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COMPLEMENTS A UN ARTICLE SUR LES CONSONNES LATERALES
DANS LES LANGUES CAUCASIQUES

Notations et abréviations employées :

Latérales : L, spirante sourde simple; LL, spirante sourde forte; L’,
spirante sourde glottalisée; AA, affriquée sourde infraglottale forte; A” affri-
quée sourde glotalisée (supraglottale) simple ; X’X’, affriquée sourde glottalisée
forte ; ly, spirante sonore; gly, affriquée sonore.

Dorsales : @, spirante postérieure sourde; y, spirante postérieure sonore;
3, spirante antérieure sourde; 3j, spirante prépalatale mouillée sourde
(ich-Laut); §, spirante antérieure sonore; ¢j, spirante antérieure mouillée
sonore. Les spirantes 3 et §, dans les langues ot elles existent, sont distinctes
phonologiquement de z et de y, qui, elles, existent dans toutesles langues
caucasiques. Mais il ne semble pas que 3j et ¢j, la ol ils existent, soient
distinets phonologiquement de 3 et ¢ non mouillés (sauf peut-étre en oubykh).

Ce qui compte dans la question qui nous occupe, c¢’est I'existence dans
telle ou telle langue de spirantes dorsales distinctes des postérieures, et non
leur région exacte d’articulation et leur caractére mouillé ou non mouillé.

CN, caucasique du nord (ou septentrional); CC, caucasique central;
CS, caucasique du sud; CNO, caucasique du nord-ouest; CNE, caucasique
du nord-est (Daghestan).

Les systémes consonantiques des langues caucasiques septentrionales
ont fait Pobjet, dans ces derniéres années, de travaux nombreux et impor-
tants. J’al rendu compte dans le Bulletin de la Société de Linguistique, t.
LIV, 1959 et suivants, de ceux de plusieurs linguistes soviétiques, portant sur
presque toutes ces langues et sur des dialectes de plusieurs d’entre elles,
et dans le Journal Astatique de ceux de G. Dumézil sur 'oubykh et sur les
dialectes tcherkesses et abkhaz qui se sont conservés en Anatolie. J’ai
exposé 1'état actuel des problémes concernant les latérales dans un article
de Bedi Kartlisa, 43-44, 1963, p. 19-24, Les problémes concernant les consonnes
latérales dans les langues caucasiques. I1 me parait maintenant nécessaire de
corriger et de compléter les formules de correspondance et les tableaux qui
figurent dans mes Etudes basques et caucasiques (Salamanque, 1952). On
trouve une bibliographie dans deux articles importants d’E. A. Bokarev:
Smy Enogortannye affrikaty pradagestanskogo jazyka (Voprosy jazykoznanija,
1958, t. VII, n° 4, p. 3-11), et Grundfragen der historischen Phonetik der
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daghestanischen Sprachen, communication au 25¢ Congrés International des
orientalistes, Moscou, 1960, Verlag fiir orientalische Literatur (Moscou, 1960).

En vue des études de phonétique comparée et historique, il faudrait, pour
bien faire, dresser un tableau & double entrée, o figureraient d’une part tou-
tes les langues caucasiques septentrionales, et aussi quelques dialectes de
certaines d’entre elles, d’autre part toutes les consonnes que ces langues et
dialectes emploient avec valeur de phonémes. Etant donné le nombre de ces
langues et dialectes et celui des consonnes, ce tableau serait d’un format
trés encombrant et pourrait difficilement &tre publié. Il faut donc se borner
4 un nombre de langues et & un nombre de consonnes qui ne soient pas
excessifs.

Cest au NE que les latérales forment le systéme le plus riche et le plus
cohérent. L’akhvakh en compte six, toutes sourdes : spirante simple L,
spirante forte LL; affriquée sourde infraglottale (aspirée) simple A, affri-
quée sourde infraglottale forte A), affriquée glottalisée simple X’ affriquée
glottalisée forte A’A’. On s’accorde & penser que, comme Troubetskoy le
suppose, le systéme primitif des latérales du CNE comportait en outre une
affriquée sonore. Celle-ci n’a subsisté telle quelle dans aucune langue. Trou-
betskoy, trompé par une erreur et par des notations peu cohérentes de Dirr,
pensait qu’elle était représentée en artchi par une spirante sonore; mais il
s’agit en réalité d’une affriquée sourde aspirée. D’autre part, on pense que
Paffriquée sourde simple infraglottale A de 'akhvakh n’est pas primitive.
Bokarev est d’avis (commun., p. 1-2) que le daghestanien commun possédait
cinq latérales : les spirantes sourdes L et LL, les affriquées sourdes glotta-
lisées A’ et X’X°, et enfin I'affriquée sonore *gly. Il ne fait pas entrer en ligne
de compte l'affriquée forte A}, suivant en cela 1'opinion de Troubetskoy.
Mais Tchikobava et Tsertsvadzé ont donné (Xunzuri ena, § 46, rem.) de
bonnes raisons de penser que AA ne provient pas de LL, mais devait faire
partie du systéme primitif des latérales. De plus, en khinaloug, le correspon-
dant de av. AX n’est pas le méme que celui de av. LL. Le systéme primitif
se composait donc au NE des six phonémes suivants : deux spirantes sourdes
infraglottales, L et LL; quatre affriquées, la sourde infraglottale forte A},
la glottalisée simple X’, la glottalisée forte A’X’, la sonore *gly. Il n’y avait
pas de spirante sonore ni de A.

Cela étant, quelles langues doivent figurer dans le tableau pour qu’il
donne une idée satisfaisante des traitements que les latérales et leurs corres-
pondants ont subis au cours de ’évolution des langues du NE ?

Les tableaux que j’ai publiés en comprennent dix : avar, dargwa, lak,
artchi, tabassaran, agoul, kuri, routoul, tsakhour, oudi. Il convient d’en a
ajouter au moins quatre : un dialecte avar olt X” soit conservé (le hid); I'andi
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proprement dit (on ne peut pas, pour des raisons de commodité, présenter
tous les traitements de X) ; 'akhvakh ; le dido, langue ol I'opposition « simple-
forte » a disparu; le khinalough.

Les tableaux des p. 56 et 57 des Etudes basques et caucasiques doivent
étre modifiés, compte tenu des correspondances que voici, olt figurent aussi
des mots de langues du centre et du NO qui seront utilisés plus bas.

I. Avaro-andi et artchi L.

1. Andi miLi; darg. barhi « soleil »; bats matz, tchétch. malz ; kab. ma3oe,
teherk. oceid. mafe, oub. ms°a, abkh. ma$ « jour ».

II. Avaro-andi et artchi LL.

2. Av. LLin, artchi LLan, lak §5in, darg. et koubatchi §in, tab. Sar, ag.
3er, kuri jad, khin. 3u, oudi ze, « eau»; tchétch. i « eau»; teherk. 3je « mer».

3. «Cing» : artchi LLwo, lak zzeo, darg. et koub. 3u, tab. 3u, ag. ifa
(fde 39), kuri wa, khin. p3u, oudi go; tchétch. pzij; kab. t3%, tcherk. occ.
tfa, abkh. 2%.

Le lak répond régulierement par 3 simple & av. L et par 33 & av. LL. Mais
dans plusieurs langues du Daghestan qui connaissent I'opposition phono-
logique « simple-forte », la répartition des simples et des fortes est brouillée
par rapport au lak et & 'avar. Ainsi, on a tab. §5ibu « trois» en regard de av.
Lab, lak $am, mais tab. Sar « eau», plus les formes dialectales aj et $id, en
regard de av. LLin, lak $$in. Par contre, le tab. a un $§ régulier dans $sir
«femme » en regard de lak $$ar, av. LLads, artchi LLonol.

III. Av. AM

4. «Six» : av. and}, dido eL, artchi diLa, darg. urig-, tab. jirdu, ag. jer3i,
kuri rugu, khin. zik, oudi ug; bats jetw, tchétch. jalz; tcherk. je.

5. «Nous» (inclusif) : av. niAX, tab. i3u, ag. 3in, et &n, khin. kin
(avec k palatalisé). En CC, tzo signifie « nous» (exclusif). Peut-étre y a-t-il
eu 13 un remaniement de la répartition des racines entre inclusif et exclusif.

IV. Akhv. X’.

6. Akhv. Xara, hid Xor, av. écr. £or, andi lora, dido Nara, lak &ali(de
*Iali) « épin, tab. k'ul, ag. k', kuri ¢’il, khin. mik’ir « téte ».

7. Akhv. reX’a « bras, main», hid raX’a, av. écrit rat’a « membre antérieur
des animaux», andi rela « bras, main», tchamalal jeli. On peut sans doute
en rapprocher kab. blye « avant-bras».
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8. Hid XNad, av. écr. t'ad, «dessus, en haut», dido -X «sur». On peut
sans doute en rapprocher tchétch. e, ing. ¢ « dessus» (Lafon, Etudes, .
33; mais av. ¢’ n’est pas primitif).

V. Av. et artchi X’X’.

9. Andi 7X°X’4, dido red, artchi aX’X’, lak dik’, darg. di’, koub, dig, tab,
Jak (gén. jakkin), ag. jak’, kuri jak (gén. jak’adin), khin. lokka, lokk, oudi
ieq’ et eq’; bats ditw, tchétch. dilz; tcherk. lya « chair, viande, corps», oub.
Jja, abkh. .

10. Andi X’X’ank’ala, akhv. N’Xank’a; oub. la, abkh. Zja « lidvre ».

11. Artchi muX’X'a, lak mik’, koub. mig, darg. md’, tab. merkk, ag. merkkw,
kuri murk (gén. murk’wadin) ; tcherk. malya « glace ».

VI *#gly, d’ou av. XX, artchi A\

12. «Sept» : av. anX’X’, andi hoX’Nu, dido o], artchi vida, lak arul (de
*arl), darg. verh-, tab. urgu, ag. jeri (de *erji), kuri eri, khin. jik’ oudi vy ;
bats vor L, tchétch. vuorh; tcherk. blya, oub. bla, abkh. b%j-.

13. « Huit : av. miAX”, dido bi), artchi mele, darg. gah-, tab. mir%, ag.
muja, kuri miiZi, khin. ink’ (ou ik’) avec &’ palatalisé, oudi muy ; bats barL,
teheteh. barh.

14. « Donner» : av. NNe-, artchi A\-, lak ul-, darg. §-, tab. §-, ag. j-, bats
aL-, tchétch. al-.

Les latérales et leurs correspondants dans les langues du NE

*I, *LL AN N WX *gly
avar écr. L LL AX 3 N
hid i et x xx
andi L LL M 1 xx
akhv. LA IL M x X

e KOS
dido L x )
artchi L i I 5 X M
lak 33 33,8 w3 ¥ ¥, kk 1
darg. 3,85 g ¥ hg G b
tab. 3,88 3 ¥ Kk 5%
ag. 3 & kk J
uri, 3,555  3j 5 % 7 B, kb g%
khin. " 34w 7 Kk ¥

s k
oudi z, q q 7 y
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Le fait le plus frappant qui ressort de ce tableau avait été découvert par
Troubetskoy : I'affriquée glottalisée forte et I'affriquée sonore se sont confon-
dues au cours de leur évolution dans toutes les langues & latérales, sauf
en artchi. Mais il ne disposait pas de données exactes sur les systémes phono-
logiques des langues dido et de l'artci. On sait aujourd’hui que dans les
langues dido I'évolution s’est poursuivie, et que les X’A° provenant tant de
*XA que de *gly sont devenus A. Ce fait n’est pas isolé. Dans ces langues,
qui ignorent I'opposition des fortes et des simples, les affriquées fortes &
occlusion glottale sont devenues des affriquées simples sans occlusion glot-
tale : *¢’c’ : av. ¢, dido ¢; *&¢& : av. &¢&, dido & Quant & Partchi, on sait
aujourd’hui que la consonne prise par Troubetskoy pour une spirante latérale
sonore est une affriquée latérale sourde infraglottale. Dans cette langue,
*XX s'est conservé; mais *gly est devenu A\, comme *3 s’est changé en
cou cc, et *gy en q ou qq (cf. Lafon, Etudes, p. 29). L’affriquée simple *)* a
subi divers traitements dans les langues avaro-andies : ¢'; 1 plus occlusive
glottale; I (notamment en andi); occlusive glottale. Ailleurs elle est repré-
sentée par des occlusives dorsales glottalisées.

Les correspondants de avar et andi AX sont distincts de ceux de Letde
LL non seulement dans plusieurs langues & latérales, mais encore en dargwa
et en khinaloug. Dans cette derniére langue, L et LL sont représentés par
une spirante dorsale sourde, et les quatre affriquées par des occlusives
dorsales. Celle qui est issue de l'affriquée latérale sonore s’est assourdie et
glottalisée, contrairement & ce qui s'est passé dans les autres langues du
Daghestan qui n’ont pas de latérales.

E. A. Bokarev est d’avis que les quatre latérales L, LL, X', XX et *gly
existaient déja en CNE (ou daghestanien) commun. Pour Troubetskoy,
certaines remontent & un stade plus ancien, mais les autres résultent d’un
processus qui ne s’est produit que dans le domaine avaro-ando-dido et en
artchi. Des dorsales d’avant s’y sont, et 1a seulement, latéralisées, aprés
étre devenues, si elles ne I'étaient déja, des prépalatales. « La latéralisation
d’une spirante prépalatale est trés naturelle au point de vue physiologique;
il suffit de raccourcir un peu les muscles circulaires de la langue, sans la
déplacer, pour diriger I'air expiré le long du c¢6té de la langue et pour obtenir
le frottement latéral caractéristique» (Troubetskoy, BSL, XXIII, 1922, p.
199). Dans une hypothése comme dans I'autre, il faut ajouter A\, qui, dansla
seconde, proviendrait d'une affriquée infraglottale *k3. Pour trancher la
question, il faut tenir compte des langues tchétchénes et des celles du NO.

Les latérales dans les langues tchétchénes

Les langues tchétchénes ne fournissent que peu d’indications sur le
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passé des latérales. Une seule d’entre elles, le bats, posséde une latérale, la
spirante sourde L, qui doit remonter au CC commun et qui provientde *gly.
L’affriquée latérale sonore a dii se réduire en CC commun & une spirante,
qui s’est assourdie. La spirante latérale sourde ainsi obtenue ne s’est con-
servée qu’en bats. Dans cette langue méme, elle est, & I'initiale, devenue un
1 ordinaire. En tchétchéne et en ingouch, elle a subi, entre voyelles, «la
méme influence assimilatrice des voyelles voisines que les occlusives & oc-
clusion compléte de la glotte » (Sommerfelt, N7'S, XIV, 145). Ces consonnes
se sont, sauf & l'initiale, sonorisées dans ces deux langues. Donc *L du CC
commun est devenu en tchétchéne et en ingouch un I sonore ordinaire. Aprés
r, L sest conservé en bats; mais dans les deux autres langues le groupe
*rL a 6té simplifié de deux fagons différentes; dans la plupart des cas il
s’est réduit & un r ordinaire; dans les autres il a donné un r sourd noté rk
(Sommerfelt, 149).

Les correspondances entre le CC commun et les langues a latérales du
NE s’établissent comme suit, :

*L

*LL *z, *pr; *tz (d’ol bats -tz, ailleurs -lr)
*AA

*}\’ *t’

FNXN %z (bats -*tx, ailleurs -lz)

*gly *,

Non seulement les trois latérales sourdes infraglottales, mais laffriquée
sourde supraglottale forte ont pour correspondants parfois une spirante
dorsale sourde (postérieure, car le CC n’en connait pas d’autres), parfois
le groupe tx ou px (d'un wx labialisé). L’opposition « supraglottale - infra-
glottale » ne joue donc pas (sauf peut-étre pour X’), comme en abkhaz, ot §,
consonne infraglottale, répond uniformément a L et & L’ du tcherkesse et de
Poubykh.

Le CC commun n’a donc pas di connaitre de latérales infraglottales sourdes
correspondant & L, *LL, *A\. De plus, le systéme formé par *X°, *X’X* et
*gly n’y est représenté que par L, spirante sourde issue de I'affriquée sonore.
Peut-on penser que les six latérales ont existé dans tout le CNE & I'époque
de la communauté? Il peut paraitre invraisemblable que des spirantes de
type 3 et 33, plus une affriquée de type *&3, se soient latéralisées en CNE
commun, de fagon & constituer un systéme complet de latérales, et qu'une
partie d’entre elles ait ensuite perdu son caractére latéral. C’est pourquoi,
sans doute, Troubetskoy était d’avis que les affriquées infraglottales sourdes
du NE résultaient d’une tendance & latéraliser qui ne s’était manifestée
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que sur une partie du domaine. Mais des latérales peuvent perdre leur carac-
tére spécifique : ¢’est ce qui est arrivé dans certains dialectes des langues
avaro-andies; les observations faites ces derniéres années 'ont mis hors de
doute. 11 est donc possible de rapporter & I'époque du CNE commun I’exis-
tence des six latérales définies plus haut.

Les correspondants de tcherk. Iy dans les langues du NE

Les latérales du NO entrent dans les formules de correspondance simpli-
fiées que voici :

CNE *X’ : hid X’, av. écr. ', dido X, artchi et lak &’
teherk. ly CNE *X’X’ : av. et artchi X’X°, dido A, lak &
CNE *gly : av. XX, dido A, artchi A, lak !

tcherk. et oub. I’/X’ : NE ¢, parfois k¥’ (Lafon, Etudes, p. 58-61).

Donc tcherk. et oub. L’/A” ne correspond pas & des latérales du NE. Au
point de vue synchronique, en tcherkesse, la spirante latérale glottalisée
L’ forme une triade avec la sourde infraglottale L et la sonore ly, comme la
mi-chuintante ¢ avec ¢’ et z. En oubykh, ol il n’y a pas de ly, elle forme
couple avec L. Dans les deux langues, elle s’articule facultativement avec
un élément occlusif, en d’autres termes comme une affriquée. Au point de
vue diachronique, on doit étendre & cette consonne ce que Kétévan Lomta-
tidzé pense des autres spirantes glottalisées de ces deux langues : qu’elles
proviennent d’affriquées glottalisées; en d’autres termes, larticulation
affriquée est plus ancienne que I'articulation spirante.

On ne voit pas encore bien ce qui correspond & tcherk. et oub. L dans les
langues du NE. En tout cas, ce n’est pas une latérale. Troubetskoy a montré
que L, LL et AX de P'avar ont pour correspondant en tcherkesse la spirante
antérieure 3, ou, plus rarement (NW 80) la spirante postérieure .

On a donc :

latérales infraglottales sourdes du NE : tcherk. 3.

latérales glottalisées et latérales sonores du NE : tcherk. ly.

tcherk. et oub. L’/X" : NE ¢’, parfois &’

tcherk. et oub. : L; NE, certainement autre chose que des spirantes ou des
affriquées latérales.

On est frappé par le fait que les deux affriquées latérales supraglottales et
Paffriquée sonore du CNE ont pour correspondant en tcherkesse une latérale,
4 savoir une spirante latérale sonore; cette spirante & dii exister aussi en
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oubykh. Et le § articulé trés en avant de oub. ga « chair» en regard de tcherk.
lya fait penser que le *X°X’ qui a subsisté en avaro-andi et en artchi a di
passer au NO par un stade *gly, c’est & dire se confondre avec laffriquée
sonore, avant de perdre son élément occlusif : confusion inverse de celle qui
s’est produite en avaro-andi.

La présence de latérales dans une langue du NO et dans des langues du
NE ne constitue pas une concordance fortuite (Troubetskoy, p. 200). Il y a
lieu de penser, comme Troubestkoy (& ceci prés, quil ne connaissait pas
Paffriquée A’ du NE), que le caucasique septentrional commun a possédé des
affriquées latérales : une glottalisée simple, une glottalisée forte et une sonore :
*N, *XXN, *gly. Elles se sont conservées en CNE commun. Elles sont re-
présentées toutes les trois au NO par des sonores : en tcherkesse par ly
(spirant et sonore), en oubykh (pas de correspondant connu de *X°) par § ou I
ordinaire et sonore, en abkhaz (pas de correspondant connu de *X°) par#,
issu sans doute d’un ¢ qui n’existe plus dans cette langue. La sonorisation
de *X et de *A’A’ en CNO fait penser aux formes que le nom du « ceeur »
présente dans ce groupe. Ce mot est un des rares mots qui existent dans
toutes les langues caucasiques. Or toutes les langues du centre et du NE
ont une dorsale sourde glottalisée, & : av. rak’, lak dak’, bats dok’, etc. (v.
Lafon, Etudes, p. 34, avec références); la sonore g de tchétch. et ing. dog
et de khin. ung résulte d’un développement secondaire. Or c’est un g que
Pon trouve en CNO, et aussi dans les langues kartveles : tcherk. et abkh.
g0, oub. gi; gé. guli, mgr. guri, sv. gu; cf. basque gogo « pensée, intention,
ceeur (au fig.)».

11 faut corriger comme suit les p. 62-63 de mon livre de 1952, en tenant
compte surtout de I'existence de I'affriquée simple X’ au Daghestan et du
fait que ce n’est pas l'affriquée latérale sonore, mais ce X', qui est devenue!
en andi proprement dit et dans quelques autres langues et dialectes du méme
groupe.

11 est certain que la consonne définie par la correspondance « tcherk. et
oub. I’/X’ : ¢’ ou &’ au Daghestan » était une glottalisée. La latérale du tcher-
kesse et de 'oubykh remonte sans doute au CNO commun, mais non au-
dela. La consonne d’ou elle provient devait étre en caucasique septentrional
commun une occlusive ou une affriquée arriére-vélaire, alternant peut-étre
avec une médiopalatale. Ainsi s’expliquerait I'existence de formes & ¢’ et de
formes & &’ dans les langues du NE pour I'un des mots considérés. De plus,
L’ tcherkesse, qui, au moins en kabardi, est articulé dans la région du palais
dur moyen (Yakovlev, Tablicy fonetiki kabardinskogo jazyka, 1923, p. 20),
résulte plutdt de la latéralisation d’une médiopalatale que de celle d’une
arriére-vélaire.
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Puisque ce n’est pas une latérale qui correspond, au NE, & l'affriquée
latérale glottalisée du tcherkesse et de I'oubykh, on doit penser que l'affri-
quée latérale du NO et les affriquées latérales du méme type du NE corres-
pondent & des stades différents de I’évolution phonétique des langues cau-
casiques septentrionales. L’histoire de celles-ci ne nous est pas connue
directement. Mais la comparaison permet d’affirmer, comme Troubetskoy
P’a montré (art. cit., p. 199-202), que deux tendances inverses, mais connexes,
s’y sont manifestées. Les latérales du caucasique septentrional commun,
c’est-a-dire *X’X” et *gly, plus X’, qu’il n’avait pas pu distinguer de *gly,
se sont souvent changées en dorsales de diverses régions d’articulation, et
vice versa ses spirantes dorsales antérieures sourdes se sont latéralisées en
CNE (Troubetskoy dit seulement en avaro-ando-dido et en artchi). Les
correspondances présentées plus haut touchant tcherk. et oub. L’/ permet-
tent d’ajouter que, sans doute, certaines affriquées ou occlusives dorsales
glottalisées du caucasique septentrional commun se sont latéralisées en
CNO. En tcherkesse et en oubykh, les latérales ainsi produites ont subsisté;
en abkhaz, elles se sont transformées en spirantes sourdes infraglottales
chuintantes. sans doute par I'intermédiaire de *3. Troubetskoy avait raison
de dire dés 1922 : « Il y a donc dans les langues caucasiques septentrionales
une certaine affinité entre les articulations latérale et dorsale» (p. 202).

Ainsi, 'une ou l'autre de deux tendances inverses, mais connexes, s’est
manifestée selon les époques et les domaines : la tendance & transformer les
dorsales en latérales, phonémes plus complexes, et la tendance & transformer
les latérales en dorsales, phonémes plus simples. Les latérales n’ont réussi
4 former un systéme vraiment riche et cohérent qu’en CNE. Le systéme
tcherkesse est plus pauvre, avec sa triade « spirante sourde infraglottale
(dont on ne sait pas bien d’olt elle vient), spirante/affriquée sourde glottalisée,
spirante sonore». Il est arrivé que des latérales issues de dorsales se soient
désagrégées, par exemple dans le domaine avaro-andi. De plus, Ot. Kakhadzé
a observé & Artchib des faits de grande portée (compte rendu de Lafon,
BSL, t. LV, 251-252). Dans la prononciation de L, LL, AA et X’X’, on entend
respectivement un 3 ou un A mouillé; un zz ou un 33; un kk; un K'K’. Les
enfants, qui apprennent & articuler quelques sons pharyngaux et les sons
latéraux plus tard que les autres sons, prononcent un &'k’ (parfois mouillé)
au lieu de l'affriquée glottalisée X’X°. Enfin, « cing » se dit LLwejt'u, et « 500 »
se dit LLobas$an. Mais dans le nom de « cinquante», buawejt’u (noté déja
ainsi par Uslar et par Dirr), on trouve, au lieu de LL, la dorsale zz, qui re-
présente, dit I'auteur, un stade ancien de I’histoire de la latérale LL.

Les deux affriquées glottalisées *A* et *A°X°, ainsi que la sonore *gly,
doivent remonter au caucasique septentrional commun, car elles ont pour
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correspondant en tcherkesse une latérale, la spirante sonore ly, qui a dit
exister aussi en oubykh. La troisiéme de ces affriquées, la sonore, n’a subsisté
telle quelle nulle part. Parmi les langues du NE & latérales, seul 'artchi a
conservé la distinction entre *X’, *A°A’ et *gly, mais en la modifiant : &’,
A'X, AL Les langues avarv-ando-dido ont confondu *N'X* et *gly en une
seule affriquée, X’X, qui s’est maintenue dans les langues avaro-andies, mais
est devenue A dans les langues dido. Ces traitements sont normaux. L’affri-
quée sifflante sonore 3 et l'affriquée arriére-vélaire sonore *gy du CNE
commun sont devenues le plus souvent ¢’c’ et ¢’ (plus rarement z et ),
dans les langues avaro-andies, et en dido les affriquées glottalisées fortes
sont devenues des infraglottales simples. (’est le CNO qui a poussé I'uni-
fication le plus loin. Car les trois affriquées *)’, *A°X’ et *gly ont abouti en
teherkesse & un phondme unique Iy, ot se sont effacées & la fois Iopposition
«simple-forte » et opposition « sourde supraglottale-sonore ».

Les systémes de latérales que I'on observe aujourd’hui dans certaines
langues du NO et du NE résultent de développements indépendants qui se
sont accomplis & partir des latérales existant déja & date ancienne. Au NE,
L, LL et A\ se sont développés & partir et & c6té de X, XX’ et *gly; au NO,
L et I’|X & partir et & coté de ly, ol s'était confondus X', XX’ et *gly. La
tendance & latéraliser & dii étre particulierement forte en teherkesse, car,
bien qu’elle n’y ait pas eu pour effet de constituer un systéme aussi riche
que celui du CNE, elle a abouti en dernier ressort & éliminer tous les I or-
dinaires et & ne laisser subsister que des [ spirants. sous trois formes : sonore,
sourde infraglottale et sourde supraglottale.

Les correspondants des latérales dans les langues kartveles

Les langues kartveles n’ont pas et n’ont jamais dit avoir de latérales, ni
de spirantes dorsales antérieures, ni de consonnes fortes. Leur systéme
consonantique primitif, qui n’est pas trés différent des systémes actuels, est
plus simple que celui du routoul, qui est le plus simple de tout le domaine
caucasique septentrional (cf. Troubetskoy, in Caucasica, 8, p. 17).

On ne connait pas de correspondant de *gly ni de *\* dans les langues
kartveles. Par contre, *X’X’ y est représenté par ¢’ comme en oudi, *LL par
@, et *AX par kv, gv : v. Lafon, Etudes, p. 64-66. On observe entre le CNE,
le CNO et le CS des correspondances telles que :

av. LLi, théme des cas obliques de linterrogatif pour le masculin, le
féminin et le pluriel; andi LLe-, artchi LLa-; tcherk. et « qui»?; sv. zdda
«quel»?

0M0935
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av. NNin, Xini dans le groupe dido, lak %'i (gén. k’in-il), « hiver», gé.
¢’'in- « geler (intrans.), se geler».

V. aussi Lafon, in Bedi Kartlisa, n® 43-44, p. 26.

Le caucasique commun n’a dit posséder en fait de latérales que des supra-
glottales sourdes et des sonores; il a connu l'opposition phonologique des
spirantes dorsales antérieures et des postérieures, sans doute aussi celle des
fortes et des simples.

Troubetskoy avait vu juste sur I'essentiel, touchant les latérales en cau-
casique septentrional commun. Il serait trés utile de reprendre toutes les
listes de correspondances qu’il avait publiées, en les corrigeant et complétant
lorsque c’est nécessaire. Ce travail exigerait, pour étre mené & bien, le concours
de plusieurs spécialistes. On s’est proposé ici de montrer que I'on pouvait,
griice aux travaux récents, descriptifs ou comparatifs, pousser plusloin qu’il
ne I'avait fait la connaissance du passé d’une partie curieuse et importante
du systéme consonantique des langues caucasiques septentrionales, et
peut-étre entrevoir quelque chose du systéme caucasique primitif.

René Laron
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GEORGIENS, TURCOMANS ET TREBIZONDE :
NOTES SUR LE « LIVRE DE DEDE KORKUT ».

A la fin du premier quart du XIeme si¢cle, les rives supérieures de I’ Araxe
virent déferler les premitres hordes des Tures Oghuz. Devant son pays
dévasté, le roi d’Arménie Jean Sénakhérim Ardzrouni en appela & Byzance.
La situation critique des princes caucasiens servait les projets d’expansion
territoriale de Basile le Bulgaroctone qui en profita pour occuper I'Arménie,
offrant en échange au roi un établissement en Cappadoce, dans la région
de Sébaste . Il pensait pouvoir en faire autant avec le voisin et allié du
roi d’Arménie, Georges I de Géorgie. Mais si le royaume d’Arménie, affaibli
et victime de la politique byzantine, allait devoir renoncer & son existence
caucasienne, il n’en était pas de méme pour la Géorgie qui entrait dans sa
phase la plus prospére. Georges I résista au Bulgaroctone qui, par deux fois,
dévasta son pays 2, quand la mort du Byzantin, en 1025, allait permettre
a la Géorgie en partie unifiée sous le régne précédent 2, de poursuivre la
courbe ascendante de sa fortune. Les Byzantins s'avérérent incapables
d’arréter le flot croissant des invasions des Turcs Seldjoucides qui oceu-
perent I'Azerbaidjan et I’Arménie avant que la victoire de Mantzikert,
en 1071, ne leur ouvrit les portes de I’Anatolie. Devant la défection des
Arméniens et attitude souvent passive des Byzantins, préoccupés par
les troubles de leur politique intérieure plus que par la sauvegarde de leurs
trop lointaines frontieres, c’est principalement aux Géorgiens qu’incomba
la tache difficile de défendre la patrie caucasienne contre I'envahisseur
nomade. Ce sont eux les « Mécréants» que les Turcomans rencontreront
sans cesse sur leur passage, défendant avec acharnement leur patrimoine
par tous les moyens possibles : tantdt les armes & la main, tantdt au moyen
de la diplomatie, telle Ialliance avec Byzance scellée en 1065 par le mariage
de Marthe, fille de Bagrat IV (1027-1072), avec Michel, fils de Constantin
X Ducas. Si le flot des envahisseurs devenait trop violent, force leur était
de s’engager & payer le haraj, comme en 1068 le roi bagratide de Kakhétie,
Aghsartan I, devant I'invasion d’Alp Arslan et l'occupation d’Ani, ou
méme de reconnaitre nominalement 1'Islam et la suzeraineté de Malikchah,

1 En 1021, le roi Jean Sénakhérim Ardzrouni avait cédé le royaume du Vaspourakan & Basile
II (976-1025), en échange d’un établi héréditaire en Cappadoce, avec Sébaste pour
capitale; sous le régne de Constantin Monomaque (1042-1054), Kakig d’Ani, dernier roi bagra-
tide d’Arménie, fut d dé et trasplanté en Cappadoce; en 1064, ce fut le tour du roi Kakig
de Kars; cf. Th. Uspenskiy, Vydelenie Trapezunta iz sostava Vizantijskoj Imperii, Seminarium
Kondakovianum 1, Prague 1927, 21-34; W. E. D. Allen, 4 History of the Georgian People, Londres
1932, 87-88; 1. Mélikoff, Géorgiens et Arméniens dans la littérature épique des Turcs & Anatolie,
Bedi Kartlisa, XI-X11, Paris 1961, 27-28.

2 Trouvant les Géorgiens insoumis, Basile II attaqua et dévasta leur pays en 1021; il revint
en 1022; cf. Allen, op. cit., 87-88 ; Th. Uspenskij, op. cit., loc. cit.

3 Bagrat IIT (1008-1014) unifia les royaumes de Karthlie et d’Abkhazie.
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comme en 1080 le roi Georges II (1072-1089) 4. Luttant, tergiversant, mais
résistant toujours, les Géorgiens purent arriver jusqu'au régne heureux
de David II le Constructeur (1089-1125) qui, grice & laffaiblissement de
Byzance et de la puissance seldjoucide apres la mort de Malikchah (11092),
put réaliser I'unité totale de la Géorgie en ralliant la Kakhétie et en occupant
Tiflis en 1122, aprés avoir défait les Seldjoucides qui avaient proclamé
contre lui la Guerre Sainte ; 'ancienne capitale était restée sous la domina-
tion musulmane pendant prés de quatre cent ans. Désormais, le roi de
Géorgie régnait sur un pays allant de la Mer Noire jusqu'au Daghestan
et étendait son hégémonie sur la province musulmane de Shirvan dont
le souverain était son gendre, et sur 'ancienne Arménie 5. Si les Seldjou-
cides reprirent le dessus sous le régne suivant, la Géorgie devait bientdt
connaitre son apogée sous le régne glorieux de Thamar (1184-1213). Ayant
rétabli sa domination sur tout le Caucase, régnant sur des villes de population
arménienne et musulmane, comme Kars, Dvin, Gandja et Ani, cette reine
au nom devenu légendaire, devait, en fondant I'Empire de Trébizonde ol
I'influence géorgienne restera prépondérante, faire de son pays une puis-
sance dominant la Mer Noire.

Nous abordons ici un point culminant de notre exposé, car, outre les
relations de guerre ou d’alliance entre Géorgiens et Turcomans au Caucase,
en Asie Mineure 'Empire de Trébizonde formera en quelque sorte un pont
olt se rencontreront les deux éléments qui nous intéressent. La Géorgie
restera 'appui principal de I'Empire de Trébizonde o de tous temps les
traditions locales lazes, géorgiennes et arméniennes prévaudront sur I'élé-
ment hellénique, malgre tous les efforts entrepris par Constantinople
pour helléniser le pays ¢. Dans les derniers siécles de cet état, dont la faiblesse
et le relichement de la situation politique étaient compensés par son im-
portance économique et culturelle 7, lorsque le royaume de Géorgie ne sera
plus en mesure de lui fournir l’appui qui lui était nécessaire pour subsister,
ce n’est pas vers Constantinople, mais vers les Turcomans, ses voisins,
que se tournera de préférence I'Empire de Trébizonde, nouant avec eux
des relations diplomatiques et contractant des unions matrimoniales. Pour
cette raison, nous jugeons utile de nous attarder quelque peu sur les cir-
constances qui ont déterminé la fondation de cet empire. Les Bagramdes
de Géorgie étaient apparentés aux Comnénes et aux Ducas depuis le régne
de Romain III Argyre (1028-1034), mais les liens de parenté devaient
surtout se resserrer dans la branche cadette des Comnénes, issue d’Isaac,
fils d’Alexis I (1081-1118) ® : Andronic, fils d’Isaac, avait épousé en premiéres
noces la soeur de Georges III (1155-1184); réfugié en 1170, sous le régne
de I'empereur Manuel Comnéne (1143-1180), en Géorgie ou il devait d’ail-

4 Cf. Allen, op. cit., 88-94.

5 Cf. Allen, op. cit., 95-100.

6 Cf. A. A. Vasiliev, The empire of Trebizond in History and Literature, Byzantion XV, 1940-
1941, 352-353; ibid., The Foundation of the Empire of Trebizond, Speculum XI, 1936, 3-4.

? Cf. A. A. Vasiliov, The empire of Trebizond..., 318.

8 Voir la liste des mariages entre les Bagratides de Géorgie et Byzance, dans Vasiliev, The
Foundation of the Empire of Trebizond, 4-5.
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leurs laisser des descendants ?, il prit part aux expéditions militaires de son
beau-frére. Son fils Manuel, issu du mariage avec la princesse royale de
Géorgie, avait peut-étre également épousé une princesse géorgienne, soeur
de Thamar; quoiqu’il en soit, on voit fréquemment apparaitre, dans la
descendance d’Andronie, le prénom David, courant dans la famille régnante
de Géorgie, et qui se retrouve jusqu'a la fin de I'Empire de Trébizonde
dont le dernier souverain, vaincu en 1461, portait ce nom !°. Andronic
usurpa la pourpre impériale en 1183 ; en 1185, il fut renversé et mis & mort
dans des conditions qui font frémir d’horreur; Isaac Ange tua son fils
Manuel et extermina toute sa famille, & l'exception toutefois des deux
petits gargons de Manuel, Alexis et David, nés en 1182 et 1184, qui purent
échapper au massacre et qui furent emmenés — par leur mére ? — en Gé-
orgie ot ils furent recueillis par Thamar, leur « tante paternelle», qui les
éleva & sa cour . En 1203, Alexis IIT Ange commit I'imprudence de con-
fisquer de riches caravanes que Thamar envoyait & des monastéres géorgiens
de la Méditerranée. Devant ce nouvel abus de la dynastie qui s’était déja
rendue coupable du massacre de sa famille, Thamar congut un plan qui
était & la fois une expédition punitive, tout en servant ses visées d’expansion
politique : & la téte d'un contingent géorgien, elle envoya son neveu Alexis
Comnéne & la conquéte de Trébizonde. Partie de Tiflis, I'expédition atteignit
Trébizonde au bout de huit jours, en passant par Erzerum (Arzen) qui
était aux mains de Thamar. La récente prise de Constantinople par les
Croisés, le 18 juillet 1203, servit les projets de la reine et Trébizonde tomba
aux mains d’Alexis le 13 avril suivant. Le nouvel empire comprenait
la Chaldée, une partie du théme des Arméniaques avec Amisos (Samsun),
la Paphlagonie avec Sinope, les Bucellaires avec Héraclée du Pont, et domi-
nait également la Crimée qui, depuis la fin du XIIéme siécle, dépendait
de Trébizonde. Cependant, en 1214, Sinope était prise par le Seldjoucide
Tzzeddin Key Kavus I (1210-1219), aprés un siége out David trouva la
mort et ot Alexis dut se reconnaitre vassal du sultan. Bien que I'armée
du nouvel empereur ait été en partie composée de contingents géorgiens,
dans la circonstance, Thamar semble s’étre désintéressée de l'empire, sa
création. 12

De nouveau, la fortune changea de camp : les Mongols apparurent en
Asie Antérieure. Le danger rapprocha les ennemis d’hier; Seldjoucides
et Géorgiens scellérent leur alliance par un mariage : Thamar, petite-fille
de la grande reine, épousa le sultan seldjoucide de Konya, Giyiseddin
Key Husrev II (11245) 8. Mais rien n’arréta le flot des envahisseurs :
IPEmpire Seldjoucide s’écroula, la Géorgie se morcella.

9 La famille Andronikov ou Andronikashvili, descend de lui : voir note suivante.

10 Sur les relations étroites d’Andronic Comnéne avec la famille royale de Géorgie, voir A. A.
Vasiliev, The Foundation of the Empire of Trebizond, 5-12; Prince Cyril Toumanoff, On the
relationship between the founder of the Empire of Trebizond and the Georgian Queen Thamar,
Speculum XV, 1940, 299-312.

11 Cf. Vasiliev, ibid., 15-18; Toumanoff, op. cit., loc. cil.

12 Cf. Vasiliev, ibid., 17-30.

13 Cf. Allen, History of the Georgian People, 113.
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Au XIVeme siécle, la chute de la puissance mongole permit une restau-
ration du royaume de Géorgie, sous le régne de Georges V (t 1346), tandis
qu’en Arménie caucasienne et en Asie Mineure, deux tribus oghuz prenaient
de limportance : celle du Mouton Noir (Kara Koyunlu) au nord du lac
Van et celle du Mouton Blanc (Ak Koyunlu) dans le Diyarbekir (Amid).
Ces deux tribus originairement apparentées, étaient pourtant divisées
dans leur croyance : tandis que les Kara Koyunlu étaient des Chiites extré-
mistes, les Ak Koyunlu professaient une foi plus conforme a 'orthodoxie
musulmane. Ce dernier fait devait permettre aux Ak Koyunlu de triompher,
4 la fin du XIVeéme sitcle, de leurs rivaux jusque 13 plus heureux, grice
A la faveur de Tamerlan, défenseur ardent du Sunnisme, auquel les Kara
Koyunlu avaient commis I'imprudence de s’opposer.

Mais si I'invasion de Tamerlan fut bénéfique aux Ak Koyunlu, elle devait
mettre fin & la puissance du royaume de Géorgie et & son unité nationale.
Malgré ses divisions, la Géorgie parviendra cependant & se maintenir encore,
car ni les Tures, ni les Persans ne seront assez forts pour entreprendre la
conquéte du Caucase. Pendant les derniers sitcles de leur indépendance,
ce sont les Turcomans Ak Koyunlu qui se trouveront face a face avec les
Géorgiens; pour eux, les Géorgiens perpétueront la tradition des « méeré-
ants» que leurs ancétres eurent & combattre depuis le XIéme si¢cle, quand
les nomades commencérent & venir s’installer parmi la population indigéne
du Caucase. Tantdt les Ak Koyunlu dirigeront leurs razzias contre les
riches terres de leurs voisins géorgiens, tantdt ils rechercheront I'alliance
de leurs princes régnant désormais sur trois principautés indépendantes :
la Karthlie, & l'est, avee, pour capitale, Tiflis; I'Iméréthie, & I'ouest, avec
Kutais; et le Samtzkhé ou possession des Atabeks d’Akhal-Tzikhé (en
turc Ahiska) qui portaient le nom héréditaire de Kwarkware (en turc Kor-
kora) 14, Mais bientot les princes géorgiens se trouveront apparentés aux
émirs Ak Koyunlu, grice aux alliances matrimoniales répétées entre ces
derniers et les Comneénes de Trébizonde étroitement unis par les liens du
sang aux Bagratides de Géorgie et qui étaient restés en rapports constants
avec le pays d’olt venait leur fortune.

Ainsi que nous venons de le voir, 'Empire de Trébizonde, désormais
privé de Paide efficace de la Géorgie et géographiquement isolé par rapport
a Constantinople, se trouvait en outre harcelé par les incursions réitérées
de ses nouveaux voisins, les Ak Koyunlu, dont I'état, de jour en jour gran-
dissant, était dépourvu d’acees vers la mer. Pour se concilier ces dangereux
voisins, I'Empire eut recours une fois de plus & la réputation de beauté
attachée & ses princesses et dont il tirait largement parti pour nouer et
entretenir de bonnes relations diplomatiques 15. En 1348, I'émir Ak Koyunlu
Tur Ali vint mettre le sitge devant Trébizonde; Alexis III chercha & le

14 Of. V. Minorsky, La Perse au X Véme sidcle entre la Turquic et Venise, Paris 1933 (Publ.
de la Soc. des Etudes Iraniennes, No 8).

15 Cf. V. Minorsky, op. cit., 7-8 (Chalcocondyles, ch. IX, ed. Bonn, 461, énumére les alliances
des emp de Trébizonde avee les T Voir aussi V. M. Zirmunskij, Oguzskij ge-

roifeskij epos i « Kniga Korkuta», dans Kniga moego Deda Korkuta, Moscou-Leningrad 1962
(Publ. de I’Acad. des Sciences de 'URSS), 193-196.
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gagner en offrant sa soeur, la Despina Maria, au fils de I'émir, Kutlu; le
mariage eut lieu au mois d’aolit 1352. A partir de ce moment, les liens se
resserreront entre Turcomans du Mouton Blanc et Comnénes de Trébizonde.
L’Empire trouvera dans les émirs Ak Koyunlu ses plus fidéles défenseurs
et I’état nomade aura, chez ses alliés, un débouché sur la Mer Noire 6.
Les mariages se succéderont entre Turcomans et Comneénes : en 1420, Kara
Yiiliik, fils de la Despina Maria, épousera une fille d’Alexis IV qui deviendra
la grand’mére du plus célébre des émirs Ak Koyunlu, Uzun Hasan (1453-
1478); en 1458, Jean IV (Kalo Ioannés), avant de mourir, promettra sa
fille, Kyra Katerina, dont la mére est une princesse géorgienne, & ce méme
Uzun Hasan qui s‘engagera & défendre 'Empire contre les Ottomans;
le mariage est célébré aussitot aprés la mort de Kalo Toannes, sous le régne
du dernier empereur de Trébizonde, David. Cette princesse gréco-géorgienne
connue dans les sources musulmanes sous le nom de Despina Hatun, de-
viendra la grand’ mére d*Isma‘il le Safavide, vainqueur des Ak Koyunlu
et du Caucase 7. Par ce nouveau mariage, Uzun Hasan se trouve entrainé
dans les derniéres luttes de I'Empire de Trébizonde. La prise de Constantinople
par Mehmed II, en 1453, avait causé une vive émotion en Occident ol la
République de Venise, voyant son commerce menacé, ne fut pas la moins
alarmée. Tandis que de Trébizonde et de Géorgie des ambassadeurs étaient
envoyés demander l'aide des pays francs, Uzun Hasan se trouva englobé
dans lalliance Trébizonde — Géorgie — Mésopotamie contre la puissance
ottomane : une lettre du prince d’Akhal Tzikhé adressée, en 1459, au duc
de Bourgogne, fait mention d’Uzun Hasan comme allié de la coalition
chrétienne trébizondo-caucasienne contre les Ottomans 8. Mais tous ces
efforts ne purent empécher, en 1461, la prise de Trébizonde par Mehmed
II. Uzun Hasan envoya sa mére Sarah, une chrétienne de Mésopotamie,
parlementer avec le vainqueur et faire valoir les droits de sa belle-fille,
la Despina Katerina, & la couronne de Trébizonde; bien traitée par Mehmed
II qui rejeta sa demande, elle obtint cependant pour son fils une partie
des trésors impériaux de Trébizonde. Mais l'alliance contre les Ottomans
continuait et Venise envoyait, entre 1471 et 1474, auprés d’Uzun Hasan,
trois agents diplomatiques parmi lesquels était Caterino Zeno dont la mére
était la soeur de la Despina Katerina. La rencontre entre Ottomans et
Ak Koyunlu eut lieu le 12 aofit 1473, & Otluk Beli, sur I'Euphrate; ce fut,
un désastre pour les Turcomans. L’armée d’Uzun Hasan comprenait des
contingents géorgiens et, parmi les morts, il y avait son chef d’armée géor-

16 Cf. Zirmunskij, op., cit. 194-195.

17 Cf. V. Minorsky, La Perse au X Véme..., 7-8; ibid., E. L, s.v. Uzun Hasan; Mikrimin
Halil Yinang, Islam Ansi lisi, 8. v. Ak K¢ lular; W. Hinz, Irans Aufstieg zum Natio-
nalstaat im fiinfzehnten Jahrhundert, Berlin et Leipzig 1936, 35-49, 73-74; Adnan Sadik Erzi,
Al Koyunlu ve Kara Koyunlu tarihi hakkinda aragtirmalar, Belleten XVIII, Ankara 1954,
187-192.

18 Cf. V. Minorsky, La Perse au X Véme..., 8; W. Hinz, op. cit., 42-43; K. Kekelidzé, Reper-
cussions provoquées en Géorgie par la chute de Constantinople, Bedi Kartlisa, XV-XVI, Paris
1963, 72-77.
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gien, le serdar Kafir Ishak 1. Cette défaite dégut les espoirs que les Chrétiens
avaient mis en Uzun Hazan. Celui-ci devait cependant remporter encore
plusieurs victoires en Géorgie ot il intervint cinq fois, profitant des dissen-
tions qui régnaient entre les rois bagratides de Karthlie et d'Iméréthie et
I’Atabek d’Akhal Tzikhé. Pendant une de ces incursions, en 1476-1477,
il prit Tiflis qu’il remit & Constantin III (1469-1505) roi de Karthlie dont
il avait pris le parti contre son rival Bagrat II d’Iméréthie (1455-1478).
Le Vénitien G. Barbaro qui accompagnait Uzun Hasan pendant cette expé-
dition, en a laissé la description. Tiflis devait son indépendance & I’égard
des Turcomans, en 1478, & la mort d’Uzun Hasan 2.

I’ambiance caractéristique & laquelle ont donné naissance ces événe-
ments enchevétrés, ces peuples entremélés, trouve son écho dans un monu-
ment de la littérature épique des Turcs Oghuz : le Livre de Dede Korkut.
Pour Ihistoire, I’épopée, méme si elle confond et dénature les faits histo-
riques et ne doit étre utilisée qu’avec le maximum de sens critique, a cepen-
dant P'avantage de présenter une peinture vivante et pittoresque qui est
un heureux complément aux sources historiques, la plupart du temps
insuffisantes et conventionnelles.

La tradition épique oghuz, transmise oralement pendant des siécles,
s’est cristallisée, au cours du XVéme siécle, en un recueil de douze contes
en prose entremélée de vers. Ces contes sont attribués & 'ozan Dede Korkut
qui perpétue la tradition de 'ancien kam-ozan, prétre-magicien des Turcs
Chamanistes qui, aprés la conversion & I'Islam, continua de vivre sous les
traits du baba ou du dede, derviche, & tendances hétérodoxes, comme sous
ceux du poéte populaire, I'ozan. A la fois prétre, sorcier, médecin, potte
et musicien, le kam-ozan était aussi le  conservateur des vieilles légendes
et de la littérature héroique orale des anciens Turcs 2. Le livre de Dede
Korkit qui remonte sans doute & la tradition hermque orale qui s’est
formée en Asie Centrale, avant I'invasion du Caucase et de I’Asie Mineure,
a été remanié & I'époque des Ak Koyunlu. Le texte a été rédigé a Tabriz
qui fut, de 1468 & 1501, la capitale d’Uzun Hasan et de ses successeurs,
et la langue est marquée de dialectismes azeri 22. C’est une épopée du groupe
Bayundur qui est la quatriéme tribu des Tures Oghuz, d’aprés Mahmiud
Kasgari 2, et dont le nom remonte au héros éponyme autour duquel sont

19 Tsmail Hakki Uzungarsili, Anadolu Beylikleri (Tirk Tarih Kurumu, VIII, 2), Ankara
1937; V. Minorsky, La Perse au X Véme..., 22; ibid., Uzun Hasan.

20 Cf. V. Minorsky, 4 civil and military review in Fars in 881/1476, BSOS, X, 1939, 168-169;
ibid., La Perse au X Véme..., ibid., Uzun Hasan; W. Hinz, op. cit., 137-139; M. H. Yinang,
Ak Koyunlular.

21 Cf. T. Mlikoff, Abi Muslim, le « Porte-Hache» du Khorassan, dans la tradition épique
turco-iranienne, Paris 1962, 41,

22 Cf. Bttore Rossi, Il « Kitab-i Dede Qorqut», Vatican 1952 (Bibl. Apost. Vat., Studi e Testi,
Ne 159); Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabt (Tirk Dil Kurumu, No 169), Ankara 1958;
Kniga moego Deda Korluta, publié sous la direction de V.M. Zirmunskij et A.N. Kononov,
Moscou-Leningrad 1962 (Izdatel'stvo Akademii Nauk SSSR).

28 Cf. Mahmid al-Kadgari, Divan-ii Liigat-it-Tiirk, trad. Besim Atalay, Ankara 1939-1943,
1, 55:58.
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centrés les récits de Dede Korkut. C’est ce méme Bayundur Khan — qui
était un des quatre fils de Kk Khan lui-méme un des six fils du légendaire
Oghuz Khan — qui est I'ancétre des émirs Ak Koyunlu dont le famga est
celui de la tribu Bayundur: 1o 24. L’action du Livre de Dede Korkut se situe
dans la nouvelle patrie des Turcomans, au Caucase — en Azerbaidjan
et en Arménie — et dans I’Anatolie du N. E.; I'ambiance historique, ¢’est
la guerre contre les Géorgiens et leurs alliés, les Grees de Trébizonde. Ces
récits, bien que rattachés par tradition & Bayundur Khan et & ses guerriers
—a lexception toutefois des contes V et VI qui se distinguent des autres
par le fait qu’ils ne mentionnent pas le héros tribal éponyme, qui ont pour
sujet les luttes des Turcomans contre Trébizonde et qui ont été amalgame%
par la suite au cycle du légendaire conteur Dede Korkut — remontent &
I’époque de la domination des Ak Koyunlu qui, venus du Khorassan au
Caucase, en méme temps que les Kara Koyunlu, peut-étre au cours du
XIITéme sitcle, pénétrérent en Anatolie et s’installérent dans la région
de 'Euphrate supérieur et du Diyarbekir, au temps de Pehlivan Beg, de
son fils Tur Ali, puis du fils de ce dernier, Kutlu Beg. D’apres la chronique
byzantine de Michel Panaretos, composée & Trébizonde au milieu du XVéme-
siecle, lorsque Tur Ali s’attaqua & la capitale de 'Empire, en 1348, les
Turcomans étaient déja maitres du territoire anatolien depuis Erzindjan
jusqu’a Erzerum et Bayburt 25. Dans le livre de Dede Korkut, les relations
avec les Géorgiens et le pays des Abkhazes se situent & la fin du XIVeme -
début du XVeme siécle, mais refletent sans doute aussi la conquéte seld-
joucide de I’Anatolie au XI-XIIéme siécles. Les Turcomans, établis sur
le cours inférieur de la Kur et de I'’Araxe, luttent avec les « Mécréants»
habitant sur le cours moyen de la Kur, dans les régions d’AhiSka (Akhal
Tzikhé) et de Kutais, sur le cours du Coruh, sur les rives orientales de la
Mer Noire, sur I’Euphrate et ’Araxe supérieur (région de Pasin) et dans
la région de Nahéevan 26, Il est & remarquer qu’il n’est fait aucune mention
des Arméniens et de I’Arménie — contrairement & d’autres épopées turques
anatoliennes, notamment de la Geste de Melik DaniSmend dont l'action
se situe en Cappadoce 27 —, I’Arménie caucasienne ayant cessé d’exister
depuis le XIeme siecle ; si les Turcomans eurent & combattre des Arméniens
au Caucase — ce qui est indubitable —, ils les ont confondus avec les « Mé-
créants» géorgiens.

Les Turcomans nomades se déplacent entre les villes et les forts occupés
par les autochtones et dirigent contre eux des incursions. A leur tour, les
Géorgiens — ou d’autres peuples caucasiens —ne manquent pas d’attaquer
le camp des nomades dés que I'occasion s’en présente. Tel est le sujet, &
peu pres uniforme, de six de ces contes — 1I, III, IV, VII, IX et XI —

24 Cf. V. Minorsky, 4 « Soyurghil» of Qasim b. Jahingir Aq-Qoyunlu (903/1498), BSOS,
IX, 1937-1939, 942-943.

25 Cf. B. Rossi, 11 « Kitab-i Dede Qorqut», 32-33; V. M. Zirmunskij, op. cit., 193.

® Cf. . Rossi, 1L « Kitab-i Dede Qorgut», 35-41; M. Ergin, Dede Korkut Kitabi, 51-54.

27 Dans la Geste de Melik Danismend, les Armé se i ment, soit
ennemis, soit alliés des Tures : cf. I. Mélikoff, La Geste de Melik Danigmend, Paris 1960 (Bibl.
Archéol. et Hist. de I'Inst. Fr. d’Istanbul, X et XI).
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dont Laction se déroule sur les mémes lieux et les mémes personnages
entrent en scéne. Dans le récit 11 — Comment fut pillé le camp de Salur
Kazan —, les Turcomans installés sur les confins de la Géorgie vont chasser
dans la région de I'Alidag — au N. E. du lac Van —, lorsque les Géorgiens,
conduits par Sokli Melik et ses aznavur 23, attaquent le camp des nomades,
emménent les femmes et les enfants, et emportent les 10.000 moutons
qui se trouvent en paturage, dans le défilé de Pasin; 2 averti, Salur Kazan
se dirige contre les Géorgiens, délivre les prisonniers et revient chargé de
butin. Dans le récit IIT — Histoire de Bamsi Beyrek fils de Kam Biire —,
les Giéorgiens de la forteresse d’Avnik % attaquent des marchands musul-
mans dans le dangereux défilé de Pasin; ils sont libérés par Bamsi Beyrek
qui, un peu plus tard, est pris par le Melik de Bayburt; sa tribu croit qu’il
a trouvé la mort dans le terrible défilé de Pasin et sa fiancée, Banu Cigek,
sappréte & épouser son rival; Bernek s’enfuit du fort avec la complicité
de la fille du Melik, il arrive dans sa tribu le jour du mariage et se fait re-
connaitre; mais avant de célébrer ses noces avec Banu (lidek, il retourne
avec ses compagnons au fort de Bayburt, s’en empare, épouse la fille du
Melik et revient chargé de butin. Dans le récit IV — Comment Uruz Beg
fils de Kazan Beg fut fait prisonnier —, on trouve la mention du fort d’Ak-
saka, appartenant au prince_géorgien Dadian ; les Géorgiens de ce fort,
conduits par le Tekfir 32 et Sokli Melik, attaquent les Turcomans et s’em-
parent de I'adolescent Uruz; Kazan va délivrer son fils. Dans le récit VII
— Histoire de Yigenek fils de Kazilik Koja —, le héros va délivrer son pére
qui a été fait prisonnier au cours d’une razzia et qui se trouve, depuis
seize ans, enfermé dans le fort de Dizmerd, au bord de la Mer Noire. Dans
le técit IX — Histoire d’Emren fils de Begil —, Bayundur Khan regoit

28 Aznavur, titre géorgien, signifiant «noble, de naissance illustre» : cf. Allen, History of
the Georgian People, 225-226.

29 Pasin ou Basiani, c'est Iancienne Phasiana, en Anatolie Orientale, sur le cours supérieur
de I'Araxe, Ia ol se resserre la vallée, entre Hasan Kal‘esi et Erzerum : of. E. Rossi, op. cit.,
38.39.

30 Avnik se trouve dans la méme région, situé sur une colline, & 8 km d’Erzerum : cf. E.
Rossi, op. cit., loc. cit.

31 Meger Bagt Aguk Dadyandan Ab Sakadan Kafirun casust geldi. Basi Aduk, « téte décou-
vertes, c'est le surnom donné au roi de Géorgie, en particulicr au roi d’Iméréthie, puis, par
extension, aux Géorgiens, et & I'Tméréthie, région de Kutais; ce surnom est di & la coiffure
portée par les indigénes de ce pays. Dadyan, nom de la famille princiére qui régnait en Mingrélie,
est également appliqué, par ion, & la Mingrélie. Ak Saka (Ahiska), c'est Alkhal-Tzikhé,
dans la région de Samtzkhé, sur la route de Tiflis & Erzerum, et qui fut peut-dtre un poste de
frontitre entre les Turcomans et les Géorgiens. Cf. E. Rossi, op. cit., 37-38; Kniga moego Deda,
Korkuta, 270.

32 Tekfir, del'arménien takhavor (> persan moyen takabara), « roi», aprés avoir désigné, chez
les historiens arabes, les princes de la Petite Arménie, puis les empereurs de Constantinople
et de Trébizonde, ce terme fut appliqué, chez les iqueurs turcs, & tout in mécréant,
dopuis le gouverneur d’une citadelle jusqu’a Vempereur de Byzance; R. Dozy, Supplément

aux Dictionnaires Arabes, Paris 1927, s. v. 5 &
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le tribut des neuf tiimen 3 de Géorgie; ce tribut est dérisoire : un cheval,
une épée et une massue; il donne le tout & Begil pour qu’il monte la garde
sur les confins de la Georgle celui-ci est attaqué par Sokli Melik dans le
défilé de Pasin et c’est son fils Emren qui est vainqueur des Géorgiens.
Dans le récit XI — Comment Salur Kazan fut fait prisonnier et comment
son fils Uruz le libéra —, Kazan Khan a regu du Tekfar de Trébizonde
un faucon qu’il s’appréte a dresser; I'oiseau s’échappe et descend dans le
fort de Tomanin 3¢; Kazan, qui le poursuit, est fait prisonnier; son fils
part & sa recherche ot pllle Kafiran Aya Sofyast (la Sainte Sophie des Mécré-
ants), un sanctuaire géorgien situé a proximité du fort 3%; puis il délivre
son pére.

Si dans les contes énumérés, on ne retrouve pas d’événement historique
précis, ils reflétent cependant un état de faits permanent : les incursions
et les escarmouches continuelles entre Turcomans et Géorgiens, ces derniers
formant, & cette époque, en territoire caucasien, I'élément ennemi par excel-
lence ; il ne fait pas de doute que parmi les Géorgiens figuraient également
d’autres peuples du Caucase, Chrétiens ou Musulmans, mais la tradition épique
ne fait pas, entre les ennemis, de discrimination raciale. Les razzias —
dont le butin assurait la subsistance des nomades — et les escarmouches
qui s’en suivaient, furent, pendant des siécles, 'ambiance quotidienne du
pays; malgré leur apparence insignifiante, elles devaient prendre avec
le temps Pampleur d’une conquéte. C’est, en effet, de la méme fagon que
s’accomplit 'occupation et la conquéte progressive de 1’Asie Mineure par
les Tures.

Le VIeme conte — Histoire de Kan Turali fils de Kanli Koja —, se dis-
tingue des autres par le fait que I’événement qui I'a inspiré — mariage
de Iémir turcoman avec la princesse de Trébizonde — peut trouver une
confirmation historique précise. Kanli Koja, beg des Oghuz, veut marier
son fils Kan Turali; mais celui-ci ne veut pour femme qu'une amazone
sachant monter & cheval et manier I'épée. Son pére part & la recherche
de la fiancée désirée, introuvable dans les tribus oghuz; il arrive chez le
Tekfir de Tréhizonde qui a une fille possédant les qualités voulues; mais
pour lavoir, il faut affronter trois monstres redoutables : un lion royal
(kagan aslan), un taureau noir et un chameau noir. Kan Turali vient a
bout des épreuves et obtient la main de la belle Seljan Hatun qu’il emméne
vers sa tribu; mais le Tekfir, revenant sur sa décision, envoie une armée
pour lui ramener sa fille; Sel]an Hatun, seule avec son fiancé, tire I'épée,
fonce sur I'ennemi et le disperse ; puis elle releve Kan Turali qui a été
désargonné, le fait monter sur la croupe de son destrier et le sort de la mélée;
cependant Kan Turali, jaloux de la supériorité de sa femme, la provoque

33 Tiimen, terme d’origine mongole, désigne les divisions administratives d’une province,
d’aprés l'unité fiscale.

34 Tomanin, Tomanis ou Tumanian, forteresse en Arménie Soviétique, située sur la riviere
Debet, affluent de la riviere Khrami qui se jette dans la Kur; cf. E. Rossi, op.cit., 39; Kniga
moego Deda Korlut, 278.

35 Sainte Sophie, nom d’un sanctuaire géorgien situé prés du fort de Tomanin (Tumanian) :
Kniga moego Deda Korkuta, 279.
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en combat singulier; les deux jeunes gens, ne pouvant se résoudre i se
porter des coups peut-&tre mortels, finissent par s’étreindre amoureusement
et rentrent dans la tribu oghuz pour célébrer leurs noces.

Voila, orné des fioritures habituelles aux romans de chevalerie, un conte
qui a été inspiré par des événements historiques pouvant étre contréolés :
le mariage, en 1352, de la Despina Maria, soeur d’Alexis 11T de Trébizonde,
avec Kutlu fils de Tur Ali, émir des Ak Koyunlu. Ce sera le premier d’une
longue série, entre Turcomans et Comnénes de Trébizonde. Les mariages
avec les princesses de Trébizonde, grice auxquels la branche cadette des
Comnénes se trouvait apparentée & tous les souverains chrétiens et musul-
mans, depuis Constantinople jusqu’a Tiflis et méme au deld, ont inspiré
de nombreux romans de chevalerie occidentaux 3. Mais il y a tout lieu
de croire que le conte épique turcoman s’est développé indépendemment
de toute influence étrangére, neo-hellénique ou européenne, car les éléments
qui le composent sont bien connus de la littérature épique turque : ainsi,
la recherche d’une fiancée & Textérieur de son propre groupe refldte la
coutume d’exogamie des anciens Tures; et le motif de I'amazone qui se
retrouve fréquemment, aussi bien dans la littérature épique des Tures
de I’Anatolie > que dans celles d’autres peuples turcs, comme les Kirghiz
ou les Kara Kalpak 3%, remonterait sans doute & 'époque du matriarcat.

Le cycle oghuz de Dede Korkut s’est cristallisé dans I'ambiance cauca-
sienne, en territoire arméno-azeri, sous la domination des Turcomans Ak
Koyunlu, descendants du légendaire Bayundur Khan. Au XIVéme sidcle,
la puissance des Ak Koyunlu s’écroula et leurs états furent partagés entre
les Ottomans et les Safavides. Mais ¢’est au Caucase, qui fut un moment
la patrie des Turcomans du Mouton Blane, que la tradition continua &
vivre, et c’est dans une langue marquée par des dialectismes azeri que
nous est parvenu le texte du Livre de Dede Korkut. Les siécles de luttes
et d’alliances successives avaient fini par créer, entre des peuples que
Ihistoire avait géographiquement rapprochés et unis, une seule et méme
ambiance ot les discriminations raciales devaient progressivement s’ame-
nuiser au profit d’interts communs et d’une fagon identique de penser
et de vivre.

IriNE MELIKOFF

3 Cf. J. Ph. Fall , Geschichte des Kail von Trapezunt, Munich 1827, 190, 313-
316; Kniga moego Deda Korkuta, 191-192.

37 L’amazone joue un grand role dans la plupart des épopées turques d’Anatolie et, en par-
ticulier, dans la Geste de Melik Dinigmend dont I'héroine, Efromiya, est une amazone, égale-
ment d’origine grecque : cf. . Mélikoff, La Geste de Melik Danigmend, 1, 129, 164-165.

38 Elle se retrouve notamment dans I'épopée Kirghiz de « Manas» et chez les Kara Kalpak,
dans le conte des « Quarante Vierges» : cf. Zi ij, dans Kniga moego Deda Korkuta, 196.
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LA LITTERATURE GEORGIENNE *
1
(Ve - XTIIe sigcles)

«La littérature géorgienne compte seize sidcles d’histoire, si ce n’est
plus; elle est une des plus anciennes qui soient au monde. Son importance
est immense du point de vue scientifique » écrit K. Kekelidzé 1, fondateur
de la philologie géorgienne moderne. En effet, 'ancienne littérature géorgienne
conserve d’innombrables monuments présentant toutes les variétés de litté-
rature géorgienne, constituant une contribution précieuse a l'étude et &
la solution de différents problémes relatifs aux littératures de I’Antiquité
chrétienne et du Moyen Age, ainsi qu’a Ihistoire des relations des peuples
du Proche Orient et de Byzance.

Il est certain que la littérature géorgienne avait des liens étroits avec
celle des peuples du Proche Orient et de I'Occident, plus particulitrement avec
la littérature gréco-byzantine, au moins jusqu’au XII¢ sitcle. En traduction
géorgienne se sont conservés nombre de monuments de grande valeur
dont les originaux grecs ou syriaques sont considérés comme perdus, et
dont la restitution n’est possible que grice aux rédactions géorgiennes.

Quelques mots d’abord sur I'ancienneté de cette littérature.

Le premier témoignage incontestable que nous ayons de existence d’une
littérature géorgienne remonte & la premiére moitié du Ve sidcle. Le chro-
niqueur rapporte a propos de I'épouse de Mirdat, fils et héritier d’Aréil,
roi d’'Ihérie, (vers 422-32 de motre ere): « La reine Sagduht apprit & eon-
naitre la religion du Christ, parce que son mari preserivit & ses clercs de
traduire pour elle I'Evangile de Notre-Seigneur » 2. Le méme chroniqueur dit
encore: « Le roi Arcil avait nommé évéque un certain Mobidan qui écrivit
en secret des livres remplis d’erreurs » 3. Ces livres furent certainement com-
posés en géorgien, son auteur ayant cherché i propager ses hérésies au sein
de la population géorgienne. Il n’est pas surprenant, dés lors, qu'ait pu i la
fin du Ve siécle paraitre une euvre aussi parfaite que « Le Martyre de
sainte Suanik. »

Il est évident que la littérature géorgienne a dit connaitre une assez
longue évolution jusqu’a la composition de ce « Martyre ». Cela résulte non
seulement de la qualité linguistique de Pceuvre, mais aussi du fait que I'on y
trouve mentionnées des traductions en langue géorgienne, antérieurement ré-
digées, d’euvres citées sous le nom de: « Epitres de saint Paul », «les 150
Psaumes », « Le livre des Martyres ».

* Cet article est essentiellement basé sur les études de K. Kekelidzé, ainsi que sur celles de
G. Garitte, N. Marr, M. Briére, M. Tarchnichvili, A. Chanidzé, S. Kauktchichvili et A. Baramidzé.
1 K. Kekelidzé, Etudes sur Uhistoire de Uancienne littérature géorgienne, 111, 1955, p. 1-2.

2 Kartlis Tsxovreba (Histoire de Géorgie) K.A. p. 91.
3 Idem. p. 91.
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Les inscriptions de la Basilique de Bolnisi, des années 493-94, témoi-
gnent d'une telle maturité linguistique et stylistique que ’on peut situer au
IVe sidele les origines de la littérature géorgienne %. Les inseriptions géor-
giennes de Bethléem, découvertes en 1953, démontrent également Iexistence
de D'éeriture géorgienne avant le Ve sidcle. L/une d’elles dit en effet: « Dans
les années 430, Mourvanos Pierre 'Ibére édifia un monastére dans le désert
de Jordanie, avec une huilerie, un cellier et d’autres dépendances, et I'orna
d’inseriptions géorgiennes ».

De plus, des témoignages étrangers nous apportent la preuve indiscuta-
ble que, vers le Ve sidele, non seulement les Géorgiens disposaient d’une lan-
gue éerite mais que cette langue avait une large diffusion hors des frontiéres
du pays. Cela résulte en tout premier lieu de 'ouvrage syriaque qui nous est
parvenu sous le titre de « Livre des Peuples et des Pays » et qui date de la
fin du Ve siéele. On y lit notamment que « les peuples qui possédent une
langue écrite sont les Syriens, les Hébreux ... les Romains, les Armains, les
Taors, les Ibéres » 5.

Tout aussi important est le « Testament de saint Sabas», légué a sa
mort (532) & son monastére 6.

11 apparait indiscutablement de ce Testament que les Géorgiens des
V-VIes sidcles étaient en mesure de réciter en son entier Ioffice divin ainsi
que les heures canoniales dans leur langue maternelle, ce qui implique que
tous les textes sacrés avaient déja été traduits en géorgien.

En outre, nous savons par le « Livre de Lettres» 7 que les Géorgiens du
VIe siéele célébraient la messe entirement en géorgien et que le eatholicos
Kyrion correspondait avee le patriarche de Jérusalem et avec le Pape.

La littérature géorgienne avait a cette époque une expansion telle que
Ton en parlait jusque dans les lointaines contrées des Balkans. On rapporte
dans la Vie de saint Cyrille, apotre des Slaves, cette anecdote: « Alors que,
se rendant & Rome, il s’était arrété & Venise, le clergé latin lui reprocha
d’avoir doté les Slaves d'une liturgie composée dans leur langue alors que
le service divin ne devait étre célébré qu’en hébreu, en grec ou en latin. Cy-
rille se justifia en invoquant l'exemple de peuples qui priaient et chantaient
des cantiques dans leur langue maternelle, ce qui était le eas des Arméniens,
des Perses, des Abxazes (Ibéres) et d’autres » 8.

PREMIERE PERIODE (Ve -Xe sidcles)

Ecriture sainte

La Géorgie est un pays qui a une personnalité culturelle fortement marquée.
Située au pied du Caucase, elle est au confluent de deux courants de pensée :

4 M. T ichvili, Les récentes dé ‘pigraphiques et Ll i en géorgien, Muséon
63, 1950, p. 249-252.

5 0SCO Script. Syri, Ser. 111, t. IV, 3 Chronica Minora, Lipsiae 1905, p. 351, 354, 357.

6 B. Kurz, Das Typikon des heiligen Sabas, Byz. Zeitschrift, TI1, 1894, p. 169.

7 Thilisi 1901, p. 110-195.

8 P.S. Safarik, .Iwot 8. memntma nlenego Cynlla 1868, p.21. J.A. Lavrov, Materialy
po istorii i hei sl i, Trudi Slav. Kom. Akad. Nauk I p. 30.
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le courant du christianisme mystique et émotionnel de I'ancien Orient
venant de Syrie et de Palestine, et le courant occidental, rationaliste et
philosophique, venant de I'Occident sous la forme de la théologie gréco-
byzantine. De ces deux courants, la Géorgie a fait une synthése absolument
originale, offrant un aspect culturel et religieux unique, que 'on a coutume
d’appeler la Chrétienté géorgienne, dont la tradition s’est conservée jusqu’a
nous dans les monuments de la littérature.

A cette circonstance s’ajoute un fait de premitre importance que ne
saurait négliger le chercheur spécialisé dans la littérature ecclésiastique
gréco-byzantine : parmi toutes les Eglises de ancien Orient, I'Eglise géor-
gienne est la premire et la seule, apreés le schisme des autres Eglises natio-
nales, & étre demeurée fidéle au monde gréco-byzantin, dont elle accueillit
et perpétua la tradition canonique et liturgique, qu’a bien des égards, elle
respecta plus exactement que ne le fit 'Eglise grecque elle-méme °.

La littérature de la premidre période, c’est-a-dire du début de la période
féodale, nous donne des monuments en traduction et originaux. Il est diffi-
cile d’estimer le volume de cette littérature, du fait que dans le creuset
de Teffervescence et des heurts idéologiques confessionnels, et aussi par
suite des multiples invasions et dévastations persanes et arabes, une impor-
tante partie de la littérature géorgienne de cette période a été complétement
anéantie. Mais méme d’aprés les fragments qui sont restés, on peut conclure
qu' cette époque les Géorgiens avaient réussi & traduire dans leur langue
propre toutes les ceuvres remarquables de la littérature chrétienne byzantine
et orientale 10,

11 faut en premier lieu citer les livres des Saintes Eecritures de I’Ancien
et du Nouveau Testament qui, tirant leur origine des rédactions gréco-
syriennes, ont conservé des documents d’un vif intérét pour la critique
du texte biblique. Ayant commencé la traduction de ces livres dés 'aube
de Papparition de la littérature et les amendant & plusieurs reprises d’aprés
diverses variantes et divers originaux, les Géorgiens terminérent ce travail
vers le milieu du VIII® sidcle; & la fin de cette période ils avaient déja établi
une codification de ces livres, conservée notamment dans la Bible du Mont
Athos de 978.

« La traduction de la Bible a suivi de prés I'introduction du christianisme
en Géorgie ; aussi, dans le Martyre de sainte Suganik (475) est-il fait mention
de I'Evangile, de Paul et de David, c’est-d-dire de trois livres en usage
dans la liturgie de cette époque», écrit M. Bridre 11.

I1 a d’abord existé une version géorgienne des Evangiles, attestée par
des fragments wan-meti et hae-meti 2. Une étude détaillée a permis au
professeur A. Chanidzé de classer ces textes de la fagon suivante : & la recen-
sion d’Adigi, datée de 897, sont apparentés les zan-meti Matth., VI, 31-33,
VII, 1-16, tandis que de la recension révisée conservée dans les manuscrits

9 M. Tarchnichvili, Geschichte der kirchlichen georgischen Literatur, Studi e Testi, 1955, p. 8.
10 Kekelidzé, Etudes sur Uhistoire de Uancienne littérature géorgienne, 1X, 1963, p. 126.
11 M. Britre, Letres géorgi hrétiennes, Journal asiatique, 1957, p. 91.

12 Les particules pronominales de certaines formes verbales sont exprimées parles lettres X b
et h 3 (meti = superflus).
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de Theti de 995, Dzrudi de 936 et Parxali de 973, font partie les textes hae-
mett du VIIIe sidcle, les hae-meti du lectlonnalre de Graz, du VIIe siecle
et les fragments wan-meti Mc, IX, 43-50; Luc, II, 18-23; XV 22-28; XIX,
43-4413, Quant & I'dge des textes zan-meti et hae~men’, il est établi qu’au
VIe siecle la position du zan-meti était déja ébranlée et que dans la premitre
moitié du VIIe siécle venait d’apparaitre les hae-meti. Comme limite ex-
tréme de disparition des textes zanm-meti, on peut fixer le milieu du VII®
siécle, et la fin du VIII® pour les hae-metr.

La premiére traduction en géorgien des Evangiles — texte d’Adisi des
Psaumes et des Epitres de saint Paul — a été faite au Ve siécle; elle a été
immédiatement suivie de la traduction des Actes des Apdtres, conservée
dans le texte édité par G. Garitte et dans la recension d’Abouladzé. La
premiére révision du texte évangélique remonte trés probablement & 1'époque
de la scission religieuse entre I’Arménie et la Géorgie; cette révision doit
étre I'ceuvre du Catholicos Kyrion, pense M. Tarchnichvili 4. Le texte
révisé pénétra aussitot dans I'usage liturgique, comme en font foi tous les
lectionnaires géorgxens connus, le texte d’Adisi étant tombé dés lors dans
Voubli. Mais c’est la deuxiéme révision des Evanglles dite athonite, qui
constitue la Vulgate des Evangiles dans 'Eglise géorgienne. « Il se mamfeste
présentement, au-dedans comme au-dehors de la Géorgie, un intérét croissant
pour tout ce qui touche I'origine de la version géorgienne ancienne des Evan-
giles» écrit M. Briére dans le Journal Asiatique 5.

C’est N. Marr, fondateur des études scientifiques de I'ancienne littérature
géorgienne et des textes bibliques des Evangiles, qui a mis en vedette la
grande valeur de la version géorgienne pour la critique textuelle de 'Eeri-
ture sainte. Il dit & ce propos :

«Un exploit littéraire d'une grande importance s’accomplit au Caucase
aux V-VIes sidcles : d’admirables traductions du monument mondial qu’est
la Bible, sa version caucasienne en deux langues, 'arménien et le géorgien.
Cette version caucasienne de la Bible donne également, dans les deux lan-
gues sus-mentionnées, une simple traduction. Tout en étant précise, cette
traduction présente 'exemple le plus parfait du style littéraire du langage
caucasien courant, aussi bien dans sa traduction arménienne que géorgienne.
Mais & c6té de cette traduction il en existe une autre, avec des particularités
non seulement dans le style, mais aussi dans la présentation de la réalité,
qui permet effectivement de parler d’une version caucasienne particuliére
de la Bible. Les traductions de diverses tendances, méme des livres du
Nouveau Testament, étaient tellement différentes les unes des autres que
les traducteurs eux-mémes prévenaient le lecteur de la nécessité de
ne pas les réunir dans une méme liste. Les traductions, effectuées & des
époques différentes, des mémes monuments et non seulement des livres
bibliques, se distinguaient les unes des autres du fait que les traducteurs
prenaient en considération les divers degrés de développement intellectuel

13 A. Chanidzé, Deux anciennes rédactions de U « Otatavi» géorgien, 1945, p. 09-010.

14 M. Tarchnichvili : 4 propos de la plus ancienne version géorgienne des Actes des Apbires,
Muséon, 1956, p. 365-367.

15 M. Britre, op. cit., p. 91.
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de leurs lecteurs. En ce qui concerne les procédés de traduction, les systémes
de travail des traducteurs arméniens et géorgiens, nous ne trouvons que
des remarques précises isolées et des considérations exprimées en passant,
mais nous ne rencontrons pas d’enseignement théorique complet. Il est
douteux cependant qu’en ce qui concerne la question des types de traduc-
tions littéraires on trouve ailleurs, dans quelque autre pays, des matériaux
plus instructifs par leur diversité quau Caucase.

Dans la littérature des peuples du Caucase, en plus des traductions réci-
proques de 'arménien en géorgien ou du géorgien en arménien, il existe
des traductions du syriaque, du grec, de ’arabe, du persan et d’une série
d’autres langues, non sous I'aspect d’ceuvres isolées, mais comme un tout,
comme une transmission systématique des monuments de I'un ou de Iautre
des courants littéraires étrangers. Les chercheurs qui étudient la littérature
de tel ou tel de ces peuples disposent naturellement au Caucase d'un trésor
4 peine entamé pour leurs recherches historico-littéraires » 16,

En méme temps que les livres bibliques, on traduisit des recueils liturgi-
ques et homilétiques, nécessaires & la célébration des offices et & I'édification
des fideles, qui nous ont conservé des monuments d’importance scientifique
de premier ordre (par exemple le « Canon de Jérusalem » édité par K. Keke-
lidzé). En résultat de la longue lutte des divers partis et tendances religieux
et confessionnels, la littérature de polémique se développa particuliérement.
Des monuments de la lutte littéraire contre le monophysisme, surtout
arménien, se sont conservés jusqu’d nos jours. A ce sujet nous possédons
non seulement des traductions, mais aussi des ceuvres originales d’éminents
représentants de I'Eglise géorgienne, tels les Catholicos Kyrion et Arséne,
surnommés « les Grands». Kyrion, élevé dans les traditions de I'orthodoxie
byzantine dans une des petites villes grecques de I’Asie Mineure, & la fin
du VIe et au commencement du VII® siécles, mena une lutte acharnée
contre les restes du manichéisme et du monophysisme en Géorgie ; il rompit
définitivement avec les Arméniens et mena 'Eglise géorgienne sur la voie
d’un développement national, avec un penchant vers les traditions byzan-
tines.

Le Catholicos Arséne le Grand (860-887) écrivit son ceuvre « De la rupture
(religieuse) entre les Géorgiens et les Arméniens» dans le but de donner
a ses contemporains une certaine direction de genre polémique, du fait
des disputes confessionnelles arméno-géorgiennes, de plus en plus fréquentes
a partir du IXe siecle.

Une grande quantité de documents de la littérature de traduction se
trouve en dehors des limites de la «littérature» proprement dite. Leur
valeur littéraire consistait seulement en ceci, que les anciens bibliophiles
étudiaient d’aprés eux la maitrise des tournures littéraires et la technique
de la composition, ce qui, justement, est indispensable pour le développe-
ment d’une création originale 17.

16 N. Marr, Sur les sources de la création de Rustaveli et de son polme, Thilisi, 1964, p. 35-36.
17 K. Kekelidzé, Btudes sur Uhistoire de Uancienne littérature géorgienne, IX, 1963, p. 127-128.



LA LITTERATURE GEORGIENNE 33

Apocryphes. Hagiographie

Dans la littérature de cette époque de début, tant en ce qui concerne
les traductions que les ceuvres originales, il existe des genres de valeur
purement littéraire : ce sont les genres narratif et lyrique.

Le genre narratif de la littérature religieuse géorgienne ancienne, en
quelque sorte « poésie épique religieuse» revét deux aspects : Papocryphe et
Ihagiographie.

La littérature apocryphe, grice a la fiction légendaire, & Iintérét et &
la simplicité du style, trouva audience chez les classes inférieures de la
société féodale, ¢’est pourquoi elle acquit dés le début une popularité ex-
traordinaire. Le volume de cette littérature, qui confine aux livres cano-
niques de I’Ancien et du Nouveau Testament, dont elle se propose de
combler les lacunes relatives & certains personnages ou & certains événe-
ments, est assez important. Elle se divise en littérature de I’Ancien Testa-
ment, du Nouveau Testament, et en littérature hagiographique.

Parmi les apocryphes qui se rapportent & I’Ancien Testament se trouvent
dans les manuscrits géorgiens : les I1I¢ et IVe livres d’Esdras, la Sortie
&’ Adam et &’ Eve du Paradis (Livre d’Adam), I'Ouvrage de notre saint pére
Ephrem, qui rappelle la Caverne des trésors, dont les extraits sont passés
dans les Annales de la Géorgie par l'intermédiaire de Ihistorien Leonti
Mroveli; le Livre de Nebroth et le Livre de la Création, qui traitent des mémes
sujets. Quant aux apocryphes se rattachant au Nouveau Testament, ils se
groupent autour du Christ et de Marie (Evangiles de Nicodéme, Actes de
Pilate, Robe du Seigneur), des Apotres (Prédication de Pierre, Apocalypse
de Paul) et des Saints (Vie de saint Denys I'Aréopagite, Justes nus ou Ré-
chabites 18).

Un aspect particulier de la poésie épique religieuse ou du genre narratif
est représenté par la littérature hagiographique; elle constitue le domaine
le plus riche et le plus vaste de la littérature religieuse géorgienne ancienne.
Ceci s’explique non seulement par le fait que les ceuvres de ce genre formaient
en quelque sorte d’intéressants romans et des récits captivants, mais aussi
parce que sous certains rapports elles satisfaisaient les besoins de connais-
sances historiques. Le fait est que dans la premiére période nous ne trouvons
pas de littérature historique au sens propre. Le seul auteur qui puisse dtre
appelé historien, & cette période, est un certain diacre Grégoire auquel
on attribue le Manuel bref sur la conversion de la Géorgie au christianisme.
Mais cette ccuvre, composée, & en juger d’aprés le fragment qui en a été
conservé (L’exaltation de la Croiz de Mtszeta dans lancienne rédaction
de la vie de Ste Nino) au VIII® sidcle, est d’un genre plutdt hagiographique
que purement historique.

La littérature hagiographique géorgienne a débuté par des traductions,
attestées au Ve siecle; a la fin de I’époque, elle avait épuisé presque
toute I’hagiographie gréco-orientale dans ses manifestations les plus im-

18 M. Bridre, Lettres géorgiennes, J.A. 1957, p. 91-92.

AN




34 K. SALIA

portantes. L’ceuvre de ce genre la plus aimée et la plus populaire en
ancienne Géorgie était le Récit concernant Barlaam et Joasaph traduite
de Parabe et portant la dénomination de La sagesse de Balahvar.

Les ceuvres hagiographiques traduites contenant une profusion de faits
écrits dans un langage simple dépourvu de rhétorique étaient connues
en Géorgie sous la dénomination de Keimena; on en composa des recueils
spéciaux appelés mravaltavi 1°. Des essais de création originale ne tardérent
pas & apparaitre dans ce genre. Il est vrai, comme on le voit d’aprés les
récriminations qui retentissent dans la littérature des XI-XIIes sidcles,
que les Géorgiens de cette période écrivaient & contre-coeur les Vies de leurs
saints nationaux; beaucoup de ce qui a été écrit a disparu sans laisser de
trace, mais on peut, d’aprés les monuments qui se sont conservés, se faire
une opinion sur le caractére de la création dans ce domaine 20,

La situation insupportable du pays du point de vue politique et écono-
mique, par suite de 'emprise et des pillages des Perses et des Arabes, se
répercutait sur la formation du genre de la littérature : la pénible situation
du peuple contribuait & I'établissement d’un culte de la souffrance et du
martyre, qui se manifestait en particulier dans une hagiographie originale
représentée principalement par des ceuvres martyrologiques.

La société féodale de la Géorgie de la période décrite devait mener une
lutte continuelle tant6t contre les Perses, tantot contre les Arabes. Cette lutte,
naturellement dictée par les intéréts politiques et nationaux, prenait le
caractére d’une guerre religieuse et trouvait son expression littéraire dans
les Martyres de ceux qui en étaient victimes. Sur le fond de la lutte avec
les Perses se détache le Martyre de Susanik et d&’Eustache de Misxeta, et
la lutte avec les Arabes suscite le Martyre d’Abo Tbileli, de Constant Kawi
et de Michel.

Le Martyre de Susanik. Susanik était la femme du gouverneur (pitiakch)
de I'un des cantons méridionaux de la Géorgie, Vasken, qui, par suite de
considérations d’ordre politique, se soumit au roi persan Péroz (459-484),
devint adorateur du feu et fit la promesse de convertir & cette croyance
sa femme Susanik et ses enfants. Apprenant cela, cette derniére, avant méme
le retour de son mari, abandonna ses appartements et se réfugia dans une
des petites pitces, & proximité de I'église du palais. Offensé, Vasken la
contraignit par la force & réintégrer le palais, ot elle s’installa dans une
chambre isolée, passant tout son temps & la lecture de I'Evangile, des Psaumes
et du Livre des martyrs. Le lundi de Piques, au retour de la guerre contre
les Huns, Vasken, voyant I'inanité de ses tentatives pour convertir sa femme
au culte du feu, arracha Sudanik de sa chambre et, la trainant sur le sol
parsemé de pierres tranchantes et planté d’épines, la ramena au palais ol
il la roua impitoyablement de coups, lui infligeant trois cents coups de
béaton. Il lui passa ensuite des chaines autour du cou et 'envoya en prison,
ol Sufanik passa six ans, sous un terrible régime; elle mourut au cours de

19 Mravaltavi, polycéphale ou un recueil de plusieurs textes.
2 K. Kekelidzé, Etudes sur Uhistoire de Uancienne littérature géorgienne, 1X, 1963, p. 129.
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la septiéme année, en 475, presque dévorée vive par les vers qui grouillaient
dans les replis de son corps.

Le martyre de Susanik est chronologlquement la premiére production
originale qui se soit conservée jusqu’a nous; elle a été écrite par le confesseur
de Sugfanik, Jacob Tsourtaveli, dans les années 476-483. Cette couvre
donne un tableau expressif des meeurs politiques et sociales, culturelles
et religieuses de la Géorgie du Ve siécle. Dans ces descriptions, tout est
rendu de fagon tellement expressive que I'ouvrage passe pour un document
littéraire de premidre importance. On peut dire que I'on trouve en lui le
germe de ce que sera au cours des sidcles la littérature géorgienne. Il s’y
révele une ingénuité propre aux créations primitives dans laquelle circule
le souffle qui se dégage des anciens papyrus. La langue géorgienne, consi-
dérée comme le dernier vestige des idiomes du tronc paléo-sumérien, atteint
ici une puissance d’expression d’une singuliére grandeur 2.

Une autre production de I'époque de la domination persane est le Martyre
d’Eustache de Mtszeta. Eustache, d’origine persane, fut obligé en 541 de
s’enfuir de Perse & cause de ses convictions chrétiennes et arriva & Mtsxeta
ot il devint cordonnier, se fit baptiser et fonda une famille. Ses compatriotes
le dénoncérent & I'autorité persane locale qui le ramena & Thilisi pour étre
jugé au tribunal du Marspan persan. La, on le mit en prison, et comme
on ne put le convaincre de revenir au sein de sa foi paternelle, on le décapita
vers le milieu de VIe siécle.

Cette ceuvre, qui céde de loin, du point de vue artistique, & celle qui
vient d’8tre examinée, porte tous les indices des anciens Actes des martyrs.
Elle nous fait part tout simplement du destin d’Eustache et elle nous com-
munique en méme temps beaucoup de renseignements précieux sur la situ-
ation politique, sociale et religieuse de la Géorgie au VIe sidcle. Les ren-
seignements concernant les corps de métiers & Mtsxeta sont dignes d’atten-
tion, ainsi que ceux relatifs & la situation de droit en Géorgie des chrétiens
en général et des prosélytes en particulier, & leur état dans la Perse mazdéenne
et a la présence & cette époque, en Géorgie, d’'un texte biblique particulier,
proche du Targum et du Diatessaron de Tatien. L’auteur se donne pour
but de tracer la base idéologique du christianisme, en polémiquant avec
le judaisme et le culte du feu, d’une part, et en menagant ceux qui trahissent
le christianisme, d’autre part. L’auteur de cette ceuvre est un contemporain
des événements qui y sont décrits; elle a done paru dans ce méme VIe siécle.

La domination des Arabes était plus pénible que celle des Perses; nom-
breux étaient, & cette époque, ceux qui se sacrifierent pour la foi du Christ.
Les noms de certains d’entre eux ont été immortalisés dans des ceuvres
créées spécialement : comme Abo Thileli, Constant Kaxi et Michel (Gobron).

Le Martyre d’Abo Tbileli. Abo était un Arabe de Bagdad; en 775, adoles-
cent de 17-18 ans, il arriva & Thilisi en méme temps que Peristavi de Kartli
Nerces qui, par ordre du Khalife, languit trois ans dans la prison de Bagdad.
Dans sa nouvelle patrie, Abo apprit & la perfection la langue géorgienne
et sa littérature et crut au Christ, bien qu’il ne se décidat pas encore & se

21 Gr. Robakidzé, La li géorgienne, it all d inédit.




36 K. SALIA

faire baptiser, craignant la vengeance des Arabes locaux. En 781, Nerces,
fut obligé de quitter sa patrie : il envoya sa famille en Abxasie (Géorgie
occidentale) et, accompagné d’une imposante suite dans laquelle se trou-
vait Abo, traversa la passe de Darial et se dirigea vers le Nord, vers le Khan
des Khazars, ennemi juré des Arabes. En Khazarie, Abo se fit baptiser par
le clergé local et au bout de quelque temps, en méme temps que Nerces,
il se dirigea vers la Géorgie occidentale, qui se trouvait sous la domination
de Byzance. La Abo eut l'entiére liberté de manifester ses convictions
chrétiennes, ce qui plongeait dans l'attendrissement les chrétiens locaux.
Un peu plus tard Nercés obtint des autorités arabes I'autorisation de
revenir en qualité de simple citoyen & Thilisi. Abo, malgré les exhortations
de ses amis, suivit également Nerces, risquant de devenir la victime du
fanatisme musulman. Il resta trois ans sans étre remarqué, mais ses compa-
triotes se plaignirent de lui & I’émir de Thilisi, I'accusant d’avoir trahi la
foi musulmane; ce dernier le mit en prison le 27 décembre 785. C’est alors
que se manifestent les exhortations pour le faire revenir & la foi de ses péres,
tant des notables musulmans arabes que des Géorgiens ayant abjuré le
christianisme. En fin de compte, 'émir lui-méme s’intéresse a la question,
il fait venir Abo, et lui offrant richesse et honneurs, tente de le convaincre
d’abandonner sa religion, le menagant des pires chitiments; Abo luirépond :
«Pourquoi de tels discours? Fais ce que tu as I'intention de faire. Je suis
aussi insensible & tes paroles quele murauquel tu es appuyé». L’émir deman-
de:« Quel agrément as-tu trouvé chez ton Christ pour que tu ne craignes pas
d’affronter la mort ?». Abo répond : «Si tu désires goliter cet agrément,
crois au Christ et tu le connaitras». L’émir, mis hors de lui par la conduite
insolante du prisonnier et voyant I'inutilité de ses tentatives, le condamma
4 mort. On lui trancha la téte le 6 janvier 786 sur la place de la ville et,
pour priver les chrétiens de la possibilité de vénérer ses restes, son corps
fut briilé sur un bficher, ses cendres et ses os furent jetés dans la riviere
Mtkvari.

L’auteur de l'ouvrage, Jean Sabanisdzé, contemporain, compagnon et
ami d’Abo Thileli, écrivit son ceuvre & la demande du chef de I'église, Samuel,
en 786-790. En ce qui concerne sa composition, cette ceuvre, précédée de
la correspondance échangée entre Samuel et Jean, est divisée en quatre
chapitres : le fond général de la situation de la Géorgie sous I'autorité arabe
est esquissé dans le premier chapitre, et 'auteur jette un rapide coup d’oeil
sur le christianisme en tant que religion vraie; il est question dans le deuxie-
me chapitre de l'arrivée d’Abo & Thilisi et de son baptéme; le troisitme
traite de son exécution et le quatriéme contient ses louanges. L’auteur,
qui trace une image expressive de la situation sociale et économique, poli-
tique et culturelle de la Géorgie du VIIIe siécle est un propagateur fervent
de I'idée nationale. Il considére les Géorgiens comme une collectivité natio-
nale comparable aux Grecs, et le critére de cette comparaison est 'existence
en Géorgie de la méme foi chrétienne et de la méme culture qui existaient
en Gréce, ainsi que de saints nationaux, de martyrs comme en connaissait
aussi la Gréce. Voyant ces compatriotes, assujettls au point de vue poli-
tique, écrasés economlquement torturés au point de vue religieux, il les
invite pour les encourager & se ranger sous la banniére de I'église chrétienne
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qui leur garantit leur indépendance nationale, et il leur cite Abo en exemple
et en modele de fidélité & cette église, Abo qui, « n’était pas au début avec
nous, ne connaissant pas notre foi, non seulement reconnut le Christ, mais
versa son sang pour lui». Cet ouvrage nous fait découvrir en son auteur
un homme profondément instruit pour son époque, qui posséde & la perfec-
tion la maitrise de la langue littéraire. Son style abonde d’un arsenal iné-
puisable de comparaisons et d’épithétes extrémement heureux; son langage
est riche en métaphores qui se déploient en un tableau parfait 22, « Bien-
aimés peres, amis et esclaves du Christ - c¢’est ainsi qu’il commence son
ouvrage - je vous appelle esclaves parce que vous avez été rachetés par
son sang pur, amis parce que vous avez été créés par lui. Tendez I'oreille
vers moi, ouvrez la porte de votre ceeur & ce que vous allez entendre et
recevez mes paroles comme des hotes bienveillants». Il termine ainsi la
louange de saint Abo : « Toi, nouveau disciple du Christ, tu es devenu notre
mafitre, tu as renforcé la conviction des érudits, rafferml les hésitants et
réjoui les forts».

Nous possédons encore deux ouvrages de I'époque de la domination
arabe : le Martyre de Constant Kaxi et de Michel. Le premier. écrit par un
auteur inconnu en 853-856, raconte la mort dans le martyre du prince
Constant, qui combattit dans les rangs de I'émir Saak de Thilisi contre les
troupes du Khalife Mutavakil. Le deuxiéme ouvrage, écrit par I'évéque de
Theti Stéphane, en 914-918, raconte comment le chef d’armée arabe Abdul-
Kassim, qui avait dévasté la Géorgie et ’Arménie en 914, trancha la téte
du prince Michel (Gobron), défenseur vaincu de la forteresse de Kveli,
pour son refus de recevoir la foi mahométane. Du point de vue littéraire,
ces ceuvres ne se distinguent en rien, mais sont dignes d’attention du point
de vue idéologique. La premidre est un important indice des groupements
politiques de Géorgie, et 'auteur adhére manifestement au parti qui partage
Porientation politique gréco-byzantine (cela se voit d’aprés la lettre de
I'Impératrice Théodora aux enfants de Constant, qu’il cite) 23.

L’hagiographie originale de la seconde moitié de la période donnée, aux
IX-Xes siécles, présente, par comparaison avec l’époque précédente, un
caractére quelque peu différent. Le développement de la vie monastique
et Papparition de nouveaux monastéres, la croissance de la conscience
nationale, qui était une réaction contre la domination arabe, la colonisation
de la partie sud-ouest de la Géorgie actuelle, en partant de 1'Orient, pro-
voquérent dans la littérature hagiographique, en méme temps que les
« Martyres», un genre particulier connu sous le nom de Vies et Actes.

Parmi les Vies originales écrites & cette période, il faut citer avant tout
la Vie de sainte Nino. C’est un vaste ouvrage divisé en seize chapitres, qui
constitue un enchainement de divers récits légendaires de caractére pseud-
épigraphique, au sujet de l'implantation du christianisme en Géorgie et
de Pactivité de missionnaire de sainte Nino.

Les autres Vies rédigées & cette époque se rapportent au groupe appelé

22 K. Kekelidzé, Etudes, p. 132.
28 K. Kekelidzé, Btudes, p. 133.
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«de marguillier»; elles racontent la vie et les ceuvres des fondateurs et
des dirigeants des monastéres géorgiens, tant en Géorgie qu’a I'étranger.
Parmi les ouvrages qui se rapportent aux fondateurs de monastares en
Géorgie, il faut citer en premier lieu la Vie des treize Péres syriens.

Le début de la vie monastique en Géorgie se situe au VIe siecle et fut
établi par ceux que l'on appelait les 13 Péres syriens. Il semble qu’ils aient
été plus de 13, ce chiffre a été fixé ultérieurement par analogie avec le Christ
et ses 12 apdtres. «Ils n’étaient pas Syriens, mais Géorgiens et vivaient
dans les monastéres monophysites de Syrie d’oli, par suite des cruelles
persécutions des monophysites par l'autorité byzantine, ils s’enfuirent
dans leur patrie, la Géorgie, dans le but, on peut le supposer, de sou-
tenir 1d-bas le monophysisme agité par le chalcédonisme», écrit K. Keke-
lidzé. Ils s’enfuirent & diverses époques; un groupe arriva aux environs
de 520, Pautre en 543, le troisitme en 545 et le dernier en 571. Au sujet
de leur vie et de leur activité, il fut incontestablement composé dés le début
de bréves notices, des traditions, des légendes, qui furent utilisés & partir
du commencement du Xe sidcle par le chalcédonisme qui avait triomphé
depuis longtemps en Géorgie. On composa alors de véritables Vies de ces
saints; ils sont représentés, pour augmenter la force de persuasion, comme
des Syriens venus ensemble du méme monastére, mais on ne souffle mot
de leurs convictions monophysites 24. En premier lieu, dans la premiére
moitié du Xe siécle, furent composées par des auteurs inconnus les Vies
d’Abibos de Nekressi et de David Garedjeli; le Catholicos Arséne IT (955-
980) composa ensuite la Vie de Jean Zedaznéli, de Chio Mgvimé et de Tessé
Tsilkani. Du XI¢ au XIIe siécles, on commence la métaphrase de ces Vies,
conformément aux goiits de la société cultivée; Le Catholicos Basile (aux
environs de 1090-1110) composa alors une ceuvre spéciale relative aux
miracles du couvent de Chio-Mgvimé.

Parmi les autres organisateurs de la vie monastique en Géorgie, ¢’est sur-
tout Sérapion de Zarzma et Grégoire de Xandata, colonisateurs des fron-
tieres sud-ouest de la Giéorgie, qui attirent 'attention.

Sérapion (825-900) fondateur du monastére de Zarzma, était considéré
comme Dinitiateur de la colonisation de la région de Samtsxé. Aprés sa
mort, dans les années 20 du Xe siécle, son neveu Basile rédigea la vie de
son oncle. Il présente un tableau fort intéressant de I’état de la région de
Samtsxé du point de vue social, économique et politique. Il est difficile
de ]uger de la valeur littéraire de I'ouvrage de Basile, car il ne s’est con-
servé que dans la rédaction métaphrastique du XIe siecle.

La vie de Grégoire Xandzta, (759-861), colonisateur de la région de Klard-
jétie, est incomparablement plus intéressante et plus importante. Issu d’une
grande famille, Grégoire regut une exellente éducation pour I'époque, se
retira & I'Age de 22 ans en Klardjétie, région alors désertique, et y fonda
une série de monastéres en ouvrant la voie & la colonisation civile de la
région; au début du IXe sidcle on y transféra méme le centre de la vie poli-
tique. 90 ans aprés la mort de Grégoire, I'un des ascétes du monastére qu’il
avait fondé, Georges Mertchule, écrivit sa Vie. Cette ceuvre, qui reflete

24 Idem, p. 135.
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les idéaux et 1'état d’esprit de I'église triomphante et du monachisme,
constitue un fidéle miroir de la vie politique, culturelle, sociale et écono-
mique de la Géorgie. On y trouve un tableau haut en couleurs de la situation
de lautorité gouvernementale nationale apparue en Klardjétie, au centre
du conflit des intéréts arabes et byzantins, autorité qui devait réunir
autour d’elle toute la Géorgie; et sous la dénomination de Géorgie on enten-
dait « la vaste terre olt I'on officie la liturgie et récite les priéres en géorgien ».
(G. Mertchule).

La Vie de Grégoire est I'une des ceuvres marquantes de la littérature
géorgienne ancienne, qu’on peut sans hésiter qualifier d’ouvrage littéraire
d’une valeur universelle. On y est «frappé par la liberté expressive du
langage géorgien, par la facilité du style, la tendance au rapprochement
avec les dialectes parlés — qualités que I'on considérait toutes, antérieure-
ment, comme ayant 6té pour la premire fois introduites dans la littérature
géorgienne exclusivement par des écrivains laiques» (N. Marr). L’ouvrage
se distingue favorablement par l'ampleur de la perspective historique
et le déroulement détaillé des sujets historiques et relatifs aux meeurs,
par la fagon dramatique de traiter le sujet, par la description exacte, véridique
et détaillée des scénes, par les tableaux de la nature brossés avec des cou-
leurs vivantes, captivantes, par sa fagon pittoresque d’admirer la nature,
la diviniser, ce qui est un phénoméne rare dans les monuments de la litté-
rature religieuse. I auteur est un virtuose dans 'art de manier I'expression
artistique; il dispose avec aisance des accessoires du style poétique orné.
Dans son cuvre «a pénétré sous une présentation pittoresque I'élément
romantique de la vie féodale géorgienne, qui trouva quelque temps plus
tard la forme convenant & son épanouissement littéraire ultérieur». (N.
Marr). 25

«L’auteur est un anachoréte auquel, cependant, les choses du monde ne
sont pas étrangeres, écrit de son coté Gr. Robakidzé. Nous voyons, en le
lisant, qu’il est fort au courant de la vie profane et, bien plus, son ceuvre
est riche en épisodes romanesques. On a parfois 'impression qu’avec I'dge
ses conceptions ont tourné au panthéisme et qu’il y a en lui quelque chose
d’un paien. Le récit de la mort est incomparable : le héros retourne au sein
de cette terre d’ott il est sorti. Dans cette biographie, la nature n’est pas
seulement un décor; elle fait partie intégrante de 'ceuvre, s’y incorpore.
Le monde matériel est un présent de Dieu. Le sentiment de I'universel
est si intense au long de ces pages que I'on croit y entendre la respiration
des océans. Ce qui est le plus remarquable, c’est que les épisodes se déroulent
4 la fagon de paysages. Si on les écarte pour ne plus considérer que I'ensem-
ble, celui-ci se déploie comme une fresque d'une ampleur révélant le génie
épique le plus authentique» 26.

25 N. Marr, Ghiorghi Mertchule, Vie de Gregoire de Xandzta, Textes et recherches sur la
philologie arméno-géorgienne, livre VII, S. Pétersbourg, 1911.
26 Gr. Robakidzé, La li géorgi > i d inédit.
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Les Centres littéraires géorgiens & Uétranger

Ce sont les monastéres géorgiens & Iétranger qui ont avant tout
favorisé le developpement de la littérature géorgienne ancienne. Parmi
les centres les plus importants, citons celui de la laure Mar-Saba prés de
Jérusalem, fondé en 483, ol on se livrait & la traduction des livres ecclé-
siastiques, pour enrichir I'Eglise nationale et la littérature géorgienne.
Cette activité y fut particuliérement intense aux VIIIe, IXe et Xe sidcles;
cest ici qu’a été traduite, copiée ou composée la plus grande partie des
manuscrits géorgiens du Sinai. Le célébre moine Jean Zosime y a écrit
son calendrier palestino-géorgien. Les moines Arséne et Jean, disciples
de Grigol de Xandzta, Seth, traducteur de vingt-six textes hagiographiques
du grec, ’hymnographe Basile le Sabaite, Ephrem le Grand, le restaurateur
du monastere de la Croix, Prokhoré, travaillerent dans le couvent de Mar-
Saba. C’est d’ici que Gr. de Xandazta regut de ses éléves le typicon pour
son monastére.

L’apparition des Arabes fit fuir les moines géorgiens de Mar-Saba et
de Palavra vers des lieux plus sirs, protégés par la nature. Ils se réfugierent
au Mont Sinai, emportant leurs manuscrits.

Le centre du Mont Sinai

Cest surtout aux environs des IX¢ et Xe sitcles que 'on voit se former
au Mont Sinai une importante communauté géorgienne, prolongation
directe de celle des laures de Jérusalem, communauté qui a enrichi, par
les résultats d’une admirable activité, le trésor littéraire du Sinai.

Le Professeur Gérard Garitte visita le Sinai en 1950 et rédigea, aprés
un laborieux et minutieux travail, le catalogue qui fait connaitre de fagon
compléte et précise le contenu de tous les manuscrits géorgiens du Sinai.
En outre, il microfilma ces manuserits.

Voici ce qu’il écrit au sujet de cette précieuse collection laissée par les
moines géorgiens 27 :

«Le fonds géorgien du Sinai est remarquable. 85 manuscrits y sont au-
jourd’hui conservés. L’antiquité de ces manuscrits confére & la collection
un caractere spécial et une importance exceptionnelle. Les manuscrits
sinaitiques, dont beaucoup sont antérieurs & lactivité des traducteurs
byzantinisants, nous conservent des traductions anciennes qui peuvent
remonter aux premiers dges de la littérature géorgienne. Le fonds géorgien
du Sinai se distingue par 1a de celui d’Iviron (Mont Athos) ou de celui de
Jérusalem : il est essentiellement « pré-athonite ».

«Presque tous les textes qui y sont conservés se rattachent, directement
ou indirectement, & des originaux grecs; beaucoup d’entre eux sont attestés

27 G. Garitte, Catalogue des manuscrits littéraires géorgiens du Mont Sinai CSCO, vol. 165
Subsidia 9, Louvain, 1956.




LA LITTERATURE GEORGIENNE

par des manuserits trés peu nombreux en dehors de ceux du Sinai; plusieurs
méme ne sont plus connus que par un manuscrit sinaitique. C’est le propre
des zones périphériques, en linguistique comme en histoire des textes, de
conserver longtemps des éléments archaiques qui disparaissent plus ou
moins rapidement des zones plus centrales; la bibliothéque du Sinai a joué
ce réle conservateur pour la littérature géorgienne).

«Tout ceci confere un intérét exceptionnel au fonds géorgien de Sainte-
Catherine, non seulement pour lhistoire de la langue et de la littérature
géorgienne, mais aussi pour les études de crmque textuelle biblique, de
patrologie grecque et de philologie byzantme L’intérét de ces textes déborde
largement le cadre de la philologie géorgienne. » 28

Au Mont Sinai travailla Jean Zosime, 'homme qui dirigea au X sitcle
toutes les colonies monastiques géorgiennes & D'étranger. Son calendrier
palestino-géorgien, écrit dans le troisieme quart du Xe siecle et conservé
dans les manuscrits du Sinai «est un document extrémement riche, dit
encore Gérard Garitte, éditeur du calendrier; il comporte plus de mille
cent annonces hagiographiques ou liturgiques... Ce qui fait du calendrier
de Jean Zosime un document hagiographique d’un intérét exceptionnel,
ce n’est pas seulement son antiquité et son ampleur, mais aussi son contenu» 2°.

Au Mont Sinai a ceuvré aussi Jean Minichki qui a beaucoup contribué a
Iépanouissement de I’hymnographie géorgienne dans la premiére moitié
du Xe sitcle. La plus grande partie de ses hymnes sont conservés dans les
manuscrits du Sinai.

Le monastére d’Iviron au Mont Athos (fondé en 979 par Jean, pére d’Euthyme,
seigneur de la cour de David le Curopalate.)

Buthyme U Athonite, (963-1028). Ce n’est pas seulement sa vie austére et
exemplaire qui rendit Euthyme célebre, mais son érudition et son travail
de traduction des livres ecclésiastiques. Instruit dés son enfance dans la
langue grecque, c’est & la demande de son pére quil entreprit, jeune
encore, cette ceuvre immense qu’il continua jusqu’'a sa mort. Un
labeur si intense le fit surnommer le nouveau Chrysostome, I'Illuminateur
des Géorgiens.

Cent soixante-six ouvrages ont été traduits par Euthyme dans chaque
genre littéraire 20 : bible, apocryphes, exégése, dogmatique et polémique,
ascese et mystique, homilétique, hagiographie, liturgie (le & tjpwon, ou régle
monastique, pour I'Iviron), le petit synaxaire en usage a Sainte- Sophle
de Constantinople, ete. « Ce qui caratérise les traductions d’Euthyme, ¢’est
qu’elles ne sont pas littérales (& I'exception des textes bibliques), car Eu-
thyme abrége ou développe l'original, en y insérant ses propres pensées

28 (. Garitte, id. Bedi Kartlisa, nu "3 p 9.

29 G. Garitte, Le endrier pale du Siniati 34 (Xe siécle), coll. Subsidia
hagiographica, vol. 30, Bruxelles., idem, I catendrior palestino-géorgien de Jean Zosime, Bedi
Kartlisa, n° 31-32, pp. 19-20.

30 K. Kekelidzé-Baramidzé, Histoire de la littérature géorgienne, t. I, 1954.
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ou en y introduisant des éléments étrangers, et il fait ainsi une nouvelle
rédaction. Mais, au point de vue de la langue, il n’a pas son pareil, et personne
n’a éerit comme lui», note Maurice Briere dans Le Journal Asiatique .

Euthyme écrivait aussi des ceuvres en langue grecque, comme le -dit son
biographe, mais la plupart de ces ouvrages sont perdus, comme ont disparu
tant d’autres monuments littéraires byzantins. On sait que les traductions
géorgiennes ont déja restitué plusieurs originaux perdus. Outre « La Sagesse
de Balahvar», Euthyme a écrit en grec, pour ses éldves, les régles monas-
tiques, dont la traduction géorgienne a été analysée par l'académicien
K. Kekelidzé 52. L’ceuvre porte l'inscription : « Du texte manuscrit grec
nous I'avons transcrit en géorgien, car le Saint (Euthyme) I'avait écrit en
grec.» Kekelidzé souligne que cet ouvrage d’Euthyme contient des idées
extrémement intéressantes sur les questions concernant la vie monastique,
et que Pauteur géorgien domine nettement les écrivains byzantins de 1I'é-
poque 33,

Euthyme est considéré par presque tous les savants comme lauteur
de la version grecque du roman Barlaam et Joasaph. A la longue liste des
partisans de cette these il faut ajouter le nom de G. Deeters qui écrit : «Es
steht nichts im Wege, der Ueberlieferung Glauben zu schenken, der Hagiorit
Euthymius habe die Legende (Barlaam und Joasaph) aus dem Georgischen
ins Griechischen iibertragen» 34.

Georges Mtatsmideli, (1009-1066). Le successeur d’Euthyme, Georges
Mtatsmideli, a fait ses études & Constantinople, ol il apprit a la perfection
la langue et la littérature grecques. Il se retira d’abord sur la Montagne
Noire prés d’Antioche, ensuite sur le Mont Athos, ott il devient higouméne
d’Tviron. Voyant son activité littéraire fort réduite du fait des affaires du
couvent, il fut obligé de donner sa démission de supérieur et quitta le Mont
Athos pour retourner & Constantinople. Sur I'interventon de la reine Mariam,
mere de Bagrat IV, il regut 'autorisation de I'Empereur pour se rendre
sur la Montagne Noire afin de s’adonner & Pactivité littéraire.

Comme Euthyme, Georges a laissé d’innombrables traductions dans
la plupart des genres littéraires. Ses traductions de la Bible et des livres
liturgiques ont été adoptées par I'Eglise géorgienne. Un de ses grands mérites
est d’avoir revu, corrigé et refait I'ancienne traduction de I'Ecriture Sainte,
altérée par le temps et par la main de nombreux copistes.

La bibliothéque de I'Iviron était trés riche en manuscrits géorgiens et
grecs, et ses archives renfermaient des chrysobulles des empereurs, des
actes des patriarches et de plusieurs princes.

«I’Tviron a été un haut lieu de toute la vie géorgienne au point de vue

31 M. Britre, Lelires géorgiennes, Journal Asiatique, 1957, p. 84.

32 K. Kekelidzé, Les oeuvres de I Université de Tbilisi, t. 51 - 1953.

33 K. Kekelidzé, Ibid., t. IIL, 1955, p. 9.

34 (. Deeters, gische Literatur, Handbuch der Ori listik, p. 136-137, B. 7, 1963, Leiden.
Voir Varticle de D. M. Lang dans ce numéro & ce sujet; également notre étude : Les moines et
les monastéres géorgiens & Uétranger, Bedi Kartlisa, vol. VIILIX, p. 45-46, ol nous avons
publié la liste des savants revendiquant pour le moine géorgien la paternité du roman grec
«Barlaam et Joasaph».
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intellectuel et méme national», dit le chanoine Maurice Briére 35 et P.
Devos ajoute : « C’est d’Iviron que la seconde et véritable renaissance des
lettres géorgiennes prit son essor pour gagner, en Géorgie comme dans la
diaspora, les communautés monastiques qui gardaient fidélement leur
langue et leur caractére national et n’emigraient sans doute que pour les
mieux soustraire aux ruines des invasions, concourant i leur insu & enrichir
durablement les fonds de I’hagiographie universelle 26y,

Le centre de la Montagne Noire

Dés le Xe sidcle la Géorgie devient un puissant royaume. Les fondations
monastiques se multiplient & I'étranger. De nouveaux centres culturels
se créent et prospérent. Trés important est celui de la Montagne Noire,
ofl soixante moines géorgiens s’adonnent a la vie religieuse et & la science
ecclésiastique. Entre Antioche et Séleucie les Géorgiens possédent une
dizaine de monastéres ot travaillent : Ghiorght (Georges) Mtatsmideli avec
son mafitre I'ermite Georges et son éléve biographe I'hiéromoine Georges,
Théophile, futur métropolite de Tarse, Ephrem le Petit (Mtsiré) avec ses
mafitres et collaborateurs : Antoine de Theth, Saba Tuhareli, Ephrem le
Grand d’Ochki, le prétre Gabriel, Jean Pharnakéli, Kviriké d’Alexandrie
et enfin Arséne d’Igalto.

Ephrem le Petit (Mtsiré) (1027-1094) Karitchisdzé naquit en Géorgie.
dans la Tao-Klardjetie. Amené & Constantinople encore tout jeune par
son pere, et par 'évéque de Bana, Jean, il y passa sa jeunesse et y acquit
une parfaite éducation hellénique. Ensuite 1l se fixa & la Montagne Noire.
L’activité littéraire de la colonie géorgienne de la Montagne Noire était
déja grande quand y arriva Ephrem le Petit, qui continua inlassablement
avec d’autres moines I'ceuvre de renaissance géorgienne.

Ephrem le Petit a laissé cinquante-quatre ouvrages. Les principaux
sont : Bible : une révision de I’Apdtre; Exégese; Dogmatique et Polé-
mique; Ascese et Mystique ('Askéticon de saint Basile, de saint Ephrem,
les ceuvres de Denys I’Aréopagite, ete.) ; Hagiographie et histoire (dix vies
de saints dans la rédaction métaphrastique, deux ouvrages originaux,
I'un sur Siméon le Logothéte et I'autre sur les causes de la conversion de
la Géorgie); Homilétique; Lettres et Philosophie.

Les traductions d’Ephrem le Petit sont complétes, exactes et claires.
Il est important de noter qu’il fut le premier & ajouter des scolies explicatives
pour les passages difficiles et qu’il introduit un systéme particulier de ponc-
tuation. Dans les scolies explicatives il se révéle comme possédant une
vaste érudition et une connaissance trés étendue en littérature et en phi-
losophie 37.

Arséne d’Iqalto : Arséne Vatchesdzé naquit & Iqalto en Kaxétie. Il regut
une remarquable éducation & l'académie de Mangana & Constantinople.

35 M. Briére, Lettres géorgiennes, p. 81.
3 P. Devos, P. Peoters, Analecta Bollandiana, t. LXIX, 1951.
37 M. Britre, Leltres géorgionnes, p. 86.
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Aprés avoir terminé ses études, il se retira vers 1090 & la Montagne Noire,
ot il s’attacha & Ephrem le Petit, supérieur du couvent et s’instruisit sous
sa direction & I'art de la traduction. Aprés la mort d’Ephrem, Arséne retourna
au couvent de Saint-Georges de Mangana. A la suite de 'appel du roi David
le Constructeur, il rentra en 1114 en Géorgie; d’abord & Ghélati, ensuite
a Iqalto ot il fonda une académie et il se fixa enfin dans la laure Chio-
Mgvimé.

Arséne d’Iqalto, moine d’une grande érudition, a écrit & la Montagne
Noire surtout des ouvrages homilétiques; & Constantinople : le Chrono-
graphon (neuf livres) de Georges Hamartolos; le Dogmaticon, sorte de somme
théologique composée de trois parties : 1o trente-deux écrits de caractére
polémique dirigés contre les Jacobites, les Monophysites, les Nestoriens,
les Arméniens, les Juifs, les Mahométans, les Origénistes; 2¢ seize écrits
théologiques et philosophiques 3¢ cing écrits de morale.

En Géorgie, Arséne a éerit le grand Nomocanon, une instruction aux
prétres de saint Basile.

Le Centre littéraire de Petritsoni

Gregoire Bakuriani. Le monastére de Petritsoni a été fondé par un haut
dignitaire de la cour de Constantinople, le prince géorgien Gregoire Bakuriani
(Pakurianos) en 1083 en Bulgarie a Petritsoni, actuel Batchkovo prés de
Philippopoli, village que 'empereur byzantin lui donna comme récompense
pour les grands services qu’il avait rendus & I'Empire.

Gregoire Bakuriani a laissé un Typicon quil avait rédigé & l'usage du
monasteére.

Ce Typicon écrit dans un style parfait, représente un monument littéraire
géorgien de grande valeur. Il est probablement, de tous les Typicons géor-
giens, le seul qui ait 6t6 conservé. Rédigé et traduit en latin par Tarchnichvili
il a ét6 édité & Louvain, par C.S.C.0., Scriptores Iberici en deux volumes,
en 1954 38,

Jean Petritsi. On posséde peu d’informations sur la vie de ce célebre
moine-philosophe géorgien. On sait cependant qu’il fit ses études & I'aca-
démie de Mangana au Couvent de Saint-Georges, & Constantinople (comme
Arséne d’Iqalto), ou il eut pour maitre Michel Psellos et Jean Italos. Entré
dans le cercle de ces philosophes, il prit une part active au mouvement
philosophique et & la renaissance byzantine de I'époque et dut subir avec

38 M. Tarchnichvili, Typicon Gregorii Bakuriani, t. IIL et IV, c. 143, 144, 0SCO, 1954, Louvain.
Sur Vindication du P. Tarchnichvili, les savants géorgiens ont découvert en Gréce, dans I'ile de
Chio, une deuxiéme version géorgienne du Typicon de Bakuriani (manuscrits no 1598 et 1599)
et le texte grec sur la base desquels S. Kauktchichvili vient de publier dans Géorgica t. V 1963 -
le texte intégral du Typicon avee une traduction grecque pagné de larges i
Tl en ressort clairement que le Typicon a été éerit en deux langues, grecque et géorgienne, que
la_troisiéme «arménienne » n'a été que ultérieurement interpolée dans le texte gree. (Voir M.
Tarchnichvili. - Bedi Kartlisa p. 25-26, S. Kauktchichvili - Typicon Gregorii Pakuriani Thilisi,
1963 p. 177-179.
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Psellos et Ttalos poursuite et persécution. Retiré au Monastére de Petritsoni
Jean Petritsi passa vmgt ans et y dirigea un séminaire fondé par Gr. Bakuriani,
tout en se livrant & des travaux littéraires. Mais son passé mouvementé,
ses opinions philosophiques, et surtout son tempérament l'obligérent &
quitter Petritsoni vers 1100. Le roi David le Constructeur, aprés avoir
réformé le clergé en abolissant ses castes sociales, aussitot aprés le Concile
de Rouis-Ourbnisi (1103), avait fondé une académie & Ghélati; Jean Petritsi
s’y rendit sur son invitation et y poursuivit son activité littéraire, ecclé-
siastique et philosophique. On ne connait pas exactement la date de sa
mort, mais on pense qu’elle survint peu aprés celle du roi David, donc
aprés 1125.

L’école littéraire de Petntsom a laissé des traces profondes dans la litté-
rature géorgienne. On s’y appliquait surtout & la philosophie et & la théo-
logie spéculative. Jean Petritsi a laissé des ouvrages trés importants. Citons
entre autres : Histoire : Les Antiquités judaiques (quinze livres) de Flavius
Joséphe. Ascése : L'Echelle de saint Jean Climaque, transcrite en iambes.
Philosophie : Swr la nature de I'’homme, de Nemesius d’Emeses; L'institu-
tion théologique de Proclus Diadoque; Les Topiques et De Dinterprétation
d’Aristote (qui n’ont pu étre conservés). Il a composé ensuite les Ezplications
pour UInstitution théologique de Proclus et les Ewxplications du grand philo-
sophe Psellos pour les paroles des théologiens. Le but de Jean Petritsi était
de montrer I'accord des vérités chrétiennes avec la raison et la philosophie,
et il tentait de réconcilier I'aristotélisme et le platonisme par I'intermédiaire
du néoplatonisme.

Notons enfin le monastére de la Sainte Croiz & Jérusalem qui devint le
rendez-vous de tous les Géorgiens se rendant a I'étranger. Il continua la
tradition littéraire de Mar-Saba et du Mont Athos et, du XIe siécle jusqu’au
commencement du XIXe siécle — quand il passa aux mains des Grecs —
le couvent de la Croix fut le centre principal de l'activité culturelle géor-
glenne & I’étranger. 147 manuscrits géorgiens, provenant de ce monastére,
se trouvent & la Bibliothéque patriarcale grecque & Jérusalem.

Les monuments disparus de la littérature byzantine,
conservés dans les versions géorgiennes

L’histoire de I’hagiographie chrétienne se divise en deux périodes : la
premiére commence avec 'apparition de la littérature hagiographique et
va jusqu'au Xe siécle; c’est la période des Actes anciens et des Vies de
saints sans artifices; la seconde période est celle des Vies de saints embellies
ou métaphrastiques, elle commence surtout & la fin du Xe si¢cle, au temps
de Siméon Logothéte. Par suite de la prédominance de la rhétorique sur
les faits, les Vies de saints de la deuxiéme période, c’est-a-dire les méta-
phrases, présentent beaucoup moins d’intérét du point de vue scientifique
que les Vies Anciennes, non embellies. Comme les descriptions métaphras-
tiques des Vies de saints, grice & leur présentation extérieure, evincérent
rapidement de I'usage religieux et domestique les Vies de saints anciennes,
sans artifice, ces derniéres cesserent de bénéficier de 'attention qu’on leur
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accordait jadis : les nouvelles copies que l'on en effectuait étaient faites
& contre-coeur, les vieilles finirent par se perdre ou furent détruites. Naturel-
lement, on ne dispose actuellement de ces anciennes rédactions, si préci-
euses au point de vue scientifique, quen nombre nettement insuffisant.

L’ancienne littérature religieuse géorgienne nous a conservé des textes, qui
peuvent ici venir en aide. Comme ces monuments littéraires ne furent pas
traduits exclusivement & un endroit déterminé, mais dans tous les centres
culturels du monde chrétien, et non seulement depuis 'original grec, mais &
partir de presque toutes les langues orientales possédant une littérature
chrétienne, il s’en conserva une grande quantité dans la langue géorgienne,
qui posséde un cycle presque complet des anciennes Vies de saints non
embellies, et entre autres des Vies de ceux qui, s’étant révélées dans les régions
orientales de I'empire et dans le Khalifat Damas - Bagdad, étaient soit
totalement inconnues de I'Eglise grecque, ou bien tombérent rapidement
dans l'oubli. Nous pouvons citer comme exemple les Vies de Timothée
d’Antioche, de Jean, catholicos d’Urha (Edesse), d’Agathange, catholicos
de Damas, et de Jean de Damas, primitivement écrites en arabe et aussitdt
traduites en grec. Aucun original de ces ouvrages n’a été conservé. N'en
existent que des traductions géorgiennes qui fournissent les plus riches
matériaux pour résoudre une importante question de lorientalisme, celle
de I'histoire des relations littéraires des peuples chrétiens entre eux et avec
Byzance 9.

La prise de Jérusalem par les Perses en 614. Les écrivains religieux de
Géorgie, afin d’assurer le succes de leur cause, de leur mission chrétienne,
devaient utiliser, pour se frayer un chemin dans la masse de la classe domi-
nante, les intéressantes nouvelles arabes concernant les exploits héroiques
des militants chrétiens mis en vedette par des événements historiques
d’importance mondiale, comme par exemple la collision de deux mondes :
IOrient persan et loccident byzantin, et la conquéte par les Perses du
centre du culte chrétien, Jérusalem, conséquence de cette collision. Un
récit classique par la simplicité et D'accessibilité de la langue géorgienne,
intitulé « La prise de Jérusalem par les Perses en 614» est consacré A cette
conquéte. Cette ceuvre d’Antiochus le Stratdge fut traduite de I’arabe en
langue géorgienne guére plus tard qu’au Xe sidcle. Le texte arabe se rapporte
a I'époque de I'épanouissement de l'activité livresque arabo-chrétienne de
la laure de St Saba en Palestine, ¢’est-a-dire aux VITI-IXes siecles, quand,
selon toute vraisemblance, il fut traduit de Ioriginal grec qui parut dans
le premier quart du VIIe siécle, comme ceuvre du moine Antiochus de St
Saba, surnommé Le Stratége, contemporain des événements décrits. De
Poriginal grec il n’a été conservé que des parties dépareillées, et de I'arabe
qu'un trés pauvre et bref extrait. En tant que sujets de lecture divertis-
sante, quelques épisodes de la prise de Jérusalem ont pénétré dans la lit-
térature arménienne dans une rédaction tardive des Actes des Saints Peres,
sous linfluence d’une certaine liste grecque des sentences de ces Saints
Peres, mais le monument ne sest conservé dans son intégralité qu’en langue

39 K. Kekelidzé, Btudes, IT1, 1955, p. 6; G. Garitte, Bedi Kartlisa, vol. XITL-XTV p. 192,
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géorgienne et cette version géorgienne a été, des 1909, étudiée, traduite
et éditée en russe par N. Marr avec en annexe I'extrait arabe .

taire sur le Cantique des Cantiq En 1901 déja N.Marr avait
découvert dans les anciennes traductions géorgiennes quelques ceuvres exégé-
tiques d’Hippolyte de Rome (I11¢ siecle), ceuvres que I'on consideére aujourd’hui
comme disparues. L'un de ces ouvrages, C taire sur le Cantique des
Cantiques, publié par Marr, éclata comme une bombe dans les milieux
scientifiques; tout & fait inconnu dans T'histoire de la littérature grecque,
il enrichissait de cinq ceuvres les écrits d’Hippolyte connus jusqu’alors 1.

Commentaire de UEcclésiaste. Une autte découverte n’était pas de moindre
importance, celle d’une exégese C' ire de UEcclésiaste, dont I'auteur
était 1'écrivain byzantin Métrophane, catholicos de Smyrne, qm avait joué
un grand role dans I'histoire byzantine de son époque. Il n ex1ste aucune
trace de cet ouvrage en grec; plus encore, nul ne savait jusqu’a ce jour que
Metrophane de Smyrne était I'auteur d’un tel ouvrage. Sa traduction fut
effectuée & 1'école littéraire de Petritsoni, aux XI-XTIIes sigcles. Les commen-
taires particulitrement intéressants de Métrophane classent cette ceuvre
parmi I'une des plus riches de signifi:cation philosophique. Editée par les
soins de Korneli Kekelidzé, elle comble ainsi une grave lacune dans la
connaissance d’une époque de la littérature de Byzance 42.

Traité de philosophie byzantine de Michel Psellos. Les explications pour
les paroles des théologiens ne figurent pas parmi les ceuvres de ce philosophe,
c’est-a-dire qu’on ne trouve aucune trace de l'original, alors que précisément
cette ceuvre traite de problémes intéressant beaucoup les penseurs des
XI-XIIe sigcles. La rédaction intégrale de cet ouvrage est conservée dans
sa traduction géorgienne.

Séparation des Eglises latine et grecque. Dans la riche littérature polémique
conservée en Géorgie se trouve également une ceuvre anti-catholique dont
on ne trouve pas d’original en langue grecque. Traitant de la question de

40 N. Marr, Textes et recherches sur la philologie éorgie , livre IX, 1904, id. Sur
les sources de la création de Rustaveli, p. 50, Thilisi 1964. Pour la population du Caucase, I'événe-
ment Jui-méme n’a pas eu simplement 'importance d’un épisode de la «lutte pour la foi» qui
était alors & 'ordre du jour. L'intérét porté par le Caucase aux collisions entre Byzance et 1'Iran
est témoigné d’une fagon assez éclatante par I'histoire i des del*
grec Heraclius, oeuvre de I'écrivain arménien Sébéos, du VII® siécle. Dans le litige séculaire
qui opposait Byzantins et Perses, I'Arménie et la Géorgie ne joudrent pas le role de témoins
occasionnels, mais de participants, parfois de chefs du mouvement au cours d’étapes particu-
lidres du développement de la lutte de ces deux mondes si différents; « dans cette longue lutte,
les intéréts du coté chrétien sont défendus au début par des interventions isolées ou communes
sur le champ de bataille des peuples chrétiens arménien et géorgien, et co n’est que progressi-
vement que I'empire byzantin est entrainé dans la lutte». Dans le milieu féodal géorgien, le
réeit de la prise de Jérusalem jouissait de ce fait d’'un charme considérable.

41 N. Marr, Teates et recherches, livre 111, S. Pétersbourg 1901.

42 K. Kekelidzé, C ire de U i de N 1 de Smyrne, Tbilisi, 1920.
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la séparation des deux Eglises, elle est due & I'écrivain Eustrate de Nicée
(XI-XIIes s.), théologien et philosophe connu, disciple de Michel Psellos
et de Jean Italos. Si nous considérons la période de I'histoire de Byzance
dans laquelle Psellos et Italos étaient au centre de I'attention du monde
byzantin, nous voyons alors quelle importance peut revétir la découverte
de I'ceuvre en langue géorgienne des disciples de ces savants, ceuvre inconnue
jusqu’alors.

Sermon sur les fétes envoyé a Jérusalem par Justinien, empereur orthod
sur I Annonciation et la Nativité, U Hypapanté et le Baptéme, dont I'original
grec n’existe plus, mais qui est également conservé dans la traduction
géorgienne. Il traite de questions heortologiques qui agitaient aux IV-Ves
siécles la partie orientale de Byzance, allant méme jusqu’a menacer 'unité
de I'Empire.

Dans les versions géorgiennes sont également conservés les noms d’écri-
vains inconnus dans I'histoire de la littérature byzantine, du fait de la dispa-
rition de leurs ceuvres. Ce sont : les moines Etienne Boscos, Poimen,
Sahak et Abraham, dont les ceuvres, traduites en géorgien avant le Xe siecle,
fournissent une documentation trés intéressante sur le mysticisme 42.

Dans la littérature homilétique richement représentée en géorgien sous
la forme des différentes rédactions du Mravaltavi, se retrouvent encore
cinq auteurs dont les noms ont également disparu de Ihistoire littéraire
de Byzance. Ce sont : Tumothée et Pierre de Jérusalem, Julien de Tabia,
Théodule et Alexandre de Chypre, dont les ceuvres traduites en géorgien
sont d'un intérét essentiel pour les questions relatives & la christologie
qui intéressaient les milieux chalcédonites et antichalcédonites aux
VI-VIIes sigcle 44,

Grand homiliaire géorgien du Sinai, daté de 864. Les homélies qu’il renferme
portent les noms d’Athanase d’Alexandrie, Antipater de Bostra, saint
Basile, Grégoire le Thaumaturge, Epiphane, Proclus, Jean Chrysostome,
Cyrille de Jérusalem, Mélece d’Antioche, Sévérien de Gabala, Timothée
de Jérusalem, Ephrem le Syrien. Elles appartiennent au fonds le plus
ancien de I’homilétique grecque. « Plusieurs sont des wumica, nous dit G.
Garitte, qui ne se lisent dans aucun autre manuserit géorgien. Pour un bon
nombre d’entre elles, nous n’avons pu, malgré de longues recherches, décou-
vrir aucun correspondant, grec ou autre, et il est probable que dans plus
d’un cas le modele qui a été traduit n’existe plus. C’est dire quel précieux
matériel I'édition du Sinaiticus fournit aux historiens de I'ancienne litté-
rature chrétienne » 45,

La littérature liturgique est encore plus intéressante. Les milieux scienti-
fiques sont depuis longtemps intéressés par lorigine et le développement
d’un ouvrage connu sous le nom de typicon, statut qui réglait la vie des

48 K. Kekelidzé, Etudes 1II, p. 4.
44 K. Kekelidzé, Etudes, 1I1, 1955, p. 5.
45 G. Garitte, Grand homiliaire Géorgien du Sinai, Bedi Kartlisa, vol. VI-VII, p. 22.
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monastéres et leur servait de «constitution» La mise au point de cette
ceuvre fut amorcée 3 Jérusalem, mais il n’en existe aucune trace durant
les dix premiers siécles, sauf quelques renseignements fragmentaires aux
V-VIes siécles. Par contre, I'on a découvert dans la littérature géorgienne
tout un aspect de I'ouvrage, dans une rédaction du VII® siecle, portant
le nom de Lectionnaire de Jérusalem, et qui a été publiée par K. Kekelidzé.
Sa découverte et sa publication, comblant une lacune de quelque dix sitcles
’histoire liturgique, ont provoqué un grand retentissement dans les milieux
scientifiques.

La Version géorgienne de la Passion de saint Procope, par Eusébe, publiée
avec une traduction latine par G. Garitte, est particuliérement utile pour
apprécier les deux recensions syriaques du méme martyre, I'original grec
ayant disparu %6

La version géorgienne des « Lettres de saint Antoine», traduite et publiée
également par G. Garitte, est trés importante non seulement en raison
de sa valeur propre, mais aussi pour la solution de différents problémes
touchant l'original perdu et ses autres dérivés.

D’aprés G. Garitte, la version géorgienne est «le plus ancien témoin
actuellement connu de I'ensemble de sept Lettres de Saint Antoine, et d'une
importance capitale. Il constitue un élément essentiel, et désormais indis-
pensable, pour la critique et l'interprétation de ces trés anciens et trés
curieux documents monastiques, dont P'authenticité, niée sans examen
jusqulil y a peu, a été reconnue par des études récentes 47».

La Passion géorgienne de sainte Golindouch « restitue un document hagio-
graphique d’une qualité rare et en méme temps une source contemporaine
précieuse pour Ihistoire des relations byzantino-perses pendant la premiére
moitié du régne de Maurice. La haute valeur de cet écrit, perdu dans sa
langue originale, mais conservé en géorgien, apporte, comme la Passion
de saint Porphyre de Gaza, un démenti éclatant & ceux qui, aujourdhui
encore, affectent une compassion assez ironique envers les hagiographes
qui étudient les langues orientales pour y retrouver finalement ce qu'on
a déjd rencontré dans des centaines de textes grecs et latins 8».

Vies géorgiennes de saint Siméon Stylite UAncien et de saint Ephrem.
Elles présentent un intérét particulier tant pour la critique des textes hagio-
graphiques relatifs & saint Siméon et & saint Ephrem que pour I'étude
de la langue géorgienne classique. Elles appartiennent au plus ancien fonds
de T'hagiographie géorgienne et leur publication révéle une voie par laquelle
une partie considérable de la littérature étrangére a pu pénétrer sur le sol
géorgien : la via syriaca *°. La vie géorgienne de saint Siméon est conservée

46 1. Garitte, Le Muséon 66, 1953 p. 245-266.

47 (. Garitte, A propos des Lettres de S. Antoine d’Ermite, Le Muséon 52, 1939 p. 12-31.

48 (. Garitte, La passion géorgienne de Ste Golindouch, Analecta Bollandiana 74, 1965, p.
405-440. P. Peeters, Analecta Bollandiana, 40, p. 249.

49 M. Tarchnichvili, Publications récentes relatives & la littérature géorgienne, Le Muséon,
1958, p. 186.
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en deux recensions, celle du Vatican (473) et celle du British Museum (VIe
sitcle). La rédaction géorgienne s’oppose par sa composition & chacune
des deux Vies syriaques, qui présentent ell émes des divergences con-
sidérables. D’aprés G Garitte, la rédaction géorgienne, contenant quelques
passages des épisodes qui manquent dans les deux textes syriaques et qui
permet de départager sur de nombreux points les deux recensions syriaques,
«est un document précieux pour la recherche de la forme primitive de
Pancienne Vie de saint Siméon». C(’est, comme l'a dit le P. Peeters, «un
témoin qu’on ne pourra se dispenser d’interroger, quand on voudra enfin
entreprendre une étude critique de la Vie syriaque» 5. Les Vies géorgiennes
de saint Siméon Stylite et de saint Ephrem «constituent de nouveaux
exemples illustrant Ia richesse de la littérature géorgienne et I'importance
des données que les travaux des anciens interprétes ibéres peuvent fournir
aux études d’histoire et de philologie orientales chrétiennes» conclut le
savant belge 51,

La passion de S. Elien de Philadelphie (Amman). 8. Elien ne figure nulle
part dans les livres liturgiques de I'Eglise grecque, ni dans ceux des autres
Eglises orientales, hormis les livres géorgiens. La Passion de S. Elien mérite
d’Btre révélée & d’autres qu'aux rares specialistes de la littérature géorgienne;
elle ouvre jour sur I'hagiographie fort mal connue de la province d’Arabie,
qui est si pauvrement représentée dans les textes parvenus jusqu’a nous;
elle fournit plusieurs indications topographiques qui intéresseront sans,
doute les archéologues, elle témoigne, avec toutes les précisions requises,
du culte d’un martyr vénéré aux confins du monde romain, et dont le souvenir
ne s'est point conservé dans I'Eglise byzantine, nous dit G. Garitte .

11 faut noter également la part de la littérature géorgienne ancienne en
matitre d’hymnographie byzantine. Le Iadgari de Michel Modrekili et le
Mineoni de Georges Mtatsmideli contiennent des matériaux hymnogra-
phiques d’auteurs grecs inconnus jusqu'd nos jours dans histoire de la
littérature byzantine.

Siméon Métaphraste. 1’importance des manuscrits géorgiens est encore
plus sensible dans I'étude des Vies de saints métaphrastiques. La question
de Siméon Métaphraste ne cesse d’étre d’actualité dans I’hagiographie.
«Toutes les nombreuses tentatives faites pour déterminer la composition
initiale de la collection métaphrastique resteront & I'état de tentative tant
que les matériaux géorgiens n’auront pas été pris en considération. Les
manuscrits géorgiens renferment non seulement la liste compléte et précise
des textes métaphrastiques, qui nous sont parvenus dans la traduction
dauteurs des Xe-XIe sitcles, c.a.d. de personnes presque contemporaines
de Siméon, mais encore des renseignements détaillés sur la période olt vivait

50 P, Peeters, Le tréfonds oriental de Uhagiographie byzantine, p. 116

51 G. Garitte, Vies géorgiennes, Bedi Kartlisa n® 26-217, p. 15.

52 . Garitte, La Passion de S. Elien, Analecta Bollandiana 79, 1961, p. 412-446, Bedi Kartlisa
vol. XIII-XIV, p. 192.
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ce dernier, sur son activité, le caractére de son ceuvre et les sources qu’il
a utilisées» (K. Kekelidzé) 3.

Jean Xiphilin. Les sources géorgiennes, et elles seules, nous ont conservé
des renseignements sur le continuateur de Siméon Métaphraste, Jean
Xiphilin, dont la collection hagiographique, constituant en quelque sorte
une révélation dans I'histoire de la littérature byzantine du Moyen #ge,
s’est conservée pour une perlode de sept mois — de février en aoiit — uni-
quement dans la traduction géorgienne. Il est vrai que le document que
K. Kekelidzé a publié au sujet de Jean Xiphilin a permis & I'académicien
V.V. Latychev de reconnaitre l'original grec de la traduction géorgienne
de la collection Xiphilin dans « Menologii anonymi Byzantini» qu’il a édité;
mais comme 'a prouvé la confrontation du monument grec avec le Codex
de Ghélati de la collection de Xiphilin, confrontation effectuée par K.Keke-
1lidzé au cours de 'été de 1914, «il faudra encore chercher 'auteur du «Mé-
nologe Royal» édité par l'académicien V.V. Latychev; en attendant,
le nom de Xiphilin reste lié au seul Codex géorgien, unique au monde,
éerit K. Kekelidzé 54,

11 convient de noter enfin qu’il est rare de trouver une traduction géor-
gienne qui ne donne pas, par ses variantes et des commentaires, des rensei-
gnements d’une grande valeur.

Hymnographie

Le genre lyrique est représenté dans la littérature religieuse de la premiére
période par la poésie hymnographique. Elle a débuté ici au plus tard au
VIIe sitcle, & en juger par certaines données de caractére terminologique.
Dans la poésie religieuse, la poésie appelée iambique bénéficia d'un déve-
loppement particulier. Les signes caractéristiques de la poésie iambique
géorgienne sont les suivants : 1) la strophe se compose essentiellement,
a de rares exceptlons pres, de cing vers; 2) chaque vers comprend 12 syllabes,
que la césure sépare en deux parties : Ia premiére de cinq syllabes, la seconde
de sept; 3) L’acrostiche utilisant toutes les lettres de I'alphabet, soit con-
séeutivement, soit en une combinaison particuliére des lettres, existe non
seulement au début, mais au milieu et & la fin du vers; elle lndlque le nom
de Tauteur et souvent le contenu de ’hymne et atteint une virtuosité telle
que dans les hymnes traduits on a souvent conservé des phrases entidres
et des propositions en langue grecque. 4) La rime n’est pas obligatoire,
et en fait n’existe pas, du moins dans les premiers temps ol apparait cette
poésie.

Au début, 'hymnographie géorgienne ne donna que des matériaux de
traduction. On traduisit du grec tout ce qui avait été élaboré ici par la
pratique liturgique et I'art de composer des chants, de sorte que dés le IX®

58 K. Kekelidzé, Etudes, VII, 1961, p. 268. Siméon Métaphraste d’aprés les sources géorgiennes.
T.R. Février 1910, p. 172-191.
54 Idem, L’Orient Chrétien, t. I, ed. 3. p. 325-348. Btudes, VII, 1961, p. 268.
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siecle tous les recueils hymnographiques qui devinrent partie intégrante
des offices chrétiens existaient en traduction géorgienne. A partir du VIIIe
siecle, avec le réveil de la conscience nationale, apparait une hymnographie
originale. Son premier représentant actuellement connu est I'auteur d’une
composition hautement artitisque qui réflete le déroulement de 'agression
arabe en Géorgle, Jean Sabanisdzé, qui décrivit le martyre de I’Arabe Abo,
devenu géorgien. Le quatriéme chapltre de cette composmon qui porte
la dénomination de « Louange », est une véritable ode panégyrique en I'hon-
neur du martyr, écrite avec un grand enthousiasme. Le Martyre d’Abo
servit également de sujet aux hymnes inspirés de nombreux autres chanteurs,
au Xe siecle en particulier.

L’hymnographie géorgienne originale atteint son point culminant de
développement au Xe sidcle ; dans les milieux littéraires de la Tao-Klardjétie
apparait toute une phalange d’hymnographes remarquables qui composent
des chants d’une grande profondeur et d’une haute poésie, en ’honneur
non seulement des fétes nationales et des « saints» nationaux, mais aussi
de ceux qu'on appelait les «saints universels». Parmi ces auteurs nous
trouvons : Zosime, Jean Mintchki, Jean Mtbevari, Stéphane Tschkondideli
et particuliérement Michel Modreklh qui dans son célebre « Stixiar» donne
une véritable anthologie de la poésie rehgleuse géorgienne. Sous la plume
de ces hymnographes, la poésie liturgique géorgienne acquiert une véritable
indépendance nationale et se sépare complétement des normes grecques;
elle inclut méme dans les recueils hymnographiques grecs son ceuvre géor-
gienne particuliére.

T est & remarquer que la poésie religieuse géorgienne commence, & partir
du Xe siecle, & s’assimiler les éléments rythmiques et métriques. De ce
point de vue, la composition originale d’un certain Philippe, qui date appro-
ximativement de la deuxi®me moitié du Xe siécle, attire particuliérement
Pattention. (’est un chant en I’honneur de la Vlerge et de la grotte de Beth-
léem. Dans ce chant, compose de 13 vers non séparés en strophes, nous
avons un poéme rimé & rime pauvre monosyllabique; il est écrit en vers
de 16 pieds comme la poésie laique georglenne, et muni d’un acrostiche
qui dit : « Phlllppe Bethléem». Cette poésie constitue un intermédiaire
entre la poésie religieuse et la poésie laique, car pour la premlere fois on
y a utilisé le vers & 16 pieds & syllabe tonique qui a régné dans la poésie
laique des siécles suivants. D’une faqon générale, comme l'ont montré les
recherches de ces temps derniers, la poésie lyrique géorgienne ancienne doit,
beaucoup & la poésie religieuse.

DeuxiiMe PERIODE (X€ - XIIIe sidcles)

La deuxiéme période de la littérature géorgienne s’étend de 980 & 1250.
La Géorgie est un puissant royaume et I'Eglise est en faveur. La littérature
religieuse présente les caractéres d’une renaissance générale, et cette période,
qui en est I'dge d’or, peut étre dite gréco-byzantine 5. On possede des

55 M. Briére, Lettres Chrétiennes, J.A. 1957, p. 78.
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monuments traduits et originaux. La littérature de traduction se donne
pour but d’épuiser toute la richesse de la littérature byzantine, le critére
culturel de I'époque étant I'exacte reproduction du byzantinisme sous tous
ses aspects. Par la voix d'un de leurs représentants au Sinai, Jean (i la
fin du Xe sidcle) les Géorgiens proclamérent une théorie particuliére : non
seulement leur langue avait la méme valeur que la langue grecque, mais
elle lui était méme supérieure. « Les langues géorgienne et grecque» dit
Jean « sont comme deux soeurs liées d’amitié, telles Marthe et Marie. Tout
mystere peut étre conservé dans la langue georglenne, qui subsistera jus-

qu’a la deuxidme venue du Seigneur, de fagon & ce que tous les peuples
solent jugés en cette langue». Le désir degaler Byzance du point de vue
culturel était tellement fort qu’on se mit a réestimer et & réviser toute la
vie littéraire passée, et & rejeter toutes les traces rappelant les liens avec
la littérature orientale ; on entreprit la vérification des traductions existantes
avec les originaux grecs, ou bien 'on fit simplement une traduction nouvelle
d’ouvrages depuis longtemps traduits. Le premier pas vers le rapproche-
ment avec la littérature grecque fut effectué par I'école littéraire du Mont
Athos, en la personne de ses premiers représentants, Euthyme et Georges.
Certaines résurgences du passé, qui s’apergoivent dans leur activité de
traducteurs, furent liquidées par I'école littéraire de la Montagne Noire
en la personne d’Ephrem le Petit (Mtsiré). Cette ceuvre fut achevée par
Pécole de Petritsoni (Jean Petritsi et ses disciples), grice & laquelle une
orientation ultra-byzantine s’ancra dans la vie et lalittérature géorgiennes .

On fait alors des traductions dans tous les domaines de la littérature
théologique : on canonise, en tant que Vulgate, le texte biblique du Nouveau
Testament de Georges du Mont Athos; on traduit les ouvrages marquants
d’exégese, on effectue la codification des travaux dogmatiques et polémi-
ques de célebres représentants de la théologie byzantine, dans le « Dogma-
ticon » d’Arséne Iqalto; on jette les bases de la littérature juridique géorgienne
par la traduction du « Grand Nomocanon» du Patriarche Photius; de nou-
veaux recueils d’ceuvres homilétiques paraissent et provoquent les sermons
originaux de Jean Bolnéli (Xe-XIe sitcles), ce « Chrysostome» géorgien
de son époque.

Littérature philosophique

En méme temps que des branches diverses de la littérature purement
théologique, on jette alors les bases de la littérature philosophique, prin-
cipalement religieuse. L’ouvrage de Jean Damascéne. la Source de la Science
est traduit trois fois en langue géorgienne. On observe une dpre lutte entre
Paristotélisme et le platonisme; on remarque aussi une tendance & lesrécon-
cilier, & en faire une « symphonie» sous I'aspect du néoplatonisme. « Le néo-
platonisme brisa les chaines scholastiques qui emprisonnaient la pensée
géorgienne et assura aux Géorgiens des échanges culturels avec le monde

56 K. Kekelidzé, Etudes, IX, 1963 p. 143.
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musulman oriental» (N. Marr) 5. La philosophie néoplatonicienne, trans-
plantée dans le sol géorgien par Ephrem Mtsiré, devint I'enfant chéri de
la vie culturelle géorgienne, grace au fondateur de I’école littéraire de Jean
Petritsi et & ses continuateurs. L’esprit philosophique de la renaissance
grecque médiévale, passé en Géorgie de I’Académie Mangana de Constan-
tinople, par Pintermédiaire pnnmpalement de l'école de Petritsoni fut
cultivé surtout dans les Académies géorgiennes de Ghelati, Iqalto et Grémi.

L’ceuvre littéraire de cette époque était dirigée par toute une pléiade
de bibliophiles de haute culture, & la téte desquels se trouvaient les repré-
sentants des écoles que nous avons signalées plus haut : Euthyme et Georges
du Mont Athos, Ephrem Mtsiré de la Montagne Noire, Jean Petritsi et
Arséne Iqalto de I’école de Petritsoni.

«La présence de cadres bien exercés & des représentations abstraites
déterminées, et capables de travailler dans le domaine de propositions
spéculatives concernant les questions philosophiques et religieuses chré-
tiennes est attestée par I'existence d’un monument comblant la nécessité
d’avoir, pour ces recherches abstraites spéculatives, une base générale
scientifique. J’ai en vue «Les principes théologiques de Proclus, appelé
Diadoque», écrit N. Marr 58, La monographie de Marr sur ce monument
a paru sous le titre « Jean Petritsi, néoplatonicien géorgien des XIe - XIIe
siecles » 59,

Nous sommes déja presque au seuil, ousur le seuil méme du début de I'ap-
parition des belles-lettres géorgiennes et de lalittérature profane en général.
La composition de Proclus n’est pas isolée, elle est le résultat d'un travail
phllosop]uque collectitif considérable auquel participent une série d’écri-
vains géorgiens. Il existait & cette époque en Géorgie plusieurs philo-
sophes célebres. Par le Catholicos Antoine Ier (XVIIIe si¢cle) nous ap-
prenons l'existence d’une dizaine de penseurs géorgiens remarquables,
depuis la moitié du XI¢ siécle jusqu’au premier quart du XIIe siecle. II
est donc compréhensible que nous entendions parler de l'alliance avec la
pensée philosophique géorgienne de la renaissance du néoplatonisme de
Byzance, de ce mouvement philosophique du XIIe siccle qui avait subi
la persécution et I’excommunication par l'autorité impériale byzantine.
Le chef du nouveau mouvement philosophique & Byzance, le célebre Jean
Ttalos, excommunié pour ses recherches philosophiques indépendantes alors
qu’a Byzance le peuple lui-méme saluait « la restriction par la violence de
la liberté des recherches et la subordination des idées philosophiques &
la censure de l'autorité ecclésiastique», ne trouvait de sympathie que chez
un seul Abkhaze, savant ou homme de lettres. Un fragment d’une lettre
de Jean Italos, écrite en grec a cet Abkhaze, qu’il nomme «trés savant»,
s’est conservé 60,

Le traducteur des Principes théologiques de Proclus, Jean Petritsi, ne
se borna pas a traduire et commenter cette ccuvre en géorgien. Les Com-

57 N. Marr, Jean Petritsi, néoplatonicien géorgien des XI-XII sidcles Z.V.0. - 1909, XIX.
58 N. Marr, Sur les sources de la création de Rustaveli, Thilisi 1964, p. 48.

59 N. Marr, Z.V.0. - 1909, XIX p. 53-113.

60 N. Marr, Sur les sources de la création de Rustaveli, p. 48-49.
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mentaires sont apparemment la partie originale de son ceuvre. Mais plu-
sieurs 6vénements intéressants sont liés & la traduction en géorgien des
Principes théologiques de Proclus avec commentaire de J. Petritsi. Ces
documents servirent notamment d’originaux d’ou sortit la traduction
arménienne, qui devint un véritable manuel de philosophie & I'usage d'un
milieu d’Arméniens qui s'intéressaient & ce domaine de la connaissance ot

Littérature historique

Quelques mots au sujet de la littérature historique, qui constitue en
quelque sorte une étape intermédiaire entre la littérature religieuse et
la littérature profane. Le peuple, qui prend de plus en plus conscience de
lui-méme, désire se situer au point de vue national, politique, religieux
et culturel et ce désir trouve dans la littérature historique un assouvis-
sement plus grand que dans toute autre littérature. Ba connaissance des
travaux historiques des peuples voisins et en premier lieu des historiens
byzantins dont les noms se rencontrent & chaque pas dans les ceuvres des
historiens géorgiens de cette époque, donne I'impulsion au développement
de Thistoriographie géorgienne. Certains historiens byzantins furent méme
traduits en géorgien : clest ainsi que se sont conservés jusqu'a mnous le
Chronographon de Georges Hamartolos, dans la traduction d’Arséne Iqalto
et « Les Antiquités Judaiques» de Flavius Joséphe, dans la traduction de
Jean Petritsi. Dans le domaine de Ihistoriographie nationale, I'attention
se fixe en premier lieu sur les artisans de la puissance politique et de la
renaissance nationale du pays, sur les représentants de la dynastie régnante
des Bagration, qui étaient considérés comme tels. L'un de ces Bagration,
un certain Sumbat Davitisdzé, au milieu du XIe siécle, écrit I'histoire des
Bagration dans le but d’expliquer leur origine. Considérant sa patrie comme
protagoniste de la foi chrétienne au milieu de I'encerclement musulman
de I’Asie mineure, I'auteur, dans le but d’apparenter le Christ, dans sa
chair, avec les Bagration, répete volontiers la légende connue des Grecs
dés le Xe sidcle concernant leur provenance du roi d’Israél David, afeul du
Christ. Aprés avoir fourni une longue liste généalogique confirmant cette
parenté, il conduit les Bagration en Géorgie au VIe sizcle et lie & leur nom
toute I'histoire ultérieure du pays.

Un autre historien, Leonti Mroveli, en esquissant le tableau du « devenir »
national des Géorgiens, écrit une histoire des plus anciennes, Histoire des
premiers pores et des premiers rois et il s'efforce de trouver aux Géorgiens
une place déterminée dans I'une ou lautre des familles de peuples. Comme
il ne disposait pas de sources sfires pour éclairer la vie antérieure et en par-
ticulier la vie préhistorique de son peuple, il utilisa volontiers les récits
légendaires qui communiquent & son ouvrage un caractére plus littéraire
qu’historique. C’est en quelque sorte '« Epopée Royale» du peuple géorgien

61 N. Marr, id. p. 49.
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dans laquelle, comme il est indiqué plus haut, on peut voir I'embryon de
la littérature profane 62.

Vient ensuite historien Djouancher qui, continuant I'ceuvre de Leonti,
la conduit jusqu’aux premitres années de Georges II.

Le continuateur de Djouancher est le moine Arséne, qui écrivit I'Histoire
de David le Constructeur, terminée aux environs de 1126. Cette histoire,
qui nous révele la connaissance qu’a I'auteur tant des historiens byzantins
que des ceuvres purement littéraires telles que UIliade, I'Odyssée, Chah —
Namé, etc. est remarquable en tant qu’indication du fort développement
de la conscience nationale en Géorgie. Tragant un parallele entre Alexandre
de Macédoine et David le Constructeur, il déclare : « Notre monarque, ce nou-
vel Alexandre, n’est inférieur & lui ni par ses actions, ni par ses intentions,
ni par son courage, au contraire, méme pour les exploits qui ont fait surnom-
mer Alexandre «le Grand», David me semble non seulement ne pas lui
étre inférieur, mais méme le dépasser de beaucoup ».

L’ Histoire de la reine Tamar, beaucoup plus intéressante du point de vue
littéraire, a été conservée en deux rédactions. La premiére rédaction, écrite
4 la fin du premier quart du XIIIe sitcle, dont la paternité est attribuée &
Rustaveli lui-méme, est une véritable ode en I'honneur de la « grande»
reine « égale & Dieu», «dont le régne fut préparé par toutle cours deI'histoire
mondiale antérieure». Contenant une abondance de comparaisons exactes
dans le domaine de Ihistoire et de la littérature universelles, écrite
dans un beau style cette « histoire», avec ses tableaux hautement artisti-
ques, conduit insensiblement le lecteur vers la sphére de I'élégante litté-
rature profane.

La littérature profane

TLes premiers échantillons de la littérature profane dont I'apparition a
ét6 mentionnée plus haut se rapportent & la période qui précede la reine
Tamar (1184-1213). Mais cela ne signifie pas qu’il n’ait pas existé de littérature
semblable avant cette période. Il faut toujours se rappeler quen raison
des désordres de 'époque mongole une grande quantité d’ouvrages de la
période classique ont été détruits. Par exemple, on posséde des renseigne-
ments qui indiquent que dés la période classique, les Géorgiens ont lu des
traductions de I'Tliade et de 'Odyssée d’Homére, de I’'Histoire d’Alexandrie
du pseudo-Callisthéne, du Chah - Namé de Ferdousi, de Kalila et Dimna,
Vamik et Azra, de méme que « Chadber et Ainliet» de Onsori, etc.; les
lecteurs s’enthousiasmaient pour loriginal roman en vers «Dilariani»
d’un certain « Abdul - Messie» dont les vestiges ne sont pas parvenus
jusqu’a nous. Si méme nous ne possédions pas ces renseignements, nous
serions néanmoins en mesure de constater le fait littéraire mentionné. En
effet, au sujet de David le Constructeur (1089-1125) on sait qu’il rassemblait
des pobdtes dans son palais et qu’il leur accordait sa protection. Le premier
podte profane, Dzagnakoréli, vécut chez lui; ses ceuvres n’ont pas été

62 K. Kekelidzé, Etudes, IX, p. 149.
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conservées, mais on peut dire avec certitude qu’il introduisit dans la versi-
fication géorgienne une cadence particuliére qui porte son nom. Arsene
Iqalto, écrivit I'épitaphe de David le Constructeur en vers de 16 pieds
« chairi». Un quatrain écrit par «un certain podte» avec la méme cadence
s’est conservé dans I'histoire de Georges III, pére de Tamar 62,

La premiére ceuvre de poésie épique qui se soit conservée jusqu’a nous
est le potme romancé « Vis-Ramiani», sorte de transposition de Tristan
et Yseult, qui appartient & la plume du célébre podte iranien Fakhr-eddin
Asad Gurgan (XIe sicle) et est connu dans sa patrie sous le nom de Vis-
o-Ramin. Le poéme, qui conte I'amour tragique du prince Ramin pour
Ia belle Vis, épouse de son frére, le vieux Chah-in-Chah Moabad, est traduit
en prose avec une telle aisance, sans toutefois qu’aucun préjudice soit porté
i la teneur et aux épisodes particuliers du poéme, dans un style tellement
artistique montrant le long chemin parcouru par la prose géorgienne, que
certains savants étaient autrefois préts & le considérer comme une ceuvre
originale géorgienne. Il a été traduit, si I'on en croit la tradition, sous le
régne de Tamar, par Sarguis I Tmogveli, donc approximativement entre
1191 et 1200.

Le roman héroique de chevalerie « Amiran-Daredjaniani» est un autre
échantillon de la prose géorgienne du XIIe sitcle. Ce roman comprend
douze chapitres ou nouvelles, dont chacun raconte les exploits cheva-
leresques d’un preux quelconque, trés souvent machinalement lié au nom
et aux aventures d’Amirani; le but de I'auteur est de montrer qu’il n’existe
pas au monde de héros comparable & Amirani. Le roman formait une lecture
du plus grand intérét, comme en témoigne entre autres le fait qu’il fut,
au XVIIe siécle, transposé en vers. «Il n’est pas possible d’accepter ’hypo-
these de N. Marr, qui supposait que cette ceuvre était une traduction du per-
san, effectuée a la fin du XIe siecle, dit Kekelidzé. Il n’y a pas de preuves
convaincantes pour nous faire considérer cette ceuvre comme une traduction
du persan, d’autant plus que l'unique témoignage littéraire d’une époque
plus tardive (XVIe siécle), déclarant que le roman est la traduction d’une
partie de la nouvelle héroique persane bien connue « Kissai - Hamza » (Kissé -
i amir Hamzé), n’est absolument pas confirmé par le collationnement de
la teneur des ouvrages. Il se peut que I'écrivain du XVIe sitcle, le prince
Bagrat, chez lequel nous trouvons cette information, ait pu penser cela
du fait que le héros principal du roman, Amirani, accomplit une succession
infinie de prouesses invraisemblables, de méme qu’'Amir Hamzé, qu’il
rappelle, en outre, par son nom (Amiran - Amir), par son séjour & la cour
du khalife de Bagdad (Amir Hamza se distingue & la cour du sassanide
Nuchirvan le Juste) et sa liaison étroite avec un certain Abu-Talib, rappelant
par la consonance de son nom le pére d’Hamza, Abd al-Muttalib. Tout
cela ne témoigne que de I'influence d’« Amir Hamza » sur « Amiran-Dared-
janiani», mais nullement de leur identité». Cette ceuvre constitue un arran-
gement littéraire des contes oraux de type oriental qui circulaient dans le
peuple, évoquant des héros tels qu’Amirani, Ambri, Indo, Sepedavlé, Badri,

63 K. Kekelidzé, Etudes, IX, p. 149-150.
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Nossar et autres, avec adjonction de légendes populaires purement géorgien-
nes au sujet du héros Mzétchabuk et de motions relatives & la peuplade
Didoi. On attribue cet ouvrage & un certain Mosé Xonéli, que la tradition
considére comme un contemporain de la reine Tamar, ce n’est pas, de toutes
fagons, un écrivain de XIesitele, comme le supposait N. Marr. Et en effet
le tableau de la vie sociale, et en particulier le caractére complexe et déve-
loppé de Dinstitution du patronat, le style de I'ceuvre, la terminologie
technique, certains faits et spécialement la mention des Tatars Mongols
montrent que cet ouvrage n’a pu paraitre avant le debut du XIII® siécle 64,

Vepais-Tkassoani (Le Rreux & la peau de Tigre) de Chota Rustaveli

Le plus important représentant de la poésie épique de I'époque « clas-
sique» est le poéme romantique « Vepwis-Tkaossani» (littéralement « Vétu
de la peau du tigre»). Ce poeme qui, plusieurs siecles avant la Renaissance
de I'Europe Occidentale, réflétait des idées humanitaires et les tendances
nobles de I’homme, appartient au nombre de ces ceuvres du passé qui ont
conservé jusqu’d nos jours une valeur de norme et de modéle inimitable.
Sous nos yeux se déroule la longue histoire des souffrances ardentes, des
tourments, des pérégrinations infinies et des exploits héroiques de deux
couples royaux, amoureux jusqua abnégation : de Tariel et de Nestan -
Daredjan de I'Inde, d’Avtandil et de Tinatine d’Arabie, et le but qu’ils
désirent ne pourra étre atteint que §'ils se soutiennent et s’aident mutuelle-
ment. Cette ceuvre nous offre une combinaison savante des éléments roman-
tique et héroique. Sur le fond habilement tracé de I'opposition entre les
deux manifestations fondamentales de I'ime humaine que sont I'amour
passionné et le sens du devoir, qui se manifeste par le dévouement fraternel
et I’amitié & toute épreuve, se déroulent tous les épisodes de ce vaste podme.

L’intérét de I'ouvrage n’est pas seulement dans le charme du récit, qui
se lit du commencement jusqu’a la fin avec un enthousiasme quine se reliche
pas, mais aussi dans le fait qu’il est pailleté d’expressions imagées, d’apho-
rismes profonds, de sentences édifiantes et de maximes divertissantes &
caractére philosophique, moral et didactique. Ces aphorismes, ces sentences,
ces maximes constituent une source intarissable de sagesse et d’expérience
de la vie, ot chacun puisait ce dont il avait besoin. Bien que I'action se
déroule dans les pays d’Orient - dans I'Inde, I’Arabie, la Perse, etc., ce
podme, tel un miroir, réfléte avec une étonnante précision tous les détails de
la vie de la société féodale géorgienne de 'époque de la reine Tamar, de
cette sociéte chrétienne, qui par sa structure sociale et sa conception du
monde, était etroitement apparentée & la societé d’Europe occidentale.

Du point de vue de la forme extérieure et de I’élaboration artistique,
ce poéme constitue un modeéle inimitable pour toute la littérature géorgienne
ultérieure.

«Dans le domaine de la versification, I'auteur du podme se révele un maitre
unique. La richesse extraordinaire de son vocabulaire, emprunté tant ala

64 K. Kekelidzé, Etudes, 1X, p. 151.
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littérature livresque qu’au langage populaire vivant, est stupéfiante. La
richesse et la diversité des rimes et des métaphores utlisées par le potte,
ainsi que les comparaisons bien frappées et les parallélismes, liés aux parti-
cularités du rythme, lui conférent une place exceptionnelle dans la litté-
rature mondiale. Sous ce rapport, le podte est un véritable enchanteur,
un magicien de I'élocution », écrit K. Kekelidzé .

La maitrise poétique dont fait preuve Rustaveli n’a jamais été surpassée.
Son vers est puissant et dense : son poéme est titanesque et, nulle part,
on 1’y voit trace d’essoufflement. Une alternance prosodique, suivant le
mouvement du poéme, tantdt lent, tantdt rapide, lui fait éviter la monotonie.
Le courant au rythme lent est particulirement remarquable, c’est 1a que
le flot épique™évoque par sa majesté celui d’'un fleuve de légende. La pro-
gression de I'exposé est tout & fait curieuse, et il nous faut observer a ce
propos que les créations de I'Orient n’ont pas cette « concentration » qui
frappe dans les créations occidentales, dans les cathédrales gothiques, par
exemple. On y trouve des digressions démesurées qui semblent venir de
Pinfini pour retourner ensuite dans un autre infini. Dans le potme de Rus-
taveli, le sujet est développé sur des plans paralléles qui se rapprochent
ici pour s’éloigner li jusqu’a ce qu’a la fin, 1ils s’embranchent et forment
un enlacement qu’il s’agit de dénouer. Il s’ensuit que son architecture offre
un aspect sévére et grandiose. Pourtant on, découvre quelque chose qui
évoque les géniales créations de I'Occident : ce podme exalte, comme celles-
ci, « le chevalier et la damoiselle »; le regard de feu de Roland et le visage
pensif de la Madone y sont évoqués ¢a et la.

«La préface de Rustaveli définit sa « poétique» : la poésie est, selon lui,
une des spheres de la sagesse. Mais originalité essentielle de Rustaveli
réside dans ce don qu'il posséde & un degré incomparable de I'image. On
a Pimpression que chacune de ses formules se détache & la fagon d’une
statue dans un groupe. Ce n’est pas seulement au figuré que I'on peut dire
du « Preux & la peau de Tigre» qu’il est coulé dans le bronze; dans
un bronze qui, & travers les sidcles, a conservé vivante la langue géorgienne»
(G. Robakidzé) ¢s.

La poésie lyrique

La poésie lyrique géorgienne de la période classique naquit sur le terrain
de la réalité d’alors. Les représentants de la dynastie régnante des Bagration
et en premier lieu la reine Tamar, considérés comme les artisans de la puis-
sance nationale et de la renaissance politique du pays, fournirent une matiere
abondante au développement de cette poésie lyrique. Les guerres victori-
euses de la reine Tamar, son sage gouvernement, élevérent la Géorgie, du
point de vue politique et culturel, a une hauteur inaccessible d’ott ses con-
temporains contemplaient avec amour et joie cette femme couronnée et
lui rendaient hommage en chantant ses louanges. La renaissance et les

65 K. Kekelidzé, Etudes, 1X, p. 151-152.
66 Gr. Robakidsé, Littérature géorgienne, it all d inédit.
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succés du pays mirent en mouvement la langue non seulement des podtes,
mais aussi des chroniqueurs; ils « montrérent que de simples pécheurs étaient
plus forts que les rhéteurs, et rendirent éloquent le langage nasillard » comme
le remarque Ihistorien de Tamar en téte de son ouvrage, qui est une ode
écrite en prose en ’honneur de la reine « semblable au soleil ». « En ce temps-
13, raconte un autre historien, tous n’avaient sur les lévres que le nom de
Tamar; car sur les murs des maisons on écrivait des louanges acrostiches
en Ihonneur de la reine; pour orner les bagues, les couteaux et les batons
de pélerin, on y tragait ses louanges. Toutes les lévres s’efforgaient de pro-
noncer quelque chose qui soit digne du nom de Tamar; les laboureurs,
en creusant leur sillon dans les champs, chantaient en vers les louanges
de Tamar; les joueurs de «pandour», arrivant en Irak, célébraient Tamar
en musique; les Francs et les Grecs, qui naviguaient sur la mer, fredon-
naient les louanges de Tamar lorsque le temps était propice. Toute la terre
était remplie de ses 6loges, chaque langue la célébrait partout olt son nom
était connuy.

Comme on le voit, la personnalité de la souveraine inspirait la lyre poéti-
que de plus d’un faiseur d’odes; malheureusement, seules deux ccuvres de
cette sorte ont subsisté jusqu’a nous.

La premitre est connue sous le nom de Tamariani. ("est un recueil qui
contient onze odes en 'honneur de Tamar et de son époux David Soslan,
et une élégie dans laquelle auteur décrit le destin funeste d’un certain
«confrére» ami. Des odes ont été écrites tout au long de ce régne, pour en
célébrer tel ou tel événement remarquable. Le dernier en date des événe-
ments auquel fait allusion I'une des odes est la campagne persane de 1210.
Ces ceuvres représentent un monument d’importance énorme pour Ihistoire
du développement de la pensée politique géorgienne; elles sont « traversées
par les vives flambées d’un patriotisme triomphant; ce n’est cependant
pas un patriotisme élaboré, tendancieux, apport des considérations person-
nelles de auteur des odes ou d’un cercle d’individus qui lui serait solidaire;
toute I'époque pendant laquelle vécut le podte représente le summum du
développement de la gloire géorgienne, — nationale, gouvernementale et
militaire» (N. Marr). A travers ces odes, comme un trait marquant, se
déroule une seule pensée, une seule idée : Tamar est inaccessible, comme
Dieu, elle est elle-méme une déesse 7.

La tradition désigne comme auteur de ces odes un certain Tchaxruxadzé
dont le nom a passé en héritage & la mesure poétique — tchazruzaouli —
qui a servi & écrire ces odes; ¢’est un vers de 20 pieds, avec césure au milieu,
doté d’une rime riche non seulement extérieure, mais intérieure : les cinq
premidres syllabes riment avec les cing suivantes. Cette mesure est restée
pour toujours, dans l'ancienne poésie géorgienne, celle a utiliser pour les
poemes de louanges.

L’autre ode parvenue jusqu’a nous se distingue par le méme caractere;
elle s’appelle 4bdul-Messie ce qui signifie serviteur du Christ. Cette ode
de vaste envergure, composée de 107 strophes de quatre vers, écrite avec

67 N. Marr, Sur les sources de la création de Rustaveli, 1964, p. 60.
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la méme mesure tchawruzaouli, célébre les artisans de la puissance politique
et de la grandeur de la Géorgie classique : David le Constructeur (f 1125)
et Tamar. (f 1213) A en juger par sa teneur et par quelques détails de carac-
tére historique, cette ode a été écrite entre 1210 et 1214. Son auteur, qui
se nomme lui-méme « un pelerin » et « esclave » du personnage qu’il celebre,
serait d’aprés la tradition le moine Jean Chavteli, contemporain de la reine
Tamar, qui l'avait accompagnée dans toutes ses campagnes. C’est un
potte sacré & la plume duquel appartiennent, entre autres, les « cantiques
en I'honneur de la Vierge de Vardzia» chantés pour célébrer la victoire
remportée par les Géorgiens dans la guerre de Bolostike (Bassiani). Cette
ode révele le double caractére de la culture de I'auteur : profane et religi-
euse. Il est érudit tant en httérature grecque ancienne, — historique, phi-
losophique et artistique — qu’en littérature orientale : arabe et iranienne;
il connait & la perfection la littérature religieuse et ecclésiastique, qu’il
utilise trés largement. L’auteur qui souligne l'origine divine de l'autorité
royale géorgienne, est trés proche de Tehaxruxadzé dans sa conception
politique ; ils sont tous deux les chantres d’une idéologic nationale.

Ces deux ceuvres sont proches aussi par leur présentation extérieure :
leur « charme consiste dans la forme extraordinairement artistique, dans
la ciselure naturelle de la phrase, dans I'enchantement de la musicalité
des vers et la richesse des rimes somptueuses, toujours impeccables, souvent
incomparables par leur virtuosité, qui nous oblige & oublier un certain
artifice, parfois inévitable». (N. Marr).

K. Sau1a
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SAINT EUTHYME LE GEORGIEN
ET LA LEGENDE GRECQUE DE BARLAAM

Le texte géorgien découvert & Jérusalem en 1956, « Vie du Bienheureux
Todasaph», représente la premitre version spécifiquement, chrétienne de
Phistoire de Budhasaf ou Bodhisattva. Sa filiation par rapport au livre
arabe, non-chrétien, de Balahvar et Budhasaf est démontrée par I'existence
dans ce texte de trois paraboles arabes « Les chiens et le cadavre», « Le
médecin et le malade» et « La femme amoureuse», que I'on ne trouve pas
dans la rédaction grecque ni davantage dans aucune rédaction chrétienne
écrite en une autre langue. Il a été constaté, de plus, que les noms de plusieurs
personnages de Ihistoire — Balahvar, Iodasaph, Rakhis — sont empruntés
directement & larabe, de méme que le nom de I'ermitage de Balahvar :
Sarnadib (Serendib, c’est-a-dire Ceylan)*.

11 s'agit & présent d’établir, grice  de nouvelles recherches, quand et com-
ment est née la légende définitive, gréco-byzantine, de Barlaam et Toasaph,
qui a suscité tant de versions en différentes langues. Pour cela, nous aurons
recours & des témoignages tant internes qu'externes, c’est-d-dire a une
comparaison des textes et des indications fournies par les écrivains de la
période ol se situent les faits.

11 importe de noter, tout d’abord, que la légende grecque de Barlaam
reprend, sous une forme hellénisée, les noms mémes que le géorgien avait
empruntés & D'arabe. Balahvar se transforme en Barlaam, sans nul doute
3 cause de saint Barlaam d’Antioche, martyrisé sous Dioclétien, qui fut
célébré par saint Jean Chrysostome dans I'une de ses homélies; Todasaph
devient Ioasaph, nom qui, suivant 'explication de Woodward et Mattingly,
signifie « le Seigneur rassemble »; Rakhis devient Araches. La rédaction grec-
que introduit également des noms qui n’ont pas leur équivalent exact en
arabe et que on trouve, pour la premitre fois, dans le géorgien chrétien.
(Pest ainsi que le Toi Abenes devient Abenner, d’aprées Abner, général de
Saiil dans ’Ancien Testament ; Barakhia, nom biblique constituant un apport
du géorgien, prend la forme « Barachias»; les sorciers Nakhor et Thedma
sont appelés Nachor et Theudas, ce dernier du nom d’un insurgé mentionné
dans les « Actes» ainsi que chez Dhistorien Joséphe; le précepteur, Zadan
prend le nom grec de Zardan. Ce qu’il importe également de noter, c’est le
caractére systématique que revét sous la plume du rédacteur grec I’exposé
par Barlaam de la doctrine chrétienne, les discours tenus sur ce sujet par
Balahvar dans le prototype géorgien étant & Iinverse secs et incolores.

1 Pour les sources indoues, manichéennes et arabes de Balavariani, voir mon livre, The
Wisdom of Balahvar : A Christian Legend of the Buddha, Londres, 1957, aussi bien que I'Ency-
clopédie de UIslam, article « Bilawhar wa-Yudasaf». La comparaison des différentes versions a
6t6 faite dans une étude intitulée « The Life of the Blessed Todasaph : A New Oriental Christian
Version of the Barlaam and Toasaph Romance », dans Bulletin of the School of Oriental & African
Studies, London, 1957, tom. XX, pp. 389-407.
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L’auteur ou les auteurs qui ont développé la version greco-byzantine se
sont complu, & coup sir, & en montrer la conformité aux Saintes Ecritures et
4 Denseignement des premiers Peres de I'Eglise. Outre d’abondantes citations
de la Bible, on y trouve, en effet, I'inspiration d’autorités révérées telles
que saint Basile, saint Grégoire de Nazianze, saint Athanase d’Alexandrie,
saint Cyrille de Jérusalem, saint Jean Chrysostome, saint Jean Climaque,
saint Maxime le Confesseur, Nemesius d’limese et saint Jean Damascene.

De fait, les nombreuses citations qui sont faites du dernier de ces auteurs
ont amené certains érudits & soutenir, en s’appuyant sur des manuscrits de la
fin du Moyen-Age, que la légende grecque de Barlaam avait été rédigée
d’un bout & l'autre par saint Jean de Damas en personne. A quoi I'on ob-
jectera qu'une hirondelle ne fait pas le printemps et que I'abondance de
citations empruntées & un certain auteur ne prouve pas que l'ceuvre soit tout
entiere de cet auteur. En rendant compte d’une monographie sur ce sujet,
le professeur Glanville Downey fait justement remarquer que « invoquer le
parallélisme de tels ou tels passages pour atfirmer que les uns et les autres
sont du méme auteur constitue une assertion hardie au point d’étre périlleu-
se». En ce qui concerne particulitrement les comparaisons tendant & attri-
buer & saint Jean Damascéne le Barlaam grec, Downey estime qu’elles ren-
dent plus problématique encore la 1égitimité de ces paralleles, du fait qu’a
Pexamen plusieurs prétendus emprunts & I'ceuvre de saint Jean Damascéne
se révelent comme de simples citations de la Bible ou de textes liturgiques
bien connus 2. En définitive, on ne peut que se rallier & I'observation du
P. Francois Halkin, lorsqu’il dit : « Ne peut-on concevoir qu’un lettré grec,
un moine de I'Athos ou de Constantinople, par exemple, se soit nourri des
écrits damascéniens au point de les savoir pour ainsi dire par cceur et de leur
emprunter & tout propos citations et réminiscences ?» 3.

Certaine addition introduite par celui qui fut, en fin de compte, le rédac-
teur de la légende grecque de Barlaam et Toasaph mérite une mention par-
ticulitre. Il s’agit d’un ancien texte chrétien connu sous le nom d’Apologie
d’Aristide, reproduit presque intégralement dans le récit sous la forme d’un
discours tenu dans un débat public par le magicien Nachor qui fait semblant
d’8tre I'ermite Barlaam (Balahvar). Cette « Apologie d’Aristide» est une
virulente diatribe contre les religions des anciens Grecs, des Chaldéens, des
Juifs et des Bgyptiens; elle est supposée avoir été adressée & 'empereur
Hadrien ou, peut-étre, & Antonin le Pieux par un philosophe athénien appelé
Marcianus Aristide. On a pensé que loriginal grec de cette ceuvre était
perdu & 'époque de saint Jérome, bien qu’il figure dans le texte syriaque du
Sinai de méme que dans des fragments arméniens et grecs exhumés a diffé-
rentes époques. On sait & présent qu’il a été conservé & peu prés complet dans
la légende de Barlaam et Ioasaph sous le camouflage d’une homélie d’un
sorcier indien 4.

2 Speculum, XXXI, 1956, pp. 166-8; compte rendu de F. Dolger, Der griechische Barlaam-
Roman, ein Werk des H. Johannes von Damaskos, Ettal, 1953.

3 Analecta Bollandiana, LXXT, 1953, p. 478.

4 J. Rendel Harris et J. Armitage Robinson : The Apology of Aristides, Cambridge 1891
(Teats and Studies, Vol. I, No 1); R. L. Wolff : « The Apology of Aristides — A reexamination »
in Harvard Theological Review, XXX, 1937, pp. 233-47.
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On ne trouve pas trace de I’Apologie d’Aristide dans les versions géor-
giennes, c¢’est & dire dans le manuscrit de Jérusalem « Vie du Bienheureux
Todasaph» et dans I'abrégé intitulé « La Sagesse de Balahvar»; on y lit
seulement & propos du discours de Nachor « qu’il fut plus éloquent que ce
que Balahvar lui-méme efit pu dire ». Les textes géorgiens ne citent, d’ailleurs,
aucun extrait du discours en vue de justifier cette appréciation. Il est évident
que le traducteur grec de I'histoire de Barlaam et Toasaph avait sousles yeux
un manuserit de I'Apologie d’Aristide et que, parvenu au discours de
Nachor, il prit prétexte de I'élogieux commentaire dont il faisait I'objet pour
transcrire et insérer de ce morceau d’apologétique chrétienne. Ainsi
rehaussait-il la valeur de I'épisode et expliquait-il le triomphe remporté
par Nachor sur les idolitres.

Si I'on veut identifier I'auteur ou I'adaptateur de la légende grecque de
Barlaam et Toasaph, il faut orienter ses recherches du cdté de quelqu’un ou
de quelques uns ayant bien étudié la Bible, la vie des saints et les ceuvres
des premiers Peres de I'Eglise, ayant vécu plus tard que saint Jean de Damas
(676-749) (dont les écrits sont abondamment cités dans la version grecque)
et ayant possédé couramment les deux langues géorgienne et grecque.

11 s’est trouvé dans Pempire byzantin médiéval plusieurs centres monas-
tiques cosmopolites qui paraissent pouvoir satisfaire & ces conditions. L'un
des plus illustres fut le monastére du Mont Athos ot, depuis le Xe siécle,
la grande laure de Saint Athanase représenta I'un des foyers de la culture
grecque; il était protégé par les empereurs et ses membres avaient acces
aux vastes bibliothéques de Constantinople. Tout prés de 13 s’¢élevait I'Iviron,
monastére géorgien fondé vers 980 constituant un rameau de la grande
laure, et qui bénéficiait également de la protection et des faveurs impériales.
En dépit des rivalités nationales et des antagonismes qui les opposaient
P'une & lautre, les deux communautés monastiques grecque et géorgienne
étaient étroitement apparentées par leur vie culturelle et méme par leur
organisation administrative.

En rattachant au Mont Athos I'élaboration de la légende grecque de
Barlaam, nous faisons plus qu’'une simple hypothése. Quatre sources diffé-
rentes, en effet, écrites en trois langues, s’accordent — & quelques variantes
prés — pour situer 14 origine du Barlaam grec et pour en identifier le tra-
ducteur.

Tout d’abord, un exemplaire du XVe siécle de la légende grecque de
Barlaam et Ioasaph conservé & Paris, Gr. 1771, atteste dans son préambule
qu’Euthyme le Géorgien, kathégete ou administrateur de la grande laure de
St Athanase du Mont Athos a traduit I'histoire en grec, de I'éthiopien ( ?).
Le manuscrit de Venise du méme ouvrage, du XIe siécle (Marc. Gr. VII, 26)
raconte, de fagon assez confuse, que le récit a 6té apporté d’Kthiopie & Jéru-
salem par le moine Jean du monastére de St Sabas et, ensuite, traduit de
libérique ou du géorgien en grec par Euthyme le Géorgien, « homme de
mérite et de vertu», ou sur ses instructions °.

Ce n’est pas tout. Le manuscrit de la plus ancienne traduction latine du

5 D, M. Lang : « Saint Euthyme le Géorgien et la légende de Barlaam et Toasaph» dans
B.S.0.4.8., XVII, Pt. 2, 1955, p. 307.




AN

SAINT EUTHYME LE GEORGIEN 65

texte grec, conservé & la Bibliothéque Nationale de Naples (N° VIII, B. 10),
comporte un préambule décrivant I'ouvrage comme « Ihistoire de Barlaam
et Tosaphat apporté & Jérusalem du fond de I'Kthiopie par Jean, vénérable
moine du monastére de St Sabas et traduit en grec par le saint homme Eu-
finius (sic)». Dans la préface de cette édition latine, le traducteur anonyme
éerit :

«En la sixitme année du régne de Constantin Monomaque, empereur
auguste, notre trés saint et trés glorieux seigneur (soit en 1048-49 de notre
ére), je fus amené par les devoirs de mon état dans les murs de la reine des
cités. La, mon ardente curiosité m’entraina parmi les livres grecs ot je sou-
haitai faire quelque découverte mémorable et, tel I'abeille, butiner le flori-
lege de I'héritage des Achéens. J’y fus incité par mon isolement, loin de mon
pays, ce qui me partageait entre la préoccupation du présent et I'inquiétude
de Pavenir. Tandis que mon esprit vagabondait dans I'anxiété, un homme
vint, appelé Léon, qui me remit un livre.

Cet homme me pria au nom de 'amour de Dieu et de la vénération due
4 la mémoire du Bienheureux Barlaam de traduire du grec en latin, en une
langue accessible, cette ceuvre de I’ Antiquité, inconnue, qui jamais jusqu’alors
n’avait été traduite et était ensevelie dans le plus profond oubli. L’attrait
du travail et une sollicitude fraternelle, le besoin d’activité aussi me poussérent
A entreprendre une tache dont s'effrayait mon inaptitude littéraire. Encou-
ragé par les exhortations de mon frére, je m’engageai & la traduire mot & mot
et fidélement, & la maniére des Anciens, puis je m’appliquai & en accentuer
la portée la ot je le crus & propos, fiit-ce au prix de quelques changements,
afin de rendre ma version plus attrayante pour le lecteur de bonne foi et de
réduire au silence les critiques mal intentionnés» °.

Parvenu & la fin de son travail, lauteur latin anonyme croit devoir complé-
ter Pexposé des circonstances dans lesquelles il Uentreprit. 11 raconte que le
premier qui traduisit Ihistoire de l'idiome «indien» en grec était un moine
appelé Eufimius, Abasgien d’origine, c¢’est-d-dire de Géorgie occidentale.
Suivant les traces de cet Eufimius, il avait entrepris, dit-il, sur les instances
d’un gentilhomme appelé Léon, fils de Jean, de traduire le livre en latin.
Cela se passait en I'an 1048 de notre ére, alors qu’il était lui-méme dans la
soixantidme année de son age et la trente et uniéme de son séjour & Constan-
tinople 7. Ces renseignements s’accordent avec ceux fournis par les deux
manuscrits grees; ils sont intéressants parce qu’ils montrent que le Barlaam
grec 6tait quelque chose d’entitrement nouveau, vers I'an 1048, pour les
gens de Constantinople qui voyaient en cette ceuvre un apport récent de la
littérature orientale et non pas un écrit d'un Pére de I'Eglise de réputation
consacrée tel que saint Jean Damascéne.

Nous possédons une autre indication qui nous vient d’une source géor-

ienne & peu prés contemporaine. Dans la biographie de st Euthyme I’Atho-
nite (955-1028) composée peu aprés sa mort par son continuateur, saint

6 Co texte important fut découvert par le Pére P. Peeters : cf. Analecta Bollandiana, XLIX,
1931, pp. 276-312.

7 R. L. Wolff : « Barlaam & Toasaph» dans Harvard Theological Review, XXXII, 1939, pp.
1337,



N

66 D. M. LANG

Georges 'Hagiorite (1009-65), il est dit qu’Euthyme traduisit « Balahvari» —
c’est-a-dire I'histoire de Balahvar et Iodasaph — du géorgien en grec 8.
11 résulte nett t d’autres p que Georges I'Hagiorite considérait
Todasaph comme un saint personnage se rattachant bien plutét i I'Eglise
géorgienne qu’a I'Eglise grecque orthodoxe : dans le calendrier de I'Kglise
géorgienne qu’il composa d’aprés le modéle byzantin, Georgesl’Hagiorite fit
figurer ce saint sous le nom arabo-géorgien de « Iodasaph» et non sous la
forme grecque « Ioasaph »; et qui plus est, il plaga sa féte au 19 mai la diffé-
rence du calendrier grec postérieur, qui la fixa au 26 aoft.

Cependant, tout patriote géorgien qu’il fiit, Georges I'Hagiorite demeurait
un clerc byzantin scrupuleux, attentif & adapter le rituel ecclésiastique
géorgien au canon greco-byzantin. Si, dés lors, comme le veulent certains
érudits, la légende grecque de Barlaam et Ioasaph avait été composée trois
siecles auparavant par saint Jean de Damas et si Toasaph figurait déja
dans le catalogue des saints de I'Eglise grecque, il est bien peu vraisemblable
que Georges I'Hagiorite 'ait inscrit au calendrier de 'Eglise sous un nom
et & une date qui ne correspondent pas & ceux retenus par la tradition grecque
ultérieure. Mieux encore, saint Georges I'Hagiorite composa un hymne en
Thonneur de saint ITodasaph et se servit pour cela non de documents grecs
mais d’éléments tirés de la « Vie du Bienheureux Iodasaph », ccuvre géorgienne.
L’érudit géorgien Pavle Ingoroqva a établi que I'Hagiorite avait fixé la
célébration de saint Iodasaph d’aprés le synaxaire géorgien klardjo-
meskhien, qui fut terminée aux environs de I'an 900 de notre ére °.

On verra une confirmation de ce qui précéde dans le fait qu’aucun calen-
drier gréco-byzantin mentionnant saint Ioasaph ne remonte & une date qui
soit seulement contemporaine d’Euthyme I’Athonite et de Georges I’Haglo-
rite et, & bien plus forte raison, de Jean Damascéne, fait qu’ont particuliere-
ment souligné Peeters et le Pére Halkin. Et il y a bien 1a une raison supplé-
mentaire d’écarter I'identification proposée de st Jean de Damas avec I'au-
teur de la 1égende de Barlaam : si, en effet saint Barlaam et saint Toasaph
avaient eu la caution d’une autorité aussi considérable que le grand Dama-
scéne, pourquoi I'Kglise grecque aurait-elle attendu trois siécles avant de
reconnaitre leur existence ? Si, d’autre part, le texte grec intégral de la légende
de Barlaam circulait dés avant la mort de saint Jean (vers 749), il semble
étrange qu’aucun des manuscrits grecs retrouvés ne soit antérieur & 'époque
de saint Euthyme le Géorgien ; les plus anciens d’entre eux qui soient datés
sont, & notre connaissance, celui de 'Escorial, n° 163 (de 'an 1057) et celui
du Magdalen College & Oxford, n° 4 de la collection grecque (de 'an 1064). 11
s’ensuit, incontestablement, que tout ce que raconte le prologue du Barlaam
grec & propos de saints personnages apportant I'ouvrage de I'Inde & Jérusalem
pour le faire traduire en grec par saint Jean Damascéne est invention pure
destinée a séduire le lecteur en mélant & I’histoire un piment d’exotisme.

Le véritable traducteur, saint Euthyme I’Athonite, est un personnage
historique bien connu. Il existe de ses biographies en géorgien et aussi en

8 Lang : Lives and Legends of the Georgian Saints, p. 155.
9 Voir Shalva idze : K proiskhozhdeniyu grecheskogo romana Varlaam i Ioasaf, Tiflis
1956, pp. 230-3.
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grec (cf. les n° 4467 et 4573 du catalogue Lampros des manuscrits grees du
Mont Athos). Le pére d’Euthyme, Jean Varazvache, était un gentilhomme
de la cour de David le Curopalate, prince de Tao en Géorgie. Las de 'existence
mondaine, il se fit moine et s’en fut vivre au Mont Olympe, en Gréce, laissant
son jeune fils, Euthyme (né vers 955) & la famille qu’il avait en Géorgie.
Cette famille, & son tour, le remit aux Grecs afin qu’il servit d’otage pour
répondre de la fidélité des Géorgiens aux empereurs de Byzance. Euthyme
vécut quelques années & Constantinople ol il se pénétra profondément de la
culture grecque.

Lorsque Jean, sur son Olympe, en fut informé, il abandonna sa retraite et
se rendit a la cour impériale. Constatant qu’Euthyme parlait et écrivait
le grec couramment, il lui fit achever son éducation et le ramena avec lui
sur ’Olympe ot il lui fit confier la révision de la version géorgienne du Nou-
veau Testament et la traduction en géorgien de nombreuses ceuvres des
Péres grecs. Plus tard, Jean, Euthyme et un de leurs parents, le moine-soldat
Jean Tornik, fondérent le monastére géorgien Iviron du Mont Athos, dont
Euthyme devait devenir abbé, en méme temps qu’il occuperait des fonctions
officielles & la grande laure de St Athanase. On lui offrit archevéché de
Chypre, qu’il refusa. Euthyme mourut en 1028 & Constantinople, victime
d’un accident sur la voie publique alors qu’il se rendait & la cour impériale.
Ce ne sont pas seulement les moines géorgiens mais aussi les moines grecs
de T’Athos qui célébrérent sa mémoire en un service commémoratif ou
«acolouthia » qui lui était consacré tous les ans (le texte grec en est mentionné
dans Lampros, n® 4650 du catalogue de I’Athos).

Se reportant aux collections de manuscrits de I’Athos, de Jérusalem et
de Tiflis, le professeur Korneli Kekelidze a dénombré plus de 160 ouvrages
bibliques et patristiques que saint Euthyme aurait traduits du grec en géor-
gien. Comme le rapporte son biographe, Georges I'Hagiorite, « le bienheureux
Euthyme traduisit sans tréve ni répit et distilla nuit et jour le miel savoureux
des livres divins dont il fit honneur & notre langue et & notre Eglise. Il en
traduisit tant que nul ne serait capable de les énumérer tous, vu qu’il se
livra & cette tiche non seulement au Mont Olympe et au Mont Athos (olt
nous pouvons récapituler en détail ce qu’il a fait) mais aussi & Constantinople
et, au cours de ses voyages, dans tous les endroits qu’il traversait » %,

Euthyme composa également une ou deux ceuvres originales, dont un
recueil d’instructions adressées & Théodore, Prieur de St Sabas, relatives
a la pratique liturgique ainsi qu’aux livres approuvés et aux livres condamnés
par Tiglise 11; un manuel d’ascése destiné & un de ses disciples et intitulé :
«Du genre d’existence convenant & un ascéte ou & un ermite» (d’aprés
Kekelidze, ce manuel aurait été d’abord composé en grec puis traduit en
géorgien). On attribue encore & Euthyme une adaptation en géorgien de la

10 Lang, Lives and Legends of the Georgian Saints, pp. 161-2 ou sont indiquées quelques-unes
des traductions.

11 Texte géorgien publié par M. Sabinin dans Sak'art‘velos samot'khe (Le Paradis de Géorgie),
St Pétersbourg, 1882.
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biographie grecque de saint Hilarion I'Ibére, qui mourut & Thessalonique
en 87512,

De différents cotés, on a voulu contester qu'Euthyme, Géorgien de naissance
ait possédé, bien qu’ayant vécu soixante ans en milieu byzantin, une suffisan-
te maitrise de la langue et de la patrologie grecques pour pouvoir recomposer,
sous la forme littéraire que nous lui connaissons, la légende de Barlaam.
Cela vient de ce que le probléme est mal posé. En fait, les moines grecs et
géorgiens de I’Athos vivaient cote & cdte et collaboraient étroitement aux
mémes ouvrages religieux et littéraires; il se peut fort bien, deés lors, qu’Eu-
thyme se soit borné a rédiger une version littérale de la « Vie du Bienheureux
Todasaph» que ses confréres grecs auraient ensuite polie et mise en forme.
Par la suite, du « Ioasaph » des Grecs au « Josaphat » des Latins, la transition
allait 8tre aisée, et c’est ainsi que le Bodhisattva a pénétré dans le monde
occidental pour y devenir un saint de 'Eglise chrétienne.

Au total, aprés avoir ravi tour & tour I'imagination des Manichéens de
I’Asie centrale, celle des Arabes de Bagdad et celle des Géorgiens chrétiens
du Caucase, le Bodhisattva devait, supréme incarnation, entrer dans I'hagio-
graphie de la chrétienté européenne. Le Moyen-Age n’a pas connu directement
Ienseignement du Bouddha, et pourtant I'histoire légendaire de sa vie a
contribué & son évolution spirituelle. Que, pendant des siécles, Gautama
Bouddha ait été révéré par les Chrétiens comme un saint n’est pas pour susciter
le sarcasme ou le scandale. Bien loin de 13! Cela prouve l'attrait universel
et la puissante vitalité spirituelle de la doctrine de Sakyamuni.

D. M. La~a

12 K. 8. Kekelidze, Dzveli k'artuli miserlobis istoria (Histoire de la littérature géorgienne
ancienne) 3¢ ed., Tiflis 1951, pp. 182-4. — Pour I'ceuvre littéraire de saint Euthyme et la ques-
tion du « Barlaam » grec et ses rapports avec le « Balavariani » géorgien, voir maintenant I'étude
trés nourrie de Simon Qaukhchishvili dans sa Bizantiuri literaturis istoria (Histoire de la littéra-
ture byzantine), Tiflis, 1963, pp. 206-38.
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TROIS CHANTS DE GEORGIE OCCIDENTALE

Tradition. — 11 est connu que tout complexe organique a ses lois, & la
rigueur desquelles il doit son infinie mobilité. Ainsi les espéces se développent-
elles & partir d’un ordre qui légitime leur transmutation vive, continue, et
les définit.

Chaque instant renouvelle I'air que nous respirons et toutes choses envi-
ronnantes. Peut-étre ce perpétuel présent est-il la marque indélébile d’une
réelle transmission traditionnelle.

Comment comprendre le sens de cet instant, unique en lui-méme, et le sens
de la trame délicate, sitot disparue...

Sans commune mesure sont notre interprétation et la ductilité d’une
tradition dont il est possible de dire qu’en son acception réelle elle répond
4 une science. Cependant une méme structure peut supporter différents
niveaux traditionnels ou, déviée de son contenu, aboutir & une « musique de
papier» !, alors semblable & une étrange espéce olt la vie aurait, pour ainsi
dire, cessé de circuler.

Nous avons déja signalé la difficulté de rendre compte de faits complexes
a partir d’une donne vive et mobile, d'un ordre fondé sur des proportions
qui échappent le plus souvent & nos concepts habituels. Chaque terme destiné
4 laisser transparaitre tel ordre devrait étre reconsidéré 2. Cette hiérarchie
n’est pas inconnue au Caucase ou des «survivances vigoureuses» de
formes musicales et archéologiques sont le «trés précieux témoignage» de
périodes anciennes hautement évoludes .

Cependant la seule valeur structurelle ne saurait nous retenir si elle n’était
relide de maniére continue & ces « états de la pensée préexlstant 4 notre art
écrit» qui permettent de « projeter quelque lumiére sur les origines de notre
art savant» 4. Mainte particularité traditionnelle ne saurait étre transmise
que de manidre orale, jusqu’d ce qu'un sens aigu de la réalité permette de la
codifier et la lire. Cela nous est clairement apparu au cours de I'exercice que
nous avons fait de la musique traditionnelle persane 5.

Structure. — L’harmonieux ajustement d’un acte, indissociable d’une den-
sité sonore, révele une concentration ou point de référence 1ié au développement.

Notons deux aspects du développement : I'un, & mouvement paralléle,
prolonge et intensifie une méme direction ; lautre, & mouvement concentrique,
part d’une « boucle » mélodico-rythmique ou ostinato issu d’une cellule initiale.

1A. Sch Origine des instruments de musique, p. 11.

2 Y. Grimaud (6tudes citées dans la bibliographie).

3 V. Belaiev, The Folk Music of Georgia, pp. 417 ss.

4 P. Collaer, Polyphonies de tradition populaire en Europe médi éenne, p. 54.

5 ftudes dirigées par M. D. Safvate, professeur au Conservatoire de musique traditionnelle
de Téhéran, délégué par les Beaua-Arts d'Iran au Centre d’études de musique orientale (Institut de
musicologie de la Sorbonne), Paris.
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Chacune de ces boucles, intégrée & une période plus vaste, est & la fois dis-
tincte et apparentée ; 'ensemble renforce un point de référence ou de grawité.

La simultanéité d’éléments divers s’appuie sur une oscillation sonore, &
Dintérieur d’un systéme. Nous entendons par systéme toute organisation
sonore indépendante en soi, reliée & une gravité centrale et qui exprime une
activité; certaines cellules présentent ce caractére concis.

11 va sans dire que les degrésdusystéme ne sont pas tempérés, son rythme
isochrone non comparable au ndtre. Ainsi la relation ou analyse est-elle
subjective, 4 moins d’étre accompagnée d’une pratique du langage approprié.

Dialecte. — Chaque ethnie « donne naissance & un dialecte musical propre ».

«I’on peut déja, du point de vue polyphonie, partager la Géorgie en est
et en ouest. Ces deux types principaux intégrent chacun divers dialectes
musicaux » °.

«A Dinverse des chants populaires de Géorgie orientale, les chants de
Géorgie occidentale, notamment de la province de Gourie, sont fondés sur
un concept contrapuntique. C’est pourquoi chaque voix acquiert une indé-
pendance linéaire» ... «et donne cours & des structures polyphoniques
denses» 7.

Les chants polyphoniques sont généralement exécutés a cappella par des
hommes (on remarque toutefois dans certains chants de danses I'intervention
de battements de mains ou d’instruments & percussion). Les chceurs mixtes
« se rencontrent exceptionnellement dans le cadre des « ensembles familiaux ».
« Le répertoire des cheeurs féminins est constitué de chants en relation avec
les meeurs familiales ou de chants rituels» 8.

Dénomination vocale. — « La disposition du cheeur est déterminée. Chaque
partie vocale est, le plus souvent, exécutée par un chanteur; la basse par
deux ou plusieurs chanteurs. En outre, ces chanteurs ont chacun une place
physique dans le choeur» °.

(Yest seulement en Gourie que 'on trouve des chants polyphoniques
4 plus de trois voix indépendantes. L’on y entend aussi des doubles-chceurs.

Ces questions furent étudiées en détail par I. Djavakhichvili, qui définit,
pour chaque époque, l'origine et la fonction des voix 1°.

6 K. Wilkowska-Chomitiska, Gruzifiske Muzyka Ludowa (La musique populaire géorgienne),
p- 86.

Nous exprimons notre vive gratitude a MM. J. et G. Gogolachvili, J. Sviadoc, & Mlle J. Klobu-
kowska, qui nous aidérent & prendre connaissance des textes géorgiens, russes et polonais. C'est

en outre M. J. Gogolachvili qui précisa la pi des chants étudiés.

7 Ch. Aslanichvili, Kartl-Kakhétis khalkhouri lo simgherebis harmonia (L'harmonio des
chants populaires géorgiens de Kartlie et de Kakhétie), p. 35.

8 G. Tchkhikvadzé, inskai ikalnaia koultoura (La culture musicale géorgienne),
p- 9.

9 V. Akhobadzé, Kartouli atjarouli khalkhouri simgherebi (Les chants pog
& Atjarie), pp. 7-33.

10 1, Djavakhichvili, Karlouli moussikis istoriis dziritadi sakitkhebi (Questi 1 1

de I'histoire de la musique géorgienne).
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«Le peuple conserve actuellement les dénominations vocales suivantes :
§acomo (Tzorili = voix aigug), dongdeno (Mtkméli : récitant), dmdsbogmo
(Modzakhili), 358yogsbo (Gamkivani), 3@08s63reno (Krimantjouls), 99068m-
doio (Chemkhmobari), Bspsmo-ds6o (Maghali-bani : basse aigug), ddsEro-
ds60 (Dabali-bani : basse grave)», en y introduisant des nuances conformes
au role des voix et aux divers styles de chant.

«Dans le chant populaire géorgien, le texte poétique est confié au Mod-
zalkhili, également nommé Mtkmeli ou récitant. Celui-ci conduit le chant :
il entonne, détermine la tonalité, récite le texte, précise les changements
de tempo et de theme, les césures, etc...».

« Au cours des chants de structure harmonique, non seulement le Modza-
khili, mais d’autres voix exécutent le texte. Krimantjouli, Gamkivani,
Chemkhmobari et Bani se chantent sur des voyelles ou bien sur des mots
dont on ne connait pas actuellement la_signification. Ces mots incompré-
hensibles ne sont pas les mémes pour Krimantjouli et Gamkivani, Chem-
Jhmobari et Bani. Chacune de ces voix, accordée & sa structure mélodique,
choisit un texte particulier» ™.

Empreinte fort ancienne. En effet, les chants rituels pré-chrétiens n’ont,
le plus souvent, pas de paroles; ils prennent élan sur des phonémes dont le
sens premier nous est inconnu 2. Leur variabilité d’intensité et de tempo
est liée & une activité.

«En Gourie et en Atjarie, la voix la plus élevée se nomme généralement
Tzvrili, qui sous-entend Tzvrili-khma (voix aigug), Gamkivans ou Kriman-
tjouli, Krini» 3.

« Krini s’insére en mélismes ou entrelacement des voix, ascendants et
descendants,  travers toutes les parties; voix la plus pure et la plus aigué,
elle s’enchevétre au cheeur comme un ornement constituant la liaison entre
les différentes voix ».

«11 convient de noter que ce Krini a disparu en Géorgie orientale. Peut-
dtre a-t-il existé dans les temps anciens. Par contre, la Géorgie occidentale
I'a conservé sous la forme de Krimantjouli» 4.

« Krimantjouli, voix irréelle d'un registre trés élevé, se chante en fausset».

«Dans les chants gouro-atjares, Tzvrili, Krimantjouli et Gamkivani
(fonctions diverses de la premiére voix) ont, chacune, leurs traits individuels,
y compris les tournures mélodiques adaptées & des chantsde caracteére diffé-
rent ».

V. Akhobadzé note plusieurs variantes de Krimantjouli. « Ces variantes,
dit-il, peuvent étre transposées d'un chant & autre; de méme, une variante
peut étre remplacée par une autre».

« Contrairement & la mélodie du Krimantjouls, celle du Gamkivani, étroi-
tement lide au systéme d’intonation du chant, fondée sur la répétition
variée d’une figure rythmique bréve, s'infléchit et s’achéve & un moment

11 Id. note 9.

12 M. Schneider, Les fond intel Is et hologi du chant magique, pp. 56-63.
13 Id. note 9.

14 1d. note 10.
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donné. Grace & l'originalité et au timbre de sa voix, Krimantjouli a un role
de soliste ».

«Certains chants polyphoniques gouro-atjares des plus caractetistiques
comportent un #rio en alternance avec le checeur. La ol intervient le
cheeur, la premiére voix est tenue par le Krimantjouli. Le Krimantjouli
et lo Gamkivang participent aussi au trio».

Les chanteurs de Krimantjouli n’exécutent pas le Gamkivani et inversement.
Cependant, « une fusion de ces tournures mélodiques particuliéres est possible.
C’est alors un seul chanteur qui interpréte les deux types de mélodie» 5.

* ¥ x

Tin 1936, . Emsheimer rapportait de Géorgie des chants polyphoniques
populaires édités sur disques.

Il communiqua ces documents & C. Brailoiu, directeur de la Collection
Universelle de 'UNESCO, qui en organisa la publication (accompagnée
d’une notice) 6.

Afin d’en préciser I'exposé, nous aurions souhaité connaitre de source
certaine les données des chants polyphoniques qui fondent notre étude.
E. Emsheimer eut la bonté de nous informer qu’il n’avait d’autres indications
que celles « sommaires et résumées» de I'édition originale, ¢’est-a-dire les
titres, transmis & C. Brailoiu 1. Néanmoins, C. Brailoiu rédigea sa notice
d’aprés quelques observations d’E. Emsheimer, relatives & la confrontation
de la polyphonie vocale géorgienne & celle du moyen-age européen.

« Outre leur exceptionnel intérét musical, écrit C.B., ces chants offrent
une abondante matiére & réflexions historiques... E. Emsheimer y découvre
de bien curieux « paralléles» des diverses variétés de la polyphonie savante
du moyen-ige occidental. Leurs « pédales» (parfois mobiles) rappellent la
diaphonia basilica des premiers temps du contrepoint, dont Gui d’Arezzo
a parlé le premier, ou, si trois voix y participent, la triphonia; lorsqu’une
vox organalis abandonne la marche obstinée en quintes, pour s’élever &
Toctave, on pense & Iantique déchant; tels « accords» sont proches de ceux
que pratiquait le faux-bourdon...».

Analyse. — «Danse chantée» (cheeur d’hommes)
(Mingrélie-Abkhazie)

Ambitus de I'ensemble

15 Td. note 9.
18 V. Discographie.
17 E. Emsheimer, lettre datée de Stockholm, 10 juillet 1963.
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Echelle (& fluctuations systématiques d’intonation)

Le chant entier est fondée sur Ioscillation

11 se compose de deux parties distinctes : 1°) Une bréve introduction
solo précede 'entrée du cheeur; formée d’une cellule intonée en glissement
(sorte de port de voix vers le son supérieur), elle s’infléchit en un méme
mouvement vocal vers le grave. Le début du cheeur est intoné de la méme
manidre. Le soliste continue de chanter la partie supérieure. Les points de
rencontre sont trés précis malgré le tempo rubato, ce sont des intervalles de
quinte, septiéme, octave, sixte « de passage», tierce, tierce et quinte (2¢ fois),
qui aboutissent cadentiellement & un point suspen51f La constance des points
de rencontre semble &tre orientée, dirigée par le soliste. Basée sur la cellule
d’introduction, une période de deux groupes introduit, en sa reprise, une
modification du deuxiéme groupe, qui conduit ensuite au point suspensif.
La phrase entitre est reprise (un demi-ton plus haut environ) avec une légére
accélération du tempo.

2°) Une nouvelle perlode enchainée au point suspensif, prend appui
sur deux accents alternés : résonances verticales de tierce et quinte, sixte et
octave, dues & I'impulsion d’une anacrouse et d’une désinence de méme
rythme (tierces, tierces et quintes paralléles). Le tempo vif, progressivement
accéléré, semble aussi étre indiqué par le soliste. Dégagé de I'élément lent
du début, dont la variabilité en tempo rubato est liée au développement, ce
mouvement perpétuel rapide est ponctué, a contretemps, de cris aigus de
hauteur définie, et de battements de mains & rythme continu.
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«Danse chantée » (chceur d’hommes)
(Mingrélie-Abkhazie)

Ambitus de I'ensemble

Degrés d’appui

Un premier soliste intonne le chant. Le groupe qu ‘il fait entendre est
repris en ostinato varié au cours du cheeur, aprés des périodes de silence
irréguliéres et parfois longues

Des la fin du groupe d’intonation solo intervient le cheeur, également sous
forme d’ostinato; chaque partie vocale varie, & I'exception de la basse,
mais est disposée de maniére isochrone.

Deux autres solistes improvisent sur ce mouvement continu : la partie
supérieure — composée d’une période & oscillation rythmée dont le premier
groupe, fondé sur I'intonation «glissée» en port de voix, varie & chaque
reprise, le deuxiéme groupe est constant —, obéit & une isochronie; la partie
médiane (peu audible & I'enregistrement) commence par un son legerement
porté et tenu, puis se développe en mélismes & partir d’un tritonigue, le son
«de passage» mi est alors particulitrement fluctuant (bas ou haut), les
variantes d’inégale durée.

Commengant en méme temps que la partie supérieure solo s’entendent des
battements de mains & rythme continu.

Notons une accélération sensible du tempo jusqu’a la fin du fragment
enregistré.

\ //
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« Chant historique » (cheeur d’hommes)
Gourie)

Ambitus de I’ensemble

Chant en deux parties différentes et alternées : 1°) un trio (trois chan-
teurs); 2°) un choeur (basses, deux voix solo, la plus aigué en fausset).

L’ensemble, construit & partir d’une structure bitonique, est nuancé de
fluctuations modales dues & des transpositions — diversement proportion-
nées & U'intérieur du trio, selon les reprises —.

Le trio et les deux solistes intégrés au cheeur développent des éléments
mélodico-rythmiques particuliérement variables.
Premiére disposition. — Trio : Le chant est intoné par une voix solo (pre-
mitre période) suivie du trio (deuxi®me et troisiéme périodes), qui introduit
le cheeur (en deux périodes). La voix d’intonation, en mode de sol (transposé
en ré bémol), s’enchaine au premier groupe de la deuxiéme période (trio),
puis passe aux deuxidme et troisiéme groupes en mode de 7é (transposé en mi
bémol), une bréve bimodalité apparait au quatriéme groupe (voix inter-
médiaire), emprunt au mode de sol (transposé en sol bémol); autre élément
bimodal (premier groupe de la troisidme période), le mode de ré (transposé
en mi bémol) est simultané au mode de sol (transposé en ré bémol), la fin du
premier groupe et le deuxiéme groupe sont en mode de sol (transposé en fa).
Chaeur : Les deux solistes et les basses commencent en méme temps. La voix
aigué (fausset) fait entendre un ostinato rythmique (incipit trichordal)'®
qui s’achéve & Pentrée du trio. L’autre soliste tient un son, intoné en porta-
mento léger, puis développe un contrepoint «fleuri» avec les basses (un
instant en quintes redoublées paralléles), peu aprés interrompu par le trio.
Constamment en mode de ré (transposé en mi bémol), la seule nuance modale

18 C. Brailoiu, Sur une mélodie russe, p. 355.
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intervient au moment conclusif de la phrase qui introduit le trio (mode de
sol, transposé en fa).

11 convient de noter une disposition différente du trio, spécialement
entendue A la troisiéme reprise (quatriéme fois). La voix la plus aigué (faus-
set) s’intégre alors au trio, qui se développe en mélismes. Le passage du
cheeur précédent n’introduit pas de modulation.

Le tempo est progressivement accéléré, parallelement & une hausse du
niveau (hauteur des sons).
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Conclusion. — Sans doute, ’homogénéité traditionnelle de vastes territoires 19
est-elle, avant tout, le résultat d’un niveau de pensée et de culture auquel
d’autres territoires font écho. Emergeant de cet ordre, la Géorgie en est le
vif et précieux témoignage.

Yvette GriMauD,
Attachée de Recherche au
Centre National de la Recherche Scientifique, Paris.
19 Dr G. Contenau, Histoire de I'Orient ancien.
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L’ENTRETIEN VI D’APHRAATE EN GEORGIEN

Aphraate, surnommé «le Sage persan», est le plus ancien des Péres
syriens dont l'ceuvre est conservée entidre. Ses vingt-trois « Entretiens»,
dont les dix premiers sont datés par lauteur lui-méme de I'an 336-37
aprés Jésus-Christ, les douze suivants de 343-344 et le dernier de 345, con-
stituent, pour le philologue comme pour Ihistorien de la pensée et de I'ascése
chrétiennes, un des monuments les plus vénérables de la littérature de
langue syriaque. Ils sont conservés dans deux trés anciens manuscrits
du British Museum : I’Add. 14.619, du VIe siécle (23 Entretiens) et 'Add.
17.182, dont la premiére partie (Entretiens I-X) est datée de 474, et la
seconde (Entretiens XIII, 5 -XXIII) de 510 aprés Jésus-Christ 1. Le texte
syriaque a été publié par W. Wright en 1869 (sans traduction) et par dom
Parisot en 1894-1907 (avec traduction latine) 2.

L’euvre d’Aphraate a été traduite en arménien trés tot, probablement
dés le Ve siecle ®; la version arménienne, qui comprend les Entretiens I-
XIX, est conservée dans des manuscrits relativement nombreux ¢; elle
a été publiée & Rome en 1756 (sous le nom de S. Jacques de Nisibe) par
Nicola Maria Antonelli (1698-1767, cardinal en 1759), d’aprés le cod. Vat.
Borg. arm. 59, du XVIIIe sidcle 5

1 Sur Aphraate et son ceuvre, voir J. Parisot, Aphraatis sapientis Persae Demonstrationes
(Patrologia Syriaca, 1, 1), Paris, 1894, p. IX-LXXX; bibli hie dans A. k,
Geschichte der syrischen Literatur, Bonn, 1922, p. 30-31; O. Bardenhewer, Geschichte der
altkirchlichen  Literatur, 1V, Fribourg-en-Brisgau, 1924, p. 327-340; I. Ortiz de Urbina,
Patrologia syriaca, Rome, 1958, p. 43-47; Idem, dans Lexikon fiir Theologic und Kirche, I,
1957, col. 687-688; B. Altaner, Précis de patrologie, adapté par H. Chirat, Mulhouse,
1961, p. 491-492.

2 Patrologia Syriaca, 1, 1-2, Paris, 1894 et 1907; sur I'édition de Wright, voir Parisot, I,
p. IX; sur les éditions et traductions, voir Bardenhewer, IV, p. 335-336 et Altaner-
Chirat, p. 492.

3 Voir C. I. F. Sasse, Prolegomena in Aphmatw sapientis Persae sermones homileticos, Lelpzlg,
1879, p. 24-26; G. Z(arphanalean), M { t'argmanut‘eanc’ naxneac* (dar
IV-XIII), Venise, 1889, p. 20-46; Parisot, I, p. XXXI-XXXIX; 8. Lyonnet, Les ori-
gines de la version arménienne et le Diatessaron (Biblica et Orientalia, 13), Rome, 1950, p. 120-
127; V. Inglisian, 4 ische Literatur (Handbuch der Orientalistik, 1, 7), Leyde, 1963,
p. 156-254 (p. 159, no 18).

41y en a cing & Venise (voir Parisot, I, p. XXXII), et cinq & Edjmiatsin (aujourd’hui
& Erevan) d’aprés Zarphanalean (p. 44-45; les deux plus anciens sont datés respectivement
de 1661 et de 1676).

5 N. Antonellus, Sancti Patris Nostri Jacobi episcopi Nisibeni Sermones. Cum Prae-
fatione, Notis, & Dissertatione de Ascetis, Rome, 1756, XLVIII-488 p. in-fol. — Cette édition
a 6t6 reproduite par A. Gallandi dans sa Bibliotheca veterum Patrum, V, Venise, 1769, p.
I-CLIL Une seconde édition, sans traduction, a été publiée & Constantinople en 1824. — Sur
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En 1907, G. N. Bonwetsch a découvert I'existence d'une version géor-
gienne d’'un des Entretiens d’Aphraate, le VIe («Sur les bnay gyama»);
Bonwetsch a reconnu ce chapitre d’Aphraate dans un traité géorgien attri-
bué & Hippolyte de Rome par le « manuscrit de Satberd », aujourd’hui
cod. S 1141 de Tiflis ¢; ce précieux manuscrit, copié vers 973-976 pour le
monastére de Satberd en Tao-Clardjéthi 7, avait été décrit en détail par
N. Marr en 1901, dans I'important ouvrage ou il publia, d’aprés ce méme
manuscrit, le Commentaire géorgien d’Hippolyte sur le Cantique des Can-
tiques ®; Bonwetsch avait pu prendre connaissance des six autres traités
figurant dans le manuscrit de Satberd sous le nom d’Hippolyte, grice &
une traduction russe faite sur le texte du manuserit par V. Karbelov (Karbe-
la8vili) °.

Depuis Bonwetsch, le texte géorgien de I'Entretien VI, identifié par
lui dans le manuscrit de Satberd, n’a plus été Tobjet d’aucun examen,
et il est toujours inédit *°.

En 1924, feu R. P. Blake, dans son catalogue des manuscrits géorgiens
de Jérusalem, décrivit un manuscrit en papier du XIIe-XIIIe siecle (n° 44),
qui contient la méme série de sept traités d’Hippolyte que le manuscrit
de Satberd; la version géorgienne de I’'Entretien VI d’Aphraate se lit dans
ce codex de Jérusalem aux fol. 235r-245v 1%

le ms. source de V'édition d’Antonelli (antérieur & 1740) voir E. Tisserant, Codices armeni
Bybliothecae Vaticanae, Rome, 1927, p. 87; Lyonnet, p. 120, note 4. — Sur les éditions du
texte arménien, voir A. L. Lazikean, Haykakan nor matenagitut‘iwn, 11, Venise, 1912, col. 4-7.

6 G.N. Bonwetsch, Die unter Hippolyts Namen iiberlieferte Schrift iber den Glauben
(Texte und Unters., 31, 2), Leipzig, 1907, p. 3-4. — Bibliographie sur le ms. § 1141 dans Le Mu-
séon, 76(1963), p. 277, note 1.

7 Sur ce monastére, voir L. Menabde, Jueli k'artuli meerlobis kerebi, I, 2, Tiflis, 1062,
p. 412423 (sur le ms. S 1141, p. 417-419).

8 N. Marr, Ippolit. Tolkovanie Pjesni pjesnej (Teksty i ija po armjano-gruzinskoj
filologii, T11), Saint-Pétersbourg, 1901, p. IV, XX-XXVIIL

9 Voir G.N. Bonwetsch, Drei georgisch erhaltene Schriften von Hippolytus (Texte und
Unters., 26, 1a), Leipzig, 1904, p. IIT; Bonwetsch a publié en traduction allemande d’aprés
cette traduction russe quatre des traités attribués & Hippolyte; voir G. Garitte, dans Le Musé-
on, 76 (1963), p. 278-279.

10 La version de I jen VI d’Aph a été signalée, d’aprés Bonwetsch,
par Bardenhewer, IV, p. 336; I. Hausherr, dans Dict. de Spiritualité, I, 1937, col.
752 (lire «sixitme Démonstration» au lieu de «premiére D jon»); M. Tarchnidvili,

Geschichte der kirchlichen georgischen Literatur (Studi e Testi, 185), Vatican, 1955, p. 365; K.
Kekelidze, Etiudebi jveli kart‘uli literaturis istoriidan, V, Tiflis, 1957, p. 16, n° 23; M. Briére,
dans Patrol. Orient., XXVII, 1-2, Paris, 1954, p. XVI; A. Vosbus, History of Asceticism
in the Syrian Orient, I (CSCO,/184 Subs. 14), Louvain, 1958, p. 173.

1 R.P. Blake, dans Revue de UOrient Chrétien, 24(1924), p. 208-210 et 387-388; voir p.
388, no 13.
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Enfin, en 1932, le méme auteur découvrit une troisiéme copie de la méme
pitce dans le manuscrit 11 (Tsagareli 80) d’Iviron, un gros homéliaire du
Xe siécle, en parchemin; dans ce manuserit, la version géorgienne de I'En-
tretien VI est également attribuée & Hippolyte, mais elle n’est pas accom-
pagnée des six autres traités auxquels elle fait suite dans les deux premiers
manuscrits 12

Ainsi, I'Entretien VI est conservé en géorgien dans trois manuscrits :

A : Athos, Iviron, cod. géorg. 11, parchemin, Xe si¢cle, fol. 275v-288r;

J : Jérusalem, Patriarcat grec, cod. géorg. 44, papier, XIIe-XIIIe siecle,
fol. 235r-245v;

T : Tiflis, Institut des Manusecrits, cod. S 1141, parchemin, Xe siccle,
p. 410-433.

Seul le manuscrit A conserve le texte complet; le manuscrit T a perdu
un feuillet entre la p. 414 et la p. 415 : la lacune s’étend du chap. I, § 18,
au chap. III, § 1 ; dans le manuscrit J, la fin de la piece manque: le texte du
fol. 245, actuellement le dernier du codex, s’arréte au début du § 7 du chap.
XVII; la partie manquante correspond aux sept derniéres colonnes du texte
dans le manusserit T.

Un heureux concours de circonstances et de dévouements nous a procuré
des photographies de ces trois manuscrits, conservés dans des fonds trés
distants I'un de Pautre et d’un acceés d’ordinaire fort malaisé; notre Biblio-
théque universitaire de Louvain possédait un microfilm du manuscrit
de Jérusalem, réalisé pour la « Library of Congress » de Washington en 1949 ;
M. M. Richard, Directeur de la section grecque de I'Institut de Recherche
et d’Histoire des Textes de Paris, a bien voulu photographier le manuscrit
11 d’Iviron lors d’une expédition & I’Athos en 1963 et mettre cette photo-
graphie & notre disposition; enfin, M. I. Abuladze, Directeur de I'Institut
des Manuscrits de Tiflis, a eu l'obligeance de nous procurer un microfilm
du texte du manuscrit S 1141.

Disposant ainsi de la documentation manuscrite compléte, nous avons
établi une édition critique de la version géorgienne de I'Entretien VI, qui
paraitra prochainement, avec une traduction latine, dans Le Muséon.

Le document en lui-méme est d’un grand intérét pour la philologie géor-
gienne; il appartient, & n’en pas douter, & la période ancienne de l'activité
des traducteurs géorgiens, comme le montrent I'antiquité des manuscrits
A et T et la langue méme de la version. Marr estimait que la version géor-
gienne du Commentaire d’Hippolyte sur le Cantique des Cantiques n’est

12 R. P. Blake, dans Revue de I'Orient Chrétien, 28(1931-1932), p. 355, n° 76.
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pas postérieure au IXe siecle 12; il n’est pas douteux que la version de
I’Entretien VI d’Aphraate est au moins aussi ancienne.

Comme les autres traités conservés dans les manuscrits T et J sous le
nom d’Hippolyte 14, celui-ci est certainement la traduction d’un modéle
arménien. Sans parler des arménismes flagrants dont le texte géorgien
est parsemé, on constate, en comparant le texte géorgien avec la version
arménienne d’une part, et avec l'original syriaque d’autre part, que le géor-
gien reproduit fidelement de nombreux détails qui sont propres & I'arménien
et inconnus du syriaque; voici quelques traits de ce genre, dont la liste
pourrait aisément étre allongée.

Lt Syr. cum manibus nostris (éd. Parisot, col. 240, 1. 4);
arm. super brachia nostra (éd. Antonelli, p. 203, 1. 6-7);
géorg. super brachia nostra.

L syr. ad Deum in caelum (col. 240, 1. 4);
arm. ad Deum in caelos (ou in caelis) (p. 203, 1. 7);
géorg. ad Deum in caelis.

I, 1 syr. sponsi gloriosi (col. 240, 1. 7);
arm. sponsi (p. 203, 1. 11);
géorg. spomsi.

1.1 syr. ad thalamum eius (col. 240, 1. 8);
arm. ad thalamum (p. 203, 1. 12);
géorg. ad thalamum.

1,1  syr. in mansione nostra (col. 240, 1. 10);
arm. mansionibus nostris (p. 203, 1. 15);
géorg. stationibus nostris.

12 syr. omnem foeditatem (col. 240, 1. 11-12);
arm. foeditatem (p. 203, 1. 17);
géorg. foeditatem.

I, 4  syr. margaritam (col. 241, L. 9);
arm. margaritam Christum (p. 204, 1. 23);
géorg. margaritam Christum.

I, 6 syr. in tabernaculo sanctorum (col. 241, 1. 20);
arm. in tabernaculo sanctitatis (p. 205, 1. 12-13);
géorg. in tabernaculo sanctitatis.

I, 6  syr. coram Domino maiestatis (col. 241, 1. 21-22);
arm. coram maiestatibus divinitatis (p. 205, 1. 15);
géorg. coram maiestate divinitatis.

II0, 3 syr. magnificatus est Solomon (col. 257, 1. 17);
arm. exaltatus est, magnificatus est Solomon (p. 207, 1. 6-7);
gééorg. exaltatus est et magnificatus est Solomon.

111, 3 syr. temptavit etiam Tob (col. 257, 1. 22);

18 Voir Marr, Ippolit, p. XVI-XVII; comp. I. Abuladze, K‘art‘uli da somhuri literaturuli
art‘iert'oba 1X-X ss-$i, Tiflis, 1944, p. 029-034.
14 Voir Le Muséon, 76(1963), p. 280, note 6.
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arm. in tempore ut temptavit Tob (p. 207, 1. 11-12);
géorg. tempore quo temptavit Tob.

III, 4 syr. idolum eius (col. 260, 1. 7);
arm. idola cultus eius (p. 207, 1. 23-24);
géorg. idola quibus ministrabat.

TII, 4 syr. tertius regis (col. 260, 1. 7);
arm. secundus regis (p. 209, 1. 18);
géorg. secundus regis.

V,1 syr. a muliere (col. 261, 1. 22);
arm. a manu mulieris (p. 209, 1. 18);
géorg. manu mulieris.

V, 4  syr. dicemus (col. 264, 1. 23);
arm. dicam (col. 210, 1. 22);
géorg. dicam.

VIII, 2 syr. vestes ornatas (col. 274, 1. 13);
arm. sponsos ornatos (p. 214, 1. 23);
géorg. sponsos ornatos.

(La legon de Varménien provient d’une confusion entre syr. nahté « vétements»

et hatné « 6poux».)

X, 1 syr. maneamus (col. 277, 1. 22);
arm. stemus maneamus (p. 216, 1. 37);
géorg. stemus et exspectemus.

X, 5  syr. quando (col. 281, 1. 2);
arm. in tempore ut (p. 218, 1. 4-5);
géorg. in tempore quando.

11 est clair que le texte géorgien ne se rattache pas directement & I'ori-
ginal syriaque, mais qu'il a été traduit sur la version arménienne. Et ceci
lui confére un intérét tout particulier dans I'histoire de la littérature géor-
gienne. On sait, en effet, que la voie menant du syriaque au géorgien via
P’arménien a 6té suivie par un important courant qui a alimenté les couches
les plus anciennes de la littérature géorgienne de traduction; c’est cette
filitre « syriaque-arménien-géorgien» qui a mené les Tivangiles et les Actes
et d’autre écrits encore, bibliques et non bibliques, d’un vieux texte syriaque
A Tlancienne version géorgienne, par lintermédiaire d'une vieille armé-
nienne 15, Mais en général, les antécédents arméniens et syriaques de pa-
reilles versions géorgiennes ne sont pas conservés comme tels; souvent,
ils sont seulement postulés par la critique philologique sans étre attestés
documentairement 16, Le cas de I'Entretien VI d’Aphraate est le seul connu

15 Pour les Evangiles, voir Lyonnet, Les origines; pour les Actes, G. Garitte, L'ancienne
version géorgienne des Actes des Apdires (Bibliothéque du Muséon, 38), Louvain, 1955, p. 19-20.

16 Nous avons montré naguére que I'Invention géorgienne des Trois Enfants de Babylone
est une traduction faite sur un texte arménien remontant lui-méme & un original syriaque.
(Le Muséon, 72, 1959, p. 69-100); nous avons depuis retrouvé lintermédiaire arménien (Le
Muséon, T4, 1961, p. 91-108); mais le prototype syriaque ne semble pas avoir survécu.
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oit les trois états successifs du texte, le syriaque, 'arménien et le géorgien,
nous soient parvenus intégralement. L’étude comparée de ces trois rédac-
tions d’un écrit relativement long (51 colonnes dans le manuscrit T) permet
de juger sur piéces (et non seulement par des reconstitutions hypothétiques)
des arménismes qui peuvent marquer un texte géorgien traduit de lar-
ménien, et aussi des traces que peut conserver d’un original syriaque une
version géorgienne dérivant d'un intermédiaire arménien. C’est ce qui
fait intérét hors de pair de la version géorgienne de I'Entretien VI d’Aph-
raate.

Pour que d’une telle comparaison on puisse tirer des conclusions certaines,
il faut que 'on dispose de textes philologiquement siirs. C’est le cas, sans
nul doute, pour le syriaque et pour le géorgien, dont les traditions sont
exceptionnellement favorables; le texte syriaque nous est connu par un
manuscrit daté de 474 (le quatriéme parmi les plus anciens manuscrits
syriaques datés 17) et par un autre du VIe siecle; le géorgien nous est con-
servé notamment par deux manuscrits du Xe siecle.

Pour Parménien, 'état de la tradition manuscrite n’est pas encore connu
avec précision, mais il est clair dés maintenant que I'édition d’Antonelli,
qui reproduit un manuserit du XVIII® sidcle, est bien loin d’offrir les garan-
ties requises 18; en de nombreux endroits, il est visible que la version géor-
gienne repose sur un texte arménien plus primitif que celui de I'édition;
ce dernier peut étre suspecté d’avoir subi nombre de ces remaniements
auxquels sont d’ordinaire exposés les textes archaiques. Il serait souhaitable
qu'un orientaliste courageux entreprenne d’établir une édition critique
stre de 'Aphraate arménien 1; pour I'établissement du texte de I'Entre-
tien VI, et plus généralement pour 'appréciation de la valeur des témoins
arméniens, la version géorgienne lui fournirait un appoint précieux.

Gérard GARITTE,
Professeur & I'Université
de Louvain

17 Voir Parisot, I, p. LXIX, note 1.

18 I/Entretien VI y est amputé d’une grande partie du chap. I (§ 7-21) et du début du chap.
II(§ 1); le ms. 98 de Venise n’a pas cette lacune (voir Parisot, I, p. XXXII); la version
géorgienne non plus. — Sur les déficiences de I'édition d’Antonelli, voir Sasse, F
p. 30-33.

19 Sasse formulait déjd ce souhait en 1879 (Prolegomena, p. 33).




CHRONIQUE D’HIPPOLYTE
ET I’HISTORIEN GEORGIEN LEONTI MROVELI

Dans la Byzance chrétienne et dans les autres pays qui avalent noué des
liens culturels avec elle s’établit dés le début la conviction qu’apres le « dé-
luge universel», espéce humaine se multiplia en partant des trois fils du
Noé biblique : Sem, Cham et Japhet, chacun des fréres ayant regu en partage
une partie déterminée de la terre qui se peupla de ses descendants. C’est pour
cette raison qu’'on trouve dans la Byzance médiévale des écrivains qui s’oc-
cupent de la généalogie des peuples connus & cette époque, et de la déter-
mination de I'origine de chacun : de Sem, de Cham ou de Japhet, ainsi que
du lieu de leur habitat et de leur langue. Sur la base de ces données, on voit,
apparaitre ce qu’on appelle dans le répertoire scientifique les Liber Genera-
tionis et Diamerismos. Ces sortes d’indicateurs généalogiques furent traduits
du grec et commentés par les autres peuples.

Des 234-235, le célébre antipape romain Hippolyte écrivit un ouvrage de
ce genre, connu dans les annales scientiﬁques sous la dénomination de
«Chronique d’Hippolyte». Il est parvenu jusqu’a nous huit rédactions de
cette chronique, parmi lesquelles deux présentent de I'importance pour les
buts poursuivis par la présente étude : le Diamerismos d’Epiphane de Chypre
(qui mourut en 403) et en particulier 'interprétation arménienne de cette
chronique, ccuvre d’un auteur anonyme, élaborée au cours des années 628-
640, et éditée en 1904 par B. Sarguissian. La traduction allemande de cette
interprétation, accompagnée de commentaires scientifiques trés scrupuleux,
appartient au défunt J. Marquart et fut publiée en guise d’Anhang dans
T'édition Bauer des chroniques d’Hippolyte (p. 393-558).

De tels intéréts existaient-ils dans la Géorgie médiévale, et ne reste-t-il
pas quelques traces, dans 'ancienne littérature géorgienne, du Liber Genera-
tionis ? A cette question, nous pouvons répondre par I'affirmative.

Dés le dernier quart du Xe siécle, Euthyme ’'Hagiorite (décédé en 1028),
qui jeta les bases de la littérature géorgienne de I’école du Mont Athos, donna
sa_propre interprétation de la chronique d’Hippolyte dans la rédaction
d’Epiphane de Chypre, et I'introduisit dans la traduction qu’il avait faite de
Pouvrage de Maxime le Confesseur, Questiones ad Thallasium (Migne PG.,
t. 90). Cette mtcrprétatlon vise & satisfaire les intéréts communs genealo-
giques du peuple géorgien, qui venait tout juste de se lancer sur la voie
de P'unification. C’est pour cette raison que la méthode de traduction d’Eu-
thyme, caractérisée par une libre interprétation de Ioriginal (Euthyme
avait « le droit d’ajouter & I'original et d’en retrancher »), y trouve une appli-
cation tout a fait personnelle, en ce qui concerne I’apport dans la traduction
d’appellations nationales tribales qui n’existent pas dans I'original.

A la fin du Xe siécle et au début du X1Ie, sur le territoire jusque-la morcelé
en unités féodales géorgiennes commence & se former, comme on le sait,

Extrait de I'Btude sur IHistoire de I'ancienne littérature géorgienne, 111, Thilisi.
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une forte monarchie centralisée, dont on était forcé d’écouter la voix, dans
les questions de politique internationale en Asie mineure. Le désir du peuple
géorgien, qui prend conscience de lui-méme, de se situer non seulement au
point de vue politique et culturel, mais aussi en tant que nationalité, souléve
dans la littérature les questions de gendse ethnique, tant des Géorgiens que
des peuples voisins.

Lhistorien géorgien du X1 sivele, Leonti Mroveli (du ViTie sitcle, dapres
L. Dzavaxigvili, Marr, Ingorokva et Tarxnisvili. N.D.L.R.), s’attache &
résoudre ces questions. Dans son ouvrages historique, connu sous le nom de
«Récit concernant les premiers péres et les premiers rois», il déclare que les
peuples habitant notre Transcaucasie sont fréres, et descendent d’un méme
ancétre, le fils cadet de Noé, Japhet et de son petit-fils Targamos 2. 11 dit :
«Les Arméniens et les Géorgiens, les Arans et les Movakans, les Heros et les
Lesguiens, les Caucasiens et les Megréliens, avaient tous le méme pére, du
nom de Targamos»2. Targamos avait huit fils, nommés : le premier hAos,
le deuxidme Kartlos, le troisidme Bardos, le quatriéme Movakan, le cin-
quiéme Lek, le sixiéme hEros, le septieme Kavkas, le huititme Egros» 3.

Les questions de la genése ethnique des peuples transcaucasiens préoccu-
pérent de nombreux écrivains médiévaux, mais occasionnellement, et non
pas spécialement comme ce fut le cas pour Leonti Mroveli. Chacun d’eux
abordait ces questions & sa fagon. La question se pose de savoir ot Leonti
avait pu prendre son schéma généalogique, — était-ce un schéma personnel
ou Pavait-il emprunté & des écrivains connus avant lui ?

C’est du schéma donné dans la chronique d’Hippolyte, et de son inter-
prétation arménienne, que ce schéma se rapproche le plus. En effet, parmi
les descendants de Japhet de la chronique d’Hippolyte, les peuples de notre
Transcaucasie, mentionnés dans Ihistoire de Leonti, figurent sous tel ou
tel nom.

En comparant les listes d’Hippolyte de l'interprétation arménienne et
celles de Leonti, nous voyons que :

1) Les tribus géorgiennes sud-occidentales énumérées dans la liste d’Hippo-
lyte : Kols, Korzens, Tibariens, Khalibs, Mossiniks, réunies dans les Megré-
liens, sont appelées, dans Iinterprétation arménienne, Egeracikh.

2) Les tribus qui peuplaient la partie nord de la Transcaucasie, notamment
les Sarmates, les Savromates et les Alans (Ossetes) des listes gréco-arménien-
nes sont désignées par Leonti sous la dénomination de « Caucasiens », ¢’est-a-
dire habitants des montagnes du Caucase. En parlant des habitants du
Caucase, il faut supposer que Leonti ne pensait pas seulement aux Sarmates,
aux Savromates et aux Alans.

3) Leonti Mroveli accorde plus d’attention aux tribus de la Transcaucasie
orientale, parmi lesquelles il nomme en premier lieu les Arménes et les
Kartveles, c.-a-d. les Arméniens et les Géorgiens. Les Arméniens sont désignés

1 Targamos fut, selon la Bible (Gen. X, 3), le fils de Gomer, le petit-fils de Jahpet; en hébreu
et en syriaque il se nomme Thogarma, en grec ©ogyoun-Oooyapa-Oegyaya, en latin, Thgorma,
en arménien Thorgamo.

2 Kartlis Tsxovreba, p. 1-2.

3 K. Kekelidzé, Etudes ITL.
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tant dans la liste d’Hippolyte (Armenoi) que dans 'interprétation arménienne
(Hajkh). En ce qui concerne les Kartvéles, ils figurent dans I'interprétation
arménienne sous la dénomination habituelle aux Arméniens de Wirkh, et
dans la liste d’Hippolyte, de I6moec (p. 55, 81, 99) % I6noec-I6noia sont
également mentionnés par Hippolyte & un autre endroit (p. 58, No. 38, 59,
No 10, voir aussi p. 82, N° 1) mais ce ne sont pas des Kartvéles, mais des
Ibériens de la presqu’ile pyrénéenne, car ils figurent 13 entre les Celtes-
Ibériens et les Gaulois.

4) Parmi les peuples de la Transcaucasie orientale indiqués par Leonti
figurent les Herri; les Egoaiot ® leur correspondent dans la chronique d’Hip-
polyte. Il s’agit ici des habitants de la région de Géorgie appelée Hereti.
Le fait que la dénomination purement géorgienne Hereti-Herni se trouve dans
la liste d’Hippolyte sous la forme Egoaior mérite I'attention. La source,
dans ce cas, n’est pas livresque, car on ne rencontre pas chez les autres
écrivains grecs une appellation semblable; elle n’est répétée par la suite que
par Eusebe de Césarée (IVe siécle) ¢ qui s’est fondé vraisemblablement sur
Hippolyte. La frontiére orientale de cette région était constituée par I’Albanie,
la frontiére occidentale par I'Ibérie, celle du nord par les contreforts du
Caucase, celle du midi par la riviere Mtkvari et par le peuple appelé par
Hippolyte T"agyagou ¢’est-a-dire les Gargarans de Moise de Khoréne. Dans
Pinterprétation arménienne d’Hippolyte, & la dénomination Egoaior Herni
correspondent les Lpinkh ou Lupens de Pline, Tabulae Peutinger et de Moise
Kagankatavatsi .

5) Les AlBavoud’Hippolyte et les Alvankh de I'interprétation arménienne
sont le peuple qui habita le pays connu sous le nom d’Albanie, s’étendant
entre le Caucase (au nord) et ’Araks (au sud), la mer Casplenne (& Test)
et I'Ibérie et I’Arménie (& 'ouest). La riviére Mtkvari partageait en deux
cette région; sa partie septentrionale, en vieux géorgien en général (et en
particulier d’aprés Leonti) s’appelait Movakan, et la partie sud, Rani. Le
Movakan, d’aprés Leonti, se trouve au nord de la riviere Mtkvari, et va des
sources de la riviere Mtsire Alazani (Iori) jusqu’a la Caspienne, tandis que
le Rani (Arran, héritage, d’aprés Leonti, de Bardos) se trouvait au sud du
Mtkvari et s’étendait de la riviere Berdudji jusqu’a la mer Caspienne.

6) Dans la Transcaucasie orientale, Leonti indique les Lekni, Lesguiens
du Daghestan actuel; vraisemblablement les Apafovec d’Hippolyte et les
Maskhuthkh de I'interprétation arménienne leur correspondent 8.

Si on examine ces listes de plus prés, on ne peut pas ne pas remarquer que
Leonti utilisa la liste d’Hippolyte, ot il interpréta & sa fagon les dénominations
ethniques qui s’y trouvaient. Car I'apparition dans sa généalogiec du nom de
Tarchis comme 1'un des ancétres des Giéorgiens ne peut pas s’expliquer par

4 L'expression exacte d’Hippolyte est colic dp ob fnoes xar Tvonvou (p. 55, No.71).
J. Marquart la rectifie ainsi : fnoeg (ot) zaw Tvonvor. Maisil n’y a aucun fondement pour une
construction pareille.

5 La rectification de J.. Marquart, qui propose de lire Agoaiot, au lieu de Egoaior et voit
en eux les habitants d’Albanie — d’Arran, ne peut guére étre justifiée (p. 552-553).

8 V. Latychev, Informations des auteurs anciens grecs et latins sur la Scythie et le Caucase,
1, 667.

7 J. Marquart, ibid. p. 554.




CHRONIQUE D’HIPPOLYTE

des sources autres qu'Hippolyte. Leonti sait que les Géorgiens descendent
de Targamos, et en méme temps il lit dans Hippolyte qu’ils sont les descen-
dants de Oagoeic (p. 55, No. 71). Il atténue cette contradiction de fagon
originale en considérant Targamos comme le fils de ce Quooeig (petit-fils de
Japhet) par Yavan; en réalité, Targamos était le petit-fils de Japhet par
Gomer.

Que Leonti ait utilisé la chronique d’Hippolyte se remarque aussi du fait,
que parmi les fils de Japhet il ne mentionne pas Tubal et Mosx (Gen. X, 2)
qui étaient considérés par les Géorgiens et par certains autres écrivains comme
les fondateurs de deux tribus géorgiennes. Pourquoi ne les mentionne-t-il
pas ? Parce que, d’aprés la chronique d’Hippolyte, ce ne sont pas des tribus
géorgiennes qui descendent d’eux, mais les Qerthor et les Tlwoor (p. 54).

D’autre part, Leonti connaissait certainement la version arménienne de
la chronique d’ Hlppolyte, car chez lui le terme megrelni indique ce qui,
dans la version arménienne, est exprimé par le terme Egeracikh. D’une
fagon encore plus éloquente, ce fait est confirmé, comme nous le verrons
plus loin, par la conviction de Leonti que Targamos était I'ancétre des Géor-
giens.

Dans la généalogie des peuples transcaucasiens de Leonti Mroveli, ce n’est
pas tant le postulat de I’origine commune de ces peuples d’un méme aieul,
Japhet, qui est important — car de Japhet, d’aprés Hippolyte, descendaient
une quantité d’autres peuples, — que la conviction que les peuples trans-
caucasiens descendent d’un méme peére, Targamos. Il dit : « Ils avaient (les
peuples qu’il énumeére) un seul pere, Targamos. Targamos avait huit fils, nom-
més : le premier, hAos, le deuxiéme Kartlos, le troisitme Bardos, le quatriéme
Movakan, le cinquiéme Lekos, le sixieme hEros, le septi¢me Caucasus et le
huitiéme Egros ». D’ott Leonti pouvait-il savoir que les Kartvéles ou Géorgiens
descendent de Targamos ? Il ne pouvait trouver cela ni dans la Bible (Gen. X),
ni dans d’autres sources écrites quelconques. Il n’avait aucune indication
livresque directe de ce fait, mais il pouvait tirer cette conclusion de deux
sources. L’'une de ces sources est la chronique d’Hippolyte, ot il est indiqué
que Targamos était le fils de Gomer, fils de Japhet, et que les Arméniens
descendaient de lui : Qaoyand G oo Apueviol (p. 55). Leonti sait que les
Arméniens et les Géorgiens sont fréres; les Arméniens, d’aprés Hippolyte,
descendent de Targamos, — il pouvait donc conclure en conséquence que les
Géorgiens, aussi, devaient descendre de lui. L’autre source d’ou Leonti
pouvait tirer une telle conclusion est I’histoire de Moise de Khoréne, ot il
est indiqué que Thorgom engendra Haik (1, 5). Leonti sait, d’aprés cette
histoire, que Haik est le fils de Targamos, il sait d’autre part que Kartlos,
éponyme des Géorgiens, est frére de Haik, il doit donc conclure que Kartlos
est aussi fils de Targamos. Dans la littérature géorgienne aprés Leonti, et
en particulier dans la littérature historique, les Géorgiens et les Arméniens
sont souvent appelés « Targamossians », ou « Maison de Targamos» (Premiére
histoire de Tamar).

Dans la conception de Leonti, qui fait descendre les peuples transcauca-
siens d’un seul pére, Targamos, le plus important est 'idée de fraternité
de ces peuples, et en particulier des Arméniens et des Géorgiens. D’olt a-t-il

8 Voir J. Marquart, p. 555.
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appris que les Arméniens et les Géorgiens étaient fréres, en la personne de
leurs éponymes? Leonti n’avait pu emprunter cette idée & lextérieur, a
quelque source étrangere ; elle fut congue par les milieux avancés de Géorgie,
indépendamment de la généalogie de Leonti et avant elle. Il se peut méme
que la généalogie en question soit la consécration littéraire de cette idée.
Leonti fournit simplement & cette idée une base livresque de son crit. L’appa-
rition de cette idée fut avant tout facilitée par la situation politique générale
sur le territoire transcaucasien. Dés la fin du Xe sidcle, avec 'avénement de
Bagrat 111, commence I'unification de la Géorgie, qui se termina, comme on
sait, avec David le Constructeur. « Désormais la Géorgie est I'un des centres
d’unification de Iensemble du Caucase et ceci déja avant et non aprés la
chute du nouveau royaume arménien. Devenant progressivement un état
pan-caucasien, la Géorgie commence & devenir un vaste pays dontla popula-
tion comprend diverses nationalités et diverses religions ou confessions»
(Marr). Le processus d’unification toucha méme & un certain degré les Armé-
niens, dans la mesure ol les Géorgiens et les Arméniens, dont les rois, de la
dynastie des Bagratides, souvent apparentés aussi par leurs mariages,
partaient ensemble en campagne contre des ennemis communs. Il y eut au
XIe si¢cle des cas ol les Arméniens, tout au moins partiellement, firent
partie du royaume de Géorgie. Si I'information de I'historien est exagérée,
quand il déclare que Bagrat III « par son pouvoir absolu soumit tout le
Caucase, de la Djikétie & la mer de Gurgaran, qu’il fit de I’ Azerbaidjan et de
Chirvan ses tributaires, et qu’il gouverna selon son bon plaisir les possessions
arméniennes », si cette affirmation est exagérée, en tout cas, sous Bagrat IV,
en 1045, la ville d’Ani, capitale du royaume d’Arménie, ainsi que neuf
forteresses arméniennes, furent réunies & la Géorgie, sur la proposition de
notables arméniens. Ainsi, dés la premidre moitié du IXe siecle commence
le processus de I'entrée progressive des Arméniens dans la famille unifiée
du royaume de Géorgie, processus qui s’achéve au XIIe siécle par leur fusion
définitive avec ce royaume. Les conditions sociales, économiques et cultu-
relles de la vie de ces peuples jouérent un réle important, sinon exclusif,
dans cette affaire, en plus des conditions politiques. Tout cela, pris ensemble,
fit naitre dans les milieux pensants de Géorgie I'idée « d’une parenté frater-
nelle» entre les peuples transcaucasiens parmi lesquels, en vertu des circon-
stances du moment, les Géorgiens jouaient un réle prédominant. Leonti
assimila cette idée riche en possibilités, mais il donna le réle prépondérant
aux Arméniens et non aux Géorgiens.

En parlant des huit fils de Targamos, Leonti donne la priorité au fils ainé
hAos (Haik) et accorde de ce fait la priorité aux Arméniens dans toutes les
sphéres de la vie des peuples du Caucase, et dans celle des Géorgiens en par-
ticulier. Voici comment il s’exprime : « Le gouverneur et maitre de ses sept
fréres était hAos, ils se soumettaient tous & lui». Pour expliquer cette com-
munication, il faut avoir en vue ce qui suit : Dans la Chronique d’Hippolyte,
parmi les descendants de Targamos ne sont mentionnés que les Arméniens.
Cette circonstance fonda la conviction de Leonti que I'éponyme des Armé-
niens, hAos (Haik) était le fils ainé de Targamos, au sujet duquel, justement,
Moise de Khoréne communique également : « Thorgom engendre Haik»
(1, 5). L’ancienneté ou la « primogéniture » de hAos - Haik dans la famille de

AN
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Targamos joua un role décisif dans ce cas. Certains de nos historiens affir-
ment que dans cette circonstance, 'ccuvre apocryphe du pseudo-Ephrem
le Syrien « Le trésor des cavernes», trés populaire au moyen 4ge, eut une
influence décisive sur Leonti (I. DZavaxidvili). Ce fut justement Leonti
lui-méme qui la traduisit en géorgien. Mais ce n’est pas exact. C’est la Bible
qui influenga la théorie de Leonti, et non I'ccuvre indiquée, qui a été elle-
méme bétie sous 'influence de la Bible. Dans les questions qui se rapportent
aux destins premiers de la société humaine, et en particulier de la société
géorgienne, Leonti est un homme qui pense d’aprés la Bible. D’aprés lui,
de la « confusion » des langues que I'on parlait en Géorgie est sortie la langue
géorgienne ; comme on le sait, la Bible (Gen. XI, 1-9) parle aussi de la « con-
fusion» des langues. Dans la famille de Targamos, hAos-Haik est I'ainé,
le premier-né. C’était suffisant pour que Léonti reconnaisse aux Arméniens
tous les avantages de la primogéniture. Et quels sont ces avantages? 1l le
sait d’apres laBible. 11y est indiqué qu’Isaac bénit son fils Jacob, en tant que
premier-né, en pronongant les paroles suivantes : « Que des nations te servent,
que des peuples se prosternent devant toi, sois un maitre pour tes fréres,
que se prosternent devant toi les fils de ta meére», (Gen. XXVII, 29). A son
autre fils, Esaii, Isaac dit : « Je I’ai établi ton maitre, je lui donne tous ses
fréres comme serviteurs» (Gen. XXVII, 37). Voici justement de quelles
prérogatives Leonti investit hAos-Haik, par rapport & ses fréres, les fils de
Targamos; il en découle que les Arméniens ont les mémes prérogatives par
rapport aux autres peuples du Caucase, et en particulier aux Géorgiens.
Ainsi, la situation réelle des choses, dans la famille des peuples transcaucasiens,
est manifestement sacrifiée par Leonti & un schéma médiéval livresque
d’origine biblique.

En laissant de c6té ce schéma, nous devons reconnaitre que I'idée méme
de fraternité des peuples transcaucasiens, imposée par la vie, était saine et
progressiste, car elle trouvait son expression dans I'histoire effective de cette
contrée. Cette idée unit incontestablement les peuples transcaucasiens dans
leur lutte commune contre les féroces conquérants qui, avec la méme téna-
cité, s’efforgaient d’asservir aussi bien les Géorgiens que les Arméniens.
Encore dans la période mythique de leur existence, d’aprés la narration de
Leonti, les éponymes géorgien et arménien, Kartlos et hAos, défendent de
concert leur indépendance et leur liberté contre le tyran-géant qui régnait
sur eux, Nemrod, ou Bela selon Moise de Khoréne.

Au Ve siécle, sous la conduite du roi géorgien Vakhtang Gorgasal, les Géor-
giens et les Arméniens levérent I'étendard de la révolte, pour lutter de con-
cert contre I'Iran, dans le but de rejeter le joug de ce cruel ennemi; les
Huns eux-mémes furent entrainés dans cette lutte qui devait unifier toute
la Transcaucasie, mais une trahison intérieure condamna cette tentative
& P'insucces. Ils se battirent aussi dans un méme élan contre 'emprise arabe.
Mais des liens plus étroits, politiques et culturels, se formérent entre
les Géorgiens et leurs voisins dans le tardif moyen age, aux XIe-XTIIe sidcles,
lorsque la Géorgie assuma de fait le role d’unificatrice de la Transcaucasie,
d’une mer & lautre, de la chaine du Caucase & I’Araks. Sous le régne de
David le Constructeur et de la reine Tamar, la Géorgie libére les terres et les
villes arméniennes des Turcs-Seldjuks et de divers émirs arabes; elle réfréne,
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en Azerbaidjan, les exactions de I'atabeg Aboubekr, qui avait déposé son
frére Amir-Mirman et qui menagait son allié, le shah de Chirvan. Elle fait
régner 'ordre et la paix dans le pays. La fraternité et la solidarité de ces
peuples, & I'époque dont nous parlons, est attestées par 'amitié trés proche qui
existait entre les écrivains géorgiens et les podtes de Chirvan et d’Azerbaidjan.
Parmi ces derniers, Xakani dit dans I'une de ses odes: « Les portes d’Abxasie
(de la Géorgie) sont ouvertes devant moi, je me dirigerai 1a-bas et je trouverai
asile chez les Bagration ». II suffit de lire chez Dhistorien de la reine Tamar
la_description de l'accueil qui fut réservé au shah de Chirvan et & Amir-
Mirman, qui vinrent en Géorgie avec une suite brillante pour chercher de
Paide, pour mieux comprendre les sentiments fraternels qui unissaient & la
Géorgxe les peuples qu’ils représentaient. Ces sentiments, cette compréhen-
sion mutuelle, se manifestent également plus tard, en particulier au XVIIIe
siécle, quand nait en Arménie I'idée de la restauration du royaume d’Arménie
sous le protectorat du roi géorgien Irakli IT (Joseph Emine).

La notion de la fraternité des peuples du Caucase, qui prit ses racines
dans la réalité géorgienne et trouva son expression hvresque dans’ouvrage
historique de Leonti Mroveli, fut toujours un principe fondamental dans la
vie de ces peuples.

T Korneli KEKELIDZE




LE SOULEVEMENT DE BARDAS SKLEROS

« L’épopée byzantine & la fin du dixiéme siécle ».

Sous ce titre Gustave Schlumberger décrivait les péripéties et les gloires
de I’'Empire byzantin & la fin du dixiéme siecle.

Dans cette épopée une large place est réservée au soulévement du grand
féodal Bardas Skléros, qui mit I’'Empire & deux doigts de sa perte. De cette
catastrophe inévitable, 'Empire n’a été sauvé que grice a l'intervention
militaire des Géorgiens.

Voici en substance le récit que nous fait Schlumberger de cet événement
mémorable : En 976 Bardas Skléros se révolte, il groupe autour de lui tous
les mécontents et tous les aventuriers. Un grand nombre de féodaux grecs,
des émirs arabes méme et des princes arméniens se joignent & lui.

Le soulévement s’avance avec une telle rapidité qu’en quelques semaines
Skléros est maitre de toute I’Asie Mineure et menace Constantinople elle-
méme, ou les jeunes empereurs Basile et Constantin tremblent devant
P'usurpateur. De la capitale, on envoie contre lui un autre grand féodal,
Bardas Phocas. Mais toutes les fois que Phocas se mesure avec lui, il est
battu par Skléros. Une bataille décisive a lieu le 19 juin 978 dans la plaine
de Pankalia en Asie Mineure.

Phocas est de nouveau battu, il cherche & sauver les débris de ses troupes
dont il protége lui-méme la retraite, poursuivi par le vainqueur. A ce moment
critique, un des généraux de Bardas Skléros, Constantin Gabras, le provoque
en combat singulier. B. Phocas, furieux, se jette sur Gabras qu’il abat
«d’un coup de sa masse de fer».

Cette victoire donne & Phocas assez de répit pour pouvoir se rendre en
Géorgie chez le couropalate David, son ami intime, qui lui donne un fort
contingent de troupes. A la téte de ces contingents nouveaux « formés de
soldats excellents», Phocas marche contre Skléros. De nouveau le choc a
lieu dans la méme plaine de Pankalia : cette fois aussi I'armée de Phocas est
sur le point d’étre mise en déroute. Mais cette fois aussi un duel sauve I'armée
impériale : Phocas est provoqué non plus par Constantin Gabras mais bien
par Bardas Skléros lui-méme. Phocas « asséne, de sa masse d’armes, un
coup si formidable sur la téte du rebelle que celui-ci tombe lourdement sur
le corps de sa monture abattue» (p. 423). C’est ainsi que d’aprés les sources
grecques de la fin du onziéme siécle et du début du diziéme, la révolte est
domptée. Cette bataille a eu lieu le 24 mai 978.

Ces récits épiques et fantastiques ne sont pas confirmés par les sources
géorgiennes de I'époque méme de la révolte de Bardas Skléros. Ces sources
sont : La vie des saints Jean et Euthyme (+ 1028), fondateurs du monastére
géorgien d’Iviron au Mont Athos, composée vers 1044 (édition de P. Peeters,
Histoires monastiques géorgiennes, dans Analecta Bollandiana 1922, p. 11-17);
le colophon d’un manuscrit géorgien copié pour la dernidre fois par le
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moine David, neveu de Michel Modrékili, qui nous a laissé un grand recueil
d’hymnes géorgiennes composé vers 988 (manuscrit N© 9 du Mont Athos).
Comme troisitme document d’importance capitale il faut mentionner ici
une inscription de I'église de Zarzma en Géorgie, dont voici la traduction :
«Au nom de Dieu et par I'intercession de la sainte Mére de Dieu, moi Jean,
fils de Soula, j’ai construit cette chapelle dans le temps ol Skléros se révolta,
en Gréce. David couropalate, Dieu I'exalte, porta secours aux saints rois et
nous envoya tous & I'armée. Nous mimes en fuite Skléros au pays nommé
Kharsanani, aw liew nommé Sarvenisni ».

Cette inscription a été mise par Jean, fils de Soula, qui a pris part
personnellement & la guerre contre Skléros et elle a été mise du vivant méme
de David le couropalate, mort en 1001, donc quelques années aprés la bataille
en question. Peut-on raisonnablement mettre en doute Pauthenticité d’une
telle inscriprtion ? certainement non.

Considérons maintenant les renseignements fournis par les sources géor-
giennes et comparons-les avec celles des historiens grecs.

D’apres les sources géorgiennes c’est la Cour impériale elle-méme qui
s’adresse directement au couroplate géorgien. Dans ce but elle fait venir du
Mont Athos & Constantinople Jean Thornik, ancien général géorgien, devenu
moine & I'Iviron.

La cour 'envoie comme intermédiaire & David d’Ibérie. David vient en
aide aux empereurs et ¢’est Thornik « en personne, qui, quittant momentané-
ment, dit Schlumberger, la robe de bure pour la cotte de mailles, commande
les douze mille Géorgiens ». Cette bataille a ew liew non pas & Pankalia, mais
bien a Sarvenis, c’est-a-dire aux eaux thermales connues sousle nom d’Aquae
Sarvenae ou Basilica Therma. Dans cette bataille, ce sont les Géorgiens
seuls qui triomphent de Skléros, les Grees ne paraissant méme pas.

Comment expliquer cette différence que I'on constate entre les données
des sources géorgiennes et celles des sources grecques? Pour Iexpliquer,
il suffit d’examiner de prés les affirmations des historiens byzantins, surtout en
ce qui concerne les deux rencontres sanglantes entre Phocas et ses adver-
saires et le champ de bataille lui-méme. D’aprés les sources grecques, la
bataille décisive qui mit fin & la révolte de Skléros eut lieu & Pankalia.
Mais cette dernidre bataille ressemble étrangement & la premiére bataille
de Pankalia : le méme champ de bataille, le méme déroulement de la lutte, le
méme duel. Ce dernier avec cette différence que le premier concernant
Phocas et Gabras se transforme en un duel entre Phocas et Skléros. L’issue
est la méme. C’est toujours Phocas qui triomphe. Que faut-il donc conclure
de cette identité de faits racontés deux fois? — que mous avons ici ¢ faire
@ une seule et méme bataille de Pankalia. Les panégyristes grecs qui ne pou-
vaient ignorer le véritable champ de bataille, ont tout simplement dédoublé
la premiére bataille de Pankalia pour ne pas attribuer la gloire de la victoire
sur Skléros aux Géorgiens. Une autre explication de cette étrange maniére
de rapporter des faits historiques n’est pas possible.

Schlumberger lui-méme était tellement persuadé de la bonne foi des his-
toriens byzantins, qu’il écrivait & propos de I'inscription de Zarzma : « bien
malheureusement le mauvais état (?) de la derniere partie du texte précieux
qui rappelle le souvenir d'un fait glorieux pour I'histoire de la nation géor-
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gienne ne nous permet pas de saisir pour quelle cause les noms du charsian et
de Aquae Sarvanae s’y trouvent inscrits» (vol. I p. 426-427). Schlumberger
est excusable de n’avoir pas pergu le stratagéme des panégyristes byzantins,
qui ont eu aussi le malheur de raconter des faits bien éloignés de 1’époque
ot ils vivaient. Mais I'éminent historien frangais a eu au moins le mérite de
mentionner les sources géorgiennes et de les comparer avec celles des Byzan-
tins, sans avoir expliqué les divergences que 'on y découvre. Mais que dire
des successeurs de Schlumberger sur le terrain de Ihistoire byzantine ?
Ont-ils peut-8tre rectifié ou plutét complété les données de Schlumberger ?
Ils ont ignoré entiérement la tradition géorgienne. Ils n’ont méme pas trouvé
nécessaire d’attirer P'attention de leurs lecteurs sur la participation des
Géorgiens a ce drame sanglant. Voici ce que nous lisons dans le Ch. Diel-G.
Marcais « Le monde oriental de 395 & 1081 » Paris 1944 p. 476 : « L’insurrection
(de Bardas Skléros) dura prés de quatre ans (976-979) et elle ne fut domp-
tée que grice & I'énergie d’un autre féodal : Bardas Phocas. Le 24 mai 979,
4 la bataille de Pankalia, Phocas provoquant Skléros en combat singulier
le renversait d'un coup formidable de sa masse d’armes et dispersait ses
troupes... Le soulévement était vaincu». En réalité nous savons que c’est &
Thornik que revient la gloire d’avoir anéanti les forces de Skléros.

Nous retrouvons la méme légende chez G. Ostrogorsky «Geschichte des
byzantinischen Staates» Munchen 1952, p. 240. Celui-ci ne cesse d’exalter
et de glorifier I'aide apportée par les « Russes» & I’'Empire byzantin. Mais
quand il s’agit de la Géorgie, de ses relations séculaires avec Byzance et des
guerres sanglantes livrées par les empereurs sur le sol géorgien, il n’en souffle
mot, ceci avec la sérénité d’un homme pour qui la Géorgie n’existe méme
pas. S’il est obligé d’en parler, il préfére des expressions bien vagues et
imprécises, telles que « peuples caucasiens, tribus chrétiennes du Caucase ».
Une fois seulement il nomme « die grosse Konigin Tamar » (p. 339) comme si
cette grande reine était tombée du ciel.

Comment expliquer ce mutisme général sur les sources géorgiennes?
Faut-il peut-étre admettre que ces byzantinistes ne connaissent pas les
documents géorgiens ? Une telle excuse est sans fondement, surtout pour
Phistoire russe, qui est & méme de connaitre I'histoire de la Géorgie et en
particulier les détails concernant le soulévement de Bardas Skléros. En effet
déja Adonz écrivait en 1938 sur notre sujet : « De toute fagon, il est hors de
doute que la derniére bataille a eu lieu 4 Basilica Therma et non pas a Pan-
kalia, I'inscription géorgienne sur le mur du couvent de Zarzma le confirme »,
(Byzantion 13, 1938, p. 144) ne voyant dans la seconde bataille de Pankalia
qu’un dédoublement de la premiére. Byzantion est une revue dont les articles
ne peuvent échapper & aucun byzantiniste qui mérite ce nom. Mais avant
lui la méme question avait été traité par le célebre orientaliste E. Honigmann
(Die Ostgrenzen des byzantinischen Reiches. Bruxelles 1935, p. 150). Ayant
reconnu le caractére sérieux des documents georgiens, il avait essayé de
concilier les sources grecques avec les sources géorgiennes en donnant la
préférence & I'inscription de Zarzma et & la vie des saints Jean et Euthyme.

1 P. M. TARCHNICHVILL
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Jérusalem fut conquise par les croisés en 1099. Des principautés chrétiennes
sont fondées en Syrie et en Palestine. La résistance du monde de I'Islam
semble brisée. Mais les forces musulmanes se préparent néanmoins & la
contre-offensive. Nadim Eddim Elghas, Sultan d’Allepo, inflige une défaite
a Roger d’Antioche en 1119. Ce n’était 14 qu'une escarmouche; la bataille
principale devait avoir lieu plus tard. On s’apergut alors que, dans le Nord,
un pays chrétien se développait avec une puissance grandissante. Ce pays,
¢’était la Géorgie. Les chefs de I'Islam commencérent & s’inquiéter, car la
Géorgie pouvait fort bien voler au secours des croisés. Pour atteindre le
but final que le monde musulman se proposait, c’est-a-dire le refoulement
complet des croisés, il fallait immédiatement éliminer ce risque. Aussi le projet,
apeine en eut-il été congu, qu’il fut mis aussitot i exécution. Une puissante
armée de 600.000 hommes fut concentrée au sud de cette région de I’Asie
déja en 1121. Cette masse immense de Seldjucides, de Turcménes et
d’Arabes, montés sur de vigoureux chevaux, se précipita, sous la conduite
de Nadim Eddin Elghas, en direction du Nord, vers la Géorgie.

L’heure du destin semblait avoir sonné pour la Géorgie. L’homme qui
régnait alors sur la Géorgie était de taille, grice & sa qualité de chef «a la
main sfire», & conjurer le danger : ¢’était le roi Davith, celui que 'on a sur-
nommé « le constructeur » (1089-1125). Grand stratége, il était aussi profondé-
ment chrétien. Il avait méme pris soin de faire frapper la monnaie en accom-
pagnant son nom tantdt du titre de « Serviteur du Christ», tantot de celui
de « Glaive du Christ». Maintenant, il ne se présentait que comme « glaive ».
(Que Ton se rappelle saint Bernard et sa « Régle de 'ordre du Temple»,
par le moyen de laquelle se constitua ce qu’il appela lui-méme la « milice de
Dieu»). Mais comment pouvait-il espérer tenir contre une telle armée, nu-
mériquement si supérieure ? Il ne disposait que de 60.000 cavaliers. Thilisi
était toujours aux mains de I'émir arabe et le chef seldjucide le Sultan
Torghul, qui guettait la Géorgie comme un animal féroce, semblait étre
Tallié naturel de cette formidable armée d’invasion.

Le roi ne pouvait songer & une attaque frontale et bien moins encore &
Pencerclement des corps d’armée ennemis. Pour équilibrer les forces, il fallait
tirer des mouvements tactiques le maximum d’efficacité.

Avec des forces de combat dont la mobilité était accrue, on pouvait dés
lors, recevant I'attaque de I'ennemi latéralement, le frapper, en opérant une
conversion, tantot sur sa droite, tantdt sur sa gauche. Grice & cette tactique,
il était possible non seulement de pratiquer une défense efficace, mais encore
de passer, ici et 1a, & I'offensive. Une grande forét, fortifiée par des barrages,
protégeait l'arriére de 'armée. Les archers, qui étaient d’excellents tireurs,
se tenaient également la, en guetteurs. L’armée ennemie avait établi son
camp dans la vallée de Didgori. C’était une position favorable pour le roi;
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d’ailleurs la topographie de tout ce pays, dans tous ses détails, lui était
parfaitement connue.

Ce fut lui qui ouvrit le combat. Feignant une attaque, il langa quelques
colonnes, par le c6té, sur ennemi. Celui-ci se précipita comme un monstre
déchainé , mais les attaquants avaient déja disparu. Le roi répéta de plus
en plus, de tous les cotés, de semblables attaques et chaque fois il échappait a
Padversaire. Ces manceuvres portérent 'ennemi & un tel degré d’excitation
et de désorientation qu’elles lui firent perdre peu a peu contenance. C’est
alors que vint le jour décisif.

(Cétait le 14 aolt 1121. Le roi engagea & nouveau le combat. Chaque
corps de son armée manceuvrait comme s’il ne dépendait que de lui-
méme. Mais le roi, qui avait & sa disposition une cavalerie d’élite, et qui sem-
blait étre partout présent sur le champ de bataille, parvint, par I'effet de sa
volonté tendue vers la victoire, & faire tenir constamment ensemble, en un
tout impossible & briser et magnétiquement cohérent, toutes les parties de
son armée. C’était risquer le tout pour le tout. Le roi attendait une occasion
favorable : il lui fallait trouver le juste moment qui ne fat ni trop tot, ni
trop tard. Ce moment arriva. Tout & coup, la vigueur de I'armée ennemie
s’effondra en plein combat. Le génie de I'individu 'emportait sur la puissance
du nombre. La bataille fut gagnée. La grande armée asiatique d’invasion
fit demi-tour et s’enfuit en déroute. Elle fut poursuivie et écrasée. Nadim
Eddin Elghas, blessé & la téte et vaincu, battait en retraite. Sur ces entre-
faites, Thilisi fut également libérée et la ville d’Ani annexée & la Géorgie.

(est 1 ce que rapportent les annales de Géorgie et le chroniqueur arménien
Mathieu d’Edesse. L’Assyrien Abul Pharadch et les Arabes Ibn Aladir,
Khemal Eddin et Ibn Kaldun donnent de ces événements une semblable
narration. Mais c’est le chancelier de la principauté d’Antioche, Gautier de
Normand, qui, dans ses « Bella antiochia», donne assurément le meilleur
réeit de cette fameuse journee du 14 aofit.

Le roi « constructeur » n’a pas seulement ainsi sauvé son pays, mais il a
encore et en méme temps apporté un appui considérable aux croisés. Il fut
d’ailleurs reconnu, par ces derniers, comme allié et son nom devint légendaire.

Le 30 juillet 1109, Paris regut, des mains du chantre du Saint-Lieu de
Jérusalem, Ansellus, la croix sur laquelle le Sauveur fut crucifié. Quelle bien-
heureuse surprise pour la France! On la déposa en grande pompe dans une
chapelle de la Basilique sur I'emplacement de laquelle s’éleva plus tard
la célebre cathédrale de Notre-Dame. La croix fut appelée « Crux Ansellus ».
Elle resta la, dans I'ombre du sanctuaire, pendant presque sept centsans.
La cathédrale de Notre-Dame ayant été profanée et pillée en 1793, au moment
de la Révolution frangaise, on a pu sauver la croix qui y est gardée de nos

ours.

: Et voici maintenant ce qu’il y a de plus surprenant : Ansellus écrit, dans
la lettre qu’il adressa & I'archevéque de Paris, Gallon, comme aussi dans
celle qu’il envoya & l'archidiacre Stefan, qu’il aurait regu cette croix de la
veuve du roi géorgien Davith. Que la veuve en question ne soit pas d’accord
— comme il est vrai — avec ce que prétend Ansellus, cela ne change rien
4 laffaire. Le fait est que le chantre, selon la version qu’il donne lui-méme
des événements, a trouvé cette croix dans le pays du roi « batisseur ».

S
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Et il faut lire, dans cette épitre, de quels termes pleins de considération
le Toi « constructeur» est honoré! : « De plus, le roi de Géorgie Davith, —
écrit Ansellus — a réellement eu en sa possession, aussi longtemps qu’il
vécut, cette croix qu’il entourait d’une trés profonde vénération, heureux
qu’il était d’un tel privilege. C’est le méme roi qui, comme ses prédécesseurs,
tint en son pouvoir la Porte caspienne ot Gog et Magog furent arrétés et
ot veille encore aujourd’hui son fils, dont le royaume et la domination
constituent pour nous en quelques sorte une défense avancée contre les
Medes et contre les Perses».

«Pour nous en quelque sorte une défense avancée» — quel témoignage
rendu & la puissance du roi « constructeur»! Et, avant toute autre chose
cette mention de Gog et de Magog. Ces derniers sont, d’aprés la tradition,
d’obscures puissances de désordre qui apparaissent de temps en temps et qui
menacent le monde. Et ces puissances auraient été retenues, par la supré-
matie géorgienne, & la Porte caspienne. (D’ailleurs, Alexandre le Grand, ace
que rapporte une légende, aurait barré la route aux troupes de Gog et de
Magog par un mur de fer). Quel hommage rendu & I'autorité d’apparence
sacrée du roi « constructeur » « & la main mire» ! La Géorgie était prédestinée,
4 la frontiere de U'Est et de 'Ouest, & préserver, intacte et lumineuse, la
zone d’or contre toute attaque des puissances des ténébres.

C’est ainsi que nous voyons, dans une étrange période de I'histoire, deux
courants qui, bien qu’indépendants I'un de l'autre, convergent dans leur
profondeur I'un vers I'autre du fait de leurs affinités électives. Deux courants
de la chevalerie, tous deux dans le signe du Soleil.

Rien d’étonnant donc que la grande épopée de la royauté géorgienne ait
laissé des traces dans la conscience des peuples occidentaux.

Un croisé envoie un message & l'archevéque de Besangon, Amadéo. Ce
document ne porte pas de date. Mais comme Amadéo exerga son ministére
épiscopal de 1195 & 1220, le message doit dater de cette époque. Le chevalier
croisé écrit : « ... les chrétiens d’Ibérie, qu’on appelle les Géorgiens, ont mar-
ché contre les paiens de tout le poids de leur puissance militaire, avec d’in-
nombrables cavaliers et fantassins, avec I'aide de Dieu, et, apres s’étre empa-
ré déja de 300 forteresses et de 9 grandes villes, ils en ont occupé les plus
importantes et réduit les autres en ruines... Ces Géorgiens sont venus pour
délivrer la Terre-Sainte de Jérusalem et pour soumettre tous les territoires
des paiens. Leur roi est un jeune prince, agé de 16 ans, d’une puissance et
d’une vertu égales & celles d’Alexandre le Grand... Ce jeune homme a avec
lui les ossements de sa mére, la grande reine Tamar, qui avait fait, de son
vivant, le veeu d’entreprendre un pelerinage & Jérusalem et qui avait demandé
4 son fils, au cas ol elle mourrait avant, d’aller porter ses ossements sur le
tombeau du Seigneur» 1.

(est 13 une légende qui est née de la nostalgie des croisés; une légende
qui a quelque chose qui la rend plus réelle qu’un simple fait historique. Les

1 N.D.L.R. Cette lettre se trouve & Paris & la Bibliothe Nationale. Voir lement
« Histoire de la France», ouvrage commencé par les Bénédictins et continué par les membres
de I'Institut, T. XXI, Paris 1847.
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ossements de l'illustre reine comme enseigne dans I'armée de son fils —
cela achéve de donner & toute cette épopée son caractére merveilleux.

La littérature nordique du XIIIe sidcle a également conservé le souvenir
de la reine Tamar. Nous y trouvons, entre autres, la mention suivante :
«Selon la légende islandaise qui porte le nom d’Ingwar, ce dernier se rendit
aussi, au cours de son voyage plein d’aventures, en Asie et arriva notamment
chez une reine chrétienne, connue par le prestigieux pouvoir qu’elle exergait,
et que la légende fait passer pour sa femme. Sur les pentes méridionales
du Caucase se trouvait effectivement aussi un grand et puissant royaume
du nom de Géorgie qui, du temps d’Ingwar, était gouverné par une reine dont
le nom était Tamar. On raconte qu’elle avait & son service 3.000 Waraeger.
La légende d’Ingwar « Vitfarne » conserve, semble-t-il, & ce propos, un souve-
nir confus...» (Karl Grimberg : «Swenska Folkets underbara oeden»)
(Stockholm 1938, Bd. 1, p. 221).

La mention suivante nous parait beaucoup plus significative : « Les
croisés, au moment ot ils étaient vivement repoussés, espéraient que le
presbytre Jean, dont la venue leur avait été prophétiquement annoncée,
leur viendrait en aide avec le concours d’une grande puissance. On identifiait
le presbytre Jean avec le roi Davith. Or, cette identification fut faite, un
sidcle aprés la mort du vrai roi Davith II, dans de nombreuses chroniques
et particulitrement dans les récits qui se rapportent & 'époque de la croisade 2.
Une chronique anglaise de 1228 mentionne par exemple, que le bruit avait
couru en 1221 dans toute la chrétienté que le roi Davith, appelé « Jean
le presbytre», serait intervenu, venant des Indes, avec une armée trés con-
sidérable et qu’il se serait emparé de la Médie et de la Perse». (Radulfus de
Coggeshale, Chronicon anglicanum (cc.. 1228) edidit Reinhold Réhricht,
Genevae, 1882, p. 334).

Cette figure légendaire du presbytre Jean, I'Occident crut la voir ainsien
la personne du roi Davith II. Sans aucun doute c’est 1a la plus haute distine-
tion que l'on puisse imaginer pour un souverain.

T Grigol ROBAKIDSE

2 N.D.L.R. Les notes citées & co sujet par A. Sanders dans « Kaukasien», p. 170 : In dieser
Zeit wurden zwischen der Kurie und Georgien mehrere Briefe ausgetauscht, die den neuen
Kreuzzug und die Rolle, welche Georgien dabei zugedacht war, betrafen. Papst Honorius IIL.
(1216.1227) spricht in seinen Briefen sowohl in seinem eigenen als auch im Namen Kaiser Fried-
richs IL. Die Konigin Rusudan und der ische Ami lar Joh chargrdseli ant-
worteten dem Heiligen Vater. Der Brief des Konigin und derjenige des Amirspassalars sind aus
dem Jahre 1224. Der Papst antwortete am 4. Mai 1224. Die Briefe des georgischen Personlich-
keiten wurden durch den Bischof Dawith und den Neffen des Mchargrdseli, Schansche, nach
Rom gebracht. Diese ganze Korresy ist in: ¥ de Rebus Orientalib
¢. 97, in Reineri Reinerici, Chronicon Hierosolym. Bd. L., S. 153; Pertz : Monumenta Germaniae
historica, Bd. XXIII, §. 911; Raynaldi, Bd. 1, ad ann. 1224, nn. XVII bis XVIIL, S. 534-535;
Analyse in Potthast, Regesta pontificum Romanorum. Berlin 1873, n. 7242. S. 625; J. de
Vitriaco, Historia Hierosolymitana, n. LXXIX, in Gesta dei per Francos, Bd. II, 8. 1095. —
Papst Gregor IX. hatte an die Konigin Rusudan und an ihren Sohn Dawith IV. im Januar 1240
einen Brief geschrieben und ihn durch die Missi Huguticin, Jacob, , Rubin,
Peter, Bernhard, Lambert und Guizard nach Georgien geschickt (er ist verloren gegangen).
Vgl. hierzu S. Awaliwili, Aus der Zeit der Kreuzziige, Paris 1929 (V) (georgisch).
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Dans I'ancienne Géorgie, 'art des émaux sur or atteignit un grand dévelop-
pement. Par la quantité, les qualités artistiques et la valeur scientifique,
les émaux géorgiens occupent une des premitres places dans le monde 1.
Les objets émaillés se sont conservés sous 'aspect de petites icones particu-
lieres, de médaillons servant & décorer I'habillement d’icones, de couvertures
d’anciens manuserits, de croix, d’icones pectorales d’évéques, etc.

La premiére classification scientifique des objets artistiques géorglens
en émail appartlent 4 N. Kondakov, qui établit la différence entre les émaux
byzantins et géorgiens et fit connaitre au monde les meilleures productions
de P'art des émaux de I'ancienne Géorgie 2.

N. Kondakov ne reconnait cependant comme géorgiens que les émaux
qui portent la marque d’une technique primitive d’exécution et d’une colo-
ration vive, considérant que les procédés, techniquement plus évolués, des artis-
tes byzantins étaient inaccessibles aux maitres géorgiens. La révision de ce
point de vue inexact conduisit & de tout autres conclusions. Dans I'art des
émaux géorgiens, il existait diverses tendances. On obtient un tableau
précis de développement historique dont il est nécessaire de tenir compte
en faisant I'analyse et la classification des objets en émail.

Communication présentée au XXVe Congrés International des Orientalistes & Moscou.

1 Les émaux géorgiens provenant de la reliure en or ciselé d’un évangile, inclus dans le recueil
de Balachov, ont été édités : 1) en couleur, sur la feuille d’en-téte de la monographie de N. Kon-
dakov, Histoire et monuments de 1'émail byzantin; Emaux byzantins. Recueil de A. V. Zveni-
gorodsky, St P. 1889-1892; description, voir pages 152-154; 2) N. Makarenko, Exposition des
antiquités ecclésiastiques au Musée du Baron Schtiglitz, «Les temps anciens», 1915, juillet-aofit;
3) N. Kondakov, Iconographie, St P. t. II, 1915, fig. 208, p. 363. Les médaillons en émail de
Ticone de I'archange Gabriel, de travail byzantin, de Djoumati, se trouvent dans la collection
de A. V. Zvenigorodsky, et ont constitué le fonds principal de son recueil. Ils ont été édités
séparément, avee tableaux en couleur et une étude de N. Kondakov, dans une monographie qui
est citée et répétée par Schulz (Schulz, Der byzantinische Zellenschmelz, Fr. M. 1890). Les émaux
de Ticone de I'archange St Michel, de travail géorgien, de méme origine, ont été dispersés chez
divers collectionneurs (A. A. Bobrinski, M. P. Botkine, etc.) Aprés la révolution d’Octobre,
des fragments du cadre de cette icone parvinrent au Musée de I’Ermitage. Les monuments de
Djoumati furent édités par L. itch (Maculevit, M disparus de Djumathi,
Byzantion, t. II, Paris 1925, pp. 77-108).

2 La célébre icone en émail de la Vierge de Xaxouli, ainsi qu'il est vaguement indiqué chez
N. Kondakov (« Iconographie de la Mére de Dieu», t. 9, St P. 1915, p. 305-306. « Histoire
et monuments de I'émail byzantin» St P. 1887-1892, tabl. XV, pp. 359-361) parvint dans le
recueil de M. Botkine et fut publiée par N. Kondakov dans une monographie concernant les
émaux byzantins du recueil de Zvenigorodsky (tabl. 15, pp. 126-129), par Schulz (Schulz, der
byzantinische Zellenschmelz, Fr., M. 1890, Taf. 15) et par Botkine (Recueil de Botkine, St P. 1915,
tabl. 69). En 1923, cette icone fut retournée a la Géorgie, et elle est actuellement conservée au
Musée gouvernemental des arts de la RSS de Géorgie.
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L étude des émaux cloisonnés géorgiens et en particulier de leur technologie
d’exécution a obtenu certains résultats au cours des derniéres années. On
a pu déterminer par l'expérience la formule d’exécution des smalts, géor-
giens et byzantins, et exécuter quelques copies d’émaux cloisonnés géorgiens
des IXe-Xe sidcles. La différence entre les émaux géorgiens et byzantins
s'établit d’aprés la composition chimique des smalts; on sait exactement
& présent que la nuance appelee «lie de vin», de couleur chair, qul distinguait
nettement les émaux géorgiens des émaux byzantins, d’aprés la remarque
pertinente de N. Kondakov, dépend de I'utilisation de la matiére premiere
locale 2.

Le procédé de soudure a froid était employé pour les objets en or dés le
Ve siecle avant notre ére 4. La préparation de smalts colorés utilisés dans les
articles de joaillerie était largement répandue en Georgxe et sur tout le ter-
ritoire du Caucase dés les premiers sicles de notre ére. Cette circonstance
témoigne du fait qu’il existait en Géorgie un ensemble des conditions favo-
rables au développement d’une technique d’exécution d’émaux cloisonnés
sur or.

Dans lart géorgien, on connait surtout les émaux cloisonnés. La seule
ceuvre importante d’émail en creux, représentant l'icone des archanges
conservée & Djoumati, a disparu actuellement sans laisser de traces. N. Kon-
dakov rapporte cette icone aux XIIIe-XIVe sidcles, d’apres le style, le coloris
et la technique d’exécution 3. D’aprés la description de N. Kondakov, cette
icone appartient au groupe des émaux géorgiens.

D’apres la technique, la gamme des couleurs et le style, les émaux cloison-
nés géorgiens se distinguent essentiellement des émaux byzantins. Dans les
compositions complexes comportant de nombreuses figures, les émaux géor-
giens donnent un plus vif coloris aux vétements; le ton du visage, dans les
émaux géorgiens, se distingue aussi des émaux byzantins : il a une nuance
rougeétre « lie de vin».

Du point de vue technique, un groupe déterminé d’émaux géorgiens se
distingue par une moindre minutie d’exécution que les monuments byzan-
tins : le dessin des silhouettes, les détails du visage, sont exécutés defagon
irrégulidre ; les rapports de couleurs se distinguent par des contrastes, par
I’éclat de 'assemblage de smalts polychromes; la surface du smalt est recou-
verte de pores, du fait de défectuosités dans le processus de cuisson. Ce
groupe d’émaux provient de Géorgie occidentale et se rapporte & la premiére
moitié du XII¢ sidcle. Sur I'icone du Sauveur du Monastére de Guelati,

3 La difficulté principale dans la pr ion des émaux cloi sur or réside dans le procédé
de soudure des cloisonnements. I. S. Taruachvili, collaborateur du Musée gouvernemental des
Arts de la R.S.S. de Géorgie, découvrit le procédé de soudure & froid employé dans I'antiquité.
Cest également lui qui établit la formule de fabrication des smalts géorgiens de toutes les cou-
lours fondamentales. A la suite de sa découverte, il confectionna des copies des antiques émaux
des TXe et Xe sicles. On prépare pour la publi le it inachevé du
défunt I. S. Taruachvili.

4 Par exemple, I'ornementation des articles en or du trésor d’Akhalgori.

5 N. Kondakov et D. Bakradzé, Liste de de Fantiquité dans quelques églises et
monastéres de Géorgie. St P., 1890, pp. 104-106, des. 50.
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décorée de cing médaillons d’émail, sur commande de Simon Tchkondideli,
figure le nom du maitre : Assan de Tchkondidi 6.

A ce groupe d’émaux se rattachent également dix médaillons émaillés
qui décoraient autrefois I'icone de I'archange saint Michel de Djoumati.
Ces émaux ont été dispersés dans des collections privées, ainsi que I'ancien
cadre ciselé de Iicone. Six de ces médaillons, représentant la Vierge, saint
Jean Baptiste et les apdtres saint Jean, saint Pierre, saint Paul et saint Mare,
ont été conservés jusqu’a ces derniers temps & Chemokmedi 7. Deux médail-
lons, représentant le Christ et saint Dimitri, qui se trouvaient dans la collec-
tion de M. Botkine, ont été retournés ala Géorgie en 1923. Onn’a pasréussi
découvrir 'endroit ol se trouve le médaillon représentant saint Georges,
qui était conservé par A. Bobrinski, et le médaillon représentant saint
Théodore, de la méme série.

D’aprés leur dessin, les émaux géorgiens ressemblent aux émaux russes,
mais se distinguent d’eux par I’éclat de leurs couleurs et la transparence du
smalt. N. Kondakov a souligné la ressemblance de I’émail de I'icone du
Sauveur du Monastére de Guelathi avec celui des médaillons du monastére
de Djoumati. Les émaux sur le cadre du revétement de I'icone déisis de la
Vierge de Khobi 8 appartiennent & ce groupe. Sur le revétement figure la
signature du roi d’Abkhasie Léon III (957-967) qui avait construit le célehre
temple Koumourdo & Djavakheti. La couronne de la Vierge est ornée a
Pintérieur de huit plaques ornementales dont la technique est semblable
a celle des émaux de I'autel de Milan (dans I'église St Ambroise). Ces plaques
sont identiques, d’aprés le type, aux rosaces de la coupe bien connue de
Khosro, du VIe siécle . Sur ’habillement du cadre se sont conservés des
médaillons avec inscriptions géorgiennes : en haut « Déisis», sur les cotés
et & la partie inférieure de I’habillement« Mathieu »,« Mare »,« Luc », « Pierre»,
« André», « Paul», « Grégoire le Théologien». Ces médaillons représentent
Poffrande « eristav eristavi et mandaturtuxutsesi» de Bedan Dadiani et de
son épouse Khuachak, qui vivaient, d’aprés la deuxiéme inscription figurant
sur cette méme icone, sous le roi David Narine, fils de Roussoudan. Ces
médaillons continuent sans aucun doute la tradition de 'art géorgien des
émaux ou, plus exactement, caractérisent un courant particulier dans I’his-
toire de cette branche des objets artistique% de P'ancienne Géorgie, courant
que nous avons la possibilité de suivre, grace aux matériaux qui se trouvent
a notre disposition, depuis la premiére moitié du XIIe s. jusqu’a la fin du
XIIIe. Ce courant se localise dans les limites de la Giéorgie occidentale ou,
vraisemblablement dans I'un des anciens centres monasthues s’épanouissait
cet art. Il y a lieu de supposer qu’il était concentré & Tchkondidi (Martvili)

6 Op. cit. p. 25, fig. 10; D. Gordeev, Description des cing médaillons en émail avec inscriptions
géorgiennes sur Iicone du Sauveur, conservée dans lo diakonikon du monastére de Guelati.
«LOrient Chretien», t. V, publ. IIL, IT, 1917, pp. 216-309.

7 N. Kondakov et D. Bakradzé, Op. cit., p. 104, fig. 49.

8 N. Kondakov et D. Bakradzé, Op. cit., pp. 82-85, fig. 37; N. Kondakov, Histoire de I'émail,
p. 139-142; E. Takaichvili, Voyages archéologiques en Megrélie, Tiflis 1914, pp. 139-141 (en
langue géorgienne).

9 N. Kondakov, Histoire de I'émail, p. 140.
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mais il n’est pas exclu que de semblables ateliers aient pu exister dans d’au-
tres monastéres. Aux plus anciennes productions de I’art des émaux géorgiens
se rapportent trois remarquables fragments de I'icone de la Vierge du trip-
tyque de Xaxouli, sur lesquels se sont conservés le visage émaillé de la Vierge,
présenté de trois quarts, et deux mains : la main gauche présente la paume,
et la droite, le dos. Les deux mains sont dirigées vers la gauche, ce qui
coincide avec la direction du regard de la Vierge. C’est ainsi qu’on représente
la Vierge sur la scéne du « Déisis». On peut supposer qu’au monastére de
Xaxouli, ot fut exécutée cette icone, on avait le «rite du déisis» complet,
c.-a-d. qu'il y avait encore des icones représentant le Christ et saint Jean
Baptiste. Mais ils pouvaient ne pas exister; la représentation de la Vierge
dans la pose de « déisis» ne signifie pas toujours la présence obligatoire des
deux autres représentations.

Cette icone unique est considérée jusqu’a présent comme le plus important
émail du monde. Les épaisses cloisons, le contour original des yeux, les fins
sourcils témoignent, selon 'opinion de N. Kondakov, de son origine géorgien-
ne. La couche d’émail est trés épaisse. Pour la retenir, la plaque est cloison-
née de fil de fer. Pour le ton chair, on a utilisé de '’émail rositre avec une
Iégére nuance lilas, qui remonte & l’ancienne tradition.

“étude des collections géorgiennes d’émail cloisonné permet de distingucr
un groupe particulier de monuments d’origine géorgienne qui, de méme que
les miniatures des XIe-XIIe sitcles, ne le cident en rien aux meilleures
productions de I'art byzantin par la perfection de leur exécution, de leur
calcination, de leur poli, de méme que par leur coloris et leur style. A ce
groupe se rapporte la « crucifixion » qui décorait & I'origine la crosse de I'évé-
que de Chemokmedi et qui aboutit ensuite & la collection de M. Botkine 1°.

Le Christ en croix est représenté avec les yeux clos (c’est le plus ancien
exemple d’une telle représentation). On a figuré I'instant ol « inclinant la
téte, Il rendit Iesprit» (Evangile de saint Jean, XIX, 30). Ce motif est
connu dans I'art byzantin depuis la deuxiéme moitié du XI¢ siécle. A coté de
la Croix, Marie-Madeleine recueille dans une coupe le sang du Christ. D’aprés
la nouvelle interprétation du théme de la « crucifixion », les affligés se tiennent
a ¢0té de la Croix en baissant la téte, et ne regardent pas. Derriére saint Jean,
et lui tournant le dos, se tient une silhouette féminine. N. Kondakov estime
que c’est la deuxieme Marie, la mére de Jacques et de Joset (désignée aussi
comme Marie, femme de Clopas) qui, avec la Vierge et Marie-Madeleine,
6tait présente au moment de I'exécution. Les textes évangéliques auxquels
renvole N. Kondakov indiquent seulement que cette Marie se trouvait prés
de la croix, mais il n’y a aucune indication qu ’elle « se détourna de la croix,
en pleurant car tout lui paraissait consommé» 11, Dans les compositions de
«erucifixion » d’origine byzantine et géorgienne on wadmettait pas, ordinaire-
ment, de silhouette affligée présentant le dos au Christ. On peut voir dans ce
sujet le prototype de la représentation répandue en Occident de la « cruci-
fixion » entre I’ L{hse triomphante et la synagogue humiliée. La silhouette qui
tourne le dos & saint Jean est vraisemblabloment une représentation allé-

10 N. Kondakov, Op. cit., pp. 172-173, tabl. 13.
11 N. Kondakov, Op. cit., p. 172.
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gorique de la synagogue. La croix est fixée sur une élévation en gradins qui
figure le Golgotha; sous la Croix se voit la traditionnelle téte d’Adam,
rendue par les entrailles de la terre.

Le dessin des silhouettes est juste, sans sécheresse ni mesquinerie. Les
tons purs et profonds du smalt d’émail indiquent la perfection de la technique
d’exéeution. La fagon de traiter le sujet témoigne du fait que dans les pro-
ductions de I'art des émaux, une nouvelle interprétation des themes tradition-
nels est apparue, approximativement & la méme époque que pour la miniature
et les peintures monumentales. 11 y a sur 'icone une inscription en vieux géor-
gien faite en émail; cette inscription a été reproduite dans I'édition de la
collection de M. Botkine 12 : « Christ, magnifie Georges, roi d’Abxasie». Le
roi Georges d’Abxasie, fils de Constantin, mourut en 955. Parmi les rois
&’Abxasie du méme nom on connait également les rois abxaso-géorgiens:
Georges I (mort en 1027) et Georges IT (qui mourut en 1088). D’aprés le
style et la technique d’exécution, et la paléographie de cette inscription
géorgienne, cet émail doit plutét étre rapporté au régne de Georges, fils de
Constantin.

A ce méme groupe appartiennent les volets de la croix pectorale épiscopale
sur Iicone de Xaxouli 13, & deux inscriptions, géorgienne et grecque. L’inscrip-
tion géorgienne dit : « Christ, magnifie le roi Kirik» et I'inscription grecque
porte : « Seigneur, viens en aide a Ton serviteur le Magister Kirik». Leroi
Kirik, avec le titre byzantin de Magister, est évidemment « le roi de Rani
et Kaxi» surnommé «le Grand», dont parlent souvent les chroniques géor-
giennes aux environs de 1020-1030. La croix est un triptyque pectoral & deux
faces. Sur Pavers, le Christ est représenté sur la Croix, les yeux ouverts;
sur les cotés sont les demi-silhouettes de la Vierge et de saint Jean, au-
dessus est I'archange Saint Michel, sous la croix — le Golgotha, avec la téte
d’Adam. Sur le fond d’or il y a un bel ornement (une pousse végétale stylisée)
exécuté en émail. Sur le revers, au centre, saint Jean Baptiste en pied;
en bouts de croix, les quatre évangélistes, avec des visages trés expressifs. La
technique d’exécution atteint un haut niveau artistique.

La premitre classification historico-artistique des émaux de Iicone de
Xaxouli appartient & N. Kondakov 4. L’ouvrage beaucoup plus tardif de
D. Gordeev, consacré aux émaux du triptique de Xaxouli, constitue un
matériau précieux pour I'étude du monument dans son ensemble, apportant
des rectifications et des précisions & la description des émaux de N. Kondakov.
D. Gordeev a divisé les émaux en trois groupes fondamentaux : les émaux
de visages (82 exemplaires), les émaux décoratifs (68 exemplaires) et les
émaux géorgiens d’époque tardive (32 exemplaires). Il a examiné chaque
groupe d’aprés ses traits caractéristiques stylistiques, technico-artistiques

12 Recueil de M. P. Botkine, II, St P. 1911, tabl, 87.

18 N. Kondakov, Histoire de I'émail, pp. 136-137, fig. 34-36.

14 N. Kondakov et D. Bakradzé. Op. cit., St. P. 1890, pp. 3-6, Fig. 1-9; L. Tolstoy et N.Konda-
kov, Les antiquités russes dans les monuments de l'art, fase. IV, St P, pp. 87-103, Fig. 71-78;
N. Kondakov, Histoire de I'émail, pp. 126-139, Fig. 24-40.

15 . Gordeev, La question de la répartition par groupes des émaux du triptyque de Xaxouli,
« Mistetzvoznavstvo » Kharkov, 1929, pp. 127-165, tabl. XII-XIII et 2 fig. dans le texte.
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et chronologiques. Il a ainsi établi une base pour I'étude ultérieure et la
spécification plus précise des émaux de I'icone de Xaxouli.

Les émaux les plus anciens, sur le fond vert-émeraude, indiqués comme
appartenant au premier groupe, sont représentés sur le tryptique de Xaxouli
par la «crucifixion» (iconographie de la composition : le Christ, revétu
d’un long collobium sans manches, se tient droit, les yeux ouverts, & coté
de la Croix — la Vierge et saint Jean; en haut, deux anges qui planent,
une main qui émerge d’un segment de ciel dans un geste de bénédiction, le
soleil et la lune) par la Vierge sous I'aspect d’« Orante » et par saint Théodore.
La question de leur rattachement aux productions du début de Iart des
émaux byzantin est résolue a priori. Cependant, la découverte de nouveaux
émaux & fond vert-émeraude, avec les traits de style caractéristiques de
art géorgien, exige une étude complémentaire.

Le style de ces émaux est caractérisé par Paspiration & donner & toutes les
silhoueftes une vive expressivité, une tournure particuliére dans les mouve-
ments et les poses. La grande dimension des tétes, les forts poignets(surtout
chez les anges), la schématisation, la généralisation des plis des vétements,
qui soulignent par leur dessin le mouvement, l'aspiration a effet décoratif,
rapprochent cette représentation de I'art géorgien des limites du VIIIe-IXe
siecles. Pour la coloration de cette composition, représentée sur un fond de
smalt vert épais, peu transparent, le nombre limité des couleurs est caracté-
ristique. La croix, le nimbe du Christ, le fond de I'inscription tracée par petits
cercles, les vétements des anges, I'ornement de feuillage de chaque coté
de la Vierge et de saint Jean, sont exécutés avec un smalt foncé rougeatre,
& nuance lie de vin, typique justement des émaux géorgiens; les nimbes sont
d’un ton jaune-grisitre ; le smalt couleur chair du visage et de la main droite
a une nuance violet-rosé. Ainsi, dans le choix des couleurs de cette composition
sont essentiellement confrontés deux tons : le vert émeraude épais et le rouge
sombre épais appelé nuance lie-de-vin. Ces particularités nous obligent a
attribuer la crucifixion représentée en émail & artisan de Xaxouli. Les icones
en émail représentant saint Théodore et la Vierge « Orante » furent exécutées
plus tard, vraisemblablement au IXe sitcle; le fond émaillé est beaucoup
plus transparent que dans la crucifixion, I'ornementation est portée par
petits pointillés colorés, d’une palette & coloris variés.

En 1921, on apporta de Haute Imérétie une icone artistique de la « Vierge de
Vardzia», du type Déisis, décorée d’un habillement ciselé du XVIe siécle;
le visage de la Vierge a 6té refait au XIX¢ sidcle; cinq médaillons émaillés
avec fond vert-émeraude se sont conservés sur licone : la Vierge. saint
Pierre, saint Jean I’Evangéliste, saint Paul et saint Jean Baptiste. Ces
émaux se distinguent par une grande maitrise d’exécution, le smalt est
transparent, d’un ton profond ; la couche de smalt est assez épaisse. Le fond
vert-émeraude semi-transparent et le ton chair d’une légére nuance lilas
si typique pour les émaux géorgiens sont d’'une beauté particuliere. Lesin-
scriptions des noms du Christ, de saint Jean Baptiste et de saint Jean
I'Evangéliste commencent par la semi-voyelle « 8 » comme dans les monuments
de D’épigraphie et de D'écriture géorgiennes antérieurs au X¢ siécle. En étu-
diant les monuments de ce groupe, il faut en premier lieu réviser la question
de la date de 'icone émaillée du « Déisis » de Martvili.

~
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L’¢tude de I'icone montre que la figure centrale du Christ, de laquelle
ne s’est conservé que le nimbe émaillé, malgré la supposition de N. Kon-
dakov 1 et de G. Tchoubinachvili1?, a été ajoutée; elle a été exéeutée &
part, selon toute vraisemblance en or, et placée ensuite dans la partie centrale
de la composition. Sur les volets des icones se sont conservées des effigies
d’anges, d'un travail de fonderie, assujetties & la surface des volets.
I’exécution de ces effigies se situe & un haut niveau de I'art plastique en
relief.

On voit d’aprés les exemples donnés que I'étude des émaux géorgiens ne
peut nullement étre considérée comme terminée. Nous ne sommes qu’au
seuil de leur étude sérieuse. Cet art, comme il nous apparait, a subi plusieurs
tendances. On peut localiser certaines d’entre elles et les situer dans des
cadres chronologiques connus; les autres ne font que se dessiner. La tradition
de la production de I’émail en Géorgie a une longue histoire ; on peut la suivre
jusqu’a la fin du XIVe siécle.

Aux émaux tardifs de travail géorgien, il faut rapporter deux icones émail-
lées représentant « le miracle de saint Georges, avec le dragon et la princesse »
de la collection de M. P. Botkine ¥, qui sont aujourd’hui conservées dans la
collection du Musée Gouvernemental des Arts, en Géorgie. Le style des
deux icones, et particulitrement la silhouette du cheval, accuse les formes de
Part géorgien tardif. Les inscriptions géorgiennes sur le fond sont typiques
du XVe siecle. Dans 'époque qui suit, la production de I'émail en Géorgie
disparait, et ce n’est que sensiblement plus tard, aux XVIIe et XVIII®
sidcles, qu’apparaissent a nouveau des émaux artistiques, se distinguant par
leur style et leus technique d’exécution. Cet émail artistique tardif est d’un
niveau incomparablement inférieur & celui des ouvrages en émail cloisonné
de I’époque de ’épanouissement de I'art médiéval géorgien.

Ch. AMIRANACHVILI,

Académie des Sciences
de la R.S. 8. de Géorgie

16 N. Kondakov, Histoire de I’émail, pp. 119-120, Fig. 23.

17 G. T i ili, Ein G iertrip des XIII-IX J. aus Martvili. S. 81-87 (Zeit-
schrift fiir bildende Kunst. 64, S. 5-6).

18 Recueil de M. P. Botkine, St. P. 1911.
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I’INDUSTRIE DE LA CERAMIQUE EN GEORGIE
DU XIe AU XIIIe SIECLES

(D’aprés les données archéologiques)

Comme on le sait, la Géorgie constituait entre le XIe et le XIII¢ siécles
un état féodal unifié et centralisé, prenant une part active a la vie internatio-
nale.

L’unification de la Géorgie fut précédée d’une lutte longue et opinidtre
du peuple géorgien contre les ennemis extérieurs, et aussi de luttes entre les
principautés particulidres pour la suprématie sur toute la Géorgie. La lutte
pleine d’abnégation du peuple géorgien pour assurer I'unification de son
pays, lutte qui se prolongea pendant presque trois si¢cles, eut une brillante
conclusion sous le commandement de ’homme d’état politique et militaire
le plus éminent de la Géorgie féodale, David IT (1089-1125). Sous sa direction,
le peuple géorgien libéra des usurpateurs étrangers, turcs-seldjuks, non seule-
ment son propre pays, mais les pays voisins : I’Arménie et le Chirvan.

Vers la fin du régne de la reine Tamar (1184-1213), de nombreux peuples
d’origine non géorgienne faisaient partie de I'Etat géorgien.

On remarque en Géorgie, au cours de la période évoquée ci-dessus, I'ac-
croissement de la puissance de production, 'augmentation de la population et
le développement de toute une série de branches de 'économie rurale. On
construit un réseau de canaux d’irrigation (canaux d’Alazani, de Samgori,
ete.) Les instruments aratoires atteignent un niveau trés élevé de perfection-
nement technique, ce qui contribue a élever la productivité.

L’un des symptomes caractéristiques de cette ascension des forces pro-
ductrices dans la Géorgie médiévale féodale est le développement des villes
et de la vie citadine. Une série de villes nouvelles surgissent en Géorgie
(Dmanisi, Artanudji, Tmogvi, Axalkalaki, Axaltsikhé, Gori, Telavi, etc.).
Le commerce, tant intérieur qu’extérieur, s’accroit. La Géorgie a des échan-
ges commerciaux non seulement avec les pays transcaucasiens voisins, mais
aussi avec ’Arabie, Byzance, I'Iran, la Russie, 'Egypte et méme la Chine.

L’autorité royale qui, dans sa lutte pour consolider sa position, trouve un
soutien dans les villes, favorise la construction de routes nouvelles, de ponts,
de caravansérails et d’auberges, tout au long des routes des caravanes.

Le processus de séparation des métiers d’avec I’économie rurale progresse
également dans la Géorgie médiévale, ce qui favorise en retour le développe-
ment de la vie citadine. Presque toutes les catégories de métiers sont re-
présentées en Géorgie au cours de cette période. Ce large développement de
la production professionnelle en Géorgie médiévale est prouvé non seulement

Edition de I'Académie des Sciences de la R.S.S. de Géorgie, Musée d’Etat, Thilisi.
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par les sources littéraires, mais aussi par les nombreux monument d’art
et de culture matérielle.

Parmi toute une série de métiers de la Géorgie médiévale féodale, 'industrie
de la céramique est sans conteste une des branches les plus développées et
les plus répandues. Lorsqu’on fait une étude archéologique des villes médié-
vales de Géorgie, ce sont justement les produits de céramique dont on rencon-
tre le plus grand nombre.

Tous les faits indiquent que I'industrie de la céramique était profondément,
implantée dans la vie du peuple géorgien. Parmi les nombreux monuments de
Géorgie de I'époque du célebre poéte Chota Roustaveli, monuments d’une
grande importance historique, non seulement la céramique ne se trouve pas
noyée, mais au contraire elle se détache, en apportant son obole & la culture
géorgienne.

La révélation et I'étude de la céramique géorgienne médiévale n’ont com-
mencé que depuis une quarantaine d’années environ. Avant cette période,
la science ne savait rien de la céramique géorgienne. Le début de I'étude
archéologique planifiée des villes médiévales de Géorgie remonte a I'expé-
dition archéologique de Dmanisi de 1936-37, qui fut réalisée & I'initiative
et sous la direction de I'académicien I. A. Dzavaxisvili. Vinrent ensuite
(1938-39) les fouilles de Gudarekhi (dirigées par L. V. Musxelidvili). Une
certaine quantité de fragments de céramique médiévale furent obtenus aussi
par d’autres expéditions (celles de Trialeti, Dzvelanaga, Sxaltba-Chiom-
gvime, ete.).

L’étude des monuments médiévaux de Géorgie reprend avec une nouvelle
force & partir de 1948, lorsque I'Institut d’histoire en prend I'initiative et
orgamse, sous la dxrectlon générale de 'académicien N. Berdzenisvili, une
série d’expéditions archéologiques.

Toute la production de la céramique géorgienne médiévale se divise en
deux groupes fondamentaux : la céramique a pate de couleur et la céramique
a pite blanche poreuse — la faience. Le premier groupe est représenté d’une
fagon plus abondante et se compose de céramiques grossiéres, (sans glagure)
et de céramique vernie (glagurée). La faience est représentée par des échantil-
lons, tant de productlon locale que d’importation.

Toute cette céramique géorgienne médiévale, & caractére hétéroclite,
n’a encore été completement étudiée par personne. Des chercheurs particu-
liers, & des périodes diverses, ont étudié ou présenté au public seulement
tels ou tels groupes ou échantillons de céramique. Entre temps, des matériaux
trés divers et trés intéressants, qui méritent sans aucun doute une sérieuse
attention, se sont déja accumulés.

Bien que toute une série de processus technologiques et de tournures de
fabrication des poteries médiévales ne soient plus accessibles au chercheur,
on peut se rendre compte tout de méme, d’apres les matériaux archéologiques
accumulés, que les potiers géorgiens accordaient toute 'attention voulue au
choix et au traitement de la matiére premiére. Ceci se voit non seulement
d’aprés les échantillons de céramique glagurée, mais aussi d’aprés la céra-
mique sans glagure.

Pour décorer la céramique grossiére (sans glagure) on emploie largement
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Tengobe rouge. On rencontre souvent aussi de la vaisselle grossiére décorée de
couleurs rouge et noire. L’argile des récipients de ce type est en général
une argile restant claire aprés cuisson.

La vaisselle glagurée occupe une place importante dans la céramique
mise au jour. Toute la vaisselle glagurée est également engobée. Avant de
recouvrir la poterie de glagure, on enduisait la surface des récipients d’engobe
blanc. Dans une série de cas, I'engobe blanc était employé aussi pour la
peinture sous la glagure.

11 faut remarquer que la technique de la glagure posséde en Géorgie d’an-
tiques traditions; les expéditions de Mtsxeta et de Trialeti ont découvert
une série de coupes glagurées dans le sous-sol de tombes des IXe-XIe sidcles
avant notre ére. Au groupe chronologique suivant se rapportent les petits
vases pyriformes recouverts de glagure verte qui datent des ITe-ITI® sidcles
de notre ére.

La céramique des XTe-XIII¢ siécles mise au jour parles fouilles se divise en
deux groupes fondamentaux : a) la céramique monochrome b) la céramique
polychrome. Dans les deux cas, la glagure est de plomb, transparente. Dans
la céramique monochrome on emploie des glagures colorées par des oxydes
métalliques (oxydes de cuivre et de manganése). En conséquence, nous
avons de la vaisselle glagurée de couleur verte, bleu-ciel, brun-violet. Toute la
céramique polychrome est recouverte d’une glagure transparente, incolore.
Les oxydes métalliques sont également employés dans ce cas, non pour
colorer la glagure, mais pour colorer les motifs ornementaux sous la glagure.

En ce qui concerne le processus important dans la fabrication de la céra-
mique qu'est la cuisson de la pitce, nous disposons, dans le cas donné,
de matériaux archéologiques trés intéressants et trés riches. En 1948, une
expédition archéologique de I'Institut d’histoire Dzavaxisvili découvrit
dans la vieille partie de la ville de Thilisi les restes d’un atelier de céramique
médiéval. On mit au jour sept fours de cuisson, une quantité importante de
pitces terminées, des tas imposants de pieces mises au rebut et de déchets,
avec un assortiment d’outils et de moyens de production. Le fours étaient
composés de deux parties : la partie inférieure servant au chauffage, qui
avait en plan un aspect piriforme, et la partie supérieure de cuisson, de forme
cylindrique. La partie servant & la cuisson était ceinturée a l'intérieur par
de gros coins d’argile, enfoncés dans les parois au méme niveau, calculés de
fagon & ce que leur plus grande partie déborde & I'extérieur. Les fours compor-
taient plusieurs étages de ces ceintures en coins d’argile. Il a été clairement
établi que sur ces coins, & l'aide de crochets en argile en forme de S, on
suspendait les récipients & anses pour la cuisson, et au-dessus, on rangeait
les écuelles. On trouva une grande quantité de ces coins et de ces crochets,
tant & lintérieur des fours qu’a coté d’eux.

1l est intéressant de remarquer qu’une série de faits archéologiques, de
méme que la destination de certaines piéces de la production médiévale de
céramique, trouvent leur explication & la lumiére des matériaux ethno-
graphiques de Géorgie.

A la base de la classification de tous les matériaux mis au jour lors des
fouilles se trouve le caractére de la matidre premitre : 'argile. D’apres le
caractére de I'argile, les matériaux se divisent en deux groupes fondamentaux:
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de minces bandes ondulées. Ces tasses se distinguent par l'originalité de leur
forme et par leurs proportions.

5) Les récipients & parois épaisses en argile restant claire aprés cuisson
sont représentés par de petites cruches. L’argile de la plupart de ces cruches
est de structure fine et trés bien pétrie. La pite a une teinte jaundtre ou
rosée. La surface d'une partie des cruches (surtout des cruches de pite rosée)
est recouverte d'un badigeonnage blanc et les cruches ont une couleur presque
blanche.

Ce groupe attire I'attention par ses formes originales et variées et se dis-
tingue des cruches des autres groupes. La caractéristique de toutes ces cruches
en général est une forme arrondie ou oblongue, un col étroit (le plus souvent
long) et une anse. Pour I'ornementation des cruches on a employé sur une
grande échelle le procédé de cannelure. Certaines cruches présentent au goulot
des empreintes circulaires, du fait de la pression du doigt. Une série de cruches
est ornée de petites bandes & fin relief. Les fragments de cruches de ce type,
avec de petits becs, sont intéressants. Certaines cruches possédaient a
Pintérieur du col une petite séparation réticulaire qui formait filtre. Un
échantillon trés intéressant de récipient & diaphragme artistique fut découvert
A Thilisi. A notre avis, de tels récipients doivent étre destinés a la préparation
du vin : ils permettaient de puiser le vin nouveau sans que les peaux puissent
pénétrer dans le récipient.

6) Les récipients avec ornements estampés furent découverts, en nombre
limité, & Iétat de fragments. L’argile est de structure fine et reste claire
aprés cuisson. Certains fragments sont recouverts extérieurement d’un
badigeonnage blanc. Les fragments consistent surtout en parties de cruches
qui avaient 6té décorées par estampage. Le motifs ornementaux sont végé-
taux ou géométriques. La surcharge de toute la surface des cruches en
motifs ornementaux attire I'attention.

7) Les récipients sphéroconiques furent découverts & Dmanisi, Thilisi et
Gori. L’argile de ces récipients est compacte et de structure fine. La péte
des sphéroconiques se distingue tant par sa couleur que par sa dureté.

L’énorme majorité des sphéroconiques découverts en Géorgie a une
forme fondamentale sphérique qui se termine par un fond conique, mais on
rencontre aussi quelques échantillons avec corps & facettes.

En régle générale, tous les sphéroconiques sont décorés de motifs ornemen-
taux variés (rosaces, « bosses » en forme d’amande, etc.) Le procédé fondamen-
tal de décoration est 'estampage & l'aide de sceaux; on emploie également
la gravure. Les sphéroconiques sans aucune décoration se rencontrent trés
rarement.

La céramique glagurée monochrome, comme il I'a déja été indiqué, se
divise en quatre groupes, d’aprés la technique de décoration.

1) La céramique peinte & 'engobe blanc est représentée surtout par des
écuelles de dimensions différentes et, relativement moins souvent, par des
cruches ou des cruchons.

D’apres la coloration de la glagure, les motifs ornementaux sont différents.
Par exemple, pour les écuelles & glagure bleu ciel, le motif spécifique et trés
répandu est constitué par des cercles ornés de crochets extérieurs; pour les
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écuelles & glagure verte, ce sont les motifs en forme de feuilles ou les cercles
appliqués sous la glagure qui sont caractéristiques. Dans certains cas, les
feuillages composent une rosace. Dans quelques cas particuliers, les cruches
sont peintes avec de I'engobe blanc. On rencontre, bien que trés rarement,
des écuelles peintes & 'engobe blanc sous une glagure brun-violet.

2) La céramique engobée glagurée, sans décoration, est caractérisée par
une certaine variété des formes des récipients. On trouve des écuelles, des
vases, des cruchons. Les salitres et les lampions sont particuliérement
caractéristiques. La glagure est en général verte et bleue. On n’emploie
pas dans ce cas de glagure incolore. Les écuelles et les saliéres sont presque
entiérement recouvertes de glagure verte.

3) Les récipients & gravure sous la glagure constituent le groupe le plus
important de la céramique géorgienne monochrome. On a réuni dans ce
groupe des récipients & utilisation diverse : écuelles, plats, assiettes, vases,
cruches avec becs, saliéres, etc... Le fond de ces récipients est vif et les con-
tours du dessin sont d’un ton sombre. Parmi les motifs ornementaux on
trouve des motifs géométriques. Les plus répandus sont les cercles bouclés,
gravés ordinairement d’un seul mouvement de la main et disposés & une
certaine distance les uns des autres. Les écuelles avec lustrage vert, et moins
fréquemment bleu ciel, sont décorées d’ornements végétaux.

Les fragments d’un grand plat de Thilisi sont particuliérement intéressants;
ils comportent le dessin d’un oiseau, recouvert de glagure bleu ciel. Un sem-
blable dessin d’oiseau constitue une exception dans la céramique médiévale
géorgienne. Les vases & motifs végétaux et & figurines sur les épaulements
appartiennent aux plus beaux échantillons de la céramique monochrome.
On rencontre également des vases & glagure verte et brun-violet, qui sont
aussi décorés de motifs végétaux.

Les cruches recouvertes de glagure peinte se rencontrent rarement. Elles
ont ordinairement un corps de forme arrondie, un large fond, et sont dotées
d’un goulot étroit et pas trés élevé et d’une anse. On rencontre également
des cruches avec becs au goulot.

Un petit groupe de saliéres peintes & la gravure sur engobe, et généralement
sous glagure verte, se distinguent particuliérement. Ces saliéres ont des
bords relativement larges et plats sur lesquels on applique I'ornementation.

4) La vaisselle décorée a I'aide de la technique de I'incision et recouverte
de glagure incolore a 6té découverte & Dmanisi et & Thilisi (quelques fragments)
Le dessin sur les parties réservées de I'engobe révele le ton pur de la colo-
ration de la glagure, et le fond donne & la coloration le ton sombre de la
pate qui transparait. L’ornement, sur le fragment de coupe de Dmanisi, est
effectué a laide de la technique de l'incision. Ce fragment est décoré avec
des motifs végétaux. Au milieu se trouve une rosace octopétale, bordée d'un
ornement végétal continu.

La céramique polychrome glagurée a un aspect tout & fait différent de
celui de la céramique monochrome. Les motifs ornementaux sous la glagure
sont teints & l'oxyde métallique (de fer, de cuivre ou de manganése). Le
dessin est, en régle générale, recouvert d’une glagure incolore transparente.
L’utilisation de ces colorants donne & la céramique polychrome médiévale
géorgienne du pittoresque et de 1'élégance.
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1) Les écuelles peintes de larges bandes d’engobe blanc et décorées de
taches de glagure bleu-ciel et violet foncé, n’ont été jusqu’a présent décou-
vertes qu’en quantités limites & Dmanisi, Tkalto et Gori. I’ornementation
est constituée soit par de larges bandes d’engobe blanc en forme de crochets,
soit par des motifs de feuillage d’engobe rosé. Des taches bleu-ciel ou brun-
violet sont appliquées sur la couche d’engobe.

92) La vaisselle décorée avec des couleurs coulées a été trouvée sous forme
de débris, en quantité limitée. Ils constituent des parties de cruches. Trois
débris de la méme écuelle, d’'une profondeur inhabituelle, & hauts bords
s’élargissant considérablement vers le haut, forment une exception.

3) Les écuelles peintes de couleurs différentes sur engobe blanc se rencon-
trent en assez grand nombre en divers points de Géorgie. Les motifs artis-
tiques polychromes, peu compliqués, sur fond blanc, sont peints au pinceau.
On a employé pour la peinture des couleurs d’oxydes métalliques : vert,
jaune (ou brun clair) et brun-violet. Les motifs artistiques sont pour la
plupart géométriques. On trouve trés rarement d’autres motifs : images
d’oiseau, d’homme, ete.

4) Les éeuelles gravées ornées de taches colorées sont recouvertes d’engobe
de couleur rose chair. Les taches sont de deux couleurs seulement, bleu-ciel
et brun-violet. Les cercles bouclés que nous avons vus sur les récipients
monochromes sont un ornement trés répandu sur ces écuelles. On trouve
aussi des lignes paralleles, des triangles et de grandes boucles. La couleur rose
apporte i ce groupe une certaine chaleur, et les taches bleu-ciel — une douceur
particuliere.

5) Les écuelles décorées d I'aide de la technique d’incision et des taches
colorées se rencontrent plus rarement. I’ornement réalisé par la technique
d’incision est décoré de taches vertes et brun-violet. La céramique de ce
type est trés caractéristique pour Dvin, mais les maitres géorgiens aussi ont
apparemment employé cette technique avec succes. Ceci est confirmé par
plusieurs débris d’écuelle trouvés & Dmanisi, parmi lesquels il faut particu-
lisrement mentionner un petit débris d’un bord d’écuelle portant un élégant
ornement végétal et, sur sa face extérieure, sous la glagure, une inscription
géorgienne du XIe siecle.

6) La céramique ornée avec des procédés combinés englobe tout le reste
de la céramique polychrome glagurée & pate rouge. Ce groupe de céramiques
est orné non par un seul procédé quelconque, mais par plusieurs simultané-
ment : peintures de couleur (au pinceau), taches, réserve et gravure. Par
conséquent, dans ce cas, nous avons a faire & une combinaison déterminée de
procédés d’ornementation.

La céramique géorgienne de ce type est riche par ses motifs ornementaux
et par sa composition. On trouve sur les écuelles des images d’oiseaux,
d’animaux, de personnes, des motifs végétaux et géométriques.

Le théme le plus répandu et le plus apprécié de la céramique géorgienne
médiévale est la figuration d’oiseaux. Les écuelles portant un oiseau se
rencontrent presque partout. Le dessin de L'oiseau occupe sur les écuelles
la place centrale; il est représenté de profil, tourné vers la gauche, dans une
pose combative créant une impression de rapacité. I’oiseau est représenté
au milieu de motifs végétaux dont 'un est habituellement formé par réser-
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vation et I'autre par gravure. Sur les écuelles on représentait aussi d’autres
oiseaux, tels que le paon, etc.

Des débris d’écuelles comportant des images d’oiseaux ont aussi été
trouvés en de nombreux points de la Géorgie. Les animaux sont également
représentés au milieu d’ornements végétaux. La coloration, ici aussi, est
conventionnelle, on utilise des couleurs verte et brun-clair. Seuls, les poin-
tillés sont de couleur brun-violet.

On rencontre des débris comportant des représentations d’hommes. Sur
les débris recueillis & Dmanisi on voit des dessins stylisés de visages humains,
et sur ceux de Gori, une partie de la silhouette d’un homme. Sur I'un des
débris de Dmanisi, la figure humaine est réalisée au pinceau sur engobe
blanc, sous glagure transparente. Sur les quatre autres, les dessins sont tracés
par gravure.

Tout le reste de la céramique polychrome glagurée géorgienne est décoré
principalement de motifs géométriques et végétaux, bien qu’on rencontre aussi
de temps en temps d’autres motifs. Ici aussi, les couleurs verte et jaune
brun prédominent. Sur les écuelles, les motifs végétaux se marient avec des
motifs géométriques. Dans ce groupe de céramique, un procédé d’ornemen-
tation trés répandu est la division de toute la partie intérieure de I'écuelle
en quatre secteurs, dont chacun est rempli de motifs végétaux différents.

La rosace, principalement la rosace octopétale, est un motif trés répandu.
On rencontre, en trés petit nombre, des écuelles décorées de motifs géomé-
triques proprement dits. Le motif de I'échiquier est trés répandu.

1l faut supposer que tous ces matériaux importants et variés présentent
un tableau typique du développement de la céramique glagurée de la Géorgie
médiévale.

L’ouvrage étudie la céramique & péte blanche et poreuse ou faience, et en
particulier la partie de la faience mise au jour dont on peut supposer qu’elle
est de provenance locale.

La plus grande quantité de débris de faience fut découverte dans les
fouilles de Dmanisi, mais par la suite on découvrit également de la faience
& Gudarekhi, Thilisi, Rustavi et ailleurs.

D’apres la pate et le caractére de la décoration, les échantillons de faience
se subdivisent en trois groupes :

1) Les faiences avec motifs décoratifs appliqués en relief, & péte blanche
assez tendre. Sur les débris de vaisselle recouverts de glagure bleu profond
ou bleu-ciel on a retrouvé des motifs appliqués en relief.

Suivant la remarque judicieuse de B. A. Chelkovnikov, de telles faiences
«ne se trouvent nulle part excepté au Caucase », (ou plutdt en Transcaucasie,
V. D.). Elles se distinguent des faiences iraniennes de méme époque non
seulement par leur technique de décoration et I'originalité des motifs orne-
mentaux, mais également par la couleur et la dureté de la péte, ainsi que
par la coloration de la glagure.

2) Les faiences tendres & parois minces, & décoration ajourée, furent dé-
couvertes pour la premiére fois & Anisi en 1907. Elles sont en général repré-
sentées par des coupes & parois minces & flancs arrondis, sur pied annulaire
trés bas. La pite est trés blanche et de fine structure. Ces coupes étaient
recouvertes de glagure transparente, ordinairement de couleur bleu-ciel
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ou bleue. On a trouvé & Dmanisi un fragment de coupe du type indiqué

ci-dessus, dont la pate est d’une teinte & peine rosée, de structure fine et trés

tendre. La surface intérieure est décorée d’un motif plat estampé, & faible

relief et ajouré. A Dmanisi a également été découvert un autre petit fragment

d’une coupe profonde mais petite, décorée en ajour et recouverte de glagure
leue.

3) Faiences grossiéres recouvertes de glagure verte. On a découvert &
Dmanisi un petit vase miniature comportant des cannelures sur le corps,
recouvert a I'extérieur de glagure verte. La cassure révéle une pite blanche
et tendre. Ce petit vase est intéressant surtout parce qu’il représente —
d’aprés tous les symptomes — un échantillon de rebut, et prouve donc que
de telles faiences étalent exécutées sur place.

Aucun des types de faiences énumérés n’a de parallele dans la céramique
de méme époque du Proche-Orient; mais nous trouvons ces paralléles dans
la céramique transcaucasienne et en particulier arménienne. Bien qu’on
ne puisse encore, en I'absence de matériaux complémentaires, affirmer que
de semblables faiences étaient produites aussi en Géorgie, il faut désormais,
pour déterminer le centre de production des faiences du type indiqué ci-
dessus, tenir compte également des matériaux géorgiens.

La céramique décrite ci-dessus était produite en Géorgie. En plus des
considérations d’ordre général, les faits suivants témoignent en faveur de la
production locale :

1) Dans plusieurs endroits de Géorgie, on a retrouvé une certaine quan-
tité de produits de rebut en céramique, ainsi que des demi-produits.

2) Dans quelques endroits, on a retrouvé des débris de vaisselle glagurée
comportant sous la glagure des inscriptions géorgiennes.

3) A Thilisi, dans la vieille ville, on a découvert les restes d’un atelier de
céramique, datant des XIIe-XTIIIe siécles.

4) Des objets de céramique ont été trouvés en grande quantité dans de
nombreux endroits de Géorgie.

Les faits énumérés, qui prouvent I'origine locale de la céramique glagurée,
en général, permettent également dans certains cas de déterminer les centres
particuliers de production de la céramique de la Géorgie médiévale. Si
on tient pour acquis que c¢’est a I'endroit olt 'on a trouvé des échantillons
mis au rebut et des pitces de vaisselle d’argile semi-finies qu’il convient
de chercher également le centre de production de la céramique, on peut
alors, au stade actuel de I'étude de I’histoire de I'industrie céramique géorgien-
ne, déterminer plusieurs de ces centres de I'époque du Moyen Age. On peut
considérer Dmanisi, ot 'on trouva plusieurs débris de ces coins d’argile
que P'on plagait & I'intérieur des fours de cuisson, une importante quantité
de produits semi-finis et d’articles de rebut en céramique, un débris de tré-
pied en argile ainsi que des fragments de vaisselle glacurée, comportant
sous la glagure une inscription géorgienne, comme étant 'un de ces centres.
Sous ce rapport, un matériau abondant et indiscutable a été fourni par
Thilisi otr, dans la vieille ville, on a découvert un atelier de céramique avec
des restes de fours de cmsson un grand tas de piéces de céramique de rebut
et de déchets, ainsi qu'un assortiment d’outils et de moyens de fabrication.
Des débris de produits semi-finis se trouvent dans les collections de céramique
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médiévale de Gudarekhi, Ikalto, Dzvelanaga, et également de Rustavi.
Certaines données laissent supposer que la ville de Sukhumi possédait
aussi sa production de céramique.

TLa détermination de la date de la céramique géorgienne médiévale en
général, et de celle de la céramique glagurée en particulier, est basée sur
les données archéologiques obtenues par les expéditions de Dmanisi, Guda-
rekhi, Thilisi et Rustavi. Dans tous ces endroits, les objets de céramique
étaient accompagnés de nombreuses trouvailles numismatiques qui en méme
temps que les données stratigraphiques, facilitent la_détermination de la
date des matériaux mis au jour. Au cours de deux expéditions archéologiques,
on trouva & Dmanisi 350 piéces de monnaie; I'expédition archéologique de
Gudarekhi, de 1938-39, fournit un matériau numismatique caractéristique,
bien que peu nombreux (19 pitces). L’expédition archéologique de Thilisi, au
cours de deux années de travail (1948-1949) découvrit 140 piéces de monnaie
sur le territoire de 'atelier. Enfin, & Rustavi, au cours de I'ensemble de la
période d’activité de Iimportante expédition archéologique (1949-1951)
on trouva 454 pitces de monnaie. Il faut remarquer que parmi cette grande
quantité de pidces de monnaie variées et datant d’époques différentes, les
monnaies géorgiennes des X1II¢ et XIII¢ sidcles prédominent et que les don-
nées des diverses expéditions coincident sur ce chapitre.

Sur la base des données archéologiques, de méme que d’une série d’autres
données (paléographie des inscriptions sous glagure, trouvées en méme
temps que les pitces de monnaie, matériaux de comparaison, etc.) on a daté
la céramique présentée des XIe-XIIIe sidcles, et d’aprés ces mémes données
archéologiques, elle a connu une expansion particuliere au cours des XTI°-
XIIIe siccles. Ces sidcles sont une époque d’épanouissement pour la céramique
médiévale géorgienne.

Pour la solution d’une série de questions essentielles quant au dévelop-
pement de la céramique géorgienne médiévale, 'absence de fouilles métho-
diques constitue un obstacle important. Aucune ville médiévale de Géorgie
n’a encore 6té étudiée d’une fagon suffisamment compléte et les matériaux
accumulés représentent le résultat de quelques campagnes seulement (2 ou
3). Cependant, en nous basant sur Iétude des matériaux archéologiques
géorgiens, découverts sur le territoire géorgien, et sur la connaissance de la
céramique médiévale d’Arménie, de I'Azerbaidjan, des pays du Proche-
Orient, de Byzance, du Chersonése (fondée tant sur la documentation que
sur les riches collections des musées de Moscou, Leningrad, Bakou et Erivan)
nous estimons possible de formuler quelques remarques.

En quoi consiste loriginalité de la céramique géorgienne des XIe-XTIIe
sidcles ? Cette céramique est géorgienne non seulement parce qu'elle a été
découverte sur le territoire géorgien, ou produite en Géorgie, mais surtout
parce qu'elle possdde ses traits caractéristiques propres, qui la distinguent
de la céramique de toute autre contrée datant de la période donnée. Il faut
avant tout remarquer que la céramique géorgienne ne se détache pas du
développement général de la céramique transcaucasienne ou de celle du
Proche-Orient de la période étudiée. Leurs traits communs sont les couleurs
de la céramique, les glagures, la technique de décoration, et méme souvent
le théme et la composition des dessins. D’autre part, loriginalité de la
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céramique géorgienne apparait dans les formes de certains récipients, dans
les motifs ornementaux, dans la répartition de la décoration et des couleurs
sur la surface du récipient, dans les tons et la combinaison des couleurs et
surtout dans la maniére dont les maitres comprennent et traitent les motifs
artistiques.

On peut citer en confirmation un certain nombre de faits. Parmi la vaisselle
grossiere & pate rouge, a la différence des céramiques analogues des autres
pays, les pots et les cruches & anse se distinguent par leur forme, caractérisée
par un corps haut, oblong et légérement renflé, ainsi que par un col rela-
tivement étroit.

Les récipients en argile restant claire aprés cuisson, décorés a la peinture
rouge et noire, n’ont pas d’équivalent dans la céramique des autres pays, ni
quant & la forme, ni quant & la technique de décoration. La vaisselle de faibles
dimensions domine dans ce groupe.

Les petlts récipients & parois fines et de forme originale, en argile restant
claire aprés cuisson, qui sont trés caractéristiques de la Geotgle ne sont
représentés hors de Giéorgie que par un unique exemplaire trouvé a Anisi. Les
sphéroconiques trouvés en Géorgie se distinguent également; ala différence
des sphéroconiques d’Arménie et d’Azerbaidjan, ils ont en général une forme
sphérique. La céramique géorgienne glagurée aussi est remarquable par son
originalité.

A la différence de la céramique monochrome d’Arménie, d’Azerbaidjan
et du Chersoneése, on a largement utilisé ici le procédé de peinture & I'engobe
blanc sous la glagure, et les motifs caractéristiques de ce type de céramique
ne se rencontrent que dans la céramique géorgienne.

Les magnifiques vases décoratifs ornés sous la glagure de motifs végétaux
et de silhouettes gravés sur leurs épaulements tombants se trouvent comple-
tement a4 part. On n’a trouvé aucun vase semblable parmi la céramique
d’Arménie, d’Azerbaidjan, de Byzance et du Chersonése. Ils se distinguent
essentiellement des vases iraniens tant par la forme que par la technique de
décoration, les motifs ornementaux et la disposition de ces derniers.

Les écuelles peintes de larges bandes d’engobe blanc (ou rosé) et décorées
de taches de couleur bleu ciel et brun-violet sont indiscutablement carac-
téristiques pour la Géorgie, de méme que les écuelles & gravure sous la glagure,
décorées de taches semblables sur fond d’engobe rose.

Ioriginalité de la céramique géorgienne apparait de fagon particuliére-
ment claire 1a ol ses motifs artistiques coincident avec des motifs analogues
de la céramique d’autres pays. Par exemple, la figuration d’oiseaux est un
motif bien connu de la céramique médiévale de divers pays, mais nulle
part ailleurs que dans la céramique géorgienne le type de l'oiseau de proie,
avec ses signes caractéristiques et sa pose belliqueuse, n’est aussi nettement
fagonné et traité & fond dans tous les détails. Il est également important
de noter que cette figumtion est identiquement comprise et traitée par les
maitres céramistes géorgiens de Dmanisi et de Gudarekhi, de Thilisi et de
Gori, de Dzvelanag et d’TIkalto.

Une intéressante originalité s’observe aussi dans la composition : autour
de la silhouette de I'oiseau est laissé une espace libre et les motifs végétaux
caractéristiques sont trés clairsemés, alors que dans la céramique iranienne,
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Toiseau est « enserré» dans un cercle dont le champ est surchargé de motifs
végétaux. Dans la céramique de 'ancien Gandja on ne rencontre pasen géné-
ral de dessin d’oiseau semblable, et dans les cas ol I'on trouve diverses
représentations d’oiseaux, les lignes sont tracées & la hate, la silhouette est
pour ainsi dire inachevée et les motifs vegetaux se dlstmguent tout autant
que ceux de la céramique iranienne de la céramique géorgienne.

Dans la céramique armemenne malgré la richesse exceptionnelle des
matériaux archéologiques on n’a rencontré que trois fois un dessin d’oiseau,
et Poiseau est traité de fagon tout & fait différente. Il est vrai que le dessin
d’oiseau sur le débris d’écuelle d’Anisi est relativement proche de celui de la
céramique géorgienne, mais ce fragment est unique dans toute la céramique
arménienne et se trouve isolé.

Les oiseaux représentés sur la céramique de Byzance ou du Chersonése
n’ont rien de commun avec ceux de la céramique géorgienne.

Les écuelles comportant des dessins d’animaux (domestiques) qu’on a
trouvé en divers endroits de la Géorgie sont de style analogue & celui des
écuelles & dessins d’oiseaux, La aussi, un espace libre a été laissé autour
du dessin, et dans cet espace sont parcimonieusement disposés des motifs
végétaux caractéristiques. Les pointillés brun-violet sont soit totalement
absents, soit portés en plusieurs endroits.

Les écuelles iraniennes & dessin d’animaux sont abondamment couvertes
de motifs végétaux et de pointillés brun-violet. Les lions sont enserrés dans
des cercles, leurs silhouettes se courbent de fagon peu naturelle et le dessin
méme des animaux est recouvert de motifs végétaux. Le dessin est exécuté
par la méthode d’incision. Sur la céramique d’Azerbaidjan, ot se trouvent
figurées des bétes sauvages (ou des animaux domestiques) on trouve souvent
des motifs géométriques au lieu de motifs végétaux, et dans les cas ot 'on
trouve des motifs végétaux, ceux-ci se distinguent autant de la céramique
géorgienne que les exemplaires iraniens correspondants. Dans le méme cas,
on observe une différence tout aussi fondamentale entre les modeéles de cé-
ramique des autres pays et la céramique géorgienne. Et dans la céramique
arménienne on mne voit presque pas d’écuelles avec dessins d’animaux.

A la différence des exemplaires analogues de la céramique d’autres pays,
les écuelles géorgiennes & quatre secteurs comportent des motifs végétaux
caractéristiques, exécutés par le procédé de réservation.

Des différences tout aussi nettes entre la céramique géorgienne et la céra-
mique de méme époque d’autres pays s’observent également dans une série
d’autres cas.

L’étude détaillée de la céramique géorgienne et de la céramique de méme
époque des autres pays permet de conclure que la céramique géorgienne
ne copie pas, n’imite pas la céramique des autres pays, mais crée ses formes
propres, ses motifs artistiques, réalise son style particulier et sa manitre
d’exécution et de ce fait posséde un aspect parfaitement original.

Parmi les matériaux mis au jour, on trouve des échantillons des céramiques
médiévales tant de I'Iran que de la Chine. En divers endroits de la Géorgie
on a découvert presque tous les types connus de la céramique iranienne, a
Pexception de la faience « maiani». D’aprés la dureté caractéristique et la
couleur de la pite, la technique de la décoration, les motifs artistiques
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caractéristiques et d’autres signes, on arrive & déterminer parmi les matériaux
mis au jour la présence des types suivants de faience médiévale iranienne :
a) la faience lustrée, dont la plus grande partie est recouverte a Pextérieur :
de glagure voilée (opaque) de couleur laiteuse et peinte d'un lustre doré;
on rencontre également des faiences recouvertes de glagure incolore trans-
parente ou de glagure au cobalt transparente, peinte et décorée de lustrage;
b) des faiences décorées de peinture polychrome sous la glagure transparente;
¢) des fafences recouvertes de glagures transparentes peintes (principale-
ment bleu-ciel, mais aussi bleu profond et vertes); d) des faiences recouvertes
de glagure bleu foncé, au cobalt, et décorées par dorure.

TLa majeure partie de la fafence iranienne est représentée par des débris
d’écuelles, mais on trouve également des fragments de pots et de vases.

D’aprés leurs signes caractéristiques, les échantillons mis au jour de faience
lustrée iranienne se rapportent & deux grands centres de I'industrie médié-
vale iranniene de la céramique : Rey et Kachanon, ce qui est démontré de
fagon convaincante sur la base des riches matériaux comparatifs et & 'aide
de la riche littérature spéciale. Sur le fond commun se détachent les échan-
tillons de faience lustrée & glagure bleue. Des faiences analogues, avec orne-
mentation caractéristique & boucles en spirales, ont été découvertes égale-
ment & Anisi, Dvin et en d’autres endroits. En ce qui concerne le lieu de
production de la céramique de ce type, il existe diverses suppositions et cette
question n’est pas encore définitivement tranchée.

TLes échantillons de faience iranienne polychrome avec peinture orne-
mentale sous glagure se rapportent, selon toute vraisemblance, 4 un troi-
sieme centre de Uindustrie céramique d’Iran : Sultanabad.

On a aussi découvert en Géorgie des fragments de céladon chinois et de
porcelaine. Les fragments de céladon qui furent trouvés & Dmanisi se rap-
portent & la céramique chinoise de 'époque de la dynastie Song (960-1279)
et appartiennent au type Lieou-Hiang-Yao. On a trouvé aussi & Dmanisi
d’autres fragments de céladon qui doivent étre rapportés 4 ce méme type.
11 est intéressant de noter qu'en Géorgie on a trouvé aussi des fragments de
récipients imitant les céladons chinois. Les échantillons de porcelaine
chinoise de Dmanisi sont décorés au cobalt et de ce fait doivent étre rappor-
tés au XIVe siecles.

A en juger d’aprés les matériaux archéologiques examinés, la Géorgie
féodale entretenait d’actives relations commerciales non seulement avec les
pays du Proche-Orient, mais aussi avec la Chine lointaine. La céramique
hautement artistique de I'Tran médiéval et de la Chine trouvait en Géorgie des
usagers et des connaisseurs.

Sur la base de I'étude d’un important ensemble de matériaux archéolo-
giques, on peut arriver i la conclusion suivante :

a) L’industrie céramique, dans la Géorgie des XIe-XIITe sidcles, était
parfaitement organisée et développée; b) Elle était originale et personnelle;
¢) La céramique géorgienne peut occuper dignement sa place dans I'histoire
générale de la céramique médiévale.

V. DiAPARIDZE,

Académie des Sciences
de la R.S.8. de Géorgie
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LE PROBLEME AMIRANI — PROMETHEE

De nos jours, le probléme Amirani-Prométhée n’intéresse pas seulement
les milieux savants de Géorgie : les chercheurs étrangers lui accordent
également une grande attention. Comme on le sait, le conte d’Amirani
est I'un des sujets les plus répandus dans le monde. C'est un des trésors
de la création populaire géorgienne et il occupe une place prédominante
dans le folklore de ce peuple. II existe actuellement en Géorgie 150 variantes
de cette légende.

Le probléme de l'amiranologie occupe en Géorgie nombre d’éminents
savants, parmi lesquels il faut mentionner particulierement les professeurs
M. Tchikovani, Ch. Noutsoubidzé, A. Baramidzé. M. Tchikovani a consacré
plusieurs études approfondies & ce probléme et il est considéré aujourd’hui
A juste titre comme 'un des plus grands amiranologues. Auteur d’une étude
monumental, « Amirani», il a écrit une introduction & un ouvrage intitulé
« Contes et Légendes», édité par I'Institut d’histoire de la littérature géor-
gienne de I’Académie des Sciences de Thilisi. Nous avons jugé utile de donner
ici le compte rendu de cette introduction concernant la légende Amirani.
L’auteur nous indique qu’il en existe des variantes dans d’autres langues
que le géorgien, notamment en oubykh, laz, abkhaz, circassien, osséte,
arménien.

Durant plus de cent cinquante ans ont été rassemblées toutes les prin-
cipales versions sur le théme du conte d’Amirani enchainé sur un mont
du Caucase. Il résulte de leur étude et de leur comparaision que le conte
Sest formé dans le monde colchido-ibérien parlant la langue géorgienne.
Bien que ce conte ait ét6 créé il y a trois mille ans, il attire encore actuel-
Jement les maitres de I'art poétique, tant dans le folklore que dans la litté-
rature et I'art.

Amirani est le fils d’un chasseur inconnu et de la déesse Dali, protectrice
des animaux. Possédant une force titanesque, cet homme-dieu lutte contre
les conquérants étrangers, asservit les forces de la nature et ose se mesurer
en combat singulier avec Dieu. Amirani est I'incarnation des forces progres-
sistes. La lutte implacable contre la tyrannie, la défense de la liberté, sont
liées & son nom. Amirani enchainé est le symbole de I'espoir. Attendant
son retour, le peuple, au cours des millénaires, avait nourri 'espoir que le
héros qui avait apporté le feu & ’humanité briserait ses chaines, disperserait
les hordes des conquérants et ferait régner la justice. La lutte des diverses
forces sociales fut reproduite au cours des sitcles dans les différentes vari-
antes de I'épopée d’Amirani. C'est ainsi que des superpositions se sont
formées, que de nouveaux épisodes ont surgi. A partir du milieu du IVe
sidele, lorsque le christianisme fut reconnu en Géorgie comme religion d’état
et entra en lutte contre la mythologie premiére et le paganisme, le conte
populaire épique d’Amirani fut remanié. Les divers roles furent tenus par



124 N. SALIA

d’autres personnages : les personnages chrétiens prirent la place des ancien-
nes divinités et des héros. Si autrefois ¢’était le dieu du ciel et des nuages,
Pirimzé, qui représentait la force ayant enchainé le héros au rocher, ce
role fut assumé, aprés le triomphe du christianisme par le parrain d’Ami-
rani, le Christ. La modernisation compldte de ce conte antique ne réussit
cependant pas. C’est ce qui explique le fait que jusqu’a nos jours existent
dans le peuple tant des variantes christianisées que d’autres versions, com-
posées & une époque plus ancienne. Les parties essentielles de 1'épopée
d’Amirani ont revétu pendant longtemps la forme de danses paiennes
rituelles et de drames.

Le conte d’Amirani a de profondes racines dans Ihistoire de la culture
géorgienne. Ses motifs s’observent dés 'antiquité dans le folklore et la
littérature, dans l'art figuratif, la musique, I'histoire et la toponymie. Des
objets métalliques trouvés par les archéologues sur le territoire géorgien,
datant de la fin du second et du milieu du premier millénaire avant notre
&re, sont ornés de compositions dont le sujet est tiré de I'’épopée. La partie
poétique de cette épopée est basée sur le rythme du haut et du bas «chairi»
qui, par la suite, grice au grand Rustaveli, devint la forme poétique fonda-
mentale de la littérature géorgienne du XIIe sicle.

L’épopée d’Amirani est un phénoméne trés important & plusieurs égards,
également du point de vue du folklore mondial. Elle se trouve sur le méme
rang que les monuments épiques célébres tels que le conte babylonien de
Guilgamesh et le mythe grec de Prométhée. Dans la période d’épanouisse-
ment de la création épique, chaque peuple créait son épopée; toutefois,
4 notre grand regret, une grande partie de 'épopée de cette période n’est
pas parvenue jusqu’a nous. Les tempétes historiques ont balayé bien des
ceuvres remarquables du folklore.

Le conte d’Amirani est la création du peuple, il renferme de profonds
problémes philosophiques. En ce qui concerne le sujet, les aventures des
héros enchainés sont presque toutes identiques dans les divers pays, méme
si ces pays sont situés dans des régions différentes du globe, trés éloignées
les unes des autres. Mais la ressemblance n’est pas toujours le résultat des
influences mutuelles ou d'une parenté génétique. Le conte géorgien possede
des paralléles ou des sosies indépendants. M. Tchikovani pense qu’on doit
comprendre sous le terme de sosie les sujets et les héros qui accusent entre
eux une notable ressemblance, mais qui ne découlent pas I'un de l'autre
et possédent dans leur pays d’origine leurs propres prémisses, leurs fonde-
ments sociaux et artistiques particuliers.

Parmi de tels sosies artistiques d’Amirani, il faut nommer cette fois le
Prométhée grec, le Tambol des peuplades indonésiennes et le Lakan Adi
des tagalogues des Philippines. Dans chacun de ces cas nous avons affaire
4 un héros défenseur du peuple qui accomplit un noble exploit pour I'hu-
manité (dérobe le feu, lutte contre les asservisseurs) et qui est chatié par la
divinité supréme ou par les conquérants étrangers, mais qui attend le secours
des hommes de sa race.

Les recherches pour la comparaison des personnages d’Amirani et de
Prométhée sont effectuées depuis longtemps. L'une des raisons en est que
les anciens Grecs, s’efforgant d’expliquer 'origine de leur titan, reconnurent
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qu'il était peut-étre importé du Caucase. Ils reconnaissaient l'existence
au Caucase — en Colchide — d’un conte semblable au mythe de Prométhée.
Les écrivains grecs ont mentionné plus d’une fois que la population de la
Colchide possédait une légende semblable & celle des podtes grecs au sujet
de Prométhée. Voici, par exemple, ce qu’écrivait Philostrate au sujet
du mont du Caucase : « Il circule chez les barbares, au sujet de cette montagne
les mémes légendes qu’évoquent les podtes hellénes, notamment que Pro-
méthée y avait été enchainé & cause de son amour pour I’humanité».

En 134 on montra & FL Arian le sommet sur lequel, d’aprés la tradition
légendaire, Amirani-Prométhée avait été enchainé : « On nous indiqua un
sommet du Causase, dont le nom est Strobil, sur lequel, comme le rappor-
tent les mythes, Prométhée avait été enchainé par Héphaistos sur I'ordre
de Zeus».

D’aprés le témoignage des Grecs, ancienne Colchide — ou Géorgie ocei-
dentale — connaissait dés avant notre ére les aventures du héros enchainé.
Dans le « Prométhée enchainé» d’Eschyle (Ve siécle avant notre ére) les
Océanides, dans un chant adressé au titan, I'informent que son destin est
amérement déploré par les habitants de la Colchide. D’aprés les rensei-
gnements donnés par Apollonius de Rhodes, auteur de I'ceuvre bien connue
« L’Expédition des Argonautes» qui vécut dans la seconde moitié¢ du IIIe
sidcle avant notre ére, il est tout & fait possible de déterminer d’une fagon
précise en quel endroit des monts du Caucase était enchainé athée mili-
tant Amirani-Prométhée : c’est dans la partie du Caucase qu’on nomme
actuellement montagnes de Svanétie. Apollonius de Rhodes parle de exis-
tence des montagnes d’Amaranta (montagnes Amirani) o la riviere Phazis
(Rioni) prend sa source. Ainsi, dés le Ve siécle avant notre ére et au cours
de sept-huit cents ans la méme version apparait approximativement dans
la littérature grecque, sous des formes différentes : les « barbares» qui peu-
plent la Colchide possédent, de méme que les podtes grecs, une légende
relative & Prométhée. La théorie de l'origine caucasienne du mythe de
Prométhée se fait jour. Le grand géographe Strabon était un fervent partisan
de cette théorie.

Strabon affirme avec insistance que le mythe de Prométhée a subi une
migration de Colchide en Inde du fait que les chroniqueurs des campagnes
d’Alexandre de Macédoine s’efforcérent de représenter de la fagon la plus
grandiose possible I'échelle des terres conquises, et diffusérent artificielle-
ment ce mythe jusqu’a I'Hindu Kush. Dans le XVe livre de la description
de I'Inde, nous lisons : « On confirme ce conte par des récits sur le Caucase
et sur Prométhée, car cette légende aussi a été apportée ici du Pont-Euxin
sous un prétexte futile...». Strabon sait parfaitement, cependant, que les
montagnes caucasiennes et les légendes relatives au héros enchainé qui
y sont liées se trouvent en Colchide sur les rives du Pont Euxin ou mer
Noire, mais «les Hellénes désignaient par le nom de « Caucase» justement
ces montagnes, qui se trouvaient & plus de trente mille stades de I'Inde, et
ils leur adaptérent le mythe de Prométhée enchainé».

La tradition antique survécut également dans I'Hurope des nouveaux
sidcles. Tant Prométhée qu’Amirani étaient souvent reconnus comme des
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personnages réels et on leur attribuait les traits des héros qui avaient entre-
pris les premiers pas vers la civilisation. Les paroles de K. Kenfer, figurant
dans un manuserit de la traduction russe, faite en 1724, et découvert par
M. Tchikovani, sont caractéristiques en ce qui concerne Prométhée. On
y lit : « Cette affabulation doit, comme toutes les autres, étre fondée sur
une vérité historique, qui a été décorée de nombreux apports». A travers
cette « décoration» artificielle et ce remaniement artistique, I'auteur voit
un Caucasien cultivé qui, avec le feu, apporta aux hommes des connais-
sances astronomiques : « Certains pensent que Prométhée était un homme
particuliérement sensé qui vivait sur une montagne du Caucase et qui
observait les merveilleuses étoiles. Il s’efforgait avec grande application
de connaitre le mouvement des plandtes et des autres étoiles, et il fut le
premier qui communiqua & I’Assyrie la science astronomique et qui remarqua
aussi particuliérement que le tonnerre, et I'éclair sous ce dernier, prove-
naient des nuages, et comment le feu s’allumait aux rayons du soleil».

Dans une bréve introduction, écrit M. Tchikovani, nous n’avons évidem-
ment pas la possibilité de montrer d’une fagon compléte la conception des
savants antiques et européens relativement aux sosies gréco-géorgiens.
Trés importante est, par exemple, la conclusion de A. Erman, qui affirme
que la coutume des forgerons, en rapport avec Amirani : — le Jeudi Saint,
de frapper du marteau sur I'enclume sans prononcer une parole — est encore
plus ancienne que le mythe de Prométhée; de méme, la supposition de V.
Manhardt de la possibilité d’un rapport entre le titan géorgien chatié avec
le démoniaque Artavazd, enfermé dans la grotte de Massi, et avec l'asiatique
Dahak enchainé.

A Theure actuelle, I'image d’Amirani enchainé, qui s’est formée dans le
monde colchido-ibérien représente le plus ancien, et en méme temps le
plus actuel probleme du folklore historique et de la mythologie. A son étude
ne sont pas attachés les seuls spécialistes de la Géorgie ou les érudits des
questions caucasiennes, mais aussi les savants qui scrutent la culture antique
et les orientalistes. L’ouvrage de Tchikovani (écrit en russe) aidera le lecteur
& prendre connaissance des principales versions de la légende : celle de Géorgie
orientale (Ibérie) et de celle de Géorgie occidentale (Colchide), entre lesquelles
on rencontre des divergences considérables, tant pour le contenu que pour
la forme artistique. La forme fondamentale de la légende d’Amirani est
la prose avec des vers, oil la prose formait le premier noyau, les vers ap-
paraissant comme conséquence de la tradition qui exigeait une composi-
tion syncrétique.

Nino Sania
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DIE EIGENNAMEN IN DER JOHANNES-APOKALYPSE
DES EUTHYMIUS

Als letzte Schrift des Neuen Testamentes ist die Apokalypse ! erst in der
byzantinischen Periode vom hl. Euthymius (} 1028), dem esrten Abt des
Iwiron-Klosters auf dem Athos, vor 978 ins Georgische iibersetzt worden 2.
Eine Untersuchung der in ihr vorkommenden Eigennamen soll den Erweis
bringen, dass selbst die athonitische Ubertragung sich nicht sklavisch an
das Griechische anschliesst.

Folgende 45 Namen ? begegnen uns in der Apokalypse, die hier in der
Abfolge des georgischen Alphabetes nebst ihren Fundstellen aufgefiihrt
werden : 1. avadon* (9, 11); 2. Ani—Hoe* (1, 8; 21, 6; 22, 13); 3. antipa* (2,
13); 4. apolion* (9, 11); 5. aser (7, 6); 6. ap‘sint‘i (8, 11) *; 7. babilo(v)ni
(14, 8; 16, 19; 17, 15; 18, 2, 10, 21); 8. balak* (2, 14); 9. balam (2, 14);
10. beniamen (7, 8); 11. gad * (7, 5); 12. gog* (20, 8); 13. davit* (3, 7; 5, 5;
22, 16); 14. egwipté (11, 8); 15. evp'rati* (9, 14); 16. ep‘eso (1, 11; 2, 1);
17. zabulon (7, 8); 18. zmirna* (1, 11; 2, 8); 19. iezabel * (2, 20); 20. ierusalém
(21,2, 10); 21 desu (1, 1, 2, 5, 9; 12, 17; 14, 12; 17, 6; 19, 10; 22, 16, 20, 21);
22. izak‘ar* (7, 7); 23. iovane (1, 1, 4, 9; 22, 8); 24. ioseb (7, 8); 25. israél
(2, 14; 7, 4; 21, 12); 26. iuda (5, 5; 7, b); 27. lavdiki* (1, 11; 3, 14); 28. ma-
gedon* (16, 16); 29. magog* (20, 8); 30. manasé (7, 6); 31. mik‘ael(12,7);
32. mosé (15, 3); 33. nep‘t‘alem (7, 6); 34. nikolaeli* (2, 6, 15); 35. patmo*
(1, 9); 36. pergamo* (1, 11; 2, 12); 37. ruben* (7, 5) ; 38. sarde * (1, 11; 3, 1, 4);
39. sion (14. 1); 40. sodomi (11, 8); 41. swimeon (7, 7); 42. twiatri, twiatir
(1, 11; 2, 18, 24); 43. piladelpia*® (1, 11, 3, 7); 44. k'riste, k'riste (1, 2, 5, 9;
11, 15; 12, 10; 20, 4, 6; 22, 21); 45. huria (2, 9; 3, 9).

1 Die kritische Ausgabe des Apokalypse von J. Imnaischwili (Tiflis 1961) fusst auf zwei
Handschriften des 10. Jahrhunderts, nimlich H 1346 (Tsagareli 135) = A (bei Imnaischwili)
und A 397 (= B) sowie der Hs sin georg 85 (Tsagareli 90) aus dem 12. Jahrh. (= C).

2 Vel. Leben des Johannes und Buthymius (ed. Jou. Dsomawacuiscuws) Tiflis 1046 8. 29. —
Schon 978 wurde die Apokalypse nebst der ebenfalls von Uber-
tragung des Apokalypsenkommentars des Andreas v. Ciisarea und der Doctrina XITT und XTIV
des Dorotheus v. Gaza von einem Ménch Moses abgeschrieben.

3 Die mit einem Asteriskus (*) bezeichneten Namen kommen in den bisher publizierten Teilaus-
gaben des i Neuen T (E li A 1, hi Katholisch
Briefe) noch nicht vor.
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1. Neutrale Namen

s ist selbstverstiindlich, dass gerade die biblischen Namen semitischer
Herkunft gegeniiber sprachlichen Veréinderungen ziemlich immun sind.
Das sehen wir auch hier in der Apokalypse. Ganz unverindert erscheinen aser
(5), balak (8), gad (11) 4, gog (12), zabulon (17), iezabel (19), isragl (25) 3, iuda
(26), magog (29), mik‘ael (31), ruben (37), sion (39), leicht abgewandelt balam
(9) ¢, davit® (13) ¢, izakar (22) 7, manasé (30), d.h. in 16 Fillen, die schon
iiber ein Viertel des gesamten Bestandes ausmachen !

2. Klarer griechischer Einfluss auf die Namensschreibung

Gleich der erste Name in unserer Liste, avadon (1) hat trotz semitischen
Ursprungs eine typisch griechische Umschrift in der Sprache der Koing
(statt Abadddn im griechischen textus receptus). Dasselbe gilt fiir die Ver-
dolmetschung (4) apolion (griech. Apollyon) in der Euthymius- Ubersetzung.
Ganz rein griechisch wiedergegeben werden natiirlich (43) pUiladelp‘ia
(griech. Philadelphia) und ohne Koiné-Einfluss die auch sonst ® bekannte
Form (41) swimeon (griech. Symeon).

Unter griechischen (Koing-) Einfluss, wenn auch mit georgischer Endung,
stehen folgende Namen : (6) ap‘sint‘i (griech. Apsinthos), (14) egwipts ©
(griech. Aigyptos) und (15) evp‘rati 1 (griech. Euphratés). Aus griechischem
Dativ -o ist die georgische Nominativendung -o entstanden bei (16) ep‘eso
(vgl. Apk 2, 1 griech. en Ephesd) 11, (35) patmo (griech. Apk 1, 9 en... Patmd)
und (36) pergamo (griech. Apk 2, 12 en Pergamo).

Wir kénnen somit nur 10 von insgesamt 45 Namen in diese Kategorie
einreihen.

50 C; AB hat gad.
5 7, 4 liest B israel.
® Griechisch Balaam; die Verdoppelung cines K oder Vokals ist im georgischen

Sprachgebrauch nicht gerade hiiufig. Auch in der armenischen Version fehlt das Doppel- a :
bagam, ebenso im Syrischen bel‘am. — davit* fiir griech. David ist die im Georgischen heimisch

g

7 Vgl. Anm. 19.

8 Lk 2,25, 34; 3, 30. Apg 15, 24. 2 Petr 1, 1 (altgeorgische Version).

9 In den Ev: lien, der A ichte und Judas 5 ‘heint immer egwipte (Mt 2, 14, 15
egupte).

10 evp‘rati C, ep‘rati AB (= armenisch ep‘rat !).

11 ep'eso statt griech. Ephesos, also georg. Nominativendung auf -o statt griech. Nominariv-
endung auf -os, finden wir auch Apg 18, 19, 21; 19,1.
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3. Spiirbare innere georgische Tradition

Die Revisionstétigkeit des hl. Euthymius und seines Nachfolgers Georgius
(t 1035) im Sinne der Angleichung der georgischen Bibel an die damalige in
Byzanz vorherrschende griechische Textgestalt musste vor lingst beste-
henden Namensformen haltmachen.

Das gilt zundchst von (21) iesu (griech. Iésoiis) und (44) kriste (griech.
Christos), die wohl urspriinglich griechische Vokative waren.

Wie in den iibrigen bisher edierten Texten des altgeorgischen Neuen
Testamentes erscheinen auch in der Apokalypse manche Eigennamen statt
mit der griechischen Eindung -& vielmehr mit der georgischen Endung -e
(-8). So finden wir (32) mose (griech. Moysés) bei AB und mosé bei C, (38)
sarde (griech. Sardeis!) und (23) iovane (griech. Ioannés), das zwar vom
armenischen jowhanng(s) herkommt, aber nur iiber den Weg einer Jahrhun-
derte alten georgischen Tradition und nicht durch direkten Einfluss. —
Statt auf griech. -as endigt auf -a (3) antipa (griech. Antipas) 2.

Griech. Sodoma 3, in den altgeorgischen Evangelien in Ubereinstimmung
mit der armenischen Version als georg. sodom bekannt 4, weist in der
Apokalypse (40) die typisch georgische Form sodomi auf; griech. Babylon
heisst georgisch (7) babiloni 3. — Griech. Nikolaités bekommt bei Euthy-
mius als nikolaeli (34) die echt georgische Endung des nomen gentilicium :
-eli. — (24) ioseb (griech. Toseph) ist eine schon in den altgeorg. Evangelien
hiufig vorkommende Abart des semitisch-griechisch-armenischen iosep® 16,

Auch an (45) huria (griech. Tudaios) hat sich keine griizisierende Revision
herangewagt. Aus dem armenischen hréaj entstanden, ist huria fiir Tudaios
bereits im Adysh-Tetraevangelium (Mt 2, 2 usw.) bezeugt.

Und zum Schluss noch ein eklatanter Beweis fiir die Stirke der inner-
georgischen Uberlieferung. Dem Beispiel der syrischen und armenischen
Version folgend verwendet der Ubersetzer der Apokalypse zur Ubertragung
des griechischen substantivierten to alpha kaito 6 einfach sinngemiss den
ersten und letzten Buchstaben des georgischen Alphabets : (2) Ani da Hoe 7

12 An eine nachwirkende syrische Tradition ist schon deshalb nicht zu denken, weil der ein-
zige syrische Apokalypsetext, die Philoxeniana, an dieser Stelle den Eigennamen Antipas
auslisst.

13 Wie Sardeis (38) Plural !

14 Mt 10, 15; 11, 23 (hier hat der ilteste Zeuge, das Adysh-Tetraevangelium, sonderbarerweise
hische Text : eine htrigliche Korrektur ?). Lk 17, 21.

15 Die jiingste Apokalypse-Handschrift C bietet immer das armenisierende babilovni.

16 In den Evangelien ist es wieder vorwiegend das Adysh-Te 1i
Evangelium von Opiza), das fiir ioseb eintritt, und in der Apostelgeschichte die Hs sin georg 39
vom Jahre 974.

17 Die lateinische Vulgata z.B. wagt keine Ubersetzung, sondern sagt einfach : ego sum ¢
(alpha) et ¢y (omega).

sodoma wie der gri

(neben  dem
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und zwar mit grossen Anfangsbuchstaben als Ersatz fiir den griechischen
Artikel to. Auch der Armenier setzt wenigstens 1, 8 ajb bzw. k'@ und der
Syrer immer alaph und taw.

Damit haben wir es in diesem Abschnitt auf 12 von 45 Fillen gebracht.

4. Armenischer Einfluss?

Bei (42) twiatri (Be)bzw. twiatir (A) fiir griech. Thyateira stossen wir auf eine
merkwiirdige Tatsache : Dieselbe Gespaltenheit in der Namensschreibung
fiir Tthyatira stellen wir auch in der armenischer Bibel fest! Dreimal wird
néimlich diese lydische Stadt in der Apokalypse erwéihnt : 1, 115 2, 18 und
9, 24. An der ersten Stelle (1, 11) haben alle drei georgischen Hss (A+B+0
twiatri — armenisch t'iwatria 18; denselben Befund zeigt die Stelle 2, 18.
Bei dem letzten Zitat bringen die georgischen Hss A und B wie bisher twiatri;
( liest aber wie alle armenischen Hss der Zohrabbibel in diesem Vers t‘wiatir
und steht damit offenbar unter armenischem Einfluss.

Georgisch (10) beniamén (griech. Beniamin) ldsst sich zwar in der arme-
nischen Vulgata (d. h. der Zohrabbibel) an unserer Fundstelle (Apk 7, 8)
nicht in der gleichen Form belegen, da hier beniamin erscheint ; aber Apostel-
geschichte 13, 21 lesen alle armenischen Zeugen'® beniamen wie unser
georgischer Apokalypse-Text! So konnte auch die seltsame Lesung (33)
nep‘t‘alem (griech. Nephthalim) durch armenische Beeinflussung entstanden
sein, obgleich sie sich wenigstens in den von Zohrab benutzten Hss nicht
belegen lisst.

Im Lichte dieser beiden Stellen lassen sich vielleicht folgende Namens-
schreibungen erkliren : (27) lavdiki (griech. Laodikeia) erinnert stark
an armenisches lavdikea. — Freilich braucht (20) ierusalém (grie:ch.
Hierousalém) nicht unbedingt von armen. jerusalém beeinflusst zu sein,
zumal Apk 21. 2 der armenischen (und syrischen) Wortstellung : novam
Jerusalém vidi die auch von Euthymius gebrachte griechische Textform
gegeniibersteht : Terusalém novam vidi. — (18) zmirna (griech. Smyran)
lisst an armenisch zmurnia und noch eher an syrisch zmurna denken .

5. Syrische Tradition
In einem einzigen Fall kommen wir anscheinend ohne direkten syrischen

15 Allerdings haben nach der armenischen Vulgata-Ausgabe von J. Zohrab, Venedig 1805,
IV S. 554 « manche » Hss bereits t'iwatir (= t'iiatir).

19 Vgl. armenische Zohrabbibel IV S. 275; auch der georgische, von Garitte (Lowen 1955)
edierte Text des Apostelgeschichte bringt (S. 89) e i iamenisi

20 Man beachte aber den Ersatz von s (griechischen Doppel -s 1) durch z ohne jede armenische
und syrische Tradition in (22) izak’ar (griech. Issachar).
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Einfluss nicht aus : (28) magedon (griech. Harmageddn, auch Ar Mageddn
geschrieben !) entspricht nicht armenischem armak‘edon der Zohrabbibel
(«manche» : armagedon) sondern tatsichlich syrischem mageds. Der
Fortfall des ersten Teiles Ar dieses Namens wird sich schwerlich anders
erkliren lassen.

Joseph MoviTor



ZUR FRAGE DER DOPPELTEN RELATION IM GEORGISCHEN

Bei der Behandlung des georgischen Sprachbaus steht im allgemeinen
das Verb im Vordergrund. Das Nomen bietet paradigmatisch kaum irgend-
welche Unregelmiissigkeiten, weder in sprachgeschichtlichen Untersuchungen
noch in der Beschreibung der heutigen Umgangssprache. Auch in seiner
TFunktion scheint es leicht durchschaubar zu sein. Fiir die moderne Gram-
matik entstehen Meinungsverschiedenheiten héchstens iiber die Verwendung
der durch -a erweiterten Kasusformen. « Meinungsverschiedenheiten» ist
schon zuviel gesagt, da man sich zumeist damit begniigt, die Formen auf
-a als Emphase anzusehen, die als Mittel subjektiver Stilfirbung nicht in
allgemeingiiltige Regeln zu fassen ist.

Eine Reihe exakter Angaben iiber eine regelmiissige, durch objektive
Sprachdaten bedingte Anwendung finden wir bei Vogt . Aber er beschrinkt
sich darauf, sie einzeln an den entsprechenden Stellen anzumerken, ohne sie
systematisch zusammenzufassen. Tschenkeli? geht noch weniger auf das
Problem ein; er bringt Einzelbeobachtungen, die in keinem Falle den Anwen-
dungsbereich einer solchen Erscheinung ganz umreissen. Schanidse * ist vor
allem historisch interessiert. Er sieht in dem erweiternden -a eine Bestim-
mungspartikel, die als eine Art Artikel aufzufassen ist. Uber den Modus des
Gebrauchs gibt auch er nur Auskunft in Erginzung zur morphologischen
Gliederung des Nomens.

Ts gibt im heutigen Georgisch eine Reihe von Fillen, in denen die Er-
weiterung einiger obliquer Kasus durch -a offensichtlich als Mittel der
Hervorhebung dient oder gar nur aus rhythmischen Motiven zu erkliren
ist. Doch zeigt die Durcharbeitung grosserer Texteinheiten, dass diese
Bildungen zahlenmissig ausserordentlich gering sind gegeniiber solchen
Erscheinungen, die sich sehr wohl in feste Regeln bringen lassen. Ausserdem
crweist der sprachgeschichtliche Zusammenhang, dass die normative An-
wendung als die primire zu gelten hat, und dass die Moglichkeit des subjek-
tivstilistischen Gebrauchs sich erst sekundér aus der urspriinglichen Funktion
entwickelt hat.

Die Textuntersuchungen, aus denen sich diese Uberzeugung gewinnen
liess, erstreckten sich auf die Tagespresse, auf Zeitschriften und wissen-

1 H. Vogt, Esquisse d’une Grammaire du Géorgien Moderne, Oslo 1936.
2 K. Tschenkeli, Binfiihrung in die georgische Sprache, 2 Bde, Ziirich 1958.
3 A. Schanidse, Kartuli gramatikis sapuzvlebi, Thilisi 1953.

A

1l
nrnass



AN

ZUR FRAGE DER DOPPELTEN RELATION IM GEORGISCHEN 133

schaftliche Literatur, wobei auch sprachwissenschaftliche Arbeiten direkt
zum Gegenstand der Untersuchung gemacht wurden. Es handelt sich also
um einen Ausschnitt aus dem allgemeinen Sprachgebrauch, der im Vergleich
zur Belletristik wenig Emphatisches bietet, der dafiir aber umso geeigneter
ist, die allgemeingiiltige Gesetzlichkeit deutlich werden zu lassen.

So weit wir das Georgische zuriickverfolgen kionnen, lisst sich feststellen,
dass es nicht nur im Bereich des Verbs, sondern auch beim Nomen Verklam-
merungen gibt, wie sie die meisten Sprachstrukturen nicht kennen. Im Indo-
germanischen z.B. erstreckt sich die Kongruenz lediglich auf das adjektivische
Attribut, das sich in Genus, Kasus und Numerus nach seinem Grundwort
richtet. Zwischen den Substantiven jedoch bestehen nur syntaktische, keine
morphologischen Beziehungen. Das Altgeorgische geht hier einen ent-
scheidenden Schritt weiter. Abgesehen davon, dass von Genus keine Rede
sein kann, iibertriigt es die Kongruenz auch auf das substantivische Attribut.
Es entspricht durch seinen Genitiv zunéchst wiederum den indogermanischen
Anschauungen, aber es nimmt vom Grundwort die Zeichen fiir Kasus und
Numerus, soweit sie formal von der eigenen Endung abweichen, wieder auf :
Srofan-n-1 vel-isa-n-t « die Lilien des Feldes»; sasupevel-sa ca-ta-sa «im
Reich der Himmel » ; 3e-man mep-isa-man « der Sohn des Konigs ».

Bei Marr-Briére ¢ wird diese Erscheinung als doppelte Relation bezeich-
net. Sie erleidet allerdings schon im Altgeorgischen einige Einschrinkungen.
Sie wird ausser Kraft gesetzt, wenn das Determinans voransteht : simartl-isa
gza-j « der Weg der Gerechtigkeit ». Ausserdem triigt stets das letzte Glied
der Fiigung die Kennzeichen der Klammer. Wenn z.B. der determinierende
Genitiv ein Adjektiv in Nachstellung bei sich hat, so nimmt das letztere es
auf sich, die grammatische Charakteristik des Determinandums zu wieder-
holen : ymert-i mam-isa éem-isa-j « der Gott meines Vaters». Ein dhnliches
Prinzip gilt auch in der mehrgliedrigen Kette, wenn z.B. ein Genitiv, der einen
Nominativ niher bestimmt, selbst von einem weiteren Genitiv determiniert
wird. In diesem Falle tragen die ersten Glieder dieser Kette nur ihre eigenen
Formantien, wiihrend das letzte alle bis dahin aufgetretenen Kennzeichen
noch einmal auf sich vereint : nat i ese 3e-ta israél-isa-ta-j « das Geschlecht
der Sohne Israels». Wie aus dem Beispiel ersichtlich wird, handelt es sich
um zwei ineinander geschachtelte Klammern. Die kleinere, enger gezogene
verbindet die beiden Genitive infolge der Nachstellung des Determinans,
und der grosse Bogen schliesst sich, indem das erste Glied als das Grund-
wort der grammatischen Konstruktion sein Nominativzeichen am Ende
wiederholen lisst und damit alles zu einer iibergreifenden Einheit zusammen-
fasst.

4 N. Marr et M. Briére, La langue géorgienne, Paris 1931.
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Das Grundprinzip ist offensichtlich : der Gebrauch der Formantien wird
weitgehend vom Gesetz der Stellung beherrscht. Und dieses Stellungsgesetz
erstrebt die Schliessung der nominalen Fiigung mit den Formantien, die das
im Satz tragende Moment des nominalen Komplexes kennzeichnen. Denn das
Determinandum hat gleichzeitig die Aufgabe, im Hinblick auf das Verb
Subjekt, direktes oder indirektes Objekt zu sein. Fiir den Sprachbau sind
diese Beziehungen sicher wichtiger als die Moglichkeiten, durch Adverbial
und Instrumental auch Umsténde bezeichnen zu kénnen. Die natiirliche
Tolge dieses Stellungsgesetzes ist, dass sich bei umgekehrter Reihenfolge
die doppelte Relation eriibrigt, da nun das Grundwort selbst den Abschluss
der Fiigung bildet.

Im Altgeorgischen kommt die Voranstellung des Determinans noch selten
vor. Im Neugeorgischen ist sie zur Regel geworden : kimiuri mrecveloba
«chemische Industrie»; gaertianebuli erebis organizacis bit « nach
Angaben der UNO »; rkinabetonis konstrukeiebis carmoebis moculobis gadide-
bastan ertad « gleichzeitig mit der Vergrosserung des Volumens der Produktion
von Eisenbetonkonstruktionen ». Dieses letzte Beispiel zeigt die leider in den
meisten Sprachen hiufig gewordene Uberlastung des Zeitungsstils durch
gehiufte Genitive. Sie ist jedoch abseits von jeder stilistischen Wertung ein
Beweis dafiir, wie tragfihig die nachgestellte Grundform ist.

Diese Reihenfolge, in der die syntaktisch ausschlaggebende Kasusform
die ihr zukommenden niheren Bestimmungen sowohl semantisch als auch
morphologisch gewissermassen auffingt, hat dazu gefiihrt, dass die Deklina-
tion des Adjektivs in der bekannten Weise reduziert wurde. Vogt deutet
den Zusammenhang auf die gleiche Weise, wenn er schreibt : « L’unité trés
forte des groupes nominaux se manifeste par le fait que la flexion du premier
terme est souvent omise ou du moins incompléte » 5.

Auch der Genitiv Singular hat in dieser Stellung sein @ aufgegeben, das
er im gleichen Fall altgeorgisch noch zeigt. Nur der Genitiv Plural hat
allgemein und unverindert ta behalten : absirakiul cnebata aymnisvneli
sazelebi « abstrakte Begriffe anzeigende Nomina». Wo er das a verloren hat,
haben wir es mit Komposita zu tun : mankanatmsenebloba « Maschinenbau » ;
welsacqotmSenebloba « Geritebau». Auch diese Formgebung tritt bereits
im Altgeorgischen auf : mydelt-mozywarni « die Hohenpriester». Es ist
bemerkenswert, dass das Neugeorgische gleichzeitig eine gewisse Vorliche
fiir die volle Flexion der Adjektive im Ergativ behalten hat : tavist roly
Seasrula xelsagrelma istoriulma da bunebrivma pirobebma « ihre Rolle spielten
(dabei) giinstige historische und natiirliche Voraussetzungen». Wenn wir
diese Tatsache mit der Erhaltung des @ in ta zusammenstellen, so dringt

5 H. Vogt a. O. p. 38.
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sich der Schluss auf, dass wir es beide Male mit der Nachwirkung des Alt-
georgischen zu tun haben. Das diirfte besonders bei ta umso eher einleuchten,
als der Gebrauch der alten Plurals heute durch den Kollektiv auf -eb stark
eingeschriinkt ist 6.

Die Folge Determinans — Determinandum ist zwar die iibliche geworden,
aber sie ist keineswegs die einzige. Das Georgische hat durchaus die Mog-
lichkeit der freien Wortstellung. Sobald aber der Genitiv aus seiner gewdhn-
lichen Stellung heraustritt, nimmt er die erweiterte Form 7sa wieder an :
sruli porma saxelobitisa « die volle Form des Nomens». Dieser Genitiv kann
sogar durch das Verbum substantivum oder ein anderes Verb von seinem
Grundwort getrennt werden : zmmiscini erti misantagania zmmisa « das
Praverb ist eines der Kennzeichen des Verbs»; ori niSani miviyet pirisa
«wir erhielten zwei Personenzeichen ».

Natiirlich wird diese Freiheit der Wortstellung zur Hervorhebung aus-
genutzt, besonders in der Gegeniiberstellung : sasual zmnas porma mokmede-
bitisa akvs, punkeia-vnebitisa « das mediale Verb hat die Form des Aktivs, die
Funktion des Passivs». Doch erklirt sich die Erweiterung durch a nicht
aus irgendeiner emotionalen Emphase, sondern sie wird gefordert, weil das
Determinandum nicht mehr unmittelbar Stiitze ist. Das zeigt sich des
weiteren in den Fillen, wo das Determinandum eines vorhergehenden
Satzgliedes als Triger eines neu hinzutretenden Genitivs wiederholt werden
miisste, jedoch ausbleibt : bevr matgans upro gadmonastis sazxe akvs, vidre
coczali magarmoeblisa « viele von ihnen haben mehr das Aussehen von
Uberbleibseln als von lebendigen Bildungen». Und schliesslich haben wir
den Genitiv mit dsa sogar in pridikativer Stellung: kartuli tolis sistema
Sereuli tipisaa « das georgische Zahlensystem ist von gemischtem Typus».
Diese Form, die im Deutschen der Préiiposition « von » als Kennzeichnung der
Zugehorigkeit bedarf, kann im Georgischen sogar in den Plural iiberfithrt
werden, wie das nachfolgende arian beweist : lebi
erti tipisani arian, xmovan-puzianebi ki-ori szvadasrva tzpzsa «die Nomina
mit konsonantischem Stamm sind von einem einzigen Typ, die vokalstim-
migen jedoch haben zwei verschiedene Typen». Der nachstehende Genitiv
ist im Zusammenhang mit einigen Adverbien geradezu formelhaft : ucinares
qovlisa, upirveles qovlisa, pirvel qovlisa « vor allem »; auch miuzedavad bevor-
zugt, im G bz zu mizedvit, die Nachstellung des Genitivs : miuzedavad
quela carmatebisa « trotz aller Erfolge ».

Das Anwendungsgebiet der freistehenden 4sc Form ist also recht umfang-
reich. Eine einheitliche Deutung ist am ehesten zu erreichen, wenn wir in

© Als Weiterleben al i Gewohnheiten haben wir auch den Gebrauch der isa Form
vor einigen Postpositionen aufzufassen.
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dem a ein Determinativ sehen, das heute als Ersatz der urspriinglichen
doppelten Relation gilt. Dabei ist zu bedenken, dass fiir den ganzen Bereich,
wo ein Nominativ als Grundwort auftritt — und das ist die Mehrzahl der
Fille — die generelle Wiederaufnahme eines Nominativzeichens nicht
mdoglich ist, da nur die Substantive mit konsonantischem Stamm das Zeichen
7 bewahrt haben. Ausserdem ist noch eine Frage, wieweit diese Endung
tatsichlich als Nominativformans im heutigen Sprachbewusstsein lebendig
geblieben ist. Jedenfalls kommen simtliche Substantive mit vokalisch
auslautendem Stamm der alten absoluten Form gleich, bei der auch im
Altgeorgischen eine ausdriickliche Bezeichnung der doppelten Relation nicht
gegeben ist.

Tiir den Charakter eines Determinativs spricht eine gewisse Unsicherheit
in bezug auf die Frage, ob die Stdmme, die auf dunklen Vokal auslauten, im
Genitiv neben @ auch ¢ haben kénnen. Schanidse 7 bestreitet, dass es einen
Genitiv auf s7 gibt. Er will solche Bildungen als Genitiv 4 Nominativ ver-
standen wissen. Der Genitivcharakter mancher Formen auf a ist offensicht-
lich, besonders im Zusammenhang mit der Postposition tvis : okrosatvis
«um des Goldes willen» 8. Aber der Text der eben genannten Grammatik
enthiilt Formulierungen wie diese : am pormas punkcia saarvisosi akvs
«diese Form hat die Funktion des saarviso»; zmnebi, romeltac porma
sataviso keevisa akvt da gageba-saarvisosi « Verben, die die Form der sataviso
Version haben und die Bedeutung des saarvisio»; pirveli calebi miutitebeli
situaciis pormebia, meore ki - mititebulisa, sazedaosi « die ersten Exemplare
sind Formen der nicht bezeichneten Situation, die zweiten jedoch der bezeich-
neten, des sazedao ». Zweimal haben wir als deutliche Parallele einen Genitiv
auf isa, das erste Beispiel gleicht einigen oben bereits angefiihrten Konstruk-
tionen. Ohne Zweifel entsprechen die osi Formen hier dem konsonantstim-
migen Genitiv auf isa. Daneben gibt es Fille, z.B. in semantischen Ableitun-
gen wo die Endung ¢ als nominativisches Element an den Genitiv gefiigt ist :
silosi « Silage». Auch Vogt bestitigt den gelegentlichen Gebrauch der osi
TForm in genitivischer Funktion. Miriani$vili ¢ w.a. fiihrt in seinen Paradig-
men beide Endungen als méglich an. Wahrscheinlich ist der Gebrauch des
si als Genitiv einmal unter dem Einfluss des Instrumental auf # zustande
gekommen. BEs wirkt aber noch ein weiterer Umstand aus der ise Reihe mit.
Auch hier haben wir Ableitungen vom Genitiv mit Nominativzeichen :
gamonaklisi « Ausnahme »; mravalgzisi porma «die Hiufigkeitsform »;

7 A. Schanidze, Kartuli enis tika I, Thilisi 1962.

s Allerdings hat der Dativ bei Erweiterung dieselbe iussere Gestalt : msgvaseba satavisosa da
sasxvisos Soris « die Ubereinstimmung zwischen sataviso und sasxviso ».

9 P. Mirianigvili, Prakticeskij kurs gruzinskogo jazyka, Tiflis 1915.
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ertgzisia porma « Einmaligkeit (ausdriickend) ist die Form». Aber die isa
Form kann auch ohne weitere Veréinderung in neuer grammatischer Funktion
gebraucht werden. So fiihrt Achvlediani 1 solche Formen auf und iiber-
setzt sie durch das entsprechende russische Adjektiv : litonisa McTasLIN-
vecklii; limonisa muvornnbiil. Dieser Gebrauch spielt wieder hiniiber in
die Gruppe des pridikativen Gebrauchs und bestétigt, dass sich die Endung
2sa von dem einfachen Kasuszeichen is unterscheidet, und zwar durch ihre
Tihigkeit zur Selbstéindigkeit. In einem solchen Falle ist eine Vermischung
mit dem Nominativ, die noch dazu durch formale Faktoren begiinstigt
wird, durchaus begreiflich.

Die Behauptung, dass die 4sa Form in Abhingigkeit von Nominativ und
Genitiv der doppelten Relation im Altgeorgischen gleichkommt, findet ihre
Bestitigung in der Tatsache, dass es diese doppelte Relation auch in der
Moderne noch gibt, und zwar dann, wenn unter gewissen Umstdnden Genitiv
und Dativ aufeinandertreffen. Doch davon soll erst spiter die Rede sein.
Zuniichst ist noch auf eine andere Erscheinung einzugehen, die ebenfalls den
verabsolutierenden Charakter des 7sa erhirtet. Es handelt sich dabei um die
Fiigungen mit da.

da gehort zu der Wortart, die wir im allgemeinen als Konjunktion zu be-
zeichnen pflegen. Aber im Georgischen ist es mit dieser « Verbindung»
eigentiimlich bestellt. Sie ordnet zwar Begriffe oder Worter der gleichen
syntaktischen Abhiingigkeit einander zu, schafft aber gleichzeitig eine
Cisur, die formal betont wird. Schon im Altgeorgischen ist diese Méglichkeit
vorhanden, die sich folgerichtig in der doppelten Relation ausdriickt : @maj...
isma godebisaj da tirilisaj da yayadebisaj mravali « eine laute Stimme des
Klagens und des Weinens und des Schreiens ». Im Neugeorgischen lebt diese
Auffassung fort und verlangt z.B. bei nebengeordneten Substantiven im
Genitiv, dass das vor da stehende Glied die erweiterte Form mit ¢sa aufweist :
mecnierebisa da {eknikis miycevebs « die Errungenschaften von Wissenschaft
und Technik». Die Reihe der nebengeordneten Formen kann beliebig aus-
gedehnt werden, wobei isa stets nur fiir das der Konjunktion vorangehende
Wort zu fordern ist : @orcis, karakis, r3is, tansacmlis, perzsacmlisa da mowx-
marebis szva sagnebis carmoebasi «in der Produktion von Fleisch, Fett,
Milch, Kleidung, Schuhwerk und anderen Gebrauchsgiiterny; szmaulis,
nadedis, natviprisa da szva mankanatsamsenebl pabrikatebis carmoeba
« Produktion von Guss-, Schmiede-, Pressstiicken und anderen Halbfabri-
katen». Es gibt viele solcher Beispiele, wo nach dem da das attributivisch
am meisten beladene Glied der Reihe auftritt, so dass das Folgende nicht
unmittelbar in die Reihe gehort, sondern erst durch sein Determinandum

10 G. Achvlediani und V. Topuria, Kartul-rusuli leksikoni, Thilisi 1950.
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in diese Ordnung gestellt wird. In solchen Fillen hat da neben der verbinden-
den zugleich eine trennende, klirende Funktion. Auch in einer Kette von
nachgeordneten Genitiven kiindigt da die Verinderung des Ablaufs an :
universitetis pilologiis pakultetis kartuli enisa da literaturis gangopilebis
studenttatvis « fiir die Studenten der Abteilung georgische Sprache und
Literatur der philologischen Fakultit der Universitdt». Der jeweils zu-
sammenfassende Charakter tritt dagegen stirker hervor, wenn wir mehrere
da Konstruktionen in einer Fiigung haben : dargebisa da sacarmoebis spe-
cializaciisa da kooperirebis mteli sakmis gaum3obesebisatvis « fiir die Verbesse-
rung der gesamten Sache der Spezialisierung und Kooperierung der(Industrie-)
zweige und Betriebe »; kartuli enisa da ful{uris ayorzinebisa da ganvitarebi-
satvis « fiir die Erneuerung und Entwicklung der georgischen Sprache und
Kultur». Bei Nachstellung zweier mit da verbundener Genitive ergibt sich
von selbst, dass beide die isa Form aufweisen : ak gvakvs Zgupebi arsebiti

lebisa da nacvalsaxelebisa « hier haben wir Gruppen von Substantiven
und Pronomen ».

Unter den gleichen Umstinden, ndmlich durch da bedingt, treffen wir
die Erweiterung durch @ auch im Dativ, und zwar unabhingig davon,
welche Funktion im Satz er ausiibt : Als Subjekt : sarezonanso dani$nuleba
akvs piris yrusa da caviris yrus « Resonanzbedeutung haben Mundhohle
und Nasenhéhle ». Als Objekt : lebic Sei inadadebebsa da Senis
«(Briefe) die Vorschlige und Bemerkungcn enthielten ». Demselben Gebrauch
schliessen sich auch andere Kasus an, wie z.B. der Instrumental : pativisce-
mita da siqoarulit « mit Achtung und Liebe ».

Trotz der engen Verbindung mancher Postpositionen mit dem Nomen,
die zuweilen wie bei § sogar zur Assimilation des Kasuszeichens fiihrt, ist
es nicht notwendig, dass sie bei zusammengehérigen Formen jedes Mal
in Erscheinung treten. Vielmehr ist es iiblich, bei einer Verbindung mit da
das erste Glied in der erweiterten Form des Genitivs bzw. Dativs zu bilden
und die Postposition an den Schluss der Fiigung zu setzen : droisa da kilosa-
gan «aus Zeit und Modus»; tavis leksebsa da poemebsi « in seinen Gedichten
und Poemen ». Eine Erweiterung findet nicht statt, wenn da fehlt : rkinigzis
transportis, gazsadenebisa da szva dani$nulebisatvis «fiir den Eisenbahn-
transport, Gasleitungen und andere Zwecke». Genauer miissen wir sagen,
sie braucht nach grammatischen Regeln nicht stattzufinden, aber sie kann
aus stilistischen Griinden gewihlt werden : apisebsa, programebsa da mosacvev
barateb$i «in Ankiindigungen, Programmen und Einladungsschreibeny.

Uberhaupt besteht die Moglichkeit, eine Form durch Erweiterung an
jeder beliebigen Stelle hervorzuheben : mieli simdidre valwis gonebisa, pan-
taziisa da gulisa, napikrisa, nagrinobisa da namokmedarisa «der ganze
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Reichtum des Volkes an Vernunft, Phantasie und des Herzens, an Denken,
Fiihlen und Schopferkraft». Schliesslich gibt das Strukturmodell einer
Sprache mit seinen Normen immer nur ein Minimum der zu realisierenden
Méglichkeiten. Der Ausbau dieser Potenzen im Sinne einer stilistischen
Bereicherung differiert nicht nur nach den einzelnen Sprachen, sondern
auch nach ihren historischen Perioden. Sprachen mit geringer morpholo-
gischer Ausbaufihiglkeit sind mehr auf die Wortstellung angewiesen, morpho-
logisch stark gegliederte Sprachen werden auch die Formen selbst zu Hilfe
nehmen. Aber Sache des Grammatikers ist es, zunichst den Grundriss des
Sprachgebiiudes nachzuzeichnen und erst danach die architektonischen
Ausschmiickungen zu wiirdigen. Sekundir und keineswegs als Stérung des
Grundplans sind auch solche Fille aufzufassen, in denen eine dem Lautbild der
Sprache nicht mehr angemessen erscheinende Form veriindert wird, auch
wenn es dabei gegen die Regel in ihrem strengen Sinn geht. So ist im Dativ
die Erwelterung der St&mme auf @ nicht unbedingt notwendig : aryveven
di da doebriv cesrigs «sie verletzen die Disziplin und die
gesellschaftliche Ordnung » Es gibt weitere Beispiele, wobei es sich stets
um Objekte handelt, wiihrend bei der oben erwihnten Zuordnung zu einer
gemeinsamen Postposition meist die erweiterte Form auftritt : zemokmedeba
ubralo adamiant basa da grinobaze « Einfluss auf Verstand und Herz
der einfachen Memchcn ».

Wir haben also behauptet : Das Gesetz der verstirkten Kongruenz tritt
in Kraft, wenn die determinicrenden Elemente hinter dem Determinandum
stehen. Tm Bereich des substantivischen Determinans kann es sich dabei
nur um den Genitiv handeln. Im Altgeorgischen zeigt sich diese Kongruenz
in der doppelten Relation, d.h. der Herstellung einer vollen formalen Uber-
einstimmung, im Neugeorgischen kommt in den meisten Fillen, nimlich
in der Abhiingigkeit von Nominativ oder Genitiv, die mit a erweiterte Form
in Anwendung. Die Griinde dafiir liegen einmal, wie bereits aufgefiihrt, in
der historischen Entwicklung der Form fiir den Nominativ, zum anderen
gilt schon fiir das Altgeorgische, dass lautlich gleiche Endungen nicht
wiederholt werden. Durch die singularische Deklination des Kollektiv auf
eb sind die Genitivendungen vereinheitlicht worden, sodass angesichts der
iiberwiegenden Mehrzahl solcher Fille die Verdoppelung des Genitiv ganz
weggefallen ist. Hinzukommt, eben aus dem selten gewordenen Gebrauch,
die eigentiimliche Erstarrung des ta Genitiv. Man konnte in dem oben ange-
fithrten fipisani vielleicht eine doppelte Relation sehen wollen, wobei der
Kollektiv sazelebi durch einen ni Plural ausgetauscht worden wire. Aber
andere Beispiele plidieren cher dafiir, eine Ableitung im Sinne einer
Nominativbildung darin zu sehen, wie wir sie bei gamonaklisi u.a. haben.
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Man vergleiche dazu einen Satz wie den folgenden : manis rigisani... obiek{uri
piris amsawvelebia « die von der man Reihe sind heute Anzeiger der objektiven
Person». Die Phrase setzt inhaltlich etwas voraus, was vorher mitgeteilt
wurde, grammatisch ist sie jedoch vollig selbstindig.

Wie kommt aber eine solche isa Form, die als moderner Ausdruck der
urspriinglichen doppelten Relation zu werten ist, dazu, auch vor da in
Erscheinung zu treten und hier sogar andere Kasus mit einzubeziehen ?
Offensichtlich verursacht da trotz seiner zusammenschliessenden Bedeutung
eine Unterbrechung des syntaktischen Flusses, es isoliert die vorhergehende
Form und zwingt sie, sich selbstindig zu behaupten. Eine Tatsache besonders
unterstiitzt unsere These von der isolierenden Wirkung des da und dem
damit verbundenen Streben, sich in der syntaktischen Abhingigkeit durch
eine moglichst vollstindige formale Kongruenz auszuweisen : das ist das
Wiederaufleben der adjektivischen Flexion vor da. Alle untersuchten Texte
gebrauchen das Adjektiv gewdhnlich in der modernen Weise, d.h. die mit
vokalischem Auslaut bleiben unveriindert, die mit konsonantischem Stamm
haben ¢ in Ubereinstimmung mit dem Nominativ so wie bei obliquen Kasus
mit 4 haltigen Endungen. Vor da jedoch finden wir durchgehend die volle
Deklination und ausserdem die Erweiterung durch a. In Verbindung mit dem
Genitiv : subiekturisa da irib-obiekturi pirebis urtiertoba « Zuordnung der
subjektivischen und indirekt objektivischen Personen»; inianisa da uniani
pormebis dapirispirebit «in Opposition zu den u und i haltigen Formen».
Beim Dativ : ertsa da imave dros « gleich
dyevandel vitarebas Soris « der Unterschied zwischen dem gestrigen und heu-
tigen Zustand». Allerdings besteht kein Zwang mehr, die uniiblich gewor-
dene Deklination des Adjektivs um jeden Preis zu reaktivieren : ganszvaveba
gonebriv da pizikur Sromas Soris «der Unterschied zwischen geistiger und
kérperlicher Arbeit». Wir sehen, dass sich die Tendenzen iiberschneiden.
Die allgemeine Neigung, das Adjektiv seiner Formen zu entkleiden, ist die
iibergreifendere und neuerdings produktivere und kann den hier umrissenen
Sonderbereich nicht unberiihrt lassen. Trotzdem bleiben die anderen Formen
aufschlussreich fiir die Deutung der von da beeinflussten Formen. Das
Adjektiv gibt uns hier eine Parallele zu dem Geschehen beim Substantiv.
Das gleiche finden wir bei nachgestellten Adjektiven, die ebenfalls die alte
Deklinationsendung wieder aufnehmen, allerdings unter Verzicht auf das a :
rac Seexeba statifur zmmebsa da medialurs « was die statischen Verben und
die medialen betrifft»; mckrivi Seicavs ramdenime kategorias, elementad
codebuls « die Reihe umfasst mehrere Kategorien, die sogenannter Elemente ».
Das Fehlen des @ mag sich hier daraus erkliren, dass die Formen, die anzu-
treffen waren, auf einen Dativ bezogen sind, der sich zwar der Erweiterung

itig»; gan ba gusindelsa da
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vor da anschliesst, der aber vorwiegend ein Kasus der verbalen Rektion ist,
wihrend das eigentliche Feld der doppelten Relation die nominale Fii-
gung ist.

Und schliesslich noch ein letztes Argument fiir die zu mindesten syntak-
tisch eher disjunktiv zu wertende Funktion des da. Der Gebrauch von
«oder» lisst zwel Moglichkeiten zu, wie sie im Lateinischen durch verschie-
dene Konjunktionen dargestellt sind. aut bietet die scharfe Gegeniiberstel-
lung im Sinne des « entweder — oder». Die gleiche Bedeutung hat tu : zo-
gierti organizactisa tu pirisagan « von seiten einiger Organisationen oder
Personlichkeiten »; enis esa tu ts nacilt « der eine oder der andere Teil der
Zunge ». Im letzten Beispiel haben wir sogar die Erweiterung des einfachen
es zu esa im Nominativ. Im Lateinischen stehen dem aut vel und sive gegen-
iiber, die ein « oder » in bezug auf einen gemeinsamen Grundbegriff bezeichnen,
oft im Sinne einer zweifachen Définition, die abwechselnd gebraucht werden
kann. Auch das Georgische besitzt eine zweite Konjunktion fiir « oder» :
an bzw. anu, die aber in ihrer Bedeutung keineswegs dem tu gegeniibersteht,
sondern sowohl das durch aut als auch das durch vel ausgedriickte Verhiltnis
wiedergeben kann. Im ersteren Falle bevorzugt an die Konstruktion mit
Erweiterung : ricavitisa an zedsartavi saxelis saxit «in Form eines Zahl-
wortes oder Adjektivs»; carsulsa an momavali «in der Vergangenheit oder
in der Zukunft». In Entsprechung zu vel bzw. sive tendiert an zu den ein-
fachen Formen : aklis anu sakmis kategoriis gamoxatva« die Charakterisierung
der Kategorie des Aktes oder der Handlung»; marcvali hkvia ert bgeras an
Zgups ramdenime bgerisas « Silbe heisst ein Einzellaut oder eine Gruppe von
mehreren Lauten ».

Hier beriihren wir einen der entscheidenden Punkte, wo das semantische
Element sich einmischt und im Begriff ist, die morphologisch-syntaktische
Rationalitit und Allgemeingiiltigkeit aufzulésen zugunsten einer emotional-
stilistischen Subjektivitit. Dazu bietet der Sprachstoff selbst eine geradezu
ideale Handhabe. Die Entscheidung im Sinne des aut fordert eine scharfe
Gegeniiberstellung der Fakten. Deshalb macht sich eine solche Phrase die
in der Erweiterung potentiell mitgesetzte Hervorhebung gern fiir jedes
ihrer Glieder zunutze, auch wenn sie nicht syntaktisch gefordert ist : msgav-
seba Seizleba iqos perisa, moquanilobisa an sxva rame nisnis mizedvit « die
Ahnlichkeit kann bestehen in bezug auf die Farbe, die Gestalt oder irgendei-
nen anderen Zug». Die Gegenbewegung haben wir in dem Zusammenriicken
solcher Begriffsgruppen, die dem gleichen Oberbegriff unterstellt sind. So
wird von zwei Seiten gleichzeitig an der Auflésung der alten Norm gearbeitet.
Dabei ist ausdriicklich zu betonen, dass die allgemeine Entwicklung in einer
dhnlichen Richtung geht, denn sie bevorzugt als neue Norm die Voranstellung
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der determinativen Elemente und verzichtet, wie das beim Adjektiv besonders
deutlich wird, in wachsendem Masse auf die friiher notwendig geforderten
Merkmale der Kongruenz.

Tiir die Vereinfachung der substantivischen Kongruenz hatten wir bereits
die Entwicklung des Nominativs und des Kollektivs als Begriindung ange-
fiihrt. Es gibt aber ein Kasusverhiiltnis, das noch oft genug eine echte doppelte
Relation zeigt : es handelt sich um die Abhéingigkeit des Genitiv vom Dativ.
Allerdings wird gerade in dieser Art der Fiigung die Voranstellung des
Genitiv bevorzugt, und wir finden die Nachstellung nur beisolchen Autoren,
die iiber eine wissenschaftlich vertiefte Kenntnis ihrer Muttersprache ver-
fiigen. Hier treffen wir noch auf die Klammer nach alter Weise : quelaze
nakleb raodenobas cevrebisas gvicvenebs briamebitis mckrive « eine erheblich
geringere Anzahl an Gliedern bietet uns die Imperativreihe»; rac Seexeba
pirvel pirs mravlobiti ricxvisas « was die erste Person der Mehrzahl anbe-
trifft »; pormebi im Zgups ganekutvneba saxelebisas « die Formen gehéren
zu der Gruppe von Nominay». Wie die Beispiele zeigen, tritt der Genitiv
auch bei dieser Koppelung in der erweiterten Form auf.

Auf andere Moglichkeiten weist Schanidse in seiner Grammatik hin 1.
So braucht in einer parallelen Konstruktion ein vorhergegangenes Deter-
minandum im Dativ nicht wiederholt zu werden, wohl aber bleibt das
Kasuszeichen des Dativ erhalten und tritt an das Determinans des zweiten
Gliedes : us zmmebi moklebulia rogorc mimartulebis gamoxatvis sasualebas,
ise orientaciisas « den Verben fehlen sowohl die Mittel zur Charakterisierung
der Richtung als auch der Orientierung». Bigentlich handelt es sich sogar
um eine doppelte Verkiirzung, da auch der Genitiv gamozavis nicht wieder
aufgenommen wird. Diese Tatsache findet jedoch wegen der Identitéit der
Genitivendungen keine Beriicksichtigung. In einem anderen Beispiel haben
wir denselben Vorgang : acmqos porma exlandeli drois gagebas kargavs da
momavlisas i3ens « die Prisensform verliert die Bedeutung der gegenwirtigen
Zeit und nimmt die der zukiinftigen an». Hier ist momavali in seiner Ent-
sprechung zu exzlandeli adjektivisch zu fassen. In seiner durch die Verkiir-
zung verselbstindigten Stellung vereinigt es sowohl den Genitiv von drois als
auch den Dativ von gagebas auf sich. Noch ein Beispiel mit einfacherer
Bildung : Sualobiti kontaktis pormas sxva Sinaarsi akvs mopovebuli, vidre
usualo kontaktisas « die Form des mittelbaren Kontaktes hat einen anderen
Inhalt aufzuweisen als die des unmittelbaren Kontaktes ».

Dieselbe Erscheinung zeigt sich auch in variierter Form, wenn némlich
das Grundwort zunéichst nicht im Dativ steht, bei der Wiederholung jedoch
den Dativ zeigen miisste. Auch dann kann es vorkommen, dass das Wort

11 A, Schanidze a.a.0. § 99 ff.
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selbst als schon bekannt nicht wieder aufgegriffen wird, aber seine neue
syntaktische Funktion wird durch die Bindung des dativischen s an den
zugehdrigen Genitiv gekennzeichnet : mokmedebis momentt ubnobisas em-
taveva « der Moment der Tétigkeit fillt mit dem des Sprechens zusammen ».
Ein Beispiel, in dem das Wort zunéchst mit Postposition in einer adverbialen
Bestimmung steht und bei der Wiederholung als reines Dativobjekt auf-
treten miisste : romelic Fveli sistemis pormebtan ertad axlisasac blomad
gviévenebs « der uns zusammen mit Formen des alten Systems auch solche
des neuen in Fiille bietet». Nebenbei bemerkt handelt es sich auch hier
wieder um eine doppelte Verkiirzung.

Schliesslich braucht das Wort, dem der Dativ zukiime, iiberhaupt nicht
in Erscheinung zu treten, wenn es sich um eine Angabe von Ort oder Zeit
handelt, die allgemeinen Charakters ist und leicht ergéinzt werden kann, wie
z.B. das heute immer mehr um sich greifende dros : ori mokmedebis Separde-
bisas « beim Vergleich zweier Titigkeiten»; pormebis carmoebisas « bei der
Bildung der Formen»; a-s carmotkmisas « bei der Aussprache von a»; yrma
suntkvisas « bei der Tiefatmung ».

Wie tief verwurzelt die Klammer im Georgischen ist und wie sehr darin
das Streben nach einer nur ihm eigenen Art von Kongruenz lebendig ist,
die dem Indogermanischen véllig abgeht, zeigt sich besonders in der Fihig-
keit, bei Parallelfiigungen und bei gleichzeitiger starker Verkiirzung der
zweiten Wortgruppe nicht nur Kasusendungen auf andere Formen iiber-
tragen zu konnen, sondern auch Endungen, die dem Wort, dem sie angefiigt
werden, im Grunde nicht zukommen. Ein Beispiel dafiir ist die Wieder-
holung des adjektivbildenden Formans iani am Zahlwort : masac maolod
ert-piriant an or-piriani pormebi Seizleba hkondes, samiani ki — ara « es kann
nur ein- oder zweipersonige Formen haben, dreipersonige jedoch nicht ».

Zusammenfassend ist zu sagen : alle dargestellten Erscheinungen, die auf
eine Betonung der Verselbstindigung obliquer Kasus gerichtet sind — sei
es durch die Erweiterungspartikel beim Substantiv, sei es durch Wieder-
belebung der Deklination beim attributiven Adjektiv — geh6ren zusammen.
Aber sie sind nicht von der gleichen Urspriinglichkeit und besitzen fiir die
Gesamtstruktur der Sprache nicht dasselbe Gewicht. Der Kern, von dem
wir ausgehen miissen, ist zweifellos im Genitiv als dem substantivischen
Determinans zu suchen. Seine Nachstellung ist im Altgeorgischen die geliu-
fige Form und fordert zugleich die doppelte Relation. Dieses System exis-
tiert auch im heutigen Georgisch, wo als allgemeines Charakteristikum die
Erweiterung des nachgestellten Genitiv durch  iibriggeblieben ist, wenn wir
von den selteneren Bezichungen zwischen Dativ und nachgestelltem Genitiv
absehen. Leider haben wir uns bisher fiir das Altgeorgische mit der Fest-
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stellung der doppelten Relation begniigt und wissen nicht, in welchem Um-
kreis die Partikel @ fungiert. Das wiire wichtig, weil ohne Klarheit in diesem
Punkt die Frage offen bleibt, wie die Einbeziehung der iibrigen Kasus in
diesen Modus der betonten Erweiterung historisch einzuordnen ist, ob die
heutigen Bedingungen fiir den Gebrauch in ihrer Grundsitzlichkeit durch
die Tradition bestimmt sind, oder ob sie stirker durch spiitere Analogien
beeinflusst wurden.

Wenn sich dieses Problem auch im Augenblick noch nicht 16sen lisst, so
diirfen wir doch aufgrund der Zusammenstellung aller in der Praxis realisierten
Modelle die Schlussfolgerung zichen : wir brauchen uns nicht zu bemiihen,
fiir das erweiternde @ eine andere Deutung zu finden als die, welche sich uns
nach der heutigen Systematik der Gruppen anbietet : das Determinativ a
hat die Aufgabe, gleichsam als Klammer die nominale Fiigung zu schliessen,
wenn das Grundwort voran steht. Das Prinzip der Klammer ist gewiss alt
und reicht in die Zeit hinauf, als noch der Kasus absolutus an Stelle des
spiteren Nominativ fungierte. Die weitaus hiufigste Fiigung war und ist
zweifellos : Genitiv abhingig von einem Kasus absolutus bezw. Nominativ
in der Funktion des Subjekts beim intransitiven Aorist, beim gesamten
Passiv und im Bereich des prisentischen Systems sowie in der Funktion
des direkten Objekts beim transitiven Aorist.

Gewiss, in den uns zur Verfiigung stehenden altgeorgischen Texten er-
scheint das postponierte @ des Genitiv nicht nur in der Nachstellung. Aber
vergessen wir nicht, dass gerade in denselben Zeugnissen sich der Nominativ
auf 7 allgemein durchgesetzt hatte, sodass die urspriingliche Bedeutung des
@ durch die Wiederholung des Nominativzeichens am Schluss der Klammer
verdunkelt werden musste. Aus der anfiinglichen Formel Absolutus + Ge-
nitiv =+ a war Nominativ + Genitiv + a + Nominativzeichen geworden.

In welcher historischen Gestalt uns die Klammer auch begegnen mag,
immer zeigt sie sich als ein Prinzip, das nicht mit indo-germanischen Mass-
stiben gemessen werden kann. Da erhebt sich die Frage : ist sie eine einzigar-
tige Bildung, die nirgends ihresgleichen hat oder lisst sich ein dhnliches
Phénomen in einer anderen Sprache entdecken ? Es ist nicht das erste Mal,
dass wir auf der Suche nach Zusammenhéingen auf das Sumerische stossen.
Schon auf den ersten Blick lassen sich charakteristische Gemeinsamkeiten
feststellen. So hat sich heute die Mehrzahl der Sumerologen der Meinung
angeschlossen, dass — genau wie in der georgischen Aoristkonstruktion —
dus Subjekt des Intransitivs und das Objekt des Transitivs die gleiche
Form besitzen, die ohne Formans ist und damit dem Kasus absolutus ent-
spricht, wihrend das Subjekt des finiten Transitiv im Agentiv offensicht-
lich mit dem georgischen Ergativ iibereinstimmt.
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Daneben treffen wir im Sumerischen auf das in seiner ganzen Konsequenz
entwickelte Prinzip der Klammer nach der Formel : Grundwort + Genitiv 4
Bezeichnung der Satzfunktion. Als Beispiel 12 : dumu-an-na-ke « die Tochter
Ans». Der Schluss der Fiigung besteht aus dem Genitivzeichen -ak und dem
Agentivformans -e. Die Form mit postponiertem Possessiv bestitigt das
Grundschema der Klammer : sipa-anse-ka-ni « sein Eselshirte (Hirte-Esel +
Genitiv - sein). Auch hier werden wir an das Georgische erinnert, das in
seiner élteren Periode den Possessiv nachstellt und das aus dieser Zeit
Fiigungen der Verwandtschaftsnamen bewahrt hat, in denen lediglich das
letzte Glied, némlich das Possessivpronomen das Kasuszeichen trigt.

Der Versuch, das Determinativ @ in seiner lautlichen Gestalt und seiner
Funktion direkt einem sumerischen Formans anzuschliessen, wire verfriiht.
Solche vorschnellen Festlegungen bergen nur zu leicht die Gefahr in sich,
dass die weitere Forschung in die falsche Richtung gedriingt und desorientiert
wird. Wichtig sind zunéichst zwei Ergebnisse :

1) Das Georgische wendet, dhnlich dem Sumerischen, das besondere Prinzip
der Klammer an und zwar von den ilteren Perioden bis heute.

2) Darin zeigt sich, dass im nominalen Bereich die gleiche Tendenz der
starken Zusammenfassung besteht wie in den beiden #lteren Verbal-
systemen, die heute als Aorist- und Perfektgruppe fungieren. Diese
Gegeniiberstellung erklirt gleichzeitig die sich in der Moderne anbahnen-
den Aufldsungstendenzen. Sie sind nicht nur auf die Tatsache zuriick-
zufiihren, dass sich die Stellung Determinans — Determinandum immer
mehr durchsetzt, sondern sie hingen auch mit der Erscheinung zusammen
dass mit dem Priisenssystem eine stéirkere Isolierung der einzelnen Satzglie-
der gegeben ist, die wir somit als das Charakteristikum der allgemeinen
Entwicklung ansehen miissen.

Gertrud PArscu

Jena, Friedrich-Schiller-Universitit

12 Die i Beispiele aus : A, Falkenstein, G ik der Sprache Gudeas
von Lagas I, Rom 1949,
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DAS STUDIUM DES ABCHASISCHEN IN GEORGIEN

Das Abchasische umfasst fiinf Hauptdialekte : Bzyb, Abzuj, Samurzakan,
Ascharwa und Tapanta.

Nur die ersten drei werden in der Abchasischen ASR der Georgischen SSR
gesprochen ; die iibrigen zwei sind auf die Tscherkessische AO der RSFSR
begrenzt. Es haben sich zwei Schriftsprachen entwickelt : die eine heisst
Abchasisch (ihre Grundlage bildet hauptséchlich der Abzuj-Dialekt), die andere
heisst Abasinisch und beruht teilweise auf dem Tapanta-Dialekt.

Die abchasische Literatur hat viel unter den Schwankungen der graphischen
Wiedergabe des Abchasischen gelitten, deren Labilitdt durch verschiedene
Wahl der Erginzungszeichen fiir fehlende Buchstaben der vielkonsonantigen
Sprache und durch die Ungleichheit der Konsonantenzahl der beiden
herrschenden Dialekte verursacht wurde. Das erste Alphabet des Abcha-
sischen stammt von P. Uslar, dessen Monographie « Abchazskij jazyk»
im Jahre 1862 erschienen ist. Diese Schrift umfasste 55 Zeichen des modi-
fizierten russischen Alphabets und wurde 1887 typographisch adaptiert und
erginzt von M. R. Zavadskij. Die esrte abchasische Fibel erschien 1865 in
Tiflis und 1866 folgte ihr als zweites abchasisches Buch die « Kurze geist-
liche Geschichte». Die zweite abchasische Fibel vom Jahre 1892, die der
damals noch junge D. Gulia und K. Madavariani verfassten, fiihrte einige
Neuerungen in die Schrift ein. Sie erlebte 1906 eine zweite Auflage. Diese zwei
Fibeln blieben bis 1905 die einzigen abchasischen Biicher. Die leicht modi-
fizierte Schrift Uslars wurde auch vom abchasischen Ubersetzungskomitee
verwendet, das seit Ende des 19. Jh. in Suchumi an der Ubersetzung der
Bibel arbeitete. Binige Anderungen wurden in der neuen Fibel von A. M.
Conéua — 1909 und 1914 — eingefiihrt.

Im Jahre 1906 wurde dann in Zusammenarbeit mit der Wiener Akademie
der Wissenschaften fiir den Bzyb-Dialekt ein neues Alphabet mit 77 Zeichen
zusammengestellt. In dieser Schrift wurden 1913 vom bzybschen Komitee
fiir die Verbreitung des Schreibens und Lesens unter den Abchasen 100
abchasische Mérchen aufgezeichnet. Dieses Werk wurde von N. Marr revi-
diert und 1917 verdffentlicht.

Seit 1926 wurde die abchasische Schrift viermal geindert : Nach dem
«analytischen» oder «japhetitologischen» Alphabet — mit 62 Zeichen —
von N. Marr, das auf Grund der lateinischen Schrift zusammengestellt
worden war, wurde, im Zusammenhang mit den Arbeiten an den 