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581.526: 634.0 

წიგნი მომსადებულია საქართველოს მეცნიერებათა აკადე- 
მიის ნ.კეცხოველის სახელობის ბოტანიკის ინსტიტუტში. 

წიგნის პირველ ნაწილში განხილულია ძირეული ტყეების 

ფორმაციების – ქართული მუხის მუხნარის, წიფლნარის, ნაძვნა- 
რის და სოჭნარის ანთროპოგენური სუქცესიები აღმოსავლეთ 
საქართველოში. დადგენილია დიგრესულ-სუქცესიური რიგები და 
სტადიები. 

მეორე ნაწილი ეძღენება ძირეული ტყეების პრობლემას სა- 
ქართველოში. ლიტერატურულ მასალებსე და ავტორთა პირადი 

გამოკვლევის შედეგებსე დაყრდნობით მოცემულია კონკრეტული 
რეკომენდაციები საქართველოს ძირეული ტყეების სტრუქტურა- 
დარღვეული ცენოსების, აგრეთვე ძირეული ტყის ყოფილ ად- 
ბილსამყოფელებში განვითარებული ანთროპოგენური ფიტოცე- 
ჩოსების (მეორადი ტეის, ბუჩქნარის, ბალახეულობის ცენო“სები) 
აღდგენისა და რეკონსტრუქციისათვის. გამოთქმულია მოსა“სრე- 
ბები ქვეყნის ძირეული ტყეების ფორმაციების არეალის გაფარ- 
თოების შესახებ. 

რედაქტორი: ალექსანდრე ციცვიძე, ბიოლოგიურ მეცნიერება- 
თა დოქტორი, პროფესორი 

რეცენ'სენტი: მერაბ სვანიძე, ბიოლოგიურ მეცნიერებათა 
დოქტორი, პროფესორი 
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ავტორთა წინათქმა 

ძირეული ტყეების პრობლემა 

ბუნებრივ ტყეებს საქართველოში ტერიტორიის დაახ- 
ლოებით M3 ნაწილი (32-35%) უკავია. მათგან დიდი უმეტე- 
სობა ძირეული ტყეებია, რომელთა ფიტოცენოლოგიური 
სტრუქტურის ჩამოყალიბება განხორციელდა ხანგრძლივი 
პერიოდის მანძილზე (მესამეულიდან დღემდე). სადღეისოდ 
საქართველოს ძირეული ტყეები (ფიტოცენო“სები) მეტ-ნა- 
კლებად სტაბილურ, ეწ. კლიმაქსურ მცენარეულობას 
წარმოადგენს. 

საქართველოს ძირეული ტყეების მთავარი ფორმაციე- 
ბია (საერთო ფართობის მიხედეით) – წიფლნარი (წეყდს§ 0II- 
6ი(0I15), ქართული მუხის (Cდ0ს8%ს§ |1ხ6იC0მ) მუხნარი, წაბლნა- 
რი (C2§1მ8ი6მ8 §0IIVმ2), სოჭნჩნარი (#ხI65 იი/ძთომგიი!მიმ), ნაძვნარი 

(LIC62 0II6M(0II5). მათ წილად მოდის ქვეყნის ბუჩებრივი ტყე- 
ების ორ მესამედსე მეტი. ძირეულ ტყეებს მიეკუთენება 
შედარებით შესღუდული გავრცელების ფორმაციებიც – 
ჭალის მუხის (CყC6ICV§5 10იწI065), მაღალმთის მუხის (Cდღს6ICს5 
ჯიმCწმი(ი%იი), იმერული მუხის (Cდღსთის§ 1თ6I6I იე) და მუხის 
სხვა სახეობებისაგან შექმნილი ტყეების ფორმაციები 
(მუხნარები), არიდული ტყეები – საკმლისხიანი (LI5(6CI6 
ისICმ) და ღეიიანი (ჰსი!იბ”ს§ წ06IIძI55I2, I. 00IVC9I005); მურ- 
ყნარი (#ტIის§ ხიხმ(მ); ლიტვინოვის არყის (80(ს1ე IICVIიCVVII) 
არყნარი; კავკასიური ფიჭვის (LIის§ §0§00V/5M)I) ფიჭვნარი; 
ბიჭეინთის ფიჭეის (წIის§ ჯIIიXსავგმ) ფიჭვნარი; ძელქვნარი 
(2761MCV8 Cმ01იI(0II0) და სხე. 

ძირეული ტყეების ფორმაციების ბუნებრივი არეალის 
ფარგლებში გეხედება დროებითი (წარმოებული, მეორადი) 
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ტყეების ფორმაციებიც, კერძოდ – რცხილნარი (CგიIის§ Cგ- 

ყიCე05!Cმ), ფიჭენარი (LIის§ 50500VV/5MVI), მტირალა არყის (86Lს- 

Iე ინიძსIგმ) არყნარი, მთრთოლავი ეერხვის (წ0ილსIს§ ხ6ის1მ) 
ეერხვნარი, მურყნარი (#Iის§ ხი”ხი”მ) ძირეული ტყეების 
ფორმაციების ბუნებრივი არეალის ფარგლებშივე გაერცე- 
ლებულია (სოგან საკმაოდ ფართოდ) ტყისშემდგომი (მეო- 
რადი) მცენარეულობაც – ბუჩქნარები და ბალახეულობა. 

აღნიშნული მცენარეულობის ფორმირება ძირეული 
ტყეების ამა თუ იმ ფორმაციის არეალის ფარგლებში მი- 
მდინარეობდა ხანგრძლივი დროის (ათასწლეულების) მან- 
ძილსე, როგორც ბუნებრივად (ბუნებრივი სუქცესიები), ისე 

ადამიანის გავლენით (ანთროპოგენური სუქცესიები). ძირე- 

ული ტყეების დროებით (წარმოებულ) ტყეებად და ტყის- 
შემდგომ მცენარეულობად ტრანსფორმაციის პროცესები 
დაჩქარდა და ტრანსფორმირებული (მეორადი) მცენარეუ- 
ლობის წარმომადგენელთა არეალი მეტისმეტად გაფარ- 
თოვდა უკანასკნელ საუკუნეებში, რაც ძირითადად განაპი- 
რობა ძირეული ტყის მცენარეულობასე (ფიტოცენობზებზე) 
ადამიანის მრავალმხრივმა უარყოფითმა შემოქმედებამ 
(ტყის რესურსების გადაჭარბებული ამოღება, უსისტემო 
ჭრა, ხელოვნური ხანძარი ტყეში, ტყეში და ნატყევარზე 
შინაური პირუტყვის ძოვების მოუწესრიგებლობა და სხვა. 
საქართველოს ძირეული ტყეების ფორმაციების ბუნებრივი 

გეოგრაფიული და ეკოლოგიური არეალის ფარგლებში 

ჩამოყალიბებული ტყისშემდგომი მცენარეულობის მრავა- 
ლი წარმომადგენელი (ძირეული ტყეების ანთროპოგენური 

სუქცესიების შუა და ბოლო სტადიების მცენარეულობა) – 
მეორადი ქსეროფილური ბუჩქნარები (ჯაგრცხილნარები, 

ძეძვიანები, გრაკლიანები, ნაირბუჩქნარები და სხვე, სტეპე- 

ბი, ნახევრად უდაბნოები – სადღეისოდ, – ძირეული ტყეე- 
ბის ანთროპოგენურ ტრანსფორმაციასთან დაკავშირებულ 
მეტ-ნაკლებად ტრანსფორმირებულ გარემო პირობებში 
(მიკრო- და მესოკლიმატის ცვლილება–გამშრალების მი- 
მართულებით, ყოფილი ტყის ნიადაგების დეგრადირება) 
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უკვე სტაბილურ (კლიმაქსურ) მცენარეულობას წარმოად- 
გენს, რომელთა ბუნებრივად შეცელა წინამორბედი ძირგუ- 
ლი ტყით პრაქტიკულად გამორიცხულია (თანამედროვე 
კლიმატის პირობებში იგი შესაძლებელია მხოლოდ ძირეუ- 
ლი ტყის ხელოვნურად აღდგენა-რეკონსტრუქციის გ“სით). 

ძირეული ტყეები (ტყის ცენო“სები) ქეეყნის მრავალფე- 
როვანი, მეტ-ნაკლებად სტაბილური ბუნებრივი ეკოსისტე- 
მების საფუძველს წარმოადგენს. მათსე უშუალოდ არის 
დამოკიდებული ცხოველური ორგანი" სმების (სახეობების, 
პოპულაციების) სტაბილურობაც. ძირეული ტყეების ცენო- 
სები ბუნებრივ ეკოსისტემათა სხეა კომპონენტების (ნიადა- 
გი, წყლის რეჟიმი და სხე) სტაბილურობის მთავარ გარან- 
ტსაც წარმოადგენს. 

ბუნებრივი მცენარეული რესურსების გამოყენების სა- 
კითხების კვლევით დადგენილი იქნა, რომ ძირეული ტყეე- 
ბი ამ მხრივაც გამორჩეულია. დადგენილია, რომ დედამი- 
წის ნებისმიერ ბუნებრივ რეგიონში თუ ქეეყანაში ძირეუ- 
ლი ტყე მთლიანობაში არის ყველასე ოპტიმალური და 
პერსპექტიულიც – ძვირფასი მერქნის და ტყის სხვა რე- 
სურსების მდგრადი გამოყენების თვალსა'სრისით. ძირეუ- 
ლი ტყეების შემქმნელი სახეობები პრაქტიკულად არ ან 
იშვიათად “რსიანდება მცენარეთა მავნებლებით, სოკოვანი 
და სხვა დაავადებებით, კლიმატური და ნიადაგური შეუ- 
თავსებლობით და ა.შ. ამითაა განპირობებული, რომ ძირე- 
ული ტყე ოპტიმალურად ასრულებს მოცემულ რეგიონში 
ძალ“სე მნიშენელოვან ეკოლოგიურ (ნიადაგდაცვით, წყალ- 
შენახვით და წყალმარეგულირებელ, ჰავის გამაჯანსალღე- 
ბელ და სხვე) ფუნქციებსაც. 

ამდენად, ერთმნიშვნელოვნად შეიძლება ითქვას, რომ 
ძირეული ტყეები საუკეთესო და გამორჩეულია როგორც 
უშუალო გამოყენების, ისე ბუნებრივი გარემოს სტაბილუ- 
რობის დაცვის თეალსასრისით. ამით არის განპირობებუ- 

ლი ის დიდი ყურადღება, რაც უკანასკნელ ათწლეულებში 
დაეთმო ძირეული ტყეების გადარჩენის და მათი არეალის 
გაფართოების პრობლემის კვლევას და მიღებული მეცნიე- 
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რული დასკვნების საფუძველსე შესაფერისი უახლესი მე- 
თოდებისა და ტექჩოლოგიების დამუშავებას. 

საქართეელოში, როგორც სემოთ უკეე ითქვა, ძირეულ 
ტყეებს მნიშვნელოვანი ტერიტორია უკავია. მათი დაცვის 
(არეალის შენარჩუნების) მისნით შექმნილია დაცული ტე- 
რიტორიების (ძირითადად ნაკრიალების) ფართო ქსელი, 
რომლის საერთო ფართობი სადღეისოდ ასი ათასამდე ჰექ- 
ტარია. ნაკრძალები განლაგებულია ქვეყნის სხეადასხვა 
ბუნებრივ-კლიმატურ “სონაში, რაც საშუალებას იძლევა 
საიმედოდ იყოს დაცული ძირეული ტყეების პრაქტიკულად 
ყეელა წარმომადგენელი (ფორმაცია). შემუშავებულია პერ- 

სპექტიული გეგმა დაცული ტერიტორიების ქსელის გაფარ- 
თოებისა. ჩავარაუდევია, რომ დაცული ტერიტორიის სის- 
ტემაში მოექცეს საქართველოს მთელი ტერიტორიის დაახ- 
ლოებით 20%. ამ მსრიე უდაოდ პერსპექტიულია ეროვნუ- 
ლი პარკი (დაცული ტერიტორიის ერთ-ერთი კატეგორია), 
რომელსაც ნაკრძალთან შედარებით სოგიერთი უპირატე- 
სობაც გააჩნია – გაცილებით ფართო ტერიტორია, ბუნებ- 
რივი ეკოსისტემების დაცვის და მდგრადი გამოყენების 
უფრო მისანშეწონილი სტრუქტურა და სხე. 

მიუხედავად მოსალოდნელი დადებითი შედეგებისა, 
რასაც მოიტანს დაცული ტერიტორიის ქსელის მნიშვნე- 
ლოეანი გაფართოება, საქართეელოს ძირეული ტყეების 
დაცვის, მათი მდგრადი განვითარების, ტყიდან ოპტიმალუ- 
რი ეკონომიკური და ეკოლოგიური სარგებლის მიღწევისა- 
თვის იგი სრულიად არასაკმარისია. ასი ათას ჰექტარზე, 
თუნდაც ქვეყნის 20% ტერიტორიასე ბუნებრივი რესურსე- 
ბის დაცეა-გამოყენების ოპტიმისაცია მთლიანად ქეეყნისა- 
თვის, ცხადია, საკმარისი არაა. უმძიმეს მდგომარეობაშია 
საქართველოს სამეურნეო ტყეები, სადაც “უამრავი პრობ- 
ლემაა დაგროეილი – ტყეების პროდუქტიულობის, ბუნებ- 
რივი განახლების, აღდგენის, რეკონსტრუქციის, ტყვეების 

მიერ ეკოლოგიურ (გარემოსდაცეით) ფუნქციათა შესრულე- 
ბის სფეროებში. ამ საკითხებსე მრავალჯერ გამოითქვა 
მეცნიერთა ასრი (ძირითადად, სამეცნიერო ნაშრომებში), 
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მაგრამ პრობლემათა გადაჭრისათვის იგი, ცხადია, საკმა- 
რისი არაა. 

აღნიშნული პრობლემები ქვეყნისათვის უმნიშვნელოვა- 
ნესია.ა საქმე ეხება საქართველოს ძირეული ტყეების, 
მთლიანად ქვეყნის უნიკალური ტყიანი ეკოსისტემების 
დაცვას. ჩვენ დღეს და მომავალშიც ედგავარო უალტერნა- 
ტივო პრობლემის წინაშე – უნდა აღვადგინოთ წლების 
მანმილსე არასწორი ექსპლუატაციით და მოუვლელობით 

გამეჩხერებული ძირეული ტყეების ბუნებრივი სტრუქტურე- 
ბი, გავაუმჯობესოთ ტყეების ბუნებრივი განახლება, გა- 
ე სარდოთ ამ ტყეების პროდუქტიულობა. 

მეცნიერული საფუძელები საქართველოს ძირეული 
ტყეების აღდგენის, ბუნებრივი განახლების გაუმჯობესების 
და ტყის კორომების პროდუქტიულობის ამაღლებისა, რომ- 
ლებიც ძირითადად დამუშავებულია, საჭიროებს დახვეწას, 
კონკრეტისებას, ახალი მონაცემებით შევსებას. 

წინამდებარე ნაშრომში შევეხებით დასმული პრობლე- 
მის სოგიერთ არსებით საკითხს – საქართველოს ძირეუ- 
ლი ტყეების კონკრეტულ ფორმაციათა მიხედვით.



L1 ნაწილი 

აღმოსავლეთ სამართველოს ძირეული ტყეების 

მთავარი ფორმაციების ანთროპობენური სუქცესიები 

აღმოსავლეთ საქართველოს ძირეული ტყეების ფორმა- 
ციებს შორის დომინირებს ქართული მუხის (C0ყ6ICს§ IხCIICმ) 
ტყე (მუხნარი) და აღმოსაელური წიფლის (Vნ28სყ§ 0LI6იL011§) 
ტყე (წიფლნარი). საქართველოს ძირეული ტყეების უძეე- 
ლესი ფორმაციები – აღმოსავლური ნაძვის (LIC68 0LI6%L0115) 

და კავკასიური სოჭის (#ხI6§ იი/ძოეიიIმივმ) ტყეები (ნაძენა- 
რიდ, სოჭნარი, ნაძენარ-სოჭნარი, წიფლნარ-სოჭნარი და 
სხე) აღმოსავლეთ საქართველოში გავრცელებულია, ძირი- 
თადად, დასავლურ (კოლხეთის მოსასღვრე) ნაწილში 
(ბორჯომ-ბაკურიანის რეგიონი, მდ. დიდი ლიახვის ხეობა). 
ნაძვნარები და ნაძვის სიჭარბით ტყეები (წიფლნარ-ნაძვნა- 
რი, სოჭნარ-ნაძვნარი) საკმაოდ ფართო გავრცელებას აღ- 

წევს ცენტრალურ თრიალეთ"ეც, გეხედება აღმოსავლეთ 
თრიალეთსეც (მდ. ალგეთის შსემო წელის აუზი). 

აღნიშნულ ტყეებსე, როგორც სატყეო მეურნეობის უმ- 
თაგრეს ობიექტებსე, ანთროპოგენური "სემოქმედების მას- 
შტაბები, ცხადია, ყოველთვის მაღალი იყო. იგი განსაკუთ- 
რებით ძლიერი და ხანგრძლივი იყო აღმოსავლეთ საქარ- 
თველოს მჭიდროდ დასახლებულ რეგიონებში, ძირითადად 
ბარში და მთის ქვედა სარტყელში, აგრეთვე – გზსების და 
სასოფლო-სამეურნეო სავარგულების (კულტურული მცენა- 
რეულობა, ბუნებრივი სათიბ-საძოვრები) მოსასღერე ტყიან 
ტერიტორიაზე. ამასთან დაკავშირებით, პირველადი ძირეუ- 
ლი ტყეების ანთროპოგენურ-დიგრესული სუქცესიებიც ყვე- 
ლასე მასშტაბურად სწორედ ამ ტერიტორია“სე განხორცი- 

ლდა. 
მ წინამდებარე ნაშრომის I ნაწილში ჩეენ განვიხილავთ 
სემოაღნიშნული 4 ფორმაციის ტყეების ანთროპოგენურ 
სუქცესიებს აღმოსავლეთ საქართველოში. განსახილველი 
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საკითხის მოცულობის ამგვარი შესღუღულობა განპირო- 
ბებულია, ძირითადად, საკითხის შესწავლილობის დონით, 
როგორც საერთოდ, ისე პირადად ჩვენი მონაწილეობითაც. 

1. ძართელი მუხის ტყეების ანთროკოგბენური 

სუქცესიები 

აღმოსავლეთ საქართველოს ტყეების ერთ-ერთი მთავა- 
რი ფორმაციის – ქართული მუხის (CღსCის§ Iხ6IC2) ტყის 
ანთროპოგენურ-დიგრესული სუქცესიებს “შესწავლაში 
წვლილი მრავალმა მკვლევარმა შეიტანა (სახოკია, 1958; 
კეცხოველი, 1960, 1980; მახათაძე, 1962; კეცხოველი, ხარაძე, 
ივანიშვილი, გაგნიძე, 1975; ქვაჩაკიძე, ჯანდიერი, 1976; ქვა- 
ჩაკიძე, იაშაღაშვილი, 1992; ქვაჩაკიძე, 1996, და 1'§ავ.). 

ნ.კეცხოველი (1960), იხილავს რა აღმოსაყლეთ საქარ- 
ო თეელოს მთების კალთებსე ქართული ?'ყხის (ღსძCს§ Iხ0ILI- 

Cბვმ) ტყეებიდან ქსეროფილური ბუჩქნსრების (ჯაგეკლიანე- 
ბის, ძირითადად – ძეძეიანების – Iესსო)§ §იIიგ CხII5LI) ჩამო- 
ყალიბების სუქცესიურ პროცესს, გამოჰყოფს ამ პროცესის 
4 თანმიმდევრულ საფეხურს: 

I საფეხური: მუხნარი (მუხნარ-ჯაგრცხილნარ) ტყეში, 
მის ტყისპირებში მეჭრილია ძეძვის თითო-ოროლა ეგსემ- 
პლარი. ძეძეის ბუჩეები, მოქცეული ტყის საბურველის 
ქეეშ, მარფოლოგიურად განსხვავებულია ღია ადგილებში 
მოზარდი ძეძევისაგან (დაგრძელებულია ღერო-ტოტები და 
სხე). ტყის ნიადაგური საფარი პრაქტიკულად შენარჩუნე- 
ბულია. ანალოგიური სურათები ხშირად გეხედება აღმო- 
სავლეთ საქართველოს ყველა მთიან რეგიონში, კაეკასიო- 
ნისა და თრიალეთის ქედებისა და შტოქედების კალთებზე. 

I საფეხური: ანთროპოგენური სეწოლის “შედეგად მუ- 
ხის ხეები დაჯაგულია. პრაქტიკულად უკვე ჩამოყალიბე- 
ბულია ტყისშემდგომი ბუჩქნარი – ჯაგრცხილნარი. ბუჩ- 
ქნარის საერთო ფონზე შეინიშნება მეჩხრად მდგარი წინა- 
მორბედი ტყის სახეობები – ქართული მუხა, იფანი, მი- 
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ნდერის ნეკერჩხალი და სხე. ჯაგრცხილნარის ”შემადგენ- 
ლობაში მონაწილეობს ქსეროფილური ბუჩქები > ძეძვი, 
გრაკლა, შავჯაგა და სხე. ტყის ნიადაგური საფარი (მუხ- 
ნარი ტყისათეის დამახასიათებელი ნიადაგები) მეტ-ნაკლე- 
ბად შენარჩუნებულია. 

II საფეხური: ცენოზებში გაბატონებულია ჯაგრცხი- 
ლა, შერეულია დაჯაგული მუხა, იფანი. შედარებით გამე- 
ჩხერებულ ადგილებში მყარად იკიდებს ფეხს ძეძვი და 
სხვა ქსეროფილური ბუჩქები. მუხნარი ტყისათვის დამახა- 
სიათებელი სახეობები (ხე, ბუჩქი, ბალახი) მცირე რაოდე- 
ნობითაა შემორჩენილი. ნიადაგური საფარი დეგრადირებუ- 
ლია, ხშირად დედაქანიცაა გაშიშვლებული. 

ამ ცენოსების შემდგომ დეგრადირებას აჩქარებს შინა- 
ური პირუტყეის ხშირი ძოვება. ისპობა, ძირითადად, მუხის, 
იფანის, ჯაგრცხილას ამონაყარი; ძეძვი და სხეა ეკლიანი 
ბუჩქები საქონლისაგან პრაქტიკულად არ ზიანდება. 

საფეხური ცენოსებში გაბატონებულია ძეძვი 
(ფორმირებულია ძეძვიანები) მეტ-ნაკლები რაოდენობით 
შერეულია სხეა ქსეროფილური ბუჩქები – შავჯაგა, ჯო- 
რის ძუა და სხე. გეხვდება ბიდომინანტური ცენოზებიც – 
ძეძეიან-შავჯაგიანი, ძეძვიან-გრაკლიანი და სხე. 

ნ.კეცხოველის მიხედვით, აღმოსავლეთ საქართველოს 
მუხნარი ტყეების დეგრადაციის პროცესში (სუქცესიის ბო- 
ლო საფეხურებ“სე) ხშირად ეითარდება ბალახოვანი ცენო- 
სებიც, კერძოდ, მეორადი უროიანი ველი (80VI0Cჩ10მ 15Cიმ6- 
ისი). 

მ.სახოკიას (19537 თბილისის “შემოგარენისათეის მო- 
ჰყავს ქართული მუხის ტყეების ანთროპოგენური დიგრესი- 
ის პროცესში ფორმირებული ცენოზები “– ძეძვიანები, 
გრაკლიანები, ნაირბუჩქნარები, გლერძიანები და სხვ. სტე- 
პის მცენარეულობის წარმომადგენელთაგან დომინირებს 
უროიანები, ვაციწვერიანები და სხე. ავტორის მიხედვით, 
აღნიშნული მცენარეულობა ქართული მუხის ტყეების, აგ- 
რეთვე – რცხილნარების, ნათელი (არიდული) ტყეების და 
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ჭალის ტყეების ანთროპოგენური სუქცესიის ამა თუ იმ 
სტადიის მცენარეულობას განეკუთვჩება. 

ჩვენს ერთ-ერთ ადრინდელ ნაშრომში (ქეაჩაკიძე, ჯან- 
დიერი, 1976) განხილულია ცენტრალური და დასავლეთი 
თრიალეთის მთავარ ხეობებში (მდ. თეძამის, ტანას, ძამას, 

ნეძვის, გუჯარეთის წყლის ხეობები) გავრცელებული ქარ- 
თული მუხის ტყეების ანთროპოგენური დიგრესიის საკით- 
ხები მუხნარი ტყეების დიგრესულ-სუქცესიურ რიგში 
ჩვენს მიერ გამოყოფილია 7 თანმიმდევრული საფეხური 
(სტადია) და მოტანილია თითოეული სტადიის მცენარეუ- 
ლობის დახასიათება. 

აღმოსავლეთ საქართველოს ცალკეულ რეგიონებში 
ქართული მუხის ტყეების ანთროპოგენური დეგრადაციის 
საკითხები განიხილება სხეა ავტორთა შრომებშიც. მნიშე- 
ნელოვანი ინფორმაცია მოცემულია ჩვენს ხელნაწერ შრო- 
მებშიც (ქვაჩაკიძე, 1991, 1995; ქ3ვაჩაკიძე, იშაღაშვილი, ლა- 
ჩაშვილი, 1999). 

წინამდებარე ნაშრომში გამოყენეაულია როგორც ახ- 
ლად მოპოვებული საველე-გეობოტანიკური მასალები, ასე- 
ვე ჩვენს მიერ სხვადასხვა წლებში შესრულებული გეობო- 
ტანიკური გამოკვლევის მასალებიც. საერთო ჯამში, ჩვენი 
კელევის ობიექტს წარმოადგენდა აღმოსავლეთ საქართვე- 
ლოს პრაქტიკულად ყველა მთიანი რეგიონი, როგორც კაევ- 
კასიონის, ისე ანტიკავკასიონის (თრიალეთის მთიანი სის- 
ტემის) უმთავრესი ხეობები. 

გამოკელევის ძირითადი მეთოდი – გეობოტანიკურია 
(ფართო გაგებით) ადგილზე (გამოსაკვლევ რეგიონში), 
მარშრუტული გეობოტანიკური (ე.წ. რეკოგნოსცირების წე- 
სით) გამოკვლევის საფუძველზე შეირჩეოდა მცენარეულო- 
ბის (ტყის, დეგრადირებული ტყის, ბუჩქნარის, ბალახეუ- 
ლობის) ტიპური ნაკვეთები, რომლებზეც ტარდებოდა სრუ- 
ლი გეობოტანიკური აღწერა. ამ მეთოდის გამოყენებით 
გროვდებოდა გეობოტანიკური მასალები აღმოსავლეთ სა- 
ქართველოს სხვადასხვა რეგიონში, სხვადასხვა ექსპოზი- 
ციის ფერდობებსე, ზ.დ-დან სხვადასხვა სიმაღლეზე. ამ- 
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დენად, პრაქტიკულად გამოყენებულია ბუნებრივი მცენარე- 
ულობის (მთლიანად ეკოსისტემების) სუქცესიურ-ეკოლოგი- 
ური რიგების დადგენისა და მათი შედარებითი გეობოტა- 
ნიკურ-ეკოლოგიური ანალი'სის მეთოდი. 

მასალების მოძიების და მაოი დამუშავების დროს გან- 
საკუთრებული ყურადღება მიექცა ტყის ფიტოცენოზის 
დიგრესულ-სუქცესიური რიგის დასადგენად საჭირო ყვე- 
ლასე სარწმუნო (ფასეული) ინფორმაციის წყაროებს, რო- 
გორიცაა –- ,ფიტოცენოსური რელიქტები“ (წინამორბედი 
ფიტოცენოსის სტრუქტურის, მისი შედგენილობისა და 
აგებულების შესახეი ინფორმაციის საიმედო წყარო), 
„დიგრესული სუქცესიების ინდიკატორები“ (გეაწვდის ინ- 
ფორმაციას სუქცესიის მიმართულებაზე, თუ რა ცენო'სით 
და რა სიჩქარით შეიცვლება წინამდებარე ცენო“!ი), დიგ- 
რესულ-სუქცესიურ პროცესში ნიაღაგის ცვლილების (დეგ- 
რადაციის) უმთავრესი მაჩვენებლები (ნიადაგის საერთო 
სიღრმის, ჰუმუსიანი ჰორი სონტის სისქის, ხირხატიანობის 
ცვალებადობა). 

როცა ვიხილავთ ქაროული მუსის ტყეების ანთროპო- 
გენურ სუქცესიებს, სემოაღნიშნული ძირეული მუხნარები 
უნდა განვიხილოთ როგორც საწყისი (პირველადი) მცენა- 
რეულობა, საიდანაც აითვლება დიგრესულ-სუქცესიური 
რიგის თანმიმდევრული საფეხურები (სტადიები). ამ საფე- 
ხურების (სტადიების) შესატყვისი მცენარეულობა სადღეი- 
სოდ გავრცელებულია აღმოსავლეთ საქართველოს მთის 

ქვედა სარტყლის პრაქტიკულად ყველა ნაწილში. 
ჩვენს მიერ მოძიებული გეობოტანიკური მასალებისა 

და ლიტერატურული წყაროების ანალისის საფუძველზე 
დავადგინეთ აღმოსავლეთ საქართველოში გავრცელებული 
ძირეული (პირველადი) მუხნარი ტყის ანთროპოგენური 
დიგრესიის საერთო კანონ'სომიერებები. გამოვყავით დიგ- 
რესულ-სუქცესიური რიგის შემდეგი თანმიმდევრული სტა- 
დიები (საფეხურები): 
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I სტადია (საფეხური) პირველადი (ხელუხლებელი და 
პრაქტიკულად ხელუხლებელი) ქართული მუხის ტყის ან- 
თროპოგენური დეგრადაციის I სტაღიის (საფეხურის) მცე- 
ნარეულობა (მეორადი მუსნარები) აღმოსავლეთ საქართეე- 
ლოში წარმოდგენილია ფიტოცენოსთა (შესაბამისად – 
ასოციაციათა) ფართო სპექტრით. ფიტოცენობ!ები გაერცე- 
ლებულია სამხრეთის, აღმოსავლეთის და დასავლეთის ექ- 
სპოსიციის ფერდობებსე ყველასე მშრალ რეგიონებში 
(ცენტრალური და აღმოსავლეთი თრიალეთი) მუხნარები 
განვითარებულია ჩრდილოეთის ექსპოსიციის ფერდობებ- 
სეც, სადაც მათ უჭირავთ ადრე აქ არსებული მე სოფილუ- 
რი ტყეების (წიფლნარები, რცხილნარები) ადგილსამყოფე- 
იები. სამხრეთის ექსპოსიციის ფერღობებსე, რომლებიც 
განსაკუთრებით მშრალია, მრავალ რეგიონში (განსაკუთ- 
რებით თრიალეთის მთიან სისტემაში) მუხნარი ტყე პრაქ- 

ტიკულად აღარ გვხვდება (უკვე შეცვლილია ტყისშემდგო- 
მი, – მუხნარების დეგრადაციის შემდგომი სტადიების მცე- 
ნარეულობით). 

მეორადი მუხნარების ნიადაგების მორფოლოგიურ თა- 
ვისებურებებსე დაკვირეებამ გვიჩვენა, რომ ტყის ტიჰპურმა 
ჩნიადაგებმა სახეცელილება-დეგრადაციის პროცესი მეტ-ნა- 

კლებად უკვე განიცადა და იგი კვლავ საკმაოდ ინტენსიუ- 
რად მიმდინარეობს. განსაკუთრებით ღრმა მორფოლოგიუ- 
რი „ცელილებები შეინიშნება სამხრეთის ექსპო სიციის 
ფერდობებ“სე განვითარებული მუხნარების ნიადაგებში, სა- 
ხელდობრ: ნიადაგები მეტწილ შემთხვევებში ეროზსირებუ- 
ლია (საშუალოდ, ძლიერ); მკვდარი საფარის «ფენა არა- 
მდგრადია, იგი ადვილად იშლება და ირეცხება (მეტწილ 
მუხნარებში მეტ-ნაკლებად ჩამორეცხილია); ნიადაგის ჰუ- 

მუსიანი ფენაც მეტ-ნაკლებად ჩამორეცხილია, რის შედე- 
გადაც ჰუმუსიანი ჰორისონტის სიღრმე მნიშენელოენად 
შემცირებულია; მნიშენელოვნად ამაღლებულია ნიადაგე- 
ბის ხირხატიანობა-ქვიანობის ხარისხი, ხშირად განვითა- 
რებულია არამდგრადი (მოძრავ-ნაშალიანი) სუბსტრატიც. 

13



ნიადაგური საფარის აღნიშნული მორფოლოგიური ცელი- 
ლებები პირდაპირი შედეგია მუხნარი ტყის ცენოზსებ“სე 
ხანგრძლივი ანთროპოგენური სეწოლისა (ჭრა, ჩეხვა, პი- 
რუტყვის სისტემატური ძოვება) ყველასე ღრმა მორფო- 
ლოგიურ ცელილებებს მუხსჩარი ტყეების ნიადაგურ სა- 
ფარში იწვევს ტყის კორომებში შინაური ცხოველების 
(განსაკუთრებით ღორის) სისტემატური ძოვება. 

მეორადი მუხნარი ცენოსების ფლორისტული შედგენი- 
ლობის და აგებულების (სტრუქტურის) გამოკვლევით 
გამოვლენილი იქნა მნიშენელოვანი სტრუქტურული თაეი- 
სებურებანი, რომლებიც უშუალო კავშირშია ტყის მცენა- 
რეულობის ანთროპოგენურ-დიგრესულ პროცესებთან, ამ 
პროცესების (სუქცესიური ცელის) მიმართულებებთან და 
სიღრმისეულ განეითარებასთან. მათ შორის უწინარესად 
აღსანიშნავია "შემდეგი: 

ა ფიტოცენოსების ფლორისტულ შემადგენლობაში 
აღარ აღინიშნება, ან გვხედება მცირე რაოდენობით და 
არადამახასიათებეძლი სახეობების რანგში ე. წ. „ქვერცეტა- 
ლური ფლორის“ (მუხნარების ფლორის) მრავალი ტიპური 
წარმომადგენელი – თამელი (50ძ:ხსე (0იIი2I15), თხილი (C0X- 
VIV§ მV6CIIგიმ), წერწა (C00I1C6-2 CისC051Cმ), ჯიქა (L0იIC6Cმ CმიII- 
წიIსთ), ჭანჭყატი (სსიიVოთს§ 6ს0ე26მ, L.V6ო-სC050) და სხე. ბა- 

ლახოვნებიდან – Lმ56L LIIიხსთ, LIთს!2 V0I0იC0VII, 60IV/წიიმ- 
(სი წ)მეხხი ისი, 56ი-მCII2 ძსIიძს6წიIი და სხე. 

ბ აღინიშნება საკმაოდ დიდი რაოდენობა მუხნარის 
ცენოსებისათევის არადამახასიათებელი სახეობებისა (დიგ- 
რესული სუქცესიის ინდიკატორები), რომლებიც შემოჭრი- 
ლია მესობლად განვითარებული სხვადასხვა მცენარეული 
დაჯგუფებებიდან. სოგიერთი მათგანის ცენოზური (სტრუქ- 
ტურული) როლი საკმაოდ მაღალია. ესენია, ძირითადად, 
ქსეროფილური და ჰემიქსეროფილური ბუჩქნარების, სტეპი- 
სა და მშრალი მდელოს დამახასიათებელი სახეობები – 
ძეძვი (იIს.ს§ 50Iიე· CხII5I) გრაკლა (5იხIიებ?ე LMV0CIICIICII2), 

თრიმლი (C0L)ს5 C0§9V9IIმ) და სხე. ბალახოვნებიდან – Cგ- 
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ოთიგისIმ მIII8-06L0I10, C. ჩიჩ6იმCM06LI, CIIიიიიძI!სი VსIC216, C0I0V%II- 
18 V0IIმ, CმIIVIი V6IსIთ, 5116ი6 IL0I1Cმ, 16სიIVIი Cჩრეთე6ძLILV5, I. 0II- 
6ი(ეI16, I. ი0IIსთ, #ხწთVM§ VIIII516ი§9I9§ და სხე. განსაკუთრებით 
უნდა აღინიშნოს ჯაგრცხილას (Cე”იIის5 060109115) ფიტოცე- 
ნოსური პოსიციების მკვეთრი გაფართოება როგორც ქეევ- 
ტყეში (პროექციული დაფარულობა 70-80%-მდე), ისე მთა- 
ვარ (ხემცენარეთა) იარუსშიც. მასთან კავშირშია მ'ეხნარ- 
ჯაგრცხილნარების მასიური ფორმირება უფრო მეტად 
მშრალ რეგიონებში (ცენტრალური და აღმოსავლეთი თრი- 
ალეთი). 

ბ. მუხნარი ტყის ცენოსების მთავარი (#4) იარუსის 
სიმჭიდროვე-შეკრულობა დაბალია (საშუალოდ 0,3-0,6 
ფარგლებში ცვალებადობს), ამასთან იგი არამდგრადია და 
იცელება ანთროპოგენური სემოქმედების ფორმებთან და- 
კავშირებით (რაციონალური ამორჩევითი ჭრა, უსისტემო 
ჭრა-ჩეხვა, პირუტყეის რეგულირებული ძოვება, თავისუფა- 
ლი ძოვება და ა. შე). ერცელი ფართობი უჭირაეს მუხნა- 
რის მეჩხერებს (სიხშირე 0,1-0,2, კალთაშეკრულიოება 0,2-0,3). 

დ ედიფიკატორი (ქართული მუხა) და თანმხლები (და- 
მახასიათებელი) სახეობები (იფანი, მინდვრის ნეკერჩხალი, 
თამელი) პრაქტიკულად ყველგან წარმოდგენილია ამონაყ- 
რითი სხვადასხვა რიგის თაობებით (ამონაერითი მუხნარე- 
ბი) თესლით წარმოშობილი მუხის ხეები კორომებში იშ- 
ვეიათად გვხედება. 

ე. კორომების წარმადობა (ბიოლოგიური პროდუქტიუ- 
ლობა) დაბალია (ბონიტეტის V, იშვიათად IV და III კლა- 
სები) რაც განპირობებულია როგორც ნიადაგურ-გრუნტუ- 
ლი პირობების გაუარესებით, ისე ქართული მუხის გენეტი- 
კური პოტენციალის დაქვეითებით (ამონაყრითი თაობები). 

8. კორომების ბუნებრივი განახლება დიდ უმეტეს შე- 
მთხვევებში სუსტია ან პრაქტიკულად აღარ მიმდინარეობს. 
იგი განპირობებულია, ძირითადად, თესლისა და აღმონა- 
ცენ-მოსარდის ფისიკური განადგურებით შინაური ცხოვე- 
ლების მიერ (ღორი, რქიანი პირუტყვი) ლიტერატურაში 
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არსებობს ცნობები, რომ მკვდარი საფარის დაშლა-ჩამორე- 
ცხვის შედეგად რკო იყიჩება მცირეთოვლიან და უთოელო 
'სამოარში. კორომების ბუნებრივ განახლებას აფერხებს 
არასწორი, თესლით განახლებაზე არაორიენტირებული სა- 
ტყეო მეურჩეობა. პირადი გამოკვლევებით და ლიტერატუ- 
რული წყაროების გამოყენებით დავადგიჩეთ აღმოსავლეთ 
საქართველოს მეორადი მუხნარების ტიპოლოგიური შე- 
მადგეჩნლობა. ტიპოლოგიურ სპექტრში წარმოდგენილია 
შემდეგი ასოციაციები (ფიტოცენო“სთა ტიპები): 

1. მუხნარი თივაქასრას საფარით (0)ს6(00 (სი 0005სLV); 
2. მუხნარი არჯაკელის საფარით (0066 სთი I2:ხVI0- 

§VIი); 

3. მუხნარი ნაირბალახიანი საფარით (-00ს66(სთ LIXI0- 
ჩტიხივსი); 

4. მუხნარი შინდის ქეეტყით (0ს6L106(სთ იინიივსი); 
მუხნარი ჯაგრცხილას ქეეტყით (ო0სბინ)ო CეIიის10- 
§ს); 

6. მუხნარი ჯაგრცხილასა და შინდის ქვეტყით (C:ს6(- 
06Lსი) C0L0IიVI050-C0Lი0ვ§ს ით); 

7. ფიჭენარ-მუხნარი მშრალი, ცოცხალ საფარს პრაქ- 
ტიკულად მოკლებული (დღსფიბსსი §1CCსი); 

ვ. იფნარ-მუხნარი გრაკლას ქვეტყით (წXIV06I0-0ს6ICტ- 

(სი §0II60ე05სC); 

9. აჯაგრცხილნარ-მუხნარი შინდის ქეეტყით (Cმილ1ის16- 
(0-დს6(06(0ი1 C0Lი05ს); 

10. ჯაგარცხილნარ-მუხნარი თაგვისარას ქვეტყით (Cააი!- 
ისI6(0-დს6+C0!სი) ”05C605სV); 

ს. ჯაგრცხილწნარ-მუხნარი ნაირბუჩქების ქვეტყით 
(Cეინ)ისI0(0-ეს6Iიგნსით IიIX(L0წ-ს0C05ს); _ 

12. ჯაგრცხილნარ-მუხნარი ნაირბალახების საფარიო 

(Cეიი!ის!6(0-დს0IC6Lსსი იIX(0ი6კ+ხ0ვსიი). 

“”
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II სტადია (საფეხური). ტყის მცენარეულობის დიგრე- 
სულ-სუქცესიურ პროცესებში განსაკუთრებული ადგილი 

უკავია ტყიდან უტყეო (ტყისშემდგომ) მცენარეულობა'სე 
გარდამავალ პროცესებს. ამ დროს მიმდინარეობს ღრმა 

ცვლილებები ბუნებრივ-მცენარეულ კომპლექსებში (ტყის 
ეკოსისტემებში), ცეველილებები ნაირგვარია თავისი სიღ- 
რმით, დროით (პროცესის სიჩქარით) და სხვა მაჩვენებლე- 
ბით. 

ტყე ჩვენს პლანეტასე ერთ-ერთი ყველასე რთული და 
სრულყოფილი ბუნებრივი წარმონაქმნია, რომელიც ფორმი- 
რებულია ხანგრძლივი პერიოდის მანძილზე მიმდინარე ფი- 
ტოცენოსთა სტრუქტურულ-ფუნქციური შერჩევის გზით. 
ამასთან, ტყე თვითონ ქმნის მისი არსებობისათვის სასურ- 

ველ გარემო პირობებს – მის მიერ ადგილსამყოფელზე 
ძლიერი სემოქმედების, მიკროგარემოს ეკოლოკიური ფაქ- 
ტორების გარკვეული ნიველირების გზიო. 

როდესაც ტყის ეკოსისტემებზე ანოოპოგენური ზეწო- 
ლის პირობებში იწყება ტყის ფიტოტცესოსთა სტრუქტურის 
რღვევის პროცესი, სუსტდება ტყის მიერ მიკროგარემოს 
შექმნის (გარემოსგარდამქმნელი) უნარი, ტყე თანდათანო- 
პით ჰკარგავს ადგილსამყოფვლის პირობების მალიმიტირე- 
ბელ ფუნქციას. ამასთან დაკავშირებით, ისრდება ერთი და 
იგივე ტყის ფიტოცენო“სის (ფიტოცენოზის ტიპის – ასოცი- 
აციის) დიგრესულ-სუქცესიური პროცესის სხვადასხვა მი- 
მართულებით განვითარების შესაძლებლობა. 
– ჩვენ გამოვიკვლიეთ ტყისშემდგომი მცენარეულობის 
წარმომადგენლები – ბუჩქნარები, ბალახეულობა, მეჩხერი 

ქსეროფიტული კომპლექსები. გამოვიყენეთ სათანადო მე- 
თოდიკა (აღნიშნულია "ემოთ). შევეცადეთ გამოგვევლინა 
მათ უამრავ ნაირსახეობას შორის სუქცესიური (გენეზისუ- 
რი) კავშირები, დაგვედგინა ძირითადი სუქცესიური რიგები 
(სუქცესიურ სტადიათა თანმიმდევრული ცელის ტიპები). 

აღმოჩნდა, რომ ქართული მუხის ტყეების დიგრესულ- 
სუქცესიური განვითარება აღმოსავლეთ საქართველოში,



კერძოდ ტყიდან უტყეო (ტყისშემდგომი) მცენარეულობის 
ფორმირების პროცესები ხასიათდება დიდი მრავალფეროვ- 
ნაბით, რომლებიც კავშირშია რეგიონების საერთო კლიმა- 
ტურ-ნიადაგურ პირობებთან, კონკრეტულ რეგიონში კი – 
ფერდობების ექსპოსიციასთან და დაქანებასთან. გამო- 
ვლინდა სუქცესიათა საერთო (სოგადი) კანონზსომიერებე- 

ბიც, რაც საფუძველს გეაძლე3ვს შევქმნათ დიგრესულ-სუქ- 
ცესიური ცვლის საერთო მოდელი. 

ქართული მუხის ტყეების დიგრესულ-სუქცესიური რი- 
გის II სტადიის (საფეხურის) მცენარეულობაში (ტყისშემ- 
დგომი მცენარეულობა) უწინარესად უნდა აღინიშნოს ჯაგ- 
რცხილნარი (ჯაგრცხილას – CმინIისა 006ი(0Iა ბუჩქნარი), 
რომელიც ხასიათდება ფართო გავრცელებით და წარმო- 
დგენილია საკმაოდ დიდი მრავალფეროვნებით. 

ჯაგრცხილა (CმყიIის§ 0:6IX2II50) ფართო ეკოლოგიური 
არეალის მქონე ბუჩქია (სოგჯერ ისრდება დაბალ და სა- 
შუალო სიმაღლის ხედ). იგი გეხედება ნაირგვარ ნიადა- 
გურ პირობებში, არ უყენებს განსაკუთრებულ მოთხოვნას 
ნიადაგის სიმდიდრეს და ტენიანობას, ასევე ადგილსამყო- 
ფელის განათებულობას. მას შეუძლია სრდა და განეითა- 
რება როგორც ტყის (მუხნარის) საბურველქვეშ, ისე ტყის- 
პირებში და ღია ადგილებში, არ გაურბის ეროსირებულ 
მშრალ ნიადაგებსაც. ამ მხრივ ჯაგრცხილა არსებითად 
განსხვავდება ამავე გეარის მეორე სახეობა – რცხილისა- 
გან (CმეიიIის§ CმსCმ§5ICმ) საქართველოში ჯაგრცხილა ფიტო- 
ცენოლოგიურად ყველაზე მჭიდროდ დაკავშირებულია ქარ- 
თულ მუხასთან (მუხნართან). აღმოსავლეთ საქართველოში 
ფართოდ არის გავრცელებული მუხნარ-ჯაგრცხილნარი 
ცენოზსები (კორომები), სადაც ჯაგრცხილა კარგად გამო- 
სახულ ქვეტყეს ქმნის. მეორად მუხნარებში ჯაგრცხილა 
ხშირად აღწე>ვს მთავარ (#) იარუსსაც და ქართულ მუხას- 
თან ერთად ბიდომინანტურ საბურველს ქმნის (ჯაგრცხილ- 
ნარ-მუხნარი). 
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აღმოსავლეთ საქართველოში, მთისწინებსე და მთის 

ქვედა სარტყელში ჯაგრცხილნარი პრაქტიკულად ყველგა- 
ნაა განვითარებული. ჯაგრცხილნარი ცენოსები განეითა- 
რებულია ყველა ექსპოსიციის ნაირგვარი დაქანების ფერ- 
დობებსე, ნაირგვარ ნიადაგებსე. გენესისურად ახალგაბზ- 
რდა ჯაგრცხილნარების და ჩრდილოეთის ფერდობების 
ჯაგრცხილნარების ქეეშ განვითარებული ნიადაგები, პრო- 
ფილის მორფოლოგიის მიხედვით, ახლო დგას მუხნარი 
ტყის ნიადაგებთან (საერთო სიღრმე, მკვდარი საფარი, ჰუ- 
მუსიანი ჰორიზონტი). რაც შეეხება ძლიერი ანთროპოგეჩუ- 
რი წნეხის ქვეშ არსებულ ჯაგრცხილნარების ნიადაგებს, 
მათ ტყის ნიადაგებთან საერთო ძალ“ე ცოტა აქვს: მკვდა- 
რი საფარი და ჰუმუსიანი ფენა ჩამორეცხილია, მომატებუ- 
ლია ხირხატიანობა-ქვიანობა, “შეინიშნება დაკორდების 
ნიშნებიც. 

გამოკელევამ გვიჩვენა, რომ ჯაგრცხილონარი ცენო“სები 
დიდ უმეტეს შემთხეევაში მუხნარი ტყა. სხვადასხვა ტი- 
პის (ასოციაციის) ცენოსებიდან განეითარდა. მუხნარებთან 

მათ სუქცესიურ კავშირსე მეტყველებს გავრცელება და 
ადგილსამყოფელის პირობები, ფლორისტული მსგავსება 
(ფიტოცენოზური რელიქტები) და სხვ. გენეზისურად ახალ- 
გაზრდა და კალთაშეკრული ჯაგრცხილნარი ცენოზების 
შემადგენლობაში საკმაოდ მრავლად მონაწილეობს მუხნა- 
რის დამახასიათებელი სახეობები, კერძოდ: ხეებიდან (და- 
ბალტანიანი და დაბუჩქული სახით) – ქართული მუხა, 
იფანიდთ მინდვრის ნეკერჩხალი,„ ბუჩქებიდან – შინდი, 
სღმარტლი, შინდანწლა, წერწა, ჯიქა, კვიდღდო და სხე.; ბა- 
ლახებიდან – ი„#იი!!!სგ ხIანომ!მ, 8-მCჩV#00ძ1სიი §IIVმICსიი, Cმ- 
თიმის12 «მისიCს101ძ6§, C0I6CX> )8ხა§CხMIილსი, CIIილლი0იძIსიო: VსI0მ21C, 
CVიმიძისთ LგჩთგიიI, სეიმ6 ისძI!იგს!15, LIიივიბოთსი ისდV60- 

008-სIბსი, Lს7ს12 LიICIII0CIC0, M6I1Cმ სი1II0Iმ, წიმ იტი0X9I15, ნოთს1მ 
V0I0იCVIII, 560-მ(სIგ 0VIიძს0L0IIმ, VI0I2 0ძი”-0ი2 და სხე. ფლო- 

რისტული მსგავსება ჯაგრცხილნარებსა და მათ წინამორ- 
ბედ მუხნარებს შორის, გამოანგარიშებული მსგავსების 
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(ჟაკარის) კოეფიციენტით (M=1000/(0+ხ-C); 2, ხ – სახეობათა 
რაოდენობა შესადარებელ ფიტოცენოზსებში, C – საერთო 
სახეობათა რაოდენობა) შეადგენს საშუალოდ 40-60%. შე- 
დარებით დაბალია (10-20%) მსგავსება მუხნარების და 
დეგრადირებული ჯაგრცხილნარების ფლორებს შორის. ამ 
ტიპის ჯაგრცხილნარი ცენოსების ფლორისტულ შემად- 
გენლობაში სჭარბობს სახეობები, რომლებიც ქსეროფილუ- 
რი ბუჩქნარებისა და სტეპებისათვის არის დამახასიათებე- 
ლი - 80LI00ჩ10მ I(§5-ნჩგგთსთ, Cგთიგის!1მ გ1112(06ჩ0II2, C0IV(68 0LI- 
6VLმ115, C0+0VIIIმ 0IICი10115, LI მი(ის§ §სხს10§V5, CსიჩიIხ1ი 5§60V06LLI8- 
იმ, CმIსთ V6-სIი, §ეწს-6)მ I10XIIIიIი, 5116ი6 1ILმIICმ, 16სისოი Cხეთმ- 
6ძLV5, IL. ხლ0IIსიი, IIიყი0ი080ი იწწინიIიIM0IIს- და სხვ. 

ჯაგრცხილნარების უმეტესობა (გარდა დეგრადირებუ- 
ლი ვარიანტებისა) ხასიათდება საკმაოდ მაღალი შეკრუ- 
ლობით (პროექციული დაფარულობა საშუალოდ 60-80%). 
ცენოზები საკმაოდ მდგრადია, რაც ედიფიკატორის (ჯაგ- 
რცხილას) ბიოეკოლოგიური თავისებურებებითაა განპირო- 
ბებული (განსაკუთრებით – უხვი ამონაყრის განვითარების 
უნარით). სომიერი ანთროპოგენური სეწოლის პირობებში 
(ამორჩევითი ჭრა ”შეშისათეის, რეგულირებული ძოვება) 
ჯაგრცხილნარი ცენოზსები ხანგრძლივად არსებობს ერთსა 
და იმავე ადგილზე, სადაც მნიშენელოვან დაცვით (ეროზი- 
ასაწინააღმდეგო, წყალმარეგულირებელ) ფუნქციებს ასრუ- 
ლებს. 

მუხის ტყეების ანთროპოგენური დიგრესიის ამავე სტა- 
დიის (საფეხურის) მცენარეულობას უნდა მივაკუთვნოთ 
გრაკლიანი და ნაირბუჩქნარი. 

გრაკლას (5იI”იძე ჩ»ი0IICII0II2) დომინირებით ბუჩქნარები 
განვითარებულია, ძირითადად, ჩრდილოეთის, აღმოსავლე- 
თის და დასავლეთის ექსპოზიციის ფერდობებზე. მათი უფ- 
რო ქსეროფილური ვარიანტები გეხვდება სამხრეთის ექს- 
პოზიციის ფერდობებ“ზეც. გრაკლიანი ცენოზების სუქცესი- 
ური კავშირი მუხნარ ტყეებთან უდაოა, რაზეც მიუთითებს 
მსგავსება როგორც მათ ადგილსამყოფელებს შორის, ასე- 
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ვე ფიტოცენო სების ფლორისტულ შედგენილობას შორი- 
საც. ტყიდან (მუხნარი) ბუჩქნარსე (გრაკლიანი) გარდამა- 
ეალ ვარიანტებში გრაკლიანის საერთო ფონსე ხშირად 
აღინიშნება ქართული მუხისა და იფანის ერთეული დაჯა- 
გული ეგზემპლარები. 

ნაკლებად მშრალ ადგილსამყოფელებში – ჩრდილოე- 
თის, ჩრდილო-აღმოსავლეთის, ჩრდილო-დასავლეთის ექ- 
სპოსიციის ფერდობებსე, ტყის ნიადაგების დეგრადირე- 
ბულ ვარიანტებზე განეითარებული გრაკლიანები ხასიათ- 
დება საკმაოდ მაღალი შეკრულობით (პროექციული დაფა- 
რულობა 70-90%) ცენოსები მონოდომინანტურია. შერეუ- 
ლია მცირე რაოდენობით (I-5%, იშვიათად 10%-მდე პროვექ- 

ციული დაფარულობა) – ჩიტაკომშა (C0Iიილი§L6L L0C06MიIII0L8მ), 
უასმინი (ჰვვისისოი I(სVC0ი05), ეფრო იშეიათად – თრიმლი 
(Cინიყ§ C0იყნVდომი), თუთუბო (Iბის§5 C0I0I2) და სხე. ბალახო- 

ვანი მცენარეები ბეერი არაა, მათი ცენოსური როლიც და- 
ბალია (ერთეული ეგსემპლარები, იშვიათად აღინიშნება 
სახეობის 5%-მდე დაფარულობა). ერთ-ერთ აღწერაში (სა- 
გურამოს ქედის სამხრული კალთა, ზს. დ. 735 მ; 19/VI, 1998 
წ) გრაკლიანის ბალახოვანი მცენარეების ცენოსური პო- 
სიციები (მონაწილეობის ხასიათი) ასე გამოიყურება: LIC- 
(ჯგმთის§ CმსC205ICს5 (პროექციული დაფარულობა 5%), ხგიე6 ის- 
ძI!CისI15 (1-2%). L5C0IXIIს§ CმIL8I1ი1Cს§5, 5LI0მ CმყიIIIმI(ი (თითოეუ- 

ლის პროექციული დაფარულობა I%), ერთეული სახით - 
სIგისხს§ §სხს!05V05, ისთ VCსთ, LI(ნიაიტითსთ ისის(ტ0-006LსI6- 

ს, Lიხ16სიი იიI601ძ05, 5ბძსი CისC251Cსით, 1 ჩეIIC(Iსით C01IIისი. ნია- 

დაგს ფარავს ხავსების საფარი (100%). 
შედარებით მშრალ ადგილსამყოფელებში (სამხრეთის 

ექსპოსიციის ფერდობები) განეითარებული გრაკლიანები 
ფიტოცენოლოგიურად მნიშვნელოვნად განსხვავდება ზე- 
მოთ განხილული გრაკლიანებისაგან. ამ გრაკლიანების 
ადგილსამყოფელის ანალიზსი გვიჩვენებს, რომ ნიადაგური 
საფარი მნიშვნელოვნად დეგრადირებულია (მცირე სიღრმე, 
ნიადაგების მაღალი ხირხატიანობა. კლდეთა გამოსავლე- 
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ბის და ნაშალიანი სუბსტრატის თანაპოვნიერება) თეით 
ცენოსების სიხშირე-შეკრულობაც “შედარებით დაბალია, 
საერთო პროექციული დაფარულობა ცვალებადობს 30-60% 

ფარგლებში. ცენო'ს ებში მონოდომინანტური სტრუქტურა 
თუმცა აქაც შენარჩუნებულია (გრაკლას დომინირება), 
მაგრამ შედარებით მეტია შერეული სახეობების რიცხოვ- 
ნობა და უფრო მაღალია მათი ცენოსური როლი. გრაკლი- 
ანებში ყველასე ხშირად აღინიშნება შემდეგი სახეობები: 
ძეძვი (ნეIIსCს§ §იIიმ Cხ0§VI), ჟასმინი (ჰესთIისთ წისხიეი§), ასკი- 
ლი (Iბ0§28 იმიIიი, IL. ლი”სთიხI16ღ, IL. 1ხგილი და სხვ), თუთუბო 
(სიყ§ C0M0II2), კოწახური (80VხCILI§ IხCIICე), ჩიტაკომშა (C0I0- 
იტე5(6L I006-0III0CIმ) და სხე. მათგან სოგიერთის (ძეძვი, ჟას- 
მინი) ცენოსური როლი საკმაოდ მაღალია (პროექციული 
დაფარულობა 8-10%). ბალახეულ საფარში, რომლის პრო- 
ექციული დაფარულობა გამეჩხერებულ უბნებში და ბუჩ- 
ქთაშორისებში 5-7%-ს არ აღემატება ძალსე ცოტა 
გეხვდება ტეის ელემენტები (C8ICX ხს§Cჩ!ი0ისი), სIC(მიეიყ§ Cმს- 
C0:591Cს§ და სოგიერთი სხე) უმეტესობა სახეობებისა კი 
სტეპის, მშრალი მდელოს და ნაირგვარი ქსეროფიტული 
კომპლექსების ელემენტებია, მათ შორისაა – #I§სოთ (0Lს0- 
§სი, ტ500ძმიCV05 0ო6ML011§, 80(10Cჩხ102 15Cჩენთსით, 8(0თა)§ §0ყ0I0- 
80, C6ი!ესI6მ I6CI”)6X02, Cი0იVლიIVსIV§ Cმი(ეხოCმ, II2CCVII§ 9I00101'მLმ, 
სIეიწის§ 0II6იL2115, სიხიLხIმ §6ყსტი გიმ, C29IIსIი 6-6C(სთ, CV050- 
ხხIIმ CI6ყგი§, I10I05(8სიი მ-ძნი!გსით, LIVი6M6სთ 006” წიი(სთ, LIისიი 
(გის)0IIVIთ, M6ძICიდი0 -იIი1ი1მ, MCI11C2 (”0ი5IIVმ0ICმ, M ს5CმLI §Cჩ0VIL- 
§Iმიმ, რი0ვომ2 CგსCმ51Cმ, LIII6სი დხI60Iძტ5, ხი(8ესთ ლხიIVდმოსი, 
5მIVI2 5CI0IIმ, 50ძსო CმყCე51Cსი2, 5, 00005IVI0CIIს-ი, 5II6ი6 IL0IICმ, 
5'(2CჩVა მIი6I0C0IVX, 16სCIხსი ი0ლIსოთ, “ჩმICსთ ხსაიხნ/მისთ, 
1Vთს§ CIIII§160ი5§15, I II0I1სი0 მIV6I156, I სჯლტი1მ 10LII0II0, X6”მი(იხტ- 

თხი §0V0ო05სIი, V:იCე ჩ6-ხიელტეი. სია შედგენილია თბილისის 
მიდამოებში, დიღმისწელისა და არმა'სის ხეობებში შესრუ- 
ლებული აღწერების საფუძველ“სე (რ.ქვაჩაკიძე, ა.ჯანდიე- 
რი; 1970 წლის 29-30 ივნისი). 
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ნაირბუჩქნარები განვითარებულია სამხრეთის, აღმო- 
სავლეთის, დასავლეთის ექსპოსიციის ფერდიბებ“ ხე, ტყის 
ნიადაგების დეგრადირებულ ვარიანტებსე. ადგილსამყოფე- 
ლის პირობების და ფიტოცენოსების სტრუქტურის გამო- 
კვლევა იძლევა საფუძველს – აღნიშნული ბუჩქნარები 
მუხნარების (მშრალი ტიპების) ანოროპოგენური დიგრესი- 
ის II სტადიის მცენარეულობად ჩაითეალოს (ჯაგრცხილ- 
ნარებთან და გრაკლიანებთან ერთად). | 

ნაირბუჩქნარები წარმოდგენილია, ძირითადად, მაღალ- 
მოსარდი (24 მ) საშუალო და მაღალი შეკრულობის 
(პროექციული დაფარულობა ცეალებადობს, მეტწილად, 
40-45%-დან 70-80%-მდე) ცენო“სებით. სახეობრივი შემადგენ- 
ლობა მეტ-ნაკლებად ცვალებადობს (რეგიონების მიხედ- 
ეით), თუმცა ძირითადი ბირთვი პრაქტიკულად სტაბილუ- 
რია. მის შემადგეჩნლობაში ეხედებით შემდეგ სახეობებს: 
მაღალკონსტანტური – Cმ”ი!ის5 0II6ი(0I)5 – ჯაგრცხილა, C0L- 

ის§ სმა – შინდი, CVი(ი6C0ს5 XMVIL05§IVIი – წითელი კუნელი, 
LI8ს§წსიი VსIC0I6 – კვიდო, ჩეIს-ს§5 §იIიე CიI5V – ძეძეი; საშუა- 
ლო და დაბალი კონსტანტობის სახეობები – ILM0§2 იგიIიე – 
ასკილი, C0I0იფცმ518%L Lი6|მილილე”იმ – ჩიტაკომშა, CVI5V§ Cმს00C051- 
ლს§ – ტყის ცოცხი, )მ§თIისთ წსყCმი§ – ჟასმინი, LXVI0Cმი(ჩე 
0C0CC01ი6ე – ჩიტავაშლა, Iჩ6IVC”გი12 2V05LC2I1§ – შინდანწლა, Lიყ§ 
ლლყესე – თუთუბო და სხვ. ნაირბუჩქნარებში სახეობების 
ცენოსური როლი ცვალებადობს (უფრო – ადგილსამყოფე- 
ლის პირობებთან დაკავშირებით); “სოგჯერ შეინიშნება 
რომელიმე სახეობის (სახეობების) პოპულაციის გაძლიერე- 
ბაც (უფრო ხშირად – ჯაგრცხილას, წითელი კუნელის, 
ძეძვის), მაგრამ დომინირებულ მდგომარეობას ცენო“სებში 
ვერ აღწეეს. ნაირბუჩქნარებში ბალახეული საფარი არათა- 
ნაბრადაა განვითარებული, საერთო პროექციული დაფარუ- 
ლობა ცვალებადობს 10-15%-დან 70%-მდე. შედარებით მა- 
ღალი პროექციული დაფარულობით ბალახეულობა განვი- 
თარებულია ბუჩქთაშორის არესე (სოგჯერ იგი 60-65% და 
მეტსაც აღწეეს, რომლის შემადგენლობაში წამყვანია 
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სტეპისა და მშრალი მდელოს სახეობები – #CLIII62 #იი!!!6LCI1- 
სთ, #ტ! სო თმოთIიტსი, 80(10C0MI02 1§Cსჩეგთსთ, 8-0თყ)§5 1200იICს5, 

CგიჯესIტე 0VIიე, C. ICII6X0, LX0CLVII§ ლI0იტ”ი(ე, სიიჩი”ხ1!მ §60ს6L18- 
იე, L65(სC0 §VIC010, CღიIIსთ V6სIი, 1იხI2 C0”ძმ1ი, 0 იიხIVCხ1§ CVII, 

LხIისით იიI0601ძ05, ნIეი(მდი |მილტლIგსი, LCLCIXIIIმ I6CIმ, ა5LIი8გ 16551ი§1- 

გეიმ, 16სCMსი CIმი206ძIV§, 1. 00IIსIთ, 1IIIVIოს§ LII”I1516051§, III56(ხი 
MIი9ძსთ და სხე. უშუალოდ ბუჩქებქვეშ საკმაოდ მრაელად 
გვხედება ტყის სახეობებიც – 8=ო0%CMVი0ძIსი §IIV0(ICსიი, CმICX 
ძ!IიI(ი(ი, I-ელმIIე V6C5C0, MCIICმ სიII10”ი, CIIდმისოთ VსIC0მI6 და სხე. 

როგორც ეხედავთ, ნაირბუჩქნარები, უფრო მეტად ვიდ- 
რე ამავე სტადიის სხვა ბუსქნარები (ჯაგრცხილნარები, 
გრაკლიანები), ქსეროფიტი სებული ცენოსებია:,: ანთროპო- 
გენური ფაქტორების “სემოქმედებით მათი ცვლა სუქცესი- 
ის მომდევნო სტადიის (საფეხურის) მცენარულობით დრო- 
ის შედარებით ხანმოკლე პერიოდში ხორციელდება. 

III სტადია (საფეხური) ქართული მუხის ტყეების ან- 
თროპოგენური დიგრესიის I) სტადიის მცენარეულობა 
აღმოსავლეთ საქართველოში „პრაქტიკულად მთლიანად 
წარმოდგენილია ქსეროფილური ბუჩქნარებით – ძეძვიანე- 
ბით დასავლეთ თრიალეთ“სე (ძამას, გუჯარეთისწყლის, 
ჩარხისწყლის, ბორჯომულას და სხვა ხეობები) საკმაოდ 
ფართო გავრცელებას აღწევს ტყის ცოცხიანები. 

ძეძვი (ნიIIსI0§ §ი!იი CIIII50I) გეალვაგამძლე ბუჩქია. მას 
გააჩნია მძლავრი ფესვთა სისტემა და თხელი, აჟურული 
ვარჯი. სინათლისმოყვარულია და ყინვაგამძლე. ნაყოფ- 
მსხმოიარობს უხვად და ყოველწლიურად. ძეძვის ბიოლო- 
გიაში განსაკუთრებით აღსანიშნავია მისი აქტიური ვეგე- 
ტატიური გამრავლება, რის საშუალებითაც იგი ხანგრძლი- 
ვად ინარჩუნებს დაკავებულ ადგილებს, ილიერი ანთროპო- 
გეჩური პრესის (ჩეხვა, პირუტყვის ძოვება) პირობებშიც კი. 
ძეძვი ნიადაგის ნაყოფიერების მიმართ ნაკლებ მომთხოვ- 
ნია. ამასთან, კარგ “სრდა-განვითარებას აღწევს ტყის ნია- 
დაგებსე, დამაკმაყჟოფილებელს – ტყის ნიადაგების დეგრა- 
დირებულ ვარიანტებსე. ძლიერ დეგრადირებულ ნიადაგებ- 
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სე (ჩამორეცხილი, კლდიანი, პრიმიტიული) ძეძეის სასიცო- 

ცხლო პოტენციალი ქვეითდება, ბუჩქი კნინდება, ცენო'სები 
(ძეძვიანები, ადგილს უთმობს ამ ადგილსამყოფელის 3პი- 
რობებში უფრო გამილე მცენარეულობას. 

ძეძვის შეჭრა (ჩანერგვა) დეგრადირებული ტყის კორო- 
მებში (მუხნარების დეგრადაციის I სტადიის მცენარეულო- 
ბაში) და ტყისშემდგომ ბუჩქნარებში – ჯაგრცხილნარში, 
გრაკლიანში, ნაირბუჩქნარში (მუხჩარების დეგრადაციის II 
სტადიის მცენარეულობა) და ამ ცენო'სებში ძეძვის პოშსი- 
ციების თანდათანობითი გაძლიერება მიმდინარეობს მცენა- 
რეულობაზე (მთლიანად ეკოსისტემასე) ძლიერი ანთროპო- 
ბენური სეწოლის პირობებში (უსისტემო ჩეხვა, პირუტყვის 
სისტემატური ძოვება, ნიადაგის დაშლა-ჩამორეცხვა). 

სადღეისოდ ძეძვიანები ფართოდ არის გავრცელებული 
აღმოსავლეთ საქართველოში, მთისწინებსე და მთის ქვედა 
სარტყელში, %. დ. 1000-1100 (1200) მ-მდე. უფრო მშრალ რე- 
გიონებში (ცენტრალური და აღმოსავლეთი თრიალეთი, 
გომბორის ქედის სამხრული კალთა) ძეძვიანებში აღინიშ- 
ნება ყეელა ექსპოსიციის ფერდობებ“სე. შედარებით ნაკლე- 
ბად მშრალ რეგიონებში კი (აღმოსავლეთ საქართველოს 
დასავლური ნაწილი, კახეთის კავკასიონი) ძეძვიანები მე- 
ტწილად განვითარებულია სამხრეთის, აღმოსავლეთის და 
დასავლეთის ექსპოსიციის ფერდობებ“სე. ძეძვიანების ქვეშ 
განვითარებული ნიადაგები (ყოფილი ტყის ნიადაგები) 

დეგრადირებულია, მათ პრაქტიკულად დაკარგული აქვთ 
ტყის ნიადაგების მთავარი ნიშნები (მდგრადი მკედარი სა- 
ფარი, ჰუმუსიანი ჰორი'სონტი და სხვ.. 

ძეძვიანები მრავალი ვარიანტითაა წარმოდგენილი. მათ- 
გან უმეტესად გვხედება წმინდა ძეძვიანი (მონოდომინანტუ- 
რი ცენო“სები) ნაირბუჩქნარ-ძეძვიანი გრაკლიან-ძეძვიანი 
და შავჯაგიან-ძეძვეიანი–ი ბალახეული საფარის მიხედვით 
გამოიყოფა ორი მთავარი ვარიანტი (ასოციაცია): ძეძვიანი 
უროს საფარით (ჯეIIსგსი ხინI0CჩI005სთ), ძეძვიანი მარცვ- 
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ლოვან-ნაირბალახოეანი საფარით (ნეIსჯგსთ ი”მოIი0§0-იი1- 
XI0ი6Iხ0§5სIი). 

ძეძვიან ცენოსებში კარგად არის ფორმირებული («ირი 
იარუსი – ბუჩქების 0 იარუსი) და ბალახების (II იარუსი). 
LI იარუსში მეტწილ შემთხეევებში დომინირებს ძეძვი. უფ- 
რო იშვიათად თანადომინანტის როლში მონაწილეობს 
გრაკლა (§ჩI-28ი ხV90CIICII0II0), შავჯაგა (სხიეთის§ იეI105I) ან 
ნაირბუჩქები – ჯაგრცხილა (CმIწIის§ 006109115), წითელი კუ- 

ჩელი (C-იIეზისა IVIL0C§IVIმ) უასმინი (ჰევიისით წIVIVICმი5). 

ბარდა აღნიშნული ბუჩქებისა, I იარუსში მონაწილეობს 
(დამახასიათებელი სახეობები) – კვიდო (LIის5Lსი VსIფ0IXC), 
ასკილი (%იყე CმიIიმ, IL. §01ი05155IIთმ, Iხ. C0იIVთხIწ%-0), ჩიტაკომ- 
შა (CიI(0იტი5I0ჯ L0CCIIIIIი-ი). დაბალი კონსტაჩტობით აღინიშ- 
ჩება – ღვიები (Iსი!ინის§ იხIიივი, 1. LIC%9C6I5), გარეული ბა- 
ლი (C0”ევსვ IიC0I902), ხორციფერა (#წიი10X1§ §01ი050), ალერძა 
(#459(-ეყე)ს§ C0სC05ICს5, #. I0ICI0CC6012I05), თრიმლი (C0წის§ C08- 

8V89)2), თუთუბო (IMMს§ ი0I0I0) და სხე. L იარუსის საშუალო 
სიმაღლე 1,0-20 მ შეადგენს, საშუალო პროექციული და- 
ფარულობა 35-50%-ია (ცვალებადობს 20-70% ფარგლებში). 

ძეძეიანებში ბალახეული საფარი (I იარუსი) მეტწი- 
ლად კარგად განვითარებულია მხოლოდ ბუჩეთშორისებში, 
სადაც მისი პროექციული დაფარულობა საშუალოდ 40- 
60% შეადგენს. განაწილება აქაც არათანაბარია, ცვალება- 
დობს 30-0% ფარგლებში. უშუალოდ ბუჩქებქვეშ ბალახე- 
ული საფარი თხელია, ან პრაქტიკულად არ არის განვითა- 
რებული. ბალახეული საფარის დომინანტებს შორის უწი- 
ნარესად უნდა აღინიშნოს ურო (80LM9CM10მ 1§-ჩე6თსი); უფ- 
რო იშვიათად აღინიშნება დომინირება სხვა სახეობებისაც. 

უროს გარდა დამახასიათებელ სახეობებს წარმოადგენს – 
#CM!1160 #LიII6(0Iსთ, ცოი სო Cმეთ065LC, სსიხიIხI!მ 5§6ძსტგიი, IL6§- 
(ხლმ §სICმ(0, C20IIსთ V6Iსიი, L0IIსით I0Iძსიი, M0IICმ2 (იი§IIVმი1Cმ, 
M#-006Iმ0 9I”0CII15, LიI8სჯი იი160Iძია, წი(6ოსIი C0IVწგთსოთ, 16სიIსი 
Cჩმი)მ69L1IV5, I. 00IIსთ, IIმყიიინიი წIიIი1ი1IC0IIV5, I1II56(სჯი IC-Iძსთ, 

Xგიი!ინისთ §ვისეივსთ და სხვ. საერთოდ, ძეძვიანები ფლო- 
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რისტულად მღიდარია (კონკრეტული ნაკვეთების აღწერებ:· 
ში გვხვდება 50-60 სახეობა). 

მეძვიაინი ცენოსებიდან (ასოციაციებიდან: ყველა“სე 
ფართო გავრცელებით ხასიათდება ძეძვიან-უროიანი (წეIIს- 
(6LსI ხ0LI1ICCIMI005ს0) და ძეძეიანი მარცვლოვან-ნაირბალასო- 
ვანი საფარით (წმIIსIი(სი იწელ0ი050-IიIXI00C-ხი§სთ); შედარე- 
ბით იშვიათად აღინიშნება: ძეძვიანი გლერძათი (ნაIIს»ბსი 
მ§(-ედეI1ი§ზსთ) – გეხვდება მეტწილად ცენტრალურ თრიალეთ- 
სე; ძეძეიანი აეშანით (ჩიIIს-ნსი) მII6იI5105ს-ი) – გვხედება 
შიდა ქართლში. 

ძეძვიანების ფლორის ფიტოცენოლოგიური და ეკოლო- 
ბგიური ანალისი გეიჩვენებს, რომ მის შემადგენლობაში 
უკვე ძალსე ცოტაღაა შემორჩენილი ტყის სახეობები, რო- 
გორიცაა, კერძოდ, 8I.იCჩVი0ძ!სIი §IIV0CICსIი, ს9CLVII§ დ10Mი6IL0(ი, 
CიI6X ხს§CII0ნსით, CIIი0ი0ძ!სთ VსI–იI6, წიეყიწ მ V6§ლ0 და სოგი- 

ერთი სხვა. ამასთან ამ სახეობების ცენოსური როლი და- 
ბალია (მცირე რაოდენობით, ძირითადად ბუჩქებქვეშ). 
ფლორის ძირითად ბირთეს ქმნის სტეჰისა და სხვადასხვა 
ქსეროფილური კომპლექსების წარმომადგენლები. ეს გარე- 
მოება, ასევე ადგილსამყოფელის პირობები აშკარად მიუ- 
თითებს, რომ ტყეების დიგრესულ-სუქცესიური განვითარე- 
ბის პროცესები უკვე ღრმად არის განხორციელებული, იმ- 
დენად ღრმად, რომ ტყეების დემუტაციური პროცესები 
(ბუნებრივად ტყეების აღდგენა) პრაქტიკულად გამორიცხუ- 
ლია (სანაკრძალო რეჟიმის პირობებშიც კი). 

IV სტადია (საფეხური). მუხის ტყეების ანთროპოგენური 
დიგრესიის IV სტადიის მცენარეულობა აღმოსავლეთ სა- 
ქართველოში წარმოდგენილია, ძირითადად, სტეპებით, 

კერძოდ უროიანით და მარცვლოვან-ნაირბალახოვანი სტე- 
პით. ლოკალურად, მომცრო ნაკვეთების სახით, განვითარე- 

ბულია ვაციწვერიანი სტეპიც. გეხვდება ნახეერად უდაბ- 
ნოს მცენარეულობის წარმომადგენელი – ავშანიანიც, რო- 

მელიც ასევე უნდა მიეკუთვნოს დიგრესულ-სუქცესიური 
რიგის ამ სტადიის მცენარეულობას. 
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მეორადი სტეპების ფიტოცენოსები თავიანთი სტრჯქ- 
ტურით განსსვავებულია პირველადი სტეპების მცენარეუ- 
ლიბისაგან. პირველადი სტეპები გვხვდება აღმოსავლეთ 
საქართველოს ყველასე მშრალ (არიდულ) რეგიონებში, ძი- 
რითადად ქისიყში და გარე კახეთში. მათი ფორმირება, 
როგორც სპეციალური პალეობოტანიკური გამოკვლევებით 
დადგინდა, უკავშირდება გეოლოგიური ისტორიის საკმაოდ 
შორეულ – პლიოცენურ (გვიანი პლიოცენი) და პლეისტო- 

ცენურ პერიოდებს (ივრის 'სეგანსე პირეელადი სტეპები 
გავრცელდა მოგეიანებით, ხმელეთის ტერიტორიის ფორმი- 
რების კვალდაკვალ). რაც შეესება მეორად (ტყისშემდგომ) 
სტეპებს, ეს მცენარეულობა გენესისურად ახალგასრდაა 
(არ სცილდება ისტორიული პერიოდის ფარგლებს; გასტე- 
პების პროცესები დღესაც გრძელდება). 

მეორადი (ნატყევარსე განვითარებული) უროიანების 

(8ი(ოილჩIი2 1§ლსი0MIV) არეალი საკმაოდ ფართოა, იგი 
პრაქტიკულად აღმოსავლეთ საქართველოს ყველა რეგი- 
ონს მოიცაეს. ფიტოცენოსები მეტწილად წარმოდგენილია 
მომცრო ნაკვეთების სახით, ჰემიქსეროფილური და ქსერო- 
ფილური ბუჩქნარების ნაკვეთებს შორის (სოგან – ტყის 
ნაკვეთებს შორისაც). 'ეროიანების ფორმირებას და არეა- 
ლის გაფართოებას ხელს უწყობს შინაური პირუტყვის 
მოუწესრიგებელი ძოეება და ტყე-ბუჩქნარი მცენარეულო- 
ბის უსისტემო ჩეხეა (საწვავად, კულტურული ნაკვეთების 
შესაღობავად და სხვე). ტყე-ბუჩქნარების ანთროპოგენური 
დეგრადაციის პროცესში ღრმა ცვლილებებს განიცდის ნი- 
ადაგსაფარიც: ძლიერდება ნიადაგის დაკორდების პროცე- 
სი, სემო ჰორისონტში გროვდება ჰუმუსოვანი ნიეთიერებე- 
ბი (სტეპური ნიადაგწარმოქმნის პროცესების გაძლიერება). 

მეორადი უროიანის ცენოსები ხშირად გვხედება მუხ- 
ნარი ტყის (CაM0ICს§ 1ხ6ICმ) მოსასღვრე ფერდობებზე, ტყის- 
პირიდან მეტ-ნაკლები მანძილით დაშორებული. ცენო“სების 
სტრუქტურის საილუსტრაციოდ მოგვაქვს რამდენიმე მაგა- 
ლითი (აღწერები მოტანილია შემოკლებული ფორმით): 
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კახეთის კავკასიონის მთისწინი, 'ს. დ. 650 მ. სამხრეთ- 

დასავლეთის ექსპო სიცია, დაქანება 12-I6?. ნიადაგი თხე- 
ლი, სესტად დაკორდებული, მშრალი. ნაკვეთი მდებარე- 

ობს ბაბანეურის ნაკრძალში (სოფ. არგოხის მიდამოები), 
მუხნარი ტყის მოსასღვრედ, ფართობი 0,2 ჰა. 1991 წლის 8 
იელისი (ქეაჩაკიძე, იაშაღაშვილი). 

უროიანის საერთო პროექციული დაფარულობა შეად- 
გენს 80-85%; ბალასნარის ძირითადი მასის (ფოთლები) სი- 
მაღლე 5-7 სმ-ია, საყვავილე ღეროებისა – 25-35 სმ. ედიფი- 
კატორი – უროს (კორდების) პროექციული დაფარულობა 
აღწევს 70-75%. სხეა სახეობებიდან აღინიშნება: 5-7% პრო- 
ექციული დაფარულობით – 1ოჩIIსთ C20000§5((C; 1-2% პროე4/- 
ციული დაფარულობით გვხედება სახეობები – CIიიიიძ1სოთ 
სთხნივსთ, LIIელეI2 V65Cმ, ესთ Vგსთ, I”IVირIიყო ილIიIიVIი, 
0ოყიისი VსIლედგ, ეIV-ე V6IIICIII0(ე, Xგ”იისიგთსო CVIIიძ”ლელ6ს ი. 
საერთო ფონ“სე აღინიშნება თითო-ოროლა ბუჩქი – შინდი 
(Cილის§ Iიმ25), კუჩელი (CVი(ეძლს§ MVII0C5(VIმ), მაყვალი (ჯსხს§ 
C0VყC051CV5). 

იქვე (ბაბანეურის ნაკრძალი, საფუტკრეს “სემოთ), სა- 
მხრეთის ექსპოსიციის ფერდობ'სე, ჯაგრცხილნარის მო- 
სრდილ ველობწზე (0,25 ჰა), განვითარებულია უროიანი ცე- 

ჩოსი. ს. დ. 560 მ. ფერდობის დაქანება 15-20? ნიადაგი 
თხელი, ხირხატიანი, დაკორდებული, მშრალი. 199) წლის 
10 ივლისი (ქვაჩაკიძე, იაშაღაშვილი). 

უროიანის საერთო პროექციული დაფარულობა შეად- 
გენს 90-95%, სიმაღლე (ძირითადი მასის) 25-27 სმ. ედიფი- 
კატორი – უროს პროექციული დაფარულობა აღწევს 75- 
80%. სხვა სახეობებიდან გვხედება: 5-7% პროექციული და- 

ფარულობით – 511606 II0IIC2; 2-232% დაფარულობით Lხ”)»ოთს§ 
VIII1516I1515; 1%-მდე დაფარულობით - ნსIIთ0ხთ Cეთიტა(ღ6, LII6I0C)- 
სო დ110506IIმ, M6ძ1C080 ჩროICVCI0, I6სიისთ ლ00Iსთ; ერთეული 

სახით – #ტI!სთ ი/მთIინსი, ”IIVი6ICსIი 06IიIე(სი, I სიIC2 50XIL- 

იყე. საერთო ფონ“სე გაბნეულია ბუჩქები – კუნელი (CV2L(8- 
6905 XXVIL0§LVIმ), კეიდო (LI9ს5Vყოთ VსI80(06), ჩიტავაშლა (წVIი- 
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CეიLIმ C%CCI0ი6მ), თუთუბო C0%II0§ C0ლეII0), ასკილი (IჯL0C5მ Cეი!- 

მ). 

თბილისის მიდამოებში (საგურამოს ქედის სამხრული 
კალთა, ავჭალიდან სედა სნისაკენ მიმავალი ბილიკის ახ- 
ლოს) ჩეენს მიერ (ქეაჩაკიძე, იაშადღაშეილი, ლაჩაშვილი, 
2002 წლის 17 იელისი) აღწერილია უროიანი, ფართობი 
400-500 კე. მ. ს. დ. 740 მ. სამხრეთ-აღმოსავლეთის ექსპო- 

სიციის ფერდობი, დაქანება 15-179. ნიადაგი საშუალო სიღ- 
რმის, ხირხატიანი, მშრალი, 70-80% დაკორდებით. 

უროიანის საერთო პროექციული დაფარულობა შეად- 
გენს 90-95%, ბალახნარის ძირითადი მასის სიმაღლე აღ- 
წევს 15-25 სმ. უროს პროექციული დაფარულობა აღწევს 
85-90%. სხეა სახეობებიდან აღინიშნება: 37% პროექციული 
დაფარულობით – #Vვიე ხეწხეLე, სიით სი CეIი065((6, L65(სC2 

§სIC2(ე, IIII0IIხIი Cმი106§V6; I-2%ი პროექციული დაფარულო- 
ბით – Cეთჩეთის§ 9I0ხCV§, ნ1ეი1ელ0 1მილ6010(0, 50IVIმ VCILICIII2Lმ; 

ერთეული სახით – #CIII6ე IიII6წ01Iსთ, ტატიე მ §6ჯ+0!IIIICI12, 
Cც6იჯესსტი 0VIიე, ს0CLVII5 თ0Iიგწმ(ი, CსიჩიIხIე §6ესი გიმ, L0Iსთ 
IდIძსი, L0IVლიIმ (”იი§ლესCმ51C0, -0(6VVIIIე2 ICC(0, 16სC” სი CჩეIიე- 
06ძIV§, I. ი0Iსო და სხე. უროიანის საერთო ფონ“სე გაფან- 
ტულია ბუჩქები – ძეძვი (L2)Iს+ს5 §ხი!იე CხII§5V) – 6 ძირი, 0,5- 
12 მ სიმაღლის; კუნელი (CVC0(ე69V§ MVIL0C§C/I2) – 2 ძირი, 0,5- 
10 მ სიმაღლის; ბერყენა (დXIV§ §0IICII0CIIმ) – 1 ძირი, 1,2 მ 
სიმაღლის. 

უროიანის ნაკვეთის მე'სსობლად (იმავე ფერდობზე, "სე- 
მოთ) განვითარებულია მუსნარი (ღდს6V§ |ხლIC0); აქვეა ბუჩ- 
ქნარებიც – ჯაგრცხილნარი (CეჩიIის§ 0ლ06ი12M5), ძეძვიანი (სი- 
IIსIV5 §იIიმ Cჩ05I). ყველა აღნიშნული მცენარეულობა – მუხ- 

ნარი-აჯაგრცხილნარი-პძეძვიანი-–პუროიანი მუხჩარი ტყის 
დიგრესულ-სუქცესიური რიგის ცალკეული სტადიებია. 
ტყის ანთროპოგენური სუქცესია განხორციელდა უსისტე- 
მო ჩეხვით და შიჩაური პირუტყვის სისტემატური ძოვების 

გავლენით. 
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მარცვლოვან-ნაირბალახოვანი სტეპები ფიტოცენოლოგი- 
ურად მრავალფეროვანია, ფიტოცენო“სების სახეობრივი შე- 
მადგენლობა და სახეობების მონაწილეობის ხარისხი (ფი- 
ტოცენოსური როლი) ცვალებადობს ადგილსამყოფელის 
პირობების (ფერდობების ექსპო სიცია, დაქანება, ჩიადაგის 
სიღრმე და თვისებები) არაერთგვაროევნების გამო. “სოგან 
აღინიშნება ველის წივანას (წივ!სე §სIლე(ე) დომინირებაც: 
უმეტეს შემთხვევებში კი ცენიოსები პოლიდომინანტურია, 

ან გამოკვეთილი დომინანტები არ არის. მარცელოვანი-ნა- 
ირბალახოვანი სტეპის ცენო“სების ძირითად (დამახასიათე- 
ბელ) სახეობებს წარმოადგენს: 8:0ოთ90§ 5(6IIII5, C0ICX ხს5CIM0- 
Iსით, სსიჩი+ხ1ი §6ისგიეიმ, LეICიI2 951019065, 0C5(სCე §სICე(ი, C6ეი!- 
სIი ვეიისIინსთ, 0ი0ხIVCჩI§5 L8ძ12(0, M06ძ!იელი თIიIIთმ, წიგ იტოთიე- 
115, ჩი(6- სი 00IVიეთსით, 1(6ყCრსIი Cჩელთიი6ძIV5, I. ი0Iსით, 1 ჩVIთV§ 

IIIII5I6ი515 და სხე. 

ვაციწვერიანი სტეპები, რომელთა დომინანტების რანგში 
წარმოდგენილია §ხიე )6§§9იფეიე და §ხიე ისიჩხოIთი, გვხედე- 
ბა, ძირითადად, მომცრო ნაკეეთების და ფრაგმენტების სა- 
ხით. სტეპის ცენოსები განვითარებულია, მეტწილად, სა- 

მხრეთის, აღმოსავლეთის და დასავლეთის ექსპო“სიციის 

20-30 დაქანებულ ფერდობებ“ე, თხელ, ხირხატიან, მშრალ 
ნიადაგებსე. მათ გარემომცველ მცენარეულობას წარმოად- 
გენს, ძირითადად, ქსეროფილური ბუჩქნარები (გრაკლიანი, 
ძეძვიანი, ჩაირბუჩქნარი და სხვ). 

საგურამოს ქედის სამხრულ კალთასე, %. დ. 700-300 მ 
ფარგლებში ჩვენ (ქეაჩაკიძე, იაშაღაშვილი, ლაჩაშვილი, 
1998 წლის 19 ივნისი) აღეწერეთ ვაციწეერიანი სტეპის ცე- 
ნო'სები, რომელთა სტრუქტურა შემდეგნაირად არის წარ- 
მოდგენილი (მოტანილია შემოკლებული ფორმით): 

მცენარეულობის საერთო პროექციული დაფარულობა 
ცვალებადობს 35-60–ი ფარგლებში. ედიფიკატორ-დომინან- 
ტის (5Iიი ისIიჩნიწიმ) პროექციული დაფარულობა ცვალე- 
ბადობს 30-55% ფარგლებში. დამახასიათებელი სახეობები: 
სი'უილხIიე 15-6ხჩეგოსთ, C0იV0IVსIს§ Cეი(ეხშილმგ, CIIიIIე მ VIII0§520, 
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L65(VყC0 5VICეLე, C9IIVIთ V6”სI, IICIII0მი(ს6ისთ ისიIმIV0I, LIV906II- 
CსI) ი6I(0”0(0)ა, M06IIC0 (”00551IVეIIIC0, C#I0ხIVCIII5§ CVII, LC0CI6IV0I 
ხ0IVლესისიი, §5600CII0§ CეI(ეIIიIC0§, 5'0CIIV§ 21016(0C9IVX, L6სC1სIი 

CII0II1060V§. 1. ი0IIVიი, I IMVI0§ VIIII5160515. ვაციწვერიანის საერ- 
თო ფონსე გაფანტულია ბუჩქები, კერძოდ: გრაკლა (59II%- 
ტე ჩხVი06IICIICII0), ძეძვი (წეIIსის5 5000 CIMI5I), შავჯაგა (Iიმით- 
იVყ5 იიII05I1), ჟასმინი (ჰე§იIისთ (ოს0Cეი§5) (მცირე რაოდენობით 
ან ერთეული სახით). 

ავშნიანი (#ILLCVI590 წილია) ცენოსები განვეითარებუ- 
ლია მშრალ, თხელნიადაგიან, თიხნარ, ხირხატით (ღორ- 
ღით) გამდიდრებულ ნიადაგებსე, სხვადასხვა ხარისხით 

დაქანებულ ფერდობებზე. ცენოსები გვხვდება ლოკალუ- 
რად, ქსეროფილურ ბუჩქნარებში და სტეპებში ,,ჩაწინ- 
წკლული“. ჩვენს მიერ აეშანიანის მომცრო დაჯგუფებები 
და ფრაგმენტები აღწერილია ქ. მცხეთის მიდამოებში და 
საგურამოს ქედის სამხრულ კალთაზე (ქვაჩაკიძე. იაშაღაშ- 
ვილი, ლაჩაშვილი; 1998 წლის 21 იენისი; 2002 წლის 13 იე- 
ლისი, 25 იელისი). 

აეშნიაჩების სტრუქტურა შენდეგნაირია (შემოკლებუ- 
ლი ფორმით): ბალახნარის საერთო პროექციული დაფარუ- 
ლობა ცვალებადობს 40-45%-დან 90-95%-მდე (შეკრული ავ- 
შთნიანი) საშუალო სიმაღლე შეადგენს 30-50 სმ. ედიფიკა- 
ტორ-დომინანტის (ავშანის) პროექციული დაფარულობა 
ბალახნარის საერთო დაფარულობის 90-95 (100)% შეად- 
გენს, სსეა სახეობები აღინიშნება მცირე რაოდენობით 

(პროექციული დაფარულობა არ აღემატება 4-5%, მეტწილ 
შემთხვევებმი გაცილებით ნაკლებია) და ერთეული სახით. 
ჩვენს მიერ აღწერილ ავშნიანებში დამახასიათებელი სახე- 
(იბების რანგში გეხედება: #CLI!!62 XIII6(0Iსთ, #V6ი2 ხი+ხმ(ი, 
ცი!I0CMI02 15-ჩმგთსხი, CეIიბიი LიIC-0ლს-იმ, ნიფხსი Cეთი85(CV, 
LI6§(სC9 §IIICმ(0, L0IIსი1 IICIძსIი, M6IIC0 წ-მი6551IV0იI1Cმ, Xც”მ,ს6ოისIი 

§ძსეო0ვსთ და სხე. 

V სტადია (საფეხური). იგი ქართული მუსის ტყის ან- 
თროპოგენური დიგრესიის პრაქტიკულად დამამთავრებელი 
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სტადიაა (დიგრესულ-სუქცესიური რიგის ბოლო საფეხუ- 
რი). ამ სტადიის მცენარეულობა აღმოსავლეთ საქართეე- 
ლოში საკმაოდ ფართოდაა გავრცელებული, გვხვდება ყვე- 
ლა ექსპო სიციის დღა ნაირგვარი დაქანების ფერდობებსე – 
შესაფერის ადგილსამყოფელებში. ძირითადად ესაა ძლიერ 
ერო სირებული ფერდობები და კლდე-ნაშალიანები. მთის 
ფერდობებსე მსგავსი ადგილსამყოფელების (ეკოტოპების) 
წარმოქმნა დაკავშირებულია მცენარეული საფარის რღვე- 
ვა-განადგურებასთან (ძირითადად; არის მეორე გზაც – ბუ- 
ნებრიე-სტიქიური, როგორიცაა მეწყერები და სხვა. 

აღნიშნულ ადგილსამყოფელებში მცენარეული საფა- 
რის არსებობისათვის პირობები უკიდურესად მძიმეა, ბევრ- 
გან – შეუძლებელია მცენარეული საფარის სტრუქტურუ- 
ლი მთლიანობის შენარჩუნება. ამასთან დაკავშირებით აქ 

ეკოლოგიურად და ფიტოცენოლოგიურად „სსეციფიკური 
მცენარეულობაა განვითარებული. ძირითაად ესაა – ქსე- 
როფილური მეჩხერი ბუჩქნარები და "თაი ფრაგმენტები, 
აგრეთვე კლდე-ნაშალიანის ქსეროფილური კომპლექსები. 

აღინიშნება შემდეგი ტიპის დაჯგუფებები: ძეძვიანი (სიI- 
ს”§5 50IV2 CIIII50)), კენკრიანი (LსგIიიყ§ იიII251), ჯაგეკლიანი 
(წეI!სI)§ §0119 CI)I15(1, 11 სიისა 0იI25)1, /IVIIII5 500052, IსI106- 

Lს§ იხ1იიდი, ტ(L201)2X15 901ისჯი, C0)ს1ლ2 0L1CIIC9115, ILIნIICძI2 ლხILი- 

ლლ”მ, #ტ5(-მიი1სა ICI0-0სს81ს§ და სხვ), თუთუბოიანი (LIIV5 

C0II2ILIმ) თრიმლიანი (CიVის§ ლ0ყ9VCII9), გლერძიანი (#5LL2- 
ზ91I0§ ი1CL0ლლცხეIV59) კლდე-ნაშალიანებსე განეითარებუელია 
ქსეროფილური ბუჩქებისა და ბალახებისაგან შექმნილი მე- 
ჩხერი დაჯგუფებების (ქსეროფიტული კომპლექსების) 
სხეადასხვა ვარიანტი. 

აღმოსავლეთ საქართველოში, მეტწილად მთის ქეედა 
სარტყელში, ძლიერ ეროსირებულ მშრალ ნიადაგებ“სე 
განეითარებულია ტრაგაკანთული მცენარეულობის ერთ- 

ერთი ტიპური წარმომადგენელი – გლერძიანი. ეს ორიგინა- 
ლური მცენარეულობა უფრო ხშირად გეხედება თრიალე- 
თის ქედის სამხრეთის ექსპოსიციის საშუალო და ძლიერი 

33



დაქანების (20-4900 ფერდობებზე გლერძიანის ცენო“სები 
(მეტწილად მომცრო ნაკვეთები) ასეთ ადგილსამყოფელებ- 
ში ხშირად განეითარებულია ჯაგრცხილნარების და თვით 
ამონაყრითი მუხნარების მოსასღვრედაც (მდ. დიღმის- 
წყლის, ვერეს, თეძამის, ტანას ხეობები, ბორჯომის ხეობა 
– მარცხენა სანაპირო და სხვ). გლერძიანების ჰიფსომეტ- 
რიული არეალი ფართოა, იჭრება მთის შუა სარტყელშიც 
(ს. დ. 1400 მ-მდე). 

გლერძიანი ცენოსების შემქმნელია ეკლიანი გლერძა 

(#.5I-ეყე1ს§ IიICI006ნჩ210§5). გლერძა სახლდება მხოლოდ ძლი- 
ერ ეროსირებულ, ხირხატიან-ნაშალიან, თხელნიადაგიან, 
მშრალ ეკოტოპებ“სე, ან კლდოვან-ნაშალიან სუბსტრატზე. 
გლერძები ერთმანეთისაგან მეტ-ნაკლებად დაშორებულია 
ისე, რომ მთლიანად ცენოსის პროექციული დაფარულობა 
40-დან 80%-მდე აღწევს (უფრო ხშირად დაფარულობა 50- 
60“ ფარგლებშია). ბუჩქების საშუალო სიმაღლე 40-60 სმ 
ფარგლებშია. გლერძის ბუჩქებს შორის თავისუფალი არე 
(ხირხატიან-ნაშალიანი და თხელნიადაგიანი მშრალი 
სუბსტრატი) უჭირავს ქსუროფილურ ბუჩქებს, ნახევრად- 
ბუჩქებს და ბალახებს. დამახასიათებელ სახეობებს შორის 
აღინიშნება – /#CMIII6მ IXXIII6იIIსიი, #II5§სო Iი”-ძსი§ვყსი), ტს 
მL0VI0IმC6სIი, #I6Iი15)მ CმსC25IC0, #5(-0”მIს§ C20Cმ051Cს§, 8I0.ის§ 
§ძსეო05ს§, Cგი!ისI6გ Iგიჩ16X2, C0იV0IVსIს§ Cგი(ეხიCე, CX0X0ი!I1მ 
016M10115, Cსიხი+ხ1მ §6ძსტოგიმ, CღეIIსIი V6-სIი, 1I61|გიწჩგისთ იხი- 
თხგოსით, წMV/იბშისთ ი06I0-გ(სი, M0ძIC09წ0 იIი1თიმ, MC11Cმ IL-0ი5511- 
V0M0ICმ, M6ირ(2 თ0§551ი1, 000500 CესC051C2, წი)ტსი დიI601ძ065, LVICL- 
ჩხისთ §6MC6ს-ი, 5მIVIმ VCIIICIIIმI0, 5Cმხ105მ C0სთხიLმ, 51ძ6ILIV5 C0- 
ჯი0ზე, 5CსLCIIმ0მ 0II6»ი10115, 5116ი6 CჩI0IC6II2, 5-მCჩV§ 21ი6I0Cმ01VX, 
ჯ8გსლოსთ Cხეთმ0ძXV5, I. 0011სთ, IL ჩსVთV§ C01I)ი0§, I სი1Cგ §0XII”ითმ, 
Xზიისიბგთსთ §ძსმიიასი და სხე. ბუჩქებს ქეეშ და უშუალო 
სიახლოვეს, ნაკლებად მშრალ ადგილებში, გვხვდება 
მშრალი ტყის (ძირითადად მუხნარის) ელემენტებიც კი – 
ცIელჩVი0ძსთ ნIიიმწსთ, ს.2CCVII§ CI0-ლილIL2Lმ, CმICX ხს5Cჩ1იLსთ, C. 
119IL8(0, IისI2 C0I”ძ212, LILხი§იბითსIი C08Lს160-ისის”გსი, V6I0იICმ 
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ხნძსილსI20§, VIიCე ინიხმი68 და სხვ. გლერძიანებში ერთეული 
სახით მონაწილეობს ჰემიქსეროფილური და ქსეროფილეუ- 

რი ბუჩქებიც – C010ი6251C Vე0ტ0-იII0L0, CVVC5ს§ CესCმ51CVს§, I05- 
თ'ისოთ წყ Cმი§, LმIIსIV5 5§01იმ CიII5C, სხმოთიყ§ იმI05511, Iხ0§52 C0L- 
V#თხ!ჩნIე, 50I-მტმ ჩ·»06IICI0IIი და სხე. 

გლერძიანები მდგრადი ცენოსებია ედიფიკატორი – 
გლერძა ბუნებაში კარგად მრავლდება (თესლით, ვეგეტა- 
ტიურად) და ახალ ფართობებს იკავებს, ძირითადად – 
სხვა ქსეროფილური ბუჩქნარების ხარჯსე (მათი ანთრო- 
პოგენური დიგრესიის პროცესში). 

ამგვარად, აღმოსავლეთ საქართველოში ქართული მუ- 
ხის ტყეების ანთროპოგენურ-დიგრესული სუქცესიები 
წარიმართება ეტაპობრივად, გარკვეული თანმიმდევრული 
სტადიების გავლით. ამასთან, არაა აუცილებელი, რომ ყო- 

ველ რეგიონში და ყოველ კონკრეტულ ფერდობ“სეც კი 
სუქცესიურ რიგებში სტადიების რიცხოვნება მკაცრად 
იყოს დაცული. ხშირად ტყეების დიგრესულ-სუქცესიური 
რიგები ნაკლებსაფეხურიანია. ასეთი სუქცესიური რიგები 
უფრო ხშირად წარმოდგენილია სამხრეთის ექსპოზიციის 
დიდი დაქანების ფერდობებ“სე, სადაც ხშირია ამა თუ იმ 
სუქცესიური სტადიის „ამოვარდნის“ შემთხვევები. მაგ., მე- 
ორადი მუხნარების დეგრადირების (ჭრით, პირუტყვის ძო- 
ვებით) შემდეგ უშუალოდ ეითარდება ძეძვიანი (ამოვარ- 
დნილია II სტადია); არის შემთხვევები, როცა ნატყევარ“ზსე 
პირდაპირ გლერძიანი და ქსეროფიტული კომპლექსების 
რომელიმე ვარიანტი ვითარდება (ამოვარდნილია II-III-IV 
სტადიები). სუქცესიური რიგების მსგავსი მცირესაფეხური- 
ანობა განპირობებულია იმით, რომ სამხრეთის ექსპოზიცი- 
ის დიდი დაქანების მშრალ ფერდობებ!სე ტყის ცენოზების 
რღვევა-განადგურებას თან მოჰყვება ინტენსიური ეროზიუ- 
ლი პროცესები – ნიადაგის დაშლა-ჩამორეცხეა, რაც არ 
იძლევა შესაძლებლობას განვითარდეს ტყისშემდგომი ბუჩ- 
ქნარის (ჯაგრცხილნარის, ნაირბუჩქნარის და სხე) შეკრუ- 
ლი (მაღალი სიხშირის) ცენოსები. 
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2. აღმოსავლური წიფლის ტყეების 

ანთროპობენური სუქცესიები 

აღმოსაელური წიფლის (ხედს§ 006ი(0II5) მიერ შექმნილი 
ტყე (წიფლნარი) საქართველოს ძირეული ტყეების უმთავ- 
რესი ფორმაციაა. წიფლნარები გავრცელებულია, ძირითა- 
დად, მთების საშუალო და დიდი დაქანების კალთებზე, სა- 

დაც უდიდეს გარემოსდაცვით (წყალმარეგულირებელ, 
კლიმატმარეგულირებელ, ნიადაგდაცვიო და სხვ) ფუნქცი- 
ებს ასრულებს. თვით წიფელი საუკეთესო მერქნის მქონე 
მცენარეა (ძეირფასი ბუნებრივი მცენარეული რესურსი), 
წიფლის ტყე იძლევა სხვა მრავალნაირ – ადამიანისათვის 
სასარგებლო პროდუქციას. 

არარაციონალური სამეურნეო საქმიანობის შედეგად 
მნიშვნელოვნად შემცირდა საქართველოს წიფლნარების 
საერთო ფაროთოობი და გაუარესდა არსებული ტყეების 
მდგომარეობა (სტრუქტურა, პროდუქტიულობა, ბუნებრივი 
განახლება) ოფიციალური მონაცემებით (გიგაური, 1980), 
წიფლნარების დაახლოებით 55% 05 და უფრო დაბალი 
სიხშირისაა; სამეურნეო ტყეებში შემცირდა (ხელუხლებელ 
წიფლის ტყესთან შედარებით) მერქნის წლიური შემატება 
და საერთო მარაგი (მერქნის მარაგი I ჰა-სე შემცირდა 2- 
3-%ერ, სოგან – მეტადაც); გაძლიერდა წიფლნარი კორო- 
მების ცვლა მეორადი (წარმოებული) ტყეებით და ტყისშემ- 
დგომი მცენარეულობით (ბუჩქნარები, ბალახეულობა). სა- 
ტყეო-სამეურნეო საქმიანობაში ხანგრძლივი დროის მან- 
ძილსე არასწორი მეთოდების გამოყენების შედეგად მასი- 
ურად ჩამოყალიბდა ტრანსფორმირებული (სახეშეცელილი) 
წიფლნარი ცენოსები და მეჩხერები, რომლებიც სუსტად 
ან საერთოდ არ განახლდება, რითაც შეიქმნა წიფლნარე- 
ბის ფართობის კიდევ უფრო შემცირების საშიშროება. 

საქართეელოს წიფლნარების დიგრესულ-სუქცესიურ 
განვითარებაში იკვეთება გარკვეული კანონსომიერებები 
და თავისებურებები. ისინი კავშირშია, უწინარესად, ფიტო- 
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ცენოსის ტიპთან (ასოციაციასთან) და 'სემოქმედ ფაქტორ- 
თან (რაობა, “სემოქმედების ინტენსივობა, ხანგრძლივობა 
და სხვე. წიფლნარების დიგრესულ-სუქცესიურ განვითარე- 
ბაში ორი მთავარი მიმართულება შეიძლება განეასხვავოთ: 

ა) წიფლნარების ცელა მყორადი (წარმოებული) ტ|)ეე- 
ბით; 

ბ) წიფლნარების ცელა ტყისშემდგომი (ბუჩქნარი, ბა- 
ლახეული) მცენარეულობით. 

2.1. წიფლნარების ცვლა მეორადი (წარმოებული) 

ტყეებით 

წიფლის ტყეების ანთროპოგენურ-დიგრესული ცვლა 

მეორადი (წარმოებული) ტყეებით კავშირშია, ძირითადად, 
ტყის პირწმინდა ჭრასთან. ცელა განხორციელდა, აგრეთ- 
ვე, დიდი ინტენსივობის უნებურ-ამორჩევითი ჭრის შედე- 
გად, რომლის დრისაც წიფლნარი კორომების სიხშირე 
დაქვეითდა 0.4-0,3-მდე, მისრდღდილ ფართობებ“სე ჩამოყალიბ- 
და მეჩხერებიც (სიხშირე 0,1-0,2. ლოკალურად, მეტწილად 
მომცრო ტერიტორია'სე, წიფლნარის ცვლა მეორადი (წარ- 
მოებული) ტყეებით განხორციელდა წიფლნარი კორომების 
კატასტროფული განადგურების (ხანძრით, ძლიერი ქარქცე- 

ვით) შედეგად. 
აღმოსავლეთ საქართველოს წიფლნარ ტყეებში ყველა- 

სე ფართოდ (პრაქტიკულად წიფლნარის მთელ არეალზე) 
განხორციელდა წიფლნარის ცელა მეორადი რცხილნარით 
(Cმიიის§ C0VC05ICმ) უფრო შესდღუდული მასშტაბებით (მეტ- 
წილად დასავლეთ რეგიონებში) წარიმართა წიფლნარის 
ცელა ნაძენარით (IICლე 016ი(01I5) და ფიჭვნარით (Iიხ§ 505- 
ი0V§MVI),. ლოკალურად (მომცრო ტერიტორიაზე), ძირითა- 
დად ხანძრის შედეგად, წიფლნარი ტყე შეიცვალა მთრთო- 
ლაეი ვერხვის (LილსIს§ L6იისI0) ხანმოკლეწარმოებული ტყით. 
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2.1.1. წიფლნარის ცვლა რცხილნარით 
წიფლნარი ტყეების მეორაფცდი რცხილნარით ცელა, ძი- 

რითადად, ძირეული (წიფლნარი) ტყეების პირწმინდა ჭრას- 
თან და მაღალი ინტეჩსიეობის “უნებურ-ამორჩევით (სა- 
მრეწეელო) ჯრასთან არის დაკავშირებული. საქართველო- 
ში ეს პროცესები განსორციელდა ბოლო 2- საუკუნის 
მანძილ'სე, განსაკუთრებით მასშტაბურად კი – მე-20 საუ- 

კუნეში. 
მთების კალთებსე განეითარებული წიფლნარი კორო- 

მების პირწმინდა განაჩეხ'სე, ასევე მეტისმეტად გამეჩხერე- 
ბულ (სიხშირე 0,2-03ვ) კორომებში სწრაფად უარესდება 
ადგილსამყოფელის პირობები თავდაპირველად იშლება 
დღა ირეცხება ტყის მკვდარი საფარი, რასაც ხელს უწყობს 
მისი ინტენსიური გახრწნა-მინერალიზაცია, ასევე – შინაუ- 
რი პირუტყვისაგან გათქერვა. თავსხმა წვიმებით და პირუ- 
ტყვის ჩლიქებით ი'მლება და ჩამოირეცხება ნიადაგის “ე- 

და (ჰუმუსოვანი) ფენაც. ყოველივე ეს იწეევს წიფლის 
ტყის ნაყოფიერი ნიადაგის დეგრადაციას – საერთო სიღ- 
რმის შემცირებას, ნიადაგის ფისიკური და ქიმიური თვისე- 
ბების გაუარესებას. 

ასეთ პირობებში წიფლის ტყის ბუნებრივად აღდგენა 
(დემუტაცია) პრაქტიკულად გამორიცხულია. აღმოსავლეთ 
საქართველოს ნაკრძალებში (ლაგოდეხის, ბორჯომის, ალ- 
გეთის, ბაწარის, საგურამოს, ლიახვის) ჩვენს მიერ შესრუ- 
ლებულმა გეობოტანიკურმა გამოკვლევებმა გვიჩვენა, რომ 
ჩრდილოეთის, აღმოსავლეთის და დასავლეთის ექსპოზი- 

ციის სუსტი და საშეალო დაქანების (20-25“-მდე) ფერდო- 

ბებსე, აგრეთვე, სამხრეთის ექსპოსიციის სუსტი (10-I25- 
მდე) დაქანების ფერდობებსე წიფლნარების ნაალაგევ“სე 
ბუნებრივად აღდგება, ძირითადად, ხანმოკლეწარმოებული 
რცხილნარები-ი რცხილა დიდი რაოდენობით იძლევა 
თესლს, რომლითაც სწრაფად (I-- წლის მანძილ“სე) მოი- 
თესება ნატყევარები უხეი აღმონაცენიდან ახლო მომა- 
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ეალში ფორმირდება ერთხნოვანი, საკმაოდ ხშირი რცხილ- 
ნარები. 

დიდი დაქანების (25-30?-სე მეტი) ფერდობებსე, სადაც 
ნატყევარებსე ეროსიულ-დენუდაციური პროცესები სწრა- 
ფად და ინტენსიურად ხორციელდება, რცხილის ტყე იშვი- 
ათად (ლოკალურად) აღდგება (ამ ადგილსამეყოფელებში 
ფორმირდება, ძირითადად, ტყისშემდგომი მცენარეულობა 
ს გუჩქნარები, მდელოები, მეჩხერი მცენარეული კომპლექ- 
სები). 

წიფლნარების ნაალაგევსე ფორმირებული ერთხნოვანი 
რცხილნარები, დიდ უმეტეს შემთხვევაში, კვლავ ძირეული 
ტყეებით (წიფლნარებით) იცელება. წიფლის ჩანერგვა 
რცხილნარში (20-30 წლის და მეტი ხნის კორომებში) ინ- 
ტენსიურად მიმდინარეობს დაცულ ტერიტორიებსე (ნა- 
კრძალებში,.) სამეურნეო ტყეების მასივებში მეორადი 
(წარმოებული) რცხილნარი ცენოი სების ცელა წიფლნარი 
ცენოსებით შედარებით ნელი და ხანგრძლივი პროცესე- 
ბია; ხშირად ეს პროცესები მიმდინარეობს შუალედური 
სტადიის (რცხილნარ-წიფლნარის) გავლით. 

2.1.2. წიფლნარის ცვლა ფიქვნარით და ვერხვნარით 
წიფლნარი ტყეების ცელა ხანმოკლეწარმოებული ფიჭ- 

ენარებით (IიVს§ §05ი60V/5MVI) და ვერხვნარებით (წიდსIს§ LC- 
VI0) დაკავშირებულია, ძირითადად, ხანძართან, უფრო იშჟ- 
ვიათად – ტყის პირწმინდა ჭრასთან. ეს პროცესები საუკუ- 
ჩეების მანძილსე მიმდინარეობდა წიფლნარის არეალის 
სხეადასხვეა ნაწილში, განსაკუთრებით ფართოდ – თრია- 
ლეთასე (მეტ-ნაკლებად ყველა ხეობაში, უფრო ფართოდ – 
მდ. ტანას, თეძამის, ძამას, ნეძვის, გუჯარეთისწყელის ხეო- 
ბებში), ასევე – კავკასიონსეც (მღ. დიდი ლიახვის, ქსნის, 
არაგეის ხეობები). 

წიფლნარი ტყეების განადგურების (ხანძრით, პირწმინ- 
და ჭრით) შედეგად, მეორადი ტყეების ბუნებრივი ფორმი- 
რების პროცესების პარალელურად (რაც 30-40 წელს, სო- 
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გან მეტ სანსაც გრძელდებოდა) მთის ფერდობებზე მიმდი- 
ჩნარეობდა ერო სიულ-დენუდაციური პროცესები. ამის შედე- 
გად წიფლნარების ნიადაგების ნაყოფიერება მეტ-ნაკლე- 
ბად დაქვეითდა. ასეთ პირობებში ნატყევარებსე (წიფლნა- 
რების ყოფილ ადგილსამყოფელებში) აქტიურად სახლდება 
კავკასიური ფიჯვი (ჩIის§ §0500V/%#VI)) და მთრთოლავი ვერ- 
ხვი (ჩიის!ს§ წხის!?მ), რომელთა თესლი ქარს "შემოაქვს მე- 
სობელი ტყიანი (ფიჭვნარი, ნაძვნარი, ნაძვნარ-ფიჯვნარი) 
ტერიტორიიდან. ხანმოკლეწარმოებული ფიჭვნარების და 
ვერხვნარების ფორმირება დროის შედარებით მოკლე პე- 
რიოდში (30-0 წლის მანძილ“სე) ხორციელდება. 

აღმოსაელეთ საქართველოს ნაკრძალებში და თბილი- 
სის მიდამოებში ჩეენს მიერ შესრულებულმა გეობოტანი- 
კურმა გამოკვლევებმა გვიჩვენა, რომ წიფლნარების ნაალა- 
ბევსე ფორმირებულ ფიჭენარ და ეერხენარ ახალგა სრდა 
კორომებში საკმაოდ ინტენსიურად მიმდინარეობს ძირეუ- 
ლი ტყის (წიფლნარის) აღდგენის პროცესები (ფიჭენარი 
და ეერხვნარი ტყის ცენო'სებში ფორმირდება წიფლის სა- 
იმედო მოზარდი). ამ ბუნებრივი პროცესების დაჩქარების 
და გაფართოების მისნით მისანშეწონილია ადამიანის ჩა- 
რევა (წიფლის მოთესვა, მოსარდის “სრდის პირობების გა- 
უმჯობესება ჭრის შესაფერისი მეთოდების გამოყენებით, 
პირუტყვის ძოვების შეწყვეტა – აღდგენით პერიოდში მა- 
ინც). 

2.1.3. წიფლნარის ცვლა ნაძვნარით 
წიკლნარის ნაძენარით (და პირუკუ) ცელის ბუნებრივი 

და ანთროპოგენური პროცესები მიმდინარეობს თრიალე- 
თის ქედის კალთებსე, ბორჯომის ხეობაში, მდ. დიდი ლი- 
ახვის აუსში, საიაც ტყიან მასივებში ერთმანეთის მე“სობ- 
ლად განეითარებულია წიფლისა და ნაძეის მონოდომინან- 
ტური და შერცული (წიფლნარ-ნაძვნარი) ტყის ცენოზები. 
ეს პროცესები აღმოსავლეთ საქართველოს მთელ ტერიტო- 
რიასე მიმდინარეობდა ისტორიულ ხანაში და უფრო ად- 
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რეც (დოლუხანოვი, 1964; შატილოვა, რამიშვილი, 1990; სა- 
ქართველო ანთროპსოგენში, 1991; ქვაჩაკიძე, 2002, და. სხვ.. 

წიფლისა და ნაძვის ბიდომინანტური (შერეული ტყის) 

კორომები ბუნებრივად მეტ-ნაცკცლებად სტაბილურია, რაც 
ხორციელდება ორივე სახეობის (ძლიერი ედიფიკატორე- 
ბის) პოპულაციების ნორმალური განვითარების გზით. სა- 
ხეობებს (ედიფიკატორებს) შორის ბუნებრივი წონასწორო- 
ბის დარღვევა განაპირობა, ძირითადად, არამი“სანმიმარ- 
თულმა (უსისტემო) ჭრებმა: იჭრებოდა უპირატესად წიფე- 
ლი (მეტწილად საშეშედ), რაც სნაძეის პოზიციების გა- 
ძლიერებას უწყობდა ხელს. 

წიფლნარის ნაძვნარით ცელა ყოველთვის არაა ან- 
თროპოგენური პროცესი, იგი სოგჯერ ბუნებრივადაც მი- 
მდინარეობს (ნაძვის ბუნებრივი ჩანერგვა წიფლნარში). იგი 
ჩეენს მიერ (ქვაჩაკიძე, იაშაღაშვილი, ლაჩაშვილი, 2001) 
აღწერილია ლიახეის სახელმწიფო ნაკრკჰალში (პატარა 
ლიახვის მარცხენა შენაკადის – შამბიეიის ხეობა, მიტო- 
ვებული სოფლის – შამბიეთის მიდამოები, %.დ. 1600-1700 მ 
ფარგლებში) დაახლოებით 7 ჰა ფართობსე ნაირხნოვან 
წიფლნარში (წიფლნარი მკედარსაფრიანი) აღირიცხა ნა- 
ძეის ნაირხნოვანი მოზარდი და ახალგახრდა ხეები, რო- 
მელთა ასაკი 35 წლიდან 70 წლამდე ცვალებადობს; ნა- 
ძვის საიმედო მოხარდის რაოდენობა ცვალებადობს 300- 
დან 800 ძირამდე. ამდენად, არის პერსპექტივა აღნიშნულ 
ტერიტორიასე წიფლნარი ცენოზსების წიფლნარ-ნაძვნარი 
ცენოსებით (ლოკალურად – წმინდა ნაძვნარი ცენოზები- 

თაც) შეცვლისა. 

2.2. წიფლნარების ცვლა ტყისშემდგომი 
მცენარეულობით 

წიფლნარების ცელა ტყისშემდგომი (ბუჩქნარი, ბალა- 
ხეული) მცენარეულობით, როგორც უშუალოდ, ისე მეორა- 
დი (დროებითი) ტყეების სტადიის გავლით, მიმდინარეობს 

ძლიერი ანთროპოგენური პრესის პირობებში ფართოდ 
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არის გავრცელებული სუქცესიები, რომლებიც განპირობე- 
ბულია ტყეებზე (წიფლნარებ“სე, აგრეთვე წიფლნარის ნაა- 
ლაგეესე განვითარებულ დროებით ტყეებსე – რცხილნა- 
რებსე, ფიჭენარებსე, ვერხვნარებსე) ხანგრძლივი უარყო- 
ფითი ზსემოქმედებით – უსისტემო ჭრით, პირუტყვის ძოვე- 
ბით, ნატყევარი მიწების სახნავ-სათესად და სათიბად 
გამოყენებით. უფრო იშვიათად გევხედება წიფლნარი ცენო- 
სების ტყისშემდგომი ბუჩქნარებით (წყავიანით, შქერიანით) 
ბუნებრივი ცელის მოვლენაც (ენდოგენური ფაქტორებით 
განპირობებული ცელა). 

წიფლნარების დიგრესულ-სუქცესიური რიგის სხვადახ- 
ვა სტადიის (საფეხურების) მცენარეულობა აღმოსავლეთ 
საქართველოს მთების კალთებზე საკმაოდ ფართოდ არის 
გავრცელებული. გეობოტანიკურ ლიტერატურაში მათ შე- 
სახებ საკმაოდ ვრცელი ინფორმაცია მოიპოვება (გროსჰეი- 
მი, 1948; კეცხოველი, 1960; ბარნაბიშვილი, 1964, დოლუხა- 
ნოვი, 1980; ქვაჩაკიძე, იაშაღაშვილი, 1992; ქეაჩაკიძე, 1995, 
1996, და სხვ). ამ მცენარეებიდან შედარებით ფართოდ 
არის გავრცელებული – იელიანი (Lიიძ0ძბიძლიი IVI:6სი1), 
თხილიანი (C0VVIIს§5 მV6IIმ8ი2), მაყელიანი (Lსხს§ ლეყი259ICს§ და 
სხვ), მთის მდელოები (მარცელოვანი, ნაირბალახოვანი, 
მარცვლოვან-ნაირბალახოვანი)! კლდე-ნაშალიანის მცენა- 
რეული კომპლექსები. წიფლნარისშემდგომი მცენარეულო- 
ბა განსაკუთრებით ფართოდ არის გავრცელებული დასახ- 
ლებული ადგილების (სოფლების, რაიონული ცენტრების) 
მახლობლობაში, სამანქანე გსების მოსასღვრე ტერიტორი- 
ებსე (კლასიკური ადგილებია – მდ. არაგვის, ქსნის, დიდი 
ლიახეის ხეობები, ბორჯომის ხეობა, თრიალეთის ჩრდი- 
ლო კალთაზე ჩამომავალ მდინარეთა ხეობები). ამ მცენა- 
რეულობის არეალის მკვეთრი გაფართოება გამოიწვია 
ტყეების (მათ შორის წიფლნარების) მასიურად გაახოება- 
მაც (ე.წ. „მამულები“). 

წიფლნარი ტყიდან ტყისშემდგომი მცენარეულობის 

(დიგრესულ-სუქცესიური რიგის ცალკეული სტადიების 
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მცენარეულობის) ჩამოყალიბება მიმდინარეობს ტყის ეკო- 
სისტემების საერთო (კომპლექსური) დეგრადირების პრო- 
ცესში, როგორც ამ საერთო პროცესის ერთ-ერთი (მთავა- 
რი) შემადგენელი ნაწილი. ამ პროცესში განსაკუთრებით 
მნიშვნელოვან როლს ასრულებს ტყის ნიადაგების (საერ- 
თოდ ნიადაგური საფარის) სწრაფი დეგრადირება (ეროზჭი- 

ულ-დენუდაციური პროცესების გააქტიურება), რასაც ფაქ- 
ტობრივად ვერ აჩერებს ტყის შემდგომ განეითარებული 
მცენარეული თანასასოგადოებები (ბუჩქნარების და მდე- 
ლოების ცენოზები). 

3. მუქწიწვიანი ტყეების ანთროპობენური 
სუქცესიები 

მუქწიწვიანი ტყეები (ნაძვნარი, სოჭნარი, ნაძენარ-სოჯ- 
ნარი) პლანეტის უძველესი ტყეებია. მათ ფართო ტერიტო- 
რია ეჭირა ნახევარსფეროს სომიერ სარტყელში (მათ შო- 
რის ევრასიის კონტინენტ“სე). ბოლო საუკუნეების მანძილ- 
სე (უფრო ინტენსიურად მე-18-19-20 საუკუნეებში) მუქწიწ- 
ვიანი ტყეების ფართობი მკვეთრად შემცირდა პრაქტიკუ- 
ლად ყველგან (გადაჭარბებული ჭრა, ხანძრები, სპეციფი- 
კური დაავადებები). მათ ნაალაგევზსე განეითარდა, ძირითა- 
დად, ფოთლოვანი ტყეები – წიფლნარები, მუხნარები, 
რცხილნარები, არყნარები, ვერხვნარები და სხე., წიწვოვა- 
ნი ტყეებიდან – ფიჭვნარები. 

მუქწიწვიანი ტყეების ნაალაგევსე განეითარებული 
ფოთლოვანი და ფიჭვნარი ტყეების ნაწილი ბუნებრივად 

შეიცეალა ძირეული (მეტწილად ისევ მუქზწიწვიანი) ტყე- 
ებით. მეორადი (დროებითი) ტყეების დიდი ნაწილი კი, 
უსისტემო ჭრის და პირუტყეის სისტემატური ძოეების გა- 
ელენით, დეგრადირებული იქნა, მათ ნაალაგევზე ჩამოყა- 
ლიბდა ტყისშემდგომი მცენარეულობის (ბუჩქნარების, ბა- 
ლახეულობის) ნაირგვარი ვარიანტები (დიგრესულ-სუქცე- 
სიური რიგების სხვადასხვა სტადიის მცენარეულობა). 
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მუქწიწვიანი ტყეების ანთროპოგენურ-სუქცესიური ცვლა 
ბოლო საუკუნეების მანმილსე მასშტაბურად წარიმართა 
აღმოსავლეთ საქართველოში – თრიალეთის ქედის ხეო- 
ბებში, ბორჯომის ხეობაში, მდ. დიდი ლიახვის ხეობაში. 
დიგრესულ-სუქცესიური რიგები მრავალფეროვანია, ისინი 
ერთმანეთისაგან განსხვავებულია ფიტოცენოლოგიური ში- 
ნაარსით, სტადიების (საფეხურების), რაოდენობით, გან- 
ხორციელების ტემპებით და სხე. რაც დამოკიდებულია სა- 
წყისი მცენარეულობის შემადგენლობა“სე (ძირეული ტყეე- 
ბის ფიტოცენოლოგიური სტრუქტურა), რეგიონების ბუნებ- 
რივ პირობებზე, ხოლო რეგიონის შიგნით - “სლღვის დონი- 
დაჩ სიმაღლეზე, ფერდობების ექსპოზიციაზე, დაქანებაზსე, 
ნიადაგურ-გრუნტულ თავისებურებებსე. დიდი მნიშვნელო- 
ბა აქვს, აგრეთვე, ანთროპოგენური სემოქმედების ფორმას 
(ჭრა, პირუტყვის ძოვება, ხანძარი და სხვ., სემოქმედების 
ინტენსივობას და ხანგრძლიეობას. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში არსებული მასალების 
ანალისის და საქართველოს სხვადასხეა რეგიონში (ბორ- 
ჯომის ხეობა; მდინარეების – ნეძვის, ძამას, ტანას, თეძა- 
მის, ალგეთის, ვერეს, დიღმისწელის, დიდი ლიახვის სეო- 
ბები; დასავლეთ საქართველოში – სამეგრელოს, სვანეთის, 
ლეჩხუმის, რაჭის რეგიონები) ჩეენს მიერ შესრულებული 

გამოკვლევების საფუძველსე შევეცადეთ ჩამოგვეჟალიბები- 
ნა აღმოსავლეთ საქართველოში გავრცელებული მუქწიწ- 

ვიანი ტყეების ანთროპოგენური დეგრადაციის ძირითადი 

კანონ სომიერებანი. პირობითად გამოეყავით ძირეული მუქ- 
წიწიეიანი ტყეების (ნაძვნარის, სოჭნარის, ნაძენარ-სოჭნა- 
რის, წიფლნარ-ნაძენარის)| ანთროპოგენური დიგრესული 
სუქცესიების ორი მთავარი ტიპი და რამდენიმე ვარიანტი. 

3.1. მუქწიწვიანი ტყეების ცვლა მეორადი 

(წარმოებული) ტყეებით 
ცელის ეს ტიპი განხორციელდა აღმოსავლეთ საქარ- 

თველოში მუქწიწვიანი ტყეების გავრცელების (არეალის) 
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ყველა ნაწილში. იგი წარმოდგენილია რამდენიმე ვარიან- 
ტით. 

3.1.1. ნაძვნარის ცვლა ფიჭქვნარით 
მუქწიწვიანი ტყეების ცვლა მეორადი (წარმოებული) 

ფიჯვნარებით ფართო მასშტაბით წარიმართა თრიალეთის 
მთაგრესილის თითქმის ყველა ხეობაში, მესხეთიდან თბი- 
ლისამდე. მედარებით ნაკლები მასშტაბით (ლოკალურად) 
იგი განხორციელდა კავკასიონსეც (მდინარეების – დიდი 
ლიახვის, ქსნის, არაგვის ხეობები). 

გამოკყლევებით (მახათაძე, 1938; მეტრეველი, 1949; მი- 
რსაშვილი, 1950; ასმაიფარაშვილი, 1958; ბახსოლიანი, 1962; 

ქვაჩაკიძე, 1975, 1996, 2001, 2002, და სხე.) ღადგენილია, რომ 
მეორადი ფიჯჭენარების ფორმირება მუქწიწვიანი ტყეების 

ნაალაგევსე ძირითადად ტყის ხანძრებთანაა დაკავშირებუ- 
ლი (პირწმინდა ჭრის ხვედრითი წილი შედარებით ნაკლე- 
ბია, დადგენილია (კორჩაგინი, 1954; ა'სმაიფარაშვილი, 
1958, და სხე), რომ მუქწიწვიანი ტყის გადაწვა ძირეულად 
ცელის ადგილსამყოფელის პირობებს: მთლიანად ან თით- 
ქმის მთლიანად იწვება ტყის მკვდარი საფარი და ნიადა- 
გის სედა (ჰუმუსოვანი) ფენა. ამის გამო ნახანმრალ“ზე 
(მთების კალთებსე) ეროსიულ-დენუდაციური პროცესები 
სწრაფად და ინტენსიურად ხორციელდება (ტყის პირწმინ- 
და ჭრის შემდეგ ეს პროცესები მასთან შედარებით უფრო 
ჩელა ვითარდება), რაც მუქწიწვიანი ტყეების ადგილსამყო- 
ფელში ეკოლოგიური პირობების მკეეთრად გაუარესებას 
იწვევს (ნიადაგის გამშრალება, ნაყოფიერების დაქვეითება). 
ამგვარ სახეცვლილ გარემო პირობებში (ფაქტობრივად მი- 
ნერალურ გრუნტ“სე) ადვილად სახლდება ფიჭეი (ნIის§ §03- 
ი0V/§MVI), რომლის თესლი ქარს შემოაქვს მესობელი ტყია- 
ნი ტერიტორიიდან (ნაძვჩარებში და კლდოვან ადგილებში 
ყოველთვის ისრდება თითო-ოროლა ფიჭვის ხე). შედეგად 
ფორმირდება ერთხნოვანი (ასაკში სხეაობა არაუმეტეს 10- 
I5 წლისა) ფიჭვნარი კორომები (დროებითი ფიჯენარები). 
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ანალოგიურად ჩამოყალიბდა მეორადი (დროებითი) ფიჭევნა- 
რები მუქწიწვიანი ტყეების აღმოსავლეთ საქართველოს 
პრაქტიკულად მოელ არეალ“სე. განსაკუთრებით გართო 
გავრცელება ამ ფიჭვნარებმა ჰპოვა თრიალეთის ჩრდილო 
კალთაზე (მდინარეების – ტანას, თეძამის, ნეძეის ხეობები, 
ბორჯომის ხეობა და სხვე), სადაც მე-19 საუკუნის დასას- 
რულს და მე-20 საუკუნის დასაწყისში ადგილი ჰქონდა 
ტყის ხანძრებს. განსაკუთრებით დიდი ხანძარი მძვინვარებ- 
და ბორჯომისა და ხაშურის რაიონებში (1884 წ.ე, რომელ- 
მაც მოიცვა 30 ათასამდე ჰა ტერიტორია, ბაკურიანიდან 
მდ. ტანას ხეობამდე. დიდი რაოდენობით ტყე დაიწვა მდ. 
ნეძეის ხეობის სემო ნაწილში (2 ათასამდე ჰა). სოგიერთ 
ხეობაში ხანძარი ვრცელდებოდა ტყის მთელ ვერტიკალურ 
არეალზე, ხეობის ძირიდან სებალპურ მდელოებამდე. 

გეობოტანიკური გამოკველეეებით დადგენილია, რომ 
შედარებით ტენიან ადგილსამყოფელებში (ჩრდილოეთის, 
ჩრდილო-აღმოსავლეთის, ჩრდილო-დასავლეთის ექსპოზი- 
ციის ფერდობები; აღმოსავლეთის და დასავლეთის ექსპო- 
სიციის სუსტი და საშუალო ქანობის ფერდობები) განვი- 
თარებული მეორადი ფიჭენარები ბუნებრივად თანდათანო- 
ბით შეიცვალა ძირეული ტყით, მეტწილად ნაძენარით. ეს 
პროცესი (ნაძვნარის აღდგენა) დღესაც გრძელდება. რაც 
შეეხება სამხრეთის ექსპოსიციის მშრალ ფერდობებს, მუქ- 
წიწვიანი ტყეების ნაალაგევსე ჩამოყალიბდა ხანგრძლიე- 
წარმოებული ფიჭენარები (ე.წ. მშრალი ფიჭენარები – XIიტ- 
(სი §ილსთი) და ტყისშემდგომი მცენარეულობის სხვადასხვა 
ვარიანტი (მუქვიწვიანი ტყეების დიგრესულ-სუქცესიური 
რიგის სხეადასხვა სტადიის ბუჩქნარები და ბალახეულო- 
ბა). 

3.1.2. მუქწიწვიანი ტყეების ცვლა არყნარით 
და ვერხვნარით 

მუქწიწვიანი ტყეების (ძირითადად ნაძვნარის, ლოკა- 
ლურად –- სოჭნარ-ნაძვნარის) პირწმინდა ჭრასთან არის 
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დაკავშირებული მათი ცვლა არყნარით (80(ს1გ8 იბიძსIი) და 

არყნარ-ვერხვნარით (80(სI2 ლბიძსIე, ჩილისI0§ ((6იის1გ). ნახან- 
ძრალსე კი ფოთლოვანი ტყეებიდან უპირატესად ვერხენა- 
რი (ჩილხსI!ს§ წხის!მ) ფორმირდება. 

მუქწიწვიანი ტყეების ფოთლოეანი ტყის ფორმაციებით 
ცელა გამოსახულია, მეტწილად, ჩრდილოეთის ექსპო“სიცი- 
ის ფერდობებზე. თავისუფალი სუბსტრატი (პირწმინდა ნა- 
ჩეხი, ნახანძრალი) სწრაფად მოითესება არყის ან მთრთო- 

ლავი ვერხვის (სოგჯერ ორივესი ერთდროულად) თესლით 
(ამ სახეობების ერთეული ეგ'სემპლარები ყოველთეის 
გეხედება მუქწიწვიან ტყეებში და წიფლნარებში, საიდანაც 
მათი თესლი ქარის საშუალებით დიდ მანძილსე ვრცელ- 
დება). 

მუქწიწვიანი ტყეების ცვლა არყნარით, ვერხენარით და 
არყნარ-ვერხენარით საკმაოდ ფართო მასშტაბით განხორ- 
ციელდა თრიალეთის ქედზე (მდინარეების – თეძამის, ტა- 

ნას, ნეძვის, ალგეთის ხეობები) შესღუდულ ფართობებ“სე 
(ლოკალურად) ეს პროცესი წარიმართა მუქწიწეიანი ტყეე- 
ბის გავრცელების სხვა ადგილებშიც. 

გამოკვლევებით დადგენილია, რომ მუქწიწვიანი ტყეე- 
ბის ნაალაგევზე (პირწმინდა ნაჩეხებ“სე, ნახანძრალებ'სე) 
ფორმირებული დროებითი ფოთლოვანი ტყეები (არყნარე- 
ბი, ვერხვნარები) ბუნებრივად იცელება ძირეული ტყეებით, 
უპირატესად – ნაძვნარით (10-15 წლის ფოთლოვანი ტყეე- 
ბის დაჯგუფებებში უკვე ბუნებრივად ჩაინერგება ნაძვი). 
ეს პროცესი (ნაძენარის აღდგენა) მიმდინარეობს ტყეებსე 
სუსტი ანთროპოგენური სეწოლის პირობებში. თუ ანთრო- 
პოგენური პრესი ძლიერია (უსისტემო ჩეხეა, პირუტყეის 

სისტემატური ძოვება) ტყეების დიგრესულ-სუქცესიური 
ცელა გრძელდება და ღრმავდება, თანდათანობით ყალიბ- 
დება სუქცესიური რიგის მომდევნო სტადიების (საფეხურე- 
ბის), მცენარეულობა – ბუჩქნარები, მდელოები, მეჩხერი 
მცენარეული კომპლექსები. 
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3.1.3. მუქწიწვიანი ტყეების ცვლა 
რცხილნარით 

მუქწიწვიანი ტყეების (ძირითადად ნაძვნარის) (კვლა 

მეორადი რცხილნარით (C20ი0IიV5 CესC05ICე) აღმოსავლეთ სა- 
ქართველოში შედარებით იშვიათია, იგი გამოსახულია, მე- 
ტწილად, მთის ქვედა სარტყელში (%ს.დ. 900 მ-მდე). ფრიად 
საინტერესო ინფორმაცია მოაქვს პ.მეტრეველს (1949). აე- 
ტორი აღნიშნავს, რომ მდ. თეძამის ხეობაში, კასპის ახალ- 
ქალაქის მიდამოებში, ზ.დ. 700-800 მ-მდე, ჯერ კიდევ მე-20 
საუკუნის დასაწყისში მთის ფერდობები საუცხოო ნაძვნა- 
რებით იყო დაფარული. მკვიდრი სანდასმულები ამ ფაქტს 
ადასტურებენ. ეს ტყეები ადგილობრივ მემამულეთა სა- 
კუთრებას წარმოადგენდა. 1917 წლის რევოლუციის შემდეგ 
ტყეები უპატრონოდ დარჩა და 2-3 წელში პრაქტიკულად 
მთლიანად გაიკაფა ადგილობრივი მოსახლეობის მიერ – 
შეშისა და ხის მასალისათვის, აგრეთვე – სავარგულების 

(სახნავ-სათესი მიწები„ სათიბ-საძოვრები) გაფართოების 

მისნით. 
ჩვენი გამოკვლევით (ქვაჩაკიძე, 1975; ქვაჩაკიძე, ჯანღდი- 

ერი, 1976), კასპის ახალქალაქის მიდამოებში და უფრო 
სემოთაც (რკონის მიდამოები) ნაძეის ტყეები ალარაა, აქ 
შემორჩენილია მხოლოდ ნაძეის ერთეული ეგსემპლარები. 
ნაძეის ტყის პირწმინდა ნაჩეხებსე, სადაც ხენა-თესვა შე- 
უძლებელი იყო (ფერდობების მაღალი დაქანება, თხელი 
ნიადაგი) ბუნებრივად განეითარდა რცხილის ტყე, რომ- 
ლის მცირე ნაწილი დღემდე შემორჩა, ტყის უმეტესი ნაწი- 
ლი კი შეიცვალა ქსეროფილური მცენარეულობით – ?ჯაგ- 
რცხილნარით (Cედჯის§ 060215), ძეძეიანით (წეIსო)§ §იIიმ 

CხII§L0), სტეპის ბალახნარებით და კლე-ნაშალიანის ქსერო- 
ფიტული კომპლექსებით. 

ნაძვნარების ცელა მეორადი რცხილნარებით გამოსა- 
ხულია აღმოსავლეთ საქართველოს სხვა რეგიონებშიც 
(თრიალეთის მთაგრეხილი, ბორჯომის ხეობა და სხე.; ბახ- 
სოლიანი, 1962; ქვაჩაკიძე, 1995, და სხე.). 
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3.1.4. მუქწიწვიანი ტყეების (ნაძვნარის) (კვლა 

მუხნარით 
ნაძენარის ცელა მუხნარით (ლსდის§ 1ხ6ICმ) აღმოსაე- 

ლეთ საქართველოში იშვიათია და იგი ბუნებრივად (ადა- 
მიანის ჩაურევლად) არც მიმდინარეობს. ცელა ხორციელ- 
დება მხოლოდ ძლიერი ანთროპოგენური “სემოქმედების – 
ნაძვნარი ცენო“სების (კორომების) პირწმინდა გაჩეხვის ან 

გადაწვის შედეგად. 
ნაძვნარის ცელა მუხნარით აღწერილია ჰ.მეტრეველის 

(1949 და ტ.ბახსოლიანის (1962) მიერ თრიალეთის ჩრდი- 
ლო კალთაზე (მდ. ნეძვის ხეობაში). ჩეენს მიერ (ქვაჩაკიძე, 
1995) ნაძვნარის ნაალაგევსე (პირწმინდა ნაჩეხზსე, ნახან- 
ძრალზე) განვითარებული მეორადი მუხნარები აღწერილია 
ბორჯომის ხეობაში, სადაც ეს ტყეები სამს.პეთის ექსპო- 
სიციის ფერდობებზე (მდ. მტკერის ორიევე სანაპიროზე) სა- 
კმაოდ ფართო გავრცელებას აღწევს აღსანიშნავია, რომ 
სუსტი ანთროპოგენური პრესის პირობებში მეორად მუხნა- 
რებში ბუნებრივად იჭრება ნაძეი (აღინიშნება ნაძვის ნაირ- 
ხნოვანი მო'სარდი). იგი ძირეული ტყის (ნაძენარის) აღდგე- 
ნის ტენდენციაზე მიუთითებს. ამასთან, ეს პროცსი საკმა- 
ოდ ნელა მიმდინარეობს და მხოლოდ იმ ადგილებში, სა- 
დაც შემორჩენილია ნიადაგის მეტ-ნაკლებად ღრმა და ნა- 
ყოფიერი ფენა (ძირითადად დაცულ ტერიტორიაზე). უფრო 
ინტენსიურად მიმდინარეობს მეორადი მუხნარების დიგრე- 
სულ-სუქცესიური პროცესები, მათი ცელა ტყისშემდგომი 
ბუჩქნარებით და ქსეროფილური მცენარეული კომპლექსე- 
ბით (კლდე-ნაშალიანის ქსეროფიტული დაჯგუფებები). 

3.1.5 მუქწიწვიანი ტყეების (ნაძენარის, წიფლნარ– 

ნაძვნარის) ცვლა წიფლნარით 

აღმოსავლური წიფელი (ა:ყს§ 006ი(0II59) მუქწიწვიანი 
ტყეების ერთ-ერთი დამახასიათებელი (მაღალკონსტანტუ- 
რი) სახეობაა. მუქწიწვიანი ტყეების გავრცელების არეალ- 
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ში არაიშვიათად გეხვდება ბიდომინანტური და პოლიდომი- 
ნანტური ტყეებიც (წიფლნარ-ნაძენარი, წიფლნარ-სოჯჭნარი, 
წიფლნარ-ნაძვნარ-სოჭნარი) წიფელსა და მუქწიწვიან სა- 
ხეობებს შორის ასეთ შემთხვევაში დამყარებულია ბუნებ- 
რივი წონასწორობა, ტყის ცენოსები ხასიათდება სტაბი- 
ლურობით და მდგრადი განვითარებით (ნორმალურად 
განახლდება როგორც ნაძვისა და სოჭის, ისე წიფლის პო- 
პულაციები). 

ანთროპოგენური სემოქმედების (ამორჩევითი ჭრა, მო- 

ვლითი ჭრა) შედეგად შერეული ტყის ცენო“სებში მუქწიწ- 
ვიან სახეობასა და წიფელს შორის ბუნებრივ-წონასწორუ- 
ლი ურთიერთობა ირღეევა: ძლიერდება იმ სახეობის ცენო- 
პოპულაცია, რომელსაც ადამიანი ხელს შეუწყობს (ინდი- 
ვიდთა გამოხშირევის დროს ადამიანი მეტი რაოდენობით 
ჭრის რომელიმე სახეობის ხეს). 

მუქწიწვიანი ტყეების წიფლნარით ცელა აღწერილია 
პ.ამეტრეველის (1949) მიერ ბაკურიანის მიდამოებში, შს. დ. 
1650 მ სიმაღლეზე. ცელა ხორციელდება ნაძენარის (წიფ- 
ლის შერევით) პირწმინდა ჭრის შედეგად. ავტორის მი- 
ხედვით, პირწმინდად გაჩეხილ ტყეკაფსე წიფელი განახ- 
ლდება ამონაყრით (50-60 წლამდე წიფელი იძლევა ძირ- 
კვის ამონაყარს) ფორმირდება ახალგასრდა ამონაყრითი 
წიფლნარები, რომლებშიც თანდათანობით ჩაინერგება ნა- 
ძვი. ყალიბდება ნაძენარ-წიფლნარები (I) სართულში წიფე- 
ლი, II-ში – ნაძეი) (მომავალში ედიფიკატორები ხშირად 
ადგილს იცვლიან, ფორმირდება წიფლნარ-ნაძვნარები: ნა- 
ძვი გადადის I სართულში). 

ანალოგიური ცვლა (ნაძენარში და წიფლნარ-ნაძვნარ- 
ში წიფლის პოზიციების გაძლიერება) პრაქტიკულად 

ყეელგან დაკავშირებულია ანთროპოგენურ ზემოქმედებას- 
თან (ჭრა). სადღეისოდ იგი საკმაოდ ინტენსიურად მიმდი- 
ნარეობს ბორჯომ-ბაკურიანის რეგიონში და თრიალეთის 
სხვა ნაწილშიც. შეინიშნება უკუპროცესიც (წიფლნარ-ნა- 
ძვნარში წიფლის პოზიციების შესუსტება), რაც ასევე მი%ს- 
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ნობრივი ჭრის შედეგია (იჭრება უპირატესად წიფელი – 
ძირითადად საშეშედ). 

3.2 მუქწიწვიანი ტყეების ცვლა ტყისშემდგომი 
მცენარეულობით 

მუქწიწვიანი ტყეების ცვლა ტყისშემდგომი მცენარეუ- 
ლობით (ბუჩქნარები ბალახეულობა) როგორც ზსემოთ 
აღინიშნა, მიმდინარეობს მეორადი (წარმოებული) ტყეების 
სტადიის გავლით. მუქწიწვიანი ტყეების პირწმინდა განა- 
ჩეხსე და ნახანძმრალსე ფორმირებული მეორადი ტყეები – 
ფიჭვნარები, არყნარები, ვერხენარები, რცხილნარები, მუხ- 

ნარები – თუ მათ ცენოსებსე (ტყის კორომებსე) ძლიერი 
ანთროპოგენური ზეწოლა გაგრძელდა (უსისტემო ჭრა, პი- 
რუტყვის ხშირი ძოვება), თანდათანობით დე:,კრადირდება. 
დიგრესულ-სუქცესიური რიგები – სტადიების (საფეხურე- 
ბის) რიცხოვნობა, მათი ჩამოყალიბები! ხასიათი, სტადია- 
თა ცვლის პერიოდი არაერთნაირია: იგი კავშირშია რეგიო- 
ნის ჰავასე, კონკრეტულ ადგილსამყოფელზე (სღვის დო- 
ნიდან სიმაღლე, ექსპოზიცია, ფერდობის დაქანება, ნიადა- 
გის ხასიათი და სხე»), ასევე სუქცესიის საწყისი სტადიის 

მცენარეულობასთან (ტყის ფორმაცია, ასოციაცია). 
მუქწიწვიანი ტყეების ცელა ტყისშემდგომი მცენარეუ- 

ლობით მიმდინარეობს მეორადი (წარმოებული) ტყეების 
სტადიის გავლის გარეშეც: მუქწიწვიანი ტყის ნაალაგევზე 
უშუალოდ ფორმირდება ბუჩქნარები ან ბალახეულობა. 
ძლიერი ანთროპოგენური პრესის პირობებში მათი დიგრე- 
სულ-სუქცესიური განვითარება გრძელდება, ყალიბდება 
მომდევნო სტადიების მცენარეული დაჯგუფებები. 

მუქწიწვიანი ტყეების დიგრესულ-სუქცესიური რიგების 
სხვადასხვა სტადიის (საფეხურის მცენარეულობიდან 
აღმოსავლეთ საქართველოში გავრცელებულია – იელიანი 
(დჩიძიძტიძლლი IსLCსთი), თხილიანი (C0ILVIV§. მV6CIIიიი), «აგ- 
რცხილნარი (Cმიიის§ 0ოM6ი1მ150), თრიმლიანი (C0იMის§ ლიყ- 
წVMყიმ) ტყისცოცხიანი (CMV ა5ს- CიყსCმ51CV5), გლერძიანი 
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(ტ5-0დე)ს§ იICI0C6იჩმIს§) და სხე. დიდი დაქანების ფერდო- 
ბებსე სუქცესიის ბოლო სტადიები წარმოდგენილია მეჩხე- 
რი ქსეროფიტული დაჯგუფებებით (სხვადასხვა ვარიანტი). 

I ნაწილი 

ძირეული ტყეების აღდგენა და რეკონსტრუამცია 

1. ქართული მუხის მუხნარები 

საქართველოს ძირეული ტყეების ფორმაციათაგან ადა- 
მიანის სამეურნეო საქმიანობის გავლენით ერთ-ერთი ყეე- 
ლაზე მეტად „დასარალებული“ – ქართული მუხის (0ს6I- 
Cს§ 1ხ60C2) ტყეებია (ფორმაცია – მუხნარი) საქართველოს 
ბარში ქართული მუხის ტყე სადღეისოდ თითქმის აღარსა- 
დაა შემორჩენილი, გარდა აქა-იქ გაფანტული ცალკეული 
ხეებისა და მომცრო კორომებისა. პრაქტიკულად მთლია- 
ნად განადგურდა და ტყისშემდგომი მცენარეულობით 
(ჯაგრცხილნარი, ნაირბუჩქნარი, ძეძვიანი, გრაკლიანი, მეო- 
რადი სტეპები) შეიცვალა ქართული მუხის ტყე მთისწინებ- 
სეც. სადღეისოდ ქართული მუხის ტყე შემორჩენილია 
ფორმაციის ბუნებრივი არეალის სემო ნაწილში – %. დ. 
600-700 მ-დან 1000-1100 მ-მდე. ქვეყნის სოგიერთ რეგიონში 
(სვანეთი, რაჭა, თრიალეთის ქედის ჩრდილო კალთა და 
სხვ) ქართული მუხის ტყის მოსრდილი დაჯგუფებები 
გბგეხვდება უფრო მაღლაც – %. დ. 1400-1600 მ-მდე. 

ძირეული მუხნარები, რომლებიც ქართული მუხის სა- 
ქართველოს არეალში ისტორიულ წარსულში წარმოდგე- 
ნილი იყო მაღალტანიანი და მაღალპროდუქციული კორო- 
მებით, აღარსად “შემორჩა. მათ ადგილსე სადღეისოდ 
ბგეხვდება დაბალტანიანი, დაბალპროდუქტიული, ძირითა- 
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დად ამონაყრით განახლებადი, ე. წ. მეორადი მუხნარები, 
რომელთა ფიტოცენოლოგიური სტრუქტურის ფორმირება 
განხორციელდა ადამიანის სამეურნეო საქმიანობის (ან- 
თროპოგენური წნეხის) პირობებში. ამდენად, იგი არ შე- 
ესაბამება ბუნებრივი პირველადი მუხნარების ფიტოცენო- 
ლოგიურ სტრუქტურას, მის უმთავრეს პარამეტრებს (ფი- 
ტოცენოზების სახეობრივი შედგენილობა, პორისონტალუ- 

რი და ვერტიკალური სტრუქტურა), განახლების (კვლავ- 
წარმოების) ბუნებრიგ მსვლელობას, პროდუქტიულობას, 
ტყის სხეა ფორმაციებთან ურთიერთობის (სუქცესიური 

განვითარების) ხასიათს. 
მეორადი (უმთავრესად ამონაყრითი) მუხნარები ხასი- 

ათდება დაბალი პროდუქტიულობით (მერქნის მცირე წლი- 
ური შემატება; მერქნის საერთო მარაგი ერთ ჰა-სე მეტწი- 
ლად 70-100 მჰ ფარგლებში ცვალებადობს). იგი განპირობე- 
ბულია, ძირითადად, ქართული მუხის პოპულაციების გენე- 
ტიკური დაკნინებით (მრავალჯერადი ამონაყრითი თაობე- 
ბი) ამონაყრითი მუხნარების დღევანდელი თაობები აღარ 
შეესაბამება არც ქართული მუხის (სახეობის) ბიოლოგიურ 
პოტენციურ შესაძლებლობას, არც მუხნარების ქვეშ განვი- 
თარებული ნიადაგების (ძირითადად ტყის ყავისფერი და 
ყომრალი, საკმაოდ მაღალი ნაყოფიერებით გამორჩეული) 
შესაძლებლობებს მეორადი (ამონაყრითი) მუხნარები, 
გარდა მცენარეული რესურსების (მერქანი და სხვა) სიმწი- 
რისა, ხასიათდება დაქვეითებული გარემოსდაცვითი უნა- 
რით, რაც მათი დარღვეული სტრუქტურით არის განპირო- 
ბებული (კორომების დაბალი სიხშირე, სუსტი კალთაშეკ- 
რულობა, სუსტად განვითარებული მკვდარი საფარი). 

ზემოთქმულიდან გამომდინარე, დასკვნა ერთმნიშვნე- 
ლოვანია: საქართველოს ამონაყრითი მუხნარები საჭირო- 
ებს ნორმალური, მუხნარისათვის ბუნებრივად დამახასია- 
თებელი ფიტოცენოლოგიური სტრუქტურის აღდგენას, 
პროდუქტიულობის ამაღლებას, გარემოსდაცვითი (ეკოლო- 
გიური) ფუნქციების გაუმჯობესებას. ყველა ეს საკითხი 
ურთიერთკავშირშია და მათი გადაჭრის მეთოდიც საერ- 
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თოა. ესაა – ამონაყრითი (მეორადი) მუხნარების შეცვლა 

(რეკონსტრუქცია) თესლითი (თესლით – რკოთი წარმოშო- 
ბილი მუხის ხეებით ფორმირებული) მუხნარებით. 

ამოცანა აქტუალურია არა მხოლოდ საქართველოში, 
მსოფლიოს მრავალ ქვეყანაში მსგავსი პრობლემებია მუხ- 
ნარი ტყეებისადმი მიმართებაში. “სოგიერთ ქვეყანაში (ძი- 
რითადად ეკონომიკურად განვითარებულ ქვეყნებში) უკვე 
მიმდინარეობს დეგრადირებული (არასწორი სამეურნეო სა- 
ქმიანობით ტრანსფორმირებული) მუხნარების (მუხის სხვა- 

დასხვა სახეობის მიერ შექმნილი ტყეების) აღდგენა-რე- 
კონსტრუქცია. 

ცნობილია, რომ მუხის (საქართველოში გავრცელებუ- 
ლი ყველა სახეობის) თესლით გამრავლება დედისეული 
საბურველის ქვეშ (მუხნარის თესლით განახლება) ძნელად 
მიმდინარეობს, უმეტეს შემთხვევებში პრაქტიკულად გამო- 
რიცხულია. ამ მოვლენას მეცნიერები უკავშირებენ მუხის 
სახეობების მაღალ სინათლისმოყვარულობას, რის გამოც 
მუხის მოსარდის “სრდა-განეითარება დაბალი სინათლის 
პირობებში (ტყის საბურველქვეშ) ისღუდება და ადრეულ 
ასაკშივე წყდება (მოსარდი იღუპება). მუხის ტყის კორო- 
მებში აღმონაცენ-მოზხარდის განვითარების გამოკელევის 
შედეგად საინტერესო დასკვჩნებია მიღებული ს.ჭითაშვი- 
ლის (1974) მიერ. ავტორის მიხედვით, ტყის საბურველქვეშ 
მუხის აღმონაცენ-მოსარდის განეითარების ეკოლოგიურ- 
ფისიოლოგიური არსი უშუალოდ უკავშირდება განათების 
ინტენსივობას (ფისიოლოგიურად აქტიურ რადიაციას). ავ- 
ტორი დაასკვნის, რომ ქართული მუხის აღმონაცენი ვი- 
თარდება მუხის ტყის მაღალი (0,3) სიხშირის პირობებშიც 
კი, როცა საბურველქვეშ სინათლის ინტენსივობა 16-ჯერ 
(დღის უმეტეს პერიოდში კი უფრო მეტად) დაბალია ღია 
ადგილ“სე სინათლის ინტენსიეობასთან (სინათლის სრული 
ინტენსივობა) მედარებით. ამ პერიოდში ფი სიოლოგიურად 
აქტიური რადიაცია აღმონაცენის საკომპენსაციო პუნქტის 
დონესეა ან მასსე დაბალიცაა. ასეთ ვითარებაში მუხის 
აღმონაცენი, თუმცა იგი გადადის მოსარდის სტადიაში, 
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მაგრამ 4 წელზე მეტ ხანს ვერ ძლებს, მე-5 წელს მოზარ- 
დი ფოთლებს აცვენს ლა ხმება. დედისეული საბურელის 
შეკრულობის (ტყის სიხშირის) რეგულირებით (შემცირე- 
ბით), ასევე ქვეტყისა და ბალახეული საფარის ხელოენუ- 
რი შესუსტებით (გამოხშირვით), შესაძლებელია მუხის მო- 
სარდს უკვე მე-34 წელს შევუქმნათ ხელსაყრელი ჰირობე- 
ბი (განათებულობის გაუმჯობესება ტყის საბურველქეეშ) 
ნორმალური შსრდისათვის. მუხის მოსარდის სრდის და- 
ჩქარებისას (ე. წ. საიმედო მოსარდის დონემდე მიღწევი- 
სას), ავტორს შესაძლებლად მიაჩნია დედისეული საბურ- 
ვლის (მუხის ხეების) სრული ლიკვიდაცია. 

ანალოგიური გამოკელეეები, ასევე გამოკვლევები ქარ- 
თული მუხის ეკოლოგიური, ბიოლოგიური, ფიტოცენოლო- 
გიური თავისებურებების შესასწავლად, გამოკელევათა შე- 
დეგად მიღებული მეცნიერული დასკვნები წარმოადგენს 
საიმედო (მეცნიერულ) საფუძველს – საქართველოს ამო- 
ნაყრითი მუსჩნარების თესლითი მუხნარებით ”შესაცვლე- 
ლად, შესაბამისი მეთოდიკისა და ტექნოლოგიის დასამუ- 
შავებლად. 

საყურადღებოა საქართველოში გასული (მე-20) საუკუ- 
ნის მიწურულს შექმნილი და დანერგილი ტექნოლოგია (ე. 
წ. „გურჯაანის გამოცდილება“) დეგრადირებულ (ამონაყ- 
რით) მუხნარში ტარდება პირწმინდა ჯრა მცირე ფართო- 
ბებზე. ფართობი შეიძლება იყოს 400 მ“-დან (დიდი დაქანე- 
ბის ფერდობებ“სე) 1600 მ2-მდე (მცირე დაქანების ფერდო- 
ბებზე). ამ გზით მუხნარში იქმნება ხელოენური ფანჯრები 
(ყალთაღები), 1 ჰა-სე 3-დან 5-მდე. ყალთაღებში, ნიადაგის 
სპეციალური დამუშავების გარეშე (რკინის პალოს გამოყე- 
ნებით) ირგეება მუხის მოზარდი (ნერგი). ამ მეთოდს ჯაუ- 
ფურ-თარგულ მეთოდსაც უწოდებენ. 

აღნიშნული ტექნოლოგია შესაძლოა გაუმჯობესდეს, 
კერძოდ, ხელოვნურ თუ ბუნებრივ ფანჯრებში (ტყის ყალ- 
თაღებში) განხორციელდეს მუხის ნერგის (2-წლიანი, ზსო- 
გან მსხვილი ნერგიც) ზრდის ხელშემწყობი ღონისძიებები. 

55



კერძოდ, ნაკვეთი გაიწმინდოს ბუჩქებისა და ბალახებისა- 
გან, ჩიადაგიც გაფხვიერდეს. 

არსებობს სხვა ტექნოლოგიური სქემებიც, რომელთა 
მიხედეით მუხის ნერგის რგეა ხორციელდება ტყეში შექ- 
მჩილ სპეციალურ სარგავ სოლებსე (სოლის სიგანე და 
სოლთაშორისი მანძილი განისასღერება ფერდობის დაქა- 
ჩების მიხედვით). 

დეგრადირებული მუხნარების აღდგენა-რეკონსტროუქცი- 
ის მისნით რეკომენდებულია თესლის (რკოს) მოთესვის 
მეთოდიც (რგვის ნაცელად). ამ მეთოდის უპირატესობა ეჭჯ- 
ესგარეშეა: მუხის მოსარდი წარმოიქმნება მუდმიე ადგილ- 
სე, რაც მისი ბიოლოგიური პოტენციალის სრულად გამო- 
ელენის საშუალებას იძლევა (რგვის დროს მუხის მოზარ- 
დის მთავარი ფესეი იჭრება – იკვეცება, რაც ხის ონტოგე- 
ნესში მნიშვნელოვან ცვლილებებს იწვევს). მუხის მოთეს- 
ვის მეთოდის გამოყენებისას ყურადღება ექცევა დასათეს 
ადგილებში ჩიადაგის წინასწარ დამუშავებას, ასევე თეს- 
ლის დამუშავებასაც (სტრატიფიკაცია, შეწამელა), შესა- 
ძლებლობის მიხედვით “შეიძლება რწევა და სასუქების 

გამოყენებაც. 
დეგრადირებულ მუსნჩარებში შექმნილი მუხის ნარგაო- 

ბის და ნათესარის ნორმალური განეითარებისათვის რეკო- 
მენდებულია მოვლის (მუხის „აღსრდის“) სპეციალური წე- 
სები (გაროხნა, ნიადაგში მიკოფლორის შეტანა, მოვლითი 
და განათებითი ჭრები და სხეა. 

სემოაღნიშნული მეთოდების და ტექნოლოგიების 
გამოყენება შესაძლებელია მუხნარის ბუნებრივი არეალის 
ფარგლებ მი ჩამოყალიბებული ტყისშემდგომი ბუჩქნარების 
რეკონსტრუქციის მიზნითაც. 

მუხნარების ანთროპოგენურ-დიგრესული რიგების ად- 
რეულ სტადიებზე (ჯაგრცხილნარი, ნაირბუჩქნარი, ძეძვია- 
ნი, გრაკლიანი და სხვ.ე), სადაც ჯერ კიდევ მეტ-ნაკლებად 
შემორჩენილია ტყის ნიადაგი (მუხის შესაბამისი მიკოფ- 
ლორაც), სპეციალურ სარგავ-სათეს სოლებზე და ნაკვე- 
თებსე შესაძლებელია შევქმნათ მუხის კულტურები (ხე- 
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ლოვნური ნარგაობა ან ნათესარი). ა.ბანდინს (1954) მიზან- 
შეწონილად მიაჩნია 2-წლიანი მუხის ნერგის რგეა, I ჰა-ზე 
5-7 ათასი ეგსემპლარის რაოდენობით. 

დეგრადირებული მუხნარების აღდგენა-რეკონსტრუქჭ- 
ცია, ასევე ტყისშემდგომი მცენარეულობის (მუხნარების 
დიგრესული რიგების ადრეული სტადიის მცენარეული და- 

ჯგუფებების) გატყიანება (ტყის კულტურების გაშენება მუ- 
ხის რგვით და მოთესვით) საჭიროებს სათანადო სათესლე 
ბასის შექმნას. ამ მიზნით საქართველოს სხვადასხვა რე- 
გიონში განვითარებულ ბუნებრიე მუხნარებში უნდა შეირ- 
ჩეს მუდმივი სათესლე კორომები და ცალკეული ხეებიც. 
გასათვალისწინებელია სათესლე პლანტაციების შექმნაც. 
ახლად შესაქმნელი და მოსაგვარებელია მთლიანად ქარ- 

თული მუხის მეთესლეობის და სანერგეების ორგანიზაცია. 

ტყეკულტურის ტექნოლოგიები უნდა ითვალისწინებდეს 
სპეციალური ტექნიკის გამოყენებასაც. აუცილებელია და- 
დგინდეს შინაური პირუტყვის ძოვების წესებიც – დატვირ- 
თვის ნორმები და ძოეების ვადები, რომელთა მკაცრი დაც- 
ვის გარეშე საქართველოს ძირეული მუხნარი ტყეების აღ- 

დგენა და რეკონსტრუქცია უპერსპექტივო საქმეა. 

2. წიფლნარი ტქეები 

წიფლნარი, შექმნილი აღმოსავლური წიფლის (წმწა05 
0M6იLმIIა) მიერ, საქართველოს ძირეული ტყეების უმთავრე- 
სი ფორმაციაა. მის წილად მოდის ქვეყნის ტყითდაფარუ- 

ლი ტერიტორიის ნახევარზე მეტი (ოფიციალური მონაცე- 

მებით – 51,8%; გიგაური, 1980). 

წიფლის ტყეების დიდი უმეტესობა მთების საშუალო 

და დიდი დაქანების კალთებზეა განვითარებული, ს. დ. 

700-800 მ-დან 1700-1900 (2200-2300) მ-მდე. 
წიფლის ტყეები ქეეყნის უმნიშვნელოვანესი ბუნებრივი 

რესურსების წყაროა (სამასალე ხე, შეშა, სხვადასხვა ნა- 
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კეთობანი) “უაღრესად მაღალია წიფლნარების .ბუნების- 
დაცვითი (ეკოლოგიური) როლი (ნიადაგდაცვითი, წყალმა- 
რეგულირებელი, კლიმატმარეგულირებელი, ზვავსაწინაალ- 
მდეგო და სხვ... 

საქართველოს წიფლნარებში, ადამიანის არარაციონა- 
ლური სამეურნეო საქმიანობის შედეგად, მნიშვნელოვნად 
შეიცკეალლღ კორომების (ფიტოცენოსებისს ბუნებრივი 

სტრუქტურა, დაეცა პროდუქტიულობა, გაუარესდა ბუნებ- 
რივი განახლება. მე-20 საუკუნის შუა წლებიდან განსა- 
კუთრებით შესამჩნევია წიფლნარების ფართობის შემცირე- 
ბის ტენდენცია ბუნებრივი ჰიფსომეტრიული არეალის ქვეე- 
მო (ს. დ. 700-1000 მ) და ჯემო (1700-2300 მ) საზღვრის რაი- 
დონებში, რაც ანთროპოგენური განსაკუთრებით დიდი ზე- 
წოლის შედეგია (ტყის უსისტემო ჭრა, შინაური პირუ- 
ტყვის სისტემატური ძოვება – ტყეში და ტყის ველობებზე). 
წიფლნარის ბუნებრივი არეალის ფარგლებში ჩამოყალიბ- 
და დროებითი (მეორადი, წარმოებული) რცხილნარები (C2მ- 
IიIის§ CესC051C0) და შერეული (პოლიდომინანტური) ტყეები, 
მეორადი ბუჩქნარები (წყავიანი, შქერიანი, თხილიანი, იე- 
ლიანი და სხე) და მეორადი მდელოები (მარცვლოეანი, 
მარცვლოვან-ნაირბალახოვანი). 

ანთროპოგენური პრესის გავლენით ქვეყნის წიფლის 
ტყეების უმეტესობა მეტ-ნაკლებად ტრანსფორმირებულია. 
სახეცვლილება განიცადა, უწინარესად, კორომების (ფიტო- 
ცენოსების) სტრუქტურამ (სახეობრივი "შემადგენლობა, 
გერტიკალური და ჰორისონტალური სტრუქტურა). მე-20 
საუკუნის მიწურულს, ოფიციალური მონაცემებით (გიგაუ- 
რი, 1980), ძლიერ დაქვეითდა საქართველოს წიფლნარების 
ხეთადგომის სიხშირე – ტყეების 55% ნაწილში საშუალო 
სიხშირემ 0,5 ნიშნულსე და უფრო ქვემოთაც დაიწია. პა- 
რალელურად ძლიერ შემცირდა წიფლნარების პროდუქტი- 
ულობა: სამეურნეო წიფლნარებში (ქვეყნის წიფლნარი 
ტყეების 80%-ზე მეტი) პროდუქტიულობა (მერქნის საერთო 
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მარაგი 1 ჰა-ზე) 2-3 ჯერ დაბალია ხელუხლებელ წიფლის 
ტყეებთან შედარებით (გიგაური, 1980, 2000). 

ბუნებრივი (ძირეული) წიფლნარების დეგრადირებამ 
(ცვლა მეორადი ტყეებით, ბუჩქნარებით და ბალახეულო- 
ბით, წიფლნარი კორომების სიხშირისა და კალთაშეკრუ- 
ლობის შემცირება) განაპირობა მათი გარემოსდაცვითი 
ფუნქციების შესუსტება. ხეობებში, რომელთა კალთები სა- 
მეურნეო წიფლნარი ტყეებითაა შემოსილი, ჩვეულებრივ 
მოელენად იქცა წყაროების დაშრობა, უეცარი წყალდიდო- 
ბები, თოვლის ზვავები, მეწყერები, რომელთაც დიდი ჭია- 
ნი მოაქვს ადგილობრივი მოსახლეობისათვის და მთლი- 
ანად ქეეყნის ეკოლოგიური უსაფრთხოებისათვის. 

სემოთქმულიდან გამომდინარე, დასკვნა აქაც ერ- 
თმნიშვნელოვანია: აუცილებელია დეგრადირებული წიფ- 
ლნარების აღდგენა, რეკონსტრუქცია, პროდუქტიულობის 
ამაღლება. იგი უნდა განხორციელდეს მეცნიერულ საფუძ- 
ვქლებსე დაყრდნობით – აღმოსავლური წიფლის (სახეო- 
ბის) ბიოლოგიური, ეკოლოგიური და ბუნებრივი წიფლნა- 

რების (ხელუხლებელი ან უმნიშვნელოდ სახეცვლილი კო- 
რომების, ფიტოცენოლოგიური თავისებურებების გათვა- 
ლისწინებით. 

მუხნარი ტყეებისაგან განსხვავებით, წიფლნარ ტყეებ- 
ში აღდგენითი ღონისძიებების განხორციელება გაცილე- 
ბით ნაკლებ დანახარჯებთან არის დაკავშირებული: მარ- 
ტო ჭრის პროგრესული მეთოდების (ნებით-ამორჩევითი – 

30 დაქანებამდე; ჯგუფურ-ამორჩევითი – 20? დაქანებამდე) 
საყოველთაო დანერგვით დეგრადირებული წიფლნარების 
დიდი ნაწილი (სადაც წიფლის მოზარდის საკმაო რაოდე- 
ნობა არის განვითარებული) ბუნებრივად აღდგება; წიფ- 
ლნარის ნაალაგევზე განვითარებული დროებითი (მეორა- 
დი) რცხილნარები, რომელთა დიდ უმეტესობაში განვითა- 
რებულია წიფლის მოზარდის საკმარისი რაოდენობა, ბუ- 

ნებრივად იცვლება წიფლნარით (აღდგება ძირეული ტყე – 
წიფლნარი), და თუ მოიხსნება უარყოფითი ანთროპოგენუ- 
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რი სეწოლა (უსისტემო ჩეხვა, შინაური პირუტყვის სისტე- 
მატური ძოვება) წიფლნარის აღდგენის ეს ბუნებრივი 
პროცესი ბოლომდე განხორციელდება. ადამიანის გონივ- 
რული ჩარევით კი წიფლნარების აღდგენის აღნიშნული 
ბუნებრივი პროცესები მკვეთრად დაჩქარდება. დეგრადირე- 
ბული წიფლნარების აღდგენა-რეკონსტრუქცია ხელოვნური 
ღონისძიებების გატარებით აუცილებელია ტყის იმ მასი- 
ვებში და ცალკეულ კორომებში რომელთა ბუნებრივი 
განახლების პროცესები მთლიანად ან პრაქტიკულად 
მთლიანად შეწყვეტილია (კორომების ფიტოცენოლოგიური 
სტრუქტურის ძლიერი დარღვევის გამო). 

დეგრადირებული წიფლნარების აღდგენის და წიფ- 
ლნარის ბუნებრივი არეალის ფარგლებში განვითარებული 
დროებითი (მეორადი) ტყეების (ძირითადად რცხილნარე- 

ბის) და ბუჩქნარების (წყავიანი, შქერიანი, იელიანი, თხი- 
ლიანი და სხვ) წიფლნარად რეკონსტრუქციისათვის რეკო- 
მენდებულ ღონისძიებებს (ჭრის წესები, ტყეკულტურების 
მეთოდები) საფუძვლად დაედო უაღრესად ნაყოფიერი მე- 
ცნიერული გამოკვლევები, როგორც თეორიული ისე ექსპე- 
რიმენტული ხასიათისა (პოვარნიცინი, 1931; გულისაშვილი, 
1949, მირსაშეილი, 1949 ორლოვი, 1953, პრილიპკო, 1954; 
დოლუხანოვი, 1958; ბახსოლიანი, 1962; იაროშენკო, 1962; 
გიგაური, 1974, 1950; მიშნევი, 1982; დათუნიშვილი, მახათა- 

ძე, მიხაილოვი, 1986, და სხე). მნიშვნელოვანი ტყისაღდგე- 
ნითი მეთოდები იქნა დამუშავებული თბილისის სატყეო 
ინსტიტუტის მიერ. უკანასკნელ ხანებში დიდი ყურადღება 
მიექცა ტყისაღდგენითი რეკომენდაციების დამუშავებას 
ტყეების ფიტოცენოლოგიური სტრუქტურის (ტიპოლოგიურ 
თავისებურებათა) გათვალისწინებით (დათუნიშვილი, მახა- 
თაძე, მიხაილოვი, 1986; სეანიძე, 2001, და სხვ). 

დეგრადირებული წიფლნარების, წიფლნარ-რცხილნა- 
რების და მეორადი რცხილნარების აღდგენა-რეკონსტრუქ- 
ციის მეთოდიკა და სოგადი ტექნოლოგიური სქემები შემ- 
დეგნაირად არის წარმოდგენილი: 
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2.1 წიფლნარები მარადმწვანე ქვეტყით 
წიფლნარები, რომლებშიც განვითარებულია მძლავრი 

ქვეტყე მარადმწვანე ბუჩქებისაგან (წყავი, შქერი, ჭყორი), 
წარმოდგენილია როგორც პირველადი ცენოზებით (ძირეუ- 
ლი ასოციაციები: წიფლნარი წყავის ქვეტყით, წიფლნარი 

ჩეეულებრივი შქერის ქვეტყით, წიფლნარი ჭყორის ქვე- 
ტყით), ისე მეორადი ცენოზებითაც (ნაწარმოები ასოცია- 
ციები: დეგრადირებულ-გამეჩხერებული წიფლნარები, რომ- 
ლებშიც შეიჭრა მარადმწვანე ბუჩქები და ჩამოყალიბდა 
გაუვალი ქვეტყე; ტყის ტიპოლოგიაში ეს მოვლენა ცნობი- 
ლია ფიტოცენო“სთა კონვერგენციის სახელით). 

აღნიშნული ასოციაციების (ძირეული ნაწარმოები) ფი- 
ტოცენოზებში ედიფიკატორი – წიფელი ბუნებრივად აღარ 
მრავლდება ან მრავლდება იშვიათად (თითო-ოროლა მო- 
ზარდი). ამდენად, ფიტოცენოზები ბუნებრივი გსით აღარ 
განახლდება. 

მარადმწვანე ქვეტყიან წიფლნარებში რეკომენდებულია 
განახლების ხელშემწყობი ღონისძიებების გატარება, სა- 
ხელდობრ: ტყის გამეჩხერებულ უბნებში და ღია ადგილებ- 

ში (ფანჯრებში) შეირჩევა ნაკვეთები, სიდიდით 2X2 მ, სა- 
დაც შესუსტდება (გამოიხშირება) ქვეტყე და დაირგვება 

წიფლის მსხვილი ნერგი (0,5-1,მ მ სიმაღლის). რეკომენდე- 
ბულია სხვა მეთოდიც, სახელდობრ: შერჩეულ ნაკვეთებსე 
ამოიძირკვება ქვეტყე, ნიადაგი გაფხვიერდება და წიფელი 
მოითესება. 

2.2 წიფლნარები ფოთოლცტვენია ბუჩქების ქვეტყით 
ასოციაციათა ამ ჯგუფში შედის წიფლნარები, რომ- 

ლებშიც განვითარებულია ქვეტყე ფოთოლცვენია ბუჩქები- 
საგან (კავკასიური ანუ მაღალი მოცვი, მოლოჭზანა, იელი, 
მაყვალი და სხვ). 

ამ ასოციაციათა ფიტოცენოზებში წიფლის აღმონაცე- 
ნი და მოსარდი დამაკმაყოფილებლად ვითარდება. ამის 
გამო განახლების ხელშემწყობი სპეციალური ღონისძიებე- 
ბის გატარება აუცილებელი არაა, საკმარისია ჭრის და 
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მოვლის პროგრესული მეთოდების დანერგვა. ამავე ასოცი- 
აციების დეგრადირებულ ფიტოცენო“ზებში (გამეჩხერებუ- 
ლი ხევნარები, სადაც ქვეტყე მეტისმეტად არის გაძლიერე- 
ბული), სადაც წიფლის მოზსარდი არ ან იშვიათად (მცირე 
რაოდენობით) ვითარდება, საჭიროა ტყის აღდგენის ხელ- 
შემწყობი ღონისძიებების გატარება რეკომენდებულია 
ტყის ფანჯრებში ან სპეციალურად შერჩეულ ნაკვეთებზე 
(2X2 მ, ან 2-3 მ სიგანის პარალელური ზოლები) წიფლის 
მსხეილი ნერგის რგვა. მისანშეწონილია შერჩეულ ნაკეე- 
თებსე ნიადაგის გაწმენდა-გაფხვიერება და წიფლის მო- 
თესვაც. 

2.3 წიფლნარები წვრილბალახოვანი და 
მარცვლოვანთა საფარით 

ამ ჯგუფში გაერთიანებულია სომიერად დატენიანე- 
ბულ (ე. წ. „გრილ“) და მომშრალო ადგილსამყოფელებში 
განვითარებული ფიტოცენოზსები (ასოციაციები) კერძოდ: 
წიფლნარი მკვდარსაფრიანი, წიფლნარი მთის წივანიანი, 
წიფლნარი ჩიტისთვალიანი, წიფლნარი ქრისტესბეჯედიანი, 
წიფლნარი ხახიანი და სხვ. ფიტოცენოზებში (კორომებში) 
წიფლის მოსარდი ნორმალურად ეითარდება, ამიტომ სპე- 
ციალური ტყისაღდგენითი ღონისძიებების გატარება საჭი- 
რო არაა. აქ საკმარისია ტყის ჯრის და მოვლის შესაბამი- 
სი პროგრესული მეთოდების დანერგვა. ამ ასოციაციათა 
დეგრადირებულ ფიტოცენოზებში (რაც უსისტემო ჭრების 
შედეგია) ხშირად ვითარდება მაყვლის ქვეტყე, ასევე ან- 
წლის, ეწრის გვიმრის და სხეა მსხვილი ბალახების საფა- 
რი, რაც ძლიერ აბრკოლებს წიფლის თესლის აღმოცენე- 
ბას და მოსარდის ფორმირებას. ასეთ წიფლნარ ფიტოცე- 
ნოზებში (ტყის კორომებში) საჭიროა წიფლნარის სტრუქ- 
ტურის აღდგენის ღონისძიებათა გატარება, კერძოდ: ტყის 

ფანჯრებში და საბურველქვეშაც, შერჩეულ ნაკვეთებზე 
(სიდიდით 2X2 მ) ირგვება წიფლის მსხვილი ნერგი (0,5-1,0 
მ.ე რეკომენდებულია შერჩეული ნაკვეთების ქვეტყისაგან 

62



და მსხვილი ბალახებისაგან გასუფთავება, ნიადაგის გა- 
ფხვიერება და წიფლის მოთესვაც. 

2.4 წიფლნარები გვიმრების და ფართოფოთოლა 

ბალახების საფარით 
ჯგუფი აერთიანებს დაბალი წარმადობის, მათ შორის 

ტანბრეცილი (სუბალპური) წიფლნარების ფიტოცენოზებს 
(ასოციაციები: წიფლნარი გვიმრიანი, წიფლნარი ანჩხლია- 
ნი, წიფლნარი მაღალბალახიანი და სხვე, რომლებიც გან- 
ვითარებულია მოტენიანო და ტენიან ადგილსამყოფელებ- 
ში, ს. დ. 1700-2300 მ ფარგლებში. ფიტოცენოსებში წიფ- 
ლის იარუსის შეკრულობა არათანაბარია, მერყეობს 0,3-0,6 
(07) ფარგლებში. ბალახეული საფარი განვითარებულია 
მძლავრად (ტყის საბურელის 0,6-0.72 შეკრულობის პირო- 

ბებშიც კი). 
ფიტოცენოსებში წიფლის მოსარდი ძალზე ცოტა ან 

პრაქტიკულად არ ვითარდება (მაღალი დაჩრდილვა, კონ- 
კურენცია ბალახოვან მცენარეთა მხრიდან), რაც განაპი- 
რობებს განახლების ხელშემწყობი ღონისძიებების გატარე- 
ბის საჭიროებას. რეკომენდებულია წიფლისა და თანამყო- 
ლი (დამახასიათებელი) სახეობების – ელიფსური თელას, 
მაღალმთის ნეკერჩხლის და სხე. – მსხვილი ნერგების (1 მ 
და მეტი სიმაღლის) რგვა ტყის მეჩხერ უბნებში და ველო- 
ბებზე. 

2.5 წიფლნარის ნაალაგევზე განვითარებული 

მეორადი (წარმოებული) ტყეები 
წიფლნარი ფიტოცენო“სების (ტყის კორომების) პირ- 

წმინდა ჩეხვით ან ხანძრით განადგურების შემდეგ მათ ნა- 
ალაგევზე მრავალგან განეითარებულია დროებითი (ხანმო- 

კლეწარმოებული) ტყეები, ძირითადად რცხილნარი (CმიM!- 
ის§ Cმ0C251Cმ) “ოუფრო იშვიათად – მთრთოლავი ვერხვის 

(ჩიიხს!ს§ სბთს12) ვერხენარი. 
წიფლნარის ბუნებრივი არეალის პრაქტიკულად ყველა 

რეგიონში გამოსახულია დროებითი (წარმოებული) ტყეე- 
ბის წიფლნარით ბუნებრივი ცვლის პროცესები (საბურ- 
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ველქვეშ ფორმირდება წიფლის საიმედო მოზარდი). ამ 
პროცესების (აღდგენითი სუქცესიების) დაჩქარების და 
მასშტაბების გაფართოების მისნჩით სასურველია ხელშე- 
მწყობი ღონისძიებების გატარება, სახელდობრ, სარეკონ- 
სტრუქციო ჯრების განხორციელება. იმ მეორად (წარმოე- 

ბულ) ტყეებში კი, სადაც განეითარებულია ხშირი ქვეტყე 
მარადმწვანე და ფოთოლცვენია ბუჩქებისაგან (წყავი, შქე- 
რი, მაყვალი და სხვე), საჭიროა წიფლის აღდგენის სჰეცია- 

ლური ღონისძიებების გატარება, სახელდობრ: ქვეტყე იჩე- 
ხება სოლებრივად (სოლების სიგანე 2-3 მ, სოლთაშორი- 
სი მანძილი 3-5 მე; დამოკიდებულია ფერდობის დაქანება- 
სე, რომლებსეც ირგვება წიკლის მსხვილი (0,5-I,0 მ სი- 
მაღლის) ნერგი. 

3. მუქVიჯწვიანი ტშეები 

სოჭნარი (#ხ1I65 იიძოგიი!მიი) და ნაძვნარი (LIC86მე 01I)6ი(ე- 

I5) საქართველოს ძირეული ტყეების მთავარ ფორმაციებს 
მიეკუთვნება. წმინდა სოჭნარებს და სოჭის სიჭარბით ტყე- 
ებს (წიფლნარ-სოჭჯნარი, ნაძვნარ-სოჭნარი, წიფლნარ-ნა- 
ძვნარ-სოჯნარი) საქართველოში დაახლოებით 190 ათასი ჰა 
ფართობი უკავია, ხოლო წმინდა ნაძვნარებს და ნაძვის სი- 
ჭარბით ტყეებს (სოჭნარ-ნაძვნარი, წიფლნარ-ნაძვნარი) – 
დაახლოებით 138600 ჰა ფართობი. 

სოჭნარი და ნაძენარი ტყეების დიდი უმეტესობა გან- 
ვითარებულია დასავლეთ საქართველოში, საშუალო და 
დიდი დაქანების ფერდობებ“ე, %. დ. 800-900 მ-დან 2000- 
2200 მ-მდე. ნაძვნარები და ნაძვის სიჭარბით ტყეები აღმო- 
სავლეთ საქართველოშიც ვრცელდება, სადაც საკმაოდ 
მოსრდილი ფართობი უკავია ბორჯომ-ბაკურიანის რეგიონ- 
ში, მდ. ტანას ღა თეძამის ხეობებში, მდ. დიდი ლიახვის 
ხეობაში, მდ. ალგეთის სათავეებში. 

პალეობოტანიკური კვლევებით დადგენილია, რომ შუა 
საუკუნეებში მუქწიწვიანი ტყეები ევრასიის კონტინენტის 
სომიერ სარტყელში ტერიტორიის უმეტეს ნაწილს იჭერდა. 
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ამ ტყეების ფართობის შემცირება ინტენსიურად წარიმარ- 

თა ბოლო სამი საუკუნის მანძილ“სე. ამ პერიოდში გან- 

ხორციელდა მუქწიწვიანი ტყეების აქტიური ცვლა ფოთ- 
ლოვანი ტყეებით (წიფლის, რცხილის, მუხის, არვის და 
ტყის სხვა ფორმაციებით), ასევე დროებითი ფიჭვნარებით 
და ტყისშემდგომი მცენარეულობით (ბუჩქნარები, მდელოე- 
ბი). 

ანალოგიური პროცესები განხორციელდა საქართვე- 
ლოშიც. მცენარეული საფარის ისტორიის მკვლევართა მი- 
ერ (მარგალიტაძე, 1969; შატილოვა, რამიშვილი, 1990; სა- 
ქართველო ანთროპოგენში, 1991; ქვაჩაკიძე, 2002, და სხვ) 
დადგენილია, რომ მუქწიწვიანი ტყეების ცვლა ფოთლოვა- 
ნი ტყეებით ინტენსიურად წარიმართა შუა და გვიან ჰო- 
ლოცენში, ხოლო მუქწიწვიანი ტყეების ფართომასშტაბია- 
ნი ცვლა ტყისშემდგომი ბუჩქნარებითა და მდელოებით, ძი- 
რითადად, უკანასკნელ (მე-19, მე-20) საუკუნეებში განხორ- 

ციელდა და იგი პრაქტიკულად მთლიანად ადამიანის არა- 
რაციონალურ სამეურნეო საქმიანობასთან იყო დაკავშირე- 

ბული (ტყეების პირწმინდა ჭრა, ხანძრები). გამოკვლევებით 

(მახათაძე, 1938; მეტრეველი, 1949, მირზაშვილი, 1950; აჭ- 

მაიფარაშვილი, 1953; დოლუხანოვი, 1959მ; ბახსოლიანი, 

1962, და სხე) დადგენილია, რომ მუქწიწვიანი ტყეების ინ- 

ტენსიური ცვლა ფოთლოვანი ტყეებით, ფიჭევნარებით და 
ტყისშემდგომი ბუჩქნარებით და მდელოებით მასშტაბურად 
წარიმართა თრიალეთის მთაგრეხილის ხეობებში (თეძამის, 
ტანას, ნეძვის, ბორჯომის) უფრო ადრე ეს პროცესები 

განხორციელდა აღმოსავლეთ თრიალეთზე, ცენტრალურ 
და აღმოსავლეთ კავკასიონსე (დოლუხანოვი, 1958, 1964; 
ქვაჩაკიძე, 2002, და სხე). ყოველივე ამან განაპირობა მუქ- 

წიწვიანი ტყეების ბუნებრივი არეალის აღმოსავლური ნა- 
წილის (სამხრეთ კაეკასიის აღმოსავლეთი ნაწილი) მკვეთ- 
რი შემცირება. 

საქართველოს მუქწიწვიანი ტყეების დიდი ნაწილის 
სტრუქტურა, ადამიანის არარაციონალური სამეურნეო სა- 
ქმიანობის გავლენით, მეტ-ნაკლებად სახეცვლილია (დეგ- 
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რადირებულია) რაც უარყოფითად აისახება როგორც 
უშუალო ეკონომიკურ მაჩვენებლებში, ისე ტყეების მიერ 
ეკოლოგიური (გარემოსდაცვითი) ფუნქციების შესრულება- 

ში. დღევანდელ სამეურნეო მუქწიწვიან ტყეებში (ისევე 
როგორც წიფლნარებში) მერქნის საერთო მარაგი (ძირ“სე) 
საშუალოდ 2-3 ჯერ ნაკლებია, ეიდრე სადღეისოდ ჯერ კი- 

დევ შემორჩენილ პრაქტიკულად ხელუხლებელ სოჭნარებ- 
ში და ნაძენარებში გვაქეს (უკანასკნელი ძირითადად გა- 
გრცელებულია აფხაზეთში, სვანეთში, აჭარის ზსღვისპირა 
ნაწილში, გიგაური, 2000) გამეჩხერებული (სიხშირე და 
კალთაშეკრულობა 0,5 და ნაკლები) სოჭნარი და ნაძვნარი 
ტყეები, რომელთა ფართობი მუქწიწვიანი ტყეების საერთო 
ფართობის დაახლოებით ნახევარს შეადგენს, სუსტად ას- 
რულებს გარემოსდაცვით (ნიადაგდაცვით, წყალმარეგული- 
რებელ და სხე.) ფუნქციებს, რაც ქვეყნის ნაყოფიერი ნია- 
დაგების და მტკნარი წყლის რესურსების დიდ უმიზნო და- 
ნაკარგებს იწეევს. 

აღმოსავლური ნაძვი და კავკასიური სოჭი ჩრდილისამ- 
ტანი სახეობებია, რაც განსაკუთრებით მაღალია მოხარ- 
დის სტადიაზე. თ.ჯაფარიძის (1977) მიხედვით, სოჭის მო- 
სარდი ძლიერი დაჩრდილვის პირობებში (ტყის საბურ- 
ელის ქეეშ) 70 წლამდე ძლებს, ნაძეის მოსარდი – 80 
Vწლამდე. ამ ასაკში სოჭის მოსარდი შეიძლება 80 სმ სი- 
მაღლეს არ აღემატებოდეს. ავტორის მიხედვით, ამის შემ- 
დეგ საჭიროა განათების მკვეთრი მატება, წინააღმდეგ შე- 
მთხვევაში მოზარდი ზრდას წყვეტს და მალე იღუპება კი- 

დღეც: 
გამოკვლევებით (ორლოვი, 195); გულისაშვილი, 1957; 

ჯაფარიძე. 1977, და სხვ.) დადგენილია, რომ სოჯისა და ნა- 
ძვის მოზარდი ბუნებრივ ტყეებში ნელა იზრდება 15-20 
წლამდე (10 წლამდე – ტყის ფანჯრებშიც; სვანიძე და 
სხვ., 1972). ამის შემდეგ მოზარდს ესაჭიროება განათების 
მატება, რათა ზრდის ინტენსივობა მკვეთრად გაიზარდოს 
და ნორმალურ ხედ ჩამოყალიბდეს. ამავე ავტორთა მონა- 
ცემებით, სოჭისა და ნაძვის აღმონაცენი ეითარდება ტყის 
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მაღალი (0,8-0,9) სიხშირის პირობებშიც, მაგრამ აღმონაცე- 
ნიდან მოსარდის ფორმირება (სრდა) ოპტიმალურია ტყის 
საშუალო სომის ფანჯრებში (დიამეტრი 17-20 მ). მოზარ- 
დის სრდა ნორმალურად მიმდინარეობს ტყის საბურველ- 
ქვეშაც, თუ ტყის სიხშირე და კალთაშეკრულობა შედარე- 
ბით დაბალია (0,5-07 ფარგლებში). დიდი ზომის (დიამეტ- 
რი 25-30 მ) ტყის ფანჯრებში ნაძვისა და სოჯის აღმონაცე- 
ნი იღუპება გაზაფხულის და შემოდგომის წაყინვების და 
საფხულის მაღალი ტემპერატურის ზემოქმედებით, და, 
ცხადია, ასეთი ზომის ფანჯრებში (ასევე ტყის ველობებ- 

სე) ნაძვი და სოჭი ბუნებრივად ვერ განახლდება. 
ნაძეისა და სოჭის ახალი გენერაციის ბუნებრივად 

ფორმირების (მუქწიწვიანი ტყეების ფიტოცენოზების ბუ- 
ნებრივი განახლების) ზემოაღნიშნული თავისებურებანი 

მეცნიერულ საფუძვლად დაედო მუქწიწვიან ტყეებში გრის 
ოპტიმალური მეთოდების (ე. წ. განახლებითი ჭრების სის- 
ტემის) დამუშავებას. სადღეისოდ ოპტიმალურად ითვლება 

ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრა: 20“მდე დაქანებულ ფერდობებ- 
სე 1 ჰა ტყეში იქმნება 15-20 მ დიამეტრის 5-6 ფანჯარა, 
დაახლოებით თანაბარი განაწილებით (ე. წ. ბავარიული 

მეთოდი); 20-30-ით დაქანებულ ფერდობებზე !1 ჰა ტყეში 
იქმნება 8-10 მ დიამეტრის 8-10 ფანჯარა, ასევე თანაბარი 
განაწილებით (ე. წ. შეეიცარული მეთოდი). ჭრის ეს წესი 

(მეთოდი) უზრუნველყოფს სამეურნეო მუქწიწვიანი ტყეე- 
ბის ნაირხნოვანობას (ფანჯრები ტყეში იქმნება სხვადას- 
ხეა დროს) რომელიც შეესატყვისება (ანალოგიურია) ხე- 

ლუხლებელ მუქწიწვიან ტყეებში ბუნებრივად არსებულ 
ნაძვისა და სოჭის პოპულაციების ასაკობრივად დაბალან- 
სებას (ნაირხნოვანობას).ვ3 

დეგრადირებული მუქწიწვიანი ტყეების აღდგენა (ფი- 
ტოცენოზების ბუნებრივი ან მასთან მიახლოებული 
სტრუქტურის აღდგენა, ტყის კორომების პროდუქტიულო- 
ბის ამაღლება) და მუქწიწვიანი ტყეების ნაალაგევზე ფორ- 
მირებული მეორადი (წარმოებული) ტყეების და ტყისშემ- 
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დგომი მცენარეულობის (ბუჩქნარები, მთის მდელოები) რე- 
კონსტრუქცია ძირეულ (ნაძვნარ, სოჭნარ) ტყეებად ქვეყნის 
სატყეო პოლიტიკის ერთ-ერთი მთავარი პრობლემაა. მე- 

ცნიერული გამოკვლევების საფუძველზე დამუშავებულია 
ამ პრობლემის გადაწყვეტის მეთოდები და ზოგადი ტექნო- 
ლოგიური სქემები, რომლებიც შემდეგნაირად არის წარმო- 
დგენილი: 

3.1 მუქწიწვიანი ტყეები მარადმწვანე ქვეტყით 
სოჭნარებში, ნაძვნარებში, ნაძენარ-სოჭნარებში, წიფ- 

ლნარ-სოჭნარებშიი წიფლნარ-ნაძენარებში„ წიფლნარ-ნა- 
ძვნარ-სოჭნარებში არაიშვიათად განვითარებულია მარად- 

მწვანე ქვეტყე – წყავის, ჩვეულებრივი შქერის, ჭყორის, 
უნგერნის შქერის (ლოკალურად) მიერ. გეხვდება როგორც 
პირველადი ფიტოცენოზები, ისე ნაწარმოებიც (სხვადასხვა 
ასოციაციების ფიტოცენოზების დეგრადირების პროცესში 
ფორმირებული). მარადმწვანე ქვეტყიან მუქწიწვიან ტყეებ- 
ში ედიფიკატორები –- ნაძვი და სოჭი ბუნებრივად ძალზე 
სუსტად განახლდება (გვხვდება მცირე რაოდენობის მო- 
ზარდი), ან განახლება პრაქტიკულად შეწყვეტილია. 

აღნიშნულ ფიტიცენოსებში ხეთა იარუსის (საბურ- 
ვლის) შეკრულობა მეტწილად დაბალია (0,3-066 ფარგლებ- 
ში), რის გამოც ქვეტყე მძლავრ განვითარებას აღწევს (მი- 
სი პროექციული დაფარულობა ხშირად 90-100% შეადგენს). 
არის დიდი ალბათობა იმისა, რომ განვითარდეს და გა- 
ღრმავდეს დიგრესულ-სუქცესიური პროცესები (ბუნებრივა- 
დაც), რომლის შედეგად ტყეების ადგილზე ჩამოყალიბდე- 
ბა ტყისშემდგომი ბუჩქნარები – წყავიანები, შქერიანები 
და სხე. 

მარადმწვანე ქვეტყიანი მუქწიწვიანი ტყეების ცენოზე- 
ბის მდგრადი განვითარების (სტაბილურობის) უსრუნველ- 
ყოფა მოითხოვს ედიფიკატორების (ნაძვი, სოჭი, წიფელი) 
განახლების ხელშემწყობი ღონისძიებების გატარებას. რე- 

კომენდებულია მძლავრად განვითარებული ქვეტყის რეგუ- 
ლირება (სრული ამოძირკვა ან ძალზე შესუსტება) პარა- 
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ლელურ სოლებში (სოლის სიგანე 2.5-3,0 მ, ხოლთაშორი- 
სი მანძილიც იგივეა) აღნიშნულ სოლებში ირგეება ნა- 
ძვის, სოჯის და წიფლის ნერგი. ამ სახეობების მოზსარდის 
ფორმირება შესაძლოა ბუნებრივადაცკც განხორციელდეს 
სპეციალურად მომსადებულ (ქვეტყისაგან გაწმენდილ) %სო- 
ლებში. 

3.2 მუქწიწვიანი ტყეები ფოთოლცეენია 

ბუჩქების ქვეტყით 

სოჭნარებში, ნაძვნარებში, ნაძენარ-სოჭნარებში, რომ- 
ლებშიც განეითარებულია საკმაოდ მაღალი შეკრულობის 
ქვეტყე ფოთოლცვენია ბუჩქებისაგან (კავკასიური მოცვი, 
იელი, მაყვალი), ედიფიკატორების (სოჯი, ნაძეი, წიფელი) 
ბუნებრივი განახლება სუსტია ან პრაქტიკულად შეწყვეტი- 
ლია. იგი განპირობებულია, ძირითადად, ქვეტყის მაღალი 

სიხშირითა და დაფარულობით (სოგან – ტყის საბურელის 
მაღალი შეკრულობითაც). 

ბუნებრივი განახლების გასაუმჯობესებლად რეკომენ- 

დებულია ქვეტყის გაკაფვა პარალელურ “სოლებად (სო- 
ლის სიგანე 2-3 მ, სოლთაშორისი მანძილი 3 მ-მდე). თუ 
ტყის კორომების სოხშირე და საბურვლის შეკრულობა მა- 
ღალია (0,8-0,9), იმავდროულად უნდა ჩატარდეს მათი შე- 
მცირება ჯგუფურ-ამორჩევითი და ნებით-ამორჩევითი ჭრით 
(სიხშირე დაიყვანება 0,6-მდე). ქვეტყისაგან გაწმენდილ “სო- 
ლებსე ედიფიკატორები (სოჭი, ნაძვი, წიფელი) ბუნებრი- 
ეად ფორმირდება. ამ პროცესის (განახლების) დაჩქარების 
მისნით მიზანშეწონილია ფანჯრებში და ტყის მეჩხერ უბ- 
ნებში გავაშენოთ სოჭის, ნაძვის და წიფლის წმინდა ან 

შერეული კულტურები. 
3.3 მუქწიწვიანი ტყეები წვრილი ბალახების, 

ხავსების და მკვდარი საფარით 

ამ ჯგუფში გაერთიანებულია ნაძვნარი, სოჭნარი, ნა- 
ძენარ-სოჭნარი, წიფლნარ-სოჭნარი და წიფლნარ-ნაძვნარი 
ტყეების ის ასოციაციები რომელთა ფიტოცენოზების 
(ტყის თანასაზოგადოებების) ცოცხალ საფარში დომინი- 
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რებს დაბალმოსარდი ბალახები, კერძოდ, ნაირბალახები- 

დან – ჩიტისთვალა, ქრისტესბეჭედა, მჟაველა; მარცვლოე- 

ნები და ისლებიდან – მთის წივანა, ტყის თივაქასრა, 
ბრძამი, ტყის ისლები, ისლურა; აქვე გაერთიანდება ტყის 
ხავსების საფრიანი და მკედარსაფრიანი ტყის ცენოზები. 
აღნიშნული ასოციაციების ფიტოცენოზებში ედიფიკატო- 
რები (სოჭი, ნაძეი, წიფელი) ნორმალურად განახლდება 
(ბუნებრივად წარმოიშობა აღმონაცენი, ვითარდება მოზარ- 
დი). ამის გამო განახლების ხელშემწყობი ღონისძიებების 
განხორციელება აქ საჭირო არაა. საკმარისია ჩატარდეს 
პროგრესული მეთოდებით ჭრა (ნებით-ამორჩევითი, ჯგუ- 
ფურ-ამორჩევითი), რომელიც გააუმჯობესებს ტყის საბურ- 
ველქვეშ განათებას და უსრუნველყოფს მოზარდის ნორმა- 
ლურ ზრდას. 

3.4 მუქწიწვიანი ტყეები ფართოფოთოლა ბალახების, 

მაღალბალახების და გვიმრების საფარით 
ჯბუფში გაერთიანებულია სოჭნარი, ნაძვნარი, ნა- 

ძვნარ-სოჭნარი, წიფლნარ-სოჯნარი და წიფლნარ-ნაძვნარი 
ტყეების ის ასოციაციები რომელთა ფიტოცენოზების 
ცოცხალ (ბალახეულ) საფარში დომინირებს მაღალბალა- 
ხების მაღალმოსარდი გვიმრების და ფართოფოთოლა 
ტყის ბალახების წარმომადგენლები (ხარისშუბლა, ყინტო- 
რა, ჩადუნა, მდედრობითი გვიმრა, ანჩხლა და სხვე, ზოგან 
თანადომინანტის როლში გვეხედება მაყვალიც. ტყის აღ- 
ნიშნული ცენოზები (ტყის კორომები) ხასიათდება შედარე- 
ბით დაბალი სიხშირითა და სუსტი კალთაშეკრულობით, 
სშირად გვხვდება ველობები და დიდი ფანჯრებიც. ტყის 
ედიფიკატორების (სოჭი, ნაძვი, წიფელი) ბუნებრივი განახ- 
ლება სუსტია, რაც თავის მხრივ განსაზღვრავს დიგრესუ- 
ლი სუქცესიების (ცვლა ტყისშემდგომი მცენარეულობით) 
განვითარების რეალურ შესაძლებლობას. 

ტყის აღნიშნული ასოციაციების ფიტოცენოზები მე- 
ტწილად მთის ზედა და სუბალპურ სარტყელშია გავრცე- 
ლებული და, ამდენად, მათი გარემოსდაცვითი (ეკოლოგიუ- 
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რი) ფუნქციები მაღალია. ფიტოცენოზსთა მდგრადი განვი- 
თარების უ'სრუნველყოფა (არეალის შენარჩუნება) საჭირო- 
ებს ედიფიკატორთა განახლების ხელშემწყობი ღონისძიე- 
ბების განხორციელებას. რეკომენდებულია ტყის დიდ ფან- 

ჯრებში და ველობებსე ტყეკულტურების გაშენება (ძირი- 
თადად – სოჭი, წიფელი, მაღალმთის ნეკერჩხალი). ასყვე 
რეკომენდებულია ტყის საბურველქვეშ ცოცხალი საფარის 
შესუსტება ან მთლიანად მოცილება პარალელურ სოლებ- 
ში (სოლის სიგანე 2 მ, სოლთაშორისი მანძილი 3-4 მ) და 

მსხვილი ნერგის (0.7-1,0 მ; იგივე სახეობები) რგვა. 

3.5 წარმოებული (დროებითი) ფიჭვნარი, 

რცხილნარი, ვერხვნარი, არყნარი 
მუქწიწვიანი ტყეების ნაალაგევზე განვითარებულია 

(ძირითადად დასავლეთ საქართველოში და აღმოსავლეთ 
საქართველოს დასავლურ რეგიონებში) დროებითი (მეორა- 
დი) ტყის ფორმაციები – ფიჭვნარი, რცხილნარი, უფრო 
იშვიათად – ეერხვნარი, არყნარი. მათი ფორმირება დაკავ- 
შირებულია მუქწიწვიანი ტყეების პირწმინდა ჯრასთან და 
ხანძრებთან. 

აღნიშნული დროებითი ტყეების ცელა წინამორბედი 
ძირეული ტყით (ნაძვნარით, სოჭნარით) საკმაოდ ინტენსი- 
ურად მიმდინარეობს ბუნებრივად. საქართველოს მუქწიწვი- 
ანი ტყეების მთელ ბუნებრივ არეალზე არის გამოსახული 
ეს პროცესები (აღდგენითი ცვლები). მათი მნიშენელოვანი 
დაჩქარება შესაძლებელია ჭრის პროგრესული მეთოდების 
გამოყენებით (ამორჩევითი, მოვლითი ჭრა) წარმოებული 
(მეორადი) ტყეების იმ ფიტოცენოზებში (ტყის კორომებში), 
რომლებშიც განეითარებულია ხშირი ქვეტყე მარადმწეანე 
ან ფოთოლცვენია ბუჩქებისაგან (წყავი, შქერი, იელი, კავ- 
კასიური მოცვი, მაყვალი და სხვე, აუცილებელია ძირეუ- 
ლი ტყის აღდგენის ღონისძიებათა გატარება. ამ მისნით 
რეკომენდებულია პარალელურ სოლებად გაიჩეხოს ქვეტყე 
(ზოლის სიგანე 2-3 მ, ხოლთაშორისი მანძილი 3-4 მ), ხო- 
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ლო "სოლებში დაირგოს მუქწიწეიანთა (ნაძვი, სოჭი) და 
წიფლის მსხვილი ნერგი (0,5-1,0 მ სიმაღლის). 

3.6 ტყისშემდგომი მცენარეულობის 

რ ეკონსტრ უქცია 

მუქწიწვიანი ტყეების ნაალაგევსე (პირწმინდა ნაჩეხი, 
ნახანძრალი) სადღეისოდ განვითარებულია ფიტოცენოლო- 
გიურად მრავალფეროვანი მცენარეულობა. მათ შორის შე- 
დარებით მეტი ფართობი უკავია წყავიანებს, შქერიანებს, 
მთისა და სუბალპურ (მეორად) მდელოებს. 

ტყისშემდგომი მცენარეულობის რეკონსტრუქციის 
(კელავ ძირეული ტყის ალდგენის) პრობლემა ერთ-ერთი 
ურთულესია, იგი საჭიროებს დეტალურ ეკოლოგიურ და 
ფიტოცენოლოგიურ გამოკვლევას, რათა დადგინდეს ოპტი- 
მალური ვარიანტები (ასორტიმენტი, ტექნოლოგია). ზოგა- 
დი ტექნოლოგიური სქემები ითვალისწინებს ტყისშემდგომ 
მცენარეულობაში პარალელური სოლების გამოყოფას, 
სოლების დამუშავებას (მცენარეულობის ამოძირკვა) და 
აღსადგენი ტყის სახეობების (ნაძვი, სოჭი, წიფელი) მსხვი- 
ლი ნერგის რგვას. 

მუქზიწვიანი ტყეების ბუნებრივი არეალის ზემო ნა- 
წილში (მთის სედა სარტყელი, სუბალპური სარტყელი), 
სადაც მუქწიწვიანი ტყის ფორმაციების აღდგენისა და რე- 
კონსტრუქციის პრობლემა ყველასე “უფრო აქტუალურია 
და, ამასთანავე რთულია პრაქტიკული განხორციელების 
თვალსასრისით, რეკომენდებულია ძირეული ტყე აღდგენი- 
ლი იქნას კავკასიური ფიჭვის კულტურების გამოყენებით, 
სახელდობრ: ბუჩქნარების და მდელოების რეკონსტრუქცია 
თავდაპირველად ხორციელდება ფიჭევნარებად; 40-50 წლიან 
ხელოვნურ ფიჭენარებში ბუნებრივად ჩაინერგება მუქწიწ- 
ვიანები (ნაძეი, სოჭი) და წიფელი. ძირეული ტყის აღდგენა 
ფიჭენარის სტადიის გავლით ეკონომიკურად გაცილებით 
მომგებიანია. 

72



4. წაბლნარი ტყეები 

საქართველოს ძირეული ტყეების ფორმაცია – წაბლნა- 
რი (Cმ5(მ8იტე §0LIVე) გავრცელებულია დასავლეთ საქართვე- 
ლოში, ზ. დ. 60-100 მ-დან 1200-1400 მ-მდე. აღმოსავლეთ სა- 
ქართველოში წაბლის წმინდა (მონოდომინანტური) და შე- 
რეული (პოლიდომინანტური) ტყეები გეხევდება იშვიათად, 
ძირითადად დასავლურ ნაწილში (დასავლეთი თრიალეთი, 
ბორჯომის ხეობა, მდ. დიდი ლიახვის ხეობა, ლიხის ქედი) 
და კახეთში (კახეთის კავკასიონი) “%. დ. 500-700 მ-დან 
1300-1400 მ-მდე. წაბლნარების (წმინდა კორომები, წაბლის 
სიჭარბით კორომები) საერთო ფართობი 106 ათას ჰა-ს აღ- 

წევს. 
წაბლი, როგორც საუკეთესო მერქნის მქონე ხე, ოდით- 

გან გამოიყენებოდა (სამშენებლო მასალად, ავეჯის წარმო- 
ებაში და სხე). წაბლის ტყეების ექსპლუატაციისა და მო- 
ვლის წესების უხეშმა დარღეევებმა ჩვენი მთის (უფრო ად- 
რე – ბარის) წაბლნარების დიდი ნაწილი შეიწირა, ისინი 
თანდათანობით შეიცეალა მეორადი (წარმოებული) ტყეე- 
ბით, ძირითადად რცხილნარით (CმოIის§ CმსC2851Cმ) კოლხე- 
თის დაბლობსე – ვაკესე და გორაკ-ბორცვებსე ისტორი- 

ულ წარსულში ჯერ კიდევ ფართოდ ვრცელდებოდა შერე- 
ული სუბტროპიკული ტყეები, რომელთა შემადგენლობაში 
ერთ-ერთი წამყვანი კომპონენტი (დამახასიათებელი სახეო- 
ბა) წაბლი იყო. ამჟამად ამ ტყეთა ცალკეული მომცრო 
კორომებია შემორჩენილი. საქართველოში (როგორც სხვა 
ქვეყნებში) წაბლს და მის ტყეებს დიდი ზიანი მიაყენა სა- 
ერთაშორისო მასშტაბის დაავადებამ – ენდოტიამ. 

წაბლის ტყეები არა მხოლოდ საუკეთესო მერქნის 
მნიშვნელოვანი მარაგის შემცეელია, არამედ მთათა კალ- 
თებსე ეკოლოგიური წონასწორობის დაცეის ერთ-ერთი 
ფაქტორიცაა (მეტადრე დასავლეთ საქართველოს უხენა- 
ლექიან რეგიონებში) წაბლნარების უმეტესობა სადღეი- 

სოდ მეტ-ნაკლებად სახეცვლილია, დარღვეულია ფიტოცე- 
ნოზების ბუნებრივი სტრუქტურა, გაუარესებულია (ან 
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პრაქტიკულად შეწყვეტილია) კორომების ბუნებრივი განახ- 
ლება, ძლიერ დაქვეითებულია პროდუქტიულობა. წაბლნა- 
რები საქართველოში საჭიროებს დიდ ყურადღებას (მეტს, 
ვიდრე ტყის სხვა ფორმაციები, აღდგენის, პროდუქტი- 
ულობის ამაღლების, ბუნებრივი განახლების ღონისძიებე- 
ბის უსწრაფესად განხორციელებას. ასევე საჭიროა წაბ- 
ლნარი ფორმაციის ბუნებრივ არეალში განვითარებული 
დროებითი (წაბლნარის ნიადაგზე განვითარებული) ტყეე- 
ბის და ტყისშემდგომი მცენარეულობის (ბუჩქნარების, ბა- 
ლახეულობის) წაბლნარებად რეკონსტრუქციის ფართო 
პროგრამის განხორციელებაც. ამ მისნით ძირითადად და- 
მუშავებულია სპეციალური მეთოდები და ზოგადი ტექნო- 
ლოგიური სქემები, რომლებიც შემდეგნაირად არის წარმო- 
დგენილი: 

41 წაბლნარები მარადმწვანე ქვეტყით 
წაბლნარები„ რცხილნარ-წაბლნარები და წიფლნარ- 

რცხილნარ-წაბლნარები, რომლებშიც განვითარებულია მა- 

რადმწვანე ქვეტყე (წყავის, შქერის), ბუნებრივად სუსტად 
ან პრაქტიკულად არ განახლდება. ამის გამო არის საშიშ- 
როება იმისა, რომ დროთა განმავლობაში წაბლნარი შეიც- 
ვალოს მეორადი რცხილნარით ან ტყისშემდგომი მარად- 
მწვანე ბუჩქნარებიო (წყავიანი, შქერიანი) ამ უარყოფითი 
მოვლენის თავიდან ასაცილებლად აუცილებელია წაბლის 
თესლით განახლების ხელშემწყობი ღონისძიებების გატა- 
რება. 

ე რეკომენდებულია (ძირითადად თბილისის სატყეო ინ- 
სტიტუტის მიერ) ქვეტყის გაჭრა-ამოძირკვა პარალელურ 
სოლებად (სოლის სიგანე 3-4 მ, ზოლთაშორისი 3-40მ), 
ზოლში ირგვება 3-5 წლიანი წაბლის ნერგი (2-რიგად). 

42 წაბლნარები ფოთოლცვენია ქვეტყით 
წაბლნარები და რცხილნარ-წაბლნარები, რომლებშიც 

ქვეტყეს ქმნის ფოთოლცვენია ბუჩქები (იელი, კავკასიური 
მოცვი, მაყვალი), ასევე სუსტად ან საერთოდ აღარ განახ- 

ლდება. 
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ედიფიკატორის – წაბლის განახლების ხელშეწყობის 
მიზნით რეკომენდებულია იგივე ღონისძიებები, რაც მა- 
რადმწვანე ქვეტყიან წაბლნარებში. მათგან განსხვავებით, 
ფოთოლცეენია ბუჩქებიან წაბლნარებში სხვა, უფრო იაფი 
მეთოდის გამოყენებაც შეიძლება, სახელდობრ: ტყის მასიე- 
ში ან ცალკეულ კორომებში გამოიყოფა ნაკვეთები (2X2 მ, 
1 ჰა-სე 700-1000 ნაკვეთი), სადაც წაბლის უხემოსავლიან 
წელს გაიჩეხება ქვეტყე და გაფხვიერდება ნიადაგი. ნაკვე- 
თებსე წაბლი ბუნებრივად მოითესება და განვითარდება 
აღმონაცენ-მოზარდი. წაბლის მოუსავლიან ან ნაკლებმო- 
სავლიან წლებში ასეთ ნაკვეთებსე შეიძლება წაბლის ხე- 
ლოვნურად მოთესვაც. სადაც პირუტყეისაგან დაცვა გა- 
რანტირებული არ არის, ზოლებზე და ნაკეეთებსე სასურ- 
ველია წაბლის 3-5 წლიანი ნერგის რგეა. 

4.3 წაბლნარები ბალახოვანი და სუროს საფარით 
წაბლნარები, რცხილნარ-წაბლნარები, მუხნარ-რცხილ- 

ნარ-წაბლნარები და მწიფლნარ-რცხილნარ-წაბლნარები, 
რომლებშიც განეითარებულია სუროს (II6ძ%2 C0ICMICმ, LL. 
ხე§წსCჩიVII) და ბალახოვანი (ძირითადად – მთის წივანას – 
L6§(სCმ Iი0ი(მიმ) საფარი, აგრეთვე მკვდარსაფარიანი (თსძმ) 

წაბლნარები და წაბლის სიჭარბით ტყეები, ბუნებრივად 
თესლით დამაკმაყოფილებლად განახლდება. ამ ასოციაცი- 
ათა ფიტოცენოსებში შესაძლებელია მივაღწიოთ ფიტოცე- 
ნოლოგიური სტრუქტურის მდგრადობას და ბუნებრივი 
განახლების უწყვეტობას სატყეო-სამეურნეო პროგრესული 
მეთოდების დანერგეით (ამორჩევითი ჭრის სხვადასხვა ვა- 
რიანტი, მოვლითი ჭრები და სხეა. 

აღნიშნულ ასოციაციათა დეგრადირებული (სასეშეც- 
ვლილი სტრუქტურის, გამეჩხერებული) ფიტოცენოზები 
(ტყის კორომები) პრაქტიკულად აღარ განახლდება, ისინი 
საჭიროებს განახლების ხელშემწყობი ღონისძიებების გა- 
ტარებას. რეკომენდებულია წაბლის მოსავლიან წლებში 
ტყეში გამოყოფილი ნაკვეთები (2X2 მ) ცოცხალი საფარის- 
გან გაიწმინდოს და ნიადაგი გაფხვიერდეს. ნაკვეთებზე 

75



წაბლი ბუნებრივად მოითესება და მოსარდი თანდათანო- 
ბით ფორმირდება. სათანადოდ დაუცველ წაბლნარ ტყეებ- 
ში (ღორისაგან და სხვა პირუტყვისაგან) საჭიროა ტყეში 
გამოყოფილ პარალელურ ზოლებში ნიადაგი დამუშავდეს 
და დაირგოს (2 რიგად) 3-5-წლიანი წაბლის ნერგი. 

4.4 წარმოებული რცხილნარები, მურყნარები, 

ტყისშემდგომი ბუჩქნარები და გვიმრიანები 
წაბლნარი ტყეების უსისტემო (მათ შორის პირწმინდა) 

ჭრების შედეგად განვითარებულია მეორადი რცხილნარე- 
ბი მათ შორის მნიშენელოვანი ფართობი უჭირავს 
რცხილნარებს მარადმწვანე ქვეტყით (წყავი, ჩვეულებრივი 
შქერი). ამ ფიტოცენოზებში წაბლის ბუნებრივად ჩანერგვა 

პრაქტიკულად განუხორციელებელია (ქვეტყის მაღალი შე- 
კრულობის გამო). ამის გამო, ამ რცხილნარების წაბლნა- 
რებად რეკონსტრუქცია შესაძლებელია მხოლოდ წაბლის 
კულტურის ხელოვნურად შეტანით. რეკომენდებულია მა- 
რადმწვანე ქვეტყიან წაბლნარში ქვეტყე გაიჩეხოს პარალე- 
ლურ სოლებში, ნიადაგი გაფხეიერდეს და დაირგოს წაბ- 
ლის 3-5 წლის ნერგი. წაბლის კულტურის გასაშენებლად 
გამოყოფილი ზოლების სიგანე 3-4 მ-ია, სოლთაშორისი 
მანძილიც 3-4 მ. 

ამავე მეთოდის გამოყენებით უნდა განხორციელდეს 
წაბლის ტყის ბუნებრივი არეალის ფარგლებში (წაბლნა- 
რების ნაალაგევსე, განვითარებული ბუჩქნარებისა და 
გვიმრიანების რეკონსტრუქცია. 

შედარებით ნაკლებად შრომატევად მეთოდს წარმოად- 
გენს წარმოებულ რცხილნარებში დიდი ფანჯრების (20-25 
მ) ჩადგმა (ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრით), სადაც ნიადაგი 
სათანადოდ მომზადდება (გაიწმინდება მცენარეულობისა- 
გან, გაფხვიერდება ნიადაგი) და წაბლი ხელოვნურად მოი- 
თესება. იგივე მეთოდი შესაძლებელია გამოყენებული იქ- 
ნას ტყისშემდგომი ბუჩქნარების და გვიმრიანების წაბლნა- 
რად რეკონსტრუქციის მიზნით. (მეთოდი შეიძლება გამოვი- 
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ყენოთ მხოლოდ ტერიტორიის შინაური პირუტყვისაგან 

მკაცრი დაცვის პირობებში). 
დასავლეთ საქართველოში, %. დ. 1000-1200 მ სიმაღლე- 

მდე, ჩრდილოეთის ექსპოსიციის ფერდობებსე არსებული 
წაბლის ტყეების პირწმინდა ნაჩეხებსე 'ოგან განვითარე- 
ბულია დროებითი მურყნარები (#Iის§ ხმIხე1ი). მათი რეკონ- 
სტრუქცია წაბლნარად ან შერეულ ფართოფოთლოვან 
ტყედ (წაბლი, ცაცხვი, წიფელი, ჰართვისის მუხა და სხვ.) 
შესაძლებელია განეახორციელოთ შესაბამისი სატყეო-სა- 
მეურჩეო ღონისძიებების გატარებით, კერძოდ: მურყნარ 
ტყეში ჩაიდგმება დიდი (25-30 მ დიამეტრის) ფანჯრები 

(მომავალში ფანჯარა გაფართოვდება და ახალი ფანჯრე- 
ბიც ჩაიდგმება). იგი განხორციელდება ჯგუფურ-ამორჩევი- 
თი ჭრის წესით. ფანჯრებში დაირგვება წაბლი (წმინდა 
წაბლნარად რეკონსტრუქცია) ან წაბლი და სხვა ფართო- 
ფოთლოვანები (წიფელი, ცაცხვი და სხე.ე. არის რეკომენ- 
დაცია (დათუნიშვილი, მახათაძე, მიხაილოვი, 1986), რომ 
გავაშენოთ ხურმის (LI050VI05 10105) და ჭადრის (LI2I(მის§ 0LI- 

6იI0II§9) წმინდა კულტურებიც (რომელთა ძვირფასი მერქანი 
გამოიყენება საავეჯო წარმოებაში და სხვა. 

5. ფიჭვნარი ტყეები 

კავკასიური ფიჭვი (ნისა §0§00M/5I) საქართველოში 
ქმნის როგორც ძირეულ, ისე დროებით (ნაწარმოებ) ტყე- 
ებს. 

ფიჭვის ძირეულ ტყეებს მნიშვნელოვანი ტეროტორია 
უჭირავს თუშეთში, სემო სეანეთის აღმოსავლურ ნაწილ- 
ში, მესხეთში (სადაც წიფლნარი და მუქწიწვიანი ტყეები 
არ ერცელდება, ან ამ ტყეთა ედიფიკატორების კონკუ- 
რენტუნარიანობა შედარებით დაბალია). ძირეულ ფიჯენა- 
რებს შედარებით ნაკლები ფართობი უკავია შუა და დასა- 
ვლეთ თრიალეთზე, მდ. დიდი ლიახვის ხეობაში და სხე. 
რაც შეეხება დროებით (წარმოებულ, მეორად) ფიჭენარებს, 
ისინი განეითარებულია ძირეული ტყეების (ძირითადად 
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წიფლნარის და მუქწიწვიანი ტყეების) გეოგრაფიულ და 
ეკოლოგიურ არეალში, ამ ტყეების ნიადაგებსე (პირწმინდა 
ნაჩეხსე, ნახანმრალზე) დროებითი ფიჭვნარები დიდ უმე- 
ტეს შემთხვევაში ბუნებრივად იცვლება წინამორბედი ძი- 

რეული ტყით. 
ფიჭვნარების საერთო ფართობი, ოფიციალური მონა- 

ცემებით (გიგაური, 1980), დაახლოებით 122 ათას ჰა-ს შე- 
ადგენს. ფიჭვნარები გავრცელებულია დასავლეთ საქარ- 
თველოში ზ. დ. 300 მ-დან 2400 მ-მდე, აღმოსავლეთ სა- 
ქართველოში – %. დ. 700-800 მ-დან 2400 მ-მდე. 

ადამიანის არარაციონალური სამეურნეო საქმიანობის 
(უსისტემო ჯრა) გავლენით, უფრო ნაკლებ – ბუნებრივა- 
დაც, ძირეული ფიჭვნარების ფართობი სულ უფრო მცირ- 
დება (იცვლება ტყისშემდგომი ბუჩქნარებით და მეორადი 
მდელოებით). ამავე მისესით ფიჭვნარი ტყეების დიდი ნა- 
წილი სადღეისოდ წარმოდგენილია მეტ-ნაკლებად სახეც- 

ელილი (დეგრადირებული) ფიტოცენოლოგიური სტრუქტუ- 
რით, გაუარესებულია ან პრაქტიკულად შეწყვეტილია 
ტყის კორომების ბუნებრივი განახლება. 

საქართველოს ძირეული ფიჭენარი ტყეების შენარჩუნე- 
ბის, ასევე ბუნებრივი არეალის ფარგლებში სადღეისოდ 
განვითარებული ტყისშემდგომი მცენარეულობის კვლავ 
ფიჭვნარად რეკონსტრუქციის მისნით, აუცილებელია სა- 
ტყეო-სამეურნეო ღონისძიებათა ფართო პროგრამის გან- 
ხორციელება. რეკომენდებულია შემდეგი მეთოდები და სა- 
ერთო ტექნოლოგიური სქემები: 

5.1 ფიჭვნარები მარადმწვანე ქვეტყით 
გაერთიანებულია ძირეული ფიჭვნარები, რომლებშიც 

განვითარებულია ქვეტყე ღვიისაგან თსიI!იისა იხI1იიყმ, I. L)- 
წ6500ი5, I. ძ60I6§§8) შედარებით იშვიათია, გავრცელებულია 
მდ. ენგურის და დიდი ლიახვის აუზების ზემო ნაწილში,. 
ბორჯომის ხეობაში (ფრაგმენტულად) ლოკალურად – 
სხეა რეგიონებშიც. 
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ფიტოცენოსებში (ტყის კორომებში) ფიჯვის საბურ- 
ვლის შეკრულობა დაბალი ან საშუალოა (0.,3-0,7). ქვეტყე 
განვითარებულია ჯგუფურად (მო'საიკურად), საერთო შე- 
კრულობა დაბალია ან საშუალო (10%-დან 50-60%-მდე). 
ყოველივე ეს საშუალებას იძლევა ფიჭვის აღმონაცენ-მო- 
სარდი ნორმალურად განვითარდეს და უზრუნველყოფილი 
იყოს ფიტოცენოლოგიური სტრუქტურის სტაბილურობა 
(მდგრადი განვითარება). 

ღვიიანი ფიჭვნარების სახეცვლილ (დეგრადირებულ) 
კორომებში, სადაც ქვეტყე უფრო შეკრულია, საჭიროა მი- 
სი ხელოვნურად შესუსტება (სოლებრი>ვად, ჯგუფურად), 
რათა თესლი ნორმალურად მოითესოს და ფიჭვის მოზარ- 
დი ნორმალურად განვითარდეს. 

5.2 ფიჭვნარები ფოთოლცვენია ქვეტყით 
ჯგუფში გაერთიანებულია ფიჭენარ-იელიანი, ფიჭენარ- 

თხილიანი, ფიჭვნარ-ჯაგრცხილიანი, ფიჭვნარ-ტყის ცოცხი- 
ანი ფიჭვნარ-ჩვეულებრივი მოცვიანიი„ ფიჭევნარ-წითელი 
მოცვიანი ასოციაციათა ფიტოცენოზები. ისინი გავრცელე- 
ბულია, მეტწილად, თუშეთში და შ%სემო სვანეთში, მომცრო 
ნაკვეთების სახით – საქართველოს სხვა რეგიონებშიც. 

ფიტოცენოზები, რომელთა ფიტოცენოლოგიური 
სტრუქტურა მეტ-ნაკლებად შენარჩუნებულია, ბუნებრივად 
განახლდება, ხოლო ჭრის პროგრესული მეთოდების გა- 
მოყენებით (ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრა, 20-25 მ დიამეტრის 
ფანჯრების ჩადგმით; ფანჯრები მომდევნო ჭჯრის დროს 
ფართოვდება) განახლება და მთლიანად ფიტოცენოზთა 
მდგრადი განვითარება უზრუნველყოფილია. 

აღნიშნული ასოციაციების დეგრადირებული (ძლიერ 
გამეჩხერებული, ხშირი ქვეტყით) კორომები საჭიროებს 
განახლების ხელშემწყობი ღონისძიებების გატარებას. რე- 
კომენდებულია ფანჯრებში (ტეის საბურვლის ქვეშ – შ%ო- 
ლებრივად) ქვეტყე ამოიძირკვოს, რათა ფიჭვი კარგად მოი- 
თესოს და “შეიქმნას პირობები აღმოცენებისა და აღმონა- 
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ცენის ზრდისათვის (ფიჭვის მოსარდის ფორმირებისა- 
თვის). 

5.3. ფიჭვნარები მარცვლოვანი ბალახების საფარით 
ფიჯვნარები და ნაძვნარ-ფიჭენარები, რომლებშიც გან- 

ვითარებულია ბალახოვანი საფარი მარცელოვანი ბალახე- 
ბის და ისლების დომინირებით (თივაქასრა, მთის წივანა, 
ბერსელა, ბრძამი, ბუშის ისლი და სხვ.), ბუნებრივად სუს- 
ტად განახლდება და საჭიროებს ხელშემწყობი ღონისძიე- 
ბების გატარებას. 

რეკომენდებულია (ძირითადად – თბილისის სატყეო 
ინსტიტუტის მიერ) ჰორისონტალური სოლების გამოყოფა 
(სიგანე 70-100 სმ; უმჯობესია ჩასნექილი ფორმის, სადაც 
მეტი ტენი გროედება), სადაც დაირგვება ფიჭვის ნერგი. 

5.4 ფიჭვნარები მარცვლოვან-ნაირბალახოვანი 

და ხავსების საფარით 
ამ ჯგუფში გაერთიანებული ფიჭვნარი სპეციალურ 

აღდგენით ღონისძიებებს არ საჭიროებს. მათი ბუნებრივი 
განახლების და მგრადი განვითარების უსრუნველყოფა შე- 
საძლებელია პროგრესული ჭრის გამოყენებით (ჯგუფურ- 
ამორჩეეითი ჭრა, დიდი ფანჯრების ჩადგმით). 

5.5 სუბალპური ფიქვნარები 
გაერთიანებულია სუბალპურ სარტყელში (%. დ. 1800- 

1850 მ “სემოთ) გავრცელებული ფიჭვნარები, რომლებიც 
ხასიათდება შედარებით დაბალი კალთაშეკრულობით (და- 
ბალი და საშუალო სიხშირის კორომები) და ოპტიმალუ- 
რად განეითარებული ბალახეული საფარით (ძირითადად 
მარცვლოვან-ნაირბალახოვანი შემადგენლობა). 

ამ ფიჭევნარების ბუნებრივი განახლება სუსტია, ხოლო 
სედმეტად გამეჩხერებული კორომებისა – პრაქტიკულად 
შეწყვეტილია რეკომენდებულია კორომების ფიტოცენო- 

ლოგიური სტრუქტურის აღდგენა ფიჭვის კულტურის შე- 
ყვანის გსით –- გამეჩხერებულ უბნებში, ეელობებზე, სანა- 
პირო სოლში (ტყისშემდგომ მდელოებზე). ირგვება 1 ჰა-ზე 
7-0 ათასი ძირი 2-წლიანი ფიჭვის ნერგი, ნაკვეთებზე 
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(07X0,7 მ) ან კვლებში. ნერგის გამოსაყვანად სანერგეები 
უნდა მოეწყოს მაღალმთიან ადგილებში. 

5.6 წარმოებული (მეორადი, დროებითი) ფიჭვნარები 
ეს ფიჭვნარები განვითარებულია ძირეული ტყეების 

(მუქწიწვიანი, წიფლნარი) არეალში, ძირეული ტყის კორო- 
მების პირწმინდა ნაჩეხებსე და ნახანძრალებზე. 

როგორც შსემოთ აღინიშნა, წარმოებული (დროებითი) 
ფიჭენარები ბუნებრივად იცვლება (მეტ-ნაკლები ინტენსი- 
ვობით) ძირეული (მეტწილად – წინამორბედი ფორმაციის) 
ტყით. სოგან (დასახლებული პუნქტების და კურორტების 
მიდამოებში) სასურველია ამ ტიპის ფიჭენარების ხან- 
გრძლივად შენარჩუნება. ამ მიზნით რეკომენდებულია ფიჯ- 
ვნარებში ჩატარდეს ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრა, 8-10 მ დია- 
მეტრის ფანჯრების ფორმირებით (I ჰა-ზე 8-10 ფანჯარა). 
ფანჯრები იწმინდება ქეეტყისა და ბალახეულობისაგან, 
რის შემდეგაც ფიჭვს ბუნებრივი განახლების საშუალება 
ეძლევა (ბუნებრივი მოთესვა, აღმონაცენ-მოზსარდის განვი- 
თარება). ამავე მისნით რეკომენდებულია ფიჭეის ნერგის 
გამორგვაც (სადაც ფიტოცენოზები ძლიერ გამეჩხერებუ- 
ლია და განვითარებულია ხშირი ქვეტყე ან ბალახეული 
საფარი). 

6. ვიჭვნარები ბიჯვინთის ფიჭვისაბან 

ბიჭვინთის ფიჭვის (LIიყა იIIიVს§8) მიერ შექმნილი ძირე- 
ული ტყეები (ფიჭვნარები) გავრცელებულია კოლხეთის 
დაბლობის ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში და მიმდებარე 
მთათა კალთებზე, ზ.დ. 400 მ-მდე. ფიჭენარები განვითარე- 
ბულია. კირქვიანი მთების სამხრეთის ექსპოზიციის ფერ- 
დობებზე. ფიტოცენოზები (ტყის კორომები) ნაირხნოვანია, 
მეჩხერი და დაბალი სიხშირის, დაბალი წარმადობის. ბიჭ- 
ვინთის, კონცხზე (მდ. ბზიფის გამოტანის კონუსი) განვი- 
თარებულია საკმაოდ მაღალი წარმადობის, კალთაშეკრუ- 
ლი, მეტწილად ერთხნოვანი ფიჯჭენარები. 
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მთის ფერდობებსე განვითარებული ფიჭვნარები ბუ- 
ნებრივად დამაკმაყოფილებლად განახლდება, ისინი აღ- 
დგენისა და რეკონსტრუქციის სპეციალურ ღონისძიებებს 
არ საჭიროებს. ვაკეზე (ბიჭვინთის კონცხ“სე) გავრცელე- 
ბულ ფიჯენარებში განვითარებულია საკმაოდ მაღალი 
სიხშირის ქეეტყე და ბალახეული საფარი (ფიტოცენოზები 
–,„ ჯაგრცხილას, თაგვისარას, საკმელას ქვეტყით; მარცე- 
ლოვან მცენარეთა საფარით), რის გამოც ისინი სუსტად 
ან პრაქტიკულად აღარ განახლდება (_სოგან ფიჭვის აღმო- 
ნაცენი მრაელადაა, მაგრამ სინათლის არასაკმარისობის 

გამო მოზარდი არ ფორმირდება) ასეთი ფიჭვნარებისა- 
თვის რეკომენდებულია განათებითი (ამორჩევითი) ჭრა და 
ქვეტყის (მირითადად ჯაგრცხილის) ხელოვნურად შესუს- 
ტება. 

ფიჭვნარების მეტი ნაწილი (ხშირი ქვეტყით) სადაც 
ბუნებრივი განახლება პრაქტიკულად შეწყვეტილია, საჭი- 
როებს განახლების ხელშემწყობი ღონისძიებების გატარე- 
ბას, რეკომენდებულია ქვეტყის ამოძირკვა (სოლებად ან 
მცირე სომის ნაკვეთებზსე), რაც ხელს შეუწყობს ფიჭვის 
აღმონაცენ-მოსარდის ფორმირებას ბუნებრივი (მოთესვის) 
გზით. 

7. მუხნარები იმერული მუხისაბან 

იმერული მუხის (0ს6Cსა 1ი6(60იმ) ტყე – მუხნარი გა- 
ერცელებულია კოლხეთის დაბლობსე და გარემომცველი 
მთების კალთებზე, %.დ. 400 მ-მდე. მუხნარის შედარებით 
დიდი მასივი (5000 ჰა-მდე) შემორჩენილია სოფ. აჯამეთთან 
(აჯამეთის ნაკრძალი) ტყის მნიშენელოვანი მასივი (480 
ჰა) მდებარეობს ქ. ქუთაისთან (საღორიას ტყე). 

იმერული მუხის ტყის ცენოზების უმეტესი ნაწილის 
(მუხნარი კორობელას საფარით, მუხნარი ჯაგრცხილას 
ქვეტყით და სხვ) ბუნებრივი განახლება, თუ პოტენციური 
შესაძლებლობით შევაფასებთ დამაკმაყოფილებელია: 
აღმონაცენი და 3- წლის მოზარდი საკმაო რაოდენობით 
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აღინიშნება თუ გავატარებთ “შესაფერის სატყეო-სამეურ- 
ნეო ღონისძიებებს (ტყის საბურეელქეეშ სინათლის ინტენ- 
სივობის რეგულირება ამორჩევითი ჭრით, ქეეტყის გამო- 
ხშირვით), ამ მუხნარების ბუნებრივი განახლება ნორმა- 
ლურად წარიმართება და დამატებითი ღონისძიებების გან- 
ხორციელება (გარდა პირუტყვისაგან დაცვისა) საჭირო არ 
იქნება. 

მუხნარის სხვა ასოციაციების (მუხნარი იელის ქეე- 
ტყით, მუხნარი მარცვლოვანი ბალახების საფარით) ფიტო- 
ცენოსებში მუხის განახლება სუსტად მიმდინარეობს ან 
პრაქტიკულად შეწყვეტილია. ამ ფიტოცენოზებისათვის რე- 
კომენდებულია განახლების ხელშემწყობი ღონისძიებები – 
რკოს მოთესვა სპეციალურად დამუშავებულ ზოლებში 
(ქვეტყე ამოიძირკვება, ნიადაგი გაფხვიერდება). 

8. ძელქვნარები 

საქართველოს ძირეული ტყეების ერთ-ერთი უძველესი 
(მესამეულ-რელიქტური ფორმაცია – ძელქენარი (2CIL0Vე 
CმIნIიIIიII მ) დღეისათვის შემორჩენილია კოლხეთის დაბ- 
ლობზე (სოფ. აჯამეთთან, 1,5 ჰა) და შიდა კახეთში (სოფ- 
ლების – ბაბანეურის, არგოხის და ლალისყურის მიდამოე- 
ბი, საერთო ფართობი – დაახლოებით 240 ჰა). 

საქართველოში გავრცელებულ ძელქვნარებში, რცხილ- 
ნარ-ძელქვნარებში, ჯაგრცხილნარ-ძელქვნარებში ედიფიკა- 
ტორი – ძელქვა ბუნებრივად დამაკმაყოფილებლად განახ- 
ლდება (წარმოიქმნება აღმონაცენ-მოზარდის საკმარისი 
რაოდენობა). შესაფერისი სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებე- 
ბის გატარების შედეგად (ამორჩევითი ჭრა, მოელითი ჭრა, 
შინაური პირუტყვისაგან დაცვა) ძელქენარების ბუნებრივი 
განახლება უმჯობესდება, დამატებითი ღონისძიებების გა- 
ტარება (ტყეკულტურების სამუშაოები) საჭირო არაა. 

რაც შეეხება სახეშეცვლილ (დეგრადირებულ) ძელ- 
ქენარებს და ძელქვის სიჭარბით ტყეებს (რცხილნარ-ძელ- 
ქვნარი, ჯაგრცხილნარ-ძელქენარი), რომლებშიც ცოცხალი 
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საფარი (ქვეტყე, ბალახეულობა) ძლიერ არის განევითარე- 
ბული და ახშობს ძელქვის აღმონაცენ-მოზარდს, მათ ცე- 
ნოზებში აუცილებელია სატყეკულტურო ღონის-ძიებების 
განხორციელება. 

ძელქვა იძლევა დიდი რაოდენობის თესლს, მაგრამ ბუ- 
ნებაში მისი შეგროვება გაძნელებულია. ამის გამო მიზან- 
შეწონილია, რომ ძელქვის მოსარდი (თესლით წარმოშობი- 
ლი, ფესეის ნაბარტყი) შეგროედეს ტყის იმ უბნებში, სა- 
დაც იგი ჭარბადაა, და გამოყენებული იქნას დარღვეული 
სტრუქტურის მქონე ძელქვნარების ცენოზებში (ტყის კო- 
რომებში) შესარგავად. ამ მეთოდის გამოყენებით შესაძლე- 
ბელია ძელქვნარის აღდგენა ტყის მიმდებარე ტერიტორია- 
სეც (ბუჩქნარების და მდელოების რეკონსტრუქცია ძელ- 
ქენარად). 

ყველა ეს ლღონისძიება შეიძლება განხორციელდეს 
წარმატებით მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ აღსადგენი ფი- 
ტოცენოსები დაცული იქნება შინაური პირუტყვისაგან. 

9. შერეული (პოლიდომინანტური) 
ფართოფოთლოვანი ტქეები 

შერეული ფართოფოთლოვანი ტყეები ისტორიულ წარ- 
სულში ფართოდ იყო გავრცელებული კოლხეთის დაბ- 
ლობზე და მთისწინებზე, რაც მრავალრიცხოვანი პალე- 
ობოტანიკური გამოკვლევით არის დადგენილი. სადღეისოდ 
ეს ტყეები შემორჩენილია შეზღუდულ ტერიტორიაზე – 
ლოკალურად. 

პოლიდომინანტური ფართოფოთლოვანი ტყეების შე- 
მადგენლობაში მონაწილეობს (დამახასიათებელი სახეობე- 
ბი) – წაბლი, წიფელი, ჰართვისის მუხა, იმერული მუხა, 
ცაცხვი, რცხილა, იფანი, ხურმა და სხვ. სადღეისოდ ამ 
ტყეების (კორომების) სტრუქტურა ძლიერ დარღვეულია, 
გამეჩხერებულია, ძირითადად წარმოდგენილია სახეცვლი- 
ლი ფიტოცენოზებით (მარადმწვანე და ფოთოლცევენია ქვე- 
ტყით, არადამახასიათებელ სახეობათაგან შექმნილი ბალა- 
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ხოვანი საფარით). ტყის კორომების ბუნებრივი განახლება 
სუსტად მიმდინარეობს ან პრაქტიკულად შეწყეეტილია, 
რაც დიდი ანთროპოგენური დატვირთვით არის განპირობე- 
ბული. 

აუცილებელია ამ ძირეული ტყეების აღდგენა, სტრუქ- 
ტურისა და პროდუქტიულობის გაუმჯობესება, რაც შეიძ- 

ლება განხორციელდეს მხოლოდ ტყეკულტურების გზით 
(რგეა გამეჩხერებულ უბნებში და ტყისპირებში, 2 X2 მ ნა- 
კვეთებზე) ასორტიმენტში ძირითადად იგივე სახეობები 
უნდა სჭარბობდეს, რაც ტრადიციულად მონაწილეობდა 
ბუნებრივ ტყეებში, ძირითადად – წაბლი, წიფელი, ხურმა. 
სოგიერთი მეცნიერი იძლევა რეკომენდაციას – ამ მისნით 
ეგზოტების ფართო გამოყენების თაობაზე (იაპონური 
კრიპტომერია, ლუზიტანიის კვიპაროზი, ლირიოდენდრონი, 
კატალპა, პაელოვნია და სხვე. მიუხედავად სოგიერთი ეგ- 
სოტის სწრაფი სრდისა და ადგილობრივ (კოლხეთის) 
კლიმატურ-ნიადაგურ პირობებთან კარგი შეგუებისა, მათ 
მიმართ მაინც გარკვეული სიფრთხილე გემართებს (გან- 
სხვავებით გამწვანებაში და პლანტაციების შესაქმნელად 
მათი გამოყენებისაგან), ყოველ “შემთხვევაში მანამ, ვიდრე 
ექსპერიმენტულად არ იქნება გამოკვლეული ტყის ბუნებ- 
რივ (ადგილობრივ) ფიტოცენოზებში მათი ჩანერგვის თა- 
ვისებურებანი (სუქცესიური ურთიერთობა აბორიგენი სახე- 
ობების პოპულაციებთან). 

– 

10. მურმნარები 

ძირეული მურყნარები (#Iის§ ხემIხმ(0) გავრცელებულია 
კოლხეთის დაბლობის დასავლურ ნაწილში. დიდ ფარ- 
თობს იჭერს დაჭაობებულ ადგილებში, სადაც გრუნტის 
წყლები გამდინარეა (მოძრაობს ზღვისაკენ) და ჟანგბადით 
მდიდარია. მუდმივად ან დიდი ხნით დამდგარ წყლებში, 
სადაც ჟანგბადის ნაკლებობაცაა, მურყანი იჩაგრება, ტყე 
(მურყნარი„ დაბალი წარმადობისაა, ან საერთოდ არ 

გვხვდება (უტყეო ჭაობები). 
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კოლხეთის დაბლობის აღმოსავლურ ნაწილში და 
აღმოსავლეთ საქართველოში მურყნარები შედარებით იშ- 
ვიათია. ძირეული მურყნარები აქ ძირითადად მდინარეთა 
სანაპირო ხსოლში (ჭალაში) გვხვდება. ნაყოფიერი ნიადა- 
ბების (ტენიანი ალუვიური ნიადაგები) და ხელსაყრელი ჰა- 
ვის წყალობით ჭჯალის მურყნარები ბუნებრივ მაღალ სიხ- 
შირესა და მაღალ პროდუქტიულობას აღწევს. 

მურყნარებში მეურნეობა დამყარებულია ედიფიკატო- 
რის (მურყანის) ვეგეტატიურ განახლებაზე. კოლხეთის ჭა- 
ობიან მურყნარებში დასაშვებია პირწმინდა ჭრა 40-წლიანი 
ბრუნვით (ტყეკაფის სიგანე 100 მ-მდე). მაღალი წარმადო- 
ბის ჭალის მურყნარებში რეკომენდებულია პირწმინდა ჭრა 
20-წლიანი ბრუნვით. 

ამჟამად მურყნარების დიდი უმეტესობა მეტ-ნაკლებად 

დეგრადირებულია (გამეჩხერებული ტყეები, მოსრდილი ვე- 
ლობების ჩართვით) ამ ტყეების დიდი გარემოსდაცვითი 
(მდინარეთა ნაპირგამაგრების) მნიშენელობის გამო, აუცი- 
ლებელია მათი აღდგენა. იგი შესაძლებელია განხორცი- 

ელდეს ტყეკულტურების გზით (გამეჩხერებულ ადგილებ- 
ში, ველობებსე და ტყისპირებში ირგვება მურყანი, ჭალის 
ვერხვების შერევით). 

11. ბალის ვერხვნარები და ტირიფნარები 

ძირეული ტყეების ეს ფორმაციები (ედიფიკატორები – 
წლდის1ს§ ი19Iგ, L.Cგი8§06ი5, 5მIIX 6XCCI§2 და სხვ.) გაევრცელებუ- 
ლია მდინარეთა სანაპირო ზოლში (მათ შორის მთის ხეო- 
ბებში, ზ.დ. 900-1000 მ-მდე) ალუვიურ ტენიან ნიადაგებზე. 
წარსულში (ისტორიულ წარსულში, შუა საუკუნეებამდე) 
არსებული ერცელი ტყეებიდან სადღეისოდ შემორჩენილია 

ტყეების ვიწრო და წყვეტილი ზოლები და ცალკეული მო- 
მცრო კორომები, რომლებიც მეტ-ნაკლებად სახეცვლილია 
(გამეჩხერებული, შეცვლილი ცოცხალი საფარით). იგი შე- 
დეგია იმ ძლიერი ანთროპოგენური პრესისა (უსისტემო 
ჯრა, პირუტყვის მუდმივი ძოვება), რაც ამ ტყეებმა განიცა- 
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და, ბარისა და მთისწინების ტყეების სხვა ფორმაციებთან 
ერთად. 

ეერხენარისა და ტირიფნარის ხშირ კორომებში (რომ- 

ლებიც აქა-იქ ჯერ კიდევ შემორჩენილია), დასაშვებია მო- 

ვლითი ჭრა, რომლის დროსაც სიხშირე 0,7-ზე ქვევით არ 

დაიყვანება. გამეჩხერებულ ვერხენარებში და ტირიფნარებ- 

ში (რაც უმეტესობას წარმოადგენს) აუცილებელია კულ- 

ტურების შეტანა (მსხვილი ნერგის გამორგვა; ეელობებ“სე 

და ტყისპირებში ვერხვების და ტირიფების კორომების გა- 

შენება). 

12. ჭალის მუხის მუხნარები 

ჭალის მუხის (ლღსიCს§ I0იC0065) მიერ შექმნილი ტყე 
(მუხნარი, გავრცელებულია აღმოსავლეთ საქართველოს 
ჭალებში, ალუვიურ ტენიან ნიადაგებზე. 

ხშირ მუხნარებში (სადაც ჯერ კიდევ შემორჩენილია 
მეტ-ნაკლებად ბუნებრივი სახით), ბუნებრივი განახლების 
ხელშეწყობის მისნით, რეკომენდებულია მოვლითი ჭრა 
(იჭრება არასასურველი სახეობების შერეული ხეები, გამო- 
იხშირება ქვეტყე) ამ მისნითვე რეკომენდებულია ერ- 
თდროულად ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრის (20-25 მ-იანი ფან- 
ჯრების რიგში ჩადგმით) და მოვლითი ჭრის ჩატარება. 

ჭალის მუხნარების კორომების მეტი წილი სადღეისოდ 
მეტ-ნაკლებად დეგრადირებულია (გამეჩხერებულია, ფიტო- 

ცენოლოგიური სტრუქტურა დარღვეულია). აუცილებელია 
ამ ტყეების აღდგენა ბუნებრივი (გეოგრაფიული, ეკოლოგი- 
ური) არეალის ფარგლებში. რეკომენდებულია მუხის ნერ- 
გის გამორგეა ტყის გამეჩხერებულ უბნებში, ეელობებზე, 
ტყისპირა სოლებში. იგი ხორციელდება სპეციალურ ნაკეე- 
თებზე და ხოლებში, რომლებიც წინასწარ დამუშავდება 
(მცენარეულობისაგან გაწმენდა, ნიადაგის გაფხვიერება). 
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13. არიდული ტქეები 

არიდული (ნათელი) ტყეებიდან, რომლებიც გეოლოგი- 
ურ წარსულში (ისტორიულ ხანაშიც) აღმოსავლეთ საქარ- 
თველოს ბარში და მთის ქვედა სარტყელში მნიშვნელოვან 
ტერიტორიას იჭერდა, სადღეისოდ შემორჩენილია, ძირითა- 
დად, საკმლის ხიანი (LI§5(0ლ6გ თVხIIC0) და ღვიიანი (ჰსიI!ი6Lს§ 
1060ძ)55Iდმ, I. 00IVC0+00§5) – შირაქში, ქვემო ქართლში, უფ- 
რო იშვიათად –- შიდა ქართლშიც. ძლიერი ანთროპოგენუ- 
რი პრესის გავლენით (უსისტემო ჯრა, ზამთრის საძოვრად 
გამოყენება) არიდული ტყეების ფიტოცენოზების უმეტესო- 
ბა მეტ-ნაკლებად სახეცვლილია (მეტისმეტად გამეჩხერე- 
ბული, მეორადი ცოცხალი საფარით), მათი ბუნებრივი 
განახლება არადამაკმაყოფილებელია, დიდი ნაწილისა კი 

– პრაქტიკულად შეწყვეტილია. 
არიდული ტყეების აღდგენა ბუნებრივი არეალის ფარ- 

გლებში (გამეჩხერებული კორომების აღდგენა, ტყისშემ- 
დგომი ბუჩქნარების და სტეპების რეკონსტრუქცია არი- 

დულ ტყედ) შესაძლებელია მხლოდ ტყეკულტურების გა- 
შენების გზით. რეკომენდებულია (სვანიძე, 2001) საკმლის 
ხის და აკაკის (C6IV§ CმსC051C2) თესლის შეგროვება შემო- 
დგომასე რომელიც მაშინვე დაითესება სპეციალურად 

გამოყოფილ და დამუშავებულ ნაკვეთებზე (მუდმივი ნაკვე- 
თები). ღვიის თესლი საჭიროებს წინასწარ სპეციალურ 
დამუშავებას (ამის გარეშე მუდმივ ნაკვეთებზე დათესილი 
თესლი არ აღმოცენდება). 

14. სუბალპური ტყეები 

სუბალპურ სარტყელში (%.დ. 1800 მ ზემოთ) ტყის რამ- 
დენიმე ფორმაცია ვრცელდება. ზემოგანხილული ფორმა- 
ციებიდან სუბალპებში საკმაოდ ღრმად შედის (ზ.დ. 2100- 
2300 მ-მდე, ფიჭვნარი – 2450 მ-მდე) სოჭნარი, ნაძვნარი, 

წიფლნარი, ფიჭვნარი. ტყის ზოგიერთი ფორმაცია (არყნა- 
რი, მაღალმთის ნეკერჩხლიანი, მაღალმთის მუხნარი) მხო- 
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ლოდ სუბალპურ სარტყელშია გავრცელებული, იშვიათად 
ჩამოდის მთის ზედა სარტყელში. 

არყნარები 
მაღალმთის (სუბალპური) ძირეული ტყეების ერთ-ერთ 

მთავარ ფორმაციას წარმოადგენს არყნარი (8C(სI8 IICVI00- 
VII). არყის მეჩხერი და ტანბრეცილი ტყეები %ს.დ. ყველაზე 
მაღლა (2600 მ) ვრცელდება. სადღეისოდ არყნარების უდი- 
დესი ნაწილი განადგურებულია, მათ ნაალაგევზე განვითა- 
რებულია მაღალმთის ბუჩქნარები (დეკიანი, იელიანი და 
სხვ) და მდელოები (სუბალპური მეორადი მდელოები). არ- 
ყის ტყის ცენოზსები, რომლებიც შემორჩენილია და „არში- 
ასავით ზემოდან გაუყეება“ (ნ.კეცხოველი) ჩვენს მთის ტყე- 

ებს, მეტ-ნაკლებად დეგრადირებულია (სახეცვლილი). 
არყნარები უდიდეს გარემოსდაცვით ფუნქციებს ასრუ- 

ლებს (წყალმარეგულირებელი, ზეავს:წინააღმდეგო და 
სხვ). აუცილებელია მათი დაცვა და აღდგენა, განსაკუთ- 
რებით დიდი და საშუალო დაქანების ფერდობებზე (გავა- 
კესიულ რელიეფზსე სათიბ-საძოვრებიც დამაკმაყოფილებ- 
ლად ასრულებს გარემოსდაცეით ფუნქციებს და ეკონომი- 
კურადაც მომგებიანია) რეკომენდებულია სატყეკულტურო 
სამუშაო, კერძოდ, მომცრო ნაკვეთებზე (0,7 X 0,7 მ) ირგვე- 
ბა არყის მსხვილი ნერგი (1 მ-მდე სიმაღლის). ამ მიზნით 
საჭიროა მოეწყოს პატარა ზომის დროებითი სანერგეები, 
მხოლოდ მაღალმთიან (სუბალპურ) სარტყელში. 

ნეკერჩხლიანები 
სუბალპური ტყეების ერთ-ერთი ფორმაციაა ნეკერ- 

ჩხლიანი (4%C6L წ-გVLCVCCLI%I). მაღალმთის ნეკერჩხლის ძირეუ- 
ლი ტყეები სადღეისოდ ცოტაღაა შემორჩენილი, მეტწი- 
ლად დასავლეთ საქართველოს სუბალპებში (ტანბრეცილი 
ნეკერჩხლიანები) სუბალპური მეჩხერი ნეკერჩხლიანები, 

რომლებიც გავრცელებულია ქვემო სუბალპურ ქვესა- 
რტყელში და მთის ზედა სარტყელში (%.დ. 1700-2100 მ 
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ფარგლებში), მეორადია, განეითარებულია ძირეული ტყეე- 
ბის – წიფლნარებისა და მუქწიწვიანი ტყეების (ნაძენარი, 
სოჭნარი) ნაალაგევზე. 

ნეკერჩხლიანების (ძირეულის, მეორადის) ბუნებრივი 
განახლება არადამაკმაყოფილებელია, რაც მათი ფიტოცე- 
ნოლოგიური სტრუქტურის დარღვევასთანაა დაკავშირებუ- 
ლი (სედმეტი გამეჩხერება, რომელმაც გამოიწვია მაღალ- 
ბალახოვანი ცოცხალი საფარის მძლავრი განვითარება). 
ამ ტყის ცენოსების (ისევე როგორც არყნარების და სუ- 
ბალპური ტყეების სხეა ფორმაციების) განადგურება ტყის 
სედა სასღერის . კატასტროფულ დაწევას განაპირობებს, 
რაც მთის ეკოსისტემების ასევე კატასტროფულ ცვლილე- 
ბებს მოასწავებს. 

ნეკერჩხლიანების აღდგენის, ასევე მათ ნაალაგევზე 
განვითარებული მაღალბალახოვანი ცენოზების რეკონ- 
სტრუქცია ნეკერჩხლიანებად საჭიროებს სატყეკულტურო 
ღონისძიებების გატარებას. რეკომენდებულია სტრუქტურა- 
დარღვეულ ნეკერჩხლიანებში და მეორად მაღალბალახეუ- 
ლობაში მაღალმთის ნეკერჩხლის მსხვილი ნერგის (1,0- 
1,5მ)1 რგვა. ნერგი აუცილებელია გამოყვანილ იქნას სუ- 
ბალპებში მოწყობილ დროებით სანერგეებში. 

მაღალმთის მუხის მუხნარები 
მაღალმთის მუხის (Cდს6Cს§ იგიმი1იბIმ) ტყეები (მუხნა- 

რები) გავრცელებულია აღმოსავლეთ საქართველოს სუ- 
ბალპებში და მთის სედა სარტყელში (%.დ. 1600-1700მ ზ%ე- 
მოთ). დასავლეთ საქართველოში (კავკასიონზე) მუხის ტყე 
სვანეთამდე ვრცელდება. მუხნარებს უჭირავს სამხრეთის 
ექსპოზიციის ფერდობები, სადაც სხვა სუბალპური ფორმა- 
ციები (არყნარი, ნეკერჩხლიანი, მაღალმთის წიფლნარი) 
მუხნარ ტყეებს კონკურენციას ვერ უწევს (ნიადაგის მეტი 
სიმშრალე). 

სუბალპური ტყეებიდან მაღალმთის მუხნარები ყველა- 
ზე მეტად დასიანდა ანთროპოგენური პრესის გავლენით. 
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მუხის ტყეების ნაალაგევზსე (სამხრეთის ფერდობები) საუ- 
კეთესო მდელოები (ბუნებრივი სათიბები და საძოერები) 
ვეიტარდება, რაც გახდა კიდეც ძირითადი მისესი მუხნარე- 
ბის შევიწროება-განადგურებისა. 

მუხნარებს, სხვა სუბალპური ტყეების მსგავსად, უდი- 
დესი გარემოსდაცვითი ფუნქცია გააჩნია, რასაც დიდი და 
საშუალო დაქანების მთის კალთებზე სხვა მცენარეულობა 
(ბუჩქნარები, მდელოები) ვერ ასრულებს. ამის გამო, ამ 
ტყეებს დაცეა ესაჭიროება (თეით მაღალმთის მუხა შეტა- 
ნილია საქართველოს წითელ წიგნში), ხოლო სამხრეთის 
ექსოსიციის ძლიერ დაქანებულ ფერდობებსე აუცილებე- 
ლია მუხნარი კორომების აღდგენა-რეკონსტრუქცია. რეკო- 
მენდებულია ორი მეთოდი: ). ხელშეწყობა დეგრადირებუ- 
ლი მუხნარების ბუნებრივი განახლების გასაუმჯობესებ- 
ლად. ამ მისნით რეკომენდებულია ტყის საბურველის და 
ბალახეული საფარის სიხშირის რეგულირება, რათა ხელი 
შევუწყოთ მაღალმთის მუხის აღმონაცენ-მოზარდის განვი- 
თარებას; 2. რკოს მოთესვა ძლიერ დეგრადირებულ მუხნა- 
რებში და ღია ადგილებზე (ტყის ველობები, ტყისპირები) 
დამუშავებულ ჰორი ხონტალურ კელებში (კელებს შორის 
მანძილი 2 მ). მუხის რგვა კარგ შედეგს ვერ იძლევა, ვინა- 
იდან გადარგვისას იჭრება (იკვეცება) მცენარის მთავარი 
ფესვი. 
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ბოლოთქმის მაბიერ 

„ჩვენი მთის კალთები ტყით რომ არ იყოს დაფარული, 
ბარად არც ასეთი უხვმოსავლიანი ბალ-ვენახები, ჩაისა და 
ციტრუსების სამკურნალო და ტექნიკური მცენარეების 
პლანტაციები გეექნებოდა; ჩვენი ქვეყანა კურორტებითა და 
კლიმატური სადგურებითაც არ იქნებოდა განთქმული; 
უტყეოდ ჩვენი მთის მდინარენი – ელექტროენერგიის ეს 
დაუშრეტელი წყარო – ბაღ-ვენახებისა და ყანების მაცო- 
ცხლებელი კი არ იქნებოდა, არამედ ხალხის უბედურების 
წყაროდ გადაიქცეოდა; ჩვენი ხალხის ჯანმრთელობაც არ 
იქნებოდა ისეთი, როგორიც არის“. 

აკადემიკოსი ნიკო კეცხოველი (1960 წა 
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ინ8403 M8494X%IM/V3C, X#0X# 10II#IტLII8IMIIM, 

LVM0II03 I1I49ყ#1I8M)IIL 

X0CLCILII6Iს 1IILC/ I C"V7/3III1 
4#4ი9I0000XCLIIMხI6 CVXII6CCMM, 80CCIმ#08.16IIM6, 06M01MCI0VVMIIM8 

ნC63I0M6C 
I 06V3M9 C M28MMX LI00 CMMXმMმCხ 60LმX0M II6C02MM CI0290M. 

3ვგ ი0ილბIIMგ 2-3 CI0I6IMი #)00MCX0ეყხ”თ #MIICICM8I10C 
C60M0მIICIM II6CCMCI0I" 1600M9M100#სს I 0V3MM, 0C066MI0C Mმ 
MIM3MC6IIხIX შსმსი9MIგX M მიდიგინ00ხ6ი 8 #M2ლო0MILCC შ0CM49 
6CIC6CI8CIIIIხI6 II6Cმ 32IIMMმI0I 32-35% 86C6M 1600MX0%0IM4) I 0V3MI!. 
II0#88V#MICII2M9 ყმCIხ (M0 98%) X0069MჩნIX I6C08 ხმCი00C10მ86M8 
M2 CMI0IგX I90 ”650#I90L)0IL0 # Mმ70X0 ILმ8Xმ3მ. 

CიXდიმსIხIM I6CCMCI00Iს I 06V3#M#M მხშუზმი CდIM/31/496CMMM 
MCI0C66IICLIMCM X006CI85IX I66C08 – 8ნ6IMX00968ჩI8მ1IM6M, I0Xმ0მMM, 
00MმIIIM#MMMს XXCM801M6IMM. 310MV #იM00L%V C9MI0C060618081)0 
206MI8მ8IIM6 I6CMხIX 06CV0CC08 (CI00M16)ხLხI6C M2160Mმ/IხI, 10088 
M 10.) L6LI0M6MII6MნხIMM M610/IმMM M C069MCI8მMVM. 

8 IX9IMI6 იმCCMმ1ნიხამბყიი )/IMI)06CCM8IL0-CVMXILICCCM2)I6II06 
0238MXM6 ILII8გ8MCIMLIIIMX MX006LMMჩხIX I6C9ნხIX რ00MმIIMM (MIV6L9#X M3 
ოლსიბCV§ |ხ6IICგ2, 6VMII9X M3 Lგყს§ 011608115, 6II6IIMX M3 IXIC6მ 0II- 
6იL8II5, IMXX2IIMX M3 #-ხ165 იიIძოგიი1მიმ) 8 80C070990M I 0V3MM 
M0) 3803,6CMCI8VM6M მM9MI000ი0LCILნIX რთგ8MXI0008. VCმIM08)I6Mხ! 
XMMI06CCM8IM0-CVMII6CCM#M011(ხI6 09/IხI M MX CIმ,IMM. 

80 81000M 9მCIM 02601LI!I 2810%0%I 02CCM2I0M3210I 30ი00C 
306CIმ#M08M6II#MM M# 06M408MC1I0CVMIIMM# M00C6IILნIX II6C608 I CV3MM (18 
დ0%0Mმ8მIIMM). LIგ 0C9086 მMმ2MM3მ2 MIV010//6IIMIVIX MCCIICI08მIMM (8 
10M 9ყM06C/6 – IM9IMხIX) 281006! 00MX0LMI X 38MIII0C9CLMI0, 9ყX0 80C- 
CთმV08)CILM96C6 M006LIMVIხIX )6C08 8 60/Mხ%IIC6M V2CIM MX ნ6ნხI!8LI6CI0 
00160186M90I0 მიტმIმ2 303M0XM0. „#I2I01C9 X0ILMM0C6IIMხIC 06CXM0- 
MCIIმ2LILMI. 
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M"სV#ტ2 MV#CII#MI07,C, #MIIV 1I#5-I0C#5LIVILI, 
MIM0CL07 L#C.I#5ILLIVILI 

ტცისI0IMტ6L ნ0LLC515 0L Cნ0LCI4 
ტიწ000ყ6ი1C 500C0065510ი§5, LL65(0LმV0ი, I#6C60ი§5LIICV0ი 

ზ"სოითე”ა» 

L0I 2 10ი8 VIIი6 C86იLთ მ V/მ§ C0ი5Iძ6I6ძ (0 ხ6 მ CისიLIV IICხ Iი 
(0105(5. Iი 1ი6 C0ს0X56 01 Lი6 125( 2-3 C6იLსII6§ (ჩ6 1იI6051VC L6ძVყCLI0ი 
0 1ხ6 წ0+865( I0იძ§ 0, C60LV12 V6ი1 0ი 6506C19IIV 0ი Lჩ6 10CVV/-IVIოდ დIმ- 

105 ეიძ ”00L-ჩIII§. %C 0I656ი( (ხ6 ი21სIმI (016515 0CCსიV 32-35% 01 (IC 
(0LმI (6IIIL0IV 0 C60L9I8. 166 CV6IVი6)ლიIიდ ნიმ)0LILV (00 (0 98%) 0 
(ხგ გხიდლიი! 106519 (0L6 ი0I2C6 იი (ჩ6 510065 0: (ი6 CV62(6L ეიძ 

MIი0L CმსC05V§5. 
სიმძსის იი 0, V00ძIიიძა 0, C60L21მ 1§ Cეს56ძ ხV (06 სხჩV51CმI 

ძიასსლლი 0I( მხი” დლიმI #0265(§ (ჩემ! 1§ §(სხხ!იდთ, III6C§ მიძ ძ07ი165(1C 
მიIიიმ1§. Iი15 0I0065§ V2§ მ89I0V0I60 ხV ლ0I0CსIIი8 V00ძ IC§001IC65 

(ხსI!Iძ1ილ Iიი(6I1215, I”IICV/0C0ძ 6(C) ს51)იყ 1იმძი01551ხ16 ICC(ჩ0ძ§ მიძ IL26- 
მი§. 

Iჩხ8 ხ00M C0ი51ძ6L§ Lი6 ძ19IC55IVC მიძ 5სCC65510იმ! ძ6V6Iიიიტი! 

0 (ნ6 თმIი ემხიშდლიმ! წ0I(65I წიIიიმII0ი§5 (00LM-V/00ძ წC0ი1 Cს6ICს§ 1ხ8- 
II1Cე, ხ86Cჩ-V/00ძ წი0ი L2გ9Vყ§ 0I1I6იL0115, III-CLCV6 (001 LIC6მ 01I16ი(მ- 
II§, 2ხ165 ით #ტხ16§5 იიIძიეიი!მიმ) 1ი Lმ5(8-ი C60Lწ1მ სიძიხ! Lი6 Iი- 
წასბილ6 01 მი(ხ-0იიწგიIC წ0CL0I5. #M506LLმ106ძ VVCI6 ძ19C655IV6 მიძ §სC- 
C655100M8მ1 L0CVV§ მიძ 1ხ6II §(0906§5. 

Iი (ი6 §6ლ0იძ დმLL 0” 1ი6 ხი0X Lი6 გს:ხი0Lღ:§ ძიიე! VVICხ (იგ ხIიხ!1ნო 
01 L6C5(0ILგIIიი მიძ L600იაწყინიი 01 მხიIIდIიმI ჩ0I6§(§ 0 C60L21მ (18 
წიოიმსზიძ0ი§). 32506ძ იი (ხ6 მიმIV51§5 0” §CV0ძ16§ ლ იემიV V6მIL§ 1იCIსძ1იყნ 
0სIL 0V/ი 5(0სძV (იხ6 გს:00L§ C0იCIსძ6 (ჩიე! Lნ6 L65(0L1მ(1ც0ი 0 გხიLI8Iიმ! 
(0X05(§ 0ი (ი6 1205 იმLI 0 (ი6IL წილი6L იმგIსIმ1 მI6მ 15 00§551ხI6. 506C1- 

IC I6ითოინიძმწ00ი§5 მI6 C1V6ი. 
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