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З Е М Л Я  З А Б О Т Ы Н А Ш Е М
СОБСТВЕННИК -  ОПОРА ДЕМОКРАТИЧЕСКОГО ГОСУДАРСТВА

Как известно, на днях в 
Тбилиси прошло) совещание 
руководителей региональ
ных и местных администра
ций, которое вел Президент 
Грузин Эдуард Шевардна
дзе. Учитывая исключитель
ную важность обсуждаемого 
вопроса, законопроекта о 
собственности на землю 
сельскохозяйственного на
значения, на него были при
глашены руководители ми
нистерств» и ведомств, уче
ные и специалисты, пред
ставители парламента рес
публики, общественности.

В работе совещания при
нимал участие Государствен, 
ный министр республики 
Нико Лекишвнли.

Совещанию предшество
вало широкое обсуждение 
этого проекта, в ходе кото
рого было высказано мно
жество деловых и принципи
альных замечаний. В то же 
время население республики 
в основном одобрило зако
нопроект, создающий право
вой механизм собственности 
на землю. Парламент тоже 
поддержал политическое ре
шение о земле, и законопро
ект принял в первом чтении.

Выступившие на совеща
нии юристы, специалисты 
сельского хозяйства, пред
ставители парламента, руко
водители региональных и 
местных администраций про

анализировали высказанные 
на местах замечания, внесли 
предложения об( .усовершен
ствовании отдельных поло
жений законопроекта, дали 
разъяснения по некоторым 
спорным вопросам, ответили 
на возражения оппонентов. 
Отмечалось, что наблюдаю
щаяся в настоящее время 
в республике нелегальная 
торговля землей создает ре
альную угрозу ее разбаза
ривания, и для того, чтобы 
этот процесс контролирова
ло государство, необходима 
соответствующая правовая 
база.

Итоги совещания подвел 
Президент Грузии Эдуард 
Шеварднадзе.

Выступление Президента Грузии 

Эдуарда ШЕВАРДНАДЗЕ 

на совещании 25 февраля 1996 года

.1

Проект Закона «О собст
венности на землю сельско
хозяйственного назначения» 
— значительное событие на 
пути совершенствования на
ционального законодатель
ства. и я бы назвал процесс 
его рассмотрения событием 
не только экономического, 
но и политического, государ
ственного, национального 
значения и для грядущих 
поколений. Признание част
ной собственности на землю 
означает для каждого из 
нас окончательный отказ от 
созданной тоталитарной ои-

стемой формы хозяйствова 
ния.

Когда мы говорим о стро
ительстве нового государст
ва, нового строя, многие ве
сьма привлекательные и ин
тересные предложения могут 
остаться предложениями до 
тех пор, пока не будут ре
шены коренные, имеющие 
существенное значение во
просы, главнейший из кото
рых — проблема земли. 
Так было во все времена, 
так и сегодня.

Когда мы рассматривали 
этот вопрос на заседании

правительства (затем дискус
сия продолжалась в парла
менте), совершенно правиль
но было сказано, — об этом 
говорили в своих выступле
ниях господин Нодар Чита- 
нава. господин Бакур Гулуа 
и другие. — что надо оста 
новиться на одной, главной 
проблеме, надо ответить на 
главный вопрос — признаем 
ли мы право гражданина на 
собственность на сельскохо
зяйственную землю, частную 
собственность на землю и, 
второе, признаем ли мы 
право на продажу, отчужде
ние земли (если угодно 
найдем другое, более прием
лемое слово, другой термин). 
Это главнейший вопрос с 
точки зрения принципов ры
ночной экономики. Все ос
тальное, что заложено в про
екте закона, — детали и 
служат тому, чтобы эти два 
права существенного харак
тера соответствующим обра
зом были разъяснены. В 
дальнейшем за этим после
дует множество уточнений, 
целый ряд законов, которые 
должны быть приняты пар
ламентом.

Полностью разделяю обес
покоенность тех людей, ко
торые считают, что узаконе
ние прав на частную собст
венность на землю и отчуж
дение земли, как говорит
ся. — создание земельного 
рынка, может вызвать нега
тивные последствия. Выло 
бы невероятно и неестест
венно не высказать тревогу. 
Это не только проблема Гру
зии — даже такие, имею
щие обширные земельные 
массивы страны, как Россия, 
Украина, Казахстан и дру
гие, пока не смогли принять 
закон о земле и ответить 
на эти два основных вопро
са.

Таким образом, мы взя
лись за сложнейшую проб
лему и затронули, наверное, 
наиболее чувствительные и 
болезненные нервы, кото
рые связывают с землей, 
отечеством, р о д и н о й  Пережи
вания и чувство ответствен 
ности каждого человека пе
ред сегодняшним днем и бУг

душили поколениями. По
этому не спорим с теми лю
дьми. теми оппонентами, ко
торые искренне выражают 
сомнения.

Наш друг, писатель Гу
рам Панджикидзе, сказал, 
что он не специалист этого 
дела, но хорошо знает ли
тературу и историю и знает, 
что в связи с вопросом о 
земле в Грузии в историче
ском прошлом были момен
ты, которые являлись осно
ванием для тревоги. Он за
дал вопрос: не составлен ли 
поспешно проект закона?

Его беседа со мной носи
ла такой характер: - опубли
куем законопроект, который 
рассмотрят специалисты, кре
стьянство. интеллигенция. 
Почему мы должны быть 
против того, чтобы такой 
принципиальный, имеющий 
историческое значение за
кон, был принят путем об
щегосударственного и нацио
нального консенсуса?

Такова позиция писателя 
Гурама Панджикидзе. Так 
рассуждают многие.

В то же время существует 
определенная категория оп
понентов. движимая скорее 
определенной корыстной це̂  
лью —- хотя бы временно. 
Путем некоторого популиз
ма они накопили полити
ческий капитал и добились 
поддержки определенной ча
сти населения. К сожале
нию. мы часто не можем 
квалифицированно ответить 
этой категории оппонентов, 
либо наш ответ не всегда 
доходит до адресата.

Сейчас к сведению граж
дан, которые искренне 
встревожены, а вдруг Гру
зия будет продана. Нам 
часто напоминают, что вели
кий Илья Чавчавадзе со
здал специальный банк, 
чтобы спасти грузинское оте
чество. грузинскую землю 
и т. п. Возможно, уместно 
напоминать об этом, но не 
надо забывать — мы жи
вем в другое время, в дру
гом государстве, во времена 
Ильи Чавчавадзе были дру
гие условия.

. Во времена Ильи Чавча- 
вадзе не существовало Гру
зинского государства. Гру
зия представляла две окра
инные губернии мировой 
империи, которой правил по 
законам царизма чужезем
ный наместник. Поэтому ча
стная инициатива имела ог
ромное национальное значе
ние. Сегодня совершенно 
иная ситуация. Мы прини
маем Закон о земле в усло
виях существования Незави
симого, суверенного, нацио
нального государства Гру
зия. которое имеет возмож
ность осуществлять госу
дарственный контроль за 
землей и ее куплей-прода
жей. В проекте Закона о 
земле заложен этот меха
низм.

Если мы миримся с мы
слью о возможности восста
новления Советского Союза, 
возможности восстановления 
тоталитарной системы, воз
можности повернуть все на 
старый лад и вернуться к

старой системе, тогда дей
ствительно существует осно
вание для тревоги.

Однако, если мы призна
ем, и боремся за то, чтобы 
быть независимым государ
ством, которое может упра
влять происходящими в
стране процессами, тогда
надо сказать, что сегодня 
существуют совершенно дру
гие правовые, государствен
ные рычаги для того, чтобы 
не повторять традиции или 
негативные явления прошло
го. Нынешнее государство 
Грузия конституционно ле
гитимное. независимое, ста 
нет еще более независимым' 
в условиях экономического 
могущества страны (и имен
но этой цели служит проект 
Закона о земле) и ни в ко
ем случае не должно допу
стить и не допустит того, 
что будет направлено про
тив интересов гражданского 
общества, нации и прожива
ющих в Грузии граждан.

Все процессы должны 
быть направлены в пользу 
и поддержку интересов стра
ны, государства и народа. 
Такова стратегическая цель.

Рассмотрение проекта За
кона о собственности на 
землю — многоаспект н ы й 
вопрос с политической, эко 
номической. социальной, 
психологической, государев 
венной, национальной и 
гражданской точки зрения. 
Можно сказать, что он яв
ляется главнейшим основа
нием больших экономичес
ких реформ, социальных и 
политических преобразова
ний и перелома.

Это наиболее реальный и 
наиболее перспективный шаг 
к созданию в Грузии слоя 
собственников.

Заслуживают внимания 
выступления некоторых ора
торов. Они отметали. что 
некогда произошла нацио
нализация земли, но это не 
решило вопрос о земле. За
тем Грузия каким-то обра
зом сохранила сравнительно 
большие приусадебные зе
мельные участки, однако, 
как вам известно, проблема 
земли все-таки не была уре
гулирована, землепользова
ние все-таки было услов
ным и всегда происходило 
урезывание земли.

И после достижения неза
висимости как бы проводи
лась реформа земли, но и 
она оказалась малоэффек
тивной. хаотичной, бесплод
ной.

Со всей ответственностью 
можно сказать, что пред
ставленный законопроект ре
ально решает вопрос о зем
ле, и мы не должны упус
кать этот исторический 
шанс, пока крестьянин, если 
угодно, интеллигент, имею
щий дело с землей, не убе
дится, что эта его частная 
собственность, святая свя
тых, неприкосновенна, ни
кто не урежет и не отберет 
у него землю, до тех пор 
его отношение к земле бу
дет односторонним и эконо
мически неэффективным.

Считаю, что в своих ос
новных положениях и дан
ных законопроект отвечает 
всем основным требованиям 
нынешней и будущей Гру
зии. Очень важно, что в 
прениях иногда высказыва
ется мнение, якобы некото
рые хотят, чтобы вопрос о 
земле был в пользу одной 
группы граждан Грузии, а

приехавшая в нашу страну 
хотя бы век назад с тем. 
чтобы жить здесь? Почему 
мы смотрим на нее как на 
чужака? Она не инородное 
тело. Чем прочнее эта лич
ность будет связана с Гру
зией. — а наиболее прочным 
связующим звеном является 
земля, тем достойным граж
данином Грузии она станет.

симости. интересам грузин
ского народа, интересам 
проживающих в Грузии гра
ждан другой национально 
сти будет угрожать какая- 
либо опасность, будет вве
ден в действие рычаг, назы
ваемый государственным уп
равлением. законом, пра
вом.

Этим процессом надо
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другой — нет. Здесь иногда 
ставится национальный во
прос. Все поставленные во
просы требуют ответа.

Не могу скрыть радошь 
по поводу того, сколь поли
тически. граждански, госу
дарственно серьезное обсуж
дение ведется сегодня. Мне
ние о том, что только гру
зину надлежит получить 
право на собственность на 
землю, является наихудшим 
пережитком древних времен, 
полученным нами по наслед
ству. Это противоречит Кон
ституции. принципам право
вого государства и граждан
ского общества, не говоря 
более о принципах рыноч
ной экономики.

Можно только приветство
вать выступление на заседа
нии парламента Михаила 
Саакашвили. Почему не яв
ляется полноправным граж
данином Грузии личность.

Существует менталитет, 
согласно которому гражда
нин Грузии другой нацио
нальности якобы использует 
выкупленную им грузинскую 
землю не в национальных 
интересах Грузии, а другой 
страны. Возможно, и суще
ствуют такие враждебные 
элементы, но они должны 
знать, что Конституция, за
кон. национальное правовое 
государство Грузии пресе
кут подобные явления.

Из-за этой «горсточки со
циальных элементов» нель
зя приостановить в Грузии 
строительство рыночной эко
номики, правового государ
ства и гражданского обще-, 
ства. И- земельный рынок 
надо создать, и грузинскую 
землю надо беречь. Это мо
жет национально-правовое 
Грузинское государство.

В случае, если государст
венности Грузии, ее незавн-

управлять по-государствен- 
ному. Государство будет 
иметь право преимуществен
ной купли земли. Это совер
шенно допустимо. Такая 
практика существует и в 
других государствах, (речь 
идет о тех случаях, когда, 
исходя из государственных 
интересов, целесообразно, 
чтобы подлежащую отчуж 
дению землю приобрел не 
гражданин, а государство).

Если гражданин продает 
земельный участок, госу
дарство, если это в его ин
тересах. а не кто-либо дру
гой. может купить его. Ду
маю, лучшей гарантии не 
существует. Против тех, кто 
хочет продать землю для 
того, чтобы нанести Грузии 
ущерб, у нас есть реальный 
рычаг — закон, право, уп
равление. банк, финансы.

Окончание на 3-й стр.
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З Е М Л Я  З А Б О Т Ы  Н А Ш Е Й
•  ПРОЕКТ ОБСУЖДАЮТ:

ПАРЛАМЕНТАРИИ

Георгий БАРАМИДЗЕ, 
депутат, Союз граждан 

Грузин:

ком случае, можно будет 
посчитать принятый Закон 
вполне удовлетворительным.

•— Основная заслуга при
нятого в ‘ первом слушании 
Закона «О земле» — пере
дача сельскохозяйственных 

.земель в" частную собствен
ность. Это шаг вперед на 
пути к реальным рыночным 
отношениям, где земля яв
ляется средствам производ
ства.

Темур ВАСИЛИЯ, 
помощник Президента по 

экономической реформе:

Закон прошел междуна
родную экспертизу. И в це
лом был ' одобрен. Что ка
сается недостатков и погре
шностей, то- их. с определен
ной точки зрения, можно по
считать, в некотором смысле, 
плюсами. В частности, за
ложенные в Законе барье
ры в области купли-продажи 
несколько тормозят этот 
процесс, но в то же время, 
исходя из специфики Грузии 
как малоземельного государ
ства. создают условия для 
попадания земель в Хоро
шие руки. То же самое за
ложено в механизме насле
дования земли во избежание 
ее расчленения.

Согласно Закону, право 
на приобретение земель по
лучают лишь граждане Гру
зии. Зато иностранцы смо
гут спокойно арендовать ’ 
желаемые участки без ма
лейшего риска для своих 
инвестиций. Так что Закон, 
в принципе, нормальный...

— Законопроект в целом 
положителен, несмотря на то, 
что у меня есть к нему не- 

• сколько серьезных замеча
ний. Они касаются заложен
ной в Законе системы регу
лирования механизма купли- 
продажи земли, а также ее 
наследования. Есть ряд за
мечаний по отношению к 
главе о банковской системе 
и т, д.

Но, при всем этом, уста* 
новление частной собствен
ности на землю — огром
ный прогресс. Это даст тол
чок увеличению производст
ва сельскохозяйственной про
дукции, улучшению состоя
ния банковской системы и 
развитию нашей экономики 
в целом.

С точки зрения политиче
ской надо отметить, что 
принятие Закона «О собст
венности на землю сельско
хозяйственного назначения». 
— ощутимый шаг на пути 
демократизации и свободной 
рыночной экономики. Еще 
одно доказательство тому, 
что это не просто деклара
ция. а реальный факт.

Роза ЛОРДКИПАНИДЗЕ. 
председатель парламентского 

Комитета по аграрным 
вопросам:

Гяоргнй КОБАХИДЗЕ, 
НДПГ, заместитель 

председателя парламента:

— Мы поддержали приня
тие Закона, так как полно
стью были учтены наши тре
бования. Надо отметить, что 
при рассмотрении законо
проект был атакован и спра
ва, то есть нами, и слева, я 
имею в виду прЪ^нвникоВ 
частной собственности на 
землю вообще.

Основные претензии на
ционал-демократов заключа
лись в том. что один "из са* 
мых важных принципов ча
стной собственности на зем
лю, в частности, права рас
поряжения последней, в 
поедставленном законопро
екте был ущемлен. Мы так
же возмутились отсутствием 
пои рассмотрении Закона 
объяснительной * записки, 
представляющей перечень 
сопутствующих принятию 
Закона изменений в ранее 
существующих законах и 
подзаконных актах, дополни
тельных расходов и новых 
структур. Только после удо
влетворения всех наших 
требований во время дора
ботки Закона, мы поддер
жим его во время второго 
и третьего слушаний. В та-

— Наш Комитет активно, 
занимался разработкой За
кона наряду с экспертами 
Всемирного банка и Мини
стерства сельского хозяйства 
Грузии. Ориентирами в ра
боте над законопроектом 
стали европейские модели с 
непременным учетом всех 
местных особенностей. Так 
что смел» можно проконста- 
тировать наличие исконно 
грузинского Закона.

Узаконивание в Грузии 
частной собственности на 
земли сельскохозяйственного 
назначения, в первую оче
редь, направлено на разви
тие в нашей стране фермер
ства. Закон полностью регу
лируем механизм передачи 
земли в частную собствен
ность. ее куплю-продажу, 
наследование...

Заложенная в нем систе
ма защиты способна уберечь 
сельскохозяйственную функ
цию земель, а также предо
твратить их расчленение. 
Особенно важно, что, соглас
но принятому Закону, вла
дельцем 70—80-ти процен
тов земли этого назначения 
останется само государство. 
Право же на приобретение 
земли получат лишь граж
дане Грузии.

Записала
Тннатич ГВИНИАШВИЛИ

УЧЕНЫЕ

АКАДЕМИЯ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫХ НАУК 
ГРУЗИИ ВЫСКАЗАЛАСЬ ЗА  ЧАСТНУЮ СОБСТВЕН

НОСТЬ НА ЗЕМЛЮ

Это произошло недавно на обсуждении проекта За
кона о земле. Ученые аграрники считают, что закон не 
только не преждевремен, но и запоздал, и без введения 
частной собственности на землю говорить о развитии ры
ночных отношений в Грузии просто наивно. Но вместе 
с тем аграрники считают, что проект должен быть осно
вательно переработан.

ВС1

СЕЛЬСКИЕ ЖИТЕЛИ

Михаил КАРЦИВАДЗЕ. 
село Мерия

— По моему глубокому убе
ждению, когда говорится о 
купле и продаже земли, и 
тем более, если это положе
ние примет характер зако
на, необходимо, чтобы глав
ное слово по этому вопросу 
принадлежало сельским схо
дам. Поскольку именно они 
в состоянии обеспечить при
нятие объективного реше
ния, не ущемляющего ни 
одну из сторон, могущих 
пострадать от предпринима
емого шага. Этот подход 
будет способствовать укреп
лению института частной 
собственности на землю, а 
вместе с тем станет своеоб
разным барьером на пути к 
спекуляции. Отклонение от 
этогб метода может приве
сти к переходу земли в ру
ки случайных людей.

дыхатц земле, то и у госу
дарства тоже должны быть 
хотя бы какие-то обязатель
ства по компенсации, в худ
шем случае, непринимаемо
го урожая, или *ке его пор
че по независящим от нас 
причинам.

• Оставляют для непонима
ния место и следующие 
строки э том, что оставше
йся после исключения свя
занных с принудительной 
продажей расходов сумма 
выдается владельцу земель
ных участков. Спрашивает
ся, кто и как будет опре* 
делять его цену и не будут 
ли ущемлены4 интересы соб
ственника?

Автандил БЕРИДЗЕ, 
главный агроном 

Лайтурского 
чайного совхоза

Гулико РОКВА, 
пенсионер из села 

Байлетн

— Мне кажется, что боль
шей конкретизации требует 
статья проекта Закона, пре
дусматривающая принуди
тельную продажу земельно
го участка, владелец кото
рого не обрабатывает его.
Что же получается? Я, к 
примеру, в прошлом году 
произвела со своего лично
го участка значительное ко
личество чайного листа, • но 
убирать его не стала, так 
как фабрика не могла при
нять сырье на переработку. 
Такие случаи единичны. 
Вот и спрашивается, если- 
у нас, землевладел ь ц е в ,
есть обязанности перед госу
дарством — нъ давать .рт-

— Как мне представляется, 
земли существующих круп
ных производственных аг
рарных образований, анало
гичных нашему, должны ос
таваться в ведении государ
ства. Иначе у нас исчезнут 
промышленные чайные план
тации, цитрусовые сады, ви
ноградники. Ведь не секрет, 
что эти процессы начались 
в самых различных уголках 
республики, у  если их во
время не остановить, то по
тери для сельского хозяйст
ва страны могут остаться 
невосполненными. Надо от: 
носиться ц государственно
му землевладению, ,г'Ч к 
совершенно естествр1' ому 
явлению. Ведь имени 
кроме всего, долин: г 
жать страну части1* 
дуктаМи питания. Пок 
называемый наш организу
емый частный сектор набе
рет силу.

оно,
наб-
про-
так

® ОПЫТ-

БЕСЦЕННЫЙ ДАР
Как его сберечь? Об этом печется мировое сообщество

г-ИТАЛИЯ н

Тенгиз ГАМКРЕЛИДЗЕ 
Полжтичесвий обозреватель «СГ»

К ЮГДА речь заходит 
о земле и землеполь- 

‘зовании, Америка во
зникает словно недосягае
мая, манящая к себе, как 
магнит Шамбала. США — 
наиболее яркий пример ус
пешного решения всех про
блем. связанных с Матерью-, 
кормилицей — землей. Пра
вда. Соединенные Штаты 
оказались в оптимальных 
условиях — переселенцам, 
начиная с «Мэйфлауэра» и 
во все последующие десяти
летия. досталась по сути 
бескрайняя, огромная и пло
дородная целина. Оставалось 
только работать, засучив ру
кава. Что и было сделано.
В результате США сегодня 
занимают первое место в 
мире по производству пше
ницы., кукурузы, овса, яч
меня, соевых бобов, хлопка, 
мяса и молочных продук
тов. Для сельского хозяй
ства США характерны вы
сокий уровень развития, аб
солютная механизация, спе
циализация. большая диффе
ренциация фермерского на- 
веления, высокая урожай
ность.

На большей части терри
тории США сельское хозяй
ство развивалось в идеаль
ных условиях: отсутствие
помещичьего землевладения 
и феодальных институтов. 
Эволюцию землепользования 
бсспомещичьего землевладе
ния принято называть аме
риканским типом развития 
в сельском хозяйстве.

Опыт Америки, разумеет
ся, не может быть механи
чески перенесен на неболь
шие страны с ограниченным 
количеством пригодных для 
сельского хозяйства земель, 
Грузию, например. Но он 
поучителен. Наличие свобо
дных земель на огромных 
просторах Запада, раздача 
этих земель по закону о 
гомстедах избавляли земле
пользователя от абсолютной 
ренты, дополнительных на
логов, способствовали быст
рому развитию производи
тельных сил и продукции.
И хотя доля продукции

сельского хозяйства в про- ______ _____ ___
дукцйи всеТй народного хо- менее 3,5 процента общей

зяйства США неуклонно
снижается, фермерство поль
зуется специальной защитой 
и покровительством со сто
роны государства. Неуди
вительно, что, составляя

ЯПОНИЯ п
Земельные участки крестьян находятся в част

ной собственности Почти 70 процентов хозяйств 
владеют мелкими участками — не более 1 гектара 
(в том числе 40 процентов — до 0,5 гектара).Толь- 
ко у 1,7 процента фермеров участки от 5 гектаров 
и более, да и то в основном на малозаселенном и 
равнинном острове Хоккайдо с большим запасом 
свободных и относительно дешевых земельных уча
стков.

Специфика Японии такова, что только 15 про
центов из 4,3 миллиона хозяйств полностью пола
гаются на доходы от сельскохозяйственного труда. 
В остальных случаях по меньшей мере один член 
фермерской семьи работает в других сферах. Но, 
несмотря на малоземелье, массовой скупки сель
ских угодий спекулянтами из города не происхо
дит: фермеры предпочитают держать земли под 
посевами, поскольку налог на 'сельхозугодья всего 
40 долларов с сотки в год, тогда как та же сотка, 
проходящая как просто «земельный участок», об
ходится владельцу уже в 1.500 долларов. Л
ГЕРМАНИЯ

■ Все сельхозземли

(принадлежат частни
кам — от крупных по-

| мещиков до мелких 
фермеров. Земля про- 
_ дается и покупается. I Право граждан и н а, 
государственной или

( общественной струк
туры владеть, пользо
ваться и распоряжать
ся своей собственно
стью детальна урегу
лировано в Конститу
ции и многих специ
альных законах. Так 
что принципиальных 
недоразумений, свя
занных с земельной 
собственностью, у не
мцев не возникает. 
Основа аграрного сек
тора Германии — ча
стная собственно с т ь 
на землю с полной 
свободой ее отчужде
ния в любой законной

численности населения стра
ны. фермерство получает 
около 10 процентов нацио
нального дохода.

I
I

1ПП/1 О ООПОППШ!
форме.  ̂ |

ЧТО ЖЕ СТАЛО за
логом успешного ре
шения земельных 

проблем Соединенных Шта
тов? Исследователи полага
ют, что, помимо уникаль
ных природных, условий — 
билль о земле, так называе
мый гомстед-акт, закон, 
название которого происхо
дит от английского слова — 
усадьба, участок. В США 
такой закон о земельных 
наделах был принят в мае 
1862 года, в разгар Граж
данской войны 1861-65 гг. 
под давлением радикально
демократического крыла Ре
спубликанской партии. По 
гомстед-акту каждый граж
данин США, достигший 21 
года и не воевавший на сто
роне Юга против Севера, 
мог получить из земель об
щественного фонда участок 
земли не более 160 акров

® взгляд в ПРОШЛОЕ

К о р м и л и ц а
. В Грузии местные хозяй
ственные отношения до ре
волюции 1917 г. характе
ризовались следующими об
щими показателями:

— 151.024 га или 2.2%; 
Всего -  6.981.736

1. Земля царской государ
ственной казны 

— 2.523.082 га или 36,2%

2. Земля частных собст
венников 

— 2.474.514 га или 35,4%

В земли государственной 
казны вхо д и л и: лес —
1.968.082 га, пастбища — 
44.300 га*

В земли частных собст
венников входили земли дво
рян — 2.312.168 га и купе
чества — 162.406 га.

3. Земля крестьян 
— 1.643.344 га или- 23.6%

4. Земля царской фами
лии

— 127,060 га илц 1,8%

5. Земля церковно - мо
настырская 

— 24.428 га или 0,3%

6. Городская земля и зе
мля городского типа 

— 27.995 га или 0,4%

7. Земля транспорта 
— 10.229 га или 0,1%

8. Остальные земли (лед
ники, скалы, горы, болота 
и др.).

Таким образом, крестья
нам принадлежало лишь 
23,6% от общего земельно
го фонда, остальные земли 
были собственностью куп
цов, церквей и монастырей 
и т. д.

Культура земледелия; до
революционной Грузии была 
высокой... Основная часть 
населения была занята в 
сельском хозяйстве. Несмо
тря на примитивную техни
ку, обрабатывалась вся зе
мля. Население удовлетво
ряло свои нужды. Кроме 
Того, в помещичьих хозяй
ствах производилась продук
ция для продажи.

Одним из первых законо
дательных актов советской 
власти в Грузии стала отме
на частной собственности. 
Земля была . объявлена об
щенародной государствен
ной собственностью. Грузин
ское крестьянство в вечное

пользование п о л у ч и л о  
2.163.000 гектаров земли.

В Грузии вслед за наци
онализацией земли одна их 
часть вместе с действующи
ми в них хозяйствами, кото
рые представляли собой осо
бую агрокультурную и хо_ 
зяйственную ценность, оста
лась в руках государства. 
На этих землях были сфор
мированы сперва народные 
хозяйства .(затем государст
венные, а еще позднее — 
сельскохозяйственные пред
приятия), названные совет
скими хозяйствами.

Большая часть земельно
го фонда Грузии, как было 
отмечено, перешла в! поль
зование крестьянству и, 
гаким образом, она распре
делилась между этими дву
мя землепользователями.

Страна удовлетворила 
свою потребность в продук
ции.

3  результате обобщест
вления земель около 1 млн. 
гектаров стало бесхозным 
ц впоследствии — эрозий
ным, затем превратилась в 
леса.

Сегодня же в частное 
пользование не передано и 
половины тех площадей зе
мли, которые были у кре
стьян до революции.

На 1 января 1996 года проводимая в Грузин земельная реформа 
характеризуется следующими показателями
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1. Всего площади 
"в том числе:

6949,4 211,9 458,1 670,0 10,0% 6279,4 90.0

а) пахотной 777,0 96,3 245,9 342,2 44.0% 434,8 56,0
б) многолетних культур 315,0 97,7 93,0 190,7 60,5% 124,8 39,5
в) отдыхающие (под

паром) 11,3 — 1.0 1,0 8,8% 10,3 91,2
г) сенокосной 151,4 — 59,1 59,1 38,0% 92,3 61,0
д) под пастбища 1756,0 1,6 36,5 38,1 2.2% 1717,9 97,8

2. Лес и кустарники 3009,3 — 2.4 2,4 0,08% 3006,9 99,9
3. Дороги (внутрихозяй. • . •

ственные; плантации) 191,7 — 18,5 18,5 9,7% 173,2 90.3
4. Под здания и сооруже

ния 72,0 16,3 1,7 18,0 25,0% 54,0 75.0
5. Остальные земли (горы,

скалы, ледники и др.) 665,7 — — — — 665.7 100,0

(65 га) после уплаты чисто 
символического регистраци
онного сбора —. 10 долла
ров. Поселенец, приступив
ший к обработке земли и 
начавший возводить на ней 
строения, получал бесплат
но право собственности на 
эту землю по истечении 5 
лет. Участок мог быть при
обретен в собственность и 
досрочно при уплате 1,25 
доллара за акр; это откры
вало широкие возможности 
для капиталовложений. По 
гомстед-акту в США было 
роздано около 2 миллионов 
гомстедов общей площадью в 
285 миллионов акров. При
нятие гомстед-акта, меро
приятия против рабовладель
цев, проведенные в ходе 
Гражданской войны и Ре
конструкции Юга, знамено
вали собой победу в нацио
нальном масштабе фермер
ского американского пути 
развития в землепользова
нии и сельском хозяйстве, 
наиболее благоприятного для 
массы народа. А уже в на
ши дни развитие фермерст
ва на базе гомстед-акта при
вело к его практически по
всеместному преобразованию; 
оно стало высокотехнологич
ным- и суперпродуктивным.

I Фундаментальным является принцип частной 
собственности на землю. Без «его не было бы се
годня в стране свыше трех миллионов аграрных

(хозяйств и предприятий. Подавляющая часть италь
янской земли находится в частных руках.

Наряду с частной существует кооперативная

I собственность. А на уровне областей, провинций, 
коммун — и государственная. Земли у государст
ва немного: примерно 10 процентов всех угодий, в

I основном, леса, зоотехнические хозяйства, общест
венные пастбища. Земля может покупаться, прода
ваться, передаваться в 'наследство, дариться. В

I стране нет ограничений на размер земельного уча- 
, стка или поля. Имеются оговорки лишь при про

даже участка: первыми право покупки имеют вла
дельцы соседних угодий или те, ктс* на продавае
мой земле трудился на условиях аренды.

I Д
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ИТАК, основная фор
ма владения землей 
повсюду в мире — 

индивидуалйная. Хотя в та
ких странах, как Китай, Се
верная Корея, частично в 
Бирме (Мьянме), Египте. 
Алжире, Гвинее, и некоторых 
других распространены так
же и коллективные формы 
владения или обработки зе
мельных наделов. Интересен 
опыт Израиля, где в кибу
цах также практикуется сов
местное владение землей. 
Но кибуц, как и все коллек
тивные формы владения зе
млей. — это уже социаль
ные эксперименты. Иногда 
удачные, иногда — не очень.

З ЕМЛЕПОЛЬ З О В А -  
НИЕ неразрывно свя
зано с водой. Особен

но там, где она дефицит. А 
таких районов все больше. 
Борьба за реки всегда была 
источником конфликтов — 
Нил, Иордан. Литани... В

отличие от Грузии Ближний 
Восток, например, особенно 
беден водой. Вот лишь один 
пример. В связи с возведе
нием Турцией плотин на ре
ке Евфрат в этом районе 
появляется новый источник 
распрей.

...Евфрат, согласно «Книге 
бытия» — одна из четырех 
рек рая, которая взлелеяла 
первую в мировой истории 
цивилизацию. И что же? 
Турки отвели воды Евфрата, 
чтобы заполнить огромное 
водохранилище за колоссаль
ной плотиной имени Ататю- 
рка. В результате водный 
поток был ограничен для со
седних Сирии и Ирака. Ра
зумеется, они получают во
ду, но теперь это во многом 
зависит от Анкары.

На Ближнем Востоке оже
сточенные споры из-за воды 
отнюдь не внове. Угроза 
войны из-за главных речных 
систем — Нила. Тигра, Ев
фрата и Иордана — за по
следние десятилетия вспыхи
вала не раз. В 70-е и 80-е 
годы Сирия и Ирак посте
пенно приближались к воен
ным действиям и по этому 
поводу.

Водный дефицит может 
поспорить с земельным, И 
ежегодно растет вместе с 
ростом населения. Амбици
озные сельскохозяйственные 
и промышленные проекты 
могут ускорить истощение 
водных ресурсов. Как и зе
мельных, впрочем. Как пред
сказывается в докладе ООН, 
к 2000 году ежегодная не
хватка воды будет превы
шать годовую ее потреб
ность.

В докладе вашингтонского 
Центра стратегических и 
международных исследова-

США

Американски^ фер
меры — полные хо
зяева земли. Они мо
гут продать или ку
пить ее по своему ус
мотрению. Никто не 
вправе навязыв а т ь, 
что они должны сеять 
или выращивать. Кре
стьяне решают это са
ми в соответствии \с 
климатическими усло
виями и требования
ми рынка.

Сегодня в США на
считывается 2,2 мил
лиона фермеров. Есть 
среди них и крупные 
хозяйства, но основа 
американского ^гро- 
комплекса — 600-700 
тысяч средних хозяй
ств. Составляя менее 
трети от общего чис
ла ферм, очи дают 90 
процентов всей сель- I 
хозпродукции. Есть, | 
конечно, арендаторы.
Но их становится все ] 
меньше.

ний содержится вывод: 
«Еще до XXI столетия борь
ба за ограниченные и нахо
дящиеся под угрозой земель
ные и водные ресурсы мо
жет разорвать и без того 
хрупкие связи между отде
льными государствами и вы
звать беспрецедентные сдви
ги».

Земля и вода — бесцен
ный дар. Как им распоря
диться? Прежде это знала 
только богиня Гея. Сегодня 
в ответе — мы.

■V*.

@ ИНТЕРВЬЮ

ЗАКОН НАДО ОБЯЗАТЕЛЬНО 
«ПРИВЯЗАТЬ» К МЕСТНЫМ УСЛОВИЯМ

— Отсутствие полноцен
ного закона о земле в свое 
время нанесло большой 
ущерб землепользованию в 
Абхазии. Захват земли, ее 
нерациональное использова
ние ‘зачастую выводили на 
долгое время большие пло
щади из сельскохозяйствен
ного оборота. Это было 
очень большой бедой для 
такой 'маленькой республи
ки, как Абхазия, — заявил 
вашему корреспонденту ми
нистр сельского хозяйства 
Автономной республики Аб
хазия Гурам ЭСАКИЯ.

Как пример министр при
вел табак. В прошлом в Аб
хазии за сезон заготавлива
лось семь-восемь тысяч тонн 
знаменитого «самсуна». По
стоянно предпринимались 
попытки увеличить объем 
его производства. Планы 
спускались сверху, и, чтобы 
их выполнить, приходилось 
сажать табак н а . крутых 
склонах. В результате ин
тенсивной обработки этих 
участков они становились 
жертвой ветровой и водяной 
эрозии. В итоге несколько 
сот гектаров земли были 
выведены из строя.

Как заявил Гурам Эса- 
кия. Закон о собственности 
та землю' сельскохозяйст
венного назначения, проект 
которого сейчас обсуждает
ся в стране, разрабатывал
ся авторитетной комиссией, 
куда входили ученые, спе
циалисты, представ» т е л и 
местных властей. Он также 
является членом этой ко
миссии и считает подготов
ленный документ своевре 
менным и. взвешенным во 
всех отношениях. Главное 
сейчас — выработать и за
действовать . эффективный

механизм его реализации. 
Республике необходима слу
жба земельного кадастра, 
организация строгого госу
дарственного контроля за 
исполнением' этого докумен
та, подчеркнул Гурам Эса- 
кия. ‘

В то же время министр 
отметил, что у беженцев, 
насильственно изгнанных се 
годня с родной абхазской 
земли, в связи с принимае
мым в Грузии Законом о 
собственности на землю 
сельскохозяйственного на
значения. есть несколько 
существенных замечаний. Их 
можно сформулировать так: 

Первое. Необходимы спе
циальное посшновлеиие пар
ламента или президентский 
указ, в котором будет чет
ко сказано, что до восста
новления территориальной 
целостности Грузии, ее юри
сдикции н Абхазии, на згой, 
насильственно отторгнутой 
в настоящее* нремя части 
страну, закон о собствен
ности на землю силы не 
имеет. Об этом должно быть 
официально уведомлено ми
ровое сообщество. Так же, 
как и о том, что не имеют 
юридический силы все ре
шения по земельному во
просу, которые принимают
ся или могут бьщ  приняты 
руководством сепаратистом 
в Сухуми.

Второе. В конце 1992 го
да Главой Грузинского го
сударства было принято ре
шение о выделении бежен
цам . из Абхазии земли во 
временное пользование. Во 
исполнение этого решения 
беженцам из Абхазии выде
лено около двух тысяч 
гектаров сельскохозяйствен
ных угодий. Эта земля для

многих из них сегодпл един
ственное средство существо
вания. В то же время бежен
цам из Абхазии, которые 
сейчас составляют в рес
публике одну из самых не
имущих и социально неза
щищенных категорий насе
ления, весьма трудно пла
тить налоги за ззмлю. Бы
ло ходатайство к руководст
ву республики с просьбой 
освободить от земельного 
налога абхазских беженцев. 
И в проекте' недавнего Ука
за Президента республики 
эта просьба вроде бы учи
тывалась. Однако в оконча
тельной редакции этого до
кумента такого пункта не 
оказалось. Вопрос готовит
ся сейчас к обсуждению на 
совместном заседании Со
вета министров и президи
ума Верховного Совета Ав 
тономной республики Абха
зия, после чего возможно 
новое обращение в парла
мент или к Президенту стра
ны.

Третье. После восстано
вления территориальной це
лостности Грузии, ее юрис
дикции в Абхазии, действие 
закона о собственности на 
землю (здесь возможно то
лько лишь с учетом местной 
специфики. Говоря иными 
словами, Вакон надо будет 
«привязать» к местным ус
ловиям. К примеру, Абхс*?:я 
до того малоземельна, ито 
нет никакой возможности 
выделять каждому крестья
нину до одного гектара зе
мли.

Все эти вопросы, заявил 
министр, должны быть пе
реданы в компетенцию сель
ских и поселковых Советов.

Константин 
ЦАГАРЕИШВИДЙ ^
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Ведь это в руках государ
ства!

Конечно, с этой точки 
зрения необходимо разрабо
тать соответствующее поста
новление. либо в определен
ной форме отобразить это 
положение в законе.

Такую идею выдвинула 
госпожа Роза Лордкипани- 
дзе. Иной вопрос, каким бу
дет этот рычаг — будет это 
государственный фонд, либо 
государственный или част
ный банк. Кстати, наши 
банкиры должны понимать, 
что здесь начат очень боль
шой процесс, и они должны 
адекватно отреагировать на 
это. Не знаю, как мы назо
вем, земельным банком или 
государственным фондом, но 
мы должны создать реаль
ные финансовые банковские 
и другие государственные 
рычаги для того, чтобы пре
доставить именно населению, 
его двум третям и более 
право стать владельцем зем
ли.

Становится реальным пе
рераспределение земли, вла
дение землей на основании 
Закона. Землевладельцем 
становится огромная часть 
населения Грузии. Закон и 
государство должны обеспе
чить это. Что касается се
ла. то в сельских масштабах 
все должны оказаться в оди
наковых условиях. А сель
скому интеллигенту иногда 
можно предоставить и опре
деленное преимущество.

Еще в прошлом и поза
прошлом годах, когда мы 
решили пойти на столь гло
бальную реформу земли, я 
призывал население столи
цы, власти (господин Автан
дил Маргиани даже получил 
особое задание), выделить 
специальные участки, и мы 
боролись за освоение всех 
земельных площадей.

Кстати, в городе многое 
сделано, многие взяли зе
мельные. участки. Мы и сей
час должны продолжить этот 
курс, надо дать возможность 
городскому населению полу
чить на тысячах и десятках 
тысяч гектаров свободной 
земли дачные либо огород
ные участки, которые в 
дальнейшем будут узаконе
ны гражданином, как его 
частная собственность.

Таким образом, землевла
дельцем становится почти 
вся Грузия, в том числе го
родское население, которое 
многое сделало для благо
получия Грузии, перенесло 
немало трудностей во время 
кризиса и сейчас нуждается 
не меньше других.

Я призываю всех, тбилис
цев, кутаисцев, руставцев. 
лейтелей других городов, по
ка не поздно, взять земель
ные участки в местах, где 
это возможно.

Соответствующие структу
ры с сегодняшнего дня дол
жны позаботиться о том, 
чтобы любой гражданин Гру
зии. не получивший по сей 
день земельный участок, не
пременно получил его. Не 
надо забывать, что этот за
кон устанавливает не только 
куплю-продажу земли, но и 
создает слой землевладель
цев и является средством 
преодоления экономическо
го кризиса.

Я хочу, чтобы все граж
дане Грузии были кровно 
связаны с землей. Вот тогда 
мы будем иметь дело с иной 
психологией, совершенно 
Другим отношением к земле 
и действительно государст
венным мышлением людей, 
что будет связано с форми
рованием слоя именно зем
левладельцев, предпринима
телей.

Особый вопрос — форми
рование введения з действие 
Закона о земле, инструмен
та управления земельным 
рынком. Каким он должен 
быть? В общем я бы сказал 
так: институт управления
этими процессами не дол
жен быть слишком центра
лизованным, но и не* совсем 
бесхребетным. Он должен

сочетаться с широкими пра
вами, которые мы уже пре
доставили местному самоуп
равлению. Имею в виду уп
равленческие и другие стру
ктуры сел. поселков, горо
дов районного подчинения.

Мы должны прийти к со
зданию определенной, опти
мальной модели управления, 
и если для управления эти
ми процессами будет созда
на такая реальная система. 
Думаю, нет ничего страшно
го в том, что земля будет 
предоставлена в частную 
собственность гражданину 
Грузии любой национально
сти. ибо гражданин Грузии 
любой национальности под
чиняется национальным за
конам Грузии. Со своей сто
роны гражданство Грузии — 
огромное доверие и огром
ная обязанность любого 
предпринимателя и собствен
ника.

Убежден, если в парла
менте не очень затянется 
рассмотрение проекта Закона 
о земле и мы своевременно 
примем его, — уже в этом 
году мы получим очень вы
сокий социальный и хозяй
ственный эффект.

Он получит выражение в 
сельскохозяйственной про
дукции, животноводстве, а 
главное, в рыночных отно
шениях, процессе ценообра
зования, насыщении рынка 
товарами и других процес
сах.

В дальнейшем рынок Гру
зии будет иным. Не могу 
сказать, сколько процентов 
составит прирост — десять, 
пятнадцать или больше, но 
в сфере повышения урожай
ности однолетних культур 
уже в этом году мы полу
чим заметный эффект.

Говоря о том, что народ 
Грузии избежит кризиса, 
голода, мы имеем в виду 
рост производства сельско
хозяйственной продукции, 
создание запаса ресурсов'. А 
это невозможно без рефор
мы земли, принятия Закона 
о земле. Если мы примем 
этот закон, тогда все семьи 
получат возможность созда
вать продукцию. И государ
ство поддержит этот про
цесс. Мы хотим, чтобы этим 
путем страна и каждая се
мья как можно скорее вы
шли из кризиса.

Еще одна тема, волную
щая определенную часть об
щества, — не скупят ли зе
мли Грузии богатые ино
странцы. Все это не так 
просто. Нам будет очень 
трудно сохранить нынешнее 
положение и запретить сда
чу земли в аренду иностран
ным инвесторам, так как не 
знаем, когда Грузия станет 
экономически сильной стра
ной, которая сможет неза
висимо решать сложные про
блемы земледелия. Особенно 
надо иметь в виду солонча
ки, болотистые и другие 
Подлежащие освоению зем
ли.

Вновь заболочено более 
половины освоенных земель 
в Колхиде.

Приведу другой пример.
В свое время было выделено 
десять тысяч гектаров зем
ли и затрачены десятки мил
лионов тогдашних рублей на 
строительство Цнорского 
комплекса.

Это был так называемый 
«проект Чилевича». Был 
построен огромнейший ком
плекс, было завезено 15.000 
голов крупного рогатого ско
та. Посмотрите сегодня, в 
каком состоянии _ Цнорский 
комплекс. Ничего не оста
лось, все уничтожено, нет 
даже кровли на коровниках, 
не говоря более о самом жи
вотноводстве.

Что плохого в том. если, 
скажем, Чилевич или дру
гой, кто имеет возможность, 
вложит свободные инвести
ции при определенных усло
виях. под демократическим 
контролем суверенного Гру
зинского государства. в 
Цнорский комплекс или 
Колхиду?! Там найдут рабо
ту наши люди. В определен
ной степени будет решена 
проблема безработицы, заня
тости.

Инвестор даст Нам гаран
тию, что будет работать в 
Грузии в течение 10—15 
лет. возместит затраченную 
им сумму, получит опреде
ленную прибыль, а зат'ем 
либо уедет, либо останется 
здесь как гражданин. Глав
ное. чтобы Грузинское госу
дарство не утратило конт
роль за экономикой Грузни. 
А этого не произойдет.

Нет ничего страшного в 
разумном помещении ино- 
стоанного капитала, если мы 
хотим серьезно думать о 
спасении земли Грузии.

Или возьмем такой при
мер. Кто присмотрит за 
оползневыми землями, ког
да мы экономически окреп
нем, чтобы преодолеть эти 
оползневые явления, кото
рые разрушают Аджарию и 
сотни тысяч гектаров гор
ных районов?

Ничего не выйдет, пока 
мы кого-либо не призовем 
на помощь, не пригласим и 
не заинтересуем. Конечно, 
было бы лучше своими си
лами сделать это, но. к со
жалению, сегодня это пре
вышает наши возможности. 
Поэтому мы идем этим пу
тем, апробированным во 
всем мире.

Это касается не только 
сельского хозяйства. Надо 
вложить иностранный капи
тал во все сферы хозяйст
вования. Совершенно не 
представляет социальную 
опасность, если Руставский 
металлургический завод при
обретет иностранный инве
стор и увеличит его мощ
ность в 3 —4 раза.

Сегодня иного выхода нет. 
Чтобы оживить экономику, 
должен поступить иностран
ный капитал, но вместе с 
тем государство должно на
дежно защищать националь
ный рынок, национальную 
экономику. Заверяю, что это 
гарантировано.

Я дал согласие допустить 
в Зестафони иностранного 
инвестора, который обеспе
чит подачу 70—80, а в 
дальнейшем, если будет не
обходимость, 500 мегаватт 
электроэнергии для того, 
чтобы зестафонский завод 
работал с полной нагруз
кой. Это оживит уникаль
ную отрасль промышленно
сти, которая сегодня почти 
угасла из-за кризиса.

То же самое можно ска
зать о Чиатура.

Это означает, что по 
принципам рыночной эконо
мики в условиях вложения 
сюда иностранного капитала 
ежегодно только этот объект 
внесет в бюджет Грузии ми
нимум 10 миллионов дол
ларов.

Или обратимся к другой 
проблеме. Какое имеет зна
чение, будет в совете дирек
торов трое грузин и трое 
русских, или одним меньше, 
или одним больше? Такими 
процессами на территории 
страны управляет Закон 
Грузии. Значит, и тот рус
ский, и тот грузин должны 
подчиниться Закону Грузии, 
поскольку неприкосновенны 
суверенитет Грузии и вер
ховенство Закона, как кон
ституционного. демократи
ческого принципа. Мы дол
жны идти по пути, которым 
идет передовой мир.

Я потому только обращаю 
ваше внимание на эти эле
ментарные истины, что суж
дения оппозиции о них ино
гда очень примитивные, ди
летантские и свидетельству
ют о нахождении многих 
наших индивидов, личностей, 
пока еще в болоте тотали
тарной системы, словно от
куда-то веет старый вете
рок. который вернет нам 
старую систему.

Помните, Грузия не вер
нется к старым временам! 
Нужны новый менталитет 
экономики, хозяйствования, 
новое мировоззрение.

Поэтому мы не должны 
бояться принятия смелых 
решений. предусматриваю
щих принципы рыночной 
экономики, правового госу
дарства. гражданского об
щества.

По правде говоря, на ме
ня произвело большое впе
чатление рассмотрение за
конопроекта о земле в пар
ламенте. Были там и диле
тантские выступлешЕя. но 
большинство рассуждало се
рьезно. Парламент здраво и 
хорошо выделил связанные 
с указанным вопросом про
блемы. Огромное большин
ство поддержало законо
проект. Значит, мы идем по 
правильному пути.

Не могу .согласиться с за
явлением, что было время, 
когда нам все диктовали из 
Москвы, а сейчас диктуют 
из Вашингтона, и мы теря
ем, мол, независимость.

Имеются в виду Всемир
ный банк и Международный 
валютный фонд.

Разве возможен на таком 
уровне анализ политики? 
Помощь Всемирного банка 
и Валютного фонда преду
сматривает укрепление как 
раз-таки независимой Гру
зии.

Разве можно тогдашнюю 
старую систему сравнивать 
с нашими сегодняшними от
ношениями с Международ
ным валютным фондом и 
Всемирным банком?

Дело не в том. сможем 
• ли  мы жить без помощи. 

Хотя на определенном этапе 
такая проблема была и ча
стично есть и теперь. Не 
раз говорил и повторю сей
час, что это организации, 
которые вывели многие 
страны мира из болота ни
щеты и несчастья. Они де
лают все, применяют все ин
струменты для реструктури
зации наших долгов, ведут 
переговоры для осуществле
ния реструктуризации с на
именьшим процентом, чтобы 
мы не оказались в болоте 
долгов, советуют, как с ни
ми расплатиться, сами же 
проводят переговоры со 
странами-донорами. чтобы 
будущее демократической 
Грузии было лучше. Отно
шение Всемирного банка и 
Валютного фонда к Грузии 
нельзя сравнивать с тотали
тарным режимом. Это боль
шое недоразумение. Это 
ошибка.

Меня, как личность и Пре
зидента страны, никто не 
может принудить принять 
решение, противоречащее 
интересам страны.

Если бы я не был на сто 
процентов уверен в том, что 
именно это историческое ре
шение нужно и нынешним 
поколениям и Грузии XXI 
века, то не подписал бы 
проект Закона о земле и не 
внес в парламент.

Если кто-либо знает, то 
и я знаю цену земле и по
нимаю, что означает здесь 
принятие поспешного и не
продуманного решения.

Почему вы думаете, гос
пода, что только вы — пат
риоты, а другие нет?

Очень хорошо понимаю, 
что изменилась ранее суще
ствовавшая система массо
вых коммуникаций, прессы, 
радио, телевидения. Тираж 
тогдашней газеты «Комуни- 
сти» составлял 600.000 эк
земпляров, «Соплис цховре- 
ба» — 500 тысяч. Чуть ли 
не библиотека была откры
та в каждой семье.

Сегодня обстановка иная. 
Нужно по другим принци
пам решать проблемы на
циональных прессы, радио, 
телевидения.

Надлежит создать сред
ствам массовой коммуника
ции необходимые условия, 
поскольку нужно каждый 
законопроект доводить до 
сведения народа, анализиро
вать на уровне идеи нацио
нальной справедливости.

Если рассмотрение зако
нопроекта о земле протека
ет сейчас сравнительно без
болезненно в этом — боль
шая заслуга нашего радио 
и телевидения.

Должен сказать, что очень 
активная разъяснительная 
работа по радио и телеви
дению началась на следую
щий же день по окончании 
заседания правительства. 

Кое-что сделано -в отно

шении обнародования всего 
возможного в прессе, по ра
дио !и телевидению. Хотя 

и здесь мы допустили неко
торые недостатки. Полагаю, 
следовало обнародовать мое 
письмо парламенту относи
тельно законопроекта о зем
ле. отразившее позицию 
Президента и разъяснявшее 
некоторые актуальные воп
росы политики Президента.

Не- Должно создаваться 
впечатление, будто Прези
дент чего-то ждет и не уве
рен в правоте дела. Тем бо
лее, что это не так.

Хочу призвать уполномо
ченных Президента, предсе
дателей управ, руководите
лей сел решить вопрос ин
формационного обеспечения 
населения. Это требуется и 
народу, и правительству.

Очень хороша помню, в 
годы Отечественной войны 
люди не могли получать га
зеты. но и в Тбилиси, и в 
районных центрах были 
специальные газетные вит
рины, где мы их читали. 
Там мы получали обычно по 
утрам первую информацию.

Согласно проведенной, по 
моему поручению, проверке 
Министерства связи и поч
ты, в некоторых районах 
выписано всего две или три 
газеты «Сакартвелос Рес
публика».

Как в таких условиях ор
ганизовать разъяснительную 
работу в краях, районах, го
родах, селах?

Сегодня, друзья, у всех 
вас плохой или хороший, но 
такой бюджет, что каждый 
может выписать «Сакартве
лос Республику», «Свобод
ную Грузию», выходящие у 
нас армянскую и азербайд- . 
жанскую газеты, а также 
другие, освещающие эти 
проблемы.

Если устроить /■азетную 
витрину в центре села или 
района, люди подойдут и 
прочитают ее. Каждого кре
стьянина интересует законо
проект о собственности на 
землю.

Полагаю, местным газе
там, телерадиоцентрам и 
программам надлежит уде
лять больше внимания за
конопроектам, другим доку
ментам.

В первую очередь, все 
должны выписывать те га
зеты, которые публикуют 
законы, принципиаль н ы е, 
программные выступления 
Президента государства, вы
ступления Государственно
го/ министра, постановления 
правительства, и те матери
алы, которые отражают по
литику, ее формирование и 
служат претворению полити
ки в жизнь.

Иначе люди не смогут 
быть в курсе событий, а 
пребывающие в темноте, они 
социально, и, если вам уго
дно, политически, наиболее 
опасны.

Проявившийся сегодня на 
нашей встрече по поводу 
законопроекта о земле поли
тический и теоретический 
уровень вполне достаточен 
для правильного понимания 
населением всего происхо
дящего в стране.

Согласен с господином 
Нико Лекишвили в том, что 
до тех пор, пока у нас не 
будет элементарного поряд
ка в области контроля и ис
полнения, трудно говорить 
о полном государственном 
порядке.

Больше внимание требу
ется в работе с теми граж
данами, которые не понима
ют грузинского языка. Не 
будем избегать данной про
блемы.

Государственный язык дол
жны изучить все, но нам 
надлежит создать условия, 
при которых мы добьемся 
уважения к языку, к куль
туру благодаря нашему ува
жению к другим нациям и 
языкам.

Это серьезный недостаток 
нашей разъяснительной ра
боты и культуры нашей де
ятельности, который нужно 
исправить.

Есть и ряд других проб

лем, в том числе одна из 
главнейших — проблема хле
ба. Ее здесь выдвинул гос
подин Михаил Чкуасели, ко
торого потом поддержали 
господин Темур Шашиашви- 
ли и другие выступавшие.

Радует именно со сторо
ны председателей управ и 
уполномоченных такая ак
тивная и принципиальная 
постановка вопроса о проб
леме хлеба, об отпуске цен 
на хлеб. Мне известно, что 
и здесь, как и относительно 
проекта Закона о земле, по
ложение стало напряженным 
не столько в районах, ско
лько в политических парти
ях и силах.

Если освещение будет пе
редаваться по телевидению, 
оппозиционеры после моего 
выступления скажут: Ше
варднадзе собирается сде
лать население еще беднее. 
Это демагогия и популизм.

Как и в вопросе приня
тия Закона о земле было не
понимание, так и здесь. И 
подобное положение терпеть 
невозможно.

Дело в том, что Грузия 
завершает один «из этапов 
своей жизни — жизни бла
годаря гуманитарно# (помо
щи. Этого источника нет, 
он исчерпан.

Нам говорят — мы при
будем к вам с инвестиция
ми, поможем, но и вы сами 
должны работать и созда
вать продукцию.

Мы сделали очень важ
ный шаг, поскольку не) взи
маем налог на ввоз пшени
цы. Это огромный стимул. 
Даже в условиях имеющих
ся сегодня цен, которые мы 
называем «государственны
ми ценами», бизнес пшени
цы очень прибыльный, и, я 
бы сказал, самый прибыль
ный бизнес. Не могу прос
тить тех людей, у которых 
в Закон прокралась ошибка 
относительно освобождения 
от налогов. Говорю во все
услышание: ошибка, что мы 
не определили сроки, такую 
ошибку нужно исправить. И 
пусть об этом знают все, 
кто .может ввезти пшеницу.

Уже появились покупате
ли. Господин Вано Чхарти- 
швили уже установил соот
ветствующие контакты и 
изыскал средства на ввоз 
150—200 тысяч тонн зерна 
(пшеницы).

Господин Нико Лекишви
ли доложил мне, что у нас 
есть несколько групп бизне
сменов, желающих ввезти 
пшеницу, которую мы по 
прошествии определенного 
времени сможем продавать 
даже дешевле, чем продаем 
сегодня.

Благодаря ввозу пшени
цы, развитию бизнеса пше
ницы мы решим немало 
проблем, но нужно уделить 
внимание и другим пробле
мам.

Эти вопросы, вопросы ре
шения проблемы хлеба свя
заны с земельной пробле
мой. Как только население 
ощутит выгоду от выращи
вания пшеницы и кукурузы, 
уверяю вас, за 1—2 года 
мы полностью обработаем 
простаивающие сегодня зе
мли. Таким образом появит
ся очень большой стимул 
для исполнения давней меч
ты — оптимального увели
чения производства собст
венной пшеницы.

Данный вопрос решать не 
сегодня. На него у нас есть 
определенное время.

В связи со сказанным хо
рошие соображения—у Ми
нистерства сельского хозяй
ства и продовольствия, Го
сударственного министра, 
других министров и У кор
порации, и, полагаю, изме
нения на ввоз, в производ
ство и продажу хлеба над
лежит осуществить совмест
но с председателями управ, 
уполномоченными такими 
темпами и в таких масшта
бах, чтобы этот процесс был 
максимально выгодным, а 
не вредным для населения.

Думаю, нужно в связи с 
рассматриваемыми вопроса
ми создать под руководством 
господина Нико Лекишвили

группу, в которую войдут 
Тедо Нинидзе, Бакур Гу- 
луа, Нодар Читанава, Ме
раб Чхенкели, Петрэ Мам- 
радзе, Давид Якобидзе, Зу
раб Катамадэе, Темур Пи- 
пия и уполномоченные Пре
зидента. 1 

Нужно подготовить рабо
чий документ для парламен
та, а завизируют его упол
номоченные Президента. - 

Эти документы должны 
предусматривать в своей ра
боте соответствующие коми
теты парламента.

Здф ь высказаны очень 
важные, я бы сказал, фун
даментальные соображения.

Прошу соответствующих 
специалистов аппарата вклю
читься в эту деятельность 
и в ближайшее время, воз
можно да неделю, завер
шить работу. Неплохо было 
бы и представителю комите
та парламента принять в 
ней участие.

Теперь в двух словах по 
поводу бюджета на 1996 
год. Вот как выглядит план 
выполнения за январь: с од
ной стороны, вроде бы есть 
положительные сдвиги и 
тенденции, с  другой сторо
ны — есть и основания для 
определенной тревоги.

Все районы не перечислю, 
назову некоторые: край Ка- 
хети выполнил бюджетный 
план за январь на 87%, тог
да как Телави решил задачу 
на 140%, Сигнахи — на 
104%, т. е. резервы, ресур
сы и возможности имеются.

Зона Имерети выполнила 
план за январь на 67%. 
Тяжелый случай. Обстанов
ку нужно выправить.

Самегрело и Земо Сване- 
ти (выполнили бюджетный 
план за январь на 94%, но 
Зутдиди и ЗугдидскиЙ рай
он — на 162%, Абашский 
район — на| 170%.

Край Шида Картли вы
полнил план за январь на 
121%. Хочу поблагодарить 
руководство края. План вы
полнен в Гори на 166%, 
Карел»*--— на 114%, Хашу- 
ри — на 106%, т. е., где 
очень постарались, с делом 
справились.

Квемо Картли выполнил 
план за январь на 79%. По
казатель неадекватен обе
щаниям. но и здесь есть не
которые образцовые рай
оны: Гардабанский (98%),
Дманисский (113%), Цалк- 
ский (100%) и другие.

В Гурии показатели еще 
хуже, чем в крае Имерети, 
— 64%, что не имеет ни
каких оправданий.

Трудности есть, знаю, но 
их нужно преодолеть.

Инициативы и начинания 
хороши, но (настало время 
отразить все в бюджете и 
экономических показателях.

Самцхе-Джавахети выпол
нил план за январь на 94%. 
Вроде бы ничего, но при 
большем старании показа
тели выли бы лучше, хотя 
и в этом крае есть районы 
с образцовыми показателя
ми.

Край Мцхета-Тианети вы
полнил план на 109%, Ахал- 
гори — на 114%, Мцхет- 
ский район — на 108%. На 
этот раз хорошие показате
ли и у Казбегц.

Край Рача-Лечхуми вы
полнил план за январь на 
105%. Не думаю, чтобы ко
му-нибудь было труднее, чем 
этому краю, но обязательст
ва есть обязательства, и 
здесь с ними справляются.

В двух словах о промыш
ленности. Впервые за не
сколько лет не только 
приостановился процесс спа
да производства, но есть и 
определенное продвижение 
вперед.

Несмотря на то, что энер
гетический (кризис продол
жается, и январь в данном 
отношении не был исключе
нием, в промышленности 
все же создана продукция 
на 33 миллиона 500 тысяч 
лари, т. е. на 1,5 миллиона 
лари или на 4 —4,5% боль
ше, чем в прошлом году. 
Впервые за эти годы име
ется- положительная тенден
ция развития.

Убежден, если постараем
ся, то в конце февраля, осо
бенно в марте, в первом 
квартале. можем добиться 
серьезного перелома. Все 
обратите на это Внимание. 
Каждый должен внести свой 
вклад в дело.

У меня есть замечания: 
в Аджарии выполнение бюд
жетного плана за январь — 
59%, в Тбилиси по сравне
нию с предыдущим годом — 
10% убыли. Должен ска
зать господину Бадри Шо- 
шитаишвили: убыль в Тби
лиси гораздо тяжелее, чем 
во всей остальной Грузии.

Кутаиси выполнил план 
за январь на 32%, Чиатура 
— на 24%. Отставание и в 
некоторых других районах.

Об этом Говорю постоль
ку, поскольку все  мы очень 
хотим, чтобы текущий квар
тал стал началом большого 
перелома. Несмотря на сло
жности и трудности, такое 
абсолютно возможно.

Должны быть максималь
но мобилизованы районные, 
городские, краевые админи
страции, центральный ап
парат, министерства, мини
стры. Мы никому, какими 
бы хорошими ни были отно
шения, не сможем простить 
безответственность, )сдачу 

позиций.
Я, например, объявил, что 

специально заслушаю отчет 
о деятельности Таможенной 
службы за два месяца, и по 
этим именно результатам 
мы будем судить о даль
нейшей судьбе службы и ее 
руководства.

В таможенную службу 
пришли новые кадры, •' ре
зультаты вроде бы непло
хие. С предыдущими годами 
даже сравнивать нельзя, но 
реальные возможности ис
пользованы только на 20— 
30 процентов. Во всяком 
случае, пока так. Посмо
трим .что покажет февраль.

Не хочу пользоваться не- 
уточненныйи данными, но 
видно, что некоторые в Та
моженной службе и других 
местах издают или необос 
нованные, /или противореча
щие закону, интересам цен
трального бюджета распоря
жения.

Все это приведет нас к 
тяжелым результатам.

Мы примем меры в связи 
с отдельными конкретными 
проявлениями. Заранее ни
кого не пугаю, всех уважаю, 
всех люблю, но больше Гру
зии — никого.

Поэтому и вы должны *; 
обратиться ко всем, кто и 
подчиняется. Кто не подчи 
няется, подчините, некото
рых административно, дру
гих — с помощью экономи
ческих рычагов, верховенст
вом закона, государственны
ми принципами.

Хочу поблагодарить соци
ологическую службу Госу
дарственной канцел я р и и, 
которая провела совместно 
Ь Душетской управой очень 
интересное исследования об
щественного мнения населе
ния, так же, как и в столи
це.

Исследования подтверди
ли, что, если мы, власть, 
действуем смело, то дейст
вуем согласно -настрою на
шего же населения.

Прошу всех иметь это в 
виду. Народ поддерживает 
власть, в том числе законо
проект о земле, к рассмот
рению которого парламент 
уже приступил.

Новый Закон о земле бу
дет способствовать разви
тию рыночной экономики, 
укреплению и продвижению 
вперед правового государст
ва и гражданского общества.

Законопроект о земле со
здан на уровне мирового и 
национального опыта в этой 
области, и, убежден, его 
примет парламент и поддер
жит народ.

Не существует никакой 
национальной и социальной 
угрозы в связи с законопро
ектом. Напротив, Закон бу
дет способствовать расцвету 
аграрного сектора и всей 
экономики, благосостоянию 
людей. '

@ МНЕНИЕ ЭКСПЕРТА

Ракурсы с обственнос ти
Станет ли собственность 

на землю эффективным оз
доровительным лекарством 
для нашего сельского хозяй
ства? Эта тема привела нас 
к профессионалу, замести
телю председателя Департа
мента по земельным ресур
сам и земельному кадастру 
Кишварду КВИЦИНИЯ.

— Насколько ощутимо, и 
скоро поможет новый Закон 
преодолеть кризис в аграр- 

I ной сфере?
у  — Передача земли в соб- 
1 ственность бесплатно сама 
I  по себе представляется на- 
* дежным условием перспек

тивного развития сельского 
хозяйства. Это один из луч
ших возможных вариантов 
развития земледелия, по
скольку частная собствен
ность, по сути, лучший ры. 
чаг для высокоэффективного 
труда. Однако замена одной

формы собственности дру
гой — процесс довольно сло
жный и долгий. Так как Ка
сается весьма различных во
просов — от юридических, 
скажем, определяющих до
кументально границы того 
или иного участка, до тео
ретически - прик л а д н ы х ,  
связанных с выведением их 
экономических показателей.

С 1992 года у нас уже 
роздано 670 тысяч га земли. 
Ее получили около 930 ты
сяч семей. Ориентировочно 
это означает, что 3,5 млн. 
человек у нас уже стали 
владельцами земли. Но про
цесс еще не завершен. Учи
тывая, что в республике в 
наличии I млн. 200 тысяч 
гектаров земли для актив
ного использования в сель
ском хозяйстве, в общей 
сложности владел ь ц а м и, 
опять-таки ориентировочно.

800 тысяч гектаров станут 
около 4,5 млн. человек. В 
общем из пяти семей три 
наверняка будут землевла
дельцами. Тогда как в раз
витых капиталистиче с к и х 
странах в сельском хозяйстве 
занято от 3 до 12 процентов 
трудоспособного населения.

— Стало быть, налицо 
серьезнейшее противоречие. 
С одной стороны — прогрес
сивная высокоэффективная 
форма собственности. С 
другой — раздробление уго. 
дий, отсутствие крупных на
делов н весь букет нежела
тельных последствий от это
го?

— Совершенно верно. Че
рез это предстоит пройти. 
Мы выбрали новый путь 
экономического развития с 
1992 года, стали передавать 
землю в собственность. Ес
тественно, надо следовать

выбранному направлению. 
Хотя прекрасно сознаем, что 
вместе с тем весьма сни
жается возможность задейст
вования факторов прогрес
сивного современного земле
делия. Разумеется, не со
поставимы по урожайности 
так называемые обществен
ные и частные наделы зем
ли. Даже в прошлые време
на крестьяне со своих ло
скуточков умудрялись в ра
счете на гектар площади по
лучать гораздо больше про
дукции. чем колхозы и сов
хозы. Но ведь были ограни
чены возможности использо
вания в крестьянских под
ворьях всего арсенала тех
нических средств и прогрес
сивных технологий.

Кроме всего, как подска
зывает и зарубежный опыт, 
столь мелкоконтурное сель
ское хозяйство, которое об

разовывается у нас, ограни
ченно в возможностях ре
шать серьезные продоволь
ственные проблемы. Поэтому 
следует ожидать в перспек
тиве становления фермер
ских объединений, коопе
ративов и т. д., в которых 
будут сконцентриров а н ы, 
очевидно, соответствующие 

земельные ресурсы для ин
тенсивного ведения той или 
иной отрасли. Скажем, жи
вотноводства, виноградарст
ва, субтропического хозяй
ства и т. д.

— Существует ли возмо
жность для иностранцев 
стать собственниками земли 
в Грузни?

— По воле парламента 
земля передается в собствен
ность лишь гражданам Гру
зии, а иностранным гражда
нам позволяется брать ее 
лишь в аренду. Ряд вопро
сов, связанных с землей, 
должен быть откорректиро
ван дополнительными акта
ми...

— Многие считают что

выбранное направление раз
вития аграрного сектора 
окончательно погубит и сель
ское хозяйство, и Страну?...

— Путь, на который мы

стали, естественно, не усы
пан розами. Исходя из сло
жившейся ситуации, есть у 
него и сильные, и слабые 
стороны. Но во всех случаях

— это объективная необхо
димость. И с этим следует 
считаться.

Записал, 
ф рнй ГВИНДАДЗЕ

N
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З Е М Л Я  З А Б О Т Ы  Н А Ш Е Й

З А К О Н  Г Р У З И И П Р О Е К Т

О собственности на землю сельскохозяйственного назначения
Глава первая 

"  Общие положения

С т ат ья I. Ц ель закона
1.1. Ц ель закона:
а )  правовое обеспечение, улуч

ш ение аграрной структуры  хозяй
с т в а , о р га н и зо в а н н о го  на осно
ван и и  р а ц и о н а л ь н о го  исп ользо 
вания зем ли;

б) п р е д о т в р а щ е н и е  раздроб- 
'  л ен и я , нерационального использо

вания зем ельны х участков.
1.2. Зако н  определяет:
а )  п о р я д о к  п р и о б р е т е н и я  и 

о т ч у ж д е н и я  сельско х о зяй ствем -
> пых земельных участков ц  зем ель

ных хозяйств;
б) порядок и условия заклады 

в а н и я  сел ьскохозяй ствен н ы х  зе 
мельных участков;
*  в) участие государства в упоря
дочении отнош ений, связанны х с 
сел ь с к о х о зя й с т в е н н ы м и  зем ел ь
ны ми участкам и.

( Шитья 2. Сфера действия 
закона.

2.1. Н астоящ ий закон распро- '  
страпяется как на сельскохозяйст
венные зем ельны е участки , так и 
на переданны е во владение сель
скому хозяйству лесны е участки.

2 .2 . Д ействие закона распрост
раняется гак же:

а) на участки  и части  участков, 
если  они находятся в населенных 
нунктах и  п р и н адлеж ат земельно
му хозяйству;

б )  на у частки , которые нахо
дятся в зоне строительства, но их 
ц е л е в о е  н а з н а ч е н и е  п о к а  не 
изменилось.

С т ат ья 3. П онят ие сель- 
скохозпйст венного  зе

м ельного  участка.
3.1. Сельскохозяйственны м зе

м е л ь н ы м  у ч а с т к о м  с ч и т а е т с я  
и с п о л ь зу е м а я  для производства 
п р о д у к ц и и  р а с т е н и е в о д с т в а  и 
ж и в о т н о в о д с т в а  з е м л я  с и м е 
ю щ им ися на ней хозяйственны ми 
и вспом огательны м и строениями 
или без них, зарегистрированная и 
п о зем ел ьн о й  кн и ге  (в откры том  
реестре) в качестве селнскохозяй- 
сш сипого участка.

СельскохозяйствеIIIним земель- 
ным участком  считается такж е до
л я  и п р а в а  п о л ь з о в а н и я  на 
п а с т б и щ а , п о к о с ы , л е с а ,  н ах о 
д ящ и еся  в собственности общин, 
сельски х  гуж  другого рода сель
с к о х о зя й с т в е н н ы х  кооп ерати вов  
или  других организаций .

3.2. С ельскохозяйственны м  зе
м ельны м участком считается так 
ж е часть участка, которая может 
являться объектом  отдельного пра-

: ва.

С т ат ья 4. П о н ят и е /зе 
м ельного  хозяйст ва .

4.1. З е м е л ь н ы м  х о зя й с т в о м  
считается совокупность сельскохо
зяйственны х зем ельны х участков, 
им ею щ ихся на них ж илы х и хо- , 
зяйственны х строений, а  такж е со
ответствую щ их о б ъ ек то в  перера
баты ваю щ ей  п ром ы ш ленности  и 
обо ру до  на н и я , и р е  д е т а  вл ию щ ая 
о с н о в у  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о г о  
п р о и з в о д с т в а  и  д а ю щ а я  более 
п о л о в и н ы  дохода подкорно  или 
ю ридическом у ли ц у .

4.2. З е м е л ь н ы м  хозя й ство м  
считаю тся такж е участки  садово- 
о го р о д н и ч е с к и х  то в а р и щ е с т в  и 
дачны е участки , есл и  получаемы й 

•от н и х  д о х о д  с о с т а в л я е т  более 
половины дохода семьи.

4.3. Зем ельное хозяйство может 
сущ ествовать в качестве подворно
го (крестьянского , ф ерм ерского) 
хозяйства и сельскохозяйственны х 
ю ридических лиц.

4.4. 11одворное хозяйство - упо
мянутое в статье 4.1. земельное хо
зяйство. находящ ееся во владении 
одного ф и зи ч еско го  л и ц а  или  в 
совместном вл; тении супругов и 
других членов семьи.

4.5. П одворнре хозяйство долж 
но быть зарегистрировано в позе
мельной книге. Если ото хозяйство 
находится в общем владении суп
ругов и ли  других членов семьи, 
к а ж д ы й  и з  н и х  б у д е т  з а 
р е г и с т р и р о в а н  в п о з е м е л ь н о й  
книге в качестве совладельца.

В о т н о ш е н и я х  с т р е т ь и м и  
л и ц ам и  от им ени подпорного хо
зяйства вы ступает один из совла
дельцев, котором у остальны е вла
дельцы  предоставляю т таки е  п р а
в о м о ч и я . Э то  ЛИЦО в н о си тся  в 
позем ельную  книгу в качестве гла
вы подворного хозяйства.

4.6. Ю р и д и ч е с к о е  ли ц о»  
заним аю щ ееся деятельностью  сме
ш анного вида, считается зем ель
н ы м  х о з я й с т в о м , е с л и  б о л ее  
п о л о в и н ы  д о х о д а  ц р л у ч а е т  в 
р езультате  сельскохозяйственной  
деятельности.

С т ат ья 5. П онят ие сель
ского хозяйст ва

5.1. В ладелец  сельскохозяйст
венной зем ли , как Правило, может 
быть сельским  хозяйственником  и 
с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы м  
ю ридическим  лицом.

5.2. С ельским  хозяйственникам  
считается ф изическое ли ц о , обра
б ат ы в аю щ ее  сел ь ск о х о зя й ств ен 
ную  зем лю , заним аю щ ееся упом я
нутой в статье 3.1 деятельностью  
и сам остоятельно - зем ельны м  хо
з я й с т в о м , н е з а в и с и м о  о т  того , 
является ли он владельцем  сель
скохозяйственного земельного у ча
стка или  этот участок взят им по 
договору.

5.3. В ладелец , не удовлетворя
ю щ и й  требованиям  статьи  5.1 и
5.2, о б язан  и сп о л ьзо вать  зем лю  
для сельского  хозяйства сам  или 
передать участок по договору дру
гому л и ц у , которое будет обраба
ты вать зем лю  и вести земельное 
хозяйство. »

ГЛАВА 
ВТОРАЯ

Ч астно-пра вовые 
(гражданско-право
вые) ограничения 

. отношений, связан
ных с сельскохозяй
ственными земель

ными участками

С т ат ья 6. Общие 
ограничения от чуждений

6.1. В лад елец , которы й ведет 
зем ельное хозяйство совместно с 
л и ц а м и , у п о м ян у ты м и  в статье
4 .4 , м ож ет отчуж дать сельскохо
зяйственны й зем ельны й участок, 
или  зем ельное хозяйство, или до
л ю  общ ей, собст венности на него 
только с согласия этих ли ц . С о
гласие долж но бы ть заверено в но
тариальном  порядке.

6.2. Вели владелец  не получит 
т а к о г о  с о г л а с и я ,  о н  м о ж е т  
обратиться в суд.

С т ат ья 7. Договорные 
права выкупа

Л и ц о, осущ ествляю щ ее отчуж 
д е н и е ,  м о ж е т  д о г о в о р и т ь с я  с 
приобретателем о праве выкупа зе
мельного участка на гот случай, 
е с л и  п р и о б р е т а т е л ь  п р е к р а т и т  
обрабаты вать землю. Если сконча
е т с я  л и ц о ,  о с у щ е с т в л я ю щ е е  
о т ч у ж д е н и е ,  и  п р и о б р е т а т е л ь  
п р ек р ати т , обрабаты вать  зем лю , 
тот наследник ли ц а, осущ ествляю 
щ его отчуж дение, который ж елает 
сам  обрабаты вать зем лю , м ож ет 
независимо пользоваться правами 
вы купа.

С т ат ья 8. Преимущест
венное право выкупа 

детьми
8.1. П ри отчуж дении сельско

хозяйственного земельного участ
ка преимущ ественное право вы ку
па им ею т дети ли ц а, осущ ествля
ющего отчуждение.

8.2. П реимущ ественного права 
вы купа не имеет ли ц о , лиш енное 
в установленном Законом  порядке 
права наследования.

С т ат ья 9. Преимущ ест
венное право выкупа арен

даторами
9.1. П ри отчуж дении земельно

го х о з я й с т в а  а р е н д а т о р  и м е е т  
преимущ ественное право выкупа, 
если:

а )  сам  ж елает вести хозяйство 
й  способен на это;

б ) и стек  м и н и м а л ь н ы й  срок 
сельскохозяйственной аренды.

9 .2 . Мри отчуждении сельско
хозяйственного земельного участ
ка арендатор имеет преимущ ест
венное право вы купа, если?

а) и стек  м и н и м ал ьн ы й  срок 
сельскохозяйстцрнной аренды;

б) арендатор уж е является вла
дельцем  другого земельного хозяй
ства или  ведет такое хозяйство и 
взяты й в аренду земельны й у ча
сток находится на примы каю щ ей 
к его хозяйству территории.

С т ат ья 10. П реимущ ест 
венное право выкупа доли 

общей собственности
10.1. П р и  о т ч у ж д е н и и  доли  

общ ей собственности на земельное 
хозяйство преимущ ественное пра
во вы купа имеет каж ды й совладе
лец , ж елаю щ ий сам вести хозяй
ство.

10.2. П р и  о т ч у ж д е н и и  д о л и  
общ ей собственности на сельско
хозяйственны й земельный участок 
преим ущ ественное право выкупа 
им еет кажДый совладелец, кото
рый у ж е  является владельцем зе
мельного хозяйства или ведет та 
кое хозяй ство  и приобретаемы й 
участок находится на примы каю 
щ ей к его хозяйству территории.

С т ат ья П. Право выкупа
'  11.1 Е сли владелец, который по
лучи л  от государства безвозмездно 
зем ельны й участок или приобрел 
хозяйство по преимущ ественному' 
праву  вы к у п а , за десять  л ет  до 
и с т е ч е н и я  ср о к а  п р ек р ати л  ве
ден и е  хозяйства, тогда государство 
или  ли ц о , продающ ее это хозяйст
во, им еет право выкупа.

П раво  выкупа переходит по на
следству, но не передается другому 
ли ц у . Н аследник, который ж елает 
сам  вести земельное хозяйство и 
способен на это . м ож ет использо
вать п р а в а  выкупа.

11.2 П р а в о  - в ы к у п а  а н 
нулируется в трехмесячный срок с 
того дня , как правомочное л и т  у I

пало  и ли  долж но было узнать о 
прекращ ении  владельцем ведения 
хозяйства.

11.3 П раво выкупа не использу
ется, когда:

а) д е т и  в л а д е л ь ц а  ж е л а ю т  
принять земельное хозяйство для 
того, чтобы самостоятельно вести 
его, и способны на это;

б) скончался владелец , и его 
наследник ж елает принять зем ель
ное х озяй ство , чтобы сам о сто я
тельно вести его, и способен на 
это;

; в) вл аделец  произвел о тч у ж 
дение зем ельн ого ' хозяйства и ли  
сельскохозяйственного земельного 
участка  на государственны е или 
общ ественные нуж ды или их у не
го принудительно отобрали.

11.4 Если у владельца остаются 
недееспособные наследники, пра
во выкупа нельзя использовать до 
того, пока не будет установлено, 
может или  пег наследник самосто
ятельно нести хозяйство.

С т ат ья 12. Наследство
12.1 Н аследование в подворном 

х о зя й с т в е  с н и м а е т с я  в с л у ч а е  
смерти последнего члена подворья.

12.2 В ладелец подворного хо
зяйства м ож ет по завещ анию  пере
дать хозяйство другому ли ц у . П ос
леднее обязано выполнять предус
м отрен н ы е н асто я щ и м  Закон ом

• обязанности владельца сельскохо
зяйственной земли.

‘ 12.3 В случае смерти, одного из
упомяцутых в статье 4.4 владель
цев подворного хозяйства, наслед
ственное им ущ ество переходит к 
остальным совладельцам.

12.4 Е сли нет налицо предпо
сылок. предусмотренных в статье
12.3 и подпорное хозяйство  н а
ходится во владении одного лица, 
в случае его смерти это хозяйство 
переходит к следую щ ему ряду н а
следников:

1. К детям  л и ц а , оставившего 
наследственное имущество;

если на получение подворного 
хозяйства по наследству претенду
ю т н е с к о л ь к о  н а с л е д н и к о в , 
преимущ ество предоставляется то 
му наследнику, который:

а ) в течение последних пяти лет 
вел земельное хозяйство совместно 
е д и н о м , оставивш им наследствен
ное имущ ество, и на момент ей» 
вы явлен и я  п родолж ает эту дея
тельность;

б) е с л и  п р и  ж и з н и  л и ц а ,  
оставивш его наследственное им у
щ ество, не вел земельное хозяйст
во, но им еет специальное образо
вание, опы т, способен вест и хозяй
ство и вы сказы вает такое ж елание; 
е с л и  ж е л а н и е  в ы ск азы вает  н е
сколько наследников этого ряда, 
преимущ ество предоставляется то
м у, кто на момент выявления н а 
с л е д с т в е н н о г о  и м у щ е с т в а  
прож ивает и этом  подворном хо
зяйстве.

2. Супруге ли ц а, оставившего 
наслсдствеиное имущества.

3. Родителям ли ц а, оставивш е
го и м у щ е с т в о ,  е с л и  л и ц о , 
оставивш ее наследственное им у
щ ество, получило подпорное хо
зяйство от род и тел ей  или приобре
ло  его на их средства.

4. б р а т ь я м  и сестрам  л и ц а , 
оставивш его наследственное им у
щество, и их детям по ряду, пре
дусм отренном у для наследников 
первого ряда.

12.5 Е сли наследниками лица, 
оставивш его наследственное иму
щ ество. остаю тся несоверш енно
летние д ети , на опекунов этих не-, 
соверш еннолетних детей возлага
ется обязанность обеспечивать ве
дение хозяйства до их соверш ен
н о л е т и я . П о сл е  того , к ак  они  
достигнут соверш еннолетия, дети

самостоятельно реш аю т, вести им 
или нет хозяйство.

12.6 Если на момент выявления 
н асл ед с тв ен н о го  и м у щ ес тва  зе 
мельное хозяйство или сельскохо
зяй ствен н ы й  зем ельн ы й  участок 
сдан в арен ду , тогда наследник, 
который сам ж елает вести хозяй
ство и способен па это, м ож ет за 
год до этого предупредить аренда
тора и н случае его согласия рас
торгнуть договор об аренде.

12.7. Подпорное хозяйство не 
дели тся м еж д у  наследн и кам и  и 
п е р е х о д и т  к о д н о м у  и з  н а 
следников.

12.8. Л и н а , не получивш ие в 
н аследство  зем ел ьн о е  хозяй ство  
и л и  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы й  зе 
м ел ьн ы й  у ч а с то к , им ею т право 
потребовать компенсацию . Вид и 
разм ер  ком пенсации  определяю т 
наследники по взаимному согла
ш ению. В спорном случае реш ение 
о ком пенсации принимает суд.

П ри о п р е д е л е н и и  в е л и ч и н ы  
ком п ен сац и и  необходим о, чтобы 
она не создавала угрозу ж изнеспо
собности земельного хозяйства.

12.9. Если настоящ ий Зако н  н е , 
определяет специальны е правила, 
использую тся правила о  наследо
вании Граж данского кодекса

Глава третья
П ублично-правовое 
(административно
правовое) упорядо
чение отношений, 

связанных с сельско
хозяйственными зе

мельными участками

С т ат ья 13. Сделки , для  
подлинност и кот оры х не
обходимо специальное раз

реш ение
13.1. Д ля отчуж дения сельско 

хозяйственного земельной» участ
ка и передачи земельного участка 
другому л и ц у  на основании дого
вора требуется специальное разре
шение.

13.2. Согласно настоящ ему З а 
кону отчуж дением  считается:

а) к у п ч а я  и л и  все  д р у г и е  
с д е л к и , к о то р ы е  эк о н о м и ч еск и  
приравниваю тся к купле-продаж е;

в ) изъятие земельного участка 
для государственных или общ ест
венных нужд;

в) использование земель сель
скохозяйственного назначения для 
н е с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы х  ц ел ей  
(и зм е н е н и е  ц ел ево го  и сп о л ь зо 
вания);

г) передача земельного участка 
зоне строительства, в которой этот 
участок не будет использоваться 
для сельского хозяйства.

13.3. О тч у ж д ен и е  зем ельного 
у част ка при ра и> ж наетси:

а) к у с т у п к е  д р у г о м у  д о л и  
общ ей собственности на зем ель
ный участок или  он» отчуждению;

б) к нагрузке земельного у ча
стка с правом узуф рукта, порядок 
которого «пределен  Гражданским 
кодексом Грузии.

13.4. Реш аю щ ее условие уста
новления момента отчуждения:

а) заклю чение договора, в со
ответстви и  с которы м  собствен
ность долж на перейти к приобре
тателю ;

б) начало процесса изъятия зе
мельного участка;

в) при  и з м е н е н и и  ц е л е в о го  
и сп ользован и я  сд е л к а , на осно

вании которой правомочному лицу 
разреш ается использовать землю  
гоя н е с е л ь с к о х о з я й с т в е н н о г о  

пользования, или действие собст
венника, которое вызывает изм е
н е н и е  ц ел ев о го  и с п о л ь зо в а н и я  
участка;

г) начало процесса передачи  
сельскохозяйственного земельного 
участка для зоны строительства.

Ст ат ья 14. Орган, выда
ющ ий разреш ение; лица, 

имею щ ие право обра
щаться с заявкой

14.1. Реш ение о выдаче разре
ш ения на отчуждение принимает 
Е диная государственная служ ба 
управления зем лям и, если вопрос 
не подлеж ит суду.

14.2. Право обращ аться с заяв 
кой  на п о л у ч е н и е  р а зр е ш е н и я  
имею т стороны договора и ли ц а, в 
пользу которых принимается этот 
договор.

Ст ат ья 15. Сделки, не 
требующие разреш ения. 

Разреш ение не требуется, ког-
'  да:

а) сел ьск о х о зяй ствен н ы й  зе
мельны й участок или  земельное 
хозяйство принимаю т наследники, 
л и б о  п р и о б р е т а т е л е м  у ч а с т к а  
яв л я ется  су п р у г (с у п р у га ) или 
родствен н и ки  по восходящ ей  и 
нисходящей линии  до  третьего ко
лена.

б) д о п о л н и т е л ь н ы й  у ч а сто к  
требуется местному органу управ
ления для сдачи в аренду в сель
скохозяйственных целях.

Ст ат ья 16. П ринят ие  
реш ения о выдаче разре

ш ения
16.1. Реш ение о  выдаче разре

ш ения долж но быть принято в те
чение месяца со дня поступления 
заявки . Если упомянутый в статье
14.1 орган не успеет за этот срок 
п р о в ер и ть  за я в к у  и не п рим ет 
эеш ения, в гаком случае он дает 
эа.тиснение по этому поводу за 
явителю  и сообщает о  продлении 
срока ещ е на один месяц.

16.2. Если и по истечении этого 
срока не будет принято реш ение о 
разреш ении, в таком случае р аз
реш ение считается вы данны м  и 
стороны договора могут выполнять 
предусмотренные договором права 
и обязанности.

16.3. О тказ на вы дачу разре- 
. ш ення может быть обж алован и су 
де  в т е ч е н и е  м е с я ц а  со  д н я  
п р и н я т и я  р е ш е н и я . П р а в о  на 
обж алование имеют стороны дого
вора.

16.4. Если с выданным разре
ш ением не согласен орган, вы ш е
сто ящ и й  н ад  вы даю щ им  р а зр е 
шение органом, в таком случае он 

л а к  ж е м о ж ет  в м есяч н ы й  срок 
обратиться в суд с требованием  
изменить или аннулировать разру
шение.

16.5. Е сли упомянутые в статье
16.3 и 16.4 лица не используют 
право на обж алование, по исте
чении месячного срока обж ало
в а н и я  р е ш е н и е  с ч и т а е т с я  
вступившим в силу.

С т ат ья 17. О бязат ель
ст во об отчуждении и о 
регистрации разреш ения  

в поземельной книге 
(от кры т ом реестре)
I) поземельную  книгу вносятся 

как сделка , ставш ая основанием 
отч уж д ен и я, так и разреш ение; 
разреш ение вносится в поземель

ную книгу только и случае исте
ч е н и я  с р о к о в  о б ж а л о в а н и я  и 
вступления в силу разреш ения о 
выдаче реш ения.

Ст ат ья 18. О т каз в вы
даче разреш ения

18.1. В в ы д а ч е  р а з р е ш е н и я  
можно отказать, если:

а) в р е зу л ь та т е  о тч у ж д ен и я  
пространственно связанны е друг с 
другом земельные участки умень
шаются меньше, чем на пять гек
таров;

б) участок долж ен быть исполь
зован для несельскохозяйственных 
целей.

18.2. З а п р е щ е н и е  на вы дачу 
разреш ения не используется:

а) в рам ках создания условий 
рационального землепользования, 
о с у щ е с т в л я е м о г о  с о о т в е т с т в у 
ю щ им и государственны м и орга
нами;

б) при экспроприации;
в) мри принудительном  испол

нении.

Ст ат ья 19. Выдача раз
реш ения с возложением  

обязат  ельст  ва
19.1. Р а зр е ш е н и е  на о тч у ж 

дение земельного участка может 
быть выдано с возлож ением следу
ю щих обязательств на приобрета
теля:

а ) приобретенный участок пол
ностью  и ли  части чн о  сдастся в 
аренду сельскому хозяйственнику;

б) соблюдается целевое исполь
зование участка.

19.2. Если разреш ение выдает
ся с возлож ением  обязательства, 
п ри обретатель  может в течение 
месяца со дня выдачи разреш ения 
отказаться от заклю чения догово
ра

19.3. Возложение обязательства 
о тм ечается  в реш ении  о р азр е
шении.

С т ат ья 20. Запрещ ение  
деления земельного хозяй

ства
11едопустимо выделение из зе

мельных хозяйств отдельных уча
стков и их частей, кроме случаен, 
когда делен и е осущ ествляется в 
условиях рационального землеуст
ройства.

Ст ат ья 21. Принудит ель
ная продажа земельного  

участ ка
21.1. Зем ельны й  участок того 

владельца, который н течение двух 
.тот подряд не обрабатывает землю, 
в у с т а н о в л е н н о м  п о р я д к е  не 
платит налог за землепользование, 
не ведет хозяйство или не сдает в 
аренду другому лицу, может быть 
продан принудительно . Два года 
отсчитываются со дня составления 
упом януты м и статье 14.1 органом 
первою  акта о  предупреж дении в 
связи с тем, что не обрабатывается 
земля.

Зем ельны й участок продается в 
п р и н у д и тел ьн о м  п о р яд ке  лиш ь 
после того, как .владелец получит 
со дня составления акта не менее 
двух предупреж дений о возмож
ных последствиях от упомянутого 
органа и владелец примы каю щ его 
земельного участка не вы раж ает 
ж елание выкупить этот участок.

Оставшаяся после исклю чения 
связанных с принудительной про
д аж ей  расходов сумма выдается 
владельцу зем ельною  участка.

21.2. Н а лицо, приобретающ ее 
земельный участок, возлагаются тс 
ж е обязательства, которые предус
мотрены настоящ им Законом  для

владельцев земельного хозяйства 
или земельного участка.

Ст ат ья  22. Гражданские 
и админист рат ивно-пра
вовые результ ат ы  сделок

22.1. С делки, которые наруш а
ют требования статьи 20 или  пре
дусмотренные настоящ им Законом  
условия о сделках на отчуж дение, 
недействительны.

22.2. В ы д аю щ и й  р азр е ш е н и е  
орган может аннулировать вы дан
ное им разр еш ен и е , если о сн о
ванием для этого разреш ения были 
подложные данны е, предстаплен
ные приобретателем.

Если прош ло десять лет и» дня 
регистрации сделки н поземельной 
к н и г е , в ы д а ю щ и й  р а зр е ш е н и е  
орган  у ж е  не и м еет  п р аво  а н 
нулировать это  разрешение.

22.3. Е сли и поземельной книге* 
з а р е г и с т р и р о в а н а  с д е л к а , 
п р и з н а н н а я  в д а л ь н е й ш е м  н е
действительной, выдающ ий р азр е
шение орган требует исправления 
и п о з е м е л ь н о й  к н и ге ;  п о с л е  
и с п р а в л е н и я  р а з р е ш е н и е  а н 
нулируется.

ГЛАВА 
ЧЕТВЕРТАЯ
Использование зе

мельных хозяйств и 
сельскохозяйствен

ных земельных участ
ков как средство 

обеспечения кредитов

Ст ат ья 23. Общие 
правила

23.1. Владельцы земельной) хо
зяйства или сельскохозяйственно 
го з е м е л ь н о г о  у ч а с т к а  м о гу т  
использовать земельное хозяйств, 
и л и  с е л ь с к о х о зя й с т в е н н ы й  зе 
мельный участок (их часть) как 
с р е д с т в о  о б е с п е ч е н и я  в зя то го  
кредита. Д ля этого владелец за
к л а д ы в а е т  зем ел ьн о е  хозяй ство  
и л и  с е л ь с к о х о зя й с т в е н н ы й  зе 
мельный участок в банке или д р у 
гом у ч р е ж д е н и и ,  в ы д а ю щ ем  
кредит.

23.2. Если как средство обеспе
чения кредита используется зе 
м о л ь н ы й  у ч а с т о к  и д р у г о е  
н едви ж и м ое и м ущ ество  (и поте
к а ) ,  за п и с ь  об этом  д ел ается  в 
поземельной книге; в поземельную 
книгу записываю тся договор, кото
рый по ипотеке стал основанием 
н а г р у з к и  з е м л и  и д р у г о г о  
н е д в и ж и м о го  и м у щ е с т в а , ср о к  
ипотеки, сумма, загруж енное п. зе
м е л ь н о г о  у ч а с т к а ,  п р о п е л » , 
кредита

2 3 . 3 . З ар еги стр и р о в ан н ая 'в *  
п о з е м е л ь н о й  к н и г е  и п о т е к а  в 
п о р я д к е  п р ав о п р еем ств е н н о с ти  
переходит к новому владельцу

23.4 У щ е р б , в о з н и к ш и й  в 
результате прекращ ения договора 
о з а й м е  в с в я зи  с н е ц е л е в ы м  
использованием  кредита, долж ен 
возместить получатель займ а, ко
торый не по целевому назначению  
использовал взятый заем.

23.5. Е с л и  за е м  з а 
р е г и с т р и р о в а н  в п о зе м е л ь н о й  
книге*, регистрируется такж е к а ж 
дая уплаченная часть. В случае 
возвращ ения займ а полностью сто
роны договора делаю т заявление 
об  а н н у л и р о в а н и и  и п о т е ч н о й  
записи  в поземельной книге.

т
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^0 рОШАЯ, СОВРЕМЕН Щ ц

„ « А М А » ,
На Н. НЕДОРОГАЯ, КРА0 ^

БЫТОВАЯ ТЕХНИКА
В аж а Пшавела 28, т . 39-38-36

№ Ж

ВНИМАНИЕ! 

Вас приглашает на сеансы психотера
пии целитель духа и тела 

Марина ГОНИАШВИЛИ.
•

Заинтересованных лиц просим звонить 
по телефону — * 98-77-28.

5 МАРТА 
ВТОРНИК

ТБИ ЛИ СИ  
ПЕРВЫ Й КАНАЛ

8.00 - АЛЙОНИ. 1 8 .0 0 -М А Ц - 
Н Е . 18.10 - "900+"; Короткомет
р аж н ы й  худ.ф ильм  "П роходная 
п еш ка"; театр ал ьн ая  п ередача; 
"Соверш енно не секретно". 20.00
- М А Н Н Е. 20 .35  - "В идсопат- 
руль-02". 20 .40  - "Б А С Т И -Б У - 
БУ ". 21 .00  - П рограмма "Дге", 
"Аспарези". 22.00 - ВЕСТН И К.
2 2 .3 0  - И Л Л Ю З И О Н . "С а р к - 
м ел и " . Д о к .ф и л ь м . "Ф р а н с у а  
Т р ю ф ф о "  /Ф р а н ц и я / .  2 3 .5 0  - 
К В И Ш И С  СААТИ

ВТОРОЙ КАНАЛ
19.00 - И нф ормация. 19.20 - 

М ультф ильм ы . 19 .50 - "Гол" - 
с п о р т и в н а я  п р о г р а м м а ',
" П о д и у м " ; " Э к с т р а н н ы е
парочки". 21 .30  - И нф ормация, 
р е к л а м а . 2 2 .3 0  - Х у д .ф и л ь м  
"Н икогда позаговаривай  с незна
комцем" /С Ш А /. П о окончании
- музы ка.

КАВКАСИА
11.00 - Утренняя гимнастика.

11.15  - М ультф ильмы . 11 .30 - 
О б ъ я в л е н и я . 1 1 .4 0  - И н ф о р 

м ац и о н н ая  програм м а. 11.50 - 
Р е к л а м а . 1 2 .0 0  - Г р у зи н ск и й  
худ .ф и льм  "Л олита". П о окон
чании - м узы ка. *

МОСКВА 
ОРТ '

7.00 - Т елеутро. 10.00, 13.00,
16.00, 19.00. 0 .55 - НОВОСТИ.
1 0 .15  -  "С е к р е т  тр о п и к ан к и ".
11.05 - "Мы". Программа В .П оз
н ер а . 11 .50  - С м ехопанорам а.
1 2 .1 5  - М у л ьтф и л ьм . 12 .30  - 
"Угадай мелодию". 13.10 - Теле
р а д и о к о м п а н и я  "М ир". "Мы и 
рынок". 14.00 - "ТАСС уполно
мочен заявить". 15.10 - "Т .С.Н ." 
С ериал. 16.20 -  “Д раконы  подзе
мелий". 16.40 - Кпарьстс "Весе
л а я  к в а м п а н и я " .  1 6 .5 0  
М ультитролия. 17.10 - Волшеб
ный м ир, или  Синема. 17.35 - 
"Элен и ребята". Сериал. 18.00 - 
. . .Д о  ш е с т н а д ц а т и  и стар ш е
18.30 - "Семь дней  спорта". 19.20
- "Секрет тропиканки". Сериал. 
20.10 - Ч ас пик. 20.35 - Угадай 
мелодию". 21 .05  - Тема. 21.45 - 
" С п о к о й н о й  н о ч и , м ал ы ш и !"
2 2 .00  - В РЕМ Я . 22.30 - "Опе
р ац и я '. 22 .50  - Ф ильм  "Ваш сын 
и брат" В .Ш укш ина. 0.35 - "Мо- 
сква-К рем ль”. 1.05 - Хит-парад. 
1.45 - "Т .С .Н ."  С ериал. 2.35 - 
"С емь дней  спорта". 3 .05  - "И 
снова оперетта..." Телефильм.

КАНАЛ "РОССИЯ"
8 30  - Время деловых люден.

9.00 , 12.00, 15.00, 18 00, 21.00, 
0 .00 - В ЕСТИ . 9.25 - Требуют
ся ... Т ребую тся... 9.Э0 - Что
д е н ь  г р я д у щ и й . . ."  9 .3 5  -
Ритмика. 9 .50  - Телегазета. 11.50
- К л ю ч е в о й  м о м ен х . 1 2 .2 0  - 
"М илицейская хроника". 12.30 - 
"Кучугуры и  окрестности". П ере
д а ч а  1 0 -я .  1 2 .5 0  - С п е ш и т е

видеть. "Волш ебный ш кольны й 
автобус". М ультсериал /К а н а д а /. 
1 3 .1 5 , 1 8 .2 0  - .Н о в а я  л и н и я .
13.30, 15.20 - "Деловая Россия".
17.05 - П раздник каж ды й день.
1 7 .1 5  - Т а м -г а м  Н О В О С Т И .
1 7 .3 0 ,- Компас "Роста". "Остров 
М ар и и " . Д о к .ф и л ь м  и з  ц и к л а  
"П еремены  в моей ж изни" /И р 
л а н д и я /. 17.45 - К лип-антракт. 
В а л е р и я . 17 .50  - М есяцеслов.
18.55 - "Кино в марте". 19.10 - 
Ваше право. 19.25 - Устами м ла
денца. 19 55 - К и н о  с продол
ж ением . "Петербургские тай н ы "., 
32-я  серия. 21.25 - П О Д Р О Б Н О 
С Т И . 21.35 - П ремьера телеэк
р а н а .  " П е р в ы й  э т а ж " . 
Х у д .ф и л ь м . 2 3 .0 0  - Д в о й н о й  
портрет: А .Ш и рви н дт и М .Де- 
рж апин. 23.40 - Рек-тайм . 0 .30  - 
Р ека  врем ени. 0 .4 0  - Автомиг. 
0 .4 5  - Ф утбол. Кубок У Е Ф А , 1 /4 
ф и н ал : "Б авари я" /М ю н х е н / - 
" Н о т т и н г е м  ф о р е с т "  
/Н о тти н гем /. П ередача из Мюн
хена.

С А Н К Т-П ЕТЕРБУ РГ
18.25, 0 .20  - П рограмма пере

д а ч .  1 8 .3 5  - М у л ь т с е р и а л  
"П риклю чения Тедди Ракспина".
18.55 - М ультсериал "Паровозик 
Т о м а с " . 1 9 .0 0  - М у л ьтсер и ал  
"Трансформеры". 19.25 - Горсп- 
раЛка.' 19.30 - М еждународные 
Н О В О С ТИ  1Т,\ /н а  русском язы 
к е / .  20 .00  - XX век с Девидом 
Ф р о с т о м . 2 1 .0 0  - П р е м ь е р а  
т е л е с е р и а л а  " И н е с  Д у а р т е ,  
ли чн ы й  секретарь" /В ен есу эл а /.
2 1 .5 5  - В аш  с т и л ь . 2 2 .0 0  - 
П ремьера телесериала "Секреты" 
/С Ш А /. 23 .00  - М ногосерийный 
т е л е ф и л ь м  "Г л а в н о е  - вн еш 
ность" /К а н а д а /. 23 .40  - Врлшсб- 
ная ф ормула. 23.55 - Р азм ы ш 
ления о блюзе.

г о р о с к о п - —

Что вас ожидает 5 марта
Крыса Бы к Тигр Кот Д ракон Змея Лошадь Коза Обезьяна Петух Собака Свинья

Овен 9 5 8 4 7 6 3 6 5 3 7 2

Телец 2 3 5 0 6 4 3 4 1 5 1 4

Близнецы 4 4 4 7 5 5 2 5 1 2 5 ' 1

Рак . 1 1 8 5 5 8 1 9 9 5 2 5

Л ев " 7 6 4 3 -4 1 3 2 4 4 5 4

Дева 9 2 7 9 2 6 8 1 1 2 3 4

Весы д 5 8 5 4 4 3 9 2 1 4 7

Скорпион 2  . 4 6 4 7 8 2 4 9 4 6 5

Стрелец 1 4 7 8 9 1 2 3 1 4 2 9

Козерог 3 4 5 7 7 6 4 3 2 1 4 8 1
Водолей 2 5 1 2 5 1 6 8 2 4 7 4

Рыбы 3 6 3 4 2 5 4 1 4 9 7 ,  )
Что означают данные в таблице цифры:

1. Не торопитесь в делах
2. Только чувство и любовь.
3. Н е рискуйте.
4. Вас ожидает успех в бизнесе.
5. Ни о чем не говорящий день.
6. Избегайте конфликтов.
7. Посвятите себя семье.
8. Поберегите нервы.
9. Вас ожидает триумф.

ПРИМ ЕЧАНИЕ: для того, чтобы определить, что ожидает вас в данный день, /) 
найдите точку пересечения вашего знака Зодиака с годом вашего рождения по Вос
точному календарю.
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