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Н А  П У Т И  

К РЕГУЛИРУЕМОМУ РЫНКУ
ПАХОТА

В К ремле под председа
тельством  П резидента С С С Р 
М. С. Горбачева состоялось 
очередное совместное засе
дание С овета ф едерации и 
П резидентского совета С С С Р. 
Н а рассмотрение участни
ков заседания бы ла пред
ставлена уточненная кон
цепция перехода к  регули
руемой рыночной экономи
ке, подготовленная прави
тельством  с учетом  зам еча
ний н предложений, вы ска
занны х при ее обсуждении 
на преды дущ их совместны х 
заседаниях С овета ф едера
ции и П резидентского совета.

Главным направлением до
работки концепции, как от
мечалось в докладе первого 
зам естителя П редседателя 
Совета М инистров, предсе
дателя  . Госплана С С С Р 
Ю. Д. М аслю кова, были р аз
работка системы  социальной 
защ иты  н аселения, усиления 
мотивации труда, более чет
кое выделение этапов п ере
хода к  регулируем ой ры н оч
ной экономике, координа
ция хода этого процесса в 
отдельных секторах народ: 
ного хозяйства и прогнозные 
оценки развития экономики 
при различны х вариантах 
перехода к  ры ночны м отно
шениям.

В ыступивш ие на заседании 
члены  Совета ф едерации и 
П резидентского совета Н. А. 
Н азарбаев, В. А. Ярин, 
Г. Г. Гумбаридзе, Г. И. Ре
венко, Э. А . Ш еварднадзе. 
В. И. Болдин, А. Н. Я ков
лев, Е. М. П римаков, В. А. 
Крючков, зам естители  П ред
седателя Совета М инистров 
С С С Р В. В. Никитин, П. И. 
Мостовой, министр ф инан
сов С С С Р В. С. Павлов, 
председатели государствен
ных комитетов С С С Р В. К. 
Сенчагов, В. И. Щ ербаков, 
председатель ВЦСПС Г. И.

Я наев говорили о необходи
мости в полной м ере учиты
вать неодинаковые старто
вые условия, с которых на
чинают движ ение к ры нку 
отдельные республики и ре
гионы страны , тщ ательно 
оценить возмож ное влияние 
введения ры ночны х отноше
ний на положение различны х 
категорий н аселения, полнее 
использовать внеш неэконо
мические связи в интересах 
перестройки и модернизации 
отдельны х отраслей  хозяй
ства!.

Участники обсуж д е и и я 
подчеркивали, что, строго 
соблю дая социальны е гаран 
тии, особенно в отношении 
м алообеспеченных слоев на
селения, необходимо реш и
тельно двигаться к  регули
руемой рыночной экономике, 
откры вать простор д л я  пред
принимательской деятель
ности и новых ф орм  хозяй
ствования. У частники дис
куссии согласились с тем, 
что все принципиальные во
просы предстоящ их реформ, 
особенно касаю щ иеся уров
ня и соотнош ения цен на 
различны е виды  товаров и 
услуг, долж ны  стать пред
метом общ ественного обсуж 
дения, совета с народом, ко
торый долж ен иметь возмо
ж ность вы сказаться  как  по 
принципиальному вопросу 
перехода к ры ночной эконо
мике, так  и по различны м 
вариантам  такого перехода. 
П ланируем ая перестро й к а 
экономики, отм ечали  участ
ники обсуж дения, возмож на 
лиш ь при условии общ ена
родного согласия по этому 
коренному вопросу.

Н а заседании выступил 
П резидент С С С Р  М. С. Гор
бачев.

(ТА СС).

2  И Ю Н Я -С У Б Б О Т А  
М И Л О С Е Р Д И Я

Демократическое обновление нашего общества восста
новило в правах движение милосердия, отторгнутое в свое 
время тоталитарной системой как чужеродный элемент, как 
чувство, несвойственное человеку, живущему в условиях 
«развитого социализма».

Забота о престарелых, ин
валидах, людях обделенных, 
одиноких, составляющая ког
да-то одну из важнейших це
лей общественной инициативы, 
была торжественно провоз
глашена делом одного лишь 
государства. Общество как бы 
официально, на законных ос
нованиях оказалось избавлен
ным от чувства сострадания 
попавшим в беду.

Сегодня мы пожинаем горь
кие плоды этой, в общем-то 
бесчеловечной политики, со
бираем обильную «дань» в 
виде взрывов насилия, бес
смысленной жестокости, уни
жающих нас черствости и без
душия.

Но есть уже, к счастью, 
иные примеры. Огромный ме
ханизм подавления оказался 
бессильным перед заложенны
ми в нас природой простыми 
человеческими чувствами, не 
сумел лишить народ в целом 
той внутренней духовной си
лы, которая заставляет силь
ного встать на защиту сла
бого, помочь немощному, об
легчить страдания ближнего. 
Возникли вдруг, словно жда
ли своего часа, десятки бла
готворительных обществ, ор
ганизаций, ассоциаций, фон
дов милосердия, оказываю
щих и моральную, и матери
альную поддержку тем, кто 
в ней больше всего нуждает
ся,— к сожалению, их оказа
лось в Грузии намного боль* 
ше, чем нам того хотелось 
бы, чем представлялось.

Одним из первых, в 1988 
году, взял на себя заботу об 
одиноких престарелых гражда
нах и инвалидах коллектив 
тбилисского производствен
ного объединения «Электро- 
•озостроитель». Вот уже два 
года здесь а первую субботу 
июня проходит субботник, все 
средства от которого посту
пают в специальный общест
венный фонд, а затем рас
пределяются среди тех, кто 
нуждается е социальной защи
те.

После того как в мае 1988 
года инициативу тбилисских 
электровозостроителей под
держали и одобрили ЦК КП 
Грузии, Совет Министров, Гру
зинский республиканский со- 
•ет профсоюзов, она нашла 
последователей и на других 
предприятиях и в учреждени
ях столицы Грузии, всей рес
публики. В прошлом году 
средства, заработанные на 
суббогимке, пошли на нужды 
инвалидов войны и . одиноких

пожилых людей. По инициати
ве общественности решено 
сделать такие субботники тра
диционными.

Очере д  н о й субботник в 
тбилисском производственном 
объединении «Электровоэо- 
строитель», на других пред
приятиях Тбилиси, ряда горо
дов и районов Грузии прой
дет 2 июня.

Заработанные в этот день 
средства будут перечислены 
иа банковские счета местных 
отделений социального обес
печения, которые имеют чет
кую программу их использо
вания иа первоочередные жиз
ненные нужды людей, страда
ющих тяжелыми физически
ми недугами, лишенных по
мощи и поддержки близких. 
Министерство социаль н о г о  
обеспечения обязательно от
читается перед общественно
стью в своих расходах из об
щего фонда.

Прочитав эти строки, поста
раемся не отмахнуться до
садливо от очередной «иници
ативы», которых у нас всегда 
было много, а подумаем над 
тем, как многое могут изме
нить в жизни людей, лишен
ных здоровья, счастья, тепла 
и ласки, даже не несколько 
десятков или сотен рублей 
дополнительно к скромной 
пенсии — хотя и это очень 
важно, — а ни с  чем не срав
нимое ощущение своей при
надлежности к обществу, ощу
щение того, что ты не забыт, 
что еще нужен, как знак тро
гательного внимания и забо
ты, напоминание о былых за
слугах, молодости, радостях 
жизни.

Говорят, милосердие над
партийно и вненационально. 
Оно может объединить всех, 
в ком не утрачена первоос
нова человеческой сущности, 
кто озабочен не только про
шлым и настоящим, но и бу
дущим Грузии, кто думав* о 
том, какими вырастут дети, 
какой будет людская общ
ность через три, пять, десять, 
пятьдесят лет. Такое едине
ние сегодня требуется боль
ше, чем когда-либо.

Нам п р ед л о ж и т сделать 
благородное, хорошее, доб
рое дело —  не поодиночке, 
а  всем вместе.

Давайте сделаем его не 
раздумывая, не откладывая на 
потом, когда уже, быть может, 
будет поздно.

Пресс-центр 
ЦК КП Груэйи.

Фото Серго Эдишерашвили. (Фотохроника ГРУЗИНФОРМа).

ВЕСТИ С ОРБИТЫ
ЦЕНТР УПРАВЛЕНИЯ ПО

ЛЕТОМ, 22 мая. (ТАСС). 
Сто дней проработали на 
околоземной орбите Ана
толий Соловьев н Алек
сандр Баландин.

Программа полета экипажа- 
комплекса «Мир» в начале 
этой недели включает в себя 
астрофизические и геофизи
ческие исследования, экспе
рименты по космической тех
нологии и биологии.

С помощью телескопа «Гла
зер», регистрирующего излу
чение в ультрафиолетовой ча
сти спектра, космонавты вче
ра выполнили несколько се
рий съемок небесной сферы 
в районе созвездия Южный 
Крест.

21 апреля начаты экспери
менты с аппаратурой «Арфа», 
смонтированной на внешней 
поверхности модуля «Квант» и 
предназначенной для дальней
шего изучения ионосферы и 
магнитосферы Земли. Одной 
из актуальных задач этих ис
следований является опреде
ление возможностей получе
ния информации о тектониче
ских процессах, происходя
щих в земной коре, методом 
зондирования верхних слоев 
ионосферы.

В Верховном С о в е т е  С С С Р
Верховный Совет С С С Р 

принял Закон  «О  защ ите 
чести и достоинства П рези
дента СССР», и постановле
ние о порядке применения 
и введения его в действие.

Верховный Совет С СС Р, 
признавая недопустимость 
нанесения ущ ерба чести и 
д о с т о й  нству П резидента 
С С С Р  как  главе Советского 
государства, установил, что 
публичное оскорбление Пре
зидента С С С Р  или  клевета 
в отношении его н аказы ва
ю тся ш траф ом до трех  ты 
сяч рублей, или  исправи
тельны ми работами на срок 
до двух лет, или лиш ением 
свободы на срок до тр ех  лет.

Те ж е действия, соверш ен
ны е с использованием печа
ти или ины х средств  массо
вой информации, н аказы ва
ю тся исправительными р а 
ботами на срок до двух  лет 
или лиш ением свободы на 
срок до ш ести лет.

Н а средство м ассовой ин
ф ормации, опубликовавш ее 
м атериал, оскорбл я  ю щ  и й 
П резидента С С С Р или  со
держ ащ ий в его адрес  кле
вету, налагается  по реш е
нию суда ш траф  в  разм ере

до двадцати пяти ты сяч руб
лей.

Д еятельность сред с  т в а 
массовой информации, по
вторно распространивш его 
м атериалы . оскорбляю щ ие 
П резидента С С С Р или со
держ ащ ие клевету в отно
шении его, мож ет быть пре
кращ ен а по решению суда.

В постановлении о поряд
к е  применения и введения, в 
д  е  й ствие данного закона 
указы вается , что он вводит
ся  в действие с момента его 
опубликования.

'Р азъ ясн яется , что пуб
личным оскорблением П ре
зидента С С С Р я вл я е ’К я  
умы ш ленное униж ение его 
чести и достоинства, вы ра
ж енное в неприличной ф ор
ме.

К леветой на П резидента 
С С С Р  явл яется  распростра
нение заведомо лож ны х по
зорящ и х его измыш лений.

П убличные выступления, 
содерж ащ ие критич е с к и е  
вы сказы ван ия о деятельно
сти главы  Советского госу
д ар ств а— П резидента С СС Р, 
а  такж е о проводимой под 
его руководством политике, 
не подпадаю т под действие

Закона С С С Р «О загците 
чести и достоинства П рези
дента С С С Р».

У станавливается, что пред
варительное следствие по де
лам, предусмотренным З а 
коном С С С Р  «О защ ите че
сти и достоинства П резиден
та С С С Р », производится 
следователям и органов про
куратуры  в порядке, преду
смотренном уголовно - про
цессуальны м  закон одатель
ством Союза С С Р и сою з
ных республик.

С редства массовой ин
формации или их подразде
ления (програм м ы  радио, те 
левидения и другие), опуб
ликовавш ие материалы , со 
держ ащ ие оскорбление П ре
зидента С С С Р или клевету 
в его адрес, могут быть при
влечены  к ответственности 
после вступления в законную  
силу обвинительного приго
вора суда в отношении кон
кретного лица (лиц), допу
стившего оскорбление П ре
зидента С С С Р или клевету  
в отношении его.

Реком ендов а  н о В ерхов
ным С оветам сою зных р ес 
публик привести законода
тельство сою зных республик

в соответствие с указанны м  Расходы  П резидента С С С Р 
законом. на представительские цели

*  *  *  внутри страны  и во время
Верховный Совет С С С Р  посещ ения заруб еж н ы х го- 

приннд постановление об сударств осущ ествляю тся в 
обеспечении, обслуж ивании рам ках общ еприняты х ме- 
и охране П резидента С С С Р , ж дународны х норм за счет 
В целях эфф ективного осу- Государственного бю дж ета 
щ ествления установленны х С С С Р.
Конституцией С С С Р полно- . о х р а н а  и транспортное 
мочий П резидента Сою за - обслуж ивание супруги и се- 
Советских Социалистичес- мьи П резидента С С С Р обес- 
ких Республик Верховный к -
Совет С С С Р  определил сл е 
дую щ ее государственное обе
спечение и обслуж и в а  и и е 
П резидента СССР:

заработную  п лату  в р а з 
мере 4 ты с. рублей в месяц, 
облагаемую  налогом;

на период пребы вания на 
посту П резидента С С С Р  — 
резиденции в П одмосковье 
н Крыму, служебную  квар
тиру в Москве;

специально оборудован
ны е сам олеты  и вертолеты ;

автомобильны й транспорт 
специального назначения;

охрану, возлагаем ую  на 
Комитет государственной бе
зопасности С С С Р.

печиваю тся Комитетом го
сударственной безопасности 
ССС Р.

По уходу в отставку П ре
зиденту С С С Р  пожизненно: 

устанавливается  пенси я1 в 
разм ере 1 тыс. 5 0 0  рублей 
в месяц;

п редоставляется государ
ственная дача с необходимым 
обслуж ива и и е  м , охраной, 
транспортны м обеспечением.

Установлено, что, начиная 
с 1991 года, в Государствен
ном бю дж ете С С С Р  будет 
предусмотрена специальная 
статья, касаю щ аяся  ф инан
сирования деятельности  П ре
зидента С С С Р.

Закон м постановления Верховного Совета СССР публи
куются в «Ведомостях Съезда народных депутатов СССР и 
Верховного Совета СССР».

ПРОЦЕСС РАЗВИТИЯ на
ций, их самосоэн а н и я 
п р о х о д и л  в нашей 

стране под пятой администра
тивно-командного социализ
ма, который привел к кризи
су централистско-бюрократи- 
ческой формы правления.

Ныне началась и все более 
укрепляется форма националь
ного самоопределения, кото
рая приобретает, однако, тем 
более кризисный для СССР 
характер, что сопровождается 
дезинтеграционными процес
сами в экономике —  наиболее 
прочной основы объединения. 
Соединение в конституц и о н 
ной схеме Советской федера
ции, собственно федератив
ных и конфедеративных черт 
служит правовым основанием 
для народов союзных респуб
лик реализовать свое право 
на самоопределение либо в 
виде выхода из СССР, либо 
в виде реализации федератив
ного суверенитета в полном 
его объеме. Сейчас, когда в 
ходе обсуждения этих проб
лем в Верховном Совете 
СССР идет поиск новой мо- 
дела Союза как широко де
централизованной федерации, 
в которой конституционно
правовая децентрализация не 
должна препятствовать фак
тическим процессам интегра
ции, трудно судить о степени 
радикального обновления Со
ветской федерации, ее наци

онально - государстве и н о г о  
устройства. Пожалуй, наиболь
шую сложность в современ
ных условиях разработки но
вой Конституции представля
ет вопрос о принципах постро
ения Союза ССР. Этот вопрос 
может рассматриваться по су
ществу как новая редакция

лик. Конституция должна ис
ходить из того, что Союз ССР 
является созданием самих 
республик, а не наоборот. По
этому нельзя не согласиться 
с мнением Института государ
ства и права АН СССР, вы
сказанным в подготовленном 
им проекте новой Конституции

ПОЛИТИЧЕСКИЕ ЧТЕНИЯ «ЗВ»

СУВЕРЕНИТЕТ: 
И Л Л Ю З И И  

И РЕАЛЬНОСТЬ

Окончание. Начало ■ номе
ра «ЗВ» от 23 ма*.

союзного договора 1922 года, 
вошедшего в качестве состав
ной части Конституции 1924 
года. При этом рассмотрение 
и принятие этих принципов 
должно быть итогом согласо
ванных решений республик.

Новая Конституция призва
на обеспечить полный разрыв 
с наследием унитаризма, же
сткой централизации и ведом
ственного диктата. Полная доб
ровольность союза респуб
лик, решительное усиление их 
роли в СССР, уважение их су
веренитета и самостоятельно
сти должны определять новое 
соотношение полномочий Со
юза ССР и союзных респуб-

о том , чтобы положение прин
ципов федерации в новой 
Конституции начиналось бы с 
рассмотрения статуса рес
публик, а также, чтобы в от
личие от прошлого в новую 
Конституцию было бы введе
но положение о совместной 
компетенции Союза и союз
ных республик. При этом, как 
говорится в указанном про
екте, в отношении компетен
ции союзной республики сле
довало бы исходить из двух 
принципов. Во-первых, все во
просы, отнесенные к ведению 
Союза ССР или к совместной 
компетенции Союза и респуб
лик, решаются республикой

самостояте л ь н о ; во-вторых, 
полномочия союзной респуб
лики должны в полной мере 
воплощать ее правовой статус 
как государства, обладающе
го реальным суверенитетом в 
политической, экономической, 
социальной и культурной об
ластях. Иными словами, наро
ды каждой республики обла
дают правом самим решать 
свою судьбу как в рамках 
федерации, так и с правом вы
хода из нее, руководствуясь 
при этом, естественно, норма
ми и принципами междуна
родного и государственн о г о  
права.

Проблема обновления Со
ветской федерации в процес
се формирования правового 
государства неразрывно свя
зана с разработкой и приня
тием новой Конституции СССР, 
в которой должна быть четко 
отражена привержен н о с т ь 
Советского Союза общечело
веческим ценностям, общепри
знанным принципам между
народного права, закрепляю
щим как права и свободы на
родов, так и права и основ
ные свободы человека.

В этом отношении особое 
значение имеет обязательство 
государств —  участников вен
ской встречи в январе 1989 
года о том, «чтобы их зако
ны и административные пра
вила, практика и политика со
образовывались с их обяза
тельствами по международно
му праву и были бы гармони
зированы с положениями Де-

(Оиоичаиие иа 4-й стр.).

В ЧЕСТЬ СВЕТЛОЙ ДАТЫ В ЖИЗНИ 
ГРУЗИНСКОГО НАРОДА

24 м ая  в зале  заседаний 
А кадемии наук Грузинской 
С С Р прош ла научная сессия 
А кадемии н аук  Грузинской. 
С С Р . посвящ енная 26 м а я — 
Дню восстановления госу
дарственности Грузии, вновь 
вош едш ему в  наш у ж изн ь с 
тем, чтрбы  на деле обрести 
свое и значальное содерж а
ние.

Сессию вступител ь н ы м  
словом отк ры л  вице-прези
дент А кадемии наук Гру
зинской С С Р  академ и к А. 
А накидзе.

На сессии бы ла оглаш е
на телеграм м а П редседателя 
П резидиум а В ерховно1 о Со
вета Грузинской С С Р , пер
вого секретаря  Ц ентрально
го К омитета Компартии

Грузии Г. Г. Гум баридзе, 
направленная на имя участ
ников сессии.

Затем  с докладам и вы сту
пили кандидат исторических 
наук У. Сидамонидзе («В ос
становление грузинской го
сударственности»), кандидат 
юридических наук Я . Пут- 
кара  дзе (« Законодательное 

укрепление грузинского н а
ционально - государственно
го строительства»), доктор 
исторических н аук  Л . То- 
идзе («Г рузи н ская  Д ем о
кратическая Республика с 
7 м ая  1 9 2 0  года по 25 ф ев 
р ал я  1921 года»).

Подробный отчет будет 
опубликован.

(Г Р У ЗИ Н Ф О Р М ).

Н А  Т Р Е Т Ь Е Й  С Е С С И И  

В Е Р Х О В Н О Г О  С О В Е Т А  С С С Р
С овместное заседание па

лат  Верховного С овета С С С Р 
проходило 24  м ая  под пред
седательством  П редседателя 
Верховного С овета С С С Р 
А . И, Л укьянова. Оно нача
лось докладом  правительства 
«Об экономическом полож е
нии стран ы  и концепции пе
рехода к  регулируемой ры 

ночной экономике», с кото
ры м выступил П редседатель 
С овета М инистров С С С Р 
Н. И. Ры ж ков.

В повестке дня — обсуж 
дение доклада.

В заседании  принял уча
стие П резидент С С С Р М. С. 
Горбачев.

(ТАСС»
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М.  Гефтер

„Я, кажется, сильно виноват перед рабо-
 ь      —

ними России за то, что не вмешался дос

таточно энергично  и дост ат очно р езк о  

в пресловутый вопрос об автономизации..." 

В. И. ЛЕНИН

ОТКРЫТОЕ ПИСЬМО 
УЛЬЯНОВУ - ЛЕНИНУ

Г е н и и  п о д о б н ы  м е т е о р а м , 
к о т о р ы е , с г о р а я ,  о с в е щ а ю т  с в о й  в е к

Наполеон БОНАПАРТ на о-ве Св. Елены.

Прежде всего я хотел бы, чтобы это письмо дошло до 
Пас. За  день до того, как я написал его, у  меня про&ошла 
встреча с рабочим В. М-дзе. Вспоминали время, когда мы, 
эмигранты из России и Грузии, собирались в Ж еневе на Рю 
Каруж, в маленькой столовой, где я не однажды видел Вас. 
А В. М-дзе обнаруж ил в своей записной книжке Ваш преж
ний адрес. Эта деталь напомнила м не '  что, хотя нынешние 
политические события сделали Вас всемирно известным. Вы 
все еще старый революционер. И  письмо это хотелось пос
лать по женевскому адресу. В  Ш вейцарии ведь и ныне хо 
рошая почта, и я подумал: адресата найдут.

Я хочу говорить с Вами, и это с моей стороны не то же
лание, какое побуждает безвестных людей обращаться к  зна
менитостям. Сегодня седьмое мая — день грузинской поэзии 
и годовщина последнего русско-грузинского договора. Во мнг 
говорит грузинский писатель, говорит боль грузинского на
рода.

Даже идеологически нам с Вами не трудно будет найти 
общий язык. Если Ваш путь к  принципу равноправия людей 
проходил через Гегеля, П рудона и Маркса, то мой шел от 
блаженного Августина через ту мистическую свадьбу святого 
Франциска с госпожой. Бедностью, что для меня принадлежит 
к таким же драгоценным документам общечеловеческой нрав
ственности, каким служит для  Вас €Коммунистический мани
фест». И  политически между нами не слишком большая ди- 

' станция, если правда то, что Вы порицаете некоторых комму
нистических русификаторов, именем коммунизма проводящих 
<енгрслизаторскую политику Великой России.

Надо признать, что русско-грузинские отношения никогда 
’г были такими напряженными, как  сегодня, несмотря на то, 
то Ваша Красная Армия пришла в Грузию, именуя себя ос- 
■<>• одительницей. Но и сто лет назад Гпузия видела войско 
■ п?ксандра I в роли освободителя; тогда русские помогли 

с г/узинам в  их  многовековой борьбе. В те времена Россия 
гризвана бы ла исполнить великую  культурно-историческую 
миссию на Востоке. Полуевропейская монархия боролась с 
тиранической Персией и Турцией. Россия развернула против 
мусульманских стран наступление, которое Византия именем 
западной цивилизации завещ ала австрийским Габсбургам и 
русским Романовым. Действия Грузии и России в этом пунк
те соприкоснулись. Теперь ясно, что политика И раклия 1Г 
была тогда единственно возможной. Однако русофилам 
X V III века вскруж ила голову идея освобождения Россией 
маленьких христианских наций.

Трактат 1783 года подразумевал, что Грузия окажется в 
орбите В еликой России, но дело не ограничилось указанной 
орбитой. Н а протяжении ста лет политика Великой России 
вместе с упразднением самостоятельности Г рузии принесла ей 
столько зла , что даже маститый грузинский космополит, ко
торый на протяжении тридцати лет своей деятельности отвер
гал национальный момент, в старости потерял покой и ока
зался вынуж денным заявить миру, что единственной возмож
ностью д ля  Грузии является европейская ориентация. Этим 
старцем бы л Ной Ж ордания, который как политическая фи
гура является полным антиподом другого великого грузин
ского политика — И раклия П . •

Ф еодальная Грузия устами последнего признала необхо
димость русской ориентации. Через сто лет Ваш бывший пар
тийный коллега и поседевший революционер от имени демо
кратии отверг ориентацию на Россию. А Ной Ж ордания был 
историческим деятелем русской же закалки. Ведь и меньше
визм, и больш евизм  — отпрыски русского сознания. Интел
лектуальным хабитусом Ж ордания была русская идеология 
раг ехсеИепсе. Но ни протяжении ста лет насаждаемое Рос
сией в  Грузии  зло, уничтожение грузинского государственно
го аппарата, систематическое гонение на грузинский язо1к вы
нудили Г рузию  исключить себя из сферы русской политики.

Старая Россия не хотела равноправного сотрудничества с 
малыми народами. Основа этой людоедской политики: цве
том великорусской культуры затмить все нерусские оттенки. 
Этнические и культурные цвета малых народностей России 
должны бы ли померкнуть перед сиянием будущ его всемирного 
славянского государства графов Бобринских и Пуришкеви- 
чей. Эта политика, не стесняясь, воздвигала храмы русского 
стиля и русские школы, тысячами слала на окраины руси- 
фикаторов-растлителей, и все для того, чтобы неславянской  
штриховке не было места на географической карте. Эта «тре
тья римская» империя была сильнейшей из всех империй, ко
торые вообщ е помчит мир. Н о она рухнула, как глиняный 
идол. Из орбиты русской политики уш ли Польша, Финляндия, 
Г рузия и все неславянские единицы —  никто не возымел же
лания сотрудничать с неблагодарной Россией.

Если сто лет тому назад Россия освободила нас от наси
лия Турции и Персии, то сегодня войско той же России, из
менившее свою окраску, «освободило» грузинский народ от 
контрреволюционеров. Этим лозунгом воспользовались нахо
дившиеся в Тифлисе русские контрреволюционеры и дашна- 
ковцы  — они-то и  объявили весь грузинский народ контрре
волюционным. Вы понимаете, что объявить народ контррево
люционным абсурдно: это сопЕгадкНо ш  а4)ес1о.

Л учш ая грузинская молодежь пролила свою кровь ради 
низвержения русской монархии. И та же молодежь внесла ре
волюционное пламя в Персию. В  конце концов кто смеет от
рицать результаты и значение борьбы, которую Грузия вела 
против Ваш их вчерашних врагов, против черных генералов 
России?!

Старая Россия после нарушения трактата 1783 года все 
же гн та вила незатронутыми - - еще на несколько десятиле
тий - -  некоторые атрибуты грузинской государственности. Ны
не же не прош ло д вух  месяцев, и Красная Армия уничтожает 
у  нас такие основные атрибуты государственности, как гра
ницы, как ж елезную дорогу, и кому неизвестно, что сегодня 
грузинский язык практически не является в Грузии государ

ственным языком. Сегодня наши кавказские «друзья», скры
вающиеся под коммунистической маской, тщатся превратить 
Тифлис в резиденцию Закавказья, а Тифлисский универси
тет — в  университет Закавказья.

Сто лет тому назад великодержавная Россия стремилась 
использовать грузинский народ в качестве союзника для до
стижения сложнейших целей своей восточной политики. Но 
она смогла проявить достаточно политического такта, чтобы 
не превращать своего естественного союзника во врага. Те
перь Россия в более широких масштабах проводит мировую  
политику. В  ее целях на Грузию хотят возложить достаточно 
сложные обязанности: Грузия и Тифлис призваны стать ба
зой операций, которшГтреБуются для коммунизации Востока. 
Кто не знает, что в Грузии сегодня больше коммунистов, чем 
их насчитывает регистрация грузинской компартии. Но они 
как грузинские патриоты не будут сотрудничать с Красной 
Россией до тех пор, пока суверенность Г рузии останется толь
ко декларацией.

В прошлом году в берлинском «Тагеблате» один немец
кий писатель опубликовал маленькую историческую анало
гию: Ленин и Петр Великий. Я  против такого сопоставления. 
Я думаю, что, когда Вы завершите возложенную на Вас мис
сию, логика истории призовет сопоставить Вас с Наполеоном 
Бонапартом.

Вы говорите: коммунизм не должен иметь границ.
А  Наполеон: империя будет иметь границы там, где всхо

дит и заходит солнце.
Вы оба — абсолютные гении двух  великих революций.
Мировая историческая задача Наполеона исчерпывается 

двум я главными пунктами: низложение мирового господства 
Англии и создание одного великого всемирного государства — 
конфедерации Европы. В этом последнем Наполеон не допу
скал этнических различий и оттенков. Генерал Бонапарт хо
тел радикализации Европы. А Вы  — как Азии, так и Европы. 
Безусловно, Вы более радикальны.

Эти цели сближают Вас с корсиканцем Бонапартом, но 
параллельность целей вовсе не обязывает к тому, чтобы Вы 
оба стали жертвой одной и той же фатальной ошибки.

Неужели сегодня не стало явным для всех, что больше 
нельзя стирать национальные нюансы и цвета?

Понятно, что этого не могли осознать Клемансо, Вильсон, 
Л лойд Джордж. Поэтому Версальский мир так запутал на
циональные проблемы, что европейские народы еще десяти
летиями будут проливать кровь до тех пор, пока не устано
вится настоящий мир во вселенной. ■ Неразрешенной осталась 
судьба Ирландии, Шотландии, Эльзаса, Индии, Аравии и 
народов Передней Азии. Поэтому в  XX веке Ирландии по
надобилось необыкновенное -политическое мученичество Мак 
Свинея.

П оскольку русский коммунизм противоположен политиче
ской идеологии Антанты, то левой России должно бы понять, 
что в X X  веке искоренять национальные отличия недопусти
мо. Жертвой этого стал Наполеон — самая трагическая лич
ность мировой истории.

Перечитываю его дневник, написанный на о-ве Св. Елены. 
Вероятно, там осознал он свою неправоту

Где находится центральный пункт его ошибок?
Развитие Западной Европы, начиная с крушения Священ

ной Римской империи германской нации, характеризуется 
борьбой за национальное государство. Жертвой идеи нацио
нального государства была мировая империя Габсбургов. 
Этого не смог увидеть Наполеон. Он гак увлекся борьбой 
против сынов Альбиона, что поставил целью сосредоточить 
всю Европу вокруг французского трехцветного знамени и 
Парижа.

Если есть гениальные люди-метеоры, которые освещают 
века, так пусть все осознают наущение демона века. Пусть 
все прочтут строки, написанные Наполеоном во вреНя муче
ничества на Святой Елене: «Будущ ие поколения осудят нас».

В Грузии два поколения стали жертвой идеи возрожде
ния национальной личности, давимой грубой рукой старой 
России, жертвой борьбы за национальное государство. Никто 
не сможет отрицать, что сегодня в Тифлисе хотят повторить 
старые ошибки — прибегая к Вашей терминологии, употре
бить «русский шаблон». Если Россия левы х заинтересована, 
чтобы Грузия оказалась в орбите политики России, этим пу
тем она такой цели не достигнет.

Меня как грузинского патриота вовсе не пугает то, что 
сегодня происходит в Тифлисе.

Гарантией независимости Грузии я никогда не считал те 
импрессионистически сфабрикованные ноты, которые приво
дили в Тифлис из Парижа и Лондона во  время демократи
ческого правительства «фактически и де-юре» признаваемой 
Г рузии. Гарантией не считал я и те патетические речи, кото
рыми угощ али нас на банкетах дипломаты Антанты.

Единственная гарантия нашей независимости была, есть 
и будет обитать в сознании самого грузинского народа, так 
как основа всякого освобождения в осознании самой свобо
ды. У грузинского народа есть такое сознание. Скажите и 
напишите об этом тем политикам, которые, в  Тифлисе оказы
вают плохую  услугу коммунистической России.

У личности и нации можно отнять все, только сознание 
свободы отнять невозможно. Уверяю: быть может, Грузия не 
возвысилась еще до такого политического и культурного раз
вития, как Ирландия, но в  Кэзментах* и Мак С винвях** не 
будет недостатка в Грузии до тех пор, пока до конца, не 
будет обеспечена ее политическая независимость.

П убликуемы й докум ент появился в печати на 
грузинском языке в газете «С оциалист-ф едералист»  
(Т и ф ли с) 8 мая 1921 г. Насколько нам известно, в 
русском пер еводе он воспроизводится впервые. Мы 
реш или ознакомить читателей с письмом крупней
ш его грузинского писателя XX века К. Г ам сахур
ди а  (1 8 9 3 — 1975) не только ввиду несомненного ис
торического интереса, который оно представляет. 
То, что волновало писателя тогда, волнует и ныне 
многих лю дей во многих м естах, в нашем Д о м е  и 
вне его.

Мы посчитали такж е уместным опубликовать  
отклик-размы ш ление об  этом  письме, п р и н адл еж а
щий историку М. Я. Гефтеру, давно изучаю щ ем у  
политическую  и интеллектуальную  биограф ию  Л е
нина. Редакция отдает се б е  отчет в том, что в этой

статье есть спорны е полож ения, но мы полагаем , 
что р азн ообрази е взглядов на прош лое не меш ает  
пониманию его, а, напротив, способно активизиро
вать исследование тех эп ох  и событий наш ей исто
рии, которые долги е годы либо зам алчивались во
все, либо освещ ались в каноническом свете.

...Мы действительно не знаем  многого из того, 
что происходило в далеком  1921 году, что стояло  
за  вершивш имися тогда собы тиями. У нас нет го
товых ответов на все те вопросы, которые ставятся  
в письме К. Г ам сахур диа. П отом у-то М. Гефтеру  
и приш лось прибегнуть к не совсем  привычному в 
научной публицистике приему авторского дом ы сли
вания на основе доступны х ф актов и докум ентов. 
Нам такой прием показался плодотворны м и уж  
по меньш ей м ер е пробуж даю щ им  мысль.

«Коммунист». 5. 90 г.

ИТАК, Н ЕСО СТО ЯВШ И И СЯ ДИАЛОГ
Коммунизм эмпирически 

возможен только как дей
ствие господствующих на
родов, произведенное «сра
зу», одновременно.

К. МАРКС 
и Ф . ЭНГЕЛЬС.

К. ГАМ САХУРДИА.
*) К лем ен т — борец  яя  н езав и си м о сть  И р л ан д и и , казн ен н ы й  

а н гл и ч а н ам и .
**> М ак С виней — м ар  го р о д а  К о р к  в И р л ан д и и , п оконч ивш ий  

сам о у б и й ств о м  — голодовкой  в  ан гли й ско й  тю рьм е в 1920 году .

Я хочу, чтобы ветер куль
туры всех стран как можно 
свободнее веял у  моего до
ма. Но я  не хочу, чтобы он 
сбил меня с ног. Я не хочу 
жить в домах людей как 
незваный гость, как нищий 
или раб...

ГАНДИ.

Ч Е Л О В Е К  О Б Р А Щ А Е Т 
СЯ К  Ч Е Л О В ЕК У  во всеус
лы ш ание. Н е с мольбой, хо
тя  его знобит от беды, на
двинувш ейся на его землю  и 
грозящ ей  ого народу едва ли 
не худш им — утратой  себя, 
хотя в качестве гласа этого 
народа он не больш е, чем 
один из «м алы х сих» перед 
лицом другого человека, во 
власти  которого, особой вла
сти, превы ш аю щ ей и право, 
и ш тык, уж е сегодня нахо
д ятся  миллионы, а завтра  бу
дут м иллиарды  людей (пишу
щий верит: так  будет!) И тем 
не менее — не мольба, не 
коленопреклонение, а  призыв 
к диалогу. К  встрече хлыслью 
и словом. И  оттого рядом, 
вместе — напоминание об 
эмигрантском м и м  олетном 
знакомстве, адрес, застряв
ший в записной книж ке, и 
вся мировая история, самое 
всеобщ ее в ней — ошибки. 
Ошибки великих людей и це
лы х эпох. Л иш ь они, эти 
ошибки - уроки, ошибки - па
м ять , не знаю т ограничений 
во времени и во владении. 
К аж ды й — наследник, если 
сумеет стать им.

Что это: запоздалая  наив
ность или преж девременная 
мудрость? Начинаю щ ий гру
зинский писатель обращ ает
ся  к «абсолю тному гению» 
револю ции в предположении, 
что он будет не только услы 
шан, но и понят. И отчего 
бы не сбы ться этому? Р азве  
Ульянов-Ленин не ставит сво
ей целью  сделать независи
мы ми все народы, разруш ив 
все империи, начиная с Рос
сийской?! И разве не пришел 
час облечь послеоктябрьские 
декреты  и импровизации, су
лящ ие всемирное раскрепо
щ ение, в тверды е формы  за 
кона и человеческого обы
чая?! К тому ж е история уж е 
испы тала, а  испытав, откор
ректировала исходно-безус
ловный его (Л енина) зам ы 
сел. Отодвинув от пределов 
Советской России агрессию  
Антанты, она «отодвинула» 
одновременно и расчеты  на 
европейские Советы, на ого
сударствление левого рабо
чего сдвига, надеж ду на ско
рое и непосредственное слия
ние очагов революции в еди
ный социалистический конти
нент. Во имя этой надеж ды  
велась ещ е вчера в-'-йна с 
П ольш ей, и военная неудача 
там  — первы й надлом внут
ри. Н адлом в зам ы сле и над
лом в  человеке. И даж е ес
л и  только в единственном, в 
том, к  кому адресуется Кон
стантина Гамсахурдиа, могло 
ли  это остаться без последст
вий, затрагиваю щ их всех до 
единого: и тех, кто вступил 
в революцию, как в собствен
ный дом, и тех, кого она вта
щ ила в себя, запретив воз
врат назад?!

Г ерберт У эллс, посетив
ший незадолго до начала гру
зинской одиссеи обе столи
цы  России, зам етил  переме
ны  в  лю дях, ещ е совсем не
давно назы вавш их точную 
дату окончательного торж е
ства коммунизма (к лету 
1920  года!). «Я  ясно  видел, 
что многие больш евики... на
чинаю т с уж асом понимать: 
то, что в действительности 
произош ло, на самом деле — 
вовсе не обещ анная М арк
сом социальная револю ция, 
и речь идет не столько о том, 
что они захватили государст
венную  власть, сколько о 
том, что они оказались на 
борту брош енного корабля». 
М ы сль эту У эллс находит 
здоровой  и обнадеж иваю щ ей. 
Н о вот вопрос: куда напра
вят этот корабль те, кто у 
рулевого колеса? И удастся 
ли  им (и кому-либо вообще) 
удерж ать стихию, отметаю 
щ ую  всякий наперед постав
ленны й предел? Не участь 
старого британского господ
ства тревож ила «эволю цион
ного коллективиста» Гербер

та Уэллса. Его страш ит сама 
обновленная Россия, которую 
блокада и отторжение от З а 
пада способны «загнать» в 
азиатскую  даль. «Снова, как 
ты сячу лет назад,., всадник 
будет грабить крестьянина и 
крестьянин подстерегать всад
ника. Города превратятся  в 
груды  развалин среди без
людной пустыни, ж елезнодо
рож ны е пути — в рж авый 
лом, пароходы  исчезнут с за
тихших рек ...» .

По всему видно, что не эти 
призраки во плоти посещ а
ли тогда тридцатилетнего , 
Константина Гамсахурдиа. У 
неге свои всадники А пока
липсиса: в ряд  с царским ка
рателем . погубившим отц а— 
столбового дворянина, отка
завш егося предать бу нтую- 
щих детей, ещ е один «озве
ревш ий», что на улицах гер
манского города охотился в 
1914-м з а  ненавистны м ино
странцем. Кому в этом Апо
калипсисе суж дено стать тре
тьим «на коне»?.. Студент- 
эмигрант, интернированный 
в зам ке И сманинг (где в со
хранности следы  Н аполеона 
Б онапарта), сближ ается с то
варищ ам и по несчастью  — 
сорбоннскими и оксф ордски
ми профессорам и. Общие за
просы, общ ие кумиры: Ш о
пенгауэр, Ницше. Бергсон. 
Ф илософский запой не пре
пятствует вживанию  в мир 
Толстого, Б ал ьзак а , Т омаса 
М анна. В этой реторте вски
пали мы сли и чувства, род
ственные той европейской 
культуре, которая (на пере
ломе веков и эпох) усомни
лась не только во всемогу
щ естве Запада, но и в его 
праве подчинить и исчерпать 
собою человеческий универ
сум. «О днажды, поздней но
чью привели свыш е ста нег
ров. Они были одеты  в лох
мотья, дрож али  от холода. 
Пленные ф ранцузы , англича
не и бельгийцы  отказались 
поселить их около себя.^Толь- 
ко профессор Эмери, Б агир, 
я  и поляки согласились прию
тить этих несчастных».

От братства гонимых, от 
внутреннего вето на нацио
нальную  и расовую  нетерпи
мость — ш аг к признанию  
преобразователя, более ради
кального. чем император 
ф ранцузов. Ведь Ленин тоже 
европеец, схвативш ийся по- 
своему с европоцентризмом 
и вместе с тем  далекий от 
любой скиф ф омании, и уж е 
тем отличаю щ ийся от «сво
их», притом не только от тех, 
у кого «на лбу новые кокар
ды, а  в сердце границы  ста
рой России». Что-то вы деля
ет его и из действительно 
близких ем у. В еры  ли у  не
го больш е —  в достиж имость 
неподдельного равенства лю
дей —  или трезвости, точной 
прикидки: что  и как делать 
дома, чтоб прорвался закол
дованный круг и место без
молвствую щ его народа, века
ми служ ивш его пьедесталом 
деспотии (два лика — бунту
ющий холоп и зверь-оприч
ник), заняли  те ж е «наиниз- 
шие низы », но теперь в 
ином, мировом качестве: са- 
моосвобож даю щ иеся от раб
ства, себя поды маю щ ие (ор
ганизацией! властью !) к суве
ренности всех? Л ибо сильна 
все ж е не его вера сам а по 
себе и даж е не сам а по себе 
его трезвость, а  ещ е и воля, 
чтоб переш агнуть не только 
через свои российские пре
грады , но и через те, какие 
воздвигла вся новоевропей
ская  цивилизация (и в исто
ках которых не одни лиш ь 
своекоры стие, себялю бие «из
бранных», но и то, что неот
делимо от самого избранни
чества: наследство, добытое 
столетиями культурной вы ра
ботки европейского челове
ка)?.. Т ак  этой ли ж есткой 
верой и этой ли трезвой  одер
жимостью  превосходит он, 
Ленин, единомыш ленников

или — поверх всего — ещ е 
и силою, чтоб остановиться 
самому и задерж ать осталь
ных на пороге самого всеоб
щ его... и непоправимого: лом 
ки, схватки, после которых 
«бы ть» единственному сум
марному человеку на единой 
обезлю женной Зем ле?

К ак узнать, м и н у ^  исто
рию, — сравнение, меру? 
Кто-то сопоставляет его с Р о
беспьером и 1793-го, и 94-го. 
Кому-то видится К ромвель с 
его прижизненной и загроб
ной судьбой. У  Гамсахурдиа 
ж е пробным камнем Н аполе
он, но не молодой, восходя
щий, герой Тулона и Арколь- 
ского моста, и даж е не ав
тор  Кодекса, усмиривший 
«безумную » Ф ранцию  и об
новивш ий (ею) без малого 
всю континентальную  Евро
пу, а  тот трагический плен
ник, который на рубеж е см ер
ти  сумел исчислить величи
ну соверш енных им и уж е 
необратимых ошибок. Н еужто 
ж  гению XX века не дано 
превзойти и в этом, и этим: 
своевременным муж еством 
предупреж дения гибельных 
всемирных ошибок?!

Нет, ещ е не все утрачено. 
Н е все утрачено Россией  Ми
ра, а  стало быть, и Грузией. 
П равда, вновь набеж али го
нители грузинского я зы ка и 
грузинской государственно
сти. Вот уж е на страницах 
тифлисского коммунистиче
ского оф ициоза автор «От
кры того письма» уличается 
во всех смертных грехах, из 
коих приравнение Л енина к 
Н аполеону, а  К расной А р
мии к войскам А лександ
ра  I — наименьш ие. Вот уж е 
«Б атум ские известия» при
крепляю т этикетки: «контр
револю ционер», «белогварде
ец», «черны й чародей», «ми
стический реакционер». Но 
Гамсахурдиа не сдается. Он 
продолж ает звать  к равно
правному разгов о р у .  Он 
убеж дает: освобож дение —
мнимость и обман, если ре
зультатом  явл яется  уничто
ж ение будто бы только атри
бутов независимости (без ат
рибутов нет независимости!). 
О тстаивая ее, он не делает 
при этом исклю чений ни для 
властителей  Зап ада, ни для 
низвергнутого «социалиста» 
Керенского (кавы чки — ав
тора): лицемерны е защ итни
ки  не многим лучш е откры 
ты х  насильников. Он взы ва
ет  и к  высоким чувствам, и 
к  здравом у смы слу. «Грузи
ей  назы вается страна, где 
служ ба и молитва происхо
д я т  на грузинском  язы ке»  — 
ставит он слова из древнего 
ж ития эпиграфом к «О тве
ту»  анониму из «П равды  Гру
зии» . И  одновременно увещ е
вает, иронизируя: ««Нам гово
рят , что ради экономии вре
мени правление грузинской 
ж елезной  дороги долж но быть 
подчинено Москве. Точно так 
ж е  рассуж дали ревизоры  ста
рой  России... Я думаю, мы 
не смогли бы обучить евро
пейцев экономии времени. 
Е сли  бы эта экономия бы ла 
реш аю щ им ф актором . то 
ш вейцарцы  свою ж елезную  
дорогу соединили бы напря
мик с Берлином  и П ариж ем, 
ведь путеш ествую щ ий из Б ер 
лина в П ариж  долж ен дваж 
ды  делать  пересадку на гра
ницах Ш вейцарии».

Вот он — критерий в жи
тейских делах  и вместе с тем 
их сокровенная суть: нетлен
ность нации. Действенность 
ее и ее человечность. Совме
стим ы  ли? Гам сахурдиа не 
обсуж дает этого вопроса — 
по крайней мере с против
ником , «который не хочет 
или  не мож ет подписаться 
под своей статьей» . Он брезг
ливо отводит обвинение в на
ционалистическом лю доедст
ве. У них, грузин , (зам ечает 
он) нет даж е эквивалента 
слову «резн я» , «погром». 
«Если бы  я  относил резню  
и погромы к надлеж ащ им 
средствам , я не писал бы 
письмо Л енину, а  ш ел бы той 
дорогой, по которой шли в 
старой  России П уриш кевич 
и  его собратья. И менно они 
придумали это слово и про
лили в разны х уголках Р ос
сии кровь ты сяч евреев» . Он 
предупреж дает: «Г рузия  —
страна политического ради
кализм а, где даж е свящ енни
ки и их сы новья становятся 
в первый р ев о л ю ц и о н н ы й  
ряд».

П редупреж дает, но не гро
зит. Н апротив, ж алеет, что 
грузины  расколоты  на враж 
дую щ ие станы. Он хотел бы 
прим ирения г р у з и  неких 
больш евиков с грузинскими 
ж е меньш евиками и вновь об
наруж ивает сою зника в Л е
нине: разве  не тот в своей 
«исторической, полной бла
городству депеш е» потребо
вал от изготовивш ихся к  втор
жению в  Грузию  кавказских 
коммунистических лидеров 
искать и найти компромисс 
с Ноем Ж ордания («Когда 
красноарм ейцы  гнали  Вран
геля из К ры ма, Ленин не про
сил его: остановись — дого
ворим ся»). К онстантина Гам
сахурдиа воздает должное 
«маститому грузинскому кос
мополиту», не скры вая, впро
чем, что многое разделяет 
его и Ж ордания, и не столь
ко в мировоззрении, сколько 
в том, что касается  наиболее 
тяж кого и неотложно-общего: 
сохранения дем ократической 
независимой Грузии в усло
виях, исклю чаю щ их самоза- 
м ы кание и даж е нейтралитет. 
Д ва главны х довода в поль
зу  принятия соверш ивш егося. 
П ервы й прост и определенен: 
не так  важ на ф орм а государ
ства, как  то, чтобы оно бы
ло — в своих историей наз
наченных разм ерах . (« Б е з 
граничны  только мир и не
бесная сф ера»). Но именно в 
этой вселенской шири писа
тель упорно ищ ет место для 
суверенной родины. «Лишь 
дилетанты  думаю т, что Бона
парт был авантю ристом, ж аж 
давш им одной только  кро
ви». П очему ж е их, дилетан
тов, столь задевает парал
лель с Л енины м? В едь она 
во славу... И даж е не во сла
ву личности, а  идеи: комму
низм не долж ен иметь гра
ниц. Д а, соглаш ается Гамса
хурдиа, коммунизм не дол
ж ен, нация ж е безусловно 
долж на. Но как  согласовать 
то  и другое, чтобы не повре
дить малом у своему отечест
ву и не помеш ать великому 
призванию  новой России? 
Что ж , если  географ ия и по
литика приговариваю т Гру
зию служ ить опорным пунк
том «коммунизации» Азии, 
то вряд  ли  стоит уклоняться 
от судьбы. С уверенность Гру
зии  недостиж има вне Рос
сии, сам оопределяю щ ейся в 
человечестве, но точно так  
ж е  и мировому лидеру  этой 
России бесполезно рассчиты 
вать на лиш енную  почвы Гру
зию, Н езависимость и «мно- 
гоцветн о с т ь »  — историче
ские близнецы: если не со
стоятся, не выж ивут, то не 
избеж ать российской И рлан
дии.

А  не дипломатничает ли 
этот Константина Г амсахур
диа, призы ваю щ ий в совет
ники тень царя  И раклия? 
И ли, напротив, его планетар
ный зам ах , его национальный 
гигантизм — от эфем ерны х 
упований и и нтеллектуаль
ных игр узников зам к а  Ис
манинг? В одном, каж ется, 
он не ош ибся: и эта  диплома
тия, и этот гигантизм  как 
раз й могли бы сделать его 
ж еланны м  с о б е с  едником 
У льянова-Л енина. С имптома
ти ка дат: «О ткры тое пись
мо» напечатано на родном 
язы ке  автора в тот ж е день, 
как  предметом  гласности ста
ло  обращ ение Л енина «Това
рищ ам коммунистам А зер
байдж ана, Грузии, Армении, 
Д агестана, Горской респуб
лики». В тексте его немало 
близкого, родственного. Сно
ва и ещ е резче, чем прежде: 
не торопиться, не копиро
вать. Вообще: никаких шаб
лонов. Постепенность, мяг
кость! Уступки, уступки — 
мелким бурж уа, интеллиген
там , особенно ж е крестья
нам! И ные условия — иная 
тактика. А  мож ет, и больше 
чем тактика, больш е и даль
ш е?

З а  кадром  — собы тия 
п оразитель н о й  кучностью  
(считанные м есяцы , недели) 
разны е происхож дением, ри 
сунком, образую щ ие в целом 
нервны й узел  истории, 
российской, всем и р н о й ., Од 
на нож ка циркуля: осень
1920-го. Е щ е уж е до дня 
14 августа. К расны е «поч 
ти» в В арш аве, «почти» 
ворот Германии. В ерсальской  
системе «почти» конец. За

(Окончание на 3-й с»р.).
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тем откат. М еньше, чем ка
тастроф а, и больш е — при
двинувш ийся вплотную при
зр ак  одиночества. Надолго? 
Н авсегда? Н ет готового от
вета. Ещ е и сам  вопрос впе
реди. «Ш ты к будет хорош, 
если надо будет помочь оп
ределенной револю ции, но 
для  нащ упы вания полож ения 
в той или иной стране у нас 
им еется другое оруди е— мар
ксизм , и для этого нам не 
надо посы лать красноарм ей
цев» — в споре за  закрытой 
дверью  тонко вибрирую щий 
Р адек  оппонирует Ленину, 
разум еется, не ставя  под 
сомнение сам принцип («ми
ровая революция есть имен
но мировая революция, а  не 
корзинка с перегородками, 
где каж ды й отдел известен»). 
Р адеку  — Бухарин: неверно, 
что каждому коммунисту яс
н а  допустимость, необходи
мость прощ упываю щ его и 
формирую щ его ш ты ка. Есть 
и такие, что говорят: разве 
лучш е д л я  нас, если  бы вдо
бавок к  Советской России у 
нас бы ла бы С оветская П оль
ша; этим самы м мы постави
ли  бы на борьбу всех про
тивников. «В от грубая аргу
ментация, которая исходит 
из коммунистических рядов. 
О на яйца выеденного не сто
ит». В поддерж ку Б ухари
ну — Сталин: « ...Н аш  ЦК не 
бы л бы револю ционным ЦК, 
если  бы принял другую  по
литику». Б ы ть  ли замеченны м 
в этой схватке чекистов 
скромному председателю  Ка- 
занокого губисполкома И. И. 
Ходоровскому: «М еня чрез
вычайно удивляет, что здесь 
говорилось о прощ упывании 
Польш и. Ф ранции, А нглии и 
ни разу не говорилось о про
щупывании самой России».

Россия прощ упалась вско
ре — поголовным крестьян
ским сопротивлением прод
разверстке, поддерж анны м ра
бочими П итера, М осквы. Вто
рая ножка циркуля: 23  ф е в 
рал я  — 18 м арта 1921 года. 
К ронш тадтский взры в, воб
равш ий в себя усталость и го- 

.речь, распад вместе с меч- 
‘той, сам ое неотлож ное наря
ду с тем, чем у еще зреть 
(«нэповская Россия»!) и спу
стя годы оборваться, не до
зрев , не достроившись. А  по
ка ... Внезапность события, 
неготовность к нему. Л иста
ем ж ухлы е от времени стра
ницы «П равды ». Л иш ь на 
четверты й день — «прави
те.! ьстве й н о е сообщ ение» 
(подписи — Л енин, Троц
кий).;... «новый белогвардей
ский заговор»; рука Ф ран
ции; задерж ан ы  «заведомы е 
шпионы»; командой м ятеж 
ного линкора принята «чер
носотенно-эсеровская резолю 
ция». О дносторонность ин
ф ормации? Ч ерез день и че
рез два — то ж е. И лишь 
после мельком  оброненная 
ф раза: кронштадтская беда. 
Но общ ая ли — и побеж ден
ных. и победителей?

Если общ ая, то общ ему 
быть бы и выходу из беды. 
Д а разве я е  так? Р азье  не в 
соавторах узаконенного ры н
ка, разве  не в поборниках 
граж данского мира все (без 
изъятия!), кто не принял 
раньш е, кто теперь отторг 
«военный ком м унизм »? Воп
рос отчасти риторический. 
Известно, что все не сош
лись. К ак р а з  тогда не сош
лись, когда в этом бы ла не 
только  острейш ая нужда, но 
по всем признакам  и реаль
ная возмож ность. Что ж е 
воснрепятств о  в а  л  о этому 
(тогдашний вопрос вопросов, 
ныне вернувш ийся к нам)? 
Н есовпадение с  о  ц  и альных 
нужд и долгосрочных упова
ний? В чераш ние распри? Или

Ит ак ,  н е с о с т о я в ш и й с я  д и а л о г
ещ е и прострация мысли, 
онемевш ей н а  слова-понятия 
для  непривычного, непреду- 
казанного; а  уж е от этой не
моты, в производны х ее — 
и отлучения, и новы е скоро
постижные расправы ...

К лю чевая п е р е д  овица 
«П равды » (№  4 9 , 5  марта 
1921): Две программы. Н а
звание — отказ от примити
ва первоначальной версии в 
пользу иначе заостренной той 
ж е. Читаем: «И х» (кронш
тадтцев) програм ма, «даж е 
если бы она чудом осущ ест
вилась, то не продерж алась 
бы  и месяца, ибо сразу  ока
залось бы, что нуж да и ни
щ ета возросли, да вдобавок 
появился бы громадный гнет; 
рабочие клубы, дом а отдыха 
(! — М. Г.), сою зы  громи
лись бы. Н еизбеж но начался 
бы ряд  новых восстаний и 
приш лось снова бы  брать 
власть, то есть проделы вать 
всю историю  сначала. Все 
классы  обессилели бы ... Рос
сия распалась бы ... Это был 
бы  конец Р оссии». И отве
том на «их» програм м у — 
собственная: «Мы — за по
рядок», «М ы — з а  то, что
бы, укрепляя  наш и силы , во
преки проискам, предатель
ству и измене париж ских уч- 
редиловцев, достать из-за гра
ницы  плуги, маш ины, косы 
для  крестьянина, предметы  
городской промыш ленности 
для  всех трудящ ихся... М ы
з а  дело». «М ы — за  то, что
бы Россия не бы ла из кусоч
ков, распавш ихся, растерзан 
ных... Мы — з а  великую  
страну, которой правит ра
бочий класс».

Л ексика не ленинская, а 
смы сл? Н а Д есятом  съезде 
РК П (б) — в  ответ на упрек 
А . М. Коллонтай, что в сво
ем политическом отчете он 
«обош ел К ронш тадт», Ленин: 
все присутствую щ ие «пре
красно знаю т,., что здесь-то 
в докладе, мной сделанном, 
я  все подвел к урокам  Крон
ш тадта, все от н ачала до кон
ца; и, мож ет быть, скорее 
заслуж ил тот упрек, что боль
шую часть доклада говорил 
об уроках д л я  будущ его, вы
текаю щ их и з кронш тадтских 
событий, и меньш ую  часть — 
об ош ибках прош лого...» . И 
впрямь: мож ет, заслуж ил  он 
этот упрек? Н е сам  ли го
дом раньш е говорил о з а з 
навш ейся партии — полож е
нии «глупом, позорном и 
смешном» но не добавил: 
творящ ем кровь. А  теперь 
добавил бы?.. Задним  чис
лом, разум еется , легче уви
деть симптомы придвигаю
щ ейся трагедии. У видеть — 
да, а  понять?

«М ы — за  п о р  ядок». 
«М ы — за  дело», в составе 
которого и ввоз ж изненно 
нужного лю дям. И в конеч
ном счете — сейчас и впере
ди — «великая страна» . Не 
возразиш ь ведь, едва л и  не 
истинно. Но зн аем , чем обер
нулся «порядок» и какую  це
ну приш лось уплатить за  ве
ликость. Д есяты й  съ езд  ода
рил и продналогом, и запре
том ф ракций, эту  коллизию  
замечаю т в первую  голову. 
Однако не упустить бы тре
тье слагаемое: «М ы — за  то, 
чтобы Россия не бы ла из к у 
сочков». Ч ей  голос тут слы ш 
нее — ленинский или ста
линский, либо бы ли ещ е не
различимы ? С видетельствует 
Владимир П етрович Затон- 
ский, тогда' председатель У к
раинского сою за кооперато
ров. И з речи его на этом ж е 
съезде — неявной полемикой

со Сталиным: «Н еобходи
мость действительного цент
рализм а у  некоторых товари
щей перепуты вается с при
вычны м представлением о 
«единой, неделимой». Проис
ходит колоссальная путаница 
понятий». О ней-то преду- 
преж  д а л  нас Ленин (в 
1919-м ), но, «к сож алению , 
уж е поздно».

Т ак в самом ли деле уже 
было поздно? П оздно для 
тех, кто у власти, вклю чая 
и того, кто предупреж дал, но 
не упредил... В тот день, когда 
пал Кронш тадт, Советская 
власть  окончательно утвер
ди лась в стране, где «служ 
ба и молитва происходят на 
грузинском  язы ке» . Что по
чувствовал в этот день Л е
нин — облегчение, тревогу? 
М ожет, именно в этот день 
ощ утил силу, таящ ую ся в 
третьем слагаем ом , зад ум ал 
ся о неисключенном нацио
нальном К ронш тадте и задал 
(себе!) вопрос: этой беде,
страш нее которой нет, что 
альтернативой, и не только 
российской, но и всемирной, 
всемирной внутри России?

...И  вот они друг против 
друга — Константина Гамса
хурдиа и его мимолетный ж е
невский знакомец. Пришло 
ли  в голову первому, что его 
собеседник — «кремлевский 
м ечтатель»? Н апротив, тот, 
вероятно, счел Гамсахурдиа 
утопистом. П рямо от этноса 
к  М иру — человечеству? Так 
оно, уваж аем ы й, не выйдет. 
Есть ещ е — и выш е того — 
классы  и классовая борьба: 
и не только на мировой аре
не (тут особого спору нет), 
на  и внутри  каж дой нации 
(« ...К ак  ни важен националь
ный м ир м еж ду рабочими и 
крестьянам и национальностей 
К авказа , а  ещ е несравненно 
важ нее удерж ать и развить 
Советскую  власть, как  пере
ход к социализму», — пер
вое, на чем  настаивает Л е
нин в  обращ ении к «товари
щ ам  коммунистам », но ведь 
и Гамсахурдиа не против). 
Споткнулись ж е на России, 
на  той самой, которой быть 
и оставаться Россией. •**

Л енин показал  только по
лученную  им книж ку Уэллса. 
П одтрунили вдвоем над ав
тором, над его. кошмаром. 
Н е Россия, уходящ ая на Во
сток, а Россия, приходящ ая 
на В осток, — кто из них ска
зал  это (в ответ У эллсу)? 
Мог и тот, и другой, и даж е 
в один голос оба. Однако к а
кой ей бы ть — «приходя
щ ей» России, чтобы приш ла 
ж еланной? И опять согласи
лись: империю мало отме
нить, ее надо изж ить. Добро
вольность в совместности, 
подчеркнул Ленин. Г амсахур
диа просит уточнений. Доб
ровольность,— это хорошо, кю 
что послуж ит залогом? И 
есть ли у  народа защ и та на
деж ней, чем сознание собст
венной свободы? Сознание 
это и ещ е ничем не ограни
ченная (извне!) возможность 
распоряж аться  собой в боль
шом и в малом  — вот он, 
залог... У Л енина ирониче
ская  улы бка. Он просит со
беседника вспомнить недав
ние врем ена меньш евистской 
республики. С умело ли  это 
сам ое сознание уберечь ее от 
собственней несвободы — от 
внутренних распрей, конф 
ликтов, войн м еж ду нация
ми? Что ж , говорит Г ам са
хурдиа, заколдованны й круг. 
В се дурное и все хорош ее — 
в человеке. Будем  ж е наде

яться  на хорош ее и опирать
ся  на него. Но ведь и хоро
ш ее надо высвободить (это 
Ленин). В рай палкой не за 
гонишь (это писатель). И 
пауза после реплики перво
го: а из ада дубиной стоит?

Но тут Гамсахурдиа каса
ется самого больного пункта: 
Россия, приходящ ая на Во
сток, — цель общ ая, одна
ко кем она придет и уж е 
приш ла? О свободителем без 
задней мысли или новым ко
лонизатором, унификатором, 
насильником? Ленин мрачне
ет. Он требует доказательств 
[имена, ф акты ). П исатель де-

седник ж е. быстрой ассоциа
цией сочленив Ш вейцарию, 
что когда-то приютила рос
сийских эмигрантов, с  Ш вей
царией ж е — той, что для 
себя, мирной, равновесной. 
В такую  уместилась ли  бы 
гордая, непокладистая Гру
зи я?  И ещ е ассоциация — 
русский Х1Х-Й, а  в нем 
Польш а: не просто цивилизо
ванная колония, а  ещ е и по
стоянный вызов, укор сове
сти, напоминание — не быть 
русским свободными, пока 
несвободна она, Польш а, и 
пока ее несвободой питается 
темное, зверское: ненависть

давая реплики): так-то оно 
вроде, так, насчет я зы ка впол
не согласен с Вами. И все 
ж е не так. В главном, реш а
ющем не так. Путь-то к  че
ловечеству двусторонний. Не 
только от «части» к «цело
му», но и наоборот. Очень 
сущ ественное это — наобо
рот! А  кроме ж елания, есть 
ещ е и необходимость. Наша, 
наш а с вами необходимость— 
Россия. С трана Н ачала. Не 
весь М ир она, но пока... Мир! 
(Н адолго ли?). Не знаю. В 
перманентное пионерство не 
верю , сам  предсказы вал: как 
победит рабочий Запад, за-

во имя, во имя... Н е прихо
дят  ли  ночным кош маром 
они к Вам? Кош маром пло
щ ади Согласия? Ведь гильо
тина не зн ала отды ха ни пе
ред  Термидором , ни после. 
И ли рассчиты ваете отсече
ниями, остракизм ам и предот
вратить проскрипции, кровь | 
без берегов, Т еррор  как  эпо
ху?!

Н А  ЭТОМ Л И  оборвался
разговор, не смею судить, по

что начинается дом а и воз- ^кольк / ’не было ег™  Н е бы -1 
вращ ается  домой Н ачинает- ло> но У ор бы бытЬ| и не про_

(\Уе!4ро1Шк, как  говорили 
немцы? Термин-то, согласи
тесь, с  дурны м запахом...) 
В олков бояться, в лес не хо
дить. Д а, наш а 1Уе)1ро1Шк 
новая, необъезж енная. Та.

ся  нуждой, а  возвращ ается 
добродетелью  — возможно
стью  удерж аться коммуниз
мом! И  потому: обновленным 
неравенством — к равенст
ву! (А  собственным нэпом 
обручиться с  азиатской, все
светной госпожою  Бедно
стью?!). А рхаично звучит, но 
близко к зам ы слу. М ожно и 
так , только о России не за
бы вая. Ею —  этой «нэпов
ской» Россией — и спасти 
хрупкую , ускользаю щ ую  ми
ровую  револю цию ... (В од
ной стране??) Н а том стоим. 
И оттого ж есткость предель
ная: сею щ их сомнение идео
логов — гон из России! Ко
леблю щ их единство — вон 
из партии!.. И  оттого — ни
какой  третьей револю ции 
внутри, ни правой, ни левой, 
ни «истинно - коммунистиче
ской»!! (Т ак ведь это, про
стите, К ронш тадт навы во
рот?). Не спорю. М ятежного 
К ронш тадта нет, а  урок ж ив. 
«А нтиК ронш тадт»? Согласен.

сто разговор, а  диалог? Если 
не сразу  после «О ткры того 
письма», то спустя месяцы  
или все-таки годы, если  не в 
1921-м , то на роковом рубе
ж е  22-го и 23-го (и слова не- 
состоявш ейся встречи не 
больш е ли оттуда)?

Не слиш ком велика кален
дарн ая  разница, историче
ская  ж е огромна. Судьбами 
лю дей проясняется движение 
В ремени. П исателя, «черно
го  чародея» , ж дут Соловки, 
а  «абсолю тны й гений рево
лю ции» ещ е раньш е уйдет 
в  небытие, в  немое бессилие, 
в приж изненное одиночество. 
«В сей  душ ой слеж у  за  ва
шим делом » — последние 
строки, продиктованны е Л е
ниным в адрес тех  грузин
ских коммунистических ли
деров, которы е заговорили 
язы ком , созвучны м  Констан
тина Гамсахурдиа. Г рузия — 
ближ айш ее поле боя. Ленин 
готовился к  этом у бою. Еще

11-я Красная Армия в Тифлиса. Февраль 1921 года.

монстрирует батумскую  газе
ту — заголовок редакторской 
статьи по поводу его «О т
крытого письма»: «Дикий
вопль ш овинизма». Он рас
сказы вает о виденном и ус
лыш анном: о вторж ении мо
сковских ведомств, о дикта- 
торах-наставниках, не говоря
щих по-грузински, й о кав 
казских наместниках, кото
ры е хотели бы в считанные 
недели упразднить нации. 
Д а, признает Ленин, М ахара- 
дзе сообщ ал нечто похожее. 
П редсовнаркома не стесняет
ся в вы раж ениях — по ад
ресу прим азавш ихся. Г амса
хурдиа недоумевает: разве
О рдж оникидзе прим азавш ий
ся, а  не самы й что ни на 
есть единоверный? Л енин от 
ш учивается: так  он ж е ваш, 
единокровный. В ответ — 
ж есткое: нет, он не грузин. 
Н е первы й из квази-наш их, 
д л я  кого Г рузия — разм ен
ная монета, не больш е, чем 

' поприщ е... О тветом на от
вет — еще жестче: ах , он не 
ваш , так  кто ж е ваш и — бег
лы е правители, отставны е 
лю бовники Антанты?! Т ак, 
м ож ет, выписать либераль
ного лорда, чтоб стал  во гла
ве, а  вам  тогда — чем: кро
ш ечной Индией на побегуш
ках у  других великих?

М олчание. Р азр яд к а . Пе
ребор (про себя) пунктов сог
ласия. П исатель — едва ли 
не на пальцах: вселенский 
разм ах  (у револю ции — той. 
что есть) и он, У льянов-Л е
нин, воплощ ением ее, он и 
его солдаты , с кем  разгова
ривал на тифлисских улицах, 
отметив, как гордится к аж 
дый из них обретенным до- 
стоинс т в о м  («я  —  чел о 
в ек»), — нет, главны й ш анс 
все-таки не потерян ... Собе-

всех ко всем ... Т ак  не этим 
ли вызовом, укором ныне, 
хотя по-другому, Грузия?

Вслух (Ленин): а  почему 
б не договориться нам? И 
без всякой иронии: договор 
ж е всегда уступка, и если 
равный, то с двух сторон. Вы 
кусочек от суверенности, да 
и не просто в уступку, а для 
дела  нужного, выгодного: хо
зяйственное объединение З а 
кавказья , это ведь и регуляр
ный обмен (нефть ж е вам до 
зарезу), и в мировую  эконо
мику вход — для себя, для 
нас (внеш неторговским при
кры тием), а сверх того и все
му итогом: Грузия — мост, 
надеж ны й мост в Азию; сами 
ж е считаете — сокровеннее 
дела нет. Ну, а «наместни
к а» , как изволите и зъ ясн ять
ся, можно и погибче, поде
ликатней. Вот и к единству 
приблизимся. Единством Кав
каза  к единству России, а ее 
единством — к  единству всех 
на свете. Ну, как — кусочек 
на кусищ е?

В слух (писатель): соблаз
нительно, но вот сомнение. 
О бъединение закавказское, 
университет — закавказский, 
мост — закавказски й ... и язы к 
тож е? Закавказски й  язык? 
Н а нем командовать — на 
нем ж е дум ать и колы бель
ную на нем?! А  столетия, 
что в нем, в язы ке , такж е 
побоку? Этнос без язы ка  — 
человек вне культуры . Б езъ 
язы кий  — безликий, безли
кий — способный на любое... 
Единства-то вроде больше 
станет, но этому единству 
дня не прож ить без арбитра. 
И кому ж е стать снова этим 
арбитром, как  не России — 
великорусской?!

С нова вслух — Л енин (но 
и собеседник не молчит, по-

ново станем  отсталыми, со
циалистически - отсталыми! 
(И сегодня опять «снача
ла»?) Нет, та  перемена бы ла 
бы на прямом пути: от нас 
к  другим. П рямого ж е, как 
видите, нет. Вероятно, и не 
будет. П рямому не б ь аь . Все 
кругом уж е не то, что в 
1917-м , 18-м, 19-м. Теперь 
об ином речь: об отсрочке, 
растущ ей в эпоху. (С тало 
быть, не по М арксу пошло?) 
Н ет — по Марксу! В послед
нем счете — по Марксу! И 
все, что делаем , отклоня
ясь, — не больш е, чем де
тали. П отемки так  и скаж ут: 
детали. (И  нэп?) И нэп!.. Но 
пока реш аю т детали. Р еш а
ют, удерж им ся или нет. 
(Россией? «Единой, недели
мой»??) Да, Россией. Т оль
ко о двух головах она: рос
сийская Россия и Россия 
всемирная. (Двуликий Янус? 
Т ак это, помнится. Вы всег
да на Рю  К аруж  с крестья
нином связы вали , от этого, 
как  от печки танцуя...) Что 
ж , в некотором смы сле обе 
головы — муж ицкие. В се
мирная Россия разве не тот 
ж е восточный муж ик, кото
рого ещ е надо разбудить, по
двигнуть к действию? (И  по
тому — осторожность?) Р а 
зум еется. Сломить ли иначе 
недоверие «тузем цев» к лю 
бому белому — человеку ли, 
слову ли? О сторожность и — 
смелость. Н е делать  ж упела 
из отсталости, из незрело
сти. (А  внутри? Р азв е  не 
всемирная отсталость — ве- 
лнкодерж авне?) Конечно, из 
всех наследств хуж е нет. Но 
справимся. С правимся... если 
российской Россией — ре
альной, сильной, только силь
н ая реальна! — если ею под
держ им Россию  всемирную .

И даж е на собственный, про- не прочитана до конца завер-
ш аю щ ая страница из биогра
ф ии его мы сли, ее предсм ерт
ное движ ение — от себя и 
снова к  себе. З а  «грузинским 
делом » видятся  контуры  про
блемы, и м я  которой: буду
щ ее советской Е вразии , сою
за  независим ы х народов-го
сударств. П роблемы , в свете 
которой судьба небольшой 
древней страны  п редстала 
перед ним как  проекция бу
дущ его М ира миров.

...И сторик связан  ограни
ченностью  источников. П рав
да, многое из того, что де
сятилетиям и покоилось в сей-

летарский  Т ерм идор согла
сен...

И  снова вслух писатель — 
с самы м крайним, опасным 
сомнением (и  у ж е  тот, что 
за  столом в репликах): бо
юсь, не скры ваю . Бою сь с 
д етства  всего двуглавого.

вуглавой России — старой, 
новой. И В аш ей двуглавой 
утопии боюсь. К аком у клю ву 
ее бы ть острее —  российско
му, всемирному? И не за 
клюю т ли врозь, а  то и вме
сте, нацию: ж ивую , кров
ную? Впрочем, она за  себя
постоит, она сквозь все прой- 4 а х  стало  погтупным иггле 

.дет , но какой ценой? (А  по- фаХ> СТало- Д°СТУПНЫМ иссле
лагаете, этнос — «нетлен
ный» вегетарианец? В бело
снеж ных ри зах? И  крови не 
ж аж дет?) Этому спору — ве
ка. Но спору! Спору! В ы  ж е 
хотите бесспорного. Б есспор
ной России. Бесспорного За- 

, ц ав к азья . Бесспорного ком
мунистического человечест
ва. (О, нет. уваж аем ы й Г ам 
сахурдиа, спорим. И  в Ж е
неве, помните, только и  спо
рили , и после, по сей день. 
Н е хватит ли? Н е растеряем  
ли  в спорах то , что обрели, 
тем  паче, что вокруг другие 
«бесспорные»?!) Д а способ
на ли одна-единственная — 
ваш а — м ы сль оспорить са
мое себя, даж е если б «от
спорила» право дум ать за  
всех? Е ж ели одна, одна на
долго, то и ей н ет спасения— 
самого буквального спасе
ния: в человеке, в личности, 
и р азв е  не о том  восхожде
ние культуры  — с вершина-, 
ми к которым дорога вся в 
человеческих ж е костях? 
(Н у, зачем  таки е  страхи, по
времените, и к  верш инам  вер
немся, непрем еннейш им об
разом  и скоро, а  сейчас азы , 
вчера ещ е недоступны е че
ловеческой толщ е, — вот что 
нужно, вот без чего пропада
ем и, кстати, от самих ж е 
пробуж денны х, от этноса, от 
нации без азов .) Не смею 
оспаривать. К ак писатель 
нуж даю сь в читателе. С огла
сен. П ереходы, перегоны ... Но 
не застрять  бы . Н е застрять  
бы и не погибнуть бы  — в 
единой России: единой в л а
стью , единой свеж еиспечен
ны ми ревнителям и  единства

дованию. Многое, но не все. 
Есть, однако, и трудности 
осм ы сления, к  недостаче ф ак 
тов добавляю щ ие прорехи  в 
понятиях, образах , ритмах. 
Доступен ли нам язы к  лю 
дей, для  которы х слова «ми
ровая  револю ция» или «со
циализм  в  одной стране» бы
ли равнозначны м  ж изни и 
смерти? П оймем ли  муки че
ловека. искавш его клю ч к тай
не многоукладной России  в 
нетождественном ей М ире, 
если  наперед отклоним, как 
чуж дое либо вовсе не нуж
ное нам, эту  тайну и эти му
ки?.. Кроме прописей обы
денной м орали , сущ ествует 
ещ е и нравственность «серо
го вещ ества». П оступаясь ею, 
мы мож ем н евзн ачай  опу
стеть мы слью  в  тот самый 
момент, когда обступившие 
нас со всех сторон напасти 
и проблем ы  требую т опознать 
их новизну, их беспрецедент- 
ность даж е в тех случаях, 
когда бьет в гл аза  реставри
рованное бы лое, вековой 
предрассудок с «Калашнико
вым» в руках.

Стоит, вероятно, ещ е и еще 
р аз  напомнить себе: история 
не поучает, а  р азъ ясн яет  — 
теми, кого уж е нет, тех, кто 
ж ив. С этой позиции,, кото
рую  я  воспринимаю  ‘ и как 
ограничение, и к ак  обязатель
ство, м н е равно близки Кон
стантина Гам сахурдиа и В ла
димир У льянов-Л енин, и их 
несостоявш аяся встреча для  
м еня и зн ак  беды, и призыв, 
обращ енный к н ам  на исходе 
XX века: не упустить то, что 
не далось лю дям  тогда.

| Ф  ОТТАВА. Государственный визит Прези
дента СССР М. С. Горбачева в Канаду на 
следующей неделе рассматривается здесь в 

политических кругах как хорошая возмож
ность провести на высшем уровне глубокий 
анализ состояния отношений между двумя 
странами и обсудить те проблемы междуна
родной жизни, которые затрагивают интере
сы как Москвы, так и Оттавы. Как указал ди
ректор Канадского центра по контролю над 
вооружениями и разоружению Джон Лэмб, 
это полезный визит, выбор времени для ко- 
юрого также очень важен. Он даст возмож
ность Канаде и Советскому Союзу сделать 
еще один шаг в сотрудничестве по вопросам, 
которые обсуждались во время визита канад
ского премьер-министра Брайна Малруни в 
Москву осенью прошлого года и его бесе
ды с М. С . Горбачевым.

ф  ПХЕНЬЯН. 78-летний руководитель КНДР 
Ким Ир Сеи виовь набран президентом рес
публики ив открывшейся здесь первой сес
сии Верховного народного собрвиив 9-го со
зыва. Об втом сообщило агентство ЦТАК.

В информации агентства отмечается, что из
брание товарища Ким Ир Сона на »тот пост 
М ляется знаком «абсолютной поддержки и 
Доверия всего корейского народа». Это так
же свидетельствует о твердой воле Трудовой 
партии Кореи и корейского народа ««завер- 
ш*ть до конца дело социализме и ускорить 
процесс осуществления исторического дела 
объединения родины».

$  БУДАПЕШ Т. На очередной сессии Госу
дарственного собрения Венгрии избран новый 
ПрОмьер-министр республики. Им стал пред
седатель Венгерского демократического фо- 

(ВД Ф ) Йожеф Анталш Это решение

было принято большинством голосов депута
тов венгерского парламента. Одновременно 
на сессии Госсобрания была одобрена и но
вая правительственная программа.

Ф  БУХАРЕСТ. Центральное избирательное 
бюро продолжает подведение итогов состо
явшихся 20 мая в Румынии выборов прези
дента страны и парламента. Сегодня к вече
ру учтено уже почти 15 мпн. бюллетеней из 
объявленного до выборов примерного коли
чества избирателей в 16,8 мли.

В соответствии с полученными данными в 
ходе президентских выборов И. Илиеску 
(Фронт национального спасение) собрал 85,31 
проц. голосоя; Р. Кымпяну (Национая-лнбе- 
ральная партия) —  10,57 проц.; И. Рациу (На- 
цноиал-цэрэнистская, христианская м демо
кратическая партия) — 4,12 процента.

Кандидаты Ф Н С получили 66,46 проц. го
лосов в палату депутатов и 67,2 проц. — в 
сенат. По количеству собранных голосов за 
Ф Н С  следуют Венгерский демократический 
союз Румынии, национал-либеральная партия, 
экологическое движение Румынии и нацио- 
нал-цэрэнистская, христианская и демократи
ческая партия.

Предварительные итоги выборов вызвали 
новый всплеск политических страстей в стра
не.

ф  ПРАГА. Сегодня утром на даче своей до- 
чери был найден повешенным Антонин Ка
лек, бывший член Президиума ЦК КПЧ и пер
вый секретарь Пражского горкома партии. 
Как сообщает агентство ЧТК, следов насилия 
не обнаружено.

(ТАСС, 24 мая).

ф  ГДР. С нетерпением ожидаемое многими немцами объединение двух гер
манских государств предвещает немалые трудности для населения ГДР, кото
рое уже сегодня начинает ощущать социальную неуверенность. В республике 
высокими темпами растет безработица. Как отмечалось на конференции недав
но созданного здесь объединения безработных, после заключения финансово- 
экономического союза с Ф РГ незанятость может подняться до миллионных 
цифр.

Аннемари Берг (на снимке) — одна из тех, кто познакомился с неожидан
ной реальностью новой действительности. Упаковщица дрезденской конди
терской фабрики иЭльбфлоренц», она в числе 350 работников — преимуще
ственно женщин — получила уведомление об увольнении. Предприятие столк
нулось с жесткой конкуренцией западногерманского товарного рынка. Исполь

зуемая фабрикой технология, сырье, а также качество ее изделий не выдер
жали «сравнения»... продукция «Эльбфлоренц» перестала пользоваться спро
сом, в трех цехах пришлось остановить производство.

Фото АДН — ТАСС.

ф  ВЕЛИКОБРИТАНИЯ. Н а  с н и м к е :  в одном из магазинов Лондона, где 
детям не только предлагается широкий ассортимоит игрушек и игр, но я раз
решается испробовать их я деле. Фотохроника ТАСС.

Информирует объектив

Пульс планеты
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кларацми принципом и други
ми обязательствами по СБСЕ» 
(Совещание по безопасности 
и сотрудничеству а Европе). 
Учитывая подписание Совет
ским Союзом итогового до
кумента венской астр е ч и, 
представляется необходимым 
приведение законов Грузии в 
соответствие с нормами меж
дународного права. Это спо- 
с о б ствовало бы не только 
улучшению условий для со
блюдения и защиты прав на
ших граждан, но и утвержде
нию реального суверенитета 
республики. При этом особо- 

-то внимания заслужи в е ю т  
международные пакты о пра
вах человека, утверждающие 
как индивидуальные . права и 
свободы человека, так и их 
коллективные права в виде 
права всех народов на само
определение и их суверенитет 
над природными богатствами 
и ресурсами своей страны.

ПРОЦЕСС ФОРМИРОВА- 
НИЯ правового госу
дарства и разработки 

новой Конституции во многом 
связан с комплексом прини
маемых ныне законодатель
ных актов, создающих право
вые предпосылки для обнов
ления советской федерации, 
основанной на новом разгра
ничении прав и полномочий 
между Союзом и союзными 
республиками. Особенность 
зтих законов состоит в том, 
что в них речь идет о вза
имоотношениях двух сторон, 
что вызывает необходимость 
регулирования двух вопросов: 
о суверенитете и самостоя
тельности союзных и автоном
ных республик, — а это не 
менее важно и принципи
ально, —■ о с у в е р е н и те те  
СССР, полномочия которого 
должны быть ограничены, по 
сравнению с дейст в у  ю щ  е й 
Конституцией, действительно 
общесоюзными функциями.

Особое значение в этом 
отношении имеет Закон «Об 
обновлении союзного дого
вора и разграничении пол
номочий Союза ССР и союз
ных республик». Этот закон 
призван заложить новую ос
нову федерации, измените 
сложившуюся порочную Си
с те м у  отношений центра и 
р е с п у б л и к , до минимума су
зить права центра за счет 
расширения прав респуб л и к  
как суверенных государств, 
покончить с порочной практи
кой вмешательства в дела со
юзных республик и автоном
ных образований со стороны 
союзных министерств и ве
домств, которые пытаются 
диктовать им свою волю, при
знать право республик само
стоятельно приостанавливать 
действие некоторых актов 
Совета Министров СССР, со
юзных министерств и ведомств, 
если они противоречат инте
ресам территории. Предо
ставить республикам право

ратифицировать союзные за
коны, включить их непрямую 
в международное сообщест
во, вплоть до ООН.

Что касается проблемы го
сударственного суверенитета 
Грузии как члена обновлен
ной советской федерации, в 
которой вся власть принад
лежит народу, а суверенитет 
республики выражается в са
мостоятельном осуществлении 
ею на всей территории выс
шей законодательной, испол
нительной и судебной ввести, 
то эти положения должны 
найти свое выражение в ряде 
законов, закрепляющих право

бое значение для процесса 
обновления федерации и со
здания правового государст
ва, к которому мы стремимся, 
имеют международные пакты 
о правах человека, которые 
после подписания и ратифи
кации Советским Союзом при
обрели законную силу на всей 
территории СССР и, как гово
рится в статьях 28 и 50, «по
становления настоящего пак
та распространяются на все 
части федеративных госу
дарств без каких бы тО ни 
было ограничений или изъя
тий». А статья первая обоих 
пактов подтверждает право

СУВЕРЕНИТЕТ: 
И Л Л Ю З И И  

И РЕАЛЬНОСТЬ
республики самостоят е л ь н о 
решать асе политические, эко
номические, социальные и 
культурные вопросы, а также 
проблемы административно- 
территориального устройст
ва. Компетенция республики 
ограничивается лишь в воп
росах, добровольно делеги
рованных самой республикой 
Союзу ССР. Взаимоотноше
ния между союзными респуб
ликами должны строиться на 
принципах равноправия, со
трудничества, взаимного ува
жения суверенных прав и не
вмешательства во внутренние 
дела друг друга.

Конфликты и вооруженные 
столкновения возникают в тех 
случаях, когда оказы в а е т с я 
противодействие требованию 
народов об осуществлении 
своих суверенных прав на са- 
м о о п р е д е л е н и е  и независи
мость, т. е . когда подрывается 
та основа, которая составляет 
суть и содержание реального 
суверенитета. Вместе с тем и 
требования о реальном суве
ренитете должны сообразо
вываться с основными нормами 

V принципами государственно
го и международного права, 
к которым прежде всего от
носятся: право народов рас
поряжаться своей судьбой, су
веренное равенство государств 
и уважение прав, прису
щих суверенитету, неприме
нение силы или угрозы силой 
как против территориальной 
целостности, политической не
зависимости или единства лю
бого государства, невмеша
тельство во внутренние или 
внешние дела, входящие во 
внутреннюю компетенцию го
сударств, и др . При этом осо-

всех народов на самоопреде
ление в политической, эконо
мической, социальной и куль
турной областях, а также ут
верждает положение о суве
ренитете народов над своими 
природными богатствами и 
ресурсами.

Осуществление суверенных 
прав народов с целью изме
нения их правового статуса в 
соответствии с нормами меж
дународного права открывает 
перспективу обновления со
ветской федерации и мирного 
решения обострившихся про
блем с учетом исторически 
сложившейся специфики на
ционально - государственного 
устройства страны, где  свое
образие развития советских 
республик вызвало необходи
мость расширения их суверен
ных прав в рамках преобра
зованной, построенной ка но
вых, более демократических 
началах советской федерации, 
на оптимальном разграничении 
компетенции между Союзом 
ССР и союзными республика
ми. В этой связи нельзя не 
поддержать идею ученых Ин
ститута государства и права 
АН СССР о заключении ново
го союзного договора, в ос
нову которого, как нам пред
ставляется, были бы положе
ны нормы и принципы совре
менного международного и 
советского конституционного 
права.

Заключение такого догово
ра,' как отмечает авторы, 
явится открытым признанием 
договорной природы Совет
ского Союза и подтверждени
ем принципа добровольности 
объединения союзных рес
публик; вызовет необходи

мость создания особых меха
низмов участия союзных рес
публик в выработке таких ус
ловий объединения, которые 
обеспечивали бы общее со
гласие всех члеиое федерации; 
позволит решить проблему 
разграничения компетенции 
между Союзом и республи
ками С учетом интересов и 
Союза и республик.

Наконец, позволит подор
вать сложившуюся адмииист 
ративно - командную систему 
управления федерации и чет
ко определить пределы зако
нодательной компетенции Со
юза ССР и тем самым опре
делить те сферы обществен
ной жизни, которые самосто
ятельно регулируются рес
публиками, обеспечит возмо
жность - участия республик в 
решении всех проблем феде
рации и будет служить сред
ством укрепления взаимной 
заинтересованности респуб
лик в сохранении и развитии 
Союза ССР на новой основе; 
а также, обеспечить возмож
ность дифференцированного 
подхода центра к союзным 
республикам, сохранения их 
целостности и признание их 
междунаро д н о й правосубъ
ектности.

Таким образом, речь идет 
о заключении по существу но
вого союзного договора, ос
нованного на признании норм 
и принципов международного 
и советского конституцион
ного права, который служил 
бы прочной правовой основой 
в деле расширения суверен
ных прав республик, краев и 
областей, и обеспечения каж
дой республике, краю и об
ласти возможности пользо
ваться правами, присущими 
реальному суверенитету 

Заключение такого договоре 
на основе полной доброволь
ности объединения республик, 
краев и областей в составе 
союзного государства, в ко
тором каждая республика со
храняет суверенитет и само
стоятельность, участвует в вы
работке и принятии общих 
решений, явилось бы на дан
ном этапе расширения суве
ренных прав республик усло
вием укрепления их политиче- 

, ской и экономической само
стоятельности, утверждения 
их реального, а не иллюзор
ного суверенитета. Ведущий к 
подлинному суверенитету путь 
должен учитывать всю сово
купность политических и эко
номических реалий. Для Гру
зии сегодня, когда должны 
быть приняты судьбоносные 
решения, это особенно важно.

Дмитрий БАРАТАШВИЛИ, 
кандидат ю р и д  и ческих 
наук.

Гонорар за этот материал 
перечислен Грузинскому рес 
публиканскому отделению 
Советского детского фонда 
имени В. И. Ленина.

— В Тбилиси зеленый по
кров составляет 46,2 про
цента от общей застроен
ной территории. Таким об
разом, мы приближаемся к 
союзному уровню, где этот 
показатель равен 30 про
центам.

— С этого утверждения за
местителя начальника Тбилис
ского объединения зеленого 
хозяйства Малхаза Эбралидэе 
началась беседа за «круглым 
столом», которая состоялась в 
Тбилисском Доме журналис
тов. «Экология и архитекту
ра» — такова была ее тема. 
В беседе приняли участие 
представители средств массо
вой информации, работники 
службы озеленения, архитек
торы, руководители исполко
мов районных Советов на
родных депутатов г. Тбилиси, 
организации «зеленых». Круг
лый стол вел секретарь прав
ления Союза журналистов 
Грузии Акакий Сихарулидзе.

С этими и другими приве
денными озеленительной слу
жбой данными, свидетельст
вующими о благополучном 
положении, не согласились 
«зеленые». Так, Леван Мама-

К Т О  П О М О Ж Е Т  
Д Е Р Е В Ь Я М ?

ладзе, ученый секретарь ор
ганизации, считает, что на каж
дого тбилисца приходится 
меньше насаждений, 'нежели 
во многих других городах. 
При строительстве жилых до
мов, целых массивов преду
смотренные планом озелени
тельные работы носят фор
мальный характер. На захлам
ленной неубранным строи
тельным мусором территории 
порой высаживаются .не са
женцы, а обыкновенные вет
ки.

Немалый урон эелоному на
ряду города причиняет при
нявшая массовый характер 
надстройка домов, расшире
ние лоджей, сооружение га
ражей и так далее. Для рас
чистки нужной территории 
приходится вырубать много
летние деревья, декоратив
ные кустарники. В ходе бесе
ды был поднят вопрос: выиг
рывают ли люди, приобретя 
лишний метр жилой площади, 
но потеряв росшее под ок
ном дерево? Кто подсчитает 
нанесенный здоровью урон от 
недополученного кислорода, 
от отсутствия тени в знойный 
полдень? Но создаются новые 
семьи, рождаются дети... Как

не думать о расширении? По
этому целесообразным пока
залось участникам «круглого 
стола» предложение «зеле
ных»: обязать каждого, кому 
пришлось вырубить хотя бы 
одно дерево, высадить и вы
растить взамен десять.

Не обошли вниманием уча
стники беседы и такое явле
ние, как проявляемое к зеле
ным насаждениям города пол
ное бездушие. Именно поэто
му в Тбилиси мало цветов. А 
председатель исполкома Ор- 
джоникидзевского районного 
Совета народных депутатов 
Гиви Кекелидзе рассказал о 
таком случае: 200 красавцев- 
кипарисов были высажены 
вдоль аллеи Давида Агмаше- 
небели, но очень скоро все 
они оказались вырубленными.

На заседании «круглого сто
ла» с сожалением отмечалось, 
что на приглашение принять 
участие в беседе откликнулись 
далеко не все. Так, видимо, 
не посчитали поднятый жур
налистами вопрос достаточно 
важным в исполкомах Гпдан- 
ского, Сабурталинского, Пер
вомайского районов, в город
ской прокуратуре.

(ГРУЗИНФОРМ).

ИЗБРАН
ПРЕДСЕДАТЕЛЬ

ЛЕНСОВЕТА
ЛЕНИНГРАД, 24 мая. (ТАСС). 

Председателем Ленинградско
го городского Совета народных 
депутатов на первой сессии 
нового созыва избран вчера 
А. А . Собчак.

ВНИМАНИЮ ИНВАЛИДОВ 
И ЛИЦ, ЗАИНТЕРЕСОВАННЫХ

ИНВАЛИДНЫМ СПОРТОМ

Пресс-центр физкультурно- 
спортивной федерации изве
щает об открытии банковско
го счета федерации.

Банковские реквизиты физ- 
культурно - спортивной ф еде
рации инвалидов Грузии:

«Ивертбанки», Промстрой
банк, оперативное управле
ние. Счет номер 000161700.

Наш адрес: г. Тбилиси, про
спект Руставели, 29.

Телефон: 93-75-14.
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ВТОРИЧНО
Сборная Колумбии относится к числу команд, не обре

мененных титулами. Лишь дважды ей удавалось войти в чис
ло призеров в чемпионатах Южной Америки.

ХРОНИКА НАЦИОНАЛЬНО-  
ОСВОБОДИТЕЛЬНОГО ДВИЖЕНИЯ

С Ъ ЕЗД : ДЕНЬ ПЕРВЫЙ
23 маа в Тбилиси во Дворце спорта начал работу Все

общий Национальный съезд Грузии, е котором принимают 
участие около шести тысви делегатов. Идея созыва форума 
родилась в мертв этого года на Чрезвычайной конферен
ции национально -осаободительного движении республики.

Нынешнее собрание, * при
званное стать важным этапом 
в борьбе за восстановление 
независимом государственно
сти нашей республик*, по 

идее, должно дать ответы на 
множество волнующих вопро
сов. На повестке дня фору
ма анализ сложившейся в рес
публике общественно - поли
тической ситуации, опреде
ление функций Национально
го конгресса, утверждение 
положения о выборах а На
циональный конгресс и т . д.

, Характерно, что на Нацио
нальном съезде присутству
ют абхазцы, осетины азербай
джанцы, армяне, греки — 
представители всех наций, про
живающих на территории 
Грузии. О «дарованной гру
зинскому народу свыше 'спо
собности доброго отношения 
к представителям всех нацио
нальностей» сказал влагослов- 
пяя съезд, Католикос-патриарх 
Всея Грузии, Святейший и 
Блаженнейший Илия И, кото
рый я то же время отметил 
и то, что «в первую оче
редь между неми, грузинами, 
должно царить взаимопони
мание...».

Увы, консолидация и а са
мом деле стала ахиллесовой 
пятой национально - освобо
дительного движения Грузии. 
Раскол между политически
ми организациями, входящи
ми в Национальный форум, 
происшедший после перест

релки иа проспекте Руставе
ли — печального инцидента, 
бросающего тень на все на
циональное движение Грузии, 
преодолеть сложно. Но иного 
пути нет. Призыв к консоли
дации здоровых сил, ставящих 
интересы Грузии выше соб
ственных, прозвучал в первый 
день работы съезда почти во 
всех выступлениях. Слово 
имели: Ираклий Церетели
(партия национальной неза
висимости), Георгий Чан- 
турия ( н а ц и  оиально - де
мократическая партия), Тейму
раз Сумбаташвили (партия 
нац. независимости), Илья 
Хаиндрава (Тбилисский поли 
тический клуб). В прениях уча
ствовали Ираклий Какабадзе 
(христианско - демократичес
кая ассоциация), Джаисуг Чар- 
квиами, Эльдар Шеигелая и др.

Ораторы говорили о том, 
что грузинской нации наобхо 
дим политический лидер, ко
торый поведет ее по верному 
пути. Оии считают, что впо 
следствии выразителем ис
тинных интересов, воли гру
зинского народа, главной 
консолидирующей силой ста
нет Национальный конгресс. 
Насколько верен этот путь? 
Три дня работы Националы 
ного съезда дадут ответ на 
этот вопрос. А  пока — оста
ется присоединиться к лент 
мотиву в выступлениях — Гру
зии сегодня нужны не «го
лые» эмоции, а разумные дай- 
ствия.

борная кампания в Верховный 
Совет ГССР, проведенная На
родным фронтом Грузии, ос
новывалась на субъективном 
отношении председателя этой ' 
организации к претендентам. 
Далее оратор предупредил, 
что подобного не должно 
быть при выборах в Нацио
нальный конгресс Грузии: де
мократия и субъектияиэм не
совместимы. Слово было пре
доставлено и Н. Натадзе. Он 
высказал свое личное мнение 
о предстоящих выборах в 
Верховный Совет ГССР и На
циональный конгресс Грузии, а 
так же их дальнейшем вза
имодействии на основе коор
динации усилий... Последним 
в этой части дня работы съез
да было выступление В. Хо- 
мерики, сына министра Гру
зинской республики Н. Хоме- 
рики, а настоящее время под
данного Франции.

Перерыв. Дворец спорта

ситете. инициатором которо
го были представители «круг
лого стола». Другая обсужда
емая тема — выход из Наци
онального форума ряда партий 
и организаций...

Перерыв закончился. И. Це
ретели ознакомил съезд с 
резолюцией о Национальном 
конгрессе Грузии. Общие по
ложения практически споров 
не вызвали. Но вот зачитыва
ется пункт об отношении к 
выборам в Верховный Совет 
ГССР... Если до этого все шло 
гладко, то этот пункт вызвал 
жаркие споры... Видимо, съезд 
подошел к своей критической 
точке.

Перед съездом выступаю
щие ставили вопросы: имеет 
ли смысл, предварительно не 
ознакомившись с резолюцией, 
ставить на голосование столь 
серьезный документ, восприня
тый «на слух»? Президиум от
вечал, что голосуются пока

прошедшие дебаты. Итак. Бу
дущий Национальный конгресс 
Грузии законодательный и ко
ординирующий орган лишь 
национального движения. Этим 
его функции ограничены. Ког
да же Грузия станет незави
симой при условии, что в вы
борах примут участие 50 про
центов населения республи
ки, Национальный конгресс 
будет правомочен взять на 
себя «сю полноту власти. Что 
же касается выборов в Вер
ховный Совет ГССР, то каж
дая партия и общественная 
организация должна решать 
сама — участвовать а них или 
нет. Конгресс.же после обсуж
дения и принятия решения по 
данному вопросу ознакомит 
с ним общественность.

Второй день работы Нацио
нального съезда Грузии закон
чен. На мой взгляд, торжест
ва плюрализма и демократии 
пока нет. И это ясно— учить-

г,
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СЪ ЕЗД : ДЕНЬ ВТОРОЙ
Он начался с опозданием иа 

35 минут, как только И. Цере
тели занял место в президиу
ме На этом див съезда пред
седательствовал Г . Чаитурия, 
На повестке дня было два 
вопроса: резолюция о Нацио
нальном конгрессе Грузии и 
Закон о проведении выборов 
в Национальный конгресс. Ска
жем сразу —  второй доку
мент не обсуждался, так как 
дебаты по первому вопросу 
заняли все время отведенное 
на обсуждение.

Председательствующий ин
формировал присутствующих о 
том, что после первого дня 
работы представители Народ 
кого фронта Грузии вернули 
25 мандатов и тем самым 
высказали свое отношение к 
съезду...

Первая половина дня была 
отведена приветствием. Выс
тупили С . Хуцишвипи, А. Джа- 
вахишвили, 3 . Капианидзе, 
Г. Харабадэе, который, в ча
стности, сказал, что предаы-

похож на пчелиный улей. То 
там, то здесь собираются де
легаты. Трудно сказать, что 
было основной темой для об
суждения, но мне показалось, 
что многих взволновал факт 
отключения председательст
вующим микрофона студен
ту Тбилисского университета, 
который хотел выступить с 
опровержением, по его мне
нию, неверной информации, 
которая прозвучала с трибу, 
ны. Депо касалось собрания, 
прошедшего 23 мая а универ-

лишь принципиальные поло
жения, а стилистические ог
рехи доработает редакцион* 
ная комиссия, и всякая попыт
ка оттянуть принятие резолю
ции расценивается как прово
кация. Долго обсуждался 

принцип существования буду
щего Национального конгрес
са Грузии. Вернее не обсуж
дался, а разъяснялся прези
диумом присутствующим де
легатам...

Чтоб не путать читателя, 
постараюсь реэюмиро в а т ь

Собственно говоря, на кон
тиненте, где на протяжении 
многих лет. погоду делали об
щепризнанные гранды — Бра
зилия, Аргентина и Уругвай, 
можно ’ гордиться и такими 
достижениями. Сложностью 
борьбы с более именитыми 
соперниками можно объяс
нить и тот факт, что колум
бийцам только дважды уда
лось участвовать на заключи
тельном этапе мировых чем
пионатов. В первый' раз ко
лумбийцам удалось это сде
лать перед чилийским чемпи
онатом 1962 года. В третьей 
южноамериканской отбороч
ной группе единственным их 
соперником была сборная Пе
ру. Победив на своем поле 
со счетом 1 : 0, они на выезде 
сумели сохранить свое мини
мальное преимущество — 1 : 1 .  
На чилийском чемпионате 
сборная Колумбии футболь
ный мир не удивила, но упор
ство в борьбе с более силь
ными соперниками проявила 
редкое. В первом матче со 
сборной Уругвая футболисты 
этой страны долгое время ве
ли в счете и все же в конце 
встречи уступили —  1 : 2 .  В 
следующей игре со сборной 
СССР они к 12-й минуте про
играли со счетом 0 : 3 ,  к се
редине второго тайма —  1 :4  
и все же не опустили рук. В 
оставшееся время сумели за
бить в ворота соперников три 
мяча и спасти матч — 4 : 4 .  
Потеряв много сил в двух 
этих встречах и лишившись 
шансов выйти в '/« финала, 
колумбийцы проиграли за
ключительный матч югосла
вам — 0 : 5 .

И вот по прошествии поч
ти трех десятков лет сборная 
Колумбии получила возмож
ность вторично соперничать с 
лучшими командами мира.

Колумбийцы выступали в 
единственной южноамерикан
ской группе, в которой заня
тие первого места не гаран
тировало участия в итальян
ском чемпионате, гак как 
предстояло еще выяснение от
ношений с победителем зоны 
Океании. Но прежде необхо
димо было победить в своей 
группе в соперничестве с прак
тически не уступающими им 
по силе командами Парагвая 
и Эквадора. События в этой 
группе развивались, как в ост
росюжетном детективе со.сча- 
стливым концом (для колум
бийцев, разумеется). После 
трех игр сборная Колумбии 
имела всего три очка (победа 
и ничья с  Эквадором и 'Пора
жение от Парагаая). Перед

последним матуем со сбор
ной Парагвая на своем поле 
колумбийская команда ока
залась в очень сложной си
туации, так как их соперни
ков, имевших четыре очка из 
четырех возможных, вполне 
устраивала и ничья. После 
первого таима парагвайцы 
вели — 1 :0  И все же хозяе
ва сумели переломить ход 
встречи и добиться победы 
2 : 1.

Однако эта победа не га
рантировала выигрыша турни
ра, ибо парагвайцам предсто
яла еще встреча со сборной 
Эквадора, для которой исход 
матча был безразличен. Но 
надо отдать должное эквадор
ской команде. Провела она 
эту встречу очень ответствен
но и обыграла парагвайцев 
3 : 1 ,  сделав победителем тур
нира колумбийцев. Теперь для 
поездки в Италию необходи
мо было преодолеть послед
нее препятствие —  сборную 
Израиля. Не без труда, но 
колумбийцы задачу эту выпол
нили.

В настоящее время сборная 
Колумбии под руководством 
тренера Франсиско Матураны 
завершает подготовку к тур
ниру в Италии. Трудностей у 
наставника сборной, впрочем, 
как и у многих его коллег, 
было немало. Но сложности, 
которые испытывают колум
бийская команда и ее тренер, 
особые. В стране, как извест
но, разбушевалась мафия, 
увеличилось число террористи
ческих актов. Дело дошло до 
убийства арбитра. Футболь
ная федерация Колумбии вы
нуждена была прервать чем
пионат страны. Но к че
сти тренера надо сказать, 
что он придерживается наме
ченного плана и пока доволен 
проделанной работой. Мглу- 
рана уже объявил состав своей 
команды.

И, наконец, о взаимоотно
шениях сборных СССР и Ко
лумбии. Кроме уже упомяну
той встречи в Чили, состоялся 
товарищеский матч в Колум
бии в 1969 году. В» нем со
ветская команда победила со 
счетом 3 : 1 .  Последняя игра 
проходила в нынешнем году 
на турнире в Лос-Анджелесе. 
Игра завершилась вничью —• 
0 : 0 ,  а по пенальти выиграли 
колумбийцы. По одному мат
чу против сборной Колумбии 
провели тбилисские динамов
цы Г. Чохели, М. Месхи, Р. 
Дзодэуашвили и С . Метревелм.

Аксель ТБИЛЕЛИ.

К А Н Д И Д А Т Ы  Н А З В А Н Ы

ся было не у кого. Серьезного 
обсуждения резолюции, опять 
же, ив мой взгляд, не полу
чилось. Хочется надеяться, 
что приобретенный опыт пой
дет на пользу общему делу.

Георгий НАДАРЕИШВИЛИ.

*  *  *

Фото Г. Шарашенидзе.
(Фотохрон и к а ГРУЗИН- 
ФОРМ а специально для 
«Зари Востока»).

Бюро исполкома Федерации 
футбола СССР утвердило 23 
мая список 22 футболистов 
сборной страны — кандидатов 
на участие в финальном тур
нира чемпионата мира-90. В 
него вошли: вратари —  Ринат 
Дасаев («Севилья», Испания), 
Виктор Чанов («Динамо» Ки
ев) и Александр Уваров («Ди
намо», Москва); защитники— 
Владимир Бессонов, Анато
лий Демьяненко, Олег Куз
нецов, Ахрик Цвейба, Василий 
Рац (все — «Динамо», Киев), 
Вагиз Хидиятуллин («Тулуза», 
Франция), Сергей Горлукович 
(«Боруссия», Дортмунд, ФРГ) 
и Сергей Фокин (Ц СКА ); иг
роки средней линии и атаки — 
Иван Яремчук, Геннадий Ли- 
товченко, Олег Протасов (все—  
«Динамо», Киев), Андрей Зыг- 
мантович («Динамо», Минск),

Владимир Лютый, Александр 
Бородюк (оба —  «Шальке-04», 
ФРГ), Сергей Алейников, Алек
сандр Заваров (оба — «Ювен- 
тус», Турин, Италия), Игорь 
Шалимов («Спартак», Мос
ква), Валерий Брошин (ЦСКА) 
и Игорь Добровольский («Ди
намо», Москва).

Официальную заявку в 
Ф И Ф А  мы отправим 28 мая, 
сказал корреспонденту ТАСС 
президент всесоюзной феде
рации футбола Вячеслав Ко
лосков. Тренеры еще имеют 
время произвести замены в 
этом списке — в случав травм, 
которых, мы надеемся, удаст
ся избежать.

Редактор 
В. КЕШ ЕЛАВА.

И н ц и д е н т  
в ИКАО

СТЕПАНАКЕРТ (ИКАО Азер
байджанской ССР), 24 м4я. 
(Аэеринформ — ТАСС). Раз
бит микроавтобус, забросан 
камнями водитель А. Гунов, 
прикомандированный к рес
публиканскому оргкомитету 
по ИКАО. Нападению хулига
нов он подвергся из-за того, 
что привез сегодня утром в 
областное управление Жил- 
соцбенка СССР прибывшую в 
Степанакерт для проведения 
плановой ревизии финансо
вую комиссию из представи
телей ряда союзных респуб
лик, в том числе —  Азербай
джана.

Как сообщил корреспон
денту ТАСС начальник Управ
ления внутоенниг дел авто
номной области полковник 
В. Ковалев, по прибывшему на 
место происшествия автобу
су с оперативной группой 
МВД СССР из толпы были про
изведены выстрелы из автома
тического оружия. Автобус 
получил две пробоины. По 
чистой случайности никто не 
Пострадал. На месте проис-, 
шествия найдены гильзы ка
либра 7,65 иностранного про
изводства. Предпринимаются 
меры для задержания участ
ников и организаторов инци
дента. Ведется расследование:

25 мая 

Тбилиси
ПО ПЕРВОЙ ПРОГРАММЕ.

11.45 — В дни школьных ка
никул. Телевизионный кинозал 
для юношества «Цискара». 
Грузинский художественный 
телефильм «Добрый человек».
13.00 — В полдень. 11.50 — 
Телекурс. Физика. 14.20 — 
Учительский час. Начальное 
образованна. 15.50 — Ин
формационный выпуск. 16.00— 
Изучим французский язык. 
16.30 — Грузинский мульт
фильм «Вражда». 16.55 — 
Грузинский документальный 
телефильм «Нодар Думб*,;- 
зе». 17.10 — История Грузии. 
17.50 — Жемчужины грузин
ской поэзии (передача 1-я).
18.05 — Грузинский докумен
тальный телефильм «Кому
снятся лошади»! 18.20 — 
Жемчужины г р у з и н с к о й  
поэзии (пер е  д а ч а 2-я). 
18.35 - т  Объяяления. 18.40 — 
История грузинской филосо
фии. 19.10 — Жемчужины гру
зинской поэзни (передача
3-я). 19.25 — Грузинский до 
кументальный телефильм «Д о-( • 
рога к белым башням*
19.45 — Жемчужины грузин 
ской поэзии (передача 4-я).
20.00 — Моамбе. 20.35 — 1а- 
мароба. 22.00 —  В р е м я .  
22.40 — Грузинский художест- 
шейный фильм «Десница вели
кого мастера». 1-я серия.

ПО ВТОРОЙ ПРОГРАММЕ.
15.05 — Грузинский художе- 
стяенный фильм «Когда мам 
нет дома». 16.20 —  Из обмен
ного фонде ЦТ. Экран доку
ментальных. телефи я  ь м о в. 
17.20 — Для школьников. Ф и
зика. 18.05 — Телепостановка 
«Перед бурей». 20.00 — Мо
амбе. 20.35 —  Художествен
ный фильм «Гусарскаа балла
да».

Москва
ПО ПЕРВОЙ ПРОГРАММЕ.

7.30 — «120 минут». 9.35 — 
Мультфильм. 9.50 — «...До 
шестнадцати и старше». 10.35 
— Играет А. Калициема (кла
весин). 11.00 — Человек. Зем
ля. Вселенная. 12.00 — Музы
кальный фольклор Туркме
нии. 12.30 —  Детский час,
13.30 — Время. 16.30 — ТСН.
16.45 — «Африка сегодня».
17.45 — Музыкальная сокро- 
вищнмца. 18.40 — «Образ».
19.30 — Время. 20.00 — «Вен 
грия, весна-90». 22.00 —• Вре
мя. 22.40 — Коллаж. 22.45 — 
Актуальное интервью. 22.55— 
Брейн-ринг «Что! Где! Когда!».
23.45 — «Это было... было...». 
00.15 — «Взгляд». 2.00 — ТСН.

ПО ВТОРОЙ ПРОГРАММЕ. 
9.15 — Научно - популярный 
фильм. 9.35, 10.35 — Приро
доведение. 4-й класс. 10.05,
11.05 — Английский взык. 
11.35, 12.35 — География. 6-й 
класс. 12.05 — Программа на
учно - популярных фильмов.
13.05 —- Сеанс повторного те
лефильма. «Обретешь а бою». 
5-я серия. 18.00 — СССР — 
Франция. Грани сотрудниче
стве. 18.15 — К 100-летию со 
дня рождения преподавателя 
Московской государственное 
консерватории С . Е. Фейнбер 
га. 19.30 —  Время. 20.00 — На 
первом Съезде народных де
путатов РСФСР. В перерыве 
(21.00) — «Спокойной ночи, 
малыши!». 23.40 — Волейбол. 
Первенство мировой лиги. 
Мужчины. Сборная СССР —- 
сборная КНР. 00.40 — На пер 
вом Съезде народных депута
тов РСФСР.
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