
გია თდეხაპნახემვეიოლღ ე 

დახითხვინ თანამედროვე პრობლემები 

სისხლისსამართალჭლნარმ„ებაში 
რდა ყრიმინაჭლისსწი ხაში 

გრიგოლ რორაქიძის სახელობის უნივ ერსიფესზი 

თბილინი 

2040



მონოგრაფია შესრულებულია გრიგოლ რობაქიძის სახელობის 
უნივერსიტეტში. კვლევის შედეგები ინპლამენტირებულია მაგ- 
ისტრატურის საგანმანათლებლო საფეხურის კრიმინალისტი- 
კის დისციპლინის სასწავლო პროგრამაში. 

ნაშრომი დაეხმარება არა მარტო მაგისტრატურის და დოქტო- 

რანტურის მსმენელებს არამედ დეტექტივებს, დეტექტივის 
თანაშემწეებს (გამომძიებლებს, ოპერატიულ თანამშრომლებს), 
ადვოკატებს და მოსამართლეებს - მოწმეებთან, დაზარალე- 
ბულებთან, ეჭვმიტანილებთან და ბრალდებულებთან, დაკითხ- 
ვის სწორი ტაქტიკის ჩამოყალიბებისთეის. 

რედაქტორი: 
იურიდიულ მეცნიერებათა 

დოქტორი, პროფესორი აპოლონ ფალიაშვილი 

რეცენზდენტები: 

სამართლის დოქტორი, 

პროფესორი მანანა მოსულიშვილი 

ფსიქოლოგიის დოქტორი, 

საქართველოს განათლების 

მეცნიერებათა აკადემიის 

აკადემიკოსი ნანა გოგიჩაშვილი 

კორექტორი: 
ფილოლოგი ირინე კალმახელიძე 

დ გია დეკანოზიშვილი 2010 

C გრიგოლ რობაქიძის სახელობის უნივერსიტეტის 

გამომცემლობა 

დ CII90I LLიხმMIძ26 LI0IVCI5ILV MIC55 

I58M 978-9941-9017-8-2



შინაარსი 

  

  

  

  

  

  

  

   
   
  

  

  

  

შესავალი 7 

თავი I. 

დაპითხვის ცნება, ჩვენების ფორმირება და 
დაკითხმის მომზადება 

§ 1. დაკითხვის ცნება 11 

11. დაკითხვის არსი და ზოგადი თავისებურებები .........- 11 

12. ინდივიდუალური წარმოდგენები დაკითხვაზე .............. 20 

13. დაკითხვა, როგორც შესწავლის ობიექტი ......,აააააოვითთოთიი 25 

14. დაკითხვის პროცესუალური თავისებურებები და 

ტაქტიკური ხერხები 26 

§ 2. ჩვენების ფორმირების და მიღების პროცესი ................ 35 

2.1. პიროვნების მიერ ფაქტებისა და გარემოებათა აღქმა, 

დამახსოერება და გადმოცემა 35 

2.#/./. აღქმა 36 

2-2-2. დამახსოვრება 57 

2-23 გადმოცემა (რეპროდუქციაქ .....-ა-ავეევევტევებტუტეეეუატტეტტუტენორტრტირნიტეურიოი 63 

22. კომუნიკაცია 64 

2.3 არავერბალური ინფორმაციები ..............:,-იიანეტიენრეტუნტუტუერერნინიტნტაორუო ი 68 

221. არავერბალური გ ზავნილები-მესიჭჯები „აევლო 68 

2-322. ჟესტ მიმიკის ენა (ნეიტრალური, თავდაცვითი და 

აგრესიული ადამიანის ტიპის განსა ზღვრება/) .ვეეტვვტლითი 73 

2-37. ჟესტ-მიმიკის ენის დეკოდირება -.-.....ააააეანევტტერუეუტტეტეტუოტუტნოტნოტობი 7 

2-34. ჟესტ-მიმიკის ენა კულტურაში ....... ––_–_ 79 

24. ფსიქოლოგთა დაკეირვებები 81 
24.1 ნეირო-ლინგვისტიკური პროგრამირება „..ააავეტევვოოვთიი 81 

242 სელოვნურობა 86 

24-31 დაკითხვისას მონაყოლი ამბის დამახინჯება ..-........ 87 

2.44. თავისუფალი თხრობისა და მოსმენის 

აუცილებლობა 89 

2.4. დესტრუქციის აცილება 90 

24.6. ემოციების, იდეების, ფაქტების გაგქბა ...-ააააავვვვოლლლ 9! 

§ 3. დაკითხვის მომზადების ზოგადი საკითხები .........აააი 91



თავი II. 

მოწმისა და დაზარალებულის ღდაკითხმის 

მეთოდები და თავისებურებანი 

  

  

შესავალი 100 

§ 1 მოწმის დაკითხვის პროცესუალური და 

ტაქტიკური თავისებურებანი 104 

1.1. მოწმე, როგორც დაკითხვის სუბიექტი ...............ა-აააიტიიტიითოთთიათ 104 

12. წარმოდგენები და შეცდომები მოწმის ჩვენებებში ........ 107 

13. წარმატებული დაკითხვა არაკონფლიქტურ 

  

  

  

სიტუაციებში 124 

14. დაკითხვისას შემთხვევის ადგილისა და 

დროის ფაქტორები 126 

15. ჩვენების გადამოწმება (პერეფრაზირება) .........-..-.-იაიტთთიოო 127 

16. გხავნილების ფიქსაცია 128 

17. კოგნიტური ინტერვიუ ანუ შემეცნებითი დაკითხვა ..... 130 

1.8. არაკონფლიქტურ სიტუაციაში დაკითხვის 

  

  

  

  

თავისებურება 140 

§ 2. დაზარალებულის დაკითხვის პროცესუალური და 

ტაქტიკური თავისებურებანი 142 

2.1. არაკონფლიქტური და კონფლიქტური 

დაზარალებულები 142 

22. სიცრუის აღმოჩენა დაკითხვის დროს ................ანნტოტოვტოტოტოიბი 148 

23. არავერბალური კომუნიკაცია სიცრუის დროს და 

მისი წარმოშობის საფუძვლები 151 

თავი II. 

ეჭვმიტანილისა და ბრალდებულის დაკითხვის 

მეთოდები და თამისებურებანი 

§ L მონაცემები მსოფლიო პრაქტიკიდან (აშშ) ...............-აეეთთი 157 

1.1. „მირანდას“ გაფრთხილება 157 

12. ,„მინნიკის“ გადაწყვეტილება 161 

  

 



§ 2. ეჯვმიტანილის დაკითხვის პროცესუალური და 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

ტაქტიკური თავისებურებანი 166 

2.1. ეჭვმიტანილის დაკითხვის თავისებურებანი 

კონფლიქტურ სიტუაციაში 168 

22. წარმატებული დაკითხვის ხერხები ..............,...:..აენტნონნნნნინიიაი 171 

2.3. დაკითხვის მომზადება, ადგილი და გარემო „ა. 172 

24. საქმის მასალებისა და დასაკითხი 

პიროვნების ცოდნა 174 

2.5 განსხვავება დაკითხვისა და გამოკითხვას შორის ...... 175 

2.6 დაკითხვის გეგმის შედგენა 178 

2-7. დაკითხვისას კარგი ურთიერთობის დამყარება 

საკმარისი დროის დათმობა 179 

2.8. ჩეენების ანალიზი 182 

29. გამოსადეგი მეტყველების ნაწილები ..................;,ააატენვნნიაოუიიიი 184 

2.10. შინაგანი ინფორმაციის გათვალისწინება 194 

2.11 დამაჯერებლობის (დარწმუნების) აუცილებლობის 

გათვალისწინება 194 

2.12. ჩეენების ბალანსი და შემოწმება ................»-»აირენეენენინიტიოუარაინიი 196 

2.13. ეჭვმიტანილის მიერ ჩადენილი ქმედების აღიარება „. 198 

2.14. ეჭემიტანილის პარანოია 199 

§ 3. ეჭემიტანილის აღიარების ფსიქოლოგიური 

ფაქტორები 201 

3.1. ეჭვმიტანილებისგან აღიარების მიღებისათვის 

გასათვალისწინებელი ქმედებებიი ................-.-.:»ინივნრონინერნტუნრეეტიტორიიენინიიი 201 

32. მაგიური (საჭირო) სიტყვები აღიარების 

მიღებისათვის 205 

33. გამართლების მექანიზმის ეფექტურად 

გამოყენება, 212 

34. აღიარების მიღების თავისებურება (სიცრუე, 

დაპირებები ან მუქარა) 216  



§ 4. ბრალდებულის დაკითხვის პროცესუალური და 

ტაქტიკური თავისებურებანი   

4... ბრალდებული, როგორც დაკითხვის 

  პროცესუალური სუბიექტი 

42. ბრალდებულის დაკითხვის პროცესუალური და 

  ტაქტიკური ხერხები 

თავი IV. 

230 

230 

234 

დაკითხვის პროცესში გამოყენებული ტექნიკური 
საშუალებები 

§ 1 დაკითხვისას ვიდეო და აუდიო აპარატურის 

გამოყენების პროცესუალური და ტაქტიკური 
  ხერხები 

§ 2. დაკითხვის არატრადიციული მეთოდები ........... 

2.) სიცრუის დეტექტორი (პოლიგრაფი) და 

მისი გამოყენება დაკითხეისას   

22. ჰიპნოზის გამოყენება დაკითხვისას ............- 

2.3. ბიორითმოლოგიის გამოყენება დაკითხვისას 

24. სუნისა და მუსიკალური ფონის გამოყენება 

'თიხთითთიათითით, თ... 

  დაკითხვისას 

2.5. ნარკოტიკული საშუალებების გამოყენება 

  დაკითხვისას 

  დასკენა 

  გამოყენებული ლიტერატურა 
  რეზიუმე 

243 

252 

252 

256 

257 

259 

260 

263 

269 

277



შესავალი 

მოწმის, დახარალებულის, ეჭვმიტანილის და ბრალდებულის 
ჩვენება მტკიცებულების რთული სახეა, რომელიც “სოგჯერ 

ფორმირდება ისეთი ადამიანების განგებაში, რომლებიც ეერ 

ათვითცნობიერებენ მომხდარს, მაგრამ ამავე დროს განსა- 

კუთრებით საჭიროა ობიექტური რეალობის დადგენისათვის. 

გასათვალისწინებელია ის ფაქტორიც, რომ სისხლის 

სამართლის საქმეების ბედი დამოკიდებულია ამ ჩვენებებზე, 

რადგან უმეტეს წილად ისინი წარმოადგენენ მტკიცებულების 

დამოუკიდებელ სახეს აქედან გამომდინარე მოწმის, 

დაზარალებულის, ეჯვმიტანილის და ბრალდებუეყლის ჩვენების 

სისრულის და მართებულობის დადგენა წარმოადგენს გა- 

მოძიებისათვის ერთ-ერთ მთავარ პრობლემას. 

სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსის მოთხოვნით, ჩეე- 
ნების სისრულის დადგენა გულისხმობს ყველა არსებული 

მტკიცებულების ცალ-ცალკე გამოკვლევას, მათი სხვა მტკიცე- 
ბულებებით გადამოწმებას ანუ ჩვენების სისრულე წარ- 

მოადგენს გარკვეული ტაქტიკური, ფსიქოლოგიური, პროცესუ- 
ალური თუ ტექნიკური ხერხებისა და საშუალებების ერთო- 

ბლიობით მათ ფორმირებას, რის მიხედეითაც გამოგვაქვს 

დასკვნა რაიმე ფაქტების, გარემოებების და მოვლენების 

გარშემო. აღსანიშნავია ისიც, რომ ჩვენების შინაგანი მხარის 

სისრულე გულისხმობს მოწმის დაზარალებულის, ეჭემი- 

ტანილისა და ბრალდებულის ჩვენებაში არსებული გონებრივი 

დასკვნების და ფიზიკური შესაძლებლობების დეტალურ 

კვლევას. 

ამავე დროს დადგენილია, რომ გარკეეულ შემთხვევებში დე- 

ტექტივები (შემდაომში გამოყენებული იქნება სისხლის 
სამართლის საქმეთა გამომძიებელი) ცდილობენ გვერდი 
აუარონ ამ პრობლემას, რადგან არ იციან, როგორი ინტერ- 
პრეტაცია გაუკეთონ ამგვარ მოელენებს. 

სირთულეს ჩვენების დიაგნოსტირებაში და შეფასებაში, რომ- 
ლებიც შეიცავენ გაუთვითცნობიერებელ შეცდომებს, წარ- 
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მოადგენს მათი ფსიქოლოგიური არსი. უნებური შეცდომები 
ჩვენებებში არის ადამიანის ფსიქიკის გათვითცნობიერებულ 
და გაუთვითცნობიერებელ კომპონენტებს შორის გაუაზრე- 
ბელი და არაკონტროლირებადი ურთიერთქმედების შედეგი, 

რომელიც განისაზღვრება პიროვნების ინდივიდუალურობით: 
განწყობით, მიზანმიმართულებით, ტემპერამენტით, კულტუ”- 
რული, ეთნიკური, ეროვნული თავისებურებებით. 

დაკითხვის არსებული ტაქტიკურ-ფსიქოლოგიური ხერხები, 

რომლებიც შემუშავებულია ჯერ კიდევ საბჭოური მმართ- 
ველობისას, 1960-70 წლების პერიოდში, საჭიროებს გაუმჯობე- 

სებას რაც გამოწვეულია საზოგადოებაში სოციალურ- 

ეკონომიკური ცვლილებებით და მსოფლიოში სამეცნიერო- 

ტექნიკური პროგრესით. 

ფსიქოლოგიურ-ტაქტიკური ხერხების გაუმჯობესებაში 

ვგულისხმობთ, პროცესის მონაწილეების ცნობიერებაში და 

ქვეცნრბიერებაში გამომძიებლის ღრმად ჩაწვდომას არა 

მარტო ლოგიკური ურთიერთქმედების, არამედ ემოციურ ქცე- 
ეის დონეზეც. 

თავისთავად ცხადია, რომ ჩვენების მილების და ანალიზის 

ტაქტიკურ-ფსიქოლოგიური ხერხების გაუმჯობესება ითვალის- 

წინებს და ითხოვს გამომძიებლის პროფესიული დონის ამაღ- 

ლებას. უმეტესი ყურადღება ამ კონტექსტში დათმობილი აქვს 
გამომძიებლის პროფესიული ცოდნის დონის ისეთ საკითხებს, 

როგორიცაა დაკვირვება - დაკითხვის პერიოდში დასაკითხის 

რეაქციების შესწავლას, კომუნიკაბელურობა - როგორც 

ფსიქოლოგიური კონტაქტის დამყარების საშუალება; მო- 

ქნილობა - ანუ ტაქტიკურ არსენალში საკმაო რაოდენობის 

ტაქტიკური ხერხების ქონა, კონფლიქტური სიტუაციიდან გა- 
მოსელისათეის და საგამოძიებო სიტუაციის დიაგნოსტირე- 

ბისათვის. 

თანამედროვე კრიმინალისტურ სწავლებებს კრიმინალისტები 

უკავშირებენ კრიმინალისტიკის ტაქტიკის განვითარებას, გა- 

მოძიეის ფსიქოლოგიური საფუძვლების გაუმჯობესებას



გარკვეული მიმართულებით, გამომძიებლის სხვადასხვა სახის 

ქცევების შემუშავებას და ასევე ახალი, უფრო ეფექტური 
ტაქტიკური ხერხების შემუშავებას ამ მიმართულებაზე 
დაყრდნობით, სისხლისამართალწარმოების პრაქტიკაში, შე- 
მოვიტანეთ სიახლე, მოწმის, დაზარალებულის, ეჯვმიტანილის 

და ბრალდებულის დაკითხვის ტაქტიკამი ფსიქოლოგიის, ნეი- 
როფისზიოლოგიის, მედიცინის ნეიროლინგვისტიური პრო- 

გრამირების მიღწევების გამოძიების პრაქტიკაში დანერგვის 

თვალსაზრისით. 

წიგნში გადმოცემულია დაკითხვის ტაქტიკური ხერხების გა- 

მოყენებისას პროცესუალური ნორმების დაცვის მექანიზმი; 

ჩამოყალიბებულია დასაკითხის მიერ ინფორმაციის გადაცემის 

(ჩვენების მიცემისას) დომინირებული - კინესთეტიკური, აუდი- 

ტორიული და ვიზუალური ფორმების დადგენის მეთოდიკა; 

სისტემატისირებულია ჩეენების მიღებისას დომინირებული 

ფორმების შესაბამისი დაკითხვის ტაქტიკური ხერხები; 

მოცემულია შემეცნებითი დაკითხვის ანუ ე.ფწ „კოგნიტური 

ინტერვიუს“ გამოყენების საკითხები მოწმისაგან ან 

დაზარალებულისაგან სრული და დაზუსტებული ინფორმა- 

ციის მიღებისათვის, რაც ითვალისწინებს მოვლენების კონ- 

ტექსტში აღდგენის, სხვადასხვა თანმიმდევრობით გახსენების, 

პერსპექტივაში დანახვის და სპეციფიკური გახსენების ტაქტი- 

კური ხერხების გამოყენებას; 

პრაქტიკაში, ხშირად, სათანადოდ არ არის განსაზღერული 

დაზარალებულის როლი, რამაც არ შეიძლება უარყოფითად 

არ იმოქმედოს გამოძიების ევექტურობაზე, ამიტომ განსილუ- 
ლია ისეთი აქტუალური პრობლემაკდ როგორიცაა კონ- 

ფლიქტური და არაკონფლიქტური დაზარალებულების და- 

კითხვა და “შემუშავებულია რეკომენდაციები ამ ტიპის 

დაზარალებულების დასადგენად დაკითხვის შესაბამისი 

ტაქტიკური ხერხის გამოყენებისათვის; 

პრაქტიკულად არის შესწავლილი „ვიქტიმურობის ფენომენი“, 
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როგორკ ადამიანის გასრდილი შესაძლებლობა, მისი 

სულიერი და ფიზიკური ფაქტორების, სოციალური როლის ან 
სტატუსის შედეგად, განსასღვერული გარემოებების გამო აღ- 

მოჩნდნენ დანაშაულის მსხეერპლი; 

პირველად საქართველოში მეცნიერული ენით აღწერილია ე.წ. 

სიM–-ს (”მ21:0იმII20C10ი, 01016CL10ი, თIიI01120CII0ი) მეთოდი, რომ- 

ლის განხორციელების პროცესს „გამართლების მექანიზმი“ 

ვუწოდეთ, რაც წარმოადგენს ეჭემიტანილების დაკითხვისას 

დანაშაულის რაციონალიზაციის, გადაბრალების და შემცირე- 

ბის საუკეთესო ტაქტიკურ ხერხს; 

ყოველივე სემოთაღნიშნული სიახლე წარმატებით იქნა გამო- 

ყენებული და დღესაც ხდება მისი გამოყენება სისხლის 

სამართლის საქმეების გამოძიების პრაქტიკაში. მიგვაჩნია, რომ 

შემუშავებული ხერხები ხელს შეუწყობს კრიმინალისტიკური 
ტაქტიკის და ცალკეულ დანაშაულთა გამოძიების მეთოდიკის 

გაუმჯობესებას. 
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თავი I. 

დაკითხვის ცნება, ჩვენების ფორმირება და 
დაკითხვის მომზადება 

§ 1. დაკითხვის ცნება 

11. დაკითხვის არსი და ზოგადი თავისებურებები 

დაკითხვა – მართლმსაჯულებაში მტკიცებულების მიღების 

და შემოწმების ერთ-ერთი პირველი პროცესუალური მოქმედე- 

ბაა, იგი ყველაზე უფრო მეტად არის გაერცელებული და გა- 
მოიყენება სისხლის სამართლის, თუ სამოქალაქო საქმეების 

წარმოებისას, როგორც საგამოძიებო ორგანოებში, ისე სა- 

სამართლოში. შესაძლებელია გამოვყოთ დაკითხვის განვი- 

თარების სამი ეტაპი რომელიც მიესადაგება სისხლის 

სამართლის პროცესის ისტორიულ განვითარებას. 

პირველ ეტაპად შეიძლება ჩაითვალოს დაკითხვის ფორმირე- 

ბის აუცილებლობა, როგორც სინამდვილის დადგენის მე- 

თოდი, რომელიც დაკავშირებულია დაკითხვის წარმართვის 

წესის და ტაქტიკის რაიმე ხსენების არქონასთან. ისტორიულ 

წყაროებში ნახსენებია მოწმეები, მაგრამ არაფერია ნათქვამი 

მათი დაკითხვის წესებზე. 

ჩე.წააღ-მდე „მანუ“-ს ძველინდური კანონების ნაკრებში 
(ძე. წნაღ V საუკუნე) ნათქვამია „მოწმეები “უნდა აირჩნენ 

ისეთი ადამიანებიდან, რომლებიც იმსახურებენ ნდობას, იციან 

თავიანთი მოვალეობები, არ არიან ხარბები, დანარჩენი სხვანი 

არ დაიშვებიან“ პიროენებების რიცხვი, რომლებიც არ დაიშ- 

ვებიან მოწმეებად საკმაოდ დიდია. „პირები, რომლებიც არიან 
ფულის ინტერესის ზემოქმედების ქვეშ, ავადმყოფები, მეგო- 

ბრები, მსახურები, მტრები, დანაშაულის ჩადენაში ეჭვმი- 

ტანილები და სხვა“. აქვე მოსამართლეთა ყურადღება გამახ- 
ვილებულია ცრუ მოწმეებზე; „ისინი რომლებიც მოყოლისას 
ხტებიან ერთი ადგილიდან მეორეზე, ენით ილოკავენ პირის 

კუთხეებს, რომელთა სახე იფარება ოფლით და იცელიან 
ფერს, რომლებიც პასუხობენ ნელა, აკანკალებული და წყ- 
ვეტილი ხმით, აცმაცუნებენ ტუჩებს, არ პასუხობენ მკვეთრი 

Iწ!



სმით და ღია შემოხედვით, რომლებიც თვითნებურად გამოავ- 

ლენენ სუნთქვის, ტანის და ხმის ცვლილებას, ესენი ეჭვმი- 

ტანილნი არიან ცრუმოწმეობაზე“. (49. გვ. 203.) 

ძველ საბერძნეთში საქმეების გარჩევა და დაკითხეა მიმდი- 
ნარეობდა ღამღამობით, იმ მიზნით, რათა გამოერიცხათ მოწ- 

მეების შესაძლებელი ზემოქმედება მოსამართლეებზე, რომლე- 

ბიც ვერ ხედაედნენ მოწმეების სახეს და ესმოდათ მხოლოდ 
ხმა. 

მეორე ეტაპზე დაკითხვა ხასიათდება მისი წარმართვის გარკ- 

ქეეული რეგლამენტირებით. რომში კანონის მიხედვით საქმეზე 

მტკიცებულებად ითვლებოდა მოწმეთა ჩვენება, დანაშაულის 

აღიარება და ფიცი, ჩვენების მიღების საშუალებად ითვლე- 

ბოდა წამება. მოწმეთა ჩვენებები აღინუსხებოდა ოქმებში და 

მათი რაოდენობა არ უნღა ყოფილიყო ორზე ნაკლები. მოწ- 

მეები უნდა ყოფილიყენენ მსოლოდ თაეისუფალი მო- 

ქალაქეები, მოწმეებად არ დაიშვებოდნენ არასრულწლოვანები 

და ეჭვმიტანილის ახლო სნათესავები მონების ჩვენებები 

მიიღებოდა მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ ისინი მოპოვებული 

იყო წამების შედეგად. 

იულიუს კეისარის (ცეზარის) დროს წამებას იყენებდნენ იმ 

თავისუფალი მოქალაქეების მიმართაც, რომლებსაც ჩადენილი 
ჰქონდათ სახელმწიფო დანაშაული. შემდგომში სასამართ- 

ლოზე შეჯიბრებითობის პროცესი გარიყა სასამართლოს ინკ- 

ვიზიციურმა ფორმამ, რომლის დროსაც წამება იქცა ეჯვმი- 

ტანილისა და მოწმისაგან ჩვენების მიღების ძირითად საშუ- 
ალებად. 

დამკითხველების ძალისხმევა მიმართული იყო გეჭვმი- 
ტანილისაგან აღიარების მიღებისკენ, რომელიც ითვლებოდა 

უტყუარ მტკიცებულებად და გამორიცხავდა შემდგომში 
მტკიცებულებათა წარდგენის აუცილებლობას. დაკითხვის 

ხელოვნება დამყარებული იყო ცხოვრებისეულ ფსიქოლოგი- 

აზე სახის გარკვეულ გამომეტყველებაზე, ჟესტებზე და 
გრძნობების გამოხატვაზე რომლებიც აღიწერებოდა და 
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ეძლეოდა მტკიცებულებითი მნიშვნელობა. “შემდგომ 
ჩამოყალიბდა დაკითხეის სისტემად რომლის არსი მდღგო- 
მარეობდა დამკითხველების მიერ არანათელი, ორაზროვანი 
შეკითხვების ფორმირებაში ანდა ისეთი კითხვებისა, რომლის 
პასუხი იმალებოდა დასაკითხისაგან. დასაკითხს ბრალალღ ედე- 
ბოდა პასუხის არალოგიკურობა, რომლის აცილებაც თითქმის 

შეუპლებელი იყო, ამავე დროს მისი შინაგანი მდგომარეობის 

გათვალისწინება, მისი წამების მისეზსი ხდებოდა. 

მრავალი ასწლეულის განმავლობაში სჯეროდათ, რომ წამე- 

ბით მიღებული ჩვენება შეესაბამებოდა სიმართლეს და არ 

სურდათ გაეგოთ, რომ აუტანელ ტკივილს შეეძლო ჩვენება 

ადამიანს თავის წინააღმდეგაც მიეცა, რათა შეწყვეტილიყო 

წამების პროცესი. (49. გვე. 203) 

მესამე ეტაპზე ფეოდალური ხანისათვის დამახასიათებელი 

დამადანაშაულებელი პროცესი იცვლება სამართლის სამძე- 
ბრო წესით, რის შედეგადაც აიკრძალა მტკიცებულების მის- 

ალებად წამება: პრუსიაში – 1756 წელს, აესტრიაში – 1776 

წელს, ბავარიაში 1808 წელს. 

XVII ს-მდე ინგლისის სასამართლოს (512 Cხეთხიი) უფლება 
ჰქონდა აღიარების მისაღებად ეჭვმიტანილების წამებისა, ის- 

ინი იძლეოდნენ ფიცს, რომ უპასუხებდნენ ყველა კითხვას, 

ამასთან ისეთსაც, რომლებიც მათ დამნაშავეობას გა- 

მოააშკარავებდა. მოსაზრება იმის შესახებ, რომ ხელისუფლე- 

ბამ არ უნდა აიძულოს პიროვნება ჩადენილი დანაშაულის 

წამებით აღიარებაში, გაჩნდა ინგლისში იმ დროისათვის 

ხალხმა დაიწყო გამოსვლა 1487 წელს ჩამოყალიბებული ბრი- 

ტანული სასამართლოს წინააღმდეგ. 1641 წელს ამ სასამართ- 

ლოს გაუქმების შემდეგ, ინგლისის კანონი ითვალისწინებდა 
პრივილეგირებულ უფლებას თეითაღიარების წინააღმდეგ. (43. 

გე. 109) 

რუსეთში ჩვენების მიღებისათვის წამება აიკრძალა 1801 წელს 

ალექსანდრე I – ის პერიოდში. 1864 წელს სასამართლო რე- 
ფორმის შედეგად გაუქმებულ იქნა ფორმალური მტკიცებულე- 
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ბების თეორია და სისტემაში იქნა მოყვანილი საგამოძიებო 
მოქმედებები, მათ შორის, დაკითხვაც. 

XIX საუკუნის ბოლოს, ექსპერიმენტული ფსიქოლოგიის წარ- 
მომადგენლების ცდების და დაკვირვებების შედეგად, დაი- 

კარგა მოწმეების ჩვენებებისადმი ნდობა, ხოლო იურიდიულ 

მეცნიერებაში გაჩნდა თეორია, რომელიც უარყოფდა მოწმის 

მიერ მიცემული ჩვენებების მტკიცებულებით ხასიათს. 

გერმანელი ფსიქოლოგები ვ. შტერნი და ჰანს გროსი თავის 

ცდებში ახდენდნენ შემთხვევების ინსცენირებას მოწმეების 

თანდასწრებით, შემდეგ კი აწყობდნენ მათ დაკითხვას, რათა 

აღმოეჩინათ მათ ჩვენებებში აღქმის სისრულე და შეცდომები. 

შემდგომში ფსიქოლოგებისა და იურისტების მიერ ასეთივე 

ცდები ტარდებოდა მსოფლიოს მრავალ ქვეყანაში. 

სასამართლო ფსიქოლოგებისა და კრიმინალისტების მიერ 

კელევების ჩატარების შედეგად მიღებული დასკვნები იყო 

როგორც მართებული, ასევე - მცდარიც. ასე მაგალითად, 

ჰ. გროსი ამტკიცებდა, რომ ყველაზე კარგი მოწმეები არიან 7-9 

წლის ბავშვები; ვ. შტერნი ამტკიცებდა, რომ ქალების ჩვენე- 

ბები უფრო არადამაჯერებელია, ვიდრე მამაკაცებისა. (49. 

გვ205) 

დაკითხვა – არის პირისგან ჩეენების მიღების პროცესი, რო- 

მელსაც გამოსაძიებელი საქმისათვის საჭირო ინფორმაცია 

გააჩნია. ანუ დაკითხვა, როგორც საგამოძიებო (სასამართლო) 

მოქმედება გამოიხატება იმაში„ რომ გამომძიებელმა 

(სასამართლომ) დასაკითხი პირისგან მიიღოს ჩვენება იმ 

ფაქტებისა და გარემოებების შესახებ რომელსაც 

მნიშვნელობა აქვს გამოსაძიებელი საქმისათვის და უშუალოდ 

კავშირშია მასთან. იგი ყველაზსე გავრცელებული და რთული 

საგამოძიებო მოქმედებაა, მაგრამ საქმე მარტო იმაში კი არ 
არის, რომ გამომძიებელს სშირად უპირისპირდება პირი, რო- 

მელსაც არ სურს სიმართლის თქმა ან საერთოდ ჩვენების 

მიცემა, არამედ ადამიანი რომელსაც აქეს საქმის გარშემო 

მისთვის ცნობილი, ჭეშმარიტად სრული ინფორმაციის გადმო- 
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ცემის სურვილი, მაგრამ ჩეენების მიცემისას იბნევა და 
ცდება აუცილებლობას წარმოადგენ მოგონილის და 
ცდომილებების თაეისდროული აღმოჩენა, რათა გათვალის- 
წინებული იქნას შემდგომ“მი ჩვენებების შეფასებისას. 

გამომძიებლისათვის ჩეენება წარმოადგენს მტკიცებულებათა 
ინფორმაციულ წყაროს, მასში არსებული ფაქტობრივი მონა- 

ცემები კი მტკიცებულებას. ეჭვმიტანილისა და ბრალდებული- 

სათვის ჩვენება არის მის წინააღმდეგ წარმოქმნილი ეჯვისა ან 

წარდგენილი ბრალდებისაგან თაედაცეის საშუალება. ამის 
გათვალისწინება აუცილებლობას წარმოადგენს დაკითხვის, 

როგორც საგამოძიებო მოქმედების შეფასებისას. 

დაკითხვა წარმოადგენს გამოსაძიებელი შემთხვევის ანდა მას- 

თან დაკავშირებული გარემოებებისა და პირების შესახებ ინ- 

ფორმაციის გადაცემის პროცესს. დასაკითხი ამ ინფორმაციას 

ღებულობს ამა თუ იმ მოვლენის ანდა საგნების აღქმის მო- 

მენტში, იმახსოვრებს, შემდეგ მეხსიერებაში აღიდგენს და 

დაკითხვისას გადასცემს გამომძიებელს. ჩვენების ფორმირების 

პროცესი ატარებს ფსიქოლოგიურ ხასიათს, მოვლენის აღქმი- 

დან ინფორმაციის გადაცემამდე, რის განმავლობაშიც ადა- 
მიანის ფსიქიკასე მოქმედებს მრავალი ობიექტური და 

სუბიექტური ფაქტორი, რომელიც შემდგომში ჩეენების მართე- 

ბულობაზე და სისრულეზე სხვადასხვაგვარად აისახება. გა- 

მოსაძიებელი მოვლენის ან მისი ელემენტების აღქმის ხელის- 

შემშლელ ობიექტურ ფაქტორებად “შეიძლება ჩაითვალოს 

ცუდი ამინდი, მოვლენის ადგილიდან სიშორე, მოელენის ან 

მასსე დაკვირვების მცირე დრო და ა.შ. ზუსტად ასევე მო- 

ქმედებს ობიექტური ფაქტორები, როგორიცაა აღგზნებულობა, 

შიში, გადაღლილობა, ყურადღების დაძაბვა თუ გაფანტვა, 

მოვლენისადმი ინტერესი ან უინტერესობა და ა.შ. 

დაკითხეა საკმაოდ რთული ფსიქოლოგიური პროცესია. ადა- 
მიანის მოქმედება ანუ ქცევა მხოლოდ ფიზსიკურ პროცესს არ 

წარმოადგენს. ქცევა არის იარალი, საშუალება, რომლის მეშ- 

ვეობითაც ორგანიზმი გარემოს ერგება. მას, როგორც ფიზი- 
კური, ასევე ფსიქიკური მხარეც გააჩნია. ამა თუ იმ მოქმედე- 
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ბის განხორციელებაში არსებით როლს ფსიქიკური პროცე- 

სები ასრულებენ. აღამიანის გარკვეული მოქმედების ძირითად 
მომენტს წარმოადგენს საგნის ან მოვლენის აღქმა, 
მსჯელობა, მოქმედების მისნის დასახეა, მისი წარმოდგენა, 

სურვილი, მისწრაფება, შეფასება და ა.შ. 

დაკითხვა შესაძლებელია იყოს პირველადი, განმეორებითი ან 

დამატებითი. განმეორებითი დაკითხვა ტარდება იმ 
შემთხვევაში, თუ პირველადი დაკითხვის შედეგად მიღებული 

ინფორმაციის სისწორე და დასაკითხი პიროვნებისაგან მოყვა- 

ნილი (მონაყოლი) ფაქტები ეჭეს იწვევს, ხოლო რაც შეეხება 
დამატებით დაკითხვას, მოცემულ შემთხვევაში ხდება იმ გა- 

რემოებებისა და ფაქტების დადგენა-დაზსზუსტება, რომლებიც 
პირეელადი დაკითხვის დროს იქნა მიღებული. 

დაკითხვის ძირითადი ამოცანა სწორედ ის არის, რომ დასა- 
კითხი პირისაგან მიღებულ იქნას სწორი და ზუსტი ინფორ- 

მაცია მომხდარ ფაქტთან დაკავშირებით. ამ ინფორმაციის 

მიღება გარკვეულწილად ძნელიცკც კი არის ცალკეულ 
შემთხვევებში, თუნდაც მაშინ, როდესაც დასაკითხი პიროე- 
ნება აშკარად არ გვაძლევს და არც სურს მოგვცეს ზუსტი 

ჩვენება. 

დაკითხვა, ისევე როგორც გამოძიების მთელი პროცესი, უნდა 
მიმდინარეობდეს საპროცესო კოდექსთან შესაბამისობაში, 

მუქარის, ფიზიკური და ფსიქიკური ძალადობის გარეშე. დასა- 

კითხი პირები (მოწმე, დაზარალებული, ეჭემიტანილი, ბრალ- 

დებული) არსებითად განსხვავდებიან ერთმანეთისგან ფსიქი- 

კური თავისებურებებით, ცხოვრებისეული გამოცდილებებით, 

განათლებითა და მრავალი სხვა თეისებით. ასევე განსხვავე- 

ბულია მათი დამოკიდებულება მომხდარ ფაქტთან და მიმდი- 

ნარე გამოძიებასთან დაკავშირებით. ასე მაგალითად, მოწ- 
მეები და დასარალებულები, ხშირ შემთხევევაში, ეხმარებიან 
გამოძიებას ან არ იჩენენ მაინცდამაინც დიდ ინტერესს 

მომხდართან დაკავშირებით. ყოველივე ეს თითოეული პიროვ- 
ნებისადმი, მათი თავისებურებებიღან გამომდინარე. ინდივიდუ- 

ალურ მიდგომასა და დაკითხვის ტაქტიკური ხერხების გამო- 
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ყენებას საჭიროებს. 

იმისათვის, რომ დაკითხეა წარმატებული იყოს, დამკითხავს 
უნდა ჰქონდეს ისეთი განსაკუთრებული პიროვნული თვისე- 
ბები, რომლებიც დასაკითხ პიროენების ნდობას გამოიწეევენ. 
დაკითხვის მწარმოებელი პირი უნდა იყოს ობიექტური, პრინ- 

ციპული, ტაქტიკური, მომთხოვნი და ყურადღებიანი. არაკო- 
რექტული, უხეში დამოკიდებულება მისი მხრიდან, ხშირ 
შემთხვევაში, მოქმედებს დასაკითხი პიროვნების ფსიქიკაზე, 

რაც შემდეგში უარყოფითად მოქმედებს ზუსტი ჩვენების 

მიღებაზე. 

აღსანიშნავია, რომ დაკითხვის დროს დიდი მნიშვნელობა აქ>ვს 

მეტყველების კულტურას. უნდა ვიცოდეთ, რომ არა მარტო 

გამომძიებელი სწავლობს დასაკითხი პიროენების ფსიქიკურ 

თავისებურებებს არამედ, თავის მხრიე, დასაკითხიც აკ- 

ვირდება დამკითხავის თვისებებს. 

ნებისმიერ დასაკითხ პიროვნებასთან ურთიერთობისას დაუშ- 
ვებელია ქედმაღლობა, უხეში მიმართვა, ასევე მისი კანონიერი 

უფლებების დარღვევა. მეორეს მხრივ, დაუშვებელია, რომ 

დასაკითხი პიროვნება გადავიდეს გამომძიებელთან “ურთიერ- 
თობის არსებულ ზღვარს. ზოგიერთი პირი დაკითხეის დროს 

იქცევა ისე, რომ დამკითხავს აკარგეინებს წონასწორობას და 
ნერვიულობას აწყებინებს. მსგავსი ფაქტების თავიდან აც- 

ილების მიზნით, საჭიროა თავიდანვე განემარტოს დასაკითხ 

პირს თავისი უფლება-მოვალეობანი. 

დასაკითხი ყოველთვის უნდა გრძნობდეს, რომ გამომძიებელი 

არის მშვიდად და მაქსიმალურად ცდილობს სიმართლის 

დადგენას, იქიდან გამომდინარე, რომ მან კარგად იცის ის 

არსებითი ფაქტები და გარემოებები, რომლებსაც პირდაპირი 
კავშირი აქვს მომხდარ ფაქტთან. 

იმისათვის რომ დაკითხვა წარმატებული იყოს, გამომძიე- 

ბელმა ზუსტად უნდა განსასღვროს, თუ რა სახის ინფორ- 
მაცია უნდა მიიღოს და როგორი ტაქტიკური ხერხები გამოი- 
ყენოს. დაკითხვის საგანს წარმოადგენს იმ გარემოებათა და 
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მოვლენათა თანმიმდევრობააკ რომელთა გამორკვევასაც 
აპირებს გამომძიებელი. მათ რიგს მიეკუთვნება დანაშაულთან 
დაკავშირებული გარემოებები რომელიც ადასტურებს ან 
უარყოფს გარკვეული პირების დანაშაულთან კავშირს და 

მათი ქცევის მოტიეს, რომელიც მოქმედებს დამნაშავის 
პასუხისმგებლობის ხასიათსე„ ასეეე დანაშაულით მი- 

ყენებული ზარალისადმი დამოკიდებულებას. დაკითხვის სა- 
განში შეიძლება შედიოდეს გარემოებები, რომლებმაც ხელი 

შეუწყვეს დანაშაულის ჩადენას და ყველა სხვა მონაცემი, 

რომელსაც მნიშენელობა აქვს გამოსაძიებელ საქმესე რეალო- 

ბის დადგენისათვის ლდღაკითხვის საგანი დამოკიდებულია, 

როგორც დასაკითხის ფსიქოლოგიურ, პროცესუალურ მდგო- 

მარეობაზე, ასევე იმასე, თუ რა ინფორმაციას ფლობს იგი. 

დაკითხვის სხვადასხვა სახეები არსებობს, რომელიც და- 
მოკიდებულია პირის პროცესუალურ მდგომარეობაზე, მის 

პერსონაზე და საქმის გადაწყეეტის ფორმაზე დაკითხეის 

სახეებს პირის პროცესუალური მდგომარეობის შესაბამისად 

მიეკუთენება ეჭემიტანილის, ბრალდებულის, დაზარალებუ- 
ლის, მოწმის, ექსპერტის დაკითხვა. (დაპირისპირება ამოლებუ- 

ლია ამჟამად მოქმედ სისხლის სამართლის პროცესიდან.) პერ- 

სონის მიხედვით დაკითხეის სახეებს წარმოადგენს არას- 

რულწლოეანთა დაკითხვა; იმ პირთა დაკითხვა, რომლებსაც 

თავიანთი ფიზიკური და ფსიქიკური ნაკლის გამო არ 

შეუძლიათ მთლიანი მოცულობით განახორციელონ უფლე- 

ბამოსილება; რელიგიის მსახურ პირთა და მორწმუნეთა და- 

კითხვა დაკითხვა საქმის გადაწყეეტის ფორმის მიხედვით 
შეიძლება ხდებოდეს გამოძიების პროცესში და საქმის სა- 

სამართლოში განხილვის დროს. 

მიზანშეწონილად მიგვაჩნია გამოვყოთ ის ძირითადი პრინცი- 

პები, რის მიხედეითაც დაკითხვა ჩატარდება კანონის დაცეით, 

ნორმალურ პირობებში, ზნეობრიევ-ეთიკური ნორმების გათ- 
ვალისწინებით. 

კანონიერება. დაკითხვის კანონიერება გულისხმობს იმ პროცე- 

სუალური ნორმების მტკიცე და განუხრელ დაცვას, რომლე- 
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ბიც არეგულირებენ ყველა სუბიექტის ჩვენების მიცემის წესსა 

და პირობებს, დასაკითხი პირის უფლებების დაცვას და უზ- 

რუნველყოფენ ჩეენების მიცემის სისრულეს. ყიიველმხრივო- 
ბასა და ობიექტურობას. 

ნებაყოფლობითობა. დაკითხვის ნებაყოფლობითობის პრინციპი 

იმაში გამოიხატება რომ არ “შეიძლება დასაკითხი პირი 

ვაიძულოთ ჩვენების მიცემისათვის იმ შემთხეევაშიც კი, 

როდესაც ჩვენების მიცემა წარმოადგენს მათ პროცესუალურ 

ეალდებულებას, ყველა შემთხვევაში გამოყენებული უნდა 
იყოს დარწმუნების მეთოდი. პრაქტიკამი გამორიცხული უნდა 

იყოს ყოველგვარი იძულება, მუქარა, ფისიკური ძალადობა, 

უხემობა და სიცრუე. 

დაკითხვის ეფექტურობა. დაკითხვის ეფექტურობას უსრუნვე- 

ლყოფს მთელი რიგი ისეთი საკითხების გათვალისწინება, 

რაც საშუალებას მოგვცემს მიეიღოთ დასაკითხი პირისგან 
სწორი და ობიექტური ჩვენება, გავხადოთ დაკითხვა მი- 
ზანსწრაფულ მოქმედებად. დაკითხვის ეფექტურობას განაპი- 

რობებს ამ საგამოძიებო მოქმედების მომზხადებულად ჩა- 

ტარება, დაკითხეის გეგმის სწორად შედგენა, საქმის მა- 
სალების კარგად ცოდნა, დაკითხვის დროისა და ადგილის 

სწორად განსასღვრა,კ დასაკითხ პირთან ნორმალური 
ფსიქოლოგიური ურთიერთობის დამყარება, დაკითხეის ჩა- 

ტარება ნორმალურ პირობებში და ეითარებაში, დაკითხვის 

ტაქტიკური ხერხების შერჩევა კონკრეტული სიტუაციისა და 

დასაკითხი პიროვნების გათვალისწინებით, გადაეიწყებული 

ფაქტებისა და გარემოების “გახსენება - აღდგენაში ხელის 

შეწყობა. 

დაკითხვის ინდივიდუალურობა. ამ პრინციპის არსი იმაში გა- 

მოიხატება, რომ დაკითხვის პროცესში გათვალისწინებული 

უნდა იყოს ინდივიდუალურ-კონკრეტული პირობები. მიუხედა- 
ვად იმისა რომ დაკითხვის ყეელა სახეს აქვს მრავალი 

საერთო, თითოეული პირის დაკითხვის დროს მხედველობაში 

უნდა იყოს მიღებული ამ პირის დამოკიდებულება ჩადენილი 
დანაშაულისადმი ის კონკრეტული პირობები რომლის 
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დროსაც მან აღიქვა სისხლის სამართლის საქმესთან და- 
კავშირებული ფაქტები და გარემოებანი; დასაკითხი პირის 

ისეთი თვისებები, როგორიცაა აგრესიულობა და პასიურობა, 

ობიექტურობა და სიცრუე კარჩაკეტილობა კონტაქტების 
იოლი დამყარება, ასაკი, ფიზიკური და ფსიქიკური მდგო- 

მარეობა. 

მეცნიერულ-ტაქტიკური სერხების გამოყენება. ყოველი ტაქტი- 

კური ხერხი, რომელიც გამოიყენება დაკითხვის პროცესში, 

უნდა ეფუძნებოდეს მეცნიერებაში მყარად და საიმედოდ 

დადგენილ დებულებებს დაკითხვის ყოველი ტაქტიკური 
ხერხი უნდა იყოს შემოწმებული და აპრობირებული პრაქტი- 
კაში. 

ზნეობრივ-ეთიკური ნორმების დაცვა როგორც დაკითხვის 
პროცესში, ისე ტაქტიკური ხერხების გამოყენების დროს, 

დაცული უნდა იყოს ზნეობრივ-ეთიკური ნორმები. დაუშვებე- 

ლია დაკითხვის დროს ისეთი ტაქტიკური ხერხების გამო- 

ყენება რომელიც ამცირებს დასაკითხი პიროვნების პატივსა 

და ღირსებას, საშიშია მისი ჯანმრთელობისათვის, დაკითხვის 

დროს ადგილი არ “უნდა ჰქონდეს სიცრუეს, უსაფუძელო 

დაპირებებს, ჩვენების გამოძალვას, შანტაჟს. არ შეიძლება 

ისეთი ფსიქოლოგიური „ეშმაკობა“ ლდა ფსიქოლოგიური 

„ხაფანგების“ გამოყენება, რომელიც ფსიქიკურ ზეგავლენას 

ახდენს დასაკითხზე. 

დაკითხვის ჩატარების აღნიშნული და შემდგომში დაწვრილე- 

ბით განხილული მოთხოვნათა დაცვა წარმოადგენს აბსოლუ- 

ტურ აუცილებლობას საგამოძიებო მოქმედების შესრულების 

დროს. იგი იძლევა გარანტიას, რომ ჩვენების შედეგად მიღე- 
ბულ ფაქტებსა და გარემოებებს მიენიჯება მტკიცებულებითი 

მნიშვნელობა. 

12. ინდივიდუალური წარმოდგენები დაკითხვაზე 

წარმოდგენები დაკითხვაზე, ხშირ შემთხვევაში, განსხვავე- 

ბული აქვთ პროფესიონალ გამომძიებლებს, ოპერატიული 

20



სამსახურის თანამშრომლებსა და იურისტებს ეს წარ- 
მოდგენები ანუ მითები სოგიერთი მრაყალწლიანი გა- 
მოცდილების მქონე მუშაკის არაპროფესიონალური მუშაობის 
შედეგად ყალიბდება, რასაც ადგილი აქვს ძალოეან სტრუ- 

ქტურებში, ხოლო რაც შეეხება დამწყებ გამომძიებლებს, მათ 
ეს წარმოდგენები უყალიბდებათ ძირითადად მასმედიის, 

ტელევიზიისა და სხეადღასხვა დეტექტური ჟანრის ფილმებისა 

თუ ნაწარმოებების სეგავლენით. ეს მითები დროთა განმავ- 

ლობაში ყალიბდება პიროვნების შეხედულებად, რის გამოც 

ამ საკითხთან დაკავშირებით მათი წარმოდგენის შეცელა და 

მოდიფიცირება საკმაოდ რთულია. 

თუმცა ძნელი იქნება, მაგრამ შმოგიერთი მცდარი წარ- 

მოდგენის შეცვლა აუცილებელია, ვინაიდან ამასე არის და- 

მოკიდებული პროცესუალურად დაკითხვის სწორად წარმართ- 

ვის მექანისმი. ყოველივე ეს შეიძლება შევადაროთ იმ პიროე- 

ნებს ავტომრბოლელად გადამსადებას რომელიც მთელი 

ცხოვრების მანძილზე მართავს ავტომობილს და თვლის, რომ 

ეს საქმე საფუძელიანად ესმის, მაგრამ, უპირველეს ყოვლისა, 
საჭირო ხდება ზემოხსენებული პიროვნება გადაეჩვიოს და 
„დაივიწყოს “შზოგიერთი ის მავნე ჩეეეა, რითაც ძალიან 

იწონებს თაეს. ამ პიროვნებებისაგან განსხვავებით, ახალბე- 

დები გამონაკლისს წარმოადგენენ, თუმცალა მათაც გარკ- 

ვეული შეხედულებები გააჩნიათ ავტომობილის მართვაზე. 

წიგნის შემდგომი მისანიც სწორედ მითებისა თუ სხვადასხვა 

შეხედულებების ანალიზს ეძღვნება იმ იმედით, რომ განხ- 

ილული საკითხები ნაწილობრივ მაინც გამოასწორებენ მოცე- 

მულ პრობლემას. 

„დაკითხვა შეუძლებელია ვისწავლოთ თეორიულად“. ეს აჭსრი 

საკმაო რაოდენობით შეიცავს სიმართლის ელემენტებს, რის 

გამოც იგი დასამახსოვრებელი ხდება. მართლაც, რეალურად 

დამკითხავი ვერასოდეს დაიხეეწება თუ არ წაატარებს და არ 
წარუძღვება (წარმართავს) დაკითხვას. თუმცა “უნდა აღინიშ- 
ნოს, რომ მხოლოდ ეს ვერ დახეეწავს დამკითხავს და ეერ 

შესძენს მას პროფესიონალიზხმს პრაქტიკის საშუალებით 
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რაიმე რომ განამტკიცო და დახვეწო, ჯერ უნდა შეისწავლო 
საკითხი. ამა თუ იმ საკითხის ფუნდამენტის გათავისება, 

მხოლოდ სწავლის საშუალებითაა შესაძლებელი. ზოგიერთ 
დამკითხავს მუშაობის ოცი წლის სტაჟი აქეს, მაგრამ 

ზოგიერთებს ერთი წლის გამოცდილება აქვთ ოცზე გამრავ- 

ლებული. 

სოგიერთს ჰგონია რომ დაკითხვა არის მომზადებული, 

მხოლოდ ერთმანეთსე მიყოლებული კითხვების სერია. ამ 

აზრს შეიძლება სოციოლოგები და ამომრჩეველთა სიების 

შემდგენლები დაეყრდნონ, მაგრამ გამომძიებლები - არავითარ 

შემთხვევაში. ყველაზე უფრო გამოცდილი დამკითხავები და- 

კითხვას მოიხსენიებენ როგორც „მიზანდასახულ საუბარს“. 

ურთიერთობა ანუ კომუნიკაცია მყარდება საუბრის მეშვეეო- 

ბით, რომელიც ორმხრივი პროცესია. 

გასაკვირი არ არის, რომ წარმატებული დაკითხვის ჩატარების 

საფუძველს წარმოადგენს კომუნიკაბელურობა, ჭეშმარიტი 

სრუნვის გამოხატვა ხალხის მიმართ, დახვეწილად და ში- 

ნაარსიანად მეტყველების უნარი, მაგრამ ამ სხვადასხვა 

ატრიბუტების ერთმანეთში არევაც, შეცდომაა. 

დაკითხვას მიზანი უნდა ჰქონდეს, ანუ მიზანმიმართული უნდა 

იყოს, იმისათვის რომ დამკითხაემა სწორად განსასღვროს 

დაკითხვის მიზანი, საჭიროა იგი კარგად მოემზადოს დაკითხ- 

ვისათვის, რაც შესაძლებელია მიღწეული იქნეს საქმეზე მის 

ხელთ არსებული ყველა ინფორმაციის გულმოდგინედ შესწაე- 

ლის საშუალებით (საქმის არსებითი გარემოებები, მტკიცე- 

ბულებები, პიროვნებები რომლებიც უშუალოდ არიან და- 

კავშირებული კონკრეტულ საქმესთან). 

მაგრამ ის აზრიც, რომ გამომძიებელი უნდა ეყრდნობოდეს 

მხოლოდ ფაქტებს, მცდარია. მეცნიერებისაგან განსხვავებით, 

რომელიც ინფორმაციას ღებულობს ბიბლიოთეკაში არსე- 
ბული წიგნებიდან, დამკითხავს ურთიერთობა აქეს ინფორმა- 

ციის ისეთ წყაროსთან, რომელსაც გააჩნია გრძნობები და 
ემოციები ამ ფაქტის გაუთვალისწინებლობა დაკითხვის 
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ჩავარდნას განაპირობებს. დასაკითხში პოზიტიური გრინობე- 

ბის აღძვრა, ისეთების, როგორებიცაა: მოვალეობის გრძნობა, 
სიამაყე, და ა.შ. ამასთან დასაკითხის უარყოფითი გრძნობების 
ნეიტრალიზება, ისეთები, როგორიცაა “რმიშის გრძნობა, უნ- 
დობლობა – მიუთითებს გამომძიებელს, რომ ეს ხშირად წარ- 
მატებული დაკითხვის გასაღებს წარმოადგენს. 

თუ საჭირო ემოციური მდგომარეობა მიიღწევა, ფაქტები და 
ინფორმაცია ბუნებრივად, უპრობლემოდ გადმოიცემა დასა- 

კითხის მიერ. სხვა შემთხვევაში ასე არასოდეს ხდება. 

სოგს წარმოუდგენია, რომ მოსმენა ბუნებრივი პროცესია და 

მეტი არაფერი, მაგრამ გარკვეულწილად გასათვალისწინებე- 

ლია ის ფაქტიც, რომ დაკითხვის სწორად წარმართვისათვის, 

უმეტეს შემთხეევაში მოსმენას ხელოვნებასაც კი წყარ- 
მოადგენს. 

აქედან გამომდინარე ნათქვამის გაგებას შეცნობას, 

დამახსოვრებას სჭირდება გულისყურით მოსმენა და გარკე- 
ვეული გონებრივი ძალდატანებაც, სწორედ ამის იგნორირება 

იწვეეს ზოგიერთი დამკითხავის ჩავარდნას დაკითხვის დროს. 

არის შემთხვევა, როცა ჩვენების უფრო სრულად და ზუსტად 

ფიქსირებისათვის ბევრი დამკითხავი ჩანაწერების გაკეთებას 
პირველხარისხოვან მნიშვნელობას ანიჭებს და ღებულობს 
გადაწყვეტილებას სიტყვასიტყვით ჩაიწეროს ის, რასაც დასა- 

კითხი ამბობს და ამას დაკითხეის პროცესის დროს აკეთებს. 

ბუნებრივია, ეს აფერხებს საუბარს, არღეევს დამყარებულ 
ფსიქოლოგიურ კონტაქტს და ასუსტებს გამომძიებლის 

შესაძლებლობას დააკვირდეს დასაკითხის ქცევას, რაც 

ძალიან მნიშენელოვანია დაკითხვის დროს. ამის შედეგად 
სახესეა ცუდი ჩანაწერები. ასეთი ჩანაწერების თავიდან ასაც- 

ილებლად აუცილებელია, გაანალიზებული და განხილული 

იქნას ყეელაფერი, რაც დასაკითხმა განაცხადა დაკითხვის 

პროცესში. ეს ყეელაფერი დასაკითხის თანდასწრებით უნდა 
მოხდეს, ვინაიდან თავიდან იქნას აცილებული იმ ინფორმა- 
ციის შელამაზება რომელიც მიღებული იქნა დაკითხვის 
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პროცესში. 

დამკითხავი უნდა დომინირებდეს და აკონტროლებდეს სიტუა- 
ციას. ფაქტობრივად ეს ასეც “თუნდა იყოს, მაგრამ შეცდომა 
მდგომარეობს არა თვით ზემოაღნიშნულ პრინციპში, არამედ 
მის ინტერპრეტაციაში ახალბედა გამომძიებლის ინსტრუ- 

ქტირება იმის შესასებ, რომ ის უნდა დომინირებდეს, ძალ“სე 

ფრთხილად “უნდა მოხდეს, წინააღმდეგ “შემთხვევაში ეს 

შესაძლოა სხვანაირად იქნას აღქმული ან გაგებული და შესა- 
ბამისი არასასურეელი შედეგი მოჰყვეს, რაც გამოიხატება 
ძირითადად უფლებამოსილების გადამეტებაში. მაშასადამე, 
დამკითხავი ხსშირ “შემთხვევაში სიტუაციას უნდა აკონ- 

ტროლებდეს არა მუქარის საშუალებით, არამედ დაკითხვის 

დროს წყნარი ტონითა და თაედაჯერებულობით. 

კარგად და საფუძვლიანად მომზადებული კითხვები, რომელიც 

გამისნულია ტყუილის მთქმელის თავისივე სიტყვებში გამოჭ- 
ერისათეის ჯეარედინინ დაკითხვის არსს წარმოადგენს. 
ზოგიერთი პროფესიონალი მართლაც დახელოენებულია ამ 

საკითხში და ასერხებს გამოააშკარაოს ჩვენების მიმცემის 

ტყუილი. მიუხედავად იმისა, რომ ამ პროცესს გააჩნია უამ- 

რავი დადებითი მხარე, დაკითხეასთან მისი გაიგივება მაინც 

არ შეიძლება. ჯვარედინი დაკითხეის დროს შესაძლებელია 

დამკითხავი დარწმუნდეს დასაკითხის ბრალეულობაში ან 

სხვა დაარწმუნოს ამაში, მაგრამ ძალიან იშვიათია მისგან 

აღიარების მიღება. ეს იმიტომ ხდება, რომ ადამიანები, მათი 

ფსიქოლოგიიდან გამომდინარე არ აღიარებენ დანაშაულს 

მხოლოდ დასმული კითხეების შედეგად, არამედ აღიარებენ 

დანაშაულს იმიტომ, რომ დამკითხავმა მისცა მას ამისთვის 
საჭირო მიზეზი. 

ჯვარედინ დაკითხვასა და დაკითხვას შორის სხვაობის არ- 
ცოდნას დამეითხავი სშირად მიჰყავს დაკითხვის ჩაგდებამდე. 
წარმოიდგინეთ დამკითხავი რომელიც მუდმივად უმეორებს 
დასაკითხს “შეკითხეას, ჩაიდინა თუ არა მან დანაშაული, 
ხოლო დასაკითხი, რაღა თქმა უნდა, მუდმივად უარყოფს ამას. 
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ყოველივე ზემოაღნიშნულიდან შეიძლება დავასკვნათ, რომ 

მიუხედავად დღევანდელი მსოფლიო უახლესი ტექნოლოგიური 
მიღწევებისა, რომელთაგანაც ბევრმა სამართალდამცავ სტრუ- 

ქტურებშიც შეაღწია და მათი დანაშაულთან ბრძოლის ერთ- 

ერთ საშუალებად წარმოდგინდა, უამრავი დანაშაულის გა- 

მოკვლევა მაინც ცოცხალ ადამიანთან არის დაკავშირებული 

და ამ საშუალებების ეფექტურად გამოყენებისათვის საჭიროა, 
რომ გამომძიებლები კარგი დამკითხავები იყვნენ. უნდა აღი- 

ნიშნოს, რომ მხოლოდ პრაქტიკა არ განამტკიცებს პროფე- 

სიონალისმს – ვარჯიში და სწავლა მუდამ აუცილებელია. 

13. დაკითხვა, როგორც შესწავლის ობიექტი 

დაკითხვა, როგორც უკვე აღენი'მნეთ, კომუნიკაციის ერთ-ერთი 

ფორმაა, რომელიც ფართოდ გამოიყენება სამართალდამცავე- 

ბის მიერ. მოწმისაგან ინფორმაციის მიღება, ან დანაშაულის 

ჩამდენისაგან აღიარება, დიდად არის დამოკიდებული დაკითხ- 

ვის სწორად ორგანისებასა და ჩატარებაზე. დაკითხეის 
არასწორად წარმართვამ შესაძლოა უარყოფითი შედეგი გა- 

მოიწვიოს დაკითხეაში მონაწილე ყეელა მხარისათვის. ამ 
მხარეებს კი წარმოადგენენ: მოწმეები, დაზარალებულები, ეჯ- 
ვმიტანილები, გამომძიებლები, პოლიციელები და სხვადასხვა 

ძალოვანი სტრუქტურის წარმომადგენლები, რომლებსაც და- 
კითხვასა და გამოკითხვაში მონაწილეობის პროცესუალური 

უფლება გააჩნიათ. 

არსებობს გარკვეული წესები რომლებიც დამკითხავმა და- 
კითხვის წარმოებისას არ უნდა დაარღვიოს. ამ წესების გა- 

თავისება და თანმიმდევრობით შესრულება გამომძიებელს 

უამრავ პრობლემას ააცილებს, რომელიც ჩვეულებრივ თავს 
იჩენს არასწორი დაკითხვის დროს. 

დავიწყოთ რსოგადად, ეტაპობრივად ჯერ იმ უმარტივესი 

საერთო წესების საერთო ხასიათის პროცესუალური და 
ტაქტიკური ხერხების განხილვით რომლის მონაწილეც 

შესაძლებელია გახდეს ყველა კატეგორიის დასაკითხი პიროვ- 
ნება შემდგომში განვიხილოთ ჩვენების ფორმირების და 
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გადაცემის პროცესი, როგორც მოვლენის აღქმის ფსიქოლოგი- 

ური თავისებურებები, ასევე ინფორმაციის გადაცემის თავისე- 

ბურებები. 

შემდგომში განვიხილოთ შემთხვევები, როდესაც საქმე გვაქვს 
ცრუ მოწმესთან ცრუ დასარალებულთანდ რომლებიც 

შესაძლებელია შემდგომში ეჭვმიტანილებიც გახდნენ. და 

ბოლოს, განვიხილავთ ისეთ რთულ კატეგორიებს, როგორებიც 

არიან უშუალოდ დასაკითხი დამნამავეები. 

აქვე გავითვალისწინოთ ისიც, რომ გარკვეული საკითხი, 

ზოგიერთი პრობლემის გადაწყვეტისათვის შესაძლებელია 

გამეორდეს. მიგვაჩნია, რომ ასეთი სახით მასალის გადმოცემა 

ხელს უწყობს მკითხველს უკეთ გაეცნოს ნაშრომს. 

14. დაკითხვის პროცესუალური თავისებურებები 

და ტაქტიკური ხერხები 

საერთო ხასიათის პროცესუალური თავისებურებები ითვალის- 
წინებს დღაკითხეის წარმოების პროცესუალურ თანმიმდევრო- 

ბას, რომელიც საერთოა ყველა კატეგორიის დასაკითხი პი- 

როვნებებისათვის, რაც გამოიხატება იმაში, რომ საგამოძიებო 

მოქმედება შესაძლებელია ჩატარდეს იმ ადგილზე, სადაც მიმ- 
დინარეობს გამოძიება ან სადაც იმყოფება დასაკითხი პიროვ- 

ნება როგორც წესი დლის საათებში. დასაკითხ პირებს ჩვე- 

ნება “შეუძლიათ მისცენ გამომძიებელს პირისპირ, იმ 

შემთხვევების გარდა, როცა კანონი პირდაპირ მიუთითებს 

დამცველის, პედაგოგის, არასრულწლოვანის მშობლების ან 

მათი ახლო ნათესავების ყოფნას დაკითხვაზე. 

დაკითხვის დაწყებისს გამომძიებელი,„დ საჭიროებისამებრ, 

უნდა დარწმუნდეს დასაკითხის ვინაობაში, უნდა აუხსნას მას 
თავისი უფლება-მოვალეობები, გაარკვიოს საჭირო საანკეტო 

მონაცემები. დაკითხვა არსებითად იწყება წინადადებით მოყ- 
ვეს დასაკითხი საქმის გარშემო რაც იცის, რის შემდეგაც 
გამომძიებელს შეუძლია დაუსვას შეკითხვები. 

ჩეენება იწერება ოქმში, პირველ პირში, შეძლებისდაგვარად 
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სიტყვასიტყვით. საჭიროების შემთხვევაში იწერება დასმული 
კითხვები და მასზე პასუხები. დასაკითხს შეუძლია ჩვენება 

დაწეროს თავის ხელით. დაკითხვის დამთავრების შემდეგ 
ოქმი წარედგინება მას წასაკითხად ან მისი თხოევნით წაი- 
კითხავს გამომძიებელი. ბოლოს, ოქმს ხელს აწერს დასა- 

კითხიი გამომძიებელი და დაკითხვაში მონაწილე სხვა 

წევრები. 

სანამ განვიხილავთ დაკითხვის სოგად ტაქტიკურ ხერხებს, 

ჩამოვაყალიბოთ თუ დაკითხვის რა ტაქტიკურ პირობებს უნდა 

აკმაყოფილებდეს გამომძიებელი. 

დაკითხვის ტაქტიკური პირობებია: 

« აქტიურობა ან პასიურობა; 

« მიზანდასახულობა; 

« ობიექტურობა და სისრულე; 

დაკითხეის აქტიურობა გამოიხატება გამომძიებლის მიერ ინი- 

ციატივის ქონაში, ყველა აუცილებელი ტაქტიკური ხერხის 
ზუსტად და მარჯვედ გამოყენებაში. იმ პირების მიმართ, რომ- 

ლებიც თავს არიდებენ სუსტი ჩეენების მიცემას, დაკითხვას 
აქვს თავდასხმითი ხასიათი, გამომძიებელი, მის ხელში არსე- 

ბული ყველა კანონით გათვალისწინებული სამუალებების 

გამოყენებით ცდილობს მიიღოს რეალური ჩვენება და არ 
იყოს მხოლოდ უბრალოდ მონაყოლის რეგისტრატორი. 

დაკითხვის მიზანდასახულობა ნიშნავს მის ჩატარებას წინას- 

წარ საჭირო და განსახღვრული ჩეენების და არა ყველანაირი 

ინფორმაციის მისაღებად. მიზანდასახულობით უზსრუნველყო- 

ფილია ის გამომძიებელი, რომელსაც აქვს მყარი წარმოდგენა 

დაკითხვაზე. 

დაკითხვის ობიექტურობა და სისრულე გამომჟღავნდება 
იმაში, რომ გამომძიებელს არა აქვს უფლება თავისი შეხედ- 
ულების მიხედეით შეამოკლოს მიღებული ჩეენება, შეცვალოს 
იგი თავისი შეხედულებისამებრ და თავს მოახვიოს იგი დასა- 
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კითხს ობიექტურობის გარანტიას კანონით აკრძალული 
მიმნიშნებელი კითხვების დასმა, ხოლო სისრულის – ჩვენების 
შეძლებისდაგვარად სიტყვასიტყვით ჩაწერის მოთხოვნა. 

დაკითხვის სოგადი ტაქტიკური ხერხები ისეთი ხერხებია, რო- 
მელიც “შესაძლებელია გამოყენებულ იქნას ყველა კატე- 

გორიის დასაკითხი პირის მიმართ. 

მათ მიეკუთვნება: 

დაკითხეისათვის ნორმალური პირობების შექმნა; 

· დაკითხეის თანმიმდევრობის განსაჭღერა; 

· დასაკითხ პირთან ფსიქოლოგიური კონტაქტის დამყარება; 

.· საკონფლიქტო სიტუაციების განმუხტვა დადებითი ემო- 

ციების წახალისების გზით; 
შეკითხვების მიცემის მიზანშეუწონლობა თავისუფალი 

თხრობის დროს; 

ვ. დავიწყებული ფაქტებისა და გარემოებების აღდგენა 

მოფიქრებული და თანმიმდევრული შეკითხვების მიცემის 

გ სით; 
%. დარწმუნების ზემოქმედების ხერხის გამოყენება, როდე- 

საც პირი არ იძლევა ჩეენებას ან იძლევა შეგნებულად 

ცრუ ჩვენებას; 

თ. წახალისების ხერხის გამოყენება, როდესაც პირს სურს 

მისცეს სწორი ჩვენება; 

ი. მტკიცებულებათა წარდგენისა და დემონსტრაციის ტაქტი- 

კური ხერხი სწორი ჩვენების მიღების მიზნით; 

კ. ჩეენების ფიქსაცია ტექნიკური საშუალებების გამოყენე- 

ბით. 

გ0
C:
 

C
V
 

ლ 

თემის სრულად გასსნამდე, რაც ითვალისწინებს ცალ-ცალკე 

დაზარალებულის, მოწმის, ეჭვმიტანილის, ბრალდებულის და 

არასრულწლოვანების დაკითხვისას მათი გამოყენების თავისე- 
ბურებებს მოკლედ განემარტოთ აღნიშნული ტაქტიკური 
ხერხები, რათა სრული წარმოდგენა შეგვექმნას მათზე. 

დაკითხვის ნორმალური პირობების შექმნასს გარკვეული 

დადებითი მნიშვნელობა აქეს სწორი, სრული და ობიექტური 
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ჩვენების მისალებად. დაკითხვისთეის ნორმალური პირობების 

შექმნა გულისხმობს დაკითხვის სწორ ორგანიზაციას. და- 

კითხვა უნდა მოხდეს განმარტოებით, გარეშე პირების დაუს- 
წრებლად. ამ დროს გამორიცხული უნდა იყოს ტელეფონზე 

საუბარი განყენებულ თემებზე, ტელევიზორის ცქერა და ა.შ. 

მიღებული უნდა იყოს ზომები, რომ დასაკითხი პირები ერთ- 
მანეთს არ შეხედნენ დაკითხვამღდე უარყოფითი სეგავლენის 

მოხდენის მიზნით. თვით გამომძიებელი ადგილზე უნდა დახ- 

ედეს დასაკითხ პირს, არ ალოდინოს მას, შეხვდეს დასაკითხ 

პირს დადებითი განწყობით, იყოს თავაზიანი. 

ზოგიერთი დაკითხვა „შესაძლებელია შედგეს პოლიციის გან; 

ოფილების კედლებს მიღმა. დაკითხვასე გარკვეული გავლენა 

აქვს სამართლებრივ ნორმებსა და დაკითხვისათვის სხელ- 

საყრელი ოთახის არსებობას გავლენა შეიძლება იქონიოს 

ოჯახურმა და სამსახურეობრივმა მოვალეობებმა. დრო საკ- 

მარისი უნდა იყოს. ყოველთვის უნდა გაითვალისწინოთ გარე- 

მოცვა, ხმაურისა და სხეა ხელისშემშლელი ფაქტორების 

არსებობის შესაძლებლობა. ბევრი ადამიანი არჩევს საკუთარ 

სახლს, თუმცა ამ შემთხვევაშიც საჭიროა დავფიქრდეთ, რამ- 

დენად შეეძლებთ ოჯახურ გარემოცვაში მშვიდად და დაუ- 

ბრკოლებლად დაკითხვის წარმართვას. ინფორმაციის გახსე- 
ნება კონცენტრაციასა და მშვიდ გარემოს მოითხოვს. რამდე- 

ნად მართებულია თანამოსაუბრის სახლი ან სამუშაო 

ადგილი გამოიყენო? ნივთიერი მტკიცებულების არსებობის 

შემთხეევაში რამდენად მოსახერხებელია, მისი მიტანა და- 

კითხვის ადგილ!ბე? ყოველივე ამას გარკვეული ტაქტიკური 
მნიშვნელობა აქვს სწორი ჩვენების მიღებისათვის და ნორ- 
მალური ურთიერთობის დამყარებისათვის. 

საქმის მასალების შესწავლის შემდეგ, რომლის დროსაც გათ- 

ეალისწინებული უნდა იყოს კონკრეტული კრიმინალური 

სიტუაცია და ობიექტური ჩვენების მილების შესაძლებლობა, 

გამომძიებელმა სიტუაციიდან გამომდინარე უნდა დაადგინოს 

დასაკითხ პირთა თანმიმდევრობა. ამ ტაქტიკური ხერხის გა- 

მოყენებას, გარკვეული მნიშვნელობა აქვს სწორი და სრული 

ჩვენების მიღებისათვის. პირველად და უფრო ადრე უნდა დაი- 
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კითხოს ის პირი, ვინც თანამშრომლობს გამოძიებასთან ანუ 
ვისგანაც უფრო მოსალოდნელია სრული და ობიექტური ჩვე- 
ნების მილება„ პირიი რომლის ჩვენებასაც გადამწყვეტი 

მნიშვნელობა აქვს ჭეშმარიტების დასადგენად; პირი, ვინც 

დადებითად აშუქებს საქმესთან დაკავშირებულ ფაქტებსა და 
გარემოებებს; პირი, ეინც იძლევა ჩვენებას ისეთი გარემოებე- 

ბის შესახებ, რომელსაც ადრე ჰქონდა ადგილი; პირი, ვიზეც 

შეიძლება ზემოქმედება მოახდინონ დაშინების, მუქარის, 

ძალადობის ან შანტაჟის გამოყენებით; პირი, ვინც იმყოფება 

საავადმყოფოში, როდესაც არსებობს ვარაუდი, რომ შემ- 

დგომში მისი დაკითხვა შეუძლებელი იქნება ასეთ 

შემთხვევაში დაკითხვა ხდება მკურნალი ექიმის ნებართვით 
და თანდასწრებით; პირი, რომელიც დანაშაულის ჩადენის 

დროს ასრულებს მეორეხარისხოვან როლს. 

საქმის მასალების შესწავლის შემდეგ “უნდა გაირკვეს, თუ 

რომელი მტკიცებულება არის ხელმისაწვდომი და გადამწყ- 
ვეტი„ რისი მიღწევაა საჭირო დაკითხვით აუცილებელია 

ისეთი კითხვების გათვალისწინება, როგორიცაა: 

ა. ვისთან და რა თანმიმდევრობით უნდა წარიმართოს და- 
კითხვა? 

ბ. რატომ არის ამა თუ იმ მოწმის შეხედულება 

მნიშვნელოვანი? 

გ. რა ინფორმაციის მოპოვებაა დაუყოვნებლად საჭირო? 

დ. ახლავე დავკითხოთ რესპოდენტი, თუ დაველოდოთ, სანამ 

დამატებით ინფორმაციას მოვიპოეებდეთ, ჩადენილი 

დანაშაულის სხვადასხვა გარემოებათა შესახებ? 

აღნიშნული ტაქტიკური ხერხების გამოყენება ბევრ 

შემთხვევაში გვაძლევს სასურველ შედეგს. 

დასაკითხს პირთან სასურველი ფსიქოლოგიური კონტაქტი 

გულისხმობს ისეთი ატმოსფეროს შექმნას, როდესაც დასა- 

კითხი პირი განეწყობა გამომძიებლისადმი დადებითად, პა- 

ტივისცემით, გაგებით მოეკიდება მის მოვალეობებს და 

გამორიცხავს ყველანაირ პირად მოტივს მის მოქმედებაში. 
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ყველანაირი უხეში ქცევა - ყვირილი, ლანძღვა, მუქარა, 

როგორც წესი, დასაკითხ პირს განაწყობს უარყოფითად, რაც 
შემდგომში აისახება ჩვენების სისრულეზე და ობიექტურო- 
ბაზე. 

დასაკითხის გამოცხადებისთანავე, გამომძიებელი არკვევს რა 

მის ვინაობას და პიროვნებას, დამოკიდებულებას სხვა დასა- 
კითს პირთან, უმარტავს რა უფლებებსა და მოვალეობებს, 

ამყარებს მასთან გარკვეულ ფსიქოლოგიურ კონტაქტს, სემოთ 

მოყვანილი ინფორმაციის შესაბამისად. ფსიქოლოგიური კონ- 
ტაქტის დამყარება, როგორც ტაქტიკური ხერხი მიზსნად ის- 
ახავს განაწყოს დასაკითხი პირი სწორი და ობიექტური ჩვენე- 

ბის მიცემისათვის, განმუხტოს დაძაბული ვითარება, უარყ- 

ოფითი ემოციები და საკონფლიქტო სიტუაცია, განაწყოს პირი 

დადებითად. ამ მიზნის მისაღწევად სასურველია, რომ გა- 

მომძიებელი განყენებულ თემაზე ესაუბროს დასაკითხ პირს, 

შეაქოს იგი დროული გამოცხადებისათეის, მოუწოდოს მას 

აქტიური მოღვაწეობისათვის” დანაშაულის წინააღმდეგ 

ბრძოლაში, ხაზი გაუსეას დასაკითხი პირის დადებით თვისე- 

ბებს, მის გულწრფელობასა და პრინციპულობას. 

განსაკუთრებული სიფრთხილეა საჭირო დაკითხვის იმ ტაქტი- 

კური ხერხის გამოყენებისას, რომელსაც დასაკითხ პირზე 

ფსიქოლოგიურ ზემოქმედებას ეუწოდებთ – ე.წ. 

„ფსიქოლოგიური ხაფანგები“. ამ ტაქტიკური ხერხის გამო- 
ყენება არ უნდა ეწინააღმდეგებოდეს პროცესუალურ კანონს 

და მის პრინციპებს ეთიკურ და ზნეობრივ ნორმებს. 

ფსიქოლოგიური შემოქმედების ქვეშ ეგულისხმობთ გა- 

მომძიებლის მიერ რესპოდენტის დარწმუნებას იმაში, რომ გა- 
მოძიებისთვის ცნობილია მომხდარის შესახებ ყველაფერი, 

არსებობს საკმარისი მტკიცებულებები, რათა მან ილაპარაკოს 

სიმართლე საქმის გარშემო, ყველა ტყუილი რაც კი ითქმება, 

იმოქმედებს მასსე უარყოფითად. საჯიროების შემთხვევაში 

წარუდგინოს მტკიცებულებები, მისცეს დასაკითხ პირს შე- 

კითხეები იმ თანმიმდევრობით და იმ საკითხებსე, რომლებიც 

ამხელს მას გარკვეულ სიცრუეში. 
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ჩვენების მიცემის დროს თავისუფალი თხრობის პროცესში 

ტაქტიკურად დაუშეებელია დასაკითხი პირის შეჩერება, ჩვენე- 

ბის შეწყვეტა და შეკითხვების მიცემა, რადგან ყოველივე ამას 
შეუძლია გამოიწვიოს დაბნეულობა, ჩამოყალიბებული აზრის 

გადავიწყება და არასასურველი სიტუაციის ჩამოყალიბება. 

თავისუფალი თხრობის დროს დასაკითხი პირის შეჩერება 
შეიძლება მხოლოდ იმ შემთხვევაში, როდესაც იგი საუბრობს 

ისეთი ფაქტებისა და გარემოებების “შესახებ რომელთაც 

არავითარი კავშირი არა აქვს მოცემული სისხლის 
სამართლის საქმესთან. 

სწორი და სრული ჩვენების მიღებისათვის აუცილებელ პირო- 

ბას წარმოადგენს დასაკითხი პირისადმი მოფიქრებული შე- 

კითხვების მიცემა, მათი თანმიმდევრობა და კონკრეტულობა. 

იმ შემთხვევაშიი თუ თავისუფალი თხრობის დროს დასა- 

კითხმა პირმა არ გააშუქა ისეთი გარემოება, რომელსაც აქვს 

არსებითი მნიშენელობა და რომლის გამოც იკითხება პირი, 
მას უნდა მიეცეს ძირითადი შეკითხვა, დაკავშირებული და- 

კითხვის საგანთან თავისუფალი თხრობის დროს გამორჩე- 

ნილი ფაქტებისა და გარემოებათა გაშუქების მიზნით დასა- 

კითხ პირს მიეცემა დამატებითი ხასიათის შეკითხვები, ხოლო 

იმ მიზნით, რომ მოვაგონოთ გადავიწვებული ფაქტები და გა- 

რემოებანი, დასაკითხ პირს მიეცემა მოსაგონებელი შეკითს- 

ვები. იმ შემთხვევაში, როდესაც თავისუფალი თხრობის დროს 

არასრულად იქნა გაშუქებული საკითხები, დასაკითხ პირს 

მიეცემა დამაზუსტებელი ხასიათის შეკითხვები. იმ მიზნით, 
რომ შემოწმდეს ჩვენების სისწორე, დასაკითხ პირს მიეცემა 

საკონტროლო ხასიათის შეკითხვები. თავისუფალი თხრობის 

შემდეგ დასაკითხ პირს, კანონის ძალით, არ შეიძლება მიეცეს 

მისახვედრი შეკითხეები. ეს ის შეკითხვებია, როდესაც გა- 

მომძიებელი ფაქტიურად კარნახობს შეკითხვის პასუხს და 
უბიძგებს პირს გარკვეული პასუხის მიცემისაკენ. 

როდესაც დასაკითხი პირი სწორ ჩვენებას იძლევა, მაგრამ 

იგი ევერ იხსენებს გარკვეულ სიტუაციებს და გარემოებებს, 

ვერ აზუსტებს მომხდარ ფაქტებს, ასეთ დროს გარკვეული 

დადებითი ტაქტიკური მნიშვნელობა აქვს დამატებითი, დამა- 
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სუსტებელი და მოსაგონებელი "შეკითხვების მიცემას 

გადავიწყებული და არასუსტად აღწერილი ფაქტების სწორი 
და სრული გაშუქების მიზნით. 

იმ შემთხვევაში, როდესაც პირი საერთოდ არ იიძლეეა ჩევნე- 
ბას, გამოყენებული უნდა იქნას დაკითხვის სხეა ტაქტიკური 

ხერხი თუ დასაკითხი არის მოწმე, დასარალებული, ექ- 

სპერტი, მათ უნდა განემარტოს ვალდებულება მისცენ ჩეენება 

და აეხსნათ მათ ჩვენების მიცემაზე თავის არიდებისა და 

შეგნებულად ცრუ ჩვენების მიცემისათეის “უსაფუძვლოდ 
უარის თქმის შემთხვევაში სისხლისსამართლებრივი პასუხ- 

ისმგებლობის შესახებ. ეჭვმიტანილებისა და ბრალდებულების 
დაკითხვისას დადებითი შედეგის მისაღებად შესაძლებელია 

დარწმუნების ტაქტიკური ხერხის გამოყენება, რაც გამოიხ- 

ატება მათ წინაშე ცნობილი ფაქტებისა და გარემოებების 

მოყოლაში. ეუწყოთ მათ ჭეშმარიტების დადგენის აუცილე- 

ბლობის შესახებ და ა.შ. 

ცრუ ჩვენების მოსმენისას, ზემოთ აღნიშნული ტაქტიკური 

ხერხების გარდა, შესაძლებელია მტკიცებულებათა წარდგენის 

ხერხის გამოყენება, რაც ხორციელდება კონკრეტული სიტუა- 
ციების გათვალისწინებით. მტკიცებულებას შეიძლება წარ- 

მოადგენდეს სისხლის სამართლის საქმის მონაწილეთა და- 

კითხვის ოქმები ჯერ წარუდგენენ მცირე მნიშენელობის 

მტკიცებულებას, მერე უფრო ფასეულს და ასე შემდეგ, სანამ 
პირს არ გაუჩნდება სურეილი რეალური ჩვენების მიცემისა. 
ზოგჯერ საკმარისია ერთი ფასეული მტკიცებულების 

წარდგენაც. მაგრამ როცა გამოძიებისათვის ყველაფერი ცნო- 

ბილია, შესაძლებელია ყველა მტკიცებულების ერთდროულად 
წარდგენა. ასეთი ტაქტიკური ხერხის გამოყენება, გარკვეულ 

შემთხვევებში, უბიძგებს პირს სწორი ჩვენების მიცემისაკენ. 

დაკითხვისას, გარდა მტკიცებულებათა წარდგენისა, შესაძლე- 

ბელია მტკიცებულებათა დემონსტრირების ტაქტიკური ხერხის 
გამოყენება, რაც გამოიხატება როგორც ნივთმტკიცებათა 

წარდგენაში, ასევე მაგნიტოფონზე ან ვიდეოკამერით ჩაწერ- 

ილი ფაქტების დემონსტრირებაში. ასეთი ტაქტიკური ხერხის 
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გამოყენება არწმუნებს ცრუ ჩვენების მიმცემს, რომ ყველა 

ფაქტი და გარემოება სრულად და ობიექტურად არის ასახ- 
ული ტექნიკური საშუალებების გამოყენების შედეგად. 

კონკრეტული ტაქტიკური ხერხების გამოყენება და მისი 
ეფექტურობა მჭიდრო კავშირშია საქმის მასალების გულდას- 

მით შესწავლასთან, დასაკითხი პიროვნების გარკეევასთან, 
მის მიერ მიცემული ჩვენების კრიტიკულ ანალიზზე. იმისათ- 

ვის, რომ დავადგინოთ ცრუ ჩვენების მილების ფაქტი, აუ- 

ცილებელია ამ ჩვენების დეტალური “შესწავლა, მათში წი- 
ნააღმდეგობათა დადგენა, მისი შეფასება სხვა მასალათა ერ- 
თობლიობაში. ასეთი კრიტიკული შეფასების საფუძველზე 

გამომძიებელი განსაზღვრავს დასაკითხი პირისადმი მისაცემ 

შეკითხვებს მათ თანმიმდევრობას, მტკიცებულებათა 

წარდგენისა და დამონსტრაციის სერხს და სხვა ტაქტიკურ 

საშუალებებს, რომლებიც ხელს შეუწყობენ სწორი და სრული 

ჩვენების მიღებას პირის განმეორებითი დაკითხვის დროს. 

ერთ-ერთ ტაქტიკურ ხერხს წარმოადგენს ჩვენების აუდიო და 

ვიდეო ფიქსაციად რომელიც "პროცესუალურად არ არის 

სავალდებულო და გამოიყენებს გამომძიებელი, რათა შემ- 
დგომში დაწვრილებით შეისწავლოს დასაკითხი, გაშიფროს 

ინტონაციები, სხეადასხვა ვერბალური თუ არავერბალური 

ქცევები; ასევე, როდესაც ჩვენებას აქვს საქმისათვის გადამწვ- 

ეეტი მნიშვნელობა, როდესაც საჭიროა ჩვენების მიღება მძიმე 

ავადმყოფისაგანდ მომაკვდავისაგან როდესაც დაკითხვაში 

მონაწილეობს თარჯიმანი; როდესაც არსებობს ჩვენების შეცვ- 

ლის მოლოდინი; როდესაც ჩეენების მიღება ხდება ცალკეული 

დავალების შესრულებით; როდესაც დაკითხული უნდა იყოს 
პირი, რომელსაც თავისი ფიზიკური ან ფსიქიკური ნაკლის 

გამო არ შეუძლია განახორციელოს დაცეის უფლება, 
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§ 2. ჩვენების ვორმირების და მიღების 
პროცესი 

2.1 პიროვნების მიერ ფაქტებისა და გარემოებათა 

ალქმა, დამახსოვრება და გადმოცემა 

ადამიანებთან ურთიერთობა გამომძიებლის საქმიანობის ძირი- 

თადი ნაწილია. ადამიანის ფიზიოლოგიისა და ფსიქოლოგიის, 

ურთიერთობის დამყარების, ურთიერთობის სწორად წარმართ- 

ვის და კომუნიკაციის უნარ-ჩვევების ცოდნა პროფესიონალი 

გამომძიებლისთვის (დამკითხაეებისთვის აუცილებელია, 

ვინაიდან დასაკითხებიდან მოწოდებული ინფორმაციის და 
ფაქტების ანალიზი უნდა გაკეთდეს არა მხოლოდ დაკითხვის 

ბოლოს, არამედ უშულოდ დაკითხვის პერიოდში. ჩვენებებში 

ზოგჯერ წარმოიქმნება შეუთავსებლობები ფაქტებთან, ადრე 
მოცემულ ჩვენებებთან, მტკიცებულებებთან, რისი ანალიზიც 

უშუალოდ დაკითხვის მიმდინარეობის პერიოდშია საჭირო, 

რადგან ზოგჯერ “უსწორობები დაკითხვისასს ყოველთვის 
როდი ნიშნავს რომ ცრუ ჩვენებასთან გეაქვს ადგილი. 

სხვადასხვა სახის ხარვეზები ჩვენებებში შეიძლება ჰქონდეს 

იმ ადამიანებსაც, რომელთაც სურთ შემთხვევის შესახებ 

სრული ინფორმაციის მოწოდება. 

ჩვენების ფორმირება თავისი სიზუსტით, სოგჯერ ხარვეზებით 

და უსწორობებით წარმოიქმნება ჩვენების ფორმირების პროც- 

ესში, რომელიც მოიცავს სამ ფაჭას. ეს არის ფაქტებისა და 

გარემოებების აღქმა, მათი დამახსოვრება და გადმოცემა, მო- 

წოდების პროცესი (რეპროდუქცია). 

ფაქტებისა და გარემოებათა შესახებ ცნობების მიღებისა ან 

მათი უშუალო ნახვიდან ჩეენების მიცემამდე გადის გარკ- 

ვეული დრო, ამ პერიოდში ხდება ჩვენების საწყისი და შუ- 
ალედური ფორმირება, რასაც საფუძვლად უდევს ფისიოლო- 

გიური და ფსიქოლოგიური პროცესები. 

ჩვენების ფორმირება, დამკითხავისა და დასაკითხის ურთიერ- 

თობის დროსაც მიმდინარეობს გარკვეული ინფორმაციების 
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გაცვლის . მეშვეობით. ინფორმაციების გაცვლა ურთიერთო- 

ბისას, არის პროცესი, რომელიც გულისხმობს ინფორმაციის 
გადაცემას და მიღებას. სუბიექტს, რომელიც გადასცემს ინ- 
ფორმაციას გადამცემი ეწოდება, ხოლო ის ვისაც გადასცემენ 

ინფორმაციას არის მიმღები, მათი როლები იცვლება პროცე- 
სის შეცვლისთანავე. ყოველდღიურ ცხოვრებაში ხშირად მიმ- 

ღები ისე არ იგებს ინფორმაციას, როგორც გადამცემს სურს, 

ასეთი ურთიერთობა წყდება, საერთოდ კი ურთიერთობის 

შეწყვეტა ბევრმა ფაქტორმა შეიძლება გამოიწვიოს. ჩეენი მი- 

ზანია დმკითხავებს გავაცნოთ ეფექტური კომუნიკაცია, რათა 

მათ შეძლონ ოპონენტებთან ურთიერთობის დამყარება და 

თავიდან აიცილონ ურთიერთობის შეწყეეტა. 

ამ თავში ჩვენ განვიხილავთ ჩვენების ფორმირების საფეხურე- 

ბის აღქმას, იგი ადამიანებს შორის ყოველგვარი ურთიერთო- 

ბის საფუძველს წარმოადგენს; ფაქტებისა და გარემოებების 

დამახსოვრებას - განხილული იქნება ადამიანის, როგორც 

მთლიანი სისტემა თავისი ყურადღებით, წარმოსახვით, აზროვ- 

ნებით, მეხსიერებით, გრძნობებით, შინაგანი მეტყველებით. 

გავეცნობით ფსიქოლოგების ღაკვირვებებს,„ ფაქტებისა და 

გარემოებების გადაცემისას ურთიერთობის პროცესს. განასხ- 

ვავებენ სიტყეიერ #(ეერბალურ) და არასიტყვიერ 

(არავერბალურ) კომუნიკაციას ვერბალურ კომუნიკაციაში 

ეფექტური ადგილი უჭირავს სიტყვიერ უნარ-ჩვევებს, ხოლო 
არავერბალური კომუნიკაცია არის ჟესტებით, მიმიკითა და 

მოძრაობით გამოხატული ურთიერთობა. 

2.11 აღქმა 

აღქმა არის ჩეენების ფორმირების პროცესის პირველი საფეხ- 

ური, რომლის დროსაც სისხლის სამართლის საქმესთან და- 

კავშირებული ფაქტების, გარემოებების, მოვლენების ნახვისა 

და დაკეირეების შედეგად ადამიანის დიდი ტვინის ქერქში 
ყალიბდება ნანასისა და მოსმენილის დროებითი ნერვიული 
კავშირი. 

ფაქტების, მოვლენების, საგნების აღქმა შეიძლება მოხდეს 
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წინასწარ დასახული მისნის საფუძველზე ანუ თვითნებურად 

და უნებურად. თვითნებური აღქმისათვის დამახასიათებელია 
აღქმული ფაქტების, გარემოებების, მოვლენების, საგნების 
შედარებითი სიხუსტე და სისრულე, ვინაიდან ამ დროს ადა- 
მიანის ეურადღება გალატანილია ნანახის და მოსმეჩილის 

დამახსოვრების სურვილ“სე. ამ თვისებას შედარებით მოკლე- 

ბულია აღქმის ისეთი სახე, როგორიცაა უნებური აღქმა, რომ- 
ლის დროსაც ყურადღება გაფანტულია და აღქმა ხდება უნე- 
ბურად. 

ადამიანი გარე სამყაროს გრძნობის ორგანოებით აღიქევეავს. 

ფსიქოლოგების განმარტებით, გრძნობის ორგანო, ამ სიტყვის 

ფართო მნიშენელობით, სამი ძირითადი ნაწილისაგან 

შედგება. პირველია რეცეპტორი - სპეციფიკურად აგებული 

გარე აპარატი, რომელიც გაღიზიანების მისაღებადაა მოწყო- 

ბილი. მეორეა გამტარი ნერვი რომელიც გაღიზიანებას 
გრძნობის ორგანოს მესამე ნაწილისკენ – თავის ტეინის შესა- 

ტყვის სენსორულ არეებში მოთავსებული ცენტრებისკენ 

ატარებს. გრძნობის ორგანოები მკაფიოდ არიან ურთიერთისა- 

გან გამოყოფილი. განსაკუთრებით ოთხი გრძნობის ორგანო – 

მსედველობის, სმენის, სუნის და გემოს. თითოეული მათგანი 

სხეულის გარკვეულ ადგილზეა მოთავსებული და შესატყვის 

გაღიზიანებას მხოლოდ მათი საშუალებით ვღებულობთ: სი- 

ნათლის სხივებში მთელი ორგანიზმია გახვეული, მაგრამ, იგი 

მხოლოდ თეალზე მოქმედებს. ასეა ხმაც, სუნიც და შეიძლება 

გემოც. 

განსაკუთრებული ადგილი უკავია ამ მხრივ ეწ. მესუთე 

გრძნობის ორგანოს – ჩვენი სხეულის ზედაპირს, კანს, ანუ 

როგორც მას უწოდებენ შეხების ორგანოს. როგორც გა- 

მოირკვა, იგი სრულიადაც არ არის მარტო ერთი გრძნობის 
ორგანო, მას ორგანოების მთელი რიგი აღმოაჩნდა: ცალკე 

წერტილები, რომლებიც სითბოსა და სიცივის გაღიზიანებას 

ღებულობენ და ტემპერატურის გრძნობის შესაძლებლობას 

იძლევიან წერტილები რომლებიც “შეხების გაღიზიანებას 

აღიქვამენ და ტკივილის გამღიზიანებელი მიმღები ცალკე 

ადგილები ამას უნდა დავუმატოთ გრძნობიერი ნერვების 
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დაბოლოებები კუნთებსა და „სახსრებში, როგორც . სრულიად 
განსხვავებული გრძნობის კინესთეტური გრძნობის ორგანოები 

და დასასრულს, სხეულის წონასწორობის გრძნობის ორ- 
განოც. 

გამღიზიანებლების ზემოქმედების შედეგად გრძნობის ორ- 

განოში გარკვეული ფიზიოლოგიური პროცესი, ე.წ. აგზნება 

ჩნდება. იგი გამტარებელი ნერეის საშუალებით თავის ტეინს 

აღწევს და განსასღვრულ არეებში, სათანადო სენსორულ 

ცენტრებში ვრცელდება. იმ ფსიქიკურ პროცესს, რომელიც 

ამის შედეგად წარმოიქმნება, "შეგრძნება ეწოდება. 

გარე სინამდვილის განცდა მხოლოდ შეგრძნების გზით 

ხერხდება; სხვა გზა ცოცხალ არსებას არა აქვს. მიუხედავად 

ამისა, სინამდეილე მაინც არასდროს არ განიცდება ცალკე 

ფერების, ცალკე ტონების, თუ რომელიმე სხეა ცალკეული 

შეგრძნების სახით, როცა თუნდაც ფანჯარაში ვიყურებით და 

აყვავებულ ბუნებას ვაკვირდებით, ვერ ვიტყვით, რომ შეგრძნე- 

ბათა მთელი ქაოსი გვეძლევა, მაგალითად: ამდენსა და ამდენ 

ფერს ან სინათლეს ვხედავთ, ან რაღაც ხმაური, თუ შრიალი 

გვესმის, არამედ ჩვენ ხეებს, მისი ფორმისა და ფერის, ნიავის 
დროს კი მათი შრიალით აღვიქვავთ ერთი სიტყვით, სი- 

ნამდვილეში ნაირნაირ შეგრძნებათა ქაოსი როდი გვეძლევა, 

არამედ ყოველთვის მხოლოდ გარკვეული თვისებების მქონე 

საგნები, რომლებიც ჩვენს გარეთ არსებულ სივრცეში იმყოფე- 
ბიან და იქიდან აღიქმებიან. 

აქედან ცხადია, რომ, მართალია, სინამდვილესთან ჩვენ 

მხოლოდ შეგრძნების გზით მივდივართ, მაგრამ არასოდეს არ 

ხდება რომ იგი შეგრძნების სახით გვეძლეოდეს, სი- 
ნამდვილეს კი არ შევიგრძნობთ, ჩვენ მას აღვიქვამთ იმიტომ, 

რომ შეგრძნება მაგალითად ფერისა არ შეიძლება. სი- 
ნამდვილეში კი ჩვენ მხოლოდ ფერს კი არა, ყოველთვის ამა 

და ამ ფერის საგანს ვხედავთ. საგნის განცდა კი აღქმაა და 
არა შეგრძნება. 

ცოცხალ არსებას საგნებთან აქეს საქმე, თავის მოთხოვნილე- 
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ბებს, მათი საშუალებით იკმაყოფილებს და არა თავისთავად 
ფერის, სუნის, გემოს საშუალებით. ამიტომ გასაგებია, რომ 

მას საგნების აღქმის უნარი შეუმუშავდა და არა შეგრძჩებათა 
ქაოტური განცდისა ეს პროცესი, რომელსაც ჩგეულებრიე 

აღქმას უწოდებენ ხანგრძლივად იყო ფსიქოლოგიური კელევა 
ძიების საგანი. 

აღქმა არის რთული ფსიქოლოგიური პროცესი. მის სი- 

სუსტეზე, სისრულეზსე, ნათელყოფაზე, სისწორესე გავლენის 

მოხდენა შეუძლია მთელ რიგ გარემოებებს და მათ ერთო- 

ბლიობას. კერძოდ, აღქმის სიხუსტესე და სისრულეზე გავ- 

ლენის მოხდენა შეუძლია, როგორც სუბიექტურ და ობიექტურ 

ფაქტორებს, ისე ამ ფაქტორების გარკვეულ სინთეზს 

(ფიზიკურ და ფსიქიკურ მონაცემებს, მეტეოროლოგიურ პი- 
რობებს, დროის მონაკვეთებს, ასაკს, განწყობას, გამოცდილე- 

ბას, პროფესიას, ადამიანის ათეისების უნარს და ასე შემდეგ). 

ობიექტურს მიეკუთენება ისეთი ფაქტორები, რომლებიც არ 

არის დაკავშირებული პიროვნებასთან და მის განწყობასთან. 
ამ ფაქტორებს შეუძლიათ აღქმის პროცესსე მოასდინონ 

როგორც დადებითი, ისე უარყოფითი გავლენა. ძირითადად 

ობიექტურ ფაქტორებს მიეკუთვნება აღქმის გარე პირობები, 

აღსაქმელი საგნების თავისებურებები და მათი ერთობლიობა; 

ესენია ცუდი მეტეოროლოგიური პირობები (თოვლი, ქარი, 

წეიმა, ძლიერი სიცხე, სიცივე) ხილეადობის არახელსაყრელი 
პირობები (მძლაერი განათება, განათების უკმარისობა, ნისლი, 

ღრუბელი), დანახული ობიექტების და მოვლენების სიშორე, 

მათი დანახვის ხანმოკლე დრო, ხმაურის ფონი, ძალიან 

მაღალი და დაბალი ტემპერატურა და ასე შემდეგ. 

სუბიექტურს მიეკუთვნება ისეთი ფაქტორები, რომლებიც და- 

კავშირებულია პიროვნებასთან და მის განწყობასთან. ამ 

ფაქტორებს მიეკუთვნება ჯანმრთელი ადამიანის გრძნობის 
ორგანოების ბუნებრივი ფიზიკური შეზღუდვები, ფიზიკური 

ნაკლი (სიყრუე სიმუნჯე, დალტონიზმი) ფიზიკური მდგო- 

მარეობა (ავადმყოფობა, დაღლილობა, სიმთვრალე, ინტოქსი- 

კაცია) ფსიქიკური მდგომარეობა (სულიერი აღელვება, ნერ- 
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ვიული სისტემის მოშლა), პროფესია (პროფესიონალიზმი) და 

ბოლოს განწყობა (ემოციურობა, შიში "უყურადღებობა, 
დარწმუნებულობა, დამოკიდებულება და სხვა). 

ჩვენების ფორმირების პროცესის საწყისი ფაზა, აღქმა, სშირ 
შემთხვევაში სუბიექტური და ობიექტური ფაქტორების გარკ- 
ვეულ ერთობლიობასე და “შერწყმაზეა დამოკიდებული. ამი- 

ტომ შედარებით სირთულეს წარმოადგენს დროის მონაკ- 

ვეთის, მოძრაობის სიჩქარის, ფერისა და სივრცის აღქმა, 

რადგან ყოველივე ეს ობიექტურ და სხვა ფაქტორებთან ერ- 

თად პიროვნების სუბიექტურ წარმოდგენაზეა დამოკიდებული. 

ასე მაგალითად, ფერის შეგრძნების განსასღვრისათვის გათ- 

ვალისწინებული უნდა იყოს, ადამიანის როგორც სუბიექტური 

თვისებები (ამ ფერის აღქმის უნარი) ასევე ობიექტური, 

რადგან მაგალითად წითელი ფერი “შედარებით უკეთესად 

აღიქმება და შორი მანძილიდან ჩანს. დროის აღქმა ადამიანის 
სუბიექტურ მდგომარეობასე, ემოციურობასეცაა დამოკიდე- 

ბული. დადებითი ემოციებისას დრო ჩქარა გადის, უარყოფითი 

ემოციებისას - ნელა. თუ ეიცით ორი ენა (ქართული და 

რუსული) და ადამიანს მისი გარეგნული შეხედულების მიხედ- 

ეით აღვიქვავთ, როგორც გასაუბრების ობიექტს, მას იმ ენაზე 

დაველაპარაკებით რა გარეგნული “შეხედულებაკ აქეს. 

(რუსული გარეგნობისას, რუსულად) და ასე შემდეგ. 

ყოველივე სემო თქმულიდან გამომდინარე, ჩვენების ფორმირე- 

ბის პირველი საფეხური, აღქმა, განხილულ უნდა იქნას, არა 

მარტო, როგორც მასზე მოქმედი სუბიექტური და ობიექტური 

გარემოებების “'ხეგავლენა არამედ ასევე როგორც ამ 

სუბიექტური და ობიექტური ზეგავლენების ერთობლიობა. ამი- 

ტომ საკითხის “შესწავლა უნდა მოხდეს სუბიექტური და 

ობიექტური რსეგავლენების ერთობლიობით, რათა გამომძიე- 

ბლებმა და სისხლის სამართლის პროცესით დაკითხვის 
უფლებამინიჯებულმა პირებმა იცოდნენ ის ფაქტორები, რომ- 

ლებიც მოქმედებენ ადამიანების ალქმაზე. ეს საშუალებას 

მოგვცემს სწორად და შეუცდომლად გავაანალიზოთ მოცე- 

მული ჩეენება, თავის ბუნებრივად მონაყოლ თუ ხელოვნურად 
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მოგონილ ფაქტებთან ერთად. 

შეიძლება მოგვეჩვენოს, რომ ადამიანები ერთსა და იგიყე მოე- 

ლენას ერთნაირად აღიქეავენ, მაგრამ რეალობაში ხშირად 

ასე არ არის. ყველა ინდივიდს ახასიათებს სამყაროს უნი- 

კალური და თავისებური აღქმა. ეს განპირობებულია იმით, 

რომ ადამიანის მიერ გარე სამყაროს აღქმასე გავლენას 

ახდენს გრძნობის ორგანოები და გარკვეულ სიტუაციებში 

მათი ფისიკური შესდღუდვები. ე.ი. აღქმა ყოველთვის როდი 

იძლევა საგნის ობიექტურად სწორ, უტყუარ ასახვას. გარკ- 

ვეულ პირობებში, ადგილი გვაქვს საგნის არასწორ, დამახინ- 

ჯებულ აღქმასთან. არასწორი აღქმის სამ სახეს ასხვავებენ: 

ა. „ფიზიკური ილუზიები“, გრძნობის ორგანოების ფიზიკური 

შეზღუდეები, მათზე მოქმედი ზოგადი ფაქტორები; 

ბ. „ფიზიოლოგიური ილუზიები“ და მოქმედი გარე 

ფაქტორები; 

გ. „ფსიქოლოგიური ილუზიები“ 

ა. გრძნობის ორგანოების ფიზიკური შეზღუდვები, მათზე მო- 
ქმედი ზოგადი ფაქტორები, „ფიზიკური ილუზიები“. უპირვე- 

ლეს ყოვლისა აღსანიშნავია ე.ოწ გრძნობის ფიზიკური შე“ს- 

ღუდვა, მდგომარეობა, რომელშიც დამკვირვებელი იმყოფება 

და „ფიზიკური ილუზიები“. ეს ის ილუჭზიებია, რომელსაც იწ- 

ეეს საგნის მოცემულობის ფიზიკური პირობები. განვიხილოთ 

ყეელაფერი ერთობლიობაში. 

შეგრძნებების შესღუდულობის გამო ადამიანი გარე სამყაროს 
სრულიად ეერ აღიქვავს, მაგ. რადიო ტალღებს, ინფრა წითელ 

და ულტრა იისფერ სხივებს, გარკვეული სიხშირის ბგერებს, 

რადიაციის გარკვეულ სახეობას რეცეპტორული სისტემის 

შესღუდულობის უნარი გვაიძულებს აღვიქვათ მხოლოდ 

ნაწილი იმისა, რაც ხდება ჩვენს გარშემო. გარე სამყაროს 
შესღუდულ ალღქმას მაშინაც “შეიძლება ჰქონდეს ადგილი, 

როდესაც ჩვენს გრძნობებს ფისიკურად შეუძლია მისი აღქმა. 

მხსედველობა - მხედველობის შეგრძნებათა როლი ადამიანის 
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ცხოვრებაში განსაკუთრებით დიდია. შეიძლება ითქვას, რომ 

ადამიანი სინამდვილესთან ურთიერთობაში პირველ რიგში 

მხედველობით ხელმძღვანელობს: თვალის მთელი რეტინა 
(თვალის ბადურა) იძლევა სინათლისა და ფერის შეგრძნების 

საშუალებას, მაგრამ მხოლოდ ცენტრალური ნაწილი იძლევა 

საშუალებას, საგნები ცნობიერ აღქმამდე ავიყვანოთ, რადგან 

პერიფერიული ნაწილის შთაბეჭდილებანი ბუნდოვანია. 

ადამიანის მხედველობითი აღქმა უფრო შესღუდულია, ვიდრე 

სოგიერთი ცხოველისა ადამიანის თეალს არ შეუძლია 

აღიქვას რაიმეს ძალსე სწრაფი მოძრაობა, როგორიცაა გას- 

როლილი ტყვიის მოძრაობა. სიბნელეში ადამიანის მხედ- 

ველობა უარესდება, ძნელი ხდება ფორმებისა და ფერების 
აღქმა. 

ცუდად განათებული ნივთების გარჩევა რთულია განსაკუთრე- 

ბით მაშინ, თუ მათი ფერი ერწყმის სხვა ნივთების ფერს; 

სავსე მთეარის შუქზე ადამიანის ამოსაცნობად მისგან 10 მეტ- 
რის მანმილსე უნდა ვიმყოფებოდეთ, ღამე ნელა მოძრავი 

საგნების გარჩევა რთულია; მოძრავი სუბიექტი გეერდულად, 

პროფილში მდგომმა ადამიანმაც შეიძლება შეამჩნიოს და პირ- 

დაპირი ხედვით, ანფასითაც, მაგრამ უმოძრაო საგნების შემ- 

ჩნევა გეერდულად, პროფილში მდგომი ადამიანისათვის 

შეუძლებელია. 

ფერის სუსტად აღქმაზე გავლენას ახდენს შემდეგი 

ფაქტორები: თვალის ბადურის მიერ სსვადასხეა კუთხიდან 

ფერი ერთნაირად ევერ ალღიქმება;:„ განათება და შუქმა 

შეიძლება გავლენა მოახდინოს ფერის აღქმაზე (სურ. 1 და 

სურ. 2) მუქი სათვალე, განსაკუთრებით ღამით; წითელი და 

ლურჯი ობიექტების შედარებისას, ლურჯი ობიექტი უფრო 
დიდი ჩანს. 

თვალი ასევე ძნელად უმკლავდება განათების სწრაფ ცვლი- 

ლებას. მხედეელობის აღდგენისთვის საჭიროა გარკვეული 

დრო, განათების ცელილების პროცესში კი აღდგენა ძნელი 

ან საერთოდ “შეუძლებელია აუცილებელიცაა ცოდნა იმ 

ფაქტორებისა, რომლებიც გავლენას ახდენენ მხედველობის 
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შეხღუდვაზსე: განათებული ადგილიდან ბნელში ან პირიქით 

სწრაფი გადასვლა ზემოქმედებას ახდენს აღქმასე, ვინაიდან 
მხედველობის დაკარგვაა კონტროლის დაკარგვას 
უკავშირდება (სურ. 3 და სურ. 4). (23) 

გარდა ამისა მხედველობაზე გავლენას სხეადასხვა ფაქტორე- 
ბიც ახდენენ. მათგან აღსანიშნავია: 

· მანძილი, "სომა; 

· დამკვირვებლის მდებარეობა; 

· ამინდი (წვიმა, ძლიერი ქარი, ნისლი); 

· სულიერი და გონებრივი მდგომარეობა, მაგალითად 

შიში, მოდუნება (დეტალურად განხილულია შინაგან 

ფაქტორებში). 

სმენა - სმენა იძლევა ბგერის შეგრძნებას და "შემჩნევის საშუ- 

ალებას. ბგერა ორგეარია ხმაური ანუ ჩქამი და ტონი, რო- 
მელთა არევა ერთმანეთში შეუძლებელია. 

მაგრამ ადამიანის სმენაც შესღუდულია. ხმაურიან ადგილას 
ყოფნის შემდეგ ადამიანს სმენის სრულად აღსადგენად გარკ- 
ვეული დრო ესაჭიროება. გამომძიებელმა უნდა იცოდეს, რომ 

ჩაკეტილ პატარა სივრცეში ხმაურს, თუნდაც გასროლის ხმას, 

შეუძლია ადამიანს გარკვეული პერიოდით დააკარგეინოს 

სშენა. 

სმენასე გავლენას შემდეგი ზოგადი ფაქტორებიც ახდენენ: 

ხმის წარმოქმნის ადგილის დადგენა უფრო ადვილია ცალი 
ყურით; მანძილი ხმის წარმოქმნის ადგილამდე განისასღერება 

ხმის ინტენსივობასთან შეფარდებით; გამოცდილ ადამიანებს 

გაცილებით უადვილდებათ ხმის გარჩევა, ღამით ხმა შორ 

მანძილ“სე ისმის; ღამით ხმის გამომცემი ობიექტი უფრო დიდი 
ჩანს. 

ყნოსეა და გემო - სუნისა და გემოს შეგრძნება გრძნობის რე- 

ცეპტორებზე ქიმიური შ%სემოქმედების შედეგად წარმოიქმნება. 

საჭიროა იმ ასპექტების გათვალისწინებაც, თუ რა გავლენას 

ახდენს ყნოსვისა და გემოს აღქმასე სხვადასხვა ფაქტორები; 
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სუნის შეგრძნებასს ძლიერი ადაპტაცია ახასიათებს, ერ- 
თიდაიგივე სუნის ხანგრძლივი მოქმედების შედეგად მგრიძნო- 

ბელობა მის მიმართ ეცემა და ზოგჯერ დროებით ქრება 
კიდეც რამდენიმე სუნის შერევის შედეგად ხდება ერთი 

სუნის მიერ მეორეს ჩახშობა, ზოგჯერ სუნის ნეიტრალიზაცია 

ან ახალი სუნის “რმეგრძნება. ბევრი ნივთიერების განსხვავება 
სუნით არის შესაძლებელი; ბენზინი და მსგაესი ნივთიერებები 

ადამიანს გარკვეული დროით ყნოსვას აკარგვინებს; სურდოს 
დროს ადამიანს უჭირს სუნის აღქმა და ამავე დროს გემოს 

შეგრძნებაც სუსტდება. 

გამომძიებელმა კარგად უნდა იცოდეს ის ფაქტორები, რომლე- 
ბიც გემოზე ახდენენ ზეგავლენას, კერძოდ; გემოთი შეიძლება 

დადგინდეს ტკბილი, მწარე, მჟავე და მარილიანი ნივთიერე- 

ბები. შეგრძნებაზე გარკვეულ გავლენას ახდენს საზრდოს 

მოთხოვნილების მდგომარეობა. გარკვეულ ფარგლებში გემოს 

განცდა იცვლება იმის მიხედვით, შია ადამიანს თუ არა ან 
რამდენად შია. ამავე დროს გემოს შეგრძნებაში ადგილი აქეს 

ადაპტაციას და კიდევ უფრო გამოკვეთილი სახით კონტრას- 
ტის მოელენას. მაგალითად: სოდიანი ხსნარით პირის გამოვ- 

ლების შემდეგ ჩვეულებრივი წყალი პირველ მომენტში 

ტკბილი გვეჩეენება. მჟავის შემდეგ ოდნავ მოტკბო საჭმელი 
ძალიან ტკბილი გვეჩვენება და ა.შ. გემოს შეგრძნება ძალიან 

ფრთხილად უნდა იქნეს გამოყენებული, რათა თავიდან 

ავიცილოთ სახიფათო სიტუაციები, სხვადასხვა მოწამელები. 

გემოს ხშირად ადარებენ სუნს. 

სხეულის ზედაპირი, კანი - კანი ადამიანის ერთ-ერთი გრძნო- 
ბის ორგანოა, რომელსაც აღქმის განსაკუთრებულად რთული 

ფუნქციები აკისრია სხეულის ზედაპირის, კანის ფუნქციებს 

ფსიქოლოგები შეხების მოდალობებს უწოდებენ. 

ადამიანის შეხებათა შეგრძნებებს უკავშირებენ: 

ა. უბრალოდ შეხებისა და წნევის განცდას; სიმაგრისა და 

სირბილის განცდას; სიმახვილის და სიბლაგვის განცდას; 

სიმშრალისა და სინოტივის განცდას; 
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„ბ. ტემპერატურის შეგრინებას; 
გ. ვიბრაციის შეგრძნებას; 
დ. კინესთეტური ანუ მოძრაობის შეგრძნებას; 
ე. წონასწორობის ანუ სხეულის სივრცეში მღგომარეობის 

შეგრძნება; 

ქ. ორგანული ანუ სასიცოცხლო პროცესებთან (სისხლის 

მიმოქცევა, სუნთქვა, საჭმლის მონელება და სხვა) და- 
კავშირებული შეგრძნებას. 

შეხების მოდალობებზსე ანუ “შეხებით ალღქმასე გავლენას 

ახდენს შემდეგი ფაქტორები: ადაპტაცია გამღიხიანებლების 

მიმართ, (მაგ. ევერ ეგრძნობთ საათს, ხელს თუ არ ავამოძ- 
რავებთ, თბილი წყალი შეძლება ცივად მოგვეჩეენოს, თუ 

მასში ხელს ჩავკოფთ მას შემდეგ, რაც ხელები (ხელ 

წყალში გექონდა) არასტანდარტული მდგომარეობა (ჩხუბის 

დროს) “შეხებით “შეიძლება ბევრი საგნის ან მოვლენის 

დადგენა (სითბო, სიცივე, ვიბრაცია, მუხტი და სხვა). 

შეგრძნებების ზოგად ფიზიკურ მახასიათებლებთან ერთად 

გარკვეულ როლს თამაშობს შინაგანი სუბიექტური 

ფაქტორები მაგალითად ადამიანი შეიძლება დალტონიკი 

იყოს, ჰქონდეს ცუდი მხედველობა ან დაქვეითებული სმენა. 

დაღლილობა და ასაკიც ახდენს გრძნობის ორგანოებზე გავ- 

ლენას. (სურ. 5) გამომძიებელმა უნდა იცოდეს, რომ სმენის 

შესღუდულობამ შეიძლება იმოქმედოს ჩვენების სიზუსტეზე. 

ხშირად ადამიანები არ აღიარებენ საკუთარ ნაკლოვანებებს, 

რის გამოც შესაძლოა მოცემული ჩვენება არასარწმუნო აღ- 
მოჩნდეს. ამიტომ ზოგჯერ საჭიროა გადამოწმდეს მოცემული 

ჩვენება. (23) 

ბ ადამიანის ალქმაზე მოქმედი გარე ფაქტორები, 

„ფიზიოლოგიური ილუზიები“. „ფისიოლოგიური ილუზიები“ 

და გარე ფაქტორებიიდი რომლებმაც შესაძლოა გავლენა 
იქონიოს გრძნობის ორგანოებსა და ადამიანის მიერ მოვლე- 

ნათა აღქმაზე, შესაძლოა იყოს ინტოქსიკაცია, ოპტიკური და 
ხმის კვალი ანუ სინათლის ანარეკლი და ექო. (სურ. 6) 
ზოგიერთი ასეთი ზემოქმედების შედეგად აღქმულს, ხალხში 
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მოჩვენებებს ეძახიან. აღქმის ეს ილუზიები (მოჩვენებები) გა- 
მოწვეულია ბუნებრივი მოვლენების სემოქმედებითა და ორ- 

განიზმში მიმდღინარე პროცესების გავლენით. (23) 

ინტოქსიკაცია - ნარკოტიკის, მედიკამენტების ან ალკოჰოლის 
გავლენის ქეეშ მყოფ პირებს დარღვეული აქეთ აღქმის უნარი. 

რამდენადაკ შეიძლება გამოიწვიოს ინტოქსიკაციური 
ილუზიები (სურ. 7). (23) 

სინათლის ანარეკლი - გარკვეული სახის ანარეკლს შეუძლია 
დიდი გავლენა იქონიოს ვიზუალურ აღქმაზე. მზის ანარეკ- 

ლში წყლიანი ჭიქა "შეიძლება გვერ აღვიქვათ ნორმალურად, 

(სურ. 8 და სურ. 9) წყალში ჩაშეებული ჯოხი ან წყლიან 

ჭიქაში ჩაშვებული კოვსი გადატესილად აღიქმება, რისი 

მიზეზიც სხივების განსხვავებული გარდატეხაა გამჭვირვალე 
სითხეში და მის გარეთ. მზის კაშკაშა სხივი შესაძლოა 
ავარიის მისეზიც გახდეს. (23) 

უქთო - ხმის ექოც შეიძლება არასწორად იქნას აღქმული. ექოს 
შეუძლია შეცვალოს ხმის აღქმა. მაგალითად, შენობაში გას- 

როლის დროს ძნელია სროლის ადგილის და გასროლილი 

ტყვიების რაოდენობის განსაზღვრა. (სურ. 10). (23| 

გ. შინაგანი ფსიქოლოგიური ფაქტორები, „ფსიქოლოგიური 

ილუზიები“. და ბოლოს, მესამე ჯგუფს შინაგანი, ფსიქოლო- 
გიური ფაქტორები ანუ „ფსიქოლოგიური ილუზიები“ წზწარ- 

მოადგენ. ეს ის ილუზიები,ი რომლებიც ფსიქიკური 

ფაქტორითაა განპიროევნებული. ამ ჯგუფს მიეკუთენება ემო- 
ციით პლიერი აფექტით ძლიერი სურვილით, მტკიცე 

რწმენით, დაძაბული მოლოდინით, ძლიერი მოთსოვნილებით, 
მტკიცე განწყობით ან სხვისი სიტყვების შეგონებით, აღქმის 

სტრუქტურითა და სხეა ფსიქიკური ფაქტორებით გამოწვეული 

ილუზიები. 

ილუზორული აღქმა - ალღქმაზე გავლენას ახდენს ისეთი 
ფსიქოლოგიური ფაქტორი, როგორიცაა ეწ. ილუსორული 

ალქმა. ადამიანები ერთიანობაში აღიქვავენ გარე სამყაროს, 

მაგრამ აღმოჩნდება, რომ სინამდვილეში გარკეეულ ელემენ- 

ტებს საერთოდ არ ჰქონია ადგილი. მხედველობის საბაზო 
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სურ. 11 

 
 
 
 

სურ. 12 
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დონეზე ეს ეფექტიც თამაშობს გარკვეულ როლს. ზოგი ადა- 

მიანი აღიქვას ერთ გამოსახულებას ხოლი სხვები 

სრულიად განსხვავებულს. ასეთი ორასროვანი სურათების 

ერთ-ერთი ფართოდ ცნობილი მაგალითია ე.წ. რუბინის „თასი 
და პროფილები“. (სურ. 1) და სურ. 12). (23) 

ეს კარგად ჩანს ქვემოთ მოყვანილი მაგალითიდანაც: ხალხი 
ჩვეულებრივ პატარ პატარა ზოლებს (სურ. 13 და სურ. 14) 

წრის ნაწილად აღიქვავს. 

სურ. 13 სურ. 14 

ბევრისთვის სურ. 15 მოყვანილი ხასები არაფრის მთქმელი და 
უაზროა; გარკვეული ხაზების დამატებით კი (ს'ურ. 16), უმრავ- 
ლესობა ხედავს სახლის გამოსახულებას; (23) 
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ეს უფრო მეტად ეხება მხედველობით და სმენით აღქმულ 

კომბინაციებს. ხშირად ადამიანები წარმოიდგენენ იმას, რაც 
ესმოდათ. დამკითხველმა ამ ფაქტორების გათვალისწინებით 
უნდა შეაფასოს ჩვენების უტყუარობა. 

ფსიქოლოგიურ ილუზიათა შესწავლაში დიდი წელილი 

შეიტანა დიმიტრი უსნამის ხელმძღეანელობით თბილისში 

წარმოებულმა ექსპერიმენტულმა კელევამ. ამ კელევებით 

დამტკიცდა რომ ილუზსიათა რიგს რომელიც მანამდე 

შეგრძნების ორგანოს მოქმედების ეფექტად ითვლებოდა, სა- 

ფუძვლად უდევს სუბიექტის მთლიანი მდგომარეობა – გან- 

წყობა, სახელდობრ ფიქსირებული განწყობა. თუ კი წინასწარ 
განმტკიცდა, დაფიქსირდა, გარკვეულ ობიექტთა აღქმის გან- 

წყობა, შემდეგში მცირედ განსხვავებულ საგანთა აღქმისას ამ 

ფიქსირებული განწყობის გავლენით ეს საგნები არასწორად, 

სხვა საგნის მიმართ განმტკიცებული განწყობის შესატყვისად 

აღიქმება. 

საქართველოში დიმიტრი უზსნაძის ხელმძღვანელობით წარ- 

მოებული კვლევების შედეგად ირკვევა, რომ ფსიქოლოგიურ 
ილუზიათა დიდ ნაწილს განწყობის ფაქტორი განსაზღერავს. 

შიშის გამო ადამიანი თუ განწყობილია, რომ შებინდებისას 
მგელი შეხედება ტყეში, შეიძლება კუნძი ან ბუჩქი მართლაც 

მგლად აღიქვას. იგივე ადამიანი სხვა პირობებში იგივე კუნძს 

ან ბუჩქს მალად არ აღიქვავს. თუ ადამიანი დარწმუნებულია, 

რომ მას ოდეკოლონში დასველებულ ბამბას აძლევენ 

დასაყნოსად, ადვილად შეიძლება აღიქვას წყალში დასველე- 

ბული ბამბის სუნი ოდეკოლონის სუნად, რადგან ამ სუნის 

აღსაქმელად მტკიცედ იყო განწყობილი. 

მუქარით ან შეურაცხყოფით გამოწვეულ ძლიერ ემოციას 
შეუძლია არსებითად იმოქმედოს ადამიანის აღქმაზე. მაგალი- 

თად მძარცველთან პირისპირ შეჯახების შემდეგ გამოწ- 

ვეულმა ემოციამ შეიძლება გამოიწვიოს იმის დავიწყება, თუ 

როგორ გამოიყურებოდა მძარცველი, ან შეიძლება თქვას, რომ 

მას დიდი დანით ემუქრებოდნენ, მაგრამ ეს დანა სულაც არ 
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ყოფილიყო დიდი. 

განწყობა და ემოციურობა იჩენს თავს მაშინაც, როცა საქმე 

გვაქვს დროის აღქმასთან, თეორიით ღა პრაქტიკით არის 
დადგენილი, რომ პიროვნების დადებითი ემოციებით განწყო- 

ბის შემთხვევაში დრო "შედარებით მალე გადის, ვიდრე სი- 

ნამდვილეში და პირიქით - პიროვნების უარყოფითი ემოციე- 

ბის შემოხვევაში დროის ფაქტორი უფრო სანგრძმლივად 
გვეჩვენება, ვიდრე ამას სინამდვილეში აქეს ადგილი. 

აღქმის პროცესის ბუნების კიდეე ერთ-ერთი დამახასიათებელი 

თავისებურება ისაა, რომ შეგრძნების ორგანოებიდან სიგნალი 

ცნობიერ დონემდე ასვლის დროს განიცდის პიროვნულ ინ- 

ტერპრეტაციას ადამიანს ინტერპრეტაციის “უნარი უვი- 
თარდება ცხოვრების დასაწყისიდან, სწავლის პროცესში. ახ- 

ალდაბადებული არასრულწლოვანის აღქმა შედგება ერთ- 

მანეთში არეული შეგრძნებებისაგან რომელთაც არა აქვთ 

გარკვეული მნიშენელობა დროთა განმავლობაში ის თან- 

დათანობით სწავლობს სიგნალთა მნიშვნელობას, მას ესმის 
დედის ხმა და ხედაეს მის სახეს, რაც ნიშნაეს მისთვის, რომ 

მოუვლიან და აჭშეეენ. შემდეგ არასრულწლოვანი უკვე სე- 

ლექციურად აღიქვას სამყაროს, ახერხებსს ყურადღება 

მიაქციოს მისთვის საჭირო საგნებს, როდესაც სამყაროს 

სტრუქტურირებას ახდენს არასრულწლოვან საგანთა 
მნიშენელობებსაც წედება. 

ასეთი ორიენტაცია გარე სამყაროში გრძელდება მთელი 

ცხოვრების განმავლობაში. რაც უფრო კარგად ვიცნობთ ადა- 
მიანებსა და საგნებს, მით უფრო ნაკლები დაკვირვება გვე- 

საჭიროება მათ ამოსაცნობად. ჩვენ შეგვიძლია თვალის მოკ- 

ვრით ან ნაბიჯების ხმით ვიცნოთ ჩვენი უახლოესი მეგობარი. 

რამდენადაც “შეგრძნების ორგანოების ალქმითი შესაძლე- 

ბლობები შესღუდულია, ჩვენი ინტერპრეტაცია გარე 

სამყაროს შესახებ ეყრდნობა არასრულ ინფორმაციას. ეს 
შესღუდულობა რამდენადმე კომპენსირდება იმით, რომ ინტერ- 
პრეტაციის პროცესი ეყრდნობა აგრეთეე ადრეულ გა- 
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მოცდილებას, მაგრამ ეს არ გვაძლევს იმის გარანტიას, რომ 

ჩვენ სამყაროს ადეკვატურად აღეიქეათ. ჩვენი ნებისმიერი 

აღქმითი პროცესი აუცილებლად შეფერილია პიროვნული გა- 
მოცდილებით. 

ავიღოთ მაგალითად მეტყევე, სამხედრო მოსამსახურე ოფი- 

ცერი და პოეტი, რომლებიც ერთად სეირნობენ ტყეში და 

არავითარი სხვა მიზანი არ გააჩნიათ. სამივე ხედავს ერთი და 

იგივე მდელოებს, ბილიკებს, მსის ნათებას, ხეებს, ბუჩქებს, 
მაგრამ აღქმა სამივეს სხვადასხვანაირი აქვთ. მეტყევე აკ- 

ვირდება ხეებს მათ ლპობას, უსისტემო განლაგებას, 

ცხოველების კვალს. სამხედრო ოფიცერი ამჩნევს ადგილებს 

სადაც შეიძლება ჩასაფრება, ნაღმების დადება, ხოლო პოეტი 

კი მათნაირად ნამდვილად ვერ დაინახავს. 

არავის შეუძლია თქვას, რომ რომელიმეს მიერ აღქმული 

სამყარო მცდარია ისინი განპირობებულია განსხვავებული 

პიროვნული ინტერესებით, გამოცდილებითა და თავისებურებე- 

ბით, გარდა ამისს ინფორმაციის მილების შეზღუდული 

უნარის გამო ადამიანები მოვლენებს მათთვის მისაღებ, მათთ- 

ვის დამაჯერებელ ფორმას აძლევენ ინტერპრეტაციის პროც- 

ესში როდესაც არსებობს “შერჩევითი დამოკიდებულება 

ფაქტისადმი„ ადამიანები მათ მთლიანობაში აერთიანებენ 

ლოგიკური დამაჯერებლობის თვალსაზრისით. ასეთი მცდარი 

გაგება ფაქტებისა ყოველთვის მოითხოვს მათი ნამდვილი მიმ- 

დინარეობის აღდგენას. 

განწყობა ადამიანების მიმართ ყოველთვის ახდენს გავლენას 

ფაქტების ინტერპრეტაციაზე. თუ ორი ბიჭი ჩხუბობს, ერთი 

მათგანი „კარგი“ რეპუტაციის არის, მეორე კი „ცუდი“, გინ- 

დაც „კარგი“ რეპუტაციის ბიჭი იყოს დამნაშავე, ადვილად 

დამაჯერებელია, რომ მასწავლებელმა ან სხვა „ობიექტურმა“ 
პირმა ვერ გამოიტანონ სწორი დასკვნა, „კარგი ბიჭი 

ჩხუბობს თავდასაცავად, ხოლო ცუდი თავს ესხმის. ადა- 

მიანებს ყოველთვის აქვთ განსხვავებული განწყობა გარშემო 

მყოფ ხალხზე. ეს ურთიერთობა მუშავდება მათ ქცევაზე დაკ- 

ვირვებით და აუცილებლად განიცდის პიროვნულ ფაქტორე- 
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ბის, გარკვეული მოლოდინების ზეგავლენას. ამ მოლოდინების 
შესაბამისად ჩნდება პიროვნებისათვის სიმპათიური და უსიმ- 
პათიო ხალხი. 

ზემოთ ჩამონათვალის შეჯამების შედეგად შეიძლება ითქვას, 

რომ ადამიანის ორიენტაცია გარე სამყაროში არის ბიოლოგი- 

ური პროცესი რომლის დროსაც ინფორმაციის მიმღები 

აპარატის შესღუდული უნარი კომპენსირდება ინტერპრე- 

ტაციის უნარით და ამგვარად წარმოდგება მთელი გარე 

სამყაროს სურათი. აღქმის პროცესი შესაძლებელია გად- 

ახრები რეალობიდან, რომელთაც განაპირობებს: 

«.« აღქმის სელექციური ხასიათი, რომელიც “სღუდავს გარეშე 

სიგნალების ინტერპრეტაციას და ემყარება ინდივიდის 

ადრეულ გამოცდილებას; 
«· ლოგიკური შეესების მექანისმი, რომელსაც ხშირად 

მივყავართ მოვლენების არარეალური მსელელობის აგე- 

ბამდე; 

თ განწყობები, პიროვნული ინტერესები და სიმპათიები, რო- 

მელიც წინ უსწრებს აღქმის მონაცემების ინტერპრე- 

ტაციას. 

2.12. დამასსოვრება 

დამახსოვრება არის ჩვენების ფორმირების პროცესის მეორე 
საფეხური, რომლის დროსაც აღქმული საგნების, გარემოებე- 

ბის მოვლენების, ფაქტების შესახებ ცნობები ადამიანის 

დიდი ტვინის ქერქში მყარდება და უცვლელი რჩება გარკ- 

ვეული პერიოდის განმავლობაში. გამომძიებლებს დაკითხ,ვი- 

სას უპირველეს ყოვლისა აინტერესებთ დასაკითხის მოგონე- 

ბები მოვლენებზე, რომლებიც მათ განიცადეს. 

ისე, როგორც აღქმაზე, დამახსოვრებაზეც გავლენას ახდენს 

მთელი რიგი სუბიექტური და ობიექტური, ფაქტორები, რო- 
მელთა შესახებაც ზემოთ იყო აღნიშნული. 

დამახსოვრება ისე როგორც აღქმა, შეიძლება იყოს ორი 
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სახის თვითნებური და “უნებური პირველ შემთხვევაში 

დამახსოვრების დრო და ხარისხი უფრო დიდია და სრულყო- 

ფილი, რადგან პირი ცდილობს დაიმახსოვროს აღქმული 

საგნები და მოვლენები. დამახსოვრების ამ სახისათვის დამახ- 

ასიათებელია გაასრებული მოქმედება. უნებური დამახსოვრე- 

ბის დროს აღქმული საგნებისა და მოვლენების დამახსოვრება 

ხდება ყოველგვარი ძალის დატანების გარეშე – მექანიკურად. 

ამიტომ დამახსოვრების დრო და ხარისხი შედარებით და- 

ბალია. 

ადამიანის ფსიქიკაში აისახება არა მხოლოდ ამჟამად მოცე- 

მული გარემო საგნები, რომელნიც ამჟამად ფიზსიკურად ზემო- 

ქმედებს მასზე, არამედ წარსულში განცდილიც, წარსულში 

აღქმული, გაგებული, გააზრებული და ასე შემდეგ. ინდივიდის 
მიერ წარსულში განცდილის ამა თუ იმ სახით ასახვა მის 
ფსიქიკაში მეხსიერების გამოვლინებას წარმოადგენს. ადა- 

მიანს აქვს უნარი მოვლენების მოგონებებით ანუ ცნობიერი 
ხატების წარმოდგენის საშუალებით აღიდგინოს თავისი 

ადრეული დაკვირეებები ან მფაქტებიი რომელშიც მას 

მონაწილეობა მიუღია. ასეთი „მოვლენების მოგონებები“ ანუ 

„ხატები ემყარება წარმოდგენებს რომელთაც ინდივიდი 

ინახავს მოვლენის შესახებ. ზოგიერთი მეცნიერი მას აღნიშ- 

ნავს გამოთქმით „მეხსიერების ხატები“ ან „მეხსიერების ხატე- 

ბის სისუსტე“. ჩვენ შემთხვევაში, როცა საქმე გვაქვს და- 

კითხვისას რეალური მოვლენების პიროვნების მეხსიერებიდან 

ამოღებასთან, ამ ტერმინით აღინიშნება ის ძირითადი, რისი 

გადმოცემაც უნდა ადამიანს ის, თუ რამდენად ზუსტად 

შეიძლება აღიდგინოს ადამიანმა თავისი ადრეული დაკვირვე- 

ბანი. 

მოვლენების დამახსოვრების “უნარი დამოკიდებულია 

სხვადასხვა მრავალი ხასიათის ფაქტორებზე და პიროვნების 

ინდივიდუალურ თვისებებსე ერთი პიროვნება ადვილად 

იმახსოვრებს იმას, რაც დაკავშირებულია მხედველობასთან, 
მეორე – იმას, რასაც კავშირი აქვს სმენადობასთან, მესამე - 

შედარებით უკეთ იმასსოვრებს დროს და მის ხანგრძლივობას, 

მეოთხე - საუბრის შინაარსს, მეხუთე - საგნების ფორმასა და 
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მოცულობას, მეექვსე - ყეელაფერ იმას, რაც დაკავშირებულია 

მოძრაობასთან, მეშვიდე - ყველაფერ იმას, რაც ღაკავშირებუ- 
ლია ემოციებთან, ამავე დროს ერთი და იგივე პიროენებას 
შესაძლებელია ჰქონდეს უნარი, რომ ერთდროულად დაი- 
მახსოვროს ნანახიც, მოსმენილიც, მოძრაობაც და ასე შემდეგ. 

რადგანაც ყველა ინდივიდი თავისებურად, სუბიექტური აქცენ- 

ტით ღებულობს რეალობას, „მეხსიერების ხატებიც“ ძალიან 

ძნელი განსასასღვრია “შემადგენლობის მიხედვით ისინი 

ცეალებადი და არამდგრადი არიან. 

დასაკითხის მოგონებები მოვგლენებსე ანუ მეხსიერების 

ხატები რომლებიც პიროენების ინტერესს არ იპყრობენ, 

სწრაფ წარმავალნი არიან. ბევრი ადამიანისთვის ძნელია 

გაიხსენოს, თუ ამ დღეს რა მოხდა, რას აკეთებდა რამდენიმე 

დლის უკან, მით უმეტეს რამოდენიმე წლის წინ, თუ მას 

შესაძლებლობა არ მიეცა რეკონსტრუქცია გაუკეთოს იმ 

დლეს, დროს, რომლის განმავლობაშიც რაიმე მნიშენელოვანი 

არ მომხდარა. მაგრამ მოელენების მნიშვნელობაც არ განსაზ- 

ღვრავს მათ დიდხანს არსებობას მეხსიერებამი ე.წ. 
„მეხსიერების ხატებად“. დროის განმავლობაში ისინიც იცე- 

ლებიან, ან იკარგებიან. გეავიწყდება მოვლენების მიმდეე- 

რობა, გვერევა დეტალები ან ახლებურად ვაკავშირებთ მათ. 

როდესაც დრო გადის, ადამიანს ახსოვს მხოლოდ მოვლენის 
არსი, ძირითადი ნაწილი. ასე რომ, დროის ფაქტორი გაელე- 

ნას ახდენს მეხსიერებაზე. პიროვნება შედარებით სრულად და 

ზუსტად იმასსოვრებს გარკვეულ ფაქტებსა და გარემოებებს 

მოკლე დროის მანძილზე. რაც უფრო დიდი დრო გავა აღქმი- 

დან ჩვენების მიცემამდე, მით უფრო დაბალია დამახსოერების 
სისუსტე. 

გარდა დროისა, დამახსოვრებაზე გავლენას ახდენს მთელი 

რიგი ფაქტორები. მათ შორის თვით პიროვნების სურვილი, 

დაიმახსოვროს აღქმული გარემოება ასეთ შემთხვევაში 

დამახსოვრების სისრულესთან გვაქეს საქმე; აღქმული საგნე- 
ბის კარგი ცოდნა - რაც უფრო კარგად იცის პიროვნებამ 

აღქმული საგნებისა და ფაქტების პარამეტრები, მათი ნიშანთ- 
ვისებები მით “უფრო კარგად იმახსოერებს მას; შთა- 
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ბეჭდილების სიძლიერე - პიროვნება შედარებით კარგად 

იმახსოვრებს იმ ფაქტებსა და მოვლენებს, რომლებმაც მასზე 

მოახდინეს დიდი შთაბეჭდილება და პირიქით; პიროვნების 
პრღფესია - დასაკითხი პირი შედარებით უკეთ იმახსოვრებს 

იმ მოვლენებს, რაც დაკავშირებულია მის პროფესიულ ცოდ- 

ნასა და პროფესიულ ჩვევებთან; პირღვნების ასაკი – რაც 

უფრო ასაკოვანია პიროვნება, მით უფრო ნაკლები დროის 

განმავლობაში იმახსოვრებს ფაქტებსა და მოვლენების არსე- 
ბობას და მათ ნიშან-თვისებებს. პიროვნების ფიზიკური მდგო- 

მარეობა - მისი ჯანმრთელობა, დაქანცულობა, სიფხისლე და 

სიმთვრალე, ფისიკური ხასიათის ნაკლოვანება; პიროვნების 

ფსიქოლოგიური _მდგომარეობა – ნერეიული კავშირების 

მოშლა, გონებრივი განვითარების ჩამორჩენა, შიშის თუ სიხა- 
რულის გრძნობა, ადამიანის ტემპერამენტი (შედარებით კარ- 

გად იმახსოვრებს ფაქტებს და მოვლენებს დინჯი, ფლეგ- 

მატური, მელანქოლიური პიროვნებები, ვიდრე ექსპანსიური და 
სწრაფი აღგზნების პირები). 

მეხსიერების სპეციფიკური ფენომენია რეტროაქტიური და 

პროაქტიური შესღუდეები. ეს მნიშვნელოვანია მაშინ, როცა 

ვცდილობთ გავახსენოთ პიროვნებას ისეთი რამ, რაც 

დამაკავშირებელი რგოლია მსგავს მოვლენათა შორის. მოე- 

ლენები, რომლებიც მოვლენათა ჯაჭეში პირველები არიან, 

ზღუდავენ მომდევნო მოელენების ზუსტად რეკონსტრუქციის 
უნარს (პროაქტიური შესღუდვა). ასეეე ძნელი ხდება მოვლე- 

ნების ზუსტად გახსენება თუ შის “შემდეგ აღქმული იქნა 

ბევრი მსგავსი მოვლენა (რეტროაქტიური შესღუდვა). ეს შეზ- 

ღუდვები (ცვლილებები) უნდა განვიხილოთ, როგორც გამარ- 

ტივების მექანიზმები, რომლებიც უადვილებს მუშაობას შთა- 

ბეჭდილების მიმღებ აპარატს. აქედან გამომდინარე, მეხ- 
სიერება, მოვლენების მოგონებები „ხატები“ გამარტივებული 

ფორმით წარმოდგებიან, ამარტივებენ ნამდეილი მოვლენის 

სურათებს. ხსშირად მრავალი მსგავსი მოვლენის ადგილას 
ერთი მათგანი იკავებს ადგილს, სხეები კი ქრებიან. 

ორივე პროცესი, უმნიშვნელო დეტალების თანდათანობითი 

მივიწყება და მეხსიერების „ხატებისათვის ინდივიდუალური 
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ხასიათის მიცემა, მეტად თუ ნაკლებად ავტომატურად ხორ- 

ციელდება. სელექციური მექანიზმი შეიძლება მივიჩნიოთ მეხ- 
სიერების პროცესის განუყრელ ნაწილად. ადამიანები ად- 
ეილად იხსენებენ იმას, რაც პერსონალურად აღელვებთ; ან 
კიდევ ისეთ რამეს, რაც ადრეული გამოცდილების შედეგად 

აგებულ სამყაროს სურათს "შეესაბამება. ამიტომ მეხსიერებაში 

ძირითადად რჩება დაკვირვებები და მოელენები, რომელთა 

დახმარებითაც ადამიანები აცნობიერებენ საკუთარ მოტივებსა 
და მისწრაფებებს, ხოლო უმნიშვნელო მოვლენები უკეალოდ 

ქრება. 

მეხსიერების სელექციური პროცესია დავიწყებაც. ამ დროს 

საოცარი ძალის მქონეა ადამიანის მიკერძოება და პატიემოყ- 

ვარეობა. რაც დრო გადის, მეხსიერების შინაარსი უფრო და 

უფრო ღებულობს პიროვნულად სასურველ სახეს. დამოკიდე- 

ბულება წარსულთან ადამიანებს მოაგონებთ თავისივე სიზ- 

მარს. იშვიათად აცნობიერებენ, რომ მესსიერება ატყუებთ. 

დროის ცვლასთან ერთად, რეალობის სურათს ცელის ლოგი- 

კურად შევსებული ნილაბი, რომელსაც რეალობად მიიჩნევენ. 
ამასთან, თუ მათი მეხსიერების საკითხი დაისვა, ღრმად 

შეურაცხყოფილად გრძნობენ თავს. 

ფსიქოლოგების მიერ ჩატარებული კვლევებით დგინდება, რომ 

ადამიანი თითქმის ნახევარს ივიწყებს პირველ ნახევარ 
საათში, I/3.ს 9 საათის განმავლობაში, 1I/4-ს 3 დღის განმავ- 
ლობაში და IV5-ს 1 თვის განმავლობაში. (სურ. 17) 

  

ანარ, ბერტი თებ მიეს ა, არა ბას გაბი იაა ეე, ავევსს 39% 8 ბიმ. 6-4. 

იავა, #4 
დრო საათებში 

სურ. I7 

  61



როგორც აღქმის ხარვეზები ივსება ადრეული გამოცდილების 

მასალით, ასევე მეხსიერება მარაგდება ისეთი მასალით, რო- 
მელიც აქტუალურ შინაარსს არ ეხება. ასეთი შევსების ში- 

ნაარსი სოგჯერ განპირობებულია ინდივიდუალური მოთხოვ- 

ნილებებით. აგრეთვე შესაძლოა სხვა მხრიე არასრული ში- 

ნაარსის ლოგიკური სრულყოფა სპეციფიკური არახელ- 

საყრელი პირობებით შეცვლილი მეხსიერება („მეხსიერების 

ხატი“) ხშირად იძენს სრულიად ახალ “შინაარსს, რომლის 

გავლენაც “უმართავი ხდება. ჩვეულებრივ პირობებში დაკარ- 
გული ან ფრაგმენტირებული მეხსიერება ივსება შთაბეჭდილე- 

ბებით. ასე იოლად ხდება, როცა დაკვირვების დროს არავინ 

იცის, რომ მოვლენა შემდეგში მნიშვნელოქეანი გახდება. 

ზემოთ ვთქვით, რომ მეხსიერებას და აღქმას ბევრი საერთო 

აქვთ ერთმანეთთან: 

« მეხსიერება სელექციური პროცესია. მოვლენების მოგონე- 

ბები („მეხსიერების ხატები“), რომელიც გარკვეული გზით 

განმტკიცდება პიროვნების ფსიქიკაში, ხასიათდება მეტი 

სტაბილურობით. 

ი« მესსიერების („,მესსიერების ხატის“) დავიწყებული ნაწი- 

ლის აღდგენა ხშირად ლოგიკურად მისაღები შინაარსით 

ხდება. 

« სსვადასხვა შემთხვევაში მივიწყებული შინაარსის 

აღდგენა ხდება პიროვნების მოთხოვნილებისა და ინტერე- 

სების შესაბამისად. 

« მეხსიერების სისუსტე განიცდის მოსაზღვრე მასალის გავ- 

ლენას. რაიმე მოვლენის გახსენების დროს შესაძლებელია 
დეტალური ან მთლიანი ჩანაცვლება უფრო გვიანდელი 

მოვლენით. 

« მეხსიერების ცელილება გრძელდება მთელი ცხოვრების 

მანძილზე. ამ პროცესით გამოწვეული უზუსტობები უფრო 

მნიშვნელოვან ხასიათს იღებს, ვიდრე აღქმის პროცესის 
თანმხლები შეცდომები. 
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213 გადმოცემა (რეპროდუქცია) 

გადმოცემა არის ჩვენების ფორმირების პროცესის ბოლო მე- 

სამე სტადიად რომლის დროსაც სდება აღქმული და 

დამახსოვრებული მოელენის, ფაქტების ნიშანთვისებათა 
აღდგენა და გადმოცემა. 

ინფორმაციის გადმოცემა სდება კომუნიკაციის საშუალებით, 
რომელიც მყარდება დასაკითხსა და დამკითხავს შორის. ამ 

დროს საჭირო ხდება ადრე ნანახი მოვლენების, ფაქტების, 

საგნების პარამეტრების და დავიწყებული ნიშანთვისებების 

აღდგენა, ასევე საჭირო ხდება ჩვენების მომცემის ხასიათის 
ამოცნობა, რათა დარწმუნებული ეიყოთ, გვაძლევს თუ არა 

დასაკითხი სწორ ჩეენებას, ხომ არა აქვს ადგილი პირადი 

დაინტერესების მიზნით ფაქტების განსრახ დამახინჯებას, 

ტყუილს, ფანტაზიას. როგორც ვიცით, დაკითხვის ძირითადი 

ამოცანა სწორედ ის არის, რომ დასაკითხი პირისაგან მიღე- 

ბულ იქნას სწორი და ზუსტი ინფორმაცია მომხდარ ფაქტთან 

დაკავშირებით ამ ინფორმაციის მილება გარკვეულწილად 

ძნელიც კი არის ცალკეულ შემთხეევებში, თუნდაც მაშინ, 

როდესაც დასაკითხი პიროვნება აშკარად არ გვაძლევს და 

არც სურს მოგვცეს სუსტი ჩეენება. კომუნიკაციის დამყარე- 

ბის არცოდნამ, შეიძლება უარყოფითი შედეგი გამოიღოს ჩვე- 

ნების ფორმირების პროცესზე. 

ჩვენ “შემთხვევში კომუნიკაცია შეიძლება განიმარტოს, 

როგორც ინფორმაციის გადაცემა და მიღება, სწორად და 

სრულად ფორმირებული წვენების მილების მიზნით. კომუნი- 
კაციის არასწორად დამყარებამ შესაძლოა “უარყოფითი 

შედეგი გამოილოს დაკითხვაში მონაწილე ყველა მხარისათვის 

და ვერ მოხერხდეს ჩვენების სწორად მიღება. ამ მხარეებს კი 

წარმოადგენენ: მოწმეები, დაზარალებულები, ეჭემიტანილები, 

ბრალდებულები, გამომძიებლები „ პოლიციელები და 
სხვადასხვა ძალოვანი სტრუქტურების წარმომადგენლები, 

რომლებსაც დაკითხეასა და გამოკითხვაში მონაწილეობის 
პროცესუალური უფლება გააჩნიათ. დამკითხავებისათვის კო- 

მუნიკაციის უნარ ჩვევების ცოდნა განაპირობებს დასაკითხე- 
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ბიდან აღქმული და დამახსოვრებული მოვლენის, ფაქტების, 
ნიშანთვისებათა ალდგენისა და გადმოცემის პროცესის კარ- 

გად წარმართვას, რათა დავასრულოთ ჩვენების ფორმირება 

და მივიღოთ სრული ჩეენება. 

22. კომუნიკაცია 

ეფექტური კომუნიკაცია თითოეული ჩვენგანის მამოძრავებელი 
ძალაა, რა ტიპის კომუნიკაციაც არ უნდა იყოს ეს: წერითი, 

ზეპირი,ი დახეეწილი, დასახვეწი ფორმალური, არაფორ- 

მალური, შიდა კომუნიკაცია თუ გარე კომუნიკაცია. კომუნი- 

კაცია არის ქმედება, რომლის საშუალებითაც ხდება ინფორ- 

მაციის გადაცემა ერთი პირისგან მეორეზე ან პირიქით, 

საერთო სიმბოლოების დახმარებით. კომუნიკაციის პროცესში 
მონაწილეობს გამგზავნი ანუ ინფორმაციის გადამცემი, გზაევ- 
ნილი (მესიჯი) ანუ ინფორმაცია, საკომუნიკაციო არხი და 

ინფორმაციის მიმღები. 

როგორც აღენიშნეთ, კომუნიკაცია შეიძლება განისაზღვროს, 

როგორც პროცესი, რომლის საშუალებითაც ხდება ინფორმა- 

ციის გადაცემა ერთი პირისგან მეორეზე საყოველთაოდ ცნო- 

ბილი სიმბოლოების დახმარებით. ეს სიმბოლოები შეიძლება 

იყოს მხედველობითი, სმენითი, გააზრებული და გაუაზრე- 

ბელი. ძირითადი საკომუნიკაციო პროცესი არის ინფორმაციის 

გაგზავნისა და მიღების სისტემა. 

გამგზავნი არის პირი „ რომელიც ქმნის და კოდირებას 
უკეთესს ინფორმაციას გზავნილს (მესიჯს) და შემდეგ 
„უგზავნის“ მას მიმღებს. 

გზავნილი, ინფორმაცია არის მომსადებული შეტყობინება. 

ხდება გზავნილის კოდირება შემდეგი სიმბოლოებით, მაგ: 
ვერბალური, წერითი ან არავერბალური ფორმებით – და სა- 
კომუნიკაციო არხის საშუალებით ხდება მისი გადაცემა მიმ- 
ღებზე. ყველასე ხშირად გამოიყენება უშუალო (პირისპირ) 

ურთიერთობა; კომუნიკაციის სხვა სახეებია, მაგ: წერილები, 

გაზეთები, სატელეფონო საუბრებიი ტელევიზია, ელექტრო- 
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ნული ფოსტა, წიგნები. 

მიმღები არის პირი, რომელიც ახდენს გ'სავნილის (მესიჯის) 

დეკოდირებას, რაც მიმართული იქნება მიმღებისგან. დეკოდი- 

რება ნიშნავს სიმბოლოების გარკყე>ვას (გაშიფვრას). როგორც 

წესი ეს კომუნიკაცკიის პროცესის ყველასე კრიტიკული 

ეტაპია და ვერბალური კომუნიკაციის დროს მოითხოვს მოს- 

მენის განსაკუთრებულ უნარ-ჩვევებს. 

კომუნიკაციის სწორად დამყარებისთვის საჯიროა, განხორ- 

ციელდეს შემდეგი პროცესები: 

« გამგსავნი ახდენს მესიჯის სწორად კოდირებას; 

. საკომუნიკაციო არხი უნდა იყოს თავისუფალი, ბარიერე- 

ბისა და დაბრკოლებების გარეშე; 

« მიმღები ასდენს გზავნილის სწორად დეკოდირებას, 

« გამგზავნი მიმღებს აწვდის ინფორმაციას და ელოდება 

მის პასუხს. 

კომუნიკაციის სამი მეთოდი, რომლის გამოყენებაც შეიძლება 

და რომლის საშუალებითაც "შესაძლებელია ინფორმაციის 

გადაცემა, არის შემდეგი: 

ზეპირი ანუ ვერბალური კომუნიკაცია - ის მეთოდი, რომელიც 

ყველაზე სშირად გამოიყენება კომუნიკაციის დასამყარებლად 

არის ზეპირი ანუ ვერბალური ფორმა. სეპირი კომუნიკაციის 

გავრცელებულ ფორმებში იგულისხმება სიტყვის წარმოთქმა, 

ორი ადამიანის ან ჯგუფური დისკუსიები, ასევე ახლობლური 

(არაოფიციალური) მასლაათი ან ჭორაობა. 

1. დადებითი მხარეები 

« სისწრაფე: ვერბალური გზავნილების გადაცემა და მასზე 

რეაგირება ხდება ძალზე მოკლე დროში. 

« რეაგირება: თუ მიმღები ზუსტად ვერ იგებს გზსავნილის 

ფინაარსს, სწრაფი რეაგირების საშუალებით გამგზავნს 

შესაძლებლობა ეძლევა მალევე შეასწოროს ინფორმაცია, 

რომ გასაგები გახდეს მიმღებისთავის. 
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2. უარყოფითი მხარეები 

დამახინჯება: რაც უფრო მეტი ადამიანი იქნება გზაე- 

ნილის გამტარი, მით უფრო მეტია მისი დაზიანების ალ- 
ბათობა. სამართალდამცავ სტრუქტურებში გადაწყვეტილე- 
ბებისა და სხვა ინფორმაციის გადაცემა სხვადასხვა იერ- 

არქიულ საფეხურზე სწორედ ვერბალური ფორმით ხდება. 

აქ უკვე ჩნდება მყარი საფუძველი იმისა, რომ გზავნილი 

დამახინჯდეს. 

პიროვნების აქცენტი„ ალკოპოლის ან ნარკოტიკული 

საშუალების ზეგაელენის ქეეშ ყოფნით გამოწვეული 

გაუგებრობა, ან ფსიქიკური აშლილობა. 

წერილობითი კომუნიკაცია - გულისხმობს მემორანდუმებს, 

წერილებს, ორგანიზაციის მიერ გამოცემულ მასალებს ან ნე- 

ბისმიერ სხვა საშუალებას, რისი გადატანაც ხდება დაწერ- 

ილი სიტყეებით ან სიმბოლობით. 

1. დადებითი მხარეები 

2. 
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წერილობითი კომუნიკაცია არის მუდმივი, ინახება ხან- 

გრძლივი დროის განმავლობაშიდთ არის აშკარა და 

შესაძლებელია მისი მტკიცებულებად გამოყენება. 

როგორც წესი, ორივეს - გამგზავნსაცა და მიმღებსაც 

აქვთ ჩანაწერები. 

შესაძლებელია წერილობითი გზავნილის შენახვა. თუ მის 

შინაარსთან დაკავშირებით გაჩნდება კითხვები, ფიზიკუ- 

რად შესაძლებელია მისი მოგვიანებით გამოყენება. 

სიტყვების ჩაწერისას უფრო მეტი ყურადღებაა საჭირო, 

ვიდრე ზეპირი მეტყველებისას, წერილობითი კომუნი- 

კაცია მეტი დაფიქრების შედეგია და, შესაბამისად, არის 

ლოგიკური და ნათელი. 

უარყოფითი მხარეები 

წერილობით კომუნიკაციაზე ეფრო მეტი დრო იხარჯება. 

ერთი და იგივე ინფორმაცია ზეპირი ფორმით შესაძლოა 

ათ წუთში გადმოვცეთ ხოლო მის წერილობით 
გადატანაში მთელი საათი დაგვჭირდეს.



« წერილობითი კომუნიკაციის დროს შეუძლებელია სწრაფი 

რეაგირება.ა ეს არის “'სეპირი ფორმისგან მკვეთრად 

განსხვავებული ფორმა, რომლისგან გამომდინარეც მიმ- 

ღებს არ ეძლევა საშუალება სწრაფი რეაგირება 
დააფიქსიროს გზაენილთან მიმართებაში. 

« ნაკლები შარმი აქვს, შეცდომები გვხვდება პუნქტუაციასა 

და ორთოგრაფიაში. 

არავერბალური კომუნიკაცია - ნიშნავს სიტყვების გარეშე, 

სხვა საშუალებებით გზავნილის გადატანას. 

ზოგჯერ კომუნიკაციის მნიშვნელოეანი ნაწილი არც ეერ- 

ბალური და არც წერილობითი ფორმით არ გამოიხატება. 
კვლევები გვიჩვენებს, რომ თორი ადამიანის უშუალო კომუნი- 

კაციის დროს გზავნილის გადატანა ხდება შემდეგნაირად: 

თ ჟესტ-მიმიკის ენა -60% 

« ხმის ტემბრი - 39% 

« ჩვეულებრივი სიტყვები - 11% 

კვლევებმა აჩვენა რომ კომუნიკაციის 809ე პროცენტი 

არავერბალურია ეს იმას ნიშნავს რომ კომუნიკაციის 
მხოლოდ 10 დან 20 პროცენტამდე გადმოიცემა სიტყვებით. 

არავერბალურ კომუნიკაციას გაცილებით მეტი გამოყენება 

აქვს, ვიდრე ვერბალურს. 

მოკლედ რომ ვთქვათ, ორ ადამიანს შორის კომუნიკაციის 

დროს 90 % მოდის ჟესტ-მიმიკის ენასა და ხმის ტემბრზჭე. 

პირისპირ შეხვედრის დროს ქვეცნობიერად ჩნდება თითქმის 

შეუღწეველი კედელი, ბარიერი. რას ფიქრობს სხვა ადამიანი? 

რის გაკეთებას შეეცდება ის? შეიძლება თუ არა ადგილი 
ჰქონდეს ვერბალურ ან ფიზიკურ წინააღმღეგობას, კონ- 

ფრონტაციას? არც ერთ მხარეს არ შეუძლია წინასწარ ივა- 
რაუდოს, რა მოხდება მომდევნო წამების განმავ·ლობაში. 
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23. არავერბალური ინფორმაციები 

231. არავერბალური გ ზავნილები-შესიჯები 

სიტყვები პიროენების მიერ გადმოცემული მთლიანი ინფორმა- 

ციის მხოლოდ ნაწილს გადმოსცემენ. ინფორმაციის 80-90% 

არავერბალურია. ვერბალური ლათინური სიტყვაა და ზეპირს 

ნიშნავს ე.ე. მსოლოდ სიტყვებით ნათქვამს, ხოლო არავერ- 
ბალური – არაზეპირს ჩეენს შემთხვევაში ეს ადამიანის 
ქცევებით, ტონით, მიმიკით, ჟესტიკულაციით მოწოდებული 

ინფორმაციაა, მას სიტყვიერი პორტრეტის მეთოდიკაში დი- 
ნამიკურ ნიშნებს უწოდებენ. პოპულარულ სამეცნიერო ლიტ- 
ერატურაში იგი არავერბალური გზავნილების (მესიჯების) 

სახელითაა ცნობილი. 

ამიტომ კარგად მოსმენაში იგულისხმება ის, რომ დამკითხავი 
უნდა ისმენდეს არა მხოლოდ იმ ინფორმაციას, რომელიც 

სიტყვებით გადმოიცემა არამედ “უნდა ჩასწვდეს მათ 

მნიშვნელობას, უნდა დაუკვირდეს ხმის ტონს, აფიქსიროს 

თვალების მოძრაობა, სახის გამომეტყველება, სხეულის და 
კიდურების მოძრაობა, ჩაცმულობაც კი. 

ემოციას დამოკიდებულება სხვადასხვა მოვლენებთან 

(პოზიცია, შეხედულება) ჩვეულებრივ, გამოიხატება არავერ- 

ბალური გზავნილებით და სშირად მათი გადმოცემა მხოლოდ 

სიტყვებით ძალიან რთულია მაგალითად, მსმენელმა 

შესაძლოა თქვას, „მე ძალიან მაინტერესებს ის, რასაც თქვენ 

ამბობთ“, მაგრამ თუ ამას არ მოჰყვა შესაბამისი სახის გა- 
მომეტყველება, არ იქნა თქმული შესაბამისი ტონით, არ ახ- 

ლდა სხეულის ან კიდურების შესაბამისი მოძრაობა, 

ზემოთქმული ნაკლები ინტერესის გამომხატველი იქნება და 
რაღა თქმა უნდა, ის ვერ დაარწმუნებს სუბიექტს, რომ მისი 

ნათქვამი მართლა აინტერესებს ვინმეს. 

იმ დროს, როდესაკ გამოუცდელმა დამკვირვებელმა 

შესაძლოა შემთხვევით აღმოაჩინოს სიცრუე ნათქვამში, არსე- 

ბობენ პირები, რომელთა საქმიანობაც დაკავშირებულია სი- 

ცრუის აღმოჩენასთან და გაცილებით უფრო გაწაფულები 
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არიან არავერბალური გზავნილებების საშუალებით სიცრუის 
დადგენაში, ვიდრე გამოუცდელები. პოლიგრაფისტები ხ'მირად 

თავიანთი ტექნიკური საშუალებების (მოწყობილობების, 
აპარატურის დაუხმარებლადაც ადეილად ახერხებენ 
ნათქვამში სიცრუის აღმოჩენას (დეტექტირებას) მხოლოდ 

დაკვირეების და გულისყურით მოსმენის საშუალებით. პრო- 

ფესიონალი ბანქოს მოთამაშეები ასევე გაწაფულნი არიან 

სიცრუის დეტექტირების თვალსაზსრისით. სწორედ ადამიანში 
მიმდინარე ფსიქოლოგიური პროცესების უკეთ აღქმის 

შესაძლებლობა განასხვავებს მათ არაპროფესიონალებისაგან. 

პვლევებმა აჩვენა რომ ისინი ვინც (კრუობენ, ერიდებიან 
თვალებით კონტაქტს, ნაკლებად ამოძრავებენ თავს, მათ მეტყ- 

ველებაში შეიმჩნევა ბევრი შეცდომა, ლაპარაკის სიჩქარე შე- 
დარებით დაბალია. ფეხის ტერფები ხშირად ყეელასე უფრო 

კარგ საშუალებად გეევლინება სიცრუის აღმოჩენის 

(დეტექტირების, თვალსაზრისით, შემდეგ კი - ხელები და 
სახის გამომეტყველება. უნდა აღინიშნოს, რომ სახის გა- 

მომეტყველების საშუალებით სიცრუის დეტექტირება, სხვა 

წყაროებთან შედარებით, რთულია. სიცრუის გამოჟონვა სახის 

გამომეტყველებაში შესაძლებელია გამოიხატოს თეალების 

წამიერი გაფართოებით. სახის გამომეტყვეელებაში მიკროცევ- 

ლილებების შემჩნევა მაშინვე «უნდა მოხდეს სხვა 

შემთხვევაში სუბიექტი ახერხებს მათ მასკირებას (დაფარვას). 

ლიტერატურიდან მრავალი მარტივი წესის შესწავლაა 

შესაძლებელი, რომლებიც ეხება არავერბალურ კომუნიკაციას. 

მსმენელი, დამკითხავი ყოველთვის ყურადღებით უნდა იყოს, 

რომ შეამჩნიოს არავერბალური გზავნილები მან “უნდა 

იცოდეს ამ არავერბალური ნიშნების რაობა და “უნდა 

შეეძლოს შეიცნოს და გააანალიზოს ისინი. 

სიცრუის მანიშნებელი ასევე შესაძლებელია იყოს ნორმიდან 

გადახვევაც, თუ დამკითხავი კარგად დააკეირდება დასა- 

კითხის ქცეეის ნორმებს დაკითხვის საწყის ეტაპზე, იმ დროს, 

როდესაც ხდება „შაბლონური“ (უბრალო) შეკითხვების დასმა 

და რომლებზეც მოსალოდნელია სწორი პასუხის მიღება, მა- 
შინ ადვილი შესამჩნევი გახდება მისთვის ქცევაში ლცვლი- 
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ლება, როდესაც დასაკითხს დაუსვამს კრიტიკულ შეკითხვებს 
(რომლებზეც მოსალოდნელია, რომ დასაკითხი იცრუებს). პი- 
როვნების თავდაპირველი ქცევის ნორმიდან გადახრა მისი 

სიცრუის მანიშნებელია. არავერბალური და ვერბალური ნიფშ- 

ნების არდამთხვევაც ასევე სიცრუის მანიშნებელია. მაგალი- 
თად სრდილობიანი სიტყვების გამოყენება გაბრაზებული 

ხმის ტონის თანხლებით. 

კომუნიკაციების კვლევებმა აჩვენა, რომ ეჭვის წარმომქმნელია 

ისეთი მომენტები, როგორიცაა დაკითხვის დროს სუბიექტის 

მიერ უკიდურესი უხეშობა ან პირიქით, ისე მოქცევა, თითქოს 

ძალზე მოხარულია, დაკითხვაზე რომ იმყოფება. საეჭვოა 

ისეთი პასუხები, რომლებიც ან ძალიან მოკლეა ან ძალიან 

ვრცელი. 

კომუნიკაციის სხვადასხვა არხების კონტროლი, ერთსა და 

იმავე დროს, ძალიან რთულია. ამიტომ ამ საკითხზე შემდგომ- 

შიც გავამახვილებთ ყურადღებას. 

ყველა ჩვენგანშია საშინელი მიდრეკილება რჩევების მიცემისა 

და კრიტიკისაკენ. ეს ამახინჯებს მოწმისა თუ ეჭვიტანილისა- 
გან მიღებულ ინფორმაციას. 

როგორც აღვნიშნეთ არაეერბალური კომუნიკაციაა ანუ 

„კინესიკა არის მეცნიერება, რომელიც სწავლობს სხეულის 

ენას. მოიცავს კომუნიკაციის ყველა იმ ფორმას რომელიც არ 
გულისხმობს წერილობით ან ზეპირ კომუნიკაციას. 

ქვემოთ მოყვანილი ზოგიერთი განცხადება ჩვენთვის კარგად 
არის ცნობილი. მათ შორის საერთო არის ის, რომ მათი 

განცხადება გამოიწვია არა იმან, თუ რა ითქვა, არამედ იმან, 

თუ რა იგრძნობოდა სიტყვებს მიღმა. 

„არ მომეწონა, თუ როგორ თქვა მან ეს“, 

„ის გადაღლილი ჩანდა“; 

„არა მგონია იმას ფიქრობდეს რაც თქვა“; 

„არ ვიცი რაზე ფიქრობს“. 
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არავერბალური კომუნიკაციის სახეეპი არსებობს მრავალი 
გზა, რომლითაც ჩვენ გამოეხატავთ ჩვენს ასრებს და გრძნო- 

ბებს, მათ შორის არის: 

ა. სხეულის ენა (კინესიკის ტიპის კომუნიკაცია) - ეს ძირითა- 

დად არის სახის მიმიკები, სხეულის მოძრაობები, ჟესტები და 

პოზები. 

ბ. ფიზიკური გარემო (პროქსემიკური კომუნიკაცია) - ეს არის 

ადამიანის გარშემო არსებული სიერცე - დისტანცია მეორე 

ადამიანისგან და სივრცის კონტროლი. 

გ- ფიზიკური შესახედაობა (ხელოვნური კომუნიკაცია) - ამაში 

მოიაზრება ყველა ის საშუალება, რომელსაც პირი იყენებს 

თავისი შესახედაობის შესაცელელად. 

დ. შორისდებულები - „ააა“; „ჰმ“, „ოჰ“; „აუფ“: ,ჰოოო“ და ა.შ. 

ე. შეხება (ტაქტილური კომუნიკაცია) - ხელის ჩამორთმევა; 

ტაშის დაკვრა; მხარსე ხელის დარტყმა. 

არავერბალური კომუნკაციის ელემენტები შეიძლება დაგეხმა- 

როთ შემდეგ სიტუაციებში: 

ი. ამოიცნოთ ადამიანის განწყობა ყოველგვარი სიტყვების 

გარეშე. 

. შეამჩნიოთ, თუ როგორ რეაგირებს პირი ამა თუ იმ 

ფაქტზე. 

არაჟერბალური კომუნიკაციის ტიპები. არავერბალური კომუ- 

ნიკაციის სხვადასხვა ტიპი არსებობს და ისინი სხვადასხვა 

სახით გადმოიცემა არავერბალური კომუნიკაცია მოიცავს 
გათვითცნობიერებულ, ქვეცნობიერ, გაუთვითცნობიერებელ ან 

განზრახ მესიჯებს. 

ა. გათვითცნობიერებული არავერბალური მესიჯები - ამ ტიპის 

არაეერბალური მესიჯის შემთხეევაში პირს გათვითცნობიერე- 

ბული აქვს ამ მესიჯის მნიშვნელობა. მაგალითად, ჩახუტების 
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შემთხვევაში პიროვნებას გათვეითცნობიერებული აქვს, თუ 
რას აკეთებს. ასეთი ქმედება, ჩვეულებრივ, სიყვარულზე ან 
მოწონებაზე მეტყეელებს. 

გათვითცნობიერებული არავერბალური მესიჯების რეციპიენ- 
ტები ხვდებიან, რომ მათმა თანამოსაუბრემ თავისი მესიჯით 

გამოხატა სწორედ ის, რასაც გულისხმობდა. 

ბ. ქვეცნობიერი არავერბალური გზავნილები - ქვეცნობიერი 

გზხავნილის რეციპიენტს არ აქეს შეგნებულად გათეთიცნო- 

ბიერებული გზავნილის მნიშვნელობა. თუმცა ეს მესიჯები 

ყოველთვის მნიშვნელოვანია ქვეცნობიერი გ სავნილები 

ხშირად შეიძლება გათვითცნობიერებულ არავერბალურ მესი- 

ჯებზე მნიშენელოვანი იყოს კომუნიკაციის დროს. 

« შინაგანი რეაქცია ხშირად დაფუძნებულია სუბლიმი- 

ნალური (25 კადრი, ქვეცნობიერი) მესიჯის ქვეცნობიერ 

ამოკითხვაზე. 

« სამხედრო და პოლიციის უნიფორმები სუბლიმინალურად 

მეტყველებენ მათი მატარებელი პიროენების უფლე- 

ბამოსილებაზე. 

თ კარგად ჩაცმული პირი თავისდაუნებურად გასცემს მისი 

ცხოვრებისეული წარმატების და სანდოობის მესიჯს. 

« ცუდად ჩაცმული პირი გასცემს წარუმატებლობისა და 

უნდობლობის მესიჯს. 

გ გაუთვითცნობიერებელი არავერბალური გზავნილები - 

არავერბალურ მესიჯთა უმეტესობა გაუთვითცნობიერებელია. 

სხეულის ენით განსაკუთრებით ადვილად გამოიხატება გაუთ- 

ვითცნობიერებელი მესიჯები. ჩვენ, მათ როგორც წესი, გად- 

მოვცემთ: 

« სახის მიმიკებით; 

« ჟესტებით; 
ი« სხეულის პო“სებით; 

«ა სახეხე წამოწითლება ამის ერთ-ერთი საუკეთესო მა- 

გალითია და ამის ხელოვნურად თავიდან აცილება 

თითქმის შეუძლებელია. 
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დ. განზრახ არავერბალური გზავნილები - შესაძლებელია ად- 

ამიანის მიერ არავერბალური მესიჯების გაკონტროლება. 
როდესაც პირმა იცის რომ ტყუილის თქმისას ადამიანები 
ხშირად თვალს ახამხამებენ, იგი ეცღება, რომ ტყუილის 
თქმისას არ დაახამხამოს თვალები. 

არავერბალური გზავნილების ინტერპრეტაცია. არავერბალური 

მესიჯები ერთიანი საკომუნიკაციო სისტემის განუყოფელი 

ნაწილია. ცალკეული არავერბალური მესიჯის მნიშენელობის 

განსაზღვრა შეიძლება ძალიან რთული აღმოჩნდეს, ვინაიდან 

თითოეულ მათგანს შესაძლებელია რამოდენიმე მნიშვნელობა 
ჰქონდეს. 

მაგალითად: 

« მთქნარება შეიძლება მიუთითებდეს დაუინტერესებლო- 

ბაზე, დაღლილობაზე ან ორიეეზე ერთად. 

« თვალის ხშირი ხამხამი შეიძლება მიუთითებდეს სიცრუ- 

ეზე ან ეს შეიძლება მხოლოდ ლინზების ბრალი იყოს. 

არავერბალური მესიჯის მნიშენელობა ადვილი ამოსაცნობია, 

როდესაც იგი თან სდევს ვერბალურ კომუნიკაციას. მაგალი- 

თისათევის თქვენ ადვილად მიხვდებით, თუ რატომ ახამხამებს 

სშირად ადამიანი თვალს მეორე პირთან საუბრის დროს. 

ცალსახა არავერბალური მესიჯის მნიშენელობის ამოცნობა 

ძალიან ძნელია. 

2-32 ჟესტ მიმიკის ენა (ნეიტრალური, თავდაცეითი 

და აგრესიული ადამიანის ტიპის განსაზღვრება) 

არსებობს ადამიანის ტიპის სამი კატეგორია: 

« ნეიტრალური, 

თ თაედაცვითი, 

7.“ აგრესიული. 

ა. ნეიტრალური -– ნეიტრალური ტიპის ადამიანი არის დაახ- 

ლოებით თავდაცვით და აგრესიულ ტიპის ადამიანს შორის. 
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ისინი საკუთარ ემოციებს არ ამჟღავნებენ ან თითქმის არ 
აჩენენ ნეიტრალური ტიპის ადამიანი თითქოს ყოველთვის 

„დასვენებულია“. ყურადღებით იყავით თითოეულ ცვლილე- 
ბასე სხეულის მოძრაობების ცვლილებები ზოგჯერ ძნელი 

აღსაქმელია და შეიძლება აბსტრაქტულიც იყოს. 

ბ. თავდაცვითი - თავდაცვითი ტიპის ადამიანებს ძლიერად 

აქვთ განვითარებული წინააღმდეგობის გაწეეის უნარი. ეს 

შეიძლება გამომჟღავნდეს მათი მხრიდან თქვენი პიროვნების 

მიმართ გამოხატული რეაგირებით, ან იმაზე რეაგირებით, თუ 

რას ეტყვით, ან რის გაკეთებას სთხოვთ მათ. მათ შეიძლება 

წინააღმდეგობა გაგიწიონ ძალზე უბრალო რამეზეც. ხშირად 
თავდაცვიდან უცებ ხდება აგრესიაზე გადასვლა. როდესაც 

საქმე გაქვთ ასეთი ტიპის ადამიანებთან, უნდა შეეცადოთ 

სიტუაციის განმუხტვას ისე, რომ აგრესიული ადამიანი 

გადაიქცეს ნეიტრალური ტიპის ადამიანად. 

გ. აგრესიული - ასეთი ადამიანები მზად არიან სამოქმედოდ! 

არის შემთხეევები როდესაც მათი ქმედება სახიფათო არ 

არის, მაგრამ სშირ შემთხვევაში ისინი აუიტირებულნი არიან 

და მზად არიან დაპირისპირებისთვის ეს დაპირისპირება 
შეიძლება იყოს სიტყვიერი ან ფიზიკური. ფრთხილად იყავით 

მათთან ურთიერთობისას რადგანაკ მათი სიტყვიერი 

დაპირისპირება (კონფრონტაცია) ადვილად შეიძლება გადაი- 

სარდოს ფიზხიკურში. ასევე მნიშენელოვანია აკონტროლოთ 

საკუთარი თავი, თქვენი საუბარი და უჟესტ-მიმიკა, რომ არ 

იყოს ის აგრესიული. თუ ადამიანი მტრულად არის განწყო- 

ბილი თქვენს მიმართ ან აგრესიულია, ისე წარმართეთ 

საუბარი და ისე იმოქმედეთ, როგორც თქეენ სწორად მიიჩწ- 
ნეეთ. 

ადამიანის სხეულის ძირითადი ნაწილები. რა ტიპის ადამიან- 

ისთვის არის უფრო მეტად დამახასიათებელი ამა თუ იმ 
სხეულის ნაწილის გამოყენება კომუნიკაციის დროს: 

ა. თვალები - თვალები ის ბილიკია, რომელსაც გონება მიჰვ- 
ვება. რაზეც ჩერდება თვალი, გონებაც იმაზეა კონცენტრირე- 
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ბული. როდესაც ადამიანი ფართოდ გახელილი თვალებით 

გიყურებთ, ეს შეიძლება ჩაითვალოს ნეიტრალურ ჟესტად. 
როდესაც ადამიანი გაურბის თეალით კონტაქტს, ეს არის 
თავდაცვითი ჟესტი. როდესაც ადამიანი თვალებს ავიწროეებს 

(ჭუტავს) და ისე გიყურებთ, ეს აგრესიულ ჟესტად ჩაითელება. 

ბ. თავი - როდესაც ადამიანის თავი გაწონასწორებულია და 

არ მოძრაობს აქეთ-იქეთ, ეს ითვლება ნეიტრალურ ჟესტად. 
როდესაც ადამიანი თავს უკან სწევს, რომ გაზარდოს მან- 

ძილი თქვენსა და მას შორის, ეს უკეე ითვლება თავდაცვით 

ჟესტად. როდესაც ადამიანის თავი წინ არის წამოწეული, ეს 

ითვლება აგრესიულ ჟესტად. 

გ ხელები - ადამიანის მკლავების განლაგების მიხედვით 

ასევე შეიძლება განესაზღეროთ მისი შესაძლო მოქმედება. 

სრულიად მოშვებული და ძირს დაშვებული მკლავები მი- 

უთითებს, რომ ადამიანი დასვენებულია გონებრივად. ჯდომის 

დროს მკლავები სკამის სახელურებზსე უნდა იყოს ან მაგი- 

დაზე უნდა ეწყოს. ეს ორიეე მდგომარეობა ნეიტრალურ 

უესტად ითვლება. როდესაც ხელები მკერდზე გადაჯვარედი- 
ნებულია, ეს გამოხატავს დაუცველობას, შიშს, უსაფრთხოე- 

ბას - ეს ითვლება თავდაცვით ჟესტად. როდესაც მკლავები 

და იდაყვები მოხრილია და მკლავები წელს ზემოთ არის 

დაწყობილი. თუ ადამიანი ზის, ხელები ზემოთაა, მაგიდაზე 

აწყვია და ხელები დაჭიმულია ან მუშტებად არის შეკრული, 

ეს უკვე აგრესიულ ჟესტად ითელება. 

დ. მტევნები – როდესაც ადამიანს ხელები გაშლილი და მოშ- 

ვებული აქვს, ხელები გვერდებზე აქვს ან მაგიდაზსე უწყია, 
ითელება ნეიტრალურ ჟესტად. როდესაც ადამიანი განუწყვეტ- 

ლად ამოძრავებს თითებს ან ხელებს მაგიდიდან კალთაში 

იწყობს, მერე ისეე მაგიდასე და ასე აგრძელებს, ეს უკვე 

ითვლება თავდაცვით ჟესტად. თუ ხელები მუშტებად არის 
შეკრული და მტეენებს შლის ან შუჭავს ხშირ-ხშირად, ეს 

უკვე აგრესიულ ჟესტად ითვლება. 

ფრთხილად იყავით იმ “შემთხეევაშიი„ როდესაც ადამიანს 
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ხელები სურგს უკან აქვს დაწყობილი. ზურგს უკან დაწყო- 

ბილი ხელები შეიძლება ორგვარად გავიგოთ. თუ ადამიანი 
სამხედრო ჰირია ან იყო, მაშინ უნდა გავითვალისწინოთ, რომ 
ეს მისი ჩვეული მანერაა და ეს ჟესტი მისთვის ბუნებრივიცაა, 

მაგრამ, ამავე დროს, ეს ეჯესაც იწვევს, რომ ამ მანერით ადა- 
მიანი შეიძლება მალავდეს რაღაცას ზურგს უკან. 

ე· ფეხები - დგომის თუ ჯდომის დროს ადამიანის ფეხების 

განლაგების მიხედვით შეგვიძლია გარკვეული დასკენები გა- 
ვაკეთოთ მისი დამოკიდებულების შესახებ. თუ ადამიანი დგას 
ორივე ფეხზე თანაბრად და სიმძიმის ცენტრი გადატანილი 
არა აქვს ერთ-ერთ ფეხზე ან თუ არც ერთი ფეხი წინ არა 
აქვს წამოწეული, ეს ითვლება ნეიტრალურ ჟესტად. თუ ადა- 

მიანი რაიმეს ეყუდება ზურგით და მთელი სიმძიმით ეყრდ- 

ნობა ქუსლებს, ეს უკვე ითვლება თავდაცვით ჟესტად. 
სწრაფი თავდასხმისთვის ადამიანმა უნდა მომართოს ძალები 

და სიმძიმის ცენტრი ფეხის წვერებზე გადაიტანოს. ამგვარად, 

ისინი უფრო მოხერხებულად მოძრაობენ და ადვილად 

შეუძლიათ გაიქცნენ კიდეც და ადვილადაც შეუძლიათ და- 
გარტყან. როდესაც ადამიანი წინ იხრება და ფეხის წვერებზე 

დგება, ეს უკვე აგრესიულ ჟესტად ითვლება. 

როდესაც ადამიანი ზის, ფეხების დაწყობის მანერა აქ ისევე 

მნიშენელოვანია, როგორც დგომის დროს. როდესაც ტერფები 

მთლიანად იატაკს ეყრდნობა და წვივები სკამის ფეხების პერ- 

პენდიკულარულად მდებარეობს, ეს არის ნეიტრალური ჟესტი. 

თუ ადამიანი რომელიც ზის, ფეხებს აწყობს სწორად 

თავისსა და მოსაუბრეს შორის და ფეხს ფეხზე დებს, ეს 

არის თავდაცვითი ჟესტი. როდესაც ადამიანი ფეხებს სკამის 

ქვეშ აწყობს, ფეხის წვერით იატაკს ეყრდნობა და თან წინ 

იწევა, ეს უკვე აგრესიულ ჟესტად ითელება. 

ფეხების დაწყობის მანერიდან შეიძლება მეტი ინფორმაციის 

მიღება იმის შესახებ, ადამიანი მემარჯვენეა თუ მემარცხენე. 

ჩვეულებრიე, ადამიანი „დომინანტ ფეხს“ (თუ მემარჯვენეა – 

მარჯვენას და თუ მემარცხენეა – მარცხენას) უკან წაიღებს 

ძალის მოსაკრებად. ეს ინსტინქტური რეაქციაა ასე, რომ ადა- 
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მიანი „მოჩხუბარიც“ რომ არ იყოს, ასეთი გზით გამოხატავს 

თავის რეაქციას. ჯდომის დროს, თუ ვინმე უფრო აგრესიული 
ხდება საუბარსა თუ დამოკიდებულებაში, ისინი ფეხების 
განლაგების მანერას ცვლიან, დომინანტ ფეხს უკან სწევენ 
და მოქმედებისთვის ემსადებიან ფრთხილად იყავით, თუ ადა- 
მიანი შეცვლის ფეხების განლაგების მანერას! ეს უკვე მო- 
ქმედების დაწყების მანიშნებელია. 

უცაბედ შემოხედვაში თქვენ ყურადღება უნდა მიაქციოთ ადა- 

მიანის თვალებს, მტევნებს, ხელებსა და «ვეხებს. მათი მოძ- 
რაობის მანერამ შესაძლოა გამოააშკარაოს ის, რისი გაგებაც 

თქვენ გსურდათ და რის მიხედვითაც დაგეგმავდით მომავალ 

მოქმედებებს. არ ივარაუდოთ ან წინასწარ არ განსასღეროთ, 

რას გააკეთებს თქვენი ოპონენტი. კონცენტრირება არ გააკე- 
თოთ მხოლოდ ნალაპარაკევზე ისწავლეთ ჟესტ-მიმიკიდან 

უფრო რთული მესიჯის შეცნობა. 

2.23 ჟესტ-მიმიკის ენის დეკოდირება 

სხეული გარკვეულწილად წარმოადგენს გზავნილის 

(შეტყობინების საშუალებას ჩვეენ” სხეული ყოველთვის 

იძლევა სიგნალს და ეს ჩეენი შეგრძნებებისა და ემოციების 
მთავარ გასაღებს წარმოადგენს წარმოიდგინეთ, რამდენად 

სასარგებლო იქნება, ამ სიგნალების სხვა ადამიანებში 

ამოკითხვაც რომ “შეგვეძლოს. ჟესტ-მიმიკის ენის წაკითხვის 

ცოდნა ძალიან სასარგებლო საკომუნიკაციო უნარია. არ აქვს 

მნიშვნელობა, რა სიტყვებს წარმოვთქეამთ, ჟესტ-მიმიკის ენა 
ზუსტად ასახავს მოსაუბრის ნამდვილ ფიქრებსა და მო- 

ტივებს. ასევე პირიქით, თუ ვინმე გისმენთ, ჟესტ-მიმიკის ენა 

ასევე შეიძლება გამოვიყენოთ იმის გამოსარკვევად, თუ რას 

ფიქრობს მოცემული პირი, რა ინფორმაცია მიაწოდეს მას და 

რა არა. 

არსებობს ჟესტ-მიმიკის ენის, ჟესტიკულაციის ორი ძირითადი 

ჯგუფი: 

ა. ლია/დახურული - ღია/დახურული ჟესტ-მიმიკა ყველაზე 

აშკარაა. თუ ადამიანს ხელები მოხრილი აქვს (გულზე დაკრე- 
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ფილი) და ფეხები გადაჯვარედინებული, ეს. იმის მაჩვენებე- 

ლია, რომ იგი უარყოფს გზავნილს (ინფორმაციას). თუ ადა- 
მიანს ხელები გაშლილი აქვს, სახით მთლიანად თქეენსკენ 
არის მობრუნებული და ორივე ფეხი მყარად უდგას მიწაზე, 

ინფორმაციას იღებს (ეთანხმება). 

ბ. წინა/უკანა მიმართულების - წინა და უკანა მიმართულების 

ჟესტ-მიმიკა აღნიშნავს ადამიანი დადებითად რეაგირებს კო- 

მუნიკაციაზე თუ უარყოფითად. როდესაც წინ იხრებიან და 

თქვენი მიმართულებით მიუთითებენ, ისინი აქტიურად იღებენ 
ან უარყოფენ მესიჯს (მიწოდებულ ინფორმაციას). როცა უკან 
იხრებიან, უყურებენ ჭერს, ფეხით რაღაცას ხაზავენ ხალი- 

ჩაზე, სათვალეს წმენდენ, ისინი პასიურად იღებენ ან უარყ- 

ოფენ ინფორმაციას. 

ჟესტ-მიმიკის ენის ძირითადი ფორმებიდან “შეიძლება გა- 

მოვყოთ ოთხი ძირითადი ფორმა: 

ა. საპასუხო ფორმა - საპასუხო ფორმაში ღია/წინა მიმარ- 
თულების შემთხვევაში ადამიანი აქტიურად ილებს ინფორ- 

მაციას. ეს არის პერიოდი, როცა უნდა დასრულდეს ვაჭრობა, 

სთხოვოთ შეთანხმება და მოითხოვოთ დათმობაზე წასვლა. 

ბ. უკუქცევითი ფორმა - უკუქცევით ფორმაში, ღია/უკანა მი- 
მართულების შემთხვევაში ადამიანები დაინტერესებულნი არ- 

იან და იღებენ ინფორმაციას, მაგრამ არა აქტიურად. კამათის 

დასრულების მცდელობა ან თანხმობის თხოვნა შეიძლება 

ეფემერული ფორმის წინაპირობა გახდეს. ეს არის დრო მო- 

მავალი ფაქტებისა და სტიმულატორების წარმოსადგენად. 

ასევე შესაფერისი დროა ჩუმად ყოფნისა და მათთვის 

დაფიქრების საშუალების მისაცემად. 

გ- ეფემერული ფორმა - ეფემერული ფორმა, დასურული/უკანა 

მიმართულების შემთხევევაში ადამიანები ცდილობენ კომუნი- 

კაციას ფიზსიკურად ან გონებრივად თავი დააღწიონ. ეს 

შესაფერისი მომენტია იმისთვის, რომ ნებისმიერი გზით გაულ- 

ვიძოთ ინტერესი, თუნდაც ამისთვის თემიდან გადახვევა დაგ- 
ჭირდეთ. 
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დ. თავდაცვითი ფორმა - თავდაცვით ფორმაში, დახურული/ 

წინა მიმართულების შემთხვევაში, ადგილი აქეს აქტიურ წი- 
ნააღმდეგობას. ამ დროს უნდა ჩაახშოთ სიბრასე, თავიდან 
აიცკილოთ დაპირისპირება და შეუსაბამო არგუმენტები და 
გადაიყვანოთ ისინი უკუქცევით ფორმაში. 

ამ ფორმათა ცვლილებები, ჟესტიკულაციით გამოხატვის 

საშუალებები განსხვავდება კულტურათა შორის. ეს ძალზე 

მნიშვნელოვანია ჟესტ-მიმიკის ენის დეკოდირებისას. 

2-34. ჟესტ-მიმიკის ენა კულტურაში 

ჟესტ-მიმიკის ენა ყეელა კულტურაში სხვადასხვაა. მაგ. თუ 

ინგლისელი იღიმება შესაძლებელია იგი თქვენდამი მეგო- 

ბრულ დამოკიდებულებას გამოხატავს, კარგ ხასიათზეა ან 

გეთანხმებათ რაიმეში. თუ იაპონელი იღიმება, შესაძლოა მას 

სურს დაფაროს დაბნეულობა ან ცუდი ხასიათი. 

არაბ მოზარდ ბიჭებს თავიანთი ემოციის გამოხატეა 

შეუძლიათ ღიად ტირილით ან სიხარულისაგან ყვირილით. 

ევროპის ჩრდილო-დასავლეთში მოზრდილი მამრობითი სქესის 
წარმომადგენლები უფრო შეზღუდულები არიან ასეთი ემო- 

ციების გამოხატვაში გარდა განსაკუთრებული ადგილებისა 

(წვეულება ან სპორტი). 

მხედველობითი კონტაქტი დასავლეთის კულტურაში ნდობისა 

და გახსნილი ურთიერთობის ყველაზე კარგი მაჩვენებელია. 

თუმცა აზიურ და აფრიკულ კულტურაში მხედველობითი კონ- 

ტაქტი ითვლება თავხედობად, განსაკუთრებით სხვადახვა 

სტატუსის მქონე პირებს შორის. კოსოეოში, განსაკუთრებით 

კი სოფლებში, მხედველობითი კონტაქტი გავრცელებული 
ფორმით არსებობს კოსოვოში სხეულით კონტაქტის 

დამყარება მამაკაცებს შორის, მამაკაცების მიერ ერთმანეთზე 

შეხება სასოგადოებაში დასაშვებია, მაგალითად, სიარულის 
დროს ხელის მოკიდება ან მხარზე მკლავის გადახვევა.. მა- 
გრამ ანგლო-საქსურ ან სკანდინავიურ კულტურაში იგივე 

სახის ქმედებამ შესაძლოა სერიოზული პრობლემა გა 

მოიწვიოს. 
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ფრანგი ან ბელგიელი ხალხი ერთმანეთთან ყოველი შეხვედ- 
რისას ხელს ართმევს, ხოლო ანგლო-საქსური კულტურის 
წარმომადგენლები ამგვარად იქცევიან უფრო ფორმალურ შეხ- 

ვედრებზე. 

საფრანგეთში და ბელგიის იმ ნაწილში სადაც ფრანგები 

ცხოვრობენ, ბიჭები დილაობით სკოლაში შეხვედრისას კოც- 
ნიან ერთმანეთს, ეს ქცეეის მიღებული ნორმაა. 

საზოგადოებრივი ტრანსპორტით მგზაერობა: აფრიკელი პირი 

საზოგადოებრივი ტრანსპორტით მგზავრობისას ეცდება და- 
ჯდეს ხალხთან ახლოს, ისე რომ შეძლოს მათთან საუბარი, 

ხოლო დასავლეთევროპელი დაჯდება ისეთ ადგილას, რომ 

იყუროს სივრცეში და იყოს თავისთვის მარტო. 

არსებობსს სრულიად განსხვავებული დამოკიდებულება 

(შეხედულება) იმაზე, თუ რამდენად ახლოს დგანან ერთმანეთ- 

თან ადამიანები და განიცდიან თუ არა ისინი დისკომფორტს 

ერთმანეთთან შეხებისას, სოგიერთი ადამიანი შეხვედრისას 

იკავებს ძალიან ასხსლო დისტანციას და ელაპარაკება მეორეს 

სახესთან ახლოს. ჩრდილოეთ ამერიკასა და დასავლეთ ეევ- 

როპაში მამაკაცებს შორის “შეხება ძალიან შეზლუდულია, 

თუმცა მდედრობითი სქესის მეგობრებს შორის ეს შეზღუდვა 

არ არის. ფისიკური შეხება ხალხმრავალ ადგილას დაუშვებე- 

ლია. ლათინურ ამერიკასა და ხმელთაშუა ზღვის ქვეყნების 

წარმომადგენელთათვის კაცებს შორის შეხება უფრო დასაშ- 

ქვებია, ვიდრე მამაკაცსა და ქალს შორის. 

არაბეთის ქვეყნებში ქალსა და მამაკაცს შორის მხედველო- 

ბითი კონტაქტიც კი თავხედობად ითვლება. მაგალითად თუ 

ტუნისელს სურს პატივისცემა ან მორიდება გამოხატოს 

თქეენს მიმართ, იგი თავს აარიდებს თვალებში შემოხედვას. 

პირებს შორის დისტანციის დაცვაც განსხვავდება კულტურის 

მიხედვით. სკანდინავიელები ლაპარაკისას უფრო შორს დგა- 
ნან ერთმანეთისგან. არაბეთსა და ლათინო ამერიკის ქვევ- 

ნებში საუბრისას შედარებით მცირე დისტანციას ირჩევენ. 
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სოციალურ პატარ-პატარა ჯგუფების წეერებს შეუძლიათ თა- 
ვად დაადგინონ საკუთარი ჟესტ-მიმიკის ენა, ჩაცმის ან 
დგომის მანერა. 

სქესი მნიშენელოვნად მოქმედებს უჟესტ-მიმიკის ენაზე. 
ამერიკისა და ჩრდილო-დასავლეთის წარმომადგენელი ქალები 

უფრო ხშირად მიმართავენ მხელეელობით კონტაქტს, ვიდრე 

სხეები. 

როდესაკც ვსაუბრობთ ეუჟესტ-მიმიკმიის ენასე,„ აუცილებლად 

უნდა მივიღოთ მხედველობაში კულტურული განსხვავებები. 

ერთი და იგივე ჟესტი სხვადასხვა კულტურაში სხვადასხვა 
ემოციის გამომხატველია. 

24. ფსიქოლოგთა დაკვირვებები 

24.1 ნეირო–-ლინგვისტიკური პროგრამირება 

იმის სურვილი, რომ კარგად გამოვიყურებოდეთ და სა- 

ზოგადოებას თავი მოვაწონოთ, გეაიძულებს დაესვათ შე- 
კითხვა „რა უნდა ჩავიცეათ?. სხვადასხეა სეზხონის შესა- 

ბამისად ქალები ყიდულობენ ნაირნაირ ქვედაბოლოებს, 

მამაკაცები შარვლებს თუ კოსტიუმებს ახალგასრდები 

(თინეიჯერები), მიუხედავად მათი ინდივიდურობისაკენ მის- 

წრაფებისა მაინც თვალისთვის უცხო მსგავს ფორმას 
ირჩევენ. თუ ამაში ეჯვი გეპარებათ, ეწვიეთ ნებისმიერ ბასრო- 

ბას და დარწმუნდებით. 

ადამიანები მიისწრაფიან ჰარმონიისაკენ რადგანაც ისინი 

თავს უფრო კომფორტულად გრძნობენ, როდესაც თანას- 

წორებთან სინქრონიზაცია შეინიშნება ისინი “უამრაე 
დაბრკოლებას გადალახავენ, რათა ეფექტს მიაღწიონ. ამ მო- 

მენტის გაუთვალისწინებლობამ, შესაძლოა, გამოიწვიოს ის, 

რომ იმ წრემ, რომელთანაც ისინი ურთიერთობენ, ეს უკანასკ- 

ნელნი ექსცენტრულ და უცნაურ ადამიანებად გამოაცხადოს, 
რაც ბევრისათვის მიუღებელი იქნება. 

სამი-ოთხი ათეული წლის უკან მეცნიერებმა შეამჩნიეს, რომ



ურთიერთობა ადამიანებს შორის მით უფრო გაძლიერებულია, 
რაც მეტი მსგავსებაა მათ შორის ქცევის ნორმებში, ლა- 
პარაკსა თუ ახრის გამოხატვის სხვადასხეა ფორმებში, რასაც 

ნეირო-ლინგვისტიკური პროგრამირება უწოდეს და ურთიერთ 

შორის ჰარმონიის მიღწევისათვის კონცენტრაცია გააკეთეს 

არა ჩაცმულობაზე, არამედ სიტყეებსა და ქცევებზე. 

ნეირო-ლინგვისტიკური პროგრამირება (ML, M6VX0-IIი8ს0150C 

ხ-იფმოთი1ილე), შემოკლებით ნლპ, რომელიც ზოგიერთ ქართულ 

სამეცნიერო ლიტერატურაში ნეიროლინგვისტური პრო- 

გრამირების სახელითაც არის მოხსენიებული – პრაქტიკული 
ფსიქოლოგიის სხვადასხვა მიმართულების საუკეთესო მოდ- 

ელების სინთეზია. 

ნლპ წარმოადგენს მოდელების, ტექნიკის და ოპერაციულ 

პრინციპთა კომპლექსს, რომელიც გამოიყენება პიროენების 

განვითარებისა და მასზე ზემოქმედებისათვის, მოდელირებე- 

ბის ეფექტური სტრატეგიის საშუალებით. 

ოქსფორდის ინგლისური ენის ლექსიკონში ნლპაპ-ს (ML) შემ- 

დეგი განმარტებაა მოცემული: ,მოქმედების წარმატებული 

თარგების და სუბიექტური გამოცდილების ურთიერდამოკიდე- 

ბულებათა პიროვნებათშორისი კომუნიკაციის მოდელი“ და 

„ალტერნატიული თერაპიის სისტემა, რომლის მიზანია ხალხს 

ასწაელოს ეფექტური კომუნიკაცია, შეცვალოს მათი ფსიქიურ 

და ემოციონალურ ქმედებათა თარგები“. (124) 

ნლპ დღეს, მიჩნეულია ალტერნატიულ მიდგომად პიროვნებათ- 

შორის ურთიერთობებსა და ფსიქოთერაპიაში. აკადემიურ დის- 

ციპლინას კი წარმოადგენს ნეიროლინგვისტიკა, რომელიც 

შეისწავლის ადამიანის ტვინის ნერეულ მექანიზსმს, რომელიც 

აკონტროლებს მეტყველებას. ნლპ ეყრდნობა აკადემიკოს ი.პ. 

პავლოვის მიერ დამუშავებულ უმაღლესი ნერეული სისტემის 
მოქმედების ფუნდამენტურ საფუძელებს. 

ნეიროლინგვისტიკის მიღწევებთან ერთად ფსიქოლოგები დაკ- 

ვირვებით მივიდნენ იმ დასკვნამდე, რომ ადამიანები სხვადასხ- 
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ვანაირი მანერებისა და დინამიკის ხარისხს აცლენენ, როდე- 
საც ბევრ ადამიანთან ურთიერთობენ. გარდა ამისა, ცოცხალი, 
სხარტი, სწრაფად მოლაპარაკე ადამიანები უკეთ ფრთიერთო- 
ბენ სხეა სწრაფად მოსაუბრეებთან და პირიქით, ნელი და 

დინჯი მოლაპარაკეები “უკეთ “ურთიერთობენ თაეიანთ 

მსგავსებთან. 

მათ ასევე შეამჩნიეს ის, რაც არც ისე იოლი დასაფიქსირებე- 

ლია – ყველაზე წარმატებული კომუნიკატორები იმ ადამიანის 

დუბლირებას ახდენენ, ვისთანაც ურთიერთობენ. 

შემდეგი ასპექტი რომელზეც მეცნიერებმა გაამახვილეს 

ყურადღება, იყო ენის და გამოყენებული სიტყვების თავისებუ- 

რება. მათ დაადგინეს, რომ ადამიანები თავიანთ სათქმელს 
სხვადასხვანაირად გამოხატავენ; ისინი იყენებენ განსხვავე- 

ბულ სიტყვებს და ყველაფერს ამას გარკვეული ლოგიკური 
თანმიმდევრობით აკეთებენ მაგალითად: ერთმა “შეიძლება 
თქვას – „მე ვხედავ, თქეენ ამით რისი თქმაც გსურთ..“, მეო- 

რემ – ,მე მესმის, თქვენ ამით რისი თქმაც გსურთ.“ ხოლო 

მესამემ – „მე ვგრძნობ, თქეენ ამით რისი თქმაც გსურთ...“ 

მართალია, სამივე შემთხვევაში პასუხი პოზიტიურია და 

იგულისხმება, რომ გაიგეს მოსაუბრის ნათქეამი, მაგრამ აღ- 

სანიშნავია სწორედ ის, რომ ყველა მათგანმა სხვადასხვაგვ» 

რად გამოხატა აზსრი. პირველმა ვიზუალურად +–- „ვხედაე“, 

მეორემ სმენითად, აუდიტორულად – „მესმის“, მესამემ კი 
გრძნობით, კინესთესურად – „ვგრძნობ“. 

თუ ამის შემდეგ კიდევ რაიმეს შეეკითხებით პიროვნებას, ის 
იმავე ფორმით გიპასუხებთ, როგორც ეს პირველად გააკეთა. 
აღსანიშნავია რომ ადამიანებს ახასიათებთ განსაზღვრული 

ფორმით აზრის გამოხატვის დომინანტი ანუ განმეორებითობა 

და იშვიათად გადადიან ვიზუალურიდან აუდიტორულზე, ამ 
უკანასკნელიდან კინესთეზურზე, მანამ, სანამ უშუალოდ არ 
შეიცვლება კონკრეტული სასაუბრო თემა. 

მეცნიერებმა დაასკვნეს რომ მოსაუბრის თვითგამოხატეის 

დომინირებული ფორმის შენიშენა და მისი დუბლირება 
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(გადმოღება) დიდ .როლს თამაშობს ფსიქოლოგიური კონ- 

ტაქტის დამყარებასა და შენარჩუნებაში. მათ აღნიშნეს, რომ 

დომინირებული ფორმა ზემოქმედებას ახსდენს არა მხოლოდ 
მოვლენის გადმოცემაზე, ამ ფორმისათვის დამახასიათებელი 
სპეციფიკური სიტყვებით, არამედ ის არის გარკვეული ინდიკა- 
ტორი და მაჩვენებელი ამ პიროვნების აზროვნების პროცე- 

სისა. თუ ადამიანი ამბობს, რომ ,ხედაეს, რისი თქმაც უნ- 

დათ“, ეს ნიშნავს, რომ ის თავის ფიქრებს ვის უალურს ხდის 
და როგორც სურათს ისე უყურებს, ის ვისაც „ესმის, რისი 

თქმაც უნდათ“ – ფიქრობს და ღებულობს აზრს სიტყვებით 

და ბგერებით, ხოლო ის ეინც „გრძნობს, რისი თქმაც უნ- 

დათ“- ფიქრობს თავის გრძნობებითა და განცდებით. 

თუ სამივე პიროვნებას ვთხოვთ, აღწერონ ბუნების რაიმე მოვ- 
ლენა, მაგალითად შემოდგომის სუსხიანი ქარი, ის პიროვნება, 

რომლის გადმოცემაშიკც დომინირებს ვიზუალური ფორმა, 
იტყეის, რომ ის „ხედავს, როგორ ირხეეიან ხეები, ცვივა 
ყვითელი ფოთლები; აუდიტორულს ესმის ქარის ზუზუნი, 

ფოთლების შრიალი: კინესთესური კი იტყვის, რომ ის 

გრძნობს როგორ უბერავს ცივი ქარი, როგორ ეყრება სახეში 
ფოთლები და ა.შ. 

ამგვარად, იმ ადამიანს რომლის გადმოცემაშიც აუდიტო- 

რული ფორმა დომინირებს, რომ “შევეკითხოთ, თუ როგორ 

უყურებს კონკრეტულ პრობლემას და რაში ხედავს გამოსაე- 

ალს, მის განმარტებებში გარკეეულ წინააღმდეგობას შევხ- 

ვდებით, რადგან მას არ შესწევს უნარი ეს „დაინახოს“ და 

მით უმეტეს „შეიგრძნოს“, ამიტომაც მას თავდაპირველად შე- 

კითხვა უნდა განვუმარტოთ, ,„ვუთარგმნოთ“,, მისთვის 
გასაგები ფორმით, ე.ი. „თუ როგორ ესმის მოცემული პრობ- 

ლემა. ყოველთვის, როდესაც ასეთი განმარტებები, 

„თარგმანებია" საჭირო, ურთიერთობას ხელი ეშლება, ამიტომ 

დამკითხავა უნდა დაადგინოს დასაკითხის გადმოცემის 

დომინირებული ფორმა და ამ “რუკანასკნელს მისიეე ენის 

სტილით ესაუბროს. 

ისე ჩანს თითქოს ადამიანის გადმოცემის დომინირებული 
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ფორმის დადგენა დიდ დღროს მოითხოედეს. გამომძიებლისთვის 

კი დრო ძალსე ბევრს ნიშნავს, თუმცა უნდა აღინი”მნოს, 
მცირე დროით ყურადღებით მოსმენაც კი საკმარისია, რომ 

გამომძიებელი დარწმუნდეს და სწორედ დაასკვნას, თუ რო- 

მელი ფორმა დომინირებს მოცემულ მომენტში. ამასთან, სა- 

ბედნიეროდ, შემუშავებულმა გარკვეულმა ტექნიკამ საერთოდ 
გამორიცხა მოსმენის აუცილებლობა და საკმარისი გახადა 

მხოლოდ ცოტაოდენი ვისუალური დაკვირვება. 

ამ დაკვირვების არსი თვალების მოძრაობაშია ტეინის 

ნახევარსფეროთა ფუნქციონალური ასიმეტრიის კონცეფცია 

წარმოადგენს ნლა-ს საბაზო პრესუპოზიციათა ერთ-ერთ სა- 

ფუძვეელს. თვალის მამოძრავებელი სიგნალები დაკავშირებუ- 

ლია მხედეელობით, სმენით, კინესტეტიკურ რეპრეზენტატიულ 

სისტემებთან და ტვინის განსასღვრულ ზხონებთან. ფუნქციონ- 

ალური ასიმეტრიის თეორიის მიხედვით, მარცხენა ნახევარს- 

ფერო ითვლება უფრო ლოგიკურ-ანალიტიკურ სფეროდ, მაშინ 
როდესაც მარჯვენა ნახევარსფერო - კრეატიულად. ტეინის 

ზონები ინაწილებენ სხვადასხვა ფუნქციებს, ანალიტიკურ, 

მეტყველებით. 

გასაგები ენით, რომ ვთქვათ დედამიწზასე მოსახლე ადამიანე- 

ბის 90 %–-ს მარცხენა ნახევარსფერო აქვთ განვითარებული, 

ამიტომ როდესაც რაღაცას იხსენებენ შემდეგი თვალის მოძ- 

რაობით ხასიათდებიან: 

თ ევისუალური ფორმით გადმოცემის დომინანტის მქონენი 

იყურებიან მაღლა და მარცხნივ 45 გრადუსიანი კუთხით. 

« აუდიტორული ფორმით გადმოცემის დომინანტის მქონენი 
იყურებიან პირდაპირ და მარცხნიე. 

. კინესთეზური ფორმით გადმოცემის დომინანტის მქონენი 

იყურებიან დაბლა და მარჯვნივ 45 გრადუსიანი კუთხით. 

ხოლო დედამიწაზე მოსახლე ადამიანების დანარჩენ 10% მარ- 

ჯვენა ნახევარსფერო აქეთ განვითარებული ამიტომ, შესა- 
ბამისად საპირისპიროდ იქცეეიან: ვიზუალურნი იყურებიან 

მაღლა და მარჯვნივ 45 გრადუსიანი კუთხით. აუდიტორულნი, 
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იყურებიან პირდაპირ და მარჯენიე ხოლო კინესთეზური 
ფორმით გადმოცემის დომინანტის მქონენი იყურებიან დაბლა 
და მარცხნივ 45 გრადუსიანი კუთხით. 

242. ხელოვნურობა 

როგორც ზემოთ აღენიშნეთ, როდესაც მეცნიერებმა დაადგი-. 

ნეს კავშირი თვალების მოძრაობასა და აზროვნების ფორმას 

შორის და მისი საშუალებით ფსიქოლოგიური კონტაქტის 

დამყარებისა და შენარჩუნების შესაძლებლობა დაასაბუთეს, 

იმავდროულად დაინახეს, რომ ადამიანს შეუძლია სხეა პი- 
როვნების თვალების მოპრაობასე დაკვირვებით დაადგინოს, 
ეს უკანასკნელი იხსენებს კონკრეტულ ფაქტს თუ იგონებს, 

თხხავს მას. 

დაკვირვებებმა ცხადყო (აჩვენა, რომ როდესაც ადამიანი 

რაიმეს იგონებს, მისი თვალები იმის საპირისპირო მოძრაობას 
აკეთებს, რასაც რეალური ფაქტის გახსენების დროს ამრი- 

გად, ადამიანები რომლებიც რაიმეს ისსენებენ და ამავე 
დროს, ზემოთ, მარცხნიე იყურებიან„ ფაქტის მოგონების 

შემთხვევაში პირიქით მოქმედებენ – იყურებიან სემოთ და 

მარჯვნივ სხვა დანარჩენიც ანალოგიურად ხდება. ამიტომ 

დამკითხავი დააფიქსირებს რა დასაკითხის თვალების მოძ- 

რაობას რომელსაც ეს უკანასკნელი ფაქტის გახსენების 

დროს იყენებს, ეძებს განსხვავებას ამ ფორმიდან, რაც გარკ- 
ვეული ინდიკატორის როლს თამაშობს გამომძიებლისათვის. 

ყოველივე სემოთქმულის შეჯამების შედეგად შეიძლება გა- 

მოვიტანოთ დასკენა, რომ თხზსეის უნარი, დიდ როლს 

თამაშობს სელოვნების სამყაროში, დაკითხვის საქმეში კი ის 

ცუდ და მიუღებელ კატეგორიადაა მიჩნეული. ამიტომ მას 

ტყუილს უწოდებენ. დამკითხავს შეუძლია გამოიყენოს დასა- 

კითხის თვალების მოძრაობა და მისი საშუალებით აღმოაჩი- 

ნოს სიცრუე. ამისათვის თავდაპირველად “უნდა დადგინდეს 

თუ თვალების როგორი მოძრაობა ახასიათებს დასაკითხს. ეს 

შესაძლებელია დაკითხვის დაწყებისას უბრალო კითხვების 

დასმით, რომელზედაც პასუხის გაცემისთვის მას ესაჭიროება 
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გახსენება. კითხვები მარტივი უნდა იყის, აქედან გამომდი- 
ნარე, მათსე სწორი პასუხის გაცემა უნდა იყოს მოსალოდ- 

ნელი. ამის “შემდეგ, დამკითხავს მხოლოდ თვალის 

ჩამოყალიბებულ მოძრაობებს შორის განსხვავების აღმოჩენა 

ესაჭიროება, რათა მიხვდეს, დასაკითხი იხსენებს რეალურ 

ფაქტს თუ იგონებს, თხზავს მას. ყველა განსხეავება ტყუილის 
მანიშნებელია. ტყუილის აღმოჩენის სხვადასხვა ხერხებზე 
შემდგომ თავებშიც გეექნება საუბარი. 

2.43. დაკითხვისას მონაყოლი ამბის დამახინჯება 

ინფორმაციის ძირითადი ნაწილი თავისუვალი თხრობის 

შედეგად მიიღება, მაგრამ თავისთავად წარმოიშობა კითხვა: 

მაშინ რალა ეფექტი და დატვირთვა აქვს კითხეების დასმას?. 

მეცნიერულმა კვლევებმა აჩვენა რომ ზოგიერთმა კითხვამ 

შესაძლოა დაამახინჯოს არა მხოლოდ პასუხი, არამედ თვით 

ადამიანის მეხსიერებაში შენახული ინფორმაცია. 

რამდენად შთამაგონებელი შეიძლება იყოს კითხვა და რამდე- 

ნად შეიძლება მოექცეს ადამიანი მისი გავლენის ქვეშ ძნელი 

სათქმელია, მაგრამ თუ მოწმე თავისუფალი თხრობის საშუ- 
ალებით გადმოსცემს ფაქტებს, მიღებული ინფორმაცია უფრო 

ხუსტი და სწორი იქნება. ბოლო 50 წლის მანძილზე ჩატარე- 

ბულმა მეცნიერულმა კვლევებმა აჩვენა, რომ დაკითხვის (ანუ 

კითხვების დასმის საშუალებით მიღებული ინფორმაცია 

უფრო სრულია, მაგრამ თავისუფალი თხრობის ფორმით მიღე- 

ბული ინფორმაცია უფრო ზუსტი და სწორია. ამ დასკენის 
გაკეთების საფუძველს კი შემდეგი გარემოება იძლევა: როდე- 

საც ადამიანი იმულებულია დასმულ სპეციფიკურ შეკითხვებს 

უპასუხოს, მათი სისუსტე ირღეევა, თანაც ზოგიერთი კითხვა 
არღვევს მათ სისწორეს. 

თუ დამკითხავი თავდაპირველად მოისმენს მოწმისათვის ცნო- 

ბილ სრულ ინფორმაციას, შემდეგ კი დაუსეამს სპეციფიკურ 

პასურ კითხვებს რომლითაც შეავსებსს თავისუფალი 

თხრობის დროს მიღებულ ცნობებს, ის მიიღებს სრულ და 

სწორ ჩვენებას. ასეთ დროს მოსმენაც ისეთივე აუცილებელი 
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და საჭირო ხდება, როგორც თავად კითხეების დასმა. ამიტომ 

უმთავრესია დამკითხავემა წინასწარ გამოავლინოს ის სპეცი- 

ფიკური კითხეებიი რომლებიც გაართულებენ დასაკითხთან 

ურთიერთობას დღა რთული გასაგები გახდება მისთვის. შესა- 

ბამისად, ასეთ კითხეებხე სწორი პასუხის გაცემაც "უკვე 

სირთულეს წარმოადგენს. 

აღსანიშნავია, რომ ზოგჯერ კითხვები ემყარება ძირითადად 

დამკითხავის გაცნობიერებულობას მოვლენასთან დაკავშირე- 

ბით და გარკვეულწილად შთაგონების ელემენტებით ხასიათ- 

დება, რადგან ეფუძნება დამკითხავის წარმოდგენას იმაზე, 

რაც მოხდა. აქედან გამომდინარე უნდა გაკეთდეს დასკვნა: 

პირველი – დაკითხვა უნდა აღბეჭდაედეს მოწმის მოსაზრე- 

ბას და არა დამკითხავისას, თუ ეს ასე არ არის, ის გარკ- 

ვეულწილად სიძნელეებს “შეუქმნის დამკითხავს, რადგანაც 

მოწმის ნამდვილი მოსასრება ჯვარედინი დაკითხეის დროს 
გამოჩნდება სასამართლო პროცესზე. 

მეორე – ასეთმა მიდგომამ შესაძლოა დაამახინჯოს მიღე- 

ბული ინფორმაცია იმისდა მიხედვით, თუ რამდენად შთამა- 
გონებელია სპეციფიკური კითხვა. 

მესამე – მოწმისაგან ამ გზით მიღებული ინფორმაცია შეზ- 

ღუდულია. 

ამავე დროს კითხვების გრძელმა სერიამ მოწმეს შესაძლოა 

აფიქრებინოს რომ მხოლოდ განსახღვრული ცნობებია 

საჭირო და არა თავისუფალი ინფორმაცია. 

ასევე, თუ დამკითხავი მომზადებულ შეკითხვებზე გააკეთებს 

კონცენტრირებას, დამოუკიდებელი ინფორმაციიდან რაიმეს 

გაგება შეუძლებელი გახდება. 

აქედან გამომდინარე, იმისდა მიხედვით, თუ რამდენად ნაკ- 

ლები შთაგონების მქონე კითხვაა დასმული, მოწმე ისე 

გრძნოს თავს თითქოს ყველაფერი, რასაც იტყვის, 
მნიშვნელოვანია. სწორედ ასეთი ინფორმაცია აქცევს დაკითხ- 

ვას უფრო სრულ და ზუსტ კატეგორიად. 
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244. თავისუფალი თხრობისა და მოსმენის 
აუცილებლობა 

ყოველივე სემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, შეიძლება გა- 
ვაკეთოთ დასკვნა, რომ დაკითხეის დროს უფრო სრული და 
სუსტი ინფორმაციის მიღება მხოლოდ მოსმენის გ“სითაა 

შესაძლებელი. გაცნობის, ანუ ფორმალობის “ფშემდეგ, დამ- 
კითხავმა უნდა იკითხოს „რა მოხდა?“. რის შემდეგაც დასა- 

კითხს ხანგრძლივი დროის განმავლობაში უნდა უსმინოს 

გულისყურით, რაც შესაძლებლობას აძლევს ჰიროენებას, გად- 

მოსცეს მთელი ისტორია იმგვარად, როგორც დაინახა, ანდა 

მოისმინა. თუ დამკითხაეი ცოტაოდენი ინტერესით მაინც უს- 

მენს დასაკითხს, ეს უკვე აისახება დაკითხვაზე. მხოლოდ მას 

შემდეგ, რაც მთელი მოვლენა გადმოცემული იქნება თავისუ- 

ფალი თხრობის პროცესის საშუალებით, შეჩერებების გარეშე, 

დასაშვები იქნება სპეციფიკური კითხვების დასმაც. ეს კითხ- 

ვები უნდა ავსებდნენ თავისუფალი თხრობის შედეგად გადმო- 

ცემულ ინფორმაციას და ბოლოს უნდა დაისვას ის კითხეები, 

რომლებიც დამკითხაეს წინასწარ ექნება მომ'სადებული. 

მოსმენისას ერთერთ აუცილებელ პირობას წარმოადგენს დამ- 

კითხავის ქცევა. იმისათვის, რომ სრულად მივიღოთ ის ინ- 

ფორმაცია, რომელსაც იხსენებს დასაკითხი პიროვნება, უნდა 

ვუსმინოთ აქტიურად და არა პასიურად. 

კარგი მოსმენა საკმაოდ რთულია. მსმენელის ქცევა, როგორი- 
ცაა: სხეულის მოძრაობა, თვალებით კონტაქტი, სახის გა- 

მომეტყველება, უნდა აგრძნობინებდეს მოწმეს, რომ დამ- 

კითხავი დაინტერესებულია მისი მონათხრობით, ისეეე, 
როგორც მისი პიროვნებით. მოსაუბრისაკენ გადახრა ატარებს 

დაინტერესებულობის არავერბალურ სიგნალს, იმ დროსაც კი 

თუ მოსმენილ ინფორმაციას საერთოდაც არ მოეყავართ აღტ- 

აცებაში. ხმის ტონის, სახის გამომეტყველებისა და სხეულის 
მოძრაობის საშუალებით, დამკითხავმა შეიძლება გასცეს ემო- 

ციები (ურწმუნოების, იმედგაცრუების) , რამაც შესაძლოა 
გაართულოს დასაკითხთან ურთიერთობა და მიუდგომელი 

გახადოს ის. 
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2434 დესტრუქციის აცილება 

ადამიანების უმრავლესობა წუთში 125 სიტყვას ამბობს. ეს 
გაცილებით უფრო დაბალი სიჩქარეა იმასთან შედარებით, 

ვიდრე ტვინს შეუძლია აღიქვას. ცუდი მსმენელები ოცნებობენ 

და სხვა რამეებსე ფიქრობენ, იმის მაგივრად, რომ დაუფიქრდ- 

ნენ და გააანალიზონ ნათქვამი. მაშინ, როდესაც მსმენელი 

ფიქრობს ჩართო თუ არა დამცავი საშუალება ავტომობილზე, 

მოწმემ ან ეჭვმიტანილმა შესაძლოა რაიმე საინტერესო თქვას. 

ეს ფრაზა შესაძლოა მხოლოდ ერთხელ ითქვას იმ დროს, 

როდესაკც მსმენელი სულ სხეა რამესე ფიქრობს, ის 

შესაძლოა შეიცავდეს მნიშვნელოვან მტკიცებულებას, მაგრამ 

გამოუკვლეველი დარჩეს იმის გამო, რომ დამკითხავი თვლემს. 

მოსმენის დროს კონცენტრაციის ხელშეწყობის მიზნით, მსმე- 

ნელმა ფიქრისათვის უნდა გამოიყენოს დროის მცირე მონაკ- 

ექეეთი, რათა ფორმულირება გაუკეთოს მოსაუბრის იდეებს, 

მოსაზრებესს და ლოგიკურად მიუერთოს ინფორმაცია 

მანამდე თქმულს. მან ასევე თავი უნდა შეიკავოს გადმოცემუ- 

ლის (მტკიცებულებების) აწონ-დაწონისაგან მანამ, სანამ 

სრული ინფორმაცია არ ექნება მილებული დასაკითხი პირისა- 

გან. გარკვეული ტენდენცია შეინიშნება იმისა, რომ გაანალ- 

იზებულ იქნეს ნათქვამი მანამ, სანამ მიღებული (გაგებული) 
იქნება მონათხრობის სრული არსი. გულითად მოსმენას უნდა 

მოჰყვეს კითხვები რომლის საშუალებითაც შესაძლებელი 

გახდება სიცრუის გამიჯვნა სიმართლისაგან. 

მაჯის საათზე ყურება, შესაძლოა, იყოს კარგი სმენის ჩვევე- 

ბის დამრღვევი. „მოდი, საქმეზხე გადავიდეთ“, „თქვი ის, რაც 

მთავარია“, „მითხარი ის, რაც ბოლოს იყო“, ანდა მოუთ- 

მენლობის გამოხატვის სხვა ფორმებმა შესაძლოა 

გამორიცხოს უამრავი მნიშვნელოვანი დეტალი ნებისმიერი 

დაკითხვიდან იმის ცოდნა „რაც ბოლოს იყო“ უადგილო 
იქნება, თუ მას წინ არ უსწრებს ახსნა იმისა, რაც ხდებოდა 

მანამ. 

წინასარ მომზადებულ შეკითხვებზე ფიქრმა, "შესაძლოა 
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შეასუსტოს ყურადღების კონცენტრაცია. ამ დროს დამკითხავი 
ხმირად უფრო იმაზე ფიქრობს, თუ რა უნღა ჰკითხოს ამა თუ 
იმ კითხვის მერე, და არა იმასე, რომ მოუსმინოს დასაკითხს 
და გააანალისოს მისი ნათქვამი “სოგიერთი კითხეა, რო- 
მელიც უფრო გასაგებს ხდის მოწმის მონათხრობს, 'მესაძლოა 

ჩამოყალიბდეს მხოლოდ შესაბამისი მოსმენის შედეგად. 

24.6. ემოციების, იდეების, ფაქტების გაგება 

სოგიერთ დასაკითს პიროენებას სურს, რომ დამკითხავებმა 

გაიგონ მათი ემოციები, იდეები, პოსიცია თუ დამოკიდე- 

ბულება სხვადასხვა მოელენასთან დაკავშირებით. შესა- 

ბამისად, ისინი ფაქტებს იყენებენ მხოლოდ თავიანთი იდეების 

მხარდასაჭერად. ვრთავთ რა მოწმის ნებას, თავისუფალი 

თხრობის მეშვეობით ჩამოაყალიბოს ასრი- საშუალება 
გეეძლევა გავიგოთ მისი მოსაზრება და შეხედულება უფრო 

სწორად და სრულად. მით უმეტეს, ასეთ დროს ის მოვლენებს 

ნაკლები დამახინჯებით (შელამაზების გარეშე) გადმოსცემს. 

დაკითხვის დროს ერთ-ერთ დიდმნიშვნელოვან მომენტს წარ- 

მოადგენს მოწმის ან სხვა სუბიექტის კითხვების მოსმენა. უკ- 

მაყოფილო მოწმეებს ხშირად სურთ იცოდნენ თუ სად ალ- 

მოაჩინეს ან სად შეიძლება აღმოაჩინონ გატაცებული 

საქონელი და სად ან როდის უნდა გამოცხადდნენ ჩვენების 

მისაცემად. დამკითხავი, რომელსაც არასაკმარისი მოთმინება 

გააჩნია ასეთ დროს დაკითხვას არაპროდუქტიულს ხდის, 

რადგან მოწმეს ფაქტობრივად უფრო აჯიუტებს, უგულებელვ- 
ოფს რა მის შეკითხვას. 

§ 3. დაკითხვის მომზადების ზოგალი სა- 

კითხები 

სრული და რეალური ჩვენების მიღების ერთ-ერთი აუცილე- 

ბელი პირობაა დაკითხვის სათანადო მომზადება, რომელიც 

გულისხმოს ისეთი საკითხებსს განხილვა-გადაწყვეტას, 

როგორიცაა: 

· საქმის მასალების სრულად შესწავლა; 
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« დაკითხვის საგნის განსასლვრა ანუ იმ გარემოებების 
დადგენა, რის გარშემოც საჭიროა ინფორმაციის მიღება; 

ი. მტკიცებულებების შესწავლა და მომზადება მათი 
ეფექტური გამოყენების მი'ხნით; 

« დასაკითხი პირების დადგენა, მათი შესწავლა და მათზხე 

მონაცემების მოპოვება; 

.· იმ პირთა განსაზსღვერა, რომლებმაც საჭიროებისამებრ 
პროცესუალურად უნდა მიიღონ მონაწილეობა დაკითხ- 
ვაში; 

.· დასაკითხი პირის გამოძახება და დაკითხეის გეგმის 

შედგენა; 
«· დაკითხვის ნორმალური პირობების შექმნა; 

« საჭირო ტექნიკური საშუალებების მომზადება; 

ამ საკითხების გადაწყვეტის გარეშე ვერ მივიღებთ იმ საჭირო 

ეფექტს, რაც დაგვეხმარება რეალური ჩვენების მიღებაში. 

საქმის მასალების სრულად შესწავლა - პირველ რიგში აუ- 

ცილებელ პირობას წარმოადგენს სისხლის სამართლის 
საქმის ფუნდამენტალური და ოპერატიულ-სამძებრო მონაცემე- 

ბის გულდასმით შესწავლა, რაც მოგვცემს იმ თემების გან- 

საზღვრის საშუალებას, თუ რა გარემოებებსე გეჭირდება 

მივიღოთ ინფორმაცია დასაკითხისაგან და სისხლის 

სამართლის საქმის რომელ გვერდზეა მოცემული ეს გარემოე- 

ბები, რა საბუთები და მტკიცებულებები გვაქვს ამ გარემოებე- 
ბის შესახებ. 

დაკითხვის საგნის განსაზღვრა ანუ იმ გარემოებების 

დადგენა, რის გარშემოც საჭიროა ინფორმაციის მიღეპა – 

დასაკითხი საგნის განსაზღვრა გულისხმობს წინასწარ მის 

გარშემო მონაცემების დადგენას. დაკითხვის საგნის გარშემო 

ინფორმაცია შეიძლება ატარებდეს სპეციალურ ხასიათს და 

მოითხოვდეს სპეციალურ ცოდნას, სპეციალური ლიტერა- 
ტურის შესწავლას, ტექნოლოგიური პროცესების გაცნობას 

და ასე “შემდეგ. ამ "”შემთხეევაში გამომპიებელს სრული 
უფლება აქვს კონსულტაციები მიილოს შესაბამისი სპეციალი- 
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სტებისგან.ე დასაკითხი საგნის გარშემო ინფორმაცია 
შეიძლება მიღებული იქნას ოპერატიული სამძებრო საქმიანო- 
ბის შედეგად, ამ შემთხეევაში აუცილებელია სპეციალური 
წესების დაცვით განისასღეროს, თუ რომელი ინფორმაცია 

შეიცავს მტკიცებულებას და რომელი არის დაკითხვისას 

ორიენტაციის განმსასღერელი. 

მტკიცებულებების შესწავლა და მომზადება მათი ეფექტური 
გამოყენების მიზნით - საქმის მასალების გაცნობის შემდეგ 

გამომძიებელმა უნდა განსასღვროს ის მტკიცებულებები 

(ნივთმტკიცებებიი დოკუმენტები) რაც საჯიროების 
შემთხვევაში უნდა წარედგინოს დასაკითს პირს მისგან 
ობიექტური ჩვენების მიღების ან გადავიწყებული ფაქტებისა 

და გარემოებებათა აღდგენის მიზნით. გარდა განსაზსღერისა, 

აუცილებელია ამ დოკუმენტებისა და ნიეთმტკიცებების შეს- 

წავლა. 

დასაკითხი პირების დადგენა, მათი შესწაელა და მათზე მონა- 

ცემების მოპოვება - სანამ დასაკითხი პირი გმოცხადდება გა- 

მომძიებელთან, პიროენების შესწავლისა და საქმის მა»- 

სალების გაცნობის შედეგად, გამომძიებელმა უნდა შეისწავ- 

ლოს დასაკითხი პირი ანუ რესპონდენტი დაკითხვის 

ეფექტურად წარმართვისათვის რესპონდენტი უჩდა აღიქეას, 

როგორც ინდივიდი თითოეულ დაკითხვას ახლებურად უნდა 

მიუდგეს. იმოქმედოს მიუკერძოებლად და ყურადღებით ნების- 

მიერ კონკრეტულ შემთხვევაში. ამისათვის უნდა ჰპქონდეს 
ამომწურავი და გამოსადეგი ინფორმაცია. 

აუცილებელია შემდეგ ფაქტორთა გათვალისწინებაც: 

ასაკი, სქესი და ოჯახური მდგომარეობა - ეს არის დამხმარე 

ინფორმაცია დამკითხავსა და რესპონდენტს შორის ურთიერ- 

თობის დასამყარებლად. ასაკის ცოდნა დამკითხავს დაკითხ- 

ვის შესაფერის დროის დანიშვნაში ეხმარება. გარკვეული 

ტიპის დანაშაულის გახსნისას მნიშენელოვანია თანამოსაუ- 

ბრის სქესის ცოდნა, რადგან კონკრეტულ შემთხვევებში დამ- 

კითხავი შესაძლებელია გასაუბრებისათვის შესაფერისი ადა- 
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მიანი არ აღმოჩნდეს. 

ინფორმაცია რესპონდენტის შესახებ - რესპონდენტის წარმო- 
მავლობა, თუ რა კულტურულ გარემოშია აღსრდილი, მი- 

მართვის ფორმას განაპირობებს. უნდა გადაწყდეს, თუ რამდე- 

ნად ფორმალური შეიძლება იყოს მიდგომა. 

განათლება - რესპონდენტის განათლებისა და მიღწევების 

შესახებ ინფორმაცია შესაძლებელია მათი დაუცეელობის 

ხარისხის დადგენაში დაგეეხმაროს. ინტელექტის დაბალი 

მაჩვენებლის რესპოდენტმა შეიძლება კითხვების მნიშვნელობა 
ეერ გაიგოს და ვერც საკუთარ პასუხთა აზრს ჩახვდეს. 

ფიზიკური და გონებრივი ჯანმრთელობა - სოგიერთი რესპონ- 

დენტი დაუცველი შეიძლება იყოს ფიზიკური ან მენტალური 

ავადმყოფობის გამო. მზადების პროცესში აუცილებლად 

გასათვალისწინებელია ავადმყოფობის ნიშნები და სიმა- 

ტომები ინფორმაციის მოპოვება “შესაძლებელია ბინის 

მისამართსე რესპონდენტის საქციელიდან, ბიოგრაფიიდან 
გამომდინარე და ნაცნობებისაგან. 

ადრე ჩადენილ დანაშაულთა ნუსხა და ადგილობრივი ოა- 

ერატიული სამსახურის მასალები - აღნიშნული ინფორმაცია 

დამკითხავს ეხმარება დანაშაულის ტიპისა და დამნაშავის 

მიერ გამოყენებული დანაშაულის ჩადენის მეთოდის 

დადგენაში. ნუსხა გამოადგება მაშინაც, როცა დაკითხვის 

საფუძველზე მიღებული მასალის ჭეშმარიტების გადამოწმებას 

შეეცდება. იმის ცოდნა, თუ ვინ მიაწოდა და რა სახის ინფორ- 

მაციაა დანაშაულის შესახებ, დამკითხაეს დაეხმარება გაარკ- 

გიოს, რესპონდენტი რეალურად ეხმარება, თუ არაკეთილგან- 
წყობილია მის მიმართ. სამართალდამცავებთან ურთიერთობის 
ისტორია შესაძლებლობას მისცემს გათეალოს, თუ რამდენად 

ითანამშრომლებს რესპონდენტი გამოძიებასთან. 

უახლესი წარსული –- დამკითხავმა უნდა გაითვალისწინოს 
რესპონდენტის არა მხოლოდ პიროენული მახასიათებლები, 

არამედ ის გამოცდილება, რომელიც უახლოეს წარსულში 

შეიძინა ეს გავლენას იქონიებს დაკითხვის დროს, რადგან 
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რესპოდენტს შესაძლოა დასჭირდეს განსაკუთრებული მოპჰვყ- 
რობა ან სოციალური თანადგომა. 

იმ პირთა განსაზღვრა, რომლებმაც საჭიროებისამებრ პროცე- 

სუალურად უნდა მიიღონ მონაწილეობა დაკითხეაში - და- 
კითხვამდე საჭიროება მოითხოვს იმ პირთა განსაზღვრას, 

რომლებმაც უნდა მიიღონ მონაწილეობა დაკითხეის წარმოე- 

ბაში, დაკითხვას ხელმძღვანელობს ღა წარმართავს გამომძიე- 

ბელი (სასამართლო) და სწორედ მან უნდა გადაწყეიტოს სა- 

კითხი კონკრეტული ვითარებიდან გამომღინარე, თუ ვინ და 
ვის როლში უნდა დაესწროს საგამოძიებო მოქმედებას. 

პროკურორი უფლებამოსილია ყველა შემთხვე3ვამი დაესწროს 

დაკითხვის ჩატარებას, როგორც თავისი ინიციატივით, ასევე 

გამომძიებლის თხოენით ან დასაკითხი პირის შუამდგომლო- 

ბის საფუძველზე. სოგიერთ შემთხეევაში პროკურორის დას- 

წრება კანონით არის სავალდებულო. 

დამცველის მოწვევის შესახებ საკითხი უნდა გადაწყდეს და- 

კითხეის დაწყებამდე იმ შემთხვეეაშიი როცა მისი 

მონაწილეობა დაკითხვის დროს კანონითაა სავალდებულო. 

სხვა შემთხვევაში ამ საკითხის გადაწყვეტა შედის, როგორც 

გამომძიებლის, ისე დასაკითხი მოწმის, ეჭემიტანილისა და 

ბრალდებულის კომპეტენციაში. 

არასრულწლოვანი პირის დაკითხვის დროს, კანონის შესა- 
ბამისად, მოწვეული უნდა იყოს სპეციალისტი. ამ მიზნით გა- 

მომძიებელმა უნდა შეარჩიოს ისეთი სპეციალისტი, რომელმაც 

კარგად იცის არასრულწლოვანს ფსიქოლოგია, იცნობს 

დასაკითხ პირს, სარგებლობს მის წინაშე გარკვეული აე- 

ტორიტეტით. ასეთი სპეციალისტების სახით, როგორც წესი, 

შერჩეული უნდა იყოს პედაგოგი. ამ დროს ასევე წყდება სა- 

კითხი დამცველის, კანონიერი წარმომადგენლის დასწრების 
შესახებ (მშობელი, მეურვე, მზრუნველი). 

თუ საქმის მასალების შესწავლის საფუძველზე გამომძიებელი 

მივა დასკვნამდე რომ დასაკითხი პირი ცუდად ან ვერ 
ფლობს სამართალწარმოების ენას, უნდა გადაწყდეს საკითხი 
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და მიღებული იყოს ზომები თარჯიმნის მოწვევის შესახებ. 
ყრუ-მუნჯის დაკითხვისათეის საჭიროა მოწვეული იყოს თარ- 

ჯიმნის როლში ისეთი პირი, რომელიც კარგად ფლობს ამ 

პირთა სალასარაკო ენას. 

ზოგ შემთხვევაში მოწვეულ უნდა იყოს სპეციალისტის სახით 

ოპერატორი, რომელმაც უნდა გამოიყენოს ტექნიკური საშუ- 

ალებები (ფოტო, ვიდეო გადაღებისას) თუ დასაკითხი პირი 

ავადაა ან იმყოფება საავადმყოფოში, მისი დაკითხვისას საჭი- 

როა მკურნალი ექიმის ნებართვა და დაკითხვას “უნდა დაეს- 

წროს ექიმი-სპეციალისტი. 

დაკითხვის გეგმის შედგენა და დასაკითხი პირის გამოძახება 

- დაკითხვის მომზადება და მისანსწრაფული ჩატარება 

შეუძლებელია ისე, თუ გამომძიებელი არ შეადგენს დაკითხ- 

ვის გეგმას გეგმის “შედგენა წარმოადგენს დაკითხვის 

მომზადების ერთ-ერთ მნიშვნელოვან საკითხს. დიდ და რთულ 

საქმეებზე დაკითხვის გეგმა უნდა შედგეს წერილობით, მარ- 

ტივ საქმეებზე იგი შეიძლება ატარებდეს ზეპირ ხასიათს. და- 
კითხვის გეგმის “შედგენა არ “უნდა იყოს განხილული, 

როგორც დოგმა. იგი შეიძლება დაზუსტდეს და შეიცეალოს 

დაკითხვის პროცესში, კონკრეტული ვითარებიდან გამომდი- 

ნარე. 

დაკითხვის გეგმაში უნდა იყოს შეტანილი შემდეგი ძირითადი 

საკითხები: თუ ვინ უნდა დაიკითხოს და ვის როლში; როდის 

და სად ჩატარდეს დაკითხვა; რა ფაქტები და გარემოებები 

უნდა იყოს დადგენილი დაკითხვის შემდეგ; რა სახის მა- 

სალები მოიპოვება საქმეში დაკითხვის საგნის შესახებ (უნდა 
მიეთითოს საქმის ფურცლის ნომერი) რა საკითხები უნდა 

იყოს გარკვეული დაკითხვის დროს; რა შეკითხეები და რა 

თანმიმდეერობით უნდა დაესვას დასაკითხ პირს; რა სახის 

ნივთმტკიცებები და მტკიცებულებანი უნდა წარედგინოს 

დასაკითხ პირს იმ “შემთხვევაში თუ მას გადაავიწყდა 

ცალკეული ფაქტები და გარემოებები ან იძლევა შეგნებულად 
ცრუ ჩვენებას; რა სახის ტაქტიკური ხერხები უნდა იყოს გა- 

მოყენებული დაკითხვის დროს (ეს საკითხი განისაზღვრება 
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საქმის მასალებიდან გამომდინარე და დასაკითხი პიროენების 
გათვალისწინებით). 

დაკითხვისათვის მსადება გულისხმობს დასაკითხი პირის გა- 
მოძახებას. კანონის საფუძველსე (სსს კოდექსსს 295 – ე 
მუხლი გამოძახება დაკითხვასე) მოწმეს, დაზარალებულს, 

აგრეთვე თავისუვლებაში მყოფ ეჭემიტანილს ან ბრალდე- 

ბულს დასაკითხად იძახებენ უწყებით. საკითხს, თუ რომელი 

ხერხი ჯობია გამოძახებისათვის წყვეტს გამომძიებელი, 
ირჩევს იმას, რომელიც მოცემულ სიტუაციაში ოპტიმალურად 
შეუწყობს ხელს დასაკითხთან ფსიქოლოგიური კონტაქტის 

დამყარებაშიი გამოძახების ფაქტის “უცხო პირებისაგან 

საიდუმლოდ დარჩენაკც ერთ-ერთი პირობაა კონტაქტის 
დამყარებისათვის. 

უწყება იგზავნება ფოსტით ან შიკრიკის ხელით. გამოძახება 

შეიძლება აგრეთვე ტელეფონოგრამით, დეპეშით, რადიო- 

გრამით ფაქსით ან კავშირგაბმულობის სხვა ტექნიკური 

საშუალებით. გამოძახების შესახებ უწყებასა თუ სხვა შეტყო- 

ბინებაში აღნიშნული უნდა იყოს, ვინ და რისთვის, ვისთან და 

რა მისამართსე არის პირი გამოძახებული, გამოცხადების 

დლე და საათი, აგრეთვე არასაპატიო მიზეზით გამოუცხადე- 

ბლობის შედეგები. 

უწყების (შეტყობინების ხელზე მიღება გამოძახებულმა 

ხელის მოწერით უნდა დაადასტუროს. თუ გამოძახებული 

ადგილსე არ იმყოფება “უწყება (შეტყობინება) მისთვის 

გადასაცემად ხელმოწერით უნდა ჩაჰბარდეს მისი ოჯახის 

სრულწლოვან წევრს, ადგილობრივი მმართველობის ან 

თვითმმართველობის ორგანოს წარმომადგენელს. 

პირებს რომლებიც საგამომიებო ან დროებითი ყოფნის 

იზოლატორში, მიმღებ გამანაწილებელში, სასჯელაღსრულე- 

ბით დაწესებულებაში ან აღმხრდელობით კოლონიაში 

იმყოფებიან, იძახებენ ამ დაწესებულებათა ადმინისტრაციის 
მეშვეობით. 

იმ შემთხვევაში, თუ დასაკითხი პირი არასაპატიო მიზეზით 
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არ ცხადდება, გამომძიებელი ღებულობს ზომებს მისი იძულე- 

ბითი წესით მოყვანის შესახებ. 

დაკითხვის თანმიმდევრობის, ადგილისა და დროის შერჩევა. 

ნორმალური პირობების შექმნა - საქმის მასალებიდან გამომ- 

დინარე ჯერ უნდა შეირჩეს დასაკითხ პირთა თანმიმდევრობა, 

რათა არ დაიკარგოს ჩეენებებში მისანმიმართულება. ეს ნიშ- 

ნავს, რომ ერთი მხრივ აუცილებლად გაჩნდება რაღაც პრობ- 
ლემები და მეორეს მხრიე, გვექნება არასაჭირო ინფორმაცია. 

საერთო წესების მიხედეით პირეელ რიგში უნდა დაიკითხონ 
ის პირები, რომელთაც გააჩნიათ უფრო მეტი საჭირო ინფორ- 
მაცია მომხდარზე ანდა დროის გასვლის გამო შესაძლებელია 

მათ მიერ დავიწყებულ იქნას გარკვეული ფაქტები (ასაკის, 
ავადმყოფობის გამო). მაგრამ უპირველესად მაინც იკითხებიან 

პირები, რომლებიც რაიმე დამოკიდებულებაში არიან ეჭვმი- 

ტანილთან, ბრალდებულთან, იმის გამო, რომ მათზე ეერ 
მოასწრონ ზემოქმედება ამ უკანასკნელებმა და მათმა ახ- 

ლობლებმა. არ არის საჩქარო იმათი დაკითხვა, რომლებსაც 

შეუძლიათ გაახმაურონ ის ფაქტები, თუ ვისზხე და რა გარე- 

მოებებზე ამახვილებს გამომძიებელი ყურადღებას. 

რამოდენიმე ბრალდებულის შემთხვევაში პირველები იკითხე- 

ბიან ისინი, რომლებიც მოიაზრებიან, რომ მოგვცემენ სრულ 

დღა მართალ ინფორმაციას (პირები რომლებიც პირველად 

იღებენ დანაშაულის ჩადენაში მონაწილეობას, დანაშაულში 

მეორეხარისხოვანი მოქმედი პირები, ანდა პირები რომელ- 

ზედაც გამომძიებელს აქვს უფრო მეტი დამაჯერებელი მამხ- 

ილებელი მტკიცებულებები). 

ამასთანავე უნდა განისაზღვროს დაკითხვის დრო, რომლის 
შერჩევა დამოკიდებულია მთელ რიგ კრიმინალისტურ სიტუა- 

ციებთან. დაკითხვა უნდა ჩატარდეს დლღის საათებში, გარდა 
იშეიათი გამონაკლისისა, როდესაც ამ საგამოძიებო მოქმედე- 

ბის გადადებას შეუძლია ზიანი მოუტანოს ჯეშმარიტების 

დადგენას. დაკითხვის დროის განსაზლვრისას აუცილებლად 

გასათეალისწინებელია პროცესუალური მოთხოვნები. დაკითხ- 

ვის დროის განსასღერასთან ერთად უნდა განისაზღვროს, თუ 
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რა დროს მოანდომებ დაკითხეას და მონაცემთა ფიქსაციას, 
რათა დასაკითხები არ კარგავდნენ დროს ლოდინში სანამ 

ერთნი დაიკითხებიან, ან რათა თავიღლან ავიცილოთ დასა- 
კითხების ერთმაჩეთთან შეხვედრა, მათ “მორის არასასიამოვნო 
კონტაქტის გამო. 

დაკითხვის მომზადება გულისხმობს აგრეთვე ჩორმალური 

პირობების შექმნას ანუ ოთახი, ტერიტორია სადღაც უნდა ჩა- 

ტარდეს დაკითხვა, უნდა იყოს ისე მოწყობილი, რომ დაკითხ- 

ვის პროცესის მონაწილეების ყურადღებას არ ზღუდავდეს 

რაიმე ფაქტორები (ტელევიზორიდ ტელეფონი, ხმაური, 

არასასიამოვნო გარემო ოთახში და სხეა). მაგრამ დაკითხვა, 

დამკითხავის ტაქტიკური მოსასრებისა და საქმის მასალე- 

ბიდან გამომდინარე, შესაძლებელია ჩატარდეს არა მარტო 

გამოძიების ადგილსე ან იზოლატორში არამედ ადგილზე, 

სადაც დასაკითხი პირი იმყოფება (საცხოვრებელი ადგილი, 

სამსახური, საავადმყოფო). 

ტექნიკური მომზადება - ამ საკითხში შედის საჭირო ოქმის 

ბლანკების, საწერი ქაღალდის, საწერი საშუალებებისა და 

საჭიროების შემთხვევაში ტექნიკური საშუალებების 

მომზადება, როგორიცაა ხმის ჩამწერი და ვიდეო მოწყო- 

ბილობები. 

ყველა აღნიშნული საკითხის განხილეა-გადაწყვეტის შემდეგ, 

დაკითხვის მომზადება ითვლება დამთავრებულად და გა- 

მომძიებელი ემზადება დაკითხვის უშუალო წარმოებისათვის. 
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თავი II. 

მოწმისა ღა ”აზარალებულის ღაკითხვის 

მეთოდები და თავისებურებანი 

შესავალი 

გამოძიების პრაქტიკა გვიჩვენებს რომ მოწმეთა ჩეენებები 

ყოველთვის არ “შეიძლება იყოს სანდო და არასაკამათო 

მტკიცებულება. ერთ-ერთ ძირითად პრობლემას, ცრუმოწმეო- 
ბასთან ერთად, წარმოადგენს მისი მცდარობა. გამოკითსული 

გამომძიებლების 80% აღნიშნავენ, რომ პერიოდულად მოწმისა 

და დაზარალებულების ჩვენებებში აწყდებიან შეცდომებს, თუ 

არ ჩათვლიან ცრუ მოწმეობას. I3%ი აღნიშნავს ასეთ სიტუ”> 

ციას როგორც მუღმიგ მოვლენას, 4.ი იშვიათად ხვდება 

ცდომილებებს ჩვენებებში, მხოლოდ 3% აცხადებს, რომ ისინი 

არ შეხვედრიან შეცდომებს მოწმისა და დასარალებულის 

ჩვენებებში. რესპოდენტების ბოლო კატეგორიას წარმოადგენენ 

2-დან 5 წლამდე, უმეტესად 3 წლის, სტაჟის მქონე გამომძიე- 
ბლები. 

მცდარი ჩვენებები, კანონის დარღვევის მიუხედავად, არ მიე- 

თითება ოქმებში, მაგრამ თუ მიეთითება, რჩებიან უყურადღე- 

ბოდ, ანალიზის გარეშე და არ აისახებიან დასკენებში. ყვე- 

ლაზე ცუდ შემთხვევებში, დღევანდელი კანონმდებლობის მო- 

ქმედებისას, ეს ცდომილებები შეიძლება ჩაითვალონ ცრუ ჩვე- 

ნებად და მოწმეც და დაზარალებულიც მიეცეს სისხლის 

სამართლის პასუხისგებაში (სისხლის სამართლის 

საპროცესო კოდექსი - მუხლი 70, პუნქტი 3. ' დაზარალებულს 
ცრუ ჩვენების მიცემისათვის ეკისრება პასუსისმგებლობა 

საქართვეელოს სისხლის სამართლის კოდექსის 370-ე მუხლის 

შესაბამისად). სისხლის სამართლებრივი დევნა ამ საფუძვლით 

შეიძლება დაიწყოს მხოლოდ განაჩენის ან სხეა შემაჯამე- 

ბელი სასამართლო გადაწყვეტილების კანონიერ ძალაში 

შესვლის შემდეგ. (საქა.ართეელოს სისხლის სამართლის კო- 
დექსი, მუხლი 370 - ცრუ ჩვენება, ყალბი დასკენა ან არას- 

წორი თარგმანი, I. მოწმის ან დაზარალებულის მიერ ცრუ 

ჩვენების მიცემა ან ექსპერტის მიერ ყალბი დასკენის ან ჩვე- 
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ნების მიცემა ანდა თარჯიმნის მიერ განზრახ არასწორად 
თარგმნა გამოძიების დროს ან სასამართლოში). 

პრაქტიკული გამოცდილებიდან გამომდინარე საგამოძიებო 

დანაყოფებში, მოწმეებისა და დასარალებულების დაკითხვის 
ტაქტიკა, გარკვეული კრიტერიუმების გათვალისწინებით, წარ- 

მოადგენს უფრო დიდ სირთულეს, ვიდრე ეჯემიტანილებისა და 

ბრალდებულების დაკითხეა. კონფლიქტურ სიტუაციაში, ეჭემი- 

ტანილისა და ბრალდებულის დაკითხვისას, დამკითხაესა და 

ეჭვმიტანილს ან ბრალდებულს შორის წარმოიქმნება ღია 
ჭიდილი, თავიანთი ინტერესების დასაცავად (გამონაკლისს 

წარმოადგენს არაკონფლიქტური სიტუაციები, რომლებიც იშ- 

ვიათია პრაქტიკაში) ამ პირობებში გამომძიებლის ამოცანაა 

გადახაროს ეჭემიტანილი ან ბრალდებული მართებული ჩვენე- 

ბის მიცემისაკენ, აღიარებისაკენ. ამავე დროს კი დასაკითხი 

ცდილობს გაუძლოს შეტევას, არ მოსედეს გამომძიებლის 

მიერ დაგებული კითხვების მასეში. ასეთ დაპირისპირებას 

შეიძლება ვუწოდოთ ინტერესების გააზრებული, მდგრადი შე- 

ჯახება რომლის დროსაც თითოეული მხარე აანალიზებს 
მიზნის მიღწევისათვის თავის ძალებს. 

სულ სხვა სიტუაცია წარმოგვიდგება მოწმის ანდა პატიოსანი 

დაზარალებულის დაკითხვის დროს, რომლებიც განწყობილნი 

არიან სრულიად ჭეშმარიტი ჩვენების მოსაცემად. ასეთ დროს 

ყოველთვის არსებობს უარყოფითი საგამოძიებო სიტუაციის 

შექმნის შესაძლებლობა, დაკავშირებული აღქმული ინფორმა- 

ციის დამახინჯებასთან, რომლის გადაწყეეტაც შეუძლებელია 

მოწმის ჩვენების ფსიქოლოგიის ცოდნის გარეშე. ასეთ სიტუა- 

ციაში გამომძიებელი “უმოქმედოდ რჩება მოწმისა და 

დაზარალებულის გაუასრებელი პროცესების პირისპირ, 

რადგანაც ისინი ვერ ახერხებენ იმ გარემოებების გახსენებას, 
რომლის თვითმხილველებიც იყვენენ ან ამახინჯებენ ფაქტებს. 

მოწმისა და დაზარალებულის ჩეენება შეიძლება გავაერ- 

თიანოთ ერთი ნიშნის ქვეშ, თუ ავიღებთ ჩადენილი დანაშაუ- 

ლის გარემოებებზე დამოწმების მსგავსებას. ანუ მოწმისა და 
დასარალებულის ჩეენებას აქეს მსგავსი მტკიცებულებითი 
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მნიშვნელობა. ამავე დროს ამ ჩვენებებს აქვს სხეადასხვა 

პროცესუალური ბუნება, შინაარსი და ფორმირების განსხვავე- 
ბული პირობები. 

დაზარალებულის ჩვენება წარმოადგენს არა მარტო მტკიცე- 

ბულების წყაროს, არამედ სისხლის სამართლის პროცესი 

დაზარალებულის ინტერესების დაცვის საშუალებაცაა. ამავე 

დროს მოწმეს არ გააჩნია დამოუკიდებელი სრულყოფილი 
სტატუსი, შესაბამისად არა აქვს განსასღვრული უფლებების 
ფართო წრე, შემოფარგლულია მხოლოდ ჭეშმარიტი ჩვენების 

მიცემის მოვალეობით საქართველოს მოქმედი სისხლის 

სამართლის საპროცესო კოდექსის 93>ე მუხლის თანახმად 
მოწმედ შეიძლება გამოძახებულ იქნეს ნებისმიერი პირი, რო- 

მელმაც შეიძლება იცოდეს სისხლის სამართლის საქმის გა- 

რემოებათა დასადგენად საჭირო მონაცემები ხოლო საქართ- 

ველოს სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსის პროექტის 
54-ე მუხლის თანახმად მოწმეა ნებისმიერი ფისიკური პირი, 

რომელმაც შეიძლება იცოდეს სისხლის სამართლის საქმის 
გარემოებათა დასადგენად საჭირო მონაცემი. პირი მოწმის 

სტატუსსა და უფლება-მოვალეობებს იძენს სასამართლოში 

ცრუ ჩვენების მიცემის შესახებ სისხლის სამართლებრივი 

პასუსისმგებლობის თაობაზე გაფრთხილებისა და ფიცის 

დადების შემდეგ საქართველოს სისხლის სამართლის 

საპროცესო კოდექსის პროექტის 56-ე მუხლის „ვ“ პუნქტის 

თანახმად უფლება აქვს, მოითხოვოს დაცევეის სპეციალური 

ღონისძიებების გამოყენება. 

დაზარალებულის მოვალეობაა გამოძახებისთანავე გამოცხად- 

დეს დაკითხვაზე და მისცეს სრული და მართებული ჩვენება, 
მაგრამ რეალურად დაზარალებული ჩვენების მიცემით რეალ- 

იზებას უკეთებს თავის უფლებას, როცა მოწმე მხოლოდ წარ- 

მოადგენს მარტო მტკიცებულების წყაროს, მისი ინტერესე- 

ბიდან დამოუკიდებლად. 

დაზარალებულის პროცესუალური სტატუსი რეგლამენტირე- 

ბულია საქართველოს მოქმედი სისსლის სამართლის 

საპროცესო კოდექსის ნზ მუხლით, და განისაშსღვრება, 
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როგორც პირი, რომელსაც დანაშაულის “მედღეგად მიადგა 

მორალური, ფისიკური ან ქონებრივი სარალი. მოწმეს არ 
გააჩჩია პროცესუალური სტატუსი, მოქმედი საპროცესო კო- 
დექსს მიხედვით “შემოიფარგლება მხოლოდ “ოუფლება- 

მოვალეობებით (სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსის 

მუხლი 94.) გარკვეული მცირე სტატუსი აქვს ახალი სისხლის 

სამართლის საპროცესო კოდექსის მიხედეით (მუხლი 54), მა- 

გრამ აქაც იგი განიხილება მტკიცებულების წყაროდ, რომელ- 

მაც უნდა მისცეს ჩვენება საქმის გარშემო ყველა გარემოე- 

ბაზე, რაც საჭიროებს დადგენას. 

ზოგ შემთხეევაში დასარალებულს შეუძლია ჩვენების მიცემა, 

როგორც იმ გარემოებებზე რომელიც წინ უსწრებდა დანა- 

შაულს, ასევე შემდგომში გამოწვეულ დანაშაულებრიე შედე- 
გებსე. მისი მომხდარით გათვითცნობიერებულობა საგრძნო- 

ბლად ფართოა მოწმესთან შედარებით, რადგან მომხდარი 

დანაშაულის გარშემო შეიცავს ინფორმაციას (ცნობებს) არა 

მარტო დამდგარი მატერიალური შედეგების შესახებ, არამედ 
ინფორმაციას (ცნობებს) იმ გარემოებებისა და მოქმედებების 
გარშემო, რის გამოც დადგა ეს შედეგი. ძირითად კრიტერი- 

უმზე დაყრდნობით, ანუ მიღებული გარკვეული ზიანისა და 

ამის შედეგად წარმოქმნილი გარკვეული უფლებების გამო 

მას უნდა ეუწოდოთ დაზარალებული. 

დაზარალებულისაგან განსხვავებით მოწმის ჩეენება ”შემოი- 

ფარგლება ჩადენილი დანაშაულის მთლიანი სურათის გარკ- 

ეეული ფრაგმენტების აღქმით. ეს გარემოება აისახება მისი 

ჩვენების ხარისხზე. 

არსებობს გარკვეული განსხვავებები დასარალებელის და 

მოწმის აღქმას, დამახსოვრებასა და გადმოცემას შორის. თუ 

შევადარებთ ორ პიროვნებას, რომელთაგან ერთი დასარალე- 
ბულია და მეორე მოწმე, არ არის გამორიცხული ერთი და 
იგივე სისხლის სამართლის საქმეზსე მოგვცენ სხვადასხვა ჩვე- 

ნებები. ეს განსხვავება გამოიხატება მათი დამოკიდებულებით 

დანაშაულთან, ემოციური შეფერვით, ყურადღების მიმარ- 

თულებით და სხვა პოზიციებით ამიტომ არ შეიძლება 
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შევადაროთ ეს ჩვენებები მისი სრული ჭეშმარიტებით. მოწმის 

ჩვენება ხშირად განსხვავდება დასარალებულის ჩვენებიდან, 

ამ უკანასკნელის აღქმაზსე მოქმედი ემოციის გამო, მაგრამ ეს 

განსხვავება ჩვენებებში კიდევ არ გვაძლევს საფუძველს ვივა- 
რაუდოთ, რომ ერთ-ერთი მათგანი არ არის გულახდილი. 

ხშირია შეცდომების ალბათობა მაშინაც, როდესაც დაკითხვა 

წარმოებს თარჯიმნის მონაწილეობით. მისაღებად შეიძლება 

ჩაითვალოს ცნობილი ფსიქოლოგის ს. ლ. რუბინშტეინის 

ფრაზები, სადაც იგი მიუთითებს: იმისათვის, რომ სუბიექტის 

ასრმა, როგორც ცხოერებისეულმა ფაქტმა, სწორად პოვოს 

თავისი გამოსახულება, აუცილებელია იგი აღქმულ იქნას არა 

მხოლოდ როგორც მეტყველების ფორმალური ტექსტი, არამედ 

უნდა მოხდეს ე.წ. ქვეტექსტის ზუსტი გაშიფვრა, რათა გაირკ- 

ვეს არა მხოლოდ ის, ფორმალურად რაც ითქვა, არამედ რისი 
თქმაც სუბიექტს სურდა და რაც ჰქონდა მხედველობაში. ე.ი. 
განისასღევროს მოტივი და მიზანი. (35. გვ.60). 

§ 1 მოწმის ღაკითხვის პროცესუალური და 

ტაქტიკური თამისებურებანი 

11 მოწმე როგორც დაკითხვის სუბიექტი 

მოწმის ჩვენების “შინაარსი განპირობებულია (დამო- 

კიდებულია) გამოსაკვლევი მოვლენის ხასიათით, მისი დროის 

და სივრცული მახასიათებლებით, განუმეორებელი ინდივიდუა- 

ლურობით, მაგრამ რაღაც შემთხვევითი თუ კანონზომიერი 

პროცესების შედეგად ეს მოელენა გახდა მოწმის ცხოვრების 

ფაქტი, რომლითაც გადაიკვეთა მისი პირადი გარემოებები, 
ცხოვრებისეული ცალკეული მომენტები. ზუსტად მოწმის ამ 

ცხოვრებისეულ გარემოებებში იმყოფება დაკითხეაზე გამოსა- 

ძიებელი შემთხვევის გახსენების აღდგენის საყრდენი წერ- 
ტილი. ამიტომ მოწმის საკუთარი ცხოვრებისეული გარემოებე- 

ბისა და შემთხეევის გახსენების ერთმანეთთან თანაფარდობა 
იძენს დიდ მნიშვნელობას გამოსაძიებელი საქმისათვის. ამ 

თანაფარდობაზე აკეთებს ორიენტაციას მოწმე ჩვენების მიცე- 

მისას, ეს თანაფარდობა გამოიყენება დაკითხვისას საყრდენ 
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და მაკონტროლებელ პუნქტად. იმის განხილეისას, თუ რა 
ასრი ჰქონდა მომხდარ ფაქტს მოწმისათვის, მომხდარი 
ფაქტის მისი ცხოერებისეულ კონტექსტში განხილვისას, დამ- 

კითხველებს შესაძლებლობა ეძლევათ გადალახონ მცდარი 

წარმოდგენები, გამორიცხონ მცდარი წარმოდგენები და უფრო 

სუსტად გაერკვნენ საქმის არსებით გარყმოებებში. 

მოწმის პოზსიციებიდან გამომდინარე, თავიანთ მოვალეობას- 

თან დამოკიდებულებით, იურიდიული თეორია და პრაქტიკა 

განასხვავებს საქმესე დაინტერესებულ და დაუინტერესებელ, 

კეთილსინდისიერ და არაკეთილსინდისიერ მოწმეებად, ხოლო 

მათ მიერ მოცემული ჩვენება კვალიფიცირდება, როგორც მარ- 
თებული და მცდარი. 

მაგრამ უნდა გავითეალისწინოთ ზოგჯერ ისეთი ურთიერთ 

გამომრიცხავი შეხედულებები, როცა საქმეზე დაინტერესებულ 
მოწმეებს წინასწარ უკვეე თვლიან არაკეთილსინდისიერებად 

ან - პირიქით, მათ ჩვენებას კი - ტყუილად ან მართებულად. 

როგორც ზემოთ გევახსენეთ„ ცნობილია, რომ დაზარალე- 

ბულები ეკუთენიან ადამიანთა იმ კატეგორიას, რომლებიც 

დაინტერესებულები არიან საქმის შედეგებით, თუ დანაშაუ- 

ლის შედეგად მათ მიადგათ მატერიალური და მორალური 

ზიანი. ამავე დროს, იშვიათად ცნობილია ისეთი ფაქტებიც, 
როდესაკ დაზარალებულები არაკეთილსინდისიერად უდგე- 

ბიან თავიანთ მოვალეობებს და იძლევიან მცდარ ჩვენებებს. 

ხდება ისეც, რომ მოწმეებიც, რომელთა ინტერესებსაც არ 

შეხებიან რომლებიც თითქოს არ არიან დაინტერესებული 
საქმის გარშემო მცდარი ჩვენების მოცემით, რაღაც გარემოე- 

ბების გამო მაინც მალავენ მომხდარსე საჭირო ფაქტებს, 

ამახინჯებენ საქმის რეალობას. 

გამოძიების მსვლელობისას მოწმეებს დაყოფა საქმეზე 

დაინტერესებულ და დაუინტერესებელდ მით უმეტეს 
კეთილსინდისიერ და არაკეთილსინდისიერ მოწმეებად, უნდა 

ატარებდეს წინასწარ საორიენტაციო ხასიათს, რადგან საქმის 

მსვლელობისას ასეთი წარმოდგენების შექმნა იწვევს მოწმეე- 

ბისა და მათი ჩვენებების მიმართ არაობიექტურ, ტენდენციურ 
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მიდგომას რაც უარყოფითად იმოქმედებს გამოძიების 

მსვლელობასე. ამის გარკვევა უფრო ხდება საქმის დას- 

რულებისას, რადგან გამომძიებლისთვის უფრო მთავარი უნდა 

იყოს რეალობის დადგენა და არა სასურველი თუ 

არასასურველი ჩვენებების მიღება, ამაში გამოიხატება მისი 

პროფესიონალის მი. ამასთან ერთად მოწმეების წინასწარი 

საორიენტაციო “შეფასება საჭიროა ყურადღების გამახ- 
ვილებისათვის და სათანადო ორიენტაციისათვის, რათა შერ- 

ჩეულ იქნას მოქნილი დაკითხვის ტაქტიკა. 

კრიმინალისტიკაში და სასამართლო ფსიქოლოგიაში საორი- 

ენტაციო ხასიათის ნიშნების მიხედვით დამკითხავის და დასა- 

კითხის ურთიერთობის პროცესში, განასხვავებენ ორი ტიპის 

ტაქტიკურ სიტუაციას: კონფლიქტურს და არაკონფლიქტურს. 

არაკონფლიქტური სიტუაცია ხასიათდება გამოძიების გარკ- 
ვეულ ეტაპსე ინტერესების დამთხვევით და არ მოდის წი- 

ნააღმდეგობაში იმ მიზნებთან; რომლისკენაც არის მიმარ- 

თული ამა თუ იმ მხარის ძალისსმევა. სსვადასხვა სირთულის 

და სანგრძლივობის კონფლიქტური დამოკიდებულება ხასიათ- 

დება ურთიერთსაწინააღმდეგო ქმედების და დაპირისპირების 

ელემენტებით. ობიექტურად ათვითცნობიერებენ რა თავიანთ 

მდგომარეობას, გარკვეული სირთულეების და ხარვეზების 

შექმნით ორიეე მხარე მიზანმიმართულად ცდილობს თავი- 

ანთი მიზნის მიღწევას. 

არ უნდა ვიფიქროთ, რომ წინააღმდეგობების გადასალახავად 

მხოლოდ კონფლიქტურ სიტუაციებშია საჭირო დამკითხავების 

ტაქტიკური ხელოენება და ტექნიკური ცოდნა. არაკონ- 

ფლიქტურ სიტუაციებში დაკითხვასაც გააჩნია განსაკუთრე- 

ბული სირთულეები რომელიც განპირობებულია ჩვენების 

ფორმირების კანონზომიერებებით. 

ზემოთ აღნიშნულიდან გამომდინარე, პირველ რიგში გან- 

ვიხილოთ არაკონფლიქტური სიტუაცია, როცა საქმე გვაქვს 
მოწმეებთან რომლებიკ თანამშრომლობენ გამოძიებასთან. 

ასეთივე წესები და ტაქტიკური ხერხები გამოიყენება პატიო- 
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სანი დასარალებულების შემთხვევაშიც ამიტომ არ მივიჩნიეთ 
აუცილებლად მათი ცალ ცალკე განხილეა. 

12. წარმოდგენები და შეცდომები მოწმის 
ჩვენებებში 

საქმეზე რეალობის დადგენა დამკითხავებისთვის ერთ-ერთი 

მოვალეობაა, რომლის საშუალებასაც მას გამოძიების პროცე- 

სის ერთ-ერთი მონაწილე, მოწმე აძლევს. არსებობს სიტ'უა- 

ციები, როცა იგი ამას ვერ ახერხებს ისეთი მოწმეებიდანაც, 

რომელსაც ნამდეილად სურვილი აქვს კეთილსინდისიერად 

მოუყვეს გამომძიებელს ყველაფერი, რაც მან დაინახა, რის 

გამოც დაკითხვა უშედეგოდ მთაერდება. 

ამის მისესი უნდა ვეძებოთ იმ ფაქტორებში, რაც ჩეენ წინა 

თავში განვიხილეთ. ეს არის ადამიანის უნარი სრულად და 

სწორად აღიქვას ის, რაც მან დაინახა, გაიგონა და განი- 
ცადა ან სულაც ვერ დაინახა, მარტო გაიგონა, მაგრამ 
თავისი წარმოდგენები აქვს, რომელსაც იგი მართებულად 

მიიჩნევს. 

მართებული ჩვენება – ეს არის მონაყოლი ინფორმაცია, რო- 

მელიც შეესაბამება მოწმის სუბიექტურ წარმოდგენას აღქმულ 

მოვლენებზე. მოცემულ შემთხეევაში „სიმართლე“ შემოსაზ- 

ღვრულია აღქმის სუბიექტური შესაძლებლობებით, მოწმის 
მეხსიერების თავისებურებებით, პირობებით, რომელშიაც მიმ- 

დინარეობდა ინფორმაციის დამახსოვრება და ასახვა პირებზე 

შემდგომი მისი გადაცემით (რეტრანსლიაციით). მოწმის მარ- 

თებული ჩვენება გაიგივებულია მის გულახდილობასთან. 

თუ რამოდენიმე მოწმის ჩვენება არ ემთხეეეა ერთმანეთს, ეს 

არ არის ყოველთვის იმის მანიშნებელი, რომ ერთ-ერთი მათ- 

განი ცრუობს. ყოველი მათგანი შეიძლება იყოს სუბიექტურად 
სწორი. ამ შემთხვევაში უნდა გადაწყდეს საკითხი არა იმ 

მხრიე, თუ, რომელი მათგანი იძლევა ცრუ ჩვენებას, არამედ 
იმ მიმართულებით, თუ, რომელი მოწმე იძლევა უფრო ზუსტ 
ჩეენებას ამა თუ იმ ჩვენების შეფასება “შესაძლებელია 
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მხოლოდ წინასწარი და საორიენტაციო ანალიზით. 

ასეთი ანალისის ერთ-ერთ ინსტრუმენტად “შეიძლება ჩაით- 

ვალოს არსებულ რეალობასთან ჩვენების შესაბამისობა. შე- 

ფასება ხდება გამომძიებლის ცოდნის, ცხოვრებისეული და 
პროფესიონალური გამოცდილების საფუძველზე. გარკვეულ 

შემთხვევებში, ჩვენების ცხოვრებისეულ პრაქტიკასთან შე- 

დარება გვაძლევს "შეუსაბამობების გამოვლენის საშუალებას. 

წინასწარი შეფასების ერთ-ერთ კრიტერიუმს წარმოადგენს 

მოწმის კომპეტენტურობა, როცა მისი ჩვენების ხასიათი და 

პიროვნული თვისებები გვაძლევს საშუალებას გამოვიტანოთ 

დასკვნა რომ მას არ “შეუძლია მოიგონოს აღწერილი 

შემთხვევა. 

მოწმის ჩვენების სანდოობის განხილვისას საჭიროა განვასს- 

ვაოთ საკითხების ორი ჯგუფი, რომლებიც ძალიან იოლად 

ცელიან და ერევიან ერთმანეთში; პირველი ეს არის მართებუ- 

ლობისა და სიცრუის საკითხი (მოწმე სიმართლეს ამბობს თუ 

ტყუილს); მეორე კი - რეალობისა და მცდარობის საკითხი 

(რეალობას ყვება თუ ცდება). 

საგამოძიებო და სასამართლო პრაქტიკაში მოწმის ჩვენების 

რეალური შეფასებისათვის აუცილებელ პირობას წარ- 

მოადგენს ერთი მხრიგ სიმართლისა და ტყუილის შეუსა- 

ბამობა და მეორე მხრივ რეალობისა და ცდომილების გათ- 

ვალისწინება. მართებული ჩვენება შეიპლება წარმოადგენდეს 
რეალობას, გადმოცემულს ისე, როგორც მიმდინარეობდა მოვ- 

ლენა ან შესაძლებელია შეიცავდეს მცდარ პოზიციებს, რო- 

მელიც არ შეესაბამება სინამდვილეს. ცრუ ჩვენებები კი ყოვ- 
ელთვის მთლიანად ან რაღაც ნაწილში არასწორად აშუქებენ 

გამოსაძიებელ “შემთხვევას. მაგრამ ზოგჯერ ხდება ხოლმე, 

(რაც არ უნდა პარადოქსული იყოს), რომ რეალობის გაუკულღ- 

მართებული მომენტები ცრუ მოწმის ჩვენებაში გადმოცემუ- 
ლია მართებულად. ამიტომ ყოველთვის უნდა განვასხვაოთ 

მოწმის სუბიექტური კეთილსინდისიერება და მისი ჩვენების 
ობიექტური მართებულობა, რაც ერთი და იგივე არ არის. 
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რეალობის გადმოცემისას ხარვეზები გამომდინარეობს ორი 

წყაროდან. ერთი არის გათვითცნობიერებული ტყუილი, მეორე 
კეთილსინდისიერი ცდომილებები, დაბნეულობა. თითქოს იო- 

ლია ზედაპირულად მათ შორის განსხვავების აღმოჩენა, მა- 

გრამ პრაქტიკა გვიჩვენებს, რომ ეს ასე არ არის. ამიტომ 

ხასგასმით უნდა აღინიშნოს შემდეგი მდგომარეობები: მათი 

ერთმანეთმი გაერთიანების საფუძველია ის, რომ როგორც 
ტყუილი, ისე კეთილსინდისიერი ცდომილებები არის სი- 

ნამდვილის არაადეკვატური ანარეკლი, რეალობის დამახინ- 

ჯება არასწორი ინფორმაციით, ორივე ურთიერთწინააღმდე- 

გობა ტყუილიცა ღა (დომილებაც წარმოიქმნება მოწმის 

ფსიქიკაში, რომლის დანახვა და ჩაწვდომა არ შეუძლია სხვა 

ადამიანის აღქმას კეთილსინდისიერი ცდომილებისაგან 

განსხვავებით ტყუილი არის "შეგნებული, ნებაყოფლობითი 

აქტი; ცრუ მოწმეს გააზრებული აქვს ის, რომ მისი ჩვენება 

არ ემთხვევა რეალობას და სურს ასე; კეთილსინდისიერი 
მოწმე გულახდილია, იღებს რა მცდარ აღქმას რეალობად. 

პროცესუალურ-კრიმინალისტიკურ და სასამართლო- 
ფსიქოლოგიურ ნაშრომებში როცა ლაპარაკია მოწმეების ჩვე- 

ნებების ცდომილებებზე ისინი განიხილებიან ცალკეულ 

ფსიქიკურ პროცესებთან მიმართებაში განასხვაეებენ რა 

აღქმის, მეხსიერების, აზროვნების, სიტყვიერი გაღმოცემის და 

სხვა ცდომილებებს. ასეთი კლასიფიკაცია მიუთითებს საქმეზე 

გარემოებების გაყალბების არათვითნებურ მექანიზმზე, ესე 

იგი შეცღომების მიზეზებზე. მაგრამ მათი წარმოქმნის ის- 

ტორია სრულიად არ სსნის თავად შეცდომების არსს, რო- 
მელსაც „მზა ფორმით“ ხვდებიან დამკითხაეები, გამომძიე- 

ბლები ან მოსამართლეები. 

ამავე დროს ერთი და იგივე ხასიათის შეცდომები შესაძლებე- 

ლია წარმოქმნილი იყოს სხვადასხვა მისეზებით: აღქმის 

ჩავარდნებით, დავიწყებით, შემდგომი წარმოდგენების ზედ- 
დებით და სხვა ფაქტორებით. ამიტომ პრაქტიკული თვალსაზ- 

რისით არანაკლებ ღირებულია შეცდომების შემცველობითი 

მხარე, ე-ირ. ის, თუ რაში მდგომარეობს ეს შეცდომები. გან- 
სოგადებულად ფაქტების ყველა დამახინჯება თავს იყრის 
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საერთო სახეებში, ფორმებში: 

ი« მთლიანი მოვლენების გარემოებების მოქმედებების, 

ობიექტების დანაწევრება-დაყოფა ერთმანეთისგან დამოუ- 

კიდებელ და დაუკავშირებელ ნაწილებად; 
« ცალკეული, ერთმანეთთან დამოუკიდებელი მოვლენების, 

გარემოებების, ფაქტების, ობიექტების ერთ მთლიანში 
გაერთიანება, რომლებიც სინამდვილეში არ არსებობდა. 

ი რაიმე რეალური “ზომების დროის სანგრძლიეობის, 
ძალის, სიკაშკაშის, მოვლენების ინტენსივობის გაზვია- 

დება ან შემცირება, სხვადასხვა მოვლენების, მოქმედებე- 
ბის, ნიშან-თვისებებისა და ობიექტების აღწერისას; 

ი მოვლენების, მოქმედებების, საგნების აღწერისას, საეჭვო 
და მათთვის არადამახსასიათებელი თვისებების დამატება 

და მიკუთვნება; 

ი მოვლენების, მოქმედებების, საგნების აღწერისას მათი 
ნიშან-თვისებების, ხასიათის, დეტალების, გამოელინებე- 

ბის გამორიცხვა, ამოღება, გამოტოვება; 

7· ერთი რეალური ობიექტის, ნიშნის, თვისების, ან მოქმედე- 

ბის გადაადგილებაკყ მეორეთი შეცვლა, დროში 

გადაადგილება ან ერთი ადგილიდან მეორეზე გადატანა; 

.· ფორმის სტრუქტურის მოვლენის რეალური მიმდევ- 

რობის, მოქმედების, ხარვეზებით გადმოცემა; 

« სხვადასხვა ობიექტების, საგნების პირების გაიგივება ან 
პირიქით; 

« მცდარი გამონათქვამები და გამოსაძიებელ საქმეში 

მონაწილეთა საუბრისას ნათქვამის მცდარად გაგება, და 

ბოლოს იგივე დამკითხავსა და დასაკითხს “შორის 

ურთიერთობისას. 

შეცდომების ჩამოთვლილი სახეები, როგორც წესი, მთლიანად 
არ ახასიათებს მოწმეების ჩვენებებს, ისინი არ ატარებენ ტო- 

ტალურ ხასიათს, არამედ მიეკუთვნებიან გამოსაძიებელი 

საქმის რაიმე ცალკეულ ფაქტობრივ გარემოებებს, ცალკეულ 

დეტალებს და მომენტებს. მაგრამ ამ შეცდომებს ენიჭებათ 
განსაკუთრებული მნიშვნელობა როცა ისინი იდლცვლიან 
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საქმისათვის ძალზედ საჭირო რეალურ გარემოებებს. 

გამომძიებლები ხშირად აწყდებიან ილუზორული აღქმის 

შემთხვევებს, განვიხილოთ რამოდენიმე მაგალითი, რომელიც 
თვალნათლივ მიგეითითებს მოწმეების მიერ მოცემული ჩვენე- 

ბების მცდარობა%სე. სწორედ ასეთი სახის შეცდომები უნდა 

აღმოაჩინოს დამკითხავმა, რათა სრულად აღადგინოს დანა- 

შაულის სურათი. 

ავტო საგზაო შემთხვევის მოწმეებს ხშირად დაჯახების ხმა 

ესმით და ეერ ხედავენ უშუალოდ დაჯახებას, მხოლოდ და- 

ჯახების ხმის გაგონების შემდეგ შებრუნდებიან და მერე 

ხედავენ უშუალოდ მომხდარ შემთხვევას, თუზცა ისინი 
დარწმუნებულები არიან ამასთანავე ამტკიცებენ რომ 

დაინახეს ავტო საგზაო შემთხეევა. (|23| 

იგივე ხდება ჩხუბის შემთხევევაში ადამიანებს ესმით ყვირილი 

და მერე ხედავენ, რომ ერთი (CV) პიროვნება უკან იხევს მეორე 

(8) კი წინ მიიწევს, თუმცა მას პირეელისთვის არ დაურტყამს. 

ასეთ შემთხვევაში ხშირად იძლევიან ჩვენებას, რომ მეორემ 

(8-მმე სცემა პირველი (". სინამდვილეში კი თავიდან 

პირველმა (#+-მ) დაარტყა მეორეს (8-ს) და ამის “შემდეგ 

დაიხია უკან. მოწმე მხოლოდ უკან დახევის მომენტიდან აკ- 

ვირდება სიტუაციას, მაგრამ მზად არის დაიფიცოს, რომ 

დაინახა თუ როგორ დაარტყა მეორემ (8-მ) პირველს (C(#-ს). 

ასეთ შემთხვევებში გამომძიებელმა უნდა იცოდეს, რომ მო- 

ქალაქის სიტუაციის მისეული ალქმა არ შეესაბამება სი- 
ნამდვილეს. (23) 

სქემატურად განვიხილოთ შემთხვევა რათა თვალნათლივ 

დავინახოთ, თუ მოწმის მიერ აღქმულს, როგორ შეუძლია შეი- 

ყვანოს შეცდომაში გამოძიება. ამ შემთხვევას რეალურად 

ჰქონდა ადგილი, როცა პოლიციური ოპერაციის დროს 
საჭირო იყო ეჭემიტანილის დაკავება. 

ერთ-ერთი პოლიციელი მისდევს ეჭვმიტანილს, რომელიც გარ- 

ბის მცირედ განათებულ დახურულ სივრცეში. პიროვნება, 

რომელიც გახდა ამ ფაქტის მოწმე დგას უკანა პლანზე (სურ. 
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18.1 და სურ. 18.2). 

ამ დროს პოლიციელი აწარმოებს ერთ გასროლას, რომელიც 

სცდება ეჭვმიტანილს. (სურ. 19.1 და სურ. 19.2; 

ეჭვმიტანილი შეუხეევს მარცხნივ და გააგრძელებს სირბილს, 

პოლიციელი მიჰყვება მას და აწარმოებს მეორე გასროლას, 

რომელიც ისევ სცდება ეჭემიტანილს. (იხ. დანართი სურ. 20.1 

და სურ. 202) სამაგიეროდ გასროლა საბედისწერო გასდა 

უბრალოლ გამველელისთეის, რომელიც ცეცხლის ხაზზე 

შემთხვევით იდგა, ტყვია მოხვდა მას, რითაც შემდეგ იგი 

გარდაიცვალა (იხ. სურ. 21) ტყეია გამჭოლი აღმოჩნდა, ამი- 

ტომ მისი პოვნა ვერ მოხერხდა. 

პოლიციელმა მხოლოდ ორჯერ გაისროლა, მაგრამ მოწმე, 

რომელიც შემთხვევის აღგილზსე იმყოფებოდა, დაკითხვისას 

ამტკიცებდა, რომ გაიგონა სამი გასროლის ხმა (სურ. 22). 

სინამდვილეში მოხდა შემდეგი პოლიციელმა მოახდინა 

პირველი გაისროლა და გააგრძელა დევნა, გასროლის ხმა 

მოესმა მოწმესაც (სურ. 23), მაგრამ რამოდენიმე წამის შემდეგ 

მოწმემ გაიგონა ამ გასროლის ექო (სურ. 24.1 და სურ. 242), 

რომელიც აღიქვა მან მეორე გასროლად. შემდეგ კი მოესმა 

მესამე გასროლა (სურ. 25). 

ვინაიდან ტყვია გამჭოლი აღმოჩნდა და მისი პოვნა ვერ მოხ- 

ერხდა, პოლიციელს საბედისწერო გასროლის ფაქტი ვერ 

უმტკიცდებოდა. იგი ამბობდა, რომ ორი გასროლა მოახდინა, 

მაგრამ მოწმე მიუთითებდა სამი გასროლის შესახებ. დადგ- 

ინდა, ეჭვმიტანილის დაკავების ოპერაციაში მ“ნაწილე სხვა 

პოლიციელებს გასროლა საერთოდ არ მოუხდენიათ. მოწმის 

ჩვენებიდან გამომდინარე, გამოძიებამ ვერ დაადასტურა, რომ 

სასიკვდილო გასროლა პოლიციელმა მოახდინა და მიეიდა 

არასორ დასკენამდე.ე 'ჰთეორიულად მესამე გასროლა 

შეიძლება ეინმე სხვას მოეხდინა რომლის გარკვევაც 
შეუძლებელი აღმოჩნდა. ამის შემდეგ დამნაშავე პოლიციელი 

გამართლებული იქნა. (სურ. 26 და სურ. 27) (23) 
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განვიხილოთ მეორე “შემთხვევა რომლის დროსაც მოწმე 
დარწმუნებულია თავის სიმართლეში, მაგრამ რეალურად 

საქმის ვითარება სხვანაირად იყო. 

ქალბატონ სახლის სადარბასოში პირდაპირ შშმეეჩეხა 
მძარცველს. მოწმე, რომელმაც დაინახა, როგორ გამორბოდა 

სადარბასოდან კაცი (სურ. 28 და სურ. 29), იძლევა შემდეგ 
ჩვენებას: დავინახე, როგორ გამოვარდა კაცი სადარბაზოდან, 

მას ქალი მოსდევდა, ის კაცი სახლის კუთხისკენ გაიქცა, 
შეუხვია, ჩაჯდა მანქანაში და მანქანა წავიდა (სურ. 30 და 
სურ. 3)) მოწმემ ნჩანახის და გაგონილის “შეჯამებით 

ჩამოაყალიბა ერთიანი სურათი. 

მაგრამ სინამდეილეში მძარცველმა, რომელიც სადარბაზოდან 

გამოვარდა და ქალი მოსდევდა, შეუხვია სახლის კუთხეში და 

გაიქცა პირდაპირ, რასაც მოწმე ვერ ხედავს. ამავე დროს სხვა 
პიროვნება ჯდება მანქანაში, ხურავს კარებს (რაც ესმის მოწ- 

მეს) და დაძრავს მანქანას მოწმის მხედეელობის არისაკენ 

(სურ. 32 და სურ. 33). (23) 

ეს მაგალითები ამტკიცებს, თუ რა მცდარი შეიძლება იყოს 

მოწმის მიერ მომხდარი ფაქტის აღქმა, დანახულის და გაგო- 

ნილის შეჯამებით. ამიტომ უნდა მოხდეს მოწმეების ინფორმა- 

ციის გადამოწმება, სხვადასხვა ტაქტიკური ხერხების მეშვეო- 
ბით, რომელსაც შემდეგში განვიხილავთ. 

აქედან გამომდინარეობს, რომ მოწმის ჩვენების ადეკვა- 

ტურობა, რომელსაც ნამდვილად ჰქონდა ადგილი, პირდაპირ 

დამოკიდებულებაშია როგორც მოწმის შემეცნებით აღქმასთან, 

ასევე, დამკითხავის შემეცნებით მოღვაწეობასთან. მოწმის ჩვე- 

ნებაში ხარვეზები აიხსნება, როგორც მისი ფსიქოლოგიური 

მდგომარეობით, ასევე დამკითხავის ანალიზით. ამიტომ არ 

იქნება ნორმალური დაკითხვის პროცესის განხილვა, როგორც 

ინფორმაციის მოძრაობა დასაკითხიდან დამკითხავეისკენ. და- 

კითხვისას ინფორმაცია მარტო კი არ გადაიცემა, არამედ 

ფორმირდება ან დეფორმირდება კიდეც, სუსტდება და ვი- 

თარდება. ამ პროცესებში მონაწილეობას იღებს ორივე მხარე. 
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13. წარმატებული დაკითხვა არაკონფლიქტურ 

სიტუაციებში 

არაკონფლიქტურ სიტუაციებში მოქმედების გეგმის შედგენა - 
დამკითხაევმპა უნდა განსაზღვროს დაკითხვის დრო და 
მოამსადოს კითხვები, რომლებიც დაეხმარება გამოძიებისათ- 

ეის საინტერესო ფაქტების შესახებ სრული ინფორმაციის 
მიღებაში. გამომძიებელმა უნდა შეისწავლოს საქმესთან და- 

კავშირებული ყველა გარემოება, რომლებიც მას დაკითხვის 

წარმართვისას დასჭირდება. 

დამკითხავმა პირადად უნდა უხელმძლვანელოს დაკითხვას და 
აარიდოს მას ხელისშემშლელი ფაქტორები. 

დასაკითხსთან ფრთიერთობის გაადვილება - ემოცია და 

სტრესი დიდ როლს თამაშობს დაკითხვაში და დამკითხავს 

გაუჭირდება ნევროზულ პიროვნებასთან ურთიერთობა. გა- 

მოკითხვა შეიძლება ნაკლებად მნიშვნელოვანი საკითხითაც 
დაიწყოთ სიტუაციის განსამუხტად. 

დასაკითხისათვის საუბრის უფლების მიცემა - ერთ-ერთი 
უდიდესი შეცდომა რომელიც, შესაძლოა გამომძიებელმა 
დაუშვას, ბევრი ლაპარაკია. დანაშაულის შესახებ ინფორმა- 

ციის მიღების წყაროს სწორედ დასაკითხის საუბარი წარ- 
მოადგენს. 

კითხვების სწორად დასმის ტექნიკა - ცოდნა, თუ როგორ 
უნდა დაისვას შეკითხვა, ისევე აუცილებელია, როგორც იმის 
ცოდნა, თუ რა უნდა ეკითხოთ. აუცილებელია, რომ კითხვები 
გასაგები იყოს. ეს შესაძლებლობას აძლევს დასაკითხს, რომ 
კონცენტრაცია გააკეთოს პასუხებზე და არა იმაზე, რომ 
გაშიფროს თუ რას ნიშნავენ ისინი. 

კითხვების ფრთხილად შერჩევა - არ “უნდა იქნას გამო- 
ყენებული კითხვები რომლებზეც მოკლე პასუხების გაცემაა 
შესაძლებელი, როგორიცაა – „დიხ“ ან „არა“. საჭიროა ისეთი 
კითხვების დასმა, რომლებიც აიძულებს დასაკითხს გადმო- 
სცეს ყველაფერი, რაც მოვლენის შესახებ იცის. მაგალითად: 
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დანაშაულის თვითმხილველი მოწმის დაკითხვის დროს, გა- 

მომძიებელმა უნდა სთხოვოს დასაკითხს თავისი სიტყვებით 
გადმოსცეს ის, რაც ნახა. ეს შესაძლებლობას აძლევს დამ- 
კითხავს უკეთ განსასღვროს მიღებული ინფორმაციის საიმე- 
დოობა. 

მისახვედრი კითხვები რომლებიცკც თავის თავში პასუხს 
ატარებენ და ასევე შთამაგონებელი კითხვები, ისინი, რომლე- 

ბიც აიძულებს დასაკითხს ორიდან ნაკლებად ცუდი პასუხი 

შეარჩიოს, საერთოდ არ უნდა დაისვას, ვინაიდან მოწმე სშირ 
შემთხვევაში ხვდება, თუ როგორი პასუხის გაგონებას არჩევს 

გამომძიებელი. 

კარგი მსმენელი - კარგი დამკითხავი არის კარგი მსმენელი. 

გამომძიებელი კონცენტრირებას უნდა აკეთებდეს არა 

მხოლოდ იმაზე თუ რას ეკითხება დასაკითხს, არამედ 

იმაზეც თუ როგორ ეკითხება დამკითხავი არ უნდა 

გადავიდეს შემდეგ შეკითხვაზე, სანამ დასაკითხი არ დაას- 

რულებს საუბარს. დაუშვებელია უკმაყოფილების ხმამაღლა 

გამოხატვა, როგორიც არ უნდა იყოს პასუხი. 

მილებული პასუხის პრობლემატურობა – დამკითხაემა არ 

უნდა გამოხატოს უკმაყოფილება, როგორიც არ უნდა იყოს 
პასუხი, აუცილებელია შეიკავოს თავი ემოციებისაგან და არ 

მისცეს თავს უფლება გამოამჟღავნონ ისინი, რითაც ხელს 

შეუშლიან დაკითხვის პროცესს. 

დაკითხვის დროს ზოგიერთი ადამიანი ცდილობს თავი აარი- 

დოს დასმულ კითხვაზე პასუხის გაცემას. კარგი მომზადება, 

ანუ ის, რაზეც ამ თემის დასაწყისში ვთქვით, შეიძლება 

ითქვას რომ გასაღებს წარმოადგენს დაკითხვასე კონ- 

ტროლის შენარჩუნებისათეის და დასაკითხის დასარწმუნე- 

ბლად, რომ იგი ვერაფერს გახდება. 

მოკლე ჩანაწერების გაკეთება – ეს შესაძლებლობას აძლევს 

დამკითხავს გაიხსენოს მნიშენელოვანი დეტალები, რომლე- 

ბიც დაკითხვის დროს მიიღო. თუმცა აღსანიშნავია, რომ ჩა- 
ნაწერების გაკეთების დროს თვალის კონტაქტი დასაკითხთან 
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არ უნდა დაიკარგოს. 

თავისუფალი თხრობის დამთავრებისთანავე დაკითხვის 
ფიქსაცია - ეს ეხმარება დამკითხავს გაიხსენოს 
მნიშვნელოვანი ინფორმაცია. მხოლოდ ამის შემდეგ არის 

შესაძლებელი დასაკითხს დაესვას კითხვები რომლებიც 

შეავსებენ თავისუფალი თხრობის შედეგად გადმოცემულ ინ- 
ფორმაციას. 

დაკითხვის დამთავრება - დამკითხავის მოვალეობათა ნუსხაში 
ასევე შედის დაკითხვის დამთავრების სიგნალის გაცემაც. ეს 

შეიძლება გამოიხატოს ფეხზე წამოდგომით, ან უბრალოდ 

იმის გამოცხადებით, რომ დაკითხვა დამთავრებულია. 

გამოცდილებიდან სწავლა – კრიტიკა ყველაზე კარგი საშუ- 
ალებაა დასახვეწი მხარეების აღმოსაჩენად. 

ამ მარტივი წესების დამახსოერება აუცილებელია დაკითხვის 
სწორად გაძღოლისა და ჩატარებისათვის. მართალია, მათ არ 

შეუძლიათ აღმოფხვრან ყველა ის პრობლემა, რომელიც და- 

კითხვის დროს წამოიჭრება, მაგრამ ისინი გარკვეულწილად 

განაპირობებენ წარმატებული დაკითხვის ჩატარებას. 

14. დაკითხვისას შემთხვევის ადგილისა და 

დროის ფაქტორები 

როგორც წინა თავში აღენიშნეთ, დაკითხვის დროს უფრო 

სრული და ზუსტი ინფორმაციის მიღება მხოლოდ მოსმენის 

გბზითაა შესაძლებელი. გაცნობის, ანუ ფორმალობის შემდეგ, 
დამკითხავმა უნდა იკითხოს „რა მოხდა?“ რის შემდეგაც მოწ- 

მეს ზხანგრპლივი დროის განმავლობაში უნდა უსმინოს 

გულისყურით, რაც შესაძლებლობას აძლევს პიროვნებას გად- 

მოსცეს მთელი ისტორია იმგვარად, როგორც დაინახა, ანდა 
მოისმინა. 

მოწმის მიერ თავისუფალი თხრობის პროცესში დამკითხავს 

თანდათან გონებაში უნდა ჩამოუყალიბდეს დროის ჩარჩოები 

(დანაშაულის ჩადენის პროცესის დრო), შემდეგ კი უნდა გა- 

126



ნამტკიცოს ის კითხვების დასმის საშუალებით. 

შემთხვევის ადგილის რუქა ასევე საჭიროა, რომელზეც ალ- 

ნიშნული უნდა იყოს ყველა მოწმის, ეჭემიტანილის, იარაღის, 
მანქანების და ა.შ. მდებარეობა. ასევე უნდა აისახოს მათი 

გადაადგილების მიმართულებები ისე, როგორც ამას ადგილი 
ჰქონდა თავად მოვლენისას. დაკვირეებებმა აჩეენა, რომ ექ- 

სპერიმენტების დროს, ისინი, ვინც ამ გარემოებას უგულებე- 

ლყოფენ, ხშირად კარგავენ ძალზე საჭირო ინფორმაციას. 

მოსმენა დროის ჩარჩოებისა და ადგილმდებარეობის კონ- 

ტექსტის გათვალისწინებით შესანიშნავი საშუალებაა იმისათ- 

ეის, რომ აიწონ-დაიწონოს სისწორე და სიზუსტე, როგორც 
მოწმეების, ასევე ეჭვმიტანილების ჩვენებებიდან, რადგანაც 

დროისა და ადგილმდებარეობის შესახებ სიცრუის დადგენა 

ძალიან მარტივია დროისა და სივრცის შესახებ მოტყუება 

კიდევ უფრო რთულდება დამატებითი და განმეორებითი და- 

კითხვების დროს. ბევრ პიროვნებას ავიწყდება ნათქვამი 

ტყუილი. 

15. ჩვენების გადამოწმება (პერეფრაზირება) 

საიდან შეიძლება გაიგოს დამკითხავმა, რომ მოწმის ჩვენება 

ზუსტად არის დაფიქსირებული? იმდენად, რამდენადაც გ» 
მომძიებელი შეჩვეულია ჩვენების ფიქსირების დროს შეამოკ- 

ლოს სიტყვები, ხშირად დაფიქსირებული ინფორმაცია საკ- 

მაოდ განსხვავდება იმისგან, რაც ფაქტობრივად მოწმემ თქვა. 

ყველა ჩვენგანი სხვადასხვა სიტყვებს გევიყენებთ ჩვენი 

სათქმელის გამოსახატად, გაგეაჩნია განსხვავებული შეხედ- 

ულება სხვადასხვა მოვლენებთან დაკავშირებით, ხშირად 
ჩვენი შეხედულებები ასახვას პოულობენ მოწმისაგან მიღე- 

ბული ინფორმაციის ფიქსირებულ ფორმაში. არსებობს ერ- 
თადერთი გზა იმისათვის, რომ დამკითხავის შეხედულებები 
და ლექსიკა არ აღმოჩნდეს ჩვენების დაფიქსირებულ ვარი- 

ანტში ეს არის ჩვენების ჩანაწერის დასაკითხისთვის 

წაკითხვა და გადამოწმება (პერეფრაზირება). პერეფრაზირება 

უნდა გაგრძელდეს მანამ, სანამ დასაკითხი სრულად არ 
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დაეთანხმება იმას, რაც დაფიქსირებულია და არ აღნიშნავს, 

რომ სწორედ ისე წერია, როგორც ის ამბობდა და გულისხ- 

მობდა. 

ამ მეთოდის გამოყენებით დამკითხავი იღებს ზუსტ ინფორ- 

მაციას და დასაკითხიც რწმუნდება იმაში, რომ მისი ინფორ- 

მაცია სწორად იქნა მიღებული, გაგებული და დაფიქსირე- 

ბული. ამიტომაც, იცის რა დამკითხავმა რომ მან აუ- 

ცილებლად უნდა დააკმაყოფილოს მოწმე მისივე აზრების 

გამეორების საშუალებით, საჭიროა და აუცილებელი კარგად 
უსმინოს მას. 

პიროვნებას არ შესწევს ძალა სწორად გაუკეთოს პერე- 

ფრაზირება ნათქვამს, თუკი ის სრულად გასაგები არ იქნება. 

გადმოცემული აზრის სწორად გაგება და მისი ფიქსაცია 
გამორიცხავს ნათქვამის დამახინჯებას. როდესაც დამკითხავი 

იტყვის „მინდა დავრწმუნდე იმაში, რომ სწორად გავიგე ყვქე- 

ლაფერი. თქვენ ამბობთ ან ამტყკიცებთ, რომ...“ ორივენი, დამ- 

კითხავიც და დასაკითხიც დარწმუნებული იქნებიან იმაში, 

რომ მათი ნათქვამი სწორად და ზუსტად იქნა აღქმული. თუ 

ფაქტები არასწორად იყო დაფიქსირებული, ის შეიძლება გას- 
წორდეს გადამოწმების, პერეფრაზირების პროცესში. ჩვენე- 

ბაში უნდა აისახოს არა დამკითხავის, არამედ მოწმის შეხედ- 

ულებები და ემოციები. 

16. გზავნილების ფიქსაცია 

როგორც უკეე ეიცით, ნებისმიერ ნათქვამს, გზავნილს გააჩნია 
ორი კომპონენტი – შინაარსი და ემოცია. ასევე აღვნიშნეთ, 

რომ ნათქვამის მნიშვნელობის მთლიანად გაგებისათვის 
ორივე საჭიროა, მაგრამ, სამწუხაროდ, ჩვენება შეიცაეს 

მხოლოდ შინაარსს ანუ წარმოთქმულ სიტყვებს და იგი სრუ- 
ლად ვერ გადმოსცემს ნათქვამის სრულ, ნამდვილ 

მნიშვნელობას, რადგან ემოციების გადმოცემა სიტყვების 
საშუალებით შეუძლებელია. მისი გადმოცემა სომ სხეულის 
მოძრაობის, სახის გამომეტყველების და ხმის ტონის საშუ- 

ალებით ხდება. ამიტომ ჩანაწერებში ასახული უნდა იყოს არა 
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მხოლოდ წარმოთქმული სიტყვები, არამედ ემოციების გა- 

მომხატველი სიგნალებიც. ვფიქრობთ ცუდი არ იქნება ჩვენე- 

ბის ფიქსირებისს დამკითხავმა დაიმახსოვროს, რომ, მა- 
გალითად, მოწმემ გაიღიმა ან წარბი შეკრა, როდესაც რალა- 

ცას ამბობდა, ან თავდახრილი ყვებოდა რაიმე მნიშვნელოვან 

ფაქტს. 

იმ დროს, როდესაც არავერბალური სიგნალების საშუალებით 

განსაზღვრული დასკვნის გაკეთება სარისკოა, მით უფრო 

აუცილებელი ხდება ემოციების არავერბალური გამოვლინების 

დაფიქსირება. ამის საშუალებით დაკითხვის ოქმი უფრო სრუ- 

ლად და ზუსტად ასახაეს დაკითხვის პროცესს და გაცილე- 

ბით ღირებულს ხდის მიღებულ ინფორმაციას თუმცა, 
როგორც აღვნიშნეთ, სამწუხაროდ, ძალიან ცოტა ოქმი შეი- 

ცავს სხვა რაიმე მნიშვნელოვანს წარმოთქმული სიტყვების 

გარდა. 

საგამოძიებო პრაქტიკაში დიდი ხანია დამკეიდრდა ე. წ. 

სტილისტური ოქმების ისეთი ფორმები, როგორიცაა: „საქმის 
ირგვლივ დასმულ კითხეებზე გიპასუხებთ“ ან „კითხვაზე გი- 

პასუხებთ, რომ“ და სხვა. ყოველივე აღნიშნული, ტაქტიკური 

თვალსაზრისით, მიუღებლად მიგვაჩნია, იგი საგრძნობლად 

ამცირებს დაკითხვის მტკიცებით ღირებულებას. 

ხშირად დამკითხავი შეიძლება უკმაყოფილო იყოს და 

ფიქრობდეს, რომ ვერ შეძლო სრული და ზუსტი ინფორმა- 

ციის მიღება. ამიტომ დაკითხვის რამდენიმე მარტივი წესის 

გათავისებამ “შეიძლება მიიყვანოს დამკითხავი როგორც 

სრული, ასევე სწორი და ზუსტი ჩვენების მიღებამდე. ისინი, 

რომლებიც გაითავისებენ ამ სერხებს, სულ მალე იგრძნობენ, 

რომ სხვებზე უკეთ “უგებენ და ესმით ადამიანების და ასევე 

თავიანთი თაეისაც, ამიტომ ამ საკითხებზსე ჩვენ შემდგომშიც 

გავამახვილებთ ყურადღებას. 
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17. კოგნიტური ინტერვიუ ანუ შემეცნებითი 
დაკითხვა 

მოწმეების დაკითხვას ზოგიერთი გამომძიებელი იწყებს შე- 

კითხვით რა სიმაღლის იყო სუბიექტი?ზ რა ფერის თმა 

ჰქონდა? ნაიარევი სომ არ ჰქონდა?. მაგრამ დროთა განმავლო- 

ბაში გამოცდილებას გამომძიებლები მიჰყავს იმ დასკენამდე, 
რომ ასეთი სპეციფიკური კითხეები ძალიან მცირე შანსს 
აძლევს დასაკითხს, რომ თქვას ის, რაც იცის. 

თავისუფალი კითხვები, როგორც უკვე აღენიშნეთ, ყოველთვის 

უფრო შედეგიანია. მაგალითად, კითხვა „როგორ გამოიყურე- 

ბოდა სუბიექტი? გულისხმობს, რომ გამომძიებელს აინტერე- 

სებს ყველა დეტალი, რაც დასაკითხმა შეამჩნია. მას ყოველთ- 

ვის შეუძლია დასაკითხს დაუსვას პირდაპირი, სპეციფიკური 

კითხვები, რათა შეავსოს და დააზუსტოს მიღებული ინფორ- 

მაცია. მაგრამ რა ხდება მაშინ, როდესაც ვერც თავისუფალი 

და ვერც პირდაპირი კითხეების საშუალებით ვერ ხერხდება 

მოწმისაგან ზოგიერთი დეტალის მიღება? სწორედ ასეთ 

დროს შემეცნებითი „თ დეტალური დაკითხვის მეთოდი 

(კოგნიტური ინტერვიუ) წარმოადგენს საუკეთესო საშუალე- 

ბას რომ დასაკითხისაგან მივიღოთ ის ინფორმაცია 

(დეტალები), რომელსაც მანამდე ვერ იხსენებდა. სწორედ ეს 

მეთოდი ეხმარება დასაკითხს გაიხსენოს და გადმოსცეს 
მივიწყებული მოელენები. 

განვიხილოთ შემთხვევა სადღეღამისო აფთიაქში ძარცვასთან 
დაკავშირებით ოპერატიული სამსასურის პოლიციელმა, 

შემთხეევის ადგილზე გამომძიებლის მისვლამდე, წინასწარ 

დაკითხა პროვიზორი. მაგრამ, მიუხედავად იმისა, რომ არსე- 

ბობდა დაკითხვის ოქმი, გამომძიებელი მაინც იმედოვნებდა 
დასაკითხისაგან დამატებითი ინფორმაციის მიღებას. იგი ეწ- 
ვია აფთიაქს, გაეცნო პროვიზორს, რომელიც გამომძიებლის 

დანახეაზე განერვიულდა. მომკვლევმა აუხსნა, რომ სანერ- 
ვიულო არაფერი ჰქონდა და პროვიზორთან მხოლოდ იმისათ- 
ვის მივიდა, რომ მისი დახმარება ესაჭიროებოდა. ამასთან ალ- 
ნიშნა, რომ ამ საქმეში მხოლოდ ის თუ დაეხმარებოდა. გა- 
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მომძიებელმა ასევე განუმარტა, რომ ესმოდა თუ რა მძიმე 

ტრავმა გადაიტანა და დაწყნარების საშუალება მისცა. იგი 
მოერიდა კითხვების დასმას მანამ, სანამ არ დარწმუნდა, რომ 
დასაკითხი დაწყნარდა. შემდეგ კი პროვისორს სთხოვა, ყვე- 

ლაფერი, რაც მოხდა შეძლებისდაგვარად თავიდან მოეყოლა. 

დასაკითხმა უპასუხა: 

„მე ვიდექი დახლის უკან, როდესაც მოულოდნელად გავიგე 
ხმა, რომელიც მეუბნებოდა, მიმეცა მთელი ფული, რაც სალა- 

როში იყო და არაფერი დამიშავდებოდა. მე თავი ავწიე და 

დავინახე ადამიანი ნიღაბში, ჩემსკენ იარაღი ჰქონდა მომარ- 

ჯვებული. შიშისაგან გავშეშდი და მხოლოდ იარაღს ევუყ- 
ურებდი. მან კი მითხრა დროზე მემოქმედა, თორემ პრობლემა 

შემექმნებოდა. მე გავხსენი სალარო და რაც ფული იყო მას 
მივეცი. ეს იყო დაახლოებით ასი ლარი. ნიღბიანმა მიბრძანა 

იატაკზე დაწოლა და გაუნძრეელად ყოფნა. მე ისე გაეაკეთე, 

როგორც მან მითხრა და მხოლოდ მას შემდეგ ავდექი, როდე- 

საც დავრწმუნდი, რომ მოძალადე ნამდვილად წასული იყო. მე 
მაშინვე დაეურეკე აფთიაქის მეპატრონეს და შევატყობინე 

მომხდარი ფაქტი. მან მკითხა კარგად თუ ეიყავი და რამე ხომ 

არ დამიშავდა როგორც “შემდეგ მითხრა, მას გადაურეკაეს 

პოლიციის განყოფილებაში. დაახლოებით 45 წუთში მოვიდნენ 

პოლიციიდან და მათაც სწორედ ის ვუამბე, რასაც თქვენ გიყ- 

ვებით. მე არ ვიცი, ვინ იყო ის კაცი და საით წავიდა. მაპა- 

ტიეთ, მაგრამ მეტს ეერაფერს დაეამატებ, იმიტომ, რომ სულ 

ეს არის, რაც ვიცი.“ 

გამომძიებელი მთელი ამ დროის მანძილსე უსიტყვოდ უს- 

მენდა და მხოლოდ მას შემდეგ, რაც პროვიზორმა დაამთაერა 

თხრობა, უთხრა, რომ იგი ძალიან დაეხმარა, მაგრამ სურდა, 

თუ წინააღმდეგი არ იქნებოდა, ხელახლა მოეყოლა ყვე- 

ლაფერი და თან გააფრთხილა, ხანდახან თხრობას შეაწყ- 

ვეტინებდა ამა თუ იმ ფაქტის დასაზუსტებლად და შესა- 

ბამისად, კითხვებსაც დაუსვამდა. მართლაც თხრობის პროც- 

ესში გამომძიებელი უსვამდა შეკითხეებს, აზუსტებდა მომხდა- 
რის დროს, იარაღის სახეობას, რომელიც მძარცეელს ეკავა, 

მის სიმაღლეს, აქცენტს, სხვა მოწმეების არსებობის შგესაძლე- 

L31



ბლობას, მაგრამ ბევრ მნიშენელოვან დეტალზე პროვიზორი 

ამბობდა, რომ არ ახსოვდა და რაც იცოდა, რისი გახსენებაც 

შეძლო, უკვე ყველაფერი მოყვა. 

ამ ფაქტიდან გამომდინარე ჩნდება პრობლემა, რასაც პირობი- 

თად “შეიძლება დავარქვათ დამახსოვრების შეუძლებლობა. 

ზემოთ მოყვანილი ფაქტი გვიჩეენებს შემთხვევას, რომელსაც 

ხშირად აწყდებიან ხოლმე გამომძიებლები. ეს პრობლემა გა- 

მოწვეულია არა იმით, რომ გამომძიებელი არ სვამს სწორ 

კითხვებს, არამედ იმით, რომ დასაკითხს უბრალოდ არ 
შეუძლია პასუხი გასცეს დასმულ შეკითხვებს. პასუხები, 

როგორებიცაა „მე არ მახსოვს“, „სულ ეს არის, რაც დავი- 
ნახე ან „ვერ ვიხსენებ“ გარკვეულწილად გამოუსადეგარს 

ხდის დაკითხვას, რადგან დასაკითხი სწორედ რომ უმ- 

ნიშვნელოვანესი დეტალების გახსენებას ვერ ახერხებს. 

სხვადასხვა ქეეყნების ისტორიიდან შეიძლება გავიხსენოთ 
ფაქტები, როდესაც ამ პრობლემის გადასაწყვეტად გამომძიე- 

ბლებმა მიმართეს ჰიპნოზს, იმაზე დაყრდნობით, რომ ჰიპნოზი 

ააქტიურებდა დასაკითხის მეხსიერებასა და შესაძლებლობას 

იძლეოდა, დასაკითხისაგან მიეღოთ დავიწყებული ინფორ- 

მაცია, რომელიც მის მეხსიერებაში ინახებოდა. დროთა გან- 

მავლობაში ჰიპნოზსის საშუალებით მიღებულმა მონაცემებმა 

გამომძიებლებს დაანახეს, რომ მთავარი პრობლემა აღქმის 

სისუსტეში კი არ მდგომარეობდა, არამედ დასაკითხის მიერ 

აღქმულის დამახსოვრების შეუძლებლობაში. გამომძიებლებს 

ამის თაობასე ეჭვი თავიდანვე გააჩნდათ და მიღებულმა 
შედეგებმა, უბრალოდ, განამტკიცა მათი აზრი. ალსანიშნავია, 

რომ ჰიპნოზის გამოყენების მეშვეობით გარკვეულ მომენტებში 
დადებითი შედეგი მიიღეს, მაგრამ მალე ცხადი გახდა, რომ 

მისი გამოყენება ყოველთვის არ იყო გამართლებული, ანუ 
ხდებოდა ფაქტების დამახინჯება. სასამართლომ გონივრულად 

ცნო დამცველების (ადვოკატების) მტკიცება იმის შესახებ, 
რომ ჰიპნოზის საშუალებით მილებული ინფორმაცია 
შესაძლოა შეიცავდეს შეცდომებს, და რომ ჰიპნოზის გამო- 
ყენება მეხსიერების გასააქტიურებლად მეცნიერულად არ 
არის დასაბუთებული. ამიტომაც გამომძიებლები ჰიპნოზს 
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მხოლოდ უკიდურეს შემთხევვაში მიმართავდნენ. მათ იცოდ- 
ნენ, რომ ჰიპნოსის გამოყენებით შესაძლებელი იყო, მოწმე 
ავტომატურად გამოთიშძულიყო სასამართლო პროცესიდან 
იმის გამო, რომ სასამართლოს შეეძლო მოწმისაგან ჰიპნო'სის 

საშუალებით მიღებული ინფორმაცია მტკიცებულებად არ 
მიეღო. 

ამ პრობლემის გადაწყვეტა მდგომარეობს კოგნიტურ ინტერ- 

ვიუში. როგორც “უკვე აღვნიშნეთ, ჰიპნოზის გამოყენება გა- 

მომძიებლებსს უამრაგ პრობლემას “უქმნიდა სასამართლო 

პროცესის დროს, ამიტომაც მოწმის მეხსიერების გასააქტი- 

ურებლად, იმისათვის, რომ ჰიპნოსისათვის გვერდი აევლოთ, 

ფლორიდის საერთაშორისო უნივერსიტეტის პროფესორებმა: 

რონალდ პ.ოფიშერმა და ედეარდ გეისელმანმა შექმნეს სის- 
ტემა, რომელსაც უწოდეს კოგნიტური ინტერვიუ. (104. გე.25) 

ეს სისტემა არ შეიცავდა რაიმე ახალ იდეებსა და მოსაზრე- 

ბებს. მათ უბრალოდ სისტემატიზაცია გაუკეთეს იმ ტაქტიკურ 

ხერხებსა და საშუალებებს, რომლებსაც პერიოდულად და 

ნაწილ-ნაწილ იყენებდნენ პრაქტიკაში გამომძიებლები. 

კელევებმა აჩვენა, რომ კოგნიტური ინტერვიუს მეთოდი 

ზრდიდა მიღებული ინფორმაციის სისუსტესა და მოცულობას. 

ამასთანავე, ჰიპნოზისაგან განსხვავებით, არ იქმნებოდა მოწ- 

მის შესაძლო გამოთიშვის საშიშროება სასამართლო პროცე- 
სის დროს. ამ მოსაზრების უკეთ გაცნობიერებისათვის აუ- 

ცილებლობას წარმოადგენს ერთმანეთს შევადაროთ 

ჩვეულებრივი გამოკითხვა და კოგნიტური ინტერვიუ. ამისათ- 

ვის საჭირო ხდება განვიხილოთ კოგნიტური ინტერვიუს 

ტექნიკა რომლის მეშვეობითაც ხდება მოწმის მეხსიერების 
გააქტიურება. 

ასეთებია: 

ა. მოვლენის კონტექსტის აღდგენა; 

ბ. მოვლენის გახსენება სხვადასხვა მიმდევრობით (ანუ ეპი- 

სოდურად); 
გ. მოვლენის დანახვა სხვადასხვა პერსპექტივაში; 

დ. სპეციფიკური (შედარებითი) გახსენება. 
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ამასთანავე, აქვე განხილული იქნება განსაკუთრებული სა- 

კითხები რომლებიც რსემოქმედებას ახდენენ დაკითხვაზე 

(დროის ფაქტორი და ა.შ) 

ა მოვლენის კონტექსტის ალდგენა - მოწმეებისა და 

დასარალებულების ტრადიციული გამოკითხვა ჩეენს მიერ 

ზემოთ მოყვანილი მაგალითის მსგავსად, ჩვეულებრივ იწყება 

იმით რომ გამომძიებელი ეცნობა დასაკითხ პიროვნებას 

მანამ, სანამ დაიწყებს კითხვების დასმას: „რა მოხდა?“, „რა 
შეგიძლიათ მითხრათ ამის შესახებ?“. ამას მოყეება სპეციფი- 

კური კითხვები, რომლებიც აესებს მიღებულ ინფორმაციას და 

ასე შემდეგ. კოგნიტური ინტერვიუს მხარდამჭერები კი აცხა- 

დებენ რომ ასეთი დაკითხვით ჩვეულებრივ ვერ ხერხდება 

ოპტიმალური შედეგების მიღება. 

ადამიანებისათვის იმის თხოვნა, რომ გამოყონ ცალკეული 

ფაქტები დღის განმავლობაში მომსდარი მოვლენებისაგან და 

შემდეგ ისინი გადმოსცენ სეპირად (ვერბალურად), გარკვეულ 

სირთულეებს უქმნის მათ. ლაპარაკია იმაზე, რომ გა- 

მომძიებლის შეკითხვა „რა მოხდა?“ გამოყოფს დანაშაულის 

შემთხვევას დღის სხვა მოვლენებისაგან და იზოლირებულ 

ეპისოდად წარმოადგენს მას დასაკითხის მეხსიერებაში. ასევე 

სირთულეს წარმოადგენს სრულად გაიხსენონ მომხდარი, 

თუნდაც არ არსებობდეს ფსიქიკური ტრავმა, რომელსაც 

ხშირად იწვევს დანაშაულის მოვლენასთან კავშირი. ადა- 

მიანის მეხსიერება უკეთ ფუნქციონირებს მოვლენათა კონ- 

ტექსტში და სწორედ ამას ითვალისწინებს კოგნიტური ინტერ- 

ვიეც- 

ყოველივე სემოთქმულის გასაგებად საჭიროა განისასღვროს 

თუ რა იგულისხმება მოვლენათა კონტექსტში და როგორ 
ქმნიან მას დამკითხავები. დამკითხავი ცდილობს აღადგინოს 

ის გარემო და განწყობა, რომელიც დასაკითხს გააჩნდა დანა- 
შაულის მოხდენამდე, მის დროს და მის შემდეგ. დამკითხავი 

დასაკითხს ისეთ კითხვებს უსვამს, რომლებიც მას გონე- 

ბრივად კიდევ ერთხელ განაცდევინებს ყველაფერს, რასაც 
განიცდიდა მოვლენის დროს, მანამდე და მას შემდეგ. 
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დავუბრუნდეთ აფთიაქის ძარცეის ფაქტს, სადაც გამომძიე- 

ბელი უკვე გაეცნო დასარალებულს და სთხოვა დახმარება. 
იმის მაგივრად, რომ ეკითხა თუ რა ხდებოდა დანაშაულის 
დროს, კოგნიტური ინტერეიუს პრინციპის თანახმად, მან და- 

კითხვა შემდეგნაირად დაიწყო: „მაშინ ჯერ მხოლოდ დილის 
10 საათი იყო, თქვენთვის დღე საკმაოდ რთულად დაიწყო და 

დამთავრდა. რას იტყვით იმის შესახებ, რომ მომიყვეთ, საერ- 

თოდ, როგორ დაიწყო თქეენი დღე. მითხარით, რომელ საათზე 

ადექით, რას აკეთებდით გაღვიძების შემდეგ და ყველაფერი, 

რაც სამსახურში მისვლამდე მოხდა.“ 

იმ დროს, როდესაკ დაზარალებული ყვებოდა, თუ რას 

აკეთებდა სამსახურში მისელამდე, გამომძიებელი ერთვებოდა 
საუბარში და ცალკეულ მოვლენებს მასთან ერთად განიხი- 

ლავდა. მათ შორის პრობლემებს, რომლებიც მოსამსახურე 
დედას გააჩნია, რა მოამზადა საუზმეზე და ყველა სხვა დე- 

ტალი. მხოლოდ მას შემდეგ, როცა ნათელი სურათი დაიხატა 

და ყველა დეტალი განხილულ იქნა, გამომძიებელმა სთხოვა 

გადასულიყო შემდეგ ეპისოდზე და მოეთხრო, თუ როგორ და 

რით იმგზავრა სამსახურამდე. მომკელეემა აქაც ყველაფერი 

დაწვრილებით გამოიკითხა და არ დაუსვამს ისეთი შეკითხვა, 

რომელიც დააჩქარებდა დასაკითხს მისულიყო დანაშაულის 

მოვლენამდე. პირიქით, ის სთხოედა, რომ დაწვრილებით მო- 

ეყოლა თუ რა ხდებოდა გზაზე, მგზავრობის დროს რა მოვ- 

ლენებზე გაამახვილა ყურადლება და ბოლოს, რა შეამჩნია 

მაშინ, როდესაც მოუახლოვდა სამსახურს. ამით დამკითხავს 

სურდა არა მხოლოდ ის, რომ დასაკითხს ზოგადად აღეწერა 

დღე, არამედ ხელახლა წარმოედგინა ყველაფერი და გონე- 
ბრივად განეცადა მომხდარი ფაქტი. 

გამომძიებელმა გამოკითხვის იგივე ტექნიკა გამოიყენა 

სამსახურში მისვლის მოვლენების გადმოცემის დროსაც. ამით 

ისინი თანდათან მიუახლოვდნენ ძარცვის სცენას და ამასთან 

იგი ჩასვეს მოვლენათა კონტექსტში. მოვლენის კონტექსტში 
ჩასმას დაკითხვისას უდიდესი მნიშვნელობა აქვს, რადგან ამ 

დროს დასაკითხმა შესაძლოა გაიხსენოს ისეთი დეტალები, 

რომლებსაც სხვაგვარად ვერ გაიხსენებდა. ასეთ დროს მეხ- 
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სიერების კონცენტრაცია გაცილებით მეტია, ვიდრე სხვა 

ხერხების გამოყენებით ჩატარებული დაკითხვისას, რომლებიც 

ემყარება მხოლოდ ისოლირებულ კითხვა პასუხს. მით უმეტეს 

პასუხი „არ მახსოვს“, გაცილებით იშვიათად გცხვდება. 

ბ. მიმდევრობის შეცვლა - გამოკითხვის გაგრძელებისა და 

მოწმის მეხსიერების შემდგომი გააქტიურებისათვის არსებობს 

კოგნიტური ინტერვიუს მეორე ფაზა, რომელიც მდგომარეობს 
მოვლენის არა ქრონოლოგიურად, არამედ მისი ცალკეული 

ეპიზოდების ცალ – ცალკე გადმოცემაში როდესაც ადა- 

მიანები გადმოსცემენ მოვლენებს, ისინი მათ ალამაზებენ და 

გარკეეულ წილად რედაქტირებას უკეთებენ. ამის მისეზი ის 
არის, რომ ცალკეულ მომენტებსე მოწმე ფიქრობს, თელის, 

რომ ისინი დიდი მნიშვნელობის მქონენი არიან ხოლო 

ზოგიერთებს უმნიშვნელოდ მიიჩნევს და თავს იკავებს მათი 

გადმოცემისაგან. პრაქტიკაში ხშირია შემთხვევები, როდესაც 

უმნიშვნელოვანესი ინფორმაცია მიუღებელი დარჩენილა იმის 

გამო, რომ მოწმემ თავი შეიკავა მათი გადმოცემისაგან, ჩათ- 
ვალა რა ისინი ნაკლები მნიშვნელობის მქონედ. 

მოვლენის არაქრონოლოგიური მიმდევრობით გახსენება ეხ- 

მარება მოწმეს, სხვადასხვა ეპიზოდს შესედოს როგორც და- 

მოუკიდებელ ობიექტს. მათთვის სირთულეს წარმოადგენს ამ 

მოვლენათა შელამასება იმ დროს, როდესაც ისინი ცალკეულ 

ეპიზოდებს ცალ – ცალკე გადმოსცემენ, განსხვავებით იმისა- 

გან, როცა ფაქტებს მოვლენათა ქრონოლოგიური მიმდევრო- 

ბით ყვებიან. 

დავუბრუნდეთ ჩვენს მოყვანილ მაგალითს. გამომძიებელი, 

კოგნიტური ინტერვიუს ტექნიკის თავისებურებიდან გამომდი- 

ნარე„ შემდეგნაირად გააგრძელებდა ის გამოკითხავდა 

დაზარალებულს და განიხილავდა მასთან ერთად იმ საუბარს, 
რომელსაც ადგილი ჰქონდა დასარალებულსა და ოპერატიულ 
თანამშრომელს შორის; ამავე დროს, შეეკითხებოდა თუ სად 

იყო და რას აკეთებდა, როდესაც ოპერატიული თანამშრო- 

მელი მოვიდა. ამით ის მიუახლოვდებოდა თავად ძარცვის 

სცენას, რომელსაც დაზარალებული უკეე სხეა მიმდევრობით 
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მოუყვებოდა. ასეთ დროს მიღებული ინფორმაცია მთლიანი 
მოვლენის პატარ–პატარა ნაწილებს წარმოადგენს, რომლებ- 
საც დასაკითხი არაქრონოლოგიური მიმდევრობით იხსენებს. 
მოვლენსს სხვადასხვა ეპიზოდის გახსენებამ მოწმეს 
შესაძლოა „დაანახოს“ ადრე შეუმჩნეველი „საგნები“. 

გ. პერსპექტივის შეცელა - მოწმის ან დაზარალებულის მეხ- 

სიერების შემდგომი გააქტიურებისა და აღდგენისათვის კოგ- 

ნიტური ინტერვიუს მეთოდის გამოყენებისას მიზანშეწონილია 

პერსპექტივის შეცელა, ანუ მოვლენისათეის სხეა კუთხით 
შეხედვა. ისინი მოვლენას ერთხელ აკვირდებიან, თუმცა მათ 

მომხდარი შეიძლება შეიცნონ (აღიქვან) სხვადასხვა კუთხით. 

ჩვეულებრივ ისინი გადმოსცემენ იმას, რაც დაინახეს და ნაკ- 

ლებად აფიქსირებენ თავიანთ შეხედულებას მომხდარზე. დამ- 

კითხავი შთააგონებს რა დაზარალებულს მეხსიერებაში 

შეიცვალოს პოსიცია, ამით აძლევს მას შესაძლებლობას, 

მეტი გაიხსენოს აღქმულიდან6. ლდამკითხავს შეუძლია 

შეცვალოს პერსპექტივა და დაზარალებულს სთხოვოს, 

განიხილოს და შეაფასოს მომსდარი სხვისი შეხედულებით, 

მაგალითად, ვითომდა სხვა მოწმის ან თუნდაც ფარული 

კამერის „ხედეით“. 

მოწმის პერსპექტიეის შეცვლის ტექნიკის გამოყენებით, გა- 

მომძიებელს ზემოთ მოყვანილ სცენარში შესაძლოა ეთქვა: 

„თქვენ იცით იმ ფარული კამერების შესახებ, რომლებიც 

ბანკებსსს და ზოგიერთ სუპერმარკეტში აყენია,7 როგორ 
ფიქრობთ, რას ჩაიწერდა აქაც ასეთი კამერა რომ ყოფილიყო? 

მას ნამდეილად სხვა კუთხით ექნებოდა დაფიქსირებული ყვე- 

ლაფერი, ვიდრე თქვენ გაქეთ დამახსოვრებული.“ ამ განცსა- 

დების შემდეგ გამომძიებელმა შეიძლება დაზარალებულთან 

ერთად იმსჯელოს იმაზე, თუ რის დაფიქსირებას შეძლებდა 

კამერა კედელზე რომ ყოფილიყო დამონტაჟებული. ეს ტექნიკა 

არა მარტო ეხმარება დაზარალებულს ხელასლა გაიხსენოს 

მომხდარი განსხვავებულ პერსპექტივაში, არამედ ის დიდად 

უწყობს ხელს მომხდარისა და შემდგომი სიტუაციის სისტემა- 

ტიზაციაში. ფილმების დამახსოვრება და მოყოლა გაცილებით 

ადვილია, ვიდრე შეიარაღებული ძარცვის გახსენება. 
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დ. სპეციფიკური (შედარებითი) გახსენება -. დამკითხავს 
შეუძლია, დანაშაულის ფაქტსე, მოწმის ან დასარალებულის 

ინფორმაციასე დაყრდნობით, გამოიყენოს დამატებითი 

ტექნიკა იმისათვის რომ დაეხმაროს მოწმეს მეხსიერების 

გააქტიურებასა და ფაქტების გახსენებაში. მას შემდეგ, რაც 

მოწმე ან დაზარალებული მოვლენას ქრონოლოგიურად გად- 

მოსცემს, ცალკეულ ეპიზოდებს სხვადასხვა მიმდევრობითა და 

სხვადასხვა პერსპექტივაში, გამომძიებელს “შეუძლია გაჭზარ- 

დოს სპეციფიკური გახსენების ხარისხი პირდაპირი კითხვების 

საშუალებით. სპეციფიკური გახსენების ტექნიკა მდგო- 
მარეობს გარეგნობის, ჩაცმულობისა და ხმის ასოცირებულ 

გახსენებაში დამკითხავისათვის ცნობილი კატეგორიების 
საშუალებით. 

ამ ტექნიკაზე დაყრდნობით, გამომძიებელმა ჩვენს მიერ მოყვა- 

ნილ მაგალითში “შეიძლება “შემდეგნაირად გააგრძელოს 

დასარალებულის დაკითხვა: „თქვენ ამბობთ, რომ მას შეში- 

ნებული ხმა ჰქონდა, როგორ მიხვდით? გახსენებთ ის ვინმეს, 

ეისაც იცნობთ ან იქნებ ვინმეს, ვინც ფილმში გყავთ ნანახი? 

გინახავთ ადრე ისეთი ტიპის ქურთუკი, რომელიც მას ეცვა? 
სად? მოკლე იყო თუ გრძელი?“. 

როდესაც ხდება პიროვნების აღწერა, გამომძიებლის შეკითხვა 

„გახსენებთ თუ არა ეს პიროენება ეინმეს, ვისაც იცნობთ და 

რა მხრივ“? სთავასობს დასაკითხს კონტექსტს, რომლის 
საშუალებითაც მას შეუძლია შედარება გააკეთოს კონკრე- 

ტულ მაგალითსა და მის მეხსიერებაში არსებულ მსგაეს 
კატეგორიებთან. ამასთანავე, უკეთ გაიხსენოს ის დეტალები, 
რის გამოც ეს უკანასკნელი აგონებს პირველს. 

ე. დროის ფაქტორი - როგორც უკვე აღენიშნეთ, კოგნიტური 
ინტერვიუ ეხმარება მოწმეს მეხსიერების გააქტიურებაში. 
ამასთანავე, დროის ფაქტორი ისეთივე დიდმნიშვნელოვანია, 
როგორც ზემოთ მოყვანილი ტექნიკა და. ამიტომაც დამ- 
კითხავებმა უარი უნდა თქვან ისეთ „მავნე ჩვევებზე“, რომლე- 
ბიც ახასიათებს დამწყებ ზოგიერთ გამომძიებელს. ასეთ 
„მავნე ჩვევებს“ წარმოადგენს მოწმის დაჩქარება, თავისუფალი 
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თხრობის პროცესში მისი შეჩერება და კითხეების დასმა. 

მოწმე დარწმუნებული უნდა იყოს, რომ მას აქვს საკმარისი 
დრო სასაუბროდ. ამაში დამკითხაეებმა აუცილებლად უნდა 
დაარწმუნონ ისინი და მისცენ იმდენი დრო, რამდენიც მოწმეს 

სჭირდება და უნდა მოერიდონ თავისუფალი თხრობის დროს 
დასაკითხი პიროვნებების შეჩერებას. ხშირად დამკითხავი ამ- 

ბობს „მომიყევით, რაც მოხდა“, მაგრამ 30 წუთიც არ გადის, 
რომ ის იწყებს მოწმისათეის სპეციფიკური კითხეების დასმას 
და აწყვეტინებს თავისუფალ თხრობას. სწორედ აქ უშვებს ის 

შეცდომას რადგანაც სპეციფიკური კითხეების დასმა 

მხოლოდ მაშინ არის დასაშვები როდესაც მოწმე დაას- 
რულებს ამბის გადმოცემას. ამასთანაეე, დასაკითხს სპეციფი- 
კური კითხეების დასმის დროსაც უნდა მიეცეს საშუალება და 

დრო იმისათვის, რომ პასუხი გასცეს მათ. მოწმის დაჩქარება 

იწვევს გახსენების დაქვეითებას, ასევე აფიქრებინებს მას, 

რომ ინფორმაცია, რომელსაც ის ფლობს, ტრიეიალურია. თუ 

დამკითხავი არ აძლევს მოწმეს საკმარის დროს, ის ვერ 
ახდენს კონცენტრაციას და ეერ ახერხებს ფაქტების გახსენე- 
ბას. 

კოგნიტური ინტერვიუს ტექნიკა გამიზნულია არა მხოლოდ 

მეხსიერების გასააქტიურებლად, არამედ იმ არსებული პრობ- 

ლემის გადასაწყვეტად, როგორიც არის დაკითხვის დროს 

ფსიქოლოგიური კონტაქტის შენარჩუნება. გამოუცდელი დამ- 

კითხავები ხშირად ფიქრობენ „მეტს ვერაფერს ვიგონებ, რომ 

შევეკითხო“, ანდა ამბობენ „არის კიდევ ისეთი რამ, რაც არ 

გითქვამთ?“. თუ მოწმე უარყოფითად უპასუხებს, ეს დაკითხ- 

ვის დამთავრების მანიშნებელია, ამიტომაც კოგნიტური ინ- 

ტერვიუს ტექნიკის გამოყენება შესაძლებლობას აძლევს დამ- 

კითხავებს, თავიდან აიცილონ ამ მომენტამდე მისელა გა- 
მოცდილება გვიჩვენებს, რომ კოგნიტური ინტერვიუს ტექნიკის 

გამოყენებით ჩატარებული გამოკითხვა ყოველთვის გეაძლევს 
იმის საშუალებას, რომ ნებისმიერ დროს შეუფერხებლად გან- 

ვაახლოთ მოწმესთან ურთიერთობა და მოელენის ან მისი 

ცალკეული მხარეების ხელახალი განხილვა. უნდა აღინიშ- 

ნოს, რომ მოწმესთან შემდგომში გაგრძელებული საუბარი, 
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თუ ეს უკანასკნელი კონსტრუქციული და მიზანმიმართული 
იქნება, მოგვცემს დამატებითი ინფორმაციის მიღების საშუ- 

ალებას. 

18. არაკონფლიქტურ სიტუაციაში დაკითხვის 

თავისებურება 

კრიმინალისტიკაში დანერგილი უახლესი მეცნიერული მიღ- 

წევების მიუხედავად, დანაშაულთა უმრავლესობის გახსნა 

ადამიანისაგან მიღებული ინფორმაციის საშუალებით ხდება. 

გამოძიების პროცესში გამოკითხვა ინფორმაციის მიღების უმ- 
თავრეს წყაროდ რჩება. 

მიუხედავად იმისა, რომ მოწმეებისა და დაზარალებულების 

უმრავლესობას სურს, ითანამშრომლონ და დაეხმარონ გა- 

მოძიებას, მათ ხშირად არ ძალუძთ გაიხსენონ მოვლენის 

არსებითი დეტალები და ამისათვის დახმარება სჭირდებათ. ეს 

დახმარება კი გამომძიებელმა უნდა გაუწიოს უბრალოდ, 
სწორედ დასმულ შეკითხვას არ შეუძლია გაააქტიუროს დასა- 

კითხის მეხსიერება და გაახსენოს ის დეტალები, რომლებიც 
ესოდენ საჭიროა გამოძიებისათვის. შემეცნებითი დაკითხვის, 
ანუ კოგნიტური ინტერვიუს (როგორც მას დღეს უწოდებენ) 
ტექნიკით მიდგომამ კი დაამტკიცა, რომ ის არის ყველაზე 
ეფექტური საშუალება მოწმისა და დაზარალებულისაგან ინ- 
ფორმაციის მიღებისათვის. მისი საშუალებით იზრდება მილე- 
ბული ინფორმაციის სიზუსტე, ხარისხი და მოცულობა, მა- 
გრამ ამ მეთოდს საქართველოში რატომღაც არ იყენებენ და 
ისევ მოძველებული მეთოდებით ხელმძღვანელობენ. 

მოველივეე ზემო განხილულ საკითხებხსე დაყრდნობით 
შესაძლებელია ჩამოვაყალიბოთ არაკონფლიქტურ სიტუა- 
ციებში დაკითხვის სტრუქტურა რჩწევა-დარიგებებით, რომელიც 
დაეხმარება გამომძიებლებს უკეთ აითვისონ განხილული სა- 
კითხი. 

1 დაკითხვის მომზადება: 

ა) ფაქტებისა და საქმეში არსებული მასალების შესწაელა; 
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ბ) დაკითხვის დროის განსაზღერა; 

გ) დაკითხვის ადგილის განსაზღვრა და შმერჩევა პრინციპე- 
ბით: 

შენი „მოედანი“ – უკეთესი კონტროლი. 

მათი „მოედანი“ – დასაკითხები უფრო დამშვიდებული და 

გამჭრიახები ხდებიან, ეს კი ზოგჯერ სახიფათოა. 

2. წარდგენა: 

ა) სახელი, გვარი, უფლებამოსილება (თანამდებობა), მიზანი; 

ბ) შესაძლებელია შეირჩეს ტონი მოსალოდნელი ჯდაკითხვი- 
სათვის; 

გ) ბუნებრივი სიტუაცია, დასაკითხის მიმართ პატივისცემის 
გამოვლინება; 

დ) სშირად სასარგებლოა გაცნობის გახანგრძლივება, 
დროში გაჭიმვა. 

3. კითხვები: 

ა) ვინ, რა, როდის, სად, რატომ, როგოთ; 

ბ) თავისუფალი კითხვები, რასაც თან ახლავს გულისყურით 
მოსმენა; 

გ) შემეცნებითი გამოკითხეა. (კოგნიტური ინტერვიუ). 

4. შემოწმება. 

ა) განამტკიცებს ურთიერთგაგებას; 

ბ) ჩვენების ფიქსირებისას ამაღლებს ინფორმაციის ხარისხს; 

ბ) ხელს უწყობს და ამაღლებს მოწმის მიერ დავიწყებულის 
გახსენებას. 

5. შესამოწმებელი კითხვები. 

ა) პოსიტიური შეხსენება – „რა დამავიწყდა რომ მეკითხა?“ 

ბ) ნეგატიური შეხსენება – „რა არ გითქვამთ ჩემთვის?“ 

6. განშორება. 

ა) დასაკითხს უნდა ჩამოუყალიბდეს პოზიტიური შეხედ- 

ულება; 
ბ) დამკითხავმა უნდა შექმნას იმის პირობები, რომ საჭიროე- 

ბის შემთხვევაში დაუკავშირდეს დასაკითხს. 
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7- კრიტიკა. (შეფასება). 

ა) ერთადერთი გზაა ისწავლოთ თქეენს შეცდომებზე; 

ბ) შეაფასეთ თქვენს მიერ ჩატარებული დაკითხვა სემოთ 

ჩამოთვლილი ყეელა საფეხურის კრიტიკული შეფასების 

საშუალებით. 

§ 2. დაზარალებულის დაკითხმის პროცესუალური 
და ტაქტიკური თავისებურებანი 

2.1. არაკონფლიქტური და კონფლიქტური 

დაზარალებულები 

აქტუალურ პრობლემას წარმოადგენდა და დღესაც წარ- 

მოადგენს დაზარალებულთა დაკითხვა და მისი წარმოების 

ტაქტიკა. პრაქტიკაში ხშირად სათანადოდ არ არის განსაზ- 

ღვრული დასარალებულის როლი, რამაც არ შეიძლება უარყ- 

ოფითად არ იმოქმედოს გამოძიების ეფექტურობაზე. 

დაზარალებული, "შეფასების კრიტერიუმებით პროცესში 

მონაწილეებს შორის წარმოადგენს ერთ-ერთ ცენტრალურ 

ფიგურას, როგორც კრიმინალისტიკურად საჭირო ინფორმა- 

ციის მატარებელი. ასევე მათ აქვთ საქმის წარმოების მიმდი- 

ნარეობის და შედეგებით დაინტერესების ობიექტური მიზეზი. 

როგორც ადრე აღვნიშნეთ, კანონის თანახმად მოქალაქის 

დაზარალებულად მიჩნევის საფუძველია მისთვის ფიზიკური, 

ქონებრივი ან მორალური ენების მიყენება უშუალოდ დამნა- 
შავის ან შეურაცხადი პირის მართლსაწინააღმდეგო ქმედების 

შედეგად. 

დაზარალებულისადმი მორალური ზიანი შეიძლება გამოიხა- 
ტოს მწვავე წუხილის განცდაში, რომელიც შეიძლება გამოწ- 

ვეული იყოს სასურველი ადამიანის დაკარგეით, სამსახური- 
დან უკანონო განთავისუფლებით, ცილისწამებით, რაიმე შე- 
მარცხვენელი აჭრის გავრცელების გამო, ოჯახის შეურაცხვ- 
ოფით, სამკურნალო საიდუმლოების გამჟღავნებით, ღირსებისა 

და საქმიანი რეპუტაციის შელახვით, რაიმე უფლების უკა 
ნონო ჩამორთმევით დასახიჩრებით რითაც წაერთვა 
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მომხიბვლელი იერი და ასე შემდეგ. 

ფიზიკური ჭიანი გამოიხატება ადამიანის სხეულის ქსოვილის 

ან აღნაგობის განზრახ ან გაუფრთხილებლობით დარდღეეეაში, 
როცა დასარალებულმა დაკარგა შრომის “უნარი ან მიიღო 
სახის წარუხოცელი დამახინჯება. 

ქონებრივი ზიანი გამოიხატება დასარალებულის კუთვნილი 

ან მასსე მინდობილი ქონების განადგურებაში ან დაზიანე- 

ბაში. 

ფსიქოლოგიური თვალსაზრისით დაზარალებულის ღაკითხვა 
შედარებით განსხვავებული საგამოძიებო მოქმედებაა, რადგან 

დაზარალებულმა უშუალოდ განიცადა დამნაშავის უკანონო 

მოქმედება როგორც ქონებრივი, ასევე ფისიკური და 

მორალური ხელყოფის მხრივ. ამდენად მისი წჩევენება არა 

მარტო პროცესუალური მოვალეობაა, არამედ უფლებაცაა; მან 

შეიძლება სამოქალაქო სარჩელიც დააყენოს. ამიტომ გა- 

მომძმიებელი ვალდებულია გაითვალისწინოს მისი კანონონი- 
ერი შუამდგომლობები. ამასთანავე გათყალისწინებული უნდა 

იქნეს მისი ნერვიული დაძაბულობა, 'მიში და სხვა მრავალი 

ფაქტორი. იგი გამოთქვამს საყვედურს, არის აფორიაქებული, 

ვერ გადმოსცემს დამნაშავეთა მოქმედებას წყობილად, ვერ 

ალაგებს თითოეული დამნაშავის როლსა და მოქმედებას და 
ასე შემდეგ. ამიტომ დაზარალებული დამშვიდებას, დაიმედე- 

ბას, მხარდაჭერას საჭიროებს, რათა მან დახვეწოს, დაალა- 

გოს, ალიდგინოს მეხსიერებაში მომხდარი ფაქტის ვოველი 

წვრილმანი და თანმიმდეერულად გადმოსცეს. 

გამომძიებლის მიერ დაზარალებული პირის პირველი და- 

კითხვა და განსაკუთრებით მათი შეხვედრის პირველი წუთები 

ურთიერთ გაცნობასა და ურთიერთ ,გაზსომვას“ ემსახურება. 
დახარალებული გაუბედავად მაგრამ მაინც შფხიზსელი 

თვალით ამოწმებს გამომძიებლის დამოკიდებულებას, თვით 

ოთახის განლაგებას, ნივთებს, სადაც მიმდინარეობს და- 

კითხვა. გამომძიებელი უფრო ინტენსიურად და გაბედულად 

უნდა ასრულებდეს ამ საქმიანობას. სწავლობდეს დაზარალე- 
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ბულ პირს ფსიქოლოგიურად, აძლევდეს მას საქმის გარშემო 
კითხვებს, ინტერესდებოდეს მისი პიროვნებით, ოჯახით, წარ- 

სულით, ავლენდეს სითბოს, მხარდაჯერას, არჩეედეს საჭიროე- 
ბის შემთხევევაში ოფიციალურ ტონს და ასე შემდეგ. 

ეს მოქმედება საგამოძიებო ტაქტიკაა რომლითაც გამომძიე- 

ბელი ცდილობს დაუახლოვდეს დაზარალებულის მის- 

ადგომებს და ბოლოს იოლად შეაბიჯოს მის სამყაროში, საი- 
დანაც აშკარად და შეპარვით იწყება პიროენების ინტენსიური 

დაკითხვა შემდეგ უკვე იმ ტაქტიკური ხერხების გამოყენებით, 

რომლებიც განვიხილეთ მოწმის დაკითხეის შემთხვევაში. 

მაგრამ გარდა ამისა, შეიძლება გამოვყოთ დაზარალებულების 

მეორე ჯგუფიც პირველი ისინი რომლებიც მართლა 

შემთხვევით გახდნენ დანაშაულებრივი ქმედების მსხვერპლნი, 

რაც ზოგადად განვიხილეთ და მეორე ისინი, რომელთა მო- 

ქმედებები და ქცევები წინ უსწრებდა დანაშაულს, ან უფრო 

მეტიც, პროვოცირებას უკეთებდა დამნაშავეს დანაშაულის 

ჩადენაში. ასეთი ტიპის დაზარალებულები იურიდიულ ლიტ- 

ერატურაში ცნობილია, როგორც „ვიქტიმური ქცევის მქონე 
დაზარალებულები. 

რაც შეეხება დაზარალებულების პირველ ჯგუფს, ისინი წარ- 

მოადგენენ დასაკითხთა სპეციფიკურ სუბიექტებს, რაზედაც 

ბევრი ვილაპარაკეთ ზემოთ და რაც გამოიხატება თავისებური 

ფსიქიკური განცდებით, რომელიც გამოწვეულია დანაშაულით 

და მისი შედეგებით. დანაშაულებრივი ქმედებით გამოწვეული 

შიში, ტკივილი, ფიზიკური განცდები, მისი სურვილი, რომ 
განთავისუფლდეს დანაშაულებრივი ზემოქმედებისაგან, აგ- 

ზნება და დაძაბულობა, რომელიც გამოწვეულია სხვადასხვა 

სემოქმედებებისაგან დაზარალებულებში იწვევენ რთული, 
თავისებური ფსიქიკური მდგომარეობის წარმოქმნას. მარ- 

თალია ამ ჯგუფის დაზარალებულების ჩვენება, სშირად არის 
სრული, მაგრამ არ შეიძლება არ გავითვალისწინოთ მათ ჩვე- 
ნებებში რალაც დეფექტების წარმოქმნის შესაძლებლობები. 

როგორც ვთქვით, რთული ფსიქოლოგიური განცდების ზემო- 

144



ქმედების გამო, დაზარალებულებს ხშირად უჭირთ იმ გარე- 
მოებების გახსენება (განსაკუთრებით პირეელი დაკითხვისას), 
რაც უსწრებდა დანაშაულებრიე ქმედებას, ან კიდევ რაც მო- 
ჰყეა ამ ქმედებას (მეხსიერების რეტროაქტიური და პროაქტი- 
ური დამუხრუჯება) ამასთანავე ძლიერმა ფსიქოლოგიურმა 

სტრესმა შესაძლებელია ზოგჯერ გამიწვიოს მეხსიერებაში 

განცდილის ნაწილობრიეი წაშლა, ამნეზია. 

უფრო მეტად დასარალებულების ჩვენებაში გვხედება: 

1. გადატანილი მოვლენის რაღაც მომენტების სხვადასხეა 

სახის გაზვიადებები; 
2. სხვადასხვა პირების დანაშაულში მონაწილეობის გან- 

ზოგადება. 
3. მომხდარის გარშემო მოვლენების აღწერისას, საჭირო 

მომენტების გამოტოვება; 

4. დანაშაულის ქმედით განვითარების მიმდინარეობაში მოე- 

ლენების ერთმანეთში არევა, კონკრეტული დეტალების 

შეცვლა, მოქმედი პირების ქმედებების გადაადგილება და 

სხვა. 

ამის საფუძველზე არ “შეიძლება გამოვიტანოთ დასკენა, 

დაზარალებულის ჩვენების გამოუყენებლობის შესახებ, მის 
მიერ მოწოდებული ინფორმაციის მიხედვით საქმეზე ჭეშ- 

მარიტების დადგენის შეუძლებლობაში ცდომილებები 

დაზარალებულის დაკითსვისას არ ატარებს მისი მეხსიერე- 

ბისათვის ყოვლისმომცველ ხასიათს, ის ეხება მომხდარის 

მხოლოდ ცალკეულ გარემოებებს. ამიტომ აქედან გამომდი- 

ნარე ასეთი ჯგუფის დაზარალებულების დაკითხვის ტაქტიკა 

არ განსხვავდება უკონფლიქტო სიტუაციაში მოწმის დაკითს- 

ვის ტაქტიკისაგან და შესაძლებელია მისი ყველა ელემენტის 

გამოყენება, რაც განხილული გვაქვს ზემოთ. 

სულ სხვა პროცესს წარმოადგენს ე.წ „ეიქტიმური ქცევის“ 

მქონე დაზარალებულების დაკითხვა. კრიმინალისტიკურ ლიტ- 

ერატურაში „ეიქტიმურობა“ განისაზღვრება, როგორც ადა- 

მიანის გაზრდილი შესაძლებლობა, რომ მისი სულიერი და 
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ფიზიკური ფაქტორების, სოციალური როლის ან სტატუსის 

შედეგად, განსაზღვრული გარემოებების გამო აღმოჩნდნენ 

დანაშაულის მსხვერპლად. 

პრაქტიკა გვიჩვენებს, რომ ზოგჯერ უშუალოდ დაზარალებუ- 

ლის ქმედება უბიძგებს დამნაშავეს დანაშაულის ჩადენისკენ, 

რაც შეიძლება გამოიხატებოდეს მსხვერპლის მართლსაწი- 

ნააღმდეგო და ამორალურ მოქმედებაში. ასეთი მოქმედებებია 

ზიანის მიმყენებლისადმი პირველადი თაედასხმა, უხეში მოპყ- 

რობა, მოტყუება, შეურაცხყოფა, პროვოკაცია, წაქეზება და 

სხვას ისეთი სიტუაციის "”შექმნა,ა რომელიც “შემდგომში 

აიძულებს დამნაშავეს დანაშაულის ჩადენაში. ადამიანს, რო- 

მელსაც არა აქვს მიდრეკილება დანაშაულის ჩადენისკენ, 

ზოგჯერ გარემოების შზსემოქმედების ინტენსივობა მსხვერპლის 

მიზეხით იმდენად მალალია, რომ იძულებულს ხდის მას 

ჩაიდინოს დანაშაული. 

დანაშაულის მექანიზმში დასარალებულის როლი, შეიძლება 
გამოიხატებოდეს თვითდაზიანებაშიც, რომელიც გამოიხატება 

გაუფრთხილებლობაში, (მაგალითად, თუ აუფეთქდა თვით- 

ნაკეთი მოწყობილობა), ან განზრახ ქმედებაში 

(თვითდაზიანება სხვაზე გადაბრალების მი“ზსნით) და სხვა. ამი- 

ტომ ეჭვგარეშეა, რომ ზოგჯერ კრიმინალური სიტუაცია წარ- 

მოიქმნება, არა მარტო დამნაშავის, არამედ დაზარალებულის 
მიზეზითაც. 

ასეთი ტიპის დაზარალებულები, რომლებმაც მიიღეს მატერი- 

ალური, მორალური ან ფიზიკური ზიანი უმეტეს შემთხევევაში 

ბვაძლევენ ინფორმაციას მათ მიერ ცნობილი ფაქტების შეს- 

ახებ, მაგრამ პრაქტიკა გვიჩვენებს, რომ ისინი მაინც მალავენ 
გარკვეული ფაქტების ნაწილს ან შეგნებულად ამახინჯებენ 

მას ერთ-ერთი ამის მიზეზი მდგომარეობს იმაში, რომ 

დაზარალებულმა დამალოს თავისი როლი ჩადენილი დანა- 
შაულის მსვლელობაში ან უფრო მეტიც, ხელი შეუშალოს 

მომხდარისათვისს სისხლისსამართლებრივი კვალიფიკაციის 
მინიჭებას აქედან გამომდინარე ასეთი ქცევის მქონე 

დაზარალებულების დაკითხვა უნდა ჩატარდეს მისი დანა- 

146



შაულში მონაწილეობის როლის განსასღვრის შემდეგ და 
ამის შემდეგ უნდა გამოვიყენოთ ეს მონაცემები დაკითხვის 

ტაქტიკური ხერხის შერჩევაში რათა დადგენილ იქნას 
საქმეზე რეალობა. 

დაკითხვის მომსადებისას განსაკუთრებული ყურადღება უნდა 

მიექცეს დასარალებულის ყოველმხრივ შესწავლას ღა მისი 

ქცევების დადგენას. მაგრამ ეს არ ნიშნავს იმას, რომ შეს- 

წავლა შემოიფარგლებოდეს მხოლოდ საქმის მასალებით. შეს- 

წაელილი უნდა იქნას მისი წარსული, კავშირები, სოციალური 

მდგომარეობა, ჯანმრთელობა, ქცევის მანერები განათლება 

და სხვა; რაც გამოგვადგება მისი დაკითხვის მსელელობისას. 

ძირითადი ქმედება რაც “შეიძლება განახორციელოს დამ- 

კითხავმა ასეთი ტიჰის დაზარალებულებისადმი და თუნდაც 
მსგავსი ტიპის მოწმეებისადმი, არის მათი ტყუილში გა- 
მოჯერა. 

საიდუმლო და ტყუილი დეეს დანაშაულის ჩადენის თუ 

დამალვის ფესეებში დამნაშავე დანაშაულის მ“'სადებისას 

ცდილობს გადახაროს ადამიანები, ნდობის მოხვეჭით, თავის 

მხარეს. რის გამოც ხდება ხოლმე, რომ დანაშაულის გამჟღავ- 

ნების შემდეგ იტყუებიან არა მარტო დამნაშავეები, არამედ 

მოწმეებიც ასეთ "შემთხვევაშიც როგორც არაპატიოსანი 
დაზარალებულების “შემთხვევაში საჭირო ხდება მათი 

ტყუილში გამოჯერა. 

კვლევებმა გეიჩვენა რომ სისხლის სამართლის საქმის გა- 

მოძიებისასს დაკითხეისას გარემოებების გაუკუღმართება 

მიიღწევა შემდეგი ხერხებით: 

« ჩვენების მიცემისას გარკვეულ გარემოებებში მათი ან 

სხვის ქმედებაში ცვლილებების შეტანით, ცალკეული 

ელემენტების გაუმხილებლობით, დამალვით, გამორიცხ- 
ვით; 

« გამოგონილი დეტალებით და ელემენტებით ჩეენების 

შევსება, დამატება, რისი მეშვეობითაც შემთხვევას 
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აძლევენ სასურველ ხასიათს და ელფერს; 

« ჩვენების მიცემისას მომხდარი ფაქტის ცალკეული ფრაგ- 

მენტების გადაადგილება, შეცელა მისი ადგილის, დროის, 

თანმიმდევრობის, ურთიერთკავშირის მისედვით; 

« შემთხვევის ცალკეული ელემენტების გამოგონილი ფაქტე- 
ბით და დეტალებით ჩანაცელება. 

22. სიცრუის აღმოჩენა დაკითხვის დროს 

დაკითხვისას იმ მოწმეების ან დაზარალებულების ფსიქიკური 
მოღვაწეობა, რომლებიც იძლევიან რეალურ ან მცდარ ჩვენე- 
ბებს განსხვავებულია თუ კეთილსინდისიერ მოწმეებსა და 

დაზარალებულებისათვის ეს მოღვაწეობა ატარებს რეპროდუ- 

ქციულ (გახსენებით) ხასიათს, მატყუარებისათვის ის წარ- 
მოადგენს ხელოენურობის პროცესს. ამავე დროს, რეპროდუ- 

ქციულობის ამოცანა კეთილსინდისიერი მოწმისა ან 

დაზარალებულისთვის მდგომარეობს ადრე აღქმული მოევლე- 
ნების გახსენება - გადმოცემაში და არ ემსახურება სხვა 
მისნებს. ცრუ მოწმეებისათვის ამოცანა გაცილებით რთულია. 

ეს ხელოვნურობის პროცესია, სადაც არის რეპროდუქციულო- 

ბის ყველა ელემენტი, ამავე დროს მის პარალელურად მიმდი- 

ნარეობს ნანახი მასალის გადამუშავება ისე, როგორც ეს 

აწყობს მატყუარას. მოცემულ შემთხვევებში მონაყოლი ემ- 

ყარება განსაზღერული, მისთვის სასურველი ვერსიის შე- 

მუშავებას. 

ფსიქიკური თეალსაზრისით ტყუილის თქმა შედარებით 

რთულია, ვეიდრე სიმართლის ლაპარაკი. კეთილსინდისიერი 

მოწმეებისაგან განსხვავებით, რომლებიც მიმართავენ მოვლე- 
ნების გახსენების გონებრივ ერთადერთ მიმართულებას ანუ 

ერთ სახეს, ცრუ მოწმეების გონებაში ერთმანეთს კონკურენ- 

ციას უწევს ორი მიმართულებით აზროვნება, სინამდვილეში 

აღქმული და რეალური სახე რომლის დამალვასაც ის 
ცდილობს და მეორე გონებრივად გამოგონილი სახე, რითაც 

ცდილობს რეალობის შეცვლას. 

საყოველთაოდ აღიარებულია, რომ ჩვენმა წინაპრებმა გენეტი- 
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კურად უამრავი რეფლექსი გადმოგვცეს. ერთ-ერთი ასეთი რე- 

ფლექსი თავის გადარჩენის პრინციპს გულისხმობს. ეს არის 
რეფლექსი, რომელიც „გაიქეცი ან შეებრძოლეს” სახელით 
არის ცნობილი. ეს ფენომენი მნიშვნელოვან ადგილს იკავებს 
ადამიანის ცხოვრებაში და ზრდის მისი სასიცოცხლო ორ- 
განოების ფუნქციონირებას კრიზისულ სიტუაციაში. კრიტი- 
კულ ვითარებაში ამოქმედდება ზემოთ დასახელებული რე- 
ფლექსი, რომელსაც თან ახლავს მისთვის დამახასიათებელი 
ნიშნები. ისინი ადამიანის შინაგან სამყაროში წარმოიქმნება 
და გარე სამყაროშიც ვლინდება. ეს ნიშნებია: 

ადრენალინისა და შაქრის მომატება სისსლში; 
· პულსისა და სუნთქვის აჩქარება; 

თვალის გუგების გაფართოვება; 
.· ნერწყვის გამომყოფი ჯირკვლების ფუნქციონირების შე- 
ჩერება (პირის სიმშრალე); 

5. საჭმლის მომნელებელი სისტემის ფუნქციონირების შეწყ- 

მეტა. 

ჯა
 

სა)
 
ხა

 
= 

დამკითხავებთან შეხვედრისას დასაკითხი საფრთხეს გრძნობს 

და მისი სისტემაც იმდაგვარად იქცევა, როგორც ნებისმიერი 
ადამიანისა, როდესაც სასიცოცხლო ფუნქციებს საშიშროება 

ემუქრება.ა “შინაგანდ ტყუილის მთქმელი მოწმის ან 

დასარალებულის (ეჭემიტანილიც, დამნაშავეც0ე სხეული 

ემზადება „გასაქცევად“ ან „საბრძოლველად“. თუმცა უნდა 

აღვნიშნოთ, რომ გარე სამყაროში ეს მსადება შენიღბულია. 

მათ არ შეუძლიათ გაქცევა, შებრძოლება ან თუნდაც იმის 

მცირეოდენი გამოხატვაც კი, რომ მათ ამის გაკეთება სურთ. 

ეს კონფლიქტი თავისთავად წარმოშობს სიმპტომებს, რომ- 

ლებზე დაკვირვებაც გამომძიებლებს უამრავ სასარგებლო და 
მნიშენელოვან ინფორმაციას მისცემს. 

სამართალდამცავი ორგანოების თანამშრომლებთან დაკითხ- 

ვაზე მყოფი ადამიანები სხეადასხვა ნიშნებით გამოხატავენ 

აღელეებასა და აღგზნებულობას. მას შემდეგ, რაც გამომძიე- 

ბელი დასაკითხთან დაამყარებს ფსიქოლოგიურ კონტაქტს, ის 

უნდა დააკვირდეს მის ქცევას და განსასღვროს, თუ როგორი 
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ნიშნები ახასიათებს უმნიშენელო საკითხებსე საუბრის დროს, 

ანუ ისეთ საკითხებსე, რომელთა დაფარვასაც არ ცდილობს 
დასაკითხი. ასეთ დროს დაფიქსირებული ნიშნები გამომძიე- 

ბელს დიდ დახმარებას გაუწევს დასაკითხთან კრიტიკულ სა- 
კითხებზე საუბრის დროს (რომლებსეც, სავარაუდოდ, დასა- 

კითხი იცრუებს) დასაკითხის ქცევასა და მის მიერ გამოვე- 

ლენილ ნიშნებში მკვეთრი ცვლილება გამომძიებლისათვის 

გამაფრთხილებელი ნიშნის მიმცემი უნდა იყოს. 

უამრავი მეცნიერული ნაშრომი არის დაწერილი იმ სპეციფი- 

კური ქცევების შესახებ რომლებიც ტყუილის აღმოჩენაში 

ეხმარებიან გამომძიებლებს სპეციფიკურ ნიშნებს მიე- 

კუთვნება: ნევროსული მანერა, მდგომარეობის ხშირი შეცელა, 

მთქნარებაა ყოველივე ეს სტრესის მაჩვენებელი რამოდენიმე 

ნიშანია. ამ ყეელაფერს იწვევს დასაკითხის მიერ ,გაქცევის“ 

ან „შებრძოლების“ უნარის შენიღბეის მცდელობა. მიუხედა- 

ვად დასაკითხის სურვილისა, არ დაუშვას თავისი შინაგანი 

განცდების გარე სამყაროში გამოვლენა, სოგიერთის შეჩერე- 

ბას იგი მაინც ვერ ახერხებს და სწორედ ისინი ხდებიან ინ- 

დიკატორები გამომძიებლის მიერ ტყუილის აღმოჩენისა. 

უნდა აღინიშნოს, რომ გამომძიებლებს არ სჭირდებათ დაი- 

მახსოვრონ გრძელი ნუსხა ქცევებისა რომლებიც ტყუილის 
მაჩვენებელია (გამომხატველია). შეუძლებელია რაიმე კონკრე- 

ტული ქცევა სხვადასხვა ადამიანებში ერთსა და იმავეს გა- 
მოხატავდეს, ასევე დაუშვებელია ამ ქცევის სიცრუის ინდიკა- 

ტორის ფორმულად გამოცხადება.ა ფაქტობრივად ასეთ 

ქცევებს მხოლოდ გამაფრთხილებელი სიგნალის ფუნქცია 

უნდა გააჩნდეთ. ამ შემთხვევაში ჩნდება კითხვა, როგორ უნდა 

გამოიყენონ გამომძიებლებმა არავერბალური ქცევა „გაიქეცი/ 

შეებრძოლე“ სინდრომის დროს, იმისათვის, რათა სიცრუე აღ- 

მოაჩინონ? ისინი ამას შეძლებენ მარტივი პროცედურის 

განხორციელების საშუალებით: 

1 უნდა დაამყარონ ფსიქოლოგიური კონტაქტი დასაკითხ 

პიროვნებასთან; 

2. განსაზღვრონ დასაკითხის ნამდვილი ქცევა; 
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3. შეეცადონ, იპოვონ განსხვავება დასაკითხის ქცევაში იმ 
დროს, როდესაც განიხილება კრიტიკული მნიშენელობის 
მქონე საკითხები; 

4. დააფიქსირონ ქცევაში ცვლილებები უმნიშენელო სა- 

კითხებიდან მნიშვნელოვანზე გადასვლის დროს; 
5. დარწმუნდნენ, რომ ასეთ ქცევას ყოეელთვის აქეს ადგილი 

კრიტიკული საკითხების განხილვისას, 

6. გადაწყვეტილების მიღება დაუშვებელია მხოლოდ 

ცალკეული მოქმედებების საფუძველზე. 

23. არავერბალური კომუნიკაცია სიცრუის 

დროს და მისი წარმოშობის საფუძვლები 

როგორც აღვნიშნეთ დღესდღეობით ეფექტური დაკითხვის 

ჩატარებისათვის ერთ-ერთი ყველაზე მნიშენყლოვანი საკითხია 

არავერბალური კომუნიკაციის გაგება და მისი არსის ცოდნა. 
ნათქვამია, რომ „მეტეველების უნარი ადამიანებს იმისათვის 

მიეცათ, რათა შესაძლებლობა ჰქონოდათ თავიანთი გრძნო- 

ბების დაფარვისა“. ჩეენ ეს საკითხი განხილული გვაქეს წინა 

თავებში ეს თავი კი ეძღვნება არავერბალური, ანუ რე- 

ფლექსური ქცევის სხვადასხვა ფორმებს და მათ დეტალურად 

განიხილავს რათა დაკითხვის დროს გამომძიებლებმა 

ეფექტურად გამოიყენონ ისინი. რა თქმა უნდა, სოგიერთი სა- 

კითხი და რჩევა მეორდება, მაგრამ ეს ხელს არ შეგეიშლის; 
პირიქით, სწორი დასკვნების გამოტანაში დაგვეხმარება, რომ- 

ლებიც შემდგომში ისევ ჩვენს სასარგებლოდ იმუშავებს. 

ისტორიიდან ცნობილია, რომ არავერბალური ქცევის შესახებ 

ხალხს განსაზღვრული ცოდნა გააჩნდათ ჩვენს წელთაღრიცხ- 

ეამდეც. ერთ – ერთმა დამკვირეებელმა სიცრუის მთქმელი 
შემდეგნაირად აღწერა ჰაპირუსის ქაღალდსე. „ის არ 

პასუხობს შეკითხვებზე, სისულელეს ლაპარაკობს, ცახცახებს, 
თმებს აწვალებს თითებით.“ 

თანამედროვე კვლევებმა აჩვენა, რომ ადამიანები დიდად არ 

შეცვლილან 3000 წლის მანძილზე. 1948 წელს პოლიგრაფ- 
ისტმა (სიცრუის დეტექტორის ოპერატორი. ეს საკითხი 
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განიხილება შემდგომ თავში) ჯონ რეიდმა შეამჩნია, რომ 

სუბიექტები სხვადასხვაგვარად იქცევიან სწორი და ცრუ 
პასუხებსს გაცემის დროს. ამ დაკვირვებების “შედეგები 

რეიდმა დაკითხვების დროს გამოიყენა იგი აკვირდებოდა 
კითხვების დასმისას დამნაშავეთა ვერბალურ და არავერ- 

ბალურ ქცევას, მან დაასკვნა რომ დასაკითხის არავერ- 

ბალური ქცევა, შესაძლოა, მისივე ნათქვამის სიმართლის, ან 

სიცრუის მაჩვენებელი იყოს. (87. გე.2641) 

ა. არავერბალური ქცევა. ჩვეულებრივ, ადამიანები სპონტა- 

ნურად და უნებურად იქცევიან, როდესაც გამომძიებელთან 

იმყოფებიან დაკითხვასე ეს გამოწვეულია იმ სტრესული 
მდგომარეობით, რომელიც თან ახლავს დაკითხვას. სხეულის 
მოძრაობა, სხეულის მდგომარეობა, სახის გამომეტყველება და 

ფიზიოლოგიური სიმპტომები არავერბალურ კომუნიკაციას 

წარმოადგენენ სუბიექტის არავერბალური ქცეეის სწორმა 

ინტერპრეტირებამ, შესაძლოა, გამომძიებელს ზუსტი დასკვნე- 

ბის გაკეთების საშუალება მისცეს, რაც გამოსაძიებელი 

საქმის წარმატებით და სწორად გადაწყვეტის პირობას წარ- 

მოადგენს. 

ბ სსეულის მოძრაობა. ადამიანის სხეული არავერბალური 

კომუნიკაციის ერთ – ერთი საუკეთესო წყაროა იმიტომ, რომ 

ის ყველაზე ნაკლებად კონტროლირებადი არავერბალური 

არხია. წყნარი, უემოციო სახე და ამ დროს ხელებისა და 

ფეხების აქტიური მოძრაობა, ტყუილის მაჩვენებელია. მაგალი- 

თად: როდესაც მოწმეები ან ეჭემიტანილები ცრუობენ, ისინი 

საუბრის დროს ნაკლებად იხრებიან წინ და უფრო აქტიურად 
ამოძრავებენ ხელ – ფეხს, ვიდრე სიმართლის თქმის დროს. 

არავერბალური ნიშნები ხშირად თავად სიტყვებსაც კი 

ცელიან ხოლმე მაგალითად: როდესაც ადამიანი პასუხად 
თავს ზევით - ქეევით აქნეეს, ეს იგივე „დიახ“ –ის 

შემცვლელია. 

ხელები და ხელის მტევნები ასევე ერთ – ერთი საუკეთესო 
გამომხატველები არიან ადამიანის შინაგანი ემოციური მდგო- 
მარეობისა.ა განსაკუთრებით აღსანიშნავია გადაჯვარედი- 
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ნებული ხელები. თუ ვინმეს „მსუბუქად“ აქვს გადაჯვარედი- 
ნებული ხელები, ეს შესაძლოა, მოდუნებისა და სიმშვიდის 
მაჩვენებელი იყოს, მაგრამ, როდესაც ხელები მჭიდროდ არის 
გადაჯეარედინებული – ეს უკმაყოფილების, უარყოფის ან 
კამათში გამოწვევის ნიშანია. 

მართალი ადამიანები ჟესტებს თავიანთი სხეულის გარეთ 

აკეთებენ, ხოლო მატყუარები კი პირიქით. შემჩნეულია, რომ 

ტანსაცმლის (ღილების, ჰალსტუხის) წვალებას ხშირად მი- 

მართავენ ისინი, ვინც ტყუილს ამბობენ, რადგანაც ეს ეხ- 

მარება ადამიანს დაფაროს მომატებული აღელვება. რასაც 
ტყუილის თქმის, ან მისი მოფიქრების დროს განიცდის. უნდა 

აღვნიშნოთ, რომ ამ ტენდენციების შემჩნევა მართალია 

ძალიან ადვილია, მაგრამ ისინი უნდა შევაფასოთ, როგორც 
სუბიექტის ქცევის მთლიანი განმსაზღვრელის მხოლოდ 

ნაწილი. 

გ. სახის გამომეტყველება. ადამიანებმა დილი ხნის წინ 

შეამჩნიეს, რომ სახის ნახევრები ერთმანეთის იდენტური არ 

არის. ერთი თვალი შესაძლოა ცოტათი უფრო გადახრილი 

იყოს, ან უფრო ფართო იყოს, ვიდრე მეორე. სახის ასეთი 
ასიმეტრია უფრო მეტად მჟღავნდება, როდესაც პიროვნება 

სახის გამომეტყველებას იცვლის. თითქმის ყოველთვის სახის 

ერთ ნახევარზე ორგანოები სხვაგვარად მოძრაობს, ვიდრე 

მეორეზე. ერთი თვალი შეიძლება უფრო მეტად მოდუნდეს, 
ქიდრე მეორე. 

როდესაც სახის გამომეტყველება სპონტანურია, მისი კუნთე- 

ბის მოძრაობა და მდგომარეობა ორივე ნაწილზე ერთნაირი 

უნდა იყოს, მაგრამ, თუკი სახის კუნთების მოძრაობა წინას- 
წარ მოფიქრებულია, მაგალითად, იმ დროს, როდესაც პიროვ- 
ნება იტყუება, კუნთები მარცხენა ნაწილში უფრო მეტს მოძ- 

რაობენ, ვიდრე მარჯვენაში. კარგ დამკვირვებელს “შესაძლე- 

ბლობა აქვს გამოიყენოს სასის ეს ასიმეტრია იმისათვის, რომ 

მიხვდეს პიროვნება სიმართლეს ამბობს თუ არა. 

ეს განსხვავება სახის სპონტანურ და მოფიქრებულ გამომეტვ- 
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ველებაში გამოწვეულია თავის ტვინის თავისებურებით, რო- 

მელიც არეგულირებს სახის კუნთებს. სახის სპონტანური 
მოძრაობა გაივლის ტვინის შემეცნებით ცენტრებს, მაგრამ, 
არის შემთხვევები, როდესაც ადამიანები განზრახ ამოძრავე- 

ბენ სახის ნაწილებს. სახის კუნთების მამოძრავებელი სიგ- 

ნალები გამოდიან თავის ტეინის ქერქიდან, ანუ ტვინის იმ 

ნაწილიდან, რომლის მეშვეობითაც ხორციელდება ცნობიერი 

გადაწყვეტილებების მიღება. სწორედ ეს ნაწილი, რომელიც ამ 

პროცესშია ჩართული, სახის მარცხენა ნაწილზე უფრო მეტ 

გავლენას ახდენს; ამიტომაა, რომ სახის მარცხენა მხარის 
ნაწილები უფრო მეტად მოძრაობენ. 

სახს ასიმეტრიაზე როგორც გარკვეულ ინდიკატორზე, 

შეიძლება ისიც ვთქვათ, რომ ის სხეა არავერბალურ ქცევებ- 
თან კომბინაციაში ტყუილის საუკეთესო მაჩვენებელია. მა- 

გალითად: როდესაც ინდივიდი ცრუობს, შინაგანი სტრესი 

გამოიწვეს თეალის დახამხამების მაჩვენებლის შეცვლას; 

კერძოდ, ერთი დასამხამებიდან რამდენიმე წამში ერთხელ, 

დახამხამება გაიზრდება ერთ ან ორ დახამხამებამდე წამში. 
შინაგანმა სტრესმა ასევე შეიძლება გამოიწვიოს თვალების 

ნორმალურზე “აუფრო მეტად გაფართოვებაა პირდაპირი 

თვალის კონტაქტისათეის თავის არიდება და სხვაგან ყურება 

ასევე შესაძლებელია, რომ ტყუილის მანიშნებელი იყოს. 

დ. ფსიქოლოგიური სიმპტომები. როდესაც ადამიანი ტყუილს 

ამბობს, მის სხეულში უამრავი ფსიქოლოგიური ცვლილება 
ხდება. ეს ცელილება მოიცავს ოფლიანობას, სახის კანის 

სიწითლეს ან სიფერმკრთალეს, პულსის აჩქარებას, ვენების 

გამოჩენას თავსე, კისერსა და ყელზე. გარდა ამისა, მშრალი 

პირი და ენა, აჩქარებული სუნთქვა ტუჩების კანკალიც 

ტყუილის მაჩვენებელია. დაკითხვის დროს ყველა ეს ინდიკა- 
ტორი დაფიქსირებული უნდა იყოს. 

ე. გადახრები მეტყველებაში. დაკითხვის დროს არის მომენ- 

ტები„ როდესაც ის, რაც დასაკითხმა თქვა, ნაკლებად 

მნიშვნელოვანია, ვიდრე ის, თუ როგორ თქვა. გადახრები 
მეტყველებაში მოიცავს ყველა იმ მახასიათებლებს, რაც ხმას 
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გააჩნია, სიტყვების გარდა. როდესაც კარგად არის გაანალ- 
იზებული ვარიაციები, მომდევნო მახასიათებლებს შე'ეძლიათ 

ტყუილის მაჩვენებლის როლი ითამაშონ: 

. სმის სიმაღლე; 

. მეტყველების სიჩქარე; 

. სმის ჟღერადობის ხარისხი; 

· სპეციალური ვოკალიზაცია – ანუ ტირილი, სიცილი, 

ასევე ისეთი მომენტები, როგორიც არის ხმის კანკალი, 
ენის დაბმა; 

5. სივრცის შემვსებები – „უჰ“, „ოჰ“, „აჰ“და სხვა. 

2 
ს 

სა
 

> 

ყოველივე ამას კი იწვევს თვითკონტროლის დაკარგვა. როდე- 
საც დასაკითხები ცრუობენ, ისინი ნაკლებად მჭერმეტყველე- 

ბენ. მათი პასუხები ნაკლებად სარწმუნოა, უფრო ვრცელია 

და სივრცის მეტ შემესებებს საჭიროებენ. ასევე ხშირია 
გამეორებული ფრაზებიც. 

მოფიქრებული ტყუილი ასევე იწვევს სუბიექტის მომატებულ 

ნევროსულობას. ეს ნევროსულობა კი განაპირობებს საუბრის 

მაღალ ტონს, მეტყველების დაბალ სიჩქარეს, მეტ დაყოვნებას 

კითხვასა და პასუხს შორის, ასევე თავისუფალი ინფორმა- 

ციის ნაკლებობას. მაგრამ უნდა აღინიშნოს, რომ არსებობს 

გამონაკლისებიც. მაგალითად, ადამიანები, რომლებიც ალკო- 

ჰოლური ან ნარკოტიკული საშუალებების ზემოქმედების ქეეშ 

იმყოფებიან. პროფესიონალი დამნაშავეები შესაძლოა არ გა- 

მოხატავდნენ ნორმალურ (ჩვეულებრივ) არავერბალურ ქცევას. 

ვ. დაკითხვის ხელმძღვანელობა. წლების მანძილ“სე შეიქმნა 

არაერთი ტაქტიკა და წესი იმისათვის, რომ დამკითხავები 

წარმატებით გაძლოლოდნენ საქმეს და ჩაეტარებინათ და- 

კითხვა. მთავარი კი მაინც ისაა, რომ იგი კარგად უნდა იც- 

ნობდეს საქმეს, რომლის მონაწილესაც დაკითხავს და სანამ 
სუბიექტი მეგობრულად არ განეწყობა დაკითხვა უნდა ჩა- 

ტარდეს მისთვის უჩვეულო გარემოში. მიზანშეწონილია ეს 

იყოს პატარა ოთახი ფანჯრებით. ასევე აუცილებელია, რომ 

ოთახიდან გატანილი იყოს ყველა ის საგანი, რომელმაც, 
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შესაძლოა, ყურადღება გაუფანტოს დასაკითხს (მაგალითად, 
სურათები). დასაკითხისა და დამკითხავის სკამები პირისპირ 

უნდა იდგეს დაკითხვა 4 საათზე მეტ ხანს არ უნდა 
გაგრძელდეს. დაშვებულია დღის განმავლობაში პირის რამ- 

დენჯერმე დაკითხვა, დასასვენებლად არანაკლებ ერთსაათი- 

ანი პაუზებით. ამასთან, დაკითხვის საერთო ხანგრძლივობა 
დღის განმავლობაში 8 საათს არ უნდა აღემატებოდეს (სსსკ 

მუხლი 302). 

დაკითხვის არავერბალურ კომუნიკაციაში უკეთ გარკვევის 

მიზნით, დამკითხავი იწყებს უბრალო საუბარს. ეს ეხმარება 

მას ფსიქოლოგიური კონტაქტის დამყარებასა და პიროვნების 

მართალი „სხეულის ენის“ გაგებაში. შემდეგ დამკითხავმა 

კონცენტრაცია პირის ვერბალურ ქცევაზე უნდა გადაიტანოს. 

დააკეირდეს ჟესტებს, სახის გამომეტყველებას, სხეულის პო- 

ზას და იმავდროულად დასაკითხის სიტყვებს უნდა უსმინოს. 

აუცილებელია აღვნიშნოთ, რომ ეს დაკვირვებები ჭსოგადი 

ხასიათისაა. სანამ დამკითხავი გადაწყვეტს პასუხი სიმართ- 

ლეა, თუ სიცრუე, მან უპირველეს ყოვლისა უნდა იცოდეს იმ 

არავერბალური ქცევის თავისებურებების შესახებ, რომელიც 

დასაკითხის ჭეშმარიტად მართალ პასუხებს ახლაეს. ეს 
შესაძლებლობას აძლე>ვს დამკითხავს, რომ დასაკითხის ყველა 

პასუხი სწორად შეაფასოს. 

ზ%. პოლო თქმა. საერთოდ, ადამიანები სიმართლის თქმისას 

ნაკლებად ღელავენ. მაგრამ, როდესაც ცრუობენ მათი გონება 

და სხეული გამოსცემენ უნებურ სიგნალებს, რომელთა აღმო- 

ჩენისა და სწორი ინტერპრეტაციის საფუძველზეც შეგვიძლია 

ტყუილის განსაზღვრა. არავერბალური ქცევის „ენა რთული 

და დინამიკურია. მართალია დიდი დრო, მონდომება და ძალ- 
ისხმევა სჭირდება იმას, რომ პროფესიულ დონეზე იქნას აყვა» 

ნილი არავერბალური ქცევის „კითხვის“ ტექნიკა, მაგრამ მიგ- 

ვაჩნია რომ ამისათვის გაწეული ხარჯები ნამდვილად 

კეთილგონივრული და ღირებულია. ამავე დროს აუცილებე- 

ლია სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსის ყველა 

მოთხოვნის გათვალისწინება. 
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თავი III. 
ეჭვმიტანილისა და ბრალდებულის 

დაკითხვის მეთოდები ლა თავისებურებანი 

§ 1. მონაცემები მსოფლიო პრაქტიკიდან (აშშ) 

1.1. „მირანდას“ გაფრთხილება 

ამერიკის შეერთებულ შტატებში არის კარგად ცჩობილი ე.წ. 

„მირანდა“ გაცრთსილება რომელიც იცაეს ბრალდე- 
ბულებისა და ეჯვმიტანილების უფლებებს. აშშ “"უსენაგსმა 

სასამართლომ დაადგინა სამართლის ნორმა, რომელსაც 

შეეძლო არსებითი გაქლენა მოეხდინა სამართალდამცავი ორ- 

განოების მიერ დაპატიმრებულთა დაკითხვის ფორმაზე. კერ- 

ძოდ სასამართლომ სამართალდამცავებს შეუსღუდა 
შმესაძლებლიბა განეგრძოთ დაპატიმრებულის დაკითხვა მას 

შემდეგ. რაც ის დამცველის დასწრებას მოითხოვდა. ასევე 

განვიხილავთ ე.წ. „მინნიკის“ გადაწყვეტილებას და მისი გავ- 

ლენის განსაზღვრას, რაც ლღამკითხავებს სთავაზობს ლე- 

გიტიმურ საფეხურებს, რათა შეილონ შეხღუდონ გარკეეული 

უარყოფითი ეფექტი დანაშაულთა გამოძიებისას. ეს ყოველივე 

მოგეცემს საშუალებას გავეცნოთ მსოყლიო პრაქტიკაში 

გავრცელებულ. კანონით გათვალისწინებულ, გარკვეულ 
ქმედებებს, რათა შემდგომში გავითვალისწინოთ იგი ჩვენს 

თეორიასა და პრაქტიკაში. 

აშშ კონსტიტუციის მესუთე შესწორების ნაწილში ვკითხუ- 

ლობთ: „არც ერთი ადამიანი.. არ შეიძლება ვაიძულოთ, რომ 

იყოს მოწმე საკუთარი თავის წინააღმდებ, ნებისმიერი დანა- 

შაულის საქმის დროს... პოლიციის მიერ დაპატიმრებულის 

დაკითხვის დროს, იქმნება ისეთი ფსიქოლოგიური იძულებითი 

ატმოსფერო, რომელიც პირდაპირ ეწინააღმდეგება კონსტი- 
ტუციის მეხუთე შესწორებას. 

სხვა სიტყვებით რომ ვთქვათ, დაკავებული პიროვნება, რო- 
მელსაც პოლიცია ჰკითხავს, თავს ვალდებულად გრძნობს, 

ანუ ვარდება იძულებით გარემოში, რათა უპასუხოს დამ- 
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კითხავის შეკითხეებს. ეს ეალდებულება, რომელიც დაპატიმ- 

რებულის დაკითხეის შედეგია, ეწინააღმდეგება აშშ კონსტი- 

ტუციის მეხუთე შესწორებას ინკრიმინირების საკითხში. ამი- 

ტომ 1966 წელს უჭენაესმა სასამართლომ შექმნა „მირანდას“ 

გაფრთხილება იმისათვის, რომ დაპატიმრებულთა დაკითხვის 

დროს შეამციროს ეალდებულების ხარისხი და მოითხოეოს, 

რომ ეს გაფრთხილება მიეცეს ყველა დაპატიმრებულ დასა- 
კითხს. ამ გაფრთხილებას აქვს კავშირი გარკვეულ ისტორი- 

ასთან და მოვლენებთან, რასაც გზადაგზა განვიხილავთ. 

მოსაზრება იმის შესახებ, რომ მთავრობამ არ უნდა აიძულოს 

პიროვნება ჩადენილი დანაშაულის აღიარებაში, წარმოიშვა 

ინგლისში XVI საუკუნეში. იმ დროისათვის, ხალხმა დაიწყი 

1487 წელს ჩამოყალიბებული ბრიტანული სასამართლოს (518 

Cიგიხი) წინააღმდეგ გამოსვლა. სასამართლოს “ოუფლება 

ჰქონდა აღიარების მისაღებად ეჭვმიტანილების წამებისა, ის- 

ინი იძლეოდნენ ფიცს, რომ უპასუხებდნენ ყველა კითხვას, 

ამასთან ისეთსაც რომელებიც მათ დამნაშავეობას გა- 
მოააშკარავებდა. 1641 წელს ამ სასამართლოს გაუქმების შემ- 

დეგ, ინგლისის კანონი ითვალისწინებდა პრივილეგირებულ 

უფლებას თვითაღიარების წინააღმდეგ რაც “შემდგომში 

გადაიღო ამერიკის კოლონიებმა და შეტანილ იქნა (8II1 იL 

ოთ) კონსტიტუციის პირველ ათ შესწორებაში. კერძოდ, 
როგორც დასაწყისში აღენიშნეთ, მეხუთე შესწორება იძლევა 

ინფორმაციას, რომ არც ერთ კრიმინალურ საქმეში პიროვნება 

არ შეიძლება იყოს მოწმე საკუთარი თავის წინააღმდეგ. (43. 
ბქ.109). 

მიუხედავად ასეთი გარანტიებისა, 1930 წელს ჩატარებულმა 

კვლევებმა აჩვენა, რომ ეჭვმიტანილებისგან ინფორმაციის მის- 
აღებად პოლიციაში სშირად იყენებდნენ ძალას, მუქარას. ცრუ 

დაპირებებს - უფრო ნაკლებად. ასევე 1960-იანი წლებში გა- 
მოიყენებოდა ფსიქოლოგიური იძულებები ოჯახთან და ახ- 
ლობლებთან ურთიერთობების საკითხებზე ასევე ეჭემი- 

ტანილის შეუსვენებლივ დაკითხვის ტაქტიკა და მათი ასეთი 

გზით დაღლა, მოტყუება და ა.შ ყოველივე ამას მოჰყვა ეჭ- 
ვმიტანილებისს “უფლებების დასაცავად “შექმნილი გადაწე- 
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ვეტილებები, კერძოდ 1963 წელს “უზენაესმა სასამართლომ 

მიილო მეექვსე შესწორება, რომელიც გულისხმობს ფინან- 

სურად გაჭირვებული ეჯვმიტანილისათვის, მთავრობის მიერ, 
ადვოკატით უზრუნეელყოფას. მომდევნო 1964 წელს სასამართ- 

ლომ დაადგინა რომ ეჭვმიტანილს უფლება აქვს ადვოკატი 

ჰყავდეს პოლიციაში დაკითხვისას და ბოლოს, 1966 წელს 

უმაღლესმა სასამართლომ მოახდინა ეჭვმიტანილის დასაცავი 

საჭირო გაფრთხილებების ფორმულირება და მოითხოვა, რომ 
ეს გაფრთხილება მისცემოდა ყველა პიროვნებას, რომელიც 

„დაკავებული ან სხვაგეარად შესღუდული იყო თავისუფალ 

მოქმედებაში“. 

ნებისმიერი დაკითხვისას, დამკითხავმა, ეჭემიტანილი “უნდა 

გააფრთხილოს: 

), თქვენ გაქვთ დუმილის შენარჩუნებისა და კითხვებზე 

პასუხის გაცემაზე უარის თქმის უფლება. 
2. ყოველივე, რასაც თქვენ იტყვით შეიძლება გამოყენებული 

იქნას თქვენს წინააღმდეგ სასამართლოში. 

3. თქვენ გაქვთ უფლება შეხვდეთ ადვოკატს, ვიდრე იტყო- 
დეთ რამეს და დაასწროთ იგი ყველა დაკითხვას ახლაც 

და მომავალშიც. 

4. თუ თქვენ არ გაქვთ ადეოკატის აყეანის საშუალება, 

თქვენი სურვილით იგი შეიძლება დაგენიშნოთ სახელმწი- 

ფოს ხარჯზე. 

5. თუკი ახლა გადაწყვეტთ, უპასუხოთ კითხვებს დამცველის 

გარეშე, თქვენ მაინც ინარჩუნებთ უფლებას მომავალში 

უარი თქვათ თქვენს მიერ გაცემულ პასუხებზე. 

6. თუ თქვენ არ გესმით სახელმწიფო ენა, თქვენ უფლება 

გაქვთ მოითხოვოთ უფასო თარჯიმანი. 

ეჭემიტანილებმა შეიძლება უარი თქვან, ან თავი შეიკავონ ამ 

უფლებების გამოყენებაზე, მაგრამ მხოლოდ და მხოლოდ იმ 

შემთხვევაში, თუ იციან ამ უფლებების შესახებ გააზრებუ- 
ლად. იმ შემთხვევაში, თუ პოლიციამ ან დამკითხაემა ეჭემი- 

ტანილს არ მისცა სათანადო გაფრთხილება მისი უფლებების 

შესახებ, პროკურატურას არა აქვს უფლება, ასეთი ჩვენება 
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გამოიყენოს ეჭვმიტანილის წინააღმდეგ. 

ამ გაფრთხილებას „მირანდას“ გაფრთხილება დაერქვა. გარე- 
მოება, რომელმაც მას სახელი მისცა, ეხებოდა 23 წლის სატ- 

ვირთო მანქანის მძლოლს, ვინმე ერნესტო მირანდას, რო- 

მელიც დაკავებული იყო გატაცებისა და გაუპატიურების 

ბრალდებით. 1963 წელს მისი ორსაათიანი დაკითხვის შემდეგ, 

ერნესტო მირანდამ აღიარა დანაშაული. ამ შემთხვევამდე, პო- 

ლიციაში მიღებული ყველა ჩეენება ითვლებოდა ნებაყოფლო- 

ბითად და გამოიყენებოდა სასამართლოში. პოლიციაში იგი 

არ გაუფრთხილებიათ მისი უფლებების შესახებ. ერნესტო 

მირანდა სასამართლომ დამნაშავედ ცნო და მიუსაჯა 20-დან 

30-წლამდე პატიმრობა მაგრამ მოგვიანებით, მისმა ადვო- 

კატებმა მოითხოვეს აპელაცია, გააპროტესტეს განაჩენი იმის 

გამო რომ კონსტიტუციის მეხუთე დამატება რომელიც 

იცავდა ეჭვმიტანილს დანაშაულის თვითაღიარებისაგან, გაერ- 

თიანებული იყო მეექვსე შესწორებასთან, რომელიც უზრუჩნვე- 

ლყოფდა მას ადვოკატით. I966 წელს უზენაესმა სასამართ- 

ლომ ერნესტო მირანდას დაუნიშნა ახალი მოსმენა და მო- 

სამართლე ერლ უორენმა ეს შესწორება პირველმა გამოიყენა, 

რაც ცნობილი გახდა, როგორც „მირანდას უფლებები“. სა- 
სამართლომ შეცვალა განაჩენი, უორენმა დაწერა სასამართ- 

ლოს უმრავლესობის აზრი, რომ ერნესტო მირანდას ჩვენებები 

არ იყო „ნებაყოფლობითი“. დამთრგუნველი გარემოება, რო- 

მელსაც ადგილი ჰქონდა პოლიციაში დაკითხვისას, ქმნიდა 

დანაშაულის აღიარების პირობას, აქედან გამომდინარე უო- 

რენმა დაასკენა, რომ: „თუ არ შეიქმნება ეჭემიტანილის ადეკ- 
ვატური დამცავი პირობები „ არც ერთი აღიარება არ 

შეიძლება ჩაითვალოს თავისუფალი ნების პროდუქტად“. ამის 

შემდეგ, სასამართლომ მოახდინა „მირანდას“ გაფრთხილების 

ფორმულირება, რაც ზემოთ იყო განხილული '(123) 

თუ „მირანდას გაფრთხილების შემდეგ დასაკითხი გამოი- 

ყენებს მინიჭებულ უფლებას (დუმილის უფლება, დამცველის 
უფლება), ეს “უკვეე კანონის იმპერატიული მოთხოვნაა, რომ 

დაკითხვა უმალვე უნდა შეწყდეს. 
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როდესაც დასაკითხი დუმილის უფლებას იყენებს, დაკითხვის 

ხელახლა გაგრძელდება დასაშვებად ითვლება თუ: I. დროის 

გარკეეულმა პერიოდმა განვლო (გააზრების, მოფიქრების) ან 
2. დაკითხვის განახლება ხდება ეჭვმიტანილის ინიციატივით. 

ამ ორივე შემთხვევაში დასაკითხს კვლაე უნდა წარუდგინონ 

„მირანდას გაფრთხილება და ჰკითხონ აცხადებს თუ არა 

მასზე უარს. მაგრამ, როდესაც დასაკითხი უბრალოდ დროს 

კი არა დამცველის დახმარებას ითხოვს, ეს მოთხოვნა აუ- 

ცილებლად უნდა დაკმაყოფილდეს და დაკითხეა უნდა გადაი- 
დოს მანამ, სანამ დასაკითხი დამცველისაგან არ მიიღებს 
კონსულტაციას, ან არ დაასწრებს მას დაკითხვასე. ამ დროს 

არა აქვს მნიშვნელობა იმას, ადრე ჰქონდა თუ არა კონსულ- 

ტაციები დამცველთან. ეს ეხება როგორც ეჭემიტანილებს 

ასევე დაპატიმრებულებს. 

12. „მინნიკის“ გადაწყვეტილება 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, აშშ სასამართლო ხელისუფლებაში 

მოხდა არსებითი გარდატეხა, რაც „მირანდას“ გაფრთხილე- 

ბით არის ცნობილი. ეს თავი ეხება ბრალდებულის დაკითხ- 
ვეის ე.წ. „მინნიკის“ გადაწყვეტილებას, მის გავლენას სამარ- 

თალდამცავ სისტემაზე და ასევე დამკითხავებს სთავასობს 

ლეგიტიმურ საფეხურებს რათა შესღუდონ დაკითხვის 

ზოგიერთი უარყოფითი ეფექტი დანაშაულთა გამოძიებისას. 

ეს ყოველივე მსოფლიო პრაქტიკაში გავრცელებული, კანონით 

გათვალისწინებული გარკვეული ქმედებების გაცნობის საშუ- 

ალებას იძლევა, რათა შემდგომში გათვალისწინებულ იქნას 

პრაქტიკაში. 

მოვიყვანოთ მაგალითი: 

რობერტ მინნიკი და ჯეიმს დიაზი გაიქცნენ მისისიპის შტა- 

ტის კლარკ ქაუნთის ციხიდან და დაიწყეს მოსახლეობის 
ძარცვა. ციხიდან გაქცეულებმა ისარგებლეს ერთ-ერთ სახ- 

ლში ნაპოვნი იარაღით, მოკლეს სახლის ორი მობინადრე და 

შემთხვევის ადგილიდან მიიმალნენ მოპარული მანქანით. მინ- 
ნიკი ოთხი თვის შემდეგ დააპატიმრეს კალიფორნიაში. (123) 
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მისი დაკავების შემდეგ გამოძიების ფედერალური ბიუროს 

ორმა აგენტმა გამოკითხა იგი, განუმარტა მისთეის მინიჯე- 

ბული უფლებების არსი, რომელსაც აშშ-ში ,,მირანდას“ 

გაფრთხილება ჰქვია. მიუხედავად იმისა, რომ ამ უფლებების 

გამოყენებაზე “უარის წერილობით მიცემა უარყო, მინნიკი 

მაინც დათანხმდა ეპასუხა ზოგიერთი შეკითხვისათვის. გა- 

მოკითხვის პროცესში მან რამოდენიმე მაინკრიმინირებელი 

განცხადება გააკეთა, რის შემდეგაც განაცხადა, რომ სრულ 

ჩვენებას მხოლოდ დამცველთან კონსულტაციის შემდეგ მი- 

ცემდა. იმის გამო, რომ მინიკმა გამოიყენა თავისი უფლება 

აეყვანა დამცველი, აგენტებმა უმალვე შეწყვიტეს დაკითხვა. 

გამოძიების ფედერალური ბიუროს აგენტებთან დაკითხვის 

შემდეგ, მინნიკი შეხედა დამცველს. სამი დღის შემდეგ, 

მისისიპიდან ჩამოვიდა კლარე ქაუნთის შერიფი ჯ.ს. დენჰამი, 

რომელსაც სურდა გამოეკითხა მინნიკი. მიუხედავად იმისა, 

რომ მინიკმა კვლავ უარი განაცხადა წერილობით უარეყო 

„მირანდით” მინიჭებული უფლებები, ის მაინც დაეთანხმა 

ესაუბრა შერიფთან6 გამოკითხვის დროს მინნიკის მიერ 

გაკეთებულმა განცხადებებმა საფუძველი დაუდო მის პასუხ- 

ისგებაში, მკვლელობაში ბრალდებულად მიცემის საკითხს. 

სასამართლო პროცესზე მინიკმა უარყო დენჰამისათვის მიცე- 

მული ჩვენება, მაგრამ სასამართლომ ეს არ გაითვალისწინა 

და სიკვდილით დასჯა შეუფარდა მას შემდეგ, რაც ბრალდე- 

ბულად იქნა ცნობილი ორი ადამიანის განზრას მკელელო- 

ბაში. გადაწყვეტილება გასაჩივრებულ იქნა მისისიპის შტატის 

უმაღლეს სასამართლოში და იგი უცელელად დარჩა. თუმცა 

შემდგომ აშშ უზენაესმა სასამართლომ შეცვალა ეს გადაწყვ- 

ვეტილება. 

მინნიკის მცდელობას, უარეყო დენჰამისათვის მიცემული ჩვე- 

ნება, საფუძელად ედო აშშ კონსტიტუციის მეხუთე დამატება. 

გამოიყენა მან დამცველის აყვანის უფლება გამოძიების ფედ- 

ერალური ბიუროს (გფბ-ს) აგენტებთან საუბრისას, დენჰამმა 

მას ხელახლა არ განუმარტა ამ უფლებების არსი და ის დამ- 

ცველის გარეშე დაკითხა სწორედ ამიტომ უზენაესმა სა- 
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სამართლომ ეს დასაკითხისათვის „მირანდათი“ მინიჭებული 
უფლებების დარღვევად აღიარა და მისი ჩვენებაც მტკიცებუ- 
ლობის არ მქონედ ჩათვალა. 

აქედან გამომდინარე სამართალდამცავები არაუფვლე- 

ბამოსილნი არიან დაკითხონ დაპატიმრებული, ბრალდებული 
პირი, რომელმაც დამცველი მოითხოვა მანამდე, სანამ ეჭემი- 

ტანილის დამცველი არ გამოცხადდება ან ეჭემიტანილი აზრს 

არ შეიცვლის და თავისი ინიციატივით გააგრძელებს დაკითხ- 

ვას. იმის გამო, რომ პირველი ალტერნატივა უსიამოვნოა, 
ხოლო მეორე უმეტესად არარეალური, დაპატიმრებულის და- 
კითხვის სწრაფად განახლება იშვიათად ხდება. 

მართალია „მინნიკის“ საქმესთან დაკავშირებით აშშ უზენაესი 

სასამართლოს გადაწყვეტილებაში პირდაპირ არ იყო მითითე- 

ბული აღნიშნული წესის ნებისმიერი სისხლის სამართლის 

დანაშაულის გამოძიებისას გამოყენების შესახებ, მაგრამ აუ- 

ცილებელია აღვნიშნოთ, რომ ის ყველა შემთხვევაში გა- 

მომძიებელმა უნდა გაითვალისწინოს ხელახალი დაკითხვისას. 

თუკი დაპატიმრებული ერთხელ მაინც მოითხოვს დამცველს, 

მისი ეს მოთხოვნა ძალაში რჩება მთელი პატიმრობის მან- 

ძილზე. როგორც ვნახეთ, აშშ სამართალდამცავი სისტემა 

ძირითადად აგებულია „მირანდასა“ და „მინნიკის“ საქმეებზე, 

რომლებმაკ ფასდაუდებელი სამსახური გაუწია, როგორც 

მოქალაქეებს, ასევე სამართალდამცავი ორგანოების 

თანამშრომლებს. 

უნდა აღინიშნოს სისხლისსამართალწარმოებაზე საერთაშო- 
რისო შეთანხმებების გავლენის როლი, რომელიც 

მნიშვნელოვანია ადამიანის უფლებების დაცვის თვალსაზ- 
რისით. აღნიშნული შეთანხმებების უმეტესობამ დიდი როლი 
შეასრულა დემოკრატიული ქვეყნების პროცესუალურ კა- 

ნონმდებლობაზე ამიტომ დაკავებული პირების, ეჭემი- 

ტანილის, ბრალდებულის დაკითხვის მეთოდების და ტაქტი- 

კური ხერხების შემუშავებისას ყურადღება უნდა მიექცეს 

საერთაშორისო ხასიათის საყოველთაო აღიარებულ პრინ- 

ციპულ დებულებებს. 
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კერძოდ: 

გაერთიანებული ერების (გაეროს) გენერალური ასამბლეის 

რეზოლუციას, „ადამიანის უფლებათა საყოველთაო დეკლარა- 

ცია“, მიღებულს 1948 წელის 10 დეკემბერს, (6) სადაც ხაზგას- 

მულია, რომ: ყოველ ადამიანს აქვს სიცოცხლის, თავისუ- 

ფლებისა და პირადი ხელშეუხებლობის უფლება (მუხლი მე- 

3), არავის მიმართ არ უნდა იყოს გამოყენებული წამება და 

სხვა სასტიკი, არაადამიანური და მისი ღირსების შემლახ- 

ეელი მოპყრობა და სასჯელი (მუხლი მე-5) არავის არ აქეს 

ადამიანის თვითნებური დაპატიმრების ან განდეენის უფლება 
(მუხლი მე-9). 

ადამიანის თავისუფლების ხელშეუხებლობას, დაკავებულისა 

და დაკავებულ პირთა უფლებების დაცეას, რომელიც ასახ- 

ულია ,ადამიანის უფლებათა და თავისუფლებათა დაცვის 

ევროპული კონვენციაში, მიღებულს რომში 1950 წელი 4 

ნოემბერს, აღნიშნულ კონვენციაში აღიარებულია: წამების 

აკრძალვა (მუხლი მე-3, პიროენების თავისუფლების ხელ- 

შეუხებლობა; პიროვნების დაკავებისა და დაპატიმრების ჰი- 

რობები, სასამართლოდან ბრძანების მიღება დაპატიმრებისა 

და დაკავების შემთხვევაში; უკანონო დაკავებისა და დაპატიმ- 

რების დროს კომპენსაციის მიღება (მუხლი მე-5), სამარ- 

თლიანი სასამართლოს მოთხოვნის უფლება (მუხლი მე-6), (4) 

დაკავებულ და დაპატიმრებულ პირთა უფლებების დაცვის 

საკითხს „საერთაშორისო პაქტში სამოქალაქო და პოლიტი- 

კურ უფლებათა შესახებ“ მიღებულს 1966 წლის 16 დეკემბერს. 

(9 აღნიშნულ პაქტში ხასგასმულია წამების დაუშვებლობა 

(მუხლი მე-7); პიროვნების თავისუფლებისა და პირადი ხელ- 
შეუხებლობის უფლება; დაკავებულისა და დაპატიმრებული- 

სათვის უფლებების განმარტება (მუხლი მე9); თავისუფალაღკ- 

ვეთილი პირისადმი ჰუმანური მოპყრობა (მუხლი მა-10); თანას- 
წორუფლებიანობა კანონისა და სასამართლოს წინაშე; გან- 

სასჯელის უფლებების შესახებ სასამართლოში საქმის განხ- 
ილვის დროს (მუხლი მე-14) და უდანაშაულობის პრეზუმციის 
შესახებ (მუხლი მე-15). 
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დაკავებულისა და დაპატიმრებულის მოპყრობის საკითხს, 

ჩამოყალიბებულს, „კონვენცია წამების, სხვა არაადამიანურ 

და ღირსების დამამცირებელი ქცევისა და დასჯის წი- 

ნააღმდეგ“, მიღებულს 1984 წლის 10 დეკემბერს. (10) 

დაკავებულთა და დაპატიმრებულ პირთა უფლებების დაცვა 
ჩამოყალიბებულია კოპენჰაგესს თათბირის დოკუმენტში 

„კონფერენცია ადამიანის განსომილების შესახებ ევროპის 

უსაფრთხოება და თანამშრომლობის შესახებ“, (კოპენჰაგენი 

1990ლ წლის 29 იენისი) ამ დოკუმენტში მითითებულია ადა- 

მიანის თავისუფლების დაცვაზე (5,7) კანონისა და სასამართ- 

ლოს წინაშე თანასწორუფლებიანობაზე (59); დაცეის 

უფლების შესახებ (5,10; მოსამართლეთა დამოუკიდებლობის 

თაობაზე (5,12);, დამცველის დამოუკიდებლობაზე (5,13); დაკავე- 
ბულისა და დაპატიმრებულის უფლებათა “შესახებ (5,15); 

საქმის სასამართლოში ლია სხდომაზე განხილვის თაობაზე 

(5,16);, უდანაშაულობის პრეზუმციის შესახებ (5,16). (2) 

აღნიშენას იმსახურებს აგრეთვე „პარიზის ქარტია ახალი ევ- 

როპისათვის“ მიღებული პარიზში 1990 წელს. ამ დოკუმენტში 

მითითებულია ადამიანის უფლებათა დაცვის აუცილებლო- 

ბასე„ უკანონო დაპატიმრების, წამების, მკაცრი, არაადა- 

მიანური და დამამცირებელი მოპყრობის აკრძალვის თაობაზე. 

(8) 

ადამიანის თავისუფლებათა და ხელშეუხებლობის უფლებათა 

და სასამართლო დამოუკიდებლობის დაცვის სფეროში გარკ- 

ეეული როლი ენიჭება მოსკოვის თათბირის დოკუმენტს 

„კონფერენციას ადამიანის განზომილებათა შესახებ ეეროპის 

უსაფრთხოება და თანამშრომლობის შესახებ, (მოსკოვი 

1991წლი) აღნიშნული დაკუმენტი აწესრიგებს მოსამართლეთა 

დამოუკიდებლობას; მოსამართლეზე ზეგავლენის მოხდენის 

დაუშვებლობას; მოსამართლის ხელშეუხებლობას; პიროვნების 
ხელშეუხებლობის დაცვას, დაკავებულისა და დაპატიმრე- 

ბული პირისადმი უფლებების განმარტებას მათთვის გასაგებ 

ენაზე„ დაკავებაზე და დაპატიმრებაზე სასამართლო კონ- 

ტროლს; დაცვის უფლების რეალურ განხორციელებას; 
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ბრალის აღიარების მიზნით იძულების დაუშვებლობას; წამე- 

ბისა და მკაცრი მოპყრობის აკრძალეას; დაცვის უფლებებისა 
და კომპენსაციის მიღებას. (|3) 

§ 2. ეჭვმიტანილის დაკითხვის პროცესუალური 

ღა ტაქტიკური თამისებურებანი 

მოწმეების და დაზარალებულების დაკითხვის ტაქტიკისაგან 

განსხეავებით ეჭვმიტანილისა და ბრალდებულის დაკითხვის 

ეფექტურობა, პირველ რიგში, დამოკიდებულია მის კარგად 
მომზადებასე თუ დაკითხვა წარმოებს მომზადების გარეშე, 

ის უმრავლეს შემთხეევაში არ იძლევა მოსალოდნელ შედეგს. 

გასათვალისწინებელია ისიც, რომ ასეთ შემთხვევებში დასა- 
კითხი პირებიც ემზადებიან ჩვენების მიცემისათვის. ბრალდე- 

ბულების შემთხვევაში, ისინი არაერთხელ განიხილავენ მო- 
მავალ დაკითხვას სხვა პატიმრებთან ერთად. ხანდახან კი 

მათთან ერთად აკეთებენ მის ინიცირებას. ამიტომ მით უფრო 

მნიშვნელოვანია დამკითხავის ყოველმხრივი მომზადება ჩვენე- 

ბის მიღებისათვის. 

პირვეელ რიგშიი აუცილებელ პირობას დაკითხვისთვის, 

(როგორც ყეელა სახის დაკითხვის წარმოებისას) წარ- 

მოადგენს საქმის მასალების ძირფესვიანი შესწავლა, დაკითხ- 

ვის გეგმის შედგენა, შესაბამისი დროის, ადგილის პირობების 

გამონახეა, უნდა განისაზღვროს, ვინ უნდა დაიკითხოს და ვის 

როლში (ეჭემიტანილის სახით თუ ბრალდებულის სახით) და 

რა ფაქტორების და გარემოებების დადგენა არის მოსალოდ- 

ნელი დაკითხვის შედეგად. 

საქმის მასალების შესწავლა აუცილებლად წინ უნდა უს- 
წრებდეს დაკითხვის პროცესს. თუ იგი მიმდინარეობს დაკითხ- 

ვის მსვლელობისას, ეს არ გამოეპარება ეჭემიტანილს და 
ბრალდებულს. მათ ექმნებათ შთაბეჭდილება საქმის გარშემო 
გამომძიებლის გაუთვითცნობიერებაზე რაც აუცილებლად 
იმოქმედებს საქმის მსვლელობაზე და მის შედეგებზე, განსა- 

კუთრებით კი ეჭემიტანილისა და ბრალდებულის დაკითხვის 

პროცესზე. 
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დამკითხავმა უნდა გააანალიზოს არსებული მტკიცებულებანი, 

რომელზე დაყრდნობითაც აპირებს დაკითხვის წარმართვას 
და დასაკითხი პირებისთვის მათ წარდგენას. 

საქმის მასალების შესწაელისას გამომძიებელი ვალდებულია 
მოიძიოს ყველა ის მონაცემი, რომლებიც მეტყველებენ ბრალ- 

დებულის დანაშაულზე - ყველა პირდაპირი და არაპირდაპირი 

მტკიცებულება. მის წინააღმდეგ შეაგროვოს ის მასალები, 

რომლებიც, თუმცა სრულყოფილად ჯერ არ არის მისაღები, 

მაგრამ თეითონ ბრალდებულის დაკითხვის შემდეგ უნდა გა- 

მოირკვეს. ამის გარდა უნდა აღნიშნოს ის მონაცემებიც, რომ- 

ლებიც ბრალდებულის სასარგებლოდ მეტყველებს. საქმის 

მასალების გარდა შესაძლებელია გათვალისწინებულ იქნას 

სხვა მონაცემებიც რომელთა გამოყენებაშიც დაკითხვა 
გახადოს უფრო შედეგიანი. 

ეჭემიტანილისა და ბრალდებულის დაკითხვამდე აუცილებლო- 

ბას წარმოადგენს მათზე ყოველგვარი ინფორმაციის 

შეგროვება, რისი გაგებაც შესაძლებელია ოპერატიული მა- 

სალებიდან, მათი მეზობლებისგან, ნათესავებისგან, მეგობრე- 

ბისგან, მასთან დაპირისპირებული პირებიდან. ასეთი სახის 

ინფორმაციის ქონა, მდგომარეობს მისი ბიოგრაფიული ცნობე- 

ბის მოგროვებაში (მათ შორის პროფესია, ნასამართლეობა): 

ცხოვრების წესი, თვისებები, განათლების დონე, მის მიერ 

ჩადენილი (უმნიშვნელო, მნიშვნელოვანი თუ ასეთი არსებობს) 

დანაშაულის მოტივები, და ყველაფერი ის, რაც შემდგომში 

დაეხმარება დამკითხავს, რათა სწორი შეხედულება ჩამოუვ- 

ალიბდეს ადამიანზე რომელიც მან უნდა დაკითხოს, მისი 

სუსტი და ძლიერი მხარეები შინაგანი დაპირისპირებით, 

ფსიქოლოგიური წინააღმდეგობის გაწევის შესაძლებლობებით, 

ან პირიქით გატეხილობით და სიცარიელით. 

დაკითხვისთვის მზადება გულისხმობს აგრეთვე დაკითხვის 
ადგილისა და დროის განსაზღვრას, ეს საკითხები განხ- 

ილული გვაქვს პირეელ თავში, დავამატებთ მხოლოდ იმას, 

რომ ეჭვმიტანილი უნდა დაიკითხოს არა უგვიანეს ოცდაოთხი 
საათისა, ბრალდებული კი მისთეის ბრალის წაყენების შემ- 
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დეგ თუ დაკითხვა ვერ მოხერხდა, ასეთი დაყოვნების 

მიზეზის შესახებ უნდა შედგეს ოქმი. 

საკითხის მეორე ჯგუფი, რომელიც უნდა გავითვალისწინოთ, 

განეკუთვნება იმ პირების განსაზღვრას, რომლებმაც უშუ- 

ალოდ მონაწილეობა უნდა მიიღონ დაკითხვის წარმოებაში. 

გარკვეულ წილად ეს საკითხებიც განხილული გვაქვს 
პირველ თავში. ამიტომ აღარ შევაჩერებთ მასზე ყურადღებას 

და დავამატებთ იმ შემთხევეევას როცა პროკურორი 
მონაწილეობს დაკითხვაში. 

დაკითხვაში რომელსაც აწარმოებს გამომძიებელი, პროკუ- 
რორის აქტიური ჩართვა ითვალისწინებს მის მიერ საქმის 

მასალების კარგ ცოდნასა და ყველაფერ იმას, რაზედაც 

ქილაპარაკეთ ზემოთ, მაგრამ წინასწარ უნდა იქნას გათეალ- 

ისწინებული მისი როლი დაკითხვისას, უნდა განისასღვროს 

მონაწილეობის ხასიათი და მოქმედების საზღვრები, საჭიროა 
შეთანხმება: ვინ როდის და როგორ კითხეებს დაუსეამს; ვინ 

დაიწყებს დაკითხეას; როგორ მტკიცებულებებს და ვინ როდის 

გამოიყენებს და ასე შემდეგ. გამომძიებელი და პროკურორი 

უნდა მონაწილეობდნენ შეთანხმებულად, მაშინ დასაკითხი 

აღმოჩნდება ორი დამკითხავის წინაშე, რომლებიც ერთმანეთს 

ეხმარებიან. ეს შეუქმნის დასაკითხს უფრო რთულ ფსიქოლო- 

გიურ პირობებს, რა დროსაც დიდი ყურადღება უნდა მიექცეს 

ტაქტიკური ხერხების სწორად გამოყენებას, მაგრამ არ უნდა 
დაუშვთ დასაკითხის პროცესუალური გარანტიების 

დარღვევა. (ამ შემთხვევაში შესაძლებელია განსაკუთრებული 

სიფრთხილით იქნას გამოყენებული ტაქტიკური ხერხი, რო- 

მელიც „კეთილი და ბოროტი დამკითხველის სახელითაა 

ცნობილი და რის განხილვასაკცკ “შეგნებულად აუარეთ 

გვერდი). 

2.L ეჯვმიტანილის დაკითხვის თავისებურებანი 
კონფლიქტურ სიტუაციებში 

კონფლიქტურ სიტუაციად შეიძლება მივიჩნიოთ ის მომენტი, 
როდესაკ სუბიექტს უმტკიცდება დანაშაული, მაგრამ არ 
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სურს მისი აღიარება და ნებისმიერი ხერხით ცდილობს თავის 

გამართლებას. 

როგორც “უკვე ბევრჯერ აღენიშნეთ, დაკითხვა წარმოადგენს 
იმ პიროენებისათვის კითხეების დასმის პროცესს, რომელიც 
გარკვეულწილად არის დაკავშირებული ჩადენილ დანაშაულე- 

თან. ამ დროს ხდება გამოძიების ხელთ არსებული ინფორმა- 
ციის შედარება დასაკითხის ჩვენებასთან. 

ეჭემიტანილის დაკითხვის მიჭანს წარმოადგენს: 

1. დადგინდეს სიმართლე, თუ როგორ მოხდა დანაშაული; 

2. ეჯვმიტანილისგან ბრალის აღიარება; 
3. გამოვლინდეს ფაქტი ჩადენილი დანაშაულის შესახებ 

(მეთოდები, გარემოებები), 
4. შეგროვდეს ისეთი ინფორმაცია, რომელიც გამომძიებელს 

შესაძლებლობას მისცემს, მივიდეს კონკრეტულ 

დასკვნამდე; 
5. შეგროვდეს ყველა ინფორმაცია, რომელიც სასამართლო 

პროცესისათვის იქნება საჭირო. 

დაკითხვის განმარტებიდან და ადრე განხილული საკითხე- 

ბიდან შეგვიძლია ჩამოვაყალიბოთ დაკითხვის ელემენტები 

კონფლიქტურ სიტუაციებში, რაც დაგვეხმარება შემდგომში 

ეჭემიტანილებისაგან სრული ინფორმაციის მიღებაში. 

ა. უჭვმიტანილის დამაჯერებლად დადანაშაულება, დანა- 

შაულში მხილება 

1 უნდა ეთქვას ეჭემიტანილს, რომ ის დაკავშირებულია 

დანაშაულთან; 
2. უნდა წარუდგეს ეჭემიტანილს საქმის მასალები, ფაქტები, 

პირდაპირი და ირიბი მტკიცებულობები, იმისათვის, რომ 

დარწმუნდეს წინააღმდეგობის გაწევის უაზრობაში; 

3. ყურადღება უნდა მიექცეს ეჭვმიტანილის რეაქციას. თუ ის 

უარყოფს დანაშაულთან კავშირს, კელავ განუცხადდეს, 
რომ ის მხილებულია, კვლაე დაადანაშაულეთ. თუ ეჭემი- 
ტანილი აღარ უარყოფს, ეს უკვე მაჩვენებელია იმისა, 
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რომ ის დამნაშავეა. 

ბ. ეჯვმიტანილის მხრიდან უარყოფის აღკვეთა 

2. 

3. 

საჭიროა შეწყდეს და აღკვეთოს ნებისმიერი დამატებითი 
უარყოფა, რომელსაც აპირებს ეჭვმიტანილი; 

დამნაშავის უარყოფა ასეთ დროს თანდათან შესუსტდება, 

ხოლო უდანაშაულოსი კი უფრო გაძლიერდება და მეტი 

გაბრაზებაც დაეტყობა; 

უნდა განუცხადდეს ეჭვმიტანილს, რომ ახლა მისი მოს- 
მენის დროა. 

გ- აღიარებისათვის მიზეზების წარდგენა 

1. 

2. 

3. 

4. 

საჭიროა დაესვას ეჭვმიტანილს “შეკითხვა, თუ რატომ 
ჩაიდინა დანაშაული; 

საჭიროა მიეცეს მისაღები მიზეზები, რათა აღიაროს სი- 
მართლე; 

მიზესის წარდგენა რაც მეტად ჰგაეს მონოლოგს, უკეთე- 

სია; 

მოცემულ შემთხვევაში მოთმინება, მდგრადობა და მჭერ- 

მეტყეელება წარმატების გასაღებია. 

დ. პროტესტის აღკვეთა 

1. 

2. 

1709 

პროტესტი არის ეჭვმიტანილის მიერ უდანაშაულობის 

გამოსატვის გამოყენებული ფორმა; 

პროტესტის ფორმას ჩვეულებრივ დამნაშავეები მიმარ- 

თავენ, ვინაიდან უარყოფა შედეგს არ იძლევა; 
.· ჩეეულებრივ პროტესტის ფორმას გააჩნია ფაქტიური სა- 

ფუძველი და ამიტომაც შესაძლებელია, რომ იგი გამო- 
ყენებულ იქნას ეჭემიტანილის მიერ თავის დასაცავად. 

ასე რომ, არ ეცადოთ მათ იგნორირებას, 

„,პროტესტები “უნდა გაერთიანდეს ჩამოყალიბებულ 
შესაძლო დანაშაულებრივ მისეზებთან, რათა ადვილი 

გახდეს ეჭემიტანილისაგან დანაშაულის აღიარება.



უჟ. ეჭემიტანილის გონებრივად უკანდახევის აღკვეთა 

1. 

2. 

3. 

უკანდახევა ხშირად გამოწვეულია უშედეგო უარყოფითა 
და პროტესტით; 

საჭიროების შემთხვევაში შესაძლებელია ეჯვმიტანილთან 

მიახლოვება და სახელით მიმართვა; 

აუცილებელია გულახდილობის გამოხატვა. 

ვ. ალქმის ნიშნებზე ყურადღების მიქცევა 

1. 

2. 

განსაკუთრებული ყურადღება უნდა მიექცეს აღქმის 
არავერბალურ ნიშნებს როგორებიცაა თავის ქნევა, 

სხეულის მოძრაობა, ცრემლების გამოჩენა თეალებზე, 

ბრალის აღიარების მიზესები, ანუ მოტივაცია დაიყვანება 

მოკლედ ეჭემიტანილისათვის გასაგებ იდეებამდე 

(ცნებებამდე); 

ზ. კარგი და ცუდი არჩევანი 

1. 

იმ 

ზოგი ეჭვმიტანილი ეთანხმება და მისაღებად მიაჩნია ის 
მიზეზები რომლებიც წარუდგინეს მას იმისათვის, რომ 

ეღიარებინა დანაშაული; 

ზოგი კი ბუნებით ეჭვიანია; 
დავუშვათ, რომ ეჭვმიტანილის ქმედებას უფრო კარგი არ- 

ჩევანი ედო საფუძვლად, ვიდრე ცუდი და ეს ცუდი 
შემთხეევითია; 
უნდა ეთხოვოს ეჭვმიტანილს, რომ მანაც დაადასტუროს 
ეს. 

თუ დაადასტურებს, იწყება ჩვენების მიღება. თუ უარყოფს, 
მაშინ უფრო მეტი დრო დაეთმობა დანაშაულის რაციონ- 

ალიზაციას, გადაბრალებასა და შემცირებას (#LM - ს) 

ანუ „გამართლების“ მექანიზმს და საუბარი უნდა 

გაგრძელდეს აღიარების მოტივაციაზე. (ამ საკითხს შემ- 

დგომში განვიხილავთ) 

22. წარმატებული დაკითხვის ხერხები 

ინფორმაციის მიღება, რომლის გაცემაც არ სურს დასა- 
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კითხს, დაკითხვის მთავარ მიზანს წარმოადგენს. წარმატებით 

ჩატარებულ დაკითხვას შედეგად მოსდევს ეჭვმიტანილის 

ბრალის აღიარება, ან მისგან იმის აღნიშვნა, რომ გარკეეულ- 
წილად მონაწილეობდა უკანონო ქმედებაში. თუმცა გამომძიე- 

ბლები ხშირ შემთხვევაში არ ფლობენ ამ კრიტიკულ ინფორ- 
მაციას რომელსაც საქმის წარმატებით გადაწყვეტა 

მოითხოვს. ხშირად დამნაშავე ეჭვმიტანილები გამომძიებლის 
ოთახს ისე ტოვებენ რომ “უმცირეს აღიარებასაც კი არ 

აკეთებენ. ხშირია შემთხვევები, როდესაც დაკითხვის შემდეგ 
გამომძიებლები ხვდებიან, რომ ეჭემიტანილმა მოატყუა. როდე- 

საც ასეთ სიტუაციას აქვს ადგილი, დამნაშავეები დაუს- 
ჯელები რჩებიან და კვლავ ეძლევათ საშუალება ჩაიდინონ 

დანაშაული და ამით ავნონ საზოგადოებას. 

დაკითხვის ასეთი ჩავარდნა მრავალმა მიზეზმა შეიძლება გა- 

მოიწვიოს ზოგიერთი მისესის წინასწარ განსაზღერა 

შესაძლებელია, ზოგიერთის კი - არა. თუმცა დამკითხავებს 

თავიანთი წარმატებულების სარისხის ამაღლება 

შეუძლიათ „ჩავარდნის“ არსებითი მახასიათებლებისა და გა- 

მოვლენილი ნიშნების შემცირების (მინიმუმამდე დაყვანის) 

გხით დაკითხვის წარმატებით გაძლოლისა და დას- 

რულებისათვის მთავარ კომპონენტებს წარმოადგენს: დაკითხ- 

ვის მომზადება, დამაჯერებელი არგუმენტების მოფიქრება, 

დაკითხვის გეგმის უშედგენა დასაკითხთან ნორმალური 

ურთიერთობის დამყარება, დაკითხვისათვის საკმარისი დროის 

გამოყოფა, დაკითხვის ადგილის შერჩევა და, რაც მთავარია, 

იმის შეგნება, რომ ერთი შეცდომის დაშვების გამო შესაძლე- 

ბელი იქნება დაკითხვის ჩავარდნა, მიუხედავად მასში ჩადე- 

ბული ძალისხმევისა. მართალია ეს ჩამონათვალი სრული და 

ამომწურავი არ არის, მაგრამ ამ ფაქტორების დახვეწას დამ- 
კითხავი წარმატებული დაკითხვისაკენ მიჰყავს. 

23. დაკითხვის მომზადება, ადგილი და გარემო 

დაკითხვის წარმატებით ჩატარებისათვის უმნიშვნელოვანეს 

ფაქტორს წარმოადგენს დაკითხვის მომზადება. მსგავსი სა– 

კითხები განხილული იქნა არაკონფლიქტურ სიტუაციებში 
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დაკითხვის დროს, ხოლო კონფლიქტურ სიტუაციებში დაკითხ- 
ვის მომზადება და გაძლოლა გარკვეულ საკითხებში შედარე- 
ბით განსხვავებული ხასიათის მატარებელია. მაშასადამე, მისი 

განხილვაც მეტნაკლებად განსხეავებული იქნება როგორც 

უკვე ვთქვით, ყველაზე ხშირად დაკითხვის ჩავარდნას იწვე>ვს 
მისი მოუმზადებლად ჩატარება. დაკითხეის მომსადების ელე- 

მენტებს შეადგენს დაკითხვის ადგილისა და დროის განსაზ- 

ღვრა, საქმის მასალების საფუძელიანი ცოდნა, დასაკითხი 

პიროვნებისა და პროცესუალური დოკუმენტების შევსების 

ცოდნა. 

გასათვალისწინებელია ისიც, რომ დაკითხვის დაწყებამდე 
გამომძიებლებმა წინასწარ უნდა მოაგვარონ ისეთი 

მნიშვნელოვანი დეტალები, რომლებიც ჩვენების ფიქსირებას 

ეხება. დაკითხვის პროცესში, დამკითხავი არ უნდა იყოს და- 

კავებული გარეშე მოქმედებებით, ისეთებით, როგორებიცაა 

აუდიო ან ვიდეო კასეტების შეცვლა, ქაღალდებისა და სხვა 

საწერი საშუალებების ძებნა. ასეთი მოქმედებები აღიზიანებს 
სუბიექტს, მათ უჩნდებათ იმის გრძნობა, რომ ისინი ნაკლებად 

მნიშენელოვანნი არიან, ვიდრე დაკითხვის პროცესი, რაც დი- 

დად ამცირებს დაკითხვის წარმატებით დამთავრების 

შესაძლებლობას. მიუხედავად იმისა, რომ დამკითხავები და- 

კითხვის პროცესს დღესდღეობით აღბეჭდავენ ვიდეო თუ აუ- 

დიო ფირებზე, მათ ასევე აუცილებლად უნდა მიიღონ ეჭემი- 

ტანილისაგან ხელმოწერილი წერილობითი ჩვენება, რომელიც 

სრულად აღწერს ძირითად ფაქტებს. უფრო მეტიც, თუ აუდიო 

ან ვიდეო ფირზე ჩაწერილი პროცესი მოულოდნელად 

უვარგისი გახდება, დაგერჩება დაწერილი ჩვენება, რომელიც 

სასამართლოში მტკიცებულების სახით განიხილება. 

წარმატებული დაკითხვა გულისხმობს, რომ გამომძიებლები 
აკონტროლებენ როგორც განსახილეელ საკითხებს, ასევე 

ფიზიკურ გარემოსაც. გამომძიებლები არ “უნდა წარუძღენენ 
დაკითხვას მანამ, სანამ არ ექნებათ სიმყუდროვისა და გარე- 

მოზე კონტროლის გარანტია. ყველასე კარგი ასეთ დროს 

არის პატარა, მყუდრო ოთახი, რომელიც დაცული იქნება 

ხმაურისაგან. დამკითხავები უნდა მოერიდონ ოთახებს დიდი 
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ფანჯრებით, ტელეფონით, სურათებით, საათითა და „სხვა 
ტექნიკური თუ ზოგადი მოხმარების საგნებით. ოთახი, რო- 

მელშიც ყურადღების გამფანტველი საგნები არ არის, დასა- 

კითხს აიძულებს უპასუხოს დასმულ შეკითხვებს და არ 

მოხდეს ყურადღების გადატანა სხეა საგნებსე. ასეთ ჯგარე- 

მოში მომკვლევისათვის უფრო მოსახერხებელია დასაკითხის 

ვერბალურ და არავერბალურ ქცევაზე დაკვირვება. აქედან 
გამომდინარე დამკითხავებმა ზუსტად იციან„ რომ დასა- 
კითხის მხრიდან გამოვლენილი ნიშნები გამოწეეული არ არის 
რაიმე სხვა გარეშე ფაქტორების ზეგავლენის გამო. დაკითხ- 

ვის შემდგომი სიტუაცია დამოკიდებულია შექმნილი გარემოს 
კონტროლზე, რომელიც ასევე დიდ გავლენას ახდენს დაკითხ- 

ვის წარმატებით ჩატარებასე თუ დამკითხავს არ შეუძლია 
ასეთი გარემოს შექმნა, მან დაკითხვა სხვა დროისათვის უნდა 

გადადოს ხშირად დაკითხვის წარმატებით ჩატარების 
მხოლოდ ერთი შესაძლებლობა არსებობს. ასეთი შესაძლე- 

ბლობის რისკის ქვეშ დაყენება გამომძიებლის სისუსტეზე 
მიუთითებს. 

24. საქმის მასალებისა და დასაკითხი პიროვნების 

ცოდნა 

საქმის მასალების საფუძელიანი ცოდნა ერთერთ უმთავრეს 
ფაქტორად რჩება დაკითხვის დროს, თუმცა ზოგიერთი 

ფაქტის ცოდნა სხვებთან შედარებით უფრო მნიშვნელოვანია 
და მით უმეტეს იმის „ცოდნა, თუ როგორ მოსდა დანაშაული. 

თუ გამომძიებელს შეუძლია ეჭვმიტანილს უთხრას, როგორ 

და რანაირად მოხდა დანაშაული, სუბიექტმა შესაძლოა დაას- 
ახელოს ის მიზესები, თუ რატომ მიიღო მონაწილეობა ინცი- 

დენტში და რა აკავშირებს მასთან. თუმცა გამომძიებლებმა 

სიფრთხილე უნდა გამოიჩინონ ამ ტაქტიკის გამოყენების 

დროს. როდესაც სუბიექტს დანაშაულის ფაქტებს უსახელე- 

ბენ დამკითხავები დარწმუნებულნი უნდა იყენენ„ რომ ეს 
ფაქტები სწორია,ცკ ისინი რისკავენ და წინააღმდეგ 

შემთხვევაში შესაძლოა დასაკითხის თვალში დაკარგონ ის 

დამაჯერებლობა, რომლითაც აქამდე გამოირჩეოდნენ, რადგან 
ასეთ შემთხვევაში დასაკითხი ხვდება, რომ დამკითხავმა 
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ფაქტები სრულად და ზუსტად არ იცის, რაც მას დაუსჯელო- 

ბის იმედს გაუძლიერებს. ყოველივე ზემოთქმულიდან გამომ- 
დინარე„ დასაკითხი პიროვნების უცოდინრობა დაკითხვის 
ჩავარდნისა და მისი წარუმატებლად დამთავრების გარკვეულ 

მიზესს წარმოადგენს. 

დასაკითხის გრძნობები, მიზნები და პიროვნული ღირებულე- 

ბები პირდაპირ ზემოქმედებს დაკითხეის წარმატებით ჩატარე- 

ბასე. ინდივიდები ხშირად აღიარების გადაწყვეტილებას იღე- 

ბენ მათი ემოციური მდგომარეობის საფუძველზე, ხოლო შემ- 
დეგ თავიანთი პოსიციით და ლოგიკური არჩევანის საშუალე- 

ბით. ამიტომ რაც “უფრო მეტი იციან დამკითხაეებმა დასა- 
კითხი პიროვნების შესახებ, ისინი უფრო მეტად ზრდიან და- 
კითხვის წარმატებით დამთავრების შესაძლებლობას. როდე- 
საც დამკითხავებმა იციან და ესმით დასაკითხის მიზნები, 

მისწრაფებები, პრობლემები, მათ უკეთ შეუძლიათ დაარწმუ- 

ნონ ის იმაში, რომ დანაშაულის აღიარება მათ ინტერესებში 

შედის. 

25V განსხვავება დაკითხვასა და გამოკითხვას 

შორის 

გამომძიებლებმა აუცილებლად უნდა გააცნობიერონ ამ ორ 

პროცესს შორის არსებული სხვაობა. გამოკითხვა ყოველთვის 

წინ უნდა უსწრებდეს დაკითხვას. გამოკითხვის დროს გა- 

მომძიებელმა უნდა გამოიკვლიოს ეჭვმიტანილი პიროვნება, 

შეიტყოს მისი მიზნების, განცდების, გრძნობების, შიშებისა 

და ა.შ. შესახებ. ამას ისინი შემდგომ გამოიყენებენ დაკითხვის 

მომზადებისა და მისი ჩატარების დროს. გამოკითხვა არ არის 

იძულებითი პროცესი, იგი თავისუფალ საუბარს ჰგავს, რომ- 

ლის დროსაც გამომძიებელი აკვირდება ეჭვმიტანილის ვერ- 
ბალურ და არავერბალურ ქცევას, ამყარებს მასთან 
ფსიქოლოგიურ კონტაქტს და წყვეტს, თუ როგორი მეთოდით 

უნდა დაკითხოს კონკრეტული პიროევნება (თუ ეჭვი გაუჩნდე- 

ბათ, რომ სუბიექტი შესაძლოა დაკავშირებული იყოს კანონ- 

საწინააღმდეგო ქმედებასთან), ან მიიღონ ინფორმაცია ახალ 
ფაქტებზე საქმის გარემოებებთან დაკავშირებით. 
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დაკითხვის დროს გამომძიებლები იყენებენ სხვადასხვა აპრო- 

ბირებულ ხერხებს არა მხოლოდ იმისათვის, რომ მიიღონ ინ- 

ფორმაცია, არამედ იმისთვის, რომ ეჭემიტანილები ფაქტების 

წინაშე დააყენონ გამოკითხვაში ლიდერობს დამკითხავი, 

ხოლო ეჭემიტანილი მას უბრალოდ მიჰყვება. გამომძიებლები 

ამ დროს არ აკეთებენ ჩანაწერებს, მათ მხოლოდ სურთ, რომ 

მიიღონ მართალი ჩეენებები და აღიარებები. გამოკითხვისას 
მოგონილი ინფორმაციის მოსმენა და იმავდროულად სწორი 

ჩვენების მიღების (ადა გამომძიებლებს აკარგვინებს ეჯემი- 

ტანილსზე ზემოქმედების უპირატესობას, რასაც ნაკლებად 
შეუძლია სარგებლობის მოტანა შემდგომი დაკითხვის დროს. 

გამოკითხვისას აუცილებელია დამაჯერებელი თემებისა და 
არგუმენტების შემუშავება რომელთა საშუალებითაც 
შესაძლებელია დავარწმუნოთ დასაკითხი, რომ სიმართლის 

თქმა აუცილებელია. გამოკითხვისას ასეთი თემებისა და არ- 

გუმენტების შემუშავების უგულებელყოფა მომავალში და- 
კითხვის ჩავარდნის ერთ – ერთ პირობას წარმოადგენს. 

ამის დასაძლევად და თავიდან ასაცილებლად სამი: მთავარი 
საშუალება არსებობს. 

პირველი არის გამოცდილება, რომელიც გამომძიებელს საკ- 
მაო რაოდენობით არგუმენტს აძლევს. რაც უფრო მეტ გა- 

მოკითხვას გასძღოლია გამომძიებელი, მით მეტი იდეების, არ- 

ბგუმენტებისა და თემების წამოჯრის შესაძლებლობა აქვს. 

მეორე არის დაკითხვისათვის მომზადება, რომელიც ჰპრობ- 

ლემის გადაჭრის საუკეთესო ხერხია. მომზადება საშუალებას 
აძლევს გამომძიებელს დაგეგმოს და წინასწარ განსაზღვროს 

ის არგუმენტები და თემები, რომლითაც იმუშავებს სუბიექტ- 

თან გამოკითხვისას. ჭეშმარიტი არგუმენტები და თემები შეუ- 

ფასებელ როლს თამაშობენ დაკითხვის წარმატებით ჩატარე- 

ბაში. ყოველივე ეს კი შეიცავს დანაშაულის საშიშროების 
შემცირებას დაზარალებულის დადანაშაულებას, ქცევის 
სამარცხვინოობის ხარისხის შემცირებას, ჩადენილი დანაშაუ- 
ლის გრძნობის ამაღლებასა და ეჭვმიტანილში მისთვის 
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უკეთესი შედეგის იმედის ჩასახვას. თუმცა, ეს უკანასკნელი 

გამომძიებელმა ისე არ უნდა გააკეთოს, რომ ეჭემიტაჩილს 
პასუხისმგებლობის შემსუბუქების იმედი გაუჩნდეს. ეს ეწი- 
ნააღმდეგება კანონს და შესაძლოა დადგეს შემდგომში მიღე- 

ბული ჩვენებისა თუ აღიარების ბათილად ცნობის საბაბი. 

სხვა ბეერი დანაშაული მოითხოვს ასეთი ან ამის მსგავსი 

თემების გამოყენებას. ყოველი კონკრეტული დანაშაულისათ- 

ეის უნდა შეირჩეს მისი შესაფერისი თემა და ეს ეჭვმი- 

ტანილის გამოკითხვისას უნდა მოხდეს. მაგალითად, ქურდო- 

ბის დროს შესაძლოა გამოვიყენოთ ისეთი თემა, როგორიცაა 

ბრძოლა არსებობის შენარჩუნებისათვის დაზარალებულთა 

დადანაშაულება, პროფესიულად ჩადენილი დანაშაულისათვის 

ეჭვმიტანილის ქება და ა. შ. 

მესამე, კარგი გამოკითხეის ჩატარება დაკითხვამდე და გა- 

მოკითხულის ძირითადი პასუხების ჩანიშვნა უკვე დაკითხვი- 

სას, შესაძლებლობას აძლევს გამომძიებელს, შეურიოს ისინი 

გამოკითხვის შემდეგ შემუშავებულ დასარწმუნებელ თემებსა 

და არგუმენტებს და ეს ყოველივე დაკითხვის დროსეე გააკე- 
თოს. იცის რა გამომძიებელმა თუ რა არის დასაკითხისათვის 

მთავარი, მას შეუძლია ეს ყოველივე შემდგომში თაეის სა- 

სარგებლოდ გამოიყენოს. 

ამ საფეხურების გაუვლელად მათ ყოველიეე ზემოთქმულის 

გაკეთება დაკითხვის დროს მოუწეეთ, რასაც დიდი დრო 

მიაქვს და დაკითხვა ჩავარდნისკენ მიჰყავს. 

გამომძიებლებს თემები და არგუმენტები მზად უნდა ჰქონდეთ 

და უნდა შეეძლოთ საქმის ფაქტებს დაუკავშირონ ისინი. თუ 

ყველა არგუმენტი და თემა ამომწურავად იქნა გამოყენებული, 

მაშინ, საჭიროების “შემთხვევაში, მათი გამოყენება შესაძლე- 
ბელი იქნება სხეა სიტყვებითა და მიმდევრობით. ეს პროცესი 

შესაძლოა საკმაოდ დიდხანს გაგრძელდეს. უფრო სწორად, 
უნდა გაგრძელდეს მანამ, სანამ არ მიეიღებთ აღიარებას. 

უნდა აღინიშნოს, რომ უფრო მეტი წარმატების მომტანია თე- 
მებისა და არგუმენტების მოხერხებულად წარმოჩენა, ასევე 

თუ ისინი შეიცავენ დაკითხვის მოცემულ ეტაპზე არსებულ 
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სპეციფიკური ნიშნებით აღჭურვილ ახალ თემებსა და არგუ- 

მენტებს. 

26. დაკითხვის გეგმის შედგენა 

დაკითხვის უფრო ეფექტურად ჩატარებას განაპირობებს მარ- 
ტივი, ოთხ ნაწილიანი გეგმა. 

ირველი – გამომძიებლები სუბიექტებსს იძულებით ან 

შეგნებულად აყენებენ იმ ფაქტების წინაშე, რომლებიც დანა- 

შაულს ეხება და ჩეეულებრივ ბრალს სდებენ მათ მასში 
მონაწილეობისათეის. საერთოდ სუბიექტები ამას უარყოფენ. 
შემდეგ გამომძიებელი იწყებს დასაკითხის შეჩერებას მაშინ, 

როდესაც იგი იწყებს უარყოფას. ამით ხელი უნდა შეუშალონ 

სუბიექტებს სიმართლის დამახინჯების ცდაში და ეს უნდა 

განმეორდეს ყოველთვის, როდესაც დასაკითხები დაიწყებენ 

ამბის დამახინჯებას. წინააღმდეგ შემთხვევაში შესაძლებელია 

დასაკითხმა შეძლოს თაეი აარიდოს დანაშაულში 

მონაწილეობის აღიარებას. 

მეორე – დასაკითხის უარყოფის შესაწყვეტად მეტად 

ეფექტური მეთოდია, როდესაც გამომძიებელი შეგნებულად 

უმეორებს დასაკითხს, რომ იგი დაკავშირებულია დანაშაულ- 

თან და მხოლოდ მისი ქცევის მოტივს ეკითხება. დასაკითხის 

დანაშაულთან კავშირზე ყურადღების გამახეილება შესაძლე- 

ბლობას გვაძლევს უფრო მეტი კონტროლი ვიქონიოთ და- 

კითხვის პროცესზე. ასეთ დროს შესაძლოა დასაკითხმა შეწვ- 

ვიტოს უარყოფა და გადავიდეს თავისი ქცე- 

ვის „გამართლებაზე“. ქცევაში ასეთმა ცვლილებამ გამომძიე- 

ბელს სტიმული “უნდა მისცეს, რადგან ასეთი ქცევა იმის 

მაჩვენებელია, რომ დაკითხვის პროცესი სწორად მიდის და ის 

პროგრესულია. 

მესამე საფეხურის დროს გამომძიებლები დასაკითხს წა- 
რუდგენენ თავიანთ თემებსა და არგუმენტებს. თუ დასაკითხი 
იწყებს უარყოფას, გამომძიებელმა უნდა აღკვეთოს ეს და 

გააგრძელოს არგუმენტების ჩამოყალიბება. ეს არგუმენტები 
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და თემები, მათი დახვეწილობა და დამაჯერებლობა და- 
მოკიდებულია გამომძიებლის გამოცდილება%სე, დაკეირვებუ- 

ლობაზე და პიროვნულ ცოდნაზე. სოგიერთი თემა უნიეერ- 
სალურია, ზოგი კი მხოლოდ ცალკეული დანაშაულისათვისაა 

განკუთვნილი. ნებისმიერ სწორად შერჩეულ თემას შეუძლია 

დასაკითხზსე მოახდინოს ემოციური ზეგავლენა. თემები არწმუ- 

ნებენ დასაკითხს თქეას სიმართლე, მიუხედავად შედეგებისა. 

თემებისა და არგუმენტების საფუძვლიანად მომზადების გა- 

რეშე დაკითხვები, როგორც წესი, წარუმატებლად მთავრდება. 

და ბოლოს, მეოთხე - როგორც კი დასაკითხი გამომძიებლის 

მხარეზე გადავა, მაგრამ მაინც საჭიროებს „პროეოცირებას“ 

იმისათვის, რომ სიმართლე თქვას, გამომძიებლებს შეუძლიათ 

დაუსვან მათ ალტერნატიული ან ღია კითხვები. ეს კითხვები 
შესაძლებლობას აძლევენ დასაკითხს აღიაროს ჩადენილი და 

თან არ დაკარგოს თავისი ღირსების გრძნობა. ალტერნატიულ 

კითხვაში იგულისხმება, როდესაც გამომძიებელი ეკითხება 

დასაკითხს მათ წინასწარ დაგეგმეს დანაშაული, თუ იმპულ- 

სურად ჩაიდინეს იგი, ანდა ნარკოტიკების შესაძენად ვინმე 

გაქურდეს თუ ოჯახის წევრები დაეხმარნენ პოზიტიური 

პასუხი ასეთ კითხეაზე დასაკითხის მხრიდან უკვე აღიარებაა. 

ასეთი გეგმის გამოყენება შესაძლებლობას აძლევს გამომძიე- 

ბელს მართოს დაკითხვის პროცესი და აკონტროლოს სიტუა- 

ცია. მას ასეეე დაკითხვის დროს აღიარებისა და დაკითხვის 

პროცესის წარმატებით დასრულებისაკენ მიეყავართ. 

27. დაკითხვის დროს კარგი ურთიერთობის 

დამყარება და საკმარისი დროის დათმობა 

გამომძიებლებს შესაძლებლობა აქვთ მნიშვნელოვან წარმატე- 

ბას მიაღწიონ დაკითხეის დროს, თუ გააცნობიერებენ, რომ 

დასაკითხები მაინც რჩებიან ცენტრალურ ფიგურებად და- 

კითხვაში და ისინი თავისი მნიშვნელობით აჭარბებენ თავად 
დაკითხვის გეგმას, თემებს, არგუმენტებსა და სხეა კომპონენ- 

ტებს. ინდივიდები ხშირად აღიარებენ დანაშაულს, მხოლოდ 

დამკითხავის პატივისცემისა და მათი ნდობის საფუძველზე 
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და არა სხვა მიზესების გამო. სწორედ ამიტომ დამკითხავი 
უნდა შეეცადოს დასაკითხთან კარგი “ურთიერთობა 
დაამყაროს ყეელაფერიი რაც დასაკითხსე და მასთან 
ურთიერთობასე მნიშვნელოვანი ჩანს, დაბეჯითებით შეგ- 

ვიძლია განვაცხადოთ, რომ დაკითხვის პროცესისათვის სა- 

სიანოა. უფრო მეტიც, გამომძიებლებმა მხედველობაში უნდა 

მიიღონ სოგიერთი პიროენული სპეციფიკური, კრიტიკული 

ელემენტი. ეს იმას არ ნიშნავს, რომ გამომძიებელი სიმპათიით 
განეწყოს დასაკითხის მიმართ. იგი "უნდა შეეცადოს სა- 

კითხებსს დასაკითხის თვალთახედვის მიხედვით მიუდგეს, 

იმსჯელოს მასთან და მოისმინოს მისი შეხედულებები 
სხვადასხვა მოვლენებთან დაკავშირებით “შემდეგ უნდა 

დაადგინოს, თუ რა თავისებურებები განაპირობებს ამა თუ იმ 

შეხედულებების არსებობას. ეს შეიძლება იყოს სქესი, კულ- 

ტურა, ეკონომიური მდგომარეობა და თავად პიროვნების 

მიზნები და მოთხოვნილებები. როდესაც გამომძიებელი გააც- 

ნობიერებს და გაიაზრებს ამ სხვაობას, დაკითხვა უფრო 

ეფექტური გახდება. 

გამომძიებლებს უნდა ახსოვდეთ, რომ დაკითხვის წარმატებით 

დასრულებას საკმაოდ დიდი დრო სჭირდება. ზოგიერთი ჩეე- 

ნებისა თუ აღიარების მიღება მალე ხერხდება, მაგრამ უმეტე- 

სობის - არა. საერთოდ, დაკითხვის დროს სწორი ჩვენების 
მიღების შანსი 25% -ით იზრდება ყოველ ერთ საათში. გა- 

მომძიებლები თავდაპირველად ერთ საათს უთმობენ დასა- 

კითხის შესწავლას, მასთან ფსიქოლოგიური კონტაქტის 

დამყარებას, დანაშაულზე მსჯელობას (დანაშაულის განხილ- 

ვას) ვერბალური და არავერბალური ნიშნების აღმოჩენას. 

ნახევარი ან ერთი საათის შემდეგ დაკითხვის შეჩერება, და- 

კითხვების 75% – ის ჩავარდნის, წარუმატებლად დამთავრების 

მისეზი ხდება. სიმართლის თქმაზე, ალიარებაზე დიდ გავლე- 
ნას ახდენს დასაკითხების ცხოვრებისეული წესებისა და 

კავშირების ცოდნა ეს პიროვნებები კრიტიკულ გადაწვე- 
ვეტილებებს იღებენ თავიანთი მისნების, მოთხოვნილებების, 

გრძნობების საფუძველზე და იმის მისედვით, თუ რა არგუმენ- 
ტები და ფაქტები წარუდგინეს მათ გამომძიებლებმა. ასეთი 

რთული პროცესის წარმატებით დასრულებისათვის საკმაოდ 
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დიდი დროა საჭირო. 

დაკითხვებზე ვარჯიში დიდად ზრდის დაკითხეის წარმატებით 

დამთავრების შესაძლებლობის ხარისხს ფორმალური გ. 
მოკითხვისა და დაკითხეის ცოდნა უძეირფასეს მასალას 
იძლევა დაკითხვის ტექნიკის დაუფლებისა დღა დახელოენე- 

ბისათვის. არც ერთ გამომძიებელს არ შესწევს უნარი წარ- 

მატებას მიაღწიოს ყველა დაკითხეაში მიუხედავად გა- 

მომძიებლის მონდომებისა დასაკითხთა 80% არ აღიარებს ჩა- 

დენილს. პროფესიონალი დამნაშავეები სწორედ ასეთ კატე- 

გორიაში შედიან. მათი მონაწილეობით დაკითხვების უმრავ- 
ლესობა გამომძიებლებისათვის საჭირო შედეგს ვერ იღებს. ეს 

დასაკითხები ხშირად რეციდივისტები არიან და კარგად იც- 
ნობენ სამართალწარმოების სისტემას. ისინი განსაკუთრებულ 
საშიშროებას წარმოადგენენ სასოგადოებისათვის და დაკითხ- 

ვის დროსაც ანტისოციალურ ქცევას მიმართავენ. ამიტომაც 

ასეთი სუბიექტების დაკითხვის დროს, რასაც შედეგი არ მოს- 

დეეს გამომძიებლების ძალისხმევის მიუხედავად, “უნდა 
გვახსოვდეს, რომ გული არ გავიტეხოთ და საკუთარ კომპჰე- 

ტენტურობაში ეჭვი არ შევიტანოთ, რადგან პროფესიონალ 

დამნაშავეთა დაკითხვა ყველაზე ხშირად ასეთი შედეგით 

სრულდება. 

როგორც უკვე აღენიშნეთ დაკითხეები წარუმატებლად 

მთავრდება უამრაეი მიზეზის გამო. გამოელენილი მიზეზების 
აღმოფხვრა და თავიდან აცილება შეამცირებს მათი ჩავარდ- 

ნის რაოდენობას. დაკითხვებისათვის ადეკვატური მომზადება 

ამისათვის ყეელასე საუკეთესო საშუალებაა ასევე დიდი 

მნიშენელობა აქვს მიღებულ ცოდნასა და დაგროვილ გა- 

მოცდილებას„ ყოველი დაკითხვის შემდეგ გამომძიებელმა 

უნდა დახვეწოს თავისი ხელოენება, რაც დაშვებული შეც- 

დომების გაცნობიერებისა და აღმოფხვრის საშუალებით უნდა 

მოხდეს. შეადგინეთ კარგად გააზრებული გეგმა და დაუთმეთ 

დაკითხვას საკმარისი დრო, რათა მიიღოთ პოზიტიური 

შედეგი. 

ყველა ზემო ჩამოთვლილ ელემენტს გამომძიებელმა დიდი



ყურადღება უნდა მიაქციოს, რადგან ეს ყველაფერი უმ- 

ნიშენელოვანეს როლს თამაშობს დაკითხვის წარმატებით 
დასრულებაში. ამ ფაქტორების სწორად გამოყენება დამნა- 

შავეებისაგან მიღებული აღიარების რიცხვს ზრდის. იმის 

გამო, რომ დაკითხვის წარუმატებლად დასრულება გაელენას 
ახდენს სამართალდამცაე სისტემაზე, გამომძიებლები ყველა- 

ნაირად უნდა ეცადონ, არ დაუშვან დაკითხვის ჩავარდნა. 

ადეკვატური ცოდნით, გაძლიერებული ყურადღებით, 

სიფრთხილითა და კარგად მოფიქრებული გეგმით აღჭურვილი 

გამომძიებელი შეიძლება იყოს წარმატებული დამკითხავი, რო- 

მელიც ეფექტურად გამოიძიებს საქმეებს და შეამცირებს 

გაუხსნელ დანაშაულთა რიცხეს, რომელიც მხოლოდ სამარ- 

თალდამცავ სისტემას კი არ აზიანებს, არამედ, იმ სა- 

ზოგადოებასაც, რომელიც კანონებს იცავს. 

2.8. ჩვენების ანალიზი 

ამ ნაწილში განხილვა დავიწყოთ კერძო მაგალითით, რო- 

მელიც საგამოძიებო პრაქტიკაში საშინელი და იშვიათი დანა- 

შაულის პრეცედენტს წარმოადგენს. 

„ერთი ქალბატონი ტბის პირას იდგა და ტიროდა. ტბაში მან- 

ქანა იყო ჩაძირული, რომელშიც სავარძელზე უსაფრთხოების 

ქამრით მიმაგრებული მისი მცირეწლოვანი შვილები იმყოფე- 

ბოდნენ. ქალბატონმა პოლიციაში განაცხადა თითქოსდა ბავშ- 

ვები გაიტაცეს, რის გამოც, გამოცხადდა არასრულწლოენე- 

ბისა და მათი გამტაცებლების ძებნა“. 

გამოძიების პროცესში ცრემლმორეული დედა იმეორებდა „მე 

ვუნდოდი ჩემს არასრულწლოვნებს, მათ მე ეჭირდებოდი, 

ახლა კი მე არ შემიძლია მათი დახმარება“ ბავშვების მამა 

კი რომელსაც სჯეროდა მეუღლის მონაყოლის, ცდილობდა 

გაემხნევებინა და დაერწმუნებინა ცოლი შემდეგი სიტყვებით: 
„ისინი კარგად არიან, ისინი მალე სახლში იქნებიან.“ 

ცოტა ხანში პოლიციამ ეს ქალბატონი დააპატიმრა, თავისი 

შვილების მკვლელობის ბრალდებით. ის გაასამართლეს და 
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დამნაშავედ სცნეს. 

ბევრი გამომძიებელი იყენებს ტექნიკას, რომელსაც ეწოდება 

ჩვენების ანალი“სი იმისათვის, რომ დაადგინონ რა არის მარ- 
თალი და რა არა, ისე, როგორც ეს მოხდა ქალბატონისა და 
მისი მეუღლის მონათხრობის ანალიზის დროს. 

ჩეენების ანალიზისას გამომძიებლები ამოწმებენ სიტყვებს 

საქმის ფაქტებისაგან დამოუკიდებლად, რათა აღმოაჩინონ 
სიცრუე. ისინი ამავე დროს დიღ ყურადღებას აქცევენ იმ ინ- 

ფორმაციას, რომელიც არ თქმულა (რომელიც გამოტოვა 

დასაკითხმა) და უსვამენ თავს შეკითხვას, თუ რატომ გააკეთა 

ეს ეჭვმიტანილმა. 

სემოთ განხილულ საქმეში, იმ ჩვენებების აჩალიზიდან, რომ- 

ლებიც დაზარალებულის მშობლებმა მისცეს, შესაძლებელი 

ხდება დავასკვნათ: მამას სჯეროდა, რომ ბავშვები ცოცხლები 

იყენენ ხოლო დედამ იცოდა, რომ ისინი აღარ არსებობდნენ. 

დედუქციის ეს გასაღები გრამატიკაშია, კერძოდ კი - ზმნის 

დროში, მამა არასრულწლოენებს აწმყო დროში მოიხსენიებს, 

დედა კი წარსულ დროს იყენებდა „მე ვუნდოდი ჩემს არას- 

რულწლოევნებს, მათ მე ეჭირდებოდი, ახლა კი მე არ 

შემიძლია მათი დახმარება“, მაგრამ არასრულწლოენებს ის 

აღარ სჭირდებოდათ, რადგან ისინი იმ დროისათვის უკვე 

ცოცხლები აღარ იყვნენ. 

ჩვენების ანუ მონათხრობის ანალისი ძირითადად შეიცავს 

ოთხ კომპონენტს–მეტყეელების ნაწილებს (ნაცვალსახელები, 
არსებითი სახელები, ზმნები), შინაგან ინფორმაციას, სარწმუ- 

ნოების ნაკლებობასა და ჩვენების ბალანსს. 

ჩვენების ანალისზე ძალიან ბევრი რამ არის დაწერილი. 

სხვადასხვა მიზეზის გამო ჩვენ აქ არ ეეხებით ანალიზის 

ისეთ კომპონენტებს როგორიცაა გამოტოვებული მეტყ- 

ეელების ნაწილები და გამოტოვებული ინფორმაციის აღმოჩე- 

ნის უამრავი ხერხი. ჩვენ მხოლოდ ძირითად კომპონენტებს 
განეიხილავთ. 
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ამასთანავე, გვინდა აღვნიშნოთ, რომ ზსოგადი ტექნიკის ცოდ- 

ნაც კი საკმარისია იმისათეის, რომ “უკეთ წარყუძლვეთ და- 

კითხვას, მივხვდეთ, დასაკითხი მართალს ამბობს თუ არა. 

გარდა ამისა, უფრო მეტი შანსი გვექნება გამოვააშკარაოთ 

დამნაშავე და მივაღწიოთ იმას, რომ მისგან სწორი ჩვენება 
მივილოთ. 

ჩვენების ანალისს გააჩნიათ ორსაფეხურიანი პროცესი: 
პირველი – გამომძიებლები ადგენენ რა არის ტიპობრივი მარ- 

თალი ჩვენებისათვის, რომელიც ნორმას წარმოადგენს, სოლო 
შემდეგ ისინი ეძებენ ნებისმიერ გადახრას ამ ნორმიდან. მარ- 

თალი ჩვენება მოგონილისაგან განსხვავდება ხარისხითაც და 
მოცულობითაც. 

თუმცა, უნდა აღვნიშნოთ, რომ საუბრის დროსაც არის 

შესაძლებელი წარმოთქმული სიტყვების ანალიზი, მაგრამ გა- 

მომძიებლებს, რომლებიც გამოცდილნი არ არიან ჩვენების 

ანალიზში, დასაწყისისათვის გაუადვილდებათ, თუ ანალიზს 

დაფიქსირებული ჩგენებიდან გააკეთებენ. ამისათვის გამომძიე- 

ბელმა უნდა ჩაიწეროს დასაკითხის მონათხრობი, ან უფრო 

უკეთესია თუ დასაკითხს ვთხოვთ თავისი ხელით დაწეროს 

ყეელაფერი დაწვრილებით. ეს გაცილებით ზრდის ანალიზის 
კანონიერებასა და სარწმუნოებას. 

ჩვენების ანალისი არის საშუალება, რომელიც გეეხმარება 

მივიღოთ დასაკითხისაგან სწორი ჩვენება ანუ აღიარება. ეს 

რა თქმა უნდა არ არის ერთადერთი გზა, მაგრამ მიზანშე- 

წონილია, დაკითხვის დაწყებამდე გამომძიებელმა ანალიზი 
გაუკეთოს დასაკითხის მონათხრობს. 

29. გამოსადეგი მეტყველების ნაწილები 

მეტყველების ნაწილები, შეიძლება ითქვას, რომ ჩვენების 
ანალიზის საფუძველთა საფუძველია მონათხრობის ანალ- 
იზისათვის, გამომძიებლებს პირველ რიგში ესაჭიროებათ ინ- 
დივიდუალური მეტყველების ნაწილების შემოწმება. კერძოდ 

კი ნაცეალსახელების, არსებითი სახელების, ზმნების და 
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უნდა დაადგინონ ნორმა ყოველი მათგანისათვის. თუკი გა- 

მოჩნდება ნორმისაგან განსხვავებული მეტყველების ნაწილი, 
მაშინ გამომძიებელმა აუცილებლად უნდა იკითხოს „რატომ?“. 

ა. ნაცვალსახელები. ნაცვალსახელი მეტყეელების ის ნაწი- 
ლია, რომელიც არსებითი სახელის ადგილს იკავებს. ყველა- 

სათვის ცნობილია, რომ პირველი პირის ნაცვალსახელებია: 

მე, შენ, ის, ჩვენ, თქვენ, ისინი. ჩვენების ანალისის დროს 

ყურადღება უნდა გავამახვილოთ პირველი პირის ნაცვალსახ- 

ელებზე „მე და „ჩვენ, ასევე ყეელა კუთყნილებით 
ნაცვალსახელზე, როგორიცაა „ჩემი“, „ჩვენი“, „შენი“ და ა. შ. 

გამომძიებლისათეის შეუმჩნეველი არ არის, რომ მართალი 

ადამიანი ჩვენებას იძლევა ნაცვალსახელი „მე“-ს გამოყენებით, 

რომელიც არის პირველი პირის, მხოლობითი რიცხვის 

ნაცვალსახელი. როცა პიროვნება პერსონალური დაკავშირე- 

ბულობით იძლევა ჩეენებას ანუ ხშირად იყენებს 

ნაცვალსახელ „მე“ ს, ნებისმიერი გადახეევა ამ ნორმიდან 

იმსახურებს ეჭვის თვალით შევხედოთ ნათქვამს, რადგანაც ეს 

შესაძლოა ნიშნავდეს იმას, რომ დასაკითხი მთლიანად არ 

არის დაკავშირებული იმ ფაქტთან, რომელსაც ის აყალიბებს 

ჩვენებაში (მონათხრობში) და ამრიგად ის არ ამბობს სრულ 

სიმართლეს, რასაც მოყვანილი მაგალითი ნათლად დაგეა- 

ნახებს: „მე ავდექი 7 საათზე, მე „პახმელიაზე“ ვიყავი და 

გადავწყვიტე ლუდის დასალევად წავსულიყავი. მე წავედი 
ლუდის ბარში. შევხვდი კაცს, რომელიც იქეე ცხოვრობს, ვე- 

ლაპარაკე მას რამოდენიმე წუთი. მე დავლიე ლუდი და 

წავედი საქმეზე.“ 

პირველ ოთხ წინადადებაში ნაცვალსახელ „მე“- ს ხმარება 

პირველი პირის მხოლობითისათვის დადგენილ ნორმას შეესა- 

ბამება, ხოლო “შემდეგ ორ წინადადებაში განსხვაეებაა, 

რადგანაც ეს ნაცვალსახელი გაქრა ის აღარ ამბობს ,მე 

შევხვდი კაცს“ და „მე ეელაპარაკე მას“. რამ აიძულა დასა- 

კითხი შეეწყვიტა ნაცვალსახელი „მე“- ს ხმარება? 

ნაცვალსახელების ხმარების დროს ყველა ცვლილება ყურად- 
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საღებია,ა გამომძიებელმა უნდა გააცნობიეროს, რომ ამ 
შემთხვევაში ჩვენება რჩება პერსონალური დაკავშირებულო- 

ბის გარეშე შესაძლებელია რაიმე დაძაბულობა ყოფილიყო 

დასაკითხსა ღა დასახელებულ პირს შორის? ამიტომ დაკითხ- 

ვის დროს გამომძიებელმა უნდა გამოარკვიოს ის სპეციფიკუ- 
რობები, რაც ამ ორი ადამიანის ურთიერთობას ეხება, იმისათ- 

ვის, რომ გადაწყვიტოს ჩვენება სინამდვილეს შეესაბამება, თუ 

დასაკითხი მალავს რაიმეს. 

ბ. „მე“ „ჩვენ“ - ის წინააღმდეგ. იმის გამო, რომ პირველი 
პირის, მხოლობითი რიცხვის ნაცვალსახელის სმარება ნორ- 
მაა, გამომძიებლებმა უნდა მოძებნონ ნაცვალსახელი „მე“ს 

არარსებობა და პირეელი პირის მრავლობითი რიცხვის 

ნაცვალსახელი „ჩვენ“-ის გადაჭარბებული ხმარება. მაგალითი, 

რომელსაც ახლა მოვიყვანთ, ერთ-ერთი ადამიანის ჩვენებიდან 

არის და ნორმას შეესაბამება: 

„მე შევხვდი ოთხ მეგობარს კინოთეატრში, ვუყურე ფილმს, 

შემდეგ შევჩერდი მათთან ერთად სავახშმოდ. ჩვენ ცოტა დავ- 

ლიეთ ბარში, სანამ სახლში წამოვიდოდი. მე დავრჩი ღამის 

12 საათამდე და შემდეგ წავედი სახლში“. 

ახლა გთავაზობთ იმავე ისტორიას, ოღონდ ისე ჩამოყალიბე- 

ბულს, რომელიც ნორმისაგან განსხვავებულია: 

„ჩვენ ყველა ერთმანეთს კინოთეატრში შევხედით. ვუყურეთ 

ფილმს, შემდეგ შევჩერდით სავასშმოდ. ცოტა დავლიეთ, 

სანამ სახლში წავიდოდით. ჩვენ დავრჩით ღამის 12 საათამდე 

და შემდეგ ჩეენ ყველა წავედით სახლებში“. 

იმის გამო, რომ მეორე ჩვენება შეიცავს მხოლოდ მრაელო- 
ბითი პირის ნაცვალსახელებს მოსალოდნელი ნორმის 
მაგივრად, რომელშიც უმეტესად ,,მე“ იხმარება, გამომძიებელი 
უნდა დაინტერესდეს, თუ რატომ არ არის მასში პერსონ- 

ალური . (ინდივიდუალური) დაკავშირებულობა.დ შესაძლოა 
დასაკითხი იმედოვნებს, რომ დაფარავს რაიმეს, ან საქმის 

გაუარესების შემთხვევაში თავიდან აიცილებს პერსონალურ 

პასუხისმგელობას, ამიტომაც ყეელაზე მიუთითებს „ჩვენ“. 
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გ. ნაცვალსახელი „ჩვენ“ მეტეველებაში და წერის დროს, მო- 
საუბრეები ირჩევენ კომუნიკაციისათვის ყეელასე უმოკლესსა 
და მარტიე გზას. ნაცვალსახელი „ჩვენ“ არის ყველაზე უზოკ- 
ლესი და გასაგები სიტყვა, რომელიც გამოხატავს ერთი ადა- 
მიანის კავშირს მეორესთან იმ დროს, როდესაც მათ შორის 
ამისათვის შესაფერისი ურთიერთობა არსებობს. „ჩვენ“ ასევე 

გამოხატავს ერთობლიობას, სიახლოვესა და ადამიანთა შო- 
რის რალაც კავშირს. 

ნაცვალსახელი ,ჩვენ“--ის გამოტოვება განსაკუთრებით 

მნიშენელოვანია, როდესაც პირები მეუღლეები არიან. შემ- 

დგომ მაგალითებში განხილულია ქმრის ჩეენება, რომელიც 

აღწერს მოვლენას. ამათგან პირეელი ნორმას შეესაბამება, 
ხოლო მეორე მისგან გადახრაა: 

„მე და ჩემი მეუღლე დაპატიჟებული ვიყავით ჩვენი მესობლის 

დაბადების დღეზე. ჩვენ იქ ცოტა გვიან მივედით. ჯერ კიდევ 
შუა ქეიფი იყო, როცა ჩეენ სახლში წამოვედით.“ 

„მე და ჩემი მეუღლე დაპატიჟებული ეიყავით მეზობლის და- 

ბადების დღეზე. მე და ჩემი ცოლი იქ ცოტა გეიან მივედით. 

ჯერ კიდევ შუა ქეიფი იყო, როცა მე და ჩემი მეულლე სახ- 
ლში წამოვედით.“ 

მეორე ვარიანტში ცოლ-ქმარს შორის დისტანცია იგრძნობა. 

ქმარმა ერთხელ “უკვე დაასახელა თავისი მეუღლე წინადადე- 

ბაში, ამიტომ შემდგომში კომუნიკაციისათვის ყველაზე უფრო 

ადვილი და გასაგები სიტყვაა „ჩვენ“. თუმცა ქმარი ერიდება 

ამ სიტყვას, რატომ? იქნებ იმიტომ, რომ მათ ურთიერთობაში 

სიახლოვე ნაკლებშესამჩნევია. 

თუ მოგვიანებით, იმ ღამეს ცოლი მოკლულია, ქმარი კი 

მთელი დღის მოვლენებს იხსენებს და გადმოსცემს მათ, რომ- 

ლის დროსაც ერიდება ნაცვალსახელი „ჩვენ“-ს ხმარებას, გა- 

მომძიებელმა გულისყურით უნდა გამოჰკითხოს ქმარს მათი 

ურთიერთობის შესახებ. თუ ქმარი აღნიშნავს, რომ მათ ჰქონ- 

დათ გარკვეული ოჯახური პრობლემები და მტკიცედ უარყ- 
ოფს ნებისმიერ კავშირს მეუღლის სიკვდილთან, გამომძიე- 
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ბელს შეუძლია გამორიცხოს ის ეჭემიტანილთა სიიდან, იმ 
შემთხვევაშიი თუ არ არსებობს საწინააღმდეგო ჩვენება. 

ხოლო თუ ქმარი აცხადებს, რომ მათ ძალსე ახლო ურთიერ- 

თობა ჰქონდათ, გამომძიებელი ფხიზლად, ყურადღებით უნდა 
იყოს, რადგან „ჩვენების ანალიზი“ სხეა რამეს გვიჩვენებს. 

ყურადღება გასამახვილებელია ასევე ნაცვალსახელების 

ცვლაზე ჩვენების აღებისას მაგალითად: ნაცვალსახელი 

„ჩვენ“-იიდან” იგი პერსონალურ დაკავშირებულობას გა- 

მოხატავს, ანუ ის პიროვნება, რომელიც ამ ნაცვალსახელს 

ხმარობს, სხვებთან ერთად რაიმე მოვლენასთან კავშირს უს- 
ვამს ხასს, ხოლო „მათ“, „მან“ და ა.შ. ნაცვალსახელების გა- 

მოყენება პერსონალურ კავშირზე აღარ მიუთითებს. 

ნაცვალსახელების ასეთი ცვლა სშირია ცრუ გაუპატიურების 

დროს „დასარალებულებისაგან მიღებულ ჩვენებებში. 

ყურადღება აქ გასამახვილებელია ნაცვალსახელ ,,ჩვენ“-ზე. 
მაგალითისათვის ავიღოთ ჩვენებიდან ასეთი ფრაზა: 

„მან მე მაიძულა შევსულიყავი ტყეში“ და „ჩვენ შევედით 

ტყეში“. 

პირველი მაგალითი წარმოადგენს ნორმას, სოლო მეორე, რო- 

მელიკ ნაცვალსახელ „ჩეენ“-ს “შეიცავს ნორმისაგან 

განსხვავებულია. 

გამოცდილი გამომძიებლები გაუპატიურების საქმეების გა- 
მოძიებისას, ყურადღებით აკვირდებიან დაზარალებულის ჩვე- 

ნებაში ნაცვალსახელი „ჩევენ“-ის მოულოდნელ გამოჩენას. 

ასეთ საქმეებში დასარალებულთა დაკითხვები გვიჩვენებს, 

რომ დასარალებულები იყენებენ ნაცეალსახელ „მან“-ს და 
„მეს და არა „ჩვენ“-ს იმისათვის, რომ აღწერონ მოძალადე 
და თავისი თავი. 

იმის გამო, რომ ნაცვალსახელი „ჩეენ“ სიახლოვეს აღნიშნავს, 
გამომძიებელმა, რომელიც დაზარალებულის ჩვენებაში ზემოხ- 
სენებულ ნაცეალსახელს აღმოაჩენს, აუცილებლად უნდა გა- 
მოარკვიოს, იცნობდნენ თუ არა ადრე ერთმანეთს დაზარალე- 
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ბული და ეჭემიტანილი, და ჰქონდათ თუ არა რაიმე სე- 
რიოსული ურთიერთობა გაუპატიურებამღდე თუ და'სარალე- 

ბული ამას კატეგორიულად უარყოფს, ჩნდება საბაბი იმისათ- 
ვის, რომ ვიფიქროთ – ჩეენება მოგონილია. 

გატაცების საქმეების ჩვენებებში ნაცეალსახელი „ჩეენ“-ის 

ხმარება გვაფიქრებინებს, რომ დასარალებული სრულ სი- 

მართლეს არ ამბობს, ავიღოთ მაგალითი ახალგასრდა 

ქალმა, რომელმაც განაცხადა, რომ გაიტაცეს შემდეგი სახის 

ჩვენება მისცა: „მე გავაჩერე მანქანა და ის იყო გადმოსელა 

დავაპირე, რომ მომიახლოვდა მამაკაცი, დაახლოებით 180 სმ 

სიმაღლის, რომელმაც მითხრა ჩავმჯდარიყავი ისევ მანქანაში, 
თორემ რაიმეს დამიშავებდა. “შემდეგ ის “უკან ჩაჯდა. მე 

დავძარი მანქანა. მან მითხრა მე წავსულიყავი გზატკეცილის 

დასაელეთით. მან მკითხა ფული მქონდა თუ არა. მე ვუპასუხე 

– არა. ჩვენ დაახლოებით ერთი საათი ვიარეთ. ამ ხნის მან- 
ძილსე იგი ხმას არ იღებდა. როდესაც ჩვენ ქალაქის 

გასასვლელთან მივედით, მე მას ეუთხარი, რომ ბენსინი არ 

მქონდა. ის გადაირია და მითხრა გავსულიყავი გასასვლელში. 

ჩვენ გზა გავაგრძელეთ. მან მითხრა, რომ მარცხენა მხარეს 

პირველივე ჩასახვევში ჩამეხვია. ჩვენ დაახლოებით სამასი 
მეტრი გავიარეთ. მან მითხრა გავჩერებულიყავი. გააღო კა- 

რები, კისერში ჩამარტყა და გადავიდა.“ 

გამომძიებლები, რომლებიც დახელოვნებულები არიან ჩვენე- 

ბის ანალისში, კითხვის ქვეშ აყენებენ ასეთი მონაყოლის 

ჭეშმარიტებას ნამდვილი გატაცებების დროს, დაზარალე- 

ბული აცხადებს: „მან მაიძულა დამეძრა მანქანა“, ან „მან 

მაიძულა ქალაქის გასასვლელში გავსულიყავი, და ა.შ. 

ტრავმირებული დაზარალებულები, რომლებიც სიმართლეს 

ამბობენ, არ იყენებენ ნაცვალსახელს „ჩვენ“, რათა გამიჯნონ 

მოძალადე და თავიანთი თავი. 

გამოძიების პროცესში დადგინდა, რომ შსემოაღნიშნული ჩვე- 

ნება ცრუ იყო. დაკითხეის დროს დასაკითხმა აღიარა, რომ 

არანაირ გატაცებას ადგილი არ ჰქონია. სინამდვილეში ის იმ 

ადამიანთან იმყოფებოდა, რომელსაც ძალიან კარგად იც- 
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ნობდა. 

დ. კუთვნილებით ნაცვალსასელები. კუთვნილებითი 

ნაცვალსახელები, ისეთები, როგორიცაა: ჩემი, შენი, ჩვენი, 
მისი, მათი, თქვენი გამოხატავენ, რომ მოსაუბრეს კუთვნილე- 

ბითი დამოკიდებულება აქვს საგანთან ან პიროვნებასთან. ეჭ- 

ვმიტანილი შეცვლის ან საერთოდ გამოტოვებს 

ნაცეალსახელს, როდესაკტ სურს, რომ არ აჩევენოს 

კუთვნილება (მფლობელობა) ან დაუშვას ასოციაციური და- 
მოკიდებულება განსაზღვრულ საგანთან ან პიროენებასთან. 

მაგალითად: „მე ეწმენდდი ჩემს იარაღს, მე ჩემი იარაღის 

შენახვას ვაპირებდი. იარაღი გავარდა. ამ პიროვნებას უნ- 
დოდა რა, რომ „უარეყო“ იმ იარაღის მფლობელობა, რო- 

მელიც გავარდა (არ აქვს მნიშვნელობა უბედური შემთხვევა 

იყო ეს, თუ განხრას ჩადენილი ქმედება) შეწყვიტა 
კუთვნილებითი ნაცვალსახელის ხმარება, აღარ ახსენა ,ჩემი 

იარაღი გავარდა“. ის უკვე გახდა უბრალოდ იარაღი. 

მეორე მაგალითად მოვიყვანთ იმ პიროვნების ჩვენებას, რომ- 

ლის სახლიც დაიწვა: „ჩემი სახლიდან მე ზუსტად საუზმის 

შემდეგ გამოვედი, რათა შევხვედროდი ჩემს მეგობარს... უკან 

დავბრუნდი ჩემს სახლში, .. გავაკეთე რამდენიმე სატელე- 

ფონო ზარი და წავედი ნათესავთან სტუმრად... ღამე იქ უნდა 
გამეთია. დაახლოებით შუაღამე იყო, როდესაც სახანძრო მან- 

ქანების ხმა შემომესმა. ჩვენ ავდექით, რომ გაგვეგო, თუ რა 
ხდებოდა“. 

ამ შემთხვევაში, როდესაც მოსაუბრე გამუდმებით ხმარობდა 
ნაცვალსახელს ,ჩემი, იმისათვის რომ თავისი სახლი 

დაესახელებინა, თავს “ანებებს კუთვნილებითი ნაცვალსახ- 

ელის გამოყენებას, მისი ბოლო დასახელების დროს. ისმის 

კითხვა: ეს იმიტომ ხომ არ მოხდა, რომ სახლი მისი აღარ 

იყო მას შემდეგ, რაც ის დაიწვა? თუ ასეა, მაშინ ეს ცვლი- 

ლება ცოტა მოგვიანებით უნდა მომხდარიყო, შუაღამისას, 
როდესაც მან გაიგო, რომ მისი სახლი იწვოდა. 

ჩვენებაზე დაყრდნობით, გამომძიებელს კითხვა უნდა დაება- 
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დოს, თუ რატომ ხდება ცვლილება იმ დროს, ანუ აღარ ახსე- 
ნებს „ჩემს“, მას შემდეგ, რაც პიროვნება ბოლოჯერ იმყოფე- 

ბოდა სახლში. იმიტომ ხომ არ მოხდა ასე, რომ პიროვნებამ 
ბენზინი მოასხა იატაკსე? იქნებ იმიტომ დათმო მფლობე- 

ლობა, რომ თეითონ დაწეა სახლი? ამის შემდეგ გამომძიე- 
ბლები ცდილობენ დაადგინონ, სახლის დაწვამდე სახლიდან 

ძეირფასეულობა და რაიმე ღირებული ხომ არ იყო გატანილი, 

რათა დაადგინონ განსრახ დაწვეს თუ თავად დაიVწეა სახლი. 

პროფესიონალი გამომძიებლები, უპირველეს ყოვლისა არკ- 

ვევენ და ეძებენ იმ ზუსტ მანი'მნებელს, რომლის დროსაც 

მფლობელი წყვეტს მფლობელობას, კუთვნილებითი 

ნაცვალსახელის „ჩემი“- ს გამოტოვების გზით. 

ჟე. არსებითი სახელები. არსებითი სახელები, როგორც ვიცით 

აღნიშნავენ პიროვნებებს, ადგილებსა და საგნებს თუმცა 

არსებითი სახელები სხვადასხვა დროს სხვადასხვა 
მნიშვნელობას იძეჩენ, რაც ინდივიდსეა დამოკიდებული, თუ 

როგორ საუბრობს იგი. დაკითხეის დროს მიღებული ინფორმა- 

ციის შემოწმებისას, გამომძიებელმა უნდა ჩაინიშნოს ყველა 

ცელილება, რომელიც პიროვნებაში მოხდა, იმიტომ, რომ 

„საუბარში სიტყვების ცვლა, რეალობაში ცვლილებების მაჩვე- 

ნებელია“. თუ ეჭვმიტანილი ცელის იმ სიტყვას, რომელსაც ის 

გარკვეული დროის მანძილსე გამუდმებით ხმარობდა, იმის 

მანიშნებელია, რომ რაღაც მის ცხოვრებაში შეიცვალა. ასეთი 

ცვლილებები სხეა მეტყველების ნაწილებსაც ეხება, მაგრამ 

ეს უფრო ხშირად გვხვდება არსებით სახელებთან მიმართე- 

ბაში. 

ერთ-ერთი საქმის დროს, მკვლელობაში ეჯჭემიტანილის ჩეენე- 

ბაში აღინიშნებოდა არსებითი სახელის ჩანაცელება საკუ- 

თარი სახელით. ახალგაზრდა კაცმა ცოლს სასეში თოფი ეს- 

როლა. ქალი ადგილზსევე გარდაიცვალა, მისი ქმარი კი 

ამტკიცებდა, რომ ეს უბედური შემთხეევა იყო. გამომძიებელმა 
სთხოვა მამაკაცს დაეწერა ჩეენება და მოეთხრო იმ მოვლენე- 

ბის შესახებ, რომელსაც ადგილი ჰქონდა გასროლის დღეს. 

ქმარმა მისცა დეტალური ჩვენება, სადაც შვიდჯერ გამოიყენა 

არსებითი სახელი „ცოლი“, იმისათვის, რომ თავისი მეუღლე 
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დაესახელებინა. შემდეგ მან დაწერა: „მე დავკარგე კონ- 

ტროლი თოფზე, მე მივხედი, რომ ლულა მიმართული იყო 

ლელასკენ (ანუ აქ უკვე ცოლის სახელი ახსენა) და მე 

უცბად ვცაღლე ხელი მეტაცა თოფისათვის. როდესაც ეს გა- 

ვაკეთე, თოფი გავარდა. ეს მოხდა წამებში, რომ გავიხელდე 

ლელას (აქ მან ცოლის სახელი ისევ ასსენა) სისხლიანი სახე 

დავინახე.“ 

რამ გამოიწვია რომ ქმარმა დაიწყო ცოლის სახელის 
ხმარება? ჩვენების განსაკუთრებულ ნაწილში მოხდა თუ არა 

ეს ცვლილება? 

გამომძიებლებს ამასთან დაკავშირებით დადგენილი აქვთ 

ნორმა, რომ ქმრები თავიანთი მეუღლეების დასახელების 

დროს იყენებენ არსებით სახელს „ცოლი“. როდესაც მეუღლე 

ბაზარში წავიდა, ის „ჩემი ცოლი“ იყო, როდესაც მან ცოტა 

ხნის შემდეგ დაურეკა ქმარს, „ჩემი ცოლი“ იყო, მაგრამ 

როდესაც თოფის ლულა ცოლისაკენ იყო მიმართული და მის 

სახესე სისხლი დაინახა, ჩეენების კრიტიკულ ნაწილში, ის 

აღარ არის „ჩემი ცოლი“, ის გახდა ლელა. 

გამომძიებლებმა დაადგინეს: დამნაშავეებს უჭირთ დაუშვან, 

რომ თავისი ოჯახის წევრი დააზიანეს, ამ შემთხვევაშიც 

ქმარს უჭირს თქვას, რომ მან თაეისი მეუღლე მოკლა, ამი- 

ტომაც მან შეცვალა ოჯახური კავშირის აღმნიშვნელი არსე- 

ბითი სახელი „ცოლი“ მისი სახელით „ლელა“. 

ასევე ქმარმა გამომძიებელს თავიდან არ წარუდგინა თავის 
ცოლი, როგორც „ლელა“. არსებითი სახელის „ცოლი“ ს 
შვიდჯერ გამეორების შემდეგ, სახელი „ლელა“ მოულოდნე- 

ლად ჩნდება. მსმენელმა დანამდვილებით არ იცის, თუ ვინ 

არის „ლელა“. შესაძლებელია მხოლოდ მივხვდეთ, რომ ლელა 

არის ცოლი, მაგრამ ქმარმა არ წარადგინა ის საჭირო გზით, 

„ჩემი ცოლი, ლელა“. 

ჯანსაღი ურთიერთობის დროს ნორმად ითვლება, რომ 
წარდგენა მოხდეს სათანადოდ და გასაგებად, ხოლო როდე- 
საკ ურთიერთობა არც თუ ისე ჯანსალია წარდგენა 
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ზერელედ ხდება ან საერთოდ არ ხდება. ასეთი წარდგენის 
არსებობა ცოლქმრული ურთიერთობის „სიღარიბეზე“ მეტე- 

ველებს. ამის ცოდნა დიდად დაეხმარებათ გამომძიებლებს 
სიმართლისა და ჭეშმარიტების დადგენაში. 

ე. ზმნები. “სმნები აღნიშნავენ მოქმედებას როგორც წარ- 

სულში, ასევე აწმყოსა და მომავალშიც. ჩვენების ანალიზში 

სმნის დროს უდიდესი მნიშენელობა აქვს. როდესაც ანალისს 

უკეთებთ ნათქვამს, გამომძიებელმა ყურადღება უნდა გაამახ- 

ვილოს ზმნის დროზე, მართალ ჩეენებაში წარსული დროის 

გამოყენება ნორმაა, რადგან მომხდარი მოელენები, რომელსაც 

ჩვენებაში იძლევიან, წარსულში მოხდა. 

ნორმის ამსახველია შემდეგი ჩვენება: 

„ეს მოხდა “შაბათ ღამეს. მე გავედი ბაღში ხეხილის მოსარ- 

წყავად. უკვე ბნელოდა. კაცი გამოვარდა ბუჩქებიდან. ის შე- 

მოვარდა ბაღში, მტაცა ხელი და წამაქცია..“ 

ეს კი ნორმისაგან განსხვავებულია: 

„ეს მოხდა შაბათ ღამეს. მე გავედი ბაღში ხეხილის მოსარ- 
წყავად. უკვე ბნელოდა. კაცი გამორბის ბუჩქებიდან. ის შე- 

მოდის ბაღში, მტაცებს ხელს და მაქცეეს..“ 

წარსულის გახსენება და მისი გადმოცემა წარსულ დროში 

უნდა მოხდეს, აწმყო დროზე გადასელა, საყურადღებოა. ეს 
შეცელა შესაძლოა ტყუილის მაჩვენებელი იყოს. 

აწმძო და წარსული დროის ასეთი «ვლილებები ასევე 

მნიშვნელოვანია დაკარგული ადამიანების მოხსენიების დროს. 
ამ შემთხვევაში ნორმად ითვლება მათი აწმყო დროით მოს- 

სენიება, „მჯერა, რომ ხვიჩა კარგად არის“. 

როდესაც ბავშვები იკარგებიან, მშობლების გულსა და გონე- 

ბაში ისინი კვლავაც ცოცხლები რჩებიან, ხშირად მაშინაც კი, 

როდესაც საკმაოდ დიდი დროა გასული. ზემოაღნიშნულ მა- 

გალითში ნასსენები ქალბატონის საქმეში კი, ადგილი პქონდა 
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წარსული დროის გამოყენებას, რაც ამ შემთხევევაში ნორმი- 

დან განსხვავებულია. 

2.10. შინაგანი ინფორმაციის გათვალისწინება 

შინაგანი ინფორმაცია მონათხრობში შეიძლება შეიცავდეს 

ტყუილის მანიშნებლებს, მართალი პიროვნება, რომელსაც 

არაფერი აქვს დასამალი, კითხეაზე „რა მოხდა? – მოვლე- 
ნებს მოყვება ქრონოლოგიურად. ნებისმიერი ინფორმაცია, რო- 
მელიც არ პასუხობს ამ კითხვას, არის შინაგანი. 

ადამიანებ,დ რომლებიც დანაშაულთან არიან დაკავშირე- 

ბულები “შესაძლოა გრძნობდნენ თავიანთი ქცევის გა- 

მართლების საჭიროებას. ასეთ შემთხვევაში მონაყოლი არ 

არის თანმიმდევრული და ლოგიკური. ის, რაც სინამდვილეში 
მოხდა, შელამაზებული იქნება ის ასევე შესაპლოა შეი- 

ცაედეს უფრო მეტ ინფორმაციას, ვიდრე ისტორიის მოყოლას 
სჭირდება. ასეთ შემთხვევაში, გამომძიებელმა უნდა შეაჯამოს 

ინფორმაცა და დასეას კითხვა: რატომ დასჭირდა დასა- 

კითხს ამ ინფორმაციის ჩართვა მონაყოლში. მაგალითად: 

მკვლელობის საქმის გამოძიებისას რომელშიც ქმარმა ეს- 

როლა ცოლს, ქმარმა პოლიციას განუცხადა, „მე იარალს 

ეწმენდდი და ამ დროს ის მოულოდნელად გავარდა“. ამის 
შემდეგ გამომძიებელმა სთხოვა კაცს ყველაფერი დაეწერა, 

რაც გასროლის დრომდე მოხდა. მან დეტალურად დაწერა და 

საკმაოდ სქელტანიანი მონათხრობი გამოუვიდა, წინა ღამის 

ნადირობის შესახებ, ასევე თოფის დაჟანგვის შესახებაც აღ- 

ნიშნა, მაგრამ ძალიან გაუჭირდა თავისი მოქმედებების კონკ- 

რეტულად აღწერა იმ დროს, როცა თოფს წმენდდა. შინაგანი 

ინფორმაციის რაოდენობაში სხვაობამ, გამომძიებელს აფიქრე- 
ბინა, ქმარი ეჭვმიტანილად მიეჩნია. 

2.11. დამაჯერებლობის (დარწმუნების) 

აუცილებლობის გათვალისწინება 

კიდეგ ერთი უმნიშენელოვანესი ფაქტორი, ჩვენების მიღე- 

ბისას, არის პიროენების დამაჯერებლობის ნაკლებობა. როდე- 
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საც ანალისს ვუკეთებთ მონათხრობს გამომძიებელმა 
ყურადღება უნდა მიაქციოს, ხომ არ სიმულირებს დასაკითხი 

და ხომ არ ჩივის მეხსიერების სისუსტესე შემდეგი გა»- 
მონათქ3ვამების საშუალებით: „მე არ მახსოეს“ ან „მე ვერ ევიხ- 

სენებ“. 

მათ ასევე უნდა “შენიშნონ, ხომ არ იყენებს დასაკითხი 

თხრობის დროს ისეთ ფრაზებს, როგორიცაა: „მე მჯერა“, „მე 

როგორც მახსოვს“, „რაღაც ამის მსგავსი“. ასეთ დროს პირი, 

რომელიც საუბრობს, ცდილობს თავიდან აირიდოს გარკ- 

ქეული ვალდებულება და ეს ფრასები გამომძიებლისათვის 

გამაფრთხილებელი შსარის ფუნქციას უნდა ასრულებდეს. 

შემდეგი მაგალითია ერთ – ერთი ქალბატონის მონაყოლი 

იმის შესახებ, თუ როგორ “შეუვარდა შუაღამისას საკუთარ 
სახლში უცხო მამაკაცი და გააუპატიურა იგი. ასეთი 

ტრავმული “შემთხვევის შესახებ მონათხრობი სავსე უნდა 
იყოს დამაჯერებლობით, რომელიც მას ამ შემთხეევაში, საერ- 

თოდ არ გააჩნია: 

„მან ხელი მტაცა და ყელზე დანა მომადო. და მე, როცა გ» 

მომეღვიძა და მე ვგულისხმობ, რომ ღრმად მეძინა და არ ვი- 

ცოდი რომ კარები ღია დამრჩენოდა, და მე, იცით, შემეშინ- 

დასაეით, როცა გამოვილვიძე და იცით, მე შემეშინდა და, ისა, 

მან გამარტყა და მითხრა, ის მეუბნებოდა გავჩუმებულიყავი 

და მან მე მკითხა თუ ეგრძნობდი კისერზე დანას“. 

საჭიროა გააანალიზდეს ფრაზა „მე შემეშინდასავით, როცა 

გამოვიღვიძე სიმართლე, რომ ითქვას, ეს არ არის ნორ- 

მალური რეაქცია იმ ქალისა, რომელიც იღვიძებს შუაღამისას 

და თავის საწოლთან უცხო კაცს ხედავს, მით უმეტეს, დანას 

გრძნობს თავის ყელზე. ამ შემთხევევაში სიტყვა „თავზარი 

დამეცა“ გონებასთან უფრო ახლოს მოდის ვიდრე 

„შემეშინდასავით, რადგან ამ სიტყვის ხმარება ასეთი 

ტერორისას რადიკალურად განსხვავებულია იმ ნორმალური 

რეაქციიდან, რომელიც მას უნდა მოჰყოლოდა. 

დამაჯერებლობის ნაკლებობის მაგალითად შეიძლება მოვიყ- 
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ეანოთ ასევე იმ ქალბატონის მონაყოლიც, რომლის დედამ- 

თილიც უცნაურ ვითარებაში გაუჩინარდა. გამომძიებელმა 

სთხოვა მას მოეთხრო, თუ რას აკეთებდა იგი იმ დლეს, როცა 

მისი დედამთილი გაუჩინარდა რძალი ჩიოდა მეხსიერებაში 

ლაფსუსების არსებობაზე და ამტკიცებდა, რომ ზუსტად არ 

ახსოვს იმ დღის დეტალები. ბოლოს კი ასე დაასრულა 

თხრობა: „ეს იყო და ეს ამის თაობაზე. ასეთი იყო ჩემი მო- 

ქმედებები, რომლებიც ყველაზე უკეთ გავიხსენე.“ 

ნებისმიერმა გამომძიებელმა, ზემოთ მოყეანილის წაკითხვის 

შემდეგ, საკუთარ თავს უნდა დაუსვას სერიოსული კითხვა, 

იყო თუ არა მოვლენები სრულად და ზუსტად აღწერილი. 

2.12. ჩვენების ბალანსი და შემოწმება 

ჩვენება, რომელსაც ეჭემიტანილი ან ცრუ მოწმე იძლევა, გა- 

მომძიებელმა უნდა შეამოწმოს მის სრულ მოცულობაში 

ბალანსის არსებობის თვალსაზრისით. 

მართალი ჩვენება სამნაწილიანია: 

პირველი ნაწილი – აღწერს იმ მოქმედებებს, რომლებსაც 

ადგილი ჰქონდა გამოსაძიებელ მოვლენამდე; 

მეორე ნაწილი – უშუალოდ მოვლენის დროს არსებულ მო- 

ქმედებებს აღწერს, ანუ იმას, რაც მოხდა ქურდობის, 
მკვლელობის, გაუპატიურების დროს და ა.შ. 

მესამე ნაწილი – კი აღწერს იმას, რაც სდებოდა მოვლენის 

შემდეგ, აქ მოცემულია ის მოქმედებები და ემოციები, რომ- 

ლებსაც ადგილი ჰქონდა კონკრეტულად მომხდარი მოვლენის 

შემდებ, და ის მოცულობით პირველი ნაწილის ტოლი უნდა 

იყოს. 

რაც უფრო მეტად არის დაბალანსებული მონათხრობის 

სამივე ნაწილი, მით უფრო მეტია ალბათობა იმისა, რომ ის 

სწორია. 
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დადგენილია, რომ საშუალოდ ჩეენებაში, რომლის თითოეულ 

ნაწილში თანაბარი რაოდენობის წინადადებებია მოცემული 
(მევსებული სტრიქონები) მაგალითად, ჩეენებისს სრული 
მოცულობა თუ არის 33 სასი ლა თითოეული ნაწილი 

მთლიანის M3-ს, ანუ მეტნაკლებად 1! სტრიქონს შეადგენს, 
სიმართლის მაჩვენებელია თუმცა უნდა აღენიშნოთ, რომ 

არსებობს გამონაკილისებიც, რომლებიც გარკვეულწილად არ 

ჯდება ამ ჩარჩოში. 

თუ რომელიმე ნაწილი არ არის სრულყოფილი ან საერთოდ 

არ არის, ეს სიცრუის მაჩვენებელია. მაგალითისთეის წარ- 

მოგიდგენთ იმ კაცის ჩვენების ბალანსის სქემას, რომლის 

სახლიც დაიწვა. მამაკაცმა 56 სტრიქონში გადმოსცა ყვე- 

ლაფერი, რაც იმ დღეს ხდებოდა. ჩვენი ფორმულის მიხედვით 
მონათხრობის დაყოფის შემდეგ მივიღეთ ასეთი შედეგი: 

პირველი ნაწილი – (მოვლენამდე, ე.ი. ცეცხლის გაჩენამდე) 

33 ხაზი – 59,0%; 

მეორე ნაწილი – (მოვლენის დროს ე.ი. ცეცხლის გაჩენის 

დროს) 16 ხაზი – 28,5%; 

მესამე ნაწილი – (მოვლენის შემდეგ ე.ი ცეცხლის გაჩენის 

შემდეგ) 7 ხაზი – 12,5%; 

გამომძიებლებმა დაადგინეს, რომ ზემოთ მოყვანილი ჩვენება 

ცრუ იყო, რადგან მასში სრულიად დარღვეული აღმოჩნდა 

ბალანსი. პირველი ნაწილი ძალიან ვრცელი იყო, ხოლო მე- 

სამე კი მოკლე. 

პირველი ნაწილის შემოწმებისას გამომძიებლებმა აღმოაჩინეს, 

მონათხრობში ძალსე დიდი ინფორმაციაა რომელსაც 

არანაირი კავშირი არ ჰქონდა გამოსაძიებელ მოვლენასთან 

(ხანძართან). ამან აფიქრებინა მომკვლევებს, რომ დასაკითხი 

ცდილობდა გაემართლებინა თაეისი მოქმედებები. 

გარდა ამისა, ჩვენება შეიცავდა ძალზე მწირ ინფორმაციას 

იმის შესახებ, რაც ხანძრის შემდეგ მოხდა. ასევე, არ შეიმ- 
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ჩნეოდა ემოციები, არ იყო გაბრაზების, შოკის და ა.შ, ნიშ- 

ნები. დასაკითხმა, რომელიც არ დარდობდა ხანძრის შედე- 

გებსე, ბოლოს და ბოლოს აღიარა, რომ ცეცხლი მან გააჩინა. 

ამგვარად, ყოველივე სემოთქმულიდან შეიძლება გამოვიტანოთ 

დასკვნა: 

მონათსრობი (ჩვენება) შეიცავს უმდიდრეს ინფორმაციას, იმის 

გარდა, რაც ეჯემიტანილს და ცრუ მოწმეს სურს გადმოსცეს. 

საბედნიეროდ, გამომძიებლებს შეუძლიათ ეს ინფორმაცია თა- 

ვიანთი მისნებისათვის გამოიყენონ. 

ჩეენების ანალიზი გამომძიებლებს დიდად უმაგრებს ზურგს, 

იმისათვის რომ სწორად წარმართონ დაკითხვის პროცესი. 
მისი ცოდნა შესაძლებლობას იძლევა დადგინდეს 

მონათხრობი სიმართლეა თუ სიცრუე ასეთი (ცოდნით 
შეიარაღებული გამომძიებელი უფრო თავდაჯერებული შედის 

ოთახში დასაკითხისაგან ჩეენებისს მისაღებად და მეტი 

შესაძლებლობა აქვს გამოავლინოს დამნაშავე. 

2.13. ეჯვმიტანილების მიერ ჩადენილ ქმედების 

აღიარება 

მრავალი საქმე, თუნდაც ისეთი, რომელსაც გამოცდილი გა- 

მომძიებელი იძიებს, იხსნება უშუალოდ იმ აღიარების საშუ- 

ალებებით, რომელსაც დანაშაულის ჩამდენი აკეთებს. ხშირად 
გამომძიებლები მოიპოვებენ ძალიან ცოტა მტკიცებულებებს 

და ამასთან, ხშირ შემთხვევაში ისინი საკმარისი არა არის 

ეჭემიტანილი პირისათვის ბრალის წასაყენებლად. ასეთ დროს 

ეჭემიტანილთა დაკითხვა და, შესაბამისად, მათგან აღიარე- 

ბის მიღება ძალიან მნიშვნელოვანია. 

ეს პარაგრაფი ეძღენება იმას, თუ რატომ საუბრობენ ეჭემი- 
ტანილები თავისუფლად და იძლევიან სრულ აღიარებას. 
განხილულია აღიარების ფისიკური და ფსიქოლოგიური 

ასპექტები და მათი კავშირი წარმატებულ დაკითხვასთან. 
განხილულია „გარდატეხის წერტილი , ანუ ის მომენტი, 

როდესაც ეჭვმიტანილი აღიარებას იწყებს, ასევე განხილულია 
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„გამართლების“ მექანიზმი, რომელიც გეეხმარება აღიარების 

მიღებაში და, რაღა თქმა უნდა, განხილულია აღიარების ნე- 
ბაყოფლობით მილების პრობლემები, რომელიც ძალშსე მტკივ- 
ნეულად დგას დღევანდელი სამართალდამცავი ორგანოების 

წინაშე. 

ვიცით რა დაკითხვის განმარტება და მისი მი'სნები, იბადება 
შეკითხვა „რატომ აღიარებს ჩალენილ დანაშაულს ეჭჯემი- 

ტანილი?. თვითდასჯა, თვითგათქმა არ არის ნორმალური 

ადამიანის მახასიათებელი ნიშანი. ადამიანები ჩვეულებრივ არ 
აღიარებენ ჩადენილს სპონტანურად. ამიტომაც ლაოგიკურია 

დავასკვნათ რომ როდესაც ეჭვმიტანილები მიჰყავთ პო- 

ლიციის განყოფილებებში დასაკითხად (დანაშაულთან მათი 

შესაძლო კავშირის დადგენისათვის), მათი პირველი რეაქცია 

იქნება კითხვების გაცემაზე უარის თქმა. ამის ფონ“სე ვიღაცამ 

შეიძლება დაასკვნას, რომ არავინ გასცემს ინკრიმინირებულ 

ინფორმაციას, როდესაც დანაშაულთან დაკაეშირებით ეკითხე- 

ბიან და მით უმეტეს, არავინ გააკეთებს სრულ. აღიარებას. 

თუმცა სხვადასხეა ფსიქოლოგიური მისხესების გამო ეჭემი- 

ტანილები მაინც აგრძელებენ გამომძიებლებთან საუბარს. 

2.14. ეჯვმიტანილის პარანოია 

საინფორმაციო წყაროები ხშირად გადმოსცემენ ინფორმაციას 

იმის შესახებ, თუ რა სასის დანაშაულები ხდება ჩვენს 

გარშემო, მათ ხშირად ეჭემიტანილები უფრო ადევნებენ 

თეალს, ვიდრე რიგითი მოქალაქეები. მასმედიის საშუალებე- 
ბით გადმოცემული ცნობები დანაშაულის შესახებ სშირად 
ამომწურავი ინფორმაციის შემცველიც კი არის და თვით გა- 
მოძიების მსვლელობასაც უკავშირდება. ჩვენი აზრით, ასეთი 

ინფორმაციის გადაცემა მედიის საშუალებით გამოძიებისათ- 

ვის ხშირად საზიანოა. 

ეჭემიტანილებმა არასდროს იციან ბოლომდე, თუ რა ინფორ- 

მაცია გააჩნიათ გამომძიებლებს. მათ იციან, რომ პოლიცია 

იძიებს საქმეს და ადევნებენ თვალყურს მედიას, რათა გაიგონ, 

თუ რა იცის პოლიციამ. ყველაზე მთავარი ისაა, რომ გაარკ- 
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ვიონ რა ინფორმაციას ფლობს გამოძიება და ამის გაგება 

პირველწყაროდან სურთ. 

ასეთი „პარანოიით“ ეჭვმიტანილები მოტივირებულნი არიან, 

რათა ნებაყოფლობით გაყენენ პოლიციელს დაკითხვაზე. ამ 

პარანოიით შეპყრობილი ეჭვმიტანილები ხშირ შემთხვევაში 

ნებაყოფლობით ცხადდებიან პოლიციის განყოფილებებში და 

აცხადებენ, რომ გააჩნიათ ინფორმაცია კონერეტულ დანა- 

შაულთან დაკავშირებით ასევე ამბობენ რომ მათი 
„მოქალაქეობრივ“ გვალია ყველაფერი პოლიციაში გა- 

ნაცხადონ. ამით შესაძლოა ეჭვმიტანილები ცდილობენ ცრუ 

(ყალბი) ჩვენებების მიცემას, რათა გამოძიება არასწორი გსით 

წარმართონ, დააბნიონ გამომძიებლები, მიიღონ დანაშაულის 

შესახებ ინფორმაცია პირეელწყაროდან და აიცილონ ეჭევი, 

რადგან ისინი იძლევიან ინფორმაციას და გამომძიებელმა, 

შესაძლოა, არ იფიქროს მათ კავშირზე დანაშაულთან. 

მაგალითისათვის მოვიყვანთ ერთ საქმეს. შენობის სარდაფში 

აღმოაჩინეს 22 წლის გარდაცვლილი ქალის გვამი. ქალი გაუ- 

პატიურებული და სასტიკად ნაცემი იყო. გამომძიებლებმა უამ- 
რავი ადამიანი დაკითხეს მომდევნო დღეების განმავლობაში, 

მაგრამ ეჭვმიტანილი ვერ გამოავლინეს. მედია ფართოდ აშუ- 

ქებდა ამ მოვლენას. 

გამოძიების დაწყებიდან რამდენიმე დღეში, პოლიციის განყო- 

ფილებაში გამოცხადდა 33 წლის კაცი და განაცხადა, რომ ის 

დარწმუნებულია იმაში, რომ გააჩნია ინფორმაცია, რომელიც 

აღნიშნულ დანაშაულს შეეხება. კაცმა განაცხადა, რომ როდე- 
საც ერთ საღამოს სახლისაკენ მიდიოდა, გაიარა ის ტერიტო- 

რია, სადაც ქალი იქნა აღმოჩენილი. მან გაიხსენა, რომ იქ 

შენიშნა „უცხო პიროვნება“, რომელიც იქვე, ავტო ფარეხებ- 

თან ტრიალებდა. კაცმა ასევე განაცხადა, რომ მას შეეშინდა 

უცნობის, მოერიდა მას და სახლში წავიდა. მას შემდეგ, რაც 

ტელევიზიის საშუალებით შეიტყო გოგონას გარდაცვალების 
მესახებ, საჭიროდ ჩათვალა მოეყოლა პოლიციისათვის, რაც 

შენიშნა. 
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კაცმა პოლიციელს აღუწერა „უცნობის“ გარეგნობა და დაეხ- 
მარა ფოტორობოტის შექმნაში. მისი წასვლის “Iმღეგ გ> 

მომძიებლებმა აღმოაჩინეს რომ „მოწმე? ძალიან ჰგავდა 
მისივე აღწერით შექმნილ ფოტორობოტს. 

ეს პიროენება კელაე იქნა დაბარებული პოლიციაში, რათა 

პასუხი გაეცა რამდენიმე კითხვასე, რასეც იგი დიდი სიამოვ- 

ნებით დათანხმდა. ინტენსიური დაკითხვის დროს მან აღიარა, 

რომ ერთ-ერთმა მისმა „გაორებულმა“ პიროენებამ მოკლა 

ქალი, რომელსაც ის არ იცნობდა და უბრალოდ იმიტომ 

მოკლა, რომ ის ქალი იყო, რაც ეჭემიტანილს ყოველთვის უნ- 

დოდა, რომ ყოფილიყო. 

ეს საქმე ნათლად გვიჩვენებს, თუ როგორ სჯირდება სოგიერთ 

ეჭემიტანილს იცოდეს, რა ხდება გამოძიებაში. მათ ჭჯჭეშმარი- 

ტად სVამთ, რომ „პატიოსანი ადამიანის ნიღბით შშენიღ- 

ბულებს, „დახმარების“ მოტიეით გამსჭვალულებს, ინკრიმინი- 
რებული ინფორმაციის გაუცემლად შეუძლია თავად გამომძიე- 

ბლებისგან შეიტყონ ინფორმაცია გამოძიების შესახებ. 

§ 3. ეჭვმიტანილების აღიარების ფსიქოლობიური 

ვაქტორები 

3.1. ეჯვმიტანილისაგან აღიარების მიღებისათვის 

გასათვალისწინებელი ქმედებები 

დაკითხვაზე საუბრის დროს აუცილებელია შეეეხოთ ეჯემი- 

ტანილის დაკითხვის ადგილს (გარემოს) “უნდა აღინიშნოს, 

რომ დაკითხვის ადგილი განსხვავებული უნდა იყოს იმ გარე- 

მოდან, რომელსაც ეჯჭემიტანილი შეჩვეულია. 

უმთავრესი ფსიქოლოგიური ფაქტორი, რომელიც დაკითხვის 

წარმატებით ჩატარებას უწყობს ხელს არის პირადულობა - 

გამომძიებელი ეჭემიტანილთან დაკითხვის დროს მარტო უნდა 

იმყოფებოდეს. დაკითხვის ადგილი ისე უნდა იყოს მოწყო- 

ბილი, რომ ეჭემიტანილი მსოლოდ გამომძიებელს ხედავდეს, 

აზრები და პასუხები გარეშე ფაქტორებისაგან არ უნდა იყოს 
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სტიმულირებული. ადგილსე არსებულმა სიტუაციამ უნდა 
შეამციროს დასაკითსის შიში და მიიყვანოს იმ გადაწყ- 

ვეტილებამდე, რომ მოყვეს დანაშაულის შესახებ. შიში ადა- 
მიანის თავდაცვის მექანისმს ყეელასე V»უფრო მეტად 

აძლიერებს, საჭიროა ამ შიშის შეძლებისდაგვარად შემცი- 

რება ამიტომაც დაკითხეის ადგილზე უნდა არსებობდეს 

სამუშაო ატმოსფერო, რომელიც “უნდა განსხვავდებოდეს 

„პოლიციის მსგავსი“ ატმოსფეროსაგან. პირქუში, მოსაწყენი 

დაკითხეის ადგილები ეჯემიტანილებში იწვევენ შიშს, ხოლო 
„შენ არაფრის არ უნდა გეშინოდეს“ ამცირებს ასეთ შიშს, 

რაც თავისთავად ბარიერის გადალახეის მთავარ საშუალებას 

წარმოადგენს. გამომძიებლებმა ფსიქოლოგიურად უნდა გან- 

მუხტონ (გაანეიტრალონ) ეჭვმიტანილები მათი ისეთ გარე- 

მოში მოთავსებით რომელშიც არ იქნება შიშის წარ- 

მომქმნელი ფაქტორები. 

ეჭვმიტანილები ცხადდებიან დაკითხვაზე, როგორც უწყების 
საფუძველზე, რათა უპასუხონ დასმულ კითხვებს, ასევე იმ 

განსრახვით, რომ მეტი ინფორმაცია შეიტყონ მიმდინარე გა- 

მოძიების შესახებ. მას შემდეგ, რაც ისინი დასაკითხ ოთახში 

მოხვდებიან გამომძიებელი მათ ცივილიზებული ფორმით 

უნდა მოეპყროს, არა აქვს მნიშვნელობა რამდენად სე- 

რიოზული დანაშაული აქვთ ჩადენილი. შესაძლოა, ეჯემი- 

ტანილის მიმართ დამკითხავებს უარყოფითი გრძნობებიც 

გაუჩნდეთ, მაგრამ მთავარი მიზანი აღიარების მიღება, 
მოითხოვს პირადი ემოციების მოთოკვას. 

როგორცკც საგამომძიებლო პრაქტიკა გეიჩეენებს “უმეტეს 

შემთხვევაში ეჭვმიტანილები დანაშაულს იმიტომ სჩადიან, 

რომ სჯერათ, იმ მომენტისათვის ეს მათი მოთხოვნილების 

დაკმაყოფილების საუკეთესო საშუალებაა გამომძიებელმა 
ფსიქოლოგიური კონტაქტი უნდა დაამყაროს ეჭვმიტანილებ- 

თან. ორი წესი, რაც უნდა იქნას დამახსოვრებული, არის: 1. 

ეჭვმიტანილის დასაკითხად და სიმართლის დასადგენად 

კეთილგონიერებას მოვუხმობთ და 2. აუცილებელია ეჯჭემი- 

ტანილთან ურთიერთობის დონის მიღწევა. ეს წესები აუცილე- 

ბელია ეჭემიტანილთა დასარწმუნებლად და მათი ნდობის 
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მოსაპოვებლად, რათა მათ სიმართლე თქვან. ეჭემიტანილები 

უნდა დარწმუნდნენ, რომ მათ წინ ზის არა მხოლაოდ პო- 

ლიციელი ან უხეში გამომძიებელი, არამედ პროფესიონალი 
ადამიანი, რომელიც მათ კრიტიკის გარეშე უსმენს. თუ გა- 

მომძიებლები შეძლებენ დაარწმუნონ ეჭემიტანილები, რომ 

მთავარი თვით დანაშაული კი არა, არამედ ამ დანაშაულის 

ჩადენის მოტივაციის გარკვევაა, ისინი დაიწყებენ თავიანთი 

მოტივირებული ფაქტორების ახსნას ან რაციონალიზაციას. 

(განეიხილავთ შემდეგში) 

დაკითხვის ამ ეტაპსე გამომძიებლები ცდილობენ, გადაალახ- 

ვინონ ეჭვმიტანილს თავდაცვითი ბარიერი და მიიყვანონ იმ 

მდგომარეობამდე, რომ მათ აღიარონ თავიანთი კავშირი დანა- 

შაულთან. ეს არის დაკითხვის კრიტიკული (მთავარი) სტადია, 
რომელსაც გარდატეხის წერტილს უწოდებენ. 

გარდატეხის წერტილი არის დაკითხვის ის მომენტი, როდე- 
საკ ეჭემიტანილი აკეთებს აღიარებას და არა აქვს 

მნიშვნელობა ეს სრული აღიარებაა თუ არა. მთავარია მან 

აღიაროს ისეთი რამ, რასაც ადრე უარყოფდა და არა აქვს 
მნიშენელობა, რამდენად მცირე და უმნიშვნელო ფაქტს შე- 

ეხება ის. ეს იმის მაჩვენებელია, რომ დამცავი მექანისმი შე- 

სუსტებულია და გამომძიებელს მხოლოდ დრო სჯირდება, 

რათა აღიარების დანარჩენი ელემენტები მიიღოს. 

გარდატეხის მომენტის წარმატებით დაძლევა გამომძიებლებს 

შეუძლიათ დასაკითხი პიროვნებისა და მისი განცლილი 

ცხოვრების კარგი ცოდნის საშუალებით. ხშირად დამნა- 

შავეთთ ფსიქოლოგიური პრობლემები გამოწვეულია მათ 

ოჯახებში არსებული გამუდმებული კონფლიქტებით და სხვა 

მსგავსი ფაქტორებით. საჭიროა გამომძიებელმა, როდესაც მის 
წინ მჯდომ ეჭვმიტანილს უყურებს, გაითვალისწინოს, რომ 

წარსულმა განცდებმა შესაძლოა გავლენა მოახდინოს მის 

ახლანდელ ქცეეაზე. მას შემდეგ, რაც გამომძიებელი გააცნო- 
ბიერებს რომ აღიარების გაკეთებასთან დაკავშირებით, 

შესაძლო დასჯის ანდა სიამაყის დაკარგეის შიში ეჭემი- 

ტანილის უმთავრესი შემაფერხებელი ფაქტორებია, ის უმალვე 
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შეძლებს ჩამოაყალიბოს კითხვები და გააანალიზსოს პასუხები, 
რომლებიც გარდატეხას შეიტანენ ასეთ წინააღმდეგობაში. 

გამომძიებლები ყეელა დაკითხვას “უნდა ზწარუძღვნენ იმ 

რწმენით, რომ თუ ეჭვმიტანილს საჭირო ფსიქოლოგიურ გარე- 

მოში ჩააყენებენ, ისინი აღიარებენ ჩადენილ დანაშაულს. მეც- 

ნიერულმა გამოკვლევებმა ცხადყო, რომ დანაშაულის ჩამდენ 

პირთა უმეტესობა, რომლებიც ჩადენილს აღიარებენ, თავი- 

დანვე ეძებენ საჭირო მომენტს, რათა ჩადენილის “შესახებ 
მოუთხრონ გამომძიებელს. 

ეჭემიტანილები დანაშაულს აღიარებენ მაშინ, როდესაც მათ 

შინაგან მღელვარებას, რომელსაც ტყუილი იწვევს, გადას- 

წონის დანაშაულის შედეგების აღქმა (გაცნობიერება) ხშირ 

შემთხვევაში ეჭემიტანილები თავიანთ გონებაში ზრდიან, 

როგორც დანაშაულის საშიშროების ხარისხს ასევე ამ დანა- 

შაულისათვის პასუხისმგებლობის ხარისხს გამომძიებელმა 

უნდა გაანეიტრალოს ეჭვმიტანილის მღელვარება ამ შიშის 

პერსპექტივაში გამოყენების (მოქცევის) საშუალებით. 

ეჭვმიტანილები ასევე აღიარებენ ჩადენილს, როდესაც 

სჯერათ (სწამთ), რომ დახმარების გაწევა (თანამშრომლობა) 

ალტერნატიულ ქცევათაგან ყველაზე სწორი არჩევანია. თუ 

ისინი დარწმუნდებიან, რომ გამომძიებელი მზად არის მოისმი- 

ნოს დანაშაულის ყველა გარემოება, ისინი დაიწყებენ ლა- 

პარაკს ფსიქოლოგიური და ფისიოლოგიური დაძაბულობა, 

რომელიც დანაშაულის ჩამდენში ჩნდება, ყველასე უკეთ საუ- 

ბრის დროს ნელდება, მცირდება. იმისათვის, რომ ეს დაძაბუ- 
ლობა განმუხტონ, ეჭემიტანილები იწყებენ დანაშაულის გარე- 

მოებების ახსნას, ანდა იწყებენ ჩადენილის აღიარებას. 

და ბოლოს, ეჭვმიტანილები აღიარებენ ჩადენილს იმ დროს, 

როდესაც გამომძიებლები სწორედ ვარირებენ იმ მოტივებით, 

რომელთა გამოც დასაკითხს 'მეეძლო ჩაედინა დანაშაული. 
ეჭვმიტანილებს წინასწარ სურთ დარწმუნდნენ, რომ გამომძიე- 

ბლები დაიჯერებენ იმას, რაც მათ «უნდა თქვან და გაიგებენ 

თუ რამ გაუკეთა მათ მოტივაცია დანაშაულის ჩასადენად. 
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ყოველივე ზემოთქმულიდან შეიძლება გაკეთდეს დასკვნა. 

ბუნებრივია, რომ ეჭემიტანილებს სურთ დაიცვან თავიანთი 

კანონიერი უფლებები და თავისუფლება, ასევე ბუნებრივია, 

რომ ეჭვმიტანილები წინააღმდეგობას უწევენ გამომძიებლებს 

და არ საუბრობენ ჩადენილ დანამაულზე. თუმცა, ამ მიზე'სე- 

ბის მიუხედავად, გამომძიებლებს დაკითხვის დროს “უნდა 

შეეძლოთ გაანეიტრალონ მათი ფსიქოლოგიური თავდაცვითი 

მექანისმი-ი სანამ ეჭემიტანილები დანაშაულის აღიარებას 

დაიწყებენ, ისინი თავს კომფორტულად უნდა გრძნობდნენ იმ 
გარემოში, სადაც დაკითხეა მიმდინარეობს და ასევე უნდა 

სჯეროდეთ თავიანთი გამომძიებლის, რისი მიღწევაც 

შესაძლებელია მათი გულდასმით მოსმენის საშუალებით ანუ 

მათთვის შესაძლებლობის მიცემით, ვერბალურად გადმოსცენ 
ჩადენილი დანაშაულის გარემოებები. 

გამომძიებლებს, რომლებიც გაიგებენ თუ რა უბიძგებს ეჭემი- 
ტანილს აღიაროს ჩადენილი დანაშაული, უფრო მეტი 

შესაპლებლობა ეძლევათ ჩამოაყალიბონ, დასვან ეფექტური 
კითხვები და გააანალიზონ პასუხები. უნდა აღვნიშნოთ, რომ 

აღიარების მისაღებად უფრო მეტი ფაქტორები არსებობს, 
რომლებიც ამ თავში არ არის განხილული. რაც მთაეარია, 

უნდა ვიცოდეთ, თუ გამომძიებელი ვერ შეძლებს გაიგოს ეჭ- 

ვმიტანილის მოტივაცია, მაშინ სხეა ფაქტორები, რომლებიც 

აღიარების მოპოვებაში გეეხმარება, ნაკლებეფექტურია. 

32. მაგიური (საჭირო) სიტყვები აღიარების 

მილებისათვის 

გამომძიებლები ხშირად სეამენ კითხეას, „არსებობს რაიმე 

ისეთი სიტყვები რომლითაც აღიარების მიღებაა "შესაძლე- 

ბელი?“. რა თქმა უნდა, არსებობს. ისეთი ჩვეულებრივი სიტვ- 

ვები და ფრაზები, როგორიცაა „უბედური შემთხვევები ხდება 
ხოლმე..“, „ყველას მოსელია შეცდომა... „ამ სიტუაციაში 
ყველას შეეძლო.., შესაძლებლობას აძლევენ დამნაშავეს 

თავისი ღირსებისა და თავმოყვარეობის “შელახვის გარეშე 

აღიარონ თავიანთი კავშირი დანაშაულთან, ხოლო გამომძიე- 
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ბლებს უადვილებენ აღიარების მილებას. საჭირო სიტყვების 

განსაზღვრის შემდეგ გამომძიებლებს შეუძლიათ (გაითავისონ) 

გააანალიხონ და გამოიყენონ ისინი დაკითხვის დროს. დასავ- 
ლეთის ქვეყნებში ასეთ სიტყვებს „მაგიურ სიტყვებს“ უწოდე- 
ბენ. 

მაინც რას წარმოადგენენ და საიდან მოდიან ეს სიტყვები. 

როგორც ადრე აღვნიშნეთ, სანამ გამომძიებლები ეჭვმი- 

ტანილების დაკითხვასე გადავლენ, მანამდე აწარმოებენ მათ 

გამოკითხვას, რაც შესაძლებლობას იძლევა ჩასწვდნენ და 

გაიგონ დასაკითხის გრძნობები, ასრები, მისწრაფებები და 

აშ. გამოცდილმა გამომძიებლებმა იციან; რომ ბუნებაში 

ყველა ადამიანი განიცდის ისეთ მენტალურ პროცესებს 

(ხშირად ეს არაცნობიერად ხდება), რომელთა საშუალებითაც 

ცდილობენ გაამართლონ თავიანთი ქცევები. 

დამნაშავეები სშირად იყენებენ ამ დაცვის მექანიზმს იმისათ- 
ვის, რომ რაციონალიზაცია გაუკეთონ თავიანთ ქცევებს ან 

ბრალი დასდონ სხვა ვინმეს, რაიმეს, ანდა შეამცირონ თავი- 

ანთი დანაშაული. უმეტესად დამნაშავეები აშკარად არ გა- 

მოხატავენ ამ მექანისმს, მაგრამ ისინი იძლევიან გასაღებს 

ისეთ დროს, როდესაც გამომძიებელი გამოკითხვისას 

ეკითხება მათ თავიანთი წარსულის, მიზსნების, შეხედულებე- 

ბის შესახებ. ეჭვმიტანილების ყურადღებით მოსმენა გამომძიე- 

ბელს საშუალებას აძლევს, აღმოაჩინოს ის მნიშვნელოვანი 

ინფორმაცია რომელიც განაპირობებსს ისეთი საჭირო 
(მაგიური) სიტყვების მოძებნას რომლებიც მან დაკითხვის 

დროს უნდა გამოიყენოს აღიარების მისაღებად. 

საჭირო სიტყვები მომდინარეობენ “სემოხსენებული იმ სამი 
თავდაცვის მექანისმიდან რომლებიც ჩეეულებრივ ყველაზე 

ხშირად გამოიყენება როგორც აღვნიშნეთ ესენია: დანაშაუ- 

ლის რაციონალიზაცია, გადაბრალება და ”შემცირება. ვუ- 
წოდოთ მას „გამართლების“ მექანიზმი, საზღვარგარეთ გა- 

მომძიებლები მას M0M–ს 08710იმI22C10ი, 0:10)6Cწ0ი, ლიIიIIVI22CI00ი) 

უწოდებენ. ეს მექანისმი ეხმარება დასაკითხს, ახსნას და 

გაამართლოს თავისი საქციელი და ამავე დროს, შეინარჩუნოს 
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„, თავმოყვარეობა, ღირსების გრინობა. თუ ის იყენებს ასეთ 

მექანიზმს, გამომძიებელმაც უნდა შეძლოს მისი გამოყენება 
დღა თავად დაეხმარის მას დანაშაულის აღიარებაში. ეს 
ხერხდება გამოკითხვის დროს. დასაკითხის ყურადღებით მოს- 
მენა გამომპიებელს აძლევს იმ მასალას, საიდანაც იბადება 

საჭირო მაგიური სიტყვები ,გამართლების“ მექანიზმის შე- 

მუშავებისთვის. 

მნიშვნელოვანია ვიცოდეთ, რომ ,გამართლების“ ტექნიკა 

ახდენს დანაშაულის მორალურ და “შსიქოლობიურ გა- 

მართლებას და არავითარ შემთხვევაში კანონიერს, ამიტომაც 

დამნაშავეები პასუხს აგებენ თავიანთ ქცევებზე. 

შემდეგ მაგალითად მოყვანილი მკვლელობის საქმე ილუსტრი- 

რებას უკეთებს მაგიური სიტყვების გამოვლენის ოთხ ტექნი- 

კას და მათი ეფექტურად გამოყენების სტილს. ამ მაგალითში 

გამომძიებელი იყენებს იმ ინფორმაციას, რომელიც უშუალოდ 
გამოკითხვის დროს მიიღო, იმისათვის, რომ გამოავლინოს 

(განავითაროს) ,„გამართლებისსVს მექანისმი და მიიღოს 

აღიარება. 

განეიხილოთ მაგალითი: 

თექვსმეტი წლის ნათელას დედამ და მამინაცვალმა ჰპო- 

ლიციას შეატყობინეს, რომ არასრულწლოვანი დაიკარგა. იმის 

გამო, რომ გოგონა ადრე ორჯერ იყო გაქცეული სახლიდან, 

გამომძიებლებმა შეცდომა დაუშვეს დღა თავდაპირველად არ 

იფიქრეს უშუალოდ დანაშაულ“სე. თანდათან გამომძიებლები 

იმ დასკვნამდე მივიდნენ, რომ დანაშაულია ჩადენილი. ჯერ 

ერთი გამომძიებლებმა დაადგინეს, რომ ნათელას დედა და 

მამინაცეალი მის გაუჩინარებამდე რამღენიმე დღით ადრე 

დაცილდნენ ერთმანეთს და ეს მათი დაქორწინებიდან მეექვსე 

თვეს მოხდა. მეორეც, გამომძიებლებმა აღმოაჩინეს, რომ 
ნათელა და მისი მამინაცვალი მარტო იყენენ სახლში ზუს- 

ტად მის გაუჩინარებამდე. მალე მამინაცვალი შალვა გახდა 

უმთავრესი ეჭვმიტანილი თუ კი ნათელას რაიმე ზიანი 
ჰქონდა მიყენებული, საქმის სწორად გადაწყვეტა დამოკიდე- 
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ბული უნდა ყოფილიყო გამომძიებლის მოხერხებასე და 
მიეღო შალეასაგან აღიარება. 

გამომძიებელთან პირისპირ მჯდომი შალვა გამუდმებით უარყ- 

ოფდა რაიმე კავშირს ნათელას გაუჩინარებასთან. თუმცა კი 

ისე ჩანდა, რომ არ სჯეროდა თავისი უსაფრთხოების. ტრაილ- 
ერის მძღოლი ენაწყლიანი, თვითკმაყოფილი შალვა ისეთ 

შთაბეჭდილებას ტოვებდა, რომ მას სიამოვნებდა ოპონენტების 

„გაცურება“ (ეშმაკურად მოტყუება) გამომძიებლებმა უმალვე 
გააცნობიერეს, რომ ასეთი სურვილებით შეპყრობილი ადა- 

მიანი დიდ წინაალმდეგობას გაუწევდა ჩვენების მიცემისას. 

იმისათვის, რომ აღიარება მიეღო, გამომძიებელს უნდა გამო- 

ეყენებინა მაგიური სიტყვები რათა რაციონალიზაცია 

გაეკეთებინა შალვას ქცევისთვის („მე მესმის, თუ როგორ 

შეგეძლოთ ..), ბრალი სხვაზე დაედო („ახალგაზრდებთან 

ძალზე ძნელია ურთიერთობა... ), შეემცირებინა დანაშაული 
სც,ასეთი შემთხვევები ხდება ხოლმე..), და მიეცა მიზეზები 

იმისათვის რომ აღიარება გაეკეთებინა X(„მსოლოდ შენ 
შეგიძლია ამ შემთხვევის შენებური ვერსია მოყვჟე..4ბ. 

ა. ეჭვმიტანილის ქცევის რაციონალიზაცია. რაციონალიზაცია 

გვთავაზობს ეჭემიტანილთა ქცევების შესაძლო ახსნას, რაც 

უშუალოდ დადებითად აისახება დასაკითხზე, რადგან მათ 

თავიანთი ქცევის უფრო პოზიტიური კუთხით დანახვა 

შეუძლიათ. ბევრი ინდივიდი რაციონალიზაციას უკეთებს თა- 

ვის ქცევას იმისათვის, რომ „გამოასწოროს“ ნებისმიერი სახ- 

ისა და ხარისხის შეცდომა გამოცდილი გამომძიებლები 

იყენებენ ამ ფსიქოლოგიურ პროცესს, რითაც დასაკითხს 

აგრძნობინებენ, რომ საკმაოდ კარგად ესმით მათი. როდესაც 

ამის გამოყენება ფაქისად და გულახდილად ხდება, ეჭემი- 

ტანილთან მიდგომა იმგვარი უნდა იყოს, რომ ის გამოჩნდეს 
„კარგი“ ადამიანი, ის ადამიანი, რომელმაც დამაქცეველი მოვ- 

ლენები განიცადა. 

გამოკითხვის დროს გამომძიებელი შალვას უსვამდა თავისუ- 
ფალ კითხვებს, რომელთა საშუალებითაც დაადგინა, რომ 

შალვა განიცდიდა ძლიერ სურვილს გაეკონტროლებინა 
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ცოლი და მისი ქალიშვილი. მისმა ასეთმა სურვილმა გა- 
მოიწვია ის, რომ ცოლმა უთხრა დაეტოვებინა სახლი. და- 

კითხვაშიდ რომელიც უშუალოდ გამოკითხვას მოIყეა, გა- 

მომძიებელმა რაციონალიზაცია გაუკეთა შალვას ქცევებს. 

„შალვა, უეცრად სიტუაცია, რომ შეიცვალე და ცოლისა და 
ახალგასრდა გოგონას გარემოცეაში მოხედი, ალბათ, ამან 

სტრესულ მდგომარეობაში ჩაგაგდო. ყვ.·|ელა ადამიანი ასეთ 

სიტუაციაში იგრძნობდა იმის საჭიროებას, რომ წესები განე- 

სასღვრა ასალგაზხრდისათვის, მაგალითად საღამოს სახლში 

შემოსვლის დროის განსასღვრა, მანქანის გამოყენების წესე- 

ბის დადგენა. სახლში მუდმივი დაძაბულობა არსებობდა, რაც 

იმით დასრულდა, რომ მეუღლემ ქალიშვილის მხარე დაიჭირა 

და შენ გაიძულა მოვლენებს გარეთ დარჩენილიყავი." 

რაციონალიზაციის დამაჯერებელი აქტი გავლენას ახდენს 

ეჭემიტანილის ფსიქოლოგიურ ბუნებაზე, რაც იმაში გამოიხ- 

ატება, რომ მას გააჩნია უდიდესი სურვილი რამენაირად 
გაამართლოს (ახსნას) თავისი ქცევა. გამომძიებლები აღწევენ 

ეჭვმიტანილთა გონებაში და ეუბნებიან მათ, თუ რატომ იქცე- 
ვიან ისე„ როგორც მოიქცნენ და ამით შესაძლებლობას 
აძლევენ რომ გაიგონ. 

ბ. სხვაზე გადაბრალება. გადაბრალება „ამართლებს“ ქმედე- 

ბას ბრალის ვინმეზე ან რაიმეზე გადატანის მეშვეობით. შალ- 

ვას დაკითხვსს დროს გამომძიებელმა ბრალი დასდო 

ნათელას დედას, რომ მას არ შეეძლო კომპრომისის მოძებნა, 

„თანამშრომლობა“ შალვასთან ნათელას გამომწვევი და 
თავდაჯერებული ხასიათის გამო, ამან გამოიწვია დაძაბუ- 
ლობა სახლში: 

„შალეა, ნათელას დედას თავის დროზე რომ განესაზღვრა 

მისთვის ქცევის წესები, ის არ იქნებოდა ასეთი თავნება 

გოგონა. დედამისს რომ ზურგი გაქმაგრებინა თქვენს მიერ 

დადგენილი მიზანშეწონილი წესებისათვის, იქნებ ნათელას 

შეესშინა კიდეც ისინი. ნათელა ასე აშკარად დამცინავად რომ 

არ მოქცეულიყო, თქვენ, ალბათ, თავს შეიკაჟებდით, ისე 
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როგორც ამას აღრე აკეთებდით. ნათელა იყო, ვინც კს ყქქ- 

ყჟლაფერი დაიწყო.“ 

გ- დანაშაულის შემცირებაა დანაშაულის საშიშროების 

ხარისხის შემცირება ეჭემიტანილს უსრდის ფსიქოლოგიური 

დაკმაყოფილების გრძნობას რადგან ის ამცირებს მათი 

როლის ხარისხსა და დანაშაულის ხასიათის სერიოზულობას. 

ისეთი სიტყვების ფრთხილი ხმარება, როგორიცაა „შეცდომა“ 

და „შემთხვევ“, ამცირებენ სიტუაციის სერიოსულობას 

(მნიშვნელობას) რაც საშუალებას აძლევს გამომძიებელს 

მინიმუმამდე დაიყვანოს ეჭვმიტანილის წინააღმდეგობა და 

მისდამი ნდობით აღავსოს იგი. ფრთხილი, მსგავსი სიტყვების 

გამოყენება ეჭვმიტანილთა გონებაში ამცირებენ დანაშაულის 

უარყოფითი შედეგის ხარისხს, სხვაგვარად რომ ვთქვათ, 

ასეთმა ემოციურმა განსაცდელმა, უხეშმა სიტყვებმა, როგორი- 

ცაა „გაუპატიურება და „მკვლელობა“ შესაძლოა ეჭვმი- 

ტანილს ყურადღება გაამახვილებინოს გამომძიებლის მიერ 

გაკეთებულ დასკენებზე და არ იფიქროს აღიარებაზე. უხეშმა 

სიტყვებმა შესაძლოა დასაკითხს თავისი ქმედების ზოგიერთ 

ასპექტსე სირცხვილის გრძნობა გაუჩინოს და ამიტომ უნდა 

მოვერიდოთ მათ ხმარებას. დაკითხვის დროს, გამომძიებელმა 

ეჯემიტანილის ორჭოფობა (აღიაროს თუ არა ჩადენილი) უნდა 

შეასუსტოს დანაშაულის შემცირების საშუალებით. თუ გა- 

მომძიებლები ამას არ აკეთებენ, გამოდის, რომ ისინი არ უქმ- 

ნია” ეჭვმიტანილს პირობას რომ ჩადენილი საქციელი 
აღიაროს. თუმცა, უნდა აღინიშნოს, როდესაც გამომძიებლები 

დანაშაულის სერიოსულობას გარკვეულწილად ,დაბლა 

წევენ“, ისინი არასოდეს ამცირებენ დანაშაულებრივი ქმედე- 

ბის უარყოფითი შედეგების ხარისხს, რაც დამნაშავეს სა- 

სოგადოებისათვის მოაქვს. 

შალვას დაკითხვს დროს, გამომძიებელმა ნათელას 

სიცოცხლის ხელყოფას უბედური შემთხვევა უწოდა, ისეთი 

რაღაც, რასაც შალვა ჩვეულებრივ არასოდეს გააკეთებდა. 

„მე საქმეს ძალიან კარგად გავეცანი, შალეა, ეს ალბათ 

უფრო უბედური შემთხეევა იყო. შენ არ აპირებდი ამის 
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გაკჟთებას. შენ, ალბათ, ნატრობ, რომ შეგეძლოს ამის 

შეცელა და კიდევაც შეცველიდი, შესაძლებელი რომ იყოს. ეს 
არ იყო დაგეგმილი, წინასწარ განზხრახული ქმედება, ეს 
უბრალოდ ასე მოხდა. შენ /ექულებრივ ასე არ მოიქცეოდი.“ 

დ. აღიარებისათვის მიზეზის წარდგენა. გამომძიებლებმა, იმი- 

სათეის, რომ განამტკიცონ აღიარების მიღების "'შესაძლე- 

ბლობა, ჩვენს მიერ განხილული ტექნიკის გამოყენების შემ- 
დეგ, უნდა წარუდგინონ ეჭემიტანილებს მიზსესები იმისათვის, 

რომ აღიარონ ჩადენილი. აქ იგულისხმება ეჯვმიტანილისათ- 

ვის ისეთი „საფუძელიანი“ მიზესების წარდგენა, რისი საშუ- 

ალებითაც ის დარწმუნდება რომ ჩადენილი დანაშაულის 

აღიარება მის ინტერესში შედის და მისთვისევეა სასარგებლო. 

გამოკითხვისას გამომძიებლებს შეუძლიათ ეფექტური მიჭზეზე- 
ბის პოვნა, რასაც მოგვიანებით დაკითხვის დროს გამოიყენე- 

ბენ რათა ეჭემიტანილისაგან აღიარება მიილონ. ეჯემი- 

ტანილის სიტუაციის, მოტივაციისა და მის ცხოვრებაში არსე- 

ბული პრობლემის ცოდნამ, შესაძლებელია, გამომძიებელს 
მიაწოდოს დანაშაულის ჩადენის შესაბლო მიზეზები 

(გადაწყვეტილებები). 

რატომ “უნდა აღიარონ ჩადენილი დამნაშავეებმა? ჩვენი 

შემთხვევის გარდა, ზოგადად, დედის, რომელიც თავისი ბაეშ- 

ვების თანდასწრებით გარყვნი–ლ ქმედებას სჩადიოდა, 

ფსიქოლოგიური მკურნალობის დანიშვნამ და ამ ქმედებისათ- 

ვის ბოლოს მოღებამ, შესაძლოა მისცეს მიზეზსი იმისათვის, 

რომ აღიაროს ჩადენილი. ქალისათეის, რომელმაც თავისი 

მეუღლე მოკლა, „მეუღლესთან გატარებული წლების განმავ- 
ლობაში მიღებული დამცირება“ შესაძლოა, აღიარების 

გაკეთებისათვის ერთ – ერთი “უმთავრესი მიზესი გახდეს. 

ასევე მძარცველისათვის იმის გაცნობიერება, რომ ერთ დღეს 

ის შეიძლება შეიარაღებულმა სახლის პატრონმა მოკლას, 

შესაძლოა, ასევე აღიარების საფუძველი გახდეს. ჩვენ 

შემთხვევაში გამომძიებელმა გამოიყენა სხვადასხვა მარტივი 

მისეზი იმისათვის, რომ შალვას სიმართლე ეთქვა ნათელას- 
თან დაკავშირებით.



„შალვა, რაც მსგავს სიტუაციებში მინახავს, ის არის, რომ 
ადამიანები საკუთარ თავს შემდგომ ეკითხებიან: სად ვიქნე- 

ბოდი ახლა მე თავის დროზე ჩემი ქმედების ახსნის შესაძლე- 
ბლობა რომ გამომეყენებინა და მეთქვა ჩემი ვერსია? დღეს 
შენ გაყვეს ამის შესაძლებლობა, არ გაუშეა ის ხელიდან. შენი 

მონათხრობი იმაზე უკეთ ვერასოდეს გარგებს, ვიდრე დღეს, 

ზუსტად ამ მომენტში. თუ შენ დაიგეიანებ, ამ ამბავზე ყველა 

სხვადასხვანაირად იმსჯელებს და ეს არ იქნება შენი ახსნა – 

განმარტებიდან გამომდინარე. შალვა, მე მზად ვარ ჩავიწერო 

შენი ჩვენება. პროკურორი ნამდეილად მკითხავს ამ დაკითხ- 

ეის შესახებ მკითხავს, როგორ იქცეოდი დაკითხეაზე, 
ნანობდი თუ არა ჩადენილს და მეხმარებოდი თუ არა ჭეშ- 

მარიტების დადგენაში, რადგან შენ იცი ყეელა ფაქტი, იცი, 

როგორ და რატომ მოხდა ყეელაფერი. მე გაძლეე შესაძლე- 
ბლობას შენი ბედი თავად გადაწყვიტო. შენ შეგიძლია დამეხ- 

მარო დავასრულოთ დაკითხეა და ჩეენების ბოლო ნაწილი 

დავწუროთ.“ 

იმ დროს, როდესაც გამომძიებლები ეჭემიტანილებს 
„აგულიანებენ“, აღიარონ ჩადენილი, დიდი სიფრთხილე უნდა 

გამოიჩინონ დაპირების დროს. სამართალდამცავი ორგანოს 

თანამშრომლის მიერ ეჭემიტანილის მიმართ „რბილი“ მოპყ- 

რობის დაპირება დაუშვებელია და მისი საშუალებით მილღე- 

ბული აღიარება დაკარგავს მტკიცებულების ძალას სა- 

სამართლო განხილვის დროს. 

33. გამართლების მექანიზმის ეფექტურად 

გამთყენება 

მას შემდეგ, რაც გამომძიებლები ჩამოაყალიბებენ „საჭირო“ 

სიტყეებსა და აღიარების მისეზებს, ისინი უნდა დარწმუნდ- 

ნენ რომ მათი წარდგენა ეფექტურად ხდება მხოლოდ 
„საჭირო“ სიტყეები საკმარისი არა არის იმისათვის, რომ 
დასაკითხმა ჩადენილი აღიაროს. მათ (სიტყვებმა) შეიძლება 

დაკარგონ თავიანთი მნიშენელობა, თუ არაეფექტურად, მოუხ- 
ერხებლად, უადგილოდ იქნებიან გამოყენებულნი. 
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გამომძიებლები უნდა მოერიდონ დასაკითხთან დაძაბულ 
საუბარს. „გამართლების“ მექანიზმის სწრაფი, მექანიკური 

გამოყენება დასაკითხსე სიყალბის “რმთაბეჭდილებას ტოეებს. 
უხეში, „მკაცრი“ მიდგომის ნაცელად გამომძიებლებმა უნდა 

მიმართონ ლმობიერ, „რბილ“ მიდგომას, რომელშიც ისინი 

ეჭემიტანილის პრობლემისადმი დიდ ყურადღებას და თანა- 

გრძნობას გამოიჩენენ. იმის გამო, რომ თანაგრძნობა ნდობის 

ჩამოყალიბების ერთ – ერთი მთავარი ასპექტია, გამომძიე- 

ბელმა უნდა შეძლოს დაანახოს ეს დასაკითხს, რაც შესაძლე- 

ბელია ხმის დაწევისა და მეტყველების შენელების საშუალე- 
ბით. გამომძიებელი ეჭვმიტანილთან უნდა ხელმძღვანელობდეს 

„რბილი“ მიდგომით, რადგან მხოლოდ ამის საშუალებითაა 
შესაძლებელი ჩავწედეთ დასაკითხის გონებას და ფსიქოლო- 

გიურ მდგომარეობას. შემდეგ მაგალითში მოყვანილია შე- 

დარება შალეას დაკითხვისას „მკაცრ“ და „რბილ“ 

მიდგომებს შორის. 

მკაცრი: – „შალვა, შენ თავიდანექჟ მატყუებდი. შენ ვერ გამა- 

სულელებ მაგ ისტორიით და ყეელაფერს უკან ჩაგთხრი 
პირში. ნახავ, როგორ ინანებ“ 

რბილი: – „შალვა, მე რაღაც კარგად არ შესმის შენი ის- 

ტორია. შე ეს ადრეც მინახავს და ვხვდები, რომ არ მეუბნები 

სიმართლეს. ეს ბუნებრივია, მაგრამ მე ნამდეილად ვიცი თუ 

როგორ მოხედი შენ ამ გაუგებრობაში. მოდი, ეს გავითვალის- 

წინოთ და ერთმანეთთან გულწრფელები ვიყოთ. მოდი საქმე 
იმაზე უარესი არ გავხადოთ, ვიდრე ის არის“ 

მკაცრი: – „შენ გაგუდე ნათელა. რატომ არ აღიარებ შენ 

ამას?“ 

რბილი: – „შალჟეა, გამოცდილებამ მასწავლა და ვიცი, რომ 

ასეთ დროს კაცს, რომელიც ჩემს წინ სკამზე ზის, თავში უა“ 
რავი აზრი უტრიალებს. ის თავის თავს ეკითხება „რა შელის? 

ვის უნდა გაიგოს, რომ მე ჟს გავაკეთე? უკეთესი იქნება, რომ 

მოყეე შენი ვერსია, თუ რატომ მოხდა ასე და როგორ დაიწყო 
ყველაფერი, შოდი, ამ კითხვებს ერთად გავცეთ პასუხი. შევხე- 
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დოთ მათ სხვადასხვა კუთხით (ჰერსჰექტივა ში)“ 

გამომძიებლების უნარი, გამოამჟლავნონ სითბო, 
გულწრფელობა, ეჭვმიტანილისაგან აღიარების მიღების მთა- 

ვარი ასპექტია. იმ შემთხეევაში, თუ გამომძიებლები ამის გა- 
მოხატვას ვერ ახერხებენ, ნებისმიერი ცდა, მოიპოვონ ეჭემი- 
ტანილთა ნდობა, მარცხით სრულდება და, რაღა თქმა უნდა, 
აღიარების მიღების შესაძლებლობაც იკარგება. 

დაკითხვა რთული პროცესია და მოიხსენიება როგორც 

ხელოენების გამოსატულება. ის გამოძიების სასიცოცხლო 
ღერძია და ხშირად მას „დანაშაულთა გამოძიების ნერეულ 

კვანძს“ (ცენტრს) უწოდებენ. იმის გამო, რომ „გამართლების“ 

მექანისმი მნიშვნელოვან როლს თამაშობს დაკითხვის პროც- 

ესში გამომძიებლებს, შესაძლოა, მათი სშირი გამეორება 

მოუწიოთ, რადგან ეჭემიტანილები, თუნდაც შოკის გამო, მათი 

პირველიეე გამოყენების შემთხვევაში არ იქცევიან ისე, 
როგორც ამას გამომძიებლები იმედოვნებენ ამიტომ 
მომკვლეემა მრავალგსის უნდა გამოიყენოს ,,გამართლების“ 

მექანისმი სხვადასხვა კომბინაციით და გადაწყეიტონ თუ რო- 

მელი ახდენს დასაკითხზე უფრო მეტ გავლენას. შალვას და- 

კითხვის საბოლოო ფაზა გვანახვებს გამომძიებლის მიერ 

სწორად გამოყენებული „გამართლების“ მექანიზმის 

მნიშენელობას და მის ფასს საერთოდ დაკითხვისათვის. 

მას შემდეგ, რაც გამომძიებელმა გამოიყენა რაციონალი- 

ზაციის, გადაბრალებისა და “შემცირების ტექნიკა, მან წა- 

რუდგინა შალვას სხვადასხვა მიზეზები იმისათვის, რომ ჩა- 

დენილი ეღიარებინა. მთელი ამ დროის მანძილზე გამომძიე- 

ბელი სიმშვიდეს ინარჩუნებდა. ბოლოს შალვა ალაპარაკდა. 
მან თავისი ცოლი დაადანაშაულა იმაში, რომ მან ხელი შეუ- 
წყო ნათელასთან მისი ურთიერთობის გამწვავებას მან 
დაადანაშაულა ნათელა იმაში, რომ ის შეურაცხყოფას აყ- 

ენებდა მამინაცვალს და არაფრით თმობდა თავის პოზიციას. 

მან თქვა, რომ ის ეჩხუბებოდა მას, რაც იმით დამთავრდა, 
რომ ხელებით ყელში სწვდა გოგონას და სანამ მიხვდებოდა 

ამას, ის უკვე მკვდარი იყო. მან თავისი მანქანა ხიდთან მიაყ- 
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ენა, .რომელსეც ტრანსპორტი ნაკლებად მოძრაობდა. გად- 
მოილო ნათელას სხეული მანქანიდან და სიდიდან მღვრიე 

მდინარეში გადააგდო. შემდეგ მან თავიდან მოიცილა გოგო- 
ნას პირადი ნივთები რათა სახლიდან გაქცევის “შთა- 

ბეჭდილება შეექმნა თვეების შემდეგგ სხეული წყალმა 
ნაპირსე გამორიყა. ექსპერტიზამ დაადგინა, რომ ის ნათელა 
იყო. 

დასასრულს შეიძლება გავაკეთოთ დასკვნა: – შალვამ იმიტომ 

აღიარა ჩადენილი, რომ გამომძიებელმა მას შესაძლებლობა 

მისცა თავმოყვარეობა შეენარჩუნებინა. მოცემულ შემთხვევაში 

გამომძიებელმა შესანიშნავად გამოიყენა „გამართლების“ 
მექანისმი და “შალვას საშუალება მისცა თავისუფლად 

მოეთხრო მომხდარი. მან რაციონალიზაცია გაუკეთა შალვას 

ქცევას და ყურადღება გაამახვილა სტრესსა და დამაბულო- 
ბასე მის სახლში. ბრალი დასდო ნათელას დედას და თავად 

ნათელას, შეამცირა დანაშაული და მკვლელობას უწოდა არა 

წინასწარ განსრახული, არამედ “შესთავასა სხვადასხეა 
მისესები, რათა აღიარება გაეკეთებინა. მან უთხრა შალეას, 
რომ არჩევანის გაკეთება და მისი ბედის გადაწყვეტა მხოლოდ 

მის ხელთ იყო. „რბილი“ და „მკაცრი“ მიდგომის საშუალებით 

გამომძიებელმა შეძლო შალვას ნდობის მოპოვება და ამით 

მან შელო დაერწმუნებინა რომ სიმართლე ეთქვა. გა- 

მომძიებლის მაგიურმა სიტყვებმა და მათი გამოყენების 

ეფექტურმა სტილმა აღიარებამდე მიიყეანა ის. 

ეჭემიტანილები თავიანთ საიდუმლოებებს ადვილად არ ამხ- 

ელენ. მათი დარწმუნება, რომ აღიარონ თავიანთი კაეშირი 

დანაშაულთან, სხვადასხვა ტექნიკის გამოყენებას მოითხოვს. 

უნდა აღენიშნოთ, რომ გამომძიებლებიი რომლებსაც 

შეუძლიათ რაციონალიზაცია გაუკეთონ ეჭვმიტანილის 

ქცევას, ბრალი დასდონ სხვას ან სხვა მოვლენას, შეამცირონ 

დანაშაული და წარუდგინონ მათ მიზესები, რათა აღიარონ 
ჩადენილი, აღიარების მისაღებად უკვე სწორ გზაზე დგანან. 
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34. აღიარების მიღების თავისუფლება 

(სიცრუე, დაპირებები ან მუქარა) 

აღიარება ისეთი მტკიცებულებაა რომელიც, “შეიძლება 

ითქვას, ყეელასე ეფექტურად გამოიყენება განსასჯელის წი- 
ნააღმდეგ. იმისათვის, რომ აღიარება დასაშვები იყოს, ის კა- 

ნონის მოთხოენათა დაცვით უნდა იქნეს მიღებული და ნებაყ- 

ოფლობით გაკეთებული. ამასთანავე დაცული უნდა იყოს 

დანაშაულში მხილებული პირის კონსტიტუციური უფლებები. 

თუ აღიარება მიღებულია დანაშაულში მხილებული პირის 

ნების (უფლებების) დარღვევის გზით, მას, საპროცესო კა- 

ნონმდებლობის შესაბამისად დაეკარგება მტკიცებულების 
ძალა. 

ზოგიერთი ქვეყნის სასამართლომ შესაძლოა დაუშვას 

(დასაშვებად ჩათვალოს) პოლიციის ან გამომძიებლის მიერ 

ტყუილის, დაპირების ან მუქარის ლიმიტირებული გამოყენება. 

თუმცა ჩვენი კანონმდებლობა ამას საპროცესო კანონმდებლო- 
ბის დარღვევად თვლის. ამ თავში განვიხილავთ თუ ტყუილის, 

დაპირების ან მუქარის რა ხარისხმა შეიძლება გავლენა 

მოახდინოს აღიარების თავისუფლებაზე (ნებაყოფლობაზე). 

ეჭვმიტანილის „ალაპარაკება“ (აღიარების მიღება) დაკითხვის 

დროს, გამოყენებულ ტაქტიკასეა დამოკიდებული. უნდა აღე- 

ნიშნოთ, რომ გამოყენებული ტაქტიკა არავითარ შემთხვევაში 

არ უნდა შზღუდავდეს დასაკითხის ნებას სასამართლო 

პრაქტიკამ აჩვენა, რომ ყველა ეჭემიტანილი ერთნაირად არ 

აღიქვამს მუქარის შემცველ დაკითხვის ტაქტიკას. თუმცა, 

ზოგ შემთხვევაში დაკითხვის ადრინდელმა ჩვეულმა ტაქტიკამ 

შესაძლოა, მართლაც შეზღუდოს ეჭვმიტანილის ნება. გა- 

მოცდილმა გამომძიებლებმა შესაძლოა გამოიყენონ ტაქტიკის 
ისეთი სახეები, რომლებიც მათი დაკითხვის არსენალში არსე- 
ბობს, ასევე შეარჩიონ და გამოიყენონ ისეთები, რომლებიც 

უკეთესი შედეგის მომტანია (რა თქმა უნდა ეჭემიტანილისა 

და საქმის გარემოებების გათვალისწინებით). 

იმ პოტენციურად საშიში დაკითხვის ტაქტიკის გამოყენებამდე, 
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როგორიცაა ტყუილები, დაპირებები და მუქარა, დამკითხ- 

ველმა უნდა შეისწავლოს პიროვნების მახასიათებელი ნიწშ- 
ნები (ასაკი, განათლება, გონებრივი და ფისიკური განვითარე- 
ბის დონე) რადგანაც სწორედ ისინი ახლენენ გავლენას 
იმაზე, იმოქმედებს თუ არა ეჭემიტანილსე ასეთი ტაქტიკა და 

“აალაპარაკებს“ თუ არა მას. აღსანიშნავია, რომ გონებრივი 

და ფისიკური ნაკლის მქონე ადამიანებმა შესაძლოა შეალამა- 
ზონ აღიარება. გამომძიებელმა უნდა გაითვალისწინოს ეს და 

არ უნდა გამოიყენოს მათი ნაკლი იმისათვის, რათა ღაძლიონ 

მათი თავისუფალი ნება. 

სანამ დამკითხავებს არ გააჩნიათ კონტროლი პიროვნების 

მახასიათებელ ნიშნებზე (პიროვნულ თავისებურებებზე), მათ 

შესაბამისად არ გააჩნიათ კონტროლი იმ გარემოსე, სადაც 
დაკითხეა მიმდინარეობს და ასევე დაკითხეის დროს გამო- 

ყენებულ ტაქტიკაზე. ამიტომაც ეჭვმიტანილების დაკითხვის 
დროს, გამომძიებლებმა მათი პიროვნების შესახებ იმდენი რამ 

უნდა შეიტყონ, რამდენიც შესაძლებელია და მხოლოდ ამის 
შემდეგ უნდა შეარჩიონ დაკითხვის დროს გამოსაყენებელი 

ტაქტიკური ხერხები, რომელთა საშუალებით, ისინი შეძლებენ 
დასაკითხის დარწმუნებას, აღიარონ ჩადენილი და თანაც ისე, 

რომ არ შეზღუდონ ეჭემიტანილის თავისუფალი ნება. 

ტყუილებისს და სხრიკების გამოყენება ყოველთეის არ 

ითვლება დაუშვებლად თუმცა დაკითხვის დროს გამო- 

ყენებულ ტაქტიკურ ხერხებს, შემდგომში, უკვე სასამართლო 

საქმის ყველა გარემოებების გათვალისწინებით ადვოკატები 

გულდასმით ამოწმებენ. მართალია, კონკრეტულ შემთხეევებში 

ტყუილი შესაძლოა კანონიერადაც იყოს გამოყენებული, თუ 

იგი მთლიანად გავლენას არ მოახდენს ჩადენილის აღიარების 

თავისუფლებაზე. ასევე გამომძიებელი უნდა მოერიდოს ისეთ 

ხრიკებს, რომლებიც ეჭემიტანილს “უარს ათქმევინებს 

საპროცესო კოდექსით მინიჭებულ უფლებებსე, ნებაყოფლო- 
ბაზე. 

გავლენის მიხედეით ტყუილი “შეიძლება დაიყოს ორ კატე- 

გორიად: ა. ტყუილი, რომელიც ეჭემიტანილს აკავშირებს 
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დანაშაულთან, რომელიც გარკვეულწილად დასაშვებია და ბ. 

ტყუილები და გარკვეული ხრიკები, რომლებიც წარმოადგენენ 

სიყალბეს. 

ა. ტყუილი, რომელიც ეჭვმიტანილს აკავშირებს დანა შაულ- 

თან სასამართლოთა უმეტესობა დასაშვებად მიიჩნევს გა- 

მომძიებლის მიერ გამოყენებულ ისეთ ტყუილს, როგორიცაა 

ეჭვმიტანილის წინააღმდეგ გამოსაყენებელი მტკიცებულებების 

უბრალოდ გაზრდა, რადგანაც ისინი სეგავლენას არ ახდენენ 

მთლიანად დასაკითხის ნებაზე (ანუ მის არჩევანზე აღიაროს 

თუ არა ჩადენილი) ტყუილებს, რომლებიც ეჭვმიტანილებს 

აკავშირებს დანაშაულთან, არ მიჰყავს ისინი საკუთარი ნების 
წინააღმდეგ, რათა აღიარონ დანაშაული. ანუ ეჭემიტანილი- 

სათვის იმის გაცხადება, რომ პოლიციას საკმარისი მტკიცე- 

ბულებები აქვს შეგროვილი, რომლებიც მის დანაშაულში 

მონაწილეობას ადასტურებს, არ ჩაითვლება უკანონოდ, თუნ- 

დაც პოლიციას, სინამდვილეში, არ გააჩნდეს საკმაო რაოდე- 

ნობის მტკიცებულება. 

ასევე უკანონოდ არ ჩაითვლება, თუ გამომძიებელმა ეჯემი- 

ტანილს განუცხადა, რომ აქვს დადასტურებული ინფორმაცია 

იმის შესახებ რომ დასაკითხის მანქანა შენიშნეს იმ 

ადგილზე, სადაც მკელელობა მოხდა და ამიტომ მან აუ- 

ცილებლად უნდა ახსნას, რატომ იყო მისი მანქანა იქ. ამის 

მსგავსდ ეჭვმიტანილისათვის იმის გაცხადებად რომ ის 

დაზარალებულმა ამოიცნო, ან ვითომდა მისი თითის ანა- 

ბეჭდები შემთხვევის ადგილზე აღმოაჩინეს, არ იწვევს მილე- 

ბული აღიარების უკანონოდ ლცხნობას. ასე რომ ტყუილები, 

რომლებიც ეჭემიტანილს დანაშაულთან აკავშირებს და მათი 

საშუალებით მიღებული აღიარება, არ ნიშნავს იმას, რომ კა- 

ნონი დაირღეა. 

ბ. სიყალბის შემცველი, უსაფუძყლო ტყუილები. სიყალბის 

შემცველი, უსაფუძვლო ტყუილებით მიღებული აღიარება, 
შესაძლებელია, სასამართლომ უკანონოდ სცნოს და არ მიანი- 

ჭოს მტკიცებულების ძალა. 
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მაგალითად; საქმის მსელელობისას გამომიიებელმა უთხრა 
ეჭვმიტანილ ქალს, რომ მას მშიბლის უყკვლებებს ჩამოართ- 

მევდნენ, თუკი დანაშაულს არ აღიარებდა. სამაგიეროდ შეს- 
თავაზსა, რომ აღიარების გაკეთების შემთხვეეაში დაეხმარე- 

ბოდა მას და ამ საშიშროებას თაყიდან ააცილებდა. ამით გა- 
მომძიებელმა შესღუდა ქალის თავისუფალი არჩევანი, რადგან 

მან გამოიყენა ისეთი ტყუილი, რომელიც შეიცავს მართალია 
უსაფუძვლო, ფუჭ, მაგრამ მაინც მუქარას. მან გვერდი აუარა 

ისეთ ტყუილს, რომელიც აკავშირებდა ეჭვმიტანილს დანა- 

შაულთან (იმის თქმა, რომ საკმაო მტკიცებულებები გააჩნია 

გამოძიებას მის დანაშაულში სამხილებლად). 

დაკითხვისას გამომძიებელმა რამოდენიმეჯერ გაუმეორა ეჭ- 

ვმიტანილს, რომ მას შეუძლია დაკითხვის დროს დაისწროს 
დამცველი ან ითანამშრომლოს გამოძიებასთან და არა ორივე 

ერთად. ასევე უთხრა, რომ თუ კი ის დაკითხვაზე დამცეელის 

დასწრებას მოითხოვდა, ეს პერმანენტულად ხელს შეუშლიდა 

თანამშრომლობას. ამ განცხადებამ ეჯვმიტანილის გონებაში 

დაბადა ასრი, რომ აუცილებლად იმ მომენტშმი უნდა ეღიარე- 
ბინა დანაშაული და სხვა დროს თანამშრომლობას უკეე აღარ 

ექნებოდა საჭირო ეფექტი. ამ დროს, შეიძლება ითქვას, რომ 

დასაკითხის მიერ ჩადენილის აღიარება შედეგი იყო იმ უსა- 

ფუძელო ტყუილისა, რომელმაც შეზღუდა მისი თავისუფალი 
ნება და ამდენად აღიარება არ იყო ნებაყოფლობითი. 

ასევე არ არის მიზანშეწონილი ტყუილი, როცა გამომძიებელი 

ეუბნება ეჭვმიტანილს, რომ თუ ის ჩადენილს არ აღიარებს, 

ეს უარყოფით შედეგს მოუტანს სხეებს. მაგალითად, ერთი 

საქმის დროს გამომძიებელმა ეჭემიტანილს უთხრა, რომ მისი 

მეგობარი, რომელიც პოლიციის აკადემიაში მუშაობდა დაკარ- 

გავდა სამუშაოს, თუ ის ჩადენილ დანაშაულს არ აღიარებდა. 

ასეთი სიყალბის შემცველი, უსაფუძვლო ტყუილებით მიღე- 

ბული აღიარება, შესაძლებელია სასამართლომ არა ნებავ- 

ოფლობითად ჩათვალოს და საქმის განხილვის დროს მას 

მტკიცებულობის ძალა არ მიანიჭოს.



სასამართლომ, საქმის განხილეის დროს, ყველა გარემოების 

გათვალისწინებით არანებაყკოფლობითად ჩათვალა ეჭვმი- 

ტანილის მიერ აღიარებული დანაშაული, რადგან მას სა- 

ფუძვლად ედო გამომძიებლის დაპირება, რომ მას თავისუ- 

ფლების აღკვეთის ადგილას სხვა ტუსაღებისაგან გუან- 

ცალკევებით მოათავსებდნენ. სასამართლომ ჩათვალა, რომ 

დაპირება ქვეშინაარსში შესაძლო ფისიკური ძალადობის მუ- 

ქარას შეიცავდა, სწორედ ამიტომ სცნო სასამართლომ 

აღიარება არანებაყოფლობითად. შესაძლოა, სოგიერთმა სა- 

სამართლომ დასაშვებად ჩათვალოს როგორც პირდაპირი, 

ასევე არაპირდაპირი დაპირება და პირიქით, შესაძლოა მიუღე- 

ბლად ჩათვალოს ისეთი დაპირება რომლებიც შემდეგ 

ფაქტორებს ეხება: 

1 თუ გამომძიებლის დაპირება აღიარების ძირითადი 

მიზეზია; 
2. თუ დასაკითხს სჯერა დაპირებისა აღიარების გაკეთების 

დროს; 

3. თუ დაპირება შესრულებულია; 
4. თუ დაპირება ეჭვმიტანილისათვის სისსლის სამართლის 

საპროცესო კოდექსით მინიჭებული უფლებების გაცნობის 

შემდეგ მოდის; 

5. თუ პასუხისგებაში მიცემული პირი მოითხოვს დაპირებას; 

6. თუ პასუხისგებაში მიცემულ პირს სჯერა, რომ დამპირე- 

ბელს აქვს საჭირო ძალაუფლება და ავტორიტეტი იმი- 
სათვის, რომ დანაპირები შეასრულოს. 

უნდა აღინიშნოს, რომ გამომძიებლის ნათქვამი ყოველთვის 

არ არის „დაპირება“. იმის გადასაწყვეტად, ნებაყოფლობითია 

თუ არა აღიარება, საჭიროა ვიცოდეთ, რომ დაპირება არის 

მომავალში რაიმე მოქმედების შესრულების, ან მისგან თავის 

შეკავების შეთავაზება, რომელიც განსაზღვრულ გავლენას 

მოახდენს დასაკითხზე. 

გამომძიებელს შეუძლია თანაუგრძნოს დასაკითხს ან აუხსნას 

მას, რომ სიმართლის თქმა, შესაძლოა, ყველაზე უკეთესი 

პოლიტიკა იყოს დამნაშავისათვის. ასეთ ნათქვამს შეუძლია 
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გარკვეული როლი ითამამოს დანაშაულის აღიარების გადაწყე- 
ქეტილების მიღებაში. მაგრამ იმდენად, რამდენადაც გადაწყე- 

ქეტილების მიღება მთლიანობაში მაინც დასაკითხსეა და- 
მოკიდებული, გაკეთებული აღიარება ნებაყოფლობითად 

შეიძლება ჩაითვალოს. 

განსაკუთრებით მნიშვნელოეანი ხდება ის გარემოება, როდე- 

საც გვინდა გადავწყეიტოთ, არღვევს თუ არა საპროცესო 

ნორმებს გამომძიებელი, რომელიც ეჭემიტანილს ლმობივგრე- 

ბას ჰპირდება განსხეავებით დაპირებისაგან რომელიც 
უბრალოდ დასაკითხში იმედის გაჩენას იწვევს. საერთოდ ში- 

ნაგანად წარმოშობილი რწმენა და იმედები არ მოქმედებენ 
მიღებული აღიარების კანონიერებახე,„ მაგრამ როდესაც 

აღიარება კეთდება გამომძიებლის მიერ ლმობიერების დაპირე- 

ბის საფუძველზე, გაკეთებული აღიარების ნებაყოფლობითო- 

ბასე ლაპარაკი უკვე აღარ არის. ამიტომ გამომძიებლები 

უნდა მოერიდონ დაპირებებს სასჯელის შემცირების თაობაზე. 

თუმცა უნდა აღენიშნოთ, რომ ეჯემიტანილში აუბრალოდ 

იმედის ჩასახვა ლმობიერების, ანუ პასუხისმგებლობის შემცი- 
რების დაუპირებლად, საკმარისად არ არის მიჩნეული იმისათ- 

ვის, რომ ამან აღიარების ნებაყოფლობითობასე ზეგავლენა 

მოახდინოს. 

ამავე დროს გამომძიებლის დაპირება, ეცნობოს თანამშრომ- 

ლობის შესახებ „ხელისუფლებას“, საჭიროებს შემოწმებას და 

იმის დადგენას აღნიშნული დაპირების საშუალებით მიღე- 

ბული აღიარება ნებაყოფლობითია თუ არა. მაგალითად, თუ 

გამომძიებელი განუცხადებს ეჭვმიტანილს, რომ მისი გამოძიე- 

ბასთან თანამშრომლობის შესახებ ეცნობება პროკურორს, 

სასამართლოს, მაგრამ სასჯელის დაკლების გარანტიას არ 

მისცემს და ასევე განუცხადებს, რომ ის ეჯემიტანილები, რომ- 

ლებიც გამოძიებასთან თანამშრომლობენ „უკეთეს სასჯელს“ 

იღებენ ასეთი ნათქვამი კანონსაწინააღმდეგო არ არის. 

თუმცა უნდა აღვნიშნოთ, რომ გამომძიებელმა ეს იმგეარად 

არ უნდა გააკეთოს, რომ დასაკითხს შთაბეჭდილება დარჩეს 

თითქოს თანამშრომლობაზე უარის თქმის შემთხვევაში, გა- 

მომძიებელი უფლებას იტოვებს ესეც შეატყობინოს პროკუ- 
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რორს. ეს უკეე მუქარის შინაარსს ატარებს და მიუღებლად 
ითვლება. 

უმეტესი სასამართლოები ერთმანეთისაგან ასხვავებენ ეჭვმი- 

ტანილისათვის პასუხისმგებლობის შემცირების 

(ლმობიერების) დაპირებას და ისეთ დაპირებას, რომელიც 

პარალელურ, მეორეხარისხოეან დახმარებას გულისხმობს, 

რაც ნაკლებად ახდენს გავლენას აღიარების ნებაყოფლობი- 

თობაზე. მაგ: 

1. დაპირება, რომ გაათავისუფლებენ დასაკითხის მეგობარ 
გოგონას, ძმას და ა.შ. თუ ისინი უდანაშაულონი არიან. 

2. დაპირება, რომ პასუხისგებაში არ მისცემენ დასაკითხის 

შვილს, თუ მის მიერ აღიარებული ფაქტები შვილის 

უდანაშაულობასე ლაპარაკობს (თუმცაღა ეს ჟუკანასკ- 

ნელი დანაშაულის შესასებ საქმის კურსში იყო). 

3. დაპირება, რომ დაუნიშნავენ მკურნალობას ნარკომანიისა- 
გან განსაკურნავად ან ალკოჰოლიზმისაგან გასათავისუ- 

ფლებლად. 

მიუხედავად იმისა, რომ სემოთ ჩამოთვლილ დაპირებებს სა- 

სამართლო დასაშვებად ცნობს, ისინი არ "შეიძლება გამო- 

ყენებულ იქნას ყველა შემთხვევაში. აღიარების ნებაყოფლობი- 

თობა განსაკუთრებული საკითხია და ამას სასამართლოები 

ყველა კონკრეტული საქმის დროს გულდასმით ამოწმებენ, 

მხედველობაში იღებენ საქმის ყველა გარემოებას. უმეტესი 

სასამართლოები არანებაყოფლობითად მიიჩნევენ შემდეგნაირი 
დაპირებებით მიღებული აღიარებებს: დაპირება, რომ დაი- 

ცავენ პასუხისგებაში მიცემულ პირს, დაპირება, რომ დაი- 

ცავენ პასუხისგებაში მიცემული პირის ოჯახს და ოჯახის 

წევრებს, დაპირება, რომ არ დააპატიმრებენ დასაკითხს და 
ა.შ. 

საერთოდ დაუშვებელია მუქარის გსით აღიარების მიღება. ამ 
შემთხვევაში ლაპარაკიც კი ზედმეტია მის ნებაყოფლობითო- 
ბაზე, მაგრამ ამასთან უნდა აღენიშნოთ, რომ თუ გა»- 
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მომძიებლის მუქარას არავითარი კავშირი არა აქვს დასა- 
კითხის მიერ აღიარების გაკეთების გაღაწყეეტილების მიღე- 

ბასთან, მაშინ აღიარება დასაშვებად შეიძლება ჩაითვალოს. 

უმეტესი სასამართლოები თვლიან, რომ მუქარა შესაძლო 
ფისიკური ძალადობის შესახებ და მისი საშუალებით მიღე- 

ბული ალიარება არანებაყოფლობითია. ერთ-ერთმა სასამართ- 
ლომ არანებაყოფლობითად ჩათვალა დასაკითხისაგან მიღე- 

ბული აღიარება რადგანაც დამკითხავმპა ფი“რსიკური 

ძალადობა გამოიყენა დაპატიმრებულ პირთან მიმართებაში, 
ხოლო დასაკითხს საფუძვლიანი შიში გაუჩნდა, რომ მის მი- 

მართაც იგივე განხორციელდებოდა, თუ არ აღიარებდა ჩა- 
დენილს. მუქარა იმის შესახებ, რომ დასაკითხი დამატებით ან 

უფრო მკაცრ სასჯელს დაიმსახურებს (ღა ასე მილებული 

აღიარება) ყოველთვის არ “შეიძლება ცნოს სასამართლომ 

დაუშვებლად. 

ჩვეულებრივ მიუღებლად ითვლება ისეთი აღიარება, რომელიც 

დასაკითხმა გააკეთა იმის გამო, რომ მას გამომძიებელი დაე- 

მუქრა: თუ არ აღიარებდა დანაშაულს, მას დააპატიმრებდა და 

პასუხისგებაში მისცემდა მის ნათესავს ან მეგობარს. თუმცა 

უნდა აღინიშნოს, რომ არსებობს ფაქტები, როდესაც დასა- 
კითხს ახლობლის დახმარების სურვილი უჩნდება და ეს 

უკეთებს მოტივაციას მას, რომ აღიაროს ჩადენილი. მსგავსი 

შემთხვევა თავისთავად არ წარმოადგენს ისეთ ფაქტორს, 

რომლის საფუძველზეც სასამართლომ აღიარება შესაძლოა 

არანებაყოფლობითად ჩათვალოს . 

და ბოლოს, მუქარა,ყდ რომელიც ნორმალური ოჯახური 

ურთიერთობის გაფუჭებას ეხება სასამართლოების მიერ, 

ძლიერ საშიშად ითვლება და ჩვენების გამოძალვად კვალიფი- 

ცირდება მაგალითად არანებაყკოფლობითად ჩაითვლება 

აღიარება, თუ დამკითხავი დასაკითხ ქალბატონს განუცხა- 

დებს, რომ თუ ის უარს იტყვის გამოძიებასთან თანამშრომ- 

ლობაზე შეილებს ჩამოაშორებენ და მათ სახელმწიფო 
მსრუნველობის ქვეშ გადაიყვანენ. ანდა გამოტეხვის მიზნით 

თუ განუცხადებს, რომ ის ვერ ნახავს თავის მცირეწლოვან 
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შეილს დიდი სნის მანძილზე, რადგანაც მას გარკვეული 

დროის გატარება ციხეში მოუწევს. ამ შემთხვევაში გამომძიე- 

ბელი იყენებს დედის ინსტინქტს, რის საშუალებითაც იღებს 

აღიარებას რა თქმა უნდა, ასეთი ხერხით მიღებული 

აღიარება არანებაყოფლობითია. 

დასასრულს შეგვიძლია გამოვიტანოთ დასკვნა: კანონმდე- 

ბლობა აცხადებს, რომ „დანაშაულის ჩამდენის მიერ ბრალის 
აღიარება დიდმნიშენელოვანი და სასურველია, თუ ისინი 

დასაშვები და არა საშიში გზითაა მილებული“. საერთოდ, 

არარეალური იქნება დავასკენათ, რომ ეჭემიტანილების უმ- 

რავლესობა, უბრალოდ, გამოგვეცხადება ბრალის აღიარებით, 

მაგრამ სამაგიეროდ, როგორც ვხედავთ, გამომძიებელს უამ- 
რავი შესაძლებლობა გააჩნია, რათა განსაზლვროს და აირ- 
ჩიოს სტრატეგია ეჭემიტანილის დაკითხვისათვის. 

იმდენად, რამდენადაც კანონმდებლობა მისაღებად თელის 

მხოლოდ იმ ტაქტიკურ ხერხებს, საგამოძიებო ეშმაკობებს, 

რომლებიც არ ზღუდავენ ეჭემიტანილის თავისუფალ ნებას, 

გამომძიებლებმა ფრთხილად “უნდა შეარჩიონ ისინი, დასა- 

კითხი პიროვნების თავისებურებების გათვალისწინებით. იმ 

შემთხვევაში, თუ გამომძიებლის მიერ გამოყენებული ხერხები, 

რომლებიც კანონმდებლობის მიერ დაუშვებლადაა ცნობილი, 

არ თამაშობენ ძირითად როლს აღიარებისას, მიღებული ჩვე- 

ნება სასამართლოს მიერ შესაძლებელია ნებაყოფლობითად 

იქნას მიჩნეული, რა თქმა უნდა, საქმის ყველა გარემოების 
გათვალისწინებით. 

მაგრამ მაინც უკეთესი იქნება გამომძიებლებმა დაკითხვის 

მომზადებისასს რჩევები მიიღონ თაეიანთი მეგობარი გა- 

მოცდილი კოლეგებისაგან იმის თაობაზე, ხომ არ გამოიწვევს 

მათ მიერ გამოყენებული გარკვეულწილად „საშიში“ დაკითხ- 

ვის ტაქტიკა, (რომელიც მოიცავს ტყუილს, დაპირებას და მუ- 
ქარას), მიღებული აღიარების არანებაყოფლობითად ცნობას 

სასამართლოს მიერ. 

ტყუილის მოსმენა და მისი გაშიფერა, განსაკუთრებით ეჭვმი- 
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ტანილისაგან, გარკვეულ ხელოვნებას მოითხოვს, ამიტომ დამ- 

წყები გამომძიებლებისათვის და არა მარტო მათთვის, 
ამერიკელმა მეცნიერმა უორენ პოლმსმა “შეიმუშავა 
მატყუარებთან ურთიერთობის გარკვეული სქემა რომლის 

ცოდნაც სასარგებლო იქნებოდა გამომძიებლებისათვის. 

ა. კითხვები, რომლებიც საკუთარ თავს უნდა დაუსვას დამ- 

კითხავმა, როდესაც ეჯევემიტანილის მონათხრობს უსმენს: 

1 სუბიექტი ლეგალურ უდანაშაულობას ამტკიცებს, მაგალი- 

თად, „მათ არ ჰქონდათ უფლება ჩემს სახლში ყოფილი- 
ყვნენ, იმის მაგივრად, რომ ამტკიცოს აბსოლუტური 
უდანაშაულობა, „მე არ გამიკეთებია ეს“. ასე იმიტომ 

იქცევა, რომ რაღაც არგუმენტით თავს უყრო კომფორტე- 
ლად გრძნობს, 

2. მონათხრობი შეესაბამება თუ არა “შესაძლებლობის ანუ 

ალბათობის კანონებს? მაგალითი: დაცეის თანამშრომელს 
ბრალად ედება ფირმაში მომუშავე ქალბატონის შეწუხება 

სექსუალურ ნიადაგზე. თავის მხრიე, ის ბრალს სდებს ამ 

ქალბატონს უკანონო ქმედებაში (დავუშვათ, ნარკოტიკე- 

ბის შენახვაშის,ე “უთხრა კი ამის “მესახებ დაცვის 

თანამშრომელმა თავის კოლეგებს, სანამ თვით მას დას- 

დებდნენ ბრალს ზემოხსენებულ ქმედებაში? თ“'უ არა, მა- 

შინ ის ცრუობს. მას აუცილებლად მოუნდებოდა თაეის 

გამოჩენა და სამსახურეობრიე ასპარეზზე წინ წაწევა; 
3. რასეა მონათხრობში ყურადლება გამახვილებული? ინცი- 

დენტის პერიფერიასე თუ მის შუაგულზე? თუ ეჭემი- 

ტანილის აქტიეობა დეტალურად არის გადმოცემული 

დანაშაულის ჩადენამდე და მისი ჩადენის შემდეგ, ხოლო 

თავად დანაშაულის მომენტსე ინფორმაცია მწირია – 

ფრთხილად იყავით, ეს უკვე სიცრუეზე მიუთითებს; 

4. მონათხრობი მწირია თუ მრავლისმომცველი? მატყუარა 
დაცვისათვის მცირე დეტალებს იძლეეა, მართალი პიროვ- 

ნება კი დეტალურად აანალიზებს ინციდენტს, გრძნობე- 

ბით გადმოსცემს მას და ხელახლა განიცდის მომხდარ 

ფაქტს; 
5. იყენებს თუ არა ეჭვმიტანილი დასარწმუნებლად შემდეგ- 
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ნაირ ფორმულირებებს: „მე ისედაც ბევრი ფული მაქვს, 
რატომ გავაკეთებდი ამას?“, „მე არ გავაუპატიურებდი იმ 

ქალს, ოჯახის პატრონი ვარ. სახლში ბევრი საქმე მაქვს“. 

უფრთხილდით იმათ, ვინც გადამეტებულად ხმარობს ასეთ 

ფორმულირებებს, იმისათვის, რომ თავის უდანაშაულო- 

ბაში დაგვარწმუნოს; 

. იძლევა თუ არა დასაკითხი ინციდენტის დეტალებს, რომ- 

ლებიც მის მონათხრობს დამაჯერებლობას მატებს? მა- 
გალითი: მკვლელობაში ეჭვმიტანილი მოწმე ამბობს, რომ 

მან დაინახა მკვლელი, რომელიც ნიღბით იყო და მეტი 
არაფერი, – ეს ტყუილის შემთხეევაში მართალი კი 

დეტალურად აღწერდა სავარაუდო მკვლელის ჩაცმულო- 
ბასაც; 

· გადმოსცემს თუ არა ეჯემიტანილი გრძნობებს, როდესაც 

ყვება ისტორიას? მაგალითი: უდანაშაულო ამბობს: „მე 

მთელი ლღამე ვერ დავიძინე და ჩემს მეულლესთან 
ვსაუბრობდი ამის შესახებ. დამნაშავე კი კითხვაზე: 

„როგორ ფიქრობ, რა მოხდა? – პასუხობს „არ ვიცი“. 

უდანაშაულო ჰიპოთეზებს (ვერსიებს) წამოაყენებს, დამნა- 

შავე კი – არა; 

· ერიდება პიროვნება უსიამოვნო სიტყვებს? მაგალითი: სეი- 

ფიდან დაიკარგა ფული, უფროსი ახსნა–-განმარტებას 

ითხოვს მომსახურე პერსონალისაგან. ყურადღებით დააკ- 

ვირდით იმათ, ვინც ერიდება ისეთი სიტყვების თქმას, 

როგორიც არის „ქურდობა“, „მოპარული“, და ა.შ. მათ 
მაგიერად ამბობს „დაკარგული“, „დაიკარგა“, „გაქრა“ და 

ა.შ. 
. უმატებს თუ არა ეჭვმიტანილი თაეის მონათხრობს რაიმე 

ალიბს?. მაგალითი: „სხვათა შორის, მე მთელი ღამე სახ- 

ლში ვიყავი“, „მე ადრე წამოვედი იქედან“ – სავარაუდოდ 

იგი ცრუობს; 

10.გამოტოვა თუ არა ეჭვმიტანილმა რაიმე მნიშვნელოვანი 

11. 
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დეტალი, რომელიც ადრე ვინმესთან დაასახელა? ამ 

შემთხვევაში, მან შესაძლოა, ნაკლი შენიშნა და მის 

დაფარვას ცდილობს; 
გეუბნებათ ეჭვმიტანილი თუ რატომ არ ჩაიდენდა დანა-



შაულს? „ეს რომ ჩამედინა,„ “ფშევრცხვებოდი“, 
„სასოგადოებაში თავს ვერ გამოვყოფდი“ და ა.შ. – თქვენ 
ეს ინტუიციის საშუალებით უნდა გაიგოთ. შესაძლოა იგი 

ცრუობდეს; 
12.ცვლის ეჭვმიტანილი მონაყოლის მნიშენელოვან ნაწილს? 

თუ იგი თხრობისას ნაწილობრიე იტყუება, ან ცვლის ჩვე- 
ნებას და ამას თქვენს მიერ წარდგენილი მტეკიცებულებე- 

ბის გამო აკეთებს, მაშინ ის მთლიანობაშიც ტყუილს ამ- 

ბობს; 

13.აბრალებს ეჭვმიტანილი დანაშაულს მთელ სამყაროს? 

მაგალითი: „მე სეიფი ლია დავტოვე“ – ე. ი. მთელ მო- 

მუშავე პერსონალს ეჭვის ქვეშ აყენებს; 
14.აცხადებს ეჭვმიტანილი ისეთ რამეს, რითაც სურს თავი- 

დან აიცილოს დამნაშავედ ყოფნის შესაძლებლობა? მ» 
გალითი: „მე ვერ ჩავიდენდი ამას, მე იმ ადგილს ახ- 

ლოსაც არ გავკარებივარ“. თუმცა კი მისი სამსახური იმ 
ტერიტორიასთან ახლოს არის, 

15.რაც არ თქმულა, ზოგჯერ ის უფრო მნიშვნელოვანია? 

მაგალითი მკვლელობაში ეჭვმიტანილი იკითხებოდა 

უგსო – უკვლოდ დაკარგული კაცის თაობაზე, მაგრამ 

ეჭემიტანილს დაკითხვის დროს არასოდეს დაუშვია 

მკვლელობის შესაძლებლობა – სავარაუდოდ, ის რაღაცას 

მალავს; 

16.აყენებს თუ არა ეჭვმიტანილი დანაშაულის შესახებ რაიმე 

თეორიებს? თუ არა - ყურადღებით იყავით! დამნაშავეს 

არ სურს სპეკულაცია, იგი უარს აცხადებს მოსაზრების 

გამოთქმაზე - მან იცის რაც მოხდა; 

17.როგორ ყვება პიროვნება მომხდარ ფაქტს? უდანაშაუ- 
ლოები გულახდილები არიან, არ ერიდებიან პირდაპირ 

თეალის კონტაქტს, იყენებენ აშკარა აღწერილობით 

ფრაზებს და ცდილობენ გამოავლინონ შეუსაბამობები. 

ბ. დაცვის მექანიზმი 

1. მტრობა – იგი ყეელაზე მეტად გამოიყენება. შესაძლებე- 

ლია თვით უდანაშაულომაც კი გამოავლინოს მტრული 

დამოკიდებულება დაკითხვის დასაწყისში, მაგრამ ეს მა- 
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ლევე ქრება (განუმარტავენ დაკითხეის აუცილებლობას, 

მისი ჩეენების მნიშენელობას და ა.შ). დამნაშავე კი 

მთელი დაკითხეის მანძილსე ამით თაეის დაცვას გა- 

ნაგრძობს; 

· თავგზის აბნევა – ბრალს სდებს ყველას; 

. რაციონალიზაცია – „მოხარული ვარ, რომ ვიღაცამ ფული 

მოიპარა, მას ასე მოუხდება, ,ზოგიერთი ადამიანი 
იმსახურებს სიკვდილს“, და ა. შ. 

გ. მატყუარების დამახასიათებელი ნიშნები 

1. 

2. 
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მატყუარები მესამე პირში საუბრობენ, „მე თქვენ გეუბნე- 

ბით, ნოდარი პატიოსანი ადამიანია“; 
მატყუარები ახლოს მიდიან სიმართლესთან (შიშის 

არარსებობა რომ დაგანახონ); 

. დახელოვნებული მატყუარები აღნიშნავენ ყველაფერს, 

რისი დამტკიცებაც შეგიძლიათ და მეტს არაფერს; 

„ მატყუარები ცდილობენ გამომძიებლებში აღძრან დამნა- 

შავის გრძნობა და აფიქრებინონ, რომ ის ცდება – ,,თქვენ 

არ იცით რას ნიშნავს, როდესაც ტყუილად ბრალს დაგ- 

დებენ“; 
„, დააკვირდით ხასიათის ცელილებებს, დამნაშავე განწყო- 
ბის შკალაზე ხან ზევით ავა, ხან ქვევით ჩამოვა – გა- 

მომძიებლის გადაწყვეტილება სე, რომ გადაამოწმოს მისი 

ჩვენება, მან შეიძლება იყვიროს (იტიროს) ხოლო ცოტა 

ხნის შემდეგ ისე მოიქცეს თითქოს არაფერი გაეგოს და 

არაფერი მომხდარა. 

„ მატყუარა შეეცდება ინფორმაციის მისაღებად დამკითხავს 

სხვა წყაროზე მიუთითოს: – „შეამოწმეთ პოლიციის ჩა- 

ნაწერები, მე მათ ეს ინფორმაცია გუშინ მივეცი.“ 

. მატყუარები გამოიყენებენ „გზის აბნევის“ ტექნიკას იმი- 

სათვის რომ ყურადლება გადაიტანონ სხვა რამეზე, 
როგორიცაა, მაგალითად, საქმის წარმოების კანონიერ 

მხარეებზე საუბარი და არსებით მხარეებზე მოყრუება. 
„· მატყუარები შეეცდებიან მოწმის დისკრეტიზაციას მაგ: 

„ის მსუბუქი ყოფაქცევის ქალია და თან ნარკომანიც, რა- 

ტომ უჯერებთ მას? ის ცდილობს დაგარწმუნოთ მოწმის



უვარგისობაში; 

9. მატყუარები მოკლედ გიცხადებენ „ოჰ, თქვენ ვერ გამი- 

გებთ“ 
10.დადანა მაულებისას მატყუარები ცდილობენ დაგარწმუნონ 

უდანაშაულობაში, „უდანაშაულო“ ცოტა ხანში გაბრაზ- 

დება; თქვენ დამნაშავეს ვერ გაანაწყენებთ, მან იცის, რომ 

თქვენ სიმართლეს ამბობთ. 

დ. საქციელის სტილის შემოწმება, ისევე როგორც შინაარსის 

1 ამბობს თუ არა ის ყველაფერს? – „ეს არ მახსოვს“, „ამას 

არ დავკვირვებივარ“ და ა.შ. 
2. ცდილობს თუ არა დროის გაყვანას? – „ვერ გავიგე.“, „თუ 

შეიძლება კითხვა გამიშეორეთ.“, „ვიყავი თუ არა მე იქ“ 

და ა.შ. 

3. აკეთებს თუ არა შემოტევით ფორმულირებებს იმისათვის, 

რომ თქვეენ თავდაცვასე გადაგიყვანოთ? – „მე რატომ 

უნდა ვყოფილიყავი?“, „თქვენ გინდათ რომ მოვიტყუო?“ 

4. არბილებს თუ არა ის თავის ნათქვამს? – „პატიოსნად 

გეუბნებით“, „დედას გეფიცებით“, და ა.შ. 

ე. ბოლო თქმა 

მას შემდეგ, რაც დამკითხავი მოისმინეს ეჭვმიტანილის 
მონათხრობს და დარწმუნდება, რომ ის იტყუება (თუმცა 

ბოლომდე არა არის დარწმუნებული) არ “უნდა იჩქაროს სა- 
ბრალდებო საფეხურზე გადასვლაზე. დაკითხვის წარმატების 

საიდუმლოება თვით კითხვებშია – უნდა დასეას მეტი შე- 

კითხვა და მიიღებს მეტ პასუხს. ზედაპირული კითხეები ვერ 

აღმოაჩენენ სიცრუეს, მხოლოდ უწერილმანესი დეტალები ავ- 

ლენენ მას. მაგალითად: „თქვენ გააღეთ კარები? რომელი 

ხელით?” ამ ტიპის შეკითხვები შთაბეჯდილებას მოახდენს 

უდანაშაულოზე და დარწმუნდება დამკითხავის კომპეტენ- 

ტურობაში იმდენად, რამდენადაც დაინახავს, რომ მას უმცი- 

რესი დეტალიც კი აინტერესებს, ხოლო დამნაშავე ამით დაიბ- 
ნევა და ხშირ შემთხვევაში რადიკალურად შეცელის იმ 

ქცევას რომელსაც ის მთელი დაკითხვის მანძილზე მიმარ- 
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თავდა. პრობლემები შეიძლება მაშინაც წამოიჭრას, როდესაც 

კითხვები უკიდურესად მამხილებელია – ეჭვმიტანილმა 
შეიძლება შეწყვიტოს დაკითხეის პროცესი და “უარი გა- 
ნაცხადოს მის გაგრძელებაზე. ამიტომაც არ თქვათ „ხომ არ 

ფიქრობთ, რომ ამ სისულელეს დაგიჯერებ?“ ამის მაგივრად 
იკითხეთ, „რატომ?“, „როგორ შეიძლება, რომ ასე ყოფილიყო?“ 

და ა.შ. 

§ 4. ბრალღებულის დაკითხვის პროცესუალური 

და ტაქტიკური თავისებურებანი 

4.L ბრალდებული, როგორც დაკითხვის 
პროცესუალური სუბიექტი 

ბრალდებულის ჩეენების არსი და მნიშვნელობა განისაზ- 

ღვრება იმ ფაქტორით, რომ იგი წარმოადგენს პროცესუა- 

ლური მოქმედების ერთ-ერთ მთავარ სუბიექტს. მოწმე ჩვენე- 

ბას აძლევს არა თავისი, არამედ სხეისი საქმის ირგელივ. იგი 

საქმის საბოლოო შედეგით არ არის დაინტერესებული, მაშინ 

როდესაც ბრალდებული გამოძიების დაწყების პირველი წუთი- 

დანვე დაინტერესებულია საქმის ყველა დეტალით, ჩვენებებით 

და იმ მტკიცებულებების არსებობით, რომელიც დამკითხაეს 

ხელთ აქვს. 

ბრალდებულს შეუძლია იმოქმედოს გამოძიების მიმდინარეო- 

ბაზე, რადგან იგი აღჭურვილია მთელი რიგი პროცესუალური 

უფლებებით, რომლებიც წარმოადგენს რეალურ გარანტიას - 
დუმილის უფლება, დაცვის ფუნქციაც, რაც წარმოადგენს გან- 

საკუთრებით მნიშვნელოვან საშუალებას წარდგენილი ბრალ- 

დების უარსაყოფად, რისთვისაც მას არავითარი პასუხისმგე- 

ბლობა არ ემუქრება. 

ბრალდებულის პროცესუალურ მდგომარეობასთან არის და- 
კავშირებულია მისი დაკითხეა თუ “შევადარებთ მოწმის ინ- 

ფორმაციასთან, რომელმაც იშვიათ შემთხვეეებში იცის საქმის 

ყველა გარემოება და დეტალი, ბრალდებული ეს ის პირია, 
რომელმაც იცის თუ არა საქმის ყველა გარემოება, მაინც 
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მისი დაკითხვა ხდება საქმის ყეელა გარემოების შესახებ. 
ასეთი დამოკიდებულება ბრალდებულის დაკითხეისადმი 

აიხსნება იმით, რომ უპირეელესად, მას ეძლევა “ესაძლე- 
ბლობა გამოთქვას თაეისი შეხედულება, ა'სრი, წინადადებანი, 
მომხდარი ქმედების შესახებ და მისცეს ახსნა, საქმის ყეელა 
გარემოებას და ამით სრულად განახორციელოს მისდამი წაყ- 

ენებული ბრალდებისაგან თაეის დაცვა. 

მაგრამ ბრალდებულის ჩეენება წარმოადგენს მტკიცებულების 

წყაროს, რადგან იგი ფლობს მნიშენელოვან ინფორმაციას 
დანაშაულებრივი ქმედების შესახებ. ამიტომ საჭიროა უფრო 

პასუხისმგებლობით მოვეკიდოთ ბრალდებულის დაკითხვას, 

რათა დავადგინოთ საქმესე რეალობა. 

ეჭვმიტანილისა და ბრალდებულის დაკითხეის მომსაღების და 

წარმოების ტაქტიკური ხერხების ძირითადი საკითხები 

თითქმის ერთი და იგივე ხასიათს ატარებს. მაგრამ მათ შო- 

რის არის ერთი განსხვავებული მდგომარეობა. ეს განსხვავება 

მირითადად ეხება ბრალდებულის ფსიქიკურ მდგომარეობას, 

რომელიც სხეადასხვა ფორმით იჩენს თავს მისი დაკავების 
და თავისუფლების აღკვეთის შემდეგ. 

ამის მისეზი ძირითადად არის მისი პატიმრობაში ყოფნა, 

როცა ბუნებრივია იგი მოკლებულია მრავალ მატერიალურ და 

სულიერი მოთხოენილების დაკმაყოფილების შესაძლებლობას. 

ასეთი მდგომარეობა კი გარდაუვალად იწვევს როგორც ფიზი- 

კურ, ისე სულიერ ტანჯვას. ამას კი შედეგად მოსდევს მძიმე 
ფსიქიკური მდგომარეობა, რაც რასაკვირველია დაკითხვის 

პერიოდშიდაც გამოიხატება ბრალდებულის ქცევებში. მათ 

შორის აღსანიშნავია შემდეგი ფსიქიკური მდგომარეობანი: 

1. ყურადღების გამახეილება, საკუთარი ბედით დაინტერე- 

სება, გაკვირეება, გაოცება, შეცბუნება, დაბნეულობა და 
სხვა; 

2. დაძაბულობა, გულმავიწყობა, მოწყენილობა, იმედიანობა 

და უიმედობა, დაღვრემილობა, დაუცველობა, სასოწარკ- 

ქეთა და განწირულობა;



3. აქტივობა, მხნეობა, სიმშეიდე, დაჩაგრულობა, დამძიმება, 
შიში, შეძრწუნება; 

4.დაღლილობა, უძლურობა, აპათიურობა, ან პირიქით, აგ- 
ზნებადობა, აგრესიულობა და ასე შემდეგ; 

5.მერყეობა, დაურწმუნებლობა, შეცბუნება, დაბნეულობა, 

დაძაბულობა და ა.შ. 

თითოეულ ფსიქიკურ მდგომარეობას შეესაბამება საწი- 
ნააღმდეგო მდგომარეობა, რომლის ცვალებადობა ხშირია 

ბრალდებულებში და მკაფიოდ ვლინდება დაკითხეების წარ- 
მოებისას: აქტიურობას უპირისპირდება პასიურობა, რწმენას- 
დაურწმუნებლობა, გაბედულებას-გაუბედავობა და ა.შ. 

უნდა აღვნიშნოთ ისიც, რომ ბრალდებულის ფსიქიკური 
მდგომარეობა ბევრად არის დამოკიდებული მის ინდივიდუა- 

ლურ თავისებურებებზე. თავისუფლების აღკვეთა სხვადასხვა- 

ნაირად მოქმედებს ადამიანებსე. ზსოგიერთი გამომძიებელი, 

დაკითხვისას ცდილობს შექმნას გაურკვევლობის სიტუაცია 

ბრალდებულისათვის, ასეთ სიტუაციას, როგორც წესი ვერ 

უძლებენ მელანქოლიური ტემპერამენტის ადამიანები. ისინი 

ცდილობენ მისცენ სწორი ჩეენება და თუ გამომძიებელი 

მაინც არ ენდობა მათ ჩვენებებს, მაშინ ისინი მიმართავენ 

ცრუ აღიარებას, ოღონდაც კი ბოლო მოუღონ გაურკვევლო- 
ბის მდგომარეობას, ძიების დამთავრებასა და საქმის სა- 

სამართლოში გადაცემას, ვინაიდან ამით ბოლო ეღება გაურკ- 

ვეველ მდგომარეობას, რასაც ასე ძლიერად განიცდიან ისინი. 

იგივე გაურკვეველი სიტუაცია ასე ძლიერ ზეგავლენას ვერ 
ახდენს სანგვინიკურ ტიპებზსე. ისინი ამ დროს ჩეეულებრივ 

სიმშეიდეს მაქსიმალურად ინარჩუნებენ რათა არც ჟესტ- 
მიმიკით და არც სიტყვით არ გასცენ თავიანთი თავი. 

დაკითხვის მიმდინარეობის პერიოდში შესაძლებელია ხასია- 

თობრივი ცვლილებები. არსებულ ფსიქიკურ მდგომარეობასა 
და წინამორბედ ფსიქიკურ მდგომარეობას შორის ცვლილება 
შეიძლება ორგვარი იყოს. ერთ შემთხვევაში არსებული მდგო- 

მარეობა იცვლება საპირისპირო მდგომარეობით: ასე მაგალი- 
თად დაძაბულობის მდგომარეობა, რასაკ ბრალდებული 
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განიცდის დაკითხვისას, შეიძლება შეიცეალოს განმუხტვით. 

მეორე შემთხვევაში არსებული ფსიქიკური მდგომარეობა კი 
არ იცელება, არამედ ძლიერდება, მაგალითად დროებითი 
გაბრასება, რაც წარმოიშობა ბრალდებულსა და გამომძიე- 

ბელს შორის. თუ დაკითხვისას ბრალდებულის იმეღები რა- 

ღაცით არ გამართლდა დროებითი გაბრასება შეიძლება 
გადაიზარდოს გლობალურ გაბოროტებაში. ბრალდებული ყვე- 
ლაფერსე იწყებს რეაგირებას პრინციპის მიხედვით; „სულ 

ერთია სიმართლეს მაინც ვერ იპოვი, ქვეყნად სამართალი არ 

არსებობს“ და ა.შ. 

ამიტომ თუ ავიღებთ აგზნებადობის საერთო მდგომარეობას 

დაკითხვის პროცესში, დამკითხავმა უნდა შექმნას ისეთი ჰი- 

რობები, რომელიც გამორიცხავს შემაფერხებელ ანდა დამა- 
მუხრუჭებელ პროცესებს. წინააღმდეგ შემთხვევაში ბრალდე- 

ბული კარგავს თვითკონტროლის “უნარს, განსაკუთრებით 

საშიშია, როცა აგზნებული მდგომარეობა ყველაზე მეტად 

თვალში საცემია ბრალდებულის დაკითხვის დაწყებამდე. ეს 

ყველაფერი აიხსნება გამაღისიანებლების არსებობით, 

როგორიცაა თავისუფლების აღკეეთა, ბრალის დადება, სა- 

კანში მდგომარეობა, დროის ნელა გასელა და ფიქრისათვის 

დათმობილი ბევრი დრო და სხეა. 

იმ ბრალდებულის საერთო ფსიქიკური მდგომარეობა, რო- 

მელიც პირველად არის ბრალდებულად, განსხვავდება იმათ- 

გან, რომელთაც არაერთხელ მოუხდიათ სასჯელი მის მიერ 

ჩადენილი დანაშაულისათვის ანუ რეციდივისტისაგან თუ 

პირველ შემთხვევაში ფსიქიკური მდგომარეობის ცვალებადო- 

ბას და აგზნებადობას, გამღიზიანებლის სიახლე და უჩეეუ- 

ლობა იწეევს, მეორეში მდგომარეობის ცვალებადობას და 

აგზნებადობას არა მარტო გამღიზიანებლის გამეორებითი 
ზემოქმედება იწვევს არამედ მას სურვილიც არა აქეს 
შეაჩეროს თავისი საქციელი ამის “შემდეგ ვითარდება 

პროცესი, რომელიც არღვევს პიროვნების თეითრეგულაციის 

პროცესს. 

ყველასე ტიპური ფსიქიკური მდგომარეობა, რაც ყველა 

233



ბრალდებულს ერთნაირად ახასიათებს, არის მოლოდინის, 
იმედის ან უიმედობის, სევდის, მოწყენილობისა და აპათიის- 

სასოწარკვეთილების მდგომარეობა ასევე სუბიექტური 

დაუცეელობის შეგრძნება, რომლის დროსაც იგი მიმართავს 

თავდაცვით ღონისძიებას - უხეშობას. 

უარყოფითი ფსიქიკური მდგომარეობის მოხსნა და დადებითი 

ფსიქიკური მდგომარეობის შენარჩუნება დამკითხავებს ხელს 

შეუწყობს ბრალდებულებთან ურთიერთობაში, მათ დარწმუნე- 

ბაში რათა ილაპარაკონ იმ ფაქტებზე, რასაც რეალურად 
ჰქონდა ადგილი. 

42. ბრალდებულის დაკითხვის პროცესუალური 

და ტაქტიკური ხერხები 

ა. ბრალის წაყენება. 

ბრალდებულის დაკითხვას ყოველთვის წინ უძღვის ბრალდე- 

ბულის სახით პასუხისგებაში მიცემა და ბრალის წაყენება. 

ბრალდებულს ასევე უნდა განემარტოს თავისი უფლება – 

მოვალეობები და ჩაჰბარდეს მისი უფლება – მოვალეობათა 

წერილობითი ნუსხა ბრალდებულის პირველ დაკითხვას ეს- 

წრება პროკურორი. 

ბრალდებულის დაკითხვა უნდა დაიწყოს იმით, რომ მიეცეს 

მას საშუალება თავისუფალი თხრობით გადმოსცეს ყვე- 

ლაფერი, მისთვის ბრალად წარდგენილი დანაშაულებრივი 

ქმედების შესახებ, რის შემდეგაც მისგან მიღებული ჩყენების 
შესაბამისად უნდა ვიმოქმედოთ და გამოვიყენოთ დაკითხვის 

ის ტაქტიკური ხერხები, როგორც აღწერილი გვაქვს ეჭემი- 

ტანილის დაკითხვის შემთხვევაში. 

ბრალდებულის სახით პასუხისგებაში მიცემის შესახებ გამო- 

ტანილი დადგენილების გაცნობა ბრალდებულში იწვევს 

მთელ რიგ ემოციურ განცდებს და თაეს იჩენს, როგორც უკვე 
აღვნიშნეთ დადებით და უარყოფით ემოციებს. დადებითად 

შეიძლება მიჩნეული იქნეს ის, რომ დაკითხვის მოლოდინში 

ბრალდებულში წამოიჭრება სურვილი, აღიაროს ჩადენილი 
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დანაშაული და გამოძიებას მისცეს სწორი ჩვენება, თუკი მას 
ნამდვილად აქვს ჩადენილი იგი. უარყოფითი მხარე გამოიხ- 

ატება თავის მიერ ჩადენილი დანაშაულის დამალვაში, 
რადგან სჯერა, რომ გამოძიება ეერ დაადგენს ფაქტებს მის 
მიერ ვითომდა შენიღბულ დანაშაულის მშექანისმის გამო და 
ამჯობინებს თავის მართლების მიხნით გამოძიებას მისცეს 
არასწორი ჩვენება ღა ამ მიმართულებით იგი ქმნის თავის 

ჩვენების სხვადასხვა მოდელს. 

დაკითხეის პირველ ეტაპსე უფრო არის რეალური საშუ- 

ალება, მიღებულ იქნას ბრალდებულისაგან სწორი ჩვენება 

რამოდენიმე ეპისოდში ბრალის წაყენების მეშვეობით, ვიდრე 

მთელი მოცულობით მის დანაშაულებრივ ქმედებაში ბრალის 

წაყენებით. ბრალდებულისათვის, რომელიც იძლევა ობიექტურ 
ჩვენებას თუნდაც რამოდენიმე ეპისოდ“ში მისი ბრალეულობის 

შესახებ, შემდეგში უკვე ძნელი იქნება მისგან ამ ჩვენებების 

უარყოფა გამოძიების მიერ ახალი ფაქტების მოპოვების 

შემთხეევაში. 

ამის მაგალითად, შესაძლებელია აღეწეროთ პრაქტიკიდან 
შემთხვევა, როცა საქმე ეხებოდა ქრთამის აღებას. ეჭემი- 

ტანილებზსე ბრალის წაყენება მოხდა მხოლოდ დადგენილი 
რამოდენიმე ეპიზოდის გარშემო. შემდგომისთვის უკვე ბრალ- 

დებულები იკითხებოდნენ სხვა ახალი დადგენილი ფაქტებისა 

და გარემოებების გარშემო როცა გამოძიების ბოლოს 
გააცნეს ბრალში ცვლილებები და დამატებები, მათ განაცხა- 
დეს, რომ თუ ეს ბრალდება თავიდანეე წარდგენილი იქნე- 

ბოდა სრულად, ისინი ნამდვილად არ აღიარებდნენ და 

სცნობდნენ თავს დამნაშავედ საწყის ეტაპხე არსებული 

ფაქტების გარშემო. ახლა კი, როცა პირველი ჩვენებები 
სრული მოცულობით იყო გადამოწმებული და დადასტურე- 

ბული, მათ არაფერი აქვთ დარჩენილი, გარდა იმისა, რომ 

ილაპარაკონ სიმართლე. 

გამომძიებელი ვალდებულია ბრალდებული დაკითხოს 

ბრალის წაყენებისთანავე, მაგრამ თუ ეს შეუძლებელია გარკ- 

ვეული შემთხვევების გამო, უნდა შედგეს ოქმი, თუ რატომ 
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ვერ მოხერხდა დაკითხვის ჩატარება. 

ჩვენების მიცემა არის ბრალდებულის უფლება და არა 

მოვალეობა, ამიტომ იგი არ აგებს პასუხს ჩვენების მიუცემ- 

ლობის ან ცრუ ჩვენების მიცემის გამო. 

ბ. ბრალდებულების დაკითხვის თანმიმდევრობის განსაზღვრა. 

იმ შემთხეევაში, როცა არსებობს მტკიცებულობების საკმაო 
რაოდენობა, რათა წარედგინოს ბრალი რამოდენიმე პიროვნე- 

ბას, გამოძიების წინაშე ისმება კითხეა, თუ რომელს წა- 

რუდგეს იგი პირველად. ამ საკითხის სწორად გადაწყვეტას 

აქვს მთავარი ტაქტიკური მნიშვნელობა დაკითხვების შემ- 

დგომი წარმოებისათვის. პირველი, სწორად შერჩეული ბრალ- 

დებულის დაკითხვამ შესაძლებელია მოგვცეს ახალი მტკიცე- 

ბულებები, რომლის გამოყენებაც შესაძლებელია დანარჩენი 

ბრალდებულების დაკითხვისას ამიტომ დაკითხვა უნდა 

დაიწყოს იმ ბრალდებულისაგან, რომლისგანაც შესაძლებე- 

ლია მიღებულ იქნას ჭეშმარიტი ჩეენება. 

ამ საკითხის გადაწყვეტისას გათეალისწინებული უნდა იყოს 

შემდეგი საკითხები: 

1. გამოსარკვევი გარემოებების მნიშვნელობა, რომლის გაგე- 

ბაც საჭიროა თითოეული დასაკითხი ბრალდებულისაგან, 

რათა შემდგომში გამოყენებულ იქნას სხვა ბრალდე- 

ბულების დაკითხვისას; 
2. თითოეული დასაკითხი ბრალდებულის ინდიეიდუალური 

თავისებურებები, პირველად ჩაიდინა მან დანაშაული თუ 

ადრეც იყო ნასამართლევი: 

3 თითოეული ბრალდებულის მიმართ, ჩადენილი დანაშაუ- 

ლის გარშემო არსებული მტკიცებულებების რაოდენობა 

და ხასიათი; 

4 თითოეული ბრალდებულის დანაშაულში მონაწილეობის 
ხარისხი; 

56. დანაშაულში მონაწილეების ერთმანეთთან დამოკიდე- 

ბულება. 
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აქედან გამომდინარე შესაძლებელია იმ ფაქტორის გათვალის- 
წინება, რომ ბრალდებული, რომელმაც პირველად ჩაიდინა 
დანაშაული, იძლევა უფრო მართებულ ჩვენებას, ვიდრე რე- 
ციდივისტი; ასევე, უფრო იოლია მართებული ჩვენების მიღება 

იმ ბრალდებულისაგან რომლის შესახებაც მოგროვილია 
უფრო მეტი მტკიცებულება. სწორედ მისგან არის საჭირო 

დაკითხვის დაწყება რადგან არსებული მტკიცებულებების 
სიმრავლემ შეიძლება დაარწმუნოს დასაკითსი, რომ გამომძიე- 

ბელს გააჩნია საკმარისად სრული ინფორმაცია ჩადენილი 

დანაშაულის გარშემო ანუ იცის ყვეელაფერი დანაშაულის 

შესახებ, რის გამოც შემდგომი გაჩუმება უშედეგოა; მეორე 

ხარისხოვანი როლის მქონე დამნაშავე უცკრო აღიარებს დანა- 

შაულს. 

გ- წაყენებული ბრალის არსის ახსნა და ბრალდებულის 

სახით დაკითხვის საგანი. 

როგორც აღენიშნეთ, ბრალდებულის დაკითხვას წინ უნდა 

უძღვოდეს წაყენებული ბრალის განმარტება, მაგრამ დამ- 

კითხავმა უნდა აუხსნას არა მარტო ბრალის შინაარსი, არა- 

მედ განუმარტოს იურიდიული კვალიფიკაცია, რიგ 

შემთხვევებში - სასჯელის ხსასიათი და რსომა. ხშირად დამ- 

კითხავები გვერდს უვლიან სასჯელის გარშემო საუბარს, რაც 

ყოველთვის არ არის გამართლებული, რადგან ბრალდებული 

მაინც გაიგებს, თუ რა სასჯელი ელის მას. ამიტომ სასჯელის 

შესახებ ტაქტიკურად სწორად ახსნილი, განმარტებული იჩ- 

ფორმაცია გვაძლევს დადებით შედეგს. გამოკყლევებმა აჩეე- 

ნეს, რომ გამოკითხული ბრალდებულების 8%-მა არ აღიარა 

დანაშაული, რადგან არ იცოდნენ, თუ რა სასჯელი ელოდათ 

მათ. 

აქედან გამომდინარე შესაძლებელია გავითვალისწინოთ, რომ 

მიზანშეწონილია ბრალდებულს აეხსნას და განემარტოს არა 

მარტო დისპოზიცია, არამედ სისხლის სამართლის სანქციის 

ნორმებიც, რის მიხედვითაც წარედგინათ ბრალდება. 

ბრალდებულის სახით პირველი დაკითხვის საგანი “უპირვე- 
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ლეს ყოვლისა განისასღვრება წაყენებული ბრალის ”შინაარსი- 

დან. მიღებულ უნდა იქნას განმარტება თითოეული ინკრიმინი- 

რებული ფაქტის გარშემო, ასევე ბრალდებულის მიერ თავის 
დამნაშავედ ცნობის ან უარყოფის შესახებ. თუ ის არ ცნობს 

თავს დამნაშავედ აუცილებლად უნდა გაირკვეს გარემოებები, 

რომლებსაც შეუძლიათ დაადასტურონ მისი ჩვენება. 

ბრალდებულის დაკითხვის საგანი უფრო ფართო ფორმუ- 

ლირებისაა, ვიდრე თვით წაყენებული ბრალი. ბრალდებულად 

ცნობის დადგენილებაში ჩამოყალიბდება და ფიქსირდება 
მხოლოდ გამოძიების ორგანოს ვერსია, ბრალდებული არ 
არის კავშირში ამ ვერსიის ფორმულირებასთან. წარდგენილი 
ბრალის განმარტების შემდეგ მას შეუძლია ჩამოაყალიბოს და 

დაასაბუთოს თავისი მოსასრება, მომხდარი დანაშაულის 

გარშემო. იგი უფლებამოსილია, აგრეთვე, მოგაწოდოთ ყველა 

გარემოება, რომელიც მისი ასრით არსებითია სხვა მტკიცე- 

ბულებების მოგროვებისა და შეფასებისთვის. ბრალდებულის 

დაკითხვის საგანს წარმოადგენს არა მარტო მისი მამხილე- 

ბელი ფაქტები, არამედ მისი გამამართლებელი და ბრალის 
შემამსუბუქებელი გარემოებებიც. 

იმ შემთხვევაშიც კი, როცა ბრალდებული თავს ცნობს დამნა- 

შავედ, არ არის მიზანშეწონილი შემოვიფარგლოთ ბრალში 

აღწერილი ფაქტების ფორმულირებით. აუცილებლობას წარ- 

მოადგენს ახსნა - განმარტების მიღება იმ მტკიცებულებებზე, 
რომელზეც დაფუძნებულია წაყენებული ბრალი, მაგრამ ეს არ 
ნიშნავს იმას, რომ დამკითხველმა არ გამოიყენოს ტაქტიკური 
უპირატესობა. დამკითხველი აუცილებელია, აგრეთვე შეეცა- 

დოს, დაადგინოს სხვა გარემოებებიც, როგორიცაა მაგალი- 

თად დაუდგენელ თანამონაწილეთა ვინაობა, დანაშაულებრივი 

ქმედების ობიექტებისა და კვალთა დამალვის ადგილები და 
სხვა. 

ბრალდებულისათვის ბრალის გაცნობისას დამკითხველმა 
უნდა გაითვალისწინოს ის, რომ მას არ ეკრძალება განმეორე- 

ბითი დაკითხვების წარმოება და აქედან გამომდინარე, მან 

თავისი მოსასრებით უნდა განსაზღვროს პირველი დაკითხვის 
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დროს წარსადგენად გამოსაყენებელი მტკიცებულების შემ- 

ცეველი საჭირო მასალების რაოდენობა. 

დაკითხვის დასაწყისში აუცილებელია გამოირკვეს ბრალდე- 
ბულის დამოკიდებულება წაყენებული ბრალის მიმართ და 
იგივე მიმართული უნდა იყოს არა იმისკენ, ადასტურებს თუ 

არა ბრალდებული ადრე მოწმედ ან ეჯემიტანილად ყოფნისას 

მიცემულ ჩეენებებს, არამედ მიმართული უნდა იყოს გარემოე- 

ბების ახალი განმარტების მიღებისაკენ. ბოლოს მისი პასუხე- 

ბიდან გამომდინარე მითითებული უნდა იყოს, ცნობს თუ არა 

იგი თავს ბრალეულად, თუ ცნობს - სრულად თუ ნაწილო- 

ბრივ. 

დ. ბრალდებულის დაკითხვა, თავის ბრალეულად ცნობის და 

არ ცნობის შემთხვევებში. 

იმ შემთხვევაში, როცა ბრალდებული სრულად ცნობს თავს 

დამნაშავედ წაყენებული ბრალდების ყეელა პუნქტში, და- 

კითხვა უნდა ატარებდეს არა - ნაკლებ დეტალურ ხასიათს, 
ვიდრე იმ შემთხვევისა, როცა თაეს არ სცნობს დამნაშავედ. 

ნაწილობრივი აღიარებისას საჭიროა დადგინდეს, თუ ბრალ- 

დების რომელ კონკრეტულ ეპისოდში გრძნობს თავს დამნა- 
შავედ და რომელში არა. 

დამკითხველი არ “უნდა დაკმაყოფილდეს ბრალდებულის 

საერთო ხასიათის განცხადებით თავის დამნაშავედ ცნობის 

შესახებ, მთავარია მან უფრო მეტი ფაქტი და დეტალი გა- 

მოარკვიოს მისგან, რომლებიც შემდგომი გადამოწმების შედე- 

გად შეიძლება საქმესე ღირებულ მტკიცებულებადაც გა- 
მოდგეს. ეს აუცილებელია უპირველეს ყოვლისა იმის გასარკ- 
ვევადაც, თუ ბრალდებულის აღიარება რამდენად შეესაბამება 

სინამდვილეს. 

ბრალდებული არ არის ეალდებული წარმოადგინოს მტკიცე- 
ბულებების თავის დანაშაულებრივი ქმედების შშრესახებ, 

რადგან საქართველოს სისხლის სამართლის საპროცესო კო- 

დექსი მას არ ავალდებულებს ამას. ეს მოვალეობა სრულად 
ეკისრება გამომძიებელს და პროკურორს. მაგრამ ეს არ ნიშ- 
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ნავს იმას, რომ დამკითსველმა არ გამოარკვიოს ბრალდებუ- 

ლისაგან, თუ რა ფაქტები ადასტურებს მის ბრალეულობას, 

ხსნის მის ბრალდებას ან ამსუბუქებს მას. 

სოგიერთ შემთხეევაში ბრალდებულები მართებულად თვლიან 

წაყენებულ ბრალდებას, მაგრამ რეალურია, რომ ისინი უმეტე- 

სად ცდილობენ შეამცირონ თავიანთი ბრალეულობა. ასეთ 

შემთხვევებში არ არის მიზანშეწონილი სიჩქარე, რათა ბრალ- 
დებულები დავადანაშაულოთ, რომ ისინი არასაკმარისად მარ- 

თებულად აღწერენ გარემოებებს და გადმოგვცემენ ფაქტებს. 
წინასწარმა გამოხატულმა უნდობლობამ შესაძლებელია გა- 

მოიწვიოს ბრალდებულების მხრიდან საერთოდ ჩვენების მო- 
ცემაზე უარი. 

ბრალდებულს, რომელიც აღიარებს დანაშაულს და სურს 

თანმიმდევრობით გადმოსცეს მომხდარის შესახებ, შესაძლებე- 

ლია დაუშვას შეცდომები, აღქმისას, გადმოცემისას, ჩვენების 

ფორმირებისას. ამიტომ ამ შემთხვევაში უნდა გამოიყენოს 
არაკონფლიქტურ სიტუაციაში დაკითხვის ტაქტიკური 

ხერხები, რომლებიც განვიხილეთ მოწმისა და დაზარალებუ- 

ლის შემთხვევებში. ამიტომ მისი ხელმეორედ განხილვა აღარ 
არის მისანშეწონილი. 

თუ ბრალდებული არ აღიარებს დანაშაულს, ის რა თქმა 

უნდა, უმეტესად უარს ამბობს ჩვენების მიცემაზსეც. ასეთ 

შემთხვევებში უნდა აეხსნას მას, რომ ჩვენების მიუცემლობა 

გერ შეაჩერებს გამოძიების შემდგომ მსვლელობას; ის კი ამით 

იკლებს ბრალდებიდან თავის დაცვის შესაძლებლობას. ასეთ 

შემთხვევებში უნდა გამოვიყენოთ დაკითხვის ტაქტიკის ის 
ხერხები, რასაც ვიყენებთ ეჭვმიტანილების დაკითხვისას. 

არის შემთხეევებიი როცა ბრალდებული არა მარტო არ 
გრძნობს თავს დამნაშავედ, არამედ გთავაზობს კიდეც თავის 
ვერსიებს მომხდარის გარშემო, დანაშაულში მონაწილე სხეა 

პირების შესახე- აუცილებელია გაწონასწორებულ ფარ- 
გლებში ყურადღებით მოვეკიდოთ ამ განცხადებებს. უმეტეს 
შემთხვევებში დამკითხველი ყურადღებას მიმართავს მხოლოდ 
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ბრალდების სუბიექტისაკენ, ბრალდების გარემოებებისაკეჩნ და 
მის მიმართ მოგროვილი მტკიცებულებებისაკენ, რის გამოც 

სათანადო ყურადლებას არ უთმობს მისი ასეთი სახის განცხა- 

დებებს, ფიქრობენ რა, რომ ეს მისი ხრიკებია. ამიტომ, როცა 

შემდგომში ისინი ცდილობენ დანაშაულის ჩადენამდე მონაცე- 

მების გადამოწმებას, აწყდებიან მასალების უკმარისობას, რაც 
შემდგომში იწვევს ფაქტების ერთმანეთთან შეუსაბამობას და 

ვერ ახერხებენ სხეა დანაშაულის ჩამდენი პირების დროულ 

დაკავებას. 

მოვიყვანოთ ასეთი შემთხვევის ერთი მაგალითი: ეგრთ-ერთ 

პიროვნებას ,გ.მ“-ს წაუყენეს ბრალდება „ო.ჰ“-ს მკვლელობის 

შესახებ, რომლის გეამიც ნაპოენი იქნა ტყეში. ამ პერიოდშივე 

იმავე ტყეში სანადიროდ იმყოფებოდა „გ.მ.-ც; მის გარშემო 
შეგროვილი იქნა, ვითომდა, „გ.მ--ს ბრალეულობის უტყუარი 

მტკიცებულობები. „გ.მ“ კი ამტკიცებდა, რომ „ო.პ. შეიძლება 
მოეკლათ ტყის გვერდსე მცხოვრები დასახლებული პუნქტის 

მცხოვრებლებს, რადგან ისინი თეითნებურად კრძალავდნენ ამ 

ტყეში კანონიერად ნადირობას. ამის შესახებ „გ.მ.“ 

ამტკიცებდა მაშინაც კი, როცა იგი ეჭვმიტანილის სტატუსით 

იქნა დაკითხული და ყეელა მტკიცებულება მის წინააღმდეგ 

იყო მიმართული. 

შემდგომში ,გ.მ“ დეტალურად იქნა დაკითხული იმის შესახებ, 

თუ ვის შეიძლებოდა დაედასტურებია ის ფაქტი, რომ დასახ- 

ლებული პუნქტის მცხოვრებნი თვითნებურად კრძალავდნენ 

ნადირობას. გამომძიებელი ამ ეერსიის კონკრეტიზაციის შემ- 

დეგ მივიდა დასკენამდე, რომ ასეთი რამ მართლაც შესაძლე- 

ბელი იქნებოდა. გადაუდებელი გადამოწმების 'შემდეგ მართ- 

ლაც დადგენილი იქნა ნამდეილი მკვლელი. 

ბოლოს დასკვნის სახით შესაძლებელია ვთქვათ ის, რომ ეჭ- 

ვმიტანილისა და ბრალდებულის დაკითხვის ტაქტიკური 
ხერხები ჰგვანან ერთმანეთს და საკმაოდ განსხვავებული წარ- 

მატებითაა შესაძლებელი მათი გამოყენება თორიყე 

შემთხვევაში, როგორც ბრალდებულის, ასყვე ეჭვმიტანილის 

მიმართ. რა თქმა უნდა, ეს იმას არ ნი'მნავს, როე მოწმისა და 
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დასარალებულის მიმართ გამოყენებულ დაკითხვის ტაქტიკურ 

ხერხებს ვერ გამოვიყენებთ ეჭემიტანილისა და ბრალდებულის 
მიმართ. ნაშრომში აღწერილი დაკითხვის ტაქტიკური ხერხე- 

ბის გამოყენება შესაძლებელია ყველა შემთხვევებისთვის, სა- 
გამოძიებო სიტუაციებიდან გამომდინარე. 
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თავი IV. 

დაკითხვის პროცესში ბამოქჭენებული 
ტექნიკური საშუალებები 

§ LI დაკითხეისას ვიდეო და აუდიო აპარატურის 
გამოყენების პროცესუალური და ტაქტიკური 

ხერხები 

თანამედროვე პირობებში გამოძიების ხარისხისა და კულ- 
ტურის ამაღლება, ასევე სასამართლოშმი საქმის განხილეა 

მჯიდრო კავშირშია სისხლის სამართლის პროცესში მეც- 

ნიერებისა და ტექნიკის უკანასკნელი მიღწევების დანერგვასა 

და გამოყენებასთან. 

გამოძიებასა და სასამართლოში საქმის განხილვის გაუმჯობე- 

სება კავშირშია ასევე ისეთ ტექნიკურ საშუალებათა გამო- 
ყენებასთან როგორიცაა ფოტო, ვიდეო და აუდიო აპარა- 
ტურის გამოყენება სისხლის სამართალწარმოებაში. 

უნდა აღინიშნოს, რომ ძველად არსებული, ასევე 1960 წელს 
მიღებული საქართველოს სისხლის სამართლის საპროცესო 

კოდექსი, საერთოდ არ ითეალისწინებდა ხმის ჩაწერას და- 

კითხვისა და სხვა საგამოძიებო მოქმედებების ჩატარების 
დროს. მხოლოდ 1966 წლის 30 ნოემბრის ბრძანებულებით, 
საქართველოს სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსში 

შევიდა შესწორება, რომლის საფუძველზეც 96! მუხლი ით- 
ვალისწინებდა ხმის ჩაწერას დაკითხვის დროს, რაკ “უნდა 

ჩაითვალოს პროგრესულ მოვლენად. 

დღეისათვის მოქმედმა საქართველოს სისხლის სამართლის 

საპროცესო კოდექსმა ნაწილობრივ გააფართოვა ხმის ჩაწ- 
ერის შესაძლებლობა დაკითხვის დროს (მუხლი 303-304). 

სიტყეიერი ურთიერთობის პრაქტიკაში ხშირად წარმოიქმნება 
შეუმჩნეველი გართულებები რომლებიკ უარყოფითად მო- 

ქმედებს საგამოძიებო მოქმედებების ჩატარებაზე. განსაკუთრე- 

ბით საყურდღებოა მოსაუბრის ნათქვამის გაუგებრობა ან 
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მცდარი გაგება, ასევე მისი არავერბალური ქცევის შეუსა- 
ბამობა ნათქვამთან არის შემთხვევები როცა დასაკითხი 

სწორად ვერ იგებს დასმულ “შეკითხეას და შესაბამისად 

იძლევა არასწორ პასუხს ან დამკითხველი ვერ იგებს პასუხის 

ასრს და ოქმში აღნიშნავს პასუხის არასწორ ინტერპრე- 

ტაციას. ოქმის ჩანაწერში შეცდომა შესაძლებელია მაშინაც, 

როცა დამკითხველმა რაღაც ეერ გაიგო ნორმალურად და 

საჩქაროდ გააკეთა ჩანაწერი ოქმში. შესაძლებელია დამკითხ- 

ველი გაუთვითცნობიერებული იყოს დაკითხვის საგანთან და- 

კავშირებით, როგორიცაა მაგალითად სპეციალური ცოდნის 

ქონა (საბუღალტრო, საინჟინრო და სხვა), ამიტომ შესაძლებე- 

ლია მან არასწორად გააკეთოს ჩანაწერი ოქმში. ამასთან ერ- 

თად ჩანაწერებში ცდომილებები შესაძლებელია ენობრივი 

თავისებურებების გამოვლინებისას ორაზროვანი გა- 
მონათქეამებისას. 

აქედან გამომდინარე, დაკითხვის ფიქსაცია ვიდეო და აუდიო 

აპარატურის გამოყენებით (განსაკუთრებით ვიდეო აპარა- 
ტურის საშუალებას გვაძლევს შემდგომში დაწვრილებით 

მოვისმინოთ, ვნახოთ და გავაანალიზოთ მოსაუბრის ნათქეამი, 

რაც გამორიცხავს დაკითხვის შეფასებისას არასწორი აზრის 
გამოტანას. 

საგამოძიებო პრაქტიკის ანალიზიდან გამომდინარე, შესაძლე- 

ბელია განვიხილოთ სიტუაციები ი თუ რა დროს და რა 

შემთხვევებისას არის მიზანშეწონილი დაკითხვისას აუდიო 
და ეიდეო აპარატურის გამოყენება. 

ა. არასრულწლოვანთა (განსაკუთრებით მცირეწლოვანების) 

დაკითხვისას ეს განპირობებულია იმით, რომ სიტყვების 

მარაგი და მეტყველების თავისებურებები არას- 

რულწლოვანებსსს„ი (განსაკუთრებით მცირეწლოვანებს და 
სრულწლოვანებს შორის განსხეავებულია. არას- 
რულწლოვანები და განსაკუთრებით მცირეწლოვანები ფან- 
ტაზიორობენ, იყენებენ გამოთქმებს, რომელთა ნამდვილი არსი 
მათთვის უცნობია, მათ არა აქვთ დროის, სიჩქარის, ზომის და 

სხვადასხვა მოვლენების ზუსტი განსასღვრის უნარი. მცირეწ- 
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ლოვანების ფსიქოლოგიიდან გამომდინარე (რაც განხილუ- 
ლია წინამდებარე თავში) ისინი “ოუმეტესად ყვებიან იმას, 
რისი გაგებაც სურს დამკითსავს ან დაკითხვახე მყოფ 
უფროსებს ყველაფერ ამაში გარკვევა “შესაძლებელია 
მხოლოდ არასრულწლოვანის ჩვენების დეტალური ანალიზის 
შედეგად, რომელსაც აადვილებს აუდიო ან ვიდეო ჩანაწერის 
არსებობა. 

აუდიო ან ვიდეო ჩანაწერის გამოყენება, არასრულწლოვანე- 

ბის და განსაკუთრებით მცირეწლოვანების დაკითხვისას საჭი- 

როა იმიტომაც რომ ისინი ძალიან იოლად ექცეეიან 

სრულწლოვანებისს გავლენის ქვეშ, რის “რმემდეგაც მათ 

შეუძლიათ შეცვალონ ჩეენება. ყველაფერი ეს გვაძლევს იმის 

წინაპირობას, რათა ვიდეო და აუდიო აპარატურა უფრო ფარ- 
თოდ იქნეს გამოყენებული არასრულწლოვანების დაკითხ;ვი- 

სას. 

ბ. იმ პირთა ჩვენების ფიქსაციისას, რომელთა ჩვენება განსა- 

კუთრებით აუცილებელია, მაგრამ არსებობს ვარაუდი ან ზუს- 
ტად არის ცნობილი, რომ გარკვეული მიზეზის გამო დასა- 

კითხი ვერ შეძლებს სასამართლოზე გამოცხადებას; მაგალი- 
თად, როცა დაკითხვამდე გამომძიებელისათვის გახდა ცნო- 

ბილი, რომ მოწმე უნდა წავიდეს ხანგრძლივ მივლინებაში 

საზღვარგარეთ, ან იგი ცხოვრობს სადმე შორს დასახლებულ 

რაიონში საიდან ჩამოსელაც მას გაუჭირდება, ან მისი 

ჯანმრთელობის მდგომარეობა იმგვარია, რომ მას გაუჭირდება 

სასამართლოზე გამოცხადება. აუდიო ან ვიდეო ჩანაწერების 
არსებობა აძლევს სასამართლოს საშუალებას შეაფასოს სა- 

სამართლოზე საპატიო მიზეზით გამოუცხადებებელი პირის 

მიერ მიცემული საქმეში არსებული ჩვენება. 

გ. იმ პირთა ჩვენების ფიქსაციისას რომელთა სიცოცხლეს 

ემუქრება საშიშროება; ასეთ შემთხვევაში ვიდეო ან აუდიო 

ჩანაწერმა შესაძლებელია დიდი დახმარება გაუწიოს გამოძიე- 

ბას რადგან დასაკითხის გარდაცეალების “შემთხეევაში 

საქმეში რჩება არა მარტო ოქმის სახით არსებული ჩანაწერი, 

არამედ დასაკითხი პირის მიერ პირადად მიცემული ჩვენების 
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ხმის და გამოსახულების ორიგინალი. 

მაგალითი პრაქტიკიდან: გარდაცვალებამდე სამი დღით ადრე, 
გამომძიებელმა საავადმყოფოს პალატაში, მკურნალი ექიმის 

თანდასწრებით დაკითხა მოქალაქე „ნ“-ი, რომელსაც მეუღლემ 
მიაყენა სხეულის მძიმე დაზიანებები. დაკითხვის დროს ბრალ- 

დებული და მისი ათი წლის შვილი, რომელიც შეესწრო დანა- 

შაულს, უარყოფდნენ ცემის ფაქტს. მაგრამ, როცა სა- 

სამართლო განხილეისას გამოყენებული იქნა დაზარალებუ- 
ლის დაკითხვის ჩანაწერი, ეჭვმიტანილმა და მისმა შვილმა 

დაადასტურეს დაკითხვის „ჩანაწერში“ მოყვანილი ფაქტები და 

გარდა ამისა ეჭვმიტანილმა მისცა სრული და ჭეშმარიტი ჩვე- 

ნება მომხდარი ფაქტის გარშემო. 

დ. იმ პირთა ჩვენების ფიქსაციისას, რომელთა პიროვნებიდან 

გამომდინარე არსებობს ვარაუდი, რომ გამოძიების მიერ 

განხორციელებული ზეწოლის მომიზეზებით, დასაკითხი შემ- 
დგომში უარს იტყვის მიცემულ ჩვენებაზე ან შეცვლის მას. 

პრაქტიკამ აჩვენა, რომ (მიუხედავად იმისა, რომ ცრუ ჩეენების 
მიცემისთვის არსებობს პასუსისმგებლობა) სოგჯერ დანაშაუ- 

ლის ფაქტების შეცელის მიზნით დასაკითხები გარკვეული 

მისეზების გამო ცვლიან თავიანთ ჩვენებებს, ან საერთოდ 

უარს ამბობენ მასზე. 

თვალნათლივ ჩანს რომ ზემოთ მოყეანილ ანალოგიურ 

შემთხვევებში ვიდეო ან აუდიო ჩანაწერი არ შეიძლება გამო- 

ყენებულ იქნას ბრალდებულის ბრალეულობის წინააღმდეგ, 
როგორც აღიარების გამაგრების საშუალებად ან მის მიერ 

ჩვენების შეცვლის გამომრიცხაე გარემოებად. თავისთავად 

აღიარებითი ვიდეო ან აუდიო ჩანაწერის (შემდგომში 

„ჩანაწერი') არსებობამ არ უნდა შეზლუდოს გამომძიებელი, 

რათა არ გამოიჩინოს ინიციატივა შემდგომში დამატებით სხვა 

მტკიცებულებების მოგროვებაში როგორც წესი, ჩანაწერი 
შეიცავს გარკვეულ საჭირო ინფორმაციებს, ამიტომ ჩვენების 

შეცვლის “შემთხვევაში გამომძიებელს აძლევს საშუალებას 

შეაფასოს, არსებულ სხვა მტკიცებულებებთან ერთად, სისხ- 
ლის სამართლის საქმის გარემოებები და დაადგინოს, თუ რო- 

246



მელი განმარტებები შეესაბამება რეალობას. 

საგამოძიებო პრაქტიკაში არსებობს შემთხვევები, როდესაც 
დასაკითხი შეუგნებლად ცელის თავის ჩვენებას იმიტომ, რომ 
დიდი დროის გასვლის გამო დაავიწყდა წინათ მიცემული ჩვე- 
ნება. 

აქედან გამომდინარე, შეიძლება ვთქვათ, რომ „ჩანაწერი“ ზოგ- 
ჯერ არ არის მტკიცებულების გამაგრების საშუალება, რათა 
დასაკითხმა არ შეცვალოს პირვანდელი ჩეენება, არამედ ის 

არის იმ ფაქტის მტკიცების საშუალება, რომ გარკვეული მო- 

მენტისათვის დასაკითხი იძლეოდა იმ ჩვენებას, რაც 
„ჩანაწერშია“ მოცემული. ყოველიეე ეს გვაძლევს საშუალებას 

გავაფართოვოთ შესაძლებლობა, რათა შევამოწმოთ, თუ რა 

პირობებში ღა გარემოებებში რა სახის პასუხებს და ახსნა 

განმარტებებს იძლეოდა დასმულ კითხვებზე დასაკითხი. 

„ჩანაწერი“ შესაძლებელია გამოყენებულ იქნეს კიდევ "შემდეგ 

შემთხვევებში: 

ე გაუპატიურებისას დაზარალებულის დაკითხვის დროს, 

რადგან, როგორც წესი მათ ერიდებათ, მსგავსი ჩვენების ში- 

ცემა სასამართლო განხილვისას ან საერთოდ არ ცხადდებიან 

სასამართლოზე; 

ვ. როცა დაკითხვაში მონაწილეობას ილებს თარჯიმანი. ამ 

შემთხვევაში შესაძლებელია გამოირკეეს ჩვენების შეცელის 

საფუძველი, როცა დასაკითხი მიუთითებს არასწორ ან არა- 

ზუსტ თარგმანზე. 

ზ. იმ პირების დაკითხვისას, რომელთა ფსიქიკურ სრფულყო- 

ფილებაშიც შეგვაქვს ეჭვი. ექსპერტ-ფსიქიატრების მტკიცებით 
ასეთი „ჩანაწერები მათ აძლეექთ საშუალებას გარკვეულ 

წილად გააიოლონ დასაკითხი პირების ფსიქიატრიული გა- 

მოკვლევა. 

მაგალითი პრაქტიკიდან: ქურდობის ფაქტთან დაკავშირებული 
საქმის გამოძიებისას, ეჭვმიტანილი დაკითხვის დროს ლაპარა- 
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კობდა არეულად, იგონებდა რალაც ფაქტებს, ურევდა წელი- 
წადის დროებს, ითხოვდა ცალკე საკანში მოთავსებას, რათა 

კონცენტრირება გაეკეთებინა გენიალურ აღმოჩენაზე. მსგაესი 
ჩვენების დაფიქსირება ოქმში იწვევდა სრულ გაუგებრობას, 

ამიტომ გამომძიებლის გადაწყვეტილებით გაკეთდა დაკითხვის 

ვიდეო ჩანაწერი, რომელიც შემდგომში გამოყენებული იქნა 

ფსიქიატრიული ექსპერტისის დროს. „ჩანაწერის“ მოსმენამ 

სასამართლო-ფსიქიატრიული ექსპერტისის ჩატარებისას 

ექიმები მიიყვანა დასკენამდე, რომ ბრალდებული სიმუ- 
ლირებდა ფსიქიკურ ა მლილობას. 

თ. განსაკუთრებით საჭირო საკითხების ფიქსაციისათვის, 

რომლებიც სრულდება ცალკეული დავალებების შემთხვევაში. 

„ჩანაწერის“ გაკეთებსს დიდი მნიშვნელობა აქვს იმ 

შემთხვევაში, როდესაც გამომძიებელი უშუალოდ ვერ აწარ- 

მოებს ბრალდებულის, მოწმის და დაზარალებულის დაკითხ- 

ვას და ამ საგამოძიებო მოქმედებას ავალებს სხვა გამომძიე- 

ბელს, რომლის მოქმედების ტერიტორიაზეც იმყოფება დასა- 
კითხი პირი. ასევე, დაკითხვის ოქმთან ერთად „ჩანაწერი“ 

გვაძლევს იმ გამომძიებლის დაკითხეაში მონაწილეობის გა- 

მორკვევის საშუალებას, რომელმაც მიიღო საქმე წარმოებაში 

და შემდგომ ეს საქმე უნდა გადაეგსავნოს სხვა ორგანოს. 

ი. ადამიანის უფლებების დაცვის მიზნით, გაუნათლებელი, 

ყრუ-მუნჯების ბრმების და სხვა პირთა დაკითხვისას, 

როგორც ჩვენების დამატებითი ფიქსაციის საშუალება. ასეთ 

შემთხვევებში „ჩანაწერი“ (უმეტესად ვიდეო ჩანაწერი) აძლევთ 

მათ საშუალებას დარწმუნდნენ რომ მათი ჩვენება 

ფიქსირდება სწორად და “შემდგომში სასამართლოზე ვერ 

ამტკიცებენ იმას, რომ თაეიანთი ნაკლის გამო, ჩევენება არის 

არასწორად დაფიქსირებული. 

კ. „ჩანაწერი“ შესაძლებელია გამოყენებულ იქნეს შემდგომი 

გამოძიებისას ტაქტიკური მიზნებისათვის მოწმეებისა და 

ბრალდებულების „ჩანაწერის“ მოსმენა სხვა ბრალდებულების 

თუ დასაკითხი პირების მიერ ეფექტურია, ვიდრე მათ 
წაუკითხო ჩეენების ოქმი, მითუმეტეს დღევანდელ პირობებში, 
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როცა. საპროცესო კოდექსიდან ამოღებულია დაპირისსირების 
მუხლი. 

ლ. და ბოლოს „ჩანაწერის“ გაკეთება მიზანშეწონილია არა 
მარტო დაკითხვისას, არამედ სხვა საგამოძიებო მოქმედებისას, 

როგორიცაა ჩვენების ადგილზე შემოწმება და საგამოძიებო 

ექსპერიმენტი. ეს გვეხმარება შემდგომში დაკითხვის დროს, 

რათა დასაკითხს წარვუდგინოთ გარკვეული მტკიცებულებები, 

რომელიც მიღებულია ჩვენების ადგილსე შემოწმებისას და 

საგამოძიებო ექსპერიმენტის დროს. გარდა ამისა საგამოძიებო 

მოქმედებისას, როგორიცაა ჩვენების ადგილზე შემოწმება და 

საგამოძიებო ექსპერიმენტი, ოქმი დგება საგამოძიებო მო- 

ქმედებების ჩატარების მერე დღა ჩანაწერი გვაძლევს საშუალე- 

ბას არ გამოგვრჩეს ოქმის გაფორმებისას გარკვეული ნიუან- 

სები, რაც შემდგომში სელს შეუშლის გამოძიებას რეალობის 

დადგენაში. 

საქართველოს სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსის 

303ე და 304-ე მუხლის "შესაბამისად დაკითხეის დროს ხმის 

და გამოსახულების ჩაწერას ახასიათებს გარკეეული თავისე- 

ბურებანი, რაც გამოიხატება შემდეგში: კერძოდ, 303-ე მუხლის 

მეორე პუნქტის მიხედეით დაკითხეის დროს შეიძლება გამო- 

ყენებულ იქნეს გამოსახულების ან/და ხმის ჩაწერის შესაბამ- 
ისი ტექნიკური საშუალება. დაკითხეა ყოველთვის უნდა ჩაი- 

წეროს ამგვარი ტექნიკური საშუალებით, თუ დასაკითხი პირი 

შუამდგომლობს დაკითხეის ჩაწერაზე და ტექნიკური საშუ- 

ალებებით უზრუნველყოფს ჩაწერას. ამ მუხლში ნახსენებია 

გამოსახულების ჩაწერის (ანუ ვიდეო გადაღების) გამოყენება 

დაკითხვის დროს. (ამ მუხლის შემდგომ პუნქტებში და არც 

304-ე მუხლში გამოსახულების ჩაწერა აღარ არის ნახსენები, 

ნახსენებია მხოლოდ ხმის ჩაწერა. მისანშეწონილი იქნებოდა 

თუ 304ე მულში ხმის ჩაწერასთან ერთად ნახსენები იქნება 

გამოსახულების ჩაწერაც) საქართველოს მოქმედი სისხლის 
სამართლის საპროცესო კოდექსის 304-ე მუხლის პირველი 

პუნქტის მიხედვით „ბრალდებულის, ეჭვმიტანილის, მოწმის ან 
დაზარალებულის დაკითხვისას შეიძლება ხმის ჩაწერა“. ამჟა- 

მად მოქმედმა საპროცესო კოდექსმა მიუთითა, რომ ეჭემი- 
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ტანილის, ბრალდებულის ან დამცეელის ხმის. ჩაწერა არ 

შეიძლება, თუ ისინი ამის წინააღმდეგი არიან, რაც იმით 

არის განპირობებული, რომ ეჭვმიტანილისა და ბრალდებუ- 

ლის ჩვენება არის უფლება და არა ვალდებულება. 

როგორც კი გამომძიებელი გადაწყვეტილებას იღებს ხმის ან 

გამოსახულების ჩაწერის შესახებ, იგი ამის თაობაზე დასა- 

კითხს აცნობებს დაკითხვის დაწყებამდე, ამავე დროს ხმის ან 

გამოსახულების ჩანაწერი დაკითხვის დროს უნდა ასახავდეს 

დაკითხვის მთელ მიმდინარეობას. დაკითხვის ნაწილის ჩაწ- 

ერა, აგრეთეე იმავე დაკითხვისას მიცემული ჩვენების გამეო- 

რება სპეციალურად ჩაწერისათვის დაუშვებელია. 

დაკითხვის დამთავრებისთანავე ხმის ან გამოსახულების ჩა- 

ნაწერი მთლიანად უნდა წარუდგინონ დასაკითხს და ჰკითხონ, 

სურს თუ არა რაიმე დაუმატოს ან დააზუსტოს და ადას- 

ტურებს თუ არა ჩანაწერის სისწორეს. ხმის ან გამოსახ- 

ულების ჩაწერის შემდეგ დასაკითხის დამატებითი ჩვენებაც 

იმავე წესით იწერება. 

ხმის ან გამოსახულების ჩაწერის გამოყენების “შემთხვევაში 

გარკვეული თავისებურება ახასიათებს ასევე დაკითხვის 

ოქმის შედგენას, გარდა იმ მოთხოვნებისა, რასაც კანონი 

უყენებსს საგამოძიებო მოქმედების ოქმის შედგენას 

(საქართველოს სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსის 

2817ე მუხლი) გათვალისწინებული “უნდა იყოს ოქმის 

შედგენის თავისებურება: 

1 ოქმის სრულყოფისათვის შეიძლება ვიდეო ან აუდიო ჩა- 

ნაწერის გამოყენება; 

2. ვიდეო ან აუდიო მასალების ჩანაწერი ინახება საქმეში; 

3. დაკითხვის ოქმში უნდა აღინიშნოს გამოყენებული აუდიო 
ან ვიდეო ჩანაწერის შესახებ, მათი გამოყენების პი- 

რობები, წესი და ტექნიკური საშუალებების დახასიათება; 

4. ოქმში უნდა მიეთითოს, რომ აუდიო და ვიდეო ჩაწერის 
შესახებ დაკითხვამღე წინასწარ შეატყობინეს დაკითხულ 

პირს, და დაკითხვაში მონაწილე სხვა პირებს; 
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5. ოქმში უნდა აღიჩიშნოს, რომ დაკითხულმა პირმა თავი- 
დან ბოლომდე მოისმინა ან ნახა ჩანაწერი; 

6 ოქმში უნდა მიეთითოს იმის შესახებ, თუ რა სახის 
განცხადება გააკეთა დაკითხულმა პირმა ჩანაწერის მოს- 
მენის შემდეგ; 

7. ოქმს დანართის სახით “უნდა დაერთოს ჩანაწერის 
ორიგინალი. 

აღსანიშნავია, რომ უნდა გაკეთდეს ჩანაწერის ასლი, შემ- 

დგომში საგამოძიებო მოქმედებებში მისი გამოყენებისათვის. 

ჩანაწერის ორიგინალი «უნდა მოთავსდეს ქაღალდის ან 

სასურველია მუყაოს კოლოფში, დაილუქოს და მას გაუკეთ- 

დეს წარწერა, თუ ვისი ჩვენებაა ჩაწერილი, რომელ საქმეზეა 

მიღებული ჩანაწერი, ვინ მოახდინა ჩევენების ჩაწერა და რა 

აპარატურის გამოყენებით. 

ვიდეო და აუდიო აპარატურის გამოყენება სისხლის სამარ- 

თალწარმოებაში განუხრელად უნდა ”შევსაბამებოღეს კა- 

ნონიერების პრინციპს რომელიც იძლევა პროცესის 

მონაწილეთა უფლებების დაცვის გარანტიას, ხელს უწყობს 

საქმის ყოველმხრიე, სრულყოფილ და ობიექტურ გამოძიება- 

განხილვას, თანამედროვე ტექნიკური საშუალებების გამო- 

ყენება იძლევა საშუალებას დაეხმაროს პროცესის 

მონაწილეებს, დარწმუნდნენ კანონის სუსტ და განუხრელ 

დაცვაში საგამოძიებო და სასამართლო მოქმედებათა ჩატარე- 

ბის დროს. ასევე დარწმუნდნენ იმაში, რომ დაკითხვები და 

სხეა საგამოძიებო მოქმედებები ჩატარებული იყო პროცესის 
მონაწილეთა უფლებების დაცვით, რომ საგამოძიებო მოქმედე- 

ბათა ჩატარების დროს არ იყო გამოყენებული მუქარა, შან- 
ტაჟი, იმულება და სხვა კანონსაწინააღმდეგო მოქმედებანი. 

თანამედროვე ტექნოლოგიების განეითარება საშუალებას 

გეაძლევს,ს აუდიო და ვიდეო აპარატურის გამოყენება 

გავხადოთ უფრო მოსახერხებელი და ხელმისაწედომი და- 

კითხვების დროს. კერძოდ, დღესდღეობით აღარ წარმოადგენს 

სირთულეს და განსაკუთრებით სიძეირეს დაკითხეის წარმოე- 

ბის ფიქსირება ვიდეო აპარატურის გამოყენებით, ე.წ. ინფორ- 
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მაციის შესანახი მატარებლების მოსახერხებლობის და სი- 
იაფის გამო. 

სასურველია დაკითხვის დაფიქსირება მოხდეს ისეთი ვიდეო 

კამერით, რომელიც ჩანაწერს აკეთებს „მინი C)-L“-სე. ამგვარ 

ვიდეო კამერებს გააჩნიათ ვისუალური აღქმის ფართე კუთხე, 

რაც საშუალებას გვაძლევს სურვილისამებრ კადრში მოვახ- 

ვედროთ დაკითხვაში მონაწილე ყეელა სუბიექტი, ასევე ამ 
კამერებს ვიდეო გამოსახულების ფიქსაციის პარალელურად 

გააჩნია აუდიო ინფორმაციის მიღების ფართო დიაპაზონი. 

დაკითხვისას ასეთი ტიპის ვიდეო კამერების გამოყენება საშუ- 

ალებას გვაძლევს გავარჩიოთ აუდიოვიზუალური ჩანაწერი 

სრულად, ყოველგვარი ზედმეტი ტექნიკური ჩარევის გარეშე. 

კანონის მოთხოვნის თანახმად დაკითხვის ჩანაწერი უნდა 

დაილუქოს და დაერთოს სისხლის სამართლის საქმეს და- 
კითხვის ოქმთან ერთად. „მინი C0-L“ გვაძლევს საშუალებას, 

მარტივად მისი კომპიუტერზე კოპირების შემდეგ, იქნეს და- 

ლუქული და შენახული სასამართლო განხილვამდე ისე, რომ 

მასსე არსებული ინფორმაცია არ იქნეს დაზიანებული ან 

განადგურებული. განსაკუთრებით აღსანიშნავია, რომ თითქმის 

შეუძლებელია „მინი C0-I“ –-ზე არსებული ჩანაწერის შემდგომი 

ფალსიფიცირება. 

ჩანაწერის შემდგომი მოსმენა ხდება სასამართლოში, დაკითხ- 

ვის ოქმის წაკითხვის შემდეგ. (მოსმენის წესი რეგულირდება 

სისხლის სამართლის საპროცესო კოდექსის 477, 481 მუხლე- 
ბით) 

§ 2ლაძითხვმის არატრადიციული მეთოდები 

2.1. სიცრუის დეტექტორი (პოლიგრაფი) და მისი 

გამოყენება დაკითხვისას 

მეცნიერული თვალსაზრისით ტყუილი მიეკუთვნება მორალურ 
-ეთიკურ კატებორიას და არც ერთ ხელსაწყოს არა აქვს 

უნარი აღმოაჩინოს იგი. სისხლის სამართლებრივი საქმეების 
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განხილვაში თანამედროვე ტექნიკური საშუალებების გამო- 
ყენება ზოგჯერ ღებულობს მოულოდნელ ფორმებს. დანაშაუ- 
ლობასთან ბრძოლის სიახლის ასეთ ფორმას მიეკუთენება 
დაკითხვის პროცესში, ე.თფწ. „სიცრუის ღეტექტორის“ ანუ 
„პოლიგრაფის“ გამოყენება. ამ აპარატს ლიტერატურაში მოიხ- 

სენიებენ, კიდევ როგორც „ლაი-დეტექტორს“ (სიცრუეში გა- 

მომჭერი), „ვარიოგრაფს“, „პლეტიზსმოგრაფი“ 

სიტყვა „პოლიგრაფი წარმოდგება ბერძნული სიტყეების 

ნაკრებს და თარგმანი ნიშნავს ,მრავალრიცხოეან ჩანაწერს“ 

დისა - ნიშნავს მრავალს, მრავალრიცხოვანს, ფართოს და 

წივნი0 – ჩაწერას). 

„პოლიგრაფი“ წარმოადგენს მრაეალფუნქციურ თოსცილო- 

გრაფს, რომელიც საზღვრავს და არეგისტრირებს 4-დან 16- 

მდე ადამიანში მიმდინარე ფიზიოლოგიურ პროცესს, რაც და- 

კავშირებულია ემოციების წარმოქმნასთან სუნთქვის სიხ- 

შირესთან სისხლის წნევასთან ხელისგულების სინო- 

ტივესთან, ბიოდენებთან (ტეინის, გულის, კუნთების) და ასე 

შემდეგ. 

ამერიკის შეერთებული შტატების პოლიგრაფის ოპერატორე- 

ბის ასოციაციის კვლევებმა აჩვენეს, რომ „პოლიგრაფის“ მიერ 

მიღებული ინფორმაციის 879ნიი ეფექტურად გამოიყენება 

სისხლის სამართლის საქმეების გამოძიებისას. 

უმეტესი ქვეყნების და მათ შორის ჩვენი კანონმდებლობით 

„პოლიგრაფის“ გამოყენება იკრძალება და მისი საშუალებით 

მიღებულ შედეგებს არა აქვს მტკიცებულობითი ძალა. მაგრამ 

თუ დასაკითხი თანახმა არის, მას შეუძლია გაიაროს შემოწ- 

მება „პოლიგრაფზე“. 

დანაშაულში ეჭემიტანილის ფსიქოლოგიური მდგომარეობა, ამ 

მდგომარეობის ცვალებადობა და ემოციური მდგომარეობა, 

მხილებისას და დანაშაულთან დაკავშირებული საჭირო ინ- 

ფორმაციის მიღებისას ძველთაგანეე იწვევდა მეცნიერების და 
იურისტების ინტერესს. 

253



ძეელი დროიდანვე შემჩნეული იყო, რომ დაკითხვისას ადა- 

მიანი, რომელმაც ჩაიდინა დანაშაული, განიცდიდა მხილების, 

სიმართლის გამომჟღავნების შიშს, რის გამოც იცვლებოდა 
მისი ფიზიოლოგიური ფუნქციები ასე მაგალითად ძველ 

ჩინეთში ეჯემიტანილებს პირში ჩაგუბებული ჰქონდათ მშრალი 

ბრინჯი, მხილების პროცესში თუ ბრინჯი რჩებოდა მშრალი 

(შიშისაგან ადამიანს პირი უშრება) მტკიცდებოდა ეჭემი- 
ტანილის დანაშაული. ძველ ინდოეთში ეჭვმიტანილს ეუბნე- 

ბოდნენ დანაშაულთან დაკავშირებულ ნეიტრალურ და კრიტი- 

კულ სიტყეებს, მას უნდა ეპასუხა თავში მოსული პირველივე 
სიტყვით და თან ნელა უნდა დაერტყა დოლისათვის. მიაჩნ- 

დათ, რომ თუ კრიტიკული სიტყვის დასახელებისას ეჭვმი- 
ტანილი მაგრად დაარტყამდა დოლს იგი იყო დამნაშავე. (87. 

გგ264) 

თუ გავაანალიზებთ ზ%სემოთ მოყვანილ ძველ ჩინურ და ძველ 

ინდურ მეთოდებს, არ იქნება რთული დავასკვნათ, რომ დამნა- 

შავის გამორკეევისათვის მმხილებლები იყენებდნენ ადამიანის 

ცალკეული ფიზიოლოგიური ცელილებების კონტროლს. ამ 

შემთხვევებში, ნერწყვის გამოყოფასა და მოძრაობის აქტივო- 

ბას. 

ბოლო წლებში მსოფლიოში გავრცელება ჰპოვა სპეციალურმა 

აპარატმა-,პოლიგრაფმა“, რომლის მუშაობის პრინციპი ფორ- 
მირდებოდა და იხვეწებოდა ადამიანის ფისიოლოგის შესწავ- 

ლასთან ერთად. ათწლეულების განმავლობაში იგი გამოი- 

ყენება სხვადასხვა ქვეყნებშიი დანაშაულთან ბრძოლის 
პრაქტიკაში. 

მაინც რაზეა დაფუძნებული „პოლიგრაფის“ მუშაობის პრინ- 

ციპი? მთავარი ის არის, რომ „პოლიგრაფი“ აღმოაჩენს არა 

ტყუილს, არამედ სასღერავს ადამიანის რეაქციას ექსპერიმენ- 

ტატორის, მიერ დასმულ კითხვებზე ადამიანის რეაქცია 

შეიძლება განვსაზღვროთ, ორგანიზმისათვის დამახასიათე- 
ბელი მრავალი კრიტერიუმით, როგორიცაა პულსის სიხშირე, 

არტერიული წნევისა და სუნთქვის ცვალებადობა (გარკვეული 

დროის განმავლობაში სუნთქვითი მოძრაობების სიხშირე და 
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სიღრმე), ამასთან ერთად ისომება კანის ელექტრუეული წინაღ- 
ობა. იურისტებისთვის, რომლებსაც არა აქვო “შეხება ფიზი- 
კასთან, მედიცინასთან და ბიოლოგიასთან, შეიძლება გაუგე- 
ბარი იყოს, თუ ადამიანის ორგანისმ'მი მიმდინარე რა პროცე- 
სებთან გვაქვს ამ შემთხვევაში საქმე. 

თუ ერთხელ მაინც აღელეებულა ან ანერვიულებულა ადა- 
მიანი ემახსოვრება არასასიამოვნით შეგრძნებები ხელის- 

ბულების ოფლიანობა, ასხამს ციეი ოფლი. როგორც ცნო- 
ბილია, ადამიანის კანი დენს არ ატარებს, იგი იდეალური დი- 
ელექტრიკია, მაგრამ მის ზსედაპირსე არის ყოველთვის ოფ- 

ლის ნაწილაკები, რომელსაც გამოყოფს ორგანიზმი, როგორც 
დაწყნარებულ მღგომარეობაში ყოფნისას, ისე ფიზიკური, 

გონებრივი და ემოციური დაძაბულობისას (გამონაკლისს წარ- 
მოადგენს მხოლოდ სპეციალურად ნავარჯიშები ადამიანები 

და ფსიქიკურად დაავადებულები) სწორედ ეს განაპირობებს 

ადამიანის კანის წინაღობის შეცვლას. 

ორგანისმში მიმდინარე ასეთი სახის (კვალებადობებს, 

აფიქსირებს სპეციალური მიმღები მოწყობილობები, რომლე- 

ბიც დღესდღეობით წარმოადგენენ მეცნიერების და გა- 

მოთელითი ტექნიკის განვითარების მიღწევებს. მათ მონაცემე- 

ბის ალება შეუძლიათ როგორც ადამიანთან კონტაქტით, ისე 

უკონტაქტოდ. არსებული მონაცემები და მცირე ცეალებადო- 

ბები რეგისტრირდება „პოლიგრაფზე“, რისი განხილვის შემ- 

დეგაც გამოგვაქვს შესაბამისი დასკენები. 

როგორც შზსემოთ აღვნიშნეთ უმეტესი ქვეყნების, და მათ შო- 

რის ჩეენი კანონმდებლობით ,პოლიგრაფი გამოყენება 

იკრძალება და მისი საშუალებით მიღებულ შედეგებს არა 

აქვს მტკიცებულობითი ძალა. “მსოგიერთ ქვეყანაში 

„პოლიგრაფის” გამოყენება დაშვებულია მხოლოდ გამოძიე- 

ბისათვის საჭირო ინფორმაციის მისაღებად. დასავლეთ ეე- 

როპას ამ მსრივ უკავია ნეიტრალური მდგომარეობა, ოფი- 

ციალური მონაცემებით, მსგავს შემოწმებებს პოლიციურ 

პრაქტიკაში ადგილი არა აქვს. საქართეელოში „პოლიგრაფის“ 

გამოყენების შესახებ ოფიციალური ინფორმაცია არ არსე- 

255



ბობს. 

ამერიკს შეერთებულ შტატებში ეჭვმიტანილის (მოწმის, 

დაზარალებულის) ტესტირებისათვის საჭიროა დადგენილი 

ფორმით მათი წერილობითი თანხმობა, მაგრამ რადგან მიღე- 

ბული მონაცემები ატარებენ სავარაუდო ხასიათს, ისინი არ 

შეიძლება ჩაითვალონ ადამიანის დამნაშავეობის თუ უდანა- 

შაულობის პირდაპირ მტკიცებულებად. ზსოგიერთ შტატში 

არსებობს მდგომარეობა, რომლის თანახმადაც „პოლიგრაფის“ 

ჩვენება სასამართლო პროცესსე შეიძლება ჩაითვალოს 
მტკიცებულებად, თუ ბრალდების და დაცვის მხარე წინასწარ 

მოილაპარაკებენ ამ საკითხზე საჭიროა აღინიშნოს, რომ 

უდანაშაულო ადამიანი თავისუფლად თანხმდება და ხანდახან 

თვითონაც ითხოვს ,პოლიგრაფზე გამოკვლევას, რაც გა- 

მოძიებისათვის მის დანაშაულებრივ ქმედებასთან კავშირის 

არქონის დამატებით მაჩვენებლად ითელება. 

22. ჰიპნოზის გამთყენება დაკითხვისას 

ზოგიერთ ქვეყანაში, დანაშაულის გამოძიებისას დაკითხვის 

პროცესში გარკეეულ წილად ეფექტურობით გამოირჩევა 

ფსიქოენერგეტიკული მეთოდები. ასეთი ერთ-ერთი მეთოდია 

ჰიპნოსი, რომელიც გამოიყენება სხვადასხვა სიტუაციებში 
მსოფლიოს 32 ქვეყანაში. ყოფილ საბჭოთა კავშირში, და 
დღესდღეობით საქართველოშიც, მსგავსი მეთოდი არ გამოი- 

ყენება რადგან იგი ითვლება არატრადიციულ, ბოლომდე 

შეუსწავლელ მეთოდად. მეცნიერები მაინც ბოლომდე არ არ- 

იან დარწმუნებულები დაკითხვისას ადამიანზე ამ სახით 

ზემოქმედების უსაფრთხოებაზე, ამიტომ ითვლება, რომ ეჭემი- 

ტანილების დაკითხვისას ჰიპნოზის გამოყენება არაჰუმანურია. 

იმ ქვეყნებშიც კი სადაც დაშვებულია დაკითხვის დროს ჰიპ- 

ნოზის გამოყენებ,ა მას იყენებენ მხოლოდ მოწმეების 

შემთხვევაში. 

მიუხედავად ამისა, ცნობილია გახმაურებული საქმეები, სადაც 
დაკითხვისას გამოყენებული იქნა ჰიპნოზი, კერძოდ არას- 

რულწლოვანთა გაუპატიურების საქმესთან დაკავშირებით. 
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დაზარალებულებს სტრესის შედეგად არაფრის გახსენება არ 
შეეძლოთ, მაგრამ პიპნოსის ქვეშ დაკითხეისას მათ გაახსენ- 

დათ ისეთი მცირედი ნიშნებიც მოძალადეზე, როგორიცაა 

ლოყასე ხალი, შრამი, და სხვადასხვა ჭრილობები და ასე 

შემდე·: როგორც წინა თავებში აღენიშნეთ, ადამიანი 

აფიქსირებს ვისუალურად თითქმის ყველაფერს, მაგრამ მეხ- 

სიერებას არ შეუძლია აღქმის შემდეგ ყველაფრის გახსენება. 

ჰიპნოსის ქვეშ კი შესაძლებელია, პრაქტიკულად ყველაფრის 
გახსენება ისეთი მოვლენებისაც კი, რომელსაც ადგილი 

ჰქონდა 20-30 წლის უკან. 

ამერიკის შეერთებულ შტატებში ჰიპნოზის ქვეშ დაკითხვა 
ნებადართულია მხოლოდ იუსტიციის მინისტრის და ფედერ- 

ალური პროკურორის თანხმობის საფუძველზე. აუცილებელია, 
რომ გამომძიებლის გარდა დაკითხეას ესწრებოდნენ 

დამკვირვებელი და ექიმი. 

ექსტრასენსორიკის მექანიზმი ჯერჯერობით არ არის მეც- 

ნიერების მიერ საფუძვლიანად შესწავლილი, ამიტომ პრაქტი- 
კაში მითი გამოყენება და მით “უმეტეს საქართველოს 

შემთხვევაში არ არის კანონიერი და ჰუმანური. 

2-3. ბიორითმოლოგიის გამოყენება დაკითხვისას 

პრაქტიკა გეიჩვენებს, რომ გარკეეულ ფსიქოლოგიურ მდგო- 

მარეობაში ბრალდებული (ეჭემიტანილი), მტკიცებულებების 

წარდგენის შემდეგ აღიარებს დანაშაულს და სცნობს თავს 

დამნაშავედ, მაგრამ ზოგჯერ იმყოფება ისეთ ფსიქოლოგიურ 

მდგომარეობაში, როცა მსგავსი მტკიცებულების წარდგენისას 

იგი არ რეაგირებს მასსე და სულერთია, თუ რა მამხილე- 
ბელი მასალა წარუდგინეთ მას. 

ბიორითმოლოგებმა დაადგინეს, რომ ადამიანის ორგანიზმში 

იმყოფება ასზე მეტი ბიოლოგიური რითმი, რომლებიც გა- 

მოხატავს ადამიანის ორგანიზმში მიმდინარე სხვადასხვა 
ფიზიოლოგიურ მდგომარეობას ეს არის ყოველდღიური 

ძილისა და სიფხისლის, სხეულის ტემპერატურის ცვალება- 
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დობის გულსისხლძარღვთა სისტემის მუშაობის და 

სხვადასხვა ბიორითმები. არსებობს ბიორითმები„ რომელთა 

გამოვლინების ციკლი შეადგენს თვეებს და წლებს. უმეტე- 
სობა მათგანი დამოკიდებულია მზის გამოსხივების რითმულ 

ცვალებადობაზე, მთვარის ფაზებზე და დედამიწის ელექტრო- 

მაგნიტური ველის ცვალებადობზე. სხვადასხვა ქვეყნებში მეც- 

ნიერები მივიდნენ დასკვნამდე, რომ გეომაგნიტური აქტივო- 

ბისას იზრდება ავადმყოფთა რიცხვი ფსიქიატრიულ სამკურ- 
ნალო დაწესებულებებში, ისრდება თვითმკელელობები და 

სხვადასხვა დანაშაულობათა რიცხვი. შემჩნეულია დამოკიდე- 

ბულება მთვარის ფაზებსა და განსრას მკვლელობათა 

რიცხვს შორის. 

გამომძიებელისათვის აუცილებელია არა მარტო დასაკითხვის 

ცალკეული ემოციების გამოვლინების შეფასება, არამედ მისი 

განწყობის ცოდნაც. ამაში მას დაეხმარებიან ბიორით- 

მოლოგები, რომელთაც შეუძლიათ განსაზღვრონ დაკითხვი- 

სათვის ხელსაყრელი პერიოდი. 

ბიორითმოლოგების გამოკელევებით დადგენილია, რომ იმ 

პირების ექსპერიმენტულ დაკითხვისას, რომლებმაც ჩაიდინეს 

მძიმე დანაშაული, 36 შემთხვევიდან 28 შემთხვევაში (78%) 

მიღებულ იქნა დაწვრილებითი ჩვენება ჩადენილი დანაშაულის 

გარშემო. ზ შემთხვევაში (22%) ბრალდებულებს პოზიცია არ 

შეუცვლიათ, მაგრამ წამოსცდენიათ ფაქტებით რომლებიც 
ადასტურებდა დანაშაულის ჩადენაში მათ მონაწილეობას. 

შემდგომში დაკითხვის ეიდეო ჩანაწერები გამოყენებული იქნა 

დამნაშავეების მხილებაში. 

ტაქტიკური თვალსაზრისით დასაკითხები არ · იყვნენ ინფორ- 

მირებულები, რომ მათთან მუშაობის პერიოდი შერჩეული იყო 

სპეციალურად, ბიორითმოლოგების გამოთელების შედეგად და 
ადვოკატების ყოფნას დაკითხეაზე ხელი არ “შეუშლია გა- 

მოძიებისათვის მათგან დაწვრილებითი რეალური ჩვენების 

მიღებაში. 
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24. სუნისა და მუსიკალური ფონის გამოყენება 

დაკითხვისას 

შესაბამისი სასიამოვნო მუსიკალური ფონის შექმნა ღა გამო- 

ყენება არის ერთ-ერთი დასაშვები ხერხი ისეოი ბრალდებუ- 
ლის დაკითხვისას, რომელიც იძლევა ცრუ ჩეენებას. ეს ხერხი 

ემყარება იმ ფსიქოლოგიურ გამოკვლევებს, რომლის მიხედვი- 
თაც დამტკიცებულია, რომ მუსიკას შეუძლია იმოქმედოს ადა- 

მიანის ემოციურ სფეროზე. 

ადამიანზე მუსიკის ზეგავლენა უმეტესად დამოკიდებულია 

კონკრეტულ ცხოვრებისეულ პირობებზე, რომელშიდაც ისინი 

იმყოფებიან. თითქმის ყველა ბრალდებულს აქვს ისეთი მუსი- 
კალური ნაწარმოები, რომლის მოსმენაც მას სიამოენებას ანი- 

ჭებს. მუსიკა აღაგზნებს, წარმოქმნის ადამიანში შესაბამისი 
აზრებისა და გრძნობების ასოციაციას, რომელიც იწეეეს მისი 

ქცევის გარკვეულ ფორმირებას. გამოკელევებმა გვიჩვენა, რომ 

ბრალდებულის შინაგანი განწყობის ნეიტრალიზება, ცრუ ჩეე- 

ნების მიცემაზე, შესაძლებელია (თუნდაც გარკვეული ჰერიო- 
დით) მისთვის საყვარელი მუსიკალური ნაწარმოების ზემო- 

ქმედებით. 

მუსიკის გამოყენება იძლევა ეფექტს მაშინ, როცა კარგად 

არის შესწავლილი ბრალდებულის (ეჭვმიტანილის) პიროვ- 

ნული ნიშან-თვისებები, მისი ემოკიონალური სფეროს თავისე- 

ბურებები, ტემპერამენტი. 

წინა პარაგრაფებში განვიხილეთ, რომ ადამიანის (ხოვრებაში 

ყნოსვითი შეგრძნება თამაშობს დიდ როლს სმენასთან და 

მხედველობასთან ერთად. სუნს შეუძლია შექმნას ან გაახან- 

გრძლივოს გარკვეული განწყობა იმოქმედოს ადამიანის 

ქცევაზე, შრომისუნარიანობაზე, გულ-სისხლ-ძარღვთა სისტე- 

მაზე, შიდა თავის ქალის წნევაზე, ტონუსსზსე, მხედველობაზე, 

სმენაზე, პულსზე. ბევრ ადამიანში სუნს შეუძლია გამოიწვიოს 

მოგონებები. ეს აისსნება იმით, რომ ყნოსვის მექანიზმი და- 
კავშირებულია თაეის ტვინის იმ ნაწილთან, რომელიც მარ- 

თავს მეხსიერებას და ემოციებს. 
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ბრალდებულების დაკითხვის შესახებ ამჟამად არსებულ ლიტ- 

ერატურაში თითქმის არ გვხვდება რეკომენდაციები, რომლე- 

ბიც ითვალისწინესს სქესის მიხედვით დასაკითხების 
ფსიქოლოგიური თავისებურებების გარჩევას როცა ამავე 

დროს ფსიქოლოგები და ფიზიოლოგები მიუთითებენ ქალთა 

სქესის წარმომადგენლების მიერ სუნის აღქმის თავისებურე- 

ბებზე და მის ქცევაზე გავლენის შესახებ. 

1974-1990 წლებში, რუსეთში ირკუტსკის ოლქის პროკურატუ- 

რაში ჩაატარეს ცდები იმ ქალებზე, რომელთაც ჩადენილი 

ჰქონდათ განსაკუთრებით მძიმე დანაშაულებები და რომლე- 

ბიც არ აღიარებდნენ დანაშაულს. ჩატარებული ცდებიდან 40 

შემთხეევა დადებითი შედეგით დამთავრდა. 

პიროვნებების გარშემო განხორციელებული საგამოძიებო ოპ- 

ერატიულ ღონისძიებების გატარების შედეგად, შეგროვებულ 

ინფორმაციებზე დაყრდნობით, რომელიც ახასიათებდა დასა- 

კითხ პიროვნებას, გამორკვეული იქნა მონაცემები თუ რო- 

მელი სუნამო უყვარს ბრალდებულს და რა ასოციაციებს 
აღუძრავდა მათ ესა თუ ის სუნამო. 

ფსიქოლოგების რჩევით ბრალდებული ქალბატონების და- 

კითხვა წარმოებდა 17-დან 2) საათამდე სანდო გარემოს 
შესაქმნელად კაბინეტში იმყოფებოდა ერთი გამომძიებელი. 

ბრალდებულის მოყვანამდე 10 წუთით ადრე გამომძიებელი 

კაბინეტს ანიავებდა კარგად, რომ არ ყოფილიყო რაიმე სხვა 

სუნი ასხურებდა სათანადო სუნამოს შალის ნაჭერს და 

დებდა მაგიდის თაროზე. დაკითხვები გრძელდებოდა 2-დან 4 

საათამდე, ამასთანავე ყველა ეპიზოდში არც ერთი დაკითხ- 

ულთაგანი არ იყო ინფორმირებული და ეერც ხვდებოდა 
სუნის სპეციალური გამოყენების ფაქტს. 

25. ნარკოტიკული საშუალებების გამოყენება 

დაკითხვისას 

აშშ-ს საპოლიციო პრაქტიკაში ტარდებოდა ექსპერიმენტები 
დაკითხეის დროს ნარკოტიკული საშუალებების გამოყენებით. 

260



·დასაკითხების ვენაში შეჰყავდათ მორფის, ქლოროფორმის, 
ქლორიანი სკოპოლომინის შრატები, რომლებიც ასუსტებდა 
ტვინში გარკვეულ “უჯრედებს და მოქმედებდა ადამიანზე 
როგორც ალკოჰოლი. იმის შემდეგ, როცა ადამიანი მივიდოდა 

ნახევრად უგონო მდგომარეობამდე ანუ პარალისებული იყო 

ტვინის გარკვეული შემაჩერებელი უნარი, იწყებდნენ მის და- 

კითხვას. ამერიკელი მეცნიერი გ. მულბარი 1944 წელს აღნიშ- 
ნავს იმ ფაქტებს, რომ სკოპოლომინის გამოყენებისას 50% 

შემთხვევაში ბრალდებულები ნახევრად უგონო მდგომარეო- 

ბაში ლაპარაკობდნენ სიმართლეს. 

დაკითხვის მსგავსი მეთოდები გაერთიანებული ერების ორ- 

განიზაციის მიერ 1953 და I960 წლებში ცნობილი იქნა, 

როგორც არასამართლიან ქმედებად, ადამიანის ღირსების შე- 

ლახვად და ადამიანის უფლებების დარღვევად, რომელსაც 

არავითარი კავშირი არა აქვს სამართალწარმოებასთან. 

სოგიერთ ქვეყანაში ღიად არ რეკლამირდება დაკითხეისას 

ნარკოტიკული საშუალებების გამოყენება, ზოგჯერ დეკლა- 

რილებასაც უკეთებენ მისი გამოყენების არაჰუმანურობას. ამი- 
ტომ სასურველია, რომ საპროცესო კოდექსში ნათლად იყოს 

აღნიშნული მსგავსი ნიეთიერებების გამოყენების დაუშვე- 

ბლობა. 

სირთულე მსგავსი დაკითხვებისას მდგომარეობს პრეპარატის 

ოპტიმალური მუშა დოზის შერჩევაში. დაუშვებელია დოზის 

გადამეტება, რადგან ამან შეიძლება გამოიწვიოს დასაკითხის 

სრული გათიშვა ან სულაც სიკვდილი და მცირე დოზა კი 

ვერ იწვევს სასურველი „ეფექტის“ მიღწევას. 

ნარკოდაკითხვისას იყენებდნენ და დღესაც საზღვარგარეთ 

ზოგან იყენებენ შემდეგ დაუშვებელ მეთოდებს: 

I. სასმელში ბელადონას C,ტ#ტხიდნგ ხბI!!მძიიხნმ? “ლათ. ველური 

ბალი) ნაყენის გარევა, იმ მიზნით, რომ ნახევრად მიძი- 

ნებულ მდგომარეობაში ადამიანს დააცდევინონ სი- 

მართლე; 
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2. 
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ქენაში სკოპოლომინის მცირე დოზის (0,5. მლგრ, 0,05% 

ხსნარი) ნელ-ნელა შეყვანა. ამის შემდეგ სუბიექტი ვერ 

აკონტროლებს თავს, ხდება ზედმეტად გახსნილი 
ურთიერთობაში გულლია და ყეება იმას, რასაც 
ჩვეულებრივ მდგომარეობაში არ მოყვებოდა; 

„ ნატრიუმის-ტიოპენტალის ანუ პენტოტალის ხსნარის 

(ნარკოზული საშუალება ბარბიტურატი) 2-8 მლგრ, 10%- 
იანი ხსნარის ნელ-ნელა ეენაში “შეყვანით (1) მლგრ-1 

წუთში). ამის შემდეგ 10-15 წუთში შუქი ნელ-ნელა ბინდ- 

დება, ნივთები პატარავდება ზომებში, დამალული აზრები 

ამოტივტივდება ზედაპირსე ქრება თავდაჭერილობა, 

სიფრთხილე, თუმცა ურთიერთობის სურვილი არ მჟღავ- 

ნდება. 

. ნატრიუმის ამიტალის ანუ ბარბამილის (#ტოთაXა”გმ! Mმოსთ. 

/#ტ»იVLმ!, #ტკიი0ხმIხ1Lმ). C5სიმIსი. I50მი1XVI. წგიVI0Iმ01.) 2-8 მლგრ, 

10%-იანი ხსნარის ნელ-ნელა ეენაში “შეყვანით (3-5 

წუთში), ნარკოტიკულ ძილში გადასვლის შემდეგ, ამფიტა- 

მინის (C9I13M) ანუ 2-ამინი-I-ფენილპროპანის პსიქოსტიმუ- 

ლატორის ძლიერი დოსით გაგრძელებით. მიძინებული 

ადამიანის ფორსირებული გაღვიძების შედეგად აძლეეს 

მას ენერგიის მო“სღვავებას, რაც იწვეეს ლაპარაკის სურ- 
ვილს; ხმები და გარშემო ყეელა სახე ხდება ნათელი და 

რელიეფური, პულსი და სუნთქვა სშირდება, მთელი აზ- 

რები ნათდება და სურვილი ჩნდება ყვირილის ყველაფრის 

გადმონთხევის.



დასძვნა 

ყოფილი საბჭოთა სახელმწიფოს მრავალწლიანი არსებობის 

მანმილსე სისხლის სამართლის საპროცესო კაჩნოჩმდებლობა 
წარმოადგენდა იმ საკანონმდებლო ბაზას, რომლის დახმარე- 
ბითაც საბჭოთა სახელმწიფო მანქანამ შეძლო XX საუკუნის 

30-40-იან წლებში მასობრივი პოლიტიკური რეპრესიების 

განსორციელება და 70-80-იან წლებში დისიდენტური მოძრაო- 

ბის წინააღმდეგ ბრპოლა. 

1960 წლის 30 დეკემბერს მიღებული საქართველოს სისხლის 

სამართლის საპროცესო კოდექსის მე-2 მუხლში სისლის- 

სამართალწარმოების ერთ-ერთ მთავარ ამოცანად მართალია 

მითითებული იყო ადამიანის უფლებებისა და თავისუფლების 

დაცვს აუცილებლობა, მაგრამ კანონის ეს მოთხოვნა 

აშკარად დეკლარაციულ ხასიათს ატარებდა, ვინაიდან იმ 

დროისათვის არსებული დაკითხვის ტაქტიკურ - ფსიქოლოგი- 

ური ხერხები, რომლებიც შემუშავებულია ჯერ კიდევ საბ- 

ჭოური მმართველობისასას – 30-40-იან წლებში, ხოლო გადა- 

მუშავებულია 1960-70 წლების პერიოდში, ვერ აკმაყოფილებდა 

ადამიანის უფლებების დაცვის მოთხოვნებს: გაერთიანებული 

ერების გენერალური ასამბლეის 1948 წელის დეკემბრის რე- 

ზოლუციას – „ადამიანის უფლებათა საყოველთაო დეკლარა- 

ცია და, ასევე. „ადამიანის უფლებათა და თავისუფლებათა 

დაცვის ეეროპული კონვენციას, მიღებულს რომში, 1950 

წლის 4 ნოემბერს. ამ დეკლარაციებში ძირითადი ყურადღება 

გამახვილებული იყო ადამიანის თავისუფლებების ხელშეუხე- 

ბლობასა და დაკავებულთა, დაპატიმრებულთან მოპყრობის 
პირობებზე. 

აღნიშნული, და შემდგომში მიღებული საერთაშორისო ხასი- 

ათის სამართლებრივი აქტები, ითვალისწინებდა დაკითხვის 

დროს ადამიანის უფლებებისა და თავისუფლების განუხრელ 

დაცვას, რისი შესრულებაც შეუძლებელი იყო იმ დროისათვის 

არსებული დაკითხვის პრაქტიკის პირობებში. ხშირი იყო და- 
კითხვისას პიროვნებებსე ზეწოლის ფაქტები, რასაც გარკ- 

ეეულ წილად ხელს უწყობდა სამართალდამცავ ორგანოებში 
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არსებული დაუსჯელობის სინდრომი. 

აღნიშნული მიზესი “თუნდა ვეძებოთ საქმისადმი ფორმალურ 

დამოკიდებელებაში - სამართალდამცავი ორგანოები 
დაინტერესებული იყვნენ დანაშაულის გახსნის პროცენტული 

მაჩვენებლების ზრდით. თავის თავად ეს იწვევდა დასაკითხი 

პირებისადმი არაადეკვატური მოპყრობის გამოვლინებას. კერ- 

ძოდ, მოწმეების და დაზარალებული პირების დაკითხვას 

არასაკმარისი დრო ეთმობოდა, რაც გამოიხატებოდა მათი 

მონაყოლის მხოლოდ დაკითხვის ოქმში აღნუსხვით და არა, 

მათი ფსიქოლოგიური მდგომარეობიდან გამომდინარე, 
მომხდარი ფაქტების გარშემო მიცემული ჩვენების შესწავლას. 

ამრიგად საბჭოთა სინამდვილეში სისხლისსამართალწარ- 

მოება მიმართული იყო არა იმდენად საგამოძიებო და ოპ- 

ერატიული სამსახურების მუშაკების მხრიდან გამოვლენილი 

თვითნებობისაგან პიროვნების დასაცავად, არამედ ნებისმიერი 

ხერხების გამოყენებით დამნაშავეობის წინააღმდეგ 

საბრძოლველად. საბჭოთა კავშირის დაშლისა და ჩვენს ქვეყ- 
ანაში სამართლებრივი სახელმწიფოს აღმშენებლობის 

იდეასთან ერთად გაიზარდა მოთხოვნილება პიროვნების და- 

კითხვისას მათი უფლებებისა და თავისუფლების უზრუნველ- 
საყოფად. 

გარდა ზემოთ აღნიშნულისა, ჩვენს ქვეყანაში განხორციელე- 

ბულმა რეფორმებმა გამოიწვია პროფესიონალური კადრების 

დენადობა სამართალდამცავი ორგანოებიდან, რამაც გარკ- 

ვეულწილად იმოქმედა საგამოძიებო მოქმედებების წარმოე- 
ბაზეც. კერძოდ, გამოჩნდნენ ახალგასრდა იურისტები, რომ- 

ლებსაც არა აქვთ არც თეორიული და არც პრაქტიკული გა- 

მოცდილება ისეთი საგამოძიებო მოქმედების წარმოებაში, 

როგორიც არის დაკითხვა გარდა არსებული ძველი საბ- 

ჭოური ლიტერატურისა არ არსებობს შესაბამისი თანამე- 
დროვე ლიტერატურა ქართულ ენაზე, რომელიც ახსნის და 

განმარტავს დაკითხვის წარმოების ტაქტიკურ და ფსიქოლო- 
გიურ პრობლემებს. 
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პრინციპულად ახალი ტიპის სასოგადოებრიგ მოწყობაზე 
გადასვლა, სისხლის სამართლისსამართალწარმოების ძმირფეს- 

ვიან ცვლილებასთან ერთად ითეალისწინებს გარკვეული სა- 
გამოძიებო მოქმედებების მოდერნიზაციას, რომელთა რიგს 
ეკუთენის დაკითხვაც. 

სწორედ ამიტომ საქართველოში, პირველად, სისტემაში მოვიჯ- 

ვანეთ დაკითხეის ტაქტიკური და ფსიქოლოგიური ხერხები, 

რომელიც ადრე ცალ-ცალკე ჰქონდათ განხილული 
ფსიქოლოგებს თუ კრიმინალისტებს, “შევიმუშავეთ პრაქტი- 

კული რჩევები, რაც დღეისათვის აუცილებელია საგამოძიებო 

მოქმედების ეფექტურობის ამაღლებისათვის. 

მოწმისაგან ინფორმაციის მიღება ან დანამაულის ჩამდენისა- 

გან აღიარება დიდად არის დამოკიდებული დაკითხვის 

სწორად ორგანიზებასა და ჩატარებასე.ე დაკითხვის არას- 

წორად წარმართვამ შესაძლოა უარყოფითი შედეგი გა- 

მოიწვიოს დაკითხვაში მონაწილე ყველა მხარისათვის. ამ 
მხარეებს კი წარმოადგენენ: მოწმეები, დაზარალებულები, ეჭ- 

ვემიტანილები, გამომძიებლები, პოლიციელები და სხვადასხვა 

ძალოვანი სტრუქტურების წარმომადგენლებით რომლებსაც 

დაკითხვასა და გამოკითხვაში მონაწილეობის პროცესუა- 
ლური უფლება გააჩნიათ. 

წარმოდგენილი ნაშრომი გამოირჩევა თავისი აქტუალობით და 

წარმოადგენს საქართველოში პირველ ცდას, სისხლისსამარ- 

თალწარმოებასა და კრიმინალისტიკაში, დაკითხვის თანამე- 

დროვე პრობლემების შესწავლისა და ეფექტური სისტემის 

ჩამოყალიბებისათვის. 

ჩვენს მიერ შემუშავებული დაკითხეის ტაქტიკური ხერხები 
სრულად ავსებენ კრიმინალისტიკური ტაქტიკის და ცალკეულ 

დანაშაულთა გამოძიების მეთოდიკის პრობლემებს, რაც საშუ- 

ალებას იძლევა საგამოძიებო და სასამართლო პრაქტიკაში 

მისი გამოყენების შესაძლებლობას. გარკვეულწილად, ჩვენს 

მიერ, ყოველივე ზემოაღნიშნული სიახლე წარმატებით იქნა 
გამოყენებული და დღესაც ხდება მისი გამოყენება სისხლის 
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სამართლის საქმეების გამოძიების პრაქტიკაში. 

–.ე5. ბოლო მიღწევების გამოყენება, დაეხმარება ოპერატიულ 
თანამშრომლებს, გამომძიებლებს და მოსამართლეებს მოწმე- 

სთან, დასარალებულთან, ეჭვყმიტანილთან და ბრალდებულ- 

თან ტაქტიკურად სწორი და მოფიქრებული კონტაქტის 

დამყარებაში, რათა სრულად მიაღწიონ მიხანს დანაშაულის 

გამოძიებისას და ჯეშმარიტების დადგენისას. 
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· 

10. 

11. 

13. 

14. 

15. 

16. 

გამოყენებული ლიტერატურა 

საქართველოს კონსტიტუცია, თბილისი 1995 წელი. 

„ადამიანის განსომილების შესახებ ევროპის უსა- 
ფრთხოება და თანამშრომლობა“, კოპენჰაგენი 1990წლის 29 

იენისი. 

„ადამიანის განსომილების შესახებ ევროპის უსა- 

ფრთხოება და თანამშრომლობა“, მოსკოვი I99|წლი. 

„ადამიანის უფლებათა და თავისუფლებათა დაცვის ეერო- 

პული კონვენცია”, რომი 1950 წელი 4 ნოემბერი. 

„ადამიანის უფლებათა საერთაშორისო აქტების კრებული“, 
თბილისი 1998 წელი. 

„ადამიანის უფლებათა საყოველთაო დეკლარაცია“, გაერ- 

თიანებული ერების გენერალური ასამბლეის რესოლუცია, 
1948 წელი, დეკემბერი. 

„პარისის ქარტია ახალი ევროპისათვის პარიზი 1990 

წელი. 
„საერთაშორისო პაქტი სამოქალაქო და პოლიტიკურ 

უფლებათა შესახებ“ მიღებული 1966 წლის 16 დეკემბერი. 
კონვენცია წამების, სხვა არაადამიანურ და ღირსების 

დამამცირებელი ქცევისა და დასჯის წინააღმდეგ, მიღე- 

ბული 1984 წლის 10 დეკემბერს. 

გაბისონია ი. დაპირისპირება, როგორც საგამოძიებო მო- 
ქმედება, გაუქმდა, რამდენად სწორია ეს ნაბიჯი?, ჟურ- 

ნალი „მართლმსაჯულება და კანონი“ M#3 20006 წელი. 

გოგიჩაიშვილი თ. იურიდიული ფსიქოლოგია, თბილისი 

1994 წელი. 

· გოგნიაშვილი ნ. ხაზარაშვილის ბ. სოგიერთი მოსახრება 

მოწმის ჩვენების ფსიქოლოგიასთან დაკავშირებით, ჟურ- 

ნალი „სამართალი“ M8, 2003 წელი. 

დაუთაშვილი პ. საქართველოს სისხლის სამართალი 

(კერძო ნაწილი), თბილისი 2008 წელი. 

დაუთაშვილი პ. საქართველოს სისხლის სამართალი 
(ზოგადი ნაწილი), თბილისი 2008 წელი. 

დაზარალებულთან მოპყრობა, (დამხმარე სახელმძღვა- 
ნელო), თბილისი 2005 წელი. 
თრენკელი ე. „მოწმის ფსიქოლოგია“ თბილისი 2003 წელი. 
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17. ინწკირველი ს. ბრალდებულის ცრუ აღიარების მიზეზები 

და მათი გამოვლენის მექანიზმი ფსიქოლოგიური და 

პროცესუალური ხერხებით და საშუალებებით. ჟურნალი 

„სამართალი“ #3, 2000 წელი. 

18. ინწვირვეელი სხ. ბრალდებულის ჩვენების შეფასების 

პროცესუალურ-ფსიქოლოგიური საფუძვლებიდთ თბილისი 

1998 წელი. 

19 ინწვირეელი “ზ“. ბრალდებულის ჩევენების შეფასების 
პროცესუალური მნიშვნელობა, ჟურნალი „სამართალი“ M#3- 

4, 1998 წელი. 

20.ინწკირვეელი ჭზ–. ბრალდებულის ჩვენების შეფასების 
პროცესუალური მნიშვნელობა, ჟურნალი „სამართალი“ #ჯ5- 

6, 1998 წელი. 

21. ინწკირველი %ზ. ბრალდებულის დაკითხვის პროცესუალურ- 

ეთიკური მხარე, ჟურნალი „სამართალი“ M#1-2, 1998 წელი. 

22. კაპანაძე რ. ხმის ჩაწერის არსი და მნიშვნელობა სისხლის 

სამართალწარმოებაში, ჟურნალი „სამართალი“ #3, 1999 

წელი. 
23. კომუნიკაციის უნარ ჩვევები, (მასწავლებლის დამხმარე 

სახელმძღვანელო - Cს მასალით) ფონდი „ლია სა- 

ზოგადოება საქართველო“, თბილისი 2005 წელი. 
24. კრიმინალისტიკა (სახელმძღვანელო ს ტომი) თბილისი 

1995 წელი. 

25.მერაბიშვილი გ. ზოგადი და იურიდიული ფსიქოლოგია, 
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C2გI Cითოისი1Cგ200ი (0Iი(6იიმII0იმ1 C0ი/6-6ილ6 216215). 15VCI 

LILX655: IVმ00V0, 2000. 

120.5სილ/მი 5MმVმ #.V., 0ძ0!5MმVმ2 M.V., V251I16Vმ0 M.V. C6ი6Lმ! “I 6-ი1- 

8010ფ/: 16V6016CIICმI 0ს65M100§. – M05C0VV/, 1989. 
121.106 Lგიყსგდი 0! L,2VV /ს190IMIი #.5. – M05300VV, 1990. 

122.«Cითხგსინ C0ლის16I Cი6. XICV6იII0ი. LX616CII0ი, IიV65M168II0ი». 

Cიგიშიი ისხIიჩთე იითიმი", XC. 1990. 

123.იწი://C25612V/.I0.ჩ0ძ1მVV.C0Cთ/5CLI0IL5/C6ICმ50.01? 

C0სI-=ს5%V0I=498%I0V0)I=146 

124.ხCი://Mმ.V/IMI066ძ18.012/VIIMI/ნეირო-ლინგვისტიკური პრო- 

გრამირება 

274



CI2IC0CI,II08 ცIII0I7L CMIVIIXCL5IXV 

C)I.4 9#LM40715MV7ILI 

Cიი(იი00I2ILV LIი0ხ1!0ი)§ 0( 1ი(0II02 (იი 

10 CIIIIII2I LI ილიძსL2C 2იძ CIIი0)II2115(10§ 

ზხოთოო?მ2»"V 

IL ხII151 
2010 

275



C2ბილჯLმ! C0M3I23CL0I51105 0 (060 VიIM 

დოსიე 106 ინოიძ იI 106 50VI6( LIიIიი 1ხ6 იI0CC6ძLV81 1601510LI0L) 01 CIIIიI- 
იმ! )10V VVმ5 LII6 I6C151მLIVC ხ8მ56 VVIII) (06 IICღ10 0( VიICჩ 16 50VICL 5(8(C 
ჯი2Cჩხ106 თმიმ06ძ 10 მიC0თი01I5ხ თმ55 #CIILICმ1 ”6CI6551005 10 30-40§ 0ჯ 
XX 6ბისსCV მიძ (0 5ნას9(§I6 გყმ1ი§! Lხი6 ძ!55|ძიი( იი0V6ი016ი1 1ი 70-803. 

სჯხისწი Iი 16 5600იძ 2IIICI6 01 II)6 0I0C6ძVL2I C0ძC 01 CIთIიმ1 IმV 01 
C60LCI18 მCCC0I6ძ 0ი სლ-ცთხ(I 30, 1960 იჩსიოგი ICMXMC§ გიძ ჩილძიი VVCIC 

10ძ1ICმL6ძ 25 006 CI III6 «იმIი 0ხ)6CLIV65 0 CიIიმI იI0C6ძსXC, (ი15 I60VII6- 
I9ი69L 0 I02V ჩმძ 0ხVI0V§5IV ძ6CI2I2LIVC CMმI0CLCI, 35 LII6 18C(IC8I ძCVIC05 01 

მი 1ი(6ILI09მ110ი 6XI5VIიC 1ი 166 50VICL ი0II0ძ Iი 30-405 მიძ ი010C0550ძ ძსI- 

1ით 1960-7055 VVCI6C6 იი( გხIC (0 50LI5IV 1ხC ძტიმიძა 0 ჩსომი IICხL§: (ი6 

L650IსI10ი 01 (ჩ6 LIM წგი6გI #5§6ოხIV 0წ ს6იტოხიL ი! 1948 “იტი6+მ!) 
06CIმიV0ი 0 8Mსოთგი ILI9IML§” მიძ 2150 “სI0ი6გი C00V6ი1I0ი 01 LXC(6იძ- 
სით მIსთმი ILIხ1§ მიძ LI66ძი0ი1” VVICს V25 2CC60L06ძ Iი ILიიე6 0ი M0V6Iი- 
ხ6L 4, 1950. ს 1ი15 C0იVCII0ი (ჩ6 ი1მ1ი მLL6იწI0ი V725 იმIძ L0 IMVI01მხ111LV 
0 906001675 ჩ66ძიით გიძ 166 C0იძIII0ი5 01 §62IIიდ (166 მო65106ძ. 

166 თი6ი(10ი6ძ მCL§ მ§5 VVCII მ5 1ი6 1ი(6.1მLI0იმ1 16CმI 2C(5 მCC6ი010ძ 18(6L 

C0ი5Iძ6+6ძ 166 96C6558-/ ძ0I6ი§6 01 ხსიმი 19MI§ მიძ ჩიგძით ძსინ მი 
IიI6ოი0ყმV0ი VიმL C0სIძ იი0L ხ6 მCC0I0C-0I15ჩ0ძ ხV LIIC I1იI6--09მ1100 0IმCLIC6 

6X15I|ინ 10056 ძმV5. # 1I0( 0I C3505 0! 0I655სLC იი 060016 VVიII6 1ი1ლლ-0დმ- 
ყიი VV76CIC 0ხ56”V0ძ 0VVIიდ (0 1ი6 სიესიI5ჩეLIIIC ხიIიCI0I6 6XI5IIიდ Iი 1ჩ6 
18VV 6იI0IC6I6ი( ხ0ძ165. 

IX%68 L16გ5იი 01 1ხ6 ვმხიV6 ობის0იიძძ §ჩის1ძ ხ6 50სყი( 1ი Lი6 წ8CC 1იმL C0ი1- 
სით ჩიIი (06 ძსVI6§ 01 106 C00”ძIიგ1!იL 01 (66 50-099IC გდმ1ი5( CIIთ6, I1მVV 

6იწიIიგონი! ხ0ძ105 (00 გი Iი1CI65( Iი ო0VVIნ 0” 061CCIIმ096 0I I6V6მIIი8 2 

ლIი6, #§ მ IC5სIL 060016 ხიIიდ 1XICLIC0ნ62(6ძ VV6CIC ი0L LC60(6ძ მძტძსმLCIV, 
იგთ0IV, VIIL0X65§56§ მიძ VICწი15 VVCIC IIICII09Cმ(0ძ 1ი მ VCIV 5ხი0LL ი6II0ძ 0L 
წIთტ, 1ჩას5, C0ი765510ი5 Iიმძ6 ხV 1ჩ06იი VVCIC I1516ძ 0ი1V Iი (116 IიI6--08მL0ი 
0I0ICC0I. MიხიძაXV 100 1IL0 C0ი5!ძ6IმII0ი 106CII 05VCII0I0CICმ1 5016 მიძ 

იიხიძV 5-სძ1იძ (ხი 165 თიიV დIVCი გხისL Lი6 L6მ1 (2CL5. 

1ხსა, Iი (1ი6 50V16L I6მIICV CIIIთIიგ1 0I0C6ძსL6 Vმ5 ძICCI6ძ ი0L L0VVმIძ5 
ძიწნიძIიდ მი 1იძIVIძსმ) ჩი0Iი 1ი6 §C11-VVIII 01 01წIC6C§ 0ი IიV65LI6მIIი0ი მიძ 
0ი00L8(10ი 56IVIC65, ხს! (0V/2Iძ§ (იტ 588016 მყგ1ი5( მ CIIი16. #5 (ჩლ 50VICL 
სოი10ი C0112056ძ მიძ 1იC 1CC21 5216 VV05 ხსII( 10 0სL CისისV, 1( ხბიგი)6 

00C0655მLV 10 §6CსI6 მი 1ი9IV)ძსგ!75 LI9იL5 გიძ ჩ-60ძიIი I9 186 იI0C055 01 მი 

II1160-08მV0ი. 
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805!ძლა (ხჩ6 ვ2ხ0VC #II6ი110ი0ძ, მ65 2 IC5სI1 0! 1ი6 Cსიილ05 გიძ 1ხ6 ICIიLწI5 

ჰი0Iლიბი(მძ I ის C0სიLV, მ 10( 0 ხIM0I05510იმ!95 16IMI 12V ციწჩიICლიიტი( 
ხიძ!05 VVი0L, იი I5 (ს-ით, მIICCI6ძ (IC 0I00055 0 10V05'1ი2II0ი. Mგი1CIV, 

V0სიდ 1მVV6CI§ V00 5სხ5IILV(6ძ 0Iძ »2I0I65510იმგ!, ჩმVC #CIIIICI (ჩხ60I6VICმ! 
ი0იL იIმCVICმI 6X06II6იC6 1ი IIICოი0იმII0ი. 8051ძ05 (II6C 0Iძ 0XI5II)C IILC”მ- 

LVI6, ICC 15 20 C0ლ6500იძIით თიძხო III0”მLსIC IV C60წ0)მი |გილსმი6 
VნICიჩ V0VIძ 6Xი1გ!ი მიძ ძიCწი6 I-C (მCIICმ! მიძ ი§VC010იICმI იL0ხ16ი15 (0 
V0სი8 500018155 V0IMIილ (ი CწIIIთIიმ! 12VV. 

MიVIიდ (0 მ იIIიC)იმIIV იCVV CV0C 0L 50CICIV (006L11CL VVILს LII6 (01მ| Cჩგი8C 
0 C”ოიIიმ1 ნI0C6ძსL6 C0ი51ძ0(5 II0ძ6”ი178110ი 0! ლ6I(მIი L/005 0 1IV6C5LI- 

თმLIV6 მCII005, 12I6ო00მV0ი )5§ გთიიდ 1ხტჯი. 

1ი(გბოიდმII0ი 15 0ი6 0: 1ხ6 ჩწინი§ 01 იიი)თსი!Cმ(10ი გხის( VიICჩ იI0165- 
510ი8!) 10IV65((Cმ10L5, 51(მLI 0 Iი6 0009L10ი 5CIVIC6 მიძ I|2VVVCI5 M2V6 ძIIICC- 
6იL VICVV/5. ILIC65C VICVV5 2IC 65(მხI!5იCძ მ5 მ L65სILI 0, სიი:0105510იმ! V0IM 
01 50006 V0IIICI5 ი 2მVIIIდ 5CVC”მ1 VCმI5 01 6XიC6II6იC6. 1VI15 ჩმიიემიბძ Iი 18VV 
ლიჩიინოილი! 50VCხსI065. 8ს( ხძლ)იი6L IიV65II02(0(5 ხმV6 5VCჩ VICVV5 25 მ 

LXC§50IL 01 იი25§ ი16ძ1მ, IV მიძ ძIIICI6ი( ძC(0CLIVC LII015 იI 510065. VICVV5 

2-6 ყმძსგ!IIV (0Iო6ძ 25 მი 1იძIVIძაგ!”5 001900 მიძ IL 15 Lმ(ჩ0L ძ!წწისII (0 
ლხმიდთ6 0L L10ძIL (იმი. IL 15 L6მ1IV ძIIIICსIL ხს! 50106 L8I56 VI6VV5 500სIძ 

9000055მIIIV ხ6 Cხმიი0ძ. I ი6 I6ისგიI§ი1 0” Cიიძსი იი მ) 1იVC5IC0II00 

C0LI6CLIV CI6C2LIV ძიიძთიძვ 0ი IL. 

#5 VC ჩ2VC მს-6მძXV თ6ი00ი0ძ, IიI(6ი-008110ი 15 0ი6 0 IC წიოი5 01 C0ი- 
თხი!CმI0ი VიICხ 15 VVIძCIV 056ძ ხV 1მV 6იI0ICტოლი( ხიძ!85. CC(Iი8§ Iი- 
ჩიოიმყიი წით მ VIC0055 0L მ C0ი:05510ი ჩი მ CIთIიმ! CICCმLIV ძგიCიძ5 

00 იწიმოი2108 მიძ იძიძსიწიდ ვი )იIიოიემL0ი 0I00055 C0(”CCIIV. ტი 10C0L- 

X6%CL 0I0065§ 0( IიI6ოი0ყმე0ი Cგი C20ს56 ი6ლმIIV6 IL6C5VI(§ I0L CმCხ §1ძ0. 
1ხ05C 51005 მIC: VVIL065565, VICLIიI15. 50506C(5, 10V651| 00105, ი0I1IC6ღ6ი, მიძ 
L6იI065CIIმ2LLV6C5 0L ძI”წნიგი! 1მგV ლციიICCწი6ნიL §ხVCV6§5 Vჩ0 MმVC 0”0C6- 

ძიგ1 I9ხ1§ 1ი (იI8უ-0ლ0I0ი მიძ ძ9065ყ0ი!იყ. 

1%6 101CVმიC6 01 106 VV0IX 15 (იმ IL IIინI0V05 (M6 62:15(1II IმCV9Cმ1) მიძ 05V- 
Cხ010დCICმ1 ი161ჩი0ძ§ 01 IიI(6ოიყინიც მ VVI-00855, გ VICLIIII, მ 5V506CL, მიძ (ი6 
მCCს56ძ ხXV Lს6 §0C1გI მიძ 6ლიი0იი!C Cჩმი965 Iი 50CIC6LV მიძ Lი6 V/0IIძ 5CI- 
6ი9ჩC-(0Cხი1CმI 0-00055. 

1ჩ6 ხხიოი056C 01 (იC ხ00M5 15 (0 V0IX 0ს1 ი10ძ6-) I1მCVICგI ძCVIC6§ (0L C6L- 

წიდყ ლ0Iიი!C(6 მიძ 0ხ|CCLIV6 165LIIთ0IIV VVხII6 Iი(6ოიდწმწიყ გი 1იძIVIძსმ!. 

ტ (650 წი0იV CIV6ი ხV მ VIIII0CCღ55, გ VICLI0I, მ 5V500C1 მიძ (96 2CCV050ძ (§ მ 
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-მIიტ 60ი)ნIICმ(6ძ 250CCL( 0 1ხ6 მ556IL0ი VნICხ 15 §0იი6Lი6§ ჩწიოთ§ძ 1ი 
თი იმა) 0 §სCჩ IიძIVIძსმ15 V0 CეიიიL L6მ0I126 (ი6 ჩვეიდტი0ძ ხს! VIICL, 
2( 106 §მიი06 LI9I6, 1§ VCIV იM6C055მIV (0 მ5CCILმIი (06 0ხ|6CLIVC LC8მ11CV. 121 

15 VნMV 16ხC 0ხ)6CIIVC 01 III6 იIV6ი III6IთCC 15 5(0ძა/Iიით 0 106 ი5VCI101091Cმ! 
2506CL5 0! ი0IC6IVIილ, I6იI6Iიხნშიი, წიოიIილ მიძ Lგიძიშიც IC 165 Iთ0იV 

ძიი6 ხX მი IიძIVIძსგ!. 

CIი)ი211515 ICI2(C0 L0ძმ·)”5 5§VVVI05 10 L0ხ6 ძ6VCI0იიი6იL 0L (IC LმCVIC§ 0L 
C”იIიმI1501C5, (0 III0L0VIიდ (ი6 05VCი001001Cმ1) ჩ)იCI0I6§ 01 მი I0V65V98- 
I0ი, მიძ მ150 (0 V0I”XIიი 0ს( ძ1IწI6C6ი! MIიძ§ 01 ხიიმVI0სI 01 მი 10V05L(0მ- 

10- გიძ ი6VV, Iი0X6 CI1C6CLIIV6 LმCIICმ1 ძ6VIC65. 8250ძ იი (Lიჩ15, V6 I0IV0ძVIC6ძ 

(ხ6 ი0VCIს/ Iი 1ი6 000055 0! 1ი(გო0ყმწი 8 VII06§5, მ VICVIIთ, ბ 5050001 

გიძ 1ხ6 ეCCV50ძ 1ი 0”ძ2CL (ი Iთ016ი16ი( (96 მC9II6V6ი1CII(§ 0, 05VCII010ლV, 
ი6MV00ჩMXV510109V, ი16ძ1C1ი9C, გიძ იCVI0-IIითს15VIC ი0ლმოთიი1იდ Iი (66 0IმC- 
VICC 0! CოიიIიგ! იI0C6ძაIC 0 C00L018გ, 

LგICსI8LIV: 

116 ი166ჩმი15 01 ი1მIი(მ1ი1იდ 1ჩ6 იI000ძსI81 00015 VVIIII6 )51იღ «06 LმCLI- 

CმI ძ6VIC0§ 01 IIICო000L0% 15 560I916ძ; 

106 ი16L0ძ წ0L 8506I1მ1ი1ი8 MII051ი6(IC, 0+მ2I მიძ VI5სმ1 (ილიი§ VVჩICჩ 
ძითI02გ(6 VVIIC 1ჩ6 )ი(CC08მ16ძ 15 085519 1იწ0'ი)მV0)) (CIVIი თ 165LII0900IV) 

15 წიოი008ძ: 

1%6 1მCIICმ1| ძ6VIC0§ 01 10(6იი0ლმM0ი C0ო65იი0იძიც (0 16 (ილი§ ძიიმ1იმL- 
1იდ VVIIII6 იცLII0დ (6511010ი XV მI6 5V5(6Iი2(176ძ; 

106 ძ6VIC65 01 ს51ი8 (ჩ6 C0ყ80ი1LIVC IIICII09მ1100 1.6. LVI6 50 CმII16ძ C09011IVC 

1MCIVICVV 10L ილLსიდ ილნიიIC16 მიძ 5იძლCIII0ძ Iიწილი10010ი წი0იი მ VVIL06§5 0L 
2 VICIIIი მI6 V0II660 0სL. II90II5 1მL6§ IიI10 C0ი51ძიმყიი ს51იყ (ი6 LმCVICმ! 
ძ6VIC05 M0L L0510LI0 8 6V6V0L5 Iი (16 C0იLCXL, I6C0116CLIი წ 6V6იL§5 Iი ძI!წწCI6იL 

§60ს6ი065, 566106 L)6იი) 1ი 06I506CLIV6 25 V/CII 2§ VVCII I0L 506C1ჩC ILCC0I16C- 

1109): 

ILი იმი(0Cღ, Lჩხ0 I0I6 01 8 VICLIIდI 0წზ6ი 15 II0I §506CIჩწ0ძ იI0ი6LIV V/ხმL იI0ხმ- 

ხIV §ჩხისIძ L8VC M6C2(1V6C მII”C6CI 0ი III6 6IIICICიCV 01 1ი(ხოიყნმი0ი. ნ0X (Lხ15 
X6მ50ი, 5§სCხნ მი სწიობი( ი”იხ!1ტი 25 Iი16ო09290ი 01 C0ი1IICLIV6 მიძ ილი- 
C001ICLIV6 VICII0I5 15 §CI9ძI6ძ მიძ 06 I6ითთნიძმი0ი§ (0 2მ506ILმ81ი §0Cი 
VICწIი9I5 10L ს5Iიწ 1ი6 (მCIICმ1 ძ6VIC065 ლ0L(65ი0იძ!იდ (0 1906 Iი(ზოი9მხიიი 2I6 

V0II:60 0V; 

“6 ხხგილინიძი 01: VICწ თგხ!!!ს”” მ5 (66 გ ჩსთიმი”5 1იCI6250ძ იიიი0LLს- 

278



იII ხ860M%6C მ VICIIთი 0 გ CIთი6 ხCCმს5C ი! ძიჩიI16 CIICსი1518იC05 85 8 

LX65VII 01 ჩ15/ჩ6L 5იIIIს2გI მიძ იხV5IC2I ”მCI0X§, 50C10! L0IC 0LI 5(მ1V5 15 5LIძ- 
16ძ იIმCILIC811V; 

Iი6 §0 CმI10ძ III (-2I10იმII2მ(0ი, ი+0|8Cწ0ი, MიIიII20II0ი) თილ)0ძ (5 

5L)ძI0ძ გიძ 1ი10I60I6ი(0ძ ჩი” LLC III5I IC 1ი CC0წლI2 V0IმL VVC CმIICძ (იC 
სიგიჩგი1!5იი 0 “კს5CჩიმIIლი”. IL 15 (M6 ხი5! (მCIICმგI ძCVICC 0! IL2(I0იმI122- 

I0ი, 010|6CLI0ი მიძ ი)1ი1I178110ი 0 მ Cოუი6 VIIIIC II(ICდილმწიი 2 50500CL. 

#!I! IIC გხიV6 თი6ი!იილძ ი0VCIIIC§ VVCIC 5სCლ0055'სIIV V50ძ მიძ მალ 5(III 

ს50ძ 1ი სIიV65)იმწ იც Cმ565 01 CIიIიმ! IმVV. 

1იძიXCL(IC2! 5Iლ9MIწICვ2ილC 0! (ჩC VიIM 15 (ი6 Cითი!CX მიიI0მCჩ 10VVმIძ5 
18CCC8I-05VCი0I0CICმ!I ძCVIC065 0 იCILIიდ, CხძCM)იდ მიძ 6VმIსმLIილ მ (65(1- 

სიიიV წიიო 2 VIII0655, 8 VICIIII, მ 5V500CL, მიძ (იხ6 მCCს50ძ VVსICხ Cმი ხC 

950ძ Iი 5CI6იVIIIC CI0ი0Iი211511C მიძ წ0I6ი51C 05VCM0I0CIC21 I6568ICჩ065, 

Mნ»;ვი(IC2! 5Iდი!წი2ი0ლ6 0, (ს V0VწM 15 ძC(ლიი1ილძ ხV VI6 ლხ055IხIIILV/ 0 

95)ი8 1 Iი 1იV6C5I80LIV6C მიძ (016ი51C იIმCLCC VIIIIIIი (06 5C006C 01 5Lსძ·VIი8 

1იძIVIძი2მ15 იმIIICI0მLIიდ Iი (ი6 IM(6ოი0ლიII0ი 000055, 2150 Iი (06 50106 0L 

ირბს10-)Iიყს!5IIC ი”იფვმოითინ მიძ §6)ძა!ინ იC310ხ!1511ი8§ C0Iიიესი1Cმშ0ი. 

1%ხ6 ს36 01 1ჩ6C 121065( 2CIMIICVCი16015 VVIII ჩC10 006+9IIიC 0IIICCL§5, IIV65LII2- 

(0L5, 01056Cს01015, 18VV6CI5, მიძ )სძლ05 (0 იI8მ%C (მCLICმIIV C0=VCCL C0IMმCL 

VIILხ 2 V/I610655, მ VICIIII, მ 5V506CL მიძ (ი6 მCCV0506ძ Iი იIძC( (0 მC0MICVC (იC 

808) C0იი0161CIV VVIIII6 IIVC5I1იმძიფ გ CIთ6 მიძ 6C§518ხ!15IIIი 8 (%6 სჩ. 

CიM9M(ი( ი, 166 Vი0IM 

წი 106 1ინიძყსინხიი 15 §სხა(მი(I2(6ძ 1)C LICICVმიCC 0! 1ჩ6 ი„იხ16თ 25 VV6II 25 
06 9080I1§ 01 IL§ IC5CმLCხ. 66 1CVCI 0L (ხC 5CI6იI1ჩC 5Cსძ» იI 166 იIიხ1ნი I§ 
ხო6IIV ჩსICIIIICსX6ძ. 5CI6იLIჩC გიძ იI2CIICმგ) 51ღი!წCმიC6 0! (ხ6 C0იCIV5109M5 
მიძ (Lი6 ი0V6CIC/ 25 VVCII მ5 1იC VVმV5 მიძ (ილთ§ 0I (16 00551ხIC V5C 01 56V- 
6Lმ1 5ს98005110ი5 216 ძ616იიი100ძ. 

XII5C Cს2ი1ჯიL – “ხი C0ილიCიL ი! IიIნიიყმ0ი, Lითიმყწიი 0! გ 165V- 
თიი" მიძ Lგიმ.გიი 01 გი IიI6ო0წ200ი – C0095I51§ 0” LV0 იმ-მფოის5. 

LIL5§51 ხმ”გინმდი – 166 C0იC6ჯჩ! 01 IIMC6I092L0ი – C00ი515!5 0! #0სI §სხI((165. 

#II-5( §M(ხ!!!/6C – IL ჩ6 6556იC6 0! IიI16იოი0ყმეიი მიძ II1§ C6ი0”გ! ჩიCსI12XIVI65. 

ILი (ხ1§ §სხXLIVI6 2IC ძI5C0550ძ L0I066 5(მ2065 0I LI)6 ძ6VCI0დოიტი! 01 მი Iი16.ო0- 
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ლმI0ი VIIICII Cილლაიიიძ 10 1IMIC ხI5(0MIC2) ძ6VC6I0ლოთიი! 0 (66 0I0CC055 0L 

CითIიგ! 12VV. 1106 65§ლი06 01 Iი(6ი-იჟმI0ი მიძ IL5 ი6CVIIმIIIIC§ მიძ ლხ)6C- 
(IVC§ მIC ძCწIილძ. 106 C0C5 0! გი IიIგოიიმI0ი მI6 ძ!5CVყ55ლძ. IX6 იმი 

160II6Cი01CIML(5 მი 1ი(6ო0ლ00ჩ (0 ს6 CიიძსC106ძ )ს5IIV მიძ I1ი იიწთ21 C0იძ1- 

წიი5 Cლ0ი5Iძიუიდ (ი6 თიჯიI მიძ C(იIC31 ი01115 მI6C 518160. 

5000/1!ძ §IIხ!I(I6 – IიძIVIძსგ) VICV§ გხ0ს( გი Iი(იო0იმM0ი. Iი 1ხI§ §სხLIIIC 
2X6C 015CV§56ძ ძ1IICI6იL VI6V5. IIII5 იI0V05 LიIC წმCL (ჩი( 0L0I065510იმ) I0V65- 
II690(0L5, V0IM6CIL§5 01 იი6-CიII0ი §6LVIC6 გიძ 12VV6I(5 ს0VC ძII16ICIL VICVV§ 
2ხ0ს( გი II6ოი0ემII0). Iი 501I(6 0( (იხ6 მCხ16V6Iოც6ი(5 იI 10ძმV”§5 (LCCI)0010- 
9165 0! L96 V0IIძ, #ი105( 01 VIIIICს წ6მCI)Cძ CV6ი (ჩ6 IმVV 6ი1(0IC6წ06ი( §ხ-ყC- 

ხაI65 მიძ მL6 00ი6 01 LII6 Iთ6მი§ 01 (ი6 509690016 მდმIი5( CIIიი6, 1იV65(10მV0ი 
01 016იLV 01 CLI0105 15 5VIII ICI2(6ძ (0 8 ხსთმგი ხ6)იდ. Iი ი”წძინI LიI§ Iი68ი5 (0 
ხ0 0ICCIIVCIV V050ძ, IIVC5(ICმ(01 5ი00Iძ ი6CC0655მXIIV ხ6 800ძ Iი(6ო0-0-21015 

მ5 VVCII. IL §00VIძ ხ6 ი16იIIიიტძ (21 0იIV ნI0CVIC6 ძ005 ი0L 1XCI6მ56 0I0105- 

§10იმ1150ი – წმIიIი98 მიძ 5წსძVIიდ მ+6 8150 06C6550LV. 

1VIIთ, 5I/ხ!III60 – Iი(ხოიდგმ0ი მ5 (0C CხI)%L( 0( 5(სძ)/, 10666 მIC 60010 
IVI06§ 1ჩგ! მი Iი(ტიინმL0L ი105L ი0L VI0Iმ(6 VVხII6 CიიძსCI!ილ მი IიI6-ო-09მ- 

ყიი. Mმ5'6 იყ მიძ 50CC655IVCIV LსI”IIIიდ 10656 C)I65 VIII 061ი მი IიI86ი-0- 

§8L0L 8V01ძ 8 I0I 0 იI0ხI6ი05 VიხICI ს5სმIIV მიიტმI გ( Iილ0ლ-6CL Iი16ი0ყ8მ- 
L0ი, 1 იი! 15 VხV VVC C0ი51ძ6L6ძ IL VისIძ ხლ CX06ძ01Cი( (0 ძ1I5Cს055 გიძ 6X- 
ხI8ს) მი 1ი(6ო-088110ი მ5 106 0ხ|6C( 01 5Lსძ». 

#0IV(ჩ §I)ხ!!!!6 – ჩ-0ლ6ძს+მ) ჩლCს!I8IIII65 01 გი 1ი(6ი-ი0იმII0ი მიძ IL§ 1 2CII- 
CმI 1)CVIC05. Iი L91§5 §სხLIIIC მIC 015CV556ძ 1ი6 6ილ”მ1 იI0C0ძსIმI ი6CსI1მI1- 
9065 (021 C0ი5IძლI (66 იI0C0ძსL8მ! 5VCC0551ც0ი 0L მი 1ი(გო0დმგმყიი VVნICხ 15 
C0ისი0ძი (0 6VCIნV Cმ16001V 0წ 1იძIVIძყ2გ! Vხ0 ვჩისIძ ხ6 სVX6(წ-0-216ძ. IC 
(2CIICმI C0იძII0ი§ 0 მი IMI(6ოიიყმწიი 1ჩმL მი IოV65119მ10L 5ჩისIძ 5§მ15”V 

2I6 2150 ძI5Cს5560ძ. C606Lმ! 1მCVICმ1) ძ0CVIC05 VMICს Cგი ხტ ს50ძ ძს. იდ 
6V6IV IIიძ ი1I 1ი16--008V0ი 21C 5(მ(6ძ 85 VVCII. 

5600იძ იხმ-მყგიჩ – ჩ0:ი18090 მიძ #CC60LგილC6 0L მ I05III0IIწV/ – C0051515 
0( (ის §სხIIII6§. 

#5! §Mხ!I(I6 – 68%LC6IVIიC, M6ო0L2ილ გიძ L6იძიწიი Lმ2C(5 მიძ CIICსი1- 
§(მილ65 ხV მი IიძIVIძსმI. Iი 1იC ჩწ5( 5§0ნხVIII6 2I6 ძ15CV556ძ (იტ 58005 0L 
წიოთIი§ მ 165 თ0ია/. 670601100 15 106 ხმ51C ი6მი5 01 1იI6IC0თისიICმყ0ი 
მოიინ MVყი)მ#95. IC 15 C0051ძ066ძ 25 (ხ6C (1I5( 5(მლC 0 წილიIიდ გ 165 00MV 

100655 ძსიიწნ VVნICი, გ5 2 L65ს1L 0( VICVVIIV მიძ 0ხ5CVLVIი/დ (ხ6 წმ2CL5, CIL- 

CVიI15(მ0C65 მ0ძ CVCი15 ICI2(0ძ L0 Cმ565 0! CIIი0)იგ!) 1მგVV, 106 16თიიწმა ი6ნ6ს- 
#8! C0)1006Cწ0ი ხ6VMV66ი (ხ6 566ი მიძ 1ი6 იდმეVძ 15 ძლVC)იიიძ Iი2 გ ჩითმი”5 
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ხოI!ი VIმ (ი6 იჯიმი§ 0! 50ი565. LLIC6 IIIII6იCC 0 5§0ხ1)ლCIIVC გიძ იხ|)6CLIVC 
CVCს915180ი00§ 0ი 1ჩ6 019მ95 01 560505, III6 (0CIიI§ (ჩემ! მ(ICCI ისთეიჯვ” ი6L- 

C60II0ი, ნხV5ICმ! CC50)CწI0ი§5 0! 186 იIიმი§ 01 560505, (MC ლლი6”ე) (0C10-5 
ვ8წიხისით (ხლი, “იხV5IC8I 1IIIს5)ლი§” მ(6 0150 C0ი5!ძ0L0ძ 10 II9MI5 §სხII!10. 
M06ოთ0LI2)ი9 წ02C(5 მოძ CIICსი1512ი005 15 116 §CC0იძ 51206 I91 (ჩი (იოიმII0ი 

0! (ჩტ (65Vთი0MV #M0I00055. 1Iი ICIმV0ი VIII (ი15, მ ჩყომგი 15 C0ი51ძ0I6ძ მ5 
0ი6 V760IC §V5(6M1 VVIIII MII5/იCL მL(6ი(10ი, II2ლI)მ(10ი, IჩIიMIილ, თ 6ი0XV, 
(66IIიდ§დ, მიძ 1იიC6L 5§ი66ლ6ჩ. IX6 §სხII(IC 2I50 მიმIV505 (IIC წიმ! (IIIIძ §(ილც )ი 
(ივ წიიომ110%ი 01 VII6 1C5(II10»V 0L0C055 VVI6ი მ სჯიმი L2C5(005 მიძ I6იძი65 

(06 0CICCIV6ძ შიძ III6Cი910II76ძ CVCIXXL5, წI2C15 გიძ წმV(5. 

56000 §I(ხ!!!(? – Cითოისი1CგII0ი. 1 MI66 I0XC1ხ0ძ§ 0 იითოთსი1Cმ0ი მI6 

ძიაილხმძ Iი 1015 §სხXIII6 ხV I6მი5 01 VVIIICჩ IC 15 00551ხ1C 10 LCIIძ6L 1იI0I- 

ოგწიი, 0-8! 0I VC ხმ!) C0ი1თ)იC2(10ი, VIICი მი0 ი0ი-VC,ხ21 ლისი1ყი1Cმ- 

I005. I სCII 905IIIV6 მიძ ი602LIVC 51ძ05 მIC 2150 ძტ5Cოხიძ. 

17#I7'ძ §1(ხ!III6 – M0ი-V0სხგ! Iიწიოთ2გV0ი (MI06550005). M0ი-VლIხგ! Cი„ითს- 

იICგწIიი მიძ II§ C/0C65 – ხიძ"» 1)1მინსეიბ, 0ხV5ICმ! 6იVI”0იIიCი1, მიი6მ+მიC0, 

1იI6I)6CVI0%5, 10სCჩIილ, 166 LV/0065 0! Cითოსი1C8მII0ი – C0ი5C10ს5, 5სხC0ი- 
§CI0V5, სიC0ი5C10ს§ ი0ი-V6 ხმ! =თ65502065 2L6 000ი5!ძ0L0ძ 1ი II0II5 5სხ!ILI06, 

MIოი6 1გიხსელი Iი ძ!”MXX6ი( 1იძIVIძიამ!5, (იც )იIიოთგინიი 1ჩმ1 იგი ხრ იხ- 

(გმ(იბძ ჩიოთ 106 იმIL5 01 1ჩCIL ხ0ძ!65, 106 V2X5 ჩ0V 1ჩ6 ხმ5IC წიოი5 0L 
იიიო6 18ის296 Cგი ხC ძიილიძიძ, თIიXC 1იიზსმ9C 1ი ძIწC6(Cი1 იმI0იმI1II05 
მიძ CსIVII6§ 2IC 2150 ძ65CI1ხ0ძ 1Iი 1015 5სხLII16. 

#0IV-/ჩ §I/ხII/!!|ი – 0ხ§6”VმII0ი§5 ხV L5VCსნ0IIი8ს15(5. M6სL0-IIიდს!5LIC IX0- 
ფმოთოიIიდ, 10%6 000060055 0წ ისთგი L6CI800ი5 მიძ ICV681Iი8 VI5სმI, 209I(0LIმ1 

მიძ MIი05(ი6VC წ0Iი1§ VVIIC ICI2010იM5, 2ILIIIC18I V2V5 0წ I6იძიიდ I8იL5 მიძ 
CICსი15(მ800605, ძI510”LLი§ მ Iმ2CL გიძ LIIIC VV2V5 01 ნICV6იVIიდ 16 06C655ILV 0L 

სოMI0XIC6ძ 16CLCIIIთ ი მიძ II5(6ი1ინ (0 M0C15, ხICV6იIIი8 ძიანსCI 0ი, სიძი+- 
§(მიძ1იდ 600011005, 1ძ0მ5 გიძ ”8C(5 მIC ძი5CLIხიძ Iი (%ხ15 5სხLIII6. 

1ხIძ იმ.გთ-გინ – ლ6ი%-3) 155065 0, ჩგიგ)ილ გი Iი!გი0იმVI0ი. C0ინ-მ! 

155065 0, იჯრიმ იდ მი IიI6ო0იმწ0ი მX6 §ს996510ძ 1ი 1ხ15 იმ-მთძნმიჩ. 1%I5 
ხI00055 C0ი51ძგ 56)ძVIიი (606 Cმ96 IIმ16II81§ C0000161CIV, ძლ(6ოთIი!იი 106 

5სხ)6CI 01 (M16ო-0ლ8M0ი, 1.6. ე5C6ILმ1ი1ი#“ 10056 CIILCსIთ§Iმი005 (ხმ( L6ძსII6 

იხIგსიIიდ Iი(იფოთმი00, 5§L)ძ·VIი§ მიძ იწ6იემIIიდ CVIძლიC065 (0 6IICCLIVCIV V5C 

ხით, ძიჩი1იი 1იI6-0ლმ00ი5, 5LIძVIი წჩხტთ მიძ იხIმიI!ი 1ი(იოიგხიი 

გმხის! (იზი, ძი(6ოი1იIით 15056 16იძIVIძყ215 Vხ0 5ჩხის)ძ იმILICIღ216 1Iი (ჩ6 

სისხოიდყიეს იი ი+იC0ძს-გ!IV Iი Cმ56 0! ი06C0655)LV, CმIIIილ 1იხC იხლოიივ ხნის 

I1L6ო0982(0ძ გიძ იCტიგლიდ მ იმი 0, გი Iი(6ო-ი088მ810ი, იმIიწ იიწომ! C0ი- 

ძ!იიი§ წიI მი IX(6იიყგწი0ი, ხ”6იმIIინ ი6C055მIV 16Cხი10ს65. 
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აიიიიძ Cხიი1ლიL – 2(0C6ძს„2) მიძ 10CVC21 ჩლCს112IILI05 0 IიI6C0881Iით 
8 VVI-ი055 გიძ მ VICIIი1. IVI15 Cჩმი016C6L C0051515 0! 1ჩ6 1ისიძსი110ი მიძ LLMI06 

ხმ-გოშმის5. 

Iი 106 1იV0ძყCI0ი მIC ხIICIIV C011510616ძ (LC იI0C6ძVL8გI მიძ (მCLCგ) ი6Cს- 

II8:10105 მიძ ძIIICI6იC05 III (6C5LII00ი165 IV6ი ხV მ VVI-655 მიძ მ VICCIII. 

LII5L იმგინმის – LI0C6ძიIL8I გიძ IმCIICმI ჩიCVIII8IICIC5 01 III6ოიიგზიდფ 8 
VVIთ655 – C0151515 01 CI§იML 5§სხII(CI63. 

#V§1 51/ხ!I/II6 – VVIIიძ5ი§ მ5 მ 5სხ168იC( 0 Iი(გოინმგწ0იი. #C0C0Iძ)ი9 (0 (06V 
005100ი5, VVIC065565 მIC ძIVIთCძ 25 I9MICI65(0ძ Iი (086 C256, სიIი!ლLC5L0ძ Iი 

(იტ C856, ხ0ი05L ძ15ჩ0ი0651. (650100165 CIV6ი ხV VIIC56C VVIII65505 Cმ.) ხ6 

C00CCL მ5 VC)I 25 VI0იდი. VV90II6 Cიიძსიწიდი 106 0I1000655 01 III6IV08000ი, 
IV0 LV0065 01 1მCIICმ! §I-V2მII0ი 26 0ხ56IV0ძ I CIთIიმ5(1C5 გიძ ჩ0I6ი51C 
ი5VCხ010დ/ – C0ი111CLIV6 მიძ სიC07ი111CLLV6. 

58007ძ §VხIII/I0 – სოგვზIიმყ00ი5 გმიძ სოიL§ Iი მ VIIC6ი 1 C650თო0იV. Iი (615 

§სხIIIIC 2.6 ძლ5ლოხლიძ I1ი056 6ლ0L5 გიძ Iთმყ)იი 005 VიICხ ილCსI Iი (ი6 

MხIX00655 0( 0CIC60L00 01 6V6VI1§ ხV VVI+ი6595065, Lი Lი6II ხ6ჩმVI0სL VVჩICI) მIC 

Iი ძI00C( LCI2I10ი VVILხ მ VVILი6557 C0წიICIVC 06ICCიVI0ი მ5 VVCII 25 მი Iი(6(-0- 

C2L0L”5 C08ი1IIVC მCLVIVIIIC§. 1MC CXმი0016§5 0L (ი056 C0იძIV0ი§ I VხICი 
CVCIX§5 მIC ძI5(0IL0ძ ხV მ VVIIიC§5 0I6 ლCIVლი Iი (ი1§ §0)ხVIC1I6 V 666 მL6 მI50 
ძი5CI)ხ0ძ 9§6ი0L8) L/ი05 მიძ (0ღო0§ 0L ძ15(0LLIიდ L8იL§. Iი (66 §მი216 5§სხLIIIC 

2X6 IIძ01Cმ16ძ 16 დჩხი0!0 იიმ1CII815 CIV6ი0 Iი (ი6 გიინიძIX Iი VნICხ 1ხ6 #ი115- 

LმX6§ ი12ძ6 ხV გ VVILC06§5 VVIIII6 06ICCIVI0 8 CVCIX§5 მIC 5110VVVი, 

1#II-ძ §IIხ!!I!I6 – 5სC00§5,ს IXVI6ი0ლმ00ი Iი სილ0ი111CVV6C 5IC)გ(10ი§. M2X- 
1იყ მი მCVI0ი ი1მი მ5 VVCII 2§ (0056 155065 110VV (0 1მCIIILმ016 LCI2I(10065 VVILი მ 

ი6I50ი ხლIი§ 1ი16ი-06მ16ძ 10 9IV6 ხIლთ/ჩიL გ Cჩმიი0CC (0 10IM წ-0CIV 2I6 C0ი- 

51ძ6IL06ძ 1Iი L9MI5 §სხIIII6. ჩია 1550C§ 2LC; 0065LI0ი5 §ხ0VIძ ხ6 იI00CLIIV 56- 

ICCL6ძ, მი 1ი160-0ყ9210L §ხ0სIძ ხტ მ ჟ00ძ II5(6ი6L მიძ 5ხისIძ ი0L ”იმM6 მ 

ხიხIბთ წიი (1606 ICCCIV60 მი5VC6CC:5, ხIICL L1600Iძ5 5ჩ0VIძ ხC ო1მძი, გი Iი- 

Lიო-0ყწმ0ი 5ხისIძ ხ6 ჩ::6ძ 25 §00ჰ 85 IL 15 0V6CI. 

#0M7I/ჩ 5Mხ!!!I(0 – C005!ძიიიყ გ 0)2C6 01 მი #CCIძლი! გიძ ვ ”IIIი6 II2C(0L 

V/იII6 Iიჯდოიყმ!1იი. Iი (015 §სხIILI6 15 ძ15CV556ძ ჩ0VV (I006 #მI065 (LIი16 0 2 

Cოი6) 5რ0ს1ძ ფიძსმIIV ძ6V610ლ0 1Iი 8 VVI-ი6557 IიIთძ Iი (იტ იI0C055 ი წ066 
L6CLCIIIინ მიძ ილ0VV 16656 ნ-მი10§ §ჩისIძ ხ6 5§ნტილ(ხტგიტძ ხV გ5LII8 0ს05- 

V0ი5. 

/#.I/I/: 5Vხ!I!IIC –IL6Cჩ8CLIიდ 0 მ 6§ნსილიV (ნტონსჩ+2565). 1ი (ი1§ 5§სხLIIIC 15 
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C0ი5Iძ9CL0ძ (იC ი16(იიძ ხV ყ51იდ 01 VიICხ მი IიI6--092(0L 0C15 CX2CI 1იწიL- 
თმიიი მიძ 2 იი(50ი ხიIიდ 1იI0II09მ10ძ 15 Cი0იVIი06ძ 1ჩ2( ჩ15/1I6L 1იწიოიმ- 

L0ი Vმ25 მ2CC6010ძ, სიძიC:5(00ძ გიძ IIX6ძ იI00CLIV. 

5IXIჩ §I/ხ!!/!0 – LIXIის M0C55გ0695. Iი (III5 §სხLIIIC 15 ძI5C0550ძ 1ჩ2( იწ0ხI)6ი)- 
2LIC 155VC VVხნICჩ C0ი5!ძ6L§ IIXIიდ ი01 0იIV V((6IC0ძ VV0IXძ5, ხს( 8150 LIIIC 518- 

»გ!5 6X09მI6551ი 8 CII0M10ჩ5. 

5CV6IMIM §Iხ!!!რ – C0ფIIIIVC IიILCIVICVV 0L C00%იI1(1IV6 Iი(გოილმI0ი. Iი 1ი- 

V6500V0ი მიძ 1)VII91Cგ! ხ”8CIICC 12C0ჰიჟმI(Iნ!!!L/ 0! III მიძ II6 იი (ხი იიტ 
ჩგიძ, გიძ C0115!ძლიც LC81ICV მიძ 8=0X იი (ს6 010C6L ჩგიძ I5 106 M6C0552IV 

ლ0იძI(/0ი I0IX ICმI CVგIVმLI0ი 0L 8 VVIIო655” L6C5(1ფ0იV. /# LICI6Vმ I (05(1010MV 
Cგი ხC L6C8IIIV C0ჰI65ი0იძ!1იდ (0 6VCIL5 0L IL ომV C0ი(მ1ი VI0ი§ 005110ი5 

VნICხ ძი ი01 C00-65000ძ (0 L68გLILV. II)I2L 15 V/M9IV 19 1615 5სხLILIC 15 50C860516ძ 

L6 (6ლხი!ისC 01 8 C0ფიILIV6 IIICIVICVV V/ნIIC მი 1M(6ოი0ლმწ0ი ხV ი1Cმ95 0წ 
VVICII 8 V/II06557 IICI10LV 15 მCVIV216ძ. 1იI5 C0ი51ძ6ლღ: 6510”Iი9 2 C001CXL 

0, თV6 CVCი15, ICC0I16CIიღ (06 6V6ი1 10 ძIIICI6CიL 50C0055)00ი5 (I.6. 1ი 601- 
§0ძ05), მძ VICVIიC 1ხ6 6V6ი I ძI”6C6ი ჟ#C50CCLIIVC5§, 500CIIIC 
(C0ო0მL2LIV6) L6C01I16CCIMI0ი. 166 506CIწIC C0ი091110ი 0 მ C000MLIV6 IIXCIVICVV 
VVICსს I1იწIსტიC05 მი IIIC.-088110ი 15 მ150 ძ05CLIხ8ძ ILი (615 §სხLIII6. I MI5 15 
გ LIიX6 (მCL0IL VVსმსხ Iი CIII5 Cმ56, C011510C15 §იტიძ)იდლ ნიისდხ (თხ 0ი ე C08- 
იILIVC I0I(600წ6მLI0ი. 

სICMIჩ §M(ხ!!!ი – ნიისIგოII6§ 0, ვი Iი(C6ო0ყმIIიი 10 VIIC LIიC0ი1I11CLIV6 
5) მI0ი. IIII§ §სხLIII6C LCICI§ 10 §სითმI2)ილ (ხ6 იბCს!I00MI65 01 IიI6ო-0- 
წმწიდ მ VII6ი8655 1ი სიC0%LIICILV6 5I(00II005. 

50ლ0იძ ხმ-მი-გნს – XX0C0ძს.21 გიძ 18CVC8! ნ06CსII20(165 01 1ი(6ო0წგწ იდ 

მ VIე6§5 – 000515(5 0! Lნ6L6C 5სხIIVI065. 

MI§I 5I(ხ!II6C – C09VVIICIIV6 მიძ LსიC0იL”IICIV6 VICIIII§. Iი 1იI5 §სხLIIIC 15 
მიმIV26ძ 5VCჩხ 8 ICI6V891 იI0ხ16”ი მ5 I0I6ო08მ1ი8 VICIII0§ მოძ IL5 L8C(1C5. 
IICIC 15 8150 C0ი51ძ6CL6ძ 8106 0წ მ VICII0I 19 C”IIიIი2I 0-0C6ძVVC Vხ1ICი 0L- 

ტი 15 ი0იL ხI006IIV ძნ(ტოთIიბნძ 1ი იIL8CVICC VVმL VIII ძდწი!(CIV MმVC იტთმ- 
IIVC 2II6CL 0ი (ი6C CII6CIIV60655 0 გი 10V6511Cმ110ი), I ხ6 CIII6CIIგ 0” 6VმI90მL1- 
1იფ გ VICLIIი მIC 518160 Iი (015 5სხLIIC, 25 2 VICIIი1 15 0ი6 0 Lი(6 C6იC2გI წ9- 

VI25 მოი0იდ 166 იმIწC)იმი(5 01 (ხ6 ი0IC0C65§ 25 #M6/5ჩ6 Cმ0165 იCC655მLV Iი- 

წიოიმხიი ჩიით 1ი6 CოთIი25C 00101 0L VICV. Iი 1ხ6 §მი6 5სხIIII6 გIC 
C00ი5Iძ6ჯ0ძ ხ6IშVI0სI5 01 ძI/I6+6იL CV065 01 VICIIიI5 მ5 VVCII 85 1IIC Cხ)CCLIVC 
L6მ50ი§ 01 ხ61ინ I0LCI6510ძ 1ი 1LMC IC65სI1§5 0” (66 C2§6. 50CCIმ! მI(6იV0ი 15 
ხმ!ძ 10 166 §მ2CVIC§ 0L IიI6იიყდგმწ ით VICIIIი§ ჩიVIIC “VICIიიშ! ხ6იმVI0სC”, 
“VICIIIILV” 19 C0051ძCLC6Cძჟ 25 გ ჩსიშვი”5 1IიCI6Cმ56ძ #02055)ხIIICVV ხC00016 მ 
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VICII0 0” 2 CIი)0 25 მ #65სI( 01 ჩ15/ჩ0L 0ხV5ICმ! მიძ 5ნ010Lს2) წეC(0I5, §0C181 
L0I6 0L 5(მLV§5 ხ6Cგს56 0! ძ6IIიI16 CIIXCსI0X5(მი0C065. 

500010 §Mხ!I!/ე – LX6I0CIIთ9 გ LI6C VV0II6 I0(6ლ-00§მ110». Iი 1015 5სხILILI6C მI6 

00ი5Iძ60ძ ხ0წმVI0სC< 0| C0იIIICIIVC მიძ სიC0ი!I1C(IVC VICIII15 VVIIIIC IIM6I- 

ჯიყმყიი მიძ (MC 0LIV5ICმ1I 51816 01 10056 VVIV0C5565 0L VICLIი15 VM0 დIV6C LC8!) 
0L VV0იც (C65IIი0იV. §ი06CI2I მI6იV0ი 15 იმI!ძ 10 106 155065 ძC(6CLIიდ მ II6 
VVხII6 IიI6იიილი იდ 00იIIIC(IV6 VICIVი5 შ§ VVCII მ5 10 (II6 CIIმილ1დ 0L მ IMVI- 
ჯიმი”§5 16I10X65 VVნIIC (CIIIი თ მ 116. 

1#M-ძ 5Mხ!!!!რი – M0ი-V6ხმ) Cიი1თხი1C8(10ი VVხII6 1ICIIIიფ მ LC მიძ Iი 
882505 0L IL5 CIIICII. #5 V6 ჩმიV6 გI6იძV თ6იწიიღძ, (0ძმV სიძილ(მიძIით 

ი0ი-V6,ხგ! Cითოსი1Cე00ი მიძ 115 C550ი66 15 066 0! (ი6 იI105( IთიიILმი! 
ხIX0ხI16#§5 (0 6IICCIIVCIV C0იძყCL გი Iი(ნზო0იმწ0ი, IL 15 §მ1ძ 102( “IIსიემი5 
მI6 დIV6ი IC იხ!!ICV 10 506მM Iი 01ძCL 10 098V6C (ი იიიიხსიI6/ (0 ხIძ6 (ხ6V 

(66I1ი§5”. V6 1LI8V6C 0სL C005I!ძCLგ0იი მხი0სL LIIII§5 იIიხ1ნი (ი L06 იICVI0ს05 
Cჩმი(6ღ. 1%I5 §სხIIII6 LCICI§ L0 0I”ICICი( ჩიოთი§ 0” ი0ი-V6Iხმგ! 1.6. ICI1CXIVC 
ხიჩმVI0VI VVხ1I6 (CIIIილ მ IIC გიძ (0 LნCIL ძი(2116ძ 3ი81V515 Iი 01ძიL გი 1ი- 
V65C მL0I (0 056 1ხ6იM) CIICCLIVCIV VVIIII6 1ი(6ი-0დმწიი. 

1ხIძ Cს2იჯ1იL – 106 MCIხიძა მიძ ჩიCსII2IICI6§ 0( Iი(ხოიდმწიყ მ 5ს5- 

ხ6CL მიძ 166 #CCს50ძ – C0ი515(§ 01 წის იმIგე/მის5. 

LI5L ჩმ-გდმიი – 1ხ6 0218 ჩიი) (06 VVიIIძ 0IგCLIC6 – C015151(§ 01 LV0 §სხ- 

LILI65. 

#I5I აIV/ხ!III60 – Mსმიძგ VI გოიIიდნ. Iი 1ხI5 §სხ(IIIC 15 ძ1500556ძ MI-მიძმგ 

Vმწი1ინ (იმ! 15 VVCII-Iო0Vი 10 1ი6C სიIC6ძ 5(2(6§ VნICნ ძიIტიძ5 V)C LI9%LI§ 

0” (66 მ6იC0§6ძ მიძ 50506CI5 მიძ Lმ2M06§ Iი(0 C0ი51ძიმ იი L90CII VმIიI)ინ 

VII ხნით მ.-05(0ძ. IICIC გI6 2150 015Cს556ძ (0056 გი)ლიძიიბი(§5 Iი (იტ 

ს5ტ C005IICIII0ი VICხ Cიი51ძ6L (იC IICII5 01 50500CL§ გიძ 106 მCCV56ძ. 

ზა0C0Mძ §I(ხIMII0 – MCი9ყიო 0060510ი. 1%იI§5 §სხVIII6 C0იC600§ (ჩC 50-CმIICძ 
MVIMI ძიC1510ი 0! II6 II6ოი0დხეწიი 01 166 მCCV956ძ, IL§ IიIIს6ილ6 0ი (ხC 
1გV 6ი”წ0IC6თ6ი! 5V5(6ი1 VხნICჩნ 0(%I§ 1ი(6-ო-00810L5 1601LIIი 216 5(60§ (0 I6- 
§01C1 50016 ი6დმLIVC CIICCL5 01 მი 10(გო0იმწიი VVI0IIC 10V651108VIიC მ CIII06. 

#9MCI6C 2მI6 2150 9IV0ი 50-06 1ი(6.1მ(10იმI გო66Iი6CXVL5 1ი VIსICჩ 816 II91CმL6ძ 
50.6 ლიIი15 მხის( ძი”ნნიძI)იფ 50506CL5, (06 მო05(0ძ გიძ (66 2CC056ძ. LV6- 

LV იIი9 (015 CIVC5 ს5 1იC 0ხლიI;Iი1C/ 10 96 მიძსგIXCL16ძ VVICჩ C6.8Iი 2CVI0ი5 

ვიIხმძ I) 1ი6C V0IIძ იI2CLIC6 გიძ VVIIICს მI6 C0051ძ010ძ ხV IმVV 1ი 01ძიL (0 

056 Iიტი) Iი ის იIმCLIC6 1ი IVCVI6. 
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5ლ00იძ იმჯის-მის – X-იიძძს.გ! გიძ 12C(1C2! იიCსIIმXIVIC§ 0! მი 1ი(6ო0ემ- 
Vიი 0 8 5ყ50CCI – C00ი515!5 0! ICIIIL6ლი 50ხI(IIIC§. /#სI (ჩი ხის1იი!ილ მI6C ძ15- 
Cს550ძ (0056 ყ6ი6I8I LIICღ§ მიძ LეCVCმI ძCVICC§ V/ნICხ 5ჩისIძ იწლC0ძტ ეი 
1იI(იიდმწიი 01 2 5ს506C( გიძ (6C მCCV50ძ, იეწი0IV იჯნიიინ0ი 0! მი 1ი10I- 

IიიმL0ი. 

#II§/ §Mხ!!!/0 – ჩილსმIIVIC5 0: მი IიI(6იიყწმწიი 0( 2 5ს5ე6C( Iი 1ხ6 C0ი- 

IIICCIV6 5IყმI10ი. Iი 1MI5 §სხXLIIIC მIC CIV6ი LIIC 2025, 0ხ)CCIIV0C5 მძ 0CII005 

0იI გი 1იIგოი0ყმII0ი V6ი IL 15 იI0V6ძ (იმ( გ 5სხ)6C( ჩ25 C0M1ი11((0ძ მ CVIMIC 

ხს! ი90/56C ძი00§5 ი0წ Vმი! 10 მძიი! IL მიძ 0105 10 195IIIV ჩIიIV/ი6C<5CI( ხV 

CVCIV 090055Iხ!6C I 6მი5,. 

54900Mძ §Vხ!!!!ი – 006VIC65 0, გ 50C0055LVI Iი16ოი0იმი0ი. Iი (ი15 5სხLIIIC 

500C1მ! ეCლის0ი 15 იმგ!ძ (0 (ხ6C ძ6VIC065 (ხმ( §ხისIძ ხC ს50ძ წ0L 8 50CC055!კ| 

1ი1გიიდმა0ი, 5სCჩ 25 იIბიმიდ მი IMI(გ6ოიყნეს0ი, IხIVMIი8თ 0 C0იVIიCIიც 

მიყი16ი15, IიმMIი8 მ იIმი 0” მი Iი(ცოი82VI0ი, 6510ხ!!5Iით იიოთმ!I I6Iმ- 
V0ი5 VVI(ი მ ილIაიი ხნIიდ IიI6ლ-08016ძ, ჩიძ!იი ტიისდი თი ჩMX გი IიIხიი0- 

დმI0ი, Cხი05ჰიდყ მ იI2CC წიL გი სი!ხოიდმწI0ი, მიძ VI02( 15 I0051 1ი100IL8CL, 

სიძილ!მიძ)იდ 1ჩმ! Iი 509IL6 0 IისCჩ 6I(0II§, CVCი 0ი6C ი11518LC Cმი (81! გი 
1ი(გო08მწ0ი. 

7#II/ძ §IMხ!!!ი – ჩნ-ლლიმიც გი IიI6იიიმწ0ი; MI0C6 მიძ ნიVII0იილიL. 1 ილ 
10110VV/Iიჯ 15500§ 2(C Cიი5100:0ძ Iი L6I5 5§სხ!!!16: იICიმIII)8 მი 10160-008(10), 

Cჩი005!იდ მგ 0Iმ06, CI6მIიC ი0I00CI 6იVI0იი6იL I0L მ §ს506CL, მიძ C0ის0I- 

1იდ LიI§ 6იVII0იიი6იL. 

#იIV// §I/ხ!I!II6C – Xი0VIი§8 C256 MმI60315 მიძ ჩი0ი16 861იი Iი!CII00მ10ძ. 

Iი 1615 §სხI(ICI6 15 C00ი-I5(0610ძ 1I)6 ი205( IთიიILმიL IმCL0X – §ნსძ·VIილ გ 50500CL( 

ჩჯსიძმი6MLგIIV ხ2!0L6 I0(6იიყმწიც ჩIი/ხტ;, MიCVVI0 დ Cმ25C იო121CI1815. 

#VMX# 5«I/ხ!!!!2 – CIII%L6იC6 ხიVVმლლი IიI8ოი0ყმI0ი გიძ C0ს6500ი!იყ. 1ი 10015 

5სხLIIIC 15 ძლ5CLIხტძ ჩხიV/ გ 50506C( §5ხისIძ ხი 5C)ძ16ძ ხCჩIX6 IMICC-0ყმIIილ 
ხIთ/იჩიL ხV ხსწწილ 0ს6500ი5 მიძ (MC ძIწწCლიC6 ხ6LV0CCი LI656 LVV0 0IX0C- 
065565. 

5LIXI# §Iხ!!!! – MგIIივ გ გი 0წ გი 1ი(ლღიილმ“0ი. Iი (ნხ15 5სხLIIIC 50CC181 

მწხიII0ი 15 ემძ 10 (06 06CსI18IMI65 0წ თი მM190§ მ ნIეი 0” მი IიI(86C-0იმV0ი 108 

Cმ56 მ 50506C! CX1515. 

56VC6I/) 5I/ხ!!(I6 – C31გ8ხI5სIიყ C00ძ IL0Iგ00ი§ VVIII6 IოI(გოიიმგწიი ვიძ 

სIიძით ილსიხ IICIC M0L IL. 1ი 1ხI5 5სხXIIIC 1§ მიმIV26ძ C0CCCL ს5C 0 
10056 ჩ”8CL0L§5 VVIICნ 1იCI6256 1ხტ6 ისთხიI 0! C0იI655)0ი 0I 2 CIIII6, იმი)CIV 
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Lხტ6 იCC055!LV 01 65(8ხII5ჩ1იდ C00ძ ICI8110ი5 VVIIი 8 50506CL VIიII6 გი 1ი160-0- 
8200 მიძ იI ჩიძIიდ CII016 (0I მი IიI0ლო-0ყმI0ი. 

86IდCM//) ყახ!!!!ი – #ი02IV515 01 8 1650Iი0იV. L)1§5Cს5510ი 01 105 5სხLILIC 5(მIL5 
VIII 1I)6 CXგოთი16 1ი V/MICი 15 VIVIძIV 5110VV/ი 1116 M6C655!CV/ 01 16C მიმIV51§ 0L 

მ 1650010MV წ0I §CLIილ 005I)LIVC IC5სII5. 106 მიომIV§515 01 2 (65(1იელია/ VნICჩ 
ხმ5 LVV0 512005 15 ძ005CLIხ0ძ: მL ჩI5%( 1ოV65(1ICმ10L5 51216 VVIIმ1 15 1M6 LV06ICმ1 
ღსს ML 2 165(ი0იV (ჩენ იი I5 1სII, 15 166 იი0ოთ, 1ჩ06ი (ი6V 566CM (0L მიV 

ძიVIგნიი წიოთ 1ჩ6 §1016ძ იიოი. / ნ)6 10651'ი10იV ძ9I(წ6- ჩილი (86 IიV6ი(6ძ 

0ი6 19 ძსმIICV მიძ V0I0ი16. 

MI ვახIIIC– V)56წ)) ჩგI15§ 0L §ი00იხ. Iი (ხ1§ §სხXIII6 მIC ძ15C0550ძ LC 
იხმIIL§ 0' 5066Cხ VVიICხ 2-6 (6 ხმ515 L0I (66 გიგIV§5I5 0( 8 1650 ო0იV, იმ006IV 
ძიტიიMიIინ (66 იიოი§5 01 ი(0ი0სი5, იისი§, მძV6,ხ§, მიძ ძ!500V6Iი8 მიV 
MIიძ 0” ძ6VIგCცი. 

16711, 5ჯხ!I!I6 – C0ი5!ძიიდ 1იი6 Iი(იოიგსიი. Iი (ჩI5 §სხLILII6 გL6იLI0ი 15 
იხმ1ძ (0 C0ი5!ძლიც Iიი% 1იI0Cი)მII0ი 0 მ 06(50ი ხ6ნ1იც IMI6ო068L0ძ VხICი 
Cგი IთიIსძი 2 116 ს1ძ1Cმ(01. 

სICV6MIჩ 5Vხ!!!ი – C0905!ძხი1ით 1იC M6C0655IL/ 0” C0იVIICIიდილ55. 0ი46 

Mი06 I1ოი0ILგი1 (მC10L VMII6 6LIიC 2 165(1თლ0ის 15 106 1მCL 01 მო IიძIVIძ- 
სმ1”5 C0იVIიCIითი6§55. V/იტი L6(6 ICL01ძ 5(0LV 15 მიმIV706ძ, გL6იწიი §ხისIძ 

ხი იმ1ძ 10 (66 LმCI Vნ61ხი6L გ ი6ღიი ხ6სიდ Iი16C089მ(0ძ 15 5IIისIმLIიდ 01 იიL 
გიძ CI21005 66 I05§ 01 Lი6010LV. 1II9I6 M16ი11006ძ 155VC 15 015C0550ძ Iი LI0II§ 
0ICC90ი მიძ 06L50მ5IV6 6X801016§ 216 CIV6ი ჩ0ი) (იხ6 IიV65(I0მსიი იIმC- 

(106. 

IVI0I/I/ჩ §Iხ!!!6 – ცგIგილტ მიძ Cჩ6CM 0 გ 165(თი0ია». ი L0I5 §0ხIXIIIC 15 
60ი51ძ0L0ძ 3 165 Iო10იXV CIV6ი ხV მ VIიწწთ იI გ 8156 VVIL0C55. 1 ხ6 ლ02IL5 ი მ 

(650 თიი"V მიძ 1ი6 ხმIმიC6 ხ6CV66ი სVხ მიძ LI(6 1ი 1ხ65C იმIL§ 2IC 2150 ძ15- 
CV556ძ Iი 1815 §სხLII16. 

171I/I0611/M) §5Mხ!!!16 – C010(05510ი M2მძ6 ხV 5ს0506CLC5. I 615 5სხIIIIC 015C05505 
VხV 5ს500C(5 50CმM 625IIV მიძ =IVC ნს1I C001(05510ი. LLIV51ICმ1 მიძ 05VCხ0- 

10C1CგI 8506C15 01 C009L#/0C5510ი მიძ (0M6II ლიიი6CLI0ი VVIIხ 8 50CC055L)1 IიL0I- 

I0§მV0ი 26 C0ი51ძ06L6ძ. 

#01/”160MMM) §VხIIII6 – ჩგჯგი01გ 0” 505ი6CL9. Iი 1619 5§სხVLI6 15 015C0550ძ (6 
IმC(0L ჩ0VV ი060055მLV IL 15 10L 5006 50506CL5 10 Mი0VV Vი21 15 ლი1იდც ლი Iი 
(06 I0CV6509გ8წ0»ი, 1ი6I იი0LIVმII0ი 10 ხი)იცნ IIVCIV6ძ 1ი 1ი6 10V6C5(18მ110ი. 
Xი6 გXგოი!გ ჩი» (06 1VC5I%8LI0ი იIმCVC6 15 CIV6ი VVIICI6 I 15 §60Vი 
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0( 1იC მCCV506ძ მIძ 50506C15 მიძ 13L65 Iი10 C0ი5IძიგII0ი Iჩ06I” MVგ”ი1ილ 
VIIIIC ხი!იყ მII65:0ძ. LIC(6 2I(C 2150 ძ!5CV556ძ (0056 მონიძIილი!§ Iი 1ჩC 

)5# Cიი5LIსს0ი VMICჩ C0ი5!ძ6( LIIC IIყიხ1§ 0! 5ს5606C19 მიძ 1ჩხC 2CCII50ძ. 

59005MV §VIხ!I/I/(6 – MIVIMI 00:0C1510ი. II)I5 5სხII(I6 Cიილლ”ი§ IC 50-Cმ!I6ძ 
MIიIXI ძ60CI510ი 0! 1ი0 I1ი16II09მ(0ი 0 (MC მCCVყ50ძ, IL5 IიIVCიCC იი (ხი6 

IგV ლიწიIილი6ი! 5V516I) VIIICჩ 0CC§ IიIC-წ09მ1015 ICდIIIIომ16 5(C/05 10 IC- 

5IICI 50)M6C იCიმ2LIVC CIICCI5 01 მი )იIი”-0ყმ(0ი VMIIC IIIV6C5LIყმLIი§9 2 CIIი16. 

LI6IC 2+6 8150 9IV6ი 50ი%X 1ი16ჯიმI0იგ! მ0-666015 |ი VVIIIICხ მIC IოძIC216ძ 

50096 ი0IიL5 მხის! ძი (ზიძ!იც 5ს506C(5, I09C მII65(6ძ მოძ (ჩ6 მCCს56ძ. CVC- 

IVICხIიყ (6)§ 9IV65 V5 (ჩM6 0იი0ისი!V 10 6! გიფსმIIII6ძ VVIIხ CCMმ!ი მCCI095 

50+6მძ Iი (ჩ6 V0IIძ ი”წმCVC6 გიძ VIVICII მIC C0ი5!00+6ძ ხV I18V/ Iი 0”ძიI 10 

ს56 (იტო )ი 0სI ი”26LI66 )ი წს1სI6. 

5§ბლ0იძ იგIმიგინ – ჩI0C0ძს.გ! გიძ 1 მCIICგ) ჩ6CსII2III165 0! გი Iი1C(-08მ- 

ხილი 0! 2 5ს506CL – C00ი51515 0! I0სI166ი 5სხLILI65. #I IიC ხ6იIიი1იე მIC ძ15- 

CV0556ძ (ხ056 ც6ი6:გ2! #სI65 გიძ LმCIICგ) ძCVIC65 VVMICII 5110VIძ 0ICCCძ6 გი 

Iი16იო0ყმV0ი 0! მ 5ს506C1 გიძ Iხ6 მCC056ძ, იგნიCIV 0ICი2IL2II0ი 0 გი IიL6I- 
(092110. 

ჩV9! §I!II!I!6 – ჩ6CსII2IIVI65 0! მ IიI6-ი0ლმ00ი 0წ მ 50500C( Iი 1ი6 C0ი- 
ჩICCV6 511სმC0ი. Iი 1615 §სხLILIC მIC 9IVCი 1იC 90815, 0ხ)6CVIV6C5 გმიძ მCV)0ი5 

იწ გი (ი(სდო00მ0ი Vხნი IL (5 0+0V6ძ III12( 2 5Vხ|ლCL ჩV25 Cინიი1IL6ძ მ CI IIIC 

ხსL ი6/5იC ძი005 იიL V/გი! 10 მძი! IL გიძ LII65 (0 1V5LIIV იII/ი65CII ხ» 

CVCILV/ 00551ხ16 ი168ი5. 

56C0Mძ VIხ!!!ი – L)6VIC65 0! გ 5VCC655!0I IიI6ი0წნმი0ი. Iი LMI§ 5ცხLILIC 
506CIმ) გI8იLI0ი |§ დმ1ძ 10 1იC ძ6VICC5 (ჩმ! §ჩისIძ ხ6 ს56ძ (CL მ 50CC655II 
Iი16ოიყგიი, 5სCჩ 25 ი”ტიგიიდ გი IიI6(M-09მ(10ი, 1ჩIიMI9§ ი” C0იVIიCIი6 

გფსი)6ი(§5, I2MIიყ გ იIმი 01 გი Iი!6ი09მV0ი, 05(გხ!!5ჩIინ იი”იოგ! (CIგ- 

(I0ი§ VIIხ მ ი6:50ი ხმ!იყ§ Iი16I-09მ106ძ, ჩწიძIი§ 6იი0ყდი IIIიC წჩიC გი IიI6(10- 
თმV0ი, C60051ი9 გ 0Iმ06 %L გი Iი(CIC05გ(0ი, მიძ Mიმ( )5 თ05( IIი00I18M, 

სიძილგიძIიდფ (იგ?! Iი 50I(6 0( თსCხ 6IVX0XCL5, 6V6ი 0ი6 ი115(მM6 Cგი ”მI! მი 

IM(6-ი09მ,00ი. 

7VIძ ჯვხ!!! – ჩ-ხიგიიყ გი 1იIზო-09მ00ი; 0I266 გიძ ნიVII0ითი6IIL. LIIC 

%II0CVVI0§ 155065 მLC C0015I06L0ძ 1ი (615 5VხIILI6: ი(6იმIIი9 გი IიI6C0-092V0ი, 

Cი005)ი§9 მ ლ0182C0, C766LIIIC 0I00CL 609VII0იIინტი?! ”0L გ 505008CL, მიძ C0-VLL0I- 

I1ი9 (იI5 6ოVIIიითხიL. 

#0MIL#ჩ §I/ხ!(!!!ი – Mი00VIV0I2 C25C Mმ(ხღომ2!5 მიძ ჩ600!IC 801ი9 IიICII0C59მ10ძ. 

Iი (იI5 §სხIIII6 (5 C0ი5!96(6ძ CVX6 (005! IIთი0I1გი! IმC10L -- 5(VძVIი 9 მ 50506CL 
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წსიძგოძბი1მ!!V ხ06I0CL6 III6-009გLVი49 1101/06”, Lი0VVIი§ Cმ56 I1მ16LL815. 

/-IIIII 5VხI!(!/IC – LXIIICციC6 ხ6IV/66ი IიI0I-0წ8!|0ი გიძ Cღსილ5წ0ი)ი§. Iი LჩI§ 
5სხIIIIC 15 ძლ5CIIხ06ძ M0VV გ 5ს506CL 5ჩისIძ ხი 51ს010ძ ხიIი:6 II0.-იხმLიე 
ჩ)ი1/ჩCL ხX იხს!IIი9 0ს65V0ი5 მიძ Iჩ6 ძII16-C60C6 ხC1V66ი (ი065C LV0 ი0I0C- 

065565, 

§VXI7 §I(ხ!I(Iთ – MგMIიფ გ MIგი 0! გი IMI6ო09მM10ი. (ი (M15 §სხIIIIC 506CI8გ| 

21(6MI0ი 15 იმ1ძ 10 1ხC ი6CსI12III165 0, ომLIიყ მ იგი 0( გი (ი16ო0ყმ10ი (ი 
C25C მ 50500CL 6CX1515. 

5§რთ:6/I/(ჩ 5IM(ხ!!!/6 – C5(8ხI5ჩIიყ C00ძ I"061მ((0M5 VხI116 IIICI09მ1I0ი მძ 
იძი ნი0სი) LIთC IX IL Iი 1615 §სხLIIC 15 გიმIV26ძ C0II6CL 056 01 
(0050 (2C(0I5 VVIIICII II1CIC256C (66 ა0Iიხ6I 0! C0იI65510ი 0! მ CVI016, იმI116IV 
106 ი60655ILV 0! 65'8ხII!5MIიყ 900ძ LCI2გL100M5 VIILI მ 5ს506C1 VIII6 მი 1ი1C6II0- 
ყმV0ი გიძ ი! ჩიძIიყ IIIX6 ICI გი Iი16-7I092110ი, 

ნ/6ჩI/1 §I(ხ!!!I/ი – #იმIV515 0 გ 1 65 IIილიV. LII5CV5510ი 0 1615 5§სსLI1I6 5(მCL5 

VIIIჩ 1ი6 სXგIიჩI6 Iი VIIIICჩ 15 VIVI9IV/ 50CV/ი II16 ი6C6C55I()/ 0! 1ჩ6 მიმIV515 01 
გ 105I1ი)0I1ა/ წიL ყCLLIII9 005ILIV6 I65სI(5. IIIC მი2IV515 0” მ (65LIი)იიV V%ICს 

ჩმ5 IMV0 518905 15 905CIIხ0ძ: 21: ჩI5I IIV65'Iთმ2(0(5 512(6 VVნმ( 15 1ჩC LV0ICმI 

LVIII ICI მ 105LIIII0იIV LI2ჯ, 01) II5 (სწი, I5 (06 ი0Iი1. 11160 (06V 56CM I(0L მიV 

ძ6VI3L10)) წ0#ი (ჩ6 5(210ძ იიიი, 4. 06 (65 თ0იV ძII”ICI§ წი 106 IIVCIMI(6ძ 

0ი6 1ი ძხ8IILV მიძ V0I0იი6. 

IVIII/ი §სხIIIთ– L)I561სI ჩე(15 0, 5066C)). Iი (ჩI5 5სხLIII6 გI6 915C0556ძ0 Lხ6 

ხმII5 01 5ი66Cჩ VVნICჩ გIC (06 ხმ2515 ჩ0I (ი6 გიგIXV515 0! მ 165LIIი0ია/, იმო61V 

ძი(ნ”თIIIი0 9 Cს6 ილიწი5 01 ი'იილსი§5, ი0სი§, გძV6Iხ§, მიძ ძI5C0V6LIIIC 211» 

MIიძ 0! ძ6ნVIგხ0ი. 

707 §I/ხ!!!/ი – C0ი51ძნლიყ Iიი6C, 1იჩიითიმსძი. 1ი 115 §სხLIII6 8CL6იLI0V1 15 
ხმ19ძ 10 C0051ძ6LII)§ IიინI IიI0/ომხ0ი 01 გ 06I50ი ხCIიდ IიI6(I08მ16ძ V/ჩICხ 
Cმი 1იCIVძC 2 II6C IიძICგ1იL. 

ნIიV6MIჩ ახ!!! – C0ი5Iძნიიყ (ი6 M6C655!(/ 0! C0იVIიCIი9)C55. C)იC 

ოი.68 (ოი0V1მი( 1მC(0L VIMII6 96CLCIი9 მ (65 თი0ი"V 15 Lი6 I2CL 0' მი 1იძIVIძ- 
სგI!'5 C0იVIიCIი599I655. VVიტი LIIC CC1010 510 15 გიმIV26ძ, მILCI1I10II 5)10VI9 

ხ6 ი2!ძ 10 1ჩი0 IმC- MVჩC(ითL გ 00500 ხ6Iიყ )ი10M-098L8ძ 15 §IIიVI2მIIი§ 0L ი0L 
მიძ CI2Iიი5 106 I055 01 თნოი0იო/. 106 ი16იII0M86ძ I55სC |15 015C0556ძ (ი 1M15 

ძIნCI0ი მიძ 0ხ605სმ851IV6 6Xმ!იდ!65 2IC აIV6ი ჩწლო (ი6 IიV6511ICმ(10ი 0IმC- 

VI06. 

1%0///7 §Vხ!!!ი – 82გ)გილ6 მიძ Cიხ6CX 0 2 105IიპლიV. Iი (15 §სხ+ILIC 15 
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C0ი5!ძ06L0ძ მ 105 I ი იიV ლIV6ი ხV მ VICIIიI 01 მ (2156 VVIIიC55, 1 ი6 იმI15 0” ე 
(65(IთიიV მიძ (იგ ხმIმილC6 ხCI(V060ი წ მიძ 116 1ი LM0C5C ი9II5 მIC 2150 ძ15- 
CV556ძ )ი 115 50ხIIIIC. 

171760114) 5I(ხIIIIC – C0იI65510ი Mმ2ძC ხXV 5ს0508CL5. 1115 50ხIIIIC (I5CV§5505 

VიXV» 50506C(§ 50C0 ლმა!IV 2მMძ ლIVC III C0II16551ლ0ი, 0ჩMV5IC2!I მიძ ი§5VCჩი- 

10951Cმ) მ506CC15 0 C0ი1065510ი მიძ 1IICII CიიილCII0წ) VVIIნ გ 5სCC655IVI 1IIIL6IL- 
ჯილი 00 მIC 00ი51ძ0L0ძ. 

#C0IVII0C/II,) ჯIხ!!!!დ – ჩმ”გი01მ 0, 5ს500CC. Iი 1015 §სხIII1C 1§ ძ15C0550ძ (ხი 
წელ(0L იM0V/ II6C055მLV IL 15 I0I 50იC §0ს506CL5 (0 MII0VV V20L 15 ხი)ის იი Iი 
Lი8 I10VV65118მ)0ი, 16CIC IX0IIVმII0ი წ0I ხიIიდ IIV0IV0ძ Iი (IIC IიVC5(IლიII0ი. 
1იჩგ 6ჯმთი!6 წი 106 10V651182110ი ი”0CVCC 15 ნ”IVლი VVს6/ს IC 15 560VVV0 
იიVV მ დსIICV ი6150ი 005505 წX მგ VVII00§5 1ი 0Iძ6I (0 ხC VII IიIიშიბძ ჩიVV 
მი 10V65!198110MI 15 0I0C60ძIიყ. 

I1ხIიძ ლი-გლმინხ – 5VCჩ010დC1Cმ! წმი1ილ§ 0 (ჩ6 C0იIC5510ი Mიძი ხV 5V5- 
90C15 – C00515(5 0! (ისL §სხXIIIC5§. 

III5I §Mხ!!!I(6 – #CII0II5 (იმ( 5იჩის1ძ 866 Cიი5I!ძი(ლიძ (ი Cლწსილ 2 C0იL05- 
§0ი ჩიოთ გ 5V0506CL. Iი LIII5 §სხIILIC მIC ძლ5CLIხიძ IIIC თმ)იL 2CII005 1IIმ( 

5ხი0ხIძ იICCიძი მ 595000CL"5 1იI!ნოიდეჩიი მიძ IL მილითი!I5ხნოლი! Iი 0”06L 

(0 =6( მ C0ი105510ი. LIC6 15 9150 C00651ძCL0Cძ მ “იIIIICმ1 დ01იL", 1.6. III0L წ00- 
იბი( VნCII 2 50506CL 5L0I15 LMII5/66CL C0ი655|0ი. 1ჩC 0CCსIIმIIIIC§ 0, 0VCC- 

C0LიIი8 LხI5 CIIIICმI 001იL 2XC 2150 015CV0550ძ. 

50C0Mძ §IIხ!!!!ი – Mგ#9იIC (M0C0558LV) V0Iძ§ წ CCIIIიდ მ C0იI0§5!0ი. Iი 

1615 §სხIIII6 იI6 გიმგIV76ძ ი66655მIV თმ81C V0I5 VIIICხ მIC ძლაI-ეხ!ლ (0 ხC 

V56ძ VVII6 1იI6ოი0იგიც გ 5V0506CL II 0LძხCL (0 §CL მ ჩსII C01)/05510ი. M051 
ნიძსძაი(IV V0§56ძ ი60ლ055მ CV VVიIძ§ა C0თ6C წილო IC ძლ%ი§C ოთლიჩმი!5Iი. 

Iიძ5C V0VIძ5 მIC – CIIIIC ”მI)0იმ22-0ი, CIL0I)6CI0ი, მიძ ჯიIი!ი+I 20 0ი. 
VVი ML VVC Cმ2II "'I05(1IVIიC” ი16Cჩგი!§იი, (იI6Iდი IიVC5VIC210ლ05 CმI| LIM 

Cგაიიმ200ი. 0I0)ლCVI0ი, წიIიIიი17მL0ი). 19C ძC(2116ძ ძლალლი!იი 01 1ხ6 

1050 ჩინ თ6Cხვი15Iი მ§ VVCII 25 (06 Cწ”ICCIIVCი0655 01 I15 ს5C 15 2150 §IV6ხი Iი 
(ხI5 §სხLIVI6. 

7#MMძ §სხ!!!!C – C,IC6CLIV6 LI56 0! (ხ6 1)ს5IIIVI0დ8 M0-Cილჩგი!§ი. 10 (615 5სხIV(IC 
მXC გიმIV26ძ 166 6X07010105 ჩ-0 1იC 1იV65Vლ8(10ი ხI8CVICC IV ი”ძიL 10 სIძCLV- 

§(გიძ (ი6 CწICCLIVC V056 0! L9C 1V5(1წMIიფ ი10C11მ0I5-7). 

#ი"”Iს §Iხ!!!ი” – ნI6ლძით 0! CC6CIიC გ Cიილ§5)ლი (II6, იწლ0იI1565 0L 

Lხგე)). Iი (615 5სხIVIMI6 2I6 C0ი95!ძ6I0ძ LI)Iდ იჯიხ)ტი:§ 01 96LIIიც 2 C00605510ი 

289



V0IVი10IIIV 1ხმ1 მL6 Vს1იტIგხ16 I0I IშV 6ი(01C6ი1C»L ხი0ძ!65. 506CI8I მL6ი- 
II0%ი 15 იმ1ძ 10 III6 Iიი0IIმ1)C6 01 მ V0IსI1IმIV მიძ ჩ-6Cდ C0ი065510ი, (66 IიIIს- 
ბილი 0! მი IოV65LICმ10L”5 0I0IV0156 მიძ 10 10100551ხ!IILV 0! მ (LMI6მ1. #იძ გ 

12% 8 I15( 0” 000511095 VVXIICხ მი (0 ხ6 მ5M6ძ 10 2 50506CL VII)1I6 115(6იIი§ 10 

იM15/ხ01 C00(05510ი მIC 5(მ10ძ. 

Lისის იგ-ილიგის – IXI0C6ძსLმ) გიძ I2CIICგI ჩმიCსII2IIVI6§ 0( 2 5ს5ი060CL”5 

MII6ო-00მ8MI0ი – C0051515 0I (V0 5სხCII65. 

#I5I 5Mხ!!!!( – 166 #-CCს50ძ მ5 8 ნI0CლძMსL2! 5სხI)6CI 0 მი Iი16C-0ცმI0ი. 

IIIC მCCს56ძ 15 C0095!ძ6CI0ძ მ5 მ 5§ყხICCI 01 გი IიI6იიდმV0ი. IC 6556იC66 01 
მ 165LI010%X/ 15 ძC16ღიIი0ძ ხV LიM6 წმCL0I (იგ( LC მCCVყ50ძ 15 0იტ 0 Lი6 იმ 

5სხ)6C(5 0! L0IC იI0C6ძსL2I მCწ)0ი. /# VVII065§ §IV65 მ (65V910IXV 0ი მი00:ი60L 
IიძIVIძას21”75 Cმ56. /% VVIIX06§5 15 ი0L 1ი(6+0516ძ Iი 196 ჩიმ!) I65სIL 01 (116 LIმI 
VIIC (106 2CCს056ძ IიIიძ5 6V6CLV ძ6Lმ1I, მ (65(1იიიიV მიძ 6VIძნილC ჩინ (ხ6 
V6I/ ჩI5( ი110VI6§ 01 (II6 IMV65LI0მV0ი. 

500070 §I(ხ!I/I6 – 0-00ლ0ძს+81 მიძ 1მCIICგ! IL)6VIC0§5 0! IიცოიყემL0ი 01 (06 
#C0Cს50ძ. 106 (01I0CVIიდ )55ს6§5 მIC 510L6ძ 1ი (ჩ15 §სხLIIIლ: LV6 იI0C0ძსL8მ! 

მიძ 10CVICმI ძ6VICC§ 0! (66 Iი!ნიიყიIიი 01 166 მCCს50ძ, მCCს5!ი%; ძC(6I- 

სი1ი)ი§ (ი6 §0C005510ი 0! IიI(ნოიიმLIიდ 166 მCCს56ძ; 6XიIგIიIიდ (ი6 65560C6C 
0” გილს5მწIლ0ი; IიI8იო0ი9მყიი 0! L0I6 მCC9050ძ I1ი Cმ56 ჩ6/5ჩხ6 C09ი165505 ჩIი1I/ 

ხ6L%CII (10 ხ6 დსIILV 0I Iიი0C6იL, 

LისI(ჩ Cსპლი(ი – I 6Cჩი1Cმ1 M68გი§5 LI50ძ Iი (იც L/0ლ0055 0 IიI6ო009მ(10ი 
– 060051515 0 LVV0 იმIმთმიი§. 

LII5( ხმIგფმიხ – ჩჯილბძსLგ) მიძ I2CVIC2) M6ეი5 0 I5IიC VIძიი მიძ ტს- 
ძ!0 #იიმ»მ6)§ VVMII6 1იI(6ო-0ყ9§მM0ი. I0 (ჩ15 იმ-მფმხსი 15 ძი5იხიძ (ხ6 ს560L 

16CLIIICმ| Iი68ი5 Vხ1Cხ IიიI0CV6C 10V65II0მV0ი გიძ C0სVIL 0I0C0055 85 0M0L05, 

VIძ00 გიძ მსძI0 მიიმ”ინს5 1ი CIIთ)იმგ) 0I0C6ძსIC მ5 VCI)) 25 LIIC იI0C6ძსL8გ1 

2იშ 18CIIC8I ძ6VIC0C5 01 IL V56. 

5000იძ იმ-მფმინხ – Mიისმძ!იიმ) Mლ,'ხი0ძ§ 01 Iისზიიდელ0ი – C0051515 0 
წV6 §სხILIII65. Iი (615 იგმ-გფმის 26 ლ00ი51ძ6:06ძ 5სC) იიიხმძ!წიი2! Iი6Lნხ- 

0ძ5ა 01 1ისხოი0დმI0ი V0ICს მL6C 5VIII ს56ძ Iი #0X61”ი ლ0სIXII0C5, X210CIV, 

სIიხI!ლიმVIC 155ს05 0, 06 VI5C 01 მ ძლ(6CL0! 0! I16, ხ!იLჩVIიიი01ი09%V, 5016C11 
მიძ თხახ51Cმ) ხმიMოისიძ VVII6 C0იძსინიდ გი 1იI6ი008M10ი მ5 VVCII 825 186 

056 01 5ყლი 1იისთგი თრIჩიძვ§ 35 (ხ6 ს56 0( ძო)თ5 VVIMIIC C0იძსიLიდ მი) 1ი- 

1გოიყმიი0ი.
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