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დიდი ხანია რუსთველოლოგიაში სადისკუსიოდ იქცა პრობლემა – „ვეფხისტყაოსნის" გეოგრაფიული 
გარემო: „არაბეთ-ინდოეთი" – რეალობაა თუ შუა საუკუნეების საქართველოს „ნილაბი“. მონოგრაფია – 
„ვეფხისტყაოსანი“ ბიოგეოგრაფის თვალით" – პირველი ცდაა ამ პრობლემის ბიოგეოგრაფიული კვლევის 

გზით გადაჭრისა, ამისათვის გათვალისწინებულია XII საუკუნეში თამარ მეფის დროინდელი საქართველოს 
ტერიტორიული საზღვრები; ცხოველთა ინდიკატორული სახეობების მიხედვით გაანალიზებულია მაშინდელი 
ქვეყნის საზღვრებში მოქცეული შესაძლო ლანდშაფტური ერთეულები; დადგინდა პოემაში დასახელებულ ნა- 
დირ-ფრინველთა აბსოლუტური უმრავლესობის არსებობა (ლომი, ჯიქი, ავაზა, კანჯარი, გავაზი და სხვ.) შუა 
საუკუნებიის საქართველოსა და მის მოსაზღვრე რეგიონებში (თურქეთი, ირანი). 

აღნიშნული ფაქტი, „ვეფხისტყაოსანში" წელიწადის ოთხი დროის მიმანიშნებელი ტაეპები, უეჭველს ხდის, 
რომ პოემა XII საუკუნის საქართველოს სინამდვილეზეა დაწერილი. ამ შეხედულებას განამტკიცებს მონოგრა- 
ფიაში გაკეთებული „ნიღაბი" ქვეყნები –– არაბეთი, ინდოეთი, ასევე ხვარაზმი, ხატაეთი –– გეოგრაფიული გა- 
რემოსა და მათი ფლორა-ფაუნის მოკლე დახასიათება. ავტორი მისეული ხედვითა და სხვა სპეციალისტთა მო- 

ნაცემებზე დაყრ: სობით, ერთხელ კიდევ ასკვნის –– რუსთაველი პოემის სათაურის შეთხზვისას გულისხმობდა 
ჯიქს (ხალებიანს) და არა ვეფხვს (ზოლებიანს). 

წიგნი უხვად არის ილუსტრირებული; იგი განკუთვნილია მკითხველთა ფართო წრისათვის. 
მონოგრაფიაში გამოყენებული ფოტოსურათების უმრავლესობა ეკუთვნის ავტორს, ნაწილი ამოღებულია 

ინტერნეტ-გვერდებიდან. 

რეცენზენტები: პროფ. ე. ხინთიბიძე, პროფ. მ. ქურდიანი, პროფ. რ. ჟორდანია 

6რ არნ. გეგეჭკორი 

რ გამომცემლობა „მერიდიანი“, 2010 
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წიგნი ეძღვნება ჩემს კოლეგებსა და ახლობლებს გერმანიიდან (გრეიფსვალდი) იმ სიტუაციაში მხარდა- 
ჭერისათვის, რაც ადამიანს ცხოვრებაში შესაძლებელია ერთხელ დაუდგეს. ესენი არიან პროფესორები -– ჰანს 

“ჯუსტენი და მისი ოჯახი, უვე ზიმერმანი, დოქტორები –- რეგინე ბრეიტსპრეხერი, მათიას კრებსი. 
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მე რომ მეგონა და არცთუ უსაფუძვლოდ, 

რომ გული ყველაფერია და მე ამ შეხედულების 
მარად ერთგული დავრჩები, მაგრამ რა სრულ- 

ყოფილი სისავსეა, როდესაც გულს ემატება 

გონება; მე წავიკითხე გულ-ადამიანის მაღალი 

შემოქმედებით შექმნილი წიგნი და აღმოვჩ- 

ნდი ისეთი განცვიფრებული, რომლის მსგავსი 

განცვიფრება არასოდეს განმიცდია – 

რატომ? ჩვენთვის თავიდათავი მაცოცხ- 

ლებელი, გადამრჩენელი შოთა რუსთაველი 

ბრძანდება! და მეც შემომემატა იშვიათი სი- 

სავსე ბატონი არნოლდ გეგეჭკორის ამ წიგნის 

წაკითხვით -- 

უღრმესი მადლობა გაბედნიერებისათვის, 

თქვენი გურამ დოჩანაშვილი     
28 თებერვალი, 2010 წელი



წ 2010 წლის 9 აპრილსიტა- 

“ ლიის დედაქალაქში „ვილა 
ბორგეზეს პარკში შოთა 

რუსთაველის ქანდაკება და- 
იდგა. როდენის მოსწავლის, 

ცნობილი ქართველი მოქან- 
დაკი იაკობ ნიკოლაძის 
ქანდაკების დადგმას რომის 
მერი და საქართველოს კულ- 
ტურის მინისტრი ესწრებოდ- 

ნენ. ღონისძიებაზე სასულე 
ორკესტრმა საქართველოსა 
და იტალიის ჰიმნები შეას- 
რულა. 

ცნობილია, რომ შოთა 

რუსთაველის ქანდაკება უკა- 
' ი ნასკნელია, რომელიც „ვილა 

IC8IV, VIII 30-21):56 IM0IX 00I)ი0ყიძ 0 1L0IV2II იIიც (-CC ბორგეზეს" პარკში დაიდ- 

– /IIIყ /)IIICV გა. ამ პარკში, რომელიც 80 

ჰექტარზეა გადაჭიმული, მსოფლიოში ყველაზე ცნობილი ადამიანების ქანდაკებები დგას. 
„ჩემთვის პირადად შოთა რუსთაველი „ვილა ბორგეზეში" არის მსოფლიოს მთაწმინდა, 

სადაც ყველაზე ნათელი გონებები, ყველაზე დაფასებული, ყველაზე დიდი შემოქმედი ადა- 
მიანები არიან წარმოდგენილი. აქ არის ჰომეროსი, ოვიდიუსი, გოეთე და დღეიდან, აქ არის 

შოთა რუსთაველი," - განაცხადა საქართველოს კულტურის, ძეგლთა დაცვისა და სპორტის 
მინისტრმა ნიკოლოზ რურუამ. 
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„იყო არაბეთს, არაბეთს არა ყოფილა არავინ“ 

(მ.ქვლივიძე) 

შესავალი 

შოთა რუსთაველის „ვეფხისტყაოსანი“ 

საყოველთაოდარის აღიარებული,როგორც 
ყველა დროისა და ერის ერთ-ერთი უდიდე- 

სი ლიტერატურული თხზულება, გაჟღენ- 
თილი ადრეული (XII-XIII სს.) რენესანსული 

იდეებით, მრავალმხრივი ჰუმანისტური 
იდეალებით. პოემა ქართული საერო ლიტე- 

რატურის თვალშეუდგამი გვირგვინია. 

„ვეფხისტყაოსანი“ კაცობრიობის 

ცივილიზაციის ისტორიაში მხატვრული, 

მეტაფორული აზროვნების, მეცნიერებისა 

და ფილოსოფიის იშვიათი სინერგიზმია. 

„ვეფხისტყაოსანი“ სამყაროსავით 
უკიდეგანო და ყოვლისმომცველია. იგიიისე- 
თივე სინთეზია აღმოსავლეთისა და დასავ- 

  
შოთა რუსთაველის პორტრეტი იერუსალიმის 

ჯვრის მონასტრის სვეტზე 

ლეთის (ანტიკური) ცივილიზაციებისა, როგორც 

თვით საქართველო, ფირთო გაგებით კავკასია -– 
გეოგრაფიული გზაშესაყარი ევროპასა და აზიას 
შორის. 

„ვეფხისტყაოსანი“ ფეოდალური საქარ- 
თველოს ყოველმხრივი გაფურჩქვნის უშუალო 
პირმშო, მისი ნაყოფია. 

პოემა, მისი სიუჟეტი, როგორ გლობა- 

ლურ სივრცეშიც არ უნდა იყოს გავრცობილი, 
საქართველოს წალკოტად გადაშლილი, ესოდენ 
კონტრასტული და მრავალფეროვანი ბუნების 

სარკისებრი ანარეკლია. ი ს ' 

„ქართული პოეზიის ისტორიაში პირვე- მესხეთი. პილიგრიმების სვლა 

ლად რუსთაველს დაეკისრა შემოქმედების მძიმე 0 ვანიVქვაბებისკენ 

    ა .. + 

 



უღელი. რუსთაველმა უზარმაზარი მაგნიტური ველის მქონე კვაზარივით ჩამოუარა მანა- 
მდე არსებულ, მთასა თუ ბარში გაბნეულ მთელ ფოლკლორს, ეპოსსა თუ მითს, შთანთქა 
იგი და ერთ ფასდაუდებელ ოქროს ზოდად -–– „ვეფხისტყაოსნად“ ჩამოსხმული დაუბრუნა 
ხალხს“ |ნოდარ დუმბაძე|. 

რამდენიმე შტრიხი რუსთაველის სამყაროსეული 

და ასტრალურიხედვიდან 

თანამედროვე გაგებით, სამყარო, მზის სისტემა, დედამიწის არაცოცხალი და ცოცხა- 
ლი ბუნება თავისი საწყისით ერთია, საერთო წარმოშობისაა. საქმე ის არის, რომ ყველასა 
და ყველაფრის აგებულების, შემადგენლობის პირველად ელემენტებს ატომები და მოლე- 
კულები წარმოადგენენ. 

შოთა რუსთაველს შესანიშნავად აქვს გათვითცნობიერებული ანტიკური მოძღვრება, 
კერძოდ, ემპედოკლეს (ძვ.წ. V ს.) შეხედულება სამყაროს შემადგენელი ოთხი ინიციალური 

ფიზიკური ელემენტის შესახებ; ესენია: ცეცხლი, წყალი, მიწა და ჰაერი. ნესტან-დარეჯანი 

ქაჯეთის ციხიდან ტარიელისადმი გაგზავნილ წერილში წერს: 
„ღმერთსა შემვედრე, ნუთუ კვლა დამხსნას სოფლისა შრომასა. 
ცეცხლსა, წყალსა და მიწასა, ჰაერთა თანა ძრომასა“ (1304, 1,2). 
მოგვიანებით, დედამიწის ქერქზე სათანადო ცოდნის დაგროვების შემდეგ (XVIII ს.), 

აქტუალური გახდა პრობლემა -–- ემპედოკლეს ოთხი ელემენტიდან რომელ მათგანს გააჩნ- 
და გადამწყვეტი მნიშვნელობა პლანეტის არქიტექტონიკის ფორმირებაში. შოტლანდიელი 
ჯეიმს ჰატონი ცეცხლზე შეჩერდა. ეს მიმართულება კლასიკურ გეოლოგიაში პლუტონიზმის 
სახელწოდებით შევიდა. გერმანელმა აბრაამ ვერნერმა იმავე პროცესების კატალიზატო- 
რად წყალი მიიჩნია, აქედან ჩამოყალიბდა ნეპტუნისტთა მიმართულება. ორი მოძღვრების 
ჭრილში პლუტონიზმმა გაიმარჯვა: ცეცხლია პლანეტების, მზის სისტემების, გალაქტიკე- 
ბის წარმოქმნისათვის აუცილებელი, საწყისი ენერგია, ამდენად, იგი პირველადი კოსმო- 
სური მოდული, აბსოლუტია! 

ეს მაგალითი ნათელი ილუსტრაციაა 
იმ ჭეშმარიტებისა, თუ „ვეფხისტყაოსანში“ 

დაუნჯებულმა, იმ დროისათვის ეპო- 

ქალური ცოდნის ცალკეულმა ყლორტებ- 
მა მოგვიანებით როგორი პარადიგმული 
თეორიების სახე მიიღო. 

თუ მატერიის ოთხი საწყისი ელემენ- 
ტის შემთხვევაში პოეტი-მოაზროვნე ანტი- 
კურ სწავლებას ეფუძნება, ასტრონომიულ 
ცოდნას იმ დროისათვის ამ დარგის მსოფ- 
ლიო ლიდერების -- არაბების წყაროებიდან 
ეწაფება. რუსთაველი იცნობს სამყაროს', 
ციურ სხეულებს: მზეს, ზუალს (სატურნს), 
მუშთარს (იუპიტერს), მარიხს (მარსს), ას- 
პიროზს (ვენერას), ოტარიდს (მერკურს), 
ასევე მთვარეს. 

პოეტის მსგავსი თვალსაწიერი ყვე- 
ლაზე კონცენტრირებული სახით ციური 
სხეულებისადმი ავთანდილის ლოცვებსა 

  
კოცონი 

გ-თევზაძე, 1984, რუსთაველის კოსმოლოგია, თბ. 

 



და ვედრებაშია გადმოცემული |959-965I). 
ვედრება მთავრდება შვიდივე მნათობის დამოწმებით: 

„აჰა, მმოწმობენ ვარსკვლავნი, შვიდნივე მემოწმებიან: 
მზე, ოტარიდი, მუშთარი და ზუალ ჩემთვის ბნდებიან, 
მთვარე, ასპიროზ, მარიხი მოვლენ და მოწმად მყვებიან, 
მას გააგონნეთ, რანიცა ცეცხლნი უშრეტნი მდებიან“ (965. 

„ვეფხისტყაოსნის“ არაცოცხალი აბუნების მოკლე მიმოხილვა 

„ბუნება“ ვეფხისტყაოსანში ორჯერ არის ნახსენები, მაგრამ ორჯერვე ადამიანთან მი- 
მართებაში |22, 1110). 

„ვეფხისტყაოსანში“ შესულ საბუნებისმეტყველო ცნებებს ლ. მარუაშვილი 6 ჯგუფად 
ყოფს; ესენია: გეოლოგიურ-მინერალოგიური, გეომორფოლოგიური, კლიმატოლოგიურ- 

მეტეოროლოგიური, ჰიდროლოგიური, ბოტანიკური და ზოოლოგიური ცნებები. 
გეოლოგიურ-მინერალოგიური ცნებები წარმოდგენილია ძვირფასი ქვების, ლითონე- 

ბისა და ზოგიერთი ქანის აღმნიშვნელი სიტყვებით”. 
მსგავსად ცოცხალი ბუნებისა, ამ სიტყვების მეტი ნაწილი მეტაფორებად არის გამო- 

ყენებული, სხვა შემთხვევაში -- მოქმედ გმირთა მორთულობის, იარაღის აქსესუარებია, 
დოვლათის შემადგენელი ნაწილია. 

ქანებიდან აღნიშნულია: ფიქალი, ქვიშა ზღვისა, სიჰი (მაგარი ქანი), ტინი (მაგარი 
ქანი); ვ.ზუხბაიას მიხედვით, ძვირფასი ქვები პოემაში დასახელებულია 200-ჯერ, აქედან, 
ყველაზე ხშირად ბროლი (50-ჯერ), მარგალიტი (33), ლალი (27), გიშერი (25), ბადახში (17), 
იაგუნდი (10); არაორგანული წარმოშობის ძვირფასი ქვებიდან: ანდამატი (ალმასი), ალმასი, 

არღავანი (მეწამული ქვა), აყიყი (აქატი), ბადახში (ლა- 
ლის სახეობა), ბროლი, გიშერი, ზურმუხტი, იაგუნდი, 
ლალი, ლილა (მინერალური პიგმენტი), ლაჟვარდი (ლა- 
ზურიტი), ფეროზი (ფირუზი), სათი; ლითონებიდან: 
ტყვია, რვალი (სპილენძი), რკინა, ოქრო; ორგანული 
წარმოშობის ძვირფასი ქვები: ამარტა (ქარვა), ფაზარი 
(ბეზოარი, -- ა.გ.), სადაფი, მარგალიტი, ჯავარი (მარ- 
გალიტი), ქარვა, ძოწი (წითელი მარჯანი). 

რელიეფის ფორმათა 

(გეომორფოლოგიური) ტერმინოლოგია 

„ვეფხისტყაოსანში““ 

ბარი (ვაკე ადგილი), მთა, გორი, გორაკი, კაპა- 
ნი (კლდოვანი ადგილი ან ბილიკი -- ლ.მარუაშვილი), 
კიდე (მინდვრის, ხმელეთის, ზღვისა, -–– ლ.მ.), კლდეთა 
ნაღნი (კაცთა ხელითა დათლილს რომ ჰგავს, –– ლ.მ.), 

კუნძული, მინდორი, რიყე, სალი კლდე, ლოდი, ქედი, 
ქვაბი (ხელოვნური მღვიმე), ქვაბოვანი, წაწურვილი 

რაუხტოპაზი (კვარცის ქედი (ქედის დადაბლებული ბოლო, –- ლ.მ.), ღრუ, ღრე- 
სახესხვაობა), 510; ნი (დახრამული ადგილი, –– ლ.მ.), წავარნა (ნაპრალი, 

  
ვ. ნოზაძე, 1951. „ვეფხისტყაოსნის“ გვარსკვლავთმეტყველება, სანტიაგო დე ჩილე. 

3 ვ.ზუბხაია, 1999. ბუნება „ვეფხისტყაოსანში“, თბ. 

რ ლ. მარუაშვილი, 2002. დედამიწა და კაცობრიობა „ვეფხისტყაოსანში", თბ. 

 



მღვიმე, ქვაბი, –– ლ.მ.), ხვრელი, ქვა, კლდე, კლდენი, ხევი, კლდის ნაპრალი, ზღვის პირი, 
წვერი მთის (მწვერვალი, მთის თხემი, –– ლ.მ.). ლ. მარუაშვილის მიხედვით, რუსთაველი 
არსად ხმარობს „ვაკეს“, რომელიც ქართულში აღინიშნება გაცილებით ადრე –- „წინასწარ- 
მეტყველება ესაიასი“-ს თარგმანებში. ამ სიტყვის ნაცვლად პოემაში ყველგან „მინდორი“ 
ან „ველი“ აქვს. 

კლიმატოლოგიურ-მეტეოროლოგიური ცნებები? 

არავი (სამხრეთის ქარი, -– ლ.მ.), აერი (ჰაერი), ბორიო (ჩრდილოეთის ქარი, –– ლ.მ.), 
ბუქი (თოელ-ქარი), გრგვინვა (ქუხილი), გრიგალი, გუალვა, დაზრობა, დარი, ელვა, ვარდი- 
ეფობის თვე (ვარდობისთვე, –- ლ.მ.), ზამთარი, ზაფხული, თოვა, თოვლი, თრთვილი, მოქუ- 
ხება, ნიავი, ნამი, სეტყვა, სიცხე, ტაროსი (ამინდი, –– ლ.მ.), უკუნი, ფიფქი, ქარი, ქუხილი, 

ღრუბელი, ყინვა, ცვარი, წვიმა. 
ყველა ჩამოთვლილი სიტყვა, მცირედი გამონაკლისით (ტაროსი) |1060), ღრუბელნი და 

ცვარი I1329|, შედის მეტაფორებში (ლ.მ.). 
ჩამოთვლილი ტერმინებიდან საინტერესოა რუსთაველის მიერ პოემაში სიტყვა „ბო- 

რიოს“ გამოყენება: 
„ნარგისთათ იბრძვის ბორიო, ვარდსა ზრავს, იანვარია" |1457|. 

ლათინური 80X422L15 –– „ჩრდილოეთისას“, კიდევ უფრო კონკრეტულად „ჩრდილოეთის 
ქარს“ ნიშნავს და ცივ კლიმატთან, ცივი კლიმატის ქვეყნებში არსებულ ორგანიზმებთან 
ასოცირდება, ამჟამად სამეცნიერო ლიტერატურაში („აბიოგეოგრაფია“, „მსოფლიო ოკეანის 
ზოოგეოგრაფიული დარაიონება") ტერმინი „ბორეალური“ ფართოდ არის გამოყენებული, 
როგორც ჩრდილოეთ ნახევარსფეროს ორგანიზმთა გავრცელების (არეალის) ერთ-ერთი 
ტიპი (ხმელეთის ორგანიზებისათვის ასეთი არეალი ახასიათებს ევრაზიისა და ჩრდილოეთ 
ამერიკის ჩრდილოეთ რაიონებში მცხოვრებ ორგანიზმებს)ი7#, 

ჰიდროგრაფიულ ცნებათა აღმნიშვნელი სიტყვები: ზღვა, ზღვა დიდი (ოკეანე, – 
ლ.მ.), ზღვანი (ოკეანე, –– ლ.მ.), ზღვათა შესამატი, ზღვათა ღელვა, ზღვის შტო, ზღვის ჭიპი 
(ზღვის ან ოკეანის შუაგული ან მასში მდებარე კუნძული, –– ლ.მ.), ლიპი (კლდიდან გამომა- 
ვალი წყალი, –– ლ.მ.), მილი (ღვარი, ნაკადული, –– ლ.მ.), მყინვარი (ყინულიდან, თოვლიდან 
გამომავალი წყალი, –– ლ.მ.), ნაკადული, რუ, ტბა, ფონი, ღელვა, ჩხაპუნება (წყლის შხაპუნი, 
–– ლ.მ.), წყალი (მდინარე, –– ლ.მ.), წყარო, ჭა, ჭავლი. 

ბოტანიკური ცნებების გამომხატველი სიტყვები? 

აბედი (ხის სოკოს სახეობა), ალვა (ნახსენებია ცხრაჯერ), ბამბა, ეკალი, ვარდი (ნახ- 
სენებია ათჯერ), ვერხვი, ზაფრანა (ნახსენებია ოთხჯერ), ია (ნახსენებია ექვსჯერ), კიტრი, 
ლელი (წვრილი ლერწამი, –– ლ.მ.), ლერწამი, მორჩი (ახალამოსული ყლორტი, – ლ.მ.), 
მწვანილი, ნა (ლერწამი, –– ლ.მ.), ნარგისი (ნახსენებია ოთხჯერ), ნარი, ნარინჯი, ნუში, 
სარო (კვიპაროზი, -–– ლ.მ.), სპეტი (ყვავილის სახეობა, –– ლ.მ.), სოსანი, ტევრი, ტყე, ტრამა 

(მცენარეულ საფარს მოკლებული ადგილი, –– ლ.მ.), ფურცელი (ფოთოლი, -– ლ.მ.), ქაცვი, 
ყვავილი, შტო, შამბი (მაღალი ბალახი; მოხსენიებულია ხუთჯერ), შამბნარი (სამჯერ), ძე- 

წნა, ჩალა, ხავსი, ხე. · 

წ ლ, მარუაშვილი, 2001. დასახ. ნაშრ. 
ბ” არნ.გეგეჭკორი, 2008. „ბიოგეოგრაფია, დედამიწის ბიომები", თსუ. 

7 8000M08 #.. L., 1987. «6%#0060”080X#M C 0CM082MM 9M0#0XMM», M. 

ბ I 5თი(იი 1858. ღი L66 ყნი6+2! ც60წ”მი-1C21 ძ:აოხსიიი 0, ხ6 ოხოხიილა იI (06 CI055 #V65, ). 0( Cი6 LIიიძ0გი 

50თ6ხ/ 7200!0წ), 2, 130-145 ჩი. 

· ლ. მარუაშვილი. 2002. დასახ. ნაშრ. 

 



„ტყე“, „ხეები“, „შამბი", „ველი“ მოყვა- 

ნილია პოემის შინაარსთან კავშირში, მაგრამ 
ბოტანიკურ ცნებათა უმრავლესობა გამოყენე- 
ბულია პოეტური შედარებისათვის (ლ. მ). 

„ვეფხისტყაოსნის“ ზოოლოგიური ცნე- 
ბების გამომხატველი სიტყვები და მათი ვრ- 
ცელი განმარტებები მოყვანილია ნაშრომის 
მეორე ნაწილში. 

  

ვარდი და პეპელა ადმირალი 
(Vვიიძვ§ე იჯიIVიჯს) 

თავიI 
„ვეფხისტყაოსნის“ გეოგრაფიული გარემო 

(სარაბეთ-ინდოეთი“ -- რეალოგა თუ შუა საუკუნეების 

საქართველოს „ნილაბი“) 

დლემდე შოთა რუსთაველის უკვდავი თხზულების 
ერთ-ერთ ყველაზე სადავო საკითხს პოემის მოქმედების 
განვითარების გეოგრაფიული გარემო (სივრცე, ფონი) 
წარმოადგენს. როგორც ცნობილია, მსგავსი გარემოს მკე- 

" ლევრების ორი ბანაკია: მკვლევართა ერთი ჯგუფი მხარს 
უჭერს აზრს, რომ „ვეფხისტყაოსნის“ გმირთა მოქმედე- 

' ბის არეალი მხოლოდ თამარ მეფის დროინდელი საქართ- 
, ველო და მახლობელი ტერიტორიაა. ამ შეხედულების 

“” დამცველები უმრავლესობაში არიან, მათ შორის საჭიროა 
მოვიხსენიოთ: დ. ჩუბინაშვილი, მ. გოგიბერიძე, გ. იოსე- 
ლიანი, გ. ნადირაძე, ნ. ნათენაძე, ნ. გულაკი, ს. ცაიშვილი, 
ნ. ნათაძე, ა. წერეთელი და სხვ.; ლიდერად ცნობილია მ. 
ჯანაშვილი. 

: მკვლევართა მეორე ჯგუფი რუსთაველის მიერ პოე- 
მაში დასახელებულ უცხო ქვეყნებს რეალურად მიიჩნევს, 

რო მეტიც, ზოგიერთი მათგანი ცდილობს დაადგინოს იორგი!!! უფ ეტიც, ხოგიე განი ცდილობს დაადგ 
არობიივა ხე) ა ნაწარმოების გმირთა მოგზაურობის მარშრუტები, ამ 

მარშრუტთა განხორციელების გზები. ამ შეხედულებას 
იზიარებენ: პ. მირიანაშვილი, ი. ჭავჭავაძე, ი. ჭყონია, ზ. ავალიშვილი, ა. სვანიძე, კ. ჭი- 
ჭინაძე, დ. ქუმსიშვილი, ლ. მარუაშვილი, განსაკუთრებით უკანასკნელი სამი ავტორი. 

თავიანთ შეხედულებაში პოემის ვრცელი გეოგრაფიული არეალის მხარდამჭერნი 
ერთმანეთისადმი სოლიდარულნი არიან „ვეფხისტყაოსანში“ მოცემული ცნობილი (რე- 
ალური) ქვეყნების მიმართ. ამ უკანასკნელთა ტოპონიმებმა ჩვენამდე ან უცვლელად 
მოაღწიეს (არაბეთი, ინდოეთი), ანდა ქვეყანათმცოდნეობის, ისტორიულ-გეოგრაფიული 
წყაროების მიხედვით დადგენილია მათი რაობა (ხვარაზმი –- მდ. ამუდარიის ქვედაწელი, 
თანამედროვე უზბეკეთის დასავლეთი ნაწილი; ხატაეთი – დღევანდელი ჩრდილოეთი 
ჩინეთი; მისრი – ეგვიპტე და ა.შ.). 

   



ამავე ავტორთა კვლევა-ძიებაში, შეხედ- 

ულებებში, სერიოზულ წინააღმდეგობებსაც 
ვხვდებით. ეს ეხება პოემაში მოხსენიებულ 
უცნობ სახელმწიფოებსა და გეოგრაფიულ 
პუნქტებს. როგორც ჩანს, პოეტის მიერ ყვე- 
ლა მათგანი შეთხზულია, ასეთებს ვერც ერთ 

გეოგრაფიულ რუკაზე ვერ შევხვდებით და მათ 
შესახებ არც რაიმე ისტორიული ცნობა არ არ- 
სებობს. ასეთებია: ზღვათა სამეფო, სატახტო 
ქალაქი გულანშარო, ფრიდონის სამეფო, მულ- 
ღაზანზარი, ქაჯთა სამეფო და ქაჯეთის ციხის 

ადგილსამყოფელი, დევთა გამოქვაბულები; 
უცნობია რა იგულისხმება „ზღვის ჭიპის“ ცნე- 
ბის ქვეშ, არსებობდა კი ოდესმე რეალურად 

(1 მსგავსი ტოპონიმები შესატყვისი ეთნონიმე- 
ბით? იქნებ სათანადო ისტორიულმა ცნობებმა 
ვერ მოაღწია ჩვენამდე? ასეთი კითხვები უჩნ- 
დებათ მხოლოდ პოემის რაინდთა მოქმედების 
გლობალური არეალის მომხრეთ. 

გეოგრაფიული გარემოს მკვლევრები ერთმანეთს აკრიტიკებენ მათ მიერ შედგენილ 
ან შემოთავაზებულ პოემის გმირთა გადაადგილების მარშრუტებთან დაკავშირებით, ასევე 
ამ მარშრუტთა მიმართულებების, მათი სიშორის (მანძილის) და „ვეფხისტყაოსნის“ მოქმედ 
პირთა გადაადგილების სიჩქარესთან კავშირში მყოფ ტრანსპორტის სახეობათა საკითხებ- 
შიაც. 

პოემის გეოგრაფიულ გარემოს მხოლოდ ზოგად შტრიხებში განიხილავენ ზ%. ავალიშ- 
ვილი და კ. ჭიჭინაძე, საკმაოდ საფუძვლიანი კვლევა აქვს ჩატარებული ა. სვანიძეს, ხოლო 
სიღრმისეული კვლევა-ძიება - - დ. ქუმსიშვილსა და ლ. მარუაშვილს (1938, 1966-1969). გან- 
საკუთრებით ეს ითქმის პროფესორ ლევან მარუაშვილის კაპიტალურ მონოგრაფიაზე". 

ავტორთა ამ ჯგუფის აზრით, შოთა რუსთაველის გლობალური გეოგრაფიული ცოდ- 
ნა, ქვეყანათმცოდნეობითი ტრადიცია დაფუძნებულია მაჰმადიანური ქვეყნების (არაბე- 
ბის, სპარსელების) გეოგრაფოსთა და კარტოგრაფთა სათანადო წყაროებზე, ამ ეროვნების 
ვაჭართა და სწავლულთა სამხრეთ აზიის მუსონების დიდი გზის ცოდნაზე; გარდა ამისა, 
ლ. მარუაშვილი ჰიპოთეზის სახით უშვებს რუსთაველის პირად მოგზაურობას ინდოეთის 
ოკეანის დასავლეთ ნაწილში, თვით ტროპიკული აღმოსავლეთ აფრიკისა და მადაგასკარ- 
ის ჩათვლით, ანდა, როგორც მინიმუმი, პოეტს უნდა სცოდნოდა ბაღდადის ხალიფატი და 
სირია-ეგვიპტის სულთანატის აზიური ნაწილი (გე. 227-228). 

თუ რამდენად წინააღმდეგობრივია ა. სვანიძის, დ. ქუმსიშვილის, ლ. მარუაშვილისა 
და სხვათა მიერ შედგენილი რუსთაველის უცნობი ქვეყნების მარშრუტები, ჩანს შემდეგი 
მასალიდან –– გულანშარო ა. სვანიძის'' მიხედვით ვენეციაშია, დ. ქუმსიშვილის!? თანახმად 
–– კუნძულ სუმატრაზე, ლ. მარუაშვილის თანახმად –– კუნძულ მადაგასკარის ჩრდილო- 
ეთით, ზ. ავალიშვილისა!"? და კ.ჭიჭინაძის“ თანახმად –- ინდოეთში; მულღაზანზარი: ა. 
სვანიძის კვლევით მდებარეობს დღევანდელ ტრაპიზონთან, დ. ქუმსიშვილის გამოთვლით 
–– ირანის პროვინცია ქერმანში, ლ. მარუაშვილის დასკვნით – ტროპიკულ აღმოსავლეთ 
აფრიკაში – ეკვატორის სამხრეთით (კენია-ტანზანიის ოკეანისპირა რაიონი), ზ. ავალიშ- 

ვილის თანახმად -–– ინდოეთში, კ. ჭიჭინაძის მიხედვით –– ინდოეთსა და არაბეთს შორის. 

  

ვარძია, კლდეში ნაკვეთი სამონასტრო 
ანსამბლი, XII-XIII სს. 

ს ლ, მარუაშვილი, 2002. დასახ. ნაშრ. 
" სვანიძე ა., 1919. „ვეფხისტყაოსნის“ ისტორიული მხარე. ჟურნ. „შვიდი მნათობი”, ტფილისი, X, 2. 

2 დ. ქუმსიშვილი, 196რ. „ვეფხისტყაოსნის“ გეოგრაფიული გარემო, „მნათობი“, 12. 

ჰე % ავალიშვილი, 1931. „ვეფხის-ტყაოსნი“-ს საკითხები, პარიზი. 

M ჰ. ჭიჭინაძე, 1945. „ეეფხისტყაოსნის“ გეოგრაფიისათვის, „ლიტერატურა და ხელოვნება“, 11, 

 



ტარიელის ქვაბი (გამოქვაბულები): ა. სვანიძეს ბელუჯისტანში წარმოუდგენია, დ. ქუმსი- 
შვილს –- თურქმენეთში (დევ-ქალას ციკლოპური ნაქალაქევი), ლ.მარუაშვილს --. ეთიო–- 
პიაში (სომალის ნახევარკუნძული), ზ.ავალიშვილს -- არაბეთში, კ. ჭიჭინაძეს ·. სპარსე- 
თის ყურის რაიონში და ა.შ. 

არ არის გასაკვირი, რომ მსგავსი წინააღმდეგობრივი შეხედულებები ავტორებს ერთ- 

მანეთის დაპირისპირების საბაბს აძლევს. სახელდობრ, პოემის გმირთა მარშრუტების 
დადგენის საკუთარი არგუმენტების მოყვანის შემდეგ, დ. ქუმსიშვილი უარყოფს როგორც 
ა. სვანიძის „დასავლეთის ვარიანტს" (ინდონეზია, კუნძული სუმატრა),ისე ლ. მარუაშვილის 
„სამხრეთის ვარიანტს“ (მოგვიანებით, უფრო დაზუსტებული შეხედულებით „აფრიკა- 
მადაგასკარის“ ვარიანტი). „ისინი ვერ ასახავენ სწორად შოთა რუსთაველის „ვეფხისტყაოს- 
ნის“ გეოგრაფიულ სარჩულს“, - ასკვნის ავტორი (გვ. 145). 

თვითონ დ. ქუმსიშვილი კატეგორიულია ინდოეთის ოკეანის მასშტაბით პოემის პერ- 
სონაჟთა გადაადგილების თავის პანტროპიკულ შეხედულებაში: „იმის შემდეგ, რაც და- 
ვადგინეთ ვეფხისტყაოსნის გმირების მარშრუტები, შესაძლებელი ხდება ზოგიერთი ზოგ- 
ადი დასკვნის გაკეთება უკვდავი შოთას ნაწარმოების გეოგრაფიული სარჩულის რაობის 
შესახებ“ (დასკვნები 9 პუნქტად, გვ. 166-168). 

კიდევ უფრო კატეგორიულია ნ. მარუაშვილი დ. ქუმსიშვილის კრიტიკისას: „ავტორის 
გეოგრაფიული გარემო „ვეფხისტყაოსნის“ ტექსტიდან კი არ გამომდინარეობს, არამედ წი- 
ნასწარ არის შემუშავებული, მას ამოძრავებს საკუთარი კონცეფციის შექმნის სურვილი, 
ამისათვის, ტექსტში საპირისპირო შინაარსის შემცველი სიუჟეტების შემთხვევაში, სა- 
თანადო სტროფებს უგულებელყოფს..." (გვ. 28). 

ამ ავტორის მიმართ იგივე პათოსია გამოხატული ს. ცაიშვილისა და ნ. ნათაძის კრი- 
ტიკაში': „ვეფხისტყაოსანი“ პოეტური ქმნილებაა, და ის, რაც აქ გადატანით, განზო- 
გადებით, მხატვრულად არის წარმოდგენილი, ავტორებს სიტყვასიტყვით, პირდაპირი 
მნიშვნელობით ესმოდათ. შედეგიც კანონზომიერი იყო: ყველა ეს ავტორი იძულებული 
ხდებოდა ტექსტზე ძალდატანება მოეხდინა. აშკარად უხეშდებოდა ის პოეტური აზრი, რაც 

„ვეფხისტყაოსნის“ სულსა და გულს შეადგენს. 
ერთ-ერთი ასეთი ცდაა დ. ქუმსიშვილის მოსაზრება „ვეფხისტყაოსნის“ გმირთა ეთნი- 

კური ვინაობისა და მათი მარშრუტების შესახებ“, –– წერენ ავტორები. 
ახლო წარსულში გამოცემული პროფესორ ლ. მარუაშვილის მონოგრაფია -– „დედამი- 

წა და კაცობრიობა „ვეფხისტყაოსანში" –– მსგავსი ანალიზის თვალსაზრისით არ წაკითხ- 
ულა. ეს წიგნი ავტორის 50 წლის კვლევის შედეგია. ბატონი ლევანი,საზოგადოებისათვის 
კარგად ცნობილი, ფართო მასშტაბისა და სიღრმისეული გეოგრაფოსია. იგი გამორჩეულია 
დიდი ერუდიციითა და ინტელექტით, მაგრამ მეცნიერების ისტორიიდან ასევე არაერთი 
შემთხვევაა ცნობილი, როდესაც თვით მსგავსი ტიპის სწავლული საკვლევად ირჩევს ზოგ 
შემთხვევაში ფრიად სარისკო ჰიპოთეზას, ქმნის მისგან თეორიას, რასაც უამრავ შრომას, 
დროსა და ენერგიას ახმარს. ლ. მარუაშვილის მონოგრაფიაში მრავალი პროფილის სპე- 
ციალისტისთვის ბევრი სასარგებლო ფაქტია მოყვანილი, მაგრამ დაისახა რა მიზნად დაესა- 
ბუთებინა „პოემის გმირთა მოქმედების ვრცელი გეოგრაფიული გარემოს“ კონცეფცია, 
ავტორი, სამწუხაროდ, პოემის ტექსტის კვლევის იმავე გზას დაადგა, რაზედაც თვითონ 
საყვედურობს დ. ქუმსიშვილს (ამ უკანასკნელს კი უნდობლობას უცხადებენ ს. ცაიშვილი 
და ნ. ნათაძე). ლ. მარუაშვილისეული კრიტიკის ყველა წინადადება უცვლელად შეიძლება 
მივუსადაგოთ მისსავე „აფრიკულ-მადაგასკარულ ვარიანტს“, უფრო მეტიც, ლ. მარუაშ- 

ვილის ნაშრომი გაცილებით „გაარაბებულ-გაინდოელებულია“, ვიდრე დ. ქუმსიშვილის ან 
„ვეფხისტყაოსნის“ შემსწავლელი, ზემოთ დასახელებული სხვა მკვლევრების გამოკვლევე- 
ბი. ლ. მარუაშვილიც სრულიად დარწმუნებულია, რომ – „აფრიკა-მადაგასკარული ვარი- 
ანტი" ერთადერთი ისეთი ახსნაა „ვეფხისტყაოსნის“ გეოგრაფიული ფონისა, რომელიც 

ეთანხმება პოემის ტექსტის მითითებებს (სტილი დაცულია, -- ა.გ.), გეოგრაფიული ცოდ- 

5 ს. ცაიშვილი, ნ. ნათაძე, 1965. „გეფხისტყაოსნის“ გეოგრაფიული გარემოს შესახებ, „მნათობი“, 4. 

 



ნის ისტორიასა და ზოგად ისტორიას“ (გვ. 220). 
მსგავსი განცხადების შემდეგ, ვფიქრობ, ავტორს აღარ უნდა დასჭირვებოდა პოემის 

ავტორის – რუსთაველის -–– სწორედ ქვეყანათმცოდნეობის თვალსაზრისით არაერთგზის 
„გამართლება". მოვიყვანოთ რამდენიმე მათგანი: 

„ეს ვადა (რუსთაველის მიერ გამოთვლილი, –- ა. გ.) საკმარისი არ იქნებოდა ხატაეთში 
მისვლა-დაბრუნებისა და ხატაეთის „მოვლა-მოთვალვისათვის" (459). რა თქმა უნდა, XII 
საუკუნის გეოგრაფიული ცოდნის პირობებში ამგვარი უზუსტობა სავსებით კანონზომი- 
ერი იქნებოდა“ (გვ. 120). 

სხვაგან: „ან პოეტს არ გააჩნია ზუსტი წარმოდგენა ინდოეთ-ხატაეთის შემაერთებელ 
უმოკლეს გზაზე (ეს სავსებით გასაგები და ბუნებრივია, თუ გავითვალისწინებთ ცოდნის 
იმდროინდელ დონეს), ან კიდევ მან განზრახ შეამცირა ლაშქრობის ვადა, რათა ხაზი გაესვა 
ტარიელის მხედართმთავრული ნიჭისთვის" (გვ. 126). 

ლ. მარუაშვილის მიხედვით, პოემაში დაშვებულია „ერთგვარი ხარვეზი", „სიუხეშე- 
უზუსტობა" (გვ. 151), „მხარეების გეოგრაფიული მდებარეობის გაუაზრებლობა“ (გვ. 109), 
„პოემის ტექსტის გადამწერთა თვითნებობა-უყურადღებობა“ (გვ. 147). მსგავსი მოსაზ- 
რებები მონოგრაფიაში არაერთია. რა აძლევს მონოგრაფიის ავტორს საფუძველს ესოდენ 
თვითდაჯერებულობით ამტკიცოს „ვეფხისტყაოსნის“ გეოგრაფიული ფონის საკუთარი 
ხედვა? თავს მოახვიოს მკითხველს საკუთარი შეხედულება? რა არის ეს, თუ არა „ძალდა- 
ტანება“ პოემის ტექსტზე. 

საკუთარი შეხედულების -–- პოემის გინდა თუ არა გლობალური სივრცის რეალიზაცი- 
ისათვის „ვეფხისტყაოსნის" ტექსტის ნებისმიერი იმპროვიზაცია, როგორც ჩანს, საერთო 
დამახასიათებელი ნიშან-თვისებაა ზემოთ აღნიშნული, ერთი ჯგუფის მკვლევრებისათვის, 
რომლებიც ყველანაირად ცდილობენ, აქციონ შეუძლებელი შესაძლოდ, მითი რეალ- 
ობად. მაგალითად, თუ ნაწარმოების მიხედვით, პოემის გმირებისთვის ერთი გეოგრაფიუ- 
ლი პუნქტიდან მეორის დასალაშერავად საკმარისი არ იქნებოდა 90 დღე (მკვლევარს გამო- 
ანგარიშებული აქვს ორ პუნქტს შორის როგორც კილომეტრაჟი, ისე გათვალისწინებული 
აქვს სხვადასხვა სატრანსპორტო საშუალება), ასეთ შემთხვევაში ავტორი წერს: „მსგავსი 
შეუსაბამობა" ადვილად ქარწყლდება, თუ მხედველობაში მივილებთ იმ ფაქტს, რომ ტარიე- 
ლის ცხენისათვის არ არსებობდა მანძილის ჩვეულებრივი საზომები,ფრიდონისეული მითი- 
ური ცხენი კი ქარის სისწრაფით დაქროდა და თვალის დახამხამებაში შეეძლო უზარმაზარი 
სივრცის გადალახვა" (დ. ქუმსიშვილი, გვ. 163). 

თუ პოემის -–- მხატვრული ნაწარმოების ნებისმიერ მეტაფორასა და ჰიპერბოლას ისე- 
ვე მივუდგებით, როგორც იგივე ავტორები ამას არაბეთის ნახევარკუნძულიდან, კუნძულ 

სოკოტრამდე, კონტინენტური აფრიკის ეკვატორის 
ხაზიდან კუნძულ ზანზიბარამდე ან მადაგასკარამდე 
მანძილის გაზომვისას აკეთებენ (და ხშირად ამ თვალ- 
საზრისით პოემაში ხარვეზებს პოულობენ!), ტარიელის 
მიერ ლომ-ვეფხთა კატის კნუტებივით ხოცვასაც რე- 
ალურ ცხოვრებაში ანალოგებს უძებნიან (I), შეიძლება 
კი ამ ნაშრომების დასკვნებში მოცემულ პოსტულატებს 
დამაჯერებლობის პრეტენზია ჰქონდეთ? 

„ვრცელი გეოგრაფიული ფონის“ მტკიცებისას 

დ. ქუმსიშვილისა და ლ. მარუაშვილის კვლევებს შო- 
რის ერთი არსებითი განსხვავებაა. პირველი ავტო- 
რის თვალთახედვით, „ვეფხისტყაოსნის" მოქმედება, 
მართალია, გლობალურ სივრცეშია გაშლილი, მაგრამ, 
ქუმსიშვილის მიხედვით, რუსთაველს პოემის სიუჟე- 
ტის განვითარებისათვის უცხო ქვეყნების მხოლოდ 

გეოგრაფიული სივრცე ს,სარჩული“) აქვს გამოყენე- 
ბული, რაც შეეხება ამ ხალხების ადათ-წესებს, რელი- 

  
გაზაფხულით გამოწვეული წეროების 

სასიყვარულო ცეკვა 

 



გიას, რასობრივსა და ენობრივ სხვაობას, ყველაფერი ეს უყურადღებოდაა დატოვებული, 
მათ არაფერი აქვთ საერთო დასახელებული, კონკრეტული ქვეყნების ხალხთა ცხოვრე- 
ბასთან, ისტორიასთან. 

ამ თვალსაზრისით სულ სხვა პოზიციაზე დგას ლ. მარუაშვილი. ნაშრომის თავში 
„პოემის გეოგრაფიული ფონის რეალურობის საბუთები" ავტორი პოემაში მოცემულ 
ცნობილ ქვეყნებზე წერს: „გეოგრაფიულ შეუსაბამოებებს არ ვხვდებით ამ ქვეყნების არც 
ბუნებრივი და არც ეთნოგრაფიული დახასიათებების დეტალებში. ქვემოთ ჩვენ ვნახ- 
ავთ, რომ რუსთაველისეული არაბეთის მცენარეულობა და ფაუნა ნამდვილი არაბეთი- 
საა, ინდოეთის ფაუნა, პოლიტიკური სტრუქტურა, რელიგია და სხვა-- ნამდვილი ინ- 
დოეთისა და ა.შ.“ (გვ. 96). „.. რაც შეეხება უცნობ ქალაქებსა და ხალხებს, ყველა ეს 

უცნობი ადგილები მათი მოსახლეობითურთ დამაჯერებლად თავსდება ინდოეთის 

ოკეანის აუზის დასავლეთ ნაწილში, თუ არ ჩავთვლით ხატაელების გამოჩენას ტარი- 
ელის ქვაბოვნის რეგიონში, რაც აშკარად პოემის გადამწერის თვითნებობის შედეგია“ 
(გვ. 98). 
ბ პოემის „ნაცნობ-უცნობი" ქვეყნების ხალხთა რელიგიის, ეთნოგრაფიის, პოლიტი- 
კური სტრუქტურის შეფასება ჩვენს კომპეტენციას სცილდება. რაც შეეხება ბუნებას, 
ვეცდებით გავარკვიოთ, თუ რამდენად არის „არაბეთის მცენარეულობა და ფაუნა ნამდ- 
ვილად არაბეთის, ინდოეთის ფაუნა კი - - ინდოეთის". აქ გასათვალისწინებელია აგრეთვე 
ლ. მარუაშვილის შემდეგი რეპლიკა: „რუსთაველის ნაწარმოებში დასახელებული ცხოვ- 

ელთა სახეობების შესწავლა დამთავრებულად ვერ ჩაითვლება და ეს წარმოშობს ზო- 
გიერთი მათგანის განმარტებაზე დეტალურად შეჩერების საჭიროებას“ (გვ. 52). ამავე 
საკითხს, სხვა კონტექსტში, სვამს გეოლოგი ვ. ზუხბაია: „ვეფხისტყაოსანში“ მოყვანილი 
ფრინველებიდან ყველა ცნობილია საქართველოში, შესწავლილია თუ არა ეს ფრინველე- 

ბი არაბეთში?“ (გვ. 30). 
იმისათვის, რომ ნათელი გახდეს პროფ. ლ. მარუაშვილის წამოჭრილი პრობლემის 

ხელოვნურობა, საჭიროა „ვეფხისტყაოსანში" ნახსენებ ქვეყნებში, რეგიონებში კარგად 

გარკვევა (მათი ლანდშაფტების, კლიმატის, ფლორა-ფაუნის დახასიათება), ამ გეოგრაფიუ- 
ლი ერთეულების შედარებითი ანალიზი კავკასიის დღევანდელ ბუნებასთან, შესაძლებლო- 
ბის მიხედვით ამავე რეგიონის ახლო ისტორიულ ბუნებრივ პირობებთან, მაგრამ მსგავსი 
შედარებით-ისტორიული ანალიზი ფრიად გაზრდიდა ნაშრომის მოცულობას (ამ თვალსაზ- 
რისით, დაინტერესებულ პირებს შეუძლიათ გაეცნონ ზემოთ ხსენებულ არნ. გეგეჭკორის 
მონოგრაფიას „ბიოგეოგრაფია, დედამიწის ხმელეთის ბიომები“ (თსუ, 2008). აქ დეტალუ- 
რად არის გაანალიზებული პლანეტის ყველა ბუნებრივი ზონის, რეგიონის არაცოცხალი 
(კლიმატი, ნიადაგი) და ცოცხალი (ფლორა, ფაუნა) ბუნება, ცალკეული ზონისა (ბიომის) და 
მათი ორგანული სამყაროს წარმოშობის დროით და გზებით გეოლოგიურ წარსულში; იგივე 
ითქმის კავკასიაზე. ეს მონოგრაფია, ერთგვარად, პასუხს სცემს ვ.ზუხბაიას რეპლიკასაც. 

რაც შეეხება პოემის ცხოველთა სახეობების კვლევას, მასზე პასუხს იძლევა პროფ. 
არჩილ ჯანაშვილის შრომა" და, ვფიქრობთ, წინამდებარე ნაშრომის მეორე ნაწილი. 

ლ. მარუაშვილის თანახმად, პოემაში აღწერილი სიუჟეტები, მოქმედებანი „თითქმის 
მთლიანად ტროპიკულ ქვეყნებში მიმდინარეობს" (გვ. 236). განვიხილოთ, თუ რას ემყარება 
მკვლევრის ეს დასკვნები ბუნებასთან კავშირში. 

'.. არჩ. ჯანაშვილი, 1966. „ვეფხისტყაოსნის ცხოველები". შოთა რუსთაველი, საიუბილეო კრებული. თბ. 

 



ცხოველთა სამყარო „ვეფხისტყაოსნის“ 
გეოგრაფიული გარემოს კონტექსტში 

ლ. მარუაშვილის მიხედვით, რუსთაველის მიერ „ავაზის“ (გეპარდი, – ა.გ.), ლომისა 
და დურაჯის მოხსენიება ინდოეთისათვის შემთხვევითი არ არის, ეს ცხოველები მართლაც 
ბინადრობენ ინდოეთის ტერიტორიაზე (ბობრინსკი, 1951 და სხვ.) და ზედმეტ საბუთს 
იძლევა იმის დასამტკიცებლად, რომ პოემას საფუძვლად უდევს მიდრეკილება რეალური 
გეოგრაფიული ფონის ასახვისადმი“ (გვ. 115). 

რუსთაველის ეპოქაში, ან რამდენადმე ადრე, ნადირ-ფრინველთა ეს სამეული ბინად- 
რობდა (დურაჯი კი დღემდე შემორჩა) კავკასიაში, ანდა, მის მოსაზღვრე (ირანი, თურქეთი) 
ქვეყნებში. ლიტერატურული წყაროებით, არქეოლოგიური მონაცემებითა და განამარხებუ- 
ლი მასალებით ლომი არსებობდა ხმელთაშუა ზღვის აუზის არა მხოლოდ აფრიკულ, არამედ 
აზიურ და ევროპულ ნაწილშიც (გავრცელებული იყო ლომის ადგილობრივი ქვესახეობა)!7. 
ეს მტაცებელი ადამიანმა გაანადგურა ისტორიულ დროში. მითები საბერძნეთის კუნძულე- 
ბზე ამ მტაცებლის არსებობის თაობაზე, სინამდვილე უნდა ყოფილიყო (იხ. თავიII). 

„ქართლის ცხოვრებაში“ ლომის შესახებ ჯუანშერი წერს: „ხოლოვვახტანგ მეფესა (ვახ- 
ფანგ გორგასალი, -- ა.გ.) შეექმნა ჩაბალახი ოქროსი და გამოეხუა წინათ მგელი და უკანათ 
ლომი; და რომელსა კერძსა იძლეოდიან ქართველნი, მუნითცა მიმართის და მოსრის სპისა 
მისგან სპარსთასა, ვითარცა ლომმან კანჯარნი“ M. 

სათანადო წყაროებით, ჯერ კიდევ VIII-X საუკუნეებში, ლომები ბინადრობდნენ ევ- 

როპის სამხრეთში, სახელდობრ, კავკასიაში”. ჰოლოცენში (უკანასკნელი 10000 წელი) იგი 

დასავლეთით თითქმის თბილისამდე ვრცელდებოდა? (სრული ბიბლიოგრაფიული მონაცე- 

მები იხ. სათანადო, II თავში). 
ნათქვამიდან გამომდინარე, რუსთაველის ეპოქაში, გეოგრაფიულად, „ნადირთა მეფე“ 

ან კავკასიაში, ანდა მეზობელ ახლო ქვეყნებში ბინადრობდა. რომის იმპერიის სანახაობით 
არენებზე ესოდენ პოპულარული მტაცებელი, ალბათ, ბიზანტიაშიც „გაშინაურებული" იყო. 

ამგვარად, უეჭველია, პოეტი კარგად იცნობდა ლომს, მის ძალასა და ქცევებს. 
ავაზა (გეპარდი) ირანში, ავღანეთში, შუა აზიაში ადგილობრივი არისტოკრატების 

მიერ ისევე გამოიყენებოდა ამა თუ იმ ნადირზე სანადიროდ, როგორც დღეს მწევარი ძაღლი. 
შუა საუკუნეებში გავრცელებული იყო სამხრეთ კავკასიაში, კერძოდ, საქართველოში (იხ. 

თავი II). 
ამ მოსაზრების დასტურია „ქართლის ცხოვრება“ (ტ.I): „... და ჰყვა ექუსი არწივი, დამა- 

რთული სხუათა თანა მფრინველთა და ავაზათა" (იხ. რ. ავალიანის კომენტარით?'). უფრო 
გვიანდელ (XV-XVII სს.) წერილობით წყაროებში ავაზები უკვე აღარ მოიხსენიება. 

ამგვარად, ცხოველთა დასახელებული ტრიადა, ძნელად სარწმუნოა, გამოეყენებინა 
შოთა რუსთაველს „რეალური გეოგრაფიული ფონის ასახვისათვის“ და ამ თვალსაზრისით 
უარი ეთქვა ერთ კონტექსტში ინდური სპილოს, ფარშავანგის, ვეფხვისა (რუსთაველის 
ენაზე -- ჯიქი) და სხვათა მოხსენიებაზე და რატომ? 

XII საუკუნეში ინდოსტანში შეჭრილი მონღოლების წინააღმდეგ ომში ინდოელებს, 
სხვა საბრძოლო საშუალებებთან ერთად, 2000 საბრძოლო სპილოც გამოუყვანიათ??). 

დაუჯერებელია, რუსთაველი ინდოეთის გეოგრაფიული ფონის შესაქმნელად იყენ- 

 ------_ 
7? M. M3§5Cწ), 2000. VVIIძ C2(5 (M გგთომII8, Cმ/იIV0ჯX8მ) 0( #ტიომ(0II2, სI06C0წ6+2ჩიე, Mს0Vმ 5010, V0I1. XXI, (ნ0LLC II, 

607-618 იი.) 
!, ქართლის ცხოვრება, 1955. (ს. ყაუხჩიშვილის გამომცემლობა), ტ.!, თბ. 

იმ X+CV39ხ XM801Iჯხ1X, 1989. X. 6, M. 

2 II IL, 8იილ(2LMM, 1959. M#6M00იM1210VIMC X88M233, M.- #. 
2 რ, ავალიანი, 1965, საქართველოს ძუძუმწოვართა ფაუნის შესწავლის ისტორიისათვის, საქ. მეცნ. აკა- 

დემიის მოამბე, 39, IL 

22 ლ, მარუაშვილი, 2002. დასახ. ნაშრ. 

2 IL. 72, 1884. C ნმ0C080M X0X6 იVCX2806#M, C6.M2700M82408 ... ზხIი, IV, IMთ##C. 

 



ებდეს, ვთქვათ, დურაჯს და თვალს ხუ- 
ჭავდეს გარეულ ან მოშინაურებულ სპი- 
ლოზე. ამ ცხოველის სახელი, ეჭვს არ 

' იწვევს, იცოდნენ აბრეშუმის გზაზე გამა- 
ვალ თამარის დროინდელ საქართველო- 
ში. 

განვიხილოთ ავტორის მორიგი 
“ მოსაზრება: „კანჯრისა (იგივე კუ- 

"I “ ლანი, პრიმიტიული ვირი, უფრო ცხენი) 
'“ “ და ქურციკის (ჯეირნის) ხსენება არაბე- 

' (”, = თის (ერაყის) ტერიტორიისათვის ზოო- 

' გეოგრაფიულად გამართლებულია“ (გვ. 
109). რამდენად დამაჯერებელია „არაბე- 
თის გეოგრაფიული ფონის“ ასახვისათ- 
ვის კანჯრისა და ქურციკის გამოყენება? 

ქართული წყაროებით“ კანჯარი ბი- 
· ნადრობდა საქართველოში („მიეტევნეს 

კ სპანი ქართველთანი, ვითარცა ლომი 
· “ჯოგთა მიმართ კანჯართასა“), მით უმ- 

,” ეტეს, ქურციკი (ჯეირანი) რომელიც 
– გასული საუკუნის დასაწყისში ჯერ კიდევ 

“ იყო აღმოსავლეთ საქართველოში. ყარაი- 
; ის ტრამალებზე ქურციკის რიცხემრავ- 

„ ლობას ხაზს უსვამს პაპუნა ორბელიანი: 
„დაიწყო დენა ჯერანმა, რომ რიცხვი არ 

ეგებოდა, მოკლეს ბატონებმა ჯერზე 
ჯერანი..., გაიყარა ნადირობა, ...აღწერეს 

    #2 ი 

ავაზა (გეპარდი) 

მდიგნებმა და მას დღეს მოკლული იყო სამასი“25, 
როგორც ვხედავთ, ინდოეთის ფაუნის მსგავსად, ლ. მარუაშვილს არაბეთისთვის არც 

კანჯარი-ქურციკის წყვილი გამოადგება. კანჯრის არვეები, მართალია, აზიის ბევრ უდაბ- 
ნოში დააბიჯებენ, მაგრამ ამ ჩლიქოსანს წარსულში კავკასიაშიც უცხოვრია. ქურციკი კი 
დასავლეთ პაკისტანამდე ვრცელდება, მაგრამ არაბეთში მას ცვლიან (ვიკარირებენ) გა- 
ზელების (ქურციკების, ანტილოპების ზოგადი სახელწოდება) სხვა სახეობები –– სომალის, 
სუდანისა და სხვა ფორმები?“ (ქურციკების, ანტილოპების ზოგადი სახელწოდება). 

და კიდევ: „რაც შეეხება ირმებსა და თხებს, მათი არსებობა აღნიშნულ ქვეყანაში (არა- 
ბეთი, –– ა.გ.) გასაგები და დამაჯერებელი გახდება, თუკი პოემის ამ მითითების განმარტე- 
ბას საფუძვლად დავუდებთ არა ცხოველთა სამყაროს სისტემატიკის თანამედროვე მეც- 
ნიერულ გაგებას, რაც რუსთაველისათვის, ბუნებრივია, არ იქნებოდა ცნობილი, არამედ 
ძველად და ნაწილობრივ ამჟამადაც გავრცელებულ ხალხურ ტერმინოლოგიას, რომელშიც 
ანტილოპები ხშირად ირმებთან და თხებთან არიან გაიგივებულები" (არსებობს კი მსგავსი 
ხალხური ტერმინოლოგია – ანტილოპა? -–- ა.გ.) 

ირმების დიდ „თხებთან" –- ანტილოპებთან გაიგივება, რუსთაველის პოემის მიხედ- 
ვით, არ შეიძლება თუნდაც იმ მიზეზით, რომ სრულიად ლოგიკურად პოეტს ირემი ხშირად 
შველთან ერთ კონტექსტში, ე.ი. საქართველოს სინამდვილიდან ჰყავს მოხსენიებული, ირე- 
მი და შველი კი ტყის ღვიძლი შვილები არიან. ამდენად, ეკოლოგიურად გაუმართლებელია 
ირემ-შველის ანტილოპებთან არაბეთის უდაბნოების ტრამალებში გვერდიგვერდ დაყენ- 
ება. გარდა ამისა, ანტილოპებს დაუტოტავი რქები აქვთ, ირმებს -–– ქორბუდა, დატოტვი- 

2. ქართლის ცხოერება, 1959. (ს. ყაუხჩიშვილის გამოცემა), ტ. II, თბ. 
2 ქართლის ცხოვრება, 1955. დასახ. ნაშრ. 
2 XC#M39Mხ XM80+LIX, 1989. დასახ. ნაშრ. 

 



  

კანჯართა არვე თარის უდაბნოში, ინდოეთ-პაკისტანის საზღვარზე 

ლი. ამ ნიშნების გარჩევა ზოოლოგი – სისტემატიკოსის ცოდნას არ მოითხოვს და მსგავსი 
„სისტემატიკა“, ცხადია, ჩინებულად მოეხსენებოდა შოთა რუსთაველს. 

რა შემთხვევაში გახდებოდა პოემაში მოყვანილ ქვეყანათა „რელიეფის ესკიზი" დამა- 
ჯერებელი? შუა საუკუნეებში, ადგილობრივი მოსახლეობით დასახლებული ინდოეთისათ- 
ვის არსებითად ეს იქნებოდა ლიანებით დახუნძლულ ფიკუსების ჯუნგლებში სხვა ცხო- 
ველებთან ერთად “ორიმუვდი სპილოები, კენია-ტანზანიის სავანებში კი – ლომებთან და 

  ფურირემი ბორჯომის ნაკრძალში 

ლეოპარდებთან ერთად აკაციებს თავს წამომდგარი 
ჟირაფები და სპილოები, არაბეთისათვის -- ტანწერწე- 
ტა პალმის ოაზისები ანტილოპების სახეობათა მთელი 
კომპლექსით (მაგრამ არა ირმის ჯოგებით). 

რამდენად ადასტურებს პოემაში გამოყენებუ- 
ლი მცენარეები ლ. მარუაშვილის „აფრიკულ-მადა- 
გასკარულ ვარიანტს"? როგორც არ უნდა შევუთანხ- 
მოთ პოემის გმირთა საზღვაო მოგზაურობანი ინდო- 
ეთის ოკეანის მუსონურ რეჟიმს, როგორც არ უნდა ვი- 
ვარაუდოთ „თვისა ათისა სავლითა“-ში მაინცდამაინც 
მადაგასკარი, ამ კუნძულის ფლორადკი „გვარად უცხ- 
ონი ყვავილნი, ფერითა მეტად ბევრითა“, ვფიქრობ, 
ეს ფაქტები არ იძლევა რაიმე კონკრეტულ საფუძვ- 
ელს შემდეგი დასკვნის გასაკეთებლად": მოყვანილი 
მაგალითები შესანიშნავად შეესატყვისება მადა- 
გასკარის საქარო მხარეების კულტურულ ფლორას, 
რომელსაც, შეიძლება ითქვას, ბადალი არ ჰყავს მსოფ- 
ლიოში“ (გვ. 155). იგივე უნდა აღინიშნოს ამ კუნძულზე 
ორქიდეების, მათ შორის, „საკვირველი ორქიდეის“ არ- 

სებობის თაობაზეც. ცხადია, თუ რაიმე ამოცანას იდეა- 

ფიქსად დავისახავთ, მუსონური ქარებით, რუსთავე- 

 



ლის „დიდ ზღვაში“ „დიდი ნავი“ შეიძლება გავუყენოთ 
ინდოეთიდან ინდონეზიისკენაც, მადაგასკარისკენაც, 

აფრიკის ეკვატორული ქვეყნებისკენაც (აქ, ყველ- 
გან ყვავიან ორქიდეები), აფრიკის სამხრეთისკენაც 
(მდინარე ორანჟის ქეედა ნაწილი -- კაპის მიწა), ეს 
უკანასკნელი, სამხრეთი აფრიკა, სინამდვილეში, მარ- 
თლაც ითვლება ტროპიკულ-სუბტროპიკული წარმო- 
შობის დეკორატიულ ყვავილოვან მცენარეთა ეპიცენ- 
ტრად დედამიწაზე7,. 

პოემის ტექსტის გაუხეშების მორიგ ნიმუშს წარ- 
მოადგენს ავტორის შემდეგი მოსაზრება: „მგოსნის 
მიერ პოემაში გამოსახული ქვეყნების მცენარეულობის 
სახეობათა დაუსახელებლობა უნდა აიხსნას იმ გარე- 

ს | მოებით,რომ ამ ეგზოტიკური მცენარეების (პალმების, 
შველი (ვაცი) ლაგოდეხის ბაობაბების, ორქიდეებისა და სხვათა) ადგილობრივ 

ნაკრძალში სახელებს ქართული შესატყვისები არ მოეპოვებათ, 
ხოლო უცხოური ტერმინების ხმარება დატვირთავდა 
„ვეფხისტყაოსნის“ ტექსტს მკითხველთათვის გაუგე- 
ბარი ცნებებით“ (გვ. 52). 

ძნელია წარმოიდგინო, თუ რომელი დიდი პოეტი 

“1 (თუნდაც გენიოსი!) გადაწყვეტდა შეექმნა მხატვრუ- 
“ „,' ლინაწარმოები რეალური ტროპიკული ქვეყნისათვის, 

) განევითარებინა იქ „ვეფხისტყაოსნისათვის“ დამახა- 

სიათებელი ესოდენ დრამატული სიუჟეტები და მკითხ- 
ველთან მხოლოდ იების, ალვის ხეებისა და ვარდების 
ენით ესაუბრა (თუნდაც მეტაფორებით!). და, როდე- 
საც იმავე მონოგრაფიის სხვა გვერდზე გამოთქვამ 
სრულიად საპირისპირო მოსაზრებას, წიგნის დედააზ- 
რიც „ვეფხისტყაოსნის“ ესოდენ ვრცელი გეოგრაფი- 

ააააღდამ ეარ ხ == ული ფონის თაობაზე, ცხადია, კარგავს აზრს. აი, ეს 

ანტილოპა სპრინგბოკი (#ი/ძიიC0§ თი- გამონათქვამი: „შოთა რუსთაველის მეტაფორებში 
ასსა) სამხრეთ აფრიკის ტრამალებშიი შესული მცენარეთა და ცხოველთა სახელები, მე- 

ტეოროლოგიური მოქლენები და სხე. -- ძირითადად, 

საქართველოს ბუნების ელემენტებია (ვარდი, ია, ქაცვი, ყვავი, შველი, თრთვილი, თოვლი, 
დაზრობა და ა.შ.), ასევე ქართულია ადამიანის ყოფის ელემენტებიც, ავთანდილის „ტკ- 
ბილქართული“... (გვ. 236, შეადარე -– გვ. 96)! 

  

___–_-_–_-___ 

  

გეობოტანიკური სფერო 

ლ. მარუაშვილის შეხედულებით, „არაბეთის მცენარეული საფარის შესახებ მსჯელო- 
ბა შეიძლება პოემის ცალკეული ადგილის მიხედვით, სადაც ნახსენებია მინდვრები, ე.ი. 
უტყეო ვაკეები, ხოლო ერთგან ტყედ“ (78, 83|, (გვ. 108), სხვაგან: „მინდვრების არაერთ- 
გზის ხსენება არაბეთისათვის რუსთაველის მიერ სავსებით კანონზომიერია, რამდენადაც 
ერაყის ტერიტორიის უმეტესი ნაწილი ბუნებრივად ნახევარუდაბნოსა და უდაბნოს ფიტო- 
ლანდშაფტებს, ე.ი. მწირი ბალახეული მცენარეულობით მოსილ სივრცეებს უკავია.“ 

ჩვენი აზრით, „მინდორი“ არავითარ შემთხვევაში არ შეესატყვისება „მწირი ბალახეუ- 
ლობით მოსილ უდაბნოებს“ შემდეგი მიზეზის გამო: 

1. არაბეთის ვაკე ადგილებში წარმოდგენილია უდაბნოები და არ ვხვდებით ნახევარ- 
უდაბნოებს, პირველისაგან განსხვავებით, ამ უკანასკნელში ნიადაგის უმეტესი ნაწილი 

2? არნ. გეგეჭკორი, 2008. დასახ. ნაშრ, 

 



“ მართლაც უკავია ერთწლოვანი და მრავალ- 
| წლოვანი ბალახების არა მეჩხერ (შეუკრავ), 
”" არამედ შეკრულ ფიტოცენოზებს; 2. არა- 

” ბეთის ქვიშიან უდაბნოებში ფრიად მწირია 
ბალახოვანი მცენარეები ლანდშაფტურ 

' მცენარეებს აქ ქმნიან დაბალი და შედარებით 
მაღალი ბუჩქები (ჯუზღუნი, საქსაული, იალ- 
ღუნი, ჰამადა), თვით ადგილობრივი ავშანიც 
ნახევრად ბუჩქებს მიეკუთვნება (სად არის 
მინდორი?); 3. მინდორი „ქართული ენის გან- 
მარტებითი ლექსიკონის“ მიხედვით სწორი 
ბალახიანი ადგილია, ამდენად, იგი მოცე- 
მულ ლანდშაფტს უდაბნოს ყვითელ-ქვიშის- 
ფერისაგან განსხვავებით, მწვანე ელფერს 
აძლევს; 4. რუსთაველს არაბეთის უდაბნოს 
მსგავსი ლანდშაფტის გამოსახატავად, პო- 
ემის ლექსიკონიდან გამომდინარე, გააჩნია 

შესანიშნავი სიტყვა -- „ტრამა“ |544|, იგივე 
ახნ. მინდორზე მოყვანილი 

გაწ პურის დევილი კახეთში C ტრამალი, რომელიც „ბოტანიკური ცნებების 
გამომხატველ სიტყვებში" მოჰყავს თვით ლ. 

მარუაშვილს (გვ. 51). ავტორი, სრულიად სამართლიანად, ამ სიტყვის მნიშვნელობას გან- 
მარტავს როგორც „უდაბნოს“, ე.ი. მცენარეული საფარით ფრიად გაღარიბებულ ადგილს. 

· აი, ასეთი ლანდშაფტი კი სწორედ რომ 
დამახასიათებელია არაბეთის უდაბნოებისა- 
თვის რუსთაველი ასახელებს ნახევრად 
მშრალი (არიდული) ლანდშაფტის შესატყვის 
სხვა ტერმინსაც - „ველი“ |875): „ქედსა 

რასმე გადაადგა, ველი აჩნდა მზიან-ჩრდი- 
ლი". ველი (სტეპი) მართლაც ბალახებით 
დაფარული მცენარეთა ერთობლიობა ფი- 
ტოცენოზია, მაგრამ მცენარეთა ასეთი თა- 

„ ნასაზოგადოება არაბეთის ვაკე ადგილებში, 
განსხვავებით ამ რეგიონების მთების სავანე- 
ბისაგან, არ არის წარმოდგენილიმ2%. 

მინდორთან ახლოს არის ცნება „კორ- 
დი", რომელსაც რუსთაველი იქვე ფერსაც 
უსადაგებს: „მოდი და დავსხდეთ, მეფეო, 
ამოა კორდი მწვანითა" |1520|). ს.ს. ორბე- 

წ ლიანის მიხედვით??, კორდი – უნამუშავერო 

ავშნისგან შემდგარი უდაბნოები მიწა; ქეგლ-ის” თანახმად, კორდი -– ბალახი- 
საქართველო-აზერბაიჯანის საზღვარზე ანი მიწის ნაკვეთი. 

ველი, მინდორი, კორდი, უფრო იშვიათ- 

ად ტრამა, სრულიად შეესაბამება საქართველოს მიწა-წყალს. 
„ასევე მართებულია, –– წერს ლ. მარუაშვილი, – ბაღდადის (არაბეთის სატახტოს) 

მიდამოსათვის ტყის ხსენება, რამდენადაც ევფრატის, ტიგროსისა და შატ-ელ-არაბის გას- 
წვრივ გავრცელებულია (ყოველ შემთხვევაში იყო) წინააზიური ტიპის ტუგაი (უდაბნოს 
მდინარეთა ჭალის ტყეები, -– ა.გ.) და შამბნარები“ (გვ. 109). 

2. არნ. გეგეჭკორი. 2008. დასახ. ნაშრ. 
სულხან-საბა ორბელიანი, 1949. სიტყვის კონა, თბ. 

ს ქართული ენის განმარტებითი ლექსიკონი, 1986, თბ.      



გეობოტანიკურ ლიტერატურ- 
აში, ლექსიკონებში მდინარისპირა 

ტყეები (მშრალ ადგილებში -–– ტუ- 
გაი) სიტყვა-კომპოზიტების – დაწ- 
ყვილებული ტერმინების გარეშე არ 
მოიხსენიება. მაგალითად, ჭალის 

ტყე, სხვა ენებზე: რუსულად 
II0MMCIII4ხIM #MICC, ინგლისურად - II- 

იჩეძმი, ანდა ჩი0ძ ჯI821ი I0IC§L. 
რაც შეეხება ტერმინ „ტყეს", 

იგი არაბეთისთვის ნამდვილად არ 
გამოდგება. აი, მისი განმარტება: 

„ტყე“ (ტყისა) მეტ-ნაკლებად ვრ- 
ცელი ფართობი, ხეებით დაფარუ- 
ლი; ფოთლოვანი ტყე, წიწვოვანი 

ტყე", ამგვარად, სულ სხვაა ტყე, 
როგორც ზონალურ-გეოგრაფიული წარმონაქმნი და სულ სხვა -- ჭალის ტყე, როგორც 
მცენარეთა არაზონალური (ინტრაზონალური), მდინარისპირა დაჯგუფება7, 

  

ანტილოპა საიგა (54160 (0(იILCი) 
ყაზახეთის სტეპებში 

კლიმატი 

ლ. მარუაშვილი ქვეთავში „ვეფხისტყაოსანი“ და საქართველოს სინამდვილე“ ხაზს 
უსვამს: პოემის მოქმედებასთან დაკავშირებით, რამდენადაც იგი თითქმის მთლიანად 
ტროპიკულ ქვეყნებში მიმდინარეობს, ერთხელაც არ არის ნახსენები ზამთარი ჩვენებური 
გაგებით, თოქლი ან ყინული“ (გვ. 23), მაგრამ 29-ე გვერდზე ავტორი სხვა წარმოდგენისაა: 
„თოვლი, ყინვა, დაზრობა, თრთვილი..ჩრდილო ნახევარსფეროს ზომიერი ზონის 
მცხოვრების, კერძოდ, ქართველი კაცის თვალსაზრისის გამოვლენაა." 

მონოგრაფიის ამავე გვერდზე ავტორი, ახლა უკვე სხვა კუთხით ვარდება წინააღმდე- 
გობაში. ნათქვამის დასადასტურებლად ამჯერად მიზანშეწონილია მთლიანად მოვიყვანოთ 
პოემის შემდეგი, მკითხველში ესოდენ პოპულარული სტროფი: 

„მოწურვილ იყო ზაფხული, ქვეყნით ამოსლვა მწვანისა, 
ვარდის ფურცლობის ნიშანი, დრო მათის პაემანისა, 
ეტლის ცვალება მზისაგან, შეჯდომა სარატანისა, 
სულთქვნა, რაც ნახა ყვავილი მან, უნახავმან ხანისა“ (1329). 

წიგნის ავტორის მიხედვით, „პოემაში „ქვეყნით ამოსლვა მწვანისა“ და „ვარდის ფურ- 
ცლობა“ არ შეესაბამება სომალის ნახევარკუნძულს აფრიკაში, რომელიც ეკვატორულ 
ზოლში მდებარეობის გამო მოკლებულია წლის დროთა მკვეთრ ცვლას“. შემდეგ: „ცნო- 
ბილია, რომ მზის სარატანზე (კირჩხიბი, –– ა.გ.)- შეჯდომა აღიარებულია ზაფხულის დაწ- 
ყების ასტრონომიულ ნიშნად, იგი შეესაბამება ჩრდილოეთ ნახევარსფეროს ზაფხულს. აქე- 
დან ნათელი ხდება, რომ რუსთაველს მხედველობაში აქვს ზაფხული მკითხველისეული, 
ქართული გაგებით ... ამგვარად, ავთანდილის მგზავრობის დროს (სეზონი, თვე) მგოსანი 
გვიხასიათებს ქართველი მკითხველისათვის ჩვეულ ასტრონომიულ და ფენოლოგიურ ნიშ- 

ნებს. ეს არ ეწინააღმდეგება არც რუსთაველის ერთობლივ მხატვრულ მანერას და არც 

3) ქეგლ,, 1986. 

2? C.C. წი666IIMM09, 1965. IC060“9MI9CCLMV C#08მცხხ, M. 
მე მზე სარატანზე, ანუ კირჩხიბზე ჯდება 21 ივნისს. ეს დღე ზაფხულის დასაწყისია. 

 



ავთანდილის ყოფნას აფრიკის ეკვატორულ 
ზოლში“ (გვ. 219)?! 

კიდევ ერთი ფაქტი: „ქარი, ველთა 

მონაქროლი, ლალის-ფერსა ვარდსა ზვრი- 
და“, „ნათელია, –– უკეთებს ავტორი რუსთავე- 
ლის ამ სტრიქონს კომენტარს, –- რომ ეკვა- 
ტორულ ზოლში ქარი ვერ გაყინავს ვარდს, მა- 
გრამ მოყვანილ გამოთქმაში მხატვრული სახე 
უნდა დავინახოთ და არა რეალური მოვლენის 
აღწერილობა“ (გვ. 220)?! 

ჩვენი შეხედულებით, პირიქით, ლ. მარუ- 
აშვილის მიერ მოყვანილი ფაქტები ერთ-ერ- 
თი საუკეთესო არგუმენტებია რუსთაველის 
მიერ პოემის სიუჟეტის თავისი სამშობლოდან 
შორეულ უცხოეთში ხელოვნურად გატანისა. 

  

მაისი წიფლნარში (ლაგოდეხის ნაკრძალი) 

ჰიდრონიმები 

რაც შეეხება პროფ. ლ.მარუაშვილის შეხედულებებს ჰიდრონიმებთან დაკავშირე- 
ბით, კერძოდ, არაბეთის მდინარეთა ქსელთან მიმართებაში, იგი წერს: „ჰიდროგრაფიული 
ცნობები არაბეთის შესახებ პოემაში თითქმის არ მოიპოვება, თუ არ ჩავთვლით იმ „წყალს“, 

რომლის პირასაც იჯდა ტარიელი როსტევანთან და ავთანდილთან პირველი შეხვედრისას. 
არსად მოჩანს, რომ არაბეთის მიწას ზღვა ესაზღვრებოდა“ (გვ. 103). ამ წინააღმდეგობრივ 
შეხედულებას კი ავტორი შემდეგნაირად ხსნის: „ერაყის დიდი მდინარეების –- ევფრატის, 

ტიგროსისა და მათი შეერთებით წარმოქმნილი შატ-ელ-არაბის მოუხსენებლობა პოემის 
მოქმედებასთან უშუალო კავშირში, შეიძლება აიხსნას რუსთაველის მიერ სიუჟეტების 

ზედმეტობისაგან თავის არიდებით, იმითაც, რომ იგი ევფრატსა და ტიგროსს („დიჯლას“) 
ხატოვანი გამოთქმისთვის იყენებს. .. შემთხვევითი არ უნდა იყოს ის გარემოება, რომ 
რუსთაველი ორივე ჰიდრონიმს მაინც არაბეთთან აკავშირებს“ (გვ. 108)?! 

ანთროპოლოგია (ეთნონიმები) 

ლ. მარუაშვილის კვლევის შედეგი -–– „აფრიკულ-მადაგასკარული ვარიანტი“ --– ხე- 

ლოვნურია. ამას ადასტურებს არა მხოლოდ მის მონოგრაფიაში მოყვანილი ბუნების სხვა- 
დასხვა სფეროს ესოდენ სუბიექტური ინტერპრეტაციები. შეუსაბამოებებს ვხვდებით ასევე 
ზოგიერთი ქვეყნის მცხოვრებთა ეთნიკურ ვინაობასთან მიმართებაშიაც. ავტორის მიხედ- 
ვით, რუსთაველის მიერ „უცნობად" აღიარებული ქვეყნები შეესაბამება მისეულ აფრიკის 
კონტინენტის აღმოსავლეთ სანაპიროს სომალიდან მოზამბიკამდე. ლ. მარუაშვილს უცნ- 
აურად ეჩვენება პოემაში, თვით თანამედროვე კენიის, ტანზანიის, ეთიოპიის ტერიტორიაზე 
შავკანიანი მოსახლეობის (გარდა მონებისა) მოუხსენიებლობა, მაგრამ ავტორი, მსგავსად 
ფლორის, ფაუნისა და კლიმატისა, აქაც პოულობს არგუმენტს: „თამარის ეპოქაში, კონტი- 

ნენტის ამ რეგიონში დამკვირვებლები იყვნენ არაბები და სპარსელები, ზანგები კი რეგიო- 

ნის სანაპირო მონაკვეთიდან ან მონებად იყვნენ გარეკილნი, ანდა კონტინენტის სიღრმეში 

განდევნილნი“ (?!). 
დღევანდელი მასაის შავკანიანი მოსახლეობა აღმოსავლეთ ტროპიკულ აფრიკაში 

დაახლოებით 400 წლის წინათ დამკვიდრდა. ეთნოგრაფები თვლიან, რომ მასაის შორეული 

წინაპრები ცხოვრობდნენ ძველ ეგვიპტეში და თეთრი კანი ჰქონდათ. ასეული წლების გან- 

 



მწყემსი მასაის 

ტომიდან (აფრიკა) 

  

ნეგროიდი ცენტრალური 

აფრიკიდან 

  

ნეგრიტოსი ქალიშვილი სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიიდან 

მავლობაში, პრაქტიკულად, ტანშიშველებს, ეკვატორული 

მზის ქვეშ გარემოსთან ადაპტაციის შედეგად, კანქვეშა პიგ- 
მენტი -- მელანინი გამოუმუშავდათ. იშვიათი რაინდული 
სულისა და სამხედრო ორგანიზაციის წყალობით, ეს მოსახ- 
ლეობა კენიისა და ტანზანიის ერთადერთი მფლობელი ტომი 
გახდა. რუსთაველის დროს აფრიკის იმავე და მეზობელ 
ტერიტორიებს ფლობდნენ ბანთუს ტომის ნეგროიდები. XIII 
საუკუნისათვის კენიიდან ჩრდილოეთი ტერიტორია --– სო- 
მალის ნახევარკუნძული, შავკანიანებთან ერთად, ძირითა- 
დად, ეკავა (და ახლაც ცხოვრობენ) ეთიოპიურ რასას. კანის 
ფერით იგი შუალედურია შავკანიან და თეთრკანიან რასებს 
შორის“. რამდენად შესაძლებელია ორი ათასამდე კილო- 

· მეტრის სიგრძის აფრიკის სანაპირო ზოლში, კერძოდ, მისი 

ყველაზე გამორჩეული ადგილის --- სერენგეტის პლატოს 
(კენია, ტანზანია) თვალის შევლება და აფრიკის ტიპური სა- 

! ვანის, მისი შავკანიანი მოსახლეობის არდანახვა?! 
სხვა შემთხვევაში, ამჟამად უკვე დ. ქუმსიშვილის 

ლოგიკით?, თუ არაბნი –- ავთანდილ-თინათინი და ინ- 
დოელნი –- ნესტან-დარეჯანი შავგვრემანები არიან, ავტო- 

რის მიერ კუნძულ სუმატრაზე დასახლებული ფატმანი კიდევ უფრო შავი –– ნეგროიდი (ნე- 
გრიტოსი, -–– ა.გ.) უნდა ყოფილიყო ... (გვ. 155). მსგავსი დასკვნის გასაკეთებლად ამ ავტორ- 
ისთვის სრულიად საკმარისია ფატმანის გარეგნობის რუსთაველისეული შემდეგი აღწერა: 

„ნაკვთად კარგი, შავგვრემანი, პირმსუქანი, არ პირ-ხმელი“. 

ასეა, საკუთარი იდეაფიქსის დასამტკიცებლად იძულებული ხდები შავი თეთრად დაი- 

ნახო, თეთრიკი -– შავად. 

შ. არნ. გეგეჭკორი, 2002. ჩემი აფრიკული საფარი, თბ. 

ჰა დ, ქუმსიშვილი, !964. დასახ. ნაშრ. 

 



„ვეფხისტყაოსანში“ მოყვანილ ცხოველთა ინდიკატორული 

სახეობების მიხედვით პოემაში ნახსენები ან ნაგულისხმები 
ლანდშაფტების დახასიათება 

მსგავსად სპეციალისტთა ერთი ნაწილისა, რომლებიც ემხრობიან პოემის გეოგრაფი- 
ული გარემოს შენიღბულობის თვალსაზრისს, მიგვაჩნია, რომ „ვეფხისტყაოსნის“ მოქ- 
მედების განვითარების ასპარეზი თამარ მეფის დროინდელი საქართველოს ტერიტორიაა, 
თუმცა თხზულების სიუჟეტი, პოემის მოქმედ პირთა ცხოვრება-მოქმედებანი შეგნებულად 
არის გადატანილი ინდოეთის ოკეანის მიმდებარე ქვეყანათა მაჰმადიანურ სამყაროში. ეს 
სამყარო მხოლოდ „სარჩულია", „გეოგრაფიული ფონია“, მაგრამ აკად. კ. კეკელიძის თანახ- 
მად, მასში „კონკრეტულად ასახულია ქართული ფეოდალური არისტოკრატიის იდეალე- 
ბი", ნათქვამს ჩვენი მხრივ დავუმატებთ, რომ ბუნებაც ზედმიწევნით ქართულია და მსგავს 
მიწა-წყალზე მცხოვრები ადამიანებიც ქართველები არიან. 

„ვეფხისტყაოსნის" ავტორი, თავისი ეპოქის ერთ-ერთი ყველაზე და ყოველმხრივ 

განათლებული ადამიანი, სპარსულ-არაბული წყაროებით, ნაწილობრივ, ალბათ, თავადაც 
შესანიშნავად იცნობდა ინდოეთის ოკეანის აუზის მაჰმადიანურ ქვეყნებს, მით უფრო, ცხა- 
დია, სისხლხორცეულად ჰქონდა გათავისებული თავისი სამშობლო -- საქართველო. 

რას წარმოადგენდა თამარის დროინდელი საქართველოს ტერიტორია? ამ კითხ- 
ვაზე პასუხის გაცემა მრავალმხრივ არის საინტერესო, მათ შორის წინამდებარე ნაშრომში 
დასახული ამოცანის გადასაწყვეტად, ე.ი. ბუნებისმცოდნეობის თვალსაზრისით. როგორც 
ითქვა, ბოტანიკური სამყარო პოემაში მეტწილად მეტაფორებად არის გამოყენებული, 
ზოოლოგიური კი, გარდა მეტაფორებისა, „ვეფხისტყაოსანში“ ბუნების გეოგრაფიული 

ლანდშაფტის შემადგენელ კომპონენტად გვევლინება. შესაბამისად, ცხოველთა სამყარო, 
განსაკუთრებით კი გარემოს, ლანდშაფტის დამახასიათებელი სახეობები, შოთა რუსთავე- 

ლის თხზულების გეოგრაფიული გარემოს ერთგვარ ინდიკატორადაც (LCV§ხ0M6C, ჩ265ჩI1ი, 

ლჩგშ ყიმVC მიIიიმ1 §00C105) შეიძლება გამოვიყენოთ. 
შოთა რუსთაველის ეპოქის საქართველო,დღევან- 

დელთან შედარებით, თითქმის ორჯერ მეტი იყო (120- 
140 ათასი კვ. კმ.) თავის ფარგლებში აერთიანებდა 
სამხრეთ კავკასიის უმეტეს ნაწილს, უფრო მეტიც, 
მისი პოლიტიკური მიჯნები გადაჭიმული იყო ნიკოფ- 
სიიდან დარუბანდამდე. ქვეყანას უშუალოდ ემიჯნე- 
ბოდა მუსლიმანური ფეოდალური სახელმწიფოები – 

« შარვანი (მტკვრის ჩრდილოეთით) და არანი (მტკვრ- 
თ ის სამხრეთით). მეზობელ არანში, გარკვეული ხნით, 

გაერთიანებული იყო ერაყიც. ამიერკავკასიის სამხრე- 
თის საზღვრებზე, მდინარე არაქსის აუზში, სელჩუკებს 
ფაქტობრივად დაკარგული ჰქონდათ გაქლენა სამხრე- 
თის ვრცელ ტერიტორიაზე, ამ უკანასკნელის დიდი 
ნაწილი, არარატის მისადგომებამდე საქართველოს 

მდინარე არაქსის ველი, ჰორიზონტზე ფარგლებში იყო მოქცეული?. 

არარატის მთა (თურქეთი, რომელ კლიმატურ სარტყელში მდებარეობდა 
ხედი სომხეთიდან) შუა საუკუნეების კავკასიის ტერიტორია? გაცილებით 

ადრე, ნეოგენის გეოლოგიურ პერიოდში (26-0,01 მილიონი წლის წინათ), კავკასია ნამდ- 
ვილი სუბტროპიკული რეგიონიდან თანამედროქვეე, ზომიერი კლიმატის ქვეყნად გადაიქცა. 
ამ პერიოდშივე მისი აღმოსავლეთი ნაწილი გამშრალდა (წარმოიქმნა უდაბნოები, ნახ- 
ევარუდაბნოები). უკანასკნელი ერთი მილიონი წლის წინათ ჩრდილოეთ ნახევარსფეროში 

  
836 ვ. დონდუა, 1966. რუსთაველის ეპოქის საქართველო, „სკოლა და ცხოვრება“. 

 



მოხდა ოთხი დიდი მასშტაბის გამყინვარება. თითოეულ მათგანს ცვლიდა ასეთივე, ციკ- 
ლური ხასიათის გლობალური დათბობები. უკანასკნელი გამყინვარება (ევრაზიის სკალით 
–– ვიურმი) დამთავრდა დაახლოებით 10000 წლის წინათ (0,01 მილიონი წელი). ამ ათი ათასი 
წლის განმავლობაში (პჰოლოცენი) კლიმატური ციკლები დათბობა-აცივების, გამშრალე- 
ბა-გატენიანების თვალსაზრისით კი შეინიშნებოდა, მაგრამ მას წინანდელივით მკვეთრი, 

ფლუქტუაციური ხასიათი აღარ ჰქონდა? იგი ადამიანის ცივილიზაციის ჩამოყალიბების 
შუა ქვის საუკუნიდან (მეზოლითი), რკინის საუკუნისა (ჩე.წ.აღ-მდე 1400 წ.) და თამარის 

ეპოქის ჩათვლით, 0,5%-I,0% ფარგლებში მერყეობდა?” 

რა ბუნებრივი ზონები (ბიომები) შეიძლება ყოფილიყო XII-XIII საუკუნეების კავკასია- 
ში? 100 მილიონი წლის (ცარცული პერიოდიდან დღემდე) განმავლობაში, რეგიონის კლი- 
მატისა და ბუნებრივი ზონების ჩვენეული რეკონსტრუქციის გამოცდილებით, შეიძლება 
დავასკვნათ: უკანასკნელი 10000 წლის (ჰოლოცენი) და, მით უმეტეს, მის ბოლო მეოთხედ- 
ში, რეგიონი რჩებოდა ჩრდილოეთ ნახევარსფეროს ზომიერი კლიმატის სარტყელში. გარდა 

ნათქვამისა, შოთას დროინდელ ჩვენს ქვეყანაში, ეჭვს არ იწვევს, გაცილებით ნაკლები იყო 
ადამიანის ზეგავლენა ცოცხალსა და არაცოცხალ ბუნებაზე. 

ნათქვამიდან გამომდინარე, არ შევცდებით თუ შუა საუკუნეების კავკასიისათვის გა- 
მოვყოფთ ბუნებრივი ზონების (ბიომების) ქვემოთ მოყვანილ ძირითად ტიპებს!“'”“?. 

1. უდაბნოები. ჩვენთვის ინტერესს წარმოადგენს ირან-თურანის უდაბნოების 
სამხრეთ კავკასიის ფრაგმენტი. აქედან ირანის (ზოგადად, წინა აზიის) ტიპის უდაბნოები 
(ჰამადა, ფრიგანა) მდებარეობს სამხრეთ კავკასიის სამხრეთში -- მდ. არაქსის შუაწელის 
რაიონში, თანამედროვე ირანის საზღვართან (ქ. ჯულფა); თურანის (შუა აზიის დაბლობები 
და მთისწინები) ტიპის უდაბნოები წარმოდგენილია მტკვარ-არაქსის დაბლობზე, ძირითა- 
დად, დღევანდელი აზერბაიჯანის ტერიტორიაზე და, ნაწილობრიე, მიმდებარე საქართ- 
ველოს ყველაზე მშრალ რაიონებში; უდაბნოებისა და ნახევარუდაბნოების ფონზე, აქა-იქ 
ვხვდებოდით ასევე პარკის ტიპის (სავანოიდურ) ნათელ ტყეებს; 

2. სტეპები. ევრაზიის სტეპები წარმოდგენილია უზარმაზარი სარტყლის სახით 
ამჟამინდელი უნგრეთიდან მონღოლეთის ჩათვლით. როგორც ამჟამად, მისი ფრაგმენტი 
ზონალურად გავრცელებული უნდა ყოფილიყო, ძირითადად, ჩრდილოეთ კავკასიაში, ნაწი- 
ლობრივ, ჩაწინწკლული ფრაგმენტების სახით, დღევანდელივით, სამხრეთ კავკასიაშიაც; 

3. ტყეები. კავკასიის ტყეები მიეკუთვნება ჩრდილოეთ ნახევარსფეროს ზომიერი სარ- 
ტყლის ტყის სხვადასხვა ფორმაციას (ზაფხულმწვანე, ფართოფოთლოვანი და წიწვოვანი 
ტყეები). მათ შორის განსაკუთრებულ ინტერესს იწვევს: 

3.1. აზერბაიჯანის თალიშისა (ჰირკანი) და კოლხეთის ზაფხულმწვანე, ფართოფოთ- 
ლოვანი ტყეები -– მუხნარები, წაბლნარები, წიფლნარები, გამდიდრებული სუბტროპიკუ- 
ლი ტიპის მარადმწვანე ქვეტყით. 

მთის სიმაღლის მატებასთან ერთად ვხვდებით: 
3.2. ფართოფოთლოვან ტყეებს მარადმწვანე ანდა ფოთოლმცვივანი ქვეტყით; 
3.3. ბორეალური (ტაიგის) ტიპის მთის წიწვოვან ტყეებს (ნაძვნარი, ნაძვნარ-სოჭნარი, 

ფიჭვნარი); 
4. მაღალმთის ზონას (სუბალპები და ალპები), სადაც დამახასიათებელია მკაცრი 

კლიმატით გამოწვეული, ტანბრეცილი ხეებისაგან შემდგარი სუბალპური ტყე, ქონდარა 
ბუჩქნარი, სუბალპური მაღალბალახეულობა და ალპური დაბალბალახეულობა (სხალიჩები"). 

17 # M. წCი69M00M, 1984. IICMMMMხ! M88M2ვ3მ, 16. 

ქმე „ M. წხილცM00M, 1985. #LI6«010ჩნ%IC მC0CM7ხ! 380#I01IMVM =ICM#MMMგტ,, 6. 

3? გ მეტრეველი, 2007. ადამიანის ინტელექტუალური ჩამოყალიბება განსხვავებულ კლიმატურდა ეესტა- 
ზიურ ციკლებში, „კავკასიის გეოგრაფიული ჟურნალი“, 7-8. 

«ა არნ. გეგეჭკორი, 2004. ადამიანი, გაუჩინარებული და ტრაიბალური ცივილიზაციები, თბ. 
#.M. I6+69X00M, 1997. 5M0#0-0--60-02თM90CVMC6 0C066MM0CIV# დმVVხI! IICIM#I, L0ცMხივი, 16. 

#M.M. CიყიCჩხI(იLსI, LL. |005LCი, (6ძ5.), 2009. IჩC ხIიიი05 0! (ხC CვსC2ვვსყ. 0.3 (იC (06 IMC5 ჩიIძ §5„იიხი§!სიი. 
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ლანდშაფტის, ბუნებრივი ზონების 
(ბიომების) აუცილებელ კომპონენტს, 
მცენარეულ საფართან ერთად, მისი 
ცხოველთა მოსახლეობა -–- ზოოცენოზი 
წარმოადგენს. 

როგორი შეიძლებოდა ყოფილიყო 
ზემოთ სისტემატიზებული ცალკეუ- 
ლი ბუნებრივი ზონის ცხოველთა ერ- 
თობლიობა(ზოოცენოზი)„ვეფხისტყაო- 
სანში“ დასახელებული 35 სახეობის 

' ცხოველის მიხედვით?ზ რამდენად 
გამოდგება ფაუნის კომპლექსი ინდიკა- 
ტორად და, ერთდროულად, ზემოთ 
დასმულ საკრალურ კითხვაზე პასუხის 

“ გასაცემად: არის კი რუსთაველისეული 
არაბეთის ფაუნა ნამდვილად არაბეთის, 
ინდოეთის ფაუნა კი -–– ინდოეთისა? 

კომპეტენტურ წყაროებზე დაყრდ- 
ნობით შესაძლებელია „ვეფხისტყაო- 

მდინარე არაქსის ხეობის უდაბნოები (ნახიჩევანი) სანში“ დასახელებულ ცხოველთა თანა- 

მედროვე და, ზოგ შემთხვევაში, განამა- 

რხებული მასალების მიხედვით, ადრეისტორიული არეალების, მათი ზოოგეოგრაფიული 

კუთვნილების დადგენა““454, შესაბამისად, არეალოგიურ-ლანდშაფტური შედარებითი 
ანალიზით, გარკვეული პირობითობით, შეიძლება დავადგინოთ პოემაში დასახელებული 

  

ზოგიერთი ცხოველის რეგიონალური და კლიმატურ-ზონალური კუთვნილება. 
ბიოგეოგრაფიული თვალსაზრისით, რომელი ლანდშაფტი, საერთო არეალის რა 

ნაწილი შეეძლო დაეკავებინათ ცხოველთა ინდიკატორულ ფორმებს იმდროინდელ საქართ- 
ველოში? 

უდაბნოები, ნახევარუდაბნოები და სავანოიდური (ნათელი) ტყეები. ლანდშაფტ- 
თა დასახელებული ერთეულები კავკასიის ბუნებრივ ზონებს შორის ყველაზე მშრალია, 
რუსთაველის მიხედვით, „მქისია". წლიური ნალექების საშუალო რაოდენობა აქ ცვალე- 
ბადობს 400-200 მმ შორის, ან უფრო მცირეა. უდაბნოში ნალექების სიმცირე მცენარეებს 
შესაძლებლობას არ აძლევს ნიადაგზე შეკრული თანასაზოგადოება წარმოქმნას. მკაცრი 
ჰავა, მცენარეთა ღარიბი საფარი, წყლის დეფიციტი, ცხოველებისგან გარემოსთან შეგუე- 
ბის მრავალგვარ ხერხს მოითხოვს. 

პოემაში ნახსენები ცხოველებიდან ყველაზე ამტანია კანჯარი, როგორც ითქვა, ამ 
გარეულ ცხენს (ვირს) XI-XII საუკუნეების საქართველოშიც უცხოვრია. ქურციკი (ჯეირა- 
ნი) სამხრეთ კავკასიის აღმოსავლეთი ნაწილის სტეპებსა და უდაბნოებში, ვრცელ ტერი- 
ტორიაზე ქმნიდა ასობით სულისაგან გაერთიანებულ არვეებს. ამიტომ არის ეს მშვენიერი 
არსება პოემაში ასე ხშირად მოხსენიებული როგორც მეტაფორის წყაროდ, ისე ბუნების 
შვილად. 

. უდაბნოებსა და ტენის მოყვარულ ტყეებს შორის, როგორც გარდამავალი ლანდშაფ- 
ტი, პარკის ტიპის ნათელი ტყეები წარმოიქმნება. ტროპიკულ განედებში ასეთი ლანდშაფტი 
სავანის სახელწოდებით არის ცნობილი, ზომიერი კლიმატის ქვეყნებში კი ნათელ ტყეებს 
ანდა სავანოიდებს უწოდებენ. კავკასიაში ნათელ ტყეებს ქმნიან აკაკის ხე, ღვიები, მშრალი 
ადგილების გარეული მსხლები -–– ბერყენები; განსაკუთრებით გამორჩეულია საკმლის ხის- 

43 ლ-გაბუნია, 1987. ძველი ხერხემლიანების სამყაროში, თბ. 

“ ILLM. ილიIგოI#M, 1959. დასახ. ნაშრ. 
“რ გ M,, I0L6CVX0ნM, 1985. C0C128 M I 00MCX0X#46VIM#C დ9VIMხ1 ICM##M #28Mე30, /MCLMM- მტ. 
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გან, ანუ საღსაღაჯისგან (LCI5I8CIმ8 Iის0ICმ) შემდგარი პარკული ტყე ვაშლოვნის ეროვნულ 
პარკში. 

ისტორიულ წარსულში ლომი და მისი ძირითადი მსხვერპლი -- კანჯარი, ლეოპარდი, 
ავაზა (გეპარდი) და მათი მთავარი საკბილო –– ქურციკი სწორედ ასეთი ლანდშაფტებისა 
და მიმდებარე სტეპებისა და ნახევარუდაბნოების ბინადრები უნდა ყოფილიყვნენ. რ. ავალ- 
იანის მიხედვით”, „ქართლის ცხოვრებაში“4 რამდენიმე ადგილას არის ნახსენები ლომი 
კანჯართან მიმართებაში: „მიეტევნეს სპანი ქართველთანი, ვითარცა ლომი ჯოგთა მიმართ 
კანჯართასა, და ვითარცა მგელი ფარათა მიმართ თხათასა"; სხვაგან: „მოდრიკეს იგინი და 
დაოტებულნი ილტვოდეს, ვითარცა ჯოგი კანჯარისა ლომთაგან დანქრეული.“ 

ამჟამად მსგავსი ტენდენცია „აღადგინა“ ვაშლოვნის ნაკრძალში, როგორც ჩანს, 
მდინარე არაქსის ხეობიდან შემოსულმა და დამკვიდრებულმა ხვადმა ჯიქმა. ტაჯიკეთში 

(ბათხიზის ნაკრძალი) საღსაღაჯის მეორე სახეობისგან (I§(მC18 V6C-მ) შემდგარ ანალოგიურ 
ნათელ ტყეში დღემდე ბინადრობს ჯიქი, ახლო წარსულში -– გეპარდიც. 

აღმოსავლეთ საქართველოს მშრალ ლანდშაფტებში ფრინველთა, ანუ ორნითოფაუ- 
ნა წარსულში და ამჟამადაც წარმოდგენილია კაკბით, გნოლით, დღეს უკვე იშვიათობად 

ქცეული დურაჯით. 

სტეპები (ველები) ნალექე- 
ბით უფრო მდიდარია, ვიდრე 
უდაბნოები, მათი წლიური სა- 
შუალო რაოდენობა 400-800 მმ 
შორის ცვალებადობს. ნალექები 
წელიწადის ყველა დროს მოდის, 
განსაკუთრებით ბევრი 
გაზაფხულზე (ზამთარში თოვ- 
ლის სახით). ასეთი გარემო ოპ- 
ტიმალურია ბალახოვანი მცენა- 
რეებისათვის, მეტწილად მარცვ- 
ლოვნებისთვის, ასევე აბზინდის, 
ფარსმანდუკისა და სხვებისათ- 
ვის, „ვეფხისტყაოსანში“ ნახ- 

სენებ „მინდორს“ და ნადირო- 

ბის სცენებს ყველაზე მეტად 
სწორედ ველი შეესატყვისება. 
სტეპის, სავანების, სავანოიდუ- 
რი ნათელი ტყეების მდიდარი და 

ნოყიერი საკვები მცენარეული ბაზა (უწინარესად მარცვლოვანი ბალახები) განაპირობებს 
ჩლიქოსანთა მრავალი სახეობისა და მათი ურიცხვი ჯოგების არსებობას. ასეთებია, მაგალ- 
ითად, თანამედროვე სავანების ანტილოპები აფრიკაში, ახლო წარსულში ბიზონის არვეები 
ჩრდილოეთ ამერიკის პრერიებში. კვებითი ეკოლოგიური ჯაჭვის (პირამიდის) კანონის თა– 
ნახმად, უხვი საკვები ბალახისმჭამელ ცხოველთა სახით (ჰერბივორა), მტაცებელ ცხოვ- 
ელთა სახეობრივი და რიცხობრივი სიმრავლის აუცილებელი გარანტიაა“. 

როგორც ზემოთ ითქვა, „ვეფხისტყაოსანში“ რამდენჯერმე მოხსენიებულ „მინდორსა“ 
და მეფისა და მისი ამირსპასალარის ნადირობის ესოდენ მასშტაბურ სცენებს („ლაშქარნი 
სამზოდ აწვივნეს: „მოდით და მოიჯარენით!“) (72,3|, ჩლიქოსანთა ურიცხვ ჯოგს (ა„დაი- 
წყო მოსლვა ნადირმან ყოვლთა მინდორთა კიდითა") |75,4|, სწორედ რომ მინდორი შეესა- 

  

სავანოიდური ნათელი ტყე აღმოსავლეთ საქართველოში 

“ რ, ავალიანი. 1965. დასახ. ნაშრ: 
4 „ქართლის ცხოვრება“, ტ.II. 

4“? არნ. გეგეჭკორი, 2002. ჩემი აფრიკული საფარი, თბ. 

 



ტყვისება (ისიც კავკასიის და არა არაბეთის „მქისი" უდაბნოები). ეს რომ ასე უნდა იყოს, 

პოემის იმავე თავში –– „ამბავი როსტევან არაბთა მეფისა“, ცალკეულ ტაეპში „მინდორთან 

ერთად, თითქმის თანაბრად „ველი“ არის ნახსენები: 

„ზეიმი და ზარი იყო, სპანი ველთა დაჰფარვიდეს" (74,3); 
„იგი ველი გაირბინეს, ჯოგი წინა შემოისხეს“ (78,11; 
„ველნი წითლად შეეღებნეს, ნადირთაგან სისხლი ისხეს" (78,3). 

ბევრგან, მათ შორის კავკასიაში (და არა არაბეთში) ველები თანდათან გადადის ნახ- 
ევარუდაბნოებსა და უდაბნოებში, ამასთან, ასეთი ლანდშაფტები ხშირად მდინარეებითა 
და მათი ჭალებით არის დაქსელილი. მსგავსი ადგილები კიდევ უფრო კეთილმყოფ გარემოს 
უქმნის ნადირთ. ნადირობის სცენის აღწერისას, რუსთაველი მარჯვედ იყენებს ველ-მინდ- 
ვრის ჭალის ტყესთან მონაცვლეობას: 

„მინდორსა იქით წყალი დის და წყლისა პირსა ტყენია. 
ნადირნი ტყესა შეესწრნეს, სადა ვერა რბის ცხენია" (79,2,3|. 
ამ სურათის აღმწერ პოეტს რატომ არ უნდა ჰქონოდა თვალწინ ხატებად გადაშლილი 

თავისი საუკუნის შირაქ-ელდარის, ყარაიის, სამგორის, ვაზიანის ველები, ნიავზე მზე- 
კაბანად გადალივლივებული ვაციწვერას, უროსა და სხვა ბალახოვნებისგან შემდგარი 
გაშლილი სანახები, იქ მძოვი „მაღლად მხლტომელი" ქურციკის „ანგარიშმიუწვდომელი“ 
არვეები, მდინარე მტკვრის ტანაშოლტილ ვერხგთა ჭალაში მობალახე ირმები... 

აკი ჩვენი სასიქადულო გეოგრაფოსი ვახუშტი ბაგრატიონი საუკუნეთა შემდეგ ადას- 
ტურებს პოემაში დასახელებულ ნადირთა რიცხვმრავლობას და მათზე ნადირობამოწყურე- 

ბულ გვირგვინოსნებს. „ნაეგბის აღმოსავლეთით და სამხრით არს ველი დიდი ყარაიისა, 
სავსე ქურციკითა, რომელსა მოინადირებდნენ მეფენი წლითი წლად“, 

ველის ბინადარია პატარა ზომის შავარდენიც -- გავაზი, რომელიც პოეტს არაბეთის 

უდაბნოში (აქაც „მინდორია" (180,1| ნახსენები) მშვენიერ მეტაფორად აქვს ავთანდილის 
მისამართით გამოყენებული: „ვითა გავაზი გაფრინდა, არ გაშვებული ხეზითა" |215,2|. 

ტყეები. საქართველო ტყიანი ქვეყანაა, 
მისი ტერიტორიის დაახლოებით 40% ტყეებს 

მ უკავია". უსაფუძვლო არ იქნება ვარაუდი, 
რომ ტყის მასივებს თამარის დროინდელ 

(| ეპოქაში მეტი ფართობი ეკავათ. შეიძლება 
1 დავასახელოთ აღნიშნულის ორი მთავარი 

მიზეზი: იმდროინდელი ქვეყნის თითქმის 
+ ორჯერ მეტი ფართობი და ტყეზე ადამიანის 

გაცილებით ნაკლები ზემოქმედება. ისევე 
როგორც დღეს, კავკასიაში XII-XIII საუკუ- 

წ ნეებშიაც არსებობდა კავკასიის ორი რეფ- 
> უგიუმი (თავშესაფარი) -- შავიზღვისპირა 

კოლხეთი და კასპიისპირა თალიში (ჰირ- 
· ' კანი). 

შარის ესენი კლას ერ აე  ლშის რის თავშესაფრებს წარმოადგენენ 
დასახელებული რაიონები? ზღვათა თბური 

ეფექტისა და მიმდებარე მთათა -– კავკასიონი – შავ ზღვასთან, ხოლო თალიში და ელ- 
ბურსი კასპიის ზღვასთან – მკაცრი კლიმატისაგან (ცივი - პირველ შემთხვევაში, ცხელი 
(ხვატი) - მეორე შემთხეევაში), დამცველმა (ბარიერულმა) თავისებურებამ, დიდი როლი 

    
50 ვახუშტი, 1941. აღწერა სამეფოსა საქართველოსა (1745; საქართველოს გეოგრაფია), თბ. 

გ- გიგაური, 2000. საქართველოს ტყის ეკოსისტემების მრავალფეროვნება (ქართულ და ინგლისურ ენ- 

ებზე), კრებული საქართველოს ბიოლოგიური და ლანდშაფტური მრავალფეროვნება, თბ. 

 



შეასრულა წარსული გეოლოგიური 
ეპოქებს ტროპიკულ-სუბტროპიკული 
ორგანიზმების გადასარჩენად. მსგავ- 
სი, თბილი და ნოტიო კლიმატის წყა- 
ლობით, სათანადო ეკოლოგიური მოთხ- 
ოვნილების მცენარეები და ცხოველები 

დასახელებულ რეფუგიუმებში გად- 
! აურჩნენ მეოთხეული პერიოდის (2,5- 

» 0,01 მლნ.წწ.) ან გამყინვარებებს (ცკოლხ- 
ეთი), ანდა ირან-თურანის ხორშაკიან 

  

იდ ააა აე ა რედი ჰავას (თალიში). აზერბაიჯანის თალიშის 
'%რა(4 ” თავშესაფარი პირდაპირ სახმელეთო 

ტროპიკული წარმოშობის პეპელა ბრამეა კავშირშია ასევე კასპიისპირა ირანის 
(სიისიჯილვ Cჩრა(ი/I!!) თალიშთან (ჰირკანი) ორივე მათგანი, 

განსხვავებით ზომიერი კლიმატის ზონა- 

ში მდებარე კოლხეთის დაბლობისაგან (419-45პM განედები), სუბტროპიკულ განედებში (399 

M# განედი და უფრო ქვემოთ) მდებარეობენ. სუბტროპიკულ განედებში გავრცელებამ და, 
რაც მთავარია, სუბტროპიკულ-ტროპიკულ ქვეყნებთან (ირანი, პაკისტანი, ავღანეთი, ინ- 
დოეთი) უშუალო საზმელეთო კავშირებმა (რასაც მოკლებულია კოლხეთი), ირან-აზერბაი- 
ჯანის თავშესაფარს უფრო მეტად შეუნარჩუნა სამხრეთული, ტროპიკულ-სუბტროპიკული 
წარმოშობის ცხოველები. აი, რატომ ბინადრობდნენ ან ახლაც გეხვდებიან ლენქორანის 
რაიონში კავკასიისთვის ერთი შეხედვით უცხო ცხოველები: ვეფხვი, ჯიქი (ლეოპარდი), 
მაჩვზღარბა, ხონთქრის ქათამი, ასეთივე წარმოშობისა და გარეგნობის (ფორმა, ფერი, 
ზომა) პეპელა ბრამეა და ა.შ. პარკოსანი ხემცენარეებიდან (აკაციები) ასეთებია გლედიჩია 
და ალბიზია., ყველა მათგანს კავკასიის სამხრეთ-აღმოსავლეთში (აზერბაიჯანი), ჩრდილო- 
აღმოსავლეთ ირანთან ერთად, საერთო არეალი ჰქონდათ (აქვთ) და ინდო-მალაის ზოო- 

გეოგრაფიული ოლქის ან უფრო ფათთო არეალის წარმომადგენლები არიან? 
რუსთაველის ეპოქაში ირმებსა და გარეულ ღორებზე მონადირე ვეფხვი, მდ. მტკვრის 

ჭალებით, ე.წ. გალერეული ტყეებით, გაცილებით ხშირად შემოვიდოდა, ვიდრე ეს XIX-XX 

საუკუნეებში სამჯერ მოხდა (მტაცებლის მონადირებული ინდივიდების მიხედვით; იხ. ნაშ- 
რომის მეორე ნაწილი). 

საქართველოს ფოთლოვან და წიწვოვან ტყეებში ფართოდ არის გავრცელებული პო- 
ემაში მოხსენიებული ირემი, შველი, მგელი, მელა, არწივი (ალბათ, მთის), ქორი, შავარდენი, 
მტრედი და ა.შ., წყალსატევებში -– ბატი, იხვი. 

დაბოლოს, პოემაში მოყვანილი მთის დამახასიათებელი ფაუნის წარმომადგენლებია 
ნიამორი და ორბი. 

როგორც ვხედავთ, XII-XIII საუკუნეთა მიჯნაზე მოღვაწე შოთა რუსთაველისთვის, 
თავისი ქვეყნის მასშტაბით, პრაქტიკულად არც ერთი ცხოველი არ უნდა ყოფილიყო უც- 
ნობი (დამატებითი ინფორმაცია –- იხ. ნაწილი II). მსგავსად ფეოდალური საქართველოს 
არისტოკრატიისათვის დამახასიათებელი ნიშან-თვისებებისა და სულიერებისა, შოთამ არ- 
აბეთსა და ინდოეთში გადატანილი პოემის სიუჟეტისთვის პრაქტიკულად ხელუხლებლად 
შეინარჩუნა შუა საუკუნეების საქართველოსთვის ან სამხრეთ კავკასიისთვის დამახასი- 
ათებელი ფაუნა, ზოგადად, ბუნება. 

2 ,# M. 66წCCჩIL0XI, 1L. 1005L6ი, 2009. დასახ. ნაშრ. 

 



ზემოთ გაკეთებული ბიოგეოგრაფიული ხასიათის მიმოხილვიდან გამომდინარე, ამ 
მოსაზრებათა ერთ-ერთი ყველაზე თვალსაჩინო გამოხატულებაა პოემაში არაერთხელ 
ხაზგასმული, არაბეთში როსტევანისა და ავთანდილის ნადირობის სცენა: 

„მოვიდა ჯოგი ნადირთა ანგარიშმიუწვდომელი: 
ირემი, თხა და კანჯარი, ქურციკი მაღლად მხლტომელი“ (76,1,2|. 

დღეისათვის რუსთველოლოგიაში დაუნჯებული მასალებით ამ სტრიქონთა ინტერ- 
პრეტაცია რამდენიმე კუთხით არის შესაძლებელი. ყველა მათგანი პოემის მკვლევართა 
ზოგჯერ დიამეტრალურად განსხვავებულ პოზიციას გამოხატავს. 

„გლობალისტები" თვლიან, რომ მოქმედება ხდება შორეულ ქვეყნებში, კონკრეტულ 
შემთხვევაში –– არაბეთში. ბიოგეოგრაფიული კუთხით ეს შეხედულება მცდარია -–– არა- 
ბეთის „ველებსა“ და „მინდვრებზე" ცხოველთა ამ ოთხი სახეობისაგან შემდგარი თანასა- 
ზოგადოება ერთად ვერ იარსებებს (იარსებებდა). 

მეორე ტიპის სწავლულნი, მსგავსად უმრავლესი რუსთველოლოგისა, უცხო ქვეყნე- 
ბის საქართველოს „ნიღბად“ გამოყენების პოზიციაზე დგანან. თუ ასეთი მკვლევარი სა- 
თანადო პროფილის ბიოლოგი (ზოოლოგი) ან ბიოგეოგრაფია, შესაძლებელია, ხელი მოჰ- 
კიდოს „არაბეთის" ერთ „მინდორზე“ ფაუნის ოთხი წარმომადგენლის თანაცხოვრების რე- 

ალურობის კვლევას. მეთოდურად, როგორც აღინიშნა, მსგავსი საკითხის სისწორისა თუ 
არამართებულობის გადაწყვეტა შესაძლებელია ცხოველთა თანამედროვე და ისტორიულ 
წარსულში არსებულ ამ არსებათა არეალების შედარება-შეჯერებით. მაგრამ, როგორც 
ითქვა, კონკრეტულ შემთხვევაში (არაბეთი-უდაბნო-დასახელებული ოთხი ჩლიქოსანი) ამ 
საკითხის დადებითად გადაწყვეტის ცდა არ მოგვცემს სასურველ შედეგს: ირემი, თხა (ნია- 
მორი), კანჯარი და ქურციკი განსხვავებული ზოოგეოგრაფიული არეალის, მით უმეტეს სხ- 
ვადასხვა ეკოლოგიის –– საბინადრო გარემოს ცხოველებია, შესაბამისად, გვერდიგვერდ, 
ერთ უდაბნოში ვერ იცხოვრებენ. 

დაბოლოს, მესამე ვარიანტი: საკმარისია „ვეფხისტყაოსნის“ გენიალური პოეტ- 
ური ქმნილების კვლევას ისე მივუდგეთ, როგორც ამას სწავლულთა კიდევ ერთი ჯგუფი 
აკეთებს და ყველაფერი თავის ადგილზე დადგება: შოთა რუსთაველის პოემა პოეტური ქმ- 
წილებაა, მხატვრული ნაწარმოებია, სადაც ჰიპერბოლის, ალიტერაციის, მეტაფორის გა- 
რეშე პოემა არ იქნებოდა ასე ანდამატივით მიმზიდველი. ამიტომ ავტორთა ესოდენ დიდი 
რუდუნებით ჩატარებული კვლევა-ძიებანი, – რომ დურაჯისა და თხების (გაზელების), 
„მქისი“ მიწისა და სხვა მსგავსთა გამო რაინდთა ჭეშმარიტი სამშობლო ინდოეთი ან არა- 
ბეთია, მთელი წლის განმავლობაში მოყვავილე მცენარეებისა თუ 100 დღის სავალი გზის 
გათვალისწინებით ქაჯეთის ციხე აუცილებლად მადაგასკარზე ან სუმატრაზეა, ფატმანის 

შავგვრემანი პირისახის ნიშნით ყველაზე დრამატული კოლიზიები უეჭველად მალაიზიაში, 
ნეგრიტოსთა სამშობლოში ხდება და ა.შ. და ა.შ., –– არსებითად განწირულია! 

პოემაში ღასახელებული ქვეყნები 

„ვეფხისტყაოსნის“ გეოგრაფიული გარემოს შედარებითი 

ანალიზისათვის - პოემაში დასახელებული ქვეყნების ბუნების 

მოკლე დახასიათება 

როგორც ითქვა, შოთა რუსთაველს პოემის შინაარსის გადმოსაცემად აღებული 
აქვს შუა საუკუნეებში ცნობილი დედამიწის ზედაპირის მნიშვნელოვანი გეოგრაფიული 
სივრცე. აქცენტი მაინც საქართველოდან სამხრეთით მდებარე, ტროპიკული კლიმატის 

 



მქონე ქვეყნებზეა გაკეთებული. რუსთველოლოგიაში მიღებული სრულიად სამართლიანი 
შეხედულების თანახმად, შოთა რუსთაველი და მისი თანამედროვენი გაცილებით კარგად 
იცნობდნენ და ურთიერთობა ჰქონდათ საქართველოს სამხრეთით მდებარე, შემდეგ კი - - 
აღმოსავლეთით წარმოდგენილ ქვეყნებთან. 

შეთხზულია თუ რეალურ საფუძველს ემყარება „ვეფხისტყაოსნის“ ესოდენ ფართო 
მასშტაბის გეოგრაფიული გარემო? ამ კითხვაზე პასუხის სათანადოდ გაცემისათვის, გარ- 
და ზემოთ მოცემული მიმოხილვისა, საჭიროა გაკეთდეს პოემაში მოყვანილი ქვეყნების, 
მათი გარემო პირობების შედარებითი ანალიზი. პოემაში მოყვანილი ქვეყნების რეალური 
ბუნების აღწერამ და მისმა შედარებამ „ვეფხისტყაოსნის" გეოგრაფიული გარემოს შესა- 
ტყვის ტექსტთან, პასუხი უნდა გასცეს რუსთველოლოგიაში დასმულ ზოგიერთ კითხვას. 

არაბეთი 
რეგიონში დაბლობი და ვაკე ადგილები არა- 

ბეთის ნახევარკუნძულის უდაბნოებს უკავიათ. 
ეს უდაბნოები აფრიკის საჰარის უდაბნოს პირდა- 

“ პირი გაგრძელებაა და ვხვდებით ნილოსის სანა- 
პიროებიდან წითელ ზღვამდე. ფართობი 3,5 მლნ 
კვ.კმ-ია. აფრიკა-აზიის უდაბნოთა სარტყელში 
ცენტრალური ადგილი უკავიათ. ნახევარკუნძუ- 
ლის 8 დასახელების უდაბნოთა შორის ყველაზე 
დიდია რუბ-ელ-ხალი (არაბულად „ცარიელი 
ადგილი“). ადგილობრივ უდაბნოებში გამორჩეუ- 
ლი ადგილი ქვიშნარებს (ბარხანებს, დიუნებს) 
უკავიათ, იშვიათია ქვიანი უდაბნოები (ჰამადა). 
უფრო რთული რელიეფი მთიანი ადგილები 

დამახასიათებელია რეგიონის სამხრეთ-დასავ- 
ლეთი ნაწილისათვის. 

რეგიონის არაცოცხალი (კლიმატი, ნიადაგი) 
და ცოცხალი ბუნება ძალიან ახლოს დგას საჰა- 
რის უდაბნოსთან. საჰარა-გობის (ცენტრალური 
აზია) უდაბნოთა ვეებერთელა სარტყელში, საჰა- 
რისა და არაბეთის უდაბნოები „საჰარა-სინდის“ 
სახელწოდებით არის ცნობილი. 

კლიმატი ხასიათდება მზის ძალიან მაღალი 
რადიაციით (ტემპერატურის წლიური ჯამი აღწ- 
ევს 80009-9000"), ნალექების უმნიშვნელო რაოდე- 

ნობით (საშუალოდ, 50 მმ წელიწადში). ზამთარი თბილია: იანვრის საშუალო ტემპერატურა 
10-15 აღწევს და, ამდენად, გაერთიანებულია ტროპიკულ-სუბტროპიკულ უდაბნოებში. 
ადგილობრივ ლანდშაფტს განსაკუთრებულ იერს ანიჭებს, ძირითადად, ფინიკის პალმისა- 
გან შემდგარი ოაზისები. ესენია სახელგანთქმული აქლემის საქარავნო გზები. უდაბნოთა 
ერთფეროვნებას ასევე არღვევს მდინარეთა ჭალის ტყეები, შემდგარი უდაბნოს ვერხვის 
(თურანულა), იალღუენებისა და ტირიფებისაგან, ასევე სარწყავი აგროცენოზები. 

არაბეთის ფლორაში ითვლიან დაახლოებით 2 ათასამდე სახეობას (შედარებისათ- 
ვის –– საქართველოში 4500-მდე სახეობაა, კავკასიაში –- 6350). ენდემიზმი, ანუ მხოლოდ 
არაბეთისთვის დამახასიათებელ მცენარეთა სახეობების რიცხვი 20%-ს აღწევს. არაბე- 
თის ცენტრალურსა და დასავლეთ ნაწილში, „ვეფხისტყაოსნის" მკვლევარ გეოგრაფოსთა 
მიხედვით, პოემის გმირთა მოქმედების სავარაუდო მხარეებში, ჭარბობს საჰარა –- არა- 
ბეთის ფლორისტული ელემენტები. ქვიშის ბარხანათშორისი დაბლობები უკავიათ ქვიშის 

მოყვარულ (ფსამოფილურ) ჯუზღენებს (CმIIIყიისთ). ეს ბუჩქის ფორმის მცენარე სამხრეთ 

  

ქვიშის უდაბნო (ბარხანები) არაბეთში 

 



““ კავკასიაში, აზერბაიჯანში იზრდება, იშვი- 
ათად სომხეთში, ფართოდაა გავრცელებუ- 
ლი ირანსა და შუა აზიის შესაბამის ლანდ- 
შაფტებში. არაბეთის ქვიშნარების მცენა- 
რეთა საფარის აუცილებელი კომპონენტი 

საქსაულია (L#Iმ10XI)0ი). იგი კავკასიაში არ 
ხარობს ჩვეულებრივია ირან-თურანში 
(შუა აზიის დაბლობებში). აქვე ვხვდებ- 

ით ცერცვეკალას (#!Iჩგლ!), რამდენადმე 

გამაგრებულ გრუნტზე კაპარისს (Cმგ/იგ-     5). იგი გრუნტზე გართხმული, თეთრი, 

ლამაზი ყვავილებით შემკული მცენარეა. 
ცერცვეკალა და კაპარისი ჩვეულებრივია 

აღმოსავლეთ საქართველოს ნახევარუდაბნოებისათვის. წითელი ზღვის ალმოსავლეთი 

ევფრატის დელტა –– შატ-ელ-არაბი პალმებით 

სანაპირო დიუნები დასახლებულია ავშნით (#MILCIIII51მ8), ფარსმანდუკით (#CI)!1160) – ალ- 

მოსავლეთ საქართველოსთვის ჩვეულებრივი ბალახოვანი მცენარეებით, ასევე ჰამადათი 

(Lგ0MIIIმძმ). ეს უკანასკნელი გავრცელებულია საჰარაში, ირანის უდაბნოებში, შუა აზიაში 
მხოლოდ ტაჯიკეთში გვხვდება. არაბეთში, მესოპოტამიის დაბლობზე, ტიგროსისა და ევ- 

ფრატის ჭალებს ქმნიან ტირიფები (58IIX), ევფრატის ვერხვი -- თურანულა (ჩ0ჯიVIVI§ CV- 

ჩII-მIIC2). უდაბნოს ეს რელიქტური ვერხვი საქართველოში მხოლოდ ვაშლოვნის ნაკრძალ- 
ში (დათვის ხევი) შემორჩა. თურანულა ჩვენში, შუა საუკუნეებში, ალბათ, უფრო ფართოდ 
იქნებოდა გავრცელებული. ერაყში, სპარსეთის ყურესთან ტიგროსისა („დიჯლა“) და ევ- 
ფრატის ინდოეთის ოკეანესთან შეერთებამდე წარმოქმნილ დელტას (შატ-ელ-არაბი) ამშ- 

ვენებს ფენიქსის პალმის რაყები (Mხ06იIX ძმCLVIIIICIმ). 
წითელი ზღვა დედამიწის ქერქის რღვევის შედეგად არის წარმოქმნილი. გეოლოგთა 

ენაზე ამ რიფტული ღრმულის ყველაზე ჩავარდნილი ნაწილი მკვდარ ზღვას (გაუდინარი 
მლაშე ტბა) უკავია. მისი უკიდურესად მლაშე წყლები (260-270 პრომილე) სიცოცხლეს მოკ- 
ლებულია. ამ მიდამოებში გაბატონებულია მარილიანი გრუნტის ამტანი მცენარეები (ჰა- 

ლოფიტები). ასეთებია ანაბაზისი (#იმხმ515), ასევე ცერ- 

ცვეკალა, ჯორისძუა (ნ60I6ძL8). ეს გვარები მეტ-ნაკლებად 
ცნობილია საქართველოს ფლორისათვის. კულტურული 
მცენარეებიდან არ შეიძლება შეუმჩნეველი დარჩეს ადგ- 
ილობრივ პეიზაჟთა განუყოფელი მცენარე -- ფინიკის 

პალმა. 
არაბეთის მთიან ადგილებში უდაბნოებს მშრალი სა- 

ვანები ცვლიან დამახასიათებელი აკაციებითა და მარცვ- 
ლოვანი მცენარეებით, სამხრეთ ნაწილში დომინირებენ 
ტროპიკული აფრიკის ფლორის წარმომადგენლები -- 
აკაციები, ხერძიანები, ფრიად ეგზოტიკური ადენიუმი, 

კასრისებური ღეროთი. 
რაცშეეხებაფაუნას,მსხვილიმტაცებლებიდანლეოპკ- 

არდი (ჯიქი) არაბეთში მხოლოდ მთიან რაიონებში შემორ- 

ჩა. არაბული ლეოპარდი (ჩგიხილLმ8 ხმIძსV5 იIიიC) აფრიკულ 
და აზიურ თანამოძმეებს შორის ტანად ყველაზე პატარაა. 
ბინადრობს უდაბნოს ეროზირებულ მთებში, სადაც წყლის 

2. მუდმივი ადგილსამყოფელი ეგულება; იშვიათად იჭრება 
მელა –– ფენეკი უდაბნოში. ცალკე ქვესახეობად გამოჰყვეს 1991 წელს. XX    



საუკუნის შუა პერიოდამდე ნახევარკუნძულზე ჯერ 
კიდევ ბინადრობდა ავაზა (გეპარდი). მთელს რაიონში 

გავრცელებულია მგელი, ტურა, ჩვეულებრივი მელა, 
საჰარიდან იჭრება ზოლებიანი აფთარი, ქვიშის მელა 

(VსI0იC§ L0იი0CII) და პატარა ზომის, იშვიათად სიმპა- 

თიური, დიდყურება მელა ფენეკი (წლიილCVს§5 701ძ8). 

გარეული წყვილჩლიქოსნებიდან ჩვეულებრივია დიდი 
ზომის ანტილოპა ორიქსი (იწონის 110 კგ-მდე, მამ- 

რის სწორი რქებიკი 1,2 მ აღწევს). იგი დიდხანს ძლებს 

უწყლოდ. აქვე ბინადრობს ჩვეულებრივი ქურციკი 

(თი7#0II0 Cმ70IIC), თურანის უდაბნოებიდან გავრცელ- 

და ჯეირანი (C.ასხდს!LVI0§0). მკვდარი ზღვის მიმდე- 
ბარე უდაბნოებში გამორჩეულია ნიამორის მსგავსი, 

ნუბიური მთის თხა (C2გიჯე იყხIეიმ). 

ფრინველებიდან უდაბნოთა ცალკეულ ხეებზე 
ბუდობს მთის არწივი (#ძ"II CMII50C(05), საქართ- 
ველოს ფაუნისაგან განსხვავებული უდაბნოს ყორანი 

აქლემზე ამხედრებული არაბი (C0IVV5 Lსჩ001115), უდაბნოს ბუ (CIV§ ხIV)C0)). ქვეწარ–- 
მანდილოსნები მავლების ფაუნაც აზიისა და აფრიკის ნარევია. აქ ვხ- 

ვდებით ეგვიპტურ კობრას (შედის ასპიდისებრთა შხამიანი გველების ჯგუფში), გიურზას, 
ქვიშის ეფას. უხერხემლო ცხოველებიდან ყურადღებას იპყრობენ მორიელები, ტარან- 
ტულები (ნიადაგის სოროშ. მცხოვრები, დიდი ზომის ობობები), სხვადასხვა მწერი. 

როგორც ვხედავთ, თუ რუსთაველს თავის გმირთა სამოქმედო ასპარეზად რეალური 

არაბეთი ჰქონდა მიჩნეული, ამ ქვეყნის ბუნებაში ვერ ნახავდა (რვა საუკუნეში უდაბნოს 
ლანდშაფტური სახეობებიდან ცოტა რამ შეიცვალა) ადგილობრივ „მინდვრებსა“ ან „ტყე- 
ებში“ მოსიარულე ირმებსა და შვლებს და, პირიქით, არ უნდა გამორჩენოდა ქვიშის უდა- 
ბნოების ერთფეროვნებაში ესოდენ კონტრასტების შემტანი ფინიკის პალმა, ოაზისებში 
მისგან შექმნილი ხეივნები. პალმის ეს სახეობა, ისტორიული დროის განმავლობაში ადა- 
მიანის ხელით გაშენებული არა მხოლოდ მშვენიერი მცენარეა, მისი ნუგბარი და მაწიერი 
ნაყოფი საკვებად არის გამოყენებული. ეს მცენარე ისევე ასოცირდება ნახევარკუნძულის 
ბუნებასთან, როგორც ადგილობრივ ქვიშნარებთან უდაბნოს „ხომალდის“ -- აქლემის 
ქარავნები. 

ამგვარად, არაბეთის არც უმკაცრესი(ექსტრაარიდული უდაბნოები),სრულიადსპეცი- 

ფიკური ჭალის ტყეები, ფლორისტულ-ფაუნისტური კომპლექსები (და არა ცალკეული 
სახეობები) -- ლანდშაფტის (ბარხანების, დიუნების) შემავსებელი, სახასიათო კომპონენ- 
ტები, ადამიანის ყოფის ამსახველი სურათები –– ცოცხალ ჯაჭვად ქცეულ აქლემთა ქარა- 
ვნებზე ამხედრებული, ჩადრ-კაბა-ჯუბით შემოსილი სულ სხვა ჯიშ-ჯილაგისა და ფერის 
მატარებელი ადამიანები... არაფრით არ შეესაბამებიან პოეტის მიერ ეპიკურ თხზულებაში 
აღწერილ სურათებს?) 

  

ინდოეთი 

„ვეფხისტყაოსანში“ აღწერილი ინდოეთი შეესატყვისება XII-XIII სს. საზღვარზე აღმო- 
ცენებულ მაჰმადიანურ სახელმწიფოს –- დელის სასულთნოს. მას ეკავა ჩრდილოეთ ინდო- 
ეთის ტერიტორია, ე.ი. ქვეყანაში არ შედიოდა ინდოეთის ნახევარკუნძული და მის ჩრდი- 
ლო-დასავლეთით მიმდებარე გუჯარეთი. დასავლეთიდან აღმოსავლეთით გადაჭიმულ ამ 
სახელმწიფოს ჩრდილოეთით ესაზღვრებოდა დეკანის ზეგანი, დასავლეთით – მდინარე 

5. არნ. გეგეჭკორი, 2008. დასახ. ნაშრ, 

 



ინდის მარჯვენა სანაპირო, აღმოსავლეთით – მდ. ბრაჰმაპუტრას ქვემოწელი. ინდოეთს 
ოკეანიდან დასავლეთით ესაზღვრება არაბეთის ზღვა, აღმოსავლეთით –- ბენგალის ყურე 
(მდ. განგის დელტასთან). სატახტო ქალაქი შეიძლება ყოფილიყო დღევანდელ დელისთან. 
ქალაქი, სადაც დავარი ზრდიდა ნესტან-დარეჯანს, ზღვისპირა ქალაქი იყო, შესაძლებელია 
ქ. ყარაჩისთან (ლ. მარუაშვილი)“. 

ამგვარად, რუსთველისეული ინდოეთი შეესაბამება თანამედროვე ინდოეთ-პაკისტან- 
ის ტერიტორიის ჩრდილოეთ ნაწილს და ძირითადად მდებარეობდა ორ დიდ მდინარეს -- 
ინდსა და განგს შორის წარმოქმნილ ვაკეზე (ეს უკანასკნელი ერთ-ერთი რეგიონია ინდო- 
ეთის ერთმანეთისაგან მკვეთრად განსხვავებული სამი ბუნებრივი რეგიონიდან -- ჰიმა- 
ლაები, ინდ-განგის დაბლობი და დეკანის ზეგანი). 

დაბლობის დასავლეთი, კიდურა ნაწილი უკავია უდაბნო თარს (სინდი). ეს არის 
მეტწილად ქვიშნარი უდაბნო, აქა-იქ კლდოვანი გორაკებით. თარის ქვიშნარებს სამხრეთით 
მლაშნარი უდაბნოები ცვლიან. ჩრდილოეთით აღმართული ჰიმალაები სამხრეთიდან ჩრ- 
დილოეთისაკენ სამ საფეხურად აღმართული მთიანი სისტემაა. პირველი, ქვედა საფეხური 
პირდაპირ ინდ-განგის დაბლობიდან იწყება. ესაა სივალიკის სახელწოდებით ცნობილი, 
ზღვის დონიდან 900-1200 მ სიმაღლეზე მდებარე მთისწინები. მეორე საფეხურს ქმნიან 
მცირე ჰიმალაები (3000-6000 მეტრი ზღვის დონიდან), მესამეს –- დიდი ჰიმალაები, მსოფ- 
ლიოს უმაღლესი მთები ზღვის დონიდან 9000 მეტრამდე აღმართული კოლოსები. მდინარე 

ინდის ხეობის ჩრდილო-დასავლეთით ეხ- 

ვდებით გაუდაბურებულ და უმკაცრესი 
კლიმატის ყარაყორუმის ქედს. ამ უკარე- 
ბა, დაუსახლებელ ადგილებში ერთ დროს 
გადიოდა იმდროინდელი მსოფლიოს ყვე- 
ლაზე მაღალი სავაჭრო გზები. იაკებისა 
და სხვა სატრანსპორტო ცხოველების 

ზურგით, სოვდაგრებს ინდოეთიდან სხვა 
ქვეყნებში გადაჰქონდათ უამრავი სხვა- 
დასხვა საქონელი. 

ინდოეთისთითქმისმთელიტერიტო- 

რია მდებარეობს ტროპიკულსა და სუბეკ- 
ვატორულ განედებში, ტიპური მუსონური 

- . იმატით. მუსონები, სეზონების მიხედ- 

ნიანგი 23588 გემია (მვეიიი 62066(16ს5) ით ჰავის თ გამშრალება-გატენიანებასთან 
C ერთად, ტაიფუნების მიზეზი ხდება. 

რუსთაველს პირადად, ანდა სხვადასხვა წყაროთი უნდა სცოდნოდა ვეებერთელა ნახ- 
ევარმთვარედ გადაჭიმული ინდ-განგის ნაყოფიერი დაბლობი, მით უმეტეს, რომ მდინარე 
ინდის ცივილიზაცია (უძველესი ქალაქებით – ჰარაპა, მოჰენჯო-დარო), ნილოსთან და 
შუამდინარეთთან ერთად, კაცობრიობის პიონერულ ცივილიზაციათა რიცხვს მიეკუთ- 
ვნება. ჰარაპას ციგილიზაციას ფართოდ ჰქონდა გადგმული ფესვები -- აყვავების ეპოქაში 
(არსებობდა ძვ.წ. აღრიცხვით 2500-2300 წლებიდან ძვ.წ.აღრიცხვის 1600-1500 წლებამდე), 
სავაჭრო-კულტურული ურთიერთობა ჰქონდა ახლო აღმოსავლეთისა და კავკასიის ხალხ- 
ებთან. ინდოეთის მთავარი მდინარე განგი, ანუ „დედაგანგი" კი ადგილობრივთა წმიდა 
მდინარეა. 

თარის (სინდის) უდაბნოს ცოცხალი ბუნება საჰარა-სინდის (აფრიკა-არაბეთი, პაკი- 
სტანი-ინდოეთი) ქვიშნარი უდაბნოების დიდი სარტყლის შემადგენელი კომპონენტია. მისი 
ფლორისტულ-ფაუნისტური ბირთვი დიდად არ განსხვავდება არაბეთის ზემოთ დახასი- 

ათებული უდაბნოების ორგანული სამყაროსაგან. 
რაც შეეხება ინდ-განგის ვაკის ცოცხალ ბუნებას, იგი აზიის ნოტიო ტროპიკების 

  
%% ლ, მარუაშვილი, 2002. დასახ. ნაშრ. 

 



ჩრდილოური ვარიანტის ტიპური გამოვ- 
ლენაა. დედამიწაზე ბევრი როდია ისეთი 
რეგიონი, რომელმაც საუკუნეების განმავ- 
ლობაში უდიდესი ანთროპოლოგიური პრე- 
სი განიცადა. ზოგადად ინდოეთი, სახელ- 
დობრ, ინდისა და განგის ვაკე, ერთ დროს 

“ ხშირი ტროპიკული ტყეებით დაფარული, 
2 დღეს მცენარეული საფარით მსოფლიოს 

· ერთ-ერთი ყველაზე გამეჩხერებული ქვეყ- 
ანაა პირველყოფილი ტყეები მხოლოდ 
ჰიმალაების ხეობებსა და მთის კალთებზე 
შემორჩა. 

ინდოეთისათვის დამახასიათებელია 
ნოტიო-ტროპიკული, მარადმწვანე ტყე- 

ები, ასევე მუსონური ფოთოლმცვივანი ტყეები (მშრალ სეზონში –– აპრილ-მაისში მერ- 
ქნიან მცენარეთა უმრავლესობა ფოთლებს ყრის) და სავანები. მოგზაური ადამიანისთვის 

თვალში საცემი და დასამახსოვრებელია არაერთიხხემცენარე, მათ შორის: ტიკის ხე (ILძCLი- 

იგ თმიძ15), მისი მერქნისგან უხსოვარი დროიდან ხომალდებს აგებდნენ; სალის ხე (5ჩ0-88 

"0ხს51მ), რკინასავით მაგარი და უპოლველი მერქნით ხშირად ცვლის პირველს, გამოიყენ- 
ება სახლთმშენებლობაში, სანდალის, ატლასისა და რკინის ხეები, გარდა ძვირფასი მერ- 
ქნისა, ადამიანს აძლევს ტყავის დამარბილებელ ნივთიერებებს, ლაკს, საღებავებს, სპირტს 
და ა.შ. რამდენიმე სახეობის პალმა, გარდა დეკორატიული ღირებულებისა, გამოყენებუ- 
ლია ადამიანის საცხოვრებლის -–– ჭერის გადასახურად, პალმის ღვინის მისაღებად; მშრალ 
ადგილებში იზრდება ფინიკის პალმა, ოკეანის სანაპიროებზე –- ქოქოსის პალმა. არანაკ- 
ლებ არის გამოყენებული ბამბუკი. სულ ინდოსტანის ნახევარკუნძულზე ცნობილია 21 000 
სახეობის მცენარე. ამ მხრიე, მისი ფართობის მქონე (4 მლნ კვ.კმ.) ქვეყნებს შორის, ინდო- 
ეთს პირველი ადგილი უკავია. 

მდიდარია რეგიონის ფაუნა. ძუძუმწოვრებიდან აღსანიშნავია ინდური მაჩვზღარბა 
(ბოლო დროს იგი აზერბაიჯანიდან საქართველოშიც გავრცელდა), ზოლებიანი აფთარი, 
ინდური მგელი (ჰგავს რუხ მგელს), წითელი მგელი, მთის ჰიმალაიური დათვი, ტყის ტუჩა 

დათვი, აქსისი –– ინდოეთის ირემი (C6LVს§ მX1§) –– არცთუ ზორბა, მაგრამ მაღალფეხება 
ნადირი, რომლის სხეული ზრდასრულ ასაკში, მუდმივად არის დაფარული მეტ-ნაკლებად 
სწორ მწკრივებად განლაგებული, თეთრი ხალებით და, ამდენად, ბუნების უმშვენიერესი 
ქმნილებაა. აქსისი ტყის ბინადარია. 

ტრამალებში ბინადრობს ბუნების კიდევ ერთი მშვენება -–– ანტილოპა გარნა (#იII0იე 

  

თარის ქვიშის უდაბნოები 

CCILVICმიL8მ). იგი არ გამოირჩევა დიდი ტანით, მაგრამ იშვიათად პროპორციული სხეულიააქვს, 
მუცელი თეთრი, თავი და კიდურები კი ნახევრად თეთრი და ნახევრად ყავისფერია, ზურგი 
– შოკოლადისფერი. რქები მხოლოდ მამრს გააჩნია. მათი სიგრძე 45-70 სმ-ია, ხიშტებივით 
გაშვერილი, მაგრამ სპირალურად დახრახნილი ფორმისაა. გარნა ინდოეთში წმიდა ცხოვე- 
ლად ითქლება, მისი ტყავი კი რელიგიური დღესასწაულების აუცილებელი აქსესუარია. 
გარნა ღმერთ კრიშნას ფავორიტი ანტილოპაა, სანსკრიტის ენაზე მას ასევე თარგმნიან 
– „კრიშნა მრიგა“. ჯეირნის მსგავსად, ეს ანტილოპა ინდოელ მხატვართა, სკულპტორთა, 
პოეტთა მუზაა. ცხოველის სკულპტურული გამოსახულება ამშვენებს არაერთ ისტორიულ 
ძეგლს, მინარეთს. 

ისტორიულად ინდოელ არისტოკრატებს საპირისპირო დამოკიდებულება ჰქონ- 
დათ ამ ღვთაებრივ ცხოველთან –– ერთნი წმინდა ცხოველად რაცხდნენ და, შესაბამისად, 
საკრალურ ცხოველზე ნადირობა აკრძალული იყო; სხვები, სხვა დროს, პირიქით, ავაზათი 
(გეპარდით) თავგამოდებით ნადირობდნენ. გეპარდით ნადირობა ამ სამეფო არსებაზე XX 

 



  

ინდოეთის ირმის ჯოგი 

საუკუნის მეორე ნახევრამდე გრძელდებოდა, სანამ ინდოეთში ავაზა არ გადაშენდა. გარდა 

ხმელეთის ყველაზე სწრაფად მსრბოლელი მტაცებლისა, ამ ანტილოპას დამწევი არც ერთი 

მტაცებელი არ არის: გარნა საათში 80-96 კილომეტრს ავითარებს, დასავლეთ ინდოეთის 

ტრამალებში, გრაციოზული ნახტომებით ქარმპობი ანტილოპა თავის უკან ჩლიქების ნა- 

კვალევს ტოვებს. თითოეული ნახტომის სიგრძე 6,6 მეტრია. საერთოდ ხომ ანტილოპების 

მშვენიერება განუმეორებელია, მაგრამ გარნასი –– ენით უთქმელი! 

ინდოეთის ტრამალთა განუყოფელი, ღვიძლი შვილია „ვეფხისტყაოსანში“ მოხსენიე- 

ბული კანჯარი. დასავლეთ ინდოეთში ცნობილია კანჯარის ადგილობრივი ქვესახეობა 

(ნისყ§ ს6თ10იყ§5 Iჩსი. 

ჩლიქოსნებიდან ყურადღების ღირსია ინდური კამეჩი -- შინაური კამეჩის წინაპარი. 

ინდური მარტორქა გადაშენების გზაზეა. პრიმატებიდან დამახასიათებელია მაკაკები. ზო- 
გიერთი მათგანი წმიდა ცხოველად ითვლება და ხელშეუხებელია. ინდური სპილო აფრი- 
კულთან შედარებით მომცროა, მაგრამ უფრო ჭკვიანი, ადვილად იწვრთნება. 

ინდოსტანის ნახევარკუნძული ერთადერთი ადგილია დედამიწაზე, სადაც ერთბაშად 
ვხვდებით კატისებრთა ოჯახის „ვეფხისტყაოსანში“ მოყვანილ ოთხივე დიდ მტაცებელს – 
ლომს, ვეფხვს, ჯიქსა (ლეოპარდი) და ავაზას (გეპარდი). 

_ ლომის აზიური ფორმა ცხოვრობს ინდოსტანის მხოლოდ ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში 

წ ჯღგეაეა –– ნახევარკუნძულ კათხიავარზე (გუჯარეთის შტატი), 
| | | გჰირის ტყეში. გჰირის ტყიდან უახლოესი (887 კმ) დიდი 
I ' ქალაქი ბომბეია. 

| არქეოლოგიური მასალები და ისტორიული წყა- 

'" როები ადასტურებენ, რომ აზიური ლომი ინდოეთის 
| ერთ-ერთი ყველაზე ჩვეულებრივი ნადირი იყო და გვხ- 
" ვდებოდა ნახევარკუნძულის ჩრდილოეთის თითქმის 
' ყველა რაიონში. ჯერ კიდევ XIX საუკუნეში ერთ მონა- 

„ დირეს 300-მდე ლომი დაუხოცავს, მათ შორის 50 ქალაქ 
დელის მიდამოებში (გჰირის ტყიდან (1288 კმ-ია) მოუნა- 
დირებია. 

როგორც ჩანს, შუა საუკუნეებში ჩრდილოეთი 
ინდოეთი იყო ჩრდილოეთ ნახევარსფეროს ის იშვია- 

თი ადგილი, სადაც ორი ვეებერთელა და დიდებული 
კატისნაირის –- ლომისა და ვეფხვის საცხოვრებელი 
ტერიტორიები გარკვეულ რაიონებში ერთმანეთს გადა- 
კვეთავდა (სიმპატრირებდა). 

  
ანტილოპა გარნა 

 



გაცილებით ფართო არე- 
ალი აქვს ნახევარკუნძულზე 
ვეფხვს. დღეისათვის ინდოეთ- 
ში აზიური ლომისა და ინდური 
ვეფხვის არეალები ერთმანეთი- 
საგან იზოლირებულია (დიზუნ- 
ქცია). ძირითადად, ურბანიზე- 

ბული ლანდშაფტების გამო, 

გჰირის ტყეებამდე, ვეფხვის 
არეალი არ ვრცელდება. 

ჯერ კიდევ XX საუკუნის 
დასაწყისში ვეფხვის პოპულა- 
ცია ინდოეთში შეადგენდა 40-50 
ათასს. საუკუნის მიწურულისთ- 

) ვის მხეცის რაოდენობა 1800 
: სულამდე შემცირდა. აზიური ლომი ინდოეთში ულ ინდო ეთ 9, ა ზოგჯე რ ეხ. 

ვდებით თეთრი შეფერილობის ვეფხვებსაც. ასეთებს თეთრ ფონზე მოყავისფრო ზოლები 
გააჩნიათ. მსგავს ინდივიდებს ლურჯი თვალები ამშვენებთ. 

ადგილობრივი ჯიქი (ჩმი1ითრ იხმ-ძV§ წI5Cმ) ინდოეთის ტროპიკული და სუბტროპიკუ- 
ლი, გაუვალი ტყეების ბინადარია. ინდოეთში ვხვდებით ლეოპარდის კიდევ სხვა სახეობას 

–– მაღალმთის, ანუ თოელა ჯიქს (VIIICI0 VიCIმ) (ჰიმალაებისა და ცენტრალური აზიის მთია- 

ნეთში გავრცელებული მტაცებელია). 
ავაზა (გეპარდი) ინდ-განგის ვაკის დასავლეთი ნაწილის სავანებსა და უდაბნოებში 

ახლო წარსულში გადაშენდა. შუა საუკუ- 
ნეებში იმპერატორ აკბარს ჰყავდა ათასამდე 
გაწვრთნილი, მონადირე ავაზა. იმ დროს იგი 

ერთ-ერთი ყველაზე ფართოდ გავრცელე- 
ბული ცხოველი იყო ინდოეთში. 1948 წელს, 

ღამით ბრაკონიერებმა მოკლეს უკანასკნელი 
სამი, ამ ქვეყანაში შემორჩენილი მტაცე- 
ბელი... 

ინდოეთის ფრინველებიდან საჭიროა 

დავასახელოთ ფარშავანგი, ბანკივური ქათა- 
მი (შინაური ქათმის წინაპარია), ქვეწარმავ- 
ლებიდან აღსანიშნავია მდ. განგში მცხოვრე- 
ბი ნიანგი გავიალი. განსხვავებით ნილოსის 
ნიანგისგან, მისი დინგი არ არის ბრტყელი, 
არამედ წვრილი და წაგრძელებულია. მამრის 
სიგრძე 7 მეტრს აღწევს და ნიანგების 2I სახე- 
ობიდან ერთ-ერთი უდიდესი ქვეწარმავალია. 
ისტორიულ დროში ბინადრობდა ინდოეთის 
ყველა დიდ მდინარეში, ახლა მხოლოდ განგში 

შემორჩა. ნადირობს თევზებზე და ზღვაში არასოდეს მიცურავს. 
ბენგალის ყურის კუნძულებზე, გუჯარეთის შტატის საპირისპირო მხარეს, ცხოვრობს 

ქედიანი ნიანგი (ვხვდებით ასევე ინდონეზიაში, ახალ გვინეასა და ავსტრალიაში). 7-7,5 მე- 
ტრამდე სიგრძის ეს რეპტილია (ამჟამად ყველაზე დიდი ქვეწარმავალი) ერთადერთი ნიან- 
გია, რომელიც მლაშე, ან ნახევრად მლაშე წყლებში ბინადრობს (ზღვისპირა ლაგუნებში, 

მანგროს ტიპის ტყეებსა და ჭაობებში), შეუძლია ზღვის წყლებით კუნძულიდან კუნძულზე 
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ინდოელი მანდილოსნები 
ქვეყნის ჩრდილოეთიდან 

    

 



გადაცურვა. ქედიანი ნიანგით დასახლებული ინდოეთის ეს კუნძულები დიდად არის და- 
შორებული მდინარეების -– ინდისა და განგის ვაკის რეგიონს. 

გველებიდან ინდოეთში ვხვდებით მახრჩობელა ფორმებს (ვეფხვა და ბადებრივი პი- 
თონები), ასევე შხამიანებს (სულ 52 სახეობა), მათ შორის ასპიდისებრთა ოჯახის წარმო- 
მადგენელია სამეფო კობრა. შხამიან გველებს შორის იგი ყველაზე დიდი ქვეწარმავალია, 
სიგრძით აღწევს 4,5-5,5 მეტრს. ჩვეულებრივ კობრასთან ერთად, სამეფო კობრა ინდოეთში 
ყველაზე შხამიანი გველია. 

შინაური ცხოველებიდან, სხვებთან ერთად, ინდოეთში გავრცელებულია კუზიანი 
საქონელი – ზებუ (წმინდა ცხოველი), აქლემი. 

აი, ინდოეთის ცოცხალი ბუნების „ესკიზური მონახაზი“, რომლის არაერთი კომპო- 

ნენტი შეიძლება მომხდარიყო „ვეფხისტყაოსნის“ მსგავსს, ნებისმიერი ფართო მასშტაბის 
თხზულებაში, პოემას კი, არაბეთის სრულიად განსხვავებული ბუნების მსგავსად, როგორც 
იტყვიან, ინდოეთის ნიშანწყალიც არ ეტყობა%ს. 

ხვარაზმი 

„ვეფხისტყაოსანში“ ხვარაზმის შესახებ მოწოდებული მწირი მასალის მიხედვით, ეს 
ქვეყანა ძლიერი სახელმწიფოა |514). რუსთაველის ეპოქაში ქვეყნის შემადგენლობაში შე- 
დიოდა თანამედროვე უზბეკეთის დასავლეთი ნაწილი და მისი ძლიერების ეპოქაში („დიდი 
ხორეზმი") –– მთელი ირანიც. განთქმული იყო ადგილობრივი იარაღი (ხმალი, თოფი). რუს- 
თაველი ხაზს უსვამს ხვარაზმული აბჯრის ხმარებას ინდოეთსა (404) და არაბეთში (1569! 
(ლ. მარუაშვილი)%. 

· როგორც ცნობილია, შუა აზიის შუამ- 
დინარეთი (ამუდარია, სირ-დარია) და, უწინ- 
არესად, უზბეკეთი ისლამური სამყაროს ცივ- 
ილიზაციის ერთ-ერთ უძველეს კერას წარ- 
მოადგენდა. IX საუკუნეში არაბთა ბატონობა 
შეიცვალა სამანიდების ძლიერი, ადგილობრი- 
ვი დინასტიით. მის ცენტრს ბუხარა წარმოად- 
გენდა. ეკონომიკისა და კულტურის დიდად 
განვითარებამ განაპირობა კულტურის ას- 
პარეზზე უდიდეს მეცნიერ-ენციკლოპედისტ- 
თა წარმოჩენა; ესენია: ფერგანი, ხორეზმი, 
იბნ-სენა (ავიცენა) რუსთაველის ეპოქაში, 
ფეოდალურ საქართველოს უნდა სცოდნოდა 
და ურთიერთობაც უნდა ჰქონოდა დიდი ხო- 
რაზმის ქვეყანასთან, რაც, როგორც ითქვა, 

შუა აზიასთან ერთად ირანსაც გულისხმობდა. 
ბიოგეოგრაფიულად ირანისა და შუა აზიის დაბლობებისა და მთისწინების (თურანი) 

ორგანული სამყარო გაერთიანებულია ირან-თურანის ოლქში. ეს უკანასკნელი მოიცავს 
ახლო აღმოსავლეთის უმეტეს ტერიტორიას. მათ შორის ირანის მთიანეთს (გარდა ტროპი- 
კული უდაბნოებისა), ასევე აღმოსავლეთ კავკასიის ნახევარუდაბნოებსა და უდაბნოებს, 
აღმოსავლეთით გობის უდაბნოების ჩათვლით. 

ფლორისტულად ირან-თურანი უდაბნოთა მცენარეულობის ფორმირების ერთ-ერთ 
უმძლავრეს კერას წარმოადგენს დედამიწაზე. იგი შედის ცივზამთრიანი უდაბნოების 
ჯგუფში, სადაც გრუნტის ტიპის მიხედვით, წარმოდგენილია უდაბნოთა ყველა ნაირსახეო- 

    
ქვიშის აკაცია (ტთთიძიიძ+იი M8ICII0II) 

ყარაყუმის უდაბნოებში 

55 არნ. გეგეჭკორი, 2008. დასახ. ნაშრ. 
§ხ– ლ, მარუაშვილი, 2002. დასახ. ნაშრ. 

 



ბა: ქვიშის, ქვის, თიხის (მათ შორის თაყირი), მლაშ- 
ნარი, თაბაშირიანი უდაბნოები. ყარაყუმისა და ყიზ- 

ილყუმის გრანდიოზული უდაბნოები დაფარულია თე- 
“. თრი და შავი საქსაულებით, ქვიშის აკაციით, ბუჩქე- 

| ბიდან -- ნიტრარიათი, ავშნის მრავალი სახეობით და 
სხვ. ჭალის (ტუგაის) ტყეებში ვხვდებით ვერხვის ·-. 
თურანულას სახეობებს. ამ ტყეთა ეტალონურ ვარი- 
ანტს წარმოადგენს ტაჯიკეთის ნაკრძალი - -- „ვეფხვის 

“ ხევი“. მდინარე ვახში, ერთვის რა პიანჯს, დასაბამს 

აძლევს ამუდარიას. დღეს ხელუხლებელი ჭალები 
ტუგაი მხოლოდ ნაკრძალებში შემორჩა. ვეებერთელა 
ხეებად (30 მ-მდე) მოზარდი ვერხვების ტყეში ბინად- 
რობენ ზოლებიანი აფთარი, ტურა, ბუხარული ირემი, 
ჯეირანი, ტაჯიკური ხოხობი, რუხი ვარანი, შუაა- 

ზიური კობრა და სხვ. 1964 წლამდე აქ ბინადრობდა 
თურანული ვეფხვი. ადგილობრივ ჭალებში ვეფხვის 
თურანული ქვესახეობის ყველაზე დიდი პოპულა- 
ცია იყო ცნობილი. ადამიანის მიერ მისი ამოწყვეტით 
(ირანის აზერბაიჯანში უფრო ადრე ამოწყვიტეს), 

თურანული ხვი გადაშენდა. გასულ ორ საუკუნე- 
ბაზრობა უზბეკეთში (ქ. ბუხარა) ფაი მაა კაფე რ ამეების სამჯერ სწორედ 

  

ეს ვეფხვი შემოვიდა. 
მთისწინა დაბლობები ზოგჯერ თანდათანობით გადადის გორაკ-ვაკიან რელიეფში. 

შუა აზიის სამხრეთ ზონაში, რომელიც სუბტროპიკულ განედში მდებარეობს, გორაკ-ვაკიან 
ლანდშაფტში წარმოიქმნება სავანოიდური (სავანის მსგავსი) ბუნება. მის ეტალონურ ვარი- 
ანტს ვხვდებით ბათხიზის ნაკრძალში (ტაჯიკეთი). აქაურობა დაფარულია მაღალი მარცე- 

ლოვანი ბალახებით, მათ ფონზე მეჩხერად იზრდება საკმლის (საღსაღაჯის) ხე (CI§(0C12 

V6Iმ). ამ ხის ნაყოფი საკვებად გამოიყენება. ბათხიზში დღემდე გვხვდება ჯიქი, ჯეირანი, 
კანჯარი, გარეული ცხვარი-არხარი, გასული საუკუნის პირველ ნახევარში კი ბინადრობდა 
ავაზა (გეპარდი). როგორც ვხედავთ, თურანის დაბლობზე ზომიერი სარტყლის ფაუნასთან 
ერთად შერეულია ტროპიკული აზიისა და აფრიკის ფაუნის წარმომადგენლებიც. 

მსგავს სურათს ვხედავთ ირანის, განსაკუთრებით ამ ქვეყნის თბილზამთრიან უდაბ- 
ნოებში?, 

ხატაეთი 
არაბეთისა და ინდოეთის უდაბ- 

ნოებთან შედარებით,კლიმატური პირობე- 
ბით (ცივი ზამთარი, ცხელი ზაფხული, 

ტემპერატურები“ დღეღამური რყევა- 
დობის დიდი ამპლიტუდა) გაცილებით 
მკაცრია ყაზახეთისა და, მით უმეტეს, 
ცენტრალური აზიის უდაბნოები (მონღო- 

“ ლეთისა და ჩინეთის უდაბნოები: თაკლა- 
" მაკანი, ალაშანი, ცაიდამი, გობი, ჯუნ- 

გარის ქვაბული, ბეიშანი, ორდოსი). ბევრი 
მათგანის ქვიშიანი უდაბნოები თითქმის 
მოკლებულია სიცოცხლეს. აქ იზრდება 
მონღოლური საქსაული, იალღუნი, ჯუზ- 

    

    

   
   

        
  



3 ” ღუნი, ქვიშის მოყვარული პარკოსანი ბუჩქები და 
( ბალახები – ავშნები, ვაციწვერა, ნიტრარია, ჭა- 

ლებში -- ვერხვი-თურანულა, სხვა არაერთი ენ- 
დემური გვარის მცენარე. 

ცხოველებიდან მხოლოდ ამ უდაბნოებში 
შემორჩა ველური ფორმით ორკუზიანი აქლემი -- 
ბაქტრიანი, კანჯარის მონღოლური ქვესახეობა, 
აქვე ოთხი-ხუთი ათეული წლის წინათ ჯერ კიდევ 
ბინადრობდა პრჟევალსკის ცხენი (ხელოვნურად 
პატრონობენ უკრაინის ასკანია-ნოვას ნაკრძალ- 
ში), მტაცებლებიდან – მელა, სტეპის კატა, 

მგელი. 
ცხადია, რუსთაველის ხატაეთი მხოლოდ 

ჩინეთის უდაბნოები არ არის. ჩრდილოეთ ჩინე- 
თის ტერიტორიაზე, სადაც აბრეშუმის ძვირფას 
ქსოვილებს -– „სხვა სტავრას, სხვა ატლასს" (472) 
ამზადებდნენ, ადამიანის საარსებო ნაყოფიერი 

მინა-წყალიც იგულისხმება (იუნ-ნანის პროვინ- 

ცია საქვეყნოდ იყო განთქმული უჩვეულოდ მტკი- 
” ცე და ხარისხიანი აბრეშუმის დამზადებით). 

ტარიელისგან ხატაეთს წასვლა და აზიის მაღალმთის უდაბნოებიდან, რაც 
დიდი ომი (ნახატი ს. ქობულაძისა) „ვეფხისტყაოსნის მკითხველს უნდა აინტერ- 

ესებდეს, უნდა მოვიხსენიოთ „უგზო ქვეყანა" – ტიბეტის ზეგნის უდაბნოები. ტარიელის 

ხატაეთში ლაშქრობისას პოემაში ნათქვამია: „უგზოსა ვლიდეს ლაშქარნი, არ გაივლიდეს 

გზობასა“ (421). ინდოეთ-ხატაეთის შემაერთებელი უმოკლესი გზები კვეთენ ცენტრალური 
აზიის მთიანეთს ·.- ტიბეტის ზეგანსა და მეზობელი ჰიმალაის ქედის ფრაგმენტს. ეს რაიო- 
ნი დღემდე რჩება ექსტრემალურ საგზაო ქვეყნად. 

როგორია ამ რეგიონის ბუნებრივი პირობები, ცოცხალი ბუნება? ნალექებით ღარი- 
ბი ლანდშაფტების - უდაბნოების ფორმირება ხდება არა მხოლოდ დაბლობებსა და 
მთისწინებში, არამედ მშრალი კლიმატის მქონე მაღალ მთიანეთშიაც. ზლვის დონიდან 
თვით 5300 მეტრის ჩათვლით, აზიაში მთის უდაბნოებს ვხვდებით ტიბეტში, პამირე, ტიან- 
შანზე. 

ტიბეტი ვეებერთელა მთიანი ქვეყანაა (2 მლნ კვ.კმ ფართობით). უდიდესი ნაწილი 
მოკლებულია მდინარეთა ქსელს, მაგრამ ტიბეტის სამხრეთსა და აღმოსავლეთ განაპირა 

რაიონებში სათავეს ილებენ: განგი, 

ბრაჰმაპუტრა, მეკონგი, იანძი და 
ხუანხე. ტიბეტის ზეგანის უმაღლე- 
სი წერტილი §,5 კმ-ზეა აღმართუ- 
ლი, 

  

კლიმატი უკიდურესად კონ- 
ტინენტური, მშრალია: წლიური 

ნალექები ცვალებადობს 50-500 
მმ-ს შორის, იანვარში ტემპერა- 

ტურა შეიძლება დაეცეს –- 5 1%-მდე, 

ივლისის საშუალო ტემპერატურა 
+6-7 გრადუსია. მთის ეს უდაბნოე- 
ბი თითქმის უტყეოა. ძირითადად, 

, - ავშნისაგან შემდგარი მცენარეული 

იალაღებზე გაშვებული შინაური იაკები ცენტრალურ საფარი 4100 მ-დან 4800 მ-მდეა 

ტიან-შანში (ყირგიზეთი) გავრცელებული. დამახასიათებე- 

    
 



ლია ბალიშა ფორმის გლერძები, ზღარბა, ღარიბია ველური მარცვლოვნები; ბუჩქებიდან 
დამახასიათებელია ღვია. 

ჩლიქოსანი ცხოველებიდან ზღვის დონიდან 6200 მეტრამდე გვხვდება ანტილოპა 
ორონგო, 5500 მ სიმაღლემდე აღწევს ტიბეტური ცისფერი ცხვარი, 5000 მ-მდე კანჯარის 
ტიბეტური პოპულაცია; ვხვდებით ნიამორის მსგავს ციმბირულ თხას, გარეულ იაეკს, რომ- 
ლის მოშინაურებულ ფორმას ზოგიერთი ავტორი „ვეფხისტყაოსანში“ მოხსენიებულ აზა- 
ვერთან –- სასაპალნე საქონელთან აიგივებს (ვრცელდება 6000 მ-მდე); მტაცებლებიდან 
აღსანიშნავია თოვლა ჯიქი, ტიბეტური (ჰიმალაიური) თეთრსაყელოიანი დათვი, ფოცხ- 
ვერი, მგელი, წითელი მგელი და ა.შ. ფრინველებიდან აღსანიშნავია ტიბეტური მთის ინ- 
დაური -- შურთხი. 

ჩრდილოეთ ტიბეტის ცივი უდაბნოები ვარგისია მხოლოდ შინაური იაკის მეურნეო- 
ბის გაძლოლისათვის, მცენარეებიდან მოჰყავთ ქერი, ხორბალი, ლობიო, ბარდა, კარტო- 
ფილი59, 

რამდენად შეესატყვისება ჯოგიერთ გეოგრაფოსთა მტკიცებანი 

„ვეფხისტყაოსნის“ სიუუეტის უცხო ქვეყნებში 

გატანასთან დაკავშირებით? 

როგორც თავის ადგილზე იქნა 

აქცენტი გაკეთებული, საყოველ- 
თაოდ ცნობილი სახელებით აღნიშ- 
ნული ქვეყნებისა და ერების გარდა, 
„ვეფხისტყაოსანში“ მოცემულია უც- 

ნობი ქვეყნები და სხეა ტოპონიმე- 
ბი შესაბამისად, ეთნონიმებიც. 

“ ცხრა მთასა და ცხრა ზლვას იქით 

რუსთაველის მიერ, როგორც ჩანს, 

გამოგონილ ქვეყნებში აღწერილი 
პერიპეტიები, პრაქტიკულად ვირ- 

ტუალური სამყაროა. აქ გეოგრაფე- 
ბიც და არაგეოგრაფებიც ხშირად 

ქოლგისებრი აკაციისაგან (%ხიიდე ძლი)ხე1ე) შემდგარი საეჭვო პიპოთეხებს, ზოგჯერ მტკი- 

სავანა გრანტის გაზელებით (C220II9 ყწეის) ცეიულებეისაც გვთავა ობენ. 
ლ. მარუაშვილის „აფრიკულ-მად- 

აგასკარული“" ვარიანტის მიხედვით, პოემის გმირებს მგზავრობა აფრიკის კონტინენტზე 
უხდებათ მარშრუტით: კენია-ტანზანია-ეთიოპია (მულღაზანზარი - ტარიელის ქვაბო- 
ვანი) - ეგვიპტის მონაკვეთი. აქედან ტარიელის ქვაბოვანი და მულღაზანზარი საჰარის 
სამხრეთით გავრცელებული რაიონებია. როგორც ცნობილია, აქაური ლანდშაფტები სა- 
ვანებს უკავიათ. ტანზანიაში არის ამ იშვიათი ეკოსისტემის ეტალონური ეროვნული პარკი 
– სერენგეტი, რომელიც მასაი-მარას სახელწოდებით კენიაში გრძელდება. 

სავანის მცენარეულობა სტეპის მარცვლოვანი ბალახებია. მათ საერთო ფონზე იზრდე- 
ბიან გიგანტური ბაობაბები, ქოლგის მსგავსი ვარჯის მქონე აკაციები, ხერძიანა, სოსისის 

ხე და ა.შ. ნოყიერი და უხვი მცენარეული საკვები განაპირობებს ბალახისმჭამელ ცხოველ- 
თა, მათ შორის მსხვილ (მეგაფაუნა) ნადირთა წარმოუდგენელ სიმრაქლეს (მსხვილ ცხოვ- 
ელთა ბიომასის სიჭარბით სავანა ყველა სხვა ბუნებრივ ზონას აღემატება). განსაკუთრებ- 
ული მრავალფეროვნებით გამოირჩევიან ანტილოპები, აქ ითვლიან მათ 40-მდე სახეობას, 
დაწყებული მცირე, კურდღლის ზომის დუკერებიდან (სიმაღლე 30 სმ), ვიდრე დიდი ზომის 
ცხოველებამდე -– კანა, კუდუ, გნუ (ცხენის ზომამდე აღწევს) დამთავრებული. ეს ჩლიქოს- 

5ზ– არნ, გეგეჭკორი, 2008. დასახ. ნაშრ. 
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ნები მილიონიან არვეებს ქმნიან. დიდ ჯოგებად 
ცხოვრობს აფრიკული (კაფრული) კამეჩი, ასევე 
ზებრები, შედარებით მცირე ჯოგებად – ჟირაფე- 
ბი; ძალიან თავისებურია აფრიკული მეჭეჭებიანი 
ღორი. სერენგეტიში და, განსაკუთრებით, კენიის 
ეროვნულ პარკებში (დიდი და პატარა ცავო) დააბი- 

ჯებენ ხმელეთის ყველაზე გიგანტური (7 ტონა) 
#. ხერხემლიანები –“– აფრიკული სპილოს ჯოგები, 

' პრიმატებიდან -- პავიანი (მამრი არ ეპუება თვით 
ლეოპარდსაც); ნახევრად წყალში მცხოვრებია ბე- 
ჰემოთი. მტაცებელი ლეშიჭამიებიდან აღსანიშნავია 
აფრიკული ხალებიანი აფთარი, ხროვებად დაძრ- 
წიან აფთრისებრი ძაღლები. კატისებრიდან პრაიდ- 
ებად ცხოვრობენ ლომები, პირიქით, ერთეულ ცხო- 
ვრებას ეწევა ლეოპარდი, ასევე ავაზა (გეპარდი), 
აქვე ბინადრობს მოსიარულე გიგანტი ფრინველი 
სირაქლემა, ფრენას სიარულს ამჯობინებს აფრი- 
კული სავათი. თვალში საცემია ციცარი, ზომიერი 
კლიმატის ევრაზიიდან აქ იზამთრებენ ყარყატი, 
წეროები, მერცხლები და სხვა ფრინველები. ქვე- 
წარმავლებიდან აღსანიშნავია გიგანტური ნილოსის 
ნიანგი, კობრას ორი სახეობა -- შავსაყელოიანი და 

მფურთხავი, უაღრესად ტოქსიკურია მამბა (ყველანი ასპიდისებრთა ოჯახიდან). შინაური 
ცხოველებიდან მასაის ტომის ხალხს ჰყავს კუზიანი საქონელი ზებუ, ცალკუზიანი აქლე 
მი. 

    
აფრიკული სპილო (Lიჯიძიი18 იაწოიგიი) 

საჰარა-სინდის უდაბნოების ეგვიპტის მონაკვეთის ცოცხალი ბუნება თითქმის იდენ- 
ტურია არაბეთის ნახევარკუნძულის უდაბნოების ფლორა-ფაუნისა. ნილოსის მარჯვენა 
სანაპიროზე, მთიან რაიონებში ბინადრობენ ფაფრიანი ცხვარი და ნუბიური თხა, რომ- 
ლებიც ენაცვლებიან (ვიკარირებენ) ირან-თურანის ნიამორსა და ციმბირულ თხას, ასევე 
მუფლონებს?. 

ლ. მარუაშვილი პოემაში მოყვანილი სტრიქონების მიხედვით: 

–- „იარნეს დღენი მრავალნი, ლაღთა, ბრძნად მოუბარეთა; 
შიგან მათ დიდთა მინდორთა, ყოვლგნით კაცმიუმხვდარეთა“ |1496,2,3), –– ასკვნის, 

რომ ეს არის აღმოსავლეთ აფრიკის ოკეანისპირა სავანები. 
ამ აზრს მეცნიერს განუმტკიცებს სტროფი: 
„მხეცნი იყვნეს საშინელნი...“ (195,4I. 

მონოგრაფიის ავტორის მიხედვით, კენია-ტანზანიისა და სომალის ნახევარკუნძულის 
„შვიდი დღის სავალ მინდორზე“, რუსთაველის გმირები უნდა შეხვედროდნენ ზემოთ ჩა- 

მოთვლილ „საშინელ მხეცებს“. 
ჩანს კი ეს ვარაუდი ზემოთ დახასიათებულ ქვეყანათა ბუნების შედარებით „ვეფხი- 

სტყაოსნის“ ტექსტთან? ვფიქრობთ, რომ ეს ასე არ არის. 
დაბოლოს, ლ. მარუაშვილის ზოგიერთი მოსაზრება პოემის გმირთა კუნძულ მადაგას- 

კარზე ყოფნის თაობაზე: „იქმნება შთაბეჭდილება, რომ პოეტს პირადად უნახავს ქალაქი 

გულანშარო (ლ. მარუაშვილის მიხედვით, ჩრდილოეთი მადაგასკარი, -– ა.გ.). მას, როგორც 

ზომიერი განედების მკვიდრს, ეუცხოვა იშვიათი სილამაზის ტროპიკული ყვავილები", ან 

კიდევ: „მგოსნის მიერ მოხაზული, აფრიკა-მადაგასკარის ლანდშაფტურ-გეოგრაფიული 

_აეა'ე=-5-- 
59? არნ. გეგეჭკორი. 2002. დასახ. ნაშრ. 

 



ესკიზი გაოცებას აღძრავს თავისი დეტალებით, რომლებსაც ანალოგები ვერ მოეძებნება 
იმ ეპოქასა და უფრო ადრეულ გეოგრაფიულ-კარტოგრაფიულ ნაწარმოებებში“, 

სინამდვილეში, როგორია თვითმხილველის თვალით ნანახი და ლიტერატურული წყა- 
როებით გამდიდრებული მადაგასკარის ცოცხალი და არაცოცხალი ბუნება? 

მადაგასკარი მსოფლიოს ოთხ უდიდეს კუნძულთა რიცხვში შედის (ჩამორჩება გრენ- 
ლანდიას, ახალ გვინეასა და კალიმანტანს). ფართობი 596 ათასი კვადრატული კილომე- 
ტრია. მოზამბიკის სრუტით გამოეყო აფრიკის კონტინენტს დაახლოებით 130 მილიონი 
წლის წინათ (ცარცული პერიოდის დასაწყისი). კუნძულის უმეტეს ნაწილში, ზ.დ. 800- 1500 
მ სიმაღლეზე, აღმართულია ცენტრალური მთიანეთი. ვულკანური პროცესებით იგი ცალ- 
კეულ მასივებად არის დანაწევრებული. ამ ქანებში მართლაც ცოტა როდია კირქვიანები და 
ამასთან დაკავშირებით, კარსტული მღვიმეებიც. კუნძულის აღმოსავლეთი ნაწილი ვიწრო 
სანაპირო დაბლობით არის წარმოდგენილი. დასავლეთი ნაწილი ვაკე ადგილებია, ცალკეუ- 
ლი ამაღლებებით (500- 1000 მ ზ.დ.). 

ტროპიკული კლიმატის მქონე მადაგასკარი მუსონების ქვეყანაა. ფრიად მრავალფერო- 
ვანია მისი ლანდშაფტებიც. აქ ვხვდებით სუბეკვატორულ ნოტიო (წვიმიან) ტყეებს (ჰილეა), 
ტროპიკულ ნახევრად უდაბნოებს სამხრეთ-დასავლეთში, დანარჩენი, უმეტესად დაბლობი 
ადგილები, სავანებითაა დაფარული. 

5 კუნძულის 3/4, გარდა სამხრეთ-დასავლეთისა, 
MI. : ფრიად მოსახერხებელია ადამიანის საქმიანობისათ- 
შლა ვის, სოფლის მეურნეობისათვის, მათ შორის ისეთი 

ტროპიკული კულტურების მოსაყვანად, როგორიცაა 
ყავა, ვანილი, კაკაო და ა.შ. 

მადაგასკარი შორეული დროიდან იზიდავდა ადამი- 
“ ანს. პირველი სამხრეთაზიელი მონლოლოიდები ჩ.წ.აღ- 

მდე პირველ ათასწლეულში შევიდნენ და შეერივნენ 
აქ აბორიგენებს ერთდროულად, თანდათანობით, 
ხდებოდა აქაურობის დასახლება აღმოსავლეთ აფრი- 
კიდან, სამხრეთ აზიიდან, ინდონეზიიდან და ოკეანიის 
კუნძულებიდან. კუნძულის მოსახლეობას უხსოვარი 

· დროიდან ჰქონდა ათვისებული მუსონთა ციკლთან და- 
კავშირებული ზღვის სავაჭრო მიმოსვლა აფრიკასა და 
აზიას შორის. 

„მუსონური“ საზღვაო ვაჭრობა, ცენტრალური მა- 
დაგასკარის დანაწევრებული რელიეფი, წელიწადში 11 
თვე დადებითი ტემპერატურა („ზაფხულ და ზამთარ 

ერთად გვაქვს ყვავილი ფერად-ფერები“), ერთი შეხედ- 
ვით, მაცდუნებელს ხდის კუნძულ მადაგასკარზე გუ- 

სოფელი მადაგასკარზე, ქოხის უკნ ლანშაროსი და ქაჯეთის სამეფოს არსებობასჩ!, მაგრამ 

მოზარდი ბაობაბის ხით არის კი ახლოს კუნძულის ცოცხალი ბუნება „ვეფხი- 
(ტძეი§იიI!ი ლ”/ეიძ!ძICII) " 

სტყაოსანში" ნახსენებ ორგანული ბუნების ცალკეულ 

   
წარმომადგენელთან? 

მიუხედავად მადაგასკარის ბუნებაზე ადამიანის მძლავრი ზემოქმედებისა, აქაურობა 
დედამიწის ერთ-ერთი ყველაზე მიმზიდველი კუთხეა, რომელიც ასე ახარებს თვალს ტრო- 
პიკული სამყაროს მრავალფეროვნებით. 

კუნძულის ფლორა ითვლის 12000 სახეობას, მათ შორის 85% ადგილობრივი, ენდემურია 
(ენდემურია მცენარეთა 7 ოჯახი, 1600 გვარიდან კი 1/4 ადგილობრივია). ნოტიო ტყეების 
ხემცენარეები გაერთიანებულია ჩრდილოეთის განედების ქვეყნებში მცხოვრები ადამიანე- 

იე ლ, მარუაშვილი, 2002, დასახ. ნაშრ. 
ხს ლ, მარუაშვილი, 2002. დასახ. ნაშრ. 

 



ბისათვის სრულიად უცხო ოჯახების ხემცენარეებით. 
აქაურობა მდიდარია ლიანებითა და ხეებზე მოზარდი 
ულამაზესი ყვავილებით – ეპიფიტებით. იზრდება 
ველური ყავის ხის 5 სახეობა, პალმების 130 სახეობა, 
მათ შორის ესოდენ ცნობილი და დამახასიათებელი 
„მოგზაურის ხე" –- რავენალა. პალმის მარაოსებრად 
გადაშლილ, უმშვენიერეს ღერო-ფოთლებში გროვდე- 

ბა წვიმის წყალი, რომელიც მოგზაურის მიერ სასმე- 
ლად გამოიყენება. პრაქტიკულად გაუვალია ბამბუკის 

ტყეები. 
ნალექებით შეზღუდულ რაიონებში იზრდებიან 

ი სიმშრალესთან შეგუებული მცენარეები, მათ შორის 
ბაობაბის 7 სახეობა. აფრიკის კონტინენტზე ამ გი- 
განტი მცენარის მხოლოდ ერთი სახეობა იზრდება. 
ავსტრალიაში, ფრიად ლოკალურად, ხარობს ასევე 
ერთი სახეობა, კუნძული კი ამ ეგზოტური მერქნიანი 

”" მცენარის მრავალფეროვნების იშვიათი ცენტრი გამხ- 
დარა, როგორი შთამბეჭდავი ფორმის ბაობაბს არ შეხ- 
ვდებით აქ, ზოგიერთი მათგანი ადგილობრივების -–- 

ტროპიკული ორქიდეა მალაგასელების სახლ-კარმიდამოს განუყოფელი ნა- 
წილია (ნაყოფს იყენებენ საკვებად). აქაური ხერძიანები გარეგნულად კაკტუსებს ჰგვანან, 
აქვე ხარობს ადგილობრივი, იშვიათი სილამაზის ყვავილებით დახუნძლული აკაციები -– 
ტროპიკული ალბიზია, მიმოზა. 

  

ვინაიდან მადაგასკარი კონტინენტს ჯერ კიდევ 
პლაცენტიანი ძუძუმწოვრების აყვავებამდე გამოეყო, 
სწორედ ამიტომ არ არიან აქ აფრიკისათვის დამახა- 
სიათებელი, მაღალგანვითარებული პლაცენტიანი 

ცხოველები. 
უცნობია, მადაგასკარის აღწერისას რა წყაროს 

უნდა დაყრდნობოდა რუსთაველის თითქმის თანა- 
მედროვე, გამოჩენილი ვენეციელი მოგზაური მარკო 
პოლო. მისი ნაამბობის მიხედვით გაკეთებულ ჩანა- 

“ წერებში (1298 წ.)? მადაგასკარისთვის მოიხსენიე- 
“ ბა: სპილო, ლომი, ჟირაფი, ანტილოპები, ლეოპარდი, 

„ დათვი. მადაგასკარის ძუძუმწოვრები გამორჩეულები 
· არიან აფრიკის კონტინენტის უფრო განვითარებული 

( ფაუნის წარმომადგენლებისგან. მათგან კონკურენ- 
' ციას თავდაღწეულები, აქ შემორჩნენ პრიმიტიული და 
არქაული ფორმებით. განსაკუთრებულ ყურადღებას 
იქცევს ნახევრად მაიმუნების ერთი ჯგუფი -- ლე- 
მურები ორი ენდემური ქვეოჯახითა და ორ ათეულ- 
ზე მეტი სახეობით. ეს ცხოველები კუნძულისთვის 
იმდენად სპეციფიკურები არიან, რომ აფრიკასა და 
ინდოეთს შორის ჰიპოთეზურ პალეოხმელეთს ლემუ- 

    
ლემური კატა (L(CისL C8(18) 

რიას უწოდებენ. 
განა შეიძლება ლემურმა ფორმით, ქცევებით, ხეზე ცხოვრებასთან იდეალური შეგუე- 

ბით, ნამდვილი მაიმუნებისაგან ბევრი განმასხვავებელი ნიშნით არ მიიქციოს ადამიანის, 

მით უმეტეს უცხო სტუმრის ყურადღება? მტაცებლებიდან მადაგასკარზე გვხვდებიან 

ი? მარკო პოლოს წიგნი“, 1956, თბ. 

 



სრულიად უცხო ნადირნი. მათ აკუთვნებენ არა ძაღ- 
ლის ან კატის, არამედ ვივერისებრთა ოჯახს (ათი 
სახეობით). მათგან ღირსშესანიშნავია გარეგნულად 
(კონვერგენტულად) ძუ ლომის მსგავსი, მაგრამ გა- 
ცილებით პატარა სიგრძის (150 სმ), მტაცებელი –- 
ფოსა. იგი ლემურებზე ნადირობს. მსგავსი პრიმი- 
ტიული მტაცებელი ძუძუმწოვარი დედამიწაზე თით- 
ქმის არ შემორჩენილა. ფოსას მსგავსებმა 60-65 მი- 

2? ლიონი წლის წინათ, მეცნიერთა ვარაუდით, საწყისი 
მისცეს კატისნაირთა და ვივერასებრთა მტაცებლე- 
ბის განვითარებას. 

ფრინველთა 50% ენდემურია, კუნძულზე კონ- 
ტინენტური (აფრიკის) ფაუნის არც ერთი სახეობა 
არ არის აღნიშნული. აქ, ისტორიულ დროში, არც 
ისე დიდი, 150-200 წლის წინათ ამოწყდნენ მიწაზე 
მოსიარულე ფრინველები – ეპიორნისები. ნამარ- 

' ხი მასალებით ცნობილია 9 სახეობის ადგილობრივი 
ეპიორნისი, მათ შორის ყველაზე დიდი სახეობა -– 

#C60V0ლ0I§5 M1მ2XI01ს§ –- სიმაღლით 3 მეტრს, ხოლო 
წონით 400 კგ-მდე იწონიდა! კვერცხის სიგრძე 34 სმ 
იყო და იტევდა 9-12 ლიტრ შიგთავსს! როგორც ჩანს, 

ი Cღონიზ ი ხყოლბ ს სტრ ოოო ეპიორნისის კვერცხი ყველაზე დიდი უჯრედი იყო 
იხნდოზე ხია, კუნძულ იალი ოპიკული - 
ტყეები, ნიადაგზე მოზარდი მსოფლიოში გ სვლით ამყაროს ყველა დროის უჯრედებს შო 
ყველაზე დიდი ყვავილით – არნოლდის 

რაფლეზია (წიწწოლ!8 ვ”იი!ძ!) 

    
მარკო პოლოს მოგონებებში მითითებულია მა- 

დაგასკარის ზღაპრული ფრინველი „გრიფი“, რო- 
მელსაც ჰაერში სპილოს ატაცება შეუძლია, მსგავს ფანტაზიაში, ალბათ, ეპიორნისი იგუ- 
ლისხმება. მარკო პოლო რომ თვითონ ყოფილიყო კუნძულზე, ასეთ დეზინფორმაციებსა და 
ფანტასტიკურ ამბებს ადგილობრივ მაცხოვრებლებზე დაწერილ რეალურ ინფორმაციებში 
არ აურევდა. 

ქვეწარმავლებიდან კუნძულზე გავრცელებულია ნილოსის ნიანგი, იგი აშკარად გა- 
დაშენების გზაზეა, შემორჩა მხოლოდ ძნელად მისადგომ მდინარეებსა და წმინდა ტბე- 
ბად გამოცხადებულ წყალსატევებში, მაგალითად, ტბა ანივურანუში. აქ, ადგილობრივი 
დღესასწაულების დროს, ნიანგს მსხვერპლად სწირავდნენ შინაურ ცხოველებს. 

გველებიდან მადაგასკარზე არ ვხვდებით არც ერთ შხამიან გველს – არც ასპიდისე- 
ბრებისა და არც გველგესლების ოჯახიდან. ამდენად, ნებისმიერ მოგზაურს თამამად შეუძ- 
ლია კუნძულისნებისმიერ კუთხეში, გარემო პირობებში სიარული. მაგრამ ფრთხილად უნდა 
იყოს ადამიანისთვის გაცილებით ნაკლებად აგრესიული მახრჩობელების წინაშე, აქ მათი 
რამდენიმე სახეობაა გავრცელებული. მადაგასკარი ქამელეონთა ქვეყანაა –– კუნძულზე 
აღრიცხულია მათი 59 სახეობა, ყველა ენდემია. ეს მსოფლიო ქამელეონთა 30-40%-ია, ამი- 
ტომ კუნძულს „ქამელეონთა რეფუგიუმსაც" -–– თავშესაფარს უწოდებენ. 

მწერებიდან თვალს მოგტაცებთ ნაირფრად მოხატული, დიდი ზომის პეპლები0,4, 
ვიყოთ რეალისტები და ვთქვათ: როგორ შეიძლებოდა შუა საუკუნეებში მადაგასკარზე 

ქაჯეთის ციხის დასალაშქრად მოხვედრილ ადამიანს, პირდაპირი ან მეტაფორული გაგე- 
ბით, ადგილობრივი ბუნების სხვა წარმომადგენლებს რომ თავი დავანებოთ, არ ეხსენებინა 
მთელ კუნძულს მოდებული, მითებიდან და ზღაპრებიდან რეალობაში გადმოსახლებული, 
სირაქლემაზე საგრძნობლად დიდი ეპიორნისი?! 

ი არნ. გეგეჭკორი, 2002. დასახ. ნაშრ. 

აი არნ. გეგეჭკორი, 2008. დასახ. ნაშრ. 

 



ეს რაც შეეხება ლ. მარუაშვილის „აფრიკა-მადაგასკარის ვარიანტს“. „ვეფხისტყაოს- 
ნის" სიუჟეტებთან შედარებითი ანალიზის სახით შეიძლებოდა დ. ქუმსიშვილის მიერ ქაჯე- 
თის ქვეყნად მიღებულ, კუნძულ სულავესის (ინდონეზია) ცოცხალი ბუნების დახასიათე- 
ბაც, მაგრამ აზრი არა აქვს –– სამხრეთ აზიის ქვეყნები –– ინდოეთი, ინდოჩინეთი, მალაის 
არქიპელაგი – ბუნებრივი პირობებით, ზოგადად, ნაკლებად განსხვავდებიან ერთმანეთი- 
საგან. შეიძლებოდა, თუმცა დაბეჯითებით უნდა ითქვას, რომ ვერც ინდონეზიის ტროპი- 
კული ბუნებიდან ვერ მოვიყვანდით ვერც ერთ პარალელს შოთა რუსთაველის უკვდავი პო- 

ემიდან... 

თავიII 

„ვეფხისტყაოსნის“ ცხოველთა სამყარო 

(ფხოველთა სამყარო -–– ერთგვარი გასაღები პოემის 

გეოგრაფიული გარემოს დასადგენად) 

ვეფხისტყაოსნის ცხოველთა სამყაროს რამდენიმე ნაშრომი მიეძღვნა. ესენია: ალ. 
პაპავა,5ს არჩ. ჯანაშვილი, გარკვეული ფრაგმენტი საერთო ნაშრომიდან: ვ. ზუბხაიას!, 
ლ. მარუაშვილი”; პოპულარული ხასიათის ბროშურა (მეცნიერულ ინფომაციას მოკლე- 
ბული), ნახატებით ილუსტრირებული „ვეფხისტყაოსნის“ ცალკეული კუპლეტი, სადაც 
ფრინველებია ნახსენები”!; ადამიანის ფიზიკურ და ფსიქიკურ თვისებებთან „ვეფხისტყაო- 
სანში“ დასახელებულ ცხოველთა შედარებებზე დაიწერა გ. გვანცელაძის”? ნაშრომი; არნ. 
გეგეჭკორის პოპულარული სტატია”). 

რომელ მტაცებელ ნადირს გულისხმობდა შოთა რუსთაველი 
პოემის სათაურის შეთხზვისას? 

ზოოლოგიის თვალით დანახული და გააზრებული „ვეფხისტყაოსანი“, უწინარესად, 
თვით პოემის სათაურიდან გამომდინარეა საინტერესო. „ვეფხი“ (ვეფხვი) თუ „ჯიქი"? რას 
გულისხმობდა შოთა რუსთაველი მსოფლიო მასშტაბის გენიალური ნაწარმოების შექმნი- 
სას, მისი სათაურის დარქმევისას? როგორც ცნობილია, ამ საკითხთან დაკავშირებით დიდი 
პოლემიკა მიმდინარეობდა გასული საუკუნის რუსთველოლოგიაში. ყველაზე მკაფიოდ 
ეს დავა აისახა უცხო ენებზე ნათარგმნ პოემის დასათაურებებში. ზოგ შემთხვევაში იგი 
ნათარგმნია ვეფხვის –– ზოლებიანი მტაცებლის შესატყვისად, სხვა შემთხვევაში კი 
როგორც ჯიქი (ლეოპარდი), ანუ ხალებიანი მტაცებელი. 

ამ მხრივ ფრიად კომპეტენტური კვლევა აქვს ჩატარებული პროფ. ს. ცაიშვილს”“. დასახ- 

65 

რება", 1. ელა, 

67 

ალ. პაპავა, 1964. „ვეფხისტყაოსნის“ ცხოველები თარგმანებსა და ლექსიკონებში, „სკოლა და ცხოვ- 

ალ. პაპავა, 1966. „ვეფხისტყაოსნის“ ცხოველთა სამყარო, თბ, 
არჩ. ჯანაშვილი, 1966. წერილების ციკლი „ვეფხისტყაოსანში“ მოხსენიებულ ცხოველებზე, „საქართ- 

ველოს ბუნება“, 1965, 4,5,7,8,10; 1966, 5,6,8. 
ხს არჩ. ჯანაშვილი, 1966, დასახ. ნაშრ. 
MM ე. ზუბხაია, 1999. დასახ. ნაშრ. 

7? ლ, მარუაშვილი, 2002. დასახ. ნაშრ. 
7? გ. ნათიძე, 1938. „ვეფხისტყაოსნის“ ფრინველები, თბ. 

გ- გვანცელაძე, 2005. ცხოველთა სახელები, როგორც ადამიანის მახასიათებლები ქართულში, ნაწ.I. 

ქართული ჰაგიოგრაფიული ლიტერატურისა და „ვეფხისტყაოსნის“ მიხედვით, თბ. 

არნ. გეგეჭკორი, 2009. ცხოველთა სამყარო „ვეფხისტყაოსანში“, მონოგრაფიაში - „მოგითხრობთ 

„ვეფხისტყაოსნის შესახებ“, წიგნი 2, თბ. , 

“? ს, ცაიშვილი, 1965. „ჯიქი“ და „ვეფხი“ რუსთაველის პოემაში, „კომუნისტი“, 28. XI. 

 



ულიმიზნის დადებითად 
რეალიზების გზად ავ- 
ტორს მიაჩნია „ვეფხის“ 
შესატყვისი მტაცებლის 
დადგენა რუსთაველის 
წინარე და მის დროინ- 

დელი ძველი ქართული 
წყაროების მიხედვით 
(უძველესი ბიბლიური 
ტექსტები „ვისრამი- 

ანი“, ძველ ავტორთა 

„ვეფხის“ ბერძნულიდან 
ქართულად მთარგმ- 
ნელები, სხვა წყაროებ- 
ში „ვეფხის“ შესატყვისი 
ტერმინების დადგენა 
და მათი ქართულთან 
შედარებითი ანალიზი). 
ამგვარად, ს. ცაიშვილმა 

უტყუარად დაადგინა, 
რომ ქართული „ვეფხი" 

არის ხალებიანი მტა- 
ცებელი, რომლის ბერ- 

ძნული შესატყვისია 
„პარდალის“, ხოლო 

29% =. 9. ლათინური “+ „ჰან- 

ჯიქი, ანუ ლეოპარდი ინდოეთის ნოტიო ტროპიკულ ტყეებში თერა“, იგივე „ლეოპ- 

არდუს“, თანამედროვე 

  -– - ჭა. '. “ 

ზოოლოგიური ნომენკლატურით ჩგისიტნე (=LCI15) იმCძV5. 
სათანადო კვლევა-ძიებით იგივე აზრია გატარებული პროფ. ე. ხინთიბიძის ნაშრომში 

(გვ. 24-33)”. 
ამგვარად, პოემის სათაურში „ვეფხის“ სახით რუსთაველს ნაგულისხმევი ჰყავს პან- 

თერა, რომლის თანამედროვე ქართული შესატყვისია „ჯიქი“,ანუ საერთაშორისო ტერმი- 
ნოლოგიით – ლეოპარდი. ახლა რაც შეეხება „ვეფხისტყაოსნის“ ტექსტში „ვეფხის“ ერთ- 
გვარ ფენომენად ქცევას, მასზე აქცენტირებას. რუსთველოლოგები სამართლიანად მიუ- 
თითებენ, რომ პოემაში პოეტს მთავარი გმირი მანდილოსნის –- ნესტანის სახე-სიმბოლოდ 
ვეფხი (ლეოპარდი) ჰყავს გამოყენებული. 

დიახ, ასეა ეს სათაურის მეტაფორული ხორცშესხმით დაწყებული, ვიდრე პოემის 
არაერთი ამაღლებული პასაჟით დამთავრებული. ვეფხვთან (ზოლებიანი მხეცი) შედარე- 
ბით ჯიქის, ამ ულამაზესი, შეუპოვარი, ცეცხლივით დაუდგრომელი მტაცებლის მსგავს 
ალეგორიად გამოყენება სრულიად გასაგებია. ბუნების მშვენიერი და მოხდენილი, ჯიუტი 
და ამპარტავანი შვილის მსგავსი ხატება იმდენად შთამბეჭდავი და მომნუსხველია, რომ 
ნესტანის მოუგერიებელი ხიბლით ტყვედქმნილი ტარიელი ვეფხის ტყავის სამოსითაა ვე- 
ლად გაჭრილი. 

„რომე ვეფხი შვენიერი სახედ მისად დამისახავს, 
ამად მიყვარს ტყავი მისი, კაბად ჩემად მომინახავს“ (657,1/2|. 

?5 ე. ხინთიბიძე, 2008. „ვეფხისტყაოსანი“ შექსპირის ეპოქის ინგლისში, თბ. 

 



არ უმალავს ტარიელი გულისნადებს 
ახლად გაცნობილ ავთანდილს. სწორედ 
ასე, ხალებიანი მტაცებლის კაბა-ქუდით 
შემოსილი ჰყავს დახატული ტარიელი 
„ვეფხისტყაოსნის“ პირველ ილუსტრატორს 
(თუ არ ჩავთვლით ძველ გრაფიკოსებს), ცნო- 
ბილ უნგრელ მხატვარს, მიხაი ზიჩის. 

„ვეფხისტყაოსნის“ მკითხველმა, ცხადია, 
იცის, რომ თხზულების პროლოგში პოეტს 
მოხსენიებული ჰყავს კიდევ ერთი კატის- 
ნაირი მხეცი – „ჯიქი“: 

„იგია ჩემი სიცოცხლე, უწყალო ვითა 
ჯიქია" (19,3|. 

როგორც ითქვა, რუსთაველის პოემაში 
„ვეფხთან" ერთად მეცნიერული დისკუსი- 
ების საგნად „ჯიქიც" იქცა. ს. ცაიშვილის 
მიერ იმავე, ძველი ქართული წერილობითი 
მატიანეების შესწავლის საფუძველზე, ცხა- 
დი გახდა, რომ „ჯიქის“ შესაფერისი ტერ- 

მინი „ტიგრისი: (ზოლებიანი) მტაცებელია,     % უსურიული კეფხვი ანუ ზოოლოგიური ნომენკლატურით --– ჩმი- 

1ჩ6მ (=LCII5) II5. მკვლევარს დასტურად 
მოჰყავს XI საუკუნის ქართველი მემატიანის ლეონტი მროველის სიტყვები „ქართლის 

ცხოვრებიდან”, სადაც ერთდროულად არის ნახსენები დიდი ზომის სამი კატისნაირი მხე- 
ცი: „მაშინ მირვან გარდახდა ცხენისგან და მივიდა კართა მათ შინა, ვითარცა ჯიქი სიფიცხ- 
ითა, ვითარცა ვეფხი სიმხნითა, ვითარცა ლომი ზახილითა". ადრეულ ქართულ წყაროებში 
„ფიცხი ჯიქის" შესაბამის ტერმინად შემოუღიათ „ვიგრ“. იგი საქართველოს ფაუნისათვის 
იმთავითვე უცხო ან შედარებით უცხო ნადირი ყოფილა, მაგრამ დროთა განმავლობაში 
„ტიგრის" შესატყვისად დამკვიდრება იწყო „ჯიქმა"?”ზ, 

ძველ ქართულ წყაროებში ფესვგადგმული ეს ტერმინები სრულიად საპირისპიროა 
თანამედროვე ქართულში გავრცელებული ტერმინებისა –– დღეს ზოლებიან მტაცებელს 
ვუწოდებთ „ვეფხვს“ (პანთერა ტიგრისი), ხოლო ხალებიანს –- „ჯიქს“ (პანთერა პარდუსი). 
ტერმინების მსგავსი შენაცვლება მოდის ჯერ კიდევ სულხან-საბა ორბელიანის დროიდან”. 
დიდი წინაპარი „სიტყვის კონის" ერთ ადგილას სწორად მიანიშნებს, რომ „ვეფხი" ბაბრზე 
(ე.ი. ვიგრი, იმავე ტიგრის, – ა. გ.) მომცრო ნადირიაო, თუმცა ბევრგან წერს -- „ვეფხი“ 

იტალიურად „თიგრო“ არისო. 

სარგის ცაიშვილის მიხედვით, „ვეფხის" ეს არასწორი განმარტება ზოლებიან მტაცე- 
ბლად დაკანონდა 1937 წელს, შოთა რუსთაველის საიუბილეო დღეებში. 

თანამედროვე ქართულ დამწერლობასა და მეტყველებაში ეს ტერმინები სწორედ ასე, 
შეცვლილი მნიშვნელობით რჩება – დღევანდელი ლექსიკით „ვეფხვს“ ზოლებიან ნადირს 

ვუწოდებთ, ხოლო „ჯიქს" – ხალებიანს. მსგავსი შენაცვლება, ცხადია, არ ვრცელდება 
„ვეფხისტყაოსანზე“ და სხვა, ძველ ქართულ ლიტერატურულ წყაროებზე. 

ს. ცაიშვილის გამოკვლევებს ეწინააღმდეგება მ. მამულაშვილისა და ა. ქუთათელაძის 

76 „ქართლის ცხოვრება“, 1955. დასახ. ნაშრ. 

? ს, ცაიშვილი, 1965. დასახ. ნაშრ. 
7 ა. ჯანაშვილი, 1966. დასახ. ნაშრ. 
7 სულხან-საბა ორბელიანი, 1808. „სიტყვის კონა“, გადაწერილი დავით რექტორის მიერ. 

 



წერილში მოყვანილი არგუმენტები, ავტორები „ვეფხს" (ვეფხვს) კვლავ ჯიქად მიიჩნევენ 
და აკრიტიკებენ ცნობილ ზოოლოგს ი. ჩხიკვიშვილსზ', როცა ეს ავტორი 1922 წელს თბილი- 
სის ახლოს, სოფელ ლელობთან გლეხების მიერ მოკლულ ზოლებიან მხეცს „ვეფხვად“ 
მოიხსენიებს. მათი აზრით, ი. ჩხიკვიშვილს მონადირებული მტაცებლისათვის „ჯიქი“, ანუ 
თურანული ტიგრი უნდა ეწოდებინა. გარდა ამისა, ვინაიდან იგი საქართველოსთვის უცხოა, 

ფუთი ფლ ღო 
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-
–
-
-
_
_
_
_
 

   ააა არC 5» 4-1. > ი 2 '%. 

  

ავაზა, ანუ გეპარდი აფრიკის სავანებში 

ჩვენი ქვეყნის ხერხემლიანთა ფაუნაში არ უნდა შეეყვანაორ, სამაგიეროდ ვეფხი (ე.ი. ლეო- 
პარდი) საქართველოს ველური ფაუნის ცხოველია და არა უცხო ქვეყნის, როგორც უმარ- 
თებულოდ მიაჩნია ზოგიერთ ზოოლოგსო. 

ავტორთა ამ მოსაზრებებში სამი უხეში შეცდომაა დაშვებული: 
1. ი. ჩხიკვიშვილმა ზუსტად განსაზღვრა ამ მტაცებლის ზოოლოგიური კუთვნილება და 

იგი „ტიგრისად" აღწერა (IIII5 §00(6იLI10ი8115, მოგვიანებით შეიცვალა II6II5 L9II5 VIწყმLმ- 

დ); 
2. ვეფხი (ლეოპარდი) საქართველოს ენდემური ცხოველი არ არის, იგი დედამიწაზე 

გაცილებით ფართოდ არის გავრცელებული (აფრიკა, ევრაზია); 
3. არაკორექტულია გამოთქმა –- „ველური ფაუნა“, ვინაიდან ფაუნა გარკვეულ ტერი- 

ტორიაზე გარეულ ცხოველთა ისტორიულად ჩამოყალიბებული ერთობაა და იგი განმსაზ- 
ღვრელ სიტყვას -–– „ველური“ აღარ საჭიროებს. ამ ავტორთა ვრცელი და დასაბუთებული 
კრიტიკა მოყვანილია ა. ჯანაშვილის ნაშრომში.% 

რაც შეეხება „ვეფხისტყაოსნის“ მესამე მსხვილ მტაცებელს, ავაზას: 
„ვერა დავჰყარეთ პასუხი ჩვენ საუბრითა ჩვენითა: 
ვეფხი-ავაზა პირქუშად ზის, წყრომა ვერ უგრძენითა“ |1160, 1,2|. 

მიუხედავად დღეისათვის არსებული, საკმაოდ ბევრი სამეცნიერო და პოპულარუ- 
ლი ზოოლოგიური ლიტერატურისა, ავაზას ხშირად ჯიქად მიიჩნევენ. ცხადია, მსგავსი 
ხარვეზი არასპეციალისტთა ნაშრომებშია თავმოყრილი. ს. ცაიშვილის ესოდენ კომპეტენ- 
ტურ წერილში ავაზა ლეოპარდის ერთ-ერთ სახეობად ან სინონიმად არის მიჩნეული, რაც 

ი მ, მამულაშვილი, ა. ქუთათელაძე, 1965. ტერმინი „ვეფხის“ სწორი გაგებისათვის, „ლიტერატურული 
საქართველო", 34. · 

ზ ი, ჩხიკვიშვილი, 1925. ლელობის მახლობლად მოკლული ვეფხვი, საქ. მუზეუმის მოამბე, ტ.II. 
მ? ა. ჯანაშვილი, 1966. დასახ. ნაშრ. 

   



არამართებულია. სამაგიეროდ ავაზას სწორი თარგმანი ჯერ კიდევ დავით ჩუბინაშვილის3) 

ლექსიკონშია მოცემული (ავაზა -– 0X0XI#9MM 960180/, ICIIმ01). 

ავაზა გარეგნულად (ხალებით) კი ჰგავს ჯიქს (ჩმი!ი6Iმ 0მI9V9§), მაგრამ მის აგებულე- 
ბაში, გარეგნობაში არაერთი არსებითი განსხვავებაა. უწინარესად, ამ მტაცებელს გააჩნია 
მწევარივით მოქნილი სხეული, პატარა თავი, მაღალი ფეხები. იგი ზომითა და წონით 
ჩამორჩება ჯიქს და ერთ გარემოში ყოფნისას (ტროპიკული აფრიკის სავანები) ყოველთვის 
გაურბის მასთან პირდაპირ კონკურენციას. 

ავაზა იმდენად განსხვავდება ჯიქისა და ვეფხვისაგან, რომ სისტემატიკოსი -- 

ზოოლოგები მას არ აერთიანებენ გვარ ჩმიIხ4%Iმ-ში და მიაკუთვნებენ მტაცებელ ძუძუმწო- 

ვართა სხვა გვარს -–- #CI00იX»X, ხოლო სახეობის შესატყვისი ლათინური სახელწოდებაა #. 

1სხმ!ს§. 
ამგვარად, საერთაშორისო ლათინური (ზოოლოგიური) ტერმინოლოგიით, თანამე- 

დროვე ქართული წყაროებით („ქართული საბჭოთა ენციკლოპედია", „ქართული ენის გან- 
მარტებითი ლექსიკონი“), ზოლებიანი ვეფხვი –- ტიგრისია, ხალებიანი ჯიქი –– ლეოპარ- 
დია, ხალებიანი და მწევრისტანიანი ავაზა –– გეპარდია. ძველი ქართული წყაროებით 
კი ზოლებიანი მტაცებელი ჯიქია, ხალებიანი -– ვეფხი. 

ჯიქს აღმოსავლეთ საქართველოს მთიანეთში (ფშავ-ხევსურეთში) დღესაც ვეფხს 
უწოდებენ (გავიხსენოთ „ვეფხისა და მოყმის“ ბალადა). ეს დიალექტია, ამიტომ არ არის მი- 
ზანშეწონილი ერთ კონტექსტში, ერთი და იგივე მტაცებელი (ტიგრისი) „ვეფხვადაც" მოვი- 
ხსენიოთ და „ვეფხადაც“. 

„ვეფხისტყაოსნის“ გარეულ ცხოველთა პანთეონი 

შოთა რუსთაველს „ვეფხისტყაოსანში“ 35 გარეული ცხოველი ჰყავს დასახელებული, 
მათშორის 13 სახეობის ძუძუმწოვარი, 17 სახეობის ფრინველი, 3 სხვადასხვა ქვეწარმავალი, 

ერთი სახეობის მწერი და ერთიც – ზღვის ცხოველი -–– მარჯანი. შინაური ცხოველებიდან 
პოემაში მოყვანილია 14 დასახელების ცხოველი: ძაღლი, კატა, ცხენი, ჯორი, ვირი, ცხვარი, 
თხა, ზროხა (ხარი და ძროხა), საპალნე ხარი –– აზავერი, ანდა შესაძლებელია, საპალნედ მო- 
შინაურებული იაკი (აზავერი), ღორი, აქლემი, სპილო (საბრძოლველი), ტანაჯორი (მწერი); 
როდესაც პოემაში ლაპარაკია „კვლა ხატაური ათასი, სხვა სტავრა, სხვა ატლასია" (472,2| –– 
უნდა ვიგულისხმოთ ჩინეთში აბრეშუმის ძაფისაგან დამზადებული ძვირფასი ქსოვილები, 

ძაფის გამომყოფი კი აბრეშუმის ჭია –- პეპელა –– თუთის აბრეშუმხვევიაა (80=თხVX Iი0XI). 
რუსთაველი, გალექსილი ფორმით, ცხოველთა სამყაროს მოიხსენიებს დედამიწის 

გეოგრაფიული გარსის სამივე სფეროს მიხედვით, სახელდობრ, ხმელეთზე (ლითოსფერო), 

წყალში (ჰიდროსფერო) და ჰაერში (ატმოსფერო). 

„კლდით ნადირნი, წყალშიგ თევზნი, ზღვით ნიანგნი, ცით მფრინველნი“ |%8,1.2|. 
შ. რუსთაველის „ვეფხისტყაოსნის“ ცხოველთა სამყარო უფრო მრავალფეროვანია, ვი- 

დრე ჰომეროსის „ილიადა“ (25 სახეობა; 7 შინაური ცხოველი), ასევე კლასიკური ხანის სხვა 
ქართული საერო მხატვრული ძეგლები -–- „ვისრამიანი“ და „ამირანდარეჯანიანი“მ“, 

ნაშრომის მომდევნო გვერდებზე მოცემულია ტექსტი თითოეული გარეული ცხოვე- 
ლის დახასიათებით. ეს უკანასკნელი შედგენილია სახეობის საერთო არეალის ჩვენებით, 
ადგილსამყოფელის (ჰაბიტატი) მითითებით, ბიოეკოლოგიიდან და ანატომიიდან ზოგიერ- 
თი ინფორმაციის დასახელებით. 

თ დ. ჩუბინაშვილი. 1887. ქართულ-რუსული ლექსიკონი. 
ალ. პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 

 



კლასი ძუძუმწოვრები, ანუ ნადირნი -- Mითომმ (§6ი§ს 1 ჩიII2) 

რიგი მტაცებლისნაირნი (CმI”იIVიL3) 

ოჯახი კატისებრნი (წ9IIძებ) 

აღნიშნული ოჯახიდან „ვეფხისტყაოსანში“ ვხვდებით სამ ყველაზე ცნობილ წარმომად- 
გენელს -– ლომს, ვეფხვსა და ჯიქს. ამათგან პოემაში ყველაზე ხშირად მოიხსენიება ლომი 
(78), შემდეგ ჯიქი, ანუ ადრინდელი წყაროებით ვეფხი (22), დაბოლოს, ჯიქი, ანუ პოეტის 

დროინდელი წყაროებით · · ვეფხვი (1). 

ლომი (წეი(ჩძLი I00) 

„ლომი, მინდორს ლომთათანა, მინდორს რული, ფერნამკრთალი“ (693,2|. 

ლათინური სახელწოდების მეორე ტერ- 

მინი წარმოდგება ლათინური LC0 და ბერძნუ- 

ლი L060ი-დან. დიდმა შვედმა სისტემატიკოსმა 
კარლ ლინემ თავის თხზულებაში „ბუნების 

სისტემა" --- ნადირს მისცა ორმაგი (ბინარუ- 

ლი) სახელწოდება -- ჩ0II5 I|60: ამჟამად ლომი 

გაერთიანებულია გვარი ჩეისხლჯე-ში ბინა- 

რული (ბერძნული მა „საყოველთაო“ და 

„'ხ6L“ -- მხეცი). 

დღეისათვის ლომი გავრცელებულია ცენ- 
ტრალურ აფრიკაში (ფართოდ), ინდოსტანის 
ნახევარკუნძულის ჩრდილო-დასავლეთში, 
ფრიად ლოკალურად. 

აფრიკაში მხეცის საარსებო ტერიტორი- 
აზე, კონტინენტის რეგიონების მიხედვით, 

გამოყოფენ 5 ქვესახეობას: ჩმი!ილCმ 100 56ი- 

, 69მI6ი51.5 –– დასავლეთ აფრიკაში (სენეგალი- 

დან ნიგერიამდე); .I. მ7მიძIლე -- ჩრდილო- 

აღმოსავლეთ კონგოს პოპულაცია; L.I. ისხ1Cმ 
- აღმოსავლეთ (მასაის) აფრიკის ლომი (ეთიო- 

“ პია, კენია, ტანზანია, მოზამბიკი). ზოგჯერ ამ 
ქვესახეობას ყოფენ კიდევ ორად –- სომალურ 

(ი.I, §001811611§6) და მასაის (L.I. MI2§მ1Cმ) ლომებად; L.I. ხI6Vლნიხი:იხ! ცნობილია სამხრეთ- 

დასავლეთ აფრიკიდან; L.I. L-სყ6ი –- სამხრეთ-აღმოსავლეთ აფრიკიდან. მეექვსე ქვე- 

სახეობა -–- L.I. Cმ06ი5I5, სამხრეთ აფრიკის პოპულაცია, ამოწყდა XX საუკუნის დასაწ- 
ისში. 

: აფრიკის (საჰარის) ჩრდილოეთით გავრცელებული იყო ლომის ბერბერიული ქვე– 

სახეობა (L.I, 160). XX საუკუნის დასაწყისში (1922) მაროკოელმა მწყემსებმა მოკლეს მისი 

  
მინ C,LIიიძითა, 1758. 5V5C6(იმ იმ(ხსCვ6 ი6L L6ყივ LLII2 იმLს26... (10(% 6ძIVI0ი), (Iი L2Cი). 

 



უკანასკნელი ინდივიდი. თანამედროვეთა შორის იგი ყველაზე დიდი ქვესახეობა იყო, სიგ- 
რძეში 3-3,5 მეტრს აღწევდა, წონით კი 200 კილოგრამს აღემატებოდა. გავრცელებული 
იყო მაროკოდან ეგვიპტემდე. 

ა კატისნაირ ი მრაცებლებში ლომი ყველაზე მაღალი ნადირია, სიგრძით ჩამორჩება მხო- 
ლოდ უსურიულ ვეფხვს. კატისნაირთა ოჯახიდან ერთადერია, რომელშიც მკვეთრად არის 
გამოხატული სქესობრივი დიმორფიზმი (ფაფრიანი მამალი, უფაფრო და უფრო მცირე 
ზომის დედალი). 

აფრიკული ლიმის გენეტიკურ (მიტოქონდრულ) დონეზე შესწავლამ ცხადყო, რომ ყვე- 

ლა ქვესახეობა ჭეშმარიტად ერთ სახეობას (წ2ი1M6+მ 160) მიეკუთვნება. იგი დაყოფილიაორ 
შტოდ – აღმოსავლეთ აფრიკაში არსებული, დედამიწის ქერქში გაჩენილი ვეებერთელა 
„ნაპრალის“ –– დიდი რიფტული ველის (რღვევის) აღმოსავლეთით და დასავლეთით არსე- 
ბული პოპულაციები. : 

როგორ წარმოიშვა ლომი, ეს ყველაზე შთამბეჭდავი მტაცებელი? პალეონტოლოგი- 
ური მასალების მიხედვით, უძველესი ნამარხი ძვლოვანი ნაშთი ლეტოლიდან (ტანზანია, 
აფრიკა) 3,5 მილიონი წლით (გვიანი პლიოცენი) თარიღდება. ზოგიერთ პალეონტოლოგს 
საეჭვოდ მიაჩნია მისი ლომისადმი კუთვნილება. სამაგიეროდ არავითარ ეჭვს არ იწვევს 
იმავე აფრიკაში მიკვლეული, 1,5 მილიონი წლის წინანდელი განამარხებული მასალა. პა- 
ლეოზოოლოგების მიერ დადგენილია, რომ საერთო წინაპრიდან ლომის გამოყოფა ლეოპ- 
არდისაგან მოხდა 1-1,25 მილიონი წლის წინათ. 

ლომის ევოლუცია აფრიკის ტერიტორიაზე გრძელდებოდა 1,8 მილიონი წლის განმავ- 
ლობაში. აქედან მოხდა მისი განსახლება ჯერ ევრაზიაში, შემდეგ კი – ორივე ამერიკაში; 
ევროპაში (იტალია), 700000 წლის წინანდელ ქანებში, აღმოჩენილია ლომის ქვესახეობა 
(ჩგი1ჩ0L82 160 105951115); მისი, როგორც სახეობის გაფურჩქვნას ადგილი ჰქონდა 500000 წლის 
წინათ. მისგან 300000 წლის წინათ განშტოვდა გამოქვაბულის ლომი (#.I. §0C1მ68). 

პალეოლითის გამოქვაბულის კედლებზე შესრულებულ ნახატებში სწორედ გამოქვა- 
ბულის ლომია გამოსახული. 

უკანასკნელი 100000 წლის წინათ ლომი გავრცელდა ჯერ ჩრდილოეთ, შემდეგ -– 
სამხრეთ ამერიკაში (ალასკა-პერუ). მისი ქვესახეობა ცნობილია როგორც L. 160 მLI0X. უკა- 
ნასკნელი გამყინვარების (ვიურმი) დასასრულისათვის (10000 წ.) ამოწყდნენ ევროპასა და 
ორივე ამერიკაში. ეს იყო პლეისტოცენში (ბოლო 2,5 მლნწ.) მსხვილი – მეგაფაუნის 
ამოწყვეტის მორიგი, მეორე ტალღა. 

ზემოთ მოყვანილი მასალებიდან შეიძლება დავასკვნათ, რომ წარსულში ლომის არე- 
ალი აღემატებოდა ლეოპარდის დღევანდელ არეალს და მოიცავდა ჩრდილოეთ ნახევარ- 
სფეროს უდიდეს ნაწილს (ჰოლარქტიკა). ამგვარად, პლეისტოცენში (2,5 მლნ -– 10000 წ. 
წინათ) ხმელეთის მსხვილ ძუძუმწოვრებში, ლომი ადამიანის შემდეგ, ყველაზე ფართოდ 
გავრცელებული არსება იყო. 

ლომის ევრაზიული პოპულაციებიდან მეცნიერები გამოყოფენ კიდევ ერთ ქვესახეობას 
– ევროჰულლომს -– ჩ.1, 6სI100მ6მ. იგი ახლოს დგას თანამედროვე სპარსულ და გამოქვაბ- 
ულის (ევროპულ) ქვესახეობებთან. გადაშენდა ჩვენი წელთაღრიცხვის მე-100 წლისთვის. 
ეს იყო ტიპური ხმელთაშუა ზღვის არეალის მქონე მტაცებელი, დასახლებული იბერიის, 
აპენინების, ბალკანეთის ნახევარკუნძულებსა და სამხრეთ საფრანგეთში. სწორედ ლომის 
ეს ფორმა, შესაძლებელია, სპარსულ ლომთან ერთად, წარმოადგენდა რომაელთა, ბერძენ- 
თა, მაკედონელთა სანატრელ სანადირო ობიექტს. ამდენად, ძველბერძნული მითოლოგიის 
გმირი – ჰერაკლე (ჰერკულესი), მის მიერ მოკლული ლომის ტყავს რომ სამოსად იყენ- 
ებდა, სინამდვილეს უნდა შეეფერებოდეს. 

რა ნიშან-თვისებებით ხასიათდება თანამედროვე აფრიკული ლომი? როგორც ითქვა, 
იგი უსურიული ვეფხვის შემდეგ ხმელეთის უდიდესი მტაცებელია. მამრის სხეულის საშუ- 
ალო სიგრძე 150-250 სმ-ია, მაქსიმუმი -– 292 სმ.,მდედრისა –– 120-182 სმ., სიმაღლე ქედში 

– 107 სმ. კენიაში მოკლული ერთი ინდივიდის წონა 272 კგ-ია, ყველაზე დიდი კაციჭამია 

 



ლომისა -– 313 კგ., ტყვეობაში აღწევს 375 
-ს. 

ა ლომი მკაფიოდ გამოხატული სოციალ- 
ური ცხოველია, ცხოვრობენ ოჯახებად, 
ანუ პრაიდებად. ოჯახში ერთი ან ორი მამ- 
რია (ერთი პრაიდის თავი), ოთხი-ექვსი 
მდედრი, დანარჩენი ხუთი-რვა ინდივიდი 

: სხვადასხვა ასაკის ბოკვერია. ნადირობენ 
მდედრები. დაღლილსა და ჯოგიდან მოწ- 
ყვეტილ ჩლიქოსნებს მტაცებლები ერთად 
ესხმიან თავს და ბოლოს უღებენ. 

ნადირობას ხშირად ხვადი იწყებს: 
გამაყრუებელი ხმით ფსიქოლოგიურ ზე- 
გავლენას ახდენს მომავალ მსხვერპლზე. 

ესეც რომ არ იყოს, ოჯახის თავის მოვალეობაა პრაიდის დაცვა ნებისმიერი მომხდურისა- 
გან, რასაც სიცოცხლის ფასად ართმევს თავს. 

ვინაიდან აფრიკის სავანებში სანადირო ცხოველები ზომით დიდები არიან (ძირითა- 
დად ზებრები, მსხვილი ანტილოპები), ამიტომ ოჯახში რამდენიმე მონადირე მდედრის 
ყოფნა აუცილებელია. 

აზიური ლომი (L.I. 0ი6:51ICმ) ისტორიულ დროში გავრცელებული იყო მცირე აზიიდან 

(ძირითადად, თურქეთის ტერიტორია) ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნებში, შემდეგ პაკისტან- 

    
აზიური ლომი ნანადირევით 

(ინდოეთის ხალებიანი ირემი) 

იდან –– ინდოეთსა და ბანგლადეშშიაც. ჰეროდოტეს (V ს. ჩ.წ.-მდე) ბერძენთა და სპარსთა 

ომების მის მიერ აღწერილ თხზულებაში -–- „ისტორია“ (წიგნი VII) მოთხრობილი აქვს 

ლომების თავდასხმა მეფე ქსერქსეს აქლემების ქარავანზე, ქსენოფონტიმ (V ს. ჩ.წ.-მდე) 

ფილოსოფიურ-დიდაქტიკურ თხზულებაში „კინეგეტიკოსი“ (წიგნი XI), გადმოსცა მის მი- 
ერვე ჩატარებული დაკვირვების შედეგი. აღნიშნულის თანახმად, აზიური ლომი, ლეოპარ- 
დი და ფოცხვერი მცირე აზიის ჩვეულებრივი მტაცებლები იყვნენ. გადმოცემებით, სხვა- 
დასხვა ხელნაკეთობაში ასახული მტაცებლების მიხედვით, აღნიშნულ ნახევარკუნძულზე 
ბინადრობდნენ ასევე ავაზა (გეპარდი) და ვეფხვი. 

ფელოუსის (LCI10CV/§, 1841) მონაცემებზე დაყრდნობით, კასპარეკი («მ050მL6L, 1986, 

1990) მიუთითებს, რომ 1826 წელს სამხრეთ-დასავლეთ ანატოლიაში (მდინარე ესენის ჭა- 
ლებში) დაუფიქსირებიათ ანტილოპაზე მონადირე ეს მტაცებელი. იგივე ფაქტი აღინიშნა 

მდინარე ევფრატის ზედაწელში XIX საუკუნის დასაწყისში (MIიიCგI, 1920, Lს-ი0LII0C6V0, 

1967). კასპარეკის ვარაუდით, ლომის მცირე პოპულაცია სამხრეთ თურქეთში ჯერ კიდევ 

არსებობდა XIX საუკუნის შუა პერიოდამდე. ირანში უკანასკნელი ლომი ნახა ბრიტანეთის 
არმიის ინსპექტორმა 1942 წელს (ზემოთ მოყვანილი ანტიკური ეპოქისა და XIX-XX საუ- 
კუნეთა ავტორების ინფორმაციები თავმოყრილია იტალიელი კოლეგის – მასეტის ნაშ- 

რომშიზ , აგრეთვე ვ. ფიროუზის მონოგრაფიაში)". 

აზერბაიჯანში, ქ. ბაქოს მახლობლად მდებარე გობუსტანის მიდამოებში, წარმოდგე- 
ნილია, ძირითადად, ნეოლითით დათარიღებული, კლდესა და ლოდებზე შესრულებული, 
პრეისტორიული ადამიანის ნახატები. ცხოველთა გამოსახულებებს შორის ყურადღებას 
იქცევს ლომის შესანიშნავი ფიგურები. 

როგორც ითქვა, აზიური ლომი კავკასიაში შემორჩა X საუკუნემდე. ეს რეგიონი იყო ამ 
ნადირის ევროპული პოპულაციის უკანასკნელი ფორპოსტი.% 

წ M. M2§5CLI. 2000. დასახ. ნაშრ. 
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როგორც ითქვა, ინდოეთში აზიური ლომის 
პოპულაცია დღემდე შემორჩა. ეს მტაცებელი სუბ- 
კონტინენტზე გაცილებით ფართოდ იყო გავრ- 
ცელებული. ჯერ კიდევ 150 წლის წინათ ლომი, 
ბენგალიური ვეფხვი, ინდოეთის ლეოპარდი და 
გეპარდი (ავაზა) –- ოთხი დიდებული მტაცებელი 
ბინადრობდა დასავლეთსა და ცენტრალურ ინ- 
დოეთში. აღნიშნულ საზღვრებში მეტ-ნაკლებად 
განსხვავდებოდა მათი საცხოვრებელი გარემო 
(ჰაბიტატი). გეპარდი გაშლილი ტრამალების ბინა- 
დარია, ვეფხვი კარგად გრძნობს თავს ჯუნგლებში, 

ლომი –– უფრო ნათელ ტყეებში, ჯიქი -– სავანებსა 
და უღრან ტყეებში. 

ინდოეთში, მოსახლეობის ზრდის პარალელუ- 
4 რად, სულ უფრო ვიწროვდებოდა მტაცებელთა 

ხვადი ლომი სერენგეტის ნაკრილში შუნებრივი საცხოვრებელი გარემო. ინდოეთის ეს 
მსხვილი კატებიც ნახევარკუნძულის დიდ ტერი- 

ტორიაზე გადაშენდნენ. ყველაზე მეტად შევიწროვდნენ გეპარდი და ლომი. ლეოპარდსა 
და ვეფხვთან შედარებით, ადამიანისთვის ლომზე ნადირობა ყველაზე ადვილი იყო, ეს 
მტაცებელი ხომ დღისით არ იმალება, გარდა ამისა, ოჯახებად ცხოვრების გამო, ადვილად 
მისაგნებია. 

აზიური ლომი, როგორც ითქვა, შემორჩა მხოლოდ სამხრეთ-დასავლეთ ინდოეთის ერთ 
– გუჯარეთის შტატში, კერძოდ, გირის ნაკრძალში (აქაურობა ნაკრძალად გამოაცხადეს 
1936 წ.), 2006 წლის მონაცემებით, აქ აზიური ლომის 358 ინდივიდს ითვლიდნენ. ნაკრძა- 
ლის ფართობი 1412 კვ.კმ-ია. იგი დაფარულია ეკლიანი ბუჩქნარითა და ფოთოლმცვივანი 
ტყეებით, სადაც ქვეტყეში მარადმწვანე ბუჩქებია. ამდენად, ინდოეთის ლომის საცხოვრე- 
ბელი, მუსონური, ტროპიკული ტყე და მოსაზღერე, ნახევრად გაშლილი ბუჩქნარი განსხ- 
ვავდება აფრიკული ლომის საბინადროსაგან – სავანის, ნახევრად უდაბნოებისა და მიმ- 
დებარე უდაბნოების, ანუ გაშლილი სივრცის მქონე ლანდშაფტებისაგან. 

აფრიკულთან შედარებით ლომის ამ ქვესახეობის სხეულის ბეწეის საფარი უფრო 
სქელი და უხეშია, ფაფარი რამდენადმე მოკლე, მაგრამ მხრების ნაწილში ფართოდ გარ- 
დამავალია. აზიური ლომის სხეული რამდენადმე მომცროა: ხვადის საშუალო წონა 160- 
190 კგ-ია, სიგრძე -– 290-292 სმ, მხრებში სიმაღლე -–– 102-107 სმ. ძუ იწონის 110-120 კგ-ს. 
მონადირებული მამრის რეკორდული მაჩვენებლებია: სიგრძე -– 268 სმ, წონა -- 223 კგ.?” 

აფრიკულ ლომთან შედარებით ნაკლებად სოციალურია: პრაიდში მხოლოდ ორი მდე- 
დრია, ხვადი ოჯახთან ერთიანდება მხოლოდ მძუნაობის დროს, ანდა ცვლის რაიმე მიზეზ- 
ით დაღუპულ მდედრს. პრაიდში მდედრების სიმცირის მიზეზად მიიჩნევენ ინდოეთში პო- 
ტენციური მსხვერპლის უფრო მცირე ზომას, რომლის დამორჩილებაც უფრო ადვილია. 

ბუნებაში ცნობილია ალბინოსი ლომები, ასევე ჰიბრიდები (მეტისები): ვეფხვთან ნაჯ- 
ვარი, ე.წ. ლიგერსი და ლეოპარდთან შეწყვილებული -–– ლეოპონი. 

ისტორიული წარსულიდან დღემდე ლომის საცხოვრებლის (არეალი, ბუნება) ანა- 
ლიზი გვიჩვენებს, რომ ცალკეული ქვესახეობის მიხედვით ეს მტაცებელი ცხოვრობდა აფ- 
რიკისა და ევრაზიის ტროპიკულ განედებსა (0პ-დან მაქსიმუმი 30%-მდე) და სუბტროპიკულ 
განედებში (309-40%). კავკასიის სინამდვილიდან გამომდინარე, ეს სითბოს მოყვარული ნა- 
დირი, ვეფხვივით რამდენადმე ზომიერ სარტყლებშიაც იჭრებოდა (კავკასია წარმოდგე- 

ნილია 39მ-47პ% განედებს შორის). 
ამგვარად, კონკრეტული საცხოვრებელი ადგილის (ბიოტოპი, ჰაბიტატი) მიხედვით 

მტაცებელი ბინადრობდა აფრიკის, ჩრდილო-დასავლეთ ინდოეთისა და პაკისტანის სა- 
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ვანებში, მათ მოსაზღვრე უდაბნოებსა და ნახ- 
ევრად უდაბნოებში, ხმელთაშუა ზღვის მიმდებარე 
ქვეყნების (ჩრდილოეთი აფრიკის, სამხრეთ ევრო- 
პის, მცირე აზიის ტერიტორიები) ნახევრად მშრალ 
სუბტროპიკებში. მსგავსი სუბტროპიკები –- მარ- 
ადმწვანე მუხებით, ველური ზეთისხილით, ოლე- 
ანდრებით,ხემარწყვათი, ზღვისპირა ფიქჭვებით · -. 
ცნობილია მაკვისის სახელწოდებით. ჰავითადაშე- 
დარებით მეჩხერი, გვალვის გამძლე მცენარეული 
საფრით, მაკვისი ახლოს დგას სავანასთან.% გარდა 
ამ ღია, მზეუხვი ლანდშაფტებისა, ლომის აზიური 
ერთ-ერთი ქვესახეობის პოპულაციები უპირატე- 
სობას აძლევდნენ აზიის მუსონური ტროპიკების 
ფოთოლმეცვივან ტყეებს. 

ამ მოსაზრებას ადასტურებს ორი ფაქტი: 
პირველი –- ინდოეთის გირის ტყეებში დღემდე 
შემორჩენილი ლომის პოპულაცია და, მეორე, უმ- 

აფრიკული ლომი -- ნადირთა მეფე თავრესი, ლომის სასიცოცხლო ციკლში, როგორც 

ჩანს, ტყის ბინადარი შორეული წინაპარი ფორმების ნიშან-თვისებების გამოვლენა. 
საინტერესოა, რომელი გარემო იყო ლომისთვის პირველადი – ტყე თუ სავანა? ლო- 

მის ნაშიერები –- ბოკვერები -–- ხალებიანი იბადებიან. კანი ჩალისფერია, ხალები –- ღია 
შოკოლადისფერი. წამოზრდილ ბოკვერებს ხალები მხოლოდ კიდურებზე რჩებათ, სამი 

  

წლის შემდეგ კი ნადირი სულ ერთფეროვანი, მზით გადატრუსული, ველის ბალახისფერი 
ხდება. ვხვდებით გამონაკლისებს, მაგალითად, სომალური ლომი სხეულზე ზრდასრულ 
ასაკშიაც ინარჩუნებს მეტ-ნაკლებად მკაფიოდ გამოხატულ ხალებს. 

ბოკვერის ხალები, ირმისა და შვლის ნუკრების სხეულის ქათიბიანი ზედაპირის მსგავ- 
სად, ამ მტაცებლის შორეული წინაპრის ტყის გარემოში ცხოვრებაზე მიუთითებს. ტყის ვე- 
ლობთა ყვავილებით დაფარულ ბალახებში ლომის ნაშიერის ხალებიანი სხეული მფარველ- 

ობითი (კრიპტული) შეფერილობის სათანადო გამოხატულებაა. 
ხანგრძლივი დროის განმავლობაში ლომის მოდგმამ, ჟირაფის მსგავსად, შეიცვალა 

საცხოვრებელი გარემო – ტყიდან გაშლილ სანახებში -–– ველის (სტეპის), მეტწილად ტყე- 
ველის ანალოგში –- სავანებში იწყო არსებობა. ასობით თაობა სხვადასხვა გზით -–- ფერით, 
ფორმით, ნადირობის ხერხებით – შეეგუა სავანის გარემოს. წინაპართა საცხოვრებელზე 

ახლა მხოლოდ ბოკგერთა ხალებიანი „პერანგი" თუ მიანიშნებს. 
ამა თუ იმ ძუძუმწოვრის სასიცოცხლო ციკლში (ონტოგენეზი) მისი წინაპარი ხერხემ- 

ლიანების (თევზი, ამფიბია, ქვეწარმავალი) ნიშან-თვისებების განმეორება (ფილოგენეზი) 
ევოლუციურ თეორიაში ბიოგენეზის, ანუ რეკაპიტულაციის კანონის სახელწოდებით არის 

ცნობილი (აღმოაჩინა გერმანელმა ე. ჰეკელმა, 1866 წ.). 
მიუხედავად ვეებერთელა სხეულისა, ლომი კოხტა აგებულებისაა. თავი ძალიან მასი- 

ურია, გრძელი დრუნჩით. კიდურები არ არის მაღალი. გრძელი კუდის წვეროში ფუნჯია. 
ხვადისთვის ფრიად დამახასიათებელია გრძელი ფაფარი. იგი ფარავს სხეულის კისერს, 
მხრებსა და მკერდს, დანარჩენ სხეულზე ბალნის საფარი მოკლეა. ფაფარი თაფლისფერი 
ანდა გაცილებით მუქია. ახლო წარსულში ამოწყვეტილი სამხრეთაფრიკული ლიმის პოპუ- 
ლაციის ხვადს უბადლო სამკაული –– გრძელი და მუქი, თითქმის შავი ფაფარი ჰქონდა. 

ყველა ამ თვისების გამო ლომს დამსახურებული ეპითეტი – ნადირთა მეფე უწოდეს. 
„ლომი, უწინარეს ყოვლისა, გარეგნული იერითაა მეფე. ზვიადია მისი გამოხედვა, 

იყურება მაღლა, თითქოს არავინ ჭაჭანებდეს დედამიწაზე, დიდებული და კონცენტრი- 

ში არნ. გეგეჭკორი. 2008. დასახ. ნაშრ. 

 



  

„ლეკვი ლომისა სწორია, ძუ იყოს თუნდა ხვადია“ 

რებულია მხეცის სახის გამომეტყველება. მის მზერაში ყოველთვის რაღაც აზრია ჩადე- 
ბული. ვის მისცა ბუნებამ ლომის მსგავსი აგებულება? ვის ახასიათებს მისებრი ღირსება? 
ნადირთა შორის უპირველესის საკადრისი მედიდურობა? შეუვალი სიმშვიდე, დარბაის- 

ლობა? ვინ არის მასავით გულზიარი, ოჯახის წევრების მიმართ სიყვარულის ასე უხვად 
მფრქვეველი? „უშიშო, ვითარცა უხორცო?" იქნებოდა კი ამ თვისების გარეშე ლომი ნა- 

დირთა მეფე?"' 
სიმბა (სუაჰილის ენაზე -––- ლომი) –– ოქროს ფარ-გვირგვინოსანი მხეცი. როდესაც 

სავანის ნიავი ნარნარად აქანავებს ნადირის უხვად ჩამოშლილ ბეწვს, ხოლო სისხამი დი- 

ლის მზე სხივებს ისრებივით გაატარებს მათში, ლომის „გვირგვინიც“ ალისფერ კოცონად 

იწყებს გიზგიზს.“7? 
ლომის „პორტრეტის“ მსგავსი დახასიათებისას, არ შეიძლება პარალელი არ გავავლოთ 

„ვეფხისტყაოსნის" ტექსტთან, გავიხსენოთ ტარიელის სიტყვები: 

„მოვიწიფე, დავემსგავსე მზესა თვალად, ლომსა –- ნაკვთად" (|320,4|. 

სხვაგან: 

„ძალად ლომსა, თვალად მზესა, ტანად ვჰგვანდი ედემს ზრდილსა" (332,3). 
ხვადსა და ძუს შორის აშკარად არის გამოხატული სქესობრივი დიმორფიზმი, უკა- 

ნასკნელი გაცილებით პატარაა ზომებში და ფაფარს არის მოკლებული, 
განსხვავებით ჯიქისაგან, ლომი (ასევე ვეფხვიც) ხეზე ვერ გადის. ცხოვრობენ პატარ- 

პატარა ოჯახებად, რასაც პრაიდს უწოდებენ. ოჯახში შედის ერთი ან ორი ზრდასრული 
ხვადი, რამდენიმე ძუ და სხვადასხვა ასაკის ბოკვერი. სულ ოჯახში გაერთიანებულია 7-10 

ან უფრო მეტი ინდივიდი (იშვიათად ოცდაათამდე). ბოკვერი იბადება თვალხილული, იზ- 

5. –.. 
მზ? არნ. გეგეჭკორი, 1997. ბუნება „შემოქმედია“, თბ. 
მ? არნ. გეგეჭკორი, 2002. „ჩემი აფრიკული საფარი“, თბ. 

 



რდება ნელა და მხოლოდ ხუთი-ექვსი წლის ასაკში აღწევს ზრდასრულ ფაზას. ამიტომ 
არის, რომ მტაცებლები ერთ ოჯახად ცხოვრობენ. ინდივიდებს შორის მსგავსი ოჯახური 
დამოკიდებულება აისახა ლომის ქცევებში. იგი გაცილებით კონტაქტურია, ვიდრე ერთეუ- 
ლად მცხოვრები დიდი ზომის კატისნაირები (ვეფხვი, ჯიქი), ამიტომ კარგადაც იწვრთნე- 
ბა. 

სალამოს ლომები ნადირობენ, უფრო იშვიათად ღამით, დღისით ისვენებენ. იკვებებიან 
სხვადასხვა ანტილოპით, ზებრებითა და სხვა ჩლიქოსანი ცხოველებით. თავის სარჩენად 
ლომს წელიწადში ასი მსხვილი ნადირი სჭირდება. მათზე ნადირობა თვით მსგავსი მტაცე- 
ბლისთვისაც არ არის იოლისაქმე. ჩლიქოსნები ხშირად უსხლტებიან დადევნებული მტრის 
ვეებერთელა ტორებსა და ბასრ ეშვებს. ამიტომ, როგორც ითქვა, ძუ ლომთა რამდენიმე 
ინდივიდი ჩასაფრებითა და მირეკვით ნადირობს. ხვადის როლი მთელი ამ ზაკვა-ხიმან- 
დრული ფანდებით აღსავსე თავდასხმაში ბრდღვინვა-ღრიალია. ამ დროს ფეხზე მდგომი 
მხეცი თავს რამდენადმე ქვემოთ სწევს, გვერდებს შეზნიქავს, მკერდს მაქსიმალურად 
შლის და „ჭექა-ქუხილიცტ“ იწყება. თავზარდამცემი ხმა სავანის ტრიალ სივრცეში შვიდ- 
რვა კილომეტრზე ისმის, შიშისაგან ყველა სულიერი ან ადგილზე ქვავდება, ანდა უთავბო- 
ლოდ გარბის. ლომის ეს კოლოსალური ფიზიკური მონაცემი შესატყვისი ექსპრესიით აქვს 
შოთა რუსთაველს გადატანილი თავის გმირებზე. 

ტარიელზე: 

„ასრე უჩს მოკვლა ლიმისა, მართ ვითა ლომსა – ვაცისა" (227,4|. 

„გარდახდა და თაყვანისსცა მას უკადრსა, ლომებრ ჯანსა“ (1516,3. 

ავთანდილზე: 

„მისთა მჭვრეტთა დაუსახეს ვეფხსა ტოტი, ლომსა თათი“ (1075, 4I. 

ფრიდონზე: 

„დაწერა: „ფრიდონ მაღალო, სვე-სრულო მეფეთ-მეფეო, 

ლომისა მსგავსო ძალ-გულად, მზეო შუქ-მოიეფეო“ (1318, 1,2). 
ამგვარად, ხვადი ლომის ნადირობა მისი ვოკალური შესაძლებლობების დემონსტრი- 

რებით მთავრდება. დანარჩენ საქმეს ძუ ლომები აკეთებენ. პრაიდში გამეფებული იერარ- 
ქიის მყარი კანონის თანახმად, მსხვერპლთან ჯერ ოჯახის თავი – ყველაზე ძლიერი ხვადი 

მიდის, შემდეგ დანარჩენები. გამონაკლისები ნებიერა ბოკვერები არიან. 
პრაიდის თავში მდგომი ხვადი პასუხისმგებელია ოჯახის წევრთა, უფრო სუსტთა, 

უპირველესად, მოზარდთა უსაფრთხოებაზე. არ არსებობს საშიშროება, რომლის დრო- 
საც გრძელფაფრიანმა ხვადმა უკან დაიხიოს. ამ კონტექსტში საჭიროა მოვიყვანოთ 

„ვეფხისტყაოსნის“ შემდეგი ტაეპი: 

„ყმა ნადირსა უნადირებს, ლომის ლეკვსა ვითა ლომი“ |1000, 2). 

გ. გვანცელაძე"! აღნიშნავს, რომ ლომი ტარიელია, ლომის ლეკვი კი ასმათი. როდე- 

9 გ-· გვანცელაძე, 2005. დასახ. ნაშრ. 

 



  

მტაცებელი და მსხვერპლი დედაშვილობა 

საც ავთანდილი ფრიდონს უამბობს ტარიელისა და ასმათის გამოქვაბულში ცხოვრების 
შესახებ, მოყვანილი ტაეპით ხაზს უსვამს ძლიერი ადამიანის (ტარიელის) მზრუნველობას 

სუსტისადმი (ასმათისადმი). 
ლომებში ყველაზე ძლიერი მამრის უმთავრესი დანიშნულება ნადირითა და წყლით 

მდიდარი ტერიტორიის შენარჩუნებაა. ამისთვის ხვადებს შორის ხშირად სამკვდრო-სა- 
სიცოცხლო ორთაბრძოლები იმართება. ძლიერთა შორის ყველაზე ძლიერი ეპატრონე- 
ბა უკეთეს სანადირო ტერიტორიასაც და ძუ ლომებსაც. მხოლოდ მსგავსი ბუნებრივი 
სელექციური გადარჩევის შემთხვევაში შობენ ძუ ინდივიდები ჯანმრთელსა და სრულფა- 
სოვან შთამომავლობას. სწორედ მათი ნაშიერნი იქნებიან მომავალში უნარიანები, მსგავსი 

ბუნებრივი სელექციური გადარჩევით გააგრძელონ თავიანთი მოდგმა-სახეობა. 
მძუნაობის პერიოდი ლომებში წლის ერთ გარკვეულ დროს არ ხდება, ამიტომ არიან 

ოჯახში სხვადასხვა ასაკის ბოკვერები. მდედრის ფეხმძიმობა გრძელდება 105-112 დღე, 
ძუ ერთ ჯერზე შობს სამ, იშვიათად, ორ-ოთხ ან ხუთ ბოკვერს. მშობიარობისას მომავალი 
დედა განმარტოვდება ხოლმე მიყრუებულ ადგილას (გამოქვაბული, გაპობილი კლდე). 

სქესმწიფობას მდედრი ოთხი წლის ასაკში აღწევს, მამრი – ექვსი წლისა. 
დაბერებული ლომი ვეღარ ნადირობს. ასეთები ეტანებიან ლეშს, შინაურ საქონელს, 

არ ინდობენ ადამიანსაც. ერთ დროს სწორუპოვარი და ძლიერი მეტწილად აფთრებისა და 
აფთრისებრი ძაღლების მსხვერპლი ხდება. 

რუსთაველის პოემაში ლომი ასე ხშირად უმეტესად შედარების, მეტაფორის წყაროდ 
„ არის ნახსენები ტარიელი ლო- 

“ მად 34-ჯერ არის წარმოსახული, 
ავთანდილი – 29-ჯერ, ფრიდონი 

4-ჯერ და ფარსადანი –– ერთხელ. 
| ტარიელი და ავთანდილი, პო- 

ემისა და მკვლევართა ტექსტის 
" შედარებით, პრაიდის (ოჯახის) 
მოთავე, მძლეთამძლე ინდივიდებს 
შეიძლება შევადაროთ (ლომთა 

ლომები).% 

  
ერთ დროს სწორუპოვარი... 

–=–"""""''''” 
% ალ. პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 

 



ვეფხვი (წვი(ჩიჯი CCII5) 

ვეფხვი ერთ დროს ფართოდიყო გავრცელე- 
ბული მთელს აღმოსავლეთ აზიაში თურქეთი- 
დან, ვიდრე მონღოლეთამდე. მის არეალში შე- 
დიოდა ჩრდილოეთი ირანი, ავღანეთი, სამხრეთი 
(ტროპიკული) აზია. ამჟამად არეალის უმეტეს 
ნაწილში ამოწყვეტილია. მეტ-ნაკლებად სტაბი- 
ლური პოპულაცია შემორჩა ჩინეთში, კორეაში, 
ინდოეთსა და რუსეთის შორეულ აღმოსავლეთ- 
ში”. 

. სპეციალისტები გამოყოფენ ვეფხვის 8 ქვე- 
| სახეობას: ციმბირულს (ძირითადად, მდ. ამურის 

ხეობა), ბენგალიურს, ინდოჩინეთის, სამხრეთ 
ჩინეთის, კუნძულ სუმატრის, კუნძულ ბალის, 
კუნძულ იავისა და კასპიურს. 

„ჯერ კიდევ ასი წლის წინათ, -- წერს 
ირანელი ზოოლოგი ესკანდერ ფიროუზი”?, -- 

კასპიური ვეფხვის (ჩგიხი0L2 CI9II5 VIIწიLი) არე- 
ალი მოიცავდა ტერიტორიას კავკასიიდან და 
თურქეთიდან ჩრდილოეთ ირანისა (ამ ქვეყნის 
კასპიისპირა ნაწილი) და ავღანეთის (მდინარე 
ოქსუსის ჭალები), ვიდრე არალის ზღვისა და 

ბალხაშის ტბის სანაპიროებამდე, აქედან კი იჭრებოდა ციმბირის გარკვეულ მონაკვეთ- 
ში -–– ალთაისა და მდინარე ირტიშის აუზში. მას ჰირკანულ ვეფხვად იცნობდა თვით შე- 
ქსპირიც. ეს იყო ქვესახეობა ციმბირულ (შორეული აღმოსავლეთის) და ინდურ ვეფხვებს 
შორის“. 

ირანში უკანასკნელი თურანული ვეფხვი მოკლეს 1953 წელს. ეს მოხდა ირანის ჰირ- 
კანის ტერიტორიაზე, დღევანდელ გოლესტანის ეროვნულ პარკში. აქაურობა კასპიისპირა 
ირანისა და ელბურსის მთიანეთის სამხრეთი კალთების ის ტერიტორიაა, საიდანაც ვეფხვი 
ვრცელდებოდა აზერბაიჯანის თალიშის დაბლობებსა და ტყით დაფარულ მთებში, შემდეგ 
კი შემთხვევით, აღმოსავლეთ საქართველოშიაც განსახლდებოდა ხოლმე. 

უტყუარი ცნობებით, იმავე გოლესტანის მიდამოებში მტაცებელი ნახეს კიდევ 1958 
წელს. შემდეგ ვეფხვი აღარავის შეხვედრია. 1970-იან წლებში ირანის გარემოს დაცვის 
სამსახურის ბიოლოგებმა მოაწყვეს სამწლიანი ექსპედიცია ნადირის არსებობის დასად- 
გენად, მათ შორის ელბურსის კალთების უღრან ტყეებშიაც. ტყუილად დაშვრნენ -–- კასპი- 
ური ვეფხვის კვალსაც ვერ მიაგნეს. 

მტაცებელი დაახლოებით იმავე წლებში, თუ კიდევ უფრო ადრეც, ავღანეთშიაც 
გაუჩინარდა. თურანული ვეფხვის პოპულაციის რამდენიმე ინდივიდი, შესაძლებელია, 60- 
იანი წლების დასაწყისში ჯერ კიდევ ბინადრობდა შუა აზიის დიდ მდინარეთა ჭალებში, 
მაგრამ 60-იანი წლების მიწურულს აღარც აქ მოიპოვებოდა. 

ირანში ვეფხვის ამოწყვეტის მთავარი მიზეზი იგივე იყო, რაც ლომისა -– საბინადრო 
გარემოს – ტყეების, ჭალების ადამიანის მხრივ ხელყოფა და სასოფლო-სამეურნეო სავარ- 
გულებად გადაქცევა. ვეფხვის გადაშენებაში მასზე ნადირობამ მხოლოდ მეორეხარისხო- 
ვანი როლი შეასრულა. 

ანატოლიის აღმოსავლეთ ნაწილში კასპიურ ვეფხვზე ინფორმაცია იბეჭდებოდა 

გასული საუკუნის 70-იან წლებამდე (6IIტიოთგი მიძ Mილ1§0ი-5C0L 1951; Cი+ხCL, 1978: 

    
ინდოეთის ვეფხვი 

ი? MI, M355CLI, 2000. დასახ ნაშრ. 
შბ? ს წყის2, 2005. დასახ. ნაშრ. 

 



#00, 1990). ზოგიერთი ავტორის 

(MI§§50ი6, 1959; LმV, 1967: Mმ79ძ#, 

1979) მიხედვით, ვეფხვის არეალის 
ცენტრს წარმოადგენდა კასპიის 
ზღვის მიმდებარე ქვეყნები, აქედან 
იგი იფართოებდა სანადირო ტერი- 

“ ტორიას როგორც საქართველოში, 
“ ისე თურქეთში, გამოჩენილ ფრანგ 

„ ბოტანიძოს ტურნეფორს (LC96 

10სIL0ი610L), რომელსაც მცენარეები 
საქართველოშიც აქვს შეგროვილი, 
მოჰყავს პირადად მოპოვებული ინ- 

ვეფხვის ფიტული (საქართველოს ეროვნული ფორმაცია XVII საუკუნის დასაწ- 
მუზეუმის ფონდებიდან) ყისში (1717 წ.) არარატის მთასთან 

გეფხვის გავრცელების თაობაზე. სოუერბი (5მVM0CხV, 1938) აღნიშნავს ვეფხვის გავრ- 
ცელების ცალკეულ შემთხვევას ყარსის მახლობლადაც (ზემოთ მოყვანილ ავტორთა ინ- 
ფორმაციები თავმოყრილია მასეტის შრომაში?'). 

ლომის მსგავსად, ვეფხვის გავრცელება შემოიფარგლება დედამიწის ორივე ნახე- 

ვარსფეროს ტროპიკულ-სუბტროპიკული განედებით. ვინაიდან საქართველო განედურად 
ზომიერ სარტყელშიხხვდება (40 განედსა და მის ჩრდილოეთით), ამ მხეცის ჩვენთან შემთხ- 
ვევითი მიგრაცია (შემოსვლის), როგორც ითქვა, ერთადერთი ახლომდებარე რაიონიდან, 
ირან-აზერბაიჯანის თალიშიდან ხდებოდა (39 განედი და მის სამხრეთით მდებარე ტერი- 
ტორია). ამაზე მეტყველებს მტაცებლის საქართველოს ტერიტორიაზე მონადირების სამი 
შემთხვევა: XVIII საუკუნეში, კახეთში, კერძოდ, ჭარში (ფიფინეთი), ვეფხვი ადგილობრივ 
გლეხებს მოუკლავთ და მეფე ერეკლესთვის მიურთმევიათ%, მეორე, ამავე საუკუნეში და 
ისევ კახეთში, ახმეტის მახლობელ ტყეებში მოუნადირებიათ,” ეს ფაქტი დადასტურებუ- 
ლი აქვს დავით რექტორს ი. ბატონიშვილის ბუნების ლექსიკონზე გაკეთებულ შენიშვნა- 

ში,“ მესამე ეგზემპლარი მოკლულია 1922 წელს თბილისიდან 25 კილომეტრის დაშორე- 
ბით, სოფელ ლელობთან'' (მისი ფიტული საქართველოს ეროვნული მუზეუმის საცავებში 
ინახება).!V? 

განსხვავებით ლომისგან, ვეფხვი საცხოვრებლად ირჩევს მთისა და დაბლობების ნო- 
ტიო ტროპიკულ და სუბტროპიკულ მარადმწვანე და მუსონურ,სეზონურად მწვანე ტყეებს, 
ზომიერი სარტყლის შერეულ ტყეებს, ბარდნარითა და ჩალამ-კალამით დაფარულ გაუვალ 
რაყებს და სხვა, ადამიანისთვის ძნელად ხელმისაწვდომ ადგილებს. ზღვის დონიდან მთებ- 
ში 3500 მეტრამდე ვრცელდება. საცხოვრებელი ტერიტორია ტემპერატურის დიდ დიაპა- 
ზონში მერყეობს: თბილი, ტროპიკულ-სუბტროპიკულიდან, ვიდრე ზამთარში თოვლიან 

ადგილამდე, სადაც ტემპერატურა – 40 C გრადუსამდე ეცემა (შორეული აღმოსავლეთ- 
ში, მდ. ამურის ხეობაში). ზოგადად, მხეცის ამ სახეობის არსებობისთვის აუცილებელია 
მცენარეებით დაფარული, მდინარე-წყალსაცავიანი და მუდმივი სანადირო ცხოველებით 

სავსე ადგილები. 
ტყის გაუვალ რაყებსა და ჭალის ლერწამ-ლაქაშით დაფარულ ადგილებს კარგად ეხა- 

  
? M.M2550ც, 2000. დასახ. ნაშრ. 
მ სულხან-საბა ორბელიანი. სიტყვის კონა, გადაწერილი დავით რექტორის მიერ, 1808 (წიგნის სათანადო ულ ელ ტყვის კ გადახერილი დავ ექტ. ე გ 

ფურცლის გვერდზე დ. რექტორის შესატყვისი კომენტარით). 

იოანე ბატონიშვილი, 1814, ბუნებისმეტყველება, ანუ შეკრება ლექსთა სხვათა და სხვათა ბუნებისთა 
ისტორიათაგან.., სანკტ. პეტერბურგი. 

00. ა, ჯანაშვილი, 1966. დასახ. ნაშრ. 
10! ი, ჩხიკვიშვილი, 1925. დასახ. ნაშრ. 
02 არნ. გეგეჭკორი, 2007. დასახ. ნაშრ,, გე. 9 (ფერადი ილუსტრაციით). 
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ძუ ვეფხვი 

 



მება მხეცის, ძირითადად, მოწითალო ნარინჯისფერ ფონზე შავი, განივზოლებიანი ბალ-– 
ნის საფარი. ამგვარად, მსგავსი შეფერილობა კამუფლაჟის შესანიშნავი გამოხატულებაა. 
ვეფხვის სხეულის სურათი მნიშვნელოვნად იცვლება სხვადასხვა გეოგრაფიულ რაიონში 
და სხვადასხვა ქვესახეობის გამოყოფის შესაძლებლობას იძლევა. ინდოეთში ვხვდებ- 
ით ალბინოს ფორმებს -- სხეულის თეთრ ფონზე მოყავისფრო ზოლებითა და ცისფერი 
თვალებით. 

ვეფხვის ტიპური ადგილსამყოფელისაგან განსხვავდება შორეული აღმოსავლეთის 

(მდ. ამურის ხეობა) პოპულაცია -- ციმბირული ვეფხვი (ჩმი!ხიმ IICII§ მIIმ1C0). 
ამ რეგიონში მტაცებელი ბინადრობს კოლხეთ-თალიშის მსგავს რელიქტურ ტყეებში. 

თავისი ზომიერი კლიმატითა და, შესატყვისად, მცენარეთა საფრით, ცხადია, ეს არ არის 
ნოტიო სუბტროპიკული ტყეები. აქ საქმე გვაქვს ტიჰურ ზომიერი კლიმატის სარტყელთან, 
მაგრამ შერბილებულთანოკეანისპირა გარემოთი. მსგავს გარემოში წარმოდგენილია ზაფ- 
ხულმწვანე, ფართოფოთლოვანი ტყეები. ოკეანის სითბო და ტენი, კოლხეთის მსგავსად, 
აქაურ მცენარეულ საფარს რამდენადმე სუბტროპიკულ იერს აძლევს. ფართოფოთლო- 
ვანი და წიწვოვანი სახეობებისაგან შემდგარი ტყეები შერეულია. ფოთლოვანი ტყის გაბა- 
ტონებული სახეობებია ენგლერისა და გრძელყუნწიანი წიფლები, დაკბილულფოთლიანი 
მუხა, მანჯურიული იფანი, მანჯურიული კაკალი და ა.შ. ქვეტყეში ხარობს ბევრი რელიქ- 
ტი: გარეული იასამანი, დაურიული არყი, უსურიული მსხალი, თხილი, ბაძგი, ბალახებიდან 
– ჟენშენი; ლიანებიდან -- უსურიული ვაზი, სურო; წიწვოვნებიდან -–- სოჭი, კედრისებრი 
ფიჭვი, ადგილობრივი უთხოვარი. 

აუცილებლად უნდა აღინიშნოს ერთი გარემოება: ამურის ხეობისა და თალიშის მსგავ- 
სად, კოლხეთის მეზობლად რომ ტროპიკულ-სუბტროპიკული რაიონები ყოფილიყო, შე- 

დარებით ახლო წარსულში (ზოგ შემთხვევებში ამჟამადაც), შესაძლებელია, ჩვენთანაც 
ეარსებათ ვეფხვსა და თბილი და ნოტიო განედების სხვა ხერხემლიან ცხოველებს. 

ამ მხრივ ამურის ხეობა უნიკალურია. სამხრეთის მიმართულებით ადგილობრივი 
ბუნების კომპლექსები თანდათანობით გადადიან ჯერ ჩრდილოეთ ჩინეთის ანალოგიურ 
ტყეებში (დუნბეის მხარე), შემდეგ - სამხრეთ-აღმოსავლეთ ჩინეთის სუბტროპიკებში, 
დაბოლოს, სამხრეთ ჩინეთის ტროპიკებში. მთელს ამ უზარმაზარ ტერიტორიაზე, ზომიერ 

სარტყელსა და ტროპიკებს შორის, იქმნება ერთგვარი ბუნებრივი კორიდორი. როგორც 
ითქვა, გაცილებით პატარა, მაგრამ ანალოგიური კორიდორი აქვს აზერბაიჯანის თალიშს, 
რომელიც ამ უკანასკნელს აერთიანებს ირანის თალიშის (ჰირკანის) სუბტროპიკებთან. 
ამიტომ, აზიის ტერიტორიულად ესოდენ დაშორებულ (ამურის ხეობა, თალიში), მაგრამ 
ეკოლოგიურად მსგავს ორ რაიონში ბინადრობს (თალიშში ბინადრობდა) ვეფხვიც და 
სხვა ტროპიკულ-სუბტროპიკული წარმოშობის ცხოველებიც. კავკასიის ყელზე, თალიშის 
მოპირდაპირე კუთხეში – კოლხეთში კი მსგავსი წარმოშობისა და ეკოლოგიის ხერხემ- 

ლიანი ცხოველები იშვიათობას წარმოადგენს (მაგ., ტურა). 
უსურიული ვეფხვის არეალში ზომიერი სარტყლის მცენარეულობიდან ვხვდებით 

როგორც ფართოფოთლოვანი, ზაფხულმწვანე, ისე ტაიგას, ანუ ბორეალური, წიწვოვანი 
ხემცენარეებისაგან შემდგარ ტყეებსაც. აქ ბინადრობენ „ვეფხისტყაოსანში" ნახსენები 
ჩრდილოური წარმოშობის ყარყუმი, ასევე დედოფალა, მურა დათვი, მგელი, მელა, გარეუ- 
ლი ღორი, კეთილშობილი ირმის ადგილობრივი ქვესახეობა -– იზიუბრი და სხვ. სამხრეთ- 
ული, ტროპიკულ-სუბტროპიკული გენეზისის ცხოველებიდან გამოირჩევა უკვე ნახსენები 
ამურის ვეფხვი, ლეოპარდი, ჰიმალაიური დათვი, მანჯურიული ტყის კატა, ხალებიანი ირე– 
მი, გარეული თხა –– გორალი, იხვი -– მანდარინი, ცისფერი კაჭკაჭი, მწერებიდან -- კოლ- 

103 ხეთ-თალიშის პეპელა ბრამეების ახლო მონათესავე ფორმა -–– ადგილობრივი ბრამეა. 
ყველა ამ ტროპიკულ-სუბტროპიკულ ცხოველებს შორის ვეფხვს გარემოსთან შეგ- 

უების განსაკუთრებული უნარი აღმოაჩნდა. უსურიის მხარეში ზომიერი კლიმატის შერე- 

13 არნ. გეგეჭკორი, 2008. დასახ. ნაშრ. 

 



ული ტყეებიდან ეს მხეცი იჭრება 
მიმდებარე ტაიგაში, ხოლო ამ უკა- 
ნასკნელში გრცელდება ბაიკალის 
ტბის ჩრდილოეთით, თვით იაკუტია- 

შიც კი.“ როგორც ითქვა, ზამთარ- 
ში ასეთ რაიონებში ტემპერატურა 

- 40%-მდე ეცემა. ამ დროს მხეცის 

სხეული ბეწვის სქელი საფრით იფ- 
არება. 

ისმება კითხვა, როგორ შეი- 

ძლებოდა შორეულ აღმოსავლეთში 
ციმბირული ზამთრის პირობებში 
გადარჩენილიყო ტროპიკული წარ- 
მოშობის სითბოსა და ტენის მოყვარ- 

ინდოეთის ვეფხვი მსხვერპლის მოლოდინში ული ზოგიერთი ორგანიზმი? როდე- 
საც ამ კითხვას ვსვამთ, პირველ 

რიგში, მხედველობაში გვაქვს გამყინვარებები, შემდეგ კი ზემოთ აღნიშნული „კორიდორი“ 
ჩინეთის ტროპიკებთან. გამყინვარების (გლაციაციის) დადგომისას ყველა ეს თერმოფი- 
ლური ორგანიზმი არეალის ჩრდილოეთი ნაწილიდან სამხრეთით, ეკვატორის ხაზისკენ 
იხევდა, სადაც გამყინვარების სუსხი ვეღარ აღწევდა. შემდეგ, როდესაც გამყინვარებებს 
გლობალური დათბობები ცვლიდა, იგივე ორგანიზმები ხელახლა იფართოვებდნენ არეალს 
ჩრდილოეთისაკენ და ყოფილი არეალის სტატუს-კვო კვლავ აღდგებოდა ხოლმე. მსგავსი 

კლიმატური და, შესაბამისად, ორგანიზმთა პულსაციისას, დასახელებულ „კორიდორში“ 
ცხოველებსა და მცენარეებს გეოგრაფიული ბარიერები -– მერიდიანულად გადაჭიმული 

ქედები არ ხვდებოდათ, ჩრდილოეთ ნახევარსფეროს მრავალი რეგიონისაგან განსხვავე- 
ბით, სადაც განედობრივად გადაჭიმული მთები იყო წამომართული, ასე გადაურჩნენ ეს 

ორგანიზმები ამოწყვეტას.!% 
ვფიქრობთ, მსგავსი ბიოგეოგრაფიული მიმოხილვა დაგვეხმარება „ვეფხისტყაოს- 

ნის" ცხოველებთან დაკავშირებულ ზოგიერთ კითხვაზე პასუხის გასაცემად: რატომ არ 
ბინადრობდა ვეფხვი კოლხეთში და რატომ იყო მისი მუდმივი პოპულაცია აზერბაიჯანის 
თალიშში? რატომ შეიძლება გავრცელდეს ტროპიკული წარმოშობის მტაცებელი ტაიგაში 
(ბორეალურ გარემოში) და არა გაცილებით რბილი კლიმატის მქონე კოლხეთში?... 

უსურიული ვეფხვი ყველა სხვა ქვესახეობებს შორის ჭეშმარიტი გიგანტია (მაგ., 
კუნძულ ბალის სუმატრის ფორმა მასთან შედარებით ისე პატარაა, როგორც კნუტი 

კატასთან). 
ვეფხვი გარეგნულად საკმაოდ განსხვავდება ლომისაგან. იგი აგებულებით უფრო 

წააგავს კატას, ვიდრე ლომს, სხეული წაგრძელებულია, მოქნილი, თავი მომრგვალებული, 
ფეხები რამდენადმე მოკლე. უსურიული ვეფხვის ხვადი ინდივიდის სიგრძე 3,7 მეტრს აღ- 
წევს და 423 კგ იწონის, ძუსი -– 2,4 მეტრს, წონით 168 კგ, ყველაზე პატარა, სუმატრული 
ვეფხვის იგივე მაჩვენებლებია: მამრის -– 2,34 მ 196 კგ. მდედრის -–- 1,98 მ 91 კგს. მიუხე- 
დავად უზარმაზარი და ესოდენ ძლიერი სხეულისა, ბუნებაში მისი მოძრაობა იშვიათი სიმ- 
სუბუქითა და მოქნილობით გამოირჩევა. 

უსურიული და ჩინური ვეფხვი ზომით აღემატება ლომს, თუმცა, სწორედ, უფაფრობა 

არ აძლევს ხვადს ესოდენ შთამბეჭდავ გარეგნობას. 
საზარელი ეშვებითა და ვეებერთელა ბრჭყალებით შეიარაღებული ვეფხვი სწორუპო- 

  
(0–. (ტ3Mს XM00+IIMIX, 1989 დასახ. ნაშრ. 

105 V».M, წC-6ყX0ნM, 1985. დასახ. ნაშრ. 
0 ფ-Cმ( Cე1§. 199 I, დასახ. ნაშრ. 

 



ვარი მტაცებელია (ბენგალიური ვეფხვის ეშვი ყველაზე გრძელია თანამედროვე მტაცებ- 
ლებს შორის და სიგრძეში 7,5-10 სმ-ს აღწევს), ორთაბრძოლაში თვით ინდოეთის სპილოს 
არეპუება. კოლოსალური ძალის მტაცებელს შეუძლია ათობით მეტრზე, კილომეტრებზეც 

კი ათრიოს ზურგზე მოკიდებული გარეული კამეჩი, შინაური ცხენი, ირემი. ნადირობს მი- 

პარვითა და ჩასაფრებით, შეუძლია ხუთ-ექვსმეტრიანი ნახტომის გაკეთება, დაღმართზე 

–– ათ მეტრამდე. ადვილად გადაცურავს არა მარტო დიდ მდინარეებს, არამედ ზღვის ყუ- 

რეებს. მთავარი სანადირო ობიექტი ჩლიქოსნებია: ირემი, ანტილოპები, გარეული ღორი, 

დიდ ნადირზე თავდასხმა ხშირად წარუმატებლად მთავრდება, ამიტომ „ჯუნგლის“ მეფე 
ზოგჯერ წვრილმანი ცხოველებითაც -- ბაყაყებით, კიბორჩხალებით, კუებით, თევზებით, 
ფრინველთა კვერცხებით კმაყოფილდება. თუ ადამიანის სისუსტე დააფიქსირა, ად- 

ვილად ხდება კაციჭამია. ინდოეთში ერთმა კაციჭამია ვეფხვმა 1926-1930 წლებში 64 ადა- 

მიანი დახოცა, მეორემ ერთ წელიწადში ბოლო მოუღო 24 ადამიანს. კაციჭამიები უმეტე- 

სად თავის დროს ტყვიანასროლი და დაბერებული ინდივიდები ხდებიან. 

ხშირად კითხულობენ - რომელია უფრო ძლიერი მტაცებელი - ლომი თუ ვეფხვი? 

უხერხული კითხვაა, უწინარესად იმიტომ, რომ ბუნებაში ეს ორი მტაცებელი პრაქტი- 

ჰულად არ ხვდება ერთმანეთს. ინდოეთშიც კი, როგორც თავის ადგილზე ითქვა, მათი 

არეალი გაყოფილია. გიგანტების მსგავსი შეტაკება ცნობილია მხოლოდ ხელოვნურ პი- 
რობებში. თავის დროზე ინდოელმა დიდგვაროვნებმა, გართობის მიზნით, ერთმანეთს 

დაუპირისპირეს ორი მტაცებელი. ყოფილა შემთხვევა, როდესაც ლომს ტორის ერთი 

დარტყმით ხერხემალი გადაუმტვრევია ვეფხვისთვის, სხვა შემთხვევაში ვეფხვს სასიკე- 

დილოდ დაუფლეთია ლომი. ასეა თუ ისე, როგორც ჩანს, უსურიული ვეფხვის ყველაზე 

გიგანტური კატის შეტევას ლომი ვერ მოიგერიებს და, პირიქით, ინდონეზიის კუნძულების 

ვეფხვების ტანმორჩილი ქეესახეობა ლუკმად არ ეყოფა აფრიკულ ლომს. 
ზოგჯერ, ლიტერატურაში არაპროფესიონალები რატომღაც ფრიად აკნინებენ ვეფ- 

ხვის ფიზიკურ და ფსიქიკურ შესაძლებლობებს. მაგალითად, მ. მამულაშვილისა და ა. 
ქუთათელაძის წერილში” ავტორები ასე ახასიათებენ ვეფხვს (მათი ტერმინოლოგიით 
ვიგრი, ანუ ჯიქი): „..ძალზე გაბედული ცხოველი არ არის. იგი არა მარტო მფრთხალი და 
გაუბედავია, არამედ მოშიშარიც გახლავთ,... ადამიანის დანახვაზე მოკურცხლავს ხოლ- 
მე“. ასე ზღაპრებში კურდღელზე წერენ. როგორც ჩანს, ავტორებს ვეფხვის „დაკნინება“ 
იმიტომ სურთ, რომ ამით ლეოპარდის ღირსებას გაუსვან ხაზი, რუსთაველი ხომ ზოლები- 
ან მხეცს პოემაში მხოლოდ ერთხელ ახსენებს. სამაგიეროდ, თხზულებაში მრავალგზის 
ნახსენები ვეფხის (ხალებიანი) „სიმარდე და სიცქვიტე“ განსაცვიფრებელია. ორი მხეცის 
მსგავსი სუბიექტური შედარება აბსოლუტურად უმართებულოა. ეს ისეთივე ზემოქმედე- 
ბაა „ვეფხისტყაოსნის" ტექსტზე, როგორც ამას პოემის გეოგრაფიული ფონის ზოგიერ- 
თი მკვლევარი აკეთებს. მეორე მხრივ, აღნიშნული სრულიად მისაღებია ზღაპრული, მი- 
თოლოგიური სიუჟეტებისათვის, მაგრამ რეალობაში მსგავსი ხედვა გარეულ ცხოველთა 
ანთროპომორფიზაციაა, ე.ი. ადამიანური ხედვის ბუნებაზე გაზვიადებული ან დაკნინებუ- 
ლი, ხელოვნური გადატანაა. მსგავსი მოსაზრება რომ კორექტულია, თვით პოემიდან ჩანს 
– რუსთაველი პროლოგში თავის შთაგონების წყაროს არ მიმართავდა სიტყვებით: 

„იგია ჩემი სიცოცხლე, უწყალო ვითა ჯიქია“ (19,3| (თანამედროვე გაგებით ვეფხვი, 
ა.გ.). 

უწყალო მტაცებელი მფრთხალი და გაუბედავი ვერ იქნებოდა, ეს ეწინააღმდეგება 
ბუნების კანონს (იხ. ვეფხვზე ნადირობის ამსახველი სურათი, გვ.70). 

განსხვავებით ლომისაგან, ვეფხვი ერთეულად ცხოვრების წესს ეწევა. მხოლოდ მდე- 
დრის მძუნაობისას დადის წყვილად რამდენიმე დღეს ორივე სქესის ცხოველი. სანადიროდ 
ზრდასრულმტაცებელს 400 კვ.კმ. ფართობიდაიქ მობინადრე ჩლიქოსნები სჭირდება, მხო- 

7 მგ, მამულაშვილი, ა. ქუთათელაძე. 1965. დასახ. ნაშრ. 

 



ლოდ ბოკვერებიანი მდედრი იზღუდება 15-20 კვ.კმ. ფართობით. აქტიურია უფრო ღამით, 

ტროპიკებში, სადაც ცხელა, დღისით ისვენებს და ხშირად აკითხავს წყალს საბანაოდ. 
გამრავლება თვით ჩრდილოეთის განედებშიაც არ არის დაკავშირებული წლის 

დროებთან. ფეხმძიმობა გრძელდება 95- | 12 დღეს. ერთ ნაყარში ჩვეულებრივ 2-4 ბოკვერ- 
ია, იშვიათად ერთი, კიდევ უფრო იშვიათად – 5-6. თვალაუხელელ ბოკვერს შობს გამო- 
ქვაბულში, ან კარგად შენიღბულ სხვა ბუნაგში. შთამომავლობაზე მხოლოდ ძუ ზრუნავს, 
უფრო მეტიც, ხვადი ახლოსაც არ იკარებს ბოკვერს, რომელიც შეიძლება მამის მსხვერპ- 
ლი აღმოჩნდეს (ასეა მურა დათვიც). მდედრი წამოზრდილ შთამომავლობასთან ერთად 2-3 
წელი ცხოვრობს. ამ პერიოდში ისინი სქესმწიფობას აღწევენ და დამოუკიდებელ ცხოვ- 
რებას ეუფლებიან. სიცოცხლის ხანგრძლივობა 40-50 წელია, მაგრამ ამ ასაკს იშვიათად 

აღწევს. 

პირველი ვეფხვი ევროპელებმა –- ბერძნებმა – ალექსანდრე მაკედონელის დროს 
ნახეს. შემდეგ „გაუშინაურდნენ“ –- რომის კეისრებისა და ნობელიანტების გასართობად 
ასობით ამ მხეცს უღებდნენ ბოლოს. ბოლო საუკუნეებში, აზიის ჯუნგლებში, ამ მხეცზე 
ევროპელთა „საგმირო" და „საპატიო" ნადირობა იმართებოდა ხოლმე. სპილოებზე ამ- 
ხედრებული და თანამედროვე იარაღით არჭურვილი თეთრკანიანები დაუნდობლად ანად- 
გურებდნენ ზოლებიან მხეცს. 

XX საუკუნის დასაწყისში ბუნებაში 40000 ინდივიდს ითვლიდნენ, 1960 წელს ეს რიცხ- 
ვი 4000-მდე შემცირდა, 2002 წელს, სპეციალისტთა აღრიცხვით, ვეფხვის მსოფლიო პოპუ- 
ლაცია 2000 ინდივიდს არ აღემატებოდა. ამჟამად ბევრ ქვეყანაში ამ მტაცებელზე ნადი- 
რობა აკრძალულია. 

ჯიქი, ლეოპარდი (წვი(იძL2 ხმ”ძს5) 

„ლეოპარდი უდავოდ სამყაროს ყველაზე სრულყოფილი გარეული კატაა", –– ალფრედ 
ბრემი.'% 

ანტიკურ ეპოქაში ბერძნებს სჯეროდათ, რომ ლეოპარდი (ჯიქი) ლომისა (L6იი) და 
პანთერას (ჩ2Iძ05) ჰიბრიდული ფორმა იყო. კარლ ლინემ ეს მტაცებელი კატისნაირთა 
ოჯახში LCII5 იმIძს5-ის სახელწოდებით გააერთიანა.'9 

გენეტიკური ანალიზით დადგინდა, რომ გვარ ჩმი!ჩ6მ-ში შემავალი ოთხი სახეობა 
(ლომი, ვეფხვი, ლეოპარდი, იაგუარი) და ახლო მონათესავე სხვა ფორმები – სამხრეთ- 

აღმოსავლეთ აზიის ღრუბელა ლეოპარდი (M90#CII5 ი6ხVI0§2), თოვლა ჯიქი (V9CIმ VიCI9), 
საერთო წინაპრიდან დაიყვნენ მიოცენ-პლიოცენის საზღვარზე, 10-11 მილიონი წლის 
წინათ. ჯიქი ყველაზე ახლო ნათესაურ კავშირში იმყოფება ლომთან და იაგუართან. ნამა- 

რხი, პალეონტოლოგიური მასალებით, ზოგადად, ჩმი!იხ6-8-ს გვარი წარმოიშვა 2-3,3 მილ- 
იონი წლის წინათ. 

აღნიშნული გვარის წარმოშობა მოხდა აზიაში, აქედან განსახლდა აფრიკაში. თანა- 
მედროვე ლეოპარდის წარმოშობის ცენტრად მიაჩნიათ აფრიკა. ეს უნდა მომხდარიყო 
800.000-500.000 წლის წინათ, აზიაში განსახლდა 300000- 170000 წლის წინათ. 

ისტორიულ დროში ასხვავებდნენ 27 ქვესახეობას, ამჟამად შემორჩა 9 ქვესახეობა: ინ- 
დოჩინეთის, ინდოეთის, ჩრდილოეთ ჩინეთის, შრი-ლანკას, ამურის, აფრიკის, სპარსული 
(ირანის), არაბეთის, ზანზიბარას, ზოგჯერ თვით აფრიკულში გამოყოფენ 11 გეოგრაფიულ 
რასას, სპარსულში – 5,ინდოეთისაში – 2-ს. 

(00 ც. C, ჩიხით, 1864 - 1869. CI6 იI|ყCIი61ი6 Mსოძი ძი§ (ნI0VV-CICხ§, CV0I§. LIIIძხს“ყხგსყლი, ცIხ1)0ყ-900M5C00§ 

1იზIVL 
I00 C.LIიოძმ5, 1758. დასახ. ნაშრ. 

 



ლიტერატურაში განსხვავებული აზ- 
რია კავკასიაში ლეოპარდის ქვესახეობათა 
ბინადრობის თაობაზე: უახლეს წყაროებში 

მიიჩნევენ, რომ რეგიონში ბინადრობს „ი. 

იწი""'. სპეციალისტთა უმრავლესობის 
მიხედვით დიდი კაეკასიონის ქედზე ცხოვ- 

რობს ჩM.ი. 0CI50ლმსC05IC02 (ზოგჯერ წერენ 

ჩ.ნ. CI5C0სC05!CV5)''', დანარჩენი სამხრეთი 
კავკასიის ბინადარია სპარსული ჯიქი 

M.ი.§0X1C010L!',ავტორთა კიდევ ერთი ჯგუ- 

ფის მიხედვით'' თალიშში (აზერბაიჯანი) 
ბინადრობს, ე.ი. კავკასიურს გეოგრაფიუ- 

ლად ცვლის ანატოლიური ფორმა (L.ი. 1სI- 

IIმიგ). 

ლიტერატურაში მსგავს წინააღმდე- 
გობრივ შეხედულებებს ერთგვარ ნათელს 
ჰფენს კავკასიასა და მის მეზობელ რე- 
გიონებში ჯიქის ქვესახეობათა ქრონოლო- 
გიური (არეალების) მიმოხილვა. 

უკანასკნელ დრომდე კარგად იყო 
:- გამოხატული ჯიქის წრე (ცირკუმ) 

ხმელთაშუაზღვიური არეალი. იგი ბინად- 
იქი -- ისნაირ. ი 

ჯიქი მესარეშნიეი სასობი რობდა ამ ზღვის აუზის ქვეყნების განსხ- 
ვავებულ გარემო პირობებში -- ტყით და- 

ფარული ატლასის მთების ფერდობებიდან, ვიდრე ახლო აღმოსავლეთის უდაბნოებით 
დამთავრებული ლანდშაფტებით. ჩრდილო-დასავლეთ აფრიკის მთებში (შუა და დიდი ატ- 

ლასის მთებში) დღემდე შემორჩა ჯიქის ადგილობრივი, ბერბერული ქვესახეობა .. Iჩმი- 

(002 იმწძს§ იმI1006L2 (უდაბნო საჰარის სამხრეთით მას ცვლის V.ი. 02IძV5). 
გარკვეული ტერიტორიული წყვეტილობის შემდეგ, ლეოპარდის ხმელთაშუაზღვიური 

არეალი კვლავ იჩენს თავს ზღვის ამ აუზის ქვეყნების აღმოსავლეთ ნაწილში --– ახლო ალ- 
მოსავლეთში. სამხრეთ-აღმოსავლეთით, კასპიის ზღვის მიმართულებით, აქ ერთმანეთს 

ენაცვლება ჯიქის 4 ქვესახეობა: სინაის ლეოპარდს (ჩ.0.)მILVI5I; ამჟამად ამოწყვეტილია) 

ცვლის სამხრეთ არაბეთის (L.ი. იIი1), მას -- ანატოლიის (.ნ. LVIII8იმ), ამ უკანასკნელს 

–– სპარსული (ირანული) ქვესახეობა (L.ნ. §მXIC0I0L). კავკასიასა და შუა აზიაში არეალს 
იფართოებს ლეოპარდის სპარსული ქვესახეობა, ყოფილი საბჭოთა კავშირის სათანადო 

ლიტერატურაში სპარსული ლეოპარდი მოიხსენიება, როგორც L.. LVIII8იმ ან .ი. CI§ლმს- 

Cმ510მ. 
ერთ რეგიონში ჯიქის 2 ქვესახეობა ცნობილია მხოლოდ ანატოლიიდან. სამხრეთ- 

დასავლეთ თურქეთში გავრცელებულია ჩ'ხ. LIIIIმგიმ (ჯიქს ეს სახელი უწოდა ვალენცინეს- 
მა (1856 წ.) მარკუს ტულიუს ციცეროს საპატივცემულოდ. ტულიუსი რომის იმპერიის 
მთავარი ადმინისტრატორი იყო კალიკიის პროვინციაში. ჩ.წ-მდე ასი წლით ადრე მას ეკუთ- 

   > წ. 

  

0 ე.ნ. VVII50ი, 0.M. LCCძCC 2005. MIიი1იმI §06CCI6C5 0' Lი6 M0VIძ: მ ხიჯიიიი"IC ეოძ ყილლლაიIIC CCICCCიCლ. 10ხი 

1I00MIი5 LIიIV6CL51C/ 0XC55, 82ICIიი01+6. 

MX XV80IIნIX 430062I#X202, 2000. I. III, ნიC). 

? ტი 6ლი”ით)იიიI Cიი§0”V8(|0იმ! ხ18ი (CC (06 CიVC25ს§, 2006. 

103 LV ნV6909L – 4608M08MVM, /ს. 6. M9MCტ08, 1965. L 80+00C) 0XნაLხI M0CM01X00ხ1X X0VIIIხ1X XMLIIIIIMC0C8 30«88M23ს#M 
(-#-”ი, ”00იიცნტ, IM68). 10. 3-70 386808. C0ჩ0)II. 0 80ი00C0M 0X–ნი#ხ! ინI(00#ტწ), L6. 
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99-23. მცირეაზიური, ანუ ანატო- 
: ლიური ლეოპარდის შესახებ. 

რეგიონის ჩრდილო-აღმოსავ- 
ლეთში ჯიქის დასახელებულ 
სახეობას ცვლის (ვიკარირებს) 
სპარსული ლეოპარდი. ანა- 
ტოლიიდან მისი საბინადრო 
არეალი ფართოქდება ირანში 
და ამ ქვეყნის დიდი ნაწილი 
უკავია სპარსეთის ყურიდან, 
ვიდრე აღმოსავლეთით კასპი- 
ის ზლვის აუზის ქვეყნების 

ჩათვლით, აქედან კი იჭრება კავკასიაში. ამგვარად, არ უნდა იყოს მართებული შეხედულე- 

     მდინარე არაქსის ხეობაში მოპოვებული (1915 წ) სპარსული ჯიქის 
ფიტული; ინახება საქართველოს ეროვნული მუზეუმის ფონდში 

ბა, თითქოს კავკასიაში ბინადრობდეს ჯიქის არაბული ქვესახეობა (ს.ი. ითა. 
ჯიქის საცხოვრებელი ტერიტორია ბევრად აღემატება კატისებრთა ოჯახის ნების- 

მიერი სხვა სახეობის, მათ შორის ლომისა და ვეფხვის არეალებს. არეალი მოიცავს მთელს 
აფრიკას (გარდა საჰარის უდაბნოსი), სამხრეთ აზიას, კავკასიას. აღმოსავლეთ აზიაში 

(ამურისპირეთში) ვრცელდება ჩრდილოეთის 50% განედამდე. 
ყველაზე მდგრადი პოპულაცია შემორჩა აფრიკაში, საჰარის სამხრეთით, აზიაში – 

ინდოეთში, ინდოჩინეთსა და ჩინეთში. 
ამჟამად კავკასიაში ჯიქი ძალიან იშვიათი ცხოველია. სამხრეთ კავკასიაში ყველაზე 

დიდი პოპულაცია უკიდურეს სამხრეთში – მდინარე არაქსის შუაწელის რაიონში შემორჩა. 
ბოლო დრომდე აქაურ გაუდაბურებულ, ანდა ნათელი ტყით დაფარულ ტყეებში საკმაოდ 
მოიპოვებოდა ლეოპარდის საკვები ჩლიქოსნები –– გარეული ცხვარი (მუფლონი) და მთის 
თხა –– ნიამორი!“ აღნიშნულ რაიონში არაერთ მონადირვს ჰყავდა ნანახი ან მონადირებ- 
ული ეს მტაცებელი. შახბუზის რაიონში (ნახიჩევანი) მონადირეს სახლში ჰქონდა მისი ტყა- 
ვი, რომელიც მან ექსპედიციას არ მიჰყიდა დაპატიმრების ან დიდი ჯარიმის შიშით (ჯიქზე 

ნადირობა აკრძალულია). 
წარსულში, არაქსის ხეობაში რომ ჯიქი გაცილებით მეტი იქნებოდა, ამაზე მიუთითებს 

ამიერკავკასიის მუზეუმებში დაცული მასალები. საქართველოს ეროვნული მუზეუმის 
ფონდში ინახება ნახიჩევანში, ქ. ჯულფასთან 1871 და 1915 წლებში მოპოვებული ჯიქის 

ფიტულები. 
სავარაუდოა მტაცებლის არსებობა ყარაბაღისა და ზანგეზურის ქედებზე (აღმ. სომხ- 

ეთი, დას. აზერბაიჯანი). 
აღნიშნული ხეობის ხოსროვის ნაკრძალში (სომხეთი) სპეციალისტებს ჯიქი დღესაც 

ჰყავთ დაფიქსირებული. 
ლენქორანში, სადაც მდ. ამურის ხეობის მსგავსად, ადგილობრივ რელიქტურ ტყეებში 

ვეფხვთან ერთად ჯიქიც იყო გავრცელებული, უკანასკნელად (გასული საუკუნის მეორე 
ნახევრიდან) ეს მტაცებელი თალიშის მთებში, ფოტოხაფანგით 2007 წ. იქნა გადაღებული. 
საქართველოში, როგორც ჩანს, შემორჩა მხოლოდ დიდ კავკასიონზე და როგორც თავის 
ადგილზე ითქვა, დედოფლისწყაროს რაიონში მდებარე ვაშლოვნის ეროვნულ პარკში. ეს 
მტაცებლის არსებობის ერთადერთი შემთხვევაა საქართველოს დაბლობი, მშრალი ადგი- 

ლებისათვის. 
თუმცა იშვიათია, მაგრამ ჯიქის დიდ კავკასიონზე არსებობის ვერსია სრულიად რე- 

ალურია. ადგილობრივთა დამაჯერებელი ცნობით, ლეოპარდი უნდა ბინადრობდეს პი- 

რიქითა ხევსურეთში, კერძოდ, არხოტში, ასევე კახეთის კავკასიონზე, სახელდობრ, სპე- 

4 # M. ფიყიCMM0V), 1L.1005(6ი, 2009. დასახ. ნაშრ. 

 



როზას ქედზე. 
ჯიქის საქართველო- 

ში მონადირების სამი 
შემთხვევაა დაფიქსირე- 
ბული: 1950 წელს სამაჩა- 
ბლოში, ზნაურის რაიო- 
ნის სოფელ განთიადის 

მახლობლად (ფიტული 
ინახება ცხინვალის მხა- 
რეთმცოდნეობის მუზე- 
უმში), მეორე ინდივი- 

2 დი მოკლეს 1954 წელს 
1 თბილისის მახლობლად, 
ზედაზნის ტყეში (ტყავი 
ინახება საქართველოს 

! ეროვნულ მუზეუმში); 
მესამე ინდივიდი, ზვავის 
მიერ ნამსხვერპლი მამრი 
ჯიქის ნარჩენები (ქალა, 

ბეწვით დაფარული კუდი) ჩვენი ინიციატივით დავათმობინეთ უკანა ფშავის სოფელ 
მათურას მცხოვრებს -. გ. ქისტაურს (ინახება საქართველოს ეროვნული მუზეუმის 
ფონდში)!!5!'0, 

ი. გკგიულდენშტედტის ცნობა!' რაჭაში ვეფხვის (IIყ6ი გავრცელების თაობაზე, ცხა- 
დია, ჯიქს უნდა მიეწეროს, იგივე ითქმის ვახუშტის მიერ საქართველოს გეოგრაფიაში 

დასახელებულ „ვეფხზე“ ''. 
ჯიქის საბინადრო გარემო ერთობ მრავალფეროვანია. იგი ცხოვრობს ნოტიო 

ტროპიკებისა და სუბტროპიკების უღრან ტყეებში, მანჯურიისა და თალიშის ტიპის ფო- 
თოლმცვივან, რელიქტურ ტყეებში, ვაკე ადგილების გაშლილ სავანებში, ვაშლოვნისა და 
ბათხიზის (შუა აზია –– ტაჯიკეთი) ტიპის ნათელ, სავანოიდურ ტყეებში, დიდი კავკასიონ- 
ის შესატყვის მთის ტყეებში, ხოლო ზაფხულში -– მაღალმთის ალპურ სარტყელში. ამურის 
ჯიქი ზამთარში იტანს -– 25 გრადუს ტემპერატურას. 

ლეოპარდი ვეფხვზე პატარა ზომისაა. სხეული სიგრძეში აღწევს 91-190 სმ, კუდი 
– 65-110 სმ, წონა ჩვეულებრივ 32-40 კგ შორის ცვალებადობს, იშვიათად 100 კგ აჭარ- 
ბებს. ხვადის სხეული ძუზე 30%-ით მეტია. სხეულის ბეწვის ფერის საერთო ტონალობა 
ოქროსფერი ან ჩალისფერ-მოყვითალოა. ამ ფონზე (მთელ ტანსა და კუდზე) მიმოფანტუ- 
ლია ხშირი, რგოლისებრი ლაქები. ასეთი შეფერილობა სრულ ჰარმონიაშია ტყის ყველა 
იარუსში მზის სხივებისაგან შექმნილ შუქჩრდილებთან. ტროპიკულ ქვეყნებში ვხვდებით 
ცხოველ-მელანისტებს, მათ შავ პანთერას უწოდებენ. შავი ინდივიდი შეიძლება გაჩნდეს 
ნორმალური შეფერილობის ბოკვერებთან ერთად, ერთ ნაყარში. 

მალაის ნახევარკუნძულზე, ტაუნა ვეგარას ეროვნულ პარკში მცხოვრები პოპულაცი- 
ის ყველა ინდივიდი მელანინია. მსგავსი მორფოლოგიური ნიშან-თვისების გაბატონება 
შემთხვევითი არ უნდა იყოს. ტროპიკულ ნოტიო (წვიმიან) ტყეებში ლეოპარდ-მელანისტებს 
აშკარა სელექციური უპირატესობა გააჩნიათ: უღრანი მარადმწვანე ტყეები ლიანებითა და 
ეპიფიტებით დახუნძლული ხეებით, მზის სხივებისათვის ძნელად შესაღწევია. ასეთ, ტყის 
ნახევრად განათებულ გარემოში, ბუნებასთან შეხამების საუკეთესო შეფერილობა მუქი 

  

ჯიქი ვაშლოვნის ნაკრძალში 

არნ. გეგეჭკორი. 1970. ჯიქი ფშავ-ხევსურეთის მთებში, გაზ. „კომუნისტი“, 31. 10. 
"ბ არნ. გეგეჭკორი. 2007. დასახ. ნაშრ, 

ი. გიულდენშტედტი, 1962. მოგზაურობა საქართველოში, თბ. 
"8. ა, ჯანაშვილი. 1966. დასახ. ნაშრ. 

 



·„ შავიფერია.ეს რომ მტაცებლის კამუფლაუჟის შესანი- 
შნავი საშუალებაა, მტკიცდება აფრიკის სავანებით 
–– მზით ჭარბად განათებულ, ნათელ ტყეში ლეოპ- 
არდის მელანისტური ფორმები არ გვხვდება, მაგრამ 

" იმავე აფრიკაში, კერძოდ, ეთიოპიის მთის ტყეებში 
ხუთი ინდივიდიდან ერთი კვლავ მელანინია! 

ჯიქი ულამაზესი კატისნაირია, რომელსაც 
გააჩნია წაგრძელებული, ზამბარასავით მოქნილი, 
ჩინებულად აგებული და, ამასთან, ღონიერი სხეუ- 

“ ლი. თავი მომრგვალებულია, კუდი გრძელი, ფეხ- 
1 ები არცთუ მაღალი, მაგრამ ჩამოქნილი და ძალიან 

ძლიერი. 

ჯიქი ვეფხვივით ერთეულ ცხოვრებას ეწევა. 
ნადირობს ღამით. მსხვერპლი -- ჩლიქოსნები არ- 
იან: სავანაში – ძირითადად ანტილოპები, ტყეებში 

: | –– ირემი, შველი, იშვიათად გარეული ღორი, მთაში 

იჟ შამოყოლილიწიალი სსწარჩინ. ჯიხვი, გარეული ცხვარი, ნიამორი. ჩლიქოსნე- 

შვა სათოდილინებდი (ვიქის ფშავი) ბის დეფიციტის შემთხვევაში ტროპიკულ განედებ- 
ში ეტანება მაიმუნებს, საერთოდ -- ფრინველებს, 

მღრღნელებსა და ქვეწარმავლებსაც კი. ნადირობს ღამით, მთაში, ტროპიკულ ტყეებში, 
დღისითაც, გამაძღარი, დღის დანარჩენ დროს ისვენებს და თვლემს. 

ჯიქი მსხვერპლთან მიპარვის დიდოსტატია, 10-15 მეტრზე მიახლოებულ საკბილოს 

რამდენიმე ელვისებრი ნახტომით ესხმის თავს. ნახტომის სიგრძე 6 მეტრია, სიმაღლე – 
3 მეტრი. ზოგჯერ ნადირს სავალ ბილიკზე, მიწაზე ან ხეზე უდარაჯდება და ასე უტევს 
მას. ჩვეულებრივ, ნანადირევს ბოლომდე ვერ ითვისებს. სავანაში, სადაც საკმაოდ ბევრი 
კონკურენტი ჰყავს, მსხვერპლს ხეზე ეზიდება. ამით საკვებს არიდებს ლომს, ასევე სავა- 
ნაში ხროვად გაერთიანებულ აფთრებს, აფთრისებრ ძაღლებს. ხეზე შესანიშნავად ცო- 
ცავს. იმდენად ძლიერია, რომ შეუძლია აკაციაზე თავისზე სამჯერ მეტი წონის ანტილოპა 
აათრიოს. ამას ახერხებს მასიური თავით და ძალიან ძლიერი ებებით. 

ზრდასრულ ჯიქს მხოლოდ ზოგიერთი ლომი და ვეფხვი ჯაბნის. ამ მტაცებლებთან 
კონკურენციას ერიდება, ამიტომ თანაცხოვრების შემთხვევაში ან დღე-ღამის განსხვავე- 
ბულ დროს აქტიურობს, ანდა სხვა ტერიტორიას ირჩევს, ნანადირევსაც, როცა ამის საშუ- 
ალება აქვს, ხეზე ატანით არიდებს. 

ჯიქი არცთუ იშვიათად ადამიანის სამოსახლოსთან იდებს ბინას. ასეთ შემთხვევაში, 
ძირითადად, ძაღლებსა და საქონელზე ნადირობს. კაციჭამია ლეოპარდები ძალიან იშვია- 
თია, მაგრამ თუ ადამიანზე თავდასხმა გადაწყვიტა, დემონურ ძალად იქცევა, ლომსა და 
ვეფხვზე თავზეხელალებულია. არც რისხვად მოვლენის, და როცა საჭიროა, არც გაუჩინ- 
არების თვალსაზრისით ჰყავს ბადალი. 

ინდოეთში ერთმა კაციჭამია ლეოპარდმა 125 კაცი იმსხვერპლა, მეორემ, ბრაკონიერე- 
ბისაგან გარკვეულწილად დაინვალიდებულმა, ვეღარ ნადირობდა რა გარეულ ცხოველე- 
ბზე, 400-მდე (I) ადამიანი შეჭამა. ეს რეკორდული მაჩვენებელია კაციჭამია კატისნაირებს 
შორის. ორივე მტაცებელი, გასული საუკუნის დასაწყისში, ცნობილმა მონადირემ -–- ჯიმ 
კორბეტმა დახოცა. 

გეოგრაფიული არეალის სამხრეთ რაიონებში ლეოპარდი მთელი წლის განმავ- 
ლობაში მრავლდება. შორეულ აღმოსავლეთში შეწყვილება იანვარში ხდება, მთიან 
რეგიონებში შესაძლებელია –- ადრე გაზაფხულზე. მდედრის დასაუფლებლად ხვა- 
დებს შორის იმართება ორთაბრძოლები, შეტაკებებს თან ახლავს მხეცთა საშინელი 
ღრიალი. ჩვეულებრივ კი, განსაკუთრებით ლომის, ასევე ვეფხვისაგან განსხვავებით, 

ლეოპარდი ჩუმია, ხმით იშვიათად გასცემს თავს. ძუ ბუნაგში შობს 1-3 თვალაუხილავ 

ბოკვერს. პატარები სწრაფად იზრდებიან და ორი წლის ასაკში სქესობრივ სიმწიფეს 

    1) 2 საო? თმ 3.“ 

 



აღწევენ. 
ბეწვის საერთაშორისო ბა- 

“ ზარზე ჯიქის ტყავი ძვირად 

ფასობს, ამიტომ მონადირეე- 

ბისათვის ძვირფას სანადირო 

· ობიექტად ითელება. 
| იშვიათი მტაცებლის გა- 

დასარჩენად,დ ჯიქი მრავალი 
ქვეყნის წითელ წიგნშია შეძტ,ა- 

ნილი. 

„.სავანა მსხვილი ცხო- 

ქელებით დედამიწის ყველაზე 

გამორჩეული ბიომია. მასაის 

ტომელთა აზრით'", ადამიან- 

ისათვის ყველაზე საშიში ხუთი 
ცხოველია, ასეთი რიგითობით: 
ლეოპარდი (სუაჰილის ენაზე 

ჩუი), ლომი (სიმბა), გარეული კამეჩი (მბოგო), მარტორქა (კიფარო) და სპილო (ტემბო). აი, 

ამ ცხოველთა აბორიგენისეულთა დახასიათებაც: 
„ყოვლისშემძლე სპილო თუ უსაშველო მდგომარეობაში არ ჩააგდეს, ერთ მფცკაველ 

მინაზედაც კი თავისთვისაა; მარტორქა უაზროდ მძვინვარეა, მაგრამ გონებაჩლუნგია, 

ბეცია და მისი გაცურებაც არ არის პრობლემა; გარეგნულად ზანტი და მელანქოლიური 
გარეული კამეჩი ერთდროულად შესანიშნავი სმენით, მხედველობითა და ყნოსვით არის 
შეიარაღებული, ადვილად ღიზიანდება, მონადირეს დიდი სისწრაფით ესხმის თავს და 

რქებით მანამდე რქენს, სანამ არ გაანადგურებს; სიმბაზე ძლიერი მტაცებელი ბუნებას არ 

შეუქმნია, ადამიანი მისი საკბილო არ არის, მაგრამ თუ რაიმე მუხანათურს მიუხედა, წა- 

სულია მისი საქმე - პირველივე ნახტომში დიდ სისწრაფეს საათში სამოც კილომეტრს 
_ _ . -– ავითარებს, კამეჩივით, ტყვიისა- 

გან მიყენებული უმძიმესი ჭრი- 
ლობაც კი ერთბაშად არ აჩერებს, 
მიზანში ამოღებულს ან მოკლავს 

ან შეაკვდება! 

სულ სხვაა ლეოპარდი, თუ 

ეს მტაცებელი მასზე მონადირე 
პროფესიონალს სადმე დაემალა, 
იქიდან ვერაფრით გამოიტყუებ, 

ბოლომდე არ ამჟავნებს სიცო- 

ცხლის ნიშანს და როცა რწმუნ- 
დები, რომ თვალსა და ხელს შუა 
გაგექცა, სწორედ მაშინ დაგესხ- 

მება თავს. არ არსებობს მონა- 
დირე, რომელმაც ახლო მან- 

ძილზე კამარაშეკრულ ჯიქზე 
თოფის ლულის გასწორება 
მოასწროს - ტყვიასავით თვი- 
თონვე გაიწუილებს ჰაერში და 
ყველაფერი მთავრდება. გარდა 

    
ჯიქის მელანისტური ფორმა ინდონეზიიდან 

წანუბა უთ (გალას ობ "21 ლის.“    
ჯიქი აკაციაზე ნანადირევით 

ხმ? არნ. გეგეჭკორი, 2002. დასახ.ნაშრ. 

 



ამისა, ჯიქზე მონადირე ეშმაკივით ყვე- 
ლა მხრიდან უნდა ელოდოს მოწინააღმ- 

1 დეგეს: წინიდან, უკნიდან, მარცხნიდან, 
“ მარჯვნიდან, ქვესკნელიდან და ზესკნე- 

ლიდანაც"! 
ლეოპარდს უყვარს ისეთი ადგილე- 

“ 1 ბი, სადაც ბუნებამ ფანტაზია ჩააქსოვა: 
”' მთა-გორაკთა ქარაფიანი კალთები, 

პირქუში ხეობები, კორომად შეკრული 

= ხეები (რაც სავანაში ასე იშვიათია), მა- 
“ გრამ ტრიალ,მოსაწყენ ტრამალებს თავს 
“ არიდებს. ასეთ ადგილებში მას ავაზა 

(გეპარდი) ცვლის. ეს უკანასკნელი ყვე- 
ლანაირად არიდებს თავს ლეოპარდს 

თავის უპირველეს მეტოქეს სავანაში. 
ტყე-პარკის ტიპის სავანაშიაც 

'” მტაცებელს თავისი რჩეული, ქოლ- 
L გის ფორმის „ლეოპარდის აკაციები“ 

X ეგულება. ეს არის ოდნავ ტანდახრილი 
ხე (ასასვლელად მოხერხებული), სხვებს 

ეს ჭირვეული კატა არ ეკარება. 
ტურისტებისთვის ასეთიხეები ფრი- 

ად მიმზიდველია. შრი-ლანკას იალას 
ეროვნულ პარკში, სადაც ლეოპარდის 

ყველაზე ჭარბი პოპულაციაა, ეწყობა სპეციალური ფოტოსაფარი, ფოტოაპარატით „ნა- 
დირობა“ -–- ბუნებაში ლეოპარდის აპარატით გადაღების თითქმის ასპროცენტიანი გარან- 
ტიით. იგივე ითქმის ინდოეთის მადჰია პრადების ეროვნულ პარკზედაც. 

ზოგიერთი გეოგრაფი „ვეფხისტყაოსნის" გმირების მოქმედების გეოგრაფიული 

სივრცის ნაწილად აღმოსავლეთ აფრიკის ოკეანისპირა ადგილებს (კენიას, ტანზანიას) მი- 
იჩნევს. ზემოთ აღწერილი სურათების შემხედვარე, რომელ დიდ შემოქმედს, მით უმეტეს 
რუსთაველის მსგავს გენიოსს არ გაექცეოდა ხელი, რაიმე კუთხით არ აესახა საკუთარი ან 

სხვისგან მოსმენილი შთაბეჭდილება ადგილობრივ ბუნებაზე?! 
შოთა რუსთაველს ჯიქის, ანუ ძველქართულ ენაზე -- ვეფხის გარეგნობა, სიმშვე- 

ნიერე ხომ სათანადოდ აქვს გათავისებული, მაგრამ, რაც მთავარია, ამ მტაცებლის ხას- 
იათში უბადლო ზოოფსიქოლოგის დონეზეა ჩამწვდარი. რომელი დროის რომელ გენიოს 
მწერალს შეუდარებია მწყრალი მანდილოსნის უკარება სიმშვენიერე გაფიცხებული ჯიქ- 

ისთვის? 
აი, ტარიელის ნაამბობი ნესტანზე: 

    
„კლდისა ნაპრალსა“ მწოლი ლეოპარდი 

„ქვე წვა, გით კლდისა ნაპრალსა ვეფხი პირგამეხებული". (52ქ,1) 

ანიმალისტური სამყაროდან შედარებისთვის აღებული ეს პასაჟი –- ქალის მაჰიპ- 
ნოზირებელი, მშვენიერი სიბრაზე, თვით მსგავსი პოემის უკიდეგანო სიბრძნის, მეტა- 

ფორების, ალიტერაციების ფონზედაც ჭეშმარიტი შედევრია! 

ფრიად საყურადლებოა იგივე ტაეპი ჯიქის კონკრეტული საცხოვრებლის თვალ- 

საზრისითაც. თავის გეოგრაფიულ არეალში სად შეიძლება ყველაზე მეტად კაცმა ნახოს 

„კლდისა ნაპრალსა" მწოლი მტაცებელი? გამორიცხულია აზიის ტროპიკული ჯუნგლების 

გაუვალი ტევრები, ნაკლებ მისაღებია აფრიკული სავანები და ზომიერი კლიმატის სა- 

 



  
კონტრაჟურში მოხვედრილი ჯიქი 

ვანოიდური ნათელი ტყეები. ყველაზე რეალური და მისაღებია დიდი კავკასიონის მსგავსი 
კლდე-ქარაფები, სადაც ციცაბოებში განოლილ-ჩასაფრებული ჯიქი მსხვერპლს -– ჯიხვს, 

ნიამორს, არჩვს უსაფრდება. 
პოემაში მტაცებლის ეკოლოგიურ ნიშად მთის რელიეფის ტიპური შემადგენელი 

ნაწილის -––- „კლდეთა ნაპრალის" -– დასახელება, არაბეთისა და ინდოეთის საქართველოს 
მხოლოდ და მხოლოდ „ნიღბად“ მიჩნევის მომხრე რუსთველოლოგთა წისქვილის ქვაზე 

ასხამს წყალს. 
სატრფოს დაკარგვით შლეგად ქცეული ტარიელი არც ჰერკულესივით ლომის 

ტყავით შეიმოსა, არც ზოგიერთი მონარქივით ფარისა და უნაგირის მოსართავად ვეფხ- 
ვის (ზოლებიანი) ტყავს დაადგა თვალი. არა, სამოსად სწორედ ვეფხის (ხალებიანი) ტყავი 

გამოიყენა! 

გავიხსენოთ კიდევ ერთხელ ტარიელის ავთანდილისადმი ღაღადისად თქმული: 

„რომე ვეფხი შვენიერი სახედ მისად დამისახავს, 

ამად მიყვარს ტყავი მისი, კაბად ჩემად მომინახავს" |657, 1,2). 

სხვა შემთხვევაში გმირი ავთანდილი პოემაში ზოოლოგიურ პანთეონში ძლიერთა ამა 
ქვეყნისათა იერარქიის ყველაზე მაღალ საფეხურზე მდგარ სულიერებს არის შედარებუ- 

ლი, 
„სპათა სპასპეტი, ჩაუქი, ვითა ვეფხი და ლომია“ (58, 2|. 

 



სხვაგან: 

„მისთა მჭვრეტთა დაუსახეს ვეფხსა ტოტი, ლომსა –– თათი" |1075, 4). 

უკანასკნელ დროს ბიოლოგიაში ცხოველთა ქცევებზე ახალი მეცნიერული დისცი- 
პლინა -– ეთოლოგია შეიქმნა. უთუოდ ეთოლოგიის (კერძოდ, ბიჰეივორიზმის) თვალითაც 

არის დანახული მორიგი დიდებული პასაჟი, როცა როსტევანის სპასპეტმა: 

„ჩაიცვა ტანსა აბჯარი ქცევითა ვეფხებრ მკრჩხალითა" |1042, 1. 

ავაზა (გეპარდი) (#ტCIიიიVX )სხმL(ს§5) 

I” 
ს 

II I I “ა/რ. მტაცებლის გვარის სახელწოდე- 

II /ს, ” მვაზლ ბა #ტ000იVX ბერძნულად ნიშნავს 
I! #/ 9 სა „არ ამოძრაო ბრჭყალები“ (სწრაფად 

/ ; : ! სირბილისას ამ ნადირს ბრჭყალები 
! თათის ბალიშებში აქვს დამალული); 

ჰსხგსს- -- ლათინურიდან „ფაფრიანი“-ა 
(ბოკვერს გააჩნია პატარა ფაფარი კა- 
მუფლაჟისთვის “–- ასე, ჩვენებური 
მაჩვის მსგავს აფრიკულ ძუძუმწოვარს 
– თაფლიჭქამიას ემსგავსება; წამოზ- 
რდილს ეს „სამკაული“ ეკარგება). 
ნადირის ინგლისური სახელწოდება 

„ნჩ00(მM" ნაწარმოებია სანსკრიტიდან 
– ჩიტრაკაია ნიშნავს „ჭრელ ტანს“. 

გეპარდის ევოლუცია აფრიკაში 
მოხდა, შემდეგ განსახლდა აზიაში. 
ბოლო დრომდე მიაჩნდათ კატისნაირ- 
თა ყველაზე პრიმიტიულ ფორმად, 
რომლის განვითარება 18 მილიონი 
წლის წინათ (შუა მიოცენი) დაიწყო. ახ- 
ალი მონაცემებით კატისნაირთა ოჯახ- 

ის (ჩ0IIძმთბ) დღეს არსებული 40-მდე 
სახეობის წინაპარი, დამფუძნებელი 
ფორმა მიოცენის ბოლოსთვის (12 
მლნწ. წინათ) უნდა წარმოშობილიყო. 

(0211 დღეს გეპარდის არც დამოუკიდებელ 
ავაზა ანფასში შტოდ განვითარება მიაჩნიათ მართე- 

ბულად, მისი უახლოესი ნათესავია ამერიკული ლომი (ჩსომ ი0იC0I0L); 5 მილიონი წლის 
წინანდელი ნამარხი მასალების მიხედვით, ეს სახეობები დღემდე არ შეცვლილან. 

გეპარდი ამჟამად არსებულ ისეთ ცხოველებს მიეკუთვნება, რომელიც თავისთავად, 
გენეტიკური თვალსაზრისით, გადაშენების გზაზე დგას. მიზეზად სპერმის სიღარიბეს 
ასახელებენ, ამიტომ ესტრუსის დროს ერთ ძუს რამდენიმე ხვადი ანაყოფიერებს. გენე- 
ტიკოსებს მიზნად აქვთ დასახული გეპარდის, როგორც სახეობის გაახალგაზრდავება. ამ 

” 

  
მიზნით ზოოპარკებში ხდება სათანადო (Iი VIL0) განაყოფიერება და სხვა მანიპულაციები. 

 



გეპარდის თანამედროვე არე- 
ალი აფრიკასა და აზიას მოიცავს. 
გამოყოფენ 5 ქვესახეობას: 
ჩრდილოაფრიკულს, აღმოსავ- 
ლეთაფრიკულს, სამხრეთაფრი- 

კულს, ცენტრალურაფრიკულსა 
და აზიურს. ინდოსტანის პოპუ- 
ლაციას ახასიათებს მელანიზ- 
მი და ალბინიზმი ძირითადად 
შემორჩა აფრიკაში, მცირე პოპუ- 

ლაციას (50-მდე ინდივიდი) ჯერ 
კიდევ ვხვდებით ირანში (ხორას- 
ნის პროვინციაში). ნადირის გად- 
ასარჩენად ირანში ორი ნაკრძალი 

ავაზა მაქსიმალური სისწრაფის განვითარებისას დააარსეს. ინდოეთში მისი არსე- 
ბობა საეჭვო გახდა. ბოლო დროს 

  

პაკისტანში ნახეს ერთი მკვდარი ავაზა. 
გეპარდი, გარკვეული თვალსაზრისით, სოციალური ცხოველია. ერთი ნაყარის წამოზ- 

რდილი 2-3 მამრი ქმნის ჯგუფს, რომელსაც კოალიციას უწოდებენ, სერენგეტის ეროვნულ 
პარკში (აფრიკა) მამრების 41% ერთად ცხოვრებას ეწევა, 40% წყვილად დაიარება და 19% 

სამეულს ქმნის.'" ძუ ყოველთვის მარტო ნადირობს, თუმცა წამოზრდილი ბოკვერების 
შემთხვევაში, აქაც ჯგუფთან გვაქვს საქმე (სანამ მოზარდები ნადირობას ეუფლებიან). 

გასული საუკუნის ორმოცდაათიან წლებში ჰემინგუეი „აფრიკის მწვანე ბორცვებში" 
წერდა: „ჩვენი გამოჩენით კონტინენტები სწრაფად ჩაჩანაკდებიან“. ეს სიტყვები, უწინა- 

რესად, ავაზასა და მის მსგავს ცხოველებზე ითქმის. 
უძველესი ქართული წყაროებიდან ჩანს, რომ ეს მტაცებელი საქართველოშიც იყო 

გავრცელებული, მაგრამ შუა საუკუნეებიდან მის შესახებ ცნობები აღარ მოიპოვება. 
აღნიშნულის თაობაზე რ. ავალიანი!?! წერს: „ისტორიული წყაროებით დასტურდება ავაზას 
არსებობა აღმოსავლეთ საქართველოს დაბლობ და გაშლილ ველებზე (ქართლში!)“. „ქარ- 
თლის ცხოვრებაში“ !2 ვკითხულობთ: „... წარვიდა ძალითა თუისითა, და თანა წარიტანა 
ლაშქარი დიდი, და გარემოადგა რაბაშინს, ხუთ თუე და ვერა ავნო, აიყარა და წარვიდა. და 

ჰყვა ექუსი არწივი, დამართული სხუათა თანა მფრინველთა და ავაზათა." 
უფრო გვიანდელ (XV-XVII სს.) წერილობით წყაროებში ავაზები უკვე აღარ მოიხსე- 

ნიება“. 

გეპარდის საბინადრო გარემოა სავანები, ნახევარუდაბნოები და უდაბნოები. განსა- 
კუთრებული აგებულების გამო, კატისნაირთა ოჯახში გამოყოფილია ცალკე ქვესახეობად 

და გვარად. 
ავაზა აგებულების იშვიათი თავისებურებებით გამოირჩევა: სხეულის სიგრძეა 115- 

135 სმ, კუდისა -– 75-84 სმ. ხვადი ძუზე რამდენადმე დიდია. მაღალი, კოხტა, ძლიერი ფეხ- 
ები, პატარა თავი, ვიწრო, მაგრამ ძლიერი მკერდი, შეწეული მუცელი -– აი, სკულპტორი- 
სათვის საოცნებო ანატომია ბუნების ამ იშვიათი შვილის გამოსაძერწად! 

მისი სხეულის თავისებურ სრულყოფილებას ხაზს უსვამს მოყვითალო –- ქვიშისფერ 
სხეულზე კომპაქტურად განლაგებული შავი ხალები, ხოლო აგვირგვინებს ნარინჯისფერ- 
ყვითელი თვალებიდან ცხვირზე გამავალი წყვილი შავი ზოლი. შეფერილობის ეს შტრიხი 

20 გ #MII§ლო, L. 1ჩიწიე§, 2006. MიLსI2! MI§(0CV მიძ CსILVIი0I #MI5L0LV· LIIC CIICს10C0ი 0 ხსიხიც 1იდლაი(ძვ§ (ი წსწი52, 
17-191ი CტიLICI0§. “C0MLიCL ეიძ იXლხეიდლ0რ1ი (ხC აიCICIIC V0IIძ” LIიIV. 0 #IეV0II იXC§§. 

'”?? რ, ავალიანი, 1965. დასახ. ნაშრ. 
“22 ქართლის ცხოვრება, 1959. დასახ. ნაშრ. 

 



თავისებურ, მელანქოლიურ შეხედულებას აძლევს იშვიათ ნადირს, აღნიშნული ზოლები, 
ხალების მსგავსად, გარემოსთან ადაპტაციის შედეგია, ოღონდ ერთი ნიუანსით: დღისით 
მონადირე, ხმელეთის ყველაზე სწრაფ ნადირს, მსხვერპლზე დადევნებისას მზემ არ უნდა 
მოსჭრას თვალები, შავი ზოლები შთანთქავენ რა მორბენალ ნადირზე დაცემულ სხივებს, 
თვალების მოჭრის პრობლემპაც იხსნება. 

თანამედროვე გეოლოგიურ ეპოქაში ადამიანი იშვიათად ნახავს მტაცებელს, რომელ- 
შიც ასე ჰარმონიულადაა გაერთიანებული კატისა და ძაღლის ნიშან-თვისებები. ტანზე 
ხალები კატის მსგავსია, ბალნის მოკლე საფარი -– მონადირე კურცხარის მსგავსი ძაღლის, 
მოუსვენრობით ძაღლის მოდგმასთან დგას ახლოს, ჰიგიენის დაცვით –- კატისნაირებთან, 

კრუტუნებს კატასავით, ავადმყოფობს – ძაღლთა დაავადებებით... 
სხეულის ზომა და განსაკუთრებით ფორმა გაშლილ ტრამალებში სპრინტერული 

სირბილისთვის არის შექმნილი. ნადირობს მეტწილად პატარა და საშუალო ზომის ანტი- 
ლოპებზე, კურდღელზე, ფრინველებზე. აფრიკის სინამდვილეში მისი მთავარი სანადირო 
ჩლიქოსნებია –– გრანტისა და ტომსონის გაზელები. ეს უკანასკნელები საათში 70-80 კმ 
სიჩქარეს ავითარებენ. მათზე მადევარი მტაცებელი, ცხადია, უფრო სწრაფი უნდა იყოს. 
ბუნებრივი გადარჩევით (ტრამალებში გაზელების დევნა) ავაზა ყველაზე მალემსრბოლელ 
მტაცებლად ჩამოყალიბდა, მოკლე მანძილზე (500 მ) წარმოუდგენელ, 112-120 კილომეტრ 
სიჩქარეს ავითარებს. ხმელეთის ცხოველებისთვის ეს რეკორდული სისწრაფეა. სადგომი- 
დან მოწყვეტა აფეთქების ტოლფასია -– წამში ნულიდან შეუძლია 110 კილომეტრის განვი- 
თარება. ეს რეკორდი ჯერ არც ერთ სუპერავტომობილს არ მოუხსნია! ცხოველში მსგავსი 
სისწრაფის უნარის გამომუშავებას არ შეეძლო სათანადო კვალი არ დაემჩნია მის ანატო- 
მიასა და ფიზიოლოგიაზე. გეპარდს ფართო ნესტოები აქვს, მათი საშუალებით, სისწრაფის 
განვითარებისას, ჟანგბადი ორგანიზმში უხვად გადაიტანება, სისხლის სათანადო მიმო- 
ქცევისათვის მოცულობაში გაზრდილია გული და ფილტვები (სირბილისას გულისცემა 
წამში 60-დან 150-მდე იზრდება). მოძრაობისას გრძელი კუდი, კენგურუს მსგავსად, ბალ- 
ანსირის როლს ასრულებს, წინააღმდეგ შემთხვევაში, ზიგზაგებით მოძრავ მსხვერპლს 
დადევნებული, ჰაერში ამოტრიალდებოდა. გეპარდის ნადირობის ტაქტიკა, ძირითადად, 
მგლისას ჰგავს –– მსხვერპლს ჯერ ეპარება, შემდეგ დადევნებული ცდილობს მოიხელ- 
თოს და მოაშთოს. ნადირობს დღისითა და საღამოთი, იშვიათად –- ღამით. დადის ეულად 
ან წყვილთან ერთად. დედას, როგორც წესი, წამოზრდილი ბოკვერებიც დაჰყვებიან. 1-4 
ნაშიერი ბრმა იბადება, შეფერილია ერთი ტონალობით, ლაქები სხეულზე გვიან უჩნდე- 
ბათ. 

გეპარდს –– გამოდევნებით მონადირეს –– საუკეთესოდ აქვს განვითარებული მხედ- 
ველობა. 

ადამიანები უძველესი დროიდან იყენებდნენ გეპარდის ბრწყინვალე სანადირო თვისე- 
ბებს. იგი მწევარი ძაღლის გაცილებით უკეთესი ვარიანტია. ბუნებაში თუ ჩვენი მოდგმის 
წარმომადგენელს თავს არიდებს, ტყვეობაში თბილი და ალერსიანია, ამიტომ ადვილად 

ათვინიერებენ და გეშავენ. 

ავაზა ყოველთვის ასოცირდებოდასამეფოგვართან და უმაღლეს აარისტოკრატიასთან. 
შუმერები ამ მტაცებელს სანადიროდ ჯერ კიდევ 3000 წლის წინათ იყენებდნენ. ბუნების 
მიერ შექმნილი „მწევარი“ ნადირობისას მხარს უმშვენებდა ეგვიპტელებს, მოგვიანებით 
ინდოელ მაჰარაჯებს, ირანელ შაჰებს, ამიერკავკასიელ თავადებს, თურქ სულთნებს, არაბ 
შეიხებს, მონღოლელ მბრძანებლებს, ეთიოპიელ იმპერატორებს, XI საუკუნიდან –– ფრანგ 
მეფეებს... განსაკუთრებით პოპულარული იყო ავაზებით ნადირობა ინდოეთში. ამ ქვეყა- 
ნაში, ჯერ კიდევ XVII საუკუნეში, ეწყობოდა ნადირთა გრანდიოზული მორეკვები, რომ- 
ლებშიაც მონაწილეობდა ათასამდე მტაცებელი. ავსტრიის იმპერატორი ლეოპოლდ I ვენის 
ტყეში გეპარდებით ირმებზე ნადირობით ერთობოდა. სულ ორიოდე საუკუნის წინათ არა- 
ბეთსა და ირანში გაწვრთნილი გეპარდებით ნადირობა ისევე პოპულარული იყო, როგორც 
ევროპაში –– დაგეშილი შავარდნებით. ეთიოპიის იმპერატორ ჰაილე სელასივს 1930 წელს 

 



სურათი აქვს გადაღებული საბელზე გამობმულ ავაზათა ხროვასთან. გეპარდმა სათანა- 
დო ასახვა პოვა ხელოვნებაში. მონადირე „ლეოპარდი“ დახატული აქვს ტიციანს სურათში 
„ბახუსი და არიადნე“ (1523). რენესანსის ეპოქაში ავაზა ხშირად ასოცირდებოდა ღმერთ 
ბახუსთან (დიონისე). არაერთ მხატვარს დახატული აქეს ანთროპომორფიზებულიეს მტა- 
ცებელი –- ავაზა ქალის თავით და ა.შ. 

არისტოკრატთა მსგავსი სულისკვეთება სათანადოდ არის ასახული „ვეფხისტყაო- 
სანში“. როდესაც ხატაეთიდან დაბრუნებული ტარიელი მეფის ბრძანებით სანადიროდ 
გაემგზავრება, დარბაზს მისულს თვალწინ შემდეგი სურათი გადაეშლება: 

„შევეკაზმე, დარბაზს მივე, დამხვდა ჯარი ავაზისა, 
შავარდნითა სავსე იყო სრულად არე დარბაზისა" (475, 1,2). 

სხვაგან, პირქუშად მჯდომი ნესტან-დარეჯანის უკარება სიმშვენიერის, პორტრეტის 
აღსაწერად პოეტი წერს: 

„ვეფხი-ავაზა პირქუშად ზის, წყრომა ვერ უგრძენითა“ (1 160, 2|. 

არაერთ მკვლევარს აქვს აღნიშნული, რომ რუსთაველი ქალის სათანადო განწყობის 
გადმოსაცემად მტაცებელ ცხოველებს „ვეფხ-ავაზად“ აწყვილებს და მათ ასე იყენებს. 
ორი, ერთმანეთზე მშვენი მტაცებლის სათანადო კონტექსტში ხსენება განსაკუთრებულ 
დინამიკურობას სძენს მწუხრშეპყრობილი ნესტანის განცდას. 

„ბუნება ქმნის მშვენიერების კანონებით“ 

ვეფხისტყაოსანში, გარდა მტაცებელი ძუძუმწოერებისა, მოხსენიებულია მტაცებელი 
ფრინველებიც -- არწივი, ქორი, შავარდენი. ბუნების პირამიდის სათავეში მდგომი ნადირ- 
ფრინველნი, მათი სიძლიერე-სიჩაუქის გამო, მეტაფორების წყაროდ არიან გამოყენებული 
და ეს სრულიად გასაგებია! ესოდენ ამაღლებული და რომანტიკული სულისკვეთების პო- 
ემაში გმირთა მორალის, ქართული სამხედრო არისტოკრატიის ზნე-ჩვეულებების გად- 
მოსაცემად აუცილებელი იყო ანიმალისტური სამყაროს ყველაზე გამორჩეულ არსებათა 
მოხმობა-მოშველიება. როდესაც გსურს იდეალყო მამაკაცის რაინდობა, ქალის იგავმიუ- 
წდომელი სიმშვენიერე, ანალოგებს ხშირად ცოცხალ ბუნებაში ეძებ. ასეა ეს ჩვეულებრივ 
ყოფაში(„შე,ლომო!“),მით უმეტეს მხატვრულნაწარმოებებში. „ზოოლოგიურიპანთეონის“ 
რომელი სახე გამოადგება შემოქმედ ადამიანს ამ შემთხვევაში? ცხადია, უძლიერესი, ტა- 

ნადი მტაცებლები! (ობობაც, 
ხვლიკიც მტაცებლები არიან!). 
რატომ ხდება ასე? მოდით, 
საკითხს ზოოფსიქოლოგიის 
თვალით შევხედოთ. 

რაც უფრო ძლიერია მტა- 
ცებელი, მით უფრო სრულქმ- 
ნილია მისი გარეგნობა. აბა, 

ვინ შეედრება სხეულის სინატ- 
იფეში, მოძრაობის დახვეწი- 
ლობაში, ფერთა და ფორმათა 
სრულყოფილებაში ზემოთ 
დახასიათებულ ოთხეულს 
– ლომს, ვეფხვს, ჯიქსა და 

ავაზას, ფრინველებიდან –  



       

    

1 “ (დლ) სა. 5 წ... 

აფრიკული მექჭეჭებიანი ღორი 

(ნჩჩაილილიი0LV5 2C(III))ICVI5) 

არწივსა და შავარდენს. ქანდაკებასავით რა თლილი ფორმები, ირაოსა თუ ძირს შვეულად 
ვარდნის შესრულების როგორი მანერა ახასიათებთ არწივს, ქორს, უფრორე შავარდენს?! 
მათ შემხედვარეს გახსენდება სწორუპოვარი პოსტულატი · – „ბუნება ქმნის მშვენიერების 
კანონებით“! დიახ, სწორედ რომ ბუნება არგებს ჯალათის მოსასხამს ნეკროფაგთ (ლეში- 
ჭამიებს) – მძორის გამანადგურებელ მესაფლავეთ - აფთარს, სვავს, ორბს, მაგრამ იგ- 
ივე დედაბუნება ხვევს რაინდის, მეფის სამოსელში გაბედულთ, მორჭმულთ, ჭეშმარიტ 

მონადირეებს! ცხოველის როგორც გროტესკული, ზოგჯერ სიურრეალისტურ სურათამდე 
მისული გარეგნობა (აფრიკული მეჭეჭებიანი ღორი) და, პირიქით, დახვეწილი ფორმები, 
მიმზიდველი ფერები თუ მოხდენილი მიხვრა-მოხვრა -–- ბევრადაა დამოკიდებული მათი 
ცხოვრების წესთან. ისინი, ვისაც არსებობისათვის ბრძოლაში ზღვრულ დონემდე უწ- 
ევთ სხეულის დაძაბვა: ელვის სისწრაფით თავდასხმა, მსგავსი რეაქციითვე მტრისაგან 
თავის გარიდება, ოჯახის უსაფრთხოებისათვის მუხლჩაუხრელი რუდენება, გამოირჩე- 
ვიან მოხდენილი აგებულებით, ძლიერი სხეულით, მახვილი თვალითა და სმენით, სხეუ- 

ლის აბრეშუმივით მბზინავი საფარით... საქმეში ჩახედული 

ბუნებისმეტყველები ტყუილად როდი ხედაეენ მსგავსებას, 
ერთი მხრივ, ავაზასა და შავარდენს, მეორე მხრივ, მირონის 
ბადროსმტყორცნელსა და ვენერა მილოსელის სრულქმნილ 
აგებულებას შორის. ესთეტიზმის თვალსაზრისით ბუნების 
ჩამოთვლილი სრულქმნილებანი 
ერთდროულად წარმოადგენენ 
ფიზიკური ჯანმრთელობის, მოქ- 

ნილობის, ახალგაზრდული სისხ- 
ლსავსე ცხოვრების და, აქედან 
გამომდინარე, სიცოცხლის უპ- 
ირველესი სტრატეგიის – სახეო- 
ბის, მის შთამომავალთა წარმატე- 
ბით გამრავლების გარანტს. 

ასობით თაობაში ძალის, დი- 
ნამიზმის, მოქნილობისა და მს- 
გავსი თვისებების ბუნებრივმა გა- 

დარჩევამ შექმნა ნადირთა მეფე – ლომი, ფრთოსანთა მეუფე 
–- არწივი, ასევე სხვანიც, „ძლიერნი ამა ქვეყნისანი“. ძლევა- 
მოსილნი, უწინარესად, არ აჭაჭანებენ მავნე გენის, ავადმყო- 

ფობის მატარებელ სუსტსა და დაავადებულ არსებებს. აი, რა- 

ავაზა –- უზადოდ მოხდენილი მტაცებელი 

    
მირონის ბადროსმტყორცნელი 

7. ა 
9» 1 

ვენერა მილოსელი 

 



     

  

ინდონეზიური გარეული ღორი 

(ზეხX/ის5 IIIსVIიVI§59) 

ბაბირუსი 

ტომ ხდებიან ასეთები მუხლდაუჩოქებელნი და 
ყოვლის მპყრობელნი ადამიანის, მისი ცნობიერე- 

4 = ბის ფორმირების პირველივე დღეებიდან, საერთო 

მსხვერპლზე მოპიკირე აფრიკული თევზიჭა- თაყვანისცემისა და ალეგორიების წყარონი. 
მეა არწივი (1I0I9ლ0(სი. აითრი მ როდესაც სერვანტესს სურს პაროდიული 

სურათის დახატვა, ფსევდორაინდს დონ კიხოტს 
ქარის წისქვილებთან აომებს, როდესაც რუსთაველს ჩაფიქრებული აქვს თავისი საფალა- 
ვნო იდეალი – ტარიელი – ჭეშმარიტ რაინდად წარმოგვიდგინოს, იგი ლომ-ვეფხეთან 
მებრძოლი გმირია და მას პოემაში მთელ თავს - „მბობა ტარიელისაგან ლომ-ვეფხის 
დახოცისა“ -–- უძღვნის. „ვეფხისტყაოსნისადმი“ მიძღვნილი შრომების ზოგიერთი ავტორი 
პოემის (ლიტერატურული ნაწარმოები!) ამ ჰიპერბოლასაც უძებნის ცხოვრებაში რეალურ 

ანალოგებს. 
პოემის ეს ნაწილი შუა საუკუნეებში რაინდთა თავგადასავლებისადმი მიძღვნილი 

მხატვრული თხზულებების უზადო შედევრია: 

    
„ლომსა დაუგმე ნაქმარი, ვარქვი: „არა ხარ ცნობასა, 

შენ საყვარელსა რად აწყენ? ფუ მაგა მამაცობასა!" 
ხრმალგამოწვდილი გაუხე, მივეც ლახვართა სობასა, 
თავსა გარდავჰკარ, მო-ცა-ვკალ, დავხსენ სოფლისა თმობასა |912)|. 

ხრმალი გავსტყორცნე, გარდვიჭერ, ვეფხი შევიპყარ ხელითა; 
მის გამო კოცნა მომინდა, ვინ მწვავს ცეცხლითა ცხელითა; 
მიღრინვიდა და მაწყენდა ბრჭყალითა სისხლთა მღვრელითა, 
ვეღარ გაუძლე, იგიცა მოვკალ გულითა ხელითა (913). 

რაზომსაცა ვამშვიდებდი, ვეფხი ვერა დავამშვიდე, 
გავგულისდი, მოვიქნიე, ვჰკარ მიწასა, დავაწყვიდე; 

მომეგონა, ოდეს ჩემსა საყვარელსა წავეკიდე; 
სულნი სრულად არ ამომხდეს, რად გიკვირს, თუ ცრემლსა ვღვრიდე!" (914|. 

ამ სტროფებში,სათანადო კონტექსტში,ყველაფერია ნათქვამი. რაინდის განუყოფელი 
თვისება-თვისებათგანი -- სიმამაცე და, ერთდროულად, სამართლიანობა, გადატანითი 
მნიშვნელობით კი -–– საყვარელ ქალთან ურთიერთობის ზიგზაგ-კოლიზიები... 

 



ძაღლისებრთა ოჯახი (C2ი!ძვი) 

ჩვეულებრივი, ანუ რუხი მგელი (CგიI§5 1სისა) 

რუხი მგელი გვხედება ევროპაში (ბევრ ქვეყანაში 
ორი-სამი საუკუნის წინათ გაანადგურეს), აზიაში (გარ- 
და ტროპიკული განედებისა) და ჩრდილოეთ ამერიკაში. 
კავკასიაში, კერძოდ საქართველოში, ფართოდაა გავრ- 
ცელებული. ხასიათდება დიდი ეკოლოგიური პლას- 
ტიკურობით, ცხოვრობს სხვადასხვა ლანდშაფტში -– 
სამხრეთის უდაბნოებიდან, ვიდრე ჩრდილოეთით – 
ტუნდრის ჩათვლით. ასეთ ვრცელ არეალში გამოყოფენ 
ორ ათეულამდე ქვესახეობას, მათ შორის ტუნდრის 
თეთრბეწვიან მგელს. ტყის ფორმა ზოგჯერ თითქმის 
შავია, უდაბნოსი –– მორუხო-ჩალისფერი. მგლის ჩრ- 
დილოეთის პოპულაციის ინდივიდი ზომით თითქმის 
ორჯერ აღემატება სამხრეთისას (იხ. ბერგმანის წესი). 

მთაში ვრცელდებიან სუბალპური და ალპური სარ- 
ტყლების ჩათვლით. გამრავლების პერიოდში წყვილ- 
წყვილად ცხოვრობენ, შემოდგომასა და ზამთარში - 
ხროვებად. მძუნაობს ზამთრის მიწურულს, ყრის 3-13 
(ხშირად 9) ლეკვს; მონოგამია, ამიტომ, როცა ძუ მგელი 
ორ თვეს ლეკვებს უვლის, მამა მგელს საჭმელი მიაქვს. 
ცოცხლობს 5-6 წელს, სქესობრივ სიმწიფეს აღწევს 

მოჩხუბარი მგლები ერთი წლის ასაკში. აქტიურია დლისითა და ღამით. იკვე- 
ბება ჩლიქოსნებით, კურდღლით, მღრღნელებით, ხშირ- 

ად ჭამს ნაყოფსა და კენკრას. ნადირობს, ძირითადად, მიპარვითა და დევნით. თავს ესხმის 
შინაურ ცხოველებსაც. 

მგელი განვითარებული ცხოველია –– ეთოლოგთა ყურადღებას იპყრობს გონიერე- 
ბით, რთული ქცევებით. ამიტომ, მიუხედავად იმისა, რომ ადამიანის მეურნეობას ზიანს აყ- 
ენებს, ერთადერთი მსხვილი მტაცებელია, რომელმაც ადამიანთან თანაარსებობა შეძლო. 

ვეფხისტყაოსანში ნახსენებია მგლის მტაცებლური ბუნება. როცა ტარიელმა შემუსრა 
ხატაელები, მათ გადაწყვიტეს მლიქვნელობით მოეგოთ გმირის გული... 

  

„ჩვენთა მგელთაცა დასჭამენ თქვენნი, ინდოთა თხანია“ (422, 4). 

სხვაგან გამოყენებულია ლომისა და ბატკნის თანაცხოვრების ბიბლიური მეტაფორა: 

„შიგან მათთა საბრძანისთა თხა და მგელი ერთგან სძოვდეს“ (1668, 4I. 

მელა (VსI00§ VVყIი05) 

მელა გავრცელებულია ევროპაში, აზიაში (გარდა ტროპიკული ნაწილისა), ჩრდილ- 
ოეთ აფრიკასა და ჩრდილოეთ ამერიკაში. საქართველოში ვხვდებით ყველგან –- ბინად- 
რობს ტყეებში, პარკის ტიპის ნათელ ტყეებში, ბუჩქნარებში, უდაბნოებსა და ნახევარ- 
უდაბნოებში, მთაში აღწევს სუბალპურსა და ალპურ სარტყლებს, სახლობს კულტურულ 
ლანდშაფტებშიაც. საშუალო ზომის ცხოველია (სხეულის სიგრძე 60-90 სმ, კუდისა -- 

40-60 სმ, წონა 5-10 კგ). გრძელი კუდი ფაფუკია და სწრაფი სირბილის დროს ნადირი მას 

 



ბალანსირად იყენებს. ფეხები შედარე- 

ბით მოკლეა, ყურები დაცქვეტილი, 
შეფერილობა და ზომები ხასიათდება 
დიდი გეოგრაფიული ცვალებადობით. 

31 ცნობილია 25-30 ქვესახეობა, ჩრდილ- 
ოეთის მაღალი განედების ფორმები 
უფრო დიდები და ღია ფერისანი არიან 

(გამონაკლისია შავი მელანისტური 
ფორმები), სამხრეთისანი უფროპა- 

ტარები და მუქად (წითურად) შეფერ- 
ილები (იხ. ბერგმანის წესი). 

მელა მტაცებელია, მაგრამ იკვებე- 
+ ბა სრულიად განსხვავებული საკვებით 

ძირითადად ცხოველებით, ასევე 

მცენარეულითაც. მეტწილად ნადი- 
რობს მღრღნელებზე, კურდღელს (უმეტესად ბაჭიებს) კვებით რაციონში მეორეხარისხო- 
ვანი ადგილი უკავია. ხელიდან არ უშვებს ფრინველებზე თავდასხმის საშუალებას. ეს ეხ- 
ება პატარა ზომის სახეობებს თუ დიდესს ხოხობს, იხვს, გარეულ ბატს, ასევე ქათმებს. 
მღრღნელებით ნაკლულ წლებში ეტანება ლეშს. 

მცენარეული საკვები ხილი, კენკრა ასევე შედის მტაცებლის საკვებში, განსა- 
კუთრებით სამხრეთის რაიონებში. 

  

საცხოვრებელ სოროს თვითონ თხრის, ზოგჯერ 

=> იყენებს სხვა ცხოველთა სოროებსაც და ბუნებრივ 

თავშესაფარს. მრავლდება წელიწადში ერთხელ. ნა- 

ყარში 3-6 ლეკვია, იშვიათად - I2-მდე. აქტიურია 

ადრე დილით და გეიან საღამოს, ზაფხულობით კი 

დღე-ღამის განმავლობაში. 

მელას ბეწეს აქვს სარეწაო მნიშვნელობა, იყენ- 

ებენ ტანსაცმლის მოსართავად, უფრო იშვიათად 

ქურქადაც. 
მელა ჭკვიანი ცხოველია, საინტერესო, რთული 

ქცევებით, ამიტომ თვით დიდი ქალაქის პირობებშიც 
შეძლო ადამიანთან თანაცხოვრება. მისი ქცევებიდან 

გამომდინარე, მელას ცბიერი ცხოველის რეპუტაცია 

დაუმკვიდრდა. 
მგლის მსგავსად, „ვეფხისტყაოსანში“ მელა ორ- 

ჯერ არის მოყვანილი, ორივეჯერ ხაზგასმულია ამ 

”– ცხოველისთვის ჩვეული ქცევები: 

   
   

” _ > 

  

7I>-. 

მ სმ მაშ ბ 
არასიოთშემღეჰმები „გამოძრწა და გამომელდა, გულსა წყლულსა 

მოიმტკივნებს“ (763, 2) –– ამ შემთხვევაში როსტევანის ვაზირი მეფის სასახლიდან მელა- 
სავით გაიპარა. 

„ჩემსავე მოსლვა მის მზისა და გაპარება მელურად“ (1207, 2) -–– აქ უკვე ფატმანმა 
ნესტან-დარეჯანი „მელურად“, ე.ი. ჩუმად, მალულად გააპარა.!2) 

ს ალ. პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ, ლ ვ დ 

 



კვერნისებრთა ოჯახი (MV51CIIძ3ლ) 

ყარყუმი (MV§C6I2 ლღი:1ი062) 

ყარყუმი გარეგნულად ჰგავს ამავე ოჯახში 
გაერთიანებულ, საქართველოში მობინადრე მტა- 
ცებელს – დედოფალას, მაგრამ ამ უკანასკნელზე 
დიდია. გავრცელებულია შუა ევროპიდან, ვიდრე 
აღმოსავლეთ სახალინამდე, ჩრდილოეთ ამერიკაში. 
ჩრდილოეთის მაღალ განედებში აღწევს ჩრდილოეთ 
ყინულოვან ოკეანემდე. კავკასიაში არ გვხვდება. 

ტყის ცხოველია, ბინადრობს ტაიგის წიწვოვან 
ტყეებში, უფრო სამხრეთით –- შერეულ ტყეებში, 
იჭრება ტყე-სტეპებშიაც. დედოფალასავით სისხ- 
ლისმსმელი არ არის, მაგრამ აგრესიული მტაცებე- 
ლია. იკვებება თაგვისებური მღრღნელებით, წყალ- 
სატევებში იჭერს ბაყაყებს, ადვილად უსწორდება 
გველსა და ხვლიკებს. ზოგიერთ წელიწადს, როცა 
მღრღნელების პოპულაცია მცირდება, ნადირობს 

ფრინველებზე. შესანიშნავად დარბის ხეებზე, მა- 
გრამ მსხვერპლს ეძებს ნიადაგზე. ადამიანის არ ეშ- 
ინია, პირიქით, მისკენ მიმავალს ცნობისმოყვარეო- 
ბით ათვალიერებს. ციმბირში ცხოველის ამ თვისე- 
ბას იყენებენ და აშინაურებენ. აქტიურია დღისით და 
ღამით, ზაფხულში და თვით ციმბირულ ზამთარშიაც. 

სხეულის ზომა 26 სმ-ია (დედოფალასი -–- 20 სმ-მდე). 
წელიწადში ერთხელ მრავლდება, შობს 3-5, ზოგჯერ 8-10 ნაშიერს. 

ყარყუმის სხეული ზაფხულში ზურგზე ყავისფერი ბეწვით არის დაფარული, მუცელი 
–- თეთრია, ზამთარში მთლიანად თეთრი ბალნით იფარება. ბეწვს წელიწადში ორჯერ იცვ- 
ლის -- გაზაფხულსა და შემოდგომაზე. 

მღრღნელების განადგურებით ადამიანისათვის დიდი სარგებლობა მოაქვს. 
ყარყუმის ბეწვი ძვირფასია და დიდი სარეწაო მნიშვნელობა აქვს, მას უმთავრესად 

ხაფანგით იჭერენ. იყენებენ ტანსაცმლის მოსართავად. ძველად მისი ტყავიდან ქალის 
ტანსაცმელს კერავდნენ. 

თინათინის წინაშე წარმდგარმა ავთანდილმა სწორედ ასეთ სამოსში იხილა თავისი სა- 
ტრფო: 

„გაძრცვილსა ტანსა ემოსნეს ყარყუმნი უსაპირონი", (127, 1) 

  

ყარყუმი სამალავთან 

ე.ი. ლამაზად მორთულ ტანზე ეცვა ორმხრივ დამუშავებული ბეწვის სამოსელიო.'““ 
შოთა რუსთაველს ჩრდილოეთის (ალბათ, რუსეთის) ბუნებასთან დაკავშირებული ორი 

ტერმინი აქვს გამოყენებული, ერთი, როგორც ითქვა, „ბორიო“ (1457), ბორეალური, ანუ 
ჩრდილოეთის ქარი, მეორე – „ყარყუმი“, თამარის დროინდელ საქართველოში ყარყუმის 
მაღალი ღირებულების ბეწვეული ვაჭრებს, ცხადია, შემოჰქონდათ. 

_ ო ოო -- 
(24 ალ, პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 

 



ჩლიქიანი ძუძუმწოვრები 

რიგი პჰენტჩლიქიანისნაირნი (09LI5§50ძ2CLCVI2) 

ოვბახი ცხენისებრნი (Lძს!ძ20) 

ოჯახში გაერთიანებულია ზებრები, გარეული ვირები, გარეული ცხენები 

კანჯარი (ძსV§ იიი!0იV5) 
ქართულ ზოოლოგიურ ლიტერატურაში დამკვიდრებულია კანჯრის შესატყვისი ორი 

ტერმინი -- კულანი, ანუ ონაგრი.'” ხშირად მას გარეულ ვირს მიაკუთვნებენ,!'2.27.2 სი- 
ნამდვილეში კი პრიმიტიული ცხენია.'27!29 

ბინადრობს აზიაში: თურქმენეთი, ირანი, პაკისტანი, ავღანეთი, მონღოლეთი, ჩრდი- 
ლო-დასავლეთი ჩინეთი, ტიბეტი, ნეპალი და დასავლეთი ინდოეთი. საერთო არეალში 
გამოყოფენ ოთხ ქვესახეობას: მონღოლეთის, გობის, თურქმენეთის, ინდოეთის, იმავე 

სირიისას (ახლო წარსულში ამოწყდა), (M00ჩIIთგი, წCჩ, 2008),!“! 

  

კანჯართა არვე ირანის უდაბნოებში (დეშთე-კევირი) 

კანჯარს, როგორც ზემოთ ითქვა, ადრე, ისტორიულ წარსულში, გაცილებით დიდი 
ტერიტორია ეკავა ევროპისა და ციმბირის სტეპების, კავკასიის მშრალი ლანდშაფტების, 
არაბეთის უდაბნოების ჩათვლით. საქართველოში მისი არსებობა მითითებულია XII-XIII 
საუკუნეებამდე,!322.33 შეიძლება რამდენადმე გვიანაც.'“ 

კანჯარის ტიპური ადგილსამყოფელია მშრალისტეპები, ნახევარუდაბნოები და უდაბ- 
ნოები. მთაში დიდ სიმაღლეზე ადის (ტიბეტში ზღვის დონიდან 5000 მეტრამდე ვრცელდე- 
ბა). სხეულის სიგრძე 2 მ-ს აღწევს, წონა -–– 120-290 კგ-ს. სახედარზე რამდენადმე დიდია, 
საერთო გარეგნობით უფრო ცხენს ჰგავს. აქვს მოყვითალო ზურგი, თეთრი მუცელი, ხე- 
რხემლის გასწვრივ შავი ზოლი გასდევს. ფაფარი მოკლე აქვს. სწრაფად დარბის (70 კმ-მდე 
საათში), ძალზე ამტანი ცხოველია. შობს ! კვიცს. იკვებება 100 სახეობამდე ბალახოვანი 
მცენარით, ყველაზე ხშირად მარცვლოვენებით, ავშნითა და ხურხუმოთი. სასმელი წყალი და 

ჰი რ, ჟორდანია, 1997. ხერხემლიანთა ზოოლოგია, თბ. 
“ი ა, ჯანაშვილი, 1966. დასახ. ნაშრ. 
I ?? ალ, პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 
(8 ქართული ენის განმარტებითი ლექსიკონი, 1986. 

'“? XLV39Mხ XII80XMMIX, 1989. დასახ. ნაშრ. 

130 რ, ჟორდანია, 1996. დასახ. ნაშრ. 
3! §. MიდჩხIთვი, ნ. (იხ, 2008. წისს§ ჩიიიIიის§ (ჩMLი://VMV-IსCი(6ძს5L. 0”ვ (0X(3II9§/7951. ILICM 6ძ LI ი 

“ჩICგ(6იტძ 500C105 (ILICM, 2008). 
პ> რ, ავალიანი, 1965. დასახ. ნაშრ. 
3) ქართლის ცხოვრება, 1959. დასახ. ნაშრ. 
ს ქართული საბჭოთა ენციკლოპედია, 1980. ტ. 5. 

 



საკვების დეფიციტი აიძულებს შორეულ მანძილზე მიგრაციებს. ძალზე ამტანი ცხოველია 
– შეუძლია დიდი ხანი გაძლოს წყლის გარეშე (კმაყოფილდება მცენარისაგან მიღებული 
სითხით). ცხოვრობს ოჯახების სახით. საშუალოდ ჩლიქოსანთა მსგავს გაერთიანებებში 
5-11 ცხოველია, ზოგჯერ მეტიც. შემოდგომასა და ზამთარში ერთიანდებიან რემებად, სა- 
დაც თავმოყრილია 100 და მეტი ინდივიდი, ადრე მოგზაურები, ვაჭრები ათასობით სულს 
ითვლიდნენ. შესანიშნავად აქვთ განვითარებული მხედველობა, ყვირიან იშვიათად (რამ- 
დენადმე ჰგავს შინაური სახედრის ყროყინს). მთავარი მტერი მგელია. დღეს ეს ცხოველი 
ყველა ქვეყანაში კანონითაა დაცული. პრაქტიკულად არ შინაურდება. 

რუსთაველს პოემაში კანჯარი ერთხელ ჰყავს ნახსენები: 

„ირემი, თხა და კანჯარი, ქურციკი მაღლად მხლტომელი“ (76, 2|. 

რიგი წყვილჩლიქიანისნაირნი (#+V6იძმCC/18) 

ოჯახი ირმისებრნი (C9LVIძ80) 

კეთილშობილი ირემი (CC=VVს5 იგის V§) 

ეს ირემი გავრცელებულია ევროპაში, აზიაში, ჩრდილოეთ ამერიკასა და ჩრდილოეთ 
აფრიკაში.!9'% საქართველოში შემორჩა რამდენიმე ნაკრძალში (ლაგოდეხის, ბორჯომის, 
თუშეთის, ლიახვის ნაკრძალები; გარდაბნის აღკვეთილი). ხარირმის სხეულის სიგრძე 240 
სმ-მდე აღწევს, წონა 300 კგ-მდე, ფური უფრო პატარაა. ხარირმისათვის დამახასიათებე- 
ლია გრძელი, დატოტვილი (12-16 ტოტი) და მასიური რქები (იწონის 15-18 ჰგ-ს). რქებს 
ყოველწლიურად იცვლის (ყრის ადრე გაზაფხულზე). მის ნაცვლად ივნის-ივლისისათ- 
ვის ფორმირდება ახალი რქები'”'%, ფურები ურქოა. ირმის შეფერილობა ზაფხულობით 
მოწითურო-ყავისფერია, ზამთრობით – მონაცისფრო-მურა. გავაზე, კუდის ირგვლივ, 
გააჩნიათ „სარკე“ – მოყვითალოდ (თეთრნარევი) შეფერილი ბეწვების გროვა. „სარკეს“ 
ზამთარში ცხოველთა გადაადგილებისას სასიგნალო დანიშნულება აქვს (ზაფხულში 
თითქმის უქრება). ზურგზე ხშირად გასდევს მუქი ზოლი. ახალგაზრდები პირველ გან- 
გურამდე (ბეწვის ასაკობრივი და სეზონური ცვლილება) ხალებიანია, ზურგზე მოთეთრო 
ხალები უსწორმასწოროდ აქვთ განლაგებული. ასე კარგად ეხამებიან მაისის ყვავილებს 
და თავს არიდებენ მტაცებელს. 

აქტიურია საღამოდან დილამდე, ზამთარში –– დღისითაც. ჯოგი აერთიანებს 3-8 ინ- 
დივიდს, ზამთარში დიდ ჯოგებად ერთიანდებიან. ახასიათებს სეზონური მიგრაცია (ტყი- 
დან მაღალმთაში და პირიქით). ხურაობა (შეწყვილება) აგვისტოს ბოლოდან თებერვლამდე 
გრძელდება, ძირითადად, სექტემბერ-ოქტომბერში. ამ დროს ხარები ფურისთვის ერთმა- 
ნეთს ერკინებიან (ორთაბრძოლები მიმდინარეობს რქების დარტყმით). ხარი ხარს საბრ- 
ძოლველად ბღავილით უხმობს (ირმის ყვირილობა, ანუ მყვირალობა). ნუკრი, ჩვეულებრივ, 
აპრილ-მაისში ჩნდება. მდედრი შობს ერთ ნაშიერს. იკვებება მცენარეულობით, ზამთარში 
“–- ხის ქერქითაც. აქვს მარილის დიდი მოთხოვნილება, ლოკავს დამლაშებულ ნიადაგს. 

ირემს, მეტწილად, მგელი მტრობს, თავს ესხმის დათვიც. ნუკრზე ნადირობს ფოცხ- 
ვერი, მთის არწივი. ადამიანი ირმის ყველაზე დიდი მტერია, მასზე ბრაკონიერობს. ხორცს 

I15 ა, აბულაძე და სხე., 2001. ბორჯომ-ხარაგაულის ეროვნული პარკის ხერხემლიანი ცხოველები, თბ. 
13 ა. ჯანაშვილი, 1963. საქართველოს ცხოველთა სამყარო, თბ. 

19? არნ. გეგჭკორი, 2004. დედაბუნება, ტ. 2 („ირმის რქების ცვლა"), თბ. 
139. ალ, არაბული, 1977. შველი, ირემი და გარეული ღორი მცირე კავკასიონზე, თბ. 

 



     
ხარირემი ყვირილობისას ირმის ნუკრი ბორჯომის ნაკრძალში 

იყენებენ საჭმელად (მჭლე ხორცი ცილებით მდიდარია), რქები ძვირფასი სანადირო ნა- 
დავლი - ამშვენებს საცხოვრებლის კედლებს. 

ირემი „ვეფხისტყაოსანში“ შვიდჯერ არის ნახსენები. ასმათი დევთა გამოქვაბულში 
სამ დამეგობრებულ რაინდს ირმის მწვადით უმასპინძლდება: 

„ასმათს უც ხორცი ირმისა, იქმს მასპინძლობა -– კვეთასა“ (1498, 2). 

უმეტეს შემთხვევაში ადამიანის წყურვილი შედარებულია ირმის წყურვილთან!?. 
ფრიდონი ეუბნება ტარიელს: 

„თქვენთვის ასრე მომსურდების, წყაროსათვის ვით ირემსა“ |1659, 4I. 

ავთანდილი ქვაბში მეორედ მისვლისას ასმათს ეუბნება: 

„გამოჭრილვარ სახლით ჩემით, ვით ირემი ძებნად წყლისად“ (858, 3). 

მწყურვალი ირმის ასეთი დაუოკებელი სწრაფვა წყაროს წყლისკენ ძვირფას ადამი- 
ანთა შეხვედრის მძაფრი სურვილის განსახიერებაა.!4 

შველი (C20LV001V0§ C20IL001V5) 

შველის არეალი მოიცავს ევროპას, მცირე აზიას, კავკასიას. საქართველოში, გარდა 
უდაბური ტრამალებისა, თითქმის ყველგანაა გავრცელებული. მთაში აღწევს სუბალპების 
მეჩხერ ტყეებამდე (ზღვის დონიდან 2500 მ-მდე). ალპებში არ გვხვდება. უღრან ტყეებს 
ერიდება. ტიპური ადგილსამყოფელი წყლის მახლობელიმეჩხერი ტყეებია, სადაც აუცილე- 
ბლად იზრდება ხშირი ბუჩქნარი და მაღალბალახეულობა. ცხოვრობს ჭალებშიაც. 

ვაცის სხეულის სიგრძე 110-130 სმ-ია, წონა 20-26 კგ. მამრებს მომცრო რქები აქვთ, 
3-5 - შტოიანი. რქებს იცვლის ოქტომბერ-დეკემბერში. სარქე ფოჟოჟოები ამოებურცება 
მარტ-მაისში, ივლისში მთავრდება მათი გაძვალება. ბალნის საფარი ზაფხულობით მოყვი- 

ს? ალ, პაპავა, 1966, დასახ. ნაშრ. 
რი გ. გვანცელაძე, 2005. დასახ. ნაშრ. 

 



თალო-მოოქროსფრო-წითურია, მუცელი -– 

ღია ფერის, ზამთარში –- მურა-ნაცრისფერი 

ხდება. კუდის ირგვლივი „სარკე“ მეტწილად 
თეთრია, იშვიათად -- მოყვითალო. ნუკრი 
პირველ განგურამდე ხალებიანია. სხეულზე 
თეთრი ხალები სწორხაზოვნად არის განლაგე- 
ბული. აქტიურია საღამოთი და ადრე დილით, 
ზამთარში -- დღის საათებშიაც. ზაფხულობით 
განმარტოებით ცხოვრობს,ზამთარში ჯოგებად 
(20-30 სული) იკრიბება. ხურაობა ივლის-აგვის- 
ტოშია. ფურისთვის ვაცებში ურთიერთჭიდილი 
იმართება. მდედრი შობს ერთ-ორ ნუკრს, იშ- 

1 =>+% ვიათად სამ-ოთხსაც. მთაში ახასიათებს სი- 
ვაცი შველი ლაგოდეხის ნაკრძალში მაღლებრივი მიგრაციები. საკვებია ბალახები, 

ნეკერი, ყლორტები, ფოთლები, წიწვები; ჭამს 
აგრეთვე სოკოებს, მღიერებს, კენკრას, ხილს. 

შველის უმთავრესი მტერია მგელი, ფოცხვერი, დათვი. ნუკრს ეტანება მელაც, ასევე 
არწივი, ზარნაშო. ადამიანი შველზე ბრაკონიერობს. 

ირემი და შველი საქართველოს ბუნების სიმდიდრეა, მისი მშვენებაა. 
პოემაში შველი შედარებისათვის არის გამოყენებული. როდესაც სამი რაინდი ქაჯე- 

თის ციხიდან ნესტან-დარეჯანს იხსნის, ნაწარმოებში ნათქვამია: 

  

„თავნი მათნი გაალომნეს, მათნი მბრძოლნი იშვლეს, ითხეს (1425, 4. 

ოჯახი ღრურქიანისებრნი (8იVIძ24%) 

ქვეოჯახი ანტილოპისებრნი (ტიVIIიი!ი20) 

ჯეირანი, ანუ სპარსული ქურციკი (C 3718 §სხლყს((სI052) 

ქურციკის არეალია: არაბეთის ნახ- 
ევარკუნძული, ირანი, საქართველოს 
სამხრეთ-აღმოსავლეთი (გადაშენებუ- 
ლია),აზერბაიჯანი,შუააზია,ავღანეთი, 
პაკისტანი,ცენტრალურიაზიის ნაწილი. 
მთაში ვრცელდება ზღვის დონიდან 1000 
მ-მდე. ადგილსამყოფელს წარმოადგენს 
ნახევარუდაბნოები, უდაბნოები, მშრა- 

ლი სტეპები. ეტანება მყარგრუნტიან 
(თიხიან, ქვიან) უდაბნოებს, ქვიშნარ 
უდაბნოებში ზამთარში მიგრირებს. 

ირნები ირანის უდაბნოებში (დეშთე- ი სხეულის სიგრძე 70-115 სმ-ია, 
თ უდაიიოებში (დემშებლუტი) წონა –- 18-33 კგ; აქვს საკმაოდ გრძელი 

კუდი –- 15-20 სმ რქები მხოლოდ მამრებს გააჩნიათ, სიგრძით 25-43 სმ; იშვიათად, გაცი- 
ლებით მოკლე (5 სმ-მდე) რქები მდედრებსაც აქვთ. რქები შავია და ლირისებურად (ქნარი) 
გაღუნული, ფუძე ადგილში დაახლოებულია, შემდეგ გვერდებისკენ ერთმანეთს შორდება, 
წვერო ნაწილში მიმართულია შიგნით. რქებს თითქმის მთელს სიგრძეზე გააჩნიათ რგოლ- 

   



ისებრი შესქელებები. მსგავსი ფორმის რქები ამ ცხოველის მშვენებაა. 
სხეულის ზურგი და გვერდები ქვიშისფრადაა შეფერილი, მუცელი, კისერი და კიდუ- 

რების შიგნითა ნაწილი - თეთრია. ჩამოშვებული კუდი უკანა ტანის თეთრ „სარკეს“ შუაზე 
ყოფს. კუდის ზედა ნაწილი ქვიშისფერია, ქვედა - - შავი. როდესაც ქურციკი გარბის, კუდს 
ვერტიკალურად სწევს, ამ დროს შავი ნაწილი კარგად არის გამოხატული „სარკის“ თეთრ 
ფონზე. ამ თვისების გამო აზიის ზოგიერთი ხალხი ცხოველს „ყარა-კუირიუკსს, ანუ „შავ 

კუდს“ უწოდებს. 
მდედრები სქესობრივ სიმწიფეს აღწევენ 9 თვის, მამრები 18 თვის ასაკში. ქურ- 

ციკი აჩენს 1-2, იშვიათად 3-4 ციკანს (ლიკლიკას). ცოცხლობს 10-12 წელს. ზაფხულში 
ცხოვრობენ ოჯახებად (10-15 ინდივიდია), ზამთარში ერთიანდებიან ფარებად (რამდენიმე 
ასეული). 

ისინი იკვებებიან ბალახოვანი და ბუჩქნარი მცენარეულობით. ზაფხულში უდაბნოებ- 
ში წყალი შრება და ქურციკები წყლის ძებნაში დიდ მანძილზე მიგრირებენ, სვამენ მლაშე 

    

წყალსაც, მათ შორის კასპიის ზღვაში. საჭიროების შემთხვევაში სწრაფად გარბიან, ავი- 
თარებენ საათში 60 კმ-ს. ჯეირნის მთავარი მტერი მგელია. ადრე მასზე მუდმივად ნადი- 
რობდა ავაზა (გეპარდი), ახლა ეს მტაცებელი ქურციკის მთელს არეალში იშვიათია. ვეფხვი 

და ჯიქი ჩლიქოსანს სასმელ წყალთან უსაფრდებიან. ციკანზე ნადირობს მელა, მთის არ- 
წივი. თოვლიან ზამთარში ჯეირანი ზოგჯერ მასობრივად ნადგურდება. ახლო წარსულში, 
შუა და ცენტრალურ აზიაში, ჯეირანი მწყემსების ძირითადი სანადირო ობიექტი იყო, დიდ 

სპორტულ გატაცებას წარმოადგენდა ქურციკზე მთის 
| არწივით ნადირობა. ამჟამად მისი მოპოვება კანონით 

| არის აკრძალული. 
1 100 წლის წინათ ქურციკი სამხრეთ კავკასიაში 

1 იყო გავრცელებული, თბილისიდან ბაქომდე არსებულ 

ნახევარუდაბნოებსა და უდაბნოებში, საქართველოს 
“ ფარგლებში, უმთავრესად, შირაქ-ელდარსა და ივრის 
ზეგანზე გვხვდებოდა, აქ ასეულობით სული ჯეირანი 
ძოვდა. გასული საუკუნის 50-იანი წლებიდან ცხოველის 
საქართველოს ტერიტორიაზე მობინადრე პოპულაცია 
განადგურდა, აზერბაიჯანიდან შემოსულ თითო-ორო- 
ლა ინდივიდს ბრაკონიერები უღებდნენ ბოლოს. 

ჩვენში ჯეირნის განადგურების მიზეზად ასახე- 
„ ლებენ სამხრეთ-აღმოსავლეთ საქართველოს ბუნე- 

“ ბრივი საძოვრების ჭარბ ექსპლუატაციასა და ბრა- 
„ კონიერობას, დღეს არსებობს პროექტი გაშლილი 
_ ტრამალების მშვენების ჩვენში ხელახლა აღდგენაზე 

(რეინტროდუქცია).“' 
' „ვეფხისტყაოსანში“ ქურციკზე ნათქვამი სიტყვები 

“ „ქურციკი მაღლა მხლტომელი“ ნაშრომში არაერთხელ 
არის მოყვანილი. ჯეირანი ანფასში 

თხა (ალბათ, ნიამორი) (C20L8 20ყ38IV5) 

საქართველოს ფაუნის რამდენიმე წარმომადგენილი: ჯიხვი (2 სახეობა), ნიამორი და 
არჩვი თხებს მიეკუთვნებიან. კონტექსტი, რომელშიაც „ვეფხისტყაოსანში" თხა არის მი- 

თითებული: 

M ა. ბადრიძე, 2003. იცნობდეთ ქურციკი, თბ. 

 



„მინდორს თხა მოკლეს, სადაცა ადგილი დაპჰხ- 
ვდის კლდიანი," –– სპეციალისტთა“) სამართლიანი 
დასკვნით ნიამორი უნდა იყოს. აქ გათვალისწინებუ- 
ლია ნიამორის ადგილსამყოფელი („კლდიანი“) და 
„მინდორთან“ ასეთი „კლდიანი“ ადგილის სიახლოვე. 
მართალია, ნიამორიც მთის ცხოველია, მაგრამ მთაში, 

კლდიანი ადგილებით, შეიძლება ბარისკენ საკმაოდ 
დაბლა დაეშვას. მაგალითად, მდინარე არაქსის ხე- 
ობაში მსგავსი სურათი ჩვეულებრივია. რაც შეეხება 
ჯიხვს, იგი ჭეშმარიტი ორობიონტი, ანუ მაღალი მთის 
მოყვარულია, არჩვი გავრცელებულია მთაში, ტყის 
ზედა სარტყელში, კლდოვან ადგილებში კი სუბალპებ- 
სა და ალპებში გვხვდება. 

ნიამორს ვხვდებით საბერძნეთის არქიპელაგზე, 
კავკასიაში, მცირე აზიაში, წინა აზიაში, შუა აზი- 
ის მთებში. საქართველოში ბინადრობს: თუშეთში, 
პირიქითა ხევსურეთში და, შესაძლებელია, აჭარაშიც 
(ხიხანის მთები) როგორც ითქვა, ტიპური ადგილ- 

სამყოფელი კლდოვანი მთებია, სადაც ვრცელდება თითქმის ზღვის დონიდან, ვიდრე 4200 
მეტრამდე. კავკასიაში უფრო მეტად ეხვდებით 1500-2500 მეტრის ფარგლებში. უპირატე- 
სობას აძლევს ბუჩქებით დაფარულ ციცაბო კლდოვან ადგილებს, რომლებსაც ენაცვლება 
მთის სტეპის ტიპის მდელოები. 

ვაცის სიგრძე 100-150 სმ-ია, მდედრისა –- 20-30 სმ. გააჩნია გრძელი წვერი, კუდი -– 
მოკლე და ბრტყელია, რქები აქვთ ორივე სქესის ინდივიდებს: ვაცისა აღწევს 100-110 სმ-ს, 
მდედრის -–– 20-30 სმ-ს. რქა ბრტყელია, ზემოთ აღმართული და უკან გადაღუნული. რქას 

  

ნიამორის ფიტული (საქართველოს 

ეროვნული მუზეუმის ფონდი) 

წინა მხარეზე გააჩნია რკალური ბორცვები. 
ცხოველის ზურგის მხარე მუქი მურაა, კისრიდან კუდამდე გასდევს მოშავო-მურაფერ- 

ის ზოლი. გვიან შემოდგომაზე წყვილდებიან, შობს ერთ (იშვიათად 2,3) ციკანს. ნიამორი 
იკვებება ბალახოვანი მცენარეებით, ბუჩქების ფოთლებითა და ყლორტებით. აუცილებე- 

ლია ბუნებრივი მარილი. მტრობს მგელი, დათვი, ფოცხვერი, ციკანს -– მთის არწივი. 
პოემაში „თხა“ რვაჯერ არის ნახსენები, აქედან, ორჯერ ნადირობისას. ერთად ნადი– 

რობის შემდეგ ტარიელმა და ავთანდილმა: თაია 

„თხა მოკლეს და მიითრიეს, ცეცხლი შექმნეს ზღვისა 
პირსა“ (950, 11. 

პოეტური შედარებისათვის ავთანდილზე რუსთაველს 

ასე აქვს ნათქეამი: 

„მათ ლაშქართა გულ-უშიშრად ასრე ხოცდა, ვითა თხა- 

სა" (1045, 11. 

ე.ი. რაინდისათვის ზღვის მეკობრეები ისეთივე იოლი 
144 დასახოცნი იყვნენ, როგორც გარეული თხები. 

  
42 ა, ჯანაშვილი, 1966. დასახ. ნაშრ. ნიამორი (ძველი ირანის 
3 ალ, პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ, მხატვრობა; VI-V სს.) 
44 ალ, პაპავას (1966) მიხედვით. 

 



კლასი ფრინველები (4#4V05) 

რიგი შავარდნისნაირნი (L2100ი1(0+010§) 

მთის არწივი (#ტძს!I2 ლCჩIMV§90%10§) 

მ საქართველოში არწივის 7 სახეობა ბი- 
“ ნადრობს'“. პოემის ცხოველთა მკვლევრები 

მიიჩნევენ, რომ მასში ასახულია არწივის ყვე- 

““ ლაზე დიდი, ძლიერი და ცნობილი სახეობა 

მთის არწივი.'4.” 
მთის არწივი გვხვდება ევროპაში, აზი- 

ის უმეტეს ნაწილში, ჩრდილოეთ ამერიკაში, 
ჩრდილოეთ აფრიკაში. საქართველოში მოი- 
პოვება კავკასიონსა და მცირე კავკასიონზე 
მობინადრე ფრინველების სახით!“. ვერტიკა- 
ლურად ვრცელდება ზღვის დონიდან 4500 მ- 

MI მდე. ადგილსამყოფელია მთების კლდოვანი 

ადგილები, მთისა და ბარის ტყეები. 
სხეულის ზომაა 75-88 სმ., ფრთების შლილი –- 204-220 სმ., წონა 3-6 კგ. თხემი და 

კისრის უკანა ნაწილი ოქროსფერია (აქედან სახეობის ლათინური სახელწოდება · CIIIV- 

§06(05), სხეულის საერთო შეფერილობა მუქი --. მურაა. დედალი მამალზე რამდენადმე 
დიდია და მძიმე. გამოსცემს თავისებურ ბგერებს - ყაშყაშებს. ვეებერთელა ბუდეს (2 მე- 
ტრამდე სიგანესა და სიმაღლეში) იკეთებს ხეზე ან კლდის შვერილზე. დებს 1 - 3 კვერცხს. 
წყვილები მთელი სიცოცხლის განმავლობაში განუყოფელია (მონოგამია). კრუხობს ორივე 

მშობელი (მეტწილად დედალი). მამლის მიერ მოტანილ საკვებს მართვეებს დედალი აჭ- 
მევს. თუ რაიმე მიზეზით დედალი დაიღუპა, მართვეც კვდება. არწივთა დაუწერელი კანო- 
ნით, საკვები რომ თავზე საყრელად ჰქონდეთ, მამალი მართვეს ვერ გაზრდის, საკვების 
უკმარისობისას სხვა, არანაკლებ ტრაგიკულ შემთხვევას აქვს ადგილი, ეს კანიბალიზმია 
“–– უფრო ძლიერი მართვე მშობლების დახმარებით კლავს და ჭამს უფრო სუსტს. მოზარდ 
არწივს ძალიან ბევრი ცხოველური საკვები სჭირდება. ესენია საშუალო ზომის გარეული 
და შინაური ნადირ-ფრინველი, რომლებსაც ჰაერიდან დაზვერვის შემდეგ მიწაზე იჭერს. 
მართვე ერთობ ნელა იზრდება, ამიტომ, სანამ შთამომავლობა მძლავრ ფრთებს გაშლის 
და ზეცაში არწივის საკადრის ირაოს შეკრავს, ფრინველს არაერთი საფრთხე ემუქრება. 
აი, რატომ ხდება, რომ ერთი ნაჩეკიდან დაფრთიანებას ჩვეულებრივ ერთი, იშვიათად ორი 
მართვე ახერხებს.'“” 

შეიძლება ადამიანს გაუმართლოსდამიეცეს მთის არწივზე ორი-სამი ათეული მეტრი- 
დან თვალყურის დევნების სასიამოვნო წუთები. ზის უიშვიათესი გარეგნობის ფრინველი 
ხის ტოტზე. სხეული თითქოს ფრთა-ბუმბულით კი არა, აბჯრით არის შემოსილი. არავი- 
თარი ჭრელაჭრულა ფრთა-ბუმბული, კანს მხოლოდ მუქი ფოლადისფერი ბუმბულის სა- 

  

145 ი. გავაშელიშვილი, ზ%. ჯავახიშვილი, 2002. საქართველოს მტაცებელი ფრინველები, თბ. 
140 ა ჯანაშვილი, 1966. დასახ. ნაშრ. 
47 ალ. პაპავა. 1966. დასახ. ნაშრ. 

1459 გ. ჟორდანია, 1999. საქართველოს ფრინველები, თბ. 

(რი არნ. გეგეჭკორი, 2004. დედაბუნება, III კლასის სახელმძღვანელო („როგორ ფრთიანდება არწივი?”), 
თბ. 

 



ფარი აკრავს, მიხვრა-მოხვრაშიც 

არაფერი ახასიათებს ზედმეტი. 
ეს არის ფრინველის ზედმიწევნით 
თლილი, დახვეწილი სილუეტი 
ლურჯი ცის ფონზე, რომელ- 
იც ბრინჯაოსგან ჩამოსხმულ 
ქანდაკებას უფრო ჰგავს, ვიდრე 
ცოცხალ არსებას. 

არწივი, შავარდენი და სხვა, 
მათი მსგავსნი მართლაც არიან 
ბუნების ცოცხალი ძეგლები. 

არწივმა ლომთან ერთად, 
მტკიცედ მოიკიდა ფეხი ჰერ- 
ალდიკაში –- იგი ხშირადაა გამოყ- 

ენებული მეფეთა და სხვა დიდგ- 
ვაროვანთა საგვარეულო გერბის 

განუყრელ აქსესუარად, არაერთი სახელმწიფო ალმის დამამშვენებლად. 
მთის არწივი, სხვა მტაცებლებთან ერთად, გარკვეულ როლს ასრულებს ბუნების წო- 

ნასწორობის შენარჩუნებაში; ავადმყოფთა, უძლურთა და უყურადლებოთა სახით ცხოვ- 
ელთა დანარჩენი სამყარო თავისებურ ხარკს 
უხდის თავის მბრძანებელს. 

ყირგიზეთში მთის არწივს მიმინოსავით 
სანადიროდ წვრთნიან და მგელზედაც ნადირო- 
ბენ. 

  

მთის არწივის პორტრეტი 

„ვეფხისტყაოსანში არწივი, როგორც 
ფრინველებს შორის უძლიერესი, ორჯერ არის 

>» მოხსენიებული. ავთანდილი კლდეზე გადასა- 
“ .“< ვარდნად გაქცეულ ასმათს შეიპყრობს, ქალი 

'“ == თავის გასათავისუფლებლად იბრძვის. ამ სიტუ-     
არწივის გამოსახულება ხახულის (ტაო-კლარ- 

ჯეთი) ტაძრის კედელზე 

აციაში ავთანდილი ყოვლისშემძლე არწივია, ას- 
მათი კაკაბი: 

„ვითა კაკაბი არწივსა ქვეშე მი და მო ძრწე- 
ბოდა“ (232, 2|. 

პოემაში უტარიელოდ და უნესტანოდ 

დარჩენილი სამეფო უარწივოდ დარჩენილ 

ფრინველებთან არის შედარებული: 

„დაიკარგენით, წახვედით თქვენ, წელნი % 

მეათენია, 
გახდეს მფრინველნი უმეფოდ, არწივსა 

მოსტყდეს ფრთენია“ (1615, 21%",   150 გ- გეანცელაძის (2005) მიხედვით. 

'5L ალ, პაპავას (1966) მიხედვით. 

 



ორბი (C-Vი§ (სIVVყ5) 

გავრცელებულია სამხრეთ ევროპაში, 

მცირე აზიაში, ცენტრალურ აზიაში, ირანში, 

ავღანეთში,ბელუჯეთში,ჩრდილო-დასავლეთ 
ინდოეთში, ჩრდილოეთ და აღმოსავლეთ აფ- 
რიკაში, საქართველოში, როგორც მობუდარი 

ფრინველი, თითქმის ყველგან ვრცელდება. 
მთაში აღწევს ზღვის დონიდან 3500 მეტრამდე 
სიმაღლეს. ადგილსამყოფელია მთათა კა- 
ლთები, კლდეთა ნაპრალები, ზოგჯერ ღია 
ადგილებიც სტეპები, ნახევარუდაბნოები, 
ალპური მდელოები. არწიეზე დიდი მტაცე- 
ბელია. სხეულის სიგრძე აღწევს 95-105 სმ-ს, 
ფრთების შლილი 240-280 სმ-ს, იწონის 6,5- 
11,2 კგ-ს. სქესთა შორის ზომაში განსხვავება 

არაა. თავი და კისერი მკერდამდე ღინღლით 
არის დაფარული. ზრდასრულს აქვს თეთრი 
„საყელო“. შეფერილობა თიხისებრი, ფრთები 

–-- ღია მურაა. ყრანტალებს ყრუ, უხეში ხმით. 
დაფრინავს მაღალ სიმაღლეზე,ფრთებს იშვი- 
ათად იქნევს, ხშირად ლივლივებს. გვხვდება 
პატარა გუნდებად, ლეშთან გაცილებით მეტი 
ინდივიდი იყრის თავს. იკვებება მსხვილი ცხ- 
ოველების მძორით (ლეშით), ცოცხალ ცხოვე- 

ლებს არ ერჩის. ორბის გაუმაძღრობა მეტაფორად იქცა, ჯერ მსხვერპლის შიგნეულობას 
შეექცევა, შემდეგ -– დანარჩენს. ტიბეტში ადამიანის ცხედარს არ მარხავენ. რამდენიმე 
ორბი ნახევარ საათში უღებს ბოლოს ღია ცის ქვეშ დარჩენილ გვამს. ორბთა გუნდი თავის 
მძორს ორ საათში უსწორდება. კვერცხდება ხდება მარტში, დებს ერთ კეერცხს. კრუხობს 
მონაცვლეობით ორივე მშობელი, მშობლები მართეეებს ამონანთხევით კვებავენ. 

ორბი პოემაში ერთხელ არის მოხსენიებული. ცხენზე ამხედრებული ავთანდილი ის- 
რით ჩამოაგდებს ცაში მფრინავ ორბს. ავთანდილის ცხენიდან ჩამოხტომა და ორბის 
ფრთების დაჭრა განპირობებულია ორბის მძინვარე ხასიათით, რომელსაც შეუძლია სახი- 
ფათოდ შეუტიოს მტერს. ამგვარად, რუსთაველმა იცის მტაცებელთა ქცევები, თვისებები 
და ხშირად რეალურად აღწერს მათ.!2აი, ეს სიუჟეტიც: 

    
მამალი ორბი 

„მათ ლაშქართა ყოლბსა შუა ორბი სითმე გარდმოფრინდა; 
ყმამან ცხენი შეუტევა, გაამაყდა, არ შეშინდა, 

შესტყორცნა და ჩამოაგდო, დაეცა და სისხლი სდინდა. 
გარდახდა და ფრთენი დასქრნა, წყნარად შეჯდა, არ აქშინდა“ (9811. 

ქორი (#CCI0!L0L ყ0»XIII5) 

ქორს ვხვდებით ევრაზიასა და ჩრდილოეთ ამერიკაში, მაროკოს ჩრდილოეთში. 
საქართველოში, როგორც მობინადრე ფრინველი, გვხვდება ყველგან. მთაში ვრცელ- 
დება ზღვის დონიდან 2500 მ-ის ჩათვლით. ბინადრობს ტყეებში, სარჩოს მოსაპოვებლად 
აშურებს ღია ადგილებსაც. საშუალო ზომის მტაცებელია: სხეულის სიგრძეა 48-62 სმ, 
ფრთების შლილი -–– 90-120 სმ, წონა 600- 1 100 გრ. დედალი მამალზე დიდია. ქორის სხეული 

აა? ალ. პაპავას (1966) მიხედვით. 

 



ზემოდან მორუხო-ვეჟანია, სხეულის ქვედა ნაწილი 
მონაცრისფრო თეთრია, წვრილი, გარდიგარდმო 
ზოლებით. გამოსცემს ხმამაღალ ბგერებს („კა-კა- 
კა“). ფრთხილია, გვხვდება ცალად, ინდივიდებად 
(ქორი მიმინოს ჰგავს, მაგრამ უფრო დიდია). 

ბუდეს მაღალხეზე იკეთებს, გაზაფხულზე დებს 
3-4 კვერცხს, კრუხობს მეტწილად დედალი. იკვებე- 
ბა საშუალო და მცირე ზომის ფრინველებით, მღრღ- 
ნელებით. ფრინველებს ჰაერში ფრენისას აიძულებს 
ხეზე ან მიწაზე დასხდომას, შემდეგ ბრჭყალებით 
იჭერს და შეექცევა. ანადგურებს სასარგებლო 
ფრინველებს: კაკაბს, ხოხობს, გნოლს და სხვ. ძვე- 
ლად ქორის ამ თვისებას იყენებდნენ და წვრთნიდნენ 
საჭირო ნადავლის მოსაპოვებლად. 

შოთა რუსთაველს პოემაში ქორი სამჯერ ჰყავს 
ნახსენები. ტარიელის მიერხატაელების დალაშქვრას 
რუსთაველი ქორის მიერ გნოლების დაწიოკებას 
ადარებს: 

„შიგან ასრე გავერიე, გნოლის ჯოგსა ვითა 
ქორი, 

ქორი ბუდეზე კაცი კაცსა შემოვსტყორცი, ცხენ-კაცისა დავდ- 
გი გორი" (448, 1,2). 

  

სხვაგან: ფრიდონი ტარიელს გაცნობისას უამბობს: 

„დლეს გამოვე ნადირობას, ზღვისა პირსა ვინადირე, 
ქორის დევნა მომნდომოდა, მით მრეკალი არ ვახშირე" (60ქ, 1,2. 

და კიდევ –– ავთანდილი უძლეველი რაინდია, მას ბადალი არ მოეძებნება, მისი წას- 
ვლა ლაშქარს დაასუსტებს: 

„ეგე ასრე არ იქმნების, ვითა ჩიტნი არ გაქორდენ“ (747,1I. 

შავარდენი (L2100 იიIი6ყწIIიV5) 

ამ ფრინველის არეალი მოიცავს ყველა 
კონტინენტს; აღნიშნულია 20-ზე მეტი ქვე- 

სახეობა საქართველოში მობინადრეა და 

ფართოდ გავრცელებული. ადგილსამყოფე- 
ლია მინდვრებისა და მდელოების მოსაზ- 
ღვრე მთიანი რაიონები, ტყეები, კლდეთა 
მახლობლად მდებარე სუბალპურ-ალპური 
მდელოები. სხვა შავარდნებს შორის მსხვილი 
სახეობაა: სხეულის სიგრძეა 36-48 სმ, ფრთე- 
ბის შლილი -– 95-110 სმ, წონა 445-920 გრ. 
დედალი შესამჩნევად დიდია მამალზე. სხეუ- 
ლის ზედა მხარე შეფერილია მუქი ცისფერი- 

ტუტანხამონის მზის გვირგვინოსანი შავარდენ დან მუქმურამდე, სხეულის ქვედა მხარე ღიაა 
ფარაონის აკლდამიდან, თებე (ძვ. წ.-ით XIVს.), __ თეთრი ან მოყვითალო, დაფარული მუქი 

   



განივი ხაზებით, გამოსცემს ხმამაღალ ბგერებს 

(„კიაქ-კიაქ-კიაქ”. 
ბუდეს იკეთებს ხეზე, კლდის ფერდზე, იშვი- 

ათად -- მიწაზე. გაზაფხულზე დებს 3-4 კვერცხს, 
კრუხობსორივე მშობელი (მეტწილად დედალი). მარ- 
თვეებს კვებავს მამალი, დედალი ნანადირევს გლე- 
ჯს და ასე სთავაზობს შთამომავლობას. ნადირობს 
სხვადასხვა ფრინველზე (მტრედზე, გნოლზე, იხეზე, 
ბეღურასნაირზე). მსხვერპლს ჰაერში ბრჭყალებით 

” ესხმის თავს. ნადავლის მოსაპოვებლად პიკირე- 
ბისას, ფრინველებს შორის ავითარებს რეკორდულ 

სიჩქარეს -- 100 მეტრს წამში. ჩვეულებრივ ფრენს 
ფრთხიალით და ხშირი ლივლივით. 

შავარდენს სანადიროდ ჩვენს ერამდე წვრთ- 
ნიდნენ ჩინეთსა და ინდოეთში. 

პოემაში ეს მტაცებელი ფრინველი სამჯერ არის 
ნახენები, ორჯერ ნადირობისას, ერთხელ გამოყენ- 

ებულია შედარებისათვის.'” 
ინდოეთის მეფესთან სანადიროდ მიპატიჟებუ- 

ლი ტარიელი ჰყვება: 
'(წწი ი, ა 9 „შევეკაზმე, დარბაზს მივე, დამხვდა ჯარი 
შავარდენი კუნძზე ავაზისა, 

შავარდნითა სავსე იყო სრულად არე დარბაზისა“ (475, 1,2). 

    
შემდეგ აღწერს ნადირობის სცენას: 

„მოვინადირეთ მინდორი, ძირი მთისა და გორისა; 
იყო სიმრავლე ძაღლისა, შავარდნისა და ქორისა“ (478, 1,2). 

შავარდენი ყველაზე სწრაფი ფრინველია. იცის რა ეს რუსთაველმა, ფრიდონს თავის 
ცხენს ამ მტაცებელს შეადარებინებს: 

„ზღვათა შიგან იხვსა ჰგავს და ხმელთა ზედა შავარდენსა" (624, 3). 

ბარი, ანუ გავაზი (L21C0 Cხ0ILს6) 

გავრცელებულია ევროპაში, თურქეთში, ერაყში, შუა აზიასა და ცენტრალურ აზიაში. 
საქართველოში გავაზის პოპულაცია ძალიან შემცირდა. ბუდობს სამხრეთ-აღმოსავლეთ 
საქართველოში. ადგილსამყოფელია მშრალი, ნათელი ტყეები, ნახევარუდაბნოები, ბარის 
სტეპები. 

შავარდნების გვარში ყველაზე პატარაა, სხეულის ზომაა 45-55 სმ, შლილი ფრთების 
–- 102-106 სმ, წონა -–– 730- 1300 გრ. გარეგნულად მიმინოს ჰგავს. ფრინველი ზურგის მხა- 
რეს შემოსილია ჟანგისფრად, ღია თავი კონტრასტს ქმნის სხეულთან. დაფრინავს დაბალ 
სიმაღლეზე, მსხვერპლს თავს ესხმის მიწაზე. ფრენის დროს მანევრებს არ აკეთებს -– ეშ- 
ვება გატყორცნილი იხრის მსგავსად. იკვებება მცირე ზომის ცხოველებით. ბუდეს იკეთებს 
კლდის ნაპრალებში, არეალის ჩრდილოეთში -–- ხეებზედაც, სხვის ბუდეებში. დედალი დებს 

ე ალ, პაპავას (1966) მიხედვით 

 



გავაზი 

  

3-5 კვერცხს.'“ 
„ვეფხისტყაოსნის“ ავტორი იცნობს 

რა გავაზის ფრენის სისწრაფეს, მანერას, 
ბუნების ამ შვილს იყენებს თავისი გმირის 
– ავთანდილის მორიგ დრამატულ სიტუ- 
აციაში მიზნის მისაღწევად. ხატაელმა 
ძმებმა ავთანდილს დიდი ხნის ძებნის შემ- 
დეგ უცხო მოყმე დაანახვეს, რაინდი მათ 
დაემშვიდობა: 

„ესე უთხრა და წავიდა, ცხენი გაქუს- 
ლა დეზითა, 

ვითა გავაზი გაფრინდა, არგაშვებუ- 
ლი ხეზითა" (215, 1,2). 

გ. გვანცელაძე!" ასე ხსნის ამ ფაქტს: 
„ხეზით (წვრილი თასმით) დაბმული 
გავაზის დაუოკებელი სწრაფვა თავისუ- 
ფლებისაკენ შედარებულია ავთანდილის 
სწრაფვასთან მიზნის მისაღწევად“. გან- 
სხვავებულია ალ. პაპავას'% ინტერპრეტა- 
ცია: „გაწვრთნილი გავაზი თავის ბუნებას 

იცვლის და ისე აღარ ფრენს, როგორც 
გაუწვრთნელი. გამოთქმაში -- „არ გაშვე- 
ბული ხეზითა" -- ნავარაუდევია სწორედ 

თავისუფალი გავაზი, რომელიც ხეზით (წვრილი თოკით) არ იყო დაბმული". 

რიგი ბუსნაირნი (5წICI(ი)"ი0§) 

ჩვეულებრივი ტყის ბუ (5LIIX მIს0C0) 

ტყის ბუ გავრცელებულია ევროპაში, აზიაში, ჩრდი- 
ლო-დასავლეთ აფრიკაში. საქართველოში ჩვეულებრივი, 
მობინადრე ფრინველია, ვხვდებით წიწვოვან და ფოთ- 
ლოვან ტყეებში, ტყე-სტეპებში, ზღვის დონიდან 1900 მე- 

ტრამდე ვრცელდება. 
საშუალო სიდიდის ბუა: სიგრძე -– 40-45 სმ, ფრთების 

შლილი – 90-105 სმ, წონა 450-685 გრ. საქართველოში 

მოიპოვება 2 ძირითადი ტიპის – ქარცი და მურა-ყავის- 
ფერი შეფერილობის ტყის ბუ. გაჰკივის ხმამაღალი ბგერე- 
ბით (ჰუ-ჰუ-ჰუუუ"). ბუდეს იკეთებს ფუღუროშიან ხეზე, 
იშვიათად სხვა ფრინველთა ძველ ბუდეში. გაზაფხულზე 
დებს 2-6 კვერცხს. კრუხობს დედალი, მამალი საკვებით 
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55 ა. გვანცელაძე, 2005. დასახ. ნაშრ. 
I(5- ალ, პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 

    

ტყის ბუ ნანადირევით 

ლ. გავაშელიშვილი, ზ. ჯავახიშვილი, 2002. საქართველოს მტაცებელი ფრინველები, თბ.



ამარაგებს. იკვებებიან, პირველ რიგში, მღრღნელებით, იშვიათად მცირე ზომის მგალო- 
ბელი ფრინველებით. 

რუსთაველს ბუ ერთხელ ჰყავს მოყვანილი, როდესაც ავთანდილს უქებს სიმღერას: 

„მისსა ხმასა თანა ხმაცა ბულბულისა ჰგვანდის ბუსა" |968, 4|. 

რიგი ქათმისნაირნი (C2III(0LV10§) 

ოჯახი ხოხბისებრნი (წხ253ი!ძე") 

გნოლი (წჩ0IძIX ხიIძIX) 

გნოლი გავრცელებულია ევროპასა და დასავლეთ 
აზიაში. საქართველოშიც ბინადრობს. სახლობს მინდერებ- 
ში, მდელოებზე, ველებზე, მთების მშრალ კალთებზე, სუბ- 

ალპურ მდელოებზე, ზოგჯერ მინდორსაცავი ტყის ზოლებ- 

ში. სიგრძე აღწევს 35 სმ-ს,წონა 600 გრ-მდე. შეფერილო- 

ბა ნაცრისფერია, წვრილზოლიანი ნახატით. მამლებს, იშვი- 

ათად დედლებსაც, თეთრ მუცელზე ნალისებრი (მუქი მურა) 

ხალი აქვთ. გამოსცემს ხმამაღალ ბგერებს („ჩირ-გიქ, ჩირ- 

გიქ“). ნიადაგის ფრინველია, ხეზე იშვიათად ჯდება. კარგად 

დარბის, საკვების ძებნაში მიწაში იქექება. საშიშროების 

შემთხვევაში სწრაფად და ფრთების ქნევით შექმნილი დიდი 

ხმაურით აფრინდება ხოლმე. იკვებება ბალახოვანი მცენა- 

რეების ნაწილებით, მწერებით. კაკბისგან განსხვავდება 

“ ნაცრისფერი შეფერილობით, სხეულის გვერდებზე შავი ხა- 

ზების უქონლობით. გვხვდება წყვილების ან გუნდების (შე- 
მოდგომით) სახით. ბუდობს მიწაზე, აკეთებს პატარა ორ- 

მოს. მასში დებს 15-24 კვერცხს. კრუხობს დედალი, ამ დროს მამალი ახლომახლო დადის. 
აქვს გემრიელი ხორცი. ძვირფასი სანადირო-სარეწაო ფრინველია. 

პოემაში გნოლი და ქორი, როგორც ითქვა, ერთ კონტექსტშია მოხსენიებული: 

  

„შიგან ასრე გავერიე, გნოლის ჯოგსა ვითა ქორი" (448, 1I. 

კაკაბი (4#I0C(0LI5 §L20ლ02) 

კაკაბი გავრცელებულია სამხრეთ ევროპაში, კავკასიაში, მცირე, წინა და ცენტრალურ 
აზიაში. საქართველოში მობინადრეა, ვხვდებით მრავალ ადგილას (კავკასიონის სამხრეთი 
კალთებზე, მცირე კავკასიონზე). მთებში ვრცელდება ზღვის დონიდან 3500 მ-მდე; ცხო- 
ვრობს მთათა კალთებზე, ხრამებში, ხეობებში, მთაგორიან ადგილებში, ბუჩქნარებში, 
ველებზე, ზოგჯერ -–- ნათესებში. 

პატარა ქათამია, იწონის 370-770 გრ-ს. ძალიან ლამაზია. შეფერილობა ნაცრისფერია, 
მოვარდისფრო ელფერით. ყელზე აქვს შავი ხაზით შემოვლებული ღია ფერის შავი ლაქა. 
სხეულის გვერდებზე, გარდიგარდმო, შავი, ყავისფერი და თეთრი ხაზებია. ნისკარტი და 
ფეხები წითელია. დედალი უფრო პატარა და უდეზებოა, გამოსცემს ქათმის კრიახივით 

 



ხმამაღალ ბგერებს. მიწაზე კარგად დარ- 

ბის. მოკლე, ფართო ფრთები და მკერდის 

ძლიერი კუნთები შესაძლებლობას აძლევს 
სწრაფად აფრინდეს და პატარა მანძილზე 
კვლავ ნიადაგზე დაეშვას. შემოდგომობით 
ერთიანდებიან, ქმნიან 30-40 და მეტი სუ- 
ლისაგან შემდგარ გუნდს. 

ვაშლოვნის ნაკრძალში მდებარეობს 
პანტიშარას ცნობილი ხეობა. ზაფხულში 

1 წყალი ყველგან შრება, პანტიშარაში დამ- 
ლაშებული წყლის ნაკადები მაინც რჩება. 
წყურვილით შეწუხებული არაერთი ცხო- 
ველი აკითხავს ამ ხეობას, მათ შორის კაკ- 
ბებიც. 

„გუბედ დამდგარ წყალს ჯერ დედალი დაეწაფება, მამალი იქვე დგას და ახლომახლო 
ადგილებს ზვერავს. ქათმისნაირებს –– გარეულს, შინაურს -–– ძალიან უყვართ მტვერსა და 
წვრილ ქვიშაში ამოგანგვლა. დედალი გუბემდე ჯერ ქვიშისკენ გარბის. გვერდიდან გვერ- 
დზე კოტრიალით თათებით ორმოს თხრის, მუცლით ორმოში ჯდება, ფრთებით მტვერს 

ზურგზე იყრის. ამ დროს თვალებს ნეტარებით ნაბავს, რატომაც არა: ნისკარტიდან კუ- 
დამდე მტვერშია ამოგანგლული. 

ცხოვრებაში კაკაბი თიხიან მთათა ყვითელ ფერდობზე – ყვითელი მტვრითაა ამოს- 
ვრილი, რუხზე -–– რუხით, მოწითალოზე –- მოწითალო მტვრით. 

ირიჟრაჟებს თუ არა, უდაბნოს ნარინჯისფერი გადაეკვრება და იწყება მამალთა 
ერთდროული კაკანიც. თავი ქათმებით სავსე სოფელში გგონია. იშვიათად მამლებს შო- 
რის ხანმოკლე, მაგრამ მძაფრი ორთაბრძოლები იმართება („შაშვი -- კაკაბნი შეიბნენ"), 
ამ დროს დედლებს მშვიდად მოჰყავთ თავი წესრიგში, ან იკვებებიან... გაივლის დღე, მზე 
ჰორიზონტს სულ უფრო შორდება. აქაურობას რუხი ნისლის ზეწარი შემოადგება. მამლები 
ერთიმეორის მიყოლებით ტოვებენ საბრძოლო ადგილებს და დედლებთან ერთად მიუვალ 
ხეობებს ეფარებიან“.!? 

ბუდობს მიწაზე, პატარა ორმოში დებს 10-24 კვერცხს, კრუხობს დედალი. იკვებება 
გნოლის მსგავსად, აქვს გემრიელი ხორცი, სპორტული ნადირობის ობიექტია. 

რუსთაველს კაკაბი ორჯერ, ფრიად სახასიათო კონტექსტში ჰყავს ნახსენები: 
„ყმა გარდაიჭრა, დააბა, ვითა კაკაბი მახესა" (231, 3), 

შემდეგ: 
„მას ყმასა თავი არ მისცა, ჭვრეტადცა ებილწებოდა, 
ვითა კაკაბი არწივსა ქვეშე მი და მო ძრწებოდა" (232, 1,2) (აკთანდილის მიერ ქვაბში 

პირველი სტუმრობა და ასმათის ძალით შეჩერება). 

    
კაკაბი მესხეთში 

დურაჯი (წი2ილ0005 (L3ი90C0119005) 

დურაჯი მოიპოვება კვიპროსზე, მცირე აზიაში, ალმოსავლეთ ამიერკავკასიაში, 
თურქმენეთში, სირიაში, ირანში, ინდოეთში. აღმოსავლეთ საქართველოში მცირე რაოდე- 
ნობით გვხვდება (მათმა რიცხოვნობამ კატასტროფულად იკლო), ცხოვრობს ველზე, მინდ- 
ვგრებში, ყანებში, ბუჩქნარებსა და მაყვლის ბარდებში. 

კაკაბზე რამდენადმე დიდია: სხეულის სიგრძე აღწევს 35 სმ-მდე, წონა 406-500 გრ. 
სხვა ქათმისნაირებისაგან განსხვავდება შეფერილობით. ბუმბული ჭრელია, მომწვანო- 
რუხი მუქი ლაქებით. მამალს სხეულის ქვედა მხარე შავი აქვს, თეთრი ხალებითა და თეთ- 

'? არნ. გეგეჭკორი, 1982. „ვაშლოვანი -–– ტყე სიკეთისა“, თბ. 

 



რივე ლოყებით. კისერზე ჟანგისფერი ლაქა გააჩნია. 
„ჩალა-ლერწმიანში შინაური ქათმებივით დადიან 

ზღაპრული ფრინველები -- დურაჯები. მამალი დურა- 
ჯისთვის იშვიათი „ფრაკი“ მოურგია ბუნებას. ფერად 
სამოსს აგვირგვინებს საოცრად ელეგანტური, ყელზე 
გასწვრივად გამავალი თეთრი არშია და გულზე გად- 
მოფენილი, შავ ფონზე თეთრი ხალებით გაწყობილი 
„წინსაფარი.“!58 

მამალი საკმაოდ ხმამაღლა ყივის („თურრ-რა“"). 
ნიადაგური ფორმაა -- მიწაზე დადის. საფრთხის მიახ- 
ლოებისთანავე ჯერ გარბის, შემდეგ ხმაურით, ვერტიკა- 
ლურად („სანთელი“) იჭრება ცაში, გაიფრენს რამდენიმე 
მეტრს, შემდეგ ხმაურით, პლანირებით ეშვება მიწაზე და 

დურაჯი კვლავ გარბის. ფრთხილი ფრინველია (ამით ჰგავსხოხობს 
და, პირიქით, განსხვავდება გნოლისა და კაკბისაგან). 

მონოგამური ფრინველია -- ქმნის ხანგრძლივ წყვილებს. ბუდეს იკეთებს მიწაზე, 
წყალთან ახლოს, დებს 6-10 კვერცხს, კრუხობს დედალი. იკვებება მცენარის ნაწილებით, 
მწერებით, ჭიაყელებით. 

ძვირფასი სანადირო ობიექტია. მისი ხორცი გემოთი ბევრად აღემატება ხოხბისას. 
ადამიანი და ზამთრის ყინვები ჩვენი ფაუნის უიშვიათესი ფრინველის უმთავრესი მტე- 
რია. 

ზემოთ დასახელებული მიზეზის გამო, „ვეფხისტყაოსანზე“ დაწერილი შრომების ზო- 
გიერთ ავტორს" მიაჩნია, რომ პოემის გმირები ნადირობენ სწორედ დურაჯზე (ნახსენ- 
ებია ოთხჯერ) და არა ხოხობზე. 

მეფე ტარიელს, სანამ იგი ნესტანს პირველად შეხვდებოდა, სანადიროდ წასვლას 
უბრძანებს: 

  

„მეფემან ახმა დურაჯთა მითხრა მიტანად ქალისა“ |342, 1I. 

სხვაგან: 

„შეჯდა, ქორნი მოუტივნა, დურაჯები დაინაბა" |368, 2. 

მონადირებული დურაჯის სასახლეში მიტანის ამბავი პოემაში ორჯერ არის ნახსენები 

(,მივსცენ დურაჯნი"; (345,3); „დურაჯნი მივსცენ" I349,1)). 

..ა 

რიგი ბეღურასნაირნი (ჩმ550LI”იჯი85) 

ყორნისებრთა ოჯახი (C0ILVIძ20) 

ყორანი (Cი0IVV§5 C0L2X) 

ბუდობის არეალი ვრცელია, მოიცავს ევრაზიასა და ამერიკას (ტუნდრიდან ნოტიო 

ტროპიკულ ტყეებამდე). საქართველოში ყველგან გავრცელებული, მობინადრე ფრინვე- 
ო არნ. გეგეჭკორი, 1982. დასახ. ნაშრ. 

5? ალ. პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 

 



ლია. ადგილსამყოფელი მრავალგვარია, ძირითა- 
დად, მთის ტყეები, კლდოვანი, ქვიანი ადგილები, 
სტეპები, ნახევარუდაბნოები მთაში სახლდება 
ზღვის დონიდან 2500 მ-მდე. 

ბეღურასნაირთა რიგის ყველაზე დიდი ზომის 
ფრინველია, სხეულის სიგრძე აღწევს 70 სმ-მდე, 
წონა –– 1,6 კგ-მდე. მამალი ოდნავ დიდია დედალზე. 
ბუმბული შავია, ასევე შავია ნისკარტი და ფეხებიც. 
ახასიათებს დაბალი ტონალობის ყრანტალი („კრო- 

კრო"). მონოგამიური ფრინველია -–- წყვილი სიც- 
ოცხლის ბოლომდე ერთად ცხოვრობს. ბუდობს მაღ- 
ალ ხეებზე, შენობებზე. მარტში დებს 4-7 კვერცხს. 

I შთამომავლობას ორივე მშობელი კვებავს. ყველა- 
ფრის მჭამელია, მაგრამ, ძირითადად, ლეშით იკვე- 

ყორანი ბება, თავს ესხმის ასევე მღრღნელებს, ბარტყებს, 
კვერცხებს, თევზებს, მწერებს; ეტანება მარცვლოვან ბალახთა თესლს. 

რუსთაველს ყორანი რვაჯერ ჰყავს მოხსენიებული. იგი მძორის მჭამელის, კაცის თავ- 
ზე ავად მჩხაველის, კუპრივით შავი ფერის განსახიერებაა. 

ფატმანმა ავთანდილს: 

  

„მოჰგვარა მონა გრძნეული, შავი, მართ ვითა ყორანი“ (1269, 3). 

ავთანდილი ფატმანს უყვება ამბავს ტარიელსა და ნესტანზე, ნესტანის შავ წამწამე- 
ბზე ან გაშლილ თმებზე: 

„ღონე წამწმისა ხშირისა, ყორნის ფრთებრ ნაფუშავისა“ |1266, 4. 

შავ თმაზე უფრო კონკრეტულია მეორე მეტაფორა: 

„მეც ვიცი, ჩემსა ხელმქმნელსა თმად ყორნის ბოლო სთმობია“ (967,3|) 
– სადაც ყორნის ბოლო თინათინის შავი თმის შესატყვისია. 
ყველაზე დრამატულია ნესტანის თხოვნა ტარიელისადმი –– არ დაივიწყოს, რამეთუ 

ვეღარ იცოცხლებს და გახდება ყორანთა დასახივარი: 

„შენთვის მოვკვდები, გავხდები ყორანთა დასახივარად“ (1308, 3). 

ყვავი (CიIVV§5 C0IL0MVC) 

გავრცელებულია ევროპაში, აზიის დიდ ნაწილში, ეგვიპტეში, ჩრდილოეთ ამერიკაში. 
საქართველოში გვხვდება თითქმის ყველგან, როგორც მობუდარი ფრინველი. მთაში ბუ- 
დობს ზღვის დონიდან800 მ-მდე. ცხოვრობენ წყვილადდა გუნდების სახითხეებზე, მიწაზე. 
საბინადრო გარემოა ტყისპირები, კლდეები, ჭალები, დასახლებული ადგილები. გამრავ- 
ლებას იწყებს მარტში. მამალი და დედალი ბუდეს მაღალ ხეებზე აკეთებს. დებს 4-5 კვერ- 
ცხს, კრუხობს ძირითადად დედალი, ბახალებისთვის საკვები მიაქვს მამალს, მოგვიანებით 
– დედალსაც. ყველაფრის მჭამელია – ნადირობს უხერხემლო ცხოველებზე, ბარტყებზე, 
კვერცხებზე, ქათმის წიწილებზე, ეტანება მცენარეულ საკვებს; ზამთარში დასახლებულ 
ადგილებში თავი გააქვს საკვების ნებისმიერი ნარჩენით. 

პოემაში ყვავი ადამიანის უარყოფითი ქცევის, თვისებების მეტაფორად არის გამოყ- 

ენებული: 

 



როცა ავთანდილი წაიკითხავს ფატ- 
მანისაგან მიწერილ სამიჯნურო წერილს, 
გაკვირვებული ამბობს: 

თქვა: „ყვავი ვარდსა რას აქნევს, ანუ 
" რამისი ფერია“ |1091, 1|. 

<. აქ ფატმანი შედარებულია ყვავ- 
“” ფთან.!0 

ავთანდილი თავს არ პატიობს ფატ- 
“ მანთან დროებით გამიჯნურებას, იგ- 

„  ონებსრათინათინს, იგი თავის თავს ლან- 
' ძღავს: 

  

„უმისოდ ნეხვთა ზედა ვზი ბულბუ- 
ლი მსგავსად ყვავისად!“ (1254,4) -- ე.ი იმის მაგივრად, რომ მე, ბულბული ვარდზე ვიჯდე, 

ყვავივით ნეხვზე ვზივარო.'' 

ფრიად სახასიათოა ვაჭარ უსენზე ფატმანის სიტყვები: „მართლად თქმულა: „არა მარ- 
თებს ყვავსა ვარდი, ვირსა რქანი“ |1 167, 4. 

მგალობელი ფრინველები 

| მგალობელი ფრინველებიდან „ვეფ- 
ხისტყაოსანშიი" დასახელებულია იადონი 

| ოთხჯერ, ბულბული · - ხუთჯერ. 

| იადონი (50IიV5 ლმი2II2), იგივე კა- 
“ ნარის ჩიტი, ბუნებრივად ხმელთაშუა ზღვის 
“ ქვეყნებში, ასევე ზღვის ამ აუზის კუნძულე- 

ბზეა გავრცელებული, მათ შორის კანარის 
კუნძულებზე (აქედანაა ფრინველის სახელ- 
წოდება). XVI საუკუნეში შემოიყვანეს ევ- 
როპაში და დასაბამი მისცეს განსხვავებული 
შეფერილობის (ყვითელი, ღია წითელი), მგა- 
ლობელი და დეკორატიული კანარელების 

იადონი მრავალრიცხოვანი ჯიშების გამოყვანას. 

მოგვიანებით ფართოდ გავრცელდა მსოფლიოში. დასავლეთ საქართველოში აღნიშნუ- 
ლია, როგორც შემომფრენი ფრინველი. 

  

ბულბული (LV5CIVI2 იიყმჩXVიიჩი§) 

ფართოდაა გავრცელებული ევროპის, აზიის, აფრიკის (მათ შორის ტროპიკული 
ნაწილის) ქვეყნებში. საქართველოს ფარგლებში ვხვდებით ყველგან, როგორც მობუდარ 
ფრინველს. ბინადრობს ჭალებში, ტყეებში, ბუჩქნარებში, პარკებში, ზოგჯერ ეზოებში. 

160 1 ალ. პაჰავას (1966) მიხედვით. 
I6 გ: გვანცელაძის (2005) მიხედვით. 

 



ბეღურაზე რამდენადმე დიდია, სხეული ზედა მხრი- 
დან მოყავისფრო-მურაა, ქვემოდან – მოთეთრო- 
ნაცრისფერი. გალობს ჟღერადი და ნაირგვარი 
ბგერებით. ბუდეს იკეთებს მიწაზე ან ბუჩქებზე, 
დებს 4-6 კვერცხს. იკვებება მწერებით, ობობებით, 
ჭიაყელებით, ჭამს მცენარის ნაყოფს, კენკრას. 

დასავლეთ საქართველოში იადონს ზოგჯერ 
ბულბულს უწოდებენ. ამ ტერმინებს აიგივებს ზო- 
გიერთი სპეციალისტი (იადონი, ანუ ბულბული),!ს? 
„ვეფხისტყაოსნის" მკვლევარი". ეს აზრი რომ მის- 

აღებია, ჩანს პოემის ტექსტიდან: როცა ტარიელი 

გაკვირვებული ეკითხება ავთანდილს: 

„მან მიუგო: „უცხოს უცხო აგრე ვითა შეგიყ- 
ვარდი? 

გასაყრელად გეძნელები, იადონსა ვითა ვარდი" 
(666, 1,2). 

  

ბულბული ბარტყებით 

იადონი აქ დაწყვილებულია ვარდთან, ე.ი. როგორც ბულბულია ბუნებაში თავის საბი- 
ნადრო ბუჩქებთან, მათ შორის ასკილთან (გარეული ვარდი) დაკავშირებული და როგორც 
ეს წყვილი ადამიანის გონებაშია გაიგივებული. იადონის (კანარის ჩიტის) ეკოლოგიური, 
საბინადრო გარემო სხვაა -– ბუნებაში ცხოვრობს მეტწილად მთის მარადმწვანე ტყეებში. 

ზოგიერთი მკვლევარი“ პირიქით, ფიქრობს, რომ რუსთაველი ასხვავებს ორ მგა- 
ლობელ ფრინველს და ნიმუშად მოჰყავს სტროფი ფატმანისა და ავთანდილის სათანადო 
ურთიერთობიდან: 

„ფატმან მას ზედა იხარებს მართ ვითა იადონია. 
თუ ყვავი ვარდსა იშოვნის, თავი ბულბული ჰგონია“ (1255, 4). 

ალ. პაპავას მიხედვით, მკვირცხლად მომღერალი ფრინველი იადონია, ასე ბულბული 
არ გალობს, ხოლო ვარდთან წყვილში ნახსენები ფრინველი ბულბულია. 

ასეა, კი? თავის ადგილზე რუსთაველი ბულბულს „აყივლებს“ (მეტი „მკვირცხლი“ რა 
შეიძლება იყოს? ცხადია, პოეტს „ყივიან“ გალობის შესატყვისად აქვს ნათქვამი, ხომ ვამ- 
ბობთ –– „ბულბული კვნესისო"): 

„მაგრა მას ზედა ბულბულნი ტურფასა ხმასა ყივიან“ (1348, 3). 

ჩვეულებრივ, მეტყველებაში დამკვიდრდა „მგოსანი ბულბული", ვნახოთ „ვეფხის- 
ტყაოსანში“: 

„ორნივე ტურფად იმღერდეს, ვით იადონი მგოსანი“ |1356, 3). 

ამგვარად, კონტექსტში „იადონსა, ვითა ვარდი" და „იადონი მგოსანი“, ვფიქრობთ, 

ისევ ბულბული უნდა იყოს ნაგულისხმევი. 
რუსთაველს ვარდზე გამიჯნურებული ბულბულის ყველასათვის ცნობილი სახე 

გამოყენებული აქვს სრულიად განსხვავებულ კონტექსტში, კერძოდ, მიჯნურთან ყოფნის 

სიხარულის აღსანიშნავად: 

2 რ, ჟორდანია, 1999. დასახ. ნაშრ. 
M94 გ. ზუხბაია, 1999. დასახ. ნაშრ. 
1იM ალ, პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 

 



„ფატმან მას ზედა იხარებს მართ ვითა იადონია“ |1255,3). 

სიხარულით აღსავსე მეგობრების ტკბილხმოვანების აღსაწერად გავიმეოროთ ზემოთ 
მოყვანილი სტრიქონი: 

„ორნივე ტურფად იმღერდეს, ვით იადონი მგოსანი" | 1156, ვ). 

და კიდევ: „აქვს მიჯნურობა ამისი, ვითა ბულბულსა ვარდისა“ (83, 3). 

„ვარდზე გამიჯნურებული ბულბულის უნივერსალური სახე აქ გამოყენებულია გამზ- 
რდელ-გაზრდილის ურთიერთობის სიღრმის საჩვენებლად“.'" 

რიგი ბატისნაირნი (#ტი50III0”7105) 

ოჯახი იხვისებრნი (#ტი32წძიძბ) 

გარეული იხვი (4035 ი912(VIჩVიCIM05) 

–_ ოჯახში გაერთიანებულია მრავალი გვარი და 
– ვ ““ სახეობა, მათ შორის საქართველოში გავრცელე- 

ბულია როგორც მობუდარი და ჩვეულებრივი 
ფრინველი. გვხვდება ევრაზიაში, ჩრდილოეთ აფ- 

რიკასა და ჩრდილოეთ ამერიკაში. 
ბინადრობს მცენარეებით მდიდარ, შინა- 

განი წყალსატევების სანაპიროებზე, ჭაობებში, 
ზოგჯერ, განსაკუთრებით ზამთრობისას, ზღვა- 
თა სანაპიროებზე. 

შინაური იხეის მსგავსი, მსხვილი იხვია 
(სიგრძე -- 50-65 სმ). გვხვდება ცალად, ასევე, 

წყვილებისა და გუნდების სახით. მამალს აქვს 
მწვანე თავი (მომწვანო ბზინვარებით), თეთ- 
რი საყელო, დანარჩენი სხეული ნაცრისფერია. 

გარეული იხვი დედალი თვალში ნაკლებად საცემია ––- ძირითა- 
დად ყავისფერია. ეს უკანასკნელი გამოსცემს „კრია-კრიას“ მსგავს ბგერებს. 

ბუდობს ტყისპირებში, ბუდეს იკეთებს მიწაზე, წყალსატევების მახლობლად. დებს 
6-I4 კვერცხს. იკვებება ბალახოვან მცენარეთა ნაწილებით, უხერხემლო ცხოველებით. 
აქვს სარეწაო მნიშვნელობა. 

როგორც თავის ადგილზე ითქვა, ფრიდონის ცხენი 

  

„ზღვათა შიგან იხვსა ჰგავს და ხმელთა ზედა შავარდენსა“ (624, 3). 

(05 გ. გეანცელაძე, 2005. დასახ. ნაშრ. 

 



გარეული (რუხი) ბატი (4ტი§0L 3056L) 

ბატის გვარშიც მრავალი სახეობაა გაერ- 
თიანებული. რუხი ბატი საქართველოში ფართოდ 
არის გავრცელებული (აღმოსავლეთ საქართ- 
ველოში ცნობილია, როგორც მობუდარი, ხოლო 
დასავლეთ საქართველოში –- როგორც მოზამთრე 
ფრინველი). მთაში ვრცელდება ზღვის დონიდან 
2000 მ-მდე. საერთო არეალი მოიცავს ევროპას, 
აზიასა და ჩრდილო-დასავლეთ აფრიკას. ტიპური 
ადგილსამყოფელია მდინარისპირა ჭალები და 
ხშირი ლერწმებით დაფარულ ნაპირიანი ტბები, 

რუხი ბატი აფრენისას დიდი მდოვრე მდინარეები, დელტები, ჭაობები, 

კულტივირებული ველები. 
შინაური ბატის ზომისაა (75-90 სმ.) და გარეგნულად მისი მსგავსი ფრინველია. გვხ- 

ვდება წყვილებად და გუნდებად. გამოსცემს ხმამაღალი ჟღერადობის ბგერებს („გაგანგ”). 
ბუდეს იკეთებს მიწაზე, დებს 4-10 კვერცხს. კრუხობს დედალი, მამალი მათ ყარაულობს. 
იკვებება მცენარეებით: ნიადაგზე, წყალში, ჭაობში, ასევე პურეული კულტურების თეს- 
ლებით; ცხოველებიდან ჭამს ამფიბიებს. 

რუსთაველს პოემაში მარგალიტი სიდიდითა და ფერით ბატის კვერცხთან აქვს შე- 
დარებული. ფრიდონის სასახლეში ტარიელი ასეთ ძვირფას ქვებს უძღვნის ნესტან-დარე- 
ჯანს: 

  

„მოიღეს ძღვენი უსახო ფრიდონის არალქატისა: 
ცხრა მარგალიტი, სიდიდით მართ ვითა კვერცხი ბატისა" |1466, 1,2|. 

... 

რიგი მტრედისნაირნი (C0Iსთხ!1(წიLი:05) 

ოჯახი მტრედისებრნი (CიIს)ხI!ძ24) 

ვეჟანი მტრედი (CიIსIიხ2 IIVI2) 

მტრედის გვარიდან (C0იIსიხ2) საქართ- 
გელოში გავრცელებული სახეობებია გვიძინი, 
ქედანი და ვეჟანი მტრედი. ჩვენს ქვეყანაში ეს 

უკანასკნელი (C0Iსთხ2 IIVIმ) ფართოდ არის 
გავრცელებული, მათ შორის ადამიანის სა- 
მოსახლოსთან. სწორედ გარეული, ანუ ვეჟანი 
მტრედია შინაური მტრედების (450-მდე ჯიში) 
დამფუძნებელი. 

როგორც ჩანს რუსთაველს სწორედ 
მტრედის ეს ფართოდ და ადამიანის სახლ- 
კართან გაშინაურებული სპეციფიკური ფერის 

სახეობა ჰყავს მოყვანილი პოემაში. 
არეალი მოიცავს ევრაზიასა და ჩრდილო- 

   



ეთ აფრიკას. საქართველოში მობინადრე ფრინველია. ცხოვრობს კლდოვან ადგილებში, 
ხევებში, ხრამებში, ძველ შენობათა ნანგრევებში (მაგალითად, მრავლადაა ვარძიაში, 
ხერთვისში).'““ ადგილსამყოფელი – დაბალბალახიანი მინდვრები, ნახნავებია. ზომით 
შინაური მტრედისოდენაა (31-34 სმ). შეფერილობა მოცისფრო-ნაცრისფერია, მწვანე 
ბზინვარებით კისერზე. განიერი ზოლები, რომელიც გასდევს კუდის ბოლოს და გარდი- 
გარდმოდ ფრთებზე, შავი ფერისაა. გამოსცემს ბგერებს (ხმადაბალი ღუღუნი). 

ბუდობს კლდეების ნაპრალებში, ნაგებობებში, გამოქვაბულებში. კვერცხდება აპრილ- 
სა და ივნისში. ერთ ჯერზე დებს თითო კვერცხს. კრუხად მორიგეობით ორივე ფრინველი 
ჯდება. საკვებს შეადგენს კულტურული მარცვლოვნები (მეტწილად ხორბალი ·.· კენკავს 
მიწიდან), ჭამს სარეველა მცენარეთა თესლს. 

პოემაში პოეტი მარგალიტს მტრედის კვერცხსაც ადარებს (იგივე ქორწილი); 

„კვლა მარგალიტი ათასი, მართ ვითა კვერცხი ტრედისა |1560, 3|. 

167 სხვაგან ნესტანის ფიქრები პოეტს მტრედის ფრენას აგონებს: 

„სხვაგან არის, სხვაგან ფრინავს, გონება უც ვითა ტრედი“ (1185, 4). 

ოჯახი გვრიტჩიტასებრნი (ILLC6L0010(1ძ20) 

შავმუცელა გვრიტჩიტა (LC6L00105 0I1C9L(2I15) 

გვხვდება პირენეის ნახევარკუნძულზე, 

აზიის მრავალ ადგილას, ჩრდილო-დასავლეთ 

აფრიკაში, აღმოსავლეთ საქართველოს ზოგიერ- 

თი ადგილისათვის ცნობილია, როგორც იშვიათი 

შემომფრენი ფრინველი. ადგილსამყოფელია 

ნახევრად უდაბნოები, უდაბნოები და მშრალი 

სტეპები; დადის მიწაზე. 

მტრედისოდენაა -- სხეულის სიგრძეა ვვ- 

აას 36 სმ, ფრთების შლილი – 70-71 სმ. სხეულის 

გვრიტჩიტა წიწილთან საერთო შეფერილობა ქვიშისფერ-თიხისფერია, 

ზურგზე წვრილი შავი წინწკლებით. მუცელზე აქვს შავი ლაქა. დედალი მამალთან შედარე- 

ბით ერთფეროვანია. გამოსცემს ბგერებს – „თჩურრ-თჩურრ“. გარდა ბუდობისა, ცხოვ- 

რობენ გუნდებად. აპრილში დებს 2-3 კვერცხს მიწაზე. კრუხობს ორივე მშობელი, ბარ– 

ტყებს ასმევს ჩიჩახვიდან წამორწყეულ წყალს. ძირითადი საკვებია მცენარეთა მარცვალი, 

ნაყოფები, კენკრა და მწერები. 

გვრიტჩიტას ხორცი ნაზი და გემრიელია, იგი სარეწაო ფრინველია. 

ძველად ამ ფრინველს „ყატა“, ანუ „კატა" რქმევია (ალ. პაპავა -- ვ. ნოზაძეზე 

დაყრდნობით)!ზ, როდესაც რუსთაველი ტარიელს ალაპარაკებს: 

„ვბურთობდი და ვნადირობდი, ვით კატასა ვხოცდი ლომსა“, – 
გულისხმობს სწორედ გვრიტჩიტას'? და არა ძუძუმწოვარ კატას"? 

    
'– რ, ჟორდანია, 1999. დასახ. ნაშრ. 

!.!? ალ. პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 
(8 ვ. ნოზაძე, 1957. „ვეფხისტყაოსნის" ვარსკვლავთმეტყველება, სანტ-იაგო. 
# პირველად ტერმინი გგრიტჩიტა შემოიღო რ. ჟორდანიამ (რ. ჟ., „საქართველოს ფრინველების ტერმი- 

ნოლოგიური ლექსიკონი“, თბ., 1960). ლოგიური ლე კ 
ს ალ. პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 

 



კლასი ქვეწარმავლები (IM6იVIIIგ) 

რუსთაველს ტერმინები „გველი" და „ას- 

პიტი“ ზოგად კონტექსტში აქვს მოხსენიებული 
(პირველი –- შვიდჯერ, მეორე –– ერთხელ) და 
არა კონკრეტული ქვეწარმავლის სახით (მაგ., 

ველის გველგესლა, ანკარა და ა.შ.). იგივე უნდა 
ითქვას „ნიანგზე". 

გველი პოემაში ის არსებაა, რომელსაც 
ადამიანი თავქუდმოგლეჯილი გაურბის: 

„ავთანდილ ბრძანა: „ჰე ფატმან, ვიცი ეს 
საქმე შენია, 

დაჰკრთები ამა ამბავსა, მართ ვითა გველ- 
ნაკბენია“ |1262, 1,2). 

ხალხში გავრცელებული რწმენით გველს 
აქვს მომნუსხველი მზერა, მაგრამ პოეტის 
შეხედულებით არანაკლებ ჰიპნოზური ძალის 
მატარებელია ადამიანის მხრივ ნიჭიერად ნათქ- 
ვამის შთამაგონებელი ძალა. ამ შეხედულებამ 
შვა მორიგი, გენიალური აფორიზმი: 

  

„გველსა ხვრელით ამოიყვანს ენა ტკბი- 

გველგესლა მის მიერ დადებულ კვერცხებე 20 მოუბარი” (204, 4), 

რაც შეეხება ასპიტს (ბერძნ. მ501ძ0§ –– შხამიანი გველი), ასეთი ქვეწარმავლები გაერ- 

თიანებული არიან შხამიანი გველების ცალკე ოჯახში (6Iმ8ი1ძვ6). განსხვავებით გველგე- 

სლებისაგან (VI0CI1Iძმ6), რომელთა სახეობები კავკასიაში ჩვეულებრივია, ასპიტები თბი- 
ლი მხარეების (ავსტრალიის, ტროპიკული აზიის, აფრიკის, ცენტრალური და სამხრეთი 
ამერიკის) ბინადრები არიან. 

სამეფო კობრა (0წხIიხი2ყV)§ ჩვიივის) -- ასპიტი, ყველაზე დიდი (5,5 მ-მდე) შხა- 
მიანი გველია დედამიწაზე (ბინადრობს ტროპიკულ აზიაში ინდოეთიდან ფილიპინების 

ჩათვლით). ცნობილია, ასევე, ინდოეთის სათვალიანი კობრა (M2მ)8 9212), რომლის ერთ- 
ერთი ქვესახეობა შუა აზიაშიც იჭრება და ბინადრობს. ძველ ეგვიპტეში, სადაც ცხოველთა 
არაერთი სახეობის გველი იყო, კობრას გამორჩეული ადგილი ეკავა; იგი ძლევამოსილების 
სიმბოლოდ მიაჩნდათ. სწორედ ამიტომ რუსთაველი ნესტან-დარეჯანს ასპიტად, ე.ი. ძლე- 
ვამოსილად და არა ჩვეულებრივ გველად გვისურათებს”' (როგორც ცნობილია, გველი 

არაერთი ხალხის რწმენით სიბრძნის განხორციელებაცაა). 

„ქუშ-ქუშად გვეუბნებოდა კუშტი, თავისა მკრძალავი, 
ვითა ასპიტი, მჭვრეტელთა მისთა თვალითა მლალავი". (1232, 3,4) 

პოემაში ასევე ზოგად კონტექსტშია მოყვანილი კიდევ ერთი ქვეწარმავალი -–- ნიანგი, 

მით უმეტეს, რომ იგი ზღვის ცხოველად არის მოხსენიებული: 

”! ალ, პაპავა, 1966. დასახ.ნაშრ. 

 



„კლდით ნადირნი, წყალშიგ თევზნი, ზღვით ნიანგნი, ცით მფრინველნი“. 

(როგორც ზემოთ ითქვა, ნიანგების მოდგმიდან - საკუთრივ ნიანგები (CV0C0ძVI1V5), 

კაიმანები (CმIIთმი) და ალიგატორები (#IIIიმ10L), · მხოლოდ ქედიანი ნიანგი (CI000011ს§ 

იჩიV95V5) შედის ღრმად ზღვის წყლებში). 

  

სამეფო კობრა გამაფრთხილებელი პოზით 

კლასი მწერები (10ი0§0C(3) 

„ვეფხისტყაოსანში“ მოყვანილია კიდევ ერთი ცხოველური არსება „ტანაჯორი“: 

„კაცი, ჩემგან განატყორცი, ბრუნავს ვითა ტანაჯორი“ (448, 3. 

ნ. ჩუბინაშვილის!?, დ. ჩუბინაშვილის!) მიხედვით „ტანაჯორი –- ერთი წლის ჯორია”, 
რ. ერისთავის!” განმარტებით, „ერთი მომწვანო ხოჭოთაგანია, გუბეზე, წყლის ზემოთ, ნა- 

პირზე ტრიალებს ხოლმე ირგელივ (M010ი00L8 დ0Iგსიმ)". 
ქართული ენის განმარტებით ლექსიკონში!” ორივე განმარტებაა მოცემული. ალ. პა- 

ჰავას!” თანახმად, „ტანაჯორი" ბუზია; ლ. მარუაშვილის'” აზრით – პატარა ბუზია, კო- 
ღოსებრი. 

ჭეშმარიტებასთან ახლოს უნდა იყოს რ. ერისთავი, მაგრამ მის განმარტებაში ერთი წი- 

ნააღმდეგობაა: M0'0ი6CL8 ყწIმსCმ წყალში ბზრიალით მოცურავე მომწვანო მწერი კი არის, 
მაგრამ არა ხოჭო, არამედ ბაღლინჯო (იხ. ქართული ენის განმარტებითი ლექსიკონი). 

სხვათა შორის, ზუსტად ასევე, წყალში ბზრიალით ცურავს მომწვანოხოჭოც (კონვერ- 

გენციული ქცევა), სახელდობრ, ხოჭო-ციბრუტელა (გვარი CVIიყ§)'ზ, მის შესახებ ჩვენ 
გვიწერია? „შავ-მომწვანო ხოჭო ციბრუტელებს ბევრი იცნობს. მთელ ცხოვრებას წყალ- 

72 6 ჩუბინაშვილი, 1961. დასახ. ნაშრ. 
73) დ, ჩუბინაშვილი, 1840. დასახ. ნაშრ. 
?“ რ. ერისთავი, 1884. დასახ. ნაშრ. 
'75 ქართული ენის განმარტებითი ლექსიკონი, 1976. დასახ. ნაშრ. 

77 ალ, პაპავა, 1966. დასახ. ნაშრ. 
ს”? ლ, მარუაშვილი, 2002. დასახ. ნაშრ. 
178. XM3Mს XM80XIVხ1X, 1969. დასახ. ნაშრ. 
7? არნ. გეგეჭკორი, 2005. (ხელნაწერი, გათვალისწინებული IV კლ. სახელმძღვანელოსთვის –– „დედაბუნება".) 

 



ში ატარებენ. შუა და უკანა ფეხები ნიჩბისებურ კიდუ- 
რებად გადაექცათ, წინები -–– საჭერებად; მტაცებლები 

არიან. დიდ ჯგუფებად ახასიათებთ გაერთიანება. ვერ- 
ცხლისწყალივით მოძრავ, მსგავს მოუსვენარ არსებებს 

იშვიათად შეხვდებით. მოძრაობასაც გააჩნია: ზიგზაგე- 
ბით თავბრუდამხვევ სისწრაფეს ავითარებენ, შემდეგ, 

მოულოდნელად, ისე სწრაფად უხვევენ, თავს ვეღარ 
იკავებენ და ბზრიალდებიან. შემდეგ ყველაფერი თავი- 
დან იწყება“. ვფიქრობთ, „ტანაჯორისთვის“ შესაფერისი 
მწერი სწორედ ხოჭო-ციბრუტელაა. 

ცხოველებთან მიმართებაში, „ვეფხისტყაოსანში“ 
”# გვხვდება ამ არსებათა შესატყვისი ზოგადი სახელწოდე- 

ბანი: „ნადირი", „მხეცი“, „მხეც-ქმნილი", ცხოველთა 

ერთ-ერთი კლასის საერთო სახელწოდება „თევზი“; 
„სირი" –- დიდი ზომის ფრინველი. რაც შეეხება ვეშაპს, 

იგი მითოლოგიურ ასპექტშია მოხსენიებული, რომელიც 

  

ხოჭო-ციბრ' ი 
ჭო-ც არერელებ წყალში მზად არის გადაყლაპოს ციური სხეულები (მზე). 

„მზე ვეშაპსა დაებნელა, ზედა რადმცა გაგვითენდა! " |1159, 4). 

პოემაში ძვირფასი სამკაულის 
23 სახით მოყვანილია მარჯანი (ძოწი). 

2 როგორც ცნობილია, მარჯანი წარ- 

( მოადგენს ტროპიკული განედე- 
· ბის ოკეანის ბინადარ უხერხემლო 

| (ცხოველს ნაწლავღრუიანების 

”“ (CიIძმიმ) ტიპიდან ალნიშნული 

შტ ტიპის ქვეკლასის CXI000Lმ1I118 წარ- 

– მომადგენელთა ჩონჩხიდან (C0L8L- 

2 IIყი LსხLს) ამზადებენ ძვირფას 
'· მძივებს (განსაკუთრებით, წითელი 

=8 ზღვის მიმდებარე ქვეყნებში), ქვე- 
„ კლას II6XმC0LმIIIგ-ს წარმომადგენ- 
ლები, ეწევიან რა კოლონიურ ან 
ფსკერზე მიმაგრებულ ცხოვრებას, 

კვდომის შემდეგ ტოვებენ ჩონჩხის კოლოსალურ მასას. ეს უკანასკნელი დიდ როლს ას- 
რულებს დედამიწის ხმელეთის რელიეფის ფორმირებაში, ესენია: კუნძულები (მათ შორის 
ატოლები), არქიპელაგები. აღმოსავლეთ წყნარ ოკეანეში (განსაკუთრებით, ავსტრალია- 
სთან) მსგავსი კუნძულები გადაჭიმულია §000 კილომეტრზე. 

ლ. მარუაშვილს'% მონოგრაფიის სათანადო თავში –– „ორგანული წარმოშობის ძვირ- 
ფასი ქვები“ -–– მოყვანილი აქვს სიტყვა „ფაზარი": 

   
მარჯნის პოლიპებს შესამებული: ტროპიკული თევზი 

„მეფემან სახლი ააგო შიგან საყოფი ქალისა: 
ქვად ფაზარი სხდა, კუბო დგა იაგუნდისა, ლალისა“ (329, 1,2. 

180. ლ. მარუაშვილი, 2002. დასახ. ნაშრ. 

 



  

ჯიხვის კუჭ-ნაწლავიდან 
ამოღებული ბეზოარი (ფაზარი). 

სვანეთი 

ავტორი მართებულად განმარტავს, რომ ორგანული 
წარმოშობის ეს ქვა ჩნდება ნიამორის კუჭში. საინტერესოა, 
როგორ ფორმირდება მსგავსი ქვა ცხოველის შიგთავსში? 
ნიამორს, რომელსაც შინაგან ორგანოებში უჩნდება ფაზარი 

“ (–რუსულად „603000085IM M03C1“-ს უწოდებენ). ბეზოარი 
-· ფაზარია. ირკვევა, რომ გარეული თხის ამ სახეობას ზო- 
გიერთ ენაზე სწორედ აღნიშნული თვისების გამო ეწოდა სა- 
თანადო სახელწოდება. 

ჩვენს მონოგრაფიაში"' ამ საკითხზე არის სათანადო 
განმარტება. გაირკვა, რომ ბეზოარი (არა· ბაზედარ 
შხამის საწინააღმდეგო ნივთიერება) ცხოველის ბალნის ან 
მცენარის ბოჭკოსაგან წარმოქმნილი, მკვრივად მოთელილი 
მასაა. იგი ვითარდება მცოხნავი ან სხვა ცხოველის კუჭში 
ან ნაწლავში. ფორმირდება ცხოველის მიერ თმის, მატყლის, 

ბეწვის გადაყლაპვის, ანდა ნაკლებყუათიანი ბალახოვანი საკვებით ხანგრძლივად კვები- 
სას. აღწევს 2,5 კგ-ს. შეიძლება გამოიწვიოს ნაწლავების დაცობა და ცხოველის დაღუპვა. 
ფაზარისაგან აღმოსავლეთის ზოგიერთ ქვეყანაში წამალს ამზადებენ. სვანეთში, დასავ- 

ლეთკავკასიური ჯიხვის (CმგიLმ CმსCმ51C8) 10 სმ. დიამეტრის ფაზარი, უშგულის საცავებში 
ინახება. 

ეეაუეაას“'__-__ 
„წს არნ. გეგეჭკორი, 2007. დასახ.ნაშრ, 

 



თავიIII 
შინაური ცხოველები „ვეფხისტყაოსანში“ 

გ- გვანცელაძის'% მიხედვით, „ვეფხისტყაოსანში“ ადამიანის მახასიათებლად გამო- 
ყენებულია 31 სახელი, აქედან 7 შინაური ცხოველის ან რომელიმე ჯიშის, ანდა მისი სქე- 
სის გამომხატველია: ვირი, ძროხა, თხა (გარეული, შინაური), ცხენი, ჯორი, ვაცი, კურო, 
ხრდალი (4ჭაკი ცხენი). 

ამავე ავტორის მიხედვით, ქართული ხალხური პოეზიის საუკეთესო ძეგლებში ადა- 
მიანის მახასიათებლად მოყვანილია 37 ცხოველის სახელი, მათ შორის 11 შინაურ ცხო- 
ველებთან არის დაკავშირებული: თხა (გარეული, შინაური), კამეჩი, ღორი, ცხენი, ცხვარი, 
ძაღლი, ხარი; ვარია, კერატი, კურო. 

ხალხური პოეზიის ენაში დადასტურებული 37 სახელიდან „ვეფხისტყაოსნის“ ენასთან 
საერთო აღმოჩნდა 15 ცხოველის სახელი, მათ შორის სამი –– თხა, კურო, ცხენი -– შინა- 
ურია, დანარჩენი – გარეული: არწივი, ბულბული, გველი, ვეფხვი, ირემი, ლომი, მგელი, 

მელა, მტრედი, ქორი, ყოვი (ყვავი), ყორანი. „ერთმანეთს ემთხვევა ამ სახელთა სახისმე- 
ტყველებითი დატვირთვაც ხალხურ პოეზიასა და „ვეფხისტყაოსანში“ (გ. გვანცელაძე). 
ავტორი ასევე ხაზს უსვამს იმ გარემოებას, რომ პოემა უფრო ახლოს დგას ხალხურ მე- 
ტყველებასთან, ვიდრე მკაცრ რელიგიურ ჩარჩოებში მოქცეულ ჰაგიოგრაფიულ მწერ- 
ლობასთან. 

ძაღლი (C2%15 IსიV§ წვIი!I19I1§5) 

ამჟამად სწავლულები ადამიანის მიერ ძაღლის 
მოშინაურების ფაქტს უყურებენ როგორც სიმ- 
ბიოზს, უფრო მეტიც, კოევოლუციის ერთ-ერთ სა- 
მაგალითო გამოვლინებას, როცა ერთი სახეობის 
(ანდა ორგანიზმთა მთელი ჯგუფის) ბიოლოგიური 
პროგრესი მთლიანად არის დამოკიდებული მეორ- 
ეზე და, პირიქით. 

როდის შეიძლება ჩამოყალიბებულიყო მსგავ- 
სი ურთიერთობა ორ არსებას –- ადამიანსა (გვარი 

IIიIი0) და ძაღლს (გვარი C8915) შორის? სხვადასხვა 
ქრესტომათიულ ლიტერატურასა („შინაური ძაღ- 
ლის ატლასი") თუ ენციკლოპედიებში, ინტერნეტ- 

საიტებზე მითითებულია, რომ ძაღლის მოშინაურებას ადამიანის მიერ ადგილი ჰქონდა 
მეზოლითში (შუა ქვის ხანა, ძვ, წ. აღ-ის 15-7 ათასი წლის წინათ). არქეოლოგიური მო- 
ნაცემებით, გენეტიკურად და ანატომიურად მგლისაგან საბოლოოდ განსხვავგებული, მო- 

შინაურებული ძაღლის (C2გX15 1სის§ ჩიოთმ ”მიი!1I2II5) ყველაზე ძველი განათხარი მასალა 
მოპოვებულია ისრაელში. შეხედულება, თითქოს მგელთან ერთად ძაღლის სხვა წინაპარ 
სახეობებს ტურა და მელა წარმოადგენდნენ, უარყოფილია. ისრაელის მასალა დათარი- 
ღებულია 13500 წლით. კულტურულ ფენაში მოხუცი ქალის ნამარხ ძვლებთან ერთად აღ- 
მოჩნდა ძაღლის ნამარხი ჩონჩხიც. მაგრამ, ჩრდილოეთ ნახევარსფეროს ჩრდილოეთის 
ქვეყნებში (ინგლისის ჩრდილოეთი, ჩრდილო ამერიკა) ძაღლის ანალოგიური ძვლოვანი 
მასა შეფასებულია 100000 წლით! 

ძაღლის მოშინაურების დროსთან დაკავშირებით მსგავსი ტრადიციული შეხედულე- 

ბა ძირეულად შეიცვალა უკანასკნელ წლებში. დავიწყოთ იმით, რომ XX საუკუნის მიწუ- 
რულს, დნმ-ს ანალიზის თანახმად, ძაღლის გენეტიკური ხაზი მგლისგან გაიყო 100000 -– 

  

კავკასიური (ქართული) ნაგაზი 

182 „. გავნცელაძე, 2005. დასახ. ნაშრ. 

 



140000-ზე მეტი წლის წინათ. იმ დროის მტაცებლის ეს ორი ფორმა გარეგნულად თითქმის 

არ განსხვავდება ერთმანეთისაგან, მაგრამ გენეტიკური გაყოფა სახეზე გვაქვს (C. VIIIგ!“' 

და სხვ. კალიფორნიის უნივერსიტეტი, ლოს-ანჯელესი). 
მსგავსი შეხედულება დაადასტურა ნამარხმა ძვლოვანმა მასალამაც. ინგლისში მოპ- 

ოვებულ მტაცებელთა 4 ქვედა ყბიდან სამი დიდი ზომის, მიეკუთვნება მგელს, ერთი,უფრო 
პატარა, ძალლისნაირი ცხოველისა უნდა იყოს, ვიდრე მგლის. ეს მასალა დათარიღებულია 

190000- 170000 წლით (ს. Iმლ0ი. C. ჩე”ძ0C;''' ავსტრალია, სიდნეის ბუნების ისტორიის 
მუზეუმი). უახლესი მონაცემებით, მგლისგან ახლახან გამოყოფილი ძაღლის მოშინაუ- 
რება წინაადამიანის მიერ უნდა მომხდარიყო ძაღლის მგლისაგან გენეტიკური გაყოფა- 
სეპარაციისთანავე. მსგავსი შეხედულება რომ რეალობასთან ახლოს დგას, ამას ისევ არ- 
ქეოლოგიური კვლევა ადასტურებს. ინგლისში მოძიებული მგლის მსგავსი მტაცებლის 
ნამარხ ძვლებთან ერთად იქვე ადამიანის ხელით ნაკეთები იარაღებიც არის წარმოდგე- 
ნილი. ნიადაგის ეს ფენა, რადიოკარბონური მეთოდით, I90-130 ათასი წლითაა დათარი- 
ღებული. ამგვარად, -- ასკვნიან ც. ვილა და თანაავტორები, – მგლისაგან განშტოებული 
ძაღლისა და პირველყოფილი ადამიანის მუტუალისტური, ანუ ორმხრმივი ურთიერთ- 
დამოკიდებულება უნდა ჩამოყალიბებულიყო არა უგვიანეს 100000 წლის წინათ. 

ამჟამად სპეციალისტები ძაღლის მოშინაურების ორ მთავარ ცენტრს ასახელებენ: ინ- 
დოეთსა და მცირე აზიას. მაგრამ, რამდენადმე მოგვიანებით, როგორც ჩანს, ქვის ხანის 
ადამიანებმა ძაღლი მგლისაგან ამ უკანასკნელის ვეებერთელა არეალის სხვა, მრავალ 

რაიონშიც მოიშინაურეს. 

ამჟამად გამოყვანილია ძაღლის დაახლოებით ექვსასი ჯიში 
პრეისტორიული ადამიანისა და გარეული ცხოველის“ ძაღლის ახლო ურთიერ- 

თობას ლამის არის სიმბიოზის დონეზე ჩაეყარა საფუძველი. მსგავსმა ურთიერთსახარ- 

ბიელო ფამოგიდებულებამ (კოოპერაცია) ორივე სახეობაში -– ადამიანსა და ძაღლში -– 
გამოიწვია ღრმა ბიოლოგიური და ქცევითი ხასი- 
ათის „ცვლილებები. ადამიანმა აითვისა ცხოველთან 
ურთიერთობის სრულიად ახალი ხერხი, როდესაც 

მტაცებელს კი არ კლაეს მისი შეჭმის, ანდა მისგან 
თავდაცვის მიზნით, არამედ მეგობრობს კიდევაც 
მასთან და, შესაბამისად, უვლის. მუტუალიზმის – 
ორ სახეობას შორის ურთიერთსასარგებლო დამოკ- 
იდებულების – აღნიშნულმა ფორმამ წინაისტო- 
რიული ადამიანის, როგორც სახეობის გადარჩენაში 
უდიდესი როლი შეასრულა. 

ადამიანის მიერ ძაღლის მოშინაურების მრავალი 
სასარგებლო ფაქტიდან უნდა გამოიყოს ამ მტაცებ- 
ლის ნადირობის პროცესში გამოყენება, სახელდობრ, 
ძაღლის უნარი, ყნოსვის საშუალებით კვალში ჩაუდგ- 
ეს მომავალ მსხვერპლს, დაიმორჩილოს დაჭრილი ნა- 
დირი და ა.შ. დღესაც, ქვის ხანის კულტურის წესით 
მცხოვრები აბორიგენები აფრიკაში, ავსტრალიაში, 

სამხრეთ ამერიკაში, ახალ გვინეაში და ა.შ., გარეულ 
ცხოველებზე ნადირობისას ისევე იყენებენ ძაღლს, 
როგორც ეს პალეოლითის მიწურულს ხდებოდა. 

მგლისა და ძაღლის ქვედა ყბები პირველყოფილი ადამიანისა და მგლისგან 

Iს 

  
!ზ0 C, VIII3 CL გI., 1999. Mა/IიყლილLC X6I2C0ი5MIი, CV0IსV0ი გიძ ყ6იიVC ძIVCX5IC/ ი! (ხ6 ძიიი6§LIC ძიც. |. LLCLCძIL, 

90. 

194 ს”გლცი, C.02(ძიდ, 2002. 0085 ”იპIC ს§ ხსოვი, M8Cს-6 ტს§(C8II2, ტსხსიეი. 
105 გს ტს§LCიI0, 2002. III-IV, 

 



გამოყოფილი ძაღლის ორმხრივი სასარგებლო ალიანსი არ არის გასაკვირი. ორივე ცხო- 

ველი სოციალურ (ჯგუფურ) ცხოვრებას ეწევა, ჯგუფის წევრები ურთიერთკავშირის 
დასამყარებლად იყენებდნენ კომუნიკაციის ერთსა და იმავე ხერხს -–– ბგერითი სიგნალ- 
იზაციის მთელ კომპლექსს. 

ხაზგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ გარეულმა ძაღლმა თვითონ მოძებნა ადამიანი. 
ჩვენი შორეული წინაპრის სადგომის მიმდებარე ტერიტორია მოფენილი იყო საკვებად 
გამოყენებული ცხოველების ნარჩენებით. ეს უკანასკნელი იზიდავდა აქ ნადირს, რომელ- 

იც, აფთრის მსგავსად, საჭიროების შემთხვევაში, მტაცებელიცაა (9X6ძმ(0L) და ლეშიჭა- 

მიაც (50მVIი8ზ0L). შემდეგ, მოშინაურების პროცესი ბუნებრივად განვითარდა. ადამიანი 
თავიდანვე ჩასწვდა მტაცებლის სასარგებლო ნიშან-თვისებებს. ძაღლი, –- ჯერ კიდევ 
გარეული ნადირი, –– აედევნებოდა ხოლმე სანადიროდ წასულ ადამიანს. არსებობს აღნიშ- 
ნული ფაქტის კიდევ ერთი ანალოგი. ეს არის აფრიკის სავანებში მცხოვრები ფრინველი 
–– თაფლის მაჩვენებელი, რომელიც გზას უკვალავს აბორიგენს გარეული ფუტკრის სკი- 
საკენ. ძაღლიც, შესაძლებელია, ასე ახვედრებდა მომავალ პატრონს ნადირ-ფრინველის 
სამყოფელს. 

ამ ბოლო დროს სპეციალისტები უყოყმანოდ გამოთქვამენ აზრს იმის თაობაზე, რომ 
მგლის ერთ-ერთი ფორმა –– გარეული ძაღლი -–– ყველა სხვა შინაური ცხოველისგან გან- 
სხვავებით, თვითონვე მოშინაურდა; ნათქვამის დასტურს წარმოადგენს შემდეგი ფაქტი: 
პირველყოფილ ადამიანთან, თუ მის გარეშე სანადიროდ წასული ძაღლის გარეული წინა- 
პარი ხშირად უბრუნდებოდა ნადირობისას დამეგობრებულ ორფეხა არსებას. ერთ გარე- 
მოში მსგავსმა თანაცხოვრებამ, ანუ კოჰაბიტაციამ ადამიანის ველურ ფორმას ერთბაშად 
გაუადვილა არსებობა. აღნიშნულთან დაკავშირებით, ავსტრალიელი კინოლოგი კელინ 
გროვსი გამოთქვამს შემდეგ გაბედულ აზრს: მისი შეხედულებით, ნეანდერტალელის 
ამოწყვეტის ერთ-ერთი ძირითადი მიზეზი სწორედ ის გარემოება იყო, რომ მან ვერ შე- 
ძლო დაემყარებინა მგლის მოდგმის რომელიმე ფორმასთან ურთიერთსასარგებლო ურთ- 
იერთობის, ანუ მუტუალიზმის ზემოთ აღწერილი ხერხი. ადამიანმა კი თავისი ქცევების 
სპექტრიდან გამონახა მტაცებლის მიზიდვის უნიკალური გზა. ამ ხერხით მან შეძლო დაე- 
მეგობრებინა მხეცი, რომელიც პრაქტიკულად განვითარების ჯერ კიდევ მგლის სტადიაზე 
იმყოფებოდა. შესაბამისად, ადამიანმა მიაგნო თავის გადარჩენის უებარ წყაროს. 

ამგვარად, ადამიანსა და ძაღლს შორის ისტორიულად ჩამოყალიბებულმა გაერთიანე- 
ბამ –– სოციუმმა ქცევის (ბიჰეივორიზმის) აუცილებელი სახე მიიღო. შინაურ ცხოველებს 
შორის ადამიანმა ყველაზე მეტი ჯიში -–– 600 –– სწორედ ძაღლის მოდგმიდან გამოიყვანა. 
მათთან (400 მილიონამდე ინდივიდი) მეგობრული ურთიერთობა აქვს ადამიანის თანამე- 
დროვე პოპულაციის (ექვსი მილიარდი) ასეულობით მილიონ პიროვნებას. სხვა სიტყვე- 
ბით რომ ვთქვათ, პალეოლითის ხანაში ადამიანი და გარეული ძაღლი, პრაქტიკულად 
მგელი, ის ორი სახეობა იყო, რომლებმაც სტრატეგიული კავშირის შექმნის მიზნით, ერთ- 
მანეთი მოაშინაურეს. ასეთმა ერთიანობამ, დროთა განმავლობაში მნიშვნელოვნად შეცვ- 
ალა ორივე სახეობის ცხოვრების წესი. ადამიან-ძაღლის თანაცხოვრება იმდენად მყარი 
და ეფექტური აღმოჩნდა, რომ გარეულ ხერხემლიან ცხოველებში (45000-მდე სახეობა) 
მსგავსი სიმბიოზის მაგალითის მოძებნა ძნელია. ზემოთ განხილულმა თანაურთიერ- 
თობამ ძირეულად შეცვალა ასევე ორივე სახეობის ფსიქოლოგია, ნადირობის ტაქტიკა, 
ტერიტორიულობა და სოციალური ქცევები, ძაღლის საცხოვრებელი გარემო... ძაღლთან 
ურთიერთობის მრავალათასიანმა წლებმა სამუდამოდ უცვალა სახე ადამიან-ცხოველის 
წინადომესტიკაციურ (მოშინაურება) პერიოდისთვის დამახასიათებელ დამოკიდებულე- 
ბას (ადამიანს მიეცა რწმენა, რომ შეიძლებოდა სხვა ცხოველების მოშინაურებაც) და, ასე 
განსაჯეთ, თვით ადამიან-ადამიანის ურთიერთობასაც (ჯიშიანი ძაღლების მეპატრონენი 
ძალიან ადვილად პოულობენ ერთმანეთთან საერთო ენას). 

დღეს ბევრ მეცნიერს მიაჩნია, რომ ადამიანის მიერ პლანეტის კონტინენტების ათ- 
ვისებაში თავისი წვლილი ძაღლსაც მიუძღვის. ადამიანს გახმელეთებული და ხშირად 

 



ყინულით დაფარული ბერინგის ბუნებრივი ხიდის გადალახვა დაახლოებით I0000 წლის 
წინათ მარხილში შებმული ძაღლის გარეშე ნამდვილად გაუჭირდებოდა. ასე გახდა ძაღლი 
ყველა კონტინენტზე განსახლებულ ადამიანთან ერთად უბიქვისტი, ანუ მთელ მსოფლიო- 

ში გავრცელებული სახეობა (I.#.5მI90XI, (1995)!%, 

ამგვარად მიიღო 100000 წლის წინათ მგლისაგან გამოყოფილმა, შემდეგ კი მოშინაუ- 

რებულმა ძაღლმა თავისი ლათინური სახელწოდება –- C9#V15 Iსის§5 Iი”თგ ჩიIIIმ15, რაც 
ქართულად „მგლის მოშინაურებულ (მეტისმეტად გაშინაურებულ) ფორმად“ ითარგმნება 

(ადრე მიღებულ C8015 Lმ01!118I1§5-ზე მეცნიერები დღეს უარს ამბობენ. ამ ერთ სიტყვაში 

წმIი11190§ –– ჩადებულია მგლის (C8015 Iს0V§) ერთ-ერთი ფორმის დომესტიკაციის (მოშინ- 
აურების) მთელი ევოლუციური გზა). 

ნადირ-ფრინველებისა და მწერების ოცდაათამდე სახეობის მოშინაურებამ საკმაოდ 
უცვალა სახე თვით დედამიწის ლანდშაფტებსაც. რუსთაველის დროინდელ საქართველო- 
ში ძაღლი იმდენად მრავალრიცხოვანი ცხოველია, რომ პოეტი მის სიმრავლეს მეტაფორა- 

დაც იყენებს: 
„მზესა ქორნი აბნელებდეს, ძაღლთა რბოლა მიდამოდა" (721.3). 

კატა 

ამ ცხოველის მოშინაურების დამა- 
დასტურებელი ნამარხი ძვლოვანი მა- 
სალები ბოლომდე არ არის კარგად შეს- 
წავლილი. შინაური კატის უმეტესობა, 

როგორც ჩანს, წარმოიშვა ლიბიური (უდ- 

აბნოს), ანუ ხალებიანი კატისაგან (წCII§ 

IIხ1C3). ადრე თვლიდნენ, რომ კატა პირვე- 
ლად მოაშინაურეს ძველ ეგვიპტეში. აქ 
იგი მიჩნეული იყო წმინდა ცხოველად და 
სიკვდილის შემდეგ ბალზამირებას უკე- 
თებდნენ. მაგრამ, განათხარი მასალებ- 

ის მიხედვით, ერთმანეთისაგან დამოუკიდებლად, სხვადასხვა ხალხის მიერ კატის (ტყის 

ფორმა -– ICII§ 511VC5LII15) მოშინაურება ხდებოდა კავკასიასა და წინა აზიაში. ამ ქვეყნებში 
შინაური კატის განათხარი მასალები დათარიღებულია ბრინჯაოს ეპოქითა და ნეოლითი- 

თაც კი (6000-4000 წლის წინათ). 
კვიპროსში გათხრილი ადამიანის საფლავში ნახეს მიცვალებულთან ჩაყოლებული კა- 

ტის ნამარხი მასალა. იგი დაათარიღეს დაახლოებით 10000 წლით. 
სპეციალისტები თვლიან, რომ არც ერთი სხვა ცხოველის მოშინაურება არ გაგრძელე- 

ბულა ისე დიდხანს (ათასობით წლებით), როგორც ეს კატის შემთხვევაში მოხდა. ჭეშმარიტ 
შინაურ ცხოველად კატა ჩამოყალიბდა მხოლოდ დაახლოებით 4 ათასი წლის წინათ, მანა- 
მდე კი დასახლებული ადგილების მახლობლად ნახევრად შინაური და ნახევრად გარეუ- 
ლი ნადირის სახით ცხოვრობდა -–- იჭერდა თაგვებს, ვირთხებს, ამიტომ ადამიჯნები არ 
დევნიდნენ მას, პირიქით, კვებავდნენ და თავიანთი ყურადღებით ანებივრებდნენ. 

IV საუკუნის მიწურულს, რომაელმა მწერალმა პალადიუსმა, ნაცვლად: ადრე მიღე- 
ბული კატის ლათინური სახელწოდებისა – „ფელის“ -- ევროპაში პირველმა შემოიღო 
ტერმინი „კატტუს“. მოგვიანებით, ამ ტერმინმა ბევრ სხვა ენაშიაც დაიმკვიდრა ადგილი. 
მავნე მღრღნელების განადგურებით, რომლებმაც ლამის არის გადაჭამეს ევროპა, კატამ 
ამ კონტინენტის ბევრ ქვეყანაში უდიდესი როლი შეასრულა. 

საქართველოს ფაუნაში ცნობილია კატის სამი ველური სახეობა: კავკასიური ტყის 

  

გარეული ტყის კატა 

!ბბ | ტ. 5§3+იCI, 1995. MC ძით09§VC ძიც; IL% 6VიIსV0ი, ხიხმVI0I გიძ IM(20C00ი5 VIIხ ხ0200IC. CაიახCIძყC იIV. 
IX035, Cგთხძყფი. 

 



კატა (წ0I 51IV65(I6 CმსC251CV5), გრ- 

ძელკუდა ველის კატა (L. 0CL6მ10 Cმსძმ1გ) 

და ლელიანის კატა (LC11§ Cჩმს5). 
რუსთაველს პოემაში კატა გამოყენ- 

ებული აქვს ლომთან შესადარებლად -–- ამ 
უკანასკნელის,უფრორე ტარიელის ვაჟკა- 
ცობის, მისი ძალ-ღონის ხაზგასასმელად: 

„ვბურთობდი და ვნადირობდი, ვით 

კატასა ვხოცდი ლომსა“ (328, 4). 

  

ცხენი (Mძსს95 Cვხ3II05 ძიიM005LICV5) 

არქეოლოგიური კვლევა-ძიებით, ბრინჯაოს ხანაში, ძვ. წ. ალ-ით III-II ათასწლეუ- 
ლებში, ცხენი უკვე მოშინაურებული ცხოველი იყო მესოპოტამიასა და მცირე აზიაში. 
სპეციალისტთა უმრავლესობა ემხრობა იმ აზრს, რომ მომთაბარე ტომების მიერ ცხენის 
მოშინაურება უნდა მომხდარიყო მდინარეების -- დნეპრისა და დონის მიმდებარე ველე- 
ბზე, მონღოლეთის, ყაზახეთისა და სამხრეთ ციმბირის გაშლილ ტრამალებში დაახლოე- 
ბით 4500-5000 წლის წინათ. მოგვიანებით, ევრაზიის ტერიტორიაზე, სხვადასხვა მიზნისა 
თუ დანიშნულების მიხედვით. გამოჰყავდათ ცხენის სრულიად განსხვავებული ჯიშები: 
ტვირთმზიდი, მსუბუქი და მძიმე შესაბმელები, საჯდომშესაბმელი, საჯდომი. ამჟამად 
ცნობილია ამ უმშვენიერესი ცხოველის 300-მდე ჯიში. 

გარკვეული მოსაზრებით, თავდაპირველად, ცხენს მისი ხორცით კვების მიზნით აშინ- 
აურებდნენ. მოგვიანებით წარმატებით იყენებდნენ ნადირობისა და ომების დროს, სულ 
ბოლო დროს კი – როგორც მუშა პირუტყვს. ცენტრალურ აზიაში, სადაც განვითარე- 
ბულია ჯოგური მეცხენეობა, ცხენის რძისაგან ამზადებენ სასმელს -- კუმისს, იყენებენ 

ხორცს. 
ევროპის სტეპებში, შინაური 

ცხენების მხარდამხარ, ცხოვრობდა 
გარეულიც -– ტარპანი. ამ იშვიათი 
ცხოველის უკანასკნელი ინდივიდი 
დაიღუპა 1889 წელს. გენეტიკური 

გამოკვლევებით დასტურდება, 
რომ პირველად ცხენი მოაშინაურეს 
სწორედ ტარპანისაგან და არა 
პრჟევალსკის ცხენისაგან (ამ უკა- 
ნასკნელის ქრომოსომათა დიპლო- 
იდური კომპლექსი შეადგენს 66, 

ხოლო შინაური ცხენისა და ტარპა- 
ნისა – 64-ია). 

საყურადღებოა ისიც, რომ 

ასურეთში, დაახლოებით სამი ათა- 
სი წლის წინათ, ომებში ჯერ ეტლში 

შებმულ ცხენებს იყენებდნენ, გაც- 
ილებით გვიან, პირველი ათასწლეუ- 

ცხენები თუშეთში ლის დასაწყისში, იგივე ასურელები    



უკვე ცხენზე ამხედრებულები იბრძოდნენ 
და ბრძოლის ამ ხერხმა მთლიანად განდევნა 
პირველი. ჩვენი წელთაღრიცხვის პირველი 
ათასწლეულის შუა პერიოდში ყველაზე 
განვითარებული მეცხენეობა იყო ირანში, 
მეზობელ ქვეყნებსა და ინდოეთში. თითქმის 
პარალელურად ცხენის საუკეთესო ჯიშები 
გამოჰყავდათ არაბეთსა და თურქმენეთში, 
მაგრამ არც ერთ დროს, არც ერთი ხალხ- 
ისთვის, მშვიდობიანობისა და ომიანობისას, 
ცხენს არავისთვის იმდენი სამსახური არ 
გაუწევია, რამდენიც ეს მისგან მონღოლებს 

ხვდათ წილად. 
ბუნებრივ-კლიმატურ პირობებში, 

ხალხური სელექციის გზით, ყალიბდებოდა 
ცხენის ადგილობრივი ჯიშები. მათ შორის 
აღსანიშნავია მთიან რეგიონებში გამოყვა- 
ნილი ცხენები. ასეთები ტანად პატარები 
არიან, ხასიათდებიან მცირე ტვირთწევა- 

დობით. მთის გარემოსთან შეგუებულ ცხენთა ჯიშებიდან აღსანიშნავია თუშური და მე- 
გრული ცხენები. გამოყოფენ კუნძულების ჯუჯა ცხენებს -- პონებს (ჰოლანდიური, შოტ- 
ლანდიური). 

გარეული ცხენის ბუნებრივი არეალი მოიცავდა ევროპის, აზიისა და ჩრდილოეთ აფ- 
რიკის გაშლილ ტრამალებს, ველებსა და უდაბნოებს. დღეს გარეული ცხენიდან შემორჩა 

მხოლოდ პრჟევალსკის ცხენი (მონღოლეთის უდაბნოებში). 2003 წლის მონაცემებით, ყვე- 
ლაზე მეტი ცხენი ჰყავდათ ჩინეთში –- 8 მილიონამდე, მექსიკაში -- 6,2 მილიონი, ბრა- 
ზილიაში -- 6 მილიონამდე, აშშ-ში -- 5,3 მილიონი. 

როგორც აფროევრაზიის სხვა ქვეყნებში, ცხენი რუსთაველის ქვეყანაშიც ყველაზე 
პოპულარული სატრანსპორტო საშუალება იყო. რაინდთა სათავგადასავლო ეპოსის დამწ- 
ერი მწერალი, ცხადია, მრავალ კონტექსტში გამოიყენებდა ამ არაჩვეულებრივ ცხოველს. 
ამიტომაც „ვეფხისტყაოსანში“ ავტორი ქართულ მეტყველებაში ცხოველზე გამოყენებულ 
ყველა ტერმინს ახსენებს, ესენია: ცხენი, ტაიჭი და მერანი. 

ქართული ენის სპეციალისტები ტაიჭს სხვადასხვა განმარტებას აძლევენ: ნ. ჩუბი- 
ნაშვილის'” მიხედვით, იგი დაკოდილი ცხენია, იაბო, დ. ჩუბინაშვილის''მ თანახმად –- ბე- 
დაური ცხენი, ასევე კარგ საჯდომ ცხენად (ბედაურად) განმარტავს ამ სიტყვას განმარტე- 
ბითი ლექსიკონი. „ვეფხისტყაოსანში" სათანადო კონტექსტში, ხელის ერთი მოსმით არის 
დახატული ცხენის პორტრეტი: 

„ტაიჭი მიუქს მერანსა, მიეფინების მზე ველად“ (98.31. 
ტაიჭი ტრადიციულად საუკეთესო საჩუქარია, ავთანდილმა ფრიდონს აჩუქა: 

„ცხრა ტაიჭი, ძვირფასისა უნაგირთა შეკაზმული“ (1561 ,2|, 
ხოლო ტარიელს: 

„ათასი ცხენი ტაიჭი, სიდიდით მსგავსი ქედისა“ (1560, 4). 
მერანი საბას' მიხედვით, არის „კეთილ მოარული ცხენი", ნ. და დ. ჩუბინაშვილე- 

ბის!?,?!' მიხედვით, მერანი არის „კეთილ მოარული, თოხარიკი, იორღა“, 

  

ტარპანი ასკანია ნოვას ნაკრძალში (უკრაინა) 

  

(7? 6. ჩუბინაშვილი, 1861. დასახ. ნაშრ. 
11%. ა ჩუბინაშვილი, 1887. დასახ. ნაშრ. 
ს? სულხან-საბა ორბელიანი, 1808. დასახ. ნაშრ. ულ ელ დ 
ჰი ნ ჩუბინაშვილი, 1861. დასახ.ნაშრ. 
ი” დ, ჩუბინაშვილი, 1887. დასახ.ნაშრ. 

 



„ზედა ჯდა შავსა ტაიჭსა, –- მერ- 

ანი რამე შავია“ |205,2). –– უამბობენ 
ავთანდილს მონადირე ხატაელი ძმები 
გადახვეწილი ტარიელის შესახებ. 

შავთან ერთად პოემაში ნახსენებია 
თეთრი ფერის ბედაურიც: 

„მეფესა გასლვად აწვევდა, მოდგა 
თეთრ-ტაიჭოსანი" (72,4). 

შოთა რუსთაველი პროლოგში 
წერს: 

„ვითა ცხენსა შარა გრძელი და 

გამოსცდის დიდი რბევა“ (13.11. 

.. კარგი ცხენის გამძლეობის შე- 
ფასება შეიძლება გრძელ შარაზე მარა- 
თონული სრბოლით, ასეა ჭეშმარიტი 

პოეტიც: 
„მართ აგრევე მელექსესა -– ლექს- 

თა გრძელი თქმა დახევა" (13.3). 
ხრდალი - „ჭაკი ცხენი“, გ. 

  

ცხენი ზამბახების მდელოზე (თუშეთი) 

გვანცელაძის'?? განმარტებით, რუსთაველს: 

„აწ შევიქცე, რა უამბო, რად მოვეო ჯაბანხრდლურად?“ (935,4| –– ხრდალი ამ შემთხ- 
ვევაში მშიშარას, ჯაბანის სინონიმია. ავთანდილი ტარიელს მეორედ შეხვედრისას ეუბნე- 
ბა, ახლა რომ შინ დავბრუნდე, ჩემს სატრფოს რა ვუთხრა, მშიშარასავით რატომ დავბრუნ- 
დიო? (დღეს ხრდალისგან გამოიყენება სიტყვა მხდალი). 

ვირი, ანუ სახედარი (სძსს§ 2519 V§5 ძიი10511CV5) 

ვირი ეგვიპტესა და ეთიოპიაში დაახ- 
ლოებით 5000 წლის წინ მოაშინაურეს. 
წინაპარ ფორმას წარმოადგენდა აფრი- 
კული გარეული ვირი. ეს უკანასკნელი, 

ორი ქვესახეობის (§6.მ. §0IიმIICს5, C.მ. მI- 

MICგის5) სახით, დღემდე შემორჩა სომა- 
ლის, ერითრიის, ეთიოპიისა და მახლო- 
ბელი რაიონების უდაბნოებში. შინაური 
ვირის ორი ჯგუფი არსებობს: 1. აფრიკი- 
სა და აზიის ადგილობრივი, ტანმორჩილი 

(გავრცელებულია კავკასიაშიც) და ტა- 
ნადი (ჩინური); 2. ჯიშები, რომლებსაც, 
ძირითადად, ჯორის გამოსაყვანად იყენ- 
ებენ (ესპანეთი, საფრანგეთი და აშშ). 

ევროპაში ვირი გავრცელდა ჩვენს 
ერამდე ორი ათასი წლის წინათ, ხოლო 
ახლო აღმოსავლეთში – კიდევ უფრო 
ადრე. სახედარი, ვინაიდან ცხენზე რამ- 
დენადმე ადრე ჩადგა ადამიანის სამსახ- 

  
ვირი ახალმოგებული ჩოჩორით 

I%2 გ, გვანცელაძე, 2005, დასახ. ნაშრ. 

 



ურში, ცხენის ყველა ფუნქციას ასრულებდა -– მასზე ჯდებოდნენ, გადაჰქონდათ ბარგი 
(საპალნე), იყენებდნენ გამწევ ძალად (შესაბმელ პირუტყვად) მიწის მოხვნის დროს და 
თვით ომებშიაც. ვირს შეუძლია ზურგით 70-80 კგ, საზიდრით კი – 2,5 ტონამდე ტვირთის 
გადატანა (ატარებს თავისი სხეულის 20-30% ტვირთს). 

ვირს წარმატებით იყენებდნენ ეგვიპტის პირამიდების მშენებლობაში, სპარსეთის 
მეფე დარიოსმა ვირების დახმარებით უკუაქცია სკვითების ჯარი. ამ უკანასკნელებს არა- 
სოდეს ენახათ ეს ცხოველი. ლ. ბერიას ბრძანებით, მეორე მსოფლიო ომის დროს, მთელი 
კახეთის ვირებს გაუკეთეს მობილიზაცია. დიდი კავკასიონის ალპებში შემოჭრილი იყვნენ 
გერმანელი ფაშისტები. მათი უკუქცევისათვის საჭირო იყო მაღალ მთებში მძიმე იარაღის 
გადატანა. ამ პრობლემას წარმატებით გაართვეს თავი სახედრებმა. 

ძველ საბერძნეთში ვირი მოიხსენიება ჰომეროსის შემოქმედებაში. ჰიპოკრატე და 
მისი ექიმები ვირის რძით მრავალ დაავადებას არჩენდნენ. ვირმა -- ჭკვიანმა, გამძლე და 
ღონიერმა ცხოველმა -- დიდი სამსახური გაუწია კაცობრიობას ცივილიზაციის განვი- 
თარებაში. 

ჰომეროსის დროიდანვე იყო ცნობილი ვირის შეჯვარება ცხენთან, რის შედეგადაც 
მიიღება უნაყოფო (სტერილური) ჰიბრიდული ფორმა – ჯორი. ვირისგან განსხვავე- 
ბით, ჯორი მოკლებულია სიჯიუტეს, ძალით კი არ ჩამორჩება ცხენს. ვირი ჯვარდება ზე- 
ბრასთანაც. 

ვირი პოემაში ორგვარ კონტექსტშია მოხსენიებული, –– როგორც ამტანი, საპალნე და 
ჩვეულებრივ მოკვდავთათვის ტრანსპორტად გამოყენებული ცხოველი: 

„კაცები და სახედრები ერთობ იყო შაოსანი" (1 581.2) 
და მეტაფორული გაგებით, როგორც ჯიუტი და შეუგნებელი ადამიანის სიმბოლო: 

„რასცა მიწვრთიხარ, იწვართე; გკადრო, უწვრთელი ვირია" (933.4). 
ავთანდილი მიმართავს სატურნს: 

„შემომყარე კაეშნისა ტვირთი მძიმე, ვითა ვირსა“ (960,31. 
მძიმე ტვირთში სატრფოსთან განშორების სიძნელე იგულისხმება (გ. გვანცელაძე).'?) 
ვირთან ერთად ჯორი გამოყენებულია ტვირთის გადასატანად. ავთანდილი ამბობს: 

„ერთსა ჯორსა გარდავჰკიდებ მუზარადსა, ჯაჭვსა, ხრმალსა“ (1400,1 I. 

ცხვარი (გვარი C0MI5) 

ცხვრის გვარი გაერთიანებულია 

ძროხისებრთა ოჯახში (80VIძმ0). 
ახალი მონაცემებით ცხვარი 

მოაშინაურეს დაახლოებით II ათასი 
წლის წინათ (ძველი მონაცემებით 
-- 8 ათასი წლის წინ). მისი მოშინაუ–- 
რების ადგილად მიიჩნევენ კასპიისა 
და არალის ზღვებს შორის არსებულ 

3 სტეპებს (თურქმენეთის სამხრეთით), 
კ წინა აზიის მთაგორაკიან რაიონებს. 

აქ მისი წინაპარი იყო გარეული (მთის) 

ცხვრის -–– მუფლონის (0VMI9§ ვიIი0ი) 
ქვესახეობები. ამ ცენტრიდან შინ- 

აური ცხოველი გაავრცელეს ჯერ 

  
თუშური ცხვარი 

199 გ. გვანცელაძე, 2005. დასახ. ნაშრ. 

 



სპარსეთის ყველა კუთხეში, შემდეგ მესოპოტამიის ტერიტორიაზე; ჩვენს წელთაღრიცხ- 
ვამდე 2000 წლის წინათ შუამდინარეთში უკვე ჰყავდათ თხელბეწვიანი და ხვეულრქები- 
ანი (მსგავსად თანამედროვე ცხვრებისა) ცხვარი. ერაყის ტერიტორიიდან იგი ეგვიპტეში 
შეიყვანეს. 

ევროპაში ცხვრის (მთის ცხგრის –- მუფლონის იმავე სახეობის ადგილობრივი ქვე- 
სახეობა) მოშინაურება დაახლოებით 4 ათასი წლის წინათ დამოუკიდებლად მოხდა. ესპან- 
ეთში გამოიყვანეს ძვირფასბეწვიანი (თივთიკი) ცხვარი –– მერინოსი, დლეისათვის ცნო- 

   
აქემენიდთა სპარსეთის არის- 

სომხური მუფლონი ტოკრატები მუფლონზე ნადირობი- 

სას (ძვ.წ.აღ-ით VI-V სს.) 

ბილია ცხვრის 500-მდე ჯიში და 1 მილიარდამდე ინდივიდი. 
ზომით, წონით შინაური ცხვარი არ ჩამოუვარდება გარეულ წინაპრებს: ნერბის ცოც- 

ხალი მასაა 28-100 კგ, ერკემლისა -– 35-180 კგ. ინველის მაღალცხიმიან რძეს (ჯიშების 
მიხედვით 50-200 კგ-დან 600-1500 კგ-მდე). გარდა მატყლისა (ბეწვი თივთიკი) და რძისა, 
ადამიანი ოდითგან იყენებს ცხვრის ხორცსა და ტყავს. 

ვარაუდობენ, რომ ცენტრალური აზიის ტერიტორიაზე დამოუკიდებლად მოხდა ალ- 

თაური მთის ცხვრის, ანუ არგალის (0M15 გიიიი მIთIი0ი) მოშინაურება. 
სამხრეთ კავკასიაში, მდინარე არაქსის ხეობაში (სომხეთი, აზერბაიჯანი) ბინადრობს 

მთის გარეული ცხვრის ადგილობრივი ქვესახეობა 0..8გ. 9§0%XIII)1. იგი ყველაზე ტანმორჩილ- 
ია მთის ცხვრებს შორის. 

ხალხური სელექციის შედეგად გამოყვანილია თუშური ცხვარი (XIII-XIV), ხოლო იმე– 
რული ცხვარი უძველესი ქართული ცხვრის შთამომავალია. 

ცხვარზე არაერთი მითოლოგია არის შექმნილი, მათ შორის საყოველთაოდ ცნობილი 
– კოლხური ოქროს საწმისი. 

რუსთაველი აღწერს რა ავთანდილისა და თინათინის ქორწილს, ნადიმის ამსახველ 
ვრცელ სურათში ხაზს უსვამს: 

„ზროხა და ცხვარი დაკლული არს უმრავლესი მხავსისა" (1552.2). 

 



თხა (გვარი C2იL2) 

თხაც ერთ-ერთი პირველად 
მოშინაურებული ცხოველია. წი- 

ნა და ცენტრალურ აზიაში ადა- 
მიანმა ეს წყვილჩლიქოსანი ცხო- 

ქელი თავის სამსახურში ჩააყენა 
არა უგვიანეს I 1000- 10000 ნლის 

წინათ ნეოლითში (7000-6000 

წლის წინათ) შინაური თხის ნა- 
მარხები ნაპოვნია ევროპაშიც. 

დადგენილია თხის გარეული 

წინაპრები: ნიამორი (CიწIი 90- 

დიყს5), ვხვდებით ხმელთაშუა 

ზღვის კუნძულებზე (ევროპა, 
მცირე აზია), კავკასიაში, წინა 

აზიასა და ჩრდილო-დასავლეთ 
ინდოეთში; რქახრახნილი თხა, 

ანუ მარხური (C. ჩ0IC000L) გავრ- 
ცელებულია ინდოეთში, პაკი- 

სტანსა და ავღანეთში და აწ გა- 

დაშენებული სახეობა Cგიწე    
   

ჩიალი. ამჟამად ცნობილია თხის 
3000-მდე ჯიში. 

ადამიანი იმთავითვე იყენ- 
ებდა თხის ხორცს, რძეს, ტყავსა და მატყლს (ბეწვს), თივთიკს, განასხვავებენ სარძეო, 
სამატყლე, სათივთიკე და უხეშმატყლიანი შერეული ჯიშის თხებს. ბეწვის საუკეთესო 
ხარისხით განთქმულია ანგორული თხა. სარძეო ჯიშის თხა წელიწადში 450-500 კგ იწვე- 

ლის (მაქსიმუმი –- 1000 კგ-მდე). მამალი თხის 
(ბოტის) ცოცხალი მასაა 60-65 კგ, მაქსიმუმი 

100 კგ-მდე, დედალი თხისა (ნეზვის) - 40-60 

კგ-მდე. 
თხა სხვადასხვა გარემოსთან ფრიად ადაპ- 

ტირებადი ცხოველია, ამიტომ სარგებლობასთან 
ერთად ბუნებისთვის, ადამიანის მეურნეო- 
ბისათვის ზიანიც დიდი მოაქვს. თხები მავნე 
ცხოველად გადაიქცნენ მსოფლიო ოკეანის ბევრ 
კუნძულზე და დედამიწის ისეთ შორეულ ადგი- 
ლებში, როგორიც ავსტრალია და ახალი ზელან- 
დიაა (აქ ეს ჩლიქოსანი ცხოველი ევროპელმა 
პირველმოსახლეებმა შეიყვანეს). 

საქართველოში გამოყვანილია მეგრუ- 
ლი თხა. იგი ხასიათდება უხვრძიანობითა და 
ნაყოფიერებით. არჩევენ დაბლობისა და მთის 
ფორმებს. პირველი მერძეულია, მეორე – 

მეხორცეული. 

„მე, გლახ, ვიყავ მისი ნეზვი, იგი იყო ჩემი 

ვაცი“ (1205.31. 
ნიამორი – შინაური თხის უშუალო ნეზვი -- დედალი თხა, ვაცი მამალი თხა 

წინაპარი 

  

ეაცი თხა გიგანტური რქებით (თუშეთი) 

   



(ს.ს. ორბელიანი).'“ ნეზვი და ვაცი სექსუალური პარტნიორების აღმნიშვნელია, პირველი 
ქალისა, მეორე – მამაკაცის (გ. გვანცელაძე).'%? 

დაწყვილებული: შველი –-– თხა მეომრისთვის ადვილად დასაჯაბნი მოწინააღმდეგის 
კონტექსტშია მოხსენიებული: 

„თავნი მათნი გაალომწნეს, მათი მბრძოლი იშვლეს, ითხეს“ I1425,4). 
დაწყვილებული: მგელი -–– თხა ძლიერისა და სუსტის სიმბოლიკაა: 

„ჩვენთა მგელთაცა დასჭამენ თქვენნი, ინდოთა, თხანია |422,41), –– ნათქვამია თავში 
„ტარიელისაგან ხატაეთს წასვლა და დიდი ომი". 

როდესაც იგივე ოპოზიციური წყვილი, ბიბლიური სიუჟეტის მსგავსად, მშვიდობიანად 
თანაარსებობენ, იგი საყოველთაო მშვიდობის მომასწავებელია: 

„შიგან მათთა საბრძანისთა თხა და მგელი ერთგან სძოვდეს“ |1668,4|, 
მსგავს მშვიდობას შეიძლებოდა დაესადგურებინა დრამატული წიაღსვლებით ალღ- 

სავსე ტარიელისა და ნესტან-დარეჯანის ქორწილისას. 

შინაური საქონელი 

მსხვილფეხა რქოსანი საქონელი (ზროხა), (გვარი 80§) 

პალეოლითის ადამიანი, გარ- 
კვეულ მომენტში, მსხვილჩლიქოსან 
ნადირზე უწესრიგო, მოხეტიალე ნად- 
ირობიდან გადავიდა თავისი საკვების 
გააზრებულ მოპოვებაზე (მსხვერპ- 
ლის ჩიხში მომწყვდევა, კლდეზე გად- 

“ აჩეხვა და ა.შ.), მაგრამ ნადირზე კონ- 
რტროლირებადი ნადირობა, როგორი 

გააზრებულიც არ უნდა ყოფილიყო, 

კლასიკურ მესაქონლეობასთან მე- 
დარებით, ცა და დედამიწასავით გან- 

· სხვავდებოდა. 
როდის შეიძლებოდა გადასუ- 

ლიყო პრეისტორიული ადამიანი 
მწყემსური ტიპის მესაქონლეობაზე, 

ყაბარდოული ხარი ზემო სვანეთის იალაღებზე რამაც კაცობრიობის ცივილიზაციის 

საქმეში მიწათმოქმედებასთან ერ- 
თად, ესოდენ გადამწყვეტი როლი შეასრულა? ამჟამად ადამიანის ნამდვილ პასტორალ- 
იზმზე (მწყემსური მესაქონლეობა) გადასვლის რამდენიმე, უნიფიცირებული შეხედულება 
არსებობს. მსგავსი შეხედულების თანახმად, ჩვენს შორეულ წინაპარს ასეთი ნაბიჯი უნდა 
გადაედგა გვიანი პალეოლითისა და ნეოლითის თავშესაყარზე (10000-6000 წლის წინათ), 
მაგრამ არსებობს სხვა, ანგარიშგასაწევი მონაცემებიც. სპეციალისტთა ერთი ჯგუფი ასე 

ვარაუდობს: შინაური ხარ-ძროხის (80§ (20XV05) (ზროხის) წინაპარი იყო XVII საუკუნეში 

ამოწყვეტილი გარეული ძროხა –- ტური (80§ იხIIიი1ფ0ი1V5). ამ გიგანტი ჩლიქოსნის არეალი 
მოიცავდა ევროპას, კავკასიას, მცირე აზიასა და ჩრდილოეთ აფრიკას. გარეული ხარი, ამ 
არეალის დიდ ნაწილში, პრეისტორიული მხატვრის ყველაზე პრესტიჟული ობიექტი იყო; 
ამიტომ სპეციალისტები დარწმუნებულები არიან, რომ ნადირის მოშინაურებაც ზემოთ 
ჩამოთვლილ რომელიმე რეგიონში უნდა მომხდარიყო. 

... ტროპიკულ აფრიკაში გარეული ძროხის ნამარხი ნაშთები არ არის მიკვლეული. 

  
% ს.ს. ორბელიანი, 1808. დასახ. ნაშრ. 
19 „, გვანცელაძე, 2005. დასახ. ნაშრ. 

 



ეს ფაქტი იმაზე მიგვანიშნებს, რომ საჰარის უდაბნოს 
სამხრეთით მდებარე აფრიკაში მსხვილფეხა საქონელი 

მოშინაურებული სახით შეიყვანეს. 1980-იან წლებში, აღ- 
მოსავლეთ აფრიკაში (კენიის მახლობლად), ჩარლზ წელ» 

სონმა და მისმა თანამშრომლებმა გათხარეს ლუკენია ჰი- 

ლის მიდამოები. მეცნიერებმა მიაკვლიეს საქონლის ნამარხ 
ძვლებს, რადიოკარბონული ტესტით დადგინდა მათი ასაკი 
– 13000 წელი! საქონლის ნაშთი საკვებად მოხმარებული 

და მისგან დარჩენილი, გარკვეულ ცხოველთა ნამარხი 
ძვლოვანი მასალის მხოლოდ 20%-ს შეადგენდა. სულ სხვა 1 

სურათს წააწყდნენ 3300 წლით დათარიღებულ ნიადაგის 
კულტურულ ფენაში. ამ დროისთვის აბორიგენთა არსებო- 

ბა, ძირითადად, თანამედროვე, მასაის ტომების მსგავსად, 
პასტორალურ (მწყემსურ) ეკონომიკაზე იყო გათვლილი... 

თუ შედარების მიზნით ნადირობის მახლობლად 
მოპოვებულ ნამარხ მასალას გამოვიყენებთ, უნდა ვი- 
ვარაუდოთ, რომ ტროპიკული აფრიკის მიღმა გარეული 
ძროხის დომესტიკაცია 13000 წელზე უფრო ადრე უნდა 

მომხდარიყო. შესაბამისად, მსხვილფეხა საქონელი ადა- ხარის თავი არფასთან ერთად. 
მიანის სამსახურში უფრო ადრე ჩამდგარა, ვიდრე ეს შუმერული კულტურა; ძე.წ-ით!II 
ქრესტომათიულ ლიტერატურაშია მითითებული. მსგავსი ათასწლეული 
მაგალითები მიუთითებენ იმ ფაქტზე, რომ არქეოლოგებსა (ოქროს ნაკეთობა) 
და ანთროპოლოგებს კიდევ მრავალი კვლევა დასჭირდებათ წინაისტორიული ადამიანის 
მიერ ცხოველთა მოშინაურების დროისა და წარმოშობის ცენტრის დასადგენად. 

შინაური საქონლის გარეულიწინაპარი  - ტური ეს შესანიშნავი გარეგნობის მქონე 
ცხოველი, ჩრდილოეთ აფრიკაში ამოწყვიტეს ძვ.წ. აღ-ით 2400 წლის წინათ, მესოპოტა- 
მიაში -- 600 წლის წინათ (ძვ.წ. ალ-ით), ევროპაში (პოლონეთი) უკანასკნელი ეგზემპლარი 
მოკლეს 1627 წელს. გარეულმა ძროხამ დასაბამი მისცა რა მსხვილფეხა რქოსან საქონელს, 
ამით დიდად შეუწყო ხელი ადამიანის ხორცით, რძითა და მისი პროდუქტებით, ტყავით 
უზრუნველყოფას. ხარი, ძირითადად, გამწევი ძალა იყო მიწის დამუშავებისას (ზოგიერთ 
ქვეყანაში ეს ცხოველი დღემდე ინტენსიურადაა გამოყენებული სამუშაო ძალად). 

გარეგნულად, საქონლის ამჟამად არსებულ ჯიშებს შორის, ზოგიერთი ძალიან ახლოს 
დგას წინაპარ ფორმასთან; მაგალითად, ესპანური საბრძოლო ხარი, ყაბარდოული ხარი და 
ა.შ. ჩვენს წელთაღრიცხვამდე ოთხი ათასი წლის წინათ ტურის მოშინაურებული ფორმები 
ჰყავდათ აზიისა და აფრიკის ყველა ცივილიზაციის მქონე ხალხებს. 

ნიშანდობლივია, რომ ხარსა და ძროხას ყველა ხალხი ეთაყვანებოდა, წმინდა ცხოვე- 

ლად მიაჩნდათ. სხვა სიტყვებით რომ ვთქვათ, ეს საქონელი ადგილობრივ ღვთისმსახურთა 

ზოოლოგიური პანთეონის განუყოფელი წარმომადგენელია. საქონლისადმი კაცობრიო- 

ბის მადლიერების გრძნობა მშვენივრად გამოხატეს ინდოელებმა. ამ ხალხის ფოლკლორის 

მიხედვით: „ძროხა დედაა ჩემი, ხარი მამაა ჩემი“. ინდუიზმი ძროხას აღიარებს როგორც 

სიუხვის, კეთილდღეობის, სიძლიერის, დამოუკიდებლობის სიმბოლოს. 
მოშინაურებული ხარის კულტმა ასევე მწვერვალს მიაღწია ძველ ეგვიპტეში. 

ეგვიპტელთა (უფრო კონკრეტულად ეგვიპტის ქალაქ მემფისის) წმინდა ხარი აპისი მათი 
მთავარი ღმერთის პტას (მოგვიანებით პტა-ოზირისის) ვაჟად, მის ცოცხალ განსახიერე- 
ბად აღიარეს. აპისს ჰყავდა ქურუმები, მოსამსახურეები, უგებდნენ ტაძრებსა და სასახ- 
ლეებს, ხოლო სიკვდილის შემდეგ, ფარაონთა მსგავსად, უკეთებდნენ ბალზამირებას და 
სარკოფაგებში ასვენებდნენ (არქეოლოგიური გათხრების დროს ნაპოვნია ათასობით ასე- 

თი სარკოფაგი). 
ქურუმები ხარ-აპისს დიდი რუდუნებით არჩევდნენ. წონით თითქმის ტონამდე უნდა 

ყოფილიყო, ფერით – კუპრივით შავი, შუბლზე თეთრი, სამკუთხა ნიშანი (ჩაბნელებულ 

   



სამყაროს ფონზე ბრდღვიალა 
მზის სიმბოლო) უნდა ჰქონოდა. 
მსგავს ნიკორა ხარს მოეთხოვე- 
ბოდა კიდევ ოცდაათამდე სხვა- 
დასხვა ნიშნის დაკმაყოფილება. 
ქურუმები მსგავსი „ანკეტით“ 
ხელში დადიოდნენ ასობით სუ- 

ლისაგან შემდგარ ნახირში და 
არჩევდნენ თითო-ოროლა ასეთ 
კანდიდატურას. 

აპისად ალიარებული ხარი, 
ფარაონისა და მისი ოჯახის 

წევრების შემდეგ, ყველაზე პრივ- 
ილეგიური არსება იყო ქვეყანაში 

(მას არ აკლებდნენ თვით აბაზა- 
ძროხა ახალმოგებული ნაშიერით ნის თბილ წყალს, აფრქვევდნენ 

არომატულ ხსნარებს). ხართაყვანისმცელობა, როგორც ჩანს, მაინც მიწათმოქმედებასთან 
იყო დაკავშირებული. როგორც კი ახალი ფარაონი ტახტს იკავებდა, ასე მოვლილ-ნაპა- 
ტრონებ აპისს შეაბამდნენ ხოლმე ჩვეულებრიე, უხეშ უღელში, მინდორში მასთან ერთად 
გადიოდა ფარაონი. იქ მეუფეს სიმბოლურად გაჰყავდა რამდენიმე ხნული, რის შემდეგაც 
ხარი კვლავ უბრუნდებოდა სამოთხის მსგავს განცხრომაში ცხოვრებას. 

ხარი ქართულ მითოლოგიაშიც ერთ-ერთი ყველაზე სათაყვანებელი კერპია. იგი დიდი 
პატივისცემით მოიხსენიება ქართულ ფოლკლორში, ზღაპრებსა და გამოჩენილ ხელოვან- 
თა, განსაკუთრებით, პოეტთა შემოქმედებაში. 

მსხვილფეხა საქონლის საქართველოში გამოყვანილ ჯიშებს მიეკუთვნება ხევსურუ- 
ლი და მეგრული ძროხები. ხევსურული ძროხა შეგუებულია მაღალი მთის პირობებს, გამ- 
ოირჩევა მცირეტანიანობითა და მაღალკალორიული, ცხიმიანი რძით. მეგრული წითელი 

ჯიში გამოყვანილია XIX საუკუნეში, ხასიათდება მრავალი დადებითი ნიშნით. 

კუზიანი საქონელი (80§ იოIიIწ6ი!ს§ 1იძICVს§) ასევე ფართოდ არის გავრცელებული 
აფრიკისა და ევრაზიის ქვეყნებში. 

ძროხამ უდიდესი როლი შეასრულა კაცობრიობის განვითარების საქმეში. ამჟამად 
დედამიწაზე ამ საქონლის 1,3 მილიარდამდე ინდივიდს ითვლიან. 

ზროხა საბას'% განმარტებით, „ზოგადი სახელი არის ყოველთა ზროხათა, ხოლო მა- 

მალსა ზროხას ეწოდების ხარი და დედალსა -–- ფური“. 

  
„მისთა სპათაცა ნუ დაჰხოც, ზროხათა, ვითა ვირთაო“ |544,31. 

ორივე ცხოველთან ადამიანების შეფასება მიანიშნებს ამ უკანასკნელთა მიერ თავ- 
დაცვის უნარის უქონლობას (გ. გვანცელაძე).!? 

სხვა შემთხვევაში („ზროხა და ცხვარი დაკლული...“) მსხვილფეხა საქონელი პოემაში 
მოყვანილია როგორც ჭირსა თუ ლხინში საკვებად გამოსაყენებელი პროდუქტი. 

იაკი (805 თს(ს§) 
ამ ჩლიქოსნის გარეული ფორმა ამჟამად მხოლოდ ტიბეტის მაღალმთიან სტეპებ- 

ში შემორჩა. იაკი ვეებერთელა ცხოველია, რომელიც სიმაღლეში (მინდაოში) აღწევს ორ 
მეტრს, ხოლო იწონის ერთ ტონამდე. 

მთაში იაკი ზღვის დონიდან 4000 მეტრზე და უფრო მაღლა ცხოვრობს, ტიბეტელებმა 
იაკი მოაშინაურეს ჩვენს ერამდე ათასი წლის წინათ. შინაური ფორმა გაცილებით პატარაა 
გარკვეულ თანამოძმესთან შედარებით. გარდა შავი ფერის ბეწვისა, რომელიც გარეული 

'% ს.ს. ორბელიანი, 1808. დასახ. ნაშრ. 
17 გ. გვანცელაძე, 2005. დასახ. ნაშრ. 

 



ბ ნინაპრისაგან მიიღეს, შეფერილობით 
ჯ ეს შინაური ცხოველები ერთმანეთი- 

საგან საგრძნობლად განსხვავდებიან, 
ეხვდებით თეთრი, რუხი, წაბლა და 
ჭრელი შეფერილობის ინდივიდებს, 

იაკი ტიპური ოროფილი, ანუ მაღა- 

' ლიმთის ბინადარია. ზაფხულობით შინა- 
ს ური ფორმაც ალპურ სარტყელში აჰ- 

ყავთ. აქ ისინი ძოვენ თოვლის ხალებით 
- დაფარულ მდელოებზე. იაკი მოამრავ- 
1 ლეს ცენტრალური აზიის სხვა რაიონებ- 

შიც: მონღოლეთში, ალთაიში, პამირსა 
' > 4 სწ ერევა: და ტიან-შანზე. იაკი მკაცრი ჰავის მქონე 

იაკის ქარავანი პამირის მთიანეთში აზიის ჩამოთვლილ ქვეყნებში შეუცვ- 
ლელი საპალნე ცხოველია (ატარებს 150 

კილოგრამამდე ტვირთს), ახგნევინებენ მიწას, მასზე ჯდებიან - იყენებენ ტრანსპორ- 
ტად, გარდა ამისა, იაკს წველიან, ფრიად კალორიული რძე აქვს (იგი ორჯერ ნოყიერია, 
ვიდრე ძროხის რძე), იყენებენ მის ხორცსა და მატყლს. იაკის სხეული დაფარულია სქელი, 
ქურქისმაგვარი თივთიკის ბეწვით. ბეწვის საფარი განსაკუთრებით სქელია და, ფოჩივით 
ჩამოგრძელებული, მუცელზე მიწამდე სცემს. 

ამ ცხოველის გამხმარი ნაკელი ტიბეტში საწვავის თითქმის ერთადერთი საშუალე- 
ბაა. 

მთაში იაკები მწყემსის გარეშე ცხოვრობენ. ზაფხულის განმავლობაში თავის ნებაზე 
მიშვებულ საქონელს ნირი რამდენადმე გარეული წინაპრისა უხდება. ჯგუფურად, წარ- 
მატებით იცავენ თავს მგლისაგან, აგრესიულები ხდებიან ადამიანის მიმართაც. ვინც ტი- 
ბეტის, პამირის ან ცენტრალური ტიან-შანის ალპებში მოხვედრილა, პირუტყვის ზნეს სა- 
კუთარ თავზე გამოცდიდა. 

საბას!ზ განმარტებით, აზავერი არის „ხარი საკიდარი"... ამ შემთხვევაში საპალნედ 
გამოყენებული ცხოველი. პროფ. ა. ჯანაშვილი"? გამოთქვამს საყურადღებო აზრს -–- „ად- 
ვილი შესაძლებელია აზავერი იყოს იაკი“. ეს აზრი რომ მისაღებია, შემდეგი ფაქტიდან 
ჩანს: „ვეფხისტყაოსნის“ თავში –- „წიგნი ტარიელისა ინდოთ მეფის წინაშე და გამარჯვე- 
ბით შემოქცევა“ -- რაინდი მეფეს სწერს ხატაეთში თავისი თავგადასავლის შესახებ. ამ 
ქვეყანაში (ჩრდ. ჩინეთის ტერიტორია) მოხვედრა კი ამ ცხოველის გამოყენებით ინდოეთი- 
დან ტიბეტის გავლით იყო შესაძლებელი. ტიბეტი როგორც გარეული, ისე შინაური იაკის 
სიმბოლოა. აქ კი ამ ცხოველს, უწინარესად, საპალნედ (საკიდრად) იყენებენ. 

    

„ვერ მოვეყავ აქლემითა, აზავრები ვააზავრე“ (465.3), 
– ტიბეტის მკაცრ მაღალმთაში აქლემებს მართლაც რომ აზავრები შეცვლიდნენ. 

ღორი (გვარი 5სV5) 

ვარაუდობენ, რომ აზიის სხვადასხვა ქვეყანაში ღორი მოაშინაურეს 9000 წლის წინათ. 
აზიიდან შეიყვანეს ევროპაში, ამან ბიძგი მისცა ადგილობრივი ღორის მოშინაურებას დაახ- 
ლოებით 5000-3000 წლის წინათ. გარეულ წინაპარს წარმოადგენს ევროპული და აზიური 
ფორმები. ამგვარად, დღეს არსებული ღორის 100-მდე ჯიშიდან, ნაწილი ევროპაში მობი– 
ნადრე ღორის შთამომავალია, ნაწილი – აზიურის. ეგვიპტეში არსებობს კედლის ნახატი, 
სადაც გამოხატულია ღორების მწყემსი ბიჭი მათრახით ხელში. სურათი დათარიღებულია 
3,5 ათასი წლით. ათასობით წლების განმავლობაში შინაური ღორი მნიშვნელოვნად განსხ- 
ვავდა გარეულისაგან. თუმცა ზოგიერთმა შეინარჩუნა წინაპრის მრავალი ნიშანი, საერთო 

9 ს ს. ორბელიანი, 1808. დასახ. ნაშრ. 
შთ ა, ჯანაშვილი, 1966. დასახ. ნაშრ. 

 



გარეგნობა, ასეთებს შორის 
უნდა დავასახელოთ სვანური 

2 ლორი. 
სხვა შინაურ ცხოველებ- 

თან შედარებით, ღორი ხა- 
სიათდება ყველაზე მაღალი 
ნაყოფიერებით –- ნაშიერთა 
სიმრავლით (ხშირად გოჭე- 
ბის რიცხვი 10-11-ზე მეტია) 
და, ერთდროულად, სწრაფად 
ზრდის უნარითაც -- 13-15 
თვისა პირველად იძლევა 
შთამომავლობას, ერთი წლ- 
ისა იწონის 100-120 კილო- 

გრამს.    

    
  

სვანური ღორი გოჭებით (ოჯახური იდილია) გარეული ღორის (5V§ 
ჯიიI2) თანამედროვე არე- 

ალი ძალიან დიდია – იგი მოიცავს მთელ ევროპას, აზიას –- უკიდურესი ჩრდილოეთი 

რაიონების გარდა, აგრეთვე კარგად არის შეგუებული კონტინენტურ ტროპიკულ აზიასა 
და სამხრეთ და სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის კუნძულებს (სულავესი, ახალი გვინეა და 
ა.შ.). ბინადრობდა ჩრდილოეთ აფრიკაში, მაგრამ მეტწილ ქვეყნებში ამოწყვიტეს. მსოფ- 
ლიოში ითვლიან 1 მილიარდამდე ინდივიდს (ყველაზე მეტია ჩინეთში, შემდეგ აშშ-სა და 
ბრაზილიაში). 

რუსთაველი ცხოველთა სახელებისაგან ქმნის უამრავ გადატანით ფორმებს, პოეტი 
სიტყვათქმნადობის დიდოსტატია. ასეთ შემთხვევაში, პოზიტიური ექსპრესიული სურა- 
თის შექმნის („გაალომნეს“", „გამილომდეს", „იირმოს"...) პარალელურად, პოემაში ვხვდებ- 
ით უარყოფითი მუხტის შემქმნელ, გადატანითი მნიშვნელობის მატარებელ სიტყვებსაც, 
განსაკუთრებით ეს ღორთან დაკავშირებით ითქმის: „თვით ლაშქარნი რად მოღორღენ? 
„რად დაღორდენ", „დიაცურად რად მოვღორდი?" 

აქლემი (გვარი C3%MIV5) 

არცთუ დიდი ხნის წინათ 

აქლემისნაირთა ოჯახს (C8გიიCIIძმ6) 
აერთიანებდნენ წყვილჩლიქისნაირ- 
თა რიგში, ამჟამად გამოყოფილია 

დამოუკიდებელ რიგად. 
დედამიწაზე, თანამედროვე გე- 

ოლოგიურ ეპოქაში, არიდულ, ანუ 
ნალექებით ღარიბ ტერიტორიებს 
ხმელეთის 33,6% უკავია. აქედან 
უდაბნოებს (ნახევარუდაბნოების 
გამოკლებით) -–– 19%, რაც შეადგენს 

28 მილიონ კვადრატულ კილომეტრს. 
ეს ის ადგილებია, სადაც ნალექების 

"როთდლემია#6 552. : წლიური საშუალო რაოდენობა 100- 
ცალკუზიანი აქლემები კენიაში 120 მილიმეტრს შეადგენს, ნალექებ- 

ის აორთქლება კი 10-20-ჯერ აღემატება მათ მოსვლას. გამყინვარების ეპოქის მიწურულს, 

რომელიც ემთხვევა გვიანდელ პალეოლითს, ატმოსფერო, გლობალურად, კიდევ უფრო 

C 

 



მშრალი იყო, ამიტომ არიდულ (მშრალ) ტერიტორიებსაც (მათ შორის უდაბნოსაც) უფრო 

დიდი ფართობი ეკავა. ასე მაგალითად, ლიტერატურული მონაცემებით, პლეისტოცენის 
მიწურულს (12000- 10000 წლის წინათ) საჰარის უდაბნო საგრძნობლად დიდ ფართობზე 
იყო გადაჭიმული, ვიდრე ამჟამად. 

გარდა ევროპისა, სადაც არიდულ ტერიტორიებს მხოლოდ ერთი პროცენტი უკავია, 

მშრალი კლიმატის მქონე ტერიტორიები სხვა კონტინენტთა მნიშვნელოვან ტერიტორიებს 
მოიცავს. ამ მხრივ, პირველ ადგილზე დგას ავსტრალია (83%). შემდეგ აფრიკა (59%), აზია 

(38%), ჩრდილოეთი და ცენტრალური ამერიკა (10%), სამხრეთი ამერიკა (8%). 
მითითებული მაგალითებიდან ცხადი ხდება, რომ დედამიწაზე კაცობრიობის განსახ- 

ლებასა და ცივილიზაციების კერების შექმნას მნიშვნელოვან ბარიერებს უქმნიდა უდაბ- 
ნოები. თუ არა აქლემი, უდაბნოს ეს „ხომალდი“, თეთრკანიანი მოსახლეობისათვის დიდი 
ხნის განმავლობაში უცნობი დარჩებოდა აფრიკის მნიშვნელოვანი ნაწილი, ცენტრალური 
და დასავლეთი ავსტრალია, ახლო აღმოსავლეთისა და ცენტრალური აზიის მრავალი რე- 
გიონი, აქლემმა უდიდესი როლი შეასრულა აფრიკისა და ახლო აღმოსავლეთის ძირძველი, 
ინიციალური კულტურების ფორმირებაში. 

გარეული ცხენის მსგავსად, აქლემთა მოდგმა წარმოიშვა ეოცენში (დაახლოებით 50 
მლნ წ. წინათ) და ისიც ჩრდილოეთ ამერიკაში. აქედან პლიოცენ-პლეისტოცენის საზღ- 
ვარზე (3- | მლნ წ. წინათ) ერთი შტო განსახლდა აზიაში, ჩრდილოეთ აფრიკასა და ევროპა- 
ში, მეორე -- სამხრეთ ამერიკაში. ამჟამად ერთი გარეული სახეობა –- ორკუზიანი აქლემი 

(C2ი0190§ ხვC6I28ი0V§5), ანუ ბაქტრიანი შემორჩა აზიის უდაბნოებში (ჩინეთში –- სინცზიანი 
და სამხრეთ-აღმოსავლეთ მონღოლეთში), ორი სამხრეთამერიკული სახეობა –- გუანა- 
კო და ვიკუნია ანდების, ძირითადად, მაღალმთიანეთის ბინადრები არიან. გარდა ამისა, 

აქლემთა მოდგმა აერთიანებს ცალკუზიან აქლემს -– დრომედარს (C8Xი01V0§ ძIიი)0ძ23+I- 

V5) და გუანაკოსგან მოშინაურებულ ლამასა და ალპაკას. ცალკუზიანი აქლემის წინაპარი 
ფორმა უცნობია. სპეციალისტები ვარაუდობენ, რომ მისი ველური სახეობა ცხოვრობდა 
არაბეთის ნახევარკუნძულზე, სადაც დიდი ხნის წინათ ამოწყდა. 

ცალკუზიანი აქლემი გავრცელებულია აფრიკაში, არაბეთში, მცირე აზიაში, ინდო- 
ეთში, ცენტრალური აზიიდან –- ძირითადად, თურქმენეთში. თეთრკანიანი კოლონიზა- 
ტორების მიერ შეყვანილია მექსიკასა და ავსტრალიაში. ცალკუზიანთა ერთი ფორმა -- 
სწრაფად მოსიარულე – გამოყვანილია როგორც გადაადგილების საშუალება (იყენებენ 
საჯირითოდაც - თოხარიკით გადის დღეში 100 კმ-მდე, საათში 10-12 კმ-ს), მეორე ·-- სა- 
პალნე და შესაბმელი ცხოველია. ეგვიპტეში ნაპოვნი სტატუეტის – ტვირთაკიდებული 
ცალკუზიანი აქლემის ასაკი 5000 წლით არის შეფასებული. ვარაუდობენ, რომ ამავე ასაკ- 
ისაა ასუანისა და სინაის კლდეებზე გამოსახული დრომედარი.     

გარეული ორკუზიანი აქლემები გობის უდაბნოში (მონღოლეთი) 

 



ორკუზიანი აქლემის მოშინაურების დრო და ადგილი უცნობია, ვარაუდობენ, რომ ეს 
მოხდა თურქმენეთის აღმოსავლეთით, ჩვენს ერამდე ორი ათასი წლის წინათ; ცხოვრების 
წესითა და ქცევებით ორივე აქლემი ერთმანეთს ჰგავს. განსხვავება გამოიხატება ტემპერ- 
ატურისადმი დამოკიდებულებაში. ცალკუზიანი უფრო გამძლეა მაღალი ტემპერატური- 
სადმი, სამაგიეროდ, ცუდად იტანს ზამთრის ყინვებს. შეუძლია ათი დღე გაძლოს უწყლოდ, 
მხედართან ერთად, ერთ დღეში გაიაროს 80 კილომეტრი (საათში გადაადგილდება 10-23 
კილომეტრი სიჩქარით). საპალნე აქლემებს უნარი შესწევთ, გადაიტანონ საკუთარი წო- 
ნის 50%-მდე, 400 კილოგრამი ტვირთი. მომთაბარე ყირგიზები ბარიდან ცხვარს, ცხენებს, 
მსხვილფეხა რქოსან საქონელსა და იაკებს ცენტრალური ტიან-შანის ალპებში მიერეკები- 
ან. იქ დგამენ დროებით სახლებს -–– იურტებს. საპალნე დრომედარს ხელეწიფება ზურგით 
იურტის დასადგმელი მთელი მოწყობილობის გადატანა. 

ორკუზიანი აქლემი კარგად იტანს ზამთრის ყინვებს, ამიტომ აქლემის ეს სახეობა დიდ 
სამსახურს უწევს ადამიანს ცენტრალურ აზიაში. 

ყველაზე მშრალი უდაბნოსადმი აქლემის შეგუების მთავარი თავისებურება გამოიხ- 
ატება შემდეგში: ეს ცხოველი სხეულის სითხის დაკარგვის ხარჯზე კარგავს წონის 25%-ს. 
ორგანიზმში მსგავსი ცვლილება უდაბნოს ცხოველის სიცოცხლისუნარიანობაზე არ აისახ- 
ება. სამაგიეროდ, ოაზისში მოხვედრილი აქლემი სწრაფად ინაზღაურებს წყლის დანაკ- 
ლისს – 10 წუთში სვამს 130- 135 ლიტრ წყალს (შეუძლია მლაშე წყლის დალევაც). აქლემის 
სხეულის ნაწილები, რომელიც ცხოველის დაწოლისას უდაბნოს გავარვარებულ გრუნტს 
ეხება, აღჭურვილია კოჟრისებური გამონაზარდებით. კანის ქსოვილს მსგავსი სახეცვლი- 
ლებები გააჩნია გვერდებსა და კიდურებსაც (აქედან წარმოდგება რიგის სახელწოდება - - 
კოჟრფეხიანები). ამიტომ არ არის გასაკვირი, რომ აქლემი მშვიდად წვება მიწაზე, რომლის 

ზედაპირის ტემპერატურა +70C აღწევს. ფეხისგულზე აქლემს გააჩნია კოჟრიანი ბალიში. 
ამიტომ აქლემისთვის პრობლემას არ წარმოადგენს გავარვარებულ ქვიშაზე სიარული. მას 
გარემოს ექსტრემალურ პირობებთან შეგუების სხვა, ათობით ანატომიური და ფიზიოლო- 
გიური თვისება გააჩნია. ასე, მაგალითად, იკვებება უდაბნოს იმ მცენარეებით, რომლებ- 
საც სხვა მცოხნელები არ ჭამენ, სვამს ცოტა წყალს. აქლემის კუზში გროვდება სამარაგო 
ცხიმი (100 კგ-მდე და მეტიც), რასაც ცხოველი საკვებისა და განსაკუთრებით, წყლის ნაკ- 
ლებობისას იყენებს და ა.შ. 

ადამიანი იყენებს აქლემის რძეს (ამზადებენ კუმისს, კარაქს, ყველს), ხორცს (კვე- 
ბითი ღირებულებით ახალგაზრდა ცხოველის ხორცი არ ჩამოუვარდება საქონლისას), 
ბეწვს (ხარისხით უკეთესია ცხვრის უხეშ მატყლზე). აქლემის ნიშან-თვისებათა ამ გან- 
საკუთრებულმა სპექტრმა, როგორც ითქვა, ხელი შეუწყო ადამიანს ჯერ კიდევ შორეულ 
წარსულში აეთვისებინა დედამიწის ხმელეთის ყველაზე მშრალი რაიონები. 

„ვეფხისტყაოსნის" გეოგრაფიული სივრცე აფროევრაზიის ვეებერთელა სივრცეს 
მოიცავს. პოემის გმირებს ხმელეთის სრულიად განსხვავებულ ლანდშაფტურ გარემოში 
უხდებათ მოქმედება. სხვებს შორის, უდაბნოში ტვირთის გადასატანად, გადასაადგილე- 
ბლად ადგილობრივ მოსახლეობას, ბუნებრივია, უხდება აქლემის გამოყენება: 

„მოკრიფეს ჯორი, აქლემი, რაცა ვით პოვეს მალები: 

სამიათასსა აჰკიდეს მარგალიტი და თვალები“ | 1427, 1, 2). 

სხვაგან: „ჯორ-აქლემი ათჯერ ასი, –- ყველაკაი წვივმაგრობდა“ (463, 2, 3). 
ნესტან-დარეჯანის საძებნად წასული ავთანდილი არაერთხელ გადაეყარა მექარავნე 

ვაჭრებს: 
„ქედსა გარდადგა, აქლემნი აუჩნდეს ლარკიდებულნი. 

მოქარავნენი ზღვის პირსა დაყრით დგეს, დაყმუნვებულნი“ (1029, 3, 41. 

 



ტროპიკული აზიის ჯუნგლებში, ბოლო 
დრომდე, სატრანსპორტო და მძიმე საგნების 
(მორები,ფიცრები) გადასატანად ეს გიგანტი 

ცხოველი ხშირად შეუცვლელია. აფრიკული 
თანამოძმისაგან (Cსიჯიძიი(ი გწჩწIლეი?ჭ) ინ- 

დოეთის სპილო (ჩIიიჩე§ VI0XIVIVI§) განსხ- 

ვავდება იშვიათი თვისებებით, სიდინჯით, 
ჭკუამახვილობით. მაგრამ, ათასობით წლებ- 
ის განმავლობაში, მოშინაურებული სპილო 

(მის დომესტიკაციას ჩვ. წ. აღ-მდე ჰქონდა 
ადგილი) გარეგნულად არაფრით განსხ- 

ვავდება გარეულისაგან, ადამიანს მისგან არ გამოუყვანია ბუნებრივისაგან რაიმე ნიშნით 
შეცვლილი შინაური ფორმა. 

„ასკ,ხ. 3 29% 

  

აბრეშუმის ჭია (8იი)ნხVX იI0L) 
დომესტიკაციის (მოშინაურების) 

პროცესი მწერებში ორ სახეობას შე- 
ეხო აბრეშუმის ჭიასა და ფუტ- 
კარს. 

სხვა ცხოველებთან ერთად, ადა- 
მიანის ცივილიზაციის განვითარებაში 
საპატიო როლი შეასრულა აბრეშუმის 
ჭიამ (აბრეშუმის პეპელამ). მოაშინ- 
აურეს ჩინეთში 5000 წლის წინათ. ამ 
ქვეყნის ძველ ხელნაწერებში მოხსე- 
ნიებულია ჩვენს წელთაღრიცხვამდე 
2600 წელს. მისი გარეული წინა- 
პარი ფორმაა გარეგნულად შეუხე- 

დავი პეპელა – ჩიიხVX II0II. სპე- 
ციალისტთა ერთი ნაწილი თელის, 
რომ ბუნებაში ეს მწერი ამოწყდა და 

შემორჩა ახლო მონათესავე 8. იწეიყიC 

(სამხრეთ მანჯურია, კორეა, ჩრდილოეთ ჩინეთი, იაპონია და ტაივანი). თუთის ფოთლებით 
იკვებება მხოლოდ მატლი (ლარვა). აბრეშუმის ძაფი წარმოიქმნება ლარვის სანაფე (აბრე- 

შუმის გამომყოფ) ჯირკვლებში. 
აბრეშუმის მომცემი პეპლის მოშინაურებამ იმდენად ღრმა სპეციალიზაციის სახე მი- 

იღო, რომ ამჟამად ეს არსება ადამიანის გარეშე, ველურ ბუნებაში არსებობას გადაეჩვია. 

თუ ეს პეპელა სხვა, დღეს გადაშენებული სახეობიდან ხელოვნურად მიღებული ფორმაა, 
იგი ხერხემლიან ცხოველებში ჯორის, ხოლო მცენარეებში სიმინდის ანალოგი იქნება. 

ოცი საუკუნე ინახავდნენ ჩინელები აბრეშუმის წარმოების საიდუმლოებას, ვაჭრო- 
ბით კი ლამის არის იმ დროისთვის ცნობილ მთელ მსოფლიოსთან ვაჭრობდნენ. ექსპორ- 
ტის გზა გადიოდა ცენტრალურ აზიაზე, ამიერკავკასიაზე, ინდოეთსა და ჩრდილოეთ აფ- 

რიკაზე, აქედან კი ხმელთაშუა ზღვასა და მოსაზღერე ქვეყნებში. 
გადმოცემის თანახმად, 522 წელს, იმპერატორ იუსტინიანეს მეფობისას, ორმა სირი- 

ელმა ბერმა, სიცოცხლის რისკის ფასად, მოახერხა კვერთხის შიგთავსში მოთავსებული 
პეპელას კვერცხების საზღვარზე გაპარება. შეუფასებელი კონტრაბანდა შეიტანეს რომის 

  

აბრეშუმის ჭიის პეპელა 

იმპერიის დასავლეთ ნაწილში. XIV საუკუნეში მეაბრეშუმეობას სერიოზულად მოჰკიდეს 

 



ხელი საფრანგეთში, მოგვიანებით –- ევროპის სხვა ქვეყნებშიც. 
ამგვარად, აბრეშუმის დიდი გზა ისტორიული ტრანსკონტინენტური სავაჭრო-საქარ- 

ავნო გზაა, რომელიც ჩინეთს მრავალ ქვეყანასთან, მათ შორის საქართველოსთან აკავ- 
შირებდა (გზის მონაკვეთი კასპიის ზლვით შემოდიოდა ამიერკავკასიაში, გადაკვეთდა 
საქართველოს და ფაზისიდან შავი ზღვით ბიზანტიონსა და რომს აღწევდა). ამ გზით 

ვაჭრობას დასაბამი მიეცა ძვ. წ.აღრ. II საუკუნეში. 
აბრეშუმის დიდი გზის იმ მონაკვეთისთვის, რომელიც ახლო აღმოსავლეთში გად- 

იოდა, საუკუნოვანი ომები ჰქონდათ რომაელებსა და ბიზანტიელებს, პართიელებსა და 

ირანელებს, არაბებსა და მონღოლებს... ამ გზამ მნიშვნელობა დაკარგა XVII საუკუნის 
მიწურულს, როდესაც ევროპელებმა საბოლოოდ აითვისეს საოკეანო გზა აფრიკის შემოვ- 
ლით. აღნიშნულმა გზამ ხელი შეუწყო ეკონომიკური და კულტურული ურთიერთობის გან- 
ვითარებას აღმოსავლეთისა და დასავლეთის ქვეყნებს შორის. 

„ვეფხისტყაოსანში“ არაერთხელ მოიხსენიება „ყაბაჩად“ წოდებული აბრეშუმის ძვირ- 
ფასი ქსოვილი ხატაეთიდან: 

„ერთგან ვნახენ საკვირველი ყაბაჩა და ერთი რიდე" (461, 31). 

ან კიდევ: „კვლა ხატაური ათასი, სხვა სტავრა, სხვა ატლასია“ (472, 21. 

ფუტკარი (48015 XXIII”CL2) 

მოშინაურებულ მწერთაგან ადა- 
მიანთა კეთილდღეობაში ასევე დიდი 
როლი შეასრულა მეთაფლია ფუტკარ- 
მა, იმავე შინაურმა ფუტკარმა. 

დღეისათვის აღიარებულია გვარ 

#იI5-ის 7 სახეობა და 44 ქვესახეობა. 
მეთაფლია ფუტკრები წარმოადგენენ 
მხოლოდ ერთ ფილოგენეტიკურ შტოს 
ფუტკრისნაირთა მწერებისა, რომ- 
ლებიც ითვლიან 20 000-მდე სახეობას. 
ვარაუდობენ, რომ მეთაფლია ფუტ- 
კართა გენეტიკური ხაზი წარმოიშვა 

ტროპიკულ აზიაში, თვით #. უ%1II16-8 
კი -– აღმოსავლეთ ტროპიკულ აფ- 
რიკაში. აქედან ბუნებრივად განსახ- 
ლდა ევროპასა და მიმდებარე აზიაში 
ცენტრალურ ტიან-შანამდე. 

ადამიანმა ფუტკარი თაფლისა და 
ცვილის მისაღებად მოაშინაურა დაახ- 
ლოებით 3-4 ათასი წლის წინათ, რასაც 

ადასტურებს მისი უძველესი გამოსახულებები, მათ შორის ეგვიპტის სასახლეებსა და პი- 
რამიდებში. 

მეთაფლია ფუტკრის გლობალურად განსახლებაში დიდი როლი შეასრულა ადამიანის 
თეთრკანიანმა რასამ. ათასობით წლების განმავლობაში ადამიანმა ხელი შეუწყო ფუტ- 
კრის ევოლუციის ხელოვნურ დაჩქარებას ჰიბრიდიზაციისა და სხვადასხვა კონტინენტზე 

შეყვანის გზით. ამერიკაში შეიყვანეს 1622 წელს, ავსტრალიასა და ზელანდიაში –- XIX 
საუკუნეში. 

სხვადასხვა ეკოლოგიურ-ბუნებრივ პირობებში მოხდა სწორედ ფუტკრების ქვე- 
სახეობებისა და ჯიშების ფორმირება. კავკასიის ფუტკრებში გაერთიანებულია დაბლო- 

  

ღალის ასაღებად მფრინავი ფუტკარი 

 



ბის ყვითელი და ქართული ფუტკარი. ეს 
უკანასკნელი გამოირჩევა თვინიერებით, 
პროდუქტიულობითა და ხორთუმის სიგრ- 
ძით (6,8-7,2 მმ). 

ფუტკარმა, როგორც უნიკალურმა სო- 
ციალურმა (ოჯახის მქონე) სახეობამ, დიდი 
ზეგავლენა მოახდინა ადამიანის შეგნებაზე. 
პოლიტიკოსები, სოციოლოგები, ცნობილი 

მოაზროვნეები ფუტკარს განიხილავენ ადა- 
მიანთა საზოგადოების მოწყობის იდეალურდ 
მოდელად. ეს აზრია გატარებული არისტო- 
ტელეს, პლატონის, ვირგილიუსის, სენეკას, 
შექსპირის, მარქსის, ტოლსტოის შემოქმედე- 

ბაში (8105MM1CI16L, 2003). 
ვეფხისტყაოსანში ნათქვამია: 
„თანამყვის სპისა სიმრავლე, მსგავსი 

ფუტკრისა რემისა" |333, 2|. 

  

ქართული რუხი ფუტკარი ჩხოროწყუდან 

200. | ცIხყიC)6C. 2003. IჩC6 0CCს6იC6 ეოძ C0იLCXI 0I (MC §ჩიLIიდ 51ლიი| 1ი ხიოდრ; 6005 („1//9 იICIII/C-2) დXხI0წიდ 

იიხსწი| (0C0ძ 50VLC05. “ნ'ჩი!ი ცს”, 97. 

 



რა არის „ვეფხისტყაოსანში“ არაქართული? 

ამგვარად, „ვეფხისტყაოსანში“ ბუნებრივ გარემოსთან (ცოცხალი, არაცოცხალი) 

დაკავშირებული სიუჟეტები, პასაჟები უმრავლეს შემთხვევაში ქართული სინამდვილ- 
ეა. ქვეყანათმცოდნეობის თვალსაზრისით, ნებისმიერი ქვეყანა საქართველოსთან არის 
„ნიღაბმორგებული“. თითოეული მათგანი პოემაში მართლაც რომ „ჩახატულია“, იქნება 
ეს „ინდოეთი“, „არაბეთი“, „ხატაეთი“, „ხვარაზმი“, მით უმეტეს, რუსთაველის გამოგონი- 

ლი, მაგრამ ზოგიერთ ავტორთა მიერ რეალურად ქცეული ინდონეზია (კ. სუმატრა), მადა- 

გასკარი, აღმოსავლეთი აფრიკა, კენია-ტანზანია და ა.შ. 
განა შეიძლება ფანტაზიის ნაყოფად არ მივიჩნიოთ პოემაში აქცენტირებული, ტროპი- 

კულ-სუბტროპიკული განედების ქვეყნები, როდესაც ეკითხულობთ: 

„ზამთარი ვარდთა გაახმობს, ფურცელნი ჩამოსცვივიან, 

ზაფხულის მზისა სიახლე დასწვავს, გვალვასა ჩივიან, 
მაგრა მას ზედა ბულბულნი ტურფასა ხმასა ყივიან, -– 
სიცხე სწვავს, ყინვა დააზრობს, წყლულნი ორჯელევე სტკივიან“. 

რაზე მეტყველებს ამ კუპლეტის ყველა ტაეპი თუ არა ზომიერი კლიმატის ქვეყნების, 
მათ შორის საქართველოს კლიმატოლოგიურ-მეტეოროლოგიურ გარემო პირობებზე?! 

„ვეფხისტყაოსანი“ არ არის არაქართული არც გეოგრაფიული გარემოთი ლანდ- 

შაფტებით: იგულისხმება ნოტიო ტროპიკების, ჯუნგლების, სავანების, მხოლოდ აქლე- 

მებით დასალაშქრი უდაბნოების, ტიბეტის მაღალი მთის გაუსაძლისი უდაბნოების ბუნე- 

ბრივი პირობები; სად ჩანს პოემაში რაიმე არაზოგადქართული დასახელებული ქვეყნების 

ხალხთა ანთროპოლოგიურ ნიშნებსა და ზნე-ჩვეულებებში? ცხადია, ავტორი თხზულების 

 



„გასალექსად“ შეგნებულად იყენებს კამუფლაჟად შორეულ, სახელდებულ (კონკრეტულ) 
თუ მათზე შორეულ, ვირტუალურ, არასახელდებულ ქვეყნებსაც. 

პოემის არც ერთი გეომორფოლოგიური ტერმინი არ არის უცხო საქართველოსთვის. 
რა არ გააჩნდა თამარის დროინდელ (ან დღევანდელ) საქართველოს · · მთა თუ ბარი, ქედი 
თუ მინდორი, ზღვა თუ ამაყი მთები, მათზე აბასრული, მყინვართა თეთრი ვარაყით გვირ- 
გვინდადგმული მწვერვალებით? 

პოემის ყველა ბოტანიკური ცნება, სიტყვა შედის მეტაფორებში და არ არის პოემის 
მოქმედებასთან დაკავშირებული, მაგრამ, რომელი კონკრეტული მცენარეა უცხო საქართ- 
ველოს ბუნებისათვის? მხოლოდ ნარინჯი?! განა აბრეშუმის გზაზე გამავალი საქართ- 
ველოს ბინადართათვის ციტრუსთა ნაყოფი, მათი ფერი უცხო იქნებოდა? 

„ვეფხისტყაოსნის“ ცხოველებზე დეტალურად ვისაუბრეთ. ნადირ-ფრინველი, სხვა 
ცხოველები მოშინაურებული ჯიშების ჩათვლით, მეტწილად ისევ პოემის გმირთა სუ- 
ლიერი არსის, მათი გარეგნობის, სხეულის ცალკეული ნაკეთის ექსპრესიულად გამოხატ- 
ვის საშუალებაა. ამისათვის ლომ-ვეფხ-ვეფხი-ავაზა-არწივ-შავარდენი... სრულებითაც არ 
გვაშორებს არც ყველასთვის სანატრელ (თუ საშურველ) საქართველოს ბუნებას, არც და- 
ვით აღმაშენებლის მსგავსი ქართველი რაინდის ვაჟკაცობა-ტოლერანტობას, არც თამარ 
მეფის შესაფერისი ქართველი მანდილოსნის მშვენიერება-კდემის სიმბოლო-იდეალს! 

ნათქვამის დასტურია ქართული საბჭოთა ენციკლოპედიიდან ქვემოთ მოყვანილი 
შემდეგი ამონარიდი: 

„პოემის გმირები მუსლიმანები არიან, ამისდა მიუხედავად, მათში „ქართული გული 
ძგერს“ (ი. ჯავახიშვილი)“.29! 

და იქვე: 
რუსთაველის პროლოგის ერთმა ფრაგმენტმა · · („ესე ამბავი სპარსული, ქართულად 

ნათარგმანები, ... ვპოვე და ლექსად გარდავთქვი, საქმე ვქმენ საჭოჭმანები) დაბადა 
ეჭვი პოემის ფაბულის ორიგინალობის მიმართ, თუმცა „ვეფხისტყაოსნის“ პირველივემეც- 
ნიერ-გამომცემელი და კომენტატორი, სპარსული ლიტერატურის ზედმიწევნით მცოდნე 
ვახტანგ VI აღნიშნავდა: „სპარშიდ ეს ამბავი არსად იპოვება“. პოემის სიუჟეტში უცხოური 
წარმომავლობის თვალსაზრისი სრულიად უნიადაგო აღმოჩნდა. უეჭველია, რომ „სპარ- 
სული ამბის“ მომიზეზებით რუსთაველმა გამოიყენა სიუჟეტური გაუცხოების, ანუ შე- 
ნიღბვის ცნობილი ხერხი“. 

20) ქსე, ტ. 8. 

 



„საქართველოო, ლამაზო“..., ანუ როგორ ხედავს წიგნის ავტორი 

რუსთაქჭელის პოემას სტრიქონებში თუ სტრიქონებს შორის 

   
          
   

მოხუცი ლეჩხუმიდან (სოფელი ორბელი) ბატონი რეზო ჩხეიძე - 80 წლის იუბილარი 

   
მცხეთა, დაისი ჯერის მონასტერთან 

    ოჯალეშის ეაზის მტევანი 

წუღრუღაშენი მოხუცი ჯიხეის 
(XIII ს.) ქურთუკში (ქვემო 

სვანეთი) 

   



ბოლოთქმა 

(არაბეთშიც, ინდოეთშიც და არა მარტო...) 

წინამდებარე წიგნის ავტორია ცნობილი ზოოლოგი, ბიოგეოგრაფი, პუბლი- 

ცისტი და მოგზაური, პროფესორი არნოლდ გეგეჭკორი. 2000-2009 წლებში, თსუ- 

პროფესორ არნოლდ გეგეჭკორის გლობალური მასშტაბის საველე ექსპედიციები 

(1985-2005) 
XX. 

175 იიი 

         

ბული საველე მარშრუტების ამსახველი რუკა 

    

ში მოღვაწეობის პარალელურად, 

საქმიანობს უცხოეთში, ძირითა-   

დად, მიწვეული პროფესორის (VI§- 

Iხიც MIX01IC§§0L), ასევე მიწვეული 

მკვლევრისა (VI9Iყიფ IM050მLCII0L) 

და სტუმარი ლექტორის (Cს05L 

Lხლხსდ) სტატუსით. ამ მისიით 
იმყოფებოდა დედამიწის ხუთივე 

კონტინენტზე, ადგილობრივ უნი- 

ვერსიტეტებში, მეცნიერებათა 

აკადემიის დაწესებულებებსა და 

კვლევით ცენტრებში. 
ლექცია-სემინარების ჩასატარებლად მიწვეული იყო ბიოლოგიის, ლანდშაფ- 

  

აშშ, კალიფორნიის მეცნიერებათა აკადემია 

 



  

ავსტრალია, მონაშის უნივერსიტეტ- 

ში; ლექციის შემდეგ 

ტური ეკოლოგიის, გეოგრაფიისა და დედამიწის- 

მცოდნეობის ფაკულტეტებზე: ავსტრალიაში (მელ- 
ბურნი –- მონაშის უნივერსიტეტი, სიდნეი – ახალი 

უელსის უნივერსიტეტი), ახალ ზელანდიაში (ოკ- 
ლენდის უნივერსიტეტი); აფრიკაში (კენია, ნაირო- 
ბის უნივერსიტეტი), აშშ-ში (ჯორჯიის უნივერსიტე- 

ტი), გარდა აღნიშნული უნივერსიტეტებისა, სამეც- 

ნიერო-კვლევითი მუშაობა ჩაატარა ავსტრალიაში 
(კანბერა, ავსტრალიის მეცნიერებათა აკადემია), 
აშშ-ში (სან-ფრანცისკო, კალიფორნიის მეცნიერე- 

1 ბათა აკადემია); ეკვადორში (კიტოს ეროვნული უნი- 

ვერსიტეტი); მექსიკაში (მეხიკო-სიტის აგრარული 

| უნივერსიტეტი). 
სამეცნიერო-საველე ექსპედიციებში იმუშავა 

# ავსტრალიის ყველა შტატში (ტასმანიის ჩათვლით); 
კუნძულებზე -–-– ბალი, ლომბოკი (ა. უოლესის ხაზი), 

ოკეანეთში –– ახალი ზელანდიის ორივე კუნძულზე, 
ე ბ ფიჯი, კალედონია, ტაიტი, სოლომონის კუნძულები; 

  

ახალი ზელანდია, ქ 
უნივერსიტეტის წინ 

აღმოსავლეთ ტროპიკულ აფრიკაში (ცანზანია, კე- 
1 ნია, უგანდა, რუანდა), მადაგასკარზე; აშშ-ში (კალი- 

ფორნიის, ნევადას, არიზონის შტატებში); მექსიკაში 

(ჩიჰუაჰუას, მეხიკოს შტატები; იუკატანის ნახე- 

ვარკუნძული), ეკვადორში (გალაპაგოსის კუნ- 
ძულებითურთ). 

მანამდე, 1986 წელს, შემოქმედებითი მივ- 
ლინებით იმყოფებოდა სამხრეთ-ალმოსავლეთ 

აზიაში. ტაილანდში, ფილიპინებში, სინგაპურში, 
“+ მალაიზიაში; 1989 წ. –– სამხრეთ ამერიკაში: ჩილე, 

    

ავსტრალია, 1836 წ. (17იანვარი) ამ 
ბილიკებით მოინახულა ჩარლზ 

დარვინმა ცისფერი მთები 

კენია, ნაირობის უნივე 

პერუ, ეკვადორი, კოლუმბია; 1998-1999 წლებში – 
იტალიის, შვეიცარიისა და საფრანგეთის ალპებში; 

1996-1998 წლებში –- მცირე აზიაში (ანატოლია), ლე ცირე ტოლ 
2009 წელს –– ჩრდილო-დასავლეთ გერმანიის ბალ- 
ტიის ზღვისპირა ჰაბიტატებში, უნგრეთის სტეპებში 

(პუშტა). 
ხუთივე კონტინენტზე, ძირითადად, საველე 

(კარვის) პირობებში გაიარა დაახლოებით 80000 კმ. 

მოგზაურობა უხდებოდა ყველა სახის, მათ შორის 
ცოცხალი ტრანსპორტით, აქლემის ჩათვლით (ჩრ- 

დილო-დასავლეთ ავსტრალიის უდაბნოები). 
შემოქმედებითი საქმიანობა აისახა ფუნდამენ- 

ტურ მონოგრაფიებში: „ჩემი აფრიკული საფარი" 

(თსუ, 2002, 331 გვ.), „დედაბუნება“ (თავი „ხუთ 
კონტინენტზე“, ტ. !, 2004, 403 გვ.), სასკოლო და მე- 
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თოდურ სახელმძღვანელოებში: „დედაბუნება“ (II, “2 

II, IV კლ., 2003-2005 წწ.); კაპიტალურ სასწავლო- 

სამეცნიერო სახელმძღვანელოში – „ბიოგეოგრა- 
ფია“, „დედამიწის ბიომები“, ნაწილი I (თსუ, 2008, 

527 გვ.), გერმანიაში, ინგლისურ ენაზე გამოცე- 

მულ მონოგრაფიაში „კავკასიის ბიომები“ (2009) ” 

(თანარედაქტორი, პროფ. ჰანს ჯუსტენი). 
არნ. გეგეჭკორი 1962-1990 წლებში ინტენსი- 

ურად სწავლობს კავკასიის ორგანულ სამყაროს 

(უხერხემლო ცხოველთა ერთი ჯგუფი – ფსილო- 
დეა და მათი მკვებავი ყვავილოვანი მცენარეები). ” 
ამ ჯგუფის ტაქსონომიას, ბიოეკოლოგიას, ბიო- 
გეოგრაფიას, ევოლუციას რეგიონის ყველა ბუნე- 

ბრივი ზონის (ბიომის) მიხედვით ცარცული პერიო- 

დიდან (დაახლ. 100 მლნ წ.) დღემდე. გამოკვლევები ჩ, 
აისახა ევროპულ ენებზე დაბეჭდილ 9 მონოგრა- · 

ფიასა და 150-მდე სტატიაში, სადოქტორო დის- 
ერტაციაში (დაიცვა ქ. ლენინგრადში, 1985 წ.). 

კავკასია შესწავლილ იქნა ყველა ბუნებრივ-ის- 
ტორიული რეგიონის მიხედვით და მთელისავეგეტ- 
აციო პერიოდის (მარტი-ოქტომბერი) განმავლობა- 

ში. გარდა კავკასიისა, სათანადო გამოკვლევები 
განახორციელა ყოფილი სსრკ-ის ყველაზე საინ- 
ტერესო რეგიონებში: შუა აზია, ციმბირი, შორეული 

აღმოსავლეთი (1985-1991 წწ.). 
რეგიონული და გლობალური მასშტაბის ექსპე- 

დიციებში არნ. გეგეჭკორმა შეაგროვა ფლორისა და 
ფაუნის საინტერესო ჯგუფების კოლექციები, დაა- 

გროვა ინფორმაციული და ვიზუალური (ფოტო, 

ვიდეო) ხასიათის უმდიდრესი მასალები. ისინი 

ასახავენ დედამიწის სხვადასხვა ლანდშაფტებს, 

ბიომებს, დაწყებული ეკვატორის ხაზიდან პო- 
ლარული განედების ჩათვლით ჩრდილოეთ ნახე- 

ვარსფეროში და თითქმის პოლარულ განედებამდე 
სამხრეთ ნახევარსფეროში. ასევე კავკასიონის, 

ალპების, ანდების, კილიმანჯაროს, პამირის, ტიან- 

შანის სიმაღლებრივ სარტყლებში, გაეცნო ნაკრძა- 

ლებსა და ეროვნულ პარკებში დაცულ უნიკალურ 

   

   

  

ლონდონის უნივერსიტეტი, ქართ- 

ველოლოგ პროფ. დევიდ ლანგთან 

    

ცენტრ. ავსტრალია, ულურუს მთა 

  

აღმ. ავსტრალია, კოსციუშკოს მთაზე 

ცოცხალ ორგანიზმებს: რელიქტური სეკვოიას ტყეებს კალიფორნიაში, გიგანტურ 

სამეფო ევკალიპტის ტყის ხელუხლებელ კორომებს ტასმანიაში, კვერცხისმდებელ 
ძუძუმწოვარს -–– იხვნისკარტას, ჩანთოსან ძუძუმწოვრებს ავსტრალიაში, ნახევრად 
პრიმატებს –– ლემურებს -–- მადაგასკარზე, ეგზოტიკურ რეპტილიებს -–– იგუანებს 
სამხრეთ ამერიკაში; არაორგანული ბუნების იშვიათ ძეგლებს: როტორუას თერ- 

 



    

   

+ მულ გეიზერთა სამყაროს ახალ ზელანდიაში, 
” ნგორონგოროს კრატერს აფრიკაში, გრანდ კანიონს 

აშშ-ში; მუზეუმებში გამოფენილ პალეონტოლოგი- 

| ურ მასალებს, დინოზავრთა უმდიდრეს კოლექცი- 
ებს აშშ-ში, პრეისტორიული ადამიანის თავის 

ქალებსა და სხვა ძვლოვან ნაშთებს კენიაში (ნაირო- 

ბი), სიდნეისა და სან-ფრანცისკოს მეცნიერებათა 
აკადემიის მუზეუმების უზარმაზარ აკვარიუმებში 
ექსპონირებულ „ცოცხალ ნამარხებს“ -– ყველა ხე- 

· რხემლიან ცხოველთა ჯგუფის (კლასის) საერთო 

“ წინაპარს -–-– ტროპიკული აფრიკის მიმდებარე ინ- 

 სმანია,ა = დოეთის ოკეანის ბინადარს, მტევანფარფლიან თე- 

ტ სმანია ავსტრალიის ენდემურ ვზს -- ლატიმერიას, ავსტრალიურ ნეოცერატოდსა 

საა. და მდინარე ამაზონის ლეპიდოსირენს, ბოტანიკურ 
| ბაღებსა და ეკოლოგიური (ბუნებრივთან მიახლოე- 
ბული) პრინციპით მოწყობილ ზოოლოგიურ პარკე- 

ბში თავმოყრილ, დედამიწის ფლორისა და ფაუ- 

ნის იშვიათ სახეობებს; გეოლოგიურ ასპექტებს, 

სახელდობრ, კონტინენტთა დრეიფისა და მისგან 
გამოწვეული მიწისძვრების შედეგად დედამიწის 

' ქერქში წარმოქმნილ ღრმა „ჭრილობებს“ – უდიდეს 

· რღვევებს: სან-ანდრეასს კალიფორნიაში, აღმოსავ- 

ლეთ აფრიკის გიგანტურ, 6000 კმ სიგრძის რღვევის 

ზოლს; კოსმოსურ მოვლენებს -- დედამიწაზე დაცე- 

მული მეტეორიტის მიერ წარმოქემნილ ვეებერთელა 

კრატერს არიზონაში. 

არნ. გეგეჭკორი დიდი ხანია დაინტერესებულია 

ადამიანის (IM0Iთ0 §გ016ი5) ისტორიით. აღნიშნულზე 

მეტყველებს შემდეგი ფაქტები: მან უშუალოდ, 
საველე პირობებში (ტანზანია, კენია) მოინახულა 
აღმოსავლეთ აფრიკის მნიშვნელოვანი პალეოან- 
თროპოლოგიური აღმოჩენების კერები, გაეცნო 

შესატყვის მასალათა ფონდებს ნაირობში (კენია), 
თბილისში (საქართველო); მოინახულა, საფონდო 
მასალებს გაეცნო და გადაიღო ადამიანის წარმო- 

შობისა და განსახლების ამსახველი ისეთი უმნიშ- 

ვნელოვანესი მუზეუმების ექსპოზიციები, როგორ- 

იცაა: კენიის ეროვნული მუზეუმი (ნაირობი), კალი- 
ფორნიის (სან-ფრანცისკო) მეცნიერებათა აკადემი- 

ასთან არსებული ბუნების ისტორიის მუზეუმი, ავს- 

ტრალიის ბუნების ისტორიის მუზეუმი (ქ. სიდნეი), 

გ ლონდონის ბუნების სახიოის მუზეუმი, პარიზის 

    

   

            

    

ყირგიზეთი, ცენტრ. ტიან-შანი



ია) ბუნების ისტორიის მუზეუმი, ახალი ზელან- 

დიის აბორიგენთა (მაორი) მუზეუმი (ქ. ოკლენდი), 

ქ. მეხიკოს აცტეკების, მაიასა და ინდიელთა სხვა 

ტომების კულტურის ამსახველი ანთროპოლოგიის 

მუზეუმი, ქ. ლიმას (პერუ) ინკების კულტურის ამ- 
სახველი ეროვნული მუზეუმი, ქ. კაიროს (ეგვიპტე) 

ეროვნული მუზეუმის პალეოანთროპოლოგიური 
განყოფილება... 

მოინახულა და ფოტოფირზე აღბეჭდა კაცო- 

ბრიობის საწყისი კულტურის ისეთი ცენტრები, 

როგორიცაა: ეგვიპტური პირამიდები და ფარაონთა 

სამარხები, მდინარეების – ევფრატისა და ტიგრო- ! 

სის ზედაწელი; წინაკოლუმბიური ამერიკის შემ- ! 

დეგი უმნიშვნელოვანესი საკულტო დანიშნულების 
ცენტრები: აცტეკების “- ტეოტიჰუაკანი, მაიას 

ტომის პირამიდები -- იუკატანის ნახევარკუნძული 

(მექსიკა),ინკების – მაკჩუ-პიკჩუ (პერუ); ანტიკური 

ხმელთაშუა ზღვის კულტურის კერები ათენსა და 
რომში; გაეცნო ამჟამად მცხოვრები პალეოლითურ- 

ნეოლითური კულტურის მატარებელი ხალხის ყო- 

ფა-ქცევებსა და ზნე-ჩვეულებებს: უგანდა-რუანდას 
ტროპიკულ ტენიან ტყეებში მცხოვრებ ნეგროიდებს 
“– პიგმეებს, ტანზანია-კენიაში მობინადრე მასაის 

ხალხს, ცენტრალური ავსტრალიის (ულურუ, ანუ 

აიერს-როკი) და ჩრდილოეთ ავსტრალიის (არნჰემ- 

  

ტანზანია, ნგორონგოროს კრატერში 

ლენდის ზეგანი) “- ავსტრალოიდებს, აგრეთვე სურ 

თანამედროვე ცივილიზაციებთან ნაზიარებ, მა- 

გრამ ძველი ტრადიციების შემნარჩუნებელ კეჩ- 

უას ტომელებს პერუსა და ეკვადორში, ნილოტე- (| 
ლებს -- ტროპიკულ აღმოსავლეთ აფრიკაში, ცენ- 
ტრალურაზიური კულტურის მატარებელ ხალხს 

ცენტრალური ტიან-შანისა და პამირის ზეგანზე, 

ტროპიკული სამხრეთ-აღმოსავლეთი აზიის ნეგრი- 

ტოსებს, ოკეანეთის (წყნარი ოკეანის აღმოსავლეთი 

ნაწილი) აბორიგენებს: მალაიზიელებს (კუნძული 
ფიჯი), პოლინეზიელებს –- მაორის ხალხს (ახალი 

ზელანდია) და ა.შ. 
როგორც ითქვა, აღნიშნულ სფეროში არნ. 

გეგეჭკორის პირადი დაკვირვებების გარკვეული 
ნაწილი აისახა მის მიერ გამოცემულ მონოგრაფი- 

ებში. 

თამამად შეიძლება ითქვას, რომ არნ. გეგეჭ- 

კორმა გლობალური მასშტაბის გამოკვლევები- 

  
  

ჩრდ, ამერიკა, სეკვოიას ტყეში



ქ: სას, ბევრ შემთხვევაში, გაიმეორა ის ისტორიული 

მარშრუტები, რომლებიც განახორციელეს გამო- 
ჩენილმა ბუნებისმეტყველებმა: ა. ჰუმბოლდტმა, ჩ. 

დარვინმა, ა. უოლესმა და ა.შ. 
შემთხვევითი არ არის, რომ საერთაშორისო 

გეოგრაფიული კავშირის პრეზიდენტმა, პროფე- 

სორმა ანნე ბატიმერმა მას „თავისი გამოკვლევების 

სიღრმითა და მასშტაბით ქართველი ჰუმბოლდტი 

უწოდა (IC ს) M0MV/51CL(0L, 06, 2002, იჩ. 19-22). 

2003 წელს სიდნეის ახალი სამხრეთ უელსის 
უნივერსიტეტში ჩატარებული მორიგი საქმიანო- 

ბის ანგარიშში, რომელიც გამოუგზავნეს თბილისის 

( უნივერსიტეტის რექტორს, ხაზგასმულია: „ძვირ- 
ფას პროფესორ რ. მეტრეველს. პროფ. არნოლდ 

გეგეჭკორი, ბიოგეოგრაფიის დარგში შემდგომი კე- 

| ლევისათვის, კვლავ იყო მიპატიჟებული როგორც 

| მიწვეული პროფესორი ბიოლოგიის, დედამიწის- 

| მცოდნეობისა და გარემოს შემსწავლელ ფაკულტე- 

ტზე (8685), ახალი სამხრეთ უელსის უნივერ- 

' სიტეტში (VIM5VV). პროფესორ გეგეჭკორის ვიზიტი 
უნივერსიტეტში გამოირჩეოდა განსაკუთრებული 

პროდუქტიულობით და მოიცავდა შემდეგ აკადე- 
მიურ საქმიანობებს ფაკულტეტზე“ (ჩამოთვლილია 

საქმიანობის 14 პუნქტი, მათ შორის პირველი ეხება 

„ბიოგეროგრაფიის" სახელმძღვანელოს გამოცემას 

” _  რედ,; 18.01.2003). 

: პროფ. არნოლდ გეგეჭკორის ბიოგეოგრათიუ- 

· ლი საქმიანობის (საველე, საფონდო, ლექცია-სემ- 
#1: ინარები) ერთგვარი აღიარება იყო გამოჩენილი პა- 

“ქსია, აა არინნ კაქტოს ლეონტოლოგის, სIM5V-ის პროფესორის, სიდნეის 

„ მუზეუმის დირექტორის, მაიკელ არჩერის სტუმრი- 

სათვის გადაცემული საჩუქარი. ეს იყო მისი ავტო- 

რობით გამოცემული წიგნი: „ავსტრალიის ევოლუ- 

ცია, ცვლილებების 110 მილიონი წელი“, რომლის 

“ ტიტულზე ავტორმა კოლეგას შემდეგი წარწერა 

· გაუკეთა: „ძვირფასო არნოლდ! ძალიან დიდი მად- 

ლობა (ხაზგასმა ავტორისაა) მასტიმულირებელი 

დისკუსიებისათვის! თქვენ მომეცით ყველაზე ფა- 
სეული –- ვიფიქრო! იმედი მაქვს ჩვენი მომავალი 

შეხვედრებისა გულწრფელად მაიკელ არჩერი, 

22.12.2002 (ნძეC #ოი0Iძ, (ჩმიM Vი0ს წ0I V6CV 5IIIისIგნით 

ძI!5Cლ05510ი5! V0ს IIმ2V6 9IVლი IC იიVCI 0 VმIVC6 (0 (LMIIIM   
 



მხის!! L0C0M MI0CIMმVძ 10 0 იC6XLIი0C0L1იდ!). 

წარმატებული იყო პროფ. არნ. გეგეჭკორის 

ვიზიტი გერმანიაშიც, რასაც მოწმობს ქ. გრეიფს- 89% 

ვალდის უნივერსიტეტის ჭაობების კვლევისა და პა- 

ლეოეკოლოგიის დეპარტამენტის ხელმძღვანელის, 

ხმელეთის წყალჭარბი ეკოსისტემების საერთაშორ- 
ისო კავშირის გენერალური მდივნის, პროფესორ 

ჰანს ჯუსტენის მიერ თბილისის სახელმწიფო უნი- 
ვერსიტეტის რექტორის, პროფესორ გ. ხუბუასადმი 

მიწერილი ოფიციალური წერილი: „ძვირფასო პრო- 

ფესორო ხუბუა, ამ წერილით გიდასტურებთ, რომ 

პროფ. გეგეჭკორი მუშაობდა როგორც მიწვეული 

პროფესორი (VI5IIის II0CM%%§§50ი) ჩემს დეპარტამენ- 
ტში -- ბოტანიკისა და ლანდშაფტების ეკოლოგი- 
ის ინსტიტუტში, გრეიფსვალდის უნივერსიტეტი, 

2009 წლის 15 ივნისიდან 10 აგვისტოს ჩათვლით. 
მისი ვიზიტის პირობებში პროფ. გეგეჭკორი ჩვენი 

უნივერსიტეტის მეცნიერებთან ერთად ამზადებ- 
და საერთო მონოგრაფიას -- „კავკასიის ბიომები", 

რომელიც ამჟამად ფაქტობრივად დამთავრების 

ფაზაშია და წარედგინება საერთაშორისო ტორფ- 

ნარის დაცვის ჯგუფის ეგიდით ორგანიზებულ 

საველე სიმპოზიუმსა და კონგრესს (კოლხეთი 1-15 

სექტემბერი, 2009). 

  
ცენტრ. ამერიკა, მექსიკა, კოლუმბის 

ძეგლთან 

გარდა ალნიშნულისა, პროფ. გეგეჭკორი ”_ 

დაინიშნა კავკასიის მომავალი ერთობლივი კვლევის 

მონაწილედ ჩვენი უნივერსიტეტიდან, რომელიც 

უშუალო კავშირშია ირანის ბიოგეოგრაფიულ კვლე- §- 
ვასთან და ამ ქვეყნის გარემოს დაცვასთან. აღნიშ- 
ნულთან ერთად, მან ჩვენს ინსტიტუტში წაიკითხა 
ლექციების ციკლი: „სამხრეთ კავკასიის ორი რეფუ- 

გიუმი --– კოლხეთი და თალიში – შედარებითი ანა- ; 

ლიზი“. 

გამოვხატავ მადლიერების გრძნობას თქვენდა- 

მი, რათა პროფ. გეგეჭკორს მიეცით შესაძლებლობა 

ასე პროდუქტიულად განეხორციელებინა დასახუ- 

ლი მიზნები ჩვენს უნივერსიტეტში და ვიმედოვნებ, 
რომ მომავალშიც მჭიდრო ურთიერთობები გვექნება 

თქვენდამი დაქვემდებარებულ უნივერსიტეტთან. 
გულწრფელად, თქვენი პროფ. დოქტორი ჰანს 

ჯუსტენი, გრეიფსვალდი, 10 აგვისტო, 2009." 
გადაუჭარბებლად შეიძლება ითქვას,რომ მ მხატ- 

ვრული და, საერთოდ, ფოტოგრაფიით დაინტერ- 

  

        აM252%ა48 იზა 
შექსიკა, აცტეკთა წმიდა ქალაქი – 

ტეოტიჰუაკანი 

ეკვადორი, ქ. კიტო, პუმბოლდტის 
ძეგლთან



ესებულ პირთა შორის არნოლდ გეგეჭკორს გააჩნია 
ნეგატივებისა დადიაპოზიტივების თითქმის 40 წლის 
განმავლობაში გადაღებული უმდიდრესი ფონდი, 

” ეს უკანასკნელი ასახავს საქართველოს უკლებლივ 
· ყველა რეგიონის, მისი ისტორიულ-გეოგრაფიული 

| კუთხეების ლანდშაფტებს, მათ ცოცხალსა და არა- 
ცოცხალ ბუნებას, ისტორიულ, არქიტექტურულსა 

და ეთნოგრაფიულ ძეგლებს, ნივთებს. იგივე ფონდი 

მოიცავს მთელ კავკასიას, დაბოლოს, დედამიწის 

ყველა კონტინენტს, გარდა ანტარქტიკისა, სადაც 
1989 წელს ქ. ოდესიდან გამგზავრების ცდა, სსრკ-ში 

იმ დროს გამეფებული ბიუროკრატიული მექანიზმის 

გამო, სამწუხაროდ, წარუმატებლად დამთავრდა. 

არნოლდ გეგეჭკორი არჩეულია საქართველოს 
სახელმწიფო პრემიების კომიტეტის პრეზიდიუმის 

წევრად (1998); რესპუბლიკის ოთხი საზოგადოე- 
ბრივი აკადემიის აკადემიკოსად, საქართველოს 

ჟურნალისტთა ფედერაციის წევრად; დაჯილდოე- 
ბულია „ღირსების ორდენით“, თსუ ივ. ჯავახიშვი- 

· ლის სახელობის მედლით, „ბუნების ქომაგის“ ორი 

C მედლით. მისი მრავალმხრივი მოღვაწეობა და- 
· ფასდა საერთაშორისო ასპარეზზე: საქართველოში 
” ერთ-ერთ პირველს მიენიჭა სოროსისა და რუსეთის 

საბუნებისმეტყველო აკადემიის სტიპენდია (1992- 
1993), არის „საერთაშორისო გეოგრაფიული კავ- 

შირის“ (ICL) წევრი (2002), „ეროვნული გეოგრაფი- 

ული საზოგადოების" (აშშ) წევრი (2002), კავკასიის 
| გარემოს (ეკოლოგიის) საერთაშორისო საზოგადოე- 

ბის (15C 6) პრეზიდენტი (2001), ტორფნარის დაცვის 

“ საერთაშორისო საზოგადოების (IMCC) წევრი (2008); 
"„ კემბრიჯის (ინგლისი) საერთაშორისო ბიოგრაფი- 

   3380 ს 02ი 
კოლუმბია, ანდები. ალპური სარ- 

  

ტყელი, მცენარე – ესპელეტია 

  

ცენტრალური ავსტრალიის ული ცენტრის (18C) მიერ დასახელებულია 2000- 

აბორიგენთან (ბინდიბუს ტომა 2001წლის საერთაშორისო პიროვნებად (დიპლომი, 
ვერცხლის მედალი), არჩეულია ამავე ცენტრის კონ- 

სულტანტად (2002). 
არნოლდ გეგეჭკორი ბუნებისმცოდნეობის 

ცნობილი პოპულარიზატორია. მას 32 წელი მი- 
ჰყავდა საქართველოს ტელევიზიის პოპულარული 

გადაცემა –.- „ბუნების კარი“. საყოველთაო აღი- 

არება პოვეს მისმა დიდაქტიკურ-პედაგოგიურმა 

# ი.ა ქ “” და ლიტერატურულ-პუბლიცისტურმა წიგნებმა – 

ახალი ზელანდია; მაორის ტომის „დედაბუნება“ (ტ. |, II), „ბუნება შემოქმედია“. 
ეთნოგრაფიული მუზეუმი 

   



„დედაბუნების“ წინასიტყვაობაში -- „კარგი 

წიგნი“ -- მუხრან მაჭავარიანი წერს: „.. როგორც 

ორმოში ჩავარდნილი კაცი მეორე კაცმა ამოზიდოს 
თოკით, ასევე დედამიწის სიღრმიდან სამზეოზე 
გამოჰყავს ხე და ბალახი მზესა დაწვიმას –- პირველს 
თავისი სხივების ხიბლით, მეორეს თავისი წვეთების 

ჯაჭვით. 

მზის სხივებთან და წვიმის წვეთებთან ხეთა 

ტოტებისა და ბალახების ღეროთა ურთიერთშე- 

წევნით იქსოვება სიცოცხლე ცასა და მიწას შუა. 

ხელის უხეში გაქნევით ამ ძვირფასი ქსოვილის L 

გაფხრეწა, –- საკუთარი სიცოცხლის შემოკლებაა, 

იმ ტოტის მოჭრაა, რომელზეც თვითონ ზიხარ. 

რაც უფრო უხვია ამა თუ იმ ქვეყნის ბუნება, -– 

მით უფრო მდიდარია იქაურთა ენა. 
დაცვა ბუნებისა (ნურავინ იტოშებს) -– 

გარკვეულწილად დედაენის დაცვაა. 
-· დარწმუნებული ვარ, ყველა ის ყმაწვილი, 

რომელიც ამ წიგნს ყურადღებით წაიკითხავს, დიდი 
სიყვარულით განიმსჭვალება ბუნების მიმართ. 

ეს კი ნამდვილად დიდი საქმეა, ვინაიდან, 

უწინარეს ყოვლისა, სწორედ ამ მიზნითაა ეს წიგნი 
დაწერილი.“ 

ამაღელვებელია შოთა ნიშნიანიძის „წინასიტყ- თ 

ვაობა“, დაწერილი არნ. გეგეჭკორის „ბუნება შემო- 

ქმედიასათვის“: 

„.ბუნება ყველაზე დიდი მშვენიერებაა – 

პირველქმნილი და სრულქმნილი მშვენიერება. ჯან- 

სალი ბუნება, როგორც უმაღლესი მშვენიერება, 

დიახაც, ქვეყნიერების გადამრჩენია. თუ პოეზიაში 

ბუნება არ სუნთქავს თავისი სინედლით, საღებავე- 

ბითა და რიტმებით, ასეთი ლექსი გამოფიტული და 

უსიცოცხლოა. 

ბუნება ყოველგვარი მშვენიერების დედანია. ამ 

დედნის ფაქიზი წაკითხვა, მისი შესწავლა და მოვ- 
ლა-პატრონობა ადამიანთა წმიდათაწმიდა მოვა- # 

ლეობაა. 
წინამდებარე წიგნი ბუნების გულთამხილაობის 

ენციკლოპედიური პოეზიაა, მრავალფეროვან საიდ- 

უმლოებათა კალეიდოსკოპია -– სილამაზის განცდ- 

ითა და ხატოვანი ქართულით გადმოცემული, მათი 
გაცნობა დიდ ესთეტიკურ სიამოვნებას მიანიჭებს 

როგორც სწავლულ ბუნებისმცოდნეს, ისე ყოველ 

  

| ' ფილიპინები, კუნძ. სებუ, 

ნეგრიტოსებთან . 

 



" 
ჯ 

  

ბუნებისმოყვარე ადამიანს.“ 
ახლა მოვუსმინოთ ქართული სიტყვის კიდევ 

ერთ დიდოსტატს, ვფიქრობ, არ გაგვიჭირდება მივხ- 

ვდეთ, ვინ არის ამ სიტყვების ავტორი: 

„არნოლდ გეგეჭკორი მინდიაა.. ის ბუნე- 

ბის ენაზე ლაპარაკობს, მისი მესაიდუმლეა და მის 

„ლურსმულზე“ წერს და კითხულობს. 
... არნოლდ გეგეჭკორის წიგნს „ბუნება შემოქ- 

მედია“ბუნებისარმცოდნე,არმცნობ,სუწიგნურს"ან- 

ბანს შეასწავლის ბუნების ენის წასაკითხად, ნოტებს 

ასწავლის ბუნების მუსიკის გასარჩევად, ხელოვნე- 
ჯა. ბათმცოდნეობაში გააცნობიერებს და ეცოდინება, 
222 რომ „ნისლი ფიქრია მთებისა,“ რომ „მთაც ლამაზია, 

  

პერუ, ინკების წმიდა ქალაქი მაკჩუ- 

პიკჩუ; მდ. ამაზონის სათავეებთან 

როა თაია გია თ თათვის 

ბარიც ლამაზი, ცა ფიროსმანის დახატულია“. 
·· „ცვრიან ბალახზე თუ ფეხშიშველამ არ გავი- 

არე -–– რაა მამული?!“. თუ სისხამზე ცვრიან ბალ- 
ახში ფეხშიშველა არ ივლი, თუ ვარდის მოკრეფი- 

სას ეკალმა სისხლი არ გადინა, თუ ხიდან არ ჩამო- 
“ ვარდნილხარ, თუ მდელოს ყვავილებში გულაღმა 

არ წოლილხარ და ცა ასე არ დაგინახავს, „ცისა 

“ ფერს, ლურჯსა ფერს -–- პირველად ქმნილსა ფერს“    
   

აშშ, კალიფორნია, სან-ანდრეასის 

რღვევის აღმნიშვნელ დაფასთან 

სიდნეი, პროფ. მაიკელ არჩერთან 

    

4 როგორ ეზიარები?! თუ თეთრი მწვერვალები ოც- 

ნებით მაინც არ დაგიპყრია, თუ მდინარის ფსკერზე 

” ჩაყურყუმალავებულს თვალი არ გაგიხელია,რაიცი, 

რაა თვალ-მარგალიტი?!“ და რაა საერთოდ, მამული 

–- სამშობლო!“ 

სტილით, წერის მანერით არც ქვემოთ მოყვა- 
ნილი სტრიქონების ავტორის დადგენა გაუჭირდება 

ქართველ მკითხველს: „... ესაა კაცი, ვისაც რა ვიცი, 

რაღა არ მოუხილავს ჩვენსა განედებს მიღმა ამა -– 
ვრცელ ქვეყნად, მათ შორის რარიგ ბევრდაბევრ 
დიდ - უდაბნოთა წიაღებიც დიდის გულდასმით, 

და, ყოველივესი რა –– დაკვირვებით დამხსომებელი 

და შემსწავლელი, მერეც, ფიქრებსა თუ ქაღალდზე 
რარიგ მუშაკი, ერთგული და პატიოსანი და ნიჭიერი, 

თავდადებული? 
.. მე ვინ მეკითხება, მაგრამ ვისაც ეს მოეკითხ- 

ება, მის ადგილას მოსწავლეებისათვის ძალიან – 
ყოვლადაუცილებლად წასაკითხ წიგნად დავაწესებ- 
დი ბატონი არნოლდ გეგეჭკორის „ბუნება შემოქმე- 

დია“-ს, თორემ სამშობლოს მისი სუვერმცოდნენი 

სხვაგან დავეძებთ... და ამა-ამლვრეულობანაში კი 
ვისაც რომ ნაღდად შეუძლია რომ დაგანახოს და 

 



შეგვაყვაროს სამშობლო, ჩვენი, ჩვენ... -- ღმერთმა 

ქნას და მხოლოდ დროებით დაბრმავებულს –– და 

სწორედ ამ კაცს, მეგობრობის მიუხედავად, ყოვ- 

ელთვის „ბატონი არნოლდ"-ით მივმართავ, ხოლო 

ფიქრში კი რარიგ წყალობად „ჩემო არნოლდ"-ი 

არის, არის, ძალიან არის, რადგან ჩვენია, როგორი 

მართლა სა-ჩვენოა, ის, - - აი, იმდენად, რომ როგორ 

მშურს მისი აღტაცებულის -- როგორღაც, შურით, 

რა სწორად ცხოვრობს -- მისთვის ნაბოძებ ბედნიერე- 

ბით სხვებისაც როგორ თვალთ-ამხილველი ოღონ- 

დაც, უნდა, წაიკითხო ის... 

.. და, ალბათ, არ მიწყენს იმას, რომ მგონია, -– 

რომ მის საოცარ, ამამაღლებულს როგორ, რა წყა- 

ლობა --შვებად მის საოცარ და მბედნიერად წიგნს ! >, 
მშვენიერი და სწორი სათაური თუმცა კი აქვს – 
„ბუნება შემოქმედია“. მაგრამ ერთი სიტყვა მგონი, 

რომ მაინც აკლია -- თუმც მას მშვენივრად მოეხ- 

სენება, ეს, მაგრამ თუ ღმერთმა ქნა და აუცილებელ 

სახელმძღვანელოდ რომ შემოვიღებთ, ავტორმა 

ჩვენთვის უნდა დაამატოს ის, რომ: „ბუნება შემო- 

ქმედით შემოქმედია“, მით უმეტეს, რომ ამ როგორ 

წყალობად -- წიგნში როგორაა გაჯერებული ჩვენი 

დიადი პოეტების, განსაკუთრებით ხშირად-კია ანა 

კალანდაძისა და შოთა ნიშნიანიძის რა პწკარები 

და, ეგება გული მოგვიბრუნდეს ერთმანეთზე, ჩვენ, 

ბუნებით, ჩვენი როგორც ეს ადრე ვყოფილვართ, C 

თურმე, და, მოდით, ერთიც და გავიხსენოთ, თუ რაა 

ეს სამშობლო, ჩვენი, რომელიცა რომ: თავიდათავი? 

ენა, მამული, სარწმუნოება...“ 

(გურამ დოჩანაშვილი, „არის და იყო უცნაური, 

ადამიანიც, წუთისოფელიცდ“). 
მსგავსს შეფასებებს ვკითხულობთ ასევე მურ- 

მან ლებანიძის, ტარიელ ჭანტურიას, რევაზ მიშვე- 

ლაძის, გენო კალანდიას, ლევან სანიკიძის, მურმან 

ჯგუბურიას, გურამ გეგეჭკორის რეცენზიებსა თუ 

ლექსებში. შემთხვევითი არ არის, რომ არნოლდ 

გეგეჭკორი იაკობ გოგებაშვილის მემკვიდრედ ალი- 

არეს! აღნიშნულის დასტურად საკმარისია მოვიყ- 

ვანოთ ანა კალანდაძის აზრი: „არნოლდ გეგეჭკო- 

რის –- მწერლის, პუბლიცისტის, მეცნიერის ამ სამ 

წიგნში („დედაბუნება“, ტ. I, II, „ბუნება შემოქმედია") 

თავმოყრილმა მდიდარმა საბუნებისმეტყველო, 

    

პროფ. ანნე ბატიმერთან და პროფ. 

ნორბერტ ბრომბერგთან 

  

გერმანია, პროფ. ჰანს ჯუსტენთან და 
ირანელ დოქტორ ელიას რამეზანთან 

  

თბილისი, მხატვრის სახლი (1986 წ.), 

არნ. გეგეჭკორის ფოტოგამოფენა. 
სურათზე: ვასტანგ ბერიძე, ვილი 

კაჭარავა, ლალი (ალ) ჯავახიშვილი, 

ავტორი 

  

მუხრან მაჭავარიანთან ვაკის პარკში



აგრეთვე,ისტორიულმა,ეთნოგრაფიულმა მასალებ- 
მა უმალ მიიპყრო ფართო საზოგადოების ყურა- 

დღება, დიდი შეფასება მისცეს მათ ავტორს, იგი 
დიდი იაკობ გოგებაშვილის მემკვიდრედ აღიარეს 
და მისი ტრადიციების გამგრძელებლად დასახეს. 

.. არნოლდ გეგეჭკორის ეს -–- ყოველი ქართ- 

ველისთვის საჭირო და სამაგიდო წიგნი -–- „ბუნება 
შემოქმედია", დამეთანხმებით, სავსებით იმსახ- 
ურებს სახელმწიფო პრემიას“ (ანა კალანდაძე, 
„დიდი ტრადიციების გამგრძელებელი“, „ლიტერა- 

ტურული საქართველო“, 21-–28.08,1998). 
შემოქმედებითი საქმიანობისათვის არნოლდ 

გეგეჭკორი დაჯილდოებულია სახელმწიფო პრე- 
მიით (საყმაწვილო ლიტერატურის დარგში), პ. მე- 
ლიქიშვილის პრემიით (თსუ-ის უმაღლესი პრემია 
საბუნებისმეტყველო დარგში), ი. გოგებაშვილის (| 

ხარისხის) პრემიით. 

  

რეზო ჩხეიძესთან და ოტია 

იოსელიანთან 

აკადემიკოსი თეიმურაზ იოსელიანი 

პროფესორი რევაზ გაგნიძე 

     
გურამ დოჩანაშვილი ჩოხოსნებთან: ჯუმბერ სტუმრად ერის სათაყვანებელ 

ლეჟავა, არსენ გვენეტაძე, არნოლდ გეგეჭკორი, პოეტ -- ანა კალანდაძესთან 

რეზო სულავა, გოგი დოლიძე, გიორგი როგავა 

(2006 წ. 16.01.) 
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