


  

  

პირველი გვერდიდან 

შორის -- მიწის) არა საქართვე- 

ლოს მოქალაქეებზე გასხვისებ- 
ის მანდატს. 

2. ფართოდ უნდა გაცხად- 

დეს საზოგადოების ერ- 

თობლივი აზრი, რომ ხელისუ- 

ფლების განზრახვა უცხოელებ- 
ისათვის ხელოვნურად გა- 

ლატაკებული გლეხების მიწე- 
ბის მიყიდვისა არის კანონსაწ- 

ინაალმდეგოდ მოპოვებულის 

გაყიდვა და რომ ასეთი ნასყი- 

დობები გაუქმდება რეალუ- 
რად არჩეული ხელისუფლებ- 
ის მოსვლისთანავე. მოსახლე- 

ობის ეს ნება და ეს აზრი, 

გაფრთხილების ფორმით, უნდა 
მიეწოდოს შემოსახლების 

მსურველებს, როგორც 

გაფრთხ!·]ლება ნაქურდალის 

ყიდვის გამო აქედან გამომ- 

დინარე ყველა შედეგებით. 
3. ხელივუფლებას უნდა 

მოეთხოვოს ხსენებული ანტი- 

სახელმწიფოებრივ ზრახვაზე 

ხელის ალება პოლიტიკური 

ზეწოლის ყველა პრაქტიკულად 
შესაძლებელი ხერხით. 

არსებული ხელისუფლების 
უკვე განხორციელებული და 
ამიერიდან შესაძლებელი ანტი- 
სახელმწიფოებრივი აქტების 

გაბათილებისათვის საფუძვე- 

ლია ის ფაქტი (და მისი ახლავე 
დაფიქსირება მასობრივი ხელ– 

მოწერებით, როგორც მოსახ- 

ლეობის უმრავლესობის ნები- 

სა), რომ ეს ხელისუფლება 
“–– პრაქტიკულად, მხილე“ 

ბულია სახელმწიფოს ღალატ- 
ში უცხო ქვეყნის (რუსეთის) 

სასარგებლოდ, ომის პირობებ- 

ში ღალატის ჩათვლით 

–– მხილებულია კონსტი- 

ტუციის მრავალგზის ლალატ- 
ში ' 

–- არის არალეგიტიმური, 

ანუ ხელისუფლებაში იმყოფე- 
ბა არჩევნების (საპრეზიდენტო- 

სი და საპარლამენტოსი) ტო– 

ტალური გაყალბების შედე- 
ჭად, . . 

აგრეთვე ის, რომ საქართვე- 

ლოს მოსახლეობა უკვე მრავა– 

ლი წელია, რაც მასობრივი 

შიმშილის მდგომარეობაში 

იმყოფება (რასაც ადასტურებს 

უცხოელი ექსპერტების მიერ 

წარმოებული კვლევები, 
რომელთა მითითება შეგვი- 

ძლია), რის გამოც მას არ შეუ- 

ძლია იმ ძალისხმევის გაღება, 

რაც სჭირდება სახელმწიფო 

პოლიტიკის კორექციას ხე- 

ლისუფლებაზე ზეწოლის სახ- 

ით, ამგვარად, იგი ვერ იქნება 

სრულფასოვნად პასუხისმგებე- 
ლი მისი არალეგიტიმური ხე- 

ლისუფლების კაპიტულანტურ, 
კორუფციულ და სხვა მხრივ 

სახელმწიფო ინტერესების 

წინაალმდეგ მიმართულ ქმედე- 

ბებზე. 

წინამდებარე განცხადების 

პირი ეგზავნება საქართველოს 

ყველა პოლიტიკურ პარტიებს. 
მზად ვართ მადლიერებით 

  

მივილოთ მათი თანადგომა 

ხელისუფლების ზემოხსენებუ- 
ლი ანტისახელმწიფოებრივი 

ზრახვის ბლოკირებაში. 

ეროვნოულ– 

პარტიათა ალიანსი   

პასუხად 
კავუირის» 

სიბრძნე და თავშეკავება, ოღონდ ახლა – არა”. „ღმერთო. მომეცი მე 

გრძელდება ორგანიზებული და 

მართვადი დიდი გეგმის განხორციელე– 
ბა, რომელსაც საჭ!·რთვეღ·ოს ეკლე·სი- 

ისა და ქართული სახელმწიფოს 

წინააღმდეგ მიმართული ბრძოლა ჰქვია. 
სწორედ ამ დიდი კამპანიის ერთ-ერთ 
ეპიზოღთან გვქონდა ·სკქმე·, როცა I 

არხის ეთერიდან (პროგრამა ,დიალო- 

გი·“) საქართველოს ეკლესიის დის- 

კრედნტაციის მორიგ მცდელობას ჰქონ- 
და ადგილი, ინსტრუმენტად კი ამ 

საქმეში ნაცადი სახეები – დავით 

პაიჭაძე (წამყვანი), ბექა მინდიაშვილი 

და გიგა ზედანია მოგვევლინნენ. აქვე 

ისიც უნდა ითქვას, რომ ამ ყველაფ- 

რის მიღმა არსებობს ფართო საზოგა– 

დოებისთვის დაფარული ძალები, რომ- 
ლებიც ქმნიან სტრატეგიას. ამ 

უკანაკნელის ერთ-ერთ დარგს· ამ 

ტიპის პროცესების წარმართვა წარ- 

მოადგენს, რისთვისაც, ცხადია, ადგი- 
ლობრივი- კადრები სჭირდებათ და, 
როგორკ ჩანს, ახერხებენ კიდეც 

ბუნებისგან ამ “საქმისთვის” მოწოდე- 

ბული პირების მობილიზებას. სწორედ 
ამგვარი კადრები გახლავან ის სახ- 

ეები, რომლებიც ამ გადაცემაში წარ- 
მოდგნენ. 

საინტერესოა ამ პროცესის წარ- 
მართვის თვით ფორმა: 14 დეკემბერს, 

სოციალურ ქსელ „ფეისბუქში“ გავრ- 
ცელდა ანონიმი ავტორის წერილი, 

რომელშიც თითქოსდა ეკლესიაში 

არსებულ პრობლემაზე იყო ლაპარა- 

კი. ამას მყისიერად, 14 დეკემბერსვე 
მიპყვს ბექა მინდიაშვილისაგან მისი 
ტირაჟირება და 16 დეკემბერს (წმ 
ბარბარეს, რომელსაც უდიდეს პატივს 
მიაგებს მართლმადიდებელი მრევლი, 
ხსენების წინა დღეს) უკვე აღნიშ- 
ნულ გადაცემაში · ამ საკითხზე 

მსჯელობა. ცხადია, წინაპირობის შე- 

ქმნას და მერე გადაცემის ორგანი- 

ზებას ერთი ხელწერა აქვს. 

საგულისხმოა, რომ თუმცა მეთოდი 

20-30-იანი წლების ბოლშევიკური 

მმართველობისთვის იყო დამახასიათე- 

ბელი, 70-იანი წლების ბოლშევიკები 

ჰ]ე%ვე „ანონიმკებზე“ აღარ რეაგირებდ– 

გულის ამაჩუყებელია I არხის 

გადაცემის ,„,მოტივი“ – „,საზოგადოე- 
ბაში გაჩნდა ასეთი აზრი და აუცი- 

ლებლად მასზე უნდა ვიმსჯელოთო”. 
ამ ,აზრისადმი” გადაცემის ავტორი 

აპელირებს, მიუხედავად იმისა, რომ 

„ფეისბუქში“ გავრცელებული ანონ- 
იმური წერილის გარდა, რომელიც, 
ცხადია, მათივე გავრცელებულია, ამ, 
უკაცრავად პასუხია, “აზრზე” მდგომი 

არავინ და არაფერი არსებობს. ან 

ვინ მოიკვლია, რა სოციალური გამო- 
კითხვების საფუძველზე გვეუბნებიან, 
რომ საზოგადოებაში გაჩნდა ასეთი 

აზრი? ცხადია, რომ საქმე' სხვა 

რამესთან გვაქვს: საქმე ისაა, რომ, 

ერთის მხრივ, თუ ზოგადად წარმოვ- 

იდგენთ ამ ტერმინს – „საზოგადოე- 

ბა“ ან ,„საზოგადოების ნაწილი,” – 

მისი ხმარების უფლება გვაქვს, რაც 

უნდ მცირე იყოს ადამიანთა ის ერ- 

თობა, ვისაც ვგულისხმობთ, რაოდე- 

ნობრივად – თუნდა ერთი ადამიანიც 

კი. ხოლო თუ ამ ფორმალურ უფლე- 
ბას ბოროტად არ გამოვიყენებთ, მა- 

შინ ამ ტერმინით უმჯობესია ადამი– 

ანთა უფრო ფართო წრე, 

თანაც–საგანგებო დავალების არმქონე 
წრე აღვნიშნოთ. ამ შემთხვევაში 

ტერმინი – “საზოგადოება“ (აღარ არის 

ლაპარაკი უფრო მოკრძალებულ ტერ- 
მინზე – ,„,საზოგადოების ნაწილი“ ან   

საქართველო 

“კერძო აზრი”) გადაცემის ორგანი- 

ზატორების მხრიდან მათ მიე(წ·ვე 

'შეკოწიწებული “თემისთვის” გან- 

საკუთრებული წონის მისაცემად მოგ- 
ონილს ჰგავს. ამ შემთხვევაში საქმე · 

გვაქვს ადამიანთა გარკვეულ და, სა- 

ბედნიეროდ,. მცირერიცხოვან კატეგო- 

რიასთან, როველთათვისაც დამახასი– 

ათებელია იმ ღირებულებების 

წინააღმდეგ ბრძოლა და მათი დის- 

კრედიტაცია, რაც არა მარტო ეროვნუ- 
ლი თვალსაზრისით არის ჩვენთვის 

ძვირფასი და რაზეც საუკუნეებია დგას 
ჩვენი ერი, როგორც თვითმყოფადი 

სახისა და ხასიათის მქონე, არამედ 

ცივილიზებული ჰუმანური საზოგა- 

დოების საფუძველია ზოგადადამია- 

ნური თვალსაზრისითაც. 

· ამ კატეგორიის ადამიანებს თუ 

ჯგუფებს ასევე პრეტენზია აქვთ დიდ 
„დემო, კრატიულობა·სა” და „სიტყვის 

თავისუფლების” მებაირახტრეობაზე. 

გამომდინარე აქედან, ვიმედოვნებთ, ასევე 
გაუკეთებენ ტირაჟირებას ამ წერილს. 
მით უმეტეს, თუ ანონიმურ წერილე- 
ბზე ასე ოპერატიულად რეაგირებთ, 

ბატონებო, ხელმოწერილმა უფრო უნდა 
დაგაინტერე#თ! გარწმუნებთ, მის 

პათოსს მრავალი ადამიანი იზიარებს( 

შეგიძლიათ საზოგადოებრივი აზრის. 

გამოკითხვაც ჩაატაროთ). თუმცა, თქვენ 
საჭირბოროტო თემებზე ჯანსაღი და 

ობიექტური დისკუსია კი არ გაინ– 
ტერესებთ, არამედ მხოლოდ ეკლესი– 
ის და სასულიერო პირების ცილ- 

ისწამება და შეურაცხყოფა! 

„გავაცნოთ ხალხს ეკლესიაში 

მიმდინარე პროცესები და პიროვნებები“ 
= : მოგვიწოდებს I არხი. ჩვენც 

ვუერთდებით ამ მოწოდებას და გვა- 
ქვს სურვილი მართლაც დაიწყოს 

ობიექტური სურათის მიწოდება სა- 

ზოგადოებისთვის. ვილაპარაკოთ თუნ– 
დაც თქვენგან მიზანში ამოღებულ მიტ- 
როპოლიტ დიმიტრიზე, რომელიც ეკ- 
ლესიაში და საზოგადოებაში პატრი–- 

არქის ძმისშვილობით კი არ არის 

ცნობილი, როგორც თქვენ გინდათ 

წარმოაჩინოთ, არამედ საკუთარი 

ბიოგრაფიით – ეკლესიისა და ქვეყ- 

ნისათვის ლვაწლით. მას ნათესაო– 

ბით კი არ მიუღწევია. სინოდის წევრო- 
ბისათვის, ღ· როგორც თქვენ გინდათ 

დაამკვიდროთ თქვენი წვრილმანი 

ღვარძლით შთაგონებული ილუზია, 

არამედ თავისი რწმენით, ცნობიერე- 

ბით და მრავალწლიანი მოღვაწეო- 

ბით. ამბობთ, გავაცნოთ საზოგადოე- 

ბას მეუფე დიმიტრის მოღვაწეობაო. 

კი, ბატონო, გავაცნოთ! დაწყებული 

რელიგიური და ეროვნული საქმიანო– 
ბით, შედეგით, რაც მის მოღვაწეობას 

მოჰყვა როგორც საქართველოს 

საზღვრებს გარეთ, ასევე თბილისში, 

მცხეთაში, კახეთში, ხევში და, რაც 

მთავარია, ერთ-ერთ რთულ რეგიონში 

– აჭარაში! ვაუწყოთ საზოგადოებას 

ის რთული ურთიერთობები, რომელიც 
მას აჭარის ძველ ხელისუფლებასთან 

ჰქონდა! ვაუწყოთ საზოგადოებას იმ 

მოვლენაზე, როცა ახალი ხელისუ- 

ფლების პირობებში, 30-იანი წლების 

შემდეგ პირველად, ღია იერიში მიი- 

ტანეს ეკლესიაზე, გაიხსენეთ ფერი- 
ის მთაზე ტაძრის დანგრევა, სწორედ 

მის ეპარქიაში და მისი საპასუხო მო- 

ქმედებების ვაუწყოთ ხალხს მისი 

·მ·ხრ·უნველობა ბავშვთა სახლსა და 

მოხუცებულთა თავშესაფარზე, მისი 

შრომა ეპარქიაში საგანმანათლებლო 

სისტემის განვითარებისა და სამო- 

ნასტრო ცხოვრების აღორძინები- 

  

  

  

სათვის! მიუძღვენით ერთი გადაცემა 
და, კი ბატონო, მოვუთხროთ სინამდ- 

ვილე საზოგადოებას, თუ ჭეშმარიტად 
სიმართლისთვის ხართ მოწოდებული 

და არა სხვა რამისთვის. 

კომიკურია ის შესაშური უვიცო- 

ბა (როდესაც სხვას აბრალებენ, სახ- 

არება წაკითხული არ აქვთო), რასაც 

ამჟღავნებენ თქვენი ეგრეთწოდებუ- 
ლი თეოლოგები. მეუფე დიმიტრის 
კომპრომეტაციის მიზნით, მისი ნათქ- 

ვამი –”ვისაც იგი დაეცემა, გასრესს 

და ვინც მასზე დაეცემა, დაიმსხვრე- 

ვა“ = _ გამოყენებული იქნა თითქოს- 
და მისი აგრესიული და ექსტრემის- 

ტული შეხედულებების დასადას- 
ტურებლად, არადა ეს ფრაზა სახარე- 

ბიდან მოტანილი ციტატაა – „ლოდი, 
რომელიც მშენებლებმა დაიწუნეს, 
შენობის ქვაკუთხედად იქცა”. გარდა 

'ამისა, სიტყვები „და ვისაც იგი დაეცემა, 
გასრესს და ვინც მასზე დაეცემა, 

დაიმსხვრევა“, აზრის ზატოვანი 

გამოთქმაა. მხოლოდ უკიდურესად 

ის ფაქტი, რომ, როცა ეკლესია თავის 

მრევლს .,,მტრის” შემოტევისგან 

აფრთხილებს, მას მხედველობაში აქვს 

არა ფიზიკური ზიანი, არამედ მორ- 

ალური საცდური! 
ასეთი ცილისმწამებლური კამპა- 

ნია, რომელიც მის წინააღმდეგ მიმ- 

დინარეობს, არც თუ სიახლეა მეუფე 
დიმიტრისთვის, ვინაიდან დიდი 

გამოცდილება აქვს მიღებული 
სულისკვეთებით თქვენს მსგავს კო– 
მკავშირულ აქტივთან და კაგებეს 
პროვოკატორებთან ბრძოლისა, გასუ– 
ლი საუკუნის 70-იანი წლებიდან, როცა 
ჯერ კიდევ სკოლის მოსწავლე იყო. 

მეუფე დიმიტრი ჯერ კიდევ მაშინ 
ებრძოდა საბჭოთა სისტემას (უფრო 

სწორად, სისტემა ებრძოდა მას), როცა 
დღევანდელი ფსევდო-ლიბერალები 
მაშინდელ დანაშაულებრივ სისტემას 

ემსახურებოდნენ. (მაგალითად, გია 
ნოდია, ფილოსოფიის ინსტიტუტში 

საქმიანობას კარგად უთავსებდა 

კაგებეს ინფორმატორობას, ისე რომ 

თანამშრომლები მის გამოჩენაზე 

საუბრებს წყვეტდნენ და სასწრაფოდ 
ტოვებდნენ იმ ადგილს, ხოლო, მის 
უახლეს კორუფციულ გარიგებებზე 
პროკურატურის ტომები საუბრობს). 

ჯერ კიდევ მაშინ„ როცა თქვენი 

წინამორბედი კომკავშირული აქტივი, 
პარტიის დავალებით, წირვა-ლოცვის 

პროვოკაციულად ჩაშლის მცდელობე- 
ბით იყო დაკავებული და ამგვარი 

პროვოკაციების აღკვეთის საპასუხ- 

ოდ ხელჩართულ ჩხუბსაც არ ერიდე- 
ბოდნენ სპეციალურად მომზადებული 
ჯანიანი კომკავშირლები; ჯერ კიდევ 
მაშინ, როცა აღდგომის ღამეს სიონში 

„ვზრივპაკეტების” შემოგდება, საპა- 
'ტრიარქოზე თავდასხმა, მისი გადაწვა 

და მსგავსი პროვოკაციები ხდებოდა, 
იქიდანვე უწევდა მეუფეს დაპირი- 
სპირებაში მონაწილეობა და არას- 

დროს უკან არ დაუხევია. ასევე დიდი 

ბრძოლები აქვს გამოვლილი საბჭო- 

თა ხელისუფლებასთან დღევანდელი 
სასულიერო პირების ნაწილსაც. 

თქვენს მიერ წამოწეულ საკითხ- 

თან დაკავშირებით, რაც პატრიარქის 

ნათესაობის საკითხს უკავშირდება, – 

რა თქმა უნდა, უარყოფით კონტექსტ- 
ში – ბექა მინდიაშვილი, რომელმაც, 

როგორც ჩანს, არ იცის ღირსეული 

ნათესაობის და ოჯახის ფასი, ვერ 

გაიგებს, რომ ნათესაობა ზოგისთვის 

პრივილეგიაა, ზოგისთვის კი პასუხ-   

:ი 

L სV-./ 
«ეე„ბრძოლ უღეერთოთა, . 

ეეეკვიდრეებს · 
ნეტარი ავგუსტინე 

ისმგებლობა. შეიძლება ერთი ფაქ- 
ტის მოტანა, რაც ბევრ რამეს ცხადყ- 

ოფს ამ მხრივ: გოგი შიო·ლა·მვილი, 

პატრიარქის ძმისშვილი და მეუფე 

დიმიტრის ძმა (ღმერთმა აცხონოს ამ 

დიდი მამულიშვილის ნათელი სული), 
მაშინ, როდესაც სასულიერო სემინარია 
დახურვის საფრთხის წინაშე დადგა 

სტუდენტთა არასაკმარისი რაოდენო- 

ბის გამო, მაშინ, როდესაც სრულებით 
არ აპირებდა სასულიერო პირის ცხ- 

ოვრებით ცხოვრებას, შევიდა სასული- 
ერო სემინარიაში და რამდენიმე წელი. 
სწავლობდა, ვიდრე ახალმა ნაკადმა 

არ შეავსო საჭირო რაოდენობა, და 

შემდეგ, თავიდან ჩააბარა უნივერ- 

სიტეტში. ამ ქმედებით მაშინ მან 

გადაარჩინა სასულიერო სემინარია 

დახურვას, დღეს მის მამა-პაპ- · 

ისეულ სახლში მონასტერი ფუნქციონ- 
ირებს. რამდენი ასეთი ფაქტის გახ- 

სენება. შეიძლება! : 
და, რა თქმა უნდა, გააღიზიანებს 

ამ ხელისუფლებას ბათუმისა და ქობ- 

ულეთის ეპარქიის მმართველი მიტ- 
როპოლიტის ღვაწლი, რაც პირდაპირ 

აისახება ეკლესია–მ(·ინასტრების და 

მათში მოღვაწე სასულიერო პირების 

რაოდენობის ზრდაზე მრევლის 

სულიერი ცხოვრების ამაღლებაზე, 
ქართული ეროვნული ცნობიერების 

განმტკიცებაზე, საგანმანათლებლო და 
კულტურულ ცხოვრებაში მაღალი · 
ზნეობრივი სტანდარტების დამკვი- 
დრებაზე, და მრავალი კიდევ სხვა. 
მას აღიზიანებს აგრეთვე, რომ მეუფე .· 
დიმიტრის ძალისხმევიით ფერიის 

მთაზე მაინც გაგრძელდა ეკლესიის 

მშენებლობა და ხელისუფლებას უკან 
დახევამ მოუწია. ასევე აღიზიანებს 

იქაური მრევლის აქტიურობა, როცა 

მიმდინარე წლის აგვისტოში ე.წ. 

„გეი პარადების” ბათუმში ჩატარების 

მცდელობას წინ აღუდგნენ, ასევე, 
ქობულეთში მოთხრილი ჯვარი რომ 

ხელახლა აღმართეს. აღიზიანებს, 

ფერიის მთაზე ბანას მსგავსი ტაძრის 

აშენების განზრახვაზე ხელი რომ ვერ 

ააღებინეს . ეპარქიის მმართველს, სადაც 
ხელისუფლებას მორიგი გასართობი 

პარკის მოწყობა უნდა, და მრავალი 

სხვა. საერთოდაც აღიზიანებთ ბოლშე- 
ვიკების პირდაპირ შთამომავლებს 

ქართული სულის და ქრისტიანობის 
აღმავლობა ამ რეგიონში, მათმა 

წინაპრებმა აჭარის ავტონომია ხომ 

რელიგიური მოტივით შექშ;ე·ს, რაც 

ათეისტური სახელმწიფოსაგან სრუ- 

ლი ნონსენსია! დღესაც კიდევ 

უფრო ართულებენ ვითარებას, საპა- 

ტრიარქოს პოზიციის იგნორირებით 

აპირებენ ამ რეგიონში ორი დიდი 

მეჩეთის აშენებას, ვითომცდა ოშკის 

რესტავრაციის სანაცვლოდ. 
კიდევ ერთი საკითხი, რომელიც, 

როგორც პრობლემა, იქნა წამოწეული 
ამ გადაცემაში, იყო ის, თუ რატომ 

ეზრდება ეპარქიების რაოდენობა. 

როგორც ეშმაკი ცოფდება ჯვრის 

დანახვაზე, ასევე იმოქმედა ჩვენს ამ 

ნეობოლშევიკებზე ეპარქიების რაოდე- 
ნობის გაზრდამ. რატომ შეგაშფოთათ 

ეკლესიის სტრუქტურულმა გამრავ– 
ლება-გაძლიერებამ?? რატომ მისტირ- 
ით ბოლევიკების პერიოდს, როცა სულ 
5-6 მოქმედი საეპისკოპოსო კათედრა, 

70 -მდე მღვდელი და რამდენიმე 
ასეული სული მორწმუნე მრევლი 

არსებობდა? არ გინდათ აღიაროთ, რომ 

ეს გაყოფა კი არ განერვიულებთ, არამედ 

გაგრძელება მე-3 გვერდზე _ 
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მე-2 გვერდიდან 

თქვენს გაღიზიანებას სიკეთის გამ- 

რავლება იწვევს. თქვენეული ცინი–- 

კური უტრირება – ყველა კუთხეს და 
ყველა სოფელს თავისი ეპისკოპოსი 

ეყოლებაო, –რას უნდა მივაწეროთ? 

საქართველოს ისტორიიდან ჩვენ უფრო 
მეტი ეჰი·სკოპო·სი და ეპარქი·ფ გვ·)·ხ– 

სოვს. : 
სახელმწიფოს მხრიდან ეკლესი- 

ის დაფინანსებაზე რომ საუბრობთ, 
გადამხდელების ფული იხარჯებაო, 
ყველამ ძალიან კარგად იცის, რომ 
სა·ხელშწიფოსგან ეკლესიი·სთვის 

გამოყოფილი სახსრები საგანმანათლე– 
_ ბლო და სარესტავრაციო საქმიანობაზე 
იხარჯება და არა ეპისკოპოსების პი- 

რაღი ფუფუნებისა და საჭიროებისთვის. 
ეს რომ ასე იყოს, ამის დამადასტურე- 
ბელი მასალების ფრიალს თქვენ ვინ 

_ დაგასწრებდათ! აქვე უნდა აღინიშ- 

ნოს, რომ გამოყოფილი სახსრები, 
რომელიც ამ საქმეს ჰხმარდება, :?სე– 

ღაც ქართული სახელმწიფოს ხრუნ- 
ვის საგანი უნდა იყოს, და რას 

ამადლით ეკლესიას, გაუგებარია. თუ 
მართლა გულშემატკივრები ხართ, უმ- 
ჯობესი იქნებოდა უარი გეთქვათ იმ 
სახსრებზე (სხვათაშორის, სახელმწი- 

ფოდან გამოყოფილ, ასევე გადამხდელ– 
თა ფულით), რომელიც გამოყოფილია 
ეკლესიის წინააღმდეგ ბრძოლის კამ- 
პანიებისთვის. თქვით უარი თქვენს წილ 
30 ვერცხლზე და ზოგიერთი სასული- 
ერო პირის გადაბირების მცდელობის 
თანხებზეც, რომლებიც ბევრჯერ ათად 
აჭარბებს ეკლესიისთვის სახელმწი- 

ფოს მიერ გამოყოფილ სახსრებს! 

რაც შეეხება იმას, თითქოსდა 

გულისტკივილით ზრუნავთ ასაკოვანი 
ეპისკოპოსების შემდგომ ბედზე, თქვე- 
ნი სიტყვების სანდოობის ხარისხზე 

'ისიც მეტყველებს, როგორ დამოკიდე- 
ბულებას ამჟღავნბთ ყველაზე 
ღვაწლმოსილი და ავტორიტეტული 
მღვდელმთავრის, საქართველოს პატრი- 

· არქის მიმართ. : 

აღმაშფოთებელი ისაა, რომ იმდე- 
ნად აიშვით თავი, რომ წმინდანთა 

კანონიზაციის საკითხებსაც კი არ 

უთმობთ ეკლესიას და საკუთარი კრი- 
' ტერიუმებით წ, თ, – რა როგორ 

და ვინ – როდის. 

რასაც თავად ხართ მიჩვეული, 

იგივე გელანდებათ ეკლესიაშიც . – 
ინტრიგა, ერთმანეთის დაუნდობლობა 
და ხელისუფლებისთვის ბრძოლა. ვერ 

წარმოგიდგენიათ, ადამიანი უანგარ- 

ოდ ემსახუროს სარწმუნოებასა და 

სამშობლოს. 
ეპისკოპოს წამალაიძის დედა-ეკ- 

ლესიის წიაღში კვლავ დაბრუნება, 
როგორც არ უნდა აფასებდნენ მის 

საქმიანობას, ყველას უნდა უხაროდეს, 
მაგრამ თქვენ ამ ფაქტსაც კი უკუღ- 
მართულ სარჩულს უდებთ და ეს 
წარმოჩნდა კიდეც ამ გადაცემაში. 

საქართველოს მართლმადიდებელი 
ეკლესიის მაღალი ნდობა და ავტორი- 
ტეტი, ეკლესიის გაძლიერება, მრევ- 
„ლის ზრდა და სამოქალაქო ცხოვრე- 
ბაში მათი კუთვნილი ადგილის დაკავე- 
ბის პერსპექტივდთდ ხელისუფლების 

და მასთან დაახლოებული ჯგუფებ- 

ისათვის შეშფოთების სერიოზულ 

მიზეზად რჩება, ამიტომაც საჭირო 

ხდება მდაბალი ინსტინქტებითა და 
ქვენა გრძნობების მიკერებით ახსნან 

ჭ—” თუ ის გადაწყვეტილება თუ ქმედე- 

  

აი, სწორედ აქ აკეთებთ ეშმაკის 

საქმეს – დაყავი და იბატონე! დემა- 
გოგიურად აცხადებთ ამასთან დაკავ- 
შირებით – „ეშმაკი ყოფს, ღმერთი 
აერთიანებს'! ჯერ ერთი, წარმოდგენა 
არ გაქვთ, რა გამონათქვამი რას შეუ- 

საბამოთ (ან გაქვთ და მიზანდასახ- 

ულ დემაგოგიასთან გვაქვს საქმე).   

მეორეც, როცა ეპარქიების გამრავ- 
ლებაზე ლაპარაკობთ, რასაც მეტი 

სიმძაფრის მისაცემად დაყოფას 

უწოდებთ, ცდილობთ ეკლესიის შიდა 
საქმეებში ჩარევას, თავად ეკლესიის 

შიგნით ურთიერთდაეჭვების სინდრო- 

მის დათესვას, სინოდის ერთიანობაში 
ბზარის შეტანას და სინოდის გადაწ- 

ყვეტილებებზე ზემოქმედებას. (ამას 
ადასტურებს სწორედ სხდომის წინ 

ასეთი აჟიოტაჟის ატეხა). 

პროდასავლურ და პრორუსულ 

ორიენტაციასთან დაკავშირებით როცა 
ლაპარაკობთ, უნდა ითქვას, რომ დასავ- 
ლური ღირებულებები, გამიზნულად თუ 
სისულელით, თავად შეაძულეთ ხალხს. 
ამასთან, დასავლური ფასეულობებიდან 
იმას კი არ იღებთ, რაც ჭეშმარიტი 
ღირებულებებია და ამავდროულად 
ქართული ღირებულებების იდენტური, 
არამედ ისეთს, რაც არც დასავლური 
პროგრესული მსოფლმხედველო- 

ბისთვისაა მიხაღები და ჩვენთვის ხომ 
საერთოდ დამანგრეველია. 

სხვათა შორის, კარგად ესადაგება 
დღევანდელი , ჩვენი ვითომ ლიბ- 
ერალების მოღვაწეობას წმინდა გაბ– 
რიელ ქიქოძის ერთი ნათქვამი: “როდე- 
“საც უცხო ქვეყნებში წავლენ, იმას კი 
არ გადმოიღებენ იქიდან, რაც არის 
ლირსი "ქებისა და. ბაძვისა, არამედ 
გაისვრებიან იქაურსა “ნეხვსა” შინა 

და აქაც იგივეს ჩამოგვიტანენ, თითქოს 
ეს მასალა ჩვენში ნაკლებად იყოს”. 

გვაჩვენეთ თუნდაც ერთი ცენ- 
ტრალური არხი ამერიკაში ან ევრო- 
პაში, სადაც დაშვებულია უხამსობის, 
ძალადობის და ა. შ. სტიმულირება 

და პროპაგანდა, როგორც ეს ხდება 
თქვენს მიერვე კონტროლირებულ 
ქართულ არხებზე. 

აღნიშნული გადაცემა და მისი 
მიზანი ერთ პატარა ეპიზოდს წარ- 

მოადგენს დიდი მზაკვრობისა და 

სიცრუისა. ყურადსაღებია ის ფაქტი, 
რომ მსგავსი რამ I არხის ეთერით, 

ანუ საზოგადოებრივი ტელევიზიით, 
გადაიცა, რომელიც სინამდვილეში ხე- 
ლისუფლების  კონტროლქვეშაა და 
სახელად არის მხოლოდ საზოგადოე- 
ბრივი. აქვე უნდა გავიხსენოთ ამ 

გადაცემის წამყვანის, დავით პაიჭაძის 
როლი, როცა იგი ანტიდემოკრატიუ- 
ლი არჩევნების ცრუ შედეგებს ''ატენი- 
და” საქართველოს მოსახლეობას 

ტელეეკრანიდან. 
აცხადებთ – ,„ჭირი თავს არ მა- 

ლავს“. თქვენზეა ზედგამოჭრილი! 
საქართველოს ჭირი თქვენ ხართ და 

თავსაც ვერ მალავთ (ამაში გვარიან 

გასამრჯელოსაც გიხდიან). რა შთამ- 
ბეჭდავია, როცა რუსეთის სპეც-სამ- 

სახურების მიერ დასმული და დღესაც 
მხარდაჭერილი ზელისუფლება გიდ- 
გას უკან; 1I არხის ეთერიდან მშვიდი 
და “ინტელექტუალური” საუბრები 
გააჩალღო საქართველოს ეკლესიის 

წევრთა ანტიდასავლურობაზე! 
თქვენ გინდათ ჩაითრიოთ ეკლე- 

სია თქვენს მიერ დაგეგმილ საყ- 
ოველთაო ეგზალტაციისა და ანტი- 

რუსული ისტერიის სპექტაკლში, რომ- 
ლის მიზანი, ერთი მხრივ, ამაღლებუ- 

ლი და ჯანსაღი ნაციონალიზმის ნაცვ- 
ლად, ქართველი ერისთვის უცხო, მდ- 
აბალი, შოვინისტური განწყობის დან- 
ერგვაა, ხოლო მეორე მხრივ, რუსე- 
თისთვის პირდაპირი საბაბის მიცემა, 

რათა მას გაუადვილდეს ანტიქართუ- 
ლი ქმედებების განხორციელება ისე, 
რომ ცივილიზებულ სამყაროს მოეს- 

პოს მასზე რეაგირების საშუალება. 

თუკი ის იცი, რომ რუსეთის ეკ- 

ლესია მისი ხელისუფლებისგან მარ- 

თვადია, რატომ გინდა მისცე “საბაბი”, 
რათა მას საეკლესიო .· საზღვრების 

გადახედვის შესაძლებლობა მიეცეს? 

როგორც ჩვენმა ხელისუფლებამ   

საქართველო 

უზრუნველყო რუსეთი “საბაბით”– 

ცხინვალზე შეტევის იმიტაციით– აფხ- 
ა·ხეთი·სა და ცხინვალის რ;ვიონი·ს 

“დამოუკიდებლობის” ცნობაზე. (ლო– 
მაიას ცნობილი ფრაზა – „ცხინვალი 
აღგვილია მიწისაგან პირისა“ – თუმ- 
ცა როგორც შემდგომ ვნახეთ, მხოლოდ 
ქ·"წ·)”;ჯ·პელებმ* გაიღეს დიდი მსხვერპ- 
ლი 4 

ხელისუფლებისგან განსხვავებით, 
საქართველოს ეკლესია უდიდესი პა– 
სუხიმგებლობის გრმძობითაა აღჭურ- 

ვილი და ვერ მისცემს თავს უფლე- 
ბას, მონაწილე გახდეს ისტერიული, 
ქართველისათვის უცხო და მიუღებე- 
ლი თვისებების დანერგვის პროცესი– 
სა და ვერც ანტისახელმწიფოებრივი 
ჭედებების ხელშეწყობაში ჩაერთვე- 

უნდა შევახსენოთ გადაცემის 

მონაწილეებს და მათ მსგავსთ, თუ 

ვინ გააკეთა საქართველოს, კონკრეტ– 
ულად – აფხაზეთისა და ცხინვალის 
ინტერესების დასაცავად იმდენი, რამ– 
დენიც პატრიარქმა. 

რაც შეეხება მმართველი გუნდის 
· ეკლესიის წინააღმდეგ ბრძოლის პრო– 

ცესებში ჩართულობას, ამასთან დაკავ– 

შირებით პირდაპირ ვიტყოდი, რომ ისინი 
და ამ მავნე პროცესების წარმ- 

მართველები ერთი იდეოლოგიური 
ფესვიდან არიან ნაკვებნი. შეიძლება 
ითქვას, რომ ისინი იდეური მოკავ- 

შირეები და თანამზრახველები არიან, 

ერთი და იგივეა. ნიშანდობლივია, რომ 
სწორედ ამ გუნდის ხელისუფლებაში 
მოსვლის შემდეგ შეექმნათ ამ ძალებს 

განსაკუთრებული სასათბურე პირობე- 
ბი, მიეცათ ყოველმხრივი საშუალება 
ფართოდ გაეშალათ თავიანთი მოღ– 
ვაწეობა. ისინი გადანაწილდნენ ხე- 
ლისუფლებასა და სამოქალაქო სექ- 
ტორში, უპირველეს ყოვლისა გა- 
ნათლების სისტემასა და მასობრივი 

ინფორმაციის ელექტრონულ საშუალე- 
ბებში. ფაქტობრივად, საქმე გვაქვს 

„იდეოლოგიურ მეხუთე კოლონასთან” 
და მის. მოკავშირე-მფარველ ხელისუ– 
ფლებასთან, რომელიც პრაქტიკულად 
აკონტროლებს დღეს მედია-სივრცეს. 

ეკლესიის დისკრედიტაციის მცდე- 
ლობას წარმოადგენს კიდევ ერთი აზრი, 
რასაც ავითარებდნენ იმ ანონიმური 
წერილით. ე·ს ის აზრია, რომ ჯეკლე– 

სია, რომელიც თავისი მნიშვნელობით 
პრაქტიკულად მთელ ქართულ საზოგა- 
დოებას ნიშნავს, ჩვენს თვალწინ 

·სცილღება მის ღანიჯულებ·)ს და 

ცალკე კასტურ-ქურუმულ ორდენად 
ყალიბდება”. ჯერ ის ვთქვათ, რომ, 
თქვენივე განსაზღვრებით, ეკლესია 
პრაქტიკულად მთელი ქართული სა– 
ზოგადოებაა, მაშინ, თუკი ამას ხვდებ– 
ით, რატომ განდგომილხართ და ამხე- 
დრებულხართ პრაქტიკულად მთელი 
ქართული საზოგადოების წინააღმდეგ? 
რატომ ცდილობთ, „პრაქტიკულად 
მთელი ქართული საზოგადოებიდან”“ 
გამოყოფილი უმცირესობა, მთელ 

ქართულ საზოგადოებაზე ასე აგრე- 
სიული, ბოლშევიკური მეთოდებით 
ზემოქმედების მოხდენას, ფსი- 

ქოლოგიურ ძალადობას? თქვენვე 

აღიარებთ, რომ საზოგადოების უმცირ- 
ესობა ხართ, მაგრამ გინდათ მართოთ 

უმრავლე·სობა. ·ხწორეღ უმცირესობა 

რომ ხართ, იმიტომ იყქ;ებთ ა·სქ" მე· 

თოდებს. ეს არის დემოკრატიის თქვე- 
ნეული „პროდასავლური“ გაგება?.., 

სინამდვილეში კი, მართლმადიდე– 
ბელი ეკლესია, რომელსაც არსებო- 
ბის მთელ მანძილზვ აღამიანთა 

გამოფხიზლების და გადარჩენის უცვ- 
ლელი მისია აკისრია, უმთავრესი 

წინააღმდგომია ბოროტისა მისი 

მიზნების განხორციელების გზაზე და 

აქედან გამომდინარეა სწორედ ეკლესი-   

  

  

ის წინააღმდეგ თქვენი ბრძოლაც და 
ისიც, რომ “თავისუფლების ინსტიტუ- 
ტის” ანტიქართული და უზნეო პრინც- 
იპები გინდათ დაამკვიდროთ საზოგა- 
დოებაში. ეკლესია ჩვენ წმიდა ილია 

მართლის ეროვნული და ლიბერალური 
ღირებულებების დამკვიდრებისკენ 
მოგვიწოდებს, თქვენ კი. ბოკერიას, 
რამიშვილის, თევზაძის, პაიჭაძის, ზედა- 
ნიას და მსგავსთა მათთა ფსევდო- 

ლიბერალიზმის დამკვიდრებისკენ. 

ეკლესია ჩვენ იაკობ გოგებაშვილის 

საგანმანათლებლო სისტემით 

შვილების ალზრდას გვასწავლის, 

თქვენ კი ლომაიას, თუთბერიძის, ნო– 

დიას, გვარამიას, შაშკინის და ფლეტ- 

ჩერის სისტემის თავსმოხვევა გინ- 

დათ. თქვენ ბოროტად სარგებლობთ 

ეკლესიის მშვიდობისმყოფელი, მოსიყ- 
ვარულე, მომთმენი და მიმტევებელი 
ბუნებით და ამასთან მრევლის წაყრუე- 
ბით, რის გამოც ჩამოყალიბდით 

გასული საუკუნის 20-30-აიანი წლებ- 
ის „მებრძოლ უღმერთოთა კავშირის“ 

მსგავს კრებულად. დიახ, ჩვენმა პასი- 

ურობამ და არაორგანიზებულობამ 

მოგცათ იმედი ქართული სახელმწი- 
ფოებრიობისა და ეკლესიის წინააღმ- 
დეგ მიმართულ ბრძოლაში წარმატებ- 
ისა, რასაც, რა თქმა უნდა, უანგაროდ 

არ აწარმოებთ. 

სხვათა შორის, ერთი რამ არის აქ 

დასაზუსტებელი: რას ვგულისხმობთ 
ეკლესიის წინააღმდეგ ბრძოლაში? 

ეკლესია, თავისი არსით, მისტიკური 

ორგანიზმია, იგია ქრისტეს სხეული, 

რომლის თავიც თავად მაცხოვარია 

და „ბჭენი ჯოჯოხეთისანი ვერ ერეო– 
დიან მას.. მაგრამ ამ ბრძოლაში 

ადამიანების მისგან, – ცხოვრების და 

სიკეთის წყაროსგან, – მოწყვეტის 

მცდელობები იგულისხმება. ჩვენ ხშირ- 
ად არასწორად ვხმარობთ ტერმინებს, 

მაგალითად, როცა ვამბობთ, რომ „ეკ- 
ლესიას ვიცავთ!”. ეკლესიას კი არ 
ვიცავთ, – ეკლესია თავად არის ჩვენი 
დამცველი, არამედ ვიცავთ ჩვენს თავს 
და სხვა ადამიანებს – ჩვენს თანამე- 

მამულეებს, ჩვენს ცნობიერებას და 
მსოფლმხედველობას, რომ არ მოვსწ- 

ყდეთ ეკლესიას და არ ავღმოჩნდეთ 
მსახური ბოროტებისა. 

ახლა რაც შეეხება კიდევ ერთ 
ფ(··»რმულირებას = „პრობლემები ეკ“ 

ლესიაში.” ესეც არასწორია, ვინაიდან 

ეკლესიის პრობლემას შეიძლება წარ- 
მოადგენდეს მოციქულთა ტრადიციე- 
ბიდან გადახვევა, სწავლების დამახ- 
ინჯება, მწვალებლობაში ჩავარდნა და 
სქიზმა. საქართველოს სამოციქულო 

ავტოკეფალურ ეკლესიას რომ ეს 

პრობლემები არ აქვს, ეს ცხადია და, 
ამდენად, საკითხის ასე დასმაც მი- 

ზანშეუწონელია. თუმცა, უნდა ითქვას, 
რომ ეკლესია თავის წიაღში ცოცხ- 
ალ ადამიანებსაც მოიცავს, რომელთა 

შორის სასულიერო პირებიც იგ- 

ულისხმეა და საერო პირებიც. 
ამდენად, მათი მხრიდან გარკვეულ 
ინდივიდუალურ გადაცდომებს, გნებავთ 
–შეცოდებებს თუ სხვა სახის კანონ- 

იკურ-სამართლებრივ დარღვევებს 

შეიძლება მართლაც ჰქონდეს ადგ- 
ილი, მაგრამ ამას უკვე საეკლესიო 
სამართალი არეგულირებს. არის სა- 

კითხები მხოლოდ სინოდის გასარკვევი, 
არის საკითხები, რომლებიც ეპარქიის 
მღვდელმთავრის კომპეტენციაა, და 
არის საკითხები, რომლებიც სამრევ- 

ლო ტაძრის წინამძღვრის კომპეტენცი- 
ის ფარგლებში წყდება. 

რა არის ,,გარედან ჩარევა””,, თუ 

მასში იგულისხმება ისეთი ტიპის მოქ-   
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მედებები, რომ საზოგადრება, ან შიზი!! 
ნაწილი, გარკვეულ. =სსყვლი1იი) 4I% 
ოვრების საკითხებში მათი აზრის 

გათვალისწინებას და გადაწყეტილე- 
ბებში  მონაწილეობის' მიღებას ითხ- 
ოვს? ამასთან დაკავშირებით უნდა 

ვიცოდეთ, კანონიკურ სამართალზე 
დაყრდნობით, რომ ერისკაცის მონაწ- 

ილეობას საეკლესიო საკითხებში 

” 

თავისი წესი და რიგი აქვს. მართლ- ; 

მადიდებელი ეკლესიის დემოკრატიუ- 
ლი მმართველობის ფორმას განსხ- 

ვავდება  დასავლეთის ეკლესიის 
ერთმმართველური ფორმისგან. მა- 

გრამ ეს არ ნიშნავს, რომ პატრიარქი 

და იერარქები, რომლებიც სინოდს 
შეადგენენ და ამგვარად ეკლესიის 
ნებას გამოხატავენ, ამა სოფლიდან 

იძენენ ხელისუფლებას, – ვინაიდან 

მათი ხელისუფლება რომელიმე სახ- 
ელმწიფო თუ საერო მმართველობიდან 
არ გამომდინარეობს, არამედ თვით ღმ- 
ერთისგან, რომელიც არის: თავი ეკ- 

„გარედან ჩარევა”, რასაც თქვენ 

ესწრაფვით, ანუ შიდა ეკლესიური 
საკითხების საჯარო განხილვის მცდე- 
ლობა. არაეკლესიური ან ნაკლებად 
ეკლესიური ადამიანების მხრიდან, 

დაუშვებელია, მით უმეტეს, რომ გარე- 
დან ჩარევა ხდება მიზანმიმართუ- 

ლად საქართველოს ეკლესიის დის- 
კრედიტაციის და ფუნქციონირების 
ხელისშეშლის მიზნით. საქართვე- 

ლოს ხელისუფლებას თავად ევალე- 
ბა ეკლესიის ხელშეწყობა, მაგრამ 

გვაქვს აბსოლუტურად საპირისპირო 
სურათი – ხელისუფლება დღეს არის 
ეკლესიის მთავარი მტერი. სწორედ 

იქ იგეგმება ეკლესიის წინააღმდეგ 
მიმართული ქმედებები. 

სამწუხაროდ, ჩვენ თავად ვერ 
ვუწევთ დედა ეკლესიას ღირსეულ 
შვილობას, თორემ წინააღმდეგ, შემთხ- 
ვევაში თქვენ ამდენს ვერ გაბედავდით. 
ეს არის დღევანდელი ყველაზე მტ- 
კივნეული მთავარი პრობლემა და 

ამაში დამნაშავე ჩვენც ვართ. მარტო 

თ# რას გ:ჯჩჩით! ნაი··ქჭ·)·მია, ეშმაკი 

იმდენად მოგერევა, რამდენადაც ამის 
საშუალებას თავად აძლევო. იმის 

საღად გააზრება, რაც ამ მხრივ ჩვენ- 

თან ხდება, უნდა დაგვეხმაროს გამოფხ- 

იზლებაში და სწორი ორიენტირების 
შერჩევაში. მტერს უნდა გავუფანტოთ 
იმის ილუზია, რომ მას ძალუძს ისე 

მოექცეს საქართველოს ეკლესიას და 
ქართველ ხალხს, როგორც სურს, და 
ამისთვის პ·.··სუხს არავინ მო·სთხოვს. 

უნდა გავუფანტოთ მას იმის ილუზი- 

აც, რომ რომელიმე მოღალატური და , 
დანაშაულებრივი ქმედება დაუსჯელი. ! 
დარჩება. 

მამუპა გიორგაძე 

19.12.2010 

?”.ა. პასუხად სილიბისტრო 

თორდიას იდეურ მემკვიდრეებს – 
ნეობოლშევიკებს 

ბოლშევიკურ საქართველოში „მე- 
ბრძოლ უღმერთოთა კავშირის“ და 

გაზეთ ,მებრძოლი უღმერთოს“ ხე- 

ლმძღვანელი გახლდათ სილიბისტრო 
თორდია. მას ეკუთვნის ცნობილი 

გარითმული ფრაზა: 

„მე მოვკლავ დედას, მე მოვკლავ 
მამას, 

თუკი მიბრძანებს პარტია ამას“ 

რისთვისაც მთაწმინდაზეც კი 

დაასაფლავეს, მაგრამ ქართველმა ერმა, 
როცა ამის შესაძლებლობა მიეცა, 

შეაჩვენა და საფლავიდან ამოთხარა. 

დაფიქრდით ამაზე! 
  

M შევახსენებთ მკითხველს 2008 წლის აგეისტოს ომის და მასში საქართველოს ხელისუფლებ- 
ის როლის დეტალებს. ომი, ქართული სოფლების საარტილერიო დაბომბვის ფონზე (,სეპარატისტე- 
ბის“ მიერ) დაიწყო რუსეთმა და მოიგო იგი მანევრით. 6 და 7 აგვისტოს მან შემოიყვანა არმია, 

დაიკავა საკვანძო პოზიციები და მოახდინა ძალთა კონცენტრაცია, საქართველოს ხელისუფლებამ 
ამ ფაქტს დუმილით გვერდი აუარა. მისი პრორუსული პიარ-აქცია – ევაკუირებული ცხინვალისკენ 
გასროლა – მხოლოდ ამის შემდეგ, 7 აგვისტოს 23.35 საათზე მოხდა (რედ.) 

: იანვარი, 201, M1 5.'



  

  

ჩვენთვის ცნობილი გახდა, რომ 

გაეროს შესაბამისმა ორგანიზა- 

ციამ წერილობით გამოხატა თავი- 

სი გაკვირვება იმის გამო, რომ 

საქართველოში არ აღირიცხე- 

ბა მიწები და არ ხდება მიწის 

ბალანსის შედგენა. სასოფლო- 

სამეურნეო დანიშნულების მიწის 

ფართობი 2004 წლის მონაცე- 

მებით 3025.8 ათას “ჰექტარს 

შეადგენდა, ხოლო ·საქართველოს 

სტატისტიკის დეპარტამენტის 

20031 წლის მონაცემებით აღ- 

რიცხულია მხოლოდ 838.0 ათას 

ჰექტარი. სად დაიკარგა 2187.6 

ათასი ჰექტარი სასოფლო-სამეურ- 

ნეო დანიშნულების მიწა, დღემ- 

დე გაურკვეველია. სწორედ ამან 

გვიკარნახა მკითხველებიხთვის 

მიგვეწოდებინა ჩვენეული ხედვა 
ქვეყნისთვის ამ ·ემნიშვნელოვანესი 

საკითხის – მიწათსარგებლობის 

მდგომ—ყრეობის – დარეგულირე- 

ბისა. 

მიწა ადამიანის ყველა  სახის 

საქმიანობის საწყისი და საფუძვე- 

ლია, მისგან ვიღებთ საკვებს, თავშ- 
ესაფარს, ადგილს სამუშაოდ. მი- 

წას განსაკუთრებული მნიშვლელო- 
ვანი ადგილი უჭირავს ბუნებრივ 
რესურსებს შორის. ის წარმოად- 

გენს საზოგადოების კეთილდღეო– 

ბის უმთავრეს. მატერიალურ წინა- 

პირობას. საწარმოო 'ძალებისა და 
ადამიანთა განთავსების სივრცო- 

ბრივი და ეკონომიკური ზრდის 
ყველა ფაქტორის აღწარმოებითი 
პროცესების ნორმალური მიმდინარ- 

ეობის საფუძველს.. გონივრულად 
და დაკვირვებით მიწის მართვის 

აუცილებლობა და მისი რესურსე- 
ბის ინტესიურად გამოყენების 
სირთულე ქმნის ერთიან საერთო 

გლობალურ საზრუნავს. 
- ქართველი ხალხის ისტორი- 

ულმა ორგანულმა კავშირმა მი- 

წასთან მნიშვნელოვანწილად გა- 

ნაპირობა ქართული სახელმწი- 

ფოებრიობა, მისი ეთნოფსი- 

ქოლოგიური და ეთნოკულტურუ- 
ლი საფუძვლების შექმნა და 

განვითარება. საქართველოს სი- 

ჯანსაღის საძირკველი ერის მი- 

წასთან მარადიულ ურთიერთო- 

ბასა და მიწასთან უღალატო კავ- 

შირშია. 

მიწა ერისთვის მისი სახელმ- 

წიფო ტერიტორიაა, სასიცოცხ- 

ლოდ აუცილებელი სივრცე, 
რომელიც არსებითად გან- 

საზღვრავს ქვეყნის პოლიტიკური 

და ეკონომიკური დამოუკიდებლო- 

ბის ხარისხს და ფაქტობრივად 

წარმოადგენს ერის არსებობისა 

და შემოქმედების აუცილებელ 
პირობას. 

ჩვენი სამშობლო პირველ 

მიწათმოქმედთა („გეორგოს“ 

ბერძნულად ,,მიწათმოქმედს“ ნი- 

შნავს) ქვეყანაა და ჩვენი წარ- 

სული და მომავალი გაპირობე- 

ბული და გაშინაარსებულია მი- 

წასთან დაკავშირებული რე- 

ლიგიური, რაციონალური თუ 

ემოციური საწყისებით. სწორედ 

ამიტომ საქართველოს სასიც- 

ოცხლო ინტერესი განსაკუთრე- 

ბით უკავშირდება იმ სფეროს, 

რომლის სახელსაც ატარებს ჩვე- 

ნი ქვეყანა. მიწა ქართველი 

გლეხკაცისთვის არა მარტო წარ- 

მოების საშუალებაა, არამედ მისი, 

როგორც სოციალურ-ეკონ(”მიკურ 

და ეროვნული სუბიექტის, არ- 

სის განმსაზლვრელიც. მიწისაგან 

გლეხკაცის მოწყვეტა გამოიწვევს 
არა მარტო მისი, როგორც მე- 

' წარმე ინდივიდის, ფუნქციის 

  

  

მოსპობას, არამედ, რაც უფრო 

მნიშვნელოვანია, სოფლის 

როგორც ეროვნული კულტურის 
საფუძვლის, ყოფა-ცხოვრების 

წესის შემოქმედის, შემნახველისა 

და განმაახლებლის ფუნქციის მო- 

შლასაც. 
როგორც ცნობილია, ნებისმიერ 

ქვეყანაში მოსახლეობის ცხოვრებ- 

ის დონე რესურსული პოტენცია– 

ლის რაოდენობრივ-ხარისხობრივ 

მაჩვენებლებზე და მის. გონივრულ 
გამოყენებაზეა დამოკიდებული. 

რესურსულ პოტენციალში მიწას, 

როგორც უვადო ეკონომიკურ აქ- 

ტივს, განსაკუთრებული მნიშვნელო- 

ბა ენიჭება. მისი წილი ქვეყნის 

მთლიან ნივთობრივ· სიმდიდრეში 

ღამოკიდებულია, ერთი მხრივ, მი- 

წის რაოდენობრივ-ხარისხობრივ 

მახასიათებლებზე, ხოლო მეორე 

მხირვ ამ ქვეყანაში არსებული კაპ- 

იტალის რაოდენობასა და სტრუქ- 

ტურაზე. აღნიშნულიდან გამომ- 

დინარე, განვითარებული 

ეკონომიკის მქონე ქვეყნების ნივ- 

თობრივი სიმდიდრის შემადგენლო– 

ბაში მიწის წილი, როგორც წესი, 

დაბალია და პირიქით. აშშ-ის კაპ- 

იტალის და მიწის ლირებულება 

1985 წელს 12.5 ტრილიონ დოლა- 
    

  

საქართველო 
ბული საკვები პროდუქტების 

ხარჯზე იკმაჟოფილებენ. საგან- 

გაშო აქ, ჩვენი აზრით, უფრო 

ის არის, რომ სურსათით თვი- 

თუზრუნველყოფის კოეფიციენტი 

ჩვენს ქვეყანაში კრიტიკულ 
ზღვრამდე მიჩნეულ ნიშნულზე 

(0,5) ბევრად ქვემოთაა და იმ- 

პორტზე მაღალი დამოკიდე- 

ბულების დონე შემცირების ნაცვ- 
ლად პერმანენტულად იზრდება. 
თანაც იმ პირობებში, როცა მსოფ- 

ლიო ბაზარზე განუწყვეტლივ 
იზრდება სურსათის ფასები და 

კეთდება შემაშფოთებელი პროგ- 
ნოზები 2010-15 წლებში მსოფ–- 

ლიოში სურსათის პრობლემის 

გამწვავების თაობაზე. ამ კონტე- 

ქსტში გაუგებარია საქართველოს 

ხელისუფლების დამოკიდებულება 
ქვეყნის ძირითადი ნივთობრივი 

სიმდიდრის მიმართ, რომელიც 

სრულიად არაადეკვატურია მსოფ- 
ლიოში უახლოეს წლებში პროგ- 
ნოზირებული სასურსათო კრიზ- 

ისისა და სხვა გლობალური 

გამოწვევების მიმართ. ფაქტია, რომ 

დღეს ჩვენს მცირემიწიან ქვეყანა– 

ში სასოფლო-სამეურნეო დანიშ- 

ნულების მიწაზე არ არსებობს. 

მოთხოვნა (სხვაგვარად უკანასკნელ 

  

  

  

  

ნანსური და სხვა არსებითი ზასი– 

ათის პრობლემების მოგვარება. 

პირიქით, აგრარული რეფორმის 

შემდგომ წლებში თითქოს განგებ 
კეთდებოდა ყველაფერი მიწაზე 
კერძო საკუთრების დისკრედიტ- 
აციისთვის. კერძოდ, ნაცვლად იმ- 
ისა, რომ მიწის ახლადფეხადგმუ- 

ლი წვრილი მესაკუთრეებისთვის 

მიეცათ რაიმე არსებითი შეღავათები, 

პირიქით, ისინი დაიბეგრნენ მიწის 

გადასახადის საკმაოდ მაღალი 

განაკვეთებით (მაშინ როცა აღნიშ- 

ნული გადასახადი ჩვენს მეზობელ 

ქვეყნებში პრაქტიკულად სიმ- 

ბოლურ ხასიათს ატარებდა)_,_2_(119 

სახადი, დღემდე მოუგვარებელია 
სოფლად საქონელმწარმოებელთა   

– 
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]
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აპრობირებული პრ» ტი ჰა,. რა1* ჭც 

დეპარტამენტი რაიოხ"პ(ჰწ 

ავტონომიური წა·ჩქრნჯქ ეზწხ 

მიღებული პირველადი მასალების 
დამუშავების და განზოგადების 

საფუძველზე აკეთებდა. დღეს 
ძნელად წარმოსადგენია სხვა 

რომელიმე ქვეყანა·, სადაც 

მთავრობას მხოლოდ პრივატი- 

ზებული (ან საპრივატიზებო) 

მიწის საჯარო რეესტრში რეგ- 

ისტრაციის მონაცემები აინტერ- 

ესებდეს და არ იცოდეს, როგორ 

იცვლება ქვეყანაში მიწის კატე- 
გორიები (სასოფლო- სამეურნეო 

სავარგულის ერთი კატეგორიიდან 
მეორეში გადასვლა, რაც აქტუ- 

ალური გახდა სავარგულის თი- 
თოეულ სახეზე გადასახადის 

მნიშვნელოვანი განსხვავების 

გამო), რა საზღვრებში რჩება 

საქართველო (ოთხი მოსაზღვრე 

ქვეყნიდან სამთან . დღემდე . არ 

გვაქვს დადგენილი სახელმწიფო 
საზღვარი) და მისი ცალკეული 
მხარეები და რაიონები, სასოფ- 

ლო–სამეურნეო დანიშნულების 

მიწის რა რაოდენობა წავიდა 

ქალაქმშენებლობის, გზებისა და 

სხვა არასასოფლო-სამეურნეო 
მიზნებისთვის და ა.შ.. რაც მი- 

მიწჰ = ერ·ის კ/სე”ნოშისკ დკ შემოქმედენის კჟწილენელი სივორ 

    

რად იყო შეფასებული, რომელ- 

შიც მიწის წილი მხოლოდ 18%- 

ს შეადგენდა, ხოლო საქართველო- 
ში გაეროს სპეციალური მეთო- 

დიკით გაანგარიშებული ნივთო- 

ბრივი სიმდიდრე 1990 წელს სულ 
275 მლრდ. აშშ-ის დოლარის 

ტოლფასი იყო, რომელშიც მი- 

წას 54.3% ეკავა. უდავოა ისიც, 

რომ, სხვა თანაბარ პირობებში, რაც 

მეტი ნივთობრივი სიმდიდრე გააჩ- 

ნია ქვეყანას, მით უფრო მეტი ერ- 

თობლივი. შიგა პრ·:"ღუქტის წარ- 

მოება შეუძლია ერთ სულ მოსახ- 

ლეზე გაანგარიშებით. აღნიშნულის 

გამო მიწის რესურსები ყველგან 

და ყოველთვის მოიაზრებოდა ნებ- 

ისმიერი საზოგადოების არსებო- 

ბისთვის აუცილებელი დოვლათის 

წარმოების მყარ ეკონომიკურ 

საფუძველად. მართალია, დღეს 

მიწა, როგორც წარმოების ძირი- 

თადი საშუალება, აღარ განიხ- 

ილება ერთადერთ „სიმდიდრის 

დედად“, მაგრამ ფაქტია, რომ ის 

არის და, ჩვენი აზრით, დიდხანს 

დარჩება „არსობის პურის“ მოპ- 

ოვების უალტერნატივო საშუჯე— 
ი- 

M ამას აღა·სტურებს ის 

ფაქტიც, რომ იმ ქვეყნებს, რომლებ– 

საც გააჩნიათ მიწის, როგორც წარ- 

მოების ძირითადი საშუალების, 

მაქსიმალური უკუგებით გამოყენებ- 

ის აგრარული პოლიტიკა, როგორც 

წესი, გადაწყვეტილი აქვთ საკუ- 
თარი ქვეყნის სასურსათო უშიშ- 

როების (უსაფრთხოების) პრობლე- 

მა. მათ რიცხვშია აშშ, ევროკავ- 

შირის ქვეყნები, კანადა, ავსტრა- 

ლია და სხვა, რომლებიც გაღამწ- 

ყვეტ როლს თამაშობენ სურსათის 

მსოფლიო ბაზრის ფორმირებაში 

და კონიუნქტურის განსაზღვრაში. 

აქვე უნდა ითქვას, რომ ღღეისათვის 

საქართველო სამწუხაროდ, იმ 

ქვეყნების ჩამონათვალშია, რომ- 

ლებიც სურსათზე მოთხოვნილებ- 

ის უდიდეს ნაწილს იმპორტირე-   

წლებში დასამუშავებული მიწის 

ნახევარზე მეტი დაუმუშავებელი, 

მიტოვებული არ იქნებოდა), რაც 

უტყუარი ნიშანია” იმისა, რომ 

მიწამ დაკარგა „მარჩენალის“ 

ფუნქცია, ანუ ის არსებულ 

ეკონომიკურ-ტექნოლოგიურ გარე- 
მოში სოფლად საქონელმწარ–- 

მოებელს ვერ აძლევს იმ დონის 

შემოსავალს, რომელიც საკმარისი 

იქნებოდა ოჯახის შენახვისა და 

სამეურნეო საქმიანობის აღწარ- 

მოებისთვის. სწორედ ამიტომ 

იცლება მთისა თუ ბარის სოფლე- 

ბი ახალგაზრდებისგან, პრაქტიკუ- 

ლად ყველა დიდ თუ პატარა 
სოფელში ვითარდება საშიში დე- 

მოგრაფიული პროცესი, რაც. უპ- 

ირველეს ყოვლისა, სოფლად მცხ- 

ოვრებთა შორის ხანდაზმული ად- 

ამიანების ხვედრითი წილის გა- 

დიდებაში და მოზარდთა წილის 

შემცირებაში პოულობს გამოხატ- 

ულებას. 

დაბეჯითებით შეიძლება ითქ- 

ვას, რომ სოფლად დღეს არსებუ- 

ლი უმძიმესი კრიზისული სიტუ- 

აცია და არასახარბიელო სოციალ- 
ური ფონი ძირითადაღ აგრარულ 

საკითხებში მთავრობიხ მონაწი- 

ლეობის პასიური როლითაა გან- 

პირობებული. ამაზე მეტყველებს 

ის ფაქტი, რომ მიწის რეფორმის 

გატარების შემდეგ ხელისუფლე- 
ბას პრაქტიკულად არაფერი 

გაუკეთებია იმისათვის, რომ საო- 

ჯახო მეურნეობისთვის საკუთრე- 

ბაში უფასოდ გადაცემული მიწა 

ეკონომიკური თვალსაზრისით რე- 

ალიზებადი ყოფილიყო, ანუ მიწის 

მესაკუთრისთვის მოეტანა ეკო- 

ნომიკური მოგება. ეს კი მაშინ 

მოხდებოდა, თუ მთავრობა მცირ- 

ეოდენ დახმარებას მაინც გაუწ- 

ევდღა რეფორმის შედეგად წარ- 

მოშობილ მიწის წვრილ მე- 

საკუთრეთა ახალ ფენას ფეხზე 

დადგომისთვის. მხედველობაში 

გვაქვს მცირე  ნაკვეთებად დანაწ- 
ევრებ·ული მიწის კონსოლიდაციი- 

სათვის ხელშეწყობა, ტექნიკური, ფი-   

·საჭირო კრედიტების ხელმისაწვ- 

დომობის, წარმოებული პროდუქციის 

გარანტირებული რეალიზაციისა და 

სხვა არსებითი ხასიათის პრობ- 

ლემები. 

აგრარული წარმოება, როგორც 

წესი, სასოფლო-სამეურნეო დანიშ- 

ნულების მიწასთან იდენტიფიცირ- 
დება, რადგან აქ მიწის რესურსია 

ძირითადი და წარმოების მთავარი 

ფაქტორი. ამდენად, იმის მიხედვით 

თუ როგორია ხელისუფლების 

დამოკიდებულება საქართველოში 

არსებული მიწის ფონდის მარ- 

თვისაღმი, შეღარებით ადვილად 

პროგნოზირებადია შედეგიც. ჩვე- 

ნი აზრით, აგროსექტორის დეგრა- 

დაციის ათვლის წერტილად 2004 

წელი უნდა ჩაითვალოს, ანუ ის 

წელი, როცა ქვეყანაში ლიკვი- 

დირებულ იქნა მიწის მართვის 

სახელმწიფო დეპარტამენტი. მარ- 

თალია მისი ფუნქციები სხვა 

სამინისტროებზე გადანაწილდა 

(იუსტიციის, სოფლის მეურნეობის, 

გარემოს დაცვისა და ბუნებრივი 

რესურსების), მაგრამ ერთ-ერთ ძირ- 

ითად ფუნქციას – მიწების აღ- 

რიცხვისა და მიწის ბალანსის 

შედგენისა, რომელსაც საქართვე- 
ლოს მიწის მართვის სახელმწიფო 
დეპარტამენტი ასრულებდა 

დღემდე არც ერთი სამინისტრო 

არ —·სრულებს მიწების აღრიცხ- 

ისტროს დაევალა, თუმცა შედე- 
გი აქაც სავალალოა. 

2004 წლიდან საქართველოში 

შეწყდა ყველაზე ძვირფასი ბუნე- 
ბრივი სიმდიდრის – მიწის (ერის 

განსაკუთრებული ინტერესის სა- 

განის) – ერთიანი ბალანსის (ანუ, 

მიწის აღრიცხვის და კონტრო- 

ლის) შედგენისა და დამუშავების   

წის მართვისა და რაციონალური 

გამოყენების საფუძველთა საფუძ- 
ველია. მეტიც, დღეს უცნობია 
რა ცვლილებები მოხდა მიწათ- 
სარგებლობაში 2004 წლიდან 

განვლილ პერიოდში, როგორ 

გამოიყენება მიწის სავარგულე- 

ბი, აქედან, რამდენია·შაქვემღე- 

ბარებული ქარისმიერ თუ წყლ- 
ისმიერ ეროზიას, რა უნდა გა- 
კეთდეს მიწის ნაყოფიერების 

ამაღლების მიზნით, რატომ. ან 

რა მოტივით, გააუქმა ხელისუ- 

ფლებამ მიწის მართვის სამსახ- 

ური და მიწის ბალანსის შედგე- 

ნის ყოველწლიური პრაქტიკა. ეს 

კითხვები დღემდე პასუხგაუცე- 
მელია. 

საქართველოს ძირითადი ნივ- 

თობრივი სიმდიდრის ყოველწლი- 

ურ ბალანსში მიწა აღირიცხებო- 

და დანიშნულებისა და კატეგორიე- 

ბის, აგრეთვე საკუთრებისა და 

სარგებლობის ფორმების მიხედვით. 

მასში აისახებოდა წლის განმავ- 

ლობაში მიწის კატეგორიებში, სა- 

სოფლო-სამეურნეო სავარგულებში 

და საკუთრება-სარგებლობაში მო- 

მხდარი რაოდენობრივ-ხარისხო- 

ბრივი ცვლილებები. მიწის ბალან- 

სი განიხილებოდა დაინტერესებუ- 

ლი სამინისტროების და უწყებებ- 

ის მიერ და მტკიცდებოდა საქართვე- 

ლოს მთავრობის დადგენილებით, 

რომელშიც მოცემული იყო მიწე- 
ბის უფრო რაციონალურად მარ- 

თვის რეკომენდაციები. 

მიწის ყოველწლიური ბალან- 

სის საშუალებით სახელმწიფო 

აკონტროლებდა მიწის ფონდში 

მომხდარ ნებისმიერ ცვლილებას, მათ 

შორის ინტენსიური და არაინტენ- 

სიური სავარგულების მატება-კლებ- 
ის დინამიკას, ქალაქმშენებლობის, 

გზების და სხვა საჭიროებისათვის 

სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულებ- 

ის მიწის ბრუნვიდან ამოღებას, 

სამაგიერო მიწის ჩანაცვლებას და 

ა.შ. 

დღეს ჩვენთვის ცნობილია მხ- 

ოლოდ ის, რომ მიწის ფონდის 

თ იანვარი, 201, MI ·



  

  

მე-4 გვერდიდან. 
  

უკანასკნელი ბალანსის მიხედვით· 

ქვეყნის საერთო მიწის ფონდიდან 

(7.6 მლნ.ჰა) სასოფლო-სამეურნეო 

დანიშნულების მიწა შეადგენდა 

3771.2 ათ. ჰა-ს, საიდანაც: 3025.8 

ათ. ჰა სასოფლო-სამეურნეო სა- 

ვარგულზე მოდიოდა (მათ შორის 

სახნავი 802.I ათ.ჰა, მრავალწლიანი 

ნარგავები – 263.5 ათ. ჰა, სათიბი 

– 149.5, საძოვარი 1796.6 ათ. ჰა. 

კერძო საკუთრებაში გაცემული იყო 
767.3 ათ. ჰა, ხოლო სახელმწიფო 

საკუთრებაში რჩებოდა 447.2 ათ. 

ჰა ინტენსიური სავარგული), ამასთან, 
სავსებით უცნობია, 2004 წლის 

შემდგომ პერიოდში რა ზასიათის 

რაოდენობრივი ცვლილებები მოხ- 
და მიწის საერთო ფონდის სტრუ- 

- ქტურაში, რა რაოდენობის სასოფ- 

ლო-სამეურნეო დანიშნულების მიწა 

დარჩა ქვეყანაში (ამ კითხვაზე პა- 

სუხის მიღების ინტერესს ამაღ- 

ლებს ის რომ 1997 წელს პარლა- 

მენტმა მიიღო საქართველოს კანონი: 

“ სასოფლო-სამეურნეო დანიშ- 

ანაზღაურების შესახებ. „ რომელ– 
იც ნებას რთავდა სასოფლო–-სამეურ- 

ნეო დანიშნულების მიწის მეპა- 

ტრონეს სურვილისა და სათანადო 

თანხის გადახდის შემთხვევაში 

მიწა გადაეყვანა არასასოფლო- 

სამეურნეო დანიშნულების მიწის 

კატეგორიაში), რა ტრანსფორმა- 

ცია მოხდა სავარგულების სტრუ- 

ქტურაში, რა რაოდენობის ინტენ- 

სიური სავარგულია დღეს 

საქართველოში, მათგან რამდენია 
„ პრივატიზებული, რამდენი რჩება 

- სახელმწიფო, საკუთრებაში და ა.შ. 

: თანამედროვე მსოფლიოში 

პნელად თუ მოიძებნება - ქვეყანა, 
სადაც მიწის ყოველწლიური 

ბალანსი ან მსგავსი რამ არ კეთ- 

დებოდეს, ანუ არ აკონტროლებდ- 
ნენ მიწის რესურსების მოძრაობას 

(დინამიკას), ეკონომიკურ-სოციალ- 
ური თვალსაზრისით არ აანალი- 
ზებდნენ მიწის კატეგორიებში 

მომხდარ რაოდენობრივ-ხარისხ- 

ობრივ ცვლილებებს და არ სახ- 

ავდნენ ქმედით ღონისძიებებს 

მიწის რესურსების რაციონალური 

მართვის მიზნით. 

ამავე კონტექსტში უნდა ითქ- 
ვას, რომ მიუხედავად სხვადასხვა 

ქვეყნებიდან და საერთაშორისო 

ორგანიზაციებიდან მიღებული ტე- 

ქნიკური და ფინანსური დახმარე- 

“ბისა, ·საქართველოს დღემდე. არ 

გააჩნია მიწის სრულყოფილი სახ- 

“ელმწიფო კადასტრი, რომელიც 

მიწის რაოდენობრივ აღრიცხვას- 
თან ერთად უნდა მოიცავდეს მი- 

წის ხარისხობრივ აღრიცხვას, მი- 

წის ეკონომიკურ შეფასებას და 

მიწათმოსარგებლეთა სახელმწიფო 

რეგისტრაციას. ჩამოთვლილი კო- 

მპონენტებიდან დღეს საქართველო– 
ში მხოლოდ მიწათმოსარგებლეთა 

სახელმწიფო რეგისტრაციის 

სისტემაა მოწესრიგებული, რომელ- 

იც ბაზარზე მიწის ყიღვა-გაყიღვის, 

ჩუქების და მიწის მემკვიდრეობით 

გადაცემის ფაქტებს აღრიცხავს. 

რაც შეეხება მიწის ხარისხობრივი 

ნიშნით აღრიცხვას (რომელმაც 

პასუხი უნდა გასცე·ს კითხვას – 

რამდენად ღირებულია სამეურნეო 
თვალსაზრისით 'ესა თუ ის მიწის 

ნაკვეთი როგორც ბუნებრივი 

რესურსი და წარმოების საშუალე- 

ბა) მასზე მუშაობა დღემდე დაწყე-   

ბულიც არ არის. 

იგივე შეიძლება ითქვას. მიწის 
ეკონომიკური შეფასების თაობაზე, 

რომელმაც უნდა დაადგინოს მი- 
ფის შეფარდებითი ლღირებულება 
ცალკეული რაიონის თუ მხარის 

ბუნებრივ-ეკონომიკური პირობე- 
ბის გათვალისწინებით. მიწის 

ეკონომიკურ შეფასებაში მოიაზ- 

რება მიწის როგორც წარმოების 

ძირითადი საშუალების შემოსავ- 

ლიანობის დონე, მიწის ზხარისხი 

და პროდუქციის გასაღების ბაზრის 

მიმართ მიწის ნაკვეთის ადგილმ- 

დებარეობა. 

მიწის სახელმწიფო კადასტრის 

ბოლო ორი კომპონენტი (მიწის 

ხარისხობრივი აღრიცხვა და 

ეკონომიკური შეფასება) აუცილე- 

ბელია მიწის ნორმატიული ფასის 

განსაზღვრის, მიწაზე გადასახ·ღი·ს 

ზომის დადგენის, მიწის იპოთეკით 

დატვირთვის და სხვა სამეურნეო 

და ფინანსური ოპერაციების განხ- 

ორციელებისთვის. მიუხედავად 

ამისა, როგორც. მიწის ზარისხო– 

ბრივი აღრიცხვის, ისე ეკონომიკური 
შეფასების საკითხები დღემდე 

მოუგვარებელია (ამიტომაცაა, რომ 

დღემდე სოფლად საქონელმწარ- 
მოებელი გადასახადს იხდის: „„კარგ 

მიწაზე“, ,„,საშუალო მიწაზე“ და 

„ცუდ მიწაზე“. მაგრამ რას ნიშ- 

ნავს კარგი, საშუალო და ცულღი 
მიწა ვერავინ დაგისაბუთებთ). 

დაბოლოს, მიწის რე·სურსების 

რაციონალურ გამოყენებაზე 

მსჯელობა უხერხულიცაა, როცა 

არ არსებ(··!ბხ მიწის ფონდის რაოდე- 

ნობრივ-ხარისხობრივი მდგომარე- 

ობის მონიტორინგი, ანუ მიწაზე 

დაკვირვების ორგანიზაციული 

სისტემა. მან უნდა გამოავლინოს 
მიწასთან დაკავშირებული ყველა 

ნეგატიური პროცე1თ·და მოვლენა, 

რათა გატარდეს შესაბამისი ზომე- 

ბი მათი დროული აღმოფხვრი- 

სათვის. საყურადღებოა რომ ყვე- 

ლა ქვეყანაში მიწის მონიტორინგ- 

ის ობიექტს წარმოადგენს როგორც 

სასოფლო, ისე არასასოფლო- 

სამეურნეო დანიშნულების მიწა 

მიუხედავად მათი საკუთრების 

ფორმისა. მიწაზე მონიტორინგი 

ხორციელდება სახელმწიფო სტრუ- 
ქტურის მიერ და ის პრაქტიკუ- 
ლადღ უზრუნველყოფს მიწის სახ- 
ელმწიფო კადასტრის ინფორმაცი- 

ულ მომსახურებას და შესაბამის 

კონტროლს მიწის გამოყენებასა და 

დაცვაზე. 
მიწის მონიტორინგმა პასუხი 

უნდა გასცეს კითხვებს – როგო- 

დაა მინათხარჟებლობის საერთო” | 
შღგომარე!···ბა ქვეყანაში, რა არასა- 

სურველი ცვლილებებია მოს- 

ალოდნელი მიწის ნაყოფიერება- 
ში და რა პრევენციული ზომე- 

ბიას მისაღები მის აღსაკვეთად, 

როგორია ქარისმიერი და წყლ- 

ისმიერი ეროზიული პროცესებ- 
ის დინამიკა, როგორია ნიადაგში 
ჰუმუსის ბალანსი, მიმდინარეობს 

თუ არა მიწის ღაჭა[·უბების ან 

გაუდაბნოების პროცესი, როგო- 

რია პესტიციდებით, მძიმე მეტ- 
ალებით და სხვა ტოქსიკური 

ნივთიერებებით დაბინძურების 

დონე და. ა.შ. ამ კითხვებზე შესა- 

ბამისი პასუხების მოძიება დღეს 

პრაქტიკულად შეუძლებელია, რად– 
გან არ არსებობს მონიტორინგის 

შესაბამისი სამსახური. ცნობილია 

მხოლოდ ის, რომ 2003 წლის 

მონაცემებით, საქართველოში ერო- 

ზიულ პროცესებს ექვემდებარებო- 
და 300 ათ. ჰა-მდე ინტენსიური   

საქართველო 

სავარგული (უნდა ვივარაუდოთ, 

რომ დლეს ეროზირებული ფარ- 

თობების რაოდენობა მნიშვნელოვნად 
მეტი იქნება). კოლხეთის დაბლობზე 
შეიმჩნევა მეორადი დაჭაობების 

პროცესი (სულ ·დაშრობილი იყო 

140 ათასი ჰა), გარე კახეთში – 

გაუდაბნოებისა, დიდი პრობლემაა 

ბიცობი და დამლაშებული ნიად- 

აგები, რომელთა ფართობი 220 ათას 

ჰა-მდეა და ა.შ. ექსპერტული შე- 
ფასებით, დღეისათვის ეროზიის 

შედეგად სასოფლო–სამეურნეო სა- 

ვარგულებიდან ყოველწლიურად 
იკარგება ერთი მლნ. აშშ დოლა- 

რის ლირებულების მინერალური 

სასუქების ეკვივალენტური რაოდე- 
ნობის საკვები ელემენტები. ჰუმუ- 

სისა და საკვები ელემენტების ბალ–- 

ანსი პრაქტიკულად ყველა ტიპის 
ნიადაგში უარყოფითია, რაც არ 

უნდა იყოს მოულოდნელი თუ 

გავითვალისწინებთ, რომ საშუალოდ 
1 ჰა-ზე არც თუ შორეულ წარ– 

სულში ყოველწლიურად 160-170 
კგ. მინერალური სასუქები. შეიტ- 
ანებოდა, რაც დღეს მხოლოდ 12- 
15 კგ. ფარგლებში მერყეობს 

(სამეურნეო პრაქტიკიდან საერთოდ 

ამოვარდა თესლბრუნვები, სიდერ- 

ატების თესვა, მიკრობიოლოგიური 

სასუქების გამოყენება, რაც ბუნე- 

'ბრივია, ამცირებს ჰუმ·უსის შემ— 

ცველობას და შესაბამისად, ნიადაგის 

ნაყოფიერებას). რაც შეეხება 

კოლხეთში მეორადი დაჭაობებისა 

(თითქმის 30 ათასი ჰა) და კახ- 
ეთში გა·უდაბნოები·ს მასშტაბებს, 

"აღნიშნულის თაობაზე , ბუნებრივია 

ექსპერტული შეფასებით ვერ ვიმ- 
სჯელებთ, სხვა ოფიციალური მო- 

ნაცემები კი სამწუხაროდ, არ არ-· 

სებობს. 
ყოველივე ზემოაღნიშნული იმის 

შედეგია, რომ მიწის მართვის 

დეპარტამენტის ლიკვიდაციასთან 

ერთად გაუქმდა მის დაქვემდე-   

/ 
  –=–->- > 
  

ბარებაში არსებული სამიწათმოწ- 

ყობო ინსტიტუტები და ლაბო- 
რატორიები, გაჩერდა ნიადაგების 

კვლევის და სხვა მიმდინარე 

სამუშაოები. სახელმწიფო აგრა- 

რულ უნივერსიტეტში (ამ დარ- 
გის ერთადერთ უმაღლეს სას- 
წავლებელში) შეწყდა ინჟინერ- 
მიწათმომწყობთა კადრების გა- 

მოშვება. 

როცა ქვეყანაში სასოფლო- 

სამეურნეო დანიშნულების მიწის 

რაციონალური გამოყენების გზე- 

ბზე ვისაუბრებთ არ შეიძლება გვერ- 
დი ავუაროთ სახელმწიფო 

საკუთრებაში· დარჩენილი ინტენ- 

სიური სავარგულების განსახელმ- 

წიფოებრიობის საკითხს (მათი 

საერთო ფართობი 400 ათ. ჰა-ს 

აღემატება), რომელთა პრივატიზე- 

ბა ვერ ხერხდება ძირითადად იმის 

გამო, რომ დღეს საქართველოში 

მიწაზე და აგრარულ შრომაზე არ 

არის მოთხოვნა (ჩვენი აზრით, მი- 

წის პრივატიზება უნდა განხორ– 

ციელდეს გრძელვადიანი გასხვისე- 
ბადი იჯარის ფორმით)· როგორც 

ერთი, ისე · მეორე ფაქტორის მი- 

წოდება ბევრად აღემატება მათზე 

მოთხოვნას, რის გამოც როგორც 

მიწას, ასევე აგრარულ შრომას არა 

აქვს ჯეროვანი ფასი. აღნიშნულ 

ფაქტორებზე მოთხოვნა მათი მონაწ- 

ილეობით შექმნილ პროდუქციაზე 

მოთხოვნის გადიდებაზეა დამოკ- 

იდებული, რაც, სხვა თანაბარ 

პირობებში, გამოიწვევს მიწისა და 

აგრარული შრომის ზღვრული 

სარგებლობის გაზრდას და მათზე, 

შესაბამისად, მოთხოვნის გადიდე- 

ბას. მაგრამ ეს რომ ასე მოხდეს, 

საჭიროა პრინციპულად ახალი 

აგრარული პოლიტიკისა და გან- 

ვითარების სტრატეგიის შემუშავე- 

ბა, რომელშიც გათვალისწინებუ- 

ლი იქნება ყველა იმ პრობლემის 

მოგვარება, რომელიც. რეალურად   

=+2 
არსებობს აგროწარმოებას,! წინაშე“() 

მხედველობაში გვაქეს |,დანაწეჭრე . » 
ბული მიწების კონსოლიდაცი- 

ისთვის ზელშეწყობა, აგროსექ- 

ტორის განვითარებაზე ორიენტირე- 

ბული ეკონომიკური მექანიზმის 

შემუშავება. და ამოქმედება, აგრო- 

წარმოებისა და მისი აღწარმოების 

საშუალებებზე ფასების პარიტეტის 

დადგენა და დაცვა, სოფლად კო- 
ოპერატიული მოძრაობის განვი- 

თარებისთვის ზელშეწყობა და სხვა 

პრობლემების დარეგულირება, 

რომელიც საბოლოო ანგარიშით 

სოფლად სოციალურ-ეკონომიკური 

პირობების გაუმჯობესებასა და 

შრომის მოტივაციის ამაღლებას 

უკავშირდება. ამასთან ერთად, აქვე 

უნდა აღვნიშნოთ, რომ გრძელვა- 

დიან პერიოდზე გათვლილი 

ეკონომიკური ეფექტის მიღება 

შეუძლებელი იქნება მიწის 

რაოდენობრივ-ხარისხობრივი აღ- 

რიცხვის, მიწაზე მონიტორინგის 

და მიწის სათანადო დაცვის 

გარეშე: ამ მიზნით მიგვაჩნია, რომ 

სოფლის მე·ურნეობის სამინისტრო- 

ში (რომელსაც გადაცემული აქვს 
ქვეყანაში მიწის აღრიცხვის და 

მიწის ბალანსის შედგენის ფუნ- 

ქციების) საჭიროა დროულად 

შეიქმნას მძლავრი სტრუქტურუ- 
ლი ერთეული, რომელსაც მიწის 
რაციონალურ გამოყენებასთან და 

დაცვასთან დაკავშირებული ყჭვგე- 

ლა ფუნქცია დაეკისრება. 

პაატა პოლღუაშვილი, 

· სტუ, სრული პროფესორი, ემდ 
გიორგი ზ%იბზიბაძე, 

აეი, მთავარი მეცნიერ-თანამ- 

შრომელი, ეად 
ანზორ მესსიშვილი, 

დამოუკიდებელი ექსპერტი 
უძრავი ქონების (მიწის) 

საკითხებში, ეად 
  
  

საქართველოს სახალხო ფრონრის 2010 წლის წლიური 

საფინანსო დეკლარაცია 
2010 წლის განმავლობაში ორგანიზაციას არ ჰქონია არავითარი სახის ფინანსური შემოსავალი და, 

შესაბამისად, გასავალი, არ აქვს თანხები საბანკო ანგარიშებზე. ორგანიზაცია არ ფლობს სა, კუთრებაში შენობა- 

ნაგებობებს და სატრანსპორტო საშუალებებს. 

2010 წლის განმავლობაში პარტიას არჩევნებში მონაწ. ილეობა არ მიუღია. 

საქართველოს სახალხო ფრონტის ეროვნული 

ინდივიდუალური აუღიტორი 

ლიანა ტაველურაშვილი 

თბილისი, სულთნიშნის შესახვევი #4 

ტელ. 899 96 34 65 

857-77-88-70 

კოვიტეტის თავმ_ჯდ(·;შკრე 

ნუდარ ნათაძე 

22./.2011 წელი 

20 იანვარი 2011 წ. 

აუდიტორული დასკვნა 

მე, ინდივიდუალურმა აუდიტორმა ლიანა ტაველ·ურაშვილმა ჩავატარე პოლიტი კური გაერთიანება 

„საქართველოს სახალხო ფრონტი”-ს (თავმჯდომარე ნოდარ ნათაძე) მიერ წარმოდგენილი 2010 წლის 31 

დეკემბრისათვის შედგენილი წლიური ანგარიშის აუდიტი. 

ამ ფინანსური ანგარიშის მომზადებასა და უტყუარობაზე ·I·.Iაქართველოს კანონის „ბუდიტორული 

საქმიანობის შესახებ“ შესაბამისად (მუხლი 14) პასუხისმგებელია დამკვეთი, ხოლო მე ვიღებ პასუხისმგებლო- 

ბას იმ დას, კვნაზე, რომელიც ჩემს მიერ არის შედგენილი იმ ფინანსური მონაცემების ა·უღიტიდან გამომღინარე, 

რაც წარმოადგინა პოლიტი კურმა გაერთიანება „საქართველოს სახალხო ფრონტმა··· 

აუდიტი ჩავატარე საქართველოს კანონის „აუდიტორული საქმიანობის შესახებ“ მოთხოვნების გათვალ– 

ისწინებით, რომელიც მოითხოვს აუდიტის იმგვარ დაგეგმვას და შემოწმებას, რაც საშუალებას მომცემდა 

დავრწმუნებულიყავი, რომ მოცემული ფინანსური ანგარიშგება არ მოიცავს არსებით შეცდომებს და თავისუ- 

ფალია ყოველგვარი უზუსტობისგან. 

გარდა ამისა, აუდიტმა მოიცვა საფინანსო ანგარიშგების ციფ რობრივი მასალის შერჩევითი შემოწმება და 

გამოყენებული ბუღალტრული. (ფინანსური) პრინციპებისა და მნიშვნელოვანი პროგნოზირების შეფასება. 

ჩატარებული სამუშაოდან გამომდინარე, ვადასტურებ, რომ 2010 წელს პოლიტიკურ გაერთიანება „საქართვე- 

ლოს სახალხო ფრონტს“ შემოსავლები არ მიუღია. 

დ-სუდიტორი: 
ლ ტაველურაშვილი 

იანვარი, 20I, M1 ა92%



  
  

ნუ ანადგურებთ ქართველ გლეხს! 
ოდეს წახდა გლეხიკაცი, 

საქართველო დ 
შეფე 

ადამიანები მხოლოდ ჭამისთვის 

არ ცხოვრობენ. არც მხოლოდ 

პროდუქციის შექმნისთვის თავის- 

უფალი ეკონომიკის პირობებში, 

არც ბიუჯეტის შევსებისთვის. ისი- 
ნი ცხოვრობენ იმისთვისაც, რომ 

გვარი და ჯიში გააგრძელონ, ერი 
გაამრავლონ, სამშობლოს ფესვი 

გაამაგრონ, ახარონ და ადღეგრ– 

ძელონ იგი აწ და მარადის. ად–- 

ამიანთა ერთ-ერთი სოციალური 
კატეგორიაა გლეხი. ეს სიტყვა 

სინონიმი არაა არც „არანასწავ- 

ჩენალისა“, „საკუთარ ფეხზე მდგო- 
მისა“, „ერის ფესვისა და რეზერვი– 
·I;·)“. ამჰტომაც სასოფლო-სამეურნო 

ამ··)?ჭანას·ჰ·ან ერთად, სოფლის მო- 

სახლეობის ვ···ფრთხ··ლებისა და 

ლო–სამეურნო 
ხდება ჩვენთან? ჩვენთან ამ მხრივ 

ჯალიან სერიოზული პრობლემე- 

ია. 

შეცდომების ჩამონათვალი, რომე- 

ლმაც საქართველოს სოფლის მეურ- 
ნეობა დღევანდელ გავერანებულ 
მდგომარეობამდე მიიყვანა, საკმაოდ 

გრძელია, მათ მრავლად უშვებდა 

მთავრობა უკანასკნელი 20 წლის 

განმავლობაში, ხან გააზრებულად და 
ხანაც. გაუაზრებლად. ფაქტია, რომ 
დღეს გლეხკაცი მიწისგან ისევეა 
გაუცხოებული, როგორც გასული 
საუკუნის 70-იან წლებში, მაგრამ 

თუ მაშინ თვითონ მან მისცა პრი- 

ორიტეტი ოჯახის გამოსაკვებად 

არასასოფლო-სამეურნეო შრომას, 

დღეს ის იძულებულია მარჩენალი 
სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულებ- 
ის მიწა მიატოვოს და ნებისმიერი 

შრომით დაკავდეს ამა თუ იმ ქალაქსა 
თუ ქვეყანაში, ოდონდაც თავისი 

ოჯახი გადაარჩინოს. ეჭვი არ არის, 

რომ აღნიშნული მდგომარეობის ძირ- 

ითადი მიზეზი სოფლად შექმნილი 

გაუსაძლისი საწარმ[··"·”ეკ(···ნ(·)ბ)კ·ქჩი 

და სოციალური „ რომ- 

ლის გასაუმჯობესებლად მთავრო–- 

ბის მიერ ამ ორი ათეული წლის 

მანძილზე ბევრი თქმულა და დაწე- 
რილა, მაგრამ, სამწუხაროდ, დღემდე 

თითქმის არაფერი გაკეთებულა. ამის 

დასამტკიცებლად ჯერ კიდევ. 1997 
წელს დამტკიცებული აგრარული 
პოლიტიკის კონცეფციაც გამოდგება, 
რომელშიც ოთხ ენაზე შავით 

თეთრზე, დროსა და სივრცეში გაწ- 

ერილი იყო ყველა ის აუცილებე- 
ლი ღონისძიება, რომელიც ხსენებუ- 

ლი სამთავრობო დოკუმენტის მიღე- 
ბიდან 10 წლის განმავლობაში უნდა 

განხორციელებულიყო აგრარულ 

სექტორში (მათ შორის, მიწის რე- 

ფორმის დასრულება და პარცელური 
მეურნეობის ნეგატიური შედეგების 
დაძლევა,' საშუალო და გრძელვადი- 
ანი პრიორიტეტების გამოყოფა, ადგ- 

ილობრივი წარმოების სურსათით 

მოსახლეობის მაქსიმალური უზრუნ- 

ველყოფის და საექსპორტო პროდუ- 
ქციის წარმოების გადიდების მიზნით, 

აგრარული ბაზრის დაცვა და ა.შ.), 

მაგრამ, როგორც ჩვენში ხდება 

ხოლმე, დაპირება ქაღალდზე და- 
პირებად დარჩა, 

დაპირებებს დღევანდელი მთავრო- 
ბაც იძლევა, მაგრამ ფაქტიპ, რომ 

ყველა დაპირება, უკეთეს შემთხვევა- 
ში, სიტყვად რჩება, ხოლო უარეს 

იანვარი, 

შემთხვევაში, პირიქით, უფრო. ამძ- 
იმებს მიწის მუშაკის მდგომარე- 

ობას. ამის ნათელი მაგალითია სულ 

ახლახან ხელი·სუფლების მიერ სა- 

სოფლო-სამეურნეო წარმოების პრი- 

ორიტეტად გამოცხადება. ამა თუ 
იმ დარგის პრიორიტეტად აღიარე- 

ბა იმის მანიშნებელია, რომ მას სხვა 

დარგებთან შედარებით მეტი ყურა- 
დღება ექცევა. მთავრობა ზრუნავს 
მისთვის გარკვეული იმიჯის შექმ- 
ნაზე, შესაძლო ფარგლებში საგადა- 

სახადო თუ სხვა ზასიათის შელა- 

ვათების დაწესებაზე და ა.შ. ამ 

კონტექსტში ძნელი დასაჯერებელია, 
მაგრამ ფაქტია, რომ მთავრობის 

მხრიდან სრულიად საპირისპირო 

ქმედება ხორციელდება. მხედველო– 
ბაში გვაქვს ის ფაქტი, რომ საქართვე- 

ლოს ახალი საგადასახადო კოდექ- 
სის შესაბამისად (რომელიც მძალა- 

ში შევიდა 2011 წლიდან) სასოფ- 

ლო-სამეურნეო დანიშნულების მი- 
წაზე გადასახადი მნიშვნელოვნად 
იზრდება. კერძოდ, თუ 2011 წლამ- 

დე სახნავზე და მრავალწლიანი 

ნარგავებით დაკავებულ მიწებზე 
წლიური გადასახადი 1 ჰა „კარგი“ 
მიწისთვის 13-57 ლარის ფარგლებ- 

ში მერყეობდა C.მწირი“ მიწისთვის 

შესაბამისად 8-დან 31 ლარამდე), 

ახალი კოდექსით გადასახადის გა- 
ნაკვეთი ზღვრული ოდენობის ფარ- 
გლებში 50-დან 100 ლარამდეა 

გათვალისწინებ·ული. შედარებით 

ნაკლებინტენსიური სავარგულისთვის 
(სათიბი, საძოვარი) ძველი კოდე- 

ქსით ყოველ ჰექტარზე 1,5 ლარი- 

დან 8 ლარამდე იყო დადგენილი, 
ხზოლო ახალი კოდექსით საგადა- 

სახადო განაკვეთი 1.5 ლარიდან 20 

ლარამდეა განსაზღვრული. უფრო 
მეტიც, ახალი კოდექსით ადგილო“ 
ბრივ წ ორგანოებს 

უფლება ეძლევათ სასოფლო-სამეურ- 
ნეო დანიშნულების მიწის გადასახ- 

ადის განაკვეთი გა 150%- 

ით. ეს იმ დროს, როცა საქართველო- 

ში ვერავინ გეტყვით, რას ნიშნავს 

„კარგი“ ან „მწირი“ მიწა. რა 

კონკრეტული კრიტერიუმებით უნდა 
იქნას ის ობიექტურად დადგენილი, 
არც ძველი და არც ახალი კოდე- 
ქსით არ არის განმარტებუ;ღი მი- 

წის ასეთ კატეგორიებად დაყოფას 
მხოლოდ სუბიექტური შეხედულე- 
ბა აქვს საფუძვლად, რადგან დლეს 
ქვეყანაში არ არსებობს მიწის სახ- 

ელმწიფო კადასტრი (ისეთი, 

როგორც ტყის, წყლის, წიალისეუ- 
ლის და ა.შ.ე), ე»#. არავინ იცის 

მიწის ხარისხი და მისი კადას- 

ტრული ღირებულება, ადგილმდე- 
ბარეობა გასაღების ბაზრის მიმართ 

და სხვა მახასიათებლები. ასეთ ვი- 

თარებაში მოულოდნელი არ უნდა 
იყოს, რომ ტოტალურად ყველა მიწა 
შეფასდება უმაღლესი კატეგორიის 
მიწად და ის, თუ როგორ გადიდდე- 
ბა მასზე გადასახადი ადგილობრივი 
ორგანოების ბიუჯეტის დეფიციტის 

იზაციიდან მიღებული შემოსავლე- 

ეცემ» როცა 

201, M1 

საქართველო 

საზოგადოებისთვის უცნობია, რა 
არგუმენტები ჰქონდათ საგადასახა- 
დო კოდექსის ავტორებს ასეთი არა- 

მართლზომიერი ნორმატიული აქტის 

მიღებისთვის, რომელიც, ჩვენის აზრით, 
კიდევ .· უფრო 
საქართველოში სოფლის, როგორც 
ტერიტორიული ერთეულის, წი- 
თელ წიგნში შეტანის ტემპს. 

სავსებით ალოგიკური და 

არააღეკვატურია ასევე „სახელმ- 

წიფო ქონების შესახებ“ 2010 წლის 
21 ივლისს მიღებული საქართვე- 
ლოს კანონის ის ნორმა, რომლის 

მიხედვითაც სახელმწიფო საკუთრე- 
ბაში არსებული სასოფლო-სამეურ- 
ნეო დანიშნულების მიწის გასაყი– 
დი ფასი არანორმალურად იზრდე- 

ბა. ასე მაგალითად, თუ მანამდე 

ს მიზედვით სახ- 

სოა, ახლა საიდან უნდა მოიტანონ 

ვიდრე ეს წინათ იყო. პასუხი ცალ– 
სახად ნათელია – ალბათ მთავრობას 
გამიზნული აქვს ·სახელმწიფო 

საკუთრებაში დარჩენილი მიწის 

საქართველოს მოქალაქეობის არ 
მქონე პირებზე გასხვისება. ამის 
დაშვება მართლაც რომ რუბიკონის 

უფრო 
ლის, როგორც ეროვნული კულ- 
ტურის საძირკვლის, ყოფა-ცხოვრე- 
ბის წესის შემოქმედის, შემნახ- 
ველისა და განმაახლებლის, მო– 
შლასაც. 

დღეს ქართველი გლეხკაცი, 
როგორც მიწის მესაკუთრე – მისი 

პოტენციური მყიდველი, მომხმარე- 

საქ·რვე;ღოს ისტორიას, როგორც 

საქართველოს პარლამენტში 

იხილება კანონპროექტი. „ქონების 
ლეგალიზების შესახებ“ საქართვე“ 
ლოს კანონში დამატების შეტანის 

შესახებ“. პროექტით გათვალისწინებ- 
ულია, რომ თუ კანონდარღვევით 
შედგენილია 

ა) მიწის რეფორმის კომისიის 

მჯ გაცემული მიღება-ჩაბარების 

,··.ბ,) მიწის სარეგისტრაციო მოწ– 

მობა. საქართველოს  პრეზიდენტის 
ხელმოწერით, 

გ) მებაღეობის ამხანაგობის მიერ 

აცემული წიგნაკი, 
დ) ამონაწერი საჯარო რე- 

დააჩქარებს 

ა1 /4#“ 
  
  

ესტრიდან, 

მიწის ნაკვეთი და 

ული აქვს საცხოვრებელი სახლი) 
ეს თანხა არის 2,4 ლარიდან 7,2 

ლარამდე (რიგ შემთხვევებში უფა“ 
სოა). ამასთან, დოკუმენტაციის გამ- 
ცემის მიერ დაშვებული ხარვეზებ- 
ის გამო ფიზიკური თუ კერძო სა- 

ი პირი არ 

MI ახლა 

დასახადი ეზრდება საშუალოდ 

თუ არის შედგენილი მიწის რე- 
ფორმის კომისიის მიერ. გაცემული 
მიღება-ჩაბარების აქტი, მიწის სარ- 

ეგისტრაციო მოწმობა, მებაღეობის 
ამხანაგობის მიერ გაცემული წიგ- 
ნაკი და, რაც მთავარია, ამონაწერი 

საჯარო რეესტრიდან, არც ის, თუ 
რა დანაშაული მიუძღვის მოქალაქეს 
(ფიზიკურ პირს), თუ სახელმწიფო 
ორგანიზაციამ, ამ შემთხვევაში. სა- 

ჯარო რეესტრმა, კანონის 
გასცა ამონაწერი, ან რა შუაშია 

მოქალაქე, თუკი მიწის რეფორმის 

კომისიამ არასწორად გამოსცა მი- 
წის ნაკვეთის მიღება-ჩაბარების აქტი. 

რატომ უნდა გადაიხადოს მოქალაქემ 
ამისთვის ათასობით ლარი? კანო- 

ნის პროექტის ავტორებს, როგორც 
რომ 

მათ სა 

ნაკვეთები რეგისტრირებული, რად- 
გან ერთი მიწის ნაკვეთის აზომვა 

და რეგი·სტრაციის საფასური სა- 

შუალოდ სულ ცოტა 100-200 ლარი 
ჯდება. კანონპროექტით ყველა 

ცალკე ნაკვეთს ცალკე რეგისტრა- 
ცია ეკუთვნის. კომლების დიღი 
უმრავლესობის საკუთრებაში არსე- 

ბული მიწის ნაკვეთები წარმოდგე- 
ნილია სივრცობრივად და 
2-4 ნაკვეთად, ზოგიერთ შემთხვევა- 
ში (განსაკუთრებით მაღალმთიან 

რაიონებში) 5-7 ნაკვეთად. ასეთი 

მიწის ნაკვეთების რეგისტრაცია 1000 
ლარამდე დაჯდება (2005 წლამდე 
სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულებ- 
ის მიწის პირველადი რეგისტრა- 

ცია იყო უფასო, რეგის- 
ტრაციას ღირდა 7 ლარი). მიწის 

რეფორმის პერიოდში ხდებოდა მი- 

წების დაჩქარებული გაცემა და 
რეგისტრაცია, იმისათვის, რომ გლეხ– 
ებს სასწრაფო წესით მიეღოთ მი- 

წი·ს ნაკვეთი, ღაემ·უშავებ(·ნათ და არ 

დაწყებულიყო მასობრივი შიმშილო- 

ბა. ასეთ პირობებში არ არის გამორ- 

იცხული, რომ რეფორმის კომისიე- 

ბი დაუშვებდნენ მიღება-ჩაბარების 
აქტებში შეცდომებს და ხარვეზე- 
ბით გააფორმებდნენ დოკუმენტებს. 
ასევე, შეცდომებს ექნება. ადგილი 
მებაღეობის ამხანაგობების მიერ 

გაცემულ წიგნაკებში და მიწის 

სარეგისტრაციო მოწმობებში. ეს 

ყოველივე ეჭვს ბადებს, პროექტის 
ავტორებს ხომ არ სურთ დააწ- 

იოკონ ქართველი გლეხობა (ასევე 
თბილისელები, რომლებსაც მიწის 

სარ/ 
მრ/ქ269L.I 
ი)ი ) I)შით 

არა აქვს, ვერ გადაიხდიან და 

(უცხო მუშტრებზე გასაყიდად), .· 
როგორც ეს ზხდება ქ. თბილისში, · 
მცხეთის, გარდაბნის, ბორჯომის, 

ოზურგეთისა და სხვა რაიონებში 

(იხილეთ უკანასკნელ პერიოდში 

რამდენი განცხადებაა. შესული. სა- 
ჯარო რეესტრის სააგენტოში მი- 

წის ნაკვეთის მიტოვებისა და სახ- 

ელმწიფოზე ჩაბარების შესახებ). 
ასევე გათვალისწინ, „სა- 

ჯარო რეესტრის შესახებ“ საქართვე“ 
ლოს კანონში ცვლილებების შეტ- 

მლითაც ქონების ლეგალ– 
იზ·;ც(”ს შემთხვევაში სარეგისტრა- 

თის და ზუგდიდი 
ულ საზღვრებში მოქცეულ 
ქონებაზე 500·ლარი· 

რაციონალურ 

რიგი უარყოფითი პროცე 
ვითარებას (სამეწარმეო აქტივო– 
ბის მოშლა, მიწისა და სხვა ქონების 
იძულებითი გაყიდვა, სოფლები 
ცლა, უმუშევრობის ზრდა, აგრარუ-, 
ლი კრიზისის გაღრმავება) და, 
აქედან გამომდინარე, რა თქმა უნდა, 
არ მოხდება ფისკალური ეფექტის 
მიღებაც. 

როგორც სასოფლო-სამეურნეო 
დანიშნულების, ისე არასასოფლო- 
სამეურნეო დანიშნულების მიწა 

ქართველი ერის ერთიანი სასიც“ 
ოცხლო სივრცის აუცილებელი 

ნაწილია, მეტიც, მისი სიცოცხლის 
ძირითადი ბაზაა. სამწუხაროდ, ეს 

სივრცე გიორგი ბრწყინვალის 

შემდეგ შაგრენის ტყავივით ხელში 
ება, . საზოგადოებამ არ უნდა 

დაუშვას მისი შემდგომი შემცირე- 
ბა. აქჟღან გამ(·უმდინრე, ჩვენი თაო- 

ბის უპირველესი ამოცანა უნდა იყოს 

არა წინაპართა და სისხ- 

ლით გაპოხილი მიწის გასხვისება- · 
განიავება, არამედ მომავალი თაობე- 
ბისთვის მისაღები გარემო. პირობე- 
ბის (მათ შორის ბუნებრივი რესურსე- 
ბის) შენარჩუნება. ეს მომავალი 

თაობების უფლებაა და მისი. ხელყ- 
ოფა არავის ეპატიება. 

ხ.8. როგორც ცნობილი გახდა, 
ცვლილება შეიტანეს „ქონების 

საკუთრების შესახებ“ საქართველო”ს 

კანონში. სასოფლო-სამეურნეო 

დანიშნულების მიწის გასაყიდი 

გაზრდილი ფასები ამოღებულ იქნა 
და მათი დადგენა დაევალა საქართვე– 
ლოს მთავრობას 201) წლის 1 

თებერვლამდე. ახლა უნდა ველო– 
დოთ, რა ფასებს დაადგენს საქართვე- 
ლოს მთავრობა – გაზრდის გასაყ- 

იდ ფასებს, თუ გMენს ”შორსმ- 

ჭვრეტელობას და დაადგენს 
გონივრულ, ქართველი გლეხკა- 
ცისთვის ხელმისაწვდომ. ფასებს. 

პაატსა პოღუაშვილი 

სტუ სრული პროფესორი, 
ეკონომიკის მეცნიერებათა 

ღო#ორი 
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რეტორ II: ვიყურეტოთ ახლიდლი წ·არსულისვჭწპჭ: 

: ვწ „ოპოზიციას", რომელიც ამ სამი წლის. წინ!თჰ(·;ელნეპზჟ და უ·”.ხელი!;უ#ბო ტელეეკრანეტზე სამშობლოს ხ 

„მოღალატე“, რაღგან უცხოელთა მსახური მასში ყველა. 
არც „ერთუჯრედიანი“. რაღვ·!ხ···!·ჟლეღ”·”· ეს კატეგ 

ერთი გამონაკლისი მაინც ურჩება 

არცერთი სხვა ეპითეტი მას არ ეკუთვნ··:·!ნ: არც 

არ დაპხარბებიან და მმართველ გუნდშიც არ შესულან. 
განზოგადებულ დახასიათებად ვერ გამოდგება, რადგან მას. სულ ცოტა, 

' მუხტ და ჰაერგამოცლილია იმიტომ. რომ ორიენტაცია აიღო უკრიტ 
არ მოსთხოვა სახელმწიფოს მართვის პროგრამა („რას გვიპირებ?“). 

ვაჟკაცობის მინიმუმი, თავდადების მინიმუმი და მტკიცე : 
მოსთხოვეს ბრმა და უსაფუძვლო ნღობის გარდა. ახლა ამ „სამხრეებმითვისებულებს” 

არეზზე ღ·!რჩნენ მაგრამ რიგითებად და არა მარშლებად, რადგან მარშალი თავი 

დავბეჭდეთ, რადგან კონკრეტული მომენტის სულისკვეთების არა მთლად შესაფერისად 
„შენობით“ იხსენიებიან და არა „თქვენობით". მიმართვის ეს ფორმა ჩვენ გვესმის 

„უპასუხისშგებლო ” ეს ოპოზიცია 

არ გაებლანდონ: ან, კიდევ უკეთესი: ასპ. 
სარდლობის ტკვირთი აწევს. 

_ ვბეჭდავთ ერთი ალალი ქართველი კაცის ორ წერილს, რომელიც მაშინ. როცა დრო იყო, ვერ 
გვეჩვენა. ავტორს ბოდიშს ვუხდით დაგვიანებისათვის, წერილთა ადრესატებს კი იმისთვის. რომ ამ წერილებში 

' მოქმედების გეგმა ზოგად ხაზებში (რას მიპირებ 
ნება, რომელიც „მოთამაშე “ კაცის ბუნებაში ვერ 

მხოლოდ, რ··ჭ”ვ:·ჯწც·ვულით·”ობ?ს, პირდაპირობის გამოხატულება ჯარისკაცისაგან მეთაურისაღში. .· '038 

ორიგე წერილი ლია წერილია. მათი დედნებით პირადად ჩაპბარდათ ავტორის ხელით აღრებატებს იმ მიტინგებზე, რომლებიც ტექსტ შია მოხსენიებული. 

ლევან! 

ეს წერილი თავიდან ბოლომდე 

დინჯად წაიკითხე – ნუ აფხუკიანდე- 
ბი! ერისკაცობა მძიმე ტვირთია – რაც 

მთავარია, ხომ თითქოს ნამდვილად 

ქართული გული გაქვს?! გონებასაც 
ძალიან, ძალიან მაგრად შეეჭიდე, კარ– 
გადაც გაიკითხე საზოგადოებაში, რაღა- 
ცეებში გარკვევა-წაკითხვასაც ნუ 

დაიზარებ-გადასდებ და... ეგ არის და 

გორის ცი·ხეეე!.. (შენ გაგიმართლა – 

„დუშაში“ მოგივიდა, გამოგარჩიეს. 

გაამართლე!) 

სერიოზული შეცდომაა: ნაძირალა 

ლაშა ბულაძის (არაკაც· მამამისთან 

“ერთად), იმ ვერაგული შტუდიების 
მოხმობა-განმეორება, რაც ეხება, თითქოს, 
რომ ქართველებს არასოდეს შეეძლოთ 
ომების "მოგება – ისინი მხოლოდ 
ბრძოლებს იგებდნენო და იქვე თმობდ- 
ნენო(?!) (მაშ რაღა ვუყოთ საერთოდ 

ბაგრატიონთა და კერძოდ თუნდაც 

დავითის და თამარის საუკუნეს 

გაწვდენილ უძლეველ იმპერიებს... 
თუმცა ყველა იმპერია ადრე თუ გვიან 
ყ:·ივვღი?ვის მთავრდება....). ეს ვერა- 

გული შეგნებული თვითგვემაა სულით 
ზორცამდე მოსყიდული უჯიშოებისა! 
ნუ ჩარევ ამ საქმეში გაუბედურებულ 
და ახალგაზრდა ყარყარაშვილის 

ალბათ ნაჩქარევ გამონათქვამებს, რაც 
თავის მართლება იყო მარცხისა, 

რომელიც მის გარეშე წინასწარ მზა- 

კვრულად თანმიმდევრულად უზრუნ- 
ველჰყო გამყიდველმა შევარდნაძემ – 
იგი ამას დლესაც ვერ მიხვედრილა... 

შენ მაინც ნუ შეურაცხჰყოფ ერს, 
როცა რატომღაც პირდაპირ მხოლოდ 

საკუთარ თავზე ილებ ბარლდებას 

ცნობილი ,ი პოდრომის ფიასკოზე“ და 

C,არა შეჯდა მწყერი ხესაო“)..., იწყებ 

„თეორეტიკოსობას“, „სტრატეგობას“ 

და „ცვვღანობის“ ფიასკოს გამართლე- 

ბას ერის რაღაც მოგონილ-შეთხზუ- 

ლი, ვითომ ორგანული პათოლოგიით... 

არ ეგების ფარნავაზის, გორგა·სალის, 

დავითის, თამარის და სხვათა (შენ 

გააგრძელე ჩამოთვლა) ერის ასეთი 

გაბიაბურება... 

მეტსაც გეტყვი. აპრიორია: მერაბ 

კოსტავასდარი ყოჩი სწორედ იმ დაკარ- 
გულ დლღეს დინჯად და უხიფათოდ 
აქცევდა ქართველი ხალხის ტრიუმ- 
ფად! იმ ხანებში წამდაუწუმ ფაღარა- 
თიანებივით ევროპაში და ოკეანის გაღმა 

„მოვოიაჟე“ ქვეგამხედვერ ვირთხებივით 
„ექვსეული“ – ვითომ „ინტელექტუა- 
ლობაზე“ მოპრეტენზიე ცნობილ ორ- 
ორ ძმათა პლუს ,„,ოჯახის“ შემადგენ- 

ლობით – არამც თუ დაბლოკავდა ერის 
ნებას, კრინტსაც ვერ დაძრავდნენ, სო- 
როში ჩაძვრებოდნენ! დიახ, ამ „ექვ- 
სეულმა“ გარედანაც მტრებისგან მიღე- 
ბული დავალებით შეძლო „იპოდრო- 
მის ფიასკოს“ მოწყობა, რომელსაც 

დღესაც ფარულად კვლავ ასაზრდოებს 
ლევან რამიშვილის შტაბბინად ცნო- 

ბილი ,,კრაზანების ბუდე“ ყოველმხრივი 
რესურსებით. მათ შეძლეს ეს არც თუ 

შენი გულუბრყვილობის (იქნებ, 

სიბრიყვისაც) ვერაგულად გამოყენების 
გარეშე! მაშინ „ექვსეული“ ადვილად 

მიახვედრეს, რომ ,„,მათი დრო არ იყო 

ჯერ მომწიფებული ქვეყანაში“ და ისინი 

ფიას კო·სთვის გამოიყენეს მრავალ- 

ჯერად! ვერ დავიჯერებ, რომ შენც 
შეგნებულად გაგვყიდე! 

ვთქვით უკვე: დავივიწყოთ ეს იპ- 
ოდრომის ფიასკო, ან კიდევ უპირობოდ 

"გადავდოთ მისი შეფასება მომავლი- 

სათვის. დავუბრუნდეთ ამ თემას შემ- 
დეგ, გამარჯვებულ მშვიდ და უხიფა- 
თო გარემოში! ; 

ამასთანავე, სასწრაფოდ, დროზე 

უნდა შეძლოთ სააკაშვილის საჯარ- 
ოდ მხილება (და ამის ხმამაღლა გაცხ- 
ადება), როგორც აშკარად რუსეთის 
რეზიდენტისა (თუმცა არა მხოლოდ 
რუსეთისა), თუ არა, მაშინ უკვე შეუ- 

ქცევადად, დლითი დლღე ვაგებთ საინ- 
ფორმაციო ომს ამერიკაშიც და ევრო- 
პაშიც. ეს უებარი საშუალება და ბოლო 
შანსია: თუ რამის შნო გაქვთ იმოქმე- 

დეთ ჭკვიანად და სწ! სკაკაენმ0 
26 მაისისათვის იმოქმედეთ ძირი- 

თადღად არასამთავრობო მასობრივი 

ორგანიზაციების, ძლიერი სამოქალაქო 
ძალების ჩართვით და გამოყენებით! 

თავიდანვე გთხოვე, ნუ გამიბრაზდები, 
ყმაწვილო, კიდევ მაქვს რაღაც მნიშ- 
ვნელოვ·!ნი სათქმელი. მე პატარა 

მთიული ერეკლეს სახელითაც გელა- 
პარაკები. გახსოვს, ყინვა–·სიც·ხეში 

თავისი მამა-პაპისეული მთიულური 

ნაბადი რომ დაგითმო მოშიმშილეს?! 

(სამწუხაროდ, იმ ღამესვე დაგარბიეს!). 
თუ გაიხსენე, ალალი იყოს! არც იმ 
ნათქვამი „პირობის“ შესრულებას 

მოგთხოვს ერეკლე დრომდე (გამარ- 
ჯვებულებმა შენს ძმასთან „უცნობ- 
თან“ ერთად სურათი გადავიღოთ და 
მისი დისკი მაჩუქეთო). მაგრამ ჩვენს 

გულწრფელ თანადგომასა და მამო- 
ბრივად ზალას ჩ·რთა–მ:··თხ··»ქ;.···რჩუ)– 

ში ეჭვს ნუ შეიტან. გამარჯვებას 

გისურვებთ – საქართველო უპირვე- 
ლეს ყოვლისა! (ეს ნამდვილად ჩემი 
სიტყვებია, ძნელ დროსა და ·საქმვში!) 

ჯ.8. აქვე ვარ, ნაჩქარევად და ცოტა 
არევით გწერ. არცაა უკვე დალაგების 
დრო. შენ მინდა ირწმუნო, რომ მაინც 
ბევრი შეგიძლია! დამიჯერე! შოუმენობა- 
ღამისთევით და ასე ხალხის გამოთ- 

აყვანებით ერის ენერგიის გამოფიტვა, 
უშედეგო ორთქლის გამოშვება ხდება. 
შენიშვნებზე ხალხთან ფხუკიანობას 
მოეშვი – ხალხი საქმეს გთხოვს. 

ტორმუზები (სიდინჯე) დროზე გამ- 

„ შეეცადე დაეკონტაქტო (მგონი 
მაინც ვაჟკაცური სულის, დამჯდარი 
ბუნებისაა) გოგი თოფაძეს – (ალბათ 
მასში უკვე გაიხსნა MMო ჯი- 

გარი). ქვეყნისათვის ყველაფერი გვერ- 
დზე უნდა გადადოთ (დაივიწყოთ), 
შესთავაზე შენს გვერდით დგომა – 
შენც მის გვერდით ყოფნა (სამშობ- 
ლოს ჯარისკაცობა ვერაფის დაამცირ- 
ებს!). ამევე კახა შარტავასაც, მამუკა 

კაციტაძესაც, სალომე ზურაბიშვილს, 
ჯერ მთლად ვერგარკვეულ ეკა ბესე- 
ლიასაც, ზვიადს, კუკავას და ხხვებს· 

ზოგიერთს კაცურად ბოლომდე გვერ- 
დზე დგომა შესთავაზე... – თქვენ ერ– 

თად ბოლომდე თუ დადგებით, ეს თქვე- 
ნი ჯგუფი, მერწმუნეთ, აიკრიფავს მთელ 
საქართველოს და გაბრწყინდებით 

საჭართვვლოთი! ეს ა—ეცილებელია: 

საქმეს ინტელექტუალური რესურსი 

და შემართება ჭირდება ყველა შემდგომი 
ნაბიჯის გათვლით, შეღეგზე ორიენ– 

?·8·1 და თუ მაინც თ# არა, 

ანდერძად დამიგდია – თავის დროზე 

უკვე ჩემმა ერეკლემ შეჰყაროს და 

შეკრას "·ჟ"ცის ·ხალხი·“ და უკვე გ···,რ· 

დუვალად ქნას საქმნელი!! ის იზამს! 

დღეს თქვენგან ველით საქმეს! 

#.8.? თუმცა უმნიშვნელოვანესია 

და მივესალმები ისეთ გრანდიოზულ 

ორგანიზებულ შეკრებაზე ვაი-პრეზი- 

დენტის გადაყენების სახალხო ნების 

ს·,ჯჯრ·”ღ· მ·ს·;ფლიოს წ:!ნაშე გკც·ხ·ჯ— 

დებას, უნდა ფრთხილად ვიყოთ, გავ- 

ითვალოთ ყველაფერი. არ ვიცი, მე არც 

სტადიონზე მოსალოდნელი „ჯერარ- 
ნახული“ ,ანშლაგი“ მომწონს, ზოგი- 

ერთი ოპოზიციონერის უკვე ქვეგამხედ- 
ვარი ქცევაც ძალიან მაფიქრებს და 

მაშფოთებს. მე ხომ არ ვიცნობ აქციის 

გეგმის შემდგომ ლოგიკურ ნაბიჯებს, 

რაც, ალბათ გააზრებული გაქვთ, (საქმე 
კი შედეგით ფასდება) – ჩაკეტილ 
სივრცეში სოროსის ამ უჯიშო ვირთხ- 

ებმა რამე არ მოაწყონ (თუნდაც „ჩამონ- 

გრევა“ ვერაგული ეპიდემია და სხვ.) 
13.05.09 ერეკლეს ბაბუ 

L.8.9 ეს ვირთხა ("პრე·ხიდ#") 

ცეცხლითა და მახვილით გვანად- 

გურებს (პუტინის მიერ შერჩეული 

საქართველოს კომენდანტია იგი) აშკა- 

რა სახელმწიფო მოღალატეა, გამყიდ- 

ველია და შენ პასიურად ელოდები 

მთლად მოსპობას – ამის იურიდიული 

მტკიცებულება არ გვაქვსო! როცა 

მოგსპობს, არც მაშინ გექნება ეს მტ- 

„ გიჟია და საშიშიაო, ა%ჭ 

ხალხს! აღარ გაბედო ამის განმეორე- 
ბა! 

თქვენთან ვართ მე და ერეკლე, 
რომელიც 1-2 წელიწადში სიმალღ- 

ლეშიც წამოგეწევა ან გაგისწრებს 

და აფხაზეთში დაღვრილ მამის სისხ- 

ლს საქმეშიც მოიკითხავს! 

მშვენიერო სალომე! 
თუ ის გონიერია, ვისაც დაეთათბი– 

რე მერაბიშვილის მოადგილეობაზე, ის 
ან უბრალოდ არაკომპეტენტური ყოფი- 
ლა (ამ შემთხვევაში საერთოდ დაბა- 

ლი ინტელექტისაც), ან არაკეთილმო- 
სურნე (თანაც ჭკვიანი ვირეშმაკი), ანაც 
ჩვეულებრივი ზერელე, ხმებს აყოლილი 
სიმპათიური ბრიყვი (როგორიც მრავ- 

ლადაა). გირჩევ: დროზე უარყავი შენი 
ეს „გადაწყვეტილება“ – მონახე საამი- 
სო „ფორმა“, ვინაიდან იგი შენი და 

დისკრეტიზაციისათვის ძალზედ ად- 
ვილად გამოსაყენებელია. ეს მე ძალიან 
კარგად ვიცი! (ნამდვილი პოლიტიკური 

: შენი მტერი, ამას ნიჭიერად გამოიყ- 

ენებდა – საბოლოოდ ჩამოგწერდა. ეს 
თახსირები კი დაუზოგავად „,გაგაპარ- 

ჩაკებენ“. მათ ეს ჯერ ვერ მოისაზრეს 
(საბედნიეროდ!). 

შენ „ჟანა დარკობა“ დაგმშვენდე- 
ბოდა, გვერდით რომ ღირსეული და 
გონიერი „საჭურველმტვირთველი“· 

გყავდეს (რომელიც ნამდვილად არა 
გყა·ვს) – ჟანას კი ნამდვილად ჰყავ- 
და. 

არ არის, არც 

ისღა დარჩენიათ. (თუ თავმოყვარეობა 

იკოდ განწყობილ აუდიტორიაზე (ძირითადად – 

„ დაგრჩა ჰეროიკული (გმირი) 

დედოფლის ფუნქცია (ცალადყოფილად 
დარჩ:#ილის). ვინაიდან შენი პარტ- 

ნიორობისათვის ყველა პირწმინდად 

უღირსია = განსაკუთარებით ის, ვინც 

თურმე ,„ჭყონდიდელობაზეც” კი დებს 
თავს. 

ამ შენი უკანასკნელი ფუნქციით 
შენი რეალიზება შესაძლებელია და 
ამას ყველაზე მეტადაც კი შეიძლებ!.. 

დაუკვირდი, ეს ბრძოლა გაიჭიმა 
და ეროვნულ ძალას დლღემდე ძალ- 
მოსილად ვერ წამოუყენებია ყველა- 
სათვის აშკარა, ძირითადი, მთავარი 

ქმედითი და მარტივად ჭეშმარიტი 
ბრლადება ვაიპრეზიდენტისათვის - 
ბრალდება მიზანმიმართულ სახელმ- 

წიფო არაერთგზის ღალატში. თუ მისი 
ჩამოყალიბების (თუნდაც უამრავი 

მტრული სახელმწიფო აქტების ფაქ- 
ტობრივი ჩამონათვალის ანალიზის) 

შნოც და უნარიც არ შეგრჩათ (რაც 

კარგა ხანია ცხადად და აპრიორად 
მიაჩნია მთელ ერს და, დამუხტული, 
თავის ღირსეულ ყოჩს ელოდება), მა- 
შინ გაგვეცალეთ მაინც აქედან! სი- 
ტყვაა აზრიანად და ხმამაღლა სათქმე– 
ლი და საქმე ბოლომდეა მისაყვანი! 
მით უმეტეს, ასეთი „პრეზიდენტის“ – 
მტრების რეზიდენტის და თუნდაც' 
რუსეთის მოქალაქე საგარეო საქმეთა 
მინისტრის უბადრუკი ვაშაძის „გაჯე- 
ჯილებისას“). 

სხვანაირად თქვენი ეს ბრძოლა, 

ასეთი ე.წ. დამოკრეტიული, ჰუმანური, 
კონსტიტუციური აქციები უაზრო 

მორიგი ორთქლის გამოშვებაა, ღლა- 

ბუცია და ერის ენერგიის საბოლოო 
გამოფიტვას ემსახურება. თქვენ. არ 
არქმევთ დღეს არსებულ პრობლემას' 
თავის ნამდვილ სახელს – „სახელმ- 

წიფო ღალატს“ (ძალზედ ნიჭიერად 
ძირითადში რუსეთის რეზიდენტობას, 

მაგრამ არა მხოლოდ რუსეთისას) 

„გაეროდან“ და დიპლომატიური კორ- 
პუსიდან რა გიკვირს, რომ ,,ტუზემცე- 

ბივით“ ჩაგჩიჩინებენ უსაგნო ფსევდო- 

ცივილურ, დემოკრატიულ, ჰუმანურ 
ქვედებებზე? ამ რეალობის ფონზე ეს 
თქვენგან აშკარად ცვედანობაა! (მაპ– 

ატიეთ უმშვენიერესო სალომე, მაგრამ 
მეც გამიგე'). „მტერი მოყვრულად მო– 
სული, მტერზედაც უარესია“... (ვაჟა). 
„მტერსა რომ მტრულად დაუხვდე, 
თავად უფალმა ბრძანაო!" (ვაჟა). აფსუს, 
მერაბ. კოსტავა!! უმისობამ თუნდაც 
იპოდრომის აქციის და იმ დღის მთე- 

ლი მსოფლიოს +წინაშე გარდაუვალი 
ტრიუმფი, ფიასკოდ გვიქცია! ღალატი 
და ცვედანობა – სიბრყვით მოხდა ეს! 

– თავად მიხვდით მისი! 

გამარჯვებით!' მიგულეთ თქვენთან 
(მყავს პატარა შვილიშვილი – ერეკ- 
ლე, რომლის მომავლისათვის ბოლომ- 

დე და თავდაუზოგავად ვიბრძოლებ, 

თუნდაც მარტო!) 

ს.8. პირადი მობილური ნომერი 
მინდოდა მეთხოვა, მაგრამ.. რაღა დრო- 
სია! 

.5.1 ნუთუ ვერა ხვდებით, რომ 

სააკაშვილმა, (გააგრძელა რა შევარდ- 

ნაძის საქმე), წარმატებით შეასრულა 

თავისი ბოროტი ფუნქცია, აგრძელებს 

ჩვენი ბოლომდე მოსპობის დავალე- 

იანვარი, 209, MI 

სნის იმედს თესავდა. დღეს მხოლოდ დაფუშული ოპოზიცია ჰქვია. 

„გაყიდული“, რადღგან „ზემოდან'' ჩამოცვენილ ბანკნოტებს ყველანი 
ორია მასში უმცირესობაა. თვით ტერმინი „პრიმიტიულად მოაზროვნენიც “ კი მის 

ქ-ნ სალომე ზურაბიშვილის სახით. დაახლოებით იგივე ითქმის ტერმინზე 

ტელეარხების მრევლზე), რომელმაც 
?), დაახლოებით მაინც სუფთა პოლიტიკური ბიოგრაფია (ვინ ხარ?), 

თავსდება. „,სამხრეებმითვისებულმა “ ,,ლიდერებმაც ', შესაბაშისად, მრევლს ვერაფერი 

აქცთ) გვერდზე ჩამოდგნენ და მათზე უფრო უნარიანებს ფეხებში 
ს ვაჟკაცობას რიგითობისას ცდის და არა მაშინ, როცა უკვე 

ბას.. (სხვათ. შორის ოსის ბიჭუნაც 

ყოფილა ეს დამაქცევარი და ახლაც 

გიკვირთ რაც მოხდა და ხდება?) 

L.§.? ნუთუ მართლა გგონიათ, რომ. 

დასავლეთი ნამდვილად ვერაფერს 

ხვღება, ვერ ხედავს ვინ და საიდან 

არის სააკაშვილი, და რომ იგი მათ 

„ღავალებებსაც“ წარმატებით ას- 

რულებს, მათ შორის, ჩვენი ცალკეული 
სამეზობლოს პათოლოგიური მიმტა- 

ცებლური ინტერესების მაქსიმალუ- 
რად გასათვალისწინებლადაც. 

ნ.§5.' ყოველდღიურად გულსა 
გვტკენთ. თქვენი ეწ. გუნდური აბ- 
სურდებით; გაჩუმდეს ის მაინც, ვისაც 
საკუთარი „უთავობის“ თუ სიბრიყვის 

გამო ეს უპირობოდ მოეთხოვება; დამ- 
აფიქრებელია ზოგიერთების ისეთი 

განცხადებაც: მე და სააკაშვილს ქვეყნის 
მიმართ უბრალოდ განსხვავებული, სხ- 
ვადასხვა „ზხედვა“ გვაქვსო. ზხო არ 

გვაბოლებთ? – ქვეყნის მტრობა, მისი 

მოსპობა ,უბრალოდ სხვა ხედვათ“ 

აღიქვა, მხოლოდ საეჭვოა? კვლავაც 
ქუჩაში მილიონის გამოყვანას უპა- 

სუხისმგებლო თავდაჯერებულობით 
უადგილო მუქარა კი „ბერწი ყოჩის” 
ფორთხვას მოჰგავს... (მგონი, სწორედ 

მაგანაც გაგვყიდა!?!)... 

#.8.“ ,მოძმეთ სისხლი ცაში ღმ- 

ერთს შესჩუხჩუხებს და სამართალს 

ითხოვს! (ყაზბეგი) სისხლი, მეტადრე 

ღალატის, უსისხლოდ ვერ განიბანებ- 
ის! გიცქერით და... ჩემი „მზერა“ ვერ 

მ(··]გა·ხვენებთ!!! ღმერთმა შემინდოს და 

მეჩვენება,რომ „იპოდრომის ფი·]სკოს“· 

ავტორები იშიფრებიან და ლუსტრ- 

ირებული იქნენ 26 მაისს. მთლიანობაში 

ეს საკნების შოუ, თავისი მაესტროთი 

და პირადად ქანთარია-ნანეიშვილის ე.წ. 
„ქართული აკადემიით“ მზაკვრულად 
ორგანიზებულ, ვირეშმაკულ, როგორც 
იტყვიან, ფარსად მეჩვენება – ბათიაშ- 

ვილ–-ხაინდრავა-ბერძენიშვილებთან და 
„კავკასიის” მეშვეობით მათ მსგავსებთ- 

ან ერთად მარიაჟი-კეკლუცობით. 

აღდგომა და ხვალაო... 

#.8.' ბოდიშს გთხოვთ ასეთი ნაწ- 

ერისათვის, აქვე გწერთ ნაჩქარევად 

და ალბათ უკანასკნელად. არადა რამ- 

დენია სათქმელი!.. (თუნდაც შეცდომე- 
ბზეც და რაც მთავარია – სწორ გზა- 

ზე!) 

1906.09 წ. 
ს.8.ძშ ეს ხელისუფლება აწყობს 

მტრებს და მტრები მას იცავენ და 

ინახავენ, რადგან მისი შემდგომი ფუნ- 
ქცია-მიზანიც ერის შემდგომი გაბი- 

თურებაა – რუსი შეჩერდაო, (მეტი რაღა 
უნდოდა), გიხაროდეთო! და ამ დაპყ- 
რობილი, ანექსირებული ქვეყნის მდგო- 
მარეობასთან, „სწორედ ასეთ სტა- 
ტუსთან“ ხალხის შეგუება - კმაყ- 
ოფილების ფსიქოლოგიის დანერგვა- 
განმტკიცება, საბოლოოდ კონსერვაცია 
სწადიათ! (უკვე ხომ სახეზეა „ამ თახ- 

სირების კმაყოფილების ჭაობით ტკ- 
ბობა"5) ' 

(დაიბეჭდა შეგნებულად ჩაუსწორე- 
ბლად. ხელნაწერები გადაეცათ 

მითითებულ ადრესატებს..)



  

  

ს კ ე(·ჭჩ ეჰი 

გამოფხიზლება? 

კრემლმა „დამოუკიდებელ” 
აფხაზეთს მორიგი გაკვეთილი ჩა- 

უტარა. აფხაზური „არმიიდან” 

სასწრაფო წესით დათხოვნილ იქნა 

ხუთი „გენერალი“ და ექვსი 

„პოლკოვნიკი“, მათ შორის ისეთი 

ცნობილი ,„,სარდლები“, როგორნიც 

იყვნენ 

ალექსანდრე მელნიკი, სლავა ანქვ- 

აბი, გარი კუპალბა, ზაკან ნანბა. 

მეტიც. კრემლმა „დამოუკიდებელი” 
აფხაზების კიდევ უფრო დასამცირ–- 

ებლად 90-იანი წლების შემდეგ 

პირველად სოხუმში სამხედრო 

პარადი ფსბ-ს გენერალმა იური 

ზვირიკმა მესაზღვრეთა ზეიმად შე- 

ნიღბა. მაგრამ გამგებმა და დამნახ- 

ავმა კარგადაც დაინახა და კარგა- 

დაც გაიგო, რომ ,,დამოუკიდებელი 

რესპუბლიკა“ ბუტაფორიაა, რომ- 

ლის უკან ოკუპირებული ტერი- 
ტორია და ეთნიკურ-პოლიტიკური 

წმენდა იმალება. რუსი გენერლები 

არც მალავენ, რომ მათი მიზანი 

იმპერიული ამბიციების შესრულე- 

ბაა. ფსბ-ს სამხრეთი ფედერალური 

ოლქის სასაზღრო რეგიონალური 

სამმართველოს უფროსმა, გენერალმა 
ნიკოლაი ლისინსკიმ განაცხადა: „აქ 

ყოფნით ჩვენ ვიცავთ არა მხოლოდ 

აფხაზეთის, არამედ რუსეთის სამხრე- 

თისა და მთლიანად ქვეყნის უსა- 

ფრთხოებას”. 

რა რჩებათ ასეთ პირობებში მათ, 

ვინც თავს იტყუებდა ,დამოუკიდე- 
ბელი“ აფხაზეთის ფიქციით? მხ- 

ოლოდ ის, რომ ქ. სოხუმის სკო- 

ლის ქუჩას მესაზღვრეების ქუჩა 

უწოდონ. ეს ასეც უნდა იყოს: კრემ- 
ლმა, რაც ხიშტვბით მოიპოვა, მას 

ხიშტებითვე ინანრჩუნებს, 

„დამოუკიდებელ“ აფხაზებს კი 

ერთი გზა რჩებათ – ტოტალური 

რუსიფიკაცია და ორ თაობაში მაოი 

მხოლოდ მაღალი აკადემიური 

ხარისხის მქონე ეთნოგრაფების ნაშ- 

რომებში მოხსენიება, როგორც ერთ 

დროს შავი ზღვის ნაპირას მოსახ–- 

ლე ეთნოსისა. 

ეს რომ ,გამონაკლისი კი არა, 

არამედ კანონზომიერებაა, არა მხ- 

ოლოდ აფხაზეთის თავგადასავლით 

დასტურდება. იგივე პროცესები 

ცხინვალის რეგიგონშიც ვითარდება. 
მას შემდეგ, რაც ე.წ. „სამხრეთ 

„არმია““ სრულად 

დაშალეს და მას ზედ ყველა სხვა 

ბრძოლისუნარიანი და ძარცვისუ- 

ნარიანი ფორმირებაც მიაყოლეს, 

კრემლის სატრაპმა ვლადიკავკა- 

ზში თეიმურაზ მანსუვორმა ყოველ- 

გვარი რევერანსების გარეშე გა- 

ნაცხადა, რომ ,,დამოუკიდებელი 

სამხრეთ ოსეთი“ არაა და არც 

შეიძლება იყოს სახელმწიფო, და 

ამის საუკეთესო დასტურად ის 

მოიყვანა, რომ ცხინვალისგან გან- 

სხვავებით ვლადიკავკაზში „ტრამ- 

ვაი მაინცი დადის“, ოღონდ არ 

დაამატა, რომ ეს ,,ტრამვაი“ არა 

ოსური, არამედ რუსულია. თქმა არ 

უნდა, პრორუსული სეპარატიზმი 

საქართველოში ესაა გზა ეროვნუ- 

ლი თვითმკვლელობისკენ. 

„გენერალ-მაიორები“ 

ოსეთის” 

აქურური 

„ნაციონალურ“ რეჟიმსა და მის 

საინფორმაციო-პროპაგანღისტ·ულ 

კომპლექსს არც თუ ბევრი ფავორ- 

იტი რუსი უჟურნალისტი ჰყავთ. 

მათ რიგებში გამორჩეული იულია 

ლატინინაა. „არტივიაი“-ის არხზე 

მისი ჟღალი თმა და წრიპინა ხმა 

ხშირი სტუმარია. მისი აზრები და 

განსჯა ყველასა და ყველაფერს 
სწვდება, თუმც კი მთელი მისი 
საქმიანობა „ხელი გავიქნიე, ფეხ- 

ის“ იქით არ მიდის. ,,ნაციონა- 

ლების“ ამ ,ფავორიტკამ“, იგრძნო 

რა კრემლის სიხარბე და სიხის- 

ტის ზრდა, გადაწყვიტა არც თვი- 
თონ ჩამორჩენოდა იმპერიულ კაპრი- 
ზებს და ქართული ჟურნალიდან 

„თბილისელები“ 'დიდად „ბრძნუ- 
ლი“ რჩევა შემოგვთავაზა: „,ჩემი 

რჩევაა, დაივიწყეთ დაკარგული ტერ- 
იტორიები, ისევე, როგორც ფინეთმა 
დაივიწყა“. ფინელებმა არც არაფერი 

– დაივიწყეს და თითქმის ყველა მათ- 
განი ისტორიულ პერსპექტივაში 

შესაძლებლად მიიჩნევს 1940 წელს 

ძალით წართმეულის დაბრუნებას. 

მეორე, რაც, ამ პატივცემული პითი- 
უას აზრით, უნდა დავივიწყოთ, თუ 

ჟღალი ფურიასთვის აფხაზეთი და 

ცხინვალის რეგიონი მხოლოდ 

პლიაჟი და მთაა, ქართველი 

ერისთვის ეს მისი სულის ნაწილ- 

ია და სულის ნაწილის დავიწყება 

ჯერ ვერავინ მოახერხა. ამას, ცხა- 

დია, ვერც იულიას ,„რჩევა“ შე- 

ძლებს. ჰრცხვენოდეთ ,,ნაციონალებ- 
სა“ და მათ პროპაგანდისტ-აგიტა- 

ტორებს ლატინინას მსგავსთა „,გა– 

ვარ·სკვლავება“! ასეთი პრიტიმიუ- 

ლი და ვულგარული ქაჯის „ინ- 
ტელექტუალად“ გასაღება მათი 
დანაშაულია. 

გაყოფილის გაერთიანება? 

1974 წელს თურქეთის არმიის 

ინტერვენციის შედეგად კვიპროსი 
გაიხლიჩა. მისი 36“, დღესაც 

თურქეთის არმიას უკავია, აქ 1983 

წლიდან ჩრდილოეთ კვიპროსის 
თურქული „რესპუბლიკა“ ფუნქ- 
ციონირებს, რომლის „დამოუკიდე- 
ბლობა“ მხოლოდ ანკარამ სცნო. 

სურათი ჩვენთვის აბსოლუტურად 

ნაცნობი და ნათელია. 

2004 წელს გაეროს გენერ- 
ალური მდივნის კოფი ანანის გეგ- 
მის საფუძვედზე კუნძულის ორივე 
ნაწილში რეფერენდუმი გაიმართა. 

შედეგი იყო ის, რომ თურქული 

თემის (მოსახლეობის 20%) 65%- 

მა მხარი დაუჭირა, ხოლო ბერძნუ- 

ლი თემის (მოსახლეობის 80%) 

76%-მა უარყო ეს გეგმა. ეს არცაა 

გასაკვირი, რადგან კოფი ანანის 

გეგმა სხვა არაფერი იყო თუ არა 

ამორფული კონფედერაცია, რომელ- 
იც პირველივე სერიოზული პოლი- 

ტიკური ან თუნდაც ეკონომიკური 

კრიზისის პირობებში მარტივ თან- 

ამამრავლებად გაყოფდა კვიპპროსს. 

პროცესის შემდგომი ეტაპი გახდა 

ის, რომ კვიპროსის რესპუბლიკა 

(ბერძნული) გახდა ევროკავშირის 
წევრი და დღეს უკვე მის ხელშია 
თურქეთის დაბლოკვა ევროკავშირ- 
ისკენ მიმავალ გზაზე. ამითაა 

გამოწვეული ის, რომ სეპარატის- 

ტული წარმონაქმნი აღარ ლაპარ- 

აკობს „ერთიან სუვერენიტეტზე“ 
და უპირატე·[ჯ·)ბ····ს „ორი სუვერ- 

ენული ხალხის გამიჯნულ ტერი- 
ტორიაზე ცხოვრებას“ ანი#ჭ ეს 

დიდი გაკვეთილია ჩვენთვის.' 

პრიზზისი 

საბერძნეთში ეკონომიკური და 

საქართველო 

პოლიტიკური კრიზისი იზრდება. 

ევროპის კავშირისა ღა მსოფლიო 

სავალუტო ფონდის მოთხოვნით 

საბერძნეთის ხელისუფლება 

პირობას იძლევა, რომ ბიუჯეტის 

დეფიციტს 2010 წელს მთლიანი 

შიდა პროდუქტის 8,1 პროცენტიდან 

2011 წელს 7,6 პროცენტამდე, ხოლო 
2012 წელს 6,5 პროცენტამდე შეამ- 

ცირებს. ათენი პირობას დებს, რომ 

2014 წელს საბერძნეთის ბიუჯე- 

ტის დეფიციტი 3 პროცენტი იქნე- 
ბა. ეს დაპირებები პირდაპირ კავ- 

შირშია ევროკავშირის დაპირებებთან, 

რომ საბერძნეთის დასახმარებლად 

110 მილიარდ ევროზე მეტი იქნება 

გამოყოფილი. საბერძნეთის ხელისუ- 
ფლების განცხადებით, თუ საჯარო 
სექტორში ხელფასები, პენსიონერ- 

თათვის პენსიები არ შემცირდა, 

ტოტალური კრახი გარდაუვალია. 

საბერძნეთის ფინანსთა მინისტრმა 

იორგოს პაპაკონსტანტინუმ განაცხ- 
ადა: „ახლანდელი მსხვერპლი მძ- 

იმეა, მაგრამ აუცილებელი. ჩვენ თუ 
მსხვერპლს არ გავიღებთ, საბერძნე- 
თი მთლიანად გაკოტრდება“. ეს 

ვითარება მთელი დრამატიზმით 

იმეორებს 30 წლის წინანდელი 

პოლონეთის მ·დგომარე(·)ბას. როცა 

მცდარმა სტრატეგიამ ქვეყანა 

როგორც ეკონომიკური, ასევე პოლი- 
ტიკური კატაკლიზმების წინაშე 

დააყენა. 
შედეგმაც არ დააყოვნა, საბერძნე- 

თის საჯარო და კერძო სექტორში 

დასაქმებულთა საყოველთაო გაფიც- 
ვა დაიწყო. საბერძნეთის პროფკავ- 
შირების ეგიდით დაწყებულ ამ 
გაფიცვებს სულ უფრო და უფრო 
მეტი დარგების მუშაკები შეუერთდ– 
ნენ, სახელმწიფო ტელევიზიის არხი 
გაფიცულმა პედაგოგებმა დაიკავეს, 
ქუჩებში პოლიციასთან დემონსტრან- 
ტების ხელჩართული ბრძოლები 

დაიწყო. შეწყდა როგორც ქვეყნის 
შიგნით, ასევე ქვეყნის გარეთ სარ- 

კინიგზო და საჰაერო კავშირი. 

ბერძენმა პროფკავშირულმა ლიდერ- 
მა სპიროს პაპასპიროსმა განაცხა- 

და, რომ „სანამ პენსიონერებს პენ– 

სიებს შეუმცირებდნენ, რომლებიც 
ისედაც წელიწადში მხოლოდ 500 

ევრომდე იღებენ, ჯერ ბევრი რამ 

უნდა მოეგვარებინათ“. ნათელია, რომ 
ხელისუფლებამ თავი აარიდა ფარ- 

თო სოციალური დიალოგის დაწ- 

ყებას ქვეყანაში არსებულ სამო- 

ქალაქო სექტორთან, განსაკუთრე- 

ბით კი პროფკავშირებთან, თუმცა 

სოციალური პარტნიორობის პრინ- 

ციპზე დაყრდნობით გაცილებით 

უმტკივნეულოდ მოხდებოდა საბი– 
უჯეტო დეფიციტის დაძლევა, 110 
მილიარდი ევროს სესხი საბერძნეთ– 

ისთვის შესაძლებელი გახდება, თუ 
ევროს ზონის ყველა ქვეყნის პარ- 

ლამენტი დასთანხმდება. დღეს კი 
საკითხი ათენში დგას ასე: ვინ ვის? 

დასაწყისი? ) 

სეკულარული ევროპა და ის- 

ლამი დღეს სულ უფრო და უფრო 
უპირისპირდებიან ურთიერთს. დიახ, 

ევროპა, სადაც ნებისმიერი, მათ 

შორის – რელიგიური დოგმატის 

კრიტიკა ფუნდამენტური პრინციპია, 
არ და ვერ შეურიგდება იმას, რომ 

ევროპული სამართლის ზევით 

ყურანის პრინციპები და შარია– 

თის ნორმები დადგეს. 

ამ იდეოლოგიურ დაპირისპირე- 
ბაში ბელგიას და  საფრანგეთი, ·' 

  

აI/C 
  

როგორც დიდი მუსულმანური 

თემების მყოლი სახელმწიფოები, 

„ფრონტის“ წინა ხაზზე აღმოჩნდ- 

ნენ. დაპირისპირების პირველი 

წერტილი ჩადრი აღმოჩნდა. მონარ- 
ქ···!ული ბელგია და რესპუბლიკური 

საფრანგეთი პირდაპირ აცხადებენ, 
რომ არ დაუშვებენ მათი სახელმ- 

წიფოებრიობის საყრდენ პრინცი- 

პებზე გარედან მოსული ნორმებისა 

და ვალდებულებების გაბატონებას. 
შესაბამისად, ბელგიის სამეფოსა და 

საფრანგეთის რესპუბლიკის უმაღ- 
ლესმა. საკანონმდებლო ორგანოებ- 

მა კანონით აკრძალეს საკუთარ 

ქვეყნებში ჩადრი. დიახ, ეს გამოი- 

წვევს მათ დაპირისპირებას ისლა- 

მურ ფუნდამენტალიზმთან და ადგ– 
ილობრივი რადიკალი მუსულმანებ- 
ის ფართო პროტესტს. მაგრამ – 

პირდაპირ უნდა ითქვას, – სხვა 

შემთხვევაში ეს მონარქიაც და 

რესპუბლიკაც მხოლოდ ბუტა- 

ფორიები გახდებოდნენ. 

„ბრძოლები“ უკრაინაში 

კრემლი უკრაინაში დაძაბულ 

პოლიტიკურ და ეკონომიკურ 

ბრძოლებს აწარმოებს. მას შემდეგ, 

რაც უკრაინის პრეზიდენტის ვიქ- 

ტორ იანუკოვიჩის თანხმობით 

უმაღლესმა რადამ კვერცხების 

წვიმაში 25 წლით, 2042 წლამდე 

გაუგრძელა ბაზირების ვადა რუსე- 

თის შავი ზღვის ფლოტს სევას- 

ტოპოლში, პუტინ-მედვედევის რე– 
ჟიმმა ძალების მოზღვავება იგრძნო 

და სამხედრო-პოლიტიკური „ფრონ- 
ტის გარდა ეკონომიკურ „ფრ- 

ონტზეც წამოიწყო შეტევა. ქ- 

სოჭში გამართულ შეხვედრაზე 

ვლადიმირ პუტინმა უკრაინის პრე- 

მიერ-მინისტრ ნიკოლაი აზაროვის 

„ცდუნება“ ცადა და შესთავაზა მას 
რუსული „გაზპრომისა“ და უკრ- 

აინული „ნეფტოგაზის'“ გაერთიანება. 
ეს, პირდვაპირ უნდა ითქვას, სპი– 

ლოსა და კოზაკის გაერთიანება 

სხვა არაფერი იქნება თუ არა ,,გაზ– 
პრომის“ მიერ ,,ნეფტოგაზის“ ჩაყ- 

ლაპვა, თუნდაც იმის გამო, რომ 

განსხვავება ამ ორი კომპანიის აქ- 

ტივებს შორის არის 20-ჯერადი. 

ნათელია, რომ ამ იმპერიული პროექ- 
ტის მიზანია უკრაინის გაზის სა– 

ტრანსპორტო სისტემის კრემლის 

ხელში გადასვლა, რასაც არა მხ- 

ოლოდ ეკონომიკური, არამედ 

სამხედრო-პოლიტიკური და ისტო- 

რიულ ასპექტში დიდი სტრატე– 
გიული შედეგი ექნება. 

რუსული „ვი-თი-ბი“ ბანკის 

მხრიდან უკრაინისთვის 500 მილ- 

იონი ამერიკული დოლარის კრედი– 
ტის დაპირება ხომ პირდაპირ კავ- 

შირშია უკრაინული და· რუსული 

ატომური საწარმოების გაერ- 

თიანებასთან, ასე რომ კრემლს მადა 

გაეზარდა და მადის დარად სულ 
უფრო და უფრო მეტ დარგებში 
ითხოვს (ან ეგებ მოითხოვს) გაერ- 

თიანებას (უფრო, მიერთებას), რათა 
სიტყვიდან საქმედ აქციოს ერთიანი 
და განუყოფელი იმპერიის აღდგე– 
ნის ლოზუნგი, რაც ყოველთვის 

ნომერი პირველი მიზანი იყო სხ- 

ვადასხვა პოლიტიკური შეფერი- 

ლობის „დერჟავნიკებისთვის“. კიევს 
კი მოსკოვი იმით აშანტაჟებს, რომ, 

თუ უკრაინა არ დასთანხმდება 

პუტინის წინადადებას, მაშინ ცნო- 

ბილი „სამხრეთ ნაკადის“ ამუშავე- 

ბისთანავე რუსეთი შეწყვეტს გაზის 
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არავის აწუხებს, ფრანგულმა გაზეთ- 
მა „მონდმა“ ზუსტად აღნიშნა: 

„უკრაინა, რომელიც ეკონომიკურ- 
მა კრიზისმა დააჩოქა, ფინანსურ 

დახმარებას საჭიროებს, რუსებს კი 
მტკიცედ აქვთ გადაწყვეტილი, საკ- 
უთარი უპირატესობა გამოიყენონ“. 

შემთხვევოო არაა, რომ „ხარკოვის 

პაქტისა“ და „სოჭის რ(»(ჭოტივის·“ 

შემდეგ უკრაინის ვიცეპრემიერმა 
ვიქტორ ტიხონოვმა ქვეყნის ფედ- 

ერალიზაციის აუცილებლობა იქადა- 
გა. კრემლის დღეს დაფარული ეს 
მიზანი უკრაინის არა მხოლოდ 

სტრატეგიულ აქტივებს, არამედ 
თავად სუვერენიტეტს ემუქრება. 

ძველი ცოდვები 
არგენტინაში 1976 წელს მორიგი 

სამხედრო გადატრიალება მოხდა. 

მმართველ ზხუნტას სათავეში გენ- 
ალი ხორხე რაფაელ ვიდალა 

ჩაუდგა. 1976-1981 წლებში მისი. 
მეთაურობით მოქმედმა ხუნტამ 

სასტიკი პოლიტიკური რეპრესიე- 
ბი განახორციელა ოპონენტების 

მიმართ – ზხდებოდა ადამიანების 

გატაცება, წამება, მკვლელობა. ხორხე 
რაფაელ ვიდალას ასეთი 49 ფაქ- 

ტი დაუმტკიცდა უშუალოდ, რის 

გამოც სასამართლომ მას სამუდა- 

მო პატიმრობა მიუსაჯა. მაგრამ ამ 

ვაი-გენერალს სხვა კიდევ. უფრო 

ბრძანებით ხდებოდა ოპოზიციონერ- 
თა შვილების გატაცებები და ასე- 
თი 33 ფაქტი აღმოჩნდა. ამ გულქ- 

ვა ტირანს წინ ახალი სასამართ- 
ლო ელოდება და განაჩენიც მკაც- 
რი ექნება. მაგრამ ჩვენთვის მთა- 
ვარი ისაა, რომ, თუ დ;ღაშ·(]წის მე- 

ორე ნახევარსფეროში სამართალი 

წ 

მძიმე ცოდვებიც აღმოაჩნდა. მისი ” 

« 

ზეიმობს, რატომ ჩვენთანაც იგივე. · 
არ ხდება? საქართთველოს პარლა- 

მენტმა 2005 წლის 11 მარტს დად- 
გენილებით დაგმო 1991-1992 წლებ- 

ის დეკემბერ-იანვრის ანტიკონსტი- 

ტუციური შეიარაღებული სახელმ- 
წიფო გადატრიალება, მაგრამ 

დღესაც კი ამ გადატრიალებით 
შობილი უზურპატორული და 

რეპრესიული ორგანოს მოთავეები 

ე შევარდნაძე, თ. სქგუა და თ. 

კიტოვანი სასამართლოს წინაშე არ 

წარმდგარან. ეს უსამართლობაა და 

მას პასუხი უნდა გაეცეს. 

ბაიდენის პრინციპები 

მას შემდეგ, რაც რუსეთის ხე- 

ლისუფლებამ პრეზიდენტ დ. 

მედვედევის პირით ევროპას ახალი 

კონცეფცია შესთავაზა უსაფრთხ- 

ოების საკითხებში, (ანუ იგივე, რაც 
რეალურად იყო ევროპაში ცარიზ- 

მის დროს, განსაკუთრებით XIX 

საუკუნის შუა პერიოდში. ცნო- 

ბილი თეზისი „რუსეთი – ევრო·– 

პის ჟანდარმი“), იმის ნოსტალგიამ. · 

სრულიად აუცილებელი გახადა 
მისი სადღეისო ალტერნატივის 

რაც კრემლს აღიზიანებს, არის ნატო 
და ეუთო. პირველი მართლაც ის 

ალიკაპია, რომელიც არ ანებებს 

რუსეთის სამხედრო-ბიუროკრატი- 

ულ მონსტრს, ტანკებით საშუალე- 
ბას, ჩაერიოს ევრ(·!პის შიდა პრო- 

ცესებში, შეორე კი თანასწორობის 

პრ()ნციპის გამ(·» აღიზიანებს ავეი . 

ლიკოდერჟავული“ ამბიციებით გა- 

გაგრძელება მე-11 გვერდზე 
  

>- იანვარი, 20I, M1 :



  

  

ჯერებულ კრემლს. ასეთ ვითარე- 
ბაში საქართველოსათვის, როგორც 

ევროპული სახელმწიფოსთვის, კრი- 
ტიკულად მნიშვნელოვანია ის, თუ 

რა კონცეფციით იხელმძღვანელებს 

მსოფლიოს ერთადერთი ჰიპერ 

სახელმწიფო – აშშ. 

ევროპაში ვიზიტად მყოფმა აშშ- 

ს ვიცე-პრეზიდენტმა ევროპარლა- 

მენტში სიტყვით გამოსვლისას 

წამოაყენა აშშ-ს ახალი საგარეო- 

პოლიტიკური კონიცეფცია. მთავარი 

1 აქ არის ნატო-სა და ეუთო-ს არა 

მხოლოდ შენარჩუნება, არამედ მათი 

გარდაქმნა ახალი გამოწვევებისად- 
მი ადექვატური პასუხის გასაცე- 

მად. ვიცე-პრეზიდენტის მიერ წამოყ- 
ენებული კონცეფცია 5 პუნქტის- 
გან შედგება: 

1. ჩვეულებრივი და ბირთვული 
შეიარაღების მეტი გამჭირვალეობა 
და ამ პროცესში რუსეთის სრული 

ჩართულობა, 

>- ჩვეულებრივი შეიარაღების 

განლაგებისა. და რაოდენობის 

ზღვრის დადგენა. 

3. ევროპის დაცვა გარე სა- 

ფრთხეებისგან, როგორიცაა ტერ- 

ორისტული ორგანიზაციები, კიბ- 

ერთავღასხმები, ენერგეტიკული 

პრობლემატიკა. 

4. ევროპაში კონფლიქტების 

პრევენციის, კონფლიქტის მართვის 

და კრიზისის დაძლევის ეფექტური 

მექანი“ნმის შექმნა (აქ ჯ. ბაიდენმა 

მოიყვანა მაგალითად 2008 წლის 

აგვისტოს რუსეთ-საქართველოს 

ომი). აშშ-ს აზრით, ეს მექანიზმი 

უნდა ჰქონდეს ეუთო-ს და, თუ 

კრიზისი მაინც წარმოიქმნება, ეუთო- 

მ უნღა უზრუნველყოს ცეცხლის 
შეწყვეტის მოლაპარაკებების დაწ- 

ყება, მისი მიღწევა და ზედამხედ- 

ველობა მასზე (და არა ევროპის 

რომელიმე ცალკეულმა სახელმწი– 
ფომ). ცეცხლის შეწყვეტის გარ- 
და ეუთო-ს მიერ უნდა განხორ- 

ციელდეს სწრაფი ჰუმანიტარული 
დახმარებაც. 

5. ევროპის უსაფრთხოების 

უზრუნველყოფა ევროპის ყველა. 
სუვერენული სახელმწიფოს ტერ- 
იტორიული მთლიანობის უპირო- 

ბო დაცვის საფუძველზე. ევროპის 
ყველა ქვეყნისადმი იმ უფლების 
უპირობოდ ცნობა, რომ თითოეული 

მათგანი თავისუფლად ირჩევს მოკავ- 
შირეებსა და ალიანსებს. 

რა შეიძლება დაუპირისპიროს 

კრემლმა ამ კონცეფციას? – 

არაფერი. რამდენიც არ .უნდა იძახ- 

ოს რუსეთის საგარეო საქმეთა მინ– 

ისტრმა ს. ქალანთაროვ-ლავროვმა, 

რომ ,,ნატო-მ შეწყვიტოს არაშორსმ- 

ჭვრეტელი პოლიტიკა”, დღესავით 
ნათელია, რომ მოსკოვს არავინ მის- 

ცემს XIX საუკუნის სანკტ-პეტერ- 
ბურგის უპირატესობას – ევროპის 

ჟანდარმის სტატუსს. „გადა- 

ტვირთვის“ პოლიტიკა არის ვაშ- 

ინგტონისა და მოსკოვის ორმხრივი 

საქმე, კონფრონტ·)ციიდან პარტ- 

ნიორობისკენ მიმავალი ზიგზაგისე- 

ბური გზა, და არავითარ შემთხვევა- 

ში – მსოფლიოს გაყოფა გავლენის 

სფეროებად ან ევროპაში დაპირი- 

სპირების ხაზის აღდგენა. აშშ-ს 

ვიცე-პრეზიდენტმა ზუსტად აღნიშ- 
ნა, რომ მდგრადი უსაფრთხოება 
ევროპაში ეყრდნობა დემოკრატიულ 
და არა იმპერიალისტურ სტანდარტ- 
ებს, თანასწორობას და არა მორ- 
ჩილებას, მშვიდობას და არა 

დაშინებას და ეს სტაბილურობა 

საქართველო 

ეყრდნობა ნატო-სა და ეუთო-ს. 

ახალი სტრატეგბია 

ნატო-ს გენერალურმა მდივანმა 

ანდერს ფოგ რასმუსენმა დაადას- 

ტურა, რომ დასავლური სამხედრო- 

პოლიტიკური ალიანსი ლისაბო- 

ნის სამიტზე, რომელიც ამა წლის 

შემოდგომით იგეგმება, ახალ 

სტრატეგიას მიიღებდა. ასეც მოხ- 

და. მთავარი ელემენტი ამ სტრატე- 
გიისა გახდა ევროპაში რაკეტსაწ- 

ინააღმდეგო თავდაცვითი სისტე- 

მის გაშლა. მნიშვნელოვანია, რომ 

რუსეთის წინაშე არ იკეტება კარები 
ამ სისტემის წინ. დიახ, რუსულმა 

სამხედრო-სამრეწველო კომპლექს- 
მა მიაღწია და გაუსწრო საბჭოთა 

კავშირის მიერ მიღწეულ რეკო- 

რდს შეიარაღების გაყიდვაში, მა- 

გრამ მის მიერ რეალიზებული იარ- 

აღი და საბრძოლო ტექნიკა არაა 

მაღალტექნოლოგიური და რეალ- 
„იზაციის ნახევარზე მეტი აზიის 

ქვეყნებზე (ინდოეთი, ჩინეთი და სხვა) 
მოდის. ეს ინიციატივა კი მას 

ართმევს მის მთავარ პროპაგანდის- 

ტულ კლიშეს „თავდასხმას მი- 

პირებს დასავლეთი“. 

ახალი სტრატეგია არ გულისხ- 
მობს ნატო-ში ახალი ქვეყნების 

ინტეგრაციის შეწყვეტას, პირიქით, 

ნატო-ს მინისტერიალმა გაწევრი- 

ანებისთვის საჭირო მაპ-ი გადასცა 

ბოსნიასა და ჰერცოგოვინას. მთა- 

ვარი გაკვეთილი ამ პროცესებიდან 
საქართველოსთვის არის მისი 

დემოკრატიული ინსტიტუტების 
განვითარება, რეალური და 

ბრძოლისუნარიანი არმიის ფორ- 

  

  

მირება და ეკონომიკის მოდერნ- 

იზაცია. 

ვალები 

„ნაციონალურმა“ რეჟიმმა 

საქართველო ვალების ბადეში გაა- 
ბა. ქვეყნის საგარეო ვალი 

6236204000 ლარს შეადგენს და 

ბიუჯეტს მძიმე ტვირთად აწევს. 
გასათვალისწინებელი ფაქტია ის, 

რომ 2010 წლის დასაწყისისგან 

განსხვავებით, როცა მიღებულ იქნა 
ბიუჯეტი, ჩვენი ლარი დოლართან 

მიმართებაში დაეცა და დღეს ვალებ– 
ის დასაფარად გაცილებით მეტია 

საჭირო. ერთი წლის განმავლობა- 

ში სჯქართველოს საგარეო ვალი 1 

მილიარდით გაიზარდა. ეს „შესა- 

[·];:·_1ებე;ღი·ნ გახღა იმის გამო, რომ 

„ნაციონალურმა“ რეჟიმმა ვერ შეს- 

ძლო არსებული რესურსების სრუ- 

ლად მობილიზება და განვითარებ- 

ის ოპტიმალური გზის მოძებნა. 

ძალხედ ნიშანდობლივია, რომ ვალებ- 
ის ძალზედ მნიშვნელოვანი ნაწ- 

ილი – 800 მილიონ დოლარზე 

მეტი – 2013 წელს იქნება გასას- 

ტუმრებელი. თუ 2010 წელს ვალებ- 
ის მომსახურებაზე ბიუჯეტის თითქ- 
მის 5% უნდა დაიხარჯოს, 2013 

წელს იგი 15%-ს მიაღწევს. „ნა- 

ციონალური“ რეჟიმი  არანაირ 

კონცეფციას და სტრატეგიას არ 

სთავაზობს ქვეყანას, რათა ექსპორ– 

ტი გაიზარდოს, მოძიებულ იქნას 

ახალი ბაზრები, ინვესტიციები ჩაი- 

დოს მაღალრენტაბელურ ტექნოლ- 
ოგიებში. შედეგი კი იქნება იგივე, 

რაც ხდება საბერძნეთში, უფრო 
_უარესი და კატასტროფიული შედე- 
გებით. 

  

არჩევანი 

2009 წლის გაზაფხულ-ზაფხ- 

ულის საპროტესტო აქციებმა სა- 

კონსტიტუციო რეფორმას მისცეს 

ბიძგი. შეიქმნას საკონსტიტუციო 

ცვლილებების მოსამზადებელი კო- 
მისია საქართველოს საკონსტიტუ- 

ციო სასამართლოს ყოფილი თავმჯა- 
დომარის ავთანდილ დემეტრაშვი- 

ლის ხელმძღვანელობით. 1I მაისს 

კომისიამ კენჭისყრით მიიღო საბა– 

ზისო ღოკუმენტი, რომელსაც თა- 

ვად კომისიის თავმჯდომარე ლო- 

ბირებდა. ამ პროექტის მიხედვით, 

ქვეყნის პრეზიდენტი დისტანცირე- 
ბულია აღმასრულებელი ხელისუ- 
ფლებისაგან; არის მთავრობა და 

მისი მეთაური პრემიერ-მინისტრი, 

რომელნიც ანგარიშვალდებ·ულნი 

არიან პარლამენტის წინაშე. პრეზ- 

იდენტი აღარ მონაწილეობს ბიუ- 

ჯეტის ფორმირებაში. მთავრობასა 

და პარლამენტს შორის კონფლიქ- 

ტის წარმოშობისას პრეზიდენტი 

არბიტრის როლს ასრულებს. ნიშან- 

დობლივია, რომ პრეზიდენტს ირჩევს 
ხალხი. პრეზიდენტის გამოცემუ- 
ლი სამართლებრივი აქტები ძალა- 

ში შედის პრემიერ-მინისტრის ხე- 

ლმოწერის შემდეგ. 

მიუხედავად იმისა, რომ ამ 

დოკუმენტმა კომისიის წევრთა 3/ 

4-ზე მეტი ხმა მიიღო, 

იქნება მიღებული „ნაციონალური“ 

უმრავლესობით დაკომპლექტებული 
პარლამენტის მიერ. მთავარი აქ არის 
არა ის, რომ რომელილაც ინსტი- 

ტუტს რაღაც დააკლდა, მთავარია 

ერისმიერი პოლიტიკური და სო- 

ციალური კონტროლის გაზრდა. 

იგი არ 

  
  

ჩვენი აქტუალური არქივილან * 

ჩნაო გამინერრთ მიონფიერნ ო-რმელო 
ვინაიდან ჰააგაში იწყება 2008 

წლის რუსულ-ქართული ომის 

კონკრეტულ ეპიზოდთა განხილვა, 
საქართველოს პოლიტიკაში ჩაბმულ 
პირთა - საქართველოს მოქალაქეთა 
- ერთი ნაწილი საზოგადოებას 

სთავაზობს კამპანიის წამოწყებას 
სააკაშვილის, როგორც „2008 წლის 
ომის დამწყების, საერთაშორისო 
სასამართლოს მიერ გასამართლების 
მოთხოვნით. ამ ვითარებასთან დაკავ– 
შირებით ჩემ მოვალეობად მიმაჩნია 
რომ, 'როგორც ცხინვალის კონ- 

ფლიქტის ისტორიაში გარკვეულ- 

წილად ჩახედულმა პირმა, განვაცხ- 
” ადო შემდეგი: 

1. 2008 წლის ომი რუსეთმა დაი– 

წყო და იგი გამარჯვებით დაამთავრა 
2008 წლის 7 აგვისტოს დღლის პირვ- 

ელ ნახევარში. რუსეთის რეგულარუ- 
ლი ძალები, რომელთაც არანაირი 
კავშირი რუსსავე „ცისფერჩაფხუ- 

ტიანებთან“ არ ჰქონდათ და, შესა- 

ბამისად, არც საქართველოში მყო–- 
ფობისთვის რაიმე იურიდიული 

საფუძველი გააჩნდათ, გაუსვლელად 
იდგნენ ჯავასა და მის მიდამოებში 

(ძირითადად - სოფ. მსხლებში) 1989 

წლიდან. 2008 წლის ომი რუსეთმა 

დაიწყო და გამარჯვებით დაამთავრა · 
მანევრით (რა თქმა უნდა, ქართული 

სოფლების სისტემატური 
რიო დაბომბვის ფონზე): 6 და 7 

აგვისტოს მან შემოიყვანა ჯარები 
როკის გვირაბით, დაიკავა საკვანძო 

პოზიციები და მათზე ძალების კონ- 

ცენტრაცია მოახდინა. ეს ოპერაცია, 
ვიმეორებ, დაამთავრა 7 აგვისტოს 

დლის პირველ ნახევარშივე, მხოლოდ 
ამის შემდეგ უბრძანა რუსეთმა თავის 
აგენტს მ. სააკაშვილს ჭურვის გას- 

როლა მოსახლეობისაგან წინა სამ 

კვირაში ორგანიზებულად დაცლილ 
ქ. ცხინვალისაკენ და ომის მდგო–- 

მარეობის დაფიქსირებისათვის 

საჭირო ყველა დოკუმენტაციის 

'" (ნ.-ასკერსონი), მაგრამ“ 

ოფიციალურად შექმნა. თვით 
რუსეთმა საქართველოსთან ომის 
მდგომარეობაში ყოფნის ოფიციალ- 

ამით სახელმწიფოებრივი თვითმკვ- 

ლელობა ჩაიდინა და შეასრულა ის, 
რასაც, რუსები „ლოცულობდნენ“ 

ჩემთვის 

გაუგებარი მიზეზების გამო ვერ 
აკეთებენ დასკვნას, რომ სააკაშვი- 

ლის ეს ნაბიჯი იყო არა შეცდომა, 

არამედ რუსული განკარგულების 
შესრულება. 

2. სააკაშვილი და მისი პო- 

ლიტიკური გუნდი დამნაშავენი არიან, 
როგორც საქართველოს მოღალატენი 
და ქართველი ერის, საერთოდ - 

საქართველოს მოქალაქეების მიზა- 
ნმიმართული გენოციდის განმხორ–- 

ციელებელნი. დანაშაული მათ მი- 
„ უძღვით მხოლოდ ქართველი ერის, 
საქართველოს სახელმწიფოს და 

საქართველოს ყოველი კონკრეტუ- 
ლო მოქალაქის წინაშე. მათ დანა- 
·შა·ულში - საქართველოს მიზან- 

მართულ ყოველმხრივ ნგრევაში 

დავალებით, მაგრამ „დასავ- 

მცხოვრები უცხო მოქალაქე, სააკაშ- 
ვილსა და მისი პოლიტიკური გუნ· 
დის მიერ დაზარალებული არ 
შესაბამისად, სააკაშვილი და მისი 

სამართლებრივად 

ბელნი და დასჯადნი არიან მხო(::·ოდ 
საქართველოსა და მისი მოქალაქეე- 
ბის “-“- და სხვა არავის –“ წინაშე. 

ნუდარ ნათაძე 3. IX 2010 წ.   

რ წისგრ ?ჯ?ჰ/ პასუხად ქ–ნ სალომე ზურაბიშვილს 

გაასლებთ სააკაშვილის ძირითად დანაშაულთა ჩამონათვალს (მოკლეს ლღა, ალბათ, არასრულს) 

სახელმწიფოს პოლიტიკური 
და სამხდრო ლალატის აქტები 

რიაზე, „სამშვიდობო“ შეიარ- 

ი მოქმედე- 
ბის მანდატი. ამასთანავე, მან 

აც. 
სააკაშვილის ხელისუფლებამ 

არ გააუქმა რუსების სამშვიდო- 
ბო მანდატი, რითაც რუსებს დაუ- 
ტოვა უფლება, ცეცხლი გაუხს- 
ნან ველებს, ქართველებს კი 
არ მისცა უფლება, ცეცხლი გაუხ- 
სნან რუსებს. ამის უშუალო 
შედეგი იყო სამარცხვინო დამა- 
რცხება 2004 წლის ომში და 

იული პოზიციების, მათ 

შორის - ერედვი-ხეითის გზის 
·გადძავლა მტრის ხელში. 

ვარდნაძის ხელისუფლ 
ბამ არ გამოიყენა საქარ)თველ*!ს 
კანონიერად არჩეული უზენაესი 
საბჭოს მიერ 1990 წლის 11 დე- 
კემბრის კანონით „სამხრეთ ოსე- 
თის უკანონო „ავტონომიური 
ოლქის“ გაუქმების ფაქტი და 
დაუშვა გამოთქმის „სამხრეთ 
ოსეთი“ ხმარება საქართველოში 

ხელისუფლებამ გააღრმავა ეს 
ელმწიფოებრივი პრაქტი- 

კა იმით, რომ გამოთქვა ოფი- 

ციალური მზაობა შექმნას კიდევ 

” სტრატეგიული 

ერთხელ „სამხრეთ ოსეთი“ 
საქართველოს მიწაწყალზე და 

ის ნაწილი აღიაროს მეზობელი 
ქვეყნის (ოსეთის, ანუ ალანიის, 

ვკასიონის ჩრდილოეთით მდე- 
ბარის) სამხრეთ ნაწილად. ამის 
პარალელურად, სააკაშვილის 

'უფლებამ დაუშვა და ხელი 
შეუწყო უკანონო „სამხრეთ ოსე- 
თის“ „პრეზიდენრტის“ „არჩევას“ 
კროიმინალისა და სეპარატისტის 
- სანაკოევის სახით, რომელიც 
ლიად ლაპარაკობდა „სამხრეთ 
ოსეთზე“, როგორც არსებულ 

კანონიერ ერთეულზე. 
3. სააკაშვილის ხელისუფლე–- 

ბამ დაშალა დალის ხეობის ერ- 
თადერთი რეალური დამცველი 
ბატალიონი „მონადირე“ და 
განაიარაღა ქართველი მოსახლე– 
ობა ცხინვალის რეგიონში. 

4. სააკაშვილის ხელისუფლე“ 
ბამ, შევიდა რა შეთქმულებაში 
რუსეთის ფედერაციასთან, მას- 
თან ერთად მოახდინა 2008 წლის 

აგვისტოში საქართველოზე რუსე- 
თის წარმატებული შემოტევის და 
საქართველოს მიერ როგორც 

რეალური ომის, ისე (დროებით) 
საპროპაგანდო ომის წაგების 
ორგანიზება. სახელდობრ, 

–– სააკაშვილის ხელისუფლე–- 
ბამ 6 და 7 აგვისტოს არ განაცხ- 

ლებს საკუთარი ხელით და ოსი 

სეპარატისტების ხელით, დაიწ- 
ყო პირდაპირი შეიარაღებული 

ევა საქ·რიჰველ“ზე [ცეცხ—) 

მანევრის სახით: მან დაიკავა 
პოზიციები 

საქართველოს ტერიტორიაზე და 
მოახდინა იქ თავის შეირაღებულ 

ძალთა კონცენტრაცია, რითაც 

მოიგო ომი 7 აგვისტოს დლის 

ბოლომდე. ამის შემდეგ სააკაშ- 
ვილმა გასცა ცეცხლის გახსნის 
ბრძანება 7 აგვისტოს 23 საათსა 
და 35 წუთზე და გახსნა ცეცხლი 

რუსეთის მიერ დავალებული მი- 
მართულებით (მოსახლეობისგან 

წინასწარ დაცლილი ქ. ცხინვალის 
მიმართულებით), რუსეთის მიერ 

დავალებული სახის იარალით. 
ამგვარად, სააკაშვილმა, რუსე- 
თის პროპაგანდისტული ინტერ- 
ესების შესაბამისად, ისიმულან–- 
ფთტა ომის დაწყების ინიციატივა 
ორი დღელამით უფრო გვიან, 

ვიდრე იგი დაწყებული იყო და 
მოგებული იყო რუსეთის მიერ. 

–- ამავე ომში სააკაშვილმა 
რამდენიმესაათიანი დაზავებით I. 
8 VII მისცა რუსებს როკის გვი- 
რაბში თავის დამატებით შეიარ- 

აღებულ ძალთა დაუბრკოლე- 
ალიდ გამორალების საშუალება. 

ალნიშნული წინასწარგან- 

ზბრახული ლალატის მოტივებიდან 
გამომდინარე სამხედრო დანა- 
შაულია ის, რომ სააკაშვილმა, 
როგორც უმალლესმა მთავარ- 
სარდალმა, საშუალება მისცა 
სამოქალაქო პირებს მონაწილე- 
ობა მიეღოთ შეიარალებული 

ძალების მართვაში (უგულავა და 
სხვანი), რაც მხოლოდ იმით შეი- 
ძლება აიხნას, რომ მისთვის ამ 
ომში მნიშვნელოვანი იყო არა 
კვალიფიციური სარდლობა, 
არამედ ა განდობილი 

პირის ანუ შეთქმულების კურს- 
ში მყოფი პირის მიერ. 

5. სააკაშვილის ხელისუფლე- 
ბამ არ გამოიძია შევარდნაძისა 
და არძინბას მიერ რუსეთის ხე- 
ლისუფლების მითითებით ერ- 
თობლივად 1992-93 წლების აფხ- 
აზეთის ომისა და მოწინაალმდე- 
გისათვის საქართველოს ტერი- 
ტორიის ხელოვნურად ჩაბარებ- 
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! 
| 

| 
| 
| 

| აგრეთვე მესაქშეების) მსეჟელობას საქართველოს 

უფრო ზუსტად – ლობი გარეთ და აგენტურა – შიგნით. ჩვენი რუბრიკა „გუშაგი“ დიდი ხანია 

| თვალყურს ადევნებს რუსული აგრესიული პოლიტიკის ქართველი მესიტყვეების (და ხანდახან “- 
საგარეო და საშინაო კურსის !ჯაკჟთხეკზე, რათა ამ 

, ქართველთა ნაწერისა და ნათქვამის უკან ამოვიცნოთ რუსული გეგმები, კონკრეტულად – ის, თუ რა 

_ აზრისა და შეხედულების „შემოცურებას“ ლამობს რუსეთი, მოცემულ დროის მონაკვეთში, ქართველი 
| მკყითხველისა და მსმენელის გონებაში. წინამდებარე წერილი არის მკითხველისთვის გაცნობას მსოფ- 

| ლიო პრესაში და ეთერში გამოქვეყნებული რამდენიმე თითქმის დაუფარავად რუსული მოსაზრებისა, 
სადაც ინგლისურ, გერმანულ და ფრანგულ ენაზე ლობირდება რუსეთის იგივე პოზიციები, რასაც იგი 

| თავის აგენტურას საქართველოში აჟღერებინებს და რასაც, პრაქტიკულად, საქართველოს «გენტურული 
| ხელისუფლება მიჰყვება, როგორც უცვლელ სახელმწიფო კურსს_   
  

ჩვენს წინაშეა ნილ ასკერსონის 

(M08) #450ი01500) წერილი „,აფხ- 

აზეთი და კავკასია: არჩევანი დასავ- 

ლეთის წინაშე·“. 

შეჯამებაა: „ესრთულ-რუსულ- 

მს 2008 წლის ომმა კვლავ გაყინა 

რეგიონი. მცირე შავიზღვისპირა ერი 
– აფხაზეთი – ჩიხის გახსნის 

გასაღებია“. 

· ეპიგრაფია: „ სათუთმა ხე- 

ლოვნებამ სახის დაკარგვისამ შესა- 
ძლოა ერთ მშვენიერ დღეს კაცთა 
მოდგმა გადაარჩინოს“. 

ტექსტია: 
„ეს გახლავთ ჰანს ბლიქსის 

საყვარელი გამოთქმა, როცა იგი 

ლამობდა ბუშისა და ბლეირის დარ- 
წმუნებას, რომ უკან დაეხიათ თა- 

ვიანთი განცხადებებიდან, თითეოს 
სადამ ჰუსეინს „მასობრივი მოსპო- 

ბის იარაღები“ აქვს. მაგრამ მათ 

არჩიეს საკუთარი სახის შენახვა 

და, როგორც ალბათ ისტორია გან- 
სჯის, მისი დაკარგვა ერაყში იმის 

არაღიარებით, რომ შეცდნენ. დღეს 

მსოფლიოში მრავალი სხვა ადგ- 

ილია, სადაც საკუთარი სახის 

დაკარგვა – ანუ ცუდი პოლიტიკის 

გადაფხრეწა – შესაძლოა გადარ- 
ჩენა იყოს ადამიანთა მოდგმის რაშმ- 

დენიმშე წარმომადგენლისათვის. 

ერთი ასეთი ადგილია ავღანეთი, 

მეორეს სამხრეთი კავკასია“. 

2008 წლის 7-8 აგვიტოს აქეთ 

ცნობილია, რომ 

„ქართველებმს დაბომბეს 

სამხრეთ ოსეთის ·დედაესლაქი ცხ- 

ინვალი და რუსებმს უპასუხეს 

თავისი ტანკების შეყვანით რეგიონ- 

ში. კითხვა „ვინ დაიწყო?” ჯერაც 
ვ·,·ნხილვ.)შია, მსგრამ შას სიმწვავე 

ძირითადად დაკარგული აქცს. მიღე- 
ბული აზრი – საქართველოსა და 

რუსეთი!; გარეთ, – დღეს ორივეს 

ადანაშაულებს. პრეზიდენტი სააკაშ- 
ვილის გადაწყვეტილება იერიშის 
მიტანისა გიჟურად პროვოკაციუ- 

ლი იყო, ხოლო რუხები, რომლებიც 
ლ(·–;ცულოძლნენ, რომ ასეთი პრო- 

ვოკაცია მომხდარიყო, მოიქცნენ 

მიუტევებლად, როცა ნაცვალგება 
გადააქციეს საერთაშორისო აგრესი- 

ის აქციად. 

„მაგრამ დღეს კითხვა დგას, 

როგორ ავწმინდოთ ის საშინელი 

შედეგი, რაც ომმა დატოვა“. 

„ფანჯრის ჩაკეტვა 

„ეს შედეგი ახლა გაყინულია 

შყარი ზურგის მე!··”ნ;? დაპირისპირე- 

ბად. 2010 ' წლის 2 V პჰილარი 

ჰლინტონი კვლავ ჩავიდა 

საესრთველოში, რათა კიდევ ერთხ- 

ელ დაედასტურებინა აშერიკის მხ- 

არდაჭერას საქსრთველოსადმი და 

რუსეთისთვის გამომწვევად მოე- 

წოდებინას (CM0თII6186) განდგომშ- 

ილ რეგიონთა (სამხრეთ ოსეთის 

და აფხაზეთის) ოკუპაციის შეწ- 
ჟვეტისკენ“. ამ პოზიციას, – ე.წ; 

„საქართველოს ტერიტორიული 

მთლიანობის დაცვისას“ – 2008 

წლის კონფლიქტის. დამთავრების 
შემდეგ იცავენ აშშ, ნატო და 

ევროკავშირი. ფრაზას „განღგომ- 
ილი რეგიონები“ დღესაც თუთიყ”- 
უშივით იმეორებენ ყო, 
დასავლელი პოლიტიკოსები და 

ჟურნალისტები. ამ განწყობიდან 
(§101006) საჯაროდ უკანდახე- 

ვისთვის, რა თქმა უნდა, საჭირო 
იქნებოდა გაბედული გადაწყვეტა 
საკუთარი სახის დაკარგვოსა. და 
მაინც, „ტერიტორიული მთლიანო- 
ბის“ ხაზი ჟყალბია, უსარგებლოა 

და სახიფათოა (იხ. „ომის შემდე- 

გი საქართველო და აფხაზეთის 

რეალობის ცნობა“, 12. V-II, 2008). 

„არც ერთს ამ ტერიტორიათა- 
განს (ეთნიკურაღ ორივე განსხ- 
ვავებულია ქსრთველებისგან) არ 
უნდოდღა საქართველოს ნაწილად 
ყოფნა, როცა ჟართველებმს 1991 

წელს დამოუკიდებლობა გამოაცხ- 
ადეს. ორივემ უკვე აწარმოა მანკ- 
იერი (CIC10M8) ომი საქსრთველოს 

მხრიდან შელახვის წინააღმწდეგ 
შემდგომ წლებში, ორივე უკვე პრაქ- 
ტიკულად დამოუკიდებელიას 15 
წელზე მეტხანს და თბილისის 

ხელისუფლებას არა აქვს პერსპექ- 

ტივა მათზე კონტროლის დაბრუნებ- 
ისა შეიარაღებული ძალით, რადგან. 
ეს გამოიწვევდა რუსეთის, შესაძლოა, 
კიდევ უფრო ღრმა და ველურ 
შეჭრას საქსრთველოში. ამიტომ 

ამის კითხვაც არ დგას. აშერიკუ- 

ლი და ბრიტანული ლაპარაკი 

„საქართველოს ტერიტორიული 

მთლიანობის აღდგენაზე“ ამიტომ 

ნონსენსია:! ეს უკეთეს შემთხვევაში 

ფარისევლობაა, უარესში – თვით- 

მკვლელური უმეცრება. 
„მაგრამ მნიშვნელობა აქვს გან- 

სხვავებასს სამხრეთ ოსეთსა და 

აფხაზეთს შორის. პირველი (იგ- 

ულისხმება: პირველის დამოუკიდე- 
ბლობა. რედ.), თავისი 70000 შო- 

სახლეობით, არ წარმოადგენს რე–- 

ალურად იმას, რასაც გულისხმობენ 
წინადადების ავტორები. მისი 

ხალხი, თუკი თავისუფალი არჩევნებ- 
ის ნება მიეცემა, ალბათ უარყოფს 
დამოუკიდებლობას და შეუერთდე- 
ბას თავის ნათესავებს, ჩრდილო ოს- 

ებს რუსეთის ფედერაციაში. აფხ- 

აზეთს, პირიენთ, ვარაუდებადი (0სCV- 
§81ხI6) მომსვალი აქვს. მას ჰყავს 

დაასხლოებით 250000 მოსახლე, აქვს 

ულამაზესი სანაპირო და მდიდარი 

სუბტროპიკული სოფლის მეურ- 

ნეობა. უმნიშვნელოვანესია, რომ შის 

ხალხს რეალურად უნდა თავისი 

დამოუკიდებლობის შექმნა. ისინი 

არ ფიქრობენ, თავი დააპყრობინონ. 

ქრთ#ებს. ეს რომ არ მოხდეს, 

ამისთვის ღებულობენ (ურიგდებიან, 
ძილ0იL) რუსი ჯარისკაცების და 
საბრძოლო ხომალდების იქ! შყო- 

ფოკ·)ს. ქსგრ·)მ არც ის უნდათ, რომ 

რუსეთის კიდევ ერთი ჩაოხრებუ- 
ლი (8!თL10) კოლონია გახდნენ. 

მათ უნდათ, აფხაზეთი გახდეს შავი 
ზღვის პატარა, თავისუფალი, აყვავე“ 
ბული სახელმწიფო, რომელსაც · 
ექნება მჭიდრო კავშირები ევრო- 
პასთან. 

„ეს ქკხღ·ავთ ის, რაც დანარჩენ 

მსოფლიოსაც უნდა უნდოდეს აფხ- 
აზეთისთვის. თუ ქ:რთ;·ჯლი ძალაუ- 

ფლების ,,აღდგენა“ ფანტაზიაა, მა- 
შინ უპირჟლესი შესაძლებელი 

გადაწყვეტა იქნება, რომ არ დაიშ- 
ვას აფხაზეთის შეუქცევადი ჩავარ- 
დნა რუსეთის კონტროლის სფერ- 
(··:ში. ამის მიღწუვისკენ ფანჯარა 

ჯერ კიდევ ღიაა, მაგრამ იგი უფრო 
და უფრო ვიწროვდება. გაზაფხ- 
ულზე მოხდა შეთანხმება რუსე- 
თის სამხედრო და სამხედრო-საზღ- 

ვაო ბაზებზე გუდაუთასა და ოჩამ- 
ჩირაში. რუსულმს სახელმწიფო 

რკინიგ ზებმს აიღეს კონტროლი 

მთელი ხაზისა სოჭიდან გაგრამდე 
და რუსეთის სავაჭრო დელეგაცია 
იმყოფება აფხაზეთში „ერთობლივ 
ეკონომიკურ გახნვითარებაზე სალა- 
პარაკოდ. 

„დასავლეთისთვის აუცილებე- 
ლია დაუყოვნებლივ პირდაპირი 

კონტაქტის დამყარება აფხაზეთთან 
– ვ;···)ნ(·;მიკუ·რის·), !·ოცი·ლურის·) 

და კულტურულისა + და მისახვ- 
ლელის უზრუნველყოფა მისი 

პორტებისკენ. რადგან ათი წელი 
დამოუკიდებლობისა ოშის შემდეგ 

(1992-93) აფხაზეთმა გაატარა 

მახრჩობელა ბლოკადის პირობებ- 

ში, რომელშიც რუსეთს წამყვანი 

როლი ჰქონდა. ახლა, რუსეთის 

მიერ ცხნობის. შემდეგ, ამ შცირე 

ერს უნდა ქაღალდზე გახსნილი 
გზა პჰქონდეს სააკუთარი კონტაქტე- 
ბისთვის გარე სამყაროსთან. აესმ- 

დე მან ეს ვერ შეძლო გააფთრებუ- 
ლი ქსრთული წინააღმდეგობის გამო, 
მსგრამ იმის გამოც, რომ აფხაზური 

ხელისუფლება, სამწუხაროდ, ნერვ- 
იულობს თავის ყველა შესაძლო 
ნაბიჯზე, რომელიც შეიძლება ეწყ- 
ინოს რუს მფარველს. 

„თურქეთმა, რომელიც დღეს 
განწყობილია საგარეო პოლიტიკის 
ახალი გზების მოსასინჯად, ამ ცოტა 
ხნის წინ დაიწყო აფხაზეთთან 

„·კრ)(·;ფიციკლუ!ნი·· ურთიჟრთ(·)ბვ- 

ბის განვითარება, რამაც შესაძლოა 
შეაშციროს ამ უ;·.·ნ”სკნ·ვღ”ის დამოკ- 

იდებულობა რუსეთზე. თურქეთში 

XIX IMუკუნი·დან არის დიდი აფხ- 

აზური დიასპორა, მისმს ზოგშა ინი- 

ციატივი·)ბშ··) წევრმს დაიწყო და- 

ბანდება აფხაზეთში და ზოგმს თავის 

„შველ სამშობლოში“ დასახლებაც 

ი: ევროკავშირს ჰმართებს, არ 

შეუშინდეს საქ”რთკვ·ლოსვკნ პრო- 

ტესტების რისკს და აამუოშავოს 

მორიდებული საკონტაქტო პრო- 

გრამა – ვ—)რეპხ]ს დაცვისა იქნება 

იგი, ჯანდაცვისა, თეატრისა თუ გა- 
ნათლებისა და ა.შ. – და დაეხმს- 

როს აფხაზეთს იზოლაციიდან გა- 

მოსვლაში. პიტერ სემნები, "ბბრძენი 

შვედი, ევროკავშირის საგანგებო 

წარმომადგენელი სამხრეთ. კავკა-“ 
სიაში, ლაპარაკობს ,ურთიერთობა- 

ში შესვლაზე (6180867167LL) აღი- 

არების ვარეშე””· 

„დროა, რომ ეს პოლიტიკა შე- 
იცვალოს. ჯერ ერთი, თვით 

საქსრთველოში უფრო და უფრო 
ცნობიერდება, რომ ამ ორი ტერი- 
ტორიის „დაბრუნება“ ვერ მოხდე- 
ბა, სააკაშვილის ხელისუფლება 
ჯერაც სრულებით ჩამყაყებულად 
ჯიუტობს (§8 იხძს”0L6). .მაგრამ 

ზომიერი ოპონენტები, ირაკლი 

ალასანიას მსგავსი, რომელიც აფხ- 

ასაზებთან მოლაპარაკებას აწარმოებ- 

და 2008 წ., ამბობენ, რომ პრობლე- 

მები მოგვარებადის პირდაპირი 

მოლაპარაკებით და რომ „აფხა- 

ზური მხარის მიზანიცაა პირობებ- 

ის შექმნა ხანგრძლივი სტაბილო- 
ბისთვის“. როგორც დონალდ რამს– 

ფელდი გვაუწყებს 0061 ძ6710C- 
70CVყ -ში, ქსრთველების ინტერესმა 

გადაინაცვლა თავღდადებული 
პოზიდან (80CC71/1C10I 005LL71716) 

ეკონომიკური ტრანსფორმაციები- 
სა (გარდაქმნების) და ფულის კეთე- 
პის ამაღელვებელი თემისკენ. 

„მეორეც, იმიტომ, რომ დასავ- 
ლეთის მიერ ამ ტერიტორიების 
არცნობა და მის მიერვე „გამდ- 
გარი რეგიონების“ ხაზის ფლეგმას- 

ტური მხარდაჭერა ვერაფრის მო- 
მვვმია სკქ·რთველოსთვის. ერი, 

რომელიც მთლად კონცენტრირე- 
ბულია შეუძლებელ ტერიტორიულ 
პრეტენზიებზე, რომლებიც მხოლოდ 
აცოფებენ მის შეზობლებს, ხაფანგ - 
ში ჩაჭერილი ერია, უფრო მძლავრ 
მოკავშირეებზე ჩამოკიდებული, 

რომლებიც ერთ მშვენიერ დღეს 
შეიძლება დაიღალონ მათი პრე- 
ტენზიებით და თავისი კლიენტი 
განსაცდელში მიატოვონ. 

ჩალით გრძელდება. ჟენევაში დას- 
რულდა „ამიერკავკასიაში უშიშ- 

როებასა და სტაბილობაზე“ მოლა- 

პარაკების მე-12 სერია. აფხაზებს 

უხნდათ შეუვალი შეთანხმება ძა- 
'ლის გამოუყენებლობაზე. ქართველე- 
ბი, ლამობენ რა აფხაზთა იგნორ- 

ირებას, როგორც არცნობილი არა–- 

პირისას, ამბობენ, რომ ხელს მოაწ”- 

ერენ შეთანხმებას მხოლოდ რუ- 

სეთთან. რუსები – რაც სავსებით 

გასაგებია, – წინადადებას აყენებენ, 
რომ ყველამ მოაწეროს ხელი შეთ- 

ანხმებას, ვ»ვრავ”შეთანხტკ·”ბ ეუ- 

თოსთან და არა ერთმკნეთთ·)ნ. 

„ასე ჩანს, რომ ყველანი მომწ- 

ყვდეულნი არიან ორი წლის წინ 

გაჩენილ განწყობათა ხმობად ტა- 

ლახში. მაგრაშ ნებისმიერ გარეშე 

კაცს შეუძლია, დაუხაზოს მათ (გა- 

მოსავლის) გზათა რუკა. ეს რუკაა: 

ამერიკა, რუსეთთან. „გადატვირთ- 

ვას“ მონატრებული, წყვეტს სააკაშ“ 
ვილის რიტორი, სკისადმში მხარდაჭჯ- 

ერას და არწმუნებს საქსრთველოს, 

შეურიგდეს გარდაუვალ რეალობას. 
ევროკავშირი იწყებს სუბ-აღიარებ- 
ის კონტაქტ-პროგრამას აფხაზეთ- 

თან და (ამით) აჩერებს მის შეს- 

რუტვას რუსეთის მიერ. საქსრთვე- 

ლო პჰბაძავს ევროკავშირის მაგალ- 

ითს: კარს უღებს ვაჭრობას, ტრანს- 

პორტს და კულტურულ კავშირებს 
აფხაზეთთან. ზოგი ქართველ და 
მეგრელ ლტოლვილთაგანი, რომ- 
ლებიც გაიქცნენ აფხაზეთიდან 1993 
წელს, იწყებენ დაბრუნებას იმ პირო- 
ბით, რომ ცნობენ აფხაზეთის 

დამოუკიდებლობას, და იღებენ მის 
მოქსლაქხობას. აფხაზეთი სწავლობს 

მათს მეგობრულ ლკხჟ·ელრა·!·, 

როგორც თანამოქსლაქცებისას. და 
არა შესაბოტაჟეებისა და ძირგა- 

კი, სამხრეთ ჰავკკასიის ორ 

დამოუკიდებელ სახელმწიფოს 

შორის – ერთი უფრო დიდის, მე- 

ორე – უფრო პატარისა. შესა- 

ძლოა, განსაკუთრებული ერთიერ- 
თობაც კი, რადგან, ჯამში, ამ ორ 
საზოგადოებას ბევრი საერთო აქცს. 

ამას სჭირდება მხოლოდ ერთი რამ 
– საკუთარ სახეზე ხელის აღების 

სათუთი ხელოვნება. მაგრამ კავკა- 
სისში ეს ისეთი ხელოვნებაა, რომელ- 
საც მასწავლებელი არ ჰყავს“. 

რა ქმნის ამ ტექსტის ანტი- 
ქართულობას? ორი რამ. პირვე- 

ლი: მდუმარედ ნაგულისხმევი ყალბი 
წანამძღვრები. მეორე. თვალსაჩი- 
ნო და უდავო გარემოებათა უგ- 
ულებელყოფა. ერთიც და მეორეც 
იმდენად თვალში საცემია, რომ, პრაქ- 
ტიკულად, ეჭვს არ ტოვებს, ავ- 
ტორი რუსეთის მიერ ანგაჟირე- 
ბულია და მისი წინადადებები 
რუსული წინადადებებია. მის ციტ- 
აციას ჩვენთვის სწორედ ეს აზრი 

აქვს. 

მდუმარედ ნაგულისხმევი ყალ– 
ბი წანამძღვრებია (მოვყვებით 

ტექსტს. თავიდან). 
L „არც ერთს ამ ტერიტორი- 

ათაგანს – ორივე ეთნიკურად გან- 

სხვავებულია (ქსრთველთაგან) – 
არ უნდოდა საესრთველოს ნაწილად 
ყოფნა“ 199/ წლის რეფერენდუ- 
მის დროს“ ნაგულისხმევია, რომ, 

ავტორის თქმით, აფხაზეთი 1993 

წელს ეთნიკურად არაქართულია. 
ეს სიცრუეა. სინამდვილეში ამ 

დროს აფხაზეთის მოსახლეობის 

46“ი ქართველია, 18% აფსუაა 

(C,აფხაზია“) და 36% რუსი, სომეხი, 

ესტონელი და სხვა. 7 

2. „,სამხრეთ ოსეთის” (რომელიც 
რუსეთის გამოგონებაა და არა ბუნე- 
ბრივად წარმოშობილი რეალობა) 

მოსახლეობა 1991 წელს 70 ათასი 

კი არაა, როგორც ავტორი წერს, 

გაგრძელება მე-13 გვერდზე 
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არამედ იგი შედგება 60 ათასი 

(ცოტა გაბერილი მონაცემებით. 

რედ.) ოსისგან (რომლებიც მთლი- 
ანად დიასპორა არიან, შემოსახლე- 

ბული თითქმის მთლიანად რუსუ- 
“ ლი  პატონობის წლებში: რედა 'და 
30 ათასი ადგილობრივი (109186- 
“0008) და ავტოხთონური (მV0L00%-. 
Lხიი81) ქართველისგან. 

3. როგორც აფხაზეთის, ისე 

„სამხრეთ ოსეთის“ „ნებად“ ავ- 

ტორის მიერ მიჩნეულია ამ ერეულ- 
თა სსრკ-ის დროიდან გადმოყო- 

ლილი; მმართველი ჯგუფების, ეთ– 
- ნიკურად არაქართველების ნება, რაც 
ტყუილია: აფხაზეთის „ნება“, 

რომელზეც ავტორი ლაპარაკობს, 

„ ამ დროს განაწილებულია დაახ- 
ლოებით ეთნიკური შემადგენლო– 
ბის პროპორციულად: ქართველ 

მოსახლეობას უკლებლივ უნდა შე- 
საბამისი ტერიტორიის ყოფნა 

საქართველოში, არაქართველს – 
ზოგს ასე და ზოგს – ისე. 

“ __ “4. „ორივემ (იგულისხმება: ორივე 
ტერიტორიამ) ·”წარჭ··;·.· 'მანკიერი 

ოში საჭ!რთ·ჯჯლოს მხრიდან შე- 

· ლახვის წინააღმდეგ “. ნაგულისხმე- 
ვია, რომ 

– ომი იყო (და არის) ამ (ეთ- 

ნიკურად ერთგვარვანსა და 

არაქართულ) ტერიტორიებსა და 
ქართულ შეიარაღებულ ძალებს 
შორის. ესეც სიცრუეა. ჯერ ერთი, 

ომი იყო (და არის) რუსეთის ომი 

საქართველოსთან და არა ამ ტერ- 
იტორიებისა. მეორეც, ომში მონაწ- 
ილე მხარე და დარტყმის (გენო- 
ციდისა და ეთნიკური წმენდის) 
ობიექტი არის ადგილობრივი 

ქართველი მოსახლეობა, მაშასადამე, 
ომი არის არა ,,ტერიტორიებსა“ 

და საქართველოს შეიარაღებულ 
ძალებს შორის, არამედ თვით ტერ- 

იტორიების მოსახლეობის ქართულ 

ნაწილთან (აფხაზეთში – 46%- 

თან, ცხინვალის რეგთიწში – 33%-. 

თან); 
5. „ორივე (ტჟრიტორთ) პრაქ- 

ტიკულად დამოუკიდებულია უკვე 
__ 15 წელიწადზე მეტია“ იგულისხმე- 

ბა, რომ 

– ტერიტორიები არსებობენ, 

ლოს სურვილი, რომ მათზე კონ- 
ტროლი დაიბრუნოს, ვერ სრულ- 
დება ამ ტერიტორიების პოტენ- 
ციალთა და დანარჩენი საქართვე- 
ლოს პოტენციალის რეალურადღ 
არსებული შეფარდების გამო. ესეც 
სიცრუეა: საქართველო ვერ აკონ- 
ტროლებს თავისი ტერიტორიის 

ხსენებულ ნაწილებს მხოლოდ 

" იმიტომ, რომ იქ რუსეთის ჯარი 

დგას. არც ერთი საათი ამ ტერი- 

ტორიებს ხსენებული წლების მან- 
ძილზე დამოუკიდებლად არ უარსე- 
ბიათ ამ ფაქტორის გარეშე (ხოლო 
„სამხრეთ ოსეთს“ – არც თავისი 

შექმნიდან 1922 წლიდან დღემდე). 
ნ. იგულისხმება:. (რაკი 

„ღამ:·იუკიდებელნი“ არიან), რომ ეს 

ტერიტორიები თავისთავს მართავენ. 

ესეც სიცრუეა: მათი მართვა ყველა 

არსებით პარამეტრში რუსების 

ხელშია. 

7. ფრაზაში „აფხაზეთს ჰყავს 

250 ათასი მაცხოვრებელი“ და 

„რაც მთავარია, ხალხს უნდა თავისი 
რეალური დამოუკიდებლობა“ იგ- 
ულისხმება, რომ 

=' ეს. მაცხოვრებლები,  ძირი- 
თადად მაინც, საქართველოსგან 

დამოუკიდებლობის მოპოვების ნებ- 
ის მატარებელი აფხაზები არიან. 

ეს სიცრუეა: ამ 250 ათასში „აფხ- 

აზები“ (აფსუები) 20%-იც არ არიან. 

– რომ ქართულად და ქართუ- 
ლის მიყოლებით – სხვა ენებზეც 
„აფხაზებად“” წოდებული ეთნოსი 
„აფხაზეთად” წოდებული ტერი- 
ტორიის ავტოხთონური და ერთა- 
დერთი მკვიდრი მოსახლეობაა. ესეც 
სიცრუეა. მეცნიერებისთვის ცალ- 
სახად ცნობილია, რომ ეს ეთნოსი ' 

რომელიც თავისთავს ,„აფსუას“ 

უწოდებს, „აფხაზებად“ იწოდება 
მხოლოდ იმიტომ, რომ საქართვე- 

ლოს ის ნაწილი, რომელშიც იგი 

შემოსახლდა (ძირითადად XVII ს.), 

იყო აფხაზეთი (და არა პირუკუ: 

აფხაზეთს იმიტომ ეწოდება „აფხ- 
აზეთი',, რომ აქ აფსუები, ქართველებ- 
ის მიერ „აფხაზეთად“ წოდებულნი, 
ცხოვრობენ), ხოლო ამ ტერიტორიის 
ავტოხთონური მოსახლეობა, ანუ ის, 

რომელმაც ეს მიწა-წყალი ხელუხ- 

ლებელი ბუნების მდგომარეობიდან 
მიიყვანა განვითარებული 

8. იგულისხმება, რომ ხსენებუ 

ლი 250 ათასი ამ ტერიტორიის 

მთელი ბუნებრივი მოსახლეობაა, რაც 
აგრეთვე სიცრუეა. აქაურ მოსახ- 

ლეობაში შედის ის 200 ათასი 

ქართველი ლტოლვილიც, რომელ- 
იც დლეს გაუსაძლის პირობებში 

ცხოვრობს ზოგი საქართველოში 

და ზოგი რუსეთში და თავის სახ- 

ლებში დაბრუნებას. ელის. 
9. იგულისხმება, რომ აფხაზე- 

თის ნება, როგორც მთელისა, არის 

საქართველოსგან დამოუკიდებლო- 
ბა. ესეც სიცრუეა. აფხაზეთის, 

როგორც მთელის, ნება მოიცავს 

თავის ელემენტად, იქიდან ნაწილო- 
ბრივ გამოდევნილი, ნაწილობრივ კი 
გალის რაიონში დარჩენილი ქართვე- 
ლი მოსახლეობის (240 ათასი) 

ნებასაც, რომელიც (ეს მოსახლეო- 

ბა) ომამდე 46%-ს შეადგენდა. არც 

მმართველი დამნაშავე ხროვის ნება 

(არძინბა, ბაღაფში და სხვანი), არც 

მთლიანად აფსუა („აფხაზი“) მო- 
სახლეობის ნება არაა უფლაბამო- 

სილი, რომ მარტომ გადაწყვიტოს 
აფხაზეთის, როგორც მთელის, ბედი. 
ერთადერთი არგუმენტი, რომლითაც 
აფხაზური სეპარატიზმი იკუთვნებს 
ასეთ უფლებას, არის ისტორიული: 

„ჩვენ აქ ვიყავით მაშინ, როცა თქვენ 
შემოსახლდით (საუბარი ეხება არა 

გალს და კოდორს, არამედ აფხაზე- 
თის რემდენსამე სხვა ადგილს). 

ჩვენ ადგილობრივები ვართ, თქვენ 
კი მოსულები. ამიტომ ,„CM60X 
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ითქვა, ეს არგუმენტი ყალბია. მე- 
ჯოგე აფსუა ხალხის შემოსვლას 

აფხაზეთში წინ უსწრებს პირწ- 

მინდად ქართული ფეოდალური 

ცივილიზაცია და მოსახლეობა 

(რომელიც, სხვათა შორის, თვით 

აფსუა C,აფხაზი“) ერის ნახევარზე 

მეტს შეადგენს დღეს: ესენი არიან 

გააფსუებული ქართველუბი, 
რომელთაც ეს ნაბიჯი გადადგეს 
ჯერ “იმის გამო, რომ ამით გაჰქ- 

ცეოდნენ ბატონყმურ დამოკიდე- 
ბულებას ქართველსავე ფეოდალებთ- 
ან, შემდეგ კი იმიტომ, რომ რუსებს 

აფხაზები ჯარში არ მიჰყაგღათ); 

– ფრაზა „სწორედ ეს უნდა 

(საქსრთველოსგან დამოუკიდებლო- 

ბა) უნდოდეს დანარჩენ მსოფლიოს 

აფხაზეთისთვის“ გულისხმობს, რომ 

საქართველოსგან გამოყოფა აფხ- 

აზეთის მოსახლეობის უმრავლესო- 

ბისთვის ბედნიერებაა. სინამდვილეში 

საქართველო 

ქართველი მოსახლეობისათვის ეს 
უბედურებაა, არაქართველი ' და 
არააფსუა მოსახლეობისთვის, ალ- 

ბათ, ფრთხილი აწონ-დაწონის სა- 

განია. მაშ საიდან გაჩნდა ამ ფრა- 

ზაში სიტყვა „0V§ML“, რომელიც, 

პირველ ყოვლისა, მორალური მოვ- 
ალეობის აღმნიშვნელია? ანუ: რა 

მორალური ვალდებულება აწევს 
„დანარჩენ მსოფლიოს“, რომ მხარი 

დაუჭიროს ტერიტორიულ 

დამოუკიდებლობაში ამ ტერიტორი- 
ის მოსახლეობის 18%-ს, არაავტოხ- 

თონურს, რომელმაც რუსების 

დავალებითა და პირდაპირი 

ბულების გამომხატველ 
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ქაღალდზე უნდა იყოს უფლებამო- 
სილი, გახსნას თავისი კონტაქტები 

გარესამყაროსთან“). მდუმარე წან- 
ამძღვარი, რომელსაც. ემყარება ეს 
დებულება, არის ის, რომ ეს ,,პატ- 

არა ერი“ თავის მიწაზე ცხოვრობს 
და არა ქართველებისაზე, ავტოხ- 
თონური მოსახლეობისაზე, რომელ- 

საც მისი მონაწილეობით გენოცი- 
ღი ჩაუტარდა ამ 18 წლის წინ – 
მიწაზე, რომელიც არასოდეს, ის- 

ტორიის არც ერთ მონაკვეთში არ 
ყოფილა საქართველოს გარეთ, ანუ 
რომლის შესვლას საქართველოს 

შემადგენლობაში საწყისი თარიღი 
არა აქვს და რომელზედაც „პატ- 

არა ერის მოსვლას თავისი 

კონკრეტული, არც თუ ადღრეული 
(XVII ს.) თარიღი აქვს (განსხ- 
ვავებით ჩეჩნეთის ვითარებისაგან, 
რომლის უკანონო შესვლას რუსე- 

თის იმპერიაში თარილი აქვს და 

რომელშიც ჩეჩნების არსებობის 
დასაწყისს თარილი არა აქვს). 

10. უცნაურია, მაგრამ ფაქტია, 

რომ აფხაზეთის დამოუკიდებლო- 
ბის ცნობას რუსეთის მიერ პოლი- 

ტოლოგი ავტორი იურიდიულ 

საფუძვლად თვლის „,პატარა ერის“ 
უფლებისათვის, რომ „საესრთველოს 
გაშმაგებული წინააღმდეგობის“ 
მიუხედავად არა მხოლოდ 

„ქაღალდზე“, არამედ რეალურადაც 
მიენიჭოს სუვერენული ქვეყნის 
ყველა უფლება. აფხაზეთის 

დამოუკიდებლობას მსოფლიო არ 
ცნობს იმიტომ, რომ იგი მიღწეულია 
(ანუ ქართული იურისდიქციის 

განხორციელება იქ შეწყვეტილია) 
დანაშაულებრივი გზით, სახელდობრ, 
უცხო ქვეყნის აგრესიისა და საერ- 
თაშორისო სამართლის დარღვევის 

გზით. ამგვარად, ავტორის მიერ 

წანამძღვრად ნაგულისხმევია, რომ 
საქმე გვაქვს საერთაშორისო სა- 
მართლის იმგვარ დარღვევასთან, 

რომელთანაც შერიგება გვმართებს. 
რატომ? 

11. ავტორს მიაჩნია, რომ 

ევროკავშირი უნდა (0სწიხL) „წა- 

ვიდეს · საქართველოსგან პროტეს- 
ტის რისკზე“ და აამუშავოს 

„მოკრძალებული (210ძ60§81) საკონ- 

ტაქტო პროგრამა“ უსამართლოდ 
დაჩაგრულ „,,პატარა ერთან“ და ამ 

უკანასკნელის მიერ თავისთვის 

მიკუთვნებულ ხუთჯერ უფრო დიდ 
ტერიტორიასთან, რომელიც მის მიერ 
დაკავებულია და რომელიც ისტო- 
რიულად მისი ტერიტორია, ანუ 
მისი ეთნიკური ტერიტორია, არ 

არის (არც იურიდიულად არის, 
რადგან აფსუა ტომების ხან მშვი- 
დობიანი, ხან არამშვ(»ღ(*]ბ[ჯ!ნი შე- 
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მოსახლების პროცესში, როცა ციხ- 

ეებში თურქები იდგნენ და დასავ- 
ლეთ საქართველოს არსებობა ბე- 
წვზე ეკიდა, მათ (ამ აფსუა ტომებ– 
მა) თავისი სამხედრო წარმატებე- 
ბი ვერასოდეს მიიყვანეს იმ ნიშნუ- 

ლამდე, რომ აფხაზეთი 

საქართველოსთვის იურიდიულად 
მოეწყვიტათ: აფხაზეთის მთავარი 

შერვაშიძე ხან ოდიშის მთავრის 

დადიანის ვასალობაში იმყოფებო- 

და (რომელიც, თავის მხრივ, დასავ- 
ლეთ საქართველოს მეფის ვასალი 
იჟო), ხან უშუალოდ ამ მეფის 

ვასალობაში). ავტორის ლოგიკა- 

ში მდუმარე წანამძლვრად 

ნაგულისხმევია ორში ერთი: ან 

„საქართველო უმნიშვნელოა და, 

ბარემ, მისი პოზიცია ფეხებზე და- 

ვიკიდოთ, რადგან დასავლეთის ინ- 
ტერესი, ანუ აფხაზეთის რუსეთის 

ზაფანგისგან გადარჩენის ინტერესი, 
ამას მოითხოვს“ (თუ ასეა, მაშინ 

უნდა ითქვას, რომ თუმცა მის ქვეყ- 

ანას (და ალბათ, გონიერი ქვეყნების 
უმრავლესობას) არ ჰყავს მუდმივი 
მეგობრები, არამედ. აქვს. მუდმივი 
ინტერესები, მეგობრების უყოლობა 
არ ნიშნავს პრინციპების უქონლო- 

ბასაც. მის ქვეყანას რომ პრინცი- 

პეჯი აქვს, ეს ჩანს თუნდაც ჟ-ში 

ჯიი L#იი00I18ს აფხაზეთისავე 

თემაზე გამოთქმული ფრაზიდან 

„6ხხი1081 C168051ი C Cმ0ი00% ხ6 

X6CVმIძიძ“ (ეთნიკური წმენდა არ 

შეიძლება დაჯილდოვდეს). ასე რომ, 
როგორც ჩანს, პრაგმატული მო- 

საზრებით პრინციპთა დათმობის 

იდეა თვით ავტორის ინდივიდუ- 

ალური შემოქმედების ნაყოფია), ან 
უნდა თქვას, რომ ქართული პოზი- 

ცია იურიდიულად უმართებულოა 
(თუ ასეა, მაშინ ამ თეზისს დას- 

აბუთება უნდა, რასაც ავტორი ვერ 
იძლევა). 

1I ფრიად უცნაური წანამძღ- · 
ვარი იგუ;ღისხმება, როგორც ჩანს, 

ავტორის დებულებაში, რომ თუმცა 
სააკაშვილის ხელისუფლება ,„,ჯიუ- 
ტობს“ (არის 0ხძ1II8L6) აფხაზე- 

თის დამოუკიდებლობის არაღიარე- 
ბაში“, არის სხვა პოლიტიკაც, ამ- 

ჟამად – ოპოზიციური, რომელიც, 
ალასანიას სახით, აფხაზებთან მო- 

ლაპარაკებას აწარმოებს. უცნაური 

წანამძღვარი, როგორც ჩანს, ის არის, 

რომ აფხაზებთან მოლაპარაკება 

მხოლოდ მათი დამოუკიდებლობის 
ცნობის პირობით შეიძლება. ეს ასე 

არ არის. მართლაც, პატარა აფხაზ 

ხალხს, როგორც ერს, რ·უ·სეთის 

დიქტატის ზონაში დარჩენის შემთხ- 
ვევაში ელის გაქრობა და ამ ხალხმა 

ეს კარგად იცის. მოლაპარაკების 

თემა (თუ მას აწარმოებს მარ- 

თლაც ქართველი და არა რუსე- 
თის ფარული აგენტი) არის ერ- 
თობლივი გადარჩენა და არა 

საქართველოდან აფხაზეთის გას- 

ვლა და შემდეგ დამეგობრება, 
აფხაზებისა – გამარჯვებულის, 
ხოლო ქართველებისა – დაშლილი 
სახელმწიფოს პატრონის პოზიცი- “ 
იდან. ფაქტია ის, რომ აფხაზეთში 

ნაომარი და რუსებთან ომწაგებუ- 

ლი ქართველის ტიპიური პოზი- 

ცია (არაერთხელ გაცხადებული) 
არის: ,„ნეტავ ღმერთმა მომასწროს 

მონაწილეობას 

ქართულ-აფხაზ·ურ ოპერაციაში 

რუსული ნაწილის წინააღმდეგ“. 

13. ავტორის ყველაზე უცნაუ- 

რი ზოგადი წანამძღვარია ის, რომ 

სააკაშვილის ხელისუფლება 

საქართველოს ერთგულია. მან იცის 

(იხ. წერილის ტექსტი), რომ 

) 

ერთობლივ 

იანვარი, 20VI, 

სააკაშვილის სარღლობი·!რ:ჯჭ 

საარტილერიო ცეცხეის; ეგახანა 
ხინვალის იყო („პროგოცაციუ? 

ჭი·· ფა როკ?;ნ მისი ეს. ნაჯ:·?ჭ?·?:ჭ·” 
რუსების ნატვრა (იქვე). მაშ. რა- 

ტომ ვერ აკეთებს და არ აკეთებს 

ბუნებრივ დასკვნას (რომელიც 

საქართველოში “"ცნობილია და 

არაერთხელ გამოქვეყნებულია): რომ 
სააკაშვილი და მისი პოლიტი კური 

გუნდი არიან რუსული აგენტურა, 

რომელიც, რუსეთის ნებართვით და 

რუსეთის მიერ დაშვებულ 

საზღვრებში, ამერიკელებსაც ინტენ- 
სიურად ემეგობრება, ევროპელებსაც, 
თურქებსაც, ებრაულ ლობისაც და 
მრავალ სხვასაც. 2008 წლის აგვის- 

ტოს ომის სქემაც საქართველოში 

ცნობილია და არაერთხელ გამო- 

ქვეყნებული: რუსეთს ჯავის ზონა- 

ში ბაზები ჰქონდა და აქვს, იქ 

რუსების დგომა 1991 წლიდან წა- 

მითაც არ შეწყვეტილა (მემშვიდო- 
ბეებთან ამ ნაწილებს საერთო 

არაფერი ჰქონიათ). 6 და 7 აგვის- 

ტოს რუსეთმა შემოიყვანა ახალი 

ნაწილები, დაიკავა საკვანძო 

პოზიციები და მოახდინა ძალების 

კონცენტრაცია. ამ მანევრით მან 

დაიწყო კიდეც ომი და იგი მოიგო 
კიდეც 7 აგვისტოს დღის პირველ 

ნახევარში. ამის შემდეგღა უბრძა- 

ნა სააკაშვილს, რომ მოეხდინა 

საარტილერიო გასროლა (ამა და 

ამ ტიპის ჭურვით) უკვე რამდენ- 
იმე დღის წინ ევაკუირებული ქ 
ცხინვალისკენ და განეხორ- 

ციელებინა ყველა იურიდიული 
აქტი, რომელსაც მოიცავს ომის 

გამოცხადება და დაწყება, თვითონ 
რუსებმა კი თავისი შესაბამისი 

იურიდიული აქტები (უკვე მოგე- 

ბული ომის ფონზე) განახორ- 

ციქლეს მხოლოდ 8 აგვისტოს 

დღის მეორე ნახევრისკენ, რითაც 

საპროპაგანდო ომი მოიგეს, 

საქართველოში მიჩნეულია (და 

არაერთხელ გამოქვეყნებულია), რომ 
სააკაშვილი ეთნიკურად ოსია (და 

თავს ასეთად თვლის) და მისი 

ყოვლად ანტისახელმწიფოებრივი 
მიკერძოება რუსების მიერ გამოგ- 
ონილი და შექმნილი ,„,სამხრეთ 

ოსეთისადმი“ მხოლოდ ამით არის 

განპირობებული და არა სამართლით 

ან სახელმწიფოებრივი მოსაზრებე- 

ბით. მიჩნეულია აგრეთვე (და 

მრავალჯერ გამოქვეყნებულია), რომ 
სააკაშვილის გუნდი არის რუსე- 

თის აგენტურა, რომელიც საქართვე- 
ლოს ანგრევს რუსეთის დავალებით, 
მაგრამ „დასავლური ღირებულებე- 
ბის“ სახელით (რათა ამით დასავ- 

ლეთის დისკრედიტაცია მოახდი- 

ნოს საზოგადოების თვალში), უმა- 

ლავს რა – როგორც მსოფლიოს, 

ისე საკუთარ ხალხს – რომ ჭეშ- 

მარიტი „დასავლური ღირებულე- 
ბები” (თავისუფლება, სამართლებრი- 
ობა, სამართლიანობა და სხვა) 

საქართველოს ტრადიციული 

ეროვნული ღირებულებებია, რომ- 
ლებიც დასავკლურს ემთხვევა, და 
არა იმპორტირებული ან იმ- 

პორტირებადი. ამ მარტივ ჭეშმარ- 

იტებათა ცოდნა აუცილებელია 

იმისთვის, ვინც საქართველოს სიტუ- 
აციის ანალიზს, მით უმეტეს = ამ 

ანალიზის საფუძველზე პროგნოზირე- 
ბას და რეკომენდაციების შემუშავე- 
ბას ფიქრობს. 

თვალში საცემია, რომ ავტორის 

ბავშვურად გუგლბრყვილო გეგმა 
„ურთიერთობისა აღიარების გარეშე“ 

ზუსტად განმეორებულია ქართულ 

გაგრძელება მე-12 გვერდზე 
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3- კონცეფციაში", რომელიც ამ ცოტა 

ხნის წინ გამოქვეყნდა სამინისტროს 

ავტორობით და რომელიც საქარ- 

თველოში ფასდება, როგორც ბლეფი, 
ცინიზმი, ქართველთა მასხრად აგდე- 

ბა და დიპლომატიის კარიკატუ- 

რა. 

14. და ბოლოს, ავტორის მდუ- 

მარე წანამძღვარი მისი დებულები- 

სთვის, რომ საქართველო ო·ყვის 

უპირებულ ტერიტორიებ!! ვერ 

დაიბრუნებს, არის შემდეგი: რუსე- 

თი შეძლებს შავი ზღვის შენარ- 

ჩუნებას რუსული ან რუსულ- 

თურქული ტბის სტატუსში, რუსე- 

თი შეძლებს თავისი კანიბალური 

ბატონობის შენარჩუნებას ჩრდილო- 

კავკასიის სამხრეთ ზონაში, რომელ- 

იც მის ხელში იმყოფება ყოველგ- 
ვარი სამართლებრივი საფუძვლის 

გარეშე ადგილობრივი ხალხების, 

ანუ კავკასიელების მხრიდან რაიმე 

სახით მიღებული თანხმობის ფორ- 

მით, რომ მათი მიწა-წყალი რუსე- 

თის შემადგენლობაში იმყოფებოდეს; 

-რომ რუსეთი შეძლებს ცენ- 

ტრალური აზიისკენ დასავლეთის 

გზის, და პირუკუ, გადაკეტვას, რის 

შედეგადაც აზიის ეს რეგიონი და 

მასში გლობალური ძალის ვაკ- 

უუმი შეივსება რუსული ან ჩი- 

ნ·ური ან რუსული და ჩინური ან- 

ტიღ·)·სავლ—ქრი ძალით. ეს წანამძღ— 

ვარი ვერ მიიღება თავისთავად ცხად 

დებულებად. მას ძალიან ვრცელი 
და მრავალმხრივი დასაბუთება 

სჭირდება (ალბათ, ფუჭი მცდელო- 
ბის სახით), მაგრამ ავტორი ამ 

დასაბუთებას ვერ იძლევა. 

ავტორის მიერ უგულებელყ- 
ოფილი გარემოებები 

L რუსეთის დარტყმა 

საქართველოზე 2008 წლის აგვის- 

ტოში არ იყო „ნაცვალგება“ (L6- 

L8118L100 ), არამედ იყო მორიგი 

გეგმიური ეპიზოდი ორსაუკუნო- 

ვანზე უფრო ხანგრძლივი რუსუ- 

ლი შემოტევისა საქათველოში 

ოსური პოზიციების შექმნისა და 

გაძლიერების მიზნით (ამ ორსაუკუ- 

ნოვან ოპერაციაში შედის რუსების 

მიერ საქართველოში „ოსეთის“ გა- 

მოგონებაც (1802) და შექმნაც 

(1922). რუსების ,,ნაცვალგებას“ 

2008 წელს უშუალოდ წინ უძღო- 

და ქართული სოფლების 

მრავალკვირიანი საარტილერიო 

დაბომბვა (რუსების მიერვე, ადგ- 

ილზე მათი ,„,მემშვიდობეების“ დგო- 

მის პირობებში). 

2. ავტორი არ ახსენებს რუსე- 

ბის მიერ 1991-1992 წლებში (ოს- 

ების გემოყენებით) ცხინვალის 

რეგიონში ჩატარებულ ქართველებ- 

ის გენოციდს და მის განმეორებას 

(განსრულებას) 2008 წელს. 

3. ავტორი დეზინფორმაციას 

ეწევა, როცა წერს, რომ „არც ერთს 
ამ ორ ტერიტორიკთკვ·)ნს არ უნ— 

დოდა საესრთველოში დარჩენა, როცა 
ამ უკანასკნელმა დამოუკიდებლო- 

ბა გამოაცხადა“. აფხაზეთში 1991 

წლის. რეფერენდუმი დამოუკიდე- 
ბლობის თაობაზე შედგა და 

დამოუკიდებლობას ზხმა მისცა მო- 

სახლეობის წამლეკავმა უმრავლე- 

სობამ აფსუური („აფხაზური“) 

დასახლების რაიონების ჩათვლით. 

ცხინვალის რეგიონის რუსების 

მიერ დაკავებულ ნაწილში რეფერ- 

ენღუმი ვერ ჩატარდა, თავისუფალ 

ნაწილში კი ჩატარდა ამავე წამლე- 

კავი უპირატე·!”·უბით ღამოუკიდვ* 

ბლობის სასარგებლოდ. 

4. ავტორი უგულებელყოფს იმ 

გარემოებას, რომ ,,პატარა აფხაზი 

ერის სახელით დღეს მაგიდაზე 

არ დადებულა არც ერთი გეგმა 

საბოლოო დარეგ·ულირებისა, 

რომელიც შეიცავდეს აფხაზეთის 

კანონიერი მაცხოვრებელი 246 

ათასი ქართველის თავის სახლებ- 

ში დაბრუნებისა და თანასწორუ- 

ფლებიანი ც·ხოვრები·ს ორგანიზებ– 

ის გეგმას. სხვა სიტყვით, იგი უმა- 

ლავს მკითხველს, რომ ამ ,,პატარა 

ერის წადილია ერთპიროვნული 

ფლობა და მართვა მის რეალურ 

განსახლების ზონაზე ხუთჯერ დიდი 
ტერიტორიისა საკუთარი შეუზღუ- 

დველი ეთნოკრატიის საფუძველზე. 
5. მსჯელობს რა თურქეთის 

მიერ აფხაზებთან ,,არაოფიციალ- 

ური” კავშირების დამყარებაზე (რაც, 
მისი სიტყვით, მიმდინარეობს) და 

გამოთქვამს რა -იმედს, რომ ამით 

რუსული გავლენა აფხაზეთში 

შეიზღუდება, ავტორი უგულებელვ- 
ოფს რუსული გეგმის (თურქეთის- 

აგან, ლოგიკურად, მხარდაჭერილის) 
ფაქტს. რომელიც რუსულ იმპერი- 

ულ იდეოლოგიას ასე აქვს დაფორ- 

მულებული: 
0ლ088089M709 3080# 06III6M# 

078070X8608001M I 000XM#MXM, 

Iივყვე X  "წაიხIMM. . 

LსC0C96IX08, #. MმიIXნI908, M. 

LIICXC0C0CCXMIM. 10889 000X%, 

M. 2009. იჯX.“,. 
6. იქიდან, რაც ითქვა სააკაშ- 

ვილისა და მისი გუნდის რუსეთის 

სამსახურში დგომის შესახებ, გა- 

მომდინარეობს, რომ ჟენევის მოლა–- 

პარაკება არის არა ქართულ-რუსუ- 

ლი, ან ქართულ-აფხაზური, ან 

ქართულ-ოსური დიალოგი, არამედ 

რუსეთის ინსცენირებული დიალო- 

გი თავისსავე ცუდად შენიღბულ 
აგენტურასთან. ამ ფაქტს ავტორი 

უგულებელყოფს. შესაბამისად, მის 
მიერ ამ მოლაპარაკებათა: ,,სიბერ- 

წის“ (8L6I1I16V) გამოყენება მო- 

ლაპარაკების პრინციპული უპერ- 

სპექტივობის დასკვნის საფუძვლად 
უმართებულოა. 

სიყალბის ზემოთ ციტირებუ- 

ლი ორივე სახეობა – მდუმარედ 

ნაგულისხმევ ყალბ წანამძღვრებზე 

დამყარებაც და საკუთარი დებულე- 
ბებისს და საკითხისთვის არსები- 

თი გარემოებების უგულებელყოფაც 
– სრულებით მიუცილებელია იმი- 

სთვის, რომ ავტორის მიერ შემოთ- 

ავაზებული სტრატეგია – დასავ- 

ლეთმა თავი დაანებოს საქართვე- 

ლოს ტერიტორიული მთლიანო- 

ბის ქომაგობას, ნელ-ნელა აღიაროს 

საქართველოს ტერიტორიის ნაწ- 

ილი დამოუკიდებელ სახელმწიფოდ 
და ამით აღკვეთოს (მეტ-ნაკლები 
ალბათობით) ამ ტერიტორიაზე 

რუსეთის სტრატეგიული დამკვი- 

დრება – სიცოცხლისუნარიანი 

იყოს. ჩვენ აქ ტექსტიც და მასში 

არსებული ღია და ფარულ სიყალ–- 

ბეთა ნუსხაც იმის საილუსტრა- 

ციოდ მოგვყავს, რომ საქართვე- 

ლოს ტხელისუფლებას არც შე- 

ვარდნაძის დროს, არც სააკაშვი–- 

ლის დროს კრინტი არ დაუძრავს 

არც წერილობით, არც ზეპირად 
ზემოხსენებულ. ყალბ წანამძღვართა 
გასაბათილებლად და ზემოხსენებ- 
ულ არსებით გარემოებათა დასა- 

ფიქსირებლად მსოფლიოს თვალ– 
ში. ციტირებულ სიყალბეთა ნუსხა 

და იმ შეუვალ არგუმენტთა ნუსხა, 

რომელთა დამოწმება საკმარისია 

და ა·უცილებელია იმისთვის, რომ 

იანვარი, 201I, M 

„Mმ8Xმ3. 

- დამარცხებული, 

საქართველ·ო 

საქართველოს შეუვალი უფლება 
ყველა თავისი ტერიტორიების მი- 

მართ ცალსახად დასაბუთებული 

და მოწინააღმდეგისთვის დაუძლევ- 
„ელი იყოს, და რომლებიც საქართვე- 
ლოს ხელისუფლებას (ანუ. იმ 

დღესდღეობით პრაქტიკულად ერ- 
თადერთ სუბიექტს, ვისაც ამ არგუ- 
მენტთა საყოველთაო-გასაგონად და 

მსოფლიოსთვის ხილულად განცხ- 

ადების საშუალება აქვს) დღემდე 
დამალული აქვს, ერთმანეთს ემთხ- 

ვევა. ჩვენი სახელმწიფოსთვის 

წამგებიანი ინფორმაციულ-დეზინ- 

ფორმაციული ამინდი ჩვენი ტერი- 

ტორიების საკითხზე, რომელიც 

დღეს მსოფლიოში სუფევს, 

საქართველოს 1991-92 წლების 

ადატრიალების შემდგომი ორი ხე- 
ლისუფლების – შევარდნაძისა და 

სააკაშვილის ხელისუფლების – 

ქმნხლებაა. ეს კმარა იმ გარემოებ- 

ის უჭოჭმანო კონსტატაციისათვის 

(გარემოებისა, რომლის დაღასტურე- 
ბისთვის მრავალი სახის მტკიცე- 

ბულებები არსებობს), რომ 1992 

წლის შემდეგ საქართველოს ხე- 
ლისუფლება რუსეთის სამსახურ- 

ში დგას და საქართველოსგან მისი 

ორი ტერიტორიის მოწყვეტის ოპ- 

ერაციაში რუსეთთან თანამშრომ- 

უობსი 
რაში მდგომარეობს რუსეთის 

სტრატეგია ამ ოპერაციის დღევან- 

დელ ეტაპზე მის იმ ნაწილში, 

რომელშიც, ჩანაფიქრით, გამოყენებ- 
ულ უნდა იქნას ბ-ნ ასკერსონის 

მიერ გამოთქმული რეკომენდაცია? 

იგი მდგომარეობს დასავლეთის 

დაყოლიებაში,„ რომ რუსეთის 

აგრესიის უკვე შემდგარ აქტს – 
საქართველოს გტერიტორიათა 

„დამოუკიდებლობის ცნობას – 
რბილი საერთაშორისო ატმოსფ- 

ერო შეუქმნან, რომელიც შთაბე- 
ჭდილებას შექმნის, რომ სეპა- · 
რატისტების საქმე სამართლიანი 

ან, სულ ცოტა, არადანაშაუ- 

ლებრივი ყოფილა და რომ რუსე- 
თის მოქმედება, არსებითად, საერ- 

თაშორისო დანაშაული კი არ 

ყოფილა, არამედ პოზიციების 

განსხვავება რუსეთსა და დასავ- 

ლეთს შორის, რომელნიც, ვი- 

თარცა სამართლიანი არბიტრები, 

ადრე თუ გვიან გამონახავენ საერ– 
თო მიდგომას. დეტალები იმისა, 

თუ როგორ გეგმავს რუსეთი თავი- 

სი იმპერიული პოზიციების შე- 

ნარჩუნებას ჩვენს მიწაზე, სხვა სა- 

კითხია (ამაზე საუბარი გვექნება 

კარნეგის ფონდის მოღვაწეთა პოზი- 
ციასთან დაკავშირებით) და ბ-ნ 

ასკერსონის პუბლიკაციის 

შეზღუდულ როლს არ ეხება. 
ავტორის რეკომენდაციას, რა 

თქმა უნდა, ეთიკური და მორალური 
განზომილებაც აქვს. ეს არის პრაგ- 

მატული პოზიცია ლოგიკით 

„გავწიროთ საქართველო, როგორც 

გავწიროთ მისი 

ლტოლვილი მოქალაქეები და მისი 
სახელმწიფოებრივი მომავალი, 

გავწიროთ მისი ერის თავმოყვარე- 

ობა, რათა ამ ფასად 

ა) დავამყაროთ სტაბილობა და 

ბ) შევაფერხოთ რუსეთის 

დამკვიდრება ამ რეგიონში“. 

ეთიკის ეს ფორმა კაცობრიო- 

ბისთვის ახალი არ არის. „უმრავ- 

ლესობისთვის გავწიროთ უმცირ- 

ესობა“ ძველისძველი პრინციპია, 

რომელიც ამართლებს ადამიანთა 

მსხვერპლად შეწირვასაც და მცირე 

ერთა გამოყენებასაც ხურდა ფუ- 

ჰჯიი9800V LIM00§. 

“ 
  

  

ლად. ბ-ნ ასკერსონის წინადადება 

თავისი ეთიკური მხარით არის 

ნადიმი გვამის თავზე – საქართვე- 

ლოს, როგორც სახელმშწიფოს, 

გვამზე და მისი დევნილი მოქალაქეე- 
ბის, როგორც ინდივიდების, ბედნიერე- 
ბის გვამზე. საბედნიეროდ, არსებობს 

სხვა პრინციპიც – II18მხ 15%1L18, 

იიX08ს IL0იძ)85 (აღსრულდეს 

სამართალი, თუნდა დაიღუპოს ქვეყ- 
ნიერება) და, ისევ და ისევ საბედ- 

ნიეროდ, არც სამართალი ზოგადად, 
არც საერთაშორისო სამართალი 

კერძოდ არ არის სავსებით გულ- 

გრილი ამ პრინციპის მიმართ. 

ბ-ნ ასკერსონის რეკომენდაციე- 

ბი ფრიად დამაფიქრებლად თანჰხ- 
ვდება რუსეთის გეგმას, რომელიც 
– ჯერჯერობით გადაკვრით – 

გაჟღერებულია კარნეგის ცენტრის 
მოსკოვური ფილიალის მოღვაწეე- 
ბის რუსი ტრენინის და დასავ- 

ლელი თომას დე ვაალის პუბ- 
ლიკაციებში. თვალში საცემი 

დამთხვევაა ის, რომ ასკერსონიც 

და ეს ორნიც ითხოვენ აფხაზეთის 

დამოუკიდებლობას, როგორც სავსე- 
ბით სიცოცხლისუნარიანი და მდი- 

დარი პატარა სა·ხვღ·მწ(·"უოსას, ცხ- 

ინვალის რეგიონს კი C,სამხრეთ 

ოსეთის“ სახელით) უტოვებენ 

რაღაცა ზედაპირულ ფორმას 

საქართველოსთან ერთიანობისა, მა- 

გრამ საქართველოს მასთან მიმა- 

რთებაში ბორკავენ რუსეთის კონ- 

ტროლით და ეუთოს კონტროლით, 
რომელშიც (ეუთოში) რუსეთს 

დღეს ძალიან მყარი პოზიციები 

აქვს. აი, ამ ავტორთა ძირითადი 

თეზისებიც: 

დმიტრი ტრენინი, კარნეგის 

ფონდის მოსკოვური ცენტრი. გაზ 

„როგორ შე- 

ვურიგდეთ საქართველოს“. წყალ- 
წყალა ფრაზების ფონზე „მეგო- 

ბრობის აღდგენისა“ და ღვინის 

ემბარგოს მოხსნის შესახებ ავტორის 

წინადადებები და პოზიციებია: 
– სტატუს ქვოს აღდგენა გამორ- 

იცხულია. 

– აფხაზეთი და „სამხრეთ 

ოსეთი“ ძალიან განს·ხვავე·ული 

პრობლემებია. 

– აფხაზეთი, როგორც სახელმ- 

წიფო, სიცოცხლისუნარიანია. იგი 

დაუბრუნებს საქართველოს გალის 

რაიონს მისი ალიარების ფასად. 

რუსეთის სამხედრო მყოფობის მას- 

შტაბი აფხაზეთში შეიძლება შემ- 

ცირდეს (რაც დარეგულირების 

ელემენტია, ანუ აგრეთვე კანონდება 
ხელშეკრულებით). 

– „სამზრეთ ოსეთი·· არ არის 

სიცოცხლისუნარიანი სახელმწიფო. 

მისი შეერთება „ჩრდილო“ ოსეთ- 

თან დაუშვებელია, თუნდ რუსეთის 

შემადგენლობაში და თუნდ ცალკე. 
მაგრამ ვერ მოხდება ვერც მისი, 

უბრალოდ, ჩართვა საქართველოში. 

– „სამხრეთ ოსეთის“ სტატუ- 

სის „შემოქმედებითი“ განსაზღვრა 

მოხდება ანდორას თარგზე: მას ექნე- 

ბა დამოუკიდებლობის გარეგანი 

ნიშნები – სამკაულები, - 1LLმყ0- 

M10თ8 (მაშასადამე, აღიარება და, 

რა თქმა უნდა, რუსების მიერ შეთ- 

ხზული სახელიც „სამზრეთ ოსე- 

თი“, რედ.): იგი დაბეჭდავს საფოს- 

ტო მარკებს, მოჭრის ფულს და 

აღმართავს დროშას. საქართველო 

ამ ტერიტორიაზე იურიდიულად 

იქნება წარმოდგენილი, როგორც 

გარანტორი მისი დარჩენილი და 

დასაბრუნებელი ქართველი მოსახ- 

ლეობის უსაფრთხოებისა. „ასეთი 

” “”1 ”].;.» 1– III 

მყოფობა აგრეთვე «აძცაგს : თგით. ” 
საქართველოს მის დედაქალაქზე 
მოულოდნელი დარტყმის საშიშ- 

როებისაგან“. რუსეთი გაიყვანს 

თავის ძგლებს როკის გვირაბის იქით, 
მაგრამ შეინარჩუნებს „სამხრვთ 

ოსეთის დაცვის უფლებას” (ანუ 
დიქტატს, რედა. შეიქმნება. „ერ- 
თობლივი პოლიცია“. 

– „დათმობათა ძირითადი. 

ტვირთი ·დააწვება ·საქართველოს··, 

მაგრამ ეს (საქართველოსთვის) 

უკეთესი იქნება, ვიდრე ისაა, რაც 
ახლაა და რაც იქნება ,,გაყინვის 

გაურკვეველი ხანგრძლივობის პე- 
რიოდში“. 

როგორც ვხედავთ, ორსავე ოკ- 
უპირებულ რეგიონში რუსი ავ- 

ტორი (სავარაუდოდ – პუტინთან 

შეთანხმებით) რეალურად სრულ. 
კაპიტულაციას ითხოვს, "ანუ 

უჭირავს პოზიცია ომში გამარ- 

ჯვებულისა, რომელსაც დანაშაუ- 
ლი – აგრესია – შერჩა. ამ 

პოზიციით დასავლეთთან სალაპარ- 

აკო ძალა რუსეთს დღეს არა აქვს 

და ვერც განჭვრეტად მომავალში · 
ექნება. ციტირებული წინადადებე- 
ბი არის საწყისი პოზიცია ვაჭრო- 

ბისათვის რეალისტური ვაჭრო- 

ბისთვის ეს პოზიცია არ ვარგა · 

(იგი პარტნერს არაფერს სთავა- 

ზობს). აქედან ვასკნით: პოზიცია 

გათვლილია იმაზე, რომ ოფი- . 
ციალური პარტნერი – რუსეთი- 
სავე აგენტურა საქართველოში – 
დათმობს პოზიციას ობიექტური 

საჭიროების გარეშე და ტრენი- 
ნის წინადადება მხოლოდ გარეგ– 
ნული ხედის შექმნას ემსახურე- 
ბა, თითქოს ,,მხარეები- მოლა- 

პარაკების მაგიდასთან მართლა 

იბრძვიან, გამჭოლი მიზანი 

რუსეთისთვის, ·საქარაუდ(···ა, არის 

კონფედერაციული ფსევდოსახელმ- 
წიფო ,,საქართველო-აფხაზეთი- 
სამხრეთ ოსეთი“, რომელიც 

დაშლადია ერთერთი წევრის მიერ · 
უარის თქმისთანავე. ფონად დასავ- 

ლეთს უგდებენ წინადადებას მონაწ- 
· ილეობა მიიღოს აფხაზეთის კონ- 
ტროლში (ამას ემსახურება ასკერ– 
სონის წერილი). იმისთვის, რომ 

გასაგები გახდეს, რამდენად უღირს 
ეს ფინალი პუტინს, უნდა გავითვალ– 
ისწინოთ, რომ საქართველოს ტერ- 

იტორიათა რუსეთის მიერ აღიარე- 

ბული უკანონო „დამოუკიდებლო- 
ბის“ აღიარება – რაგინდარა არა- 

პირდაპირი ფორმით – საქართვე- 

ლოს მიერ (რუსულივე აგენტურ- 
ის მიერ მართული საქართველოს 

მიერ) სასიცოცხლოდ აუცილებე- 
ლია არა მხოლოდ რუ·სეთი·ს 

პრესტიჟული ადგილისათვის მსოფ- 
ლიოში, არამედ პუტ·ინის ასეთივე 

აღგილისთვისაც რუსეთში. 

XXX 

თომას დე ვაალი (იგივე კარ- 

ნეგის ფონდი). „როგორ გავზო- · 

მოთ კავკასიური წრის კვადრატუ- 
რა“. გამოქვეყნებულია „წი8ილ0181 

L1I068“ -ში. 

ავტორი აღნიშნავს, რომ, რუსულ- 
ქართული ომის მიუხედავად, „ცივი 
ომი“ არ მოხდა, არც დამეგობრება-. _ 

ზე მოლაპარაკე მხარეების მორიგება 

საქართველოს ტერიტორიათა 

თემაზე. ავტორის ძირითადი 

თეზისებია 

– „სამხრეთ ოსეთი ვერა·სოღქს 

იქნება დამოუკიდებელი 
– აფხაზეთი უფრო დიდია, მას 

აქვს „პროტო-სახელმწიფოებრიო-



  

  

ბა“, მაგრამ აღიარების მცირე შან- 

სი. „მან გადაჭრით გაწყვიტა კავ- 
შირი პოსტსაბჭოთა საქართველოს- 

თან, რომლის ნაწილი ამ სიტყვის 

სრული მნიშვნელობით იგი არას- 

დროს ყოფილა“ (ამ თეზისის ორ 

პუნქტში ვლინდება ის, რომ ავ- 

ტორი შევარდნაძისა და სააკაშვი- 

ლის მიერ კულტივირებულ არაინ- 
ფორმირებულობაში ცურავს. 

პირველი. მან არ იცის, რომ ის, . 

ვინც ,,საქართველოსთან კავშირი 

გაწყვიტა“, არის არა აფხაზეთი, 

არამედ, უკეთეს შემთხვევაში, აფხ- 

აზი ხალხი, რომელიც აფხაზეთში 

შემოსულია და ავტოხთონურ 

” · “ქართველებზე თითქმის სამჯერ 

მცირეა რიცხოვნობით. მეორე, მან 

“ არ იცის, რომ ისტორიამ არ იცის 

მომენ ი, როცა აფხაზეთი საქართვე- 

ლოს გარეთ ყოფილიყოს. 

“ – აფხაზების უმრავლესობას 

უნდა რუსული ძალები, როგორც 
ქართველებისგან დამცველი 

: – ევენტუალური კომპრომისი 

(იგულისხმება: დასავლეთ·სა და 

რუსეთს შორის) გარდაუვალია, 

მაგრამ მის მისაღწევად მხარეები 

უნდა გადაეჩვიონ „ცივი ომის 

პრიზმით ყურებას“. 

_ = დასაფასებელია, რომ აგვის- 

ტოს ომმა ·რუსეთი დაასუსტა. 

„დამოუკიდებლობათა“ აღიარებამ 

7 იგი დააზარალა საერთაშორისო 

არენაზე. ჩრდილო-კავკასიაშიც ეს 

“ რუსეთისთვის უარყოფითი ფაქტო- 

რია. 

– კავკასიონის სამხრეთით 

რუსეთს ბერკეტები მცირე აქვს, 
ამიტომ უნდა იმუშაოს ადგილო- 

“ბრივ ელიტებთან (ასეთი ,მუშაო- 

ბის“ კერძო შემთხვევაა მის მიერ 

საქართველოს სათავეში თავისი 

აგენტურის ყოლა. რედ.) 

– ეკონომიკური · გაჯანსაღები- 

სკენ მოსწრაფე რუსეთს ესმის, რომ 

ახლო-საზღვარგარეთში თავის შესა- 

ნარჩუნებლად მას სჭირდება 

ეკონომიკური ბერკეტები და არა 

იძულება. (ილუსტრაციად მოყვა- 
ნილია გადაწყვეტილება, რომ არ 
ჩაერიოს ყირგიზეთში, და თანხმობა 

ტანკების რაოდენობის შემცირება- 

ზე 90%-ით). 

– აფხაზეთი და სამხრეთ ოსე- 
თი, რომელთაც რუსეთთან „,საერ- 

თო საზღვრები და ისტორიული 

კავშირები აქვთ” რუსეთისთვის 

უშიშროების პრობლემაა. მისი 

დგომა თბილისიდან ერთი საათის 

სავალზე საფრთხეს უქმნის 

საქართველოს სახელმწიფოს. 

= ამერიკულ-რუსული ურთიერ– 
თობების გაუმჯობესება მკვეთრად 

ამცირებს ,„,სამხრეთ ოსეთში“ ახა- 

ლი აფეთქების საფრთხეს. თუ ოსებს 

ნება მიეცათ აირჩიონ არა რუსეთი 

ან საქართველო, · არამედ თვითმ- 

მართველობა ორივესთან კავშირებ- 

ის ქონით, ისინი ჩაეჭიდებიან ამ 

შანსს“. (ავტორმა იცის, რომ 

ქართულ–(··]სური ქორწინება ხშირ- 

ია და რომ „სამხრეთ ოსეთი“ 

გეოგრაფიულად საქართველოშია, 
მაგრამ ის, რომ ,,სამხრეთ ოსეთი“ 

რუსული გამოგონებაა და რუსუ- 

ლი კრეატურაა, მისთვის, როგორც 

ჩანს, ცნობილი არ არის). 

– აფხაზეთი უფრო რთული 

შემთხვევაა, მაგრამ არსებობს თორმე- 

ტი ტერიტორია მაინც, რომელსაც 

ასიმეტრიული სუვერენიტეტის 

წესით მოწყობა აქვს (ანდორა, 

ლიხტენშტაინი, აალის კუნძულე- 

ბი), რომ აღარაფერი ვთქვათ შოტ-   

ლანდიაზე და ირლანდიაზე, სადაც 
მთავარობაში სეპარატისტი მინის- 

ტრები სხედან. აფხაზეთის საკ- 

ითხიც შემოქმედებით მიდგომას 

მოითხოვს. 

– „გადატვირთვაში“ რუსეთისა 
და საქართველოს მონაწილეობას 

ხელს უშლის ომის ფსიქიკური 

ინერცია და სააკაშვილის, როგორც |. 
„რუსეთის მოსისხლე მტრის“, ფაქ- 

ტორი. მაგრამ რუსეთს მრავალი 

საფუშველი აქვს, რომ, ხანგრძლივ 

პერსპექტივაში, პრობლემის  გადაჭრა- 
ში წვლილის შეტანა ეწადოს. 

– დასავლეთის დღევანდელი 
პოლიტიკა არის ძლიერი რიტორიკა 

ადვილი სიტყვებისა მძიმე შრომის 

ნაცვლად. 
ოფიციალური ბურუსი ფუძემ-. 

დებელ ფაქტებზე არაინფორმირე- 
ბულობისა, რომელიც აფხაზეთსა 

და ცხინვალის რეგიონის თემას- 
თან დაკავშირებით დააყენეს შე- 

ვარდნაძისა და სააკაშვილის ხე- 

ლისუფლებებმა, ჯერ კიდევ სამი 
წლის წინ ვრცელდებოდა იმაზეც, 
რომ საქართველოში არსებული 

შეიარაღებული დაპირისპირებები 
„ეთნიკური კონფლიქტები“ კი 
არაა, არამედ რუსეთ-საქართვე- 

ლოს ომია,. იმაზეც, რომ სეპა- 

რატისტულ გარედან სტიმულირე- 
ბულ მოძრაობათა მიზანი თავისუ- 

ფლება კი არაა, რომელიც არავის- 

გან არ იზღუდებოდა, არამედ 

მიწაა, იმაზეც, რომ აფხაზეთი 

აფხაზეთი იყო და საქართველოს 

ნაწილი იყო მასში დღეს ,,აფხა- 

ზებად' წოდებული აფსუა ხალხის 
მისვლამდე, იმაზეც,; რომ „,ოსე- 

თი საქართველოში ბუნებრივად 
გაჩენილი რეალობა კი · არაა, 

არამედ რუსების მიერ ჯერ შეთ- 

ხზული, შემდეგ კი შექმნილი 
ერთეულია, და იმაზეც, რომ არც 

ერთს ამ ორ სეპარატისტულ 

მოძრაობათაგანს არ გააჩნია არავ- 
ითარი იურიდიულ ნორმებთან ან 

უფლებადაცვითი დოკუმენტების 
ნორმებთან თავსებადი კონცეფ- 
ცია იმისა, თუ როგორი უნდა 

იყოს საბოლოოდ დერაგულირე- 
ბული სახე სხვადასხვა ეთნიკური 

ვინაობის მქონე ადამიანთა თანაცხ- 

ოვრებისა ამ რეგიონებში, ისევე 

როგორც არა აქვს საქართველოს 

აგენტურულ ზელისუფლებებს 
1992 წლის აქეთ. მაგრამ 

საქართველოს ეროვნული მიმა- 

რთულებისა, და, მაშასადამე, ჭეშ– 
მარიტად დემოკრატიული მიმა- 
რთულების პოლიტიკურ ძალებს, 
პირველ ყოვლისა – საქართვე- 
ლოს ეროვნულ ძალთა ალიანსს 
ასეთი კონცეფცია აქვს და 

არაერთგზის გამოქვეყნებულიც 

აქვთ. პირველი ამ არაინფორმირე- 

განი მსოფლიოს თვალში 
გაქრა 2003 წლის ომის შედე- 

გად. დანარჩენები, ჯერჯერობით, 
უცვლელი რჩება. 
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ბოლოს ციტირებულ მოსაზრე- 

ბათა ავტორი თომას დე ვაალი 

დღეს ავტორიტეტის მქონე პოლი- 

ტოლოგია, კავკასიაში ფართოდ 

ნამგზავრი და ექსპერტად მიჩნეუ- 

ლი, მრავალი შრომების ავტორი. 

მისი უფრო გვიანდელი პუბლიკა- 
ცია „უკანვე გამოვიწვი(·)თ „დიდი 

თამაშის“ პოზიცია (0C811 0IL LM6 

თI06მხ ძმჯიტ“. 13.IX.2010) კიდევ 
რამდენიმე გრადუსით გადახრას 

მოწმობს ანტიქართული მხარისკენ.   

საქართველო 

სახელდობრ: 

1. აქცენტი აქვს დასმული იმას, 

რომ ,ფაქტობრივი მიკროსახელმ- 

წიფოები” ,,არსებობენ, თუმცა „ბინდ- 
ბუნდის ზონაში“ და ,„არა მთლად 

სუვერენული“ სახით. 

2. დასავლეთი ცდება, როცა 

ადგილობრივებს (და თავისთავს) 

არ უფანტავს სამ ,,მირაჟს“. პირვე- 

ლი. თითქოს ეს რეგიონი ,,დიდ 

მოთამაშეთა“ დაფაა, სადაც ადგი- 

ლობრივებს წონა არა აქვთ და არ 

უნდა ჰქონდეთ. სინამდვილეში ისინი 
„ახერხებენ თავისის გატანას“ ამა 

თუ იმ სახით. ,კავკასია კავკა- 

სიააა“ და ასეც უნდა იყოს (ამ 

თეზისით და იმის ცოდნით, რომ 

კავკასიელებმა ყველა ასიმილატორს 
გაუძლეს, ავტორი კავკასიელთა 

გულს იგებს). თვალში საცემია 

(თუმცა მხოლოდ სიმპტომის მნიშ- 

ვნელობა აქვს), რომ ავტორი 

რუსეთს ახსენებს, როგორც „სა- 

ფრთხედ აღქმულს”, თუმცა, საქმით, 
მისი როლი იცის. 2 

მეორე მირაჟი. რუსეთი ჯერ 
კიდევ წარმოუდგენიათ დათვად, 

რომელიც კავკასიას ჩასაყლაპავად 

უყურებს. „ეს დიდი გაზვიადებაა“. 
რუსეთს საამისო ბერკეტები აღარა 

აქვს. ავტორის ეს კონსტატაცია 

ემყარებს ვითარების მთავარი” ფაქ- 

ტორის —·ჭ]გ·ულებელყოფას – იმის- 

ას, რომ რუსეთისთვის სასიცოცხ- 

ლო ამოცანაა რეგიონის გადაკეტ- 

ვა დასავლეთისთვის, რის გამოც 

იგი მზადაა განწირულად იბრძო- 

ლოს, საფიქრებელია, რომ ,,ადგი- 

ლობრივთა“ გულის დაწყნარება 

ავტორის მიზნებში შედის. ავტორის   

  

  

ამ ტაქტიკაში (რადგან შეუძლებე- 
ლია ინფორმირებულ ავტორს რე- 
ალობა შეუმჩნეველი რჩებოდეს) 

შედის იმის მტკიცებაც, რომ მოსკ- 

ოვს შესვენება (ცეცხლის შეწყვე- 
ტა) უნდა და მას ურჩევნია, დაეყ- 

რდნოს „ეკონომიკურ დაინტერესე- 
ბებს“ სამხედრო ძალის ნაცვლად. 

ავტორის გამჭოლი მიზანი ამ 

მსჯელობაში საკმაოდ ნათელია: იგი 

ამბობს, „,სამხრეთ ოსეთზე რუსეთ- 

თან შეთანხმება შესაძლებელიაო“ 

(10 წლის ფარგლებში)· რ·უ”·სეთი 

ეშმაკი მხეცია, მაგრამ არა ყოვლლს 

შემძლე“. 
მესამე მირაჟია, ავტორის 

მტკიცებით, სამხრეთ კავკასიის 

წარმოდგენა განსაკუთრებული მნიშ- 

ვნელობის რეგიონად დასავლეთის 

თვალში.. კავკასიელებს · ეს. ილუ- 
ზია · უნდა · გაუქარწყლდეთ. · ჯერ 
ერთი, ნავთობი კასპიის გარშემო 

არც იმდენია. ,„,აბრეშუმის გზა” და 

„დიდი ' თამაშის დაფა დრომოჭ- 

მული მეტაფორებია, მეტი არაფერი, 
ნატო' არაა მზად საქართველოს 

მისაღებად, ისევე როგორც საქართვე- 
ლო არაა მზად ნატოში შესასვლე- 

ლად. ამიტომ კავკასიელებს უნდა 
შეეყვანოთ “ჯანსაღი სტრატეგიუ- 

ლი უმნიშვნელობის“ შეგნების კარ- 

გა დიდი დოზა“, რათა მიხვდნენ, 

რომ მათთვის უმჯობესია „დაზავე- 

ბა დიდ ძალებს შორის“, რასაც 

თან უნდა ახლდეს ამ უკანასკნელ- 

თა შეთანხმება ,.რეგიონ·ში შეტ- 

ევით იარაღთა არმიწოდების“ 

თაობაზე. სწორედ ეს დებულებაა, 

როგორც ჩანს, მთავარი რუსული, 

დავალება, რომელსაც ექსპერტის ეს   

წერილი ემ·სახურებყ “სჯ·ხ "[··ძო”··· 

ბრივთათვის” თავძ·ხ ··შ?·!ქ 

ფონზე. წერილის მეორე აღრესატი 
– დასავლეთი – წერილმა უნდა 
დააჯეროს, რომ კავკასიაში, როგორც 
გეოგრაფიულ კვანძში და პოტენ- 
ციურ ,„,თავისუფალ ზონაში“, დიდი 

ეპონომიკური შესაძლებლობები 

თვლემს. რუსულია, უთუოდ, ის 

აზრიც, რომ დიდებმა ერთობლივად ” 

უნდა იზრუნონ, რათა „კონ- 

ფლიქტისკენ ჩაცურება“ 
მოხდეს. 

სხვა, ნაკლებ გამოკვეთილ საქმით 
პრორუსულ სტატიებს აქ აღარ 

ვიხილავთ. ზოგადი სურათი მათი 

მიზანსახვისა საკმაოდ აშკარაა: 

რუსეთი ესწრაფვის კონფედერაციის, 
ანუ დაშლადი (მაშასადამე, ყალბი) 

სახელმწიფოს შექმნას საქართვე- 

ლო-აფხაზეთი-,,სამხრეთ ოსეთი“ 

შემადგენლობით, რადგან ეს ერთა- 

დერთი გამოსავალია, რომელიც მას 

საშუალებას აძლევს შეინარჩუნოს 

– თავისი მოპოვებული პოზი- 

ცია · საქართველოს ტერიტ·ორიაზე 

- თავისი „სახე,, როგორც 

მსოფლიო ძალისა და 

– თავისი „,სახე“, როგორც „,წესი- 
ერი“ და „საერთაშორისო სამარ- 

თალმ(·ურჩილი““ სახელმწიფოსი, 

ამ უტოპიური მიზნის მიღწე- 

ვის იმედი მას სხვაგვარად ვერ 

ვჭება, თუ არ იმის საფუძვედზე, 

რომ საქართველოს ხელისუფლება 

მის პირდაპირ აგენტურულ დაქვემ- 
დებარებაშია· სხვა ლოგიკა მისი 

იმედებისათვის საქართველოს მიერ 

პოზიციის დათმობისა არ არსებობს. 

6ნ. ნათაძე 

აღარ 

  

  

საქართველოს სახალხო პარტიის 2010 წლის წლიური 

საფინანსო დეკლარაცია 
გაცნობებთ, რომ ,„,სახალხო პარტიას“ 2010 წელს შემოსავალი ჰქონდა 4800 ლარი, საქართველოს 

იუსტიციის სამინისტროდან (არასრულად, სააღსრულებლო ბიუროდან; საქართველოს პარლამენტის დავალ- 

იანება ,სახალხო პარტიის“ მიმართ 1998-1999 წლების). მთლიანობაში სახალხო პარტიის ანგარიშზე 2011 

წლის 1 იანვრის მდგომარეობით იყო 4826 ლარი და 52 თეთრი. „სახალხო პარტიას” საფინანსო ოპერაცია 

არ უწარმოებია, რის გამოც გასავლის აღრიცხვა არ მოუხდენია. 

პარტიას არ ჰქონია ფინანსური გასავალი არც უძრავ-მოძრავი ქონება გააჩნია და არც საბანკო 

ანგარიში გამოუყენებია, ამრიგად არ არსებობს აუდიტორული შემოწმების#ვის აუცილებელი ფინანხური თუ 

სხვა დოკუმენტაცია, რომელსაც ითვალისწინებს ,,მოქალაქეთა პოლიტიკური გაერთიანებების შესახებ“ 

საქართველოს ორგანული კანონი. 

ი.(მამუოყა) გიორბგაძე 

ინდივიდუალური აუღდიტორი 

ლიანა ტაველურაშვილი 

თბილისი, სულთნიშნის შესახვევი #4 

ტელ: 899 96 34 65 

857-77-88-70 

„სახალხო პარტიის“ თავმჯდომარე 

20 იანვარი 20I1I წ. 

აუღიტორული დასკვნა 
მე, ინდივიდუალურმა აუდიტორმა ლიანა ტაველურაშვილმა, ჩავატარე პოლიტი კური გაერთიანება 

„სახალსო პარტიის“ (თავმჯდომარე ივანე გიორგაძე) მიერ წარმოდგენილი 2010 წლის 31 დეკემბრისათვის 

შედგენილი წლიური ანგარიშის აუდიტი. 

ამ ფინანსური ანგარიშის მომზადებასა და ·უტყუარობაზე ·ს..··ქართეელოს კანონის „აუდიტორული 

საქმიანობის შესახებ“ შესაბამისად (მუხლი 14) პასუხისმგებელია დამკვეთი, ხოლო მე ვიღებ პასუხისმგებლო- 

ბას იმ დას კვნაზე, რომელიც ჩემს მიერ არის შეღგენ(·ლი იმ ფინანსური მონაცემებიხ აუდიტიდან გამომღინარე, 

რაც წარმოადგინა პოლიტიკურმა გაერთიანება ,,სახალხო პარტიამ“. 

აუდიტი ჩავატარე საქართველოს კანონის ,,აუდიტორული საქმიანობის შესახებ“ მოთხოვნების გათვალის- 

წინებით, რომელიც მოითხოვს აუდიტის იმგვარ დაგეგმვას და შემოწმებას, რაც საშუალებას მომცემდა 

დავრწმუნებულიყავი, რომ მოცემული ფინანსური ანგარიშგება არ მოიცავს არსებით შეცდომებს და თავისუ- 

ფალია ყოველგვარი უზუსტობისგან. 

გარდა ამისა, აუდიტმა მოიცვა საფინანსო ანგარიშგების ციფრობრივი მასალის შერჩევითი შემოწმება და 

გამოყენებული ბუღალტრული (ფინანსური) პრინციპებისა და მნიშვნელოვანი პროგნოზირების შეფასება. 

ჩატარებული სამუშაოდან გამომდინარე, ვადასტურებ, რომ 2010 წელს პოლიტიკურ გაერთიანება ,,სახალხო 

პარტიას უნაღდო ანგარიშსწორებით სახალხო ბანკში ანგარიშზე #3608981020019724000!1 ჩაირიცხა 

4800 ლარი საქ.რუსტიციის სამინისტროს მეშვეობით. აღნიშნული თანხა საანგარიშო პერიოდში არ 

გახარჯულა. წინა წლის ნაშთის გათვალისწინებით ფულადი სახსრების ნაშთი 2011 წლის 1I იანვრისთვის 

შეადგენს 4826 ლარს და 52 თეთრს. სხვა სახის შემოსავლები პარტიას არ მიუღია. 

დ-აუდიტორი: 
ლ ტაველურაშვილი 

იანვარი, 20I, M @
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ოილნიცი იაანნნლისც ლბა) ლილღდნიი 

საცხნყსალლე Cლ “ლდნსალდიყ თXლL) 
-საალსს) იხლნფლნხნყხალ «ხინიი იაა 

სადთიენცლააLალლლი 

-ლ-0 ლლმისც «იდნსლნლ იწისადსაილ6 

-სახი ლთა ლილხცინზC 

იიეზბხან CM.·—··.·—“CM%·.M—M·MM" ოხზლთ ი9ხ 

ისაბანწძისალჩლი ინხანცყლიცლი ლ% 
-ინსასდცს ისაინინს) “ადსანააანფლი 
“ისფნიინ იალლ C. (ლლნ)საანიდნაბი0იიც 

“ღმა) ლლფა 

ისაანნთსლნლი ით ოიდხC!6C 
სსაალლდლC ილდLაბასაჩილც “იდხდ 
|იჟო·.“·ო·იო·"ჟ—.·.ქ აანადხთალთ C)ნი0 

ავინსაბანყნ6-9ც «ილფლლიილ, ლ08ა) ლით 
..ჟჯჰ. საანდნცნჩააც ისნილიისან 
ლ ლიხლინ§ნ სანსც თლ0ც ·ნც0908 

' იილნდნინსსახი ისაანდინსაწისაC 

ლთა ლილლაალე იაანზისაინ დიბი- 
-ნაანილი ისააანნიისალწლი თდC+26-06, 
-ლვლია (ლაანზჩ ლხალ ცლსჰდლც) ი8ალი 

ი—···—·–·.ი.”სწი.ი—ი·ჟიი– ოხააანცლ”ლლი 

-იიი იხღლნძყნყ ლხა ცსაჩფლხაც სდ 
-66)წლსანდ იხისლლყსც «CL)ნალლიცლ 

' ი·ნ#·–“ს 

იდნსაძლილლილნდ ისდნისსა «ს 
-დხშანინ ისანისალსXაცლ C0 Lსანად) 
-ლაალსასაც 6C ნხ+) ბის %ადიამასან 

'-ლი რXაანაწცდაილსალ თანცლხალ “ინწC 
ადინლი” იCლანაბალსხასაც ფალსასაCა96 

< წილსა ჯფჰბი·"ზ"დზ·ყია— 

-საცი პანილფანასდ წ)ლყნააცლია 

ინისადიაისალ9906 ი0დნსანიდიაცი) იაა 
-თენი»ან საპრაიაინ ლნა რიყნაავიბა 
ისან საანნთხალ” თიხნთ მ850ცლსალ 

“ძალდნიწიინიასი აანისასადის 00 

წეიი ეახიდითა ით  იადაოუს 

–ადოთდთიდაი9თX შფ0>აცაალლფიფ · 
Cიანლიანაბალ სსს ლდღLალნმასა-C) C09 

-აანხსა “C6Cჩნ6ფ იხილX+L) ლლეილ 

ლთა 'ლელიცლნაპნალნაპლლილთ ცლბასცლს 

-სნწალლფ ლC ფ ლმალ(ინლლსაი Cანცლხალ 
“სლნაანლისახლიც ლღ'ლიაანადნსაცლილდ 
ბასასასაძნ ლCხC ძლხსა” 0650900%) 

ლლაპნიძლალილლი პალაპდნააცლილი 

ალაალნლლან CXX 980 Lაბალლ ი:ილ0 
ოზწწლ ლღCაილლაალ ისალაალლ ც06Cას) 
“პალხნლთანფსსც თოხ:ლილნბაიცი ხხს იცლძლ 

-ნწთხალზლეი ლიოთდნაან.დ0ხმააწCაცლია 
ლლაანცწილლლCნ, ლი0ლ ბალააანნყხანიცლდ 

ათნაიცყლი ისასანწთსალჩწლი 6X “ 
ლაბანალცლლლთ, იხინციილ თოლდნა:ანბ 
-ნისაანც იხაპსანცლმლლი ·V| 

'”ლცაასლLხაცი) იდსიისალშლი 
“(ია>იალხნთიაწყლი ილნთლიხლნლიცლბა 
ოხილე ს.ძლ) იოლიადნძლ,სცლმალხალ 

“(იაპაცნთსაწცლდ ილინოლიი 

-დნააინხაც ლლხალლ =260ხასილიელსალ 
ხცლ) ითდიდნლლისლხლსა წიხალადი)სა 

- ისახანდ! ფნდნცხის შალცლიდCX2060 

ლთა იXCალლლ CXბიფლლიაანფლი 6C,9CXბ 

თიიდაადნისლსი ინCად(ადჩილნბ იიდ 
-სალლიბაპლსალცლი ლა) ლისდსალსადნა» 
-დფალლლი სნ.აბიავყცსანილი “%| 

'დლელცლლლოცდნსაძლიისანბლ 

'-ირ საიილიყაბილი დსშალდნინლინანც, 
“ილხსასან ლლოლხლი "ი0CC “(დიხაა 
-წთლყ ისანძსანანლლი-სააანბსაოლი ) 

_ ლ9სც ისააანზსისალმლი - CXალჩ8 Cად 
-ნიხალი საამლცხაცლი ლ6) Cაისნაანა 
-ლი ცმალისსასი იხსან ისანნწიხალ” 
ლშა ლოLააანწყისალწლი ლიააიფცლდC 

“ილდCადნისაC X ნ0ლაპლმსაც ინისად 
-სასასშშალ ილლინალლნ.რდ)ინსან.-ციაL 

იიხან წXალ ინბამა წმალი "6C,ხალი, 
-ლდ აალნბნიხზლი 0% 'ის C08906 
-ნაან 'ოიხდნსალდიC იაასან.0§)§ბნაCა 
-საC ფC ითხაანსილი (CL)ნ”ისისალსანC 
ლსალ ლმა “ოხხისანნსთა, ასწისადნCანბ 
-აფნაანლლისდთ ფ იააან-C60906 

Cდხშაც ს იყლზლე იცხააცლელლ 
სასახალხლილი C> ლილხდნიიC)აცლ9 

"“ისსთთ თილიდხააანნწითსიხი იხ099 
-პასალხხც §Xამის) ნწნის 'ინააშა 

· ითი იაპანყლინ იხღსას წ% იხიი 
-ფთხხსთ ისაანლხაალნლლთა: ფლშმანსალC 
ლთა საანინ0900 აL იცნ»აანშაცლლიო, 

" ისსლნბნსასX+ იილლი ლC %წიი იაა 
-ლხლსან ლშა 
“ი დილსწს ლდნთასჩს 'იღლნინდ 

ლხნსაზეი იხლლლ ისიანიაცნსაძააLნ 
ოსანბიფხიაანლილოი ლCC6>თ0ძ0 “ი9ხძ90,00 

იხინსასაანცყდი იხიწილსაშიცს ლის 
-ნიდსაც იხდნლ,ილლზსასს იიდნნსასჩლ9 
სსაიაბპალისნფლ0 ლთ ლიხიისასანნ 
-სშა ასანაწსნსალსაC ლლბასალდ ·> 

ათლიილლ სააპინფნსალინ ლპა 0ლ690 

დასლნსთნაშლიცლდ ინააპა დლილს) 

“მ0პაცაალლფსფ იხიხინაას სასანწასდ 

იხსისანხითბა -ლმასალდლლყ ილლXადის · · 

"”ლისანბ იხ 

ნის “ფლთლოიდაანფილნბასან ილილციააც, 
ლთ ათილხიპთანინწაანნე თიააპლილლX% 

“აანასან დაა C ოიდიანნსსამანცლცოი 

ლთ “ისწთილოლლსშს ინისადნძLაი 

-საბადნააილინ0 აანლსმფისდ იხაა 
-სან (თიხაანთლყ ითმალყC ლღიხლცნაც 
დინით) ისსაფძალ C თსანსრიანბიბალნL 

-სანაცლლნი ინლლმსC Cასანნიისჰლნწლი 
-ლდნსსსფინლთ იი:ადშახნი ია»ა 

-ნსიენყლზ ისწისXა ლდხბაც “ნფისი 
სბასასლმლი სცლდსას ისღნნნაანC 

-იყსე თიმანცწლსX "“60,2%XM%0 ილ9 

აანწსასლ) ლდსაცნშმასალს) ლღხნაანლფ 

-ისა0 ლლა CLადინლ, 0ნიLსადსაშიალია 
იცხლნაპილლლი ლიაან-C6C6X)90660, 
თალსანსალწსბლს "0ცლილდნაათლი 
-C9 ლთ დიიხდლხსიაანიფ000 --- 

-სთფათანსაწისთ ლო აანლCილძლLნ. 

0C თიაანილი „იიდნდნააCლნსისაა 
ისანაანლილბა“ ილწს იოლლილ ტცლC)9 

-ლ6 “ედნცნდისი C2600საც ფალსან-ირ) 

-ილლაანილი ისაანნსისალმლი ინმსა9 
-ლC ლიალნაალნლთი იხთნისს ი90ი 

“თალააან»დსაწცსს “ისალხსი ილიჩიზ 

იცნლსასდლრდანსბ, »ანდნშასLნ.Cაცლშა 
“დანშნძინ 

-ნსაჩ ლითისასდლრდასბა ისანდანძხა 

(„ოსდნაანბნიიხაანფ ლლონსალნ»“) 
“ისადლსარსადისლშლCC ლნსილძიიე იცფლნ 

-საპამიწცილც პპლინსაბალნ. იხიდაალ 
-ინთ ლცლ ·-(იპალსაშმაცლსა იდხახანა 
“ინფ წხასაშია) ილიწიფიდცაX ცი 
ლდ ლილ ლლისალი აანალნისი იცლლ 

-ნსანალშასალ,ლი ლდმსალჩიენ წ)საა06ი%ა 
“ცლმლიხიხლლსსდ «თილ6ნნლნციფლ9 
ლილ0 CანსXანბი, ლფა ლრდცხაი იაა 

-ნწთხალიც მასაბალძც იხალ) თღდიად 

როალთილღა- “ილლკი “რ 9ი0აკის)0) 9აკლნ(ილ9%ჰნ-ყ C(0აათინივყლს აღიიითს” 9იიხაკეინსხულო: (0დნაკყლიდთ 
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-ი ულ9ლილდ 2რო ” 222 
ნშიონ—სი·უი··— 

-ნისლსი ლთაალი Cაა ასინსაძსაLნ 
"ანწსთდსასალდ '"სასაალასნი)სისი 

აანდნმაანახაცლთას იადფლდსCაფალ9იCათ, 

-ლი Cლნსლჩინ იხდს “სადLამაბანილი 

ი%:თი.“—გ ნსათასნ “ლიილირ! ი 

ლბა აცდნან%Xწსბადნალ იხ>აანცლნლი, “დ 

იბი% ლსბაანაინიXან0 იაალნსილლCაცლყ 
ისლნბისალლეი იხსიაასდოითდადთილხაL 

-დლრდაცსშა ცაანადლისაცლდ C)1C)06ბლCი6 
ოხხა ლლინაანბნიოცაანი ისმაცს.§ 
ლხისე ლთ ლისააანცლმლლი ·0| 

“იხაყლლაზლია ი0ნი6Xა0 

ისანაწხფიხბასალ "ისანაწსისალსაCნლსალ 
რლაცლლნცნჩსხლდC -  ილი>აია5§))ც0C 

ისასაწსცსაფიასს - იილ,ი9ი იაანნსაილ 
ნხას) "ლსაანადნაალიხლინლს ფXლC) 
-CშაასXინი ლ0Lადაილ C09 CCXXV6 ლდ 

-თალმბაცნმილლბა Cა00 ილც ცლმიც 
“ილლფიძC თილხნირდან ითსლა§%ბნ.სასაC 
ლბ ლლიასდლსსალშყ იდსხასწიცნიხალL)აLC 
თალბაციცნ9საიალ ქიფ·ბჟი·#ი·ოო—შ 

-ნააამმალლდ ისაილცლაბსსჩ იხ09X)§ 

ლთილხ) "ლ0ნლ საცლლს.ა ის”ლდლააითი 

თანასალისანდ%ც ლთა ლნ0Lაშლ იL)ნ»ძ 

:>ულნნცაალისლ იიხლლილ ილლილთსხან 

ლი 9 ისაუნდნინილცნლ!ისანსლისას ისასა 
ოძლყ 3XLააზბლნ იცლ”სფიბახი  ი9ხ 

-ლნაანბნიიცაანც იხაპანცლწლლი ·6 
ილთილიაცნზ იხსსნ ი=>ანნთხალC 

დლ ფ0ბაცაალლლიხფ იხაზბივყცაანძლი 
თხააანნთხალნლი ლიხისთნნიბა · 

“/(ნსალნსათა%06ლC 

იხდნცლაასალლ ბალილლრელ) ნილსანლლ 
- 99სნ90-აც იხაანე ილიCრ)ჩხიასლ 
ცაანთხალნსდცფლ იაანლნსანაადლცლდ 
ლბა იაანლნაანისნლხლ იხიალილსალ 

ოხეცნპასად ლნსაბასასბლლთი თიალ 

-ილინც ლ+20ჩ ლლ6 ციხXა “ივლყ §% 
-ყლმალწს "აალისან ფლიხიილდმLაცნსალ9 
აალნლხან ლნწლი “(ლლიინსნდძს Cა 

-ადინსლლი იხინ%ლ009ც იხლნითაა 
ინბაამა ინ ფლმაილცინ “სცლხალი იხCალ 
დიალნთIხინწლიფლი ლაა) ლილციაალი 

ლცი იხღილინბლ ი«იხსან ნ-ყლ 
ახთნილ ინპაძLსნC ხაC იხL ილდიაი 

-0=ანლსაცC +ანწიხსალC “იხთალიაიდ ლლ 
-ნ-ანბC. იLალიC ნილ0ნი ოხდნსასაა 
-ადნსლთ იოლთინლლიესბი '3CXახლოი 

“სახლლი ისდსანაალლისაც C+506%%ალC 
ისანისათ9საფდიწლ "ოლლCანააცლიLან 

· დ9% ისაწილთი :0თ9000 ილიიინი.9 
-ბი 0ი,დნლნწისალლლა+X%აც იაიხსXან, 
-ლლსხანლო ლაანნჩ ნთცსაულნააCC. 

ინთნბიი იცაანცისასა 0ი,ლდსალი იილან) 
-ძისC იაანიდლსაწასაცნმაადცC იაა 

-ნისასალლალლ ნი,ლაან%ჩ იი6ა0ისან 
4ისნლილსილსადიიციტმალ ისილლიშXალს 
-ნ6 “ილნთა სწიინსამC 'ანააალხლლხსალ 

იმლაავით იმითინი ილნსრა00ოლანი 
სანლშან» ."—.·.··""–ო·ეშ ასაალნნაბასალდ §X 

-ნნთხალილი-თნილინბი ილ090C ოი9 

-00Xად ·“9 იCაX666C ისალიც წ«ილნ9 
-იხ9იც Cა6%9Lაი, ლთა თანსალინ»ფაც 
ლლნაანბიისაანფი ოხაასნცლწლლი (იL 
–ლსალილა» ლმალაანხდ 6%LC, CთCაცხით, 

ისნთლილლიინ „ილხნისა“ «ანიყან 
იხთააC C@.C·.·M—.M"C!»·”·—"·”.—.·– ნლლლსალი 0 

ი0ხ6) ი69იიწლიე იხდსაჩეიაც Cანყდ) 
-სბაბალ-აანისსასადხსანდ ითსი.ხნი,ლ 
-ბი სს CX იაანალნხცლი) 6ლC 

-ნლნწლსალლლაასაც ლ0ლ ლდCLანააფლობსაც 
სააანწთხა”-” იაააცნნთ, ცლმუილსასC 
-ნყს ილხაალნფლიცდლ ლბუ ცლმალინი,ლ 

-ძ%ბ -სცდნლნწლსალლლაპსაც 0Lალყიბა 
-0ინ რირდლნსსნბ CაიხსსაცლCთ 

–სანლი ილწყდისახალ თ2Cნიიილცმასალს 
-ნ6 ისდლანილთა ილდნდნაანბს, CL)ნი 
-ძსალლ C CანლმაC იხსას ლაანნ(ისალ? 

ლბა ლისანბსფიაანლლი იLასანნიისალილი 
იი6-ანისათლ დღნაანბნისაა 
-0 იხააანხლშლლი ინასააანნწისალნლო, 

“ნხალფიფანსაცლდ ფლშოთხ-,/“ 8 
"ნ)ცსანაბაბლსან 

“ინჩლ ლდნსანიდლLაცნსიანაი 
სთიაწაძთნ იფსლდიაშლი იხანდ 
-ნლსბაალნსაა: “"საცლნხლლინბლ '00ლCV%) 
-სადLანდ6). ოდასანწიისალწლი  03აCაასა 

-90 “ლ-ნფი მპალლლ“ცილ ლშ) ისაიცნლL 

ისასნალლსნბიფენბიათასნს ფლ000C 
-ლაპლც ნააათალ- ნზლონთლძხაი ისნლ0 
ლმა (თი«ხნნსაბაცმასყ ოილCაცილნილL) 

ფლდისასადსაცილი ია060 იხმლი ინილ 
ასააიაფიზჩილი ილ0 ლ0Lას) "(ფალიისან 

ლფლიოლნაანნისლ?) ისასადნდხანიხ 

თილხნაანბს ლაანნჩ იიდლაანთაცლოაც 
CCან»ფCახ09CაC6)ნლ C95C@4·MC—"MM"9. 

ლლიისლსბალჩიფ იხხს ფშასხაბაC)06 
ად იყააალლ („ილ,ლისბლ“) ლნაინბლ 'ლი0 
-ხანაძიათი9Lაფახსი იხლაალლ 052ა66006)ლC 
ნC პანხლსალ '"ლფლლიჩ0ინ? 'ილაანად 
-685C)9 ..შო·@ოუ··.···ქო····ქ: ი#ტთი ლნწძი 
ააზლსან ლთა თალაანიიCალ- “ოხიაალი 
ლნჯინბლ ოX Cა ისდნლლინბლ -- 

ოა იირდაი C)ნ»სდCაბაCანიონბ 

თნინაც ნილცშას.ი ი008:06)L)069 
ლ ლიითალნიფ თასწიცინ;” - ნიცლმალ 
-ილ90 %0ლ-909 ისლსანაამააპსლინL იაა 
-ნ»იანბლსაშსაცხმა ილზბნიდპ? ლნფლი ლ.ა 
-ნჩ იიდ იინან.დ% ისანნიყინ ლაა 

-ნნი ილააცბაანბსსიც აანთხ იი9% - 

«იანმანძიც ისდნაანს.ძისძლციც (იისან-9 
-ნსაბანლი - წიხის) ილილნლინფლისX 

საბანსნბლსადმსანნთ ნასალცილაციც 

ალილი =Cთნაალ,”ლიძ-ლი ილისდიდი 
ოსიხსასადასსანფ, - ხიხლსმფიდ იაა 
-ნალნცნჩაალლC სხანისლ იხდნისს იი 

-ლ9Cალ, 6 ც0Cას) "6ი,9ცი იცხ-თა) 09 
-08ა60 თლხდნსალციშაც იაალნბნიოცხლიი 

ლლხინიმCია ს ბანსსსსაფის ნ-ძC 

ლენაანსან ინთსადნფნლრC დხალ ლთა "0 
-9სააზნსა ისანალდნაპყლოლმა იიხდსსონაა 

-ნლსაცი იხდსანაალლისან ისალისა (ხი, 
-დნა>9 0#6|-|26! "მალმალსიისაცი) იაა 
-00ჩ 60, 8სასცნი»ანფ - იააია "ლხც 
-საშლლხაცლზ იაანისს «იითნსიცლი 
ოლლსსილწწნლ"C „სთნის“ -- 

ნCას) 
“ოსახაანბხსაიცნ ონლაალის §)ლიონსაშა 
ლთ ლაალისალბა ცლი 'CადLათაან 

-ყლე რდილდჩვნცაამც იცლილა ცაან. 
-ამიცსასაზცყსი,C0) იცდნდიყდისალლნი 
ადიფაალალც ყისც C2 ლიყიინისსა 
ნცლლივფ ისაიაანბსსიცლ ლიდისაახალ 

ოხილცლბასალნნც დღაანისაზლლდ ცლდ 
-ნაანბიისბანი ილხაინცლნლლი '/ 

-მალ80056ლ, 

ოხდლსალნისლსი ოიადნაანბნოიაანი 

ათიანნყსა იცილც თიხააციც “ისაა 
-ნანთხს იხხთხალცლ ილანნლიანლი 

ნ)სასამსას) "ოცააანბსაო ლმა ღისდნCCად) 

-ლბა ნლ,ნლხანა სასიდნიანბ ისცნდიყი 
ილსაილილლი C)5ხანი,06სსალი "ლიხ90C 
-ნლხა- იინდოლბაზლი Cაჩლაალ?საილო 

“ლიიდნსთ8თლლციი ოიდნფნყხლ9 
ოთდნსაანსლC8 Lანდლთანლლლი “ლიილდ 

-ნსრდხალლი ილლნლნ ილდიაცლისალძ 
-სიხხელმაზლი ილლჩსსL “ლისდსასად 

-ნიიანხაანეი ითანფენზ იაანაონასა 
იაც(აბანნდსლნწიი ლწიხდთიხაასალ 
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2008 წლის რუსეთ-საქართველოს ომი, წწმმმმეითენეთიილველვიი დი, 
მისი მიმდინარეობა და შედეგები 

რა დაახველრა საქართვე- 

ლოს ხელისუფლებამ 

მოსალოდღნელ ომს 

1. საქართველოს ხელისუფლე- 

ბამ შევარდნაძის მეთაურობით 1992 

წლის 24 ივნისის შეთანხმებით 

რუსეთს მისცა ცხინვალის რეგიონ- 

ში, მის მიერვე ორგანიზებული და 

მართული „ქართ·ულ–ოსური“ კონ- 

ფლიქტის ტერიტორიაზე, „,,სამშვი- 

დობო“ შეიარაღებული ძალებით მო– 
ქმედების მანდატი. ამასთანავე, მან 

„კონფლიქტის ზონად” ჩათვალა არა 
რეგიონის ის ტერიტორია, სადაც 

კონფლიქტი რეალურად იყო (ცხ- 
ინვალის და ყოფ. ზნაურის რაიონ- 

ები), არამედ მთელი ყოფილი 

„სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური 

ოლქის“ ტერიტორიაც. ეს მან გაა- 

კეთა იმის ნაცვლად, რომ ოფიციალ– 
ურად განეცხადებინა მსოფლიოს 
წინაშე, რომ რუსეთი აწარმოებს 

გამოუცხადებელ ომს საქართველოს. · 
წინააღმდეგ სეპარატისტების ზელით. 

2. 2004 წლის ომის არც დაწ- 

ყებამდე, არც. მისი მიმდინარეობის 

დროს სააკაშვილის ხზელისუფლე- 

ბამ არ გააუქმა რუსების სამშვიდო- 

ბო მანდატი, რითაც რ·უ“სქბს დაუ- 

ტოვა უფლება, ცეცხლი გაუხსნან 
ქართველებს, ქართველებს კი არ მისცა 
უფლება, ცეცხლი გაუხნან რუსებს. 
ამის უშუალო შედეგი იყო სამარცხ- 
ვინო დამარცხება და სტრატეგიუ- 
ლი პოზიციების, მათ შორის – ერედ- 

"ვი-ხეითის გზის გადასვლა მტრის 
ხელში (იმ დროს შსს მინისტრი 

იყო ოქრუაშვილი, თავდაცვისა – 

3, შევარდნაძის ხელისუფლებამ 

არ გამოიყენა საქართველოს კანონ- 

იერად არჩეული უხენაესი საბჭოს 

მიერ 1990 წლის 11 დეკემბრის 

კანონით ,,სამხრეთ ოსეთი '' უკანონო 

„ავტონომიური ოლქის” გაუქმების 
ფაქტი და დაუშვა გამოთქმის 

„სამხრეთ ოსეთი·· ხმარება 

საქართველოში და მის ფარგლებს 

გარეთ, ოფიციალურ დოკუმენტებში 
მისი ხმარების ჩათვლით. სააკაშვი- 

ლის ხელისუფლებამ გააღრმავა ეს 
ანტისახელმწიფოებრივი პრაქტიკა 

იმით, რომ გამოთქვა ოფიციალური 

მზაობა შექმნას კიდევ ერთხელ 

„სამხრეთ ოსეთი” საქართველოს მი- 

წაწყალზე და ამით საქართველოს 
ტერიტორიის ნაწილი აღიაროს მე- 

ზობელი ქვეყნის (ოსეთის, ანუ ალა- 

ნიის, კავკასიონის ჩრდილოეთით 

მდებარის) სამხრეთ ნაწილად. ამის 

პარალელურად, სააკაშვილის ხე- 

ლისუფლებამ დაუშვა და ხელი 

შეუწყო უკანონო „სამხრეთ ოსე- 

თის“ ,პრეზიდენტის“ ,,არჩევას” 

კრიმინალისა და სეპარატისტის – 

სანაკოევის სახით, რომელიც ლღიად 

ლაპარაკობდა ,,სამხრეთ ოსეთზე“, 

როგორც არსებულ კანონიერ ერ- 

თეულზე. 

4. სააკაშვილის ხელისუფლე- 

ბამ დაშალა დალის ხეობის ერთად- 
ერთი რეალური დამცველი – 

ბატალიონი ,,მონადირე” და განაი- 

არაღა ქართველი მოსახლეობა ცხ- 

ინვალის რეგიონში (ისევე, როგორც 

საბჭოთა ხელისუფლებამ განაიარ- 
აღა მოსახლეობა 1989 წლის 4 

აპრილს, 9 აპრილის რეპრესიის წინ). 

5. სააკაშვილის ხელისუფლებამ, 

რომელიც დღეს ოფიციალურად 
აცხადებს, რომ მ(···)ე!ღ(··ჟღა რ·უსეთის 

სამხედრო დარტყმას საქართველოზე 
200% წლის ზაფხულში, არც 

ამჯერად გააუქმა რუსეთის ,,სამშ- 
ვ(·!ღობ(··]·· მანდატი, რითაც რ·უსეი]ს 

მისცა ხელსაყრელი საბაბი ცრუ 

მტკიცებისათვის, თითქოს 

ქართველებმა რუს „მემშვიდობეებს” 
ცეცხლი გაუხსნეს. მან არ მოახ- 

დინა მოსახლეობის ევაკუაცია. 

უკლებლივ ყველა აღნიშნული 
ქმედება, ჩვენი შეფასებით, სხ- 

ვაგვარად ვერ დაკვალიფიცირდე- 
ბა, თუ არა როგორც საქართვე- 

ლოს სახელმწიფოს წინააღმდეგ მი– 
მართული შეგნებული ლღალატი 

რუსული იმპერიული ინტერესებ- 
ის სასარგებლოდ. 

2008 წლის ომის ღაწქჭება 

და მიმდინარეობა 

6. 2008 წლის შეიარაღებული 

მოქმედება ცხინვალის რეგიონში დაი- 
წყო რუსეთმა ქართული სოფლების 
სისტემატური საარტილერიო დაბომ- 
ბვით როგორც უშუალოდ რუსეთის 
შეია(#»აღებუ!ღი ძალების, ი·სე მის 

მიერ შეიარაღებული და მართული 
ოსი სეპარატისტების ხელით. ამავე 

წლის 7 აგვისტოს დაიწყო რუსე- 
თის რეგულარული შეიარაღებული 
ძალების ღია შეტევა საქართველოს 
წინააღმდეგ როკის გვირაბის გამოვ- 
ლით. 

7. სააკაშვილმა, როგორც სახ- 

ელმწიფოს მეთაურმა და მთავარ- 
სარდალმა, გააკეთა ყველაფერი, რაც 
მისგან იყო დამოკიდებული, რათა 

ხელი შეეწყო საქართველოს 

წინააღმდეგ რუსეთის აგრესიული 

სამხედრო და პოლიტიკური ოპერ- 

აციის წარმატებისათვის. მან 

– მოუმზადებელი დაახვედრა 

მტერს მოსახლეობაც და ქვეყნის 

მთლიანი სათავდაცვო სისტემაც (არ 
შექმნა სამოქალაქო თავდაცვა, სარეზ- 
ერვო სამსახური, სათავდაცვო წარ- 
მოება, არ შემოიღო სამხედრო სწავ- 
ლება განათლების სისტემაში. და 
ა.შ). 

– იმის განცხადების ნაცვლად, 
რომ მიმდინარე ომი არის საქართვე- 
ლოს თავდაცვა რუსეთის შეიარ- 

აღებულ ძალთა შემოტევისაგან, მან 

განაცხადა, რომ ომის მიზანია აქტი- 

ური ნაბიჯი – ცხინვალის რეგიონ- 

ში კონ·ხტიტუცი·ური წესრიგის 

აღდგენა, რაც იყო საქართველოს ინ– 
ტერესთა წინააღმდეგ მიმართული 
სიცრუე. : 

– მან რამ·ღენიმესაათიანი დაზხა- 

ვებით მისცა რუსებს როკის გვი- 

რაბში თავის შეიარაღებულ ძალთა | 

დაუბრკოლებლად გამოტარების სა- 
შუალება.. _ · 

– რაც მთავარია, მან, როგორც 

ფაქტები მოწმობს, შეგნებულად შეუ- 
წყო ხელი რუსულ პროპაგანდის- 

ტულ ოპერაციას აგვისტოს ომში; 

გაისროლა მაშინ, როცა რუსმა უბრ- 

ძანა, გაისროლა ის ჭურვი, რომელ- 

იც რუსმა უბრძანა, და იმ მიმა– 

რთულებით, რომელიც რუსმა უბრ- 
ძანა, რაც ემ·სახურებოდა 

საქართველოსათვის ოსი მოსახლე- 

ობის ხელყოფის დაბრალების ინ- 

ტერესებს. იგი ნებაყოფლობით 

„წამოეგო“ რუსეთის მიერ წამოწყე- 

ბულ პროვოკაციაზე. 
ჩამოთვლილი ქმედებებიც სხ- 

ვაგვარად ვერ დაკვალიფიცირდე- 
ბა, თუ არა როგორც საქართვე· 

ლოს სახელმწიფო ინტერესების 
პირდაპირი და შეგნებული ლღა- 
ლატი ომის პირობებში. 

რა მოქმედება ჰმართებს 

ქართულ სახელმწიფოს 

დღევანდელ პირობებში 

დღეს საქართველოს სახელმწიფო 
რუსეთთან წაგებულია ორგვარად: 

– რუსეთს დაკავებული აქვს და 
„დამოუკიდებლად”' აღიარებული აქვს 
საქართველოს ტერიტორიები. ამ 

ტერიტორიებს რუსეთი არ დათმობს 

მანამდე, სანამ არ დამარცხდება. 
– საქართველოს რუსეთთან აქვს 

დადებული კაბალური შეთანხმება, 
უფრო ზუსტად - კაპიტულაცია: 
იმის სანაცვლოდ, რომ რუსეთმა შეწ- 
ყვეტილი შემოტევა არ განაახლოს, 
საქართველოს ნაკისრი აქვს ვალდე- 
ბულება (მედვედევ-სარკოზის შეთ- 
ანხმება), რომ არ მიიღოს ზომები 
დაკარგული ტერიტორიების ძალით 
დასაბრუნებლად და მათში, ისევე 

როგორც მიმდგომ ტერიტორიებში, 
რუსული სამხედრო მყოფობის აღ- 
საკვეთად. 

თქმულიდან გამომდინარე, 

საქართველოს ჰმართებს 
– ყველა საშუალებით ხელი 

შეუწყოს რუსეთის დამარცხებას, მა- 
გრამ ისე, რომ ამ პროცესში მაქსი- 

მალურად დაიზოგოს საქართველოს 

მოსახლეობა, ეკონომიკა და სამხედრო 

ძალა. რუსეთის გარდუვალი დამა- 

რცხება განპირობ;ჯ··ულთ იმით, რომ 

რუსეთი უკვე ჩართულია დაპირი- 

სპირებაში დემოკრატიულ დასავლეთ– 
თან (ფიგურალურად რომ ვთქვათ -- 
მესამე მსოფლიო ომში ხან ცივი, 

ხან ცხელი ეპიზოდების მონაცვლე- 
ობით), რომელშიც. მოწინააღმდეგე 
რუსეთს მრავალჯერადად აღემატე- 
ბა როგორც სამხედრო პოტენცი- 

ალით, ისე კავკასია-შუა აზიის რე- 

გიონში თავისი ღაინტერესების 

ხარისხითაც. 

– თავის სტრატეგიულ მოკავ- 

- შირეებთან ურთიერთობაში 

განუხრელად დაიცვას, საერთოს ერთ- 
გული დაცვის ფონზე, საკუთარი ინ- 

ტერესებიც: საკონტრაქტო შეიარ- 
აღებულ ძალთა პარალელურად შე- 
ქმნას გაწვევაზე დამყარებული 

ძალებიც, ააწყოს სარეზერვო სამ- 
სახური, საყოველთაო სამხედრო 

სწავლება სკოლაში და უმაღლესში, 
სამოქალაქო თავდაცვა, სათავდაბვ(ი 

წარმოება, სასურსათო უშიშროების 

სისტემა, ააწყოს საკუთარი სახელმ- 

წიფო რაციონალურ საწყისებზე 

საკუთარი სპ:უიფიკის შეს)ბამისად, 

სასურსათო უზრუნველყ(·»ფის, გა- 

ნათლების, ტექნოლოგიური პროგრე- 
სის, მოქალაქისათვის არა მარტო 

საარსებო მინიმუმის, არამედ აგრეთვე 
თავისუფალი განვითარების პირო- 

ბათა შექმნის პრიორიტეტით. 

– ოფიციალურად განუმარტოს 
მსოფლიოს, რომ არანაირი „ოსეთი“ 

კავკასიონის სამხრეთით არ არსე- 

ბობს. 

– მყარად დაიცვას საქართვე- 

ლოს სახელმწიფოს იურიდიული 
პოზიციები (ამ მხრივ ყველაზე დიდი 
საშიშროება, ანუ ყველაზე მოსალოდ- 
ნელი სახელმწიფო ღალატი, დღეს 

არის საქართვქლ·უს ხე[ლი·სუფლებ– 

ის შესაძლებელი თანხმობა, რომ 

დამოუკიდებელი საქართველოსაგან, 

„დამოუკიდებელი” აფხაზეთისაგან 

და „,დამოუკიდბელი” ,„,სამხრეთ ოს- 

ეთისაგან“ შეიქმნას კონფედერაცი- 
ული, ანუ სახელშეკრულებო სახ- 

ელმწიფო, რომელიც ავტომატურად 
დაიშლება რომელიმე მონაწილე 

სუბიექტის სურვილის გაცხადების 

შემთხვევაში. 

– მოახდინოს რუსეთის მიერ 

საქართველოში უკანონოდ (ქრთამით, 

ზეწოლით, აგენტურის გამოყენებით 
და ა.შ) შეძენილი ქონების კონ- 

ფისკაცია; განახორციელოს რუსეთზე 
ზეწოლა მისი ტვირთების მიზანმი- 

მართული ბლოკირების, მისი ფირმე- 

ბის ბლოკირების, მასზე საერთა- 

შორისო ფორუმებზე იურიდიული 
და პოლიტი, კური შეტევის, მისი, 

როგორც ჩრდილო კავკასიის დამპ- 

ყრობლისა და გენოციდის მომხდე- 

ნის, სისტემატური მხილებისა და 

მსოფლიო აზრის ამ მიმართულებით 

მის წინააღმდეგ მობილიზაციის გზით. 

ჩვენ ვაგრძელებთ ბრძოლას 

საქართველოს სრული დეოკუპაცი- 

ისათვის და მისი ტერიტორიის -სრუ- 

ლი აღდგენისათვის ყველა გონივრუ- 
ლი და მსოფლიოში მიღებული სა- 

შუალებით. ჩვენი საქმე სამართლიან- 

ია და მისი გამარჯვება – გარდუვა- 

ლი. 

საქართველოს ეროვნულ 
პარტიათა ალიანსის სახელით 
ბარბაქაძე ზ. გიორგაძე მ., თა- 

დარიგის პოლკოვნიკი მიქაუტიძე 
თ. ნათაძე ნ., თადარიგის პოლკ- 

ოვნიკი ხომასურიძე დ. 

6 აგჭისტო 2009 წელი 

  
  

და სატრანსპორტო საშუალებებს. 

ტელ.: 899 96 34 65 

857-77-88-70 

აუდიტი ჩავატარე 

გვარი უ·ხუსტობი·საგან·     
მე, ინდივიდუალურმა აუდიტორმა ლიანა 

ლოს ეროვნულ-ქრისტიანული პარტიის“ (თავმჯდომარე დავით 

დეკემბრისათვის შედგენილი წლიური ანგარიშის აუდიტი. 

ამ ფინანსური ანგარიშის მომზადებასა და უტყუარობაზე სა 

შესახებ“ შესაბამისად (მუხლი 14) პასუხისმგებელია დამკვეთი, ხოლო მე ვიღებ პასუხისმგებლობას იმ დას კვნაზე, 

რომელიც ჩემს მიერ არის შედგენილი იმ ფინანსური მონაცემების აუდიტიდან გამომდინარე, რაც წარმოადგინა 

პოლიტიკურმა გაერთიანება ,„,საქართველოს ეროვნულ-ქრისტიანულმა პარტიამ“. 

საქართველოს კანონის „პბუდიტორული საქმიანობის შესახებ“ მოთხოვნების გათვალ- 

ისწინებით, რომელიც მოითხოვს აუდიტის იმგვარ დაგეგმვას და შემოწმებას, რაც საშუალებას მომცემდა დავრწმუ- 

ნებულიყავი, რომ მოცემული ფინანსური ანგარიშგება არ მოიცავს არსებით შეცდომებს და თავისუფალია ყოველ- 

გარდა ამისა აუდიტმა მოიცვა საფინანსო ანგარიშგების ციფრობრივი მასალის შერჩევითი შემოწმება და 

გამოყენებული ბუღალტრული (ფინანსური) პრინციპებისა და მნიშვნელოვანი პროგნოზირების შეფასება. ჩატარებუ- 

ლი სამუშაოდან გამომდინარე ვპდასტურებ, რომ 2010 წელს პოლიტიკურ გაერთიანება „საქართველოს ეროვნულ– 

ქრისტიანულ პარტიას“ შემოსავლები არ მიულია. 

საქართველოს ეროვნულ-ქრისრიანული პარტიის 2010 წლის წლიური 

საფინანსო დეკლარაცია 
2010 ის განმავლობაში ორგანიზაციას არ ჰ ა არავითარი სახის ფინანსური შემოსავალი და, შესაბამ- 

ლიხ გახთვლ გ ც ვ ფ უ ვალი და ძე 

ისად, გასავალი, არ აქვს თანხები საბანკო ანგარიშებზე, ორგანიზაცია არ ფლობს საკუთრებაში შენობა-ნაგებობებს 

2010 წლის განმავლობაში პარტიას არჩევნებში მონაწილეობა არ მიუღლია. 

საქეართველოს ეროვნულ-ერისღიანული პარტიის თავმჯ-დომარე 

ინდივიდუალური აუღდიტორი 

ლიანა ტაველურაშვილი 

თბილისი, სულთნიშნის შესახვევი #4 

აუდიტორული დასკვნა 
ტაველურაშვილმა, ჩავატარე პოლიტიკური გაერთიანება ,„,საქართვე- 

ზომასურიძე) მიერ წარმოდგენილი 2010 წლის 31 

ქართველოს კანონის „აუდღიტორული საქმიანობის 

დავით ხ(”მას ურიძე 

22 იანვარი 2011 წ. 

დ-აუდიტორი: 
ლ ტაველურაშვილი     
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საქართველოს ეროვნულ პარტიათა ალიანსისა დშ*”··“*””“*”·”· 

საქართველოს ეროვნული წინააღმდეგობის მოძრაობისაგან 
1. საქართველოს ხელისუფლება 

მ. სააკაშვილის ·ხელმძღვანეღ»(·)ბით 

დღეს ღიად აცხადებს მზაობას, რომ 
საქართველოს ყველაზე დიდი ჰესი 

– ენგურჰესი (სიმძლავრით 

საქართველოს ჰესების 50%-ზე მეტი) 

– გადასცეს რუსეთს, რომელიც ამ- 

ჟამად საქართველოსთან შეტევითი 

დამპყრობლური ომის მდგომპრეობა- 
შია, საქართველოს ტერიტორიის 

დიდი ნაწილის წართმევას ცდილობს 

და, ყველა ნიშნის მიხედვით, გეგმავს 

საქართველოს, როგორც სახელმწი- 

ფოს, დაშლას, მისი ეკონომიკის დან- 

გრევას და მის შეძლებისდაგვარად 

შორსმიმავალ დეპოპულაციას. ეს 

ხდება იმ ვითარებაში, როცა საქართვე- 
ლოს დანარჩენი ჰესების სიმძლავრის 

80% გადასულია რუსეთის საკუთრე- 
ბაში. პრინციპულად საქართველოს 

ხელისუფლების ეს ქმედება არის 
საქართველოს ხელისუფლების 

მიერ რუსეთთან საქმიანი ურთ–- 

იერთობის აღიარება მის მიერ 

საქართველოს ტერიტორიის ხე- 

ლყოფის პირობებში, ანუ კაპიტ- 
ულაცია, აგრეთვე აფხაზეთის 

უკანონო სეპარატისტული ხელისუ- 
ფლებისათვის საქართველოს ტერ- 
იტორიაზე მდებარე ობიექტების 
განკარგვაში მხარის სტატუსის 

აღიარება, რაც ისევ და ისევ კა- 

პიტულაციაა. პრაქტიკულად ეს 

ქმედება არის რუსეთისათვის სა- 

ჩაბის მიცემა, რათა თავისი შეიარ- 

აღებული ძალებით დაიკავოს ენ–- 
გურჰესის ნაგებობები, მათ შორის 

კაშხალი (270 მ. სიმაღლისა), რის 

უფლებაზეც რუსეთი პრეტენზიას 
აცხადებს თავისი სახელმწიფო 

უშიშროების აგრესიული დოქტრი- 
ნის მიხედვით, და ნებისმიერ დროს 

მოახდინოს როგორც საქართველოს 

ენერგეტიკული პარალიზება, ისე 
კაშხალთან დაკავშირებული ხელოვ- 
ნური კატასტროფა. რუსეთის ეს 

სავსებით ცნობიერი აგრესიული იმ- 

პერიული პოლიტიკა მიმართულია 

არა მხოლოდ საქართველოს წინააღმ- 
დეგ, არამედ თანამედროვე დემოკრა- 
ტიული ცივილიზაციის წინააღმდე- 
გაც საერთოდ, რამდენადაც მისი ერ- 
თერთი აგრესიული მიზანი, სხვა 

ანალოგიურ მიზანთა შორის, მდგო- 

მარეობს იმაში, რომ გადაუკეტოს 

დასავლურ დემოკრატიას გზა ამ- 

იერკავკასიის ყელით აზიის ცენ- 

ტრალური ნაწილისკენ და აღმო- 
სავლეთს – შავი ზღვისა და ცენ- 

ტრალური ევროპისკენ. 

ამგვარად, საქართველოს ხელისუ- 
ფლების ზემოხსენებული განაზრახი 
არის დღესდღეობით საქართველოზე 
შემომტევი ყველაზე აქტიური მტრუ- 
ლი მალის სამსახური საქართვე- 

ლოს სასიცოცხლო ინტერესების სა- 
ზიანოდ. 

2. მიგვაჩნია, რომ საქართველო- 

ში მომწიფებულია ერისა და სა- 
ზოგადოების მიერ იმის კონსტატ- 
აციის სამწუხარო აუცილებლობა, 

რომ 8მ. სააკაშვილი და მისი გუნდი, 

საპარლამენტო უმრავლესობის ჩათვ- 
№ 

ლით, არიან არა ქართული, არამედ 

რუსული ადმინისტრაცია 

საქართველოში, კრემლის მიერ ცალ- 
სახად მართული. საქართველოს 

ხელისუფლების მოქმედება 2008 

წლის აგვისტოს ომის დროს, აგრეთვე 
მის წინა თვეებსა და წლებში ამას 

ცალსახად მეტყველებს. 'სახელდო– 
ბრ: 

– სააკაშვილის ხელისუფლებამ, 

ისევე, როგორც შევარდნაძის ხელისუ- 
ფლებამ, არ განაცხადა ოფიციალუ- 
რად, რომ აფხაზეთში და ცხინვალის 

რეგიონში მიმდინარე შეიარაღებუ- 

ლი ბრძოლა არის არა ეთნიკური 

კონფლიქტი, არამედ რუსეთის 

გამოუცხადებელი დაპყრობითი ომი 

საქართველოს წინააღმდეგ; რომ იგი 

ინსპირირებულია, ორგანიზებულია, 

მართულია რუსეთის მიერ და მას- 

ში ერთი მხარე შეიარაღებულია, აღ- 

ჭურვილია, სადაზვერვო მონაცემე- 
ბით და საპ·რ:·]პაგანდო მხ·ჰრდაჭერ?— 

ით უზრუნველყოფილია რუსეთის 
მიერ სააკაშვილის ხელისუფლე- 
ბამ ოფიციალურად არ გამოიყენა 

ქვეყნის დაცვაში ის არგუმენტი, რომ 
რუსეთი პირდაპირ მონაწ?ლე[·ჯბს 

ხსენებულ ომში თავისი ,,მოხალი- 

სეების“, „დაქირავებულების“ (სინამდ- 
ვილეში კი ბრძანებით მოქმედი 

სამხედრო მოსამსახურეების) სახ- 

ით და რეგულარული ჯარების სახ- 

ითაც კი. შესაბამისად, სააკაშვილის 

ხელისუფლებამ შეუფერხებლად 
დაუშვა რუსეთის ფუნქციონირება, 
როგორც „ფაცილიტატორისა“ 

ხსენებულ კონფლიქტთა ,,მოგვარე- 
ბის“ . საკითხებში და როგორც 

გაეროს გენერალური მდივნის 

„მგობარი“ ქვეყნისა ამ ამოცანასთან 

დაკავშირებით. 

– მან არ გააუქმა რუსების ,,სამშ- 
ვიდობო' მანდატი ამ კონფლიქტებ- 
ში, რუსეთისათვის მიცემული შე- 

ვარდნაძის მიერ 

– მან არ გააუქმა საქართველოს 
მყოფობა ,„დსთ“-ში, რომლის წევრის 

სტატუსითაც რუსეთი სარგებლობ- 
და გაეროს „სამშვიდობო” მანდატით 

_ მან გამოთქვა მზაობა 

საქართველოში ,,სამხრეთ ოსეთის“ 

შესაქმნელად, რითაც, ყოველგვარი 
იურიდიული, დემოგრაფიული, ისტო- 
რიული და მორალური საფუძლის 
გარეშე, მსოფლიოს წინაშე შესა- 

ძლებელი გახადა ორი „ოსეთის“ - 

ერთი ნამდვილისა და მოერე ყალ- 
ბის - ,გაერთიანების“ ამოცანის 

დაყენება. 
– მ. სააკაშვილმა საქართველოს 

პრეზიდენტის „რწმუნებულად“ რუსე- 
ბისა და სეპარატისტების მიერ კონ- 
ტროლირეულ ტერიტორიებზე 
შიდა ქართლში დანიშნა კრიმინა- 

ლი სანაკოევი, თუმცა ეს უკანასკნე- 
ლი ღიად მიდღიოდა და მიდის 

საქართველოს კანონის წინააღმდეგ, 
რომელიც საქართველოში არანაი- 

რი „ოსეთის“ არსებობას არ ცნობს. 

– მან ხს[#ებული კრიგ!ნალი·ს, 

სანაკოევის მართვას დაუქვემდებარა 
არა მხოლოდ რუსებისა და სეპა- 

რატისტების მიერ კონტროლირე- 
ბული ტერიტორიები, არამედ ახალ- 
გორის რაიონიც, სადაც არავითარი 

კონფლიქტი ქართველ და ოს მო- 
სახლეობას შორის არ მომხდარა 

და სადაც არც ერთი „მემშვიდობე“ 
რუსი, ისევე როგორც არც ერთი 

შეიარაღებული სეპარატისტი, შესუ- 
ლი არ იყო. 

– მან წაახალისა დანარჩენი 

საქართველოსაგან აფხაზეთის მცო- 

ცავი სეცესიის გეგმა, რომელიც ნა- 

· კარნახევი და დაფინანსებული იყო 
უცხოეთიდან, მის პროექტზე ხელ- 

მომწერი ავტორების არაპირდაპირი 

დაჯილდოების სახით: არაფრით არ 

გამოჩენილი და არანაირი დამსახ- 

ურების არმქონე კუბლაშვილი დანი- 
შნა უზენაესი სასამართლოს თავმჯ- 

დომარედ და ასევე არაფრით არ 

გამორჩეული ბაქრაძე ფაქტიურად 
აურჩევლად დააწინაურა პარლამენ- 
ტის თავმჯდომარედ. 

სახელმწიფო ღალატის ამ უდა- 
ვო ფაქტების ფონზე. ჩვენ ვფიქრობთ, 
რომ აგვისტოს ომში სააკაშვილის, 

როგორც მთავარსარდლის, მოქმედე- 
ბა მთლიანად რუსეთის მიერ იყო 
მართული და მთლიანად წარმოად- 
გენდა სახელმწიფო ლღალატს: მან 

ცეცხლი გახსნა მაშინ, როცა რუსებმა 
უბრძანეს, და იხმარა ის იარაღი, 

რომელიც რუსებმა უბრძანეს. 

წინასწარ ოფიციალურად განუცხ- 
ადებელი შეიარაღებული პასუხით 
რუსებისა და ოსების მიერ ქართუ- 
ლი სოფლებისათვის მრავალკვირი– 
ანი ცეცხლის წარმოებაზე და ამ 

პასუხამდე რუსების სამშვიდობო 
მანდატის არგაუქმებით სააკაშვილ- . 

მა წინასწარგანზრახულად მისცა 
რუსეთს ფორმალური საშუალება 
საქართველოსათვის ორი ყალბი 

ბრალდების წაყენებისა, რომლებიც 
რუსეთმა გამოიყენა საქართველოს 
წინააღმდეგ შეტევის ორადორ საბა- 
ბად: რომ ქართველებმა მემშივიდო- 
ბეებს .ცეცხლი გაუხსნეს ( რაც 
სინამდვილეში არ მომხდარა) და 
რომ ქართველებმა ოსებს „გენოცი- · 
დი“ მოუნდომეს (რაც აგრეთვე არ 

– მან გააუქმა კოდორის ხეო- 
ბისა და მისი მოსახლეობის ერთად- 
ერთი რეალური დამცველი 

ფორმირება – მოსახლეობისაგან და–- 
კომპლექტებული ბატალიონი „მონა- 
დირე“ – და 2009 წლის აგვის- 

ტოში წინააღმდეგობის გარეშე 

დაუთმო მტერს ხსენებული ხეობა. 
ჩამოთვლილ ქმედებებს სხვა 

კვალიფიკაცია და სხვა ახსნა ვერ 
მიეცემა, თუ არ როგორც შეგნებუ- 
ლი სახელმწიფო ღალატისა, რომ- 
ლის მიზეზი და საფუძველია მტრის 
(რუსეთის) შეგნებული და მიზანმი- 
მართული აგენტურული სამსახური. 

გარდა ამისა, არსებობს ეჭვი, რომ 
მშვიდობიანი დემონსტრანტების 

წინააღმდეგ მოწყობილი ბარბარო- 
სული დარბევა სააკაშვილის ადმინ- 
ისტრაციის მიერ 2007 წლის 7 

„„ ნოემბერს, როცა გამოყენებული იქნა 

მხუთავი (და არა ცრემლმდენი) გაზი 
და რეზინის ტყვიები, მოწყობილი 
იყო იმ მიზნით, რომ იმ ევროპულ 
სახელმწიფოებს, რომელთაც არ 

ჰსურდათ და არ ჰსურთ საქართვე- 
ლოს მიღება ნატოში, საშუალება 
მისცემოდათ საქართველოს კანდი- 
დატურის უარყოფისა ამ სახელმ- 
წიფოს არასაკმარისი დემოკრატიუ- 
ლობის მოტივით 

შენიშვნა: ზემოხენებულ ქმედება- 
თა პარალელურად სააკაშვილისა და 
მისი ადმინისტრაციის მხრიდან 

საქართველოს სახელმწიფოს ლღა- 
ლატი რუსეთის სასარგებლოდ ხორ- 
ციელდება, ჩვენის აზრით, იმითაც, რომ 

- ხდება საქართველოს კეთილ- 
დღეობისა და ქართველი საზოგა- 
დოების განვითარების მიზანმიმართუ- 
ლი საბოტირება საშუალო კლასის 
ჩამოყალიბების არდაშვების, მრეწველო- 
ბისა და, საერთოდ, წარმოების საგა- 
დასახადო ,,ხრჩობის“, ემიგრაციისა 
და იმიგრაციის სტიმულირების, გა- 
ნათლებისა და მეცნიერების ნგრე- 
ვის და სხვა ანალოგიური დივერ- 
სიული ნაბიჯების სახით (რაც 
„დასავლური ღირებულებების“ რე- 
ალიზაციის ყალბი მოტივით ინიღ- 
ბება, ამ ღირებულებათა დისკრედი- 
ტაციის მიზნით, და რაც შეესაბამება 
რუსეთის ზემოხსენებული სტრატე- 
გიით განპირობებულ გეგმას, რომ 
საქართველო ვერშემდგარ სახელმ- 
წიფოდ აქციოს), და 

– ხდება საქართველოს საკვან- 
ძო ეკონომიკური სიმძლავრეების მი- 

ზანმიმართული გადაცემა რუსეთისა 
და რუსული ფირმების (მათ შორის 

– რუსული სახელმწიფო ფირმებ- 
ის) ხელში. ენგურჰესის გადაცემა 
რუსებისათვის ამ მიზანმიმართული 
პროცესის მხოლოდ ერთერთი, თუმ- 
ცა ძალიან მნიშვნელოვანი ეპიზო- 
დია. 

3. საქართველოში სააკაშვილ- 

ისა და მისი გუნდის ხელისუფლე- 
ბა – მის ხელში საკანომდებლო, 
აღმასრულებელი და სასამართლო 
ზხელისუფლების ყველა ბერკეტების 
თავმოყრა, აგრეთვე მისი უკანონო 
ბატონობა მეოთხე ხელისუფლება- 
შიც (მედიაში) არალეგიტიმურია, 
სახელდობრ, იგი ხელისუფლებაში 
იმყოფება არჩევნების ტოტალური 
გაყალბების, ხოლო შემდეგ, სახელმ- 
წიფო ზელისუფლების კანონსაწი- 
ნააღმდეგოდ გამოყენებით, ახალ-ახალ 
უფლებათა უზურპაციის გზით. 

4. თქმულიდან – სახელდობრ, 
სახელმწიფოსა და ერისაღმი სააკაშ- 
ვილისა და მისი გუნდის ორგულო- 
ბიდან და მათი ხელისუფლების დღეს- 
დღეობით არალეგიტიმურობიდან – 
გამომდინარე, ვიცით რა, რომ ჩვენი 
აზრი, სულისკვეთება და პოზიცია 
ემთხვევა და ასახავს ქართველი 
ზალხის დიდი უმრავლესობისას, ჩვენს 
უფლებად და მოვალეობად ვრაცხთ, 
განვაცხადოთ შემდეგი: 

ჩვენ, როგორც საქართველოს 

მოქალაქენი, აგრეთვე როგორც ამა 
თუ იმ პოლიტიკური და საზოგა- 
დოებრივი ორგანიზაციების წევრნი 
ან მხარდამჭერნი, ჩვენს ყოველდღი- 
ურ ცხოვრებაშიც და პოლიტიკურ 
საქმიანობაშიც ვიცავთ სამოქალაქო 
წესრიგის ყველა წესს და არსებუ- 
ლი კანონის ყველა მოთხოვნას, რადგან 
წინააღმდეგ. შემთხვევაში. ქვეყანას 
ემუქრება ქაოსი. ამავე დროს ჩვენ · 
იურიდიულად არ ვცნობთ საქართვე- 
ლოს ხელისუფლებად პირადად 
სააკაშვილს და მისი პოლიტიკის 

გამტარებელ გუნდს მათი სახელმ- 
წიფოსადმი ორგულობისა და მათი 

არალეგიტიმურობის გამო, სახელ- 
დობრ, არ ვცნობთ ამ ხელისუფლებ- 
ის უფლებამოსილებას, რომ გან- 
საზღვრავდეს საქართველოს დღევან- 
დელსა და მომავალ ბედს, განკარ- 
გავდეს მის ეროვნულ. სიმდიდრეს, 
მის სათავდაცვოდ, ეკონომიკურად და 
ეკოლოგიურად სტრატეგიულ _ 
ობიექტებს, წყვეტდეს მისი ომისა · 
და მშვიდობი·ს ·საკითხებს და, შე·სა– 

ბამისად, დებდეს ისეთ შეთანხმებებ- 
სა და ხელშეკრულებებს (მით უმეტეს, 
კაპიტულაციური მომენტების შემ- 
ცველს),რომელთაც პრინციპულად. 
შეუქცევადი ან ძნელად შესაქცევი 
შედეგები მოჰყვებათ. წინამდებარე 
განცხადებით ჩვენ წინასწარ ვატყ- 
ობინებთ საქართველოსთან დიპლო- - · 
'მატიური ურთიერთობის მქონე სახ-. · 
ელმწიფოებს, აგრეთვე საქართვე- 
ლოსთან და მასში არ·სქ·!··ულ იუ- _ 

რიდიულსა და ფიზიკურ პირებთან 
საქმიანი ურთიერთობის მქონე იუ- 

რიდიულსა და ფიზიკურ პირებს, რომ 
საქართველოს დღევანდელი არალე- . 
გიტიმური და ორგული ხელისუ- 
ფლების მიერ განხორციელებული 
იურიდიული აქტები ტერიტორიის, 
მის რომელსამე წერტილში ცენ- 
ტრალური ხელისუფლების უფლე- 
ბამოსილებების თაობაზე და 

საკუთრების (პირველ ყოვლისა – . 
უძრავი საკუთრების) თაობაზე 

ექვემდებარება გაბათილებას მომავა–. ·· 
ლი დემოკრატიულად არჩეული, მაშას- 
ადამე, ლეგიტიმური ხელისუფლების. 
(ხელისუფლებების) მხრიდან იმ 

შემთხვევებში, თუ ეს. აქტები ეწი- 
ნააღმდეგება საქართველოს ეროვნულ 
ინტერესებს, რისი ფაქტიც ყველა 
ცალკეულ შემთხვევებში ექვემდებარება 
დადგენას სასამართლოს მიერ. 

საქართველოს ეროვნულ პარ– 
ტიათა ალიანსისა და საქართვე- 
ლოს ეროვნული წინააღმდეგობის. 
მოძრაობის სახელით : 

აფციაური ლ. ბახტაპე დ. ბე— 

რიანიძე ტ„ გიორგაძე მ, დუნდუა 
რ. ზარდალიშვილი ო. კაკულია 
აკ კოლუაშვილი პ, ნათაძე ნ., 
სიჭინავა ა„ სორდია გ. ჩხაიძე შ. 

20.01.2009 

  

  
გაზეთ „საქართველოს”' ახალი და ძველი 
ნომრების შემენა შეიძლება რედაქციაში 
  

  

აოლებია 
  

სარედაქციო 

  

რედაქციის მისამართ0: 

თბილისი, თავისუფლების 
მორედანი, პუშპკინის ქ. .„M5 

ტელ?: 93-15-89, 93-17-10   

შპს გაზეთი „საქართველო“ 

რეგისტრირებულია თბილისის კრწანისის 

რაიონის სასამართლოს მიერ #06/#-#44 

ბასეთის ინდექს0ი 66წ##7   

გაზეთი ხელმძღვანელობს 

გამოქვეყნებულ მასალებზე _ 
პასუხს ავტორი აგებს. 

თავისუფალი პრესის 

პრინციპით. 
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