
  

საქართველოს სახალხო ფრონტის ყოველთვიური 

ირი.--.-.--- . [V*·I ]X ეროვნული თავისუფლების გზით – პიროვნული თავისუფლებისაკენ 

პიროვნული თავისუფლების გზით – ეროვნული 0 ]ავისუფლე·.·,ის——ჯ;?; 

შუალედებში გამოდის მხოლოდ სპეციალური (თემატური) ნომრები. L 

     

  

L ნატოს სამიტ·ხე ბუქარესტში საქართველოს მიღების მომხრეებს ჯორჯ ბუში ლიდერობდა, მოწინააღმდე- 

საქართველ 
საზოგადო ებრივ-პ(··»ლიტიკური გაზ    

M.:2 (2035) 6.04.2009 9 ფასი 30 თეთრი 

  

გეებს – ანგელა მერკელი. ბუშის ხაზს ამ საკითხში, როგორც ჩანს, გააგრძელებს ობამა. არსებითი სიახლე ისაა, 

რომ, ნატოში საქართველოს ყოფნის პარალელ·ურად, ისახება დასავლეთთან საქართველოს სათავდაცვო კავ- 

მირის სხვა გ%აც – ორმხრივი თანამშროშლობა საქართველოსა და აშშ-ს შორის (მას. სხვათა შორის, 

წინასწარმეტყველებდა, როგორც ერთერთ შესაძლებელს, ჩვენი გაზეთი «ერ კიდევ სამი წლის წინ). ღმერთმა 

ინებოს, რომ ეს გზხა ნაყოფიერი და გამარჯვებებით დამ'მვენებული იყოს! 

  
  

ჩვენი გაზეთი კიდევ აქვეყნებს საქართველოს ეროვნული ძალების მიერ 

მილებგბულ დოკუმენრთა სერიას (2008 წლის მარტიდან დღემდე) და 2008 წლის 

ქართულ- რუსული ომის შემდეგ ცხინვალის რეგიონიდან დევნილ ქართველთა 

ორგანიზაციების მიერ გამოქვეყნებულ დოკუმენტთა სერიას, რომლებშიცფ 

მოცემულია 2008 წლის აგვისროს ომის განმაპირობებელი ფაქტორების ანალიზჯი 

და ამის შემდეგ ომთან დაკავშირებით წარმოშობილი პოლირტიკური მოვლენების 

განხილვა. ამ პუბპლიკაციას ეთმობა წინამდებარე ნომრის დიდი ნაწილი. 

პუბპლიკაცია გაგრძელდეგა. 
  
  

შიდა ქართლის დროებით მტრის მიერ ოკუპირებულ რაიონთა ქართველების კავშირჩს – 

საზოგადოფოებრივი შრგანიზაციის „ლიჩახვის ხერბა“ 

მ იმუერთევა 

ქვეყნებისადმი და საერთაშორისო ორგანიზაცსიებისაღმი, რომელნიც დაინბტერესებულნიჩ 

არჩან შიდა ქართლის ჩრდღილოეთ ნაწილში არსებული კონფლიქბის მოგვარების პრობლემით 

1922 წლის 20 აპრილს 

საქართველოს მარიონეტულმა 

მთავრობამ (ცაკ-მა) შექმნა 

საქართველოს ტერიტორიის ცენ- 

ტრალურ-ჩრდილოეთ ნაწილში 

„ოსეთი“ C.სამხრეთ ოსეთის ავ- 

ტონომიური ოლქი”). მანამდე, ჯერ 

კიდევ საქართველოს დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის დამოუკიდებე- 
ლი არსებობის პირობებში (1920), 

მისი შექმნა დაადგინა რუსეთის 

სოციალ-დემოკრატიული მუშათა 

პარტიის (ბოლშევიკების) კავკასიის 

ბიურომ, ხოლო ცოტა ზნის შემ- 

დეგ, იმავე წელს, – ამავე პარტიის 

ცენტრალურმა კომიტეტმა. 

საქართვე;ღოს ნაწილი·ს ამ გარღა;წ– 

ნას „ოსეთაღ·· არ ჰქონდა მიცემუ- 

ლი არანაირი არც იურიდიული, 

ისტორიული, 

ეკონომიკური, არც მორალური და 

ჰუმანიტარული დასაბუთება. ახალ 

ტერიტორიულ–პოლიტიკურ·სა და 

ადმინისტრაციულ ერთეულში მისი 
შექმნის მომენტში ქართველი მო- 

სახლეობა (დაახლ. 20 ათასი) 

სჭარბობდა ოსურს (დაახლ. 11 

ათასი), ქართული სოფლების 

რაოდენობა – ოსურისას. ქ. ცხინ- 

ვალში სულ რამდენიმე ათეული 
ოსი ცხოვრობდა. მისი შექმნიდან 

დაიწყო ტერიტორიის ხელოვნური 

გაოსება ჩრთილოეთიდან (კავკასიო- 
ნის გადაღმიდან) ოსების მიზანმი- 

მართული იმიგრაციის გზით. 1989 
წლის აღწერით ავტონომიურ 

არც არც 

ოლქში ცხოვრობდა უკვე 65 ათა- 

სი ოსი და 30 ათასი ქართველი. 

(დანარჩენ საქართველოში ცხ- 

ოვრობდა კიდევ 100 ათასი ოსი). 

რევოლუციამდე (1917) რუსული 

ადმინისტრაცია სიამოვნებით ხმა- 

რობდა ზედსართავს 0C6XMIMCMMMM 

(გმყ) ჩრდილოეთ-ცენტრალური 

საქართველოს ყველა იმ ადმინის- 

ტრაციული ერთეულის სახელში, 
რომელშიც კი ოსური მოსახლეო- 

ბა არსებობდა, თუნდაც ერთი პატ- 

არა მთის სოფლის სახით (არა 

უმეტეს 15-20 კომლისა). უმრავ- 

ლესობას ოსები მაშინ არც ერთ 

ასეთ ერთეულში არ შეადგენდნენ. 

რუსული ადმინისტრაციის სიმ- 

პათია ოსებისადმი განპირობებუ- 

ლი იყო იმით, რომ ოსები იყვნენ 

ჩრდილო კავკასიის ერთადერთი 

ადგილობრივი ხალხი, რომელიც 

კავკასიაში რუსეთის დამკვიდრებ- 

ის პროცესში (XVIII-XIX სს) 

რუსებს ემხრობოდა. ,„,სამხრეთ 

ოსეთს“ საქართველოში დღემდე არც 
ერთ საათს არ უარსებია იქ რუსე- 

თის რეგულარული შეიარაღებული 

ძალების დგომის გარეშე. 

ოსური მოსახლეობა 

საქართველოში მთლიანად არის 

დიასპორა. ჯავის რაიონის სოფ- 

ლებში იგი შემოსულია XVII ს- 

ში, საქართველოზე ირანისა და 

თურქეთის შემოტევის ყველაზე მძ– 

იმე ხანაში – შემოსულია, ძირი- 

თადად, მშვიდობიანად, მაგრამ 

ზოგჯერ ადგილობრივი მოსახლე- 

ობის ჟლეტით. ასე მოხდა, მაგ., 

სოფელ ჯავასა და სოფელ თილღვ- 

ში. (იხ. /IX. I 8მCმIMმ IIIMIIმ2 

L8გ01IVMM M 0C61MIC%მ% II006/ICMმ. 

Cნ ლ0ილლ”ყყი(სი სიიიიC. 

061მMI1000ხ, #. ნმM08136 M 41IL. 

შმჟყისსითი. I6.1994 თი. 80-81.) 

ოსური მოსახლეობა 

საქართველოში ძირითადად შემო- 

სულია ბატონყმობის გაუქმების 

(1864) მომდევნო ორ ათწლეულ- 

ში ხიზნების სახით და 1922 წლის 

შემდეგ – ტერიტორიის ხელოვ- 

ნური გაოსების პროცესში. 

საქართველოს ოსი მოსახლეობის 

  

გაგრძელება მე-2 გვერდზე



  

  

პირველი გვერდიდან 

ფართო ფენის მისწრაფება ადგი- 

ლობრივი ქართველების მიწების 

დაუფლებისაკენ და მათი გან- 

დევნისაკენ ფართოდ გამოიყენეს 

ბოლშევიკებმა, ისევე როგორც მწვავე 
აგრარული დაპირისპირება ერთის 

მხრივ ხიზნებს (ანუ უმიწაწყლო 

აგრარულ მოსახლეობას) და მე- 

ორეს მხრივ თითქმის უკლებლივ 

საკუთარი მიწის მქონე ადგილო- 

ბრივ ქართველ გლეხებს (ყმობისა- 

გან 1864 წელს განთავისუფლე- 

ბულებს) შორის. ამ დაპირისპირე- 

ბის საფუძველზე ბოლშევიკებმა 

მოაწყეს სამი აჯანყება საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის ხელისუფლების წინააღმ- 

დეგ (1918-1919) და ქართველების 

მასობრივი ჟლეტა ბოლშევიკური 

ხელისუფლების პირობებში (1921- 

  

(I923  წოსააიხია Iა წისე3ი, 
06ი02მ30889VC 000IM9CM0M 

მ810M0MM9MM 8 I იV3MM9M, C6. 

„.0001M9CM9MI 80000C,, 06/. 

#.ნმMიმ)30, II. 1 მI9II8MVIM. 1I 6. 

1994. თი. 296 M 0C».) 

1987-|I989 წლებში საბჭოთა 

კავშირის ხელისუფლების მიერ 

ორგანიზებულ იქნა ,,ქართულ-ოს- 

ური“ კონფლიქტი ოსური სეპა- 

რატიზმის ფორმით. სეპარატისტუ- 

ლი მოთხოვნა იყო ჯერ ავტონო- 

მიური ოლქის გარდაქმნა რესპუბ- 

ლიკად, შემდეგ – საქართველოსგან 
გამოყოფა და რუსეთთან შეერთე- 

ბა. 1990 წლის 11 XII კანონით, 

1921 წლის აქეთ საქართველოს 

პირველმა დემოკრატიულად არ- 

ჩეულმა უზენაესმა საკანონმდებლო 

ორგანომ – საქართველოს უზენ- 

აესმა საბჭომ, გააუქმა უკანონო 

„სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური 

ოლქი··· 1)·სრკ პრეზიდენტმა გორ– 

ბაჩოვმა თავისი 1991 წლის 3 III 

ბრძანებულებით ბათილად ცნო 

საქართველოს უზენაესი საბჭოს ეს 

კანონი, მაგრამ მას ამის უფლებამ- 

ოსილება არ ჰქონღა, ვინაიდან 

საქართველოს უზენაესი საბჭოს 

I990 წლის 9 III დადგენილებით 

და მისივე 1990 წლის 29 VI 

დადგენილებით გაუქმებული იყო 
სსრკ-ს ხელისუფლების უფლება- 

მოსილება ამ სახით ჩარევისა 

საქართველოს კანონმდებლობაში და, 

კერძოდ, მისი სახელმწიფო მოწყ- 

ობის საკითხთა რეგულირებაში. 

I9ზზ წლის დამლევიდან გაჩნდა 

პირველი მსხვერპლი ოსთა სეპა- 

რატისტული მოძრაობის პროცეს- 

ში: ოსების მიერ ტყვიით მოკლულ 

იქნა 17 წლის ქართველი ჭაბუკი 

ვეფხია თუთარაშვილი ს. თამარა- 

შენში. ამის შემდეგ სისტემატურად 

ირღვევა შიდა ქართლის ჩრდილ- 

ოეთ ნაწილის, ანუ მდინარეების 

ქსნის, ლეხურას, დიდი და პატარა 

ლიახვის, ფრონეს, ფცისა და ჯე- 

ჯორის ზემოწელთა ქართველი 

მოსახლეობის ძირითადი ადამია- 

ნური უფლება – სიცოცხლისა და 

უსაფრთხოების უფლება. ჯერ 

რუსეთის რეგულარული შეიარ- 

აღებული ძალების, სახელდობრ, ქ. 

ცხინვალში დისლოცირებული 

შვეულმფრენთა პოლკისა და საინ- 

ჟინრო პოლკის, ხოლო 1992 წლ- 

იდან რუსი „მემშვიდობეების”“ 

დაცვის ქვეშ, რუსებისვე მიერ შე- 
იარაღებული და გაწვრთნილი 

ოსური რაზმების ხელით, მოხდა 

და გრძელდება ადგილობრივი 

ქართველი მოსახლეობის მასობრივი 

მკვლელობები (განსაკუთრებული 
სისასტიკით ჩადენილ მკვლელო- 
ბათა ჩათვლით: ბ. დათაშვილის 

გადახერხვა მექანიკური ხერხით, 

ბუზალაძის ქალის ცოცხლად დაწ- 
ვა თავის სახლში, რვა ახალგაზრ–- 

დის ცოცხლად დაწვა ს. ოს- 

ფრისთან და მრავალი სხვა), ანუ 

გენოციდი. ჩატარდა და გრძელდე- 
ბა ქართველთა ეთნიკური წმენდა, 

რის შედეგადაც განადგურებულ იქნა 
ყველა ქართული სოფელი ზნაუ- 

რის რაიონისა და თითქმის მთლი–- 

ანად ქართველი მოსახლეობა ქ. 

ც·ხინვალი·სა. ის, რომ კონფლიქტი 

არ იყო ეთნიკური ხასიათისა, 

არამედ იყო პოლიტიკური, და რომ 

მისი ორგანიზება გამოწვეული იყო 
საქართველოს დამოუკიდებლობის 

აღდგენის შეფერხების სურვილით, 

დადასტურებულია 1991 წელს 

სამმხრივი (საქართველო, რუსეთის 

ფედერაცია, სსრკ) საპარლამენტ- 

შორისო კომისიის მიერ, რომლის 

და·სკვნაში წერია: „ I2C07109IIIMM 

წ0ინთრი90MI 0080ი0910X8V6I 

800M8მMხ900MV I00II6CCV 
ცილლIმ.0ს8IICIII1I9L ო(გ/·ქმ·[)(:?შნ!·[ში” 

806308IICIMIM0CIVI L 0V3IMII C0IIმC90 
801ICI3ს#8ICIIII0 CC IიმXწმII IIმ 

ი8თ606IMMVM6 31 Mმ/0X8 199 1 L0/Iმ, 

C89389 C II0I0I6IIM0IM 000C1CIICIIIIნIX 

CM 880VIIIIIIIხ 1C00MV1700M86M9"/0 
ICI0CIII0CI6 I 0V3MM IM IMM66X 

ი0/IIM0MI9C6CMVI0 0CLI0C8V,, (იხ. მისი 

პროტოკოლი, დამატება I1, 31 III 

1991). 

კიდევ უფრო დიდი მასშტაბით 

ჩატარდა ქართველების მასობრივი 

მკვლელობა ეთნიკური ნიშნით, ანუ 

გენოციდი, და ეთნიკური წმენდა 
„ა.წ. აგვისტოში. მასში მონაწილე- 

ობა მიიღო ჯერ რუსეთის 58-ე 

არმიის არტილერიამ და რუსეთის 

ბომბდამშენმა ავიაციამ, შემდეგ – 

მისივე სხვა ნაწილებმა, ოსურმა 

შეიარაღებულმა რაზმებმა ,,ომო- 

ნის“ ჩათვლით და რ·უ·სეთის „მემშ– 

ვიდობე” რაზმებმაც კი. ეს უკა- 

ნასკნელნი უმოქმედოდ იდგნენ 

თავისი დისლოკაციის ადგილებ- 

ში მაშინ, როცა საქართველოს შე- 

იარაღებული ძალები ებრძოდნენ 

58-ე არმიის ნაწილებს, და ბრძო- 

ლაში ჩაებნენ (ქართველებს ცეცხ- 
ლი გაუხსნეს ზურგში) მხოლოდ 

მაშინ, როცა ამ უკანასკნელებმა 

უკან დახევა დაიწყეს. დღეს არც 
ერთი ქართული დასახლებული 

პუნქტი აღარ არსებობს ზნაურის, 

ჯავისა და ცხინვალის რაიონებ- 

ში. აგვისტოშივე რუსეთის 58-ე 

არმიის ნაწილებმა დაიკავეს ახ- 

ალგორის რაიონი, სადაც მოსახ- 

ლეობის დიდი უმრავლესობა 

ქართველია და სადაც არავითარ 

კონფლიქტს ადგილი არ ჰქონია, 

დღეს გენოციდი და ეთნიკური 
წმენდა ქართველებისა ტარდება, იმავე 
წესით, ამ რაიონშიც. აღნიშნული 

ფაქტები მოწმობს, რომ ქართველი 

მოსახლეობის გენოციდი და ეთნი- 

კური წმენდა გარდუვალია იქ, სა- 
დაც არსებობს ოსური სეპარატის- 

ტული ადღმინისტრაცია, რომლის 

ზურგს უკან რუსეთის შეიარაღებუ- 
ლი ძალები დგანან. 

შენიშვნა: ხაზგასმით ავღნიშ- 

ნავთ, რომ ერთადერთი დასავლური 

ორგანიზაციის შეხედულება, 

რომელიც დაინტერესდა ცხინვალის 

აპრილი, 2009, M2 

საქართველო 

რეგიონის პრობლემებით, არარეალ- 

ისტურადღ ოპტიმისტური აღმოჩნ- 

და. სახელდობრ, ეუთოს მისია 

საქართველოში 1994 წლის 15 

აგვისტოს თავის რეკომენდაციებ- 

ში ასე აყალიბებს (და სწორად 

აყალიბებს) ქართველების უარყოფით 
შეხედულებას საქართველოში „,ოს- 

ეთის“ შექმნასა და არსებობაზე: 

Mმი”» C60I01მ05 VIIII 0ხ)8CL LჩმL 

50სLნ 0556(805 მI6 ი0 6იLIII6ძ L0 

50Cჩ მ II9ხI 01 Iი(6IიმI §6ILI-ძ6(CI- 

ჯიIიმწ0ი I0L (ხ6 L0II0VIი C ICმ5005: 

– 10ი8V 018IIი 1იმ 80სIი 0§§6- 

ხიემ (Cლი(ყ)მის 0წლი ლ81I 

1”მ იმCხმგხ10) II6§ 0ი ჩხ1510LIC 

C00L9I18ი L6CIIII0IV მიძ L06LCIC0I6 15 

9IიიIV მ იმI 0 (იC. 5ჩ1ძმ MX8მILII 

იI0VI0C6. 50VIი 05590LIმ”5 6(ჩი1C 

C0000051L10ი, (იხ6V 5მXV, Vმ85 
Cხმიყ06ძ ხV I6C0ი( 0556'8ი IIIი01- 

ყიმყ0ი, (წმV0ხI6ძ ხXV IM0551მი მიძ 

50VI6L LVI6 §10C6 LჩM6 I91ძძI6 0I (იC 

191ხ Cზინ.,. 16C6V C0051ძ6L M0Iი8 

0556მ L0 ხ6 Lი6 I6მI 00556L1მი 

ი001ჩ6II1მიძ,. 

(„ბევრი ქსრთველი შეგვეპასუხ- 
ებას, რომ სამხრეთის ოსებს არ 

ეკუთვნით ასეთი შინაგანი თვით- 

განსაზღვრის უფლება შემდეგი 

მიზეზების გამო: ისინი ამზობენ, რომ 

სამხრეთ ოსეთი (ისინი მას ხშირ- 

ად „სამანსბბლოს“ უწოდებენ“) 
ისტორიული ქართული ტერიტო- 

რიასა და ამიტომ უბრალოდ ნაწ”- 

ილია შიდა ქართლის პროვინცი- 
ისა. სამხრეთ ოსეთის ეთნიკური 

შემადგენლობა შეცვალაო ბოლო 
დროს ოსურმა იმიგრაციამ რუსე- 

ბის ხელშეწყობით და საბვოთა 

ხელშეწყობით  XIX სხ-ის შუა 

წლებიდან. ოსების ნაშდვილი სამ- 

შობლო ,„,ჩრდილო ოსეთიაო“. 

მისიის შეპასუხება ქართველებ- 
ის ამ არგუშენტისადმი შემდეგია: 

171C /II9I 0/“CIVII16III, MI/IIII I'0/CI- 

0M0C0 I0 50M/IM (2§50II10 1 1I1510I'IC 16– 
  

დექ(Mიძლო, _ Mთ§ IIIII2 /0106 0/ იC- 

§IM0§107. C607 C101 MII5§10/10I1§ ძძ- 

MIII IMძL (M6 I'0I10M-5060#1M% 

4!ძ9ი§ (009M0M) C60”CI0/ 501065 

CM0§6 10 C0II ,,CI§1” 0L ,, C§51”) 

ხიდლძ!) 10 101IM11თ'016 /-0I)1 IMI6 M0II/ 

CთI/Cთ§M5 თ5 60I)7 თ5 I16 14 II 001- 

/IIV, 0IIII01C/ 1I 15 IIII/6 LII0I IIIIIIII– 

დ/“0I101) იI"0III0I1C0II); IIILCI151/160 II 

Iჩ6 19 IMხ იMძ 20 1ჩ 0C0/1M165. 

(,პირველი არგუმენტი, რომელიც 

ეხებას სამხრეთ ოსეთის ისტორი- 

ულ კანონიერებას, დიდღად დამა- 

ჯერებელი არაას. ქართველი ის- 

ტორიკობები. აღიარებენ; რომ ირან- 
ულენოვანმა ალანებმს (ქართველე- 
ბი მათ ოვსებს უწოდებენ) იმი- 
გრაცია დაიწყეს XIV” საუკუნეში, 
თუმცა მართალია ის, რომ აე 

იმიგრაციის  ტემპი მკვეთრად 

გაიზარდა >XIX-XX საუკუნეებში“ 
(ეს არაა მართალი: XIV საუკუნე- 

ში იყო არა ოსების იმიგრაცია, 

არამედ მხოლოდ შემოტევა მონ- 

ღოლური ჯარის შემადგენლობა- 

ში მტკვრის ამოყოლებით, რომელ- 

მაც მას შემდეგ, რაც დამარცხდა 

გიორგი ბრწყინვალის ხელით, 

არანაირი დემოგრაფიული შედეგი 

არ დატოვა). 

I/ I§ ძ /ძ0I IM0თI (0§50110115 MთV76 

ხი0ი IIVIIC Iი 50VIIM C25§0I!0V ჯ0 

§6716/'თI101 ძოძ MთVC (MC §ძMC 

#ICMI 0 C0I1!IMMC ძ0I/ 50 თ§ 1IM6 

თ00/დI0/ I.M0ხ!!ძიIწ. (სფაქტია, 

რომ ოსხები ცხოვრობენ 

  

  

საქსრთველოში თაობათა მანძელზე 
და მათ ისეთივე უფლება აქცთ აქ 
მოშავალშიც იცხოვრონ, როგორც 
ქსრთველებს“. 

(მისიას ამ შემთხვევაშიც უხ- 

ვევს ჭეშმარიტებისაგან. არც ერთი 
ქართველი კითხვის ქვეშ არ აყ- 

ენებს ცხინვალში და მთლიანადღ 

საქართველოში ოსების ცხოვრე- 

ბის უფლებას, არამედ მხოლოდ მათ 
მიერ ტერიტორიის მისაკუთრები- 

სა და მისთვის „ოსეთის“ დარქმე- 

ვის უფლებას უარყოფს. ესოდენ 
მძიმე ბრალდებას, რომელსაც მი- 

სია აყენებს, სჭირდება დასაბუთება 
ფაქტით, რომელიც არ არსებობს). 

50M16 MIICძII0M I9 0IM0 ი0II/§ 0/ 

#III0§6 M0თნხM00M0ძ M0I6 I'0C0#II» 

(ჩძიო IჩM0I; §1III, 006 I 6ყ1III§ იIდ M0! 

ი1(05110110ძ ჩ)” თII)/ხი0თ III MII§ §011§- 

0§. C60/'CI0II§ M1I5! ძ6CIძ6 MIII6LMI- 

C” IMIთ; V'0III 10 ხი ძ იი 0/ III§ 

#MV”0ი6. 4/IC' 18 91015 I9 IIIწ 

CC0IVIIIIჟ; IMI6 M/I§5§:07 Mი§ M0 ძიIხ! 

Mჩ0I 106 0CV6I VIIICIIIIIIIC MM10I07'I0/ 0/. 

C0იი/დCI0I§ ძრაI0 10110 C 61§0. 

(მიგრაცია ევროპის არაერთ რე- 
გიონში უფრო გვიანაც მომხდარა, 

მსგრამ შის შედეგებს კითხვის ქვეშ 

არ აყენებს არც ერთი ქკუათმყო- 
ფელი. ქსრთველებმა უნდა გადაწ”- 
ყვიტონ, უნდათ თუ არა იყონ ამ 

უევროპის ნაწილი. 18 თვის თავზე, 

რაც მისია აქსა, ვფიქრობთ, რომ 

უმრავლესობას უნდა”). 
მისის სწორად გადმოსცემს 

ქართველების წუხილსაც, რომ 

სეპარატისტული ადმინისტრაცია 

სახიფათო იქნებს ქართველი მო- 

სახლეობისთვის. ყ 

„»1#M6 M4I9§510M I(0M0§ VCI V §0II- 

იI§IX IM6 I16CC5§II/ 10 MI'016CL II)I6 

„CMI§ 0/ თII MII/10IIII09. II 15 II MC 

(M0თI 006 CL.CIICI4M ი0/1XVI0I10M 19 

50M/I/ (2§§0!!0 C0/13!I!I1M10§ ძ IM1100/- 

I/)/ MIIIIIII ძ 11017 477 9(0II§ 

VIIII M0CV0 10 §თ/6დღI!0I'ძ (16II I'ICII§. 

§0IV/Iჩ) (0§§0I10 § C0)11/1111111CI1! 10 IIIC 

„IIIC 0/ Iთ ძMძ ძიი10თძთ?” VIIII ხი 

/IIძილიძ ილლ0,ძIMC (0 M0V II MIII 

ი''ი10CI IM6 I'ICჩMI§ 0/ ძII II§ I9 Mიხ- 

I,I0MI§ "0Cთ'ძI0§§ 0/ 61MM9!CII)/“. 

(,ამისის ძალიან სერიოზულად 

ეკიდება. უმცირესობის უფლებათა 
დაცვის აუცილებლობას. მართა- 

ლია, რომ ქართველი მოსახლეობა 

სამხრეთ ოსეთისს არის უმცირ- 

ესობს უმცირესობაში. ნებისმიერ 

სტატუსს ამოცანა ეჯნება, რომ მათი 
· უფლება დაიცვას. იმსზე, თუ რაშ- 

დენად ერთგულია სამხრეთ ოსეთი 
კანონიერებისას და დემოკრატიის, 

ვიმსე,კელებთ იმის მიხედვით, თუ 

როგორ დაიცავს იგი ყველა მაცხ- 

ოვრებლის უფლებებს მათი ეთნი- 

კურობის განურჩევლად”). 

მისიის ამ არგუმენტის ოპტი- 

მიზმი დღეს სავსებით გაბათილე- 

ბულია ოსების მიერ ქართველების 

მიმდინარე გენოციდის ფაქტით. 

უნდა აღინიშნოს ისიც, რომ 

მეთოდურად გაუმართავია და 

ფაქტებთან შეუსაბამოას მისიის 

შემდეგი შენიშვნაც: 

0ი ძ ლ0II0CIIV6 I6CV6I, (/)6 0IVI6C 

00M/IICI ჩიძ თ ძI//0/69! 51CMI/I- 

0ძილლ I0” C60'CI09M§ ით CX§%6- 

/I0II§. 40109 IMM6 C607 C1011 80I11C- 

I00/11§ 10 III6 C0)1/1ICI, I00 M10II /6I1 

(M6 IIIIC M0ძ C06 10 CM0II86 IM6 

ძითიდძიM!I!C 5§IIMCMIMII6 0/ 50ML/ 
0%%6II0ი ძიძ 'C01700! "MI5I0,, 176 

§5M60!IIMC 0/ 15MMIMVთII XM0§ MI05! 

აღავს /,//ჭჯ 
“ 

მწეშყ ი. ა)) 
ხო/ი! C0Mა56ძIMI0ეტ(ლა0ჩ 0 (00IVC7+V 

თIIIIIMIC თI IM6 თიიIII§10)1 0I10! თIM9I1I–- 

ჩIIთII0M 0/ (1§590I105. M/0I1 0- 

I'/C§0)110LIV6C§ I1 1ხIII§/, C0 00M10MC 

(ჩ0§6 §M0VIIIIC /000II/10§% /0/ C0- 

ი/ 0M1!§6, III10CI'6§IIIMIIთI6C IMC IIთII- 

”10IIC 0//6CI 0/ IMC §I6C0 0/ 7%M/IIM- 

VთII 0IM (MC C95010 C0I15C10I100. 

0' ძ /1I/M1ხ0/“ 0/ 00MM1I§, (M6 (C1§§0- 

(I0M9M§ I ძ0თ ძი/012C 7%MMI/VძII 

M6/”6 /თ060 MIIM ძIM0 1IMM1I0900/11 

(MI0თ! I0 IM6II CXI5I0I00. 1#7CIC- 

/070, Iჩი C60”CI0# §!ძ6 VIIII MთVC 

Iი0 100 C0IIVII1CIMIC თCII0M9M I9 0- 

ძC” (0 90 სI0ძC IჩC C02§§0(10MI% IM0I 

I(ჩMთფ” MMთV6 თ /IILII"C I9 C760/'დIძ. 

რკოლექტიურ დონეზე შეიარ- 
აღებულ კონფლიქტს სხვადასხვა 
მნიშვნელობა ჰქონდა ქსრთველებ- 
ისსა და ოსებისათვის. ქართველ 

მონაწილეთაგან მშეტისმეტად 

მრავალნი გრძნობდნენ, დრო მოვი- 
და სამხრეთ ოხეთის დემოგრაფი- 
ული სტრუქტურა შევცვალოთ და 
ისტორია „შევასწოროთო“-ო, ცხ- 

ინვალის საარტილერიო დაბომბვა 

უაღრესად უწყალო შედეგი იყო 
ოსთა განდევნასს და მოსპობაზე 

მიმსრთული პოლიტიკისა. შრავა- 

ლი წარმომადგენელი თბილისში. 

მათ შორის ისეთნიცტ, რომელნიც 

კომპრომისისათვის მზად ჩანან, 

ჯეროვნად ვერ აფასებენ ცხინვალის 
ალყის ტრავმატულ ზემოქმედებას 
ოსთა ცნობიერება ზე. თვეების შან- 

ძილზე ცხინვალში და ცხინვალს 

ვარეთ მყოფ ოსთა არსებობაც კი 

უშუალო საფრთხის წინაშე იდგა. 

ამიტომ ქსრთველ მხარეს მოუხდე- 

ბა დამსჯერებელი ნაბიჯების გადა- 
დგმა, რათა ოხები დაარწმუნოს, რომ 
მსთ საქართველოში მოშავალი 

ქ- ცხინვალი არა- 

სოდეს ყოფილა „ალყაში“, საყ- 

ოველთაოდ ცნობილია ადგილზე 

(გზა წუნარისკენ, („ხეთაგუროვო”'), 

«ჯავისკენ და გვირაბისკენ არც ერთი 

წამით არ გადაკეტილა და მისი 

გადაკეტვა აზრად არავის მოსვ- 

ლია). ასევე ცნობილია, რომ ცხ- 

ინვალი 1992 წელს დაიბომბა მხ- 

ოლოდ ფუჭი ჭურვებით C,ბოლ- 
ვანკებით“) და დაიბომბა არა 

ქართველების მიერ, არამედ რუსუ- 

ლი ნაწილის ,,.)11CIVMმ# MხIII6"“ 

მიერ, რომელიც სიმულაციას ეწეოდა, 
ვითომ ამა თუ იმ მხარეზე ბრძოლი- 

სათვის მზადაა ფულის აღების 

მიზნით, მაგრამ სინამდვილეში ბრ- 

ძანებას ასრულებდა. ისტორიის 

„შესწორების“ და დემოგრაფიუ- 

ლი სურათის შეცვლის აზრიც არც 

ერთ ქართველს არ გამოუთქვამს. 

(ვინ გამოთქვა და როდის, მისია 

ვერ ასახელებს). 

ამ ფაქტიდან კიდევ ერთხელ 
ჩანს, როგორი მცდარია ეუთოს 

საქართველოს მისიის რეკომენდა- 

ციები (1994) საქართველო·სადმი, 

რომ ცხინვალის რეგიონში „ოსე- 

თი“ შექმნას და მას რესპუბლიკის 

სტატუსი მისცეს. 

გენოციდსა და ეთნიკურ წმენ- 
დასთან ერთად 1992 წლიდან 

იურიდიულად დარღვეულია ხსენებ- 
ული ტერიტორიის ავტოხთონური 

ქართველი მოსახლეობის ეროვნუ- 

ლი უფლებაც: მიწაწყალზე, რომელ- 
იც მისი სამშობლოს ნაწილია და 

რომელზეც იგი ავტოხთონურია, იგი 

გაგრძელება ჰჟ3 გვერდზე 
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საქართველოს ეროვნული პარტიების ალიანსისაგან სიგრჩრორიჰი 

მ:ჭგვ#», რომ დადგა დრო, რათა 

საქართველოს პატრიოტული 

სულისკვეთების ადამიანებმა და მათ- 

მა ორგანიზაციებმა შეაერთონ თავი– 

სი ძალისხმევა ქვეყნისა და სახ- 

ელმწიფოს გადასარჩენად. ეროვნულ 
სულისკვეთებაში ჩვენ ვგულისხ- 
მობთ იმის შეგნებას, რომ დღევან- 

დელი საქართველო, მისი მდგო- 

მარეობა და მოქმედება ან უმოქმე- 

დობა არის არა მხოლოდ ერთი 

პატარა ნაწილი მსოფლიოს პოლი- 

ტიკური, ეკონომიკური და გეო- 

სტრატეგიული სისტემისა, არამედ, 

ამავე დროს, საქართველოს ისტორი- 

ის ერთი საფეხურიც, როცა უნდა 

გადაწყდეს მისი სამომავლო ბედი. 

ჩვენ, საქართველოს ეროვნულ პარ- 
ტიათა ალიანსი, ვიბრძვით და ვშ- 

რომობთ რომ 

საქართველოსა და ქართველი 

ხალხის ხვედრი იყოს სახელო- 

ვანი და ღირსეული სიცოცხლე 

დღეს და უსასრულო მომავალში, 

და არა სამარცხვინო სიკვდილი 

საკუთარი სისუსტის გამო, სახ- 

ელდობრ, გონების, სიმტკიცის, ზნეო– 
ბრივი სიმყარისა ღა მომავლის 

წინაშე პასუხისმგებლობის უკმარი- 

სობის გამო. საბედნიეროდ, საქართვე- 
ლოს ეროვნული გადარჩენის ინ- 

ტერესი და სამართლიანობის 

ზოგადადამიანური ინტერესი დღეს 

და განჭვრეტად მომავალში ერ- 
თიმეორეს ემთხვევა: საქართველოს 

მოქალაქე დღეს ჭეშმარიტი დემოკ- 
რატი ვერ იქნება, თუ პატრიოტი 

არ არის, და პირუკუ, მოქმედი პა- 

ტრიოტი ვერ იქნება, თუ არ იბრძ- 

ვის თავის და თავისი მოქალაქეე- 

ბის პირადი თავისუფლებისათვის, 

კანონიერებისათვის და ადამიანის 

საყოველთაოდ აღიარებული ადამი- 
ანური უფლებების დაცვისათვის. 

ამიტომ ჩვენ ვიბრძვით და ვშრო- 

მობთ საქართველოს საგარეო სა- 

სიცოცხლო ინტერესების დასაცა- 

იმისთვის, 

ვადაც, ერთის მხრივ, და ჩვენს ქვეყ- 
ანაში დემოკრატიის მოსაპოვებლად 

და დასაცავადაც, მეორეს მხრივ. 

წინამდებარე დოკუმენტში 

ძალიან მოკლედ ვაყალიბებთ ჩვე- 
ნი სამოქმედო გეგმის მთავარ პუნ- 

ქტებს, რათა საზოგადოებას მივანიშ- 

ნოთ ჩვენი აზრისა და სამომავლო 

მოღვაწეობის მიმართულება. 

კონკრეტული პრობლემებისა და 
მათი გადაჭრის გზების ჩვენეულ, 

ხედვას მას მივაწოდებთ თანდა– 

თან. 

საზოგადოების დაინტერესებულ 
ნაწილს ვიწვევთ მონაწილეობი- 

სათვის როგორც ჩვენ გეგმათა 

გააზრებაში, ისე მათს განხორ– 

ციელებაში. 

ამჯერად საზოგადოებას ვაც- 

ნობებთ ჩვენს პოზიციას 

– მთავარ საშიშროებებზე, რომ- 

ლებიც საქართველოს ემუქრება, 
_ მთავ.რ ნაბიჯებზე, რ···)მლეჯ(უ 

საქართველომ უნდა გადადგას და 
რომელსაც გადადგამს ჩვენი 

სულისკვეთების მქონე ხელისუფლე- 
ბა! 

– საქართველოს სახელმწიფოე- 
ბრივი მშენებლობის პრინციპებზე, 

– დღევანდელი ხელისუფლებ- 
ის ერთგული და კვალიფიციური 
ხელისუფლებით შეცვლის გზებზე 

საქართველოს ეროვნულ 

პარრტრიათა ალიანსის 

სამოქმედო. განზრახულობანი 

(მოკლე კონსპექტი) 

I. საქართველოს დღეს ემუ- 
ქრება შემდეგი მთავარი სასიც- 

ოცხლო ·ს“აშიშროებები: 

1. რუსეთი აწარმოებს აგრესი- 

ულ შეტევით ომს საქართველოს 

წინააღმდეგ. ტერიტორიის ერთი 

მეხუთედი დაპყრობილია; მოს- 

ალოდნელია. შემოტევა დანარჩენ 

ტერიტორიაზეც; მოსალოდნელია 

  

  

მე-2 გვერდიდან 
  

იმულებულია უცხო ქვევნის (ოს- 
ეთის) . სახელის მატარებელ ტერ- 
იტორიაზე იმყოფებოდეს: 

მიუხედავად იმისა, რომ, 

როგორც ზემოთ ავღნიშნეთ, 

საქართველოს პირველმავე 

დემოკრატიულად 
უმაღლესმა. საკანონმდებლო ორ- 

განომ – საქართველოს რესპუბ- 

ლიკის უხზენაესმა საბჭომ – გააუ- 

ქმა უკანონო ,„სამხრეთ ოსეთის 

ავტონომიური ოლქი“ (1991, II 

დეკემბერს), რაც მისი პირდაპი- 

რი მოვალეობა იყო, 2005 წელს, 

ყოველგვარი დასაბუთების გარეშე 
და ქართველი მოსახლეობის უკი- 
თახავად, საქართველოს ხელისუ- 

ფლებამ გამოაცხადა მზაობა, რომ 

კიდევ ერთხელ შექმნას „სამხრეთ 

ოსეთი“ საქართველოს ტერიტო- 

რიაზე. შემდეგ დაინიშნა პრეზი- 

დენტის რწმუნებული ყოფილი 
ავტონომიური ოლქის ტერიტო- 

რიაზე და მის სამართავ ტერი- 

ტორიაში შეყვანილ იქნა ახალ- 

გორის რაიონიც. ამ რაიონის მო- 

ს.ბლენიც, ამ ტერიტორიის 

მკვიდრი მაცხოვრებელნი უხსო- 

არჩეულმა 

    

ვარი დროიდან, გადააქციეს უცხო 
სახელის მატარებელი ტერი- 

ტორიის მაცხოვრებლად, ხოლო 

ა.წ. აგვისტოში რუსების და 

რუსულ ტანკებს ამოფარებული 
ოსების მიერ საკუთარი სახ- 

ლებიდანნ გამოძევებულ 
ლტოლვილებად. 

აღწერილ მდგომარეობას ჩვენ 
არ ვურიგდებით და არც შე- 

ვურიგდებით. დღეს ჩვენი მოთხ- 

ოვნაა: 

მოგვეცით საშუალება მონაწ- 

ილეობა მივიღოთ ყველა საერ- 

თაშორისო მოლაპარაკებებზე, რომ- 

ლებიც შეეხება ჩვენს მიწაწყ- 
ალზე მშვიდობის დამყარების, 

დევნილთა დაბრუნების, ტერი- 

ტორიის აღორძინების, მისი ად- 

მინტრაციული და პოლიტიკური 

სტატუსის განსაზღვრის საკითხ- 

ებს. 

ცხინვალის რეგიონის ქართვე– 
ლი მოსახლეობის სახელით და 

კავშირის ,ლიახვის ხეობა” გამ- 

გეობის სახელით 

ვიქრორ დათაშვილი 
ალექსანდრე ვარძელაშვილი       

  

საქართველოს სუვერენიტეტის ხე- 
ლყოფის მცდელობა რუსეთის მიერ. 

2. რუსეთის მხრიდან საქართვე- 

ლოს ემუქრება, როგორც მის მიერ 
საქართველოს მთლიანი დაპყრო- 

ბის და მისი სუვერენიტეტის ხე- 

ლყოფის ალტერნატივა (პროგრა- 

მა მინიმუმი), იმის მცდელობა, რომ 

აფხაზეთისაგან, „,სამხრეთ ოსეთის- 

აგან“ და საქართველოსაგან შექმ- 

ნას „კონფედერაცია“, ანუ უპრობ- 

ლემოდ დაშლადი სახელმწიფო, და 
მის სამხედრო გარანტად დადგეს. 

3. საქართველოს ემუქრება 

ტერიტორიის ერთი ნაწილისათვის 

უსაფუძვლოდ „ოსეთის” დარქმევა, 
ანუ მისი ტერიტორიის ერთი ნაწ- 

ილის აღიარება მეზობელი ქვეყნის 

ისტორიული ტერიტორიის 

სამხრეთ ნაწილად და კაცობრიო- 

ბის წინაშე ორი „ოსეთის“ – ერთი 

ნამდვილისა და მეორე ყალბის – 

„გაერთიანების“ ამოცანის დაყენე- 

ბა. 

4, საქართველოს ემუქრება მისი 

სახელმწიფოებრიობისადმი გულ- 

გრილი ასიათასობით ადამიანის შე- 

მოსახლება 1944 წელს 

საქართველოდან სსრკ-ს მიერ დე- 

პორტირებული ოჯახების შთამო- 

მავალთა ყალბად და მიზანმიმა- 

რთულად გაზრდილი კონტიგენ- 
ტის სახით. 

საქართველოსთვის დღეს და 

მუდმივად მოქმედი მთავარი სა–- 

შიშროებებია: 

5. საქართველოს ემუქრება 

დემოგრაფიული კატასტროფა 

მზარდი მატერიალური გაჭირვებ- 

ის, მასობრივი ემიგრაციის და 

შეუზღუდავი იმიგრაციის შედეგად. 
6ნ. საქართველოს ემუქრება 

(რუსეთის ღია და უჩინარი ზე- 

წოლით) მთლიანი ფედერალიზა- 

ცია (ისტორიულ პროვინციებად 

დაყოფა), რაც ორ-სამ თაობაში გამ- 

ოიწვევს არა მხოლოდ ქართველი 

ერის დანაწევრებას, არამედ ეროვნუ- 
ლი ცნობიერების დანაწევრებასაც 

კუთხური პრინციპით. 

7. საქართველოს ემუქრება 

(და მიმდინარეობს) მიზანმიმართუ- 

ლი ეკონომიკური ნგრევა, ერის 

ფიზიკური და ეკონომიკური გენო- 

ციდი, მორალური, ფსიქიკური და 

სულიერი დეგრადაცია. 

II. შესაბამისად, საქართველოს 

სახელმწიფოს მიერ გადასადგმე- 
ლი უპირველესი ამოცანები და 

შესაბამისი ნაბიჯებია: 

1. ტერიტორიული მთლიანო- 

ბის აღდგენა ანუ რუსეთთან თავ- 

დაცვითი ომის მოგება, 

საქართველოს მთელი ტერი- 

ტორიიდან რუსეთის შეიარაღებუ- 

ლი ძალის გაყვანა და რუსეთის 

იძულება, რომ ხელი აიღოს აფხ- 

აზეთისა და ცხინვალის რეგიონის 

C,სამხრეთ ოსეთის”) დამოუკიდე- 

ბლობის ცნობაზე. 

2. ქართულ-აფხაზურ-ოსური 

კონფედერაციის შექმნის რუსული 

გეგმის განხორციელების არდაშ- 

ვება. 

3. საქართველოში 1944 წელს 

სსრკ-ს მიერ დეპორტირებულ 

ოჯახთა შთამომავლობის არა ხე- 

ლოვნურად გაზრდილი, არამედ 

მხოლოდ რეალური და საქართვე- 
ლოს სახელმწიფოს მშენებლობა- 

ში მონაწილეობისათვის განწყო- 

ბილი კონტიგენტის შემოსახლე- 

ბა 

4. სახელის „1.!ამხრეთ ოსეთი“ 

ერთხელ და სამუდამოდ ამოღება 

ოფიციალური სიტყვახმარებიდან; 

განცხადება და მსოფლიოსთვის გან- 
მარტება იმისა, რომ ,,სამხრეთ 

ოსეთი“ არის რუსი ბოლშევიკი 

ოკუპანტების მიერ საქართველოს 

დაუძლურების მიზნით ხე- 

ლოვნურად შექმნილი ტოპონიმი 

და ადღმინისტრაციული ართეული, 

და არა ისტორიული, დემოგრაფი- 

ული, ეკონომიკური ან სხვა რამ 

რეალობა. 

5.. განუკითხავი იმიგრაციის 

აღკვეთა და გაჭირვებით გამოწვეუ- 
ლი მასობრივი ემიგრაციის შე- 

ჩერაბა; დემოგრაფიული ვითარებ- 

ის რადიკალური გამოსწორება სახ- 

ელმწიფოს მაქსიმალურად აქტი- 

ური საკანონმდებლო, ორგანიზაცი- 

ული და ეკონომიკური მოქმედებე- 

ბის შედეგალ. 
6. სახელმწიფოს ხელოვნური 

ნგრევის (სასიცოცხლო ობიექტებ- 

ის. განიავების, განათლების ნგრე- 

ვის და ა.შ. ჩათვლით) და სტრუ- 

ქტურული ნგრევის (კორუფციის 

კულტივაცია, კლანურობის თარე- 

ში და ა.შ.) შეჩერება. · 

7. სახელმწიფოებრიობის ოპ- 

ტიმალური მოდელის შექმნა და 

განვითარება (ქვეყნის სპეციფიკური 
პრობლემებიდან გამომდინარე), ანუ 
ისეთისა, რომელიც – ყველა სხვა 

შესაძლებელზე უკეთესად – 
უზრუნველყოფს როგორც მო- 

ქალაქეთა დღევანდელ კეთილდღე- 
ობასა და უსაფრთხოებას, ისე გრ- 

ძელვადიანი (მათ შორის - ისტო- 

რიულმასშტაბიანის) ეროვნული 

ამოცანების გადაჭრას, ამასთან, უნ- 

აკლულოდ შესაბამისი იქნება ად- 

ამიანის ადამიანურ უფლება-მოვა- 

ლეობათა გააზრების და მათი ორ- 

განიზაციული დაცვის პრაქტიკის 

იმ ყველაზე მაღალი დონისა, რომელ- 
იც კი დღეს არსებობს საქართველო- 

ში ან მსოფლიოს რომელსამე სხვა 

წერტილში. 

8. სოციალური პრობლემების 

(პირველ ყოვლისა - საყოველთაო 

ჯანდაცვის და მაღალხარისხოვანი 

საყოველთაო განათლების პრობლე- 
მის) რადიკალური გადაჭრა სახ- 

ელმწიფოს მაქსიმალურად აქტი- 

ური მონაწილეობითა და ძალ- 

ისხმევით. 

9. ქმედითი თავდაცვი·[; აგება; 

მოსახლეობის საყოველთაო გაწვრთ- 
ნა; სამოქალაქო თავდაცვის ორგა- 

ნიზება; გაწვევაზე დამყარებული და 
პროფესიული შეიარაღებული 

ძალების შეხამებული თანაარსებობა 

და თანამოქმედება,: დასავლეთის 

დემოკრატიებთან ქმედითი თანამ- 

შრომლობა ამ სფეროში ნატოში 

ყოფნის, ნატოსთან ხელშეკრულე- 

ბაში ყოფნის ან ხსენებულ სახ- 

ელმწიფოებთან (ერთთან ან მეტ- 

თან) ორმხრივ სათავდაცვო ხე- 

ლშეკრულებაში ყოფნის ფორმით. 

10. მიწათსარგებლობისა და 

მიწათმფლობელობის დღევანდელი 

სურათის დემოკრატიზაცია (სასო– 

ფლო-სამეორნეო მიწის მთლიანი 

ათვისება) პრინციპით „არც ერთი 

მეტრი მიწა დაუმუშავებელი“ 

(რასაც მოითხოვს ქვეყნის სასურ- 

სათო უსაფრთხოება მოსალოდნე- 

ლი მსოფლიო შიმშილობის 

პირობებში). ჯ 

11. ენერგეტიკული, სამრეწვე- 
ლო და სატრანსპორტო ობიექტე- 

ბის პრივატიზების აქტთა გადა- 

ზხედვა კანონიერების თვალ- 

საზრისით. ობიექტთა პრივატიზე- 

ბის პარალელურად მათი მართვის 

პრივატიზების (იჯარის) განვი- 

თარება. უძრავ ქონებაზე (მიწის 

ჩათვლით) გრძელვადიანი გასხვისე- 
ბადი იჯარის განვითარება. 

III, საქართველოს სახელმწი- 

ფოს შემდგომი მშენებლობის სტა- 
ბალური პრინციპებია: 

1. ობიექტური საკანონმდებლო 

და პრაქტიკული პირობების შექმ- 

ნა საქართველოს, როგორც 

დამოუკიდებელი, გაეროს მიერ 

აღიარებულ საზღვრებში მდებარე, 
„საქართველოდ“ წოდებული და 
ქართული (ანუ თავის მო- 

ქალაქეებთან სალიტერატურო 

ქართული ენით მოლაჰარაკე) სახ- 

ელმწიფოს მარადიულყოფისათვის; 
საკანონმდებლო და პრაქტიკული 

პირობების შექმნა აფხაზი ხალხის, 

როგორც ეროვნული უმცირესო- 

ბის, სრული (მათ შორის - ტ;#)ი– 

ტორიული) ეროვნული თვითრე- 
ალიზაციისა და მარადიულყოფი- 

სათვის, აგრეთვე ყველა ეთნიკური 
კუთვნილების მოქალაქეთათვის 

(მათი სურვილის შემთხვევაში) 

სრული ეროვნული თვითრეალ- 

იზაციის (მათი სპეციფიკური 

ეროვნული ინტერესების) განსახ- 

ორციელებლად ფუნქციური (მა- 
გრამ არა ტერიტორიული) ავ- 

ტონომიის წესით. 

2. დემოკრატიის განუხრელი 

დაცვა და მისი ხარისხის განუხრე- 

ლი ზრდისათვის შრომა საქართვე- 

ლოს ყველა მოქალაქის მოვალეო- 
ბა და ინტერესია, ვინაიდან 

– დემოკრატია არის ოპტი- 

მალური ორგანიზაციული ფორმა 

ორი ფუნდამენტური ადამიანური 

ღირებულების – თავისუფლებისა 
და თანასწორობის – რეალიზაცი- 

ისათვის, და 

– იგი არის ამავე დროს ოპ- 

ტიმალური ფორმა მოქალაქეთა 

შემოქმედებითი აქტიურობისათვის 

და ამ უკანასკნელზე დამყარებუ- 

ლი წარმატებისათვის. 

საქართველოს კონსტიტუციის 

უცვლელი ფორმაა: 

– საქართველო არის უნიტარუ- 

ლი სახელმწიფო ფართო და ქმედ- 

ითი თვითმმართველობით. 

– აფხაზეთი არის ავტონომი- 

ური ტერიტორიულ-პოლიტიკური 

ერთეული საქართველოს შემადგენ- 

ლობაში. 

IV. საქართველოს ზხელისუ- 

ფლების შეცვლის ამოცანა 

არსებული ხელისუფლების 

ანტისახელმწიფოებრივ ქმედებათა 

გრძელი რიგის საფუძველზე ჩვენ 
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მე-3 გვერდიდან 
  

მიგვაჩნია, რომ ეს ხელისუფლება 

მ. სააკაშვილის ხელმძღვანელო- 

ბით სხვა არა არის რა თუ არ 

რუსული ადმინისტრაცია 

საქართველოში, რუსეთის ნების 

ცალსახად (თუმცა მეტ-ნაკლებად 

შენიღბულად) აღმსრულებელი 
ქართველი ერისა და სახელმწი- 

ფოს სასიცოცხლო ინტერესთა 

წინააღმდეგ. ამავე დროს იგი არის 

კორუმპირებული, ანაქრონისტულად 
ავტორიტარული და არალეგიტ- 

იმური (არჩევნები” ტოტალური 

გაყალბებით დღეს ძალაუფლების 
მპყრობელი). თქმულიდან გამომ- 

დინარე, აუცილებლად ვრაცხთ მის 

დაუყოვნებლივ შეცვლას ერთგუ- 
ლი, არაკორუმპირებული და კვალ- 

იფიცირებული ხელისუფლებით, 

რისთვისაც აუცილებელია 

– რელაურად დემოკრატიული 

(ანუ ამომრჩეველთა ნების ამსახ- 

ველი) საარჩევნო კანონმდებლო– 

ბის შემოღება და 

– ვადამდელი არჩევნების დანიშ+ 

ვნა. 

საარჩევნო კანონმდებლობა უნდა 

აკმაყოფილებდეს შემდეგ მოთხოვ- 
ნას: 

_ მონაწილე სუბიექტთა 

სასტარტო პირობების ზუსტი თა- 

ნასწორობა (საარჩევნო ადმინის–- 

ტრაციის დაკომპლექტებაში მონაწ- 
ილეობის ჩათვლით) 

- საარჩევნო პროცედურის 

სრული გამჭირვალობა (ამომ- 

რჩეველთა სიის ჩათვლით) . ” 

– მედიასაშუალებებისა და 

ფინანსების მისაწვდომობის ხარისხ- 

ის განსაზლვრა კანონის მიერ 

შრრ მმართველი პარტიის მიერ 

ადმინისტრაციული რესურსის 

გამოყენების დაუშვებლობა 
აა ადმინისტრაციული დარ- 

ღვევების დასჯადობა და ამ დასჯის 
გამჭირვალობა 

– _ დევნილების, სამხედრო მო- 
სამსახურეების და პოლიციის თან- 

ამშრომლების ხმის მიცემის გამ- 

ჭირვალობა. 

8 იქიდან გამომდინარე, რაც 

ზემოთ ითქვა არსებული ხელისუ- 

ფლების ორგულობისა და არალე- 

გიტიმურობის შესახებ, ჩვენ, ვაღი- 

საქართველო 
არებთ რა, სიტყვითა და საქმით, 

სამოქალაქო მშვიდობისა და სა- 

ზოგადოებრივი წესრიგის აუცილე- 
ბლობას, ამავე დროს არ ვცნობთ 

მას დე იურე, ანუ არ ვცნობთ მის 

უფლებამოსილებას, რომ გან- 

საზღვრავდეს საქართველოს დღევან- 
დელსა და მომავალ ბედს, განკარ- 
გავდეს მის ეროვნულ სიმდიდრეს, 
მის სათავდაცვოდ, ეკონომიკურად 
და ეკოლოგიურად სტრატეგიულ 
ობიექტებს, წყვეტდეს ომისა და 

მშვიდობის საკითხებს, დებდეს ი·სე·:ი 

შეთანხმებებსა და ხელშეკრულე- 

ბებს (მით უმეტეს, კაპიტულაცი- 
ური მომენტების შემცველს), 

რომელთაც პრინციპულად შუქცე- 
ვადი ან ძნელად შესაქცევი შედე- 
გები მოჰყვებათ. 

გვინდა იცოდნენ საქართვე- 

ლოსთან დი პლომატიყური ურთ- 

იერთობის მქონე სახელმწიფოებმა, 

აგრეთვე საქართველოსთან და მას- 

ში არსებულ იურდიულსა და 

ფიზიკურ პირებთან საქმიანი ურთ- 

იერთობის მქონე იურიდიულმა და 

ფიზიკურმა პირებმა, რომ საქართვე- 

ლოს დღევანდელი არალეგიტიმური 

  
  

და ორგული ხელისუფლების მიერ 
განხორციელებული იურდიული 

აქტები ტერიტორიის თაობაზე, მის 

რომელსამე წერტილში ცენ- 

ტრალური ხელისუფლების უფლე- 
ბამისილებების თაობაზე და 

საკუთრების (პირველ ყოვლისა – 

უძრავი ქონების) თაობაზე ექვემ- 

დებარება გაბათილებას მომავალი 
ლეგიტიმური ხელისუფლების 
მხრიდან იმ შემთხვევებში, თუ ეს 

აქტები ეწინააღმდეგება საქართვე- 
ლოს ეროვნულ ინტერესებს, რისი 
ფაქტიც ყველა ცალკეულ შემთხ- 
ვევებში ექვემდებარება დადგენას 
სასამართლოს მიერ. 

საქართველოს ხელისუფლების 

შესაცვლელად ერთგული, არაკო- 
რუმპირებული და კვალიფიციური 
ხელისუფლებით ჩვენ გამოსადეგად 
მიგვაჩნია მთელი სპექტრი ტირა- 

ნიასთან ბრძოლის იმ ჰუმანური 

მეთოდებისა, რა(კ კაცობრიობის 

ეთიკურ და ზოგად ჰუმანიტარელ 
აზრს სადღეისოდ განსაზღვრული 

აქვს. 

V. დასახელებულ პრიორიტეტ- 

# 7 
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განზრახული გვავვა „ მაჟსიმძდე ” 
რად ინტენსიური ძალისხმევა მიმ- 

დინარე ამოცანათა გადასაჭრელა- 

დაც, მათ შორის - საქართველოს 

ადექვატური ინფორმაციული თავ- 

დაცვის, ანუ მ·სოფლიოხთვის 

საქართველოში არსებული პრობ- 

ლემების მდგომარეობის შესახებ 

სწორი ინფორმაციის მიწოდების 

ამოცანისაც, რაც მნიშვნელოვანი 

ფაქტორია არაერთი საფრთხის ნეი- 

ტრალიზაციისათვის. 

საქართველოს ეროვნულ 

პარტიათა ალიანსის სახ- 

ელით: 

აფციაური ლ., ბახტაძე დ., 

ბერიანიძე ტ., გიორგაძე მ გუ- 
ჯაბიძე დ. დუნდუა რ., ზარდ- 

ალიშვილი ო., კაკულია ა., კო- 

ღუაშვილი პ., მგალობლიშვილი 

ზ., ნათაძე ნ., სიჭინავა ა., სორ- 

დია გ. ქორიძე თ. ჩხაიძე შ., 

ჩხეიძე თ. 
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საქართველო!» ეროვნული შიმართულების და, 

მაშასადაშე,ჭეშმარიტაღ ღემოკრატიული 

მიმართულების პოლიტიკური და 

საზოგადოებრივი ორგანიზაციების 

1 ა ნ. (3 ხ 

არაერთი მკაფიო ფაქტი მოწ- 

მობს, რომ მ. სააკაშვილი და მისი 

პოლიტიკური გუნდი, რომელთაც 

დღეს საქართველოს სახელმწიფოს 

საჭე უჭირავთ, რუსეთის მიერ არიან 

მართულნი, რის გამოც მათი პოლი- 

ტიკა საქართველოსათვის საკვან- 

ძო არაერთ პრობლემასთან დაკავ- 

შირებით პირდაპირსა და მიზანმი- 

მართულ წინააღმდეგობაშია სახ- 

ელმწიფოს სასიცოცხლო ინტერ- 

ესებთან. ამ დივერსიული პოლი- 

ტიკის შედეგად ხდება საქართვე- 

· ლოს დემოგრაფიული, ეკონომიკური, 
სტრატეგიული, ტერიტორიული და 
კულტურული ნგრევა, საქართვე- 
ლოს ედება ასტრონომ[უული მას- 

შტაბის სახელმწიფო ვალები, მას 

ეკარგება პოზიციები და პრესტიჟი, 

ჰბრალდება ყალბი ,,დანაშაულე- 

ბი“. ჩვენ მიგვაჩნია, რომ საქართვე- 

ლო არაა ვალდებული, ზიდოს ამ 

შემთხვევითი ადამიანების მიერ მის- 

თვის ხელოვნურად აკიდებულ 
ზიანთა, დამარცხებათა და დანა- 

შაულობათა ტვირთი – ჯერ 

ერთი, იმიტომ, რომ ეს ადამიანები 

ქვეყნის ერთგულნი არ არიან, მეო- 

რეც, იმიტომ, რომ მათი ძალაუ- 

ფლება ლეგიტიმური არ არის, ანუ 

ძალაუფლება მათ დღეს უპყრიათ 

2008 წლის ტოტალურად გაყალ- 

ბებული საპრეზიდენტო და საპარ- 

ლამენტო არჩევნების შედეგად. 
თქმულიდან გამომდინარე, 

აგრეთვე იმის გათვალისწინებით, 

რომ საქართველოს დღევანდელი 

ზხელისუფლება არის კორუმპირე- 

ბული, ანაქრონისტულად ავტორი- 

ტარული და ტოტალიტარისტუ- 

ლი, არაკვალიფიცირებული, ღამ·· 

იზნებითი ტერორის (ანუ არასა- 

სურველ პოლიტიკურ ფიგურათა 

მოცილების) და არადამიზნებითი 

ტერორის (ანუ მოსახლეობის 

დაშინების მიზნით ქუჩაში განუ- 

კითხავ მკვლელობათა ორგანიზებ- 

ის) მეთოდის მიმდევარი, ჩვენ, 

საქართველოს ეროვნული ინტერე- 

სების და, მაშასადამე, დემოკრატი- 

ის ჭეშმარიტად დამცველი ორგა- 

ა დ ეგ 2 

ნიზაციები და კერძო მოქალაქეები, 

ვართ რა კანონმორჩილნი და წეს- 

რიგზე მზრუნველნი, რის გამოც 

ჩვენს თანამოქალაქეებსაც კანონ- 

მორჩილებისაკენ მოვუწოდებთ, ამავე 
დროს არ ვცნობთ არსებულ ხე- 

ლისუფლებას დე იურე, ანუ არ 
ვცნობთ მის უფლებამოსილებას, რომ 

· განსაზღვრავდეს საქართველოს 

დღევანდელსა და მომავალ ბედს, 

განკარგავდეს მის ეროვნულ სიმ- 

დიდრეს, მის სათავდაცვოდ, 
ეკონომიკურად და ეკოლოგიურად 

სტრატეგიულ ობიექტებს, წყვეტ- 
დეს ომისა და მშვიდობის საკითხ- 

ებს, დებდეს ისეთ შეთანხმებებ·სა 

და ხელშეკრულებებს (მით უმეტეს, 
კაპიტულაციური მომენტების შემ- 

ცველს),რომელთაც პრინციპულად 

შეუქცევადი ან ძნელად შესაქცევი 
შედეგები მოჰყვებათ. 

წინამდებარე განცხადებით ვატყ- 
ობინებთ საქართველოსთან დიპლო- 
მატიური ურთიერთობების მქონე 

სა·ხელმწიფოებს, აგრეთვე 

საქართველოსთან და მასში არსე- 

ბულ იურიდიულსა და ფიზიკურ 

პირებთან საქმიანი ურთიერთობებ- 

ის მქონე იურიდიულსა და ფიზ- 

იკურ პირებს, რომ საქართველოს 

დღევანდელი არალეგიტიმური და 

ორგული ხელისუფლების მიერ 

განხორციელებული იურიდღიული 
აქტები ტერიტორიის თაობაზე, მის 

რომელსამე წერტილში ცენ- 

ტრალური ხელისუფლების უფლე- 
ბამოსილებების თაობაზე და 

საკუთრების (პირველ ყოვლისა – 

უძრავი ქონების) თაობაზე ექვემ- 

დებარება გაბათილებას მომავალი 

ლეგიტიმური ხელისუფლების 
მხრიდან იმ შემთხვევებში, თუ ეს 

აქტები ეწინააღმდეგება საქართვე- 
ლოს ეროვნულ ინტერესებს, რისი 

ფაქტიც ყველა ცალკეულ შემთხ- 
ვევებში ექვემდებარება. დადგენას 
სასამართლოს მიერ. 

საქართველოს 

ეროვნულ პარტიათა 

ალიანსი 

4.02.2009   

სა ქართველოს ეროვნულ პარტიათა ალიანსის 

ღია მიმართვა 

საქართველოს პრეზიდენტად სა კუთარი 

კანღიდატურის წარდგენის განმზრახველებისადმი 

დღეს 
ქალბატონებო და ბატონებო 

როგორც საქართველოს მო- 

ქალაქეები და პოლიტიკური ორ- 

განიზაციები, ჩვენს უფლებად. და 
მოვალეობად ვრაცხთ, კითხვით 

მოგმართოთ იმაზე, თუ როგორ 

ფიქრობთ, საქართველოს წინაშე 

მდგომი ძირითადი საშიშროებე- 

ბიდან და ამოცანებიდან გამომდინარე, 
ყველაზე მწვავე პრობლემების გადა– 
ჭრას. 

1. საქართველოს განთავისუ- 

ფლებას რუსი დამპყრბლებისაგან 
და მისი ტერიტორიული მთლიანო- 
ბის აღდგენას. ხომ არ ფიქრობთ, 

დაეთანხმოთ რუსეთის განზრახვას, 

რომ შეიქმნას კონფედერაციული, 

მაშასადამე, დაშლისათვის განწირ- 

ული არამყარი სახელმწიფო 

დამოუკიდებელი საქართველოს, 

„დამოუკიდებელი” აფხაზეთისა და 
„დამოუკიდებელი“ ,„,სამხრეთ ოს- 

ეთის“ შემადგენლობით? ჩვენ ასე- 

თი სახელმწიფოს შექმნაზე და- 

თანხმება, რაგინდარა მძიმე პირობებ- 
ში, სახელმწიფოს პირდაპირ ღალ- 

ატად მიგვაჩნია. 

2. რუსეთის აგრესიის წინააღმ- 
დეგ დღეს მიმდინარე თავდაცვითი 
ომის მოგებას. ხომ არ ფიქრობთ, 

რომ დასაშვებია, რუსეთის შეიარ- 

აღებულ ძალთა გაყვანის სანაცვ- 

ლოდ (რაც, ჩვენი გათვლით, ყველა 
შემთხვევაში მოხდება), დაეთანხ- 

მოთ საქართველოს ერთი ნაწილი- 

სათვის ,,სამხრეთ ოსეთის“ წოდე- 

ბას, რაც მსოფლიო საზოგადოე- 

ბრიობის წინაშე დააყენებს ორი 

„ოსეთის“ - ერთი ნამდვილისა და 

მეორეს ყალბის – „გაერთიანების“ 

ამოცანას? ჩვენ, რაგინდარა მძიმე 

პირობებში, ამაზე დათანხმებაც მიგ- 

ვაჩნია პირდაპირ სახელმწიფო 

ღალატად. 

რუსეთის წინააღმდეგ თავდაცვი- 
თი ომის მოგებად ჩვენ მიგვაჩნია 

იმის მიღწევა, რომ არც ერთი რუსი 

ჯარისკაცი არ იდგეს საქართვე- 

ლოს მთელ ტერიტორიაზე. 

ფიქრობთ თუ არა ასევე თქვენც? 

3. საქართველოს ტერიტორი- 

ულ მოწყობას. ჩვენ ვფიქრობთ, რომ 
საქართველო უნდა იყოს უნიტარუ- 
ლი სახელმწიფო ორი ავტონომი- · 

ით: აფხაზეთში და (თუ მოსახლე- 

ობა სხვაგვარად არ ფიქრობს) 

აჭარაში. აფხაზეთში დარეგულირე- 

" ბა გულისხმობს უფლებამოსილე- 

ბათა განაწილების განსაზღვრას 

როგორც თბილისსა და სოხუმს, 

ისე სოხუმსა და აფხაზეთის რე- 

გიონებს შორის. დარეგულირება- 

ში შედის დემოგრაფიული დაც- 

ვაც საზღვარგარეთიდან იმიგრაცი- 

ისაგან, რის კონტროლ·საც ახორ–- 

ციელებს სახელმწიფო, და შინა–- 

განი მიგრაციის კონტროლსაც, 

რაშიც ადგილობრივ ხელისუფლე- 
ბას არსებითი როლი ეკუთვნის. 

საქართველოს ოსური მოსახ- 

ლეობის (160 ათასის, და არა მხ- 

ოლოდ 60 ათასის, რომელიც ცხ- 

ინვალის რეგიონში ცხოვრობს) 

სპეციფიკურად ეროვნული ინტერ- 
ესების გატარებისათვის ჩვენ მი- 

ზანშეწონილად მიგვაჩნია ფუნქცი- 

ური (და არა ტერიტორიული) 

ავტონომია, კულტურულის ჩათვ- 

ლით. ფიქრობთთ არა ასევე 

თქვენც? 

4. საგარეოპოლიტიკური კურ- 
სის განსაზღვრას. ჩვენ ვფიქრობთ, 
რომ დასავლეთის დემოკრატიებთ- 

ან სათავდაცო ალიანსი 

საქართველოსათვის აუცილებელია. 

ფიქრობთ თუ არა ასევე თქვენც? 

5. ჩვენ ვფიქრობთ, რომ 

, ანუ 

და უახლოეს მომავალში 

მისი ადმინისტრაციული დაყოფა 

ისტორიულ პროვინციათა სქემით, 

საქართველოსათვის სასიკვდილოა, 

რადგან იგი ორ-სამ თაობაში გამ- 

ოიწვევს არა მხოლოდ ქვეყნისა 

და ერის, არამედ თვით ეროვნული 

ცნობიერების დანაწევრებასაც. 

ფიქრობთ თუ არა ასევე თქვენც? 

6. რა და რა ნაბიჯებით 

ფიქრობთ დემოგრაფიული კატას- 

ტროფისაგან საქართველოს გადა- 

რჩენას? (ჩვენ კონკრეტული სქემა 

გვაქვს. თუ თქვნც გაქვთ, გთხოვთ 
იგი განაცხადოთ) 

7. საქართველოს სათავდაცვო 
მზაობა, ჩვენის აზრით, გულისხმობს 

პროფესიული შეიარაღებული 

ძალების, გაწვევაზე აგებული ძალებ- 
ისა და სარეზერვო სისტემის ერ- 

დროულსა და ერთობლივ განვი- 

თარებას, სამოქალაქო თავდაცვის 

შექმნას, სამხედრო მომზადებას 

სკოლაში და სათავდაცვო 

მრეწველობის განვითარებას. გვაინ– 

ტერესებს თქვენი 'კონცეფცია. ამ 
საკითხზე. 

8. რაა, თქვენი ხედვით, საქართვე- 
ლოს ეკონომიკის გადარჩენისა და 
განვითარების პროგრამა და გამ- 
ჭოლი მიზანი? ჩვენ ასეთ მიზნად 

გვესახება მიღწევა 

– სასურსათო უსაფრთხოებისა, 

ანუ საქართველოს გამოკვება საკ- 

უთარი ეკოლოგიურად მისაღები 

პროდუქტით; 

– მაღალტექნოლოგიური მეც- 
ნიერებატევადი ინდუსტრიის შე- 

ქმნისა საკუთარ (შიდა), მეზობელ 

და აღმოსავლურ ბაზარზე (დარ- 

გობრივად, აგრეთვე დასავლეთის ბა– 

ზარზე) ორიენტაციით. 

– განათლებისა და მეცნიე! ებ- 

ის აწ დანგრეული სისტემის ღდ- 

გაგრძელება მე-6 გვერდზე 
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საქართველოს ეროვნულ პარტიათა ალიანსისა და 

საქართველოს ეროვნული წინაალმდეგობის მოძრაობისაგ 

I ·საქართველოს ზელისუფლე- 

ბა მ. სააკაშვილის ხელმძღვანელო- 

ბით დღეს ღიად აცხადებს მზა- 

ობას, რომ საქართველოს ყველაზე 

დიდი ჰესი – ენგურჰესი (სიმ- 

ძლავრით საქართველოს ჰესების 

50%-ზე მეტი) – გადასცეს რუსეთს, 
რომელიც ამჟამად 

”საქართველოსთან შეტევითი დამპ- 

ყრობლური ომის მღგომარეობაშია, 

საქართველოს ტერიტორიის დიდი 

ნაწილის წართმევას ცდილობს და, 

ყველა ნიშნის მიხედვით, გეგმავს 

საქართველოს, როგორც სახელმ- 
წიფოს, დაშლას, მისი ეკონომიკის 

დანგრევას და მის შეძლებისდაგ- 

ვარად შორსმიმავალ დეპოპულა- 

ციას. ეს ზდება იმ ვითარებაში, 

როცა საქართველოს დანარჩენი ჰე- 

სების სიმძლავრის 80% გადასულია 
რუსეთის საკუთრებაში. პრინციპ- 

ულად საქართველოს ხზელისუფლებ- 
ის ეს ქმედება არის საქართველოს 

ზელისუფლების მიერ რუსეთთან 

საქმიანი ურთიერთობის აღიარება 

მის მიერ საქართველოს ტერიტორი- 
ის ხელყ·ოფის პირობებში, ანუ 

კაპიტულაცია, აგრეთვე აფხაზეთის 
უკანონო სეპარატისტული ხე- 

ლისუფლებისათვის საქართველოს 

ტერიტორიაზე მდებარე ობიექტებ- 

ის განკარგვაში მხარის სტატუ- 

სის აღიარება, რაც ისევ და ისევ 

კაპიტულაციაა. პრაქტიკულად ეს 
ქმედება არის რუსეთისათვის სა- 

ბაბის მიცემა, რათა თავისი შეიარ– 

აღებული ძალებით დაიკავოს ენ- 

გურჰესის ნაგებობები, მათ შორის 

კაშხალი (270 მ. სიმაღლისა), რის 

უფლებაზეც რუსეთი პრეტენზიას 

აცხადებს თავისი სახელმწიფო 

უშიშროების აგრესიული დოქტრი- 

ნის მიხედვით, და ნებისმიერ დროს 

მოახდინოს როგორც საქართველოს 

ენერგეტიკული პარალიზება, ისე 

კაშხალთან დაკავშირებული ხე- 

ლოვნური კატასტროფა. რუსე- 

თის ეს სავსებით ცნობიერი აგრე- 

სიული იმპერიული პოლიტიკა 

მიმართულია არა მხოლოდ 

საქართველოს წინააღმდეგ, არამედ 

თანამედროვე დემოკრატიული ცივ- 

ილიზაციის წინააღმდეგაც საერ- 

თოდ, რამდენადაც მისი ერთერთი 

აგრესიული მიხანი, სხვა 

ანალოგიურ მიზანთა შორის, მდგო– 

მარეობს იმაში, რომ გადაუკეტოს 

დასავლურ დემოკრატიას გზა ამ- 

იერკავკასიის ყელით აზიის ცენ- 

ტრალური ნაწილისკენ და აღმო- 

სავლეთს – შავი ზღვისა და ცენ- 

ტრალური ევროპისკენ. 

ამგვარად, საქართველოს ხე- 

ლისუფლების ზემოხსენებული გა- 
ნაზრახი არის დღესდღეობით 

საქართველოზე შემომტევი ყველაზე 
აქტიური მტრული ძალის სამსახ- 

ური საქართველოს სასიცოცხლო 

ინტერესების საზიანოდ. 

% მიგვაჩნია, რომ საქართველოში 

მომწიფებულია ერისა და საზოგა- 

დოების მიერ იმის კონსტატაციის 

სამწუხარო აუცილებლობა, რომ მ. 

სააკაშვილი და მისი გუნდი, საპა- 

რლამენტო უმრავლესობის ჩათვ- 

ლით, არიან არა ქართული, არამედ 

რუსული ადმინისტრაცია 

საქართველოში, კრემლის მიერ 

ცალსახად მართული. საქართვე- 

ლოს ხელისუფლების მოქმედება 

2008 წლის აგვისტოს ომის დროს, 

აგრეთვე მის წინა თვეებსა და 

წლებში ამას ცალსახად 

მეტყველებს. სახელდობრ: 

· – სააკაშვილის ხელისუფლე- 

ბამ, ისევე, როგორც შევარდნაძის 

ხელისუფლებამ, არ განაცხადა ოფი- 
ციალ·ურად, რომ აფხაზეთში და 

ცხინვალის რეგიონში მიმდინარე 

შეიარაღებული ბრძოლა არის არა 
ეთნიკური კონფლიქტი, არამედ 

რუსეთის გამოუცხადებელი დაპყ“ 
რობითი ომი საქართველოს წინააღმ- 

დეგ; რომ იგი ინსპირირებულია, 

ორგანიზებულია, მართულია რუსე- 
თის მიერ და მასში ერთი მხარე 

შეიარაღებულია, აღჭურვილია, 

სადაზვერვო მონაცემებით და 
საპროპაგანდო მხარდაჭერით 

უზრუნველყოფილია რუსეთის 

მიერ. სააკაშვილის ხელისუფლე- 

ბამ ოფიციალურად არ გამოიყენა 

ქვეყნის დაცვაში ის არგუმენტი, 

რომ რუსეთი პირდაპირ მონაწი- 

ლეობს ხსენებულ ომში თავისი 

„მოხალისეების', „დაქირავებულებ- 
ის“ (სინამდვილეში კი ბრძანებით 

მოქმედი სამხედრო მოსამ- 

საქართველო 

მხდარა და სადაც არც ერთი „მემშ- 

ვიდობე“ რუსი, ისევე როგორც არც 
ერთი შეიარაღებული სეპარატის- 

ტი, შესული არ იყო. 

- მან წაახალისა დანარჩენი 

საქართველოსაგან აფხაზეთის მცო- 
ცავი სეცესიის გეგმა, რომელიც 

ნაკარნახევი და დაფინანსებული იყო 
უცხოეთიდან, მის პროექტზე ხელ- 

მომწერი ავტორების არაპირდაპი- 

რი დაჯილდოების სახით: არაფ- 

რით არ გამოჩენილი და არანაირი 

დამსახურების არმქონე კუბლაშ- 
ვილი დანიშნა უზენაესი სასამართ- 

ლოს თავმჯდომარედ და ასევე არაფ- 
რით არ გამორჩეული ბაქრაძე 

ფაქტიურად აურჩევლად დააწინ- 
აურა პარლამენტის თავმჯდომარ- 

სახელმწიფო ღალატის ამ 

უდავო ფაქტების ფონხე ჩვენ 
ვფიქრობთ, რომ აგვისტოს ომში 

სააკაშვილის, როგორც მთავარსარდ- 
ლის, მოქმედება მთლიანად რუსე- 

თის მიერ იყო მართული და მთლი- 
ანად წარმოადგენდა სახელმწიფო 

  

  

მიმართული აგენტურული სამსახ- 

ური. 

გარდა ამისა, არსებობს ეჭვი, რომ 

მშვიდობიანი ღემონ·სტრანტვბის 

წინააღმდეგ მოწყობილი ბარბარო- 

სული დარბევა სააკაშვილის ად- 
მინისტრაციის მიერ 2007 წლის 

7 ნოემბერს, როცა გამოყენებული 

იქნა მხუთავი (და არა ცრემლმდე- 

ნი) გაზი და რეზინის ტყვიები, 

მოწყობილი იყო იმ მიზნით, რომ 

იმ ევროპულ სახელმწიფოებს, 

რომელთაც არ ჰსურდათ და არ 

ჰსურთ საქართველოს მიღება ნა- 

ტოში, საშუალება მისცემოდათ 

საქართველოს კანდიდატურის 
უარყოფისა ამ სახელმწიფოს 

არასაკმარისი დემოკრატიულობის 

მოტივით 

შენიშვნა: ზემოხენებულ ქმედე- 
ბათა პარალელურად სააკაშვილ–- 
ისა და მისი ადღმინისტრაციის 

მხრიდან საქართველოს სახელმ- 

წიფოს ღალატი რუსეთის სასარგე- 
ბლოდ ზორციელდება, ჩვენის აზრით, 
იმითაც, რომ 

· - ხდება საქართვე- 
  

სახ·ურეები·"[;) სახით და 

რეგულარული ჯარების 

სახითაც კი. შესაბამისად, 

სააკაშვილის ზელისუ- 

ფლებამ შეუფერხებლად 
დაუშვა რუსეთის ფუნქ- 
ციონირება, როგორც. „ფა- 
ცილიტატორისა·* ხსენებ- 

ულ კონფლიქტთა „მოგ- 
ვარების“ საკითხებში და 

როგორც გაეროს გენერ- 
ალური მდივნის „,მე- 

გობარი“ ქვეყნისა ამ 

ამოცანასთან დაკავშირე- 

ბით. 

– მან არ გააუქმა   

      

   

  

   
   

  

   

  

   

  

   

რუსეთის შემოტევა II9LC სC0X0MI5X 

ლოს კეთილდღეობისა 
და ქართველი საზოგა- 

დოების განვითარების მი– 
ზანმიმართული საბოტ- 

ირება საშუალო კლა- 

| სის ჩამოყალიბების არ- 

დაშვების, მრეწველობისა 
და, საერთოდ, წარმოებ- 

| ის საგადასახადო „ხრ–- 

ჩობის“, ემიგრაციისა და 

იმიგრაციის სტიმუ- 

· ლირების, განათლებისა 

'| და მეცნიერების ნგრე-   
  რუსების „სამშვიღობო·“ 

მანდატი ამ კონფლიქტებში, რუსე- 

თისათვის მიცემული შევარდნაძის 

მიერ წ 

– მან არ გააუქმა საქართვე- 

ლოს მყოფობა ,„დსთ“-ში, რომლის 

წეგვრის სტატუსითაც რუსეთი 

სარგებლობდა გაეროს ,,სამშვიდო- 

ბო“ მანდატით 

– მან გამოთქვა მზაობა 

საქართველოში ,,სამხრეთ ოსეთის” 

შესაქმნელად, რითაც, ყოველგვარი 
იურიდიული, დემოგრაფიული, ის- 

ტორიული და მორალური საფუძ- 

ლის გარეშე, მსოფლიოს წინაშე 

შესაძლებელი გახადა ორი „ოსე- 

თის“ - ერთი ნამდვილისა და მო- 

ერე ყალბის - „გაერთიანების“ 

ამოცანის დაყენება. 

– მ. სააკაშვილმა საქართვე- 

ლოს პრეზიდენტის „რწმუნებუ- 
ლად“ რუსებისა და სეპარატისტე- 

ბის მიერ კონტროლირებულ. ტერ- 
იტორიებზე შიდა ქართლში დანი- 

შნა კრიმინალი სანაკოევი, თუმცა 

ეს უკანასკნელი ლღიად მიდიოდა 

და მიდის საქართველოს კანონის 

წინააღმდეგ, რომელიც საქართველო– 
ში არანაირი „ოსეთის” არსებობას 

არ ცნობს. 

- მან ხსენებული კრიმინალის, 

სანაკოევის მართვას დაუქვემდებარა 

არა მხოლოდ რუსებისა და სეპა- 

რატისტების მიერ კონტროლირე- 

ბული ტერიტორიები, არამედ ახ- 

ალგორის რაიონიც, სადაც არავი– 

თარი კონფლიქტი ქართველ და 

ოს მოსახლეობას შორის არ მო- 

ღალატს: მან ცეცხლი გახსნა მა- 

შინ, როცა რ·უსებმა ·უბრძანეს, და 

იხმარა ის იარაღი, რომელიც 

რუსებმა უბრძანეს. წინასწარ ოფი- 

ციალურად განუცხადებელი შეი- 
არაღებული პასუხით რუსებისა და 

ოსების მიერ ქართული სოფლები- 

სათვის მრავალკვირიანი ცეცხლის 

წარმოებაზე და ამ პასუხამდე 

რუსების სამშვიდობო მანდატის არ- 

გაუქმებით სააკაშვილმა წინასწარ- 

განზრახულად მისცა რუსეთს ფორ- 
მალური საშუალება საქართველო- 

სათვის ორი ყალბი ბრალდების 

წაყენებისა, რომლებიც რუსეთმა გამ- 
ოიყენა საქართველოს წინააღმდეგ 
შეტევის ორადორ საბაბად: რომ 

ქართველებმა მემშივიდობეებს ცეცხ- 
ლი გაუხსნეს ( რაც სინამდვილე- 

ში არ მომხდარა) და რომ 

ქართველებმა ოსებს „გენოციდი” 

მოუნდომეს (რაც აგრეთვე არ მო- 

მხდარა). 

– მან გააუქმა კოდორის ხეო- 
ბისა და მისი მოსახლეობის ერთა- 

დერთი რეალური დამცველი 
ფორმირება – მოსახლეობისაგან და- 

დირე“ – და 2009 წლის აგვის- 
ტოში წინააღმდეგობის გარეშე 

დაუთმო მტერს ხსენებული ხეობა. 

ჩამოთვლილ ქმედებებს სხვა 

კვალიფიკაცია და სხვა ახსნა ვერ 

მიეცემა, თუ არ როგორც შეგნებუ- 

ლი სახელმწიფო ღალატისა, რომ- 

ლის მიზეზი და საფუძველია მტრის 

(რუსეთის) შეგნებული და მიზან- 

| ვის და სხვა 

'| ანალოგიური დივერსი- 

შიე ული ნაბიჯების სახით 

(რაც „დასავლური 

ღირებულებების“ რეალიზაციის 
ყალბი მოტივით ინიღბება, ამ ღირე– 

ბულებათა დისკრედიტაციის მიზნით, 
და რაც შეესაბამება რუსეთის 

ზემოხსენებული სტრატეგიით გან- 

პირობებულ გეგმას, რომ საქართვე- 

ლო ვერშემდგარ სახელმწიფოდ აქ- 
ციოს), და 

– ხდება საქართველოს საკვან- 

ძო ეკონომიკური სიმძლავრეების 

მიზანმიმართული გადაცემა რუსე- 

თისა და რუსული ფირმების (მათ 

შორის – რუსული სახელმწიფო 

„ფირმების) ხელში. ენგურჰესის გა- 
დაცემა რუსებისათვის ამ მიზანმი- 

მართული პროცესის მხოლოდ ერ- 

თერთი, თუმცა ძალიან მნიშვნელო- 

ვანი ეპიზოდია. 

3. საქართველოში სააკაშვილ- 

ისა და მისი გუნდის ხელისუ- 

ფლება – მის ხელში საკანომდებ- 

ლო, აღმასრულებელი და სასამართ- 
ლო ხელისუფლების ყველა ბერ- 
კეტების თავმოყრა, აგრეთვე მისი 

უკანონო ბატონობა მეოთხე ხე- 

ლისუფლებაშიც (მედიაში) არა- 

ლეგიტიმურია, სახელდობრ, იგი ხე- 
ლისუფლებაში იმყოფება არჩევნების 
ტოტალური გაყალბების, ხოლო შემ- 
დეგ, სახელმწიფო ხელისუფლების 
კანონსაწინააღმდეგოდ გამოყენებით, 
ახალ-ახალ უფლებათ. “უზურ- 

პაციის გზით. 

4. თქმულიდან – სახელდობრ, 

სახელმწიფოსა და ერისადმი 

სააკაშვილისა და მისი გუნდის 

ორგულობიდან და მათი ხელისუ- 
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ი/ 
ქ·ძძ · 

ფლების დღესდღეობით არალეგიტ- 
იმურობიდან – გამომდინარე, ვიც- 

ით რა, რომ ჩვენი ახზრი, სულისკვეთ- 

ება და პოზიცია ემთხვევა და ასახ- 

ავს ქართველი ხალხის დიდი უმ- 

რავლესობისას, ჩვენ·ს უფლებად და 

მოვალეობად ვრაცხთ, განვაცხადოთ 
შემდეგი: 

ჩვენ, როგორც საქართველოს 

მოქალაქენი, აგრეთვე როგორც ამა 

თუ იმ პოლიტიკური და საზოგა- 

დოებრივი ორგანიზაციების წევრნი 

ან მხარდამჭერნი, ჩვენს ყოველდღი- 
ურ ცხოვრებაშიც და პოლიტიკურ 
საქმიანობაშიც ვიცავთ სამოქალაქო 

წესრიგის ყველა წესს და არსებუ- 

ლი კანონის ყველა მოთხოვნას, 

რადგან წინააღმდეგ შემთხვევაში 

ქვეყანას ემუქრება ქაოსი. ამავე დროს 
ჩვენ იურიდიულად არ ვცნობთ 

საქართველოს ხელისუფლებად პი- 

რადად სააკაშვილს და მისი პოლი- 

ტიკის გამტარებელ გუნდს მათი 
სახელმწიფოსადმი ორგულობისა და 
მათი არალეგიტიმურობის გამო, სახ- 

ელდობრ, არ ვცნობთ ამ ხელისუ- 

ფლების უფლებამოსილებას, რომ 

განსაზღვრავდეს საქართველოს 

დღევანდელსა და მომავალ ბედს, გან- 
კარგავდეს მის ეროვნულ. სიმდი- 
დრეს, მის სათავდაცვოდ, 

ეკონომიკურად და ეკოლოგიურად 
სტრატეგიულ ობიექტებს, წყვეტდეს 
მისი ომისა და მშვიდობის საკითხ- 

ებს და, შესაბამისად, დებდეს ისეთ 

შეთანხმებებსა. და ხელშეკრულე- 

ბებს (მით უმეტეს, კაპიტულაცი- 

ური მომენტების შემცველს), 

რომელთაც პრინცი პულად შეუქცე- 
ვადი ან ძნელად შესაქცევი შედე- 
გები მოჰყვებათ. წინამდებარე განცხ- 
ადებით ჩვენ წინასწარ ვატყობინ- 

ებთ საქართველოსთან დიპლომა- 

ტიური ურთიერთობის მქონე სახ– 

ელმწიფოებს, აგრეთვე 
საქართველოსთან და მასში არსე- 

ბულ იურიდიულსა და ფიზიკურ 

პირებთან საქმიანი ურთიერთობის 

მქონე იურიდიულსა და ფიზიკურ 

პირებს, რომ ·სა:]ართველოს დღევან- 

დელი არალეგიტიმური და ორგუ- 

ლი ხელისუფლების მიერ განხორ- 

ციელებული იურიდიული აქტები 
ტერიტორიის, მის რომელსამე 

წერტილში ცენტრალური ხელისუ- 
ფლების უფლებამოსილებების 

თაობაზე და საკუთრების (პირველ 

ყოვლისა – უძრავი საკუთრების) 

თაობაზე ექვემდებარება გაბათილე- 

ბას მომავალი დემოკრატიულად არ- 
ჩეული, მაშასადამე, ლვგიტიმური ხე- 
ლისუფლების (ხელისუფლებების) 
მტხრიდან იმ შემთხვევებში, თუ ეს 

აქტები ეწინააღმდეგება საქართვე- 
ლოს ეროვნულ ინტერესებს, რისი 

ფაქტიც ყველა ცალკეულ შემთხ- 
ვევებში ექვემდებარება დადგენას 
სასამართლოს მიერ. 

საქართველოს ეროვნულ 

პარტიათა ალიანსისა და 
საქართველოს ეროვნული 

ფინააღმდეგობის მოძრაო- 

ბის სახელით: 
აფციაური ლ., ბახტაძე დ. 

ბერიანიძე ტ., გიორგაძე მ., დუნ- 

დუა რ., ზარდალიშვილი ო., 

კაკულია ა. კოღუაშვილი პ ნა- 
თაძე ნ., სიჭინავა ა.., სორდია გ., 

ჩხაიძე შ. 
20.01.2009 
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წინააღმდეგობის მოძრაობა 
რუსეთს იურიდიულ აბსურდებში 

ამხელს 
საქართველოს ეროვნული 

წინააღმდეგობის მოძრაობა 

საჭიროდ რაცხს, ქართველ ხალხს 

და მსოფლიო საზოგადოებას გაახ- 

სენოს შემდეგი 
1. რუსეთის ომი საქართვე- 

ლოს წინააღმდეგ არ არის გან- 

პირობებული რამდენიმე ბოლო 

წლის რომელიმე მოვლენით ან ამ 

მოვლენათა მთელი ერთობლიობით. 

იგი განზრახულია და დაგეგმილ- 

ია საბჭოთა კავშირის დაშლისთანავე, 

რასაც ცალსახად მოწმობს ის გარე- 

მოება, რომ საბჭოთა კავშირის 

დაშლიდან მცირე დროის შემდეგ 

ჩრდილო კავკასიის ტერიტორიის 
მომცველი სამხედრო ოლქის შტაბი 

ქ. როსტოვიდან გადმოტანილი იქნა 
ქ. ვლადიკავკაზში, ანუ ისეთ 

წერტილში, რომელიც ოპტი- 
მალური იყო და არის მხოლოდ 

მის სამხრეთით, ანუ ამერკავკასია- 

ში საომარ მოქმედებათა თეატრის 

გაჩენის შემთხვევაში, მაგრამ არც 

ერთ სხვა შემთხვევაში/ 

2. საქართველოს წინააღმდეგ 

რუსეთის დღეს მიმდინარე აგრე- 

სიული ომის იდეოლოგია, რომელ– 

იც გამოთქმულია პრემიერ-მინის- 

ტრ პუტინისა და პრეზიდენტ 

მედვედევის განცხადებებში და 

რომლის თანახმადაც რუსეთი 

„სჯის“ საქართველოს, არის იუ- 

რიდიული აბსურდი. ,,დასჯა“ არის 

ისეთი მოქმედება, რომელ·საც გან- 

საზღვრავს სასამართლო კანონის 

საფუძველზე თავისი იურისდიქციის 
ფარგლებში, და არა დიდი ქვეყნის 
ხელისუფლის საკუთარი არჩევა- 

ნის საგანი. რუსეთის ქმედება არის 

შურისძიება იმისთვის, რომ 

საქართველო რუსული იმპერიის-. 

გან დამოუკიდებელ პოლიტიკას 

ეწევა, როგორც სუვერუნული სახ- 
ელმწიფო. საკუთარი უკმაყოფილებ- 
ის რეალიზაციის ამგვარი გზა-–- 

ტერიტორიის დარბევა, მასობრივი 

მკვლე;·ღობა, გა·უპატიურება და მა–- 

ტერიალურ ფასეულობათა მიზან- 

მიმართული მოსპობა, დაწვა და 

ა.შ--“- არის შუა საუკუნეების მე- 

თოდი, ამასთან, არა ყველა ქვე·ყნებ- 

ის თანაბრად დამახასიათებელი, 

არამედ განსაკუთრებულად იმ ქვეყ- 
ნებისა, რომელთა ცხოვრების წესი 

დესპოტიაა და არა ფეოდალიზმი. 

რუსეთის ხელისუფალთა ზემოხ- 

სენე·ბული განცხადება იმას მოწ- 

მობს, რომ რუსეთის არც პოლი- 

ტიკური აზროვნება,არც 

სულისკვეთება არ გასცილებია 

შუასაუკუნებრივი დესპოტიის ფარ- 
გლებს. 

3. შევარდნაძის ხელმოწერა 

1992 წლის შეთანხმებაზე ცხინ- 

ვალის რეგიონში რუსეთისათვის 

სამშვიდობო მანდატის მინიჭების 

შესახებ მოკლებულია იურიდიულ 
ძალას, ვინაიდან შევარდნაძე მო- 

ქმედებდა, როგორც აურწეველი და, 
ამდენად, სავსებით უკანონო ორგა- 

ნოს- სახელმწიფო საბჭოს – 

თავჯდომარე, ––ორგანოსი, რომელ- 

იც შექმნილი იყო კანონიერი ხე- 

ლისუფლების რუსეთისავე შემწეო- 
ბით განხორციელებული ძალადობი- 

თი დამხობის შედეგად. 

4. პრემიერ-მინისტრ პუტინისა 

და პრეხიდენტ მედვედევის მიერ 
გამოთქმული თეზისი, რომ რუსეთს 

აკისრიას კავკასიელი ხალხების 

დაცვის ფუნქცია, მოკლებულია 

ყოველგვარ იურიდიულ (საერთა- 
შორისო-სამართლებრივის ჩათვ- 

ლით) საფუძველს. იგი არის თვით- 

მარქვიული იმპერიალისტური პრე- 
ტენზია, რ(·)მელსაც რუსეთის ფედ- 

ერაციის ხელისუფლება, როგორც 

ჩანს, აკისრებს იმ ფუნქციას, რომ 

რუსული მცოცავი იმპერიალიზ- 

მის 1917-1991 წლების იდეოლო– 
გიას –– სოციალისტური ინტერ- 

ნაციონალიზმის გაკოტ·რებულ 

იდეოლოგიას –– ჩაენაცვლოს. 
5. იურიდიული აბსურდია 

პრეზიდენტ მედვედევის განცხადე- 
ბაც, რომ საქართველოს სუვერენი- 
ტეტის ცნება ეხება მხოლოდ ხე- 
ლისუფლების მიერ თავისი გადა- 

წყვეტილებების მიღების წესს, მა– 
გრამ არა იმას, თუ რომელ ტერი- 

ტორიაზე ვრცელდება მისი გადა- 

წყვეტილებების ძალა. სუვერენი- 
ტეტის ცნება მოიცავს იმ ტერი- 

ტორიის განსაზღვრებას, რომელზეც 

ეს სუვერენიტეტი ვრცელდება. 
საქართველოს სუვერენიტეტი , 
რომელიც სავსებით კანონიერია და 

აღიარებულია მს·ოფლი(···!ს მიერ, 

არის მისი უზენაესობა და გარე 

ნებეთაგან დამოუკიდებლობა 

საქართველოს მთელ ტერიტორი- 

აზე, აფხაზეთისა და ცხინვალის 

რეგიონის (1922-1990 წლებში 

„სამხრეთ ოსეთის ავტონომიურ 

ოლქად“ წოდებულის) ჩათვლით. 
6ნ. დაუფარავად აგრესიულია 

რფ საგარეო საქმეთა მინისტრის 

ლავროვის საყვედური აშშ-ის მი- 

მართ იმის გამო, რომ ამ ”სა·ხელმ- 

წიფომ დახმარება გაუწია საქართვე- 
ლოს მის შეიარაღებულ ძალთა 

აღჭურვასა და გაწვრთნაში. 

საქართველოს ისევე აქვს უფლება 

ჰყავდეს შეიარაღებული ძალები, 

როგორც ნებისმიერ სხვა სახელმ- 

წიფოს. 

იურიდიულად აბსურდული 

პოლიტიკური პრეტენზიების გაცხ- 

ადება რუსეთის პრეზიდენტის და 
საგარეო საქმეთა მინისტრის მიერ 

იმას მოწმობს, რომ რუსეთი თავის 

იმპერიულ აგრესიულ ზრახვებში 

არ ცნობს საჭიროდ იურიდიული 

და ზნეობრივი კორექტულობის 

მინიმალური მოთხოვნების დაცვას. 

7. რუსული იმპერიალიზმის 

ორგანიზაციული და ზნეობრივი 

დეგრადირებულობის ხარისხს 

მეტყველებს ის ფაქტი, რომ მიმ- 

დინარე ომში რუსეთის ოფიციალ- 

ურ შეიარაღებულ ძალებს მოჰყვე- 
ბა, სრული ურთიერთთანხმობითა 

და კოორდინაციით, ბანდიტური 

მაროდიორული რაზმები ოსებისა 

და კაზაკებისა, რომელთაც არსები- 

თი როლი ეკუთვნით მოსახლეო- 

ბის გენოციდის მიმდინარე ოპერა- 

ციაში. 

8. საქართველოს ხელისუფლება 

ვალდებულია რუსეთს მოსთხოვოს, 
დაადგინოს საქართველოს მოსახლე- 
ობის წინააღმდეგ ჩადენილ. ყველა 
დამნაშავის ვინაობა და, რამდენადაც 

დანაშაულები ჩადენილია საქართვე- 
ლოს ტერიტორიაზე, დამნაშავენი 

საქართველოს გადმოსცეს. 

საქართველოს ეროვნუ- 

ლი ფინაალმდეგობის 

მოძრაობის სახელით 

ბახტაძე დ. ბერიანიძე ტ., 

გიორგაძე მ, დუნდუა რ კაკულია 
ა.., კოღუაშვილი პ., ნათაძე ნ. 

21. 8. 2008 წ.   

საქართველო     

საქართველოს ეროვნულ პარტიათა ალიანსის, საქართვვლერს' , 
ეროვნული წინააღმდეგობის მოძრაობის და 
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საქართველოს ფედერირების გეგმასთან დაკავშირებით : 

საქართველოში მოქმედი რამ- 

დენიმე პოლიტიკური ორგანიზა- 

ცია უკვე მრავალი წელია ითხ- 

ოვს საქართველოს ფედერალიზა- 
ციას ანუ მის დაყოფას რამდენიმე 

სამართავ ერთეულად, რომლებიც, 
ძირითადად, საქართველოს ისტო- 

რიულ პროვინციებს ემთხვევა. არის 

მცდელობაც აკადემიური წესით 
იმის დასაბუთებისა, რომ ფედერ- 

ალური სახელმწიფო მოწყობა 

გონივრულია და საქართველოსათვის 
მისაღებია. ამ მიმართულებით გადა– 

დგმული პრაქტიკული ნაბიჯია ის, 
რომ შევარდნაძემ, კონსტიტუციის 

საწინააღმდეგოდ, საქართველო 

„მხარეებად“ დაყო და მათს დასახ- 

ელებაში, ისევე როგორც მათი 

საზღვრების გავლებაში, უმრავლეს 
შემთხვევაში საქართველოს ისტო- 

რიული პროვინციების ტრადიციას 

გაჰყვა. 

ჩვენ ეს პრაქტიკაც და მისი 

ზემოხსენებული სიტყვიერი პრო- 

პაგანდაც მიგვაჩნია პირდაპირ და 

უშუალოდ საქართველოს ისტო- 

რიულმასშტაბიანი ეროვნული ინ- 

ტერესების წინააღმდეგ მიმართულ 
ქმედებად, რომელიც უნდა 
აღიკვეთოს ერთხელ და სამუდა- 
მოდ. ჩვენი არგუმენტაცია შემდე- 
გია: 

1. ისტორიაც და თანამედრო- 

ვეობის დაკვირვებაც ცალსახად 
მეტყველებს, რომ კაცობრიობის . 

ერთობლივი ცხოვრების პროცეს- 

ებში ძირითადი სუბიექტები არიან 

ერები. ერებს, როგორც ადამანთა 

მაკროჯგუფებს, ყველა სხვა მაკ- 
როჯგუფებთან შედარებით ის 

სპეციფიკა აქვთ, რომ ერი მისი 

მონაწილე ინდივიდების მიერ გან- 

იცდება, როგორც ბუნებისმიერი (ანუ 
ძირითადად ერთი და იგივე ან 

მსგავსი გენეტიკის მქონე) და 

კულტურისმიერი ერთსა და იმავე 
დროს – როგორც ერთხელ და 

სამუდამოდ განსაზღვრული და ამავე 
დროს თავისუფალი არჩევანისმიერი 
ფორმა ადამიანთა ერთობისა და 

ურთიერთკავშირისა. (თავისუფალ– 

ისა იმდენად, რამდენადაც ინდი- 
ვიდს შეუძლია საკუთარი ნებით 

განსაზღვროს, იღებს თუ არა 

თავისთავზე თავისი კონკრეტული 

ერის წევრობიდან გამოდმინარე პა– 
სუხისმგებლობების ტვირთს). რიგ- 
ითი ადამიანისათვის ერი არის 

ერთადერთი იმგვარი შიდაჯგუფი, 

ანუ ადამიანთა ის ერთადერთი 

ერთობა, რომელთანაც იგი საკუ- 

თარ თავს გულწრფელად აიგივებს, 
ერთის მხრივ, და რომელთან ერ- 

თადაც (რომლის შემადგენლობა- 

შიც) მას შეუძლია თავისთავს 

გრძნობდეს წარსული და მომავა- 

ლი ისტორიის სუბიქტად, აგრეთვე 
თანამედროვე მსოფლიოს სისტე- 

მის მონაწილედ. ერის, როგორც 

საკუთარი მაკროჯგუფის, ყოლა, ანუ 
ადამიანთა ისეთი ჯგუფისა, 

რომელთანაც იგი გულწრფელად 
აიგივებს თავისთავს (და რომელ- 

საც უწოდებს „ჩვენ“), ამ. მაკ- 
როჯგუფის მარადიულობა (უკვ- 
დავება მომავალი ისტორიის მან–- 

ძილზე) და პრინციპული თანას- 

წორობა ყველა სხვა ანალოგიურ 

მაკროჯგუფთან რიგითი ადამიანის 

მოთხოვნილებაა, მაშასადამე – მისი 

უფლებაც. (ამიტომაც ერის უფლე- 
ბათა განსაზლვრა და კოდიფიკა- 

ცია ზოგადსაკაცობრიო ფორმატ- 

ში, მსგავსად ინდივიდუალური 

აღამიანის ·უფლებებისა, რაც მეტ- 

ნაკლებად უკვე მომხდარია, დღის 
წესრიგში დგას). ერს, როგორც 

მთლიანს, მის შემადგენელ ინდი- 

ვიდთა სახით, აქვს სიამაყისა და 

სინანულის გრძნობები თავისი წარ- 

სული ქმედებების მიმართ და პა- 

სუხისმგებლობის ცნობიერება თავი- 
სი მომავლის მიმართ ანუ მას აქვს 

ისტორიული მეხსიერება და, შესა- 

ბამისად, ამ მეხსიერების ქონის 

უფლებაც. 
2. ერის ცხოვრების ყველაზე 

ადექვატური ფორმა არის სახელმ- 

წიფო. სახელმწიფო, როგორც ად- 
ამიანთა ცხოვრების ორგანიზაცი- 

ული ფორმა, თავისი არსით და 

თავისი იდეით არის უნიტარული, 

ანუ ყოველი მოქალაქე სრული 
ერთგვაროვნებით (თანასწორობით) 

მონაწილეობს სახელმწიფოს კურ- 

სისა და ხელისუფლების პირადი 

შემადგენლობის განსაზღვრაში 

არჩევნების გზით და ასევე ერთგ- 

ვაროვნად (თანასწორად) ემორჩილე- 
ბა თანამოქალაქეთას ერთობლივი 

ნებით განსაზღვრულ მმართველო- 

ბასა და კურსს. უფლებამოსილე- 

ბები ცენტრალურ ზხელისუფლე- 
ბასას და ადგილობრივ ხელისუ- 

ფლებებს (მუნიციპალიტეტებს) 
შორის განაწილებულია რაციონა- 

ლურად და ერთისა და იმავე წეს- 

ით სახელმწიფოს მთელ ტერიტო- 
რიაზე. 

'რაც შეეხება ფედერალობას, ანუ 
სახელმწიფოს ცენტრალურ ხე- 
ლისუფლებასა და ადგილობრივ 

თვითმმართველობას (მუნიციპალურ 

ხელისუფლებას) შორის საშუა- 

ლო საფეხურის ხელისუფლების 

– ფედერაციის ერთეულთა ხე- 

ლისუფლების – ჩაყენებას, ერთის 

მხრივ, და სახელმწიფოს ტერი- 

ტორიის დაყოფას ფედერირებულ 
ანუ შეკავშირებულ, მაგრამ ცალ- 

ცალკე განსაზღვრულ ერთეულე- 
ბად, მეორეს მხრივ, იგი არის გადა– 

ხვევა სახელმწიფოს ზემოხსენებ- 

გაგრძელება მე-7 გვერდზე 
  

  
  

მე-4 გვერდიდან 

გენისა და განვითარების ახალ 

გზაზე დაყენებისა (უმაღლეს სას- 
წავლებლებში პროფილების ამ- 
ჟამად ხელოვნურად შეკვეცილი 
სპექტრის სრული აღდგენისა და 

გაზრდის ჩათვლით) 

9. 

  

· 

გხები გეგულებათ განუკითხავი 
იმიგრაციის საკითხში? ჩვენ მისი 
საკანონმდებლო და ადმინის- 

ტრაციული შეზღუდვა აუცილე- 
ბლად მიგვაჩნია. 

10. ჩვენი ერთ-ერთი პრინ- 

ციპია: საქართველო, როგორც 

დედამიწის ერთერთი ნაწილი, 

ეკუთვნის ქართველ. ერს, როგორც 
კაცობრიობის ერთერთ ნაწილს, 

და საქართველოს ყოველ მო- 

ქალაქეს მისი შთამომავლობი- 

თურთ. ჩვენი სახელმწიფოს ერ- 

თერთი მიზანია საქართველოს 

მარადიულყოფა, როგორც 
– დამოუკიდებელი სახელმ- 

წიფოსი, 
- გაეროს მიერ აღიარებულ     

საზღვრებში მდებარე სახელმწი- 

ფოსი, 

- სახელის „საქართველო“ მა- 

ტარებელი სახელმწიფოსი და 

– ქართული სახელმწიფოსი, ანუ 
თავის მოქალაქესთან ქართულ ენაზე 
მოლაპარაკე სახელმწიფოსი. 

მისაღებია თუ არა თქვენთვის 

ეს პრინციპი? თუ არა, მაშინ რა 

არის თქვენი აზრი აღნიშნულ 

თემაზე? 

11, დაბოლოს, გვინდა ვიცოდეთ 
თქვენი აზრი შემდეგზე. 

ჩვენ დიდი მწუხარებით ვხე- 
დავთ, რომ საქართველოს ხელისუ- 

ფლების დაკომპლექტებაში კატას- 
ტროფულად დიდი როლი ეკუთვ- 
ნის უცხო და მტრულ, პირველ 
ყოვლისა რუსულ ზეგავლენას. ამი- 

ტომ ვფიქრობთ, რომ საქართველო- 
სათვის დღეს პრეზიდენტის ყოლა, 
ანუ ისეთი პირველი პირისა, რომ- 

ლის სწრაფად შეცვლა იურიდიუ- 
ლად ძალიან ძნელია მის მიერ 

რაგინდარა ანტისახელმწიფოებრივი 
ნაბიჯის გადადგმის შემთხვევაშიც, 

მეტისმეტად დიდი ფუფუნებაა. სახ- 

ელმწიფოს პირველი პირი უნდა 

იყოს პრემიერ-მინისტრი, რომელ- 

იც ყოველდღიურად ექვემდებარება 
პარლამენტის კონტროლს, მაშას- 

ადამე, მეტ-ნაკლებად საზოგადოე- 
ბის კონტროლსაც. ამიტომ მხ- 

არდასაჭერად მიგვაჩნია,პრინცი პ- 

ულად, პრეზიდენტობის მხოლოდ 
ისეთი კანდიდატი, რომელიც 

წინასწარ გამოთქვამს მზაობას, რომ 

იბრძოლოს პრეზიდენტის ინსტი- 

ტუტის (დროებით) გაუქმები- 
სათვის. გვაინტერესებს თქვენი 

აზრი ამ თემაზე. 

ჩვენი თხოვნაა, წინამდებარე 

მიმართვის პასუხი გამოგვიგზა- 

ვნოთ ან ფოსტით ან პრესაშივე 

გამოქვეყნების სახით. ჩვენი მის- 

ამართებია: თბილისი, პუშკინის 

ქ. 5/7; თბილისი, ჯანაშიას. ქ. 

#8; 1გიიმIIთIიმ!!.IV; 
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წინასწარ გიხდით მადლობას. 
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მე-6 გვერდიდან 
  

ული უნიტარული პრინციპიდან 

ამა თუ იმ კონკრეტულ გარემოე- 

ბათა გამო. ამგვარ გარემოებათა 

ჩამონათვალი სასრულია და ყოვე- 

ლი მათგანის გათვალისწინების 

მიზანშეწონილობა თუ მიზანშეუ- 

წონლობა კონკრეტული სახელმ- 

წიფოს ტერიტორიული მოწყო- 

ბის განსაზლვრის ამოცანასთან 

დაკავშირებით გაანალიზებადია. 

უხეში მიახლოებით შეიძლება 

ითქვას, რომ გონივრულსა და სა- 

მართლიან არჩევანს უნიტარულ 

მოწყობასა, ფედერალურ მოწყობასა 
და ასიმეტრიულ ფედერალურ 
მოწყობას შორის ყველა კონკრე- 

ტული სახელმწიფოს შემთხვევა- 

ში განს···ზღვრავ·ს ის, თუ 

- რა არის უმჯობესი სახელმ- 

წიფოს, როგორც ასეთის, წარმატე- 

ბული ქმეღუნარიანიობისათვის 

- რა არის უმჯობესი ადგილზე 

მართვის ოპერატიულობისა და 

ეფექტურობის თვალსაზრისით 

- რა არის დამაკმაყოფილებე- 

ლი ან არადამაკმაყოფილებელი, 

მორალური თვალსაზრისით, მო- 

ქალაქეებისათვის ან მათი რომე- 

ლიმე ნაწილისათვის 

- რა არის სამართლიანი, ანუ 

ყველაზე უფრო მისაღები, მოქალაქე- 
თა სხვადასხვა ჯგუფების სხვა- 

დასხვა მორალურ მოთხოვნილე- 

ბათა უპირატესი საფუძვლიანობისა 

და დასაბუთებულობის (როგორც 

იურიდიულის, ისე მორალურის) 

თვალსაზრისით. 

საქართველოს ფედერალიზაცი- 

ის (ანუ მისბ· „მზარეებად“, პრაქ- 

ტიკულად – ისტორიულ პროვინ- 
ციებად კვლავ დაყოფის) იდეა და 
გეგმა, რომელიც დღეს ფიგურირებს 
პრესაშიც და ზოგი პოლიტიკური 

ჯგუფის (მათ შორის პარტიის) 

გამოსვლებში (ხოლო პრაქტიკუ- 

ლად უკვე დანერგილია, ნაწილო- 
ბრივ, სამხარეო მოწყობის სახით), 

ჩვენ მიგვაჩნია არა მხოლოდ არ– 

ამეცნიერულად და, მაშასადამე, უპ- 
ასუხისმგებლოდ, არამედ ანტიმეც- 

ნიერულადაც. სახელდობრ 

– მას არ ახლავს გათვლა იმ- 

ისა, თუ რა ჯობს ადგილზე მარ– 

თვის მექანიზმთა ოპტიმალურო- 

ბისათვის (მაგ. რა მანმშილი უნდა 

იყოს საავადმყოფოსა და ყველაზე 

შორი პაციენტის ბინას შორის, რამ- 

დენ მოსახლეზე უნდა მოდიოდეს 

ერთი სასამართლო, რამდენ სასა- 

მართლოს გასწვდება ან ვერ 

გასწვდება იუსტიციის ერთი სამინ– 

ისტრო და ა.შ.) 

– მას არ ახლავს კონსტატა- 

ცია იმისა, თუ მოქალაქეთა რა და 

რა ჯგუფებს აქვთ ან არა აქვთ 

მორალური მოთხოვნილება (Lდა, 

შესაბამისად, მორალური უფლებაც), 
რომ მათი სახლობის ადგილი 

პოლიტიკურად და ოფიციალუ- 
რად გამოცალკავებული იყოს დან- 

არჩენი საქართველოსაგან, ანუ ისინი 

არ იყონ, მართვის თვალსაზრისით, 

გაერთიანებულნი ხალხის დანარ- 

ჩენ ნაწილთან. 

– რაც მთავარია, არ არის 

გათვალისწინებული ის, რომ ფედ- 

ერალურ ცალკე ერთეულებად 
დაყოფა ქმნის ადგილობრივი 

საქართველო 

პოლიტიკური ნებისა და სახელმ- 

წიფოს ცენტრალური პოლიტიკური 
ნების დაპირისპირების გარდუვალო- 

ბას, რაც, თავის მხრივ, ასევე გარ- 

დუვალად ბადებს და აფართოებს 
თვითიდენტიფიკაციის განსხვავებ- 
ულობას ერთის მხრივ ადგილო- 

ბრივსა და მეორეს მხრივ საერთო- 

ეროვნულს შორის. (ანუ, ბავშვს 

რომ ჰკითხავენ ,„,ჟანი ფრანგია, ჯონი 

– ინგლისელი, ოჰანეზი - სომეხი. 

შენ ვინა ხარ?“, იგი ორი თაობის 

შემდეგ აღარ გიპასუხებთ „,ქართვე- 
ლი ვარ“,არამედ გიპასუხებთ „,კახ- 

ელი ვარ“, „მესხი ვარ” და ჯ.შ). 

თუ მოხდება საქართველოს 

ფედერალიზაცია, ანუ მისი დაშ- 

ლა ცალკე ერთეულებად, როგორიც 
არსებობდა საქართველოს ისტო- 

რიული ძნელბედობის საუკუნეებ- 
ში, ეს დაყოფა დაშლის არა მხ- 

ოლოდ სახელმწიფოს და ერს, 
არამედ თვით ეროვნულ ცნობიერე- 
ბასაც, მას გადააქცევს არა ერ- 

თიან ქართულ ცნობიერებად, არამედ 
კუთხურ ცნობიერებათა ჯამად. 

თქმულიდან გამომდინარე, ჩვენ 

გვაქვს საფუძველი ვთქვათ, რომ 

აღნიშნული გეგმა საქართველოს 

დაყოფისა ფედერალურ ერთეულე- 
ბად, რომელიც დღეს ფიგურირებს 

პრესაში და ნაწილობრივ რეალ- 

იზდება კიდეც საქართველოს სამხ- 

არეო დაყოფის სახით, არის 

– არამეცნიერული და ანტი- 

მეცნიერული 
- საქართველოსათვის, 

როგორც ·სა·ხელმწიფოსათვის, და 

ქართველი ერისათვის, როგორც ერი- 

  

  

სათვის, სასიკვდილო საფრთხის 

შემცველი. 
4. ამ კონტექსტში საყურადღე- 

ბოა ის, რომ საქართველოს ფედერ- 

ალიზაციის მომხრენი არიან 

საქართველოს ის მტრები, რომლებიც 

თავს უფლებას აძლევენ, გამოთქვან 
თავისი სურვილები საქართველოს 

შინაგანი მოწყობის თაობაზე, მათ 

შორის რუსეთის პოლიტიკური 

ფიგურები ელცინი, გრაჩოვი, კოზირე- 
ვი, გორბაჩოვი, რაგოზინი. აღსანიშ– 

ნავია, რომ რუსი პოლიტიკური 

წრეების დღევანდელი გამონათქ- 

ვამები საქართველოს „ფედ- 
ერალური“ მოწყობის შესახებ ნიღ- 

ბავენ მათსავე ზრახვას, რომ 

საქართველო იყოს კონფედერაცი- 

ული სახელმწიფო (ანუ ფაქტი- 

ურად ერთდღიანი სახელმწიფო) 

და მას შეიარაღებულ „გარან- 

ტად“ ზურგში რუსეთი ედგას. 

5. საქართველოსათვის, ჩვენი 

გათვლით, მიზანშეწონილია და სა- 

მართლიანია უნიტარული სახელმ- 

წიფოებრიობა მხოლოდ ორი 

გამონაკლისით აფხაზეთის ავ- 

ტონომიისა და აჭარის ავტონომი- 

ის სახით. 

პირველი ემყარება იმას, რომ 

აფხაზი (აფსუა) ხალხი თავისი 

ეროვნული თვითცნობიერებით დღეს 
განსხვავებულია თავისი უახლოე- 

სად მონათესავე ადიღეური მოდგ- 

მის სხვა ხალხებისაგან და, ამგ- 

ვარად, საქართველოს გარეთ დღეს 
სხვა სამშობლო აღარა აქვს. მე- 

ორე ემყარება იმას, რომ აჭარაში 

არსებობს ორი სარწმუნოების 

ქართველი მოსახლეობის ჰარმო- 

- ქ·// 
ნიის ორგანიზაციული გ;ძღოლ /·/ // 

პრობლემა. ეს პრობლემა - კ;·)ვ."·ლ 
მოცემულ კონკრეტულ ჭ·”წაჯ გრბ 
დენად აქტუალურია და რ რამდენად 97 
არა, ეს მაცხოვრებელების გადა- 

საწყვეტია. 

საქართველოს ეროვნულ პარ–- 

ტიათა ალიანსი, საქართველოს 

წინააღმდეგობის მოძრაობა და 

რუსეთ-საქართველოს ომის მონაწ- 

ილეთა კავშირი მზად არიან, თავი- 

სი ზემორე გამოთქმული ორივე 

თეზისი 

_ რომ საქართველოს 

ფედერალიზაციის გეგმა 

საქართველოსათვის სასიკვდილო 

საფრთხეთა შემცველია და რომ 

– საქართველოს ფედერ- 

ალიზაცია დღეს მტრულად განწ- 

ყობილი გარეშე ძალების მიზანმი- 

მართული მხარდაჭერით სარგე- 

ბლობს, 
დაასაბუთონ ღია დისკუსიაში 

ნებისმიერ აკადემიურ და პოლი- 

ტიკურ ოპონენტთან. დისკუსია 

ჩატარდება ახლო მომავალში. მას 

მოჰყვება ღია დისკუსიები, საქართვე- 
ლოს ·ს·ჰხელმწიფოებრივი პოლი- 

ტიკის ყველა სხვა ძირეულ საკ- 

ითხზე. 

საქართველოს ეროვნულ 

პარტიათა ალიანსი 

საქართველოს“ წინაალმ- 

დეგობის მოძრაობა 

რუსეთ-საქართველოს 

ომის მონაწილეთა პკავში- 

რი 

24/01.2009 
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საქართველოს რესპუბლიკის პრეზიდენტს 

ბატონ ჯვიად გამსახურდიას 

საქართველოს რესპუბლიკის უზენაესი საბჭოს პშეზიდიუმს 

ოპოზიციურ ორგანიზაციებს 
ჩვენ, საქართველოს რესპუბლიკის წ. ეროვნული გვარდიის ნაწილები 

უზენაესი საბჭოს –“ საქართველოს კანონ– 
იერი ხელისუფლების – წევრთა ნაწ- 

ილს, ვეყრდნობით რა საქართველოს 

კონსტიტუციით მონიჭებულ უფლებებსა 
და ჩვენს მოქალაქეობრივ პასუხისმგე- 

ბლობას, მიგვაჩნია, რომ დლეს საქართვე– 

ლო დგას სამოქალაქო ომის ზლურბლზე, 

რაც გამოწვეულია ორი დაპირისპირე- 
ბული ძალის არსებობითა და მათი აქ- 
ტიური მოქმედებით, რომელიც ორივე 

მხრიდან ხშირად იძენს არაკანონიერ, არ- 

აკონსტიტუციურ ხასიათს. მოსალოდნე– 

ლი ეროვნული კატასტროფის თავიდან 
ასაცილებლად სასწრაფოდ განსახორ- 

ციელებელია შემდეგი: 
1 საქართველოს რესპუბლიკის 

პრეზიდენტმა რადიოთი და ტელევიზი- 

ით დაუყოვნებლივ მოუწოდოს საქართვე- 
ლოს მოსახლეობას სამოქალაქო მშვი- 
დობისაკენ. 

2 “უმოკლეს ვადაში შედგეს 
საქართველოს რესპუბლიკის უზენაესი 

საბჭოს საგანგებო სხდომა. უზრუნველყ- 

ოფილ იქნეს სხდომის პირდაპირი ტელე- 
ტრანსლაცია. 

3. უზენაესი საბჭოს საგანგებო სხ- 

დომაზე სხვა საკითხებთან ერთად განხი- 

ლულ იქნას პარლამენტს გარეთ მყოფი 
პოლიტიკური ძალების შეთანხმებული 

წინადადებანი. 
4 პრეზიდენტმა და მინისტრთა 

კაბინეტმა უზრუნველყონ მოწოდების შე- 

საბამისად ქ. თბილისში ჩამოყვანილი მო– 

სახლეობის დაბრუნება საცხოვრებელ 

ადგილზე. 

დაბრუნდნენ შავნაბადაზე, უზენაესი სა- 
ბჭოს შესაბამისი გადაწყვეტილების გამო– 
ტანამდე ამ ნაწილების სტატუსთან დაკავ- 
შირებით. 

ნ  ხელისუფლების მხრიდან ოპოზი- 
ციასთან კონსტრუქციული დიალოტი- 
სათვის მზადყოფნის სასურველ წინა- 
პირობად მიგვაჩნია მიმდინარე პროცეს- 

ებთან დაკავშირებით დაკავებულ პოლიტ- 
პატიმართა გათავისუფლება. 

7. მიეცეს, კანონის თანახმად, 

ტელევიზიით სარგებლობის უფლება ყვე- 
ლა დაინტერესებულ მხარეს. 

ამ ლონისძიებათა განხორციელება 
საქართველოში სამოქალაქო ომის 
თავიდან აცილების საწინდარია. 

ვაცხადებთ, რომ ვინც წინ აღუდგება 
ამგვარ სამშვიდობო ინიციატივას, მას 
დაეკისრება მთელი პასუხისმგებლობა 
ძმათა შორის სისხლისლვრის გამო. 

საქართველოს უზენაესი საბჭოს დეპ-   
  

ა. იმნაძე 
ე. “შენგელაია 

| 

%. ჩორგოლაშვილი პუტინის გეოგრაფია MIIIL #C0M0MI51-ის თვალში : 

„ კანდელაკი 
I 

მ. დვალიშვილი 
ა. სიჭინავა ფ კობერიძე თ. პაატაშვილი 

ი. მელაშვილი ს. კავსაძე მ. კვანჭილაშვილი 

ნ. ლეკიშვილი - ლონლაძე რ. გოცირიძე 

ვ. ადამია პ. კოლუაშვილი ა სილაგაძე 

ნ. ნათაძე ა. მარგიანი ა ბობოხიძე 

თ. დიხამინჯია დ. ბერძენიშვილი თ. დიასამიძე 

დ. არევაძე ვ. ჯაში 

აპრილი, 2009, M2 0



  

  

„საქართველო“: როგორ 

ზედავთ დღევანდელ დღეს? 
ნ. ნათაძე: ამ კითხვას 

მრავალი განზომილება აქვს. 

ერთია, რა ხდება მსოფლიოში, 

ანუ რამდენად საჩვენოდ ვი- 

თარდება ე.წ. დიდი პოლიტი- 

კა. მეორეა, რა პირი უჩანს 

საქართველოს დივერსანტი ხე- 

ლისუფლების შეცვლას ერთ- 
გულით. მესამეა, როგორ მიმ- 

დინარეობს რუსეთის გეგმაზომ- 

იერი შემოტევა ჩვენს ქვეყანაზე. 

ამ უკანასკნელში შედის 

ქართველების აგენტურული 
მუშაობაც რუსული გეგმების 

საპროპაგანდოდ, რასაც 

ეკრანებზე ვხედავთ. მაგრამ 

ახლა, მართალი გითხრათ, სულ 

სხვა მაწუხებს, რადგან უშუა- 

ლო შთაბეჭღილების ქვეშ ვარ. 

ახლა ვუყურე ეკრანზე, ვიღა- 
ცა ბნელმა სექტანტმა რომ ოც- 

დათვრამეტი ქართველი ახალ- 

გახრდა ჯერ თურქეთში, მერე 

კანადაში გადაკარგა, გააბრიყ— 

ვა და სიცოცხლე დაუმახინ- 

ჯა, ცხოვრებისაგან გამოთიშა. 

სექტები სხვაც ვიცით. ერთია, 

მაგალითად, რომელსაც 

საქართველოში დღეს ყველაზე 
ფართოდ იცნობენ, როგორც 

აგრესიულს და მასობრივად 

მავნეს. მაგრამ ის სხვაა! მისი 

წევრი და მქადაგებელი არაერ- 

თი მინახავს და შთაბეჭდილე- 

ბა დამრჩენია მუდამ, რომ ისი- 

ნი გონებრივად ჩამორჩენილე- 

ბი არიან, ან უხარისხონი მაინც. 

ასეთებიც დაგენანებიან, რა თქმა 

უნდა, მაგრამ ნაკლებად. იმ 

გოგონებს კი, „იმედის“ 

ეკრანებზე რომ გვაჩვენეს თხ- 

უთმეტი წლის წინანდელი ფო- 
ტოებით, თვალებში სულისა და 

გ(·]ნებ[]ს შ·უქ(უ უკრთით. ისინი 

რომ იმ ვიღაცა ბოროტმოქმედს 

დავუთმეთ, – ჩემი შთაბეჭდ- 

ილებით, არანაირად არა უან- 

გარწ·ის, – ეს არის ვერდიქტი 

და განაჩენი საზოგადოები- 

სათვის მთლიანად, პირველ 

ყოვლისა, რა თქმა უნდა, იმათ- 

თვის, ვისაც პროფესიით, ან მო–- 

წოდებით, ან ორივეთი ერთად, 

ადამიანთა სულსა და ფსიქიკა- 

ზე ზრუნვა ავალიათ – რა 

თქმა უნდა, მოაზროვნეთა, 

„·.··ნალიტიკოსთა“ და მხატვრ·ულ 

„შემოქმედთა“, ,,პოლიტიკოსთა”, 
საზოგადოების გულისა და 

გონების ყველა··სხვა ამყოლიე- 

ბელთა ჩათვლით· საზოგადოე- 

ბამ საკმარისად საინტერესო 

გარემო და შინაარსიანი ცხ- 

ოვრება ვერ შეუქმნა იმ ახ- 

ალგაზრდებს და ამით უბიძგა 

მათ ჰორიზონტდახშული და 

სულიერად ბეცი ვიგინდარას 

ზაფანგისაკენ. ეს გადაცემა, 

გარდა იმისა, რომ ტრაგიკ·ულია, 

თავმოყვარე ადამიანისათვის 

შე·ურაცხმყოფელიც არის. თუ, 

საქართველო (-   

  

ინტერვიუ ნოდარ ნათაძესთან 

რასაკვირველია, ეს ადამიანი 

გულწრფელია. მაგრამ თქვენ 
კითხვებს ამით, რა თქმა უნდა, 

სიმძაფრე არ ა კლდება. რით 

ღავიწყოთ? 

მსოფლიო პროცესები 

საქ.: ალბათ, მსოფლიო 

პროცესებით. ეს ბუნებრივია. 

ნ.ნ: დიდი ხანია არსებობს 

პროგნოზი, რომ რუსეთს არ 

მოამშევენ, მაგრამ აღარ მიუშ- 

ვებენ, რომ კვლავ მსოფლიოს 

ერთერთი სუპერძალა გახდეს. 

რუსეთმა ნავთობისა და გაზის 

ფასების ზრდით ტრილიონეზი 

მოიპოვა. გაძლა კიდეც. ახლა 

სუპერძალის პოზიციაში დაბ- 

რუნება უნდა. ამით დასავლეთ- 

თან წინააღმდეგობაში მოდის. 

მაგრამ მსოფლიო ძალთა გან- 

ლაგების თვალსაზრისით იგი 

კონკურენტუნარიანი არაა, ყოვ- 
ელ შემთხვევაში – პირველხ–- 

არისხოვან ძალებთან მეტოქეო- 

ბისუნარიანი მაინც ვერ გახ- 

და. ეკონომიკა ვერ შექმნა ვერც 

ტექონოლოგიური დონის მხრივ, 
ვერც ტექნოლოგიური წინსვ- 
ლის ორგანიზაციული 

მექანიზმებისა და ინტელექტუ- 

ალური სტიმულირების მხრივ, 

ანუ მეტოქეების დაწევა ვერ 
შეძლო. ვერც შეძლებს. ჰუ- 

·მანიტარული და პოლიტიკური 

თვალსაზრისითაც რუსეთი 

იმავე „ბოროტების იმპერიად“ 

დარჩა, რაც საბჭოთა ეპოქაში 

იყო: ამბოხებულ ჩეჩნებს რუსე- 

თის სახელმწიფო გენოციდს 

უწყობს და მოსახლეობა ტაშს 

უკრავს; პუტინი ეჭვმიტანილ- 

ია საკუთარ მოქალაქეთა 

აფეთქებაში ჩეჩნებისათვის შა- 

რის მოღების მიზნით და ერი 

ამაზეც ტაშს უკრავს! სხვა რამ 

საკუთარი გამორჩეული მასახ- 

იათებელი პუტინის პრეზიდენ- 

ტობას არ გააჩნია, მაგრამ პოპ– 

ულარობით და რეიტინგით საკ- 

უთარი ქვეყნის შიგნით იგი 

მაინც აგვისტოს ომამდე და 

მისი პირველი ლოგიკური შედე- 

გის დადგომამდე პირველთაგანი 
იყო მსოფლიოს პრეზიდენტებს 

შორის. ამით რუსეთის საზოგა- 

დოება მხილებულია მსოფლიოს 
წინაშე მორალური თვალ- 

საზრისით. მაგრამ შეუძლია თუ 

არა აჯეთნაირად განწყობილ 

რუსესს მსოფლიოზე გამარ- 

ჯვება პრაქტიკულად? არა, არ 

შეუძლია. ამ რეჟიმის პატრო- 

ნი სტალინიც კი დამარცხდა 

კორეის ომში (ამიტომაც მოკ- 

ლეს). მით უმეტეს, გამარჯვე- 

ბა არ ძალუძს რეჟიმს დღეს 

პუტინის ხელში. უკუპროცესი, 

ანუ რუსეთის უკან-უკან სვლა 

უახლოეს წლებში ბუნებრივია, 

აპრილი, 2009, M2 

რადგან ბუნებრივია” და ამავე 

დროს მყარია, სათანადო ძალ- 

ითაც შემაგებულია დასავლე- 
თის რეალური საარსებო ინ- 

ტერესი, რომ ბოროტების იმ- 

პსერთ თავისი ძალით ვერ აღდგ- 
ეს. 

საქ: მედვედევისა და ობამ- 
ას შეხვედრაც ასეთ შთაბე- 

ჭდილებას ტოვებს. 
ნ,ნ6: დიახ. რუსეთი სიტყვით 

დაამცირეს. უთხრეს: გავლენებ- 
ის ზონათა დრო წავიდა. რაც 

გინახავს, ვეღარ ნახავ. მოგი- 

წოდებთ, შენი აქტი საქართვე- 
ლოს ნაწილთა დამოუკიდებლო- 
ბის ცნობისა გადასინჯო. ამ 

დონის შეხვედრაზე ამ სახით 

ნათქვამი სიტყვა საქმეს უდრის. 

საქ.: მას თქვენ ფიქრობთ, 

რომ რუსეთის ძალა ვეღარ 

აღდგება? 
ნ.ნ: ვერა, რადგან ძალაც 

დასავლეთის მხარეზე შეუ- 

დარებლად მეტია და ინტერ- 
ესიც მიმდინარე ჭიდაობის 

მოგებისადმი არანაკლებია, ვი- 

დრე რუსეთისა და მისი მოკავ- 

შირეებისა. კონკრეტულად ჩვენს 
რეგიონში მეტიცაა. ეს განსხ- 

ვავება მზარდია. რუსეთისთვის 

ხელსაყრელი ერთადერთი დიდი 
ფაქტორი კი – ის, რომ რუსე- 

თი ახლოსაა, – ტექნიკური გან- 

ვითარების კვალდაკვალ ნაკლებ 
მნიშვნელოვანი ხდება. ის, რომ 

რუსეთთან ურთიერთობაში 

დასავლეთი დღეს გაბუტვის მე- 
თოდს არ მიჰმართავს, ანუ რუ- 

სეთთან ლაპარაკზე უარს არ 

ამბობს, არ ნიშნავს, რომ ინ- 

ტერესთა შეურიგებლობა არ 

არსებობს ან რბილდება. პირი- 

ქით: იმის განცხაღება, რომ 

საქართველოს თემა განხეთ- 

ქილების ვაშლად დარჩა მხა- 

რეებს შორის, იმას ნიშნავს, რომ 

წინააღმდეგობა შეურიგებელია. 
რუსეთ-დასავლეთის დაპირი- 

სპირებისა და „კვანძის გახს- 

ნის“ დროში 

შეზღუდულია, ანუ დასავლეთს 
თავისი სტრატეგიული 

მიზნისთვის დრო შეზღუდუ- 

ლი აქვს. არის კონკრეტული 

გარემოებები, რომლებიც ამას 

განაპირობებს: ეს გახლავთ ჩინე- 

თის ეკონომიკური ზრდის ტემ- 

პი (10%-ზე მეტი წლიურად) 

და მიმართულება, რაც დასავ- 

ლეთს იძულებულს ხდის, რომ 
რუსეთის სამხედრო პოტენცია- 

ლის დაქვეითებისთვის დროუ- 

ლად იზრუნოს - მეტაფორუ- 

ლად რომ ვთქვათ, მისი განი- 

არაღების ძალისხმევა დროუ- 

ლად მოახდინოს. „ღროულაღ“ 

ნიშნავს „მანამდე, სანამ ჩინე- 

თი აღჭურვილი გამოვიდოდეს 

ველზე·“, და ,„,მანამდე, სანამ 

პროცესი 

ჩინეთის ეკონომიკა ჯამურად 

ამერიკულს გაუთანაბრდე- 

ბოდეს“ , რაც 2020-25 წლ- 

ისთვისაა მოსალოდნელი. 

ამერიკულ-რუსული ბირთვული 

მოლაპარაკებების მომავალი თე- 
მები და მოტივები ჩვენში დე- 
ტალურად არაა ცნობილი, მა- 

გრამ სავარაუდოა, რომ ბირთ- 

ვული იარაღის მნიშვნელოვანი 

ნაწილის განადგურების პრო- 

გრამაც, რომელზედაც ახლა 

აშშ რუსეთთან უკვე საუბრობს 

და რომლის ჩატარების 

უზარმაზარი ხარჯიც ალბათ 

აშშ-ს მიერ იქნება გაღებული, 

ამ ამოცანის კონტექსტში უნდა 

იყოს განხილული. 

საქ. ე.ი. რუსეთის 

მრავალთვიანი ბაქი-ბუქი ფუ- 

ჭია? გამოდის, რომ მისმა 

დიპლომატიამ ლაპარაკის 

კილო სწორად ვერ გან- 

საზღვრა? 

ნ.ნ: დიახ, ეგრე გამოდის. 

ლავროვი ვაჟკაცობღა მიკრო- 

ფონთან და კამერების წინ. მა- 

გრამ ვერც ერთი მოწინააღმ- 

დეგისაგან გრამისოდენა დათ- 

მობა ვერ მიიღო. ამბობენ იგი 

თბილისჯლი ჩარჩების ჩამომავა- 

ლია. ჩარჩი იმით განსხვავდე- 

ბა ვაჭრისაგან, რომ თავის 

მოგებას მუშტრების სათითაო 

გაცურებაზე აგებს, ვაჭარი კი 
სწორ ზოგად გათვლაზე.: ჩარჩს 

ვაჭრისა ეშინია. ამიტომაც 

ლავროვის თბილისელი 

წინაპრები უშლიდნენ საქართვე- 
ლოს დაახლოებას ევროპასთან. 

ლავროვსაც ასე მოუვიდა: 

წვრილმანებში ,,გაიბრიქა“, მსხ- 

ვილმანში კი ნოლზე დარჩა. 

საქ: ჩვენთვის რა აზრი 

აქვს ყოველიგე ამას, თუ 
რუსეთი ჯარს არ გაიყვანს 

საქართველოდან? დასავლეთი 
ხელს ხომ არ აგვაღებს? 

ნ.ნ: მართალი ბრძანდებით, 

აზრი არა აქვს. მაგრამ დასავ- 

ლეთი რომ ხელს არ აგვაღებს, 

უკვე ნათელია. რუსეთი ჯარს 

გაიყვანს. დასავლეთის პოზი- 

ცია გამოთქმულია ცალსახად 

და თეორიული ალბათობაც კი 

არაა იმისა, რომ ეს მხოლოდ 

ურთიერთვაჭრობის ილეთი 

იყოს დასავლეთის მხრიდან. 

რუსეთის ჯარის არგაყვანა იმას 

ნიშნავს, რომ რუსეთი იბრუნებს 

თავისი საბჭოთაკავშირის- 

დროინდელი ტერიტორიების 

რაღაც ნაწილს. ამავე დროს 

იმას ნიშნავს, რომ ბაზას იქმ- 

ნის კავკასიონის სამხრეთით 

ანუ იღებს მესამე მსოფლიო 

ომის ძირითადი არტერიის _ 

ამიერკავკასიის დერეფნის – 

გადაკეტვის შესაძლებლობას. 

მოსალოდნელია, რადგან 

ლი |7/ 

ლოგიკურია ასეთი კითხვა: თუ 

არ გაიყვანა? მაშინ რაღა 

მოხდება: დასავლეთი იომებს 

საქართველოსთვის? ამ კითხ- 

ვას ორი პასუხი აქვს, ერთიმ- 

ეორის შემავსებელი. ჯერ ერთი, 

დასავლეთი თუ იომებს, იგი 

იომებს არა საქართველოსთვის, 

არამედ მესამე მსოფლიო ომის, 

– უკვე დაწყებულის, – მოგე- 
ბისთვის. მეორეც: ამ კონტე- 

ქსტში, რომელშიც ამჯერად ვმ- 
სჯელობთ, საქმე ეხება არა მხ- 

ოლოდ ომს, როგორც მიზნის 

მიღწევის მეთოდს, არამედ თვით 
ამავე მიზნის მიღწევის სხვა 

საშუალებებსაც ომის გარდა, 

სხვადასხვა სახის ზეწოლათა 

ჩათვლით. კითხვის დასმა, „,დაი- 

წყებს თუ არა დასავლეთი ომს“, 

და ამაზე შეჩერება არაა 

ლოგიკური, ისევე, როგორც არ 

იყო შევარდნაძის მმართველო- 
ბის ბოლო წელს კითხვის 

დასმა: „რატომ არ უნდა იყოს 

სააკაშვილი პრეზიდენტი?·· 

ნაცვლად კითხვისა „რატომ 

უნდა იყოს სააკაშვილი პრეზ- 

იდენტი?. ანუ კითხვა ასეც 

უნდა დაისვას: „რუსეთი დაიწ- 

ყებს ომს დასავლეთთან იმი- 

სთვის, რომ საქართველოს ცხ- 

ინვალი და აფხაზეთი წაართ- 

ვას?“ აქ ისევ პირდაპირ მივდი– 

ვართ ზემოთ ნახსენებ შედარ- 

ებამდე: „ორთაგან რომელს – 

დასავლეთს თუ რუსეთს მისი 

მოკავშირე ჩინეთიანად და მუს- 

ლიმანური ქვეყნებიანად – აქვს 

მეტი ძალა? რომელს ამ ორთა- 

განს აქვს უფრო დიდი დაინ- 

ტერესება ამ რეგიონით?“. მთა- 

ვარია სწორედ ეს კითხვები. 

რუსეთისთვის დასავლეთთან 

ომის დაწყება თვითმკვლელო- 

ბას ნიშნავს. დასკვნა ნათელია: 

რუსეთი მხოლოდ იმ შემთხ- 

ვევაში გაჯიუტდება ბოლომდე 
და თავის აგრესიულ მონაპო- 

ვარს ცხინვალისა და აფხაზე- 

თის სახით ბოლომდე ჩაეჭიდება 

ეკონომიკური და დიპლომატი- 

ური ზეწოლის პირისპირ, თუ 

მის მმართველებს რაღაცა 

მათზე აღმატებული დაუძლევ- 
ელი მისტიკური ძალა მოსთხ- 

ოვს რუსეთის თვითმკვლელო- 

ბაზე წაყვანას. ეს ალბათ არ 

მოხდება, „თუმცა გამორიცხ- 

ულია არაა. 

საქ: შეიძლება თუ არა 

ასეთი ძალა რუსეთის გენ- 

ერალიტეტი იყოს? 

ნ.ნ.: შეიძლება. ისიც შეი- 

ძლება, რომ რუსეთი·ს დღევან– 

დელი დაუნდობელი, მაგრამ 

კომიკური მმართველები ასეთი 

ძალის მხოლოდ იარაღი იყონ. 

რაა რუსული 

სცენარები? 

საქ: ახლა შეგვიძლია შემ- 

გაგრძელება მე-9 გვერდზე 
 



  

  

მე-§ გვერდიდან. 

დეგ საკითხზე გადავიდეთ. რა 
არის საქართველოს მიმართ 

რუსული აგრესიის შემდგო- 

მი სცენარი უახლოესი ხანებ- 
ისათვის? რა თქმა უნდა, იმ 

შემთხვევაში, თუ რუსეთმა გა- 

ჯიუტება გადაწყვიტა? 
ნ.ნ: სცენარი მას ორივე 

შემთხვევისთვის აქვს – იმი- 

სთვისაც, რომ არ გაჯიუტდეს, 

და იმისთვისაც, რომ გაჯიუტ- 

დეს. ეს სცენარი ალბათ ორ- 

სავე შემთხვევისათვის არსე- 

ბით მომენტებში ძირითადში 

ერთი და იგივეა. ცხადია და 

ყველაფრით ჩანს, რომ რ·უსეთ·ს 

განზრახული აქვს თავისი მო- 

ნაპოვარის ყოველი მილიმეტრი– 

სათვის იბრძოლოს და უკან 

დაიხიოს მხოლოდ მაშინ, როცა 

თავისი პოზიციის უკანასკნელ 

მიჯნაზეა მიდენილი. დღეს მისი 

ბრძოლის საგანი, ჩემი აზრითა 

და შთაბეჭდილებით, ისაა, რომ 

დამოუკიდებელი საქართველოს- 
გან, „,„დამოუკიდებელი“ აფხ- 
აზეთისგან და ,,დამოუკიდებე- 

ლი ,„სამხრეთ ოსეთისგან“ 

შექმნას ხუხულა, – კონფედ- 

ერაციული სახელმწიფო – და, 

თავისთვის უკეთეს შემთხვევაში, 

მას შეიარაღებულ გარანტად 

დაუდგეს. ეს აზრი რუსების 

მხრიდან უკვე გაჟღერებულია, 
თუმცა ჯერ ძალიან ყრუდ. 

ამაზე ადრეც გვქონდა ლაპარ- 

აკი რუსული აგენტურა 

საქართველოში ამ ამოცანი- 

სათვის მონდომებით მუშაობს 

და ერთიმეორეზე მიყოლებით 

შიფრავს თავისთავს, ოღონდ კი 

ეს წინადადება ,შემოგვიცუ- 
როს“. ეს ამოცანა 

რუსეთისთვის დღეს არანაკლებ 

მნიშვნელოვანია და, შესაძლოა, 

უფრო მნიშვნელოვანიც, ვიდრე 

„ნეიტრალიტეტის“ ანუ რუსე- 

თის წინაშე საქართველოს 

დაუცველად დატოვების იდე- 
ის შემოცურება. კონფედერაცი–- 

ის თემაზე ბევრნი ლაპარაკობენ, 

მათ შორის თითქოსდა „ოპოზ- 

იციური·“ 

  

მიმართულების 

აქუბარდიაც, მაგრამ ყველაზე 

მეტად მასზე დასპეციალე- 

ბულნი არიან ე-წ. „რესპუბ- 

ლიკელები”, მათი პოლიტიკური 

პროფილი, როგორც ჩანს და 

როგორც აქამდისაც არაერთხ- 

ელ გვქონია აღნიშნული, არის 

საკუთარ ქართულ გვართა გა- 

ქირავება ანტიქართულ დოკუ- 

მენტებზე ხელმოსაწერაღ· 

ამასწინათ, 14 მარტს, ,,მაე- 

·სტროს“ ეკრანზე ამ თემას 

აგრძელებდნენ. მათი პოზიცია 

ანტიქართულთან ერთად აბ- 

სურდულიცაა. სიტყვა „,სუვ-“ 
ერენული“, რისი დაკანონებაც 

მათ აფხაზეთისთვის უნდათ, 

ახლაც, ისევე როგორც 100 

წლის წინ, ნი··”:ნავს ერთაღერთს: 

შიგნითკენ უზენავსს და გა- 

რეთკენ დამოუკიდებელს. თუ 
საქართველოს ერთხელ წა- 

მოსცდა, რომ აფხაზეთი „,სუვ- 

ერენულია“, ეს იმას ნიშნავს, 

რომ მან აფხაზეთი სცნო. 

საქართველოს ეს წამოცდენი- 
ლი სიტყვა შეუქცევადი გახდე- 
ბა. მეორეც, „სახელშეკრულე- 

ბო“ კავშირი, რომელიც მათ 

აფხაზეთსა და საქართველოს 

შორის ჰსურთ, ისეთი კავშირ- 

ია, რომელიც ავტომატურად 

უქმდება ერთერთი რომელიმე 
მხარის მიერ მასზე ხელის 

აღების განცხადებისთანავე. 

ეკრანზე ისხდნენ ოთხნი: დავ- 

ით ბერძენიშვილი, რომელიც 

თავისი გქარის ამ წესით გამ- 

ქირავებელია, გ. ანჩაბაძე, 

რომელიც აფხაზ პრიმიტიულად 
მოაზროვნე სეპარატისტთა 

შორის არც აზროვნებითა და 

არც ერუდიციით არ გამოირჩე- 
ვა, გ. ზედანია, ახალგაზრდა 

ფილოსოფოსი გერმანული 

ხარისხით, რომელიც ცნობადია 

მხოლოდ თავისი ეროვნული 

ნიჰილიზმით და არა 

ფილოსოფიით, რაგინდარა ზერ- 
ელითი, და წამყვანი ზ.ქორიძე. 

ბატონმა ქორიძემ, სამწუხარ- 

ოდ, როგორც ჩანს, არ იცის, 

რომ ქართული გვარებით 

ვაჭრობის ხსენებულ ფირმის 

ხსენებული კონცეფცია ვრცე- 
ლი და ბოლომდე გამმეტებე- 
ლი კრიტიკის საგანია პრესა- 

ში. დავიმოწმებთ მ. ნანეიშვი- 

ლის და თქვენი მონა-მორჩილ– 

ის წერილებს (გაზეთ 

„საქართველოში“ რამდენიმე 

წლით ადრე – რამდენიმე წერ- 
ილი „,24 საათში“). კრიტიკის 

ხსენებული საგანნი კრიტიკას 

არ პასუხობენ მხოლოდ იმიტ- 

ომ, რომ ამ თემაზე პასუხისუ- 

ნარიანნი არ არიან. სამწუხ- 

აროდ, წამყვანმა არ სცნო 

საჭიროდ აზრისა თუ უაზრო- 

ბის მაუწყებელი ამ სამი ვარ- 

·სკვლავი·სათვის, სანახაობის ინ- 

ტერესებიდან გამომდინარე, 

ერთი ოპონენტი მაინც დაე- 

პატიჟებინა თუ ამ თემაზე 

ტელედებატები მოეწყობა 
რომელსამე არხზე, შეგვიძლია 

მაყურებელს ეს ცალსახად 

დავანახვოთ. 

ნეირრალირერის თემა 

საქ: კამათის მოწყობა არც 

ნეიტრალიტეტის თემას აწ- 

ყენდა. 
ნ.ნ: გეთანხმებით. მაგრამ 

რუსეთის მიერ ამ ორი თემის 

გამოტანაში მაინც დიდი გან- 

სხვავებაა. კონფედერაციის 

თემაზე იგი თავის აგენტურას 

ალაპარაკებს იმიტომ, რომ მას 

აქვს საქართველოს ასევე აგენ- 

ტურული ხელისუფლების მი- 

ერვე ამ ანტისახელმწიფოებრივი 
აქტის განხორციელების იმე- 

დი· იგი ცღილ(·]ბს შექჯას შთა— 

ბეჭდილება, რომ საზოგადოე- 

ბაში აფხაზეთისა და ცხინ- 

ვალის პრობლემის გადაჭრის 

ეს აზრიც არსებობს, რადგან 

საქართველო 

იმედი აქვს, რომ შესაძლებე- 
ლია, აფხაზეთში სტაბილობის 

დამყარების ეს ანტიქართული 

ფორმა დასავლეთისთვისაც, 

პრაგმატული მოსაზრებით, მის– 

აღები აღმოჩნდეს, თუმცა, რა 
თქმა უნდა, არა საქართველოს 

ნების წინააღმდეგ, რომელიც 
უსათუოდ დაიწუნებს ამ გეგ- 
მას, თუ საქართველოს სათა- 

ვეში ერთგული ხელისუფლე- 
ბა იქნება. სააკაშვილის რუსე- 

ლი ადღმინისტრაცია, რა თქმა 

უნდა, ამას წინააღმდეგობას არ 

გაუწევს. ნეიტრალიტეტის თემა 
კი სხვაა. რუსეთს ესმის, რომ 

ნეიტრალიტეტის გზის 

არჩევაზე საქართველოს-: რაგ- 

ინდარა დღევანდელივით პრო- 
რუსული ხელისუფლება ვერ 
წავა, რადგან პროდასავლელის 

ნიღაბი აცვია. 
საქ: ვინ აჟღერებს ნეი- 

ტრალიტეტის იდეას? 
ნ.ნ: მრავალნი, თუმცა ყვე- 

ლაზე უფრო შუბლზე ძარღვ- 
გაწყვეტილად და თავხედურად, 
მე მგონი, ამას მალხაზ გუ- 

ლაშვილი აკეთებს. ნეი- 

ტრალიტეტზე რომ ხელმოწ- 
ერებს აგროვებენ, ამით, მე მგონი, 
ცდილობენ აზრის შექმნას, ან 

ასეთი აზრის არსებობის სიმ- 

ულაციას მაინც, თითქოს 

ქართულ საზოგადოებაში ნეი- 

ტრალიტეტის იდეას მომხრე- 

თა მასა ჰყავს. ამას რუსეთი- 

სათვის მოგება მოაქვს მხ- 

ოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ ამ 

მეტ-ნაკლებად ზარიზმატული 

აზრის მატარებელ ლოზუნგებს 

(მშვიდობა და ნეიტრალიტეტი, 

რა თქმა უნდა, ყველა ადამი- 

ანის სურვილია), გამოფენს 
თავის მიერ დაგეგმილ რაღაცა 

ფიზიკურ აქციაზე. მოხდება თუ 
არა ეს, დამოკიდებული არ არის 

რუსების განწყობაზე სააკაშ- 

ვილის მიმართ. ეს დამოკიდე- 

ბულება უდავოდ დადებითია, 
რუსეთი მისი უსაზღვროდ მად- 

ლიერია, თუმცა არ არის 

გამორიცხული, რომ თავისი 

სამსახურის შესრულების შემ- 

დეგ იგი რუსების განწირულიც 
იყოს, როგორც სამომავლოდ 

ვერ გამოსაყენებელი პირი. ამ 

შემთხვევაშიც, ისევე, როგორც 

ყველა სხვა შემთხვევაში, რუსე- 

ბი იმაზე წავლენ, რაც გაუვათ. 

ღრმაღ პრორუსული მმართვე- 

ლი საქართველოს სათავეში, 

გარემოებებისდა მიხედვით, შეი- 
ძლება უკვე ერჩივნოთ ფარულს. 
ან: ერჩივნოს რუსეთის 

მმართველთა რომელიღაც ერთ 

ფენას, რომელიც უფრო ოპტი- 

მისტია, მაგალითად, 

სამხედროებს, მაგრამ არა დიპ- 

ლომატებს და ასე შემდეგ. მა- 

გრამ ეს ყველაფერი მაინც მხ- 

ოლოდ შესაძლებლობებია. 

რუსეთის მხრიდან 

საქართველოზე შემოტევის 

ლოგიკური ბოლო მაინც ომია, 

– ომი, რომელიც მოხდება მხ- 
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ოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ 

რუსეთი თვითმკვლელობაზე და 
არა მხოლოდ „ვა ბანკზე“ მი- 

დის. 

ი აპრილის თემა 

საქ: რას მოელით 9 აპრი- 

ლის აქციისაგან? 

ნ.ნ: აქ აუარებელი კითხვაა 

და აუარებელი საშიშროება. ამ 

მზადებას დადებითთან ერთად 
არაერთი უარყოფითი მხარეც 

აქვს და მათ შორის უცნაუ- 

რიც კი. რატომ გადადეს ორი 

თვის წინ მოფიქრებული აქ- 
ცია ამდენი  ხნით? ეს. ბადებს 
აზრს, რომ ვიღაცა ვიღაცის ან 

რაღაცის სიტყვას ელოდებო– 
და. მეორეც: აქცია შინაარსო- 

ბრივად უკეთ შეიძლებოდა ყო– 
ფილიყო გააზრებული და და- 
თარიღებული. მ აპრილი 

საქართველოსა და რუსეთის 

დაპირისპირების დღეა და არა 

ქართველი ხალხისა და მისივე 

რაგინდარა მოღალატე და პრო- 

რუსული ხელის·უფლებისა· 

სხვათა შორის, ნუ დაგვავიწყ- 

დება, 1989 წელს 9 აპრილის 

წინ აქციაზე უკვე ყველა ლო– 
ზუნგები მოხსნილი იყო გარ- 

და ერთისა – დამოუკიდებლო- 

ბის მოთხოვნისა. რუსეთის ხე- 

ლისუფლების მაღალ ეშ- 

ელონებს ეს, ცხადია, არ მოს–- 

წონდათ: მათ ერჩივნათ, რომ 

ქართველი ხალხის სისხლი 

უფრო მცირე მოთხოვნისათვის 

დაღვრილიყო, – მათი ისტორი- 

ისათვის, ანუ რუსული იმპერი- 

ის ისტორიისთვის ასე ჯობდა! 

ამიტომაც ელდარ შენგელაიას 

მიერ შექმნილ დოკუმენტურ 

ფილმში სხვა ლოზუნგიც გა- 

მოაჩინეს, რაც ტყუილი იყო – 

რაც მოხდა იმ დღეს, 9 აპრილს, 

მოხდა იმ კონტექსტში, რომ 

სხვა ლოზუნგები უკვე აღარც 
არსებობდა, აღარც იგულისხმე- 

ბოდა, იყო მარტოოდენ 

დამოუკიდებლობის მოთხოვნა. 

რაც შეეხება რუსეთის უფრო 

დაბალ ეშელონებს, სახელდო- 

ბრ, სამხედროებს, მათი ინტერ- 

ესი და საზრუნავი სხვა იყო: 

მათ უნდოდათ ზელისუფლები- 

საგან ბრძანების მიღება ქართვე- 
ლი ხალხის რაც შეიძლება 

სისხლიანი დარბევისათვის, ამ- 

იტომ უნდოდათ, რომ აქციაზე 

დამოუკიდებლობის ლოზ·უნგი 

ყოფილიყო აქცენტირებული. 
მინდა, თუკი საშუალება 

მექნება, მიტინგის ორგანიზა- 

ტორებს რამდენიმე რჩევა მივა- 

წოდო, რათა ძალთა ხარჯი და 

რისკი მინიმალური იყოს, შედე- 

გი კი მაქსიმალური. ერთი ისაა, 

რომ მიტინგზე რაც შეიძლება 

ნათლად იყოს გაცხადებული 
არა მხოლოდ ნეგატიური, 

არამედ პოზიტიური მიზანიც 

(მიზნებიც). სახელდობრ, უნდა 

იყოს ნათქვამი, რომ მომიტინ- 

გეების სურვილია არა მხოლოდ 

ის, რომ საქართველოში არ 

== //·! 

იყოზ· მარიონეტი და'Iდამნაშაქვ“:!) 

(დროებით) გაუქმებულ იქნას 
პრეზიდენტის ინსტიტუტი, რად- 
გან პრაქტიკამ გვიჩვენა, რომ 

საქართველოს სათავეში მარი- 

ონეტული პიროვნებების მოყ- 

ვანა საქართველოს სისუსტის 

პირობებში უცხო ძალებს ჯერ 

კიდევ შეუძლიათ, ხოლო თუ 
ქვეყნი·ს პირველი პირი პრე- 

მიერ-მინისტრია, მასზე პარლა- 

მენტის და საზოგადოების კონ- 

ტროლი უფრო ქმედითი იქნე- 

ბა; უნდა განმარტებულ იქნას 

პრეზიდენტის გაძევების 

კონკრეტული. იურიდიული 
საფუძველი: რომ, ჯერ ერთი, იგი 
რუსეთის სასარგებლოდ ქვეყ- 
ნის ღალატში მხილებული, ან, 

როგორც მინიმუმი, ეჭვმიტანი- 

ლი პირია, მტრის სამშვიდობო 

მანდატის არგამაუქმებელი და 

მტრისთვის სასურველ მომენ- 

ტში მტრის მიერვე შეკვეთილი 

გასროლის მომხდენი მისგანვე 

ნაბრძანები ჭურვით; მეორეც, 

იგი არალეგიტიმურია, ანუ ხე- 

ლისუფლებაში დარჩენილია 

არჩევნების ტოტალური (სრუ- 

ლი) გაყალების შედეგად. უნდა 
მითითებული იქნას მისი გაძევე- 

ბის პოლიტიკური საფუძველი: 

რომ იგი არის ქვეყანაში დამ- 

იზნებითი ტერორის, ანუ არასა- 

სურველი ფიგურების მკვლელო- 
ბის, და არადამიზნებითი ტერ- 

ორის, ანუ მოსახლეობის 

დაშინების მიზნით შემთხვევი- 

თი პირების მკვლელობის ორ- 

განიზატორი,: რომ იჭი არის 

კორუმპირებული ხროვის მხრე- 

ბზე დაყრდნობილი დიქტატორი 

და ა.შ. გაცხადებული უნდა 

იყოს მისი გაძევების მორალური 

საფუძველიც, ·სახელდობრ, ის, 

რომ სისხლიანი უზურპატორი 

ტირანის მოცილება ნებისმიერი 

მეთოდით ხალხის საყ- 

ოველთაოდ აღიარებული 

უფლებაა, მაგრამ დღეს მის 

გასაძევებლად შეკრებილი მიტ- 
ინგი მოწადინებულია, სტაბი- 

ლობისა ·და წესრიგის ინტერ- 

ესებიდან გამომდინარე, 

ამისთვის ყველა არაძალადობით 

საშუალებებს მიჰმართოს მათს 

სრულ ამოწურვამდე. გარდა 

ამისა, უნდა იყოს გაცხაღებუ· 

ლი, რომ მომიტინგეები იბრძ- 

ვიან ამა და ამ წესით ორგა- 

ნიზებული დემოკრატიული 

ეროვნული სახელმწიფოსათვის, 

და ითქვას, რა სახისა უნდა 

იყოს ეს სახელმწიფო; ანუ 

უნდა იყოს მეტ-ნაკლებად 

მინიშნებული, რომ მიტინგი მოწ- 

ყობილია გონიერი ადამიანების 

მიერ და გონივრული მიზნით. 

მიტინგზე წარმოთქმული სი- 

ტყვებისა და გამოტანილი ლო- 

ზუნგების შინაარსი, ერთის 

მხრივ, მომიტინგეთა მაღალ მო– 

ქალაქეობრივ ზხარისხზე უნდა 

მიუთითებდეს, მეორეს მხრივ, 

მათ მყარსა და ყოველმხრივ 

აპრილი, 2009, M2 0



  

  

მე-9 გვერდიდან 

გამართლებულ ნებაზე. მოწი- 

ნააღმდეგემაც და მაყურებელ- 
მა უცხოელებმაც უნდა დაინ- 
ახონ, რომ მომიტინგეებ·ს 

გააზრებული და მათთვის, 

დემოკრატი უცხოელებისათვის, 
გასაგები და მისაღები პრო- 

გრამული განზრახვები აქვთ. 

  

სისხლის ლალვრის 

ხიფვათი 

ამისა, გათვალ- 

ისწინებული უნდა იყოს რე- 

ალური მდგომარეობა. ქართვ- 

ელ ერში (სხვებზე აქ აღარ 

ვლაპარაკობ) დღეს, სამწუხ- 

აროდ, ნორმაზე ბევრად უფრო 

გარდა 

მაღალია იმათი პროცენტი, ვინც 

მზად არის, თუკი სათანადო და- 

ფინანსება ექნება, გაწყვიტოს 

ერის დანარჩენი ნაწილი. ეს 

იმას ნიშნავს, რომ სააკაშვილ— 

სა და მის ხროვას თავისუ- 

ფლად შეუძლიათ ე.წ. ,,სიკვდი- 

ლის ბატალიონების შექმნა“, 

გაწვრთნა, დაფინანსება და 

ფსიქოლოგიური მოტივირება. 

ერთადერთი, რასაც ამ უკა- 

ნასკნელთა პირადი შემადგენ- 

ლობა შეიძლება ანგარიშს 

უწევდეს, არის ძალა და სასჯე- 

ლის შიში. ამ ყოვლად დაუნ- 

დობელი ზოგადეროვნული სა- 

შიშროების დასაძლევად, გრ– 

ძელვადიანი ანგარიშით, 

საჭიროა შეგნებული ადამიანებ- 

ის შეღწევა ხროვის ინტერეს- 

თა (და არა სახელმწიფოს ინ- 

ტერესთა) დაცვისთვის 

განკუთვნილ სტრუქტურებში 
და მათი პირადი შემადგენლო- 

ბის შედარებით ჯანსალი ნაწ- 

ილის გადმოყვანა, თუ გნებავთ 

– გადმობირება მოქალაქეო– 

ბრივი ჯანსაღი შეგნების გზა- 

ზე. რაც შეეხება მოქმედების 

მოკლევადიან შესაძლებლობებს, 

მიტინგის დაცვის მიზნით მასზე 

თავიდანვე უნდა იყოს გაცხა- 

დებული რაც შეიძლება ოფი- 
ციალურად, წინასწარ და ორ- 

განიზატორთა მიერ მომზადე- 

ბული ბეჭდური ტექსტით, რომ 
არც ერთ ძალოვანს, რიგითის 

ჩათვლით, ამა და ამ კანონის 

ძალით არ ეპატიება და არ 

შერჩება მიტინგის წინააღმდეგ 

მიმართულ ამა და ამ მოქმედე- 

ბათა ჩადენა. სააკაშვილი . და 

მისი ხროვა რომ ხელისუფლე- 

ბაში დიდხანს დამრჩენები ვერ 

არიან, ეს საზოგადოებისთვის 

მეტ-ნაკლებად ცნობილია, ასევე 
პოლიციელებისა და სხვა 

ძალოვნებისთვისაც. მათი პი- 

რადი შემადგენლობის თვალის 

ახელის ეს ზტანგრძლივი ოპ- 

ერაცია ერთ დღეში ვერ შეს- 

რულდება, მაგრამ მისი შეს– 

რულება შეძლებისდაგვარად 

ნაყოფიერი და დატვირთული 

სახით ცხრა აპრილის მიტ– 

ინგზევე უნდა დაიწყოს. 

არსებითია არა იმდენად 

მიტინგის მონაწილეთა რაოდე- 

ნობა (მასა დღეს მსოფლიოში 

არავის აღარ უკვირს), რამდენა- 
დაც მათი ხარისხი: მიტინგის 

ეფექტიანობისათვის მ კაფიოდ 

უნდა გამოჩნდეს, რომ მიტინგს 

აქვს თავისი „ფოლადის ღერძი“, 
ანუ რაღაცა ნაწილი, რომელ- 

იც ტროტუარზე რაზმად დგას, 

და არა უბრალოდ მასად, ანუ 

მოქმედებს შეწყობილად და არ 
გარბის პირველი უკანონო 

დასტვენისთანავე. არსებითია, 

რასაკვირველია, ორგანიზატორ- 

თა მიერ მონაწილის დაცვის 

ხარისხიც: ის, ვინც იმ ფოლა- 

დის ლღერძის ნაწილია, პასუხ- 

ისმგებელი უნდა იყოს მონაწ- 

ილეთა გაფრთხილებაზეც მოახ- 
ლოებული ხიფათის შესახებ, 

მისთვის დერეფნის დაცვაზეც 

საჭიროების შემთხვევაში და 

დამნაშავეთა, ანუ დაუშვებელი 

მეთოდის გამომყენებელ · რიგ- 

ითთა და ოფიცერთა, შემდგომ- 

ში სამართლებრივი დევნის 

ხარისხზეც უბედურების 

შემთხვევაში. 

„წადი, წადი“ არ კმარა არც 

მიტინგის შინაარსობრივ სტრუ- 

ქტურად, არც მის სტრატეგიად. 
უნდა იყის წინასწარ გაცხა- 

დებული, რა ფორმით იმე- 

დოვნებს – და უნდა ან შეი- 
ძლება იმედოვნებდეს – მო- 

მიტინგე, რომ კრიმინალი და 

მოღალატე პრეზიდენტი გააძე- 

ვოს? იძულებით, რომ, როგორც 

კი ცოტა დაფრთხება, ხელი 

მოაწეროს გადადგომას, 

როგორც შევარდნაძემ მოაწ- 

ერა, როცა ჩიხში აღმოჩნდა? 

ალბათ, არა. მას მიტინგმა 

კონკრეტულად უნდა მიუთი- 
თოს ხელისუფლებიდან წასვ- 

ლის" მთელი გზა, ანუ დერე- 

ფანი უნდა მოუმზადოს მისი 

დღევანდელი სავარძლიდან 

გარეთკენ ან ციხის საკნისაკ- 

ენ ისეთი ფორმით, რომელიც 

იურიდიულად სწორია, პოლი- 

ტიკურად მომგებიანია და სტა- 

ბილობის შეურყევლობის თვალ–- 

საზრისით ოპტიმალურია. ამ 

გზისა და მისი გეგმის სის- 

წორე და ხარისხი მომიტინ- 

გეებისათვის თვალსაჩინო უნდა 

იყოს და მომთხოვნი გარეშე 

მაყურებლის თვალში – უხინ- 

ჯო. ამ გეგმის შედგენისას 

უნდა გათვალისწინებული იყოს, 
რომ იურიდიულადაც და პოლი- 
ტიკურადაც ყველაზე უფრო 
სწორია, პირველ ყოვლისა, რე- 

ალური საარჩევნო კანონის 

მიღება, რომელიც არჩევნების 

გაყალბების ყველა ხვრელებს 
ამოქოლავს. ეს კანონი, მისი 

ძირითადი პრინციპებისა და 

პროცედურის ფორმით, გამზა- 

დებული უნდა იყოს (რა თქმა 

უნდა, ძალიან მოკლე სახით) 

და მომიტინგეებს უნდა შეე- 

ძლოთ მისი იქვე წაკითხვა. დიქ- 

ტატორის სისხლიანი ხელის·უ– 

ფლების იძ·ულება, რომ იგი 

მიიღოს, რა თქმა უნდა, ნებით 

შეუძლებელია, იგი მას საზოგა- 

აპრილი, 2009, M2 

საქართველო 

დოებამ უნდა გამოსძალოს და 

ამაშია ქუჩის ფუნქცია, რომელ- 
შიც მას სხვა ვერაფერი ჩაენ- 

აცვლება. მაგრამ მის გააზრე- 

ბას, მისი მნიშვნელობის ახს– 

ნას და, მაშასადამე, მიტანას 

მომიტინგეებამდე გადამწყვეტი 
მნიშვნელობა აქვს. ასევე, ···_რდა 

იყოს მოთხოვნილი და ამ მოთხ–- 

ოვნის აუცილებლობაც 

წინასწარ ახსნილი, რომ აუცი- 

ლებელია არჩევნების დაუყ- 
ოვნებლივ დანიშვნა, და ამ 

აუცილებლობის ძალიან ნათე- 

ლი დასაბუთება უნდა იყოს წა- 
მოდგენილი, სახელდობრ, იმისა, 

რომ წინააღმდეგ შემთხვევაში 

პრეზიდენტისა და მისი ჯგუფის 

ბატონობის ყოველი დღე 

საქართველოს გამოუსწორებელ 

ზიანს აყენებს. დაბოლოს, მეს- 

ამე ბრძოლა, რომლითაც ხე- 

ლისუფლების შეცვლის ეს 
ყველაზე რბილი და მშვ(·ღობი- 

ანი გზა გვირგვინდება, არის 

თვით არჩევნების ჩატარება და 

მისი პროცედურის დაცვა პოლ- 

იციური ჩარევის ალბათ ძალიან 

მრავალრიცხოვანი მცდელობე- 

ბისაგან. მიტინგის ღერძსა და 

გამჭოლ·მიზანს, რა თქმა უნდა, 

უნდა შეადგენდეს ზხელისუ6- 
ფლების შეცვლა ერთგული, არ- 
აკორუმპირებული და კვალიფ- 
იციური ხელისუფლებით. ამ 

ხელისუფლების მიმართულება 

როგორი იქნება, ესეც მომიტ- 

ინგეებს ნათლად უნდა ეთქ- 

ვას. გეგმა და სქემა მას ორ– 

განიზატორებმა უნდა მიუ- 

ტანონ. ამ გამჭოლი მიზნის 

ფონზე მისი მიღწევის გზის 

ზემოხსენებული შესაძლო 

საფეხურები და სხვა დეტალე- 
ბი მუდმივად უნდა იდგეს 

მონაწილე მხარეთა თვალწინ, 

როგორც თამაშისა თუ ბრძო- 

ლის მიმდინარეობის ტაქტიკური 

მანევრირების გზები· თუ ეს 

მოთხოვნები არ შესრულდება, 

ანუ მიტინგის ორგანიზაცია მო- 

წოდების სიმაღლეზე არ იდგება, 
მიტინგი ზხიანს მეტ·ს მოიტანს, 

ვიდრე წარმატებას. უნდა იყოს, 
რა თქმა უნდა, როგორც ალ- 

ტერნატივა, იმის მოთხოვნაც, 

რომ არსებულმა ხელისუფლე- 

ბამ დაუყოვნებლივ სთხოვოს 

გაეროს საქართველოში დაუყ- 

ოვნებლივ საპარლამენტო 

არჩევნების ჩატარება. ამის 

უფლებაც და პრაქტიკაც 
გაეროს სა კმარისად აქვს· 

მომავალი 

ხელისუფლება 

საქ: ამ თემაზე სხვადასხვა 

აზრი არსებობს. მათ შორის 

ყველაზე პოპულარულია ასე- 

თი: „შენ წადი და მერე ჩვენ 

ვიცით დღეს ერთად ვართ 
და ხვალ გავარჩევთ, ვის რა 

გვინდა და ვინ როგორ გავ- 

აგრძელებთ მოქმედებას“. ეს 
საშიშია. თქვენ რა აზრი 

გაქვთ ამ პოზიციაზე? 

ნ.ნ: რა თქმა უნდა, უარყ- 

  

  

ოფითი. მართალია, ამ საკითხ- 

ში არ უნდა დავიმოწმოთ ან- 

დაზა „გარიგება ზხვნაში ჯო- 

ბიაო“ – ეს არ იქნება სწორი, 

რადგან საქართველოს გადარ- 

ჩენის ამოცანა ,„გარიგება“ არ 

არის. მაგრამ ის კი არ უნდა 

დავივიწყოთ, რომ საქართველოს 
გადარჩენის მიზანი: როგორც 

ვთქვით, ნეგატიური კი არ არის, 

არამედ პოზიტიურია, აღმ- 

შენებლობითია. ეს თუ დავიწ- 

ყებას მიეცა და პროცესები 

თავის ნებაზე წარიმართა, მა- 

შინ სააკაშვილის და მისი 

ხროვის ნაცვლად ხელისუფლე- 
ბაში მათზე არანაკლებ მდარე, 

მოღალატე და ხარბი ჯგუფი 

შეიძლება აღმოჩნდეს. შეიძლება 
კი არა, ნამდვილად აღმოჩნდე– 

ბა. ეს, სხვათა შორის, ძალიან 

ფართო მასას შესანიშნავად ეს- 

მის. საერთო ენის გამონახვა- 

ში, რასაც საზოგადოება კატე- 

გორიულად ითხოვს პარტიებ- 

ისაგან და რაც, რა თქმა უნდა, 

მართლაც უპირველესი მნიშ- 

ვნელობის ამოცანაა, არ_·სებით 

როლს უნდა თამაშობდეს პრო- 

გრამ·ული თანხმობა ერთმანეთს 

შორის. სახელმწიფოს 

მშენებლობის რაღაცა ძირითად 

პრინციპებზე თანხმობა 

წინასწარვე უნდა არსებობდეს, 

თუკი რეალიზმის საზღვრებში 

დარჩენა გვინდა. მაგალითად, 

ყველა უნდა იყოს თანახმა 

იმაზე, რომ საქართველოს ტერ- 

იტორიული მთლიანობის აღდ–- 

გენა სახელმწიფოს უპირობო 

და უპირველესი მიზანია, რომ 

ტრეფიკინგსა და ნარკობიზნესს 

განადგურება სჭირდება ყველა 
საშუალებით, რომ საქართვე- 

ლოს კონფედერირება დაუშვე- 
ბელია, რომ კანონის წინაშე 

ყველა მოქალაქე თანასწორია, 

რომ სამშობლოს დაცვა ყვე- 

ლა მოქალაქის მოვალეობაა და 

ა.შ. და ა.შ. პროგრამული დე- 

ბულებები, გავიმეორებ, რეალუ- 
რად საუკეთესოც უნდა იყოს 
ყველა შესაძლებელთა შორის 

და მსოფლიოს თვალისათვის 

მისაღებიც, რაც ჩვენი ქვეყნის 

პატრიოტული ძალებისათვის 

არანაირ პრობლემას არ წარ- 

მოაღგენს, რადგან ქართველი 

პატრიოტის სულისკვეთება და 

დემოკრატი მოქალაქის 

სულისკვეთება დღესაც ერთ- 
მანეთს ემთხვევა ისევე, როგორც 

საქართველოს დღემდე ჩავ- 
ლილი ისტორიის მთელ მან- 

ძილზე. შეთანხმება უნდა გრ- 

ძელდებოდეს, როგორც მინიმუმი, 
რეალური კანონით რეალური 

არჩევნების დანიშვნის, სათანა- 

დო გუნდის საარჩევნო კომი- 

სიად დაკომპლექტების, ამ პრო- 
ცედურის მანძილზე სახელმ- 

წიფო მართვისა და კურ·სის 

: განსაზღვრისა და ორგანიზებ· 

ის და თვით არჩევნების გან- 

სრულებამდე. ამის იქით, რა 

თქმა უნდა, მონაწილე სუბიექტ- 
თა ამა და ამ ზომით თანამონ–- 

ლ- 
> /რ/. 

აზრეობის უზუწველრ/?;ს 

ვეაეას'' ლ#ა· “.ა.. , “ 

საქ: თქვენი მსჯელობა 

გულისხმობს 9 აპრილის მიტ- 
ინგის ისეთ ორგანიზატორ- 

ებს, რომელთათვისაც მიზა- 
ნია საქართველოს გადარჩე- 
ნა. თუ მათი განწყობილება 

სხვაა, მაგალითად. წმინდა 

კარიერისტულია ან., კიდევ 

უარესი, მტრულ დავალება- 
ზეა აგებული, მაშინ მათი 

მოქმედებაც სხვა იქნება. პირვ- 
ელ შემთხვევაში ეს იქნება 

ყველას ბრძოლა ყველას 
წინააღმდეგ. ჯუნგლის კანო- 
ნი, ანუ ყველა ლიდერი შე- 

ეცდება გასვლას, გაძრომას, 

თუნდაც დიქტატორ ხელისუ- 
ფლებასთან გარიგების სახ- 

ით, და სხვების ჩაძირვას. 

მეორე შემთხვევაში იმო- 

ქმედებს მხოლოდ იმ დამ- 

ვალებელი უცხო ძალის 

შეკვეთს და მიტინგი წავა 

უაზრო გზით, რომელსაც სხ- 

ვადასხვა დამვალებელთა ნების 
გადაკვეთა წარმოშობს. 

ნ.ნ: ამას ვერ გამოვრიცხ- 

ავთ. ამიტომაც საჭიროა, რომ 

თანამებრძოლთა არჩევაში, 

თუნდაც მხოლოდ ამ აპრილის 

მიტინგთან დაკავშირებით, პრო- 

გრამის თანხვედრის ფაქტორი 

რაც შეიძლება ძლიერად მო- 

ქმეღებდეს და ამ პროგრამაზე 

პოლიტიკური ·სუბიექტის მიბ- 

მულობის ხარისხიც რაც შეი- 

ძლება მაღალი იყოს. ისიც კი 

დასაშვებია, რომ ყველა მონაწ- 

ილე პარტიათა პასუხისმგებე- 

ლი პირები შეთანხმებულ პრო- 

გრამულ დებულებათა ერთ- 

გულებაზე ფიცს დებდნენ იქვე, 
მონაწილეთა თვალწინ. 

საქ- პრეზიდენტობის უკვე 

გამჟღავნებბულ კანდიდატთა 
ვინაობაზე და რაობაზე თუ 

გაქვთ თქვენი აზრი? 

ნ.ნ.: სამწუხაროდ, მაქვს. 

უფრო სწორად, აზრი მაქვს 

აღებული როლისადმი მათი 

შესაფერისობის ხარისხზე, 

თორემ მათი პიროვნება რა ჩემი 

საქმეა. ნოღაიდელი პირდაპი- 

რი კარიკატურა მგონია. 

კარიკატურა უფრო მორალური 

თვალსააზრისით, ვიდრე პრო- 

ფესიული და პოლიტიკურით, 

თუმცა ეს პიროვნება არც ამით 

ბრწყინავს. იგი უჟვანიას გუნ- 

დის წევრია, რაც თავისთავად 

ძალიან არასახარბიელო დახ- 

ასიათებას წარმოადგენს. „ეს- 

ენგესთვის·“ ხმის მიმცემია, 

ნათელაშვილთან ერთად, ანუ 

საქართველოს პირდაპირი ღა- 

ლატის ჩამდენი. „ესენგეში“ 

საქართველოს შესვლისთვის 

ღილაკის თითოეულ დამჭერს 
ხელზე თოთხმეტნახევარი 

ქართველის სისხლი სცხია, 

როგორც მინიმუმი, მარტო გა- 

ლის რაიონში რუსი „მემშვი— 

  

გაგრძელება მე-11 გვერდზე



  

  

მე-10 გვერდიდან. 

დობეების“ ხელშეწყობით დახო– 
ცილებისა მარტო 2000 წლამ- 
დე. ნოღაიდელი 1995 წლის 

პარლამენტშიც შევარდნაძის 

უმრავლესობაში იყო და კიდევ 
მრავალ სისაძაგლეს აუწია 

ზელი. ეს, რაც გითხარით, კერ- 

ძო შემთხვევებია. უფრო არ- 

სებითია ზოგადი დახასიათება, 

რომელიც პრეზიდენტობის სხვა 
მსურველებსაც ეხება: იგი 

მონაწილეა საქართველოს მი- 

ზანმიმართული ნგრევის იმ 

კურსისა, რომელიც შევარდ- 

ნაძემ შემოიღო და სააკაშვილი 

დღემდე აგრძელებს. სახელმ- 

წიფო დამნაშავე იგი, პირველ 

ყოვლისა, ამით არის. ნათელაშ- 

ვილს, ესენგისტობის და საერ- 

თოდ მეტისმეტი რუსულობის 

გარდა, ის ნაკლიც აქვს, რომ 

მისგან სახელმწიფოებრივი 

აზროვნების მაჩვენებელი რამე 

გამოვლინება პირადად მე ჯერ 
არ მსმენია. ძალიან ცუდად 

მენიშნა ნინო ბურჯანაძის გა- 

მოსვლა-საუბარი თუ გამოსვ- 

ლა-დაკითხვა ,„,იმედის“ ეთერ–- 

ში. ჩაჰკითხეს ქონებაზე, 

მეუღლეზე, პოლიტიკურ დე- 
ტალებზე, მაგრამ არ ჰკითხეს 

მთავარი: რომ მონაწილეობდით 

ჯერ შევარდნაძის, შემდეგ კი 

სააკაშვილის გუნდში თუ 

ხროვაში საქართველოს შეგ- 

  

ნებული ნგრევის პროცესში, 

მაშინ რას ფიქრობდით? (ამ 

კითხვას, რა თქმა უნდა, კონკრე- 

ტულ მაშინ მიღებულ ანტი- 
სახელმწიფოებრივ კანონთა მი- 

თითებაც უნდა ახლდეს). მი- 

გაჩნიათ თუ არა თავი სახ- 

ელმწიფო დამნაშავედ? და თუ 

არა, რით ამართლებთ იმ 

ნაბიჯებს? ამ რიგის კითხვე- 

ბზე პარლამენტის ყოფილი 

თავმჯდომარე დამაკმაყ- 

ოფილებელ პასუხს, რა თქმა 

უნდა, ვერ გასცემდა. 

ანალოგიური მოვლენა 

თვალში მეცა აქუბარდიასა და 

ბენდუქიძის ჭიკჭიკივით შეხ- 

მატკბილებულ დიალოგში. 

აქუბარდიამ ისე ჩაატარა ლა- 

მის ორსაათიანი საუბარი ამ 

მართლაც სუპერდამნაშავესთან, 

რომ ერთხელაც არ წამოსცდა 

გამოთქმა „საქართველოს 

ეკონომიკის მიზანმიმართული 

ნგრევა“ და ამ საქმიანობის არც 

ერთი ეპიზოდი ამ ტიტულით 

არ დაასახელა, თუნდაც მტრუ- 

ლი სახელმწიფოს, რუსეთის 

ხელში გადაცემული სტრატე- 
გიულად მნიშვნელოვანი ამა თუ 

იმ ობიექტის დასახელების 

თანხლებით. მაყურებელს – მე. 

მგონი, შეგნებულად, “ დაუ- 
ტოვეს ის შთაბეჭდილება, რომ 

ბენდუქიძემ აქუბარდია „გაა- 

ნადგურა“, – რომ, მაშასადამე, 

ბენდუქიძის მიმართ საზოგადოე- 

ბაში არსებული უმძიმესი 

ბრალდებები მართალი არ 

ყოფილა. რა' გამოდის? ბენდუ- 
ქიძეც, ბურჯანაძეც და ალბათ 
კიდევ სხვანიც, როგორც შე- 
ვარღნაძე-სააკაშვილის ურთ- 

იერთშენაცვლებაღი გუნდის 

თვალსაჩინო წარმომადგენლე- 

ბი, დღევანდელ ეკრანისეულ 
პროპაგანდაში – მაშასადამე, 

სამთავრობო პროპაგანდაში – 

თეთრდებიან, ე-წ· „ცხელი 

, ფულივით“ ირეცხებიან, რად- 
გან მათი გათეთრება, რიკო- 

შეტით, შევარდნაძე–სააკაშვი”- 

ლის პოლიტიკის გათეთრებასაც 
ნიშნავს. მიაქციეთ ყურადღება, 

რომ არც ერთის, არც მეორის 

შემო–- 

სული ზარებით შეშლა არ 

მომხდარა, აღშფოთებულ მაყ- 

ურებელს არ მიეცა არც ამ 

პირთა მხილების, არც გულის 

მოფ·ხანის საშუალება 

დასკვნა ნათელია. ამ „ყო- 

ფილთა“ ფრონდირება, ანუ მათ 

მიერ ოპოზიციონერობის თამაში, 

სამთავრობო პიარის ერთ-ერთი 

ნაწილია, მათი „დისისდენტური“ 
აქტივობა სხვა არა არის რა, 

თუ არ ერთი გუნდის მიერ 

პოლიტიკურ შოუში თავისი 

კადრით რამდენიმე სხვადასხ- 

ვა ნიშის ერთდროული შევსე- 

ბის მცდელობა. 

საქ: ალასანია? 
ნ.ნ; ალასანია ახალგაზრდაა, 

ენერგიულ· შთაბეჭდილებას 

ტოვებს და, რაც მთავარია, ულ–- 

აქოა, ლაქა არა აქვს. დალაქავე- 

ბული ვერც იქნება, რადგან 
პოლიტიკურ ცხოვრებას ახლა 

იწყებს. დღემდე მისი ცხოვრე– 
ბა მაყურებლისათვის ხილულ 

სივრცეში არ მიდის. 

სრულებით არაფერში არ- 

საუბრისას დიალოგში 

ჩახეღული ამომრჩეველი მასის 

თვალში ხარიზმის შეძენი- 

სათვის ეს ფაქტორები კმარა. 

პოტენციური მხარდამჭერი (არ 

ვიცით, ვინ) იტყვის „რატომ 

არ უნდა იყოს ეს ახალგაზრ- 

და კაცი პერეზიდენტი?“ იმის 

ნაცვლად, რომ იკითხოს „,რა- 

ტომ უნდა იყოს ეს ახალგაზრ–- 

და კაცი პრეზიდენტი“? მაგრამ 

სინამდვილეში მინუსები აქა- 

იქ მასაც უკვე აქვს. ერთი ისაა, 

რომ მოკავშირეებად ყველაზე 

ცუდი ჯგუფი აირჩია: ქართვე- 

ლი რესპუბლიკელები ხომ ჩვენს 
ქვეყანაში ყველაზე უპრინცი- 

პო, უსამშობლოო და უმორა- 

ლო პოლიტიკანები არიან. გარ– 

და ამისა, მათი მართვის რუსუ- 

ლი ხაზებიც საკმარისად შეინ- 

იშნება. მაგალითად, მოწოდება, 

რუსეთს უნდა ,,მოველეპარა- 

კოთო“ (იგულისხმება: კონფედ- 

ერაციაზე უნდა მოველეპარა- 

კოთო) აგვისტოს ომის შემ- 

დეგ პირველმა ლევან ბერძენიშ- 
ვილმა შემოაცურა აქუბარდიას 

ეთერიდან. მეორეც, ირაკლი 

ალასანიას არაფრის მთქმელი 

პროგრამული მონახაზი აქვს 

წარმოდგენილი თავის პრეზენ- 

ტაციაზე. მესამეც, მისი დამ- 

ს·აქართველო 

სახურებების თუ მონაპოვრებ- 

ის ის სამელემენტიანი ჩამონა- 
თვალი, რომელსაც მისი თაყ- 

ვანისმცემლები და მოიმედეები 
ასახელებენ – პანკისის ხეობა 

ჩეჩნებისაგან დაიცვაო, კოდორის 
ხეობაში კარგად იმოქმედაო და 
გაეროში კარგად იმუშავაო, 

არარეალურია: როცა ალასა- 

ნია პანკისის ხეობაში მო- 

ქმედებდა, იქ საქართველს ცენ- 
ტრალური ხელისუფლების 

მიერ ანტისახელმწიფოებრივი 

და ანტიქართული პოლიტიკა 

ტარდებოდა: რამდენიმე ჩეჩენი 
მებრძოლი, საქართველოს სტუ- 
მარი, რუსებს ჩააბარეს, ანუ 

რუსებს შეუქმნეს საბაბი, რომ 

საქართველოში ნებისმიერ დროს 

დიდი ტერაქტები მოაწყონ და 
საქართველოზე ნაწყენ ჩეჩნებს 

დააბრალონ. ირაკლი ალასა- 

ნი– თუ დიდ პოლიტიკურ 

როლს უმიზნებდა, უკეთესი იყო, 
იგი ამის გამკეთებელი გუნ- 
დიდან დემონსტრატიულად გა- 
მოსულიყო და ამით ამ დანა- 

შაულებრივ სამთავრობო პოლი- 

ტიკას გაჰმიჯნოდა. მის მეორე 

მონაპოვრად ასახელებენ მის 

მოქმედებას კოდორის ზეობა- 

ში. ამ ხეობაში ამ დროს მოხ–- 

და უდიდესი ღალატი – ამ 
ხეობის ერთადერთი დამცველის 
ბატალიონ „მონადირის“ დაშ- 

ლა. ალასანიას კისერზე აქ 

არანაირი ბრალი არ არის, მა–- 

გრამ იგი ამ შემთხვევაშიც 

ვალდებული იყო ან ეს არ 
დაეშვა, ან თავისი პასუხისმგე- 

ბლობა მოეხსნა და თანამდე- 

ბობიდან წასულიყო. რაც შე- 

ეხება მესამეს – მის მოლღ- 

ვაწეობას გაეროში – იქ მისი 

ხილული როლისა და ღვაწლ- 

ისა არაფერი ვიცით, ამ 

პარამეტრში იგი უჩინარი რიგ- 

ითი მოხელეა. დიდი ხელისუ- 

ფლების პოლიტიკა კი იქ დან– 
აშაულებრივია თავისი პასიურო- 
ბის გამო, ანუ რუსული აგრე- 

სიული როლის დროულად და 

ოფიციალურად არდაფიქსირებს 
გამო. თაყვანისმცემლები ამ- 

ბობენ „აფხაზებთან საერთო ენა 

გამონახაო“, მაგრამ ამ საერ- 

თო ენით რა ითქვა და რა არ 

ითქვა, ჩვენ არ ვიცით. ამ მხრივ 

პირადად მე დიდი ოპტიმიზმი 

არა მაქვს. ტელემაყურებელზე, 

უდავოდ, არა ალასანიას 

სასარგებლოდ იმოქმედებდა 

მისი მხარდაჭერა კარგა მა- 

გრად ,„,მოფამფალებული“ 

(როგოც იტყვიან) კიტოვანის 

მიერ, მაგრამ ეს ეფექტი მე 

მისი მტრის მიერ ,,ჩაწყობი- 

ლად“ უფრო მესახება, ვიდრე 
ბუნებრივ. მოვლენად. 

საქ.: მაგრამ ამბობენ, რომ 

გაეროში ყოფნისას ამერი- 

კელებთან ძალიან კარგი ურთ- 
იერთობა დაამყარა. 

ნ.6ნ: ვიცი. მაგრამ რა ში- 

ნაარსობრივ ბაზაზე დამყარდა 

ეს კარგი ურთიერთობები, არ 

  

  

ვიცი. ეს, რაზეც ახლა თქვენ 

ლაპარაკობთ, ჩვენი ყველაზე 

რთული პრობლემაა. ამერი- 

კელები ჩვენი ნამდვილი მოკავ- 
შირეები მართლაც არიან: ჩვენს 

რეგიონში ჩვენ მართლაც ფუნ- 

დამენტური საერთო ინტერესე- 
ბი გვაქვს. მაგრამ ამერიკელები 

დღემდე საქართველოს იხილავენ, 
როგორც ცარიელ მიწა-წყალს 
და არა როგორც მოკავშირე 

ერსა და სახელმწიფოს. ვერც 
გაამტყუნებ: ის ადამიანები, 
ვისთანაც კონტაქტში არიან 

ჯერ ერთი და შემდეგ მეორე 
პრორუსული ხროვის სახით, 

მართლაც სიცარიელე არიან. 

ჩვენი უმძიმესი ამოცანაა, ისინი 

„დავ:··თან·ხმ:····(:)“, „დავარწმუნოთ”, 

„ვაიძულოთ“ - 'რომელ. სიტყ- 
ვას ვიხმართ, ამ შემთხვევაში 

მნიშვნელობა არა აქვს – რომ 

საქართველოს პირველნაირი 

განხილვიდან მეორენაირზე გა- 

დავიდნენ, ანუ საქართველოს შე- 
ჰხედონ, როგორც ქმედუნარიან 

მოკავშირეს და არა სიცარი- 

ელეს. ეს შესაძლებელია იმიტ- 
ომ, რომ საქართველოს ეს მეო- 

რენაირი განხილვა ამავე დროს 

რეალურად შეე·სატყვისება 

ამერიკის ინტერესებსაც და 

მსოფლიოსასაც. 

„ტირანის მოცილება“ 

საქ: ხომ არაფერს დაუ- 

მატებთ? 

ნ.ნ: დიახ, დავუმატებ. უნი- 

ჭო და ორგული ტირანის მოც- 

ილების პრობლემა მართლაც 

იკავებს ზოგჯერ ცენტრალურ 
ადგილს ერის პრობლემათა 

შორის, მაგრამ ეს ძალიან იშ- 

ვიათად ხდება. ამ პრობლემის 

გადასაჭრელად გიონივრული 

პოლიტიკის დროს მასის მო- 

ბილიზება არ ზხდება. ეს არაა 

რევოლუცია, ეს ელიტარული 
ამოცანაა. მას გამართული 

პოლიტიკური ძალა წერტილო- 
ვანი დარტყმით წყვეტს და არა 
პოზიციური ომით, – როგორც 

მაქსიმუმი, ე.წ. სასახლის გა- 

დატრიალებით. თუ მოქალაქე 

პოლიტიკური ლიდერის დონემ- 
დე გაიზარდა, იგი ეროვნული 

ძალისა და ენერგიის ფლანგ- 

ვას მოერიდება. ადამიანთა 

ფართო მასის ჩაბმა პოლი- 

ტიკურ ქმნედებაში – ისიც, რა 

თქმა უნდა, ორგანიზებული და 

დარაზმული სახით და არა 

უფორმოდ – ხდება მხოლოდ 

მაშინ, როცა საჭიროა მთელი 

სისტემის შეცვლა, კურსის 

შეცვლა, საზოგადოების თვით 

წყობისა და სტრუქტურის 

გარდაქმნა. ქუჩა ძლიერი იარ- 

აღია, მაგრამ მხოლოდ ერთია 

იარაღთა შორის. ბრძოლის მო- 

საგებად იარაღთა მთელი 

სპექტრი უნდა გქონდეთ. ტანკი, 
მაგალითად, ძლიერი იარაღია, 

მაგრამ ტანკის ამარა, თუ სხვა 

აიარაღი არ. გამაჩნია, ყველა 

ომს წავაგებ კლდოვან რე- 

აპრილი, 2009, M2 

რ[ 

აარ ლიეფზე, ტყეში და ავ 
წინააღმდეგ. ეს არ ნძ ?ჯ·ჯ?ს–”იმწს 

თქმას, რომ ტანვი “არ''უწა “ ” 
გამოიყენო. ტანკი უნდა 

გყავდეს. მაგრამ თუ მხოლოდ 

ტანკი გყავს, უნდა იცოდე, რომ 
ძალიან შეზღუდული შესაძლე- 

ბლობების პატრონი ზარ და 

ამოცანაც შესაბამისი უნდა 

დაისახო. 

ნუ დაგვავიწყდება, რომ 
მტერი პოლიტიკურ იარაღთა 

ძალიან მრავალ სახეობას 

ფლობს. მაგალითს მოვიყვან. 

რატომ იხმარა სააკაშვილმა 

შარშანწინ 7 ნოემბერს მხ- 

უთავი გაზი? ალბათ, იმიტო- 

მაც, რომ რუსეთს უნდოდა გერ- 
მანიისათვის საკმარისი საბაბი 

მიეცა, რათა ნატოს მომავალ 

სამიტზე, მომდევნო წლის იან- 

ვარში, საქართველოსთვის ნა–- 

ტოს წეევრობაზე უარი ეთქვა. 

უთხრა კიდეც. ძალიან დიდი 
ალბათობაა, რომ იგივე კომბი- 

ნაცია ამჯერადაც ჩატარდეს. 

მაგრამ ეს რუსული ამოცანის 

მხოლოდ ერთი მხარეა. ამის- 

გან „დამოუკიდებელი, ცალკე 
ამოცანაა, რომ რუსეთს – რა- 

კილა დიდი ომისათვის მზაო- 

ბის სიმულაცია გადაუწყვეტია 
– „საბაბი“ მიეცეს სამხედრო 

მოქმ:ლებათა განახლებისათვის· 

რისთვისაც საჭიროა, რომ 

სააკაშვილმა კიდევ ერთხელ 

გაისროლოს, რუსეთის რაიმე გა- 

ძლიერებული პროვოკაციის 

საპასუხოდ, იქ, სადაც. რუსი 

უბრძანებს, და იმ ჭურვის 

გამოყენებით, რომელსაც რუსი 

უბრძანებს. ამ საგანგაშო 

პესპექტივის არაპირდაპირი 

მანიშნებელი იყო ამ რამდენ- 

იმე თვის წინ თავდაცვის დარგ- 

ში მაღალ თანამდებობაზე ისეთი 

პირის დანიშვნა, ვისაც, ერთა- 

დერთი, მხოლოდ იმის კვალი- 

ფიკაცია და მიდრეკილება აქვს, 

რომ, როგორც იტყვიან, „ყვე- 

ლაფერი იკადროს”. ეს „კიდევ 
ერთი გასროლა“ ჯერ არ მო- 

მხდარა და შეიძლება აღარც 

მოხდეს, რისი მიზეზიც, შესა- 

ძლოა, ის არის, რომ რუსეთს 

შიგნით უფრო დაძაბული ვი- 

თარება აქვს, ვიდრე ჰსურს. მა- 

გრამ ეს არ უშლის ხელს, რომ 

სისხლისღვრის პროვოცირება 

რუსეთმა ეძებოს სხვაგანაც, 

სახელდობრ, ხელისუფლების 

მიერ მოქალაქეებისათვის ცეცხ- 

ლის გახსნევინების სახით. ამ 

მხრივ ცუდი ნიშანია ის, რომ 

ზოგი „პოლიტიკოსი“ და პრე- 

ტენდენტი, ვისაც არც ბოროტე- 
ბისათვის და არც, მით უმეტეს, 

სიკეთისათვის დღემდე არანაი- 

რი საბძოლო თვისებები და 

სულისკვეთება არ გამოუმუღავ- 
ნებია, დღეს იარაღის ჟღარუ- 

ნის ტონალობაში ლაპარაკობს. 

ხომ არ მიგვანიშნებს ეს იმაზე, 

რომ ამ ,„პოლიტიკოსებს“, 

  

გაგრძელება მე-12 გვერდზე



  

  

მე-1! გვერდიდან.   

რომელთაც სამხედრო ძალის 

შექმნის უნარი არა აქვთ და 

ვერ ექნებათ, რაც უნდ დიდი 
იყოს მათი დაფინანსება, ადგ- 

ილებზე უკვე გამზადებული და 
გაწვრთნილი რუსული აგენტუ- 

რული ძალა ელით? აშშ ელჩის 

ტეფტის გამოსვლა 
ტელეინტერვიუში თავისუფლად 
შეგვიძლია გავიგოთ, როგორც 

რუ·სეთისთვის იმის მინიშნება, 

რომ ჯობს ამჯერად ასეთი 

რადიკალური თაე·ხ;)ღობისაგან 

თავი შეიკავოს. ამგვარი თავხე- 

დობის ცდუნებას რომ რუსე- 

თის მესვეურები დღეს ნამდ- 

ვილად გრძნობენ, ამას მოწ- 

მობს ის ფართო ფრონტიც, რომ- 

ლითაც მათი ალბათ დღეს 

საქართველოში მყოფი მთელი 

აგენტურა მოქმდებს, და იმი- 

თაც, რომ მსოფლიოსათვის 

„ულტიმატუმის“ გამცხადე- 

ბლად, ნავთობის ფასები აწიეთ, 

თორემ რუსეთი ომს დაიწყებ- 

სო, თავისი ალბათ ერთერთი 

უმვირფასესი „კაცი“, სოროსი 

აირჩიეს და ამით ,ლუსტრირე- 

ბა“ ჩაუტარეს. 

9 აპრილის კარგი დასას- 

რული რა არის, ვიცით: ეს არის 

სააკაშვილის ნებაყოფლობითი 

წასვლა. ცუდი დასასრულიი 

ორია, ერთიმეორეზე უარესი: 

ერთია რუსული აგენტურის მიერ 
პროვოცირებული სისხლისღვრა. 
ღაპირისპ(რების ერთი მხარე 

რუსეთისას იმთავითვე. ესაა 

სააკაშვილი, მეორე მხარეა რუსე- 
თის ის ხალხი, ვინც შერეული 

იქნება სააკაშვილის მოწინააღმ- 
დეგეებში. თუ ორი გუნდი გყავთ, 
მატჩის გამართვას აღარაფერი 

გიშლით. მეორე ცუდი დასას- 

რულია ერთი ანტიქართველი 

ზხროვის შცვლა მეორე არანაკ- 

ლებ მავნე ხროვით, როგორც 
„ვარდების რევოლუციად” წოდე- 
ბულ ოპერაციაში მოხდა. დღეს, 

მგონი, სასწორი ამ მეორე დასას- 

რულისაკენ იხრება. ჯანსაღი 

საქართველო 

შეურიგდება, არც მეორეს. დროა, 
მე მგონი, ჩვენი თავის გადარ- 

ჩენას ჩვენ თვითონვე შევუდ- 

გეთ. დრო მომწიფებულია. 
საქ: თქვენ მიხვალთ 9 
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ნ,ნ: უდავოდ. პოლიტიკური 

გუნდი, რომელშიც ვარ, მივალთ 
და დავდგებით, რათა საერთო 

რისკი გავიზიაროთ. 

  

  

მთლიანობის გ·:ხა 

დღეისთვის საქართველოს 

გამთლიანების ერთადერთი რე- 

ალური გზა რუსეთის დანგრევაზე 

გადის, ანუ რუსეთის ფედერაცია 

ისევე უნდა დაინგრეს, როგორც 

დაინგრა საბჭოთა კავშირი. ხოლო 

როდესაც ამ ქვეყანას აფხაზეთისა 

და ცხინვალის რეგიონისათვის აღარ 

ეცლება, საქართველო კვლავ შეიყ– 
ვანს პოლიციე;ღს, მა·სწავლებჯღს, 

ექიმს აღნიშნული ტერიტორიებზე 

და მათ საბოლოოდ დაიბრუნებს. 

რუსეთის ფედერაციის დანგრე- 

ვა არც ისეთი შორეული მომავ- 

ლის საქმეა, როგორც ეს ბევრს 

შეიძლება მოეჩვენოს. ასეა, რამეთუ 

XXI საუკუნეში ქვეყნის ძლიერე- 
ბას, უპირველეს ყოვლისა, ეკონომი- 

კა განსაზღვრავს და არა ჟანგიანი 

ტანკებისა და მშიერი ჯარისკაცე- 

ბის რაოდენობა. რუსეთის ეკონომიკა 

კი დაფუძნებულია არა მაღალტე- 

ქნოლოგიურ წარმოებაზე, არამედ ენ– 
ერგომატარებლების – ნავთობისა 

და გაზის – ექსპორტზე. ამიტომ 

რაც უფრო შემცირდება აღნიშნუ- 

ლი ენერგომატარებლების ფასი, მით 
უფრო დაეცემა რუსეთის 

ეკონომიკური და, შესაბამისად, 

სამხედრო-პოლიტიკური ძლირება 

და, პირიქით. აქედან გამომდინარე, 

თუკი ნავთობისა ღა გაზის ფასი 

გარკვეულ ნიშნულამდე დაეშვა და 
ეს ნიშნული გარკვეული დროის 

მანძილზე შენარჩუნდა, რუსეთი 

ეკონომიკურად გაკოტრდება და 

დაინგრევა შიგნიდან. 

ამ ნანატრი დროის მოახლოებ- 

ისათვის შესაძლოა საქართველო–- 

მაც საკუთარი წვლილი შეიტანოს. 

ბუნებრივია ქართველი ერის ინ- 

ტელექტუალური პოტენციალის 
გამოყენებაა საჭირო. ეგებ ქართველ– 
მა მეცნიერებმა და კონსტრუქტორებ- 
მაც მიაკვლიონ ენერგიის ახალ და 

დღევანდელზე ბევრად იაფ წყაროებს, 
რომელთა დანერგვაც ნავთობსა და 

გაზს მნიშვნელოვნად გააუფასურებს. 
“' ენერგიის ალტერნატიული 

წყაროების გავრცელება საქართვე- 
ლოს განახლებული ეროვნულ-გან- 
მათავისუფლებელი მოძრაობის მიერ 

ერთ-ერთი ინტერესი უნდა იყოს. 

თავად ეს მოძრაობა საჭიროა დაე- 

ფუძნოს ქართველი ერის ინტელექ- 
ტუალურ ელიტას, ანუ თავიანთ 

სფეროში პროფესიონალ და ქვეყ- 

ნისათვის საიმედო ადამიანებს. ენ- 

ერგეტიკული ტექნოლოგიების 
გავრცელებით აღნიშნული ძალა შე- 
მოსავალს მიიღებს, რაც მას 

დამოუკიდებელი მოქმედების შესა- 

ძლებლობას მისცემს. 

ენერგიის ალტერნატიული 

წყაროების ძებნაში მონაწილეობით 

საქართველო ერთდროულად რამ- 

დენიმე უმნიშვნელოვანეს ამოცანას 

მოემსახურება. პირველ რიგში ამით, 

წარმატების შემთხვევაში, დარტყ- 

მას მიაყენებს თავისი უვთავრესი 

მტრის – რუსეთის ეკონომიკას. 

დასუსტდება, აგრეთვე საქართველოს 
პოტენციური მტრის – ისლამური 

სამყაროს ეკონომიკა და მისი 

სამხედრო-პოლიტიკური ძლიერე- 

ბა. დიდი წარმატების შემთხვევაში 

მიღებული შემოსავალი მას შეა- 

ძლებინებს გახდეს საკუთარი 

ეკონომიკის ძირითადი ინვესტორი 

და თავადვე განკარგოს თავისი 

რესურსები. ეს ამოცანა – ენერ- 

გიეს ალტერნატიული წყაროებისა 
და ენერგიის დამზოგავი ტექნოლ- 
ოგიების ძებნა – მსოფლიოს მეც- 

ნიერულ-ტექნიკური აზრის ერთ- 

ერთი აქტუალური ამოცანაა. მივი- 

ღოთ მის გადაჭრაში მონაწილეო- 

ბა ჩვენც. 

ალექსანდრე კაკულია 

არც ერთს 

  

საქართველო 
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კეთილად მოსაგონარი 

7 მარტს ჟიული შარტავას ნ5 წელი 

ჟიული შარტავა ძალზე სწრაფად, 
საოცრად სწრაფად იზრდებოდა და, 
შესაბამისად, წინაურდებოდა. მისი 

თვითორგანიზებულობა და უდავო 

ორგანიზატორული ნიჭი, უსაზღვრო 
ენერგია, მიზანდასახულობა და შეუ- 
ვალი მიზანსწრაფვა არ შეიძლე- 

ბოდა არ დაგენახა და კეთილმო- 
სურნედ არ გამსჭვალულიყავი ამ 
ახალგაზრდისადმი. მალე იგი მნიშ- 

ვნელოვანი და დიდი უფლებამ- 
ოსილების „ძალა“ შეიქნა – 

წინამორბედზე ენერგიულად, უკი- 
დურესი გულმოდგინებით, მისდამი 
უსაზღვრო რწმენით ემსახურებო- 

და შევარდნაძეს და საკმაოზე მეტი 

არაკეთილმოსურნეც გაიჩინა. ახ- 

ალგაზრდა იყო (ჩემზე 4-5 წლით 

უმცროსი), ჯერ კიდევ გარკვეუ- 
ლად სულსწრაფი, უზომოდ ამბი- 

ციური და ცოტა ,„ავმეხსიერიც“. 

დიახ, ჟიული „შაქარყინული“ ნამ- 
დვილად არ იყო, მე ეს უკვე კარ- 
გად ვიცოდი (ჩვენი პოზიციები რამ- 
დენჯერმე მტკივნეულად გადაიკვე- 
თა), თუმცა შეიძლება ჩემი ბრალ- 

იც იყო - ზოგჯერ შეიძლებოდა 
უბრალოდ, უმტკივნეულოდ 
გავრიდებოდი, მაგრამ საუბედუროდ 
ჩვენი კვეთებისას (არც თუ გან- 

საკუთრებით მნიშვნელოვან, მაგრამ 

პრინციპულ საკითხებზე) 

ყოველთვის აშკარად მართალი 

ვიყავი (მჯერა, ეს მანაც იცოდა) 

და არც ვთმობდი. ერთხელ უადგ- 
ილოდ წამოსცდა: – „ამას არა- 

სოდეს გაპატიებთ-მეთქი“. ,„,ამის“ 

რეალიზების სერიოზული შესაძლე- 

ბლობა კი ,„მოღუნული თოფით“ 

რამდენჯერმე მიეცა. მაგრამ ეს ხომ 

იმ დროის დამახასიათებელი 

ცალკეული ეპიზოდური შტრიხია, 

რასაც ძალზე საინტერესო კარგი 

გაგრძელებაც აქვს (სხვა დროისთვის 
იყოს). და იგი ვერაფერს აკლებდა 
ჩვენი უახლოესი ისტორიის, გადა- 

უჭარბებლადღ ვიტყვი, ერთ-ერთ 
გამორჩეულად მონოლითურ ფიგ- 
ურას, გმირული შემართების ჭეშ- 

მარიტად ხალას პიროვნებას. 

დანაშაულია და არა მხოლოდ 

შეცდომა, თავის დროზე (სწორედ 

რომ ,დროზე“) პიროვნული ანტი- 

პათიის გამოც რომ „,თავი შეიკავეს“ 

მისი (უკვე „შერისხულის“) აფხ- 

აზეთში წარგზავნა-დანიშვნაზე. დან- 

აშაულებრივად დაგვიანებით „გამ- 

ოიყენეს“ და დაინიშნა იგი ომის 

დროსაც უკვე განწირულ, დასაცე- 
მად და ჩასაბარებლად გამზადებულ 
გაყიდულ სოხუმში, მაგრამ ახლა 

უკვე ქვეყნის აშკარა მტრობით. ამავე 

ხასიათის გულწრფელი სინანული 

და გაკვირვებაც აქტიურად მთელს 
რეგონში ჟიულის დროულად 

გამოუყენებლობაზე ჩემთან რამდენ- 
ჯერმე გამოუთქვამს სულიკო ხა– 

ბეიშვილს, მიუხედავათ მათი არც- 

თუ „მარტივი” ურთიერთდამოკიდე- 
ბულებისა. მაინც, ჩასვლის დლი- 

დანვე ძალუმად დაატყო თავისი 

ხელი საქმეს. 

ვფიქრობ, ჟიულიმ პირადად მხ- 
ოლოდ სოხუმში მისი ტრაგიკუ- 

ლი „ოდისეის“ ზხანმოკლე პერი- 

ოდში პირველად და ჭეშმარიტად 

დაინახა, და, რაც მთავარია, შეიცნო 

შევარდნაძის მზაკვრობა, რაც შე- 

ვარდნაძესაც, რა თქმა უნდა, საუბე- 
დუროდ არ გამოპარვია და ეს სა- 

ბედისწერო გახდა ჟიულისთვის – 
მომხდარი უბედურების და შევარდ– 
ნაძის არაკაცობის პირუთვნელი 

თვითმხილველის, უკვე „ვეღარ მარ– 
თვადი“ ჟიულის თბილისში ცოცხ- 

ალი დაბრუნება უკიდურესად სახ- 
იფათო იქნებოდა შევარდნაძისათვის 
(იგი ხომ არც ზხაინდრავა, არც 

ლომინაძე და სხვა იყო). ჟიული 

სხვა იყო, ჟიული პიროვნება იყო, 

იგი უკვე ერისკაცად ნაწრთობი 

და ნაკურთხი იყო... 

ჟიულიმ, სოხუმში იმ მოკლე 
პერიოდში ერისკაცობის გოლგო- 

თის გზას ვაჟკაცურად შებმულმა, 

იგი ბოლომდე ღირსეულად გაი- 
არა და, რომ არ ემუხთლათ, დღეგრ- 

ძელი სიცოცხლით, გამარჯვებულის 
შარავანდედითაც დაამთავრებდა... 

ერთხელ (იგი უკვე „შერისხუ- 
ლი“ იყო. პატიაშვილის დრო იყო) 

ცკ-ს პლენუმი თუ აქტივის კრება 
ტარდებოდა. ბიუროს შემადგენლო- 
ბიდან კი იყო გამოყვანილი, მაგრამ 

ცკ-ს წევრად რჩებოდა. მოსვლა 

შეაგვიანდა (თუ შეგნებულად 
დაიგვიანა), დაწყებული იყო. შემო- 
სული შეეცადა შეუმჩნევლად 
დაეკავებინა მარჯვენა მხარეს (ზევ– 

იდან შემოვიდა) შუა წელში შემ- 

ჩნეული თავისუფალი ადგილი. 

„შერისხულის“ შემოსვლა შეუმჩ- 

ნეველი არც დარბაზს და, მით უმეტეს, 
პრეზიდიუმს, რა თქმა უნდა, არ 

დარჩენიათ. დაჯდა ჟიული და ატყდა 
ჩოჩქოლი მის გარშემო – სასაცილ- 

ოდ ენერგიული ჩაწევ-გადაწევა სკა- 
მებზე რაც შეიძლება დემონსტრა- 

ტიულად, მისგან დაშორების მცდე- 
ლობით. ეს ხდებოდა პრეზიდიუ- 

მის მკაცრი და აჭი მზერის ფონზე. 

გამოცხადდა შესვენება. ჟიული არ 

ამდგარა, არსად გასულა – რაღა- 

ცის კითხვა დაიწყო. დაიწყო სხ– 

დომა და რას ვხედავ! არა მხ- 

ოლოდ ჟიულის რიგის, მისი ზედა 

და ქვედა რიგის სკამებიც მთლი- 

ანად დაცარიელებულია და ამ სავსე 
დარბაზში მთლად გაშავებული 

სახით თავჩარგული მარტო ზის. 

პრეზიდიუმი კმაყოფილებით შე- 

მოსცქერის დარბაზს, დროდადრო 

ირონიულად თვალს შეავლებს ჟი– 
ულის და დარბაზის უმრავლესო- 

ბაც ქლესა ღიმილით პასუხობს. 

ამაზრზენი იყო ეს. შუა ნაწილში 

ვიჯექი. სასწრაფოდ წამოვდექი, 

დამითმეს გასასვლელი და პირდა- 

პირ ჟიულისკენ გადავჭერი აჩქარე- 
ბით. დაჯდომისას ეგრევე მუხლე- 

ბზე დავკარი ზხელი – ყოჩაღად, 

თავი მაღლა, ყველა შენ გიყურებს, 
პირდაპირ პრეზიდიუმს შეხედე-მეთ- 
ქი. შემომხედა, გაიმართა, ცოტა 

ფერზეც მოვიდა. კიდევ ჩავულა- 
პარაკე, პრეზიდიუმს თვალი არ 

მოაშოროთ მეთქი. იკადრეს თვა- 

ლის არიდება, ახლა დარბაზს „ბურ- 

ღავდნენ” ავი მზერით. ჩვენსკენ 
აღარავინ იყურებოდა. კარგა ხანს 

შეუსრულდებოდა 
გაყუჩებულები ვსხედვართ; უცებ 
მესმის ჟიულის ყრუ ხმა – როგორი 

დამნაშავე ვარ თქვენთანო! მივხვდი, 

მაგრამ არ მივბრუნებულვარ – ჩვენ 

წეღან უკვე შენობით ვლაპარაკობ- 

დით-მეთქი – და გავუადვილე, მე 
ყველაფერი ვიცი, აგრე არ არის, რა 
დროს ეგეებია, შეხედე რაღაცას 

გამწარებით ლაპარაკობენ-მეთქი; ჰო, 
ახლა შენსკენ იყურებიან, მაგრამ 

მე რაც გითხარი, გულით გითხარი 

და ახლა შენ იციო. რა უნდა 

მცოდნოდა და მექნა მე, – ვერ 

გავიგე, მაგრამ დამნაშავე ვარო, რომ 

ვინმესთვის ჟიულის საერთოდ ეთქ- 
ვას, მე ვერ დავიჯერებდი. ერთად 
გამოვედით, ძალიან გულთბილად 

დავშორდით, ვაგრძნობინე, რომ ძვე- 

ლის გახსენება აღარ მსურდა; 

ფრთხილად იყავი, შენ არ იცი, 

მოერიდეო. დავამშვიდე, თავად მო- 

მერიდებიან მეთქი; გულიანად გაიც“ 
ინა, მერე რაღაცნაირად შემომხედა, 

მაგრამ აღარაფერი უთქვამს. 

შეიძლება დაუჯერებელია, მა- 
გრამ მე კარგა ხანია ვგრძნობდი: 

ღია ანგარიშსწორებისათვის ,,მათ- 

თვის” ზხელშეუხებელი ვიყავი – 

ბევრი·სთვის ბოლომდე გაუგებარი 

(შეიძლება „დონკიხოტობადაც“ 

აღქმული); „პიროვნული შეუვალო- 
ბის იმუნიტეტი“ მიცავდა. თავად 

მერიდებოდნენ. 
მახსოვს საარჩევნო კანონში 

ცვლილებების თაობაზე (1990წ.) 

უზენაესი საბჭოს სესიაზე – გუმ- 

ბარიძის მიერ უნიჭოდ დადგმულ 

„მასკარადზე“ შევხვდი, საკმაოდ 

გულთბილად – იგი უკვე გან- 
საკუთრებით სანდო და გულწრ- 

ფელ კეთილისმსურველად მიმიჩ- 

ნევდა. სესია გარეთ თავშეყრილი 

დიდი მიტინგის ფონზე ტარდებო- 

და. დარბაზში მდგომარეობა დაძაბ- 

ული იყო. იქ იყო მთავრობის 

რადიკალური ოპოზიცია – მიტ- 

ინგის მთავარი ორგანიზატორების 

წარმომადგენლობით. ერთერთ 

ძალზე კრიტიკულ, ბევრისთვის 

გულწრფელად დამაბნეველ სიტუ- 
აციაში (დარბაზის და არა მხოლოდ 

დარბაზის საზოგადოება ჯერაც ვერ 

გარკვეულიყო ამ „მასკარადში'), 

ჟიულის შევთავაზე, გამოსულიყო 

და დაეფიქსირებინა თავისი პოზი- 

ცია – გაკვირვებით შემომხედა, 

რამაც მიმახვედრა, რომ მასში ჯერ 

ამის მზაობა არ იყო; არადა ჟიუ- 

ლი უკვე, როგორც სუფთა, მებრძო- 

ლი ბუნების კაცი და უსამართ- 

ლოდ შერისხული, საზოგადოებაში 

თითქმის სიყვარულით სარგებლობ- 

და – მაშინ ეს მას არ სჯეროდა, 

არ ესმოდა ეს მაშინდელ მის ეწ. 

„სამეგობრო წრის” უმრავლესობასაც, 
რომლებიც „პირადულის“ თვალ- 

საწიერს ვერასოდეს გასცდნენ. 

სესიის დღეებშივე ქვეყანაში შექმ- 

ნილ რეალობაზე გულახდილი, საკ- 
მაოდ ვრცელი წერილი ჩავაბარე 

გაზეთ „კომუნისტის“ რედაქციას. 

ბოლოსდაბოლოს დაიბეჭდა ეს წერ- 
ილი რაღაც კუპიურებით (თავის 
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დროა 
პატარა რეპლიკა (საკუთრივ 

ჩემთვის): 

დაუვიწყარია უდიდესი სიხარუ- 
ლი და სიამაყეც, რაც „დათა თუთ- 

აშხიას”  პირველად წაკითხვამ 

მომანიჭა (მიუხედავად წიგნის 

ზოგიერთი თავის, ეპიზოდის, ასე 

ვთქვათ, საერთო რაღაც ერთიან- 

იდან, თვითნაბადი შედევრი-მთლიანო– 
ბიდან ამოვარდინილობისა, შეუწე- 

ბებლობისა თუ მოულოდნელი 

„ნედლი·· ხელოვნებისა, და მოუ- 

ლოდნელად გამომტყვრალი უნი- 

ჭობაც, რაც შინაგანად რატომღაც 

„მაფორიაქებდა“, რადგან ვერ ვი- 

ტყვი, რომ უკვე მაშინ ,,ავტორის” 

ავტორობა მაეჭვებდა. ეჭვი შემდეგ 

გაჩნდა. მის ადრინდელ, ზოგიც – 

მიმდინარე ნაწერებს, ცხოვრების 

ოკრო-ბოკრო გზაზე მის ,„რაღა- 

ცეებს” რომ ყურადღებით გადა- 
ვხედე... ამის შემდეგ პირველი 

ძლიერი ეჭვი პროლოგში წიგნის 

ამ მასალის ,,შემთხვევითი პოვნის” 

ეპიზოდებმა გამიჩ(?ნა. რაც ჩავარდ- 

ნის შემთხვევაში ,„კვიღაცის“ წ·ინაშე 

ავტორის პლაგიატობა „ქ·ურდობა- 

მითვისებაზე“ რაღაც „წინასწარ 

ალიბიზე“ მიანიშნებდა.. შწიგნში 

აბსოლუტური, სკურპულოზური, 

ბუნებრივი ცოდნაა მეგრული 

ყოფისა და სწორედ ამიტომ დამ- 

აეჭვა ,,„ავტორის“ მიერ თემის შერ- 

ჩევისა და არეალისთვის მისთვის 

მანამდე, როგორც ვიცი, ნამდვილად 
უცნობი გარემოს (სამეგრელოს) 

შერჩევამ; ან კიდევ როდის და სად 

„დაწერა“ ეს გენიალური, თუმცა 

მის მიერ ალაგ-ალაგ მაინც „შერ- 

ყვნილი“ წიგნი? გადასახლებაში? 

ეს გამორიცხულია (მას გამუდმე- 

ბით აქეთ–იქით „არბებინებდნვნ“, 

რომც შეძლებოდა; ჩამოსვლის შემ- 

დეგ აქ? გამორიცხულია. გადახე- 

დეთ, სად და რითია დაკავებული 

და „რეებს" აქვეყნებს!ს ღმერთმა 

შემინდოს და ჩნდება ერთადერთი 

ახსნა: მას ეს წიგნი უკვე ადრე 

„მოპოვებული“ აქვს და 1959 წ. 

ჩამოსვლის შემდეგ ცდილობს საბ- 

ოლოოდ მის მითვისება-ლეგიტიმა- 

ციას (რისთვისაც აუცილებლად 

სჭირდება „ძლიერი ზურგი“) გამუდ- 
მებით ცოდვილობს და რალღაცეებს 

აქვეყნებს შეძლებისდაგვარად „,,სამ- 

წერლო იმიჯის მოსაპოვებლად“, 

ამასთანავე, ძალიან ენერგიული და 

საზოგადოების ყოველდღიურ ცხ- 

ოვრებაში თითქოსდა გარანტირე- 

ბულად (1) გამომწვევიცაა. (გოდერძი 
ჩოზხელის ხსოვნაშიც ავყია ,,პატ- 

არა კაცუნად“ ჩარჩა იგი გოდერძის 

ახალგაზრდობის ერთი ეპი- 

ზოდით...). 

ის, რაც მანამდე მის პიროვნებასა 

და სამწერლო ე.წ. „დონეზე“ სა- 

ზოგადოებაში მხოლოდ ვიწრო 

წრეს აეჭვებდა (მის საკმაოდ 

„ახლო“ წრესაც), უკვე გახმაურ- 

და გაზ. „ასავალ-დასავალში“ 

(4.07.05წ. #27) გამოქვეყნებულ 

დოკუმენტურ მასალებში მისივე 

ცნობილი ხელნაწერი „დანოსის“ 

თანდართვით, რასაც მან აბსოლუ- 

  

იცოდეს 
ტურად ყრუ დუმილით „,უპასუხა”. 
რატომ?! გამაოგნებელია! (თუმცა 

იყო ზოგიერთი გამოხმაურება, თუნ- 
დაც ცკ-ს ყოფილი პირველი მდი– 
ვნის ვ. მჟავანაძის ქალიშვილისა- 

გან, რომელიც მადლობას უხდის 

„დანოსის“ ავტორს მამამისის „,გა- 

დარჩენისათვის“ (?) და სხვა და 

სხვა. 

რახან თავად „ავტორი“ 

ჯიუტად არ გვპასუხობს, ზხელმის- 

აწვდომი ფაქტობრივი მიგნება-ანა- 

ლიზით იკვეთება პიროვნების ქცე- 

ვის ანატომია შესაბამისი 

ლოგიკური „ისტორიით“: 

1. უნდა ვიფიქროთ, რომ მანამ– 

დე ნამდვილად გონიერი, უხინჯო 
რეპუტაციის მქონე, ”ამიტომაც – 

სახელმწიფო უშიშროების ორგა- 

ნოებისათვის ძალზე საინტერესო 

და „ძვირფასი“ ,ბ-ნი ჭაბუას“, ჩრდი- 
ლო კავკასიაში პირველი დაპატიმ- 

რება-,,გატეხვის” შემდეგ მისი უკვე 
სხვადასხვა ბანაკებში ,,თითქოსდა 

გაქცევების“ გამო გადაადგილება 
კი არა, არამედ შტატიანი სანდო 

„კრუხის“ (C,ნასედ კის”) ფუნქცი- 

ით შეყვანა-გადაყვანა ხდებოდა... 

აქედანაა მისი ამ „დაუოკებელი 

გაქცევების“ შეთხზული ლეგენდ- 
აც.ი 

2. 1960 წლის ივლისშივე მან 

დაუყოვნებლივ გასცა („ჩაუშვა“) 

მასთან განდობილი ოთხი ახალ- 

გაზრდა, ხრუშჩოვის წინააღმდეგ 

შეთქმულნი (ო. მდინარაძე, შ. მექვ- 

აბიშვილი, ა. მელაძე და ა. ბათაშ- 

ვილი) სახელმწიფო უშიშროების 

ხელმძღვანელებთან (ქავთარაძე, შა- 
დური, სანადირაძე); უეჭველი დახ- 
ვრეტისათვის გაწირა ისინი. და- 

ვუშვათ, ის დაეჭვდა, არ ენდო შეთ- 
ქმულებს, შეეშინდა პროვოკაციისა 

და ჩვეულებრივ ადამიანურ სისუს-. 

ტეს „ვერ სძლია“ ამ ,,0ნატანჯმა” 

კაცმა: თავის დაზღვევის მიზნით 

დაასწრო და თვითონვე გასცა ისი- · 

ნი. (ეს უკვე შუახნის, გამოცდილი 

კაცი არც ცდილა მათთვის აეხსნა 

ამ ტერორის ე.წ. „ერისავე მიმართ 

საფრთხე“, გადაეთქმევინებინა, დაერი- 
გებინა ,,შეთქმული ყმაწვილები”), 
ან, ბოლოს და ბოლოს დაემთავრე- 

ბინა აქ თავისი ,„სტუკაჩობა“! 

დაამთავრა? არა! თურმე ასე პროზა- 

ულად „,„არ ჩაატარა“ ეს ისტორია. 

მას ,,ცხოვრებაში“ ყველას წინაშე 

და ყველა დონეზე მწვანე შუქი და 
ძალზე ძლიერი ზურგი - ,,აღი- 

არებული“ ავტორიტეტი სჭირდე- 
ბოდა. იგი მისაღები და მაქსიმალუ- 

რად მხარდაჭერილი უნდა გახდეს 

რესპუბლიკის და მთელი ქვეყნის 

ხელმძღვანელ სტრუქტურებში და 
ამიტომაც უკვე ამ ისტორიიდან 

სამი თვის შემდეგ (13.X.60) სპე- 

ციალური განცხადებით თავისი ამ 

„ღვაწლისა“ და თანაც გაუსაძლი- 

სი, ჯერაც მოუწყობელი ოჯახური 

ყოფის შესახებ მიმართავს კომუ- 

ნისტური პარტიის ცენტრალური 

კომიტეტის პირველ მდივანს ვ. 

მჟავანაძეს (დღეს მისი ამ განცხა- 

დების ხელნაწერი ვ. მჟავანაძის 

მკითხველმა ბოლომდე! 
რეზოლუციით, რომ პირადად მი- 

იღო და ესაუბრა, დოკუმენტალუ- 
რად მოპოვებულია), და მიიღო, 

როგორც იტყვიან, ცხოვრების 

„კარტ-ბლანში“. ამაზრზენია წასა- 

კითხად უკვე გათავხედებული, 
სტაჟიანი არაკაცი „სტუკაჩის“, 

„პაწია კაც·უნა·ს“ ხქღწქჩა-სტილი· 

რომელიც იკითხება „დანოსის“ 

ბოლო აბზაცში (გული ია, და 
ვისაც დააინტერესებს, თავად წაი- 
კითხოს...). 

რამდენად ლოგიკურია ასეთი 

ქცევისა და მენტალობის, ან მისი 

ადრინდელი თუ შემდგომი ნაწარ- 

მოებების „დონის“ მქონე ავტორის- 

აგან „თუთაშხიას ნამდვილი ავ- 

ტორობის“ დაჯერება! ოდესმე ამეე- 
ბზე, კიდევ ბევრ რამეზე, პირადად 
მასთან მსურს მძიმე საუბარი.··თუ 

მანამდე კიდევ არ აღირსა თავისი 

წრფელი (?) პასუხი საზოგადოე- 

ბას! ბ 

ერთი ნიუანსიც: ერთერთმა ჟუ- 
რნალისტმა ,,თუთაშხიას“ ხელნაწ- 

ერების და ნაწერის ვარიანტების 

გაცნობა-ჩვენებაზე ჩამოუგდო სი–- 

ტყვა, რაზედაც ამირეჯიბის გაუგო- 

ნარი (ალბათ წინასწარ მოფიქრე- 

ბული) პასუხი მიიღო, რომ იგი 

„თავის ნაწარმოებებს დიქტოფონ- 

ში იწერს (?) და შემდეგ აბეჭდ- 

ინებს ხოლმე“. დამატებით ჩაძიე- 

ბაზე, ინტერესზე მაგნიტოფირებზე 

შემორჩეზილ ვარიანტებზეც პასუხი 

მზა იყო: უკვე დაბეჭდილი, აკრე- 

ფილი ტექსიტის შემდეგ ეგ ფირე- 
ბი ვიღას ჭირდებოდაო (!). კორე- 

სპონდენტმაც თავი „მოუქონა“ – 

დიახ, ცნობილია, რომ თქვენ მარ- 

თლაც საინტერესო მთხრობელი 

ხართო. როგორც იტყვიან, „სად 

ერეკლეო და..“, მართლაც, სად ,მწ- 
ერლის სამზარეულო – ბრძმედი 

და სად ,დიქტოფონის მთხრობე- 

ლი“! (და თანაც სად და როდის 

იყო ეს?!). 

ეს რეპლიკა კი ჩემთვის ჩავინ- 

იშნე ყოველი შემთხვევვისათვის, 

იქნებ იმ სულკურთხეული ნამდ- 
ვილი შემოქმედის, ალბათ მაინც 

დაკარგული ავტორის წინაშე, თუნ- 
დაც ასეთნაირად ვალის მო- 

სახდელად.. უფალმა დაუმკვიდროს 
წმიდა სასუფეველი! ამინ! 

„ და მაინც, ლამის სულის შეხ- 

უთვამდე, ხმის წართმევამდე მინდა 
ვიყვირო და ვყვირი: რატომ შეგ- 

ვიგინე „თუთაშხია”! რატომ შეგ- 

ვაგინე! სულში რატომ... რააატომ! 

რააააატოოომ! 

ისევ და ისევ „რაცა ღმერთმან 

კაცსა მისცეს“-ო. „ყველა“ ვერ 
შედგვჯა ერისკაცად. ბევრმა, უბრალ- 
ოდ, თავისი ნიშანიც რომ ვერ დაას- 

ვა“, ისე გაიარა ცხოვრების გოლგო- 
თის გზა, ან სულაც გაერიდა. 

გ. დავითიონი 

ნ.9. რახან ვახსენეთ, ორი- 
ოდე სიტყვით ვ·!ვიხ!!ენოთ 

გოდერძიც/ 
გარდაცვალებამდე დაახლოე- 

ბით ერთი თვით ადრე ვნხახე 
გოდერძი ჩოხელი – უკვე ზეცი- 
ური ხალასი ნათელით სხივმო- 

სილი, ბუნებით გენიალობა სთან 
წილნაყარი ჯერაც ახალგაზრდა 
კაცი (ჩვენ ხომ ყოველთვის ასე 

„ვფრთხილობდით“ დიდების შა- 
რავანდის სრულად მიგებაზე ჩვენს 

გვერდით მყოფ თანამედ- 

როვეთათვის). უკვე ძალზე ცუდად 
იყო, მაგრამ ისევ სიცოცხლის 
დაუოკებელი წყურვილით. თავი- 
სი ახალგაზრდობის აუხდენელი 
ოცნება გამანდო – შეექმნა და- 
საბამიდსნ დღემდე „ქართველი 
ქალის ისტორიული სახე ყჟველა 
მიმართებით, მისი ეკრანზე გა- 

ცოცხლებით. ახალგაზრდა ავ- 
ტორს სცენარი-პროექტი წარუდ- 
გენის სადაც ჯჯერ-არს, მაგრამ 
იქ სასტიკად და ცინიკურად დას- 

· ცინეს, დაამცირეს „აღიარებულ- 
მა მედროვე ავტორიტეტებმა”, 
ჩაუგდეს პროექტი. (რას მიედ- 
მოედები, დაწერე თუ რამე შეგ- 
იძლის თანამედროვეობის გმირ 

მეჩაიე, ტრაქტორისტ, სასიქადუ- 
ლო ქსრთველ ქსლებზეო). არ და- 
უფარავს არც მათი ვინ»ოძ.”, მას- 

გრამ ახლა რაღასის – ბევრი 

დრო უღვთოდ და შეუქცევადად 
დამაკარგვინეს-მომპარესო, ამას 

უპატიებელი ცოდვა ჩვენი 
მართლმადიდებელი მრევლისაც, 
რომ მის ხალას, დიდ, განუშეო- 

რებელ ქართულ გულს დროზე 
ვერ უპატრონს, “- მხოლოდ 72 

ათასი ამერიკული დოლარი 

სჭირდებოდს თავდაპირველად 

წინასწარვე გადარიცხვით საზღ- 
ვარგარეთ, რომ ოპერაცია დაე- 

გეგმათ. ვისაც შეეძლო და მოვ- 

.პლეც იყვნენ შეძლებითაც, მდგო- 
მარეობითაც და როგორც 

ქსრთველნი, თვალნი აარიდეს მის 

ზევდიან მოლოდინს... და ეს დიდი 
ქართული გული უღმერთოდ 
დაუკარგეს საქართველოს... 

  

  

მე-12 გვერდიდან 

დროზე დაბლოკა იგი გუმბარიძემ, 
ცხონებული ნუგზარ საჯაიას აქ- 

ტიური ჩართვით რედაქციაში). 

გამაოგნებელი და საზოგადოე- 
ბისათვის ძალიან მტკივნეული 

იყო ჟიულის ისეთ საეჭვო ვი- 

თარებაში დაღუპვა. გულწრ- 

ფელად შეწუხებული და საშინ- 
ლად გაღიზიანებული, აფორიაქე- 
ბული იყო სულიკოც. უკიდურე- 
სად შემზარა, გული შემინგრია 

ამ ამბავმა. შემეცოდა უჟიული. 

საშინელი ეჭვები დამეუფლა. რაღა 
შემეძლო?! შევთავაზე და ვთხ- 

ოვე აკადემიკოს:'ბ-ნ ანდრია აფა- 

ქიძეს (წვენ ვმეგობრობდით და 
იგი კომისიაშიც იყო), ირაკლი 

  

ანდრიაძეს და სულიკო ხაბეიშ- 

ვილს აფხაზეთის და მთელი 

საქართველოსთვის ამ უდიდესი 

ტრაგედიის, საერთო სახალხო 

ტკივილის სიმბოლოდ, ჟიული 

შარტავას, როგორც ჭეშმარიტი 

ეროვნული გმირის მთაწმინდის 

პანთეონში დაკრძალვის იდეის 

მხარდაჭერა და გატანა. ბ-ნი ან-     

კეთილად მოსაგონარი 

) მარტს ჟიული შარტავას 65 წვლი შეუსრულდებოდა 

დრია განსაკუთრებით დიდი ძალ- 

ისხმევით მოეკიდა ამ წინადადებას, 

ზოგმა ვერც შეჰბედა იგი „შეფს“, 

მაგრამ ეს თავიდანვე უშედეგო იყო 

და წინასწარ განწირულიც. დაკრძა- 
ლვაზე შევარდნაძემ თავისი ვრცე- 

ლი სიტყვა მხოლოდ უჟიულის 

„ალიენდესთან“ (7?) შედარებით 

შემოფარგლა და „,დააგვირგვინა“. 

(შეშინდა შევარდნაძე!! მთაწმინდ- 

აზე დაკრძალული ჟიული ხომ 

ქართველი ხალხის მიმართ მისი 

მზაკვრობა-ავკაცობის მარადიულ 

სიმბოლოდ დარჩებოდა წმიდა ადგ- 
ილზე!). ლადო ალფენიძეს – უაღ- 

რესად ნიჭიერ კაცს, დავეკითხე 
შემდეგ – ეგ „„ალიენდე“ შენი „შე- 
დარება“ ხომ არ იყო მეთქი, გადა- 

ჭრით იუარა, მთლად მასეც  ნუ 

მიცნობთო. (!) 

და კიდევ, ჟიულის ვაჟს კახას 
მოვუსმინე რამოდენიმე ხნის წინ 

ტელევიზიის ეკრანიდან, მესიამოვნა 

– „სახარე ხბოს სასკორავში ეტყ- 

ობაო“, მამის ენერგია და ხალასი. 

შემართება, ამასთანავე პოლიტიკური 
თანამედროვე ხედვის საინტერესო 

მასშტაბები საიმედოდ მენიშნა. სამ- 

წუხაროდ, არ ვიცნობ. ცოტა ჭრე- 
ლი ძველი ნამდვილად არასანდო 

ხალხი და სახეები შევნიშნე იმ 

ფორუმზე მის ახლო-მახლოს – 

შეიძლება შემთხვევითაც. ახლა 

სხვა დროა – ძალზე რთული. 

სერიოზული და უმნიშვნელოვანე- 
სად გადამწყვეტი საკუთარ 

გარემოცვაში თავიდანვე სახელმ- 

წიფოებრივი მიზნის პროგრამუ- 

ლი სიცხაღე, შესაბამისი მედ·გზრი 

იდეური სიმტკიცით, ამაში შეუმ- 

ცდარად, მკაცრად და მყარად 

გარკვევა, ძირითადი ბურჯი დედო- 
ბირთვის შეძლებისდაგვარად უნ- 

აკლო, ნამდვილსაიმედოდ შერჩე- 
ვა-არჩევანი; გასათვალისწინებელია: 

„შარლატანებიც ყოველთვის 

გამორჩევით ენერგიულები არიან 

და არც თუ უნიჭონი“. მთელი 

სულითა და გულით ვუსურვებ 
კახას დიდ და წარმატებულ გხას, 
გამარჯვებას ერისა და მისი დიდი 

მამის სასახელოდ... 

გ. დავითიონი       
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“1 CაწწI”. 

  

ლოდ”.ი1 1I.C1 

საქართველო 

9 აპრილი საქართველოს 

დამოუკიდებლობისათვის ბრძოლის დღეა 
რუსეთმა რაც საქართველოში 

ფეხი შემოდგა, იგი მეგობრული და 

ერთმორწმუნე სახელმწიფოს სახ- 

ელით, გამ·უდმებით დაპვრობის 

პოლიტიკას ატარებდა. ამას ახ- 

ორციელებდა არა მხოლოდ 

სამხედრო ძალებით, არამედ ბინ- 

ძური ინფორმაციული ომის მეშვე- 

ობითაც, რასაც დღემდე აგრძელებს. 

რუსეთის სახელმწიფოს არც დღეს 

აქვს საქართველოსთან თანასწორუ- 

ფლებიანი და სამართლებრივი ურთ- 
იერთობის დამყარების მიზანი, რადგან 

მაშინ ისტორიული სამართლიანო- 

ბა უნდა აღიაროს. კერძოდ, უნდა 

აღიაროს ის, რომ საქართველო 

დაიპყრო თუ არა,ეკლესიას ჩამო–- 

ართვა ავტოკეფალია,; ააჭრელა 

საქართველოს მოსახლეობა ეროვნუ- 
ლი ნიშნით; მიითვისა სოჭი; შიდა 

ქართლში გადაზომეს ფართობი, რაც 
საჭირო იყო ავტონომიისათვის და 

ქართველობას თავს მოახვიეს ე.წ. 

„სამხრეთ ოსეთი“, ქართველობა კი 

გამოდევნა და დღესაც იგივეს ახ- 

ორციელებს; მოახდინა საქართვე- 

ლოს საერთაშორისო იზოლაცია 

და ა.შ. რუსეთის ხელისუფლება 

დღემდე აწარმოებს დაპყრობით ომს 

საქართველოს წინააღმდეგ, თანაც 

ცინიკურად ყველაფერს საქართვე- 

ლოს აბრალებს. ამიტომ კრემლის 

მოსაწონი პრეზიდენტი საქართველო- 
ში მხოლოდ ის იქნება, ვინც დასავ- 

ლური ორიენტაციის საგარეო- 

პოლიტიკურ კურსს უარყოფს და 

რუსეთის სამხედრო-პოლიტიკურ 

ბლოკში შეაბრუნებს საქართველოს, 

საგარეო პოლიტიკური და 

ეკონომიკური პოლტიკის წარმართ- 

ვას კი რუსეთს გადააბარებს. 

სწორედ ასეთ პრეზიდენტზე ოცნე- 
ბობს დღეს რუსეთის უშიშროება 

საქართველოში. 

ზემოთქმულიდან გამომდინარე, 

რუსეთი გამუდმებით ცდილობს, 

საქართველოს შიგნით წარ- 

მოშობილი ნებისმიერი აზრთა სხ- 

ვადასხვაობა და ესა თუ ის პრობ–- 

ლემა (რაც რუსეთშიც თავსაყრე- 

ლია), ფარულად, შიდა ანტაგონის- 

ტურ დაპირისპირებაში გადაზარ- 

დოს, მასობრივი არეულობების 

ცეცხლზე ნავთი დაასხას და მის- 

თვის სასურველი პოლიტიკური 

ძალა საქართველოს ხელისუფლე- 

ბაში წამოატივტივოს. ამიტომაა, რომ 

საქართველოში დესტაბილიზაციის 

ხელწერა დღემდე „,ტყუპისცალივ- 
ით“ ჰგავს ერთმანეთს. გამსახურ- 

დიას დროს გავიძახოდით: „სანამ 

იქნება პრეზიდენტი, 

საქართველოში სიმშვიდე არ 

იქნებაო“·· შემდეგ, „სანამ შევარდ- 

ნაძე იქნება პრეზიდენტი, 

საქართველოში სიმშვიდე არ 

იქნებაო”. ახლა კი „თუ სააკაშ- 

ვილი იქნება პრეზიდენტი, საქართვე- 
ლო დაიღუპებაო“., ვფიქრობ, კო- 

მენტარი ზედმეტია. არასტაბილ- 

ურობას და მასობრივ არეულობებს 

გონივრული გადაწყვეტილებების 
მიღების შესაძლებლობა მინიმუმამდე 
დაჰყავს, მღვრიე წყალში კი თევზს 

ზვიადი 

ვინც კი მოინდომებს, ადვილად დაი- 
ჭერს. 

სწორედ დამპყრობლური 

მიზეზის გამო არ მოდის რუსეთის 

მმართველობა მშვიდობიან მოლა- 

პარაკებებზე, საბაბად კი ყველაფერი 
შეიძლება გამოიყენოს, მაგალითად 

ის, რომ არ მოსწონს საქართველოს 

პრეზიდენტი. 

1978 წელს ვინ გაანაწყენა 

მოსკოვი, საქართველოს კონსტი- 

ტუციის პროექტიდან ქართული ენა 
რომ ამოიღეს? შევინარჩუნეთ თუ 

არა სახელმწიფო ენა? 1979 წელს 

კრემლის ინსპირირებით, ჩვენს 

წინააღმდეგ ააჯანყეს აფხაზები და 

ოსები. ჰქონდათ აფხაზური და 

ოსური სკოლები მაშინ, როდესაც 

ჩრდილო კავკასიაში, ისტორიულ 

ოსეთში ერთი ოსური სკოლა არ 

იყო. კავკასიის გარუსების გზაზე 

საქართველო აღმოჩნდა ერთადერ- 

თი სერიოზული წინალობა. ამას 

არ გვპატიობს მოსკოვი. 1978 

წლიდან განსაკუთრებით გააქტი- 

ურდა ბრძოლა ჩვენს წინააღმდეგ. 

ამზადებდნენ აფხაზებსა და ოსებს. 

თუკი საქართველო დამოუკიდე- 

ბლობას მიაღწევდა, ამ შემთხვევა- 

ში აფხაზეთი და ცხინვალის რე- 

გიონი საქართველოსთვის წაეგლი- 

ჯათ. 1989 წლის მარტ-აპრილში 

სოხუმის გამოსვლების მიზანი 

სწორედ ეს იყო, ქართველები და 

აფხაზები ერთმანეთთან ომში 

ჩავეთრიეთ. ეროვნულმა მოძრაობამ 

ეს პროვკაცია თავიდან აიცილა 

და ბრძოლის ცენტრი თბილისში 

გადმოიტანა საქართველოს 

დამოუკიდებლობის მოთხოვნით. 9 

აპრილს კრემლი ისე სასტიკად 

იმიტომ გაგვისწორდა (ქიმიური მო- 
მწამვლელი იარაღიც გამოიყენა), 

რომ მიტინგებზე გაისმოდა მოთხ- 

ოვნა „საქართველოს ნატოში გაწ- 

ევრიანების შესახებ“, რაც დღესაც 

წონასწორობას აკარგვინებს რუსე- 

თის ხელმძღლვანელობას. ისინი 

ჯერაც ვერ გათავისუფლდნენ იმ- 
პერიული მიზნებისგან როგორც 

„საბჭოთა კავშირში“ გვარწმუნებდ- 

ნენ, რომ თითქოს მთელი მსოფ- 

ლიო სსრკ-ს მტერი იყო, დღესაც 

ასევე ფიქრობენ: ,,მთელი მსოფლიო 

თითქოს რუსეთის მტერია“; რომ 

თითქოს ევროპა და ამერიკა მა- 

სონიზმის ბუდეა. მაშინ, როცა ან- 

ტიქრისტეს აქტიური მსახურის – 

ლენინის (ვალოდიას ულიანოვის) 

ნეშტი ახლაც მავზოლეუმში აქვთ 

და თაყვანს სცემენ. „ვისაც თვალი 

აქვს,, იხილოს“ – გვაფრთხილებს 

უფალი სახარებაში. 

დღემდე ცდილობს კრემლი, რომ 
1989 წლის 9 აპრილის მოვლენე- 

ბი დაფაროს და ეს თარიღი 

ქართველების შიდა ომის დლღედ 

აქციოს. ვფიქრობთ, კრემლის 

სწორედ ამ მიზანს უწყობს ხელს 

ოპოზიციური პარტიების ერთი 

ნაწილის მიერ პრეზიდენტის გა- 

დაყენებისთვის აქციის დასაწყებად 

გამოიყენონ არც მეტი, არც ნაკლე- 

ბი – 9 აპრილი. თანაც 20 წლის 
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საიუბილეო წელს. რბილად რომ 
ვთქვათ, ეს არის უდიდესი პოლი- 

ტიკური სიბეცე. რუსეთის უშიშ- 

როების აგენტურა ცდილობს გა- 

ნაწყენებული ადამიანები და არსე- 
ბული პრობლემები (რაც რუსეთშიც 
თავზესაყრელად აქვთ) მისი ინ- 

ტერესებისათვის გამოიყენოს. 

მაინც რა უნდა რუსეთს? – 

საქართველომ უარი თქვას ევროპ- 

ულ ორიენტაციაზე, „ნატოში“ გაწ- 

ევრიანებაზე, კვლავ რუსული ჯარები 
და ბაზები განალაგოს საქართველო– 

ში, უნდათ საქართველო დათანხმ– 

დეს საერთაშორისო პოლიტიკურ 

იზოლაციას, აფხაზეთისა და სამა- 

ჩაბლოს რუსეთის ფედერაციაზე მი- 
ერთებას. ამისათვის მოსკოვი ეძებს 

დასაყრდენ პოლიტიკურ ძალას 

ჩვენში და ვინ იცის, იქნებ იპოვა 

კიდეც?! 
9 აპრილი არის მსოფლიოში 

უკანასკნელი, კბილებამდე შეიარ- 
აღებული, ატომური და ბარბაროსუ- 
ლი რუსული იმპერიის წინააღმდეგ 
მშვიდობიანი, ერთიანი და სამშობ- 

ლოს სიყვარულით გაერთიანებული 
ქართველი ხალხის გმირული გამბე- 
დაობის და თავდადების სიმბოლო, 

ჩვენი მომავალი გამარჯვებების 

სულიერი წანამძღვარი. 9 აპრილი 

პირველ რიგში ეკუთვნის იმ ახალ- 

გაზრდებს, რომლებიც იმ ღამით 
გულწრფელად შეეწირნენ სამშობ- 
ლოს თავისუფლებისათვის ბრძო- 

ლას (იმ ღამეს მეც იქ გახლდით). 

ორი წლის შემღეგ, 1991 წლის 

9 აპრილს იურიდიულად გამოცხ- 
ადღა კიდეც საქართველოს 
დამოუკიდებლობა. უდიდეს უპასუხ- 
ისმგებლობად და უზნეობად მიმაჩ- 

ნია 9 აპრილი შიდა დაპირისპირე- 

ბის დღედ იქცეს. არანაირი გამა- 

რთლება არ ექნება ამ ქცევას, 

როგორი პრეზიდენტიც არ უნდა 

ჰყავდეს საქართველოს ახლა ან 

მომავალში. ცხრა აპრილის გარდა 

სხვა უამრავი დღეც არსებობს ჩვე- 

ნი ქვეყნის პრობლემების მოსაგ- 

ვარებლად. ამასთან, ახლა მძიმე 

მარხვის პერიოდია და ადამიანების 

მრისხანება, შფოთი, ურთიერთგან- 

კითხვა დიდი მკრეხელობაა, რაც 

განარისხებს უფალს. უფალი გვას- 

წავლის: „ვისაც მეტი ეძლევა, მეტი 
მოეთხოვებაო“. თუ სიმართლეა ის, 

რომ ოპოზიციურ პ·)რტიებში უფრო 

მეტი სიყვარული, სინდისი, სამარ- 

თალი და გონიერებაა, ვიდრე მმართვ- 
ელ პარტიაში, მაშინ, მით უფრო, 

მეტი გონიერება, მოთმინება 

ჰმართებთ მათ. 

ნუ წამოეგებით რუსეთის ინ- 

ფორმაციული ომის ანკესს. ცივი 

გონებით ვიმოქმედოთ. საქართველო 
სწორედ დიდმა მოთმინებამ მოიყ- 

ვანა დღემდე, რაც უფლიდან მო- 
დის. საქართველო ჩვენამდეც. იყო 

და ჩვენს მერეც იქნება. ახლა 

სულსწრაფობა დანაშაულია. 

ქათევან წამებულის საზოგა- 

დოების თავმუდომარე 
იზოლდა ჭილაძე 

23.02.09   

  

  

თურქეთი კავკასიას უთვალთვალებს 

წლეულს, 2009 წელს რუსეთ- 
ში გამოცემული ერთერთი იმპერი- 

ულ-აგრესიულ-იდეოლოგიური წიგ- 
ნი, „,I0CXVIმ9 006CI9. 8000VXC6CIILმ29 
მIე6CCMI9 I MM9M00I18009IICXმ87 

80M9ხმ“ მთავრდება სიტყვებით: 

„ამერიკა ხელს იღებს კავკასიაზე. 

ამ რეგიონში პასუხისმგებლობას 

თავს იდღებს რუსეთი, ირანი და 

თურქეთი” (მეტი არ აუდგათ გვერ- 
დები, რასაკვირველია! რედ.). მა- 

გრამ ის, რომ ასეთი კონცეფცია 

ჩვენი მთავარი და დღესდღეისო- 
ბით ყველაზე აქტიური მტრის 

გონებაში უკვე არსებობს, ფაქტია; 
ვითარება, როცა დასახელებული 

ქვეყნები ურთიერთბლოკში არიან 

საქართველოს, როგორც ტი- 

პოლოგიურად დასავლური ქვეყნისა 
და დასავლეთის ფორპოსტი ქვეყ- 
ნის, წინააღმდეგ, მოაზრებულია და 

ვიღაცის ოცნების საგნად ჩამოყ- 

ალიბებულია. ამ კონტექსტში ზედ- 
მეტი არ არის გავეცნოთ მსოფ- 

ლიოს უდავოდ საუკეთესო ჟურნა- 
ლის – ბრიტანული „III8 CC0CM- 

0MI51“-ის მოკლე პუბლიკაციას 

სათაურით ,,თურქეთი და კავკა- 

სია. თურქეთი ელოდება და თვალს 
ადევნებს“. აქ, 2008 წლის 23.VIII 

ნომერში ვკით ობთ: ,,ერევანში 

რაზდანის სტადიონზე მუშები აჩ- 

ქარებით ამზადებენ შეხვედრას გან– 
საკუთრებულ სტუმართან - თურქე- 
თის პრეზიდენტ აბდულლაჰ გულ- 
თან. სომხეთის პრეზიდენტმა სერჟ 

სარქისიანმა დაპატიჟა ბატონი 

გული მსოფლიო ჩემპიონატის 
შესარჩევ მატჩზე თურქეთსა და მის 
ტრადიციულ მტერს, სომხეთს 

შორის. „თუ იგი ჩავა (როგორც 

      
ვიცით, გული ჩავიდა. რედ.), 
ბატონმა გულმა შესაძლოა გზა 

გაუკაფოს ახალი ეპოქის დამყარე- 
ბას კავკასიაში. თურქეთი ამ არ- 

ეალში ნატოს ერთადერთი წევრია 

და საქართველოში მომხდარი ომის 

შემდეგ მას შესაძლოა აქ უფრო 

ღიდი როლი ეწადოს. იგი არის 

ერთადერთი გზა დასავლეთთან 

დაკავშირებული აზერბაიჯანის ნავ- 

თობისა და გაზისათვის და იგი 

აკონტროლებს ბოსფორსა და დარ- 

დანელს, რომლებითაც რუსეთს და 
შავი ზღვის სხვა ქვეყნებს გააქვთ 
თავისი სავაჭროს უდიდესი ნაწ- 
ილი. მას ჰყავს ხმამაღლა მოლა- 

პარაკე, თუმცა ესობე- 
ბი მთელი ამ რეგიონიდან, აფხაზე- 

ბისა და ოსების ჩათვლით. 

„თურქეთის პრემიერ-მინისტრი 

რეჯებ თაიპ ერდოგანი ახლახანს 

იყო მოსკოვსა და თბილისში, რათა 

შეეთავაზებინა „კავკასიის სტაბი- 
ლობისა და თანამშრომლობის 

პლატფორმა“, – სქემა, რომელიც 

აყალიბებს ახალ მეთოდებს კრიზ- 

ისთა წარმართვისათვის და კონ- 

  

ფლიქტთა მოგვარებისათვის. რუსებ- 
მა და ქართველებმა თავი აჩვენეს 

ამ პროექტის მიმღებებად, ისევე 

როგორც სომხეთმა და აზერბაიჯანმა, 

მაგრამ ცოტანი თუ იმედოვნებდნენ, 
რომ ეს პროექტი შედეგებამდე 

მიგვიყვანს. ეს ასეა, ძირითადად, იმ- 

იტომ, რომ თურქეთს არა აქვს ფორ- 
მალური კავშირები სომხეთთან. 

1993 წელს თურქეთმა დაკეტა 

თავისი საზლვარი (თუმცა არა სა- 

ჰაერო სივრცე) თავის პატარა მე- 

ზობელთან მას შემდეგ, რაც სომხ- 
ეთმა დაიკავა აზერბაიჯანის ერთი 

ნაწილი მთიანი ყარაბაღის ომის 

პროცესში. მაგრამ საქართველოში 

მომხდარი ომი აჩენს ახალ კითხ- 

ვებს იმასთან დაკავშირებით, თუ 
როგორი უნდა იყოს გაყინული 

საზღვრის რეგულირების ბრძნული 
ზა. 

„ხმელეთში ჩაკეტილი და 

ღარიბი სომხეთი ფრიად მოწყლ- 

ვადი ჩანს. მისი საწვავისა და მარცვ- 
ლეულის დიდი ნაწილი საქართვე- 
ლოს შავი ზღვის პორტებით მო- 

დის, რომლებიც პარალიზებულ იქნენ 
ომის დროს. რუსეთმა ააფეთქა საკ- 

ვანძო ხიდიც სომხეთისა და აზერ- 

ბაიჯანისაკენ გამავალ რკინიგზა- 

ზე. ამან შეაფერხა აზერბაიჯანუ- 
ლი ნავთობის ექ·სპ(·)რტიც. რომელ–- 

იც მანამდე უკვე ხელყოფილი იყო 
თურჭეთის ტერიტორიაზე მომხდარი 
ჭაიჭ”ჯთჰანის ნავთსადენის აფეთქე- 

„ყოველივე ეს მიგვითითებს 

სომხეთსა და აზერბაიჯანს შორის 

მშვიდობის დამყარებისაკენ”, – ამ- 
ბობს ერთი ერევანში მყოფი დიპ- 

ლომატი. ამ ორთა შერიგება აზერ- 

ბაიჯანს მისცემს ალტერნატიულ 
გზას თავისი ნავთობის საექსპორ- 

ტოდ, სომხეთს კი – ახალ სა- 

სუნთქ გზას თურქეთის გავლით. 

ზოგი სომეხი გახარებულია იმით, 

რომ რუსების შემოსევა 

საქართველოში ბოლოს მოუღებს 

აზერბაიჯანის იმედს, რომ ყარაბაღს 

ოდესმე ძალით დაიბრუნებს, თუმცა 
სხვანი ამბობენ. რომ ეს ორი 

სრულებით სხვადასხვა სიტუაციაა: 

რუსეთი არ ესაზღვრება ყარაბაღლს 

და იქ არც მემშვიდობეები ჰყავს. 

„საქართველოში მომხდარ ომამ- 

დისაც კი თურქეთს, როგორც ჩანს, 

ესმოდა, რომ სომხეთის იზოლაცია 

ვერ აიძულებდა მას იმ ტერიტო- 
რიებზე ხელის აღებას, რაც მას 

დაკავებული აქვს ყარაბაღის გა- 
რეთ. მაგრამ მოლაპარაკებას. ეს 

ძალუძს. ეს საუბარი მართლაც 

წარმოებდა თურქ და სომეხ დიპ- 

ლომატებს შორის ბოლო თვეების 

მანმილზე საიდუმლოდ, სანამ ეს 
ამბავი არ გახმაურდა (სავარა·უდოა, 

განრისხებული აზერბაიჯანის მიერ). 

„თურქეთის ეთნიკური და რე- 

ლიგიური კავშირი თავის აზერ- 

ბაიჯანელ ბიძაშვილებთან დიდი 

ხანია, რაც მნიშვნელოვან როლს 

თამაშობს მის კავკასიურ პოლი- 

ტიკაში. მაგრამ დიდი შიში არსე- 

ბობს, რომ ამერიკელები სომხების 

გენოციდს სცნობენ, რაც გააფუ- 
ჭებს ამერიკულ-თურქულ ურთიერ- 
თობებს.“ 

შემდეგ ჟურნალი მსჯელობს 

იმაზე, რომ ამერიკის ინტერესია 

თურქეთისა და სომხეთის შერიგე- 

ბა, გენოციდის თაობაზე სომხური 
ლობის აქტივობის შენელება და 

ისტორიკოსთა კომპეტენტური კო- 

მისიის შექმნა. წინააღმდეგობის 

გამწევად ამ პუბლიკაციის მომენ- 

ტში იგულისხმებოდნენ აზერბაიჯან- 
ელები და მათი მომხრენი თურქე- 
თის არმიაში.



  

  

   

  

“1C.91”6M. 

დავით არაბიძე, 

განათლების ეროვნული კავ- 

შირის მდივანი, მასწავლებელთა 

თავისუფალი პოფესიული კავ- 

შირის საბჭოს წევრი 

  

„საკ·უთარი თავისა და ქვეყნის 

უძრავ-მოძრავი ქონების ბატონ-პა- 

ტრონობა, დაგეგმარებისა და 

რესურსების განაწილების, აგრეთვე 
პარტნიორი ქვეყნების არჩევის 

თავის·უფლება· ენთუზიაზმი და გა- 

მომგონებლობა, ინდივიდუალიზმით 

აღბეჭდილ თავისუფალ მწარმოე- 

ბლობას რომ ახლავს თან, სოციალ- 

ურ-ეკონომიკური განვითარების 

სავსებით ახალ განზომილებებს 

გულისხმობს“. 

შერაბ კოსტავა 

გაზ. „ლიტერატურული 
საქართველო”, 1989 წლის 6 ოქ- 

ტომბერი 

ადამიანის ფუნდამენტურ 

უფლებებში შრომის უფლებას 

გამორჩეული ადგილი უკავია. ად- 

ამიანი მხოლოდ შრომით ახდენს 

თავისი შემოქმედებითი სულის ნაყ- 

ოფიერ გამოხატვას. მაგრამ ესმის 

კი ეს თავისუფალი ბაზრის ეთი- 

კას? 

გლობალიზაციის პირობებში 

საქართველოს ეკონომიკა 

უდიდესწილად არის დამოკიდებუ- 
ლი უცხოური კაპიტალის იმ- 

პორტზე. ქართულ ეკონომიკას უკვე 
შეიძლება ეწოდოს უცხოელთა მომ- 
სახურების ინდუსტრია – წMCM- 

006MIMს6C051 MIL, ტრანსნაციონა- 

ლური ინტეგრირებული ბიზნეს- 

ჯგუფების როლისა და მნიშვნელო- 

ბის ზრდის პირობებში განსა კუთრე- 

ბულ მნიშვნელობას იძენს პროფკავ- 

შირული მოძრაობის გაშლა. ამ 

მოძრაობის გაშლა ბოლოს მოუღებს 

სოციალურ დემაგოგიასა და სო- 

ციალურ მიმიკრიას ქართულ სი- 

ნამდვლეში, რომლებიც ასე ძალუ- 

მად დამკვიდრდა ჩვენს ქვეყანაში 

1991-1992 წლების დეკემბერ-იან- 

ვარში ანტიკონსტიტუციური შეი- 

არაღებული სახელმწიფო გადატრი- 
ალების შემდგომ. 1989 წლის მდგო- 

მარეობით პროფ კავშირებში 2 600 

000 ადამიანი ირიცხებოდა. იმჟა- 

მინდელმა ,,„ლიდერმა“ პეტრე ჩხ- 

ეიძემ მხოლოდ აბრა გამოუცვალა 

ამ დიდ გაერთიანებას, უწოღა რა 

მას „ღამოუკიღებვლი პროფკავ- 

შირების კონფეღერაცია··, მაგრამ 

მასში არ განხორციელებულა 

რადიკალური, მათ შორის – 

იდეოლოგიური რეფორმირება. სახ- 

ელმწიფო გადატრიალების შემდგომ 
სიგუა-კიტოვან-იოსელიანის ,,ტრი- 

უმვირატმა“ მინი-გადატრიალება 

პროფკავშირებშიც მოაწყო და ამ 

გადატრიალების შედეგად პროფკავ- 
შირების გაერთიანებას სათავეში 

„კოოპერატორი“ ირაკლი ტუღუ- 

ში ჩაუყენა. პროფკავშირების 

წევრებმა და ქონებამ. ,,აორთქლე- 

ბა“ იწყო. იმის მაგივრად, რომ 

დამდგარიყო სოციალური პროტეს- 
ტის ავანგარდში, ირაკლი ტუღუ- 

ში პარლამენტში შესასვლელად 

გაემზადა. 1995 წლის საპარლა- 
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ფრომის ბაზარი საქართველოში 
ნორმატიული აქტები, სოციალურ-ეკონომიკური ნორმატივები და შრომის უფლებების დამცავი მოძრაობა 

მენტო არჩევნებისათვის მან შექმნა 

საარჩევნო სუბიექტი ,„,პროფკავ- 

შირები არჩევნებზე“, შედეგი კი ის 

იყო, რომ 3121075 ამომრჩევლიდან 

მისმა საარჩევნო სუბიექტმა 6969 

ხმა მიიღო. სხვა, ალბათ, პროფკავ- 

შირების ლიდერის პოსტიდან თა- 

ვად გადადგებოდა, მაგრამ არა ირაკ- 
ლი ტულღუში. იგი პროფესიული 

კავშირების გაერთიანების თავმჯ- 

დომარის პოსტს მხოლოდ 2005 

წლის სექტემბრიდან გამოემშვიდობა 
და ისიც - მინი „ვარდების რევ- 

ოლუციით“. დღეს პროფკავშირებ- 
ის გაერთიანებას ირაკლი პეტრი- 

აშვილი ხელმძღვანელობს. ის, რომ 

იგი საპირველმაისო მიტინგზე ან- 

ტიჰუმანური და ანტისოციალური 

შრომის კოდექსის მაკეტს წვავს, 

კარგია, მაგრამ მშრომელები გაც- 

ილებით მეტს, კერძოდ, საერთო 

ეროვნული გაფიცვის ორგანიზებას 

ელიან, რათა ბოლო მოეღოს 2006 

წლის 25 მაისს ნინო ბურჯანაძის 

თვმჯდომარეობით მიღებულ და 

მიხეილ სააკაშვლის მიერ ხელ- 

მოწერილ დრაკონულ „,შრომის 

კოდექსს”. 
ამ კოდექსმა დააკანონა XXI 

საუკუნეში 41 საათიანი სამუშაო 

კვირა. დაადგინა: 

– დასაქმებაზე უარისა და 

სამსახურიდან დათხოვნის მიზეზად 

ორსულობა (მუხლი 5); 

- ზეპირი და მოკლევადიანი 

შრომითი ხელშეკრულებები (მუხ- 
ლი 6): 

– შეღავათების არარსებობა 

მავნე და სიცოცხლისათვის სა- 

შიშ პირობებში მომუშავეთათვის 

(მუხლი 7):; 

– დამსაქმებლის მიერ 

ცალმხრივად, მხოლოდ მისთვის 

სასარგებლოდ დასაქმებულისათვის 
შრომის პირობების შეცვლა (მუხ- 

ლი 11): 

– დამსაქმებლის მიერ ზეგა- 

ნაკვეთური შრომის არანაზღაუ- 

რება (მუხლი 17); 

– სამსახურიდან უმიზეზოდ, 

უარგუმენტოდ და გაუფრთხილე- 
ბლად გათავისუფლება (მუხლი 
37, პუნქტი დ); 

– ავადმყოფობის გამო სამ- 

სახურიდან გათავისუფლება (მუხ- 
ლი 37, პუნქტი %). 

დიახ, ამ მართლაც დრაკონუ- 

ლი და დისკრიმინაციული, 

მშრომელთა ინტერესების წინააღმ- 

დეგ მიმართული კოდექსის გაუქმე– 
ბა პრიორიტეტული ამოცანა უნდა 

იყოს. სარგებლობენ რა ქვეყანაში 

სოციალური უსაფრთხოების სისტე- 
მის არარსებობით, როგორც შინაუ- 

რი, ასევე უცხოური კაპიტალი 

ცხრა პირ ტყავს აძრობს მასთან 

დასაქმებულ საქართველოს მო- 

ქალაქეებს. ასეთი ნორმატიული 

აქტები საქართვლოს შრომის ბა- 

ზრის პოლარიზაციას და სოციალ- 

ურ-ეკონომიკური ნორმატივების 

გაუარესებას ახდენს, სამაგიეროდ 

სუპერ და ჰიპერ მოგებას იღებს 

უცხო დამსაქმებელი. 

2005 წლის 1 ივლისს პარლა- 

მენტმა ნინო ბურჯანაძის თავმჯ- 

დომარეობით ევროპის სოციალური 

ქარტიის ზოგიერთი მუხლისა და 

პუნქტის რატიფიცირება მოახდინა, 

მაგრამ უარი თქვა ისეთი დებულე- 

ბების რატიფიცირებაზე, როგორი- 

ცაა: 
„უსაფრთხო და ჰიგიენური 

სამუშაო პირობები“; 

„პროფესიული ორიენტაცია”; 

„ოჯახის სოციალური, იურიდ- 
იული და ეკონომიკური დაცვა“; 

„ხანდაზმულთა სოციალური 

დაცვა”; 
„დაცვა დასაქმების შეწყვეტი- 

სას“; 

„დამსაქმებლის გაკოტრებისას 

მუშაკთა მოთხოვნების შესრულე- 

ბა“; 

„შრომით დაწესებულებებში 

მუშაკთა წარმ(იმაღგენლების მიერ 

დაცვის განხორციელება და მათ- 

თვის მინიჭებული შეღავათები*·; 

„უფლება საცხოვრებელ ადგ- 
ილზე“. 

განსაკუთრებით უნდა აღინიშ- 

ნოს მე-8 მუხლის „ორსულობისა 

და ბავშვის შეძენის შემთხვევაში 

დასაქმებულ ქალთა სოციალური 

დაცვის შესახებ“ 1 და 2 პუნქტე- 

ბის არარატიფიცირება, მე-17 მუხ–- 

ლის მე-2 პუნქტის არარატიფიცირ- 

ება, რითაც სახელმწიფომ უარი თქვა 
საშუალო განათლების მიცემასა და 

ბავშვთა და მოზარდთა გაკვეთილე- 

ბზე დასწრების უზრუნველყოფაზე. 

სამაგიეროდ, დაარატიფიცირეს 

მე-19 მუხლი, რითაც გზა გაუხ- 

სნეს უცხოურ მუშახელს ქართულ 

შრომის ბაზარზე, მაშინ, როცა 

საქართველოს მოქალაქეთა შორის 

ასეთი დიდია უმუშევართა რიცხვი 

და არც მათი პროფესიული მო- 

მზადება-გადამზადების ეფექტური 

სისტემა არსებობს. 

მიხეილ სააკაშვილის ზელისუ- 

ფლების პირობებში გზა ხსნილი 

აქვს შიმშილის დისცი პლინაზე 

დამყარებულ შრომას, დემპინგურ 

სოციალურ სტანდარტებს, არაფორ– 
მალურ შრომას, შრომის უსაფრთხ- 

ოების სისტემის არარსებობას, ბი- 

უროკრატულ ვოლუნტარიზმს, 

შრომითი დავების მოგვარების 

მექანიზმის არარსებობას, დამსაქმე- 

ბლის სუბიექტივიზმის თავისუფლე- 

ბას, მშრომელთა ტოტალურ იზოლა- 
ციას საკუთრებისა და მოგებისა- 

გან. ეს პრობლემები დიდ განსჯას 

მოითხოვს. განათლების ეროვნუ- 

ლი კავშირი და მასწავლებელთა 

თავისუფალი პროფესიული კავში- 

რი უკვე გამოვიდა სოციალური 

ფორუმის გამართვის ინიციატივით, 

სადაც განხილული იქნებოდა 

საქართველოში ადამიანის ძირითა- 

დი უფლებებისა და თავისუფლებე- 

ბის მდგომარეობა არსებული შრო- 

მის ბაზრისა და 

ეკონომიკური ნორმატივების 

სოციალური ფორუმი მიიღებ- 

და ადამიანის უფლებების სოციალ- 
ურ კონცეფციას, როგორც მოქმე- 
დი საბაზრო ფუნდამენტალიზმის 

ბაზაზე აგებული სოციალურ-შრომი- 
თი ნორმატიული აქტების ჰუმა- 

ნურ ალტერნატივას. 
სოციალური ფორუმი გამოკვეთ- 

და იმ პროფკავშირულ და 

არასამთავრობო ორგანოებს, რომ- 

ლებიც მზად არიან რადი კალური 

სოციალური ოპონირება გაუწიონ 

საბაზრო ფუნდამენტალიზმის ცენ- 

ტრალურ დოგმებს „ბაზარი ღმერ- 
თია” და ,,ადამიანი – ბაზრისთვის“. 

საბაზრო ფუნღამენტალიზმის 

ადეპტთა მ·ხრიღან, რა თქმა უნდა, 

იქნება ბრალდება ,,ანტიმედასავლე- 
თე[···)ბ·.··ში“· მაგრამ ,,ვაიმედასავლე- 

თეებს“ შეიძლება კარგად ეპასუხ- 
ოს საქართველოს რესპუბლი კის 

პრეზიდენტის ზვიად გამსახურდი- 
ას 1992 წლის 12 მაისის ღია 

წერილით საქართველოს ტელევიზი- 
ისადმი: „ზოგიერთს დასავლური 

სოციალ- 

ორიენტაცია ჰგონია დასავლეთის 

პორნოგრაფიული და სადისტური 

ფილმების კულტი, განგსტერების 
„ჰეროიკა“, დასავლური მოდების 

წამხედურობა, დასავლეთის წინაშე 

ხელგაშვერილი დგომა უცხოური 

კრედიტების მოლოდინში, საეჭვო 

პოლიტიკური გარიგებები ზოგი- 

ერთ პოლიტიკურ ავანტურისტებთან, 
მათი მოწვევა საქართველოში, 

საქართველოს ბუნებრივ და წიაღ- 

ისეულ სიმდიდრეთა, კურორტების, 
პორტების და საწარმოო ობიექტე- 

ბის მიყიდვა დასავლეთისათვის და 

სხვა. აი, ასეთ „დასავლურ“ ორი- 

ენტაციას ვგმობთ ჩევენ...” (გამოცე- 

მა ,,ქართული აზრი“, 1992 წლის 

1 ივლისი, M#%24). 

ამ სიტყვებით, ვფიქრობ, შესა“ 

ბამისი პასუხია გაცემული მათ- 

თვის, ვინც თავს იმ ბროკერთა 

კლუბის წევრად მოიაზრებს, რომ- 

ლებსაც საქართველოს ეკონომიკურ 
ანექსიაში ,,ტროას ცხენის“ ფუნქ- 

ცია სურთ განახორციელონ. რუსუ- 
ლი პრივატიზაციის წარმმართვე- 

ლის, ანატოლი ჩ·უბაისის მიერ 

გაცხადებულ იქნა ლიბერალური 
იმპერიის ფორმულირების აუცი- 

ლებლობა, რასაც ყველაზე კარგად 

მერაბ კოსტავას მიერ თქმული 

ფრაზა: ,,იმპერიების ესტაფეტა უნდა 
დამთავრდეს“ (გამოცემა ,„,ცნობის 

ფურცელი, 1989 წლის 28 თებერ- 

ვალი, M#316) პასუხობს. ეს იმპე- 

რია ზხზომ არსებულ სოციალურ- 

ეკონომიკურ ხარვეზოვანი ვითარე- 

ბის შესანარჩუნებლად, არსებული 

დისპროპორციის გასაღრმავებლად 

სჭირდვბაბი 
ამას ადასტურებს ,„კვარდების 

რევოლუციის“ შემდგომი. საქართვე“ 

ლო. თუ 1995-2003 წლებში ქვეყ- 

ანაში რატიფიცირებულ იქნა შრო- 

მის საერთაშორისო ორგანიზაცი- 

ის 15 კონვენცია, 2004-2008 წლებში 

მხოლოდ ერთი. ეს ნათლად ადას- 

ტურებს, რომ საქართველოში საბა- 

ზრო ფუნდამენტალიზმის დიქტატ- 
ურაა. მიხეილ სააკაშვილის პოლი- 

ტიკური გ·უწღის ერთერთი აქტი- 

ური წევრი პავლე კუბლაშვილი 
გაზეთ ,,ახალი კომერ·სანტისთვის“ 

მიცემულ ინტერვიუში მათი ხე- 

ლისუფლების კანონშემოქმედების 

წარმატების მაგალითად შრომის ინ- 

სპექციის გაუქმებას ასახელებს. 

საქართველოს გლობალიზაცი- 

ის პირობებში მხოლოდ წამგები- 

ანი ფუნქცია დაეკისრა. საბაზრო 

ფუნდამენტალიზმი ქვეყანაში 

სრულიად ანტიჰუმანურ სოციალ- 

ურ კლასიფიკაციას ახორციელებს. 

ჩვენ ქვეყანაში არაფერს ნიშნავს 

ადამ სმიტის სიტყვები: „ეჭვგარე- 

შეა, რომ ვერცერთი საზოგადოება 

ვერ იქნება აყვავებული და ბედ- 
ნიერი, როდესაც მისი წევრების ნაწ- 
ილი ღარიბი და უბედურია'. 

საბაზრო ფუნდ.)მენტალიზმ[ლ·)ნ 

სოციალური დემოკრატიისაკენ 

სვლას, მშრომელთა და მათი ინ- 

ტერესების დამცველი რადიკალური 
პროფკავშირული მოძრაობის გააქ- 

ტიურებას შეუძლია სოციალურად 

და ფსიქოლოგიურად დაგვაახლო- 

ვოს. ქვყანას განვითარებისთვის 

სჭირდება პროგრესული შრომის 

კოდექსი, კანონები „პროფკავშირე- 

ბის შესახებ“, ,,შრომითი არბიტრა- 
ჟის შესახებ“, „,შრომის გენერალური 

ინ·სპეჭქიის ·შესეხებ", „სოციალური 

პარტნიორობ(·ქჯ შესახებ“·, აგა- 

ნათლების, კულტურის, ჯანმრთელო- 
ბის, სოციალური და ი·ურიდი·ული 

დაცვის სფეროში გარანტირებული 

მინიმალური სტანდარტის შესახ- 

ებ“. მაგრამ ეს ყველაფერი მხოლოდ 
დასაწყისია და ამ დასაწყისის თავში 

უნდა იყოს წინააღმდეგობა კონ- 

ცენტრირებული და ორგანიზებუ- 

ლი სოციალური ძალადობის მიმა- 

რთ. XIX ·სა·უკ·უნეში აშშ-ს პრეზ- 

იდენტი აბრაამ ლინკოლნი აღნიშ- 

ნვდა: „შრომა კაპიტალის წინა- 

პირობაა და არ არის მასზე დამოკ- 

იდებული; კაპიტალი მხოლოდ 

შრომის ნაყოფია და ვერასოდეს 

იარსებებღა, შრომა მასზე ადრე რომ 

არ ყოფილიყო; შრომა კაპიტალზე 

უფრო მაღლა დგას და შეუდარე- 

ბლად მეტ პატივისცემას იმსახ– 

ურებს“. დემოკრატია პოლიტიკა- 

ში, ეკონომიკაში და სოციალურ 

·სფეროში, დემოკრატიის პრინცი- 

პებისა და მექანიზმების საბაზრო 

ნორმებისა და მექანიზმების წინ 

დაყენება – აი, რეალურად რა არის 

გამოსავალი და ჩვენი საერთო მო- 

ქმედების მიზანი, სოციალური 

დემოკრატიის ამოცანა, რასაც მხ- 

ოლოდ კოლექტიური და კოორ- 

დინირებული ბრძოლით მივაღწევთ. 
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სომეხი – მეგობარი თუ მტერი 
პატივცემულო მკითხველო, ბევრ 

ჟურნალ-გაზეთებში იწერება არმე- 

ნებისაგან შემდგარი ე.წ. ,,ბაგრამი- 

ანის ბატალიონის' შესახებ და, რა 

თქმა უნდა იმაზე, თუ როგორ გამ- 

ოირჩეოდა იგი ქართველების ხოც- 

ვა-ჟლეტაში აფხაზეთში. უნდა 

გამოუჩდნენ დამცველები, რომლებ- 

საც უნდათ, შეუმსუბუქონ მათ დან- 

აშაული იმ მოტივით, რომ ისინი 

აფსუებმა „შეაცდინეს··. ეძვბენ სა–- 

შუალებას, გამოსავალს ამ მღგო– 

მარეობიდან, რათა როგორმე „შე- 

ლღავათი” მოუნახონ, თავიანთი დან- 

აშაულის დახსნის საშუალება მო- 

ძებნონ. არა, ასე არ გამოვა. ჩადენი- 

ლის დაფარვა·ს მე არ ე—ჯპირებ. მე, 

გიორგი ბენიძე სოფელ თავისუ- 

ფლებიდან! ჩვენს სოფელში ხან 

ბერძნები ჭარბობდნენ, ხან ქართველე- 
ბი, მაგრამ ბოლო პერიოდში არმე- 

ნები. არმენები ჩვენ თავს გვაცოდებდ- 
ნენ იმით, რაც მათ დაემართათ 1915 

წელ·ს, როცა ისინი იყვნენ გამოქ– 

ცეული თურქეთიდან – რომ მათ 

გადახდათ დიდი უბედურება და 

ა.შ. მაგრამ გავიდა პერიოდი და 

მათ ვერაგობას აშკარად ვხე- 

დავდით... ის, რომ მათ თავიანთი 

სკოლა დაწვეს 1947-48 წლებში 

– ზემო იაშთუხვის სომხური სკო- 

ლა, ეს გვიან შევიტყვე. ეს მათი 

პირველი ვერაგობაა. ამით მათ გაა- 

კეთეს ის, რომ შემოსულიყვნენ ჩვენს 
სკოლაში ,„,მდგმურად“, შემდეგ კი 
დარჩნენ ისე, როგორც მათ უნდო- 

დათ. მოკლედ, დიდი ეშმაკობით, 

„შეცოდებით” ს. თავისუფლების 

ქართულ საშუალო სკოლაში 

„მოკალათდნენ“. 

1983 წელს კი პირველ სექტემ- 

ბერს ჩემი შვილები ადრე მოვიდ- 

ნენ სახლში ატირებულნი. რა მოხ- 

და? ვკითხე შვილებს; არმენმა 

მშობლებმა არ შეგვიშვეს კლასებ- 

შიო, მიპასუხეს. დამდგარან კლა- 

სის კარებთან რამდენიმე მშობელი 

და არ უშვებდნენ ჩვენს ბავშვებს 
კლასებში იმ მოტივით და პრე- 

ტენზიით, თუ როგორ მოითხოვეს 

ქართველმა მშობლებმა, რომ 

ქართულ სექტორს დილის წყება- 

ში ევლოთ, არმენებისას მეორეში. 

მივედი სკოლაში, არის ხალხი, 

ისეთებიც არიან, რომლებსაც 

შვილებიც არ ჰყავთ. არიან ტურ- 

ისტები ქალაქიდან, ხელოსნები, მოხ- 

უცები და არის ყაყანი,: უაზრო 

საუბარი, თავს ვერ აბამენ სათქმელს, 
ვერ გაიგებდა ადამიანი, რა უნდო- 

დათ, რა აწუხებდათ, მხოლოდ უკ- 

მაყოფილებას ვამჩნევდი... ამ ხალხ- 

ისაგან აზრის გამოტანა არ შეი- 

ძლებოდა, ვერც რაიონის ხელმძღვ- 
ანელობა გახდა რამეს. ორი კვირის 

შემდეგ მე წერილი გავგზავნე ცეკაში, 
იცოცხლე შეწუხდნენ. შევარდნაძემ 
გამოგზავნა განათლების დარგში 

ცეკას წარმომადგენელი ზედამხედ- 

ველი ქალი თამარი (ბიქოევა). 

მოხდა ერთ მხარეს მე, მეორე მხ- 

არეს სკოლის დირექტორი – არ- 

მენი, საბჭოს თავმჯდომარე – არ- 

მენი, საბჭოს . მდივანი – არმენი, 

კოლმეურნეობის თავმჯდომარე – 

არმენი, განათლების უფროსი – 

ქართველი, რაიკომის მდივანი – 

ქართველი, სახალსო კონტროლიო- 
რი – ქართველი, აღმასკომის თავმჯ- 
დომარე – ქართველი. სამი საათი 

დამჭირდა ,„,კარტის დალაგები- 

სათვის. ერთი სიტყვა არავის უთქ- 

ვამს ჩემს წინააღმდეგ. არ იყო, 

რაიმე გასამართლებელი რომ ეთქ- 

ვათ, და რას იტყოდნენ! მათი მიზა- 

ნი იყო ქართული სკოლის გაუქმე- 

ბა. 1984 წელს გვიანნ საღამოს 

ბარათაშვილის ქუჩით მივდივარ 

სახლში, როგორც ვივ·უა·ხლოვდი 

სასაუზმე „ვეტეროკს'', მეზობლებმა 
მაშინვე მიმიპატიჟეს პურმარილზე. 

იმ მომენტში მივედი, როცა აფსუა 

ამ ჩემს მეზობლებს „მ(·ჯ·ძღვრავღა“, 

თუ როგორ განდევნიდნენ 

ქართველებს აფხაზეთიდან. (ორი 

ქართველი, ორი არმენი და ერთი 

აფსუა). ისე თამამად და უშიშრად 

ამბობდა უთქმელს, რომ ჩემს შენიშ- 

ვნა-შესწორებას არ გამოუწვევია 

მისგან რაიმე პრეტენზია. მას ჩემი 

მეზობლები ეუბნებან, მე რომ დედა 
მყავს აფხაზი; ერთი შემომხედა, 

არაფერია ხომ? მე არ მომეწონა 

აქაურობა, ვცადე განმემუხტა აქაუ- 
რობა:; გადამეყვანა სხვა თემაზე 

საუბარი. 8MI 9I10, ი60C6IIIVIV CI- 

IMIIIIM0CM II 970-10 IIC 1მL I0800VMXC 

3მ C010II0M – ვუთხარი. 

აფსუა მაინც არ იშლიდა. ვუთხ- 

არი აფხაზურად: მაჩხუმ ვარა (გეყ- 

ოფა ახლა). როდესაც დავიშალეთ, 

მივდივარ ბარათაშვილით, ერთი გზა 

გვქონდა, ეხლა რაფიკამ გააგრძე- 

ლა იმავე თემაზე საუბარი და მეუბ- 

ნება: „CმM06 IIმ89006, 9I0611 

მ6Xმ3ნ! იი0”IMIმVIM I0V3MI908, MხI 

მ6Xმ308 1მ 00ILICM“. საჩვენებე- 

ლი თითი მაჩვენა მოღუნული, მენახა 
კარგად. პროვოცირებული ომის 

დაწყებამდე აშკარად ეტყობოდათ 
არმენებს ღიმილი, რომელიც იმ 

პერიოდში არ იყო შესაფერისი, ვი– 
ნაიდან „,ღრუბლიან“ ატმოსფეროს 

ჰგავდა არემარე. იმათმა იცოდნენ, 

ჩვენ ქართველებს რა გველოდა... 
საქართველოში კი ეძინათ. ამზა- 

დებდნენ მათ, უბედურ შემთხვევაში 
არ შეშინებულიყვნენ, ჩვენ კი 

წინასწარ გვქონდა სანადირო თოფე- 

ბიც ჩამორთმეული. სუკის ხალხი 

მათ პოზიციას იკავებდნენ, ეს შე- 

ვარდნაძის და მოსკოვის ხელი იყო. 

ქართველებს ვინ გვეტყოდა, ვინ იყო 
ჩვენი დამცველი, როდესაც ღა- 
ლატით იყვნენ დამუხტულნი? ახ- 

ლაც გვეტყობა, გაყიდული რომ 
ვიყავით. სწორედ ამიტომ მოხდა 

გადატრიალება, რომ ქართველა 

ქომაგი ვინმე არ გამოჩენილიყო და 

არ შეეშალა ხელი მათი მიზნები- 

სთვის. არმენები კი დიდი სომხე- 

  

თისათვის იყვნენ ფიქრში. ხელს 

უწყობდნენ სეპარატისტებს... 

არმენები დიდი სომხეთისათვის 

იყვნენ ფიქრში ჩვენს ხარჯზე, ჩვე- 
ნი მიწის იმედით, ამიტომაც ხელს 

უწყობდნენ სეპარატისტებს. გუდაუ- 
თის ერთ პრესტიჟულ პლაუზე, სა- 

დაც ყველას არ უშვებდნენ, იქ, ამ 

პლაჟზე დადიოდა ერთი „,შაოსანი“ 

ქალი ორი ბავშვით (ბავშვები სხ- 

ვისი იყო), რომელიც მათხოვრობ- 

და: "0M0I·I”I1··C, LLV3IIIIნხ1 86II11მIIII 

M6II9 II300MXV მ MVX2მ V86IIM XVIმ- 
10, 910 MIC 1C.Iმ16ნ, 1მ X09ყV CMV 

I0M0ყს! ასე აცოდებდა მოგონილი 

მათხოვარი რუს დამსვენებლებს 

თავს. 

თუ მართლა ,ასე იყო“, მაშინ 

რას აკეთებდა სუკი, კონტრდაზვერ- 

ვა, პროკურატურა და სხვა უწყება? 
ყველა მოღალატე როგორ გამოდე- 
ქით? გული მტკივა ჩემს პანაშვიდს 

რომ ვესწრები და შვილებს კუბოს 
ფულს ვერ ვუტოვებ ოთხმოცი წლის 
კაცი. რაც ·საქართვე;ღოში ხდება, 

ვხედავ, როგორ უხარიათ არმენებს 

(ბაირამობენ ჩვენს მიწაზე... ავტო- 

ნომია უნდათ აქ ჩვენთან, არა?) 

ამტკიცებენ, აფხაზეთში არმენებს 
უჭირთო. ტყუილია! ბაირამობენ, გახ- 

რუსი ფიქრობს „ხომ არაა დრო წავიდეთ?“ (IIIსL §00M0CMIL51) 

გელი შესახედავები იყვნენ... ეს 

ყველამ თუ არა, ბევრმა ვიცოდით. 

თვითონ ამბობდნენ გადატანილს და 
როდესაც გავიღა დიღი დრო და 
ჭ;;”ნუ··]დნეწ” შემდეგ მოგვიბრუნდნენ 

არმენების არაკაცობას ბევრჯერ 
შევსწრებივარ და შემხვედრია, მა- 

გრამ ასეთ უმადურობას კი არ 

ველოდი. მარტო იმას შევახსენებ 

მკით·ხველს, სომხეთმა არ მიიღო 

თურექთიდან დევნილები და 

საქართველომ მიიღო. ამას მად–- 

ლობა არ უნდოდა?, მადლობის 

მაგივრად რა? ამდენი სიკეთის 

შემდეგ მოგვცხეს ბაგრამიანის სახ- 

ელით, მათი ძალით ხოცავდნენ 

ქართველებს უმოწყალოდ, როგორც 
ველურები, შეიძლება უარესიც... 

სომხეთის პრეზიდენტობის კან- 

დიდატი არჩევნების წინ ვან ოვანე- 

სიანი აცხადებს: ,,თუკი აფხაზები- 

სათვის შეიძლება ავტონომია, რა- 

ტომ არ შეიძლება სომხებისათვის?“ 
ოვანესიანო, წაიყვანე შენი სომხები 
სომხეთში და რამდენიც გინდა, 

იმდენი ავტონომია აუშენე სომხებს, 

მე არ შეგიშლი. ხედავთ, ქართველებო, 
რას აცხადებს სომხეთის პრეზი- 

დენტობის კანდიდატი? გავცე პა- 
  

    მმო დი 

  

არებულნი არიან... ამბობენ, აფხა- 
ზებმა სომხები შეაცდინესო, ძალით 
ააღებინეს ავტომატიო, ტყუილია! ის, 
რაც მოხდა, მათთვის სიხარულია, 

ზეიმია, მათ ეს უნდოდათ. 

ბაგრამიანელები მიადგნენ ერთ 

ჭიშკარს და იქ მდგომ ქალს და 

კაცს ჰკითხეს: ა„IIC 31M IIM9IC/0- 

მCIVI?“ 

რუსი ქალი ეკითხება: ?MX9XM6 

9IMIM602CI6?” “801 3IM, L0X73MIIVI, 

08040ყM, 10CMX00ნ 96 II099MM 

ონV3MVნI, 910 #6Xმ3M% I6C I0CV3M8- 

CMმ9, მ მ0M9ICMმ9 3CMII9 1” 

აი, შენი მეზობელი, მოძმე. როდე- 
საც თურქეთიდან დევნილები ჩავ- 
იდნენ გაგრაში, იქ ოთხი ოჯახი 

აფსუა ცხოვრობდა, სოხუმში კი 

მეტი... არა იმდენი, ახლა რომ არის. 

არმენებმა, თვითონ გვითხრეს, 

როგორები ჩამოვიდნენ – ბინძურე- 

ბი, ძონძებში და რა კიდე არ თქვეს! 

იმათ ქალაქში ვინ შეუშვებდა. საძა- 

სუხი? თუ თქვენ იტყვით რამეს? 

ჩვენი ჟურნალისტი ეკითხება აფხ- 

აზეთზე: „ამ .· თემაზე არ მინდა 

ლაპარაკი. ბაგრამიანის ბატალიო- 

ნი იყო სომეხი ხალხის სირცხ- 

ვილი“. თუ ასეა, მაშ სად არის 

გამოსწორების საშუალება? 

ერთი წლის შემდეგ, როდესაც 
სოხუმიდან იწყეს წამოსვლა ჩვენ- 

სკენ დევნილებმა, მოიტანეს ამბავი: 
„მნახველები“, რომელიც შედიოდ- 
ნენ ქართველებთან, აფრთხილებდ- 
ნენ: ,,3მ IIმMM VIIVI მ0M9M6, II0#9- 

1CCL, 3მ119 916 8 )I0M IIIIIM 8 MმII18- 

ნ0M9I9ნII. 
მე ვაფასებ კარგად. აბა როგორ? 

მას ეცოდებოდა ქართველი სომეხ- 

ის ვერაგობისაგან... 

რამდენიმე თვის შემდეგ ჩვენი 

  

„შინ მტრად ნუ გვიდგებით” 
წმ. ილია მართალი · 

გამოდევნის შემდეგ აფხაზეთის არმე- 
ნები – ბაგრამიანელები ჩავიდნენ 

სოჭის რაიონში, სოფ. მიასნიკოვო- 

ში, რათა ეჰ(··ვათ მ·ხარღაჭჭრა იქაუ- 

რი არმენებისაგან იმ მოტივით, რომ 

შეაიარაღებდნენ მიასნიკოველებს 

პლასტუნკელი ქართველების გა- 

მოსაგდებად. მაგრამ მიასნიკოვის 

არმენები აღმოჩდნენ ჭკვიანები, აზრი- 
ანი და შეგნებულები. და არ აყვნენ 

აფხაზეთის გაუმაძღარ არმენებს. 

რამხელა ვანდალიზმია, ხომ? რამ- 

დენი ასეთი მაგალითების მოყვანა 

შემიძლია, მას ერთი გაზეთი არ 

ეყოფა. ამ პროვოცირებულ ომის 

ირგვლივ მომხდარის შესახებ ვწერ, 
მაგრამ არ დავწერო თბილისელ 

სომხებზე-არმენებზე რამე, არ იქნე- 
ბა: თქვენ, თბილისელებო, ხართ არხ- 

ეინად, გვარებს იცვლით ქართულზე, 
პრეტენზიას აცხადებთ ქართველო- 
ბაზე და არ ჩანს თქვენი სიკეთე. 

როდესაც ქართველებს უჭირთ, მა- 
შინ წამოყოფთ თავს, სიბინძურეს 

ჩადიხართ. ქართველებმა ვერ მოახ- 

ერხეს როგორი საქართველო უნ- 

დოდათ აეშენებინათ და დასცხეს 

ერთი მეორეს, მოაწყეს გადატრი- 

ალება. განდევნეს კანონიერი 

მთავრობა და თქვენ რას ქეიფობ- 

დით ავლაბარში, კარგი იყო? სად 

ხართ თქვენ, სად ვართ ჩვენ·.? რა–- 

ტომ არ წახვედით სოხუმში და 

გაგრაში, ხმა რატომ არ ამოიღეთ 

ჩვენ სასარგებლოდ? მაშ, რად გინ- 

დათ ქართული გვარი? ეტყობათ, 

არც თქვენ ხართ, ბედოვლათებო, 

სასიკეთო... 

ერევნელები იყვნენ აფხაზეთში 

და ,,გგამოიტანეს“ ამბავი: „აფხაზე- 

თის სომხებს უჭირთ აფხაზეთ- 

შიო. ტყუილია, ბაირამობენ, ჩვენი 

ქონებით და სიკეთით გაავსეს სახ– 

ლები კრასნოდარის მხარეში, 

რომელიც ომის დროს შეიძინეს.. 

იცოდეთ, ჩვენი სიკეთე არ მოგცემთ 
სიკეთეს, ჩვენი "შვილები 

გაზლვევინებენ. 
მე სახლი ავიშენე ჩემთვის და 

შიგ ცხოვრობს ვაზგენ ტერტერი- 
ანი, რამდენად სწორია ეს” თქვენ 

ნაგლობას არ შეგარჩენთ... როდე- 

საც ჩვენს სოფელს ჩრდილოეთიდან 
შემოიჭრნენ, ზევიდან მთიდან, არმე- 
ნები გაჰყვიროდნენ ქვემოთ. მცხ- 
ოვრებ არმენებს: „მი ვაშლი, ალაი 

“ ქვევიდან ისინი თავდამსხმელებს 

ამხზნევებდნენ: „ალაი ჰეიე“. ვისაც 

ჩემი ნაწერი არ მოგეწონებათ, შეგ- 

იძლიათ შეხდეთ ყველა არმენს 

რომელიმე დარბაზში, თვით ვან 

ბაიბურთის ხზელმძღვანელობით... მე 

ერთ მხარეს, თქვენ მეორე მხარეს 

და აღსარება ვთქვათ 

მონატრებული ჩემი სახლისა 

გიორგი ბენიძე 

დაბადებული აფხაზეთში 
2009წ. 

  

  

გაზეთ „საქარ·თვე;·ღი···ს·”·C ახალი და ძველი 

ნომრების შეძენა შეიძლება რედაქციაში 
  

  

სარედაქციო 

კოლებია 
    

რედაქციის მისამართი: 

თბილისი, თავისუფლების 
მოედანი, პუშპინის ქ. ჰIი5 

ტელ; 93-15-89, 93-17-10   

შპს გაზეთი „საქართველო“ 

რეგისტრირებულია თბილისის კრწანისის 

რაიონის სასამართლოს მიერ #06/#-##4 

გაზეთის ინდექსი 66##7   

გაზეთი ხელმძღვანელობს 

თავისუფალი პრესის 

პრინციპით. 

გამოქვეყნებულ მასალებზე 
პასუხს ავტორი აგებს.   
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