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კოზზიცია ევროპვაში) 
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საქეირყწმელყს სპბარეყ) პოულიტიპის მროუომ“მნმოჩ პძIნცეშ0”ა 

  
  

საქართველოჭ ეროვნული მოძრაობის გაერთიანება გარდუვალია. ჩვენ გავერთიანდებით კონკრეტული მიზნებისს და 

კონკრეტული პოზიციების გარშემო. ჩვენი პოზიციები იგივე საქართველოს სახელმწიფოებრივი იდეოლოგიაა. მათ 

განხილვა და ურთიერთშეთანხმება სყირდება. ჩვენი ტაქტიკა ასეთია: 

ჩამოყალიბება, 
ჟექმნით პროექტებს, ვაწოდებთ შათ ჩვენს თანაშოაზრეებს, 

ვიხილავთ, ვხვეწავთ და შემდეგ წარვუდგენთ საზოგადოებასა და მოწინააღმდეგეებს. აშჯერად მკითხველს წარვუდგენთ საქართველოს 
საგარეო პოლიტიკის კონცეფციას. ჩვენ ვართ მცირე საინიციატივო- საორგანიზაციო ჯ,გუფი. მადლობას ვუხდით გაზეთ 

“სსესრთველოს” რედაქციას, რომ საშუასლება მოგვცა მკითხველისთვის გაგვეცნო ჩვენი შეხედულებები. 

  

საქართველოს საგარეო პოლიტიკის კონცეფცია 

გულისხმობს პასუხის გაცემას ორ კითხვაზე: 

- როგორ უნდა დაიცვასს და როგორ შეუძლია 

საქართველოს, რომ დაიცვას თავი მისი ინტერესების 

შელახვის მცდელობისაგან სხვა ქვეყანათ··) და 

სხვა სახელმწიფოთა 

მხრიდან? - როგორ 

უნდა მოიპოვოს და 

როგორ შეუძლია 

საქარველოს, რომ 

და 

დაიმკვიდროს 

პრინციპულად 

თანასწორი, 

შეძლებისდაგვარად უსაფრთხო და ღირსეული 

ადგილი "სხვა“ ქვეყნებსა” და სახელმწიფოებს შორის? 

ამ მეორე კითხვის პასუხი გულისხმობს იმის 

'მოიპოვოს 

  

მოხაზვასაც(ვარაუდის სახით),თუ რამდენად და რა 

მიმართულებით შეუძლია და ჰმართებს საქართველოს 

თავისი წვლილის შეტანა, აზრით თუ საქმით, 

მსოფლიოს პოლიტიკურ პროცესთა სასურველი 

მიმართულების განსაზღვრაში. 

საქართველოს ინტერესთა დაივა 

მოარული გამოთქმაა, რომ საქართველოს მეზობლებსა და 

მეზობელთა მეზობლებში მხოლოდ ერთია ისეთი, ვინც არ 

ფიქრობს აგრესიაზე საქართველოს წინააღმდეგ: ესაა შავი ზღვა. 

ეს დიდი გაზვიდებაა. მაგრამ საქართველოს მაინც ჰმართებს 

თავის საგარეო პოლიტიკაში იმისს გათვალისწინება, რომ 

ინტერესთა დაპირისპირება შესაძლებელია ყველასთან და, 

მაშასადამე, მზადყოფნაა საჭირო საკუთარი ინტერესების 

დასაცაად ყველასთან მიმართებაში – როგორც ცალკე 

”სახელმწიფოებთან, ისე სახელმწიფოთა ჯგუფებთან. 

საქართველოს საგარეო პოლიტიკა ტორციელდება 

ძირითადად შემდეგ სახელმწიფოებთან უურთიერთობაში: 

რ შუუს ე თი 

რუსეთის პოლიტიკას საქართველოს მიმართ წარმართავს 

შემდეგი მიზნები: 

1.  საქართველოს ტერიტორიის რუსიფიკაცია, ანუ 

საქართველოს ტერიტორიაზე ისეთი მოსახლეობის შექმნა, 

რომელსაც  გენუინურად 1 
(გულწრფელალდ) 
ეყოლება თავი 

იდენტიფიცირებული 

(გაიგივებული) 
რუსეთთან გენეტურად, 

კულტურბულად, 
სახელმწიფოებრივად, 

მორალურად. ან ყველა 

ამ თვალსაზრისით 'წიეყა ა 

ერთდროულად. X 

მოსახლეობის ასეთი 

თვითიდენტიფიკაცია რუსეთს სჭირდება იმიტომ, რომ 

მარტოოდენ პრაგმატული მოტივებით გამოწჭეული ერთგულება 
რუსეთის ინტერესებისადმი ვერ იქნება მისთვის სანდო. 

მიზეზი ისაა, რომ რუსეთი, როგორც პოლიტი, კის ორიენტირი, 

ნაკლებ მიმზიდველია მესამე ქვეყნებიხა და 

სახელმწიფოებისთვის, 

ვიდრე მისი მეტოქე თანამეღროვე დემოკრატიები, რაც 

განაპირობებს ამ მესამე სახელმწიფოთა გარღუვ,·ლ განდგომას 

რუსეთის ინტერესებისაგან მომავალში იმ შემთხვევაში, თუ 

მათ რუსეთთან ზემოხსენებული მენტალური ფაქტორი არ 

დააკავშირებბთ ტერიტორიის რუსიფიკაციის ტრადიციული 
მეთოდი რუსეთისთვის არის დეპორტაცია (ადგილობრივი 
მოსახლეობის გასახლება) : ჯ 

და რუსული მოსახლეობის მოყვანა, ერთის მხრივ, და 

ასიმილაცია (ენობრივი და მენტალური: გარუსება), მეორეს 
მხრივ. ამ ტრადიციულ მეთოდებს დღეს დაემატა საქართველოს 

სეპარატისტი მოქალაქეებისათვის რუსული მოქალაქეობის 

მასობრივი მიცემის ფართო კ.ამპანია. 

    

2) საქართველოს ტერიტორიის დაუფლება. ამ მიზანთან 

მიმართებაში პირველი მიზანი საშუალების როლს ასრულებს. 

ამ ტერიტორიის დაუფლებით რუსეთი აღწევს რამდენსამე 
სტრაეგიულად მნიშვნელოვან უპირატესობას. სახელდობრ: 

ა). რუსეთს ეძლევა პლაცდარმი სამხრეთით შეტევისთვიის 

(ნავთობოსანი არაბული ქვეყნები, თურქეთი) და, ამგვარად, 

დასავლეთის დიდი დემოკრატიების ყოლისათვის “შაჰის ქვეშ” 

ბა)რუსეთს ეძლევა პლაცდარმი შეტევისათვის სამხრეთ- 

აღმოსავლეთისკენ (სპარსეთისკენ). ეს ამოცანა დღეს 

დეზაქტუალიზებულია, მაგრამ მოხსნილი არ არის 

(რუსეთს მომავალში ამ პოზიციის აღდგენის იმედი აქვს) 

გ) რუსეთს ეძლევა საშუალება,ა  გადაუკეტოს დასავლეთს 
(აშშ-ს) გზა შუა აზიისკენ, რათა ხელი არ შეეშალოს იქ 

ჩინეთის შეღწევას, რის შედეგადაც პოტენციალურ ალიანსს 

“რუსეთი·ჩინეთი-ისლამური სამყაროს დიდი ნაწილი” 

რეალიზაციის საშუალება ეძლევა და პერსპექტივა უჩნდება 

დასალეთის მეტ-ნაკლებად ქმედითი მეტოქეობისა. 

დ) რუსეთი იძეს თავისი საზღვრების გარეთ პოზიციას, 

რათა არ დაუშვას თავის წინააღმდეგ დასავლური ძალის 

კონცენტრაციის შესაძლებლობა თავის საზღვრებთან და ამ 

ძალის მხრიდან მასზე ზეწოლის მოხდენა. აგრეთვე გააძლიეროს 

თავისი პოზიცია ფინანსური შემოსვლისათვის საქართველოში. 

ეს ამოცანა ახალია. 

ჩამოთვლილ მიზანთა შორის არცერთი არაა შეთავსებადი 

საქართველოს სასიცოცხლო ინტრესებთან და არცერთი არაა 

ისეთი, რომელზეც რუსეთს შეუძლიას თავისოი დღევანდელი 

და სამომავლოდ განჭვრეტადი პოლიტიკის კონტექსტში ხელი 
აიღოს. ეს იმას ნიშნავს, რომ რუსეთის პოლიტიკასთან დღეს 

საქართველოს შეთანხმება შეუძლებელია. რუსეთის მიმართ 

საქართველოს დღეს ერთადერთი შესაძლებელი პოლიტიკა 

აქვს –დაპირისპირების, მისი შემოტევის უყოყმანო მოგერიების 

პოლიტიკა. ეს პოლიტიკა უალტერნატივოა. გარდა ხსენებულისა 
რუსეთს საქართველოს მიმართ ნაკლებ მნიშვნელოვანი 

აგრესიული მიზნებიც აქვს. ესენია: 

3)  საქართველოზე “ჯავრის ყრა” ფსიქოლოგიური 

და კმაყოფილების მიზნით. ეს მიზანი უმნიშვნელო არაა, თუ 

გავითვალისწინებთ, რა ძლიერია დღეს ე.წ. “საშუალო რუსში” 

იმპერიული სულისკვეთება და ამ უკანასკნელის გავლენა, 

შესაბამისად, ძალაუფლებისათვის ბრძოლაზე რუსეთის შიგნით. 

საამისო მოტივი რუსეთში ორია: ერთი ისაა, რომ რუსეთის 

პოლიტიკური ელიტისათვის (თუმცა არა მასისათვის) 

ტრადიციულად ცნობილია, რომ დიდი ხნით ადრე მანამდე, 
სანამ რუსეთს გაუჩნდებოდა რომის (ბიზანტიის) მემკვიდრეობის 

ამბიცია, ასეთი ამბიცია ჰქონდა საქართველოს დინასტიას 

(იმ წლებში, როცა კონსტანტინოპოლი ჯვაროსნებს ეპყრათ). 

მეორე ისაა, რომ რუსეთის არა მხოლოდ პოლიტიკურ ელიტას, 

არამედ მასასაც ესმის, რომ ქართველი წარმოშობის 

დიქტატორის ხელში რუსეთმა გადაიარა დანარჩენი მსოფლიოს 

კონტექსტში თავისი სამხედრო ძლიერების და 

გეოპოლიოტიკური გავლენის უღელტეხილი, რაც მის 

პატივმოყვარეობას ჰქენჯნის და “რევანშს” ითხოვს. 

4) რუსეთისთვის ტრადიციულია ქართველი მოსახლეობის 

ფართოდ გამოყენება თავიი და სამხედრო-ორგანიზაციული 

საქმიანობისათვის (პირველ რიგში -- აღმოსავლეთის ქვეყნების 
სივრცეში). იმ შემთხვევაში, თუ რუსეთი ”შეძლებს თავისი 

აქტიური პოლიტიკის განახლეას „ტრადიციულ რეგიონებში, 

მას სათანადო კადრის მწვავე ნაკლებობა ექნებ.ა. ამ ფუნქციაში 

ქართველი მოსახლეობიდან შერჩეული კადრის გამოყენების 
მნიშვნელობა ესმის რუსული ესტაბლიშმენტის პროფესიულად 

კომპეტენტურ ნაწილს. 

საქართველოს რუსეთთან ურთიერთობის ძირითადი დილემა 

რუსეთის მიმართ საქ·ართქელოს პოლიტიკის ძირ[··თალ" 

პრობლემა (და ძირითადი ცდუნება) შემდეგია:. , 

მო"სა·ლოღნელიპ, რომ მოვლენათა განვითარების ერთერთ 

მომდევნო . ეტაპზე რუსეთი შესთავაზებს საქართველოს 

მოკავშირეობს  შემდეგი პირობით: “თქვენი · მეგობრები და 

მხარდამჭერები ვიქნებით, ოღონდ კავკასიაში არ შემოვუშვათ 

არაკავკასიელები”.( იგულისხმება: დასავლელები, პირველ 

ყოვლისა–-- ამერიკელები). საქართველოსთვის ეს წინადადება 
მიუღებელია, რადგანაც: კავკასიაში დასავლეთის არშემოშვებით 

იკეტება დასავლეთის ევენტუალური მაგისტრალური გხა შუა 
აზიისკე. ჩნდებ ჩინეთ-რუსეთ-ისლამის ანტიდასავლური 

ალიანსის შესაძლებლობა და იგი ქმნის მესამე მსოფლიო 

ომის დაწყებისთვს საკმარის ძალას, რაც საქართველოს 

კატასტროფულ ვითარებაში აგდებს, სულ ცოტა, რამდენიმე 
ათწლეულით. სახელდობრ, ყალიბდება (პოლარიზდება) რუსულ- 
ჩინური ბლოკი, რომელსაც, სავარაუდოა, უერთდება ისლამის 

ძალიან მნიშვნელოვანი ნაწილი. ამ ბლოკისა და მისი 

ევენტუალური მოწინააღმდეგისს გამყოფი ზაზი (ფრონტი) 

შუა აზიის აღმოსავლეთით ან მის შუაში გაივლის მხოლოდ 

იმ შემთხვევაში თუ დასავლეთს ექნეა წამლეკავი 
(0V6IMVნ61IიიIით) უპირატესობა სამთა ზემოხსენებულ ბლოკთან 

შედარებით, ეს კი ვერ მოხდება, თუ დასავ;:·ეეთი არ იქნება 

მყარად დამკვიდრებული შუა აზიაში დიდი ალბათობაა 

იმისა, რომ დასავლეთის ძალა ასეთ შემთხვევაში ვერ გასწვდება 

შავ ზღვასა და კასპიას შუა მდებარრე რეგიონს, რის შედეგადაც 

საქართველო დარჩება მუსლიმურსა და რუსულად, აგრეთვე ჩინურად, 
ორიენტირებულ. გარემოში (რაც საქართველოს ისტორიისათვის 

ტიპიური სიტუაციაა) და ეს გარემო იჩქარებს მის პროფილაქტიკურ 

განადგურებას , (პირველ ყოვლისა, დემოგრაფიულს), როგორც თავისი 
ანტიდასაგლური რეგიონის არასანდო (პოტენციურად ყოველთვის 

პროდასავლური) ელემენტისას, იმ ანგარიშით, რომ იგი ვეღარასდროს 

ვერ ჩამოყალიბდეს, როგორც რეგიონში მეტ- ნაკლებად ქმედუნარიანი 

ფაქტორი. (ამ სიტუაციის ანალოგია საქართველოსთგი·ს არსებობდა 

შაჰ. აბასის პოლიტიკის სახით, რომელიც ეწეოდა საქართველოს 

მიზანმიმართულ გენოციდს პროფილაქტიკურიუ მიზნით). თუ 

სამთა ზემოხსენებული ბლოკი შედგება (რასაც დიდი ალბათობა 

აქვს შუა აზიაში დასვლეთის ვერშესვლის შემთხვევაში), მაშინ 

მისი არსებობა, როგორც დასავლეთისადმი დაპირისპირებული 

ტექნოლოგიურად განვითარებული ტოტალიტარისტული 

სამხედრო და პოლიტიკური ძალისა, დაიკავებს ისტორიის ერთ 

ან რამდენიმე ეპოქას, რომელთა მანძილზე დედამოწის ამ ზონაში 

( და, მაშასადამე, საქართველოშიც) მოხდება ყველა სახის 

განვითარების სტაგნაცია გარდა სამხედრო-ტექნიკურისა და 

სამხედრო-ორგანიზაციულისა რასაც, როგორც ბოლო 

ათწლეულთა ისტორია გვასწავლის, ამ ძალთა შემადგენელი 

ხალხებისთვის მძიმე სოციალური და გენეტიკური შედეგები 
მოაქვს. (ამ პროგნოზში კორექციის საჭიროება გაჩნდება იმ 

შემთხვევაში, თუ ჩინეთმა თავისი ძალიან დინამიური 

განვითარების პროცესში, და ამ განვითარების წყალობით, აირჩია 

თავისი მსოფლიო თვითდამკვიდრების არატოტალისტური გზა). 

ამგვარად, თუმცა შესაძლებელია, რომ რუსეთის მოკავშირეობა 

საქართველოსთვის რეალური დადებითი შედეგის მომტანი 

იყოს (რუსეთის მხრიდან სამხედდრო მუქარის მოხსნის 

წყალობით) დროის გარკვეულ მონაკვთში, ეს დადებითი შედეგი 

უფრო გრძელ დროითს პერსპექტივაში ილუზორულია: იგი 

საქართველოს უფრო დიდ სამხედრო საფრთხეს უქმნის, 

ერთის მხრივ, და მას კაცობრიობის არამოწინავე და, მაშასადამე, 

ნაკლებ პერსპექტიულ ნაწილში მოქცევას უქადის, მეორეს 

მხრივ. 

ამერიკის შეერთებული შტატები 

აშშს საქართველოში და 

ამიერკავკასიაშში ე რთი 

სასცოცხლო ინტერესი 
““ აქვს: ესაა შუა აზიაში 

დამკვიდრება სხვა 

8 აღმატებულ · ძალებზე 
'. უფრო აღრე. საქართველოს 
. აშშ-სთან და მის ამ 

ინტერესთან მიმართებაში 
ორი სასიცოცხლო 

ინტერესი. აქვს.ერთია ი: 

რომ აშშ-მა მომავალშიც გააგრძელონ საქართველოს დაცვა რ”ესე””ს 
პირდაპირი სამხედრო დარტყმისაგან, M(·@M#M#C··I 

ინტერესთან დაკავშირებული ზონისა. მვორეა ის,რომ 

დასავლური დემოკრატია და მისი ვგონომიკური და 

გეოსტრატეგიული  პოტენციალი  დროულად · შევიდეს. შუა 
აზიაში, როგორც ფაქტორი და როგორ(ჯ (·რივნტირ··, რათა იქ 

ვერ . გაჩნდეს ძალის _ ვაკუუმი, რომელსაც · სხვა. · აღმატებული 

  

ძალები შეავსებენ, რის შედეგადაც · ახლო . პერსპექტივაში 
მოხდება · საქართველოს მრავალგვარი. · (პირველ' ყოვლისა –– 
დემოგრაფიული) წალეკვა მათ მიერ. ეს 

გაგრძელება იხ. მე-4 გვერდზე



–_
- 

-–_ “
–
 

-
 

  

  
    

საქართველო 3 

“არსებითად არაფერი შეცვლილა” 
გაზეთ საქართველოს დღევანდელი ნომრის სტუმარია “სახალხო ფრონტის” თავმჯდომარე 

ნოდარ ნათაძე, რომელიც გვიზიარებს თავის აზრს დღევანდელი საქართველოს პოლიტიკურ 

სიტუაციაზე. 

საქ. დიდი ხანია გასული, რაც “საქართველო” არ 

გამოსულა. ბევრი რამ შეიცვალა, მათ შორის 

სელისუფლებაც- რა არის მთავარი ,თქვენი აზრით,ამ 

ცვლილებებში და რატომ? 
6ნ.ნ. შემთხვევითი. ამ ცვლილებებში არაფერია. უფრო მეტიც: 

კანონზხომიერია ყველაფერი, რაც მოხდა. პირველ. ყოყლისა 

– ის, რომ არაფერი 'მშეცვლილა 
არსებითად. დღეს. მე. მგონი. 

ყველა. ხედება.... რომ 
“რევოლუცია” სპექტაკლი 
იყო. შევარდნაძის 

გახრწჩნილმა რეჟუიმმა 
ამოწურა თავისი პოლიტიკური 

'შესაძლებლობებიც და თავისი 

                

      

  

   

  

   

    

პრესტიუის დაცვის შეს 

აძლებლობებიც. ამიტო? 
'მმევარდნაძის რეუიმმა, – რაწზდ 
თქმა უნდა. “ოუცხოეთიდან . 

მიღებული თანხმობით თუ 

განკარკგულებით, – თავიV 
ნაცვლად თავისი გუნდის 

უმცროსი ნაწილი მოიყვანან. 
ხელისუფლებაში. თავისი 
პოლიტიკური შესაძლებლობები საგარეო პოლიტიკაში 

ძველმა. ხელისუფლებამ ამოწურა იმ მხრივ. რომ ჩაიფუშა 
"'შევარდნაძის უმეცრული გეგმა რუსეთისა და დასავლეთის 

გარეგნული მორიგებისა ამიერკავკასიაში. და ამ „ბალანსის” 

საფუძველზე „ჩუმად , რუსეთის ინტერსების წინწაწევისა. 

გამოირკვა - სავსებით კანონზომიერად, – რომ ამ ორთა 
ინტერესების შერიგება მეუძლებელია, ამერიკელები 
მიისწრაფიან შუა აზიისკენ, რუსებს მათი შეჩერება ჰსურთ. 
არანაკლებ უნდათ თავისი მონიციების აღდგენა 

ამიერკავკასიაში, რაც აბსურდია. აქ შერიგება ვერ მოხდება. 

მაგრამ 'შევარდნაძემ ეს ყერ განჭვრიტა. იგი ჩიხში მოექცა 

და რუსეთის კიდევ უფრო ღიად სამსახურის გსხას დაადგა. 

ამით მან საქართველოს არსებულ. საგარეო. პოლიტიკასაც 

და თავისთავსაც განაჩენი გამოჟყტანა. / 

- შათ ძ მიგაჩნიათ, რომ პოლიტიკა მაინც 
სხვა არის, ვიდრე შევარდნაძის დროს იყო? 

–სხვაც არის და ამაყე დროს იგიქეც არის. სხყა არის , 

ახე ვთქვათ. ტოჩალობითა და აქცენტების გაჩა'ილებით, 
მაგრამ ურთიას ძირითადით– ღია პროდასავლელობის ფონსე 
ფარულად რუსული ინტერესების გაძვრეჩნით, ერთის მხრივ, 
და – რაც ყველაზე ფარესია-– დასავლეთის წინაშე ამ თავისი 

ცოდვის“ გამოსყიდვისათვის” მსაობით საქართველოს 
ეკონომიკურ დამოუკიდებლობაზე ხელის აღების და 

ს.·.ქ.··რთეეღ·ოს უძრავი ქ··!ჩებ"ს დასაყვლურ ფ"რჩებ·სე 

გადაცემის ფასად. დღეს რუსეთის მიმართ ცოტა უფრო 

ღირსეული პონაა დაჭერილი. ვიდრე შევარდნაძის დროს 

იყო, მაგრამ მისი რეალური ინტერესების “გაძვრენას” 

არანაკლებ ინტენსიური ხასიათი აქვს. 

'შექმნილ ვითარებამი შევარდნაძეს და მის რუს ბატონებს 

ერთადერთი გზა დაურჩათ: 'შევარდნაძის 

ჩაცვლად ისევ რუსეთხე ორიენტირებული გუნდის მოყვანა 

ხელისუფლებაში. მაგრაი სირთულე ის გახლდათ, რომ ეს 

უნდა მომხდარიყო ისე, რომ მოწონებული, ყოფილიყო 

მსოფლიოსა და ამ რეგიონში დღეს ყველაზე დიდი გავლენის 

მქონე ძალის ამერიკელების მიერ. ასე მესმის მე 

საქართველოში, ხელისუფლების მშეცვლის მექანიზმი 2003 

წლის ნოემბერში ახალი ხელისუფლება არსებითად 

აგრძელებს "ფშევარდნაძის საგარეო კურსს. ამიტომ. 

საფიქრებელია, მის ამ ჩიხურ პრინციპზე დამყარებულ 

მოლიტიკას იგივე ჩიხი მოელის. რაც შევარდნაძეს შეჰხვდა 

შეგიძლიათ დასაბუთება,რაში ხედავთ 

შევარდნაძის პოლიტიკის გაგრძელებას დღეს? 
– ჩამოგითვლით.პირველი. საქართველო დღემდე ესენგეშია, 

სადაც იგი შევარდნაძემ 'მშეათრია. მეორე. დღემდე არ არის 

გაყვანილი რუსეთის სამხედრო ბასები მიუხედავად იმისა, 

რომ რუსებს აქ. დგაომისათვის არანაირი იურიდიული 
საფუძველი არა აქვთ. უიფრო მეტიც:მათ სამნახევარი წლით 

დაუკანონა ის, რაც აქამდე უკანონოდ ჰქონდათ. მესამე. არ 

არის გაუქმებული რუსების სამშვიდობო მანდატი. მეოთხე. 

არ არს “ ოფიციალურად გაცხადებული. რომ რუსეთმა 
აწარმოა და დღესაც აწარმოებს ომ ს · საქრთველოს 

წინააღმდეგ აფხაზეთში და ცხივანვალის 'სონაში. 

მეხუთე. ხდება სასიცოცხლო ობიექტების მასობრივი გაყიდვა 
რუსებზე და. საერთოდ. რუსული კაპიტალის კულტივაცია 

საქართველო'ში. ვერც ერთი ამ ხუთ პუნქტთაგანი ვერ 
აიხსნება სხვაგვარად, თუ არ როგორც რუსული ინტერესების 
'შეგნებული სამსახური საქართველოს ინტერესთა წინააღმდეგ- 

სხვა ბევრი მოვლენაც არსებობს საქართველოს საგარეო 
პოლიტიკაში, რომელსაც იგივე ახსნა აქვს და სხვა არა. 

მაგრამ მე ამჯერად ამ ხუთით დავკმაყოფილდები, როგორც 

ყველახე თვალსაჩინოთი დ—უეჭველ"თ 

– მაშ თქვენ სხელისუფლების მოქმედებას 

ღალატის კვალიფიკაციას აძლევთ? 
–კვალიფიკაცია მე ამ შემთხვევაში არ მაინტერესებს, 

მაინტერესებს მხოლოდ ინტერპრეტაცია. სხვა 
ინტერპრეაციასს იმის გარდა, რაც მოგახსენეთ, ვერ ვხედავ. 

Vასვლა და მის 

ჩვენი ქვეყნის ინტერესის დაცვა, მაგრამ არ 
შე; მას ვერ იცავს? 
– მესმის „რასაც მეკითხებით. გჰასუხობთ. 

საქართველო დღეს რუსეთის მიერ ჩიხში მომწყვდეული, 

ვულგარულად რომ გითხრათ -- გამოჭერილი არ არის. 
“გამოჭერილნი” არიან მხოლოდ საქართველოს დღევანდელი 
ხელისუფალნი, მაგრამ არა ქვეყანა. ბაზების არგაქვანა 

დაუყოვნებლიყ, თ'უკი საქართველომ მოითხოვა, რუსეთს 

არ შმეუძლია. საამისოდ მას არც უფლება აქვს, არც ძალა. 
მსოფლიოს ნებისა და მსოფლიოს კანონის წინააღმდეგ იგი 
ვერ წავა. ეს ერთი. მეორე. ასევე არ შეუძლია 

“მემშვიდობეების” არგაყვანა. ნუ დაგავიწყდებათ, რომ მათი 

მანდატი გაეროს მანდატია. რომელსაც პირობად აქვს 
დაუყოვნებლივ. გასვლა ქართული ან აფხასური მხარის 
მოთხოვნის შემთხვევაში. მესამე. მსოფლიოში არ არსებობს 

არც კანონი, არც რეალური ძალა,რომელიც. საქართველოს 
შეუშლის ესენგეში საქართველოს შეყვანის. უკანონოდ 

ჩატარებული აქტის გაუქმებას · ხუთწუთიანი პროცედურით. 
ყვერავინ შეუშლის საქართველოს ფაქტებით 

ღ_····ს.ჯბ·უ[”ებ·[·#·:·" განცხ···დების ·ღ·ყაკე("ებ··:ს იმის ი]ა(·!ბ····სე· 

რომ რუსეთი გვერმა და გვეომება.,ასეთი ოფიციალური 

მეოთხე. 

განცხადება არსებითად 'შეამსუბუქებს ჩვენს ამოცანას 

აფხასეთში. მეხუთეს რაც შეეხება, ობიექტების გაყიდვას, 
აქ დასაბუთება, მსოფლიო კონიუნქტურის და ქართული 
ეკონომიკის მთლიანი სურათის დაუხატავად, ძნელია. 

მსოფლიო ეკონომიკური კონიუნქტურის და საქართველოს 

ეკონომიკური მდგომარეობის მთლიანი სურათის დახატვა 

მე, ბუნებრივია, არ შემიძლია ამ ინტერვიუში. მაგრამ 

ზოგად, შემაჯამებელ საბუთს მაინც გეტყვით: სასიცოცხლოდ 
მნიშე)ნელოვან ობიექტებს, მით უმეტეს, მოგებით 
მომუშავეებს არც ერთი სახელმწიფო არ ყიდის, – რა თქმა 

უნდა, მხოლოდ იმ ქვეყნებში, რომელთაც ერთგული 
ხელისუფლება. ჰყავთ. 

–ობიექტების გაყიდვას რაც. შეეხება, პოპულარული 
წარმოდგენით, ა/ ანგარებიანი მოტივებიც 

მოქმედებს. 
ანტარება,ალბათ, არის. მაგრამ. ეს არ(, ყველიზე დიდი 

ფაქტორია და არც ყველაზე დიდი უბედურება. მე არ 
ვერიდები ასეთი ფორმულირების გამოყენებას: ესენი (ვინ 

და ყინ არიან ეს “ესენი”, ამას ამჯერად არ ვაზუსტებ) 

ქურდ-ბაცაცები კი არიან. მაგრამ ეს მათი მხოლოდ მეორე 

თვისებაა და მეორე საქმიანობაა. ესენი ჯერ დივერსანტები 

არიან და მხოლოდ 'შემდეგ. ქურდები. ისისნი ასრულებენ 

საქართველოს სახელმწიფოს ნგრევის დავალებას. რა 

ხომამდე ნგრევის? შესაძლოა, მისი, როგორც სახელმწიფოს, 

ყერშმედგომის სომამდე, შესაძლოა, სუსტი და არა 

ანგარიშგასაწევი ან თავისი ინტერესების ვერდამცველი 

სახელმწიფოს დონემდე. თქვენ, რა თქმა უჩდა, იკითხავთ: 
ქის დავალებას? ამ კითხვის პასუხი ადეილია. მაგრამ ამ 

პასუხის დასუსტება ძნელია. დასუსტებაში მე ეგულისხმობ 
ამ დივერსიის მესაძლო “შემკვეთთა და მსურველთა 
სრული  ჩამონათვალის წარმოდგენას. 

' აქჭ;·გ·ილ ეა ” რუსეთია. 
– ალბათ, მაგრა მონოპოლიური ძდგ··?მარ(·»ბა ამ საპატიო 

საქმიანობაში მას არა აქვს. ამ კითხვის პასუხს მეცნიერული 
გათვლა სჭიდება. ყინ რას იგებს საქართველოს ვერშედგომით 

ან სისუსტით. 

თვლის კონკურენტად, ვინ 

ძვალრბილმში გამჯდარი სიძულვილის რეალიზხა( კიას 

ეძებს... –ეს ყველაფერი გათვლადია და განსაზღვრადია. 

ყველა. ეს დაკონკრეტება ვიღაცისთვის საწყენია, თუმცა, 
სამწუხაროდ, მართალია. ამიტომ ახლა უმჯობესიას ხაზი 

გავუსვათ მხოლოდ ამ მტრული განწყობილებების შესაძლო 

მოტივებს. როგორც დავინახეთ, მათი რიცხვი დიდია. 

– მოდით, დავაკონკრეტოთ, ძირითად ხაზებში 
– კი ბატონო. მოტივი საქართველოს ნგრევის 

პოლიტიკისა ვიცით: კვლავ ხელში ჩაგდების 

სურვილი. იგი, ბუნებრივია, რუსეთს ეკუთვნის მაგრამ 
მხოლოდ მას? ბუნებრივია, ასეთი მოტივაცია საქართველოს 

ინტერესთა წინააღმდეგ სამოქმედოდ იმასაც ჰქონდეს, ვისაც, 
ვთქვათ, საქართველოს მიწაწყალზე. 'შავი ხღვისკენ საკუთარი 

დერეფნის მოპოვება უნდა,რასაც ფეხზე მდგომი საქართველო, 

ბ···|ნებრ"ვ"·ჯ, არ ღა·:;·"შ(·)ბს. ეს რუსეთის დღევანღელ" 

მოკავშირის ინტერესია და, ამტვარად, რუსეთისაც. ვნახოთ 

კიდევ სხვა მოტივი: ვიღაცას საქართველოს დემოგრაფიული 

გადაქელვის იმედი აქვს, ვინაიდან თვითონ დემოგრაფიაში 

კარგი მდგომარეორბა აქვს. ბუნებრივია, მანაც იცის, რომ 

ფეხსე მდგომი საქართველოსგან ამ სურვილის 'შესრულებას 

ვერ მიიღებს. ვნახოთ კიდევ სხვა მოტივი: ვიღაცას 
აინტერესებს საქართველოს მდგომარეობის გაფუჭება 
იმისთვის, რომ მისი უძრავი ქონება მისმა ფირმებმა ხელთ 

ვინ მიმსიდტველ ლუკმად თვლის მას, ვინ 

მტრად, ვინ. მხოლოდ 

ერთი 

ესაა მისი 

იგდონ. ფეხხე მდგომი საქართველო, ბუნებრივია,„ არც 

ამგვარ მისწრაფებას დაუთმობს. 'მეგვიძლიას ზოგადად 

ვთქვათ, ერთგვარი ე.წ. უხეში მიახლოებით: საქართველოს 
წინააღმდეგ მიმართულ ქმედებებში, რომლებიც დღეს 

მიმდინარეოსს ხელისუფლებისა და სახელისუფლებო 
სტრუქტურების მონაწილეობით, შეგვიძლია განვასხვავოთ 
რამდენიმე მოტივაცია და, შესაბამისად, რამდენიმე 
შემკვეთი თუ ბრძანების გამცემი-ი ერთის მხრივ, არის 
საქართველოს ნგრევა მისი ქმედუნარიანობის დაქვეითების 

არ უშვებთ იმის შესაძლებლობას, რომ მა%ნით. ასეთი მიზანი, როგორც მოგახსენეთ, მრავალს 

ჩ M ხელისუფლებას #M რუხეთისაგან აქვს ან შეიძლება ჰქონდეს. მშეორეს მხრივ, არის საქართველოს 

სიმდიდრის ამა თუ იმ ნაწილის მითვისების სურვილი ან 

თვით სახელმწიფოს, ან მისი ფირმების მიერ. 

რეალობაში ეს ორი მოტიყაცია სავსებით "შეთავსებადია 

ერ""!მეორეხთინ. სახე ღდდობრ, შეიძ თება ერთ ძალას 

ემსახურებოდეთ იმით, რომ მის სტრატებიულ ინტერესებს 

“სააძვრეჩნთ” მეორე მხარისს სტრატებიულ ინტერესთა 

სახარალოდ. ასეთი პრივილებიური მდგომარეორობა ქართულ 

პოლიტიკაში დღეს რუსეთის ინტერესებს აქვს. მაგრამ 

ამავე დროს მეორე მხარის წყენას შეიძლება იმით 

აცხრობდეთ (რა "]ქმა უნდა, დროებით. დიდხანს ამ მეთოდით 

ვერავის წყენას ვერ ჩააქრობთ) , რომ მას და მის ფირმებს 

სიმდიდრის 

უცხო 

ო“წყობდეთ საქართველოს “ოუძრავი უწზყოიდე! · ველა ჩ 8) 
ლოგიკურს წინააღმდეგობა აქ 

უსაფუძვლოა, სამწუხაროდ, მრავალი 

ბულწრფელი 
ფიგურა თუ 

ხელს 

დაუფლებაში. არავითარი 

არ არის. ამიტომ 

მოქალაქისა და პოლიტიკოსის გაკვირყება: 

ესა და ეს პოიოლიტიკური ერთი მხარის 

აგენტია, როგორდა და რატომღა ასრულებს მეორე მხარის 
სურვყილებს? და პირუკუ: თუ მეორე მხარის კაცია, როგორ 

და რატომ აძლევენ მას მისი პატრონები უფლებას. რომ 

პირველის სტრატებიულ ინტერესებს ემსახუროს (თავისი 

სამშობლოს ხარჯ“ზე)? 

პასუხი ძნელი არაა: ეს ფიგურა ორსავე მხარეს 
აკმაყოფილებს თავისი ქვეყნის ხარჯზე. ერთს უკმაყოფილებს 

დიდ, სტრატეგიულ ინტერესებს (და ეს მხარე, ბუნებრივია, 

კმაყოფილი ჰყავს,რაც უნდა ლანძღონ იგი მოჩვენებითად), 

მეორეს. კი პატარას, ეკონომიკურს მეტ-ნაკლებად შეხღუდული 

მასმტაბით. საქართყელო, რა თქმა უნდა,„ თორსავე 

შემთხვევაში ზარალდება. ასეთი ზხეუსვინდისო და 
ზეანტიქართული ტაქტიკა, რა თქმა უნდა,„ დიდხანს ვერ 
იმუშავებს. მისი შესაძლებლობები ამოწურული იქნება, 
როგორც კი იმ ეკონომიკური დათმობების” ძირითადი 

ჩაწილი ჩამთავრდება (უცხო მოქალაქვებზე მიწის გაყიდვის 

დაკანონება, რაც ახლახან მოხდა, ამ გსაზე გადადგმული 

ერთი გრძელი ნაბიჯია.) 
ნაბიჯი, თქვნის -ეს უკანასკნელი 

იი ამსას, = 

ანკიერი ორიენტაციისა, 
აზრით,რომელი”ორი, 
ვგულისხმობ, რომელი 

წელან რომ დაახასიათეთ? დასავლურისა თუ 
აღმოსავლურის? 

– მე მგონი, ამ შემთხვევაში ან დასავლურის, ან ორივესი. 

რატომ ვფიქრობ ასე, გეტყვით. ამ დანაშაულებრივ 

გადაწყვეტილებას პარლამენტში ხმა 

უმრავლესობასთან ერთად ვითომ ოპოზიციონერმა 

“ახლებმაც”. ამ პარტიის პოლიტიკური უპრინციპობა დღეს, 

ძირითადად, იქითკენაა მიმართული, რომ დასავლეთის თვალში 

ანუ მათთვის 

მისცეს 

ჩაენაცვლოს ვითომ “ნაციონალებს”, 

განკუთვნილი წყალობა თვითონ მოირგოს. აქედან დასკვნა 

გამომაქვს,რომ მიწის უცხოელებზე გაყიდვის დაკანონება 

დასავლეთისთვის –– ან: დასავლთისთვისაც- სასიამოვნო 

ე!·!!-·!;" თა. 

–შეგიძლიათ დაასახელოთ, კიდევ რა “პსიამოვნებს” 
დასავლეთს ისეთი, რაც საქართველოს მომავალს 
არ “ჰსიამოვნებს”, მაგრამ საქართველოს 

ხელისუფლება უყოყმანოდ აკეთებს? 
– დაგისახელებთ ნიმუშად ორ რასმე, თუმცა, სამწუხაროდ, 

შემიძლია მრავალი რამ დაგისახელოთ. ერთი გახლავთ 

განათლებისა და მეცნიერების სავსებით მიზანმიმართული 

ნგრევა. მეცნიერებას მიზანმიმართულად სპობენ იმით, რომ 

ფულს აღარ აძლევენ, ერთის მხრივ, და პირდაპირ უბრძანებენ. 

რომ მეცნიერთა სულადობა შეამცირონ, ანუ შემცირებები 

ჩაატარონ ფინანსური მოტივების გარეშეც „ მეორეს 

იმით სპობენ, პირვეელ ყოვლისა, რომ 

სულ უფრო და უფრო დაბლა წევენ მოთხოვნათა მინიმუმს 

ცოდნის მოცულობისა და ხარისხის მხრიე. პრინციპულად 

ხელია აღებული ფუნდამენტური მეცნიერების დაუფლებაზე 
საშუალო სკოლაში.ამას შედეგი ორმაგი ექნება. ჯერ ერთი, 

ჯ : 

მხრივ.განათლებას    
სკოლადამთავრებული ვერ გააგრძელებს სწავლას უმაღლეს 
სასწავლებელში, თუ ამ უკანასკნელს ნამდვილი , და არა 
მოჩვენებითი ან ენამოჩლექილი პროგრამა ექნება. მეორეც, 

იგი ვერ ჩაებმება თანამედროვე ტექნოლოგიით გამართულ 

წარმოებაშიც, ვინაიდან მისთვის გაუგებარი იქნება ამ 
ტექნოლოგიის ფიზიკური, ქიმიური, ბიოლოგიური, 

მათემატიკური, ფსიქოლოგიური ამ 

გაგრძელება იხ. მე-I6 გვერდზე 
შინაარსი. იგი 

ს 
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ს 
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დასაწყისი იხ. მე-2 გვერდზე 

ურთიერთთანმხვედრი სასიცოცხლო ინტერესები საკმარისია, 

იარსებოს საქართველოსა და დასავლეთის, პირველ 

ყოვლისა შეერთებული შტატების, როგორც დასავლეთის 

პოლიტიკის ყველაზე აქტიური გამტარებლის, სათავდაცვო 

და პოლიტიკურმა ალიანსმა. ეს ალიანსი ( კავშირი) შეიძლება 

იყოს ორმხრივიც და მრავალმხრივიც ( ნატო). მისი 

შედგომისთვის აუცილებელი პირობა საქართველოს ინტერესთა 

თვ·!ლს.·ზრისით არის ის, რომ იგი უნდა იყოს იურიდიულად 

უხინჯოდ გაფორმებული (და, მაშასადამე, სანდო), და იგი 

უნდა შეიცავდეს იმის ცალსახა განსაზღვრას, თუ მხარეთა 

რომელი ინტერესების ხელყოფა და რა ფორმით ხელყოფა იწვევს 

მეორე მხარის (მხარეების) მოვალეობას.რომ ჩაებას შეიარაღებულ 

კონფლიქტში. საქართველოს ინტერესია, რომ საქართველოს 

სტრატეგიული ამოცანა ჩსენებულ ორმხრივ ან მრავალმხრივ 

ალიანსში (კავშირში) მდგომარეობდეს დასავლეთ-აღმოსავლეთის 

მაგისტრალის დაცვაში საქართველოსვე ცოცხალი ძალით და 

დასავლელი მოკავშირეების ფინანსური, ტექნიკური და 

პროფესიული დახმარებით, ერთობლივი სტრატეგიული დაგეგმვის 
ჩარჩოში. მოკავშირეთა შეიარაღებული ძალების დისლოკაცია 

საქართველოში დასაშვებია მხოლოდ აუცილებლობის 

შემთხვევაში და მხოლოდ ამ აუცილებლობით განპირობებული 

დროის მანძილზე. დასახელებული სასიცოცხლო ინტერესის 

გარდა, რომელიც საქართველოსთვისაც სასიცოცხლო ინტერესია 

(დასავლეთის, პირველ ყოვლისა აშშ-ის ინტენსიური 

დაკავშირება შუა აზიასთან), დასავლელი მოკავშირეების ყველა 

სხვა სრატეგიული და ტაქტიკური ინტერესების და, კმაყოფილება 

საქართველოს მიერ ხდება ცალკე მოლაპარაკების საფუძველზე, 

რომელშიც გათვალისწინებული იქნება საქართველოს კერძო 

ინტერესებიც, რომლებიც დასავლლელი პარტნერის მხრიდან 

დახმარებას (მხ·—რდაჭერ.»ს, თანადგომ·ზს) ·საჭიროებენ· 

ამერიკელთა ინტერესები, რომლებსაც არ მოიცავს შუა 

აზიასთან დასავლეთის ინტენსიური დაკავშირების ინტერესი, 

არის: 

რ ათა 

- საქაროეელოს ტერიტორიის გამოყენება საბრძოლო 

მოქმედებისთვის ახლო აღმოსავლეთის არაბულ ქვეყნებში 

(დღეს – ერაყში) 

- საქ···რ"·კყლ;–·ს ტე[·:·ი(”·)[··რიის გა"[·|ყ··|ხ··|·1·ა საბრძოლო 

მოქმედ;]ბ;·სი]ვ(]1] ირანის წინააღმდეგ 

- საქართველოს შეიარაღვჩულლ ძალთა გა·მოყენება დასავლელთა 

ომებში ახლო აღმოსავლეთის რეგიონში საერთოდ 

– საქართველოს ტერ"ტორიის გ·ქმოყენებ·ყ შეიარაღებულ ძალთა 

კონცენტრაც"ისათვის რუსეთზე გავლენის მოსახდენად ისეთ 

ამოცანასთან დაკავშირებით, რომელიც საქართველოსთვის 

საინტერე]ო რეგიომ! არ ეკუთვნის (არამედ სხვა რეგიონისაა 

ან გლი·]ბა;·_·_]·:ჯწია· მაგრამ საქართვ;ლოს”ვის იმდენლ საინტ:ჯ:)ქ[ლ 

არაა, რომ შეიარაღებულ კონფლიქტად ·უღ(··რდეს). 

საქართველოს ინტერესი აშშ-თან ურთიერთობაში ( ეკონოში, კური, 

ტექნიკური და სხვათ შრავალი სახის დახმარების მიღების 

გარდა) არის ·საქარო· ·]ლო!» პოზიც"ების პ(··]ლიტიკურ1 და 

დი პლომატიური თანადგომა იმ გააფორებული ზეწოლის 

პირობებში, რომელსაც საქართველოზე ახორციელებენ რუსეთის 

მონაწილეობით (·)რგან;·ი··ხებული საერთაშორისო ლობიები 

საქართველოს შინაურ პრობლემებთან დაკავშირებით. 

ქართულ. ამერიკულ ურთიერთობათა 

ძირითადი დილემა 

თავისი ზემოხსენებული ინტვრესების კონტექსტში 

ამერიკელებს შეუძლიათ საქართველოს განხილვა 

ორგვარად: 

ტვრიტორიისა· რომელ·საც არა 

“პოლიტიკური და 

ისტორიული ნება და რომელიც 

ამ მიზეზით ან თავისი 

დღევანდელი სისუსტის 

შედეგად არის პოლიტიკის 

მხოლოდ ობიექტი. ამგვარი 

განხილვის შემთხვევ.»ში. 

ბუნებრივია, საქაროველოს 

მიმართ უნდა გატარდეს მისი 

მრეწველ·[·»ბიხ· მისი სასურსათო 

დამოუკიდებლობის, მისი 

განათლების სისტემისა და მისი 

მეცნიერული პოტენციალის თანდათანობითი და კნინების 

პოლიტიკა, მისი ეროვნული სიმდიდრის მისი საკუთრებიდან 

გამოტანისა და მისი მოსახლეობისს ეროვნული ამბიციების 

შეძლებისდაგვარაღ კვეცის, მასში მომსახურე პერსონალის 

მენტალიტეტის განვითარებისათვის ხელშეწჭ·»ბძა პოლიტიკა. 

მისი სახელმწიფოებრივი ორგანიზაციის შეძლებისღაგე·!რ·ლ 

მოფომფლოვების, მისი ფედერალურ სახელმწიფო მოწყობასთან 

ა)როგორც დასახლ·ებული 

აქეს საკუთარი IIახელმწიფოებრივ·:··· 

  

მიახლოების, მისი დეზუნიტარიზაციის პოლიტიკა, ფინანსურ 

და სხვა მძლავრ ბერკეტთა გამოყენებით სახელმლმწიფოს 

უმაღლეს ხელისუფლებაში საშუალო და საშუალოზე დაბალი 
პიროვნული ინტელექტუალური და ზასიათობრივი მონაცემების 

მქონე ადამიანების მისვლის ხელშეწყობის პოლიტიკა 

ბ)როგორც მოკავშირისა, ანუ როგორც ქვეყნისა და 

სახელმწიფოსი, რომლის წარმატება და გაძლიერება სასურველია. 
ასეთ შემთხვევაში საქართველო ამერიკულ გეგმებში იფიგურირებს 
როგორც პოლიტიკის სუბიექტი, და არა მხოლოდ როგორც 

ობიექტი. ასეთი სახელმწიფოს მიმართ ტარდება მასში 

მრეწველობისადმი, განათლებისადმი, ცენტრალური 

ხელისუფლების ეფექტიანობისადმი ხელშეწყობის, ნიჭიერი 

ახალგაზრდობის ზელშეწყობის პოლიტიკა. სახელმწიფოებრიობის 

განმტკიცებისადმი ზხელშწყობის, სეპარატიზმისთვის ხელის 

არშეწყობის პოლიტიკა, მოსახლეობაში სახელმწიფოებრივი 

აზროვნების ზრდისათვის, ამ მოსახლეობის ზარისხობრივი 

გაუმჯობესებისათვის ხელშეწყობის პოლიტიკა დღეს. 

საქართველოს მიმართ აშშ-ის მიერ ტარდება პირველი ამ 

პოლიტიკათაგანი. მაგრამ სავარაუდოა, რომ აშშ-ის ინტერესებს 

არანაკლებ შეესაბამება მეორე პოლიტიკის გატარება. პირველის 

შეცვლას მეორით, სავარაუდოა, ესაჭიროება მცირედი 

სტიმულირება და პარტნერისათვის ვითარების ახსნა 

საქართველო·ს ხელისუფ·ყლთა მხრიდან ( რაც, როგორც ჩანს, 

არ კეთდება). კითხვა შემდეგია. რა ღონე" უნდა იძიოს 

საქართვლომ იმ შემთხვევაში, თუ აღმოჩნდება, რომ აშშ-ის 

ხელისუფლებას ხელს აძლევს პოლიტიკის მხოლიდ პირველი, 

დღეს საქართველოში უკიდურესად არაპოპულარული და 

საქართგელ(·ქ"”ვის მიუღებელი ვ·!·რიანტი” პასუხია: საქართველომ 

უნდა გამოიყენოს სხვა, “სარეზერვო” საშუალებები იმ 

მიზანთა მისაღწევად, რომლებისთვისაც იგი აშშ-ის დახმარებას 

საჭიროებს, სახელდობრ, რუსეთის დარტყმისაგან თავის 

ღაცვი·სათვის ·სახელმწიფო ინტვრე·სების 

შესაბამისი თავისი საშინაო პოლიტიკის დაცვისათვის 

საპროპაგანნო და სხვა ხელყოფათგან რუსეთის და სხვა 

საერთაშორისო ფაქტორების მხრიდან. 

ეს საშუალებებია: 

ა).გაეროსა და სხვა საერთაშორისო ორგანიზაციების 

ტრიბუნათა უფრო ინტენსი·ური და ქმედითი გამ[·იყენება· რაც 

შესაძლჭშელი იქნება საქაროველოს წარმ(·"”!ადგ··,ნლ:·:ბ.ოა 

პირადი შემადგენლობის ნიჭიერი და მომზადებული ადამიანებით 

შეცვლის შე·”!თ!·!ვევაში. 

და სა კუთარი 

ბ)ეკონომიკური გამოყენება საქართველოს კომუნიკაც·”·ებისადმი 

ირანის ინტერესის ფაქტორისა (ენერგეტიკული ექსპორტი 

ევროპისკენ და სხვა) 

გ) ეკონომიკური გამოყენება ჩინეთის ეკონომიკური და 

სტრატეგიული სწრაფვისა ევროპასთან კონტაქტების 

ინტენსიფიკაციიხ···კენ ხმელეთის გზით რუსეთისგან 

დამოუკიდბლად 

დ) ეკონომიკური გამოყენება არაბული. ქვეყნების სტრატეგიული 
ინტერესისა,რომ ინტენსიურად განვიო·ჯრდე·II ამიერ კავკასიის 

გზა დასავლეთიდან აღმოსავლეთისკენ, თუმცა საქართველოს 

მ;]ნტალიტეტის.·თვი1! მიუღებელია ამ ინტერესის ის შესაძლო 

მოტივი, რომ ამით შესუსტდეს დასავლეთის სტრატეგიული 

ინტერესი იზრაელის სახელმწიფოსადმი, როგორც აღმოსავლეთის 

გასაღებისადმი 

- ე) ეკონომიკური გამოყენება ევროპული ქვყნების ინტერესისა 
სახმელეთო გზებისადმი შუა აზიისკენ რუსეთისგან 

დამოუკიდებლად 

- გ)აზიისკენ სახმელეთო გზების ძიებისკენ ევროპელთა სწრაფვის 

გამოყენება. მათი ტექნიკური და ტექნოლოგიური დახმარების 

მოსაპოვებლად საქართველოს წარმოებისა და შეიარაღებულ 

ძალთა მშენებლობის მოდერნიზაციის საქმეში. 

ზოგადად, აშშ საქართველოსთვის არსებით ამ გეოგრაფიულ 

რეგიონში, ისევე როგორც მსოფლიოში მთლიანად, ასახიერებს 

ერთა, ისევე როგორც ინდივიდთა თავისუ·ჟღ:#·[ფ)ფს ბრძოლის 

პრინციპს (მიუხედავად თავისი შეხეღულებები]»·· და მიდგომის 

პრინცი პების ჩ·#უყალიბებლ:·?ბის) იმის თაობაზე,თუ რა არის 

ხალხთა და ერთა თავისუფლება კონკრეტული 

უფლებამოსილებები სხვა ხალხთა და ერთა მიმართ 

გ.··მ(·)მდინარე(··]ბს ერთა თავისუფლების ფაქტლან),რის გამოც 

მას საქართველოს საგაეო-პოლიტიკური სტრატეგიის კონტექსტში 
განსაკუთრებული და სპეციფი კური ლღირებულება ენიჭება, 

როგორც ისეთი ქვეყნისაში, რომლისთვისაც სასიცოცხლო 

მნიშვნელობა აქვს მის მეზობელ, დღეს ს»ხელმწიფ(·!ებრი(*»ბის 

არმქონე ერთა მომავლის რაგვარობას. პირველ ყოვლისა- 

კავკასიელებისას. 

და რა 

თუორქეთი 

შავი ზღვა=კასპიის რეგიონში თურქეთი ისტორიულად იყო 

დამპყრობელი ქვეყანა, რომლის დაპყრობათა შედეგები 

მნიშვნელოვანწილად შეკვეცილია რუსეთის მიერ. შედეგად, იგი 
რუსეთის 

ტრადიციული 
მოწინაალმდეგეა- 
რუსეთის 

წინააღმდეგ 

მას, ასევე 98 

დასავლეთის 

ძალები. 

მაგრამ როცა ამ ორი ქვეყნის ურთიერთობა გასცდა ადგილობრივ 

კონტექსტს და გლობალურით განსაზღვრული აღმოჩნდა, რუსეთი 
და თურქეთი შეკავშირდნენ დასავლეთის წინააღმდეგ. ეს 

პირველად მოხდა 192I წელს, როცა თურქეთის არმიამ. და 

წითელი რუსეთის მე-11 არმიამ ერთ დღეს და 

ურიოერ#შეთანხმებით დაიწყეს შეტევა საქართველოზე. ეს 

ალიანსი გაგრძელლა თურქულ-ბერძნულ ომშიი უშუალოდ 
ამის შემდეგ. როცა ინგლისი საბერძნეთს ეხმარებოდა, წითელი 

რუსეთი კი თურქეთს. ეს ეპიზოდები იყო პირველი შემთხვევა 
აგრეთვე რუსეთის და, შემდგომში, სოციალისტური სისტემის 

სამხედრო შეკავშირებისა ისლამის სამყაროსთან დასავლეთის 

წინააღმდეგ. 

  

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ თურქეთი მყარად ჩადგა 
დასავლეთის სათავდაცვო სისტემაში. იგი ნატოს წევრია, ანუ 

მან დასავლეთის სტრატეგიაში მყარი ადგილი მოი პოვა, 

როგორც მისმა მოწინავე პოზიციამ სსრკ-ის წინააღმდეგ. დღეს 

მისი ესს როლი ნაწილობრივ დეზაქტუალიზებული» სამი 

ფაქტორის გამო. პირველი: დღეს თურქეთს აღარ ემუქრება 
თავდასხმა რუსეთის მხრიდან. მეორე დღეს ამავე როლში 

(ფუნქციაში) მას ემატება (დასავლური · დი პლომატიის 

წარმატებული მუშაობის შემთხვევაში) უკრაინა და საქართველო. 

შესამე: თურქეთს აქვს ახალი, განსხვაეებ···]ლ" შინაარსის 

პრობლემები ქურთული მოძრაობისა და მეზობლად (ერაყში) 

ქურთული ფაქტორის აქტუალიზაციის გამო. თურქეთის საგარეო 

პოლიტიკის პროგნოზირებისათვის გასათვალისწინებელია მის 

პოლიტიკურსა და მენტალურ ცხოვრებ···ში ორი გა·ნს·ხვავებუღ!ი 

ტენდენციის არსებობა. პირველია მისი ესტაბლიშმენტის და 

მიი საზოგადოებრიობის მყარი საყოველთაო ორიენტაცია 

დასავლეთზე, მეორეა რელიგიური ცნობიერების გაძლიერება, 

რომელიც პრაქტიკული ცხოვრების მართვის გარკვეულწილად 
დესეკულ··რიზ·](ჯიახ მოითხოვს. თქმულიდან გამომდინარე, 

შესაძლებელია თურქეთის მომავალი მოქმედების პროგნოზირება 

(სავარაუდოდ) შემდეგნაირად: 

1,თურქეთი გადაიტანს თავის ძირითად ყურადღებას სამხრეთისკენ. 

რაც გამოიწვევს მის ტენდენციას, თავისი ჩრდილოური 

პრობლემების დეზ·!ქტუალიზ.»(;იის მიზნით, რუსეთთან 

ყოველმხრივი შეთანხმება. ეძებოს, საქართველოს ინტერესთა 

ზხარჯზე შეთანხმების ჩათვლით. 

2.თურქეთი არასასრველად ჩათვლის დასავლეთის მეტისმეტად 

ტრიუმფალურ მოძრაობას შუა აზიისკენ, რითაც მას ერთმევა 

თურქულმოდგმოვან (სIყისს ხალხთა ლიდერის ფუნქცია 

(მისი მისწრაფების ერთერთი მთავარი საგანი), ამიტომ იგი 

ინტენსიურად დაუკავშირდება რუსეთს. რათა ხელი შეუწყოს 

მას ამ მოძრაობის ბლოკირებაში. ორსავე დასახელებულ 

(ჰიპოთეტურ) შემთხვევაში თურქეთი, რუსეთის მსგავსად და 

მასთან ერთად, დაინტერესებული. იქნება საქართველოს, როგორც 
სახელმწიფოსა და დასავლეთის (აშშ-ის) სასტარტო პლაცდარმის, 

პარალიზაციაში მასში სეპარატიზმის სტიმულირების 

საშუალებით და სხვა IIაშუჭლებებ(·თ. ეს პესიმისტური პროგნოზი, 

საბედნიეროდ, დღეს პირწმინდად თეორიულ შესაძლებლობას 

ასახავს. 

3. თურქეთი აირჩევს დასავლეთის სახელმწიფოების 

აღმოსავლეთისკენ სვლის პროცესში აქტიური მონაწილეობის 

გზას ლოზუნგით “თურქულმოდგმოვანი ზხალხები დასავლეთის 
მთავარი მოკავშირენი ვართ” და შეეცდება ამ ბაზაზე 

განახორციელოს “დიდი თურანის,” ანუ შუა აზიის მომცველი 

თურქულმოდგმოვანი ქვეყნების ერთიანი პოლიტიკური და 

სახელმწიფოებრივი სივრცის, შექმნის ცნობილი გეგმა. 

დასაელეთ-აღმოსავლვთი·ს ( აშშ-ჩინეთის) მწვავე 

დაპირისპირების კონტექსტში იგი მოიპოვებს დასავლეთის საამისო 

თანხმობას, როგორც ყველაზე საჭირო მოკავშირე, და 

ამიერკავკასიას განიხილავს როგორც თავისი ერთპიროვნული 

ლიდერობის სფეროს. საქართველო, როგორც რეალურად 

შემდგარი სახელმწიფო, მისთვის იქნება ზედმეტი დაბრკოლება, 
რომლის მოხსნასაც იგი შეეცდება საქართველოს 

შეძლებისდაგვარად სრული დემონტაჟის, პირველ ყოვლისა- 

გაგრძელება იხ. მე-5 გვერდზე
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დასაწყისი იხ. მე-24 გვერდზე 

მისი თურქიზაციის ( აზერბაიჯანიზაციის) გზით. ამავე არჩევანის 

ელემენტი იქნება, ასეთ შემთხვევაში. თ რქეთის ძალისხმევა. 

რ ლოეთ კავკასიის კავკასიელმა ტხალხებმა და სამმავე 

ი)ურქ·;·ჭლმ[·]დგმ:·];ჭ.»ნ! ა ·ხალხმა (ყ·»რაჩ.·ეწ:·ებმა. ბ···ლყ·!რელ·(]ბმ.·· 

ნოღაელებმა) შექმნან საქართველოსადმი მეტ-ნა კლებად 

ღაპირისპირებული გაერთიანება რელიგიური ნიშნით და 

თურქეთზე ორიენტაციით. ამავე შემთხვევაში (რომელიც, ცხადია, 
ჰიპოთეტურია) საქართველოს წინააღმდეგ მიმართულ ნაბიჯთა 

შორის იქნება ზეწოლაც მესხეთიდან სსრკ 944 წელს. 

ხელისუფლების მიერ I944 წელს გასახლებული მუსლიმანების 

და მათი შთამომავლების საქართველოში იძულებითი დასახლების 

მოთხოვნით მანამდე. სანამ შესაძლებელი იქნებოდეს ამ · 

ადამიანთა შორის სათანადო განმ·რტებ·"·ი–11.1განმან···თლებღ·ო 

მუშაობის ჩატარება ს.»ქ.»როველოს მოქალაქეობისათვის მათი 

მზაობის ხარისხის გასარკვევად და პრობლემასთან 

დაკავშირებული იურიდიული საკითხების გასარკვევად. 

4. დასასრულ, თურქეთს შეუძლია აირჩიოს უკორექტივო 

მონაწილეობა დასავლეთის ზემოხსენებულ. გეოსტრატეგიულსა 
და გჭ··»ჰ(ლ·ტ)#· მოძრაობაში. შუა აზიისკენ.. ასეთ შემთხვევაში 

საქართველო მის. მიერ, ლოგიკურად, განიხილება, როგორც 

უეჭველი მოკავშირე და ინტერესთა მოზიარე. თურქეთის ამგვარი 

არჩევანისათვის აუცილებელი პირობებია, რომ იგი დარწმუნებული 

იყოს, რომ დასავლეთი უყოყმანოდ ეწინააღმდეგება ქურთების 

მოძრაობას თურქეთშიც და სხვაგანაც. და მის პოლიტიკაში 

დეზაქტ·უ·»ლიზებული იყოს ზოგადად თურქულმოდგმოვანი 

ზესახელმწიფოს ორგ···ნიზები!· კონცეფცია. რომელი(ჟ 

არათავსებადია» ამიერ, კავკასიაში ამ მოდგმისათვის უცხო 

ქმედუნარიან სახელმწიფოთა არსებობასთან. საქართველოს 

საგარეო პოლიტიკისთვის ზემოაღნიშნული გარემოებებიდან 

გამომდინარეობს, რომ საქართველოს, როგორც აღმოსავლეთისკენ 

დასავლური დემო, კრატიის მოძრაობის სტრატეგიულ მო კავშირეს, 

ჰმართებს სიფხიზლე ამ მოძრაობაში მონაწილე თურქული 

ინტერესების მიმართ. იმ შემთხვევაში, თუ საქარველო იქნება 

ნატოში (რაც სასურველია), ნატოს ფუნქციობა ამიერკავკასიაში 

უნდა ხზორციელდებოდეს უშუალოდ ნატოს მართვის 

ცენტრალური ორგანოების მიერ და არა მისი ფუნქციების 

ი···;·ჯრქე·იზე. როგორც ნატოს წ.რ[·!მ·დგ··]%··!::· ძალაზე. გ··ღ.·კ:ქრ;#“ს 

გ··ხით. I·.·:]·I(·”"";;.#:·I··I· მხრიდან ღ·!···ქ·*·ჯქ;I·"··;IL·:·"·” სურიდიულად 

ფორმალიზებული გადაცემა თურქეთისათვის ამა თუ იმ 

სტრ·სტეგიუღ_]" პ(·»ზ··იციისა (მარნეუ[ღის ···ერ(··დრ(·)მ"სა და სხვ., 

საქართველოს ტერიტორიაზე. თქმული არანაირად არ 

ეწინააღმდეგება არც საქართველოს ნატოში სრულფასოვანი 

M·#··,·"C··_·;]··)MII· არც ამ ჩარჩოში ო:ჯწ·ქ···ჯ·ი··იან ქ·უვ·!ლმ#ივ" 

სტრატეგიული თანამშომლობის იდეას. 

აზერბაიჯანთან ურთიერთობა 

აზერბაიჯანი, ერთის მხრივ, ამიერკავკასიური და კავკასიური 

ქვეყანაა. რომელსაც კავკასიური ინტერესები და 

პასუხისმგებლობები აქვს. მეორეს მხრივ.. იგი თურქულმოდგმოვანი 

სამყაროს ნაწილია  აქედან გამომდინარე . ყველა ფსიქოლოგიური 

და პოლიტიკური შედეგებით. როგორც კავკასიურ საქმეებში 
მ···ნ·»წ"ლე სახ·!ლძზ;”"["ვოს. მას. პარ#ე[·ჩთ··გ·#] განსხვავ··ჩ·ო· ის 

უპირატესობა აქვს. რომ შეუძლია თავის შიდაკავკასიურ 

.ხ·”!(···(:,·!ნ··,ბთან მიმართებაში გარე (არაკა; კასიური) რეს···]რსების 

იმეღ" ·%ქონდეხ. მისი უპ"რსტ;)ს(·;ბ.!·!· აგრუოე··;· ·II·I·”I···|I»;·_·_I"1!.15(·II· 

ზოგადი პოტენციური მხარდაჭერა და მაღალი. დემოგრაფიული 

პ(·)ტენც"···ლ" (გ··შრავლების ტრადიც"ულ·დ 19··ღ·»ლ| ტემპ(··]. 

დასახელებულ უპირატესობათა გამო აზერბაიჯანს 

ამი··ჯწ!კავკ·!სიის კონტ;]ქ!»ტ?ს ·»ქვს და განჭერ;]ტ·!დ 1!(*»8···3·";!_?·#1 

წ“ჯ,:–?“”;*ღქ· ჭ·ჯ»:ჩ·ზშ[ტჭჯ·"”] IMVI·MI"IIIX დ·*—)·#·!"·| I%*I#L*··IMI”IIIC!Iზ 

მიმართ,. ამ უკან·ხსკნ··ლს კი კონსერ·”ჭატული (თა;ლაცვო!ი)· 

განსაკუთრებით ეს ეხება საქართველოს.საქართველოსგან 

განსხვავებით, რომელსაცარჩევანი არა აქვს (მისთვის დასავლური 

(·)რიენტაცია უ!ლტერნატივ····ა. იხ. ზუმ!·"")· .»ზ;#»ბაიჯინს აქვს 

ორიენტაციის არჩევანი. დასავლურ დემოკრატიასა და შესაძლო 

აღმოსავლურ ბლოკს “ჩინეთი-რუსეთი-ისლამური ალიანსი” 

შორის. (!·]ელი წ·#·]ს·!დგ···ჩი.!. მან I:II···3(·III" ·ჟ)ჩ··]ვაჩი ო—··ჯ·ჩქ··—ჯ"ის···ს 

ან ზოგადად თურქულმოდგმოვანი  სამყაროსას არ დაუკავშიროს 

(შესაძლოა. აგრეთვე. ისლამის ქვეყანათა დიდი ალიანსისას 

საერთოდ). თუ ამ კონსტატაციას ლოგიკურად განვავითარებთ, 

მივაულთ იმ დასკვნამდე, რომ შესაძლებელია II  მსოფლიო 

ომის ფრონტმა საქართველოსა და აზერბაიჯანს შორის გაიაროს. 

(ეს ტრაგიქული პერ·სპექტივა· საბ:ლნიეროღ. პირწმინდად 

ჰი პოთეტ·[·]რია). ამ ექსტრემ.»ლური შე·საძლებლ:*)ბის 

რეალიზაციას,ს ზხელს უშლის 

- ···ზერბ.!·იჯანის II·Iკუო·Iრ რტერესთ.ყ ფ·!ქ(ჭ(··რი.· რომლებიც 

შეიძლება ეწინააღდეგებოდნე აღმოსავლეთი ბლოკისას მის 

მთლიანობაში ან თურქეთისას ან იუქჩჭ·ღ·ლ”!(·]დგჭ·]ვ·–ნ·] სამყაროსას 

(მაგ.. შესაძლებელია, საკუთარი ინტერესი უბიძგებდეს 

აზერბაიჯანს “აბრეშუმის გზაში” მონაწილეობისკენ მაშინაც 

კი, როცა ზოგადად თურქობა და ზოგადად მუსლიმანობა ამ 
გზის ჩაკეტვას ირჩევს). 

- იმის პერსპექტივა. რომ მოცემულ ეპოქაში აღმოსავლურ. 

ბლოკს გამარჯვების დაბალი შანსი ჰქონდეს. რაც მისგან 

გარიდების სურვილს იწვევს. 

  

       
    -.. » აა ურ ლ ...ზი. 5:55 % ჯ 2 არ საჭე ერე და 

- აზ· )იჯანი·ს გარიდება ზოგად, კავკასიურ] და ამიერკავკასიური 

ინტერესების დაცვის ამოცანისაგან საქართველოსთვის მძიმე 

პერსპექტივაა. ამ პერსპექტივის არდაშვებისათვის საქართველოს 

ხელთ აქვლსს ორადორი საშუალება: 

- აზერბაიჯანის მაქსიმალური დაინტერესება ამიერ, კავკასიური 

საერთო ინტერესების წინწაწევის საქმით (რომლებიც 

გადაფარავენ სხვა. მეტოქე ინტერესებს). დასავლურ- 
ვთობე დერეფანი და მასში მონაწილეობის აღმოსავლური სანა: 

პერსპექტივა ამგვარი დაინტერესების მხოლოდ ერთი“ მაგალითია. 
(იგივე და დაახლოებით იგივე მარშრუტები მრავალ სხვა 

დარგობრივ შესაძლებლობასაც მოიცავს). თქმული ნიშნავს. 
რ [·····I”·(?·"I··I·!—···."·”|· კ·ხ·წჩ····.»იჯ·!ჩთან ური;|რთ··"“%"1""ჯისა(·1 (1·ხვა 

მი·ხ!··ებო·»ნ ერთად) ჰმ.··რთ;·ქბს. რაც შეიძღ·ება ღია და 

მრავალხაზოვანი პოლიტიკის წარმოებას ეცადოს საგარეო 

ეკონომიკური და სტრატეგიული ურთიერთობების სფეროში. 

- ამიერკავკასიაში მაქსიმალურად ··ამიერკავკ·!სიურ"" 

სულისკვეთებისა და გ·არემოხ შექმნა, რომელიც 

შეძლებისდ სგვარად მაიძულებელი იქნება აქაური 

სახელმწიფოებისათვის, რომ საერთო ლოკალური ინტერესების 

ერთგულნი დარჩნენ, და მაქსიმალურად გააძნელებს გარეშეთა 

გავლენის დამყარებას ამ რეგიონში. ორი ხსენებული 

1···1შუალებ··-რეგ"ონისთვის მსოფლიოსკენ გამავალი ღია 

პოლიტიკის შექმნა და გატარება, ერთის მხრივ. და რეგიონში 

მაქსიმალურად სავალდებულო სოლიდარობის ატმოსფეროს 

შექმნა მეორეს მხრივ საქართველოსთვის აზერბაიჯანთან 

ნაყოფიერი მეგობრული ურთიერთობის გაგრძეჟღებისა და 

გაღრმავების საფუძვლია. საქართველოსადმი აზერბაიჯანის 

პოლიტიკის შეტევითს ხასიასთს (იხ. ზემოთ) კვებავს მისი 

მრავალრიცხოვანი დიასპორის არსებობა საქართველოში და ამ 

დიასპორის გამრავლების მაღალი ტემპი (თურქეთის ფაქტორი 

უკვე ვ·!ხსენ·"ჯ·ი ზეეოო), ამ პოლიტიკაზე რე·!გირ;]ბ·! 

საქართვ··]ლოს საშინსო პოლიტიკის ელემენტია (და არა 

საგარეოსი), საგარეო პოლიტიკაში ამ შემოტევის საპირწონე 

შეიძლება იყოს და უნდა იყოს საქართველოს მაქსიმალურად 

აქტიური პოლიტიკა ისტორიული. აღმ. კახეთის ( ე.წ. საინგილოს) 
ქართველი მოსახლეობის ბედის მიმართ, მისი დაცვისკენ 

მიმართული სიფხიზლე და პრინციპული სამართლიანობა 

მსოფლიო უფლებედაცვითი პრაქტიკის მონაპოვართა ფართო 

გამოყენებით.- ამიერკავკასიაში. მაქსიმალურად “·ვიჟრკ·»კკიხო··ჯრი·· 

სულისკვეთებისა და გარემოს შექმნა, რომელიც 

შეძლებისდ სგვარად მაიძულებელი იქნება აქაური 

სახელმწიფოებისათვის, რომ საერთო ლოკალური ინტერესების 

ერთგულნი დარჩნენ, და მაქსიმალურად გააძნელებს გარეშეთა 
გავლენის დამყარებას ამ რეგიონში. ორი ხსენებული 

საშუალება-რეგიონისთვის მსოფლიოსკენ გამავალი ღია 

პოლიტი კი·ს შჯ·]ქ(%·! და გ···ტ.»რება, :ჯჩთის მხრივ· და რეგ"ონ% 

მაქსიმალურად სავალდებულო სოლიდარობის ატმოსფეროს 

შექმნა მეორეს მხრივ საქართველოსთვის აზერბაიჯანთან 

ნაყოფიერი მეგობრული ურთიერთობის გაგრძელების. და 

გ·!ღრმ·!ვები1· საფუძვლია. საქართველოსადმი აზერბაიჯანის 

პოლიტიკის შეტევითს ზხასისთს (იხ. ზემოთ) კვებივს მისი 

მრავალრიცხოვანი დიასპორის არსებობა საქართველოში და ამ 

დიასპორის გამრავლების მაღალი ტემპი (თურქეთის ფაქტორი 

უკვე ვახსენეთ ზემოთ). ამ პოლიტიკაზე რეაგირება 

საქართველოს საშინაო პოლიტი კის ელემენტია (და არა 

საგარეოსი). საგარეო პოლიტიკაში ამ შემოტევის საპირწონე 

შეიძლება იყოს და უნდა იყოს საქართველოს. მაქსიმალურად 

აქტიური პოლიტიკა ისტორიული  აღმ. კახეთის ( ე.წ. საინგილოს) 
ქართველი მოსახლეობის ბედის მიმართ, მისი დაცვისკენ 

მიმართული სიფხიზლე და პრინციპული სამართლიანობა 

მსოფლიო უფლებედაცვითი პრაქტიკის მონაპოვართა ფართო 

გამოყენებით. 

ქართულ აზერბაიჯნული (და მათთან ერთად სომხური) 

ერთობლივი გეოეკონომიკური და გეოსტრატეგიული უახლოესი 
ინტერესი ამიერკავკასიაში არის დასავლეთთან ალიირებული 

საყრდენი ცენტრის (ცენტრებისს განვითარება შუა აზიისა. 

ციმბირისა, პაკისტანისა და ინდოეთის ბაზარზე მომუშავე 

დასავლური წარმოებისათვის ფართო საამწყობო და სასაწყობო 

ბაზის შექმნა ევრაზიაში მომუშავე ავიახაზებისათვის 

აეროდრომების» და ავიაპორტების მძლავრი სისტემის შექმნა 

და მრავალი სხვა ანალოგიური შესაძლებლობის გამოყენება, 

რასაც ამ რეგიონში არსებული სპეციფი, კური (დასავლეთისთვის 

სავსებით მისაღები და აღმოსავლეთისთვის სავსებით მისაღები) 

მენტალიტეტი ' ქმნის 
სომხეთთან ურთიერთობა 

საქართველოს მდგომარეობისაგან ამირკავკასიაში სომხეთისა 

იმით გ.·ნსხვაჭდებ·!, რომ მას აქვს (დ.! ჰყ·!ვ1·) რესურ!ო ამ 

რეგიონის გარეთ (მრავალრიცხოვანი დიასპორის სახით) და 

აქვს პასუხისმგებლობები რეგიონის გარეთ (ამავე დიასპორის 

მიმართ). ამიტომ სომეხ ხალხს შეუძლია თავისი დიდი 

უმრავლესობის ნებით მიიღოს ისეთი გიდაწყვეტილებები. 

რომლებშიც უგულებელყოფილი იქნება სომხეთისა და მისი 

კავკასიელი მეზობლების კეთილმეზობლური ურთიერთობის 

ინტერესები. ს·!·ქ.··რთვლოსთ·!·ნ მიმართებაში ასეთია, 

გავრცელებული არაოფიციალური ვერსიის თანახმად, სომეხ 

ხალხში თითქოსდა პოპულარული იდეეები საქართველოს 

ტერიტორიის ხარჯზე სომხეთის მიერ შავი ზღვისკენ ''დერეფნის” 
მოპოვებისა. საქართველოს ტერიტორიაზე სომხური 

''ავტონომიების” შექმნისა და არაერთი სხვა. საქართველოს 

რეაგირება ამ გარემოებაზე მისი შინაგანი პოლიტიკის საგანია. 

საგარეო პოლიტიკის სფეროში საქართველოს შესაძლებლობები 

ამ გარემოებაზე რეაგირების მიმართულებით შემდეგია: 

ა)საქართველომ არ შეიძლება დაუშვას, რომ სომხეთს ან მის 

მოკავშირეს (ამ შემთხვევაში რუსეთს) მიცემული ჰქონდეს, 

თუნდ სიმბოლურად.  საქართველოს რკინიგზის მუშაობის 

რეჟიმზე ზემოქმედების უფლება. აჩ სამუალება. 

- ბ)საქართველოს ხელისუფლებას მყარად უნდა ჰქონდეს 

გაცხადებული, რომ საქართველოზე გამავალი სტრატეგიული 

ტვირთები ექვემდებარება კონტროლს ზოგადამიერკავკასიური 

უსაფრთხოების თვალსაზრისით 

- გასაქართველოს ზხელისუფლებას მყარად უნდა ჰქონდეს 

გაცხადებული აგრეთვ.ე რომ სომხეთის ზემოხსენებული და 
სხვა ანალოგიური თითქოსდა არსებული პრეტენზიები 

საქართველოს მიმართ არც ამჟამად, არც მომავალში მიღებული 

არ იქნება. ამ ნაბიჯებით ზემოხენებული პრეტენზიების 

მოხსნის შემდეგ (რაც. დიდი ალბათობით, მოხდება) და ამ 

გზით შექმნილი დადებითი განწყობილების ფონზე საქართველო 
უნდა შეუდგეს სომხეთთოან ერთობლივი სტრატეგიის 

შემუშავებას ამიერკავკასიის დაცვისათვის ევენტუალური, 

სამხედრო მუქარებისაგან ყველა სავარაუდო მხრიდან. ამ 

სამუშაოში სომხეთის გულწრფელ მონაწილეობას დიდი 

ალბათობა აქვს, რადგანაც მისის გადასვლა დემოკრატიული 

და·სავლეთის ბანაკში გარდუვ·)ლია (ამიერ, კავკ··სიაშჯ რუსეთ"ს 

პ(··ზიციების შესუ·სტებისდა კვალად). მისი გადასვლა ამ ბანაკში 

უალტერნატივოა იმ შემთხვევაშიც კი. თუ მას არ ექნება 

დასავლეთის დიდი II·)I”)·(]C·;:მწიფოების მიერ თურქეთისგან 

უსაფრთხოების გარანტია (·!ზერბ···იჯ·ყნი!!გ·!ნ განსხვავებით, 

საქართველოსა და სომხეთს შორის III მსოფლიო ომის ფრონტი 

ვერ გ.·იე;·_·_·ის)· 1··.»ქ.§(4·თვ;]ლო1ხ საგარეო პოლიტიკის 

ფუნდამენტური ამოცანაა ყარაბაღის კონფლიქტის შეწყვეტა- 

დავის გადაწყვეტაზე საკუთარი რეკომენდაციის მიცემის 

უფლებას საქართველო თავისთავს ვერ მისცემს (გასაგები 

მიზეზების გამო). მაგრამ საქ—··რთეელოს შეუძლია ნაყოფიერად 

გამოიყენოს ის, რომ მას სხვებზე უკეთ ესმის მხარეთა რეალური 

მოტივები ამ კონფლიქტში. ამ ბაზაზე ს···–]···რთველ"···ს 

შუამავლობას შეეძლება კონფლიქტში დაზავების მიღწევა 

ორივე მხარის და მთლიანად კავკ··;·ს(·ი"·ს სასარგებლოდ, 

საქართველოსთვის ს”სურვულს·· და სომხეთისთვის უაღრესად 

სასარგებლო ამ თანამშრომლობის პერსპექტივას აფერხებს 

სომხების გარკვეულ წრეებში მოარული იდეა, რომ სომხეთი 

ზღვ·»ზე ვერ გავა და. ვაშას···ღა(··!ე, ჯქწოვნ·დ ვერ განვი[·ი·რდებ···, 

მანამდე, სანამ საქართველო არ დაიშლება და, ზოგადად. 

კატასტროფაში არ აღმოჩნდება, როგორც საელმწიფო. ამ 

მოარულმა ზხმამ ვერ უნდა შეაფერხოს საქართველოსა და 

სომხეთისდ სტრატეგიული თანამშრომლობის ზემოხსენებული 

გეგმა. მისგან მხოლოდ ის გამომდინარობს, რომ ზემოხსენებულ 

თანამშრომლობაში საქართველოს სიფხიზლე ჰმართებს. რათა 

თანამშრომლობა შეძლოს უკრიტიკო ნდობის გარეშეც. 

გაგრძელება იხ. მე-6 გვერდზე 
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დასაწყისი იხ. მე-2-#5 გვერდზე 

უკრაინასთან ურთიერთობა 

უკრაინის მხრიდან საქართვლოსთვის არც დღეს, არც სამომავლოდ 

არანაირი ხიფათი არ ჩანს, ამდენად. მასთან საქართველოს 

ურთიერთობა განხილულ უნდა იქნას მოლოდ წინამდებარე 

დოკუმენტის მონაკვეთში სათაურით: 

“საქართველოს სასურველი და შესაძლებელი 

კავშირები ვმსოფლიოსთან”. 

საქართველოს სასურველი და შესაძლებელი კავშირები 

მსოფლიოსთან საქართველოს ხელისუფლებას სსრკ-ს დაშლიდან 

დღემდე მხოლოდ ერთი კონსტრუქციული ნაბიჯი აქვს 

გადადგმული მსოფლიოს პოლიტი კურსა და გეოსტრატეგიულ 

სისტემაში საქართველოსთვის მომგებიანი და პერსპექტიული 

ადგილის მოსაპოვებლად. ესაა სსუუამი-ს შექმნა, როგორც შავი 

ზღვის რეგიონისა და მისი მომდგომი ტერიტორიების 

სახელმწიფოთა კავშირისა ერთობლივი ინტერესების წინ 

წასაწევად. სამწუხაროდ, ეს კავშირი დღემდე არ ამოქმედებულა 

და არ განვითარებულა. მაგრამ საქართველოს ერთგულსა და 

პიროვნულად დამოუკიდებელ ხელისუფლებას შეუძლია. და 
ჰმართებს მისი გ··ნეით.··რებ.»[უ და ახალთა შექმნაც. 

(გ··;მ(··?თ··]მა"პიროვნ·;·ჯ_·_···ლ დამ(·იუკიდებელ·”·“ გულ:!სხჰ](·»ბ]ჯ· რომ 

საქართველოს დღევანდელი და მისი წინა ადმინისტრაცია პირადად 

იყო და არის დამოკიდებული გარე ძალებზე, იმ დროს როცა 

საქართველო, როგორც სახელმწიფო, თავისი რეალური 

მდგომარეობით არ არის მათხზე დამოკიდებული იმდენად, რომ 

იძულებული იყოს· თავისი შ"ნაგანი და 1»·ჯგარეო პოლიტიკა ამ 

უკანასკნელთა ნების ცალსახა მიყოლით მართოს). სახელდობრ, 

მას შეუძლია როგორც დ·»რგობრივი კავშ···რებ:·ის განვითირებ···, 

ი·სე ზოგად··ჯოლიტიკურის···. რ(··!მლებიც გათვლილი იქნებ·ჯ ან 

მარტოოდენ სადღეისო კონკრეტულ ვითარებაზე, ან სამომავლოზეც. 
მაგალითად, საქართველოს შეუძლია საერთაშორისო 

თანამშრომლობის სფეროში შემოიყვანოს ირანი ანუ შექმნას 

ორგანიზაცია (კავშირი) ირანის, აზერბაიჯანის, სომხეთის, 

რუმინ:ჯ·იის· ბ–··|ლგარეოის· მ[···ლდოვის· უკრ;ინის გ*·ნაწილე(···ბო·ი 

ირანიდაჩ ცენტრალურ ევროპამდე. ვაჭრობისა და ტვირთბრუნვის 
განსივ"ი·ორებლად და —5"(:!—··|კუ. როგორც ითქვა ·ხ··]მ(···თ· დღეს ··|ს 

ვერ ხდება აშშ-სა და ირანს შორის დაძაბულობის არსებობის 

ფაქტისათვის ანგარიშგაწევის გამო. საქართველოს შეუძლია 

შექმნას. საერთაშორისო ორგანიზაცია (კავშირი) აბრეშუმის 

გზის” მარშრუტით, რომელიც მოიცავს ჩინეთსა და ცენტრალურ 

ევროპას შორის მდებარე ქვეყნებს და ემსახურება მათს 

ერთობლივ ეკონომიკურ ინტერესებს. ( ჩინეთი, შუა აზიის ქვეყნები, 
ახერბაიჯჯანი, საქართველო, მოლდოვა, უკრაინა, რუმინეთი, ბულგარეთი 
და გ··მდგოჰნ(ქ· შეუძლია MII. 1·—·ქ·»რთვ;)ღ·(·!1)ა და 1ომხეოის 

მონაწილეობით შექმნას მეცნიერულ-ტექნიკური აზრის 

გა_მ··ერთიანებელი ორგანიზაცია (პირვვლ ყოვლისა სამხედრო 

გამოყენების მქონე დარგებში)! და ააწყოს თანამშრომლობა 

ევროპისა და ამერიკის, აგრეთვე მსოფლიოს შესაბამის 

ორგანიზაციებთან, რათა ამ ქვეყნებმა მოი პოვონ თავისი “ნიჯ ბ. 

შეიარაღებათა მსოფლიო ბაზარზე. ეთქებისებრი გაზრდისათვის. · 

გადაწყვეტილების მიღებისთანავე ამ ნაბიჯის გადადგმა 

ხელსშეუწყობს, აგრეთვე, სათავდაცვო წარმოების განვითარებას 

ს.!ქ··რთველოში, რაც ···უც(··ლებელი·· შ;,ი·)რ·)ღებულ ძალთა 

მშეჩებლ(·)ბისათვის ს·ჭხელმწიფოს რეალურ ამოცანათა 

შესატყვისი ფორმატით, და მრავალი სხვა რამ. თუმცა 

სტრატეგიული პერტნერობა დიდსა და მცირე დემოკრატიულ 

ქვეყნებთან გულისხმობს საქართველოს მხრიდან საურთიერთო 

ანგარიშგაწევით განპირობებულ ნებაყოფლობითს 

თვითშეზღუღვას ახალი საერთაშორისო კ.»ვშირების ძიებაში, 

საქართველოს ჯანსაღი საგარეო პოლიტიკა მაინც იმას ნიშნავს, 

რომ იგი ყველა კონკრეტულ შემთხვევაში გაუცნობიერებს 

პერტნერებს იმ ფაქტს, რომ თავს იზღუდავს ერთობლივი 

ინტერესების გამო და შესაბამის სამაგიერო შეღავათს 

მოითხოვს. დედამიწის რეგიონები, რომლებთანაც საქართველოს 

დღეს ბევრად ნაკლები კავშირები აქვს, ვიდრე სასურველია და 
რეალურად შესაძლებელი, მოიცავს, პირველ ყოვლისა, ევროპის 
ქვეყნებს, შემდეგ ირანს (იგი ზემოთ უკვე ვახსენეთ), 

ჩინეთს, იაპონიას, ინდოეთს და აზიის სხვა ქვეყნებს. 

სამართველოს სასურველი და შესაძლებელი 

როლი და ადბგილი მსოფლიო პოლიტიკაში 

საქართველო იმდენად მცირე და ჯერჯერობით ეკონომიკურად 
სუსტი ქვეყანაა, რომ მას, პრაქტიკულად, არ შეუძლია. მსოფლიო 
პოლიტიკის მიმართულებასა და განვითარების ტემპზე საგრძნობი 
გავლენის მოხდენა ძალისეული ან ეკონომიკური საშუალებებით. 
მაგრამ მას, როგორც მსოფლიო თანამეგობრობისა და 

საერთაშორისო ორგანიზაციების პრინციპულად თანასწორ წევრს, 

შეუძლია კიდეც და მოვალეობადაც აქვს თავის მოქალაქეთა 
და თავის პარტნერ სახელმწიფოთა წინაშე, თავისი წვლილი 

შეჰქონდეს მსოფლიო განვითარებაში და შეცდომებისაგან მის 
დაცვაში აზრით და სიტყვით. თუ საქართველო 

კულტუროსანი ქვეყანსა (რაც უდავოდ ასეა) და თუ 

საქართველოს მოსახლეობის პოლიტიკურად დასაქმებული 

ნაწილის განათლებისა და უნარის დონე ასახავს საქართველოს 

ზოგად დონეს, (რაც. იმედია, სწორედ ასეა), მაშინ ქართულ 

დი პლომატიას და მეცნიერებას შეუძლია თანასწორი (და, 

შესაძლოა, აღმატებული) წვლილი შეჰქონდეს კაცობრიობის 

კურსის განსაზღვრაში სადღეისოდ და სამომავლოდ ისეთ. მწვავედ 

სადისკუსიო საკითხებზე, როგორიცაა ადამიანის ადამიანურ 

უფლებათს რომელობისა, მათი იერარქიისა და ყოველი 

მათგანის“ რაციონალური ფარგლების განსაზღვრა. ერის და 

სხვს მაკროჯგუფებს უფლებებია და ამ უფლებათა 

იერარქიისა და რაციონალური საზღვრების განსაზღვრა მოქმედ 

კანონმდებლობათა. მუდმივი შეჯერება და აუცილებელი კორექცია 
ეთიკური და იურისპრუდენციული აზრის განვითარებისა და 

მეტაიურიდიული სფეროს (ანუ ადამიანთა ურთიერთობის 

მარეგულირებელი წესების შესახებ რეალურად არსებული 

წარმოდგენებისა და რწმენების) ბუნებრივი ევოლუციის 

შესაბამისად საერთაშორისო ორგანიზაციათათვის· 

კანონმდებელთათვის,დ განათლების სისტამათათვის მისაცემი 

რეკომენდაციების განსაზღვრა ფილოსოფიური, ფსიქოლოგიური, 
სოციოლოგოური მეცნიერული აზრის განვითარების პროცესის 

შესაბამისად, რელიგიათV„ სფეროში არსებული რეალობის, ამ 

რეალობის ევოლუციის მეცნიერული პროგნოზირების, იურიდიული 
პრაქტიკისა და იურიდიული აზრის ევოლუციის შესაბამისად 

რეკომედაციამისაცემი პრინციპების განსაზღვრა 

კანონმდებლობათა შესაბამისი დარგებიათვის და უამრავი. სხვა. 

საქართველოს მეცნიერულ-ეთიკურ და ზოგადად ფილოსოფიურ 
ახრს შეუძლია» თავისი პატიოსნური. და წონადი 

წვლილის შეტანა კაცობრიობის ჩამოთვლილი მძიმე ამოცანების 

დაძლევაში, რამდენადაც 

ა)საქართველო (თავისი ქრისტიანული რელიგიისა, თავისი 

ფეოდალური ისტორიისა და თავისი ტრადიციული მორალური 

და პოლიტიკური ორიენტაციის წყალობით) დასავლური 

მენტალიტეტის. (სულისკვეთების) ქვეყანაა, 
ბ)საქართველო (თავისი მდებარეობის 

აღმოსავლეთის მცოდნე და აღმოსავლეთისადმი 

ინტერესის მქონე ქვეყანაა 

გ)საქარიველოში ···რსებობს 

-ინტელექტუალური პოტენციალი (ტრადიციულად 
ყოვლის·· ·I···|8··|6"(8)·16I·;·|C:· 1·?;··](:»(·)?9(1) 

წყალობიო ) 

ცხოველი 

ამ ამოცანისათვის აუცილებელი 

პირვეღ· 

ირანთან ურთიერთობა 

თუმცა ისტორიულად ირანი საქართველოს ერთერთი ძირითადი 

მტერია, დღეს არ ჩანს არც მოტივი. არც პერსპექტივა იმისა, 

რომ საქართველოს ირანისგან რაიმე საფრთხე ელოდეს. 

რამდენადაც ირან-თურქეთის ურთიერთობები ტრადიციულად 

არამეგობრულია და რამდენადაც რუსეთი თავის სამეზობლო 

აზიურ სივრცეში არავისთვის უხიფათო არ არის, ირანისთვის 

  

ყველაზე მიმზიდველი გზა ევროპასთან ურთირთობისათვის 

არის საქართველო და მისი ნავსადგურები. თუ 

გ.··ვითვალისწინებთ ირანის უზარმაზარ ეკონომიკურ 

პოტენციალს, რომლის მიმართაც ევროჰას განუხრელად მზარდი 
ინტერესი აქვს, შეგვიძლია ცალსახად განვჭვრიტოთ, რომ ირანთან 
ურთიერთობის განვითარებაში საქართველოსთვის უდიდესი 

ეკონომიკური შესაძლებლობები დევს. ამ შესაძლებლობათა 

რეალიზაციას აფერხებს საქართველოს ჯერჯერობით 

იურიდიულად დაუფიქსირებელი სამოკავშირეო ვალდბულებები 
აშშ-თან, რომელიც შეურიგებელია ირანის პოლიტიკასთან 

ბირთვული იარაღის გაუვრცელბლობის პრობლემებთან 

დაკავშირებით. ეს გვალდებულებები საქართვვლოსთვ"ს 

პირველხარისხოვნად მნიშვნელოვანია, რადგანაც აშშ-ის როლი 

ამიერკავკასიის საქმეებში დღეს საქართველოსთვის 

სასიცოცხლოდ პოზიტიურია. რეგიონში ბირთვული ძალის გაჩენა 
საქართველოსთვის საშიშია და რუსეთის გავლენის გაზრდა 

რეგიონში მისი მოკავშირე ახალი ბირთვული ძალის შემოსვლით 

საქართველოსთვის საშიშია. 

თქმულიდან გამომდინარე, საქართველომ დროებით უნდა 

შეზღუდოს (მაგრამ, რა თქმა უნდა, არ შეწყვიტოს) თავისი 

ურთირთობების განვითარება ირანთან. როგორც რეგიონის 

სახელმწიფომ, მან უნდა ყველა ღონე იძიოს ირანის 

დასათანხმებლად ბირთვული იარაღის წარმოებისგან თავის 

შეკავებაზე. მან გულმოდგინედ უნდა ამზადოს ეკონომიკური 
და პოლიტიკური წაჩამძღვრები ირანთს ეკონომიკური 
კავშირების აფეთქებისებრი გაზრდისათვის გადაწყვეტილების 
რღებისთანავე : 

შენიშვნა 

1 იზრაელთან ურთიერთობა 

საქართველოს ებრაელ ხალხთან და ებრაულ ისტორიასთან 

ტრადიციული პატივისცემის დამოკიდებულება აქვს. 

ბაგრატიონთა დინასტიის ოფიციალური იდეოლოგიის თანახმად, 
ეს დინასტია დასაწყისს ბიბლიური მეფე დავითისგან იღებდა. 

საქართველო პრაქტიკულად ერთადერთი ქრისტიანული ქვეყანაა, 
რომლის ისტორია არ იცნოს ებრაელი მოსახლეობის 

შევიწროების ან დისკრიმინაციის არც ერთ ფაქტს. ლოგიკურია 

და ფსიქოლოგიურად ბუნებრივია, რომ ებრაელ ხალხსა და 

ქართველ ხალხს შორის დღეს ურთიერთსიმპათიისა და 

მოკავშირეობის სულისკვეთება სუფევდეს, რამდენადაც ორივე 

ეს ხალხი არის პატარა ხალხი, რომელიც უთანასწორო პირობებში 

იბრძვის თავის გადარჩენისათვის „ და ორივე დღეს. 

არსებითად, ერთი გეოსტრატეგიული ბანაკის -დემოკრატიაზე 

ორიენტირებული ქვეყნების ბანაკიის შემადგენლი ნაწილია. 

ობიექტური პოლიტიკური დაგეგშვის პროცესში 

საქართველოვალდებულია გაითვალისწინოს სხვა, ნა, კლებ 

ოპტიმისტური პერსპექტივაც: შესაძლებელია, იზრაელის 

პოლიტიკოსებისს და საზოგადოებრიობის”“ ერთმა ნაწილმა 

საქართველო განიხილოს როგორც იზრაელის ევენტუალური 

კონკურენტი აღმოსავლეთში დასავლეთის ფორპოსტის 

ფუნქციის შესრულებისათვის და, ძლიერი ებრაული ლობის 

გამოყენებით, შეეცადოს შეაფერხოს საქართველოს ფეხზე 

დადგამა, როგორც ს···ხელმწიფო1№· 

2.საქართველოს ნეიტრალიტეტის კონცეფცია 

არსებობს ახრი, რომ I··—»··]··(”IM;;;]·;_·:»:·)I"";;CIL მიხანშეწონილია, 

გამოცხადებული იყოს ნეიტრალურ სახელმწიფოდ, რათა ამით 

თავი დაიხღვიოს ომებისაგან და, ზოგადად, დაპირისპირებებში 

მონაწილეობისაგან მსოფლიო დიდ ძალთა შორის, ქართველ 

საზოგადოებაში გავრცელებულია აზრი, რომ ამ იდეის მუსირებას 
საქართველოში რუსული პოლიტიკური და აგენტურული ლობი 
ეწევა- 

საქართველოს ნეიტრალიტეტის იდეს არარეალისტურია 
სამი 

გარ;]მ(·)ვბის გამო. 

ა). საქართველოს ყოფნა ნეიტრალურ სახელმწიფოდ 

დამოკიდებულია არა საქართველოს ნებაზე, არამედ პოტენციური 
” თავდამსხმელებისაზე. ეს ნეიტრალიტეტი მხოლოდ მათი 

შეთანხმების შედეგად შეიძლება შეიქმნას, და არა საქართველოს 

მიერ თავისი თავის “'ნეიტრალურად”” გამოცხადების შედეგად. 
საქართველოს ამგვარი განცხადება მასს არავითარ გარანტიას 

არ ამლევს. 

ბ). საქართველოს ჰყავს არა მხოლოდ მასზე შეუდარებლად 

დიდი პარტნერი სახელმწიფოები, რომელნიც დაინტერესებულნი 
არიან მისით სტრატეგიულად, არამედ მისივე სიდიდისა და 

პოტენციის მქონე მეზობლებიც, რომელთათვისაც ვერ . იქნება 

სავალდებულო დიდ სახელმწიფოთა შეთანხმება საქართველოზე 

თავდაუსხმელობის შესახებ. მათ პირისპირ საქართველოს 

შეუიარაღებლად დარჩენა, არარეალისტური გადაწყვეტილება 
იქნებოდა. 
გ).საქათთველოს ნეიტრალიტეტის ცნობა ზესახელმწიფოებს 
–- აშშ-სა და რუსეთს შორის არ იქნებოდა მათი შეთანხმება 

ძალთა და ინტერესთა ბალანსზე, არამედ ეს იქნებოდა ეთმხრივი 

დაკმაყოფილება რუსული ინტერესისა ( რომ აშშ-იმა შუა 

აზიისკენ გზა ვერ ნახოს) და არდაკმაყოფილება ამერიკულისა 
(რომ შუა აზიისკენ გზა ნახოს). ამგვარად, ასეთი შეთანხმება 

“დიდთა”L” შორის მყიფეა და საქართველოსთვის მისი 

უსაფრთხოების გარანტად ვერ გამოდგება: შეიქმნება. მდგომრეობა, 
როცა რუსეთი შეუზღუდავად აწარმოებს ძალის კონცენტრაციას 
საქართველოს უშუალო მეზობლობაში, ხოლო დასავლეთის 
სტრატეგიული სვლა შუა აზიისკენ, რაც ძალთა _ რეალური 
ბალანსის შექმნის და, ამგვარად, საქართველოსთვის რეალური 

უსაფრთხოების ერთადერთი იმედი შეიძლება იყოს, შეწყდება. 
რეალური ნეიტრალიტეტის ექვივალენტი საქართველოსთვის 

შეიძლება იყოს მხოლოდ ორმხრივი შეთანხმება რუსეთთან, 

რომ იგი კავკასიის მიმდგომ სივრცეში არ იყოლიებს 

დათქმულ ქვოტაზე უფრო დიდ ძალას, ხოლო საქართველო 
არ განალაგებს თავის ტერიტორიაზე მესამე ქვეყნების ძალებს 
(და თავის საზღვრებს დაიცავს, ამგვარად, საკუთარი ცოცხალი 
ძალით ძლიერ მოკავშირეებთან ორმხრივი და მრავალმხრივი 

ალიანსების (ნატო) ქონის პირობებში.).



  

  

მე ვაღანაშაულებ 
  

    
19932 Vელს საქართველო ომის ქარცეცხლშმი 

გახვეული შესვდა.. ყ. წევარდნაძის მიერ ჩაფიქვბული 

მსაკვრული გეუმ ჩებისმიერ ფასად 'მშეეჩარწყნებინა ეკანონოდ 

?I""];;"II··|·(*····|L_··" ხელისუფლება. ადამიანების, ხორცის. საკეპი 

მანქანა წ ექმ4ნა. მიუხნედავად 

ეროვენებისა. შემოგრილი ბაჩდყორმირებების მიერ 

გამარცული და წეურაცხყოფილი, იყო, ბეყრი. 

X".X·I·[·„I_I:II. ყ"ჩც (პო(,სალი ტადარჩი. ;_“·I·|!I(I···|I·I!_|···* და MMIII0 

დაბრჟუნებას არ 

მმათამკვლელი ომი. კი მძვინვარ; 1ბ!····” და სოხნუმის დაცვა 

სურგზე. ქ 
“პატრიოტული მოწოდებები მიხჩადს. ისიხავდი მხოლოდ 

·ზ·ჭ··!ი|||··|"1|||| მოსახლერბა. 

სამოვარზე 

მიერ ინსპირირებული აპირებდია. მათ. 

სოსუმელებს დააVვათ წეყარდნაძის [II:|IIIII 

წეი. 

  

საქართველ ჩს წ·!·!სას“··”·!ბ"ს სანსხაღი ჩაწილის « 

სართვას და მის დათრგუნყას. ა9 მიხანს ემსახურებოდა ის 

'წექმნია 

არ არსებობდა ყრთიანი 

რომელითდ 

ქაოსიც. რომელიდ მან. როტორც “მთავარსარდალმა“ 

აფ ნახერ" მი. 

ღ! - 

გტანახორცილებდი 

I··;I··(]“"(·I·[·I· |;·"I|I ყრთიან ხელმძღვანელობას, 

აფხნახნეთის ომ9ი 

ფრონტი გაურთხანებული. რშტაბი. 

ყველა, იმ მეხარაღებული ძალების და 

რომლები, 

საქართველოს ტერი( ტაორიახე მიილიანობისათვის იბრიისდჩენ. 

იოდა,. რომ 

'შეისისსლ სორცებული 

·|(I|”I|X·I(I ||(·I|·I”[I ··IL·_III ე· შევარდნაძე! 

პატრიოტული იდეისთ ქართველია 

ლხამქარი :I|>·1;|6III დაამარცხებდი, და VIლშმი, გამართული, 

ტგამარჯსვებელი, ამაყი ქართველი მასაც მანუხს მ სსთსხოვდი 

მას . სისხლისდერის პროყოცირების და ქართველი ყრის 

  

ეროყნული, ინტერესების ხედ 

ეს რო ლდეხტონი სიტყვები სკიდეყ 

არაერთხელ. დაყრIმ'უნებით. როდესა(, ტავაანალიხები I 

უმუალო 

სფისათვის. 

არ არის, ჩყვეს 

ძმათამკვლელი ომის დრატმენტ; ებტს, რომყეის 

მონაილე მე და ჩემი თანამებრძოდლები, ვიყაყით. 

· · · 

I993 ლის 11 იანყარს მე ტამათავისუფლეს ""I·"#····[· 

დანამაულის თა'ემტ, სიცებლობის გამო. და ადამიაჩის 

უფლებების საერთა“ მორისო თორგანისაციის სეზოლით. 

ტყყიით გადამტვრეული მკ დავის ძვალი მე'ხრდილი არ იქო, 

:;იჩა"დინ ელი'ნაროვის აპარატი. რომელიც ი·;|··|·||"|(·”|ეშ·ღ.* 

პირობებიი 

იმალი და თავის მოვალერბას ვერ ასრულებდი. ცინიდინ 

   
მოტენილობას და ტადაჩნერგილ (იხის 

დ 

გამოსვლის შემდეგ მევ ე; |·|" მოტეხილობის მკურჩალობის 

სახალხნო მკ6ურნავდთინ, მარტამდე თბილი ი ემკურჩადობდი, 

||·, აც. . 

      

მემდგომ ბინის ქირის, გადასდის. სამუაყვება არ მქონდი დი 

დავბრუნდი, ო' სურტეთმი. იქ უმუქო საფარბასოში, ყიდა( ს 

რკინის მოაგირი, მოუმცერევიი სკიტიდან. ნიამოვვარიი, და 

მყვნს-სე ორ 
სი სურ 

სოსძიტალში, მგკლოყვიდან . იფინაროვის. ასარატი, "|| სჩე! 

V ელეიწ ადნახევირი 

მქონდა, დი აქედან გამომდინარე მკლივი სდაქვის სახნხარი 

არ 

წემთხვევიით 

···||·|I···|·· ოუო '“'"'"“"რ““ 

:ჟე·;··|[:!|I·—;;L···|I··;:I|·. ეუო ჩ"·!;·_·_···!· ""%";·I·:··"II·I·III 

M .X·L!(I·X. „ I···LI_I·I 1=II| LL “·I·.II.I,I. I(!:|II··|§__··II 

მოძრაობდა იყნისის. ბოლოს. ოსურტენის. ცყნტრიი 

ყროვნული, გვარდიის ორ ოფიცერს. წშევსვდლი 

მათი, პირის, ეროვნული, ტვარდიის მთავარი, სამმართველი ”ს 

(დო 
ამ მდტრომარყრობიში 

  

····|···|რ···|!|] ტ-ჩ ყანტანა .) ჯ||·"··»წ_;·[···|| ||·|კ·|";··|· ლე. როი 

აქვს 

“ 

იI Iსს იბო ო ს'ურყილი მს სს იი აბტეა უ რ 

დავბრუნდე ყროენული, გვარ რფთიის რიგტებ ·I" ის ამიას 

5 ხელისს ფხოთი! ოფიცერი მისანმესონილად . ნათვლის 

და მან; |ჯ[.– ტამომიტ ხავნი Vასაქვინად. დოთ ი დედიას გიყუარე 
  

დი მიასთან I“I·;__··I·I შეუღლღე დივტოყე, დედ ამ მკითსა: 'ვილო. 

წეჩ. რა მკლიაყი ირ 

ეხლა, სIავლობო. მე ვუთხარი. დედია, 19 ტემმმის. რა სდება 

I| "I“II··.···" M ჭ·,";!·*რ;·.·* ხა სიარ I·"·LI.I[I·X[ ' 

აფნიხეთმი. სემმა, ცოდნო. და ერთი „ა(ის 

რ იქ 

სემი ყოფნი მეთქი. დედანმნ შეტი არაცერი უხქვამს. მარა ყნივ 

;·1··?|I·I| :ჯ··";·_:····.···[[ 

სიცო ც სხყია; წეინარსუნოს.. ამისათყის წო დირს 

    
  

დამაბრუნი სამჯ ერ და 'სურემი ქსუხუქად მიხიძგა, მოვინედე. 
დედანემი ჯ ყარს Iერდ 

5 იყლისს დავბრუნდი საქართვეიოს. რესსუბლიკის 

I· I··I IL_:II· ხ .·I 

I··I·I "I.··I*„·I··I·.·„_–I". [II···!:III ;II··I·1I·.I | |!·M MV> I%(I·· ·XII·II!* 

·[(IIII |I| უყლი ||·|·*(ILIIII"|! ', ავ. არ (ს.II,ართა“. ყელის ჟ"I. 

სუგდიდი ირო , 

        

      დაბრუჩების დ» შ!(··|ა|··__··· 

წესრულების მესახებ. ორი დღე მოყაჩდომე საქმის 

||კ|1ყ!__·_·.·· ს. 

დისრულეოფას. 

'წყ?მი თანამდებობრივყი ყრბის 

სურ 

1ზ··"··!||··("„·| ILI_I_·I·»II I·„(]··| |(უ·|რ||ბ"ს !_ჯ·.—|··|··|§ ას 

8 იყვლისს. გადავინაცვლე 
გყჭარდიის V ინა |I··I=|·“II·§···|(·"·| ·ჯ··||··||)ხ··|· რომელი(, '“"' 

ეროვნული 

” ანაგებული 

ბედიის სკოლის შეჩობა“მი. 

შყვუდექი იქ განლაგებულ ეროვნული გ 
სარჯლობის. ჩემი, ძირითადი თანადებობის- ეროვნული 

IIIII.···I.··I”III 

   
ტგალის. რანონის. სიფედლი 

ვარდიის მენაერთის 

გვ.··რ;_·_···!!1·· მტაბის უფროსის მოყალერობის 

წესრულებასთან. ეყრთად. 

.) ე!·I?].·||I(“·|I]|I··I|II;;|I!II რ··||ხ·3”·|ბღ_·" კის ეროვნული გყარდიის 

მთავარ სამმართველიოში განდიგებული ძილები დიკავებულები 

  

იყვჩუენ 'ემდეტი საბრძოლო ამოცანების შესრულებითს: იესეს ძეილეტ ( (კაMMMე ეხრული 
- ეყროვნული, გ; არდიისს. სოსუმის მე-5. ბატალიონი 

სოსხო გ ომიდაყას მეთაურობით იბრძოდა გუმისთის ფრონტ ე 

    

სოსუმის. დამცველთა, რიგებში: 

- ეროვნული, გვარდიის ძირითადი ძა თები იცავდნენ 

ტალის. რაიხონის. ქართულ სოყყღებს, მათ სარილხობას. მე 

შყვუდლექი: 
– ეროვნული. ტყვარდიის მერორე ემელონში, მშყოფი 

ძალები იდცია ჭღჩქ!· კანონიერი ხელისუფოლ |·1·ი|! სურისდიქიდ ყხას 

უსრენველყოფდნენ 
ეროვნული, ტვარდიის 

აღემატებოდა. 

ი·ოჩ ყნ. თანაშმეფროვყე 

|კ·"ჯ·ა|| აყოზე: ||MIII 

'მემადტენდობიაში, იყო, ჯავმანტრან სპორტიორები. ტაჩკცები. 

განთავისუფლებულ რანონები და 

V ქსრ"ტს ( X·I·I·”L·I”"·I ” ]ყ·ქ!··ლ···ი”··ქრ··|ბ"I. 

3000 

წყიარ ადებულები 

პირადი წშემადგაყ–ნლობა კაცს 

მებრძიოფციები 

ავტომატური ((1C, ”ხლისროდელი, იარაღიძ. 

II····I (IMII2I) არ II ·"·|(”||ი სა II·–;;[_··M·I დ), "!····L_· "არი I1M-21 და ს=Iარ“ 

თავდაცვის სისტემები. ქვედანაყოფები, გა: Iრთიხანებელლები 

იყვნენ. ტაქტიკურ და ოპრატიულტაქტიკურ ერთეულებში 
და გაინნდათ. მართვის. საკმაოდ ეყექტური სისტემა. 

რ··||]·3·|·|მ·;·_·_·"·||||· ყროყნული გ; I·X(IL_I"IIII ძაღების საერთო 

სელმძღვანელობას ასორციყლებდა. მთავარი სამმათველოს 

უფროსი- გ; !ირ;·""ქ! პოლკოვჩივი I·*·I(·]·*!I·I, (ლოთი) ქიოიბალიი 

მთავარ ტაბთან ყრთიად. მას მთავარი და მდგრადი კავშირი 

“რე“ ხ"ჭ__··||·|[·)"| ან, რომელიდც Iქონდი ქვეყჩის კანონიყრ 

ტანახორეციელებდი მთავარსარდლობას, 

· » · 

ერ[„!.ე ღ კიდევ ღ·.··ვ···ჩრ—··ჟჩდჟ(" წე) ""I!·I II·#·I·· „ რო 

გამოიწვია მეიარადებული კონფლიქტის პროვი სცირება 

აფხა სეი ი: 

+V- 
გაყეყვანა. იქ. მოთარეშმე ეი არაღებული . ბანდფორმირ; |I|I·|II"I 

შეჭ |არ|·_·|··ოძ|| . ||.···!_··ჯბ··ჩ·:_·" იყო თბილისიდიან 

·"ი·||||_ვ ან. მოყცილებიჩა ·%·XII;··"„·I(MI[I(·I·I·%·MI"I» “სარდდლხრობია”. 

მოაწყვეს. სახელმწიფო, გადატრიალება, და სს 

კი 
რომლებაც 

მოხყვაჩეს. ეხლი მათა.ტან შის ხელისუფლებაში 

ხელისუფდლებას. საყრთხე ემუქრებოდა. 

=ჭ. 'ყყვარდჩაძის მიერ სანეცვლილმა ტრიუმვირატმა, 

რომლის კვარტეტი “სახელიიფო საბჭტოდ მოინაილი, ტგიაუქმა 

ქვეყანაში, მოქმედი, კოჩსტიტუდცია. აღადგინა 1921 წიის 

კონსტიტუცია, რომლითადც საბაბი მისცა აფს'ყა 
ე-V. 1925 Vყ-ლის 

კონსტიტუცია, სადაც აფხიახეყიი სა ქართველოს შმემადტენელ 

სეპარატისტებს. მათ%, “აღედგინათ” 

ნსაVილად არ ისყვლებოდა 

:II····"“!:·"·· სა... 

რ 

ახინვეყად . :V- 
Iასტენ ი 

სადოების, თყადხის 

  

სეშიი ნაცარები. რო ; 

  

"L 

(V ·I" ი რასი) | 4) 
- რ ··|1I:|""|II მიერ მოძველბული დე; წ!·"ქ“ს 

ტგატულიანყტამ 
აფ 12 ყ. “ 

მმეტობრები“ მოიხით ოუდ ე 

    

ტადიცემო 

და ამით. სუნტის სართლობის” 

სამეგრეულოში დი კ.—ს··]!·"ერ" 

|II·„_·_I·III!I··III·1“1I··|(ICI|X მსარდახერთა ···|კ|-|".1რ|·”;||·I"·· ბრძოლიმ და 

უკანოჩო რექიმთიან. ეუტუეყტილოტა. 

სსრიც-ი ს |I·····I··X;I|·|I“·I 

'წეყარდნიძე, ფაქტობრივად რუსეთის. იმპერიის. დავი სხეტას 

ყოფიიი საქმეთა, მინისცრი. ყ. 

·XII(:I”··· ||||·|I·IL|—I·1 . ·*;·IIII ·I·X( I:I!··I_;·I·!![I IIII ;III·I ·C·II.·]I··I XC·II!·”I·····!I··,”–, 

მითევისებულ ძაფიუფვლლებას იმტვიცებდა თბილის ი. უ 

'წევარდფჩიძის მიყრ. მოტონილი რუხსეთის ხელისეყლების 

დაყოფყა, დემოკრატიულმთანოკვრატხელ დი, დესცრუქციულ 
CL·XL!_I·II·I···I·—LII [I ». IX(II"·· I··_I·· II·MIIჯ·I ;III; X!:·III·!ბ X·I·|II ;ICI·"II IIIII I!·I || | (111)) 

სიცრ ეე იეო და მიმართული, იყო, ჩვენი სახოგ საფოების 

III;····I!_[L·I!II ·X!X·!IIILL!··*L". (I·I·I·"I,!I ·I*(IIII·II ა 'Iო II!!·,·I !I “·II ··LI—I[IX II"!I ,' 

პოლიტიკაი MMVI სიუგუნიდან იმპრიალისტურიი "სემოთქმულის 

M დამნადისტ ურბელი მატალითები მრავალია სტატიაში 

ტანყისილოთ რიმნფეჩი!ე. რომლები( ყ. '“მევარინაძის 
წ) 

დაინიმაულებრიც  პოდეი( კხკას . იIო წყლებს და მას სიღდიაბს 

სსნხის. უკვე 1992 წღის 3 სექტემბერს. ომის დაწყებიდან მე- 

20 ფღეს, 'დიცM ·M·IL"_I"("|[I·|I·I|·I;|·X" ე შევარდფნაძემ საქართველოს 

'წმიდა ყონფლიქტს საერთამორისო სასხათი მისცა, მონკოვში 

მიღებეულ. იქნი 
დოკუმენტი“. 

··:#··ჭხკ·"ყ"ს II·||·I|·|_!_":·I"II მშწემის ამებელი 

სეყხი მოაVერეს 

·»I··|I.·—.·|.:|"|||II I··|I.··(M||"I!„·"_I_I_·II !?I·I·I"·[I"I! და 

რიომელას ; რუსეთის 

ფედერადცინს. 
საქართველოს უკანონო სელისუფლების წარმომადტენლეტმა, 

რო უკვე 
სყვარიტისტები იყრიდუელ მსარედ, იდო რჟუსეთის სარეყამ 

··II;I· _–_–__--- ფ···ს"ი·· |I|···I|I·| .··|I||I|I|·X 

ქვეყნის 'შმიდია კონფლიქტს საყრთამორისო, სასიათი მის(ჯა, 

თსვით რუსეთი I0 ზელია, ჩეს სჩეთიხს რესსუბლიკის. მიმარის. 

ან XMI 

ძალით,. აწარმოებს მესარადებულ აგრესიას და ნენენი ხალხის 

რომელი“, საუყუნის მყრორე სანსეყარ"ი დასჰყრის ოX ""IVI წ მ) 8 0) 

ტენოციდის. მიუნედავად ამიხი, რუჟსეთმა ა სინხლისმდგრელ 

ე 

მიმდინარე 
არ მის(ეია საყრთიმორისოი ნასიათი და ის სესსეი ი 

სარო(ესს მის 

'ინაგიან საქმედ. თვლის 

ე მევარდნაძის მიერ პროვრცირებუბიი ·I:IM".—;I·;ვ;·_·_·ყჯ·_·_·" 

სVორი 

საქართველოს 

'II ს მწეფასება გააკეთა დევხილობაი მყოფია 

სკანონიერმა პრენიდენტმა ბ-მა 

Iყი2 V თიის 

აფხიხური 

“II·V! ად 

ტამსახურდია! 21 

ქართველი და 
ნეოკომუნისტურმა კრიმინალურმა ხუნტი სახდინა, მორიტი 

სექტემბერის მიმართვაში 

სალხებისადი: “ 'მევარდნაძის 

დანაშაუელი ქართველი ყრის Vინამე მაჩ მოაVყო სისხლიანი 

სადამსს ელო ექსპედიცია აფხა სეი ში და ი94; ყრიის ცენტრის 

ინსპირაციით დცდილობს გიანადოს. ძმათამკვლელი ომი 

აფხანთა და ქართველია, 'მორის. 

შევარდნაძის ხნუნტის სადამსა ელო ოპრაციები 

იბს. რ 

რომ ეს ერთობლიიყვი, ოპერაციია დი 

რჟხეთის ჯარი და სამხედრო ტექნიკა მონ»V “ი    
მიუთითებს იმახე. 

ქეაშე აშე) 
აფხანეთის სამომორება საქართველოსაგ. აჩ აწყობს 'ყVჩარეს 

მეთანხმებულიი მეტროპოლიასთან, ამრიტად. 

ყოვლისია რუჟსეთის იმპერიიას. რანაც იტი "I···;"I% ერიგული 

მსანურის. მეეარდნაძის. ხელით. ასორჯ ჯიელუებს“. ... 

ვუძლვნი აფხაზეთის 
ტრაგედიის 10 წლისთავს 

ტიტრის 

ამკარა სამსედრო სარყვამ 

ტრატედიამ. აჩტიქართულმა ისტერიამ, რუსეთის 

აფხუა სეჭარატისთა მხარყს 

რყალური საფრთხე მეუქმნა საქართველოს. ტერიტორიულ 

მილიინობას. სოსუმის დაცვა, ძირითადად სოხუმე დებს 

დააVვათ ხურასე. ფაქტობრივი L; ელისუფლხების. ძალებიდ. 

რომდებიც ბრძოლებში იყვ|ნენ. სართული ძირითადაჯი 

აქედან 

საედაცვის სამინისტროს II|;(I···;·1""|(··|#·|1" ბოომად იყვნეჩ 

სონუმელებისაგან შედგტებოდ; ენ. ტამომდიჩნარე 

ეროვჩული გვარდიის ყოფიდი ოფიცრები. რომლები(, 

Vარმობით აფნახეთიდან იყვნენ. როგორი, 'სემოთ ავღნიმჩე 

ე შევარდნაძის 'მთავარს. არდლინობიი არ ეიქმჩი აფხნიხეთი 

ერთიანი "|რ[·|!|ო" და ცენტრალური მართვის სისტემია. 

ტმირელად იბრძოდნენ ცილკეული სიველე მეთაურები და 

პატრიოტი ქართველი მებრძოლბი, დიდი მსხყერპლის ფასად 

!_ღ;|ვ|·";.!_·_···]ბ·ჯ·[·||· მყროფმა საქართველოს სკაჩოჩიერმია 

ტ-მია რიოტორ(“, 

მთავარსარდალმა, მიიღო საქართველოს. ტერიტორიული 

პრე ხიდენტმა 'სვიად გამსანურდიამ. 

მთლიანობის შენარნუნები სათვის. მოქმედებასი, საერთო 

კაჩონირი სელისუფლების ერთგული ეროვნული 

ტყარდიის მიაყარი სამმართველოს. შეხარადებული, ძალეტი. 

მან. აფხნანყთში პრენიდენტის სამსედრო რწუნებულის 

უფდლება მიანიჭა, ეროვნული გტვარდიის სოხნუმის . მე-5 

ბატაყჭიონის მეთაყრს ტ-ნ სოსს ს Iხმიდავას. და დიაყალი ტფალ" ერორ ჯ თაყ ფა დაგაყალ 
   

სართ'ულიყო. მოქმედებებში, სოხნუმის, დამცველიი 

სანონიყრი ხელისუფლების ყროყნული ტყარდიის მე- 

და 

ყლ. სამხედრო ძალას Vარმოადტენდა. მათ მეთაურს 

5 ბი(უ”·ფ__:""!·" 

ორგანიხებ. 

ბ-ჩ სოსო ფომიდავას ჯერ კიდევ არ ჰქონდა მომუმებელი 

საკმარდ კარგას შეხარაღებულ 

  

ჭრილობი, რომელიდც. მიაყენეს ცეცხლსასროლი, იარაღიდ აჩ 

სამეგრულოს. ერთ-ერთი დადა I;I; ჩრ·:!! დრიოს. ბატალიოჩის 

პირადი მემადტენდობა მეთაურის არ ყოფნის დროს 

'მეინარჩუნა, მოადგილემ. ბ-მა, 'ხაალ. ბოკუნაყამ. 

პრე სიდეჩტის სამხესრიო რVV მუჩებულმა აფხნახეთი 

კღიონი 

I993 3იის მარტის დასაწყისში სონუმის სოფელ ახალმენში 

  

ტ-მა სოხო ფ ომიდავამ მიიღო გადაწყვეტილება და ბატ 

  

განალაგა. ვინაიდან სოხნუმის დაცვისთვის სოფელე იახაილმენს 

სტრატეგიული, მნიმყვნელობი Iქოჩდა, 1993 წლის 16 მარტს 

არ არსებობდია 

საველე მეთაურები 

მტერმა განახორციელა ქ. სონუმზე შმეტეყა. 

ფრონტის მართვის ცენტრალინებული 

საბრძიხლო მოქმედებებს ურთიხერთ ნაცნობობით და ჩდობით 

  

არ V;, სინენ. ამოში, დადებითი როლი, ითამაშა, იმიან, 

რომ სამიიავრორთ  აარების რიტეტიძი“ ბეყრი გყ: (სც"" 

ოფი(,რები II „ჩეს :|·||"”I···;··|;_·_·_·|I რომ მყე|/ნას . არმოდგენა 

თუ როტორ 

დი როტორ გაუმარითდ 

სელმძღყანე 

ბ- სოხო გ ომიდავას. 

ტნირელიდ . იბრძოდინენ სოსუმის დამცველები 

    

ად იღუეწებოდნენ ისინი ფრონტის 
  

'ოტის. დამნიმაყური უნიათობიის, 

რიომელი; 

ტუმისთის ფრონტსე. 

მოვე ს ....    
უმუადლოდ მონასილეობტდი 

სოსუმის დაცყიძი 

“ი მარტს მტერმა გ 

·X“I;II·IL·_I_!···II··I სამხედფრი და ხყერეის აპრაყითიარ 

განახორეციელა სოხუმსე მშემოტევა 

და მდ ტუემისთა გ 

ინფორმიაციას ·:ჯრ[·]ნ:··,"ს წშტაბი I·I:|:|I| არ გვაწვრიდა დი 

არიყიიარ I···|ჭ·=_···:I·];;·:|."|·|·|“1·|·I·MXII ის არ ასორჯ/ციელსებდა. 

ვმოქმედებდფი ფრონტის. ჩემ. მონაკვეთხე დამოუკიდებლიაიდ 

ჩატალიონი. ანადარის მაღლივყ. შენობებთან. განვალიგე, დი 

ს გუფი ბატალიონის მტაბის უფროსის 

"I·”I····I·I··|·(IX·"I· ტცარიე X"··M·I.·"I"II II··|I_I_I··;]·I!_·_I··|·XI·|·„·:;"·I:|·I"II ახიალი 

რააVაჩი ს ;III:I·“:III·I”··I“L·:I(I"IIII ”ი ·||·I······|I···| ·[II“·“:I"I· ღ.ჯსი·სყ··!რ·-|·—;I·· 

  

სამკაციიანი 

ტანაგებად, თუ სანამდე მიაღიი მტრის ძალებში, უკან ორჩი 

დიბრუჩდჩეს ასადე რაიოს ი რყსი ოფიცრეაი (:I·I·I;;6I|·|·1·9··|··1I·. 

რომდხებშაც სეცხლი ა |!·I·I:···||“· მგ სავრებს და სასიკვფილოს 

ჯ_··.·—||_|·|რ:||| ტყარდფიელი მაცი დამენია. ვისარტებლე და სყერყის 

მონაემებით. დივამყარე კავიირი სფაქტობრივი 

სელისუფლების ჯ არების ბატალიონის მეთაფრთინ ბ-ნ რეხო 

ასმავანთან, საყრთო ძალისწხწეყით კონტრწეტყვითი უკუევატბიე 

შემორილი, მტერი და აღყადახნნეთ. ფრონტის ხახი, სვენს 

ღხთი, მეტყველებს 
თუ როგორ. იმარა ყვებდი მეფსაურთი 

მონივვეთსე , მდ 
იი სე. 

დი ს ირისკაცირი, მემართება მტერსე. 

რ-ჩი 

აამ შემოტყვის შემდეტ ნაკმაო ფროის განმავვდობიში 

გ···ჯე"II·”··—·II··|··. ··|II მაგა 

·:|(·"I"I:|(?II"I·ღ|·|·|··* 

" გოომიდავი, აგრძელებს თ სროტას: 

ტუემისთის ფროჩტზე მიმფსინარყობდი 

სური ბრძოლები. არ ყრთი მხარე არ 

Vიჩა ხიახსი 

ბერიოდ “ი 

ყ3იხსოფცური 

'ე“ 

  

ტამოხრსეროდი 

  

აქტიურობი“თ ფრონტის სტცაბილური იყო 

!I···,.···I·II”:·”··M"·M·"I· .) ჩყვენი 

I|··|§::·:!·IL·_·;;.··L:„_·_·:I···IMII არაყითარი ძალისსმევა არ 

არ ,IX·:"·"·I;·"·–—· 

ჟუკვე მივესვიეი ფროჩტცნე არსებუელ მდტომარეორობას და მტრის 

ფრონტცის 

·|I,····I|I1I |·|I···||·(I·— 

ეს ყიდაცას "···(··II!)"IIII ჯ·,·»!·.····|:|·ჯ |·I||···|II··||”I,_·_·_·.—·;" !I··[;|I| 

'IიI არის ·|"|I·:·.···,!·;L·;|I”··.*IX ალიათ I!IMI"I|; Mას :„_·;····!_I··I·:|I· მტერმა 

ტანახორციელა ფრ სნტის. Vნა ხიახის მასიური დატომტყა. 

რიისMჯ მიი ჰრო ჩვენი ეურადღებისყენ ფრ“ სჩტიდან მეტეყის 

მონსატყრიებლად ვემ საყსებოდიის. მტერმია მოყლითი მანყევრით 

ფღლნანტ ე 

დანკავა სოფლები, ახალენი. 

ფროო )IIII მარ" |·|;|||·· ;·ჯ.ჯჯ··:ს·»ჯ·_·_····ს·* აა შმისთა და 

კ·"სჩ" და III ა. ასევე ჩვეის 

  

ბ·*ოყ_:·"! ”ჩს მყექმჩა ალყაში მოქცევის საში'მროება. მე მივიდე 

ILII ·I·IX I წ!|()||“·:··||1% » §I|·X იო |I.·!·[·|§_|_|·I|I 1!.··0·ჯ“| [I#II»·."I·]"I·#“· 

II·|·”·“··|·”"·"1·|"" ლინდავაში ტადავისროლიე. 'ყრომის 

'სყიად ნაჭეებია, სწრაფად გაყრკვა 

ერთი 

მტუერი 

მიმართუღებით. შევიდა, 

შექმნილ. სიტუაბციაში და ჩამდეილი. გმირობა 

მაჩ. უკუქცეული სარის ქვეჯს. §|I აყოდფები 

მემოიერთა და მტრის სპონიციებე მეტევა გაჩახორციელი. 

ტამ" სისიჩა 

სამთავრობო 

მტერი უკუნქცა. ბრძოლის ველ'ხე მტერმა ბევრი მებრძოლის 

ც ხედარი, სამთავრობო ჯ არებისათვის Vართმეული ტექნიკა- 

"სყიაც ჩაჭეებიას ხარაღი დატოვა. გტმირულმა, მოქმედებია? 

მტერს მძიმე მარცხი აგემი. შაჩ. სამთავრობო დჯარების მიერ 

გაგრძელება იხ. მე-I6 გვერდზე
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რა იყო ეს? ხალხის ძალაუფლება, ბრბოს 

მმართველობა,შინაურთა აშლა თუ უბრალოდ ზედახორა? თითქმის 

უეჭველია, რომ ყირგიზეთის ტიტების რევ(·)ლუცია“(რომელიც 

ცნობილია აგრეთვე ''გვირილების რევოლუციის”, ვარდისფერისა” 
და “ლიმონისფერის” სახელით) იყო უგემური ნარევი ამ ოთხივესი 

(აქედან - მასში ყველა ამ ფერთა აღრევაც). ერთადერთი, რაც 

დ··;ბეჯითებიი] შეიძლება ითქვქს· ისაა. რომ ე1· არ იყო დიდებით 

მოსილი დემოკრატიული გამარჯვება. მაგრამ ამ სახელს ცოტა 

რევოლუცია თუ იმსახურებს. ჟურნალის თქმით, პრეზიდენტის 

სასახლის გარშემო მტვერის დაწდომისდაკვალად., ნათელი 

ხდება ზოგი რამ. პირველი, ის, რომ კორუმპირებული და 

ავტოკრატიული 

მმართველი განიდევნა, 

და განიდევნა თითქმის 
უსისხლოდ. შესაძლოა, (1 
ასკარ აკაევი ყველაზე 

ნაკლებ რეპრესიული 

დესპოტიც კი იყო 

თავის ცუდ 
მეზობლობაში. მაგრამ 

მას, მის ოჯახს და ' 

მის მეგობრებს შეტისშეტად დიდწანს ჰქონდათ 

მონოპოლიზირებული ძ·;ლ·ჭუფლება(ჭ და ·სახელმწიფოს მწირი 

რესურსებიც. ვინც არ უნდა გახდეს ყირგიზეთის შემდეგი 

მმართველი (საპრეზიდენტო არჩევნები ივნისში უნდა ჩატარდეს, 

მაგრამ არავინ იცის ჯერ ჩატარდება თუ არა), მას მძლავრად 

ექნება შეგნებული, რა ბედი ჰხვდა მის წინამორბედს. ასე რომ, 

მიუხედავად იმისა, რომ როგორც ჩანს, აკაევის შემკვიდრე მისივე 

გუნდის შინაური იქნება (და არა, ვთქვათ, ვინმე დისიღენტ") 

არის იმის იმედი, რომ იგი იძულებულად იგრძნობს თავს, უკეთესად 
მოიქცეს მეორეც, გარდაუვალია, რომ ბატონი აკაევის დაცემა 

მძლავრი სიგნალი იქნება დანარჩენი შუა აზიის დემოკრატებისა 

და უკმაყოფილოებისათვის საბჭოთადროინდელი გადმონაშთების 

იმ გონებადამთრგუნველი კოლექციისათვიხ. რომელსაც 

სპეციალისტები “სტანების” სახელით იხსენიებენ ანარქიული 

ტაჯიკეთის გარდა, ბატონი აკაევის დაცემის მომენტისათვის 

ყველა ამ “სტანებს” მართავდნენ ისინი, ვინც აქ. შემთხვევით 

აღმოჩნდნენ ადგილობრივი “'ბოსების” (უფროსების) ადგილზე 

საბჭოთა კავშირის აფეთქების მომენტისათვის ავტოკრატიის 

შემდგარი თხუთმეტწლიანი პერიოდის მანძილზე ვერც ერთმა 

ამ “სტანთაგანმა“ ვერ მოიპოვა ვერც დემოკრატიული 

# ” ·· !ოავისუფლებები 

  

  

|I. 
და შედარებით 

კარგი მთავრობა. 

როგორც ძველი 

იმპერიის 

ევ როპულ მა 

ი წამილებშა, უე8 
აზიის წილ მოვიდა 

ეკონომიკური 

წ დინამიზმი. მათ, 

ამ სიტყვის 

პირდაპირი მნიშვნელობით, შერჩათ ხელში ის, რაც ყველაზე 

უარესი იყო ორსავე მსოფლიოში; მაგრამ რევოლუცია გადამდებია, 
როგორც ეს კარგად იცის აღმოსავლეთმა ევროპამ და 

აღმოსავლეთი აზიის დიდმა ნაწილმა. მხოლოდ დროის საკითხი 

იყო, როდის მიაღწევდა რევოლუციური ვირუსი, რომელიც 

წარმატებით უტევდა რუსეთის დანარჩენ პერიფერიებს, გარდა 

ბელორუსისა, უკრაინიდან ტრამ···ლებამდე.ვირ·უსის შემდგომი 

ამოქმედების ყველაზე მოსალოდნელი ადგილია ყაზახეთი, სადაც 
ნაზარბაევს და მის ქალიშვილს იგივე შეუზღუდავი პირადი 

ძალაუფლება აქვთ, რაც ბატონ აკაევს ჰქონდა. შეორე კანდიდატია 

    

"არის, რომ იგი ვერ ითმენს 

  

ეს არ იყო დიდებით მოსილი გამარჯვება... 

უზბეკისტანი, იქ ხალხი ბევრად უფრო ღარიბია, ვიდრე 
ნავთობით მდიდარ ყაზახეთში, მაგრამ იქ ისლამ ქარიმოვს აქვს 

რეპრესიული რეჟიმი, რის გამოც შესაძლოა, მის გადასაგდებად 

საჭირო გამბედაობას ვერავინ გამოიჩენს. ტაჯიკეთი ისე მკაფიოდ 

გამოკვეთილია, როგორც სამხედრო ლიდერის მიერ მართული 

ქვეყანა, რომ იქ არ არის მოსალოდნელი რევოლუციის რაიმე 

ფორმა. რევოლუციებს ხომ ჩვეულებრივ, მასში ჩაბმული საშუალო 
კლასი ჰყავს ზურგად. თურქმენეთში რომელიც ჩრდ.კორეასთან 

ერთად ყველაზე ტოტალიტარული სახელმწიფოა მსოფლიოში, 
შეუძლებელია - ამ სიტყვების პირდაპირი მნიშვნელობით, რომ 

რაიმე მოხდეს. მაგრამ სასახლის გადატრიალება გამოტვინებული 
("დემენტირებული") თურქმენ ბაშის (თურქმენთა თავის) 

წინააღმდეგ. რომელმაც იანვარს თავისი სახელი დაარქვა, აპრილს 

კი თავის დედისა, მაინც უფრო შესაძლებელია, ვიდრე აჯაწნყება. 

და ბოლოს, ცხადია, რომ ეს რევოლუცია ვერ იქნება პანაცეა 

როცა დესპოტი ეცემა, ხშირად არავინაას და არაფერია 

არანაირი სტრუქტურა საიმისოდ ვარგისი, რომ იგი შეცვალოს. 

იქტატურასთან დაკავშირებული მთავარი პრობლემა ხომ ის 

ლეგიტიმურობის დ. 

ალტევრნატიული 
წყაროების არსებობას. 

ემოკრ·»ტიაზე გადასვლა = 

შეიძლება იყოს სწრაფი, 

როგორც აღმოსავლეთ 

ევროპის უმეტეს ქვეყნებში. 
ან ძნელი და სისხლიანი, 

როგორც ინდონეზიაში, ან 

სისხლიანიც და დროში 

გაჭიმულიც, როგორ ერაყში, 8988% 
ან უცებ გადასრიალების ფორმისა მაგრამ აბსოლუტური 

წინასწარი პირობაა, რომ მასში უნდა მოხდეს ავტო კრატების 

მოცილება ძალაუფლებისაგან. გვაქვს საფუძველი იმედი·[»თვის, 

რომ ყირგიზეთშიც ასე იქნება. მაშ ავწიოთ ცხენის რძით სავსე 

თას"! 

    
(მკითხველს ვთხოვთ მიაქციოს ყურადლება იმას რომ 

ეს წერილი გამოქვეყნებულია თურქმენეთის ცნობილი ამბების 
დაწყებამდე, 2 აპრილს 2005. რედ) 

ბუნებრივია, რომ ჟურნალს ეჭვი ეპარება, მომხდარის სრულ 

მომხდარიყო საქაროვვ!ლოში. რადგან შევარღნაძუ ვეტისმეტაღ 

ცბიერი პრეზიდენტი იყო, რომ მისი გავლენა შესძლებოდათ. არც 

უ კრაინაში, რადგან ნახევარ ქვეყანას ეს არ ,უნდოდა, არც 

ყირგიზეთში, რადგან პროტესტებს კორუმპირებული, პოსტსაბჭოთა 

რეჟიმის წინააღმდეგ აქ ლიდერი არ ჰყავდათ, ვინაიდანეს 

მოძრაობა დედაქალაქიდან შორს დაიწყო. მაგრამ მოხდა, მოხდა 

კი? შორიდან ყირგიზეთის მოვლენები ნამდვილ რევოლუციად, 

მაგრამ ახლოდან ისინი ორჭოფულად გამოიყურებიან. 

ყირგიზეთი, როგორც ქვეყანა, ”ხელოვნური საბჭოური 

წარმონაქმნია, რომელსაც ორად ყოფს მაღალი ქედი, და ის რომ 

მისი სამხრეთი მხარის მოსახლეობა დიდწილად უზბეკურია და 

უფრო გულმხურვალედ ისლამისტური დღეს მისი ამბები, 

ჟურნალის თქმით, დიდ ძალებს აინტერესებს, ნაწილობრივ მაინც, 
იმის გამო. რომ აქ შე·საძლებელია მძლავრი ი].ლამისტური 

გაგრძელება, და იმის გამო, რაც აქ არის მნიშვნელოვანი გზა 

ავღანური ნარკოტიკების ექსპორტისაკენ. ეს ძალებია ჩინეთი 

(რომელიც შიშობს თავისი მუსლიმანისტური უმცირესობის გამო. 

ეს თურქული მოდგმის ხალხია),ამერიკა და რუსეთი. ამერიკელებს 
აქვთ ბაზა ბიშკეკის მახლობლად. თავისი ოპერაციების 

მომსახურებისთვის ავღანეთში რუსებმა ამ ბაზის საპასუხოდ 

თავისი ბაზა ჩასვა. მოსკოვში ბევრს მიაჩნია, რომ ყირგიზეთის 

    
ეს ამბები დარტყმაა რუსეთის გავლენისათვის შუა აზიაში. 

მაგრამ არის სხვა 

ინტერპრეტაციაც: 

პუტინი, რომელმაც 

გაკვეთილი შიიღო 
თ ა ვ ი ს ი 

წ·!რუმ·!ტებეღ·ი 

ჩარევით უკრაინის 

ამბებში, იჭრის 

გზას აკაევის 

შესაძლიო 

მემკვიდრ··ჯ··ჯბისაკენ· 

29% მიუხედავად იმისა, 

რომ აკაევს თავშესაფარი მისცა. ჟურნალს მიაჩნია, რომ არაა 

გამორიცხული, კრემლმა ყირგიზეთში ჩარევა სცადოს, თუმცა 

უფრო მოსალოდნელია, მან გავლენის სიმულაცია მოახდინოს იქ. 

სადაც გავლენა აღარ აქვს. ხომ არ მოასწავებს ეს, რუსეთის 

უფრო თავმდაბალი პოლიტიკის დასაწყისს თავისი ”ახლო 

IIაზღვარგ.·რეთის მიმართ?” - ·სვავს კითხვას ჟურნალი. 

საყურადღებოა, მისი აზრით, ის, რომ ყირგიზეთის ამბებში არ 

ერია ანტირუსული სულისკვეთება (არც დასავლეთისგან. ჰქონია 

ოპოზიციას საგრძნობი მხარდაჭერა. 
ჟურნალი ფიქრობს, რომ პუტინსაც და ამერი კელებსაც 

ნაკლები ოპტიმზმი შერჩებათ. რევოლუციური ზხოჭო 

ტრიუმფალურად გავრცელდება შუა. აზიაში. ამას მისი აზრით 

დიდი პერსპექტივა აქვს. ყოფილი საგარეო მინისტრი ოტუნბაევი 

(რომელიც დღეს დაუბრუნდა თავის თანამდებობას) თურმე 

აცხადებს, საქართველოს და უკრაინის ამბები ჩვენთვის 

შოამაგონებელი იყო და ჩვენი რევოლუციაც თავის მხრივ, 

სხვებისთვის შთამაგონებელიაო. როგორც ჩანს, მან უკვე 

წაახალისა მონღოლთა ო·ჯოზიცი·ჯ· 

ყირგიზეი·ის ამბებმა ნათელი მ[··!ჰფინა პოსტსაბჭოური 

რევოლუციის ქიმიას. მისი მთავარი შემადგენლები, როგორც 

აღმოჩნდა, მოიცავს არასანდო არჩევნებს, სუსტი ან დაქსაქსული 

უშიშროების სამსახურების არსებობას, ოპოზიციის ისეთი 

ლიდერების არსებობას, რომლებიც მანამდე მმართველი ლიდერის 
შემადგენლობაში იყვნენ (დასახელებულნი არიან: სააკაშვილი, 

იუშჩენკო და ყირგიზეთის ყოფილი პრემიერ-მინისტრი ბაკიევი). 

ყველა გადაგდებულ რეჟიმს ჰქონდა შედარებით ლიბერალური 
ფაზა, რომლის დროსაც მისმა მომავალმა დამამხობლებმა 

თავისთავის იმიჯე(·”ზ"ს შექმნის შეხაძლებლ(*)ბა მიიღე!!. ს···მსავე 

ქვეყანაში ძირითადი კრიტიკის თემა იყო კორუფცია ჟურნალი 

კითხულობს: რომელი შუააზიელი დიქტატორი იქნება შემდეგი? 

პირველ კანდიდატად ასახელებენ ნაზარბაევს, მიუხედავად იმისა, 
რომ ყაზახისტანს ნავთობი აქვს და, მაშასადამე, ”მეგობრებზე 

განაწილებული ნამცხვრიც უფრო დიდია”, რის გამოც არც 

უცხოელ ინვესტორებს მისი მოცილების არანაირი მისწრაფება 

არა აქვთ. ტაჯიკეთი ”მეტისმეტად ტრამვირებულია 1990 წლების 
სამოქალაქო. ომით”. თურქმენეთში ძნელად თუ მოხდება რაიმე 

შეუცვლელი დესპოტის ნიაზოვის სიკვდილამდე. უზბეკეთის 

პრეზიდენტი ქარიმოვი სასტიკად სძულთ, აზერბაიჯანში მალე 

არჩევნებია, ბელორუსში პოლიციას პირისპირ უდგას დემოკრატ 

აქტივისტთა პატარა მამაცი ჯგუფი, რუსეთში მოსალოდნელია, 

სამწუხაროდ, ავტორიტარისტული პუტჩი, ვიდრე დემოკრატიული. 
ჟურნალი აღნიშნავს, რომ აკაევი ერთადერთი იყო თავის 

შუააზიელ კოლეგებში, რომელიც წარსულში კომუნისტურ აპარატს 
არ ეკუთვნოდა. მასაც ჰქონდა თავისი “რომანტიკული დრო”, 

როცა ეკონომიკას ანთავისუფლებდა და ლიბერალობას ნერგავდა 

კორუფციისა და მტარვალობის სენი მას შემდ ეგღა შეეყარა. 

2002წელს მან 6 დემონსტრაცია იმსხვერპ ლა. მისი 

ბედი მისი შუააზიელი კოლეგებისთვის გაკვეთილია. თუმცა 

სამწუხაროდ, იგი მის სირბილეს უფრო მიეწერება მათ მიერ, 

ვიდრე სიმკაცრეს. 

—·——–·—_————
—–-——_————·_

—_ 

#
 

როგორია უზბეკეთის დიქტატორის მხარდაჯერა?! 

ამ უაღრესად საინტერესო მოკლე მოწინავემ “IIIL 

LML0CMყ0MI51“ სხარტად და მკაფიოდ აყალიბებს იმ 

მიდგომის პრინციპებს, რომელსაც ამს თუ იმ შეღ·!რეძით 

არამოწინავე ქვეყნის ხელისუფლება ,უნდა ელოდეს 

ზეგანვითარებული დასავლეთისაგან დღეს, თუკი მოისურვა, 

რომ თავისი გამომწვევადღ არაჰუმანური და 

ანტიდემოკრატიული ქმედება გადაფაროს თავისი 

გეოპოლიტიკური და სტრატეგიული ინტერესების 

თანხვედრით და სავლეთისასთან. (არაბრძნული და 

საინტერესოდ დაგეგმილი (ისლამ ქარიმოვის დესპოტზე 

დაყრდნობა ყოველთვის ხიფათთან მიმყვანი გზა იყო. 

დიპლომატიის “რეალისტურ“ სკოლას ყოველთვის მიაჩნდა 

და დღესაც მიაჩნია, რომ ამა თუ იმ რეჟიმის პოლიტიკა ადამიანის 

უფლებათა საკითხში მხოლოდ ერთია და არა ყველაზე მნიშვნელოვანია 

იმ ფაქტორთა შორის, რომლებიც უნდა განსაზღვრავდნენ 

დემოკრატიული მთავრობის დამოკიდებულებას ამ რეჟიმისადმი. 
გეოგრაფიული მდებარეობა, ნავთობისა და სხვა რესურსების 

მისაწვდომობა ამ რეჟიმის დახმარებით, მისი სავაჭრო პოტენციალი, 

მისი სარგებლიანობა კომუნიზმისა და ფუდამენტალიზმის წინააღმდეგ 

ბრძოლაში ყოველივე ეს. უნდა გათვალისწინებულ იქნას მანამდე, 

სანამ დავუთმობდეთ გზას იმ სამართლიან რისხვას, რომლისკენაც 

მიდრეკილნი არიან “რეალისტთა“ მოსისხლე მტრები. ··ლეალიხტები··· 

თვით ყველაზე ძლიერ ქვეყნებს, ამერიკასაც კი, არსებობა რეალურ 
სამყაროში უწევთ. ამიტომ ძნელი არაა იმის დასაბუთება, რომ მათი 

გოვლიხგადამწ[·)ნი ინტერესი იქონიონ და შუინარჩ უნინონ ჰარმონიული 

ურთიერთობა ისეთ ქვეყნებთან, როგორიცაას საუდის არაბეთი და 

ჩინეთი, იმ პროტესტის ფონზე, რასაც დროდადრო 

გამოაცხადებენ მათი ბარბაროსული პრაქტიკის გამო. ასე, რომ 

შეგვიძლია გამართლება მოვუძებნოთ ამერიკასა და მის ჭ”კავშ:»რეებს 

იმის თაობაზე, რომ ისინი რბილად ეპყრობოდნენ ისლამ ქარიმოვს 

საბჭოთა ეპოქის ამ გადმ[–უნაში·ს, რომელიც უზბეკეთს ჩაგრავს ბევრად 

უფრო ადრიდან, ვიდრე იქ დამოუკიღებლობა გამოცხაღდა· 1990-იან 

წლებში მან რომ ხელი მიჰყო ათასობით პოლიტიკურ პატიმართა 

დაჭერას მათი სხვადასხვა ისლამისტური ორგანიზაციებისადმი 

კუთვნილების გამო, დასავლეთში შესაძლო კრიტიკა დაამუნჯა შიშმა, 

რომ ერთი ნამდვილად შეშფოთების აღმძვრელი მოძრაობა ლამობდა 

ისლამური ხალიფატის შექმნას ცენტრალურ აზიაში თემურ-ლენგის 
ქვეშ ნამყოფი ქვეყნების ბაზაზე. ქარიმოვის თანხმობამ ამრიკისა და 

ბრიტანეთისათვის საჰაერო ბაზის მიცემაზე 2001 წლის 11 სექტემბრის 

ტერაქტის შემდეგ იგი კიდევ ·უფრო ·სახარგებლო კაცად გახად··. 

მიუხედავად იმისა, რომ იგი სულ აძლიერებდა თავის ძალისხმევას. 

რომელიც მიმართული იყო ყველა სახის ოპოზიციის აღკვეთისაკენ. იმ 

ფაქტსაც, რომ უზბეკეთი გაზის დიდ მარაგზე ზის, დიდი შ:··იშვნე;·:ე(·უბა 

ჰქონდა, თუმცა ამ გაზის მიტანა მსოფლიო ბაზარამდე სრულებითაც 

არაა ადვილი. 2003 წელს ევროპის რეკონსტრუქციისა და განვითარების 

ბანკმა ბ-ნ ქარიმოვს ისეთი პატივიც კი დასდო, რომ თავისი წლიური 

შეკრება. მის დედაქალაქში-ტაშკენტში ჩაატარა. 

“13 მაისს ქარიმოვმა გამოაჩინა თავისი ნამდვილი ფერები. 

ალბათ თვეები ჩაივლის, სანამ ხელთ გვექნება – თუკი გვექნება - სრული 
ამსახველი მასალა იმისა, რაც მოხდა. მაგრამ ერთი ცხადია, 

ხელისუფლებამ იქ ჩაახშო სახალხო ამბოხება უკიდურესი სისასტიკით. 

როგორც ჩანს,ასობით ადამიანი მოკვდა. მოწმენი ამბობენ, რომ ჯარისკაცები 

დაჭრილებს კიდევ ესროდნენ სამი საათის შემდეგ იმ 

დროიდან, როცა პირველ" ტყვია გ·!ვ···რღა. ეს, ალბათ, იყო ყვ;,ლ·ქზე 

უარესი სისასტიკე, რაც კი რომელსამე მთავრობას ჩაუდენია 

ტიანანშენის მოედანზე ჩინეთში 19 89მომხდარის აქეთ. “შუბლმაგარი 
რეალისტები ახლა, ალბათ, შეძრულნი არიან. ყველაზე უფრო 

საკუთარ ინტერესებზე აგებული გათვლითაც კი, ის რეალობა, რომ 

ქარიმოვი დასავლეთის მოკავშირეა, ჯობია, აღარ არსებობდეს. 

მისი დახმარება ტერორიზმის წინააღმდეგ ომში გადაწონა იმ 

წახალისებამ, რაც მისმა მოქმედებამ მისცა ყველა ჯურის რადიკალებს 
შუა აზიაში და მის გარეთ, და იმ ზიანმა, რასაც მასთან კავშირი 

აყენებს დასავლეთის რეპუტაციას. ეს ასე იყო თვით ანდიჟანის 

ამბებამდეც კი, ყველაზე დიდი შემომკრები რეკრუტების უზბეკისტანის 
ისლამური მოძრაობისათვის (მთავარი ორგანიზაციისთვის. რომელიც 

ცდილობდა და ცდილობს შუააზიის დესტაბილიზაციას 1990-იანი 

წლების აქეთ) იყო და არის თვით ბ-ნი ქარიმოვი. ასეა თუ ისე, ამ 

მოძრაობამ დიდი %ზიანი ნახა 2001 წელს, როცა მისი მფარველი 

თალიბები დაემხნენ ავღანეთში. უზბეკეთს დღეს აღარც დიდი 
სტრატეგიული მნიშვნელობა აქვს. რაკი ბაზები აქვს ყირგიზეთში 

და ავღანეთში, ამერიკისთვის არც თუ სავარაუდოა, დიდი მნი' 
ჰქონდეს სანაბალის ბაზას, რომლისთვისაც იგი ქარიმოვს კარგ 

ფულს უხდის. ქარიმოვი ახლა მოკვეთილად უნდა იყოს, მის 
რეჟიმს უნდა წაერთვას ყველა სახის დახმარება სამხედროს ჩათვლით, 
როცა იგი გაღავარდება· როცა ადრე თუ გვიან მოხღება, მის 

მონაცვლეს, ვინც არ უნდა იყოს იგი, დიდი საფუძველი არ ენიჭება, 
რომ დასავლეთი უყვარდეს. მაგრამ რეჟიმის შეცვლის წახალისება 

გზა იქნებოდა იმის დაწყებისა, რომ მას მონაცვლე მოვუპოვოთ“.
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მიიღებენ თუ არა ოთღათვს? 
(რუსეთის არაკომფორტული პოზიცია ევროკაში)   
  

წინამდებარე მასალა, ერთის მხრივ, ეხება 

ისევ დღევანდელ მსოფლიოში რუსეთის 
ადგილის თემას, მეორე მხრივ, მასში ჩანს, 
რომ ევროკავშირის შემადგენლობაში, 
თუკი მისი წევრი გახდება, საქართველო, 

შეიძლება შეხვდეს არა მხოლოდ ერთ 
აღმატებულ ძალას, რომელიც მას 

დემოგრაფიულად წალეკავს 
(თურქეთს),არამედ მეორესაც რუსეთის 
სახით. (მკითველს შევახსენებთ, რომ 

ევროკავშირის წესდება არ ცნობს 
არანაირ დაბრკოლებას არც მუშახელის, 

არკცკ დასახლების მსურველთა 
მიგრაციისათვის. 

ცივი ომისდროინდელი ყვროპელისთვის რუსები 
ისე მშორს იყვნენენ. როგორც მარსივლები. 
რაობას 

ტანმოვარსიე. ფარისკაცი. პოლიტბიუროს ნაჯახივით 

მათი ქვეყნის 

ყვროპველი ს თვალში გან სასღვრაყვდნენ 

მკვეთრფინიონომიანი Vეყრი. დღეს რუსებს იცნობენ 

კეიპროსის 

პლაჟებიდან. 

შვეიცარიის 

გ სათხილამურო 

კურორტებიდან 
9% შ) 
ლონდონის 

I)·*·;·|·|"!რ|·|ბი ს 

ბა·ხრებ"ღიჩ· 

§ სადაც ადგილ- 

მა შ ···| თღი [»    მადლიერი 

:V მოვაჭრენი მათ 

·"*—·ჭ ·”.ჯ!·ჩჯ;::·_· (II.V|·„!_II:!|.3 

არაბეთედებს” უწოდებენ. აგყრ ჩელსიმ, რუსი ი«ლიგტარქის 

აბრამოვინის დიდი ფულის. წყალობით, პირველიდ. მოიჰოვია 

ჩემპიონობა 50-Vდყიანი იჩტერვალის შმემდეტ! 

რუსების. კვლავ 
სასოგადოებრივსა და კულტურულ ცხოვრებაშ ი ბევრად 

მატრამ მხიღება ყვროვის 

უფრო ადვილია, ყიდრე აღმონნდა მათი მიღება ეყროვის 

პოლიტიკურ სისტემაში. ციხვმა ომმა ურთიყრთობებში 

ულმობელი სიცხადე შეიტანა. 1917 წIლამდე ნათელი. იყო, 

რომ რუსეთი ერთ-ერთი მოთამამე უჩდი ყოფილიყო ევროვის 

ძალთა ყველა 'მშესაძლებელ ბალანსში ამიტომაც. მე-19 

II·V··|·|·|·|I·I"II იდეალისტები რომ ეეროპ"ს ერთიანობაზნე 

ღ_·ა·ზარაქ[·)ბღჩეჩ [ე"ქ(”)!·!რ Iი უგო). ისიჩი რ·:|სე:"ს 

მიმართავდნენ. ისევე. როგორც. ვთქვათ,. საფრანგეთს ან 

ტერმანიას, მაგრამ დღეს ევროპული ერთობა 25 სახელმწიფოსი 

ტერმიჩიას, მაგრამ დღეს ერთობა 25 

II···!·;“_I_·_·MX“·I··I|(·|1"I I:|ყრ|·|·1.····|·[·I(!I”·I")· ":I·|·|[|LI_I 35-იდე ···ჯი"·!····რ!··_···]ს· 

|“||·|[/|I I·!·I·” LI_·I·I 11) 

იტი მაინც სავსებით მკაფიოდ გამორიცხნავს რუსეთის მიღებას 

თავის. წეყრას. რამდენიმე პოლიტიკ6ურად მიუსაფარმა 

[·[სრტოI·;„·_··_Iა)!··;ი···ჯ”··||”·|ამ· როგტორჩიც არიან იტალიის პრემიერ- 

  

I·I··I:;L!_;·"[II!I|!I. მინისტრი ბერთდუსკონი და რუსი ლიბერალი 

გამოთქვეს ასრი, რომ რუსეთი ოდესმე ექვროკაყმირის Vეყრი 

უნდა გახდეს. მაგრამ ამას არც ერთი მხარე ენთუნიასმით 

არ გამოყხმაურა. 

ყვროკავშირის წარმომადგენელმა მოსკოვში ჩერყიულად 

იხუმრა, საუბარი უფრო რუსეთთან ევროკავშირის 'მშეერთებას 

ეხნება და არა პირიქითო. დუსეთს თ ურქეთისა დი ყკრაინისაგან 

განსხყავებით., აქტიურად გამოხატავენ « 

ევროკავშირ”“მი ·(·I··|I!;;;·_·_·"I·· !·!·;](:I:;!IL!_I_·II· პ···„”)"ჩს მსტავსი არაფერი ია" 

როიმელნიც 

სამოსცდენია. 

“ქვეყანი რომლის მენსიერებაშიც (ცოცხალია მმიოფლიოს 

მეორე სუყპერსახელმწიფოდ ყოფჩა. ვერ ტანიხილავს 

დამამცირებელ. იდეას, რომ იყოს მხნოდოდ ერთ-ერთი Vეყრი 

ყვროპულ კლუბში. რიუსელის (ე.ი. ;|ვრ!·1კაუ"|“|"(ჯ|"II] 

იდეოლოგია თაყვის აქცენტით “სანაწილებულ 

სუ ვ:|რენ"::,;||···“·;·II··|" და სახღერების მოშლასე მიმ სიდველი 

არაა რუსეთის სელმძღვანელობისთვის. რომელიც. უკეთ 

გრძჩობს თავს ძავლაუფლებისა და ტერიტორიის ტრადიციუელი 

იდეების გარემოში. 

უფრო მეტად ვიდრე ევროვავშირის მომავალ 

წევრობაზხე. რუსეთი "სრუნავს თაყის მონაწილეობაზე 

ევროკავშირის სამიტებიი, (ლიდერთი მეხვედრები)ს ვიწ, 

გინდა, იყვნენ ამ კავმირის. წყყრები. მაგრამ მიუსედავად 

ხელთი: ენერგიული 
ქეროკავმირის ურთიხერთობა ჟარესდება. როგტორ(, 'ხოგნი 

სიწზ|··წ|(||:·|·;|;||||!·“· რ·|·|||··;"|"|·· ო 

···მზ:·!ბჯ·;ნ· "რუსჟ·"" ·|·|ფრ|·| და უფრო ეჭვით =··|ე!|·,რებს 

ევროკავშირს”. 

ის რომ ბალტიის ქვ··;ყ[···რ"· რომელთაც თაყი დაიხსნეს 

საბჭოთა კავმირისტან, ახლა ამ შერორე კავშირის Vევრები 

არიან, "|*(·I ტამოიყურება, თითქოს ეს ·|·|ქ.··ნქსკჩ··|!·ჯ_···ი გ' : 
ტერიტორიას იფართოვებს რუჟსეთის ხარჯ“სე. ხუკციაჩოვი 

(რედაქტორი ჯ ურნალისა “რუსეთი გლობალურ საქმეებში”) 

ფიქრობს რომ რუსეთის ხელმიღვანელობამ ყვროკავშირი 

მიიჩნია ახალი სახის იმპერიად, რომელიც ტაატგტრძელებს 

გავრცობას რუსეთის ტრადიციული გაქ ჯხენის სონაში. 

უკრაინის რევოლუციამ და მასში პოფდონელთა მხარდაჭერის 

მონაწილეორბამ საკვები მისცა რუსეთის მში მს ეყყროსაბჭოს 

ექსპაჩსიანი ხმის. თაობა'ს). 

ევროსაბჭოს, უკურნალის. ახრით, დიდი მოტივი აქვს. რომ 

პუტინტან თანამწრომლოიბა ეძებოს ესაა მისხი 

სამოკიდებულება რუსეთის ენერგორესურსებსე. რუსეთი დ კიდეიებე 0 ავ) ვგხეოგორესუობეი ე II 
ნაყთობის რაოდენობით. მყორე ექსპორტიორია, მსოფლიოშში 

და 
რუხნეთისატაჩ. იღებს. 

პირველი. განისა. გერმანია თავისი ტახის 4(%-ს 

ასავლელი. კომპანიები 

ტაოგნებულინი და მოყადოვებულნი არიან რჟყსეთმი ჩაყვთობის 

'უხარმახარი ხელდაუყარებელი მარაგებით. რყს სასიცოცხდიო 

ეკონომიკური ბმულობა განსახღვრავს ,- ეყრთი დიპლომატის 

გამოთქმა რომ ვინმაროთ. . - ”საუდის არაბეთის სტილის 

ურთიერთობას” რუსეთსხა და დასავლეთ. ეყროპას შორის 

ფრიად ში"ს··]ჯ.··ეს··[ბ···ჩ!_·_·ს ი9 ·;ჭრ""I;I*”·"I"·I;%···ს"·!·—ჩ: რომელიდ 

არსებობდა კვდომადი, საბჭოთა, კავშირის დროს, ამიტომ 

“რაც უნდი კრიტიკული შეპასუხებები „ქონდეთ ევროპელები 

დღყვანდელი რჟსეთის პოლიტიკურ განვითარებათა მიმართ 

მათ აქვთ მილავრი სტიმული. რომ ტაქტიანად მოიქცნენ”. 
თვლის რომ 

ტიპიურად ყვროკავმირის მიგნით არსებ“ბს, 

უურჩალი სამწ უნაროს თ'ჟყმცა 

ხსრთა დიდი 

|III"·“_LI·X|I|I"···I·უბ·X··I "მ·ჯ·ხე· თუ რაყ!—·_·ეჩ···;_··· %I!I:I(”I:]:;;I6§;··»L§I ”[·1··11···"··_"·![· 

პოლოჩელებს და 

ბალტიისპირელებს მისი ემინიათ Vარსული გამოცდილების 

პუტინს . ანუ რუსეთისადმი, მიდგომაში. 

გამო. ფრანგები და ტერმანელები მსად არიან მის 

სამისაცილებლად. ინგლისელები შუაში არიან, მათ უჩდათ 

კარგი ·|·|რო"··|რ""·»ბ.§ რუსეთთან, ·ძ··!გრჩშ ·:|·:ჟრ"||·"ა|] მათ 

იჩსტინქტებს. ანტიდემოკრატიულ 

და 

ტერმანელები ზ 

ეწინააღმდეგებიან 
ინგლისელითა 8 

ახრს. რიოსი 

რუსეთს უფრო 

მჯახე 
/ ჩ “დ ა 

:|ჯ·_·_··ჯ.წ.··რიკ!·!|·· 1) 

არა”' 

ძალით, რომ არ 

ფრანტები     
ხსმით 

მენტის 

ვიცით პუტინს 

'მეიძლება მასსე : : 

უფრო ძნჩელად სალაპარაკო პიროვნებაც 'შეენა( ყვლოს. აგრამ 

“მირაკი არ მალავს "I·X”"I·I სურყეილს, რომ :I(·”I.··;|·XL·_I_I.;|·№_I···|·II"I.XII 

მსოფლიოს ხედავდეს, წინაბღმდეგ ამერიკის ერთპოლუსიანისი 

და შეორე პოლუსის როდმი “'ყეჭველია, რესეთს ხედავს”. 

> 

როცა ტერმანიის. საფრანგყთის და რუსეთის 

VIოI.C.. ·||·|რჩ..·.ჯ_·_·_·ის ა' სრი"). ;|6I···;|:III ქრ"“ხი]"!ს ფროს, 

ლიდერყამი 

ერთობლივი პრესკონფერენცია მოაწყეს ერაყის ომის 

საVინააღმდეტოდ.. თქმული მოVმობს. რომ ევროკავშმირის 

ურთიერთობები რუსეთთაჩ დამოკიდებულია, არა. მხოლოდ 

იმაე. როგორ განვითარდება სიტყაცია რუსეთში, არამედ 

იმაზეც. როგორ განვითარდება, იგი ყვროკავშირის. მიგჩით. 

თუ ევროკავშმირი განვითარდება ძალიან მძლავრად შეკრულ 

ტაერთიანებად. რომელსაც ყრთიანი პონიცია ჟყქჩება, შაწინ 

ძალიან ძჩელი წარმოსადგენია, მაჩ ოდესმე რუსეთი. თავის 

'მემადტენლობაში მიიღოს. თუ პირიქით იგი უფრო ღია და 

ჩაკლებ მეკრული ორტგანინაცია იქნება. რომელი(/, მოი( ჯაყს 

უკრაინასაც და თურქეთსხაც. მაშინი 'მესაძლებელია, მასში 

ადგილი “რუსეთმაც კი პოვოს”. 

  

რუსეთის თანამედროვეობაში საბოლოო ვერდიქტი? 

რუსეთი, საბჭოთა კავშირად სახელდებული, მსოფლი 

ბოროტების იმპერიად იყო აღიარებული ( ფორმულირება, როგორც 
მკითხველს ახსოვს რონალდ რეიგანს ე, კუთვნის). რად არის 

იგი აღიარებული დღეს? მას ყველაზე ნათლად და სარწმუნოდ 

ამოიკითხავთ მსოფლიოს (ერთ-ერთ) საუკეთესო ჟურნალში 'Iიბ 

სხლლილიი1%L” ( ბრიტანეთი),რომელიც რუსეთის პრინციპული 

მნიშვნელობის ინიციატივას- მე-2 მსოფლიო ომის მოგების 60 

წლისთავს- იყენებს იმისთვის, რომ მსოფლიოს შესთავაზოს და 

დასადასტურებლად წარუდგინოს რუსეთის ისტორიული და 

თანამედროვე როლისა და მისი ვინაობის საკუთარი ხედვა. 

წინამდებარე მასალას (რომლის 

შინაარსის შემცირებულ 

გადმოცემასაც მკითხველს 

ვთავაზობთ) ჟურნალი ბეჭდავს 

წინასწარ (რაც ბუნებრივია) 7- 

13 მაისის ნომერში, სათაურებით 

”რუსეთი და დასავლეთი”» და 

”ისტორიის გამოყენებანი და 

ბოროტი გამოყენებანი.” 

ჟურნალს ეჭვი არ ეპარება, რომ 9 მაისის ზეიმი 

მოსკოვში იქნება ”გულითადი და ნამდვილი” თავყრილობა, მაგრამ 
პუტინის სტუმრები ამ თავყრილობას ”შერეული გრძნობებით 

შეხვდებიან”. ”არავინ უარყოფს სსრკ-ს მიერ გაღებულ მსხვერპლს 
იმის მოსაგებად რასაც რუსები ”დიდ სამამულო ომს'' უწოდებენ. 
ს·სრკ–მ დაკარგა 27 მილიონი ადამიანი, რაც აღემატება დანარჩენ 

მოკავშირეთა მსხვერპლს ერთად აღებულს, მაგრამ წლისთავი, 

ჟურნალის სიტყვით, მაინც ”ტკბილ-მწარე” იქნება. რადგან 
ცენტრალური და აღმოსავლეთი ევროპის ხალხებისათვის 1945 

წლის მაისი ის მომენტია, როცა ისინი განთავისუფლდნენ 

ჰიტლერის სასიკვდილო კლანჭებისაგან მხოლოდ იმისთვის, რომ 
ნახევარი საუკუნით ჩაკეტილიყვნენ დიქტატორულ, კომუნისტურ 

იმპერიაში, რომელიც ევროპის შუაგულში ჩამოშვებულმა რკინის 

ფარდამ დანარჩენ მსოფლიოს მოაცილა. რვა სახელმწიფო, 

რომელთაც სსრკ-ს უღელი დაედგა მე-2 მსოფლიო ომის შემდეგ, 

  

უფრო განწყობილია ევროკავშირში თავისი წევრობის 

I წლისთავის აღსანიშნავად, ვიდრე თავისი განთავისუფლების 

ყალბი 60 წლისთავისა. ბალტიის ორი სახელმწიფოს მეთაურებმა 

მართებულად თქვეს უარი ამ პარადში მონაწილეობაზე. 

ბუნებრივია, რომ ასეთი ”კატაკლიზმური მოვლენა, 

როგორიც მე-2 მსოფლიო ომია”, თავის ჩრდილს ჰფენს ყოველივეს. 

მაგრამ, ევროპის ქვეყანათა უმრავლესობაში მაინც, ”ადამიანებმა 

გამონახეს საერთო ენა ისტორიასთან და ზოგ შემთხვევაში 

გასცდნენ კიდეც მას”. ევროკავშირს სწორედ ამის სიმბოლურად 

გამოხატვა სურს. გერმანიამ სრულიად აღიარა თავისი წარსული 

დანაშაულები და ამას ბერლინში ჰოლოკასტის (ებრაელთა 

გენოციდი) ახალი გამოფენის გახსნაც მოწმობს. თვით იაპონიამაც 

კი, რომელიც არ ჩქარობს თავისი წარსული ბრალეულობის 

აღიარებას, მრავალჯერ ბოდიში მოიხადა თავის ომისდროინდელი 

ქმ:ღებ·ოყ გამო. “გამონა კლისია მომ·!ვალი დღესასწაული, სადაც 

მასპინძელია რუსეთი”. აი ის გარემოება, რომ რუსეთს დღემდე 

ვკერ გამოუთქვამს ნათლად თავისი დამოკიდებულება თავისი 

წარსული უკანონობებისადმი, ნაწილია იმ უფრო ფართო 

ვითარებისა, რომელიც საშუალებას იძლევა გავიგოთ, თუ რატომაა 
რუსეთი ასეთი ეკლიანი ზნისა და ასე შემაშფოთებელი. 

ბატონი პუტინი თავის თავს დემოკრატს უწოდებს, 

მაგრამ ამასწინათ მან განაცხადა, რომ სსრკ-ს დაშლა იყო მე- 

20 საუკუნის ყველაზე დიდი გეოპოლიტიკური კატასტროფა. 

მან სცადა 1939 წლის ნაცისტურ-საბჭოური პაქტის გამართლებაც, 
რომელმაც ბალტიის ქვეყნების ანექსია და პოლონეთის გაყოფა 

გამოიწვია. ერებს სჩვევიათ თავისი ომისდროინდელი მოქმედებების 
განდიდება და შესასძლებელია ეს მისატევებელიც იყოს, 

მაგრამ სამართლიანი სიამაყე, ჰიტლერი დავამარცხეთო, 

მეტისმეტად მრავალი რუსის მეხსიერებაში დაკავშირებულია 

უჯერო ნოსტალგიასთან იმ ”სიდიადეზე” (და ტერორზე), რაც 

რუსეთს სტალინის დიქტატორულ დღეებში ჰქონდა. ერთია იმის 
ცნობა რომ მრავალი რიგითი რუსის ცხოვრების დონე დაზარალდა 
საბჭოთა კავშირის დაშლის შემდეგ, ხოლო სულ სხვაა წყევლა- 

კრულვა იმ თავისუფლებისა დემოკრატიის მიმართ, რომელიც 

ამით მოიპოვა აღმოსავლეთ ევროპამ და მრავალმა 

(მაგრამ არასგზით არა ყველა) ყოფილმა საბჭოთა რესპუბლიკამ, 

და იმის შემო":·ჯვ·»ზებ.» თუ საქმით ვერ.!· სიტყვით მაინც კარგი 

რამ იქნება თუ სსრკ აღდგება და რესპუბლიკებს კვლავ ერთად 

შემოკრებ#. რ·ჭინის [·ვარდის ჩ·»მოფხრეწა და სსრკ–ს დ·»შლა· - 

თუ გავითვალისწინებთ რუსეთის მღელვარე ისტორიას, - 

მშვიდობიანად მოხდა.მოსკოვისთვის ძნელი ამოცანა იყო. მისი 

ყოფილი ვასალები შეუერთდნენ ჯერ ნატოს, შემდეგ ევროკავშირს. 
პუტინს არც ის შეე(]·ლო, რომ გასული 2 წლის მანძილზე ხეი:?ი 

შეეშალა ”დემოკრატიული რევოლუციებისათვის" (ბრჭყალები 

ავტორისაა) ისეთ ადგილებში, როგორიცაა საქართველო, შემდეგ 

უკრაინა, ბოლო დროს ყირგიზისტანი, მაგრამ რუსები განაგრძობენ 

ჩარევას პოლიტიკურად და სამხედრო ძალით მეზობელ ქვეყანათა 

ძეწკვში, რომელნიც ადრე საბჭოთა კონტროლის ქვეშ იყვნენ. 

მათ ჯერ კიდევ ხელი არ მოუწერიათ სასაზღვრო 

ხელშეკრულებაზე ორ ბალტიკურ ქვეყანასთან სამიდან. 

M          
| 

L 

  

მეზობელთა თვალში ბატონი პუტინის რუსეთი სახიფათოდ 

გამოიყურება, თუმცა დასავლეთისათვის ზოგადად, დასუსტებული 

გაგრძელება იხ. შე-I! გვერდზე
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ააა / ააა ( 
ის“”შყიმწიძ- . 

ფმ 
  

  
ღია წერილი · 

  

ველოს მთავრობას 
  

  

სართველოს პრეზიდენტს მიხეილ სააკაშვილს 

საქართველოს საგარეო საქმეთა მინისტრს სალომე ზურაბიშვილს 

საქართველოს პარლამენტის თავჯდომარეს ნინო ბურჯანაძეს 

საქართველოს პარლამენტის საგარეო საქმეთა კომიტეტის თავჯდომარეს კონსტანტინე გაბაშვილს 

(”ქვე["·! იღშა(”)ებ·უ "11·|ბა["·, 

ქა ღბატონებო და ბატონებო 

საქართველოს პარლამენტმა 1999 წლის 

პირველ ივნისს საქართველოს სახალსო ფრონტის 

დეპუტაციის მცდელობით და თავდაცვისა და 
უშიშროების კომისიის საკანონმდებლო ინიციატივით 

მიიღო დადგენილება “საქართველოს რესპუბლიკიდან 
რუსეთის ფედერაციის შეიარაღებული ძალების 

უმოკლეს ვადაში გაყვანის შესახებ”, რომლის ტექსტი 
შემდეგია: 

“იმის გამო, რომ საქართველოს დემოკრატიულ 

რესპუბლიკაში რუსეთის შეიარაღებული ძალების 

შემოსვლა 1921 წელს კანონსაწინააღმდეგო მოქმედება 

იყო სუვერენული ქვეყნის მიმართ, რასაც შედეგად 

მოჰყვა რუსეთის მხრივ საქართველოს სრული ოკუპაცია 

და ფაქტობრივი ანექსია, ხოლო შემდგომ საქართველოს 

ძალადობით ჩართვა საბჭოთა კავშირის შემადგენლობაში 

და რომ არც საბჭოთა კავშირის შეიარაღებული ძალების, 
არც შემდგომ რუსეთის ფედერაციის შეიარაღებული 

ძალების ყოფნას საქართველოს რესპუბლიკის 

ტერიტორიაზე არა აქვს სხვა საფუძველი, გარდა 

კანონსაწინააღმდეგო მოქმედების შედეგად შექმნილი 

ზემოხსენებული მდგომარეობის მექანიკური 

გაგრძელებისა, საქართველოს პარლამენტი ადგენს: 

1. რუსეთის ფედერაციის შეიარაღებული ძალები 

გაიყვანონ საქართველოს რესპუბლიკის მთელი 

ტერიტორიიდან უმოკლეს ვადაში; თუ მხარეები ვერ 

შეთანხმდებიან საამისოდ საჭირო მინიმალური ვადის 

განსაზღვრაზე, ეთხოვოს გაერთიანებული ერების 

ორგანიზაციას ექსპერტების მოვლინება სადავო 

საკითხის გადასაწყვეტად. 

2. რუსეთის შეიარაღებული ძალების ხელთ არსებული 

იარალღი და საჭურველი, ნ·!ციონალიზებულ" 

საქართველოს რესპუბლიკის უზენაესი საბჭოს 1991 

წლის 25 ნოემბრის დადგენილებით, ჩაბარება მიღების 

აქტით გადაეცეს საქართველოს რესპუბლიკის 

თავდაცვის სამინისტროს. რუსეთის მხარესთან კვოტების 

თაობაზე უთანხმოების შემთხვევაში გაერთიანებული 

ერების ორგანიზაციამ მოავლინოს საქართველოში 

ექსპერტები რესპუბლიკისათვის გადღმოსაცემი იარაღისა 

და საჭურველის კვოტებთან შესაბამისობის დასადგენად. 

უთანზმოების შემთხვევაში გაერთიანებული ერების 

ორგანიზაციას მოავლინოს საქართველოში ექსპერტები 

რესპუბლიკისათვის გადმოსაცემი იარაღისა და 

საჭურველის კვოტებთან შესაბამისობის დასადგენად. 

საქართველოს რესპუბლიკისათვის რუსეთის 

ფედერაციის შეიარაღებული ძალების ხელთ არსებული 

ბაზებს და იარაღის გადმოცემა დამთავრდეს 1994 

წლის | კვარტალში. თუ საქართველოს რესპუბლიკის 

მთავრობასა და რუსეთის ფედერაციის მთავრობას 

შორის დაიდო შეთანხმება რუსეთის ფედერაციის 

შეიარაღებული ძალების საქართველოდან გასვლის 

შესახებ შესაბამისი გრაფიკით, ვადა გაგრძელდეს, მაგრამ 

არაუგვიანეს 1995 წლისა. 

3. დაევალოს საქართველოს რესპუბლიკის საგარეო 

საქმეთა სამინისტროს, რომ სათანადო წარდგინება 

შეიტანოს რუსეთის ფედერაციის მთავრობაში რუსეთთან 

თვისობრივად ურთიერთობის დამყარების 

პერსპექტივით” 

ამ დადგენილების მიღებაზე ორი წლით ადრე 

საქართველოს უზენაესი საბჭოს დადგენილებაში საქართველოში 

მყოფ რუსულ შეიარაღებულ ძალებს მიცემული აქვთ “საოკუპაციო 
ჯარების” კვალიფიკაცია. აი. ამ დადგენილების ტექსტი: 

“ვინაიდან I9ი2|) წლის თებერვალ – მარტში 

საქართველოს ოკუპაცია და ანექსია განხორციელდა წითელი 

არმიის შეიარაღებული აგრესიის მთავარი ძალის მეოხებით, 

რომელიც დღემდე იმყოფება საქართველოს რესპუბლიკის 

ტერიტორიაზე და ემორჩილებს მხოლოდ სსრ კავშირის 

ხელწ!ძღვ·)ნელობ·»1!. 

აგრეთვე იმის გათვალისწინებით, რომ საქართველოს რესპუბლიკის 

სახელმწიფო ხელისუფლების უზენაესმა ორგანომ ქართველი 

ხ·»ლხი!ჯ. საქკრთველოს მოსახლეობის ერთსუღ_····ვ·»ნი ნების 

საფუძველზე 1991) წლის 9 

ს.;ხელმწიფ(··ებ#ვი დკმოუკიღებლ(·»ბის აღღგენ.ს, ს.»ქართგ!]ლ(··ს 

რესპუბლიკის უზენაესი საბჭო ადგენს: 

/ საქართველოს რესპუბლიკის ტერიტორიაზე 

განლაგებული სსრ კჰავშირის შეიარაღებული ძალები 

გამოც ხადდეს საოკუპაციო ძალად 

ახალი 

აპრილს გ···ეოკცხად·· 

2. საქართველოს რესპუბლიკის მთავრობამ დაიწყოს 

მოლაპარაკება სსრ კავშირთან საქართველოს რესპუბლიკის 

ტერიტორიიდან სსრ კავშირის შეიარაღებული ძალების გაყვანის 
თაობა ზე. 

8 საქართველოს რესპუბლიკის ტერიტორიიდან სსრ კავშირის 
შეიარაღებული ძალების სრულ გაყვანამდე სსრ კავშირის წინაშე 
დაიხვას საკითხი აფხაზეთის ასსრ და ყოფილი სამხრეთ ოსეთის 

ავტონომიური ოლქის ტერიტორიებიდან საბჭოთა სრმიის 

ნაწილების დაუყოვნებლივ გაყვანის შესახებ, 

ღია წერილი 
რადგანაც შმათი ყოფნა და მოქრშედება ხელს უშლის 

მდგომარეობის სტაბილიზაცია 

რეგიონში.საქართველოს უზენაეი საბჭოს თავმჯდომარე 

აკაი ასათიანი. 

თბილისი 1991 წლის 15 სექტემბერი საქართველოს 

რესპუბლიკის უზენაესი საბჭო. 
საქართველოს პარლამენტის 2005 წლის 

დადგენილებაში “საქართველოს ტერიტორიაზე არსებული 

რუსეთის სამხედრო ბვაზების შესახებ” ან უნებურად 

იგნორირებულია (არასაკმარისი ინფორმირებულობის 

გამო,ს ან შერგნებულად უგულველყოფილია 
საქართველოს უზენაესი საბჭოსა და საქართველოს 

პარლამენტის ზემოხსენებული დადგენილების არსებობის 

ფაქტი, რის შედეგადაც ტექსტში დაშვებულია 
უზუსტობა, ტომელიც ასუსტებს საქართVელოს 

დღევანდელი პარლამენტის სამართლიანო პოზიციის 

არგუმენტაციას რუსეთის სამხედლრო ბაზების 

საქართველოდან დაუყოვნებლივ გაყვანის 

აუცილებლობის თაობაზე. სახელდობრ დადგენილების 

დებულება, რომ რუსეთის სამზედრო ბაზების 

საქართველოდაქნ გაყვანის შესახებ საქართველო- 

რუსეთის დიალოგი წარმოებს 1999 წლის 17 ნოემბრის 

ეუთოს სამიტზე მიღებული გადაწყვეტილების მიღების 
შემდეგ და ამ გადაწყვეტილების შედეგად, ქმნის ყალბ 
შთაბეჭდილებას თითქოს მანამდე არ ჰქონია რუსეთის 

მიერ საქართველოს მკაფიოდ გამოთქმული იმ ნების 

დემონსტრაციულ უგულვებელყოფას, რომ რუსული 
ბაზები საქართველოდან გაყვანილი იქნეს. მიუხედავად 

ამისა, 2005 წლის 10 მარტის დადგენილების 
ფორმულირებაში, რომ “რუსეთის ფედერაციის სამხედრო 

ბაზებს არ გააჩნიათ საქართველოს ·წტერ"ტორიაზე 

არანაირი იურიდიული სტატუსი” ღა რომ საქაეღველოსა 
და რუსეთის მომავალ “მოლაპარაკებათა 

პროცესშიმიღწეული შეთანხმების საფუძველზე, ისინი 

(ეს ბაზეწბი)უნდა ფუნქციონირებდნენ გაყვანოის 

რეჟიმში”დადებითად ასაზავსზემოთხსენებულინორო 

დოკუმენტის მინაღწევარს საქართველოს ტერიტორიიდან 

რუსეთის ბაზების გაყვანის ამოცანასთან მიმართებაში. 

ქვემორე ზხელისმომწერნი მივესალმებით ამ ფაქტს. 

დღეს უკანდახევა ზემოხსენებული უკვე 
მოპოვებული პოზიციიდან რუსული ფაქტობრივი ოკუპაციისგან 

საქართველოს განთ··ვი!·]უფლების საქმეში. სახელდობრ, 

საქართველოს» და რუსეთის ·.·:·|ედერა|·_ქიი!:] საგარეო საქმეთა 

მინისტრების განცხ···დებაშ" ნჭ"·ქვ·"”!ი.·. რომ ორი ქვეყჩის 

პრეზიდენტების დავალების თანახმად, მხარეები შეთანხმდნენ 

საქ.ხროვვღ!··უდ···ნ რუსეთის ბაზების “გაყვანაზე 2008 წლის 

განმავლობაში ეტაპობრივად”. ამით ხდება რუსეთის ბაზების 

II·—»:]·»#I["··;··];·;_···I·(·%" ეოფნის ლეგალიზაცია სამნახევარი წლით, ანუ 

მათ ეძლევათ. საქართველოში ყოფნის. უფლება, რომელიც. დღეს 
არა. აქვთ. 

– ბათუმისა და ახალქალაქის ბაზებზე. რომელნიც 

“წყვეტენ მოქმედებას. დანიშნულებისამებრ. და ფუნქციონირებეჩ 
მხოლოდ გაყვანის რეჟიმში”, მიუხედავად ამ უ··;·»ნასკნეღ·ი 

გარემოებისა. (“ქართული მხარე მისცემს საშუალებას რუსეთის 
მხარეს უზრუნველყოს გაყვანისათვის აუცილებელი 

სათადარიგო ნაწილებისა და მატერიალური საშუალებების 

მიწოდება მხარეთ. შორის შეთანხმებული ნუსხის 

მიზხედვით."), ანუ რუსეთის შეიარაღებულ ძალებს ეძლევათ 

თავისი ტექნიკის საბრძოლო მზადყოფნაში ქონის და ამ 

მდგომარეობის მუდმივი განახლების საშუალება. 

2005 წლის | სექტემბრამდე რუსეთის მხარე 

(“საქართველოს მხარისათვის სხვა ობიექტების გადაცემას, 

რომლებიც არ გამოიყენება ამიერკავკასიაში რუსეთის 

სამხედრო დაჯგუფების ინტერესებში. ამ ვადისათვის 

გადაცემული იქნება ობიექტი «ზვეზდა», აგრეთვე კოჯორის 

კავშირგაბმულობის რეტრანსლატორი და პოლიგონი «გონიო» 

ერთობლივი გამოყენების საკითხების მარეგულირებელი 

შესაბამისი შეთანხმებების ხელმოწერის საფუძველზე.”). 

ანუ თითქოსდა “გაყვანის რეჟიმში“ მყოფი სამხედრო ბახები 

საქართველოსთან “ერთობლივად” (ამ “ერთობლიობის“ მშექანიზმი 

არ კოჩკრე(ზ;ღება) გან·ხგრ(*··ბეჩ ს·)მხქდრ··· (··ბიე.·](ზების გ···მ[···ვ·”]ჩ··ჩახ· 

მათ შორის ისეთი უმნიშვნელოვანესი ობიექტეისას, როგორიცაა 

(1·(!ნიმდვილ·!1შ" 

ხდებ·! 

კოჯორის "კავშირგ.·ბმ:·]ლ··!ბის" 

რადიოდაზვერვის) ცენტრი. პოლიგონის “გონიო“. გ.»·”![··ყენება 

რ·;·]სეთო·ს შეიარაღებულ ძალთა მიერ. ს.)ხელდობრ. მასზე 

სროლების წარმოება ვერ თავსდება რუსეთის ბაზების “გაყვანის 

რეჟიმში“ ყოფნის ცნებაში. “უახლოეს მომავალში 

განახორციელებენ ყველა სათანადო ლღონისძიებას წინამდებარე 

ოქმის შესაბამისად მხარეთა მიერ აღებული ვალდებულებების 
შესრულების მიზნით, მათ შორის უახლოეს მომავალში 

შემუშავდება და ხელმოსაწერად მომზადდება შეთანხმება 

ახალქალაქისა და ბათუმის რუსეთის სამხედრო ბაზებისა 

და ამიერკავკასიაში რუსეთის სამხედრო დაჯგუფების სხვა . 

სამხედრო ობიექტების საქართველოს ტერიტორიაზე 

ფუნქციონირების ვადების, წესისა და გაყვანის შესახებ, 

როგორც ეს იყო გათვალისწინებული რუსეთ-საქართველოს, 
სტამბოლის განცხადებით (1999 წლის ნოემბერი), ასევე 

საქართველო-რუსეთის ანტიტერორისტული ცენტრის 

შექმნისა და ფუნქ(ჭიონ#ხ შესახებ შეთანხმება. 

სამ ვადების, 
რუსეთის სამხედრო ბაზების ფუნქციონირების 

წესისა და გაყვანის შესახებ შეთანხმებაში 
გაფორმდება დებულებები, მათ შორის ქართული მხარის 
მიერ რუსეთის სამხზედრო ბაზებისა და სხვა სამხედრო 

ობიექტების ფუნქციონირების შეწყვეტამდე ნორმალური 

საქმიანობის უზრუნველყოფის შესახებ, პირადი 

შემადგენლობის გეგმიური როტაციის და გასაყვანი ბაზების 
შემადგენლობაში შემავალი პირების, მათი ოჯახის წევრებისა 

და დროებით მივლინებაში მყოფთა სავიზო უზრუნველყოფის 
ჩათვლით.” : 

სამხედრო ბაზების “ფუნქციონირება“ და, კერძოდ, მისი 
პირადი შემადგენლობის როტაცია პირდაპირ წიჩააღმდეგობაშია 

ამ ბაზების “გაყვანის რეჟიმში“ ნასთან. 
(“რუსეთის ბათუმის სამხედრო ბაზის პირადი 

შემადგენლობის, მატერიალურ-ტექნიკური საშუალებებისა 
და ინფრასტრუქტურის შეთანხმებული ნაწილი გამოყენებულ 

იქნება საქართველო-რუსეთის ანტიტერორისტული ცენტრის 

ინტერესებში, რაც გაფორმდება ცალკე დოკუმენტით.”) 
თქმული ნიშნას, რომ ჯერ ერთი ბათუმში იქნება რუსულ- 

ქართული “ანტიტერორისტული ცენტრი“, ანუ ცეტრი თითქოსდა 
იმ საშიშროებასთან ბრძოლისათვის, რომელიც საქართველოს. 

ძირითადად რუსეთისვან მოელის (გავძხ·სნოთ. რომ გორიზ 

ტერაქტის საქმე ჯერჯერობით გახსნილი არ არის). მორეც, ამ 

ცენტრს ეყოლება შეიარაღებული ძალები რუსულის ჩაოვლით 
და ამგვარად. საქართველოში მუდმივად რჩება მოქმედების 

უფლებით, რუსეთის შეიარაღებული ძალა. (მისი რაოდენობა 

განცხადებაში დაკონკრეტებული არ არის). (“2005 წლის 

განმავლობაში მხარეები შეიმუშავებენ შეთანხმებას, 

საქართველოს ტ ის გავლით რუსეთის ფეღერაციის 
თავდაცვის სამინისტროს ინტერესებში სატრანზიტო 

გადაზიდვების ორგანიზების შესახებ, საერთაშორისო 

სამართლის ნორმებისა და პრინციპების შესაბამისად.”). 

თქმული ნიშნავს, რომ საქართველო აცხადებს რუსეთის წინაშე 
კაპიტულაციას რუსეთიდან სომხეთში მიმავალი სამხედრო 

ტვირთებისთვის საქართველოს რკინიგზის გამოყენების საკითხში, 
ანუ ხელს იღებს აფხაზეთის მიმართ რუსეთის აგრესიული 

პოლიტიკის შეკავების ერთ-ერთ ძირითად ბერკეტზე. რომელიც 
საქართველოს აქვს. 

ერთობლივი განცხადება მიდის კანონის წინააღმდეგ. როცა 
ხმარობს გამოთქმას ”სამხრეთ ოსეთი”. საქართველოს 

ტერიტორიის. ნაწილისათვის. 'ოსეთის” წოდება. რაც. პირდაპირ 

წინააღმდეგობაშია ისტორიასთან. და სახელმწიფო მოწყობის 

საყოველთაოდ. მიღებულ ნორმებთან, რუსეთისგან ინსპირირებულ 

ოს სეპარატისტებს და მათ უცხოელ მფარველებს აძლევს 
საბაბს “ორი ოსე··]··ის შეერ”ების"· ··ნუ II·!:!·M;;LM·II; შიდა 

ქართლის ჩრდილო ნაწილის მოწყვეტის მოთხოვნისათვის და 

იგი არის საქართველოს ღალატი ამ სიტყვის პირდაპირი 

მნიშვნელობით. 

მიგვაჩნია, რომ საქართველოს ღალატის ნაყოფს 

წარმოადგენს ხსენებული დოკუმენტიც მთლიანობაში. იგი 

შეცდომად და მაშასადამე, უნებურ ღალატად ჩაითვლება მხოლოდ 
იმ შემთხვევაში. თუ საქართველოს პრეზიდენტიც და საგარეო 
საქმეთ, მინისტრიც, აგრეთვე პარლამენტის თავმჯდომარე და 
პარლამენტის საგარეო საქმეთა კომიტეტის თავმჯდომარე. 

რომელთაც. აქამდე. არ მოახდინეს “ერთობლივი განცხადების” 

დეზავუირება ან გაპროტესტება, პასუხს გასცმენ შემდეგ. კითხვებს: 
პირველი. რატომ იყო და არის აუცილებელი რუსეთთან 

მოლაპარაცკებათა წარმოება, შეთ.ჯნხმებ.» და კომ#»მისების 

ძებნა იმ საკითხზე, რომელზეც საქართველო სავსებით 

უფლე·ბ·»მ(·?[“ჯლ_"იკ და, პრაქტიკულად. სრული ·მეს·სძღ···!ბღ""ბპ აქვს 

თავისი ნება ერთმხრივად. უკომპრომისოდ განახორციელოს?-–- 

როგორ ფიქრობენ ისინი: არ ჰქონდა და არ აქვს საქართვლოს 

იმის შესაძლებლობა, რომ რუსეთს მოსთხოვოს მისი იურიდიულად 

საფუძვლის არმქონე სამხედრო მყოფობა საქართველოში 

შეწყვიტოს უპირობოდ და დაუყოვნებლივ. ანუ ტექნიკურად 
შესაძლებელ. უმოკლეს ვადაში?” ხოლო თუ საქართველომ. ეს 
ოფიციალუად. მოითხოვა, ···ჭ]ხ რუსეთს იმის საშ···].··ლება. რომ ეს 

მოთხოვნა არ შეასრულოს? 

მეორე, ესმის თუ არა ქართულ მხრეს და მისი მოქმედების 

მესვეურებს, რატომ მოსთხოვა მათ რუსმა მბრძანებლებმა. თავისი 
თითქოსდა ”გასვლის“ ვადად 2008 წლის დასასრული. 

სახელდობრ, ის რომ 2008 წლის დამლევს აშშ-ში ადმინისტრაციის 

კალენდარულად განსაზღვრული ცვლა ხდება (ახალი პრეზიდენტი 
ირჩევა), რის გამოც რუსეთი ამერიკის საგარეო კურსის კორექციას 

მოელის და თავსი ბაზების საქართველოში სამუდამოდ 

შენარჩუნების იმედი აქვს? 
ჩვენთვის ნათელია, რომ საქართველოს დეოკუპაციის 

საკითხის გადაჭრა ხსენებული “ორმხრივი განცხადების“ 

სულისკვეთებით არის საზოგადოების მოტყუება და 
სახელმწიფოს ღალატიც. 

საქართველო არაა იძულებული ამ განცხადებაში 
გამოხატულ კაპიტულაციაზე წავიდეს. თუ ასეთი იძულება 

ვი·სმე აღგას· ეს მხოლოდ ს·!ქ·ზრთვეღ·ოზ! დღევანღელ 

ზხელისუფლების პირადი შ··#»დგენლ(·»ბა·ჯ რუსთთან თავისი პირადი 

და არა II·IხეC_:Iმწ·იL:ჯ·I·(]ბრივი მიმართებები·ს გამო. ჯერ კიდევ. არ 

ვკარგავთ იმედს, რომ ზემოთდახასიათებული პოზიცია გადახედული 

იქნება ქართული მხარის მიერ. შვახსენებთ საქართველოს 

პოლიტიკურ მოღვაწეებს, რომელთაც კავშირი აქვთ 
მოლაპარაკებებთან საქათველოდან რუსეთის ბაზების გაყვანის 

თაობაზე, რომ ყველა სიცარიელე, ღიად დატოვებული საკითხის 
სახით, რომელიც დატოვებული იქნება შეთანხმების ან განცხადების 
ტექსტში, გამოყენებული” იქნება. ძლიერის, ანუ. ამ. შემთხვევაში 
რუსეთის სასარგებლოდ. შემოთავაზებული დოკუშენტს ფორმაც 

საგარეო საქმეთა მინისტრების ერთობლივი განცხადება – 

პრაქტიკულად, ჩაითვლება დამდამავალდებულებლად 

საქართველოსთვის, მაგრამ არა რუსეთისათვის. 

საქარ თველოს სახალხო ·ჟრ···წტი
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30.05.2005 

საქართველოსა და რუსეთის ფედერაციის საგარეო საქმეთა 
მინისტრებმა, ორი ქვეყნის პრეზიდენტების დავალების. თანახმად, 
მეგობრობისა და პერსპექტიული თანამშრომლობის სულისკვეოთებით, 

განიხილეს ქართულ-რუსული ურთიერთობების სა კითხთა ფართო 

სპექტრი. 
კ;ჯწ·ძოდ. მათ გ·!ნ"ხ!ლეს საქართველოს ტერიტორიაზე განლ.·გებული 

რუსეთის სამხედრო ბაზებისა და ამიერკავკასიაში რუსეთის სამხედრო 

დაჯგუფების სხვა სამხედრო ობიექტების ფუნქციონირების შეწყვეტის 

პირობებთან, ყოფნის ვ.·დებო.·ნ და ძირითად პ.სრ···მეტრებთან 

დაკავშირებული პრობლემები, და შეთანხმდნენ საქართველოს 

ტერ"ტოროღ·!ნ მათ გაყვანაზე 2008 წლის ვანმაჯ::··ობაშ" ეტაპობრივად, 

შემდეგი თანმიმდევრობით. 

რუსეთის ბათუმისა. და ახალქალაქის სამხედრო ბაზები წყვეტენ 

მოქმედებას დანიშნულებისამებრ და ფუნჭქი(··?ნირებქ; გაყვანის რეჟიმში 

ამ განცხადების ხზელმოწერის მომენტიდან. ბაზებიდან მძიმე ტექნიკის 

გაყვანა დაიწყება უკვე 2005 წელს და I სექტემბრამდე  გაყვანილ 
იქნება არანაკლებ 40 ერთეული ჯავშანტექნიკა. მათ შორის არანაკლებ 

20 ტანკი. ამ მიზნით ქართული მხარე მისცემს საშუალებას რუსეთის 

მხარეს უზრუნველყოს გაყვანისათვის აუცილებელი სათადარიგო 

ნაწილებისა და მატერიალური საშუალებების მიწოდება მხარეთა 

შორის შეთანხმებული ნუსხის მიხედვით. 

რუსეთის მხარე 2005 წლის 15 ივნისამდე გადასცემს ქართულ მხარეს 

142-ე ჯავშანტექნიკის სარემონტო ქარხანას, ხოლო 2005 წლის | 

სექტემბრამდე დაასრულებს საქართველოს მხარისათვის სხვა ობიექტების 

გ·ლ.·ცემ·!ს. რომლებიც არ გამოიყენება ამ"ერკავკ···ს"·»შ" რუსეთის 

სამხედრო დაჯგუფების ინტერესებში. ამ ვადისათვის გადაცემული 

"··წებ··· ობიექტი «ზვეზდა», აგრეთვე კოჯორის კავშირგაბმ·:ლ:·»ბი·ს 

რ;ტრანს;·_·_··ზტ(·)რ" და ·M·IC:·IIგ|·;6·I[· «გონიო» ;ჯ»ი"–·ბ;·_·_·"ვ" კ·*მ··უყე!·!ების 

საკითხების მ·ყრეგ·;·ჯ::_·ირ·ებ··ჯ··_?ი შესაბამისი შეთანხმებების ზელმოწერის 

ს.·ფუძველზე. ამასთან, ს.··ქ··რთველოს მხარე ბ·]ზებ:»ს გაყვანის 

დასრულებამდე, გადასცემს რუსეთის სამხედრო მოსამსახურეებსა და 

მათი ოჯახის წევრებს მათ მიერ დაკავებულ საბინაო ფონდს. რუსეთის 

მხარეს მიეცემა საშუალება გამოიყენოს კოჯორის კავშ:რგ···ბმულ(·]ბის 

რეტრანსლატორი დღეისათვის მოქმედ რეჟიმში ამიერკავკასიაში 

რუსეთის სამხედრო დაჯგუფების ქვედასაყოფების კავშირგაბმულობით 
უზრ·#უ·_:·#ს მიზნით, ასევე პოლ"გონ (···გ···!ნი··უ»·ს ნაწილი გასა#·ნი 

შეიარაღების, სამხედრო ტექნიკისა და მატერიალური. საშუალებების 
დასაწყობების და დიდ სადესანტო ზომალდებზე დატვირთვის 

ინტერესებში. ქართული მხარის მიერ გამოყოფილ იქნება აგრეთვემიწის 

ნაკვეთი რუსეთის ბათუმის სამხედრო ბაზის პირადი შ·კზადგენლოპ·ის 

მ[··მზ·ღების·”·ვის (სროლა მსუბუქი იარაღიდან, მანქ···ნებ"ს ტარება) 

2006 წლის 1 იანვრამდე რუსული მხარე განა·ხორც"#ებს ბაზების 

შემადგენლობაში არშემავალი სამხედრო ობიექტების ძირითადი ნაწილის 

გადმოცემას. ქართული. მხარისათვის,  მხარეთა · მიერ . შეთანხმებული 
ნუსხის შეს···ბ·სმი!·აღ.საჭ··რთველოშ· მყოფი რუსეთის სამხედრო 

ფორმირებები ამ განცხადებისხელმოწერის შემდეგ, დაკავებულ იქნებიან 
რუსეთის. სამხედრო ბაზებისა და ამიერკავკასიაში რუსეთის სამხედრო 

დაჯგუფების კუთვნილი ტექნიკის, მატერიალური საშუალებების, სხვა 
სამხედრო ობიექტების, და საქართველოში რუსეთის ბაზების  სხვა 

ქონების, რომელიც ამ მომენტში. არის საქართვვლოს ტ;#·იტ[··რ"··ზე· 

გატანის ორგანიზაციით. 2006 წლის ბოლომდე განხორციელდება 
რუსეთის მძიმე სამხედრო ტექნიკის, მათ შორის ახალქალაქის. სამხედრო 

ბაზიდან ხშშტ-ს გაყვანა. დასრულდეს ახალქალაქის სამხედრო ბაზის 
და საქართველოს ტერიტორიაზე არსებული რუსეთის მძიმე სამხედრო 
ტექნიკის გაყვანა, ასევე ამივრკაგკასიაში რუსეთის სამხედრო დაჯგუფების 
დანარჩენი სამზედრო ობიექტების გადაცემა. ქართული. მხარისათვის 
2007 წლის 1 ოქტომბრამდე. მაგრამ ნებისმიერ შემთხვევაში, ამინდის 

პირობების გათვალისწინებით, არაუგვიანეს 2007 წლის ბოლომდე. 

ბათუმის სამხედრო ბაზისა და ამიერკავკასიაში რუსეთის სამხედრო 

დაჯგუფების შტაბის საბოლოო გაყვანა განხორციელდება 2008 წლის 
განმავლობაში. 

რუსეთის ბათუმის სამხედრო ბაზის პირადი შემადგენლობის, 

მატერიალურ-ტექნიკური. საშუალებებისა და ინფრასტრუქტურის 
შეთანხმებული ნაწილი გამოყენებულ იქნება. საქართველო-რუსეთის 
ანტიტერორისტული ცენტრის ინტერესებში, რაც გაფორმდება ცალკე 
დოკუმენტით. 
რუსეთის სამხედრო ბაზების და ამიერკავკასიაში რუსეთის სამხედრო 

დაჯგუფების სხვა სამხედრო ობიექტების მოძრავი ქონება გატანილ 

იქნება საქართველოს ტერიტორიიდან, ხოლო უძრავი ქონება გადაეცემა 

საქართველოს მხარეს ფაქტიური მდგომარეობით, მხარეთა 

უფლებამოსილ ორგანოებს შორის შეთანხმებული გრა?;:]კების 

საფუძველზე. რუსეთის მხარე იღებს ვალდებულებას უზრუნველყოს 
გადასაცემი ობიექტების დაცულობა (მთლიანობა). 

მხარეები გან·;ხ:··რ[ჭივლვბენ ურთიერთქმედებას ბაზების გაყვანის 

პროცესთან დაკავშირებული სატრანსპორტო დანახარჯების ფინანსირების 

დამატებითი გარე წყაროების მოძიების მიზნით. 

1№ქ·რ|"ველ=Iს მხარე, ხელს შვუწყ··ბს - რ·უსეთის ბაოუმისა და 

ახალქალაქის სამხედრო ბაზების ტექნიკისა და პირადი შემადგენლობის 

საქართველოს ტერიტორიიდან გაყვანის ორგანიზაციას, ლეგიტიმური 

ს.»კონტროლო–გ·!მშვ;ჯ·ზ:· პუნქტებ(·1]· მათ შორის ბათუმის პორტის· 

ბათუმის აეროპორტისა და ნინოწმინდას გამოყენებით; გაყვანის 

უსაფრთხოების უზრუნველყოფას; გასაყვანი სამხედრო ტექნიკისა. და 

პირადი შემაღგენლობის ტრანსპორტირების ორგანიზებას; ასევე 

წარმოუდგენს გ·!რანტიებს რუსეთის სამხედრო ბაზების ყოფილ სამხედრო 

მოსამსახურეებს, რომლქ?·იც ისურვებენ საქართველოში მუდმივად 

საცხოვრებლად დარჩენას, მათ მიერ დაკავებულ ბინებზე. 

მხარეები შეაი·კნხმებენ. რუსეთის ფედერაციის სამხედრო 

მოსამსახურეთა, კერძოდ მძღოლების, შექანიკოსების და სზეა ტექნიკური 

1·პვცჯI··C·_·"I·(”,·|%X"L საქართველოს ტერიტ!··რიაზვ ყ[··ფნი]· ჟ··დუბზ·.· და 

რაოდენობას, რომელთა საქართველოში დროებით მივლინება დაგეგმილია 

რუსეთის სამხედჯრო ბაზების გაყვანის ზელშეწყობის მიზნით. აღნიშნული 

ტექნიკური პერსონალი დაემატება განცხადების ზელმოწერის 

მომენტისათვის ამიერკავკასიაში რუსეთის სამხედრო დაჯგუფების 

სამხედრო მოსამსახურეების არსებულ რაოდენობას.რუსეთის მხარე 

არ გ··ხნ·!ხ:···რციჟ:_·_!ებს ბაზებისათვის შე»···რაღებ··!!·ხ სამხედრო ტვქ;"კისა 

და საბრმოლო მასალის შეცვლასა და შევსებას, ხოლო სამხედრო 

მოსამსახურეთა რაოდენობა იქნება ზემოაღნიშნულ ვადებში. სამხედრო 
ქონების გატანის უზრუნველყოფის საჭიროების შესაბამისი. 

რუ·სეთის სამხედრო ბაზებისა და ამიერკავკასიაში რუსეთის სამხედრო 

დაჯგუფების სხვა სამხედრო ობიექტების შემადგენლობაში. შემავალი 

რუსეთის ფედყრ·უიის მოქალაქეები, ასევე. მათი ოჯახი·ს წევრები, 

პატივს სცემენ ·საქართგელოს სუვერენიტეტს და იცავენ მის 

კანონმდებლობას, არ ერევიაჩ მის საშინაო სა·წეებში, არ მონაწილეობენ 

საქართველოს ტერიტორიაზე შიდა კონფლიქტებში. 

მხარეები ხჯლ·ს შე·უწჭიბენ საჭჯრთველოს მოსახლეობას, სახ#იფო 

ორგანოებს, ს··ზ·»გ·!ღ(·]ებრ·(უვ ორგ··ნიზაციებ·ს·ჭ და რუსეთის I.··II··II)M·· 

ბაზების, რუსე·ი;]ს სხვა სამხედრო ობიექტების, მათ შემაღგ:ჩლობაში 

შემავალ სამხედრო მოსამსახურეებს, სამოქალაქო პერსონალს და მათ 

ოჯახის წევრებს შორის კეთილგანწყობილი ურთიერთობის 

მხარდაჭერას. 

ზემოაღნიშნულის საფუძველზე მხარეები უახლოეს მომავალში 

განახორციელებენ. ყველა სათანადო ღონისძიებას წინამდებარე ოქმის 

შესაბამისად მხარეთა მიერ აღებული. ვალდებულებების შესრულების 
მიზნით, მათ შორის უახლოეს მომავალში შემუშავდება და 

ზელმოსაწერად მომზადდება შეთანხმება. ახალქალაქისა და. ბათუმის 
რუსეთის სამხედრო ბაზებისა და ამიერკავკასიაში რუსეთის სამხედრო 

დაჯგუფების სხვა სამხედრო ობიექტების საქართველოს ტერიტორიაზე 
ფუნქციონირების ვადების, წესისა და გაყვანის შესახებ, როგორც ეს 
იყო გათვალისწინებული რუსეთ-საქართველოს სტამბოლის განცხადებით 
(I99ს წლის ნოემბერი). ასევე საქართველო-რუსეთის 

ანტიტერორისტული ცენტრის შექმნისა და ფუნქციონირების შესახებ 
"შეთანხმება. რუსექ·უს სამ·ხედრ·ზ ბაზების ფუნქციონირების ვადების, 

წესისა და გაყვანის შესახებ შეთანხმებაში გაფორმდება დებულებები, 
მათ შორის ქართული მხარის მიერ რუსეთის სამხედრო ბაზებისა და 

სხვა სამხეღრო ობიექტების ფუნქციონირების შეწყვეტამდე ნორმალური 
საქმიანობის უზრუნველყოფის შესახებ, პირადი შემადგენლობის 

გეგმიური როტაციის და გასაყვანი ბაზების შემადგენლობაში შემავალი 

პირების, მათი ოჯახის წევრებისა და დროებით მივლინებაში. მყოფთა 

სავიზო უზრუნველყოფის ჩათვლით. : 

2005 წლის განმავლობაში მხარეები შეიმუშავებენ შეთანხმებას, 

საქ·»ნ·("ვ;ლს ტერიტორიის გავლით რუსეთის ფედერაციის თავდაცვის 

სამინისტროს ინტერესებში სატრანზიტო გადაზიდვების ორგანიზების 

შესახებ, ·ს··ერთ·!შორის(·) სამართლის ნორმებისა და პრინციპების 

შესაბამისად. 
მხარეები განახორციელებენ აუცილებელ ღონისძიებებს ეუთოში 

გერმანიის წარმომადგენლების წინადადებების საფუძველზე 

საერთაშორისო მისიის გაგზავნისათვის რუსეთის გუდაუთის სამხედრო 

ბაზის მიერ ადრე გამოყენებაში მყოფ ტერიტორიაზე არსებული 

ვითარების მონიტორინგის მიზნით. მისიის ანგარიშის საფუძველზე 

გაკეთდება დასკვნა საქართველოსა და რუსეთის ფ;დერაციის 1999 

წლის 17 ნოემბრის ერთობლივ განცხადებაში დაფიქსირებული 

ვალდებულ··]ბების· გუდაუეჯ·!ს ბაზასთან დაკავშირებულ ნაწილშ(]· 

შესრულების შესახებ. 

მხარეებმა გამოხატეს ორმხრივი დაინტერესება რუსეთისა და 

საქართველოს სახელმწიფო საზღვრის უსწრაფეს სახელშეკრულებო- 

სამართლებრივი გაფორმებაში და მხარეთა დელეგაციებს დაავალეს, 

იხელმძღვანელონ რა სწრაფვით მომზადდეს შესაბამისი 

ხელ შეკრულებები 2005 წლის განმაგლობაში, გაააქტიურონ 

მოლაპარაკებათა პროცესი საზღვრის  დელიმიტაციის შესახებ. 

მხარ; |;]|?I(·LI გ··ცჟა;ღეს 1ს··ს·!№)ჯ]ბ;]2·] .უსყზ;]["შ!, ს··ქ··რ("გ:;·_·_"–] და ს··მ%ჟ" 

ოსეთში არსებული კონფლიქტების დარეგულირების გზების 

პერსპექტივებზე. მხარეებმა დაადასტურეს საკუთარი მზადყოფნა, 

შემდგომშიც აქტიურად ითანამშრომლონ კონფლიქტების პოლიტიკური 
დარეგულირების ინტერესებში მხოლოდ მშვიდობიანი საშუალებებით, 
საქართველოს სუვერენიტეტისა და ტერიტორიული მთლიანობისადმი 

პატივისცემის საფუძველზე, კონფლიქტების ზონებში მრავალეროვანი 

მოსახლეობის, მათ შორის ლტოლვილებისა და ამ ქ···ნფღ·ი··ხების 

შედეგად გადაადგილებული პირების ინტერესებისა და კანონიერი 
უფლებების უზრუნველყოფით. 
აღნიშნული განცხადების დებულებების შესრულება ხელს შეუწყობს 

ორმხრივი ურთიერთობების ნორმალი' ასა და ნდობის გაძლიერებას, 

რაც თავის მხრივ გახსნის გზას საქართველოსა და რუსეთს შორის 

ურთიერთობათას ძირითადი პრინციპების შესახებ ხელშეკრულების 

ხელმოწერისათვის. 
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რუსეთის თანამედროვეობაში საბოლოო 

დასაწყიხი იხ, 'შე-4 გვერდზე 
რუსეთი I·Iრულებ(თ·უ აღარ არის ის საშიშროება, რაც იგი 

იყო ცივი ომის დღეებში”. 

რუსეთის მიერ თავისი წარსული შეცდომების არცნობა, 

ჟურნალის აზრით, მეტია· ვიდრე მხოლოდ "იმპერიული კ···ნვულს"ვბი·· 

თავისი "მახლობ?ლი ს·»ზღვ·”ჩგ·!რეიუს” მიმართ. ეს ამავე დროს არის 

ნაწილი პუტინის გადაადგილებისა ”ლიბერალური დემოკრატიიდან 
ავტორიტარიზმისაკენ”წ მისი პრეზიდენტობის მანძილზე თანდათან 

შეავიწროეს მედია, მიახრჩვეს არჩევნები, და გაანეიტრალეს ოპოზიცია. 
თუმცა ეს მხოლოდ რუსების სადარდებელი უნდა იყოს, მაგრამ ეს 

აწუხებს მეზობლებსაც, რომელთაც მეტისმეტად ხშირად უნახავთ 
ზიანი რუსეთის ყურადღებისაგან. ეს პოლიტიკური ადგილგადანაცვლება 
რუსეთის ხელისუფლებისა აწუხებს დასავლეთ ინვესტორებსაც, რადგანაც 
ეს გამოიხატება ხოდორკოვსკის პროცესში და, საერთოდ, სახელმწიფოს 

მხრიდან ბიზნესში ჩარევის ტენდენციაში. ევროპელებისთვის ეს დიდი 

შეშფოთების საგანია, იმდენად, რამდენადაც ისინი ძლიერ არიან 
დამოკიდებულნი რუსეთის ექსპორტზე ენერგეტიკის სფეროში. 

: ქვესათაურით "როგორ ვიცხოვროთ ახალი დათვის 

გვერდზე” ჟურნალი გამოთქვამს თავაზიან კრიტიკულ შენიშვნებს 
კონტინენტური ევროპის ლიდერთა მიმართ.მისი სიტყვით, პუტინი - 

ისევე როგორც მისი წინამორბედნი სტალინის ჩათვლით,- კარგად 
ახერხებს დასავლელთა ურტიერთდაპირისპირებას. ”მას აქეთ რაც 

ამერიკა სცილდება ევროპას ახლო აღმოსავლეთსა და აზიაში თავისი 

დაკავებულობის გამო, ლიდერები, როგორიცაა გერმანიის კანცლერი 
შროდერი და საფრანგეთის პრეზიდენტი შირაკი, მეტისმეტად 

მონდომებულნი არიან, რომ მიიზიდონ ბატონი 
პუტინი, განავითარონ მასთან კომერციული კავშირები, 

შეარბილონ ყოველივე კრიტიკა მისი დემოკრატიული რწმუნებების 
მიმართ და შეამცირონ თავისი ზრუნვა რუსეთის ახლო-საზღვარგარეთის 
ქვეყნების მიმართ. ჟურნალის აზრით, ”ეს მზაობა (პუტინის 

არწყენისა)არის შეცდომა. რუსეთს გააჩნია თავისი სიამაყე და თავისი 

სპეციფიკური ფსიქოლოგიურად მგრძნობიარე წერტილები. მაგრამ 
დასავლეთის ქვეყნები კარგს იზამენ თავისთვისაც და რუსი ხალხისთვისაც, 
თუ რუსეთს დაელაპარაკებიან მტკიცედ და ერთი ხმით - ადამიანთა 
უფლებების, დემოკრატიის, კანონის ბატონობისა და ჩეჩნეთში 

წარმოებული დაუნდობელი ომის შესახებ. მათ უნდა 

დაბეჯითებით ურჩიონ პუტინს, დაუპირისპირდეს და გასცდეს (თავის 

ცნობიერებ·ჭში) წარსულის ხსოვნის დიქტატურას იმით, რომ 

ნორმალიზაცია მოახდინოს რუსეთის საზღვრებისა ბალტიკის 

ს.··ხელმ·წიფოები····ნ. გ···ხსნ—··ს არქივები, რომლებიც მეტყველებენ 

ჭეშმ.ქრიტებას კომუნისტ·ურ ტირანიის შე·სა·ხებ. და ხვ·_?" აიღოს 

ყოველგვარ ატავისტურ ოცნებებზე იმპერიის შესახებ. მხოლოდ მაშინ 

შეეძლება მას, რომ გამარჯვების დღის რომელსამე მომავალ” წლისთავზე 

თქვას, ”ევროპა ბოლოს და ბოლოს ერთიანია და თავისუფალიო”. 

ჟურნალში საგანგებო წერილი (სათაურით ”ისტორიის 

გამოყენება და ბოროტად გამოყენება” ) ეძღვნება (ისევ 9 მაისის 
მომავალ პარადთან დაკავშირებით) დღევანდელ მსოფლიოში რუსეთის 
პოზიციისა და ადგილის მორალურსა და ფსიქოლოგიურ მხარეს. 

ჟურნალს მიაჩნია, რომ ისტორიის ძალიან ცალმხრივი ხსოვნა დღეს 

რუსეთის მდგომარეობის განმსაზღვრელი ერთ-ერთი მძიმე ფაქტორია. 

რუსს აგონებენ მისი ერის როლსა და მსხვერპლს ჰიტლერზე 

გამარჯვებაში, მაგრამ არ აგონებენ საკმარისად ”'წმენდების”' გულაგებისა 
და შიმშილობების მსხვერპლს. რუსებს აღიზიანებთ ის, რომ დასავლეთმა 

არ იცის სწორად ომის ისტორია, და ამაში ისინი, ჟურნალის 

აზრით, მართალნიც არიან (მაგალითად, დასავლეთში ცოტა ვინმემ 
თუ იცის მსხვერპლთა პროპორცია, ის, რომ აღმოსავლეთ ფრონტზე 

გერმანულმა არმიამ თავის დანაკარგის 3/4 განიცადა).მაგრამ მაინც, 

ჟურნალის სიტყვით, რუსეთის (ფსიქოლოგიური) მიბმულობა ამ ომზე 
მხოლოდ სსრკ-ს შ უდარებელი მსხვერპლკის პროპორციული როლია. 

იგი ასახავს რუსეთის ომისშემდგოიმ გაბმულ დამცირებებსაც. ეს 

ფავჩ·”რიმ(ჟ·უ·ჯ;ზ"იძლიენ»ო,რ"”მ·)მაისიირისერთადერთი 

რუსული დღესასწაული- დღეს ( უფრო მეტიც: “ბევრი რუსისთვის 
ჰიტლერის დამარცხება ერთადერთი უეჭველად კარგი საქმეა, რომელიც 
მის ქვეყანას ოდესმე უქმნია”), რომელიც ყველა რუსისთვის საერთოა, 
კომუნისტური. ზეიმები გაუქმებულია, ახლები ფეხს ვერ იკიდებს, 
დისკრედიტირებული კომუნიზმის დაცემა ხალხის თვალში 

დაკავშირებულია გაღარიბებასთან, კრიმინალთან და სიცოცხლის 
საშუალო ხანგძლივობის შემოკლებასთან. ამიტომ მრავალი რუსი 

შესაძლოა ეთანხმებოდეს სსრკ-ს პუნინისეულ შეფასებას.ჟურნალი 
ფიქრობს, რომ MML გამო .9 მაისის მომავალი ზეიმის 

(2005) გულითადი აუდიტორია ძირითადად რუსები იქნებიან და 

ვერდიქტი? 
სწორედ ამათ თვალში არ შეუძლ(]ა ხელი!··უფლებ·;ს· რომ 

აღიაროს თავი·სი ქვეყნის ომისდროინდელი დ·)ნაშა·ულ!—·ბები, როგორიცაა 

კატინის ტყეში ტყვე პოლონელი ოფიცრების დახვრეტა (22000 

კაცი) და არაერთი სხვა, რაც თავის მხრივ აღიზიანებს ეენჯ"პვ·::·ვბს. 

···მგვარაღ· წარსულის უარყ[····ფ[·თი მზარეები·ს დაფარვის პოლიტიკა 

რუსეთის შინაგანი საჭიროებაა, მისი დღევანდელი სისუსტე და რაღაცა 

უდავოდ კარგის წინწამოწევის მოთხოვნილებით გამოწვეული 

გამოწვეული. 
მაგრამ ეს მხოლოდ ნაწილობრივ. ამ გრძნობას თან 

ახლავს, ჟურნალის აზრით, უდიდესი ნოსტალგია ომში გამარჯვების 

შედეგად მოპოვებული სუპერძალის სტატუსზე, რომლის დაკარგვასაც 
“ბევრი რუსი ისე განიცდის როგორც ამპუტირებული კიდურის 

ტკივილს··. ეს ფარული მოტივი დგას იმ გრძნობის უკანაც, 

რომელიც უცხოელ დამკვირვებლებს ეჩვენებათ ნებაყოფლობით 

გულმავიწყობად სტალინის დანაშაულთა მიმართ. 

ხელში შესაძლოა სამამულო 

პუტინს ადარებენ სტალინს (პირველის დიქტატორული ტენდენციების 
გამო). რაც უნდა აბსურდული იყოს ეს შედარება (ასე ფიქრობს 
ჟურნალი), მასში არის ჭეშმარიტების ის მარცვალი, რომ პუტინი 
თავის პოლიტიკას ამყარებს რუსული დღევანდელი გავრცელებული 
აზროვნების სწორედ იმ სიმებზე, რომლებიც გასაზღვრავენ ზემოაღწერილ 
დამოკიდებულებას სტალინისადმი - მისწრაფებას სიდიადისკენ. 

რომელიც, მათი აზრით, შექმნა სტალინმა ივანე მრისხანეს. მსგავსი 

მეფეების ფრიად მიმსგავსებულად. 
ჟურნალი იმოწმებს სოციოლოგის ლევინსონის აზრსს, 

ანუყრელი 
ფიქრობს, რომ “თუ რუსები არ დაიშლიან ამ წინააღმდეგობრივ 
დამოკიდებულებას თავის მმართველობისადმი და თავისი ქვეყნის 

თუ არა ახალი ს, 

... .....
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ჩეხოსლოვაკიაში, საუდეტის ოქლში მეორე 

მსოფლიო ომის დამთავრებამდე დიდი და კომპაქური 
გერმანული მოსახლეობა არსებობდა. ამ გარემოებამ, 
როგორც საბაბმა და როგორც ფაქტორმა დიდი 
როლი ითამაშა გერმანიის მიერ ჩეხოსლოვაკიის 

დაკავებაში, უშუალოდ ამ ომის დაწყებამდე ცოტა 
ხნით ადრე. გერმანიის დამარცხების შემდეგ ეს 
გერმანელი მოსახლეობა ჩეხოსლოვაკიიდან 
გასახლებული იქნა მთლიანად. მან თავი შეაფარა 
გერმანიას და მრავალი წლის მანძილზე ეწეოდა 

აქტიურ პოლიტიკურ ბრძოლას თავის სახლებში 
დაბრუნების მოთხოვნით. სახელმწიფოს მხრიდან 
ამ პოლიტიკურ აქტივობას არანაირი მხარდაჭერა 

არ ჰქონია. უკვე მრავალი წელია ჩვენამდე მოღწეულ 
პუბლიკაციებში ეს მოძრაობა არ იხსენიბა (ალბათ, 

იგი აღარ მიმდინარეობს). 
ლოგიკურია (ბუნებრივია), გერმანელი “ 

საზოგადოებრიობა ან მისი ნაწილი 

დაინტერესებული იყოს იმაში, რომ სამხრეთ 

საქართველოდან 1944 წლის შემოდგომაზე (15-16 

X გასახლებული მუსლიმანი ქართველები და 
არაქართველები მათი შთამომავლებითურთ 
(არასწორად სახელდებულნი, როგორც “თურქი 
მესხები“), რომელნიც გაბნეულნი არიან ცხრა 
ქვეყანაში (მათ შორის უზბეკეთში, ყაზახეთში, 

ყირგიზეთში, აზერბაიჯანში, რუსეთში, თურქეთში. 
- ). შესახლებული იქნენ, საქართველოსთვის 
იძულებითი წესით, იქ, საიდანაც გასახლდნენ. ეს 
იქნება პრეცენდენტი იმისთვის, რომ შესაძლებელი 

გახდეს, მსოფლიო საზოგადოებრივი აზრის 
შემოტრიალების გზით, ანალოგიური ნაბიჯის 
განხორცილება სუდეტელი გერმანელების 
შემთხვევაშიც (რადგან, თუ ეს არ გაკეთდა, ეს 
იქნება იმის აღიარება კაცობრიობის მიერ, რომ ან 
გერმანელთა გასახლებაც იყო დანაშაული 
ადამიანების წინააღმდეგ, ან არსებობს ვითარებები, 

რომლებიც მოსახლეობა მასობრივი გასახლების 
უფლებას აძლევს). არ არის გამორიცხული, რომ 
ევროსაბჭოს აქტიურ მოთხოვნაში, რომ საქართველომ 
განახორცილოს თავის მიწაზე ამ ადამიანთა მოყვანა 
2012 წლამდე (რაზეც ბრიყვულად პირობა დადო 
რამდენიმე უმწიფარმა ქართველმა პარლამენტარმა 
1993 წელს და დაადასტურა უცხო ქვეყანის მიერ 

მართულმა შევარდნაძემ), ზემოხსენებული ფაქტორიც 
ამა წლის 6 მაისს “ფოლკსვაგენის“ 

სპონსორობით და რუსების მმართვლობით (სხდომა 

რუს “ექსპერტს“ მიჰყავდა, საქართველოს საგანგებო 
სიტუაციათა მინისტრის გ. ხაინდრავად 

თანათავმჯდომარეობით) სასტუმრო “მეტეხში“ 
ჩატარდა კონფერენცია საქართველოდან 

დეპორტირებულთა და მათ შთამომავალთა 

“რეპატრიაციის საკითხებზე, რომლის მონაწილე 

უცხოელი “ექსპერტები“ მომზადების დონეზე 
მეტყველებს თუნდაც ის ფაქტი, რომ არც ერთი 

მათგანისათვის არ იყო ცნობილი, რომ იმავე 1944 

წლის შემოდგომაზე ანალოგიური გასახლება 
ჩატარდა სომხეთშიც და მისი მსხვერპლნი, თავისი 

შთამომავლებითურთ, მიერთებულნი არიან (ჩუმად) 
საქართველოდან გასახლებულებს და მათთან ერთად 
საქართველოში დასახლებას ითხოვენ. “ექსპერტთა“ 
საუბრის ზოგადი ტონალობა იყო ასეთი: 

გასახლებულთა შთამომავლობა მაინცდამაინც არ 

ფიქრობენ საქართველოში მოსვლას“. (იგულისხმბა: 
თქვენ კანონი მიიღეთ და მერე ჩვენ ვიცითოს. 
საქართველოს მთავრობის პოზიციის შესახებ 

წარმოდგენას გვაძლევს გ. ხაინდრავას განცხადება: 
ევროსაბჭოსთან პირობა გვაქვს დადებული (ვის 
მიერ? უპასუხისმგბელო და ქევყნის ბედისადმი 

გულგრილი რამდენიმე ახალგაზრდა პარლამენტის 
მიერ. რედ.). და სირცხვილია მისი არშესრულებაო! 

ვაქვეყნებთ რამდენიმე მასალას ამ თემაზე. 

მკითხველი დაინახავს, რომ ყოფილი ქართველების 

რაც შეიძლება დიდი ნაწილის დაბრუნება ქართველი 
ერის წიაღში და ქართულ მიწაზე ჩვენი ერისა და 
ქვეყნის ინტერესია და არა მისი მოვალოება ვისმე 

წინაშე (ისევე, როგორც ყოველი ჩვენგანის 
მოვალეობაა საკუთარი ჯანმრთელობის მოვლა და 

არა ჩვენი ვალია სხვის წინაშე). ვისაც ჰსურს ამ 

რთულ საკითხში კარგად გაერკვეს, ვურჩევთ ჩვენი 
პუბლიკაცია ყურადღებით წაიკითხოს. 

მ ე ააა ე ეეგ ეე ეე ეე აე გ ლ ა ა ა ა გ გ გ ა ა ა ა ა ა აა აა ააა 

M 

საქართველოს ეროვნულ-განმათავისუფლებელი დემოკრატიული მოძრაობის 

(საერთო შესაძლო ფორმულირებით) სამხრეთ საქართველოდან სსრკ 

აზრი 

ხელისუფლების მიერ 
1944 წლის 15 ნოემბერს გასახლებული მაჰმადიანი მოსახლეობის და მისი შთამ(··მ·ხ_ვლობის მიმართ 

საქართველოს 

I საქართველოს სამხრეთ რაიონებიდა (ადიგენი, ახალციხე, ასპინძა, ახალქალაქი,ბოგდანოვკა ამჟამად 

პოლიტი კის თაობაზე ევროსაბჭოს მიერ გამოთქმული რეკომენდაციები·ს შესახებ 

ნინოწმინდა) მაჰმადიანური მოსახლეობის გასახლება I944 წლის 15 

ჩოემბერს იყო სსრკ ხელისუფლების ღონისძიება, რომელსაც მიზნად ჰქონდა სსრკ ტერიტორიაზე, თურქეთიდან მისთვის არასასურველი პირების შემოსვლის. გაძნელება 

და სასაზღვრო ზოლში თურქეთისადმი სიმპატიით განწყობილი მოსახლეობის არაარსებობა. ამ მიზნით ამ მოსახლეობას ბრალად დაედო სახელმწიფოს წინააღმდეგ. 

მიმართული მოქმედება.. ა ეს ბრალდება მიღებულ იქნა სახელმწიფოს ოფიციალურ პოზიციად, თუმცა არავითარი სასამართლო განხილვა მისი არ მომხდარა. მ ბრალდებით 

გამოწვეული რეპრესია მიეყენა ხსენებულ რაიონთა მუსლიმურ მოსახლეობას მთლიანად, ჩვილი ბავშვების ჩათვლით, რაც წარმოადგენდა დანაშაულს ადამიანობის 

წინააღმდეგ. 
ძემოხსენებული გასახლება ჩატარდა სსრკ მთავრობის გადაწყვეტილებით. საქართველოს სსრკ -ს მისი 

მიღებაში და გ.»ნხორც":ჯღებკ·ში (სსრკ შინაგანი ჯარის მიერ) არანაირი მ(·)ნ.··წ:ლე(·)ბა არ მიუღია. 

ხელისუფლების მარიონეტულ სტატუსის მიუხედავად ამ გადაწყვეტილების 

ეს დანაშაული ჩადენილი იქნა ს···ქართვ··;__""···!ხ ტერიტორიაზე, მაგრამ არა 

საქართველოს მიერ. შესაბამისად ამ დანაშაულებრივ აქტზე პასუხისმგებლობა ყოველგვარი ზარალის კომპენსაციის ჩათვლით აწევს მხოლოდ სსრკ სამართალმემკვიდრეს 

რუსეთის ფედერაციას, მაგრამ არა 11·.»:]···რთვეღ"··)ს. 

60-იან წლებში სსრკ-ს შედარებითი “დ;#ოკრატიზ···(ჯიის" პროცეხშუ სსრკ ხე;ღისუფლებამ მოახდინა ·ხემოხსენებ·ული (სასამართლო პროცესის გარეშე მ(·აღებ·:ჯლი) 

ბრალდებით რეპრესირებულთა “რეაბილიტაცია” ანუ მათ ზემოხსენებული ბრალდება მოუხსნა. ამ იურიდიულ ნაბიჯს, ისევე როგორც ზემოხსენებული ბრალდების მიღებასა და 

ზემოხსენებული რეპრესიის ჩატარებას (I944 წელს. არავიტარი კავშირი არ ჰქონია საქართველოს სსრ მარიონეტულ ზხელისუფლებასთან, ამ უკანასკნელის პოზიციასთან 

გასახლებულთა მიმართ. 

რეაბილიტაციის შემდეგ. 60-იან წლებში I944 წლის რეპრესიით დაზარალებულებმა და მათმა შტამომავლებმა მ[·იინღ(·!მ··]ს ს.»ქაროვ:·ლოში ტავის ძველ 

ანუ სასაზღვრო ზოლში დასახლება, მაგრამ სსრკ ს ხელისუფლებამ ეს არ დაუშვა და იმავე მიზეზებით (იმავე მოტივებით), რომლითაც I944 წელს ზხელმძღვანელობდა 

სამოსახლოში. 

ზემოხსენებული გადასახლების (დეპორტაციის) დროს. შაქაროვ·[წლ[·)ს მარიონეტული ხეღ··მძღვანვ:·:(*»ბა ისევე იდგა გ·ლ·ზწგ·ჭეტ[ ლების მიღების პროცესის გარეთ, როგორც 1944 

ყლის რეპრესიი დროს. ლ ყვოე + 
1960 და 1970 წლებში საქართველოს ხელისუფელებამ საქართველოს პატრიოტულად განწყობილი საზოგადოების გავლენით შემოიყვანა საქართველოში I944 წელს 

დეპორტირებულთა რამდენიმე ათეული ოჯახი დაასახლა სასაზღვრო ზოლის გარეთ.. 

თქმულიდან გამომდინარე, უსაფუზვლოა და იურიდიულად უმართებელია, რომ საქარტველოს სახელმწიფო დოკუმენტებში, რომლებიც 1944 წელს საქართველოდან 

გადასახლებული მისლიმანებისადმი ან მათი შთამომავლობისადმი გასატარებელ ამა თუ იმ ღონისძიებას ეხება (სწავლაში დახმარება საცხოვრებლის მიცემა და ა.შ.) 

იხსენიებოდეს საქართველოს წინაშე მათი '"დანშაულობ”»>»დL როგორც ამ ღონისძიებათა მოტივი, ან. მათი წინა თაობის მიმართ თითქოს და საქართველოს მიერ ჩადენილი 

''დანაშაული”, რადგანაც მათ მიმართ ჩადენილს, როგორც ვთქვით ზემოთ, საქართველოს არ ეკუთვნის 

. იმავდროულად, I9 44 წლის დამლევს მოხდა მაჰმადიანი მოსახლეობის ანალოგიური გას·!ხლება სომხეთიდან, ისევ სსრკ მთავრობის გადაწყვეტილებით და სსრკ შინაგანი 

ჯარის ძალებით. ამ რეპრესიის მსხვერპლებიც ასევე რეაბილიტირებულ იქნენ სსრკ ხელისუფლების მიერ 60-იან წლებში და ასევე მოიწადინეს თავის ძველ სამოსახლოში 

დასახლება. ათ უარი მიიღეს სსრკ ხელისუფლების იმავე პოზიციის გამო. მათი მდგომარეობის განსხვავება საქართველოდან გასახლებულთა მდგომარეობისაგან მხოლოდ იმაში 

გამოიხატა, რომ სომხეთის ხელისუფლებამ არც ერთი რეპრესირებული ოჯახი არ დაასახლა არც სასაზღვრო ზონაში არც მის გარეთ. დღეს სომხეთიდან I944 წელს 

დეპორტირებულნი და მათი შთამომავალნი პოლიტიკურ ასპარეზზე საკუთარი სახელით არ ჩანან. (ჯწეღ·ი დასაშვებია, რომ მათ ამიე კავკა·ს(ოს რეგიონში დახლებ··:ზე ხელი 

აღებული აქვთ ამიტომ სავარაუდოა, რომ ისინი მიერთებულნი არიან საქართველოდან დეპორტირებულთა და მათ შტამომავალთა მასას და საქართველოში დასახლებას 

ესწრაფვიან. 

;L"·? კ·ჯ·]შ?]ჭტები1» სიმცირის და .ყრ·სებ·ული დოკუმენტების ჩვენი სახელ]მწიფო]ჯთვის მიუწვღომღ·წ»ბ()1; პიროიბებში (ეს დო კუმენტეშ"» რუსეთის ტხელთაა) და ს·ჯქართველ·ოს 

დღევანდელი ხელისუფლების რუსული ორიენტაციის პირობებში საქართველოს არ გააჩნია იმის საშუალება, რომ 1944 წელს დეპ·ორტ]რებულ მაჰმადიანებსა და მათ 

შტამომავლობაში განასხვაოს საქართველოდან გასახლებულები და მათი შ თამომავლები სომხეთიდან გასახლებულთაგან. და მათ შოამომავილთაგან. 

1944 წლის ზემოხსენებული დანაშაულებრივი გასახლებისას (დეპორტაციისას) მსხვერპლი (დაზარზალებული) იყო არა ორი-ადამიანთა მასაც და ერთიც (ეთნოსიც),-როგორც 

ეს მოხდა კავკასიაში ქისტების, შეშნების, ბალყარელებისა და ყარაჩაელების გასახლების დროს, არამედ მხოლოდ პირველი,. სახელდობრ, ადამიანთა მასა (80 ათასი სული. მათ 

შორის–ახალშობილნიც). 
1№ჭ;რთV:ჯ:1ოII სამხრეთ რაიონებიდან რელიგიური ნიშნით გასახლებულნი არ იყვნენ ერი ან ეთნოსი. მათი დიდი ნაწილი იყვნენ ეთნიკური ქართVელ:ნXბM· კერძოდ, მესხები 

ანუ ქართველი ერის შემადგენელი ერთ-ერთი ტომის, მესხების წარმომადგენელნი, მცირედი ნაწილი კი (დაახლოებით 20%) ეთნიკური ქურთები და ეთნიკური თურქები, 

რომლებიც ამ ზონაში თურქული ბატონიბის დროს შემოვიდნენ (მე-I17-მე-I8 სს) და თარაქამები, რომლებიც რუსეთის ხელისუფლებამ შემოიყვანა მე-19 საიკუნეში. ქრისტიანი 

ქართველები, კერძოდ, მესხები, არ გასახლებულან· თურქებისა და ქურთების ეთნოსებს გაქრობის ზიფათი არ შექმნიათ. ადგილობრივ შაჰმაღონ და, ამდენად, თურქულ 

"თვიოთცნობიერებამოღებულ. ქართველებს არ ჰქონიათ თავისი თავის მიმართ რაიმე სხვა ეთნიკური ტერმინი გარდა ერთისა·"იერლი", რაც თურქული სიტყვაა და “აღგიღ·(·)ბრ»ვს“ 

ნიშნავს. ამგვარად, დანაშაულის შედეგად მიღებული მორალური მატერიალური ზარალის კომპენსაციის ამოცანა დგება მხოლოდ მის შემდეგ დაზარალებული ადამიანთა მასის, 

არა ეთნოსის მიმართ, ანუ მხოლოდ იმათ მიმრთ, ვიბნც თვითონ განიცადა გადასახლება (თუნდაც ჩვილ ასაკში), და არა ამ გასახლების შ მდეგ გაჩენილი მათი შთამ(·]მაჯღების 

მიმართ. ამ უკანასკინელთ სახვა პრეტენზია საქართველოს კუთვნილი ტერიტორიის შიგნით ვერა ექნებათ: რა თუ არა მემკვიდრეობის უფლება საკუთრებზე, თუ მათ წინაპრებს 

ასეთი. საკუთრება დარჩათ საქართველოში. 

გაგრძელება იხ. მე-I.3 გვერდზე



   
    

საქართველოს ეროვნულ–განმანთავისუფლებელი დემოკრატიული 

მოძრაობის აზრი საერთო შესაძლო ფორმულირებით 

დასაწყისი იხ. მე-12 გვერდზე 

4.მცირემიწიან საქართველოში I944 წლის გასახლების 

შემდეგ სწრაფად მოხდა ხსენებული ოთხი რაიონის 

ეკონიმიკურ შესაძლებლობათა დემოგრაფიული ათვისება 
როგბოტც ადგილობრივი ქრიუსტიანი მოსახლეობის, ისე 
სხვა განსაკუთრებით მცირემიწიანი რაიონებიდან შემოსულის 
მიერ. დღეს ამ. რაიონებში მოსახლეობის მასობრივი 

შ მომატება გარდუვალად გამოიწვევს სისხლიან 

კონფლიქტს, რის გამოც იგი დაუშვებელია. 
5. მაჰმადიანი ქართველი მპოსახლეობის კულტურული და 
ფსიქოლოგიური გათურქების პროცესში დიდი როლი 

ითამაშა რუსეთმა (მე-19 -მე-20), რომელსაც თვითმიზნად 

ჰქონდა ქართული ეროვნული სახელმწიფოებრივი პოზიციის 
დასუსტება საერთოდ და ამ ზონაში კერძოდ. ის ფაქტი, 

რომ სსრკ ხელისუფლებამ I98ი წელს მოაწყო 

გასახლებულთა ჟლეტა ფერღანაში და რომ რუსეთი დღეს 
თავის ტერიტორიაზე ვერ ქმნის უსაფრთხო პირობებს ამ 
ადამიანთა ცხოვრებისთვის. მხოლოდ იმის შედეგია, რომ 

რუსეთს კვლავაც ამ ადამიანების ხელით 

საქართველოშისისხლიანი დესტაბილიზაციის ორგანიზება 

რერ 
6.გასახკლებულების და მათი შტთამომავლობის ერთი 

ნაწილი ფიქრობს, რომ ახალციხის, ადიგენის, ახალქალაქისა 

და ნინოწმინდის (ყოფ. ბოგდანოვკის) რაიონები უნდა 

იყოს არა საქართV ელოს ტერიტორია, არამედ თურქეთის 
ტერიტორია,კერძოდ ახალციხის საფაშო (როგორც ეს 

იყო მე-I7 ს-დან 1830 წლამდე), რაც პირდაპირ 

წინააღმდეგობაშია საქართველოს კონსტოტუიციასთან სა 

საქართველოს საყოველთაოდ აღ)არებული ტერიტორიის 

დაცვის ამოცანასთან.. ეს პოზიცია ღიად ცხადდება 

გარკვეული პილიტიკური ჯგუფების (მაგ.”ვათან”-ის) მიერ. 
აამგვარი პოლიტიკური პოზოციის ადამოანთა დასახლება 

საქართველოში შეუძლებელია სახელმწიფოს ინტერესებთან. 
· საქართველოს ხელისუფლებას არ აქვს უფლება 

საქართველოში იმიგრაციის დაშვებისა, მცირე ზომითაც 

კი, მანამდე, სანამ არ დაუბრუნებიას აფხაზეთიდან და 

ცხინვალის ზონიდან ლტოლვილები მათ სახლებში. 
8. თუმცა, ზემთთქმულიდან გამომდინარე, საქართველო 

არაა ვალდებული, რომ თავის მიწაწყალკზე დაასახლოს 

1944 წელს მის ტერიტორიაზე სსრკ ზხელისუფლებისმიერ 

ჩადენილი დანაშაულის შედეგად რელიგიური ნიშნით 

გასახლებული არცერთი პირი ან მისი შთამომავალი, 

მით უმეტს, დაასახლოს არა თავისი კეთილი ნებით, 

არამედ უცხო ორგანიზაციის დაცვის ქვეშ მყოფი, 

საქართველოს ინტერესია არ დაკარგოს თავისის ეთნოსის 

ნაწილი, სისხლი და ხორცი, რომელმაც უცხო ძალების 

მოქმედების შედეგად თავისი ქართული ეროვნული 

თვითცნობიერება დაკარგა მთლიანად ან ნაწილობრივ.. 

საქართველოს ინტერესია, თავის მიწა-წყალზე შემოიყვანოს 

და თავისი დამოუკიდებელი დემოკრატიული ეროვნუ-ი 
სახელმწიფოებრიობის შენებაში ჩართოს ამ ადამიანთა ის 
ნაწილი, რომესაც ამ პროცესში მონაწილეობა სურს, კერძოდ 
ჩართოს მაშინ, როცა ამ ადამიანების მანტალიტეტი ამისთვის 

თავის მიწა-წყალზე, თავისი საკუთარი 

საქართველოდან სარწმუნოებრივი ნიშნით 1944 წელს 

გასახლებულ მაჰმადიან ქართველთა შთამომავლებს, მაგრამ 

შეძლებს მათთან მუშაობას და მათში საქართველოს 

ეროვნილი სახელმწიფოებრიობის პრინციპთა ნათელი 

ცნობიერების შეტანას. 

9.თქმულის გათავალისწინებით, ევროსაბჭოს რეკომენდაცია 
2012 წლამდე საქართველოში 1944 წელს სსრკ მტავრობის 

მიერ განხილული მაჰმადიანი მოსახლეობის მთლიანად 

შემოსახლებნის შესახებ მიუღებელია. ეს რეკომენდაცია 
შედეგიას არაიმფორმირებულობისა რეალური ვითარების 

ევროსაბჭოსთან ამ საკითხზე მოლაპარაკების მწარმოებელ 
ქართველ. პარლამენტართა მოქმედება, საერთოდ, ის, რომ 

მათ ვერ აუხსნეს ევტოსააბჭოს წევრებს რეალური ვითარება 
და არ გაუწიეს წინააღმდეგობა ამ რეკომენდაციის მიღებას, 
უნდა შეფასდეს როგორც უკიდურესი არასერიოზულობა 
და ეროვხული სახელმწიფოებრივი ერთგუყლების დეფიციტი. 

წარსულის რამდენიმე ეპიზოდი 

”.... ||I”|I·I|I, 

ვაქვეყნებთ ბატონ სერგო ტაბატაძის მოგონებას, რომელიც შუქს ჰფენს ჩვენი საუკუნის ისტორიის, ზოგ საინტერესო ფაქტს ამიერკავკასიაში-ი ბატონი 

სერგო ტაბატაძე სპეციალობით აღმოსავლეთმცოდნეა, მეორე მსოფლიო ომის დროს ოფიცერი იყო სსრკ შეიარაღებულ ძალებში.წლების მანძილზე იმუშავა 

საქართველოს კპ ცენტრალურ კომიტეტში. ერთხანს იყო ამ კომიტეტის პირველი მდივნის მჟავანაძის თანაშემწის თანამდებობაზე. იმის თვითმხილველი და მოწმეა, 

რასაც მოიგვითხრობს. 

1944 წლის აგვისტოს ბოლოს სომხეთში ლენინაკანის გარნიზონის შესამოწმებლად ჩამოვიდა ამიერკავკასიის ფრონტის ჯარების სარდლის მოადგილე გენერალ- 

ლეიტენანტი ა.ი. ხადეევი, რომელმაც მოაწყო გარნოზონის ჰაჯარების ფართომასშტაბიანი მანევრები საბრძოლო სროლებით. მანევრებში მონაწილეობდნენ ყველა სახეობის 

ჯარები.( მსროლელთა შენაერთები, სატანკო და ცალკეული საარტილერიო ნაწილები). იმ პერიოდში მე ლენინა კანის გარნოზონის ერთერთ შენაერთში ვმსახურობდი როგორც 

მოსკოვი, 1970 წელი, გვ. I26-138 რუსულ ენაზე) 

და თვითმხილველი. მოწმე გავხდი, ლენინაკანის რაიონისა და მის მიმდებარე საზღვრისპირა ზონის ტერიტორიიდან მდინარე არპაჩაის ორივე მხარეს მცხოვრები თურქების 

გასახლებისა (აქ მკაცრი ზამთარი იცის, ამიტომ ისინი ცხოვრობდნენ მიწურებში, იქვე ანთებდნენ შუაცეცხლს, საქონლის ნაკელისაგან, ვინაიდან ეს ადგილები უტყეოა. იქვე 

ჰყავდათ საქონელი და ძირითადად მეცხოველეობას მისდევდნენ. ეს თურქები მომთაბარე მეჯოგე თურქმენების შთამომავლები იყვნენ და ამ რაიონებში მიწის სიმცირის გამო ისევ.. · 

მეცხოველეობას ამჯობინებდნენ), ეს ოპერაცია განახორციელა საბჭოთა კავშირის შინაგანი ჯარების ქვეგანაყოფებმა. ამერიკული მარკის “სტუდაბეკერების” ბრეზენტით 

გმადახურული საბარგო მანქანებით, ისინი გაყვანილი იქნენ კიროვაკანისაკენ მიმავალი რკინიგზის ხაზის გადასარბენზე გამზადებული მატარებლების საბარგო ვაგონებში და 

გაუყენეს შუააზიისა და ყაზახეთის გზას. როგორც მაშინ ლენინაკანში გავრცელებული ხმებიდან შევიტყვეთ, გასახლებული იქნა დაახლოებით 120000 კაცი. 

I968. წელს შუააზიის რესპუბლიკებისა და ყაზახისტანის გაზეთებში გამოქვეყნდა სსრ კავშირის უმაღლესი საბჭოს პრეზიდიუმის 30 მაისის ბრძანებულება, რომ აქ 

დასახლებულ თურქებს “თუ ისინი ისურვებენ” უფლება ეძლევათ საცხოვრებლად აირჩიონ ნებისმიერი ადგილი სსრ კავშირის ტერიტორიაზე, რომ სახელმწიფო არ იღებს თავის 

თავზე მატერიალურ პასუხისმგებლობას გადასახლებისათვის, არ აბრუნებს კონფისკებულ ქონებას. იმაზე, რომ ხალხს შეუძლია დაბრუნდეს იქ, საიდანაც გადასახლდა არაფერი 

იყო ნათქვამი. 

1968 წლის ზაფხულში მესხეთელ თურქების ერთ ჯგუფთან ჩემი შეხვედრის დროს (იმ პერიოდში ვმუშაობდი საქართველოს კომპარტიის ცენტრალურ კომიტეტში და 

დავალებული მქონდა მესხეთელი თურქჟბის საქითხები) მათ შორის აღმოჩნდა 3 თურქი, რომელიც გასახლებულნი იყვნენ სომხეთიდან. ჩემს შვკითხვაზე თუ რატომ არიან 

ჩამოსული აქ და რა მისია აკისრიათ, მათ მითხრეს, რომ ვიყავით ერევანში სომხეთის კომპარტიის ცენტრალურ კომიტეტში, რომ მოგვესინჯა ჩვენი უკან დაბრუნების საკითხი, 

მათ ამის გაგონებაც არ უნდათ, გვიპასუხეს,რომ თქვენი დაბრუნება სომხეთში არ მოხდებაო. ჩამოსულმა თურქებმა განმიცხადეს, რომ იქ, სადაც ისინი განსახლებულსნი არიან, 

კარგად მოეწყვნენ და გაცილებით უკეთ ცხოვრობენ ვიდრე სომხეთში ცხოვრობდნენ ყოველივე ამის შესახებ მოხსენდა პარტიის ცენტრალური კომიტეტის მაშინდელ პირველ 

მდივანს ვ.პ.მჟავანაძეს, რომელიც დაუკავშირდა სომხეთის პარტიის ცენტრალური კომიტეტის პირველ მდივანს და შეეკითხა თუ რა აზრისა არის იქიდან გასახლებული 

თურქების უკან დაბრუნებაზე. მან უპასუხა, რომ ასეთი რამ არ მოხდება. ამის შესახებ მოხსენებითი ბარათი გაიგზავნა პარტიის საკავშირო ცენტრალურ კომიტეტში 

ლ.ი.ბრეჟნევის სახელზე და თანაც ტელეფონით ველაპარაკეო. იგი დამთანხმდა, რომ არცერთი გასახლებული თურქის ოჯახი არ დაებრუნებინა სომხეთის ტერიტორიაზეო. ასე 

მოიხსნა დღის წესრიგიდან სომხეთში. იქიდან გასახლებულ თურქთა დაბრუნების საკითხი. 

ფერღანის ტრაგედიის შემდეგ უზბეკეთი, ყირგიზეთი და ყაზახეთი დატოვეს იქ მაცხოვრებელმა მესხეთელმა თურქებმა, სომხეთიდან გასახლებული თურქებიც 

იძულებულნი გახდნენ დაეტოვებინათ ეს რესპუბლიკები. როგორც უკანასკნელ პერიოდში გაირკვა, სომხეთიდან გასახლებული თურქები საქართველოდან გასახლებულ 

ეგრეთწოდებულ მესხეთელ თურქთა მასას მიეკედლა და მათთან ერთად იბრძვის ე.წ. “ისტორიულ სამშობლოში” – მესხეთში დასაბრუნებლად. ისმის კითხვა, რატომ მოხდა 

ლენინაკანის გარნიზონის ჯარების ასეთი ფართომაშტაბიანი მანევრები და ჯარები მოყვანილნი იყვნენ საბრძოლო მზადყოფნაში, ან რატომ გაასახლეს სომხეთის საზღვრისპირა 

რაიონებიდან თურქი მოსახლეობა. როგორც იმ დროს გავრცელებული ხმებიდან ჩანს, ამის მიზეზი ერთი იყო. ი.ბ.სატლინს განსაზღვრული ჰქონდა თურქეთისათვის 

ტერიტორიული პრეტენზიების წაყენება მის მიერ სხვადასხვა დროს მიტაცებული ქართული და სომხური მიწების დასაბრუნებლად, აგრეთვე შავი ზღვის სრუტეების ბოსფორისა 

და დარდანელის საკითხის საბჭოთა კავშირის სასარგებლოდ გადაწყვეტა. მითუმეტეს, უკრაინის 3 ფრონტის ჯარები გასული იყვნენ თურქეთის საზღვარზე, ამ სრუტეებიდან 

რამდენიმე კილომეტრის დაშორებით. უკეთუ საქმე შეიარაღებულ კონფლიქტამდე მივიდოდა, არ უნდოდა სამხრეთ საზღვარზე, სომხეთში და სამხრეთ-ჯავახეთში საშიში 

პროთურქული ელემენტი ჰყოლოდა. როგორც ვიცით ეს აქცია ვერც 1944, ვერც 1945 წლებში ვერ განხორციელდა, ინგლის – ამერიკის ქვეყნების ხელმძღვანელთა და 

კატეგორიული წინააღმდეგობის გამო. 

სერგო ტაბატაძე 
  

მკითხველის ტრიბუნა უცნაური შემთხვევა 

2005 წლის 29 მარტს პრე·სიღვნ(*·)ის ბრიფინგზხე ყასნახეთში გაფრენამდე მოხდა მისთვის ჩვეული “მიმოხილვა” გასული პერიოდისა, და ითქვა, 

სხვათა შორის: “პირველად გასულ წელს, საქაროყეღ·ოდან გამავალ ემიგრანტებ'სე მეტი, თავად საქართველოში დაბრუნდნენ ადრე 

წასულებიო.."” და ვინ”მ თურმე, მათ შორის ასეულობით ებრაელთა ოჯახი (700-მდე ოჯახიო მგონი). 

მიაქციეთ ყურადღება-700 ოჯახი. აყვავებული და თანაც მებრძოლი ისრაელიდან ჩვენს დღევანდელ “დაქცეულ. საქართველოში” ბრუნდება?!"! 

ვინ დააფინანსა და გაუკეთა ორგანიზება ასეთ (ადვილად გასათვლელია) ძეირადღირებულ გადაწყვეტილებას, რა მისნით და რა ინტერესით? 

სენი ხომ მთელი ეთნიკური მასაა და არა ვინმე შემთხვევითი დაცალკევებული ბიზნესმენები, ცალკე პიროვნებანი. სად დაასახლეს ისინი- 

რომელ ახალ შეძენილ ქართულ მიჯწებზე? – კონკრეტულად ვინ დახვდათ მათ აქ, ვინ ლობირებს მათ აქ დაბინავება-მოწყობას? აქვე, 

არსებითი და დამაფიქრებელია ერთი ნიუანსი: მეორე დღეს მედიაში ფართოდ გაშუქდა ეს ბრიფინგი, მაგრამ არც ერთგან არ მოხვედრილა 

(გამოტოვებულია) პრეზიდენტის ინტერვიუს სწორედ ჩვენს მიერ მოყვანილი ჩნაწილი. ვინ არის ეს ყოვლისშემძლე ფხიხელი ცენზორი? 

წაიკითხეთ გასეთ “საქართველოში” I0.09.03 C. წერილი: “მიტაცებული ქალდეური “სიბრძნის წიგწნ"” და .. უდიდესი ხიფათი საქართველოსთვის!”. 

დასკვნები თქვენთვის მოგვინდევია.... 
პატ-ით: გ. დავითიონი
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რა ელის საქართველოს მიწას? 

  
  

დაახლოებით 150 წლის წინათ ევროპაში გამოჩნდა 

აჩრდილი. აჩრდილი შედიოდა სოფლებსა და ქალაქებში, ქოხებსა 
და სასახლეებში, ქარხნებში, ყაზარმებში, კატორღებში, 

უნივერსიტეტებსა და რელიგიურ დაწესებულებებში, ყველაგან 
და ყველასთან შედიოდა და ადამიანებს უმტ, კიცებდა, რომ ამ 

ქვეყნად ყველა უბედურების სათავეა ''კერძო საკუთრება''- “აბა. 
დაუკვირდით, ქადაგებდა ის, ზოგი იმდენ ქონებას ფლობს, რაც 

მრავალჯერ აღემატება საჭირო]», მაშინ როცა ზ(·!გს არ გააჩნია 

აუცილებელი. აქედან ჩნდება დაპირისპირება, ბრძოლა და ათასი 

უბედურება. თუ ჩვენ კერძო საკუთრებას მოვსპობთ და ყველაფერს 
საერთოს გავხდით, ე.ი. საზოგადოებისა და სახელმწიფოს 

საკუთრებად ვაქცევთ, ყველას ექნება თანაბარი ქონება და 

განვითარების თანაბარი შესაძლებლობები. საჩხუბარი და 

გასაყოფი აღარაფერი იქნება, იქნება ძმობა და სიყვარული, ე.-ი. 

დამყარდება ამქვეყნიური სამოთხე, ანუ კომუნიზმი“. · ამ აჩრდილმა 
ბევრი აიყოლა და მართლაც ჯერ დედამიწის 1/6-ზე დამყარდა 

ახალი რეჟიმი, შემდეგ კი მსოფლიო სისტემად იქცა. 

სამართლიანობა მოითხოვს აღინიშნოს, რომ სოციალიზმს მრავალი 

დადებითი მომენტი ახასიათებდა: - საყოველთაო უფასო 

განათლება, უფასო სამედიცინო მომსახურეობა, რეალიზებული 

შრომის უფლება, მინიმალური. მაგრამ გარანტირებული 

სოციალური დაცვა და ა.შ. მაგრამ შეპირებული ამქვეყნიური 

სამოთხე არ შედგა. მეტიც, მრავალთა აღიარებით უფრო 

ამქვეყნიური ჯოჯოხეთი მივიღეთ. დიქტატურით, ტირანიით, 
ადამიანის უფლებების ტოტალური რღვევით და ა.შ. მთელმა 
რიგმა ქვეყნებმა და მათ შორის ჩვენც უარი ვთქვით აღნიშნულ 
პოლიტიკურ რეჟიმზე და განვითარების საკუთარი გზის ძიებას 
შევუდექით. და აი, გამოჩღნენ ჩვენში ადამიანები,. რომლებიც 
აჩრდილებად კი არა, რეალურ არსებებად მოგვევლინენ, მაგრამ 
აზრებითა და იდეები აჩრდილებსაც კი გადააჭარბეს: სახელმწიფო 
საკუთრება ბოროტებაა, ყველაფერი უნდა გავყიდოთ, გავასხვისოთ, 
გავაკერძოვოთ; ქარხნები, ფაბროკები, სასწავლებლები, 

სამედიცინო, კულტურული, მეცნიერული, სპორტული, 

რელიგიური დაწესებულებები, ტყეები, ეროვნული პარკები, 
ძეგლები, მდინარეები, ტბები, ზღვები, ყველაფერი. სასოფლო- 
სამეურნეო დანიშნულების მიწა რად უნდა სახელმწიფოს, უნდა 
გაიყიდოს, უნდა განკერძოვდეს. ძირს ყოველგვარი საკუთრება, 
გარდა კერძო საკუთრებისა. თუ განვითარება გვინდა, თუ 

ეკონომიკური აღმავლობა გვინდა, მხოლოდ ეს არის გამოსავალი”. 

ჩვენ კი ვფიქრობ01, რომ ეს დემაგოგიაა,-ა უენიშნული 

აჩრდილისებური, მისი საპირისპირო, მაგრამ ანალოგიური 

დემაგოგია. კომუნისტი და კომუნისტური იდეოლოგია რა იყო 
და ანტიკომუნისტი და ანტიკომუნისტური იდეოლოგია რაღა 
იქნება! ეკონომიკური განვითარება ქვეყანაში ასეთი პრიმიტიული 
გადაწყვეტილებებითა და რეფორმებით არ ზდება. ასე რომ 
იყოს, ყველა ქვეყანა ერთბაშად გადაწყვეტდა ყველა ეკონომიკურ 
პრობლემას. ამ ქევყნად საკუთრების ყველა ფორმას, კერძოსაც, 

საზოგადოებრივსაც და სახელმწიფოსაც არსებობის უფლება 

გააჩნია. ქვეყნის ხელისუფლების ამოცანა კი იმაში მდგომარეობს, 

რომ სწორად განსაზღვროს მათი ურთიერთპროპორცია, რა თქმა 

უნდა, ქვეყნის კონკრეტული საჭიროებიდან და აუცილებლობიდან 
გამომდინარე აქ საერთო სტანდარტი და უნიფიცირებული, 

განზოგადებული მიდგომა დაუშვებელია. ისე, თუ კერძო, 

კონკრეტულ მაგალითს განვიხილავთ, სწორედაც რომ ჩვენი 

“რეფორმატორების საწინააღმდეგო მტკიცებამდე მივალთ. 

მაგალითა, 100-კომლიან სოფელს ან თემს აქვს 100 ჰექტარი 

სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულების მიწა. თუ ეს 100 კომლი 

ამ მიწას ერთად, კოლექტიურად დაამუშავებს, მას დაუჯდება 
გაცილებით ნაკლები, ვიდრე მაშინ, თუ ამ საერთო ნაკვეთს 100 

ნაწილად დაყოფს, ცალ-ცალკე შემოღობავს, ცალ-ცალკე გაიყვანს 
სამელიორაციო სისტემებსა და საკუთარ ნაკვეთებთან მისასვლელ 
გზებს თავისთვის და ტექნიკისთვის. აღნიშნულ შემთხვევაში 

შესამჩნევად იზრდება მიწის დამუშავების, მოვლისა და დაცვის 

დანახარჯები და მცირდება თავად დასამუშავებელი მიწის საერთო 
ფართი, ურთიერთგამტიხრავი ღობეების, სარწყავი სისტემების 

გაყვანილობებისა და ნაკვეთებთან მისასვლელი გზების ხარჯზე. 

ამ მაგალითიდან ძალზე მარტივია იმის მტკიცება, რომ 

საზოგადოებრივი და სახელმწიფო საკუთრება ეკონომიკური 
თვალსაზრისით ბევრად უკეთესია. რაც შეეხება ეკონომიკური 

განვითარების შემოთავაზებულ რეცეპტებს: ბუნებრივი 

რესურსების, მიწების და ა. შ. კერძოდ თუ სახელმწიფოს 

ხელში ყოფნას ქვეყნის ეკონომიკური განვითარებისათვის ან 

არავითარი მნიშვნელობა არა აქვს, ან თუ აქვს – ძალზე მცირე 

და უმნიშვნელო. ხომ ცნობილია, რომ არავითარი ბუნებრივი 

რესურსები არ გააჩნიათ (ან გააჩნიათ მცირე) იზრაელს, 

ისლანდიას, იაპონიას. . . მიწაზე საკუთრების ფორმებიც სრულიად 

განსხვავებული აქვთ, მაგრამ მსოფლიოს განვითარებული 

ქვეყნების რიგებში დგანან. მაშინ, როცა ტერიტორიითა და 

ბუნებრივი რესურსებით მსოფლიოს უდაო ლიდერი ქვეყანა 

რუსეთი ეკონომიკურად განუვითარებელია და დაახლოებით ჩვენს 
დონეზე დგას. ე-ი. ეკონომიკური განვითარების გზები და მეთოდები 

სულ სხვაგან არის საძებნი და არა იქ, სადაც ჩვენ ვეძებთ. რა 

შედეგი შეიძლება მოგვცეს ეკონომიკის განვითარების მთლიანად 
ბაზარზე მინდობმ? არსებობს შვედი მეცნიერების მიერ 

დამუშავებული თეორია, რომელსაც ჰეკაშერ-ოჰლინის თეორია 

ეწოდება (1972 წ. ოჰლანმა ნობელის პრემია მიიღო), ამ თეორიით, 

ქვეყანაში უპირველესად ვითარდება და საექსპლოატაციოდ იქცევა 
ის დარგი, რომლის განვითარებისათვის საჭირო რესურსები ამ 

ქვეყანას, სხვა რესურსებთან შედარებით, ყველაზე ჭარბად 

აქვს საქართველოს რა გააჩნია? რა გვაქვს ყველაზე 

ჭარბი? არა გვაქვს საკმარისი კაპიტალი, არა გვაქვს უახლესი 

ტექნოლოგიები, სამაგიეროდ გვყავს უმუშევართა დიდი არშია, 

ჭარბი და იაფი მუშახელი, ამასთანავე საკმარისად 

სპეციალიზებული. ასეთი მდგომარეობის გამო, საბაზრო ძალები 

ხელისუფლების ჩაურევლობის შედეგად გამოიწვევენ 
შრომატევადი დარგების განვითარებას ქვეყანაში. თუ 

საქართველოს ეკონომიკას მთლიანად მივანდობთ ბაზარს, ჩვენი 

ქვეყანა საბოლოოდ იქცევა განვითარებული ქვეყნების ეკონომიკურ 
დანამატად, შრომატევად და დაბალტექნოლოგიურად, თანაც ეს 
შეიძლება მოხდეს ისე, რომ უცხოელებმა საერთოდ არ გააკეთონ 

ინვესტიცია საქართველოში. საქართველოს ეკონომიკის 

დარგობრივი სტრუქტურა გახდა ისეთი, რომელიც მოგებას 

მოუტანს განვითარებულ ქვეყნებს. ამასთან, შრომატევადი 

დარგების განვითარება ნიშნავს იმას, რომ თითოეული ადამიანი 

შექმნის შედარებით ნაკლებ პროდუქტს, რის გამოც მისი ხელფასი 
დაბალი იქნება. ე.ი. შეიქმნება ისეთი მდგომარეობა, როდესაც 

იქნება დაბალი ხელფასები და დაბალი ცხოვრების დონე. ამიტომაც 
ცნობილი მეცნიერი სტიგლიცი თავის 200! წლის ნობელის 

პრემიის ლექციაში მოუწოდებს მთავრობებს, ჩაერთონ თავისი 

ქვეყნის ეკონომიკის განვითარების მსვლელობაში და საკუთარი 

ქვეყნის ეკონომიკა ააღორძინონ, რის შედეგადაც, შესაძლოა, ეს 

ჩარევა დიდი ხნით აღარც გახდეს საჭირო. სტიგლიცი ამტკიცებს, 
რომ ეკონომიკა შეიძლება არაოპტიმალურ წონასწორობაში 
მოხვდეს, რადგან საბაზრო ეკონომიკის მქონე ქვეყნების 

გაჭიანურებული ეკონომიკური კრიზისები და ცხოვრების დაბალი 
დონის ბაზარი ვერა და ვერ გამოიყვანს ამ ქვეყნებს კრიზისიდან. 

დედამიწის რესურსების შეზღუდულობა ჯერჯერობით 

შეუძლებელს ხდის ყველა ქვეყნისათვის ცხოვრების მაღალი 
დონის მიღწევას. აშშ-ს მოსახლეობა, რომელიც მსოფლიოს 

მოსახლეობის 6 %-ს შეადგენს, მოიხმარს პლანეტის რესურსების 
40%-ს, დანარჩენი განვითარებლი მსოფლიო–რესურსების 40%- 

ს, ხოლო მთელი განვითარებლი მსოფლიო დანარჩენ 20%ი-ს. 

ამრიგად, თუ ყველა ქვეყანა თანაბრად იცხოვრებს, ცხოვრების 
დონე, ბუნებრივია აღარ იქნება ისე მაღალი, როგორც ეს ახლა 
არის განვითარებულ ქვეყნებში ზაზგასმით უნდა აღინიშნოს 

ის ფაქტი, რომ მსოფლიო ბანკის, სავალუტო ფონდის და სხვა 

საერთაშორისო ორგანიზაციების რეკომენდაციებმა თითქმის 

არცერთ ქვეყანაში არ გამოიღო დადებითი შედეგები., ხშირად კი 
პირიქით მოხდა, რის თვალსაჩინო მაგალითია ჩილე და 

ნაწილობრივ ჩვენი ქვეყანა. საქართველო მცირემიწიანი, მაგრამ 
მრავალფეროვანი ქვეყანაა, მრავალფეროვანი როგორც რელიეფით, 
კლიმატით და ა.შ, ასევე ეთნიკური შემადგენლობით. ამასთანავე 

ისტორიულად ისე მოხდა, რომ ნაციონალური უმცირესობები 

კომპაქტურად არიან დასახლებული საზღვრისპირა რაიონებში, 

რაც შესანიშნავ ნიადაგს ქმნის საქართევლოს 

არაკეთილმოსურნეთათვის სეპარატიზმის მისაღწევად. 

სეპარატიზმი ერთნაირად უბედურებაა როგორც ქვეყნის ძირითადი 

მოსახლეობისათვის, ისე ნაციონალური უმცირესობებისათვის, 
რა მოიგო ოსურმა ან აფხაზურმა სეპარატიზმმა? _ ნგრევა, 
ზხოცვა-ჟლეტვა, გაურკვეველი აწყმო და მომავალი · აი, შედეგი 
სეპარატიზმისა. ხელისუფლების ერთ-ერთი ძირითადი მოვალეობა 

ქვეყნის მოსახლეობისათვის სტაბილური განვითარების 

გარანტიებიც არის, ამისათვის კი აუცილებელია ქვეყანაში 

დემოკრატიული პირობების გაუმჯობესება იმგვარად, რომ 

მინიმუმამდე იქნას დაყვანილი სეპარატისტულ გამოვლინებათა 
შესაძლებლობა. წინააღმდეგ შემთხვევაში იქმნება საშიშროება 

მსოფლიო განვითარების ერთ-ერთი უზოგადესი კანონის - 

რაოდენობრივი ცვლილებების თვისობრიობაში გადასვლის 

შესახებ- ქვეყნის ინტერესების საწინააღმდეგოდ ამოქმედებისა. 
ჩვენ უკვე დღეს გვიჭირს საზღვრისპირა ტერიტორიაზე 

მიწისძვრის, მეწყერის, წყალდიდობის თუ სხვა ბუნებრივი 

სტიქიის შედეგად დაზარალებული და უსხალკაროდ დარჩენილ 
თანამოქალაქეთა დასახლება, მიუხედავად იმისა, რომ მიწა 

ჯერ კიდევ სახელმწიფო საკუთრებაა. ხოლო რა იქნება მაშინ, 
თუკი ის კერძო საკუთრებაში გადავა, ადვილი წარმოსადგენია. 
ისიც გასათვალისწინებელია, რომ წელს საქართველოში 

წყალდიდობამ იმდენი ადამიანი დააზარალა, რომ სახელმწიფოს 

მათი კომპენსაციისათვის მიწები საყიდელი რომ ჰქონდეს, ამას 

ალბათ, ქვეყნის ბიუჯეტიც არ ეყოფოდა, მითუმეტეს თუ ეს 
მიწა საყიდელი გაგვიხდებოდა ისეთი მფლობელებისაგან, ვინც 
ამ საკითხებში მხოლოდ ეკონომიკური ინტერესებით არ 

ხელმძღვანელობენ. მიწის საკითხი პრობლემატური იყო ყველა 

დროსა და ხალხში. მის რამდენიმე სწორ, რაციონალურ 

გადაწყვეტაზე ბევრად არის დამოკიდებული ქვეყნის სოციალურ– 
ეკონომიკ·ური განვითარება. მისი სახელმწიფ···ებრივი სიმყ·!რე, 

აწყმო და მომავალი. მიწა განსაკუთრებული ფენომენია, იგი 

ჩვეულებრივი ნივთი არ გახლავთ, რომელიც ხანმოკლე ბუნებრივი 
პროცესების, ან მითუმეტეს ადამიანის შრომის შედეგად იქმნება. 

ის ღვთის ქმნილებაა და მის მიერაა ნაბოძები. ჩვენ, ქართველებს, 

განსაკუთრებული დამოკიდებულება ჩამოგვიყალიბდა მის მიმართ, 
ვუწოდებთ არ მას “დედა-მიწას“, “მამულს“, “დედულს, მიწა- 

წყალს“ და ა. შ. 
მიწის საკუთრებასთან დაკავშირებული საკითხების · 

გადაწყვეტის პირველი ეტაპი საქართველოში უკვე 1992 წელს 

დაიწყო “მიწის რეფორმის“ სახელწოდებით. ეს იყო 

ავადსახსენებელი “სამხედრო საბჭოს” დიქტატურის პერიოდში. 

მაშინ განხორციელდა სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულების 

მიწების პრივატიზაციის ნაჩქარევი და მოუმზადებელი “რეფორმა'. 

იგი წარიმართა “ბრმად“, არამარტო მეცნიერული 

დასაბუთების გარეშე, არამედ ემოციებზე დაყრდნობითა და 
პოპულისტური ლოზუნგებით, მას წინ არ უძღოდა არავითარი 
აუცილებელი საკადასტრო სამუშაოები, ინვენტარიზაცია, 

ეკონომიკური ეფექტიანობის განსაზღვრა, პასპორტიზაცია, 

რეალური ღირებულებების დადგენა და სხვა, ურომლისოდაც 
წარმოუდგენელია მიწის რამდენადმე სამართლიანი ბაზრის 

შექმნა და მისი ეფექტური გამოყენება. ამიტომ, აღნიშნული 
“რეფორმით“ თითქმის ყველა უკმაყოფილო დარჩა. მიწა და 

მასთან დაკავშირებული საკითხები, როგორც ავღნიშნეთ, ყველა 
დროსა და ხალხში უდიდეს პასუხისმგებლობასთან იყო 

დაკავშირებული და მით უმეტეს, როგორ შესძლებდა მის 
გადაწყვეტას ისეთი უპასუხისმგებლო და არაკომპეტენტური 
ხელისუფლება, როგორიც იყო “სამხედრო საბჭო”. მიწის 

ნაჭრების დარიგება გლეხებისათვის მხოლოდ კომუნისტური 
მენტალიტეტის მატარებელი ხალხის ჭკუით შეიძლბა იყოს 
“მიწის რეფორმა“ და, სამწუხაროდ, სწორედ ამგვარი ხალხის 
მიერ იქნა მაშინ ეს ერთჯერადი აქტი ჩატარებული. 1996- 

1998 წლებში გატარებულმა ანტიეროვნულმა აგრარულმა 

პოლიტიკამ გაანადგურა საუკუნეების მანძილზე შექმნილი 
უნიკალური სამეცნიერო-კვლევითი, საცდელ-საჩვენებელი, 
სანაშენო-საჯიშე და სანერგე მეურნეობები, სტრატეგიული 
მნიშვნელობის სახელმწიფო კომპლექსები, ფერმები, ხეხილის 
ბალები, ვენახები, ჩაისა და სხვა კულტურების პლანტაციები. 

ბუნებრივია, საქართველოში განსაზღვრულ. აგრარულ 
რეფორმას საფუძვლად მიწაზე კერძო საკუთრება უნდა დაედოს, 
მიწის რეფორმა კი საგზის განსჯას მოითხოვს, რადგან მიწის 

კერძო. საკუთრებაში გადაცემა იმ უმნიშვნელოვანეს პრობლემებს 
განეკუთვნება, რომელთა წარმატებით გადაჭრაზე დიდადაა 
დამოკიდებული სამართლებრივი სახელმწიფოს მშენებლობა და 
მთელი ჩვენი შემდგომი ცხოვრება. 

უკვე გასული საუკუნის ბოლოს მსოფლიოში აგრარული 
რეფორმის გატ ძრების უდიდესი გამოცდილება 

დაგროვდა.საქაქრთველოს ეკონომიკური განვითრების 

სამინისტროს მიერ შემუშავებული და ახლახან პარლამენტში 
განსახილველედ წარმოდგენილი კანონპროექტი “სახელმწიფო 
საკუთრებაში არსებული სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულების 
მიწის პრივზატიზაციის შესახებ”კი ვერავითარ კრიტიკას ვერ 
უძლებს. რადგან იგი არ ეფუძნება საყოველთაოდ მიღებულ და 
აუცილებელ მიწის თვისობრივ, ხარისხობრივ, სამართლებრივ 

შეფასებას, მიწის ინვენტარიზაციას, საზღვრების დადგენას 

და ა.შ. აღსანიშნავია ისიც რპომ პრივატიზაცია სრულებითაც 

არ ნიშნავს ხელაღებით მიწების დარიგებას, თუნდაც გაყიდვას, 

ეს მიწის კერძო საკუთრებაზე გადასვლის მცდარი გზაა. 

მსოფლიოში არცერთ ცივილიზებულ ქვეყანას ასეთი ერთჯერადი 
განაწილებით მიწის რეფორმა არ ჩაუტარებია. ამ მხრივ 

გასათვალისწინებელი თუ არა, გაანალიზებული მაინც უნდა 
იყოს იმ ქბეყნების გამოცდილება, რომლებმაც არცთუ დიდი 
ხნის წინ განახორეციელეს მიწის რეფორმა და სადაც მიწის 

მსურველი მასზე საკ#ს უფლებახ იმ·სახურ;#და ამ მიზნით 

მიწა განსაზღვრული ვადით გადაეცემა სარგებლობაში 

მსურველს, თუ ის ამ ვადის განმავლობაში დაამტკიცებს, რომ 

ეფექტიანად იყენებს სავარგულს, მოჰყავს უხვი მოსავალი, 
მიწა მისი საკუთრება ზდება,ამრიგად მოიპოვებს ის მესაკუთრის 

უფლებას. მიწაზე საკუთრების უფლების მოპოვების ამგვარ 
გზას იმატრიკულაცია ეწოდება. იგი გამოიყენეს ევროპის, 

ლათინური ამერიკის, აზიისა და აფრიკის ქვეყნებმა. მიწის 

შეძენის შემდეგაც ახალმა მესაკუთრემ უნდა დაამტკიცოს, 
რომ მას შეუძლია მიწის მოვლა. თავის დროზე იმატრიკულაციის 

ეფექტური წესი იტალიელებმა გამოიყენეს და მიწები 

სარგებლობაში · სასოფლო-სამეურნეო კოოპრატივის წევრ 

გლეხებს გადასცეს. ეს ფორმა ჩვენთვისაც მისაღები იქნებოდა, 
რადგან ჩვენი გლეხები კოლმეურნეობების ან საბჭოთა 

მეურნეობების წევრები იყვნენ. ამასთან, იმატრიკულაციას ბევრი 
დადებითი თვისება გააჩნია. ჯერ ერთი, არ ხდება მიწების 

განიავება. მიწის დასაკუთრების ინტერესი ზრდის შრომის 

ნაყოფიერებას, რითაც დიდძალი სოფლის მეურნეობის პროდუქცია 
იქმნება. მესამე, მიწა მას რჩება, ვისაც მისი დამუშავება 

შეუძლია და არა იმათ, ვინც მიწის გაყიდვის გზით მოგებას 

აპირებს. იმატრიკულაციის გზით მიწების განაწილება 

რაციონალური იქნებოდა ჩვენთვის, მაგრამ დღეს ეს 

გართულებულია, რადგან წინა ზელისუფლებას ჩვენი მიწა- 

წყალი უკვე გაცემული აქვს იჯარით ყოფილი მაღალჩინოსნებზე, 
თანაც შესყიდვის უპირატესი უფლებით. საკვირველია, მაგრამ 

ფაქტია, რომ მიწები გაცემულია განუსაზღვრელი ოდენობით, 
თითოეული ფიზიკურ პირზე 5-8 ათასი ჰექტარიც კი, რაც, 

ჩვენი ღრმა რწმენით, დანაშაულია- და ქვეყნის ინტერესებიდან 
გამომდინარე უნდა აღიკვეთოს. უნდა უსათუოდ გაირკვეს 50- 

100 ჰექტარზე მეტი ფართის მფლობელის ვინაობა და მისთვის 

მიწის გამოყოფის კანონიერება, თორემ საქართველოში 

უკანასკნელი წლების მოვლენების შედეგად დაუსჯელობის 
სინდრომი ისეა გამჯდარი თითოეული დამნაშავის გონებაში, 

რომ მათგან ახალ-ახალი "სიურპრიზებია“ მოსალოდნელი. 

აღსანიშნავია ისიც, რომ მიწების პრივატიზაცია მთელი 

მიწების კერძო საკუთრებაში გადაცემას არ ნიშნავს. 

აუცილებელია სახელმწიფო საკუთრებაში მიწების გარკვეული 
რაოდენობით შენარჩუნება. ბევრ ქვეყანაში მიწები, რომელთა 

პროდუქტიულობის ამაღლებისთვის, მელიორაციისათვის და სხვა, 

გაგრძელება იხ. მე-15 გვერდზე



საქართველო 15 /// 
= 41 (1 ( 
/ ,. 

ქIფიი. 

    
  

2->“>1727 

“ ) ეე | 
“... . 

  
რა ელის საქართველოს მიწას? 

  
  

დასაწყისი იხ. მე-I# გვერდზე 

სახელმწიფოს სახსრები აქვს გაღებული, არ გადადის 

კერძო საკუთრებაში. მაგალითად ჰოლანდიაში – ჰოლანდიელების 

მიწები, რაც ზეიდერზეს ყურის დაშრობის შედეგად იქნა მიღებული, 
სახელმწიფოს საკუთრებაშია· იგი არ იყიდება, მხოლოდ 

სარგებლობაში გადაეცემა განსახღვრული დროით. 

საქართველოშიც აუცილებელია სახელმწიფო საკუთრებაში 

დარჩეს ის მიწები, რომელთა L 

მელიორაციისათვის სახელმწიფოს დიდძალი ხარჯები აქვს 

გაღებული. ეს მიწები მხოლოდ სარგებლობაში შეიძლება გაიცეს. 
იგივე ითქმის საძოვრებზე, საქონლის გადასარეკ ტერიტორიებზე 

და ა.შ. 

საზელმწიფო საკუთრებაში უნდა იყოს აგრეთვე ის მიწები, 

რაც მნიშვნელოვან ეკონომიკურ, სოციალურ, ეკოლოგიურ, 

კულტურულ ფასეულობას შეადგენს. ჩვენში ამის მაგალითად 

შეიძლება ჩაითვლოს თბილისის აგლომერაცია, ანუ თბილისის 

მიმდებარე და შემოგარენის ტერიტორიები. 

ბოლო წლებში წარმოქნილმა სტიქიურმა მოვლენებმა კიდევ 
ერთხელ დაადასტურა, რომ საქართველო ამ მხრივ საშიში რეგიონია 

და არც თუ იშვიათად აუცილებელი ხდება ქვეყანაში შიდა 

მიგრაციების 

განხორციელება· ამ 

მიზნით საჭიროა ” 

სახელმწიფო' 

საკუთრებაში დარჩეს 

ტერიტორია, რომელიც 

არ გადღავა კერძო 

საკუთრებაში. ასეთ 

მიწებს საზღვარგარეთის 

ქ.- ე 'ყიხ ეწ ი) 
კანონმდებლობა შიდასახელმწიფოებრივი კოლონიზაციის მიწებს 

უწოდებს, ასევე მნიშვნელოვანია მიწის პრივატიზება 

განხორციელდეს ცალკეული რეგიონების თავისებურებათა 

გათვალისწინებით. 

ცნობილია ისიც, რომ საქართველოში ბევრი ნასოფლარია 

აღსადგენი. ამ მიზნით საჭიროა გარკვეული სახელმწიფო 

დაფინანსება და გრძელვადიანი, შეღავათიანი სესხები იმ პირთათვის, 

ვინც დაბრუნდება ნასოფლარებში  უაღრესად საჭირო და 

მნიშვნელოვანია ისიც, რომ როგორც მსოფლიოს უმრავლეს 

განგითარებულ ქვეყნებში, საქართველოშიც მიწის უზენაესი 

მესაკუთრე სახელმწიფო იყოს. მიწის განსაკუთრებული 

  

მნ(—··შვნელობისა და სპეციფიკური დანიშნულებიდან გამომდინარე, 

მიწის საკუთრება საგანგებო სამართლებრივ რეგულირებას 

მოითხოვს. მაგალითად, გერმანიის ფედერაციული რესპუბლიკის 

_ კონსტიტუციურმა სასამართლომ მიიჩნია, რომ მიწის საკუთრება, 

განსხვავებით სხვა კანონებისაგან, უფრო “საყოველთაო ინტერესებს 

= სოციალურ-სამართლებრივ მოთხოვნებს უნდა დაექვემდებაროს, 

ვიდრე ბაზრის სტიქიას და ცალკეულ პირთა შეხედულებებს”. 

სწორედ ამიტომ გერმანელებმა სასოფლო-სამეურნეო 

კოდექსში მიწა არ შეიტანეს, რადგან იგი ჩვეულებრივი ნივთი, 

საგანი ან საქონელი არ არის, რაც ადამიანის შრომის შედეგადაა 

შექმნილი. მიწის ყიდვა-გაყიდვას, გაცვლას, ჩუქებას, ანდერძით 

გადაცემას ასევე განსაკუთრებული თავისებურებები გააჩნია. მათი 

მიზანი, პირველ რიგში, მიწების განიავებისა და სპეკულაციის, 

აგრეთვე უცხოელთა მიერ მიწების ხელში ჩაგდების გამორიცხვა 

გახლავთ. მექსიკის კანონმდებლობით მიწის მესაკუთრე შეიძლება 

იყოს მხოლოდ მექსიკელი. ასეთივე წესია დადგენილი ამერიკის 

შეერთებული შტატების კანონმდებლობით. იაპონიის კანონმდებლობა 
კი განსაკუთრებულ გამჭირვალობას მოითხოვს მიწაზე საკუთრების 

წარმოშობისას. საფრანგეთის კანონმდებლობით მიწის გაყიდვისას 

წინასწარ უნდა იქნეს გამოქვეყნებული საკადასტრო მონაცმები. 

წინააღმდეგ შემთხვევაში გარიგება ბათილად ჩაითვლება. ევროპის 

ბევრ ქვეყანაში დადგენილია მიწის ზღვრული ფასი და ფერმერზე 

გასაცემი მიწის ზღვრული ნორმა. ბევრგან იგი 950 ჰექტარით 

განისაზღვრება. ევროპის რიგ ქვეყნებში მიწის მყიდველმა უნდა 

გაიაროს იმატრიკულაციის სავალდებულო ვადა 10-12 წელი. 

ცხადია, მესაკუთრე ამ ვადებში მიწას ვერ გაყიდის. მსოფლიოს 

ბევრ ქვეყანაში შემოღებულია მიწის სავალდებულო დამუშავება. 

არავის არა აქვს უფლება მიწა მოაცდინოს. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

კონსტიტუციის 116-ე მუხლის თანახმადაც “მიწის დამუშაგება 

და გამოყენება შეადგენს მიწის მფლობელის მოვალეობას 

საზოგადოების წინაშე“ (საქართველოს კონსტიტუცია, 1921 წ. 

21 თებერვალი). საქართველოს 1992-1995 წლბის მოწვევის 

პარლამენტისა და ·საქართველოს სოფლის მეურნეობის 

·სამინისტროს ·სპეციალისტებს მჭიღრო ურთიერთობა ჰქონღათ 

მსოფლიო ბანკის, გაეროს სპეციალისტებთან, ამერიკელ 

კონგრესმენთან პრეზიდენტ ბუშის მრჩეველთან აგრარულ 

საკითხებში ევანს კუპერთან, მსოფლიო ბანკის ექსპერტთა 

ჯგუფთან: ჩაბაჩაკთან, ეზრუელ ბრუკთან, საკადასტრო რუკების 

ბრიტანელ სპეციალისტთან ე, გილბრეტთან, მიწების რეგისტაციის 

სპეციალისტებთან ე. ჯ პრაიერთან, კ. მედოკთან და სხვებთან 

(იხ.VI#ტCI5-ის პროექტი “კომპლექსური ტექნიკური დახმარება 

საქართველოს სოფლის მეურნეობისათვის, 1995 წ. გვ. 10). 

განიხილავდნენ გერმანულ კანონპროექტებს, რაც ორიგინალში 

შეიცავდა შეზღუდვებს მიწის ყიღვა-გაყიღვის ოპერაციებზე, მაგრამ 

გადაწყდა ყველაზე მკაცრი შეზღუდვების ამოღება. მიღებულ 
მემორანდუმში აღნიშნულია აგრეთვე, რომ . . . 

მიწი·სმე·სა კუთრე(·»ბჭ·!ს ··შეცვ;·;··ის საუკეთე·[ო ფორმა გაყიდვაა, მაგრამ 

გრძელვადიანი იჯარა” (20-დან ·50–წლამდე) იგივე მიზანს 

მიაღწევს, რასაც მიწაზე კერძო საკუთრება (იხ. მსოფლიო 

შემორანდუმი, 1995 ი. გე, 3), 

გაუგონარი და უპრეცედენტო ფაქტია, რომ გრძელვადიანი 

იჯარით შესყიდვის უპირატესი უფლებით ათასობით ჰექტარი 

მიწა გადაცეს ადამიანებს, რომლებიც რამდენიმე წელია მოსავალს 

ვერ იღებენ. ზოგიერთმა მათგანმა 10-15 ათასი ჰექტარი მიწა 

შემოაკავა და იქ ნადირობაც კი აუკრძალა თანასოფლელებს, 

რასაც ფეოდალიზმის დროსაც არ ჰქონია ადგილი. თუ აღნიშნული 

მდგომარეობა დაკანონდა, საქართველო შეიძლება ახალი 

ქარიშხლების ობიექტად იქცეს. მსოფლიოს ახსოვს მიწის 

გადანაწილებისათვის უკიდურესი ზოცვა-ჟლეტები, რამაც მთელი 

ქვეყნები და კონტინენტებიც კი მოიცვა. ვფიქობ, რომ ამაზე 

· დაფიქრება არ გვაწყენს. გარდა აღნიშნულისა, ევროპაში საკმაოდ 

გაკრცელებულია ქონების, მათ შორის მიწის, უზუფრუქტის წესით 

გადაცემა, რის მიხედვითაც პიროვნებას უფლება ეძლვა დადგენილი 
განსაზღვრული დროით (99 წლამდეც) გამოიყენოს სახელმწიფო 

მიწა, მიიღოს შემოსავალი იმ პირობით, რომ შეინარჩუნოს მიწის 

მთლიანობა და ვარგისიანობა. ეს წესი სავგსებით შესაძლებელია 

ჩვენც გამ[·უვიყენოთ (ამის შესახებ ჯერ კიდევ 1994 ფწ. წერდა 

ერთერთი ავტორი. გაზეთი “თბილისი,, 9 მარტი, 1994 წ. 

“პრივატიზაცია, თუ უზ·უფრუქტიზაცია··)· გადავცეთ მიწები 

ადგილობრივ მოსახლეობას, განსაკუთრბით სოფლად დაბრუნებულ 

ახალგაზრღებს.გამ···»უჭ·)თ მათ გრძელვადიანი სესხები, მოვამარაგოთ 

ახალი ან მეორადი მანქანა –იარაღებით. მხოლოდ ამის შემდეგ 

შეიძლება ჩამოყალიბდეს ფერმერული და სასაქონლო-გლეხური 

მეურნეობები. ყოველივე ეს ოცნებად დარჩება და საქმე წინ ვერ 

წავა, თუ სახელმწიფომ არ იკისრა ფერმერის დაფინანსება და 

მათი ბაზრით უზრუნველყოფა. ცნობილია, რომ ამერიკის 

პრეზიდენტებმა გადაარჩინეს ფერმერები და ფერმერებმა 

კი–ამერიკის შეერთებული შტატები სასურსათო კატასტროფისაგან. 

დღესაც ამერიკელ ფერმერებს სახელმწიფო სერიოზულ დახმარებას 
უწევს, რადგან ეს ქვეყნის სასიცოცხლო ინტერესებში შედის. 

ხაზგასასმელია ისიც, რომ სეპარატიზმის წარმოშობის საფუძველი 

საქართველოს მიწა-წყალზე გადამთიელთა დასახლებაა. ჩვენი 

ქვეყანა სეპარატიზმის მსხვერპლია და ნებსით თუ უნებლიედ 

დღესაც ხელს ვუწყობთ ამ უბედურების გაღვივებას. ამიტომ 

უცხოელებზე, გნებავთ საქართველოში რეგისტრირებულ უცხოელ 
იურიდიულ პირებზე ჩვენი მიწა-წყლის მიყიდვა დაუშვებელია. 

სამწუხაროდ, ჩვენში გაჩნდნენ ადამიანები, რომელთაც ეს მწარე 

სიმართლე არ აღელვებთ: “რა მნიშვნელობა აქვს საქართველოში 

ქართველს ექნება მიწა საკუთრებაში, თუ უცხოელს? ვთქვათ და 

აფრიკელი მოვიდა ან ვინმე გერმანელი და მიწა იყიდა, რას 

იზამს, ზურგ·ხე ხომ არ მოიკიდებს და აფრიკაში ხომ ვერ წაიღბს 

იმ მიწახ?·· (გაზეთი “საქართველო·ს რესპუბლიკა, M18, 25.10.05). 

მიწას, რა თქმა უნდა, ვერავინ მოიკიდებს და თან ვერ წაიღებს. 

ამას ვერც მ·ურვან·ყრუ· ჯალალ-ედდინი.·-თემ·ურ–ლენგი და სხვა 

მისთანა შესძლებდნენ, მაგრამ რატომღაც მათ შემოსვლას 

საქართველოს მიწაზე ხალხი იარაღით ხვდებოდა და არ უშვებდა. 

იქნებ ამაზეც დაფიქრებულიყო აღნიშნული სიტყვების ავტორი? 

საქართველოდან 

XIX საუკუნის § 

მეორე ნახევარში 

გერმანელ, 
ფრანგ, რუს, 

სომეხ, თათარ 

და სხვა მრავალ 

უცახიელ 
კაპიტალისტს 

დიდძალი 

კაპიტალი 

გაჰქონდათ, 

ჩვენს წინაპართა 

უილაჯობის 

გამო. სხვათა შორის, საქართველოს 1921 წლის დევნილ მთავრობას 

ემიგრაციაში ლევილის მამული პირდაპირ ვერ შეუძენია და 

საფრანგეთის მოქალაქე ბენია ჩიკვაიძეზე გაუფორმებია, რაც იმის 

მაჩვენებელია, რომ ფრანგები მიწას არასაფრანგეთის მოქალაქეებზე 

არ ყიდდნენ. იგივე კანონი მოქმედებს ამჟამადაც საფრანგეთში, 

მიუხედავად იმისა, რომ, ჩვენგან განსხვავებით, საფრანგეთის 

სახელმწიფოებრიობას სეპარატიზმი არც მაშინ ემუქრებოდა და 

არც ახლა. ამრიგად, მიწების ინვენტარიზაციის, მიწის კადასტრის, 

საზღვრების დადგენის, სამართლებრივი ბაზის, მიწის კოდექსის 

დახვეწისა და მიღების გარეშე საქართველოში მიწის პრივატიზება 

დაუშვებელია. ხოლო ის, როგორც შემოთავაზებულ კანონშია, 

არც შემდგომში იქნება შესაძლებელი, რადგან ეს ერის და ქვეყნის 

ღალატის ტოლფასი შეიძლება გამოვიდეს. საქართველოში დღემდე 
ჩატარებულმა სახელმწიფო ქონების პრივატიზაციამ სასურველის 

საწინააღმდეგო შედეგი გამოიღო. ქვეყნის მოსახლეობის უდიდესი 

ნაწილი უკმაყოფილოა მომხდარით, ამიტომ ახალი შეცდომების 

თავიდან ასაცილებლად ვფიქრობთ ჯერ უკვე მომხდარის 

ძირფესვიანი და მიუკერძოებელი ანალიზია საჭირო, რათა შემდგომი 

შეცდომებისაგან თავი დავიზღვიოთ. ა.წ. 20 მაისს საქართველოს 

პარლამენტმა მეორე მოსმენით კენჭი უყარა კანონპროექტს 

“სახელმწიფო საკუთრებაში არსებული სასოფლო-სამეურნეო 

დანიშნულების მიწის პრივატიზაციის შესახებ“. 

დებატები არც თუ მწვავედ მიმდინარეობდა, ყველა 

შეგუებული იყო იმ აზრს, რომ დავას აზრი აღარ ჰქონდა, საკითხი 

გადაწყვეტილი იყო გადამწყვეტის მიერ. რამდენიმე დეპუტატი 

“წყალწაღებულივით“ სასაზღვრო ზოლში 500 მეტრიანი ფართის 

სახელმწიფო საკუთრებაში შენარჩუნებასღაშეეცადა, “თუნდაც 

მესაზღვრეებისათვის სადგომის მოწყობის მიზნით“- “ჩვენ 

გთავაზობდით 500 მეტრიან ზოლს, მაგრამ თქვენ 5 კილომეტრს 

ითხოვდით. ახლა არც 500 მეტრს 

  

დაგიტოვებთ“- იყო ნიშნის მოგება ოპონენტებისაგან. აქ 

უკვე კომენატრებიც ზედმეტია, სახეზე იყო ოპონენტთა სავსებით 

უპასუხისმგებლო მიდგომა უაღრესად სერიოზული 

სახელმწიფოებრივი საკითხისადმი. კანონპროექტი ნულოვან 

ვარიანტს ითვალისწინებდა, ე.ი. მიწა უნდა გაყიდულიყო 

სასაზღვრო ზოლშიც, პირდაპირ საზღვრის ზაზიდან. 

კანონპროექტის ავტორები არანაირ არგუმენტს ყურს აღარ 

უგდებდნენ, არ გაჭრა არც იმან, რომ “საზღვარი, თურქეთის 

გარდა არცერთ მოსაზღვრე ქვეყანასთან ჯერჯერობით დადგნილი 

არ არის და რანაირად უნდა გავყიდოთ ტერიტორია, რომელიც 

არ ვიცით, იურიდიულად ვის ეკუთვნისო“? კენჭისყრის დაწყების 
ფინ სხდომის წამყვანმა დეპუტატებს მოახსენა, რომ რეკავდა 
პარლამენტის თავმჯდომარე, რომელიც პრეზიდენტთან 

იმყოფებოდა, “გთხოვთ, რომ”სასა·ხღერო ზოლისა და ზონის 

საკითხი ჯერჯერობით შეაჩეროთ, დამატებითი კონსულტაციები 

გავმართოთ და შემდგომ ვუყაროთ კენჭიო“,  პარლამენტარებმა 

ამ წინადადებას ხელის აწევით უყარეს კენჭი და მხარი დაუჭირეს, 
მაგრამ უცებ წამოხტა ბატონი გიგა ბოკერია და განაცხადა: - 
“ჩვენ პარლამენტი ვართ და თავად უნდა ··გ.·ჭდ··უვწყ·ვ?ტოთ ის 

საკითხები, რაც ჩვენ გვეხება, პრეზიდნტს თავისი. მოვალეობები 
აქვს და ჩვენ ჩვენი, ამიტომ არავითარი გადადება საჭირო არ 

არის, ვუყაროთ კენჭი კანონპრრქქტს:””ხშ··ზაზით. როგორც 

წარმოდგენილიაო“. ამის შემდეგ სხდომის წამყვანმა მის 

წინადადებას უყარა კენჭი და პარლამენტარებმა მასაც მხარი 

დაუჭირეს. კენჭისყრის შედეგების მომხრე აღმოჩნ[!:”ა - 86, 

წინააღმდეგი – 8, 62-მა დეპუტატმა თავი შეიკავა.ამ კენჭისყრამ 

საბოლოოდ გააქარწყლა მითი “მორჩიული უმრავლესობის” 

შესახებ, რადგან საპარლამენტო უმრავლესობის უმრავლესობამ 

ამ კანონპროექტს ხმა არ მისცა და პრეოექტი გავიდა მხოლოდ 

ოპოზიციის ხმების ხარჯზე. ''ახლებმა” ბატონ ზურაბ ტყემალაძისა 

და “რესპუბლიკელებმა” ბატონ ლევან ბერძენიშვილის გარდა 

მას მხარი ერთხმად დაუჭირეს 

კანონპროექტს ზხმა არ მისცა იურიდიული კომიტეტის 

ახალგაზრდულმა კოლექტივმა, თუმცა დებატებისას აქტიურად 

უჭერდნენ მხარს. ერთ-ერთი მათგანი იმასაც ამბობდა 

“·უმრავლე·სობის ფრაქცია – მემარჯვენე ფრაქციაა და მიწის 

კერძო საკუთრებაში მოქცევას ვინც მხარს არ დაუჭერს, მას ამ 

ფრაქციაში არაფერი ესაქმებაო“. რა თქმა უნდა, ეს მას 

ახალგაზრდობითა»· და გამოუცდელობით მოუვიდა, თორემ რა 

შუაში იყო აქ მემარჯვენეობა. და მემარცხენეობა? ბიბლია მიწის 

გაყიდვის წინააღმდგია, ყურანი მიწის უზენაეს მშესაკუთრედ ალაჰს 

მიიჩნევს, ბუღდიზმიც მიწაზე სკერთო–სახალხო საკუთრების 

მომხრეა. ე.ი. გამოდის, რომ ქრისტეც, მუჰამედიც და ბუდაც 

მემარცხენეები ყოფილან, მაგრამ ქრისტეს ისიც ნათქვამი  აქვს 

“კეისარს კეისრისაო“. მემარჯვენვ–მემარცხენეობას დასავლეთში 

ძალზე მარტივი ფორმულით განსაზღვრაეენ – შმემარჯვენეები 

იცავენ დამქირავებელთა ინტერესებს, 

მემარცხენეები–დაქირავბულთა ინტერესებს (ღმერთი კი ყველას 

დამცველია), ასე რომ მიწის საკუთრების  ფორმასთან 

მემარცხენეობა- მემარჯვენეობას არავითარი კავშირი არა აქვს. 

კანონპროექტის კანონად ქცევამდე. კი დარჩა „მესამე 

მოსმენით მიღება პარლამენტში და შემდგომ მისი ხელმოწერა 

პრზიდენტის მიერ. რა შეიძლება მოხდეს? თუ კანონპროექტი 

წარმოდგენილი სახით გავა, გამეორდება ერთხელ უკვე დაშვებული 
შეცდომა, როცა სახელმწიფომ თითქმის უფასოდ დაარიგა ფაბრიკა- 

ქარხნები, სასადილო-რესტორნები, სასტუმროები, კულტურისა 

და სპორტის დარბაზები. და შემდგომ ეს ყველაფერი 

განიავებულ-გაცამტვერებულ იქნა. მიწის შემოთავაზებული სახით 

პრივატიზება სახელმწიფოს არავითარ მოგებას არ მოუტანს, 

პრობლემებს კი უამრავს გაუჩენს; მიწის; უდიდესი ნაწილი მოექცევა 

არაქართული და არა საქართველოს მოქალაქეთა ხელში, რადგან 

საქართველოს გლეხობას არა თუ მიწის შეძენის და დამუშავების, 

არამედ 20 ლიტრი დიზელის საწვავის საყიდელი სახსრებიც არ 

გააჩნია. ქვეყანა დაკარგავს საზღვრისპირა რაიონებში 

  

დემოგრაფიული სურათის რეგულირების შესაძლებლობებს, რაც 

საქართველოსათვის ერთობ პრობლემატურია. საყოველთაოდ 

ცნობილი მიზეზების გამო. გართულდება ახალი “დაცული 

ტერიტორიების“ შექმნის შესაძლებლოები, ბუნებრივი და 

ხელოვნური კულტურული ძეგლების დაცვა, გეოლოგიური და 
არქეოლოგიური ძიებების მიმდინარეობა და ა.შ. სასაცილოა 

სასაზღგრო ზოლში მიწის გ.···ყიღეის მომხრეთა არგ·უმენტიც, 

რომ “კერძო მესაკუთრე უკეთ დაიცავს თავის. საკუთრებას, ვიდრე 

მესაზღვრე“. ქვეყანაში დღეს არსებული სოციალურ-ეკონომიკური 

მდგომარეობის პირობებში საქართველოს შთამომავლობით 

პატრიოტი ქართველიც კი გერ გაუძლებს ცდუნებას და პირველი 

შემოთავაზებისთანავე თავისი ნაკვეთის ფარგლებს გარეთ 

მცხოვრებს მიჰყიდის მთელ თავის ავლა-დიდებას, არა თუ მხოლოდ 

მიწას, რომლის დამუშავების თავი მას არა აქვს. ხოლო რას 

გააკეთებს ის არაქართველი, რომელიც თავის ნამდვილ სამშობლოდ 

სწორედაც რომ ნულოვანი ხაზის მეორე მხარეს მდებარე ქვეყანას 

თვლის, ადვილი წარმოსადგენია· და განა ვინშესთვის უცნრბი·] 

ის, რომ სამწუხაროდ, ძირითადად სწორედ ამგვარი სუბიექტებითაა 

დასახლებული საქართველოს სასაზღვრო ზოლის დიდი ნაწილი? 

ან იქნება სირაქლემას პოლიტიკა ვარჩიოთ და “რიყეზე ქვა არ 

დავინახოთ“? მაგრამ ეს ხომ მრავალჯერ გცადეთ და ყოველთვის 

შევცდით. შეცდომების გამოსწორება კი რა გვიჯდება, ჩვენ. თვითონ 

ვხედავთ. ქალაქის მერია აგერ . ახლა. შეუდგა ანალოგიური 

შეცდომების გამოსწორებას 'მიზერულ მასშტაბებში“ და რა 

პრობლემებს აწყდება კარგად ჩანს. მიწის რეფორმა ძალზე მძიმე, 

რთული, სერიოზული პრობლემაა, რომელიც მოითხოვს დარგის 

მეცნიერ—სპეციალი·სტთა ამომწურავ ანალიზს, რისი 

შესაძლებლობებიც „ კანონპროექტის „აგტორებს ნამდგილად. „არა. 

აქვთ. ამიტომ ამ ეტაპზე თავის შეკავება სჯობს. 

იგორ' პატარიძე“ ' 
პარლამენტის წევრი 
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“არსებითად არაფერი შეცვლილა” 
დასაწყისი იხ. შე-3 გვერდზე 

ტექნოლოგიას შეისწავლის მხოლოდ თითებით ,და არა 

ტვინით, და დაკარგავს კვალიფიკაციას 

მაშინათვე,როგორც კი ეს ტექნოლოგია ერთი საფეხურით 

თავის 

    

    

    + 299 თ% 

ერი მწარმოებელი ქართველი 
ადამიანების სტატუსიდან გადავა მომსახურე ადამიანების 

სტატუსში. მეორე: შევარდნაძის ეკონომიკური 

ცენტრი იყო გადასახადთა ისეთი სისტემა, რომელიც 

წინ გადაინაცვლებს. 

დივერსიის 

შეუძლებლად ხდიდა პატიოსან წარმოებას და კანონის 

დაცვას.ეს სისტემა დღესაცტც რჩება კოსმეტიკური 

შესწორებებით მაგრამ ყოველივე ამას რომ აღენიშნავთ, 

მაინც ფრთხილად უნდა ჩვენს 

დიაგნოზებში.სახელდობრ,საქართველოს ხელოვნური 

ნგრევის ეს ღონისძიებები ოფიციალურად ტარდება 

საქართველოს ინტერესების სახელით, ხოლო 

ნახევრად ოფიციალურად -- დასავლეთის სახელით 

(მსოფლიო ბანკმა მოითხოვაო, სპონსორმა გვირჩიაო და და 

ა.შე. ამიტომ საქმის რეალურ '"არსში გასარკვევად მუდამ 

გვმართებს ასე ვთქვათ, ეჭვის 

არდავიწყება: ხომ არ ტარდება ყველა ეს დივერსიები იმ 

ისევ და ისევ რუსული დავალების შესასრულებლად, რომ 

ვიყოთ 

მეთოდოლოგიური 

ხალხის თვალში დასავლეთის დისკრედიტაცია მოახდინონ? 

– როგორ ჩაჟტიოთ თქვენს ახსეთ სპესიშისტურ 
დიაგნოზში ისხს,რომ დღეს საქართველო ში 
რეალურად მიმდინარეობს შეიარაღებული ძალების 
შენება? 

შეიარაღებულ ძალთა მშენებლობა ამერიკული 

დახმარებით, საბედნიეროდ, მართლაც 

მაგრამ ეს არაა ის, რასაც ჰქვია ქვეყნის 

სასიცკოცხლო ამოცანებისათვის 

პროგრამითა და 

მიმდინარეობს. 

მილიტარიზაცია საკუთარი 

საჭირო მინიმუმის ფაგლებში 

მართლა ისახაეს, ის აუცილებლად გადადგამს შემდეგ 

ორ ნაბიჯს: შექმნის სათავდაცვო წარმოებას ( მისი 

საფუძველი არსებობდა, მაგრამ იგი დაანგრიეს ჯერ კიდევ 

შევარდნაძის მმართველობაში. დღეს ამ დარგს სათავეში 

მაინც. ვინც ამ ამოცანას 

იგივე პრორუსული ორიენტაციის კაცი უდგას, რამდენედაც 

ვიცი, რაც მაშინ) და შემოიღებს სამხედრო საქმის სწავლებას 

სკოლაში, რაც ჯარისკაცის ინდივიდუალური მომზადების 

ყველასე იაფი და ყველაზე ეფექტიანი მეთოდია. 
საქართველოს შეიარაღებულ ძალთა მთავარი ამოცანაა 
საქართველოს ინტერესთა დაცვა , საქართველოს 
ტერიტორიაზე მათი დაცვის ჩათვლით, და არა საექსპედიციო 
კორპუსად ყოფნა. ა 
– გაქვთ რაშმე მოსაზრება იმაზე, თუ რა უნდა 
გაკეთდეს? 
– ამოცანა ძალიან რთულია. რა უნდა ქნას: ერმა, რომლის 
არჩეული ხელისუფლება მტრის სამსახურშია? (რატომ 
ვფიქრობ ამას, ჩვენი საუბრის დასაწყისში უკვე მოგახსენეთ). 
არჩევნები, როგორც საკუთარი ცხოვრების რეგულირების 
ფორმა, ჩვენს ქვეყანას რადიკალურად წართმეული აქვს მას 
აქეთ, რაც “მოქკავშირმ” ტოტალური გაყალბების სისტემა 
შექმნა, რომელიც ახლაც ძალაშია და რომელსაც დღევანდელი 
ხელისუფლება ე.წ. “ავთვისებიანი ღლაპებით” 

დაკომპლექტებული ხელისუფლება – 
როგორც იტყვიან, ცოცხალი თავით აღარ დათმობს. ერში, 

საზოგადოებაში ვიღაცამ უნდა ”შექმნას საინიციატივო 
ბირთვი, რომელიც ხელს მოჰკიდებს საქართველოს ეროვნული 
„დემოკრატიული სახელმწიფოებრიობის შექმნას იმ ნულოვანი 
ნიშნულიდან, რომელზეც დღეს ვიმყოფებით. უნდა ვიმუშაოთ 
იმის მკაფიო შეგნებით, რომ საქართველოს პატრიოტი 
ქმედუნარიანი ადამიანები ინ მზადაა 

  

მონდომებულია, რომ ქვეყნის გადარჩენისათვის შრომა და 

მსხვერპლი გაიღოს, რამდენჯერმე ნაკლებნი არიან 

რიცხობრივად, ვიდრე ის ამოცანები, რაც საქართველოს 

გადარჩენის მოძრაობას აქვს და ექნება. ამიტომ პრობლემა 

ის კი არ არის, რომ კარიერის მაძიებელ პიროვგნებას. 

რომელიც ამა თუ იმ მოტივით ჩაერთვება ამ მოძრაობაში, 

“ადგილი” უშოვოთ (მაგალითად, პარლამენტში დასვათ), 

არამედ, პირიქით, ის, რომ ამოცანას მისთვის მოშუშ.ჯვე 

ეს შეგნებაა ის ერთადერთი დამცავი 

მექანიზმი, რომელსაც ძალუძს ზემოხსენებული მომავალი 

ბირთვის გონივრული ორგანიზება და მისი პრაქტიკული 

მორალური სიჯანსაღის უზრუნველყოფა. ამოცანა 

მომწიფებულია და, მე მგონი, რეალიზაციის პირზეა მიმდგარი. 

ცუდი ხელისუფლების “გადაგდება” გათამაშებული ან 

ნამდვილი რევოლუციის სახით არც სასურველია, არც 

აუცილებელი. მთავარია მმართველი სტრუქტურების 
არარსებობის იმ ვაკუუმის შევსება,კრომელიც დღესაც ისე 
საზარლად შემოგეყურებს, პირდაბჩენილი უფსკრულივით, 

კაცი უშოვოთ. 
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როგორც ამ თხუთმეტი და ოცი წლის წინ შემოგეყურებდა. 
ამ პოზიტიური ამოცანის გადაჭრის გარეშე ყოველივე , ცდა 
ქვეყნის გადარჩენისა ფუჭია. ამას იმიტომ არ ვამბობ, რომ 
ვისმე მოვუწოდო = ” 

ორგული ხელისუფლის, = 
პარლამენტარის ან 
მოხელის დანდობისაკენ. 
მაგრამ მათი და მათი 
თანამდებობრივი 
საქმიანობის ხელ შეხება 
არ უნდა ხდებოდეს სხვა 
შემთხვევაში გარდა იმ 
ერთადერთისა, როცა 
ისინი დაბრკოლებად და 
მტრის ფარად დგებიან 
ეროვნული ამოცანის 
გადაჭრის გზაზე. 

ერთ თემაზეც 
მინდა თქვენი აზრი. 
როგორია, თქვენი 

დ” რუ იი . 

ხელისუფლების 
ნამდეილი, და არა 

მხოლოდ გაცხადებული პოზიცია აფხაზეთის 
საკითხ ში? 

–ვშიშობ,რომ ძალიან ცუდი. პირდაპირ 

    
ა 

გეტყვით – 
L სახელმწიფოსთვის სასიკვდილო. ამ ცოტა ხნის წინ შევესწარი 
პრეზიდენტის რწმუნებულის მოხსენებას და დავინახე, რომ 
განხსრახულია პრინციპული თანხმობა ბოდენის თავხედურად 
ანტიქართულ დოკუმენტზე და სერიოზული “მუშაობა” 
რამდენიმე უნიჭო ქართველი ნაძირალის მიერ შედგენილ 
··კონცეფც"ა·ხე",რომლის მიხედვითაც სეპარატისტებს ხელთ 

ეძლევათ საქართველოსგან აფხაზეთის გამოყოფის 

იურიდიული მექანიზმი და აფხაზეთში მიგრაციის პროცესთა 
მართვის მონოპოლიური უფლება. ეს დოკუმენტი 

რამდენჯერმე იქნა აკადემიურად განხილული და, როგორც 

იტყვიან, მოთხრილი კომპეტენტურ ადამიანთა შეკრებებზე, 

მეცნიერებათა აკადემიის ინსტიტუტების ჩათვლით. ავტორები 

(ზაქარეიშვილი, კუბლაშვილი, ხაინდრავა, ბაქრაძე და 

სხვანი) მხილებულნი იქნეი” “უმეცრებაში და ტიტულის 

“ექსპერტი” აბსოლუტურად თვითნებურ მითვისებაში. მაგრამ 

მათაც და ხელისუფლებასაც ეს-- მეპატიოს უხეშობა, – 

ფეხებბე ჰკიდიათ. როგორც გაკერით ითქვა, განზრახულია 
ამ ანტიქართული პროექტის ერთხანს (დაახლოებით ორ 

წელიწადს) გაჯანჯლება და ·შემღეგ მიღება. რატომ ორ 

წელიწადს? მიზეზი ნათელია .„ რუსეთი სეპარატისტებს 

ჯერჯერობით არ აწერინებს ხელს მათი გამარჯვების 
დამადასტურებელ და დამაგვირგვინებელ ამ დოკუმენტზე, 

რადგანაც შიშობს, რომ სეპარატისტები მონური ცნობიერების 
მქონე ქართველი პოლიტიკოსებისაგან მიღებულ იურიდიულ 
დათმობებს ხუთი წლის შემდეგ რუსეთს კი აღარ 

დაულაგებენ ფერხთით, არამედ ახალ ძალას, რომელიც დღეს 

უკვე ავიწროებს რუსეთს და თანდათან უფრო შეავიწროებს 
მას ჩვენს რეგიონში.რრუსეთს უნდა, ერთი-ორი წელიწადი 

“შეჰხედოს” სიტუაციის განვითარებას და მერე გადაწყვიტოს, 

რა ტაქტიკა აირჩიოს. L 

  
  

  

  
მე ვადანაშაულებ 

  
  

ღაკარგული პოზიცია აღადგინა. დაუბრუნა მათ ბრძოლაში 

დაკარგული ტექნიკა-იარაღი და რაც მთავარია რწმენა, რომ 

მტრის ღამარცხება შესაძლებელია·“. 

მიუხეღაქად იმის·), რომ ეროვნული გვარღიის 

ბატალიონი ასე გმირულად იბრძოდა და გუმისთის ფრონტზე 

დამსახურებული ავტორიტეტით სარგებლობდა, ბატალიონის 

მეთაურ ბ-ნ სოსო ჯომიდავასთან მივიდა ფაქტობრივი 
ხელისუფლების უშიშროების სამსახურის წარმომადგენელი 

გენადი ბიგვავა და მოსთხოვა უკანონო ზხელისუფლების 

შეიარაღებული ძალების “- შესვლა. როდესაც კანონიერი 

პრეზიდენტის სამხედრო რწმუნებულისგან კატეგორიული უარი 

მიიღო, განუცხადა, რომ ეროვნული გვარდიიდან სოხუმის მე–5 

ბატალიონში არ უნდა იყოს 50 მეტრზე მეტი. მათ არ უნდა 

გააჩნდეთ საბრძოლო ტექნიკა და მძიმე შეიარაღება. წინააღმდეგ 

შემთხვევაში ბატალიონი იქნება ძალით განიარაღებული. ეს 

შეზღუდვა ხომ მტრის წისქვილზე ასხამდა წყალს. მაგრამ 

მთავარი ე. შევარდნაძისათვის იყო არა ომში გამარჯვება და 

ტერიტორიული მთლიანობის აღდგენა·შენარჩუნება, არ····მეღ მისი 

თანამდებობის დაბრუნება ძალაუფლების შენარჩუნება. ამაში 

ჩვენ კიდევ არაერთხელ დავრწმუნდით. 

X# X # 

მე წავედი თუ არა წინა სამეთაურო პუნქტში გალის 

რიონის სოფელ ბედიაში შვისწავლე მხარეთა განლაგება 

და მივედი დასკვნამდე, რომ ეროვნული გვარდიის და სამთავრობო 

ჯარების ოჩამჩირის ბრიგადის ბატალიონები ფრონტის ამ 

მონაკვეთზე არასწორად არიან განლაგებულები. ჩვენი ძალები 

მტრის ტყვარჩელის დაჯგუფების მიმართ განლაგებულები იყვნენ 

არა ფრონტით, არამედ ფლანგით. მხარეს შეეძლო ჩვენთვის 

მოევლო ზურგიდან, აეწიოკებინა ქართული სოფლები და ჩვენთვის 

სურგიდან შემოეტია. მტერი ამას არ აკეთებდა, თავისი 

უსუსურობის გამო. ჩვენ თავისთავად სმენით ვარჩევდით თუ ვინ 

ისროდა ღამით ავტომატიდან. აფსუები ისროდნენ ტყვარჩელში 

ხელმეორედ, ხერხით დატენილი ვაზნებიდან, რომლებსაც მისთვის 

დამახასიათებელი ზხმა ჰონდა. ეს მეტყველებდა იმაზე, რომ 

ტყვარჩელის დაჯგუფების ტყვია-წამლით მომარაგება მოიფერხებდა. 
ეს გასაგებიც იყო. გზას რომელიც ტყვარჩელს აკავშირებს 

ოჩამჩირესთან ჩვენ ვაკონტროლებდით. ისინი თითქმის ბლოკადაში 

იყვნენ მოქცეული და სარგებლობდნენ მხოლოდ ახალი, ერთადერთი 
აღნიშნული გზით, რომელიც ტყვარჩელს სოხუმთან აკავშირებდა. 

ეს გზა ვერ უზრუნველყოფდა ტყვარჩელის დაჯგუფბის 
სრულყოფილ მომარაგებას. ეს ტყვარჩელის დაჯგუფების აქილევსის 

ქუსლი იყო, მაგრამ მათ ძლირი მხარეც ჰქონდათ. ისინი 

გამაგრებულბი იყვნენ ქალაქში, რომელიც ცუდი მისადგომი იყო. 

ქალაქის დამცველთა შორის ბევრი იყო, რომლებიც ამფეთქებლის 

პროფესიას ფლობდნნ. აქედან გამომდინარე საჭირო იყო ამ 

გარემოების გათვალისწინება და 

ოპერაციის განხორცილების შემთხვევაში. 

ტამიშის ყელის გახსნის და სოხუმთან სახლმელეთო 

კავირის აღდგენის შემდეგ აუცილებელი იყო ტყვარჩელის 

განთავისუფლება, მოხსნილიყო საშიშროება ფლანგიდან და 

ზურგიდან. ამაზე მიუთითებდა საქართველოს პრეზიდენტი ზვიად 

გამსახურდიაც და აქვე მოითხოვდა გააზრებულ და საჩქარო 

მოქმედებებს. 12 ივლის მე მოვამზადე რუკაზე მტრის ტყვარჩელის 
მტრის ტყვარჩელის დაჯგუფების ლიკვიდაციის გეგმა. გეგმა 

ითვალისწინებდა ოპერაციის განხორციელებას მინიმალური 

დანაკარგების ხარჯზე. ამისათვის გეგმა ითვალისწინებდა ამ 

სიმაგრის შტურმს, არამედ ალყაში მოქცევას და იზოლაციას. 

გეგმის ოპერაცია სამ ეტაპადუნდა 

განხორციელებულიყო. 
1 ეტაპი – ოჩამჩირის ბრიგადის და ეროვნული გვარდიის 

ძალები უნდა შემობრუნებულიყვნენ ფრონტით ტყვარჩელის 

დაჯგუფებისაკენ და საჭირო იყო გაერთიანებულ ძალებს 

განეხროცილებინათ რამდენიმე კერძო საბრძოლო ოპრაცია. 

II ეტაპი – ტყვარჩელზე ალყის შემორტყმა, მისი სრული 

იზოლაცია, მასზე არტილერიისა და ავიაციის ზემოქმედება. 

II ეტაპი – ქალაქის დაკავება და მასზე სრული 

კონტროლის განხორციელება. 

მიხედვით, 

  

სარეგაქციო 

კოლებგია პუშკინის ქ.     

რედაქციის მისამართი: 

თბილისი თავისუფლების მოედანი. 

15 გაზეთის ინდექსი 66447   

შპს გაზეთი “საქართველო 

რეგისტრირებულია თბილისის კრწანისის 

რაიონის სასამართლოს მიერ 

ტელ. 93-20- 

გაზეთი ხელმძვანელობს 

თავისუფალი პრესის პრინციპით. 

გამოქვეყნებულ მასალებზე პასუხს 

ავტორი აგებს 

1 06/4.444 
36     
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