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საზოგადოებრივ-პოლიტიკური გაზეთი. გამოდის ყოველ მეორე 

ღელუულილლლუ | _ საქართველოს ისტორიის 
დე სწ რფურწა საქარცხვინო და 
გჰპვებ9ძუ” 

· ააარ ლუვეოიი9 I «იჭზღისმომგვრელი დოკუმენტი 

ჰარი პრზერი –– საზანჩს 
„მ პიონერი? 

    

    

    

   
    

    

  
  

  

              
  

  

  

  

„წვრფწნჩსა და აღჭურვის“ 
'| პროგრამჩს ნამშვილი 

| არსი ლა 
: მნიშვნელობა 

' ებრაექლები, 
| პრაბები, 
|| დასავლელები 

ჯერჯერობით გაუხსნელი 

1 კვანძები მეზობელ ახლო 
აღმოსავლეთში 

   
  

  

  

    
  

        

    

      
  

ბრროტების 
სათავე, ანუ 

    

    

  

  
  

         ავერი”კულ კო ეუ 
| კონფლიქტი _                 



  

  

   

სხდომასს თავმჯდომარეობს 

საქართველოს პარლამენტის. სპიკ- 
ერი ვ. გოგუბძე. 

თავვმჯდომარე. გთხოვთ დაბ- 
რძანდეთ. მოგესალმებით. მშვი- 
დობიან დლეს გისურვებთ და 

შევუდგეთ მუშაობას. მოვემზა- 
დოთ რეგისტრაციისათვის. გთხ- 

ოვთ ჩავრთოთ სარეგისტრაციო 
აპარატი. მიმდინარეობს რეგის- 

ტრაცია. ბატონო დეპუტატებო, 
ჩვენ რეგისტრაციას საკმაოდ 
ხშირად გავივლით, ალბათ. 
ხალხმრავალი დასწრება არის 

და მიუხედავად ამისა, რეგის- 
ტრაცია გაიარა სულ 122 დეპ- 

უტატმა. დარბაზში გაცილებით 

მეტი ჩანს. ე. ი. ზოგმა არ 

  

გაიარა ან ვერ გაიარა რეგის- 

ტრაცია. 
დლეს ძალიან 

ული დღე, ძალიან დიდი 
პროგრამა გვაქვს. გუშინ შედგა, 

გარკვეული აზრით, კოლეგიის 
სხდომა. ვერ მივაღწიეთ შეთ- 

ანხმებას. საინფორმაციო საშუ- 

ალებები ამბობენ –- ხან დ·)·)მტ—· 

ჩვენ 

კიცა, ხან არ დაამტკიცაო. ეს 

ცნებები არ არის რეალური 

ცნებები რადგან კოლეგიას, 

სამწუხაროდ არა აქვს დამტკი- 
ცება. არდამტკიცების, დადგე- 

ნილების მიღების, კენჭისყრის 

პრაქტიკაც არა გვქონია ჩვენ. 

    აუცვილებელი განმარტება “ 

    

  

როგორ შეგვათრიეს «ესენგეში»?! 

საქართველო     

საქართველოს პარლამენტის 
1994 ფლის 1 მარდტის 

სხდომის ოყქმი 

  
  

    ყველაფერს ვაღწევდით შეთ- 
, კონსენსუსის პრინციპით. 

გუშინ ვერ შევთანხმდით, უმ- 

ცირესობა, მე მგონი, ეს 

არს საწყენ გამოთქმა 
ოპოზიცია ვთქვათ? კი, ბატონო, 

ოპოზიცია წინააღმდეგი წავი- 

და იმ ცვლილებებისა, რაც დლღის 
წესრიგში არის. უმრავლესობამ 

შემოიტანას წინადადება რომ 
დღეს პირველ საკითხად იყოს 

ის საკითხ,ი რომელიც არის 

და დარიგებული გაქვთ თქვენ 
ამ ცვლილებით. დანარჩენი სა- 

კითხები იყო წინა სხდომებზე 

დამტკიცებული და რაც დამტ- 
კიცებულია, იმას არ ამოვილებთ, 

ცხადია. მაგრამ “უმრავლესობა 

გვთავაზობს, რომ აი, უაღრესად 

აქტუალური საკითხი, რომელიც 

აღელვებს პოზიციას ოპოზი- 

ციას, ყველას აღელვკბხ დღეს 
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რამდენიმე დლის წი! · 'უ> 

ალო რუსმა „ველიკოდეოჟავნი- 
კმა, არანაირი გამორჩეული 

ინტელექტუალური და პროფე- 
სიული ღირსებების არმატარე- 

გუდაუთის რაიონში) და სოხუ- 

მის ბატალიონის სახით, თავისი 
ავიაციის სახით (ერთი ჩამო- 

ვარდნილი თვითმფრინავის მფრი- 

ნავსა საბუთების სრული კო- 

უუმში“, სანამ რუსეთი მათ თავის 
მოქალაქეობას მისცემდა. ისინი, 

საქართველოს კანონსს თანახ- 
მად, საქართველოს მოქალაქეე– 

ბი არიან და რუსეთმა თავისი 
  ბელმა ბატონმა ზატუ- 

ლინმა ღია ეთერში „ბე- >- 
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საქართველოს ეთერში 

მოწინააღმდეგეს, რომ 

1992-93 წლებშ() რუსე- 

თი საქართველოს ეომა, 

სახელმწიფო, 

რომ იგი დლეს სა - 

ლოს ტერიტორიის ნაწ- 

ილის ოკუპაციას განაგრ- 
ძობს როგორც სახელმ- 

და რომ მისი 
ბოლო კ;;ირების ქმედე· 

ბები აფხაზეთში, ისევე 
მანამდელი 
უკანონოა. 

მიგვაჩნია 

როგორც 

წიფო 

როგორც 

ქმედებები, 
საჭიროდ 

მკითხველს მივაწოდოთ 

მოკლე ინფორმაცია 

იმაზე, უნდა 

ეთქვათ –- და ვალდე- 
ბულნი იყვნენ ეთქვათ 

ტელეგადაცემის! - 
ქართველ მონაწილეებს, « 

როგორც ყველაზე ანბა- 47 

ნური და თავისთავად 
ცხადი ჭეშმაროტებები, ამ კონ- 

ტექსტში. 
1 რუსეთი საქართველოს ეომა 

როგორც სახელმწიფო, სახელ- 
დობრ, თავისი 345-ე ავიასადე- 
სანტო პოლკის სახით (იგი 

დისლოცირებული იყო და არის 

თუ რა   
"28 იანწვარი. 

7093 4X შე3იX- . /. 
ავთუთ. წერს 

    

    

ყოველგ“ მპლექტი ალმოაჩნდა), 

ბულებისა" და „შეიარაღებული 

რუსეთის მოქალაქეების“ გარ- 

და. 

2. აფხაზეთში მაცხოვრებელნი 
არ იყვნენ „მოქალაქეობის ვაკ- 

C 20033% 

აქტით ეს კანონი და მის- 
– | ით გათვალისწინებული პრო– 

ცედურა დაარღვია. 
3. საქართველოს დტერი–- 

ტორიაზე საქართველოს 
ნებისთვის გარეშე მატარე- 

შეყვანა არის 
საზღვრის 

ბლის 

საქართველოს 

დარღვევა. 
4. როცა ე.ოწ. „აფხაზთა 

ნაწილი“ რუსეთის მოქალაქეა, 

რუსეთის შეიარაღებულ 

ძალებს არა აქვთ 
ქართველებსა და „აფხაზებს“ 

შორის „სამშვიდობო“ ფუნ- 

ქციის ალების უფლება. 

არის ეჭვი, რომ 
„რუსთავი-2“-ის ეს სამარცხ- 

ვინო გადაცემა სპეციალუ- 
რად იყო მოწყობილი 
ქართველი მაყურებლის 

თვალში რუსული აგრესიის 
გამართლების მიზნით. ჩვენ 
ეს არ გვჯერა. “”უფრო, 

ვფიქრობთ, რომ ეს არის 
კერძო გამოვ- 
კაკისრტოკრატი- 

რუსულ-კომუნის- 
“ ტური („საბჭოური“") მარ- 

თვის იმ ფორმისა, როცა 

კოლონიურ სივრცეში ყვე- 
ლა მნიშვნელოვანიდ ფუნქ- 

ცია ავტომატურად ექცევა ყვე“ 
ლაზე უარესთა („კაკისტოს“ 

ყველაფერზე 
წამსვლელთა და ყველაზე უუნ- 
აროთა ხელში. 

ერთ ერთი 

ლენა ე.წ. 
ისა _   
        

ნ. ნათაძე   

            ეს პირველი საკითხი და, მე 

ვიცი, რომ აქ, ალბათ, მწვავე 

კამათიც გვექნება, კამათი საჭი- 
როც არის, ამიტომ შემოთავა- 

ზებულია დლის წესრიგი. დარი- 
გებული გაქვთ. აქ არის 26 
საკითხი. ახლა არის წინადადე- 
ბა, რომ ვუყაროთ კენჭი დლის 
წესრიგის წარმოდგენილ 
განცხადებებისათვის... მე-5 მიკ- 
როფონი 

6. ნათაძე განცხადება დლის 
წესრიგთან დაკავშირებით. ჩვენ.. 

თავვმვბდომარე,. უკაცრავად, 

ბატონო ნოდარ, რადიომსმე- 

ნელებისათვის ყველამ გამოაცხ- 

ადეთ თქვენი გვარი. 
ნ ნათაძე ჩვენს გასულ 

შეხვედრაზე, რომელიც შედგა 
ხუთშაბათს, საკითხი, რომელიც 

გამოაქვს ჩვენს კომისიას, თავ- 

დაცვის კომისიას, იდგა რიგით 

მესამე, მესამე და უკანასკნელი 
საკითხი იყო ის. ორი საკითხი 
ჩავამთავრეთ, მესამე საკითხამ- 
დე ვერ მივედით. ეს საკითხი 
სპეციფიკურია და ჩემი თხ- 

ოვნაა, რომ ეს საკითხი დლეს 

განვიილოთ პირველად, როგორც 
წინა სხდომიდან დარჩენილი. მე 
მინდა დავასაბუთო გარკვეული 
ფაქტით. ეს საკითხი ეხება პა- 
გტარა ცვლილებების შეტანას 

კანონში სხვადასხვა ხელშეკრულე- 
ბების რატიფიკაციის შესახებ. 

მისი არსი მდგომარეობს იმა- 
ში, რომ ჩვენი კომისიის აზრით, 
საქართველოში უცხო ქვეყნის 
ჯარების “შემოყვანს “უფლება 
ან საქართველოში მყოფი უცხო 
ჯარების ამოქმედების უფლება 

უნდა იყოს მხოლოდ და მხ- 
ოლოდ პარლამენტის პრეროგა- 

ტივა.ა ახლა ფაქტი, რომლის 

გამოც მე გარკვეული ეჭვი მაქვს. 
პირველ ივნისს ამ ჩვენმა პარ- 

ლამენტმა მიიღო შემდეგი დად- 
გენილება, რომ საქართველოში 

რუსეთის ჯარების ყოფნას არა 
აქვს არავითარი იურიდიული 
საფუძველი, რომ ეს არის მექან- 
იკური გაგრძელება იმ ანექსი- 

ისა და ოკუპაციისა, რომელიც 
მოხდა 2 წლის თებერვალში, 

რომ ეს ჯარები გაყვანლი უნდა 
იქნენ კონკრეტულ ვადაში, მი- 
თითებულია ვადა, და რომ 
საგარეო საქმეთა სამინისტროს 
ევალება სათანადო განცხადება 
გაუკეთოს რუსეთის მხარეს. ეს 

განცხადება გაკეთდა, მაგრამ 

მოხდა უცნაური ფაქტი, ჩვენი 

  

დადგენილების ტექსტი არ და- 
ბეჭდილა ქართულ ენაზე მე 
ვამახ; ყურადღებას, არ და- 
ბეჭდილა ქართულ ენაზე. და- 
ბეჭდილია რუსულ ენაზე, 
გარკვეული ნაბიჯების შედე- 
გად მაშინვე, მაგრამ ქართუ- 
ლად არ დაიბეჭდა. ჩვენს უწ- 

ყებაში წერია მხოლოდ დადგე- 
ნილება M125, მოცემულია ამ 

ტი თან ერთვის. რას ერთვის, 

ავხსნი, 
გეტყვით, ამ უკანონობის, ამ 

ინააღმდეგო ფაქტს, თუ 
არა ტენდენციით, რომ ყველა 

დადგენილება, ყველა 
აქტიდთ რომელიც თავისი ში- 

ნაარსით ანტიიმპერიულია და 

ლოს თავისუფლებისაკენ, საერ- 

თოდ მოპარული იქნეს ისტორი- 
იდან. მე სხვა სიტყვა აქ არ 

მეგულება ამიტომ მე მაქვს 
ეჭვი, რომ ამ საკითხის ჩაეარ— 

დნა ჩვენს წინა სხდომაზე, 
რომლის მექანიკა ასეთი იყო, 

ჯერ ვიცე-სპიკერმა რჩეულიშ- 
ვილმა საკმაოდ არაკორექტუ- 

ლად, არაკორექტული გამოთქმე- 
ბითა და არაკორექტული ში- 

ნაარსით, ასე ვთქვათ, გაისეირ- 

ნა პარლამენტის ზოგ-ზოგი 

წევრის მისამართით, ამას მო- 

ჰყვა არეულობა, ამას მოჰყვა, 
ბუნებრივია, ემოციური რეაქ- 

ცია და შემდეგ თვით პარლა- 

მენტის თავმხდომარის და სახ- 

ელმწიფოს მეთაურის, ბატონ 

ედუარდ შევარდნაძის წინდადებ- 
ით, როცა ჯერ კიდევ ნახე- 

ვარი საათი აკლდა ჩვენი მუშაო- 

ბის სარეგლამენტო დროს, 

შემოიტანა წინადადება, რომ ეს 
სხდომა შეწყდეს. მანამდე პა- 
ტივცემული უმრავლესობის წარ- 

მომადგენლები ადგნენ, არ ვიცი 
წინასწარ იყვნენ დარიგებულნი 
თუ არა, ადგნენ და დაიწყეს 
გასვლა დარბაზიდან. ამიტომ 
ჩემი აბსოლუტურად კატეგო- 
რიული მოთხოვნა არის “- ის 

საკითხი, ჩვენი კომისიის მიერ 

გამოტანილი საკითხი, დღეს განხ- 
ილული იქნეს პირველი. 

თავმვჯდომარე. მე გთხოვთ, 

უფრო მოკლედ თქვით თქვენი 

წინადადებები. მე ჩავინიშნე და 

ყველას ვუყრით კენჭს. ჩვენი 
მექანი–ზმი ასეთია, ყველა წი- 
ნადადებას ეყრება კენჭი. ამი- 
ტომ თხოვნაა, უფრო მოკლედ 

ჩამოვაყალიბოთ ჩვენი წინადადე- 
ბები. მე-3, მე-4, მეორე, მე-3, 

მე-3 და მე-4 ისევ. 
ვ ხმალაძე ბატონებო, მე 

მინდა გაგაცნოთ ფრაქცია „რე- 

სპუბლიკელების“ განცხადება, 

რ(იმელიც ეხება პარლამ#[) 

მუშაობას საზოგადოდ და კერ– 

ძოდ დღევანდელი დღის წეს- 
რიგსაც. 

თავმ3ჯდომარე. გამოვაქვეყ“ 

ნოთ. 
3 ხმალაძე. საქართველოს 

პარლამენტს, ქვეყნი–ს უმალლეს 
საკანონმდებლო ორგანოს მის- 

ალები აქვს ქვეყნ[]სათვის სასი- 

ცოცხლო მნიშვნელობის გადან- 
ყვეტილებები ამ დროს კი მის 

გაგრძელება მე-8 გვერდზე 
  

 



  

  

ამ თემას კიდევ ერთხელ 

ეხმაურება ბროტან·ვ·„·_ჭ·ი MV>I - 

XC0M0MI8I, როგორც მოსალოდ- 

ნელია და ბუნებრივია, წერილ- 

ში ლაპარაკია ძირითადად, 

თავისუფალი პრესისა და მე- 

ობიექტური ინფორმაცია 

„პრეს"ს თავ"სუფლება რუსედთში“ 
დიის პირდაპირსა და არაპირდა– 

პირ შეზღუდვაზე ხელისუფლების 

მიერ. საინტერესო და საყურა- 

დღებო გახლავთ, რომ იმათ 
შორის, ვის მიმართაც ინფორ- 

მაციის საშუალებებს არჩევანი 

აქვთ გასაკეთებელი კრიტიციზმსა 

და მაამებლობას შორის, დასახ- 

ელებულია არა მხოლოდ ხე- 

ლისუფლება თავისი სტრუქტურე- 
ბითურთ, არამედ კორპორაციე- 
ბიც. 

ჰარი პყრზერი -– საზანწს პIჩ'ნმრჩ? 
თუ 

საცკ იმოწმებს 

ბლოდ – 

# "ბი!::·ღცაიტ·#გს"· MM— 

ამერიკული ჟურნალი 
ერთ-ერთ ოფიციალურ პირს გაუფრთხილებია საზოგა- 

დოება იმის თაობაზე, რომ ჰარი პოტერის დღლღევანდე- 

ლი თაყვანისცემა (კულტი) ინგლისში არის.. 
ამედროვე ოკულტიზმის სპეციფიკური სატანური ფორ- 

მა“ მშობლების ძირითად არგუმენტს ჰარის სასარგე- 
ტელევიზიის წყალობით კითხვას გადა- 

ჩვეულ ბავშვებს იგი კითხვას მაინც ასწავლისო -- 

კონტრსაბუთი მოეძებნა: განა ყველაფერი, რასაც ბავშვი 
წაიკითხავს წასაკითხიაო? ლმერთმა 

„ფოლადისებრ ლოგიკას“ რაც შეიძლება ნაკლები მშობელი 

LIნ, ვატიკანის 

„თან–- 

ქნას რომ ამ %# 

  

  

საეჭვო სამპაუთხელი 
რუსულ-ჩინურ-ინდური 

სტრატეგიული „სამკუთხედის“ 
იდეას უკვე რამდენიმე წლის 
ისტორიასა აქვს მის შექმნას 
გადაულახავვ წინააღმდეგობად 
ელობება ის, რომ არც ჩინეთი, 

არც ინდოეთი (და, არსებითად, 

არც რუსეთი) არ არიან ამჟა- 
მად იმის გუნებაზე რომ 

სამერიკელებთან კონფრონტაციაში 
მოექცნენ. მაგრამ იდეა არსე- 

ბობას განაგრძობს. გაზ. 'III 

Xო იხხიტLI5V აქვეყნებს ინ- 
დოელი ავტორის რ. მაიტრას 

მასალას, სადაც გამოთქმულია 
ამგვარი კავშირის იმედი და 
მონაწილე ქვეყნებისათვის მისი 

აუცილებლობის რწმენა. 
ამჯერად შუა აზიის კურა- 

ტორობისათვის “ მოწოდებულ 

ქვეყანათა რიცხვში ჩართულია 
მეოთხეც “- ირან. პირველი 

სამის მეგობრობის საფუძვლად 
მას დასახელებული აქვს ის, 
რომ სამივეს სეპარატისტული 
პრობლემები აწუხებს რუსეთს 
ჩეჩნეთისა, ინდოეთს ქაშმირისა 

და ჩინეთს -- სინძიანისა, სა- 

დაც ისლამური სეპარატიზმის 
მუდმივიი საფრთხე არსებობს 
(მაგრამ ავტორი არაფერს ამ- 
ბობს იმაზე, კმარა თუ არა 
ბედის მსგავსება “- და არა 
ერთობლივი ამოცანების ქონა 
-- იმისთვის, რომ ორი ქვეყ- 
ანა ერთიმეორის მოკავშირე 
გახდეს) ავტორს მიაჩნია, რომ 

ამერიკელების დაინტერესება შუა 
აზიით მიზნად ისახავს, „ძირი 

გამოუთხაროს“ შუა აზიის ისეთ 

განვითარებას, რომელსაც რუსე- 
თი, ჩინეთი, ინდოეთი უძღვიან. 

  

მერMრ/სმები მIიმრბას „მIჰსსხნენ“ 
პერუში ციხის კარი გაუღეს 

მრავალრიცხოვან ტერ[·]ნ!ისტებს, 

რომლებიც პატიმრობას იხდიდ- 
ნენ იურიდიული საფუძველია 

იმ კანონთა გადასინჯვა და 
შეცვლა, რომლითაც ისინი გაასა- 

მართლეს და ამ საფუძველზე 
ახალი პროცესების ჩატარება. 
ტერორისტების წინაალმდეგ 

ყოფილ პრეზიდენტს ალბერტო 
ფუჯიმორის გამოცემული ჰქონდა 
ოთხი დეკრეტი (1992), რომელ- 
თა თანახმადაკც მათი გასა- 

მართლება სამხედრო ტრიბუ- 

ნალებში უნდა მომხდარიყო. ამ 

დეკრეტების აუცილებლობა გა- 

მოსა- 

ათა- 

ნაპირობა იმან„ რომ 

მართლეები მასობრივად 
ვისუფლებდნენ სასჯელისგან 
ტერორისტებს მათი სიცოცხლი- 
სათვის მუქარის შიშით, დე- 

კრეტების შეცვლისას უმაღლე- 
სი სასამართლოს თავმჯდომარ- 
ემ მათ „სახელმწიფო ტერორ- 
იზმის გამოვლინება უწოდა, 

რადგან ისინი საშუალებას იძ- 

ლეოდნენ ეჭვმიტანილი პირები 

გასამართლებულიყვნენ როგორც 
სახელმწიფო მოღალატენი. 
ების რეფორმის შედეგად გაუქმ- 
და სამუდამო პატიმრობა 

(ზღვრად დააწესეს 30 წლით 

თავისუფლების აღკვეთა). 
ამ სიახლეებს დიდი შედე- 

გები მოჰყვება. თავიდან გასა- 
მართლდებიან და ციხეებიდან 
გამოვლენ ისინი, ვინც 12 წლის 
მანძილზე პერუს ხალხის გენო- 
ციდს აწარმოებდა. ამავე დროს 

ახალი ხელისუფლება კვეცს და 
კიდევ უფრო შეკვეცს არმიას. 
სამაგიეროდ ხალხში გავრცელ- 

და წინა პრეზიდენტის ფუჯი- 
მორის ფერადი სურათები წარ- 

წერით „მან იცის, როგორ უნდა 
მართვა“. 

ჯი 

  

ჩ"ნეთ"ს ურბპნ"ზპც""ს გზეგმები 

  

ჩინეთში საჭიროდ მიაჩნიათ 
სწრაფი ურბანიზაცია, რადგან 

წინააღმდეგ შემთხ- 
ვევაში ვერ შენარ- 

ყჩუნდება ეკონო- 
მიკური ზრდის 

”| დღევანდელი მალღა– 
წლი ტემპი. ორიენ- 
ტაცია ალებულია 

სუპერ-ქალაქების 

ანუ მცირე და სა- 
: ზომის 

სულს მიაღწევს, სანახევროდ ამ 
ახალ ქალაქებსა და „ეკონომიკურ 

სარტყლებში“ განთავსდება. ურ- 
ბანიზაციის დღევანდელი ზომა 
–- მოსახლეობის 37% (ზეგან- 

ვითარებულ მდიდარ ქვეყნებში 
იგი 75%-ს ალწევს) ჩინეთს არ 

ჯაკარტა·სთანა მახინჯი 

ქალაქების შეუქმნელად. სოფ- 
ლის მეურნეობაში მოსახლეო–- 
ბის 20 უნდა დარჩეს. წელი- 
წადში მას M-C მილიონი. გლეხის 
გაქალაქელება მოუწევს. 

ჯ”ი 
  

ოა )ჩწ ელ)))წ8I)I- | | L. 
შორსაა გარანტირებული სიზუს- 

ტისაგან. 
პირველი ომი, გ. „MIXMXI80L- 

10ტი.ტI--ის ცნობით, დაჯდა 
80 მილიარდი დოლარი, რომ- 

ლის ნახევარიც ამერიკელებმა 

გაილეს, დანარჩენი –“ სხვებმა. 
ახლა რა დაჯდება? გაზეთი 
იმოწმებსს ამერიკელ მეცნიერს 

(ეკონომიკის მკვლევარს) ნორ- 
დჰაუზს, რომელსაც ამ კითხვის 
ცალ-ცალკე პასუხი უძებნია იმ 

„ თუ ომი სწრაფი 
იქნება და ამერიკელთა სასარგე- 
ბლოდ წარიმართება, და იმ 
შემთხვევ···სთვის, თუ იგი გაი- 

ჭიმება და ამერიკელებისათვის 
არასასურველ განვითარებას მი–- 
ილებს. მისი პასუხებია: პირველ 

შემთხვევაში –“– 121 მლრდ 
დოლარი (აქედან 50 მილ-| 

პირდაპირი სამხედრო 

ხარჯებია). მეორეში –– 1595 
მილიარდი დოლარი (აქედან 
_ 140 მილიარდი პირდა– 
პირი სამხედრო ხარჯებია). წ 
გასათვალისწინებელია, რომ 
ომის ხარჯების წინასწარ 

გათვლა ძალიან ძნელია და 1 
მისის შედეგები ძალიან §1 

  

  

  

  

  

რ :. 235 

ჩინეთის პური 
შარშან ჩინეთში მოიყვანეს 497) მილიონი ტონა მარცჭაღ:წ 

რაც 1%-ით ალემატება წინა წლებისას. ჩინეთის მოსახლეობა 

დაახლოებით 1300 მილიონი სულია. 

რედაძციისაგან” მკითხველი ადვილად გამოთვლის, როი 

საქართველოში თითო სულ მოსახლეზე დლღეს ნაკლები მარცვალი 

რაგომ უყვართ მღიღარ 
უცხოელებს ლონღონი? 

არარომანტიკულ მიზეზთა 

ერხებული დროითი სარტყე- 886 

ლი, კარგი ინგლისური (რომელ– 
იც ყველგან გამოგადგებათ), 
კარგი მალაზიები და კარგი 
თეატრი, II XC0M0MI5+L+ ასახ- 
ელებს ბიზნესისთვის მიმზიდვ– 
ელ სხვა ფაქტორებსაც: ინ- 
გლისური კანონმდებლობა სა- 
შუალებას იძლევა თავი აარო- 7 
დოთ გადასახადებს ისეთ შე- 
მოსავალზე რომელიც შექმნილია ინგლისის გარეთ. თ·უ სხვ 

ქვეყნებში უცხოელის მუდმივი სახლობის ადგილს ადგენენ ობი; 
მონაცემების მიხედვით, ინგლისში ამ საკითხიხ გ 

თვით იმ უცხოელის პასუხი კმარა. ამ კეთილშობითდ 
ზიანობის შედეგად ლონდონში დლღეს ცხოვრობს 60 

უცხოელი, რომელიც სხვა შემთხვევაში იქ არ' იცხოვ“ დ 

რადგან ეს 60 ათასი მდიდარია, მათგან ლონდონის მომსახურ 

ბის სფეროს კარგა დიდი შემოსავალი აქვს. 

პაპვპი შეფუხებუC-ია 

  

    

    

  

  

        

   

რომის პაპი იოან ჰავლე #-ი! 

1 წ·უხი·:·_·ი ერაყში მოსალოდნელი ომის 

წმ გამო გამოთქვა ვატიკანსს „სა- 
“ ) მართლიანობისა და მშვიდობის საბ- 
ჭ(··ჯს“ პრეფექტმა მთავარ »კჰ·]სკო! ისმა 

მარტინომ რომელსაც ადრე გაეროში 
ვატიკანუს წარმომადგენლის თანამდე- 

ბობა ეკავა გაზეთ „ლა რესპუბ- 

ლიკისადმი“ მიცემულ ინტერვიუში მან 
განაცხადა, რომ პაპი „პიროვნულად 

ჩართულია" თავსი განცდით იმ სა- 

შიშროებაში, რაც ომის პერსპექტივას 

ახლავს, და რომ „ჩვენ ვერ მოვიაზ- 

რებთ მსოფლიო პოლიციელს, რომელსაც ჯოხი უჭირავს იმათ 

საცემად, ვინც ცუდად მოიქცევა“. 

ჰწმყმმწმება II პრა ჰძშრწძუშლI სჰაჰშებ! ჰIIრმას? 
„საკვების მსოფლიო პროგრამამ“ რომელიც გაეროს ერთ-ერთი 

სტრუქტურაა, შეშფოთება გამოთქვა იმაზე, რომ გამოჩნდა ჩრდ. 
კორეისათვის ამერიკული საკვების მიწოდების შეფერხების ნიშ- 
ნები თეთრი სახლის წარმომადგენელმა ცალსახად განაცხადა, 

რომ ამერიკელები არ ხდიან თავის ამ ჰუმანიტარულ დახმარებას 
დამოკიდებულს პოლიტიკურ მოსაზრებებზე. ეს საკვები „ამერიკე- 

ლი ხალხის მიცემულიაო“. შეყოყმანება მორიგი გემის გაგზავნის 
თაობაზე გამოიწვია შეეჭვებამ, თუ რამდენად სრულად მისდის 

გაგზავნლი ტვირთი ადრესატს “- გაჭირვებულებს, რომელთაც 
იგი პირველ რიგში სჭირდებათ. 

ეგვიპტე პასუხობს მოსალოდნერ 
დემოგრაფიულ აფეთქებას 

ეგვიპტის ხელისუფლება წინ იყურება და იმედოვნებს, რომ 2 
მილიონ სულს დაასახლებს იმ 2108 ათას ჰექტარზე, რომელიც 

მოირწყვება გიგანტური პიდროტექნიკური ვრების 
შემდეგ. ესაა ტოშკას სატუმბავი სადგურის პროექტი (02 გიგან- 

ტური ტუმბო), ასუ- 
ანისს ცნობილი სი- 
მაღლოვანი ჯებირ- 
იდან 240 კმ-ით 
ჩრდილო–აღმოსავ- წ 

მოსარ- 

  

  

  

    
   

   

  

   

        

   

  

   

ნიადაგია და 
ლიწადში ჭირნახ- 
ულის არა ერთ, 

არამედ რამდენსამე 
მოსავალს მოიტანს. 

L9IL



  

  
  

  

  

   
ისტორიიდან 
ჟურნალ 

(შესაძლე- 
ბელია ტენდენციური 
შერჩევით, მაგრამ 

მაინც მოგვითხრობს) 
ფაქტებს უახლესი ის- 
ტორიიდან, რომლებიც 

დღევანდელი სისხლისმ- 
ღვრელი კონფლიქტის 
ფონს ქმნიან. 

ერთი ასეთი ფაქ- 

ტია ნაწყვეტი ელიოტ 
რუზველტის (პრეზიდენტ ფ. დ. რუზველტის ძისა და 
თანაშემწის) წიგნიდან „მისეული ხედვა“, სადაც 
ბილია I მსოფლიო ომის ეპოქის დიპლომატიური და 

პოლიტიკური პროცესების ეპიზოდები, რომელთაც 

დასავლეთის ომისშემდგომი პოლიტიკა ჩამოაყალიბეს 

(ეს წიგნი სსრკ-შიც გამოქვეყნდა თითქმის გამოსვ- 

ლისთანავე) ერთი ეპიზოდია რუზველტისა და ინ- 

გლისის პრემიერ-მინისტრის უ. ჩერჩილის საუბარი 

194 წლის მარტში, ანუ სამი თვით უფრო ადრე, 

ვიდრე გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომი დაიწყებოდა, 

ანუ ისეთ დროს, როცა აშშ-ი ის-ისაა აპირებს ომში 

ჩაბმას საუბარი ეხება კოლონიალიზმის ბედს მო- 

მავალ მსოფლიოში (ორივე მოსაუბრემ ძალიან კარ- 

გად იცის, რომ მოკავშირენი გაიმარჯვებენ და მო- 

მავლ მსოფლიოს მოაწყობენ0” როგორც საჭიროდ 

#IIL 

მო 

  

საქართველო 

ოიბიექტური 

ამაღლების გზით, მათი განათლების, მათში სანი- 

ტარიის შეტანის გზით, იმის უზრუნველყოფით, რომ 

თავის ნედლეულის სანაცვლოდ მათ რაღაცა მი- 

იღონ...“ 

პრემიერ-მინისტრს აპოპლექსიის ფერი დაედო. 

„თქვენ ახსენეთ ინდოეთი – ამოიღრინა მან. 

„დიახ, მე ვერ დავიჯერებ, რომ ჩვენ შეგვიძლია 

ვეომოთ ფაშისტურ მონობას და ამავე დროს არ 

ვიმუშაოთ ხალხთა განთავისუფლებისათვის ჩამორჩე– 

ნილი კოლონიური პოლიტიკისაგან მთელ მსოფილო– 

ში.. მშვიდობა შეუთავსებელია რომელიმე დესპოტიზ- 

მის გაგრძელებასთან. მშვიდობის სტრუქტურა მოითხ- 

ოვს და მიაღწევს ხალხთა თანასწორობას“. 

როგორ უნდა განვითარებულიყო დეკოლონიზაციის 
ამერიკული პროგრამის და კოლონიალიზმის შენარ–- 

ჩუნების„ იმ (იმ დროს ჯერ კიდევ არსებული) 

ბრიტანული პროგრამის დაპირისპირების ფონზე მოვ- 

ლენები ახლო აღმოსავლეთში და, კერძოდ, დღევან– 
დელი იზრაელის რეგიონში? #MIჩ%-ის ავტორი, საუდ- 

იელი არაბი ჰუსეინ ალ-ნაზიმი შეგვახსენებს, რომ 

ჯერ კიდევ XX საუკუნის დასაწყისში ამერიკელები 

ახლო ალმოსავლეთს განიხილავდნენ, როგორც ინგლი- 

სურ ინტერესთა სფეროს და მხოლოდ მას შემდეგ, 

რაც | მსოფლიო ომის დამთავრებიდან რამდენიმე 

წლის თავზე საუდის არაბეთში ნავთობის ზლაპრული 

მარაგი ალმოჩნდა, დაიწყო მათი აქტიური შეღწევა 

ამ ზონაში. ამერიკელების უპირატესობა ამ პროცესში 

ის არის, რომ მათ შეუძლიათ სამჯერ მეტი შეა- 

ქბრპელები, ძრაბებ”, წასაქრეCქბ/ 

  

  

ჩათვლიან). აი, ეს ადგილი: 
– „ლაპარაკი მამამ (პრეზ. რუზველტმა. რედ.)· 

დაიწყო. წ 

„რა თქმა უნდა, ომის შემდეგ სტაბილური მშვი- 

დობის დამყარების ერთ-ერთი ძირითადი პირობა 

იქნება ვაჭრობის მაქსიმალური შესაძლებელი თავისუ– 

ფლება - არავიძთარი ხელოვნული ბარიერები“ რაც 

შეიძლება ნაკლები ისეთი ეკონომიკური შეთანხმებები, 

რომლებიც ვისმე შელავათს აძლევს, თავისუფალი 

შესაძლებლობები (ეკონომიკური. რედ) “. 
      
  

„ერჩილი მოუსვენრად ამოძრავდა თავის სავარ- 

ძელში. მან მძიმე კილოთი წარმოთქვა: „ინგლისური 
იმპერიის სავაჭრო შეთანხმებები... 

„მამამ გააწყვეტინა: „დიახ, ლაპარაკი იმპერიის ამ 

სავაჭრო შეთანხმებებს ეხება. მათ გამოა, ინდოეთისა 
და აფრიკის ხალხები, მთელი კოლონიური ახლო 

აღმოსავლეთისა და შორეული აღმოსავლეთის ხალხე–- 

ბი რომ ჯერჯერობით ასე ჩამორჩენილები არიან“. 
ჩერჩილს კისერი აუწითლდა და იგი წინ წამოიხ- 

არა, „ბატონო პრეზიდენტო, ინგლისი წამითაც კი არ 

ფიქრობს, დაკარგოს თავისი მომგებიანი მდგომარეო- 

ბა ბრიტანულ დომინიონებს შორის. ვაჭრობა, რომელმაც 
ინგლისისს სიდიადე ”შექმნა გრძელდება, და იგი 

გრძელდება იმ პირობებით, რომლებსაც ინგლისის 

მინისტრები განსაზღვრავენ”. 

მამამ დინჯად მიუგო: 

„დიახ, უინსტონ, სწორედ აქ სადლაც, ამ თემის 

მიდამოებშია, ალბათ, ჩვენი უთანხმოების პუნქტი. მე 

უყოყმანოდ მწამს, რომ თუ ჩვენ გვიწერია ოდესმე 

მივალწიოთ მყარი მშვიდობის მოპოვებას, იგი უნდა 

მოიცავდეს ჩამორჩენილი ქვეყნების განვითარებას. რა 

უნდა მოვიმოქმედოთ ამისთვის? ამას ვერ გავაკეთებთ 

მეთვრამეტე საუკუნის მეთოდებით“. 

„ვინ ამბობს, მეთვრამეტე საუკუნის მეთოდებითო?“ 

„თქვენი ყველა მინისტრი, რომელიც ისეთ პოლი- 

ტიკას გვირჩევ,ს როდესაც კოლონიური ქვეყნიდან 
წამოვიღებთ ნედლეულს, მაგრამ სამაგიეროს არაფერს 

მივცემთ იმ ქვეყნის ხალხს. მეოცე საუკუნის მეთოდე– 

ბი გულისხმობს ინდუსტრიის შეტანას ამ კოლონიებ- 

ში. მეოცე საუკუნის მეთოდები მოიცავს ხალხთა 

სიმდიდრის გაზრდას მათი სასიცოცხლო სტანდარტის 

  

ძლიონ ნავთის პატრონ ქვეყანას, ვიდრე ინგლისელე– 

ბი აძლევენ, და ისინი ასეთ ქვეყანას ელაპარაკებიან 

როგორც პარტნერს, და არა. კოლონიას ან დომინ–- 

იონს. I მსოფლიო ომის დროს უკვე მიმდინარეობს 

სისხლიან ბრძოლა ებრაელ ახალმოსახლეებსა და 

ადგილობრივ, არაბ მაცხოვრებლებს შორის. ინგლისს, 

რომელმაც პალესტინა 17 « წელს დაიკავა, არაბი 

ავტორის სიტყვით, ორმაგი პოლიტიკა ჰქონდა: ერთის 

მხრივ, იგი ებრაელებს ჰპირდებოდა ებრაული სახ–- 

ელმწიფოს შექმნასს ებრაელთა ისტორიულ მიწაზე 

(ანუ სიონიზმის მიზნის განხორციელებას), ხელს უწ- 

ყობდა და უშვებდა ებრაელების შემოსახლებას ევროპ– 
იდან და წვრთნიდა ებრაულ სამხედრო კადრებს, 

მეორეს მხრივ იგი აღუთქვამდა არაბებს დამოუკიდე– 

ბლობას და ამ რეგიონში (ახლო აღმოსავლეთში) 

ერთიან არაბული სახელმწიფოს შექმნას., შემდეგში 

გაირკვა, რომ ინგ დაპირებებში 
რეალური პირველი იყო (ებრაელებისადმი დაპირება), 

და არა მეორე, მაგრამ არა იმდენად რეალური, რომ 

ინგლისელებსა და ებრაელებს შორის წინააღმდეგობა 

არ არსებულიყო. კარგა ხნის განმავლობაში და 

კარგა მწვავედ ებრაელებს ბრძოლა ჰქონდათ არა 

მხოლოდ არაბებთან, არამედ ინგლისელებთანაც, მან- 

ამდე, სანამ ინგლისელების შეიარაღებული ძალები 

საბოლოოდ გავიდოდნენ ამ რეგიონიდან და იზრაე- 

ლის სახელმწიფოს შექმნა გამოცხადდებოდა 0948 წ.). 

ებრაელების ლოგიკურად შესაძლებელ ორ პოზი- 

ციას თავისი ქვეყნის საშინაო და საგარეო პოლი– 

       

ტიკის საკითხში უალრესად ურთიერთპოლარული ხა- 

სიათი აქვს. ერთია: „არაბებმა არ ისურვეს დათანხმე- 

ბა იმაზე, რომ აქ ებრაულმა სახელმწიფომ იარსებოს. 

მათ დლღესაც ჩვენი და ჩვენი სახელმწიფოს ფიზიკური 

განადგურება სწადიათ. ამიტომ ჩვენი” შესაძლებელი 

პოლიტიკა ერთია: თავის ძალით დაცვა და დარტყ– 

მაზე დარტყმით პასუხი, უფრო მეტიც -- არაბები- 

სათვის თვით დარტყმის შესაძლებლობათა წართმევა 

მათი ორგანიზაციული და ტექნიკური ინფრასტრუქ- 

ტურის წინასწარვე განადგურების სახით“. მეორეა: 

„უნდა დავალწიოთ თავი იზოლაციას ამ რეგიონში. 

უნდა არაბებთან თანაცხოვრების გზა ვიპოვოთ, ერ– 

თობლივი ეკონომიკური ინტერესების (ერთობლივი 

წამოწყებების) შექმნის ჩათვლით »უნდა დავუშვათ 

პალესტინაში არაბული სახელმწიფოს შექმნაც“. საქმის 

გაგრძელება მე-5 გვერდზე 

(11515101015L151IL%, 
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წილაფ ააა ააა = აა =I. 
არგენტინამ მიალწია იმას, რომ სავალუტო ფონდი 

მას აძლევს სესხს 8 მლრდ დოლარი), რომელიც სხვა 

არაფრისთვის კმარა გარდა იმისა, რომ ცოტა ხანს 

(უკეთეს შემთხვევაში უახლოეს არჩევნებამდე) 
სული მოათქმევინოს არგენტინის თითქმის კატას- 
ტროფული ფინანსური მდგომარეობა დიდწილად მი- 
სივე შეცდომების ბრალია, მაგრამ ნაწილობრივ ––- 

საერთაშორისო ორგანიზაციებისაც, სავალუტო ფონ–- 

დის ჩათვლით, რომლებიც მას სრულებით დაუნდო- 

ბლად მოექცნენ მანამდე, სანამ მისი თავი გადასარ- 

ჩენი არ გაუხდათ. არგენტინისათვის ამ სესხის მიცემა 

ეკონომიკურად გაუმართლებელია (სესხის მიმცემის 

თვალსაზრისით) ამიტომ ჟურნალი შოყის სC0M0MI5 

ფიქრობს, რომ ეს გულუხვობა სავალუტო ფონდმა 

გამოიჩინა იმიტომ, რომ მიილო შესაბამისი ინსტრუ– 

ქცია „დიდი შვიდეულისაგან“, რომლებიც ფაქტობრი- 

ვად ამ ფონდის ძირითადი მფლობელნი არიან. რა- 

ტომ? იმიტომ, რომ არგენტინას ბევრი ვალები აქვს, 

მათ შორის მსოფლიო ბანკისაც და ინტერ- 

ამერიკული განვითარების ბანკისაც და თუ არგენტი- 

ნის დეფოლტი გამოცხადდა, მაშინ დაზარალდება 

ამათი ფინანსური მდგომარეობაც და მათი საკრედი– 

ტო რეიტინგიც. 
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30 დეკემბერს ღამით ჩინეთმა წარმატებით გაუშვა 

თავიი კოსმოსური საფრენ აპარატი „შენ ძუ“. 

ფიქრობენ, რომ ეს არის უკანასკნელი უკაცო გაშვე– 

ბა. ჩინეთი იქნება მესამე ქვეყანა, რომლის მო- 

ქალაქეც კოსმოსში გავა საკუთარი აპარატით. 
გაზ. შოწის MIXVV IიიXი 4 Lა% 

დუროთიანლ ლი :მმ IIრო ლი.M 

2002 წელს მან შეადგინა 647 მილიარდი ევრო. 

ეს ციფრი სარეკორდოა. მან 127 მილიარდი ევროთი 

გადააჭარბა იმპორტს. ექსპორტის მთავარი საგნებია 

, მანქანები, ხელსაწყო-იარაღები. 
19% ჩინეთზე მოდის. დიდია რუსეთისა და ინდოეთის 

წილიც. გერმანიის დამოკიდებულება ექსპორტზე (მთლიანი 

ეროვნული პროდუქტის 35%) მეტია, ვიდრე 
და იაპონიისა (0%) და საფრანგეთისა და იტალიისა 

(28%). 
გაზ. I10 MIVV უო LI51 

ში აწმ > აფ აფრწ ული- 

სწო ”იუული აI C აზღოელას? 

ცია ჩრდილოეთ კო- ( 
რეის მიერ ბირთვუ” 
ლი იარალის გაუვრ- 
ცელებლობის ნორმა–- 
თა დარღვევასთან 

დაკავ 
ამაინც შემტევი არ 

მოტივებსს ჟურნალი 
შ სLC0M0MI53X ასე 
ხედავს: ამერიკელებს 
არ უნდათ არანაირი -.. 

გართულება ისეთ დროს, როცა ერაყზე ზეწოლის 

პოლიტიკას აწარმოებენ, და ამავე დროს თვით მათზე 
I»M:.C" ჯ·რეჯ და იაპონია, რ···)მელნ·]ც, 

გასაგები მიზეზების გამო, თავის ვალად თვლიან 

ჩრდილოეთი კორეის ქომაგობას. გავლენის მოხდენას 

ლამობენ რუსეთიც და ჩინეთიც (თუმცა, ცხადია, 

საკუთარი ინტერესების გამო, რომლებიც პრესტიჟისა 

და როლის მოტივებზეა დამყარებული) ამერიკის 

პრეზიდენტის კილო კორეელებთან საუბარში შედარ- 

ებით რბილია: იგი ამბობს, მოლაპარაკება შესაძლე- 

ბელიაო. მისი მოხელეებისა კი უფრო მკაცრია: ისინი 

        

ამბობენ ახალი დათმობები და შეპირებები აღარ 

ოქნებაო. 
საქმი ” ისტორია ასეთია: ჩრდ. კორეა ადრევე 

ახორციელებდა თავის ბირთვულ პროგრმას და ერთი- 

ორი ბომბის სამყოფი გახლეჩილი მასალების და- 

გროვებაც მოასწრო, მაგრამ 1994 წელს იგი გააჩერეს. 

ახლანდელი მისი გააქტიურება ამ მიმართულებით 

მისი ბირთვული საქმიანობის მეორე ციკლია. პირვე- 

ლი რომ შეაჩერებინეს, კომპენსაცია ალუთქვეს ნავ“ 
თობის მიწოდებათა სახით, და სწორედ ეს გახლავთ 

ის ამერიკული ნავთობი, რომელსაც ახლა კორეელები 

ითხოვენ აგრეთვე შეჰპირდნენ ორი ენერგეტიკული 

დანიშნულების რეაქტორის მიცემას, დლეს ყოველივე 

ეს, ბუნებრივია, გაჩერებულია. თვით ჩრდ. კორეელთა 

,·ნახექრად·მეგ(···ბარი“ ჩინეთიც კი იმ აზრისაა, რომ 

კორეელთა თამაში ბირთვულ იარაღთან უნდა შეწყ- 

მყვირალა რიტორიკისა და ბაქი-აბუქს ფონზე 

კორელეები მაინც აცხადებენ, რომ თანახმანი არიან 

ამერიკელებთან პირდაპირი მოლაპარა კებისა „წინასწარ 

პირობათა გარეშე“. შეეხება მოლაპარაკებათა 

შინაარსს, კორეელებს განცხადებული აქვთ, რომ ინ- 

სამუშაოების მდგო- 

მას შემდეგ, რაც მათთან დადებული ექნებათ ურთ- 

იერთთავღა·უ[ჭხმელობის ხელშეკრულება.
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წ„წაუე დლღეს დასავლჟთძ” 

დააყენა ტერ- 
ორისტულმა როგორი 

იქნება მათი არჩევანი?? ბრიტ- 
ანული II ILC0M0M15X-ის 

აროს. 

დასავლეთის დემოკრატიებმა 
კარგა ხანია, რაც დაგმეს და 
აკრძალეს წამება ეჭვმიტანილ- 
ისგან ჩვენების მილების მიზნით. 

უნდა დაიცვას თუ არა იგივე 

წესს დემოკრატიამ რომელიც 
ალ-ყაიდასთანა ულმობელ მტერს 
ებრძვის? (შევნიშნოთ ფრჩხილებ- 
ში: ლმობიერი მტერი. ვის 
ახავს?) ჟურნალი კითხვას სვამს: 
ხომ არ არღვევენ ამერიკელები 
დლეს ამ აკრძალვას ტერორ- 
ისტებთან ბრძოლაში? 

ამ ცოტა ხნის წინ „უოშ- 

ინგტონ პოსტმა“ გამოაქვეყნა 
მასალა, სადაც ამერიკელი მოხ–- 

ელეები, რომელნიც პროფესიუ- 
ლად არიან დაკავშირებულნი 
ტერორიზმში ეჭვმიტანილთა 

საქმეში 

ბის გაუწევლობაზე, ძილის ხე- 

ლოვნურ შეზღუდვაზე, ეჭვმი- 
ტანილის საათობით გაჩერება- 

ზე მოუხერსებელ მდგომარეობაში 
(მაგრამ არა „ბოთლზე დას- 

მაზე“ ან გაუპატიურებაზე და 
ა. შ.,. რაც საბჭოთა რეჟიმის 
სპეციფიკა იყო. რედ.). ლაპარ–- 

აკია აგრეთვე პატიმრების გადა- 
გზავნაზე, გასარკვევი კითხვე- 

„ ისეთ მოკავშირე ქვეყ- 
ნებში, სადაც დასაკითხის წამება 
მაინცდამაინც მკაცრად შეზლუდუ- 
ლი არ არის (საუდის არაბე- 

ობგიექტური 

ღდემოპრაბია თუ შუსაფრთხოქბა? 
მაროკო, 

ამას 
სი- 

ევე არ უყვარს ამ 

თემაზე საუბარი, როგორც ინ- 

გლისელ კოლეგებს არ უყვართ 
ირლანდიაში თავისი მოქმედებ- 
ის თემა და ფრანგებს არ 
უყვარდათ ალჟირის თემა. 

ამერიკელი მოხელეების მიერ 
ზემოხსენებული ფაქტების გახ- 
მაურება, ჟურნალის სიტყვით, 
თხოვნას ჰგავს: გვირჩიეთ, როგორ 
მოვიქცეთ, რომ ტერორისტებს 
საჭირო ინფორმაცია მივაცემი- 
ნოთო. 

ამ თემას მთელი სერიოზუ- 
ლობით გამოეხმაურა მხოლოდ 

ერთი კაცი “ კრიმინალურ 
საქმეებზე დასპეციალებული 
ვექალი ალენ დერშოვიცი. იგი 
კითხვას სვამს: თუ ვიცით, რომ 

თი, იორდანია, 

ოფიციიოზი 

საფუძვლიანი ეჭვი გვაქვს, რომ 
დასაკითხმა იცის, სადაა იგი, 

როგორ მოვიქცეთ? გამოვიყ- 

ენოთ მის მიმართ ფიზიკური 

იძულება? ჟურნალის სიტყვით, 
ამ კითხვას ადამიანთა უმრავ- 
ლესობა „უხალისო ჰო-თი“ პა- 
სუხობ. თვით დერშოვიცის 
აზრით, დასაშვებია „არა 

სასიკვდილო წამების“ შე 

ლი გამოყენეა „უკიდურეს 
შემთხვევებში“. იგი გვთავაზობს, 

მივცეთ უფლება 
„წამების სანქციის“ გა 

ნალი მას არ ეთანხმება, 
მაგრამ აღნიშნავს, რომ მწვავე 

დილემა რეალურია. 
ჟუურნალს ორი არგუმენტი 

მოჰყავს. პირველი. თუ დავუშ- 

ოჯახზეც? 
სანათესაოზეც? ქვეყანაზეც? 
მეორე ასე გაფართოვდება, 
თავისით, იმ „განსაკუთრებულ 
შემთხვევათა“ სია,დ რომელშიც 
წამებასს დავუშვებთ, იგი 

(როგორც აუარებელი მაგალი- 
თი გვიჩვენებს),) ჩვეულებრივ 
პრაქტიკად იქცევა. 

თუ ამერიკელები სანქციას 
მისცემენ წამებას, ამან, ჟურნა–- 
ლის აზრით, შეიძლება მათ 

გარკვეული წარმატება მოუტანოს 
უშუალოდ ახლა, რადგან ის- 

გვეუბნება, რომ ამ გზით ტორია 
სასიცოცხლო მნიშვნელობის ინ- 
ფორმაციის შემთხვევები არაერ- 
თია. მაგრამ ჯამში დემოკრა- 

ტიული დასავლეთი ამით მეტს 

ბა შეარყევდა ამერიკელებისვე 
მორალურ. მდგომარეობას · იმ 
ხანგრძლივ ომში ტერორიზმის 

წინააღმდეგ, რომელიც მათ წინ 
აქვთ. „იმისთვის, რომ ძლიერნი 

იყონ, ლიბერალურ დემოკრატებს 
ესაჭიროებათ იმის ცოდნა, რომ 

;”ნ·?·ვის მტრებზე უკეთესნი არი- 

„მძლავრი დაკითხვა“ (VIC- 
თიტვ 00L5II0CMIM6), როგორ–- 

იცაა ძილის ხელოვნური შეზღუდ- 
ვა, დაკითხვის ხელოვნური გაგრ- 
ძელება, ენის გამხსნელი ფარ–- 
მაკოლოგიური საშუალებების 

ხმარება და სხვა, ჟურნალის 
აზრით, არსებითად განსხვავე- 

ბული რამ არის, ვიდრე წამე- 
ბა: მკვეთრი წყალგამყოფი ხაზი 

დლღეს ცივილიზებულსა და არა- 
ცივილი შორის 

წამების საკითხისადმი ის არის, 

აქვ თუ არა ადგილი ფიზ- 
იკური ტკივილის მიყენებას ან 
ასეთითი ტკივილის მიყენებით 

რეპ(·ებრა!;ჯჟებ!უ, რომ ამერიკე–- 

ლი გამომძიებლები მიმართავენ 
დასაკითხზე ფიზიკური ზეწო- 

ლის მეთოდს ან მათ გზავნიან 

ქვეყნებში, 

ან დაგმობას, ან შიშსა და 
შფოთვას. ფართო საზოგადოე- 
ბასს კი „ურჩევნა ეს არ 

იცოდე“. დლღეს არც ერთი 
ქვეყანა,„ რომელიც თავს 

დემოკრატად თვლის, არ აღი- 
არებს თავის შიგნით წამების 

არ უნდა ომში 
წამების გამ····!ჟნებამ ხელი შეუ- 
წყო იმას, ფრანგი ხალხი 

ილი აქვს 
და იგი ფართო გამოყენებაშია 
ამ 130-დან 70-ში. ჩამონათვალ–- 
ში “შედის ელექტროშოკის 

გამოყენებაც გაუპატიურებაც, 
ხრჩობაც, მათრახით ცემაც და 
მრავალი სხვა ბარბაროსობაც. 
მაგრამ აქედან, ჟურნალის სი- 

ტყვით, ვერ დავასკვნით, . რომ 
წამების აკრძალვა ფუჭია. დასავ- 

  

ლეთის საზოგადოებრივი აზრიც, 
ისევეყ როგორც კანონი დღეს, 

ფარმაკოლოგიური 

უხსნის მაგრამ ლაპარაკის 

  

მე- გვერდიდან 

არსისს გასაგებად უნდა გავ- 
ითვალისწინ[წ)ი··, რომ პრემიერ- 

მინისტრი ისპაკ რაბინი, რომელ– 
იც მოკლეს იმის გამო, რომ 

არჩევანი გააკეთ”ს და 
პრაქტიკაში გატარებას 

ცდილობდა, ადრე იყო თავ- 
დაცვის მინისტრი და არჩევა- 
ნის პირველი ვარიანტის გა- 

ტარებას ცდილობდა ცეცხლითა 
და მახვილით, მისი პოზიციის 
შეცვლა, IMIIL-ის ავტორის ჰ. 
შლანგერის სიტყვით (რომელ- 
შიც იგი რაბინის ქვრივის მე- 
მუარებსაც იმოწმებს) განაპირობა 

  

იმის დანახვა,„ რომ ძალით 
მოწინააღმდეგე არ ტყდება 
(პირიქიით, მწარდება, ერთის 
მხრივ, და თვით ებრაული პერ- 

სონალი არაა ფსიქოლოგიურად 

განწყობილი საიმისოდ, რომ 

რეპრესიული პოლიტიკა თავის 
ცხოვრებაში სისტემად აქციოს. 

ამავე დროს იზრაელის პოლი- 

ტიკისათვის მის ყველა ეტაპზე 

მნიშვნელოვან ფაქტორს წარ- 
მოადგენს ქვეყნს საგარეო 
პრესტიჟის ინტერესები: მას არ 
ჰსურ[ჭ რომ №ელთა თვალ– 

ში (ისევე როგორც თავის საკ- 

უთარ თვალში) დათმოს ჰუმა- 

ნური და დემოკრატიული ქვეყ- 
ნის იმიჯი. 

ტერესოა 
განონასწორებული 

ფორმირებული აზრი, 
როგორიცაა წმ L LC0M0CMI§X. 

იზრაელის, არაბებისა და დასავ- 

ლელების ურთიერთობას იგი, 

ზოგად ხაზებში, ასე აფასებს 

(ამერძკული და ევროპული 
პოზიციების საკმაოდ მკაფიო 
ურთიერთგამიჯევნით). 

თუ პალესტინელი „თავისმკვ- 
ლელი 
მა მოქმედებამ ებრაელი მო- 
სახლეობის წინააღმდეგ ევრო– 

პელ მთავრობათა მხრიდან მკაც- 

რი დაგმობა გამოიწვია, სამაგ- 

მოვიყვანოთ ისეთი 

და ინ- 

იეროდ ებრაელთა მკაცრმა სა- 

პასუხო დარტყმებმა და, გან- 

არაფატის ნ·არმომაღგენლები 
გაუშვან ტონი ბლეირის მიერ 

ორგანიზებულ კონფერენციაზე 
ლონდონში, რომელსაც მიზნად 
ჰქონდა მშვიდობის გზათა ძიე- 

არ არიან ამერ·)კელთა კუდები 

და რომ სავსებით სერიოზუ- 

ლად ეკიდებიან პალესტინაში 

მშვიდობის ალდგენის პრობლე- 
მას ასეთია ზოგადად ევრო- 
პელთა პოზიცია ამერიკელები- 
სგან განსხვავებით, რომლებიც 

- ასე ჩას “ უსიტყვოდ 
ემხრობიან იზრაელს და თანხ- 

მობას უცხადებენ მის ქმედებას 
ისე, როგორც თვითონ ჰსურს. 
დლეს კამათი იმდენად შორსაა 
წასული, რომ როგორც არაბე- 
ბი არიან დარწმუნებულნი, რომ 
ამერიკელები იზრაელს ემხრო- 

ბიან ისე არიან ებრაელები, 

ლამის, დარწმუნებულნი, რომ 
ევროპა არაბებს ემხრობა. და 
ამით მათ ტერორისტებს ახა- 

ლისებს. ებრაელები ევროპელებს 
ბრალად 1;დებ:§ „ორმაგი სტან- 

დარტების“ გამოყენებას ადამი- 
ანთა უფლებების დაცვის 

საქმეშიც. როცა ისინი მკაცრად 
გ! ებრაულ პალ– 
ესტინელებთან მიმართებაში, 

მაგრამ უყურადღებოდ ტოვე- 
ბენ არც თუ იშვიათად არაბ- 

ცოტა ხნის წინ ჩატარებულმა 
გამოკითხვამ აჩვენა, რომ თუ 

ამერიკელები იზრაელს 55 ქუ- 
ლას აძლევენ (ახი. შესაძლებლ– 
იდან),) როგორც ადამიანის 

უფლებათა პატივისმცემელ სახ- 
ელმწიფოს 

დროს როცა ერაყს 25 ქულას 

ევენ 
ყოველივე ამის შედეგად 

დღეს ებრაელებში გავრცელე- 
ბულია აზრი, რომ ევროპა – 
ეს „ჰოლოკასტის („ყოვლად 
დაწვის“ –- ასე ეწოდება ჰიტ- 
ლერის მიერ ჩატარებულ გენო- 
ციდს ებრაელთა მიმართ) ჩამ- 

დენ ერთადერთი კონტინენტი 

მუსლიმანები არიან, მაგრამ 

ატიებიათ ებრაელებისათვის ის, 
რომ 1948 წელს თავისი სას- 
ელმწიფოს შექმნითთ ლტოლვილე- 
ბი შექმნა, 1967 წელს ტერი- 

ტორიები შეიმატა და ამჟამად 

იორდანეს დასავლეთ ნაპირზე, 

ებრაულ დასახლებებს ქმნის (ანუ 

  

  

  

“– დღესაც გაჟღენთილია ან- 
ტიებრაული განწყობილებით. ის 
ფაქტი ი რომ გახშირებულია 

სინაგოგების ხელყოფა და სხვა 
ანალოგიური აქციები, ჟურნა- 
ლის აზრით, ამგვარი · დასკვნის 

საფუძველს არ იძლევა (რად- 
გან მათი ავტორები ევროპაში 

მაცხოვრებელი ახალგაზრდა 

იანვარი, 

  

  

ვერ უპატიებიათ ის, რაც სიონ- 
იზმის, როგორც ებრაული სახ- 

ელმწიფოს ალდგენის კონცეფციის, 
დედაძარლვია) მათ მიაჩნიათ, 

რომ კლინტონისეული წინადადება 
–- „დათმეთ მიწა მშვიდობის 
ფასად”“ -- მათ უნდა მიელოთ. 

დღეს, ჟურნალის სიტყვით, 

არსებობს აზრი, თითქოს მშვი- 
დობა დამყარდება, თუ 

ამერიკელებმა ცოტა „შეჭეჭყეს“ 
ევროპელებმა მეტ- ებრაელები და 

ნაკლებად ·ჩაუშვეს·· პალესტი- 
ნელები. შობის წინა დღეებში 

და 

მოინახება რაღლაცა შუალედური 
გარიგება, რომლის თანახმადაც 

სამ წელიწადში შეიქმნება პალ- 

ესტინური სახელმწიფო. არის 

აზრიც, რომ საქმე გაადვილდე- 
ბა სადამ ჰუსეინ”ს მეორე დამ· 

არცხების ფონზე. მაგრამ ჟურ- 

ნალის აზრით, ეს არარეალის- 

ტურად სხივოსანი იმედია. თუ 

თვით არაფატს არ “უნდა –- 

ან არ შეუძლია “- პალესტი- 
ნელები დაითანხმოს მშვიდობა- 

ზე როგორ შეძლებენ ამას 
ევროპელი დიპლომატები? მე- 
ორე მხრივ, ამერიკელებსაც 

მიაჩნიათ რომ ევროპელების 

წარმოდგენა მათს «უნარზე, 
იზრაელი ამა თუ იმ დათ- 

მობაზააე დაითანხმონ ძალიან 

გაზვიადებულია. 

სყ·რათი M რუზველტ·–·ი 

(ზურგით) პირველი უცხოელი 
დიპლომატია, რომელსაც იორ- 
დანიის მეფე თავის ცხოვრება- 
ში შეჰხვდა 0945 წელს). რუზ- 
ველტმა პატივი სცა მის სარწ- 

 



  

  საქართველო     

    

წვრთნია და აღჭურვის“ 

საქართველოსთვის 

ული სა[.ხ;#_)რ"—] 

მნიშვნელობის 

ჯეო რბამით 

    
მდვილი 

გასარკვევად, თავიდანვე უნდა 
აღინიშნოს, რომ “უკვე 1990- 

იანი წლების მეორე ნახევრი–- 

დან ჩვენში სისტემატიურად 
ჩამოსული ამერიკელი და სხვა 

ნატოელი' ექსპერტები დაჟინებით 
გვიმეორებდნენ, რომ საქართვე– 
ლოს მწირი ფინანსური შესა- 

ძლებლობებიდან და მთაგორი- 
ანი რელიეფიდან გამომდინარე 

სამხედრო მშენებლობის სფერ- 

ოში უპირატესი აქცენტი 

გაგვეკეთებია მსუბუქად შეიარ- 
აღებული ქვეითი ჯარების 

მშენებლობაზე. აი, რას ამბობ- 
და ამის შესახებ 199ნ წლის 

აპრლში თბილისში ჩატარე- 

ბულ ნატოს ბლოკის პირველ 

წარმომადგენლობით კონფერენ- 

ციაზე ამერიკელი ექსპერტი 
ბრუერი: 

„როდესაც არ კმარა ფული 

საჰაერო ძალებისა და საჰაერო 

თავდაცვისთვის, არაა ფული 

ჯავშანტექნიკია და ფლო- 
ტისთვის, მაგრამ მაინც ცდი- 

ლობთ ჯარის ამ სახეობათა 

შექმნას, გექნებათ მხოლოდ 

დაბალი ტექნოლოგიები (ანუ 

მოძველებული და უვარგისი 
საბრძოლო ტექნიკა -“ ი. ხ.). 

თქვენს ჯარებს სამიზნეებად 

აქცევთ ყველაზე მნიშვნელო– 
ვან სახმელეთო ძალაა. მას 
არ სჭირდება დიდი ფინანსები. 

მაგრამ ქვეითი ჯარი მაღალი 
დონისა უნდა 

ქვეყანას შეუძლია იყიდოს შაშხ- 
ანები, რადიოსადგურები, ნაღმ– 

სატყორცნები და ტანკსაწინააღმ–· 

დეგო იარალი. პატარა ქვეყ- 

ნისთვის გამარჯვება ნიშნავს 
დამარცხების თავიდან აცილე- 

ბას. საჭიროა მტერთან გადამ- 

წყვეტი ბრძოლისგან თავის 
არიდება და კომუნიკაციების 
შენარჩუნება“. 

ამერიკელი ექსპერტის ამ 
სიტყვებში ბევრი რამ არის 

საგულისხმო და გ 

ბელი, მაგრამ ასეთი რჩევა 

საძლებელია მისაღები იყოს 
მხოლოდ იმ პატარა ქვეყნისთვის, 

!·—·I·I;I:_]·;·_·I.·—:·[; მართლა არაფერი 

გააჩნია და, ხელის ცეცებით, 

მხოლოდ ეხლა იწყებს „ფეხის 

ადგმას“ სამხედრო სფეროში. 
ფანკსაწინააღმდეგო ყუმბარსა- 

ტყორცნები და მართვადი ტანკ- 
საწინააღმდეგო სარაკეტო კო- 

მპლექსები მართლაც ეფექტური 
იარალია ბრძოლის ველზე მოწ- 

ინააღმდეგის მოჯავშნულ 

მიზნებთან საბრძოლველად, მა–- 

გრამ მხოლოდ მცირე და სა- 
შუალო მანძილებზე “- რამ- 

აენიმე ასეული მეტრიდან რამ- 

ჭოლ!"·ძეტ##·მდე— 

მაგრამ როგორც კი შე— 

მომტევი სატანკო და მოტო- 
”·ქ ვეითი ··]კ |დან “ჯიფები თავდამ· 

ჯავი ჯ···· I]?")I) ეხ4·[1დან ორგა— 

ნსაიხებულ დტანკსაწინააღმდეგო 

' დაცვას წააწყდებიან, მაშინ 

ისინი დაუყოვნებლივ. უკან დაიხ- 
ევენ, გაერიდებიან თავდამცავი 

ჯარების ტანკსაწინაალმდეგო 

საშუალებების ცეცხლს, გამოიძა- 
ხებენ მხარდამჭერ არტილერიას, 

საბრძოლო ავიაციას, მოახდენენ 

მოწინააღმდეგის თავდაცვით 

პოზიციებზე მათი ცეცხლისა და 
დარტყმების მიზანჩვენებასა და 
კორექტირებას. ხოლო დაბომბ- 

ვებისა და საარტილერიო დაშ- 

ენის შემდეგ, ან მათ კვალდაკვალ 
გადარჩენილი ტანკსაწინააღმდეგო 
საშუალებებისა და საყრდენი 

პუნქტების გასანადგ. წინ 
გამ(·]უშვებენ საბრძოლო მან– 

ქანებიდან ჩამოქვეითებულ ფეხ- 
ოსნებს. ამავე დროს სატანკო 

და მოტოქვეითი ბატალიონებ- 

ის ნაღმსატყორცნები, ტანკები 

და მოჯავშნული საბრძოლო 

მანქანები ადგილიდან ცეცხლით 
კვლავ მხარს დაუჭერენ შე- 
მომტევ ქვეით ქვედანაყოფებს. 
შესაძლოა საბრძოლო ტექნიკის 

  

დენიმე 

იანვა( 

გამოყენებით შექმნან მანევრუ- 

ლი ჯგუფები თავდამცავი ჯარე- 
ბის პოზიციების ფლანგებიდან 
და ზურგიდან შემოსავლელად 

და სუსტ ადგილებში 
დარტყმების მისაყენებლად. 

ასეთ პირობებში საკუთარ 

საველე არტილერიასა და ჯავ- 
შანსატანკო ტექნიკასს მოკლე- 

ბული მსუბუქი ქვეითი ჯარები 
უმწეონ ალმოჩნდებიან0,„ იძუ- 

ლებული გახდებიან დიდი დან- 
აკარგებით მიატოვონ თავდაცვი- 
თი პოზიციები, დაუთმონ ქვეყ- 
ნის ტერიტორია, საკუთარი სახ- 

ლები და ოჯახები მტრის გულ- 
მოწყალებას, თავად კი ქვეყნის , 
ინტერესების დასაცავად პარ- 

ტიზანული და იატაკქვეშა ბრძო- 
ლა განაგრძონ, რასაც დღეს- 

დღეობით ტერორიზმს უწოდე- 
ბენ ასეთია მსუბუქი ქვეითი 
ჯარების რეალური შესაძლე- 

ბლობები ჯავშანსატანკო, მ 
ზებულ ქვეით (იგივე მოტო- 
ქვეით, მოტომსროლელ) ' და 

ჩვეუელებრივ ქვეით ნაწილებთ- 

ზენიტო სარაკეტო კომპლექსი 
და 35-მმ საზენიტო ავტომა- 

ტური ზარბაზანი, აგრეთვე სხვა 
შეიარაღება. 

დიდი რაოდენობით ჯავშან- 

შვედეთისა 

ში. მათგან განსხვავებით, ფი- 
ნური სარდლობა აქცენტს 

აკეთეს უფრო ქვეითი და 
მსუბუქი მექანიზებული Cეგერ- 
თაჟ ჩამოყალიბებაზე. 
ამიტომ აქ საბრძოლო ტექნიკა 
ნაკლებია “- 230 ტ„ტანკი და 
1065-მდე მოჯავშნული მანქანა 

(მათგან 890 მსუბუქი ჯავშანტ- 
რანსპორტერი) სამაგიეროდ 

საველე 
ში ნაჩვენებია 1940-მდე ერ- 

თეული 0070-მდე 100-მმ-ზე მეტი 
ყალიბის ქვე·შეხ[ზ, 60 122-მმ 

ზალპური ცეცხლის რეაქტიული 
სისტემა, 790-მდე 120-მმ ნალმ- 
სატყორცნი), პლიუს 800 81-მმ 
საასეულო ნაღმსატყორცნი და 
რამდენიმე ასეული 100- და 135- 
მმ სანაპირო არტილერიის სტ- 

თადი მაჩვენებლები 
მოყვანილია ცხრილში. იგი 
რამდენადმე განსხვავდება წინა 

წერილში გამოქვეყნებული მო- 
ნაცემებისგან რაც აიხსნება 

თავად წყაროებში არსებული 
მცირეოდენი განსხვავებებით, 

მაგრამ მაინც კარგი სიზუსტით 
გვიჩვენებს თითოეული ამ შე- 

ნაერთის საბრძოლო შესაძლე- 

ბლობებს. 
აღნიშნული ცხრილიდან ჩანს, 

რომ მსუბუქი ქვეითი დივიზია 

ჩამოუვარდება ჯავშანსატანკო, 
მექანზებულ და ქვეით შე- 
ნაერთებს დამრტყმელი და ცეცხ- 
ლის ძალის, ტან, ეგო 
და საზენიტო შესაძლებლობებ- 
ის მიხედვით რომ არაფერი 

ვთქვათ ჯავშანსატანკო ტექნი- 
კაზე, მაგალითად მექანიზებუ- 
ლი დივიზიის 1317 საარტილე- 
რიო ერთეულიდან 72 155-მმ 
ჰაუბიცაა, ცხრა 227-მმ ზალპუ- 

რი ცეცხლის რეაქტიული დან- 
ადგარი, 66 106,7-მმ ნალმსატყ- 

ორცნი. მსუბუქი ქვეითი დი- 

„წვრთნისა და აღჭურვის“ პროგრამჩს 
ნამღვილი არსი და მნიშვნელუობა 
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ან და შენაერთებთან ბრძოლა- აციონალური ქვემეხი. ვიზიის 15 საარტილერიო 

ში. ამაში თვალნათლივ დავრ- 
წმუნდით თუნდაც 19938 წელს 
გალის რაიონში მოვლენებისა 
და ჩეჩნეთში მეორე ომის მა- 

გალითზე, როედსაც ქართველი 
პარტიზანებისა და ჩეჩენი მე- 
ბრძოლების ვაჟკაცობა, გმირო- 
ბა და თავგანნირვა უძლური 

აღმოჩნდა აფხაზური და რუსუ- 
ლი »ჯავშანტექნიკის არტილე- 
რიის, საარმიო და ტაქტიკური 
ავიაციის დარტყმების წინააღმ- 

დეგ· 
ყოველივე ზემოთქმული ახ- 

ალი არ არის და ამიტომ საკ- 

უთარი თავდაცვისთვის რეალუ- 
რად მზრუნველი ფინეთის, შვე- 
დეთის, შვეიცარიის, ნორვეგიის, 

საბერძნეთის, ბულგარეთის, ის- 

რაელის სახმელეთო ჯარები 

გაჯერებული და დაბალნსებუ- 
ლია საბრძოლო ტექნიკითა და 
მძიმე შეიარალებით. მაგალი- 
თად, 2000 წელს შვეიცარიის 

მოსახლეობა იყო 7,, მლნ ად- 
ამიანი, ომიანობის დროს შეი- 

არაღებული ძალების რიცხოვნება 
351 ათას ადამიანზე მეტი (ისე 
ამ ქვეყნსს სამობილიზაციო 

მათ შეირაღებაში შვეიცარიულ 
სარდლობას გააჩნია §56 სა- 
ბრძოლო ტანკი (მათნგან 370 

„ლეოპ- 
არდ-2“), %540–მღე მოჯავშნული 
მანქანას (M113 და „პირანა“), 

1090-ზე მეტი საველე არტილე- 
რიის და ყ- 

ორცნი, პლიუს 1470-მდე 81-მმ 

305– საასეულო » 
მდე მძიმე და 3010-%ზე მეტი 

მსუბუქი ტან ეგო სა- 
რაკეტო კომპლექსი, 13500-ზე 

მეტი ხელის ტანკსაწინაალმდეგო 

ყუმბარსატყორცნი, 154 საბრძო–- 
ლო თვითმფრინავი, 85 ზოგა- 

დი დანიშნულების ვერტმფრე- 
ნი, 60 თვითმავალი საზენიტო 
სარაკეტო კომპლექსის,„ დიდი 
რაოდენობით გადასატანი სა- 

  

5,2-მილიონიანდ ფინეთის 
ომიანობის დროის შ 
ლი ძალები მოითვლის 500- 
ათასამდე ადამიანს, ხოლო ამ 
ქვეყნს მთლიანი სამობილიზა- 
ციო რესურსი ს3 მლნ ადამი- 

ანია. ცხადია, რომ ასეთი რიცხ- 

ოვნებისა. და მქონე 
ჯარების წინაშე ფინური და 
შვეიცარიული სარდლობები 

სულაც არ უნდა აყენებდნენ 
შემოჭრილ აგრესორთან „გადა- 

მწყვეტი ბრძოლისგან თავის 
არიდებისა და კომუნიკაციების 
შენარჩუნების“ ამოცანებს. პირი- 
ქათ, მათ ევალებათ ქვეყნის 

ტერიტორიული და 
სუვერენიტეტის დაცვა და მათ 
სახლებშიკ მოძალადე მტერი 

მსუბუქი ქვეითი დივიზიები 
ჩამოაყალიბეს 1980-იანი წლებ- 
ის მეორე ნახევარში, მაშინ 

არსებული ან უკვე გაუქმებუ- 
ლი რეგულარული ჯარების მე- 
6, მე7 და 25-ე ქვეითი, 10-ე 
სამთოქვეითი და ეროვნული 

გვარდიის 2%ე ქვეითი დივი“ 
ზიების საფუძველზე. მათ შე- 

უნარჩუნეს დივი 
ნომრები. სახელდობრ, 10-ე სამ– 

თო-ქვეითი დივიზია, რომლის 

ოფიცრები და სერუჟანტები 
მონაწილეობენ „წვრთნისა და 
აღჭურვის“ პროგრამაში, მეორე 

იაში, შემდეგ კი გაუქმებული 
იყვო. 

ალღლნიშნული რეორგანიზაცი- 
ის შედეგად აშშ არმიაში 1980- 

იანი წლების ბოლოს მოითვ- 
ლებოდა 28 დივიზია, მათგან 

ექვსი ჯავშანსატანკო, რვა. მექანი– 
ზებული ქვეითი, ექვსი ქვეითი, 
ხუთი მსუბუქი ქვეითი, თითო- 
თითო საჰაერო-სადესანტო, სა- 
ჰაერო-საიერიშო და მოტორი- 

ზებული ამ დივიზიების პირა- 
დი შემადგენლობისა და ძირი- 

სისტემიდან რვა 155-მმ და 54 
105-მმ ჰაუბიცაა, 36 106,7-მმ 
და 54 60-მმ ნაღმსატყორცნი. 

ასეთი მოკრძალებული სა- 
ბრძოლო შესაძლებლობების 
მქონე შენაერთების ჩამოყალი- 

ბება განირობებული იყო ჯერ 
ერთი იმით, რომ ახლო აღმო- 
სავლეთში, ლათინურ ამერიკა- 
ში, აფრიკასა და წყნარი ოკეანის 

კუნძულებზე „მესამე მსოფლიოს“ 
ქვეყნების ასევე მსუბუქად შე- 
იარაღებული და ნაკლებად 

გაწვრთნილ-აღჭურვილი ჯარე- 
ბის წინააღმდეგ, იქაურ რთულ 
გეოგრაფიულ პირობებში 

სრულებით არ იყო აუცილებე- 
ლი მძიმე (ჯავშანსატანკო, 

მექანზებული) და სა 
(ქვეითი,„ მოტორიზებული) შე- 
ნაერთების გადასროლა. 

მსუბუქი ქვეითი დივიზიები 
:ჩა - 

აშშ ქვეითი დივიზიის ჰაერით 
გადასასროლად თყო 
სტრატეგიული სამხედრო-სა- 
ტრანსპორტო თვითმფრინავების 
C-1418 1450 თვითმფრნავ-რეი- 
სი, რასაც ერთი კვირა სჭირდ- 

პორტაბელურობა ანუ სტრატე- 
გიული (შორ მანძილებზე გა- 
დასროლის) მობილურობა მო- 

საწყისს ეტაპზევე სამი-ოთხი 

მსუბუქი ქვეითი დივიზიის გად- 
მოსროლას, სადაც ისინი უმოკ- 

ლეს ვადებში გააძლიერებდნენ 
დასავლეთ ში განლაგე- 

ბულ ოთხ მძიმე დივიზიას მან- 

ამდე, სანამ შვიდი-ათი დღე- 

ლამის განმავლობაში გად- 
მოისროდნენ და გაშლიდნენ 

კიდევ ექვს »ჯავშანსატანკო, 

მექანი-ზებულ და ქვეით დივი- 
ზიას. ამის შემდეგ, ამერიკული 

გეგმებით, 
მსუბუქი ქვეითი დივიზიები 

დაეშალათ და მათი ცალკეული 
ბრიგადები მიეცათ მძიმე დი- 

ვიზიებისთვის რთული რელიე- 

ფის პირობებში ან მსხვილ 

დასახლებულ პუნქტებსა და 

ქალაქებში საბრძოლო მოქმედე- 

მეტად აქტუალური იყო. 
შესაძლოა მსუბუქი ქვეითი 

დივიზიები გამოეყენებიათ მეო- 
რეხარისხოვან მიმართულებებზე, 
განსაკუთრებით ნატოს ჩრდი- 

ლოეთ და სამხრეთ ფლანგებზე. 
ასეთ “შემთხვევაში ითვალ- 
ისწინებდნენ თითოეული მსუბ- 
უქიი დივიზის გაძლიერებას 
ჯავშანსატანკო ან მექანიზებუ- 
ლი, საარტილერიო და საარმიო 
ავიაცკიი–ს ბრიგადებითა და 

ცალკეული ბატალიონებით (დი- 
ვიზიონებით). ასეთი გაძლიერე- 

ბის გარეშე მსუბუქი ქვეითი 
დივიზიების გამოყენება საბჭო- 
თა კავშირის სატანკო და მო- 
ტომსროლელი შენაერთების 

ყოვლად გაუმართლე 
ბელი იქნებოდა. | 

აღნიშნული პირობების 
გათვალისწინებით, აშშ არმიის 

რეგულარულ და მზადმყოფი 
რეზერვისს ჯარებში 80-აინი 
წლების ბოლოს, როგორც 
აღვნიშნეთ 28 დივიზიიდან 14 
იყო მძიმე (ჯავშანსატანკო და 

მექანზებული ქვეითი) შვიდი 
საშუალო (მოტორიზებული და 

ქვეითი) და შვიდიც მსუბუქი 
(მსუბუქი ქვეითი, საჰაერო-სადე- 
სანტო და საჰაერო-საიერიშო). 

ანალოგიური მდგომარეობაა 
მცირე ევროპულ სახელმწიფოე- 
ბშიც. ვთქვათ, ფინეთის სახმელე- 

თო ჯარებში დლესდღეობით 
შედის 26 საბრძოლო ბრიგადა: 
ორი ჯავშანსატანკო, 10 ეგერ- 

თა (მსუბუქი მექანიზებული) და 
!! ქვეითი. მათში შეგვიძლია 
კარგი სიზუსტით ვივარაუდოთ 
ასზე მეტი საბრძოლო ბატალ- 
იონი (ოთხი სატანკო, ორი- 
ოთხი მოტოქვეითი, 40 ეგერთა 

რიო დივიზიონი, 30-მდე სა- 
ზენრტტო დივიზიონ და სხვა 

ები. 
ასეთ პირობებში ამერიკელ– 

თა დახმარებით „წვრთნისა და 

ში სამი-ოთხი მსუბუქი ქვეითი 

ჩამოყალიბება ჩვენი 
თავდაცვის მოთხოვნილე- 

ბებსს მიზერულადაც კი ვერ 
დააკმაყოფილებს. ხოლო 
ც8 “ 

არსებობის 102 და აშშ-თან 
სამხე-დრო თანამშრომლობის 
ხუთი-შვიდი წლის თავზე ასე- 
თი „მილწევები“ მხოლოდ იმის 
მიმანიშნებელი შეიძლება იყოს, 
რომ, როგორც სახელმწიფოე- 

რაც შეეხება ამერიკელთა 
სავარაუდო მიზნებს, მათ შესა- 
ძლოა აწყობდეთ ისეთი სიტუ- 
აცია საქართველოში, როდესაც 
მას არ ექნება იარაღის ძალით 
საკუთარი თავდაცვის საშუალე- 
ბა, სამაგიეროდ საქართველოს 

ხელისუფლების ხელში იქნება 
გაწ·ერთნ·ლ და 

მსუბუქად შეიარაღებული ძალა 
ქვეყნისს შიგნით თავისი რეჟი- 

მის უ და უცხო 
მოძალადის მიერ შემოთავაზე- 
ბული „ახალი მსოფლიო წეს- 
რიგის“ იარალის ძალით მოსახ- 
ლეობისთვის თავსმოსახვევად. 

ირაკლი ხართიშვილი 

 



  

  

  

ილია თავაძეს კარგად იცნობ- 

და საქართველოს პარტიული ორ- 
განიზაცია მას აქ პასუხსაგები 
თანამდებობები ეკავა იყო ცენ- 

ტრალური კომიტეტის მდივანიც, 
მერე გადაიყვანეის მოსკოვში -- 
საგარეო საქმეთა სამინისტროში. 
აქედან პარიზში, საბჭოთა საელ- 

ჩოში. ბოლოს კვლავ საგარეო საქმე- 
თა სამინსტროში მოღვაწეობდა. 
„მეგრელთა საქმის“ ორგანიზატორ- 

ებს ჭკუაში დაუჯდათ იმის „დამტ- 
კიცებ“, რომ ბარამია თავაძის 
მეშვეობით დაამყარებდა კავშირს 

ჟორდანიასთან და გეგეჭკორთან. 

ბოლოს, როცა მოსკოვში ჩაგვიყ- 
ორ-ორი მოგვათავსეს კამ- 
(თბილისში თითო-თითო 

ვიჯექით) და აქ, თითქმის ერთი 
თვის განმავლობაში ერთად ყოფნი- 

სას, ილია თავაძემ მიამბო ყვე- 

ლაფერი. თავაძე განსაკუთრებულ 
რეპრესიებს ითმენდა. მან სხვადასხ- 

ვა დროს რამდენიმე დლეს იწვალა 
„კარცერში“, მაგრამ ვაჟკაცობა გამ- 

ჩ··იჩ···ნა და ხელი არ მოაწერა 

დამღუპველ სიცრუეს, რაც ძვირად 
დაუჯდა. იქ დატოვა თავისი ჯან- 

მრთელობა, განთავისუფლების შემ- 
დეგ თბილისის თეატრალური ინ- 
სტიტუტის დირექტორი, ფილოსოფი- 

ის მეცნიერებათა დოქტორი, მეც- 

ნიერების დამსახურებული მოღვაწე 

_ პროფესორი ილია თავაძე -- 

მალე გულის ინფარქტით გარდა- 

იცვალა. 
ამრიგად, არაფრით არ გამო- 

დიოდა უცხოეთის დაზვერვასთან 

X)··;]:]C" კავშირი,ი რომლის საფუძ- 
ველზეც ფიქრობდნენ ჩვენ] მუშაო- 

ბის ზოგიერთი ნაკლოვანებებისათვის 
ანტიპარტიული იარლიყი და დას- 

აბუთება მიეცათ “უფრო მეტიც: 

ამგვარად მონათლეს ზოგიერთი სა- 
ზოგადო, კეთილი საქმეებიც. თურმე 

ბარამია იმიტომ მეთაურობდა 

კურორტ ლებარდეს გზის მშენებლო- 
ბას და მისი მახლობელი სამეგრე- 
ლოს რაიონების რაიკომების პირვ- 
ელ მდივნებს იწვევდა ამ მშენებლო- 

ბაზე, რომ „ანტიპარტიულ ჯგუფს“ 

აყალიბებდა და ეს კურორტიც მხ- 

ოლოდ მეგრელებს უნდა მომსახ- 
ურებოდა. გ. ჩაჩიბაიამ სტალდლიონი 
და თეატრის შენობა მოსახლეობის 
შრომითი მ(·ინაწილე(·,ბით· ასევე „ან- 

ტიპარტიული“ პოზიციებიდან ააშენე- 
ბინა ზუგდიდშიო. ამისთანა და 
უარეს ბრალდებებს უხვად გვიყ- 
ენებდნენ ვაიგამომძიებლები. 

ამასობაში სამ-ოთხჯერ გა- 
მოგვიცვალეს გამომძიებლები. მოსკ- 

ოველ თანამშრომლებთან ერთად 
საქმეში იყვნენ აქაურე- 

ბიც, რომელთაგან განსაკუთრებულ 

აქტიურობას 

ვილი და კუცია. ვერც ამან უშვე- 
ლა საქმეს. 

ბოლოს გამომძიებელთა ჯგუფის 
მეთაურებმა ცეპკოვმა და რუხაძემ, 

მათთან ერთად თავდიდიშვილმაც 

კატეგორიული გაფრთხილება მოგვცეს 
(რა თქმა უნდა სათითაოდ) „ან 
მოაწერეთ ხელი, რომ უცხოეთის 

დაზვერვასთან გქონდათ კავშირი, 
ანდა აქვე ციხეში ამოგხდებათ სული, 

ასეთია მოსკოვის დავალებაო". 

მე გამომძიებლები, იმითაც 
მიწამლავდნენ გონებას, რომ . მემუ- 

ქრებოდნენ მეუღლეს დაგიჭერთ და 
ოთხ შვილი ობლად დაგრჩებაო. 

შევ[ეცადე, ,როე გამომერკვია მეუღ- 
ლის შდგოძარეობა (იგი პედაგოგი 

იყო) ჩემთვის უნდა დაეპირისპირე- 
ბინათ ჩხოროწყუს რაიონის 
მშრომელთა ს"·ციალურ· უზრუნვე- 

ლყოფის სამმართველოს უფროსი 
„„.I[;··· :·ქვ—··რცხავ.·.·. მას უნდა ეთქვა, 

რომ მე ვაიძულე ბარამიას . მამის 
ოჯახს ერთ-ერთი წევრისათვის 
უკანონოდ დაენიშნა პენსია. 

ახლად გამოყოფილ გამომძიე- 
ბელს (შავრიგინს) პირდაპირ შევეხ- 

ჩაბმული 

იჩენდნენ თავდიდიშ- 

ვეწე რომ ამ დაპირისპირებაში 

რაღაცას დავთმობდი, ოღონდ 

ქვარცხავს ორ კითხვაზე გაეცა 

ჩემთვის პასუხი (ეს გავაკეთე მოწ- 

მის ”შემოყვანის მიზნით, თორემ 

სხვა შემთხვევაში გამომძიებელს შეე- 

ძლო მოვეტყუებინე). პირველი კითხვა 
ასეთი იყო. რა მდგომარეობაშია 

მდ. ოჩხამურზე ჩემს დროს დაწყე- 

ბული ელექტროსადგურის. აგება და 

რაიონულ ცენტრში ადმინისტრაცი- 
ული სახლის მშენებლობა? და მე- 

ორე - სად იმყოფება ჩემი 

მეუღლე? ორივე კითხვაზე სასურ- 
ველი პასუხი მივილე. ამ დაპირი- 
სპირებით მე კმაყოფილი დავრჩი. 
პენსიის უკანონოდ დანიშვნა ქვარცხ- 
ავამ არ დაადასტურა, თურმე მას 

ცრუ ჩვენებაზე მოაწერინეს ხელი, 
რომელიც არ წაუკითხავს. გამომძ- 

იებელს ეს დაპირისპირება არ გამოუ- 
ვიდა და უკმაყოფილო დარჩა. 

ქვარცხავა რაიონში რომ დაბ- 

რუნდა, თურმე ყველგან ამბობდა, 
პაჭკორიამ მშენებლობები იკითხა 

და კიდევ ჩვენს საქმეებზე ფიქრობს, 
მაშასადამე მავნებელი არ ყოფილაო. 
განთავისუფლების შემდეგ ჩხორონ- 

ყუში სპეციალურად ჩავედი და 
მას მადლობა მოვახსენე. 

ცეპკოვა და თავდიდიშვილს 
უფრო გამკაცრებულ რეპრესიებზე 
გადასვლა, მათთვის სასურველ „აღი– 
არებათა“ მიღება არ დასცალდათ. 

953 წლის მარტის პირველ 
ნახევარში ერევან-მოსკოვის მატარე– 
ბელზე მიბმული სპეციალური 

ვაგონით მოსკოვში ჩაგვიყვანეს და 
იქ სსრ კავშირის სახელმწიფო 

უშიშროების”ს სამინსტროს შიდა 
ციხეში მოგვათავსეს. 

საქართველო 

დასაწყისი იყო, რომელსაც პარტი- 
ის მე-20ი ყრილობამ დაუდო სათ- 

ავე. 
საქართველოში დაბრუნების 

შემდეგ დიდ ხანს არ გაუვლია, 
ყველა ჩვენგანი პასუხსაგებ თანამ- 
დებობაზე დანიშნეს. ჩვენი რწმენა 

შეურყევი და ისევ მტკიცე დარჩა, 
როგორც გვქონდა. ჩვენ ხომ ცილ- 

ისმწამებლებმა მოგვაყენეას ზიანი, 

ისიი კი დაისაჯნენ სამწუხარო 
მხოლოდ ის არის, რომ ხანგრ- 
ძლივმა სულიერმა ტრავმამ ბევრ 
ჩვენგანს ჯანმრთელობა შეურყია 

და ადრე გამოიყვანა მწყობრიდან. 

მხოლოდ რამდენიმე კაციღა შე- 
მოვრჩით, . რომლებიც გარდაქმნის 

დღევანდელი ამოცანების შესაბამ- 
ისად ვაგრძელებთ აქტიურ სამსახ- 

ურეობრივ და საზოგადოებრივ 
სასარგებლო შრომას ხალხისა და 

სამშობლოს საკეთილდლეოდ. 
ვამთავრებ რა ჩემს მოკლე 

თხრობას, აქვე მინდა დავძინო, რომ 

არ ვკისრულობ „მეგრელთა საქ- 

მი სრულყოფილ გაანალიზების 
პასუხისმგებლობას საჯაროობის 
დღევანდელ პირობებში მხოლოდ 

  

  

სის ნომერში ბატონმა გერმანე 
ფაცაციამ სათაურით „უზნეობის 
ზეიმი, ანუ „მეგრელთა საქმე“. 

ჩვენისს აზრით საჭირო კი იყო 

ამ საკითხზე ვინმე სხვას დაეწერა, 
თუნდაც ცენტრალური კომიტეტის 
მაშინდელ პირველ მდივან – 
კანდიდ ნესტორის ძე ჩარკვიანს. 
ან იმ დროის მომსწრე ისტორი- 

თუ საზოგადო 

რაც მაშინ მიაყენეს სამეგრელოს 
რეგიონს, მაგრამ სამწუხაროა, რომ 
ამაზე თავი არავინ არ შეიწუხა 

და ისევ ამ კუთხის შვილებმა, 
დასახელებულმა პირებმა 

გაზეთ „სახალხო განათლების“ 

98 წლის 5 და I2 ივლისის 

ნომრებში, გერმანე ფაცაციას ავ- 

„უზნეობის ზეიმი“, ანუ 
საქმე, ხოლო რაც შეეხება გაზეთ 
„სოფლის ცხოვრების #988 წლის 

12 მაისის ნომერში გამოქვეყნებულ 

  

  

3.6- შონია . 
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შრო ე, ანუ რობორ 
შეთითხნეს _ მეგრელთა საქმე“ ·   
  

  

როგორც ზემოთ აღვნიშნე, აქ 
მე და თავაძე ერთად ვიყავით. 
თავაძე მამშვიდებდა, ჩვენს საქმეს 
სასიკეთო პირი უჩანსო. ამას ისიც 

გვაფიქრებინებდა, რომ შეზღუდვე- 
ბი მოგვიხსნეს უძილობა არ გვანუხ- 

ებდა, კვებაც გაუმჯობესდა, ცოტა 
გამოვკეთდით კიდეც. ჯერ კიდევ 
გზაზე შევიტყვეთ (სადგურებზე რა- 
დიოგადაცემებით)L რომ სტალინი 
ცოცხალი აღარ იყო და ჩვენი 

გადმოყვანა მოსკოვშიი როგორც 

სწორად განვსაჯეთ, ამასთან 

დაკავშირებული. 
აქ ყოფნის 

სამინისტროში 
ივანოვთან წარმადგინეს. გენერალ- 

იყო 

5 დლღის შემდეგ 
გენერალ-მაიორ 

მა მშვიდად გამომიცხადა, 
ერა ახსნა-განმარტება 

ებს, თუ რას 

როგორ მექცეოდნენ თბილისის 

ციხეში. თან დასძინა, თქვენს საქმეზე 
გამოყოფილია პარტიის ცენტრალური 
კომიტეტის კომისია ნ. ხრუშჩოვის 
თავმჯდომარეობით და ორ-სამ 
დღლეში მის სახელზე დაწერილი 
ახსნა-განმარტება წარმოადგინეთო. 
რა თქმა უნდა, ეს დავალება შევას- 

დამეწ- 
შესახ– 

მაბრალებდნენ და 
იმის 

რულეთ. 
1953 წლის I10 აპრილს ციხის 

უფროსმა სრული რეაბილიტაციის 

დოკუმენტები ჩაგვაბარა. და. ზემდგომი 
ორგანოების სახელით გამოგვიცხა- 
და, რომ ამ უსაფუძვლო და პრო- 

ვოკაციული საქმის შემქნელები და 

გამოძიების წესების დამრღვევნი უკვე 
მიცემული არიან პასუხისგებაში. ეს 
ასეც მოხდა. 

„მეგრელთა საქმის“ გამო სრული– 

ად უდანაშაულოდ რეპრესირებულ- 

თა რეაბილიტაცია ვინმეს წყალო- 
ბა კი არ იყო, არამედ სტალინის 

გარდაცვალების შემდეგ ახალ ვი- 

თარებაში მოხდა. პარტიის ცენ- 
ტრალური კომიტეტის პრეზიდიუ- 

მი“ გადაწყვეტილებები „ლენინ- 
გრადელთა, „კრემლის ექიმთა“, 
„მეგრელთა საქმეების კანონიერი 
დასასრული „სამართლიანობის“ აღდ– 

გენს იმ ფართო ლღონისძიების 

ის მივაწოდე მკითხველს, რაც ვი- 
ცოდი და რაც უკანონო რეპრესი- 
ით გადამხდა. და როგორც დევი 

სტურუა წერდა: „ყოველივე ამის 

შესახებ უნდა ვილაპარაკოთ და 
ვწეროთ არა სასენსაციოდ.. არამედ 
იმიტომ, რომ ეს არასოდეს არავ- 

ითარ არ განმეორ- 

დეს“. 
ამავე საკითხზე ვრცელი სტა- 

ტია გამოაქვეყნა გაზეთ „სახალხო 
განათლების“ 1989 წლის 5 ივლი- 

ვითარებაში 

სტატიას, რომლის ავტორია რეპრე- 
სირებული მ. ი. პაჭკორია, მკითხ- 

ველი მას უცვლელად გაეცნობა 
ამავე ნარკვევში. 

ნ. ხრუვჩოვი სრტალინის 
ნდობით ალღჭეურვილი პირი 

როგორც ვხედავთ, ყველაფერს 
ფარდა აეხადა, ყველაფერი ნათელი 
გახდა. ბერიამ თავიდანვე იცოდა, 
თუ რისთვის დაიხლართა ონტრიგის 
ეს აბლაბუდა. მას დიდი თანამდე- 

ბობა ეკავა, თითქოს მეორე კაცი 

იყო კავშირში. 

ადრე აღვნიშნე, რომ ხრუშჩოვი 

და ბერია კარგ ურთიერთობაში 
იყვნენ. იგი ამ უკანასკნელმა 
ჯერ გადაარჩინა სტალინის რისხ- 
ვას, მაგრამ ადამიანთა მოდგმას, 

ხომ გვასწავლის ისტორია, თუ რა 

უტრიალებს თავში. ის ყოველთვის 
მიისწრაფვი”ს ხელისუფლების სათ- 
ავისაკენ“ი ბერიას დიდმა დამსახ- 
ურებამ ქვეყნს წინაშე განაპირობა 
მისთვის მწვანე გზა ხელისუფლებ- 
ის ოლიმპისაკე“”ი მეორე მხრივ, 
ხრუშჩოვიკ ემზადებოდა ქვეყნის 
პირველ კაცად ალღზევებისათვის. აი, 
სწორედ აქ მოხდა ამ ორი ლიდ- 
ერის ინტერესთა შეჯახება. 

ორ- 

  

ბერია სტალინის დიდი ნდობით 
სარგებლობდა, ხრუშჩოვი კი დიდი 
ხან ცდილობდა სტალინთან დაახ- 
ლოებას და მის წინაშე ნდობის 

მოპოვებას. 
ჯერ კიდევ 1936 წელს ამომ- 

რჩევლებთან სტალინი”“ შეხვედრის 
დროს, ხრუშჩოვმა, როგორც სტალი- 
ნს ნდობით აღლჭურვილმა პირმა 

თავის სიტყვაში გადაჭარბებულად 
აქო ის და „ჩვენი ქვეყნის მზე“ 
უწოდა. სტალინს არ მოეწონა ასეთი 
მლიქვნელობა და ამაზე მაშინვე 
მიუთითა: „„ამხანაგო ხრუშჩოვ, მე 

არავითარი მზე არა ვარ, მე ჩვეუ- 
ლებრივი ადამიან ვარ, გულით 

და სულით ლენინელი. გახსოვდეს, 
ცალკეული პირის ასე შექება და 
კულტის აღიარება არაა კომუნის- 
ტის საქციელი. პიროვნების კულტი 
·;@M· მომდინარეობს და იგი 

ჩვენთვის მიუღებელია“. 

ხრუშჩოვი ხედავდა, რომ სტალინ- 
თან მლიქვნელობა არ გადიოდა, 
მან სხვა მეთოდს მიმართა. 
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გამოაქვეყნა წერილი, რომელიც პერ- 
იფერიებში აგროქალაქების 
მშენებლობას ეხებოდა. ამით ხრუშ- 
ჩოვს სურდა აღიარება მიელო, 

როგორც ნოვატორს და სიახლის 

შემტან სოციალიზმის მშენებლო- 

ბის საქმეში. სტალინ მის გან- 
ზრახვას დროულად მიუხვდა და 

სათანადოდ დატუქსა არც გაზეთ 

„პრავდის“ რედაქტორს დასდგომია 
კარგი დლე. სწორედ მაშინ იყო, 

რომ ხრუშჩოვს სტალინმა 
ტუშკა-დურაჩოკი“ უწოდა. 

ომის შემდგომ წელს ხრუშჩოვი 

ერთ-ერთ მიღებაზე ესაუბრებოდა 
ბელადს უკრაინაში სამეურნეო სა- 
კითხებზე, მაშინ მან მოხერხებუ- 

„„ამხანაგო იოსებ 

ერთხელ სოფელ- 
ში ნათესავებში გახლდით, მათ 
ვაშლის ბალი მთლიანად გაუჩეხი- 
ათ. ვნახე, რომ მათთვის სხვა მე- 

ზობლებსაც მიუბაძავთ. ეს იმიტომ, 

რომ ბაღში თითოეულ ძირ ვაშლს 

უთვლიან და გადასახადს აწერენ. 

„ნიკი- 

ლად ჩაურთო: 
ბესარიონის ძევ, 

არ სჯობია, რომ დაიბეგროს მი- 

წის ფართობი და არა მასზე გაშ- 
ენებული ხეხილი? გარდა ამისა, 

სოფელში მეტად შეწუხებული არიან, 

არა აქვთ საკვები ღორების გამო- 

საკვებად“. 

სტალინმა მისთვის ჩვეული სიმშ- 

ვიდით მოუსმინა ნ ხრუშჩოვს და 
შემდეტგ მიუგო: ..ნიკიტა სერგის 

ძევ, თქვენ რა, სოფელ-სოფელ და- 
დიხართ? თქვენ ნაროდნიკი ხომ 

არა ხართ? რადგან ნაროდნიკებს 

ჰქონდათ ასეთი ჩვევა. 

ება ღორებს, ლორები 
საქართველოში გაშვებული 
თავისუფლად და მინდვრებში ისი- 

პოულობენ საკვებს“. 

№უშჩ(ივი შეაცბუნა ასეთმა პასუხ- 

მა, იგი გაჩუმდა და ამ 
შემდგომ კრინტიც არ დაუძრავს. 

გაგრძელება იქნება 

რაც შეეხ— 

ჩვენთან 

არიან 

ნი თვითონ 

საკითხზე 

  

| Xანმრთელობა“ 

I სისსლძარღვების გაწმენდა 
ს რაომ არსა 
| სისხლძარღვების გაწმენდა: 

“ ოფიციალური მედიცინა 
აღიარებსს ორგანიზმში შინა- 

| გან სეკრეციის 40 ჯირკვ- 

|ღაგრ·”ვილი შლამების გავ- 
ლენთ სისხლძარღვთა კედ- 

C2 

· გაუმჯობესება, ორგანი 
“ ალგაზრდავდება. : 

9) 
მიათად 

     

ძლებლობა იზრდება. 
დაავადებებსს ვმკურ- 

ნალობთ ან თავიდან 
სისხლძარლვების გაწმენდით: 

გულის კუნთის ინფარქტის, 
სტენოკარდიის სკლეროზის, 
დამბლის, სიმსივნეე– 

დავასხათ 
ლიტრის შევსებამდე და გავაჩ- 

9%რა) 

და გავაჩეროთ 24 დლე, ბნელ, 
გრილ ადგილას. მ"ღების წინ 

და ვლებულობთ | 
წინ. 

ბიბე- 1 
_+ I 

სისხლძარღვების გაწმენდა | 

ს M03, 6-8XM2002 წ. . MI 
ფ.. საგახაარჯშვილი.| 

სამკურნალო წიგნი. 3.. 

თბილისი. 1997 I 

 



  

  

როგორ შეგვათრიეს «ესენგეში»?! 

საქართველო     

  

მე2 გვერდიდან 
  

შემადგენლობაში არის 2 ათეუ- 
ლამდე წევრი,ი რომლებსაც 
საქართველოს პარლამენტის 
არჩევნების დებულებისა და 
სახელმწიფო ხელისუფლების 
შესახებ კანონის თანახმად, ანუ 
იმ კანონთა თანახმად, რომ- 

ლებიც შეადგენენ არსებული 
ხელისუფლების ლეგ 
საფუძველს, უფლება არა აქვთ 
იყვნენ პარლამენტის შემადგენ- 
ლობაში და გავლენა მოახდი- 

ნონ მის გადაწყვეტილებებზე. 
პირველ რგშ·შ, ეს ის პირებია, 

რომლებიც დანიშნულნი არიან 

ხელმძლვანელ თანამდებობებზე 
სახელმწიფო მმართველობის 
ორგანოთა სისტემაში. ზე- 
მოაღნიშნულიდან გამომდინარე 
პარლამენტის ყოველი გადაწ- 

ყვეტილება, მიღებული ამ პირ- 
თა მონაწილეობით, 
და მაშასადამე იურიდიული 
ძალის არმქონედ ჩაითვლება. 
მოვითხოვთ, რომ პარლამენტმა 
შეასრულოს კანონი და შეუწ- 

ყვიტოს სადეპუტატო უფლება- 
მოსილება ზემოთ დასახელებუ- 
ლი კატეგორიის პირებს. თვით 
მათ კი მოვუწოდებთ, ნუ გამ- 
ოიყენებენ სამართლებრივ ნი- 
ჰილიზმს, ნუ დაელოდებიან 

პარლამენტის გადაწყვეტილებას 
და თავად მოიხსნან სადეპუტა- 

ტო უფლებამოსილება. მე მინ- 

და დავამატო ამას, რომ მთლი– 
ანა-ად მსარს ვუჭერ ბატონ 
ნოდარ ნათაძის წინადადებას, 
რომ ის საკითხი, რომელიც წინა 
კვირაში დამტკიცებული დლის 
წესრიგის თანახმად რიგით დლეს 
პირველი უნდა ყოფილიყო, 
განხილულ. იქნეს. მხოლოდ მან- 

ამდე გადაწყდეს ჩვენი პარლა- 
მენტის წევრების “–უფლებამ- 
ოსილების საკითხი. გმადლობთ. 

თავმჯდომარე. მე-4, მე-2, 
მე-3, მე-ვ. 

3. ადამია დლევანდელ სხ- 

მითუმეტეს აღსანიშნავი იქნება, 

თუ ჩემს მერე გამომსვლელებიც 
გა·უსვამენ ხაზს იმას, რომ ჩემს 

წინ გამოსული კოლეგების განცხ- 
ადებები აბსოლუტურად მის- 
აღები და ანგარიშგასაწევია. მე 

ვუერთდები მათ და მაქვს ჩემი 
მხრივ დამატება. 

ჯერ სხსაზი უნდა გავუსვა 

იმას, რაზეც იყო გუშინ კოლეგი- 
ის სხდომაზე საუბარი; ეს გახ- 
ლდათ იმის საზგასმა,ს რომ 

აღნიშნული სხდომების დლის 
წესრიგი ამოწურული არ არის 

და ყოვლად გაუგებარია, პირვ- 
ელ საკითხად რატომ გამოდის 
დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა 
თანამეგობრობის წესდებასთან 

საქართველოს რესპუბლიკის 
შეერთების შესახებ საკითხი და 

უფრო მეტ გაკვირვებას იწვევს 
ის რომ საკითხიი გამოაქვს 

სახელმიფოს მეთაურს, ბატონ 

ედუარდ შევარდნაძეს. გაკვირვე- 
ბას იმიტომ იწვევს, რომ ჩვენ 
ხშირად ალვნიშნავთ ამ დარბა- 

ზში, რომ თავად ჩვენა ვართ 

კანონს დამრლვევი სხშირად. 

ამ სპექტრში იშვიათად მოხ- 
ვედრილა სახელმწიფოს მეთაუ- 

დამრღვევად მოგვევლინ 
ამჟამად ამ საკითხთან დაკავ- 
შირებით ასეთად 

ეს საკითხი, ხოლო 

ჩვენთვი–“ ცნობილია, ეს საკ- 
ითხიხილ განხილული 

მენტი გვავაულდებულებს მსგავ- 

ოთ თქვენი ა 

საქართველოს პარლამენტის 
1994 ვC1ის 1 მარღის 

სხლომის ოყვი 

დამდ 
გარიყო მხოლოდ დლის წეს- 

რიგში შესწორების შეტანის 

თაობაზე. აქედან გამომდინარე, 
ბატონო ედუარდ, ჩემი უმორ- 

  

ჩილესი თხოვნბა თავად თქვენცე 
მოხსნათ ეს საკითხი დლეს და 

იგი განსახხლველად გადავიტან- 
'შშ-დან დაბრუნების 

შემდგომ. ალბათ მანამ კომისი–- 

აც მოასწრებს განხილვას, ჩვენც 
მოვასწრებთ, დეპუტატებიც და 
ეს ო დამოკიდე- 
ბულება რეგლამ ადმი და 
ეს შეუსაბამობაც მოიხსნება. 
წინასწარ გიხდით მადლობას. 

თავმჯდომარე. მე-2, მე-მ, 

მე-3, მე–-3, მე-7. 

<3. უპირვე- 

ლეს ყოვლისა, ბატონო ვახ- 

ტანგ„ პატივცემულო სპიკერო, 
სიამოვნებით მინდა ალვნიშნო 
ჩვენ” დარბაზის სიმრავლე. მე 

აქ ვხედავ დლეს ძალიან ბევრ 
უცნობ სახეს და მიხარია, რომ 
დლის განმავლობაში შესაძლე- 
ბლობა მომეცემა გავიცნო ის 

დეპუტატები ვისი გაცნობაც 
აქამდე ვერ მოვახერხე. მე დარ- 
წმუნებული ვარ, რომ ეს სიმ- 
რავლე გამოწვეული არის მხ- 
ოლოდ და მხოლოდ 

რა თქმა 

წმუნებული ვარ იმაშიც, რომ 

დეპუტატები, ყველა ჩვენთაგანი 
დღეს ძალიან გონივრულ და 
აწონლ გადაწყვეტილებებს 

ამტკიცებულია 
სხდომაზე, ის დლღის წესრიგი 

დამთავრებული არ არის და 
ამიტომ, ბუნებრივია დლღის 

წესრიგი უნდა გაგრძელდეს იმ 

ყ 
ამე საკითხიღან რომელზეც 
ბატონი ნოდარი საუბრობდა. 

ჩასმის შესახებ, ჩვენ უნდა გა- 

ვარკვიოთ, ვინ არის ეს ვიღა- 

ცა. ვილაცას ნუ მიწყენთ, იმი- 
ტომ 

მენტში და არც სახელმწიფო 

ხელისუფლების კანონში. ამდე- 
ნად ეს არ არის იურიდიულად 
გაფორმებული რაღაც ფორმა, 
ორგანიზაცია და ამდენად სა- 
კანონმდებლო ინიციატივის 

უფლებაც არა აქვს. აქედან გა- 
მომდინარედ თვით 

დასმაც კი იურიდიულად არას- 
წორია. გთავაზობთ მესამე სა- 
კითხიდან დავიწყოთ, ე. ი. მე- 
ვ საკითხი 

ტვყ·თლაღ ნუ ვხარჯავთ დროს. 
გ 

მეტი უფლებები აქვს, ვიდრე 
ჯგუფს. მე ვფიქრობ, 

ისევე,ე როგორც ნებისმიერ 

დეპუტტს შეუძლია დლის წეს- 
რიგში შესწორების შემოტანა.. 
(ხმა დარბაზიდან). მე არ გაგაწ- 

ყვეტინეთ, ჩათვალეთ, რომ მე 
შემოვიტანე,ე რა მნიშვნელობა 
აქვს. უმრავლესობა, იცით ხომ, 
ვინ არის (ხმა დარბაზიდან). 
კი ბატონო, ჩათვალეთ, რომ 

მე შემოვიტანე, თუ ასე 
გირჩევნიათ (ხმაური დარბაზ- 
ში). 

თავმჯდომარე. უკაცრავად, 
მე2 მიკროფონი. 

წამოძახება არ იყოს. 
(ხმა დარბაზიდან). კი, ბატონო, 
დლის წესრიგთან დაკავშირე- 

ბით მივეცი მე ეს განცხადება, 
მე-2 მიკროფონი. 

თ დიასამიძე დღეს წყდე- 

ბა უაღრესად მნიშვნელოვანი 
საკითხი. მე მიმაჩნია, რომ ამ 

სხდომის ტელეტრანსლაცია უნდა 
მოხდეს პირდაპირ და ხალხმა 

უნდა იხილოს, ვინ და როგორ 
წყვეტს თავის ბედს, რომელმაც 
შეიძლება განსაზღვროს 

სა, ათეუ- 
ლი წლების განმავლობაში. 
ამიტომ მე საკითხს ვსვამ, არ 

თ დ!#)ძე. მაგრამ არ 

არის საკმარისი, ცუდად არის 

რადიოფიცირებული საერთოდ 
ქვეყანა, მითუმეტეს პროვინციე- 
ბი და მიმაჩნი, რომ უნდა 

ჩვენ როგორ ვწყვეტთ მათ ბედ- 
იღბალს. 

მინდა გითხრათ, რომ გუშინ 

უმრავლესობამაც დასვა ეს სა- 

კითხი, რომ გადავცეთ პირდა- 
პირ ტრანსლირებით და ითქ- 
ვა, რომ ამაზე ატყდება ახალი 

ამბავი რომ აი ახლა მოგინ- 
დათ მაინცა და მაინც და სხვა 

და სხვ.ა რადიოტრანსლაცია 
მაგრამ ეს იწერება 

  

ყველაფერი და მთლიანად გა- 
დაიცემა ტელევიზიით. შეიძლე- 
ბა ერთხელ კი არა, სამჯერაც 
გადაიცეს. მე-4 მიკროფონი. 

რ კალაძე ბატონო პარ- 

ლამენტარებო, მე ვსვამ საკ- 
ითხს, კენჭისყრაზე დადგეს სა- 

ტის 1994 წლის არტის 
სხდომის დლის წესრიგის შესახებ, 
რომელიც წარმოდგენილია და 
გთხოვთ, ბატონო ვახტანგ, ვუ- 

L გმანალობთ. 
მე··?. წინასწარ მინდა იცოდეთ, 

ვინც მიკროფონებთან დგანან, 
ამის შემდეგ მე არავ(··ს არ 

სიტყვას.ა თანახმა 
იქნებით? მე-7. 

თ. ' ვე 
ლი, ბატონო ვახტანგ, მე მინ- 
და პროცედურული საკითხი 

დავაყენო. არ შეიძლება ასეთ- 
ნაირად, როდესაც ჩვენ დლის 
წესრიგი უნდა განვიხლოთ და 

ვისმენთ ამ დროს 

ადებებს, რაღაც არგუმენტაციას 
წინა სხდომების ჩაშლისა თუ 

წარმოდგენილ 

ვარიანტს და შემდეგ შევიტან- 
ოთ შესწორებები, თუ ასეთი 
შესწორებები იქნება საჭირო. 

თავვმვადომარე. კი, ბატონო. 

მეორე. მე მინდა პარჭამენტს 
მოვუწოდო საპარლამენტო 
ეთიკის დაცვისაკენ. არც ერთი 

გამომსვლელის მიმართ არ 

ყოფილა არავითარი რეაქცია, 
გარდა ნანა დევდარიანისა. ნანა 

დევდარიანი გამოვიდა და იმ 

წუთში მას მოჰყვა საშინელი 

რეაქცია. ნუ მივაყენებთ ერთ- 
ყ:··,ფქკ, ·?··ჩ·:*ქწ”,ხ” 

ელ მითქვამს მე ეს. დავიცვათ 
საპარლამენტო ეთიკა. ყველას 

აქვს თავისი აზრის თავისუ- 

ფლად გამოთქმის უფლება და 
ეს უფლება... 

შეეხება დღის წესროგს. 

ის არგუმენტაცია, რომელიც აქ 
იყო წარმოდგენილი, რომ წინა 

სხდომის დლის წესრიგი ავ- 
ტომატურად უნდა გადმოვიდეს. 
ჩვენ გუშინ, კოლეგიის სხდომაზე, 
მივილეთ საკმაოდ არგუმენტირე- 
ბული დასაბუთება იმის შესახ- 
ებყს რომ ეს რეგლამენტით 
გათვალისწინებული არ არის. 
კოლეგიის სხდომა ყოველი 

კვირის დლის წესრიგს ამტკი- 
ცებს ცალ-ცალკე. ახლა 
იწყება ახალი დლის წესრიგი, 
ახალი კვირა და ახალი დღის 

წესრიგი უნდა დამტკიცდეს. ასე 
ძველის გამო- 

ტანის პ·ჩაქტიკა ჩვენს პარლა- 
მენტს არ ჰქონია. მე რაც აქ 
ვესწრები, მაისიდან მე დეპუ- 

გვქონია. მაინცა 

და მაინც დლეს ხდება ეს. 
თავმჯდომარე. რა 

რეგლამენტით სახელმწიფოს 
მეთაურს აქვს “უფლება 

ესა 
თუ ის საკითხი და, გარდა 

ამისა, პარლამენტსაც აქვს უფლე- 
ბა კომისიის განხილვის გარეშე 
გამოიტანოს საკითხი და განიხ- 
ილოს. გმადლობთ. 

თავმპჯდომარე მე-4. (ხმა 
დარბაზიდან) გასაგებია, არა, 
ამის შემდეგ მივილოთ ორგა- 

ნიზაციული გადაწყვეტილება. 
ჩვენი მთავარი მექანიზმი პარ- 
ლამენტის მართვისა არის კენ- 
ჭისყრა. რომელ აზრსაც დაუჭ- 
ერს პარლამენტი მხარს კენჭი- 
სყრს სახით, იმ გზას და- 
ვადგებით მე გამონაკლისის 

წესით კვლავ ქალბატონებს.. (ხმა 
დარბაზიდან). ვნახოთ, თუ შევწ- 

ყვიტოთ, ამასაც კენჭი ვ 
ოთ. 

ი. სარიშვილი. ვახ- 
ტანგ, აქ ბატონმა ნოდარმა 

ბრძანა სრულიად სამართლ/უ– 

ანადდ რომ სხდომა ჩაიშალა 
და ის საკითხი უბრალოდ ამ- 
იტომ ვერ გავიდა ამიტომ 

პარლამენტმა ალბათ· პირველ 

რიგში, თუ რაღაც 
ბა არსებობს, კენჭი “უნდა 

უყაროს იმას, წესით ესეც არ 

არის კენჭისაყრელი, მაგრამ ის 
მესამე საკითხი, იმ დლეს რაც 

იყოს თუ არა პირველი 

რაც შეეხება ამ პირველ 
საკითხს, მე არ ვიცი ახლა.. 
ახლა მე ამაზე არ ვლაპარა- 
კობ და როცა დაიწყება ამაზე 

მაშინ უფრო 

სახელით, ეს არის ფრაქცია 

„ეროვნულ-დემოკრატი“, რადი- 
ომსმენელებისათვის, სრული პა–- 
სუხისმგებლობით ვაცხადებ: ამ 
საკითხის დლის წესრიგში შეტ- 
ანა. არანაირი დ 
ისწინებით არ შეიძლება. ამის 

ამ საკითხზე 

და ახღ··!· ძა·::·"·:ნ 

საკმოდ უხერხულ 
' მდგომარეობაში ჩავვარდით ჩ 
სუყველა, ახლა მე არ მინდ·; 
დამნაშავისს დასახელება, წინა 
სესიაზე რაც მოხდა იმის შემ- 

დეგ და ეს რევანშისტული 
დაძახებები +- ვისი დრო 
დამთავრდა და ვისი დრო არ 

–- არ არის საჭირო დამთავრდა 
პარლამენტში. მასე გამსახურ- 

დია კომუნისტებს ეუბნებოდა 
-- თქვენი დრო დამთავრდაო. 

და არ იყო ადამიანური და 
არც ის იქნება ადამიანური, 

ვიღაცმ რომ გვითხრას -- 
ჩვენ··· დრო ღამთაქრდაო· არ 

არს ეს სწორი. ერთი და 
იგივე შეცდომის დაშვება არ 
არის საჭირო და ამიტომ ძალიან 
გთხოვთ, ბატონ ნოდარსაც პა- 

ტივი ვცეთ, წვენ თავსაც. პა- 
ტივი ვცეთ და რის გამოც 
მოხდა, ჩვენი ეჭვით, იმ სხდო- 
მის ჩაშლა, იმ საკითხს ვუყარ- 
ოთ ჯერ კენჭი, იყოს თუ არა 

  

ის პირველი და წესით ეს 
კენჭის საყრელი არც “უნდა 
გამხღარ]ყო. 

გაგრძელება იქნება 
ააარააარარაიააირნიიბ იბი ათიაააარრაალაიგახინააარრ აარ აბრაბანარამერეააბაეარალანეაე აერ ააა აააგ ბიბიგ აარ აა იირ გ ბი ააა აარსგგაიათ არ იბრ გა იი იგ ატაა ს საარაბ ბგრ ა ააანაგადაბებესრაიტ აა აგგ ა ერა ა ბგ ააბაიარიება ბრგგ აგაიი ააარ აა აფ ათე ირგ აარ ე ა აბრასტითსი ირ ა ბიბი ბი ა აგ ერა ა აგ აა ა დადია თ ააიითამაასაა თი ა რტანი იბი 

  

მანანა 

  

მთავარი რედაქტორი 

ლოგჯანიძე   

რედაქციის მისამართი: 
თბილისი, თავისუფლების 
მოედანი, პუშკინის ქ. M5 

ბგასეთის ინდექსი 6ნწM#7   

შპს გაზეთი „საქართევლო“ 

რეგისტრირებულია თბილისის კრწანისის 

რაიონის სასამართლოს მიერ M#0წ/#-#44 

ტელ: 93-20–-36   

გაზეთი სვლშძღგანვლო ბს 

გამოქვეყნებულ მასალებზე 
პასუხს ავტორი აგებს. 

ოავისუფალი პრვხის 

პრინციპით. 
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