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საჭართველო ს სახალხო ფრონტი 
ყოველკვირეული სა·ხოგადოებრივ·კრლიაიკუ

რი გაზეთი 

ბგამოდიოდა 1 90ვ- 1 905, 1915-1 921 წ.წ. აღდგენილია 1989 წელს. 

  
'საქართველოს თავდაცვის ასალი 

მ060სტრი 
ჩვენს გაზეთს ყოველბივის 

განსაკუთრებული სიმპატიე- 

ბი ჰქონდა ბატონ გია ყარყა- 

რაშვილის მიმართ. მის თავ– 

· ზე, სახელმწიფოს მეთაურის 

არ იყოს, მართლაც წისქვი- 

ლის ქვა არ დატრიალებულა, 

თორემ სხვა ყველა გასაჭირი 

და ტრაგედია მი·უკერძა გამ- 

ჩენმა. . 

ხ·იფათში კი: თავს იგი სა- 

ქართველოს დიდი სიყვარუ- 

ლისთვის იგდებდა.გია ყარყარა— 

შვილი ცოცხალი ღა15ტურია 

ჩვენს გმირ წინაპართა უკვდავი 

გენისა. 

მას საქართველოს თავდა- 

: ცვის ·საქმე მიანღეს. 

გილოცავთ ამ მაღალ პოს- 

ტზ_ე დანიშვნას, ბატონო გია. 

მალე მტერი გადაგვერე- 
კოს ჩვენი ს—··ზღვრებიდან!.. 

გბგაზეთ „სამართველო ს« 
რედაქცია.   

815 ქაჩსჩ, 1993 წ. 

_ პარლამენტი მიდის 
აბამიძესთან... 
  

ამ დღეებში პარლამენტის სამოც- 

კაციანი ჯგუფი მთელი სპიკერატის 

მეთაურობით აჭარფას და,მის თავკაცს 

ბატონ ასლან აბაშიძეს ეწვია (თუ აბა- 

შიძე არ მოდის ჰარლაეენტში, პარ- 

ლამენტი მიდის აბაშიძესთან). 

5 -მაისს ამ გიზიტ(]ს ამსახველი 

რეპორტაჟი შემოგვთავაზა საქართვე- 

ლოს ტელეგიზიამ. L 

რვპორტაჟში დიდი ადგილი ეცავა 

აჭარის უზვნავ”1!ი საბჭოს შენობაში 

მასპინძელ—სტუმრების შეხვედრას, ა. 

აბაშიძის გამოსგლას ამ შეხვედრაზე. 

ჰირდაპირ უნდა ითქვას, ეს იყო 

ლამის მთლად ღამოუკიდებელი, 

ჯსხვა“ სახელმწიფ;ის მეთა·ურის გა- . 

მოსვლა. 

და ამ ღამოუკიღებლობის, „სხგა- 

ობის“ წარმოჩენას აშკარად ცდილო- 

ბდა ორატორი. 

მაგალითედ, ამგვპრ!ად: 

” თითო-ოროლა უკმაყოფილო ადა- 
მიანი: არამარტო აჭარაში, ყველაზე 

სტაბილურ სახელმწიფოშიც შეიძ- 

ლება იყოსო... ჩვენ არ ჩავერევით აფ- 

·ხაზეთის კონფლეკტშიო... ხშირ.»დ 

მიუთითებდა · საქართველოს ხელი- 

სუ·ვლვბაზე – ისე, რ:·?გორც,ვთქგათ, 

ამერიკის ხელისუფლებაზე მიუთითე- 

ბენ ხოლმე („ჩვენ შეგთაგაზეთ საქარ- 

თველოს ხელისუფლებას...“, „სკქა·– 

რთველოს ხელ[]]ჯუ(ჭ;ლებამ არ მიი- 

ღო ჩვენი წინადადება...“)... 

და ბოლოს,- არცთუ- შეფარული 

მუქარა, თუ აჭარის საზღვარზე (თუ- · 

რქეთთან საზღგა(#ხე არ გეგონოთ 

ლაპარაკი, საქართველოსთან საზღლღ- 

ვგარი იგულისხმება) რამე  მოხდება 

(რა ჟუნდა მოხღეს?!), საზღვრისპირა 

მოსახლეობა თურქეთს მიმართავს, 

არ დაგავიწყდეთ, თურქეთში ოთხი 

მილიონი ქართველი, ჩგენი თანამომმე ' 

ცხოგრობს და ისინი გულგრილი მაყუ- 

რებლები არ იქნებიანო... 

ერთი სიტყვით, მე გარ და ჩემი 

ნაბადი!.. 

ააწვაბიბა იდ ა რუგრ 

ორი წელია, „დულღს“ „აჭარის სა- 

კითხი“. რა ხდება აჭარაში? - ეს კი- 

თხვა ბეგრს აწუ·ხებს. 

კიდეგ უფრო ბეგრი არ იწონებს 

ამგვარ „ეჭვიანობას“, ერთადერთი 

კუთხეა აჭარა, სადაც სტაბილურო- 

ბაა, სიმშგიდეა, სადაც ნგრეგის ნაცგ- 

ლად შენება მიმდინარეობს, იქაც ხომ 

არ უნდა გაგამწვაგოთ სიტუაციაო... 

ჩანდა, რომ ამგვარი განწყობილე- 

ბის ქვეშ იყგნენ ა. აბაშიძის. აღნიშნუ- 

ლი გამოსგლის მსმენელი პარლამენ– 

ტარებიც. ამიტომაც „არ გაამწვაეეს·· 

მღგომარვობა, მორჩილად მოისმინეს 

ა. აბაშიძის სუსხიანი სიტყვა, მოიწო-“ 

ნეს მისი საქმიანობა, აჭარაში გაშ- 

ლილი აღეშენებლობიი;ი პროცესი... 

იცოცხლე, სტაბილურობა, აღმშე- 

ნებლობა კარგია. ცუდია, როცა ამ 

„სტაბილურ კუთხესა“ და დანარჩენ 

საქართველოს შორის - საზღვრებზე 
ლაპარაკობენ, როცა კუთხის, გნე- 

·ბ·ჯე(ი - საფეოღალოღ, გნვბავთ ასას 

ხელმწიფოდ ქცევას ცდილობენ. 
და როცა ამ ტენდენციას უკვე 

, აღარც მალაგენ„ლამის ნახევარი პა- 

რლამენტისა და მთელი საქართვე- 

ლოს წინაშე შეუნიღბაგად გამოფე- 

ნენ, ამ.დროს დუმილი, „გადმოფენი- 

ლის“ გერშემჩნევა თუ არშემჩნევა დი- 

დი”გერაფერი გამოსავალია... 

ფელიქს პოჟიაუვილი 

  

სამარწ ველუს სახალსტ 960644ს 
რარბაზს სსრწმა 

ბუშინ, 7 მაისს გაიმართა საქარ– 

თველოს სახალხო ფრონტის ახლადა- 

რჩეული დარბაზის სხდომა 

დღის წესრიგში იყო ორგანიზაციუ- 

ლი საკითხები. . , 

1) საქართველოს სახალხო ფრონ· 

ტის თავმჯდომარის მოადგილეების დამ- 

ტკიცება. 
ხჭე2 ა მმართველი საბჭოს არჩევა. 

3) გაზეთ „საქართველოს“ მთავარი 

რედაქტორის დამტკიცება. 

დარბაზმა, რომელსაც სრულად ეს- 

წრებოდნენ მისი წევრები საქართვე- 

ლოს სხვადასხვა რეგიონებიდან, თავმჯ- 

დომარის, ბატონ ნოდარ ნათაძის წარ- 

დგინებით, მოადგილეებად დაამტკიცა: 

1) ნოდარ გრიგა”ღ·აშვილი 

2) შოთა ნადირაშვილი 

3) გოჩა გავაშელი 

მმართველ საბჭოში თავმჯდომარისა 

და მოადგილეების გარდა არჩეულ იქნა 

11 წევრი. 

გაზეთ „საქართველოს“ მთავარი 

რედაქტორის თანამდებობაზე დარბა- , 

ზმა კვლავ დაამტკიცა ნოდარ გრიგა- 

ლაშვილი. · | 

შემდეგ მოისმინეს ბ-ნ ნოდარ ნა- 

თაძის ინფორმაცია ქვეყნის საშინაო 

მდგომარეობის შესახებ. ამით დარბაზმა 

სხდომა დაასრულა.
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სამშაბათს, 4 აპრილს პარ- 

ლამენტის დილის სხდომაზე 

გამოცხადდა,„კ რომ  ბატონი 

ნოდარ ნათაძე მიწვეული 

იყო ყოფილ ა“მიერ-კავკასიის 

ჯარების შტაბში. სამ·ვაბათ·ს, 

საღამოს შევხვდით ბატონ ნო- 

დარს, ვთხოვეთ მ·ოეთხრო სამ- 

ხედროებთან შეხვედრის შე- 

სახებ და გთავაზობთ ამ საუბ- 

რის ჩანაწერს. 

რუსეთ–საქართველოს 

მოლაპარაკვბის უკანასკნელ 

რა“··]ნდამდე, რომელიც მოს- 

;ოკში შედგა სამხედრო ხელ·. 

შეკრულების პროექტი ასეთი 

იყო: რუსები უნდა დარჩენი- 

ლიყვნენ აქ 1995 წლის ბო- 
“ჯ"··ომდე. თუ. 6 თვით ადრე 

ჩვენ არ განვაცხადებდით მა- 

თი სტატუსის შეცვლის ს·ერ– 

ვილს, ხელშეკრულება ავტო- 
მატურდ გაგრძელდებოდა 
სამი წლით. საპირისპირო შე—. 

მთხვევაში 1996 წლის 1 იან- 

ვრ···დ·)ნ დაიწყქზოდა მათი გა- 

ყვანა. მათი გასვლის ვადები 

კი განსახღვრული და დაფიქ- 

რუსი საქსედროები ჯარების · 
გაყვანის გრაფიპს ადგენენ. 

სირებული არ იყო. 

მოსკოვში გახლდი·თ განა– 

ხლებული შემადგენლობის 

· დელეგაციის წევრებთან ერ- 
თად. მოვითხოვეთ, რომ ხელ- 

შეკრულებას მხოლოდ საქარ– 

თველოდან ჯარების გაყვანის 

გოაფიკის ფორმა ჰქონოდა 

რა თქმა უნდა, სათანად(·ი პი- 

რობების · გათვალისწინებით, _ 

როგორიცაა ბინებით დაკმა- 

7ყოფი·"·ეგის საკითხები და , 

სხ"ა მოსკოვში ერთმანეთს 

უშედებოდ დავცილდით, მაგ- 
რამ თბილისში დაბრუნები- 

დან ორი კვირის შემდეგ შე- 

ვიტყეთ, რომ მათ ეს წინადა- 

დება მიეღოთ.. სხვათა შო- 

რის, ეს ტექსტი გამოქვეყნე- 
ბ·ელი იყო გაზეთ „საქართვე- 

ლოში“ 

როგორც ცნობილია, სო– 

ჭის შეხვედრა, ფაქტიურად, 
ნახევრადოფიციალური შეხ- 

ვედრა იყო. იქ შედგა მხოლოდ 

ოქმი, სადაც დაფიქსირებული 

იყო, რუსეთის ჯარის გასვლის . 

თარიღი __ 1995 წლის 31 დე- 

კემბერი.და.ის, რომ უნდა შე- 
მდგარიყო ჯარების გასვლის 

· გრაფიკი. აქვე. იყო აღნიშნუ- 

ლი ისიც, რომ შეთანხმების · 

შემთხჭევაში საკითხები შეიძ- 

ლება გადასინჯულიყო. 

ამ ორი დღის წინ გახლ- 

დით ყოფილ ამიერკავკასიის 

ჯარების შტაბში, სადაც მიჩ- 

ვენეს მათივე შედგენილი გას- 

ვლის გრაფიკი, რომლის ბო- 

ლო თარიღი 1995 წლის დეკ- 

მბერი იყო. გრაფიკი არ გამომა- 
ტანეს. მთხოვეს, რომ მოლაპარა- 

კებისთვის ჩვენი მხრიდან შემდ- 

გარიყო ჯგუფი, სადაც შევიდოდ- 
ნენ წარმომადგენლები თავდაც- 

· ვის სამინისტროდან, მთავრობი- 
დან, თავდაცვის კომისიიდან, სა-. 
"-მხედრო პოლიციიდან და ა:შ. შე- 

ვარდნაძის ხელმოწერით ეს ჯგე- · 
ფი შედგა, მაგრამ გარკვეული მი- 

ზეზების გამო ჯერ არ შეკრებილა. 

ყოფილ ამიერკავკასიის ჯარე- 
ბის შტაბში ვიყავით მე, დეპუტა- 

ტი ფიდო საყვარელიძე და ჩვენი 
კომისიის სოციალური. საკითხე- 

ბის გამგე, იურისტი ნუკრი გოგი- 

ტიძე. რუსეთ -- საქართველოს 
მოლაპარაკების რეალური ფო- 

ნია ის, რომ რუსეთი ჩვენ აფ- 

ხაზეთში გვეომება. ჩვენ გვჭი- 

    1 

: რდებაპარლავე ნტშხმო 

ნილ იქნას დაუ ”ჯ: 2 ”“ 

ნიკურად შეხაძ :·1 

ვადაში. და ამის საფ”ეძველზე უნ— : 
და ვილაპარაკოთ 

მათ მიერ შედგენილ გრა-, 
ფიკში არ ფიგურირებს აფხა- 

.' ზეთში მყოფი სამხედრო ნა- 

წილები, რის შესახებაც განა- 

' ცხადეს, რომ ისინი მოსკოვის 

აღსანიშნავია, რომ ამგვარი 
რეორგანიზაცია. მოხდა სწო- 

რედ·აფხაზეთის ომის დაწყე- 

ბამდე ერთი თვით ადრე, რაც · 

იმის საბუთია, რომ ომის და- 

წყებას ისინი აპირებდნენ და·.· 
არა ჩვენ - L 

ახლა საჭიროა გრაფიკის· 

მომზადება. თუ მიღწეულ იქ-, 
ნა პოლიტიკური შეთანხმება, 

აფხაზეთიდან რუსეთის სამ-.” 

ხედრო ძალების გაყვანის შე-. 

სახებ, გარფიკი ამოქმედდება, 

წინააღმდეგ შემთხვევაში, 
მოვითხოვთ ჯარების დაუყოვ- 

ნვბლივ გაყვანას. 

  

დღეს ხშირად გვესმის, 

რომ ..··ფხ·!ზ·]თის ომის ბედი 

რუსეთზ:]ა ღ)მოკიღებ··;ლი, | 

რომ რუსეთის გ·)რეშე პრო- 

ბლემა არ გადაწყდება. 

· მოდით, ერთი წუთით 

პრობლემას რ·უ·[უთის გა- , 

რეშე შევხედოთ და ჩვენს 

დეპუტატებს მივმჭრთოთ 

ერთადერთი კითხგით – 

რუსეთის ფაქტორი რომ 

გამოვრიცხოთ, რა მიგაჩ- 

ნიათ აფხაზეთის ომში ჩვე– 

ნი წარუმატებლობის მიზე- 

ზად. 

ღეპუტა·ტებმა გვიპასუ- 

მამუკა გიორგაძე ” 

წარუმატებლობის მიზეზად 

მიგგაჩნია ხელისუფლების 

დეფიციტი თბილისში, მინი- 

სტრთა კაბინეტის დაუმთაგ- 

რებელი ფორმირება, დაუმ- 

ტკიცებელი თაგდაცგის საბ- 
ჭო. დაუმტკიცებელი მინის- 

ტრი, შეუქმნელი გენერალუ- 

რი შტაბი, ჩამოუყალიბებე- 

ლი”ურთიერთობები პარლა- 

მენტში და ა.შ., რასაც ჩვენ 

გაწყდებით საპარლამენტო 

თუ ყოველდღიურ ცხოვრე- 
ბაში. 

ჭაბუა ამირეჯიბ6დვს – 

რუსეთის ფაქტორი რომ გა- 

მოვრიცხოთ, წარუმატებ- 

ლობის მიზეზი ჩვენი მოუწე- 

· სრიგებლობაა, ჩვენი დაპი- 

რისირება, მათ შორის პარ- 

ლამენტშიც. 

არიან ძალები, 

არიან მნგწ·)ეგელები და არა 

– მშენებლები. როგორ შეი- 

ძლება გეზიზღებოდეს შევა- 

რდნაძე და ამ ზიზღს საქარ- 

თველო შესწირთ. ყოვლად 

გაუმართლებელია. ხმა ამო- 

გიღე და გაჟა აღაძია ღამემუ- 

ქრა, მაგრამ მე ის ჯეელი 

არ გარ, ვისაც შეაშინებენ. 

თუ გამო- ვაჟა ადამია 

გრიცხავთ რუსეთის ფაქ- 

ტორს, მაშინ ჩვენი, გნებავთ, 

სა·ხელმწიფოს მე(”აურის 

არასწორი პოლიტიკა. არ 

შეიძლება, რუსეთისგან აფ- 

პარლამენტში _ 

ხაზეთის ტერიტორიი;·ღან გა- 

სგლას მოითხოვდე და სხვა- 

გან კი, საქართველოს სხვა 

ტერიტორიაზე მათი ყოფნის 

გადების ·გაგრძელებას ცდი- 

ლობდე 1995 წლის ბოლომ- 

დე. მითუმეტეს, რომ არა 

წლის ბოლომდე, !! ოქტომბ- 

რამდე ვართ არჩეული. შთა- 

მომავლობას გუტოვებთ ამ 

ჯარებს?·დღევანდელმა ხე- 

ლისუფლებამ ერის გაერთია- 

ნება გერ შეძლო. მრაგალ რე- 

გიონში, და არა მხოლოდ სა- 

მეგრელოში, უამრავი შეც- · 

დომა იქნა დაშვებული, რამაც . 

გამოიწგია აზრთა და განწყო– 

ბილებათა სხვადასხვაობა. ბე- 

გრმა ნეიტრალურვა პირმაც 

1927 ჩგენღამი უარყოფითი და- 

მოკიღებ·ელების გამო.”ხგია– 

დისტების ლოზუნგი აიტაცა. 

უმთაგრესი მიზეზი ერის 

მთლიანობის მოშლა გახ- 

ლავთ, იმ მთლიანობის მოშ- 

ლა, რომელიც 9 აპრილის 

დღეებში გამოგლინდა. ის 

დღეები რომ არ ყოფილიცო, 

საქართველოს ალბათ ბევრად 

უარესი დღეები ელოდა. 9 ა3- 

რილის ფონზე მკვეთრად 

ჩანს ის ურთივრთღგარძლია— : 

ნობა,რასაც ერთმანეთის წი- 

ნაშე ვაგლენთ. ბ “ 

ასე გიტყოდი, ერის 

მთლიანობა გ·)დაწ·ჟგეტს აფ- 

ხაზეთის პრობლემ. 

აკაკი ასათიანი - მიზე- 

“ზად მიგიჩნევ სახ·;ლმწიფოს 

მო”·]წყობლობას მიზეზად 

მიმაჩნია თვით ის აქტი სახე– 

ლმწფოს მოწყობის შსახებ 

რის საფუძველზეც ერთი კა- 

ცია სარდალი, მთაგრობისა 

და პარლა ამენტის მვთ„·უნ;ი 

მტნამდგილეში კი არცერთი 

არაა და ისე გამოდის პარ- 

ლამენტში, თითქოს გარეშე 

მაყურებელი იყოს. ამაშია' 

უბედურება. საჭიროა ზელი- 

სუფლების გამიჯვნ·ა· უნდა 

გახმიჯნოს ფუნქციები, უნდა 

ჩანდეს გინ რას აკეთებს. მიმა- 

ჩნია, რომ თავიდათავი მიზე- 

ზისა ამაშია. 

ლევან შესხი ჩ 

ჩვენი წარუმატებლობის მი- 

· არასწორია. დღევანღელწსი– 

ტუაციაში. ნორმალური ჯა- 

რის შექმნა ურთულესი პრო- 

ცესია. ნათაძე თავად ხელმძ- 

ღვანელობს თავდაცვის კომი- 

სიას და მან ეს კარგად უნდა 

“იცოდეს. 

მრ მ0ბები) Iმს? 
ზე·ზია ის, რომ არა გვაყვს ჯა- 

: რი, უფრო სწორად, ნორმა- 

ლური, გაწვრთვნილი ჯარი. 

- ჯარი, რომელსაც·ექნება მხე- 

დრული დისციპლინა და შეა- 
სრულებს ბრძანებებს.. ანუ 

რეგულარული ჯარი. თუ. ეს 
პრობლემა მოგვარდა, სიტუა- 

ცია მთელ საქართგველოში 

- დერგულირდება. 
ირაკლი წერეთელი – 

რუსეთის ფაქტორი რომ გა- 

მოგრიცხოთ, ჩვენს წარუმა: 

ტებლობას ადგილი არ ექნე- 

ბოდა. არ იარსებებდა საერ- 

თოდ აფხაზეთის პრობლე- 

, მაც. სახალხო ფრონტის 

ლიდერი რომ აცხადებს, სო- 

ლიდური ჯარი არა გგაყგსო 

და ბრალს კიტოვანს სდებს, 

გურ·ამ მუჩაიძე = 

ეკონომიკური მღგომარეო– 

ბა, ფაქტიურად, ის, რომ სა- 

ქართველოს ეკონომიკა არ 

არსებობს. ასეთ პირობებში . 

ომის წარმოება შეუძლებე- 

ლია. 

ძალისმიერი მეთოდებით 

აფხაზეთის პრობლემა არ 

გადაიჭრება. თუ რუსეთის 

ფაქტორს გამოვრიცხავთ და 

აფხაზებსა და ქართგელებს 

დაგტოვებთ,მით უმეტეს, პო- 

ლიტიკურ მეთოღებხ უნდა 

მიგმართოთ. 

„ივლიანე ხაინღრავა 5 

ჩემი აზრით, “იმ უაღრესად 

კრიზისულ მდგომარეობის, 

არა მარტო აფხაზეთთან მი- 

უნდა ითქვას ისიც, რომ. “ 

მართებით, ერთ-ერთი მთავა- 

რი მი·ხვზია ის, რომ დაუხვე- 

წაგია სახელისუფლებო 

სტრუქტურები„ ზხატოვნად 
რომ ვთქვათ, შექმნილია 
მდგომარეობა, როცა მარჯვე- 
ნა ხელმა არ იცის რას აკე- 

თებს მარცხენა ხელი. ეს გა- 

მოჩნდა დღეგანდელ სხდომა- 

ზეც, [·ჩოცა გამოგლინდა თავ- 

“დაცვისა და შინაგან საქმეთა --- 

სამინისტროების მოქმედებე- 
ბის სრული შეუსაბამობა: სა- 

ნამ არ მოხდება სტრუქტურე- 
ბის ძირეული რეორგანიზა· 

ცია, კაბინეტის ჩამოყალიბება 
' გარკვეული კ·ერსხსა და პრო- 

გრამის პლათფორმის გარშე- 

მო, გაურკვეველ გითარებაში 
გიქნებით. თუ ეს ნაბიჯი არ ” 

გადაიდგა, კრიზისი მხოლო- 

დდამხოლოდ გაღრმაეღჭბა 

და შეიძლვბა ისეთი ხასია- 

თიც მიიღოს, რომ პროცესე- 

ბის მართვა შეუძლებელი გა- 

ხდეს. 
თენგიზ კიტოვანი მრ 

აუცილებლად უნდა შეხვდ- 
ნენ ერთმანეთს ელცინი და 

ბატონი შეგარდნაძე. ურუსე- 

თოდ ეს საკითხი არ გადაწყ 

დება 

4.05.93. 
მოამზადა 

ვმახტანბ კომახიძემ 

  

      
 



  

  

აფხაზეთი MM და უძ- 
ლიერესი ფეოდალური საგვარეულოს - მე 
– ,. შერვაშიძეთა ეთნიკური წარმო- 
მავლობა. დღემდის არაა დადგენილი. 
არადა,ამ. . საგვარეულოს. ისტორია 

, საყურადღებოა არა მხოლოდ ეთნი- 
· კური, არამედ სოციალურ-სამართ- 

ლებრივი თვალსასრისითაც. 
გვარსახელ შერვაშირს წარ- 

' მომაელობის. საკითხს, თავის. წიგ- 

ნწში #M3 #იღ0ი" ლ00ეI0086«ი8ც0წ 

ტნჯგპს (CVXIი 1959), ცალკე 

ქვეთავი _ მიუძღვნა  პროფესორმა · 

ზურაბ ანჩაბაძემ, მაგრამ მის მიერ 
"მოხმობილი მასალა საკმარისი. აღ- 

მოჩნდა მხოლოდ ფრთხალი ვარა- 

უღჟბიხ გამოსათქმელად. 
“შარვაშიძეთა. · ეთიიკური 

ვინაობის  შესახებ არსებობს გად- · 
მოცემა, რომელიც დაცულია. იოანე 
ბაგრატიონის, (1768--1830) თხზუ- 
ლებაში „შემოკლებული აღწერა 
საქართველოს შინა მცხოვრებთა 
თავადთა და აზნაურთა გვარებისა“, 

აქ ამ საგვარეულოს შესახებ ნა- 
თქვამია: „იყვნენ პირველ გუარათ 
შარუჰ, შირვანთ მთავართაგანი. 
ესენი რომელნიმე ურჩნი აპყარა 
დავით აღმაშენებელმან და დაასა- · 

_ ხლა აფხაზეთსა. . და მუნიდგან 
იწოდებიან შარვაშიძედ“ (ხელნაწე- 
რი 5 - 3729. გვ.79). 

ამ გადმოცემის წარმოშობას, 

როგორც ჩანს, ხელი შეუწყო იმ 
გარემოებამ, რომ შირვანის. შაჰებს 
ქართული წყაროები ხშირად შარ- 

' განშა-ს. უწოდებენ. 
იოაწე ბაგრატი(··ნის ხსენებულ 

თხზულებაში ასახელია იმჟამინდე- 

ლი ქართული ზედა ფენის (და 
არა მარტო ზედაფენის ამიდრეკი- 

ლება -- „თავისი საგვარეულოს 

გაჩდიდების მიზნით, მისი წაროშო- 

ბის რომელიმე: უცხო ქვეყნისათვის 
დაკავშირების სახით. 

ქართული მოვლენა არ გახლდათ. 
ასე იყო მრავალ სხვა ქვეყანაშიც 

(გავიხსენოთ, თუნდაც XVIL საუ- 
“ კუნის შესანიშნავი ფრანგი მწერ- 

ლის ჟან დე ლაბრუიერის წუხილი 
– ეს რა უბედურება გვჭირს 
ფრანგებს, ჩვენს საგვარეულოთა 
ფუძემდებლად 

· ლებს რომ ვასახელებთო). -- 

ამიტომ, 1.ზავსებჭ":" სწორი იყო 

“კ- კუდრიავცევი, როცა წერდა, რომ 
შარვაშიძმეთა მიერ თავიანთი გვა- 

რის შირვან-შაპებისაგან წარქომა- 
ვლობის მტკიცება, ·")იხსჩებაო რ“სო- 

გადად ყველა“ ფეოდალის მისწრა- 
ფებირ· თაე"ხი წაწ:]·](·ჭ·შობა დაუკა- 

“ ვშიროს რომელიმე უცხოურ დიდე- 

ბულ გვარს (ML.MVუი9ძცნილს. 

C6ნ00+IVI% Mმ76იVმის I3 MICI0იIIVM 
ჩნXევ/.. . CVX. 1922 . თი. 128) 

ამრიგად, ამ გადმოცემისეული 

ახსნა გვარსახსელ შარვაშიძის მწხ- 
შენელობისა და შესაბამისად მისი 
"ეთჩიკური წარმ:·)მავლ(*;ბ(;!·ჯც, უხა- 

ფუძვლოა. არადა, არვ·ჯ"%იძექ)ა 

საგვარეულოს შირვან-შაჰების სა: 

„მეფო. სახლიდან წარმოშობის შე- 
"სახებ გადმოცემის სისწორეში ეჭ- 

ვიც არ ეპარებოდა აფხაზ” მწერა- 

ლსა და . ისტორიკოსს, დიმიტრი 

გულიას (1ომ 'I1 01009 

#ნXმვM.. 0VX. 19725. ოხ. 203) 
წ ამ გადმოცემის უსაფუძელმო- 

· ბაში გეარწმუნებს ქართულ წერი- 
ლობით .წყაროებუი შმარვაშიძეებზე 

დაცული უძველესი ცნობების ანა- 

ლიზი. . . 

გვარსახელი შარვაშიძე წყა- 
როებში პირველად XII--XIII. სა- 

- უკუნეთა მიჯნაზეა მოხსენიებული. 

„ისტორიანი და აზმანი შარაგანდე- 

დთანი“-ს ცნობით თამარ მეფის 

ზეობისას (1184--1210 წლებში), 
ცხუმის ერისთავად მჯდარა ოთაღო 

შარვაშიძე: (ქ.ცხ.IIL.გვ.33). 

ფრიად” საყურადლებოა აქ და- 
სახელებული შარვაშიძის - სახელი 
– ოთაღო, რადგან ის აფხაზეთ- 

„თან მიმართებაში ბევრად უფრო 

ადრეც გვხვდება. „მატიანე ქორა- 
ლისა“-ს ცნრბძთ,ჭ ))ქი წლის 

გაზაფხულზე, როცა ჭეფე ბაგრატ 

IV (1027-.1072) ანაკოფიის . ციხე 

ქალაქს 'შემოადგა, მასთან „ტფი- 
ლელჩი ბერნი” მისულან და თბი- 

ლისის . ამირის ჯაფარ იბნიალის 

გარდაცვალების · ამბავი“ უუწყებიათ 

''IV-ის, 

ეს მარტო · 

“ტას და 

ყველანხი უცხოე-· 

· ჩაჩბას იგივეობა, 

გვ.299; მ. ლორთქივანიძე. 
” თბილისის საამიროს” ისტორიიდან, კრ, 
„მიმომხილველი“ . II. 
197). : 

ეს უაღრესად დიდი ინფორმა- 
ციის შემცველი ცნობაა. პირველ 
რიგში ყურადღებას იქცევს ბაგრატ 

მიერ ანაკოფიის შოალყე 
ლაშქრის სარდლად დღანიშნული 

თბ. 1951. გვ. 

” ჭაჭას ძის სახელისა და საუკუნე 

ნახევრის. შემდეგ, XIL--XIII. საუკუ- 
· წეთა მიჯნაზე ცხუმის ერისთავად 
მჯდარი შარვაშიძის სახელის იგივე-. . 
ობა (ოთაღო). 

ცწობილია,„ რომ ფეოდალურ 

საგვარეულო სახლებში საუკუნეთა 

განმავლობაში მეორდებოდა ერთი- 

დაიგივე საკუთარი სახელები (ანთ- 
როპონიმები),, და ეს იმდენად 
დამკვიდრებუდი იყო, რომ შეიძლე- 
ბა საგვარეულო ანთროპონიმების 

გამოყოფაც. ყვარყვარე და ბექა, 
მაგალითად ჯაყელთა საგვარეულო 
სახელებიაა ლევანი და ვამეყი 
დადიანებისა; გურიელები თავიანთ 
პირმშოს უფრო ხშირად მამიას ან 

გიორგის არქმევდნენ, “ ჩიქვანები 
კაციას. რაჭის ერისთავები შაიში- 

პაპუნას, ახვლედიპნები 
ამ გარემოების გათვალი- 

სწინებით ·ზჟიძლვბა დავუშვათ, 

როს ცხუშის ერისთავი ოთაღო 

შარვაშიძე“ შეიძლება ოთაღო ჭაჭა- 
სმძის ” შთამომავალი იყოს. ამას 

მაფიქრებინებს არა-მარტო ის, რომ 
ორივეს ოც·»ღო·ჰქვია და არ(ჭ 

მხოლოდ ის, რომ ერთი ცხუმის 

ერისთავია, ძეორ·ეს კი შეფე ბაგ. 

რატ IV ძველი აფხასეთის, უდი- 

დეხი ციხე-ქალაქის, ანაკოფიის მო- 

ალყე ლაშქრის სარდლად ნიშნავს, 

არამედ განსაკუთრებით ის, რომ 

ტხტოსიას.., 

ეს. უკანასკნელი გვარად ჭაჭახძჟა·· 

ვგონებ არ შევცღები თუ 
ვიტყვი. რომ ჯაჭასძე შარვაშიძეთა 

აფხასური გვარის -- ჩაჩბას ქარ- 

თული შესატყვისია. . .' 
გვარსახელი ჩაჩბა, იშლება ჩაჩ 

ანთროპონიმად და (- ბა) საგვარე- 

ულო სახელის მაწარმოებელი აფ- 

ხასურ ფი·—რყანტაღ· რომელიც, რო- 

გორც ცნობილია ძე-ს აღმნიშვნელი 
_ აფხასური სიტყვის აფა-ს ფონეტი- 

კურ სახეცვლალებას წარმოადენს. 

მაშასადამე «ჩაჩბა სიტყვა სიტყვით 

ნიშნავს ჩაჩ/ ჩაჩა-ს ძეს. საყურად- 
ღებოა, რომ ჭაჭა და ჩაჩა დღემდის 

ცოცხალი ანთროპონიმებია. პირვე- 

' ლი დღეს გვხვდება ჭაჭის ხოლო 
მეორე ჩაჩი-ს სახით. ესეც არ იყოს 

ჭაჭ შემონახული”ს გეარსახელში 

ჭაჭუა, ჩაჩა კი გვარსახელში ჩან- 

ავა. 

აკად. ნიკო“  ბერძენიშვილმა 
პირველმა შენიშნა ჭაჭას -ძესა და 

მაგრამ მას ეს 

საკითხი ცალკე კვლევის საგნად 
არ “უქცევია და ცხადია ამიტომ 

ფრთხილი ვარაუდის გამოთქმით 

დაკმაყოფილდა - ჭაჭასძე. შეაძ- 
ლება . სახენაცვალი ჩანბა იყოსო 
- წერდა ის (ნ. ბერძენიშვილი. 

საქართველოს ისტორიის საკითხე- 

ბი. თბ. 1990. გვ. 605). 

თუკი ჩანბა ნიშნავს ჩაჩას 
პე-ს, მაშინ მისი დაკავშირება 

ჭაჭას .-- ძე. » ღა „საფუძევ- 
ლიაჩია. და თუ. , მართლაც. ასეა 

(ყველაფრიდან · ჩანს, რომ ეს სწო- 
რედ ასქა), 

შიპე შეიძლება მართლაც ” 

  

მაშინ ოთაღო შარეა: . _ 

ჭაჭასძი უშუალო შთამომავალი 
იყოს. , ·· 

ორი სხვადასხვა გვარსახელის 
ტარება ერთი და იგივე საგვარე- 
ულო, წარმომადგენელისა მიერ 

უცხო არ იყო ძველი “საქართვე- 

ლოსათვის (ფანასკეერტელ – ცი- 
ციშვილი, ყაფლანიშვილ -- ორბე- 
ლიან. .) ამიტომ ცხუმის ერის- 
თავთა სახლის წევრთა მიერ ერ- 

თდროულად ორი საგვარეულო · სა- 
ხელი” ჭაჭასძისა და “”შავრა- 
შიძის ხმარება თავიანთ გეარსახ- 

ელად სულაც არაა გასაკვირი. აი, 
სწორედ ამით უნდა აიხსნას ცხუ- 
მის ერისთავთა ორი, ერთმაწეთი- 

საგან. განსხვავებული – ქართული 

      და აფხასური გვარსახელის -- 

შარვაშიძისა და ჩაჩბას -- –-თანაა-. . 
რსებობა. 

„მატიანე ქაროლისა“ს“ ზემოთ 
დამოწმებული ნაწყვეტის სრულად 
გაგებისათვის საჭიროს დავადგინოთ 

სიტყვა. ქუაბულელის მნიშვნელობა. 
ცნობილია, რომ (–ეთ) ბოლო- 

სართიანი „ფუძეუშლადი ტოპონიმე- 
ბიდან ნაწარმოები სადაურობის აღ- 

მნიშვნელ სიტყვებში. ძველ ქარ- 

”თულში ამ სუფიქსს წარმომავლო- 
ბის (–ელ) სუფიქსი ჩაენაცვლება. 
მაგალითად: ფიტარეთი' --ფიტარე- 
ლი; მარგვეთი –- მარგველი; დუ- 
შეთი - დუშელი; კასრეთი - 

კაზრელი; კახეთი -- კახელი და 
ა.შ. (ბესარიონ ჯორბენაძე. ონო- 

მასტიკური გულანი. თბ. 1993 გვ. 
· 63). ამ წესის გათვალისწინებით 

ქუაბულელი ტოპონიმ ქუაბულეთის 
(დღევანდელ  ქობულეთს) უნდა 
უკავშირდებოდეს. . : 

ძველი ქართული სოციალური 
ტერმონოლოგიით ქუაბულელი ანუ 
ქუაბულეთელი ნიშნავს ქუაბულე- 
თის მფლობელს, ქუაბულეთის ცი- 

ხხსა და მისი მიმდგამი. ქვეყნის 

პატრონს. 

ამრიგად. ირკეევა ჭაჭასძე-შა- 

რეაშიძეთა საღა·;·]რრბა –- ისინი 

ქუაბულეთის პატრონები ყოფილან, 

აღსანიშნავია, რომ ჭაჭასძე. -- 

შარვაშიძეთა საგვარეულო სახლის 

აფხასური შესატყვისის ჩაჩბას წა- 

რჭოშობის შესახებ, როგორც. ჩანს 
არსებობდა გადმოცემა, რომელიც 

უეჭველად მწიგჩობრული 
უჩდა წარმოშობილიყო XIX საუ- 

კ·ვჩეუ" 

ეს გვარსახელი ბერძნული. მითო- 

სური შეხედულებით ცხუმის წინა- 

პარი ქალაქის დიოსკურიის დაამა- 

რსებელი ტყუპების (დიოსკურების) 

ორ ქუდთან - წჩაჩთან არის 

დაკავშირებული. “ეს ახალი წარმო- 

შობილი გადმოცემა ჩანს ასახული 

შარვაშიძეთა საგვარეულო. ღერბზე, 

· რომელიც XI» საკუნის პირველ 

ნახევარშია შექმნილი · და რომელ- 

ზედაც ორი· ქ·უდი (ორი ჩაჩი) არის 

გამოსახული, ამიტომ პროფ. გურამ 

·ლ··]რ·_იქ":·ვ·)ნ["IიI) მიერ დიოსკურიის 

მონეტაზე გამოსახული ორი ჩაჩის, 

დაკავშირება, მხოლოდ ამ თვალ- 

საზრისითაა საფუძვლიანი (გ. ლო- 

რთქ· 1·უაჩ(|ძე. ··]····ღ_—·აქ დიოსკურიის 

სახელით მოჭრილი მონეტის შესა- 

ხებ ჟ „საბჭოთა ხელოენება“. 

1962 M12 გვ. 46). : 

გვარსახელ ჩაჩბა-ს სემანტიკის. · 
შესახებ არსებობს გადმოცემა, რო- 
მლის მიხედვითაც ის ნიშნავს 

თავადთა თავადს ხოლო აჩბა” 

თავადს (Cნ0იVMX 0 M28M83CMIMX 

”»0იIმX. 1 V. CIი. 30 ) მაგრამ 
აე გვარს·!ხე;···_:·"”:ს ასეთნაირი. ახსნა 

უმალე წარმოსახვითია, ვიდრე სა- 

ფუძვლიანი, რადგან აჩბა სავსებით 
გამჭვირვალე სემანტიკის გვარსახე- 

ლია და პურის, ხორბლის აღმნი- 

შენელი აფხაზური სიტყვის აჩა-სა 

   

გზით ” 

და რომლის _ მახედვითაც · 

და _ გვარსახელების აწარმოებელი 
(=ბა). ფორმანტისაგან შედგბა. ხო- 

· რბალ-პ,ური და მსგავსი ტერმინები 
გვარსახელებში მართლაც გვხვდე- 
ბიან გავიხსენოთ თუჩნდაც ისეთი 

გვარები, როგორებიცაა ხორბალაძე 
ან ქობალია (ქობალი მეგრულად 
ხორბალსაც ნიშნავს და პურსაც). 

პროფ. შ. ინალ-იფას აზრით, 
ჩაჩბების წინაპრები შესაძლოა ყო- 

ფილიყვნენ აფხაზთა შორის დიდად 
პატივდებული დუდრიფშის სალო- 
ცავის მოგვები, რადგან ამ სალო- 

ცავის მოგვები ამ ბოლო ღრომღდე 
იყვჩენ. გლეხები ჩიჩნბათა. საგვარე- 
ულოდა _ (III. III I0 I-Iიმ 

0ყხიი იი Mლიიი”ს ნიეMი M 

ითMხM X ტნჯევლის. CXX.. 

  

L 

თი. 174 )-. 

შარვაშიძე“» ვთნიკურ·» ვინა- 
ობს დასადგენად საჭიროა ამ 

საგვარეულო სახელის · ეწობრივად 
შესწავლა - მჩ·სი ეტიმოლოგიზი- 

რება. 

აკად- მნიკო მარი უშვებდა 
შესაძლებლობას იმისა, რომ გვარ- 

სახელი შარვაშიძე ეტიმოლოგიუ- 
რად დაკავშირებული იყოს ტოპო- 
ნიმთან შარო ანუ შაროთი (ნ.მა- 
რის მიხედეით ”შაროეთი), რომე- 

ლიც მოხსენებულია გიორგი მერ- 
ჩულის თხსულებაში „გრიგოლ ხა- 

ნძთელის ცხოვრება“. აქ მოხსენიე- 
გული · „მაროჟგლი "ფელმწიფე · ბაგ- 
რატ" აფხაზეთის მკვიდრია, მაგრამ. 

მერჩელისეული „აფხაზეთი_ სუ- 
ლაც არ არის აუცილებელი, რომ 
საკუთრივ აფხაზეთს ნიშნავდეს. აქ 

ის უმქმალე მთელი დასაგლეთ სა- 

ქართველოს . მნიშვნელობით ჩანს 

ნახმარი. | 

აექდენად. გვარსახელ შარვაში- 

ძის დაკაეშ··(წ»ება ტოპონიე შარო- 

სთან· არა მგონიას სწორი იყოს,. 

მით. უფრო,. რომ გაუგებარია თუ 

რატომ · უნდა .·დარ·"კ[·);··თ ტოპონი- 

მის აგნატური დტერმჭინი 

გაუგებარია ისიც თუ რა ფუნქცი··]ს 

მატარებელი უჩდა ყოფილიყო (ში) 

სეგმენტი, რომელიც ნ. მარის მიერ 

ნავარაუდევ შარო 'შარვა-ს უშუა- 

ლოდ დაერთვის. 

პროფ. ზ. აჩჩაბამის აზრით, 

თუკი შარო სამეგრელოში ·ედება· 

რეობდა, მაშინ ამ ადგილს შესაძ- 

ლოა შარაში რქმეოდა, აქედან კი 

მივიღებდით “შარვაშიშეს და მშის 

მეგრულ შესატყვისს -- შარაშიას 

(3 #ყხმნეუევლ დასახ. ჩაშრომი გვ. 

193). მაგრაქ აქ გათვალისწინებუ- 

ლი არაა სახელდების კანონზომი- 
ერებანი და სახელთა . აგებულების 

უმარტივესი წესებიც კი და ამი- 

ტომ, ცხადია ვერც დასკვნ· იქნე- 
ბოდა სწორი. 

შარვაშიძეთა ; საგე·)რეუჯღ···»ს 

წარმომავლობის შესახებ არსებობს 

კიდევ ერთი რომელიც 
კ. კუდრიავცევის შიერაა. გამოთქ- 

მული და რომლის მიხედვითაც. ეს 

საგვარეულო შესაძლოას აფხასთა 

სამეფო დინასტიის (ანორიდების) 

შმთამომავალლი იყოს, მაგრაე ამ 

ეარაუდს არავითარი საფუძველი, 

გარდა იმისა · რომ ანორიდები 

აფხასთა მეფეები იყვნენ, შარვა- 

შიძეები კი ჯერ ცხუმის ერისთა- 

= ძე, 

ვარაუდი; 

ვები, შემდეგ კი ცხუმის (სუხუმ-, 
კალეს) ბეგები. ”არა აქვს (L. 

Mაუიძზსბს, დასახ ნაშრომი. გვ. 

128) 

შარვაშიძე ისეთივე კონსტრუ- 

ქცი"ს გეარსახელია, რ··!გორ···ცაა 

გეგეშიძევ. გაგოშიძე,ე დათეშიძე, 
დურმიშიძე,„ ნაკაშიძე ღამბაშიძე 

და აბაშიძე (ოუმცა გამორიცხული 

არ არის ეს უკანასკნელი სატომო 

სახელი აბაშ-ს უკაეშინ]ღებ("ღეს). 

შმშარვაშიძის პარალეულრი 

1954 

'ნაკაიძე -.) 
ღამბარი, 

ზენიებიან წყაროჟბში ხოლო შარ- 
ვაშიძის შეგრული შეს·:·ტL ვისია შა- . 

შარვაშიძე შარაშიძე "შლიბ·· 
შარვა/შარა ანთროპონიმად, (--- ში) 
და (–ძე) საგვარეულო . სახელების 
მაწარმოებელი: ფორმანტებად. 

C-ში) ფორმანტი ზანურ (მე- 
გრული-ჭანურ) საგვარეულო სახე- 
ლებს დაერთვის (ხალვაში, "მოხვა- 

ში, ჯაში„ ტუღუში, · შემედიში, 
ვანილიში...). 2 ' 

გვარსახელებში გეგეშიძე. 

გაგოშიძე. დათეშიძე. დურმიშიძე, 
ნაკაშიძე, -ღამბაშიშე და აბაშიძე. _ 

ამოიცნობა ლაზური გვარსახელე- 
ბი .-- გეგეში. გაგოში, " დათეში, 

დურმიში, ნაკაში„ ლღამბაში და.. 

აბაში, რომლებშიც თავის მხრივ 

გამოიყოფა ძველ საქართველოში. , : 

საკმაოდ, გავრცელებული' ანთრო: 
პონიმები - გაგო (რომელიც 

სამეგრელოში დღესაც ცოცხა- 
ლია), დათე (მეგრ.დათა), დურმი 
(ბოლოკვეცილი დურმიშხანი), 

ნაკა/ნაკა (დაცულია -გვარსახელში 
ღაება. . (ბოლოკვეცილი 

არ,ი აბა/აბა (შემონახულია 
გვრსახელში. აბაიშვილი). 

ამ გვარების ანალოგიურად 

შარეაშიმე შარაშიძე –ში ამო- 

იცნობა ზანური (მეგრულ-ჯჭანუ- 
რი) გვარსახელი შარვაში / შა- 

„ რაშია. 

.... 

„ რაში, რომელშიც. თავის მხრივ 
გამოიყოფა ანთროპონჩიმები შარ- 
ვა და შარა, რომელთაგან პირ- 

ველი (შარვა) შემონახულია გვა- 
· რსახელში “შარვაძე. (ის ანთრო- 
პონიე შალვა --ს ფონეტიკურ·) 

ვარიანტი უნდა იყოს), ხოლო 

შარ / შარა გვარსასელებში შა- 
რაძე და შარია 

აღსანიშნავია, რომ აკად. ნბე· 

რძენიშვილმა, მიუხედავად იმისა, 
რომ არ ჩაძიებია ამ გვარსახელის 
ძირებს, მისთვის ჩვეული ში,რსმჭ- 

ვრეტელობით დაუკავშირა “არვა- 
შიძე ზანურ გარემოს. „ეს „კარ- 

სახელი აშკარად მეგრუდა. '. ჩმო- 

ებისა“-ო წერდა ის (ნ.ბეთი შეი- 

ლი, დასახ. წიგნი. გვ. რ6ხ“ 

შარვაშიძე/ჩაჩბათა სურ “ 
წარმოშობაზე უთითებს არა · ჩ·,ო 

ამ გეარსახელის  ლინგ'ის.5 » 
მხარე. არამედ ერთი ი. პო 

წყაროც. კერჰპოდ 1640 '; სს 

დასავლეთ საქართველოში- ·,რ-, 

ძოდ. აფხასეთ! ) ნამყოფი. . გ%სა- 

ურის, დედით, ვხას ევლია. L „.პე 
ბის ცჩობა )ჩკ?··!ს ტო··]ი" ( ჯ 

ჩაჩბათა გებრ ერთმაწეთში მეგ 

რულად ლაჰაი ჯიასო “ – გეამც. 
ნობს ის რშევოსა. ჩელები, მოგზა- 

ურობის წიგნი.. გვ.1'0). 

მაშასადამე ირკვევა, რომ შა- 

რვაშიძეები ზანები (ლაზები) ყო- 

ფილან, „რომ ქუაბულეთის 

მფლობელები (ქუაბულელები) “იყ-. 
ვნენ. 104– წელს, შეფე ბაგრატ 

IV-ის აფხასეთში ლა?|ქ61ობი|! 

დროს. როგორც  ჩანს ოთაღო 

ჭაჭასპმე უკვე ცხუმის "ერისთავი 

უნდა იეოხ· რადგან ანაკოფიის 

ციხის ალყის  ხელმძღვანელობას 

მეფე სწორედ მას ავალებს, რადგან 

მ(·უჭჯჯ!··)ეე საერისთაოს თავკაცი 

ბევრად მეტად იქნებოდა დაინტე- 

ისიჩი 

' რესებული ანკოფიის ციხე-ქალაქის · 

დაპყრობით, იმ მიზნით, რომ თუ 

მთლიანად ანაკოფიის ქვეყანა (აფ- 
ხასთა საერისთაო) არა, , მისი 

ნაწილი მაინც მიეღო. მეფისაგან 

თუ გავითვალისწინებთ იმ გარე- 
მოებასაც, რომ მეფეები ამა თუ იმ 

საერისთაოში, · მიი მოსახლეობის 

ტომობრივი პატივმოყვარეობისა. და . 
კუთხერი აზროვნების გათვალისწინე- 
ბით სვამდნენ · ერისთავეს” (სვანს 

სეანეთში, მეგრელს ოდიშში, მესხ]) 

'მესხეთში და ა.შე), რათა ამ გზით 

ზედმეტი პოლიტიკური გართულებე- 
ბისაგნ დაეზლვიათ თავი, ” ლაზი 
შარვაშიძეების,. (ჭაჭასძეების) დასმა 

ცხუმის · ერისთავად 'ირიბ, მაგრამ 

ფრიად ანგარიშგასაწევ მითითებაღ 
უნდა,:” მივიჩნიოთ იმასე, რომ ცხუმის 

საერისთავოს მოსახლეობას შ%ანური 

(მეგრელ-ჭანური) იყო. 

 



'პოლემიჰა 
  

  

_ რუღა წემს გაზეწში, რარა ჩმმჩ კპლმჩთ·”·”"%””—ჯ” 

“ გაჩუბედურეს (/აეM1 ამ IIXასქMრებმა?!.. .· 

„4 
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სათაურში პერიფრაზს 

შეგნებულად მივმართე, 

რადგან ნიკო ლორთქიფა- 

ნიძის სიტყვების 

პირ გადმოწერა 

ლაში ჩამაგდებდა... 

იქ ხომ ბაწარზე და 

ჩამოხრჩობაზეა ლაპარა- 

კი. არადა, ჩემი წერილის 

გმირები მაზოხიზმს შეუ- 

პყრია და ფიგურალურად 

ნათქვამ სიტყვას სიამოვ- 

ნებით ღებულობენ პირ- 

მნიშვნელობით. 

პირდა- 

ხათაბა- 

დაპირი 

სასწრაფოდ გაეროში აფ- 

რენენ განცხადებას -- 

ყოფილ დეპუტატებს 
გვდევნიან”” რედაქტორი 
ჩამოხრჩობით გვემუქრე- 

ბაო. · 

ამიტომ, ნაცვლად 

ფრაზისა - რაღა „ჩემი 

ბაწრით ჩამოიხრჩო თავი 

ამ ·ოჯახქორმა··! ვწერ: 

„რაღა ჩემი კალმით გაი- 

უბედურეს თავი ამ ოჯა- 

ხქორებმა?·!·· 

ამგვარ 

რომ საფუძველი 

ქვე··!ოთ 

მკითხველი, შესავალში 

კი იპის შესახებ გიამ- 

ბობი,, თუ რატომ მაწუხბს 

შაინცდამაინც ,ჩემს გაზე- 

თში, ჩემივე ხელმოწერით 

ორი :წ სახსენებელი პე- 

რსონის ·კრიტი_კის ფაქტი: 

სიფრთხილეს 

აქვს, 

ჯ # # 

_ “ სინტაგმას -- „აწ სახ- 
სენებელი“ თავის დატვირ- 

თვა აქვს. ს.ქმე იმაში 

გახლავთ, რომ „ჩემი გმი- 

რების“ შესახებ ადრეც გა- 

მოვაქვეყნე პატარა რეპლი- 

კა. მაშინ კი მათი გვარები 

შეგნებულად არ ვახსენე. 

საუბარია : ყოფილი 

უზენაესი საბჭოს ყოფილ 

სამ დეპუტატზე, რომელდ- 

თაც მიმდინარე წლის 3 

მარტს გაზეთ „საქართვე- 

ლოს "სამრეკლოში“ დას- 

ტამბეს წერილი – „ვინ 

ხართ, თქვუნ, დოქტორო 

ნათაძე?“ 

მთელი ტექსტი გაჟლე- 
" ნთილტა ბატონ ნოდარ ნა- 

თაძისადმი დიდი სიძულ- 

ვილით. დასმულია 10 შე- 

ურაცხმყოფელი კითხვა. 

არაორაზროვნად არის 

გამოყვანილი ნ.ნათაძე 

სამოქალაქო ომის გამჩა- 

ღებლად, ქართველი ერის 
დამაქცევრად, უღირს მო- 

ქალაქედ,დ ანტიეროვნულ 
მოღვაწედ, მშიშარა, 

მფრთხალ, ანგარებიან კა- 

ცად და 3.შ. 

ეს ყველაფერი კი გა- 
კეთებულია '· ვითომდა გუ- 
ლუბრყვიელ–·ილ კითხვების 

  

დარწმუნდება, 

.- ბიმურზა 

უმართებულო 

კრიტიკა ერთია, მაგრამ 

როდესაც კაცს აბრალებ 

იმას, რის წინააღმდეგაც 

მთელი ცხოვრება იბრ·)ვი·ს, 

·ვორმით. 

ამას მხოლოდ თავზეხელა- 

ღებული უსინდისობა შეი- 

ძლება ეწოდოს. 
სწორედ ამის გამო, 

მათთან კამათის სურვი- 

ლი არც გამიჩნდებოდა, 

რომ არა ერთი გარემოე- 

“ბა. 

მე გახლავართ მოწმე 

და მონაწილე იმისა, თუ 

როგორი 

და გულისტკივილით გაე- 
მართა ნ. ნათაძე სადაც 

ჯერ არს, როცა ხელმომ- 

წერთაგან ერ··თ—·ერთიხ და- 

კავება შეიტყო და გამო- 

აშვებინა კიდეც. 

აღშფოთებითა 

ამ და სხვა ფაქტებ·ის· 

გათვალისწინებით გაზეთ 

„საქართველოში“ M 11 

(1993) დავბეჭდე რეპლი- 
კა, რომელშიც მათ კითხ- 

ვას ხართ, თქვენ, 

დოქტორო ნათაძე?? იუმო- 

რით გაეცა პუსუხი:, „მამა 

ვარ, ბიჭო, შენი!“ 

ამასთან, როგორც 

ვგთქვი, აწ სახსენებელი 

მათი გვარები არ ვახსე— 

ნე. 

-იქნებ ჩემი . სიგლახე 

იყოს ეს, ე··ჭგრ····მ ამ ქმე- 

დებას მიზეზი 

ჰქონდა. ს 

გახსოვთ არსენას სი- 

ტყვები? –- „ვერ გაგიმეტე, 

„ვინ 

თავისი 

გიორგი (ბიმურზა) ვაი, შე-”. 

დიჩემის ღმერთსა! ” 

მეც ვერ გაგიმეტე ბო- 

ლომდე ყოფილი დეპუტა- 

ტები, რადგან ვიდრე ქვე- 
ყანა აირეოდა და ძალაუ- 

: ფლების გამო ადამიანები 

უკადრებელს იკადრებდ- 
ნენ, ამ სამიდან ორი, 

მთლად ფიცვერცხლნაჭა- 

მი მეგობრები თუ არა, 

ჩემთვის ძალზედ ახლო- 

ბელი ადამიანები იყვნენ 

აფრასიძე და 

თეიმურაზ გვანცელაძე. 

 რაც მათთვის თავი 

გადამიდვია, მათსავე სი- 

ნდისზე იყოს. 

თუ ტრადიციული ქ;- , 
რთული ურთიერთობების 

გაფრთხილება 

ლია, დაე, ჩამეთვალოს 

ეს დანაშაულად. დღემდე 
სიბრძნე' მეგონა, დიდი, 

იდო ამ სიტყვებში: ჩემს 

საკეთებელსაც და შენს 

საკეთებელსაც, ჩემო მუ- 

: შნი, ჩვენი ძმობის სიწმი- 

ნდე სჯობიაო. 

ამიტომ დავინდე და 

არ ვახსენე მათი გვარები 

საჯპროღ 

ახლა ვნახოთ, რა ინ- 

ტერპრეტაციას აძლევენ 

'დანაშაუ- : 

ჩემს ამ ქმედებას გვანცე- 

· ლაძე და აფრასიძე თავი- 

ანთ ორ საგაზეთოგვერდი· 

ან „პასუხში“ - „გმირე- 

ბი, მთავარსარდლები, 

' მოქილიკეები და კითხვა: 

„ვინ ზართ?!“ („საქართ- 

ველოს სამრეკლო“ !·—!15 

” (1993 წ 
„თუ იმასაც გავითვალი- 

„ სწინებთ, რომ არცერთი ჩვე-' 

ნთაგანი სახელით და გვა- 

რით არა ვართ მოხსენიებუ- 

ლნხი, ეს იმას ნიშნავს, რომ 

მრგვალი მაგიდის ყველა 

დეპუტატიც და ყველა თა- 
ნამგრძნობიც  ერთნაირად 

· უმადურები, დაუნახავები და 

უსინდისოები ყოფილან“. 

მე მეგონა, 'უარყოფით 

კონტექსტში ერთი კაცის 

(ერთ კაცზე იყო ლაპარა- 

კი) გვარის არ ხსენება _ 

მის დანდობას ნიშნავდა, 

ამათი უსინდისო განზო- 

გაღ·ებით კი, თურმე, სულ , 

სხვა რამეს ნიშნავს... მე- 

· ცნიერებათა კანდიდატებს 

რეპლიკა და მხატვრული 

ნაწარმოები ვერ გაურჩე- 

ვიათ ეთმანეთისაგან... 

ვერ გავიმეტე, იმათ 

'კი გამიმეტეს. 

კუჭატნელს როლი 
"აირჩიეს და „მრგვალი მა- · 

გიდის“ ყველა დეპუტატი- 
სა და მათ თანამგრძნობ- 

თა “შეამხანაგების შე+ 

დეგ, გულმედგრად მამკო- 
ბენ ასეთი ფრაზებით: 

„დაიბბი ყურებდაცქვე- 
ეილი რედაქტორი. მას ალ- 

ღომ უკარნახა, რომ დადგა 

პირდაპირ შევარდნაძეზე 

„გასვლის“ დრო... მაგრამ ნ. 

ნათაძესთან წაკიდებაც 

ხელს არ აძლევს, ვიდრე 
რაიმე „შესაფერ)ის··· და 

„ღირსეული“ ადგილი ჯერ 

არ “შეუთავაზებია „პირ- 

გელს“. 
„ხელი მოიფშვნიტა ჩვე- 

ნმა ახალი მამისა და მარ- 

ჩენალის მაძიებელმა რედა- 

ქღ]ორ»ვა 

„რესპუბლიკის . მთაგარი ; 

კაცის გმირულ რეგისტრში 

წარმოჩენა -- იქნებ ძვალი 

გადმომიგდოსო“. 

„საკუთარი პერსონის გა- 

ნდიდება და გმირთაგმირად 

წარმოჩენა“ გ 
' „ქვეშევრდომული 
დომებით გვიამბობს“ 

„ამ დიდ „ოთხეულში“ 

მამულიშვილის ადგილი- არ 

არის..- ასე სჯობს: ნათაძე, 

გრიგალაშვილი, შევარდნა- 

ძე, სტალინი“. " 

· მონ- 

= რედაქტორი 
დემაგოგიას მიმართავს“ 

„ღალრცვილს ერთხელ 
_ მაინც გადაეკითხა თავისი 

ნაცოდვილარი”. 

„აქ · გამოიყენა 

.····ვტორ 

L ავტორები 

ავტორ– 

რედაქტორმა ბინძურ ხერხთა 
მთელი არსენალი, რომელთა- 

გან უმთავრესია აშკარა სიც-. · 

რუე, დემაგოგია“. 
აქ ჩამოწერილი ფრა- 

'"ზების ადრესატი მე გახ- 

ლავართ, „სახალხო 

მთქმელები“ კი ბიმურზა _· 

და თემრაზი. ამ სიტყვე- 

ბის ავტორები მამუნათე- 

ბენ: წჩვენს “შეკითხვებს 

პასუხი სჭირდებოდა „და 

არა დიდკაცური „ჯეე- 
ლი“ და მისთპნა 'უტაქტო- , 

ბანი -ო. 

სიტყვა ··ჯეელის გა- 
მო უტაქტობას მსაყვედუ- 

რობენ და ამგვარი „ტაქ- 

· ტიანი შესხმით -კი მამკო- 

ბენ. ყოველივე ამის შემ- 

" დეგ, ვიხსენებ რა ჩვენს 

ძველ მეგობრობას, იძუ- 

ლებული ვარ სინანულით 

დავასკვნა: რაღა ჩემს გა- 

“ზეთში, რაღა ჩემი კალ- 

მით გაიუბედურეს თავი 

ამ ოჯახქორებმა?! 

ხოლო გაი·კბედ·ვრეს 

თუ არა, ამას წერილის 

ფინალით შეიტყობს მკი- 

თხველი. 

+1 + 

ჯერ კი მათი ცრუ 

ბრალდებების შესახებ. 

სკ·რ·ჟპ·ულოზ·უ– 

რად გ··”ნისილავენ ჩემს 

„სახლდახელო ჩანაწე- 

რებს“, რომელიც 3 ნაწი- 
ლისაგან შედგება: 

ღარ ნათაძე და გიორგი 

ზდანოვიჩი“, „აფეთქება 

შევარდნამძმის თათბირის 

ჟამს“, „აფეთქება სტალი- 

ნის სათათბიროში“, „მა- 

მა ვარ, ბიჭო, შენი.“ 
მეს”აეე რეპლიკით გა- 

გულისებულნი, , ცდილო- 
ბენ, ქვა ქვაზე არ დატო– 

ვონ და არ თაკილობენ 

სიცრუე1! : 

მე ვწერდი: „ეს მოგო- 
"ნება (ლაპარაკია გ ზდა- 

ნოვიჩის ღირსეულ საქცი- 

ელზე) რამდენიმე წლის 

წინ წაკითხული, გამახსე- 

ნდა 21 თებერვალს, რო- 

ცა ფილარმონიის ·დიდ 

დარბზში ვიჯექი და აფე- 

თქების შემდეგ ნოდარ ნა- 

"თაძის მშვიდ საუბარს ვი- 

სმენდი.“ 

ავტორები ქილიკობენ, 

ნათაძის ზდანოვიჩთან 

შედარება როგორ შეიპ- 

ლებაო, ხოლო მე პირდა- 

პირ დამცინიან, საკუთა- 

რი თავიც გმირად წარმოჯ 

გვიღგინა, აბა, როგორ, 

აფეც···–]ე?·?
ის დი···ოს მშვიღად

 

მოფიქრალნ რედაქტორს 
განა გმირი არ ეთქმისო? 
გმირი კი არა, სულელი 

ეთქმის, ბატონებო. როცა 

ბომბი (თუნდაც სასწავ- 

ვარაუდით “კი 

”ნო— : 

, ჩასვლა 

და და 

, სახელმწიფოს 

ნოდარ გრიგბგალაშვილი 

თქვენის _ 
„ტკაცუ- 

ნობს,, იმ წუთში კაცს 

შესაბამისთით ისტორიული : 

პარალელების ამოსატივტი- 
ვებლად და გასააზრებლად 

არ აქვს ფიქრი და გონება 

ლო) ფეთქდება, 

მომართული. : 

სიტყვები -- „აფეთქე- 
ბის შემდეგ“ ამ პატიოსა- 

ნმა „მრგვალებმა“ შემი- 

ცვალეს სინტაგმით „აფე- 

თქების დროს“ და დაიწყეს 

ღლიცინი......... 

როგორი მართლებიც 

ამ ნაწილში არიან, ასე- 

თივე „სპეტაკად“ გამოი- 

ყურებიან მეორე წერი- 

ლის განხილვისას. „ამ 

ნაწილში რედაქტორი 

გვიამზობს·. ორი მთავარ- 

სარდლის -- შევარდნაძი- 

სა და სტალინის-ვაჟკა- 

ცობის,: გამბედაობის და 

წარბშეუხრელობის შესა- 

ხებ“. : 

· მე ვწერდი: „კრემლის 
ეზოში გერმანელებმა ბო- 

მბი ჩამოაგდეს. 

რეაქცია ბომბის ჩამო- 

„ ვარდნისას - 

ყველანი ფეხხე წამოხ- 
ტებიან და საკუთარი სხეუ- 

ლით გადაეფარებიან მსოფ- 

ლიო პროლეტარიატის მამა-. 

მარჩენალს“... · 

" ძვირფასო მკითხვე- 

ლო, ამ ნადეპუტატარებს 

სირცხვილის გრძნობა არ. 

აქვთ, გთხოვთ, თქვენ გა- 
იაზროთ ამ წინადაღება·ში 

სად., არის საუბარი ან 

_მინი·შ·ნება სტალინის ვა- 

ჟკაცობის, გამბედაობისა 

და წარბშეუხრელობის 
შესახებ? 7 

შესაძლოა ამ ფრაზამ 

დააბნია ჩემი ოპონენტები 

_ „მსოფლიო პროლეტა- · 

რიატის მამა -- მარჩენა- 

ლი“ - მათ ხომ ყველა- 

ფერი პირდაპირ ესმით და' 

იუმორის გამახვილებული 

გრძნობა აქვთ(!) 

ახლა რაც შეეხება 

' ედუარდ შევარდნაძეს. ჩე- . 

მის ფიქრით, სახელმწი- 
ფოს მეთაურის სოხუმში 

16--17 “ მარტს, 

როცა სოხუმი იბომბებო- 

ქალაქს მტრის 

შეჭრის რეალური საფრ- 
"თხე ··ევუქ·რებოდა, ვაჟკა- 

ცური ნაბიჯი იყო. ოპო- _ 

ნენტთა აზრით კი „მთა- : 

ვარსარდლის ვოიაჟი“ და 

„პროპაგანდისტული · ღო- 
ნისძიება“. 

რატომ უნდა ჰქონდეს 

ქართველ კაცს იმის საწი- 
ნააღმდეგო განწყობა, რომ. 

მეთაურის 

თუნდაც პროპაგანდისტულ- 
მა ღონისძიებამ ქალაქის 

დამცველები გაამხნევოს.



  

  

' საქართველო · პოლემიპა 
ჯ 

  

მე არ მშესმის. 

რატომ და მას ქოპჟვა 

„მშვიდობიან მოქალაქე-' 
თა ახალი მსხვერპლი, 
საცხოვრებელი სახლების 

ნგრევა“, ისე აჰურცხვად 
წერენ ავტორები, თითქოს 

სოხუმის დაბომბვის გრა- 

ფიკს მტერი შევარდნაძის 

ჩასვლის მისედვით ადგე·· 

ნდეს.:· 

აი, ამ პოზიციებიდან 

მთათხავენ ეს ჩვენი დიდი' 

„მამულიშვილები...“ 

# X# # 

ახლა ისევ იმ სა- 

კითხს დავუბრუნდეთ, რა- 

სომაც გააცოფა აფრასიძე 

და გვანცელაძე, - რო- 
გორ თუ ·უმ·ადურობა და- 

გვწამეო. ნხოლო მას შე- 

მდეგ, რაც მათი სიტყვე– 

ბით „ირიბულად შევახ- 

სენე“ -- ერთი თქვენთა- 
განი (აფრასიძე იგულის- 

ხმებოდა) ნათაძემ იხსნა- 

მეთქი, თავადაც „გაახსე-. 

ნდათ“ ეს ამბავი და სა- 

პასუხო წერილში ბრძანე- 

ბენ: „დოქტორი კი მიდის 

იქ, სადაც' „ჯერ ყოფი- 
ლა“ (ჯერ არს აქაც პი- 

რდაპირი მნიშვნელობით 

გაიგეს და „თარგმნეს“ 

კიდეც ჭკუისკოლოფებმა, 
ნ.გ) და „ათავისუფლებს“ 
პატიმარს. ჩვენ სამივე გუ-, 

ლწრფელად მადლიერნი 
ვართ 

ნოდარისა, ვინაიდან მან იხ- 

სნა ერთ-ერთი ჩვენგანი ფი- 

ზიკური და ფსიქოლოგიური 

დამუშავებისაგან“. რო- 

გორც ჩანს, ამ სიტყვების 

"შემდეგ კიდეგ ერთხელ 
გაგულისდნენი ავტორები, 

· ემანდ გულჩვილობა არა- 
ვინ დაგვწამოსო და ნა- 

თაძეს წიხლი მაინც მია- 

ყოლეს: არა „თუ ის კაცი 

დასასჯელი იყო, „დემოკრა- 

ტიისათვის მებრძოლმა“ კა- 

ცმა რატომ გამოაშვებინეთ 

უკანონოდ? 

რატომ დაარღვიეთ კანო- 

ნი?“ ; 

საერთოდაც, სახალხო 

ამის გამო ბატონი · 

ფრონტის ლიდერს ევალე- 
ბოდა თუ არა, როგორც 

"მოიქცა, ისე მოქცეულიყო, 

) 

' თხებით მე, 

კითხულობენ აღშფოთებუ- 

ლი ოპონენტები. 

ამათ რომ კაცმა უს— 

მინოს, ნათაძე 

შია“ გასავწესებელი, მა- 

გრამ მე, გარეთ დარჩენი- 

ლმა, მინდა ვკითხო, თქვე 
კაი 

თქვე5 დღე 
დაგაკავეს (რამდენიმე კი 

არა 12 დღეო,· მისწორე- 

ბენ თოპონენტები..) და 

ქვეყანა · შესძარით, რეპ- 

რესირებულნი ვიყავითო. 

რამდენიმე 

კი მაგრამ, თქვენი ხე-, 
ლმწიფობის ჟაშს ერთხელ 
რატომ არ ამოიღეთ ხმა 

(ვთქვათ ჭანტურია დასა-. 

ჭერი იყო) თემურ ჟორჟო-. 
ლიანის ან გოგა ხაინდ- 

რავას დაპატიმრების გა- 

მო? თქვენ რა, არ გევა- 
ლებოდათ?! 
თვის ერთს გეტყვით. გო- 

გა ხაინდრავა რომ დაი- 

ჭირეთ თქვენ, –- იმ მთა- 
ვრობამ, პირველებმა მე 

და თემურ ფიფიამ ავტე- · 

ხეთ განგაში. 24 ივნისის 

შემდეგ ზვიადისტი ქალე- 
ბი რომ დაიჭირა ამ მთა- 
ვრობამ, განგაში ისევ მე 

და თემურ ფიფიამ·ავტე-_ 

ხეთ. ჯერ შინაგან საქმე- 

თა მინისტრთან, შემდეგ 

საპატიმროში მივედით და 

გამოვაშვებინეთ. გეკი- 

რისტს“, რატომ · მახსოვს 

ჩემი მოვალეობა ყველა 

დროში და თქვენ, მამა 

' აბრამის ბატკნები, რატომ 
ცხოვრობთ ორმაგი, 

ნეგატიური მორალით? 

ამის პასუხი თქვენსა- 

ვე წერილში. ამოვიკითხე. 

აი, ისიც: თქვენდამი მო- 

ძღვნილ რეპლიკას ვამთა- 

ვრებდი: შემდეგნაირად: 

„ერთ ქართულ, რევოლუ- 
ციის თემაზე გადაღებულ 

· ფილმში ასეთი სიუჟეტია: 

მარქსის სიყვარულით წა- 

რტყვევნილი ახალგაზრ- 

და, არამარქსისტს ფეხს 

„ნაობახ- 

დედმამიშვილებო,. 

შეჰღაღადებს 

შედარებისა-, ; 

„კართე: _ 

ახალგაზრდა, 

ანუ 

2 
ამოჰკრავს. - 

_ მავა 
შენი, “- 

ვა·რ!, ბიჭო, 

ისმის კადრში შეურა- _ 

ცხყოფილის ხმა“. . 

თქვენ არ იჯე·რ·ებთ, 

რომ ეს სიტყვები ნამდ- 

ვილად კინოფილმიდანაა 

და ნამდვილად მარქსის- 

ტი ეუბნება არამარქ- 

· სი·წტხ. ჩემს მიერ გამო- 

გონილად ნათლავთ. ეს 

რომ ირწმუნოთ, კინომცო- 

დნეებს გაესაუბრეთ ”და 

ფილმის სათაურსაც გეტ- 

ყვიან, მის რეჟისორსაც. 

»”ეს ხიტ·ყჭები დავით 

კლდიაშვილთანაა. ბეკინა 

გაავებულ 
შვილს = აზუსტებთ 

თქვენ -- „ბიჭო, მე რას 

მიპირობ, მე, მოხუცებულ 

“ კაცს?! ნუ. მისპობ წუთი- 

სოფელს, ორიოდე დღე 
დამრჩენია მხოლოდ სასი- 

ცოცხლოდ!,! ბიჭო, მამა 

ვარ “რშენი,. რაც “”უნდა 
" იყოს··· 

დიდი მადლოჯელი ვარ 

თქვენი, ბატონო თეიმუ- 
რაზ, ამ დროული ციტი- 

რებისათვის. ჩემს რეპლი- 

კაში დიალოგის მოტანა 

კინოფილმიდან აუფრო უპ- 
რიანი იყო, აქ კი კლდია- 
შვილი პირდაპირ წამომეშ- 

ველა.. ს 
'” თქვენ ტცხადია, ისიც 

გახსოვთ, რატომაა პლატო- 

ნი, ბეკინას შვილი, გაავე- 

ბული. მას მამულზე ძალა-. 

უფლებას უნდად წაერთვას. 
ამან გააგიჟა და გააცოფა 

ნორმალური 

კაცი, მოხუცი კი იძულე- 

ბულია თავის გულამღვრე-' 

ულ შვილს 
„ბიჭო, მამა ვარ შენი, რაც 

უნდა იყოს“. ' 

თქვენც ასე დაგემარ- 
თათ. ძალაუფლება წაგერ- 

თვათ და ამაში რაკი ნა- 

თაძესაც თვლით დამნაშა- 

გედ, ისევე უღრენთ,. რო- 
გორც გაავებული პლატო- · 
ყი 

სიტყვები -- 
ბიჭო, შენი“, 

ბეკინას, ამიტომ 
„მამა ვარ, 

ამ შემთხ- 

შეახსენოს:“ 

ვევაშიც _ძ·ალაშშ რჩება... 

.”.“.“-: 

ჩემი 

სიცრუესაც ვამხელ და შე- 

მდეგ გადავალ შეპირებულ 
„ ფინალზე... 

ოპონენტვბი წერენ „13 

აპრილს ტელევიზიით უფა- 

ლი რედაქტორი, ეტყობა, 
საქართველოს „მამა და .მა- 

რჩენალის“ დაკვეთით გვმო- 

ძღვრავდა,- რათა ქართული 
ენის დღეს მომხდარიყო დი-: 

დი ეროვნული შერიგება“. 

გულწრფელად მადლობე- 
ლი ვარ ავტორებისა, რომ 

მათ ჩემი მოკრძალებული 
პერსონა ·ასეთ დიდ ვინ- 

მედ . წარმოუდგენიათ. მე 

არც ისეთი ცნობილი კა- 

ცი ვარ, რომ სახელმწი- · 

ფოს მეთაურმა დიდი 

ეროვნული შერიგების ქა-- 

დაგება ტელევიზიით მე 
შემიკვეთოს. ისე კი, ასე- 

თი მშვენიერი მისიის შე- 

კვეთა სასანელოდაც კი 

მიმაჩნია და ასეთ შეკვე- 

თას სახელმწიფოს მეთა- . 

ურისაგან კი არა, თვით 

გვანცელაძის ან აფრასი- 

ძისაგანაც სიამოვნებით 

მივიღებ. ამ სამადლობე- 
·ლის შემდეგ ,,პატარა“ უნ- 

და ვუსაყვედურო ოპონენ- 
ტებს. ისინი წერენ: „მეორე 
დღეს მიტინგი დაარბიეს, ამ 
ფაქტზე კი დოქტორი ნათაძეც 
სდუმს და მისი გახეთიც“-ო. 

ესეც სიცრუეა. 16 აპ- 

რილს გამოვიდა გაზეთი 

„საქართველო“, შეგიძლი- 
ათ ჩახედოთ და პირველ- 

სავე გვერდზე ნახოთ, 

დუმს თუ არა გაზეთი და, 

იწონებს თუ არა მიტინგის 

დარბევას. 

# # # 

შესავლში აღვნიშნე, 

ჩემი წერილის გმირები მა- 

ზოხიზმს შეუპყრია-მეთქი. 
ჩვენო; მიქოიანისა და 

ბერიას შთამომავლებად 

გამოგვიყვანაო - წერენ 

' ბიმურზა და თეიმურაზ 

აფრასიძე --. გვანჭელა- 

ძე. ს 

"მიქოიანსა დ. 

გმირების მორიგ · 

ა„„ასა 

ღმერთი ბმიტეტში ბუფ 

ი,ი ეI219. 
მათი სახელ!ივი. - წ”ლა·მ·დ 
ბა ფიქრად · კომიტეტი არ : 
ლია ჭათზე თ, ხმკნი·), ოის 

ლში ვლაპარეძოლა. მან კი 
'იან-ბერიაზე . კ"არემოუდგინა 
ეს ორი სახელ დხწ"ჭჰ"ს 

ჩანაწერი ერთმა!·ე 5. 
არ არის ძ·ჯვშ"რ··,ლოში 
საკუთარი სახელების..ა 

ავადსახსენებელ ადამია- 

ნებთან მიტმასნება. 

მიქოიანსა და ბერიას 
მე მათ არ შევადარებდი, 
რადგან მხქოიანი და ბე- 
რია ,სუკის ძალიან დიდი _ 

ჩინოსნები იყვნენ, ამ ჩე- 

მი ორი ოპონენტიდან კი, 

ნოდარ ნათაძეს და, გნე- 

ბავთ, მე რომ მამულიშ- 

ვილობას მასწავლიან, 

სუკთან . ჩახუტებული, 
როგორც გვიან შევიტყ- 
ვე, მხოლოდ ერთი ყო- 

ფილა, ისიც · ძალიან 

პატარა ჩინით... : 

გვარს ამჯერადაც არ 

დავასახელებ, იმ იმე- 

დით, რომ კვლავინდებუ- · 
რად არ განაზოგადებენ 
გვარის მოუხსნებლობას“ 

ბტდა მრგვალი მაგიდის. 

ყველა დეპუტატს თუ 
მათ მხარდამჭერებს 

უხერხულ ღღე·მი არ ჩა- 

აგდებენ. 
«.. 

ნ.5. ღმერთმა დაიფა- 

როთ, მაგრამ ყოფილ დეპუ- 

ტატებს, 
მრწამსის გამო, კიდევ 

რამე დაემუქროთ, მათგან 
„შემკობილი“ ნოდარ ნათა- 

ძე და მეც, თქვენი მონა-- 

მორჩილი, პირველნი გადა- 

ვეფარებით: 

აი, ის მთავრობა თუ 

“ოტრიალდა და ჩვენ დაგ- . 
·საქ·მე,· 

· ისინი თითსაც არ "გაა ნძრე- 

ვმართეს ფარსაგი 

გენ.. » 
ეს 'არის და ეს, ჩვენ 

რომ გვანსხვავებს ერთმანე- 

ბატონებო., ჩვენს 

ბიოგრაფიებთან ერთად... 

თისგან, 

ა გააჩ·;·!:·,ჭ"]!·ქ[თკ «(| 

რი- : 

სთვიხ ·დასჭირდათ, არ 
“ ვიცი, ღმერთმანი. 

განსხვავებუჯი 

  

მართლაც ბეგრი რამ ხდება 

ზეცად და ქვეყნად, რაც ფი- 
ლოსოფოსთ სიზმრადც . არ 

ვჯილანდებიათ!·. შექსპირი 

შექსპირია, მაგრამ, « რასაც 

ახლა გეტყვით  დანიის 

პრინცსაც გაუკგირდება!.. 

ჯერ იყო და? შარშან საქ- 

ვეყნოდ ერთმა ცნობილმა 

მწერალმა ისეთი ინფორმა– 

ცია მოგვაწოდა (სიუჟეტი წი- 
ნასწარ იყო ჩაწერილი), ყჭვე- 

ლას გული ჩაგვწყვიტა: ეს რა 

ხღება ხალხნო, ბატონი ავგ– 

ლიპ ზ··]რაბაშ]ი;;ი ისე მიგი- 

ბარებიათ მიწისათვის, ყ···რი 

ჩკრ·)დაც არ ძ··:გეიქრაჯს 2 

ბეხსომებათ, კინოფილმ 

„ჭრიჭინაში“ არის მსგავსი 

;·ჯჰიზოღვბი – ბებია ელპიტეს 

დაკრძალვა --   ალბათ, საქვეყ-" 

წოდ ცნობილ აკადემიკოსსაც 

საიქიოდან დაბრუნებულივით 
ღაუწვებდნენ ყურებას შეშფო– 

თებული ნათესავები!.. 

სულ :ჭხლახ.·;ნ იყო და, პი- · 

რიქით“ მოხდა – ყველასათ- 

გის'საყგარელი მსახიობის, დაა 

ნ ტარიელ საჟვარელიძის გა- 

რდაცგალება მართლა „დაგ- 

გიმალეს“, რადგან 23 აპ- 

რილს გარდაცგლილ კაცს 27 

აპრილს საქართველოს რა- 

დიომ სულითა და გულით მო- 

ულოცა დაბადების 70 წლის- 

თაგი!.. ამასთანავე, ხანგრძ- 

ლივი სიცოცხ აე და შემდგო- 

მში შკმოქ?უ;ჯკზ1[) ი მიღწევგე- 

ბიც უსურვა!.. : 

28 აპრილს -იყო და რეს- 

პუბლიკური გაზეთების მიმო- 

ხილვისას, ქვგა ააგდეს და თა- 

· კპურიოზები 
გი შეუშგირეს, გუდაუთაზე არა- 

ვითარი დაბომბვა არ განხორ- 

ციელებულა ჩვენი ავიაციის ·-„, 

ერო!.. არადა, გუშინ (ანუ 27 აკ- 

რილს), პარლამენტის სხდომა- 

ზე ბ-მა ედუარდ შეგარდნა- 

ძემ ხაზგასმით გგაუწყა -- 

დე მთელმა ქვგეყანამ იცო- 

დეს, იმულებულნი გაგხდით 
და გუშინ გუდაუთა დაგბომ- 
ბეთო!.. რადიო არაფერ!შუა– 

შია, შუაში ის არის, გინც ინ- 

ფოძ·მაც(»ებს აწვდის, დალო- 

ცგილიშგილებს ერთი: მინდა“ 

გკითხოთ, გუღაუთის დაბომ- 

ბვა იმიტომ დაგგიმა;::?ეს რომ “ 

ამ ამბის გაგებისას გულები 

ღაგვის·7ჯღებ(·]ღა სოხუმის და- 

ბოყბვით გამწარებულებს? 

გუსარ ფოცქვიანი-   

სრ აწირ Iც%I1LI 
(წინაზაშება მინისტრთა კპაბინერს). 

იმის გამო, რომ შარშან აბ- 

რეშუმის პარკის შესასყიდი ფასე- 

ბი უზომოდ დაბალი იყო'და ამ 

ფასად შესყიდული აბრეშუმის 

საფასური, ამ უსწრაფესი ინფ- 

ლაციის დროს, დიდი დაგვიანე- 

ბითღა აუნაზღაურდა მოსახ- 

ლეობას, ლაგოდეხში ათასო- 

ბით თუთის ხე იქნა აჩეხილი. 

აპრილი იწურება. უკვე აბ- 

რვშუმის მურის გამოყვან 

დროც დაღგა. აბრეშუმის პარ- ჩ 

კის შ(]სპსყიდი ფასები კი დღე– 

»საც დაბალია. საჭიროა სასწრ—),— 

ფოდ დპწეს·დპ[! ·—,ბრეშუმიL·· პა·· 

რკის შესასყიდი- სახელმწიფო 

ფასი დღევანდელი კურსის გა- 

: თვალისწინებით, დ·.·) ინფლაცი– 

ის შესატყვისი ი ნდექსირების 

გათვალისწინებით. წინააღმდეგ 

შემთხვევაში, ეს უძვირფასესი 

დარგი, რომელიც სახელმწიფო 

სავალუტო შემოსავლის წყაროც 
შეიძლება გახდეს, კატასტროფის 

2 წინაშე აღმოჩნდება· რადგან დი- 

· დია ალბათობა წელს იმ დარჩენი- 

ლი თუთის ხეების ა·ჩეხვისაც, რო- 

მლებიც შარშანდელ ჩეხვას გადა-. · 

ურჩა. 

დრო არ ითმენს, ბატონ"– 

ბო! გადავარჩინოთ ხეეგი აჩეხ- 

ვ·)ს, რაც, სამწუხაროდ, უკვე 

ინტენსიურად მიმდინარეობს... 

საჭიროა I·აLწრაფოდ· დადგი- 

ნილების მი 

ელდარ ვუმბურიძე 
ლ.»_.”· :;··);··.ხი. სსფ წევრი



  

_ პოლემიკა .·      

  

გჯაგრძელება 
-. ღონრ M#% I%) 

ჩათვალა სამშო- 

· და გადაწყვი- 
ულიყო თავის 

„ა, რაც.  გააკეთა 

კა „ გაჟლიტა , ყველა 
ხალხს სურდა მისი 

„იცხადება, მაგრამ მან 

ა, ამბობდა, რომ სამეფო 

სსს უნდა ჰყავდეს 
თავისი კანონიერი მთავარი, 

თუმცა მყოფი·, 

და საერთო კეთილდღეობისათ- 
ვის ზოიწვი თეოფილო (თეი- 

მურაზი) კანონივრი ·მემკვიდრე 

ტაბტის,· რომელსაც სთხოვა 

მოწყალება და უმორჩილესად, 

მყისვე გაგზავნა. ამ საქმისათვის 

გლჩები თეოფილოს მოსაწვე- 

ვად“. ბატონ თამაზ. ნატროშ- 

ვილს კიდევ ერთხელ” მოვახსენებ 

იყოს... 

გადასახლეგაში 

მადლობას 

როსტომ ჩხეიძეს  კი... მინდა 

ვგკითხო, სხვა რა საბუთია 

საჭირო იმის დასამტკიცეგლად, 

რომ ტასტისაკენ გზის გაკაფვის 
მცდელობა არ დავწამოთ გიო- 

რგი . სააკაძეს? არც ერთი 

გადამტერებული დიდგვაროვანის 
მიმტთ შური არ ·ეძიებია! 

სადღაა მაშ შურისგების ჟინი? 

გიორგი სააკაძემ ს·ელთან– 

თან , კავშირი მარაბდის - 

ომის შემდეგ. · დიდი მოურავი 

ებრძოდა ირანის არმიას მთელს 

ქართლსა, კახეთსა და სამცხე- 

საათაბაგოში. თეიმ·ერაზი დადგა 

[]ააკა·ძის მტრების „მხარეზე მა- 

რაბდის ბრძოლაშივე. ფაქტობ- 

რივი პატ·რონი ქართლისა მა“ 

· რაბდის ომის შემდეგ სააკაძე 

გახლდათ, იმიტომ შ·ჭომ იგი 

უარყო დიდი სახელის გამო 

შურით აღვსილმა თეიმ·ჟრაზმა 

” (მე. მეფე, მაგას სახელი...") არ 

ეძებნა გიორგი სააკაძეს მოკა- 

ვშირე ირანთან „ ბრძოლაში? 

რომელი მეფე არ ეძებდა 
დამოუკიდებლობ,დ„ შეზღუდულ 
საქაროვეღ·ოში ვოკავშირეს? 

თეიმურაზ%ზ I ”ლუარსაბ 1I? 

გიორგი X? სიმონ I? დაუდ-ხა- 

ნი?.. 
· ! 

ეოთ". 

გააბა 

რომელი, 

ფული . მოაჭრევინაო, 

ბრძანებს როსტოვ ჩხეიძე. ეს 

მისი სისუსტის მახასიათებელია 

თუ სიძლიერის? ვინ ჰყავდა 

ქართლს სხვა პატრონი,ვის სა- 

ხელხე მოეჭრა ფული? თეიმუ- 

რაზის  სახელზე? იმ კაცისა, 

ვინც თავად · ჩამოიყვანა გონი- 

ოდან და ქართლ–კახეთის ტახ-, 

ტზე დასვა, მან კი. სანაცვლოდ 

მარაბდის ბრძოლაშივე წ·აართვა 

მხედართმთავრობა და დაუბპირი- 

დავისახელეთ 

სპირდა დიდგვაროვნებთან ერ- 

თად? სააკაძე უშეცდომო კაცი 

არ გახლდათ. ალბათ, არ უნდა 

მოეჭრა ფული, თუ მის სურ-. 

ვილზე იყო დამოკიდებული, არ 
უნდა ხლებოდა შაჰს ლაშქრო- 

ბაში, მაგრამ. ამ შეცდოვებისაგან 

რომ შედგებოდეს მისი სული- 

სკვეთება, იმ დევგმირულ · ძალას 

სად იპოვიდა, მარტყოფსა და ” 

ქსანს რომ მოაგებინებდა? 

კონსტანტინე გამსახურდიას 

მოსაზრება მე გავაკრიტიკე ჩემს 

წიგნში, ამიტომ_ მეტად აღარ 

გავამახვილეზ მასხე ყურადღე- 

ბას. : წ : 

„თქ"ვენ როგორც პუბლიცი- 

სტი სანქცის  აძლევთ მის 

ვკვლელობას·· : (იგ·ელისხმება 

ლუარსაბ I1) - აცხადებს 

როსტომ ჩ·ხეიძე. მართლაც, 

პროლეტკულტელი პუბლიცის- 
ტივით . იქამდე გათამამებული, 

რომ არც უფიქრდება რას 
ლაპარაკობს, თითქოს არ ევა- 

ლებოდეს საქართველოხ ისტო- 

ელემენტარული კურსის 

„ყოდნა, თითქოს, საქართველოს 

სზერისმი პირველი შემთხვეა 

რიის 

დახმარებისათვის. 

- იდგა, 

·იყოს „გარეშე ძალების მოხმო- 

ბისა, რათა სამეფო ტახტიდან 

არასასურველი კანდიდატურა 

ჩამოაგდონ და სასურველი და- 

სვან. სანქცია სწორედ ლუარჯბ 

I გასცა ქართლის მხსნელის 

" მოსაკლავად; თუმცა მანაც და ; 

„მეშურნე” დიდებულებმაც _ %ე- 
სანიშნავად იცოდნენ, ჭჩომ „მო- 

ურავი კაცი დიდად კარგი იყო#". 

ამ კაცს ტაშის კარის ბრძოლა 

ჰქონდა მოგებული და ცხირეთს 

, ფოთოლივით აცახცახებუღი მე-. 

ფე ჰყავდა სიკვდილს გადარჩე- 
·ნილი,... იქნებ ნებისმიერ ქარ- 

თველს შეეძლო“ · ტა·შისკარის 

ბრძოლის ასე. სახელოვნად მო-.. 

გება? იქნებ ისიც ვთქვათ, რაკი 

„ ბერმა თევდორემ თავი გასწირა, 

'L. 
! „ათასჯერ გ 
| , სნობუბის“. 

ჟეცი ს·ააკაძეს გლეხად აცხადებს. 

როგორ შეიძლება ყოველივვ 

ამისს "შემდეგ ბრმად ვენდოთ 

არაქელლ დავრიჟეცს? 
დავრიჟეცმა არც ის იცის, რომ 

ლუარსაბ მეფემ ცოლად სააკა- 
ძის ქალიშვილი კი არა, სააკაძის 

და შეირთო. ვენდოთ ყოველივე · 

ამის შემდეგ შეუმოწებლად მის 
ყველა ცნობას? - : 

კორირლანოსსა და, ხააკაძჭს 

შორის რომ დიამვტრალური 

განსხვავებაა, ამის შესახებ ამო- 

მწურავად მაქვს ნათქვამი , წიგ- 
ნში. ' , 

„I625 წლის გაზაფხულზე 

'უკვე მეორე მძვინვარე ლაშქ-, 
რობაში 'მონაწილეობდა და “მთე- ·· 

ლი კახეთი - კიდევ ერთხელ 

  

ქა უკვ გადარჩენილი რთლი 

იყოო! ის ჯარი სხერტის·პალაში 

იდგა აურაცხლი და 

ქვეყანას იკლებდა, მეფეზე . მი- 
იწევდა! იშვიათი ს·ამხედრო ხე- “ 

ლოვნებით გააცამტვერა დიდმა 

მოურავმ···· ტაშისკართან. მანამ 

კი სწორედ მან კავთისხევსა და 

ახლო-მახლლო სოფლებში მიკრე-. . 

ბილი ხალხით ზაზა ციცი·მვილ– 

თან მოწინავე ჯა·რი 

გაანადგურა. . აი, ამ კაცის, 

საკუთარი . ცოლისძმის მოკვლის 

სანქცია გასცა „დიდგვაროენების 

მოქცეულმა“ ლუარსაბ 

ერთად 

ხელში 

” მეფემ· 

როსტომ ჩხეიძე მაინცდამა– 

ინც 'სააკაძეს აცმევს ჯვარს იმის : 

გამო, რომ ქართლში შემოსულ 

ირანელთა ლაშჭარს ახლდა. ხომ 

· უნდა ცოდნოდა, ირანელები რას 

ვოიმოქმედებდნენო. ჩვენი ისტო- 

რიული ყოფა იყო ასეთი, 

საუბედუროდ ჩვენდა! სიმონ 

მეფის დროსაც იყვნენ „სიმონის 

თანხმობითვე“ ირანელები ქარ- 

თლში. ხომ უნდა ცოდვოდა, 

რას მწ···იმოქმედეზდნენ? გიორგი 

X დროს “იყვნენ, ლუარსაბ 11 

დროს იყვნენ! ხომ უნდა  ცო- 

დნოდათ, რას ვოი@ოქმედებდწენ? 

ტაშიხკარის ბრძოლაში ყირიმე· 

“ლი თათრების წინააღმდეგ შვი- 

-დასი კაცხთ მიიღო თბილისის 

ირანელთა გარნიზონმა მონაწი- 

ლეობა! · 

ბაზალეთის „ბრძოლაში თე- 

იმურაზ პირველმა ირანელთა 

ჯარი რომ მოიწვია და სააკაძის , 

წინააღმდეგ აბრძოლა, ესეც 

საგანგებოდ ავიწყდება როსტომ 

'ჩხეიძეს. თეიმურაზ პირველმა 

მოიწვია იმ ირანელთა ჯარი, იმ 

შაჰა-ბასისა,.. · ვინაც შვილები 

დაუსაჭურისა და დედა უწამა! 

მაფ სანქცია მიუცია ყველას 

ქართლისა და კახეთის ასაოხ- 

რებლად, როდესაც ირანისა და 

თურქეთის ჯარებს „იწვევდნენ“. 
ჩვენი უბედურება ეგ იყო 

სწორედ, რომ ჩვენს თავს არ 

ვეკუთენოდით მონღოლთა მო–- 

სვლის შემდეგ და საქართველოს 

პოლიტიკურ ძალთა დაპირისპი- 

რებაში აქტიურ მონაწილეობას 

ღებულ(·····ბდნე·ნ გარე·მე ძალები. 

ეს გახლდათ ხაქართველოს პო- “ 

ლიტიკური სინამდვილე- 

არაქელ დავრიჟეცის ცნო- 

ბები, ისევე როგორც 'სხვებისა, 

ერთმანეთთან უნდა შეჯერდეს. 

ბრმად ნდობა ' ერთი: 

ცნო·ბისა არ შეიძლება. ბეერი 

საყ·ერადღეზო ცნობა აქვს მო- 

წვდილი, მაგრამ ხომ 

არც 

ისიც 

ფაქტია, რომ არაქელ დავრი- 

MM“MM 

- ზულად 

დაცლილი სისხლისაგან -- ისე 
გადვოიარა ყიზილბაშების მხარ- 

დამხარ, აჯანყება · არ მოეწვია, 

თუ აშბოხებიხ განზრახვა ჰქო- 

ნდდ და ფარულად კიდეც 
ემზადებოდა, მანამდე აეფრია– 

ლებინა” დროშა, ვიდრე ლოჭ)ინის 

ხეობაში იმ ბარათს მოიგდებდა 

ხელთ4. 

სიძულვილი სააკაძისადმი 

ყოველ აბზაცში მჟღავნდება, 

მაგრამ ზოგჯერ ასეთ 

დაუკვირვბელ მოსაზრებებს 
იგი 

დააცდენ·ინებს ხოლმვ როსტომ 

ჩხეიძეს. თითქოს ასე ადვილია 

აჯანყების დროშის აფრიალება, 

თითქოს არც შემზადება ქჭირ- 

დებოდეს, არც დროისა და არც 

ადგილის შერჩევა! ოღონდ ინებე 

და ეგ არის. ჯერ ერთი, კახეთი 

სხვა სამეფო იყო, სხვის  სამე- · 

ფოში დასაყრდენი '' ძალების 

მოძიება ასე ადვილი არ. გახ- 

ლდათ. მვორეც= გარკვეულია, 

ბატონო, სანდო, ·ეტყ·ეარი ცნო- 

ბების წყალობით არის გარკვე- 

ული, რომ სააკაძე დიდი ხნის 

განმავლობაში ·ემზადებოდა აჯა- 

ნყებისათვის, (არჩილი, პლატონ 

იოსელიანი...) · და რომ ლოჭინის 

ხეობაშში ხელთ მოგდებული 

ბარათი, ამ აჯანყების ჩასაშლე- 

ლად იყო შაჰის მიერ გამოგ- 

ზავნილი. რ·ომ მანამ, გაცილებით 

ადრე, გიორგი სააკაძემ საიდუ- 

მლო ვოლაპარაკება გამართა 

კათ”ალიკოსთან და ზურაბ ერი- 

·სთავთან. ასე რომ ისტორიკო- 

სების მიერ შესწავლილი”- და 

შესწავლის შემდეგ უკუგბდებუ-. 
ლია . ვახუშტი ·ზაგრატიონის ის 

ცნობა, თითქოს სააკაძემ აჯან- 

ყება მას შემდეგ გადაწყვიტა, 
რაც ხელთ იგდო შაჰის ბარათი 

ლოჭინის ხეობაში." 

როსტომ ჩხეიძე შალვა ახა– 

შლციხელის ·მოქმედებას შეგვახ- 

“ სენებს. 'შალვა ახალციხელი დი- 

ახაც , დიდებული ' მამულიშვილი 

იყო. კარგი სარდალიც, მაგრამ 

მან ტყვედ მყოფმა, გააკეთა 
ის, რისი გაკეთებაც ტყვეობაში 

მყოფს შეეძლო. გიორგი სააკა- 

ძეს, ჩაფიქრებული ჰქონდა, რომ 

თვითონეე მოესპო ჭართლის 

ასაყრელად და კახელების გ · 
საჟლეტად შაჰის . მიერ გამოგ- 

ზავნილი დიდი არმია, ისიც 

იცოდა, შეეძლო ამის · გაკეთება. · 

თავად ჰქონდა მოფიქრებული 

აჯანყების გეგ”მა და. ვირტუო- 

განაოციელა “კიდეც 
ჩანაფიქრი, გაუმართა' გენერა- 

ლური ბრძოლა. და გატეხა 

ხერხევალში ირანს სამხედრო 

ძალები. რაც შეეხება შეტყო- 

არაქელ _ 

  

ბინება, შეატყობინასდს კიდეც 

კათალიკოსს და ზურაბ ერის- 

თავს  ეპისკოპოს პართეონს. 

როგორც ირკვევა,ა თეიმურას 
პირველსაც ჰქონდა მისგან ცნო- 

ბა! რას მოვითხოვთ ამის მეტს? 

- წინასწარვე იცოდა, წინას- 
წარვე . შესწირა შვილი, დააჯერა 
ზურაბ  ერისთავი _ 
ა·ეცილებლობაში,· 

სასწაული. რომელი შალვა ახა–- 

ლციხელის გმირობა შეედრება · 
ამას! / 

არ ვიცი, ღირს თუ არა 

' პასუხის · გაცემა. ისეთ აბსურ- . 

დულ პარალელზე, როგორიც. 
ჩხეიძემ - ორ-. · გაავლო. როსტომ. 

ჯონიკიძესა და ხააკ”აძშნ· შორის. 

ადაღეჭილი ; 
სათქმელი | 

– _ ჯანსუღ ღვინჯილია. ! 

საიდან სადაო! ამ ორჯონიკიძეს 

სიმონ მეფის მხარდამხარ ჰქონდა 

ნაბრძოლი საქართველოს მტრე- 

ბის წინააღმდეგ სააკაძის მსგა- 

ვსად, ასევე გირრგი X მხარ– 

“დამხარ, თუ ლუარსაბ 1I დროს 

“ტტაშისკარის ბრძოლა ჰქონდა 

გადახდილი? , ურ 

ორჯონიკიძ?ს რა. შესატყვის 

დამხახურეიეზს ვხეღავთ რუსე- . 

თში წასვლამდე, რომ პარალელს 

გავლებთ? '-.. 
არ გამოუგზავნიდა ლენინი 

ბარათს “ კიროვს, ორჯონიკიძეს 

თავი მოსჭერიო!. იმ. ბარათს 

' დამსახურება უნდა! ხოლო თუკი 

ორჯონიკიძეს ტაშისკარის ბადა- · 
ლი ბრძოლა ექნებოდა გადახ- 

' დილი, თუკი ნამსახური იქნე- 
ბოდა ქართლისათვის სააკაძის 

მსგავსად, თუკი შემოსულ კი- 

როვს, ხოლო. შემდეგ მთელი 

რუსეთის შთავარ “ სამხედრო 

ძალებს ხერხემალს გადა·ქმსხვ–· 

რევდა, თუკი მამულს შვილს 

შესწირავდა, ვითომ რატომ არ 

იქნებოდა ეროენ·ელ·:”ი გმირი? 

ესენი მას. · არცერთი არ 

მოუმოქმედებია.. . მათ რატომ 

ვაძლევთ თავს ნებას, დიდ 

მოურავს ლაფი შევასხათ. მარ-, 

თლაცდა, “ლრა დამსახ·ერებ"ს“ 

წყალობით გავთამამდით ასე? ' 

ჩემს წიგნში მე ვაანაღ"·;ზებ 

ისტორიულ ცნობებს· და . ის- 

ტორიკოსთა ნაშრომებს. არსად 

არ მომიხმია ადგილები 

ანტონოვსკაიას, ვასილ ბარნო- 

ვის, სიმონ ქვარიანის რომანე- 

ბიდან, არც ურიცხვი ლექსიდან 

ანა 

· და ბოემიდან, პიესიდან მომიხმია 

ადგილები, რათ.ა შემდგომ კო- 

ნცეფცია ჩაშომეყალიბებინა· თუ- 

„ მცა. კი „მქონდა ამის ჟულფლება. 

მაგრამ მართლა მოწყდებოდა 

ანალიზი ისტორიულ სინამდვი– 

''ლეს და გადაინპცვლებდა მხა- 

ტვრულ სინამდვილეში. და არ 

“გავაკეთე . ეს. მხატვრული ნაწა- 
რმოებიდან (ამ 

ლევან გოთუას „უგზო ქარავ- 

ნიდან) ციტატა მოიხმო და 

შემდეგ მასზე დაყრდნოგით 

თავისი მოსაზრებანი ·განავითარა 

აკაკი ბაქრაძემ. ცხადია, მას 

ჰქონდა: . ამს  „უფლება. მე 

“ წიგნში გავაკრიტიკე . აკაკი ბა- 

·ქრაძის 'მოსაზრებანი და ძალა- 

უნებ·ერად საუბარი·შევხო ლე- 

ვან მოთხრ·ი··ბასაც. 

თავის „სამოგ··ხა·ერო ნარკვევში“ 

როსტომ ჩხეიძემ ასევე მოიგონა 

„უგზო ქარავანის·· პასაჟები და 

განავითარა „მკვეთრი“ მოსაზ- 

რებანი. მე გავაკრიტიკე ეს 

მოსაზრებანი და ძალა·ენებურად 

გოთუას 

აჯანყების · 

დაათმობინა. 

მას ცოლი და მართლა მოახდინა · 

შემთხვევაში “ 

_ ქართველებს, 

    

' შევეხე · ლა. 5 @(·LMM!··;@”#·!I 
რობასაც არც ებნრცელ) I 5წ0. » 
მეორე შემთხვევაში · არ დამვი- 

: წყებია პატივისცემის გამოხატვა 

ღევან გოთუას · მისამართით, 

არც მისი . მოთხრობის მაღალი 

მხატვრული ღირებულება დამ- 
ვიწყებია. . · 8 წჩვეს 

აქედანაც ჩანს, რომ როს- 

ტომ ჩხეიძემ მხოლოდღა გადა- 

ფქერცლა ჩემი წიგნი.: კარგად 

რომ გაესინჯა, შეამჩნევდა, თუ . 

რა პრინციპულ მწიშვნელობას· 

ანიჭებს აკაკი ბაქრაძე ნასყიდა- 

შვილის მიერ ქარქა·მიანად 

ხმლის ქნევას ბაზალეთში, რო- 
გორ ·შეაპიგ·ჟისპირ”ვ·ბ!;:· მასთან 

დიდ მოურავს და ამ უკანასკ- 

აკნინებს. პრინციბულ მნიშენე- 

ლობას ანიჭებს გოთუას მოთხ- 

რობის პასაჟებს როსტომ ჩხე–··· 

იძეც, მასზე დაყშდნობით შლის 

ღაეის მოსაზრებვბს და ახლა 

'ჩემგან უკვირს მოთხრობის გმი- 

რის „რომანტიკული "სახი” გან- 

; “ აი, ამიტომ არის, 

საჭირო სააკაძის კვლევის მთე- 

ლი ისტორიის ცოდნა, 

'„ამოგლეჯილად“ _ ან „ყუ! 
ვოთრე·ელა@" არ მოგვეჩვენოს 

სხვის ნაშრომში ესა თუ ის 

ადგილი: : ა 
მე საგანგებოდ გავაანალიზე 

ჩხემს  წიგნმი  ვაჟა-ფშაველას. 
„გიორგი სააკაძის სურათზე“, 

რადგან . ამ ლექსში დასმულია 

შვილთან დამოკიდებულე- 

ბის პრობლემა მთელი საქართ- 

ველოს გასაგონად უდიდესი 

პოეტის მიერ და იგი იძლევა 

გასაღებს“ ეროვნული ხასიათის 

საკვლევად იძულებული ვარ 
აქვე ვთქვა, რომ ჩემი წიგნები 

„გიორგი სააკაძის პიროვნება#“, 

„ კაცის სინამდვილე“ 
· ეროვნული ხასიათის და ერო- 

„ვნული · ენერგიის არსობრივი 

ანალიზისადმი. § 89 -) 

აი, ამ საკვლევი პრობლე- 

მების კარნახით, ერთ წიგნად 

არს გაერთიანებული „სული 

აღმაშენებელ“ და „გიორგი 

სააკაძის პიროვნება“ და ვრცე- 

ლი წინასიტყვაობაც უძღვის, 

სადაც ლაპარაკია ამ  ორი 

ეპოქის არსებით ნიშნებზე. ყვე- 

ლაფერ–ი ”ეს ცხადია, არც 

აინტერესებს როსტომ ჩხეიძეს. 

მან იფიქრა, ·ე”ხარმა”ხარი შეც- 

დომა მიბოვა -- დავით აღმა- 

შენებლის · გვერდით დავაყენე 
გიორგი სააკაძე: -- და გაიხა·რა, 

და აფრქვია „სათქმელი“. 

„სული· აღმაშენებელში“, შე 

მგონი„ კარგად იგრძნობა, რა 

სიმაღლის პიროვნებასს” ვხედავ 

მე დავით მეფეში. და საერთოდ, 

ყოველგეარი ·ჭროვინცი·ელი 

თვითდაჯერებულოგის გარეშე. 

დავით აღმაშენებელი და თამარ 

მეფე·შიმაჩნია სრულქმნილ ადა- 

მიანებად ცისქვეშეთში. ისიც 

შემიძლია ხმამაღლა ვთქვა,. რომ 

ესოდენ სრულქმნილი პიროვნე- ' 

ბები თითზე ჩამოსათვლელია 

მსოფლიოს ისტორიაში. ცხადია, 

სხვასაც. ჰყოლია, მაგრამ არა 

ყველა” ქვეყანას. 
9- ამი პიროვნებები 'კი არ 

· შემიდარებია ერთზანეთისათვის, 

· ბაზალეთისა და ერწუხის ბრძო- 
ლები შევადარე” ' უმთავრესი 

ნიშნის გამო -- " ძმათაშორის 

·გამართული ბრძოლის გამო. 

თვით მეფეებს, 

თვით დავით აღმაშენებელს რომ 

სჭირდებოდა ძმთა%·]რისი ბრძო- 

ლის გამართვა და -მოძ·შჭა 

სისხლში ხმლის. გასვრა,. · ამ 

უბედურებაზე ვილაპარაკე. 

ისე კი გიორგი სააკაძის 

  

(გაგრძელება მე-7 გვ.) 
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წააავეს : L] 

  

  

მიერ 

ბას,ქსანს, სამოცი კაცით 700 

„კაცის განადგურებას, „საარაკო“ 

სახალხო ბრძოლებს, დავით 

აღმაშენებელი აუკანკალებლად 

რომ მოაწერდა ხელს, ამაში 
ეჭვი ნურავის შეეპარება. იმი- 

ტომ კი 'არა,,ა რომ დავით 

აღმაშენებელს ასეთი ბრძოლები 
გადახდილი არ ჰქონდა, არამედ 

სწორედ იმიტომ რომ ვირტუ– 

ოზული .·ბრძოლებს ყადრი 
იცოდა სააკაძის · ბრძოლებით 

აღფრთოვანებული დარჩებოდა! 

ტაშისკარის, მარტყოფის, ქსნის,- 

ბრძოლების . გადამდელ კაცს 

უპირველესი მხედრთმთავრის სა- 
ხელი აქვს საქართველოს ისტო- 

რიაში სწორედ დაქით აღმაშე- 

ნებლისა და ვახტანგ გორგასა–· 

ლის შემდეგ.. 
ისტორიის რომელ „პროფე-· 

სიულ". ანალძ%ზე შეიძლება 

ლაპარაკი; როდესაც ,·შარ·ტყოფის 

აჯანყების ავტორს უფრო ორ- 
ჯონიკიძესთან 'ვაახლოებთ, ვიდ- 

რე დავით აღმ·ღშჭნებელთან? ' 

რენეგატებისაგან სააკაძე ძი- 
რფესვიანად სწორედ იმით გა- 

ნსხვავდება, რომ აქვს ცხოვრე- 

ბას მრუო 6 რმ 
რომ· აჯანყების მზადება იყო 

მიი ტცხოვრების . სტრატეგია, 

რომ ირანის ჯარის შემოძღოლა . 

არის მისი ტაქტიკა. სტრატეგი- 

ისათვის მან არჩილის უზუსტესი 

იმთავითვე · შესწირა 

შვილს·· დავთმობ 

ქვეყნისათვის“.),„ შეიცვალა 

რჯული დროებით („მოჩვენებით 

აღიარებდა ისლამის რჯულს“ -- 

ისქანდერ მუნში), მოამზადა 

გრანდიოზული აჯანყბა და 

გაანადგურა გენერალურ ბრძო- 
ლაში ირანის მთელი არმია. 

ზიიღო პაატას თავი ჟშაჰისაგან 

ძღვნად. მპრაბდის შემდეგ რა 
„საარაკო4 ბრძოლებიც გ 
თა ირანს, 

”გადაღექილი ცნობების“ წყალო- 
ბით არის გამორკვეული. აღ- 

მოსავლეთ საქართველო ფიხი- 

ცნობით 

კურ აყრა-გადასახლებას გადაა- · 
რჩინა. -- ესეც ცხნობილია... 

როსტომ ჩხეიძე შაჰისა და 

სააკაძის ალიანსზე ლაპარა კობს! 

· გიორგი სააკაძემ მოამზადა 

მარტყოფის. აჯანყება და დაუ- 

მსხვრიათს ირანს გეგმები.. ესაა 

ალიანსი? შაჰმა მოჰკვეთა თავი 

სააკაძის ვაჟს პაატას და გა- 

მოუგზავნა .საჩუქ(*?ად“. ესაა 

ალიანსი?ჩ მარტყოფის აჯანყებამ 

რა გაარკვია -- უერთი მიზანი 

პქონია შაჰს და სააკაჰეს თ·ვ 

პირიქით? 

აქ გავიხსენოთ ილიას სი- 

ტყვები: „-- უხვად 
შემკული ყოელისა ·სამამაცო და 

საგმირო ღირსებითა, დღეს აქა- 

მომდე არც ავად არის ჩვენს 

მიერ დაფასებული და არც 

კარგადა.. მისი ავკარგიანობით 

აღსავსე განსაცდელიანი „ცხოვ- 

იყო რა 

*··)ება და საოცარნი მოქმედება-. 

ნი, მისნი ავად ·და · კარგადაც 

!·”სახსნელი დიდნი საქმენი სო 

ჯერ შიგნეულად გამოძიებულნი 
არ არიან და ელიან პირუთვ-, 

ნელს განმკითხველსა - 

ჩვენი იხტორიოგრაფია 

ილიას დროს საერთოდ იდგამდა 

ფეხს, რა უნდა ყოფილიყო 
გამოკვლეული,„ მაგრამ ილია 
ჭავჭავაძის სიმპათიები რომ სა-. 
ააკაძის მხარეზე . იხრება, დიდი 
დაკვირვება უნდა ამის შემჩნე- 

ილიას შვ·მდგომ 

შთელი საუკუნის განმავლობაში 

ისტორიკოსებმ არ იკვლიეს 

სააკაის ბიოგრაფიაზარ გააკე- 

თეს სწორედ ის, რასაც დიდი 

ილია მათგან მოითხოვდა? 

ეას ხოლო 

  

ა8 : « 
"გადახდილ "ბრძოლებს:. . 

ტაშისკარს, მარტყოფის აჯანყე- 

: ჩარეულიყო თჭა 

ესეც „ათასჯერ . 

დიახას 'წერს აკაკი წერჟ— 
თელი „ვეღარ გაასწორა ერ- 

თხელ გაუკუღმართებული. გზა“, 
· „წაიწყმოდა სახსენებელიო, მაგ– 

რამ ხომ იქვე წერს „გასაოცარს 

საქმეებს სჩადიოდაო“, ხომ იქვე 

წერს; 

დალოცო თუ დაწყევლო? აკუ- 
რთხ·(·უ -თუ შეახვენო? თაყვანი 

სცე თუ ზურგი უჩქენო?· 

ეკარგება სადმე . თვალთახედვი- 
დან აკაკ წერეთელს ის „გა- . 

საოცარი საქმეები, რომელთა 

გამო არ იცის აკურთხოს თუ . 

· შეაჩვენოს? და რომ მერყეობ- 

დეს, ეს გასაკვირია“ ვიმეორებ, 
იყო გამოკვლეული  სააკაძის 

ისტორია ძირფესვიანად ილიასა 

და აკაკიხ ' დროს? 

თუ კითხვაა, კითხვა იყოს. 

ილიასა და აკაკის წაუკითხაობა 

მე არავისთვი“ დამიწამებია 

„ აკაკი წერეთლის ამ „ფიქრებს“ 

რომ ჩაფრენია, როსტომ ჩხეიძეს 

სხვას ნაწარმოებებიც “ წაეკითხა 
და ისიც შეეხსენებინა მკითხვე- 

ლისათვის! აბა, გადავშალოთ 

ბავლე ინგოროყვას რედაქტო- 

რობით გამოტემული აკაკი წე- 

რეთლის თხზულებათა. სრული 

კრებულის შვიდტომე·ელის IV 

ტომი და მისი ნაწარმოებპდან 

გაანის ·„სიკვდილი“ ფა ამოვიკ···· 

თხოთ ასეთი ადგილი: „ღ!აბრუ– 

ნდა გაგზავნილი და . მოახსვნა: 

„სარდლებში დიდი ·ეთანხვოება 

გახლავთ, ბატონო! პირველობას 22 

ერთი მეორეს' უთმობენ: მხარ- 

”გრძელები გამრეკელს, გამრეკე- 
, ლი კახა@ერს, კახაბერი ჭიაბერს 

და. ყველანი ერთად კი გიორგი 
სააკაქეს შეჰყურებენ მაგრამ 

გიორგი სააკაძე შორს იჭერს 
თავის პირველოგ·:·სო 

აქ დიდი უთანხმოება მოხ- 

დებოდა, რომ 

არ ებრძანები- 

გისი. მოიყვანეთ სააკაძეო“. 

წინ წამოდგა · 
სააკაძე, საოცარი და საოცნებო 

თვალტანადი _ დიდი შოჟრავი. 

შევხედე · თუ არა ·მაშინვვ 

გამევლოლ გუნებაში „აი,„ ეს 

ყოფილა რუსთაველის ' ტარიე- 

ლი-მეთქი! 

მთელი ” შისი დღევანდელი 

ჩამომავლობა რომ ერთად შე- 

ვაწებოთ, მისი ფეხის ფრჩხილა- 
დაც არ გამოღ·გებიან·..“ : 

თავის მომავალ 

· წერილში, ძალიან ვთხოვ, რო- 

სტომ ჩხეიძე ნუ შეეცდება ' იშის 

მტკიცებას, „.რომ ეს არ არის 

პროფესიული ანალიზი, და რომ 

აკაკი წერეთელი თურმე თავის 
·სიზმარს მოუთხრობს მკითხველს. 

აკაკი წერეთლისაა სიმპათიეგი· 

სიყვარ·ეი·იი და აღფრთოვანება 

რაც „/პკიზმრის, –ფორმითა “ და 

შინაქრრსით არის მოწვდილი ამ 

ნაწარმოებში! 

და ყველაფერი ეს „ მეტყვე- 
"ლებს იმაზე, რომ საგანს მთლი- 

ანობაში უნდა ”შევხედოთ. გა- 

მოვიკვლიოთ ყოველმხრივ და 

აუჩქარებლივ. მაშინ დავრწმუნ- 

დებით, რომ სააკაძის პირთვნება 

კი არ „არის, გაორებული, ჩვენი 

შეხედულვბანია გაორებული სა- 

აკაძის პიროვნების გარშეშო და 

რომ გიორგი სააკაძის ბიოგრა– 

ფია საამისო მიზეხს არ შეი- 

ცავს, ამის · შესახებ. მე არაფერი 

მითქვამს. პირიქით, , საგანგებოდ 

აღვნიშნე: „ამიტომ გიორგი სა- 

აკაძის ფენომენზე კვლავაც ბე- 

ვრი წიგნი დაიწერება, ბევრი 
ისტორიული თუ მხატვრული 

ნაშრომი,ი ბევრი ლექსი და 

მოთხრობა, რომანი და პიესა, 

მუსიკა და ფერწერული ტილო, 
შეიქმნებ ბევრი 

„ადრე სამშობლოსათვის.. - 

“თავდადებული იყოო4, ხომ და- 

” ბნეულია:. „აღარ. იცი,” რა ქნა; 

“ და ლექსში ამის 

თამრი არ, 

ვარ გიორ- : 

სიმდაბლით ს 

'“ ლობს და ფიქრობს 

ქანდაკება. C 

დაიწერება წინამდებარე წიგნის 

. მსგავსი გამოწვლილვითი ანალი·· 

ზიც, რათა, კვლავ “რდა კვლავ 
არ - დაეხსნას ფიქრი ამ პრობ- 

ლემას. ამ განცხადებას ჩემს 

წიგნშმი წინ  უძლვის საუბარი 
იმის შესახებს თუ რატომ მოხ- 

დება ასე, რა იწვევს დრო და 
“ დრო სააკაძის სახელის გარშემო 

აცრენას "მომღვავებინ : მე ს რო: 
სტომ· · ჩხეიიძძეს ის კი არ 

ვუსაყვედურე, ჩემგან განსხვავე- 
ბული აზრი' რატომ გამოთქვი- 

მეთქი (ღმერთმა “დამიფაროს!) ამ 

პრაბლების · გარშემო . შექრილი 
ლიტერატური” არად ჩაგდება 
ვუსაყვედურე და არც ჩემი წყენა 
დამიმ·:ლავს 

იქვე სადაც ვაჟა-ფშაველას . 
ლექსის არაპროფესიულ . ანალიზს 
მიკიჟინებს, როსტომ ჩხეიძე გვთა- 
ვაზობს დასკვნებს რომელთაც 
მართლაც არაფერი აქვს ·ს·:ერთო. 

ბროფესხიიულღ ანალიზთანრ განა 

შეიძლება სერიოზულად ამტკიცო, 
ვაჟა-ფშაველას ლექსი. არ  გან- 
ზ···]გადდებო? „სააკაძის „სახელი 

აქ ალეგორიულ ხერხადაა გამო- 
ყენებული და ისტორიული სუ- 
რათის აღდგუნაზე მეტად თანა- 

დროული მოღვაწის ბედია. და- 
ტირებული, ილიასიც, სხვებისაც, 
საკუთარიც,—“ 

ძნელია, ასეთ რამეზე სერი- 

ოზულად იმსჯელო კაცმა, მაგრამ 
მაინც უნ·და· ეს გზა ვარჩიო! 

ლექსის ' სათაურია „გირრგი 

აკაძის სურათზე“ და ყველაფერი 
ი, რაც ლექსშა თქმული, 
როგორ გვინდა წარმოვადგინოთ 
ისე თითქოს სი·უქ·ჰლ!ქქჯ არ ეძღ- 

ვნება? ჩემს ან··:·ლიზში მე არც 

მითქვამს, რომ ლექსი „ისტორი- 
ული სურათის აღდგენაა“. მაგრამ 

სააკაძს ფენომენზე რომ ბევრი 
უფიქრია პოეტს, ეს აღვნიშნე, 

კვალი ცხადად 
ჩანს. რაც შეეხება განზოგადებას, 
სააკაძის, როგორც საქართველოს . 

ლხან-საწს ორბელიანის, ერეკლე 

–- I ნიკოლოზ ბარათაშვილის, 

ილიას და თავად ვაჟა-ფშაველას 
ისტორძული გედი სწორედ 
რომ ზოგადდება ლექსის სათქ- 

მელი. ლექსში დასმულია დიდ 
შვილთან დამოკიდებულების 
პრობლემა, მაგრამ ვაჟა-ფშაველა 
რომ სააკაძიხ პიროვნებაზე მსჯე- 

უწინარეს 
ყოვლისა ნუთუ მართლა ჭირ- 
დება ამა, მტკიცება და ნუთუ 
მართლა  შეიძლება  სერიოზულად 
ვამტკიცოთ საპირისპირო აზრი? 

თუკი ამ ლექსშიც ვერ 
დაინახაპს როსტომ ჩხეიძე გი- 
ორგი სააკაძის ღირსეულ და 
კუთვნილ დაფასებას, ასე ცხა- 
დად და ამოდენა პოეტის მიერ 

მოწვდილ დაფასებას, რა გასა- 
" კვირია რომ არ დაინახავს იქ, 

სადაც საკვლევია, სადაც ცნობა 

ცნობასთან არის შესაჯრებელი? 

რა გასაკვირია ამის მერე, 

რომ · მან სერიოზულად ამტკი- 

“ ცოს, დიდი მოურავი გიორგი 

ქმევია, მისმა მოგვარემ იოსებ 

ტფილელმა (სააკაძემ) დაამკვიდრა 
· ეს ტერმინიო. ახლა გადავშალოთ 
მკვლევრ რიმა ფირცხალაიშვი- 
ლის, უაღრესდ საყურადღებო 
ნაშრომი „იოსებ ტფილელი . და 

დიდმოურავიანი“ · C მეცნიე– 

რვბა“ 1978.) და 120–ე გვეჩ·)დზე 

ამოვიკითხოთ შემდეგი; = „დიდ 

მოურავად“ იგი მოიხსენიება. ჯერ 
” კიდევ ჯავახიშვილებისა და იორამ 
თარხანის სამოყვრო წიგნში, რო- 

მელიც 1663 წლით თარიღდე- 
ბა)... „დიდის სააკ·:ქძის მოურავის 

შვილს თარხანს ზო·ერავს·) 

შაშ)სადამვ საბუთი გაცემუჯ 

ლია 1663 წელს. „დიდმოურავი- 
ანი! იწერება 1687 წეღ·[ვ გარდა 

ამისა, ეს ტერმინი „დიდი მოუ- 
„ რავი“ საბუთში ნახსენები საიდან 
იქნებოდა, თუკი ასევე არ იყო 
დამკვიდრებული ხალხში? 

ამავე რიმა' ფირცხალაიშვილს 
შესანიშნავად აქვს დასაბუთებუ-. ” 
ლი, რომ იოსებ სააკაძე „მიუდ- 

გომლობით” აღწერ სააკაძის 

_ ცხოვრებას. . სართოდ ყოველი 
ცნობა იშვიათი სერიოზულობით 

არის გამოკვლეული. მე მხოლოდ · 
დავსძენ: საპჭ| ად მიმაჩნია“დიდ 

პოფრავიანას“” მქსახებ · გაზოვაჭ- 
ვეყნო სტატია რომელშიც შე- 
ვეცდები თვალნათლივ დავანახო 
მკითხველს, რომ „დიდმოურავია- 
ნი+“, არც პანეგერიკული, ნაწარ- 

მოებია, 

მცდელობა! იგი გახლავთ მხილე- 
ბოემა! 

ავტორ გაბედულად ამხელს 
ზოგიერთი ბაგრატოვანი მეფის 

(ცხადია, ლუარსაბ II და თიმ·ე·– 

რაზი . ენი3, უმად·ეჯ·)ი·;ბას, დიდი 

მოურავის ღვაწლის დაუნახაობასა 
და დაუფასებლობას. ავტორი არ 
უშინდება ა·რცერთი მეფის ავ- 

ტორიტეტს, რადგან გაუმართლე- 
ბლად . მიაჩნიას დუმილი იმ უსა- 
მართლობის წინაშე, რა(_; სააკაძის 

მიმართ გამოირნეს ·შედე– 

გადაკც  ქვეყნიდნ გადახვეწეს 
კაცი „რომლის შემარძ··ება· და 

მხედართმთავრრული” ნიჭიერება 

ფირცხალაიშვილე)ე.  უკეთესად 
_ ვერ. ძტყვი კაცი! 

მინდა სწამდეს როსტომ ჩხე- 
იძეს, რომ. მთელ_ მის  ნაშრომ- 
ნაღვაწს პავლე ინგოროყვას გა- 
რშემო, ასევე პანეგირიზმად ჩა-' 

თვლის ხვალ · მასავთ ჩასაფრე- 
ბული კაცი. მყ შენ გეტყვი და 
ბავლე ინგოროყვა არ “«ულანძღი- 

ათ და თანაც არაერთგზის. 

მაგრამ იქნებიან კი მართალნი?. _ 

და რაც , მთავარია: თავის 

საბსუო წერილშმი როსტომ 
ჩხეიძე საგანგებოდ უსვამს ხაზს 

ა წიგნისადმი ხელისუფლების 

შენავი არ აძოვ> 
ყურადღებას უნდა მკითხველი 

„ დაარწმუნოს, რომ ჩემი. წიგნის 

გახმაურებაში ხელისუფლებას მი- 
უძღვის წვლილი. თან მაფრთხი- 
ლებს, ახლა ხელისუფლების იმედი 
ნუ გექნება, შენთვის არა სცა- 
ლიაო. 

· „გიორგი სააკაძის პიროვნე- 

ბა“ იბეჭდებოდა ალმანახ „გან- 

თიადის“ ფურცლებზე და მთელს 
საქართველ–ლო-შიდ გახმაურებული 
იყო მანამ, „სანამ მას მწერალთა 

ყრილობის ტრიბუნიდან მიაქცე- 
' ვდნენ ყურადღებას. მთელი წლის 

განმვლობაშიით არ წყდებოდა 
ტელეფონის ზარი და წ··რილეზის 
ნაკადი. 

რაკი როსტომ · ჩხეიძემ ამდე- 

ნის უფლვბა მისცა თავს, უნდა 
: პირდაპირ მოვახსენო, რომ არ 

არავის - პირდებ ჩემს წიგნს 
მფარველობა, ხოლო თუკი ხე- 

ლისუფლებამ მოიცალა და მისი , 

ღირსება დაინახ,ი მადლობის 

მეტი რა მეთქმის. მით უმეტეს, · 

რომ არც მანამდე ვიცნობდი 

პირადად, არც ვინვვ მყოლია 

ახლო მეგობარი ცენტრალურ 

კომიტეტში, არც მერე ავტუ- 
ზულეარ ხელისუფლების კარე- · 

ბთან. ვითომ როსტომ ჩხეიძეს 

ამი” შესახებ ა“ფერი სმენია. 

არაფერი „სმენიათ არც იმის 

შესახე·- რომ 1983 წლის 

შემდეგ;„ როდესაც . ჩემი ერთი 

პრობლემატური წერილი გამო- 

ქვეყნდა „ცისკარში!, მართლაც 

მედროვეებმა შწერლობასა და 

  

არც რეაბილიტაციის , 

„ არავინ იფიქროს, 

„ წრეში ვეძებოთ. 

აა 

ცენტრალურ კოშიტვტში გაი 
თრებული ბრძოლა გა·.!·]აჯ:··· ]·ჯ··ზჟ “ი 

წინაალიიგ , და მ·)ყ.·წ (მმ 
გრძელდებოდა _ 198 
სანამ ცენტრალური კომ(·)ტეტი არ 

ვითომ არ სმენია, რის 
გამო იყო ის ბრძოლა. მან კი 

ისეუთი სურათთ წარმოუდგინა 

მკითხველს, თითქოს ამ წიგნის 

წარმატების საწინდარი - ხელისუ- 
ფლების მფარველობა · იყო. 

გავაიოლეით საქართველოში 
ადამიანებისათვის ხელის წამოკვრა 

და ზოგიერთებს, ვინც ხმა 1985 

წლი“ „მერე ამოიღო, როცა 
გორბაჩოემ»> ლაპარაკრ ნება და- 

რთო ყველას, სურთ ისე წარ- 
მოადგინონ საქმე, ვითომ ერთი- 

ორი დისიდენტის გარდა ხმას 

ვერავინ იღებდა და სიმართლეს 
ვერავინ”ნ ამბობდა. არც სამართ- 

· ლიანი და გაბედული კრიტიკული 
წერილებ  იწერებოდა  ყველა 
რედაქტორ ხელისუფლებასთან 
იყო ჩახუტებული და გარდა მათი 
ახლობლებისა, ' ანგარებიანი ცხო- 

ვრებით ცხოვრობდა, ყველა. . მე 
ვიცი, როგორც ვიცხოვრე და ეს 
ლაქა. და'  ფურთხი: ურჩევნია 
უკანვე დაიბრუნოს “ოპონენტმა, 

· არ ეგონოს ჩემი ცხოვრების გზის 

ჰშეეჭღალვ(*ს· უფლება მივცე ვინ- 

არის ხელისუფლება, - რომე- “ 
ლიც საქართველოს საქმეებს აკე- . 
თებს და თუ ვინმე მასთან ახლოს 
დგას და საქვეყნო · საქმეებში 
შეეშველება, კარგსაც. ”შვება. შუ 
ამის შემთხვევა არ 9მ 

მით უმეტენ ინეთ რმ ნახის 
დამწამებს, - რაც . წერი ცხრვებიში 
არ არსებულა. 

ლებრივიც არ უნდა იყოს დღეს 
საქართველოში ადამიანის სახე- 
ლის კომპრომეტირების ·ედები,· 

მე ამას 

შევეგუო... · 
_ სიტყვიერი მხარდაჭერა (რა- 

კი მწერალი ხარ) ხელისუფლე- 

ბისადმი როცა ის საქვეყნო 

საქმეს” აკეთებს, კაცმა კიდეც 
უნდა გამოხატო,» მაგრამ ამისა- 

თვის სანაცკვლოდ რაივე· ითხო- 

ვო, - ეს უზნეობაა, კარს ”უტა- 

ლახებდე, ესეც უზნეობა· და 

ამს მოქმედი, 

- „ვულგარული კრიტიკის“, 
„ლუმპენპროლეტარული“. განს» 

ჯს მნიმუშად სწორედ რომ 

როსტომ ჩხეიძის წ·ერილი გვი- 
ვლინება, 

ყველა მარქსსა და ენგელსს,: 
ყველა ლენინს მოინელებს სა- 

ქართველო, მაგრამ ნურას უკა- 

ცრავად, · რომ საქართველომ 

ოდესმე მოინელოს. გიორგი სა- 
აკაძე! 

„სახელი გმირისა დიდებით 

დააგვირგვინეს, მადლიქრმა სამ- 
შობლომ გიორგის ხალხის მხსნე- 

ლი, .· სამშობლოს · მამა და 

ეკლესიის შვილი უწოდა4 (პლა- 

ტონ იოსელიანი).. · 

ეს იმ დროს მოხდა, მეჩვი- 

დმეტე საუკუნეში! ყოველივე. ამის 
შესახებ პლატონ იოსელიანი წერს 

თავის მონოგრაფიაში, რომელიც 

საბპქოური სააკაძეოლოგიის ეპო- 
ქს ლამი საუკუნითთ არის 
დაშორებული. წ ” 

იცოდეს ოპონენტმა· „რომ 

ათასჯერ · გადაღეჭიიი ცხნობე- 

ბიი ყოველთვის წააღებინებს 

უკან ნებისმიერ მოძ·ელეს გა– 

ნმაქიქებელ ბრალდებებს, რა- 

დგან იმ ცნობებში ასე მრა- 

ვლად რომ არსებობს ბ·ენეგა·· 

ში, უტყუარად არის დასაბუ- 

თებული. დიდი მოურავის მიერ 

მოხდენილი ისტორიული "მოვ- 

ლენები, ვერავინ გააფერკმრ- 

თალებს მარტყოფის აჯანყებას 

და საქართველოსათვის შეწი- 

რული პაატას მოკვეთილ თა- 

ვზე მოკიაფე შარავანდედს. 

  

როგორი ჩვეუ– · 

მოდით, სხვა



” 
1 „ამ ბგანშორებას ტკივილი ახ- 

ლავს 
ასეთი ხსვედრი, 8იცი, მძიმეა, 

ცხინვალის ქუჩებს სევდიანს 

ახლაც 
ქართველ დედების ცრემლი 

ჰკიდია“ L 

ცხინვალელი პოეტი და მომღერალი 
'შმოთა დარბუაშვილი სამაჩაბლოს მხატვრე- 

ბის გამოფენა--- გაქიდვაზე გავიცანი. ჩვენი 
საუბარი როგორც თანაქალაქელაბისა, ცხა- 

დია ძირითადად სამაჩაბბლოს ტრაგედიას 

შეეხო. გთავაზობთ ამ დიალოგს, რადგან 

»  გედიაზე, მოგეხსენებათ ძალიან ბევრი დაი– 
წერა და ითქვა, მაგრამ მიუხედავად ამისა, 
ჯერ კიდევ ბევრია „თეთრი ლაქები“. მე 
შორს ვარ იმ აზრისგან რომ ჩვენ ამ დანაკ- 

ლისს შევავსებთ, მაგრამ იმედი კი მაქვს, 
- რომ პოეტის თვალით დანახული პრობლე- 

მა მკითხველს დააინტერესებს. 
ჩვენი საუბარი მოდით იმ ერთი „წვე - 

თი თაფლით“ დავიწყოთ, რომელმაც ქარ-. · 

' რილი მხოლოდ ნაპერწკალი იყო, რომელ- 
საც სათანადო გარემო. დახვდა. აქვე „ადა- 
მონ ნიხასის“ბელადის პორტრეტის დასახა- 
ტად მინდა გავიხსენო. საქართველოს სპო- 
რტკომიტეტის ჭიდაობის სპეციალისტების 
ნსამბობი, რომლებმაც, ამ რამდენიმე წლის 
წინ, ოსეთის მომჯვალ გმირს, ოლქის მაშინ– 

დელ მოჭიდავეთა მწვრთნელს, ერთ-ერთ 
შეჭიბრებაზე ყოფნისას,ჯიბიდან ამოაცალეს 
თავისივე შეგირდებისათვის მოპარული 

კვების.ტალონები. ამ ფაქტზე (ეს რომ ფა- 
ქტია, იმედი მაქვს ჭიდაობის მწვრთნელები 
დამიდასტურებენ) , იმიტომ გავამახვილე 
ჟურადღება, რომ ასეთი მორალის ადამიანი, 
ერთბაშად ოხების ლიდურად მოგვევლინა. 

-- ბატონო ჯემალ, მე არ ვიცი 
თქვენი ნაამბობი, რამდენად შეეფერე– 

ბა სინამდვილეს (თუმცა მისი 

მუცელღმერთობა ჩვენში საყოველ- 
თაოდ იყო ცნობილი) მაგრამ ”ის” კი 

დაბეჯითებით შემიძლია ვგთქვა, რომ 
ალან ჩოჩიევი ცხინვალში ჭკუ-გონე- 
ბით არ ყოფილა გამორჩეული. იგი . 
გმირად, თუ შეიძლება ასე ითქვას აქ– 
ციეს საქართველოს მაშინდელმა საინ– 
ფორმაციო წყაროებმა, რომლებმაც 
ამ წერილის შესახებ მოუზომავი ვაი– 

უშველებელი ატეხეს. ეს მარტო ჩემი 
აზრი არ გახლავთ. ამის შესახებ ჩემთ– 

ვის არაერთხზელ უსაყვედურიათ მეგო- 
ბრებს, ოსი ინტელიგენციის საუკეთე- 
სო წარმომადგენლებს. ისინი მარწმუ- 
ნებდნენ,რომ ამ წერილის შინაარსი 
მათ საქართველოს რესბუბლიკური 
პრესის საშჟალებით გაიცვნეს. 

რადგან ჩვენი საუბარი ალან ჩო- 

–“ 

გამოსავალი ესოლოდ. · 
ერთია – შერმგება 

ჩიევით დავიწყეთ, მინდა ვთქვა, რომ 
იგი დისიდენტობდა, უკმაყოფილო 
იყო კომუნისტური წყობით, მაგრამ 
საკმარისი გახდა ჩვენში ეროვნული 
მოძრაობის გაძლიერება, საქართვე– 
ლოს დამოუკიდებლობისათვის ბრძო- 
ლა, რომ ჩოჩიევმა და მისმა თანმზრა- 

ხველებმა მკვეთრად შეიცვალეს კურ- · 
სი, რუსეთს, კი ·არა, საქართველოს 
და' 

'+ ბატონრ შოთა, ხშირად გამაცენია 
სამაჩაბლოელი ლტოლვილებისაგან, რომ 
ეროვნულმა მოძრაობამ გამოაფხიზლა ქა- 
რთველობა, გამოაშკარავა ოსების წამდვი- 
ლი სახე. ერთი სიტყვით, მტერს ნიღაბი ჩ»- 

მაგრამ ეს მე იმ მთვარეულის გამოფხიზლე- 
ბას მაგონებს ფანჯრის ლავგარდანზე ფეხს 
ძლივს რომ იკიდებს. 

_ რუსეთი, რომელიც ამ კონფ- 
ლიქტის ინსპირატორი და ორგანიზა- 
ტორი იყო, დარწმუნებული ვარ, სხვა 
საშუალებებსაც გამონახავდა, რათა 

' ოსები და ქართველები დავეპირისპი– 
რებინეთ- აქ სამწუხარო ისაა, რომ მა- 
თი პროვოკაციების განხორციელებას 

ბვენც შევუწყეთ ხელი. დიდი შეცდომა 
იყო 89 წლის 23--–- 24 ნოემბრის აქცია, 
რომელმაც ჩვენს მტერს მორალური 
გამარჯვება მოუტანა და მათი მოქმე- 
დებები უფრო აგრესიული გახადა. სა- 
ღად მოაზროვნე ჩემი ოსი მეგობრები 
მთხოვდნენ დავკავშირებოდი ზვიად 
გამსახურდიას, რათა ამ აქციის ჩატა- 

„ რება გადამეფიქრებინა. ისინიც და მეც 
დაწმუნებული ვიყავით რომ აქციას 
სეპარატისტული ძალები პროვოკაცი- 
ელი მიზნებისათვის გამოიყენებდნენ. 
მოგეხსენებათ, ეს ასეც მოხდა. 

ტრაგიკული შეცდომა იყო ისიც, 
როდესაც 90 წლის ექვს იანვარს რამ- 
დენიმე ათასმა ·მილიციელმა დაიკავა 
ცხინვალი, და იმის ნაცვლად, რომ ექ- 
სტრემისტები დაეჭირათ, და როგორც 
ოს, ისე ქართველ ხალხს მოესვენა, 
მათგან პატიოსანი ოსი მოქალაქეების 
ჩხრეკვაც დაიწყეს. მათი უგუნური მო- 
ქმედების კულმინაცია იყო ის რომ იმა- 

ვე დღესვე, შუადღეს, დატოვეს ცხინ– 
ვალის ნახევარი და მეორე მხარეს და- 
რჩენილი ქართველები გაღიხიანე- 
ბულ-გაბოროტებული ოსი ექსტრემი- 
სტების პირისპირ დაგვტოვეს: შედეგ- 
მაც არ დააყოვნა. ზუსტად ათი წუთის 
შემდეგ ჩეენს სახლის კარებზე ბრახუ- 

ნი ატყდა. რამდენიმე კაცი შემოვარ- 
და. დედას ხელი ჰკრეს და მე გარეთ 
გათრევა დამიპირეს: ჩემი მიზანში 
ამოღების მიზეზი ის გახლდათ, რომ 

ადგილობრივ ქართულ გაზეთში პატ- 
რიოტულ წერილებს და ლექსებს ვაქ- 
ვეყნებდი. ისევ ჩვენმა ოსმა მეზობლე- 
ზბმა. გამოიდეს თავი -- ამათ რას, ერ- 
ჩით თუ შენ შნო გაქვს თბილისიდან 

შემოსულ მილიციელებს გაუსწორდი- 
თო. შემოჭრილებმა ტელეფონი გადა- 
მიჭრეს და გამაფრთხილეს -- გარეთ. 
ცხვირი არ გამოჰყო, თორემ, მერე ყვე– 
ლაფერი შენს თავს დააბრალეო. იმ 

“' დღესვე ატყდა სროლები. ქუჩაში ის- ; 
მოდა გინება და დაჭრილების ყვირი- 
ლი. ოსებმა ბეტონის ფილებით გადა- 
კეტეს ქუჩები. ღამე, ძილის დროს, ქა- 
რთული ენციკლოპედიის ტომებით' 
მქონდა თავი დაცული, რომ ბრმა 
ტყვიას არ ვემსხვერპლე.. .· 

ორი დღის შემდეგ გადავწყვიტე · 
ქალაქიდან გასვლა. ორასი მეტრიც არ 
მქონდა გავლილი, რომ რამდენიმე უც- 

“ ნობმა ოსმა ხელები გადამიგრიხა. მიბ- 
რძანეს მანქანაში ჩავმჯდარიყავი. ნაც- 
ნობების გამოსარჩლებამაც ვერ მიშ- 

'ველა. ბლოკნოტში ლექსები მეწერა 
და საიდუმლო შიფრად ჩამითვალეს. 
ჩემთან ერთად დაიჭირეს ახალგაზრდა 
ებრაელი კაცი და მხოლოდ იმიტომ 
სცემეს სასტიკად, რომ თბილისში იყო 

ჩაწერილი. ქალაქგარეთ ·გაგვიყვანეს 
ერთ პატარა სარდაფში. შეგვაგდეს, 
სადაც პური და ორი თავი ხახვი დაგვ- 
ხვდა. მანამდე,როგორც შემდეგ გავი- ' 
გეთ, ამ სარდაფში ქართული დასის 
თეატრის მსახიობები ჰყავდათ დამწყ- 

- ვდეულები. ერთ-ერთმა ჩემმა მცველმა 
მიცნო -- შენ „ბონვარონის“ მომღე- 

რალი არ ხარ? ნუ გეშინია ვინმეში 
გაგცვლითო. სამი საათი ვიყავი დაპა– 
ტიმრებული, ჩემი დამჭერები ხშირად 
შემოდიოდნენ მაგინებდნენ. ორიოდე- 
ჯერ კი მუშტიც არ დაიშურეს. ამასო- 

_ ბაში ოს . მეგობრებს გაეგოთ ჩემი ამბა– 
ვი და გამოსახსნელადწ წამოსულიყე- 
ნენ. არ ვიცი როგორ დაარწმუნეს, მა- 

გრამ გამანთავისუფლეს. ჩემთან ერ- 
თად გამოვაშვებინე ის ებრაელიც. 

"მეგობრებმა მითხრეს როგორმე 

ქალაქი უნდა დატოვო, თორემ. ყოვე- 
ლთვის ვერ გიშველითო. გამოსაპარად 
14 იანვარი შევარჩიე. ამ დღეს მილი– 
ციასთან შეტაკების დროს დაღუპულ 

· 

მსხვერპლს კრძალავდნენ და მთელი 
ქალაქი იჭ იყო. ერთი ოსი მეგობარი, 

_ უკან მომყვებოდა, რომ თუ დამიჭერ- 
დნენ ჩემი განთავისუფლებისათვის ეზ-“ 

'' რუნათ. რადგან ქართველ პოლიტიკო- 
სთა დაშვებულ შეცდომებზე ვლაპა- 
რაკობთ, აუცილებლად 
იმის შესახებაც, რომ მათ ხელი შეუწყ- 
ვეს ვაი პატრიოტებს, შეევიწროვები- ' 
ნათ საქართველოს სხვა რეგიონში 
მცხოვრები ოსები. ამას შედეგად ის 
მოჰყვა, რომ სახლ-კარ დაკარგულმა 
ოსების ძირითადმა ნაწილმა თავი ცხი- 
ნვალის რეგიონში მოიყარა, მათ დაი- 

· კავეს ქართველების სახლ-კარი იარა- 

ღით ხელში, გვერდით დაუდგნენ ოს 
ექსტრემისტებს, და ცხადია, გააძლიე– 
რეს მათი რიგები. - 

–- ამ ოსებში ხომ ბევრი ისეთი იყო, 

'რომელიც იარაღის შეძენაში ეხმარებოდა 
სამხრეთელ ოსებს? 

–– გეთანხმებით, მაგრამ ამ შემ- 
თხვევაში სხვა, თუნდაც იურიდიული 
საშუალებებისათვის უნდა მიგვემარ- 
თა, და არა ისეთი უკიდურესობისთვის · 
როგორც სახლკარიდან აყრაა. 

„ თქვენს საუბარში აშკარად ჩანს, 

რომ ძალინ გაწუხებთ არა მრტო ქართ" 
“ ველი ლტოლვილების ბედი, არამედ იმ 

ოსებისაც, რომლებიც ძალაუნებურად ჩაე- 
ბნენ ამ უპერსპექტივო. ომში. გამოსავალს 
თუ ხედავთ? 

–- გამოსავალი მხოლოდ ერთია ” 
–– შერიგება, სხვა გზა არ არსებობს. 
სამწუხაროდ, როგორც ჩვენში, ისე 
ოსებში, ძალიან ბევრია ისეთი, რომე- 
ლთაც ერთად ცხოვრება ვერ წარმო- 

„ უდგენიათ. მოტივი გასაგებია: დახო- 
ცილი: შვილები, მამები, ახლობლები, 

გადამწვარ-გადაბუგული სახლ-კარი. 
ამ დროს, ლოგიკას, როგორი არგუმე- 
ნტირებულიც არ უნდა იყოს, ემოცია 
ერევა. მხოლოდ დროს და სწორ სახე- 
ლმწიფო პოლიტიკას შეუძლია ლაგამი 
ამოსდოს შურისძიებას და შუღლს. 

'ოსი ინტელიგენციის ნაწილმა და- 
გმო თანამემამულეთა სეპარატიზმი 
და ექსტრემიზმი. მათ კარგად დაინა- 

ხეს იმ პოლიტიკური თამაშის სიბინძუ- 

რე, რომელიც მათ რუსეთმა მოახვია. 
ძალიან ბევრმა ოსმა დატოვა ცხინვა– 
ლი იმ მიზეზითაც რომ ქართველებს 
არ დაპირისპირებოდა. ერთ-ერთ ასეთ ” 
ოს პროფესორს „ბოევიკებმა“ სახლში 
დიპლომები, ყველანაირი საბუთები 

  

: დაყწჟეს– M.·I[·.”··» ისიც· 

უნდა ვთქვა ·. 

  

ქელი ოსი .··%ხაღგა_·ხრღ··ბქვ ეტესო- 
ბას ხელში იარაღი-არ აუდღ ვჟ 

· დროს გახშირდა ბოევიკებს და /მო- 
როდიორებს შორ,·ჭ შ# 
ამ მიზეზით ლენ იხ 

19 წლის ბიჭი გვარყდ :ჭ”· 
თქილებაა ადგილობრივ ხელისუფლე- 
ბაშიც. არც თუ დიდი ხნის წინ ტორვზ 
ჯულუმბეკოვმა ალან ჩოჩიევი გამოაგ- 
დო პრეზიდიუმის სხდომიდან. ამავე 
დღეს „ადამონ ნიხასის“ ბელადს სილა 
გაარტყა „ვაზის“ დირექტორმა ბიბო 

მუწონმა,. რძსიც. ამლოდისმენტებით: 
” შეხვდა რამდენიმე ქალი. ერთ–ერთ მა– 
თგანს პირში მიუხლია -- შენ რა ისე- 

თი „კლადი“ იპოვე უცხოური მანქანით 
რომ დაბრძანდები და მოსკოვში და 

ნაპერწკალი, რთმ ეს გაუთავებელი და უაზ%- 
რ···კ···ნ·ჟღ·ქა·#*შ·"ხ?ჟ··წღ··ზ% 
რმ რა ვუყოთ იმას, 

MMMMM!·;I“·I* 
ხეთიდან საბრძოლო ტექნიკა და იარალი 
ჩამოიტანა და ოსები გამაელებული ვარჯი- 

_ = ეს ომი დიდი პოლიტიკის შე- 
დეგია. დიღმა პოლიტიკამ გასწირა, 
როგორც ქართველები, ისე ოსები და, 

როგორც გველის ნაკბენს გველისავე 
შხამით მკურნალობენ, ისევე დიდმა 
პოლიტიკამ უნდა გადაგვარჩინოს. ეხ- 
ლა ბევრი რამეა იმაზე დამოკიდებუ- 
ლი, თუ როგორ წარიმართება რუსე- 
თში, ამ კონფლიქტის ინსპირატორში, 
დემოკრატიული პროცესები. თუ ეს 
მალე მოხდა, ქართველებმაც და ოსებ- 
მაც, უნდა გავიხსენოთ, რომ ერთ ეკ- 
ლესიაში ვლოცულობთ და იმ დაღვ- 
რილ სისხლზე მეტი ერთმანეთში შე- 
რეული სისხლით ნათესაობა გვაქვს. 
დანარჩენი, როგორც ოდნაე ზემოთ 
ვთქვი, დროს უნდა მივანდოთ, 

ესაუბრა ვზმმალ პასრაძე · 
ხ5: ბატონ შოთას საუბარში პრობ- 

ლემა, როგორც მკითხველი დაიწახავდა, 
ზოგად ადამიანური კუთხითაა დანახული. 
რესპოდენტი ცდილობს, რომ ორ. ხალხს. “ 
შუა ჩატეხილი ხიდი აღადგინოსპო ეტი გა- 
დებ ერიდები არნალოშზი ამ ძარიყედ 
ქართულ მიწაზე დატრიალებულ ტრაგედი- 

“ ებზე უფრო დაწვრილებით. ილაპარაკოს,. 
რადგან იცის, რომ ჩვენს ურთიერთობებს 
უფრო ღრმა ჩიხში შეიყვანს. ერთი სიტყ- 

ვით, ბატონი შოთა ცდილობს პირველმა 

გაუწოდოს ხელი ძე, შეცდენილთ. 

—· · .I ' - I I 

  

ბახსენება 
  

    

  

გია შისიაშვილი 
7 მაისს 25 წლის უნდა გამ- 

ხდარიყო, · მაგრამ · 1993 

წლის 10 იაწვარს ბრძოლა- 

ში დაეცა სოხუმთან. ჯერ 

ცოლ-შვილის ოჯახური სი- 

ტკბოებაც არ ჰქონდა განც- 

დილი ღა””თავისი ქვეყნის ბე- 

დნიერებისპთგის ·ხაკუთარი 

სიცოცხლე გაიღო. გვიმ- 

ძიმს, ძალიან გვიმძიმს, და- 

ბადების -დღეს რომ ვეღარ 

გულოცაგთ ჩგენს გიას უგ 

მეგობრე ბი   

კახა ხიდეშელი 
  

  

  

    

,ქართგელ · შეგარდენთა 

ლეგი(·;·ნის წეგრი, 20 წლის 

პკახა ავთანდილის ძე 
ხიღემველი ოჩამჩირეს— 

თან მოცელა მტრის ტყვიამ. 

ჩაქრა კიდევ ერთი ქართვე- 

ლი გაჟკაცის, მამულისათ- 

ვის გულანთვბული ახალგა- 

ზრდა კაცის ლამაზი სიცოც- 

ხლე.' ' : 

· გიზიარებთ ჭირისუფა- 

ლთა მწუხარებას 

საქართველოს 
სახალხო 
ფრონტი   

  

რელაქციისაგან 

ჩვენი გაზეთის წინა ნომერში, 
ტექნიკური მიზეზების გამო, 
ბევრი ავტორისა და გაზეთის 
რედაქტორის, ბატონ ნოდარ 
გრიგალაშვილისს წერილიც 
დაიბეჭდა მრავალი უხეში შე- 
ცდომებით, რისთევისაც.. ბო- 
დიშს ვუხდით წერილების აე- 
ტორებსა და გაზეთის მკითხ- 

ველს. 
  

  

განცხადება . 

ვცვლი 4 - ოთახიან ბინას 9 
.- სართულიან სახლის მე - 2 
სართულზე ვარკეთილი - 3,1 
მიკრორაიონიდან (მეტროსთან.- 
ახლოს) 4 'ან 3 ოთახიან ბინაზე 
ქალაქი” ნებისმირ რაიონში, 
მეტროსთან ახლოს, 

ტელ 98-18-41       

  

  
მთავარი რედაქტ(··)რი 

წოდარ გრიგალაშვილი 

სარელაქციო საბჭო 

თენგიზ გოგოტიფვუვილი 
ვახრანგ კომახიჰპე 
ფელიყქს პოჟიაშვილი 
სერგო ჯანაშია           

. ჯ· ტელ. 

· პასუხისმბებელი ვღივანი: 

გაზეთი იბეჭღდება ოფსეტური წესით საბაზეთო 
კორაპუსში, ხოუვარაულის 29. 

რედაქციის მისამართი: 
თბილისი, თავისუფლების 
მოედანი, პუშკინის ქ. 5 

რედაქტორი: 93-20-36, 
მოადგილე: 93,18.41. 

93-19.99 

  

' გაზეთის 
ინდექსი 66447 

ფასი 
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