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ნაღით, წაღით... ქართულ პოლიგიკაში 
აძმაგოგებისათვის ახნგილი ом 136085! 

     
    
    

  

       
        

  

    
    

  

საგანგაშო სიფშრებიჩ 

ქართული ეკონომიკის 
შუქ–ჩრღდილები, ანუ ვის 

ჯჩწMბეში ჩაღის 
მილიონობით დოლარი?! 

მე-2 გვერდი 

იუსტიციის მინისტრმა 
_ მწერლები ,,დეპოში“.._ 
ჩააყენა“ ღა სახელმწიფო. 
მიწის გასხვჩსების ახალ. 
პანუნებს ბზას დაულოსა. 
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წადით, წადით... ქართულ პოლიგიკაში... 
დემაგოგებისათვის ადგილი არ იქნება! 

ლია წერილი აკჰკადემიყძოს მარიამ ლორთიეიმეფანიძეს 
ქალბატონო მარიამ, ძალიან 

მიძნელდება თქვენზე, ჩვენი თაო- 

ბის ერთ-ერთ დიდ მასწავლე- 
ბელზე, „კალამი გავავარჯიშო". 

მაპატიეთ, რომ გავბედე თქვენი 

შეცდომა შემესწორებინა, უარეს 
შემთხვევაში კი, თქვენი პოლი- 
ტიკური ორიენტაციისათვის ოპო- 
ნენტობა გამეწია და გამეკრი- 

ტიკებინეთ, მითუმეტეს, როცა 
ამას დლეს მნიშვნელობა ნამ- 

დვილად აქვს გაუგებრობაში 
ალმოჩენილი ჩვენი თანამე- 

მამულეებისათვის, მერწმუ- 
ნეთ ვერ “შევძელი ჩემი 
მოსაზრება თქვენთვის და 

ჩვენი თანამემამულეებისათვის 
არ გამეზიარებინა მჯერა, 

ჩემი ნათქვამი თქვენში მხ- 

ოლოდ ბუნებრივ რეაქციას 

გამოიწვევს, თუ ყოველივეს 
სწავლებად ჩათვლით, ნურც 
ეს გაგანაწყენებთ და ნუ 
შეგვრისხვთ უსამართლოდ. 

5565 თქვენ არ ბრძანებთ, 

გაზთ „დროსათვის“ მიცემულ 
ინტერვიუში, რომელიც 68-ე ნო- 

მერში დაიბეჭდა მყვირალა სა- 
თაურით „ზოგიერთი ქვეყნის 
ძმობას, რუსეთის ყმობა 

მირჩევნია“-ო, რომ მე იმ საუკუ- 
ნის ადამიანი ვარ და თანაც 
„წარსულის რელსებიდან? გა- 
დართვა მიძნელდებაო. ჩვენ კი, 

2-ე საუკუნის ქართველები ვართ 

და საზოგადოებრივი ფორმაციის 
ცვალებადობამ გინდათ ჟამთა 

სვლამ, საბედნიეროდ, თქვენგან 
განსხვავებული · შეხედულებები 

ამოგვიყალიბა. ასე რომ,   

უმართებულო არ 

თქვენი 
შეისწავლის 

თუმცა არც 

იქნება, თუ 
თაობაკ ბევრ რამეს 

ახალი თაობისაგან, 

იმის უარყოფას 
ვაპძირებთ, რომ დღევანდელობა 

სწორედ თქვენი მხრებით · მოვ- 
იდა“ ჩვენამდე არა, ამ დამსახ–- 
ურებას ნამდვილად ვერ 
დაგიკარგავთ, მაგრამ აჯობებს 

ხანდახან ჩვენი გადასახედიდან- 
აც შეხედოთ პრობლემებს” და 

თქვენი შეხედულებები თქვენთვის 

შეინახოთ, საერთო ეროვნული 

ინტერესებიდან გამომდინარე. 

არ შემიძლია ალშფოთება 

არ გამოვხატო, გაზეთ „დრო“- 
სათვის მიცემულ ინტერვიუში 

თქვენს მიერ ნათქვამ სიტყვე- 

ბზე: „ჩვენი გეოფიზიკური მდგო- 
მარეობიდან გამომდინარე, პი- 
რადად მე ზოგიერთი ქვეყნის 
ძმობას, რუსეთის, გნებავთ, გერ- 

მანიის ყმობა მირჩევნიაო. არ 
ვიცი, შეიძლება თქვენთვის „ახალ   

რელსებზე“ გადართვა მართლაც 
ძნელი იყოს და თქვენ, როგორც 
„საბჭოთა საქართველოს მო- 

ქალაქეს“, ძმობას ყმობა 
გერჩიოთ, მაგრამ ჩვენ ასე ნამ- 
დვილად არ ვფიქრობთ. არა 

მგონია, დღევანდელ საქართველო- 
ში ისეთნაირად იდგეს საკ- 
ითხი, რომ მხოლოდ იმის არჩე- 

  

     ы ИЯ 
ვის უფლება გვქონდეს თუ 
ვისის ყმა ვიქნებით, ეი. ჩვენ 

არც ერი ვყოფილვართ და არც 
სახელმწიფო, არ შეგვძლებია 
ჩვენი თავი "ჩვენვე რომ · ვმარ- 

თოთ და მუდამ მართვადი უნდა 
ვიყოთ. თქვენ ნამდვილად შეგ- 
ძლებიათ „კა“ ყმა (ყმობის 
გაგებით) იყოთ. ისე კი გეტყვით, 
რომ რაც არ უნდა იყოს, ყმო- 

ბა მაინც ყმობაა, თქვენ გაქვთ 

«უფლება, ვისიც გინდათ, იმისი 
მონა-მორჩილი იყოთ, ჩვენ კი, 
არავის ყმობა არ გვინდა და 

ძალიან გთხოვთ, შემდეგში თუ 

ქართული ეკონომიკის შუქ-ჩრდილები, 
ანუ ვის ჯიბეში ჩაის მიშიონობით დოლარი?! 

საქართველოს ეკონომიკის 

შუქჩრდილები მის ხელისუფლე- 
ბაში მოკალათებულ ზოგიერთ 
მოხელეთა და პარლამენტარის 
მადაზა დამოკიდებული. აქვე 
უდა დავსძინოთ: მადა 
ჭამაში მოდის და შესაბამის- 
ად იზრდება ჩრდილის სიდ- 
იდე და სახელმწიფოს საგარ- 
ეო ვალიც ამ “უკანასკნელმა 
კი მილიარდ დოლარს გაღდა- 
აჭარბა ასე რომ, მომავალ 
თაობას ილია ჭავჭავაძის 
ლექსზბე შექმნილი სიმღერის 

მღერა ამგვარად მოუწევს – 
„ჩემო კარგო ქვეყანავ რაზედ 
მოგიწყენა?ზ აწმყო თუ არა 
გწყალობს,დ მომავალი ჩვენია“. 
დიახ, სამწუხაროდ, თქვენია. თუ 
რასაკვირველია, მომავალშიც 
ვინმემ მოგვცა ახალი კრედი- 

ტი. 

ჩვენდა საუბედუროდ, საქარ- 
თველოს ჩრდილოვან ეკონომი– 

კას უნიკალური თვისებაც ალ- 

მოაჩნდა, მასში ყველაფერი 
იკარგება, იმალება და ბოლოა 
უკვლოდ ქრებას და არავინ 
არ ისჯება. 

ჩრდილის ამ უნიკალურ 
თვისებსს “უნდა დავაბრალოთ, 
თორემ სხვა რას «უნდა მივაწ- 

ეროთ, რომ 1997 წელს 
თურქეთიდან იმპორტირებული 
პროდუქცია საქართველოს სა- 
ბაჟს აღრიცხული აქვს 14,0 
მლწ აშშ დოლარად, ხოლო 
თურქეთის მონაცემებით, იგი 
735 მლნ აშშ დოლარია. ეი. 
სხვაობამ შეადგინა §95 მლნ 
აშშ დოლარი. სასაქონლო 
პოზიციის განხილვა გვიჩვენებს, 
რომ საქართველოს საბაჟოს 
ნაკლები აქვს დაფიქსირებული 
ისეთით საქონელი, როგორიცაა: 

შოკოლადი 1,5 მლნ აშშ 

დოლარით, მარგარინი – 6,5 
მლნ აშშ დოლარით, საღებავე- 
ბი –“ 23 მლნ აშშ დოლარ- 
ით, კვერცხი –- 52 მლნ აშშ 
დოლარით და ა.შ. ამავე წელს 
ესპანეთიდან შემოსული პროდუ- 
ქცია ჩვენთან აღრიცხულია 0,2 
მლნ. აშშ დოლარის ოდენობის 
ფარგლებშიდ„ ხოლო ესპანეთს 

ექსპორტი საქართველოში 2,6 
მლნ აშშ დოლარის ღირებულება 
აქვსს დაფიქსირებული. სხვაობა 
– 24 მლნ აშშ დოლარია. 

გერმანიიდან იმპორტი საქარ- 

თველოს აღრიცხული აქვს 40,0 
მლნ აშშ დოლარი, ხოლო   

გერმანიას საქართველოში ექს- 
პორტი 50 მლნ აშშ 
დოლარი სხვაობამ შეადგინა 
250 მლნ აშშ დოლარი. 

დსთ-ს ქვეყნებთან პროდუ- 
ქციის ალრიცხვაში დიდი სხ- 
ვაობა შეიმჩნევა ექსპორტშიც, 
განსაკუთრებით რუსეთის ფედ- 
ერაციასთან, რაც გამოწვეულია 
იმით, რომ პროდუქცია, რომელ- 
იც გადის საქართველოს ტერ- 
იტორიაზბაე ტრანზიტის სახით, 
საზღვარზე საბაჟოს მიერ ალ- 
ირიცხება, როგორც საქართველო- 
დან იმპორტი, რომელიც რუსე- 
თის ტერიტორიაზე სარგებლობს 
საქართველოსა და რუსეთს 
მორის დადებული „თავისუფა- 
ლი ვაჭრობის შესახებ“ შეთ- 
ანხმებით გათვალისწინებული 
შელავათებით, პროდუქცია 
რუსეთში ასევე ხვდება აფხ- 
აზეთის ტერიტორიის გავლით, 
რომელსაც საქართველოს საბა- 
ჟო ვერ აკონტროლებს. 

997 წლის მონაცემებით, სხ- 
ვაობამ ექსპორტში რუსეთთან 
შეადგინა 75,8 მლნ აშშ დოლა- 
რი, ხოლო იმპორტი საქართვე- 

ლოს მხარეს 29) მლნ აშშ 
დოლარით ნაკლები აქვს ალღ- 
რიცხული, ვიდრე რუსეთს 
ექსპორტში. 

სომხეთში ექსპორტი საქარ- 
თველოს მხარეს 13606 მლნ აშშ 
დოლარით ნაკლები აქვს აღ- 
რიცხული, ხოლო იმპორტი 

სომხეთიდან საქართველოს 13,6 
მლნ აშშ დოლარით მეტი აქვს 
აღრიცხული. 

აზერბაიჯანთან იმპორტი 
საქართველოს 179 მლნ აშშ 
დოლარით ნაკლები აქვს დაფიქ- 
სირებული და ძირითადი გან- 
სხვავებები არის ნავთობში და 
ნავთობპროდუქტებში (9) მლნ 
აშშ დოლარი). 

ზემოთასახული 
ბი ძირითადში გამოწვეულია 
კორუფციით, რაც აიძულებს 
ექსპორტიორს დაფაროს საქონ- 

ლის ლღირებულება და მოცუ- 
ლობა, რათა თავი აარიდოს 
საქართველოში მოქმედ შიდა 
გადასახადების გადახდას იმ- 
პორტიორი მსგავს დარღვევას 
მიმართავს საბაჟო გადასახა- 
დისაგან აქციზისაგან დლგ-ს 
და მოგებაზე გადასახადისაგან 
თავს არიდების მიზნით. იმ- 
3ო ასევე სხვა ხრიკსაც 
მიმართავს, შემოტანილ საქონელს 

მაჩვენებლე-   

მალავს მისი წარმოშობის გაყ- 
ალბების მიზნით, რათა მისი 
დსთ-ს ქვეყნებში ექსპორტისას 
ისარგებლოს ამ ქვეყნებში 
ქართული პროდუქციისათვის 
დაწესებული “შეღავათებით. ეს 
ტენდენცია გაგრძელდა 1998 
წელსაც, რამაც ქვეყნის ბიუ- 
ჯეტის დეფიციტი გამოიწვია. 

საქართველოში აკრედიტირე- 

ბული უცხოელი ექსპერტები 
„ჩრდილოვანი ეკონომიკის“ 
ხვედრითი წილად მთლიანი 
შიდა პროდუქტის 40 პრო- 
ცენტს ასახელებენ ჩემი მო- 
საზრებით, ასეთი შეფასება კრი- 
ტერიუმად არ უნდა იყოს მილე- 
ბული, ვინაიდან ამ მოვლენის 
ზუსტი მასშტაბის დადგენა 
საერთოდ გაძნელებულია, მით- 
უმეტეს, საქართველოში. ჩრდილ- 
ოვანი ეკონომიკის მასშტაბები 
უფრო „დიდია, ვიდრე ეს 
ექსპერტებს ჰგონიათ. ჩვენს 

„დემოკრატიულ ქვეყანაში“ უა- 
მრავი მეწარმეა, რომელიც 
რეგისტრაციაში არ გატარე- 
ბულა და გადასახადს არ იხ- 
დის მათ მფარველობას უწ- 
ევენ სამართალდამცავი, მაკონ- 
ტროლებელი ორგანოების უზ- 
ნეო მუშაკები. 

ასევე,ე დიდი “შემოსავლები 
იკარგება მაღაზიებიდან და ბა- 
ზრობებიდან, სადაც ჯერ კიდევ 
ვერ ან არ მოხერხდა საკასო 
აპარატების დაყენება. 

ჩრდილოვან ეკონომიკას ხელს 
უწყობს ისიც, რომ იმ დარგებ- 
ში, სადაც უნდა რეგულირდე- 

ბოდე“ ფასები ფაქტიურად 
არაფერი ხდება და არ კონ- 
ტროლდება. მაგალითად, სამგ- 
ზავრო ავტობუსებსა და რკინიგ- 
ზის მოკლე მონაკვეთებზე, 
ირღვევა სატარიფო განაკვეთ- 
ები ბილეთები არ იყიდება, 
ძალზე სუსტია აღრიცხვა, რის 
გამოც ბიუჯეტი კარგავს სოლი- 
დურ “შემოსავალს. 

ქვეყნს ეკონომიკურ მდგო- 
მარეობაზაე ასევე უარყოფით 

ზეგავლენას ახდენს დსთ-ს ქვეყ- 
ნებთან საზღვრების გამჭვირ- 
ვალობა,დ რომელიკ უცხოური 

ვალუტის გადინებას და და- 
ბალი ხარისხის ზოგ შემთხ- 

ვევაში, ორგანიზმისათვის სა–- 
შიში (ხორცის კონსერვები) 
პროდუქციის შემოსვლის საფუძ- 

ველია. 
ვამანი 

' სინათლეა.   

ამ საკითხს შეეხებით, ისევ მხ- 
ოლობითში ისაუბროთ. თქვენ 
ისტორიკოსი ბრძანდებით და 

კარგად უწყით ყმობა –- ძმო- 
ბის შედეგები, მაგრამ სამწუხ- 
აროდ, ამაზე არ საუბრობთ, 
არც იმას ამბობთ, რომ ჩვენი 

თავი ჩვენვე რომ უნდა „გვეყუდ- 
“. „დიდი მეზობლისადმი“ 

მორჩილებას, სამწუხაროდ, თქვენს 
ცნობიერებაზე 
მოუხდენა და 
ნოსტალგიაც 

სულისადმი, 
გსურთ, 
ვინმემ 

დიდი გავლენა 
ალბათ, ხშირად 

გიპყრობთ წარ- 

თუმცა არც ის 
რუსეთუმე გიწოდოთ 

და ამასს დაუფარავად 
ამბობთ იმავე ინტერვიუში, 

რომელშიც ასეთი სამარცხვინო 
რამ განაცხადეთ. 

ვაგლახს!L რომ ჩვენი თაობა 
თქვენგან იმედის ნაპერწკლის 

გალვივებას და ბედისადმი დაუ- 
მორჩილებლობის მოწოდებას 

მოელოდა, თქვენ კი პირიქით 

    

  

მოიქეცით თუმცა ჩვენს წინ 
თაობასც გაუცრუეთ იმედები, 
ამ „უმეცრებას“ და „გულუ- 
ბრყვილობას“ ნამდვილად ვერ 
გაპატიებთ. 

ქალბატონო მარიამ, თქვენ 

ინტერვიუში მხოლოდ შედეგე- 
ბზე საუბრობთ, შედეგთა მიზე- 

ზებზე კი კრინტიც არ და- 
- გიძრავთ და ამას შეგ- 

ნებულად” აკეთებთ, რად- 
განაკც არა მგონია ისე- 

სათი დიდი გამოცდილებ- 
“ის მკვლევარს, როგორიც 
თქვენ ბრძანდებით, ეს 

р უნებლიედ მოგივიდათ, 

| გეტყვით ყოველივე იმ 
უბედურების, შეიძლება 
ითქვას გადაგვარების 
მიზეზი, იმ წყობაში უნდა 
ვეძებოთ, რომლიდანაც 

სმოდის თქვენი „გადაუხ- 
რელსები“ და რა 

ხელისუფლებაშიც, 

მუნისტური დიქტა- 
ტურის ნანგრევებზე ალმოცენებ- 

ული შევარდნაძის რეჟიმი ჰქვია. 

ძველი პარტკომუნისტური ნომენ- 

კლატურული ელიტა, რომელიც 
28656585 ცეკას მდივანმა ბუ- 

ქებიდან გამოიყვანა, ძველებურად 
აგრძელებს საზოგადოების ცნო- 
ბიერების გათახსირებას რატომ 
ამაზე არ საუბრობთ, თუ 
ფიქრობთ, რომ თქვენთვის 

ადრეა, ყოველივე ამის შეფასე- 
ბის დაწყებას ბიძგი მისცეთ? 

(გაგრძელება მე-4 გვ) 
  

  

მა ხხლხიდლან----- 

სჩნაწმმ.... სჩნაწქ... 969 
შბანშჩ მწყწმამებუშს. შჰM609ჩIMწ9.. 
სინათლე რაოდენ მრავ- 

ლის მთქმელი გახდა ეს ერთი 

სიტყვა როგორი მაგიური ძალა 
შეიძინა დლეს უხელფასო, უპ- 
ენსიო გასაცოდავებული ხალხ- 
ის ერთ-ერთი ბედნიერი წუ- 

თია სინათლის მოსვლა. სინათ- 
ლის გამოჩენასთან ერთად, სი- 

ცოცხლის ხალისიცკ გვიბრუნ- 

დება. ბავშვების სიხარულს ხომ 

საზლვარი არა აქვს ატეხენ 
ერთ უჟივილ-ხხნვილს საოცნებო 

შუქის ანთებისას, ზამ- 
თარია, მთელ საქარ- 
თველოშია სინათლის 

პრობლემა, ქალაქის ელ– 
იტარულ უბნებს თუ 
არ ჩავთვლით, სადაც 

„ფულიან ბიძები“ ცხ- 

ოვრობენ მათ ბინებში 
ხომ ერთი წუთითაც 
არ ქრება სინათლე და 
მოკლებულნი არიან იმ 
სიხარულს, რასაც სი- 
ნათლის მოსვლა იწყევს 

ჩვეულეარივ, მოკვდავ 
ხალხში. რა ქნას ხალხის 

იმ ფენამ, ვინც მთელი 

დლის განმავლობაში 
მუშაობს სალამო კი, 
როცა სახლში ბრუნ- 
დება, ნავთის შესაძენად 

ლარიც არა აქვს. ერთი 

თვის ხელფასსაკცკ რომ 
ვერ უხდის მთავრობა და პურის 

ფულიც სასეხსებელი აქვს? 
გარეუბნებში კომერციული 

ჯერ კაბელის ყიდ- 
ვაა საჭირო, მერე სახლამდე 
მოყვანაც მხოლოდ 200 ლარამდე 
დაგიჯდება თან ყოველთვი- 

ურად 30 ლარი უნდა იხადო. 

სამაგიეროდ, მთელი დღის გან- 
მავლობაში გექნება სინათლე 
და სითბო ოჯახში. „ა ბედ- 

ნიერება ერთეულების ''.ველ,რია. 
სადარბაზოში შეიძლება ერთ 
ან ორ ოჯახ ჰქონსლეს ეს 
ბედნიერება, ვინც ლარის შოვ- 
ნის ნიჭითაა დაჯილდოებული. 

ასეულობით ადამიანისათვის 

სინათლე კვლავაც აუხდენელ 
ოცნებად რჩება თელასის გაყ- 
იდვის მიუხედავად, ნეტავ ახალ 
წელს თუ მაინც მოგვცემენ 
სინათლეს? ათი   

სადამდე დავეცით, რომ 
მიცვალებულს ნატრობს ხალხი 

უბანში პატრონი გამონახავს 
თანხას რომ თელასში ჩაი- 

განოს და სინათლე ჩაართვევი- 
ნოს. ნორმალური გრაფიკიც რომ 
არ აღირსეს ხალხს და ხან- 
დახან პირდაპირ ნერვებზე თამა- 
შობენ. ჩართავენ, 15 წუთში 

გამორთავე და შემდეგ, თუ 
გაახსენდათ რომ ხალხი იქ 

ჯერ კიდევ ცოცხალია, შეი- 

  

  

    

საათით. ჩართონ ერთი 
თუ არა და ნერვებდაწყვეტილ? 
ძლება 

უნდა გაეშურო საწოლისაკენ 
ბოღმით გახედო იმ ბინებს, 

სადაც ნათურები კაშკაშებს. სხ)” 

მაინც არაფერი დაგრჩენია, იძინე 
და იძინე. დათვიც ხომ ძილ 

ში ' ატარებს“ ზამთარს ახ 
გვიპირებენ ცხოველის => 

დე დაყვანას პრესის შესაძეი 
თანხც მხოლოდ ერთვული. 
აქვ“. ინფორმაციის ერთადე : 

თი წყარო ტელევიზიაა +. 

ისიც ზედმეტად ჩაგვითვათ 
მთავრობამ. რაიონები ხომ უა Е 

2600905. ზოგან კვირეები ბ» 

ის და ერთხელაც აზე 

გაიელვებს სინათლე. ლთ 

უნდა გაგრძელდეს ასე? 
დემდე?.. 

356059 — 3520915820 
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  საქართველო 
C-_ გულაბერ კლარჯი 

ქარ/წIელწა მშშშ ბაბრაზ მ1Iრე რებმენი და 
ს ტრქმანოელი БЛ, О ქართველოს 

მეფე ბაგრატ I-ის პაპა, ბაგრატ 
I, რომელიც X საუკუნის მეორე 
ნახევარში სამხრეთ-დასავლეთ 

საქართველოს მნიშვნელოვანი ნაწ- 
ილის მეფე იყო, „ქართლის ცხ- 

ოვრებაში“ რეგვენის ზედწოდებით 
მოიხსენიება: , ბაგრატ 
მეფე რეგუენი“, „გარდაიცვალა ძე 
ამის ბაგრატ მეფე რეგუენისი, სუმ- 
ბატ" ამგვარი ამონაწერების მოტ- 
ან, კიდევ შეიძლებოდა, მაგრამ 
რაღა საჭიროა. „ქართულ საბჭო–- 

თა ენციკლოპედიაში“ ნათქვამია: 

ქართველთა მეფე ბაგრატ მეო- 
რეო „ზედწოდება „რეგვენი“, 
როგორც ჩანს, ტასტზე ასვლის 
დროს მეტისმეტი ახალგაზრდობის 
გამო შეერქვა.“ ვითომ იმდროინ–- 
დელ საქართველოში ახალგაზრ- 
დობისთვის სირეგვნე იყო დამახ- 
ასხაათებელი? ეს არ ჩანს. 
სამეუფო ტახტზეც ახალგაზრდები 
მრავლჯერ დაუსვამთ, მაგრამ 
მათთვის რეგვენი არ უწოდებიათ 
ახალგაზრდობის გამო. „ქართული 

ენს განმარტებითი ლექსიკონის“ 

რვატომეულში სიტყვა „რეგვენი“ 
განმარტებულია, როგორც „სულე- 
ლი, ბრიყვი, უმეცარი“, მოტანილ– 
ია ამ მნიშვნელობების საილუს- 
ტრაციო მასალაც, სულ ბოლოს 
კი აღნიშნულია, რომ სიტყვა 

„რეგვენს“ აქვს კუთხური (გურუ- 
ლი) მნიშვნელობაც –– „ახალგაზრდა 
(გაოუცდელი).“ სათანადო მაგალ- 
ით მოტანილი არ არის. ალ. 

ღლონტის მიერ შედგენილ , 
კილო-თქმათა სიტყვის კონაში“ 

ეკითხულობთ: „რეგვენი (გურული, 
იმერული) ახალგაზრდა.“ 
ქართულ მწერლობაში სიტყვა 
„რეგვენი“ ახალგაზრდის მნიშვნელო- 
ბით დადასტურებული არაა, გარ- 
და ამისა, ნიშანდობლივია, რომ 

სიტყვები რეგვნობა, რეგვნული, 
სირეგვე მხოლოდ უარყოფითი 
აზრით იხმარება და ახალგაზრ- 
დობასთან საგანგებო კავშირი არა 
აქვს. რომ „ქართუ- 
ლი ენის განმარტებითი ლექსიკო-   წის“ ერთტომეულში სიტყვა „რეგვე- 

ნის“ კუთხური მნიშვნელობა შეტა- 
ნილი ალარაა ალბათ, ეს იმის 

შედეგია, რომ „რეგვენი“ „ახალ- 
გაზრდის“ აზრით მხოლოდ რამ- 
დენიმე სოფელში თუ იხმარება. 

ჩემი წინაპრები სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართ, თურქთა ურდოე- 
ბის შემოსევების გამო იმერეთში 

XVI ს-ში გადმოიხვეწნენ, პირადად 
მე იმერეთში დავიბადე და 

გავიზარდე, ჩემი მეუღლე კი გური- 
აში დაიბადა და გაიზარდა. 

არცერთს არ გაგვიგია, რომ სი- 

ტყვა „რეგვენი გურია-იმერეთში 
„ახალგაზრდის“ მნიშვნელობით იხ- 
მარებოდეს საფიქრებელია, იმ 

ორიოდე სოფელშიც „რეგვენი“ „ახ- 
ალგაზრდასთან“ გვიანდელ ხანებ- 
ში გააგივეს. 

შემორჩენილი მასალები მხარს 

უჭერს იმ აზრს, რომ ქართველთა 

მეფე ბაგრატ 1-5 რეგვენი მეფი- 
სათვის, მამულიშვილისთვის ულ- 

ირსი, უკადრისი საქციელისთვის 
შეარქვეს. იგი უპირისპირდებოდა 
თავის უფროს ვაჟს, საქართვე- 
ლოს გამაერთიანებლის, ბაგრატ 
I-ის მამას, გურგენს და თვით 
ბაგრატ I-საც. ბაგრატ რეგვენი 
ომშიც ჩაება ბაგრატ I-ისა, თავი- 
სი შვილიშვილისა და გურგენის 

დ ეშინოდა ძისა 

თვისის გურგენისგან წალებასა 

მეფობისასა.“ გურგენი ბაგრატ 1- 

ის გარეშე თავის მამას, 
' ბაგრატ რეგვენს სამეფო · ტახტს 
ვერ წაართმევდა, ბაგრატ II-ს კი 
რატომ უნდა ნდომოდა პაპისთვის 
წაერთმია ტახტი და მამისთვის 
მიეცა, თუ ბაგრატ I-ც პროგრე– 

სული პიროვნება იყო და სრული- 
ად , საქართველოს ინტერესებს 

თავისი პატარა სამეფოს, პირად 

ინტერესებზე მაღლა აყენებდა. 
ბაგრატ I-ის თანამედროვე სომეხი 
მემატიანის, სტეფანოს ტარონეცის 

მეორე ცოლი შეურთავს და ამის 

გურგენს. როგორც ეტყობა, 
ბაგრატ რეგვენი არ იყო იმის   

რომ მისი სამეფო სრულიად 
საქართველოს შეერთებოდა თუნ- 

დაც ბაგრატ Mის გარდაცვალების 
შემდეგ. დავუშვათ, ბაგრატ რეგვენს 
გურგენმა მართლაც რაიმე აწყენ- 
ინა. მისი საქართვე- 

ლოს გამაერთიანებელ შვილიშვილთ- 
ან, ბაგრატ IM-თან მაინც სავსებით 

გაუგებარია. მხოლოდ ის დასკვნა 

შეიძლება გაკეთდეს, რომ ბაგრატ 

დღევანდელი სიტყვებით რომ ვთქ- 
ვათ, თბილი სავარძლისთის ყვე- 

ლაფერს იკადრებდა, საქართველოს 
პოლიტიკური გაერთიანების დიად 

საქმეს არაფრად დაგიდევდათ. 
თავისი პაპისაგან განსხვავებით, 

ბაგრატ II საქართველოს გასაერ- 

თანაშემწე იყო მამამისი 
გურგენი 994 წელს, როდესაც 

რ მისი 
სამეფო ტახტი, მას ეს უნდოდა 

თუ არა, მაინც გურგენმა დაიკავა 
და მეფეთა მეფის ტიტულიც მი- 

იღო, რადგან გურგენი” ვაჟი, 
ბალი. MI უკვე. 978 წლიდან 
დასავლეთ საქართველოს, ლიხთიმ- 
ერეთის, „აფხაზეთის“ სამეფოს ხე- 
ლმწიფე იყო (გავიხსენოთ, რომ 

ამ სამეფოს დედაქალაქს ქუთაისი 

წარმოადგენდა და დლევანდელ 
აფსუებს „აფხაზთა სამეფოსთა“ 

არაფერი ესაქმებათ) მიუხედავად 

მეფეთა მეფის ტიტულის მიღები- 
სა, გურგენი გარდაცვალებამდე. 0008 
წ.) სჯერდებოდა თავისი შვილის 
ბაგრატ, ჩის თანაშემწეობას. ერთი 
შეხედვით, , რომ 
მეფე მამა ექვემდებარებოდა მხ–- 

ოლოდ მეფის ტიტულის მქონე 
შვილს, მაგრამ, ბაგრატ რეგვენის- 

გან განსხვავებით, გურგენმა 
საქართველოს გაერთიანების დია- 

დი საქმე (გაერთიანებისთვის ლე- 
გიტიმური საფუძვლები კი ბაგრატ 
M-ს გააჩნდა, მოეპოვებოდა და არა 

გურგენს ან ბაგრატ რეგვენს) პირად 
ინტერესებზე მალლა დააყენა. 
    (გაგრძელება მე-5 გვ.) 
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ჩუსტისიის მჩნისტრმა““” 
მნეურლები ,,ღეპოში“ 

ჩააყენა“ და სახელმწიფო 
მიწჩს გასხვიჩსებჩს ახალ 
კანონებს გზას დაულოცა 
ხელთ მაქვს გაზეთ „ლიტერა- 

ტარული საქართველო"-ს ამა წლის 
20-27 ნოემბრის ნომერი, რომელ– 

შიც გამოქვეყნებულია იუსტიციის 
მინისტრის ბატონ ლადო ჭანტურიას 
არაერთი პასუხ-კომენტარი და მი- 
მართვა მწერალთა კავშირის და 

გაზეთ „ლიტერატურული საქართვე- 
ლო“-ს ხელმძღვანელის, ბატონ თამაზ 
წივწივაძის მიმართ, გაზეთის ამავე 
ნომერში მოთავსებული, მიწის 
საკუთრებაში გადაცემის საკითხ- 

ებთან დაკავშირებული, მეტად პრობ- 
ლემატური წერილის და მისი ავ- 
ტორების ირგვლივ. 

უშუალოდ მინისტრის და მწ-   

წერილი მიმართულია 

ლოს პრეზიდენტის, 
თავმჯდომარის და პარლამენტის 
წევრებისადმი მას ხელს აწერს 
საზოგადოებაში ღირსებით ცნო- 
ბილი 8 პიროვნება, აი, ისინიც: 
თენგიზ ჩხეიძე, ოთარ სალღარეიშ- 

ვილი, ლევან ფრუიძე, ილია კიკ- 
აბიძე ალექსანდრე ბენდიაშვილი, 

მიხილ ლღოლობერიძე, ტაგუ მე- 
ბურიშვილი და ნოდარ ეფრემიძე. 

წერილი შედგენილია და გა- 

მოსაქვეყნებლად წარდგენილია იმ 
დლეებში (დათარიღებულია ამა 
წლის 25 ოქტომბრით) როცა მისი 

ადრესატები განიხილავდნენ ქვეყ- 
ნისთვის” და ერისთვის 

საქართვე- 

პარლამენტის 

  

   
ერალთა კავშირის ხელმძლვანელის 
წერილობითი თუ ზეპირი ერთ- 
ერთი მიმართვა-მინაწერი ახსნა-გან– 
მარტების, გაგების და მობოდიშ- 

ების (მინისტრის მხრივ) ელფერ– 

შია მოცემული. ხოლო იუსტიციის 
მინისტრის მიერ ხსენებული წერ- 

ილის ავტორებისადმი გამოთქმულ 

დაცინვებს, თვით მწერალთა კავ- 

შირის მისამართით „თითის დაქნე- 

ვას, აგრეთვე წერილში მოყვანი- 
ლი საქვეყნო სატკივარის მიმართ 
ბატონმა თამაზმა დუმილით უპა- 
სუხა (რა და როგორ, ამაზე ცოტა 

ქვემოთ). 
რაც შეეხება წერილს და მის 

ავტორებს, მოგახსენებთ შემდეგს:   

= განსაკუთრებული მნიშ- 
ვნელობის მქონე კანონ- 
პროექტს, არასასოფლო 

სამეურნეო დანიშნულებ- 
ის მიწის განკარგვის 
შესახებ. 

წინასწარი განსჯის 
ქ მიზნით, კანონპროექტი 

საზოგადოებისთვის. არავის 
წარუდგენა და ამდე- 
ნად, მისი სრული ში- 
ნაარსი, ან თუნდაც სა- 

1 თაური, როგორც მოსახ- 

ლეობისათვის, ასევე დაინ- 
ტერესებული პირებისთვის იმ დროს 
უცნობი იყო. 

ჩემთვის ცნობილია, რომ ალნიშ- 

ნულ გარემოებათა გათვალისწინებით, 
წერილის ავტორები კიდევ ერთხ- 

ელ შეეცადნენ გაზეთ „ლიტერ- 
ატურული საქართველო“-ს მეშვე- 
ობით კანონშემოქმედთათვის მიეწვ- 

დინათ თავიანთი და იმ ერთეული 

ადამიანს ხმა და მოსაზრებები, 

რომლებიც პროექტის ირგვლივ მეტ- 
ნაკლებად საქმის კურსში ოყვნენ. 

წერილში ავტორები აღნიშნავდ- 
ნენ: 

2 — „მსოფლიოს მთელი რიგი 

  

(გაგრძელება მე-5 გვ.) 
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დაშნაკურ პარტიას (თუ შეი- 

ძლება ეწოდოს პარტია, რომლის 
ბზერორისტული ორგანიზაციები 
ქვეყნიერებასაა მოდებული) ხელი 
არასდროს აულია საქართველოს 

მიმათ აგრესიულ გეგმებსა და 
ზრახვებზე. ახლახან გამომცემლო- 
ბამ „საარქივო გამოცემები“ ინ- 
ბლისურ ენაზე გამოსცა ბუკლეტი 
”სოზეთის პოლიტიკური და ეთნი- 
კური საზლვრები 1878-1948 წწ“ 
ახლავს 1919 წელს გამოცემული 
რუკა (M9), სადაც ჯავახეთი სომხ- 
ლის საზღვრებშია მოქცეული. 
ბუკლეტის ანოტაციიდან მოგვაქვს 
სონარრდი-“ ეს დოკუმენტები. არის 
ოზური ეროვნული იმედის მემო- 
რალური დაფა“ ისიც უნდა ითქ- 
В, 58 665 (ЖХ-ХХ სს. ბა.) 
ბანმავლლობაში სომეხ პოლიტიკო- 
ხებს განუმტკიცდათ რწმენა, რომ 
ზოგიერთ ტერიტორიაზე მათი 
სომხების — ბ.ა) „პოლიტიკური 

რიტორიას მოიცავს. დო- 

იმაზე მეტ მოვლენებს 
ა ვენ, ვიდრე რუსეთის” იმპერი- 
წ მცხოვრებ სომეხთა განსახლე- 
M გვიჩვენებს, ესენია: ნახჭევანი, 

იანი. ყარაბახი, ახალქალაქი, ახ- 
· სომხეთი შუა საუკუნეე- 

ოყოლებული 198 წლის 
მხოლოდ და მხოლოდ 

სორი გენითი (სიმბოლური) ტერ- 
ა იყო, არანაირი ადმინის- 

საღ ული ერთეული არ არსე- 
ა. ის 

ომხეთი, გაცილებით 
ფრო მცირეა, ვიდრე მას სომხ- 

თვლიან. იგი საერთაშორისო 

   

ოდ 
     

სასას 

ხელშეკრულებით დამტკიცდა 1920- 
192) წლებში.. 1918-92. წლების 

დოკუმენტები დეტალურად ასახ- 
ავენ ამ პერიოდს. ეს პერიოდი კი 

მოიცავს შემდეგ ტერ- 
იტორიულ საკითხებს: 
ექვი თურქული 
ვილაიეთის ხელშეკ- 

რულება –- აზერ- 

ბაიჯანთან მთიანი 

და ნახჭევანის შესახ- 
ებ. შეთანხმება საქარ- 

კი აშკარაა ავტორის 
დაუოკებელი მიზანი 

დაარწმუნოს 

მკითხველი სომხეთის 

პოლიტიკური და ეთ- 
ნიკური საზღვრების 

1948   

იყვნენ დემოგრაფიული ბალანსი 

სომხების სასარგებლოდ ცარიზმის 
მზაკვრულმა პოლიტიკამ შესცვა- 
ლა. გენერალმა პასკევიჩმა საეჭვო 

  

РОНТИСА! АМО ЕТНМС ВОЧМРАЕЕ$ 
1878-1948 

  

(№9) და ბუკლეტის ავტორებმა 

და საქმეში ჩაუხედავ უცხოენოვან 
მკითხველს მცდარი აზრი შეუ- 

ქმნეს ჯავახეთის · მოსახლეობის 

ეთნიკურ მდგომარეობაზე. 
ამ დროს (878წ) რუსე- 

თის წყალობით მოსული 

სომხები უკვე ჭარბობდ- 

ნენ ადგილობრივ ქართვე- 
ლებს ჯავახეთში. ეს უპ- 

ირატესობა კიდევ უფრო 
გაიზარდა საბჭოთა ხე- 
ლისუფლების დროს. 

ანალოგიური ვითარება 
"| იყო აფხაზეთში. 1877-1878 

წლებში და “შემდგომ 
I ხანებში სომეხთა დიდჩი- 

ნოსან მოხელეთა ხრიკებ- 

“(ის მეშვეობით 

თემის სომხური ოჯახი. 

ამ ორ ძირძველ ქართულ 
მიწაზე-ჯავახეთსა და აფხ- 

, აზეთში სომეხთა ჩამო- 
“/ სახლებასა დაშნაკური     

რადგან ახალქალაქდს და ბორჩა- 
ლოს რეგიონები სომხეთის ფარ- 

გლებშია და რუკაზეცაა აღნიშნუ- 
ლი მოსახლეობის ეთნიკური შე- 

მადგენლობა და რაოდენობა. ბუნე- 
დაისმის კითხვა: 

წლიდან რატომ არის აღებული 

ჯავახეთის დემოგრაფიული 
მები? რა თქმა უნდა, ამ რუკის 

(M9) შემდგენელმა იცის 1829-1830 

წლების წინა დემოგრაფი- 
ული მონაცემები შის სასარგე- 

ბლოდ არ მეტყველებს. 
1829-+830 წლებამდე ჯავახეთის 

მოსახლეობის 95" ქართველები   

დაინტერესება გამოიჩინა სომხების 
სასარგებლოდ, და თურქეთიდან, 
ერზერუმიდან 30000 სომეხი გად- 

მოასახლა და დაამკვიდრა ჯავახ- 
ეთისა და მის მიმდებარე რე- 
გიონებში. აბორიგენი ქართველები 

კი აიძულეს აყრილიყვნენ და შიდა 
თურქეთში გადასულიყვნენ6. მათ 
არ მისცეს უფლება მშობლიურ 

მინაზე ეცხოვრათ. უფრო მეტი: 

იმერეთიდან და ქართლიდან ჯავ- 
ახეთში დასახლების მსურველ ქარ- 

იმ მხარეს გახედვაც 
აუკრძალეს, ამიტომ აიღეს 1878 
წელი და არა 1829-830 წწ. რუკისა   

მი, ჩვეული მეცნიერული 
ობიექტურობით გ. აქვს 

დიდ ქართველ მეცნიერს ივ. ჯავ- 
ახიშვილს 1925 წელს საბჭოთა 

მთავრობის სახელზე დაწერილ უს- 
ათაურო წერილში (გაზ. „ლიტერ- 

ატურული “ 1988, №39) 
ამ წერილში გადმოცემულია 

სომეხი კომუნისტების მიერ ჯერ 

და ჯ 
ის შექმნს მცდელობა, ეს რომ 

არ გამოუვიდათ შემდეგ მოითხ- 
ოვეს მარტო ჯავახეთის ავტონო- 
მიური რესპუბლიკა შექმნილიყო. 

ამაზეც სამართლიანი უარი მი- 
ილეს საბჭოთა საქართველოს 

მთავრობისაგან ამ საქმეს შეე- 
წირა სომხეთის ცეკას პირველი 
მდოვანი ხანჯიანი. ბერიამ ის თავის 
კაბინეტში მოკლა. 

აკად. ივ. ჯავახიშვილის აღნიშ- 
ნული წერილი და მასში განხი- 

ლული საკითხები, სამწუხაროდ, 

დლესაც აქტუალურია. 
ის წერილი საქართველოს სს 

რესპუბლიკი„ ხელისუფლებამდე 
მივიდა თუ არა არ ვიცი, მაგრამ 

სამოცდაათი წლის განმავლობაში 
რომ არაფერი შეცვლილა, ფაქ- 
ტია. მისი კითხვის დროს რჩება 

შთაბეჭდილება, თითქოს ივანე. ჯავ- 
ახიშვილი დღევანდელ ჯავახეთისა 
(ისევე აფხაზეთის) პრობლემებზე 

წერდეს სომეხმა კომუნისტებმა 

გააგრძელეს დაშნაკთა პრეტენზიე- 
ბი ოლონდ ბრძოლის ფორმა 

შეცვალეს. დღეს კი დემოკრატიის 
პირობებში თავი აიშვეს დაშნაკე- 

ბმა, რომელნიც საზოგადოება „ჯავ- 
ახ“-ს ზურგს “უკან დგანან და 
ძველი ზრახვანი სააშკარაოზე. გამ- 
ოიტანეს: ჯერ ჯავახეთის ავტო- 

ნომია მოითხოვეს საქართველოს 

ფარგლებში, შემდეგ, ცხადია, რასაც 
მოისურვებდნენ. ზოგიერთი. სომეხი 
მეცნიერი ერევანში და არა მარ- 
ტო იქ, ამ უნიადაგო მოთხოვნის 

გამოდის სამეცნიერო და პოპუ- 

ლარული ხასიათის ლიტერატურა, 
სადაც ჯავახეთი ისტორიულ სომხ- 
ეთად არის გამოცხადებული. 1992 

წელს ერევანში სამ ენაზე გამოვ- 

იდა ბუკლეტი „ახალქალაქი“. 
ეს ქალაქი და იქ არსებული 

ქართული ისტორიული ძეგლები 
სომხურად არის მიჩნეული. ერე- 
ვანში 995 წელს გამოვიდა სომხ- 
ურ ენაზე სამცხე-ჯავახეთის რუკა 

    (გაგრძელება მე-0 გვ.)
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699945015 60 0690609805 
საქართველოში, ხელისუფლების 

ინიციატივით ჯერ კიდევ წინა 
პარლამენტის დროიდან დაისვა 

კითხვა, რაკი ქვეყანა დემოკრატიის 
გზას დაადგა, გვჭირდება თუ არა 
ქართველებს იდეოლოგია საერთოდ 
და, მით უფრო, ეროვნული იდეო- 
ლოგიარ. როგორც ასეთ დროს 

ხდება, გაჩნდნენ იდეოლოგიის მოწ- 
ინააღმდეგენინ და იდეოლოგიის 

აუცილებლად მოეთხოვება 
ქალაქო საზოგადოებად ყოფნაზე 

საზოგადოება არ არსებობს მო- 
ქალაქეების გარეშე, მოქალაქეები 
30 — კანონის გარეშე მოქალაქეო- 
ბის შესახებ. ყველა დემოკრატიულ 
ქვეყანაში, ისეთ არაეროვნულ ქვეყ- 
ანაშიც კი, როგორიცაა აშშ, კანო- 

ნი მოქალაქეობის შესახებ ეყრდნო- 
ბა შემდეგ პრინციპებს ყოველმა 

მოქალაქემ უნდა იცოდეს სახელმ- 

  იდეოლოგიის მონ- 
ინააღმდეგენი იმ აზრამდე 

მივიდნენ, რომ ყოველგვარი 

იდეოლოგია დემო 
საზოგადოების მოთხოვნებს |. 

ეწინააღმდეგება, დემოკრატიას 
იდეოლოგია არ სჭირდება. 

წინამდებარე 

იცავს იდეოლოგიას, უფრო (849. 
მეტიც, ეროვნულ იდეოლო- | 
გიასაც, როგორც სახელმწი- 

მადგენელ ნაწილს. 
ამოსავალ დებულებად მიჩნეულია 

მტკიცება, რომ ყველაზე დემოკრა- 
ტიულად ითვლება ის სახელმწიფო, 
სადაცკც ხელისუფლება სამოქალაქო 

საზოგადოებას ეყრდნობა, მისგანაა 

არჩეული, ამ საზოგადოებისვე სა- 

სად. 

საერთო აზრით, სამოქალაქო 
საზოგადოების ყველაზე ზოგადი 
და ტიპიური პრინციპებია: I. 

ეკონომიკური. თავისუფლება, საკუთრე- 
ბის ფორმათა მრავალგვარობა, სა- 

ბაზრო ; 2. ადამიან–- 

ისა და მოქალაქის ბუნებრივი უფლე- 
ბების ალიარება და დაცვა; 3. 

ხელისუფლები” დემოკრატიული 
ხასიათი და მისი ლეგიტიმურობა; 

4. ყველას თანასწორობა კანონისა 

და მართლმსაჯულების წინაშე, 
პიროვნების საიმედო იურიდიული 

დაცულობა; 5. სამართლებრივი სახ- 
ელმწიფო, რომელიც აღიარებს ხე- 

ლისუფლების დანაწილებას და ამ 
ხელისუფლებათა ურთიერთობას ემ- 

429965; 6. პოლიტიკური და 

იდეოლოგიური პლურალიზმი, ლე- 
გალური ოპოზიციის არსებობა; 7 

სიტყვისა და პრესის თავისუფლება, 
მასობრივი ინფორმაციის საშუალე- 

ბათა დამოუკიდებლობა; 8. სახელმ- 
წიფოს ჩაურევლობა მოქალაქეთა 
პირად ცხოვრებაში, სახელმწიფოსა 
და მოქალაქის (პიროვნების) ურთ-   

  

| პრეტენზიის მქონე. საზოგადოებას |. 
და, მაშასადამე, დემოკრატიულობა- 
ზე პრეტენზიის მქონე, ამ საზოგა- 
დოების საცხოვრის სახელმწიფოსა 

თქმით დემოკრატიული 

აგან, მაგრამ უკეთესია დღეისათვის 
არსებულთაგან ჩერჩილის აზრის 

აქ მოტანას ის დანიშნულება აქვს, 
რომ აღინიშნოს დემოკრატიული 

შეიძლე- მმართველობა საუკეთესოდ 
ბა იქცეს, როცა მე-0 პრინციპის 

მოთხოვნის სრულად ამოქმედებას 

შესძლებს. 

თუ ზემოთ ნათქვამა შეყაჯჯამებთ, 
Я იმ დასკვნამდე, რომ 
ქალაქო საზოგადოებას, იმ _ 

ანას, სადაც ასეთი საზოგადოება 

არსებობს, გარკვეული იდეოლოგიური 
საფუძველი გააჩნია და თავის მო- 
ტყუებას იმის მტკიცება რომ 

учи იდეოლოგია არ სჭირდ- 
ება.. 

ეხლა იმის შესახებ, არსებობს 

თუ არა დემოკრატიულ საზოგა- 

დოებაში და ქვეყანაში ეროვნული 
იდეოლოგია. 

ზემოთ ითქვა, რომ ყველაზე 
დემოკრატიულია ქვეყანა სადაც 
სამოქალაქო საზოგადოება არსე- 
ბობს თუ ეს ასეა, სამოქალაქო   

წიფო “ენ,ა წარმოდგენი უნდა 

? ჰქონდეს (თუ მეტი არა) 
მის კონსტიტ და ის- უციასა 

ტორიაზე, პატივს სცემდეს 
ქვეყანაში დამკვიდრებულ 

დაიცვას ის. რა არის ეს 

თუ არა ეროვნული იდეო- 
ლოგია? 

დასკვნა ცალსახაა. ნები- 

სმიერ დემოკრატიულ ქვეყ- 
ანაში კანონში LC იი 

ბის შესახებ, დევს. ეროვნუ- 
ლი იდეოლოგია. მართლაც, 
თუ ზემოთ ნათქვამს 

ОИ გადმოვიტანთ, 
მივიღებთ, საქართველოს. ყოველ 
მა მოქალაქემ (ეროვნულობისაგან 
დამოუკიდებლად) უნდა იცოდეს 
ქართული ენა, წარმოდგენა უნდა 
ჰქონდეს საქართველოს კონსტიტუ- 
ციაზე და ისტორიაზე, პატივს უნდა 
სცემდეს” საქართველოში დამკვი- 

და ქართულ 
ემსახუროს 

დაიცვა ის... 

საქმე ისაა, რომ  არავროვნულ 
ანაში ეს სახელმწიფოებრივი 

იდეოლოგიის ხასიათს იღებს (თუმ- 
ცა აშშ-იც იხმარება ტერმინები: 

ეროვნული ინტერესები, ეროვნული 
პროდუქტი, ეროვნული შემოსავალი 
და ა.შ), ხოლო ეროვნულ ქვეყნებ- 
ში მას შინაარსითა და ფორმით 

ეროვნულ-სახელმწიფოებრივი ხასიათი 
აქვს. 

ტია აეს სხმობს” იდეოლოგიის 
არსებობას, ევროკავშირი გამოდგე- 

ბა ევროკავშირი დემოკრატიული. ქვეყ- 
ნების კავშირია, მაგრამ ეს მას 

ხელს არ უშლის იდეოლოგიური 
მოთხოვნები დაუყენოს იმ ქვეყნებს, 
30653 59 კავშირში გაწევრიანება 

სურს. თუ წაყენებულ მოთხოვნებს 
არ აკმაყოფილებს, ქვეყანას კავში- 
რი არ ღებულობს. ასეთი ქვეყნის 

მაგალითი თურქეთია. 

რევას სალია 

კულტურას, უნდა 

  

6935 6635, 
96) Пей 99 _ 
"Пой Со" 

ილია ჭავჭავაძისადმი მიძლვ- 

ნილ საიუბილეო ზეიმზე ზუგ- 
დიდში სიტყვა წარმოუთქვამს 

საქართველოს მწერალთა კავ- 
შირის თავმჯდომარეს თამაზ 
წივწივაძე. იგი გვპირდება: 
„ქართული მწერლობა ყვე- 
ლაფერს გააკეთებს საიმისოდ, 

საქართველოს “უკლებლივ ყვე” 
ლა მოქალაქე რომ შეარიგოს 

და გააერთიანოს“. 
ცოტა ხნის შემდეგ „ლიტ- 

ერატურულ საქართველოში“ 
(რომლის რედაქტორია თ. წივ- 
წივაძე გამოქვეყნდა მწერალ- 

თა გაერთიანება „ოტარიდის“ 
(რომლის დამაარსებელია თ. 

წივწივაძე) განცხადება განცხა- 
დებაში ნათქვამია: 

„ის, რაც ქართულ მწერ- 
ლობაზე სულითა და გულით 
შეყვარებული პრეზიდენტის 
დროს აკადრეს ჩვენს მწერ- 
ლებს, მწერლობის სიძულვილ- 

ში ბრალდადებული ექსპრეზი- 
დენტის დროსაც არ უკადრები- 
ათ“ („ლიტ საქ“, 1998, №48).   

   

  

     
    

   
     

   

                  

     

   

  

О 

ბატონო თამაზ! ორი პრეზ- 

იდენტის ასეთი უკულმართი და- 
პირისპირება „შერიგებასა და 
გაერთიანება“ “უწყობს ხელს 
თუ პირიქით? „ქართული ВБ. 
ერლობა“ ამას უნდა. ა კეთებ- 
დეს?! 

მეორე შეკითხვა მაქვს 

„ოტარიდის“ წევრებთან: ვეკით:- 
ები ანა კალანდაძეს, მურმან 
ლებანიძეს, თამაზ ჭილაძეს, ოთარ 
ჭილაძეს გურამ დოჩანაშვილს 
და სხვებს ქალბატონო ანა, 

ბატონო მურმან, ბატონო თამაზ, 
ბატონო ოთარ, ბატონო გურამ?! 

თქვენ მართლა გეუერათ, რომ 
ერთი პრეზიდენტი, რომელსაც 
„ვეფხისტყაოსანი“ არ წაუკითს- 

„მწერლობაზე სულით და 

გულით შეყვარებულია, ხოლო 
მეორე, რომელმაც –_. 350 
გვერდიან წიგნი –-- 

ერლობის 

ძალიან 

ა 

მოძულვა?! სწა 

გვაინტერესებს. თქვენი 

ვახტან პაიპიძე _ 
  

ჩევს 

საც.   

ტექნიკური მიჯეჯზჯების გამო ამ 
ნომერში ვერ მოხერხდა პრეჯიდენ- 
ტის ორშაბათის რადიოინტერვიუნჯე 
კომენტარის გამოქვეყნება მომავალ 
ნომერში აუვილებპლად შემოგთაბვა- 
ზხებთ ჩვენს ტრადიციულ კომენტარს 
პრეზსიდენტის 14 დეკემბრის რადიო- 
ინტერვიუზხე, რომელიც ყოვლისმომ- 
ცველი იქნება და დეტალურად გაარ- 

პრეზიდენტის 
ნაუბარში მართალსაც, 
ტყუილსაც დემაგო- 
გიასაც და ილუზჯიებ- 

რედაქცია 

    

        

   

  

  

  

  

  

წაღით, ნაღით... 

(მე-22 გვერდიდან) 
  

რა თქმა “უნდა, არა, მაგრამ 
ყმობისადმი ნოსტალგია, თუ 

თქვენთვის უახლოესიდჭჩ ადამი- 

560506 გაჭყლეტის შიში, ამის 
საშუალებას არ გაძლევთ. 

ქართული საზოგადოების უმ- 

რავლესობა რომ პოლიტიკურად 

ინერტულია და ქვეყნის” ბედი 
მავანა და მავან ფეხებზე 

ჰკიდია (უკაცრავად უხეში 
გამოთქმისათვის), ესეც „მონური 

მენტალიტეტისა“ და ათასი სხვა 
სოციალისტური რუდიმენტის გავ- 

ლენის „დამსახურებაა. სწორედ 

თქვენნაირი, „დიდი“ ადამიანების 

მიერ გაკეთებულმა უპასუხისმგე- 

ბლო განცხადებებმა გამოიწვია 
უიმედობა და საერთო ჯამში, 
ჩამოყალიბებული არასრულფა- 

სოვნებსსVს სრულფასოვან კო- 

მპლექს. ლმერთმან,ი არ მინ- 
და ეს წარმოვიდგინო, მაგრამ, 
რაც არ “უნდა ძნელი წარმო- 

სადგენი იყოს, ფაქტია, ეს ჭირი 

ნამდვილად გვჭირს, ამის თქ- 

მის საფუძველს თქვენი ინ- 

ტერვიუც მაძლევს. 
დროა, გაილვიძძოთ და გუ- 

ლუბრყვილოდ აღარ მიენდოთ 

ხელისუფლების მაღალი იერარ- 
ქების გან გადმოგდებულ_ლ სა- 
ტყუარებს, მათ შორის, ყბადაღე- 
ბული სტაბილურობაც ნუ და- 
გაიმედებთ, რადგანაც 

მოჩვენებითია და ღმერთმა იცის, 
როდის აივსება ხალხის მოთ- 

მინებს ფიალა ყოველივე ეს 
სამწუხაროა, მაგრამ ფაქტია და 

მე პირადად არ შემიძლია პირ-   

ში წყალი ჩავიგუბო, რადგანაც 
ტკბილ ტყუილს ათასგზის მწარე 
ჩვენი სინამდვილის ხმამალლა თქმა 

მირჩევნია. მითუმეტეს, როცა ქვეყ 

ანაში სტაბილურობაზე საუბრობენ 

და 

ქართველებს, ჩვენი ბედის გასაღე- 
ბი ჩვენთან "დევს და ფუჭად 
კარგავთ დროს, თუ მას რუსეთ- 

ში ან გერმანიაში ეძებთ. უპ- 

ირველესად, ჩვენ უნდა მოვაგ- 
ვაროთ ჩვენი გასაჭირი, რა 

თქმა უნდა, მეზობლების დახ- 

  

ტიკა საერთოდ არ არსებობს, 

სოციალური დესტაბილიზაციის 

ფონზე სამარცხვინოა, საერთო 

პოლიტიკურ სტაბილურობაზე 

მოტყუებ მხოლოდ იმათ აწყ- 
ობთ, ვინც მაღალ თანამდებობაზე 

მოკალათებულა და კორუფციით 
ჩასუქებული უკანალებით ათბობს 
„კრესლოებს, თქვენ კი, ქალბა- 
ტონო მარიამ უკანასკნელი ნა- 
ძირალის გარდა, ამათ რიგებს 

ვერავინ მიგათვლოთ. 

გაიღვიძეთ გამოფხიზლდით, 
ერთად დგომა გვჭირდება დღეს   

მარებაც არ გვაწყენს, მაგრამ 
ეს ყმობისა და მონობის სან- 
აცვლოდ არ “უნდა მოხდეს, 
რამეთუ, „რალაა იგი სინათლე, 

რასაცა ახლავს ბნელია“. 

დლეს, მაშინ, როცა თითქოს 
ერმა დეგენერაცია განიცადა, 

ქალი ალარ ქალობს, კაცი აღარ 
კაცობს, ახალგაზრდობის მცირე 

ნაწილს სქესი აღარ ეტყობა, 
ქვეყაა „დახურდავებულია“ და 
ათასი უბედურება გვჭირს, გულს 
გვიღრლნის კითხვა რით 

ვუშველოთ ქვეყანას რა 
ვიდგეთ, 

ვი” 
ვიდგეთ და   

ქართულ პოლიგიკაში 
დემაგოგებისათვის ადგილი არ იქნება! 

ლია წერილი აკკადემიკოს მარიამ Cოუოუორთქმიფანიძეს 
თვალებში შევციცინოთ ჩვენს 

„მამა მარჩენალს, არქიფოს“, იქნებ 
„პოლიხრონიონი“ მიმღებლებმა 

მოწყალება მივიღოთ მისგან, 

თუნდაც ეს ენის, მამულისა და 

თვითმყოფადობის დაკარ- 

ფასდ დაგვიჯდეს, 
ჩვენი 
გვის თუ 

  

მეზობლის დაკრულ „ბალალაიკა- 
ზე ვიცეკვოთ?! 

კიდევ 
ვარსებობთ და ჩვენვე შეგვი- 
ძლია იმ საჭირბოროტო საკ- 

ითხს, როგორიც ჩვენი ეროვნუ- 

ლობა და სახელმწიფოებრიობაა, 

ჩვენვე მივხედოთ. 
თქვენთვის, ქალბატონო მარ- 

იამ, მეზობლის დაკრულ „ბალ- 

ალაიკაზე“ ცეკვაც მისაღები 
ყოფილა მავანსა და მავანის 
აზრით გი, არქიფომ უნდა 

მიგვიყვანოს „აღთქმულ მიწაზე“, 
ვითარცა ებრაელნი მოსემ, რად-   

   

    
       

  

   

     

    

       

განაც მეტი გზა 
კი მგონია, რომ 

დაკრულზე ცეკვა 

წინამძლოლი, რომელიც არავი 
იქნება 

გატეხილი გულ” 
გამთლიანებას, მაგრამ ამი! 
შემდეგ რა ეშველებათ დღევან 
დელ „ერის მამებს“? დგებ 

მათი განკითხვის დლე, ხალ 

ბულ ერისკაცებს 

ყველაფრის მიმტევებელი 
თველები. გეშინოდეთ, 

აღსასრულის დასაწყისი დაღბ 
წადით, წადით, დემაგოზ?, 

ისათვის ქართულ პოლიტიკამ 
ადგილი აღარ იქნება.  , 

თქვენ კი, ხალხო, მან) 
გაილვიძეთ, სანამ ახალი " 

ქიფო“ არ მოსულა და მთლ. 
არ დავუქცევივართ, ისედაც 
ცეულნი. წავა „არქიფ 

პმოდისრორონს” მომღერლებ 

       

    

     

   

ито 
ბოთ და არა 

გლებს გარეთ. 

კობა კა
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ცხადია, საქართველოს პოლი- 

ტიკური გაერთიანება მიუღებელი 
იყო ერთმორწმუნედ გამოცხადე- 
ბული ბიზანტიის იმპერიისათვის 
(მ მხრივ იგი რუსეთის იმპერიის 

წინამორბედს წარმოადგენდა 
საქართველოსთან ურთიერთობაში) 
და იმპერატორმა ბასილ I ბულ- 

გ„ართმმუსვრელმა განიზრახა მამა–- 
შვილის, ბაგრატ M-ისა და გურ- 

გეის. შეხმატკბილებული მოღვაწეობა 
ჩაეფუშა, წაეკიდებინა ისინი ერთ- 

მანეთისათვის. ამ მიზნით 1000 თუ 

(001 წელს ბასილმა მეფე ბაგრატ 
Iს უფრო მაღალი ხარისხის ტიტ- 

ული, კურაპალატობა მიანიჭა, ვი- 
დრე მამამისს, გურგენს. „მეფეთა 

მეფე გურგენისთვის მხოლოდ მაგ- 
ისტროსობა გაიმეტა იმპერატორ- 

მა (ბიზანტიური ტიტულების 

ქართველი მეფეებისათვის მინიჭე- 
ბას საუკუნოვანი ტრადიცია გააჩნ- 
და, ბასილმა ამით ბაგრატ II-ისა 
და გურგენის დაპირისპირება ვერ 

შეძლო, რადგან გურგენს მტკიცედ 
ჰქონდა გადაწყვეტილი, რომ თავისი 
დიდი წვლილი შეეტანა საქართვე- 
ლოს გაერთიანების საქმეში. მო- 

ბატ დავითის ძეს: „მოსცა · მათ 
ბასილი მეფემან პატივი –“- გურ- 

გენს მაგისტროსობა და ბაგრატს 
კურაპალატობა, რათამცა ვითარ 

მტერ ყვნა ერთმანერთისა მიმართ 

მამა-ძენი ესე, და. ამით ლონითა 

იძმაცუა (ივერაგა –“ გ. კე). ხოლო 
გურგენ ჭეშმარიტი და მართალი 

(მეორე ვარიანტით “- წრფელი 
– გ კ) იყო და ვერა აღძრა 

გული მისი ზაკვითა ამით მიზეზ- 
ითა და ვერა უძლო ლონისძიები- 
თა, 

ცნობილია, რომ ბაგრატ II არ 
ინდობდა თავის იმ ნათესავებს, 

რომლებიც წინ ელობებოდნენ 

საქმე, ბაგრატ II-მ „მოიყვანნა 

კლარჯნი ხელმწიფენი სუმბატ და 
გურგენ ძენი ბაგრატ არ- 
ტანუჯელისანი, თვისნი მამის დის- 
წულისან, დარბაზობად მის წინაშე 
ციხესა შინა ფანასკერტისასა, და 

მუნ შინა შეიპყრნა იგინი. და 

აღიხუნა ქუეყანანი და ციხენი. მათნი, 
რამეთუ იგინი პატიმარ ყვნა ციხ- 

ესა შიგა თმოგვისასა და მუნ 
ციხესა შინა თმოგვისასა გარდა- 

იცვალა სუმბატ არტანუჯელი.. და 
ეგრეთვე“ მასვე წელსა შინა გურ- 

გენცა გარდაიცვალა, ძმა სუმბატ- 
„ისი. ხოლო შვილნი ამათნი წარ- 

ვიდის კონსტანტინეპოლად, ძე 

же გვერდიდან) 

იასე გგ ტბაა ტიი ნაიი იგი ალიხანი ა აი აბ ა აიააბითი, 

ქვეყნები (ჩინეთი, ისრაელი, ჰოლან- 
დია, დანია, ნორვეგია, ჩვენი მე- 
ზობლები დიდი რუსეთი და სომხ- 

ეთი) დიდი ხანია საბაზრო ეკონომი- 
კაზე გადავიდნენ, მაგრამ მიწას 
არ ყიდიან... საქართველო მცირ- 
ემიწიანი და პატარა ქვეყანაა, ამ- 
32) ამის დაშვება არ შეიძლე- 

ა.“ 

— „რას ვეუბნებით ჩვენს მო- 
მავალ თაობებს, მათ ხომ კიდევ 
უნო მძიმე მდგომარეობა შეექმ- 
ებათ,“ 

““ „საბჭოთა კავშირის არცერთი 
ყოილი რესპუბლიკა მიწას არ 
ყიდის ამასთან, სანამ საქართვე- 

ლოს იურისდიქცია არ ვრცელდე- 
აფხაზეთსა და სამაჩაბლოში, 

მიწით ვაჭრობა დაუშვებელია.“ 
„პარლამენტი და აღმას- 

რულებელი ხელისუფლება ირწმუ- 
ხება, რომ რეფორმის გატარებას, 
პერძოდ, საკუთრების შემოღებას 
და მიწის სასაქონლო ბრუნვაში 
„ქცევას კატეგორიულად მოითხ- 

ვდნენ: მსოფლიო ბანკი, გაერო 

დს სავალუტო ფონდი სინამდ- 

იააი გვთავაზობდნენ: „მესაკუთრე- 
მ. საუკეთესო ფორმა ყიდვაა, 
აგრამ ხანგრძლივვადიან იჯარა 
დან 50 წლამდე.. თითქმის იგივე 

შიზანს მიაღწევს, რაც მიწაზე კერძო 
Адм, აღნიშნულია მემორან- 
დუმში, 

ს ამასთანავე, წერილის ავტორებს 
ბეჭვოდ არც კი მიაჩნდათ, რომ: 

ს “__ „ეჭვი არ გვეპარება, რომ 
სა რმიდამო, საბაღბოსტნე და 

ააა იაკი მიწებთან ერთად დაიწ- 
სა სახელმწიფო მიწების ყიდვა- 
ბყიდვა.“ (სამწუხაროდ, წერილის 
პტორები მართალი აღმოჩნდნენ). 
ს როგორც ჩანს აღნიშნული 

ლი გამოქვეყნების გაზეთ 

სერატურული საქართველო“-ს 
а მანამდე შეაყოვნეს, 

პრი, მასზე იუსტიციის მინის- 
аб პა! ს - ме სუხი არ მიილეს. ამა 
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სუმბატისი ბაგრატ და ძე გურგე- 
ნიი დემეტრე, ბასილი მეფისა 
წინაშე, და მათნივე კლარ- 
ჯთა მეფეთან რომელ დაშთეს 

ამათ ქუეყანასა, მოისრნეს ყოველნი 
სიკუდილითა პატიმრობასა შინა.“ 

რეგვენი პაპა არ დაუპატიმ- , 

რებია, მისთვის ციხეში არL 
ამოუხდია სული, მაგრამ L 
აშკარაა, რომ საქართველოს 
გამაერთიანებელი ბაგრატ II 

ბაგრატ რეგვენის საქციელით, 
მისი პოზიციით უკმაყოფი- 
ლო იქნებოდა. აქედან გა- 
მომდინარე, საფიქრებელია, 

რომ სა, 
ბის მომხრე ძალებმა ბაგრატ 

მეორეს რეგვენი უწოდეს მისი 
უგუნური მოქმედების გამო. 

ისტორიამ არც დავით 

აღმაშენებლის მამა, საქართვე- 
ლოს მეფე გიორგი I დაინ- 
დო. მართალია, მას მეტისმეტად 

რთულ პოლიტიკურ ვითარებაში 

მოუხდა მოღვაწეობა, მაგრამ მაინც 
მეტი გამჭრიახობა, შემართება, მდუ- 
ღარებაი სულისაი დავით 
აღმაშენებლის მეისტორიე მოგვი- 
თხრობს: სამხრეთ საქართველოში 

მყოფ გიორგი მეორეს თავს დასხმია 
თურქ-სელჩუკთა ურდო. 

გიორგი მეფე და სპა მისი ურიცხვი“ 
ბარბაროსებს (ივ. ჯავახიშვილის 

სიტყვით, „სადაც-კი თურქები გაჩნ- 
დებოდნენ, ყველგან მათის მოლღ- 

ვაწეობის ძეგლად უაღრესი ბარ- 
ბაროსობა, გაოხრებული და გად- 

აბუგული ქვეყნები რჩებოდა“ დიდძა- 
ლი ნადავლი უგბდიათ ხელთ და 
უკან გაბრუნებულან, გზად მათ 
შეხვედრიათ თურქ-სელჩუკთა მე- 
ორე ურდო, რომელიც საბერძნე- 

თის (ბიზანტიის მოთარეშებას 
აპირებდა. ამასობაში „გიორგი მეფე 

წარვიდა მეოტი აჭარით აფხაზეთად“. 
საქართველოდან მიმავალი ურდოს 

თავკაცებს “უთქვამთ შემხვედრი 
ურდოს მესვეურთათვის –- „რად 
წარხვალთ საბერძნეთად? აჰა ქუ- 

ეყანა საქართველო, უკაცური და 
სავსე ესევითარითა სიმდიდრითა.“ 

აქ ამკაარაა გიორგი L-ის კრიტი- 
კა მიუხედავად “შექმნილი მძიმე   

პოლიტიკური მდგომარეობისა, თუ 
მეფე მეფობდა, ხელმწიფობდა, 
საქართველო უკაცური არ უნდა 

ყოფილიყო იმ დროს, დიდი 
თურქობის დაწყებამდე მაინც. 

გიორგი მეორე იძულებული გახ- 

  

    

და ხლებოდა 
სულთანს, დამორჩილებოდა მას. 

სულთანმა გიორგის „მოსცა კახე- 

თურქ-სელჩუკთა 

თი და ჰერეთი, გარნა ხარაჯა 

ითხოვა სამეფოსა მისისა, რომელ- 

სა აილებდეს ჟამთა მრავალთა... 
გაგზავნა თვისად სამეფოდ და 
წარმოაყოლნა სპანი დიდნი, რათა 

წარვლონ გზა მშვიდობისა და 
რათა აართვან კახეთი. და ჟამსა 
სთულისასა მოვიდეს კახეთად და 
მოადგეს ციხესა ვეჟინისასა და, 
ვიდრე ბრძოდესლა, მოვიდა თოვ- 
ლი. 

ხოლო მეფესა გიორგის მოეხ- 

სენა ნადირობა აჯამეთისა, არ- 

ლარას ზრუნვიდეს სხუასა, არცა 
ელოდა ალებასა ვეჟინისასა და 
კახეთისა არამედ ლაშქართა 
თურქთასა, რომელ ჰყვა, მისცა 

ნიჭად (ნიჭი ამ შემთხვევაში საბ- 

ოძვარს ნიშნავს –“–- გ. კ) სუჯე- 
თი და ყოველი ქუეყანა იორის 
პირი კუხეთი, რომელი მოოხრდა 

აღმაშენებლის მემატიანის თხზუ- 
ლებაზე დამყარებით ივ. ჯავახიშ- 
ვილი ალნიშნავდა: სულთანისაგან 

„განდიდებული“ გიორგი მეფე შინ 
დაბრუნდა;   

კახთა მეფე ხომ ნებაყოფლობით 
არ დაუთმობდა თავის სამფლობე- 
ლოს? მელიქშაჰმა გიორგი მეფეს 
„წარმოაყოლნა სპანი დიდნი“, რომ 
მათის დახმარებით კახთა ბატონს 
„წაართუან კახეთი“. გიორგი მეფეს 

უნდა მოეფიქრა, რომ ამგ- 

ვარი ხერხი და საშუალება 

+ საქართველოს გასაერთიანე- 
( ბლად სრულებით უვარგისი 

“ იყო და სახიფათო. მას უნდა 
გაეთვალისწინებინა, რომ“ ამ 
ბრძოლაში უცხო სახელმწი- 

ფოს გარევა ქვეყანას ხე- 
ირს არ ამგარისავე 

იარაღით კახთა მეფესაც შეე- 
ძლო აეტეხა გაერთიანებუ- 
ლი საქართველოს ბატონი- 

ომი და ძმათა შორის 

მტრობა და სიძულვილი 

- ჩამოეგდო. გიორგი I ამ 
“ უგუნურმა საქციელმა ისე–- 

დაც მოქანცული საქართვე- 
ლო დიდს განსაცდელში ჩააგდო. 

„ჟამსა სთვლისასა გიორგი 

მეფე თავისისა და თურქთა მეშ- 
ველ ჯარითურთ კახეთს მივიდა... 
მოვიდა თოვლიც. აქ-კი გიორგი 
" გასაოცარი დაუდევრობა და 
ქარაფშუტობა გამოიჩინა“ მას 
„მოეხსენა ნადირობა აჯამეთისა“.. 

რასაკვირველია, ეს თურქთათვის 
შესაჭმელად მიცემული საქართვე- 

ლოს კუთხე გატიალდებოდა“.. იგი 
„დავით ალმაშენებლის მეფობაში- 

აც ვეღარ გამობრუნებულა. გიორგი 
მეფის პოლიტიკურმა სიბეცემ თავი- 
სი შხამიან ნაყოფი გამოილო. 

თუ საქართველოს ბატონს კახეთ- 
ჰერეთის დაპყრობა მელიქშაჰის 
წყალობით ჰსურდა, კახთა მეფემაც 
იმავე გზით თავისი საქმის 

გამოკეთება მოინდომა. ადვილა- 

დაც მიალწია თავის წადილს, მას 

მხოლოდ უფრო მეტი მსხვერპლის 
შეწირვა დასჭირდა, “–“- და ასეც 

ყო, რაკი. ქართველ- 
თა მოქიშპე მეფეებმა ასეთი სახ- 
იფათო გზა აირჩიეს. გიორგი I- 

ისაგან შევიწროებული კახთა მეფე 
აღსართანი მელიქშაჰთან წავიდა“, 
მიალწია საწადელს, მაგრამ ამის 

სანაცვლოდ მაჰმადიანობა მიილო. 
ზოგიერთი მკვლევარის აზრით,   

495.983 
გიორგი მეორის მეფობის. ივ. ჯავ- 

ახიშვილისეული შეფასება ზედ- 

მეტად მკაცრია. შეიძლება ეს ასეც 
იყოს, მაგრამ ივ. ჯავახიშვილი- 

„სეული. შ, მ 
სწორია და სამართლიანი. „გა- 

ლობანი სინანულისანის“ ავტორის, 

დავით აღმაშენებლის მამის უს- 
აფუძვლოდ გაკილვას დავით აღ- 
მაშენებლის ისტორიკოსი ვერ იკა- 

დრებდა. 
ისტორია არც საქართველოს 

დლევანდელ ხელისუფლებას დაინ- 

დობს. უკიდურესად მძიმე მდგო- 

მარეობაში მყოფ ამჟამინდელ 

საქართველოს, ქართველ ახალგაზრ- 
ჯერაც აკვანში მწოლ 

მხოლოდ ქართუ- 
ლი სულის გაცოცხლება, აღზევე- 

ბა იხსნის. ამისათვის კი საქართვე- 

ლოს ახლანდელი ხელისუფლება 
არაფერს აკეთებს, რადგან იგი 
თავიი არსით არაეროვნულია. 
უფრო მეტიც, თუ 1988-91 წლებში 

აშკარად შეიმჩნეოდა ჩაკლული 
ქართული სულის მკვდრეთით 

აღდგომა, საქართველოს დღევან- 

დელმა ხელისუფლებამ ყველაფერი 
გააკეთა ქართული სულის კვლავ 
ჩასაკლავად და მიზანსაც მიაღწია. 
მას რატომლაც არ “უნდა შეი- 

გნოს, რომ დაქცეული საქართვე- 
ლო სამშობლოსათვის თავდადე- 

ბულმა ქართველებმა უნდა გადა- 
არჩინონ. 

ხელისუფალნო! 

დლეს ცა ქუდად და დედამიწა 
ქალამნად არ მიგაჩნიათ, ქართვ- 

ელს ქართული სული 
ლეთ ჯერ 1988 წლამდე და 
შემდეგ 1992 წლიდან მოყოლებუ- 

ლი, მართალია, სულამოხდილი 

ქართველი დლეს შავს და თეთრს 
ერთმანეთისგან ვერ არჩევს (გიხ- 

აროდეთ!))ს მაგრამ გეშინოდეთ 

ისტორიის სამსჯავროსი, რომელ- 
იც არავის (არც ვაი-ინტერნა- 
ციონალისტებს) არაფერს შეარ- 

ჩენს ყველას ლღირსებისამებრ 
მიუზღავს. ისტორიის სამსჯავრო 
არ გაპატიებთ ჩვენი სამშობლოს 

ჩაგდებას სულთმობრძავის მდგო- 
მარეობაში, საიდანაც 
ადვილად ვეღარ გამობრუნდება!! 

მართალია, 

ამოაცა- 

იგი ასე 

ჩუსტისიის მინჩსტრმა მწერლები ,,ღეპოში“ 
ჩააყენა“ ღა სახელმწიფო მიწის გასხვისების 

ახალ კანონებს გზას ღაულოსა 
ქარით (2 მოსმენით?!) კიდეც მი- 
ილეს და 12 ნოემბერს გაზეთშიც 
გამოაქვეყნეს. აი, ისინიც: 

ს „სახელმწიფო საკუთრებაში 

არსებული არასასოფლო-სამეურნეო 
დანიშნულების მიწის მართვისა და 
განკარგვის შესახებ.“ 

2. „ფიზიკური 

პირებისა და კერძო ფუ 

სამართლის იურიდი- 

ული პირების სარგე- წ 
ბლობაში არსებული წ 

არასასოფლო-სამეურ- 
ნეო დანიშნულების მი- 

წის კერძო საკუთრე- 
ბად გამოცხადების 
შესახებ.“ 

გულახდილად რომ 
გითხრათ, კანონების 
გაცნობის შემდეგ ისე- 
თივე მძიმე მორალური 

განცდები დამეუფლა, 
როგორიც 1991-9238. 
წლების თბილისის, წე 

შემდეგ აფხაზეთის 
ბრძოლების დაწყების, 
მსვლელობის, დას- 

რულების და მათი სავალალო 
შედეგების დროს. დასასრული აღარ 

უჩანს ხელისუფალთა „ბრძნულ“ 
ნაბიჯებს, ჩემი თვალთახედვით და 
ინტუიციით, ყოფნა-არყოფნის ზლ- 

ვარზე დადგა ქვეყნის და ერის 
მომავალი, ძალიან მინდა ამჯერად 

მაინც მე ვცდებოდე. 
ახლა კი ისევ ზემოხსენებული 

წერილის ირგვლივ იუსტიციის 
მინისსტრის პასუხებს დავუბრუნდეთ, 

რამდენადაც მათი პათოსი და ხსენებ- 
ული კანონების მიმლებთა 
სულისკვეთება ერთგვაროვანია. 

მინისტრი განმარტავს: 
— „ეს არის უვიცი ავანტი- 

ურისტების მიერ წამოწყებული 
კამპანია, რომელსაც ისინი არ ეშ-   

ვებიან“ (მადლობა ლმერთს, რომ 
საქართველოში ჯერ კიდევ მოი- 

ძებნება ისეთი მამულიშვილები, 
რომლებსაც გააჩნიათ შინაგანი. ძალა, 
რათა ქვეყნს და ერის გადარჩე- 
ნისათვის ზრუნვას არ შეეშვან –- 

გ. 5). 

  

— „ე არ შევეცდები მიწის 
კერძო საკუთრების მნიშვნელობისა 
და აუცილებლობის დასაბუთებას. 
ამას მიმართვის ავტორები მაინც 

ვერ (არ) გაიგებენ“. (განა ერისთვის 
განსაკუთრებული მნიშვნელობის 
კანონები ისე არ “უნდა იწერე- 
ბოდეს, რომ ყველასათვის გასაგე- 
ბი და მისალები იყოს ან ერის 

ბედს სამომავლოდ არ ხელჰყოფდეს. 
== გ. შუ) 

— „ეს ყველაფერი შეგნებუ- 
ლად კეთდება მოსახლეობის აჯან- 

ყებისათვის“.. (რატომ უნდა აჯან- 
ყდეს მოსახლეობა, თუ კანონი მისი 
ქვეყნს რეალური ყოფიდან გა- 
მომდინარეობს და უკეთესი მო- 

მავალისათვისაა შექმნილი? — გ.   

უ) „მე არა მგონია, რომ ეს იყოს 
საზოგადოების უმრავლესობის აზრი“ 
(ისევ „უმრავლესობა“ და განა ამ 

უმრავლესობას ვინმემ კანონპროექ- 
ტი წარუდგინა განსჯისათვის, ან 
იქნებ უმრავლესობაში ბატონი მინ- 

ისტრი ქვეყანაში უხვად მყოფ „ჯაყ- 
ოებს გულისხმობს? 

т 
— „არც მათი 

კვალიფიკაცია და არც 
მათი პროფესიული 
თვისებები არ იძლე–- 
ვა იმის საფუძველს, 
რომ მათ ჰქონდეთ 
ამ თემებზე მსჯელო- 
ბის და მითუმეტეს, 
კანონს განხილვის 

უფლება“, (უფლებაო? 
8 ღმერთო დიდებულო, 
( თვალებს არ ვუჯერებ- 

) დი, რომ ვკითხულობ- 

დი, ქვეყნის, იუსტიციის 
მინისტრი აცხადებს: 
ადამიანს, მოქალაქეს, 
საზოგადო მოღვაწეს, 
თავისი ქვეყნისთვის 

უმნიშვნელოვანეს თემებზე მსჯელო- 
ბის, კანონის განხილვის უფლება 

არ აქვსო, სწორედ ასე რომ 

ფიქრობს დღევანდელი ხელისუ- 
ფლება პრეზიდენტიდან მოყოლე- 
ბული ბოლომდე, ამიტომაც ვართ 

კარგ დლეში და ამიტომაც ჩვენივე 
ხელებით ვანგრევთ ჩვენს ქვეყანას. 
გახვეული ვართ ფორმალური 
დემოკრატიის და ფორმალური სა- 

მართლებრივი სახელმწიფოს შენების 
ლოზუნგებშიდ რომლის გზა მხ- 

ოლოდ და მხოლოდ მონოკრატია- 
სთან მიმართებაა და არაფერი აქვს 
საერთო ნამდვილ დემოკრატიასთან, 
ჭეშმარტ დემოკრატებთან — გ. 

უ.). 
_ „ომ სასაცილოა კანონი   

იხილებოდეს მწერალთა კავშირ- 
ში“. (სასაცილო კი არა, სატირა- 
ლია, როცა ქვეყნისთვის ესოდენ 

დიდი მნიშვნელობის კანონები, 
ისეთები, როგორიცაა ზემოთდასახ- 

ელებული, არ განისჯება ქართვ- 

ელ მწერალთა მიერ და მის საკრე- 
ბულოში – გ. უუ). 

აქ კი დიდი ილია უნდა დამეხ- 
მაროს: 

„შენს ძარლვის ფეთქვას მე 

ყურს ვუგდებ სულგანაბული, 
ღამე თენდება ჩემთვის ეგრეთ 

და დლე ლამდება“.. 
იუსტიციის მინისტრისაგან აღარ 

მიკვირს, მიკვირს მხოლოდ საქართვე- 
ლოს მწერალთა კავშირის თავმჯ- 
დომარის, ბატონ თამაზ წივწივაძის, 
რომელიც ხელისუფლების წარმო- 
მადგენლის თითის დაქნევას ასე 
უბრალოდ დაემორჩილა. მახსოვს 
ის. დრო, როცა „დეპოში“ ალ- 
მოჩენილებს ბატონდთნ თამაზი იქ 
დაყოვნების უფლებასაც კი არ 

აძლევდა. დღეს კი თავად, ჰკვირ- 
ვობს, ჟურნალისტურ ფერხულში 

ჩაბმული გოგო-ბიჭები ყოველ 
ცისმარე დლეს მწერლობის ლან- 
ძღვა-გინებით რატომ იწყებენ. 

ისმის კითხვა: შეიძლებოდა თუ 
არა დღევანდელი საქართველოს 
პირობებში, მოშლილი საზღვრებ- 

ის, დაკარგული ტერიტორიების, 

ავტონომიების კვლავ და კვლავ 
შემატების მოსურნე რეგიონების, 

გაღატაკებული და გამათხოვრებუ- 
ლი მოსახლეობის, ძლიერი о зо 

რუფციის, ეკონომიკური კაბალის 
გამტარებელი გარე სამყაროს შე- 
მოტევების, მილიონობით (ვგონებ 

მილიარდობითაც) ვალის, დევნილებ- 
ის და დანგრეული ეკონომიკის 
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  ალურ-ეთიკური შეფასება. 

“ 58, 59 და 60 ნომრებში გამოქვეყ- 

  

  
  

აკად. გ. მელიქიშვილის პლაგია- 

ტორობასთან დაკავშირებით, ბ-ნ 

ყორანაშვილს მთელი ყურადლება 

გადააქვს პ. უშაკოვის სადოქტორო 

დისერტაციაზე: „ Урартские 

исторические надписи и этногенез 

народов Малой Азии и Кавказа", ягод 
საც იგი მიიჩნევს „ყველაზე საინ- 

ტერესოდ“ ისტორიკოს პ. უშაკოვის 

„საიდუმლოს“ ამოცნობაში. ეს მარ- 

თლაც ასეა როგორც ქვემოთ დავი- 

ნახავთ, ამ ნაშრომთან დაკავშირებუ- 

ლი ამბებისადმი კრიტიკული მიდგო- 
მა შუქს ჰფენს, რამდენად ობიექ- 

ტურია ბ-ნ ყორანაშვილის მიერ აკად. 

გ. მელიქშვილისადმი გამოტანილი ვერ- 
დიქტი, რაში მდგომარეობს, ბ-ნ ყორ- 

ანაშვილის გამოთქმით, „ისტორიკოს 

3. უშაკოვის საიდუმლოება“. მის ამო- 

სახსნელად იგი მკითხველს სთავა- 

ზობს საარქივო დოკუმენტებს, რომ- 

ლებიც თურმე „შესაძლებლობას გვა- 
ძლევენ ნაწილობრივ მაინც აღვადგი- 

ნოთ სინამდვილე“. ჩვენ კი გვგონია, 

საარქივო მასალების გამოყენებით, ამ 

„სინამდვილის ამოცნობა შეიძლება 

თითქმის მთლიანად. 

როგორც ბ-ნი ყორანაშვილი წერს, 
ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიისა 
და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის ბიბ- 

ლიოთეკაში დაცული პ. უშაკოვის 
დისერტაცია, ჩანს, მისი მესამე ეგ- 
ზემპლარი, ნაკლოვანი სახითაა შემორ- 

ჩენილი. ამის დამამტკიცებელ არგუ- 

მენტად იგი მიიჩნევს შემდეგს. ამ 

ეგზემპლარის სარჩევის ბოლო. სტრიქონი, 
სადაკ მართლაც იყო აღნიშნული 

ნაშრომის ბოლო თავის სათაური, 

გადაშლილია, თუმცა მისი წაკითხვა 

არ წარმოადგენს დიდ სიძნელეს. იგი 

იკითხება ასე: „წI0Vი0XCMM#6: V0201CM0- 
русский словарь“. ცალკე ნაშრომი ამ 

რაკ კარგად ჩანს აჭ 

ნაშრომთა სიიდან (იგი 250გვერდიანი 

ყოფილა), რომელიც მის პირად საქმეში 
ინახება. 

ბინი ყორანაშვიელი “უეჭველად 
მიიჩნევს, რომ სწორედ ეს ნაწილი 

აკლია დისერტაციას, ეი. მზაკვარმა 
ხელმა მოიმოქმედა გაუგონარი რამ: 
დისერტაციის ეს ნაწილი ამოხია და 
გააქრო ისე, თითქოს ამას ვერავინ 
შეამჩნევდა. საკითხავია, როდის უნდა 
ჩაედინა მას ეს „დიდი კრიმინალი?“ 

მაგრამ ბ-ნ ყორანაშვილის ეს 
ვარაუდი საპნის ბუშტივით სკდება, 

რადგან ალმოჩენილია პ. უშმაკოვის 

სადოქტორო კიდევ ერთი 
ეგზემპლარი, სადაც სარჩევის ბოლო 

სტრიქონ ზუსტად ისევეა გადაშ- 
ლილი, როგორც ისტორიისა და ეთ- 

ნოგრაფიის ინსტიტუტის ეგზემპლარ- 
ში. ისმება კითხვა: როგორ მოახერხა 

სტრიქონი გადაეშალა დისერტაციის 
კიდევ ერთ ეგზემპლარში, თუკი იგი, 
როგორც ქვემოთ დავინახავთ, უკვე 
ერთ-ერთ ოფიციალურ ჰქონ- 
და გადაცემული (და ამ უკანასკნელ- 
ის სახლში ინახებოდა)? 

საქმე. ეხება ბ-ნ ყორანაშვილი- 

სათვის სრულიად უცნობ კიდევ ერთ 
(ჩანს, I ან IM) ეგზემპლარს, რომელიც 
საქართველოს მეცნიერებათა აკადემი“ 
ის არქივის აკად. ს. ჯანაშიას , ფონდ- 

შია დაცული (ფონდის M5) ცხადია, 
იგი ბ-ნ სიმონს გადასცეს, როგორც 

უშაკოვის ” ოფი- 
ციალურ ოპონენტს. პ. უშაკოვის სა- 

დოქტორო დისერტაციის ეს ეგზემ- 
პლარი მთლიანად იდენტურია ის- 

ტორიისა და ეთნოგრაფიის ინსტი- 

ტუტში დაცული ეგზემპლარისა, გან- 
სხვავება მათ შორის მხოლოდ ისაა, 
რომ აკად. ს. ჯანაშიას ფონდის 

ეგზემპლარი უფრო სქელია, ვიდრე 
ისტორიისა და ეთნოგრაფიის ინსტი- 
ტუტის ეგზემპლარი. ამის იზეზი გახ- 
ლავთ ის, რომ ინსტიტუტის ეგზემ- 

პლარი შედარებით თხელ ქაღალდზეა   

დაბეჭდილი. 
ამ ეგზემპლარის არსებობის. შესახებ 

ბ-ნმა ყორანაშვილმა არაფერი იცოდა 
თავისი პასკვილის გაზეთში გამოქვეყ- 
ნებამდე, იგი მას გაეცნო, როგორც 

ამას ადასტურებენ საქართველოს მეც- 
ნიერებათა აკადემიის არქივის თანამ- 
შრომლები, მხოლოდ მოგვიანებით. 

კვლავ საკითხავია როგორ უნდა 

მოეხერხებინა იმ ვერაგ ადამიანს 

გადაეშალა ამჯერად ამ ეგზემპლარის 
სარჩევის ბოლო სტრიქონი, თუკი დი- 
სერტაცია უკვე ბატონ სიმონ ჯანა- 

შიას ჰქონდა მიღებული? ნიშანდობლივ“ 
ია შემდეგიც ქვემოთ გავეცნობით 
აკად ს. ჯანაშიას შენიშვნებს პ. 

უშაკოვის დისერტაციაზე, რომლებიც 
მას მიწერილი აქვს დისერტაციის გვერ- 

(მიი რეცენზია 

ნაპოვნი), საიდანაც ჩანს, რომ არ 

არსებობდა დისერტაციის არავითარი 
დამატება. წინააღმდეგ შემთხვევაში, 

ბ-ნი სიმონი მასზეც მიაწერდა შენიშ- 

ვნებს. 
შემონახულია ჩვენთვის” მეტად 

საინტერესო კიდევ ერთი უმნიშვნელო- 
ვანესი დოკუმენტი, რომელსაც ბ-ნი 

ყორანაშვილი ასევე არ იცნობდა მისი 
პასკვილის გამოქვეყნებამდე (იგი. მოგვი- 
ანებით გასცნობია მას), და რომელიც 
ფარდას ხსნის ისტორიკოს პ. უშაკო- 

ვის არაერთ „საიდუმლოს“. ეს გახ- 

ლავთ პ. უმშაკოვის სადოქტორო დი- 

სერტაციის კიდევ ერთი ოფიაციალ- 
ური თპონენტის,-- აკად, გ. წერეთ- 
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დისერტაციაზე ისიც საქართველოს მეც- 
ნიერებათა აკადემიის არქივის აკად. 

ს. ვჯვანაშიას ფონდშია დაცული (ფონ- 

დი 15, ანაწერის №, შესანახი ერ- 
თეული 456) რეცენზიაში არაფერია 

ნათქვამი იმის შესახებ, რომ პ. უშ- 

აკოვის სადოქტორო დისერტაციას თან 
ახლდა დამატება ურარტულ-რუსული 
ლექსიკონის სახით. ეს დამატება რომ 

არსებულიყო, აკად. გ. წერეთელი 
მას შეჩერდებოდა და 
თავის შენიშვნებს გამოთქვამდა. ისევე, 
როგორც დისერტაციის სხვა ადგილე- 
ბზე (მათ შესახებ ქვემოთ ვრცლად 
გვექნება საუბარი). ყოველივე ეს. იმას 
ნიშნავს რომ დისერტაციის ეგზემ- 
პლარში, რომელიც აკად. გ. წერე- 

თელს გადაეცა, ასევე წაშლილი იქნე- 
ბოდა სარჩევის ბოლო. სტრიქონი. სამ- 
წუხაროდ, ეს ეგზემპლარი. ჯერჯერ- 
ობით მიკვლეული არ არის. შესა- 

ძლოა, იგი აკად. გ. წერეთლის პირად 
არქივში ინახება, 

პ. უშაკოვის დისერტაციის სარჩე- 
ვის ბოლო სტრიქონს წაშლასთან 

დაკავშირებით მხოლოდ ასეთი. დასკვა > 
ნის გამოტანა. შეიძლება: პ.. უშაკოვს. 
თავიდანვე განზრახული ჰქონია 553- 

რომისათვის ულ Е 
"ული ლ. ь ” 

„ მაგრამ 
იმით, რომ 
ნი მას მართლაც „დაუბე 
შემდგომ ავტორს 453 გვერდიანი 
დისერტაცია წარუდგენია დამატების 

იმიტომ, რომ დისერ- 

  

   

  

გარეშე, ალბათ, , 
ტაციის მოცულობა ძალზედ არ 
გაზრდილიყო (453 + 260 „გვ. 

„ურარტულ-რუსული ლექსიკონისა“, ეი. 
სულ 703 გვ) სწორედ ეს მოითხოვ- 

და სარჩევის ბოლო სტრიქონის წაშლა- 
შეუსრულებია კიდეც. 

ამგვარად, სავსებით ნათლად ჩანს, 

რომ პ. უშაკოვის დისერტაციის დამ- 
ატება „ურარტულ-რუსული ლექსიკო- 
ნი“ არავის მოუპარავს, როგორც ეს 

გ. ყორანაშვილს ეჩვენება. იგი 3. 
უშაკოვს საკუთარ სახლში ექნებოდა 

და სარჩევის ბოლო სტრიქონსაც თვი- 
წაშლიდა მაგრამ თუკი 

„ლექსიკონ“”“ შემდგომ, ავტორის 
უთავბოლობის გამო, მის სხვა ხელ- 
ნაწერთან ერთად დაიკარგა, ახლა 
ამაზე პასუხი არავის მოეთხოვება. 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ,        

5590695965955 
აკად, გ. მელიქიუვილი – ესოფლიოს 

გამოჩენილი ისტორიკოსი-ურარტოლობი 
8. წჰმ”რანაშვილის ერთი პუჭლიკაციის გამო _ 

საქართველოს მეცნიერებათა აკადემი–- 
ის არქივში შემოინახა პ. უშაკოვის 

სადოქტორო დისერტაციის 
ეგზემპლარი გვერდებზე 
ჯანაშიას, როგორც 
ნენტის შენიშვნებით და 

ერთი 

აკად ს. 
ოპო- 

აკად. გ. 

ანაშვილი კი 
ნობს: „დღემდე ვერ 
რეცენზ,; პასუხებს რომლებიც, 

უეჭველია იარსებებდა იქნებოდა 
თეზისები დის ,„ მაგრამ 

არცკც აკადემიის არქივში და არც 
ისტორიისა და ეთნოგრაფიის ინსტი- 

ტუტში ისინი არ ჩანს. საბედნეროდ, 
მაინც აღმოჩნდა 21 თეზისი (4 გვერ- 

დზე, რომელიც პეტრე უშაკოვს. ჰქონდა 
როგორც იტყვიან, 

ტყუილს მოკლე ფეხი აქვს: ეს-ეს 
არის დავინახეთ, რომ მეცნიერებათა 

აკადემიის არქივმა შემოგვინახა ორი 

ოპონენტის პასუხები, ერთი –- შენიშ- 
ვნების, ხოლო მეორე –– რეცენზიის 

სახით (თუკი ეს ბ-ნ ყორანაშვილს 
არ სჯერა, ქვემოთ ამას კარგად 

დაინახავს), დაკარგული არ არის არც 
პ. უშაკოვის თეზისები დისერტაციოსა: 

ისინი პ. უშაკოვის პირად საქმეშია, 

რაც ბ-ნ ყორანაშვილს თავის დროზე 

ვერ შეუმჩნევია (შდრ. მისი სიტყვები: 
„იქნებოდა თეზისები დისერტაციი- 
სათვის..“), მოგვიანებით კი მას ეს 

თეზისები უპოვია და სრულიად ულ- 

  

ოგიკოდ თავისი ტექსტისათვის დაუ- 
მატებია: „საბედნიეროდ, მაინც ალ- 

მოჩნდა 21 თეზისი..“. 

თანამედროვე ძველაღმოსავლური 
მეცნიერების, კერძოდ, ხეთოლოგიისა 
და ურარტოლოგიის განვითარების 

დონიდან გამომდინარე, პ. უშაკოვის 

დისერტაცია იმდენად მოძველებულია, 
რომ ახლა ძნელია ილაპარაკო მის 

მეცნიერულ ავკარგიანობაზე ეს გასაგე- 
ბიცაა, დისერტაცია დაწერილია 30- 
იანი წლების შუა ხანების დონეზე, 
როდესაცკც ურარტოლოგია, როგორც 

მეცნიერება, ჯერ კიდევ ჩამოყალი- 
д ში იყო. მართალია, დი- 
სერტაცია 1940 წლითაა დათარილე- 

ბული, მაგრამ ადრეულ ხანებში გამო- 
ქვეყნებული ნაშრომების ნაწილი დი“ 
სერტაციაში გამოყენებული არ არის. 
მათგან განსაკუთრებითაა ალსანიშ- 
ნავი აკად. გ. წერეთლის გახმაურე- 

ბული წიგნი: „საქართველოს სახელმ- 

წიფო მუზეუმის ურარტული ძეგლე- 
ბი, რომელიც 1939 წელს გამოიცა 

და ურარტოლოგთა საყოველთაო. ყურა 
დღება დაიმსასხნურა ურარტული ტე- 

იგი პ. უშა, побив აგიურ ' 

იდგა ( ად. გ. წე: თი ნა ს 
ება” იხ. წ.მ. პოსტოვსკაიას ნაშ- 
: „Изучение древней истории 

] Ближнего Востока в Советском Союзе 
(1917-1959 т.)", М., 1961, с. 149).". აკად. 

გ. წერეთლის წიგნთან დაკავშირებით, 
საქმე იქამდე მისულა, რომ პ. უშა- 
კოვს წარმოუდგენია დამატება თავი- 
სი დისერტაციის 
ურარტული წარწერებისა და ენის 
შესახებ (სულ 39 დასახელების ნაშ- 
რომი, მათ შორის აკად. გ. წერეთ- 
ლის წიგნიც. პ. უშაკოვის პირად 

საქმეში შემონახულია აგრეთვე მისი 

შესწორებები დისერტაციის” ერთი 
ურარტული ტექსტის ცალკეული სი- 
ტყვების წაკითხვასთან და თარგმან- 
თან დაკავშირებით (,M#M080MMV MICIIMICL 

Атамханской надписи". 653х805 вост 
ნაწერი დათარილებულია 19426. 15 
მარტით). ამ შესწორებებში იგი ფაქ- 
ტობრივად ეკამათება გ. წერეთელს 

ზოგიერთი ურარტული სიტყვის წაკ- 
ითხვასა და მნიშვნელობის ' შესახებ, 
რაც შემდგომ გ. წერეთელმა საფუძ- 
ვლიანად გააკრიტიკა (ამ ნაშრომზე 
საუბარია გ. წერეთლის რეცენზიაშიც 
3 უშაკოვის დისერტაციაზე, ამის. შესახ- 

ებ ქვემოთ).   

   

   

პ. უშაკოვის დისერტაციაზე თვა- 
ერთი გადავლებაც ნათელს 

გიურ 
დაკვირვებებს, ურარტული ტექსტებ- 
ის დიდი ნაწილის არასწორ წაკითხ- 
ვებსა და თარგმანებს ურარტული 

ტექსტები გადმოცემულია არა ტრანს- 

იდეოგრამები და ვები 
ტექსტებში მოძველებული ფორმები- 
თაა. ნახმარი, ტექსტების ვარიანტები 

საერთოდ არ არის განხილული; ავ- 
ტორი არ იშველიებს წარწერების 

ფოტოებსა და ესტამპაჟებს და ა.შ. 
ქელაშინისას და თოფუზავას ბილ- 

ინგვების (ურარტულ-აქადური ორენ- 
ოვანი · წარწერების) განხილვისას, პ. 

უშაკოვი იძლევა მხოლოდ ურარტუ- 
ლი ტექსტის თარგმანს, აქადურ ვარი- 
ანტს საერთოდ არ თარგმნის (აკად. 

გ. მელიქიშვილი თავის წიგნში ამ 
ორი ვარიანტის ერთ საერთო თარგ- 

მანს იძლევა, რაც უფრო მოსახერხ- 

ებელი გამოდგა)- 
ახლა განვიხილოთ საკითხი, თუ 

როგორ იქნა შეფასებული პ. უშაკო- 
ვის ურარტოლოგიური ნამოღვაწარი 
მისის თანამედროვე სპეციალისტების 

მიერ. 
ამასთან დაკავშირებით, ინტერესს 

არ იქნება მოკლებული, მოკლედ 
შევჩერდეთ პ. უშაკოვის სადოქტორო 
დისერტაციის ოფიციალური ოპონენ- 

ტების “-“- აკად. ს. ჯანაშიას შენიშ- 

ვნებისა და აკად. გ. წერეთლის რე- 
ცენზიაზ,ე რომლებსაკცკ ვეცნობით 

საქართველოს მეცნიერებათა აკადემი- 
ის არქივში დაცული მასალებიდან 

(დისერტაციის მესამე ოფიციალური 
ოპონენტის “–- აკად. ს. ყაუხჩიშვილის 
რეცენზიას ჯერჯერობით არ არის 

მიკვლეული. ცნობილია, მხოლოდ მისი 
რამდენიმე უმნიშვნელო მინაწერი 
დისერტაციის, როგორც ჩანს, მესამე 

ეგზემპლარის გვერდებზე, რომელიც 
ისტორიისა და ეთნოგრაფიის ინსტი- 

ტუტის ბიბლიოთეკაში ინახება) ამ 

შენიშვნებსა და რეცენზიას ბ-ნი ყორ- 
ანაშვილი არ იცნობდა მისი პასკვი- 

ლის გამოქვეყნებამდე. 
როგორც აღვნიშნეთ, საქართვე- 

ლოს მეცნიერებათა აკადემიის არქივ- 
ში, სახელდობრ, აკად. ს. ჯანაშიას 
ფონდში შემორჩა ბ-ნ სიმონის მხ- 
ოლოდ შენიშვნები, რომლებიც მიწ- 

ერილია მისთვის, როგორც. ოფიციალ- 
დი“ ური ოპონენტისათვის 

სერტაციის გვერდებზე. აკად. ს. ჟჯა- 
ნაშიას რეცენზია ამ არქივში ჯერ- 
ჯერობით არ არის მიკვლეული. მი- 
უხედავად ამისა ზემოაღნიშნული 
შენიშვნების წყალობით საშუალება 

გვეძლევყ წარმოდგენს ვიქონიოთ, 
როგორ შეფასებას მისცემდა ბ-ნი 

სიმონი პ. უშაკოვის სადოქტორო დი- 
სერტაციას ქვემოთ გაგაცნობთ ამ 

შენიშვნებს ძალზედ შემოკლებული. სახ- 
ით: 

537 „А где Мещанинов, Г. Цере- 
тели и др? О М. Церетели см. стр. 79“. 

გვ. Ю: „Причем хетгология и Малая 
Азия?. "Кавказские или карт. языки?". 

"Где же смотреть мнение Г. Церетели?" 

გვ 12: მოცემულია რამდენიმე 
შენიშვნა. 

53 \4: "Таким образом" - каким 
же? Вот это анализ!" — აქ ირონიით 
=зь9о6ь: „Вот весь результат, и как все 
‘убедительно! Грандиозно!“. 

53. 16: "Странная скрижаль запо- 

ведей!" ("Кому она предназначена - 
автору или будущим поколениям?”"). 

გვ. 7: “Этот вопрос появляется 
только на стр. 23 и о нем меньше всего 

разоговора, а речь о чем угодно прочем!". 
გვ 34: “Немировский упомина- 

ется, а Чикобава нет!". 
გვ. 39 "Нужно на него ответить, 

любезный!". 
გვ. 50: „უთავბოლობა!“ 

გვ. 85. „ქართული! ძველი ქართუ- 
ლის შესახებ არაფერი იცის“ 

გვ. 245: აქაც ირონიით დასძენს: 

"Вклад автора в стратегию!". 
53. 257: "Небрежносты". 
გვ. 344: „კაპანციანის დაკვირვე- 

ბები უფრო საყურადლღებოა“. 
გვ. 364 ირონიულად აღნიშნავს: 

„იბრძვის მიგრაციების წინაალმდეგ, 
ა ლი მიდგომა!“ 

გვ 385: “Откуда же появились 

“чудесно” 90% не - неситского словаря 
индоевропейских языков?”. 

53. 406: 3. უშაკოვის სიტყვების 

"Когда будут прочтены и вполне 
разобраны надписи"-5 37805 აკად. 
ს. ჯანაშიას უმატებს, "Может быть, 
тогда представить диссертацию": 

აკად. ს. ჯანაშიას შენიშვნების ამ   

მოკლე ამონაწერიდანაც კარგად ჩანს, 
როგორ შეფასებას па 
უშაკოვის დისერტაციას. სიტყვები –- 
როცა წარწერები (იგულისხმება 

ურარტული ტექსტები) წაკითხული 
და მთლიანად დამუ ი იქნება, 
შეიძლება დისერტაცია მაშინ იქნეს 
წარმოდგენილიო –– უნდა თებ- 

დეს იმას, რომ აკად. ს. ჯანაშიამ კ. 
უშაკოვის სადოქტორო დისერტაციას 
დადებითი შეფასება არ მისცა, იგი 

დაიწუნა, ისევე როგორც კიდევ ერთ- 

ვისაუბრებთ. 
აკად გ. წერეთლის რეცენზიის 

მიხედვით (რუსულად) პ. უშაკოვის 
ნაშრომს დამატების სახით დართული 
ჰქონია: L ლიტერატურის სია დისერ- 
ტაციის თემასთან დაკავშირებით; 2. 
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ნაშრომის ჩამოთვლით (ამის შესახებ 

იხ. ზემოთაც) და 3. ახსნა-განმარტე- + 

ბითი ბარათი (იხ. ზემოთ ”MM080MV 
чтению Атамханской надписи”). > 
რომ, როგორც ზემოთაც აღვნიშნეთ, 

აკად. გ წერეთლის ეგზემპლარს სხვა 
რაიმე დამატება, კერძოდ, ურარტულ- 
ქართული ლექსიკონი, დართული არ 
ჰქონია: (იხ. ზემოთაც). 

რეცენზიის დასაწყისშივე აღნიშ- 

ნულია რომ დისერტაციი” თემა 
შერჩეული, 

თვალსაზრისით, აგებულია ასევე უხ- 

ეიროდ. როგორც დისერტაციის სა- 
თაურიდან ჩანს, ავტორის მიზანია, 

გამოიკვლიოს მცირე აზიისა და. კავკასი- 

ის ხალხთა ეთნოგენეზის საკითხი 
ურარტული ისტორიული წარწერების 

საფუძველზე · ან მათთან დაკავშირე- 

ბით, მაგრამ ურარტულ ისტორიულ 

წარწერებს მითითებულ საკითხთან 

არა კავშირი არ აქვს, რადგან 

ეს წარწერები არ იძლევა რაიმე 

მასალას ანდა მითითებას დასახელე- 

ბულ ხალხთა ეთნოგენეზთან დაკავ- 

შირებით. მხოლოდ შემდგომ ირკვევა, 
რომ ურარტული ული წარწ- 
ერები გამოყენებულია მხოლოდ, 
როგორც ენობრივი ძეგლები (გვ?) 

ამის შემდეგ, რეცენზიაში გად- 

მოცემულია დისერტაციის სტრუქტუ“ 
რა (თავების ჩამოთვლით). აკად. გ. 

წერეთელი აღნიშნავს, რომ ნაშრომს 
აქვს თავისი ლირსებები, მაგრამ საერ- 

თოდ იგი ხასიათდება არსებითი ნა- 

კლოვანებებით, რომლებზედაც რე“ 
ცენზიის ავტორი დაწვრილებით ჩერ- 

დება. აქ არ შევუდგებით მათ სათი“ 

თაოდ განხილვას, შევჩერდებით მხ” 

ოლოდ რამდენიმე მათგანზე: უწონებს 

რა ურარტული ლურსმული წარწ- 

ერების აღმოჩენის ისტორიის მიმოხ“ 

ილვას, მიუთითებს, რომ ამით მკითხ“ 

ველს საშუალება ეძლევა გაიცნოს 
ურარტული წარწერების შესწავლის 

ელი მდგომარეობა. მაგრამ 

პ. უშაკოვს საყვედურობს, რომ მას 

დავიწყნია უმთავრესი –- ძველ № 
თა ტექსტების განხილვისას, რომ 

საჭიროს ცოდნა დამწერლობის 

სისტემისა, რომლის მიხედვით 0639 

ბა ეს ტექსტები, კერძოდ, ცოდნა 

ლურსმული დამწერლობისა, საკმარი 
სი არ არის ტრანსკრიფციე! 
ის ხმარება. "И эту азбучную истину 

автор не только не вспоминает при 
изложении своих десяти пункТо? 
"метода при разборе текстов", но оно 

ней не помнит даже при ‘опубликовании 

или переиздании огромного количеств 

урартских текстов... Происходит 319 

результате неумения автором и 

урартские тексты в оригинале и все, 

исключения, приводимые им Карли 

даются по изданной тем или он 

ученым танскрипции” (с.6. рецензии” 

ყოველივე ამას ავტორი არც ართ 

სო, აღნიშნულია რეცენზიაში, რადი 
ხშირად გვხვდება ასეთი 

ბ "Текст приводим 

воспроизведению Сейса", "В основн 3 

текст взят из работы Сейса", –. 

текст в чтении Карпуса", – г. 

привожу в транскрипции Сейса »' 

ამისთანა მაგალითი ძალხერ 

აო, აღნიშნავს აკად. გ- წერეთერ” 
‚ 5). გ 

ея წარწერების აღწერისას, პ. ა 
ოვი მიუთითებსო არსებულ ა : 

ატურას, მაგრამ იგი არ ыы ве 

მოხსენებულ ავტორთაგან ისტი 

ბრ, ვისგან გადმოიწერაო, ტ ; 

რასაც აზუსტებს აკად. გ. 
“Так, надпись 1...  



  

  საქართველო 

    

(ე-6 გვერდიდან) 

при этом допущены ошибки и кроме 
того перепутаны строки“; "Надпись 

№16... списана у Никольскоге... тоже с 
ошибками”; "Надпись №17 списана у 
Сейса... Таких примеров можно привести 
множество” (с.7). 

ამის შემდეგ, აკად. გ. წერეთ 
განიხილავს შემთხვევებს როცა 

ურარტული ცალკეული სიტყვები 
არასწორადაა წაკითხული და ასკვნის: 
3 უშაკოვი რომ გაცნობოდა ნაშ- 

რომს –– „საქართველოს სახ, 
მუზეუმის ურარტული ძეგლები“, ამ 
ტექსტებს შეცდომებით ალარ წაი- 
კითხავდაო, ერთ-ერთი წარწერის განხ- 

ილვისას კი, პ. უშაკოვმა გაიმეორა 

  

ელი 

შიო (გვ. 8). აკად. გ. წერეთელი იქვე 
დასძენს, რომ მან საჭიროდ ჩათვალა 

პ. უშაკოვისათვის მიეთითებინა ამის 
შესაებ პირადი საუბრისას, ოფი- 
ციალური რეცენზიის დაწერამდე. პ. 

უშაკოვს მაშინვე შეუდგენია დამატე- 
ბითი ახსნა-განმარტება თავისი ოპო- 

ნენტებისათვის, მაგრამ მასშიც შეც- 

დომები დაუშვია. 
პ უშაკოვის ამ ახსნა-განმარტე- 

ბასთან დაკავშირებით, აკად. გ. წერ- 

ეთელი რეცენზიის გვ. M-ზე წერს, 
რომ პ. უშაკოვს როგორც ჩანს, 
არასაკმაოდ შეუსწავლია არა მარტო 
გ. წერეთლის ნაშრომი, არამედ ნი- 
კოლსკის, ი. მეშჩანინოვის, ი. ფრიდ- 
რიის ნაშრომები, წინააღმდეგ შემთხ- 
ვევაში, პ. უშაკოვი აღარ გაიმეორებ- 
დაო ინგლისელი მკვლევარის შეც- 
დომებს, 

იქვე აკად. გ. წერეთელი განაგრ- 
ძობს: “Думаю, сказанного достаточно, 

чтобы убедиться, что автор не умеет 

читать урартские тексты и предлагаемые 
им чтения основаны на сопоставлении 
разных текстов, изданных ‘в 

транскрипции..." (с. 11-12)$ "Автор 
делает иногда очень произвольные 
сопоставления урартских слов о 
индоевропейскими" (с.12)$ "Автор 

‚ обнаруживает большое знание 
“ библиографии, большую начитанность в 
области современной научной 
литературы, но он тонет в этой 
литературе и в нужный момент не в 
состоянии. соответственно ее 
использовать" (с.16). 

ამის შემდეგ აკად. გ. წერეთელი 
მიუთითებს პ. უშაკოვის ნაშრომის 
ზოგიერთ ღირსებაზე (ურარტული ეწის 
შესწავლის ისტორია დისერტაციაში 
კარგადაა გადმოცემულიო. განხილუ- 

ლი ტექსტების ნაწილი პ. უშაკოვს 
საკმაოდ სწორად აქვს გადანწერილიო 
— ხაზგასმა ჩვენა –“) ცალკეული 
ავტორებისაგან. ურარტული ტექსტე- 
2. სწორი წაკითხვის დროს, თარგ- 
სც სწორად აქვს მოცემულიო. და 

ვ, გვ. 16-17). 

მაგრამ აღნიშნავს შემდეგსაც: 
Но эти достоинства труда П.Н. 

Ушакова не заслоняют его 
отрицательную сторону и не позволяют 
Мне заключить, что автору удалось 
Справиться с поставленной перед собою 

чей. Главным недостатком работ 
‚Н. Ушакова, по нашему мнению, 

является то, что он не умеет ограничивать 
Феру своего исследования задачами, 
Которые ему доступны... Во всем этом 
რა 5 отсутствие научной школы" 

C „რეცენზიის დასასრულს, აკად. გ. 
გეთელი გამოთქვამს გაკვირვებას, 
ომ ვ. უშაკოვის ნაშრომი 

გამ. ს ოგიურ-ლინგვისტური ხასიათის 
ჰვლევაა, წარდგენილი არის ის- 

ფორის მეცნიერებათ დოქტორის 8 სცწერო ხარისხის მოსაპოვებლად. 
“ს შემდეგ იგი ასკვნის: 

в = Силу сказанного ясно, что если 
ак о том, достоен или нет П.Н. 
ცი за представленную работу... 
и степени доктора исторических 

ма положительно, это не будет 
ое тем выводам, которые 

о я при 

უშ მიუცია” პ. 

სავი, სადოქტორო დისერტაციი- 
бо აკად. ს. ჯანაშიას შენიშვნებ- 

ის მს. პპ. გ. წერეთლის რეცენზი- 
ანც პით თუ ვიმსჯელებთ, საიდ- 
„მაღა იელი ხდება თუ როგორი 

აა. დოწის ურარ- 
ლის ბოსი“ (–- ეს ბ-ნ ყორანაშვი– 
ბკოვი, ავლით ლ) ყოფილა. შ.უშ- 

ული დასაჯერებელია, საერ-   

თოდ შემდგარიყო პ. უშაკოვის დის- 
ერტაციის დაცვა. მხოლოდ ამით უნდა 
აიხსნას რომ არ შემოინახა არავი- 

თარი დოკუმენტი პ. უშაკოვის მიერ 

სადოქტორო დისერტაციის 
დაკავშირებით, რაც ძალიან აკვირვებს 
ბ-ნ ყორანაშვილს. სჩანს, პ. უშაკოვის 

დისერტაციის დაცვა საერთოდ არ 
შემდგარა. 

საოცარია რომ ასეთი დონის 

ურარტოლოგი (ეი. პუშაკოვი) ურარტულ 
ზმნასთან დაკავშირებით, აკრიტიკებ- 

და 30-იან- წლების 
ტოლოგს საზღვარგარეთ 
მიხეილ (მიხაკო) წერეთელს, რომლის 
შესახებ პ. უშაკოვი თავის დისერტ- 
აციაში წერდა “800 
разъяснения урартского глагола 
М.Церетели в работах 1933 и 1934 
годов - неудачны и явились шагом назад, 
в области урартологии" (დისერტაცია, 
53; 79). 

ახლა გავეცნოთ ურარტულ ზმ- 
ნასთან დაკავშირებით აკად. გ. მელ– 
იქლშვილის აზრს: „XX საუკუნის ოციან 

წლებში იოჰანეს ფრიდრიხი და ალ- 

ბრეხტ გიოცე ხაზს უსვამდნენ, რომ 
ურარტოლოგიაში ახალი ეტაპისაკენ 

გზს გაკვლევა მათ მიხეილ წერ- 

ეთელმა უჩვენა ურარტული ზმნის 
თავისებურ ბუნებაზე მითითებით. საქმე 
ეხება როგორც ქართულ, 

ურარტულ ენებში დამოწმებულ ეწ. 
„ერგატიულ კონსტრუქციას, როდე- 
საც იმასთან დაკავშირებით, ზმნა 

გარდამავალია თუ გარდაუვალი, ეს 
განსაზღვრავს წინადადებაში სახ, 

სხვადასხვანაირ გაფორმებას („ერგა- 

ტიული“ ანუ გარდამავალი ზმნა 
ში და ურარტულ- 

ში მოთხრობით ბრუნვას, ხოლო „ნომ- 

ინატიური“ კონსტრუქცია, გარდაუვა- 
ლი ზმნა კი –“- სახელობით ბრუნ- 

ვას) ასეთი კონსტრუქცია გვხვდება 
ქართულ და სხვა კავკასიურ ენებში, 
მაგრამ უცხოა ინდო-ევროპული ენებ- 

ბურება რამაც განსაზღვრა, 

როგორც ფიქრობდნენ ი. ფრიდ- 
რიხი და ა გიოცე, ურარტოლოგი- 
ის განვითარებაში ახალ, უფრო 

მაღალ ეტაპებზე გადასვლა“. 
ზემოთქმულთან დაკავშირე- 

გვახსენდება. აკად. 
ს. ჯანაშიას შენიშვნა პ. უშაკო- 

ვის დისერტაციაზე –“- „ქართუ- 
ლი! ძველი - ქართულოს შესახებ 
არაფერი იცის“ (იხ. ზემოთ). я 

ყოველივე ზემოაღნიშნულიდან, 
ცხადი უნდა იყოს, როგორ მეც- 
ნიერულ დონეზე ყოფილა დან- 
ერილი პ. უშაკოვის (ეი. ისეთი 

ვერ კითხულობდა ურარტულ ტე- 
ქსტებს) სადოქტორო დისერტაცია, ვინ 
ყოფილა სხვისი ნაშრომებიდან გადა- 
წერის ოსტატი, რაში ყოფილა ის- 

(ჩვენ გულწრ- 
ვწუხვართ, რომ იძულებული 

გაგვხადეს განსვენებული მკვლევარის 
შესახებ ზოგიერთი არასასურველი შე“ 
ფასება გამოვთქვათ). 

საკითხავია, 

ეწერა ვინმეს, მითუმეტეს, აკად. გ. 
მელიქიშვილს ასეთი ნაშრომიდან, მისი 

მდარე თარგმანებიდან. აკად. გ. მელ- 
იქიშვილის გახმაურებული ფუნდამენ- 
ტური "V0მ01CMM6 клинообразные 
надписи” ხომ ისე განსხვავდება პ. 

უშაკოვის დისერტაციისაგან, თუნდაც 
იმ 36 ტექსტის თარგმანებისაგან, მის 
დისერტაციაში რომ არის მოცემული, 

როგორც ცა დედამიწისაგან. გ. მელ- 
იქაშვილის ნაშრომი დაწერილია ურარ- 

განვითარები” §0-იანი 

წლების დონეზე და პასუხობდა მსოფ- 
ლიო სტანდარტებს, რომლებიც მნიშ- 

ვნელოვანწილად 'თვით აკად. გ. მელ- 
იქიშვილის ნაშრომებით განისაზღვრე- 
ბა უფრო მეტიც, ურარტოლოგიის 

აკად. გ. მელიქაშვილის ურარტული 
წარწერების კორპუსი შეფასების ეტა- 
ლონად ითვლება: კორპუსის მსგავსი 

ირება ხდება სწორედ აკად. გ. მელ- 
იქვშილის გამოცემის მიხედვით და 
არა უფრო გვიან შესრულებული 
უცხოური გ მიხედვით, მა- 
გალითად, ისეთი პუბლიკაციისა, 

როგორიცაა იტალიელი ურარტოლო- 
გის მირიო სალვინის მიერ გამოქვეყ- 

ნებული ურარტული წარწერების კო- 

ИЕ ОТ 

' აკად, გ. მელიქიშვილი 

  
   
   
   
   
   

  

   

   

  

   

  

    

მაინც რა უნდა გადა- 

  

მაინც რაში მდგომარეობს აკად. 

დე ცნობილი ყველა ურარტული 
ლურსმული წარწერა, სულ 370 ტე- 
ქსტი (მოგვიანებით კი ამას კიდევ 

ო ახალალმოჩენილი ათეულო- 
ბით წარწერა, რომლებიც გამოქვეყ- 

ნდა უურნალ "Вестник древней 
истории”-Зо, მოსკოვში). ნაშრომში თი- 

თოეული ურარტული ტექსტი 
მოცემულია ტრანსლიტერაციით კო- 
მენტირებითურთ, თან ერთვის რა 
სატრანსკრიფციო ნიშნები, ასევე თაე 

ერთვის რუსული თარგმანები კომენ- 
ტირებითურთ, გამოყენებულია უმდი- 
დრესი სამეცნერო ლიტერატურა, ტე- 
ქსტების ვერსიები ცალ-ცალკეა განხ- 
ილული, გამოყენებულია ფრაგმენტე- 
ბი, ესტამპაჟები, სათანადო ილუს- 
ტრაციები და აშ ნაშრომში და- 

მუშავებულია ურარტული ენის გრა- 
მატიკის საკითხები (სხვათაშორის, ეს 
უკანასკნელი ნაწილი მოგვიანებით 

რუსულად და გერმანულად გამო- 
ქვეყნდა მოსკოვსა და იტალიაში), 
ნაშრომს თან ერთვის საძიებლები 

(ურარტული სიტყვები ფონეტიკური 
დაწერილობებით, საკუთარი სახელე- 

ბი, გეოგრაფიული სახელწოდებები). 
დეტალურ შეფასებას აკად. გ. 

მელიქიშვილის წიგნისა ბ-ნ ყორანაშ- 

ვილს ვურჩევთ გაეცნოს ნ.მ. პოს- 
ტოვსკაიას ზემონახსენებ ნაშრომში, 

გვ 288 და “შმდ (ამ ნაშრომის 
ნმ. პოსტოვსკაია უდიდეს 

მოვნედა მიიჩნევს) როგორი ჯიუტო- 

ბაკ არ უნდა გამოიჩინოს ბ-ნმა 
ყორანაშვილმა, იგი ვერ “შეძლებს 

უარყოს, რომ აკად. გ. მელიქიშვილმა 
(რომელთანაც ამ სტრიქონების ავ- 

ტორები სტუდენტობის პერიოდში და 
ასპირანტურაში ყოფნის დროს სწავ- 

ლობდნენ სწორედ ურარტულ ენას) 
გასწია მართლაც რომ დიდი შრომა, 

რაშიც მას სრულიად არ დასჭირდე- 

ლ 

ბოდა პ. უშაკოვის ნაშრომიდან გადა- 

ეწერა (ან ესარგებლა), :50-იანი წლებ“ 
ისათვის უკვე მოძველებული თარგ 
მანი, განსაკუთრებით! ბ-ნ. ყორანაშ- 
ვილს, რომ... დიდი · რიხით მოაქვს 

თავის, პასკვილში. 
"საქმეში ჩაუხედავ მკითხველს გ. 

ყორანაშვილი ულმერთოდ. ატყუებს: 
გ. მელიქიშილს უეჭველად გამოყენებ- 
ული აქვსო პ. უშაკოვის დისერტა- 
ცია, კერძოდ, ავტორის მრავალი წა- 

კითხვა და მდიდარი ისტორიოგრაფი- 
აო. ამის „დასამტკიცებლად“ მას მო- 
ჰყავ პ. უშაკოვისა და აკად. გ. 
მელიქ შვილის მიერ თარგმნილი ორი 

ურარტული ტექსტის ურთიერთშედარ- 
ება, ნახეთ, გ. მელიქიშვილმა პუშაკოვის 
ნაშრომი როგორ გამოიყენაო! 

L о რას გვიჩვენებს ეს შედარ- 
ა? 

მ როგორც ამ ორი თარგმანის შე- 
ჯერებიდან ჩანს ორივე ავტორი 

სტრიქონ-სტრიქონ (უფრო სწორად, 
სიტყვა-სიტყვით) მიჰყვება ურარტულ 
წარწერას (ტექსტს) ამიტომაც არის, 

რომ ორივე · თარგმანში მოცემულია 

ურარტულ ტექსტში ნახსენები ერთი 
და იმავე ლვთაების სახელი („ხალ- 
დი“, „თეიშება“, „შიგინი“), ერთი და 

იმავე პირის სახელის („მენუა იშ- 

ფუინის ძე“, „სარდური“), გეოგრაფი- 
ული პუნქტები („დიაუხი“, „შაშილუ“, 
„შეშეთი“, „ზუა“, „Зета“, „ილდა- 
მუშა“) და სხვ ორივე თარგმანში 

მეორდება ცალკეული მარტივი წი- 
ნადადებებიც („ღვთაება ხალდის 
ძლიერებით, „მენუა ამბობს, ან 

„სარდური ამბობს“, „დავიპყარი ესა 
და ეს ქვეყანა“ და ა.შ.ე). ბ-ნ ყორ- 
ანაშვილის მიერ მოტანილი ორი 

ურარტული ტექსტიდან ერთ-ერთში 
საუბარია მეფის მიერ. ნადავლის 
ჩაგდებაზე. ესაა: 800 მოზარდი, 900 
ქალი, 17200 კაცი, 1500 ცხენი, 17300 
ხარი, 3600 ცხვარი და სხვ ერთ 
ურარტულ ტექსტში მოცემულია ტრა- 

  
    

  

მაურება 

/ 
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– მსოფლიოს 
გამოჩენილი ისტორიკოსი-ურარტოლობი 

გ ყორანაშვილის ერთი პუბლიკაციის გამო 
ფარეტული წყევლის ფორმულა და 
ა. 

საკითხავია, როგორ უნდა ეთარგმნა 
აკად. გ. მელიქიშვილს (ანდა წეიღუი 

ე- 

მოაღნიშნული, განსაკუთრებით, რიცხ- 
ობრივი მონაცემები ისე, რომ მისი 

თარგმანი არ დამსგავსებოდა პ. უშ- 

აკოვის თარგმანს? აღნიშნული ორი 

წარწერა ხომ დაახლოებით ასე აქვთ 
თარგმნილი მსოფლიოს სხვა ურარ- 

რომ გ. მელიქიშვილმა ყოველივე ზე- 
მოაღნიშნული სხვებისგანაც გადაინ- 
ერა? ნუთუ ეს არის პლაგიატორო- 

ბა? 

ჩვენთვის საინტერესო ორი თარგ- 

მანს შედარებისას, ბ-ნი ყორანაშ- 
ვილი განზრახ არიდებს თვალს შემ- 
დეგ გარემოებას, უმალავს რა მას 
მკითხველს, იგი თითქოს ვერ ამჩნევს, 

რა განსხვავებაა ამ ორ თარგმანს 

შორის, არ აღიარებს, რომ პ. უშაკ- 

ოვის მოძველებული (და მცდარი) 
წაკითხვების ნაცვლად აკად. გ. მელ- 
იქაშვილი იძლევა ახალ (და სწორ) 
წაკითხვებს. ასე მაგალითად: 

3. «უშაკოვთანაა: – აკად. გ. 

მელიქიშვილთანაა: 
страна Диаухинова - страна Диаухи 

Халд - Халди 
город Уцуха - Утухаи 
Уцупурши - Утупуршини 
Халдирлули - Халдириулхи 
Тешуб - Тейшеба 
Ардин - Шивини 

Боги-дни - (все) боги 

Ильдамуш - Илдамуша 
железную доску - железную печать 
во главе кавалерии - выступил в поход 
Витеруха - Уитерухи 
Урая - Урачани 
детей - отроков 

народ - человек 
быков - крупного рогатого ската 
овец - мелкого рогатого ската 

царя Аргухиу - царя Аркукив 
Хулха-ихних - Кулхахали 

რატომ არ ამჩნევს ბ-ნი 
ყორანაშვილი იმასაც, რომ პ. 
უშაკოვის თარგმანის სტილიც 

არსებითად განსხვავდება აკად. 
გ- მელიქიშვილის თარგმანების 
სტილისგან (მაგალითების მო“ 
ტანისაგან თავს ' ვიკავებთ)? 

ამის შემდეგ, კვლავ საკ- 

3 გადმოსაწერი თუ 
გამოსაყენებელი? "ამის 
გამორკვევა ბ-6 ყორანაშვილ- 

ისთვის. მიგვინდვია. 
„ შეადარა რა ზემოაღნიშ- 

ელი ორი ურარტული ტექს- 
პ. უშაკოვისა და აკად. 

(2) ' მელიქიშვილის თარგმანები და 
გამოიტანა რა ვერდიქტი გ. მელი- 

ქ-შვილის მიერ პ. უშაკოვის თარგმა- 
ნის „გამოყენებასთან“ დაკავშირებით, 
ბ-ნი ყორანაშვილი იქვე ასკვნის: „34 

წარწერის პარალელური მოხმობანი 
ძალზედ შორს წაგვიყვანდაო“ (პ, 
უშაკოვს თავის დისერტაციაში და- 

მუშავებული აქვს სულ 36 ურარტუ- 
ლი ტექსტი, ამათგან ორზე ზემოთ 

ვილაპარაკეთ). ჩვენ გულდასმით შე- 
ვადარეთ პ. უშაკოვის ყველა (34) 
თარგმანი გ. მელიქიშვილის შესაბამ- 
ის თარგმანებთან და მივედით სავ- 

ალალო დასკვნამდე, რომ ამ ორი 
მეცნიერს თარგმანები ისე განსხ- 
ვავდება ერთმანეთისაგან როგორც 
შავი –- თეთრისაგან რასაც გ. 
ყორანაშვილი ვერ ამჩნევს უბრალ- 

ოდ იმ მიზეზით, რომ ვერ ერკვევა 
ამ თარგმანების ავკარგიანობაში, ბ- 

წი ყორანაშვილი განაგრძობს. „მელიქიშ- 

გამოყენებული აქვს ავტორის მრავა- 
ლი წაკითხვა და მდიდარი ისტორი- 
ოგრაფიაო“. საინტერესოა, ამ. „მრავალი 

წაკითხვიდან“ და „მდიდარი ისტორი- 

ოგრაფიიდან“ ბ-ნი ყორანაშვილი მაინც 
რომელს დაგვისახელებს. 

ანგარიშს არ უწევს რა ურარ- 

ტოლოგიურ ლიტერატურ- 
აში დამკვიდრებულ ტერმინოლოგიას, 
თავის თავში ღრმად დაჯერებული 
ბ-ნი ყორანაშვილი ხმარობს ისეთ 

ტერმინებს, როგორიცაა: „ურარტული 

ენა”, „ურარტუოლოგია“, „ურარ- 

ტუოლოგიური“, „ურარტუულ-რუსუ- 
ლი“, „ურარტუოლოგოსი“ (შდრ. მისი 

სიტყვები: პ. უშაკოვი –-– „მაღალი 

პროფესიული დონის ურარტუოლოგ- 
ოსი) და მისთანანი, მაგრამ ზე- 

მოაღწშნული ორი ტექსტის ერთი 

ადგილის პ. უშაკოვისეული თარგმა- 
ნის გადაწერისას, რომ გ. ყორანაშ- 

გ. მელიქიშვილს, პ. უშაკოვის” 

  

ვილი იმეორებს პ. უშაკოვის მიერ 

გაუსწორებელ (კორექტურულ) შეც- 
დომებს, ამას იგი ვერ ამჩნევს. ტე- 

ქსტში საუბარია რა „კულხას ქვეყ- 

эБэа" ("Я направился в страну Кулха”"), 

3393565“ ("царя страны хулхского 

народа”), რაც პ. უშაკოვს ვერ შე- 
უმჩნევია. გ. ყორანაშვილმა კი იგი 

დაუფიქრებლად გადაწერა, რადგან 
მას იქვე მოცემულ ურარტული ტე- 
ქსტის ტრანსკრიფციაში არც ჩაუხე- 

დია, დაიჯერა რა, რომ „კულხა" და 

„ხულხა“ ორი სხვადასხვა ქვეყანაა. 

ასევე ვერ შეამჩნია გ. ყორანაშვილ- 
მა იმავე ტექსტის თარგმანის მომ- 

დევნო სტრიქონში დაშვებული კო- 
რექტურული სადაც „კულს- 
ას“ მაგივრად „ხულხა“ წერია. აი, 
ასეთ დონეზე იცის ბ-ნმა ყორანაშ- 
ვილმა „ურარტუოლოგია!“ 

მაგრამ გ. ყორანაშვილი 

ლივე ამაში მაინც ვერ გაერკვევა, 
რადგან მას წარმოდგენაც არ აქვს 

ძველაღმოსავლური ლურსმული დამ- 

ბის ამ დარგში ბ-ნი ყორანაშვილი 
(ისევე, როგორც მისი თანამოაზრენი, 

რომლებიც დროდადრო გამოჩნდები- 
გვევლინება, 

მოს მკვლევარს, რომელმაც ურარ- 
ტოლოგიაში მსოფლიო 
მოიპოვა. შემთხვევითი არ უნდა იყოს 

მელიქიშვილის 

ნიერებათა დარგში, რომელმაც, საბ- 

ჭოთა კავშირში პირველი ლენინური 
პრემია მოიპოვა 09657წ.). 

ბ-ნ ყორანაშვილი თავისი მო- 

ქმედებით ცილს სწამებს არა მარტო 
აკად. გ. მელიქიშვილს, არამედ აკად. 
გ. წერეთელს, როგორც გ. მელიქიშ- 

მეცნიხერ ხელმძღვანელს, ვილის 
საც ვერ შეუმჩნევია ამ უკანასკნელ- 
ის პლაგიატორობა; ბ-ნნყდ ყორანაშ- 

ვილი ჩრდილს აყენებს რუსეთის ალღ- 
მოსავლეთმცოდნეობის 

განყოფილებას, · 
გ: მელიქიშვილმა ბრწყინვალედ და- 
იცვა სადოქტორო დისერტაცია "Урарт- 
ские клинообразные надписи” - "Наири- 

X0მ0%V” ს მიხედვით (დაცვას ესწრე- 
ბოდწენ ახალგაზრდა ქართველი ასირ- 
იოლოგებიც, აღნიშნულ სამეცნიერო 
დაწესებულებაში რომ თავიანთ ცოდ- 
ნას იმალლებდნენ ძველაღმოსავლური 
მეცნიერების სხვადასხვა დარგში, მათ 

შორის, ურარტოლოგიაშიც); ბ-ნი ყორ- 
ანაშვილი დიდად ამცირებს გ. მელ- 

იქაშვილის ოფიციალურ ოპონენტებს 
–- აკად. გ. სტრუვეს, აკად. ი. 
მეშჩანინოვს (სწორედ იმ მეშჩანინოვს, 
რომელმაც თავის დროზე უარი გა- 

ნაცხადა პ. უშაკოვის სადოქტორო 
დისერტაციის ოფიციალურ ოპონენ- 
ტობაზე) და პროფ. (შემდგომ აკად.) 
ბ. პიოტროვსკის, რომლებსაც თურმე 
ვერ შეუმჩნევიათ გ. მელიქიშვილის 
დიდი პლაგიატორობა; ბ-ნი ყორანაშ- 

ვილი ასევე ამცირებს 
клинообразные #მ,0IMMCM”-ს (M., 1960) 
გამომცემლობას და ნაშრომის რე- 

დაქტორს, ურარტული კორპუსის 
არაერთ რეცენზენტს, ამ ნაშრომის 

მრავალ შემფასებელს უცხოეთსა და 

მანიის აღმოსავლეთმცოდნეობის ერთ- 
ერთ ცენტრში (ბერლინში) აკად. გ. 
მელიქიშვილის ნაშრომისათვის სულ 

„ურარტოლოგთა ტყუილად უნ. и 
ბიბლია“ (იტალიელი ურარტოლოგის 
მ. სალვინის სიტყვებია)! 

ლის ერთ აღგილას წერს: „როგორც 
იტყვიან, კომენტირება ზედმეტია და 
იგი მკითხველთათვის მოგვინდვია" 
სტილი დაცულია). 

სრული ჭეშმარიტებაა! მართლაც, 

მკითხველისათვის მიგვინდვია. გაარკვიოს, 
თუ რას ემყარება და რა საფუძველი 
აქვს ბ-ნ ყორანაშვილის მიერ მსოფ- 

ლიოში გამოჩენილი მეცნიერის მიმა- 
რთ გამოთქმულ ინსინუაციებს. 

უნებლიედ გვახსენდება ერთი 
ამერიკული გამონათქვამი თუ არა 

გაქვს ახალი და ორიგინალური იდეები 
–- შეუტიე ავტორიტეტებს. 

ბ-ნ ყორანაშვილის მიმართ, სამ- 

წუხაროდ, სწორედ ამგვარ შემთხვევ- 
ასთან გვაქვს საქმე. 

აკად თამაზ გამყრელიყე 
აკად. ბრიგოლ გიორგაძე
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თურქ–სელჩუკ–ოღუსები და საქართველო“ 
(გაგრძელება, დასაწყისი 
„საქართველო“ M:-62) 

   
    

   

ცარიზმის დამხობის შემდეგ, 
ქართველ მენშევიკთა მიერ რვა 
თვის განმავლობაში უპატრონოდ 
მიტოვებული აღმოსავლეთი , კახ- 
ეთი ანუ ისტორიული ჰერეთის 

ნაწილი, შემდეგში „საინგილოდ“ 
და „ზაქათალის ოლქად“ წოდებუ- 

ლი მხარე, 198 წ. ივნისის ბო- 
ლოს ალმოსავლეთ ამიერკავკასია- 

ში, ე.წ. „დიდი თურანის“ შესაქმ- 

ნელად შემოჭრილმა თურქ-ოსმალ- 
თა საოკუპაციო ჯარმა და თურქე- 
თის მმართველი პოლიტიკური 
პარტიის, „ითიჰად ვეთერაქის“ ანუ 

  

  

„ერთიანობისა და პროგრესის“ 

კავკასიური ფილიალის –- აზერ- 
ბაიჯანელი მუსავათელების ნაწ- 
ილებმა დაიკავე. ყოველგვარი 
სინდისის ქენჯნის გარეშე, ისინი 
საქართველოს ტერიტორიის ამ 
ნაწილს დაეპატრონენ, ხოლო 1920 
წლის აპრილში, კომუნისტური 
რუსეთის მე-! არმია შემოიჭრა 
აღმოსავლეთ ამიერკავკასიაში და 
შექმნა ახალი პოლიტიკური ერ- 
თეული-კომუნისტური, აზერბაიჯანი. 
ამ რესპუბლიკაში მოხვედრილი 
ინგილო-ქართველთა , ბედი. ამიერი- 
დან მეტად ცუდ და»! უსამართლო 
პირობებში წარიმართა: ის, რაც 
წინა სამმა საუკუნემ შაჰ-აბასის 
მიერ კახეთ-ჰერეთისათვის მოწყო“ 
ბილი გენოციდიდან, ვიდრე ცარ- 

იზმის , დამხობამდე. 0616-1917: წლებ- 
ში) ამ მოსახლეობას. ენობრივი 
ასიმილაციის თვალსაზრისით, ვე- 

რაფერი უყო, მაგრამ მე-20 საუკუნის 
20-80-იან წლებში გათათრების იძუ- 
ლებითმა პოლიტიკამ მოუხერხა... 

918-920 წლებში უცხო ქვეყ- 
ნების (ოსმალო-თურქთა და წითე- 
ლი რუსეთის ანუ ჰოლდეტიზმის) 
მიერ შექმნილი პოლიტიკური ერ- 
თეულის –- აზერბაიჯანის რეს- 
პუბლიკის ხელისუფალთ მიეცათ 
იმისა უფლება და საშუალება, რომ 
ბელექნის, ზაქათალისა და კახის 
რაიონების ავტონომიის მოსახლე- 
ობა ქართული კულტურისაგან 
სრულ იზოლაციაში ამყოფონ. 80 
წელია, მას ართმევენ მშობლიურ 

ენას, ეროვნულ ცნობიერებას, ამახ- 

ინჯებენ თაობებს, თრგუნავენ მათში 
ყოველგვარ ეროვნულ და რე- 
ლიგიურ გამოვლენას და ავიწყე- 
ბენ უზენაესის მიერ ბოძებულ 
მშობლიურ ენას. მართლაც, ძალიან 
საინტერესოა, ვინ მისცა მათ ეს 

ბოროტი და მახინჯი უფლება და 
რა პრინციპით, ძალით, რა ზნეო- 
ბით, რა მორალით საქართველოს 
ხელისუფალნი ამ 80 წლის გან- 
მავლობაში კრინტს არ ძრავდნენ 

და გულგრილად ითმენდნენ ასი- 
ე ქართველის თავის ცხვირ- 

წინ დამახინჯება-გადაგვარებასა და 
უუფლებო-მონურ მდგომარეობაში 

ყოლას?! 

მუსავათელი და კომუნისტი 

ხელისუფალნი თავიდანვე ქრისტიან 
ინგილო-ქართველთა ჯერ პირდა- 
პირ დარბევა-განდევნა-გამუსლიმე- 
ბის გზით (I918-1930წწ.), შემდეგში, 

განსაკუთრებით, 1956 წ-დან დღემდე, 
საგანგებო ეკონომიკური ქანჩებით 
(ინგილოს, როგორც წესი, ეროვნუ- 
ლი · უფლებების წართმევასთან 
ერთად, საქართველოს თათრები- 
საგან განსხვავებით, საკოლმეურ- 
ნეო ბაზრებზე თავისი ჭირნახუ- 

ლის გაყიდვის უფლებაც წართ- 
მეული ჰქონდა) თავის სამშობ- 

15 – 21 დეკემბერი 1998 წ. 

  

  

(ისტორია და შედეგბები) 
ლოდან გამოდევის პოლიტიკას 

ატარებენ. 
გარეშე “უცხო ძალების ხე- 

ლით, მეზობელთა მიწებზე შეკოწ- 
იწებულ აზერბაიჯანში, როგორც 
მუსავათელები, ისე კომუნისტები, 
როგორც მკვიდრ იბერიელ- 

კავკასიელებს (ინგილო-ქართველებ- 
სა და დაღისტნელ ტომებს: ავ- 
არს, წახურს, დიდოს, ლეზგსა და 

სხვებს) ისე ინდოევროპელებს 
(თათებს, თალიშებს, ქურთებს) და 

სხვა მაჰმადიანური სარწმუნოების 

უმცირესობებს განიხილავენ დღეს 
ან ხვალ გასათურქებელ- 
გასათათრებელ, უპატრონოდ დარ– 

ჩენილ ხალხებს. 

თავიდანვე და დღესაც, ზე- 

თავის რეგიონებში მთელი მოსახ- 
ლეობის 60-90 პროცენტს შეად- 
გენენ, პრაქტიკულად  ჩამორთმეუ- 
ლი ჰქონდათ და აქვთ თავისი 

ენის, ეროვნული კულტურისა და 
ეკონომიკის განვითარების ელემენ- 

ტარული უფლებები, თუმცა აზერ- 
ბაიჯანს კონსტიტუციის, მათ 

შორის, ბოლო 1995 წლის კონ- 

სტიტუციაც ეროვნულ უმცირ- 
ესობებს თეორიულად აღუთქვამს 

ფართო ეროვნულ და დემოკრატი- 
ულ უფლებებს... პრაქტიკულ ცხ- 
ოვრებაში ამ ქვეყანაში, ისევ 

ეროვნული უუფლებობა სუფევს. 
მხოლოდ ქართულ ენაზე მო- 

ლაპარაკე და სხვა ენის არმცოდნე 
სამივე რაიონის მაჰმადიან ინგი- 
ლო-ქართველებს 1918-1925 წლებში, 
დედა-საქართველოსაგან მოწყვეტა- 
იზოლირების მიზნით, ხელისუფლება 
„ინგილოს“, ან „ქართველს“ კი არ 

უწოდებს, არამედ მას „თერლი 
მუსელმანს, ეი. „ადგილობრივ 
მაჰმადიანს“ ეძახის და · გათურქე- 
ბას სთხოვს!. 1926 წ. მოსახლეო- 

ბის პირველ საკავშირო აღწერი- 
სას, როგორც ყველა მაჰმადიანს. 
ისე ალიაბადის მხარის ქართველებ- 
საც, ეროვნებით „თურქად“ ჩაწერა 

მოუნდომეს. მიუხედავად იმისა, რომ 

ალიაბადის მხარის ქართველობამ 
(ალიაბადი, მოსული, ჰენგიანი, 

კონდახი, ვერხვიანი, ზეგამი, თას- 
მალური, შოთავარი, ყოროლანი) და 
სხვა სოფლების მოსახლეობამ (ვერხ- 
ვიანელების გარდა, რომლებიც ამ 
დროს უკვე ორენოვანი იყვნენ: 
ამ სოფლის 60%-ზე მეტი ქართუ- 
ლი წარმოშობის მოსახლეობა 
ქართულად ლაპარაკობდა, დანარ- 
ჩენი სომხური წარმოშობის მოსახ- 

ლეობა ამ დროს მუღალურ-თათრულ 

ენს გარდა 
სხვა ენა საერთოდ არ იცოდა, 
ხელისუფლებამ შესძლო მოსახლე- 
ობის მცირე ნაწილი „თურქად“ 
აღეწერა მოსახლეობის მეორე 
სოლიდურმა ნაწილმა, მიუხედავად 
დიდი ზეწოლისა, შესძლო ჩაწერ- 

ილიყო ინგილოდ, მესამე მცირე 

ნაწილმა ქართველად ჩაწერაც კი 
მოახერხა... ამიერიდან, ინგილოდ 
და ქართველად ჩაწერილი მაჰმა- 
დიანი ქართველი აზერბაიჯანის 

კომუნისტური ხელისუფლების მიერ 
თავისი რესპუბლიკის არასაიმედო 

ელემენტად იქნა გამოცხადებული 
და 1930-1932, 1937-938 წლებში 

ყველაზე მრავალრიცხოვანი მსხვერ- 
პლი სწორედ ამ გააღე– 
ბინეს: დაბა ალიაბადის კოლექტი- 
ურ სამარხებში ჩაყრილი დახ- 

ვრეტილები და გაციმბირებულები, 
უმთავრესად მოსახლეობის აღნიშ- 

ნული ფენებიდან არიან... 
უცნაურია, მაგრამ ფაქტია, რომ 

ლიური ქართული 

5 80ь: 

  

1939 წ. “მოსახლეობის | საკავ- 
შირო ალწერისას აზერბაიჯანის 
რესპუბლიკი ყველა მაჰმადიანი 
მოსახლე –- ეროვნებით „აზერ- 
ბაიჯანელი“ გახადეს ამიერიდან 
(3989 წლამდე რესპუბლიკაში მო- 

სახლეობის ყველა აღწერა, ჩვეუ- 
ლებრივი წესითა და მეთოდით, 

გაყალბებული იქნა. 19% 
1994 წლებში აზერბაიჯანის მო- 
სახლეობას როგორც 1918-1939 

წლებში, ეროვნებით „თურქი“ ეწოდა, 
ხოლო ამ ბოლო ოთხ-ხუთ წელში 
ისინი ისევ „აზერბაიჯან- 

ელები“ არიან! 

920 წლიდან დღემდე მაჰ- 
მადიან ინგილო-ქართველებ- | 
ში ასიმილაციის მიზნით 

ენობრივად და ეროვნულად 
დამახინჯება-დეგრადირება 

ხ, 

  

სამ უზნეო გზას | 

დაადგა. 1 ინგილო-ქართველთა 
საქართველოს კულტურისაგან 
მკაცრ იზოლაციაში მოქცე- 
ვას 2 ინგილო ბავშვებისა 

და ახალგაზრდების 
ენაზე საბავშვო ბაღებში და 
სკოლებში სწავლა-აღზრდის 
აღკვეთას ან ხელშეშლას, მოსახ- 
ლეობის დაშინება-ზეწოლის გზით 
ხდება ქართული სკოლებისა და 
საბავშვო ბაღების პერიოდულად 
ლიკვიდირება, 3. ინგილოთა 
კოლმეურნეობებში კრებებისა და 
სასამართლოების მოსახლეობის ათ; 

სრულიად გაუგებარ ენაზე ჩატარე- 
ბას. 20-30-იან წლებში იმ ინგი- 
ლო ახალგაზრდებს, რომლებიც ხე- 
ლისუფლების საგანგებო „ზრუნვი- 
სა" და მეცადინეობის შედეგად 
ქართულ სკოლებში გახსნილ აზ- 

ერბაიჯანულ და რუსულ სექტორე- 
ბზე , მშობლიურ-ქართულ 
ენაზე კვირაში ერთი გაკვეთილიც 
არ უტარდებათ! თუ რატომ, ამას 
დიდი ხნის ახსნა-განმარტება ' არ 
სჭირდება, მგონი... _ 

ბოლო 5 წელია, რაც აზერ- 

ბაიჯანის დღევანდელი ხელისუფლება 
ოფიციალურად გადაეფარა მაჰმა- 
დიან ინგილო-ქართველებს, „ინგი- 
ლოები ქართველები არ არიანო”, 
ოფიციალურად გამოაცხადა. ამი- 
ტომ საქართველოდან საინგილო- 
ში ჩასული სამთავრობო დელეგა- 
ციები აზერბაიჯანის პრეზიდენ- 
ტის მრჩეველ ჰიდაიეთ ორუჯო- 
ვის მითითებით, ალნიშნულ ინგი- 
ლოებს არ გააკარეს. ამ ორუჯო- 
ვმა და ჯაბიევმა ბოლოს ის დიდი 
აღმოჩენა გააკეთეს, რომ „მაჰმა- 
დიან ინგილო ქართველი არაა 

თურმე. საინტერესოა, ესენი თურქეთ- 
ში და ირანში ქართველად წოდე- 
ბული მილიონობით მაჰმადიან 
ქართველს რას დაარქმევდნენ? ამ 
მორიგი სიყალბის დასადასტურე- 

მათ ასეთი დადგმაც გაითა- 
1997 წ. 9' თებერვალს, 

როდესაც საინგილო მოიარა 
საქართველოს საგარეო საქმეთა 
მინისტრმა ბატონმა ი. მენაღარიშ- 
ვილმა, "მას ალიაბადში, მოსულში 
და ითითალის კლუბებში ორი- 
სამი“ კვირით ადრე, მრავალჯერ 
ნავარჯიშევი მცირე , „მოღალატე 
ელემენტი, სოფლის მოლების ბნე- 
ლი ნაწილი შეახვედრეს და „აუ: 
დიტორიის დიდი ნაწილი შევსე- 
ბული იყო ფორმიან მილიციელე- 
ბზე უფრო მრავალრიცხოვანი 

უფორმო სუკის თანამშრომლებით 
და მათი მრავალრიცხოვანი აგენ- 
ტებით მოსახლეობის 99%, გან- 

საკუთრებით მის აქტიურ ნაწილს 
დაემუქრნენ დააშინეს, მინისტრ- 
თან შეხვედრაზე არ მოხვიდეთ, 

პრობლემები არ შეგვიქმნათ, თორემ 
საქმე ცუდად წაგივათო. იმავე 
1997 წლის აპრილში ალიაბადში 
ხელისუფლების მიერ მოწყობილ 
სახალხო შეკრებაზე საქართველო- 
ში განათლებამიღებული ყველა 
ინგილო საქართველოს ჯაშუშე- 

ბად და ემისრებად აღიარეს, ხოლო 
ალიაბადელი ქრისტიანები ისლამ- 
ისა და ქვეყნის მტრებად გამო- 
აცხადეს, ამავე შეკრებაზე ალია- 
ბადელი სასულიერო პირი, მამა 
სვიმონი რომელმაც თსუ-ში ის- 
ტორიის ფაკულტეტის დამთავრებ- 
ის შემდეგ დაამთავრა სასულიე- 
რო აკადემიაც და მოღვაწეობს 
საქართველოში, საქართველოს, 
სომხეთისა და ვატიკანის ჯაშუშ- 
ად შერაცხეს! 

საინტერესოა, საქართველოს 
ხელისუფლებამ რა უნდა უწოდოს 

ქვემო ქართლში მცხოვრებ თარაქა- 
მას, ბორჩალოს, უარავაფაქის იმ 

წარმომადგენლებს, რომელთაც 
დიპლომები აზერბაიჯანიდან "ჩამ-   ოიტანეს და საქართველოში 

      

  

მუშაობენ? 
საინტერესოა, ამ უტყუარი 

ფაქტების შესახებ თუ საქართვე- 
ლოს ხელისუფლება რას იტყვის. 
საქართველოს თურქმენ-თათართა 

სწავლულებმა „ბაქოს“ „სწავლულებ– 
ის“ ხელდასმით ბოლო რვა წლის 
განმავლობაში მრავალჯერ ბაქოში 
რომ დაბეჭდეს „ნაშრომები“ იმის 
შესახებ, რომ არა მარტო ჰერეთი 
(საინგილო), კახეთი, ქვემო ქართ- 
ლი ქ. თბილისიანად, არამედ 
ჯავახეთიანდ და მესხეთიანად 
აზერბაიჯანის ტერიტორია ყოფი- 

ლა და თვითონ ეს თურქულენო- 

ვანი თურქმენი ტომები 89-8 საუკუ- 
ნიდან კი არა, არამედ ლამის 
ადამისა და ევას დროიდან ცხ- 
ოვრობენ აქ?! 

ინგილოთა უუფლებო მდგო- 
მარეობისა და აზერბაიჯანის ხე- 
„ლისუფალთა მხრიდან ინგილოთა 
ეროვნულად, ენობრივად და 

ფსიქოლოგიურად გადაგვარება-გამო- 
თაყვანებისათვის გამოგონებული და 
გამოყენებული ხერხების ჩამოთვ- 
ლა ძალიან შორს წაგვიყვანს, 
ვფიქრობ, რაც ზემოთ ითქვა, 
ცოტათი მაინც ნათელ წარმოდგე- 
ნას შეუქმნის“ ქართველ მკითხვ- 
ელს, რომლის დიდ ნაწილს, დარ- 
წმუნებული ვარ, საქართველოს 
ხელისუფალთაგან აზერბაიჯანის 
ხელისუფალთა სინდისზე მიგდე- 
ბულ ინგილოთა ნამდვილი მდგო- 
მარეობისა და ხვედრის შესახებ 
არც თუ ისე ბევრი რამ ეცოდინე- 
ბა. უტყუარი ფაქტია ის, რომ, 
როგორც საქართველოს ხელისუ- 
ფლებამ, ისე მოსახლეობამ, ეი. 
ერმა და გეიმ ამ 80 წლის 

არ მიაქცია ინგილოებს, მათი 

უუფლებო და ჩაგრული მდგო- 
მარეობა გულთან ახლოს არავინ 
მიიტანა ისევე, როგორც აფხაზე- 
თისათვის საქართველოს რუსეთ- 
თან წარმოებული ომი ქართველმა 
ერმა და ბერმა სათანადოდ არ 
გაითავისა! 

ქვეყანაში, სადაც მილიონობით 
მცირე ერების წარმომადგენლების, 
მათ შორის მაჰმადიან ინგილო- 
ქართველთა ასიმილაციისათვის 
ყოველგვარი უსამართლობა დაშ- 
ვებულ-ნწახალისებულ ნებადართუ” 
ლია და სადაც ნაძალადევად, სხ- 

ვის ხარჯზე „ერის“ მიზნადაა 
დასახული, კანონიერებაზე, ზნეობაზე 
და სინდისზე ლაპარაკი შეუძლე- 

ბელია, რაც შეეხება დედა-საქართვე- 
ლოს საინგილოსთან ურთიერთო- 
ბას და ლვაწლს, იგი ასე შეიძლე- 
ბა გამოითქვას და შეფასდეს: ამ 

„ხნის განმავლობაში საქართველოს 
„საგარეო თუ საშინაო პოლიტიკა- 

ში ინგილო და საინგილო არა- 
სოდეს არ მჯდარა. ამიტომ 
საქართველომ მეორე მსოფლიო 
ომის შემდგომ, განსაკუთრებით კი 

სკკპ ცკიის XX ყრილობის შემდგომ, 
სრულიად დაუფიქრებლად და 
იკურად ხელი შეუწყო ქრისტიან 
ინგილო-ქართველებისაგან საინგი- 
ლოს დაცლას, რაც, რა თქმა 
უნდა, თავისთავად აზერბაიეჯანის 
ხელისუფალთა მიზნების დაჩქარე- 
ბული ტემპებით აღსრულებას ნი- 
შნავდა და ნიშნავ,ს ხოლო 70 
ათასამდე მაჰმადიანნჭ ინგილო- 

ქართველი საქართველომ იმთავ- 
ითვე გასათათრებლად მიუგდო 

აზერბაიჯანის ასიმილატორულ ხე- 

ლისუფლებას. ამიტომ დღეს. იქაური 
ხელისუფლება ღიად და აშკარად 
აკეთებს იმას, რასაც გუშინ, მოსკ- 
ოვის რიდით, ფარულად და მა- 

ლულად უკეთებდა მაჰმადიან ინ- 

გილოებს კერძოდ, იმას, ვინც 
აცხადებს „მე ინგილო ვარ“, „მე 

ქართველი ვარ", „მე ქრისტიანი 
ვარ“, ანდა მშობლიურ ენაზე სა- 

ბავშვო ბაღების, სკოლების, თვით- 
მოქმედი ფოლკლორული ანსამბ- 
ლის, ამ ბოლო წლებში საქველ- 
მოქმედო საზოგადოებისა და სხვა 

ელემენტარული ეროვნული უფლე- 
5956 მოითხოვს ხელისუფლების 

ჩინოსანნი ჩირაღდნებით დაეძებენ 
და ნადირობენ მათზე, რათა ციხ-   

საქართვე(ი, , 

= Г] 

ეში ჩააგდონ, ხოლო უპატრონო- 

ბით, მრავალგზით დაშინებულ-დაწ- 
იოკებული ხალხი კიდევ ერთხელ 
დააშინონ და ბედი აწყევლინონ 

ინგილობა-ქართველობისათვის, სამ- 
უდამოდ შეაძულონ (როგორც ეს 

სხვა სოფლებს გაუკეთეს) მშობ- 
ლიური. ქართული ენა 

გაიხსენეთ ამასწინანდელი პედ- 
აგოგ ზურაბ აბულაშვილის გახ- 
მაურებული საქმე მისი ეზოს 
ბოსტნეულის ნათესებში თავისით 
აღმოცენებული კანაფი ზურაბ 

აბულაშვილს ძალიან ძვირად დაუჯ- 

და: ეზოში დილაადრიან მოულოდ- 
ნელად შემოჭრილი 102 პოლ- 
იციელისაგან ფიზიკურად და ს- 

ტყვიერად შეურაცხყოფილი 
ზურაბის , მეუღლე, ყალბი ცილ- 
ისწამების ნიადაგზე 2-3 თვიანი 
ნერვიულობა, ხეტიალი რაიონში 

და გამართლებისათვის, როგორც 

ავი ენები ლაპარაკობენ, დოლარე- 
ბიც კი დაუჯდათ! (ზურაბს ერთი 
წლის პირობითი სასჯელი 

მიუსაჯეს) მათ ისიც კი არ მი- 

ილეს მხედველობაში, რომ მასთან 
20-30 წლის განმავლობაში მო- 
მუშავე პედაგოგთა დიდმა კოლექ- 
ტივმა წერილობითი ფიცით დაუ- 
დასტურა სასამართლოს მისი სრუ- . 

ლი რა თქმა უნდა, 
არავის შუამდგომლობას, ისიც ინ- 
გილოებისაგან, მხედველობაში არ 

რადგან „იმათ“ ზურაბის 
ციხეში ჩასმა გადაეწყვიტათ, იმ 
ზურაბ აბულაშვილისა, რომელმაც 

მაჰმადიან ინგილოთა თემში ერთ- 
ერთმა პირველმა, თავისი ერთი 
მუჭა გაბედულ მეგობრებთან ერ- 
თად, თავისი ქართული გვარები- 
თა და ქართველობით ზომაზე 
მეტად მოაბეზრეს თავი“. ყველა 
ასიმილატორს და თან დაამატეთ 
აგრეთვე, ბოლო ხანებში, დაბა 
ალიაბადში გამოჩეკილი ასობით 

ქრისტიანიც! ეს ყველაფერი, ეკუთვნ- 
ოდა თუ არა ქართულ გვარიან 

ოჯახებს, პირველ რიგში, 40 წლის 

განმავლობაში გაუტეხავ %. აბუ” 

ლაშვილს გადააბრალეს და სხვე- 

ბისათვის საჩვენებლად მისი სა- 

მაგალითო დასჯა გადაწყვიტეს! 

შეხედეთ, როგორი თვალსაჩინო მა- 

  

რესპუბლიკა 

ოველთვი 
წეს მეზობ- 

გამოწყობილ“ 
ქართულად 556537 

ლიან), ვერ იტანს თავისთან, მა“. 

გალითია ამხელა 

რომელიც 

საქართველოსთან კეთილი 

ლის მანტიით 
(ბაქოშიც კი 

ქართველებში ქართულ 

სკოლებს, ვერ ეგუება 
ქართულ-გვარ-სახელს, 

ხურავს სკოლებს და დევნის გარ 

საინტერესოა, საქართველო რობ 
ლა იტანს თავის ტანზე თის 

ეწ. აზერბიჯანულ სკოლებსა დ 

ასიაათასობით о а 
35905056 და ეწ. ა აი 

ელებად წოდებულ თათარ-თურქმე“ 
ნებს, შეგნებულ ინგილოთა სრულ ; 

ად სამართლიანი შეკითხვა· C 

მთელი. მოსახლეობა პასუხსაც. ველ” 
ით.. 

თოლი ლოგიკით გამოდის, რი 

ყოველი მეორე ქვემო ქართლში» 
აზერბაიჯანელებად წოდებუ 

თათარ-თურქმენი, მათ 

ეზო-ყურეებში თავისით 

ამიტომ 

კ გამო უნდ. აროდ, 
ეცენ პასუხისგებაში? ря 3 

საქართველოს ამ –_ 
უცხოვრია არასოდეს, 
ეცხოვრა, ჭეშმარიტად, 
აფსუათა და არც ოსთა 

მა არ გვექნებოდა. 

ვასრანგ ნადირაშვი 
я 

“ (გაგრძელება შემდეგ ' 8  



        

  საქართველო 

  

    ფონზე უახლოეს · პერიოდში, 
გ ში: კანონი: 

მიწის სარგებლობიდან სრულ 

საკუთრებაში გადასვლის შესახებ? 
ამ კითხვაზე თავისთავად 

გაცემულია უარყოფითი პასუხი 
საქართველოს მცირე მიწიანობის 
“ა შექმნილი, მრავალმხრივი რე- 
ალური საშიშროების ერთობლიო- 

ბით აგრეთვე იმ ვალდებულებე- 
хо ЯЗ ქართველ ხალხს გააჩნია 
მომავალი თაობების წინაშე 
„ტყე შეუნახე შვილებსა“-ო ამბობს 

ხალხური ლექსი და მითუმეტეს 

მტკიცება იმისა, რომ ქვეყანა– 
ში მიწის საკუთრების არ არსე- 

ბობა საბჭოთა წყობილების გად- 

მონაშთია და ამ მისი დამკვი- 

დრება სასწრაფოდ უნდა მოგვეხ- 
დინა, ან რომ . ძლიერ, ცივილიზე- 
ბულ ქვეყნებში მიწა სამოქალაქო 
ბრუნვის ობიექტია და ჩვენ მათ 
არ უნდა ჩამოვრჩეთ, ეს ისევ 

ეროვნულ და რეალურ საფუძველს 
მოკლებულ,დ კოსმოპოლიტური 
სულისკვეთების რეფორმისტთა და 
კანონშემოქმედთა დემაგოგიური 
მიდგომაა პრობლემისადმი. სამწუხ- 

აროდ, დლეს ასეთები მრავალად 
დგანან კანონპროექტთა მომზადებ– 
ის და მილების სათავეებთან და 
აკი მიაღებინეს კიდეც პარლამენ- 
ტის მორჩილ უმრავლესობას თავისი 
შესაფერისი კანონები, მაგრამ არა 

ქვეყნისა. 
იუსტიცკიის მინისტრი ბატონი 

ლადო ჭანტურია ერთ-ერთ თავის 
ოფიციალურ მოხსენებაში ალღნიშ- 
ნავდა:ა „შუა საუკუნეების გერ- 
მანელების სამართალი იდენტურად 

განხილავდა ტერიტორიულ უზენ- 
აესობს და მიწის საკუთრებას. 
ამის მიზეზი იყო მიწასთან, 

როგორცკ სახელმწიფო ტერიტო- 
რიასთან დაკავშირებული პოლი- 
ტიკური პრობლემები. 1896 წლ- 
იდან ე. ი. სამოქალაქო სამართ- 

ლის კოდექსი მილების შემდეგ 
ეს ცნებები გამიჯნულია ერთმანე- 
თისაგან,"   
     ეშენებგლოჯ 

– „ბლაქში თუ” ქალაქგარეთ „იამკა- 
” ჩავარდნილი გაბრაზებული 

მძღოლი პირველად საგზაო ფონდს 
შეუკურთხებს ხოლმე: ტყავს 

53297506 „ტეხასმოტრის“ 
ბულისთვის და ფული სად მიაქვ- 

> დანგრეული გზებით დატან- 
ее ქალაქის მოსახლეობაც 

სგავს „კურთხევას“ საგზაო ფონ- 
დის მისამართით გზავნის ხოლმე 
ბზაკვალარეული... (ქალაქის გზებ- 
რას შენებლობა-შეკეთება კი მე- 
> ევალება) საგზაო ფონდს 

ვის გასაჭირიც ეყოფა, სხვისი 
ცოდვები რომ აღარ მოჰკითხონ.. 

შსსრკს დროს, ეს დარგი 300 
ა. ნოლარის ტოლ მანეთს იღებდა 
би ბიუჯეტიდან და თანაც 

} ს საამშენებლო მასალები საკ- 
“ოდ იაფი, ხელმისაწვდომი გახ- 
ლდათ... ახლა?.. 

საგზაო ფონდის გადასახადებს 
დიდი ხნს ისტორია აქვს, იგი 

შერ კიდევ მეფის რუსეთის დროს 
„სებობდა საგზაო ბეგარის სახ- 

· სსრკ-ში რამდენიმე ნორმატი- 
к აქტით განსაზღვრავდა მას. 

თველოში 1995 წლიდან ჩამოყ- 

ღიბდა საგზაო ფონდის სამმართვე- 
2 დღესდღეობით კი 6 სახის 
დასახადებსს კრებს. მ) საავტო- 

სალო გზებით სარგებლობისათვის 
ие გადასახადი), 2) საწვავ- 

სათვის; მასალები რეალიზაციი- 
ალეა 3) სატრანსპორტო საშუ- 
საქარა ნ ფლობისათვის, 4) 

ტომ ელოს ტერიტორიაზე ავ- 
საე ქანებით შემოსვლისათვის; 5) 

თო სარგებლობის საავტომო- 
მიწის გზების მიმდებარე ზოლში 

ქვეშა კომუნიკაციები” ექს- 
ოოატაციის, სტენ Е ათვის და სარეკლამო 

დებისა და ფირწიშების გან- თავს, 

მსებისათვი” და 6) აქციზის   

      

    
    
    

  

«, 

ახალ კანონებს გზას ღაულოცა 
თუკი ბატონმა მინისტრმა მიაგ- 

ნო იმ მიზეზს, რის გამოც გერ- 

მანელი ხალხი ხანგრძლივად (შესა- 
ძლოა საუკუნეებითაც) არ დგამდა 
მიწის საკუთრების დაკანონების 
ნაბიჯს, ეჭვი ხომ არ ეპარება 
მასშიდ, რომ იგივეს გერმანელები, 
მიწის საკუთრებასთან დაკავშირე- 

ბული თავიანთ დამოკიდებულებას 
მხოლოდ მაშინ შეიცვლიდნენ, 
მათ ყოფიერებაში ე. ი. უკვე 1896 
წლისათვის სახელმწიფო ტერიტო- 
რიებთან დაკავშირებული პოლი- 

ტიკური პრობლემები უკვე აღარ 
ჰქონდათ. 

ჰოდა ბატონმა მინისტრმა, რაღა 

თავისი გასაცოდავებული, სწორედ 
რომ ტერიტორიებთან დაკავშირე- 

ბული პრობლემებით დატანჯული 
ქვეყანა გაიმეტა იმისათვის, რომ 

სრულიად შეუფერებელ დროს და 
უაღრესდ საშიშ გარემოცვაში 
მიღებულიყო კანონ- შნული 
ები და მით ქართული მიწის 
მასივები (კანონებით მიწის ფარ- 
თობი განსაზლვრული არ არის) 

საკუთრებაში გადაცემულიყო ფიზ- 
იკურ თუ იურიდიულ პირებზე. 

დღევანდელი კანონმდებლობით 
ასეთი იურიდიული პირი შეიძლე- 
ბა ერთი კაცის წარმომადგენლო- 
ბითაკც არსებობდეს რომლის 
საკუთრებაშიცკ თანახმად ახალი 
მიწის კანონებისა, შეიძლება ალ- 
მოჩნდეს სათიბები, საძოვრები, 
ტყეები და სხვა მასივები თვით 
რეგიონების დაპატრონებასაც კი 

შეიძლებს ამით დაინტერესებული 
(3305606 შიგნით თუ გარედან) ერთი 
ან რამდენიმე იურიდიული პირი. 

აღნიშნულს ისიც შეუწყობს ხელს, 
რომ სახელმწიფო მიწის სარგე- 
ბლობაში, თუ სრულ საკუთრება- 
ში გაცემა მოხდება აუქციონის 
საშუალებით –- მათზე, ვინც მეტ   

ფულს გაილებს ქართველთა 90% 
ამას რომ ვერ შეიძლებს, ცხადზე 

უცხადესია. 
ახალი კანონებით შემოღებული 

იქნას სახელმწიფო მიწის იჯარით 

გაცემა 99 წლით. ამავე დროს 
კანონთ გ აღნიშ- 

ნული ვადის გასვლის შემდეგ 

  

იჯარის გაგრძელება, ქვემოიჯარე- 
ობა, იჯარის უფლების მემკვიდრე- 
ობით გადაცემა დაშვებული იქნა 
აგრეთვე სახელმწიფო მიწის გადა- 
ცემა ქირავნობის, აღნაგობის (რომ- 
ლის ვადა 59 წლამდეა) უზურ- 
ფრუქტის (მისი ვადა მიმღების 
სიცოცხლის მანძილზეა) ფორმებით. 

მოკლედ, შეიძლება ასეც ითქ- 
ვას, რომ მიწის ახალი კანონების 

შემყურე ქართველებს სამომავლოდ 
„ჯაყოთა“ სიზნობა ელის და რით 

დამთავრდება ყოველივე ეს, ამაზე 
დევნილი ქართველის ბედი 

უკვე ლაღადებს. 
ცივილიზებული, ძლიერი ქვეყ- 

«ბნა?ი 6559095060) 3%9%06 
У ©5490) 9649696051> 
გადასახადი. 

მოკლედ, საგზაო ფონდს 
საქართველოში სულ სამიოდე წლის 
ისტორია აქვს ისიცკ კარგადაა 
ცნობილი, როგორ აგრესიულად 
ილებს ყოველ ახალ გადასახადს 
მეწარმე ალბათ, ამიტომ არ 
5563330639805, როცა საგზაო 
ფონდის სამმართველოს უფროსმა, 
ბატონმა -მამუკპა — (9653496030398 
საუბრისას გვითხრა: პირველი წელი 
(996) ამ სამი წლიდან, მხოლოდ 
იმასს მოვუნდით, რომ მეწარმის- 
ათვის გაგვეგებინებინა რომ ამ 
გადასახადის გადახდა აუცილებე- 
ლია, 1997 წელს დიდი სირთუ- 

ლეები გვქონდა, გადასახადის ამოლე- 
გაჭიანურებულად მიმ- 

დინარეობდა 1996 Б. შემოვიდა 
(9,8 მლნ ლარი, 1997 5 27,2 
მლნ ლარი, 1998 წლის I თვეში 
შემოსულმა თანხამ 305 მლნ ლარი 
შეადგინა. თუმცა წელს შარშანდ- 
ელთან შედარებით, იგრძნობა გა- 
დასახადებისაგან შემოსული თანხ- 
ების მატება. ნათლად გამოიკვეთა, 
რომ გადასახადი არსებობს და 

მეწარმემ უნდა გადაიხადოს, წინააღმ- 
დეგ შემთხვევაში, დაისჯება. ამან, 
თანხების მობილიზაციის საქმე 
გააადვილა წელს გაანგარიშების 
ფორმებით შემოსული თანხებით 
90-99%-ზე გავედით ამას დაე- 
მატება ნარჩენ გადასახადები, 
რომლებიც წელს ამოვიღეთ. დაგვი” 

ანებულ თანხებს საბიუჯეტო დავალ- 
იანების მსგავსად საურავი ემატე- 
ბა გადასახადებიდან შემოსული 
თანხების ზრდა ამანაც გამოიწვია; 
თუმცა, ძალიან ბევრია--მეთქი, ამის 
თქმა ძნელია, რადგან წარმოებუ- 
ლი პროდუქციის ზრდა არ იგ- 

რძნობა გაუცნობიერებელ კაცს 
საგზაო ფონდში შემავალ თანხე- 
ბზე სულ სხვაგვარი წარმოდგენა 
აქვს. რიკოთის გვირაბით მომსას- 
ურებისათვის დაწესებულმა გადა- 
სახადმა ხომ ბევრი მძღოლის 
გულისწყრომა გამოიწვია. „აივსნენ 
ფულითო“ “- ფიქრობს უსახსრო- 

ბით გატანჯული ხალხი, რომლებიც 
გვირაბში ყოველი გავლისათვის 
ლარს იხდიან ყველას ავიწყდება, 
რომ ზემოხსენებული გვირაბის 
სრულ წესრიგში მოყვანას კო- 
ლოსალური თანხები სჭირდება.. 

გვირაბი მხოლოდ თავის სახ- 
სრებით ვერ იმუშავებს, ის თანხა, 
რაც იქ იკრიბება, გვირაბს არ 

ჰყოფწის; იმით მხოლოდ ელექტრო” 
ეწერგიის და სხვა მიმდინარე გა-   

დასახადების გადახდას ვახერხებთ; 
მხოლოდ იმ სამუშაოების შეს- 

რულებას რომლებიც აუცილებე- 
ლია, რომ გვირაბი განვლადი იყოს. 

საქართველოში საავტომობილო 
გზები საკმაოდ დიდ კილომეტრა- 
უზეა განფენილი. 30 მლნ ლარით 
ახალი გზების მშენებლობა წარ- 
მოუდგენელია. აღარას ვამბობთ ამ 
თანხიდან ბიუჯეტში შემავალი 
დაახლოებით 12 მლნ ლარით შემ- 
ცირებაზე დღესდლეობით, საავ- 
ტომობილო გზების სახელმწიფო 
დეპარტამენტი მხოლოდ სარემონ- 
ტო სამუშაოებს ატარებს (ორ- 
მოული შეკეთება, დამხმარე ნაგე- 
ბობების მოწესრიგება) რომ გზა 
იყოს განვლადი, რომ არ მოხდეს 
რაიმე საგზაო შემთხვევა, არ იყოს 

მსხვერპლი, რომ არ მოხდეს გზის 
ხანგრძლივად ჩაკეტვა და ა.შ. 

უცხოეთში კი კეთდება 
ფორმულა, რამდენი სჭირდება 
საავტომობილო გზას და ამის 
მიხედვით დგინდება გადასახადი. 
იქ საგზაო ფონდის ძირითადი 
შემოსავლები საწვავიდან გახლავთ. 
მეტად ხმარობს გზას. ის, ვინც 
ბევრს დადის და ვინც მეტს დადის, 
ბევრ ბენზინს წვავს... 

— ნებისმიერ “ქვეყანაში ბენ“ 
ზინს ფასი 1! დოლარზე ნაკლები 
არ ღირს ჩვენს მოსახლეობას 
ბენზინი ასე რომ გაუძვირო, კატას- 
ტროფა იქნება. ჩვენთან საწვავის 
ფასი დაბალია, შესაბამისად, იქედან 
მიღებული აქციზები გაწონასწორე- 
ბულია და ის აქციზი არ გვყოფ- 
ნის რომ საავტომობილო გზები 
შევაკეთოთ. საგზაო გადასახადებ- 
ში იდეალურ ფორმამდე როცა 
მივალთ, გადასახადს გადაიხდის 
უცხოელი ტრანზიტისთვი” და 
საწვავის მომხმარებელი. ჩვენთან... 
დავუშვათ, გზას სჭირდება 300- 
400 მლნ ლარი, ეს თანსა რომ 
ბენზინს ფასში ჩავდოთ, კატას- 
როფულ რიცხვს მივიღებთ, 
ასე მსჯელობს საგზაო ფონდის 
სამმართველოს უფროსი მამუკა 
ორჯონიკიძე, მაგრამ გამოსავალს 
ახალი გზების მშენებლობის დასაწ- 

ყებად ჯერჯერობით ვერ ხედავს. 
მანამდე კი. საავტომობილო 

გზებს მოდერნიზაციის და რე- 
აბილიტაციის საპრეზიდენტო პრო- 
255855 მიჰყვებ საავტომობილო 

გზების სახელმწიფო დეპარტამენტი, 
რომელსაც ვადა 2100 წლამდე აქვს. 

მანანა გელოვანი 
ნანა ძველაია 

  

  

ნების სამართლის ნორმები გვიშ- 

ველისო, გერმანიაო, გვთავაზობს 
იუსტიციის მინისტრი, რომელსაც 
ლომის წილი უდევს ამ ახალი 
კანონების შექმნაში. იმას კი არ 
ითვალისწინებს რომ გერმანია 

ათასჯერ რომ დაეცეს, ათასმეერთ- 

ედაც შეიძლებს ფეხზე წამოდგეს 
იმავე საზღვრებში საქართველო 

კი. 

„დამცველი მექანიზმები მოქმედ 
კანონში დლესაც საკმარისია. ამი- 
ტომაც ვერ „ეკარება“ ჩვენს მიწას 

და და ეკალ- 
ბარდებით იფარება ჩვენი მამული. 
თქვენი და თქვენნაირი ვაიპატრი- 
ოტების სინდისზე იყოს ეს ცოდ- 
ვა –- ბრძანა იუსტიციის მინის- 
ტრმა ზემოხსენებული წერილის 
„ცოდვილი“ ავტორებისადმი. ბა- 
ტოი თამაზ წივნივაძპე ალბათ 
ჩემსავით (მინდა ასე მჯეროდეს) 
გაოგნდა მინიტრის ამ საოცარი 
„სიბრძნის“ წაკითხვისას მაგრამ 
სამწუხაროდ დუმილი ამჯობინა. 

როდემდე, ბატონო თამაზ? 
მსგავს სურვილებით ალჭურ- 

ვილი ხელისუფლების წარმომად- 

გენლები, რა თქმა უნდა, საქართვე- 
ლოს დაცულ ტერიტორიებსაც ხე- 
ლყოფდნენ და ხელჰყვეს კიდეც. 
ახალი კანონის „სახელმწიფო 

საკუთრებაში არსებული არასასო- 

ფლო-სამეურნეო მიწის 
მართვისა და განკარგვის შესახებ“ 
მე-9 მუხლის მიხედვით: „სასარგე- 
ბლო წიაღისეულის და დაცული 

ტერიტორიების, წიაღით სარგებლო- 
ბის ობიექტებზე მიწის მინაკუთვ- 
ნის, იშვიათი და უნიკალური არ- 

ქეოლოგიური, კულტურული და 
ისტორიული ძ 5 
აგრეთე გზების პერ- 

ში, კურორტებისა და საკურორ-   

ტო ადგილების სანიტტარულ ზონებ- 
ში სახელმწიფო მიწა იჯარით გა- 
იცემა.“ შემდეგ. ჩამოთ ა მათი 
შესაბამისი უწყებები რომელთა 
თანხმობაც აღნიშნულის მიმართ 
აუცილებელია. თუ რას მოიმო- 

ქმედებენ შესაბამისი უწყებების ხე- 
ლმძღვანელები კანონის მოცემული 

მუხლის გ ე” 
ბლად, ამის განჭვრეტა მკითხველზე 
მიმინდვია. 

მართალია, ამავე კანონის 132- 
ე მუხლში მოცემულია, რომ: „სახ- 
ელმწიფო მიწის და სხვა უძრავი 
ქონების შესყიდვა დ სარგებლო- 
ბის უფლების გაუქმება სახელმ- 
წიფო და საზოგადოებრივი 
სა ვის”, მაგრამ ამასთანვე 
ხომ უნდა წარმოვიდგინოთ რა 

დაუჯდება თუნდაც ერთი ასეთი 
ფაქტის ბოლომდე მიყვანა ჩვენს 
გასაცოდავებულ ქვეყანას, თანახ- 

მად სამოქალაქო კოდექსით გათვალ- 
ისწინებული პასუხისმგებლობისა და 
ვალდებულებებისა. 

აი სულ მცირედად, რაზეც 

დლეს შევეცადე გამემახვილებინა 
ქართველი მკითხველის ყურადღე- 
55. ამავე დროს მე, როგორც 
იურისტთა საზოგადოების წარმო- 

მადგენელი, საქართველოს იუსტიცი- 
ის მინისტრის უხეში გამოთქმების 
გამო, ბოდიშს ვუხდი წერილის 

დასაწყისში ჩამოთვლილ დიდებულ 
მამულიშვილებს და ვთხოვ მათ 

არ შეეშვან ქვეყნის გადარჩენისთვის 
ზრუნვას. 

მე სხვა 
ახლა ჯერი 

არაფერი შემიძლია. 
„დეპოში“ ჩაყენებულ 

ბატონებზეა და ლღმერთმა ხელი 
მოუმართოს მათ ღვთისმშობლის 
წილხვედრი საქართველოსთვის. 

გულიკო ურუშაძე 
იურისტი-პედაგოგი 

ღია წერილი ბატონ 
3950560 

მხოლოდ ახლახან გავეცანი თქვენს 

პასკვილს „მაოხრებელი მკვდარი“ („ლიტ- 
ერატურული საქართველო” 11-18 
სექტემბერი 1998 წ) და თქვენივე 
სიტყვები ამომიტივტივდა – „ვისგანაც 

რა წყენა უგრძვნია ცხოვრებაში ამ 
უკეთურ ადამიანს გულში ბოღმად 
ჩაუხვევია და გა 'ხევია“ ამ თავის 
წერილში. ბატონო ვახტანგ! ბატონმა 
ზვიადმა საქართველოს დამოუკიდებლობა 
გამოაცხადა, ხოლო თქვენ და თქვენმა 

თანამზრახველებმა ტაშის გრიალით 
შეიყვანეთ ჩვენი სამშობლო „ესენგე: 
ში“, საკითხავია, ვის ჰყავდა „შეფები 

და” დამქირავებლები“ რუსეთში – თქვენ 
თუ იმას? 

ცხადია, გეწყინათ, რომ მექრთამე 

გიწოღლეს და გადაწყვიტეთ თქვენი 
წერილით გაგექარწყლებინათ ეს 
ბრალდება, მაგრამ ისეთი უზნეობა 
გამოამზეურეთ ამ თქვენ „წაწარმოებ- 
ში, რომ სრულიად საწინააღმდეგო 

ეფექტი მიიღეთ თქვენისთანა უზნეო 
კაცი, რომელიც არც მკვდარს ინდობს 
დღა არც ცოცხალს, ვითომ სუფთა 

ხელებით გაუძღვებოდა ქვეყნის მიერ 
მინდობილ · საქმე? ამასთან დაკავ- 
შირებით, ერთი ფაქტი მინდა გავიხ- 

სენო: , თქვენ მაშინ - გამომცემლობა 
„საბჭოთა საქართველოს“ დირექტორი 

ბრძანდებოდით. მე და დედაჩემი გეახ- 
ელით სამსახურში და გთხოვეთ გა- 
მოგეც,თთ ბიბლიოგრაფიულ იშვიათო- 

ბად ქცეული, მამაჩემის, ლადო $“ 

ტეტიშვილის მიერ დამუშავებული და 
1938 წელს პირველად გამოცემული 
XVI საუკუნის უნიკალური სამედიცი- 
წო ძეგლი „იადიგარ დაუდი“. თქვენ 
ძალიან ცივად შეხვდით ამ ინიციატი- 
ვას და ხელები გაასავსავეთ, არა, 
ბატონო, ვერ გამოვცემო. ამის შემ- 

დეგ, საქმეში ჩახედულმა ხალხმა 
გვითხრა, რომ, როგორც წესი, წიგ- 

ნის ჰონორარს ლომის 

ფილს გამომცემლობებში ტოვებენ, თქვენ 
ასეთი რამ ვერ გაგიბედეს და უარით 
იმიტომ გამოგისტუმრესო. ასეთივე უარ- 
ით გამოგვისტუმრა ბატონმა ელგუჯა 
მაღრაძემაც ჩვენს გაოცებსს საზღ- 
ვარი. არ ჰქონდა იმიტომ, რომ „იადი- 
გარ დაუღი“ არა მხოლოდ სამედიცი- 
ნო, არამედ ქართული ენის ძეგლიც 
არის სად მიიჩქმალა მაშინ თქვენი 
პატრიოტიზმი? ეს ვაჟკაცური საქმე 
მხოლოდ გურამ ფანჯიკიძემ იკისრა 
დღა გამოსცა კიდეც წიგნი. რატომ 

იყო შეუძლებელი ამის გაკეთება თქვენი 
ზეობის დროს? 

შვილზე განაწყენებული მამას რაღათ 
გადასწვდით? თურმე ნუ იტყვით, მას 
თქვენ არ თვლით „იმ რანგის მწერ-   

ჭელიძეს 
ლად, როგორადაც ის დღეს ოფი- 
ციალურად არის მიჩნეული"; ბოღმა, 
შური ღა სიძულვილი ამაზე შორს 
შეიძლება წავიდეს? კონსტანტინე გამ- 
სახურდია, ჩვენი კლასიკოსი, ქართუ: 
ლი ლიტერატურის მშვენება, თქვენი- 
სთანა ვაი-მთარგმნელს „იმ რანგის 
მწერლად“ არ მიაჩნია! მაგრამ აქ, 

ბატონო ვახტანგ, თქვენ მარტო არა 

ხართ! მე ვიცი, რამოდენიმე „მაღალი 

რანგის ლიტერატორი, რომელიც თავის 

მოწაფეებს „დიდოსტატის მარჯვენას“ 

არ ასწავლის და ეს მაშინ, როდესაც 
საფრანგეთში, ლიტერატურისა და 

კულტურის ამ მექაში (ჟორუ სანდი) 
„დიდოსტატის“ ფრანგულმა თარგმანმა 

დიდი მოწონება და აჟიოტაჟი გამოი- 
წვია; თარგმანში ხომ დაიკარგა მწ- 
ერლის ქართული ენის საოცარი ხი- 
ბლი და მიუხედავად ამისა, იქ შესანი- 

შნავად იგრძნეს გენიოსის სუნთქვა. 
თქვენ რომ ეს ვერ ინგრძენით, ცხ- 
ადია, ეს თქვენი ბრალი არ არის. 

თარგმანი ვახსენე და თვალწინ 
წარმომიდგა თქვენი „თამაში ჭვავის 
ყანაში, სადაც „არც ორიგინალის 

ტექსტია გაგებული ღა ეწობრივადაც 
გაუმართავია“. ბატონო ვახტანგ! ნაწარ- 

მოებს„ დედააზრი უფსკრულია და 
არა ჭვავის ყანა რუსმა მთარგმ- 

ნელებმა ეს კარგად გაიგეს, „Над 
пропостью во ржей” 69 თარგმნეს. 
მოზარდს რომ თავისი ქმედება ჭვავის 

$26530 თამაში ჰგონია აგერ, ორ 

ნაბიჯზე უფსკრულია, საღაც შეიძლე- 
ბა გადაიჩეხოს (ცხალია, გადატანითი 

მნიშვნელობით): „თქვენი რანგის“ მთარგ- 

მნელმა სხვის თარგმანში კირკიტი 

არ უნდა გაბედოს, 
ხოლო, რაც შეეხება „სამშობლოს 

დაცვისათვის ბრძოლაში დაღუპული 

გმირი იუნკრების წმინდა საფლავებს“, 
უნდა შეგახსენოთ, რომ ბოლშევიკებმა 
ეს საფლავები იქ მდგარი პატარა 
ეკლესიითურთ გადაასწორეს და. იქ 
თავისი მთავრობის სახლი წამოჭიმეს. 

თქვენ შეგეძლოთ აგეწერათ ეს ფაქ- 
ტი თქვენს ურიცხვ ნაწარმოებში და 
აღშფოთებაც · მოვლეწის · შესატყვისი 
იქნებოდა. გულმავიწყობაც დაგჩემები- 
ათიდ ბატონო ვახტანგ! „მონღოლური. 
კარვები“ პირველად ჯაბა იოსელიანის 
მხედრიონმა გაშალა რუსთაველზე, 
ხოლო მთავრობის სახლის წინ ქალების 
კარვებ უფრო მოგვიანებით გაჩნდა. 

ჩემ წერილი მე მინდა თქვენივე 
სიტყვებით დავამთავრო, რომელიც უკვე 
თქვენდამი იქნება მიმართული: „ღმერ- 
თო, დაიფარე ჩვენი ქვეყანა ასეთი 
შვილებისაგან“ 

იათამჭზე კოტეტიშვილი 
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ისტორიული ძეგლების აღნიშვნით. 
ამ რუკის გამოცემას არავითარი 
გამართლება არ აქვს, გარდა ერ- 

თისა, ავტორებს უნდათ ამ მხ- 
არის სომეხი მოსახლეობის ცნო- 

ბიერებაში მტკიცედ. დაამკვიდრონ 
ჯავახეთის მიწის სომხურობის სიყ- 
ალბე. ამ რუკას ყოველ გზაჯ- 

ვარედინზე უფასოდ ურიგებდნენ 
სომხებს? ერევანში 1985 წელს 

სომხურ ენაზე გამოვიდა ვრცელი 
ნაშრომი –“- „სომხეთის და მისი 

მიმდებარე ოლქების ტოპონომია 
ლექსიკონი L I ტომი. გამოცემა 

ოთხ ტომად არის განზრასული. 
ჯერ დააკვირდით რა ეშმაკურად 

ეთის მიმდებარე ტერიტორია ჩრდი- 
ლოეთის მხრიდან არის ქვემო 

ქართლი, სამცხეთ-ჯავახეთი. „ბუნე- 
ბრივია“, ეს მხარეები „ისტორიულ 

სომხეთად“ არის გამოცხადებული 

და შესაბამისად, „სომხური“ ტო- 

პონიმიც არის მოჩხრეკილი. 1978 

წელს ერევანში სომხურ ენაზე 
გამოვიდა პროფ. ტ. მარუთიანის 

მონოგრაფია „სიღრმეთა სომხეთი“. 

არც მეტი და არც ნაკლები — 
ტაო-კლარჯეთი და მისი ქართუ- 

ლი არქიტექტურული ძეგლები 
სომხურადაა წარმოდგენილი. დლეს 
კი, სომხეთის ემისრები დადიან 

ტაო-კლარჯეთში და იქ მცხოვრებ 
მუსულმანებს საჩუქრებს აძლევენ 
ლა ეუბნებიან ბანა, ხახული, ხან- 

ძთა და 5.9. ქართული კი არა, 
სომხური ტაძრებიაო (გაზ. „ლიტ- 
ერატურული საქართველო“, 1998, 

№37- რეზო მიშველაძე 
„საქართველოს მოჭრილი ძუძურ. 

1995 წელს ერევანში სომხურ 

ენაზე გამოვიდა რუკა-ცნობარი -–- 
„სომხური ეკლესიები საქართველო- 
Зо". ავტორს ბ-ნ კარაპეტიანს თუ 
დავუჯერებთ, 650-ზე მეტი „სომხ- 

ური“ ეკლესია ყოფილა 
საქართველოში. და რა, როგორი 

გზით არის გაბერილი „სომხური" 

ეკლესიების რაოდენობა. საქართველო- 
ში, ამის პასუხს გაეცნობა დაინ- 

მკითხველი ჩვენს წიგნში 
— „სომხური“ თუ ქართული ეკ- 

ლესიები საქართველოში? , 
და რუსულ ენებზე (I)998წ.). 

ი სიმართლის თვალ- 
საზრისით თვალსაჩინოებისათვის 

დავიმოწმებ რუს სასულიერო მოლ- 
ვაწეს „სომეხ ხალხს კავკასიის 
ადმინისტრაცია (ეი. ცარიზმი ბ.ა) 

ყოველთვის მეტ უპირატესობას 
აძლევდა ქართველ ხალხთან შე- 
დარებით. ამის წყალობით მთელი 

ვარდათ ხელში. თურქეთიდან გად- 
მოსახლებულ იქნა საქართველოში 

და სომხებმა დაიკავეს სამცხეს, 

ბორჩალოს, ახალქალაქის, ახალ- 
ციხის მაზრები. ისინი საშინლად 

ავიწროებდნენ ქართველებს: 
მა ბიუროკრატიამ, ნაცვლად იმი- 
სა, სიყვარულით და სიმართლით 

ჰქონოდათ გული ავსებული, იმი- 

  

  

ტომ, რომ ქართველებმა რუსული 

არწივის ფრთების ქვეშ შეაფარეს 
თავი, მათ ხარბი- 
ბი-სომხები შეუსია. 
წინასწარ ჩაფიქრებული 
ამოძრა, ეელოვნურად 
სხვრათ ქართველთა და თურქულ- 

ამ საქმეში 
მიზანი 

ამის შემდეგ, რბილად. რომ 

“ ვთქვათ, ყოფნის გამბედაობა ზო- 
გიერთ სომეხ მეცნიერს, გაღმა 

გვედავება და გვაბრალებს ,„სომს- 
ური ცივილიზაციის“ განადგურე- 

ბას საქართველოში და რიგ შემთხ- 
ვევაში სომხური ეკლესიების 

ეთმა (35 წ. ჩვ. წ. აღრიცხვამდე) 
ქვემო ქართლის ზემო ჯავახეთის 
მიწები დროებით ხელში ჩაიგდო 
(ასეთი შემოჭრები შემდეგ საუკუ- 
ნეებშიც ), მაგრამ ქართლ 
მა სომხების მიერ მიტაცებული 

ტერიტორიები დაიბრუნა. ამ დაპყ- 
რობის შედე-   

ს ჩია!“ ძ' დორი Cიყრი!     
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ისტორიული 

ჭეშმარიტება 
უნდა შეიგნოს 
ზოგიერთმა 

სომეხმა ის- 
ტორიკოსმა, 
„დიდი სომხე- 
თის“ აღდგენის 
დაშნაკური 
იდეებით წნუ 
წამლავენ მათი 

  

  გონებას. ამავე 
  

  

თათართა წარმოშობის ხალხთა კო- 

მპაქტური მასა და ამგვარად შე- 
ექმნა თითქოს და საჭირო უპი- 
რატესობა ადგილობრივ აბორი- 
გენებზე.. 

ახალციხისა და ახალქალაქის 

მაზრები, რომლებიც ამჟამად ზემო 
ქართლის გულს წარმოადგენენ, 
სომხებს დასახლების შემდეგ 
ქართველებისათვის დაკარგული 

აღმოჩნდა. ასეულობით გადარჩენი- 
ლი ტაძარი და მონასტერი, ქართვე- 
ლი ხალხის საუკუნეებრივი სიმდი- 

დრე, ათასობით ნახევრად იავარყ- 
ოფილი სოფელი ხვდა ვიღაც მო- 
სულებს (სომხებს –- ბ.ა). მათ 

ხელთ იგდეს ქართველი · ხალხის 

ეროვნული პოეტის შოთა რუსთავე- 
ლის სამშობლოს საუკუნეობრივი 
ავლადიდება... ქართველი მართლ- 

მადიდებლების „უპატიოსნესი“ და 
„უანგარო“ მოქალაქე რუსიფიკა- 
ტორები ამრავლებდნენ სომხურ 

სკოლებს და მეგობრობდნენ სომეხ 
მაგნატებთან და 
ან“.. (ნ დურნოვო-ქართული ეკ- 

ლესიის ბედი, გაზ. „ქართული 
მახვილი“ 1988, 4-0 აპრილი. დედან- 

ზე ხელი არ მიგვიწვდა და ვსარგე- 
ბლობ ქართული თარგმანით). 

ვფიქრობთ, კომენტარი ზედმე- 

სამწუხაროდ, ეს სამარცხვინო 
პროცესი გრძელდება სამცხე-ჯავ- 
ახეთში (და არა მარტო აქ). (იხ. 

დევი ბერძენიშვილი - ახალქალაქი 
ჟურნ. „არტანუჯი“, 1998, 

ა 

ჯავახეთისა, 
№7, 53.33). 

  

  

  

საქართველო ოდითგან იყო 
განთქმული ნიჭიერი პოეტებით, 

მომღერლებით, მუსიკოსებით. 

სამწ. , უკანასკნელი წლებ- 
ის დუხჭირმა ყოფამ ბევრ ნი- 
ჭიერ მომლერალს თუ მუსიკო- 
სს შეუშალა ხელი, ბოლომდე 
გამოევლინებინა თავისი ტალ- 

  

ანტი, ბევრიც (ვინც შეძლო) 
უცხოეთის გზას გაუყენა და 
იქ აპოვნინა ნიჭის შემფასებე- 
ლი. ასეთი ვითარების ფონზე 
რაოდენ სასიამოვნოა, რომ 
ცალკეული პიროვნებები მაინც 
ახერხებენ ნორჩი თაობის ნი- 
ჭის განვითარებისათვის უან- 
გაროდ ზრუნვას და შეიძლება 
ითქვას, თავდადებით აკეთებენ 
თავიანთ მამულიშვილურ საქმეს. 

ერთ-ერთი ასეთთაგანი გახ- 
ლავთ ქ-ნი მერნა წიფურია, 
ბავშვთა ვოკალური ანსამბლის 
„გვირილას“ ხელმძლვანელი და 
მისი თანამდგომები, ქ-ნები: ნინო 

ჩიხლაძე, ნათია ასათიანი, ნინო 
ბარბაქაძე, ციცინო გოგოტიშ- 
ვილი, ბატონები თემურ ან- 

დრიაძე, ზაზა ალექსიძე (ჟურ- 
ნალისტი) თემურ ნიკოლაიშ- 

ვილი და სხვები. ამ „პიროვნებათა 
მზრუნველობის შედეგია ის, რომ 
ანსამბლ „გვირილას“ უკვე კარ- 
გად იცნობენ არა მხოლოდ 
სამშობლოში, არამედ უცხოეთ- 

  

  

მითვისებას. ამას არ ვჯერდებით 

თურმე და ვსპობთ რუსულ-გერ- 
მანულ და ბერძნულ ცივილიზა- 

ციას საქართველოში. (იხ. კრებუ- 
ლი „საქართველოს სახელმ- 

წიფო პოლიტიკა და კუ– 
ტურის ძეგლები (1988-1998), 1998, 
ერევანი (სომხ. ენაზე). კრებულის 
შემდგენელი და წინასიტყვაობის 
ავტორია ბ-ნი ს. კარაპეტიანი. ეს 
ის კარაპეტიანია ალნიშნული 
რუკა––-ცნობარი რომ გამოსცა. 

განგების ნებით საქართველო 

და სომხეთი · ოდითგანვე კარის 

მეზობლები იყვნენ და ბუნებრივია, 

აქვთ სასაზღვრო ტერიტორიები. ეს 
საზლვრისპირა მიწები ხელიდან 

ხელში გადადიოდა იმისდა მიხედ- 
ვით რომელი სახელმწიფო გა- 

ძლიერდებოდა, განა ვიწმეს, ქართველ 
მეცნიერთაგან აზრად მოუვა აღმო- 
სავლეთ სომხეთს უწოდოს ისტო- 

რიული ქართლი, რაკილა დავით 

აღმაშენებლის, თამარ მეფის დროს 
მისი უდიდესი ნაწილი საქართვე- 

ლოს სამეფოს “შემადგენლობაში 
შედიოდა? თუმცა შორს რატომ 

აგერ მეთვრამეტე საუკუ- 
ნეში ერევნის სახანო მეფე ერეკ- 
ლეს ვასალი არ იყო? სომხეთის 

სამეფო XI საუკუნეში გაუქმდა და 
1918 წლის მაისამდე სომხებს სახ- 

ელმწიფო არ ქონიათ. ზოგიერთი 
სომეხი მეცნიერის „ლოგიკას“ თუ 

მივყვებით, არარატის ველი ისტო- 
რიული ქართლის ნაწილად უნდა 

გამოცხადდეს. 
ერთ ხანს გაძლიერებულმა სომხ- 

შიც და ამ ანსამბლის პატარა 
გოგოლბიჭებს აღტაცებაში 
მოყავს ქართველი და საზღ- 
ვარგარეთელი მაყურებლებიც. 
გული სიამაყით გევსება, როცა 
პატარა მომღერლების ვირტუო- 
ზულ გამოსვლებს უსმენ, მათ 
დახვეწილ სასცენო მანერებს 
უყურებ. ვინძლო, მათგან ბევ- 
რი მომავალში საუკეთესო მო- 
მღერალი, მუსიკოსი, ხელოვანი 
გახდეს და ამასთან ერთად, 
მამულის ღირსეული შვილი, 

ჭეშმარიტი პატრიოტიც დად- 
გეს ესენია: თიკო ჯ|აყელი, 
ქეთი ბერიაშვილი, ნინო სულხ- 

ანიშვილი, თათია ბიძინაშვილი, 

თამუნა კვეტენაძე, სალომე თო- 
ფურია, შოთიკო მჭედლიშვილი, 

ნუციკო კოხრეიძე, გვანცა ენუ- 
ქიძე, ნხნო ნახუცრიშვილი, მარ- 
იამ კიკნაველიძე, ეკა ყაჯრიშ- 
ვილი, თაკო და თეკო 
ლაგვილავები, თათია ბააკაშ- 

ვილი, დიტო ქისიშვილი, შორენა 
ბადრიძე, ხათუნა ხელაია, გიორ- 

  
ნორჩი ტალანტი 

  

მიზანს ისახავს 

ბუკლეტისა და ხსენებული რუკის 
(სმ) ხელახალი გამოცემა. 
სამოცდაათი წლის შემდეგ ეს არის 

მორიგი შემოტევა საქართველოს 
ტერიტორიაზე, რაც ისევ ძირძველ 

ქართულ მიწას-ჯავახეთს უკავშირდ- 
ება. ჯერ ჯავახეთის ავტონომია, 

ოვნის უსაფუძვლობა ზუსტად ცხ- 
ადყო ივ. ჯავახიშვილმა მოტანილ 
წერილში და ამიტომ მის შესახებ 
სიტყვას აღარ გავაგრძელებთ. 

აღნიშნული ბუკლეტი და მთე- 
ლი მასალა საქართველოს რეს- 
პუბლიკის საგარეო საქმეთა სამინ- 
ისტროს მიულია. საგარეო საქმე- 
თა მინისტრს თავის მხრივ მიუ- 

მართავს პრეზიდენტისათვის. მოგვა- 
335 ამონარიდი: „დასასრულ 
საჭიროდ მიგვაჩნია მივაქციოთ 

თქვენი ყურადლება იმ გარემოე- 
ბას, რომ ჯერჯერობით ვერ მოხ- 

ერხდა საქართველოსა და სომხ- 
ეთს შორის სახელმწიფო საზლვრის 

დელიმიტაცია და დემარკაცია. სომხ- 
ეთის მხარე, სამწუხაროდ, მიუხე- 

დავად ჩვენი არაერთგზის სიტყვიერი 
და წერილობითი შეთანხმებისა, აჭ- 

იანურებს ამ მეტად მნიშვნელო- 
ვან სამუშაოების ჩატარებას...“ 
(„საქართველოს სამრეკლო“ 1998, 

7-23) ძალიან დამაფი; სომხ- 

ეთის დუმილი სასაზღვრო საკ- 

ითხზე. ის დუმილი მოწმობს, რომ 

არ აკმაყოფილებს დღევანდელი 
სა, სა და 

ელოდება შესაფერ მომენტს, რათა   

       

    

    

   
   

    
    

    

        

   
მენგიპროდორი (სომხეთი) 1994, 
მაისი. ახსნა-განმარტებითი ბარა- 
თი. პროექტის რამდენიმე ვარიან- 
ტია შედგება 4 ნაწილისაგან, 
პირველი ნაწილი: მელრი -- ერ- 
ევანი к გუმრი м ნინოწმინდა 

–– ახალქალაქი –“- ახალციხე — 
ადიგენი ““- ბათუმის მარშრუტის 

ალწერა. შემდეგ ალწერილია და 
დაანგარიშებულია გზის რა 

მონაკვეთზე როგორი რელიეფია, 
რა შეიძლება დაჯდეს და აჭ 

განსაკუთრებული ყურადღება არის 
გამახვილებული ადიგენი-ხულოს, 
გოდერძის უღელტეხილის ქვეშ 
გვირაბის გაყვანის საკითხზე და 
სხვ ამ რამდენიმე წლის წინ 

ქართულ პრესაში გამოქვეყნდა წერ- 
ილები და უარყოფითად იქნა შე- 
ფასებული ეს პროექტი. მართლაც, 
დღეს პროექტის განხორციელების 
შემთხვევაში ჩაიძირება ნახევარი 
კი არა, მთლიანი საქართველო, 

რადგან მოხდება რუსეთის და სომ- 
ეთის ინტერესთა რეალიზაცია ამ 
რეგიონში... დლეს მას თბილისი 

ვერ ა, ხვალ კი, როცა 
საქართველო გაერთიანდება, პოლი- 
ტიკურად და ეკონომიკურად მო- 
ლონიერდება, მაშინ ვნახოთ. 

ისე საინტერესოა, რატომ არის 
მიუღებელი საქართველოს მთავრო- 
ბის მიერ წამოყენებული პროექ- 

ტის ახალი ვარიანტი: ერევანი- 

“ახალქალა “ფოთი? 
1998 წლის 12 აგვისტოს აბუ- 

ლის მთაზე მიმავალი ქართული 
ჯარის ნაწილები, ახალქალაქიდან 
ოციოდე შეიარაღებულმა. სომეხმა 
არ გაატარა და ისინხც უკან 
გამობრუნდნენ. 20 აგვისტოს კი 
ე.წ. საზოგადოება „ჯავახქმა“ გა- 
მოაქვეყნა ჯავახეთის ავტონომი- 

ური რესპუბლიკის კონსტიტუცია” 
პროექტი. („ჯავახქ“, 998). ასე დაი- 
წყო აფხაზეთის, სამაჩაბლოს ამ- 
ბები –- „აიდგილარა“, „ადამონ 

ნიხასი“, ლიხნის წერილი –- ხელ 
მოწერები და ა.შ. 

ალბათ, საქართველოს რესპუბ“ 
ლიკის მთავრობა გაითვალისწინებს 
დიდი ივანე ჯავახიშვილის ანდერძს 
და ჯავახეთი არ გაიზიარებს აფს- 
აზეთის, სამაჩაბლოს მწარე ბედს. 

იმედია, ჯავახეთის სომხობა 

გამოიჩენს სიბრძნეს, არ აყვება 
პროვოკაციეს- და მშვიდობით 

იცხოვრებს აბორიგენ ქართველთა 

გვერდით. 
ბონდო არველაძე 

  

  

გი ჩიხლაძე, ზურა სულხანიშ- 
ვილი, მერი ლღონლღაძე, დიმი- 
ტრი ყაჯრიშვილი, თეა გორო- 
ზია, თამუნა უკლება, გიორგი 
ბოლაშვილი, თათია დონაძე, 
ნინო თავართქილაძე, მანანა მა- 
ჭავარიან,ი თამთა ჯაყელი, 
თამუნა ბედიანაშვილი, ნატო 
ივანიშვილი, სოფიკო წიწილაშ- 

ვილი, გელა ესაკია, ნათია ბერ- 
იძე და ბექა ჭადაშვილი. 

ყველა ეს პატარა ხმით, 
შესრულების მანერით, საესტრა–- 
დო ოსტატობით გამოირჩევა, 
ხოლო ერთი მათგანი –- 
ჟადაშვილი ნორჩი ტალანტის 
ტიტულსაც კი იმსახურებს, რა 

თქმა უნდა, სპ შე- 
ფასებით. ამ პატარა ბიჭს (რვა 
წლისაა და სწავლობს თბილი- 
სის 6-ე საშ. სკოლის მე-3 
კლასში) საოცრად უღერადი, 
გამორჩეული ხმა აქვს ლი ასევე 
გასაოცარი სმენა იგი სამი 
წლის ასაკიდან მლერის და 
თანაბრად შეუძლია მაღალ   

დონეზე შეასრულოს _ გორა 

ქართული, ასევე უცხოური სი 
ღერებიც, სცენაზე თამამია დ) 
მოძრავი თვითონ ბექას თჰ 
კითხავთ, მას იტაცებს 857 
რის, მუსიკის სამყარო და თ 

მავალში„ როცა გაიზრდემ» 

აუცილებლად დიდი მომღერ” 
ლი უნდა გავხდეო, დაბეჯიშშ. 
ბით ასკვნის. ჩვენ გვინდა მად 

მის პედაგოგებ” 
ანსამბლ „გვირილას“ ре 
ანელებს, ასეთი ნიჭიერი ყმაწვ” 
ლის აღზრდისათვის თ. 
სურვოთ ბექას, ისე 5200 ый 

ნოს ქართული მუსიკალუ 

ხელოვნების კაბადონზე (და > 
მხოლოდ ქ ა რობინ ნავდნე 
თავისს დროზე ბრწყი მ. მღ- 
გამოჩენილი ქართველი 9” ეს 

ერლები და როგორც, თ. 
ბრწყინავენ ჩვენი თანა VI აბ 
ვენი: პაატა ბურჭულაძე, უ 

აბიძე, 
სოტკილავა, ვახტანგ პ“0 კი. ს რსალაძე დ ელისო, ვირბდლალ“ ეგემრიძი



  

  ქართველო 

    
   
    

   
    
      

მიუხედავად მთელი რიგი პრობ- 
მებისა, რაც ახლავს ჩვენს ჯერ 

სიდევ ჩამოუყალიბებელ ეკონომი- 
ს, გორის რაიონში საუკეთესოდ 
„ვლება პურ-პროდუქტების საწარ- 

კომბინატის ბაზაზე დაარსე- 
სული სააქციო საზოგადოება „ელ- 

ას წისქვილკომბინატი, რომელ- 
„ აწარმოებს რამდენიმე ხარისხ- 

№ ფქვლს და ““ კომბინირებულ 
ბს. > 

    
   

    

     

   
    

    

   
   

   
    

   

    

  

   

    
    

   

   

    

  

   
    

    

   

''ვესაუბრებით ს.ს. „ელიტას“ 
ქერალურ დირექტორს, . ბ-ნ 

— ბატონო ზურაბ, ვიცით, 
მ ამ საწარმოში მემკვიდრეო- 

სთ ბევრი პრობლემა დაგხვდათ, 
მდგომარეობა გაქვთ დღეს? 
— პრობლემებიდ რომლებიც 

მემკვიდრეობით“ დამხვდა, საკმაოდ 
ოზულია. 

ჯერ კიდევ მაშინ, როცა საწარ- 
წო სახელმწიფო საკუთრებას წარ- 

სოადგენდა (ახლა 100% პრივატიზ- 

რებულია) არსებობდა პურპროდუ- 
'ტების განაწილების ასეთი სქემა 

სახელმწიფო გრანტის სახით 
ებდა ხორბალს და მას ანაწ- 
ლებდა მისსავე კუთვნილ წარ- 
ებებში. სახელმწიფოს აღმასრულე- 

ელი შტო, ეი. მინისტრთა კაბი- 
ეტი, ქმნიდა ე.წ. ფონდების სისტე- 
ას და წისქვილკომბინატი ვალდე- 
ული იყო საქართველოს რაიონ- 
ბზე პურის ფქვილი სამინისტროს 
იერ მიცემული ფონდით გაენანწ- 
ლებინა, გახსოვთ, ალბათ, ის დრო, 
ოცა პურის რიგში დგომა და 
ამეების” თევა იყო საჭირო პურის 
ისაღებად იმ პერიოდში ჩემთან 

ოდიოდა კაციდ რომელსაც მიგ- 

წვნიდა სახელმწიფო და მას ქაღალ- 
ხის სააცვლოდ ვაძლევდი ფქვილს, 
მასთან, იგი იღებდა ვალდებულებას 
ადაეხადა ფქვილის ღირებულება. 
/ქვილი წაიღო ზოგიერთმა გამგე- 
ხელმა, ზოგიერთმა პურის საცხ- 

ბმა, წარმოებამ. იგი მიჰქონდათ 
ჩამთრს მარაგის შესავსებად (რა 

თქმა უნდა ფონდირებულად) სხ- 
ეადასხვა ორგანიზაციებში... ,· ბევრ– 
ა მათგანმა დაკისრებული ვალდე- 
(ულებ არ შეასრულა, ფქვილის 

აფასური არ გადაგვიხადა. ხორ- 
ლის მომცემის პირობა ასეთი 
ახლდათ: ხორბალს ვჩუქრთ სახ- 
მწიფოს რომლის ფქვილად 

ევს და გაყიდვის შემდეგ 
ებული ფული უნდა შევიდეს 

| უჯეტში„ შემდეგ კი ბიუჯერს 
წ გადაეწყვიტა ქვეყის სო- 

იალური პრობლემები. 
წარმოებებმა სახელმწიფოს 

(ავალებით ჩემგან წაილეს პროდუ- 
ია და რადგან პროდუქციის 
ფასურ- არ გადამიხადეს, მეც 
უჯეტში ვერ დავაბრუნე საჭირო 

А. ყოველივე ზემოთქმულს 
ყვა მთელი რიგი პრობლემები 

"უჯეზტზთან ურთიერთობაში. სახ- 
“იფო, ფაქტიურად, მე მთხოვს 

(ელს იმ პარტნიორებისაგან მი- 
ლებელს, რომლებიც ფაქტიურად 
(ითონ გამომიგზავნეს. მართალია, 
АБУ ბრძანებულებით მოხდა 
(მოწერა მთის ზონაში, მაგალი- 
#გ სვანეთში გაგზავნილი ფქვი- 

8. ღირებულებისა, რომელიც არ 

ა აეს, მიუხედავად ამისა, 
ი მოვალეებისა ისევ გვყავს. 

” ვეუბნებით ფინანსთა სამინის- 

      

     

   
    

     
   

    

     
   
     

   

   

   
   

   

    

   

  

   

პოგახსენებთ, რომ თბილისის 
I, თოსამეურნეო ინსტიტუტის 
სების შემდეგ, წავედი სა- 

L ას ამშობლოში, სადაც დიდი 

ს. შემდეგ დავიწყე მუშაობა 
ს პურწეობაში რიგით აგრონო- 

гг იდანაც რამოდენიმეჯერ 
ეგ ა დამითხოვეს და შემ- 

IM, დგინეს ბოლოს, მაინც 
I ა ამის შემდეგ, მუშაო- 
ლაშ... ყე ქართულ საშუალო 

დანა მომმარაგებლად, მაგრამ 
ის. ბუთი თვის შემდეგ 
ხლ. დავრჩი მუშევარი, 

5 შვილიანი, нЕ, 

' მამაგ- ს ევე უკანონოდ ექცევი- 
თ საც იმიტომ, რომ ჩვენ 

у მერი. ვართ, ლორებს 
შემო ეც ვინახავდით. ჩვენს 

მაშინ თათრები არ ცხ- 

    

    

  

    

  

       

    

       

წონ 

სმ, 'თხოვეს, 

       
      

  

” მომავალ თაობას თავისუფალი.“ 
)ზ როვნების საშუალება უნდა მივცეთ... 

  

ტროს, საგადასახდო სამსახურს, 
ხომ იცით, მთავრობის დავალებით 
ფქვილი ვინც წაილო, ჩვენგან 
ანაზღაურებაც მას მოსთხოვეთო. 

რაც შეეხება მეორე პრობლე- 
მას, წელიწადნახევარია დირექტორი 
ვარ, და ფაქტიურად, როცა მოვე- 

დი, პრობლემა უკვე იყო. პრობლე- 
მა წარმოიშვა მაშინ როდესაც 
მოხდა პურპროდუქტების სისტემის 
პრივატიზაცია პურპროდუქტების 

სახელმწიფო კორპორაციამ, ც 
ფაქტიურად სამინისტროს წარმოად- 

გენდა, ფუნქცია დაკარგა და საჭირო 
გახდა მისი ლიკვიდაცია ალღმოჩნ- 
და რომ პურპროდუქტების სახ- 
ელმწიფო კორპორაციას სახელმწი- 
ფოს ვალი ჰქონდა როდესაც 
პურპროდუქტების სისტემაში გააერ- 
თიანეს , 
რადგან მეფრინველეობა წამგებიან 
დარგად ითვლებოდა, შიგნით არ- 
სებობდა წეს + სახელმწიფო 

დაწესებულებებში გაცემული კომ- 
ბინირებული საკვების ღირებულება 
იყო ფასდაკლებით, რომელიც შემ- 
დეგ სუბსიდირებული იქნებოდა 

ბიუჯეტისაგან. მე ვიღებდი დავალე- 
ბას ჩემი ზემდგომისაგან, რომელ- 
იც ჩემთვის კანონი იყო, რომ 
გამეცა, მაგ, მეფრინველეობის ფაბ- 
რიკისათვის” ! ტ. კომბინირებული 
საკვები რომლის საბაზრო ღირე- 
ბულება იყო მაგ, 100 დოლარი, 
მაგრამ უნდა მიმეცა 20 დოლარ- 
ად. ეს ვალი გროვდებოდა პურ- 
პროდუქტების სახელმწიფო კორ- 
პორაციის” ანგარიშზე რომელიც 
შემდეგ ან შიდა ვალში უნდა 

ყოფილიყო აღებული, ან კიდევ 
სუბსიდირებული სახელმწიფოს მხრი- 
დან. კორპორაციის დაშლის მო- 
მენტისათვის რა თქმა უნდა, ეს 
არ მოხდა და ფაქტიურად, დაირ- 
ღვა რამოდენიმე კანონი: პირველი 
— კანონ პრივატიზაციის თაობა- 
5, — იმიტომ, რომ პრივატი- 
ზაციი დროს პასივი და აქტივი 
დაბალანსებული იყო და გამოყვა- 
ნილი იყო წარმოების ფასი, რომ- 
ლითაც ის შემდგომ “შესყიდული 
იყო და ამის შემდეგ წარმოიშვა 
ახალი დავალიანება პურპროდუ- 
ქტების კორპორაციის დაშლის 
შედეგად. სახელმწიფო ბიუჯეტი მე 
ახლა მთხოვს მილიონ ორასი ათას 
ვალს, რომელიც, პარადოქსია, ჩემს 
ბალანსში ასახული არ არის. 

შეიქმნა პურპროდუქტების კო- 
რპორაციი სალიკვიდაციო კომი- 
სია, რომელშიც შედიოდა რამდენ- 
იმე მინისტრი და მიილეს გადაწ- 
ყვეტილება, რომელსაც სამთავრო- 
ბო დაარქვეს. კორპორაციის დაშ- 
ლის შედეგად, წისქვილკომბინატებს 

ოვრობდნენ, მხოლოდ შემდეგ დასახ- 
ლდნენ. ჩვენი საღორე აშენებულია 
ადგილობრივი მთავრობის მიერ 
დამტკიცებული ნახაზითა და ნებარ- 
თვით, რომელიც თათრების დასახ- 
ლებამდე აშენებული გვქონდა, მხ- 
ოლოდ შემდეგ თათარმა ააშენა 
ქოსთან ახლოს თავისი სახლი და 
ახლა ითხოვს ჩვენი საღორის 
დაშლას ან ღორების შენახვის 
აკრძალვას რასაც ადგილობრივი 
მთავრობა ხელს უწყობს. მამაჩემს 
ემუქრებიან დაპატიმრებით. ასეთ 
პირობებში ვცხოვრობთ. დიდი ხანია 
თათრები ყველანაირად ცდილობენ 
ისტორიულ ჰერეთში ქართველთა 
ჩაგვრას ნაციონალური თვისებების 
გამო. სურთ, დავტოვოთ სა ტ- 
ლო და დაიცალოს ქართველები- 
საგან. ასეთი შემთხვევები მრავალ- 

  
  

16-ია (ე თუ 
გადაუნაწილეს ვალები და ანალო- 
გიურად თუ მივყვებით, ისევ გაჩ- 
ერებულ ფაბრიკებამდე მივდივართ... 

საქართველოში), 

მთელი შიდა ქართლი და 
საქართველოს 19 რაიონი იყო ჩვენ 
პარტნიორი იმ პერიოდში და არ 
არსებობს სოფლის მეურნეობასთან 
დაკავშირებული წარმოება, რომელ- 
საც ჩვენი ვალი არა აქვს. უკვე 
გითხარით ორი გზის შესახებ, 
ერთი, როდესაც მთავრობის მიერ 
შემოთავაზებულმა პარტნიორებმა 
„გადამაგდეს“ და მეორე, პრობლე- 
მა, რომლებიც წარმოიშვა სახ- 

ელმწიფოსაგან ვალდებულების 
შეუსრულებლობის გამო. 

–- ბატონო ზურაბ, ეი. თქვენ 
ამ წუთში პრობლემები სახელმწი- 
ფოსთან გაქვთ? 

– არა შემსრულებლებთან. 
“–- სახელმწიფო მოხელეებთან? 
– დიას, რომ დადგენლი წესით 

გაარკვიონ,” თუ რამდენ მაქვს 
გადასახდელი და მერე ვილაპარ- 
აკებპთს გადახდის ფორმაზე და 
წესზე. 

— ამ მოლაპარაკებაზე არ 

— ეს კი ირკვევა ნელ-ნელა, 
მაგრამ ამასობაში პარალელურად 
დამიდეს საინკასო დავალება, წე- 
ლიწადნახევრის წინ ფაქტიურად 
დამიბლოკეს ანგარიში, რაც სა- 

შუალებას არ მაძლევს ნორმალური 
ურთიერთობა მქონდეს ბანკთან და 
საერთოდ, პარტნიორებთან. 

— როგორც ირკვევა, თქვენი 
პრობლემა მხოლოდ ეს არის! 

– პრობლემა არის შემსრულე- 
ბლებში. ის ხალხს გადამდგარია 

და შეიძლება უხერხულიც იყოს 
ლაპარაკი: სანამ ჭკუასელი მოვი- 
დოდა ფინანსთა სამინისტროში, 

საქართველოს პრეზიდენტს 
ასლი: საქართველოს პარლამენბის თავმჯდომარეს 

აზერბაივბანში, ქ. კახში, მეგობრობის M29-ში მცხოვრებ 
გიგლა ვასილის ძე ოთარაშვილის 

განცხადება 
05. ერთ-ერთი მათგანიკ ჩემი 
ოჯახი. მინდოდა იქ მემუშავა, 
მაგრამ არ მომასვენეს იძულებუ- 
ლი გავხდიდ„ დამეტოვებინა სამ- 
შობლო და ჩამოვსულიყავი თბი- 
ლისში, სადაც რამდენიმე ხანია 
ვარ უმუშევარი. 

რედაძცისაზან: ადრეც არაერ- 
თი მსგავს წერილი გამოვაქვეყ- 
ნეთ ინგილო-ქართველთა საკუთარ 
მიწა-წყალზე შევიწროების შესახ- 
ებ, მაგრამ უშედეგოდ. მიუხედა- 
ვად ამისა, ამ ერთხელაც ვთხოვთ 
საქართველოს ხელისუფალთ, იქნებ 
დააყენონ აზერბაიჯანს ხელისუ- 
ფლებასთან საკითხი იქ ინგილო- 

ქართველებისათვის კონსტიტუციით 
განსაზღვრული უფლებების რეალ- 
იზაცის შესახებ.   

„ინკასოს“ ერქვა ე.თწ. ფიქსირებუ- 

ლი დავალიანება. ჭკუასელის მოს- 
ვლის მერე, მან „ალმოაჩინა", რომ 

თურმე წისქვილკომბინატები ვალებს 
არ იხდიან დაგვიდო ინკასო და 
პრეზიდენტს ანგარიში გაუკეთა, 
ალმოვაჩინე 22 მილიონი ვალი და 
უნდა ამოვიღოთო. მაშინ გუბერ- 
ნატორის მოადგილე ვიყავი და 
ჩემი თვალით ვხედავდი ამ პრობ- 
ლემას და ვამბობდი, წარმოებას 
ვკლავთ-მეთქი, მაგრამ ჩემს სიტყ- 
ვას ფასი არ ჰქონდა. 

“- გუბერნატორის მოადგილე- 
ობას ეს სამსახური არჩიეთ? 

— 54 ფაქტიურად დაქირავე- 

ბული მენეჯერი ვარ, არ ვფლობ 
არცერთ აქციას. მეწეჯერობა პა- 
კეტის მფლობელმა შემომთავაზა. 
გუბერნატორის მოადგილეობა შეუ- 
ძლია ყველას. მე მართვის სპე- 
ციალისტი ვარ და აქ უფრო 
მიწევს გული. 

ლიი ხორბალზე თუ 
მუშაობთ. 

— როგორ არა, შარშან 
დავფქვით 7000 ტონა. აქედან 1000 
ტ. ჩემი შესყიდული იყო, დანარ- 
ჩეი “ მოსახლეობის. წელს, 

შესყიდვის საშუალება არ მქონდა. 
ფაქტიურად მთელი სეზონი ვემ- 
სახურებით მოსახლეობას და ბი- 
ზნესმენებს რომელთაც ხორბალი 
შემოაქვთ გადავამუშავვთ დაახ- 
ლოებით 10000 ტ. ხორბალი. 

“- ხორბალი საიდან შემოგაქვთ? 
–- პარტნიორებს შემოაქვთ და 

ჩემთვის ცნობილი არ არის შემო- 
ტანილი ხორბლის ყველა მისამარ- 
თი. 

— ბატონო ზურაბ, დლეს 
თქვენთან სტუმრად ბერძნები არი- 

— როგორც გითხარით, წარ- 
მოება კერძოა, 100% პრივატიზებუ- 
ლია, მათ შორის, 54% შეძენილი 

აქვს ქართულ-შვეიცარულ ერ- 
თობლივ საწარმოს, რომელსაც ჰქვია 

„ბუტეკ კლასიკი“. 
თავის დროზე, როდესაც ხდე- 

ბოდა პურპროდუქტების საწარმოე- 
ბის პრივატიზაცია, თავდაპირველად 
სახელმწიფომ თავის განკარგულე- 
ბაში დაიტოვა ამ საწარმოთა 
საკონტროლო პაკეტები. მოგვიანებით, 
როდესაც მოხდა პურპროდუქტე- 
ბზე ფასების ლიბერალიზაცია, 
ქვეყანაში პურპროდუქტების ფასე- 
ბის შენარჩუნების მიზნით, აუცი- 

ლებელი გახდა ყოფილიყო იმის 
გარანტია, რომ საქართველოში ისევ 
შემოვიდოდა საჭირო რაოდენობის 
ხორბალი. სწორედ ამ გარანტიის 
მისაღებად გამოცხადდა ტენდერი, 
რომელიც ითვალისწინებდა პურ- 
პროდუქტების სისტემის საწარმო- 
თა აქციების საკონტროლო პა- 
კეტების იმ ბიზნესმენთათვის მარ- 
თვაში გადაცემას რომლებიც შე- 
ძლებდნენ ხორბლის სტაბილურად 
მოწოდებას და დაბალი ფასების 
შენარჩუნებას, ხოლო ამ უკანასკნელი 
პირობების შესრულების შემთხვევაში, 
მათვე მიეცემოდათ ზემოთ აღნიშ- 
ნულ საწარმოთა საკონტროლო 
პაკეტების პირდაპირი შესყიდვის 
უფლება. ამასთანავე, ამ უფლების 
მოპოვების “შემდეგ, სახელმწიფო 
აუცილებელ პირობად აყენებდა 
საწარმოთა იწვესტირებას. 

შ.პ.ს. „ბუტეკ კლასიკმა“ შეას- 
რულა რა ყველა პირობა, სახელმ- 
წიფომ მიჰყიდა ს.ს. „ელიტას“ 

საკონტროლო პაკეტი. 

„ბუტევლკ კლასიკი“ 
თავისი ულ 
და მოწვეული ჰყავს ბერძენი სპე- 
ციალისტები, რომლებიც სხელმძღვ- 
ანელობენ წარმოებაში მიმდინარე 
გადაიარაღებას. 

ააა ზურაბ, მოგეს- 
სენებათ რომ ქვეყანაში ბიუჯე- 
ტის გვერდის ავლით, სხვათაშორის, 
საბაჟოებზე გავლით შემოდის 
კონტრაბანდული ხორბალი და 

პურის ფქვილი. 

აგრძელებს   
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– დაახლოებით 15 აგვისტოს, 

როდესაკ რუსეთის ეკონომიკაში 
მოხდა სერიოზული კატაკლიზმები, 
რუსეთის პრეზიდენტმა გადაწყვი- 
ტა, თავისი მოსახლეობისთვის 

შეემსუბუქებინა მდგომარეობა და 
აიკრძალა კვების პროდუქტებზე 

ფასების მომატება, რუსეთში დაფიქ- 
სირდა ფქვილისა და ხორბლის 
დაბალი 5, ქართველმა ვაი- 
ბიზნესმენებმა ისარგებლეს ამით 

და დაიწყეს ფქვილის შემოტანა, 
საქართველოს ბაზრები გაივსო 
პირველ ეტაპზე მაღალხარისხიანი 

რუსული ფქვილით, მაგრამ რად- 
გან. დაინახეს რომ ეს ბიზნესი 
მომგებიანა, თან სახელმწიფოს 
მხრიდან არავითარი რეაგირება არ 
იყო, მაღალხარისხიან პროდუქციას 
მოჰყვა უხარისსო ფქვილიც. 

— ეი თ 

გქონიათ გარკვეული პრეტენზიები. 
პროდუქცია ხომ საბაჟოს გზით 
შემოდის? 

–- რა თქმა უნდა. შიდა ქართ- 
ლი რთული რეგიონია. აქ არის 
ცხინვალთან საზღვარი. აქ არის 
ყველაზე 'უფრო გამოცოხლებული 
გზაჯვარედინი, როგორც ლეგა- 
ლური, ისე არალეგალური ბიზნე- 
სისა, მთელი აღურიცხავი ფქვილი, 
სპირტი, ბენზინ, ყველაფერი აქ 
მოძრაობს, ძალიან მძიმე პირობებ- 
ში იმყოფება, როგორც ქალაქის, 

ასევე სამხარეო ხელმძღვანელობა. 
პირადად მე, რამდენიმე დიდი 
თათბირის მომსწრე ვარ, სადაც 

სერიოზულად იყო დაყენებული ეს 
საკითხები ბატონ ირაკლი ბო- 
ჭორიძე,ე0 გუბერნატორი, პირადად 
აკონტროლებს საბაჟოში რეიდებს, 

იგი სრულად ფლობს სიტუა- 
ციას და ჩვენი პრობლემები გულ- 
თან ახლოს აქვს მიტანილი, მა- 
გრამ ამ საკითხის ასე მარტივად 
და მთლიანად გადაწყვეტა ამ 
ეტაპზე ალბათ, შეუძლებელია... 

საბაჟო სამსახურში სერიოზული 
ცვლილებები მოხდა, შეიცვალა 
პირველი პირიც. ვნახოთ, ახალი 

ხელმძღვანელი ალბათ დაარეგუ- 
ლირებს ბევრ პრობლემას, რომელიც 
საბაჟო სამსახურს გააჩნია. 

სა ზურაბ, დღეს ჩვენი 
ქვეყანა რა დღეშია, ყველანი ვხე- 
დავთ, მაგრამ თქვენი აზრით, გა- 
მოსავალი თუ არსებობს? 

— მე თუ მკითხავთ, რეალური 
გამოსავალი ჩვენშია ერთი მე- 
გობარი მყავს მათემატიკოსი, რომელ- 
საც ვკითხეთ, რა გვეშველება, საით 
მივდივართ? იცით, რა გვიპასუხა? 
ჩვენი გამოსწორება მაშინ დაიწყე- 
ბა, როცა ქუჩაში გავაჩერებთ 10 
კაც და დავუსვამთ შეკითხვას: 
იცი, დლეს ვილაც თანამდებობის 
პირს კანონი დაურღვევია და თუ 
ერთ კაცს მაინც გაუკვირდება და 
იტყვის რას ამბობ, ეს როგორ 
შეიძლებაო, აი, მაშინ დაიწყება 
ჩვენ ცხოვრების გამოსწორება. 

მერე, მეორე კიდევ, რომ არ 
გავაგრძელო, ერთი ძველი ჩიწური 
სიბრძნეა: თუ ერთი წლით ცოცხ- 
ლობ დათესე ბრინჯი, თუ 10 

წლით გეგმავ –– დარგე ხე, თუ 
(00 წლით “+ გაანათლე ხალხი, 
მეც იგივე აზრზე ვარ. ერთ-ერთ 
ყველაზე მთავარ პრობლემად და 
მნიშვნელოვან საკითხად გამოვყ- 
ოფდი, ჩვენი მომავლის, ჩვენი 
შვილების ალზრდას, ისეთი ცოდ- 
ნა უნდა მივალებინოთ „მომავალ 
თაობას, რომ თავისუფალი 
აზროვნების საშუალება მიეცეთ და 
არ იყონ ჩვენსავით სტერეოტიპე- 
ბით შეზლუდულები. 

ისოლდა ცირდავა 
ნათია ქკანტურია 

–.5. დლეს, როდესაც ქვეყანა- 
ში სოციალური დესტაბილიზაციაა, 
მძვინვარებსს კორუფცია, ბიუჯე- 
ტის შევსებაში უმთავრესი როლი 
საბაჟო სამსასურებს აკისრიათ, 
ალბათ დაგვერწმუნებით, რომ ამ 
უწყებაში ძალიან მძიმე მდგომარ- 
ეობაა. ამას მოწმობს შეუვსებელი 
ბიუჯეტი და ისიც, რომ საბაჟოს 
გადაცემას , უცხოელებისათვის 
აპირებენ” რაც შორს რომ არ 

წავიდეთ, პრეზიდენტისა და ხე- 
ლისუფლების უმაღლესი ორგანოე- 
ბის მიერ ამ სამსახურის მეს- 
ვეურებისადმი „поп 9(8(8“-ს გამოცხ- 
ადებას ნიშნავს. 

ჩვენ გახლდით გორის რეგიონ- 
ალურ საბაჟოში, სადაც კონტრა- 
ბანდული ფქვილის იმპორტის მხრივ 
საგანგაშო მდგომარეობაა. საკითხის 
აქტუალურობიდან გამომდინარე, 
აღნიშნულ საკითხზე, შევეცდებით 
უახლოეს ხანებში ვრცელი ინფორ- 
მაცია მოგაწოდოთ. :



  

  

ამჯერად მკითხველს გვინდა 

ჩვენს რუბრიკაში შევთავაზოთ სამი 
ფილმის ანოტაცია და მათი. გა- 

დალების მოკლე „ისტორია. 
გზა 60-იან წლებში ჰოლი- 

ვუდში მიმავალი ჰონ-კონგიდან 

იმდენად დიდი იყო, რომ თვით 

ბრუს .ლიმაც ვერ განვლო და 10 

წლის ' წვალების შემდეგ .· კვლავ 
დაუბრუნდა მშობლიურ ქალაქს. 

ლემა რეჟისორებმა გადალახეს, მათ 
კარგად ჩააბარეს გამოცდები და 
ეწოდათ ჰოლივუდის კინე- 
მატოგრაფისტთა სახელი, ესენი 
არიან: ჯონი ვუ, ცუი ხარკი, რინგო 

ლემი. 
აქედან გამომდინარე, აზიის 

მსახიობებს უჭირდათ ჰოლივუდში 

მოხვედრა, თუმცაღა უნდა ალინ- 
იშნოს, რომ ეს პრობლემა ასე 
თუ ისე ჰონკონგის კინოს მეფემ 
— 5930 ჩანმა გადალახა, 80-იან 
წლებში ითამაშა ფილმებში: „დიდად 

მოუდუღებელი“ და „მცველნი“. 
რალა თქმა უნდა, მას გაუჭირდა 

მუშაობა, ჯეკი ჩანი ასრულებდა 
არა მთავარ როლს მეორეხარისხ- 
ოვან ფილმებში. სწორედ ეს იყო 

  

მიზეზი იმ სიტყვებისა, 

მან განაცხადა. „ამერიკაში მეო- 

რედ ჩემი ფეხი არ იქნებაო“ (მა- 

გრამ მის გონებაში მხოლოდ ჰო- 

ლივუდი ტრიალებდა) ჯეკი ჩანი 
995 წელს ბრუნდება ამერიკაში 
რეჟისორ ქვენტინ ტარანტინოს წყ- 
ალობით და თამაშობს ფილმებში: 

„სუპერპოლიციელი“, „პირველი დარ–- 
ტყმა“ და · სხვები. 

რომელიც 

მსახიობის თანამედროვენ ნა- | პირველი –- „ადამიანმა რომელ- 

ტრობდნენ ჯეკი ჩანი ენახათ ჩვეულ | მაც ყველაფერი კარგად იცოდა“ 
ამპლუაში. ნატვრა შესრულდა და | და მეორე „თავბრუდამხვევი“. 
ფილმიც შედგა. ეს არის „ჰიკის 6ნ0-იანი წლების ფრანგული 

655070“. ახალი ტალლის ერთ-ერთმა თვალ- 
„პიკის საათში“ ასახულია ეთ- საჩინო წარმომადგენელმა, ფრან- 

ნიკურ-რასობრივი ურთიერთობები, სუპ ტრიუფომ ხიჩკოკი თავის 

სადაც მეგობრები არიან აზიელე- | სიტყვებში ასე მოიხსენია: „მან 30- 
ბი და აფროამერიკელები. იან წლებში უარყო, რომ ყოფილ- 

ფილმში ჯეკი ჩანს პარტ- იყო. ფილმებში მხოლოდ მთხრო- 

ნიორობას უწევს ამერიკის ამო- | ბელი, სწორედ ამ მოვლენამ გახ- 

მავალი ვარსკვლავი –- კრის ტაკ- ადა ხიჩკოკი “ხელოვანი კინე- 

ერი, რომელიც აგრეთვე საოცარი მატოგრაფისა“ (ჩვენც და მკითხ- 

კომედიანტია. ველიც რომელთაც ნანახი აქვთ 
ცნობილია, რომ მათმა მეგო- 

и 

| გიორბი ბრეგვაძეს ვულოცავ დაბადების დლეს. ვუსურ–- I 

ვებ უჯჯანმრთელობას, ულევ სიხარულსა და ბედნიერ მო- 

  

  

კინოპვანორამა 
ბრობამ „ გადასაღები მოედნიდან 

რეალურ. ცხოვრებაში გადმოინაცვ- 
ლა (ისინი მოხიბლულნი დარჩნენ 

ერთმანეთის პროფესიონალიზმით). 

მიუხედავად იმისა, რომ ფილმი 
„პიკის საათი“ ბოევიკის უჟანრისაა, 

მასში ნაკლებად არის ძალადობა 
და აფეთქებები, ეს კი ალბათ 

იმიტომ, რომ შეუძლებელი შეიქმ- 

ნა ამის გაკეთება, რადგან სურა- 
თი ნაკლებბიუჯეტიანია 80 მილ- 

იონ დოლარი). 
„პიკის საათში“ წინა პლანზე 

წამოიწია მსახიობთა ხუმრობებმა. 
ასევე, აღსანიშნავია ის ფაქტი, რომ 
ფილმისთვის სუბტიტრებია დართ- 
ული, რადგან კრის ტაკერი ხშირ- 

ად ხმარობს აფროამერიკულ უჟარ- 
გონებს, ხოლო ჯეკი ჩანი კი მი- 

უხედავად ინგლისურ ენაში ბევრი 
მეცადინეობისა, მაინც აქცენტით 

მეტყველებს. 
ამის “შესახებ თვით ფილმის 

რეჟისორი, ბრედ რანტენი ხუმ- 

რობს! „ოსკარზე“ წარგვადგენენ 

საუკეთესო ფილმისათვის უცხო 

ენაშიო". 
ფილმში ასახულია ჰონ-კონგის 

პოლიციელის ლის და ამერიკელი 
მზვერავის ურთ- 
იერთობა და მე- 
გობრობა. 

90-იან წლებ- 
ში ფილმმა 
„პიკის საათი“ 

ბევრი რამ შეცვ- 

ალა ჰოლივუდ- 
ში და გზა 

გაუნათა ყველა 
ქვეყნის მსახ- 
იობებს, რომ 

მიზანს მიაღწიონ 
და ოცნება 
შეისრულონ, 
როგორც ეს 

გააკეთეს ჯეკი 
ჩანმა და . მიკ 

ტაკერმა. 

ალფრედ ხიჩკოპკი 

ახლა თანამედროვე და 
ლარული ჟანრი-ბოევიკიდან გადა- 
ვინაცვლოთ კინოს კლასიკაზე, კერ- 

ძოდ კი მკითხველს გვინდა გავაც- 
ნოთ დეტექტივების, სათავგადასავ- 
ლო და ფსიქოლოგიური ტრილ- 

ერების დიდოსტატის, ალფრედ ხი- 

ჩკოკის შემოქმედებიდან ორი ფილმი: 

პოპუ- 

პატივისცემით კოტე წერეთელი 
ее а а о на ня не аа а = 

ЕД ДД 

а УДС 
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ერთი ფილმიც კი ხიჩკოკისა, და- 
ეთანხმება 

ტყვებს). 
დიდი მაესტროს სი- 

    
„ადამიანმა, 

ლაფერი 
სურათი გადალებულია 1956 წელს 

რომიელმაც 

კარგად 
ყვე“ 

ово" — 5 

ინგლისში და რომელიც ეკრანზე 
გამოსვლისთანავე 1934 წ. იქცა 

ამერიკულ რიმეიქად. 
ფილმის პირველი ვერსია გაა- 

კეთს ტალანტიანმა მოყვარულმა, 
ხოლო მეორე –-– ნამდვილმა პრო- 
ფესიონალმა. უნდა აღინიშნოს, რომ 
სურათის ორივე ვარიანტი კინორე- 

ჟისორ, ალფრედ ხიჩკოკს ეკუთვ- 
ნის. 

„ადამიანმა, რომელმაც ყველაფერი 
იცის — კინოკრიტიკოსთა შორის 
იწვევდა და იწვევს კამათს. მათ 

ვერ დაუდგენიათ, რომელია უკე- 
თეი (მჯობნის მჯობნი კი არ 

დაილევა). უნდა ითქვას, რომ ორივე 

ვარიანტი ფილმისა, თანასწორია. 
პირველ ვარიანტში +- მოყ- 

ვარული კინომანისაგან 30-იან 
წლებში ნაჩვენებია შპიონური დე- 
ტექტივი. მასში შესაფერისი სიუ- 
ჟეტია ანუ ინგლისური იუმორი 
(უნდა აღინიშნოს, რომ · ფილმი 

მთლიანად ინგლისურ ხასიათწია), 
ხოლო მეორე კი + სუფთა 
ამერიკული ვარიანტია, რომელსაც 
საკმაოდ დიდი წინასიტყვაობა აქვს. 

ეს კი უკვე აღარ არის მზვერავთა 
ისტორია, არამედ მასში ასახულია 
მომენტიი თუ როგორ შველიან 

მშობლები დაკარგულ შვილს. 
მოლოდინი და დაძაბულობა აყვა- 

ნილიას უმაღლეს მწვერვალამდე, 
ხოლო რაც შეეხება იუმორს, შესანი- 

შნავად არის გაკეთებული. 
ბენჟამენ მაკენს როლს ას- 

რულებს მსახიობი ჯეიმს სტიუარ- 
ტი, ხოლო მოკლედ ფილმის სიუ- 

ჟეტი ასეთია მაროკოში დასას- 
ვენებლად ჩასულ ოჯახს ავტო- 
ბუსში „ფბრ-ის აგენტი მოსტაცებს 
ბავშვს. გაგრძელებას და სრულად 
სიუჟეტს ეკრანზე იხილავთ უახ- 
ლოეს მომავალში. 

„თავბრუსხვევა“ “- ეს ფილმი 

გადალებულია 1958 წელს. მისი 

ეკრანებზე გამოსვლის “შემდგომ, 
ამერიკის კინოინსტიტუტში გამოკ- 
ითხვის შედეგად დამტკიცდა, რომ 

Е] 

| პატარა ანას ვულოცავთ დაბადების დღეს. ежи и 
დიდი გოგო. გისურვებთ, რომ გქონოდეს ლამაზი, ბედნიერი, 

| ჯანმრთელი და სიხარულით აღსავსე ცხოვრება. | 
სიყვარულით ნანა და ნინო რევიშვილები 

-___···_--..- –_ 

о მიწ 807001011 
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ბულნი“ და „კასაბლანკა“. ს ცოტა მისტიკა. და. სდა. ე 
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მოგვითხრო ლამაზი 
ისტორია სიყ- 
ვარულზე. რეჟისორ- 
მა შესანიშნავად გად- 
ალახა ფილმში ბარ- 
იერი და წარმოაჩი- 
ნა გამკვეთი ხაზი 
წარმოდგენასა და 
რეალურ ცხოვრებას 
შორის, სიზმარსა და 
კოშმარზე. 

ფილმში მთავარ | 

  

მოკლედ, თუ რა ფილმებს გვთავაზობს საძართ 
ტელევიჯსია (რ(საღამოს საათებში) ერთი კვირის 

განმავლობაში 

სამშაგათი 
|" არხი 0.20 “- „სამოთხის კუთხე“. 

MI არხი 2210 — „ნელი და ბატონი არნო“. 

რუსთავი2 01.35 — „უდაბნოს თეთრი მზე“. 

იბერია 22.35 -– „გარიგება“. 00.40 “–- „მუდამ“. 

ევრიკა 2230 — „ფოლადის მაგნოლიები“. 7 
70763555070 

! არხი 015 “- „ნუ იხედები ქვევით“ 

I არხი 22.40 “ „ლონდრე“. 

რუსთავი2 2.35 + „ტრიუკების ოსტატი“ 

იბერია 22635 — „უშიშარი გული“ 00.40 +- „ნევადა“ 

ევრიკა 23.00 — „აყრა“ 
ხუთშაბათი 

| არხი 0220 -- „შუალამის მოგონებები-!“ 

MI არხი 2225 “- „მემკვიდრეობა“ 

რუსთავი2 235 “- „ბრუკლინები“ 00.15 “ „მდევარი“ 

იბერია 22.35 –- „995“ 00.40 “+- „ბაზა“. 
ევრიკა 2230 — „გამოსაშვები კურსის მოსწავლე“ 

პარასკევი 
| არხი 020 “ „შუალამის მოგონებები-2“ 

I არხი 2215 “- „ბნელი ქალაქი“ 

რუსთავი2 235 -–-- „მძიმე განსაცდელი“ 

იბერია 22.35 –““- „დიდი ილუზია“ 00.40 -- „მსროლელი ვარსკვლავებ 

ევრიკა 23.4: „იაგუარი“ 

შაბათი 
| არხი 0.00 “.- „ამერიკელი მეგობარი“ 

I არხი 250 “. „აბსოლუტური ძალაუფლება“ 
-2 2135 — „სატანის მზის ქვეშ“ 0105 –“ „სიკვდილის ნიშნის ქ 

იბერია 2235 -– „გოძილა“ 00.40 -- „ფრანგული კვარტალი“ 
ევრიკა 2340 — „გასაღები", 

კვირა 
| არხი 030 “-. „კილემანჯაროს თოვლიანი მთა“ 
I არხი 220 –- „942 წ. სამოთხის დაპყრობა“ 

რუსთავი2 2.50 “-- „ნაითმენი“ 23.5 – „შუაღამი“ გადასასვლელ 

იბერია 2230 -– „5505959“ 00.40 — „რიჩარდ IV“ 
ევრიკა 23.30 “- „ყველა ლაპარაკობს, რომ მე შენ მოყვარხარ“. 

Г მილოცეა 
ფედია ემინოვს 

I 
I 
' წალკის რაიონის განათლე 

ის განყოფილების გამგე, $ 

1 ემინოვი საქართველოს პრე 
იდენტის ბრძანებულებით ღირს 

ბის ორდენთ დაჯილდოვდა. 
I ბატონ ფედიას რაიონში ი 
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მე2 სართ ტელ. 93589 (პეიჯერი 43-1)     

სულ ერთი 
ხომ არ მოვაწყოთ ოლიმპიადა, 
წავეჩურჩულოთ ხუან სამარანჩს 
თანაც შევპირდეთ სუპქრ-ამანათს. 

წაგვართვეს თემა სალაპარაკო. 
ვართ ახლა მხოლოდ ერთის შემყურე, 

პრეზიდენტია ჩვენი მეპურე, 

აზრი მისს ხათრით, იმის რიდითა 

რომ შეგეცვალათ ძველი რიცხვითა 

ოლიმპიადის პროგრამა ვითომ, 
თავს წამოყოფდა ბიჭუნა 

ამეკვიატა 

ხვითო. 

ВУ дир ბატონო ხუან, თქვენი | იმედით თუ შეაპარებთ როგორც ლოცვასა, 
ცხოვრობს ამქვეყნად მთელი მილეთი, დედის გინებას და წამოცმასა, 

აე ს“. ათხოვთ დაგვეხმარი ქართველებს, გადაგვეცემა ყველა თასები 
გვიჭირს, , ოქრო-ვერცხლისა და ალმასები. 

ექსპრეს–აუდიდტ სერვწსჩ სწორედ ამიტომ მოყყვები ჭიკჭიკს. ხუან, ჯიგარო! ჭირიმე შენი, 
სადაც გამოვჩნდით წვენი” დროშითა თუკი ეს „ლევი“ კაცურად ქენი, 
გვამაიმუნეს სუფთად, ხოშითა, გამაზულია წილი და ვილა 

გთავაზობთ я ააა. ზოგად ჭადრაკი თითქოს ხალხმა იგულა არ დაგაყვედრებს არც არავინა. 

აუდიტში გადაგვაყლაპეს ყველა ფიგურა. ამით მოკვდება შვიდი კურდღელი, 
+ საფინანსო-სამეურნეო საძმიანობის აუდირო- | ფეხბურთი იყო ჩემი საქები ოპოზიცია წითელქუდელი, 

რული შემოწმება: მაინც დაგვხატეს როგორც აქლემი, დავკლავთ წარმოქმნილ დევალვაციას, 

2. საკონსულტაციო მომსასურეპა და რეკომენ- კალათბურთშიაც არა გვიშავდა ბოძზე გავაკრავთ გამრყვნელ მაფიას. 
დაციები. აქაც გავავსეთ, საქმე მიშავდა. გამრავლებაზე ჯერი მიდგება, 

ვ. ძონების · შეფასება-გადაფასება; რეგბი იყო და ცოტა ივარგეს, ეკონომიკა წამოგვიდგება, 

4. ბუღალტრული მომსახურეობა; ირლანდიაში ნაღდად გვიხმარეს, გაგვიცოცხლდება ძველი ხატები, 
5 ფირმების რეგისრრაცია. ვაი, შენ, ჩემო დედაქალაქო გავგრიალდებით დემოკრატები! 

უიარაღ ო (პატარა) 

1998 წელი.   
  

ძთავარი რედაქტორი ტელეფონები: 

სერბ ო რედაქტორი: 93-20-36, 
რედაქტორის   

თბილისი, თავისუფლების მოედანი, პუშკინის ქ. 5 
გაზჭეთის ინდექსი 66447 

რედაქციის მისამართი: 

  ჯანაშია მოადგილე: 9213-18-41         
  

დამფუძნებელი. და გამაპცეშელი საქართველოს 
რ 

გაზეთი ხელმძღვანელობს თავისუფალი პრესის ИИА ეუ ыы а 
რეგისტრირებულია თბილისის რწანისს რაიონის 

ბ “) ნებ მას ეგისტრირებულ р კ აიონი 
პრინციპებით წა ოქვეყ ებულ და ალებზე პასუხს სასამართლოს მიერ. №06/4-444 

ავტორები აგებენ 

  

გაზეთის დირექტორი: 

ჩხაიძე |! 
რედაქცია: გია თვალავაძე (რედაქტორის მოადგილე)' 

ალადაშვილი (კომერციული დირექტორი), კობა კაპანაძე (სX 
და რეგ. პოლიტიკის განყ. გამგე), გიორგი ლალიაშვილი 

იზაციის განყოფილების გამგე), პორესპონდენტები: კობა ბ · 

ქეთი ჩადუნელი, ქეთი გეჯაძე, ხათუნა ხატიაშვილი, ნათია ჭანტური” 
ლობჯანიძე, ნანა ძველაია, იზოლდა ცირდავა, 
პორექრტორები: ამალია გოგრიაშვილი, ამრიტა ჯანაშია 

წნობენ, როგორც ქართული 39 
ტურის დამფასებელს და ქართ 
ლი სკოლების დაუღლელ გი: 

[2555 მას, ეროვნებით ბერძე? 
მნიშვნელოვანდ წვლილი შეაქ 

ქართველი და ბერძენი ხალხე 
ის მრავალსაუკუნოვანი თანადგ! 

მისას და მეგობრობის განვ 

I თარებაში. 

წალკის რაიონის სოფელ 8 
ბათის საშუალო სკოლის პე 

კოლექტივი და მოსწავლეები შ 
ოცავენ ამაგდარ პედაგოგს დ 

სახურებულ ჯილდოს და ეგა 

ვებენ შემდგომ წარმატებებს 
ფრიად სასახელო საქმიანობა) 

გაზეთ „საქართველოს 

დაქცია უერთდება მილოცვას ! 
მეურვეს ორდენის კავალერს ” 
| გამოთქვამს იმედს, რომ იგი 

ლავაც ილღვაწებს ქართული (| 
მნათაებისს და კულტურის > 

სამხრეთ საქა 

  

     
     

    

    
    

    

    

   
    

     

   

    

მოორბესელაი, 
თველოში. ა 

ზი თია. _–._–_- “ 

ელგუჯა 

თუ
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