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2 6 – 12 ოქტომბერი 1998 წ. 
  

ბაშუეჭებული ზელეშMნჩს პრ/ნ0/1პ0), ანჰ... 
აბაშჩძე პჩრჯვარს ჩწშრს 

ცენტრსა და რეგიონს შორის 

არსებული ების შესახებ 
ქართულ პრესაში ძალიან ბევრი 
რამ ითქვა და დაიწერა თუმცა 

ფაქტი ერთია, ვიზიტი უშედეგო, და სახეგაბრწყინებული გამოდის, 
ზოგიც საკმაოდ ნირწამხდარი და 

აგრესიულად განწყობილი. საბ- 
ოლოოდ კი უაზრო ვოიაჟები რჩება, 

–- არაფრის- 
  სახელმწიფო 

საშუალებები ამ ფაქტს 

მანამდე უარყოფდნენ, სან- 
ამ ამის შესახებ თვით ხე- 

ლისუფლების მაღალი ეშ- 
ელონების წარმომადგენლები 
არ ალაპარაკდნენ 

კულუარებში, არამედ ღიად, 
საჯაროდ. ქართული მას- 

მედია კი, ბათუმის დელე- 
გაციის ვიზიტს სხვადასხვა 
ინტერპრეტაციით უდგება 
და სხვადასხვა ასპექტებში 
განიხილავს.   
და რეგიონს შორის არსებული 

დაძაბულობის განმუხტვას თუ ამ 

მასშტაბების მიცემასა და საერთო 
დესტაბილიზაციის წარმოშობას. 

  

ლოეთისა და დასავლეთის ინტერ- 
ესთა დაპირისპირება, თითქოსდა მა- 

ბის მცდელობა, შეხვედრები აღ- 
მასრულებელი თუ საკანონმდებლო 
ხელისუფლების უმაღლეს იერარ- 
ქებთან, საიდანაც ზოგი კმაყოფილი 

ქვეყანში შიდაპოლი- 
ტიკურ ურთიერთობების 

დაძაბვას ცენტრალური ხე- 

გამოწ, 

  იდებულებას მოქალაქეთა 
უდიდესი უმრავლესობა კი 

ბად თვლის და მიაჩნია, რომ აბა- 

შიძე და შევარდნაძე ერთი და 
იმავე სცენარში სხვადასხვა მო- 
ქმედ პერსონაჟებს წარმოადგენენ. 
მეორენი თვლიან რომ „აჭარის 

(გაგრძელება მე-4 გვ.) 
  

  

ჩემს უკანას ღა წჩნას გატანჯული და ამაყი 
საქართველო დგას, ანუ ახლა 37 პი პრა, 

98 წელჩა, ბატონუ არმაზ! 
გაზეთ “საქართველოში“ (M57, 

15-21 სექტემბერი, 1998) დაიბეჭ- 

და ჩვენი წერილი “ჯავახეთში 
სომხებმა წითელი ბარათი 

გვიჩვენეს, ჩვენ კი ისევ სირ- 
აქლემობანას ვთამაშობთ“, რომელ- 
საც “საქართველოს რესპუბლიკის“ 
მთავარი რედაქტორის მძაფრი 

გამოხმაურება მოჰყვა (“საქ.რესპ“, 

M 240, 18 სექტემბერი, 1998). 
ბ-ნ არმაზ სანებლიძის ამ წერ- 

ილის, საპასუხოდ თავიდანვე მინ- 

და განვაცხადო, რომ “საქართველო- 
ში“ გამოქვეყნებული წერილის 

ავტორი არც ერთ პარტიას და 
ოპოზიცკსიურ დაჯგუფებას არ 

ეკუთვნს და მის “უკან არც 

ერთი ძალა არ დგას, გარდა 

დღევანდელი გატანჯული საქარ- 
თველოსი, რომლის უვარგის 
ყოფასა თუ ოპოზიციაში არავი- 

თარი ღვაწლი მას არ მიუძღვის. 

გაზეთი “საქართველო“ თავის 
თავს ალბათ თვითონ დაიცავს, 

ხოლო მისი წერილის ავტორი 

კი თვითონ შეეცდება პატივცემუ- 
ლი ოპონენტისმიერი ცილისწამე- 

ბათა უღრანიდან როგორმე გამ- 
ოიყვანოს თავი, რადგან ისეთი 

შთაბეჭდილება იქმნება, რომ. ჩვენი 
მთავარი გაზეთის მთავარი რე- 
დაქტორი ან საერთოდ არ ეც- 
ნობა სხვადასხვა გაზეთებში გამო- 

ქვეყნებულ მასალებს, ან კიდევ 
იმას ეცნობა, რაც თვითონ “აწ- 

ყობს” და იმასაცკ ზერელედ, 

თვალის ერთი გადავლებით, ან 

კიდევ, ვილაცის შეკვეთით თუ 
დაკვეთით. 

თავიდანვე იმასაც ვიტყვით, 

რომ ბ-ნ ა. სანებლიძის წერი- 

ლის ყოველი აბზაცი მართლაც 

რომ აბსურდის კლასიკურ ნი- 
მუშს წარმოადგენს და შეცდოთომე- 

ბითაა სავსე. ამიტომ მათ განხ- 
ილვას ჩვენი მთავარი გაზეთის 

ორი-სამი ნომერიც არ ეყოფო- 

და, რითაც, რასაკვირველია, არავინ 
გამანებივრებს, რის გამოც ძირ- 

ითადზე მინდა შევჩერდე. 

რაკი ქვეყნის გასაჭირსა და 
სატკივარზე ვწერ, ამიტომ ბ-ნ 

არმაზს ჰგონია, რომ ეს მაინცა 

და მაინც ხელისუფლების მტრობაა 
და მიკიჟინებს “- გინდა თუ 
არა, ოპოზიციონერი ხარო, სამ- 

წუხაროა, რომ ჩვენ, ჯერ კიდევ, 

ვერც ერთ დონეზე ვერ გავ- 
იგეთ, რომ ნორმალური პოზი- 

ცია-ოპოზიცია ყველა ნორმალურ 

ქვეყანაშია მილებული და არა 
ისეთი, ჩვენში რომ იყო 91-92 

წლებში, რასაც ბ-ნ ა. სანებლიძის 
წერილიც მოწმობს. 

ბატონო არმაზ! რაკი მაინცდ- 

ამაინც გინდათ ოპოზიციონერად 
მაქციოთ და ჩამთვალოთ (რასა- 

კვირველია, ცუდი გაგებით), ამ- 
იტომ მინდა გაგახსენოთ, რომ 

ოპოზიციის ანტონიმი პოზიციაა 

და თქვენი ნართაული სათაუ-   

რიც, სხვათაშორის, სხვადასხვა 

გაზეთებში სხვანაირად არის 
ხოლმე ჩამოყალიბებული. 

ისე კი, გულზე ხელის დადებ- 
ით ერთხელ კიდევ შემიძლია და- 
ვადასტურო, რომ არც დღევან- 

დელ ყოფასა და არც მის ოპოზი- 
ციაში (როგორადაც არ გინდათ 

შეაფასოთ ისინი) ამ წერილის 

ავტორს იოტის ოდენი ბრალიც 

არ მიუძლვის ამიტომ ძალიან 
ვწუხვარ, რომ მისამართიც შეგ- 
ეშალათ და ქორონიკონიც აგე- 
რიათ. 

ბატონო არმა?! სიმართლე 
გითხრათ, ღიმილი მომგვარა 

თქვენმა მსჯელობამ, თქვენი სი- 
ტყვები რომ ვიხმაროთ –- “ფან- 

ტასტიკურმა კომედიამ ბავშვები- 
სათვის, რომელიც დსთ-სა და 

ეუთო-ს ეხება. გულუ- 
ბრყვილობა მართლაც არ ეკა- 

დრება მთავარი გაზეთის მთავარ 
რედაქტორს. 

თქვენზე და ჩემზე უფრო 
დიდმა პოლიტიკოსებმა და საქმეში 
ჩახედულებმა უდღეური და 
გაუმართლებელი პოლიტიკური 
წარმონაქმნი უწოდეს იმ ჩვენს 

დსთ-ს და ჩვენც როდემდე უნდა 
ვიყოთ ასეთი გულუბრყვილონი 

და მოიმედენი?! 

ისეთი გულმოდგინებით მი- 
კითხავთ ნოტაციას ამ ორგა- 

ნიზაციების შესახებს თითქოს 

პოლიტილოგიის პირველ კურსე- 
ლებთან ატარებდეთ ლექციას, 

თითქოს თქვენი მონა-მორჩილი 

ახალი ჩამოფრენილი იყოს მარ- 

სიდან და თქვენ ამ ორგანიზა- 
ციების მიერ კონფლიქტებჩაქრო- 
ბილ მოწესრიგებულ მსოფლიოს 

ახვედრებდეთ; ან კიდევ “საქართვე- 
ლოს“ ავტორისათვის უცხო იყოს 
ამ ორგანიზაციების წარმატება- 

წარუმატებლობანი. მართლაც “ვაი, 
ჩვენი ბრალი, რომ ასეთ ელემენ- 

ტარულ საკითხებზე წერა გვიხდე- 
ბა“ (ეს თქვენი სიტყვებია). 

როცა ჩვენი ოპონენტის წერ- 

ილს წაიკითხავდა, ჩვენი მკითხ- 
ველი მართლაც გაიცინებდა თუ 

მსოფლიოს ყველაზე დიდი პოლი- 
ტიკური ორგანიზაციის –- გაერო- 
ს მიერ “მოწესრიგებულ“ კვიპროსის 

კონფლიქტს გაიხსენებდა. 
ნათქვამია, თუ გინდა ადამი- 

ანს ყველაზე დიდი შეურაცხყო- 
ფა მიაყენო, ისეთი რამ დასწამე, 

რაც მისი ბუნების და საქმიანო- 

ბის საწინააღმდეგოაო. ასე იქცევა 
ჩვენი ოპონენტიც. 

ჰგონა რა, რომ ვიღაცის 

დავალებას ვასრულებთ და ვი- 

ღაც გვიდგას ზურგს უკან, პა- 

ტივცემული ოპონენტი გაუგონარ 
ცილისწამებაზე გადადის –- 

თითქოს ბიძინა თავაძეს სიგიჟემდე 
ახარებს დღევანდელი დაქუცმა- 
ცებული საქართველო, გამათხ- 

ოვრებული ხალხი, გაღატაკებუ- 

ასეთი 

  

ლი ქვეყანა, დაკარგული ტერი- 
ტორიები და ა.შ. ამასთან, თურ- 
მე “საქართველოს“ ავტორი არც 
პრესას კითხულობს, არც რადი- 
ოს უსმენს, არც „ტელევიზიას 

უყურებს და აი, ასე –- ზის 
ჭურში და იბოღმება თურმე. 

ამაზე იტყვიან, ჩემი შენ გითხ- 
არიო... 

ამიტომ დსთ-ეუთო-ს თემაზე 

პოლემიკას შევწყვეტთ და ბა- 
ტონ ოპონენტს ვთხოვთ იქნებ 

როგორმე დაიმდაბლოს თავი, 
პატივი დაგვდოს და ჩვენს 

მრავალრიცხოვან პუბლიკაციებს 
როგორმე გაეცნოს, იქნებ მაშინ 
დარწმუნდეს, ვის რა უხარია. 

ისე კი, დროა თავი დავანებოთ 
შავი კატის ძებნას იქ, სადაც 
არასოდეს ყოფილა. 

სხვათა შორის, ასევე გამაო- 
ცა და მწარე ღიმილიც კი მო- 
მგვარა ბ-ნი ოპონენტის ინფორ- 
მაციამ ბ-ნ ლუდვიგ ჩიბიროვთან 

გულწრფელი სატელეფონო საუ- 
ბრის შესახებ. 

მთავარი გაზეთის მთავარი 
რედაქტორი და მისი რედაქციაც 

უფრო მეტ ყურადღებას უნდა 
აქცევდნენ სხვა საინფორმაციო 
საშუალებებს და მაშინ გულწრ- 

ფელი თუ არაგულწრფელი 
სატელეფონო საუბრები აღარ 

დასჭირდებათ მაღალჩინოსნებთ- 
ან, პირდაპირ ის გაზეთი ეტყვით, 

თუ საიდან მოიპოვა ესა თუ ის 
ინფორმაცია. ასეთი ანა-ბანას შეხ- 
სენებას ნამდვილად არ უნდა 
სჭირდებოდეს რომელიმე მთავარ 
რედაქტორს. 

რა უფლება მაქვს ეჭვი შევი- 
ტანო ბ-ნ ლ. ჩიბიროვის გულ- 
წრფელობაში ჩემი ოპონენტის მი- 

მართ, მაგრამ გულმავიწყობა, მი- 

ამიტობა და სიფხიზლის მოდუნება 
ნამდვილად არავის ეპატიება 

დღევანდელ საქართველოში. 

როგორც ჩანს, ბ-ნ არმაზ 

სანებლიძეს გულწრფელად დაავი- 
წყდა ვლადისლავ არძინბას “გულ- 
წრფელი“ სატელეფონო საუბარი 

საქართველოს სახელმწიფოს მე- 

თაურთან 1992 წელს და რაც 
მოჰყვა შემდგომ ამ “გულწრ- 
ფელობას“. ისიც დაავიწყდა, 

თუ როგორ "გულწ “ მოაწ- 
ერა არძინბამ ხელი მძიმე ტე- 

ქნიკის გაყვან-გამოყვანას და ასევე 
“გულწრფელად” როგორ დაადუ- 
ლა სოხუმი და ა.შ. აქ შექსპირს 

დავესესხები –– “გულმავიწყობავ, 
დედაკაცი უნდა გერქვას შენ“. 

ბატონი ოპონენტი სანამ სიხ- 

არულს დამწამებდეს აფხაზეთის 

დაკარგვის გამო, მანამ დავასწრებ 
და, მეტი რა ჩარა მაქვს, ყოველ- 
გვარი თავმდაბლობის გარეშე, 
ვთხოვ იქნებ როგორმე წაეკითხა 
ჩვენი წერილების სერია “გოდება 

(გაგრძელება მე-4 გვ.) 

  

მავანთა. განანცენელს თეი 
დაც შიშს მიაწერს, ბა- 

    

  
  

საშველი სად არის? 
კონცეპტუალურად, პრინციპულად 

თუ ვიტყვით, პასუხი ადვილი გასა- 
ცემია –- “საქართველო, უპირვე- 

ღიურ საქმედ და გვეშველება. 
ამას იმიტომ ვამბობ, რომ 

როდესაც 1992 წლის აპრილში ეს 
მოწოდება ხალხს შესთავაზა 

საქართველოს საზოგადოებრივ 

ორგანიზაციათა ლიგამ გაზეთ 

“იბერია-სპექტრში“ გამოქვეყნებუ- 
ლი და სხვადასხვა დაწესებულება- 
ში, ხალხში გავრცელებული კითხ- 
ვარისს საშუალებით, ჩემს მიერ 

მიღებული ათასობით პასუხში 

(რასაც ამჟამადაც სასოებით ვი- 

ნახავ), მხოლოდ ორმა თუ სამმა 

უპასუხა უარყოფითად –“ დემოკრა- 

ირველეს ყოვლისაო. მათ დაავიწ- 
ყდათ, უფრო მეტად, გამორჩათ, 

რომ საზოგადოებრივი და სახ- 

ელმწიფოებრივი წესრიგის გარეშე, 
ქვეყანაში პიროვნებასა და საზოგა- 

დოებას შორის ჰარმონიის გარეშე, 

თვით პიროვნებაც თავს ნორმალუ- 

რად ვერ იგრძნობს. ამისი მა- 

>. აას გ 

გალითები, საქართველოში, საძე- 

ბარი, სამწუხაროდ, არა გვაქვს. 

“საქართველო, უპირველეს 'ყოვ- 
ლისა“ იყო საქართველოს სახელმ- 

წიფოებრივ-ეროვნული მთლიანობის 
პარტიისა (ის შეიქმნა საარჩევნოდ 
საქართველოს საზოგადოებრივ ორ- 
განიზაციათა ლიგის მიერ) და 

საქართველოს ტრადიციონალისტ- 
თა კავშირის (მათ ოდნავ 

შეუცვალეს სახე –“ “საქართველო, 

წოდება 992 წლის ოქიტომბრის 
არჩევნებში, სადაც ამ პარტიებმა 

მხარდაჭერა ჰპოვეს. არ შეიძლება 
დღეს არა თუ ქართველმა, საქართვე 
ლოს ნებისმიერი ეროვნების მო- 

ქალაქე,” არ იცოდეს, რომ თუ 
საქართველოს ვერ ვუშველეთ ყვე- 
ლამ ერთად, არ ეშველება არც 
ერთ მათგანს, პიროვნულადაც. ამის 
გაცნობიერება გზაზე დააყენებდა 
აფხაზეთის ყოფილი “სამხრეთ 

ოსეთის“ თუ ჯავახეთის მოსახლე- 

ობასაც, რისი გაკეთებაც ეროვნუ- 
ლი მოძრაობის უპირველეს ამოცა- 
“ნად მიმაჩნია, რა თქმა უნდა, სხვა 

“საქართველო, უპირველეს ყოვ- 
ლისა“ თავის სამოქმედო და სა- 
ბრძოლო მოწოდებად გაიხადა 
“თეთრმა ლეგიონმაც“, აფხაზეთის 
ტყეებს შეფარებული რომ იბრძო- 

ლა გალის მოვლენებამდე თავდაუ- 
ზოგავად, სანამ ამჟამინდელმა ხე- 

თავისუფლების აღკვეთით, არ დაე- 

რადგან მოწოდება “––- “საქარ- 

თველო, უპირველეს ყოვლისა“ იქცა 
ათასობითა და ათიათასობით ქარ- 

თველის თუ არაქართველის მო- 
ქმედებისა და ბრძოლის წარმმართვ- 

ელ მოწოდებად, რადგან დღევან- 
დელი ხელისუფლება მას არ 
იზიარებს, ვაქციოთ ის ყოველდ- 

ღიურ იდეოლოგიურ ლოზუნგად 

მხარეზე გადავიდოდე, არ შემი- 
ძლია ჩემი არ გამ- 
ოვხატო ბატონების აკაკი ბაქრაძისა 

  

  

და ირაკლი წერეთლის მიერ „გაზეთ 
“საქართველოში” (22-28 სექტეგ- 

ბერი, 19988 წ) გამოქვეყნებული 
წერილების გამო, რამეთუ მასში 
კარგად აისახა სურვილი და დამოკ- 
იდებულება იმ სერიოზული საკ- 

ითხისადმი, რასაც ეროვნული. ძალებ- 
ის გაერთიანება ჰქვია საქართვე- 

ლას ახლო თუ უფრო შორეული 

ბატონ აკაკის მიაჩნია, რომ 

“ეროვნულ-პატრიოტული ძალების 
გაერთოანება“ ნაკლებად სარწმუ- 
ნოა (შარ მჯერა“-ო), მით უფრო, 
თუ ისტორიას მოვიშველიებთ. მე 
არც ისტორიას არ მოვიშველიებ 
და არც დავას არ დავიწყებ (სს- 
355 რომ თავი დავანებოთ, ეს 

ჩემგან დიდ დროს მოითხოვს, დრო 
კი არ ითმენს), მაგრამ მინდა 

პირდაპირ ვთქვა –– დღევანდელი 
ხელისუფლება, მიუხედავად არჩევნებ- 

ვარს ვერ გადაცდა და, ამდენად, 
უმცირესობის ხელისუფლებაა, 
დეგ, პარლამენტში, უმრავლესო- 
ბად მოვლენილი. წარმოვიდგინოთ, 
რა დიდი პოტენციაა იმ ძალის 

მხარეს (მით უფრო დღეს, არჩლვნე- 
ბიდან სამი წლის თავზე), რასაც 

ეროვნულ-დემოკრატიული ძალა 
ჰქვია, თუ ის მიიმართა ერისა და 

ქვეყნის სასარგებლოდ. 
ვფიქრობ, მნიშვნელობა არა აქვს 

იმას რომ დლეს ხალხს თავის 

გადარჩენის პრობლემა უდგას და 

მოძრაობისათვის, თუნდაც ეროვ- 

ნულისათვის, ნაკლებად სცალია. თვით 
ეს მოძრაობა ვაქციოთ მათი 

დასაქმებისა და გამოკვების საშუ- 
ალებად, უპირველეს ყოვლისა, და 
ქვეყნისა და ერის საქმე ყოველი 
პატრიოტის გადარჩენის საქმედ 

ვაქციოთ. 

როგორო, იკითხავს მკითხველი. 
აი, როგორ! 

ყველა ოპოზიციურს რომ 

უწოდებს თავს (პარლამენტშია ის 
თუ არა) და პარტიად ყოფნაზე 

პრეტენზია აქვს, იმ პარტიათა ხე“ 
ლმძღვანელები უნდა შეიკრიბონ 

და გამოთქვან თავიანთი მოსაზრება, 
მზად არიან თუ არა, რომ თავი” 

ანთი სიცოცხლე და პარტიის საქმი” 
ანობა საქართველოს დამოუკიდე“ 

ბლობასა და სახელმწიფოებრივ“ 

ეროვნულ გამთლიანებას შესწირონ 
პირველ რიგში. ვინც თანახმაა და 

მზადყოფნას გამოთქვამს, მათგან 

უნდა შეიქმნას თუნდაც საარჩევნო 
ბლოკად გაერთიანებული ყველა 
პარტიის ხელმძღვანელი ბირთვი 

და ასევე, უპირველეს ყოვლისა, 
პარლამენტში ასარჩევ კანდიდატ“ 
თა სია ეს შესაძლებელია, თუ 

რომ ამ 
მხარეზე მეტნაკლებად დგას დ" 
მომავალში უფრო მეტად დადბე“ 
ბა 60%-ზე მეტი ამომრჩეველი 

რის გამოც სიაში პირველ-მეორე“ 

ობას, თუნდაც ორმოცდამეათე“ 
ბა-სამოცდამეათეობას, არსებითი 
მნიშვნელობა არ უნდა მიენიჭოს 

(ყველას ექნება პალამენტში მო“ 
ვედრის შანსი), ხოლო სიაში თ“ 
მიმდევრობის კრიტერიუმის დად” 

გენა, ვფიქრობ, არ გაჭირდება 
(ამასთან, უკან საქართველო დგას 
და შველას ითხოვს, წინა პლანზე 
წამოწევას) ამას უნდა მოჰყვეს 
შესაბამისი ორგანოებისა და 

საარჩევნო ინფრასტრუქტურის დ” 

(გაგრძელება მე-5 გვ) 
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“ არის თუ არა დეეობრაფია 
3920603960 \%5300%0? 

გასული თვის დასაწყისში 
სატელევიზიო პროგრამა „ალიონში“ 

მოსახლეობის აღწერის შესახებ იყო 

ре რომ 1999 წელს 

საქართველოში მოსახლეობის აღწ- 

ერს ჩატარებას გადაწყვეტილი, 
ხოლო სანამ % ინფორმაციას 
არ ვფლობთ, მანამ არაპროფესიუ- 

ლი მსჯელობა დემოგრაფიულ სა- 
კითხებზე მიულებელიაო. ამ საკ- 
ითის გარშემო, როგორც უჟურ- 
ნალისტმა გვამცნო, განსაკუთრებუ- 
ლი აქტიურობა გამოუჩენია ბატონ 
ანზორ თოთაძეს, რომელიც ჩემთვის 
ცნობილია ეროვნული მნიშვნელო– 
ბის წიგნით „საქართველოს დე- 

მოგრაფაული პორტრეტი. ბატონ 
ანზორს გაუკრიტიკებია ბს ადამი- 
ანები რომლებიც ამტკიცებენ, რომ 
საქართველოდან მილიონ კაცია 
წასული უცხოეთში სამუშაოს სა- 

ძებნელად. ამ ციფრს, პოლიტიკური 
ინტერესებისთვის იყენებენ ხელისუ- 
ფლების საწინააღმდეგოდო. ისიც 

უთქვამს ბატონ ანზორს, რა არის 

იმაში ცუდი, თუკი ქართველი კაცი 
უცხოეთში სამუშაოდ წავაო. ასე 

რომ, პოლიტიკას ნუ რევთ დე- 
მოგრაფიულ საკითხებშიო. სიმარ- 
თლე გითხრათ, ბატონ ანზორ 
თოთაძისგან არის ბევრად საწყენი 
ამგვარი ულოგიკო აზრები, თორემ 

ვინმე მოქკავშირელ მოღვაწეს რომ 
ამგვარად ექადაგა, არც გავვოცდე- 
ბოდი და არც გული დამწყდებო- 
და. | 

პირველ ყოვლისა იმის. შესახებ, 
არის თუ არა ქვეყნს დემოგრფი- 
ული პრობლემები პოლიტიკური 
საკითხი. თავად ბატონ ანზორი 
თავისი წიგნის წინასიტყვაობაში წერს: 

„ერთ დროს პოლიტიკურად და 
ეკონომი, საქართვე– 

ლო სახელმწიფო ტერიტორიისა და 
მოსახლეობის რაოდენობის მიხედ- 
ვით მსოფლიოს უდიდესი სახელმ- 
წიფოების რიგებს მიეკუთვნებოდა. 
მაგრამ საუკუნეების მანძილზე ჩვე- 

ნი ქვეყნს სასიცოცხლო ენერგია 
თანდათანობით ილეოდა გარეშე 
მტრებთან გამუდმებულ ბრძოლებ- 
ში, რასაც საბოლოოდ მისი სახ- 

ელმწიფოებრიობის გაუქმება და ამ- 

დენად ეროვნული თვითმყოფადობის 
დაცვს გრძნობის დაქვეითებაც 

კერძოდ, მოგვაწოდეს ინ- “ 

  

მოჰყვა.ა ქართველ კაცს მოესპო 

საშუალება თავისი ქვეყნის განვი- 
თარების” პრობლემებზე თავადვე 
ეზრუნა, თავისი ეროვნული პრობ- 

ლემები გადაეწყვიტა“ მაშასადამე, 
როცა საქართველო პოლიტიკურად 
და ეკონომიკურად ძლიერი იყო, ე. 
ი. როცა მას გონიერი, და აღმშენე–- 
ბელი მეფეები ყავდა, მაშინ 
ქართველობაც მომრავლებული იყო 
და ტერიტორიებსაც ინარჩუნებდა. 
ე. ი დემოგრაფიული საკითხი 
სწორედ რომ პოლიტიკის სფეროს 

  

   

  

    

    

36955 და ამიტომაც პოლიტიკური 
მსჯელობის საგანი. დლეს, როცა 

ტერიტორიები 

დავკარგეთ, მი- 
ლიონი ქართვე- 
ლი საქართვე- 
ლოში შიმ- 

შილით 

სიკვდილს ამ- 
ჯობინებს საზლ- 
ვარგარეთ გაქცევას, ნუთუ ეს ხე- 

ლისუფლების ანტიეროვნული პოლი- 
ტიკის შედეგი არ არის? 

ბატონ ანზორი თავის წიგნში 
აღნიშნავს რომ 1992 წელს თბი- 
ლისში 305! ბავშვით ნაკლები დაი- 
ბადაო, ვიდრე წინა 199 წელს, 

ასევე ყოველ ათას კაცზე 9,4 კაცი 
გარდაიცვალა, ნაცვლად 8,4 კაცისა 
199 წელსო. 

1992 წლის მერე სოციალურ- 
ეკონომიკური მდგომარეობა უფრო 
გაუარესებისკენ მიდის, ესე იგი, 
მასზე დამოკიდებული შობადობაც 

'უფრო და უფრო კლებულობს. უნდა 
ვივარაუდოთ, რომ დემოგრაფიულ 
კატასტროფასთან გვაქვს საქმე და 
ამ დროს იმის თქმა, პოლიტიკას 
ნუ რევთ დემოგრაფიასთანო, ცოტა 
არ იყოს, სამარცხვინო განცხადებაა 
და მხოლოდ ხელისუფლებისადმი 

მლიქვნელური დამოკიდებულების 
გამჟღავნებას წარმოადგენს. 

ბატონდ ანზორის წიგნში მი- 
თითებულია, რომ 1989 წელს და- 
ბადებულ ბავშვთა მთელ რაოდე-   

ნობაშიი ქართველი მხოლოდ 66,9 
პროცენტი იყო. თუ ბოლოდროინ- 

დელ სავალალო სტატისტიკურ პროგ- 
ნოზებს გავითვალისწინებთ, უცხო- 
ტომელ ახალშობილთა რაოდენობა 
პროცენტულად შესაძლოა აჭარბებ- 

ტო აფხაზეთის, სამაჩაბლოს, ჯავ- 

ახეთის დაკარგვა მოჰყვეს, არამედ 
სხვა კუთხეებისაც და საბოლოო 
ჯამში მთელი საქართველოს დე- 

მოგრაფიული ექსპანსიაც. ამ სიტუ- 
აციაში განგაშის ზარების შემოკვრა 
გვმართებს და არა პრობლემის 

მიჩქმალვა ხელისუფალთა საამებლად, 
რაც შეეხება მილიონი ქართვე- 

ლის საზღვარგარეთ სამუშაოდ 

გაქცევის დადებითად შეფასებას, ეს 
ყოვლად უკულმართული აზრია და 
კრიტიკას ვერ უძლებს. მოსახლეო- 
ბის მშობლიური ქვეყნიდან მასი- 

ური ემიგრაცია შეიძლება გამა- 
რთლებულ იქნას ერთ შემთხვევაში, 
როცა ამა თუ 
იმდენად ჭარბი მოსახლეობა წარ- 
მოიშობა, რომ ძნელდება მისი 
სოციალურ-ეკონომიკური პირობებ- 
ის უზრუნველყოფა. მაგრამ თუ 

ცივილიზებული ევროპის ქვეყანა 
ჰოლანდია სულ რალაც 34 ათას 

კვ. კმ. ტერიტორიაზე უზრუნველყ- 
ოფს ცხოვრები“ უმალლეს დონეს 
თავისი 7 მილიონიან მოსახლეო- 
ბისათვის, ხუთმილიონიან ქართველ 
ხალხს “შევარდნაძის ხელისუფლე- 
ბამდე შემორჩენილ თავის 70 ათას 

კვ. კმ-ზე რატომ უნდა გასჭირვე- 
ბოდა ისე, რომ უცხოეთში გადა- 

ხვეწილიყო? ვითომ ჰოლანდიაზე და 
თუნდაც ნებისმიერ სხვა ქვეყანაზე 
ნაკლები მიწა-წყალი გაგვაჩნია ჰავ- 
ით, წიაღისეულით ან ქართველობა 
ვართ გონებრივად სხვა ერზე დამ- 
ცრობილი? 

თავი და თავი, ჩვენი ერის 
უბედურებისა დიახაც რომ მისი 
ხელისუფლების ანტიეროვნული 

პოლიტიკური კურსია და საქართვე- 
ლოს არაფერი ეშველება სანამ ეს 

კურსი და მისი გამტარებელი ხალხი 
არ შეიცვლება. ამას მიჩქმალვა კი 
არა, ყველგან და ყოველთვის ხმამა- 

ღლა თქმა სჭირდება, 

გია თვალავაძე 

ერთხელ კიდევ ფსევღო–ღიონისეს 

000 ე საიღრუმლოების შესახებ 
თხუთმეტი საუკუნის მანძილზე 

მეცნიერული კვლევა-ძიება კითხვის 
წინაშე იდგა, თუ ვინ იმალებოდა 

V ს-ში დაწერილი ე.წ. არეოპაგიტ- 
ული წიგნების ავტორობა მიეწ- 
ერებოდა,. ამ წიგნების მნიშვნელო– 

ბა განუსაზღვრელად დიდია, ვი- 
ისინი. აძლევდნენ ე“ 

ბას აზროვნებას ან–- 

ავე. მთელ შუასაუკუნეე- 
ე- 
როგორც ცნობილია, XX ს-ის 

40-იან წლებში ამ კვლევა-ძიებაში 
ჩაერთო ქართველი მეცნიერი შალვა 
ნუცუბიძე რომელმაც წამოაყენა 
დებულება, რომ ამ დიდმნიშვნელო- 
ვაი ფილოსოფიური წიგნების 
ავტორი იყო პეტრე იბერი, მაიუ- 
მის ეპისკოპოსი. 1941 წელს ნუცუ- 
ბიძემ მოსკოვში გამოაქვეყნა ნაშ- 
რომი “ფსევდო-დიონისე არეოპაგე- 
ლის საიდუმლოება, რომელმაც 
მაშინვე დიდი ინტერესი გამოი- 

წვია ჩვენში მას გამოუჩნდნენ 

მხარდამჭერებიც, მაგრამ უფრო 
მეტი მოკამათენ,ი რომელთა 
ერთი ნაწილი მის ამ მიგნებას 

ეროვნული და პა- 
ტრიოტული მიდგომით ხსნიდა. 
საკითხის გატანა დასავლეთში იმ 

დროს შეუძლებელი იყო. ოდ მხოლ 
1949 წელს ნუცუბიძის ნაშრომზე 
სომეხია მეცნიერის, აკად. მელი- 

ქსეთ-ბეგის მოკლე ინფორმაციის 
წყალობით "XX“-ში დასავლეთის 
მეცნ-ეერთათვი” ცნობილი გახდა 
ნუცუბიძის ეს მოსაზრება. მალე 
მოვიდა მოულოდნელი ამბავი: 

ქართველი მეცნიერის ამ დებულე- 
ბას ადასტურებდა ბელგიელი მეც- 
წერი აკად. ერნსტ ჰონიგმანი, 

რომელიც სრულიად დამოუკიდე- 
ბელი გზით მივიდა იმავე დასკვნამ- 
დე, რომ არეოპაგიტული წიგნებ- 
ის ავტორი არის ქართველი. 

დააკვირველია, ჰონიგმან ვერ 
ა. თ - თაბი. ლებ. ქართულ პატრი 

შ. ნუცუბიძისთვის ჰონიგმანის 
მხარდაჭერა მეტად მნიშვნელოვანი 
რაი ამ დროს იგი მეორედ არის 

ლიტიკურად რეპრესირებული:   

გამოყვანილია აკადემიის “შემად- 

გენლობიდან, გარიცხულია უწივერ- 
სიტეტიდან,„ შერისხულია თავისი 

კოლეგებისგანაც. უცხოელი მეცნი- 
ერის თანადგომამ ასეთ ვითარება- 
ში ძალა შემატა და მან განაცხ- 
ადა: გამოჩნდა ერთი კაცი მაინც, 
რომელსაც ჩემსავით სჯერა! მა- 
გრამ ამ ორი მეცნიერის შეხვედრა 
ან რაიმე გზით დაკავშირება შეუ- 

ძლებელი გახდა, რადგან მოვლე- 
ნები ტრაგიკულად განვითარდა -––- 
ჰონიგმანი ს ქუჩაში კატას- 
ტროფაში დაიღუპა. უსამსახუროდ 
დარჩენილი ნუცუბიძე განაგრძობ- 

  

და ინტენსიურ მუშაობას აღნიშ- 

ნულ. პრობლემაზე. 1963 წელს, რე- 
აბილიტაციის შემდეგ, მაგიდაზე 

დებს მონოგრაფიას, “პეტრე იბერი 

და ანტიკური მშემკვი– 
დრეობა“. 

საბჭოთა იდეოლოგიის მიერ 
შერისხული "გამოუსწორებელი 
იდეალისტი“ ამაოდ ელის ფართო 

მხარდაჭერას. მისი შეძახილი კათ- 
ედრიდან –- "წიგნი ელის თავის 
რეცენზენტს“ დარჩა ხმად მლა- 

ღადებლისა უდაბნოსა შიგან. სიც- 

ოცხლის მან მოწოდებით 
მიმართა ქართულ სამეცნიერო სა- 

ზოგადოებას, აღენიშნათ პეტრე 

იბერის თხუთმეტსაუკუნოვანი იუ- 

ბ р 

30 წელი გავიდა მას შემდეგ. 

ამ ხნის განმავლობაში არავი- 

თარი ახალი ინფორმაცია ამ 

საკითხთან დაკავშირებით არ 

შემოსულა. ჩვენს სამეცნიერო 

წრეებში ზეპირად ვრცელდებოდა 
თვალსაზრისი, თითქოს ნუცუბი-   

ძე-ჰონიგმანის თეორია არ გამა- 

რთლდა და საერთოდ ეს საკ- 
ითხი აღარაა აქტუალურიო. გა- 

დავწყვიტეთ ჩავსულიყავით ბელ- 
გიაში და ადგილზე გავრკვეულიყავ- 
ით. ამ მიზნის განხორციელება 

შესაძლებელი გახდა უნივერსიტე- 
ტის რექტორატის, პარლამენტისა 
და განსაკუთრებით კავშირგაბმუ- 

ლობის სამინისტროს ყოფილი 
ხელმძღვანელების თანადგომით. 

საქართველოს საელჩომ ბრიუ- 
სელში დიდი სურადღება გამოიჩ- 
ინა და ყველანაირად შეგვიწყო 
ხელი, რათა მოკლე დროში შევხ- 
ვედროდით ბიზანტიოლოგებს. შეხ- 

ვედრა შედგა საუნივერსიტეტო 
ქალაქ ლუვენში ბელგიელ ბი- 
ზანტიოლოგზე დიდი შთაბეჭდ- 

ილება მოახდინა შ. ნუცუბიძის 
მონოგრაფიის გადაცემამ. ლუვე- 
ნის კათოლიკური უნივერსიტეტის 

ფილოსოფიური ფაკულტეტის დე- 
კანმა, პროფესორმა კარლოს სტი- 
ილმა გვითხრა: ამ წიგნს იხსენიე- 
ბენ, მაგრამ მე ვარ პირველი, 
ვისაც იგი ხელში უჭირავსო. 

გვთხოვა წარწერით გადაგვეცა უნი- 
ვერსიტეტისათვის. საუბარში გაირკ- 
ვა რომ პრობლემის შესწავლა 
ახალ ფაზაშია შესული, რომ სულ 

ახლახან დასრულდა პარიზის კონ- 
ფერენცია დიონისე არეოპაგელის 
პრობლემატიკაზე, რომ არაერთი 
მეცნიერი მუშაობს ამ პრობლემაზე 
დიდი. ინტერესით, იწერება ნაშ- 
რომები „ი, რომელთა ავტორეჰი 
ჰონიგმან ეყრდნობიან ნუცუბი- 
ძის მოუხსენიებლად, ვინაიდან მის 
ნაშრომებს არეოპაგიტიკაზე ევრო- 
პელი ბიზანტინისტები არ იც- 
ნობენ. ბ-ნ კარლოს სტიილს გა- 

დავეცით ყველა ჩვენს ხელთ არ- 
სებული მასალა პროფესორმა 
დაგვაკავშირა მიუნხენისა და 
ბუდაპეშტის ბიზანტიოლოგებთან, 
იქვე შეიქმნა საერთო აზრი, რომ 
აუცილებელია ნუცუბიძის ნაშრო- 
მის თარგმნა ინგლისურ ენაზე. 

50 წელზე მეტი გავიდა ამ 
საკითხზე შ. ნუცუბიძის პირველი 

(გაგრძელება მე-5 გვ.) 
  

იმ ტერიტორიაზე. 

  

ჯედაგრგწა. ატესტასიის 23986352251 
ფუფუნებაში სსშვრრბენ. 
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ბატონ ედუარდ შევარდნაძეს 
პარლამენრის თავ-რეს, 
ბარონ ს. 935605 
პარლამუნრარუბს, 

განათლების მინისტრს, ბატონ ა. პარტოზიას 

ბატონო პრეზიდენტო, მიმდინარე 

წლის თებერვლის თვეში ტელევიზი- 
ით ვნახეთ და მოვისმინეთ თქვენი. 
გამოსვლა პარლამენტის სხდომაზე. 

თქვენ გამოსვლაში აღნიშნული იყო, 
რომ განათლების სისტემის რე- 
ფორმის | და I საფეხური მტკივ- 
ნეულად, მაგრამ სწორად ჩატარდაო, 
რაც სინამდვილეს არ შეეფერება 
და წარმოადგენს თქვენი ინფორ- 
მატორების მცდელობას, შეცდომა- 
ში შეგიყვანონ არა მარტო თქვენ, 
არამედ მთელი ქვეყნის საზოგა- 
დოებრივი აზრი. ამ გარემოებამ 
გვიბიძგა დაგვეწერა ეს ბარათი. 

საქართველოს განათლების სამინ- 
ისტროს დავალებით (თუ გარიგე- 
ბით) პედაგოგთა კვალიფიკაციის 
ამაღლებისა და 
გადამზადების რე- 
სპუბლიკურმა ინ- 

სტიტუტმა (დირექ- 
ტორი გ. მურ- 
ღულია) გამოსცა 

საატესტაციო დე- 
ბულება და ტესტე- 
ბის კრებული 

ცალკეულ საგნებ- 
ში მასწავლებელთა 
გამოცდებისათვის, 

რომელშიც არ არის 

დაცული ტესტებ- 
ის შედგენს ტე- 
ქნიკა და მეთოდი- 
კა ტესტები ნა- 
თარგმნითი იყო უცხოური ტექსტე- 
ბიდან. მათში გაპარული იყო 

უამრავი შეცდომა და გადატვირთუ- 
ლი იყო არაპროგრამული მასალით, 

აპრობაცია არ გაუვლია, ისინი 
დამტკიცებული არ იყო შესაბამი- 
სი საგნების სამეცნიერო-მეთოდური 
საბჭოს მიერ. ტესტებში ძირითა- 

დი ყურადღება გამახვილებული იყო 
მეხსიერებაზე (გვახსოვს თუ არა 
ესა თუ ის ფაქტი) და არა ინ- 

ტელექტუალურ ლოგიკურ 
აზროვნებაზე. ამასთან დაკავშირე- 
ბით იბადება კითხვა, თუ მასწავ- 

ლებელმა მთელი პროგრამული თუ 
ფაქტობრივი მასალა ტესტირების 
მომენტისათვის უნდა იცოდეს და 
ახსოვდეს, მაშინ რალა საჭიროა 
თითოეული გაკვეთილისათვის მო- 
მზადება სახელმძლვანელო ან დამხ- 

მარე ლიტერატურა? 
შემოთავაზებული ტესტების 

პედაგოგთა კატეგორიებად დაყ- 
ოფა და ხელფასების დანიშვნა 
სწორი და მიზანშეწონილი არ 
არის, რადგან ტესტების შედგენის 
მოდელი დასამუშავებელია, მას 
კარგი სრულყოფილი აპრობაცია 

სჭირდებაცკ მრავალ სკოლაში, 
გამოცდილი პედაგოგების და მე- 
თოდისტების მონაწილეობით. იმ 
პირობით, რომ ჩვენი პედაგოგების 
სოციალური მდგომარეობა სანახ- 
ევროდ მაინც მიუახლოვდება იმ 

ქვეყნები“ პედაგოგთა სოციალურ 
მდგომარეობას, სადაც ატესტაცია 
ტესტირებით ხდება. რადგან ამის 
გარანტია ჯერჯერობით არ არსე- 
ბობს, მშიერ-მწყურვალი მასწავ- 

ლებლის ტესტირება მიზანშეუწონე- 
ლია, უზნეობაა და ცინიზმია. გარდა 

უნდა გაუფრთხილდეთ 
დიპლომის გამცემი სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის, პედაგოგიური უნი- 
ვერსიტეტებისა და ინსტიტუტების 

გადაწყვეტილებებს და პროფესორ- 
მასწავლებელთა ავტორიტეტს. 

საატესტაციო დებულება უპი- 
რატესობას აძლევს არა საშუალო 
განათლების მქონე მოქალაქეებს, 
არამედ არასპეციალისტებს (რომ- 

ლებსაც პედაგოგიკა და ფსიქო- 
ლოგია არ უსწავლიათ) მათ მოუ- 
629556, გაიარეთ ერთთვიანი 
ფასიანი კურსები ჩვენს ინსტი- 
ტუტებში და თქვენგან სრულყო- 
ფილი პედაგოგი ჩამოყალიბდებაო. 
მაშ რალა საჭიროა უმალლესი  გა- 

ნათლება და 4-5 წელიწადს ტვი- 
ნის ჭყლეტა, თუ მათი მომზადება 
1 თვეშია შესაძლებელი. იყიდებო- 

და ტესტების კრებული 5-7 ლარ- 
ად. კურსები და კონსულტაციები 
ფასიან იყო. თითოეულ საგანში 
მათ მიერ მითითებული 20 დასახ- 

ელების ლიტერატურას 100 ლარი 
სჭირდებოდა (მასწავლებლის ხელ- 
ფასი 15-20 ლარია). გამოცდაზე 
გასვლა ფასიანი იყო. შემაჯამებელ 
ატესტაციაზე თბილისში ჩამოსვლა 
საკუთარი სახსრებით უნდა მომხ- 

დარიყო. შემდეგ ყველაფერი უფასო 

  
   

            

   

   

  

გახადეს, დებულების მრავალი მუხლი 
და ტესტირების ვადები რამოდენ- 
იმეჯერ შეცვალეს ტესტირება 
დლესაც არაა დამთავრებული და 

გრძელდება ყოველივე ეს მოხდა 
იძულებით მრავალი კრიტიკული 
გამოსვლის “შემდეგ მთლიანად 
ატესტაციის და ტესტირების შე- 

ჩერება ვერ გაბედეს რადგანაც 
მაშინ დაისმებოდა კითხვა სად 
წავიდა ატესტაციის მომზადებისა 
და ორგანზაციისათვის გამოყო- 
ფილი ასი ათასობით ლარი? რა 
არის ეს, თუ არა ბიზნესის არა- 
ცივილიზირებული ფორმა ანუ 

პირველყოფილი “ველური ბიზნე- 
სი” და კორუფცია ფაქტიურად 
ატესტაცია გაიარა პედაგოგების 

არა 60%, არამედ 33%. 
ეს რაოდენობაც მიიზ- 
იდეს პირობით, ოლონდ 

გამოცხადდით ტესტი- 
რებაზე და ყოველგ- 
ვარ (შელავათიანი) 
პირობები იქნებაო, 
რამაკ საშუალება 

ტესტირებაზე 
გასულ მასწავლე- 

ბელთა უმრავლე- 
სობას მიელო ქუ- 
ლათა , მაქსიმუმი. 
ამის გამო გაიცა 
მითითებები, რათა 

ლონისძიებით შეე- 

შალათ ხელი უმაღლესი კატე- 
გორიის მაძიებელ პედაგოგთა 
რიცხვს შემცირებისათვის რაც 
საკმაოდ რთული აღმოჩნდა. ამიტ- 

ომ უმალლესი კატეგორია პრო- 
ცენტულად უფრო მეტმა მასწავ- 
ლებელმა მიიღო, ვიდრე წინათ 
ჩატარებული . ატესტაციის დროს. 
ამის მაგალითია ის სკოლა, სა- 
დაც 13 მასწავლებელია, რომელთ- 

აგან ატესტაცია-ტესტირება გაი- 
არა 7 პედაგოგმა რომელთაგან 
უმაღლესი კატეგორია დაიმსახურა 
4-მა ხოლო პირველი +. 3-მა. 

ბატონ კვაჭანტირაძეს და ატესტ- 
აცია-ტესტირების ავტორებს ვე- 
კითხებით, გაუმჯობესდა თუ არა 
სწავლა-აღზრდის საქმე ატესტა- 
ციაზე დახარჯული და დანახარ- 
ჯი თანხების ადეკვატურად? შეი- 
ძლება ამ კითხვაზე დადებითად 

მაგრამ ჩვენ ხომ კარგად 
ვიცით, რომ ეს ასე არ არის და 

ატესტაციაზე მასწავლებელთა მიერ 
დახარჯული შრომა “რიზიფეს შრო- 
მის ტოლფასია. 

ბატონო პრეზიდენტო ხომ არ 
აჯობებდა ატესტაციაზე უმიზნოდ 
დახარჯული თანხა განათლების 
სამინისტროს დამწვარი შენობის 

აღდგენას, სახელმძღვანელოების გა- 
იაფებას, ან სკოლების სასწავლო- 

მატერიალური ბაზის ნაწილობრივ 
რეაბილიტაციას მოხმარებოდა, ან, 

თუ გნებავთ, ის თანხა, რომელიც 
ატესტაციაზე დაიხარჯა, შეიძენდა 

ყველა სკოლებისათვის ელექტროდე- 
ნის გამომმუშავებელ მიკროძრავებს. 

“დილის გაზეთის რედაქციის 
მიერ ჩატარებული პედაგოგთა 
სოციოლოგიურმა გამოკითხვამ 
ატესტაციის ჩატარების მიზანშე- 
წონილობა მიზანშეუნონლად ჩათვ- 
ალა. ასეთივე აზრისაა პედაგოგიურ 
მეცნიერებათა აკადემია, პედა- 

გოგიკის ფსიქოლოგიის, კვლევი- 
თი ინსტიტუტები და უმალლესი 
სასწავლებლების კათედრები და 
სხვა. კროსვორდულ-რებუსულ არა- 

პროგრამულ საკითხებზე შეჯიბრების 
ჩატარება და გამარჯვებულთა 

გამოვლენა-დაჯილდოება “–- · ინ- 
ტელექტკლუბის საქმეა, ხოლო მას- 
წავლებლებისათვის მთავარია, თუ 
როგორ ატარებს ის გაკვეთილს, 
და რა ცოდნის დონის მოსწავ- 
ლეები ყავს პარლამენტის დეპუ- 

ტატებმა და პირველ რიგში გა- 

ნათლების კომისიის წევრებმა. ძლიერ 
ცუდი სამსახური გაუწიეს პედა- 
გოგებსს და საერთოდ ქვეყნის 
განათლების სისტემას როდესაც 
ნაჩქარევად მიილეს “საქართველოს 
კანონნი განათლების შესახებ“, 
რომლის მრავალი დებულება გად- 
ამუშავებასა და შეცვლას მოითსხს- 
ოვს. 

განათლების მინისტრმა და 
კოლეგიის წევრებმა რამოდენიმე 

წლის წინათ პოლიტიკური სიბეცე 
გამოიჩინეს, როცა თანხმობა მისცეს 

ყოველი 

  

(გაგრძელება მე-5 გვ.)
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ჩემს უკანაც და წინას გატანჯული და ამაყი 
საქართველო დგას, ანუ ახლა 37 კი არა, 

98 წელია, ბატონო არმა%!..· 

საქართვ რ ! 
_– 

გაშუქებული ბელეშჩნის პრნ0Iჰ/, ან1.,..- 
აბაშიძე პირჯვარს ჩწურს 

(მე-2 გვერდიდან) გატების მიერ გამართულ თითე- 
  

(მე-2 გვერდიდან) 
  

აფხაზეთზე“, იმავე “საქართველო- 
ში“. რადგან ვიცოდი, რომ მთა- 
ვარი გაზეთის მთავარი რედაქ- 
ტორი მათ არ, -გამოაქვეყნებდა, 
ამიტომ. მივიტანე. “საქართველო- 
ში“, თორემ ისე რა მრჯიდა და 
კიდევ ამიტომაც, მისი გამოქვეყ- 

ნებისათვის მადლობის მეტი რა 
მეთქმის, 

ახლა მეორე, კიდევ უფრო 
კურიოზული პასაჟი–“- აგრძელებს 

ბ-ნი ოპონენტი (ჩემი სათქმელიც 

3655) და გასაოცარ ინსინიუა- 
ციას მიმართავს “–- თითქოს ამ 
წერილის ავტორს უხაროდეს საინ- 
ფორმაციო ომის. წაგება . 

საინფორმაციო თუ სხვა ომე- 
ბის წაგება რომ მიხაროდეს, 
როგორც ბ-ნი ოპონენტი მწამებს, 
რა მრჯიდა, მეც ავდგებოდი, 

ჩემს ძირითად საქმეს მივხედავ- 
დი და ამდენ ცილისწამებასაც 
არ დავიმსახურებდი. 

არადა, სწორედ ამ სტრიქონებ- 
ის ავტორი გახლდათ ერთ-ერთი 

ინიცკიატორი (ქალბატონ ნათელა 
ფოფხაძესთან ერთად) იმისა, რომ 
ინტერნეტისეული მასალები 
საქართველოს შესახებ ფართო 

მკითხველისათვის გაგვეცნო, რად- 
გან მსოფლიოში საქართველოზე 
ინფორმაციას ძირითადად იღე- 
ბენ სწორედ ინტერნეტის მიხედ- 
ვით და არა გაზ. 

“საქართველოს რესპუბ- 
ლოკის“ მიხედვით, 

რომელსაც, ძალიან 

გვეეჭვება, მსოფლიოს 
რომელიმე ქვეყანაში 

კითხულობდნენ. ჩვენდა 
სამწუხაროდ, მისი კითხ- 
ვადობის · 

საქართველოშიც კი ხომ 
ვერა-ვაკითა და” ჩუღუ- 
რეთ-დიდუბით შემოი- 
ფარგლება. 

ინტერნეტში კი 
როგორი სავალალო 

მასალებით ეცნობა 
მსოფლიო საქართვე- 
ლოს, ეს კარგად ჩანს 

გაზ. “საქართველოში“ 

გამოქვეყნებული წერ- 
ილებიდან და ამან, 

პირველ რიგში, ჩვენი მთავარი 
გაზეთის მთავარი რედაქტორი 
უნდა შეაშფოთოს, თუ სადმე 
სამართალია. 

ახლა, დე-იურედ აფხაზეთის 

აღიარების შესახებ. პატივცემუ- 
ლი ოპონენტი წერს “ინტერნეტ- 
ში გაშვებული მასალებით“ კი, 
მაპატიეთ ანა-ბანას რომ ვამბობ, 

დე-იურედ აფხაზეთის დამოუკიდე- 
ბლობის ალიარება კი არა, მე- 
ზობლის საკუჭნაოს გასხვისებაც 
არ შეიძლება“. 

მართლაც, უმორჩილესად გთხ- 
ოვთ, პატივცემულო მკითხველო, 

მეც მაპატიეთ, ამ ანა-ბანას რომ 

ვიმეორებ ––- ჩვენი მთავარი „გაზე- 

თის მთავარმა რედაქტორმა ის 
თუ არ იცის, რომ ყველაზე 

მდიდარი და ძლიერი ისაა, ვისაც 
მეტი ინფორმაცია გააჩნია, მაშინ 
მართლა წასულა ჩვენი საქმე და 

ეგაა სწორედ. 
პატივცკემულო მკითხველო, 

ერთხელ კიდევ გაისარჯე, რო- 

გორმე წაიკითხე ჩვენი წერილი 

და თავად დარწმუნდებით, რომ 
თქვენს მონა-მორჩილს სახელმწი–- 

ფოთა დე-ფაქტოდ არსებობისა 

და დე-იურედ აღიარების ას- 
პექტები არც ისე ცუდად ესმის, 

მაგრამ აქ სულ სხვა რამეზე 
იყო ლაპარაკი, კერძოდ კი, აი 

რაზბე “ როცა "სხვები ცდი- 
ლობენ, რომ მსოფლიოს მიაწ- 

ოდონ თავიანთთვის სასარგებლო 

ინფორმაცია (მათ შორის შენს 
შესახებაც), ხოლო შენი მთავარი 

გაზეთის მთავარ რედაქტორს (და 

არა მარტო მას) არ უნდათ, 
რომ ამაზე წარმოდგენა ჰქონ- 
დეთ, მაშინ შეიძლება ვინმე ან 

რამე ისე აღიარონ, რომ შენ 
ახლო მეზობლებისაგანაც კი არ 
დაგაინტერესოს მისმა გაგებამ. 

თორემ რა ბედენაა, აფხაზე- 
თის დე-იურედ აღიარებაზე აქ- 

ცენტის გადატანა, მაშინ, როცა 

აფხაზი სეპარატისტები ყველაფერს 
აკეთებენ, რათა მსოფლიოს საინ- 
ფორმაციო სივრცეში დე-ფაქტოდ 

მყარად ჩაჯდნენ და ეს არც 
ისე მეორეხარისხოვანია, მაგრამ 

  

  

ჩვენს ოპონენტს არ უნდა ამის 
გაგება და რა ჩვენი ბრალია. 

ამიტომაა ნათქვამი, კარგ 
მთქმელს, კარგი გამგონიც უნ- 
დაო. 

ორიოდე სიყტვა გამოთქ- 
მაზე “ინტერნეტში გაშვებული 
მასალები და სხვა დტერმი- 

ნოლოგიურ "შტილზე“. 
ბატონო არმაზ! რამდენადაც 

ვიცით, თქვენ ერთ დროს რა- 
დიო-ტელევიზიაში მუშაობდით და 

თუ კი შეიძლება “ეთერში გას- 

ვლა“, “ეთერში შესვლა“ და „გა- 
მოსვლა“ და ა.შ. (ალარ გავაგრ- 
ძელებთ), ნუთუ მსგავსი რამ ინ- 

ტერნეტის მიმართ ჯერ არ გს- 
მენიათ? ახლა ხომ კომპიუტერე- 

ბის ეპოქაში შევდივართ (ჩვენ 
შევდივართ, თორემ სხვები ·გა- 
მოსვლასაკც აპირებენ). 

"ყურთბალიშზე ტკბილად ძილ- 
ზეც“ ბრძანებთ, იცით რა არის 

ყურთბალიშზე ტკბილად ძილი, 

ბატონო არმაზ?-–- როცა მთა- 
ვარი გაზეთის მთავარი რედაქ- 
ტორი, ოთხი წლის შემდეგ სხვა 
გაზეთებიდან იგებს, რომ ჩვენს 
მეზობლებს “სომხური ყურძნის 
საუკეთესო ჯიშისგან“ დაუმზა- 

ებიათ და საზღვარგარეთ გაუტა- _დ 
ნიათ სომხური (?!) ლვინო "საფ- 

ერავი“. ამაზე უკეთესი ნიმუში 
ყურთბალიშზე ტკბილი ძილისა, 
ისიცკც ოფიციალურ დონეზე, ძნე- 
  

  

ებს კი ქართული ხუროთმოძღვრუ- 
ლი ძეგლები და “საფერავი“. ასეა, 
ეს, როგორც იტყოდა დათა თუ- 
თაშხია. : 

სხვათაშორის, ჯერ ვერც ერთ 
გაზეთში ვერ ამოვიკითხე, რომ 
სომხეთის მთავარი გაზეთის მთა- 
ვარმა რედაქტორმა სულ შავი 
დლე აყარა ამის გამკეთებლებს 
— “ეს რა გიქნიათ, ქართველებს 
ეწყინებათო,. იქნებ, თქვენმა 
გაზეთმა მაინც იცოდეს რამე 
ამის შესახებ. : 

შემდეგ, ბ-ნი ოპონენტი აღნი- 

შნავს, –- “არ იცის, მაგალი- 

თად, ავტორმა, რა რეაქცია მოჰყვა 
სამცხე-ჯავახეთში ამასწინათ გათა- 

მაშებულ კლასიკურ პროვოკაციას 
(“შტილი“ აქაც დაცულია, ბ.თ.). 

ღმერთი, რჯული, “საქარ- 

თველოში“ გამოქვეყნებული წერ- 
ილის ავტორმა ძალიან კარგად 
იცის ამ პროვოკაციის მთელი 
“ეპოპეა, გაზეთებისა და რა- 
დიო-ტელევიზიის საშუალებით, 

სწორედ იმან ატკინა გული, ააღე- 
ბინა ხელში კალამი და თავისე- 
ბური კუთხით მიუდგა ამ მტკივ- 

ნეულ საკითხს. არა იმ კუთხით, 
რომლითაც, სამწუხაროდ, ოპო- 
ნენტმა ბრალი დაგვწამა, არამედ 
სულ სხვა კუთხით, რომელიც ბ- 
ნ ა. სანებლიძემ ვერ ან არ 
დაინახა. 

ამის შესახებ ცოტა ქვემოთ. 

მანამდე კი, ორიოდე   

  

   

  

   
    

  

   

              

   

  

   

ლი წარმოსადგენია. 

ცხონებული ლეონ (და 
ლევან) მელიქსეთ-ბეგის სიტყვე- 
ბი მოგყავთ “ვის რა უნდა, ვის 
რა უნდაო“... 

თქვე დალოცვილო! თუ სომხ- 
ებმა ჩვენი, ათეულ საუკუნეობით 
ნალოლიავები ვაზის გათავისება 

მოინდომეს და კიდევაც გააკეთეს 
საერთაშორისო მასშტაბით და 

ეს არა თუ არ გაკვირვებთ, 
არამედ 4 წლის შემდეგ ძლივს 
გაიგეთ სხვა გაზეთების წყალო- 

ბით (ისიც არ ვიცი ჯერ, გაიგეთ 

თუ არა და ცილს ტყუილად 
გწამებთ), რატომ გიკვირთ, რომ 
მე, რიგითმა ქართველმა, ჩემი 

სამშობლოს სატკივარზე ხმა ამ- 
ოვიღე და ოთხი დღეც არ მაცა- 

ლეთ, ისე დამესხით თავს. არც 
კი მიცნობთ, ვინა ვარ და ყვე” 
ლა უბედურება, რაც საქართვე- 

ლოს დასტყდომია თავს 192! წლის 

25 თებერვლიდან დღემდე, ლამ- 
ის მე დამაბრალოთ. 

გთოვთ ნაცისტად ან შოვინ- 

ისტად მაინც ნუ მომნათლავთ, 

მაგრამ ნაციონალისტი-პატრიოტიზ- 
მის გაგებით –“- ნამდვილად გახ- 

ლავართ და თეთრი შურით მშურს 
სომხებისა, რომელნიც, მთავარი 

რედაქტორებიდან დაწყებულნი და 
მეეზოვეებით დამთავრებულნი, არა 
თუ უვლიან და იცავენ საკუთარ 

ისტორიას და კულტურას, არამედ 

უპატრონოდ მიტოვებულთაც კი 

მზრუნველობენ და “პატრონობენ“. 
ამის მაგალითია იგივე საფერ- 

ავი, ხოლო თუ თქვენს რედაქ- 

არა 

ციას ჯერ არ გაუგია, დავა- 

კონკრეტებ და გეტყვით, რომ, 
როგორც გაზ. “დროში” ცნო- 
ბილი მწერალი ბ-ნი რეზო მიშ- 

ველაძე წერდა — თურმე 
თურქეთში არსებული ქართული 
ხუროთმოძღვრების ძეგლებს სომხ- 

ებმა ფირფიტები გაუკეთეს -- 
სომხურიაო. 

აი, ბატონო არმაზ, რას ნი- 
36536 მელიქსეთ-ბეგის სიტყვები 
“ვის რა უნდა და ვის რა უნ- 
დაო“, ეი. საქართველოს მთავარ 

გაზეთს ყურთბალიში უნდა, სომხ- 

     

  

სიტყვა “ნეზავისიმაია 
გაზეტაში“ გამოქვეყ- 
ნებულ ზატულინ-მიგ- 

რანიანის პუბლიკაციე- 
ბზე რომელთაც იმ 

დღეებში კვლავ შეგ- 
| ვახსენეს თავი და 

რომელთაც, ჩვენი ოპო- 
==“ ნენტი, ჩვეული სიდ- 

Ч обхос 2-3 წლის 

დაგვიანებით გამოეხ- 
მაურება, ალბათ. 

წერილის ავტორ- 
მმა კარგად იცის 

| “პრეზიდენტის მკაცრი 
ქ რეაქციის შესახებაც“ 

და სხვა “აქციების“ 
განხორციელების 

შესახებაც, მაგრამ, 
CL როცა ზატულინი და 

მიგრანიანი წელიწადში 3-4-ჯერ 
მაინც შეგვახსენებენ თავს, ჩვენი 
მთავარი გაზეთის მთავარმა რე- 
დაქტორმა იმდენი უნდა იზრუნ- 

ოს, რომ 3-4 წელიწადში ერთი 

საკადრისი პასუხი მაინც გასცეს, 
თუ მეტი არა. 

პატივცემულ ოპონენტს რატომ- 
ღაც მიაჩნია, რომ წერილის ავ- 
ტორი "ასეთ სიტუაციაში მო- 
ქმედებს გეგმასა და მიზანდასახ- 

ულობაში (ერთიმეორეზე თავდასხ- 
მას გულისხმობს. ეს ნამდვილად 
ოპონენტის მოჩვენებით). 

ჩვენის მხრივ კი, აი რა გვქონ- 

და და რა გვაქვს ნაგულისხმევი 
წინასწარ შედგენილ “გეგმასა და 
მიზანდასახულობაში“ –– 
რომ ვთქვათ, როცა რაიმე ოპ- 
ერაციას გეგმავ შენსა თუ სხვა 
ქვეყანაში, წინასწარ უნდა გან- 
საზღვრო თუ რა შედეგები შეი- 
ძლება მოჰყვეს ამას და ამის 

შემდეგ თუ შედეგები დადებითი 
აღმოჩნდება, უნდა გადადგა 

ნაბიჯი; ბოდიშს ვიხდი ანა-ბან- 

ასათვის (ვისაც ეს ასე მიაჩნოა), 
მაგრამ ეს ასეა და ალბათ 

წინასწარ რომ გამოეთვალათ, აფხ- 
აზეთის ტრაგედიაც არ მოხდე- 

ბოდა და არც ის, ბატონო არმაზ, 
რომ მე ბათქა-ბუთქისა და ხოც- 

ვა-ჟლეტის მომხრე ვიყო; მეო- 
რეც, როცა “ჯავახკის ლიდერი 

გიცხადებს, რომ ახალქალაქსა და 
ჯავახეთში სომხები უხსოვარი 

დროიდან ცხოვრობენო, ავტონო- 

მიას მოითხოვს და მსოფლიოს 

აცნობს ამას ყველაფერს, შენ 

ინტერნეტში თუ არა, აქ, მამა- 

რა რესპუბლიკა- 
ში მაინც “უნდა გამოაქვეყნო 
პატარა ცნობა ისტორიის გაყ- 

ალბების თაობაზე. 
ბატონო არმაზს გეგმა და 

მიზანდასახულება რომ არ გვქონ- 
და ნორმალური, ამიტომაა, რომ 
ისტორიის გაყალბების გამო, 

დღესაც ვერაფერი მოგვიხერხე- 
ბია გავაგებინოთ აფსუებსა და 
ოსებს, რომ “სოხუმი“ “ცხუმია“ 
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ის“ პოზიციაზე და ვერ გაუგიათ, 
„დასავლეთის მეგობარი“ შევარდ- 
ნაძე მართლაც ნებსითა და უნ- 

ებლიეთ რატომ ხდება რუსული 
იარაღი, ანუ პოლიტიკის. გატარების 

საშუალება მიზნის მისალწევად. 

ვხედავთ რომ გამოიკვეთა ცენ- 
ტრალური და რეგიონალური ხე- 
ლისუფლება, როგორც ორი ურთ- 

პოლიტიკური 
ძალა. ყველაზე საუბედურო კი ის 
არის, რომ ცალკე მხარედ გაუგე- 
ბრობაში ჩავარდნილი ელექტორა- 

ტი დგას, რომელსაც ვერ გაუცნო- 
ბიერებია თუ ვინ ვინაა, მაგრამ   

მის ოთხსაათიან პრსკონფერენციას 

ვგულისხმობ, რომელიც ოპერატი- 
ულ თათბირს უფრო ჰგავდა, ვი- 

ში მასმედიის წარმომადგენლებს 
სამინისტროებისა და სახელმწიფო 

ჭარბობდნენ. 
სტუმრების, ცოტა არ 

ცივილიზებული პოლიტიკური მე- 
თოდებით თითების ქნევას, პრეზი- 

დენტის ერთგული გუნდის წევრებმა, 
აღმასრულებელ ხელისუფლებას 
კარგად „უბალელშიკეს“ და ფესე- 
ბის ბაკუნით უპასუხეს. ეტყობა, 

ნახევარფინალის გადამწყვეტი ბრძ- 

  ხალხი ბრძენია და ამას 

მალე მიხვდება ფაქტი 
ერთია: გათიშულობა და 

შემთხ- ყველა 
ვევაში იმ ყბადაღებული 
მესამე ძალის გააქტიურე- 

ბის ფაქტორზე მიუთითებს 
და სწორედ მის წისქვილზე 
ასხამს წყალს. 

ეს პრეისტორიისათვის, 

ეხლა კი მოკლედ გავაანალ- 
იზოთ აჭარის დელეგაცი- 
ის ვიზიტი, რომელსაც |. 

განსასჯელ ხაჩიშვილთან 

შეხვედრა დაედო საფუძვ- 
ლად და ჩვენი თანამემამ- 

ულე სტუმარი კოლეგები- 
სა და დელეგაციის სხვა 86: 

წევრებისათვის მიუღწეველ 867. 
ოცნებად დარჩა უნდა 
ითქვას, რომ, : მართალია გან- 

სასჯელთან შეხვედრა-არშეხვედრის 
ნებართვა კომპეტენ- 
ციაში შედის, მაგრამ არა მგონია 
ეს საკითხი მოსამართლე ლეონიძეს 

გადაეწყვიტა, რადგან იგი გაც- 
ილებით უფრო ფართო პოლი- 

ტიკურ ხასიათს ატარებდა, ვიდრე 
გარედან მოსჩანს, უბრალოდ, მან 

შეასრულა ის, რაც მას დაავალეს, 
(ყოველ შემთხვევაში, გარედან ასე 
ჩანს) რადგანაც ხელისუფლებამ 
წინასწარ გათვალა ის შედეგები, 
რაც ხაჩიშვილთან დელეგაციის 

შეხვედრა-არშეხვედრას მოჰყვებოდა. 
პირველი: შეხვედრის შემთხვევაში 

დელეგაციის წარმომადგენლები ალ- 
აპარაკდებოდნენ იმაზე, რომ ხაჩიშ- 
ვილი პ მარია და ასლან 
აბაშიძეზე მოსალოდნელი ტერაქ- 

ტის შესახებ განცხადების დადას- 

ტურების შემთხვევაში, კიდევ ერთ 
მომზადებულ, მაგრამ განუხორ- 

ციელებელ ტერაქტს „ჩაითვლიდ- 
ნენ“. ამის შემდეგ კი დაიწყებოდა 

ბრძოლა და ალბათ არ გაგიკვირდ- 
ებოდათ, თუ „დაჩაგრულებს“ შორის 

ჟვანიასაც ვიხილავდით. შეუხვე- 
დრებლობის შემთხვევაში კი, 

როგორც მოხდა, ხელისუფლებას 
დაადანაშაულებდნენ აგრესიასა და 

რეგიონის უმალლესი ხელისუფლებ- 
ის დისკრედიტაციაში. ჩანს, 
ორივე შემთხვევაში ბათუმმა თბი- 
ლისს საკუთარ მოედანზე გაუტანა 
ბურთი, ხოლო ერთიანი საქარ- 

თველოსათვის რა ანგარიშით დას- 

რულდება ეს პოლიტიკური · ჭიდ- 
ილი, ამას მომავალი გვიჩვენებს 

და წინასწარ დასკვნების გაკეთება, 
ალბათ, შორსმჭვრეტელობის ნაცვ- 
ლად არაეროვნული ინტერესებიდან 
გამოხედვა იქნება. 

საერთო შედეგების ნაცვლად, 
თუ პოლიტიკური თამაშების ნახე- 

ვარფინალის, 

სხვა დასკვნამდე მივალთ. ალბათ 

ადვილად მიხვდით, რომ დელე” 

   

   

  

  

  

ოლის მეორე ტაიმში ცენტრალურმა 
ხელისუფლებამ კარების ცარიელი 
დატოვება აღარ მოისურვა. 

როდესაც სტუმრები ზოგად 
საუბარს მოეშვნენ და ფაქტების у 

გამომზეურება დაიწყეს, კონკრეტ- 
ულად დაასახელეს თუ რა მასალები 

ქართველოს 

4. 

თუ რისთვის იყო გამიზნული 

ოცდარვა ტონა ასაფეთქებელი 
ნივთიერება „ტროტილის" ფოთის 

პორტში შემოტანა” და. აღშფოთება 
გამოხატეს აჭარის ავტონომიური 

საზღვრებთან სამხედრო- 
ით, შედეგმა მოლოდინს გადა- 
აჭარბა. ცავ ორგანო- 

თა წარმომადგენლების წამოძახ- 

ილებმა, ტრიბუნაზე მდგარი, პრივ- 
ილეგირებულ მდგომარეობაში მყ» 

ოფი სტუმრების ხმები გადაფარა. 
დელეგაციის წევრებმა თავაზიანად 
მოიხადეს ბოდიში და დარბაზი 

დატოვეს ჟურნალისტებიც უკან 
55343656. ძალოვანები კი „ზასა- 

დიდან“ გამოვიდნენ და მიკრო- 
ფონებთან დაიკავეს პოზიციები, д5- 
გრამ დარბაზში მათივე კოლეგებ- 
ისა და სახელმწიფო საინფორმა- 
ციო საშუალებების წარმომადგენ- 
ლების გარდა, თუ თითო-ოროლა 

ელი გაზეთის ჟურნალ- 
ისტს არ ჩავთვლით, არავინ დარ- 

ასეთი გახლდათ წინასწარგათე“ 
ლილი შოუს სცენარი, სამოქმედო 
ტერიტორია კი შოუებს დაჩვეული 

სახელმწიფო კანცელარია. 
დასასრულს იმასაც. ვიტყვით, 

რომ ეტყობა, ხელისუფლებამ წინა 
სამი დლე იმიტომ გაატარა თავ“ 

დაცვაში, რომ ფიწალში აქტიურ 
შეტევაზე გადასულიყო, თუნდაც 
სახელმწიფო კანცელარიაში შეტ- 

ყუებულ სტუმრებზე, მაგრამ ჩვენი 
ხელისუფლების სამხედრო სტრატე” 
გიაზე საუბარს ნამდვილად არ 
ვაპირებ, ეს ხომ აფხაზეთის ომ- 
შიც კარგად გამოჩნდა. ასე, რომ 
წინასწარ დაგეგმილი ეს „ოპერა- 
ცია“ კრახით დასრულდა, თუმცა 

სტუმრების მიღწევებთან ერთად მათი 

იზოთ, გათამამებულები, სახელმ- 
ში რომ დათანხმ- 

დნენ თამაშის მეორე ტაიმის გამ- 
ართვას, 

ფეხების ბაკუნს, არც სტუმრები 
და არც სტუმრებისაგან „გალახუ“ 
ლი“ მასმედიის წარმომადგენლები 
არ შეუშინდენენ, ვნახოთ, რა. შედეგს 
გამოიღებს ეს შეხვედრები და სი 
მოჰყვება „სტუმრების“ თითები 
ქნევას. ფაქტი ერთია, თუ ბათუმ“ 
ში ნათქვამი სიტყვა გაფუჭებული 

ტელეფონის პრინციპით არ იმ“ 
უშავებს, ყველა ერთად ვილოცებთ 
ერთიანი საქართველოს ძლიერები 
სათვის.  
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“აკუა, რომ “ცხინვალ“ 

ი არაა, არამედ “ცხინვალი“. 
რატომ არ გინდათ დაინახოთ 

ლში გამოთქმული გულისტკივი“ 
მთავარი დედააზრია საქართვე– 

ოს ისტორიის გაყალბებისაგან 

ცვა, რაც ჯერ კიდევ ვერ მოგ- 
ერხებია და რის გამოც დავკარ- 

იდა ქართლის ნაწილი და თუ 

არ გამოვფხიზლდებით, ალბათ, 

უფრო მეტსაც. დავკარგავთ 
“უ ვა-წყე-ნი-ნებ-თო“. 

რატომ არ გინდათ დაინახ- 
ოთ ბატონო არმაზ, რომ “გეგ- 

მებსა და მიზანდასახულობაში“ 

ვგულისხმობდი არა ერთმანეთის 

ხოცვა-ჟლეტას, არამედ აი, რას 
ჩვენ რომ “აიდგილარას“, 

"კრუნკის“ და “ადამონ ნიხასის“ 

ანტისახელმწიფოებრივი, ანტი- 

ქართული მოქმედებისათვის. კანონი 
დაგვეპირისპირებინა, მაშინ შირინ- 

იანი მტკიცებას ალარ დაგვიწ- 
ყებდა, ახლა გინდათ თუ არა 

რესპუბლიკა გვეკუთვნისო; მეც 

თქვენივე სიტყვებით შემოგეხმი- 
ანებით –– არ გინდათ დაინახ- 
ოთ იმიტომ, რომ ხელს არ 
გაძლევთ თუ რატომ არ გა” 

ძლევთ ხელს, ეს ჩემთვის ნამდ- 

ვილად გაუგებარია. 
აქ დიდი ილიას სიტყვებს 

გაგახსენებდით: “ერის პირქვე. დამხ- 
გათახსირება, გაწყალება 

იქიდამ იწყება, როცა იგი თავის 

ისტორიას ივიწყებს“ და მაში- 
ნაც, როცა მას ალარ ძალუძს 
თავისი ისტორიის დაცვა გაწყ- 
ალებისაგან აი, ეს იყო და 
რის ჩემი იმ წერილის (და 

არა მარტო მისი) სატკივარი და 

არა ქვეყნს ხელისუფლების, პრეზ- 
იდენტისა და ხალხის წინააღმ- 
დეგ გალაშქრება, რასაც ასე უც- 

გამოხმაურება 

საშველი 

საღ არის? 
У (მე-2 გვერდიდან) 

კომპლექტება და დაფინანსება, 
საარჩევნო კამპანიაში მონაწილეო- 

ბა, ფინანსები მოსაძიებელია, მა- 
გრამ იმედი მაქვს, პარტიებშიც 

იქნებიან მეწარმეები, უპარტიო მე- 
წარმეთა მოზიდვაც შეიძლება და, 

ბოლოს და ბოლოს, პარტიებსაც 
შეუძლიათ ახალ სამეწარმეო საქმი- 

ანობას ჩაუყარონ საფუძველი, ან 

კიდევ, ხელი შეუწყონ ასეთი საქმი- 
ანობის დაწყების მსურველებს. 

ამას, რა თქმა უნდა, მოჰყვება 

მომავალი საპრეზიდენტო. კანდიდა- 
ტის (თუ კანდიდატების) შერჩევა, 
ასევე მომავალი მთავრობისათვის 

კანდიდატთა შერჩევის პარალელუ- 
რად უპირველესი კრიტერიუმიც 
მარტივად შეირჩევა; ყოველი კან- 

  

  

ლეს ყოვლისა“ მთელი თავისი. საქმი- 
ანობით. და შესაძლებლობებით 

3% 3 _ “ 
ას შეარჩევენ. 

ზოგიერთს გაეცინება, 

სათქმელად ადვილია, გასაკეთებლად 
ელიო. პასუხი ასეთია: ხელისუ 

ლებაში მიმსვლელად უვარგისი 
ალა ვერც ხელისუფლებას გასწ- 

336, ასეა ეს მოვინდომოთ და 
გამოვა. ხომ ნათქვამია, ცდა ბე- 
დის მონახევრეაო. 

ვისაც თავისი 

ერევით შინაურსა თუ გარეულ 
а “ჩვენს ქუჩებშიაც იქნება 

რევას სალია. 

' დიდა, არადა, კიდევ 

ერემონიოდ და 

ქართული გულუბრყვილობის 

კლასიკური ნიმუშია ბატონი ოპო- 
ნენტის ბოლო აბზაცი “- “ჯავ- 

ახკის“ ლიდერებზე გვითხრეს, ეგენი 
ისიეთი ხალხია, რო დაიკარგონ, 
საკუთარ ოჯახში არ მოიკითხ- 
ავენო. აი, ასე“. გვამშვიდებს ავ- 

ტორი. 

“ჯავახკის“ ლიდერები, ჯავახ- 
ეთში მისი სტ ,„ თუ მარ- 

თლა “დაკარგული იყვნენ“, ბატონ 
ოპონენტებს რატომ ერთხელ მაინც 
არ უბიძგა ჟურნალისტურმა. ჟინ- 
მა, დაედგინა მათი ადგილსამყო- 
ფელი “- ხომ შეიძლება ისინი 

საზღვარგარეთ ჯავახეთის ახალი 
რუკის დასაბეჭდად ან “საფერ- 

ავთან“ ერთად ახა- 
ლი სომხური ლღვი- 
ნოების “რქანწ-ჩ 

ითელისა“ და “ტიბაა- |. 
ნის გასასალებლად 
იყვნენ წასული.Iს) 
“საქართველოს რეს- 
პუბლიკის“ მთავარი 

რედაქტორი ამის 
შესახებ ხომ ცხელ- 

ცხელ ამბავს. მოგვაწვ- 

უსაბუთოდ 

ოთხი წელი 

დაგვჭირდება 
მაციის მისალებად. 

“პასუხის-პასუხს“ 

კი ასე დავამთავრებ- 
დი --. რაც დრო 

გადის, მით უფრო 
39696950, რომ 
საქართველოში სიბ- ь 

ნელე ანათებს, ჩვენ я 

პოლიტიკური პროსტიტუციის ეპო 
ქაში ვცხოვრობთ. 

ბატონო არმაზ! სანამ ამ სი- 
ტყვების გამო ზემოდან ვინმე 

დაგირეკავდეთ, ან თქვენ გადა- 
სწვდებოდეთ სპეც.ტელეფონებს, 
მანამდე გთხოვთ, თქვენი გაზე- 

  

თის 24-ე ნომერი გადაიკითხოთ 
ყურადღებით. 

სიმართლე გითხრათ, თვალებს 

არ დავუჯერე, რადგან ჩემს წერ- 

დეგ აღარ მეგონა თუ 

დლესვე ასეთ სიტყვებს გაუშვებ- 
დით თქვენი, როგორც მთავარი 
რედაქტორის ხელმოწერით. 

ასეთი რამ მე რომ გამპარ- 
ვოდა, ალბათ, თქვენ ჩემთვის 15 

წელი ნამდვილად გეცოტავებო- 
დათ –“ როგორ თუ ცილი 
დასწამა ჩვენს თანამედროვეობასო 
და ახლა, ალბათ, გაცვლის წეს- 
ით, კრასნოიარსკში მაინც ვიქნე- 
ბოდი, კოლიმაზე თუ არა. 

ეს სიტყვები ეკუთვნის მარ- 

თლაც არაორდინალურ ხელმძღვ- 

    

   
   

    
    

    
ანელსა და მოღვაწეს, ბ-ნ თე- 
მურ “შაშიაშვილს და თქვენი 
გაზეთის 241-ე ნომერშია დაბე- 

ჭდილი. 
ღმერთი და მკითხველია მოწმე, 

რომ ჩემს წერილში მსგავსი “ცოდ- 
ვილი აზრები“ არ გამომითქვამს. 

ერთხელ კიდევ ფსევღო–ღდიონისეს 

საიდუმლოების შესახებ 
წიგნს დაწერიდან და ამ ხნის 
განმავლობაში მოკლე ანოტირებუ- 
ლი ნაშრომიც კი არ თარგმნილა 
და არ გაგზავნილა დასავლეთში. 
ამის აუცილებლობასა და საკითხ- 

ის აქტუალობას კიდევ ერთხელ 
ცხადყოფს ახლახანს თბილისის უნი- 

ვერსიტეტის სახელზე ჩვენდამი 
გამოგზავნილი წერილი ბუდაპეშ- 

ტის უნივერსიტეტიდან. იგი იმდე- 
ნად საინტერესო ინფორმაციას 
შეიცავს, რომ საზოგადოება უნდა 
იცნობდეს მას: 

“მივიღე ქ-ნ ქეთევან ნუცუბი- 
ფსევდო-დიონისე 

ნუცუბიძის ნაშრომების ინგლი- 

სურ ენაზე თარგმნისა და გამო- 
ცემის შესაძლებლობის შესახებ. 
მიმაჩნია რომ ეს იქნება მნიშ- 

ვნელოვანი მოვლენა არეოპაგიტ- 
ულ კვლევა-ძიებაში. სამწუხაროდ, 

ფსევდო-დიონიე არეოპაგელზე 
მომუშავე მეცნიერთა შორის იშ- 
ვიათად ვინმეს თუ შეუძლია 

რუსულად კითხვა და ამდენად 
შალვა ნუცუბიძის ნაშრომები, 

მეცნიერისა, რომლის სახელი ფარ- 

თოდაა ცნობილი სამეცნიერო სამ- 
ყაროსათვის, მეტ-ნაკლებად მიუ–- 

წვდომელი რჩება. 
პროფ. შ. ნუცუბიძემ წამოაყ- 

ენა დებულება, რომლის თანახ- 

მად, ფსევდო-დიონისე არეოპაგე- 

ლი არის იგივე პეტრე იბერი, 

ცნობილი ქართველი ბერი, რომელ– 
იც Vს-ში პალესტინაში ცხოვრობ– 

და და 8500806 მონოფიზიტი 

ეპისკოპოსი. გახდა. რამდენიმე წლის 
შემდეგ იმავე დასკვნამდე მივიდა 

ცნობილი ბელგიელი ბი რ 
გი ერნესტ ჰონიგმანი და მას 

შემდეგ ეს თეორია ნუცუბიძე- 

ჰონიგმანის ჰიპოთეზის სახელითაა 

ცნობილი. ახლახანს ასევე ცნო- 

ბილი ბელგიელი მეცნიერი მიშელ 

ვან ესბროკი მიუბრუნდა ამ თეო- 

რიას და წამოაყენა ახალი მტკი- 

ცებები მის მხარდასაჭერად, თუმ- 

ცა ჯერაც არ არის სრული 

თანხმობა ამ თეორიის მიღების 

ან უარყოფის საკითხში. 

თუ პრობლემის მნიშვნელობას 

გავითვალისწინებთ, ერთობ სამ- 

წუხაროა, რომ ამ საკითხზე მო- 

მუშავე მეცნიერები ემყარებიან 

მხოლოდ მეორე და მესამე 

წყაროდან მომდინარე ინფორმა-     ციას. კერძოდ, ნუცუბიძის არგუ“   

მენტებს იცნობენ მხოლოდ დასავ- 
ლელი მეცნიერების მოკლე რეზი- 
უმეებიდან, რომელთაც შესაძლოა 

წაკითხულიც კი არა აქვთ დედან- 
ში შ. ნუცუბიძის” ნაშრომები, 
რომლებიც მათში წამოყენებული 
ჰიპოთეზის გარდა შეიცავენ ფას- 
დაუდებელ მასალას იმ პერიო- 
დისა და იმ გარემოს შესახებაც, 
რომელშიც ფსევდო-დიონისე ცხ- 

ოვრობდა. 

  

ამგვარად, სამეცნიერო სამყა- 
როსათვის უდიდესი მნიშვნელობა 
ექნება, თუ შალვა ნუცუბიძის 
ნაშრომები ხელმისაწვდომი გახდე–- 
ბა ინგლისურ ენაზე. 

პატივისცემით პროფ. იშტვან 

პერცელი, ცენტრალური ევროპის 
უნივერსიტეტი, ბუდაპეშტი. შუა 
საუკუნეთა განყოფილება“. 

261. 1998. 
როგორც ვხედავთ, საკითხი 

ევროპის მეცნიერთა ყურადღების 
ცენტრშია. ეს კი მოითხოვს ნუ- 
ცუბიძის ნაშრომის ჩართვას ამ 

კვლევა-ძიებაში, რისითვისაც აუცი- 
ლებელია მისი თარგმნა ინგლი- 
სურ ენაზე. 

დლეს ბევრს ლაპარაკობენ კულ- 
ტურული მემკვიდრეობის მოვლა–- 
გადარჩენაზე იქნებ გამოჩნდეს 

ან ორგანიზაცია, რომელ- 

იც მიხვდება ქართული კულტურ- 

და ხელს შეუწყობს შ. 

და ანტიკურ მემ 
დრეობა““- თარგმნას ინგლისურ 

ენაზე. ეს იქნება დიდი და რე- 
ალური წვლილი ქართული კულ- 
ტ შორს გატანისა და პრო- 
პაგანდის საქმეში. 

ძეთევან ნუცუბიძე 
თამარ ნუცუბიძე. 

30IX:98. 

  

არადაკ ბატონმა თემურმა 

თქვენზეც და ჩემზეც უკეთ იცის 
საქართველოში სიბნელე სად ან- 
ათებს და სქესისმიერ პროსტი- 

ტუციასთან ერთად, პოლიტიკურსაც 
სად ეწევიან, ამიტომ გთხოვთ, 
როგორც მთავარი გაზეთის მთა- 
ვარ რედაქტორს +- ხელს ნუ 

შეუწყობთ და წააქეზებთ ჩვენს, 

„ისედაც გატანჯულ ქვეყანაში, სიბ- 
ნელის ნათებას. 

დიდი პატივისცემით 
ბიძინა თავაძე 

რედაძტორისაგან: ჟურნალ- 
ისტური ეთიკა მოითხოვს, ჩემს 
კოლეგაზე კალამი არ გავავარ- 
ჯიშო, მაგრამ, რადგან, პირველმა 

ბ-ნმა არმაზმა დაარ- 
ლვია ეს ეთიკა და 
ჩემი გაზეთის ავ- 
ტორს და თავად 
გაზეთსაცკ საკმაოდ 

“ ბოლმიაი წერილი 
მიუძლვნა საკუთარ 

გაზეთში, იძულებუ- 

ლი ვარ მეც გადა- 
ვუხვიო ეთიკას და 

ერთი-ორი "ტკ- 

ბილი“ სიტყვა ვუ- 
თხრა არმაზ ბატონს: 

მე არ ვიცი, რა- 
ტომ ააღელვა ასე 

= ძალიან ოფიციოზის 
1 გაზეთის რედაქტორი 

მაინცდამაინც ბიძინა 

8 თავაძის ზემოთხსენებ- 
ქ ულმა წერილმა, მა- 

გრამ ერთი რამ ცხ- 

ადია: ისევე, როგორც 

სათვის თვალებში შეხედვას, მისი 
ორგანოც, “საქართველოს რეს- 

პუბლიკა“ ცდილობს ხალხს თეთრი 
შავად მოაჩვენოს და პირიქით. 
თუ როგორ ახერხებენ ამას ამ   გაზეთის მესვეურები, მკითხველმა 

წემს უკანას და წინაც გატანჯული და ამაყი საქართველო დგას,...... 
ანუ ახლა 37 კი არა, 98 წელია, ბატონო არმა%! 

ჩემზე უკეთ იცის, ანუ იცის ის, 
რომ ზის ორგანო ოდითგან 
მისთვის ჩვეულ ტრადიციებს არ 
ღალატობს და “კომუნისტისგან“ 

მემკვიდრეობით გადმოცემულ. გზას 
ადგას თუ რა გზაა ეს გზა, 

მისი ფურცლებიდან აშკარად ჩანს. 
ანუ ერთი რამ ნამდვილად შეგ- 
ვიძლია ვთქვათ ასეთი გზა 

ტაძრამდე არ მიგვიყვანს. პირი- 
ქით, იგი ყველა ჭეშმარიტი პა- 
ტრიოტისათვის ჩირქის მოცხებ- 
ის, მათი ლანძლვის, ხელისუფალ- 
თა უამრავი შეცდომების“ წინ- 
გადადგმულ ნაბიჯად მოჩვენების 
გზაა და ის რუპორია მავანთა 

ხელში, საიდანაც ხმამალლა გაყვირ- 
იან ეწ. ტოლერანტობაზე, ხალხ- 
თა ძმობაზე მეგობრობაზე, 
მიმტევებლობაზე და ა.შ. თავისთა- 

ვად ტოლერანტობაც, ძმობაც, მე- 
გობრობაც კარგია, მაგრამ 
ცალმხრივად არა, ბატონო არ- 

მაზ! არადა, ხელისუფალთა ტოლ- 
ერანტული პოლიტიკა სწორედ 
ამაზე მეტყველებს. ჩვენი ჩრდილ- 
ოელი "ძმაც“ და მისი დამქაშები 

აფსუათა და ოსთა სახით ზურგ- 
ში გამუდმებით გვირტყამენ მახ- 

ვილს, ჩვენ კი თვალებში შევცი- 
ცინებთ და კვლავ ძმობას ვეფი- 
ცებით. თქვენს მიერ გაკრიტიკე- 

ბული ბიძინა თავაძეც ამას ლა- 
ლადებს თავის წერილში, მოეშ- 
ვით სირაქლემობანასო, მაგრამ ეს 

პოზა თქვენც და თქვენს ზემდგო- 
მთაც, ისე სჩანს, ძალიან მოგ- 

წონთ და ვერ გეთმობათ. თუმცა 
პოზის არჩევანი თქვენი პიროვნუ- 
ლი უფლებაა, მაგრამ რიგით მო- 
ქალაქეებს რას ერჩით, მათ რა- 

ტომ უბნევთ თავ-გზას? რაც შე- 

ეხება იმ პოლიტიკას, რასაც თქვენ 
ატარებთ თქვენივე გაზეთში, 

ქართულს ნამდვილად ვერ ვუ- 
წოდებთ, მას უფრო სხვა სახელი 
შეეფერება და მასზე მომავლის 

მემატიანენი იზრუნებენ ალბათ. 

პედაგშბწია ატესტასIIს ჩამტარებლებჩ 
3939645591 661391636. 

მასწაჭლებლები Эй 91991“, 64... 

ლია წერილი 

  

საძართველოს პრეზიდენრს, 
გატონ ედუარდ შევარდნაძეს 

პარლამენტის თავ-რეს, 
ბარონ %. ჟვანიას 
პარლამენრარებს, 

განათლების მინისტრს, ბატონ ა. კარტოზიას 

(მე-3 გვერდიდან) 

საქართველოში “თურქული უნი- 
ვერსიტეტის“ გახსნას. საჭირო იყო 
მაშინვე ამოქმედებულიყო იმპიჩ- 
მენტის წესი და მინისტრი, მისი 

მოადგილეები და კოლეგიის წევრები 
თანამდებობიდან უნდა გადაეყენე- 

ბინათ. 
როგორც ვხედავთ, პარლამენ- 

ტის წევრებს დრო არ რჩებათ 

უფრო ლრმად ჩასწვდნენ განათლებ- 
ის სისტემაში მიმდინარე რეფორმე- 
ბის ავსა და კარგს ეს იმით 
არის გამოწვეული, რომ მათი დიდი 
ნაწილი იმავე თანამდებობაზე 
მუშაობს, რომელზედაც პარლამენ- 
ტში არჩევამდე მუშაობდა. რა არის 
ეს, თუ არა თანამდებობის ბორო- 

  

ტად გამოყენება, სახელმწიფო 

ქონების ფლანგვა, სხვისი ჭირის 
არ დანახვა იქნებ დადგა დრო, 
შემოწმდეს ეს საკითხები და დაისა- 
ჯონ ორ სკამზე მჯდომნი, პარ- 
ლამენტარის უფლების ჩამორთმევით 
მაინც, რადგან სამინისტროებსა და 
უწყებებში დაკავებული სკამები არ 

ეთმობათ. 
თუ საქართველოს რესპუბლი- 

კას განათლების სისტემისათვის 
თანხები არ ყოფნის და ნაწილო- 
ბრივი ფასიანი სწავლება შემოიღო, 
მაშინ საკითხავია, რა საჭირო იყო 
(2-წლიან სწავლების ”შემოლება. 
ეს ხომ ცუდ სამსახურს გაუწევს 
მოსახლეობის განათლებას და 

გამრავლებას (ამაზე მიუთითებს ჩვენი 
ზონს ფიზიოლოგიური პროცესე- 
ბი) იგი აგრეთვე ეწინაალმდეგება 
სამხედრო მშენებლობის საკითხ- 

ებს კერძოდ, წვევამდელ და 
გასაწვევი ასაკის ვაჟების სამხედრო 
სამსახურის საქმეს. ისიც შეცდომაა, 
რომ თითქმის ყველა უმალლესი 
სასწავლებლის (სახელმწიფოს და 

კომერციულის) სტუდენტები გათ- 
ავისუფლებული არიან სამხედრო 
სამსახურიდან –- ვინ უნდა წავ-   იდეს სამხედრო სამსახურში... 

სკოლებში კვლავ მიმდინარე- 
ობს მშობლებისაგან თანხების 
გამოძალვის ფაქტები, გათბობის, 

განათების და სხვა პირდაპირი 
თუ არაპირდაპირი დანიშნულები- 
სათვის. ბევრი ვაი ხელმძლვანელი 
ბოროტად იყენებს თანამდებობას 
და ქართული სტუმართმოყვარე- 
ობის მოშველიებით ეწევა აშკა- 
რა გამოძალვას არა მარტო 
მშობლებისაგან, არამედ ჯიბეცა- 
რიელი მასწავლებლებისგანაც კი. 
ვფიქრობთ, დროა წერტილი დაეს- 
ვას ნებადაურთველ, ტესტებით 
შეიარაღებულ ყაჩალობას, რათა 
ნაწილობრივ მაინც დავიცვათ სო- 

ციალურად დაუცველი ფენა ინ- 
ტელიგენციისა პედაგოგები. 
შეწყდეს პედაგოგთა მიმართ 
ცინიზმი და სადიზმი, მათ მიმა- 
რთ მიმართული ბანდიტიზმი. ამ 

საქმის გამოსწორებას არ უშვე- 
ლის მხოლოდ თ. კვაჭანტირაძის 
გადაყენება “უნდა მოხდეს მისი 
ჯგუფის წევრების სასწრაფო და 
უსიტყვო გადაყენება, როგორი- 

ცაა გ. მურღულია, დ. ბურჭუ- 
ლაძე, ლ. მნათობიშვილი და სხ- 
ვანი აუცილებელია შემოწმდეს 
ატესტაციისათვის თანხების ხარ- 
ჯვის საკითხი, ვფიქრობთ რომ 
აქ დიდი ფინანსური დარღვევაა, 

თანხის მითვისებაა, ის თანხა უნდა 
დაბრუნდეს განათლების სისტე- 
მის ბიუჯეტში. პედაგოგები პურის 
ფულის საფასურის ანაზღაურე- 
ბას ვერ ლღებულობენ, ნახევრად 

მშიერ-მწყურვალები არიან, ხოლო 
მისმა ჩამტარებელმა გ. მურღულიამ 
ახალი მერსედეი ავტომობილი 
შეიძინა რა საშუალებით?!  
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961 ნ შრ” პრმმIIIს ფაშრქაზI – პრაბჩაბზMრ!! 
ისტორიკოს პეტრე უშაკოვის საიდუმლოება 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ორივე 
სადოქტორო დისერტაციის სტრუ- 
ქტურა არსებითად ერთნაირია. 
რასაკვირველია, გიორგი მელიქიშ- 
ვილის ნაშრომი უფრო ფართოა 
(სხვათა შორის, მოგახსენებთ იმასაც 
რომ პეტრე უშაკოვს ჰქონდა უფრო 
ვრცელი ნაშრომი, რომელიც მხ- 

ოლოდ ურურტუულ წარწერებს 
შეიცავდა და რომელიც აგრეთვე 
დაკარგულია) და, ალბათ, რიგი 
წაკითხვებისას უფრო ზუსტი, მა- 
გრამ მას რომ გამოყენებული აქვს 
პეტრე უშაკოვის. დისერტაცია და 

კერძოდ „ურარტუულ-რუსული 
ლექსიკონი, საკითხის შესახებ 

მისეული მდიდარი ისტორიოგრა- 

ფია, ეს უეჭველი გახლავთ. 
მოვიტანთ რამდენიმე პარალე- 

ლურ ტექსტს. აი, პეტრე უშაკო- 
ვის მიერ ჩვენთვის ძალზე საინ- 
ტერესო იაზლუტაშის წარწერის 
(№22) წაკითხვა: 

“Бога Халди выступило 
многочисленное воинство в страну 
Диаухинову - в страну многолюдную 

(букв. многочисленных). 

Бог Халд могуч, Халдово воинство 
могуче. благостроением бога Халда 
выступил Менуа, сын Ишпуина, вместе 
(с ним) выступил бог Халд! Менуа 
говорит: Я захватил страну Диаухову, 

город Шашилу-город царский - я 
штурмом взял; 

Страну я сжег, дворцы (укрепления) 
разорил до стран Шешети и городу 

Зуа подвластного города Уцуха. Менуа 
говорит: Уцупурши, царь Диауховский, 
явился ко мне, он доставил дары, 
склонился ниц, я смилостовился, он был 
прощен, я наложил подушную подать - 
он дал золото, серебро, дал дань. А 
сколько похищенных было в 
услужении (букв. служками, отроками) 
- он возратил (их) свободными. Менуа 

говорит: много прекрасных, от Диаухова 
коней, кавалерии для воиск (моих) и 

упряжь (7) колесниц я добыл, войск 
(армии) многочисленные их 
колесницы от.двух царей я силой 

отобрал. (добыл) ’ (ограбил); в 
Балтулховой стране, в стране города 

Халдирлулова укрепленные дома- 
дворцы внутри страны я’ ограбил 
(оторвал). Менуа говорит; кто это 
надпись уберет, кто имя уберет, кто все 
это сделает, кто другой скажет: Я сделал 
(это) мужа этого пусть Бог Халд, бог 

Тешуб, бог Ардин и его боги-дни, имяи 
рода потомства, как его, так и народа- 
водою ун ” 

(ის. 253 269-72). 
ახლა ვნახოთ გიორგი მელი- 

ქაშვილის 1960 წელს გამოქვეყ- 
ნებული წიგნის 05039 №36 წარ- 
წერა · (გვ. 158): 

"Бог Халд выступил (в поход) со 
своим оружием против Диауехи, 
могущественной страны. Халди могуч, 
оружие бога Халди - могучее. 

Могуществом бога Халди выступил (в 

поход) Менуа, сын. Ишпуини; 

предшествовал (?) (ему) бог Халди, 

Менуа говорит: завоевал я страну 

Диауехи, в бою я завоевал город 
Шашилу, царский город. Страну я 

сжег, крепости (разрушил?). Дошел я 
до страны Шешети, (до) города Зуа. 

Город Утухаи... Менуа говорит: 

Утупуршини, царь Диауехи явился 
передо мной, обнял (мои) ноги, ниц 
повергся, я отнесся (?) (к нему) 

милостиво (7), пощадил я (его) под 

условием (выплаты) дани, дал он (мне) 
золото (и) серебро, дал дань, Тех 

пленников (?), (которые) возвратились 
(к нему), он вернул полнотью (7). 

Менуа говорит; ...двух царей я 
оттуда удалил - (царя) страны племени 
Балтулхи (и царя) страны города 

Халдириулхи; (какие только были) в 
стране укрепленные цитадели, я оттуда 
(их) отторгнул. Менуа говорит: кто/эту 

надпись уничтожит, кто (ее) разобьет, 
кто кого-нибудь заставит совершить 
эти (дела), кто другой скажет: я 

совершил (все это), пусть уничтожат 
боги Халди, Тейшеба, Шивини, (все) боги 
перед солнцем...” 

ახლა ურთიერთს შევადაროთ 
სარდურის ქრონიკის პეტრე უშა- 
კოვისეული და გიორგი მელიქიშ- 

ვილისეული წაკითხვები: 
პეტრე უშაკოვთან (წარწერა 

№19): 
“Сардур говорит: 

Я направился в страну Кулха 
(колхов). 

город Ильдамуш, город царский 
...шая, 

царя страны хулхского народа, 
бывший укрепленным, силою 

(штурмом) я взял, народ пожег, 

старшин (букв. людрей присяги), 
которые находились в стране 

Хулха-ихних я перебил, 
железную доску я сделал (и) 

надпись 
в городе Ильдамуше поставил, 
дворцы (и) города я пожег, (и) 

разграбил, страну я об’ел,   

мужчин, женщин я угнал. 
Сардур говорит: 

в том же году во главе кавалерии 
я направился в страну витеруха, 

три правителя смирились 
(покорились), 

я их оставил на трех (их) местах, 
сделал надпись об устройстве. 

Величием бога Халда страну я 
решил` выселить, в один день я (ее) 

занял, страну я об’ел, мужчин, женщин 
угнал, в городе Урая укрепление (букв. 
дворец) я воздвиг (построил), людей 

присяги (или “жрецов”) ихних я 
захватил внутри народа страны 
Витеруха, там я их поселил, 

Сардур говорит: 

вот ‘сколько я для царства 
(государства) сделал: 8100 детей я 
добыл 

9100 женщин угнал, 
всего 17200 народу, 

одних я убил, других живыми 
увел; წ 

1500 коней я угнал 
17300 быков, 
31600 овец; 

с помощью бога Халда 
Эти прекрасные деяния я в один 

год совершил (сделал); 
выступило 

Халдово 

Его собственное 
войнство 

одолело четырех 
царей 

страны Уедури 

внутри страны 
Этиуни; 

царя Аргухиу, 
царя Каама и 

царя МЛуеру и 
направилось внутрь 
этой моей (страны) (в 
Тушну). 

ახლა შევადარ 
ოთ გიორგი მელ 

იქიშვილთან (გვ. 

282): 

  

...Сардурий 

говорит: выступил я 
(в поход) против 

страны Кулха, страну 

я..., город Илдамуша, 
город царский... 

царя страны 
Кулхахкали, укрепленный, в бою я 

завоевал, (его) население я сжег, 191 
страны Кулха, какой (только) был там, я 

умертвил, Железную печать я 
приготовил, надпись я установил в 
городе Илдамуша; крепости, города 
сжег (и) разрушил, страну разорил, 
мужчин (и) женщин угнал. 

Сардури говорит: в том же году в 
третий раз (7) выступил (в поход) на 
страну Уитерухи. 3 правителя областей 

были призваны (?), в три места я поход 

совершил. Величием бога Халди 

страну я окружил (?), за один день я 
(ее) захватил; страну разорил, мужчин 

(и) женщин (оттуда) я угнал. Крепость 

города Ураиани я построил, 141 я там 
оставил (7) За страны Уитерухи я там 
посадил. Сардури говорит: (вот) какой 

подвиг я совершил: 8100 отроков я увел, 

9110 женщин угнал я, всего 17200 
человек, одних я умертвил, других 
живыми увел. 1500 коней я угнал (а 
также) 17300 голов крупного рогатого 

скота, 31600 голов мелкого рогатого 
скота. Сардури говорит: Для бога 

Халди я эти подвиги за один год 
совершил. 

Бог Халди выступил (в поход) со 

своими оружием (?), победил он 
четырех царей в стране Уедури-Этиуни, 

царя Аркукив, царя Каманив, царя 
Луерунив...” 

როგორც იტყვიან, კომენტირე– 
ბა ზედმეტია და იგი მკითხ- 
ველთათვის მოგვინდვია ცხადია, 
კიდევ 34 წარწერის პარალელური 
მოხმობან ძალზე შორს წაგვიყ- 
ვანდა და ამჯერად აღნიშნული 
ორი წარწერით, და თანაც საქართვე- 
ლოს ისტორიისათვის ფრიად საინ- 

ტერესოთი, შემოვიფარგლებით. 
ახლა ზოგიერთ აზრობრივ 

დამთხვევაზ მოგახსენებთ. პეტრე 
უშაკოვის მიხე. პროტოხეთუ- 

ლად (ანუ ხათურად) ლმერთი აღინ- 
იშნება სიტყვით „V8ზ8იმV“ და იგივე 
ითქმის კასიტური ენის თაობაზეც. 

აქედან გამომდინარე იგი დაასკვნიდა 
"Трудно допустить, чтобы кассеи, 
отделенные от хатийцев лулубеями, на 

языке которых слово бог выражалось 
иначе: Кшгиам, заимствовали данный 

термин у хатти, потому надо признать 
родство происхождения хаттийцев и 
касситов”, 

(გვ 372). იგივე მოსაზრება 

ბევრჯერ აქვს განმეორებული 
გიორგი მელიქიშვილს. მაგალითად 
ეს უკანასკნელი წერს: „მაგრამ 

არიან კი მართლა პროტოხეთები 
მცირე აზიის უძველესი მცხოვრე- 
ბლები? ცხოვრობდნენ თ არა 
ისინი ალებულ ხანაში (ძვ. წ. 2500- 
2800 წწ. ან კიდევ უფრო ადრე) 

  

  

  

მცირე აზიაში? Ар ზოგი 

ლექსიკური შეხვედრა შორე: = 
ზაგროსისს მთიანეთში Зое, ი 

კასიტების ენასთან ჩვენ, ვფიქრობთ, 
უფლებას „გვაძლევს გამოს თქიზო 
ამგვარი ეჭვი“ (გვ. 160), 

„ან · ეგების „მტკვარ-არაქსის“ 

კულტურა იყო ასეთი კასიტურ- 
პროტოხეთური ერთობა და აქაუ- 
რი მოსახლეობის ერთი ნაწილი 
სამხრეთ-აღმოსავლეთით (ზაგროსი), 
ხოლო მეორე –- სამხრეთ დასავ- 
ლეთით (აღმოსავლეთ მცირე აზია) 
გადაადგილდა?? (გვ. 162, იხ. 

აგრეთვე, გვ. 164). 
კურიანის ქვეყანას პეტრე უშ- 

აკოვი უკავშირებდა მტ, ს მი- 
დამოებს, იგი წერდა: „”...86-3#% 
ли связать этот термин с именем реки 
Куры и переводить: "по, родине 
страну Эриахи-страну района 
Куры...""(53. 213). ამავე ქვეყნის 
შესახებ გიორგი მელიქიშვილის 
ნაშრომში ვკითხულობთ: 
„”...возможно, это - область в верхнем 
течении р. Куры, в названии которой 
сохранилось название этой страны,"" 

(გვ. 438). 
კოლხთა სატახტო ქალაქის 

ილდამუშას სახელწოდებასთან 

з 

დაკავშირებით პეტრე უშაკოვი 
წერდა: „მათი ет ქალაქის 
სახელწოდება «ლდამუშა ერთი 
მხრით ეთანაბრება ასარულ წყაროე- 
ბიდან ცნობილი ქალაქს დამდა- 
მუშას სახელწოდების მეორე ნაწ- 
ილს, ხოლო მეორე მხრით 
მოგვაგონებს მდინარე ილდარუნას 
სახელწოდებას, რომელიც ქალდეს 
მატიანეში იხსენიება" (იხ. „საქართვე–- 

ლოს უძველესი ხალხები და უკა- 
ნასკნელი წლების ალმოჩენები არ- 
ქეოლოგიის დარგში, საქართვე- 
ლოს სახელმწიფო ово მოამბე 
Х-В, 1940, გვ. 251. ეს მოსაზრება 
შეადარეთ გიორგი მელიქიშვილის 
ნაშრომის 430-ე გვერდთან (თუმ- 
ცა აქ დამოწმებულია ბორის პი- 

ოტროვსკის შეხედულება). ამჯერად 
მოტანილი მაგალითებით დავკმაყ- 

ოფილდეთ. 
ჩვენი დასკვნა ასეთი გახლავთ. 

გიორგი მელიქიშვლი უეჭველად 
გაცნობილია პეტრე უშაკოვის 
სადოქტორო დისერტაციას, გამოყ- 
ენებულ აქვს ავტორის მრავალი 
წაკითხვა და მდიდარი ისტორი- 
ოგრაფია რასაკვირველია, გიორ- 
გი მელიქიშვილი რომ ოდწავ 

წესიერი, ეთიკური კაცი იყოს, ყოვე- 
ლივე ამის მითითებას არ დაზ- 
არდებოდა, მაგრამ „ურურტუულ 
ლურსმულ წარწერებში“ მხოლოდ 
ერთხელ გაიმეტა პეტრე უშაკოვის 
მოხსენიება, აქ ვკითხულობთ: 

“Чтения Б, Б. Пиотровского 
некоторых трудноразбираемых мест 
надписи на основании личных 
наблюдений над памятником даются 
в статье П. Н, Ушакова, опубликованной 
вВДИ, 1946 г., #2.” (გვ. 328). აქაც, 
როგორც ვხედავთ, მითითებულია 
პეტრე უშაკოვის სულ სხვა ნაშ- 
რომი და არა სადოქტორო დის- 
ერტაცია. აღვნიშნავთ, რომ. წიგნ- 
ის ისტორიოგრაფიულ ნაწილში 
გ. მელიქიშვილმა პეტრე უშაკო- 
ვის- ღვაწლი ერთხელაც არ მოიხ- 
სენია. 

ცხადია, ყო ივე ეს გიორგი 
მელიქიშვილმა იმიტომ ს მოიმოქმე- 
და, რომ უფრო მეტად განედიდე- 
ბის თავისი როგორც ურარტუუ- 
ლოგოსის მნიშვნელობა 
საქართველოში. სხვა დროსაც იგი 
ჩვეულებრივ იგნორირებს ალექსან- 
დრე სვანიძის და თვითონ მიხეი 
წერეთლის დამსახურებას. ისიც ხო 
ფაქტია, რომ მას საქართველოში 
აღმოსავლეთმცოდნეობის ამ სფ- 

ოს განვითარებისათვის თავი არ 
ры რაც თავის მხრივ ძალზე 

გასაგებია. 
საბედნიეროდ, პეტრე უშაკო- 

ვის ყველა ნაშრომი როდია დაკარ- 

     

  

გული, მას დარჩა ათამდ, გამო- 
а ნაშრომი. მათ, 

ვა რომ პირველი ისტორიკოსი, 
რომელმ. საქართ, ოს რ 
სი კიარა не я 
თისა და აზერბაიჯანისა) вова 
ურარტუული წყაროების მიხედ- 
ვით, სწორედ პეტრე “უშაკოვი 
გახლდათ, რომელმაც ამ საკითხზე 
სამი ор ააა” ამო- 
აქვეყნა. ამ ნაშრომებში მან მოგვ- 
ცა დიაოხი-ტაოხის, კოლხა-კოლხე- 
ბის, ზაბასა-ჯავახეთის კათარზა- 

კლარჯების ვიტერუხი-ბიძერების, 
იგანიეხი-ჰენიოხების, ლუშა-ლაზებ- 
ის იდენტიფიკაციები ამ მხრივ 

პეტრე უშაკოვის ღვაწლი ქართულ 
ისტორიოგრაფიაში დაუვიწყარი 
იქნება ის რა ამ სფეროში 
გიორბი მელიქიშვილმა გააკეთა, 
ეს ძირითადად პეტრე უშაკოვის 
აზრების განმეორება. მხოლოდ 
ერთხელ,„ 1964 წელს გამოსულ 

კრებულში „გრუზინსკაია სოვეტს- 
აია ისტორიოგრაფია“ გიორგი 
ელიქიშვილს „ეყო სინდისი“ ელი- 
არ. 5: „ В исследовании вопросов 
политической истории следует 
отметить интенсивное изучение 
вопросов о взаимоотношениях со 

странами древнего 
Я Востока (I. II, 

Ушаков, и 
Меликишвили).”" 

(26. გვ. 15). 
მაგრამ ნუ ვიჩ- 

გავუსვათ ხაზი. ჯერ 
როი, აღნიშნული 

კრებული გამოვიდა 
"1 მეტად შეზღუდული 

ტირაჟით, ხელნან- 

ერის უფლებით, ისე, 
რომ ეს სტრიქონე- 
ბი ცოტა ვიწმეს 
თუ ექნება წაკითხ- 

ული და მეორე, ეს 
მისს მხრივ იძუ- 
ლებით გამოწვეული 

ე გახლდათ. 
”_ საქმე იმაშია, რომ 

8 191965 წელს თბილის- 

ში, ისტორიის ინ- 

სტიტუტში, _ აკად. 
ნიკო ბერძენიშვილის 

უნდა გამართულიყო 
ისტორიოგრაფიული 

რომლისთვისაკ იყო ჩაფ- 

ინიციატივით 

საკავშირო 
სესია, 

იქრებული აღნიშნული კრებულის 
გამოცემა ამავე წლის 

გარდაიცვალა ბატონი ნიკო ბერძენიშ- 
ვილი და ინსტიტუტის 
დირექტორმა გიორგი მელიქიშ- 
ვილმა · გააუქმა ეს თლონისძიება. 
ამას კი იმიტომ ჰქონდა ადგილი, 
რომ პროფ. სარგის კაკაბაძე იმუ- 
ქრებოდა სესიაზე სიტყვით გა- 
მოსვლას და იქ ალიარებდა პე- 
ტრე უშაკოვის ნაშრომების на о 
ბას გიორგი მელიქიშვილის მიერ. 
5265240805, რომ ზემოაღნიშნული 

„ეთიკური“ ჟე გიორგი მელი- 
ქიშვილმა სესიაზე სარგის კაკაბა- 
ძის მოსალოდნელი გამოსვლის გასა- 

ნეიტრალებლად გააკეთა. აქაც კითხვა 
დავსვათ: ნუთუ ჭორის, ცილისწამე- 
ბისა გიორგი მელიქიშვილს იმდე- 

'შინდა, რომ მის აღსაკვეთად 
მნიშვნელოვანი სამეცნიერო ლღონისძ–- 
იების გაუქმება მოუხდა? 

ასევე იძულებით იყო გამოწვეუ- 
ლი პეტრე უშაკოვისა და მისი 
ერთი ,ნაშრომის მოხსენიება 
„საქართველოს ისტორიის ნარკვევე- 
ბის პირველ წიგნში (გვ. 183, 
540). აქ აღნიშნულია „ლუსა“ 
(ს,ლოსარ)ს „ლაზთან“ იდენტიფიკა- 

ცია, მანამდე 1954 წელს გამოსულ 
„ნაირი-ურარტუ“-ში, 195 წელს 

უელ დრევნეი გრუზიი“-ში და 
1965 წელს გამოქვეყნებულ თავის 
წიგნში გიორგი მელიქიშვილს 
აღნიშნული გარემოება არ გახ- 
65960505. მხოლოდ მას “შემდგომ 
რაც პროფ ნოდარ ლომოურმა 

აღნიშნული გაიგივება არადამაჯერე- 
ბლად და ხელოვნურად მიიჩნია 
(ისა ავტორის „ეგრისის სამეფოს 
ისტორია“, თბილისი, 1968, გვ. 19- 
2), გიორგი მელიქიშვილი იძულე- 
ბული გახდა გაეხსენებინა პეტრე 

თ სახელი (სხვათა შორის, 
გიორგი მელიქიშვილის ამგეხრი 

ი სწორედ ახსნა ფ. 
ოდარ рыл თავის რეცენ- 

ზიაში „ნარკვ, “ პირ. წიგ! 
იხ. „მნათობი“, 197, №10, вз. 183). 

რასაკვირველია, 1989 წელს გამო- 

სული „ნარკვევების“ პირველი ტო- 
მის რუსულ ვარიანტში გიორგი 

მელიქიშვილს პეტრე უშაკოვი აღარ 
გახსენებია. ასევე მის მიერ დაწ- 

ერილ სპეციალურ სტატიაში „ურარ- 
ტოლოგია, რომელიც ქსე-ს მე-10 
ტომში 1986 წელს გამოქვეყნდა, 
პეტრე უშაკოვის სახელი ერთხ- 
ელაც კი არ არის მითითებული, 
თუმცა ავტორს არ დავიწყნია 
აღენიშნა ამ დარგში აკად. თამაზ 
გამყრელიძი ღვაწლი, რომელიც, 

სი მოსახლეობის 

  

რამდენა, ვიცით, ურარტოლო- 
იაში а _ 

მოცულობის სტატიით ამოიწურე- 
ა. 

თი ს გიორგი მელ. 
იქი ველს св С ле მიო. 
ნის ჩადენილ ძველ ბოროტე- 
ბას (ნაშრომთა ამოსი ება ავ- 
ტორის მითითების გარეშე) ახალ- 

იც დაუმატა: შეეცადა ყოველნაირად 
მიეჩქმალა ტრაგიკულად აღსრულე- 
ბული მეცნიერის დამსახურება 
ქართულ მეცნიერებაში. იქნებ 

ეს მიუტევებელი დანაშაული. სამ- 
უხაროდ, ქართველ ისტორიკო- 

სებს თავი დიდად არ გამოუდვი- 
ათ. დღემდე ამ მხრივ 'ოლოდ 
რამდენიმე შემთხვევას თ. ჰქონდა 
ადგილი. მაგალითად, ოფ, ნო- 
დარ ლომოური თავის რეცენზია- 
ში „წიგნი პრინციპული ა არაა“ 

შეცდომებით", რომელიც „ნარკვევე- 
ბის პირველ ტომს ეხება, სწო- 
რად აღნი ‚› რომ მოგვეც რიგი 
55057395560 (იდენტიფიკაციები) 
დიაუხი-ტაოხელები, ლხა-კოლხე- 
ბი, ვიტერუხი-ბიძერები, იგანი(ეხი)- 
ჰენიოხები, კატარძა-კლარჯი 
„დაწვრილებით აქვს · გარჩეული 
ცნობილ ურარტოლოგს პ. უშაკ- 
ოვს რამდენიმე სპე იალურ სტა- 
ტიაში“ (იხ. გვ. 183). იგანიეხისა 
და ჰენიოხები ედენტიფი აციაში 
პეტრე უშაკოვის დამსახურება 
აღნიშნული აქვს პროფ. თეიმუ- 

რაზ მიქელაძეს (იხ. „ძიებანი 
კოლხეთისა და სამხრეთ-ალმოსავ- 

ლეთი შავიზლვისპირეთის უძველე- 
ისტორიიდან“, 

თბილისი, 1971, 53. 8) და ქალბა- 
ტონ მერი ინაძეს სპეციალურ სტა- 
ტიაში (იხ. ქსე, 
პროფესორ ოთარ ჟორდანიას 1988 
წელს გამოსულ ნაშრომში (რუსულ 
96553), რომელიც ისტორიის, არ- 
ქეოლოგიისა და ეფწუგრაფიის 
ინს, ს ისტორიას ეხება, მარ- 
თალია. ორჯ აა м 
(გვ 45, 77) პეტრე  უშაკოვი, 
მაგრამ წიგნში ისს არცერთი 
ნაშრომი არაა მითითებული, როცა 
სხვა შემთხვევებში სტატიებიც კი 
არის დასახელებული. Е ს 

იდევ ერთ კონკ: “ მა- 

Рф მოგახსენებთ. 57 წელს 
გამოქვეყნდა დამხმარე საელეიღვ” 

ანელო „ძველი ალმოსავლეთის ხალხ- 
თა ისტორია“, რომელშიც ცალკე 
პარაგრაფებია დათმობილი 
თაბალებისა და ლიდიის ის“ 
ტორისადმი. აქ კრინტიც კი არაა 
დაძრული პეტრე უშაკოვის შესახ- 
ებ. იგივეს ვხვდებით წიგნის მე- 
ორე,, 1988 ლის გამოცემაში 

(ამჯერად თაბალებზე თხრობა 
აღარაა). ამასვე ვიტყვით ქალბა- 
ტონ ნანა ხაზარაძის 1984 წელს 
დაბეჭდილ ნაშრომზე თაბალების 
შესახებ. ს 

საერთოდ არ ვიცით თუ რა- 
ტომ მოხდა ყოველივე ეს: პეტრე 
უშაკოვის შრომების უცოდინარო- 
ბით, თუ იმით, რომ პეტრე უშ- 
აკოვისს სახელისა და გვარის 
ხსენებით არ გაალიზიანონ გულუ“ 
ბრყვილო, უმეცარ საზოგადოება- 
ში დიდად აღზევებული ბობოლა 
ისტორიკოსი გიორგი მელიქიშვილი. 

შევეცადეთ ნაწილობრივ მაინც 
ამოგვესწორებინა საქართველოში 

| ний აწე უცხოელი მეცნიერისადმი 

გამოჩენილი ასეთი დიდი ღა 
(რომელიც, საბედნიეროდ, არ ძევს 
ქართულ ხასიათში) და პეტრე 
უშაკოვის დაბადების I0 და გარ- 

დაცვალების 50 წლისთავთან დაკავ” 
შირებით გაზეთ „თბილისში“ დავბე“ 

დეთ ს ა „იყო ასეთი მეც“ 
შველს. მადე წლის 2 აპრილის 
ნომერი). 

აქ კერძოდ ვწერდით: „მისი 
(ე ი. პეტრე უშაკოვის, в 3) 
აკარგული ნაშრომების მოძიები- 

ქა. 2 მათ გამოქვეყნებით შესა” 
ძლებელი გახდება ამ მეცნიერის 
წვლილის მკვეთრად წარმოჩენა. 
ამასთანავე, ჩვენ გვეძლევა შანსი 
იმისა, რომ მოვინანიოთ ჩვენი სა- 

ზოგადოების, წინა თაობების დაუდე” 
ვრობა ტრაგიკული ბედის მქონე 
პეტრე უშაკოვის ხსოვნის იმა“ 

  

რთ.“ მომდ. წელს იგივე თებში 
ვწერდით გაზეთ „შვიდ დღეში · 
1993-94 წლებში რამდენ ერმე 
ვთხოვეთ პროფ. იგორ ოგორ“ 

я შევოროშ- ვ. ვ- 
წში „ლიდიისკიი 

  

გაგრძელება მე-8 მმ. 
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წმინდა ნინოს “ცხოვრე- 
ბის“ იმ „რედაქციაში, 
რომელიც 

შეტანილი, 
ქრის– 

იანთა შესახებ საუბრისას 
ნათქვამია: “მოვიდეს 

ლტოლვილნი არეთა სომხ- 
ითისათა, ადგბილსა მას, 

რომელსა ჰქვიან ახალქალა- 
ქი, უალერეს (ვალარშის - 
გკ) შენებულსა, რომელ 
არს დვინიი საყოფელი 
სომეხთა მეფისა. უთუოდ 
“ქართლის ცხოვრების“ ამ 

ადგილს ეყრდნობოდა XVII 
საუკუნის დიდი ქართვე- 
ლი სწავლული და მოღ- 

ვაწე, ვახუშტი ბაგრატიო- 
ნ, როდესაკც იგივე ამ- 
ბას ასე გადმოგვცემს: 
“მოიწივნენ სომხითის ახ- 

ალქალაქს დვინს, საყოფელ- 
სა სომეხთა მეფეთასა“. 
შესაძლოა, ვახუშტის მიერ 

გამოკვეთილად თქმა იმი- 
სა, რომ ეს “ახალქალაქი“ 
სომხეთისაა,ა არ იყოს 
შემთხვევითი და მიზნად 
ისახავდეს სომხეთის “ახ- 
ალქალაქის“ გარჩევას, გან- 
სხვავებას საქართველოს ახ- 

ალქალაქებისგან, კერძოდ, 
ჯავახეთის. ახალქალაქისგან. 
საქართველოში რამდენიმე 

ადგილს ერქვა ახალქალა- 
ქი მაგრამ მათ ”შორის 

ყველაზე ცნობილი ჯავახ- 
ეთის ახალქალაქი იყო. 

L., ქართული წყაროები თუ 

" რატომ: უწოდებენ დვინს 
“ახალქალაქს“, ეს საკითხი 

  
საგანგებო კვლევა-ძიებას 

საჭიროებს. ამჯერად დავკ- 
მა; с › обоь эсоба8- 
ვნით რომ ძველად ნორ 
ქალაქს, ნორაქალაქს, ანუ 

შედარებით გვიანდელი 
გამოთქმით, ნორ ქალაქს, 

ხორაქაღაქ უწოდებდნენ 
ეჯმიაწინს (ეჩმიაძინს). ნორ 
ქაღაქ ნორაქაღაქ სომხ- 
ურად “ახალქალაქს“ ნიშ- 

ნავს. ეს ნორ. ქაღაქი, იგივე 
и ანუ ვაღარ- 

აპატი, იგივე ეჯმიაწინი 
სომხეთის დედაქალაქი იყო 
მეორე საუკუნის მეორე ნახ- 
035690. _ 

სომხეთში, კერძოდ, ის- 
ტორიულ დასავლეთ სომხ- 

ეთში, კიდევ. ერთი  “ახ- 
ალქალაქი“, 
მდებარეობდა. ამის თაობა- 
ზე აღნიშნულია “სომხური 

საბჭოთა ენციკლოპედიის“ 
მერვე ტომში. XX ს-ის 
დასაწყისში ეს ნორ ქალა- 
ქი სინამდვილეში სოფელი 
ყოფილა. მისი სომხური 

მოსახლეობის უმრავლესო- 
ბა ცოცხლად დაუწვავთ 
სოფლის ეკლესიაში 1915 
წელს, გენოციდის დროს. 
ე და იგივე შინაარ- 
სის მქონე სახელწოდებები 
საქართველოშიც რომ გვხ- 

საერთოდაც არაფერია 

8 და მით უმეტეს 
ახალქალაქთან“ დაკავშირე- 

რადგან “ახალქალა- 
ქის“ შესატყვისი სახელები 

მსოფლიოს მრავალ ქვეყა- 
ნაში დასტურდება მა- 
გალითისთვის გავიხსენოთ 
„ნოვგოროდი“, 

გარკვეული მიზეზების 
გამო სომხური მოსახლეო- 
ბა უძველესი დროიდანვე 
მეტ-ნაკლებად ცხოვრობდა 
საქართველოში. XI საუკუ- 
ნეში სომხეთში დაეცა 
სომხური სახელმწიფოებრი- 
ობა. იგი, მხოლოდ 1918 
წ აღსდგა მკვდრეთით 

და მას სათავეში დაშ- 
ნაკები ჩაუდგნე.- XI-XX 

ში. სა, ში 
სომეხთა შემოხიზვნა ჩვეუ- 
ლებრივი ამბავი გახდა. 

უძველესი თუ გვიანდელი 
სომხური მ ბი გ განმ ატიანეები ხაზ 

ნორ ქალაქი . 

ულება შეითვისა და კიდევ 
უფრო განავითარა, გააღ- 
“რმავა საქართველოში 
შემოხიზნულმა სომხურმა 
მოსახლეობამ. უნდა осооб- 
იშნოს, რომ საისტორიო 
მწერლობა ძველი სომხ- 

მწერლობის წამყვან 
ჟანრს წარმოადგენდა. 
აქედან გამომდინარე, 

საქართველოში 
სომხურ მოსახლეობაშიც 

ძლიერ ео 

მდინარე თქმულებები, თუ 
მატიანეებისგან დამოუკიდე- 
ბლად შექმნლი საისტო- 
რიო სიტყვიერების ნიმუშე- 
ბი, სხვადასხვა სახის ლეგ- 
962080. ვინაიდან “ახ- 

სომხეთშიც მდებარეობდა, 
ერთხანს "ეჯმიაწინსაც კი 

ნორაქაღაქი. (“ახალქალაქიუ 
ერქვა, მოსალოდნელია, რომ 
საქართველოში მცხოვრებ- 
მა სომხებმა საქართველოს 
ახალქალაქების, კერძოდ, 
ჯავახეთის ახალქალაქის 
წარმოქმნატ სომხურ 
ნიადაგზე გაიაზრეს. იქნებ 

ვახუშტიც იმიტომ 
ამბობს გამოკვეთი- 

ლად დვინის შესახ- 
ებ ეს სომხეთის 

, “ახალქალაქიაო“, 
რომ ამით ა 
ილებსს მკითხველს,. 
მათ „ შორის 
საქართველოში 
შემოხიზნულ სომხ- 
ურ მოსახლეობას, · 
ერთმანეთში არ. 
აგეროთო სომხეთი- 
სა და საქართვე- 

წ. “ახალქალაქე- 
ი. დ 

სომხეთისა 
საქართველოს ” 
ალქალაქები“. დღეს ·_ 

ისინი პრეტენზიას 
აცხადებენ მთელს 
35535600759 და მის 

ცენტრზე ახ- 
ალქალაქზე. სომეხ- 

თა გარკვეული, 
მრავალრიცხოვან წრეები 
“სომხურ მიწად“ აცხადე- 
ბენ არა მარტო ჯავახ- 
ეთს, არამედ სამცხესაც, ახ- 
ალციხის რეგიონს. არადა, 

საყოველთაოდაა ცნობილი, 

ქართული და უცხოური 
მატიანეები არაერთგზის 
გვაუწყებენ რომ ჯ:ავახე- 
თის ახალქალაქი საუკუნე- 
თა განმავლობაში მრავალ- 

ჯერ შეღებილა ქართველ- 
თა უცხო 
ყრობთა ურდოების შემოსე- 
ვათა გამო. ამასთანავე, სამ- 
ცხე-ჯავახეთიდ„ს როგორც 

ცნობილია, ქართული კულ- 
ტურის მოწინავე კერას 
წარმოადგენდა. ის 
შოთა რუსთაველის მშობ- 
ლიური მხარეა. 

სამცხე-ჯავახეთის მიმა- 
რთ უსამართლობა ჩაიდი- 
ნა რუსეთის იმპერიამ XIX 
ს-ის 30-იანი წლებიდან 
მოყოლებული. ცხადია, 

დაივიწყეას ერეკლე I-ის 

რუსეთი ამიერკავკასიაში, 

ფეხქვეშ გათელეს ერეკ- 
ლესადმი მიცემული და- 
პირებებიც საერთოდ და 
კერძოდ, მტრის მიერ მი- 
ტაცებული სამცხე-ჯავახე- 
თის შესახებაცკ რუსეთს 
არ უნდოდა „ურჩი“ 
ქართველი ერის წიაღში 
მომხდარიყო სამცხე-ჯავახ- 
ეთის მაჰმადიანი 

ქართველების დაბრუნება, 

მათთვის ქართული ცნო- 

ბიერების აღდგენა, გა- 
ძლიერება, ამიტომ რუსე- 
თის ხელისუფლების წარ– 

მომადგენლებმა ხელი შეუ- 
წყვეს სამცხე-ჯავახეთის მაჰ- 
მადიანი ჩადი“ 

ხვეწას თურქეთში, სამცხე-   ჯავახეთში დაბრუნებაზე 

  

  

დტოლვილ ქრისტიან 
ქართველებსაკ უარი 

ხრ და ამ მხარეში, 

ლით და ცრემლით იყო 
მორწყული, სომხები 
დაასახლეს, ამასთანავე, 
რუსეთის ხელისუფლება 

ყოველი ცდილობ- 
და, სამცხე-ჯავახეთში დარ- 
ჩენილი მაჰმადიანი 

ქართველები ან გაერუსე- 
ბინა, ან თუნდაც 
ბულიყვნენ6, ოლონდ ქართუ- 
ლი იერ-სახე არ აღედტი- 
ნათ ქართველი ერისადმი 
რუსეთის ამგვარი დამოკ- 

იდებულებით ისარგებლეს 
სომხებმაც და სამცხე-ჯავ- 
ახეთში მრავალი 
ქართველი გაასომხეს, 
როგორც მართლმადიდებე- 

ლი, ისე კათოლიკე. де“ 
თოლიკე ქართველები 
რუსეთმა აითვალწუნა იმის 
გამოც, რომ ისინი რომის 
კათოლიკეთა მიმდევრები 
იყვნეინ ან ცდილობდნენ 
ასეთნი გამხდარიყვნენ. კა- 
თოლიკური რომის გავლე- 
ნა რუსეთის იმპერიის ამა 

იმ გუბერნიაში 
ლისუფლებას 
ეპიტნავებოდა და მისთვის 

თუ ხე- 
არაფრად 

მისაღები იყო კათოლიკე 
ქართველების გასომხება, 
კათოლიკე სომხებს საკუ- 
თარი ტიპიკონი გააჩნდათ 
და რომის ეკლესიისგან 

თითქმის დამოუკიდებელნი 
იყვნენ. კათოლიკე 
ქართველებიც იბრძოდნენ 
ქართული ტიპიკონის მო- 

საპოვებლად, მაგრამ რუსე- 
თის ხელისუფლებისთვის 

ესეც მიუღებელი გახდა, 
რადგან მას საერთოდ 

დაუშვებლად მიაჩნდა კა- 
თოლიკე ქართველების გა- 
ძლიერება. საქმე ისაა, რომ 
იმ ხანებში კათოლიკე 

ქართველები ეროვნული 
თვითშეგნება ქართული 
ცნობიერება ძალიან ამა- 

ღლდა, მათ დიდი 
როლი შეესრულებინათ 
საქართველოს, კერძოდ, 

სამცხე-ჯავახეთის კულტუ- 
რულ თუ ეკონომიკურ ცხ- 

ოვრებაში-ი ეს კი ხელს 
შეუწყობდა ქართველთა 
დამაგრებას სამცხე-ჯავახ- 

კის 
შედეგია ის, რომ ქართულ 
მხარეში, ჯავახეთში 1830 
წლიდან მოყოლებული 
სომხური მოსახლეობა თან- 

დათან მრავლდებოდა (830- 
იან წლების ”შემდეგაც 
ჩამოასახლეს სომხები ჯავ- 
ახეთში) და 97 წლისათვის 
სომხები ჯავახეთის მოსახ- 

ლეობის 

ელისუფლების 
ანტიეროვნული საქმიანო- 

  

    

   
   
   

          

   

      

    

   

   

          

   

  

ბა და დღეს სომხები ჯავ- 
ახეთის მოსახლეობის 98%- 

ს შეადგენენ. 
ქართველები ან აიძუ- 

ლეს გაქცეულიყვნენ ჯავ- 
ახეთიდან ან გაასომხეს. 

აწ განსვენებული ვახტანგ 
გურგენიძძე თავის -წიგნში 

“გალაკტიონი მესხეთ- 
ჯავახეთში“ –- აღნიშნავს: 

“ჩვენს საუკუნეში დაიცა- 
ლა ქართველთაგან ჯავახ- 

ეთი, დაცარიელდნენ ისე- 
დაც გაუბედურ 
ლები; გასომხდნენ 1829 

წლის შემდგომ წლებში არ- 
ტაანის მხარის სოფელ ველ- 
იდან გადმოსახლებული 

კათოლიკე ქართველები 
(“ფრანგები!) ჯავახეთის 

სოფლებშ: ხულგუმოში, 
კარტიკამში, ბავრაში, კუ- 
ლიკამში, ტურცხში 
(ასლანიშვილები, გაიხარაშ- 

ვილები, ბერუკაშვილები..); 
ისინი ჩ; დაარ– ვენს 
წმუნეს, რომ ქართველი კა- 
თოლიკები კი არა, სომხ–- 

ები აროთაწ.. 
ამ სოფლების ახალ– 

გაზრდობის ნაწილი 30- 
–' წლებში ახ- 

ალქალაქის ქართულ 
საშუალო სკოლაში 
სწავლობდა, ამჟამად 
კი ყველა სოფელს | თავიანთი სომხური 

, სკოლა · აქვს ისინი 
| სწავლას აგრძელე- 
ბენ სომხეთის 

В უმაღლეს სასწავლე- 
=> ბლებში.. ასე “გავ- 

L აბედნიერეთ” ჩვენი 

” და სტუმართმოყვარე 
მოქმედებით 
ქართველთა სისხლი 
სისხლთაგანიდ და 

განი“. 
მე ისიც მითხრეს, 
რომ დლეს ახ- 
ალქალაქის ქართუ- 
ლი საშუალო სკო- 

ლის მასწავლებლე- 
ბი ერთმანეთს სომხ- 

ურად 
დაშნაკურმა 

სომხეთმა "ჯერ. კიდევ 
198 წელს განიზრახა 

ჯავახეათის საქართველოს- 
გან მობლეჯა და სომხ- 

მუნისტებსაც ქართული მი- 
წების მიმართ დაშნაკებზე 
არანაკლები მადა ჰქონ- 

დათ. რაკი ვერ მიაღწიეს 
ჯავახეთის სომხეთთან 
შეერთებას, მაშინ გადაწ- 

330006 ყოველი ღონით 
ეცადათ ქართველების სახ- 
სენებლის ამოძირკვა ჯავ- 
ახეთიდან. ამ მხრივ სომხ- 
ებმა დიდი წარმატება 

მოიპოვეს. ღმერთმა ნუ ქნას 
და თუ ჯავახეთი 
საქართველოსგან 

დამოუკიდებლად გამოაცხ- 
ადეს, ჩვენს ხელისუფლე- 
ბას ჯავახეთიდან 

ლტოლვილი ქართველების 
პრობლემა არ შეექმნება, 
რადგან იქ დღეს თითო- 
ოროლა ქართველილა 

სტული ორ- 
მოქმედებს. მე 

რომ ეს ორ- 
განიზაციები სომეხთა 
ეროვნული ინტერესების 

მიზნთ მშმეიქმნა, 
მაგრამ ძალიან მეშინია, 
რომ სომხურმა ტერორის- 
ტულმა ორგანიზაციებმა 

გავლენა არ ჯავ- 
ახეთის სომხურ მოსახლე- 
ობაშიც მათი მოქმედება, 
ცხადია, საქართველოს სა- 
სიცოცხლოლ ინტერესების 
წინააღმდეგ იქნება მიმა- 
რთული. 

მეფის დროინდელი 
რუსეთის აპოლოგეტი ნამ- 

დვილად არ გახლავართ, 
მაგრამ ფაქტია, რომ 
ქართველთა მდგომარეობა 
ჯავახეთში 197 წლისათვის 

გაცილებით უკეთესი იყო, 
| ვიდრე დღესაა. ჯერ. ერთი,   

ს 

МЕ 

რობორც უკვე ითქვა, 
სომხები 197 წ შეად- 
გენდნენ ჯავახეთის მოსახ- 
ლეობის დაახლ. 70% და 
არა 98%-ს. ამდენად, იმ- 

ჟამად ჯავახეთში ქართუ- 
ლი მოსახლეობის რაოდე- 
ნობა ბევრად მეტი იყო 
დღევანდელთან. შ, . 
გარდა ამისა, იმ დროს 

ერხებდნენ ჯავახეთში, კერ- 
ძოდ, ახალქალაქში ჩასვ- 
ლას, იქ დამკვიდრებას და 

ჩვენი ქვეყნის, ერის სასიკე- 
თოდ საქმიანობას,ს დღეს 

კი ქართველებს ახალქალაქ- 
ში ჩასვლისა ეშინიათ და 
კიდეკ რომ გაბედონ, 
სომხები არ შეუშვებენ იქ, 

როგორც ეს ამ ცოტა ხნის 
წინ მოხდა. 

97 წლის რევთოლუ- 
ციამდე სამცხე-ჯავახეთში 
კარგა ხანს მოლვაწეობდა 

“დიდებული მესხეთის“ ავ- 
ტორი, ცნობილი ქართვე- 

ლი მოღვაწე ალექსანდრე 
ფრონელი (ყიფშიძე). ამ 

ვ კიდევ უფრო გამორ- 
ჩეული იყო ილია ალხ- 
აზიშვილის მოღვაწეობა, 
რომელიხ დიდხანს ცხ- 
ოვრობდა ახალქალაქში. 
როგორც ილია ჭყონია 
წერდა I98 წლის 24 
თებერვალს გაზეთ 
“საქართველოში”, ი. ალხ- 
აზიშვლი იყო "ქართულ 

ჟურნალ-გაზეთების მუდმივი 
თანამიშრომელი და ჯავ- 
ახეთში კი ყოველგ- 
ვარი ქართული საქმის 
მეთაური და მოამაგე...“ 
როდესაც 1918 წლის 22 
იანვარს ახალქალაქის სა- 
მაზრო აღმასრულებელმა 
კომიტეტმა დაადგინა 

“ხვალინდელ დღიდან უკვე 
აღიარებულია ჯავახეთხ 

ალექსანდროპოლის (ლენი- 
ნაკანის გუმბრის დლეს 
გუმბრი სომხეთის მეორე 

ქალაქია ერევნის შემდეგ 
— 43) გუბერნიად და 
ეს ჩვენ” დადგენილება 
გამოეცხადოს ყველა 
დაწესებულებასაო” –- ი. 
ალხაზიშვილმა ამის თაობა- 
ზე განაცხადა: “ამგვარ- 

ად ანდერძი აუგეს ჯავ- 
ახეთს, “სომხებს არავინ 
დაუშლის.. ერობა მოაწყ- 
ონ თავიანთ სურვილისამე- 
ბრ, მაგრამ მიწა-წყალს 
ჯავახელი ვერ დაუთმობს. 
ვერ დაგითმობსთ კუმურ- 

დოს საკათედრო საეპისკო- 
პოსო ტაძარს სალამოს 

შვიდ ეკლესიას, თავფარავ- 
ნის ტბას, რომლის ნაპი- 

რად მძინარე წმ. ნინომ 
მიილო ვაზის ჯვარი... ჯავ- 
ახეთის "“გამოყოფით“ 
მკვიდრნი აბორიგენები 
სომხობის ყმათ უნდა გავხ- 
დეთ... 

მე კი ასე მგონია, რომ 
ჯავახეთის საკითხი საბე- 
დისწერო საკითხია.“ (გაზ. 
“საქართველო“, 4. I. 1918). 
რა თქმა უნდა, დლეს ახ- 

ალქალაქში ალხაზიშვილის 
მსგავი ქართველი მოღ- 
ვაწე არ გვყავს და თუ 
ვინმეა დარჩენილი, ის 
ამგვარი სიტყვების თქმას 
ხმამალლა, საჯაროდ ვერ 
გაბედავს. მართალია, ი. 

ალხაზიშვილიც იძულებუ- 
ლი გახდა დაეტოვებინა 
ახალქალაქი, მაგრამ ეს 
ქართველი მენშევიკების 

სისუსტის, ეროვნული ცნო- 
ბიერების უქონლობის 

შედეგი იყო. ქართველი 
მენშევიკები ხომ ჩვენი 
ბოლშევიკების, კომუნისტე- 
ბის ბიძაშვილები, მარქ- 
სისტები იყვნენ. 

ცხადია სომხები მშ- 

ვენივრად არჩევენ ერთ- 
მანეთისგან ქართულ და 
სომხურ "ახალქალაქებს“. 
მაგრამ სომხები აფსუებზე 
და ოსებზე ნაკლები რითა 
ვართო, ქართული მიწის 
მიტაცებას ჩვენც შევ- 
ძლებთო... 

    
   

  

ძნელია იქ, 
სადაც... 

ძნელია უსაფრთხოდ 
იგრძნო თავი იმ ქვეყა- 
ნაში, რომლის პრეზიდენ- 

ტიც საიდუმლო ვითარე- 
ბაში სიცოცხლეს გამო- 
ასალმეს. ძნელია არ გე- 
შინოდეს იქ, სადაც პრეზ- 

იდენტს ლამის ყოველ 
წელს ტყვიასა და ბომბებს 
აყრიან. 

ძნელია თავი  გადა- 
ირჩინო უბედურებისაგან 
იქ, სადაც ქვეყანას მარ- 
თავდნენ რეციდივისტები, 

ქურდები და ყაჩაღები, 
ამჟამად კი ჰალსტუხიანი 
იგივე კატეგორიის ად- 
ამიანები. ძნელია ქვეყანა 
არ დამარცხდეს იქ, სა- 

დაც მტერს მტრად არ 
ნათლავენ და იარალის 
ნაცვლად პურ-მარილითა 

და პირზე კოცნით ხვდე- 
ბიან. 

ძნელია პრეზიდენტის 
საკადრო პოლიტიკაში 
ეჭვი არ შეგეპაროს იქ, 
სადაც უშიშროების ყო- 
ფილი მინისტრი ქვეყნის 

ამომგდებად არის გამოცხ- 
ადებული და ძებნაში 
იმყოფება. 

ძნელია კორუფცია და- 
ძლიო იქ, სადაც პრეზი- 

დენტად ყოფილი ცეკას 
მდივანი,ა ხოლო მინის- 

ტრებად, გუბერნატორებად 
და გამგებლებად ყოფილი 
რაიკომისა და კომკავშირის 
მდივნები. 1 

ძნელია მშვიდად და 

დემოკრატიულად იცხ- 
ოვროს ხალხმა იქ, სა- 
დაც უშიშროების ექს- 
მინისტრს ბრალს სდებენ 

ექვსი ხელ-ფეხ შეკრული 
ახალგაზრდის დახვრეტა- 
ში. 

ძნელია მშვიდად და 

დემოკრატიულად ცხ- 
ოვრობდეს ხალხი · იქ, 
სადაც ერთ-ერთ დიდ 
სახელმწიფო მოხელეს 
ბრალს სდებენ პოლიცი- 
ის თანამშრომლების  საკ- 
უთარ კაბინეტში ცხვირ- 
პირის დანაყვაში. 

ძნელია მტერთაგან 

დაცულად თავი იგ- 
რძნოს ხალხმა იქ, სადაც 
თავდაცვის ჯმინისტრად 
წლების მანძილზე პარ- 
პაშებდა მშობლიური ქვეყ- 
ნისადმი აშკარად მტრუ- 

ლად განწყობილი ქვეყ- 
ნის ერთგული და მოყ- 
ვარული კაცი, რომლის 
შვილიც იმავე არმიას ემ- 
სახურება. 

ძნელია მშვიდად იგ- 
რძნოს ხალხმა თავი იქ, 
სადაც საგამომძიებლო 

იზოლატორებში ადამიანე- 
ბი თავიანთი ნებით ალი- 
არებენ ალა-მაჰმად-ხანის, 

კენედის, მარტინ-ლუთერ- 
კინგისა და ხაბეიშვილის 

მკვლელობას. 
ძნელია პოლიციურ 

რეჟიმნ არ ემსხვერპლო 

იქ, სადაც პოლიცია ქუ- 

ქალსა და არც მოხუცე- 
ბულს არ ინდობს და 
ტყვიის სამიზნედ. იხდის. 

ძნელია შიმშილს 

გაექცე იქ, სადაც ქარხ- 
ანა-ფაბრიკებიდან ბოლი 
არ ამოდის, ხოლო ხელ- 
ფას და პენსია მათს- 
або ულუფასაცკც არ 
ჰყოფნის. 

ძნელია საკუთარი 
სახლ-კარს დაკარგვის 
საფრთხის წინაშე არ იდგე 
იქ, სადაც 300 ათასი კაცი 
ბედის ანაბარა ლია ცის 

ქვეშ ლტოლვილად აქ- 
ციეს. 

ძნელია ლუკმა ტადა- 

გდიოდეს ყელში იქ, სა- 
დაც მცირეწლოვანი ბავშ- 
ვები ხელგამოწვდილნი   პურის ფულს გთხოვენ. 

გია თვალავაძე
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ისტორიკოს პეტრე 995303006 საიდუმლოება 
89-6 გვერდიდან 
  

მოლოვს, რომელიც საქართველო- 
ში მცხოვრებ რუსთა: საზოგადოე- 
ბის თავმჯდომარე გახლავთ, დამხ- 
მარებოდა პეტრე უშაკოვის შესახ- 
ებ მასალების მოძიებაში 1993 
წელსვე ისტორიისა და ეთნოგრაფი– 
ის ინსტიტუტის საერთო კრებაზე 
მოვითხოვე სპეციალური კომისიის 
შექმნა და მასში გიორგი მელი- 
ქიშვილის მონაწილეობა მაგრამ 
ყოველივე ამან შედეგი არ გამ- 
сос — 39899 39537306 6560- 
ლის გარშემო არსებული სამარისე- 

ბური სიჩუმე დღემდე ვერ დარ- 
ღვეულა. 

დასასრულს შევეცდებით უფრო 

გამოკვეთილად წარმოვაჩინოთ პე- 

ტრე უშაკოვის დამსახურება ქართუ- 
ლი მეცნიერების (ისტორიოგრაფი- 
ის, წინაშე “უპირველესად მან 
გარკვეული წვლილი შეიტანა ასე 

ვთქვათ ქართული ურარტუოლოგიის 
განვითარებაში და ამით გააგრძე- 
ლა ის ტრადიცია, რომელიც ჩვენს 
სინამდვილეში ჯერ ნიკო მარმა, 
შემდეგ კი მიხაკო წერეთელმა და 
ალექსანდრე სვანიძემ დააფუძნეს. 
მეორე მის დიდ დამსახურებას ის 

- წარმოადგენს, რომ სამხრეთ ამ- 
იერკავკასიის კერძოდ სამხრეთ 
საქართველოს შესახებ ურარტუულ 
წყაროებს პირველად მან მოუყარა 
თავი და ამ საფუძველზე რამდენ- 
იმე მნიშვნელოვანი სტატია გამო- 
აქვეყნა.ა შევნიშნავთ რომ ივანე 
ჯავახიშვილი „ქართველი ერის 

ისტორიის პირველი წიგნის მესა- 
მე გამოცემაში (928 წელს) წერ- 
და: „რა დამოკიდებულება არსე- 

ბობდა ურარუტუ-ხალდების სამე- 
ფოსა და ქართველთა შორის, ჯერ 
არა ჩანს“ იგივეა გამეორებული 
წიგნის 1960 წლის მეხუთე გამოცე- 
მაში. რასაკვირველია, ივანე ჯავ- 
ახაშვილს რომ დასცლოდა წიგნის 

ეს გამოცემა, იგი უთუოდ გაითვალ- 
ისწინებდა ამ გარემოებას. რა თქმა 
უნდა, პეტრე უშაკოვი ცდებოდა 
როცა კოლხებს კასკებს უკავშირდ- 
ება მაგრამ მისთვის უეჭველი 
გახლდათ თუ სად, რომელ მხ- 
არეზე იყო სიმართლე ივანე ჯავ- 
ახიშვილსა და ნკოლოზ ტრუბეცკ- 
ოის შორის. იგი წერდა: ”886MVI8 
окончательного обоснования 
родственных связей грузинского языка 

с прочими кавказскими принадлежит 

акад. И. А. Джавахишвили.” 
ქართულ ისტორიოგრაფიაში იგი 

პირველი იყო, რომელმაც გააცნო- 

ბიერა რომ თაბალები ინდოევრო-   

პული წარმოშობის ხალხ იყო 
და ამის მტკიცებისას არ მორიდე- 
ბია შეჰკამათებოდა თვითონ ივანე 
ჯავახიშვილსაც კი. იგი წერდა: 
„მტკიცდება ის აზრი, რომ იერო- 
გლიფური წარწერების ხეთები 
იყვნენ სწორედ ტაბალები (ბიბ- 
ლიის ტუბალები), რასაც 1932 წლ- 
იდან ადასტურებს ემილ. ფორე- 
რიც“. აქედან გამომდინარე, პეტრე 
უშაკოვი დაასკვნიდა: „უნდა გადა- 
შინჯულ იქნეს ძველი მოსაზრება 
ტუბალ-ტიბარენების და სხვა რო“ 
ლის შესახებ კავკასიის ეთნიკურ 

შემადგენლობაში, რადგანაც ტაბალ- 
ური ენა, რამდენადაც იგი ცნო- 
ბილი ხდება იეროგლიფური ტე- 
ქსტის წაკითხვიდან, თავისი ტიპ- 
ით დაშორებულია კავკასიის იაფე- 

ტური ენების დამახასიათებელ. თვისე- 
ბებიდან და იგი მეტად უახლოვდება 
„ინდო-ევროპიული" ენების სისტე- 

მას “”შეადგენ მათ პროტოტიპს 
და, როგორც ირკვევა, გენტიურა- 
დაც წარმოადგენ” მათი განვი- 
თარების პირველ სტადიას.“ ამის 
აღიარებისას, როგორც უკვე ვამ- 
ბობდით, იგი არ მორიდებია ივ- 
“ანე ჯავახიშვილის დიდი ავტორი- 
ტეტის კრიტიკას: „თუმცა თავის 
წიგნში „ქართველი ერის ისტო- 

რია“ (ნაწ. ) პროფ. ი. ა. ჯავახ- 
იშვილი საქართველოს ხალხთა 

რიცხვს აკუთვნებს ტაბალებსა (ტუ- 
ბალები), რომელთაც ქსენოფონტეს 

ტიბარენესს„ს უკავშირებს მაგრამ 
ამჟამად ეს დაახლოვება გვერდზე 
უნდა გადავდოთ, რადგანაც დას- 

ტურდება, რომ ტაბალები ეკუთვნიან 
ხეთის ტომთა. რიცხვს და ენის 
მიხედვით უახლოვდებიან ინდო- 
ევროპიულს, ან პროტოინდო- 

ევროპიულს ჯგუფს.“ (სხვა ადგი- 
ლას იგი წერდა: "Прочтение 

хеттских иероглифических надписей, 
осуществленное Э. Форрером, П. 

Мериджи, Б. Грозным и И. Гельбом, 
проливает свет на табалов: Эмиль 

Форрер отождествляет их с хеттами 
Северной Сирии и табальский язык, по 

его мнению, представлен в 
индоевропоподобном языке хоттских 
иероглифических надписей).” 

აღნიშნული დებულება ძალზე 
გვეხმარება ქართველთა ეთნოგენ- 
ეზისს კვლევა-ძიების საკითხში. 
შეგახსენებთ იმასაც, რომ გამოკვე- 
თილად იგი (ეს აზრი) ქართულ 

ისტორიოგრაფიაში მხოლოდ 1984 
წელს იქნა ნაჩვენები (პროფ. ნანა 
ხაზარაძის მიერ). 

დიაუხს პოლიტიკურ გაერ- 
თიანებას პეტრე უშაკოვი ქართუ- 
ლი სამყაროს ნაწილად თვლიდა   

(კერძოდ მეფე უცუფურსის სახე- 
ლის ეტიმილოგიას იაზრებდა ჭა- 
ნური ენის საფუძველზე — „შავი 

კრაზანა“). 
გიორგი “ მელიქიშვილის მტკი- 

ცებით კი დიაუხი ხურიტულ გაერ- 
თიანებს წარმოადგენდა, თუმცა 
ილუზიას გვიქმნს თითქოს იგი 
მის ქართველურ ხასიათს ამტკი- 
ცებდეს. თუ ვინაა მართალი, ამას 
მომავალი კვლევა-ძიება დაადგენს. 
ყოველ შემთხევაში ნათელია, რომ 
პეტრე უშაკოვს ამ საკითხზე თავისი 

გარკვეული შეხედულება ჰქონდა. 
მდინარე ჭოროხის ერთ-ერთი ძვე- 
ლი სახელწოდების „არპასოს- 

ის ეტიმოლოგიას იგი ქართვე- 
ლური ენების (კერძოდ ქართუ- 
ლის) ბაზაზე ხსნიდა („ხარის 
მდინარე) და ამდენად მდინარის 

ბერძნულ სახელს –- ჩ0თ-ს უკავ- 
შირებდა ჩის-ს (ხარს) და არა 

სიტყვა ჩიძთ _ (ვყვირი). 
პეტრე უშაკოვმა ყურადლება 

გაამახვილა რუსა I-ის წარწერის 
იმ ადგილზე, სადაც ალნიშნულია: 
„ხალხი მოსხების ქვეყნიდან, ხალ- 

იტუს ქვეყნიდან ჰალისის ქვეყ- 
ნიდან..“ აქედან დაასკვნიდა: „თუმ- 
ცა წარწერა დაზიანებულია და 
მისი თარგმანი სიძნელეს წარმოად- 
გენს, მაინც უეჭველი ხდება, რომ 
ქალდები იცნობდნენ მუშკებს-მოსხ- 
ებს, რომელნიც ხათე-ხეთებთან მე- 
ზობლად იმყოფებოდნენ. რაც შე- 

ეხება ქვეყანა ხალიტუს, ჰიპოტე- 
ზური კავშირის გარდა მდინარე 
ჰალისის სახელწოდებასთან, რომელ- 
საც ხეთები სხვა სახელს 'უწოდე- 
ბენ, მარისანდას, დასაშვებია, ეს 
სახელწოდება დავუპირისპიროთ 

შემდეგში ხალხების სახელებს: "ქალ- 
დი, ხალი-ბი,„ რომლებიც ძველი 
მწერლებისაგან არის ცნობილი, შემ- 
დეგი ბიზანტიელების თემა ხალ- 
დაია (Халбола), სომხების მწერ- 
ლების ხალდიც (ტრაპიზონის ახ- 
ლოს). მაგრამ ლურსმული ძეგლების 
„ხალდები“ 
სოდეს არ უწოდებდნენ.“ 

ამას პეტრე უშაკოვი 
1940 წელს. მოგახსენებთ, 
თერთმეტი წლის შემდეგ 
ნაირი აზრი გამოსთქვა იგო' 
დიაკონოვმა. გიორგი მელიქიშვილი 
ხშირად იმეორებს ამ შეხედულე- 
ბას და მას „ფრიად ახ- 

ვილგონივრულს“ უწოდებს, ამით 
იგი კიდევ ერთხელ ავლენს თავის 
უღირს დამოკიდებულებას (მიმა– 
რთებას) პეტრე უშაკოვისადმი. 

დიდად საყურადლებო გახლავთ 
პეტრე უშაკოვის შემდეგი მოსაზრე- 

რომ 

თავის თავს ასე არა-. 

წერდა ; 
(| ფენად წარმოდგენა და, 

იგივე“ 

I» ბასიანი “შეიძლება   

ბა: · 

"Постоянные вторжения и 
разрушительные для местного 
населения набеги урартийцев на 
Закавказье усиливали, естественно, 

стремление к объединению, к 
образованию федераций и выдвижению 
наиболее удачливых племенных вождей 
на роль царей крупных союзов, 
вводивших у себя такие порядки, 
пример которых подавали современные 
им Ассирия и Биайна. С этим 
связаны были окончательное 
разуложение родового быта и 
образование сильных военных единиц, 

которые должны были, в конце концов, 
обрушиться на “государства” Передней 
Азии”; "Какую роль играли в скифо- 
киммерийском вторжении в эти 
страны племена Закавказья сказать 
трудно ввиду отсутствия источников и 
каких бы то ни было сведений у древних 
греческих авторов и в ассирийских 
клинописных документах. Однако 
можно предпологать, что роль эта не 
была незначительной," 

ეს აზრი საბედნიეროდ, დაბე- 
ჭდილი, შემდეგ გაიმეორა ბორის 
პიოტროვსკიმ და მისი მეშვეობით 
ფართოდ გავრცელდა. ამასვე აღი- 
არებსს გიორგი მელიქიშვილიც, 
რომელმაკ ერთხელაც კი არ 
„იკადრა“ პეტრე ВИ მოხსე– 
ნიება ამ საკითხთან დაკავშირე- 
ბით. 

39899 395307385 უყოყმანოდ 
გაიმეორა 1930 წელს ემილ ფორ- 
ერის მიერ „კირხი-კილხის“ მაგიერ 
„ხაბხს წაკითხვა და აღნიშნა: 
„ხაბხების (წინეთ კირხი) ქვეყანას 
კოლხებთან საერთო არაფერი აქვს 
და იგი მათი. გავრცელების ტერ- 
იტორიის ბევრად უფრო სამხრე- 
თისაკენ მდებარეობდა.“ მიგვაჩნია, 
რომ ეს აზრი დლესაც დიდად 

აქტუალურია, რადგან გიორგი მელ- 
იქიშვილი ძველებურ პოზიციაზეა, 
რაც მცდარ წარმოდგენას გვიქმ- 
ნს ჩვენ ისტორიის შესაბამის 
მომენტზე (რად ლღირს თუნდაც 

„კილხი“-,გილხის“ ექსპლოატირებულ 
ამ ტერ- 

"მინიდან „გლეხის“ გამოყვანა!). 
': პეტრე უშაკოვი წერდა: „ცხა- 

დავუკავ- 
დ თ. “ ხალხს, რომ, 
ამ ადგილებში ქსენოფონტიც იხს- 
ტებს საბოლოოდ ამ ეთნიურ 

სახელწოდებას საფუძვლად უდევს 
იაფეტური სიტყვა „მდინარე“-,პსიი“, 
„პსი“ (შეადარეთ აფხაზეთის „ბზიბ“- 
ს, რაც აფხაზურ და ჩერქეზულ 
ენაზე. დაცულია“ მსგავსი აზრი 

რ 

‘переводах и 

  

34 წლის შ გაიმეორა პროფ. 
თეიმურაზ и და ამჟამად 
მას (აზრს) სწორედ ამ მკვლე- 
ვარის სახელს უკავშირებენ. 

პეტრე უშაკოვს ჰქონდა საინ- 
Е ыы დაკვირვება ხურიტული 

ებ (კერძოდ სახელებსა და გვარ- 
სახელებზე), რასაც დაასკვნიდა შე- 
საბამიი პოლიტიკური ისტორი- 
იდან გამომდინარე. 

ფაქტია, რომ დიდი კონტრას- 
ტია ძველ დიაუხსა და ქსენოფონ- 
ტეს ხანის ტაოხებს შორის კულ- 
ტურული და პოლიტიკური განვი- 
თარების თვალსაზრისით. პეტრე 
უშაკოვი ამას ხსნიდა სკვითებისა 
და კიმ : · რამ- 

დენადა, ვიცით, მანამდე ალნიშ- 

ნული მოვალენი. ასეთი. ახსნა სხ- 
ვას არავის ია. 

პეტრე უშაკოვი მკვეთრად წარ- 
მოაჩენდა მიხაკო წერეთლის „დამ- 
სახურებას კერძოდ ურარტუოლო- 
გიაში და მას (დამსახურებას) 
იოჰანეს ფრიდრიხისა და ალბრესტ 

გოეტცესაზე ნაკლებად როდი მი- 
იჩნევდა. ამდენად იგი შორს იდგა 

გიორგი მელიქიშვილისეული: დამ- 
ამცირებელი, შეურაცხმყოფელი 
აზრისაგა” = “Работы М. Церетели в 
области урартской эпиграфики, в том 
числе грамматический — очерк 
урартского языка, ничего 
существенного не внесли. Они 

отличаются слабостью оргументации 
в объяснении явлений грамматической 
структуры языка, ‘произвольностью в 

определении 
грамматических форм. Для М. 
Церетели характерен поверхностный, 

неисторический подход к изучению 
грамматического строя урартского 
языка, что проявилось, например, в 
отрицании им родственных связей 
между урартским и грузинским 
языками” (Урартские клинообразные 
надписи, Предисловие, ВДИ, 1953, №1, 
с. 242-43). ” 

მსგავსი მაგალითების ჩამოთვ- 

ლა კიდევ შეიძლებოდა. ახლა დადგა 
დრო სხვადასხვა დარგის სპეციალ- 
ისტების ძალისხმევით უფრო 'ფარ- 
თოდ გავიცნობიეროთ პეტრე უშ- 

აკოვის დამსახ ქართული მეც- 
ნიერების წინაშე და ამით გამ- 
ოვასწოროთ ის დიდი უკულმარ- 
თობანი, რაც წინა თაობის. მეც- 

ნიერებმა, განსაკუთრებით კი გიორგი 
მელიქიშვილმა, ჩაიდინეს ამ საინ-, 
ტერესო მკვლევარის ხსოვნის. მი-““ 
მართ. 

52659 — 8065558300 

“ხელისუფლება, რომელიც ვერ ანსხვავებს ჭკვიან თანამემამულეებს, განწირულია“ 

ქართველი მეცნიერი სელისუფლებას ინტელექტს სთავაზობს – | 

პრეზიდენტი და სახელმწიფო მინისტრი სდუმან 
ბატონო ედუარდ! 
1998 წლის 27 ივლისს 

მოგმართეთ თქვენ და 
სახელმწიფო მინისტრს 
მოყვანილი განცხადებით 
ლი ნომერი 6616): 

ასლი საქართველოს სახელმ- 
წიფო მინისტრს ნ. ლეკიშვილს 

3. გორის სახელმწიფო 
ეკონომიკურ-ჰუმანიტარული ინსტი- 
ტუტის კათედრის გამგის პროფ. 
ვ მძინარიშვილის 

მე 
მაშინდელ 

ქვემოთ 

(შემავა– 

განცხადება 
“ადამიანინდ იმისათვის იძენს 

ცოდნასა და ორგან ზატორულ 
უნარს, რომ მოახმაროს ეს მო–- 

ნაპოვარი თავის ქვეყანას, ქალაქს, 
სამსახურს, როგორც არასდროს, 
დლეს აქტუალური რჩება გამოთქ- 

მა –- “ყველაფერს წყვეტენ კა- 
დრები. ამ ფრაზის ცხოვრებაში 
გატარებისათვის აუცილებელია სახ- 
ელმწიფოებრივი პროგრამა, რათა 

სახელმწიფო დაწესებულებებში მაინც, 
ადგილი არ ჰქონდეს პროტექ- 
ციონიზმს, აუცილებელია შეიქმნას 
ისეთით გარემო, რომ ადამიანის 
პროფესიონალიზმი და მისი ორ- 
განიზატორული მონაცემები შეესა- 
ბამებოდნენ მის მიერ დაკავებულ 
თანამდებობას ამჟამად გორის 
სახელმწიფო ეკონომიკურ-ჰუმანი- 

ტარულ ინსტიტუტში ხელოვნურად 
გაერთიანებულია ორი პრორექტორის 
თანამდებობა: სასწავლო დარგში 
და სამეცნიერო დარგში. თითოეუ“- 
ლი მათგანი წარმოადგენს 
დამოუკიდებელ,დ რთულ უბანს, 
ამიტომ ასეთი გაერთიანება არ 
არის გამართლებული რაიმე მო- 

საზრებით. 
უნდა აღინიშნოს, რომ ამ ორი   

თანამდებობის გაყოფა ბევრჯერ 
მომხდარა, მაშინ, როდესაც ვინმეს 
გამოუჩნდა “პატრონი. და, თუ 
დასაშვებია პრორექტორის თანამ- 
დებობას სასწავლო დარგში ხე- 
ლმძღვანელობდეს მეცნიერებათა 
კანდიდატი, პრორექტორის თანამ- 
დებობას სამეცნიერო დარგში 

ყოვლად დაუშვებელია უძლვებოდეს 
მეცნიერებათა კანდიდატი. 

1982 წლიდან ვარ მეცნიერება- 
თა დოქტორი (სპეციალობით “რსისტე- 
მური ანალიზი და ოპერაციათა 

კვლევა“), პროფესორი. ვრწმუნდე- 
ბი, რომ უმაღლესი სასწავლებლის 
ხელმძღვანელი, სადაც მე ვმუშაობ, 
არ არის დაინტერესებული ჩემი 

მეცნიერული, პედაგოგიური თუ 
საქმიანი მონაცემების გამოყენებით 

ინსტიტუტის საკეთილდღეოდ. გთხ- 
ოვთ, გასცეთ განკარგულება გა- 
ნათლების სამინისტროს ხაზით 
შემდეგი საკითხების თაობაზე: 

L საეჭვო მოსაზრებების გამო 
პრორექტორების შტატების სას- 
წავლო და სამეცნიერო დარგებში 
ხან გაყოფა და ხან გაერთიანება 
კატეგორიულად აიკრძალოს, 
როგორც საქმისადმი ზიანის მო- 
მტანი და ზნეობრივად გაუმართლე- 

ბელი ფაქტი. 
2. სახელმწიფო უმაღლესი სას- 

წავლებლებისათვის შეიქმნას სახ- 
ელმწიფოებრივი პროგრამა მა- 

ღალკვალიფიცირებული ადგილო- 
ბრივი კადრების ეფექტურად გამოყ- 
ენების შესახებ. 

3. საკადრო ცვლილებებზე 
დაწესდეს მკაცრი კონტროლი გა- 
ნათლების სამინისტროს მიერ. 
აუცილებელია სამინისტრომ აწარ- 
მოოს ზედამხედველობა და სა-   

მართლიანი რეაგირება საკადრო 

გადაადგილებებზე უმაღლეს სას- 
წავლებლებში. 

(994 წელს გამოვაქვეყნე ნაშ- 
რომი სეპარატისტული მოძრაობის 
მათემატიკური მოდელის თაობაზე. 
დარწმუნებული ვარ, იგი გამო- 
ადგება ჩვენს ქვეყანას ძნელბე- 

დობის ჟამს. 

ვფიქრობ, რომ ჩემმა განცხა- | 

დებამ თქვენამდე ვერ მოალწია, 
თქვენგან და სახელმწიფო მინის- 
ტრისაგან თუ არა, უმალლესი 
განათლების მინისტრისაგან მაინც 

მოველოდი დასაბუთებულ დადებ- 
ით პასუხს და ჩემი თხოვნის 
დაკმაყოფილებას, მაგრამ თავი იჩინა 
“წრიულმა თავდებამ, რომელმაც 
“შავი ჭირის დროიდან გაუძლო 
ჟამთა და პოლიტიკურ ფორმაცი- 
ათა სვლას. 14.09.98 წელს მივიღე 
უმაღლესი, სასწავლებლის პირველი 

პირს დაუსაბუთებელი პასუხი, 
რომელიც არ შეესაბამება რეალურ 
ვითარებას და ალოგიკურია თავი- 

სი შინაარსით. 
ამიტომ, იძულებული ვარ მოგ- 

მართოთ ღია წერილით, რადგან 
თქვენ დგახართ სახელმწიფოებრივი 
იერარქიული კიბის ისეთ საფეხ- 
ურზე, საიდანაც გძალუძთ ჩემს 
მიელნ წამოყენებული ზოგიერთი 
სახკლმწიფოებრივინ მნიშვნელობის 
საკითხისს გააზრება და სათანადო 

გადაწყვეტილების მიღება. 
არაერთხელ თქმულა, რომ 

საქართველოს ძირითადი სიმდი- 

დრე არც ჩაია, არც ლვინო და 
არც მინერალური წყალი, არამედ 

ის ინტელექტუალური პოტენცია- 
ლია, რომელიც გააჩნია ქართველ 

ერს. ჩვენს საზოგადოებაში უნდა   

შეიქმნას 

ადვილად 

ისეთი გარემო, რომ 
ხდებოდეს მოქალაქის 

პროფესიული თუ საქმიანი · მო- 
ნაცემებისV გამოვლენა და მათი 

გამოყენება 'ქვეყნს საკეთილდღე” 
ოდ. პროტექციონიზმი რომელსაც 
თქვენ ებრძოდით 70-იან წლებში 

(და არცთუ უშედეგოდ), ყოველთვის 
მიმართულია. ასეთი ბუნებრივი 
გარემოს შექმნის წინააღმდეგ. დლეს 
თქვენ ახალი შემართებით ებრძ- 
ვით კორუფციას, მაგრამ პროტექ- 
ციონიზმი ხშირად არის კორუფციის 
მიზეზი. ამიტომ, ჩემი ღრმა რწ- 
მენით, ამ სენს დლეს უნდა გამო– 
ეცხადოს დაუნდობელი ბრძოლა. 
პროტექციონიზმის გამო პროფე- 
სიონალიზმი "ეწირება ერთგულებას 
თუ პირად სიმპატიებს, ძმა-ბიჭობას 
თუ კუთხურობას ან სხვა საეჭვო 

მოსაზრებებს: 
თავის დროზე, როცა დაარს- 

და მისიონერთა ინსტიტუტი, ისინი 

ცდილობდნენ სხვა ზოგადსაკაცო- 
ბრო ფასეულობებთან ერთად 

დაემყარებინათ სამართლიანობა. 
სასურველია, დედაქალაქელმა მის- 

იონერებმა მიბაძონ მათ, რათა 

ცენტრსა და რეგიონებს შორის 

არ შეიქმნას ხელოვნური დაძაბუ- 

ლობა. როდესაც დაწესებულების 
პირველი პირი ნაცვლად პროფე- 

სიონალიზმისა უპირატესობას ანი- 

ჭებს საეჭვო მოსაზრებებს, იქმნე– 

ბა შთაბეჭდილება, რომ იგი განიხ- 

ილავს · სახელმწიფო სამსახურს, 

როგორც მის კერძო ორგანიზა- 

ციას და ასეთი მოქმედება წარ- 

მოადგენ” მისი მომხმარებლური 

თვისებების ერთ-ერთ გამოვლენას. 

ინტელექტუალს, გარდა სოციალ- 
ურისა, როგორც ჰაერი ესაჭიროება   

მორალურ-ზნეობრივი (პროფესიონ- 
ალურ-თანამდებობრივი) სა“ 
მართლიანობა, როდესაც მის. ინ” 
ტელექტუალურ ნაწარმს. სამშობ- 

ლოში ექნება სათანადო დაფასება 
და გამოყენება. წინააღმდეგ შემთ!“ 
ვევაში იგი მიდის უცხოეთში 

ზნეობრივი ფასეულობების დასაკ“ 

მაყოფილებლად, რათა ბ. პასტერ” 
ნაკის ცნობილი გმირის-პროფესორივ“ 
ით გადაიქცის პირუტყვად 
მარტო კვებაზე ფიქრის “გამო. 

ყოფილი სოციალ-პოლიტიკური 
სისტემა იმიტომ დაინგრა ადვილად, 
რომ აღარ პასუხობდა დროის ახალ 
რეალიებს და ჩვენი ქვეყნის მო“ 
სახლეობის უმეტესმა ნაწილმა ხმა 
მისცა 0990 წლის ოქტომბერში) 
ეროვნულ ძალებს თუკი“ ჩვენი 
ქვეყნის ჩამოყალიბება წარიმართე“ 
ბოდა ავტოკრატიული მმართველო” 

ბიდან კასტურ-ელიტარული რეჟი“ 
9055396, როდესაც პროფესიონალ” 

იზმი ეწირება პროტექციონიზმს, 

მაშინ ეჭვის ქვეშ შეიძლება დადგეს 
ის კურსი, რომელსაც. ადგას 

დღევანდელი 6 ' 
პოლიტიკაში სახელმწიფო იღებს 

ზიანს ორი მიმართულებით: 1. არ 

იყენებს იმ ინტელექტუალურ პ““ 
ტენციალს, რომელიც გააჩნია ჩვენს 

ერს, 2. ხდება ინტელიგენციის 
ნაწილის გაუცხოება-გარიყვა უპ 

მაყოფილების გრძნობის გამ“ 
რადგან მათი ცოდნა “ვერ ადგება 
სამშობლოს. ბრძენს უთქვამს: 'ზე“ 

ლისუფლება, რომელიც ვერ ანს 
353986 ჭკვიან თანამემამულეებს, 
განწირულია“. დღევანდელ 

საქართველოს, შემდგარს აღმ” 

შენებლობის გზაზე, სჭირდება 
სტაგნაცია პროტექციონიზმის გამო! 

განა გ 
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საქართველო - 
ს“ 

    სფ“ 

დედაქალაქის გაზიფიკაცია რომ 
აქტუალური საკითხია, ამაში ალა. 

ბათ ყველა დამეთანხმებით. 

ბათ ამ ეტაპზე 
იქნებ, თუ _მომხმარებლისათვის 

გაზის ბალონების მიწოდება ცოტა 
ცივილიზებული ფორმით მოხდე- 
ბა, მაგრამ საუბედუროდ, ქალა- 
ქს მერიამ სპეციალური ნორმა- 
ტიული აქტი გამოსცა, რომლი- 
თაც მოძრავი, ეწ. ავტოცის- 
ტერნებით მომსახურება აკრძალა, 

ალ- 

ისიც უპრიანი. 

მარებელს, რისი საშუალებაც კო- 
მერციულ სტრუქტურებს არა აქვს, 
მიუხედავდ ყველაფრისა, მაინც 
ვერ შევძელით შეგვენარჩუნებინა 

ის მაჩვენებელი, რომელიც ადრე 
გვქონი 

მომა 
და... : 

- სამაგიეროდ, უახლოეს მომავალ- 
ში ვაპირებთ მომსახურების ახა- 
ლი ფორმის. დანერგვას, რომელ- 
იც შედარებით უფრო უსაფრთხო 
იქნება კერძოდ, ვაპირებთ სხვა- 
დასხვა უბნებში გავაკეთოთ გად- 

  

  

  

  

    

   

  

სანაცვლოდ კი არაფერი შე- 
მოგვთავაზა, არადა გვეგონა, რომ 
ამით მართლაც დაიძრებოდა ყინუ- 
ფი და ამ სფეროში მომსახურე- 
ტის ცივილიზებული ფორმების 
დამკვიდრება დაიწყებოდა. საუბე- 
დუროდ, სურათი ცვლელია, 
პრობლემა კი პრობლემად რჩება, 
მოსახლეობის უდიდეს უმრავლე- 
სობას გაზის ბალონების შეძენა 
„საველე“ პირობებში უხდება, 
სწორედ ამ. საკითხებთან დაკავ- 
შირებით გავესაუბრეთ „საქ. აზმ- 

ეწვის“ შემადგენლობაში შემავალ 
ს კინტერტარსერვისის! დირექ- 

8 ,, ბატონ ალეძსანდრე 
с) 

როგორც მან გ : „ალნიშ- 
წული ორგანიზაცია ემსახურება 
როგორც დედაქალაქის მოსახლე- 
ობას, ასევე რუსთავის, გარდაბ- 
ნიხ, კასპის მცხეთის, 
აგარეჯოს, თიანეთისა და მთე- 
ლი რიგი ქალაქებისა და რაინ. 
ეზის მცხოვრებლებს და ვახდენთ 
ათი თხევადი გაზით "მომარაგე- 

ბას რომელიც მთლიანად კერძო 
სტრუქტურების მიერაა შემოტ- 
ანილი, რადგანაც, როგორც ცან. 

    

ენებათ, სახელმწიფოს არა პქვს ნ | ვ 
ав შემოიტანოს გაზი 
წა. კონკურენცია აუწიოს იმ- 
რტიორებს, ა. » 

აც შეეხება ხელფასებს უნდა 
თქვას, რომ იგი кич ры 
ლია, მაგრამ ყო; თვის დროუ- 
ად ვუხდით, იუჯეტისთვის 
ცერთი თეთრი, არასდროს არ 
გ ვლი. р 

ჭეი დღევანდელი მდგომარე- ისლით რომ მიმდინარე 
30, ყოველთვიურა ილოსის ბაზიდან ЖИ 

ეკეთებდით დაახლოებით ათას- 
აორას ტონა თხევად გაზს, 
თერად ეს მაჩვენებელი საგრძნო- > შემ ირდა, რადგან თბი- თ. შვე და სამი პატარა ბაზა, 
ს 9 იუხედავად იმისა, რომ 

იერ ჩამოსხმულ გაზზე ვი- 
ვიუ აა толь 55656- 

გ 5 ვაზდენთ გაზის ბა, ონების 
თ და მომსახურების მა- 

აც ვთავაზობთ მომს- 

  

   

  

   

    

   

  

     

    

     
        
       

  

      

    

  

   

  

   

   

    

      

  

    

დუშეთის, 

  

РИ 

  

      

  

ფარდულები, სადაც ასო- 
ალი ბალონი იქნება დადგმუ- 

ამცვლელი 
ბით ც 
ლი, მომხმარებელს ექნება შესა- 
ძლებლობა მივიდეს და შემოწმე- 
ბული, 100% გარანტიით წაილოს 
გაზი ამით ის უფრო დაცული 
იქნება, ვიდრე რომელიმე კომერ- 

იული სტრუქტურის მიერ 
ამოსხმული გაზის მოხმარებით. 
როგორც ბატონმა ალექსან- 

დრემ განაცხადა მათ რამდენ- 
ჯერმე მიმართეს თბილისის მე- 
რიას წერილობითი მოთხოვნით, 
რათა ამისათვის დაერთოთ ნება, 
მაგრამ ვნახოთ რა გადაწყვეტილე- 
ბას, მიიღებს ჩვენი დედაქალაქის 
ახალი ხელმძღვანელობა. მართლაც 
რეალურად შეხედავს საკითხის აქ- 
ტუალურობას თუ ფერადი სათვა- 
ლეებით. 

აღნიშნულ ორგანიზაციას, 
პროექტის რეალიზაციის შემთხ- 

ვევაში დაგეგმილი აქვს ბალო- 
ნების ‚ გამოძახებით ბინაზე მი- 

ანა, „საჭიროების შემთხვევაში 
სუბუქი მანქანებით სასწრაფო 

მომსახურება, ფარდულებში ტელე- 
ფონების დადგმა, რაც არსებულ 
გარანტიებს უფრო გაზრდის, 

    „ თხევადი გაზის ბაზა, რომელ- 
იც ვაზიანის ბაზს სახელითაა 

ცნობილი, 1964 წელს შევიდა ექს- 
პლოატაციაში და საკმაოდ დიდი 
ფართობი უჭირავს, უნდა ითქვას, 

რომ იგი სპეციალურად აშენდა 
ქალაქგარეთ, რადგანაც ასეთი 
ობიექტების მშენებლობა დასახ- 

ლებულ პუნქტში არ შეიძლებო- 
და, ეხლა. კი კომერციული სტრუ- 

ქტურების მიერ შექმნილი ბაზები 
დასახლებულ ადგილებში მდებარ–- 

ეობს, რაც გარკვეულ საფრთხეს 
უქმლს მოსახლეობას, 

მოკლედ, იქნება ხელისუფლე- 
ბამ; საერთო ეროვნული ინტერე– 
სებიდან შეხედოს პრობლემებს, მა- 
ანმა და მავანმა ჩინოვნიკმა კი 

მარტო საკუთარი ჯიბის ამოვსე- 

ბის პრინციპით მუშაობასთან ერ- 

თად, სახელმწიფოებრივადაც იაზ- 

როვნოს და მოსახლეობის უსა- 

се ар ვ „დაცვის გარან–- 

იფიქრონ. 

შასის ნანა ძველაია 
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მაშ რა არის? რატომ გამოვ- 
იდა იგი ხუთჯერ? რატომ დაამტ- 

კიცა სახელმძლვანელოდ საქართვე- 
ლოს განათლების სამინისტრომ? 
რატომ ფიგურირებს 19938 წლის 
19 მაისს (). განათლების სამინის- 
ტროს კოლეგიის მიერ დამტკიცე- 
ბულ სიაში მეექვსე გამოცემად? 

სანამ ამ უხერხულ კითხვებზე 
მიილებდეთ პასუხს, მინდა წარ- 
მოგიდგინოთ კრიტიკის ობიექტი 
— საქართველოს ქართული სკო- 

ლის М კლასის “მშობლიური ლიტ- 
ერატურა, რომლის შემდგენლები 

არიან ლალი ვაშაკიძე ლია თუ- 
შურ და ლეილა მანჯგალაძე, 
ხოლო რედაქტორია გ რო–- 
დონაიას (რეცენზენტების შესახებ 
ბოლოში მოგახსენებთ). 

რითი შეიძლება 
გამოტანილი 

სათაურში 
მომაკვდინებელი 

ბრალდების დამტკიცება? 
რასაკვირველია, მხოლოდ სა- 
მართლიანი შენიშვნებით, გნებავთ 
–- მხილებით. 

პირველ კითხვაზე თავად ვუპა- 
სუხებ: ეს არის ქართველ მწერ- 
ალთა ნაწარმოებების კრებული ან 
საკითხავი წიგნი თანაც, არცთუ 

V კლასისთვის მისალები მეთოდ- 
ოლოგიით შედგენილი. 

დანარჩენ კითხვებზე დაე, გვი- 
პასუხონ კრებულის შემდგენლებმა 
და განათლების სამინისტროს მეს- 

ვეურებმა. მე კი შევეცდები, ჩემი 
მძიმე ბრალდება უფრო თვალსა- 
ჩინოდ წარმოვაჩინო. 

სარეცენზიო წიგნი შედგენილია 
გამომცემლობა "განათლებისათვის“ 
უცნობი პროგრამის საფუძველზე. 
არც განათლების სამინსტროს, არც 
სამეცნიერო-მეთოდური ცენტრის 

ლაბორატორიას, არც შემდგენლებს 
არ უზრუნიათ მისოი წარმოდგენი- 
სათვის, რათა წიგნის რედაქტირე- 

ბისას გვქონოდა საიმედო. დასაყრდე- 
ნი (ადრე ამ ბედნიერებას მაინც 

არ გვაკლებდნენ). 
რაც შეეხება ახალ 

(როგორც ახლა ამბობენ 

–- ალტერნატიულ) პრო- 
გრამას, ავტორთა თქმით, 

თურმე მას ერთი საერ- 
თო კომისია კი არ ად- 

გენს, არამედ “სახელმძღ- 
ვანელოს“ შემდგენელი 
სამეული. იგი თურმე 
არ ეყრდნობა 

მეცნიერულ-მეთოდურ 
სისტემას. მეტიც, თურ- 

მე ახალი პროგრამა 
საბოლოო სახით ჯერ 
არ ჩამოყალიბებულა, 
მაგრამ მის საფუძველზე 

“წარმატებულად“ ი 
სახელმძლვანელოები. მე კი მგო- 

ნია პატივცემულო შემდგენლებო, 
რომ, უპირველეს ყოვლისა, საჭიროა 

პროგრამის, მეთოდიკური რეკო- 
მენდაციებისა და სტანდარტების 
შემუშავება უმაღლეს დონეზე, მათი 

საფუძვლიანი განხილვა, აღიარება- 

დამტკიცება და, ყოველივეს გათვალ- 
ისწინებით, მყარი სახელმძღვანე- 
ლოების შედგენა. თორემ, ეს იმას 

ჰგავ –- ჯერ ფილმი გადაილო 
და მერე დახვეწო კინოსცენარი. 
რა თქმა უნდა, ცვლილებები 
ყოველთვის მოსალოდნელია სახ- 
ელმძღვანელოში, მაგრამ ეს უკვე 

დეტალებს უნდა შეეხებოდეს. 
გასაკვირი კი ის არის, რომ 

ამ ჩამოუყალიბებელ პროგრამას 
ისეთი ძალა ჰქონია, თავისუფლად 

ითავსებს“ სახელმძლვანელოს მაგ- 
ივრობას აი, რას წერენ ამის 
შესახებ თიანეთის რაიონის ხევ- 
სურთსოფლის საშუალო სკოლის 
მასწავლებლები ზ%. სენკიშვილი, ც. 

ნამგალაძე და ე. გოგოჭური წერ- 
ილში “რმა "“ქიქინეთიდან (გაზ. 
“განათლება, 1992, №21); "ჩვენს 
სკოლაში ვაშაკიძე-მანჯგალაძე-თუ- 
შურის პროგრამით მუშაობა ჯერ 
კიდევ მაშინ დავიწყეთ როცა 
შესაბამისი სახელმძლვანელოები არ 

არსებობდა" (ს). შედეგმა ყოველგ- 
ვარ მოლოდინს გადააჭარბა და 
მოუთმენლად ველით ახალ სახ- 
ელმძღვანელოებსო, ასეთი სასწაუ- 
ლი თბილისის ზოგიერთ სკოლაშ- 
იც მოუხდენიათ. რა ბედნიერებაა! 
მაშ, რაღად ვიმტვრევთ თავს სახ- 

ელმძღვანელოთა შესადგენად და 
რატომ ვხარჯავთ თანხებს მის 
დასასტამბად! 

VI კლასის "მშობლიური ლიტ- 
ერატურა"“ წარმოდგენილია ორ 

განყოფილებად (78 გვ.) IL ძირი- 
сыро — სატექსტო ნაწილი M(III 

გვ) და 2. დამატებითი –“ სავალდე- 
ბულო კლასგარეშე ლიტერატურა 

  

  

(67 გვ.ე, რომლის ორ მესამედზე 
მეტი (45 გვ.) ეთმობა იაკობ გოგე- 

ბაშვილის “ბიბლიური ისტორიის“ 
მეორე ნაწილს, ყველა დანარჩენი 

კი ჩაჭუჭკულია 22 გვერდში. 
წიგნში„ სანთლით კი არა, 

იუპიტერს შუქით რომ ეძებოთ, 
ვერ იპოვით მოსწავლისათვის 

განკუთვნილ ვერც ერთ კითხვას, 
დავალებასა და სავარჯიშოს; შემდ- 

გენლებს სიტყვაც არ დასცდენიათ 
ხალხური შემოქმედებისა თუ ლიტ- 
ერატურის თეორიის საკითხებთან 
დაკავშირებით; ვერ შეხვდებით 
ვერავითარ ცნობას მწერალთა 
შესახებ, ვერც მათს პორტრეტებს, 
წიგნს არ ახლავს არავითარი ილ- 
უსტრაცია; კრებულში დომინირებს 
მასალა ძველი ქართული ლიტერ- 
ატურიდან. შესაბამისად, ენაც მძ- 
იმეა მოსწავლეთათვის ძნელად 
გასაგები, ამიტომაც მოსაბეზრებე- 
ლი და სწავლაზე გულის ამყრე- 
ლი; მასალებს ერთვის სქოლიოთა 
ურიცხვი რაოდენობა, თუმცა, ასახ- 
სნელი ხშირად ორჯერ მეტიც კია. 
მაგალითი უამრავია, მაგრამ ჯერ- 
ჯერობით მხოლოდ ერთი ნაწარ- 
მოებით დავკმაყოფილდეთ: წიგნში 
ლეონტი მროველის “ცხოვრება 
ფარნავაზისი“ სულ გვერდ-ნახევარია, 

მაგრამ, შემდგენელთა აზრით, სქო- 
ლიოში 20 განმარტება მოითხოვა. 
სინამდვილეში, ასახსნელი მეორე 
იმდენია: მას უჟამსა,ს მონადირე 

ხელოვან, განსვლა,„ სარკუმელი 

(მეორეგან სარკმელია.- გ.ბ.), განიზ- 
იდა, ქვე-მდაბლად, მიჰყო ხელი 
მისის, დილომი, მცირედ წარვლო 

ირემმან, შეჰქმნოდა დარღვევა, წვიმა 
მძაფრი, იწყეს გამოკრებად, გამოუჩნ- 
დეთ მტრად, სვე, ძლევა კეთილი, 
განიხარჯა ქუჯი, ნუ შურობ ხვას- 
ტაგსა, სპა, აწყვედილთა მისგან, 

აზონ მოირთნა სპანი საბერძნეთით, 
მომართა ფარნავაზს, და ეწყვნეს 
მუნ, მეფობდა ნებიერ, თვინიერ, 

  

მწიგნობრობაი (სულ 25).. 

წიგნი გადატვირთულია რე- 
ლიგიური მასალით (ალბათ, საბ- 
ჭოური პროგრამის საწინააღლმდე- 
გოდ) რაც იგივე პოლიტიზებაა. 

ასეთი მასალების მოსწავლეთათვის 
მიწოდებისას საჭიროა ტექსტის 

' ქართულით გად- 
ამუშავება, რაშიც განსაკუთრებუ- 

ლი ყურადღება უნდა მიექცეს 
საკუთარ სახელებს, ტერმინოლო- 
გიას ორთოგრაფიას, სტილს და 

ა.შ. 
წიგნში შეუიარაღებელი თვალ- 

ითაც იპოვით მრავალ უზუსტო- 
ბას, უხერხულობას, კორექტურას, 

გაუმართლებელ ახსნას... დავასას- 

ელებ რამდენმეს: მე-3 გვერდზე 
სათაურად გ “ 
ფარნავაზისი, მე-6 გვერდზე კი 
პოემის ნაწყვეტის სათაურია “ფარ- 
წაოზი“. როგორ გაიგოს მოსწავ- 
ლემ, რომ აქ ნაგულისხმევი არ 
არის სხვადასხვა მეფე? 

ქართული ენის გრამატიკის 
მიხედვით, ყმაწვილებს ვასწავლით, 
რომ ლირიული კი არ უნდა დავწ- 
ეროთ, არამედ +- ლირიკული; 
უცხოური სიტყვებით სარგებლო- 
ბისას მიუღებელია ზედიზედ ერთი 
და იმავე თანხმოვნს ორმაგად 

გამოყენება. ჩვენი შემდგენლები კი 
მეექვსეკლასელებს სთავაზობენ სა- 

თაურს: “ ეცცო“ 
(დედნის “შემწეობით“, ეს ტექსტი 
“დამშვენებული: კორექტურული 
შეცდომებითაც) ჯერ ერთი, ასე- 
თი ნაწარმოები არა აქვს კონ- 
სტანტინე გამსახურდიას (საქმე 
გვაქვს ნაწყვეტთან “მთვარის მოტ- 
აცებიდან“), მეორეც, თხზულების 
დაწერისას (მაგალითად, მისაღებ 

გამოცდებზე) ასეთ შეცდომებს რომ 
დაუშვებენ ახალგაზრდები "კეთილი 
დეიდების”“ წყალობით და ნიშანსაც 
სათანადოს მიიღებენ, დალოცავენ 

კი მათ? 

  

  

ხომ ადვილია ერთ წიგნში 
ურის ან რაიმე სათაურქვეშა 

მინიშნების ერთნაირად გადმოცე- 
მა? მაშ, რატომ გვხვდება ერთგან: 

(ნაწყვეტი პოემა “აჩრდილიდან') –– 
გვ 3; მეორეგან –- (ნაწყვეტი 

“სადღეგრძელო“) — გვ. 
6; სხვაგან –- “ლირიული ინტერ- 

მეცცო“ საერთოდ მიუნიშნებლადაა 
დატოვებული და ა.შ რომელი აირ- 
ჩიოს ყმაწვილმა? 

ახლა სქოლიოებს გადავხედოთ. 

ჩუბგლუგი (გვ) განმარტებულია 
როგორც რკინს კომბალი. სი- 
ნამდვილეში, საბასთან იგი მცირე 

63653305, ხოლო ისტორიული 
ტერმინს გაგებით “+- ნაჯახის 
მსგავს გრძელტარიანი საომარი. იარ- 
ალი. ზუი (გვ.27) ახსნილია 

მუზარადად (ერთუცნობიანი ორუც- 
ნობიანად უქცევიათ) მუზარადის 
(ლითონის ქუდის) განმარტება სად 

ეძებოს უკმაყოფილო მეექვსეკლა- 
სელმა? ლეგიონი (გვა) მრავალი 
მებრძოლი კი არ არის, არამედ 

პოლკი ხალიფა (გვ. 8) გაერ- 
თიანებული არაბეთის მეფეაო. 

ჩაგეხედათ ლექსიკონებში ან ენ- 

ციკლოპედიაში და ბავშვებს გააგე- 
ბინებდით, რომ ხალიფა მუსლიმა- 
ნური სახელმწიფოს სასულიერო და 
საერო მეთაურია; მედგარი (გვ.27) 

სწორადაა განმარტებული, მაგრამ 
ასეთ ფორმებს უსათუოდ უნდა 
ახლდეს აქ: (ვინაიდან ამ სიტყვას 
ამჟამწპდ სრულიად საპირისპირო 
მნიშვნელობა აქვს); არაერთგვარო– 
ვანა ფორმის მიხედვით "“ვეფხ- 
ისტყაოსანთან დაკავშირებული 
სქოლიოები; გავაზი (გვ.40) მიმი- 
ნოარო (I); სიბრძნე სიცრუისა (გვ. 
#5, 18) ორი სიტყვაა და დე- 
ფისით არ იწერება; 167-ე გვერ- 
დის სქოლიოში წერია: “ლუდოვი- 

კო მეთოთხმეტე –- საფრანგეთის 
მეფე (1638-1715), რომელსაც დახ- 

მარებისათვისს მიმართა სულხან- 
საბამ“. აქ ორი უხერხ- 
ულობაა ა) როდესახ 

უთითებენ მეფეო, ფრჩხ- 
ილებში აღნიშნავენ მე- 
ფობის წლებს და არა 

დაბადება-გარდაცვალებ- 
ისაა ლუდოვიკო ХМ 

კი მეფობდა 1643-1715 
წლებში. #38 მისი და- 
ბადების წელია, 1715 კი 
მეფობის დასასრულისაც 

და გარდაცვალებისაც. ბ) 
მოსწავლისთვის გაუგე- 
ბარი დარჩა, რას სთხ- 
ოვდა ქართლის ელჩი 
საფრანგეთის მეფეს. 

მასალათა გარკვეუ- 
ლი ნაწილი კარგადაა 
შერჩეული, მაგრამ 

მოზრდილთათვის დიდებული ლექსი 
“რა ოსტატი ასოთ სხმიდა“, ძნელად 
გასაგებია მეექვსეკლასელთათვის 
(ასეთი მასალა ბევრია. ნუთუ, 
მოზარდთათვის უკეთესი ლექსის 
არჩევა არ შეიძლებოდა "ქართუ- 
ლი ხალხური პოეზიის თორმეტ- 

ტომეულიდან, ვიდრე: “ქალო, გიხდე- 
ბა ქამარი ვერცხლის ღილები 
წელზედა, ისე ლამაზად დასდის- 

არ, ვით წყაროს წყალი ქვებზე- 
და“. საერთოდ, ხალხური პოეზია 
წარმოდგენილია სულ ათი სალექ- 
სი სტრიქონით (). 

სამაგიეროდ, მეტად ვრცელი 

ადგილი უჭირავს “ვეფხისტყაოსანს“ 
(28 გვ. ეი. წიგნის პროგრამული 
ნაწილის თითქმის ერთი მეოთხე- 
დი) თანაც სხვადასხვა ადგილას, 
ჩემი აზრით, ამ პოემის ტექსტი 
უნდა გადმოიბეჭდოს 1988 წლის 
გამოცემიდან (იგულისხმება აკადე- 
მიური ტექსტის დამდგენი კომისი- 
ის გამოცემა)... 

მოსაწონია წიგნში შეტანილი 
“ქართული სიტყვის ხიბლი“, მა- 
გრამ არა წარმოდგენილი სახით 
(ენას ვგულისხმობ). ისიც საკითხა- 
ვია, იცის კი მოზარდმა სიტყვის 

ხიბლი, სიტყვის კონა, 
ჭაშნიკი, სიტყვა. მერედა, 
სად განუმარტეს მათი მნიშვნელო- 

ბა? (მსგავსი ხარვეზებია წლევანდ- 
გამოცემულ V მშობ- 

ლიურ ლიტერატურაშიც". 
იქნებ მისაყვედურონ: სარე- 

ცენზიო წიგნი "განათლების" 
გამოცემულია და რედაქტირებისას 
რატომ არ გაასწორეთ შეცდომე- 
ბიო. გიპასუხებთ: იყო მითითება, 
რომ წიგნი საცდელია და სასურ- 
ველია მისი გამოცემა წარმოდგე- 
ნილი სახითო. მაშ, ახლა რატომ 

ვაკრიტიკებთ? იმიტომ, რომ "საცდე- 
ლი“ პერიოდი 5-6 წელიწადს გაი- 
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ჟანრი „ბოევიკი“ 
ფილმმა „თოფები ყვავებზე", 

რომელიც ' 196” წელს გამოვიდა, 
შეცვალა ომის სახე კინოში, თუმ- 
ცა სურათი ფორმალურად ჩაითვ- 
ალა როგორც ომის თემატიკა, 

მიუხედავად იმისა, რომ ბრძოლა 
მასში არ არის. 

სწორედ ამ ფილმმა 60-იან 
წლებში ' შემოიტანა ახალი სათავ- 

გადასავლო ჟანრი კინოში, როგორე- 
ბიც არის „დიდებული გაქცევა“ 

АЕ 

  

(19635), „სადაც მხოლოდ არწივი 

შეფრინდება“ (0969წ) და სხვები. 
80-90-იან წლებში კი პოპუ- 

ლარული ჟანრები კინოში –- ვესტ- 

ერნი, განგსტერული და სხვა გახ- 

და ბოევიკი. დღეს-დღეობით სწორედ 
ამ ჟანრის ფილმების გადაღებებია 

  

ყველაზე ძვირი. ამ სტუდიებში 

შემთხვევაში სცენარისტებმა გადა- 
ინაცვლეს მეორე პლანზე, 

პირველზე წამოვიდნენ: მემონტაჟე- 

ნი, კასკადიორები და სპეცეფექტე- 
ბზე მომუშავენი. 

რატომ ხდება ისე, რომ სტუ- 

ხოლო 

დიაში რომელიც ფილმის გადა- 
ღებებზე ასმილიონ დოლარს ხარ- 
‘5236, ხშირად გამოდის ყოველგ- 

6 – 12 ოქტომბერი, 1998 წ. 

ვარ სალ აზრსა და 
მოკლებული ბოევიკი. 

ამის თაობაზე კინოდრამატურ- 
გი ჯერატონ ხანსლეი, ავტორი 
სცენარებისა „არმაგედონი“, „საჰაერო 

ლოგიკას 

ციხე, ამბობს: „სტუდიელებს უნ- 

დათ სჯეროთ, რომ აკეთებენ 

ფილმებს რომლებიც აუცილებე- 
ლია კაცობრიობისათვის - ეს 

სწორედ ის კინოა, რომელიც ფულს 
ჰაერში ყრის“. ყველა სტუდიას სურს 

გააკეთოს სურათები „ბოევიკებზე“, 

მაგრამ არცერთი მათგან პა- 
ტივს არ სცემს ამ ჟანრს. 

ეს მხოლოდ ერთი მხარეა 
პრობლემის, ხოლო მეორე იმა- 

ში მდგომარეობს, რომ მაყურე- 

ბელთათვის ხშირად მისაღები 
ხდება ის, რასაც სტუდია სთავა- 

ზობს. მაგალითად, არის ფილმებ- 

ში ისეთი სიუჟეტები, რომელ- 

შიც ვერცერთ სახეს დაიმახს- 

ოვრებ, ესენია („დაკარგული 
ქვეყანა“, „ქარბუქი“) 

დღესდღეობით ბოევიკებში 

აცია და იუმორი. 
მაგალითად, რეჟისორი შეი 

ბლეიქი შესანიშნავად იგონებს თავის 
სურათში „მომაკვდინებელი იარა- 

ლი“ ჭუჭყიან იუმორს. 
სცენარისათვისს აუცილებელია 

ზედმიწევნით დაწეროს ესა თუ ის 
სცენა, თვით ხენსლეი ამბობს: „ჩი- 

ნოვნიკები სტუდიაში თვლიან, 

რომ მთავარია - კარგი კოორ- 
დინატორი ტრიუკების, მაგრამ 

სანამ სცენას გადაიღებენ, უნდა 
” მოვიგონო მისი ქორეოგრაფია, 

მე ვწერ ყველა კადრს და 
"3 რაკურსს კამერისას“. 

L კარგი მებრძოლი სცენა არა 
მხოლოდ გარკვეული მასშტა- 
ბით შემოიფარგლება, არამედ 

ფლობს სალ აზროვნებას, სი- 
ურპრიზსა თუ სიძლიერეს. 

ასე რომ, ყველა ჟანრს აქვს 

თავისებური მიმზიდველობა და 
მაყურებელთა შორისაც შესაბამისი 
თაყვანისმცემელთა რაოდენობა ჰყავს. 

დედოფალი „ტიტანიკისა“ 
ქეით უინსლეტი, რომელიც ასე 

დამაჯერებლად იძახდა, რომ სუ- 
ლაც არ არის აუცილებელი, ქალები 
კინოში ფოტომოდელთა ფორმები- 
თა და ზომებით გამოდიოდნენო. 
დღესდლეობით დიეტაზეა და მისი 

ქართველ მრეწველებს მეტი 
მხარდაჭერა სჭჩრდებათ 

საქართველოში ეკონომიკის 
ძირითად პრიორიტეტს ჯერ კიდევ 
კომუნისტური მმართველობის 

დროსაც კი კვების მრეწველობა 

წარმოადგენდა, მაგრამ დღესდლე- 

ობით, როგორც ცნობილია, ქვეყ- 

ანაში გამოიკვეთა მრეწველობის 

მთლიანად ლიკვიდაციის ტენდენ- 
ცია. მართალია, იმ უზარმაზარი 

იმპერის დანგრევამ რომელსაც 
საბჭოთა კავშირი ერქვა, თავისე- 

ბური ნეგატიური გავლენა იქონია 
ეკონომიკის ამ დარგზე, რადგა- 
653 ძველი კავშირების მოშლა 

უფრო იოლი ალმოჩნდა, ვიდრე 

ახალი პარტნიორული ურთიერ- 

თობების დამყარება. ლმერთმა ქნას, 
რომ ქართული მრეწველობა ისევ 
აღორძინდეს, მაგრამ არა მგონია 

იმ საგადასახადო პოლიტიკიდან 

გამომდინარე, რომელსაც დღევან– 

დელი ხელისუფლება ატარებს, მათ 
მიერ მიღებული საგადასახადო 

კანონმდებლობისა და ერთიანი სახ- 
ელმწიფო მექანიზმის არარსებო– 

ბით მოხდეს ქვეყნის მრეწველო- 

ბის ალორძინება, მაგრამ ზოგი- 

ერთი ქართველი მეწარმის თუ 
ბიზნესმენის სასახელოდ უნდა 
ითქვას, რომ მიუხედავად ყოვე– 

ლოვე ამისა, მაინც შეძლეს თავი– 

სი ღირსეული წვლილი შეეტანათ 

იმ დიდ ეროვნულ საქმეში, რომელ- 
საკ ქართული მრეწველობის 

ალორძინების პროცესი ჰქვია. 

სწორედ ასეთ პიროვნებებს წარ- 
მოადგენენ შპს „სელა აისბერგის“ 

დამფუძნებლები, რომლებმაც ხელი 

მოჰკიდეს თავის დროზე მეტად 
სარისკო, მომგებიან და მომხმარე- 
ბლისათვის საჭირო პროდუქციის 

წარმოებას. 

იმისათვის, რათა უფრო 

დაწვრილებით გაგვეცნო ქართუ- 
ლი საზოგადოებისათვის ამ ორ- 
განიზაციის მუშაობა, გავესაუბრეთ 
შპს „სელა აისბერგის“ გენერ- 

ალურ დირექტორს მალხაზ დუნ- 
დუას.   

როგორც ბატონმა მალხაზ 
დუნდუამ განაცხადა: „შპს „სელა 

აისბერგი დაფუძნდა უცხოური 

ინვესტიციებით ყოფილი „მე-4 
მაცივრის“ ბაზაზე, შეკეთდა დან- 

ადგარები და დავიწყეთ ექვსი 
სახის ნაყინის წარმოება, რომელ- 

იც ვაფლის ჭიქებშია ჩამოსხმუ- 
ლი. 

ჩვენთვის მთავარია მოვემსახ- 
უროთ მომხმარებელს, მივაწოდოთ 

ხარისხიანი პროდუქცია და რაც 
შეეხება ფასს, იყოს მყიდველისთვის 

ხელმისაწვდომი. 

ჩვენ ასევე ვაწარმოებთ ხორ- 

ცის პროდუქტებს, ძეხვის "სხვა- 

დასხვა სახეობას, რომელიც შეე- 
საბამება საერთაშორისო სტანდარტ- 
ებს ჩვენს მიერ წარმოებული 

პროდუქტი ეკოლოგიურად სუფთაა. 
ახლო მომავალში ვაპირებთ 

მომსახურებაში სიახლეების დან- 

ერგვას, მაგრამ ამ საკითხებზე 

საუბარი ჯერ-ჯერობით მიზანშე- 

წონილად არ მიმაჩნია, რადგანაც 
უმჯობესია მომხმარებელმა 

თონ შეაფასოს ის, რასაც საკუ- 
თარი თვალით ნახავს, ჩვენ არ 
გვსურს ვაკეთოთ რეკლამები, 

რადგანაც მაღალი ხარისხი, შესაფუ- 
თი მასალის დიზაინი ხელსაყრე- 
ლი ფასები და მომსახურების 
ფორმები თავის მხრივ რეკლამაა. 

ძირითად პრობლემას გვიქმნის 

ელექტროენერგიის არასტაბილური 
მოწოდება, რადგანაც ხშირია 

ელექტროენერგიის გამორთვები და 
ბოლოს ისევე, როგორც ყველა 
მეწარმეს, ჩვენც გვაწუეხებს დღევან- 
დელი არასწორი საგადასახადო 

პოლიტიკა". 
ჩვენ კი ჩვენის მხრივ დავძენთ, 

რომ იქნებ დადგა დრო მავანმა 
და მავანმა არამარტო საკუთარ 
ჯიბეებზე იფიქრონ, არამედ საერ–- 
თო ეროვნული ინტერესებიდან გა- 

მომდინარე, მეწარმეებსაც დაუდგნენ 

ნანა ძველაია 

თვი- 

გვერდით. 

გამოირჩევა აბსურდული სიტუ-” 

    

  

მენიუ შემოიფარგლება მხოლოდ ბრი- 
უსელის კომბოსტოთი. ეს კი განა- 

პირობა ფილმმა „წმინდა კვამლი“, 

რომელშიც მიიწვის და სადაც 
მას მოუწევს შიშველი წარსდგეს 

მაყურებელთა წინაშე ხარლი კაი- 
ტერთან ერთად. 

აგრეთვე ცნობილია ის ჭორიც, 

რომ თურმე არნოლდ შვარცნეტერმა 
მსახიობს სთხოვა 10 ფუნტის მოკ- 
ლება, სანამ შეასრულებს როლს 

სურათში „ქვეყნის დასასრულს“ 

(სადაც ერთმანეთის პარტნიორები 
არიან). 

ლამაზხმანი არედ პიტი 
მხოლოდ მსახიობის გამოჩენა 

ფილმში საკმარისია იმისათვის, რომ 
კინოთეატრები გადაიტვირთოს თაყ– 

ვანისმცემლებით, ხოლო თვით ბრედ 
პიტი კარიერისათვის თავგადაკლულია, ' 
ის მზად არის როლისათვის თავი 
დაიმახინჯოს. მაგალითად, ცნობილია 
საშინელი გრიმით ფილმში „თორმეტი 

მაიმუნი, სულ ახლახანს კი მან 
დაიწყო მუშაობა სურათზე „მე- 

ბრძოლთა კლუბი“, სადაც მსახიო- 
ბი ასახიერებს მებრძოლს, რომელ–- 
იც აწარმოებს ჩუმ-თავდასხმას ტო- 
ტალიზატორთა წინააღმდეგ. ამ 
როლმა ფილმში განაპირობა ის, 

რომ ბრედ პიტმა დანტისტს წინა 
ორი კბილი ამოალებინა. სურათის 
გადაღებები ოქტომბრისათვის დას- 

რულდება. 

  

  

  

ფილმოგრაფია კრის ტაკერის 
პატარაა, მან გადაღებები დაიწყო 
ოთხი წლის წინ და ამ პერიოდის 
განმავლობაში ითამაშა სულ რვა 
სურათში - ერთ-ერთი მათგანი 

გადაიღო რეჟისორმა ქვენტინ ტარან- 
ტინომ „ჯეკი ბრაუნი, ხოლო ფილმ- 
ში „ფული ყველაფერს წყვეტს“ 
იყო არა მარტო მონაწილე და 
მსახიობთაგანი, არამედ პროდიუსე- 
რიც. 

კრის ტაკერი დაიბადა 1973 წელს 
და იყო უმცროსი ექვს და-ძმას 
შორის ბავშვობიდან მას ასეთი 

დევიზი ჰქონდა, „თუ მუშტიკრივით 
არ შეგიძლია, რომ ფონს გახვიდ- 
წე, უნდა მოიხმარო იუმორი“-ო. 

სკოლის დასრულების შემდეგ 
მსახიობი სამუშაოდ ეწყობა გამრ- 
თობად ერთ-ერთ კლუბში, მაგრამ, 
რაღა თქმა უნდა, ტაკერი ამით 
არ დაკმაყოფილებულა, მას სურ- 
და გამხდარიყო პროფესიონალი და 
სწორედ ამიტომ გაემგზავრა ლოს- 
ანჟელესში. 

1994 წელს კრისმა შეასრულა 
ეპიზოდური როლი ფილმში „შინ- 

აური პიკნიკი-3,, ხოლო სურათმა 
„პარასკება, რომელშიკ ითამაშა 
მსახიობმა, სრულიად მოულოდნელად 

„ხიტად“ იქცა აფრიკა-ამერიკის აუ- 
დიტორიისათვის. როგორც ტაკერი 

ამბობს, ფილმის გადაღებებზე ვცდი- 

" მსახიობმა ითამაშა ახალ ამპლუა... 

  

  ლობდით ხულიგნობები აღგვებეჭ- 
და ფირზე. 

მოულოდნელად = 379005684, 

ში, სადაც მან ტრაგიკული ნარკო- 
მანის როლი განასახიერა 1995 წელს 

სურათში „მკვდარი პრეზიდენტი“, 
რის შემდგომაც კრის ტაკერი მე- 
იწვიისს ლონდონში ფილმისათვის 

„მეხუთე ელემენტი“. როგორც თვი- 
თონ ალნიშნავს მისთვის ძნელი 
იყო ლონდონში ყოფნა, რადგან 
თავს ეულად გრძნობდა, მაგრაგ 
მიუხედავად ამისა, ითმენდა ყვე- 
ლაფერს სურათის გულისთვის, 

მსახიობმა თავისი შეუპოვრო- 

ბით მწვერვალს მიაღწია ჰოლი- 

  
რაც ზოგიერთების შურს 

იწვევს თუნდაც იმის გამო, რომ 
ძალიან იოლად შეიქმნა კარიერა. 

კრის ტაკერის უახლოესი. გეგმა! 
ასეთია: ითამაშოს ფილმში „ორმა- 
გი სული“, სადაც მისი ჰონორარი 
შვიდი მილიონი დოლარი იქნება, 
ამას ემატება ისიც, რომ უფლება 

აქვ ტექსტი როლის დიალოგი- 
სათვის თვითონ დაწეროს, აგრეთვე 
ცნობილია ის ფაქტიც, რომ თვით 
ამ სურათის პროდიუსერიც კრის 
ტაკერია. 

მასალების მოწოდებისათვის 
მადლობას ვუხდით სტუდია 

„ვიდეო > 

მოამზადა ნათია კორახაშვილი 

ვუდში, 

  

მე-9 გვერდიდან 
  

  
წელა და აივსო მოთმინების ფი- 
ალა. ხოლო ვინც ამ წიგნით გა- 
იარა V კლასი, ისე დაამთავრა 
სკოლა, რომ არ ღირსებია VII-VIII 

კლასების ახალი სახელმძღვანელოები. 
ესეც შენი ექსპერიმენტი! 

ჩემი ღრმა რწმენით, ზემოთ 

ჩამოთვლილ შენიშვნათაგან ბევრი 
რამ აცილებულია სოლომონ ხუ- 
ციშვილისა და ენგურ ქურციკიძის 
მიერ შედგენილ “მშობლიურ ლიტ- 
ერატურაში“ V კლასისათვის, 

რომელიც უბოდიშოდ გამოდევნა 
ამ ალტერნატიულმა გამოცემამ. 
საკვირველია, რატომ შეიცვალა 

უკეთესი უარესით? 
ქ-ნი ლ. მანჯგალაძე გაზეთის 

(“ლიტერატურული საქართველო“, 
1992, 2. Х) საშუალებით გვირჩევს: 

“არ შეიძლება ასე განცალკევებით 
მხოლოდ X-XI კლასების სახელმძლ- 
ვანელოების შეფასება, რადგან ისინი 
ერთი მთლიანი სისტემის გარკვეულ 
ნაწილს წარმოადგენენ. ვფიქრობთ, 

რომ მხოლოდ VII-VI კლასების სახ- 
ელმძღლვანელოების გამოსვლის შემ- 

დეგ გახდება შესაძლებელი ობიექ- 
ტური დასკვნის გამოტანა“. 

კეთილი და პატიოსანი, მაგრამ 
თქვენ 5-6 წელიწადია აბოგინებთ 
V კლასის “მშობლიურ ლიტერ- 
ატურას და ამ ტემპით როდის 

მ-,კესწრებით VI-VII კლასების სახ- 
ელმძღვანელოთა გამოცემას? ან, 

თუ · მანამდეც შევნიშნეთ “ცოდ- 
ვილებმა“ ხარვეზები, პირში წყა- 

ლი ჩავიგუბოთ და თვალები დავიშ- 
რიტოთ? 

მეც გირჩევთ, ნუ დაენდობით 
ტაშის მოტყაპუნეებს, პატივისცე- 
მით მოეკიდეთ სწორედ თქვენს 

“კატეგორიულ უარმყოფელებს“;. კი 
ნუ გაებუტებით მათ და მტრად   

დასახავთ, არამედ ეძიეთ სიმარ- 
თლე კამათის მეშვეობით! 

ახლა ბოდიშს მოვუხდი მკითხ- 
ველს რადგან მომიწევს უფრო 

ვრცელი ციტირება იმავე გაზეთიდან. 
ქ-ნები ლ. თუშური და ლ. ვაშაკ- 

იძე ერთობლივად კატეგორიულად 
უარყოფენ აქამდე არსებულ "საბ- 

პრო, და V-VI კლასე- 
ბის სახელმძლვანელოებში საჭიროდ 
არ მიიჩნევენ მეთოდიკური აპარატის 
არსებობას: IV-V კლასის სახელმძლ– 
ვანელოებს ე.წ. “მეთოდური აპარა- 
ტი“ იმიტომ კი არ მოვხსენით, 
რომ ამ ტიპის კითხვარი ვერ შევქ- 

მენით უბრალოდ გადავწყვიტეთ, 
მოსწავლე ლაღად, ფლად 
მისულიყო ტექსტთან (ხაზი აქ და 
ქვემოთ ჩემია. –- გ.ბ). კითხვები 
კი მოგვიანებით (VII-VI კლასებში) 

გზამკვლევის ფუნქციას 
დაეხმარებოდა მოზარდს ტექსტის 
გააზრებაში“. 

ამას დავამატოთ საკუთრივ ქ- 
ნ ლ. ვაშაკიძის” გამონათქვამი: 
“ლიტერატურის სწავლების დაწყე- 

ბით ეტაპზე V-VI კლასში, როგორც 

თქვენთვის ცნობილია, სახელმძღვ- 
ანელოში არ არის კითხვები. 

სწორედ იმ მოსაზრებით, რომ ამ 

ეტაპბე მოზარდი ვერ შეძლებს 
ნაწარმოებთა მსატვრული ელემენ- 
ტების გაანალიზებას“. 

თუ ამ პრინციპების მართებუ- 

ლობაში დაჯერებული იყავით, 
რატომ უარყავით იგი V კლასის 
“მშობლიური ლიტერატურის“ ახალ 

ვარიანტში, რომლის დედანიც მხ- 

ოლოდ 12 ივნისს () წარმოადგი- 

ნეთ გამომცემლობა "განათლება- 
ში ერთ შეკოწინებულ ეგზემ- 

პლარად (ორის ნაცვლად), განათლებ- 
ის სამინსსტროს მომართვისა და 
რეცენზენტთა დასკვნების წარმოუდ- 

გენლად? 
ან რა ვუთხრათ იმ “საცდელ“   

მოსწავლეებს, რომლებიც 5-6 წლის 

მანძილზე თქვენი გზამკვლევური 
შეწევნით “ლაღად და თავისუ- 
ფლად“ ატარეთ ძველი ქართული 

ენით ჭარბად გაჯერებულ მასალ- 

ლაბირინთებში? თანაც, თუ 

მეექვსეკლასელი ვერ შეძლებს ნაწარ- 
მოებთა მხატვრული ელემენტების · 
გაანალიზებას, მეხუთეკლასელი რა 
სასწაულით მოახერხებს? 

ყველაფერს რომ თავი გამ“ 

ანებოთ, ვინ მოსწრებია კარგი 

სახ, ორ-ნახევარ თვეში 
გამოცემას?! ყოველ 20 აგვისტოს, 
წესით ყველა სახელმძლვანელო 

" არათუ გამოცემული უნდა იყოს, 

არამედ მიწოდებულიც ქვეყნის 
უშორეს წერტილებში. თქვენი მიდგ” 
ომა საქმისადმი კი არის სწორედ 
იმ საბჭოური მეთოდის გადმონაშთი, 
რომელიც ზემოთ დაიწუნეთ. არადა, 
მართლაც, სწრაფად, კარგად და იაფ=– 

კარგი საქმე არ კეთდება! 
ქ-ნ ლ. ვაშაკიძეს ფრიად მათემ“ 

ატიკური ·(ანგარიშიანი) სათაური 
მიუმარჯვებია პროფ. ზ. ბოცვაძის 

პუბლიკაციის უმართებულო პასუხ“ 
ისათვის: “-ს ვწერთ, 5-ს ვიმახს” 
ოვრებთ” (გაზ. “განათლება“, 1992, 

M 33). მეც მხოლოდ I დავწერე 

5-5 კი ვიმახსოვრებ, უფრო სწ” 
რად, ვინახავ იმ დროისათვის, როც” 
პასუხის პასუხის დაწერა მომიწევს 
მანამდე კი კარგად ბრძანდებოდე” 

პატივისცემით –– 8080 511085 
გამომცემლობა “განათლების 

მთავარი რედაქტორი, ფილოლოგიურ 
მეცნიერებათა კანდიდატი. ს 

მინაწერი: რაც შეეხება რქ“ 
ცენზენტებს, მიკვირს და. გამკვირმე, 
ბა -– როგორ მოხვდნენ > 

გაუგებრობაა. ჩემთვის ვი 

პატივსაცემი ადამიანები: კობა 09% 
დაშვილი, ავთანდილ არაბული და 

ი ხოონა у 
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საქართველოს ბუნების დაცვის 
საზოგადოების“ გამგეობა გაც- 

რომ მიმდინარე წელს 
ჩვენს საზოგადოებას, წესითა და 

რიგით, გადაეხადა ნახე-. 
ვარსაკუნოვანი მოღვაწეობის 
იუბილე; ასეც მოხდებოდა, რომ 
უკანასკნელ წლებში საზოგადოე- 
ბის თავს დატრიალებული 
რეპრესიები მისთვის ასე დამან- 
გრეველი არ ყოფილიყო; დამან- 
გრეველი პირდაპირი და: გადა- 
ტანითი მნიშვნელობით. 

არადა დაარსებიდან სამი 

ათეული წლის მანძილზე ბუნების 
დაცვის საზოგადოება მარტოდ- 

მარტო ებრძოდა ქართული 
ბუნების ხელყოფის ნებისმიერ 

გამოვლინებას; ნიკო კეცხოველის, 
თეოფანე დავითაიას ვასილ 
გულისაშვილისა და სხვა 
დიდქართველთა წინამძლოლობით 
ეწეოდა ფართო პროპაგანდის- 

, სა 
ო" C და სამეცნიერო-პრაქ- 
ტიკულ მოლვაწეობას საკმარი- 
სია გავიხსენოთ ბუნების დაცვის 
ცნობილი მუზეუმ-ლექტორიუმი, 
რომლის სამეცნიერო-პრაქტიკუ- 

კულტურული ლღირე- 

ზომელია ბუნების დაცვის სა- 
ზოგადოების წვლილი ბუნების- 
დაცვითი იდეოლოგიის დამკვი- 
დრებაში. საზოგადოების ბრძო- 
ლა ქართული ბუნების სათნოყ- 

რებოდა როგორც ეროვნული 
ქართული აზროვნებისა და დის- 
იდენტური მოძრაობის დემოკრა- 

ტიული საწყისების 
ჰარმონიულად შუთ- “ 
ანაწყობილი ფაბუ- 
ჭრა. 

დღესდღეობითაც, 
ბუნების დაცვის სა- 
ზოგადოება, 
როგორც არაპოლი- _ 

ტიკური და 
არასამთავრობო სა- 
ზოგადოებრივი 
ორგანიზაცია, კვ- 

ლავინდებურად 
დგას კონსტრუქცი- 
ული ოპოზიციის 
თვალსაზრისზე; 
ოპოზიციისა - ვი- 

ნაიდან ხელისუფლე- 
დ, როგორი 

დემოკრატიული და 
კანონმოსავი არ 
უნდა იყოს, თავისი არსით მაინც 

მომხმარებელია; ხოლო კონსტრუ- 
ქციული იმიტომ, რომ ჩვენი 
მიზან იყო, არის და იქნება 
ქართული ბუნების სათნოყოფა 
და არა ბრძოლა ხელისუფლებ- 
ისათვის; გამოსავალის ძიება და 
არა მიზნადქცეული კრიტიკა. 
ხაზგასმით აღვნიშნავთ - სამო- 
ქმედო არსენალს ამ ეკლიან 

გზაზე შეადგენდა და შეადგენს 
ბრძოლის მხოლოდ სამართ- 
ლებრივი მეთოდები. 

ბუნების დაცვის საზოგადოე- 
ბის ასეთი იდეოლოგია, როგორც 

ლმხედველობითი ინტეგრაციის 
ბაზისი, იყო და არის ქართველ 
მეცნიერთა, სპეციალიტთა, 
ლოვნების მუშაკთა, პედაგოგთა, 
სხვათა და სხვათა თანადგომის 
საფუძველი. საუბარია ქართული 
ინტელიგენციის ფართო ფენებზე, 
რომელთა უმრავლესობას, სამ- 
წუხაროდ, არც სამსახური აქვს 
და არც შესაძლებლობა გამ- 
ოიყენოს საკუთარი ერუდიცია; 

სამაგიეროდ აქვს სურვილი კვ- 

  
ლავ გაერთიანდეს ბუნების 

დაცვის საზოგადოებაში, დაიბრუნ- 
ოს ბუნებისდამცველთა ტრიბუ- 

სახელი და საზოგადოებრივი 
სონ ედდდედებ მიიღოს 

კუთ, ავტორიტეტის შესა- 
ბამისი წვლილი. კაის = 

თავს მიზანდასახულობათა 
განსახორციელებლად ბუნების 
в საზოგადოებას სახელმ- 
იფო ხელისუფლების ორგანოე- ლ. შზრიდან ესაჭიროება სრუ- 

ფორმაციული აღ о- ლობა. სამწუხაროდ, а. რ О საზოგადოება იგნო- 
რებულია და იმყოფება ინ- 

ფორმა, 
За а ვაკუუმში შედე- 

წ ღოდ პრარფიციალური 
ყაროებით, ყურმოკრულად თუ 

ხარივით ის, რომ ნავ- 

ერთობ გახმაურე- 
ული ტრასა მუხრანის პონის 

      

ქართული ინტელიგენციის მსოფ-' 

ხეთ, 

  

გადის, არადა, სწორედ მუხრა- 

ნის ველის ფილტრატები წარ- 
მოადგენენ ნატახტარის ცნობილი 
წყალსადენს სათავეს რომლის 
წყალი თბილისს მიეწოდება სას- 
მელად. ანდა, ისევ არაოფიციალ–- 
ური წყაროებით ვიცით, რომ 
04039 ტრასა (თუ გაზსადენი) 
მთელი 150 კილომეტრის მან- 
ძილზე გადის აზერბაიჯანისა და 

საქართველოს ნაკრძალების ტერ- 
იტორიებზე. და ასე შემდეგ და 

რა თქმა უნდა, ჩვენ მორსა 
ვართ იმ აზროსაგან, რომ ავკრძა–- 
ლოთ ნავთობსადენის გაზსად- 
ენისა და სხვათა ექსპლოატაცია. 
პირიქით, ჩვენ მადლობელნი ვართ 
ხელისუფლებისა, რომლის ძალ- 

ისხმევითაც განხორციელდა ყოვე- 
ლივე, მაგრამ ინფორმაციული 

ვაკუუმი. და ფაქტობრივი 
მასალების უქონლობა თავისთა- 

ვად ბადებს მრავალ ხელოვნურად 
გამოწვეულ ეჭვსა და უნდობ- 
ლობას. ასე მაგალითად, ისევ 
არაოფიციალური წყაროებით 
ვიცით რომ ნავთობსადენის 
ზემოთნახსენებ ტრასაზე მუხრა- 
ნის ველის ფარგლებში შეტა- 
ნილია ავარიულობისაგან დამ- 

ცავი წინადადება; მაგრამ, ამით 
რამდენად გახდა ნატახტარის 
ფილტრატები და მაშასადამე 
თბილისელთათვის სასმელი წყა- 

ლი დაზღვეული ავარიული დაბ- 
ინძურებისაგან, ჩვენთვის უცნო- 
ბია, რაც სერიოზული შეშფოთე- 
ბის საფუძველს იძლევა. 

ამის თავიდან ასაცილებლად 

ყველა ჩამოთვ- 

მეტნაკლებად მნიშ- 
ობიექტსა თუ 

პროექტს ჩაუტარდეს 
საზოგადოებრივი ექსპერტიზა, 
ამოქმედდეს საზოგადოებრივი 
კონტროლის მექანიზმი; შედეგე- 

ბი კი პირუთვნელად მიეწოდოს 
საზოგადო, .· თუ საზოგა- 
დოებრიობა დარწმუნდება, რომ 
დაცულია გარემოს დაცვის 

ფუძემდებლური პრინციპები, ანუ 
რისკის შემცირებისა და მდგრა- 

დობის პრინციპები, თავისთავად 
მოისპობა ყოველგვარი მითქმა- 
მოთქმა და ვნებათა ს ღელვაც 

ჩაცხრება. სწორედ ამიტომ ·არის 
აუცილებელი ბუნების დაცვის 
საზოგადოების (როგორც საზოგა- 
დოებრივი კონტროლისა და 

ექსპერტიზის ერთერთი კოორ- 
დინატორის), სრული ინფორმაცი- 

ული და უფლებრივი აღჭურვი- 
ლობა. 

დავძენთ რომ გარემოს 

დაცვის იმ ფუძემდებლურ პრინც- 
იპებთან ერთად, ზემოთ რომ 
ვახსენეთ ერთერთი ძირითადია 
აგრეთვე „ინფორმაციაზე ხელმ- 
ისაწვდომობის პრინციპი“, რომელ- 

იც დღესდღეობით უხეშად ირ- 
ლვევა; მაშასადამე, უხეშად ირ- 
ლღვევა „საქართველოს კანონი 
გარემოს დაცვის შესახებ“ და 
საქართველოს კონსტიტუციაც. 
ამასთან დაკავშირებით, ბუნების 

დაცვის საზოგადოების გამგეობას 
მიაჩნია, რომ ყოველივე, რაც 
ხდებოდა, იყო პირველ რიგში 

აღმასრულებელი ხელისუფლების 
იი. პოლიფექი| 

შ ი. ინ აციული ბლოკა- 
ფით - მან ве საზოგა- 

დოებრიობის ყურადღება მთა- 

ვარს და ох აზრი 
რილი ახადა ავალი 

я В მიმართ; 

პირველ რიგში, ბუნების ხელყ- 
ოფის სულ უფრო მზარდი 

პროცესების მიმართ, რითაც бое“ 

აუცილებელია 
ლილ და 
ვნელოვან 

“არ შეიძლება 

  

  

საქართველოს პარლამენტის თავმჯდომარეს, ბატონ ზურაბ ჟვანიას 
ასლი: საქართველოს სახელმწიფო მინისტრს, ბატონ ვაჟა ლორთქიფანიძეს 

ახლი: საქართველოს გარემოსა და ბუნებრივი რესურსების დასვი 
მინისტრს, ქალბატონ ნინო ჩხობაძეს ! 

ფეხი გაიხსნა მტაცებლური ქმედე- 
ბისათვის. 

აქედან გამომდინარე, გასაგები 
უნდა იყოს აღმასრულებელი 
ხელისუფლების გააფთრებული 

შეტევის მიზეზი სწორედ 
დაცვის საზოგადოების წინააღმ- 
დეგ. საკმარისია გავიხსენოთ 
ფიზიკური ძალადობის როგორი 
ბარბაროსული მეთოდებით გაა- 
ნადგურა მან ბუნების დაცვის 

ლი. თანამ 
თერთი უთვალსაჩინოესი ძეგლი. 

არ გავიხსენოთ 

აღმასრულებელი ხელისუფლების 
სატანური ცინიზმი, როდესაც მან 

რეკვიზირებულის სანაცვლოდ 
მოგვცა ისეთი შენობა, რომელ- 

იც მის მიერვე უფრო ადრე 
სხვაზე იყო გაცემული; 1995 წელს 
კი მერიამ საკუთრებაში გად- 

მოგვცა აბრეშუმის ფაბრიკის კო- 
მპლექსის მესამედი (რომლის 70% 
რატომღაც პრივატიზებული „ალ- 
მოჩნდა“), მაგრამ 1998 '· წელს 

გააუქმა თავისივე განკარგულე- 
ბა და მეორეჯერ უბოდიშოდ 
წაგვართვა საკუთრება. შედეგად, 
ბუნების დაცვის საზოგადოება, 
ფიზიკური ძალადობით 
წლიდან ქუჩაში გამოგდებული, 
თავგამოდებით იბრძვის თავისი 
უფლებების დასაცავად; ალღმას- 

რულებელი ხელისუფლების მი- 
კი · მიღწეულია, ვინაიდან 

მთელი ამდენი ხნის მანძილზე 
საზოგადოება ჩამოშორებულია 

თავის საწესდებო მიზნებსა და 
ამოცანებს, კერძოდ: არაფერი 

გაუკეთებია 
საქართველოსათვის 

არ 

განსაკუთრებული რე- 
ჟიმისს რესპუბლიკის 

= სტატუსის მისანიჭე- 

ბლად, ეკონომიკური 
განვითარების კონ- 

ცეპტუალური მოდე- 
ლის შესაქმნელად, 
სპეციალისტთა 
ტის დასაარსებლად 

და ასე შემდეგ; რაც 
არანაკლებ მნიშ- 
ვნელოვანია, მოისპო 
საზოგადოებრივი 
კონტროლი, საზოგა- 

დოებრივი ექსპერტ- 
იზა და სხვა. 

ალ 

მასრულებელ ხე- 
ლისუფლებაში მოხდა თაობათა 
თითქმის სრული ცვლა, ხოლო 
ბუნების დაცვის საზოგადოებამ, 
წახალისებულმა სამართლებრივ 
დაპირისპირებაში გარკვეული წარ- 

მატებით, უფრო აქტიურად დაი- 
წყო თვითაღდგენის პროცესი. 

ვაჯამებთ რა ყოველივე ზე- 
მოთქმულს, ბუნების დაცვის 
საზოგადოების გამგეობა სახ- 
ელმწიფო ხელისუფლების მარ- 
თვის ორგანოებიდან მოითხოვს: 

უზრუნველყონ ბუნების დაცვის 
საზოგადოების უფლებრივი აღდ- 
გენა და მატერიალური ზარა- 

ლის კომპენსაცია; შეწყდეს ბუნებ- 
ის დაცვის საზოგადოების ინ- 

ფორმაციული ბლოკადა. დადგა 
დრო კვლავ ამოქმედდეს სა- 
ზოგადოებრივი კონტროლის 
მექანიზმი და დამკვიდრდეს სა- 
ზოგადოებრივი ექსპერტიზის 

პრაქტიკა; დროა ბუნების დაცვის 
საზოგადოებამ და სხვა კომპე- 

ტენტურმა საზოგადოებრივმა ორ- 
განიზაციებმა აქტიურად მიიღონ 
მონაწილეობა ნორმატიული აქტ- 
ბის მომზადებაში; აგრეთვე სახ- 
ელმწიფო პროგრამების, საერ- 
თაშორისო კონვენციებია თუ 
ხელშეკრულებების და სხვათა 
განხილვაში. 

ასეთის დემოკრატიული და 
სამართლებრივი სახელმწიფოს 
შენების კანონზომიერება და 
მოთხოვნები. 

იმასთან დაკავშირებით, რომ 
ბუნების დაცვის საზოგადოების 
ადმინისსტრაციული შენობის სა- 

კითხი ჯერ კიდევ გადაწყვეტის 
სტადიაშია და საზოგადოების 
შტაბ-ბინა კვლავ მისი თავმჯ- 
დომარს - ომარ ჯანელიძის 
ბინაშია, განცხადებას ვურთავთ 

საკონტაქტო ტელეფონებს: 22.45.56 
5 22.16.00. 

ომარ 35597039 
ბუნების დაცვის საზოგადოე- 

ბის გამგეობის თავმჯდომარე 
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„ელიზი-ომეგა“-ს გახმაუ- 

რებულ სისხლის სამართ- 
ლის საქმეზე, საქართველოს 
უზენაესი სასამართლოს მიერ, 
1993 წლის 20 აგვისტოს 

გამოტანილი განაჩენით, „ელი- 
ზელთა“ ბანდის ორგანიზა- 
ტორად მიჩნეულმა ფირმა 
„ელიზის ერთ-ერთმა ხე- 

ლმძღვანელმა, თამაზ 
ელიზბარაშვილმა, თავისი „სი- 
მართლის“ წარმოსათქმელ 
ტრიბუნად გაზეთები –- 
„კვირის პალიტრა“ და „დი- 

ლის გაზეთი“ აირჩია. 
ზემოთალნიშნული განაჩენ- 

ით განაწყენებულმა თამაზ 
ელიზბარაშვილმა კორესპონ- 

დენტის მიერ შერჩეულ კითხ- 
ვებზე გაცემული პასუხებით 
ისეთი შთაბეჭდილება და- 
ტოვა, რომ მას საერთოდ 
არ წაუკითხავს ეს განაჩენი. 
აი, მაგალითიც: 

„დილის გაზეთში“ (998 
წ. 24 სექტემბერი) იგი წერს: 

„ჩემს გაოცებას იწვევს ერთი 
რამ. თუკი ხრიკული მოწ- 
მეა და მისი ნათქვამი უნდა 
დავიჯეროთ,.. ამავე ლოგი- 
კით, რატომ არ უნდა გა- 

ეთვალისწინებინა იმავე სასა- 
მართლო გამოძიებას დან- 
არჩენი განსასჯელების მტ- 
კიცება იმის “შესახებ, რომ 
მათ არაფერი ჰქონდათ საერ- 
თო „ელიზთან“... 

თ. ელიზბარაშვილს „ავი- 

წყდება, რომ სანამ ამ 
საქმეში ქართლოს ლარიბ- 
აშვილის „კამანდა“ ჩაერთვე- 

ბოდა, „დანარჩენი გან- 
სასჯელებიც“ აღიარებდნენ, 
რომ სწორედ ელიზბარაშ- 
ვილმა “შექმნა ის “+.გუფი, 
რომელიც ფირმა „ომეგა“-ს 

ჯერ უთვალთვალებდა, შემ- 
დეგ კი ორჯერ დაესხა თავს 
ბანდიტურად მის თანამ- 
შრომელებს და 1300 ათასი 
599 ” დოლარიცკც გაიტაცა. 
განაჩენს 103-ე გვერდზე 
ვკითხულობთ: „სასამართლო 
კოლეგია აღნიშნავს რომ 
განსასჯელების - გ. ბატა- 
ტუნაშვილის, ზ?. ცინცაძის, 

გ. ქორქიას, თ. ბატატუნაშ- 

ვილის, გ. ხრიკულოს, ნ. ხოს- 

იტაშვილის, გ. დავითულიანის, 
ა. კოროლის, ფრ. დავითუ- 
ლიანის, გ. სვანიძისა და ი. 
ტყემალაძის მიერ წინასწარი 
გამოძიების დროს მიცემუ- 
ლი 139696980, რომლებიც 
სასამართლო სხდომაზე 
მსჯელობის საგანი · გახდა 

და სხვა მტკიცებულებებთ- 
ან ერთად განაჩენშია მოყ- 
ვანილი, სასამართლო კოლე- 
გია მათ მიიჩნევს უტყუარ 

მტკიცებულებებად, ვინაიდ- 
ან ისინ პროცესუალურად 
სწორად არიან მიღებული 
წინასწარი გამოძიების ორ- 

განოს მიერ და ობიექტურად 
ასახავენ საქმის ფაქტიურ 
გარემოებებს“. 

ასე რომ, სასამართლო 
კოლეგიამ სწორედაც რომ 
„დანარჩენი განსასჯელების 
მტკიცება“ გაიზიარა 
წინასწარი გამოძიების მიერ 
მოპოვებული და არა ის, 
რაც ადვოკატ ქ. ლარიბაშ- 
ვილის მიერ მომზადებული 
სცენართ ცუდად გაითა- 
მაშეს „ელიზელთა“ ადვოკა- 
ტებმა სასამართლო პრო- 

ცესზე. 
თამაზ 

იმასაც 

გელა 
ზურაბ 

ელიზბარაშვილი 
„ამტკიცებს, რომ 

ბატატუნაშვილს და 
(30635996 საერთო   

ლთა 

  

არაფერი ჰქონიათ „ელიზ- 

თან“, მაგრამ განაჩენის იმავე 

03-ე გვერდზე ვკითხულობთ: 
„სასამართლო სხდომაზე 

გ-ბატატუნაშვილმა და. %. 
ცინცაძემ აჩვენეს, რომ ისი- 

ნი არ ყოფილან ფირმა 
„ელიზისს თანამშრომლები 

და არავითარი საქმიანი 
ურთიერთობა ამ ფირმას- 
თან არ ჰქონიათ, რაც გა- 
ზიარებული არ უნდა იქნას 
შემდეგ გარემოებათა გამო: 
წინასწარი გამოძიების დროს 

გ. ბატატუნაშვილი და %. 
ცინცაძე არაერთხელ მიუ- 

თითებდა, რომ ისინი თან- 
ამშრომლობდნენ აღნიშნულ 
ფირმასთან, რომ ფირმის ხე- 

ლმძღვანელები ავალებდნენ 
მათ სხვადასხვა საქმეებს. და 

რომ ყოველ თვეში ხელ- 
ფასს უხდიდნენ. მეტიც, საქმე- 
ში მოთავსებულია შპს 
„ელიზის” თანამშრომელთა 

კუთვნილი ავტომობილების 
სია და ალნიშნულ სიაში 
შეყვანილია გ. ბატატუნაშ- 
ვილი და ზ. ცინცაძე, ასევე 
ამჟამად მიმალვაში მყოფი 
სხვა პირებიც (იხ. ტ. სფ. 
306). საქმეში არსებული 
მასალებით ირკვევა აგრეთვე, 
რომ ფირმა „ელიზის“ 
ბუღალტერიიდან გ. ბატა- 
ტუნაშვილზე იცემოდა თანხ- 
ები (იხ. ტ.. ს.ფ 312) და 
რომ გ. ბატატუნაშვილის 

განყოფილებისათვის გადიოდა 
თანხები“. 

აი, ყოველივე ამის შემ- 
დეგ თ. ელიზბარაშვილი სახ- 
ალხოდ აცხადებს, რომ ამ 
პირებს არავითარი კავშირი 
არ ჰქონიათ მის ფირმას- 
თან, ხოლო წინასწარი გამო- 
ძიებისათვის მიცემულ 
ჩვენებაში კი თვითონვე 
ალიარებს: „.. 1994 წლიდან 
ფირმაში ჩამოვაყალიბე 
დაცვის სამსახური. ამ სამ- 
სახურისს ორგანიზაციული 
საკითხების მოგვარება, მისი 

დაკომპლექტება დავავალე 
ჩემს ნათესავს გელა ბატა: 
ტუნაშვილს.. გელას ხელმძლ- 
ვანელობით ეს სამსახური 
ფირმის ოფისის, სასაწყობო 

მეურნეობის და ტერიტორიის 

დაცვას ახორციელებდა... 

ზურაბ ცინცაძეს არაოფი- 

ციალურად ვამუშავებდი ჩემი 
ფირმის საქმეებზე. ის ლამით 
ამოწმებდა ჩვენს სავაჭრო 
ჯიხურებს, რათა მათზე თავ- 

დასხმა არ მომხდარიყო (იხ. 
ტტ. ს.ფ. 315-317)“. 

ამრიგად, „დილის გაზეთ- 
ში თ. ელიზბარაშვილის 

მიერ გაკეთებულ განცხადე- 
ბაზე, - რალა მაინცდამაინც 
ხრიკულის ჩვენებას დაეყ- 
რდნო სასამართლო, ან რა 

კავშირ აქვთ გ. ბატატუ- 
ნაშვილს და ზ. ცინცაძეს 
ჩემს ფირმასთანო, - პასუხს 
იმ განაჩენში ვპოულობთ, 
რომელშიც მოტანილი მტ- 
კიცებულებების მიჩუმათები- 
თაკ ცდილობს „ელიზის“ 

თავდებში მყოფი პრეზიდენტი 
თავის „სიმართლეში“ საზოგა- 
დოების დარწმუნებას, 

არადა, დარწმუნებული 
ვარ „ელიზელთა"“ მხარის 
რომელიმე დამცველს მაინც 
ეცოდინება ქართული ანდა- 

ზა - „ტყუილს მოკლე ფეხ- 
ები აქვსო“ და ისიც, რომ 
სიმართლე სიცრუთ ჯერ 
არავის დაუმტკიცებია. 

თამას ძველაძე



  

ლები თამაშით 

ტირაჟის საპრიზო ფონდში. 

  

ტოტო–-–-ლოტო 
პM0ჩ-ლშბჩს მMძმარძლწა საქშრაღდლებMდI 

კვირას, 4 სექტემბერს ჩატარდა ლატარია „ლოტო 6-42“, 

„სუპერ-7“ის 23-ე ტირაჟის გათამაშება. 

„ლორო 6-42“-ის მოგებახვედრილი რიცხვებია: IM 13. 17. 18. ვვ. 
36. 

3 რიცხვი “- 130 ლარი. 

4 რიცხვი “-- 1480 ლარი. 

5 რიცხვი “- საპრიზო ფონდი 93370 ლარი გადავიდა მომდევნო 

ტირაჟში. 

ნ რიცხვი „ჯეკპოტი“ 86775 ლარი, გადავიდა 

„სუპერ-7“-ის მომგებიანი ციფრებია: 

შემდეგი ტირაჟი შედგება И ოქტომბერს, 

„3293-30960“ 56.775 стобо. 

ითამაშეთ ლატარია ტოტო-ლოტო! 

გისურვებთ წარმატებას! 

თანმხ– 

მომდევნო 

5 16а ть 

    

რეპლაქის. ბანწჰვსებჩს ქსუტველია. ს)4უტადღეგუდ) 
გაზეთი „საქართველო“ თავისი ნომრის ერთ გვერდს 

უთმობს სარეკლამო განცხალებებს. 

რეკლამა კეთდება შელავათიან ფასებში. 

ყოველი მესამე გამოშვება თქვენთვის 

უფასოა 
დაგვიკავშირდით ტელ: 93-18-41, 93-20-36 ან მობრძანდით 

მისამართჭე: თავისუფლების მოედანი, პუშკინის 5, | სართული, 

  

გაზეთ „საქართველოს“ რელღაქცია. 

  

  

ცირა დარვზანიას 

ჩვენო პირველო მასწავლებელო, გილოცავთ მასწავლებლის დღეს, 

გისურვებთ კიდევ მრავალი თაობა აღგეზარდოთ, მრავალი ბავშვი 

გეზიარებინოთ დედა ენის საგანძურს. 

15-9 საშ სკოლის Р კლასის მოსწავლეები. 
  

  

დოდო 

  

რატი თვალავაძეს! 

ვულოცავთ დაბადების დღეს. 
საყვარელ ძამიკო “–“– ბექასთან ერთად გაზრდილიყოს 

სასახელო - ბიჭი. 

ვუსურვებთ თავის 

გკოცნის დედიკო და მამიკო     

ააა ва > 54 59 за а 55 БЕ 5 Е па 0 а ви на А 0: ВА 5 0 ВИ со. 

№ ვამჯადებთ კარ-ფანჯრებს, ავ0Xს, შეღავათიან ფასებში. V 
ტელ. 768833 პავლეტი 

о ს წ 

# იყიდება 3-ოთახიანი კერძო სახლი ალეკსეევკაში დიდი ეზსოთი, 2809 _ 

წ ფასი შეთანსმიბით რელ. 76-88-ვვ აპამლერი 8 
3: за га в ва 2 8 ВЕ БЫ 308 Е ВБ 8 РВД ЗА И В В В ЗБ В О ЗЫ ББ 8 ва 087 

მამუღიშვილის ძეგლთან 
(ბატონ მემედ აბაშიძეს) 

მშვიდობის შუქი მეფობს ახლა 
ქალაქში ძველში, –- 

გადაიარა იმპერიის 

ლრუბელმა. 
მემედ ბატონო! 

მაგ სავარძელში, - 

თავი დახაროს შენს წინაშე ყველა 
უბნელმა. 

შავმა 

იჯექ მშვიდად 

ამოტივტივდა სიმართლე და 
მშრალი ცდუნება, - 

თავისუფლებამ გადახარა სას- 

წორის პინა. 
საქართველოში მოქალაქე არ 

მეგულება 
რომ არ დალოცოს წინაპართა 

ძეგლი და ბინა. 

მზის ოქროს თმები გეხვეოდა 

მჯდარს სავარძელში, - 

ღამით მთვარე და ვარსკვლავე- 
ბი გაჩირაღდნებენ. 

შენი იდეა გამობრწყინდა: ნათელი 
ბნელში, – 

თავისუფალი ქართველები მწვერ- 
ვალს აგნებენ. 

დალოცე დედა საქართველო, გა- 
ნაწამები, 

მტრისგან ნაჩეხი, ნაოხრალი და 
გადამწვარი. 

ნულარ ენახოს მშობელ მიწას 
მსგავსი წამები, – 
სიყვარულში და ფერებაში იყოს 

ჩამწვარი. 

გურგენ ფფუცძერიძე 
1998 в:   

   საქართველოს პრეზიდენტმა თავის 
ერთ-ერთ ბოლო საჯარო გამოსვლაში 
მიმართა აფხაზებს: ძმებო, აფხაზებო, 

მართალია, თქვენ გენოციდი მოუწყვეთ 
ქართველებს და თავს გამარჯვებულად 
თვლით, მაგრამ ჩვენ მაინც უნდა მოვ- 
ძებნოთ ერთმანეთთან მისასვლელი გზები 
და ძველი ძმობა უნდა ალვადგინოთო. 

ახლა წარმოიდგინეთ დავით ალ- 

მაშენებელს თურქ-სელჯუკებისთვის დაუნ- 
დობელი ბრძოლის ნაცვლად ასე რომ 
მიემართა ძმებო, თურქ-სელჯუკებო, 
მართალია, თქვენ ჟლეტთ და სპობთ 
ქართველებს, მაგრამ ძმობაზე და მშვი- 
დობაზე უკეთესი ამ ქვეყნად მაინც 
არაფერია, ეს ქართული მიწა ყველას 
გვეყოფა და ამიერიდან სიძულვილი 
დავივიწყოთ და სიყვარულით ვიცხ- 
ოვროთ ერთადო. ხომ წარმოგიდგე- 

ნიათ რა უკუღმა დატრიალდებოდა 
საქართველოს ისტორია და დღეს 
ლი ქრისტიანული სახელმწიფოებრიო- 
ბის ნაცვლად საქართველო იქნებოდა 
თურქეთის ან ირანის ერთ-ერთი პრო- 
ვინცია, ხოლო გენიალური ქართული 
კულტურა ხომ საერთოდ არ იარსებებ- 
და და რუსთაველის “ვეფხისტყაოსნის“ 
ბრძნული სტრიქონების სანაცვლოდ 
ქართული წარმოშობის ბავშვებს ყურა- 

გარდაიცვალა პოლიციის ზემდეგი 
თანაგრძნობას ვუცხადებთ განსვენებულის ოჯახს. 

ჯუმბერ სამაკაშვილის 

  

    
      

   
    

ნის სტრიქონებს დწეპ 
ღმერთმა ме ამ ისტორიული 
კატასტროფისაგან, რომ იმ საბედისწე. 
რო პერიოდში ერის წინამძლოლად 

დავით ალმაშენებელი მოგვივლინა და 
არა შევარდნაძის მსგავსი, მტერთათვის 

ზურგის მაჩვენებელი პოლიტიკოსი, თორეგ 
ერთიანად გადავშენდებოდით. გადავშენ. | 
დებოდით აბა რა მოგვივიდოდა, მაში 

აღმაშენებლის მთა, ქართ- 
ველობამ მთელი ისლამური სამყაროს 
ლამის ნახევარმილიონიანი კოალიციურ 
არმიას დაამარცხა, ხოლო დღეს შე- 
ვარდნაძი მთავარსარდლობის გამ 
რამდენიმე ასეული აფსუა და რუს 
ველური მუხლებზე აჩოქებს ле 
იონიან საქართველოს. რა არის ეს, თუ 
არა ქართული მხედრული სულის,. -- 
ჩაუქს და კაცობის ფეხქვეშ გათელეს, 
თავსლაფის დასხმა და ღირსების შეუ- 
რაცხყოფა,კ რომლისგანაც ისე ვართ 

ალბათ გაოგნებულნი და გაშტერებულნ, 
რომ ქართველთა ასეთი განუმეორებე- 
ლი მარცხის შემოქმედი ბევრისათვის 

ჯერ კიდევ ქვეყანაზე მზრუნველ კაც- 
ად ითვლება და იმედის თვალით შესც- 
ქერიან. ამაზეა ნათქვამი: ნეტარ. არიან 
მორწმუნენი. 

გია ბაშელი 

გურამ მარგიანი. 

ოჯახი. 

  

  

იყიდება ოროთახიანი ბინა (ყავლაშ- 
ვილის პროექტი) ქვემო ფონიჭალის 16 
სართულიან სახლში მე-2 სართულზე, 
ბინას აქვს ღია და დახურული აივანი. 
არავის არ უცხოვრია. 74-07-4145 იკითხ- 
ეთ ნანა, 70-24-! იკითხეთ მარიკა 

ვიღებთ შეკვეთებს ნამცხვრებზე და 
სადღესასწაულო ტორტებზე ლამაზი 
გაფორმებით. 72-15-28 ნანა. 

ვაქირავებ ერთოთახიან იზოლირე- 

ბულ ბინას, ტელეფონით, „დეზერტირე- 
ბის“ ბაზართან კორპუსში აბასთუმნის 

ქუჩაზე ფასი 100 დოლარი. 34-89-30 
ნანა. р 

უცხოელს, ფირმას, ან კერძო პირს 
მოვემსახურები მს.ავტომანქანა „ბვმ“-თი. 

ტელ: 62-56-6ნ ირაკლი 

ვამზადებ ბავშვებსს რუსულ ენასა 
და ლიტერატურაში კარგი შედეგით. 
34-88-08 იკითხეთ რაისა მასწ. 

იყიდება ოროთახიანი ბინა ტიპიური   

პროექტის, ტელეფონით რვასართულიანი 
სახლის მე-8 სართულზე. მეტრო „წერ- 
ეთელთან“. ბინა გარემონტებულია. ტელ: 
35-42-37 

ვაქრრავებ ოროთახიანი ბინის 1 ოთახს 

1 სტუდენტ გოგონაზე. გლდანის პირვე- 
ლი მიკრო-რ. მე-9 კორპ. მე-2 სად. 
ბინა 45. მეტრო „ახმეტელთან“. ტელ: 

67-45-64 

ვასწავლი ინგლისურს სხვადასხვა 
მეთოდით: სასაუბრო, ბიზნესი, პრო- 

ფილი, ვამზადებ ასევე აბიტურიენტებს. 
მეცადინეობა ინდივიდუალურია და ფათ 
45 ლარი. ტელ: 94-27-79. 

ვაქირავებ ოთახნახევრიანში, ნახე- 
ვარ ოთახს მარტოხელაზე. მეტრო ,ვარ- 

კეთილთან“ ახლოს. %. 
$0: 73-02-74. 

მოვუვლი ნებისმიერი ასაკის ბავშვს, 
ჩემთან ბინაზე მიყვანით. ვარ პედაგო- 
გი, ვცხოვრობ მეტრო „ვარკეთილთან“. 
ტელ: 73-02.74 
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5 იყიდება 
ტალური დიდი სახლი (ზედა 

'წ ტალური დიდი სამზადით, 

ზუგდიდის რ-ნის ს. რუხის ცენტრში ორსართულიანი კაპი- 
სართული ხისაა, 

კაპიტალური მარნით, კაპიტალური ბოსელით, 

მუხის პარკეტით), კაბ“ დ 

ს ბეღელით, საკუთარი ჭით, დიდი ეზოთი და მოშორებით დიდი მიწის 1 
წ ნაკვეთით. საკონტაქტო ტელ. 93-20-36, 73-96-26. I 

# იყიდება იაფად | 
პურ-ფუნთუშეულის საცხობი ყველაზე საუკეთესო ადგილას, დეზერტირ“ 1 

ყა ბაზრის | სართულზე, 45 კვ. მ. 
საჭირო დანადგარით, თაროებით, 

ფართობის, თავისი ლიცენზიით, ყველა 

სპეციალური გაზის ღუმელით, სველი 1 

წერტილით, ვენტილაციით, რკინის გისოსებით თუ შეიძენთ და გულიანად 
წ იმუშავებთ, კმაყოფილი დარჩებით. 

საკონტაქტო ტელეფონები: 93-58-82. პეიჯერი 900 (70-60) ირაკლი, т 
წ 20-36 სერგო. 

–_–_' 

  

ბიზეს) „საქარწმელ ს“ IIIმაჩქშერუC! IMნტრ! 
გთავაზობთ 

გაზეთების, ჟურნალების, ბროშურების, ბუკლეტების 
ეტიკეტების (ფერდაყოფა “#3 ფორმატი, 1200 დპი), სარეკლამო 

დაკაბადონებას. 

პროდუქციის დამზადებას. პროსპექტების და სხვა პოლიგრაფიული 
ყველაფერი იაფად, ხარისხიანად, მაღალ თანამედროვე დონეზე და 

ოპერატიულად, 
თქვენ მოგემსახურებათ მაღალკვალიფიციური სპეციალისტები. 

მის: თავისუფლების მოედანი, პუშკინის 5, I სართ. ოთახი 205, 206. ტელ. 93-19-99 

სთ ”  " “  _ შ"“” ჰაჰა ____„_„."” - ––_–_–_–_–-_–__–იი----____-_<<<-_ 
  

                

გაზეთის დირექტორი: ელგუჯა ჩხაიძე 
რედაქცია: გია თვალავაძე (რედაქტორის მოადგილე), ზაზა XC” 

ადაშვილი (კომერციული დირექტორი), კობა კაპანაძე (სამართლისა ©, 
რეგ. პოლიტიკის განყ. გამგე), თემურ კოზოლაშვილი –- 
გაწყოფილების გამგე), პრრესპონდენტები: კობა м ქრ 

ჩადუნელი, ქეთი გეჯაძე, ხათუნა ხატიაშვილი, ჩათია ჭანტურია, მანა" 

მთავარი რედაქტორი ტელეფონები: რედაქციის მისამართი: 
თბილისი, თავისუფლების მოედანი, პუშკინის ქ. 5 სერბო რედაქტორი: 93-20-36, ; а и გაზეთის ინდექსი 66447 

დ к -18- 
ен ღამფუძნებელი და გამომცემელი საქართველოს 

გაზეთი ხელმძღვანელობს თავისუფალი პრესის პრინციბე- გაერთიანე ული  რესაუბლიქტრი პარტბა 

ბით. გამოქვეყნებულ მასალებზე პასუხს ავტორები აგებენ რეგისტრირებულია თბილისის კრწანისის რაიონის о 
სასამართლოს მიერ #06/4-444 პორექტორები: პაი გოგრიაშვილი. ამრიტა ჯანაშია
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