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დეკემბერს დაბრუნებული გენერ– 
| ალ–ლეიტენანტი ნადიბაიძე ქართულ 
| სამხედრო ელიტას შემოუძღვა. 

_ შვიარაღებული ძალების დროშე– 
"ბის "შემოტანის "შემდეგ ტრიბუნიდან 

| გაერთიანებული სამხედრო აკადემი– 

Iის წინამძღვარმა, მამა ზენონმა მოუ– 
ლოცფა ეროენულ გვარდიას დაბადე– 
ბის დღე. მანვე მადლობა შესწირა 

“უფალს სამშობლოში მინისტრის 

| ჯანმრთელად და უვნებლად დაბ–- 
| რუნებისათვის და დღეგრძელობა 

| უსურვა მას. შემდეგ სცენაზე გვარ– 
| დიის სამმართველოს უფროსი, მინ– 

| ისტრის პირველი მოადგილე, ჯე– 

| მალ ჭუმბურიძე გამოჩნდა. გეარდ– 
| იის ხანმოკლე ისტორიული ექსკურ– 
| სის შემდეგ, გენერალმა აფხაზე– 

| თისა და სამაჩაბლოს ბრძოლები 

| გაიხსენა. 

| ჭუმბურიძის ვრცელი გამოსე– 

დის შემდეგ „კერკეტი კაკალივით“ 
ინისტრი წარსდგა საზოგადოების 

წინაშე და ფასიანი საჩუქრებითა 

| და წოდებებით დააჯილდოვა გვარ– 
| დიის გამოჩენილი ოფიცრები. ხან– 
| სრძლივი მოლოცვებისა და ტაშის 

' შემდეგ საზეიმო სხდომა საზეიმო 
| კონცერტმა დაასრულა. (გეა)       
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ვარდიკო ზვიადისტები 
| საღ-სალამათი კონფლიქტის 
| დაგვიბრუნდა წ, ყაროდ 
| 20 დეკემბერს საქართველოს აღიქმებიან 
' ეროვნულმა გვარდიამ თავისი შე– |1.. ე თვეულია გვაოდ 9 

I ქმნის 7 წლისთავი საზეიმო ვითარე– 
ევროპის ადამიანი ' 

ბაში აღნიშნა. ოფიცერთა სახლის უფლებების კო მისიის 
"სამხედრო მოსამსახურეებით გაჭედ– მონაცემებით, საქართველოში ილ დარბაზში სამხედრო მარშის ერო ვ ნ ულ უმცირ ესობათა 
ბაში“ ფონზე, მოსკოვიდან 19 

უფლებები მეტ–ნა კლებად 

  

დაცულია. ვჭველაზე რთული 
სიტუაცია ამ მხრივ აფხაზეთსა 

და ე.წ. 

კერძოდ, აფხაზეთში ქართველი 

უმცირესობის წარმომადგენლებს 

უფლება არა აქვთ დაბრუნდნენ 

საცხოვრებე ლ ადგილებში, 

ოსეთის სოფლები კი ძირითადად 

სამხრეთ ოსეთშია. | 

„ეთნიკურად სუფთაა“. კომისიის | 

აზრით, კონფლიქტის ზონებში 

რთული სიტუაციაა და უახლოეს 

მომავალში მოლაპარაკებებით 
პრობლემის გადაწყვეტა 

არ არის, 

კონფლიქტის ზონები ძალადობის | 

განახლების მუდმივ საშიშროებას 

წარმოადგენენ. 

მოსა ლოდნელი 

კომისია პრობლემად მიიჩნევს 

ყოფილი პრეზიდენტის, ზვიად 

მომხრეების 

ქმედებასაც. კომისიის აზრით, 

კონფლიქტის გარკვეულ წყაროდ 
ეწ. ზეიადისტებიც შეიძლება | 

გახდნენ, რადგან მათი თქმით, | 

„ ხსვიადის ტი“ | 

ფანატიზმამდე დავიდა. (გეა) | 

  გამსახურდიას 

ხო გიერთი 
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ძუეუთაისი” | 
ზაზხა შენბგელიამ შაშიაშვილს 

საქართველოში რეფორმებისა და 

სულიერებისთვის მებრძოლი უწოდა 

18 ნოემბერს სახელმწიფო მინისტრის 

მოადგილესთან, ზაზა შენგელიასთან და 

სხვადასხვა სამინისტროების წარმო– 

მადგენლებთან შეხვედრაზე პრეზიდენტის 
რწმუნებულმა იმერეთის რეგიონში თემურ 

შაშიაშვილმა საზეიმოდ დაიფიცა, რომ 

იმერეთი ახალ წელს ეალის გარეშე 

"შეხედება. 

მისი თქმით, აღრიცხვიანობის 

მოუწესრიგებლობის გამო სახელმწიფო 2- 
3 მლნ ლარს კარგავს. შაშიაშვილი 

იმედოენებს, რომ 50-60 ლარის ოდენობით 

მინიმალური ხელფასის დადგენა არა მარტო 

ადამიანთა პატივისცემის ნიშანი, არამედ 

კორუფციასთან ბრძოლის მექანიზმიც 

გახდება. 
თავის მხრიე, ზაზა შენგელიამ 

შაშიაშეილს საქართველოში რეფორმებისა 

და სულიერებისთვის მებრძოლი უწოდა. . 
კულტურისა და იდეოლოგიის გარეშე ჩვენი 
სახელმწიფო დაემსგაესება ხომალდს, 

რომელსაც ჰყავს კარგი მესაჭე 

პრეზიდენტის სახით, მაგრამ არ აქეს საჭე 

ბრძანა სახელმწიფო მინისტრის 

| მოადგილემ. (გეა) 

რეფორმის ძირი მწარე არის, 
კენწეროში გატკბილდების 

იმერეთის გუბერნატორის თქმით, 

კარგი იქნება, თუ ქვეყნის სხეა საწარმოებიც 
გაიზიარებენ ქუთაისის საავტომობილო 

ქარხნის გამოცდილებას, სადაც ინჟინერ– 

ტექნიკური პერსონალის ხელფასი 

თეითღირებულებიდან კი არა, მოგების 

მაჩვენებლებიდან გამოჰყავთ. შაშიაშვილი 

ირწმუნება, რომ ასე შეამცირეს პროდუქციის 

თვითღირებულება და მოგებით 

დააინტერესეს ინჟინრები. 

„ბეერს არ ესმის, რომ რეფორმა მძიმე 

გასატარებელია. სამაგიეროდ შედეგებით 

დაერჩებით კმაყოფილი“ ამბობს 

შაშიაშვილი, რომელიც დიდი მადლობელია 
საელჩოების. თურმე ყველაზე უფრო მათ 

ესმით. რა არის რეფორმა, რომელიც მათ 

არ ეხებათ. (გეა) 

„ნუ მიდიხართ ციხისაკენ, იყავით 
გარეთ და...“ 

შაშიაშვილმა აღიარა, რომ ქუთაისის 
ცენტრალურ ბაზარში მოქმედებს „მაფია“, 

რომელიც ყალბი საწონების საშუალებით 
ძარცვავს მოსახლეობას. მისივე თქმით. 
შეუძლებელია ეს ბაზრის დირექციის 

ნებართვის გარეშე ხდებოდეს. საქმეს არც 
დირექტორის გამოცვლამ უშველა. „გთხოეთ, 
გბეხეეწებით, ნუ მიდიხართ ციხისკენ, იყავით 

გარეთ და იაზროევნეთ სახელმწიფო 

ინტერესებით“ - მოუწოდა შაშიაშვილმა 
„მაფიოზებს“. დეა) 

„ქურდიც ადამიანია, ხან იქეიფებს 
და ხან საქურდავად ფავა. “ 

19 წეკემბერს ქუთაისის პოლიციის 
უფროსი, გურამ ტუღუში სამარშრუტო 

ტაქსების მძღოლებს შეხედა. ტუღუში მათ 

კანონებთან დაკავშირებულ კაზუსებზე 

ესაუბრა. „შეუძლებელია სამ საათში 

დამნაშავისათვის ბრალის წაყენება“, 

„დაუცველია მოწმე“, „ჰუმანური კანონები 

და უმუშევრობა დანაშაულის გაზრდას 

გამოიწვევს“ – ასეთი ფრაზებით მიმართა 

მძღოლებს ტუღუშმა. 
1996 წლის 1 იანეარს ქუთაისის 

პოლიციაში 1243 კაცი მუშაობდა. მათი 

რიცხვი 460–მდე შემცირდა, აქედან 100 

ადგილობრივ ბიუჯეტზეა და აპრილის 
თვიდან ხელფასი არ მიუღიათ. მთლიანად 

გაუქმდა საპატრულო სამსახური, რამაც 
ტუღუშის თქმით, გამოიწეია მდგომარეობის 

გართულება. მას მხედველობაში ჰქონდა 

სამარშრუტო ტაქსების დაყაჩაღების 

რამდენიმე ფაქტი. რაც შეეხება ადამიანთა 
გატაცებას, ტუღუშის აზრით, ამ მხრივ 

პროგრესი იგრძნობა, რაც იმაში 

მდგომარეობს, რომ გატაცებულებს მალე 
აბრუნებენ, წისქვილკომბინატის 

თანამშრომელი, ნიჟარაძე 4 საათით ჰყავდათ 
გატაცებული. უნივერსამის დირექტორი. 

მურმან ლასხიშვილი კი სულ რაღაც 3 

საათით გაიტაცეს. პოლიციის მუშაობას ისიც 

აფერხებს, რომ დაზარალებულები და 

მოწმეები მათ არ ეხმარებიან. ისინი 
ერიდებიან პოლიციაში „ჩაშვებას“ და 

არჩევენ,საქმე ქურდებში გაარჩიონ. იმერეთის 

გუბერნატორი ხშირად იმეორებს: „სადაც 

ქურდი გაიელის,იქ პოლიციის უფროსი 

მოსახსნელია“. ტუღუში მას არ ეთანხმება. 

ის თელის, რომ ქურდიც ადამიანია: ხან 

იქეიფებს და ხან საქურდავად წავა. 

პოლიციამ კი ის რესტორნისა და ქუჩაში 
სიარულის დროს "კი არა, დანაშაულის 

ჩადენისას უნდა დააკავოს. (გეა)             

საქართველო–აშშ 
- მრსაღფდნელჩა სკანდალი 

სამართველოს საჰაერო მართვის სისტე– 

მის რეაბილიტაციის ქართულ–ამერიკული პროექ 
ტის რეალიზაცია კითხვის ქეეშაა. 3 დეკემბერს 

საქართეელოს ფინან სთა მოტი მიხეილ ჭკუა– 

სელს, რომელსპც ევალებოდა პროექტთან დაკავ– 
შირებული. დოკუმენტაციის მომზადება, უნდა 
წარედგინა პრეზიდენტისთვის ·_ > и 
მარტება პროექტის გარშემო შექმნილ 

ბასთან დაკავშირებით თვითონ წაი. 

თავისი აღშფოთება უკვე გამოხატა. 
„ხელოენურად გეინდა ჩავშალოთ პროექტი. 

თუ ეინმეს ასეთი სურვილი ჰქონდა, მაშინ მე 

აღარ უნდა ჩავერთე 

არაორაზროენად მიმართა შევარდნაძემ მთავრო– 

ბის იმ წევრებს, რომელთა მიზეზითაც შეიქმნა 

გაურკვევლობა ამ პროექტის ირგელიე. 
შევარდნაძის აღშფოთება გასაგებია. აშშ- 

ში მისი ოფიციალური ეიზიტის დროს ივლისში, 

„საქნავიგაციამ“ „ექსიმბანკის“ ოფისში კონტრაქტი 

გააფორმა კომპანია „ნორთროპ გრუმან სთან“ 

საქართველოს საჰაერო მართვის სისტემის რე– 

აბილიტაციის პროექტის რეალიზაციაზე პროექ- 
ტის მიზანია საჰაერო სივრცის უსაფრთხოების 

უზრუნველყოფა, საქართეელოზე გადაფრენათა 
რიცხვის ზრდა და შესაბამისად სავალუტო შე– 

მოსავლების მატება. 

შეთან ხმების თანახმად. „ექსიმბანცი“ პროექტ– 

ში ქართული მხარის გარანტად გამოვიდა. 

ამერიკულმა მხარემ პროექტის დამფინანსებლად 

„სითიბანკი“ აირჩია. 

კონტრაქტის საბოლოო პირობების შესა- 

თანხმებლად, თბილისს აგეისტოში ეწვიენენ 
„ნორთროპ გრუმან სის“ და „სითიბანკის“ წარმო–- 

მადგენლები. მოგვიანებით, სექტემბერში 

ამერიკელების მეორე ვიზიტის დროს. მომზადდა 

დოკუმენტი პროექტის რეალიზაციის შესახებ, 

რომელზეც. საქართველოს მხრიდან ხელმოწერის 

შემდეგ „სითიბანკს“ უნდა დაეწყო დაფინანსება 
დოკუმენტი ხელმოწერისათვის ფინან სთა სამინ–- 

ისტროს გადაეცა და შემდგომ ამ უწყებას ვეღ- 
არ გასცდა. 

საქართველოს საჰაერო ტრანსპორტის დე– 

პარტამენტმა კომპანია „ნორთრო3 გრუმანსის- 

გან“ ოქტომბერში მიიღო წერილი. სადაც 

გამოთქმული იყო გულისტკივილი დაფინანსება– 

ამ საქმეში“, –' 

ენ ქართულ მხარეს, რომ შეთ– 
р დოკუმენტ 'ხე ხელმოწერის დაგვიანების 
გამო კომპანია შეაჩერებს თავის საქმიანობას 
საქართველოში გაურკვეველი ვადით. ამ მუქარას 

საქართველოს ფინანსთა სამინისტრომ მოკლედ 
უპასუხა “ მიმდინარეობს პროექტის ტექნიკური 

დეტალების შეთანხმება საერთაშორისო სავალუტო 
ფონდთან. 

ამავე დროს ოქტომბერში, ფინან სთა მინის–- 

ტრმა მიხეილ ჭკუასელმა აშშ-ს ექსპორტ–იმ– 

პორტის ბანკს მთავრობის სახელით შეატყობინა 

„ატა საფინბნ სო-საკონსულტაციო ჯგუფისთვის“ 
საქართველოს სახელით მოქმედების უფლებამ– 

ოსილების მინიჭების შესახებ. ჯგუფ „ატა-ს“ 

დაევალა მოეძებნა აშშ-ში ბანკი, რომელიც აღნიშ- 

ნული პროექტისთვის” საქართველოს გამოუყოფ– 
და სესხს „სითიბანკზე“ სი პირობებით. 

„ატამ“ ყალბი არჩევანი „ბენქ ოფ ნიუ–იორკზე” 

შეაჩერა. 
როგორც კი ცნობილი გახდა. ჭკუასელის 

ეს გადაწყვეტილება, ნოემბერში, აშშ-ში საქართვე– 
ლოს ელჩმა, თედო ჯაფარიძემ წერილი მიწერა 
შევარდნაძეს. „ატა-ს შუამავლად ჩართვამ შეი–- 

პლება ჩაშალოს პროექტი“, – ნათქვამია საქართვე– 
ლოს ელჩის წერილში. ( 

განრისხებულმა პრეზიდენტმა დაავალა სპე– 
ციალურ ჯგუფს, შეიკრიბოს სახელმწიფო მინ– 
ისტრის ნიკო ლეკიშვილის ხელმძღეანელობით 

და გაერკვეს პროექტის ირგვლივ შექმნილ ვი– 
თარებაში. ჭკუასელმა სახელმწიფო მინისტრთან 

2 დეკემბერს გამართულ თათბირზე განაცხადა, | 
რომ „ბენქ ნიუ–იორკი“ მზადაა უკეთესი 

პირობებით გამოყოს სესხი პროექტის რეალიზაცი– 

ისათვის. 

მტყუანსა და მართალს პროექტის გარშემო 

შექმნილ გაურკვევლობაში, · რა თქმა უნდა, 

გაარკვევს „თვითონ · ედუარდ "შევარდნაძე. , არაა 
გამორიცხული, რომ ქვეყნის პირველმა ფინან– 

სისტმა უკეთ იცის ვისგან აიღოს ფული - 
„სითიბანკისგან“ თუ „ბენქ ოფ ნიუ–იორკისგან“. 

მიუხედავად ამისა, ვიღაცას მაინც მოუწევს პა– 
სუხის გაცემა საქართველოს საერთაშორისო 

საქმიანი იმიაგის შელახვისათვის. მითუმეტეს. რომ 

პარტნიორობის გარანტად აშშ-ში თვით ედუარდ 

შევარდნაძე გამოვიდა. (პრაიმ–ნიუსი) 

  

ში შეფერხების გამო. წერილში ამერიკელები 

–       
  

ვინც მუსიკა შეუჰვეთა, 
0996 გარაიხალოს 

აფხახეთის ავტონომიური რესპუბ– 

ლიკის მინისტრთა საბჭო ცოტა არ იყოს 

გააკვირვა ამასწინათ სახელმწიფო ფი- 

ლარმონიიდან მოსულმა საგადასახადო 

ანგარი შ–ფაქტურამ, რომლის მიხედვი– 

თაც ირკვევა, რომ „დევნილთა საკოორ– 

დინაციო საბჭოს“ მიერ მოწვეული დევ– 

ნილთა ყრილობის ხარჯები აფხაზეთის 

მინისტრთა საბჭოს უნდა დაეფინანსე– 

ბინა. 

საქმე იმაშია, რომ 18 დეკემბერს 

სახელმწიფო ფილარმონიას ეწვია „დეე– 

ნილთა საკოორდინაციო საბჭოს“ წევრი, 

ბორის კაკუბავა და ფილარმონიის 

ციას წარუდგინა ფრაქცია „სახალხოს“ 

წერილი (რა თქმა უნდა, ფრაქციის 

თავმჯდომარის, თემა. о ხე– 

ლმოწერით! 22      

საყოველთაო ყრილობის დიდ საკონცერ-– 
ტო დარბაზში ჩატარების თაობაზე. 

კაკუბავამ ყრილობის დამფინანსებლად 

აფხაზეთის მინისტრთა საბჭო დაასახე– 

ლა, რის შემდეგაც ფილარმონიის ად- 

მინისტრაციამ ანგარიში წარუდგინა 

აფხაზეთის მინისტრთა საბჭოს. აფხაზე– 

თის მინისტრთა საბჭო, რა თქმა უნდა, 

აღშფოთდა და ამ ფაქტის გამო განცხ–- 

ადებაც კი გაავრცელა, სადაც კიდევ 
ერთხელ დააფიქსირა თავისი პოზიცია 

იმასთან დაკავშირებით, რომ ის საკ- 

ოონდინაციო საბჭოს ეგიდით გამართულ 

არანაირ ღონისძიებაში მონაწილეობას არ 

ღებულობს და თუ რატომ არ ღებუ– 
ლობს, ეს საკოორდინაციო საბჭოს 

წევრებმა მშვენივრად იციან. ფაქტი ერთია 
ს ნომერი არ 2ა ა. (თია)      

  
  

ერთ–ერთი მნიშენელოვანი პრე– 

ტენზია, რომელიც საქართველოს 

სამთაერობო დელეგაციას საფრანგეთ– 

ში დონორი ქვეყნების წარმომად– 

გენლებთან შეხვედრისას წამოუყენეს, 

იყო გადასახადების აკრეფის არამო– 

ბილიზებულობა. მდგომარეობის გა– 

მოსწორებისათვის, მეტწილად კი 1997 

წლის შემოსავლების ბეგმური 

მაჩვენებლების მაღალი პროცენტით 

შესრულებისათვის დაიწყო ობიექტე– 

ბის შემოწმება. მიმდინარე წლის ნოემ– 

ბერ–დეკემბერში ფინანსთა სამინის– 

ტრომ, საგადასახადო ინსპექციამ და 

შსს-მ ერთობლივი "შემოწმება ჩაატ– 

არა თბილისის კაზინოებსა და რე–- 

            

სავალია სა ვ ა ლლ 
ლოლას ესეეი თ)”    „ენ 3 ჩწჩაე““ 

სტორნებში, სადაც მთელი რიგი 

არდ ბი გამოვლინდა. 

7 შემოწმებ შს | და– 
ть რმ “შპს „თერგ ში“ –ც 

(სადგურის ბაზრობა) გამოვლინდა. 

როგორც გეა-ს კორესპონდ ენტისთვის 
გახდა ცნობილი, ე“ წანსთა. სამინის– 

ტროს, საგადასახადო ინსპექციისა და 
შსს-ს 400 კაციანი ჯგუფი 20 დე–- 
კემბერს დილის 6 –= ბაზრობას 

„შეესია, ჩატარდა კომპ სორი о о კომპლექსური 
დენტს ფ ინანსთა მეი სტროდან 5(3- 

ნობეს, „შემოწმებები გაგრძელდება 

მანამ, ამ გადასახადები ის აკრე– 

ფის საქმეში არ დამყარდება წესრი– 

გი. (გეა) 

     

       
    

    
    
     
   
    
   
   

  

       

საქართველოს 
დეპარტამენტის თავმჯდომარემ ზურაბ 
მახარაძემ დაათვალიერა. 

რი ერთადერთია 
საარქივო სპეციფიკისა და თანამედროვე 

„საარქივო 

ან" 

т бе გათეალისწინებით. 
მართეელოში. ზმახარაძემ. ა 

у ლიკის უზენაესი საბჭოს 

თავმჯდომარესთან ა.აბაშიძესთან ერთად 
მოინახულა ყველა საცავი, გაეცნო 

დოკუმენტების დამუშავების კლასიფიკაციასა 
და შენახეის წესებს. აქვე ალინიშნა, რომ 

განსაკუთრებული ყურადღება უნდა მიექცეს 
რაიონებში საარქიეო საქმის მოწესრიგებას. 

„არქივებზე ზრუნვით ჩეენი მომავალი 

თაობებისათვის ისტორიის შესანარჩუნებლად 
ეზრუნავთ“ – БА ააბაშიძემ. (იფრინდა) 

ბათუმში რუსეთის სასაზღვრო 
რაზმის იუბილეს ზეიმობენ · 

19 დეკემბერს იჭაეჭავაძის სახელობის 
სახელმწიფო დრამატულ თეატრში, რუსეთის 
ფედერაციის სასაზღერო სამსახურის 

ბათუმის სასაზღვრო რაზმის 

ხელმძღვანელობის ინიციატივით, მოეწყო 
ამავე სასაზღვრო დანაყოფის 75-ე 
წლისთავისადმი მიძლენილი ღონისძიება. 

| საგულისხმოა, რომ ბათუმის სასაზლერო 
რაზმი საქართველოს საზღერებზე 
განლაგებულ რუსულ სასაზღვრო 
დან ს შორის არსებობის ყველაზე 

ხანგრძლივ პერიოდს ითვლის. (იფრინდა) 

საბრძოლო სწავლება გონიოს 
"პოლიგონზე 

18 დეკემბერს ხელეაჩაურის რ-ნის 
გონიოს სამხედრო- საწვრთნელ პოლიგონზე 

გაიმართა რუსეთის ფედერაციის მეთორმეტე 
სამხედრო ბაზის ერთ-ერთი დანაყოფის 
ბეგმიური საბრძოლო სწაელება. აღსანიშნავია, 

რომ სამხედრო წერთნაში მონაწილე 100 

სამხედროდან 40 აჭარის მკვიდრია, რაც 

ააბაშიძის აზრით. სწავლებაში მონაწილე 
ქართველ სამხედროებს საშუალებას აძლეეს 

აიმაღლონ სამხედრო პროფესიონალიზმი.     (იფრინდა) 

  

  
  

  

  

  

გალის რაიონში არჩევნები არ 
ჩატარდება 

199 წლის მარტისთვის აფხაზებს 
სეპარატისტულმა მთავრობამ დანიშნა ” 

ადგილობრივი არჩეენები. 
მნიშენელოვანი ამ შემთხვევაში ისაა, 

რომ არძინბას ბრძანებით არჩეენები დაინიშნა 

აფხაზეთის მთელს ტერიტორიაზე, გალის 
რაიონის გარდა, რაც აშკარად მეტყველებს 

იმაზე, რომ აფხაზეთის სეპარატისტული 

მთაერობა ფაქტიურად ვეღარ აკონტროლებს 
ამ რაიონს. (გეა) 

არძინბა ახალი იდეოლობიის 
შექმნას აპირებს 

აფხაზი სეპარატისტების ლიდერს, 

ვლადისლავ არძინბას დაგეგმილი აქვს 
შეემნას აფხაზების ეროვნული იდეოლოგია. 

ასთან დაკავშირებით იგი აპირებს 
ახალგაზრდა სპეციალისტების მიზიდვას, 

რომლებიც ამ საკითხზე იმუშავებენ. (გეა) 
სმაკ–ის აქცია ამჯერად 

აფხაზეთისკენ ბადაინაცვლებს 

მოძრაობა „თერგიდან ფსოუმდე“, 
რომელ საც ძეელი ლარსის ა; 

ჩაეყარა, გრძელდება. 7-8 იანვარს 

ზუგდიდიდან ენგურამდე ახალგაზრდობის 
მანიფესტაცია მოეწყობა. 

როგორც სმაკ-ის მთავარმა მდიეანმა, 
ლერი გელენავამ განაცხადა გეა-ს 
კორესპონდენტთან საუბრისას, მოძრაობის 
ძირითადი საკითხი მთავარი საზღვარი, ანუ 
აფხაზეთია; ენგურზე გამართული აქციით 

კი ია ა კიდევ ერთხელ 
დააფიქსირებს საკუთარ პოზიციას და 
შეახსენებს რუსეთის სამშვიდობო ძალებს, 
რომ 'ვერ შეეგუება. აფხაზეთის დაკარგეას. 

ყენია ოტი იიი ული აა. გო კი ა ოსელ 
რადგან ჩვენს რნაშე მომაეალი А 

პრობლემა დგას: დაუბრუნდეს საქართველოს 
კუთენილი აფხაზეთი“ – განაცხადა ლერი 
გელენაავამ. 
“ახი ა-ს კორესპონდენტის კითხვაზე, ამის. 

ე თუ დაუკავშირდნენ ' 
ლითა. აფხაზ овом 

"შესთავაზეს ლიეი აქციის ვლი, 
გელენავა ანაცხადა, რომ რით წლის 
с აელობაში ежи აფხაზ 
ახალგაზრდობასთან მ ებები და 

ლი მათი მზხრიდ, ааа ი 
ს ს დოი 

მარად а ее 355094 те 

2 бе აქციის შესახებ“ Е 
ნამდვილად გაუგზავნიან აფ აზეთის 
ახალგაზრდობას. (გეა)       აცარარაინის 
    
    

  

  

       



  

  

  

  საქართველო 

6 საითი მილის, საქარიოველ ლ | 

„ზასამლშრი” საქარწIმეC! 
900722509 ა რქალ“უბა 
об ЗП 

მართული საზოგადოებრიო– 

ბის სხვადასხვა წარმომადგენ–- 
ლებთან თბილისში ჩატარებულ– 

მა შეხვედრებმა და საუბრებმა 
დამარწმუნეს, რომ აუცილებელია 
გაზეთ „საქართველოს“ მიერ დაწ– 
კებული ეწ. „პროდასავლური ორი– 
ენტაციის“ თემის განხილვის 

გაგრძელება იმ ნაწილში, რომელ– 

იც შეეხება დასავლეთის გავ- 
ლენას ქართველი ხალხის 

ეროვნულ კულტურაზე, ტრადი– 
ციულ სულიერებასა და ცხოვრე– 
ბის წესზე. 

ზოგიერთი ოპონენტი თელის, 

რომ მე ძალზე ვაზვიადებ ქართვ– 
ელ ხალხზე დასავლური მასო– 

ბრივი კულტურის დამღუპველ 
ზეგავლენას. თავს კი იმით იმშ– 

ქიდებენ, რომ საზოგადოებას 

მობეხრდება რა ეს პრიმიტივი, 

კვლავ მაღალ, ეროვნულ კულ– 
ტურას დაუბრუნდება. ერთმა მეც– 
ნიერმა ისიც კი განაცხადა, რომ 

აუცილებლობის შემთხვევაში 

„ქართული ინტელიგენციის 

საუკეთესო წარმომადგენლები მი– 
მართავენ ხალხს და ის ფარყ- 

ოფს უცხო ვულც ურსა არ შერი 
ოფს! მასობრივი კულტურის გავრ– 

ცელების შეჩერება არ ძალუძთ 
არც „საუკეთესო წარმომადგენ– 
ლებს“, არც პარტიებს თუ 

მოძრაობებს, არც სოციალურ 

ჯგუფებსა და ფენებსაც კი.. ეს 
ძალუძს მხოლოდ ეროვნულ–სახ– 

ელმწიფოებრივი იდეოლოგიის 

მქონე სახელმწიფოს. 

Е საქმე იმაშია, რომ დასავლური 
მასობრივი კულტურის გავრ- 

ცელება მხოლოდ პრიმიტიული   

  

  

  

  

  

  

    

ამერიკული ფილმების ჩვენება, 
დაბალხარისხოვანი ლიტერატურ– 

ის გამოშვება, პორნოგრაფიისა და 

პროსტიტუციის პროპაგანდა 

როდია. ეს გახლავთ საზოგადოე– 

ბრივი ცნობიერების 

იდეოლოგიური საფუძვლებისა და 
ჩვენი ხალხის ტრადიციული ფა– 

სეულობების მოსპობა, მოსპობა 

ყოველივე იმისა, რასაც ემყარე– 

ბა ჩვენი ერის მორალი, ზნეობა 

და სულიერება. ჩვენი დროის 

სპეციფიკა კი იმაში მდგომარე– 

ობს, რომ საუკუნეთა მანძილზე 
“შექმნილის ნგრევისა და განად- 

გურებისათვის მხოლოდ რამდენ– 

იმე წელია საჭირო. ეს არა მარ– 

ტო ეკონომიკას და სახალხო 

მეურნეობას “შეეხება (რაც საუკუ– 

ნის მანძილზე "შეიქმნა, ჩვენმა 

„რეფორმატორებმა“ ერთი წლის   

განმავლობაში დაანგრიეს და 

გაძარცვეს), არამედ ტრადიცი– 

ულ მორალსა და სულიერ კულ– 
ტურასაც. 

ამერიკული მასობრივი კულ– 

ტურა უმოკლეს ვადაში იპყრობს 

იმ ქვეყნების მოსახლეობას, 

რომელთა უპრინციპო, უთავო თუ 

მოღალატე ხელმძღვანელობა 

თავისი „დემოკრატიულობის“ მთა– 

ვარ ნიშნად კოსმოპოლიტიზმს, 

ტელეეკრანებზე ძალადობის, პორ– 
ნოგრაფიის ჩვენებას და სხვა 

„ჭეშმარიტი ამერიკული ფასეუ– 

ლობების“ პროპაგანდას სთელის. 

ბევრ ქართველ პოლიტიკოსს და 
ინტელიგენტს მიაჩნია, რომ 

ამერიკული კულტურის ასეთი 

ინტენსიური გავრცელება მის 

სიდიადეზე მეტყველებს: მან ხომ 

მთელი მსოფლიო დაიპყრო, ე.ი.   

"ხალხს სწორედ ის სჭირდება, ის 
არის · უმაღლესი“ კულტურა და 
რაც უფრო სწრაფად ავითვისებთ 
მას, მით უფრო „ცივილიზებულნი“ 
ვიქნებითო. 

სინამდვილეში რაში მდგო– 
მარეობს ამერიკული მასობრივი 

კულტურის სიძლიერე? იმაში, რომ 
იგი ადამიანის მოთხ– 

ოვნილებების, ცხოველური ინ– 
სტინქტების დაკმაყოფილებას 

ემსახურება. ცალკეული ადამი– 
ანისთვის, რომელსაც სულიერე– 

ბაზე პრეტენზია მაინცდამაინც არ 

გააჩნია, ძალზე მიმზიდველია 

ამერიკული ფასეულობები, რომ– 

ლებიც მომხმარებლობასა და 

ეგოიზმს ეფუძნება. თანამედროვე 
ეტაპზე ამ ფასეულობების 

„ხოგადსაკაცობრიობო ფასეუ– 

ლობებად“ ტრანსფორმირება მოხ– 
და, რაც შემდეგ თეზისებში გამ– 
ოიხატება: „სადაც თავს კარგად 

ვგრძნობ, იქ ჩემი სამშობლოა“, 

„მთავარი ფასეულობა მე და ჩემი 
საკუთრებაა“, „პირადი თავისუ– 

ფლება ყველაფერზე მალლა 
დგას“ და ა.შ. ნებისმიერი ტრად– 

იციული საზოგადოებისათვის ამ 

„ფასეულობათა“ დასავლურ მა- 

სობრიე კულტურასთან ერთად 

გავრცელება ერის გადაგვარე- 
ბას, დეგრადირებას, მის იმ ცხ– 

ოველურ ბრბოდ გადაქცევას ნი– 
შნავს, რომელსაც მხოლოდ ერთი 
სურვილი გააჩნია – რაც “შეი– 

ძლება მეტი სიმდიდრე დააგრო– 

ვოს და მოიხმაროს. 

ჩვენმა წინაპრებმა ერთი 

ძალიან მნიშენელოვანი ჭეშმარ– 

იტება "შეიგნეს: ცხოველური ინ– 

სტინქტების აყოლა დამღუპველია 
როგორც ცალკეული ადამიანი– 

სათვის, ასევე მთელი ერისათვის. 

განწირულია საზოგადოება, 

რომელსაც მოქალაქეებში ამ об- 

სტინქტების დათრგუნვის საშუ– 

ალებები არა აქვს შემუშავებუ– 

ლი. ჩვენგან დავიწყებული ეს 
მარტივი ჭეშმარიტება ჩვენმა 

წინაპრებმა მაშინ შეიგნეს, როდე– 
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საც ცხოველთა“ "სამჯაროს 

ადევნებდნენ თვაჯღყურს: ცხოვე-” 
ლი ხომ მხოლოდ ინსტინქტებით 

ხელმპლვანელობს, რის გამოც იგი 
უფრო ჭკვიანი, მისი ინსტინქტე– 

ბის მცოდნე არსების - ადამი–- 

ანის მსხვერპლი ხდება. ცხ- 

ოველებს იჭერენ, ვინაიდან ისინი 

ემორჩილებიან ბუნებრივი მოთხ– 

ოვნილებების დაკმაყოფილების 
ინსტინქტს. ნებისმიერი ხაფანგიც 

სწორედ ამ ანგარიშითაა დაგე–- 
ბული. ხშირად ცხოველს ეშინია 

კიდეც, მაგრამ ხაფანგში მაინც 

ძვრება. ერთ–ერთი ყველაზე 

ფრთხილი ფრინველი ბატია. მონა– 
დირეები ველზე ბატის ფიტულებ– 
სა თუ მულაჟებს დებენ. ზემოდან 
ისეთი შთაბეჭდილება იქმნება, 

თითქოსდა ველზე მშვიდად 
სხედან ბატები. მოფრინავი გუნ– 

დი სწორედ ამ „უსაფრთხო ველს“ 

ირჩევს დასასვენებლად და 

პირდაპირ თოფის ლულებს აჯდე– 
ბა. გავიხსენოთ, როგორ დაიჭირეს 

„სატყუარათი“ ჩვენი საზოგადოება. 

აჩვენეს ლამაზად შეფუთული 

ძეხვი და „ჟუაჩკა“ და ისიც გაექა– 
ნა ხაფანგისაკენ. წინ მირბოდა 

„ელიტარული ინტელიგენცია“, 
რომელიც, როგორც გაირკვა, კუ- 
ჭით ფიქრობს. დღეს ხალხმა უკვე 
შეიგნო, რომ მოატყუეს და გაძ- 

არცვეს, რომ შეპირებული სიმ– 

დიდრე, „ცხოერება, როგორც 

ამერიკაშია“ არსებობს არა მათ–- 

თვის, არა „ბრბოსათვის“, არამედ 

მხოლოდ „რჩეულებისათვის“ ანუ 

რჩეულიშვილებისათვის. მონა– 

დირეებს კი უკვე ახალი „სა- 
ტყუარა“ გამოუჩნდათ – ნავთობ- 

სადენი, ტრანზიტი, „ევროპაში 

შესვლა“, „შევარდნაძის ფენომე– 

ნი“ და ათასი სხვა სისულელე. 

არადა ხომ არის ხალხი, საკ- 

მაოდ განათლებულიც კი, რომელ– 
საც აყისი სიგერა! 

ცხოველური ინსტინქტების 
საპირისპიროდ ჩვენმა წინაპრებ– 

  

      

(ჯანსაღი) ადამიანური მდგომარე– 
ობიდან გადახრა მუდამ ახასიათებ– 

და ადამიანებს, მეცნიერულად დად– 
გენილია, რომ ადამიანთა დიდი ნაწ– 

ილი მიდრეკილია პათოლოგიისკენ. 
და თუკი დღემდე არსებობენ კულ– 
ტუროსანი ერები და სახელმწიფოე– 
ბი, თუკი ჯერ კიდევ შემორჩა ქვეყ– 
ნად მრუდისა და მართალის გარჩევა 

“ ეს იმიტომ, რომ პათოლოგიისკენ 

მიდრეკილთა მასები (შიშით იყო, 

იძულებით თუ მიბაძვით) ექვემდე– 
ბარებოდნენ რელიგიით დაწესე– 

ბულ. და საზოგადოებრივ- სახელმ– 
წიფოებრივად აღიარებულ ქცევის 
ნორმებს. 

ყოველდღიურ ურთიერთობებ– 
ში და შრომით - სამოღვაწო 
პირობებში ადამიანთა უმეტესობას 
სახეშეცელილი ფორმებით, შეფარ– 

ვით გააქეს მისთვის ნიშანდობლივი 

ავადმყოფური გადახრები (დესტრუ- 
ქციული ლტოლვები, ამბიციები, 
გამრუდებული ბიო-ფიზ- 

იოლოგიური მდგომარეობები..); 

ადამიანთა უმეტესობა ახერხებს 
დაფაროს ანუ მოაწესრიგოს სხვა- 
დასხვა სახის „გადახრები“, ერთი 
მხრიე, გარედან (სახელმწიფოებრი– 

ქად) დადგენილი „აკრძალეების“, 
მეორე მხრივ კი – საკუთარ არსე– 
ბაში გამომუშავებული „კონტრო– 

ლის“ შესაბამისად. აქ საგანგებოდ 
აღენიშნავთ. რომ ინდივიდის შიდა 
„კონტროლს“ ამტკიცებს საზოგა–- 

დოებრიე– სახელმწიფოებრივად და– 
ცული ნორმები ქცევისა. 

ადამიანის შიდა და გარეთა 

ამკრძალველ–მაკონტროლებელი ინ– 
სტანციები მსახურობენ: ერის გა- 
დარჩენას ადამიანთა უმრავლე–- 

სობისთვის ნიშანდობლივი а 
ხრებისგან“, რათა ქვეყანა არ ემ– 
———,_.     

C)შ060მბ/0) შებმპმ/უნებძნ, 010019Iშს 
მI/უფლი/ს შველა გენიალური სე-/ჟძმანი, 
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სხეერპლოს პათოლოგიურ გამოვ– 

ლინებებს. 
და ის, რაც აყალიბებდა და რაც 

დღემდე იცავს ადამიანის - "შიდა 
და ადამიანის – გარეთა „ამკრძალე– 

ელ ინსტანციებს“ – არის კულტურა. 

კულტურის ცნება მოიცავს ცხოერე– 

ბის ყველა შრეს, ყველა სტრუქტუ- 
რას; თვით კულტურა კი დაშენებუ– 

ლია მორალზე; და რადგან მორალი 
ნასაზრდოებია რელიგიით და, 

საკუთრიე ქრისტიანულ სამყაროში 

ქრისტიანული ქცევის წესები ყალი– 

ბდებოდა ქრისტეს მოძღვრების ანუ 
ღვთის შეგონების თანახმად – უნდა 
დავასკენათ: 

სხვადასხეა სახის. პათოლოგიე– 
ბისგან ადამიანის და, საერთოდ, კა– 

ცობრიობის გადამრჩენი - მაშასა– 

დამე ინდივიდისა და საზოგადოების 

მაცოცხლებელი ძალა – რელიგიურო– 
ბით განმსჭვალული, რელიგიურობა– 

ზე მარად დაფუძნებული კულტურ– 
აა. 

XIX საუკუნიდან მომდინარე 
პოსიტივიზმმა და განსაკუთრებით   

  

  

მარქსისტულმა მოძღერებებმა გაამ– 

რუდა საკაცობრიო მსოფლმხედველო– 
ბა და, დღეისთვის, ადამიანთა ცნო- 
ბიერებაში კულტურა დაფიქსირდა 

სედნაშენურ კატეგორიად, ხოლო 

სული და სულიერება - ფიზ- 
იოლოგიური პროცესების წარმონაქ- 

მად. არათავისთავად მოცემულობად. 

სინამდეილეში კი კულტურა ცხოვრე– 
ბის ბაზისის შემადგენელი უმთაერე სი 

მხარეა: კულტურის გარეშე თვით 

უმაღლესი ხარისხის მატერიალურ– 

ეკონომიკური ელემენტები წარმოად– 

გენენ ისეთ ხროვას, რომელშიც მოყ– 

ოლილი კაცობრიობა, ბოლოს და ბო– 

ლოს, დაიღუპება. კულტურა 

(სულიერება) ის ძალაა, რომელიც მა– 

ტერიალურ–ეკონომიკურ ელემენტებს 
აწესრიგებს და მათგან ჰქმნის ცხ- 

ოვრების მტკიცე ფუნდამენტს თვით 
კულტურა კი, პირველ ყოვლისა, 
სჯულია – ზნეობრივ ნორმებზე დამ– 

ყარებული ცხოერების წესია (და არა 
თეატრი ან კინო, როგორაც ეს დღეს 

ჩვენში ჰგონიათ). 

ქვეყნად კულტურის მდგომარე–   

ობას სახელმწიფო მმართველობა და 
სახელმწიფო წესრიგი განსაზღერავს. 

სახელმწიფო და ხელისუფლება შე– 
ქმნილ–მოწოდებულია იმისთეის, რომ 
ადამიანი და ერი გადაარჩინოს, 

საუკეთესო გზით აცხოვროს. 
რომელია ეს გზა გადარჩენისა 

და ცხოერებისა? 

პირეელ ყოელისა, ეს არის კულ– 
ტურაზე დამყარებულ. ქცევის წორ- 
მათა უშეღავათო დაცვის და გაწეი– 
თარების გზა და სახელმწიფო ცხ- 

ოვრების შემქმნელ–მარეგულირებე– 
ლი ყველა სტრუქტურა უნდა მუშაობ– 
დეს ერის ისტორიით ალიარებული 

ზნეობის პრინციპით, რაც იმას ნიშ- 
ნავეს, რომ სახელმწიფო უნდა იყოს 

ეროენული რელიგიით განმტკიცებუ- 
ლი და საუკეთესო ცხოერებასთან 

შეთანხმებულად უნდა იმართებოდეს. 
სახელმწიფოთა და ერთა 

რღვევა –რწმენისა და ზნეობის დამ- 

შირდებოდა მუდამ. 

როდესაც ხალხი ჰკარგაეს სახ– 

ეს "და წესს ცხოვრებისას - ეს   

გამოწვეულია სახელმწიფო 

მმართველობის უსჯულოებით, 

ზნეობის პრინციპთა დამცველი სახ– 

ელმწიფო-–მმართველობითი ინსტან– 
ციების მოშლით. 

თანამედროვე მსოფლიოში, გან– 

საკუთრებით კი ქრისტიანული კულ– 
ტურის ქვეყნებში, მიმდინარეობს გა– 

მალებული რღეევეა ეროენული 
კულტურებისა და, პარალელურად 
– მსხერევა ზნეობის ბურჯებისა. 

სულ უფრო ხშირად გაისმის გამ– 

აფრთხილებელი "შეგონება, რომ 

ადგილი აქეს შეგნებულ ბრძოლას 

ქრისტიანული სამყაროს გასა– 

ცამტვერებლად. 
საქართველოში ქართველთ 

სჯულის, კულტურის მოშლა და 

სანაცვლოდ უსჯულოების, უკულ– 
ტურობის დანერგვა, საკუთრივ ზხრ- 

უშჩოვის დიქტატურის დროიდან 

შეგნებულად და გეგმაზომიერად 
რომ წარმოებდა –- ამის მომსწრე 

თვითონ ეარ და ამის დამამოწმე– 

ბელი ისტორიული ფაქტებიც სახ– 

ეზეა. 

საბჭოეთის ტრაგიკული მსხ–- 

ვრეეაც უზნეობამ და უგუნურებამ 
განაპირობა ლდა ამჟამადაც იმავ 

ძეელ საბჭოურ უზნეობას და 

უგუნურებას ეეწირებით საბჭო– 

ეთიდან მონარღვევი „რეგიონები“ 

(რუსეთის ჩათვლით). 

ბოლო წლების მანძილზე 

ქართველობის ყოფის და შრომით- 

სამოღვაწო ცხოვრების კულტურა 
კატასტროფულად. რომ вы $ 
ყველასთვის ნათელია. უკულტურ– 
ობა- უზნეობის მარწუხებში მოქ- 

ცეული სრული გადაგვარება- 
გადაშენების წინაშე რომ დაედე– 

ესეც ნათელია და ნათელია ქით 
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მა ადამიანური მორალი “შემოი– 

ღეს. ადამიანი მზად უნდა იყოს 

სამშობლოსა და საზოგადოების 
კეთილდღეობისათვის მსხვერპ– 

ლად გაიღოს ცხოველურ ინსტინ– 
ქტთა დაკმაყოფილების სიხარუ– 

ლი და სიამოენება. 

ასეთი ადამიანი კი აღზრდის 

შედეგად ყალიბდება. თავდა– 
პირველად მას მშობლები ზრდ– 

იან, შემდეგ კი საზოგადოების 

მთელი ატმოსფერო. თანაც ქცე– 

ვის წესების მხოლოდ შესწავლა 
კი არ არის საკმარისი, ეს წესე– 

ბი უნდა აღიქვა და 'შეისისხლხ– 

ორცო. მას შემდეგ, რაც ჩვენმა 

“შორეულმა წინაპარმა ტყეში მოკ– 

ლული ნადირი ადგილზევე კი 
არ '944585, არამედ თავის ტომს 

მიუტანა გამოქვაბულში, სულ 

ბოლო პერიოდამდე ქართული სა– 
ზოგადოება ყოველთვის ადამია– 

ნური მორალის ნორმებით ხე–- 

ლმძღვანელობდა და თანამემამ– 

ულეთა ქცევაში ცხოველური ინ– 
სტინქტების ყოველგვარ გამოვ– 
ლინებას მკაცრად აღკვეთდა, ეს 

ყველაფერი უფროსებისაგან, 

წინაპრებისაგან მოდიოდა, რაც 

ნებისმიერი ხალხისათვის გასაგე– 

ბი იყო. ამიტომ არის, რომ ბიბ–- 

ლიაშიც და ყურანშიც უფროსე– 

ბის მიმართ დამოკიდებულებას 

დიდი ყურადდება ენიჭჯება. წმინ– 

და წიგნები მორალური ნორმებ– 

ის დაცვისას ადამიანისაგან 

უფროსებისადმი აბსოლუტურ 

მორჩილებას მოითხოვენ. იგ- 

ულისხმება, რომ უფროსი თაო– 

ბის ადამიანებს მორალი ინსტინ– 

ქტის დონეზე აქვთ გამჯდარი და 

მათი ადამიანურად მოქცევა ავ– 

ტომატურად ხდება, ვინაიდან 

სხვანაირად არ ძალუძთ ამიტომ 

უფროსები ახალგაზრდებისათვის 

მაგალითს წარმოადგენენ შახაშ, 

სანამ ახალგაზრდები არ მიაღწ– 
ევენ სრულყოფას და თავად არ 

გახდებიან მაგალითის მიმცემნი 

მომავალი თაობისათვის. გაიხ– 

სენეთ: ხშირად, ბავშვობაში, ჩვე– 

ნი მშობლების საქციელი, ესა თუ 

ის მოქმედება არასწორად მიგ–- 

ვაჩნდა, მაგრამ გავიზარდეთ და 

თავადაც იგივეს ვაკეთებთ და 

შვილებსაც იგივეს ვასწავლით. 
მეტიც, ნებისმიერი ადამიანი თავის 

3585-3535%4, როგორც ჭკვიან, 

პატიოსან და დამსახურებულ 

პიროვნებაზე ლაპარაკობს. ნუთუ 

წარსულ თაობებში არ ყოფილან 
ცუდი, უღირსი ადამიანები? 

ყოფილან, მაგრამ ადამიანებს 

ერთი შესანიშნავი ჩვევა აქვთ – 

წარსული თაობების იდეალიზე– 
ბა. მხოლოდ წინაპართა გარკვეუ– 

ლი იდეალიზების მეშვეობით ნარ– 

ჩუნდება ზნეობა, ტრადიცია და 

სულიერება, ანუ ის საფუძველი, 

რომელსაც ერი ემყარება. სწორედ 
ამიტომ იყო, „პერესტროიკა“ და 

„დემოკრატიზაცია“ უფროს თაობე– 

ბზე მათ საქმიანობაზე 

იდეოლოგიური დარტყმით დაიწ- 

ყო. ხალხი გაჰყვეს „ჩამორჩენილ“, 

„დამნაშავეობრივ“ „მამებად“, რომ– 

ლებმაც „ცხოვრება არ იციან“, 

და „თავისუფალ“, „საქმოსან“, 

ამერიკანიზირებულ „შვილებად“. 

კარგ ტონად ითვლება წინა 
თაობებისათვის ჩირქის მოცხება, 

გაიშალა მათ სულიერ ფასეუ– 

ლობათა დისკრედიტაციისაკენ მი– 

მართული მრავალწლიანი, ძლიერი 
კამპანია რომლის სათავეშიც 

ყოფილი! პარტწომენკლატუმის 
უპრინციპო ნაწილი და „ელი–- 

ტარული“ ინტელიგენცია დგას. 

ისინი ცდილობენ ქცევის მაგალ– 
ითი წაგვართევან. ამ საშინელი 
პროცესის მხატერული აღწერა   
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მითები და რეალობა 
ალექსანლრე ქაქმია 
გახლავთ თენგიზ აბულაძის მხ– 

ატერული თვალსაზრისით ”შესანი– 

შნავად გადაღებული „მონანიე– 

ბა“ – ფილმი, რომელიც თავისი 

იდეოლოგიური შინაარსით მოსკ– 

ოვის მოსყიდული, კოსმოპოლი– 

ტური ინტელიგენციისა და 

თბილისის უვიცი, გამყიდველი 

„ელიტის“ ტყავის ინტერესებს 

შეესაბამებოდა, ფილმი, რომელ– 
საც არაფერი აქეს საერთო 

ქართულ, ეროვნულ მსოფლგაგე– 
ბასთან, ჩვენს ზნეობასა და 

ეროვნულ ღირსებასთან. გასაკვირი 
არ არის, რომ ამ ფილმმა მალა– 

ლი ჯილდოები მიიღო დასავლეთ– 
ში (სადაც დიდად აფასებენ 

სურათებს, რომლებიც ჩირქს სცხ– 

ებენ სტალინის პერიოდს და 

საბჭოთა წარსულს) და სრული– 

ად გულგრილი დაფრვა მასო- 
ბრივი ქართველი მაყურებელი. 

“შეილის მიერ მამის გვამის გადა– 

გდების სცენამ. როგორც წარ–- 

სულის წყევლის, წინა თაობების 
ფარყოფის სიმბოლომ, შეიძლება 

აღაფრთოვანოს მხოლოდ გარყე– 

ნილი „პოსტსაბჭოური“ ინ- 

ტელიგენცია და. მოსვიდულიი 
პარტნომენკლატურა, „რომელიც 

ახალ ხელისუფლებაში ადგილის 

გულისთვის საკუთარ დედას 

გაყიდის. ეს პათოლოგიური სცე– 

ნა, რომელიც ფილმის ლაიტმო– 

ტივი გახლაეთ, ნორმალურ ად– 

ამიანებში მხოლოდ ზიზღსა და 

პროტესტს იწვევს. 
თენგიზ აბულაძის ფილმით 

„რეფორმატორები“ (ახალი საგინე– 

ბელი სიტყვა ქართულ ლექსიკონ– 
ში, მოგვიწოდებენ მოვინანიოთ 

მამა-პაპათა ცხოვრება და საქმი– 

ანობა. მონანიებას ჩვენგან ითხ–- 

ოვენ ადამიანები, რომლებიც 

ათეული წლების მანძილზე 

გვატყუებდნენ, მაღალი @@о- 
ბუნიდან ცრუობდნენ და განსხ– 

ვავებული მოსაზრებებისათვის 

სასტიკად გვსჯიდნენ. ჩვენ“ კი, 
თურმე, ჩვენი მამების ცხოვრება 

უნდა მოვინანიოთ, მამებისა, რომ– 

ლებიც პატიოსნად შრომობდნენ, 

თავგანწირვით ომობდნენ, ჭეშმარ– 

იტ ადამიანებად გვეზრდიდნენ და 

ის დოვლათი და სიმდიდრე '84- 

ქმნეს, რითაც ხალხი დღემდე 
ცხოვრობს. 

თუ “შეიძლება 30-50-იანი 

წლების მონანიება, მაშინ რატომ 
არ უნდა მოვინანიოთ XVI ან 

თუნდაც, XVI საუკუნე? წუთუ 
ცოტა უდანაშაულო სისხლი იქნა 

დაღვრილი, ნუთუ იშვიათი იყო 

ძმათაშორის შუღლი და სისხ–- 

ლისღვრა? ანდა ვინ მოინანიებს 

თანამედროვე პერიოდს? ახლან– 

დელმა ხელისუფლებამ დაანგრია 
ქვეყანა, დალუპა ათიათასობით 

ადამიანი, მილიონი თანამემამულე 

ემიგრირებულია, ქართველები 

ღარიბი, მშიერი, უსახლკარო 

ადამიანები გახდნენ და ყოვე–- 

ლივე ეს ჩვენმა შვილებმა უნდა 
მოინანიონ? დარწმუნებული ვარ, 

"შევარდნაძის შეილი მამამისის 

საქმიანობას არ მოინანიებს, მაშ 

რატომ უნდა მოინანიოს მისი 

საქმიანობა ჩემმა “შვილმა? და   

  

  

საერთოდ, რად გადაიქცევა ერი, 
თუკი! ყოველ” მომდევნო თაობას 
წინა თაობის საქმეთა მონანიებას 

აიძულებენ? ამის მოწოდება მხ– 

ოლოდ ერის მტერს შეუძლია. 
ასეთი „მონანიებისაკენ“ მო–- 

წოდება საფრთხის წინაშე აყენებს 
ერის შენარჩუნებისა და განვი- 

თარების ძირითად ფაქტორს = 

ისტორიულ მემკვიდრეობითობას. 

როგორც ცნობილია, ეროვნული 
მოძრაობის წარმომადგენელთა 

იდეოლოგიური “კონსტრუქციების 
საფუძველს ჩვენი ისტორიის 70 

წლიანი საბჭოთა პერიოდისადმი 
კატეგორიულად უარყოფითი, ნი– 

ჰილისტური დამოკიდებულება 

წარმოადგენს. ანალოგიურად 

იქცევიან ის პარტიული და კო-. 

მკავშირული მუშაკები, რომლებიც 
93933 ახალ, ”მწემოკრატიულ” 
როლში აგრძელებენ თავიანთ დე- 
სტრუქციულ საქმიანობას. საზ–- 

გასმით მინდა აღენიშნო, რომ 

საკუთარი ხალხის ისტორიის 

ლაწმღვა და უარჟოფა, ამ ხალხ= 
ის, საკუთარი მამების ღალატს 

ნიშნავს, შეილებს კი იმ ფესვე– 

ბის გარეშე ტოვებს, რომელიც 

თაობიდან თაობას კვებავსჯდა ერს 
სიცოცხლისუნარიანობას” უნარ–- 

ჩუნებს, ისტორიის კრიტიკული 

შეფასება “შეიძლება, მაგრამ ამი– 

სათეის მორალური უფლებაა 

საჭირო. ახლანდელ ხელისუფლე– 
ბას რაღაც მაინც რომ გაეკეთე– 

ბინა იმაზე უკეთ, ვიდრე ეს სა– 

ბჭოთა ხელისუფლების ან თუნ– 
დაც პრეზიდენტ, ხგამსახურდიას 
მმართველობის დროს კეთდებო– 
და, მაშინ შესაძლებელი იქნებო– 

და ამ ხელისუფლებისათვის კრი– 

ტიკის უფლების მინიჭება. 

ალბათ, ყველა პატრიოტი 

დამეთანხმება, რომ თუ სახელმ– 

წიფოებრიობა არ აღდგება, ქვეყ– 
ნის მოსახლეობა განწირულია. 
სახელმწიფოებრიობის სუბიექტია 

ერი და მხოლოდ ერი, ერი კი 
კულტურულ–ისტორიული ერ– 
თიანობა გახლავთ. ყველა, ვინც 
ისტორიულ ერთიანობას არღვევს, 

ერის დესტრუქტორია. 
საბჭოთა პერიოდის ჩვენი ის– 

ტორიის მნიშვნელოვან ნაწილად 

(და არა ისტორიული პროცესის 

შიგნით არსებულ შავ ხერელად) 

აღიარების აუცილებლობა გამომ– 

დინარეობს სახელმწიფოს 

მშენებლობის ამოცანიდან, ყვე– 

ლა თაობის, მსოფლმხედველო– 

ბის, ყველა იდეური კონცეფციის 
წარმომადგენელთა ერთიანი, 

ეროვნული მიზნით გაერთიანების 
ამოცანიდან. სწორედ ისტორიის 

ერთიანობაში მდგომარეობს 

ეროვნული სხეულის ერთიანობა, 

დროთა ჯაჭვის გამწყვეტი ანად– 

გურებს ერს და საზოგადოებას 

ართმევს სახელმწიფოს 
–.– შესაძლებლობას. 

ს ჭეშმარიტმა პა– 

რებ ქედი უნდა მოიხარონ 

9585-35306 ხსოენის წინაშე, რომ– 

ლებმაც საბჭოთა, ხელისუფლებ– 
ის დროს, პირველად დავით აღ– 

მაშენებლისა და თამარ მეფის 

დროიდან, შეძლეს საქართველოს   

ერთიან სახელმწიფო ფორმირე– 
ბად გაერთიანება, დედაენისა და 
ერივნუდე გულტურის“ შენარ. 

ჩუნება, მეცნიერებისა და გა- 

ნათლების განვითარება, იმ 

ეკონომიკის “შექმნა რომელსაც 

ჩვენ წლების განმავლობაში შესა– 
შური მონდომებით ვანგრევთ და 

ვანადგურებთ. მათ გამოასწორეს 

დემოგრაფიული მდგომარეობა 

ქალაქებში, არ დაუშვეს ქართვე– 
ლი ხალხის მომსახურე პერსონ– 

ალად გადაქცევა, რასაც ყვე–- 
ლანაირად ცდილობს საქართვე- 
ლოს ახლანდელი ხელისუფლე– 
ბა. გარდა ამისა, საქართველომ 

შეძლო ეროვნული სხეულის შიგ– 
ნით ისეთი ნეიტრალიზატორების, 

ისეთი იმუნური იდეოლოგიური 
მექანიზმების შემუშავება, რომ–- 

ლებმაც შეასუსტეს კომუნისტურ 
დოქტრინაში არსებული ანტი–- 

ეროენული კომპონენტის მოქმედე- 
ბა და გააძლიერეს ის პოზიტი–- 

ური მომენტები, რომლებიც ამ 

დოქტრინაში უდაოდაა. 

ისტორიული მემკვიდრეობი– 
თობის თვალსაზრისით ჩემში, 

როგორც, დარწმუნებული ვარ, 

ქართველთა უმრავლესობაშიც, 

"კატეგორიულ პროტესტს იწვევს 
ცალკეულ ისტორიკოსთა მწერ– 

ალთა თუ პოლიტიკოსთა მცდე– 

ლობები შეცვალონ ამა თუ იმ 

ისტორიულ მოღვაწეზე ჩამოყალ– 
იბებული და დროთა განმავლო– 
ბაში Ре საზოგა– 

ივი 999 о ВОВ 
ბათა რიცხვს მიეკუთვნება გაზეთ 
„საქართველოში“ ახლახან გამო– 

ქვეყნებული როსტომ ჩხეიძის 

წერილი, რომელშიც ავტორი 

მოგვიწოდებს შევცვალოთ „მც- 
დარი“ დამოკიდებულება გიორგი 
სააკაძის მიმართ, ავიღოთ მისი 

ძეგლი და ა.შ. რატომ, რისთვის, 

ვის სჭირდება ამ ისტორიულ ფიგ- 
ურაზე საზოგადოებრივი აზრის 

შეცელა, რომლის მაგალითზე 

ქართველთა არაერთი თაობა 

გაიზარდა? და ვინ იქნება. შემ– 
დეგი? არ არსებობს ისეთი ის- 

ტორიული მოღვაწე, რომლის ცხ– 
ოვრებასა და მოღვაწეობაში ად– 
გილი არ ჰქონდა ისეთ რამეს, 

რის გამოც რომელიმე „მკვირცხ– 

ლმა“ ისტორიკოსმა იგი არ გა– 

მოაცხადოს ან „მოღალატედ“, ან 

„სისხლიან დიქტატორად“, ან 

„ამორალურ ტიპად“. თავის დროზე 

მე, როგორც მოქალაქე, ილია ჭავ– 
ჭავაძის წმიდათა თანაშერაცხვის 

წინააღმდეგი 304530, ვინაიდან 

დარწმუნებული ვარ, მოვა დრო 
და რომელიმე „სიმართლისმაძიე– 

ბელი“ დაიწყებს მის პირად ცხ– 

ოვრებაში ქექვას და სამსჯგავ– 

როზე გამოიტანს ისეთ ფაქტებსა 

თუ ჭორებს, რომლებიც წმინდ– 
ანს არ შეეფერება (ამის გაკეთე– 

ბა, ალბათ, ძნელი არ არის, ვი– 

ნაიდან ილია ადამიანი იყო და 

სიცოცხლეში მას წმინდანობაზე 

არ უფიქრია). ამით “შეეცდებიან 

ქართველებს ეს უდიდესი სა–- 
მაგალითო ფიგურაც წაართვან. 

ასეთ ისტორიკოსთა საქმიანობა 

კატეგორიულად მიუღებელია, მი– 

"მაგალითად, 

  

  

საქართვ; ( 

ეტეს, როცა ИЕ 

и მაშინ დავიწყოთ „შესაფ– 
ერისი“ ფაქტების ძებნა დავი 

8 | აღმაშენებლის, თამარ მეფის, 

ბია ბრწყინვალეს ბიოგრაფიე– 
ნ ჩვენს თანამედროვეთა 

ცხოვრებას. ვააა био 
მოვშებნოთ რაიმე „სენსაციური“, 

მწერლების 
კგამსახურდიას თუ გ.რობაქიძის, 

'" მსახიობების ა.ხორავასა თუ 

ა.ვასაძის, მხატვრების 

ლ.გუდიაშვილისა თუ 

ე.ახვლედიანის, მომღერლების 

დ.გამრეკელისა თუ 
ვ.სარაჯიშვილის და სხვების ცხ– 

ოვრებაში. ნუთუ ვერ "მოვძებნით? 

ძალიან კირადაც მოვძებნით, 
მაგრამ რისთვის? ეის სახელე– 

ბზე და მაგალითზე აღვზარდოთ 

' შვილები და “შვილიშვილები, რა 
დავუტოვოთ მათ სულიერ მემკვი– 
დრეობად? ნუთუ ქართულ ის- 
ტორიას, რომელიც. მოღალატეე– 
ბით, დამსმენებით, გარყვნილებით 
და ნაძირალებითაა სავსე? რას 

მიაღწიეს მათ, ვინც “შესაშური 

მონდომებით ბილწავდა ერეკლე 
მეორეს თუ ი.სტალინის სახ– 

ელებს? “რა უნდა იფიქროს ბავშ– 

ვმა, რომელსაც დღეს სკოლაში 
გიორგი ჭყონდიდელისა თუ 

გრ.ხანძთელის სიდიადეში არწ- 

მუნებენ? ალბათ, სრული უფლე– 
ბა აქვს იფიქროს, რომ ხვალ 

შეიძლება აღმოჩნდეს м 

ეიძე, რომელიც „გამოიკვლევს“ და 
„დაამტკიცებს“ ამ მოღვაწეთა 

ее თუ თალლითო- 
ას. 

ქართველი პატრიოტები, 

რომელთათვის მნიშვნელოვანია 

არა საკუთარი ცოდნისა და 

ლოგიკური დასკვნების დემონ- , 
სტრირება, არამედ ეროვნული” 

შეგნებისა და თვით ერის, 

როგორც კულტურულ-ისტორიუ- 
ლი ერთიანობის, შენარჩუნება, 

ვალდებული არიან აქსიომასავ– 

ით აღიარონ შემდეგი პრინციპი: 

ყველა ისტორიული მოღვაწე, 
რომელმაც ამა თუ იმ მიზეზთა 

გამო ხალხის მადლიერი“ ხსოენა 

დაიმსახურა, ხელუხლებელია. 

ასეთ ისტორიულ მოღვაწეთა რიგი 
მხოლოდ და მხოლოდ უნდა 

გაიზარდოს და არა “შემცირდეს. 

ამა თუ იმ „ორიგინალური“ მკვ– 
ლევარის ნებისმიერი ცდა, 5@- 

ქივებში რაიმე ამოქექოს და სა– 

ზოგადოებას ანალოგიური „ვერ– 

სიები“ გააცნოს, მთელი საზოგა– 

დოების მიერ უნდა იყონ ჯაუმი- 
ბილი. სხვა გზა ქართველებს არ 

გაგეაჩნია. და საერთოდ, გაუგე– 

ბარია, რა საჭიროა ხუთასი წლის 

წინანდელ. საქმეებში ქექვა. და 
იქ საქართველოს „მტრების“ ძებ– 

ნა, როცა ჩვენ ჩვენი სამშობლოს 

ყველაზე. გრანდიოზული ფალი– 
ტის, დაშლის, განადგურებისა > 
გაძარცვის პერიოდში ეც 

სააკაძემ კი არა, бобов > 

აბასმა მოუტანა საქართველოს 

იმდენი ნგრევა, სისხლი და უბე– 

დურება, რამდენიც ახლანდელმა 
ხელისუფლებამ? ასე რომ, მოდ– 
ით ეროვნული დამა. 

ღალატს თანამედროვე ვრე– 

ბაში ვებრძოლოთ. ით 

წინაპრებმა ისე ი ცხოვრეს, 

როგორც ძალუმძდათ, მაგრამ მთა– 

ვარი კი გააკეთეს - შთამომაე–- 

ლობას საქართველო დაუტოვეს. 
გადავცემთ კი ჩვენ, თანამედროვე 
ქართველები, საქართველოს ჩვენს 
შთამომავლობას? აი, რა არის 

საფიქრალი. 

 



  

საქართველო   

ამ ამბის თხრობა რომ დაას– 

რულა, მერლინმა უტერპენდრაგ– 
ონს მიმართა: ხელმწიფევ, ახლა 

შენ მესამედ უნდა გააკეთო ასეთი 
მაგიდა და ღმრთის მადლი დაიმ– 
სახურო. 

უტერპენდრაგონს მოეწონა 

მერლინის რჩევა, ოღონდ хх 

ქარს უბრძანა: ამას მარტო მ ე 

ვერ შევძლებ. ჩემი სახელითა და 

დახმარებით უმეთაურე ამ საქმეს. 

წმსამების დღესასწაულზე კი 
სტუმრებს საქმის კეთილად გას– 

რულება ვახაროთო. 

რაც გადაწყვიტეს გაა– 
კეთეს კიდეც. წმ.სამების 

დღესასწაულისათვის მრგვალი 

მაგიდა მზად იყო. მეფემ სამე– 

ფოს რჩეული რაინდები და 

სეფექალები მოიწვია. დიდი ზეი– 

მი და ობა გაიმართა. 

ეს მაგიდა მემკვიდრეობით 

გადაეცა უტერპენდრაგონის ძეს 
მეფე ართურს. მის გარშემო 

იკრიბებიან მისი რაინდები. 

სხვა თქმულებაც არსებობს, 

რომელსაც ბენედიქტელი ბერი 
უილიამ მალმსმბერი (1090-1143 

წწ) გვატყობინებს. 
იერუსალიმის პირველ 

ეპისკოპოს ფილიპეს უბრძანებია 

იოსებ არიმათიელისათვის ბრიტ– 

ანეთში გამგზავრებულიყო. იოსები 
ბრიტანეთში ჩასულა. თავად პი–- 

რადად ჩაუტანია მრგვალი მაგი– 

დაც, თასიც ზიარებისათვის და 

ჯის შუბიც, რომელიც რომაელმა 

ლეგიონერმა ლონგინუსმა მაცხ– 

ოეარს ფერდში ჰკრა. იოსებ არი– 

მათიელს, ბრიტანეთში, იმ ადგი–- 

ლას, სადაც მერე გლასტონბ–- 

ერის მონასტერი იყო, პაწია ეკ- 
ლესია. აუშენებია. ქრისტიანობის 

გაერცელებისათვის საძირკველი 

ჩაუყრია. 

სულ. სხვას ამბობს ტომას 

მელორი (1408-1471 წ.წ-: .„მრგვა– 
ლი მაგიდა კი შექმნა მერლინმა 

ნიშნად იმისა, რომ მსოფლიოც 

მრგვალია. მრგვალი მაგიდის 

მნიშვნელობა ყველამ ასე უნდა 

გაიგოს, რადგან მთელი კაცო–- 

ბრიობა, საქრისტიანო თუ სამ–- 

უსლიმანო, მრგვალ მაგიდას ეს– 
წრაფვის..“ 

ასე რომ, მრგვალ მაგიდაზე 

ნაირნაირი თქმულება და შეხედ– 

ულება არსებობს, 

მეფე ართურისს რაინდე– 

ბიდან , მხოლოდ უვაჟკაცესნი, 

უკეთილშობილესნი, უწმინდესი და 
უსპეტაკესი ეძებენ და იცავენ 
გრაალს, ზოგიერთი მწერალი მათ 

რაოდენობასაც მიუთითებს – ორ– 
მოცდაათნი იყვნენო. მაგრამ სი– 
ტყვაკაზმმულ ლიტერატურაში 
ყველას ისე ხშირად არ ახსენებენ, 

როგორც, ვთქვათ, პარციფალს, 

ლანსელოტს, გალაჰადს, ლოენ– 
გრინს და კიდევ ზოგიერთ სხ– 

ეას. ჩანს, მათ შორისაც . იყენენ 

კიდევ უფრო მეტად გამორჩეულნი. 
თავად სიტყვა გრაალის მნიშ–- 

ენელობა დღემდე გაურკვეველია, 
თუმცა მისი ეტიმოლოგიური გაშ– 

იფრვის ბევრი ცდა ყოფილა. ეს 
სიტყვა იმთავითვე ბუნდოვანი იყო, 

გბგეარწმუნებს ფილოლოგი 
ფრანც კამპერსი 0866-1919 წწ.. 

ერთი კია, გრაალს ორი სახე აქეს. 

ერთი კრეტიენ დე ტრუასაგან მო– 
მდინარეობს, მეორე – ვოლფრამ 
ფონ ეშენბახისაგან. 

ფრანგი პოეტის მიხედვით, 

გრაალი ოქროს თასია, კეთილ– 
შობილი, ძეირფასი ქვებით 

მოოჭვილი. მასში იოსებ არი–- 

მათიელმა ქრისტეს სისხლი დაა– 

ბროვა. კრეტიენ დე ტრუას 
ტრადიციის გამგრძელებლებს 

გაგრძელება. დასაწ. იხ. 
„საქართველო“ M109-116 
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ორგვარად აქვთ წარმოდგენილი. 

ერთნი ამბთბენ, რომ იოსებმა იე– 

სოს სისხლიანი კვართი გაწურა 

და ეს სისხლია თასში და- 

გროვილი. მეორენი კი ვარაუდო– 

ბენ, რომ თასში ის სისხლია 

ჩასხმული, რომელიც ფერდიდან 

გადმოუვიდა ქრისტეს, როცა რო– 
მაელმა ლეგიონერმა მას შუბი 

ჰკრა (უფრო მეტიც: არიან მწერ– 

ლები, რომლებიც ფიქრობენ, რომ 

გრაალი მარტო თასი კი არ არის, 

არამედ ყველაფერი ერთად– თა– 
სიც, შუბიც და საიდუმლო სე– 

რობის მრგვალი მაგიდაც). 

მოგვიანებით ქრისტეს სისხ– 

ლით სავსე თასი იმ თასთან 

დაკავ შირდა, რომელიც საიდუმ– 

ლო სერობის დროს ეჭირა მაცხ– 

ოვარს ხელში. გრაალით დაინ–- 

ტერესებული მკვლევარები და 
მწერლები უფრო შორსაც წავ- 

ენ. პოეტი იოჰან იოზეფ გიორე– 

სი (0776-1848 წ.წ.) თვლის, რომ 

გრაალში ჩაქსოვილია უძველესი 

იდეა ქურუმთა საიდუმლო სი–- 

ბრძნისა. იგი პარალელს ავლებს 

ჰერკულესისა და ჰერმეს- 

მეგვიპტელის თასებთან, იმ 

თასებთანაც, ბაკხუსის მისტერიე– 

ბის დროს რომ იყენებდნენ. არც 

სპარსეთის ლეგენდური მეფის 

ჯემშიდის თასი ავიწყდებათ. 

გიორესი ინდოეთშიაც გადადის 

და იქაურ თქმულებებშიაც ბევრ 
მსგავსებას პოულობს. მსგავსებ– 

ის ძიება უსაფუძვლო არ არის. 

მკვლევარები მრავალგვარი 

დამთხვევის მოწმენი ხდებიან. მა– 
გალითად, სპარსეთის ლეგენდ– 

ური მეფის ჯემშიდის თასში 

ჩასხმულ სითხეს სიბრძნისა და 

უკედავების მინიჭების ძალა აქეს. 

მარადიული ახალგაზრდობის შე– 

ნარჩუნებაც "შეუძლია. ეს თვისე– 

ბები გრაალსაც აქვს. ჯემშიდი 

კი, გადმოცემების მიხედვით, 800 

წლით ადრე ცხოვრობდა 

ქრისტეზე. პერსეპოლისიც ჯემ– 

“შიდის აშენებულია. სპარსელებ– 

საც მან ასწავლა მეცნიერება, ხე– 
ლოვნება, მიწის დამუშავება, 

ზღვის წიაღში განძის ძიება. მანვე 
დაუწერა ხალხს კანონები. 

ქართველი მკითხველის ყურა– 
დღებას, ალბათ, ისიც მიიპყრობს, 

რომ ჰერკულესს თასი მზის ღმ– 

ერთმა · ჰელიოსმა აჩუქა. ჰელიოსი 

კი კოლხეთის მითოლოგიური მე– 
ფის აიეტის მამა იყო. 

ასე ეჯაჭვებიან ერთმანეთს 

სხეადასხვა ქვეყნისა და სხვა–- 

დასხეა ხალხის თქმულებანი და 

ერთ მთლიან საკაცობრიო ოც- 

ნებას ქმნიან. 

ეოლფრამ ფონ ეშენბახის 

გრაალი სხვანაირია. იგი თვლის, 

რომ გრაალი ძვირფასი ქვაა, 

კეთილშობილი თვალია, რომელ– 

იც იოსებ არიმათიელმა ქრისტეს 

იმ სისხლით გაუჟღინთა, რომაელი 

ლეგიონერის შუბიდან რომ 

მოწვეთავდა (საერთოდ ამ შუბს 

შეუწყვეტლივ, მარადიულად სდის 
სისხლი). იგი სამოთხიდან წარ–- 

მომავლობს. ყოველ წელს, ვნებ– 

  

  

  
ის პარასკევს, მოაქვს იგი ზეცი– 

ურ თეთრ მტრედს. მტრედი ქვას 

ობლატში ახვევს. არავის აქვს 

მისი ხილვის ძალა, უნარი და 

უფლება, მის თვალისმომჭრელ 

“შორეულ ნათებას 'შეიძლება თვა– 

ლი მოჰკრას მხოლოდ უბიწო, 

უმანკო რაინდმა, ვისაც არავი- 

თარი ცოდვა არ ჩაუდენია. ვინც 

მხოლოდ კეთილის დამკვიდრებ– 
ისთვის იბრძოდა და იღეწოდა. 

სხვადასხვაგვარად უყურებენ 

ვოლფრამ ფონ ეშენბახის გრაა–- 

ლის ქვის წარმომავლობას თან–- 

ამედროვე გერმანელი ჟურნალ– 
ისტი ჰელმუტ ბერნდტი და მწ- 

ერალი ტანკრედ დორსტი. 

იერუსალიმში, უფლის 

საფლაეზე აგებულ ტაძარში დიდი 

კირქვის კლდეა. ჰელმუტ ბერნდ– 
ტის ეარაუდით, ვოფრამ ფონ 

ეშენბახის გრაალის ქვა სწორედ 

ის ქვაა, უფლის საფლავზე აგე– 
ბულ ტაძარში კირქვის კლდეს 
რომ მოამტერიეს «გვაროსანთა 

რაინდებმა და ევროპაში ჩამოი–- 

ტანეს. 

ტანკრედ დორსტს კი მიაჩნია, 

რომ გრაალის ქვა უნდა იყოს ის 

კეთილშობილი. თვალი, ლუციფ- 
ერის გვირგვინს რომ მოძერა, 

როცა დაცემული ანგელოსი, მისი 

ამპარტავნების გამო, ზეს კნელიდან 

ქვესკნელში გადაისროლეს და 

ძირს დაენარცხა. 

ასე ნაირნაირია გრაალზე 

შეხედულებანი. თუმცა ერთ სა– 

კითხში ყველა ერთსულოეანია. 

გრაალი გამოხატავს კაცობრი–- 

ობის განუხორციელებელ ოცნებას. 

მის მისწრაფებას განახლების, 

აღორძინების, მშვენიერების, მა– 

რადიული ახალგაზრდობისა და 

კეთილისაკენ.     

  
ფრანგი დიპლომატი და მწ- 

ერალი გობინო (1816-1882 $5) 

ამბობდა: გრაალი არის კეთილ– 

შობილი ადამიანების რწმენა. იგი 

არის მუზარადი და მახვილი. იგი 

არის ხიბლი, რომელიც ზეპურ 

გულებს დაუღლელად აცოცხ– 
ლებს. იგი არის ყველა აუხდენე– 

ლი სურეილის თაემოყრა. მის- 

თვის გრაალი ღირსებაც არის, 

სიყვარულიც და თავისუფლებაც: 
მე ვეძებ ქრისტეს, რომ მას–- 

‘о სიკვდილი ეჰპოვოო, – ამბობს 

გერმანელი ფილოსოფოსისა და 

პოეტის ფრიდრიხ ლინჰარდის 

(0865-1929 წწ.) მიერ დახატული 

მწირი. ამაზე რაინდი პარსიფა по 

უპასუხებს მწირს = მეც ვეძებ 

ქრისტეს, რომ მასში გამარჯვება 

ვიხილოო და გრაალის საძებ- 

ნელად მიეშურება. 

ბერჰარტ ჰაუპტმანის (1862– 

1946 წწ.) წარმოდგენით, გრაა– 

ჰარმო– 

ნია სუფევს, როგორიც „ვეფხ– 

ისტყაოსნის“ სიტყვებით თუ ევი- 

ტყვით, ტარიელის, ავთანდილისა 

და ფრიდონის საბრძანებელში 

დამკვიდრდა 
„ყოვლთა სწორად წ 

ვითა თოვლსა მოათოვდეს, 

ობოლ–ქერივნი დაამდიდრნეს 

და გლახაკნი არ ითხოედეს, 

ავთა მთქმელნი დააშინეს, 

კრავნი ცხვართა ვერ უწოვდეს, 

შიგან მათთა საბრძანისთა თხა 

და მგელი ერთგან ძოვდეს“ 

მოკლედ ასეთია გრაალის 

ამბავი. ვისაც უფრო ერცლად 

სურს მისი გაცნობა, ბევრი რამ 

სანიაზო შეუძლია ამოიკითხოს 

1989 წელს, მიუნხენში, 

გამოცემულ წიგნში „Паз ВисВ уот 
Ста! “. 

ლის სამეფოში ისეთივე 

წ ყა ეიობასა   

// # 
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გრაალის სუთე მხხვა იჯ არი– 

ანტს' ქმნის” გრიგრლ რობაქიძე “ 
ქართველი მწერლის გრაალი არც 
კრეტიენ დე ტრუას გრაალს 
35236 და არც ეოლფრამ ფონ 

ეშენბახისას. 

„გრაალის მცველნის“ პრო–- 

ტაგონისტი ლევან ორბელი კითხ– 

'" ულობს ლექსს, რომელიც ახალ 

გრაალს გეიხატავს. 

უფსკრულის პირას დგანან 

უკანასკნელი რაინდები. მტრის 

მორჩილებას ამჯობინებენ 

სიკვდილს, ისინი ატარებენ რელ– 

იქვიასს – წმინდა ნინოს «გვარს, 

ვაზისაგან გამოჭრილს და მისი 

თმებით შეკრულს, ის იყო საბ– 

ოლოო გადაწყვეტილება მიიღეს 

გადა შეებულიყვნენ წკვარამში, 

რომ პაწია, მტირალი გოგო “შემთხ– 

ქვევით “შეეხო «გვარს. დაინახეს: 

გამხმარი ხე აყვავდა, ოქროსფერი 

მწიფე მტევნები მოისხა. აქამდე 

სასოწარკვეთილი რაინდები ზეად– 

ამიანური ძალით აღივსნენ, 

უძლეველნი გახდნენ. 
რაინდებმა ჯადოსნური 

მტევნები დაწურეს. წვენი თასში 

დააგროვეს ისე, როგორც იოსებ 

არიმათიელმა დააგროვა გოლგო– 

თაზე დაღერილი სისხლი მაცხ– 

ოვარისა. მათ თასი ფარულად 

შეინახეს. იცავდნენ ვითარცა 

სიწმინდეს. თასის გარშემო, 

წმ.ტრაალის მსგავსად, ჩამოყალ– 

იბდა საიდუმლო ორდენი. საუკუ– 

ნეების მანძილზე თასი გადაეცემა 

მცველიდან მცველს. თასში დევს 
გული – საქართველოს მზე. გრაა– 

ლის გუშაგები დარაჯობენ იდუ– 

მალ მიწას. 

ეერც წმ გრაალის რაინდებს 

შეხედებით გრიგოლ რობაქიძის 

რომანში. არც ამფორტასი, არც 

ბორსი, არც ლოენგრინი, არც 

გავეინი არც გალაჰადი, არც 

ლანსელოტი, არც პარციფალი და 

არც სხვა ვინმე კარგად ცნო–- 

ბილი რაინდებიდან არ ჩანან 

„გრაალის მცველნში“. აქ სულ 

სხვა პერსონაჟები მოქმედებენ – 

ლევან ორბელი, ოდილიანი, ავა– 

ლა, მამია ოდიშელი, მზისავარი, 

დათა, კოსტა,ჰიდდირ, საღარა, 

მარჯანი, უშანგ, ხორაე, ვასსა, 

ვანო, ს.ო, შავდია, ლეგი... ვინ 

არიან ესენი? კალისტრატე სა– 

ლია იძლევა განმარტებას რომე– 

ლი პერსონაჟი რომელ რეალურ 

ისტორიულ პირს გულისხმობდა. 

„გრაალის მცევეელნის“ მოქმედი 

პირნი არიან ნამდეილნი და არა 

გამოგონილნი. გრიგოლს სურდა 

მათი ვინაობის გახსნა ერთ–ერთ 

ნომერში ჩვენი ჟურნალისა სა- 

თანადო წერილის დართვით. მას 

ეს არ დასცალდა. ჩვენ ვას– 

რულებთ მის სურვილს“ (ჟურნ. 

„ბედი ქართლისა“, პარიზი, 1964 

წ. №47, ბე. 5). 

ოდილიანი – პაოლო ია'შვილ– 

ოა, 

ავალა – ტიციან ტაბიძე, 

მამია ოდი'შელი = “შალვა 

დადიანი, 

მზისავარ – აპოლონ წულაძე, 

დათა და კოსტა – ძმები 

ვლადიმერ და გრიგოლ ჯა– 

ფარიძეები, 

ჰიდდირ – მამედ ბეგ აბა–- 

შიძე, 

სალღარა — მფრინავი საღარაძე, 

მარჯანი – კოტე მარჯანიშ– 

ვილი, 

უშანგ = უშანგი ჩხეიძე, 

ხორავ – აკაკი ხორავა, 

ვასსა – აკაკი ვასაძე, 

ვანო - იაკობ ნიკოლაძე, 

სო: – სერგო ორჯონიკიძე, 

შავდია – ლაერენტი ბერია, 

ლეგა – ლევან ლოდობერიძე. 
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ანუ გრიგოლ რობაქიძის 
ცხოვრება ლა ღვაწლი 
სსყაკნეი ბაქრაძე 
  

თუ ლევან ორბელი თვით 

გ-რობაქიძეა, თავადი გიორგის 

პროტოტიპი ჯერჯერობით უცნო– 

ბი რჩება. 

გრაალს იცავენ თავადი 

გიორგი (თასი მის ოჯახში ინახ– 

ება), ლევან ორბელი, ოდილიანი, 

ავალა, მამია ოდიშელი, მზისა– 
ვარ, ჰიდდირ, საღარა და სხვანი. 

თასის მტრები არიან В.о. 'შავ– 

დია, ლეგა და რუსი ჩეკისტი 

ველსკი შისი პროტოტიპიც დაუდ– 

გენელია). 
თუსვვროპულ მრტერლტუშა- 

ში გრაალის გუშაგები რაინდები 

არიან, გრიგოლ რობაქიძის რო– 

მანში მას იცავენ მწერლობისა 
და ხელოვნების წარმომადგენლე– 
ბი. სულ თავდაპირველად გრაალს 

დარა«ჯგობდნენო, – ამბობს პოეტი 

და მეცნიერი კარლ ზიმროკი 

0802-1878 წწ, – ის ანტელოსე– 

ბი, რომელნიც ნეიტრალური 

დარჩნენ ღმერთისა და ლუციფ- 

ერის ბრძოლაში. 

ანგელოსები – რაინდები – 

და 

წარმომადგენლები 

ლილება გ.რობაქიძესთან შემთხ– 

მწერლობისა ხელოვნების 

ასეთი (33- 

იეზითი არ არის. 
909 

როგორც პიროენების, ისე მთელი 

იგი თვლის, რომ 

ერის გადარჩენისათვის აუცილე– 

ბელია სულის მოვლა–პატრონო– 

ბა, მისი შეუბლალავი შენახეა. 

თავადი გიორგი, ვის ოჯახშიც 

გრაალი ინახება, მხოლოდ სო– 

ციალურად კი არ არის არის–- 

ტოკრატი, არამედ სულითაც. მისი 

ძალა ის არის, რომ იგი არა–- 

სოდეს ტყდება სულით. ჩეკისტი 
ველსკიც გაშმაგებული იმიტომ 

დაეძებს გრაალს, რომ მის გა– 

ნადგურებით ქართველი ხალხის 

სულიერი გატეხვა უნდა. სულიერი 

დაბეჩავება სურს. 

ველსკი უბრალო ჩეკისტი არ 

გახლავთ, ვისაც ადამიანთა და– 

ტუსაღება და ციხეში ჩაყრა ემარ– 

ჯგვება. იძი გაქნილი გაიძვერაა, 

სხარტი გონების პატრონი, ნაკ– 

ითხი და განათლებული. ზედმი– 

წევნით ზუსტად რას 

აკეთებს და რატომ. თავის ქმედე– 

იცის, 

ბას ყოველთვის ასაბუთებს 9%5- 

კერულად მოფიქრებული არგუ– 

მენტებით. 

რომანის ორი პერსონაჟი (ლე– 

ვან ორბელი და ველსკი) რომა– 

ნის ორი იდეის –- გრაალის 

დაცვისა და გრაალის ნგრევის 

2 პერსონიფიკაციაა, თუ ლევან 

ორბელის აზრით, გრაალით 

გამოხატული იდეის დაცვა 

პიროვნებისა და ერის გადარჩე– 

ნას ნიშნავს, ველსკის რწმენით, 

გრაალის დანგრევა აუცილებე– 

ლია პიროვნებისა და ერის 

დასამორჩილებლად თუმცა ამ 

მორჩილება–დათრგუნვას იგი აბ- 

სო, ლუტური თავისუფლების 55Ъ- 

ელით ნათლავს. ველსკის შეხედ– 

ულება ნათლად ვლინდება იმ 

საუბარში, რომელიც მიმდინარე– 

ობს 

დროს 

მატარებლით მგზავრობის 

ვე ლსკი გულა ხდილად 

გამოთქვამს მას იგერ უცნობ თან–   

  

  

ამგზავრთან და შემდეგ ლევან 

ორბელთან მასლაათში. 

й ჩვენ (ე.ი. ბოლშევიკ–კომუ– 

ნისტებს) გეინდა კაცობრიობას 

ტოტალური თავისუფლება მოვუ– 

ტანოთო, – ეუბნება იგი ახალ– 

გაზრდა თანამგზავრს. ამისათვის 

აუცილებელია ადამიანის რწ- 

მენიდან ლმერთის გაშევება, რად– 

გან სადაც ღმერთია, იქ თავისუ– 

ფ ლებისათვის ადგილი არ არის. 

ღმერთის რწმენა უსიტყვო მორ– 

ჩილებას მოითხოვს. უსიტყეო მორ– 

ჩილება კი მონობაა. თუ მონა ხარ, 

რა მნიშვნელობა აქვს იმას, ვისი 

მონა იქნები я 

ადამიანის? 

ღმერთისა თუ 

ამიტომ ადამიანი 

ლმერთისაგან უნდა განთავისუ- 

ფლდეს. (რსხვათა “შორის, ზუს“ 

ტად ასეთი აზრი გამოუთქვამს 

ანარქისტ მიხეილ ბაკუნინს 1869 

წელს, ბერნში, მშეიდობისა და 

თავისუფლების კონგრესზე. იხ. 
დ.მერეჟკოვსკის „I 10MXა/ისემM XმM“.) 

მართალია, თქმულების მიხედვით, 

საქართველო ის ქვეყანაა, სადაც 

ღმერთების წინააღმდეგ მებრძო– 

ლი პრომეთე მიაჯაჭვეს, მაგრამ 

ღმერთის წინააღმდეგ ბრძოლა 

ყველაზე ძნელი საქართველოშია. 

აქ ყველაფერი საიდუმლოებით 
არის მოცული. საიდუმლოება კი 

ღმერთის თავშესაფარია. საჭიროა 

იდუმალების ფარდის ჩამოხსნა, 

გაშიშელება. 

დაინახავს, რომ საიდუმლოებაში 

როცა ადამიანი 

არაფერი იმალება, რომ ი: სიცა– 

რიელეა, ადვილი იქნება მისი 

ბუ ჯიიდან ღმერთის ამოძირკვა. 

საიდუმლოება აუძლურებს ად– 

ამიანის ბრძოლას თავისუფლებ– 

ისათვის. 

შემდეგ ველსკი 
საუბრეს უყვება: 

თანამო– 

როცა ნაპოლეონი იტალიაში 

ლაშქრობდაო, ფრანგებმა გენუა 

დაიკავეს. ისინი სან ლორენცოს 

ტაძარში შევიდნენ. ტაძრის ერთ 

სენაკში უბრალო ტყავის 'შალი– 

თა იპოვნეს. მასში იდო ოქროქს– 

ოვილ”ში შეხვეული ლურჯი, 

მბრწყინავი, საფირონის შვიდ–   

  
კუთხიანი თასი. თქმულებისდა 

მიხედეით, იგი იყო ჩამოტანილი 
ანტიოქიიდან დ«გვაროსანთა მიერ. 

თასი სან ლორენცოს ტაძარში 

ინახებოდა და წმ გრაალად ითვ–- 

ლებოდა. წელიწადში ' ერთხელ 
მორწმუნეები მთელი იტალიიდან 

და მეზობელ” ქვეყნებიდან სან 
ლორენცოს ტაძარში იცრიბებოდ– 

ნენ წმ. გრაალის სანახავად. 
ნაპოლეონმა თასი პარიზში 

გაგზავნა, რომ დაედგინათ მისი 
მიწიერი ღირებულება. 

იმაედროულად, როცა ეს ამ– 

ბავი გენუაში ხდებოდაო, – აგრ– 

ძელებს თხრობას ველსკი, 

ფრანგების დგარი ესპანეთში, 

ბარსელონას ახლოს, მონტსერ– 

ატის ციცაბო მთასთან დაბანაკ- 

და. ამ მთაზე ციხე-დარბაზი იდგა. 

მასაც ის სახელი ერქვა, რაც 

მთას. თქმულება ციხე–დარბაზს 

ლოენგრინსა და სხვა რაინდებს 

უკავშირებს. როცა ფრანგების 

აგარი მთაზე აიჭრა, პირწმინდად 

დაანგრია ბენედიეტელთა მონას– 

ტერი. მონასტერში იყო ქრისტეს 

სასწაულმოქმედი ხატი. გადმო–- 

ცემის თანახმად, მოციქულმა 

ლუკამ პირადად გამოჭრა იგი 

ხისაგან. ეს ხატიც დაიდუპა. იმ 

წუთს, რა წუთშიაც ბენედიქტელ– 

თა მონასტერი ნაცარტუტად აქ- 

ციეს, პარიზში გაიბზარა სან 

ლორენცოს ტაძრიდან ჩატანილი 

თასი. მე მაინტერესებსო, ი 

დასძენს ველსკი, – დაინახა თუ 

არა ნაპოლეონმა კავშირი, რომელ– 

იც ამ ორ მოვლენას “შორის არ–- 

სებობდაო. 

მაგრამ ეს არ არის მთავარი. 

ამ გრძელ ამბავს ველსკი სხვა 

დასკვნისათვის ყვება: იგი, ვინც 

ვაშინერსს არღვევს და უშიშარი 

რჩება, უფრო მეტია, ვიდრე უბრა– 

ლო მკრეხელი. 

შეშფოთებული უსმენს ამ 

საუბარს ლევან ორბელი. მის- 

თვის გასაგებია, რა მიზნით დაე– 

ძებს გრაალს ველსკი. რისთვის   

სურს მისი "განადგურება. ' მას. 

უნდა ქართველ ' ზალხს “რწმენა” 
წაართვას. თავად კი უფრო მეტი 

იყოს, ვიდრე უბრალო , ათეისტი: 
ლევანი” საუბარში ერევა. იგი ჯერ. 
შეცდომებს უსწორებს ველსკის. 
თასი ანტიოქიიდან კი არ ჩამოი– 

ტანესო, არამედ კესარეადან, სა– 
დაც ჰეროდეს ძველ ტაძარში 
ინახებოდა. ტაძარი არაბებს მეჩ– 

ეთად ჰქონდათ გადაკეთებული. 
თასი საფირონისა კი. არა, სმა–-“ 

რაგდისა იყოო. არც შვიდკუთხა 

ყოფილა, ექვსკუთხედი გახლდა– 
თო. ციხე–დარბაზსაც მონტსალ– 

ვაჩი ერქვაო და არა მონტსერა–- 

ტი. მაგრამ ყველაფერი ეს წვრილ– 
მანია. ასეთი შეცდომების გას–- 

წორებით ლევანი კამათში ვერ და– 

ჩაგრავს ველსკის. ჩეკისტის 

შეხედულებას ლევანმა. უფრო 
მძაფრი აზრი უნდა დაუპირ– 

ისპიროს. ლევან ორბელის რწ–- 

მენით – ნამდვილი და მართალი 

ძალა იმას აქვს, ვისაც სიწმინდ– 

ის დაცეა “შეუძლია. გრაალის. 

მცველი ისეთივე ძლიერია, 

როგორც გრაალის დამანგრევე– 

ლი. "პარციფალი ბევრჯერ უფრო 
ღონიერია, ვიდრე რომელიმე 

მკრეხელი, თუნდაც იგი ნაპო- 

ლეონი იყოს. 

"შეხედულებათა ეს დაპირი– 

| სპირება მარტო თეორიულ ხასი–., 

ათს არ ატარებს. იგი სისხლიანი 

ომითაც გამოიხატება. 1924 წლის 

აგვისტოს აჯანყებაც ამ კუთხით 

არის რომანში დანახული. 

ლევან ორბელს ნათლად ეს– 

მის: ამბოხება წინასწარ. განწირ– 

ულია, მისი დამარცხება გარდაუ– 

ვალია. უმთავრესია და არსებითი 

რწმენა–იმედის, ანუ გრაალის 

გადარჩენა. 

ველსკიმაც ჩინებულად იცის 
– აჯანყებას იოლად მოუღებენ 

ბოლოს. მაგრამ ქართველთა ეს 

დამარცხება არაფერს ნიშნავს, თუ 

გადარჩა გრაალი. · 

გრაალისათვის ბრძოლაში 

ლევან ორბელი და მისი ამხ– 

ანაგები იმარჯვებენ. ველსკი და 

მისი ბოლშევიკ-კომუნისტები 

მარცხდებიან. „გრაალის 

მცველნის“ ალეგორიული შინაარ– 

სის ამოკითხვა ძნელი არ არის. 

ყველაზე მძიმე ვითარებაშიც კი 

ხალხმა უნდა შეინარჩუნოს რწ- 

მენა–იმედი, ანუ დაიცვას გრაა–- 

ლი. ამით გაუმკლავდება იგი 

მტერს, შინაური იქნება იგი თუ 

გარეშე. მწერლობის უწმინდესი 
ამოცანა კი არის დაეხმაროს ერს 

გრაალის დაცვაში. 
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_ ოთარ ჩხენძის ახალი 

რომანის – „თეთრი დათვი“ - 

ერთი ფრაგმენტის. გამოქვეყ- 
ნებამ ჩვენი გაზეთის ფურ- 
ცლებზე ისეთი გამოხმაურება 

და ა გამოიწვია, თვალ– 

ხმ 

ველის ინტერესი მწერლობის 
მიმართ. 

ნამდვილი ლიტერატურის 
მიმართ ინტერესი არასოდეს 

განელდება./# | 
მრავალი მკითხველის 34 - 

კითხვის პასუხად, თუ როდის 

უნდა ველოდეთ ამ რომანს 
სრული სახით, გაცნობებთ, რომ 
მისი გამოქვეყნება განზრახ- 

ულია ჟურნალ „ცისკრის“ ფურ– 
ცლებზე 1998 წლის უახლოეს 

ნომრებში, გამომცემლობა „ლო– 
მისი“ კი ცალკე წიგნად გა- 
მოსცემს. 8 

მოსალოდნელია, რომ ჟუ- 

რნალ „ცისკრის“ ტირაუი 

გაიზარდოს, რათა მკითხველებს 

ადვილად მიუწვდეთ ხელი ამ 
რომანზე, რაც არამარტო ოთარ 

ჩხეიძის, არამედ ჩვენი მწერ– 
ლობის ახალ გამარჯვებად 

მიგვაჩნია. ' 
ვეამაყება, რომ ამ რომა– 

ნის არსებობა ჩვენი გაზეთის 

მეოხებით შეიტყო · განათლე– 

ბულმა საქართველომ და უახ- 

ლოეს ნომერში ვაპირებთ კიდევ 
ერთი ფრაგმენტი შემოგთავა–- 

ზოთ რომანიდან „თეთრი დათვი“. 
დაეძენთ იმასაც, რომ ეს 

რომანი, ისევე, როგორც „არტის- 
ტული გადატრიალება“, გარდა 
თავისთავადი მხატერული 

ღირსებებისა, დაეხმარება 

მკითხველს უკეთ გაერკვეს 
ჩვენი დღევანდელობის 
ურთულეს საზოგადოებრივ- 
პოლიტიკურ მოვლენებში. : 

გაზეთ „სამართველოს“ 

а 
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  საქართველო –––– 
“ივანე ჯავახიშვილის ეს მცირე თხულე– 
ბა „მამულიშვილობა და მეცნიერება“ 1904 წელს 
გამოქეეყნდა და მას მერე აღარსად განმეორე– 
ბულა. ის კი არა, წლებამდე აღარც კი 
იხსენიებდნენ, ვიდრე 1988 წელს თამაზ ნატროშ– 
ეილი და გია ი ხელახლა დააბრუნებდ– 
ნენ სამეცნიერო მიმოქცევაში „ლირსსახსოვარი 

წგნ“ ილიტერატურული საქართველის, 2: ხე- 
о თვალსაზრისით: „მამულიშვილობა და 
მეცნიერება“ ახალგაზრდა ქართველი მკვლევარის 

მიმავალი მოღეაწეობის მტკიცედ ჩამოყალიბებულ 
პროგრამად წარმოგვიდგება, იმ ერთგვარ კონ– 
оо, სადაც გადმოცემულია .ივანე ჯავახ–- 
იშვილის ის მეთოდოლოგიური და მსოფლმხედ– 

ობრივი პრინციპები, საფუძვლად რომ უნდა 
დასდებოდა წარსულის შესწავლასა და კელე– 
ვა-ძიებას. 

ეს თხხულება პოლემიკურია და დაიწერა 

იკის გოგებაშვილის წიგნაკის „ბურჯი ეროენებ– 
ის“ პასუხად, რომლის მეორე, შეესებული 

გამოცემა 1903 წელს დაისტამბა. 
„როცა რომელსამე გავლენიან და დამსახ– 

ურებულ მწერალს თავის თხზულებაში შემც– 
დარი და საზოგადოებისათვის მაენებელი აზრე– 

ბი აქვს გამოთქმული, თვითეული განათლებული 
ქართველი ზნცობრივად მოვალეა უყურადღებოდ 
არ დასტოვოს წიგნი: ავტორის პირად გავლენის 

წყალობით შემცდარი აზრიც-კი ადვილად ვრ–- 
ცელდება საზოგადოებაში“, თავიდანვე აღნიშ- 
ნავს ივანე ჯავახიშვილი და, რაკიღა ასეთ გავ- 

ლენიან მწერლად იაკობ გოგებაშვილს აღიარებს, 
შემცდარად და ზიანისმომტანად კი მის ამ წიგ– 

ნაკში გამოთქმული ზოგიერთი შეხედულება თუ 
მსჯელობა მიაჩნია, ამიტომაც გამოიწეია უშეღ– 
ავათო კამათში. 

„დედა-ენის“ შემოქმედს პოლემიკა არ 

გაუგრძელებია და იმხანად მათ დავაში არც 

სხეა ჩარეულა: მხოლოდ , ახლაღა სცადეს იმ 

ფერფლწაყრილი, სინამდვილეში კი არამცთუ 
დღეს, არამედ სამომაელოდაც გასათვალისწინე– 

| ბელი პაექრობის შეფასება და უპირატესობა ივანე 
ჯავახიშეილის მტკიცებებს მიანიჯეს, 

ის მთავარი თეზისი – მამულიშეილობისა 

და მეცნიერების ურთიერთდამოკიდებულება – 
რომლის ირგვლივაც შეეჯახა ამ ორი მოღვაწის 

შეხედულებანი. კიდევ ბევრჯერ შეახსენებს თავს 
მტკიენეულად ჩვენისთანა მცირერიცხოვან ერს, 
ეიდრე სხვის კაბალაში ვიქნებით გამომწყე– 

დეულნი. .. · 
იაკობ გოგებაშვილის თხზულების ქარგა და 

დედააზრი ისაა. თუ რაოდენ დიდი მნიშვნელობა 
აქეს დედაენას ერისა და ადამიანის 2,56 005 - 

ბასა და წარმატებაში; და რომ ენაა ერის ცხ–- 
ოერების სარკე. 

ამ ძირითად მტკიცებებში ჩაურთო თეალ– 

საზრითი ადეოკატური, გამოსარჩლებითი ისტორიის 

აუცილებლობისა, ოღონდ – როგორც თვითონეე 
აღნიშნა – ეს” არ ყოფილა ორიგინალური აზრი, 

არამედ იმეორებდა“ ეეროპის მცირე ქვეყნებში 
ბაექრცელებულ. სწრაფვას: „ევროპაში, მეტადრე 
ბოლო ხანებში ყველა პატარა ერი, დიდის სახ– 

ელმწიფოებთან შეერთებული, სცდილობს დაამტ– 
კიცოს, რომ იგი ღირსია დაცულ იქმნას თვისის 

ესით, ლიტერატურით, ხალხოსნობით. საუკეთესო 
ღონისძიება ამ წადილის მისაღწევად მათ до- 
აჩნიათ გამორკეევა და გამოაშკარავება თვის წარ– 

სულის ცხოვრების ღირსებისა, ღეაწლისა, თავისე– 
ბურობისა. ხშირად ამ გამოკვლევას აქვს ად– 
ეოკატური, გამოსარჩლებითი ხასიათი (роб 

ბანი დიდდებიან, ნაკლულეეებანი მცირდებიან, 
მაგრამ მათ უდევს უწმინდესი გრძნობა 

- მამულის სიყვარული – და უზენაესი მიზანი 
“ დაცვა თვისის ერის სიცოცხლისა“. 

„ჩეენს შორის რაღასა ვხედავთ? ხშირად 

სრულიად წინააღმდეგსა“, დასძენს იქვე და ნი– 
მუშად იმოწმებს ნიკო მარის იმ მოსაზრებებს, 
а სხეადასხეა დროს ძლიერ ააფორიაქა ჩვე– 

ი სახოგადოებრიობა, 

„_ ივანე: ჯავახიშვილი, ცხადია, უყოყმანოდ 
ისიარებდა „ბურჯი ეროენებისას“ დედააზრს ენის 

უზენაესობაზე, თუმც იმასაც აღნიშნავს: „ენის 
მნიშენელობის შესახებ გერმანულად და ფრან– 

ბულად მრავალი საუცხოვო თხზულება არსე– 

ჯობს, რომლებშიაც გაცილებით უფრო უკეთე– 
სად, საბუთიანად და ცხადად არის გამოთქმუ- 

ლი ის საკითხი, რომელსაც ბ–ნი გოგებაშვილი 

ეხება“, ხოლო ადეოკატური, გამოსარჩლებითი 

ისტორიის მოთხოენა მკაცრად უარყო და თავისი 

Vიბნაკის ერთი ნაწილი მიუძღენა მის ყოველმხრივ 

დასაბუთებას, თუ როგორ შეიძლება აფერხებ– 
წეს ერის თვითცნობიერების აღორძინებას სა– 
ზოგადოებისათვის თეალების ახვეეა (ღირსებათა 

გადადებისა და ნაკლულებათა შემცირების გზით) 

და რაოდენ სამძიმო შედეგი შეიძლება მოჰყვეს 

მას პოლიტიკურადაც: ხელისუფლების ნაციონა– 

ბური კურსი ამით არ შეიცელება, მოტყუებუ– 
ლი საზოგადოება კი უსაფუძელო სიამაყესა და 

კმაყოფილებას შეეჩვევა და მოქმედებაზე აღარ 
იფიქრებს, საისტორიო მეცნიერების მიზანი და 

"ნეობრივი ვალი კი ისაა, რომ პირუთენელად 
აღადგინოს წარსულის სურათები კრიტიკული 

ბანსჯის მეოხებით: „თუნდაც რომ გამოკვლე– 
№ ქართველ მეცნიერს დაანახვოს, რომ იმის 
ამალი წარსული თავისებურსა და დიადს 
мы წარმოადგენს, მაინც. იგი არ უნდა 

к. თავის დასკენის გამოქვეყნებას“. 

  

  

მიმართ ნიჰილიზმის... 

  
  

ხოლო თხზულების მეორე ნაწილი ნიკო მარის 
პიროვნებისა და სამეცნიერო ნაღეაწის აპოლო– 

გიად წარმოგვიდგება კრიტიკული მეთოდის 
მომარჯეებით მატიანეთა ცნობები რომ განიხი–- 

ლა, გადააფასა დადგენილი შეხედულებანი და 
ასე შეადგინა ქართული მწერლობის მეცნიერუ– 

ლად გააზრებული ისტორია. 
“როცა ჩვენი მოღვაწენი მწეავედ ედავებოდ– 

ნენ მის ახლებურ თვალსაზრისებს, ნიკო მარი 
ამას მათი პატრიოტული გრძნობებით ხსნიდა და 

მიიჩნევდა. მშვენიერი რამაა სამშობლოსადმი 

სიყვარული, მაგრამ მაინც კაცი გადაჭარბებას 
უნდა უფრთხოდეს, მეტადრე მაშინ, თუკი ამნაი– 
რი გადაჭარბება ჩვენს მსი,ჭელობას ამახინიგებ– 

სო. 
ივანე ჯავახიშეილიც სავსებით იზიარებს 

ქართველ მოღვაწეთა მოქმედების ასეთნაირ აღ– 
ქმას: თუ პროფესორ მარის ნაწერებს ახლა მტრის 
თვალით უყურებენ, ეს იმით აიხსნება, რომ ჩვენში 

საზოგადოდ ძნელია მუშაობა, მეტადრე თუ მეც– 
ნიერი ახალ გზას იკელევს და კრიტიკულ მიმა– 

რთულებას ადგია. ჩეენ მიძინებულ. საზოგადოე– 
ბას შეწუხებისა და კრიტიკისა ეშინია და ყველგან 

მტრები ელანდებაო...“ 
დაე უსიამოენო ყოფილიყო ჩვენი საზოგა–- 

დოების ყურთასმენისათვის ეს ახლებური გააზრე– 

ბანი, დაე ემტკიცებინათ: მარი მკელევართა იმ 

გუნდიდანაა, რომელთაც სურთ ჩვენი წარსუ- 
ლის ყოველი ღირსების დამალეა და ყოველი 
თავისებურების უარყოფაო; ახალგაზრდა მცელ– 

ევარი –დამდგარი ნიკო მარის გზაზე და მო- 
სურნე ჭეშმარიტების ძიების და გარკვევისა – 

არ აპირებდა რაიმე დაეთმო საზოგადოებრივი 

აზრის შიშით. 

დაე, ძნელი ყოფილიყო ახალი გზების გაკ- 

ვალვა. 
დაე, მასაც მკაცრად შებმოდნენ. 

ჭეშმარიტება ყველაფერზე მაღლა იდგა, ის 
იყო უზენაესი იდეალი და მისკენ სწრაფვას 
არაფერზე გაცელიდა. 

ნიკო მარი მიაჩნდა პირუთენელი მკელე– 

ვარის ნიმუშად, ყველაფრის საზომად, ჭეშმარ– 

იტების ძიება რომ დაესახა, და თუკი მეცნიერ–- 

ული კვლევისას შეცდომებიც მოდიოდა, ბო- 
ლოსდაბოლოს შეუმცდარი ვინ ყოფილა ქვეყ- 
ანაზე. ამიტომ ქართველ საზოგადოებრიობას 

მორალური უფლება არ ჰქონდა, მტკივნეულად 
განეცადა მისი შეხედულებანი და ალშფოთება 
გამოეთქვა ხოლმე, მითუმეტეს, ეცადა ხელის 

შეშლა კრიტიკული მეთოდის გამოყენებისათვის. 

ივანე ჯავახიშვილი ჭეშმარიტების ძიებად 
უთელიდა ნიკო მარს იმ დასკენას: დაბადება და 
ახალი აღთქმის სასულიერო წიგნები, აგრეთეე, 
14 წმიდათა ცხორებანი, იპოლიტეს „ქება ქე– 

ბათაი“ თუ „სახისმეტყუელი“, სომხურიდან არის 

ქართულად თარგმნილიო. 

იმასაც: მოსე ხონელის საფალაენო რომანი 

„ამირანდარეჯანიანი“ სპარსული მოთხრობის „ყი– 

საი–ჰამზას“ გადმოქართულებული ვერსიააო. 

იმასაც: „სულხან–საბა ორბელიანის „სიბრძნე 

სიცრუისას“ არაქართულ წყაროებს რომ ეძიებ– 

და. 

იმასაც: „ვეფხისტყაოსნის“ სპარსული დედ– 
ნის პოენა და გამოქვეყნება რომ დაიქადა. 

„ი როსტომ 663133 — _–_-- 
დღეს ღა ხვა= კართული ლიტურატშნის ინსტიტუტის შენობაში 

ალექსანდრი ორბელიანის საზობადოების სამქეცნიმრო სმქციის თაროს- 
ნობით იმართება დისპუსია თემაზი: „შრი და გეშმარიტება“ მონაწ- 
ილეობიენ ცნობილი მწერლები და მეცნიერები... 

სახსულწოდება გვაფიქრებინებს, რთმ დისძუსია იპნმბა ირი თვალ- 
საზრისის, (ირი მსიეფლეხედველობის პიდილი: ერომნფლისა და კო- 
სმოპროლიტშრის, საპართველოს ს ფლიერი 9696800 68998055 ©5 80 

ოს დისკუსია ახლა არ იწჰება. ის, აშძარად თფუ ფარულად მას 
შემდებ დაიწყო და ბან უწკვეტლიმ ბრძელდება, რაც ჩმმნი სახელმწი- 
ფომბრითბის ბაჟქპმება ბამოაცხადა რუსმთმა 180! წელს. და ბაბრ– 
ძელდება მანამ, გმიდრე მოჩვენებითი დამოუკიდებლობის ნაცვლად 
მართლა არ მიმაღწემთ თამის შფლებას. 

ბან ხრახ შლის, რომ დისკშჟსიის მასალები ცალკე წიბნად ბამოიც- 
6. %(76096070 მასალის ბამოპვეჰნებას აპირებს ბაზმთი „საშართვმ- 
ლი?“ და შქრნალი „რანი პარი? პართვმელნი?!“ 

ამჯმრად კი ბთამაზობთ ალეშსანდრმე რრბმლიანის საზობადოჟე- 
ბის თავმჯდომარის როსტომ ჩხმიძის სტატიას „მარადიშლი გიდილ- 
ის ანარეკლი“ რომელშიც ბახსუნუბშლია მძაფრი პრლემიპა იაპრბ 
ბობებაშვილსა და იმანი ჯამახიშვილს შრრის 

    

        

   

  სწორედ ამ თქმის 

  
ჩვენს საზოგადოებას კი ამუნათებდა, გაზ- 

ვიადებული, ავადმყოფური ეროვნული თავმოყ– 
ეარეობა არ განებებთ გაიზიაროთ მარის ეს 

პირუთენელი და მეცნიერული ნააზრევიო. 

ახალგაზრდა მკელევარი თვით „ვეფხისტყაოს- 
ნის“ სპარსული დედნის ირგვლივ ამტყდარ ენება– 
თაღელეასაც არ შეუშინდა, იმ მძაფრ კრიტიკულ 
'შენიშენებს, რაც მოჰყვა მარის იმ გახმაურე– 

ბულ განცხადებას, და გაამტყუნა ჩვენს მოღ–- 
ვაწეთა, მათ შორის იაკობ გოგებაშვილის, გაცხ– 

არება: „ერთს ხელ–ნაწერში, რომელიც ბრიტანე– 
თის მუზეუმის კატალოგშია აღწერილი, სათაუ– 
რის მიხედვით შესაძლებელი იყო პრ,მარრის 

აზრით ეს მოთხრობა აღმოჩენილიყო. ესა: სთქვა 

კიდეც. მაგრამ ადამიანს იმედი ხშირად გაუცრუ– 
ედება ხოლმე; ამ შემთხვევაშიც ასე მოხდა, ხე– 

ლნაწერებში ეს მოთხრობა არ აღმოჩნდა. რა 
გასაკვირველია, რომ მერე პრ.მარრი მაინც სპარ– 

სულ მოთხრობას ეძებს, ეს თვითეულ. ქართულ 

მწერლობის მკვლევარის მოეალეობაა..“ 
მერე ასაბუთებს: ყოველი თხზულება მისი 

თანადროული ესთეტიკის მიხედვით უნდა გან– 

ისაჯოს, „ვეფხისტყაოსნის“ დროს კი საესებით 

ბუნებრივი იყო მთელს აღმოსაელეთში სხვა– 

დასხვა პოეტებს ერთიდაიგივე სიუჟეტი რომ 

გაელექსათ, ეს ნაკლად არ ითელებოდა და არც 
„ეეფხისტყაოსანის“ ღირსებას დააკლდება რაიმე, 

თუკი მისი სპარსული პირველწყარო აღმოჩნდე– 
აო. 

ამიტომ: თუმც ნიკო მარს ეს ვარაუდი გაუმ– 
ტყუნდა, მაგრამ ძებნას კელავაც რომ განაგრ– 

ძობდა, ახირებით კი არ მოსდიოდა, არამედ ზნეო– 

ბრივი ვალით. 

ნუთუ ჩვენი მოღვაწენი იმას შეეშფოთებინა: 

ვაითუ „ვეფხისტყაოსნის“ დედანი მართლა ალ– 

მოჩნდეს და ამიტომ მკელევარს მისი ძებნის 

ხალისი უნდა დავუკარგოთო? ნუთუ მათი ეს 

წყენა და გაგულისება ჭეშმარიტების მიკელევის 
წადილს მოჰყოლოდა? 

მოდი, ამ თეალით გადავიკითხოთ იაკობ 

გოგებაშვილის საყვედური, თუ რა არის მისი 

სარჩული „მან (მარმა) ამ თორმეტი წლის წინად 

ლაღად გამოაცხადა, რომ „ეეფხისტყაოსანი“ თარგ– 
მანია ლექსად სპარსული პროზაული მოთხრო- 
ბისაო, და მის დედანს მოკლე ხნის განმაელო– 

ბაში აღმოვაჩენო. მთელი თორმეტი წელიწადი 

ეძება დიდი ძებნით და მსგავსი ვერაფერი აღ– 
მოაჩინა ვერც ევროპაში და ეერც აზიაში, მა–- 

გრამ თქვენ გგონიათ გატყდა თავის შეცდომა- 

ში." 

აქ მხოლოდ სხვა სიტყეებითაა განმეორე– 

ბული იგივე აზრი, რაც თავის დროზე ილია 

ჭავჭავაძემ გამოთქვა „ქვათა ღაღადში“ „რა 
საკადრისია, კაცს ჯერ საბუთი არ ენახოს, არ 

გაეჩხრიკოს და არც იცოდეს, მართლა ამისთანა 

საბუთი არის სადმე თუ არა, აიღოს და მთელს 

ერს შეუგინოს მისი სამართლიანად სახელოვანი 
კაცი.. საბუთი რომ ხელში ჰქონოდა, ეინ რაღას 

ეტყოდა, მართალს წინ რაღა დაუდგებოდა! მა– 
შინ თუმცა შევწუხდებოდით, მაგრამ მაინც პა–- 
ტივისცემითა და მოწიწებით მოვიხრიდით მარ–- 

თლის წინაშე, საქმე ის არის, რომ ჯერ საბუთი 
არ ენახა, რაც არ არის. და მაინც დაიქადა. თუ 
იგი საბუთი არ აღმოჩნდა, ის პატიოსანი და   
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ყოვლად ღირსეული თვისება” Vეშმარტტი ბეც“” 
ნიერისა სადლაა, რომ სთქვას: „შევცდი და ეი–- 

ნანიო“, - 
აშკარაა: ჭეშმარიტების გამრუდებას ან მიჩ– 

ქმალეას კი არავინ ს მარს, არამედ სათ– 
უო ვარაუდის უსაბუთოდ და ნაჩქარევად გამოთქ- 
მას. და ვარაუდი რომ გაუმტყუნდა, ამის აღი–- 
არებას. 

რა გამართლებაა: იმედი გაუცრუვდა და 
ხელნაწერში ეს მოთხრობა არ დაო. განა 
მეცნიერის მოეალეობა არ არის, რომ აჩქარების 

გამო მაინც გამოთქვას სინანული? მითუმეტეს, 

რომ უსაბუთო განცხადებამ თითო-ოროლა ად- 
ამიანს კი არა, მთელს ერს შეულახა თაემოყ- 

ეარეობა და როცა სინანულმა მკრთალადაც 
არსად გაიელეა, განა ეაჟა-ფშაველასაც სრული 

უფლება არ ჰქონდა, რომ მარის ჯიუტ 
სწრაფვაში, რადაც უნდა დაჯდომოდა, „ვეფხ– 
ისტყაოსნის“ სპარსული დედნისთვის მიეგნო, ჭეშ- 

მარიტების წყურვილი კი არა, უკეთური გან– 
ზრახეის ანარეკლი დაენახა? 

„მე ორგულობას, ჩვენდამი მტრობას, გან- 

ზრახ სიმართლის დამახინჯებას ვერავის შეეწამებ 
ამგეარი თქმისათვის, მაგრამ ვინც ზნეობრივად 

იმართლებს თავს, იგი გონებრივის მხრით მაინც 

დამნაშავედ ჩაითვლება“ – ამიტომაც ამუნათებ– 

და ვაჟა ასე მკაცრად პეტერბურგელ მკვლე– 
ვარს ივანე ჯავახიშვილის წიგნაკის გამოცემი–- 

დან შვიდი წლის მერე წერილში „ფიქრები „ვეფხ– 
ისტყაოსნის“ შესახებ“. ამ წიგნაკმაც ვერ გადა– 
არწმუნა. 

ცხადია, სპარსული პირეელწყაროს პოენისა 
არც მას ეშინოდა, თუკი მართლა არსებობდა 
ასეთი რამ. მოტივი მისთვისაც ის იყო, რაც ივ–- 
ანე ჯაეახიშვილისთვის, ოღონდ სპარსული ნი– 

მუშების ნაცელად „ფაუსტის“ ლეგენდას იხ- 
სენებს: ამ სიუჟეტურ ქარგას ასობით მწერალი 

ჰყაედა, მაგრამ ყველა ესენი გაცამტვერდნენ და 
ჩაკედნენ, ასე რომ, ლეგენდა ამჯერადაც ის 
თესლი აღმოჩნდა, რაც გოეთეს ტალანტის Зе 
ეტს თუ შეეძლო ახალი სულით აღევსო და 

· ღირსეულად განედიდებინაო. 
აშცარაა: მასაც იმ სავარაუდო პირველწ– 

ყაროს ძებნა კი არ აშფოთებდა, არამედ ხელის 

იოლად წამოკვრა ქართველთა თაემოსაწონებელი 

სახელისათვის, თორემ ვერც წარმოედგინა, უბირ– 
ისა თუ თავხედის გარდა, ვეინ შეიძლება კვლე– 

ეა-ძიების წინააღმდეგი ყოფილიყო და მოეთხო– 

ეჯ იწამეთ ყოველივე, რაც ძველად დაწერილა, 
უკრიტიკოდ, აუწონ–დაუწონლადო. 

ვაჟა არსად ახსენებს იეანე ჯავახიშვილს, 

,99 პოლემიკაში უშუალოდ არ ერევა, თუმც იმ 
დავის გამოძახილი თავისებურად გახმიანდა მის 

Зое Ао, 
თუნდ ამ ადგილს დავუკვირდეთ: 
„ამტკიცებენ, – ჩვენ შოვინისტები არა ვართ, 

გადაჭარბებული პატრიოტიზმის ტყვეები, ჩვენი 
მსიგელობა მიუდგომელია (ობიექტური). გაიგეთ, 

ჯარო და ჯამაათო, მიუდგომელი მეცნიერი ხალხი 
ვართ, და ამ დროს კი ვხედავთ, რომ თეთრს 

შავს არქმევენ, ტკბილს – მწარესა.. იმას როდი 
ფიქრობენ, ჩეენთა მკვლევართა ობიექტურობა 

უფრო სამარცხვინოა და დამამცირებელი, ვი– 
დრე რუსთველის პატივისმცემელთა პატრი–- 

ოტიზმი“,. 

ამ პასაჟში ჯავახიშვილის წიგნაკის ძირეუ– 
ლი აზრია სხეა რაკურსით განსეჯილო მეცნიერე– 

ბისა და პატრიოტიზმის დაპირისპირება იმ კერ– 

ძო რეალიების მიხედვით, რაც საკამათო შეიქნა 

ჩეენს საზოგადოებრიობასა და ახალგაზრდა სწაე- 
ლულს შორის, სინამდეილეში სულ სხვა ში–- 
ნაარს იძენდა. პატრიოტული გრძნობები ჭეშმარ– 

იტების ძიებას კი არა, იმპერიული პოლიტიკის 

ათასგვარ ხერხებსა და გამოელინებას აღდგო- 

მოდა წინ, პოლიტიკისა. რაც მიზნად ისახაედა 
ეროვნული ნიჰილიზმისა და არასრულფასოენების 

განცდის გაღვიეებას ქართველობაში ჩვენი წარ– 

სულისა და კულტურის დამცირება-გაყალბები- 
თაც.. 

ყველგან მტრები ელანდებათო. 
მოსალანდებელი რა იყო, როცა ჩვენი 

ეროენული მოღეაწენი თავდაუზოგავად ეხლე- 
ბოდნენ განუწყვეტელსა და ულმობელ 
ჩანაფიქრებს და ევაიეაგლახით ინარჩუნებდნენ 

თეითმყოფადობის სულსა და იერს. 

პეტერბურგიდან ეს სამკედრო-სასიცოცხ–- 

ლო ჭიდილი, ეტყობა, ისე მკაფიოდ არა ჩანდა, 
კოსმოპოლიტური იდეების ზეგაელენა იქ მყოფ 
ქართველ ახალ თაობასაც ითრეედა და ცოტა 

გაიოლებულად ამიტომაც შეჰყურებდნენ ეროენუ– 
ლი თავისთავადობის შენარჩუნებისთვის თავ– 

განწირულ ბრძოლასაც და ჩვენს მოღვაწეთა 
თავდადებასაც. 

თავის დროზე თვით ილია ჭავჭავაძეც აც- 
დუნა კოსმოპოლიტურმა იდეებმა, ათასგვარმა 
განყენებულმა თეორიებმა, და სოციალურ პრობ- 

ლემებს ამიტომაც ანიჭებდა გადამეტებულ მნიშ– 
ენელობას. მაგრამ მის არსებაში უთუოდ უნდა 

მომხდარიყო ის ფერისცეალება, რაზეც თურმე 
ქვეყნის ბედი ეკიდა: ჯერ ეროვნული ტკივილე– 
ბი იყო მოსაელელი, ჯერ საქართველოს თავისუ– 

ფლება უნდა მოეპოვებინათ, ყველა სხეა პრობ– 

ლემას კი მერე მიხედაედნენ. განა სოციალური 

უთანხმოება აღარ აღელეებდა, უბრალოდ მას 
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უკვე თავისი ადგილი მიენიჭა: შედარებით მე- 
ორე რანგისა. 

სოციალ–დემოკრატები ბრალს რომ სდებდნენ 
ილიას, მისმა მსოფლმხედეველობამ ევოლუცია 

განიცადა და სრულიად შეტრიალდაო, ამ შემთხ– 
ვევაში განა ცილსა სწამებდნენ. ეს ევოლუცია 
აშკარაა, ოღონდ ეგ არის, ამ მკვეთრ მსოფ– 

ლმხედეელობრიე ცელილებას მორალურ დანა– 

შაულად და ჭეშმარიტების ღალატად უთელიდ– 
ნენ, ნაცელად იმისა, მიმხედარიყენენ, რომ ილ– 

იამ სწორედ მაშინ ჰპოვა სრულყოფად ჭეშმარ– 

იტი იდეალი. 
არჩილ აგორჯაძის მოღვაწეობის დასაწყი- 

სიც ასევე იყო დაღდასმული განყენებული და 
რევოლუციური იდეების გავლენით; და მის პირე– 

ელ პუბლიკაციებს ამიტომაც გამოეხმაურა ასე 

მწვავედ ილია ჭავჭავაძე. ამ სტატიების აეტორში 

კიდევ ერთი დაბნეული ყმაწვილკაცი შეიცნო 
და მისას ვეღარაფერს იწამებდა. მაგრამ არჩილ 
ჯორჯაძის არსებაშიც მალე უნდა მომხდარიყო 

დიდი შემობრუნება და მისი ფერნაცვალი სუ– 

ლიც უნდა ზიარებოდა ეროვნულ” ტკივილებს, 
როგორც ამაღლებულ. განცდასა და ჭეშმარიტ 
ღირებულებას. 

იეანე ჯავახიშვილის მსოფლმხედველობამ– 

აც ასეთივე ფერისცვალება განიცადა. 
ჯერ კი ამ წიგნაკის დაწერისას პეტერ–- 

ბურგული სამზერიდან უყურებდა პატარა ქვეყ– 
ნის მღელეარე ცნობიერებას: ოღონდ არაფრის– 

დიდებით ავადმყოფურს. და თუკი ქართველი 

საზოგადოებრიობა წარსულში ეძიებდა ნუგეშსა 
და შველას, არა იმიტომ, თითქოს მხოლოდ შე– 
ლახული გრძნობის დაკმაყოფილებას კმარობდა 

და მოქმედებაზე აღარ ფიქრობდა. არამედ მო– 

ქმედებისათვის ესაჭიროებოდა გარდასულ სუ–- 
რათთა და სახელთა აღდგენა, რათა ზნეობრივ 

მაგალითთა შემწეობით მხნეობა განემტკიცებინა 

და ყოველნაირად ეცადა დიდი კულტურულ 
ტრადიციათა ღირსეული მემკვიდრე ყოფილიყო. 

ამ ტრადიციის მონაწილე თავისთავად ეერავინ 

გახდება, თუკი თავგადაკლული გარჯით არ 
მოიპოვებს უფლებას განაგრძოს ის გხა, სადაც 

მისი მამა-პაპანი შეჩერდნენ. 

განა ცხოვრება თვითონ იაკობ გოგებაშ- 

ვილისა – ვინც ჯავახიშვილის წიგნაკის მიხედ– 

ვით ჩამორჩენილ და შემცდარ პიროენებად წარ– 

მოგვიდგება – და ვმცხრლი და შეუპოვარი 

მოქმედება არ იყო? განა მარტოდენ ცრემლიანი 

თვალებით შესცქეროდა წარსულს და სულიერე– 

ბის გადარჩენისათვის თავგანწირვით არ იბრძო– 

და? მაშ რა არის ის ჯამორჩეული ღეაწლი. რა/ 

ქართული სკოლის, ქართული ენის გამოხსნას 

დასდო რუსიფიკატორული მორევიდან? 

ბუნებრივია, რომ ეს გამორჩეული ღვაწლი 

არ არის გათვალისწინებული წიგნაკში, თორემ 

იმის თქმას მოერიდებოდნენ: იაკობ გოგებაშვი- 

ლის შეხედულებანი დედა–ენის დიდ მნიშენელო– 

ბაზე ნაკლები საბუთიანობით და სიცხადით არის 

გამოთქმული, ვიდრე უცხოურ თხზულებებში 
ამოვიკითხავთო. 

ჩვენი პედაგოგიკის მამამთავარი ეყრდნო– 

ბოდა იმ უცხოურ თეორიებს, და თუმც გან– 

საკუთრებული სიახლე არ შეუტანია პედაგოგიური 

მოძღერების ისტორიაში, მისი დამსახურება ისაა, 

რომ ამ მართებულ მოსაზრებებს შეასხა ხორცი 

ქართულ რეალობაში და სკოლიდან განდეენი–- 

ლი ქართული ენა კელაე დაუბრუნა სასწავლე– 
ბლის კედლებს. 

იმ სამზერიდან, საიდანაც ეს არ ჩანდა, 

ცხადია, ნიკო მარის ცალკეულ ტენდენციურ 
შეხედულებებს დაეჯვებით ვერ განსჯიდნენ. 

ეს ეჭვი და მძაფრი კრიტიკული პათოსი 

მხოლოდ მაშინ გაუღვივდა ივანე გგავახიშვილს 

მარის მიმართ, როცა ქართულ გარემოს დაუბრუნ– 

და და სამყაროსა და კულტურულ–პოლიტიკურ 

მოვლენებს თბილისიდან შეხედა. ერის მფეთქავ 

ნერეში მოქცეულმა ნათლად შეიგრძნო, რომ ნიკო 

მარის დაპირისპირება ქართული ენის დაარსებ– 

ის მოსურნეებთან გამოწვეული იყო არა მეც– 

ნიერული ინტერესებით, არამედ ” იმპერიული. 

ამიტომაც არ მოერიდა მასთან შეჯგახებას. 

როგორც პირუთენელ მკელეეარს შეშვენის, 

ივანე ჯავახიშვილს არც იმხანად და არც არა–- 

სოდეს არ დაუმცირებია ნიკო მარის მეცნიერუ– 

ლი ღეაწლი საერთოდ და, კერძოდ, ქართველო– 

ლოგიაში, მაგრამ მის თვალში უკეე საბოლოოდ 

გაშიშელდა მოჩვენებითი ობიექტურობა მარის 

იმ მოსაზრებებისა, რასაც თვითონვე ასეთი თაე– 

გამოდებით იცავდა „მამულიშვილობასა და 943 

ნიერებაში“. 

ის, რასაც რუსული შოვინიზმისა და სომხ– 

ური ნაციონალიზმის გაელენა ჰკეებაედა, ჭეშ– 

მარიტების ძიების გამოხატულება რანაირად იქნე– 

ბოდა! ამიტომაც არ დაადასტურა შემდგომმა 

მეცნიერულმა 3379359 ქართული ბიბლიის სომხ– 

ური წარმომავლობა თუ „ამირანდარეჯანიანის“ 

სპარსული დედნის არსებობა. არც სხეა მსგავ– 

სი მოსაზრებანი, რასაც ასეთი დაბეჯითებით 

გამოთქვამდა პეტერბურგელი სწავლული. 
რაც შეეხება „ვეფხისტყაოსან ს“, საგულისხ– 

მოა, რომ წლების მერე ივანე «ჯავახიშვილს გახ– 

სენებაც აღარ უნდოდა, რომ ერთ დროს გამა- 
რთლებულად მიაჩნდა მარის დაუსაბუთებელი 

განცხადება მისი პირველწყაროს პოვნის თაობა– 

ზე ახლა კი დაბეჯითებით ემხრობოდა ვახტანგ   
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VI- ის ცნობილ ფრაზას - „სპარსშიდ ეს ამბავი 
არსად იპოვება - და ირწმუნებოდა: დედნის 
ძიების უნაყოფობა და ამაოება ნათელყოფს, რომ 
რუსთველს უცხოური ნაწარმოები კი არ 
გაულექსავს, არამედ ამბავიც თვითონ შეუთხზა- 

ვსო. ` 
გამოსარჩლებითი, ადეოკატური ისტორიის 

მოთხოვნასაც უკვე სხვა თვალით შეხედაედა. 

ც ამის თაობაზე აზრი აღარასოდეს გამოუთქ- 
ვამს, მაგრამ საფიქრებელია, რომ უკიდურესი 

სიმკაცრით აღარ განსჯიდა და საზიანოდ აღარ 
მოიხსენიებდა. 

იაკობ გოგებაშვილის ისტორიის შელამაზე– 

ბასა და გაყალბებას კი არ ამართლებდა, ანკი 

როგორ გაამართლებდა, არამედ იმპერიული პოლი– 

ტიკის "შემოტევების დროს ზოგიერთი ტაქტიკური 

მანევრის, ერთგეარი პუბლიცისტური გამძაფრე– 

ბის აუცილებლობას ამტკიცებდა: 
თანადროული საზოგადოებრივი ყოფისა და 

პოლიტიკურ მოვლენათა სიღრმის, მოსალოდნე– 

ლი საშიშროების შეცნობა ძალდაუტანებლად 

უბიძგებდა ჩვენს ეროვნულ მოღეაწეებს, გამოე– 
ძებნათ ისეთი რეალიები ჩეენს წარსულშიც და 

თუნდ თავისებურ გადასხვაფერებასაც არ 

მორიდებოდნენ, თუკი ზეეთიკური საზომები გაამა– 
რთლებდა მათ საქციელს. 

ბედისწერის სიავე რომ არა, მისხალსაც 

არავინ მოაკლებდა ჭეშმარიტ ისტორიულ რე– 

ალობას, მაგრამ ცოტა სხვაგვარად განისაგება 
გილიოტინაზე კისერწაწედილი ერის ცნობიერე– 

ბა, იქ არეკლილი განცდები და ფიქრები. 
იმ წიგნაკის წერისას ივანე «ჯავახიშვილს. 

არც ის ეჭაშნიკებოდა, ჩვენი მოღვაწენი იმ აზრის 

დამკვიდრებას რომ ცდილობდნენ: წოდებათა 
შორის საქათრველოში ყოველთვის მამაშვილ– 

ური განწყობა არსებობდაო. მის თვალში ეს სრულ 

სიყალბედ გამოიყურებოდა, უკეთეს შემთხვევა– 
Зо - გულუბრყვილო ახირებად, რადგან ჩვენი 

ისტორიული სინამდვილის შესწავლას მისთვის · 

სხეა სურათი გადაეშალა: საქართველოს წარსუ– 

ლი დიაღაც წოდებრივი ბრძოლის მაგალითებით 

არის საესეო. ასეთი გულმოსულობა იმას 

გამოეწვია, რომ ვერ ეპატიებინა, ყოვლად აშკარა 
რეალობას რა უფლებით მალავდნენ და ხალხს 

საპირისპიროს უმტკიცებდნენ. 

ყველაზე მკვეთრად ეს იდეა აკაკი წერეთ– 
ლის პუბლიცისტურ სტატიებს გასდევს, იგი 
იზიარებდა ალექსანდრე ორბელიანის ამ თეორ– 

იას და XIX-XX საუკუნეთა მიჯნაზე ყველაზე 

თავგამოდებით ირწმუნებოდა ისტორიულ 
საქართველოში წოდებათა შორის მამაშვილური 

ურთიერთობის არსებობას; და ამიტომაც იეანე 

ჯავახიშვილის პოლემიკური მახვილი უპირვე– 
ლესად მისკენ არის მიმართული, თუმც კი აკაკის 

სახელის ხსენებას ერიდება. 

ნუთუ აკაკი წერეთლისათვის უცნობი იყო 
ის ისტორიული მაგალითები წოდებათა ბრძოლისა? 

თუ ისტორიული სინამდვილის შელამაზება 

ერჩივნა? 

არა, აკაკის დაცემული ზნეობის აღდგენა 
დაესახა თავისი პუბლიცისტური მოღვაწეობის 

მიზნადაცკ და, რაკილა წოდებათა გადაკიდება 
წამხდარი მორალის გამოვლენად მიაჩნდა, 

შეურიგებელი დაპირისპირების ნაცელად მათ 

შორის ხიდის გადებას ამიტომაც ფიქრობდა. 

ჩატეხილი ხიდის გამრთელებისაკენ სწრაფვა 
მისი საზრუნავიც ისევე შეიქმნა, როგორც ილია 

ჭავჭავაძისა. 

ქართული გარემო კი სულ უფრო და უფრო 
ეხვეოდა მარქსისტული პროპაგანდის ქსელში, 

და ანტიბუნებრივი ნაკადი სულ უფრო იკრებდა 
ძალას. კოსმოპოლიტური იდეებით ცდუნებული 

და დაბნეული ახალთაობა. უმთავრესად მესამე–       

დასელები, რუსულ რევოლუციურ წრეებს რომ 
დაუახლოვდა, იმპერიული პოლიტიკის ნებაყოფ- 
ლობით აღმსრულებლად იქცა და მიზანდასახ– 

ულად“ გამოიწვია თავადაზნაურობის უღმერთო 
ულეტა. 

ჯერ ამ აზრს უნერგავდა და აქეზებდა 
ხალხს. 

აკაკი წერეთელი მხოლოდ დიდი პოეტი არ 
ყოფილა, იგი დიდი პოლიტიკოსიც გახლდათ და 
მესამედასელთა უმწიფარ და ცრუქადაგებებში 
ამიტომაც განჭვრიტა შეუმცდარად ულეტის გარ– 
დუვალობა. განჭვრიტა და თავიდანეე დაუპირ– 
ისპირდა საშიშ თეორიებსა და იდეებს სიკეთის. 
შერიგების, მიტევების ქადაგებით. 

პროლეტარიატი საერთოდ არ არსებობდა 
ჩვენში და მესამედასელნი კი დაჟინებით ირწ- 

მუნებოდნენ მათ. ტანჯვასა და უუფლებობას, 
მათ გადასარჩენად კი, საძულეელი წოდების 
მოსპობის აუცილებლობას. 

და ასეთ დროს, მიზანდასახული იმპერიუ–. 

ლი პოლიტიკის წინააღმდეგ განა დაიძრახება 

ზოგიერთი ისტორიული რეალიის ცვლილება? 
ბოლოსდაბოლოს, წოდებათა შორის მამაშვილ– 
ური ურთიერთობის არსებობის მტკიცება აკაკის 
ხომ იმისათეის სჭირდებოდა, ცხოვრების ეს წესი 

იდეალად დაესახა და რეალური გზა ეძია შერი– 
გებისაკენ? 

სიძულეილის ნაცელად“ სიყვარული. 
შეუთანხმებლობის ნაცელად ურთიერთ- 

თანადგომა. 

და განა გამართლებული არ არის ღეთისა 
და ერის წინაშე ყოველი ისეთი იდეის გადმოს– 
როლა ხალხში, რაც ჟლეტის არიდებას ეცდება? 

უკეთესი ზეეთიკური მიზანი რა შეიძლება 

არსებობდეს? 

უკეთესი ჭეშმარიტება რა შეიძლება. იყოს? 
ამ ფონზე 430008 ისეთ ჭეშმარიტების 

გამოდეენებად ჩანს ის ფრაზა, საქ ოს 

წარსული დიაღაც წოდებრივი ბრძოლის მა–- 
გალითებით არის სავსეო? და ეს 1904 წელს. 

ვითომ გამართლებული იქნებოდა იმ მაგალითე– 
ბის ამოკრება და ერთად თავმოყრა ამ თეზისის 
დასტურად? არა და არა, ეს ის შეცდომა იქნე– 

ბოდა, რის საშიშროებასაც ივანე ჯგავახიშვილი 
მაშინ ეერ ამჩნევდა, "შემდგომ კი არაფრისდიდებით 

აღარ მოუვიდოდა, რადგან“ უკვე ნათელი შეიქნა 
მისთვის, თუ რა უკუღმართად შეიძლება გამ–- 

же . მეცნიერული დაკვირვებანი თუ დასკენე– 
ი. 

აი, ასეთი უმწვავესი გარემოებანი ამართლებს 
ადეოკატური, გამოსარჩლებითი ისტორიის მოთხ– 
ოენას, გარემოებანი, რასაც იმპერიული პოლი– 

ტიკა არასოდეს მოგაკლებს და იძულებულს 
გხდის ჭიდილში ჩაბმულმა ხან პუბლიცისტურ 

გადახვევებში ეძიო გამოსავალი. 
ჭეშმარიტებისაკენ სწრაფეა არ არის სწორხ– 

აზობრივი მოვლენა; არც ერთხელ და სამუდა–- 

მოდ დადგენილი დოგმატია. არც მეცნიერული 
მიებანია თვითკმარი და განყენებული მოელენა, 
ყოველდღიურობას განრიდებულოთ გარეგნული 
სიზუსტე ამიტომაც შეიძლება აღმოჩნდეს ხოლმე 
მოჩვენებითი. და ამ რეალობის შეცნობამ გამ- 
ოიწვია ჩვენი დიდებული ისტორიკოსის არსება– 

ში ის ფერისცვალება, ასეთი მონუმენტურობით 
რომ წარმოგვიდგება მისი სახება ქართული 
სულიერების გადამრჩენთა შორის. 

განა ილიას ერთ შეხედულებასთან ფარუ–- 

ლი გამოპასუხების პერიპეტიებიც თვალსაჩინოდ 
არ გვიმჟღაენებს ივანე ჯავახიშვილის ამ შინა–- 

გან ევოლუციას? 
გაიხსენეთ თამაზ ნატროშვილის სტატია 

„ბუმბერაზთა გაკვეთილი“ Cდრონი“, 19თ, 23 

მაისი), სადაც ეს საგულისხმო რეალია სა-   

ანგებოდაა განსჯილი. а Ч 

3 ი ნპროდნიკმა ივანე и 
ტური წერილები რომ გამოაქვეყნა 
სა, პეტერბურგის ერთ–ერთ ჟურ- 
ნალში, ჩვენს საძრახის ეროვნულ ლეს. 

ნიმუშად მატიანის ის პასაჟიც გაიხსენა: ლაშა- 
გიორგის დაბადების აღსანიშნავად 

ყარსზე რომ გაილაშქრეს უფლისწულის ბე- 
დის გამოსაცდელად და · ტყუილუბრალოდ 
აუარებელი სისხლი დაღვარეს. 

ილია ჭავჭავაძემ აკი ასეთი შეფასება. იმ 
მოვლენისა ორც ნიჰილისტის ყველა სხვა 
მოსაზრებანი) მეტად ტენდენციურად მიიჩნია 
და ის ისტორიული ეპიზოდი ასე ახსნა: სომხ– 

ეთის სამეფოს შემუსვრამ საქართველოს სამხრეთ 
საზღვრები ლია დატოვა და ეს ლაშქრობა 

პოლიტიკურმა აუცილებლობამ გამოიწვია, იმ 
მიწა-წყლის გამაგრებისა და შემომტკიცების 

წადილმაო. 
მაგრამ ივანე ჯავახიშეილმა არ გაიზიარა 

ასეთი ახსნა და, თუმც ილიას სახელის ხსენებას 
მოერიდა, 1914 წელს გამოცემულ „ქართველი 
ერის ისტორიის“ მეორე წიგნში ბრალი დასდო 

ქართულ ლაშქარს აგრესიაშთ ტყუილუბრალ- 
ოდ გამოიწვიეს მეზობელთა სიძულეილი და 
მეტად გაამწეავეს მაჰმადიანებთან 'ურთიერ- 
თობა; და შ ალდა თუ არა ქართველთა 

ბედის ჩარხი და მაპმადიანურ ქვეყნებს მძლავრი 
მფარველი მოევლინათ ჯალალედინის სახით, 

მყისვე Рае ამოუდგნენ მხარში ისლამის 
მედროშესო. 

აშკარაა: თავ-თავისი სიმართლე ორივე მოღ– 

ვაწის არგუმენტებს აქეს 
აუცილებელი იყო ზრუნვა საქართველოს 

სამეფოს საზღერების еж მაგრამ 

ცალკეული მეთოდები ქვეყნისათვის უშიშროების 
მოსახვეჭად კრიტიკულ შეფასებას იწვევდა. 

განა ილია ჭაეჭავაძე ვერ ხედავდა ამ 
ხინჯსა თუ ზადს ქართველთა მოქმედებაში? 

ივ ისტორთექი სინამდვილის 'შელამაზე– 
ბა ერჩივნა და ამიტომაც მოარიდა მზერა? 

არა, ილიას შეფასებით, ზოგადი იდეის 
სიმართლე თავისთავად ჩრდილავდა იმ 

ცალკეულ ხინჯსა თუ ზადს, მითუმეტეს, მატ- 
იანის ის ცნობა ასეთი მიკერძოებით წარმოეჩი– 
ნათ: ქართველობის სახელის გასატეხად, მისი 

წარსულის გასაბიაბრუებლად. და კიდევ: ჩვენს 
მიმართ რუსული ექსპანსიის გასამართლებლად. 

თავისუფალ ქვეყანაში ილია ჭაეჭავაძე ზოგ– 
ადი იდეის აღნიშენასთან ერთად იმ ზადსაც 
უთუოდ გაიხსენებდა, მაგრამ ართი და 
მიზანდასახული პროპაგანდის წინააღმდეგ 

სწორედ ის პასუხი სჯობდა, რასაც მოგვი- 
ანებით ივანე ჯავახიშვილიც მოიწონებს. ს 

ილიას დაბადების ასი წლისთავისადმი 
მიძღვნილ საჯარო სხდომაზე მან საგანგებოდ 
მოიგონა ილიას. ის პოლემიკური მსჯელობა 

ქართველების ყარსზე გალაშქრებასთან დაკაე– 
შირებით, მაგრამ არც შეკამათებია და აღარც 

ის გაუხსენებია, რომ ოდესღაც ეტერბურგე“ 
ლი ნიჰილისტის პოზიცია უფრო მართებული 

ეგონა, ვიდრე ქართული საზოგადოებრივი შრის 

ივანე и. წიგნაკში „მამულიშ- 

ვილობა და მეცნიერება“ გამოთქმული დევიზი, 
რომ: „ყოველ განათლებულ ეროვნებისათვის, 
რომელსაც თვითშემეცნება მოუპოვებია, აუცი– 
ლებლად საჭიროა იცოდეს თავის წარსულ სა– 
ზოგადოებრიე ცხოვრების ისტორია; უნდა 

იცოდეს, რასაკვირველია, უტყუარი, ჭეშმარი– 
ტი ისტორია და არა გაზვიადებული, ყალბი“ 

– ის იდეალია, რისკენაც უნდა ისწრაფოდეს 
ყველა ისტორიკოსი, თუკი შეცნობილი აქეს 

თავისი ზნეობრივი მოვალეობა მეცნიერებისა 
და სამშობლოს წინაშე; მაგრამ ზოგიერთ შემთხ- 
ვევაში ზეეთიკური მიზანი ამართლებს 858- 

იანის ჩვენებათა თავისებურ ახსნასა და იქნებ 

სახეცვლილებასაც. და ნეტა იმ ქვეყნის ცხ- 
ოერებას, სადაც ერთიბეწო არაფრის შეცელა 
არა სჭირდებათ. 

ნურასოდეს. მიეიჩნევთ ჭეშმარიტები– 
საკენ სწრაფეას სწორხაზობრიევ მოვლენად, და 

ნურც თვითონ ჭეშმარიტებას - დოგმატად. 
მაშინ იაკობ გოგებაშეილისა და იეანე 

ჯავახიშვილიბ მძაფრი პაექრობის ”შეფასები–- 

სას უპირატესობა ვეღარ მიენიჭება ჩვენს დიდე– 
ბულ ისტორიკოსს, დერ წინ რომ ედო მოღ– 

ვაწეობის მთელი გზა, აღსავსე უმნიშვნელოე- 
ანესი საზოგადოებრივი და მეცნიერული მიღ– 

წევებით. 
-ისე კთ კვლავაც მწვავედ გრძელდება 

ეროვნულ. და კოსმოპოლიტუო . მსოფლმხედ- 
ველობათა ჭიდილი, ეს მარადიული დ 
სპირება სულიერსა და პოლიტიკურ არჩევანს 

შორის. და თუ მაცდურია კოსმოპოლიტური 

იდეები და იქნებ კიდეც აგიყოლიოს, მისგან 
გამოხსნის იმედიც არასოდეს მიგატოვეს. 

ეს სულიერი “შემობრუნება აკი თვით დიდ 

სახელებსაც განუცდიათ ჩვენშიც: ილია ჭა # 
ჭავაძეს, არჩილ «ჯორჯაძეს. ივანე 21 

ვილს, რომელთაც შინაგანი ბრძოლით ჰპო 
თავიანთი ნამდეილი სახე და ასეთი и. 

ამიტომაც აზიდეს დაცემული ქვეყნის ზნეობა, 
კულტურა, ბედი- 

  

 



  აქართველო 

ასეთ ი“ თუკი უმა– 

მობ, მისტიურად არ დაძლია – 

თავიდანვე აკლია არსებითი – სი– 

ოცხლის სიყვარული. მას 
სრაფერი ახარებს. მის გულს არ 

სალომ კოსმიურად ძირისძირამდე 

საიხსნას. ის არ არის აალებუ– 

ი, ხორცშესხმული ნაწილი მის– 

ხიურად დაგლეჯილი ღმერთისა: 
ს ცივია, მტკიცე და. პირქუში. 
ეთი ადამიანისათვის არ არსე– 

ბს ექსტაზი. ასეთ უმამოს რომ 
ეთპოვენის მეცხრე სიმფონია 

სმინა 

ხასასრული, სადაც მღელვარე 

რკესტრში ადამიანთა ხმები 

ყრებიან, ხმები დიონისოს მიერ 
აბრუებულ არსებათა, ხმები, 

სომლებიც სხვა სიცოცხლეს, 

ხალს, ადამიანურს თუ ზეად– 

ჩინურს აცხადებენ – ის მაინც 

რ გახლეჩდა თავის ვიწრო 

ჭუჭს, რათა უნაპირო სინამდ– 

ლეს შეერთებოდა. ის ცივი, 
ტკიცე და პირქუში დარჩებოდა. 

ეითონ უექსტაზოს სხვისი 

”სტაზის ატანა არ "შეუძლია – 

ხეისი ექსტაზი მას არ ითრევს, 

ლამის ნამდვილი უსიამოვნებაა 

სთვის. ასეთი არსება თავიდანვე 

სკლოვანია და საფრთხე ემუ– 
ება თქმულება კაენსა და 

ჩელზე მიუდგებოდა სტალინს 
ღმერთმა მიილო აბელის მიერ 
წირული მსხვერპლი და პირი 

ჩრუნა კაენის მსხვერპლისაგან. 
ტომ? თქმულება არავითარ ახ– 

სას არ იძლევა: იქნებ. კაენს გუ– 
თ არ მიუტანია მსხვერპლი? 

    
   

   

  

   

  

    
    

   
   
    

  

    
   
    

  

   
    
    
   
    
    
    
   
    
    
   
    
    
   
   
    

    
    
    
    

     

   

     
   

     
   

  

   

    

  

     

  

   
   
   
   
    

    

  

    

   

ზანა, მაგრამ სურვილზე “შორს 

ერ წავიდა. ერთადერთი ახსნალა 

ერჩება: ჩანს, კაენს თავიდანვე 

სლდა სიცოცხლის მადლი. მოსეს 
რეელი წიგნის ფურცლები 

გეიძრავენ ამ ეჭეს: განა აბე– 

ი კი ჩაიდენდა ძმის მკვლელო– 
სს, იაჰვეს რომ მისი მსხვერპლი 

მიეღო? კეთილ სწრაფვათათვის 

ის გულია დახურული, ვისაც 
ცოცხლის მადლი აკლია. ეს 

ელაფერი ფარულად და იქნებ 
სავებითა(ვ კი ადრევე უნდა 

სრძნო სოსო ჯუღაშვილს, როცა, 

გალითად, ერთხელ ავადმყოფი 

ანაკლასელი ინახულა. ის გუ– 

ითადად ესაუბრა ამხანაგს, 

გრამ. მისი სიტყვები ავადმყო– 

ს ბულს არ ხედება, მოდის 

ორე სტუმარი, მეორე ამხანაგი, 

მელიც ალერსიანად 'შუბლზე 

ელს გადაუსვამს ავადმყოფს – 

ა ტკივილი ცხრება. ეს ლეთი–- 

ძალა სიცოცხლის მადლია. 
გორ ამბობს გრეტ ხენი? – მისი 
ახლოვე სულს მიხუთავსო. 
გორც до 06 - მეფისტოფელი 

მოგვიახლოვდება, მეჩვენება, 
აღარც კი მიყვარხარო. 

ეტხენის წრფელი გული რა- 
ცას გრძნობს: მეფისტოფელის 

L ომახლო ყოფნაც კი საკმა– 

სია სიყვარულის მოსასპობად, 
ამოსფეროს მოსაწამლად. მას 
ირიულობა აკლია. მას იქნებ 
წო მშვენიერი ლექსებიც კი 

ეწერა, ვიდრე რაინერ მარია 

ლკეს – მაგრამ ერთი რამ მი– 

ღწეველი დარჩებოდა ამ 

ქქსებში: ამოუცნობი პოეტური 

ხინარება, ასე მადლიანად რომ 

წწყინავს რილკეს სიტყვე– 
ას. აქ. შეჩვენებაა დამალუ– 
Е პოეტურ ზარხოშს არასოდეს 

ეჩქროლებია სტალინის გული, 
უმცა მოწაფეობისას საეპისკო– 
ჩსო გუნდში აბრეშუმივით 

ზი ალტით გალობდა. ეს 
о დაცემული ანგელოზის 

оу – ასეთ ანგელოზს «ერ 

შექ ძალუძს. მომაჯადოებლად 
ხლობა, სტალინმა ლექსების 

ახეაც 'კი სცადა - “შესაძლოა, 
ტრიოტულისა - მაგრამ იმავე 
უის ესპერანტოსაც სწავლობ– 

ბაგრძ · დასაწ. же Е ^^ 

განსაკუთრებით“ 

სებ სურდა კიდეც გულით' მი> ' 

  

  

III 

  

გრიგოლ 
რობაქიძე         

და: უკვე მაშინ სწამდა მსოფ- 

ლიო ენისა, ცხადია, მექანიკურად 
შეკოწიწებულისა. აშკარად სტან– 
ჯავდა სამყაროს ორგანული 

მრავალფეროვნება. მეტიც: თვით 

სიცოცხლის ატანა არ შეეძლო. 

მკრეხელურად ოცნებობდა ნგრე– 
ვაზე, რათა თავისი გამანადგურე– 

ბელი თვითნებობა გამოეცადა და 

გაეტარებინა. 

ნიჰილიზმი ზედგამოჭრილი 

იყო საამისოდ. ვლადიმერ სოლოე– 
იოვმა ერთ ირონიულ წინადადე– 

ბაში 'შეაჯამა რუსეთის ნიჰილ– 

ისტური “ინტელიგენციის ღვაწ–- 

ლი: ადამიანი მაიმუნისგანაა წარ– 

მოშობილი, მაშასადამე, გაუმარ– 

ჯოს თავისუფლებას! „მაშასადამე“ 

აქ. უაზრობაა: ძნელი დასაჯერე– 

ბელია, რომ მაიმუნისაგან წარ– 

მომავლობას ადამიანისათვის 

თავისუფლების მიცემა შეეძლოს. 

მაგრამ ლოგიკას ხშირად მოუ- 

ლოდნელად თავს ესხმის ფსიქო– 

ლოგია, და ამ სილოგიზმშიც 

უთუოდ ფსიქოლოგიური. ალღო 
იყო ჩადებული. თუ დამტკიცდე– 
ბოდა, რომ ადამიანი მაიმუნის 

მოდგმისაა, მაშინ თვით რჩეულნიც 
კი. ქოველგებო”ხიბლს, დაცაო- 
გავდნენ. ნაპოლეონი „ვინმეზე“ 

უფრო არაჩვეულებრივი აღარაფ– 
რით იქნებოდა, ხოლო კლეოპატრა 
– არაფრით მეტი, ვიდრე ნების– 

მიერი ქალი. ხიბლთან ერთად 

მოწიწებაც გაქრებოდა. ასე 

ფიქრობდა ნიჰილისტი. მაგრამ 

უფრო ღრმად აქ სხვა აზრიც 

იყო დაფარული. თუ ადამიანი 

არსებითად იგივეა, რაც მაიმუნი, 

მაშინ შესაძლებელი გახდებოდა 

გაშიშვლება შესაქმის მცდარი 

მოძღერებისა, თითქოს ადამიანი 

ღეთის ხატი იყოს, და, მაშასა–- 

დამე. ღეთის ხატისა და მსგავსე– 

ბის დამხობა. ნიჰილისტების გან– 

ზრახვას მტკიცე საფუძველი არ 

ჰქონდა; მით უფრო ჯიუტად 

ეჭიდებოდნენ მას. 
სტალინიც მოექცა ნიჰილ- 

ისტების გავლენის ქვეშ და გატა– 
ცებით შეუდგა ბუნების მეც- 

ნიერებათა შესწავლას. ღრმად 

სწამდა, რომ ეს შტუდიები უღ- 
მერთობამდე მიიყვანდნენ. არსე– 

ბითი ეს იყო: თუ ღმერთი მოკვდე- 
ბოდა, თავისუფლებას მოიპოვებდ– 
ნენ. იგი ვერ მიხვდა, რომ ღმერ– 

თისაგან მოწყვეტილ, უღმერთო 
ადამიანს ღმერთთან ერთად იმავე 

დროს სამყაროსთანაც უნდა გაეწ– 

ყვიტა ყოველგვარი კავშირი. შესა– 
ძლოა, ქვეცნობიერად სტალინს 

სწორედ ეს სურდა. თუ დაირდ- 

ვეოდა საკრალური კავშირი სა- 

გნებს შორის, მაშინ თვითონ სი– 

ცოცხლე აღმოჩნდებოდა საფრთხ– 
ეში. ის, ვისაც სიცოცხლე 

თავიდანეე სტანჯავდა, ანგარიშ– 

“ში არ ცდებოდა. 

მას ჰქონდა კარგი მეხსიერება 
– არა მახსოვრობა! – ძლიერი,   

ცივი ლოგიკა. ის დაშორდა ღმ- 

ერთს და თავაშვებულ თვითმ- 
მართველად ალზარდა თავი. ის 

ყველგან ცუდს ხედავდა, და 
სადაც კეთილს "შეხვდებოდა, დამ– 
ცინავად ილიმებოდა. ცივსისხ–- 

ლიანი სასტიკად უმოწყალო გახ– 

და. ერთხელ ერთ შუკაში о 
წილას ფეხი დააბიჯდაო, ჰყვებიან. 

წიწილას ცალი ფეხი მოსტყდა 
და წივილით გაფრთხიალდა. 

სტალინი დაეწია და მთლად გას– 
რისა. „შენ მაინც აღარ ივარგებ“, 

დაიყვირა უცნაური მრისხანებით. 

ამ წამს იქნებ სულ სხვა, საში– 
შად უცხო სახე ჰქონდა. 

სიცოცხლის მიმართ. მტრუ– 

ლად იყო განწყობილი და ყველ– 
გან მტრები ელანდებოდა. მტრის 

დასაძლევად ორი რამ არის 

საჭირო: თავდაჭერა და ირონია. 
სტალინის თაედაჭერა იოგებისას 

ჰგავდა, ხოლო მისი ირონია უბად– 

ლო. იყო. ნელა, გაუნძრევლად, 
გულგრილად აღიზიანებდა იგი 

მოწინააღმდეგეს, აქეზებდა, დას– 
ცინოდა, წყობიდან გამოჰყავდა. 

ის ცილისწამებითა და დამცირ– 

ებით სპობდა თავის მტრებს. ამაში 

უმოწყალო და სასტიკი იყო. მისი 
ცივი ჭიხვინა ჩაცინება ხანდახან 

მკაცრ, ნაწყვეტ-ნაწყვეტ სიცილში 
გადადიოდა. იყო თუ არა ბორო–- 

ტი ჩვეულებრივი აზრით? არა. ის 

არ ყოფილა მკვლელი, არც ყაჩ– 
აღი, არც არანაირი დამნაშავე. 
პირიქით: საუკეთესო სურდა ად–- 

ამიანებისათვის – და მაინც: მის 

ხასიათში იმთავითვე რაღაც უცხო 

გეარის ბოროტი თესლი ბუდობ–- 

და. იქნებ პირად სიამოვნებას 

მიელტეოდა? სულაც არა. მიწიერი 
სიამოვნებანი – ქალი, ღვინო, 

აზარტული თამაში, ფული – არ 

არსებობდა მისთვის. ნიშნეულია, 

რომ ქართულ ლხინში, სადაც 

მუდამ დიონისეს ადიდებენ, როცა 

ყეელა სხვა თვრებოდა, ის ერ– 

თადერთი, ფხიზელი რჩებოდა. ის 

გულუხვი იყო, რამდენადაც до 
შეეძლო ასეთი ყოფილიყო, და 
დახმარებისთვის მუდამ მზად იყო, 

ვითარცა სულიერი მოძღვარი და 

მაინც არავისთან იყო ახლო. არ 

ჰყოლია არც ერთი მეგობარი, 

რადგან ასეთი ვინმე – მეგობარ– 

იც რომ ყოფილიყო - სამუდა– 

მოდ მის ქვეშევრდომად “უნდა 
დარჩენილიყო. შესაძლოა, ეს 

გულის სილრმეში აწუხებდა 
კიდეც. შეიძლება ხანდახან თრ–- 

გუნავდა საკუთარი ხასიათი. ასეთ 

წუთებში იქნებ ლრმა კაეშანი 

იპყრობდა. მაგრამ ძნელი დასა– 

ჯერებელია, რომ ეს კაეშანი 

თუნდაც ერთი წამით სხვებისთვის 

გაემხილა. მუდამ რაღაც ხელს 

უშლიდა გული გაეხსნა. 

ძველ სამყაროს უკვე დაემშ- 
ვიდობა., მისთვის ალარ არსებობ– 

და არც სისხლის ერთობა, არც 

ხალხი, არც სულიერი კავშირი,   

არც რწმენა. ხალხი მასამ '34(33- 

ალა, სული – კლასმა. აქ თავის 

სტიქიაში იყო. სოციალისტური 

იდეის შესათვისებლად სავსებით 

იყო მონჯიფურელი. სენსიმონის და 
ფურიეს მოძღვრება მის გულს 

არ ეკარებოდა, რადგან უტოპი–- 

ისა და რომანტიკისაკენ მი- 

დრეკილება არასოდეს განუცდია: 

მარქსის დოქტრინა კი კაკალ 

გულში მოხედა მის არსებას: აქ 

იყო ლოგიკა და სიმტკიცე და 
არა უხერხემლობა მისი მენშე– 

ეიკური ნაირსახეობისა. სტალინი 

ბოლშევიკად იყო დაბადებული. 

უწინ უყვარდათ თქმა, შავანი და 

მავანი წინაქრისტიანული ქრის– 

ტიანი იყოო. სტალინისათეის “შეი– 

ძლებოდა ბოლშევიზმამდელი 

ბოლშევიკი გვეწოდებინა. იმ–- 

დროინდელი რუსეთიდან. არალე– 

გალური. მარქსისტული, ლიტერ- 
ატურა საქართველოშიც მოდიო– 

და; ერთბაშად ლენინის 06% - 

ლებებიც გამოჩნდა. სტალინი 

დატყვევდა: მანამდე. არყოფილი 
ღრმა განცდა დაეუფლა – საკ- 
უთარი თავის პოენისა, ოღონდ 

სხვაში. აი, სად იყო ის, რისკენ– 

აც სტალინი თავისი ბნელი ინ– 

სტიქტის ცეც ებით მიისწრაფოდა: 

მარქსისტული იდეის დემონიზმი. 

რაც დასავლეთში „სიტყვა“ იყო, 

რუსეთში „საქმედ“ უნდა 

ქცეულეყიო. მაგრამ ეს გარდაქცევა 
ცოფიანი გრიგალივით უნდა ”შე– 

მოვარდნილიყო სამყაროში, რომ– 

ლის საფუძვლები უკვე მოერყია 
ომს. 

ლენინი გამოჩნდა ვითარცა 

მუშტადქცეული ენერგია ქარიშხ- 
ალისა. როცა თავის ამხანაგებთ– 

ან ერთად დაჯავშნული მატარე– 

ბლით გერმანია გადმოკეეთა, რათა 

რუსეთში რევოლუციური ცეცხ– 

ლი” დაენთო, კაცობრიობამ არ 

უწყოდა, თუ რა ვულკანურმა 
ძალებმა მოიყარეს აქ თავი, ლე– 

ნინი მოევლინა რუსეთს როგორც 

რევოლუციის ბედისწერა, ის გახ– 

და კოსმიური ბიძგის მიმცემი 

ოქტომბრის ნგრევისა. ორი სტი– 

ქია იყო მასში: სლავური და მონ– 

გოლური; სლავური: ქაოსის 

სუნთქვა, უარყოფა ყოველგვარ 
საზღერის. მონგოლური: “შინაგანი 

კრულვა და შორეული გაქანება. 
ინსტინქტი და ნება ერთი იყო 

ლენინში. დიდოსტატი დასტაქრის 
თანშობილი თვისებები ჰქონდა: 

სწორი, უცთომელი თვალზომა; 

ინტუიცია, რომელიც საგნის 

შუაგულს ხვდება; თავდაჭერა, 

ოღონდ არა ცივი, არამედ ცეცხ– 

ლოვანი; შეუმცდარად მტკიცე 

ხელი. ამას მასთან შეხ– 

ვედრისთანავე გრძნობდა ყველა. 

სტალინმა ეს მასთან შეხვედრამ– 

დე იგრძნო. 

1903 წელს ლენინის წერილი 
მიილო ევროპიდან. მისთვის ეს 
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მოსეს ფილების მითებახავეთ იყო. დოთ 

1905 წელს სტალინი ფინეთში 

პარტიულ კონფერენციაზე შეხვ– 
და ლენინს. დიდმა რევოლუ– 

ციონერმა დუმილისმოყვარე 

ქართველში სანდო მებრძოლი ცნო. 
1906 წელს ჩატარდა ყრილობა 

სტოკჰოლმში, სადაც ბოლშევიკე– 
ბმა მარცხი განიცადეს. მაგრამ 

როგორ მიიღო ლენინმა ეს მარცხი: · 

„არ დაღონდეთ, მეგობრებო, ჩვენ 
უთუოდ გავიმარჯვებთ, ჩვენ სწორ 
გზას ვადგავართ“ მის თანამო- 

აზრეთა “შორის სტალინი იყო 

ერთადერთი, ვინც მხოლოდ ყურით 
არ მოისმინა ეს სიტყვები. 1907 

წელს ლონდონის ყრილობაზე 
ბოლშევიკებმა გაიმარჯვეს. მა– 

გრამ როგორ მიიღო ლენინმა ეს 

გამარდჯვება? სტალინი მოგვი– 

ანებით იხსენებდა: „გამარჯვების 

შემდეგ ის განსაკუთრებით ще 

ზელი და ფრთხილი გახდა“ – 

და მოჰყავდა ლენინის სიტყვები: 

„ჯერ ერთი, არ გაგიტაცოთ გამ–- 

არჯვებამ და კვეხნა არ დაიწყ- 
ოთ; მეორე, განამტკიცეთ თქვენი 

გამარჯვება; მესამე, გაანადგურეთ 

მტერი, რადგან ის მხოლოდ დამ– 

არცხებულია და არა მკვდარი“. 

ყველაზე მეტად ამ სიტყვებს 
უნდა მოეხიბლა სტალინი, რომ– 

ლისთვისაც გამარჯვებას თაებ–- 

რუ არასოდეს დაუხვევია და 

რომელსაც ბრძოლის ველზე არა– 

სოდეს მანამ არ მიუტოვებია დამ– 

არცხებული მტერი, სანამ მთლად 

არ მოათავებდა. სხდომებზე სი–- 

ტყვაძუნწი იყო სტალინი; დუმდა 
– ჭეშმარიტი საქმის კაცი. 

სტალინის სტიქია მასა იყო: 

აი, სად იყო ნაღდი. ფინეთის 

კლდოვანი სანაპიროდან კოლხე– 

თის ზღვისპირეთამდე ორგანულ 

ერთობას გრძნობდა მასებთან. 

ხვდებოდა და უახლოვდებოდა 
რუსებს, პოლონელებს, 

უკრაინელებს, ასევე ქართველებს, 
სომხებს, აზერბაიჯანელებს, 

ლატვიელებს. ლიტველებს, 
ებრაელებს და მრავალი სხვა 

ხალხის წარმომადგენლებს. ის 

ეცნობოდა "მუშათა ჯერ კიდევ 
მთვლემარე ფსიქიკას, სინაგავდა 

მასების მაჯას და მათს პროლე– 

ტარულ ინსტიქტს ადვიძებდა.: ის 

არკვევდა მათს სურვილს და 

ფოლადივით აწრთობდა მათს მე– 

ბრძოლ ნებას. ის ათასებს ხედე– 

ბოდა და მრავალი. ათასი ნაცნო– 

ბი ჰყავდა. მისთვის არ არსებობ– 

და მეგობარი –- იყო მხოლოდ 

უთვალავი ამხანაგი. ოხრანკას 

კეალს არ უტოვებდა, სამაგიეროდ 
მუშებში ტოვებდა წარუშლელ 
კვალს. აქაც ჩრდილში რჩებოდა: 

საიდუმლო ორგანიზაციებში ისე 

ჩნდებოდა, როგორც პროლეტარუ– 
ლი ფსიქიკის იდუმალი უსახე– 

ლო. გასაკვირი არაა, რომ რუსუ- 

ლი რევოლუციის თავისებურება 
მან იმთავითვე იგრძნო. 1917 წელს, 
ივლისის ამბების “შემდეგ, პარ– 

ტიული კონფერენცია ტარდებო– 
და. ლენინი არ ესწრებოდა, რად– 

გან იმალებოდა. არ ესწრებოდა 

ტროცკიც. პირველად ამ კონფერ– 
ენციაზე აირჩიეს ცენტრალური 

კომიტეტის წევრად. სტალინს მი– 

ჰყავდა კონფერენცია, მაშინ წარ–- 

მოთქვა ისტორიული სიტყეა: 

„გამორიცხული არ არის შესა–- 

ძლებლობა, რომ სრულიად გან– 

საკუთრებულად რუსეთი გახდეს 
ის ქვეყანა რომელიც სოციალ– 

იზმის გზას დაადგება.. ჩვენში 

რევოლუციის საფუძველი უფრო 
მყარია, ვიდრე დასავლეთ ევრო– 
პაში, სადაც პროლეტარიატი მარ– 

ტო უპირისპირდება ბურჟუაზიას. 

ჩვენს მუშებს მხარს უჭერს 

გლეხთა უღარიბესი ფენა.. უნდა 

უკუვაგდოთ საძრახისი თვალ– 

საზრისი, თითქოს ჩვენთვის გზის 

მითითება მხოლოდ ევროპას შეე– 
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დაზარალებ ული 
პმრშბი არიან 
შვედეთს პროსტიტუციის 

აკრძალვა აქვს დაგეგმილი, 

ამასთანავე „სექსის ყიდეა“ სისხ– 

ლის სამართლის კანონებით 

დაისჯება. 

პროსტიტუციის შესახებ 

კანონპროექტის თანახმად, ჯარი– 

მა და ექვსთვიანი პატიმრობა 

მიესჯება არამარტო მეძავისათვის 

„ანაზღაურების“ მიმცემს, არამედ 

იმასაც, ვინც „სექსის ყიდვის“ 

მცდელობაში იქნება მხილებუ– 
ლი. ამავე დროს, თვით მეძავი 

სამართალში მიცემული არ იქნება. 

კანონპროექტის ავტორთა 

აზრით, მეძავები დაზარალებულნი 

არიან, ამიტომ მათი დასჯა პროს- 

ტიტუციისათვის მიზან შეწონილი 

არ არის. ადგილობრივი ექსპერტე– 

ბი აღნიშნავენ, რომ ამ კანონ- 

პროექტს პარლამენტში მიღების 

დიდი შანსი აქვს და შესაძლოა 

უკე 1999 წელს ძალაშიც შევ- 
იდეს. შეედეთის პოლიციას კი 

სახელმწიფო ბიუჯეტიდან დაფი– 
ნანსების გაზრდის იმედი აქეს, 

რადგან ამ კანონის მიღებიდან 

მის მოვალეობებში მშეძავებზე 

მონადირეთა დაჭერაც შევა. (გეა) 

ახალი წლის 
ალმნიშვნელი ადამიანი 

შარჩათის 
სასამართლოს წინაშე 

წარსდგება 

ჩეჩნეთის უზხენაესმა სასა- 

მართლომ რესპუბლიკის მოსახ– 

ლეობას ქრისტიანული ახალი 

წლის აღნიშვნა აუკრძალა. ამ 

მოთხოვნის უპირობო შესრულე– 

ბას ჩეჩნეთის სპეც.სამსახურებისა 

და შეიარაღებული ფორმირებებ– 

ის წარმომადგენლები გააკონ- 

ტროლებენ. 
უპირველეს ყოვლისა, 'შეიარ– 

აღებული ადამიანები შეამოწმე– 

ბენ, რომ არცერთ სახლში პირვე– 

ლი იანვრისთვის არ დაიდგას 

ნაძვის ხე და გამორიცხული იქ- 

ნას ყოველგვარი სადღესასწაუ–- 
ლო მზადება. მოთხოვნის დამრ– 

ღვევნი სერიოზულად დაისჯებიან 
დღა შარიათის სასამართლოს 

წინაშე წარსდგებიან. დამკვირვე– 
ბლები აღნიშნავენ, რომ რესპუბ– 

ლიკის ხელმძღვანელობის ასეთი 

გადაწყვეტილება სერიოზულად 
არღვეეს ჩეჩნეთის ქრისტიანული 

მოსახლეობის უფლებებს და რომ 

ამის შემდეგ რესპუბლიკას კიდევ 
უფრო მეტი წინააღმდეგობები 

შეექმნება მისი დამოუკიდებლო– 
ბის ალიარებაში. (გეა) 
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უკრაინაში დააკავეს ჩეჩენთა 

დანაშაულებრივი დაჯგუფება, 

რომელსაც სეიდ ასლახანოვი ხე– 

ლმძღვანელობდა. ასლახანოვი 

ჩეჩნეთის ეწ „შავი სამყაროს“ 

ერთ–ერთი გავლენიანი ავტორი- 

ტეტი იყო. 
კიევის მილიციის უფროსის, 

ანატოლი კირიენკოს თქმით, და– 

«%გუფებას დიდი რაოდენობით 

იარაღი ჩამოართვეს. როგორც 

მილიციის უფროსი თელის, ჩეჩ– 

ნები იარაღით ამარაგებენ თავი– 

ანთ უკრაინელ „კოლეგებს“ და 
გამოსასყიდის მიღების მიზნით 

ადამიანებს იტაცებდნენ. მილიცი– 

ის გენერლის თქმით, ჩეჩნები ამ– 

ჟამად ჩვენებებს აძლევენ. ამავე 

დროს კირიენკომ ჟურნალისტებ– 

ისათვის გამართულ პრესკონფერ– 

ენციაზე აღნიშნა, რომ ინის 

სამართალდამცავ ორგანოებზე 

ზეწოლას ახდენენ რუსეთის კრიმ- · 
ინალური ავტორიტქრები.. გეა 

რუსები დროულად 
მოვიდნენ გწნს 

„ბაზპრომის“ ხელმძღვანელ– 
მა, რემ ვიახირეევმა განაცხადა, 

რომ რუსეთის გაზის გიგანტმა 

ამერიკულ ექსიმბანკთან ურთიერ– 
თობები გაწყვიტა მუშაობის მი–- 
უღებელი პირობების გამო. მი–- 

სივე თქმით, ეს გარემოება გაზ–- 

პრომის მუშაობის ამერიკის ბაზ- 

არზე ხელს არ შეუშლის. 

„ჩვენ არ მოგვწონს ამერიკუ– 

ლი ექსიმბანკის მუშაობის 

სისწრაფე და მისადმი ნდობის 
საკითხი. ჩვენ ახალშობილთა 

ასაკისა აღარ ვართ, როცა ძიძე– 

ბი გვეესაჭიროებოდა, ახლა ჩვენ 

მთელი მსოფლიოს ნდობა მოვი– 

პოვეთ და რატომ უნდა “შევას- 

რულოთ ექსიმბანკის ჩვენთვის 

მიუღებელი პირობები? – აღნი– 

შნა ვიახირევმა. როგორც მან 

განაცხადა, ექსიმბანკის ხელმძღ– 
ვანელებმა სათანადოდ არ 'შეაფ– 

ასეს გაზპრომის პარტნიორული 

ნაბიჯები და ეს იმ დროს, როცა 
„გაზპრომი“ მაღალი საპროცენ– 

ტო განაკვეთით იღებდა. ამ 

ბანკიდან ფულს და ამავე დროს 

ისევ ამერიკული მწარმოებლები– 

საგან ყიდულობდა მოწყობილო– 
ბას.. აშშ-ში იმდენი ბანკია, რომ 

„გაზპრომს“ მუშაობაში პრობლე– 
მები არ შეექმნება“, – დასძინა 

ვიახირევმა. (გეა) 

05367609 90 
900%06%0 

გრძელდება 
იაპონიაში აქციების კურ–- 

სის მნიშვნელოვანი დაცემა 

დაფიქსირდა. 20.XILLI დილით გამ– 

ართული ვაჭრობების შემდეგ 

ნიკეის ინდექსი, რომელიც ქვეყ– 

ნის წამყვანი 225 კომპანიის ფა– 
სიანი ქაღალდების კოტირებას 

ასახაეს, 923 პუნქტით დაეცა. 

კურსის დაცემის ძირითადი 

ფაქტორი საკვები პროდუქტებით 

მოვაჭრე უმსხვილესი კომპანია 

„გესიოკუს“ გაკოტრება გახდა. 
თავის მხრივ ამ კომპანიის გა–- 

კოტრება მისი ფილიალების მიერ 

საინეესტიციო ოპერაციებში არას– 

წორმა მოქმედებებმა გამოიწვია. 

„გესიოკუსა“ და მისი ფილიალებ– 
ის საერთო ვალმა 1 ტრილიონ 

იენს გადააჭარბა, რაც დაახლოე–- 

ბით 8 მილიარდი დოლარის ტოლ– 
ფასია. ეს უკვე მეცხრე იაპო- 

ნური ფირმაა, რომელმაც ამ ქვეყ– 

ნის ეკონომიკისათვის 1997 „შაე“ 

ჟურნალ „ტაიმ“-ის მიერ 

გამართულ კამპანია”ში, რომ- 

ლის მიზანი იყო XX საუკუ– 

ნის გამოჩენილ პიროვნებათა 

ასეულის დასახელება, ან- 

კეტები შეივსო და ასეულიც 
დაკომპლექტდა. 

პირველ ხუთეულში შევ– 
იდნენ: 

1. რონალდ რეიგანი 

РА უინსტონ ჩერჩილი 

3. ფრანკლინ რუზველტი 

4 ადოლფ ჰიტლერი 

| ს მომღერალი მადონა 

მომდევნო ადგილებზე 

გასულ პირთა სია აღარ გრ–       
  

ХХ საუკუნის გამონენილ 
3წროთნმა: ასეული 

ძელდება. თურქი ჟურნალის- MIIIIX01- ი 22VIII.97 

ტი კი იმას განიცდის, რომ (მასალის რეზიუმე! 

საფინანსო -წელს განიცადა კრახი. 
ინვესტორები ვარაუდობენ, რომ 
გაკოტრებები კელავაც გაგრ– 
ძელდება, რის გამოც ბანკები 
კურსების დაცემასა და 

იაზე თამაშობენ. ტოკიოს 

მატება, რაც მოჰყვა მთავრობის 
განცხადებას მიმდინარე საფინ– 

ანსო წელს გადასახადების 2 
ტრილიონი იენით შემცირების 

"შესახებ. 85. ეიფორიის და– 

ეგ ინვესტორები 
 დარწმუნდნან, ხოვ. "ქვეყნის 

მთავრობის ეს გადაწ–- 
ყვეტილება საკმარისი არ იქნება 

საშინაო ბაზარზე მოთხოვნილების 
გაფართოებისა და ომიკის 

გამოცოცხლებისათვის. (გეა) 

შარახანმა ვაშინგაონი 
ტერურიზსზმში 
დაადანაშაულა 

მუსულმანური ორგანიზაცია 
„ისლამის ერის ლიდერმა, ლუის 

ფარახანმა, რომელმაც მსოფლიოს 

52 ქვეყანაში მოგზაურობა დაას- 
რულა, აშშ ტერორიზმში დაადანა– 

Зою >. 

ფარახანის თქმით, ეკონომიკური 

სანქციები ტერორიზმის მასობრივი 

“ფორმაა, ეს სანქციები სხვა არაფე– 

რია, თუ არა მასობრივი განადგურე– 

ბის იარალი, რომელიც მილიონო– 

ბით უდანაშაულო ადამიანის 
წინააღმდეგაა მიმართული. როგორც 

მან აღნიშნა, „მტრული სახელმწი– 

ფოების“ სიაში აშშ-მ ძირითადად 

მუსულმანური სახელმწიფოები 

შეიტანა. 

პრეზიდენტ ბილ ქლინთონის 

ადმინისტრაციას ფარახანის განცხ– 

ადებასთან დაკავშირებით ი«გერჯერ– 

ობით კომენტარი არ გაუკეთებია. | 

(გეა) 

ახალ წელს ახალი პაპი 
ხომ არ გვეყოლება? 

რომის პაპმა იოანე პაელე. მე– 
ორემ ჯანმრთელობის არადამაკ– 

მაყოფილებელი მდგომარეობის გამო 
უარი თქვა საშობაო მესაში მონაწ–- 

ილეობაზე, რომელიც კათოლიკეთ– 
ათეის ქრისტეშობის აღნიშენისას 

ყეელაზე მნიშვნელოვანი საეკლე– 
სიო სძიებაა. 

ჩეეულებრივად რომის პაპი 24–- 

25 დეკემბერს ლამეს საშობაო მე– 

საში მონაწილეობდა, რის შემდე– 

გაც შუადღემდე კიდევ სამ მესას 
ასრულებდა. ამჯერად კი 77 წლის 
პაპმა გადაწყეიტა, რომ ექიმების 
რჩევას დაემორჩილოს და არ მი–- 

ილოს მონაწილეობა ხანგრძლიე მე– 
საში. 

პაპის ჯანმრთელობის გაუარე– 
სების გამო ეჭექვეშ დგება მის მიერ 

მომავალი წლისათეის დაგეგმილი 
ეიზიტები მსოფლიოს სხეადასხვა 
ქვეყნებში. “რუკეე 1998 წლის იან–- 
ერის ბოლოსათვის მას დაგეგმილი 
აქვს ხუთდღიანი ეიზიტი კუბაში. 
(გეა) 

   
      ამ ასეულში თურქეთის რეს–- 

პუბლიკის დამაარსებლის 

ათათურქის ხსენება არ არის, 

თურმე ამასაც თავის მიზეზი 

ჰქონია. მიზეზი კი ის არის, 

რომ ათათურქი ბიულეტენებ– 

‘о სხვადასხვაგეარად არის 

შეტანილი: „ათათურქი“, „მუს- 

ტაფა ქემალი“ და „მუსტაფა 

ქემალ ათათურქი“. ამის გამო 

მოხდა ხმათა დანაწევრება და 

დიდი ათათურქი ბსეუდენ მიღ– 
მა აღმოჩნდა, ქეარაუდობენ, 

რომ ეს შეცდომა გამოს- 

წორდება. 

თურძული გაზეთი 

    

  
          

  

I< დასაფინანსებლად, მაგრამ არავინ კითხულობდა, რა სასწავლებლები იყო 

г 
1 

IV : ელოს მომავალი წლის „გამჭვირვალ 
ი“ У მილიარდ 118 ოღირიი 

ги | დინარე წელს ЛЬ ПЕТЬ 1 ат пы I 
11 

I და კიდეე: 
1 2. გადი. წლის, ბიუჯეტში მოდიანად. რესპუბლიკაში м | 
ს -უმწოთა სიებს. შრომისა. და დასაქმების 1 არრ სერა ბ. და м ს | 

| ბირ ადგენს. თაცვამოდებით ვერ. დავიცავ პოზიციას, რიმ. 
I о შემაბყვეებს, მაგრამ ა თტყვი რმ 9 ლარი ფინელ | ის | 
1 и რომლის გამოც კაცმა მეზე –_– _- 

153 შინ სააგენტო „ელიზი–ნიუსი“ ნანსთა სამინისტროს საივვებო დეპარტამენტის ათ სამუშიამ. 
' აძეს. მისიეგ, ოქმით. р წლის დააა. რესპუბ- 1 

წ სანდა» არა ვართ а პრაქტიკისაგან. ამიტომ მომავა– ! 
ლი წლის ბიუჯეტში ამ მხრივ სია 'ხლეა: თუ ადრე დახმარებისათვის 1 
საჭირო თანხის რაოდენობის დაზუსტება ადგილობრივი თვითმმ ის I 

I ორგანოების პრეროგატივა იყო, არ გამორიცხაედა, მსუბ 

! ეთქეათ, Боде სურათის მ 
რომ 

ს პერსპექტივას, ახლა, გადაწყდა, | 
სიო ფონდისათვის საჭირო ფული ტრ 

წ ეყოს რაიონს, რომელიც “შემდეგ მას, საჭიროები т, пб | 
1 (ელიზი–ნიუსი) 

გაუცემელი პენსიების რარდენრობა 15-16 მილიონ 
ლარს შეადგენს 

I 
I 

: „1997 წლის განმავლობაში საპენსიო ფონდისათვის საჭირო ტრანს- 
} ფერი ასი პროცენტით დავფარეთ, საკუთარი ამემოსაელ ვლების გეგმა. კი 
; ვერ გესრულდა“ – უთხრა г „ელიზი–ნიუსი“- ს а, | 

საქართველოს ფინანსთა სამინისტროს საბიუჯეტო დ, ს 
! არონ სოხაძემ, რომელიც მიიჩნევს, რომ საპენსიო მიწაა» I 

კვლავაც გადაუხდელ ვალად დარჩება, თუმცა მიღებულია "ომები, 
1 რომ მათი დაფარეა მიმდინარე წლის ბოლომდე მოხდეს. არონ სოხაძის | 
L თქმით, მთელი საბიუჯეტო ფინანსური რესურსი 1997 წლის სოციალ 
! ური ин "შესრულებისაკენაა, მიმართული. „გაუცემელი პენსიების კ 

რაოდენობა 15-16 მილიონ ლარს შეადგენს. ეს, საშუალოდ. ორი თვის 
1 პენსიის ტოლფარდი თანხაა“ – ამბობს საბ დეპარტამენტის | 
LI უფროსი და დასძენს, რომ მომავალი წლის ბიუჯეტში საამისოდ ნ | 
1 მილიონია გათვალისწინებული. რაც შეეხება ჯანმრთელობის დაცვის | 

პროგრამებით გათვალისწინებულ ასიგნებებს 33 მილიონი ლარის ოდე– 
1 ნობით, არონ სოხაძე ვარაუდობს, რომ მიმდინარე წელს მათ შესრულე- 
1 ბას, შესაძლოა, დაახლოებით. 4-5 მილიონი დააკლდეს, თუმცა, გან– 

I 
საკუთრებული სცდელობის ”შემთხეევაში არც მათი შესრულებაა 8” 
იცხული. (ელიზი–ნიუსი) 

ამბობენ, რომ მშმავალი წლის ბიუჯები ისეთ 
პროშტექსასწავლებლებს აშინანსებს, რომელიც, 

თითქოსდა, არც არსებობს ან თუ არსებრობს, არავჩს. | 
სჭჩრდება I 

„ადრე სამი მილიონი იყო გამოყოფილი პროფტექსასწავლებლების | 

I? ახლა ეს სამი მილიონი დაიყო ას ექვს 'სწაელებელზე, 

LM. ზუსტად ვიცით, რამდენი კაცი სწავლობს, რამდენი – მუშაობს” – 

+ р Е # 0 დ я » 
> ჰელსაც. მიაჩნია, რომ ზოგადად, პროფსასწავლებლის წინააღმდეგ გა- I 
მოსვლა სერიოზულ ადამიანს არ ეკადრება, მაგრამ მათი ოპტიმიზაცია 

რომ საჭიროა, ფაქტია ანუ, უნდა ვიცოდეთ, რა სპეციალობის კადრებს | 

1 офи ეს თუ. ის. სასწაელებელი და რამდენად ტეჭიოდება ჩეენ ეს | 
კ ი. 

I „არ არის გამორიცხული, რომ ზოგიერთი ასეთი სასწავლებელი თვით–- : 

I დაფინან სებაზე გადავიდეს ან იმ საწარმომ დააფინანსოს, დოდი 
| ის კადრებს ამზადებს. ჩვენ შესაბამის სტრუქტურას ვთავაზობთ მოდელს: | 

ამ ას ექვსიდან შევარჩიოთ 15-20, ეკონომიკის სამინისტროსთან შეთანხმე– 
ბით, დავგეგმოთ და დავაფინანსოთ პერსპექტიული დარგებისათვის მო- 

| სამზადებელი კადრები“ - აცხადებს არონ სოხაძე. (ელიზი–ნიუსი) 

გირჩევნიათ, კარგად ისწავლოთ – სტიპენდჩას 
პრესჩღენტი გაღაგიხლით 

„სტიპენდიების ფონდისათვის მომავალი წლის ბიუჯეტში 4 მილ- 
იონამდე თანხაა გამოყოფილი უმაღლესი სასწაელებლისათვის, რომლებიც 

1 თავისი შეხედულებისამებრ, გაანაწილებენ მას“ – უთხრა სააგენტო „ელიზი- | 
ნიუსი“-ს კორესპონდენტს საქართველოს ფინანსთა სამინისტროს საბიუ- | 
ჯეტო დეპარტამენტის უფროსმა არონ სოხაძემ. მისივე ინფორმაციით, ამ I 

1 თანხის რაოდენობა საბიუჯეტო დაფინანსებაში სტაბილური არ არის და 
L ყოველწლიურად მატულობს იმ ფაქტის გათვალისწინებით, რომ оз 

განსაკუთრებუ ით დაჯილდოებული სტუდენტები და მოსწავლ 

р ме а დი დ ელიზი-ნიუ I 
I 

გაექეროსი და სხვა საწევრჟფჟებს გაწავისდით, I 
55654296956 — მოცდა მოუწევთ ' 

| 
I 

„ჩვენ დაახლოებით 134 საერთაშორისო ორგანიზაციის წევრი ეართ 

და თუ წინა წლებში გადაუხდელ საწევროებსაც გავითეალისწინებთ, 3 
სელინი დიაღარის. ეაიუგებულებები გეჯქვს ТОР” пей Вы 
ტო „ელიზი-ნიუსი“-ს კორესპონდენტს საქ ს ფინანსთა სამინის- | 
ტროს საბიუჯეტო დეპარტამენტის უფროსმა არონ სოხაძემ. მისივე ინფორ– I 
მაციით, ამ მიზნით. მომავალი წლის ბიუჯეტში 4,5 მლნ нов 35 I 

1 ალენტია გათეალისწინებული, რომელიც, ძირითადად, გაეროსა და სხვა 
| 3ნიშენელოვანი საერთაშორისო ორგანიზაციების საწევროების გადა“ | 
I სახდელადაა გათელილი. რაც შეეხება 

ნიზაციებს, რომლებთანაც არონ სოხაძის თქმით, კარზე დაკა 

| მივდივართ და რომლებიც, იქეთ გვეპატიჟებიან, მათი საწევრო, м 
| < შეძლებისდაგვარად მოხდება, გადაუხდელობა კი საგანგაშო არ არი" | 

'ულიზი–ნიუსი) ჰ   დანარჩენ საერთაშორისო ორგა: |, 

ის გად» L



     

   

  

   
    სიც. რომ ამაში А 

აალების თანაბარ ან, სულაც, მათ– 

თან შეთანხმებულად, ქეეყნის შიდა 
ძალებიც მონაწილეობენ. ფაქტები 

მეტყველებენ, რომ ქართული ცნო 
ბიერების მორღვევას არა მარტო 

გაუცნობიერებელ– შეუგნებელი, 
არმედ გაცნობიერებულ–შეგნებული 
ანუ მართვადი ზასიათიც აქვს. შეგ– 

ნებული ხასიათი აქვს ათეული წლებ– 
ის მანძილზე საზოგადოებრივი თუ 
შრომითი ცხოერების ასპარეზზე 

უვიც-უსჯულოების აღზევებას და 
მხარდაჭერას; შეგნებული ხასიათი 

აქს ქართველი კაცის გამათხოვრე– 
ბის და გაუსახურების მიზნით ჩატარე– 

ბულ საფინანსო-ეკონომიკურ და 

შრომით– სამოღვაწო აებედით ღონისძ- 

იეებს და სხვა ამგვარი მოვლენის 

კეალად, მასების ცნობიერების 

პაალიზების მიზნით მიმდინარეობს 
სექსის პათოლოგიის აგიტაცია–პრო– 
პაგანდაც. სექსის პათოლოგიის წარ– 

ოწენა ინტიმურ ურთიერთობათა ნორ– 

მად, რაც წარმოადგენს კიდეც სა- 
განს ჩექნი მსეველობისა. 

მე აქ არ შეეუდგები თანამედ– 

      
   
    

   
    

   

    
   
   
   
      

   

   
   
    

   
    

  

   

     

   

    
    

    
   
    

    

    
    
   
    

     

     
   
    

   

   
   
   
    

    

  

   

  

     

  

   
    

    

  

ერთგანზომილებიანი ადამიანის“, 

„ნიეთომანიის“, „მომხმარებლური სა– 

ზოგადოების“, „სახელმწიფო–მონოპ- 
ოლისტური ბიუროკრატიის, „სო- 

იადური კონფორმიზმის“ და ამის 

; აეს, უაღრესად მნიშენელოევან, 
ჩვენში 'მიმდინარე · სავალალო мо 
ციალურ–პოლიტიკური ძვრების 

გასარკვევად გამოსაყენებელ მეც– 
ნიერულ ცნებათა განმარტებას. 

ზოგადად ვიტყვი: ეს ცნებები თან– 
ამედროვე სოციოლოგიაში ჩამოყალ– 
იბდა და გამოიყენება იმ ობიექტური 

    

=
 

  

წავლის , პროცესში, რომლებიც 
აპირობებენ „საზოგადოებრივ კავშირ– 
თა გაუსახურებას ანუ პიროვნულ– 
მოქალაქეობრივი შინაარსებისგან სა– 
ზოგადოების გამოფიტვას“ (მარკუზე) 
ანუ, საბოლოო «ჯამში, ადამიანის 
დამონებას. მარკუზეს მიერ შემოტ–- 
ანილი ცნება Ното Сопзитетз - 
წორედაც მონოპოლისტური კაპი– 

ალიზმის პირობებში მონად ქცეულ 
სახელმწიფო–ტექნოკრატიული ბი- 
უჩოკრატიით დაგეგმილი მოთხოვ– 

ილებებით მცხოერებ ადამიანს ასახ– 

ეს. მარკუზე წერს: „განვითარებული 

სდუსტრიული ცივილიზაციის 

ირობებში აღმოცენებული მონები – 

არინ სუბლიმირებული გრძნობების 
ქონე მონები- ისინი მხოლოდ გარ– 
გნულად განსხეავდებიან განელილ 
წყუნეთა მონებისგან, ხოლო. სუ–- 

“თ და ხასიათით, დაბეჩავებულ– 

აღარიბებული ცნობიერებით და 

поет ილებათა ცალსახოენებით – 
9 მონები არიან (оЪ Н.Магсизе, 

სე Мап, Возюп, 1964, 

ბაუსახურების (პიროენებისეული 

ალთაგან გამოშიგნვის) გზით Ното 

опЗитен$- ად, ანუ. საბოლოო ჯამ–- 

„სუბლიმირებული გრძნობების 
ქ მონად“ ადამიანის გადაქცე– 
როცესში, ერთ-ერთი უმნი”შ- 

მჩელოვანესი ფაქტორის როლს ას- 

წულებს „თავისუფალი. სექსი“. „სექ- о თავისუფლების“ პრინციპი ცნო– 
ბილია „თითოეული ეკუთენის 

თითეულ ს“ ანუ „თითეული კმაყ– 
'ფილდება იაფად ა აქ მხოლოდ 
ოცლედ აღენიშნავ, რომ „თავისუ– 
ალი სექსი“ გულისხმობს, ერთი 

__. 

და სუბიექტური ფაქტორების შეს- . 
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I/უფლიძს ყველა გენეალურ/ РОЙ, 
მ0ნ/ძრ/ დი УГ ПОПУ ей 21723589 
სმენის дос Лай 330730007 
ПОГ 975279 «71... 
  

  

  

  

  

= 

მხრიე, ისტორიულ–-კულტურულად 
ჩამოყალიბებული ზნეობრივი ნორმე– 

ბის სრულ მოშლას, მეორე მხრივ კი 

სექსუალურ- საურთიერთობო საშუ– 

ალებათა და ფორმათა კულტივიზა– 

ცია–მანიპულაციას. რაც მთავარია, 

„თავისუფალი სექსის“ შინაარსი 

გულისხმობს ადამიანთა შორის ინ- 

ტიმურ-– სექსუალურ ურთიერთობათა 

გადაქცევას გამოყენებით– სამომხმარე– 

ბლო ასპარეზად – სპეციფიკურ სა- 
მომხმარებლო სფეროდ, რომელშიც 

კაციც და ქალიც ნიეთის ფუნქციას 

იძენს. 

გასაკვირი არცაა, რომ „სექსის 

თავისუფლება“ თავისთავად იწვევს 
ადამიანებში „გადახრების“ გამწვავე– 

ბას გასაგებია „თავისუფალი სექ- 

სის“ გადაზრდაც „სექსის პათოლო– 

გიაში“ საუბედუროდ, ბოლო წლებ– 
ში, სამასო– საკომუნიკაციო საშუალე– 

ბებმა საქართველოშიც ხელი მიჰყო 
„სექსის პათოლოგიის“ პროპაგანდას 

– მის ჩეენებას ცხოერების ნორმ 
მოვლენად. მეტიც. „სექსის პა- 
თოლოგიის“ და, საერთოდ, უზნეობის 

წარმოჩენა ადამიანობის ნორმალური 

ურთიერთობის ფორმად, წარმოებს 

კულტურის პროფანაციისა და ის- 

ტორიის ხელოვნურად გაყალბების 

გზითაც. ასე, მაგალითად, ქართველო– 
ბას დაჟინებით შეაგონებენ, თითქოს 
მსოფლიოს ყეელა გენიალური ხე– 

ლოვანი, მეცნიერი და პოლიტიკური 

მოღვაწე სექსუალური პათოლოგიით 
იყო დაღდასმული (ჯერჯერობით 

ჩვენთვის ცნობილ ქართეელ ბე– 

ნიოსთათვის ვერ გაუბედნიათ დაე– 

ბრალებინათ მამათმაელობა ან ამის 
მსგაესი „სექსუალური პათოლოგიარ), 

უბრალოდ და პირდაპირ რომ 

ეთქვათ: ჩვენს თვალწინ დღისით–მ%–- 
ისით სრულიად შეგნებულად და, 

რაც მთავარია, ხელოვნურად (თვალ– 

საჩინო ტყუილით!) მიმდინარეობს 

უზნეობის წარმოჩენა რსნეობად – არა– 

ნორმალურობის შეგონება ნორ– 

მალურობად. 
ჩეენში საზოგადოებრიე-პოლი–- 

ტიკურ თუ შრომით ასპარეზზე უპი- 

რატესად „გადახრილებს“ რომ ეძლ– 
ევათ ავალა – ეს უკეე საანეგდოტო   

    

        
  

    

    
სინამდეილედაც იქცა. 

მსჯელობის საგანს დავუბრუნ– 
დები და ეიტყვი: სექსის პათოლოგია 

უზნეობაა არა იმდენად ფორმალური 

თეალსაზრისით, რამდენადაც თავისი 
არსით: 

1. სექსის პაოოლოგია უზნეობაა 

და ავადმყოფობაა იმიტომ, რომ 

მტრობს და სპობს ადამიანთა შორის 

ბუნებით დაწესებულ და ადამიანის 

სულიერების დამამოწმებელ სიყ– 

ვარულს, სიყვარულით კავშირს, ესე 
იგი '– სულიერ კავშირს ქალსა და 

„კაცს შორის სიყვარულის განხორ– 

ციელება ერთ–ერთი უმთაერესი ას- 

პექტია ზოგადად ადამიანური სიყ- 

ეარულის აღსრულებისა და 

ლყოფისაც; და როდესაც  ხსენებუ- 
ლი ასპექტი კნინდება და მრუდდე– 
ბა, შედეგად ამისა ქვეყნად ილევა 
ზოგადად ადამიანური სიყვარულის 
ძალა. 

2. იგი ბოროტებაცაა, რამდენა– 
დაც ღია ხასიათისაა, ანუ ახასი- 

ათებს საზოგადოებრივი განფენა 

=: პათოლოგიის გამრაელება–გამ– 

რაეალფეროენების, პარტნიორთა გამ– 

რავალრიცხოენების ტენდენცია. 

3, უზნეობაა და ბოროტებაა კიდეე 

იმიტომაც, როა არღეეეს ადამიანებს 

შორის კულტურით დაწესებულ და 
კულტურის განვითარებისთვის მო- 

წოდებულ კავშირებს. 
4. იწვევს ადამიანში დაბადებით 

ჩასახული ძნელი, უარსაყოფი 

ლტოლეების სადისტურ-მაზოხისტური 
ფორმებით გამოვლინებას თვით სი- 

ცოცხლისთვის სახიფათო ფორმებით, 

კრიმინალური დანაშაულის დონეზეც. 
§, იწვევს ოჯახის, როგორც სო– 

ციალური ინსტიტუტის მოშლას; 

6 იწეევს ინდივიდის ფსიქიკის 

მორღვევას და, როგორც ბუნებით, 
ასევე კულტურით დადგენილი, სა– 

სიცოცხლოდ აუცილებელი, ნორ– 

მალური სოციალური და ბი- 

ოლოგიური მოთხოენილებების ქრობას; 

საბოლოო ჯამში, იწვევს ადამიანის 

არა მარტო ცნობიერების დამცრობას, 

არამედ სასიცოცხლო ფიზიო–ბი- 

ოლოგიური ძალების ქრობასაც, – ესე 
იგი, იწვევს, როგორც სულიერ, ასევე   

| ულო 'გაცვედანებას. 

вед 
„ფალი. „სექსი? ანუ „სექსის პათო- 

თა და ფსიქოლოგთა 
ს. თანახმად, „თავისუ– 

ლოგია“ იწვევს ინდივიდის ჩაკეტ– 
ეას თავის სუბიექტურობაში, შრომით– 
შემოქმედებითი ძალის დასუსტებას 

და ინდეფერენტიზმს საზოგადოე- 
ბრიეი მოვლენებისადმი. მარკუზეს 
მართებული შეფასებით სექსის პა– 
თოლოგია და, საერთოდ სექსის პრო– 
პაგანდა „გამოიყენება სოციალ– 

ურ–პოლიტიკური. პრობლემებიდან, 
საზოგადოებრიე– სახელმწიფოებრივი 

ცხოვრებიდან მასების გამოთიშვის 
მიზნით“. 

ჩვენშიც „სექსის პროპაგანდას“ 
(და სხვა საშუალებებსაც) იმისთვის 
ხომ არ იყენებენ, რომ მასები „გამ– 
ოითიშონ?“ 

თუმცა, „გამოთიშვა“ კიდევ არ 
არის ისეთი სიავის მომასწავებელი, 
როგორც სულ სხეა ხასიათის უბე– 

დურება, დაკავშირებული „სექსო– 

მანიასთანაც: თუ კარგად ჩა–- 

ეუკვირდებით ზემოთ ექვს პუნქტად 
ფორმულირებულ უზნეობას და 

ბოროტებას, დავინახავთ, რომ მასში 

ასახულია ადამიანთა მოდგმის კლებ– 
ის, შესაძლოა, სულაც ამოწყვეტის 

საზრისიც. ჩემთვის ცნობილ სამეც– 

ნიერო ლიტერატურაში ეს მომენტი 

არ არის გამოკვეთილი. “შესაძლოა, 

დიდი ერების სოციოლოგებისთვის 

ეს მომენტი არ არის მტკიენეული, 

მაგრამ იგი ფრიად შემაშფოთებე– 
ლია მცირერიცხოვანი ერის წარმო– 

მადგენლისთეის. 

აქ არც დროა და არც ადგილ– 
ია პრობლემის გაანალიზებისთეის, 

თუმცა ანალიზის გარეშეც – ფაქტე+ 
ბი თავისთვად მეტყველებენ: ვინაიდან 
სამასო– საკომუნიკაციო საშუალებე– 
ბით „სექსის თავისუფლების“ პრო–- 

პაგანდას მოსდევს ოჯახის ინსტი–- 

ტუტის ნგრევა, სექსუალურ მოთხ– 
ოვნილებათა სადისტურ–მაზოხის- 

ტური ფორმებით გამოელენა, დე– 

სტრუქციული ლტოლვების გააქ- 
ტივება, უზნეო“ავადმყოფურ. ურთ– 
იერთობათა გამძაფრება სიცოცხ- 

ლისთვის სახიფათო (კრიმინალური 

დანაშაულის) დონეზე, სასიცოცხ– 

ლოდ აუცილებელი ფსიქო-ფიზ- 
იოლოგიური ბუნებრიეი (ჯანსაღი) 

მოთხოვნილებების ქრობა საპირ– 

ისპირო სქესს შორის და, რაც მთა– 

ვარია, მოსდევს არა მარტო ფსი- . 

ქიკური, არამედ ფიზიკური 

5533490269053 - 85955550564, до- 

ნაიდან სექსის პათოლოგიზაციას 

მოსდევს, ერთი მხრიე, მოქალაქეო– 

ბრიეი სრული პროსტრაციის და 

სიკედილიანობის, ხოლო მეორე მხრიე 

შობადობის "კატასტროფული კლებ– 
ის გამომწვეე-გამაღრმავებელი პრო– 
ცესები, უნდა დავასკვნათ: „სექსის 
თავისუფლების“ აგიტაცია–პროპაგან– 

და და მოსახლეობის ცნობიერებაში 
"შშთანერგეა სამასო- საკომუნიკაციო 
საშუალებებით – არის გენოციდის 
ერთ–ერთი უმძლავრესი საშუალება. 
ამ გზით არათუ გვარის ან ტომის, 

მთლიანად ერის ამოწყეეტაც ხდება 

შესაძლებელი. და ეს ბოროტება 

სრულიად ადეილად და სწრაფად 
შეიძლება განხორციელდეს ისეთ 
ავბედით სოციალ ლურ პოლიტიკურ 

პირობებში, კულტურის კატასტროფ– 
ული ნგრევის ისეთ ატმოსფეროში, 
როგორშიც ქართველობა ვიმყოფე– 
ბით. და ისმის კითხეა: 

სხვა მრავალთან ერთად, „სექ– 
სის პათოლოგიასაც“ ქართველობის 
გენოციდის მიზნით ხომ არ გამოიყ- 

ენებენ? 
ესეც უნდა ითქვას გაუსახურე– 

ბის და едой საფრთხეს შარ– 
ტო ქართველობა არ განეიცდით. 

დღეს მთელს მსოფლიოზე 30- 

ცელდება „ხელმწიფებაი ბნელისაი“. 
და მაინც, ბოროტების განსაკუთრე– 
ბული ზეწოლაა ქრისტიანულ და, 
> მართლმადიდებლურ 

სამყაროზე 
სამა ისას სიავესთან ერთად, 

ლთ ჯიშისა და მოდგმისთვის 
== ცლ ეს რალაც „სექსუ– 

ოგიაა“ – 'სასიგელად 
ჯა. ლლ თუ მოგ ინა. 

რა შეიძლება დაეუპირი 

ამ ры მხოლოდ 
გულისხმიერი იყეარული, როგორც 

სიცოც ხლისთეის ბრძოლის – სიხ– 

არულითა და ლირსებით სიცოცხ- 

ლის აღმვსები ძალა. 

22-24 დეკემბერი, 1997 წცლი = 

  

в -656 გამხელის II, 
მოთხშვნა – 

არაკყოშმპებენბტურობაა 
— თვლის ჩჩტაჩა 

ბოლო დროს საქართველოში 

არსებული სხეადასხვა პოლი–- 
ტიკური ორგანიზაციები ხშირად 

აყენებენ ქვეყნის დსთ-დან გამოს– 
ელის საკითხს. ამ თემაზე გეა–ს 

კორესპონდენტმა კომენტარი სთხ– 
ოვა პარლამენტის საგარეო ურთ– 

იერთობათა კომიტეტის თაემჯ- 

დომარეს, კახა ჩიტაიას. 

„თანამეგობრობაში ყოფნის 

პრობლემა არ არის დაკავშირე–- 
ბული რუსეთ– საქრთველოს ურთ– 

იერთობებთან. სხეა საკითხია, 

როცა რუსეთის ცალკეული წრეე– 
ბი თანამეგობრობას განიხილავენ, 
როგორც საბჭოთა კავშირის აღდ- 

ბენის საშუალებას, ჩემი აზრით, 

დსთ არის ძალიან მნიშვნელო– 

ვანი და ეფექტური იარაღი ამ 

იდეის საწინააღმდეგოდ. მის შეხ–- 

ვედრებზე ყველა ქვეყანა. მათ 
შორის, ბელორუსიაც კი ხშირად 
ისეთ პოზიციას იკავებს, რომელ– 
იც გამორიცხავს დსთ-ის ასეთ 

განმარტებას“ – აღნიშნა საპარ– 

ლამენტო კომიტეტის თაემჯ- 

დომარემ. 

მისი თქმით, დსთ არის მა- 

ღალი ტრიბუნა, სადაც ყოველგ– 
ეარი სირთულის გარეშე 

საქართეელო აყენებს მისთვის 

პრობლემატურ საკითხებს და 

საკმაოდ წარმატებულადაც ჭრის 
მათ. ეს არის დამატებითი იარა–- 

ღი ქვეყნის დიპლომატიურ არსე– 

ნალში. „პირველივე დღიდან ამ 

ორგანიზაციაში ყოფნის მომხრე 

ეიყავი დსთ არის ჩეეულებრივი 

საუკეთესო ორგანიზაცია, როგორც 
ევროსაბჭო, ეუთო და სხეა. იქ 

ვხვდებით სახელმწიფოებს, ჩვენც 
გარკვეული უფლებები გაგვაჩნია. 
ამიტომ დღეს დსთ–დან გამოსე–- 

ლის საკითხის დაყენება ამა თუ 

იმ პოლიტიკური ორგანიზაციის 

არაკომპეტენტურობაზე მიანიშ- 

ხებს“ – განაცხადა კახა ჩიტაიამ. 

დსთ–დან გამოსელის შემთხ– 

ეევაში კი, პარლამენტის წეერის 

აზრით, არაფერი შეიცელებოდა, 

გარდა იმისა, რომ ჩვენი ოპონენ– 

ტები, პირველ რიგში, რუსეთში, 

ამ ფაქტს ჩვენსავე საწინააღმდე– 

გოდ გამოიყენებენ. 
რაც შეეხება რუსეთს, 

როგორც კახა ჩიტაიამ აღნიშნა, 

საქართველოს პოლიტიკური წრეე– 
ბი ყოველთვის ლიად და ყოველ– 
გეარი მორიდების გარეშე აყენებენ 
იმ საკითხებს, რომლებიც პრობ– 

ლემატურია ორი ქვეყნის ურთ- 

იერთობაში. „რუსეთ– საქართველოს 

ურთიერთობები არ უნდა იყოს 

განხილული იზოლირებულად, 

ნებისმიერი გადაწყვეტილება უნდა 
იყოს გააზრებული და პოლიტი- 

კოსს ნათლად უნდა ჰქონდეს 

წარმოდგენილი, რა შედეგი შეი–- 

ძლება მოუტანოს ამან საქართეე– 

ლოს“ - დასძინა საპარლამენტო 

კომიტეტის თავმჯდომარემ. (გეა) 

ჩიჩტაჩა ”შმჩს 
წინაალმდეგჩა 

„როდესაც გარკვეული 

წრეები აფხაზეთში ომით შესე- 

ლაზე საუბრობენ, მათ ის საკ- 

ითხიც კი არ აქეთ ბოლომდე 

გააზრებული, რა პოზიციას დაი– 

ჭერს ამ შემთხვევაში ჩეჩნეთი. 

აღარაფერს ეამბობ რუსეთზე ან 

სხვა ქვეყნებზე“ - განაცხადა 

გეა-ს კორესპონდენტთან 

საუბრისას პარლამენტის საგარ– 

ეო ურთიერთობათა კომიტეტის 

თაემჯდომარემ, კახა ჩიტაიამ. 

მისი აზრით, იმის თქმა, რომ 

აფხაზეთს 5 ათასი მეომარი ჰყავს 

და 8396 10-20 ათასიანი ჯარით 

შეეძლებთ მათ დამარცხებას, 

გაუმართლებელია. 

„ის ადამიანები, რომლებიც 

ამას ითხოვენ, ან პოლიტიკაში 

არ არიან გათვითცნობიერებულე– 

ბი, ან, ელემენტარულად, სპე– 

ციალურად ცდილობენ ქვეყანაში 
არასტაბილური ეითარების შე– 

ქმნას“ – აღნიშნა კახა ჩიტაიამ. 

მარიკა ხოფერია, გეა   
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ძლოს“. კონფერენციის მსმენელთა მასაში, 

ცხადია, გაჩნდა ეჭვი იმის თაობაზე, თუ 

რამდენად ეთანხმებოდა ეს თეზისი დოგ– 

მატურ მარქსიზმს. სტალინმა ეს, აშკარაა, 

შეამჩნია და დაუმატა: „მე შემოქმედებით 

მარქსიზმს ვემხრობი“. აქ ის უკვე მომავა– 

ლი სიდიადით წარმოდგა. 

ლენინზე პირველი შეხვედრისთანავე 

მოახდინა განსაკუთრებული შთაბეჭდილება: 
ლენინმა იგრძნო ამ რევოლუციონერში 

რაღაც ძლიერი და ბნელი. 1914 წელს 

ტურუხანსკში, ენისეისკის გუბერნიაში, 

გადაასახლეს. იმ წლის ნოემბერში ლენი– 

ნი ჟენევიდან სწერს თავის მეგობარ კარპინ– 

სკის: „ერთი დიდი სათხოვარი მაქვს '936- 

თან: შეეცადე გაიგო კობას უკანასკნელი 

გვარი (იოსებ «2. ჩვენ ალარ გვახსოვს), 

ეს ძალზე შნიშენელოვანია“. სტალინი გა– 

დასახლებაში თავის ნამდეილი გეარით 

იმყოფებოდა – ჯუღაშვილი, და სწორედ 

ეს გვარი ვერ გაიხსენა ლენინმა. აქ ლე– 

ნინი იხსენებს და ვერც იხსენებს სტა– 

ლინს: განცდა რაღაც ბნელისა და უცხ- 

ოსი, ამასთანავე, მიმზიდველისა. ოქტომ– 

ბრის გადატრიალებამდე ცოტა ხნით ადრე 

ლენინს გერმანიის აგენტობა დასდეს 

ბრალად. ლენინის კეთილშობილება ალშ– 

ფოთდა, მან გადაწყვიტა პეტროგრადის 
მაშინდელი საბჭოების სასამართლოს 

წინაშე გაემართლებინა თავი. სტალინმა 

მყისვე იგრძნო საშიშროება და დაარწმუ- 

ნა ლენინი, რომ წასვლის უფლება არ 

ჰქონდა. შესაძლოა, ამ ფეცარმა გადაწ- 

ყვეტილებამ „ოქტომბრის“ ბედი გადაწ- 

ყვიტა. გადატრიალების “შემდეგ სტალინი 

გვერდიდან არ მოშორებია ლენინს, თუმ– 

ცა კელავ უჩინარი რჩებოდა. როცა 

ტროცკიმ 198 წლის 15 თებერვალს ბრესტ– 

ლიტოვსკიდან ტელეგრაფით ითხოვა '948- 

    
კონშერენსია „ახალგაზრდობა 
მშვიღობიანი კავკასჩისთვის“ 

ბუშინ თბილისში, სასტუმრო „სიმპატია- | 

ში“ გაიხსნა კონფერენცია „ახალგაზრდობა მშ- | 
ვიდობიანი კავკასიისთვის, რომლის ორგანი– 

ზატორები არიან ახალგაზრდულ საქმეთა სახ– 

ელმწიფო დეპარტამენტის თბილისის განყო– 

ფილება, სმაკ-ი და „თსუ სტუდენტთა კავში- 
რი“, 

კავკასიის რეგიონის ახალგაზრდობისთვის 

უკვე ტრადიციად იქცა მსგავსი კონფერენციე– 

ბი, რომელზეც მსჯელობის მთავარი თემა ურთ– 

იერთდიალოგისა და მოლაპარაკების საფუძ– 

ველზე კავკასიის სახელმწიფოებს შორის პარტ- 

ნიორული და კეთილმეზობლური დამოკიდე– 

ბულება და მომავალი თანამშრომლობის მო– 

ძიების გზებია. კონფერენციის მუშაობაში მონაწ– 

ილეობდნენ აზერბაიჯანის, სომხეთის, ინგუშე– 

თისა და ჩეჩნეთის წარმომადგენლები, რომელთაც 

საქართველოს პარლამენტის სახელით დეპუ– 

ტატი დავით ტყეშელაშვილი მიესალმა. 
„XXI საუკუნისათვის კავკასია ერთიანი, 

სტრატეგიული და ყველა მიმართულებით გან– 

ვითარებული უნდა იყოს, რაშიც მთავარი წე–- 

ლილი სწორედ ახალგაზრდობამ უნდა შეიტ– 

ანოს“ – ალინიშნა კონფერენციაზე. 

როგორც სმაკ–ის მთავარმა მდივანმა, ლერი 

გელენავამ განაცხადა გეა–ს კორესპონდენტ– 

თან საუბრისას, „მსგავს შეხვედრებს უდიდე– 

სი მნიშვნელობა აქვს, რადგან პირდაპირი დი– | 

ალოგი აგვარიდებს იმ დაპირისპირებას, რომ–- 

ლის პროეოცირებასაც 

რუსეთი და სწორედ ამ პროვოცირების მკაფიო 

გამოხატულება იყო ლარსის ხეობაში ჩვენს 

მიერ გამართული აქციისას რუსეთის მცდე– 
ლობა, დავეპირისპირებინეთ ჩრდილოეთ ოსე– 

თის ახალგაზრდობასთან“, გელენავას თქმით, 

ურთიერთდიალოგით კავკასიის ახალგაზრდობა 

აფიქსირებს, რომ მესამე ძალის ჩარევა უნდა 

გამოირიცხოს კავკასიის ხალხთა ურთიერთო– 

ბაში. რაც შეეხება ჩრდილოეთ ოსეთის დელე– 

გაციას, ისინი „ტექნიკური მიზეზების“ გამო 

ევერ ჩამოვიდნენ მიმდინარე კონფერენციაზე, 

რომელიც ოთხშაბათამდე გაგრძელდება. უმ–- 

ნიშვნელოვანესი კი ამ კონფერენციაზე ის იყო, 

რომ ქართულმა მხარემ სტუმრებს შესთავაზა 

„კავკასიის სტუდენტთა სახლის პროექტი“, 

რომელიც თუ განხორციელდება, მართლაც 

მნიშენელოვანი იქნება „მშეიდობიანი კაეკასიის 

ერთიანობისათვის“. (გეა) 

ხშირად ცდილობს 

      

  

      
  

დეგი ინსტრუქციები, ლენინმა უპასუხა: 

„სანამ თქვენს “შეკითხვას პასუხს გაეცემდე, 

მსურს სტალინს მოველაპარაკო“ ტროცკიმ 
აქ ალბათ პირველად იგრძნო, ვისთან ექნე– 
ბოდა საქმე მომავალში. 

სტალინს მხოლოდ ლენინისა სწამდა. 
მაგრამ ლენინის გვერდით იზრდებოდა 

მეორე ფიგურა: ტროცკი. თუ ლენინი ბედი 
იყო რევოლუციისა, ტროცკი რევოლუციის 
ნახევარბედად მოევლინა – ნახევარბედიც 

არსებობს. გენია ლენინში უფრო იყო განხ– 

ორციელებული, ხოლო ტალანტი – ტროცკ- 
იში. ტროცკის სიტყვა შედევრი იყო: ის 

ქაფიანი მღელვარე ტალღებივით იზრდე- 
ბოდა და შორს იტაცებდა მსმენელს. ლე– 

ნინის სიტყეა სადა იყო, უბრალო, უპა–- 

თოსო, მაგრამ მკაფიო, და უფრო ძლი– 

ერად მოქმედებდა. ერთის სიტყვა ათრობ– 

და, მეორისა მართავდა. ტროცკის სტილი 

დახვეწილი იყო: მარქსის შემდეგ არც ერთ 
მარქსისტს ასე მოხდენილად არ უწერია. 

ლენინს არ გააჩნდა სტილი. მისი წი- 

ნადადებები გრძელი და მძიმე იყო, მა– 

გრამ ისინი უფრო მეტად არწმუნებდნენ 

მკითხველს. ტროცკი რევოლუციის გარდა 

სხვა პრობლემებითაც იყო დაკავებული – 

ხელოვნებით, ლიტერატურით, თეატრით. 

ლენინს მხოლოდ ერთი პრობლემა ჰქონ– 

და: პროლეტარიატის გამარჯვება რევ- 

ოლუციის გზით. ნებისყოფის დიდი დაძაბ– 

ვით იგი ერთადერთ გზას ეძებდა მარ–- 

ტორქა სავით ტროცკი, როგორც რევოლუ– 

ციონერი, მიხვეულ–მოხვეული, ხანდახან 

მცდარი გზებითაც დადიოდა. იქნებ სწორედ 

ამაში იყო მისი ნახევარბედი. ტროცკის 

ყველაფერი ჰქონდა იმისათვის, რომ დიდი 

რევოლუციონერი ყოფილიყო, ოღონდ 

ბოლშევიკური ფსიქიკა აკლდა – ასეთი 

რამეც არსებობს. სახარებაში ქრისტეს „ძე 

ღეთისას“ და „93 კაცისას“ უწოდებენ. 

ევრო–ამერიკელ ადამიანში ძე ღეთისა          

  

  
თითქმის მოკვდა. ლოგოსის ნაცვლად მასში 

რაციო მეფობს. ულმერთო ბოლშევიკს 

ლოგოსი არ სჭირდება, მისთვისაც რაციო 

ყველაფერია. აქ ის სავსებით ისეთივეა, 

როგორც ევროპელი ან ამერიკელი. მა– 

გრამ ევროპამ და ამერიკამ ლოგოსთან 

ერთად სიცოცხლის ქვედა შრეებიც 

დაკარგეს: მიწა, ინსტიქტები, ფესვები, 

წინათგრძნობა. ბოლშევიკებმა კი ეს შრეები 

უკლებლიე შეინარჩუნეს. ინდიელის 

თავიდან რომ ღვთიური ცეცხლი აღ- 

მოგვეფხვრა და მის ნაცვლად ინტელექ- 
ტი ჩაგვენერგა, ბოლშევიკურ ტიპს მივიღებ– 
დით. რაციო და ინსტინქტი – უკეთესი 

ნაზავი წარმოუდგენელია რევოლუციონერ– 

ისთვის. ლენინს ჰქონდა ეს ნაზავი, ტროცკ- 

ის – არა. მას აკლდა ბოლშევიკის რასი– 

ული ფსიქიკა. ანდერძში ლენინმა თავის 

მემკვიდრეებს შორის ტროცკი. პირველ 

ადგილზე დააყენა, მაგრამ საკვირველია, 

იქვე დაუმატა: ტროცკი არ ყოფილა ბოლშე– 
ვიკი. 

IMIMMIIIIIIIIIIIIIII9MIIIIIII% 
ათიოდე . წლის წინ სადღაც Уэдо- 

კითხე ასეთი უცნაური წერილი: იმერეთში 
გეიანი შემოდგომის ერთ სუსხიან დღეს 
წვიმა უინულავს და ცივი ქარი ჰქრის, 

ავტომაგისტრალზე „პალტარატონკის“ 
მარკს მანქანა მიდის, რომლის კაბინაში 

გასამხედროებული მძღოლის გვერდით ჩა– 
სუქებული რუსი მაიორი საწვიმარ „პლაშში“ 
გახვეული ზის, მანქანის საბარგულზე კი 

შავ სმსბუმში მსუბუქად ჩაცმული ბიჭი 
ას. 

к. მანქანა ერთ–ერთ მოსახეევში ანელებს 

სელას და სასადილოსთან ჩერდება. მან– 
ქანიდან ჩამოხტა ოფიცერი და მძლოლი, 
რომელიც გათოშილ ხელებს ისრესს, სი- 

ციეეშესულ ტანს აჟრიალებს. 
ოფიცერმა და მძღოლმა სასადილოში 

შესვლისთანავე ბუხარში აგიზგიზებულ 
ცეცხლს მიაშურეს და მასპინძელს დან– 
აყრება სთხოვეს. 

მასპინძელმა ცეცხლთან ახლოს მის– 
წია სუფრა, სადაც არაყი და სხეა სურ- 
სათ– სანოვაგე დაალაგა და მოსულებმა 

როდესაც გატეხეს პური, მაშინ გაახსენ–- 

დათ მანქანის ძარზე მდგარი ბიჭი და 

შეეცოდათ. მძღოლი გავიდა მის მოსაყვა– 
ნად. სასადილოში შემოსულმა ყმაწვილმა 
მორცხვად დაიკავა მაგიდის ერთი კუთხე, 

საჭმელზე უარი სთქვა. 

ოფიცერმა გახსნა ბოთლი და ჭიქებში 
დაასხა არაყი. ჭიქა მიუჭახუნა მძლოლის 
ჯიქას და სამშობლოს სადღეგრძელო წარ– 
მოსთქვა. 

ყმაწვილკაცსაც შესთავაზეს ჭიქა 
არაყი, მაგრამ მან იუარა და სთქეა, 

ჯერ მას არაყი არასოდეს დაულევია. 

ხუთიოდე წუთის შემდეგ მაიორმა მე– 
ორედ შეავსო ჭიქები და პირველი ჭიქით 
მადაგახსნილმა ომახიანი ხმით სტალინის 

სადღეგრძელო შესვა და სხვებსაც დააძა– 

ლა, მაგრამ ყმაწვილმა ისევ უარი სთქვა 

არყის დალევაზე, მაშინ ოფიცერმა უთხრა, 

შენ როგორ, სტალინის სადლეგრძელოსაც 
არ სვამო ყმაწვილკაცმა აიღო ჭიქა და 

დაბალი, თითქმის მოგუდული ხმით სთქ- 
ვა. მადლობას მოგახსენებთ მამაჩემის 

დღეგრძელობისათვის – გაუმარჯოს სტა–- 
ლინსო. არაყი ცოტა მოსვა და ხველა 
აუვარდა. 

ყმაწვილის “ეს სიტყვები მხოლოდ 
მასპინძელმა გაიგონა და კისერზე გადა–- 
კიდებული ხელსახოცით და თეფშის წმენ– 
დით მიუახლოედა ყმაწვილს, ჰკითხა, შეი– 
ლო, რა სთქვი “შენ, მე მომესმა, როგორ 

სთქვი, მადლობას მოგახსენებთ მამაჩემის 
დღეგრძელობისათვის – გაუმარჯოს სტა–- 

ინ სო, 
– დიახ, მადლობას მოგახსენებთ, მამა– 

ჩემის დღეგრძელობისათვის... 
– რა გინდა, როგორ მოხვდი აქ, ჩვენ– 

თან, სტალინის შეილი და საით მიდიხა–- 
რო. 

ყმაწვილმა უთხრა, რომ იგი თავისი 
ბებიის დასაფლავებაზე ჩამოვიდა, დიდი 

ბებიის. 
სუფრასთან მსხდომნი ამ მოულოდ–- 

ნელობამ გააოცა, მათ ცეცხლთან ახლოს 
დასვეს ყმაწვილკაცი, კარგად გააშრეს 

და კარგადაც გაუმასპინძლდნენ ტკბილე– 
ულითა და ხილით. მო ობით დაბ–- 
ნეულმა მაიორმა მანქანის კაბინაში 
შესთავაზა მასთან ერთად ჩაჯდომა, მა–- 
გრამ ბიჭმა უარი უთხრა სივიწროვის გამო. 
მაშინ მან ვი წყალია. რი „პლაში“ 
მისცა და ისევ ძარაზე მდგარმა გააგრძე–- 
ლა ბიჭმა მგზავრობა. 

მე ამ პატარა წერილში მინდა აღენიშ– 
ნეო ის, თუ როგორი თავმდაბლობითა და 
უბრალოებით იზრდებოდნენ სტალინის 
შვილები და არა მარტო შვილები, არამედ 
მთელი ოჯახი და ამასთანავე დიდი სტალი– 

ნი თვითონ იყო მათთვის მაგალითის მიმ– 
ცემი არა მარტო ჩაცმაში, არამედ ჭამა– 
სმაშიც და საერთოდ ყველაფერში, რაც 
ნამდვილად აკლია არა მარტო დღევან– 

დელი საქართველოს, არამედ ყველა დროის 

ქართველი „დიდკაცობის“ ოჯახიშვილო– 

ას. > 

  

    

    სასწრაფოდ, იაფად, საირმის ქუ- 

ჩაზე, ბელეტაჟზე, კარგი პროექტის 
ერთოთახიანი ბინა სრული ლობჯიით, 

არევის бы ტელეფონით, 

ანხმებით. ტელ. 52-68-51 95-77-05, 
99-75-01 

იყიდება 4 ოთახიანი იზოლირე– 

ბული მზიანი სუფთა ბინა ბუხრით, 

თავისუფლების მოედანთან. საერთო 

ფართი 152 კე.მ, ფასი 50000§ ტელ. 

93-36-48 

იყიდება 2 ოთახიანი არასტან- 
დარტული, იზოლირებული მაღალჯ- 
ერიანი ბინა 18116 ოთახებით. ფასი 

240008 ტელ. 37-00-83; 93—49-85 

იყიდება 2 ოთახიანი ბინა მეტრო 

„ისანთან“ 150 33:9. ტელეფონით, 

ავტოფარეხით და სარდაფით, პატ- 

არა ეზოთი, საწყისი ფასი 11000§ 

ტელ. 74-54-62; 99-71-68; 8-77-40- 

08-71 იკითხეთ ბესო 

იყიდება ან იცვლება საბურთა- 

ლოს ცენტრიდან ინდივიდუალური 
პროექტის 5 ოთახიანი ბინა 2 ოთახ- 

იან ბინაზე ისევ საბურთალოზე 00 
338 ფართობი სარდაფით) იოსები– 

ძის 51ბ. ტელ. 38-76-15; 38-58-28 

მერი ან გელა 

იყიდება 5 ოთახიანი ბინა, ჭერის 

სიმალლე 3,40, იოსებიძის ქ. №060 П 
სად. III სართ. შესასვლელი ბულა–'! 

ჩაურის ქუჩიდან. ტელ. 37-11-62 

ეყიდი სასწრაფოდ ერთოთახიან 

ბინას რუსთავში. ფასი 100035 ტელ. 

63-63-25 ჰანრი, ხატია 

ეყიდი ორსართულიან ბინას ბორ–- 

ჯომში, ავტოფარეხით, სათავსოებით, 

დიდი ეზოთი და ტელეფონით. ფახი 

“შეთანხმებით. ტელ. 93-18-41 ხათუ- 

ნა ча 

იყიდება 2 ოთახიანი (0505340 - 

ბული 3-იანად) ბინა 2(16) ლოჯიით, 

მუხის პარკეტით, მუხის კარებებით, 

დურ–ალუმინის ფანჯრებით, ცხელი 
წყლით, ტელეფონით, რკინის კარით. 

ფასი 15000% მის. ნუცუბიძის პლატო 

II მ/რ IV კვ. I კ. ბინა 2. ტელ. 32- 

47-68               
гыыы. 

1 იყიდება მანქანის მაგნიტო-| 

ფონები #8, 808Lმ, Cღ”სიძ!ძ, მან– I 

ყვაბოს მუსიკალური ცენტრი | 

50სიძ2000 (მაგნიტოფონი, Cჩ- 

პლ ეიერი გამაძლიერებელი) I 

| ტელ: 99-69-91 (გივი) 
_–<>_____.__. 

  

      
       

   

  

–კაკუოა)“-ი_--__-_-
__.____–_. 

ИДО 

а 

    са ოო 

1. საფინანსო -სამეურნეო საქმიანობის აუდიტორული 

შემოწმება; : 2. საკონსულტაციო მომსახურეობა და რეკომენდაციებ“! 
8. ქონების ты გადაფასება; 
4. ბუღა. ალტრული მომსახურეობა; 

  
  

პუშკინის ქ 80.2 სართ. 
C თბილისი, თაყისუფლების მოედანი, · 

L. ტელ: 93-15-89 
_   

  

„ეუღულ_ 
  

ბრიბალაშვილი       

მთავარი რედაქტორი ბზელეშფონები: 

ნოდ არ რედაქტორი: 93-20-36, 
რედაქტორის 

მოადგილე: 9ძ3-18-41 

რედაქციის მისამართი: 
თბილისი, თავისუფლების მოედანი, პუშკინის ქ. 5 

გაზეთის ინდექსი 66447   

დამფუძნებელი და გამომცემელი საქართველოს 
გაერთიანებული რესპუბლიკური პარტია   
  

  

    $550 50 909060     

რეგისტრირებულია თბილისის კრწანისის რაიონის 
სასამართლოს მიერ. #06/4-444
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