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ბანსაზღვრულია რუსეთის 06039959500) 

საქართველოს პარლამენტის დეპუტატთა ჯგუფის ბანცხადება 
  

ამ სათაურით გაზეთ „საქარ- 
თველოს“ მე-4 ნომერ ში გამოქვეყ- 

ნდა დოკუმენტი 56 დეპუტატის 

ხელმოწერით. სამწუხაროდ, ტექ- 
ნიკური მიზეზით გამოტოვებული 
იქნა ბოლო სტრიქონები: „დსთ-ის 

წესდებასთან საქართველოს შეერ- 

თებაზე, დეზავუირებულ უნდა იქ- 
ნეს, ხოლო დოკუმენტები --. ბათი- 

ლად ცნობილი.“ 

ვბეჭდავთ ამ განცხადების ბო- 

ლო აბზაცს მთლიანად: 
„ზემომოცემული ჩამონათვა- 

ლის 4-15 პუნქტებში აღნიშნული 

მოქმედებები საფუძველს იძლევიან   
დასკვნისათვის, რომ საქართველოს 

პარლამენტის თავმჯდომარის, სახე-. · 

ლმწიფოს მეთაურის ბატონ ე. შევა- 
რდნაძის პოლიტიკა საქართველო- 

რუსეთის ურთიერთობათა სფერო- 

ში განსაზღვრულია არა საქართვე- 

ლოს ინტერესებით, არამედ რუსე- 

თის ინტერესებით, უცხო ძალასთან 

შეთქმის შედეგად, რის გამოც იგი 

უცხო ძალის მიერ თავს მოხვეულ 

პოლიტიკად უნდა ჩაითვალოს. ეს 

პოლიტიკა ეწინააღმდეგება ბატონ 

ე. შევარდნაძის საარჩევნო პროგ- 

რამას, რომლის მიხედვითაც მას ხმა 

მისცა ამომრჩეველმა 1992 წლის 

საპარლამენტო არჩევნებზე და ამ- 

გვარად იგი არ გამოხატავს, ამო- 

მრჩეველთა ნებას. ხსენებულ გა- 

რემოებათა გამო, ბატონ ე. შევა- 

რდნაძჰის და მისი პირადი წარმო- 

მადგენლების ხელმოწერა საქარ- 

თველო-რუსეთის ურთიერთობის 

მარეგულირებელ დოკუმენტებ- 
ზე სახელდობრ, დაგომისის შე- 

თანხმებებზე, 4 აპრილის და 14 
მაისის შეთანხმებებზე, დსთ-ის 

წესდებასთან საქართველოს შეე- 
რთებაზე დეზავუირებულ უნდა 

იქნეს, ხოლო დოკუმენტები. 

ბათილად ცნობილი".   
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\° 

აქართველოს გაერთიანებული რესპუბლიკური პარტია : 

ოველკვირეული საზობადოებრივ-პოლიტიკური 55%9070 № ნ (1 407) 9, II => 9 Ш 1995 წ 
ამოდიოდა 1903-1905, 1915-1921 წ.წ. აღდბენილია 1989 წელს, > _ , · 

ჯმ რამლნიმე ლღის წინ გაზეთ „საძართველოს“ რელაძციას 1Р305 85839705 3031606 958596087 

– წარმომალგენელი. მათ პროცისცი გამოთძჯეს იმის გამო, რომ №3460 37002035005 ,„მოსალოლინელია 

_ ო-ის ულციმაციმი ამერფის მსრილან“ მათი აბოით არ შეესამამემა სინამლჯილის. Е ფარერის, 

; პტისაში არსემული ლაწერილი ლა ლაუწერელი ნორმემისალმი სრული შესამამისომით, 3543946990 ს 

95% მიირ წარმოლგენილ 8946586: 

Е И თ ისაა ასგიი აა თვა მივა ლითლ რეშენალ წთ ნა თათიბ ბაია იი აბ ში ამელი ილია9ი) 

· у ქ г ჯ 1 

გაზეთ <653590139°6> 690530056 ‚ სარმწაქსI. MC მგ” საბან: 
1 

საქარ თ პელოს მაშვე ლითა პაორპუს ის წ მაშველთა კორპუსის პრეზიდიუმის განცხადებასთან დაკა- 

3 რეჭ%სი დიუ მის ბან ცხადება შ ვშირებით მკითხველს მოვახსენებთ: ჩვენი პუბლიკაცია ემყარება 

: ზეპირ ინფორმაციას –-- უცხო (დასავლეთის) ქვეყნის რამდენიმე 

გაზეთ „სამართველოს“ აწ 15 თებერვლის  ტროლს უწევს საქართველოს ეკონომიკას“. ყ ოფიციალური პირის ნათქვამს.რედაქციამ ეს ინფორმაცია სარწმუ- 

წომერში გამოქვეყნდა. ხელმოუწერელი ინფორმაცია. „მო- ასეთი მიუღებელი მეთოდებით საქართველოს ' ნოდ ჩათვალა. ამ პირთა გვარებს გასაგები მიზეზების გამო ვერ 

- სალოდნელია ულტიმატუმი ამერიკის მხრიდან, რომელ მაშველთა კორპუსის და ყოფილი მხედრიონის დისკრე- ჯ ვასახელებთ. ი 
შიც აღნიშნული იყორომ არაოფიციალურ სარწმუნო დიტაცია მიზნად ისახავს საზოგადოების დეზინფორმა- გ 

წყაროზე · დაყრდნობით გავრცელდა ინფორმაციარო?· ციას და მხედრიონელთა სისხლით. ნაწილობრივ, მაგრამ. ყ რაც შეეხება გაერთიანებული რესპუბლიკური პარტიის პოზიციას 

ამერიკის შეერთებული შტატების ადმინისტრაცია საქა- მაინც გამთლიანებული საქართველოს კვლავ ორად В „მხედრიონთან'' დაკავშირებით საერთოდ, იგი ცნობილია. 

თველოსთვის გამოყოფილი დახმარების შემდგომ მოწო გახლეჩა, რაც მიუღებელი და კატასტროფულია В 

"დებას და შეღავათიანი კრედიტების გამოყოფის საკითხ, საქართველოს სახელმწიფოებრიობისათვის. о თიირარებულ რერენლივურ პარტიასეზითნია რომ 
პირდაპირ უკავშირებს საქართველოს ეკონომიკაზე. მხედ- საქართველოს მაშველთა კორპუსის პრეზიდიუმი ჭ ა) ისეთი შეიარაღებული ორგანიზაციის არსებობა, რომელიც არ. | 

რიონის მხრიდან არაკანონიერ კონტროლს ღა Iაერიოღ– კატეგორიულად სთხოვს გაზეთ „საქართველოს რედ” ზ. არის გათვალისწინებული კანონით „შეიარაღებული ძალების შესა- | 

ა ორგანიზაციის საქმიანიბის. შეწყვეტის საკის. ქციას, გამოაქვეყნოს წვენი განცხადება და შესაბამისს ზ ხენი, შემოავნებცლძა სახელმწ вых | 
2 L ა. ა სა! იფო იო р 

როგორც. ზემოიაღნიშნულიდან სჩანს, გამოქვეყნებული კომენტარი გაუკეთოს აღნიშნულ არაპროფესიულად I წ ე г о 

ინვორმაცია ეყრდნობა გაზეთ. „საქართველოს“ რედაქცის მოპოვებულ არაკომპეტენტურ ინფორმაციას „მოსალოდ- წ ბ) შეიარაღებული ორგანიზაციის მონაწილეობა ეკონომიკურ 

ა ნდობით. აღჭურვილ „არაოფიციალურ სარწმუნო. წყაროებს. წელია ულტიმატუმი: ამერიკის. მხრიდან“, р ცხოვრებაში სხვაგვარად, თუ არა შრომით, შეუთავსებელია საქართ- 
ს რა ამ „წყაროების“ მეშვეობით პირველ გვერდზე ავრცელებს აქვე აღვწიშნავთ, რომ გაზეთ „საქართველოში“ და , ов ავის წიხებახთან ოდეს ან მომავალში, 

სრულიად არაკომპეტენტურ, პროვოკაციულ ინვორმაცსას რესპუბლიკის სხვა საინფორმაციო საშუალებებში. არა- 
მაშველთა. კორპუსის. წინააღმდეგ. ერთხელ გამოქვეყნებულა ანალოგიური ცილისწამებლუ- : გ) ომის მოგება ან თუნდაც ბრძოლის მოგება შესაძლებელია 

როგორც საზოგადოებისათვის ცნობილია, პატრიო- რი განცხადებები. საქართველოს მაშველთა კორპუსის ' მხოლოდ ისეთი სამხედრო ფორმირების მიერ, რომელიც სრულად და 

ტულმა. სამხედრო შეიარაღებულმა ფორმირებამ (10% ხელმძღვანელობასა და თანამშრომლებს არაერთხელ 1 ზუსტად შეესაბამება შეიარაღებულ ძალთა აგების იმ წესს, რაც 

რიონმა შეწყვიტა არსებობა ჯერ კიდევ 1993 წლის მიუტევებით პრესის მუშაკებისათვის ცილისწამება, В კაცობრიობის მიერ გამომუშავებულია საუკუნეთა მანძილზე. 

სექტემბერში. მის ბაზაზე შეიქმნა სახელმწიფო სამაშ- მაგრამ გაზეთ „საქართველოში“ გამოქვეყნებულმა. სტა- 5 

ველო სტრუქტურა საქართველოს მაშველთა კორპუსი, ტიამ უკანასკნელ ზღვარს მიაღწია: ამიტომ მაშველთა 8 დ) იმ შემთხვევაში, თუ საქართველოს გაერთიანებულმა რესპუბ- 

რომელიც არსებობს და მოქმედებს საკუთარი დებულე. კორპუსის  სელმძღვანელობა” ოფიციალურად აცხადებს, ყ. ლიკურმა პარტიამ პარლამენტში უმრავლესობა მიიღო, მისი ერთ-ერ- 
ბისა და საქართველოს სახელმწიფო კანონების საფუ“ რომ“ თუ „მომავალშიც განმეორდა პრესის მუშაკთა. ყ თი ნაბიჯი იქნება ჟველა შეიარაღებული ფორმირების გაუქმება, გარდა 

ველზებ, და შესაბამისად ზუსტად აქვს განსახღვრული მხრიდან ჩვენს მიმართ ცილისწამება, ჩვენ აღვძრავთ წ ,ანოწით გათვალისწინებულისა. 
საქმიანობის სფერო, თფუნქციეი და მოვალეობანი. მათ წინააღმდეგ სისხლის სამართლის. საქმეს. 'M 

ამდენად, მას როგორც სახელმწიფო სტრუქტურას –- в თეზისი ,,გ“ სხვათა შორის, ჩვენი პარტიის წევრის ნ. ნათაძის მიერ 

არ გააჩნია არავითარი მექანიზმი და საკანონმდებლო საქართველოს მაშველთა # გამოთქმულ იქნა „მხედრიონის“ ყრილობის ტრიბუნიდან თბილისის 

ს საფუძველი, რითაც როგორც გაზეთი აცხადებს „კონ- კორპუსის პრეზიდიუმი 1 | ოპერის თეატრში ამ ერთი თვის წინ. и 

55$ 6355 
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მ. აბაშიძის ნახატი  



2 23.02 - 2.03, 1995 წელი 

          

„ამერიკის ხმის“ კორესპონდე 

ნტთას საუბარში აფხაზეთის ე.წ. პარლა- 

მენტის ока სოკრატ ჯინჯოლიამ 
განაცხადა, რომ დღესდღეობით აფხაზე- 
თში დაბრუნების თვა მხოლოდ 3! | 

ქართველმა მიიღო. ამათ გარდა აფხაზეთ- 

ში იმყოფებიან უწებართვოდ დაბრუნებუ- 
ლი 30000 ხიზანი, რომელთა სიცოცხლე- 

საც საფრთხე ემუქრებათ. 

გაეროს მონაცემებით სულ 315000 

ლტოლვილია აფხაზეთიდან. 

“  აფხას სეპარატისტთა ლიდერმა, 
"ვლადისლავ არძინბამ თქვა, რომ აფხაზეთის 
ხელისუფლებამ კეთილი წება გამოამულავნა, 

„ როდესაც საქართველოს კონფედერაციულ 
შეთანხმებაზე ხელის მოწერა შესთავაზა, სა- 
მწუხაროდ, დასძინა არძინბამ, საქართველოს 
ხელისუფლება ამას გაგებით არ მოეკიდა. მას 
კვლავ აფხაზი ხალხის დამონება სურს.   

აბზაცი საზლვარგარეთული პრესიდან 

ბარდაქენილი შევარდნაძე 
ახლა შევარდნაძე 

პრინციპები, რომელთაც 

დაავიწყდა როგორ უნდა 
მეთაურობის პერიოდში სასტიკად 

საქართველოს 
ასე მიესალმებოდა. იგი 

(საუბარია წიგნზე „მომავალი ეკუთვნის თავისუფლებას“ რედ.), საერთოდ. 
აიხსნას ისეთი გარდაქმნა, როდესაც მისი 

სახელმწიფოს 
თავის ნაშრომში 

ირღვევა ადამიანი“ უფლებები და 
არანაირი დემოკრატია ქვეყანაში არ არსებობს? განა წიგნი მან მხოლოდ 

იმისთვის დაწერა,რომ დასავლეთში გაესაღებინა და ამით მატერიალური 
მდგომარეობა გაეუმჯობესებინა? უკეთესია თავისი სამშობლოს ახლანდელ 
სიტუაციაზე შეთხხას ახალი წიგნი შეცვლილი სათაურით: 

ეკუთვნის მონობას“ და გაასაღოს აღმოსავლეთის ბლოკის ქვეყნებში. 

იურბენ პაუერკენი 
ბერმანული ბაზეთი 

„РгапеКГимег АНеетете Ренийв“ 

მეთაურია და. 

„მომავალი. · 

სახაროვის. 

  
აა“ 

ჩეჩნები 

9 „ამერიკის ხმის“ о მოზდოკში მყოფ ჩეჩენ სამარ 
ცყავებს რუსები სასტიკად აწამებენ, რითაც  რღგეგენ სირ. 
შორისო სამართლით · განსახღვრულ же უფლებებს... 

ანდრეი მეუღლემ ელენე 
ტყვე ჩეჩნებს რუსები სასამართლოს გარე ჰე. ხვრეტენ. 

№ ზოგიერთი მონაცემების მიხედვით, გროზნოში ми 

ბრძოლების შედეგად · დაიღუპა 25 .. მეტი _ მშგიდობობი 

ჩეჩნები ძაღლებსაც 
ესვრიან ძაღლებსაც, 

       

      

     

' კომისიის სხდომაზე 
განაცხადა, რომ 

  
ც ხოცავენ · 

რადგან დამშეული "მაწანწალები _ 
ადამიანთა ლეშს ეტანებიან. ჯარისკაცები შიშობენ, ადამიანის ზორცზე 
მიჩვეულებმა, ცოცხლებზეც არ მიიტანონ თავიანთი ეშვებიო. მაგრ 
იქნებ თავიანთ ლეშსაც უფრთხილდებია” ჯერ კიდევ ცოცხალი. 
ჯარისკაცები? ომი რას არ გაფიქრებინებს კაცს... 

  

კომუნისტური ჯე- 

ლისუფლების მესვეურნი 

თავისი უბედურების მიზე- 

ზებს შიდა კონტრევოლუ- 

ციურ ძალებსა და უცხოე- 

თის იმპერიალისტურ ზრა- 

ხვებში ეძებდნენ მუდამ. 

ამასთან, ისინი თავისი ზრა- 

ლად ყველაფრისათვის იყ- 

ვნენ მზად. ეს სულისკვე- 

ნისტებშიც, 

თავკაცის გამოსვლის ეს 

პატარა ფრაგმენტიც ადას- 

ტურებს. 

რასაც მათი 

ხვების განსახორციელებ-. 

თებაა ქართველ ნეოკომუ- 

უცვლელად, ძველებურად... 
„მარქსიზმ-ლენინიზმის პლასიკოსებთან შეთანხმებულადი 

... იმ შემთხვევაში, თუ ამჟა- 

მინდელი საქართველოს ხელმძ- 
ღვანელები და მათი მრავალრი- 

ცხოვანი შინაყმანი, მათ შორის 

სხვადასხვა ჯურის გადამთიელი 

მრჩეველი, არ შემოიღებდნენ 

„თავისუფალ ფასებს“, „არსებუ- 
ლი რეჟიმის დამხობა პრაქტიკუ- 

ლად შეუძლებელი იქნებოდა 
როგორც კომუნისტებისათვის, 

ჩვენი ქვეყნის ყველა საღად მოა- 

ზროვნე უპარტიო ადამიანები- 

სათვის. მაგრამ, როდესაც ჩვენმა 

პროფანმა ხელმძღვანელებმა 

5 შეასრულეს ბრძანება (ამერი- 

კელებისა და საერთაშორისო 

სავალუტო ფონდის „რჩევები") 

და აუშვეს მსოფლიოში ყველა- 

ზე თავისუფალი ფასები, ამჟა- 

მინ დელ მმართველთა უნიათო- 

ბა ნათელი გახდა ყველასათვის, 

მათ შორის ყველაზე სქელშუბ- 

ლიანი ·“იხოლაციონისტებისათ-. 

306,  დემაგოგებისათვის და 

„ეროვნულ მხსნელთა“ ბანაკის 

ყბედებისათვის. 

დღევანდელი რეჟიმისა. და 
მისი მრავალრიცხოვანი მომხრე- 

а Кабо лен აა. 
მუნისტებისათვის, სავსებით ნა– 

ეკონომიკური კანონების წინაა- 
ღმდეგ, იგივე კანონის თანახმად 

განადგურდება. ყოველივე ეს გა- 
რდუვალია და ჩვენს თვალწინ 
მოხდება. ვხედავთ რა იმას,რასაც 

· · ხელფასს ვუხდიდეთ, ვუხდიდეთ 
თელია _- ის, ვინაც გაილაშქრა. . 

უკანონოდ სჩადის დღევანდელი 

ხელისუფლება და მისი ლაქიები, 
ჩვენ, კომუნისტები, ვაცხადებთ, 

ისინი ირჯებიან ჩვენთვის. მარქ- 

სისტებისათვის ისე, თითქოს მათ 

გაცილებით უფრო მეტს, ვიდრე. · 
მათი პატრონები, რელი ბა– 

ნკირები უხდიან.“ წ 

ბაზეთი „კომუნისტი“ · 
1995 წ. 10 თებერვალი     

  

საიდან 
იმღვრევა 
წყალი? 

ფერადი ლითონების ცი- 

ებ-ცხელებამ ქვეყანა 
მოიცვა. თითქმის ყოველ დღეს 

საქართველოს საინფორმაციო 

საშუალებები გვამცნობენ სატე- 

ლეფონო. კაბელებსა და ტრანს- 
ფორმატორებზე, მაღალი ძაბვის 

გადამცემი და ტროლეიბუსის 
ხაზებზე, ალუმინისა თუ სპილე- 

ნძის სხვადასხვა ნაწარმზე „მო- 
ნადირეთა“ დაკავების ფაქტებზე, 

რომელთა შორის არცთუ იშ- 

ვიათად ქალებიც არიან. ამ 

გზით კი უმოწყალოდ იძარც- 

ვება და ვერაჩდება წარმოება- 

მთელი 

დაწესებულებები, ფაბრიკა-ქა- 
რხნები ენერგომატარებლები 

და ა,შ. რა თქმა უნდა 

დამნაშავეებიც ისჯებიან (უმე- 

ტესად ისინი, ვისაც კეთილი 

ძიები არა ჰყავთ). ასე რომ, 

ერთი მხრივ პარტახდება ქვე- 

ყანა, მეორე მხრით 

უწვერულვაშო ბიჭები ციხეში 

მიდიან საიდანაცკ როგორც 

წესი, გამოსწორებული და 

გზაზე დამდგარი იშვიათად 

ბრუნდება ვიწმე. 

ბუნებრივია კითხვაც; საიდან 
იმღლვრევდ წყალი და როგორ 
ვუშველოთ საქმეს? წყალი. фо 
იქიდან ხომ არ იმღვრევა, რომ 

ქვეყნის ცენტრალური ხელისუფ- 
ლება ვერ აკონტროლებს დღეი- 

სათვის მთავარ --. სარფის საბა- 

ჟუოს? საიდანაც ძირითადად გაე- 

დინება ქვეყნის სხვადასხვა სახის 

ხო ლო 

სიმდიდრე. (ამის თაობაზე ხომ 

ხმამღლაც ითქვა ძალოვანი 

სტრუქტურების შეხვედრაზე). ეჭ- 
ვი არაა, რომ თუ სარფის საბაუოს 

უმკაცრესი კონტროლი არ მოხ- 
დება (რაც თუ მთლიანად ვერ 

აღკვეთს, მინიმუმამდე მაინც და- 

იყვანს დანაშაულებრივი სამყაროს 

თარეშს ამ მიმართულებით), და- 

სჯის შიშით ნადირობის ეს ახალი 

ფორმა არ შეწყდება. და ვერც 
ქვეყანა აიცილებს თავიდან ახალ- 

ახალ ნგრევა-გაპარტახებას.       

დავით ზურაბიშვილის სტა- 
ტიაში „შევარდნაძე და ოპოზიცია“ 
(გაზეთი „საქართველო“, #5, 1995 წ.) 

· ოპოზიციის საქმიანობის მკაცრი სგ 

ფასებაა მოცემული. მაგალითად: „. 

როგორ გინდა დაარწ მუნო იგი (ხა 
–- ო.ზ,), რომ ეს აო შეძლე შინ 

ქვეყნის მართვას, თუკი р 

ტაქტიკური სვლების გათვლა ვერ მო- 

უხერხებიათ?“ სხვა ამგვარ დასკვნებს 

ქვემოთაც დავიმოწმებთ. 

ბ-ნმა დავითმა ბოლო პერიოდში 

რამდენიმე კარგი ანალიტიკური წე- 

რილი დაბეჭდა. მისი მსჯელობა, რო- 

გორც წესი, ფრიად არგუმენტირებუ- 

ლი გახლდათ. ამიტომ ჩემთვის მოუ- 

ლოდნელი იყო ორიოდე კონკრეტული 
მაგალითის აშკარად არასრულყოფი- 
ლი ანალიზის საფუძველზე ოპოზიცი- 

„ის შესახებ ფრიად მკაცრი ვერდიქტის 

გამოტანა. ოპოზიციის საქმიანობაში < 

ბევრი ნაკლის არსებობა უდავოა. მათ 

გამოსამზეურებლად „მკვახე შეძახი- 

ლიც“ საჭიროა, მითუმეტეს, „მოყვა- 

რეს პირში უძრახეს“ პოზიციიდან. 

თუმცა არც უსამართლოდ ცოდვის 
აკიდება ივარგებს. ვფიქრობ, პატივ- 

ცემულ ავტორს მისდაუნებურად ასე 
გამოუვიდა. 

ბ-ნი დავითი განიხილავს ოპოზი- 

ციური პარტიების, მათ შორის, რეს- 

პუბლიკელეის დამოკიდებულებას 
ე-წ. „უკანონო დეპუტატების“ საკი- 

თხისადმი (იგულისხმება დეპუტატები, 
რომელთაც სადეპუტატო მანდატები 

სხვა თანამდებობებთან უკანონოდ 

აქვთ შეთავსებული) და უნებლიეთ – 

უყურადღებობის ან ინფორმაციის 

არქონის გამო — საქმის ვითარებას 

არასწორად წარმოაჩენს. იგი წერს: 
„საკვირველი ისაა, თითქოს ოპოზიცი- 

ონერებს არც ესმით საკითხის მნიშვ- 

ნელობა; არადა „ესენგეში" შესვლის 

რატიფიკაციაც და წლევანდელი ბიუ- 
ჯეტის (წაიკითხე მთავრობის) დამტკი- 

ცებაც რამდენიმე ათეული კაცის წყა- 

ლობით მოხდა", 
ფაქტობრივი მდგომარეობის ანა– 

ლიზი კი გვარწმუნებს, რომ ოპოზიცი- 
ონერებს ძალიან კარგად ესმით საკი- 

თხის მნიშვნელობა. სწორედ „ესენგე- 

ში" შესელის „რატიფიკაციის“ შემდეგ 
გამოქვეყნდა რესპუბლიკელთა ინიცი- 

ატივით შედგენილი განცხადება (მას 

სხვა ოპოზიციონერებიც აწერდნენ 
ხელს), საიდანაც ჩანს, რომ რატიფიკა- 

ციის უკანონობის ერთ-ერთ ძირითად 

საფუძვ ლად ოპოზიციონერები კენჭი- 

პოლემიპა 
  

ფასდაკარგული „მკვახე შეძახილი“ 
ოთარ ჯოიძე 

სყრაში „უკანონო დეპუტატების“ მო- 
ნაწილეობას მიიჩნევენ და ამ ფაქტს 

„რატიფიკაციის“ ბათილად ცნობის 

ასევე ერთ-ერთ ძირითად საფუძვლად 

თვლიან. 

მოვიტანთ მეორე გს იმის სა– 

ჩვენებლად, რომ ოპოზიციონერებს 
ძალიან კარგად ესმით „უკანონო დე- 

პუტატების“ საკითხის მნიშვნელობა. 

გაზეთ „საქართველოს“ (რომლის თა- 

ნამშრომელიცაა ბ-ნი დავითი) ამა 
წლის მე-4 ნომერში (დავით ზურაბიშ- 

ვილის სტატია მე-5 ნომერში დაიბეჭ- 
და) გამოქვეყნდა საქართველოს პარ- 

ლამენტის დეპუტატთა ჯგუფის განც- 
ხადება (იგივე ტექსტი, რომელსაც 
მხოლოდ რესპუბლიკელები აწერდნენ 
ხელს, დაიბეჭდა ამავე გაზეთის გასუ- 

ლი წლის 23-ე ნომერში; ამჯერად გან- 
ცხადებას სხვებიც შეუერთდნენ და ხე- 

ლმომწერთა რიცხვმა 55-ს მიაღწია), 

სადაც შევარდნაძისადმი წაყენებული 
ბრალდებების თხუთმეტპუნქტიან ნუ- 
სხაში პირველ ნომრად” შემდეგი პრე- 

ტენზიაა მოთავსებული: „წინააღმდეგ 
არჩევნების დებულებისა და კანონისა 

პარლამენტის წევრის სტატუსის შესა- 
ხებ, რომელნიც“ კრძალავენ პარლამენ-– 
ტის წევრობის შეთავსებას გარკვეულ 

თანამდებობებთან, სახელმწიფოს მე– 
თაურმა დანიშნა პარლამენტის ორი 

ათეული წევრი ასეთ შეუთავსებელ 
თანამდებობაზე მათ მიერ დეპუტატის 

უფლებამოსილების შენარჩუნებით. 
ამგვარად, მან გაზარდა პარლამენტში 

თავისი მხარდამჭერების რიცხვი“, 
რეალობას პატივცემული ავტო- 

რის არც შემდეგი წინადადება ასახავს: 

„ოპოზიციის მხრიდან კი ფაქტიურად 

არავითარი ძალისხმევა არ იგრძნობა, 
რათა „ზედმეტი ხმები“ მოაკლონ შე- 
35665946“. 

ოპოზიციამ სწორედ მთელი სიმ- 
წვავით და კატეგორიულობით არაერ- 

თხელ მოითხოვა ფანონის დაცვა და 

„უკანონო დეპუტატების“ უფლებამო- 

სილები”“ შეწყვეტა, სამწუხაროდ, 
უშედეგოდ, რადგან დადებითი გადა– 

  

  

წყვეტილების მიღებას იმათი ხმებიც 
სჭირდება, ხოლო მათივე დახმარების 

გარეშე ოპოზიცია ვერ აგროვებს ხმა- 
თა საჭირო რაოდენობას. როცა საკი- 
თხის პირდაპირი დასმით არაფერი გა- 

მოვიდა, რესპუბლიკელეზმა სხვა გზით 

სცადეს მიზნის მიღწევა და პარლა- 
მენტს შესთავაზეს სტრუქტურული 

რეორგანიზაციის -- განსხვავებული 

უფლებამოსილების მქონე ორ პალა– 
· ტად პარლამენტის გაყოფის გეგმა, 
რომლის მიღება საკითხს ქვეყნის ინ– 

ბანქისი სასარგებლოდ გადაწყვეტ: 
და. რა თქმა უნდა, ვერც ეს გეგმა გან->. 
ხორციელდა, 

არ არის სწორი ბ-ნი Бней 4 
საზრება, თითქოს აღნიშნული საყი- 

თხის მწვავედ და კატეგორიულად და- 
სმისას შევარდნაძეს მხოლოდ ორი გზა 
აქვს: ან დაიცვას კანონი ან „პარლამე- 
ნტი „გარეკოს“ და საგანგებო მდგომა- 
რეობა გამოაცხადოს, რაც ნაკლებად. 
მოსალოდნელია: როგორია საგანგებო 

  

ვარ უმუფებარი | 
შემეწიეთ! 

  

  

  

      

  

 



     

    

535 
(ვასე შეძასილი»     

     ჟა 
აზე ამბობდა (ცხადია, არა 

ვის აზრს): „ჩვენ კი მოვითხოვთ: ჯე” 
რჯერობით. არ განახლდეს პარლამე 

: ხდომები, 3090499 — а 

იშალოს იგი! მანამდე კი ვენდოთ 
"მწიფოს მეთაურს". 1994 წლის 

8 ნოემბრის სხდომაზე კი თავად შევა- 

· რდნაძემ ასე განაცხადა: „მე ვიცი, რო– 
· გორ დაიშალოს პარლამენტი, ეს უნდა 
' გააკეთოს. мы “ არც მეტი, არც 

'_ ნაკლები! 
ასე რომ ბ. ნი воде მკაცრი და- 

3 · სკვნა · –_ „როცა კანონის აღსრულების 
1 "შემთხვევაში ' ეგიძლია პრაქტიკულად 

· ხელისუფლების ნებისმიერი გადაწყვე. 
1 “ტილების ბლოკირება მოახდინო და ამ 

' შესაძლებლობას ვერ იყენებ, ეს, რბი- 
_ ლად რომ ვთქვათ, უგერგილობაა“ 
აბსოლუტურად უსაფუძვლოა, 

რაც შეეხება ოპოზიციის არსენა- 
' ლში არსებულ „მრისხანე იარაღს 
კანონს“. ზოგადად, რა თქმა უნდა, კა- 

! ნონი მრისხანე იარაღია კანონდამრღ- 
_ ვქვის საწინააღმდეგო, მაგრამ, სამწუ– 

у ხაროდ, ჩვენს სინამდ ეში. ასე არაა. 
' როცა კომუნისტურ-ქ: ი სამართ- 

_ ლებრივი ცნობიერების. გამოხატულე- 
ბა აპოთეოზს კანონიერების დ 

· უპირველესი გარანტის -. სახელმწი- 
“ ფოს მეთაურის გამოსელაში აღწევს 
„ (გავიხსენოთ რიხით ნათქვამი შევარდ- 

_ бодоб 606433 — თუნდაც 50 ხელმო- 

გ წერა შეაგროვონ პარლამენტის 
” სხდომას მაინც არ მოვიწვევ და თუ 
“მაგარი ბიჭები არიან, გადამაყენონო!) 

_ ცხადი უნდა გახდეს, რომ ამ დროს 

კანონი მრისხანე იარაღი არაა; არც 
კანონდამრღვევის მხილებით; მორა- 
ლური გამარჯვების მოპოვებაა მოსა- 
ლოდნელი საზოგადოების თვალში, 

"რადგან სამართლებრივი ნიჰილიზმით 

გამოხრულ და ლამის ტოტალურად 
"სამართალდამრღვევ საზოგადოებას 

CL. ოწიერების დაცვის მოთხოვნილება 

აკლებად აქვს (მისი მოთხოვნილება 

^ წესრიგის დაცვის სურვილით. შემოი–- 
' ფარგლება; ქუთაისში „აქტივთან“ გა- 

"მართული შეხვედრისას შევარდნაძის 

_ თქმული ფრაზა -- ყოველი საშუალე- 

„· ბით უნდა დავიცვათ წესრიგი, თუნ- 

დაც კანონის დარღვევითო, მრავლის- 
მეტყველია). 

იმის საჩვენებლად, თუ როგორია 
' სამართლებრივი ცნობიერების (რომ- 

_ ლის უქონლობის შემთხვევაში აზრი 

к არა აქვს კანონზე, როგორც მრისხანე 
იარაღზე საუბარს) დონე -- არა მარ- 

_ ტო მასში, არამედ ცოტა უფრო ,მაღ- 

_ ლა“, ორიოდე მაგალითს კიდევ დავი- 
მშიბ о. 

1993 წლის 3 ნოემბერს გაზეთი 

„დრონი“ იუწყებოდა დასავლეთ სა- 
ქართველოში მაროდიორობის გავრ- 

# ცელების შესახებ და იმოწმებდა მა– 

' როდიორობისადმი „მხედრიონის“ 
დამოკიდებულების გამომხატველ გა- 
"ნცხადებას: „მათ საქმეს თავად „მხე- 
о გამოიძიებს“. გაზეთს („მხე- 
"დრიონზე“ ლაპარაკი ზედმეტია) არ 

”. გასჩენია სურვილი, იქვე ერთი ფრა- 

ზით მაინც ეთქვა, რომ „მხედრიონი“. ” 

__ საგამოძიებო ორგანო არაა და მას 
“886 გამოძიების, არც დასჯის უფლე- 

ზს. არა აქვს. 
0. მეორე სოლიდურმა გაზეთმა „7 

“ დღემ“ (#30, 1993 წ.) გამოაქვეყნა 

_ 69685 „ფსიქოლოგიური სამსახურის“ 
__ მიერ14-17 ოქტომბერს ჩატარებული 

“ „ედუარდ შე 

    

  

     
    

    

მენტი არ დაუჭერს მხარს საქართვე- 
ლოს. ავს თანამეგობრობაში, 

არდნაძემ უნდა საქმის 
и პასუხი: „დიახ 

არა--. 27,2%, პასუხის გა- 

ირდა — 14,69: 

იქოლოგიურ  სამსა- 
“აა არც ს 'დდეს“ და გამოკითხუ- 
ლთა 38, 2%-ს არ გასჩენიათ უხერხუ- 
ლობის გრძნობა. იმის გამო, რომ შევა- 
რდნაძეს პარლამენტის არც „გაუქმე- 

ბის“ უფლება აქვს, არც დაშლისა. 
წაი დავითის მიერ მოტანილი. მე: 
მაგალითიც. ვერ ასაზუთებს ოპო- 

მიცის. 'გილობას4“, ა” 
ის კანონის о მიხეილ ნა- 

ნეიშვილის გარდა იმავე „ივექსში“ წე– 
რდნენ ое ლაშა ტუ- 
ღუში და პაატა ზაქარეიშვილი. ხოლო 

პარლამენტმა რესპუბლიკელ ირაკლი 
მელაშვილის ინიციატივით მიიღო და- 

დგენილება სპეციალური კომისიის შე- 
ქმნის შესახებ; კომისიას უნდა გამოე- 
რკვია „კაგებესთან« პარლამენტართა 
ურთიერთობის ისტორია და ხასიათი. 

"თუ არა პა 
5- 894 

ცემა, ში 

· გარდა ამისა, რესპუბლიკელებს კარგა 

ხანია მზად აქვთ ლუსტრაციის კანო- 
ნის პროექტი, ასე. რომ и. 

ავტორის მსჯელობა –- „.. т. 
თია: ან ки ეშინიათ 
თვითონ მათ რიგებში არ აღმოჩნდეს 

სყყრი ატენტი,ან ყყრაც ცერ აცნოტივ: 
რებენ საკითხის მნიშენელობას, პირა– 

დად მე უფრო მეორე მგონია“ -- 
კვლავ არასწორ წანამძღვრებს ემყა- 
რება. ოპოზიცია, ყოველ შემთხვევაში, 
რესპუბლიკური პარტია, აცნობიე- 

რებს ლუსტრაციის კანონის მნიშენე- 
ლობას, 2980 შიშის ფაქტორი ნამდ- 
ვილად მოქმედებს, ოღონდ არა შიში 

საკუთარ რიგებში „კაგებეშნიკების« 
აღმოჩენისა, არამედ სხვა ხასიათისა; 
კერძოდ, ამა თუ იმ პოსტკომუნისტურ 

ქვყყანაში „ლჟსტრაცხის კანონი შყი- 
ღო და შესაბამის შედეგებსაც მიაღწია 
ანტიკომუნასტტრმა, სახყლმწიფოებ- 
რივი ცნობიერების მქონე და მორა- 

«რის სუფთა ხელისუფლებამ. ამგ- 
ხელისუფლების არსებობა აუცი- 

მეხა პირობაა იმისა, რომ ლუსტ- 
რაციის კანონი მძლავრი იარაღი გახ- 

,დეს დამოუკიდებელი სახელმწიფოებ- 
'რიობის განსამტკიცებლად. საქართვე- 
ლოში ასეთი ხელისუფლება არ არის, 
არის ანტიეროენფლი, ანტისახელმწი- 
ფოებრივი; მარიონეტული და უაღრე- 
სად კორუმპირებული ხელისუფლება; 
ამას დავუმატოთ ისიც, რომ უშიშრო- 
ების სამსახურს სათავეში სწორედ 

რუსების გამოწვრთნილი პროფესიო- 

ნალი „კაგებეშნიკი“ უდგას, „კაგებეს“ 
არქივებსაც გიორგაძე, ანუ ფაქტობ- 
რივად რუსეთი განაგებს. ყოველივე 

ზემოთქმული გავითვალისწინოთ და 
თეორიულად დავუშვათ, რომ ხელი- 
სუფლებამ მიიღო ლუსტრაციის კანო- 
ნი. არის კი გარანტია, რომ აღნიშნუ- 

ლი კანონი შეასრულებს თავის სახე– 
ლმწიფოებრივ ფუნქციას? ხომ არ 

არის იმისი დიდი ალბათობა, რომ 

რუსების აგენტურული ქსელი ფსქ- 
ტობრივად გაუხსნელი დარჩება, ხო- 

ლო სუფთა წარსულის მქონე პატრი- 

ოტული და სახელმწიფოებრიეი აღმ-. ^ 

შენებლობის პოტენციის მქონე ძალე- 
ბი თუ ცალკეული პირები შეთითხნი- 

ლი დოკუმენტების საფუძველზე „შავ 
სიაში“ მოხვდებიან და ამით რუსეთი 
დიდი ხნით მოსპობს დამოუკიდებელი 

ეროვნული სახელმწიფოებრიობის 
შექმნის შესაძლებლობას? არის კი ამ- 
გვარი გაყალბების თავიდან აცილე- 

ბის მექანიზმი? 
ამ კითხვების დაუსმელობა და 

მათზე პასუხების გაუცემლობა საქ- 

მის გამარტივება და საკითხის არსის 
არასრულყოფილად წარმოჩენაა. 

არასრულყოფილი მსჯელობის საფუ- 

ძველზე გაკეთებული დასკვნები კი 
ფასს კარგავს, არადა ღირებული 
„მკვახე შეძახილი“ დიახაც სასარგებ- 

ლო რამაა. 

მოკვლევის შედე- წ), ერ გ რა т й 

კითხვა: „იმ ги. ში, თუ პარლა- 
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ა არიუვეილებს. ბრალ), 

ვეღარაფერში დასდებენ 
– დარწმუნებულია ადვოკატი 

"სამართველოს რესპუბლიკის 
უზენაეი სასამართლოს კოლეგიამ 

ძმები ტატიშვილების გახმაურებული 
საქმე 14 თებერვალს. არ განიხილა 

ადვოკატ. ვახტანგ. ველიაშვილის. შუ- 
ამდგომლობით და სხდომა რვა დღით 
გადადო ადვოკატი ველიაშვილი 

ითხოვდა, რომ. კოლეგიისთვის ეთავ- 
მჯდომარა უმაღლესი სასამართლოს 
თავმჯდომარეს ან მის მოადგილეს, 

რადგან აღნიშნული. საქმე მისი. აზ- 
რით კოლეგიაში ასეთი დონის მო- 

ნაწილეობას საჭიროებს ადვოკატმა 
წერილობითი შუამდგ ხომლობა 13. თე- 

ბერვალს სცადა წარედგინა უზენაესი 
სასამართლოს  თავმაედომარისთვის, 

რომელმაც. უცხოელი. სტუმრების. გა- 
მო მისი მიღება ვერ · შესძლო. 

თავმჯდომარის თანაშემწემ. ჩაიბარა 

წერილობითი შუამდგომლობა და. და- 
პირდა, რომ პასუხს 14 თებერვლის 

კოლეგიის სხდომაზე. მიიღებდა, მაგ- 
რამ პასუხი სხდომაზშე არ იქნა 

გაცემული. შუამდგომლობას პასუხი 

ვერ გასცა ვერც კოლეგიამ, რადგან, 
ბუნებრივია, თავად კოლეგია ვერ 
გადაწყვეტდა. უზენაესი სასამართლოს 
თავმჯდომარის კოლეგიის თავმჯდო- 
მარეობის საკითხს, 

ახლა კი ტატიშვილების საქმე- 
სთან დაკავშირებული რამდენიშე სა- 
კითხის შესახებ: 

რესპუბლიკის · პროკურატურის 
პროტესტი მცხეთის სასამართლოს 

გადაწყვეტილების. თაობაზე  მოტივი- 

ყე“ძრ“6““.- 
ფელ მუხრანის მცხოვრებლებს ზეწო- 
ლა მოეხდინათთ პროკურორსა და 
მოსამართლეზე ჯმ, ფაქტს „მხოლოდ 

პროკურორი ადასტურებს, რასაც. მას 
ბატონ ვახტანგ ველიაშვილის აზრით, 

“ შესაძლოა “ზემოდან აიძულებენ. ალ- 
სანიშნავია ისიც, რომ თანამდებობი- 

   

_»»__–_ 

შიზ ი ფნიხხიელი ეეე უვინდა 
დავადგინოთ ის, თუ „ვინ · ახდენს 
ზეწოლას“, оф. ვე! ' საუბარში 

ადვოკატმა. „ამ. საქმის შესახებ. ინ- 
ფორმაციის - „საშუალებები, „კვრძოდ, 
ტელევიზია დამახინჯებულ ცნობებს 
გადმოსცემს, თუმცა ეს მათი. ბრალი 
შეიძლება არც იყოს, რადგან ისინი 

,„, ინფორმაციას _ ие პრეს- 

შესაბა ტენრყხცივრი чар გამო- 
ხატავდეს ვისიმე პოზიციას, მაგრამ 
ამ “შემთხვევაში ეს ინფორმაციები 

აყალიბებენ, გარკვეულ  სახოგადოებ- 
რივ აზრს, მაშინ როცა სასამართლოს 

კოლეგიას ჯერაც, არ გადაუწყვეტია 
განაჩენის“ კანონიერების საკითხი. 

სწორედ ამიტომ გვინდა დავადგინოთ, 
ვინ ვისხე ახდენ ზეწოლას და 
რომელ ზეწოლას უფრო მეტი ძალა 
აქვს, პროკურატურა თვლის, რომ 

განაჩეი ლმობიერია, წვენ კი 
ვთვლით, რომ განაჩენი არცთუ 
მსუბუქი იყო, რადგან გაემართლები- 
წათ ამ ხალხის პატიმრობაში ყოფნა. 

ისინი ხომ ერთი წელი იყენენ 

დაპატიმრებული“, აღნიშნა ადვოკატ- 
მა. 

რაც შეეხებ ტატიშვილების 
წამების ფაქტებს — ფეხებით დაკი- 

დებას, ბორკილების დადებას, ფრჩხი- 

ლების და ხორცის დაგლეჯას, 

ბუნებრივია, ამას არ'“ აკეთებდნენ 
იმისთვის, რომ მათ მიერ იარაღის 

შენახვის ფაქტები დაედგინათ, რის- 
თვისაც ტატიშვილებს პირობითი სა- 

სჯელი შეუფარდეს, არც. მათი. სამე- 
ურნეო საქმიანობის გამოძიებისათვის 

იყო საჭირო ადამიანის წამება. შესა- 

ძლებელია ჩატარდეს რევიზია, სასა- 

მართლო. ექსპერტიზა და დადგინდეს, 
ხდებოდა თუ არა რაიმე. მაქინაციები 
მათ სამეურნეო საქმიანობაში. . ადვო- 

კატის ცნობით, ტატიშვილების საქმე 
18 ტომისაგან შედგებოდა. აქედან 

მხოლოდ სამ ტომში შედიოდ· ის 

მასალები, რის გამოც მათ ბრალი 

დაედოთ... დანარჩენი ბრალდება არ 
დადასტურდა. მათი სამეურნეო . საქ- 

მიანობის შესახებ, რის შესახებაც 

საკმაოდ ძლიერმა მოწვეულმა სპეცი- 
ალისტებმა 60 - გვერდიანი ანგარიში 
დაწერეს, პროკურატურამ ბრალის 

უქონლობის გამო საქმის წარმოება 
შეწყვიტა. აღმოჩნდა, რომ ტატიშვი- 
ლები არც ფალსიფიცირებულ შამპა- 
ნურს ასხამდნენ და არც. კონიაკს. ეს 
სასმელები მათთან ბარტერული. გა- 

ცვლის შედეგად ალმოჩნდა. სწორედ 
იმ ზემოთ აღნიშნულ ტომებში იყო 
მასალები, რითაც მძიმე დანაშაულო- 
ბებში სდებდნენ ბრალს ტატიშვილებს 
და მათგან წამებით ამ დანაშაულთა 

აღიარებას მოითხოვდნენ. 

ადვოკატის ცნობით, კვირაიას 

არ ჰქონდა ჩაფიქრებული 3. დეკე- 
მბრის „ფართომასშტაბიანი ოპერა- 

ცია". ეს დავით ზეიკიძის შილი- 

ციონერული ხელოვნება გახლდათ. 
თუმცა ამის შესახებ სასამართლოს 

* 

ცნობები არ გააჩნია, რადგან ქს 
მხოლოდ ოპერატიული ცნობებია, 

“ არის კიდევ ერთი შეუსაბამო- 

ბა: გენერალური პროკურორის მო- 

ადგილემ ერთგან ინტერვიუში გა- 
წაცხადა ამ საქმეს ხელახალი 

გამოძიება სჭირდებაო, თუმცა მან 

თავდ დაამტკიცა საბრალდებო 

დასკვნა. სასამართლოში კი,ადვო- 

კატის თქმით, 

ნაჩენი უნდა გაუქმდეს, რადგან იგი 

ლმობიერიაო. ძნელი გასარკვევი 

ხდება, რითია პროკურატურა უკ- 

მაყოფილო, გამთძიებით თუ განა- 

ჩენით. 

ძიების ჩატარება დღევანდელ 
პირობებში მართლაც ძნელი “უნდა 

და ამ მხრივ პროკურორის 

უკმაყოფილება შეიძლება გასაგე- 

ბიც გახდეს, მაგრამ გასაკვირია 

ის, რომ იგი “უკმაყოფილებას არ 

გამოხატავს იმ წამების ფაქტების 

ძიების გამო, რაც, აზრით, 

გაცილებით იოლი გამოსაძიებელი- 

ცაა და არანაკლებ მნიშვნელოვა- 

ნიც წუთუ, ქალაქის პოლიციის 

სამმართველოში უბრალო ჟურნა- 

ლიც არ არსებობდა, სადაც მორი- 

ბე თანამშრომლებისა თუ ზედამ- 

ხედველების გვარები იქნებოდა და- 
ფიქსირებული.. აქვე უნდა აღინიშ- 
ნოს ისიც, რომ ჩვენი საზოგადო- 

ების ერთი ნაწილი თითქოსდა 

შეგუებულია სამართალდამცავი 

ორგაჩოების მხრიდან ჩადენილ არ- 

ცთუ 

ითხოვენ, რომ გა- 

იყოს 

ჩვენი 

იშვიათ „ძალოსნურ ლღონის- 

ძიებებს, რასაც დაკავებულების 

წინააღმდეგ იყენებენ. იქნებ იქ 

ჯანზე მოსულ ბიჭებს უფრო დიდი 

დამცველი ეგულებათ და ჰყავთ 
კიდეც. ვიდრე კანონია „მოკვდავი“ 

ადამიანებისთვის მათი უფლებების 

დასაცავად რაც შეეხება ბატონ 
დავით ზეიკიძეს, მას ლამის სახე- 

ლმწიფოს მეთაურამდე მიუწვდებო- 

და ხელი და ტატიშვილების გამო 

ალბათ. დიდად არც ახლა დაზარა- 

ლდება. 
მოკლედ, სასამართლო კოლეგია 

ტატიშვილების. განაჩენის კანონიერე- 
ბას განიხილავს. ადვოკატი ველიაშ- 

ვილი კი დარწმენებულია, რომ ტა- 
ტიშვილებს ბრალს ვეღარაფერში და- 

სდებენ. 

ვახტანბ კომახიძე 

    63963 დუხჭირმა ყოფამ 
ადამიანები ყოველდღიურ სარჩო- 
 ხაბადებლის ძიებას. მიაჯაჭვა. 

” ყურადღების მიღმა გვრჩება 
ფიქრი და ზრუნვა ისეთ მარა- 
დიულ კატეგორიებზე, როგორი- 
ცაა პიროვნების, ვრის, კაცობ- 

"რიობის რაობა, წარსული, აწმყო 
და მომაგალი, ეს კატეგორიები 
სრულიადაც არ გახლავთ მხო- 
ლოდ თეორიის ავტონომიური 
სფერო და მჭიდროდაა დაკავში- 
რებული სწორედ ჩვენი ყოფის 
ავ-კარგის განსაზღვრასთან. 

სწორედ ამ დიდ შიზანს 

ისახავს სემინარების, დისკუ- 

სიებსს ციკლიდ„ რომელსაც 

იწყებს“ გაერთიანებული რეს- 

პუბლიკური პარტია. 

პარასკევს, 24 თებერვალს 2 საათზე გაერთიანებული რესპუბ- 

ლიკური პარტიის შტაბ-ბინაში დაიწყება დისკუსია თემაზე: „პირო- 

ვნება, ერი, კაცობრიობა“. სემინარულ მუშაობას წარმართავს, ლე- 

ქციების კურსს წაიკითხავს, გაერთიანებული რესპუბლიკური პარ- 

ტიის პოლიტიკური საბჭოს წევრი, ამავე პარტიის განათლებისა და 
მეცნიერების კომისიის თავმჯდომარე, ფსიქოლოგიის ინსტიტუტის 

დირექტორი აკადემიკოსი შოთა ნადირაშვილი. 

ამ თემატიკით დაინტერესებულ პირებს გთხოვთ მობრძანდეთ 

გაერთიანებული რესპუბლი კური პარტიის ოფისში (თავისუფლების 

მ. # 5). 
სემინარული მუშაობა გაგრძელდება პარასკევობით 14 სთ-ზე. 

ბაქერთიანებული რესპუბლიკური 

  პარტიის პრესსამსახური       
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ჩემს ღია წერილს საქართვე- 
ლოს _ სახელმწიფოს _ მეთაურისადში 
(გაზეთი „საქართველო“, M24, ნო- 

ემბერი, 1994) მკვეთრი გამოხმაუ- 

რებები მოყვა გაზეთებში „აჭარასა“ 

და „ლიტერატურულ საქართველო- 

ისურვა თავისი გამოხმაურების წა- 

რდგენა იმ ორგანოში, სადაც ჩემში 

ლის წერილი დაიბეჭდა. ეს კი 
უტყუარად მეტყველებს იმაზე, რომ 
ჩვენში პრესასთან თანამშრომლობის 

კულტურაც მოიკოჭლებს. 
ოპონენტებმა ჩემს” ღია. წერილ- 

ში გამოთქმული შენიშვნებიდან ვე- 
რცერთი ვერ დაარღვიეს და გამო- 
მდინარე აქედან შეიძლებოდა დამე- 
მთავრებინ ამ თემაზე საუბარი, 

· მაგრამ არის ერთი სერიოზული 

საკითხი, რის განსჯაც აუცილებლად 
მიმაჩნია. ესაა აჭარის · მინისტრთა 
საბჭოს 1994 წლის 152 აპრილის 

დადგენილება აჭარის ისტორიის ნა- 

რკვევების ოთხტომეულის შესაქმნე- 

ლად, რაც ჩემს ზსენებულ ღია, 
წერილში უარყოფითადაა შეფასებუ- 
ლი: 

აღნირულ ოთხტომეულთანაა 

დაკავშირებული მთლიანად საქართ- 
ველოს მეცნიერებათა "კადემიის ბა- 

თუმის ნიკო ბერძენიშვილის სახე- 

ლობის სამეცნიერო-კვლევითი ინს- 

ტიტუტის დირექტორის, საქართვე- 
ლოს მეცნიერებათა აკადემიის წევრ- 

კორესპონდენტის, აჭარის ისტორიის 

ნარკვევების ოთხტომეულის მთავარი 

რედაქტორის დავით ხახუტაიშვილის 
გამოხმაურება - „განა ასე ”შეიძ- 

ლება? („ლ.ს., №6, თებერვალი, 

1995). 

მადლობა ღმერთს, ახლა იმის 

საშუალება მაინც არის, რომ მიმა- 

რთო ნებისმიერ პიროვნებას, თვით 

სახელმწიფოს მეთაურსაც კი. და 
ამისათვის არ დაგიჭერენ. ასევე, 

სრულიად მიღებული ფორმით შეი- 
ძლება ამა თუ იმ აზრის გაკრიტი- 

კება, მიღება- არმიღება და ა.შ. 

352,059 რას ნიშნავს და რას 

მივაწეროთ, რომ ისეთი პატივცემუ- 
ლი პიროვნება, როგორიც გახლავთ 
ბ-ნი დ. ხახუტაიშვილი, არ ერიდება 
ჩემს დამცირებას მკითხველის თვა- 

ლში და წერილს იწყებს ჩემდამი 
შეგონებითა და ჭკუის სწავლებით. 

ბ-ნო დავით, მე ძალიან კარგად 

მესმის, რომ აჭარის ისტორიის ნარ- 

კვევებს ოთხტომეულის მთავარი 

რედაქტორობის შემდეგ  საქართვე-   ლოს მეცნიერებათა აკადემიის ნამ- 

დვილი წევრობის მაცდუნებელი პე- 
რსპექტივა ისახება (მითუმეტეს, რომ 

სერიოჭული საკითხი. 
თქვენ. აკადემიის წვერ კონესაინდა- 
ნტად, თავის დროზე რეგიონალური 
პრინციპით აგირჩიეს). მაგრამ. განა 
თქვენი პირადი ამბიციები მე საკუ- 

თარი აზრის გამოთქმას მიკრძა- 

ლავს? 
პატივცემული ოპონენტის გამო- 

სვლაში “უგულებელყოფილია ' ჩემი 
შენიშვნის ფონი, რამაც მკითხველი 

შეიძლება. უარყოფითად განაწყოს 
ჩემი _ მოსაზრებისადმი. ჩემი ღია 
წერილის ძირითადი აზრი კი ის 

იყო. რომ აჭარის ხელისუფლება 
ატარებს განკერძოების პოლიტიკას, 
აყალიბებს პარალელურ სტრუქტუ- 
რებს, რაც სახელმწიფოში. სახელმ- 
წიფოს შექმნის მცდელობაა, აწესებს 

უამრავ კუთხურ სახელმწიფო პრე- 
მიებს (პროვინციალიზმის ზეობა) და 
ა.შ. ყოველივე ამის. გათვალისწინე- 
ბით აჭარის ისტორიის ოთხტომეუ- 

ლის შექმნისათვის მზადება ღია 
წერილში მივიჩნიე სხვა არაფრად, 

თუ არა იდეოლოგიური ფონის 
შემზადებად შორსმიმავალი მი%ნე- 
ბით. წესითა და რიგით სწორედ 

ჩეში ეს ფრაზა უნდა გამხდარიყო 

ოთხტომეულის მთავარი რედაქტო- 
რის განსჯის საგანი, მაგრამ ნურას 

უკაცრავად! 
რა მქონდა მხედველობაში და 

რას ვფიქრობ, როცა უარყოფითად 
ვაფასებ ' აჭარის ისტორიის ნარკვე- 

ვების ოთხტომეულის მომზადებისა- 

თვის აჭარის მ.ს, მიერ მიღებულ 

1994 წლის 15 აპრილის დადგენი- 
ლებას? 

პირველ რიგში ის, რომ საერ- 

თო საქმისათვის ყოვლად საზიანოდ 
და მიმაჩნია კუ- 

თხეების ისტორიის მრავალტომეუ- 
ლის შექმნა (ბ-ნი დ. ხახუტაიშვი- 
ლის სურვილი აჭარის ისტორიის 

ოთხტომეულის შემდეგ, კახეთის, 
ქართლის ისტორიების ნარკვევების 

რვა და ათტომეულის გამოჩენაზე, 

ილუეზიების სფეროს”“ვერ ”სცილდე- 
ბა): 

მეორე„ ის, რომ მთლიანად 

საქართველოს ისტორიის ნარკვევე- 

ბის რვატომეულის გვერდით. პატარა 

აჭარის ისტორიის ნარკვევების ოთხ- 

ტომეულის შექმნის მცდელობა, ჩვე- 

პრირიპა 
  

თ” პოს წერები, вые 
სინამდვილეზე ძალდატანება. იქნება. 
ამასე უნდა მიანიშნებდეს ის ფაქ- 
ტიც, რომ ამ. დადგენილების დამა- 
ფიქრებელი ტექსტი არ გავრცელდა 
საქართველოს მასობრივი საინფორ- 

მაციო. საშუალებებით,” თუმცა! თვით 
ბ-ნი დ. ხახუტაიშვილი “დაჟინებით 
თხოვდა. ამას „ლიტერატურული. სა- 
ქართველოს“ რედაქციას („ლ.ს, 1 
ივლისი, 1994); 

მესამე, ის, რომ მრავალტომე- 

· 

ულებით, როგორც წესს საერთო... 
ქვეყნის ისტორია. იწერება და“ მო- 
მავალში შეიძლება ეს ფაქტორი 

ისტორის ნარკვევების 

ოთხტომეული), სხვა ფაქტორებთან. · 
ერთად საქართველოს მთლიანობის 

სასიანო იდეოლოგიურ ფონად იქნას. | 
გამოყენებული. 

აი, ის ძირითადი მიზეზები, რის 

გამოც არ ვიზიარებ და წინააღმდეგი 
ეარ საქართველოს ნებისმიერი. კუ-.· 

თხის და ამ კონკრეტულ შემთხვე- 
ვაში აჭარის ისტორიის ნარკვევების 

ოთხტომეულის შექმნისა. 
_ მოგეხსენებათ, პოლემიკაში 

მთავარია საბუთები და ვნახოთ რა 
საბუთები გააჩნია პატივცემულ. ოპო- 
ნენტს თავისი მოსაზრების გასამარ- 

თლებლად. ა 
560 დ ხახუტაიშვილი ორ 

„არგუმენტს“ აყენებს:ამ აზრის იყო 

აკად. ნიკო. ბერძენიშვილი . და. საქა- 
რთველოს მ.აკადემიის ბათუმის ნიკო 

ბერძენიშვილის სახელობის სამეცნი- 

ერო-კვლევითი ინსტიტუტის ფუნქ- 
ცირებამ 35 წლის მანძილზე, შექმნა 

ყველა პირობა ამ ეროვნული საქმის · 
შესასრულებლადო. 

ოპონენტი იმოწმებს 6. ბერძე- 

ნიშვილის შემდეგ აზრს: „ქვეყანა 
საქართველოს შესწავლა მასში 

შემავალ „ქვეყანათა“ შესწავლით 
უნდა წარიმართოს... ამოცანა ისაა 

დავადგინოთ, თუ როდის, როგორ, 

რა საფუძველზე წარმოიქმნა თი- 

თოეული ქვეყანა (ქართლი, კახე- 
თი, ეგრისი და სხვ.). კიდევ მეტი: 

როდის და როგორ მოხდა, რომ 

ამ შედარებით მოზრდილ ერთეუ- 

ლებში (ქვეყნებში) მაგალითად, 
ეგრისში, უფრო მცირე ერთეულე- 

მუხურისსი ფერსათი, გურია...“ 
C საქართველოს. ისტორიის საი ' 
ბი, VIII, 1990, გვ. 14). “ 

დაგაკვირდეთ მკითხველო, 
ჯერერთი, აქ სადმე წერია 56 
„ნარკვევები“, ან „ტომეულები“? არ 
წერია და არც შეიძლება “ეწეროს, 
რადგანც დიდი შეცნიერი ასეთ 
შეცდომას არ დაუშვებდა. მეორეც, 
ნ. ბერძენიშვილის ხსენებულ ციტა- 
ტაში აჭარა. საერთოდ არ ფიგური-. 
რებს და ეს გასაგებიცაა. საერთო 
ინტერესებიდან გამომდინარე, უპირ- 
ველესდ “უფრო მნიშვნელოვანია. 
ქართლის (სადაც შევა აჭარის 
ისტორიაც), კახეთისა და ეგრისის 
ისტორიები შესწავლა და დიდ 
მეცნიერს ეს რეგიონები შემთხვევით 
არ დაუსახელებია. 

რაც შეეხება იმასრომ 6. ბერ- 
ძენიშვილი. ქვეყანა -- საქართველოს 

ჩემგან არ უნდა ესმოდეს). 
ისიც უნდა ითქვას, რომ' ადრე, 

ამ საკითხხე მსჯელობისას” დ. 

ხახუტაიშილი ნ. ბერძენიშვილს 
იმოწმებდა. საქართველოში. შემავალი 
„ქვეყნების“ შესწავლის. მნიშვნელო- 
ბაზე ისტორიული . ს პო- 
ზიციიდან („ლ.ს“ 1 ივლისი, 1994. 

დამოწმებულია „საქართველოს  ის- 
ტორიის საკითხები“, IX, 1990, გვ. 

18). სავარაუდებელია, რომ. ეს ნ. 
ბერძენიშვილის უფრო დაზუსტებუ- 
ლი თვალსაზრისის (მხედველობაში 
მაქვს ის გარემოება,კრომ თვით დ. 

ხახუტაიშვილის დამოწმებულ „საქა- 
რთველოს ისტორიის საკითხების“ 

IX ტომშია ეს აზრი, ხოლო მეორე 

აზრი, რასაც ემყარება ოპონენტი 
ბოლო. გამოსვლაში, VIIL ტომშია 
მოთავსებული) და. იქნებ. ამიტომაც 
გაქრა იგი დ. ხახუტაიშვილის ახალ 
გამოსვლაში. ეს კი შემთხვევითი არ 

მათ და „დანოსი“ реа Зою 
გვარები რომ დამესახელებინა და არა 
ისრაც თქვენ. ჩემზე გაავრცელეთ. 
„დანოსი“”“ არც ისაა, რაც თქვენი 

(გაზეთი „საქართველო, M5, 1995). . 

     

მაგრამ ეს ხომ თქვენ მაიძულეთ? м. 

მიაქციოს ყურადღება ისეთ საშიშ 

ტენდენციებს, რაც ახლო მომავალში 1 
ქართველი ხალხის ერთიანი ცნობი- 

ერების საწინააღმდეგოდ იმუშავებს. · 
კუთხეების "ისტორიის ნარკვევების, 
მრავალტომეულების. შექმნის. მცდე- 
ლობა, სწორედ ერთი. ასეთ საშიში, ML. 

მიხეილ მახარაძე. · 
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ღერილი პირველი     

ერთმორწმუნე რუსეთი 
  

  

„სახელმწ იფოსა ს ჯულის 

ერთობა 
არგებს, „ ოდეს 

თვისება 
ერთა მის შორის 

სხვადასხვაობდეს“ 

ნიკოლო%ზ 
ბარათაშვილი 

არარას 

პარადომსებითაა აღსავსე 
რუსეთის სახელმწიფოს ისტორია. ამ 
მხრივ ერთმანეთისაგან თითქმის არა- 
ფრით განსხვავდება რიურიკებისა და 
რომანოვების ეპოქა, კიევის მთავრები- 
სათვის სამშობლო, ქვეყანა და სახელ- 
მწიფო იყო ის ტერიტორია (მიწა), რო- 

მელიც დაპყრობილ-დამორჩილებული 

ჰქონდათ და სადაც ხარკს (გადასა- 
ხადს) ჰკრეფდნენ. მოგვიანებით შექმ- 
ნილ რუსულ მატიანეშიც –- „გარდა- 
სულ წელთა ამბავი“ (XII 6.)— სწო- 
რედ ასეთი გაგება დაკანონდა. საწინა- 

აღმდეგოდ ამისა ქართულ სინამდვი- 
ლეში, უკვე საქართველოს გაერთიანე- 

ბის წინა ხანებში (X ს.) საკოველთაოდ 
გაბატონდა დიადი აზრი: „ქართლად 

„ ფრიადი ქვეყანა აღირაცხების, რომელსაცა 
შინა ქართულითა ენითა ჟამი შეიწირვის და 
ლოცვაჭ ჟოველი აღესრულების“ (გიორგი 
მერჩულე). რუსულ სასულიერო და სა- 
ისტორიო მწერლობას არც შემდგომ, 
მომწიფების პერიოდში არ უცდია სა- 
მშობლოს ცნების განსაზღვრა. 1236 

წელს მონღოლთა ლაშქარი რუსეთის 
აღმოსავლეთ საზღვარს (მდ. ვოლგა) 
მოადგა. 1237 წელს მონღოლებმა 
აიდეს რიაზანი, 1238 წელს -– ვლადი– 
მირი, 1240 წელს –- კიევი... და ამ 
უკიდურესად საშიშ სამხედრო-პოლი- 
ტიკურ სიტუაციაში რუსეთი მაინც არ 
კარგავს სხვისი ტერიტორიის მიტაცე- 
ბისა და შენარჩუნების სურვილს, ცდი- 
ლობს პოზიციების შენარჩუნებას ბა- 
ლტიისპირეთში. მონღოლი ყაენების 
ყურმოჭრილ მონებად ქცეული რუსი 
მთავრები სულ იმის ცდაში იყვნენ რა 
წაეგლიჯათ მათ მეზობლად მცხოვრე- 
ბი არარუსი ხალხებისათვის. მხოლოდ 
ივანე მესამე (1462-1505) მივიდა იმ 
დასკვნამდე, რომ სხვა ქვეყნებისს და 
ხალხების დაპყრობა უაზრო და უპერ- 
სპექტივოა, თუ თვით რუსეთის (მოს- 

კოვის სამთავრო) ეთნიკური და პოლი- 

ტიკური საზღვარი არ მოიხაზა და რუ- 
სეთის სახელმწიფო თავის საკუთარ 
მიწაზქვე არ განმტკიცდა. ეს საზღვა- 
რი ივანე მესამემ და მისმა მემკვიდრემ 
ვასილ მესამემ (1505-1533) მოხაზეს 
კიდეც: მოსკოვი, ვლადიმირი, სუზდა- 
ლი, რიაზანი, ნოვგოროდი, ფსკოვი, 

სმოლენსკი, ტვერი, კალუგა, ტულა... 
ორივე მთავარმა შესძლო ჩამოთვლი- 
ლი ტერიტორიების „პყრობა“, მოსკო- 

ვის სამთავროს ხელი აღარ მიუწედე- 
ბოდა პოლოცკზე, ვიტებსკზე, მოგი- 
ლეეზე (ბელორუსია),. კიევზე, ჩერნი- 
გოვზე, ვოლინზე, გალიჩზე (უკრაინა), 

ვახტანბ ბურული 

ჩრდილოეთ შავიზღვისპირეთზე (ყი- 
რიმის სახანო), კავკასიის მთისწინეთ- 
ზე, შუა და ქვემო ვოლგაზე (ყაზანისა 
და ასტრახანის სახანოები), ბალტიის 
ზღვის სანაპიროებზე. რუსეთის სახე- 
ლმწიფო რომ ამ გეოგრაფიულ. სივრ- 
ცეში განვითარებულიყო, დიდი ბედ- 
ნიერება იქნებოდა როგორც საკუთ- 
რივ რუსეთისათვის, ისე მსოფლიოსა- 
თვის და პირველ რიგში რუსეთის მე- 
ზობელი ხალხებისათვის, სამწუხა- 
როდ, ეს ასე არ მოხდა,“ ნორმანული 

მტაცებლური სული კარგად შეერწყა მონ- 
ღოლურ აგრესიულობას, დიდმპყრობლო- 
ბას, ვერაგობასა და მუხანათობას. სკანდი- 
ნავიიდან გამოჭრილი ნორმანული 

მტაცებლური სულისა და ცენტრალუ- 
რი აზიიდან გამოჭრილი მონგოლური 
დიდმყრობლური სულის შერწყმის შე- 

დეგად მიღებული ჰიბრიდის შესანიშ- 
ნავი ნიმუში იყო ივანე მრისხანე 
(1533–1 584). მეორე რომის –- კონს- 
ტანტინეპოლის — დაცემის შემდეგ 
(1453 წ.) ივანე მესამის ეპოქაში რეა- 
ლური ხდება იმ იდეის განხორციელე- 
ბისათვის ბრძოლა, რომელიც გამოი- 
ხატება სიტყვებით: „მოსკოვი –– მესამე 
რომი“, ივანე მრისხანემ კი მოსკოვის 
მესამე რომად გადაქცევა ცხოვრების 
მიზნად გაიხადა. და ეს მაშინ, როცა 
რუსეთში არც ცნობილ მოაზროვნეთა 
(სასულიერო, საერო და საისტორიო 
მწერლობა) და არც ცნობილ პოლიტი- 
კოსთა შორის თავი არავის შეუწუხე- 

ბია განესაზღვრა სამშობლოს –- რუსე- 
თის ცნება რუსეთად იწოდებოდა ის 
ტერიტორია (მიწა), რომელსაც მეფე 
დაიპყრობდა, სადაც რუსეთის ჯარის 
საგუშაგოს ან ყაზარმას ააგებდნენ და 
სადაც რუსეთის ხაზინის სასარგებ- 
ლოდ გადასახადი იკრიბებოდა. 1552 
წელს დაპყრობილი იქნა ყაზანის სახა– 
ნო, ხოლო 1556 წელს –- ასტრახანის 
სახანო. დაიწყო მზადება ჩრდილო კა- 
ვკასიაში შეჭრისათვის. მალე (1581- 
1598 წწ.) ყაზანისა და ასტრახანის სა– 
ხანოების ბედი გაიზიარა ციმბირის სა- 
ხანომ, რუსეთმა ურალის მთებს გადა- 
აბიჯა. ციმბირის სახანო. რიურიკების 
ბოლო მონაპოვარი იყო. რუსეთი სულ 

უფრო საშიში ხდებოდა მეზობელი სახე- 
ლმწიფოებისათვის (შვეცია, პოლონეთი, 
ირანი, თურქეთი და სხვ.) რუსეთისა- 

გან ტერიტორიების მიტაცების ხანგრ- 
ძლივი პროცესი ახალ ფაზაში შევიდა 
პეტრე I დროს. 

პეტრე პირველი ალექსი მიხეილის ძე 
რომანოვისა და ნატალია წარიშკინას შვილი 
კი არ იყო, არამედ ქართველი ბატონიშვი- , 
ლის ერეკლე პირველი ნაზარალიხანისა და 
ნატალია ნარიშკინასი. თუმცა პეტრე დი- 
დი მუდამ იყო მხოლოდ რუსი სახელმ- 

წიფო მოღვაწე, რუსული სამყაროს 
განუყოფელი ნაწილი. რიურიკების მი- 
ერ შექმნილმა სახელმწიფო სისტემამ 

რუსეთში შვიდ საუკუნეზე მეტი 
(IX--XV- სს) იარსება და განაპირობა 
სლავიანური მოდგმის დიდი აღმავლო- 
ბა. პეტრე დიდის მიერ შექმნილმა სა- 
ხელმწიფო სისტემამ რუსეთში ორ სა- 
უკუნეზე მეტი იარსება და რუსეთი აჭქ- 
ცია მსოფლიოს უძლიერეს დერჟავად. 

პეტრე დიდს არც უცდია ნორმა- 
წული მტაცებლური სულის აღმოფხვ- 
რა. ეს შეუძლებელიც იყო. პეტრე პირ- 
ველმა ნორმანული მტაცებლური სუ- 
ლი მის მიერ შექმნილი სახელმწიფო 
სისტემის განუყოფელ ნაწილად აქცია, 
მისცა მას უფრო მიზანსწრაფული, 

ორგანიზებული ხასიათი და სახელმ- 
წიფო პოლიტიკის რანგში აიყვანა. პე- 
ტრე პირველი რომ აქ შეჩერებულიყო, 
იგი ივანე მრისხანის ტოლ სახელმწი– 
ფო მოღვაწედაც არ მოიხსენიებოდა. 

„“ პეტრე დიდის მისია სხვა იყო, თუ რიუ- 
რიკები რუსეთს დროდადრო, მტაცებლუ- 

„ რი ლაშქრობისათვის აღვიძებდნენ, პეტრე 
_ დიდმა რუსეთი 
მოაღვიძა მუდმივი აღმშენებლობისათვის, 

თვის უწყვეტი ბრძოლისათვის. 
პეტრე პირველის ეპოქამდე რუ- 

“მუდმივი დაპყრობებისათვის, არსებობისა- · 

სეთ-საქართველოს · ურთიერთობას: 
შემთხვევითი სპონტანური ხასიათი · 
ჰქონდა. მხედველობაში რომ არ მივი-. _ 

· ღოთ რუსთა და ქართველთა „შეხვედ- 
რები“, რასაც X საუკუნიდან ჰქონდა · 
ადგილი, არც XIV --XVII საუკუნეების 
ურთიერთობებს შეიძლება ვუწოდოთ 
ურთიერთობა ამ სიტყვის ფართო გა- 
გებით. ამ ეპოქის „ფიცის წიგნები“ და 
„წყალობის სიგელები“ ასევე შემთხვე- · : 
ვითი ხასიათისა იყო და არც ერთი მხა–. 

” რისათვის რეალურად არაფერი მოუ- 
ტანია, საქართველო დახმარებას 
ითხოვდა, რუსეთი ჰპირდებოდა. ეს Е 

იყო და ეს. არსებული სამხედრო-პო- · 
ლიტიკური სიტუაცია, საერთაშორი- · 
სო მდგომარეობა გამორიცხავდა ქარ-.._ 

თული სამეფო-სამთავროების დაცვას 
რუსეთის მხრიდან. ეს კია, რომ რუსე- 
თის დიპლომატიამ უხვად შეაგროვა 
ცნობები საქართველოს შესახებ. რუ- 
სეთ-საქართველოს ურთიერთობა სა-: 
ხელმწიფოთა დონეზე პეტრე პირვე- 
ლისა და ვახტანგ მეექვსის ურთიერ- 
თობით იწყება. რუსეთი და ქართლის · 
სამეფო მოკავშირეები გახდნენ ირანის 

წინააღმდეგ, რუსეთ-საქართველოს ·   
დაახლოების მიზნით გადადგმული პი- · 
რველი სერიოზული ნაბიჯი ==. 

დასასრული მე - 8 გვ... _ 
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'სვალ გვექნება. კანონი. 
“თებერვალს "ქ" გორში 

| ыы არრ გაერთიანებული რეს- 
„ური პარტიის პოლიტიკური 

: оны იკრები შოთა ნადირაშვილი 
სკოსი, გაერთიანებული ,რე- 
а პარტიის განათლებისა 

და "მეცნიერების "კომისიის თავმვყლო- 

მარე; ბესარიონ. ფაჩუაშვილი. ' 
პარლამენტის მეცნიერებისა და გან. 
თლების კომისიის „თავმჯდომარის, მო- 
ადგილე, მერაბ ქათამაძე. –- პრეს- 

ры საბჭოს თავმიჟდომარემ ისა- 

უბრა ორგანიზაციის მიერ გაწეული 
მუშაობის შესახებ, დასვა. რამოდენიმე 
პრობლემური საკითხი; პოლიტსაბჭოს 

წევრებმა აღნიშნეს,რომ. პოლიტიკურ- 

ციატივა რეგიონებში თემატური, და- 
რგობრივი ხასიათის . შეხვედრების 

გამართვის თაობაზე; ხასი გაესვა 

გორის ორგანიზაციის ნაყოფიერ მუ- 

'შაობას, ფით შედა რუხულ სა- 

· კითხებზე; 
შემდეგ. შეხვედრა გაიმართა გო- 

რის ეკონომიკური ინსტიტუტის სხდო- 

მათა დარბაზში, სადაც შეიკრიბნენ 
გორის სამეცნიერო და საგანშანათ- 

ლებლო საზოგადოების, გორის გამ- 
გეობის, სხვადასხვა პოლიტიკური და 
საზოგადოებრივი ორგანიზაციების წა- 

რმომადგენლები.. 
პარლამენტის განათლებისა და 

მეცნიერების კომისიის თავ-რის მოა- 

დგილემ ბესარიონ ფაჩუაშვილმა მო- 
კლედ მიმოიხილა“ ქვეყანაში შექმნი- 
ლი მძიმე ვითარება, რომელიც. თავის 
დაღს ასვამს რესპუბლიკის. განათლე- 
ბის სისტემას, არ არსებობს განათ- 

ლების განვითარების ოფიციალური- 
__ სახელმწიფო დოქტრინა, მიზერულია 

დაფინანსება პროფესორ-მასწავლებ- 
ლები უკიდურესად მძიმე სოციალურ 
მდგომარეობაში იმყოფებიან, მწირია 
მატერიალური ბაზა, „ისაუბრა ამ 

პრობლემათა გადაჭრის გზების ძიების 
შესახებ. ბ-ჩი ბესარიონ ფაჩუაშვილის 
აზრით ამ შეხვედრის მიზანია განა- 

თლების შესახებ „უკვე თითქმის მზა 
კონდიციამდე მიყვანილ კანონპროექ- 
ტში მოცემულ პრინციპთა და მიდ- 
გომათა ფართო პედაგოგიური საზო- 

გადოებრიობისათვის გაცნობა და სა- 

ზოგადოების მხრიდან წამოყენებულ 
· მოთხოვნათა მოსმენა, მათი მაქსიმა- 

  

ლურად შესაძლებელი გათვალისწი- 
ნება კანონპროექტის საბოლოო  რე- 

დაქციაში. კერძოდ, აღნიშნული კა- 
ნონ-პროექტი წარმოადგენს 1993 

წლის ზაფხულში იმჟამინდელი ფრა- 
მცია „რესპუბლიკელების“ და ავტო- 
რთა ჯგუფის მიერ· წარმოდგენილი 
კანონპროექტების შეჯერებულ. ვარი- 
ანტს, რომელიც ითვალისწინებს ფრა- 
ქცია „რესპუბლიკელების“ კანოწპრო- 
ექტის 85- 90%-ს. 

შემუშავებული კანონ-პროექტის 
თანახმად: არ იკრძალება არცერთი, 

დღეს მოქმედ სუბიექტთა და ურთი- 
ერთობის ფორმათგანი„ მოცემულია 

სიტუაცია, რომელიც “უნდა დაფუძნ- 
დეს დამოუკიდებელ, ეროვნულ, სამა- 
რთლებრივ სახელმწიფოს განათლე- 
ბის სფეროში; ჩადებულია მექანიზმე- 
ბი არსებულიდან “უკეთესობისაკენ 
სვლისათვის. 

კანონ-პროექტის ძირითადი პრი- 
ნციპებია: · 

ა) განათლების "პრიორიტეტუ- 
ლობა, მისი დამოკიდებულება. ქვეყნის 
მომავალთან; 

8)  საყოველთაო-სავალდებულო 

სააზო ზოგადი განათლება და 

კონკურსის საფუძველზე ყველა მომ- 
დევნო საფეხურის განათლების მიღე- 
ბის შესაძლებლობა სახელმწიფოს 

ხარჯზე; 
გ) ზოგადსაგანმანთთლებლო და 

პროფესიული სწავლების დაბალანსე- 
ბა: 

” დ) განათლების სფეროში მოქ- 
მედ. სახელმწიფო და არასახელმწიფო 

სუბიექტთა თანასწორუფლებიანობა; 
ე) საგანმანათლებლო დაწესებუ- 

ლებათა სამართლებლივ-ეკონომიკური 
თავისუფლება კანონმდებლობის. ში 
გლებში; 1. 

$ 3) ადგილობრივი მმართვალაიგის 

ორგანოებისათვის განათლების სისტე- 
მის განვითარებისაკენ მიმართულ ღო- 
წისძიებათა შემუშავების” და განხო- 

რციელების მექანიზმების ”შექმნა; 

მაგრამ 
მომსსენებელმა ხაზგასმით. აღნი- 

შნა, რომ არ არსებობს განათლების 
კონცეფცია. განათლების სამინისტ- 
როს ჯერ კიდევ არ შეუმუშავებია 
საკუთარი საბოლოო და ავტორიტე- 
ტული პროექტი და რესპუბლიკაში, 
რამოდენიმე რეგიონში. მიმდინარე 

ფსიქოლოგიის ისნტიტუტის დი- 
რექტორმა, აკადემიკოსმა შოთა წა- 

დირაშვილმა გამოსვლა · მაგალითების 
მოშველიებით დაიწყო , და. „დაასკვნა:. 
საქართველო დიდი ხნის მანძილზე 
არ წარმოადგენდა ქვეყანას, დაიკარგა 
დამოუკიდებელი აზროვნების, ქმედე- 
ბის ჩვევები დღეს ფორმალურად 
საქართველო” ქვეყანაა, მაგრამ ჩვენ 
არ ვიცით როგორ ვიმოქმედოთ. 

ლების სფეროშიც. ჩვენ უნდა შევი- 
მუშავოთ ისეთი სკოლის მოდელი, 

- რომელიც გადაწყვეტს “შემდეგ. ამო- 
ცანებს: მოსწავლეებს მისცემს ცოდ- 
ნას, განუვითარებს აზროვნების უნარს 
და ჩამოაყალიბებს პიროვნებად. სკო- 
ლა ამ. ამოცანას დღესდღეობით თავს 

ვერ ართმევს. განათლების შესახებ 
კანონის მისაღებად საჭიროა მუდმივი, 
მეთოდური მუშაობა და ჩვენი შეხ- 
ვედრის ერთ-ერთი მიზანი” ესეცაა. 

„ ბ-ნი შოთა. ნადირაშვილი თავის 

უაღრესად. საინტერესო და მეცნიერუ- 
ლად დასაბუთებულ მოხსენებაში შე- 
ეხო ერის დაქსაქსულობისა და და- 
პირისპირების პრობლემებს და. აღნი- 

შნარომ დღეს ჩვენში. ინტერნაციო- 

ნალიზმის საფარით ხდება ერის, 
ეროვნების საკითხის იგნორირება. 

არადა, ამ საკითხის გარკვევის გარე- 
შე ვერც ერის გათიშულობასა· და 
ვერც ეროვნებათაშორისი პრობლემე-: 
ბი ვერ დაიძლევა.” შემდეგ. საუბარი 
შეეხო ხელისუფლების საკითხს. ბ-ნი 

შოთას აზრით, საზოგადოებაში მკვი- 

დრდება აზრი,რომ პარლამენტი ცუ- 
დია. თუ არ მოგვწონს პარლამენტი, 
ჩვენვე ვართ დამნაშავენი, განა პარ- 
ლამენტი ჩვენ არ ავირჩიეთ? ჩვენ 
ვისწავლით უკეთეს არჩევანს და ჩვენი 
ბედნიერებაა პარლამენტი რომ 
გვაქვს. ეს ნიშნავს,რომ ჩვენ სახელ- 

მწიფოს ვაშენებთ. გაერთიანებულ 
რესპუბლიკურ” პარტიას სურს ქვეყანა 
იყოს · ეროვნული, დამოუკიდებელი. 
თუ წჩვენ თვითონ არ "მოვინდომეთ, 
სხვ ამას ჩვენ” მაგივრად არ 

გააკეთებს. 
შემდეგ დაიწყო კამათი. 
ბნი თემურ მეწაბდიშვილი-- 

ფილოსოფიის კათედრის გამგე, ფი- 
ლოსოფიის მეცნიერებათა დოქტო- 
რი: „კარგი იქნებოდა ჩვენ წინასწარ 

გვქონოდა კანონ-პროექტი, მაშინ უფ- 
რო რეალური და კონკრეტული 
იქნებოდა განხილვა. რა არის სკოლის 

ამოცანა: · აღსარდოს · მოქალაქე თუ 
სპეციალისტი? ჩანს თუ არა ეს 
კანონ-პროექტში? ვის „უნდა ჰქონდეს 

უფლება დიპლომის გაცემის” და 
როგორია კრიტერიუმები? ალბათ, არ 
უნდა ჰქონდეს მნიშვნელობა, სასწავ- 
ლებელი სახელმწიფოა. თუ. კერძო“, 

ბ-ნი შოთა არსენიძე -- პედა- 

გოგიურ მეცნიერებათა კანდიდატი, 
დოცენტი: „საყოველთაო პროფილუ- 
რი სკოლის ჩემეული შეფასება ასე- 
თია: ჯერ ექსპერიმენტის სახით უნდა 

ვცადოთ და თუ გაამართლებს მხო- 
ლოდ შემდეგ დავნერგოთ საყოველ- 
თაოდ. ქვეყნდება ათასნაირი კონცე- 
ფცია მეცნიერებისა და განათლების 
შესახებ. თუ. ქვეყანაში არ. იქნება 

წესრიგი, ვერავითარი კონცეფცია 
ცხოვრებაში ვერ გატარდება. რას 
ხედავს დღეს ჩვენი ახალგაზრდა? 
აღვირახსნილობას, უწესრიგობას, და- 
ნაშაულს.. რა კაცი გამოვა მისგან? 

  

   

      
   

ბის განყოფილების მეთოდ-კაბინე- 
ტის გამგე: „როგორც პარლაშენ- 
ტარს, ბ-ნო · ბესარიონი გთხოვთ 

' გულთან “მიიტანოთ ჩვენი. გულისწყ- 
რომა და სამართლიანი შენიშვნები. 
7 თებერვალს ცხინვალის რეგიონში, 
ხეობაში ვიყავი, წამოიჭრა საკითხი 

სასწავლებლების, ინსტიტუტების. პე- 
რსონალის 30%-ით შემცირების შე- . · 
სახებ მინისტრთა კაბინეტის დადგე- 
წილების შესაბამისად, განა. შეიძლება 
იქ ეთქვათ ხეითში„ "შემცირდეს 

შტატები 30%-ით. ისედაც დავაა, ვინ 
იყოს მასწავლებელი, დარაჯი, ყარა- 

აღარ გვეყოლება. 
მასწავლებელი 

შეიძლება პროფესორს ასეთი ხელ- 
ფასი ჰქონდეს? ძალიან გთხოვთ, ნუ 
გვაიძულებთ ჩვენ ინტელიგენციას 
ბოროტების წუმპეში ჩავეფლათ. ეს 
ეწიწააღმდეგება. ჩვენ მორალს. სახე- 
ლმწიფოს ყველაზე სათუთი ორგანი- 
%30 — ბავშვები, სკოლა, მასწავლე- 

ბელი როცა ასეთ მდგომარეობაშია, 

რა უნდა ვიფიქროთ ჩვენ? აუცილე- 
ბელია განათლების კონცეფცია, გა- 
მოაქვეყნეთ პროექტი, გაითვალისწი- 

ნეთ “შენიშვნები და ინტელიგენცია 
მხარს დაგიჭერთ, თუნდაც თქვენ, 
რესპუბლიკელებს. ჩვენ არა გვაქვს 
იდეოლოგია. ჩემი აზრით, სახელმწი: 
ფოს პოლიტიკის გამტარებელია სკო- 
ლა. ვინ გვიშლის რომ ვთქვათ, ჩვენი 
იდეოლოგია ეროვნულ-განმათავისუფ- 
ლებელია...  გვჭირდებ ეროვნული 
კადრები, სახელმძღვანელოები. ნუთუ 
სახელმწიფოს იმდენი არ შეუძლია, 
პირველკლასელები „დედა 'ენით“ მო- 
ამარაგოს კონცეფციის” მიღებამდე 
უნდა გაირკვეს იდეოლოგიის საკითხი 

და ამ მხრივ ჩვენ კომუნისტებისაგან 
უნდა ვისწავლოთ“. 

შოთა ნადირაშვილი: „შევთან- 
ხმდეთ, ჩვენ გვჭირდება იდეოლოგია, 
მაგრამ სხვა, არაკომუნისტური“... 

სანსორ კაპანაძე -- დამოუკი- 

დებელი პედაგოგიური ინსტიტუტის 
რექტორი,ისტორიის მეცნიერებათა 

კანდიდატი დოცენტი. „ერთხელ 
ბრეჟნევმა შუა აზიაში განაცხადა, არ 
გვჭირდება ამდენი პედაგოგიური იწ- 
სტიტუტებიო და ჩვეწმა ცკ-მა დახურა 
თელავისა და გორის პედაგოგიური 
ინსტიტუტები. ვეთანხმები ბ-ნ. ბესა- 

რიონ ფაწუაშვილს, სახელმწიფო და 
კერძო ინსტიტუტები თანაბარ უფლე- 
ბებში უწდა იყოს. არადა,ისე გვბეგ- 
©5306, პედაგოგებს ხელფასს ვერ 
ვაძლევთ... ამბობენ, ბევრი. სასწავლე- 
ბელი გაიხსნაო ამ ბოლო დროს. 
შვეიცარიაში 400 ინსტიტუტი და. 20 
უნივერსიტეტია, ასე რომ, ეს საშიში 

არაა. შეიქმნა საატესტაციო-სააკრე- 
დიტაციო კომისია, სადაც არცერთი 
კერძო. სასწავლებლის რექტორი არაა 
შეყვანილი. ამ კომისიის წევრი ბ-ნი 

როინ მეტრეველი აცხადებს, კერძო 
სასწავლებლები უნდა დაიხუროსო. ამ 
კაცხი ცუდს ვერაფერს ვიტყვი, 
მაგრამ” მას მგონი ისევ ცკ-ში ჰგონია 

თავი. გთხოვთ ყურადღება მიაქციოთ 
სპეციალისტებს. კახა ქორიძე, განა- 
თლების მინისტრის მოადგილე, არაა 
სპეციალისტი“. 

”” ავთანდილ ჩხეიძე -- გორის 
განათლების განყოფილების გამ- 
გის მოადგილე: 
ბის“ 

პრესაში და მისი გაცნობა ყველას 

შეეძლო. მე ამ კანონ-პროექტში ვერ 

დავინახე ჩვენი ტრადიცია, გამოც- 
დილება. სწავლის მიზანი სულის 

აღზრდაა. ითვალისწინებს ამას კო- 
ნცეფცია? ვერც ქუთაისი ვერც 
ფოთი წიწილებს შემოდგომაზე ვერ 

დაითვლიან. უმთავრესია ზოგადი 
განათლება. კახა ქორიძის ექსპერი- 

მენტი კი მოლიპულ გზაზე გვაყე- 
ნებს“. 

თინა კალანდაძე -- განათლე- 

· გეტყვთ,„ როცა ორი 

ული... მიგრაციული პროცესებია ისე- 
დაც, ეს დაუშვებელია. განათლების 

მინისტრი ტელევიზიით გამოსვლისას 

რამოდენიმეჯერ ცვლის სწავლის შე- 

წყვეტის” და განახლების "თარიღს. 

ჩვენ მადლიერნი ვართ მისი სატელე- 
ვიზიო. ლექციებისა, მაგრამ როგორც 
მინისტრს ასეთი რამ არ უნდა 

დაემართოს", 

დარბაზიდან: „გთხოვთ ყურად- 
ღება მიაქციოთ ახალგაზრდა მასწა- 

ვლებლებს. გადახედეთ დარბაზს. აქ 

უმრავლესობა ჭაღარა ხალხია. ხვალ 
გვექნება კანონი, მაგრამ აღარ. გვე- 
ყოლება მასწავლებელი”. 

შემდეგ სიტყვა კვლავ მომხსე- 
ნებლებმა აიღეს. კერძოდ ბ-ნმა ბე- 

სარიონ ფაჩუაშვილმა განმარტა, რომ 
მას არ შეეძლო წინასწარ წარედგინა 
კანონ-პროექტი„ რადგან კომისიაში 
ჯერ კიდევ მიმდინარეობს მუშაობა 

ამ პროექტზე და მადლობა გადაუ- 
ხადა შეკრებილ საზოგადოებას შენი- 
შვნებისა და წინადადებებისათვის. 

ბ-ნი შოთა ნადირაშვილი: „ჩვენ 

დაქსაქსულები ვართ. მეცნიერულად 
მკვეთრად 

დაპირისპირებული მხარე ებრძვის 

ერთმანეთს რაც უფრო მაღალია 
მათი ინტელექტი, მით უფრო დიდია 

კონფრონტაცია. აი, რა ტრაღედიაა 
„ ჩვენს თავს. მე მეუბნებიან გაერთია- 

ნდი გაერთიანება “უნდა “შეძლოს 
ხელმძღვანელმა. თუ შევარდნაძე მო- 
ნახავს საერთო ენას ჩემი პარტიის 

ლიდერთან, ჩვენც მოვნახავთ. საერთო 
ენას რატომ ითვლება ისტორიაში 

დიდ პიროვნებად დავით აღმაშენებე- 
ლი? მან “შეძლო საქართველოს 

ინტერესებისათვის ხალხის გაერთია- 

წება. ამ ერმა, ამ პარლამენტმა უნდა 
მონახოს საერთო ენა. ჩვენ ქვეყანას 

ინტელექტუალური. განწყობილება. სჭი- 
რდება. გაერთიანებულ რესპუბლიკურ 
პარტიას დემოკრატიული ორიენტაცია 
აქვს. აქ. ის ხალხია,რომელთათვისაც 
მთავარი არაა პირადი კეთილდღეობა. 
დღეს ეროვნული ორიენტაცია დამარ- 
ცხდა, მაგრამ უნდა აღდგეს. მე. დღეს 
ვიგრძენ თქვენი აზროვნების ძალა, 
აზროვნების მოთხოვნილება და. მოდით 

ვიმსჯელოთ იმაზე, რა არის საჭირო 

ჩვენი ერისათვის“. 
«ამით შეხვედრის ოფიციალური 

ნაწილი დასრულდა, მაგრამ საუბრე- 
ბი გაგრძელდა. „მრისხანე სტალი- 
ნელი“, როგორც 856 თავის თავს 

უწოდა, კომპარტიის წევრები,რომ- 

ლებსაც იქვე, გვერდით დარბასში 

კრება ჰქონდათ დანიშნული, საზო- 

გადოება. „არჩევნების“ გორის ორ- 
განიზაციის წარმომადგენელი... აი, 

არასრული სია. იმ ადამიანებისა, 

რომელთა დაინტერესება გაერთიანე- 
ბული რესპუბლიკური პარტიის წა- 

რმომადგენლებთან კერძო. საუბრებში 

გამოსჭვიოდა. 
გაერთიანებული რესპუბლიკური პა- 

რტიის პოლიტიკური საბჭოს დელეგაცია 
იმავე საღამოს თბილისს დაბრუნდა. 

ბაერთიანებული 
რესპუბლიკური 

პარტიის პრეს-სამსახური 

23.02 - 2.03 თებერვალი, | 9959 

ее: 

   
  

    

В დარჩება მიწის დიდი ნაწილი, რაც 

' ხო პოლიტიკურ ვითარებას საქარ-   

      
" მიმდინარეობს გაერთიანე- 

ბული რესპუბლიკური პარტიის რე- 
გიოწული ორგანიზაციების გამაერ- 
თიაწებელი კრებები. რეგიონული 
ორგანიზაციების საბჭოს თავმჯდო- 
მარეებად არჩეულნი არიან; მალხა% 

დვალიშვილი (ქუთაისი), მერაბ მეტ- 

რეველი, (თელავი), რევაზ ოქრუაშ- 

ვილი (გორი), ბადრი მეფარიშვილი 

(რუსთავი), გია უგულავა. (ხონი), 
ალექსი თამაზაშვილი (დედოფლის- 
წყარო), როინ თაქთაქიძე (ახალცი- 

ზე), ფრიდონ პაპუნაშვილი (ადიგე- 
ნი), სოსო თეთვაძე (ახალქალაქი), 

ნუგზარ ხიდაშელი (მთაწმინდა), რა- 

ულ. ლაგვილავა (საბურთალოჰ)ვა- 
სილ შარაბიძე (ისანი), ვახტანგ გო- 

გიჩაიშვილი (დიდუბე), წუკრი წავ- 
როზაშვილი (გლდანი). 

გაერთიანებული 
რესპუბლიკური 

პარტიის პრეს-სამსახური 

C ამ დღეებში ქ. გურჯაანსა და 

გარდაბნის რაიონის სოფელ მარტ- 

ყოფში გაიმართა გაერთიანებული 

რესპუბლიკური პარტიის გურჯაა- 

წისა და გარდაბნის რაიონების რე- 

გიონწალური ორგანიზაციების დამ- 

ფუძნებელი კრებები. 
15 თებერვალს ქ. გურჯაანში 

გურჯაანის რაიონის რეგიონალუ- 

რი ორგანიზაციის დამფუძნებელ 

კრებას ესწრებოდნენ პარტიის პო- 

ლიტსაბჭოსა და საქართველოს რე- 

სპუბლიკის პარლამენტის წევრი ვა– 
ხტანგ ძაბირაძე და პოლიტსაბჭოს 

წევრი ოთარ ზოიძე. რეგიონალური 

ორგანიზაციის დაფუძნების შემდეგ 

აირჩიეს ორგანიზაციის საბჭო 5 კა- 

ცის შემადგენლობით. საბჭოს თავმ- 

უღომარედ არჩეულია გურამ ჯავა- 

კრებაზე გაიმართა ვრცელი სა- 
უბარი ქვეყანაში არსებული სოცია- 

ლურ-პოლიტიკური მდგომარეობის 

შესახებ. სოციალური სა კითხთაგან 

გურჯაანელმა რესპუბლიკვლებმა 
განსაკუთრებული ყურადღება გაამა- 
ხვილეს გლეხების საწვავით მომა- 

რაგებაზე. ითქვა, რომ თუკი ხელი- 

სუფლება რამენაირი ფორმით ვერ 

დაეხმარება გლეხებს ამ.პრობლემის 

მოგვარებაში, მოუხნავ-დაუთესავი 

ისედაც მძიმე მდგომარეობას კიდევ 

უფრო დაამძიმებს. 
16 თებერვალს კი სოფელ მარ- 

ტყოფში დაფუძნდა გაერთიანებული 
რესპუბლიკური პარტიის გარდაბ- 
ნის რაიონის რეგიონალური ორგა- 

ნიზაცია, სადაც აირჩიეს საბჭო. 7 

კაცის შემადგენლობით (საბჭოს თა- 

ვმჯდომარე – დავით სტეფანიშვი- 
ლი, მოადგილე – დავით ბენდიანი- 
შვილი). კრებას ესწრებოდნენ გაერ- 
თიაწებული რესპუბლიკური პარტი- 
ის პოლიტსაბჭოს წევრები -- დავით 
ბერძენიშვილი, გოჩა გავაშელი. და 
ოთარ ზოიძე, პარტიის აპარატის 

თანამშრომელი ტრისტან ბერიანი– 

ძე და გახეთ „საქართველოს“ მთ. 
რედაქტორის მოადგილე მიხეილ 
მახარაძე. კრებაზე სიტყვებით გამო- 

ვიდნენ გ. გავაშელი და დ. ბერძენი– 
შვილი. 

პარლამენტარი. დ. ბერძენიშ- 
ვილი თავის ვრცელ სიტყვაში შეე- 

თველოში, ახალი კონსტიტუციი- 

სა და მომავალ არჩევნებთან დაკა- 

ვშირებულ საკითხებს. დ. ბერძე- 

ნიშვილის გამოსვლაში დამსწრე- 

თა დიდი ინტერესი გამოიწვია 

მისმა პოზიციამ ქვეყნის მომავალ 

სახელმწიფო მოწყობაზე, სადაც 

ერთ-ერთი მთავარი საკითხი იყო 

დეცენტრალიზებული უნიტარიზ- 
მის ფარგლებში რეგიონალური 

მოწყობის პერსპექტივები და მი- 

სი უპირატესობანი. 

კრების მონაწილეთა შეკითხ- 

ვები ძირითადად პოლიტიკური ხა- 

სიათისა იყო. როგორც შეკითხვე- 

ბიდან, ისე გამოსვლებიდან ცხადად 
იგრძნობოდა, რომ აქაური მოსახ- 

ლეობა მომავალ. არჩევნებზე დიდ 
იმედებს ამყარებს. ამასთან, კრების 

მონაწილეებმა აღნიშნეს,რომ ყვე- 

ლაფერს იღონებენ არჩევნების წო- 
რმალურად ჩასატარებლად და არჩე- 
ვწებში გაერთიანებული რესპუბლი- 
კური პარტიის მხარდასაჭერად.    



    

   
   

   

   

    

ლი სახელმწიფოებრიობის არსებობას 
სამართლებრივი სახელმწიფოს ფორ- 

მით ალტერნატივა არა აქვს. სამა- 

რთლე” ივი სახელმწიფოს შექმნის 

ერთ-ერთი აუცილებელი პირობა და 
საფუძველი ხელისუფლების ფუნქცი- 

ონალურ დანაწილებასთან (საკანონ- 

მდებლო, აღმასრულებელი და სასა- 
მართლო. , ხელისუფლება. ერთად 
არის ხელისუფლების ტერიტორიული 
დანაწილება (ორგანიზაცია) ხელი- 
სუფლების ტერიტორიული ორგანი- 
ზაციის. საკითხი –- ეს არის. სახე- 

ლმწიფო“ წყობილების ფორმის საკი- 
თხი და იგი მოიცავს ორ საკითხს: 

1, სახელმწიფოს ტერიტორიული ორ- 

განიზაცია (ტერიტორიულ ერთეუ- 

ლებად დაყოფა); 2. ხელისუფლების 

ორგანიზაცია. (ხელისუფლების სხვა- 
დასხვსდ დონის ორგანოთა შორის 

ურთიერთმიმართება). : 

სახელმწიფო წყობილების ფორ- 

მის სწორად შერჩევაზე მნიშვნელო- 

ვანწილადაა დამოკიდებული არამარ- 

ტო ქართული სახელმწიფოებრიობის 

სიძლიერე, არამედ თვით არსებობაც 

კი ამდენად, აღნიშნული საკითხი 

კონსტიტუციური რეგულირების უმ- 
ნიშვნელოვანეს ობიექტთა რიცხვს 

განეკუთვნება და მისი გადაწყვეტისას 

აუცილებლად უნდა გავითვალისწი- 

ნოთ აღნიშნული გარემოება. 

სახელმწიფო წყობილების ორივე 

ფორმა - ფედერალიზმი და უნიტა- 
რიზმი –- აპრობირებულია და წარ- 

მატებით ფუნქციონირებს უცხოეთის 

მაღალგანვითარებულ. ქვევნებში. ფე- 
დერაციული სახელმწიფოებია აშშ, 

გფრ, კანადა, ავსტრალია; უნიტარუ- 

ლი ქვეყნებია: იტალია, ესპანეთი, 
საფრანგეთი, დანია, იაპონია, ფინე- 

ასე რომ, აბსტრაგირების ფო- 
რმით უნიტარიზმისა და ფედერალი- 
ზმის ურთიერთშედარება უმჯობესი 

კუთხით მეთოდოლოგიურად მცდარი 
ნაბიჯია. ამა თუ იმ ქვეყანაში 

არსებული მოცემულობებისაგას და- 

მოუკიდებლად შემუშავებული თეო- 
რიულ-იდეალური ფედერალიზმიც კა-, 

და “უნიტარიზმიც მაგრამ 
კონკრეტულ პირობებში თეორიული 
მოდელის რეალიზაციისას შესაძლოა 
ფედერალიზმმა ვერ გაამართლოს და 

იმუშაოს უნიტარულმა. მოდელმა, ან- 
და - პირიქით. ამდენად, არჩევანი 

ფედერალიზმსა და უნიტარიზმს შო- 

რის უნდა განისასღვროს საქართვე- 

ლოში არსებული კონკრეტული პი- 
რობებისა (ისტორიული, პოლიტიკუ- 

რი, სოციალური, ეკონომიკური, დე- 
მოგრაფიული და სხვა ფაქტორების) 
და ჩვენი “ სახელმწივოს წინაშე 

მდგარი ამოცანების” გათვალისწინე- 
ბით „წრა თქმა. უნდა, უცხოეთის 

მადალგანვითარებულ ქვეყნებში „არ- 
სებული მოდელების, საქართველოში 

მექანიკურ გადმოღებაზე “უარისთქმა 
არ ნიშნავს უცხოეთის გამოცდილე- 

ბის გაუთვალისწინებლობას). 

საქართველო დამოუკიდებელი 
სახელმწიფოებრიობის აღდგენის სა- 

წყის ეტაპხე იმყოფება. შექმნილი 
მდგომარეობს გამო დღევანდელ 

ეტაპხბე და უახლოეს ათწლეულში 
ჩვენი უპირველესი ამოცანა იქნება 

სახელმწიფოს ტერიტორიული მთლი- 

ანობის აღდგენა-შენარჩუნება და გა- 

ნმტკიცება, ეროვნული ურთიერთობის 
უზრუნველყოფა, ერთიანი შიდასახე- 

ლმწიფოებრივი ბაზრის წამოყალიბება 

და სხვა ამ რიგის საკითხების 

გადაწყვეტა. არჩევანი ფედერალიზმსა 
და უნიტარიზმს შორის სწორედ იმის 

მიხედვით უნდა გაკეთდეს, თუ რო- 

მელი მათგანი ქმნის ეფექტურ მე- 

თი... 

რგია 

გაერთიანებული რესპუბ ო 
პარტიის კონცეფცია — 

'საქართპელოს სახელმწიფო წყობილების, _ 

(ადმინისტრაციულ-ტერიტორიული მოწყობის) შესახებ. · 
ქანიზმებს ქართული სახელმწიფოებ- 
რიობის წინაშე მდგარი პრობლემების 

გადასაწყვეტად. ამ თვალსაზრისით 
ფედერალიზმი ვერავითარ კრიტიკას 

ვერ “უძლებს. მისი დამახასიათებელი 

ნიშნები არსებობს — "დაყოფილი 

სუვერენიტეტი, ერთიანი ტერიტორი- 

ის არსებობა, ფედერაციის სუბიექტე- 

ბში დამფუძნებელი ხელისუფლება, 

“ორმაგი მოქალაქეობა, ფედერაციის 

რივი და სასამართლო სისტემა-- 

ქმნს თეორიულ და პრაქტიკულ 
- წანამძღვრებს _ საქართველოს _ დეზინ- 
ტეგრაციისა და ქართული სახელმწი- 
ფოებრიობის კრახისათვის. ამდენად, 

სახელმწიფოებრივ ინტერესებიდან 

გამომდინარე, ფედერალიზმი უარყო- 

ფილ “უნდა იქნას. . საქართველოს 

სახელმწიფო. წყობილების ერთადერთ 

მისაღებ ფორმად რჩება უნიტარიზმი, 
რომლის ორი სახე არსებობს: ცენ- 

ტრალიზებული და დეცენტრალიზე- 
ბული. არჩევანიც სწორედ მათ შორის 

უნდა გაკეთდეს. 
როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, 

სახელმწიფო წყობილების ფორმის 
საკითხი მოიცავს ორ საკითხს: “ 1. 

სახელმწიფოს ტერიტორიული ორგა- 
ნიზაცია (ტერიტორიულ ერთეულე- 

ბად დაყოფა); 2. ხელისუფლების 
ორგანიზაცია (ხელისუფლების სხვა- 
დასხვასას დონის ორგანოთა შორის 

ურთიერთმიმართება). 
სწორედ ამ · თანმიმდევრობით · 

ვიმსჯელებთ ქვემოთ. სახელმწიფოს 

ტერიტორიული ორგანიზაციის საკი- 

თხის განხილვამდე კი საჭიროდ 
მიგვაჩნია აღვნიშნოთ ერთი გარემო- 

ება: სახელმწიფოს დაყოფა ტერიტო- 

რიულ ერთეულებად არ, არის დამო- 

კიდებული ხელისუფლების სხვადას. 
ხვა დონის ორგანოთა შორის ურ- 

თიერთმიმართების ხასიათზე, ,ე.ი. 

იმაზე, თუ “უნიტარიზმის რომელი 

მოდელი იქნება მიღებული  -- ცეწნ- 
ტრალიზებული თუ. დეცენტრალიზე- 
ბული. ნებისმიერ “შემთხვევაში ცენ- 

ტრალიზებული და დეცენტრალიზე- 
ბული მმართველობის ობიექტი შეი- 

ძლება იყოს როგორც შედარებით 

მცირე ტერიტორიული ერთეული 
(როგორც მოსახლეობით, ისე ტერი- 

ტორიით), ისე შედარებით დიდი 
რეგიონი (ასე რთმ, პოპულარიზებუ- 

ლი „სამხარეო დაყოფა“ ვერ მოიცავს 
სახელმწიფო წყობილების” ფორმის 

ყველა კომპონენტს და ამგვარი 
დაყოფის მომხრეობა თუ მოწინააღ- 

მდეგეობა ვერ გამოხატავს სახელმ- 

წივო წყობილების ამა 

ფორმისადში. დამოკიდებულებას). 

სახელმწიფოს ტერიტორიული 
ორგანიზაციის საკითხის გადაწყვეტი- 

სას გასათვალისწინებელია რამდენიმე 

მნიშვნელოვანი ფაქტორი. უპირველე- 
სად უნდა აღვნიშნოთ, რომ სახელ- 

მწიფოს ტერიტორიის მეტისმეტი და- 

წვრილერთეულება მმართველობის 
ეფექტურობას კი არ ზრდის, პირი- 

ქით, ამცირებს; ამეგე დროს, ტერი- 
ტორიული ერთეულის მოცულობა არ 

უნდა იყოს იმდენად დიდი, რომ 
მმართველობის ოპტიმალურობის ხა- 

რისი შემცირდეს, გარდა ამისა, 

ტერიტორულ ერთეულხე უნდა 
ცხოვრობდეს მოსახლეობის ისეთი 

თუ იმ 

რაოდენობა, რომელიც აუცილებელია 
· ამ. ერთეულის. სრულყოფილი 308 

, ციონირებისათვის, ამ ერთეულისათ- 
ვის მინიჭებული · უფლებამოსილების 
სრულყოფილი. გამოყენებისათვის; 'სა- 

სახელმწიფოს, ერთიან , ეკონომიკურ 
ორგანიზმში მჭიდროდ. ინტეგრირებუ- 

რასტრუქტურის - შექმნისა · და. ფუნქ- 
ციონირებისათვის. გასათვალისწინებე“ 

ლია აგრეთვე გეოგრაფიული, დემო- 
' გრაფიული და. პოლიტიკური - ხასია- 

თის სხვა ფაქტორები. 

დღეს არსებული ტერიტორიული 

დაყოფით საქართველოს ტერიტორია 
ძლიერ დაწვრილერთეულებულია; რა 
თქმა უნდა 70 ათასი კვ.კმ. ფართო- 

ბის მქონე 5 მილიონიანი. სახელმწი- 

ფოს დაყოფა 80-ზე მეტ ადმინისტ- 
რაციულ-ტერიტორიულ ერთეულად 
მეტისმეტი დაქუცმაცებულობაა. თბი- 
ლისის აფხაზეთის და აჭარის 

რაიონებს თუ არ მივიღებთ მხედვე- 

ლობაში, სხვა რაიონების კლასიფი- 
კაცა მოსახლეობის” რაოდენობის 

მიხედვით შემდეგ სურათს იძლევა: 
10 რაიონში 20 ათასამდე მცხოვრე- 
ბია, 15 · რაიოწში –- 20-დან 40 
ათასამდე, 28 რაიონში – 40-დან 
80 ათასამდე, ხოლო ორ რაიონში 

– 100 ათასზე მეტი (მარნეული, 
გარდაბანი). 

არცერთი რაიონი სრულად არ 

მოიცავს რომელიმე ეკონომიკურ-გე- 

ოგრაფიულ. რაიონს, - საქართველოს 
ეკონომიკურ-გეოგრაფიული” რაიონე- 

ბის საზღვრები ძირითადად ემთხვევა 
ისტორიული პროვინციების ფარგ-. 

ლებს; კერძოდ "არსებობს შემდეგი 
ეკონომიკურ-გეოგრაფიული  რაიონე- 
ბი: აჭარა, აფხაზეთი, აღმოსავლეთი 

(კახეთი), სამხრეთი (მესხეთ-ჯავახე- 
ისტორიული მესხეთის ერთი 

პროვინციის –- თორის-- ბორჯომის 

რაიონის –- გამოკლებით), აღმოსავ- 
ლეთ-ცენტრალური (თბილისი; . ქარ- 
თლი, ქვემო ქართლი), დასავლეთ 
ცენტრალური , (ქუთაისი, იმერეთი, 
რაჭა-ლეჩხუმი, ქვემო. სვანეთი); და- 
სავლეთი. (სამეგრელო, გურია, ზემო 

სგანეთი). 

ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რაი- 
ონებისა და ისტორიული პროვინცი- 
ების ფარგლების ძირითადად დამთხ- 
ვევა შემთხვევითი არაა. ისტორიული 

რეგიონები ფიზიკურ-გეოგრაფიული 
მონაცემებით, საზღვრებით, ეკონოში- 
კის ინფრასტრუქტურით ბუნებრივი 
ეკონომიკურ-ტერიტორიული ერთეუ- 
ლებია. არც ისაა შემთხვევითი, რომ 

დღეს არსებული არცერთი რაიონის 

ტერიტორია ორი ისტორიული პრო- 

ვინციის ტერიტორიაზე არაა განფე- 
ნილი. 

ამდენად, სახელმწიფოს ოპტიმა- 

ლური ტერიტორიული ორგანიზაცი- 
ისა და ეფექტური მმართველობითი 
მექანიზმების შესაქმნელად აუცილე- 
ბლად უნდა გავითვალისწინოთ ის- 

ტორიული, ეკონომიკურ-გეოგრაფიუ- 

ლი“ ტერიტორიული “ ერთეულების 
არსებობა. 

ყოველივე ზემოთქმულიდან . გა- 
მომდინარე კი აუცილებლად მიგვაჩ- 
ნია რაიონების გამსხვილება; ამავე 

თი, 

ციო „მსელის არსებობის პირობებში) 
ფრიად გაძნელდება. ახალი ტერიტო- 
რიული ერთეულის სიდიდის განსაზ- 
ღვრისს თუნდა ვიხელმძღვანელოთ 
გონივრული წირითი პრინციპის 

"Зобододовью. 
რაკი ახალი, გამსხვილებული 

ტერიტორიული ერთეულების შექმ- 
წის. საფუძველი. იქნება არა” ქართვე- ' 
ლი ერის ეთნიკური სტრუქტურა და 
ახალი რეგიონების ფარგლები ხშირ 

შემთხვევაში ვერ მოიცავს ამა თუ 
იმ ისტორიულ პროვინციას მთლია- 

ნად, ამდენად, გამსხვილებულმა. ტე- 
რიტორიულმა ერთეულებმა სახელ- 

წოდება უჩდა მიიღონ მათი ადმინი- 
სტრაციული ცენტრები” და არა 
ისტორიული პროვინციების მიხედვით 
(მაგ: ზუგდიდის რეგიონი, სიღნაღის 
რეგიონი და ა.შ.). 

რაც შეეხებ ტერიტორიული 
ერთეულის აღმნიშვნელ ზოგად ტე- 
რმინს. გამსხვილებული ტერიტორი- 

“ული ერთეულის შესაძლო სახელწო- 

დებათაგან -- მხარე, ოლქი,” პროვი– 
ნცია, მაზრა, რეგიონი, მიწა... — 

ყველაზე უფრო მიზანშეწონილად 
მიგვაჩნია ტერმინი „რეგიონი“ ფად 
რანგეთში “უმაღლეს ადმინისტრაცი- 
ულ-ტერიტორიულ ერთეულს „რეგი- 
ონი“ ჰქვია). „რაიონსა“ და „რეგი- 

ონს“ ერთი საერთო შირი აქვთ: 

შესაბამისად, დღევანდელი რაიონების 
გამსხვილების კვალდაკვალ „რაიო- 
ნის“ „რეგიონად“ · ქცევა ფსიქოლო- 
გიურადაც იოლი მისაღები იქნება 
და ეროვნულ-პოლიტიკური თვალსა- 
ზრისით ცნობიერებაში არასასურვე- 
ლი ცვლილებების შესაძლებლობა 

მინიმუმამდე. იქნება დაყვანილი. რე- 
გიონის კონკრეტულ სახელწოდებად 
რეგიონის ადმინისტრაციული ცენტ- 

რის სახელწოდების მიკუთვნებამაც 
ამ გარემოებახე დადებითად უნდა 
იმოქმედოს. 

გადასინჯვას , საჭიროებს” 'ტერი- 
ტორიული დაყოფის ქვედა რგოლიც. 
მხედველობაში გვაქვს. საკრებულოე- 
ბის დონე. არსებული. მდგომარეობის, 
შენარჩუნების შემთხვევაში მოსახლე- 

ობის რესურსების, ეკონომიკური. პო- 
ტენციალის “ სიმცირის გამო საკრე- 
ბულოები თავს ვერ გაართმევენ მათ 
წინაშე არსებული პრობლემების გა- 
დაჭრას. დღეს საკრებულოების ტე- 

რიტორიებზე მცხოვრებთა საშუალო 
რაოდენობა უმეტესწილად 2-3 ათასი 
კაცია, ნაკლებადაა 4 ათასიანი “საკ- 

რებულოები,. ხოლო „ საკრებულოები, 
სადაც! 6 ათასამდე. კაცი ცხოვრობს, 
უმცირესობაა. რაიონები უკიდურესად 
დაქუცმაცებულია, მაგ: ოზურგეთის 
85 ათასიანი რაიონი. დანაწევრებუ- 

ლია 28 საკრებულოდ, ზესტაფონის 
75 ათასიანი რაიონი-+ 16 საკრებუ- 
ლოდ, ადიგენის 20 ათასიანი რაიო- 

ნი- 11 საკრებულოდ. ასეთ პირო- 

ბებში მქართველობის ეფექტურობის 

რივ 

გენილება თანახმად კანონისა“. თვი- 
–––__-–-_.. 

თმმართველობის აქტების. · "გაუქმება - 8. 

დაშვებული იყო მხოლოდ სასამარ- · 
თლო წესით (102-ე მუხლი). თვით- : 

ქმართვებობის ორგანოები არჩექნე! 

ბის გზით ყალიბდებოდა; – : 
ჩვენ. ვალდებულნი ვართ. შევი- — 

ნარჩუნოთ ადგილობრივი მმართვე- 

ლობის აგების 1921 წლის „კონსტი- .· 
ტუციით დადგენილი პრინციპი — 

>–“”“9“- То--/ 

ნაშე მდგარი ამოცანების ეფექტური = 
14) 

გადაწყვეტა მხოლოდ თვითმმართვე-. 
ლობის საწყისების შექმნითა. და ; 

განვითარებითაა შესაძლებელი. ად- · 
а аа. 

როპის ქარტიის პრეამბულაში აღნი- 
შნულია: „ადგილობრივი თვითმმარ- · · 
თველობის დაცვა და განმტკიცება 

აუცილებელი პირობაა დემოკრატიისა 
და ხელისუფლების დეცენტრალიზა- 

ციის პრინციპხე დაფუძნებული ევ- 
როპის მშენებლობისა“. 

ადგილობრივი, თვითმმართველო“ 
ბის "უფლებამოსილების საგანი შეი- 

„ ძლება იყოს: მუნიციპალური პოლი-. . 

ცია, მუნიციპალური საკუთრება, სა- 
ყოფაცხოვრებო კომუნალური მომსა- 
ხურება, მუნიციპალური ტრანსპორ– 

ტი, სანიტარული სამსახური... 
არრ ლე აო იმი, 

ნიჭოს. ქალაქებსაც. 
რეგიონულ და ცენტრალურ ხე- 

ლისუფლებას შორის ურთიერთობის: 
ხასიათი უნდა განსაზღვროს იმ 

კონკრეტულმა, რეალურად“ არსებუ- 

ლმა ფაქტორებმა, რომელიც. ახასი- 
ათებს. საქართველოს, როგორც მრა- 

ვალფეროვან, არაერთგვაროვან სახე-. 
ლმწიფოს , ფიზიკურ-გეოგრაფიული, 

ეთნოგრაფიული, ისტორიული “და 

ცირებულ მიდგომას , ამა თუ იმ. · 
რეგიონში ხელისუფლების განხორ- 
ციელებისას, უნიფიცირებული მმარ- 
თველობა, რეგიონული სპეციფიკის 
გაუთვალისწინებლობა თავის თავში 

შეიცავს არასაჭირო, მიზანშეუწონელ 
ძალადობის, გარკვეულ ხარისხს, 'რა- 
საც აუცილებლად მოჰყვება ხელი- 

რეგიონული ხელისუფლება, თუკი მას 
ექნება , თვითმმართველობის უფლება, 
საშუალებას მისცემს ცენტრალურ. · 
ხელისუფლებას საერთო  სახელმწი-



    

вы 

ТИ რესპუბლიკური ღი 
შს რკინრზა და საავტომი ბი: 

  

ბი მასობრივი ინცორმაცოს სი 
ბათა შესახებ; 

უ–_>>>" 

ა 
ლური საკუთრების შესახებ; ა 

: 2) ადმინისტრაციული, შრომისა 
და მიწის სამართლის საფუძვლები; 

21) სავაჭრო, სისხლის სამართ- 

ლის, სამოქალაქო სამართლის,  პენი- 
ტენციალერი და სამროცეზო კანონ8- 

2. რთ 

ციელება; 
შვ) ამნისტია. და. შეწყალება; 

    

“ ერთიან” მოქალაქეობის, ადამიანის 

უფლებათა და. თავისუფლებათა, 8 
ნორიტეტული ჯგუფების “უფლებათა, 

ემიგრაციისა და იმიგრაციის, საქარ- 
თველოს ტერიტორიაზე სხვა სახელ- 

_ მწიფოების. მოქალაქეთა და. მოქალა- 
ქეობს არმქონეთს დროებითი ან 

' მუდმივად ყოფნის საკანონმდებლო 

რეგულირება; 
`2) ერთიანი საარჩევნო სისტემა; 

3) სახელმწიფო საზღვრის სტა- 
ტუს, რეჟიმი და მისი დაცვა; 

ტერიტორიული წყლების საჰაერო- 
სივრცისა და კონტინენტური შელფის 

სტატუსი და მათი დაცვა; 

4) ომისა და ზავის, საგანგებო 
' მდგომარეობის საკითხები; სახელმწი- 

· ფოს თავდაცვა და უშიშროება; საჭ- 
· ხედრო ძალები, სამხედრო მრეწველო- 

ბა იარაღით ტყვია წამლით. და 

5) საგარეო პოლიტიკა და. საე- 
რთაშორისო ურთიერთობები; 

ი) სახელმწიფო ეკონომიკური 

- პოლიტიკის საფუძვლები და კოორდი- 

|. 
ნაცია; 

7) საბაჟო და სატარიფო რეჟი- 

მები, საგარეო ვაჭრობა; 
ვ) სახელმწიფო ფინანსები და 

სახელმწიფო სესხი; საბანკო, საკრე- 
დიტო, სადაზღვევო და სოციალური 
უზრუნცელყოფის საფუძვლები; 

9) ერთიანი ენერგეტიკული № 
სტემა და რეჟიმი, კავშირგაბმულობა, 

ბებში დყოძს (ქვა ხონ რი 
პუბლიკის. კონსტიტუცთსა. და. კანო- · 

— დადგეწილებები -- შემდეგ. საკი- 
თხებზე: 8. | 

1 რეგიონედ უწყებათა და 

მოწყობა; 

2) სოფლის, თემის, დაბის, > 
ლაქის საზღვრები; 

3) რეგიონის ბიუჯეტი, გადასა- 

ხადები და მოსაკრებლები; 
4) საადგილმამულო ურთიერთო- · 

ბები და სატყეო მეურნეობა; 
5) რეგიონული მნიშვნელობის 

მრეწველობა, ეჩერგეტიკა ვაჭრობა, 
ადგილობრივი ბაზრობები და ბაზარი, 

· ხალხური რეწვა; 

ნ) რეგიონული მნიშვნელობის 

საავტომობილო გზები, · წყალსადენი 

და სარწყავი სისტემა; 
7) რეგიონში არსებული საგან- 

მანათლებლო, კულტურის, სამეცნიე- 
რო-ტექნიკური,„ საქველმოქმედო და 
სხვა ამგვარი ხასიათის ფონდები, 

საზოგადოებები და გაერთიანებები; 

8) ქალაქთმშენებლობა და. საბი- 

ნაო მშენებლობა; 

9) რეგიონული მნიშვნელობის – 

სამუზეუმო. და. საბიბლიოთეკო. საქმე, 

კულტურულ-ისტორიული და ბუნების 
ძეგლთა დაცვა: 

10) სკოლამდელი აღზრდისა და 

საშუალო-პროფესიული. განათლების 

დაწესებულებათა მოწყობა; 
11) ჯანმრთეიობის დაცვა , და 

  

   
   

  

14) ნაოსწობა და ნავმისადგომები 

ტბებზე; 
15) რეგიონული ტელე-რადიომა- 

უწყებლობის. მოწყობა. 

რეგიონული თვითმმართველობის, 
ორგანოების საქმიანობაზე დაწესდება 
ცენტრალური ხელისუფლების კონტ- 

როლი; რესპუბლიკის კანონმდებლო- 
ბასთან თვითმმართველობის აქტების 

შესაბამისობაზე, თვითმმართველობის 

“ მიერ მთავრობის პოლიტიკის არსებით 
გატარებაზე კონტროლის განხორცი- 
ელებას რესპებლიკი რწმუნებულ 

_ წეგიონში; მას მიენიჭება. თვითმმარ- 
_ თველობის ორგანოთა აქტების შეჩე- 
м და მათი სასამართლოში 

ლობის ორგანოთა ვადამდე დათხოვ- 

ნის უფლება სახელმწიფო უშიშროე- “ 

ბის მოტივით ან იმ შემთხვევაში, თუ. 

ა) ფაქტობრივად არ მოქმედებს 
ან სისტემატურად ვერ “უზრუნველ- 

ბ) სისტემატურად და უხეშად 
არღვევს რესპუბლიკის კანონმდებლო- 

ბას, ს 

რეგიონის შექმნის წესი განისა- 

ზღვრება რესპუბლიკის კანონმდებლო- 
ბით. შექმნის შესახებ გადაწყვეტი- 

ლებას იღებს საქართველოს პარლა- 
მენტი. 

რა თქმა უნდა, იმ რეფორმების 
განხორციელება, რომელზედაც წარ- 

მოდგენილ , კონცეფციაშია საუბარი. 
ერთი ხელის დაკვრით შეუძლებელია. 
ადმინისტრაციულ-ტერიტორიული რე- 
ფორმის განხორციელებას სჭირდება 
მომზადება, დრო, შესაფერისი პირო- 

ბები; საჭიროა განისაზღვროს მისი 

განხორციელების ფორმები და„ ეტა- 
პები. · 

რეფორმის განხორციელება დიდ 
დროს მოითხოვს და იგი, შესაძლოა, 
10 წელიწადზე მეტი ხნის განმავლო- 
ბაში მიმდინარეობდეს. დღევანდელი 

ვადების განსაზღვრა, მაგრამ შესაძ- 
ლებელია რეფორმის განხორციელე- 
ბის ეტაპების გამოყოფა და თითოე- 
ულ ეტაპზე შესასრულებელი სამუ- 

შაოს დადგენა. 

იცავს მოსამზადებელ პერიოდს. 'უპი- 

რველესად, უნდა შეიქმნას 35. პრო- 

ბლემური უწყება –- ადმინისტრაცი-· 

ტეტი, რომელმაც უწდა შეასრულოს 
როგორც თეორიული, ისე პრაქტიკუ- 
ლი სამუშაო, რომლის შემდეგ პარ- 
ლამენტს უნდა წარედგინოს სათემო 

დონზე ტერიტორიული დაყოფის 
პროექტი დასაბუთებული სოცია- 
ლურ-ეკონომიკური, ფიზიკურ-გეოგრა- 
ფიული, დემოგრაფიული და სხვა 

პარამეტრებით. ამავე პროექტთან ერ- 
თად წარმოდგენილი “უნდა იქნეს 

მართველობის შესახებ და თვითმმა- 

რთველობის  განხორციელებისათვის 
აუცილებელი სხვა ნორმატიული აქ- 
ტები. კანონპროექტების მიღების შე- 

მდეგ კომიტეტმა პრაქტიკულად უნდა 
უზრუნველყოს ახლებური ტერიტო- 

რიული მოწყობა, რომლის დასრულე- 
ბის შემდეგ უნდა გაიმართოს ადგი- 
ლობრივი თვითმმართველობის წარ- 

  

р м 

о 
პარალელურად უნდა, მომზადდეს , 

რეგიონების დაყოფის პროექტი.  შე- 
“ საძლებლად. მიგვაჩნია შემდეგი  ტე- 
რიტორიული, ერთეულების არსებობა: 

1. აფხაზეთი; 

2. აჭარა; 

3. თბილისი 

4. სიღნაღის რეგიონი, (სიღნაღი, 

გურჯაან, ლაგოდეხი, საგარეჯო, 

დედოფლისწყპბრო, მისაღებად 
ვთვლით გურჯაანის რეგიონის (გუ- 
რჯაანი, საგარეჯო) ცალკე არსებო- 

ბასაც) 
5. თელავის რეგიონი (თელავი, 

ახმეტა, ყვარელი) 
6. რუსთავის რეგიონი (ბოლნისი, 

დმანისი, წალკა, თეთრიწყარ, მარნე- 
"ული, გარდაბანი, რუსთავი) 

7 გორის რეგიონი „გორი, 

ხაშური, ქარელი, კასპი, მცხეთა, 

ჯავა, ახალგორი) 
ახალციხის რეგიონი (ახალ- 

ციხე, 

ნინოწმინდა, ბორჯომი) 
9. დუშეთის რეგიონი (დუშეთი, 

ყაზბეგი, თიანეთი) 
10.ქუთაისის რეგიონი (ქუთაისი, 

ხონი, სამტრედია. შესაძლებელია და- 

მოუკიდებელ რეგიონად გამოიყოს 

სამტრედიის” რეგიონი (სამტრედია, 

ვანი, ბაღდათი). 
11. ზესტაფონის რეგიონი (ზეს- 

ჩხერე, ჭიათურა) 
12. ოზურგეთის რეგიონი (ოზუ- 

რგეთი, ლანჩხუთი, ჩოხატაური) 

13. სენაკის რეგიონი . (სენაკი, 
აბაშა, მარტვილი, ჩხოროწყუ) 

14. ზუგდიდის რეგიონი (ზუგ- 
დიდი, ხობი, წალენჯიხა) 

15. მესტიის რეგიონი (მესტია, 

ლენტეხი) 
16. ამბროლაურის რეგიონი (აჭ- 

ბროლაური, ონი, ცაგერი) 

17. ფოთის რეგიონი 

თუკი დამოუკიდებელ რეგიო- 

ნებად გამოვყოფთ გურჯაანსა და 
· სამტრედიას, ადმინისტრაციულ-ტე- 
რიტორიული ერთეულების რაოდე- 

ნობა მიაღწევს 19-ს, რაც საქარ- 

თველოს ტერიტორიისა და მოსახ- 

ლეობის ოდენობის გათვალი სწინე- 

ბით, ჩვენი აზრით, ოპტიმალურია, 

ამავე დროს, თითოეულ რეგიონს 

აქვს თვითმმართველობის უფლების 

რეალიზებისათვის საკმარისი ტერი- 

ტორიის ფართობი, მოსახლეობის 

რესურსი, ეკონომიკური პოტენცია- 

ლი. ერთგვარი გამონაკლისია სა- 
ქართველოს მთიანი რეგიონები, 

მაგრამ მათი ცალკე რეგიონებად 

არსებობა აუცილებელია შემდგომი 

განვითარებისა და გაძლიერებისა- 

თვის. 

რაც შეეხება რეგიონებში ხელი- 
სუფლების ორგანიზაციას. 

რეფორმის პირველ ეტაპზე 
აუცილებელია რეგიონების ცენტრა- 
ლიზებული მმართველობა. ამ ეტაპზე 
რეგიონის წარმომადგენლობითი ორ- 

განოს არსებობა არ მიგვაჩნია მიზა- 

ნშეწონილად. რეგიონის ხელისუფლე- 
ბა უნდა შედგებოდეს ცენტრალიზე- 
ბული წესით დანიშნული რეგიონის 

გამგებლისა და მისი ადმინისტრაცი- 

ისაგან (შესაძლოა, მათთან არსებო- 

ბდეს ადგილობრივი თვითმმართველო- 
ბების წარმომადგენლობითი ორგანო- 

ების. ხელმძღვანელებისაგან შემდგარი 
სათათბირო), რომელიც ვერტიკალუ- 
რად დაექვემდებარება ცენტრალურ 
ხელისუთი იბასა და უზრუნველყოფს 
მისი აიკის გატარებას რეგიო- 

ადიგენი, ასპინძა, ახალქალაქი, 

_ 23.02 - 2.03 გ თებერმალი, I 1995 წელი 7 
пет. ти ть жи уе 

ნში. ხელისუფლების зы / 
ნცენტრაცია (ფაქტოურას о 8 

ცენტრალური ხელეეელქია!| РН 
რაფიული განფენა და რეგიონებთან 

მიახდოება) ახლებური. ტერიტორიუ- 

ლი დაყოფისა და. შესაბამისი  სახე- 
ლისუფლებო სტრუქტურების შექმნის 
ფორმით ზხაუკეთესო და ეფექტური 
საშუალებაა შეივსოს ცენტრალური 

ხელისუფლების. ვაკუუმი. რეგიონებში, 
» განსაკუთრებით: იმ რეგიონებში, რო- 
მლებიც გამოსულნი არიან საქართ- 
ველოს, ცენტრალური. ხელისუფლების 
იურისდიქციყდან და დე-ფაქტო. ნახე- 

ვრად დამოუკიდებელ რაიონ-ხამთავ- 
როებს წარმოადგენენ. რაიონების გა- 
მსხვილება, ხელისუფლების ახლებუ- 
რი ტერიტორიული ორგანიზაცია რა- 

რიულლდ დაყოფს თანდათანობითი 
მოშლის ფონზე ცენტრალურ ხელი- 

სუფლებას საშუალებას მისცემს ერთ 
„ქუდქვეშ“ გააერთიანოს ნახევრადდა- 

მოუკიდებელი რაიონები და მტკიცედ 
დაიქვემდებაროს ისინი, უზრუნველ- 
ყოს რეგიონებში საერთოსახელმწი- 

ფოებრივი პოლიტიკის გატარება. 
გასათვალისწინებელია ერთი შნი- 

შვნელოვან  საერთოსახელმწიფოებ- 
რივი მნიშვნელობის ფაქტორიც. გა- 

ნსაკუთრებული სტატუსის მქონე. ქა- 
რთული რეგიონის მოსახლეობის თვა- 

ლში სხვა რეგიონების მიახლოება 

ისტორიული პროვინციების ფარგლე- 

ბთან ელფერს დაუკარგავს ამ რეგი- 
ონისა და მისი მოსახლეობის. „გან- 

საკუთრებულობასა“ და გამოცალკე- 
ვებულობას, რაც კეთილისმყოფელ 
გავლენას მოახდენს საერთოეროვნულ 

და საერთოსახელმწიფოებრივი ცნო- 

ბიერების განმტკიცებაზე. 
ამრიგად, ადგილობრივი თვითმ- 

მართველობის შექმნითა და რეგიო- 

წული ცენტრალიზებული  მმარიივე- 
ლობის ჩამოყალიბებით დასრულდება 

აღმინისტრაციულ-ტერიტორიუელი რე- 
ფორმის პირველი ეტაპი. " , 

მეორე ეტაპის დაწყება. ანუ 
რეგიონულ თვითმმართველობაზე თა- 

ნდათანობითი- გადასვლა შეიძლება 
მხოლოდ რამდენიმე საერთოსახელმ- 

წიფოებრივი მნიშვნელობის პრობლე- 

მის, გადაჭრს “შემდეგ კერძოდ, 
„ე""“”"""  — 
ერთიანობისა და განუყოფლობის -- 
უზრუნველმყოფი მექანიზმების. შექმ- 
ნისა და განმტკიცების შემდეგ. მხე- 
დველობაში გვაქვს ერთიანი არმიის, 

ერთიანი საფინანსო სისტემის, ერთი-. 

ანი შიდასახელმწიფოებრივი ბაზრის, 

ერთიანი საინფორმაციო სივრცის ჩა- 

მოყალიბება. სახელმწიფოს ერთიანო- 
ბს უზრუნველმყოფი ამ ოთხი 

ძირითადი მექანიზმის მტკიცედ და- 
მკვიდრები შემდეგ რესპუბლიკის 
კანონმდებლობის შესაბამისად უნდა 
დაიწყოს რეგიონებისათვის თვითმმა- 
რთველობის უფლებების თანდათანო- 

ბითი გადაცემა ამ ეტაპზე სხვა 
ხელსაყრელი პირობების არსებობი- 

სას შესაძლებელია მოხდეს რამდე- 

ნიმე რეგიონის შერწყმა. რეგიონული 

წარმომადგენლობითი ორგანოების 

საფეხუროვანი არჩევა შესაძლებლად 
მიგვაჩნია რეფორმის მხოლოდ ბოლო 
სტადიაზე. : 

ჩვენი ღრმა რწმენით, ზემოთაღ- 

წერილის ადმინისტრაციულ-ტერიტო- 
რიული რეფორმის შედეგად საქართ- 

ველოში. ჩამოყალიბდება. სახელმწიფო 
წყობილები–”ს ოპტიმალური მოდელი. 
ამ პროცესის“ დასრულებას წლები 

დასჭირდება, · მაგრამ მისი კონტურები 

დღესვე უნდა მოიხაზოს და ყოველ- 
დღიურად, აწონილ-დაწონილი ნაბიჯე- 
ბით უნდა ვიაროთ მისკენ.



  

მეოტზხზე გვერდიდან 

გამოდგა ქართველთათვის არსებული 

საერთაშორისო ვითარების ანალიზ- 

მა პეტრე დიდი დაარწმუნა იმაში, 

რომ იგი ვერც თურქეთს გააძევებდა 

შავი ზღევისპირეთიდან და ვერც 
ირანს კასპიის ზღვისპირეთიდან, უფ- 

რო რეალური ჩანდა ბალტიისპირეთ- 

ში დამკვიდრება. ომები თურქეთთან 

და ირანთან გაურკვეველი ვადით გა- 

დაიდო. ვახტანგ მეექვსის პრორუსუ- 
ლმ» საგარეო პოლიტიკამ მარცხი გა- 

ნიცადა. ქართლის მეფე რუსეთს გა- 

დაიხვეწა, ხოლო მისმა მემკვიდრეებ- 

მა ტახტი ვეღარასოდეს დაიბრუნეს. 

რუსეთ-საქართველოს ურთიერთო- 

ბას პერსპექტივაც არ უჩანდა: დიდე- 

ბისა და კეთილდღეობის გზაზე შემდ- 
გარი რუსეთი ქართულ სამეფო-სამ- 

თავროებს სერიოზულ მოკავშირეე- 

ბად არც კი განიხილავდა და ირანთან 

და თურქეთთან მოსალოდნელ ომებ- 

ქართველი პოლიტიკოსები კი მაჰმა- 
დიანური სამყაროს შემოტევისაგან 

თავის დახსნას მხოლოდ რუსეთის და- 
ხმარებით აპირებდნენ (დახმარება 
ევროპის ქვეყნების მხრიდან გამორი- 

ცხული იყო) და ამიტომაც მუდმივი 

მთხოვნელების როლში რჩებოდნენ. 

რუსეთის დიპლომატიამ თურქეთთან 

და ირანთან ბრძოლის კარგად გააზ- 

რებული ტაქტიკა შეიმუშავა. რუსე- 

თის იმპერია ნელა და ზოზინით მოი- 
წევდა კავკასიისაკენ, ირანი და თურ- 

ქეთი კი სწრაფი ტემპებით ახორციე- 

ლებდნენ პრორუსული ორიენტაციის 

ქართული სამეფო-სამთავროების ძი- 
რფესვიანად ამოგდების გეგმებს. ქა- 

რთველ პოლიტიკოსებს მანევრირე- 
ბის საშუალება არ ჰქონდათ. ერთა-   დერთი შესაძლებელი მოკავშირე 

ში მათზე იმედებს არც ამყარებდა...“ 

ისევ რუსეთი იყო. აქრთულ პოლიტი- 

კურ თამაშს ადგილი არ ჰქონია, ყვე- 

ლაფერი ძალზე მარტივი იყო: ირან- 

თან და თურქეთთან სამკვდრო-სასი- 

ცოცხლო ბრძოლაში ჩაბმული საქა- 
რთველო მხსნელად რუსეთს სახავდა; 

ირანთან და თურქეთთან რუსეთის 

შეჯახება გარდაუვალი იყო, მაგრამ 
ამ შეჯახებას საქართველოს ხსნის მი- 

ზნით-რუსი პოლიტიკოსები არ და- 

აჩქარებდნენ, რუსეთის დიპლომა- 
ტია მხოლოდ რუსეთის ინტერესე- 

ბიდან გამომდინარეობდა: ირანი 

და თურქეთი მთელი ძალებით 

ცდილობდნენ ქართული სამეფო- 

სამთავროების წელში გატეხვას და 

საბოლოოდ ამოგდებას, რათა რუ- 
სეთთან მოსალოდნელ შეჯახებაში 

საქართველო რუსეთის ფორპოს- 

ტად არ გადაქცეულიყო. 
რა უნიჭონიც არ უნდა ყოფილი- 

ყვნენ პეტრე დიდის შემდგომი იმპე–- 

„ რატორები, სახელმწიფო სისტემა მა- 

ინც უნაკლოდ მუშაობდა. თუმცა პე- 

ტრე პირველის მემკვიდრეებს და მათ” 

კარისკაცებს არც ნიჭი აკლდათ და 

„ არც ენერგია, რაც მთავარია, სწო- 

რად ესმოდათ რუსეთის სახელმწი- 

ფოს ინტერესები. ეს განსაკუთრებით 
ითქმის ექატერინე მეორეზე (1762- 

1796), რომლის დროსაც რუსეთ-სა- 

ქართველოს ურთიერთობა ახალ 

სტადიაში შევიდა. 1768 წელს რუ- 
სეთ-თურქეთის კონფრონტაცია ომ- 

ში გადაიზარდა, რომელიც 1774 

წლამდე გრძელდებოდა. ომმა ქარ- 

თული სამეფო-სამთავროების მდგო- ' 

მარეობა ვერ გააუმჯობესა. 'მართა- 

ლია, თურქეთი ომში დამარცხდა, მა- 

გრამ რუსეთს კავკასიის ქედის სამხ- 

რეთით არავითარი უპირატესობა არ 

მიუღია -- თურქეთმა შეძლო პოზი- 

ციების შენარჩუნება. იმერეთის სამე- 

აა ა 

“ ერთმორწმუნე რუსეთი. 
ფო კვლავ თურქეთის ვასალად, ხო- 
ლო ქართლ-კახეთის სამეფო ირანის 
ვასალად რჩებოდა. რუსეთი ქართუ- 

ლი სამეფო-სამთავროების დაცვას 

ვერ ახერხებდა -- თურქეთთან და 
ირანთან ურთიერთობის დაძაბვას 

ერიდებოდა. მას შემდეგ, რაც 1768- 

1774 წლების რუსეთ-თურქეთის ომ- 

ში ერეკლე მეორე და სოლომონ პირ- 
ველი რუსეთის სამხედრო მოკავში- 

რედ გამოვიდნენ, თურქეთთან და 
ირანთან ურთიერთობის მოგვარება- 

ზე ლაპარაკიც აღარ შეიძლებოდა. 

სწორედ ამიტომ ქართველი პოლიტი- 
კოსები მარცხიანი პრორუსული სა- 

გარეო პოლიტიკის ერთგულნი რჩე- 

ბიან და ახალ დათმობაზე მიდიან –-. , 
1783 წლის გეორგიევსკის ტრაქტატი 

ქართლ-კახეთის სამეფო რუსეთის 

მფარველობაში შევიდა. ერეკლე მე- 
ორე მიხვდა, რომ რუსეთის შემოჭრას 
ამიერკავკასიაში ირანი და თურქეთი 

ვეღარ შეაჩერებდნენ. გამორიცხული 
არ იყო,რომ ირანსა და თურქეთზე 

გამარჯვებულ რუსეთს საქართველო 
განეხილა არა როგორც მისი ერთგუ- 
ლი მოკავშირე, არამედ როგორც ომ- 

ში მოგებული ტერიტორია, თურქე- 

თისა და ირანისათვის წართმეული 
მიწები. ამ შემთხვევაში ქართული სა- 

მეფო-სამთავროების სახელმწიფოე- 

ბრიობა აუცილებლად მოისპობოდა. 
გეორგიევსკის ტრაქტატით რუსეთი- 

სა და ქართლ-კახეთის ურთიერთობა 

გარკვეული, იმხანად მიღებული სამა- 
რთლებრივი ნორმებით განისაზღვ- 

რა. ქართლ-კახეთი რუსეთის მფარ- 
ველობაში შესულ სახელმწიფოდ 

რჩებოდა, რაც ამიერკავკასიიდან 

ირანისა და თურქეთის განდევნის შე– 
მთხვევაში რუსეთს ავალდებულებდა 
ქართლ-კახეთი განეხილა როგორც 
არა მტრისათვის წართმეული, ომე- 

планет г,   

ბით მოპოვებული ტერიტორია, არა- 

მედ როგორც მის მფარველობაში შე- 
სული სახელმწიფო თავისი სამეფო 
დინასტიით, საკანონმდებლო სისტე- 
მით, ჯარით, საზღვრებით და ა.შ. გა- 

მორიცხულია, რომ ერეკლე მეორეს 
არ სცოდნოდა სამი რამ: პირველი, 

გეორგიევსკის ტრაქტატი ლახავდა 
ქართლ-კახეთის სუვერენიტეტს და 
მის შთამომავლობას ბევრ თავსატეხს 

უჩენდა; მეორე, გეორგიევსკის ტრაქ- 
ტატი ფაქტის წინაშე აყენებდა სხვა 
ქართულ სამეფო-სამთავროებს; მე- 
სამე, რუსეთს არაფრად უღირდა გე- 
ორგიევსკის ტრაქტატის პირობების 
დარღვევა, რაც იმას ნიშნავდა, რომ 

ირან-თურქეთის აგრესიას გადარჩე- 
ნილი საქართველო რუსეთის აგრესი- 

ის მსხვერპლი გახდებოდა. ერეკლე 
მეორისა და ქართველი პოლიტიკოსე- 
ბის პოზიცია ამ შემთხვევაში უბრა- 
ლო ადამიანური პოზიციიდან შეიძ- 
ლება აიხსნას. ერეკლე მეორემ კარ- 

გად იცოდა რა დიდი უბედურების 

მომტანი იქნებოდა საქართველოსთ- 

ვის ირან-- თურქეთის ბატონობა. 
საქართველოს ისტორიიდან უამრა- 
ვი მრავლისმეტყველი მაგალითის 

გახსენება ერეკლეს არ უნდა გასჭი– 
რვებოდა, თავის ზურგზეც ხომ ბევ- 

· რი გამოსცადა ქართლ-კახეთის მე- 

ფემ. სამაგიეროდ, ერეკლე მეორე 
მიახლოებითაც ვერ წარმოიდგენდა 

რა მძიმე და აუტანელი იქნებოდა. 
საქართველოსათვის რუსეთის უღე- 

ლი, რა განსაცდელი ელოდა ქართ- 

ველ ხალხს. ქართლ-კახეთის მეფეს 
დიდი არჩევანის საშუალება არა 
ჰქონია. საკითხი იდგა ასე: ან ირანი 

და თურქეთი, ან რუსეთი. ერეკლემ 
რუსეთი არჩია. ი 

მარცხიან პრორუსულ საგარეო. პო- 
ლიტიკას არც გეორგიევსკის ტრაქტატის 
შემდეგ მოუტანია რაიმე შედეგი. რუ- 
სეთს ტრაქტატის პირობები ფაქტიუ- 
რად არასდროს დაუცავს, ხოლო 
1787-1791 წლების რუსეთ-თურქე- 

  

· თის ომში საქართველოს ბედი//რთბა-, | · 
რად მიტოვებით გეორგიბევს, რა/ I. 

О ამა. > · 

   
      

      

ქტატი ფორმალურადაც და ფ4; 
რად უხეშად დაირღვა.იგიგე განმუთ!! | 
რდა 1795 წელს ადა; ემაჰ მად) საწყ „ 
შემოსევის დროს. უკვე აშკარა გახდა · 

შემდეგი რუსეთი საქართველოს | · 
ირანსა და თურქეთს აღარ დაუთმო- 
ბდა, ხოლო საქართველოში შემოსვ- |. · 
ლის შემთხვევაში ქართლ-კახეთის. · 
სამეფოს განიხილავდა არა როგორც. 
მის მოკავშირეს ან მის. მფარველობა– : 
ში მყოფ ქვეყანას, არამედ როგორც. I 1 
ბრძოლით მოპოვებულ ტერიტორი- |. · 
ას, რუსთა სისხლით შემოერთებულ. |... 
მიწას. ამ მწარე ფიქრებით შემოჯა- 

რული აღესრულა ერეკლე მეორე. 
1795 წელს... : 

1798-1801 წლებში რუსეთის: 
დაზვერვამ და დიპლომატიამ მაქსი- I... 

მალურად უმტკივნეულოდ მოამზა-- 
დეს ქართლ-კახეთის სამეფოს გაუქ- || 
მება. რაც არ დასცალდა რუსეთის · 
იმპერატორს პავლე პირველს, 1801. | 

წლის 12 სექტემბერს აღასრუ 
ალექსანდრე პირველმა. პრორუსულმა 

ტური მარცხი განიცადა. რუსეთის დიპ- 
ლომატია დიდ გამარჯვებას ზეიმობდა... 

ვერც რჯულის ერთობამ, ვერც 
საყოველთაოდ ცნობილმა ერთგულ- · 

მა მოკავშირეობამ, ვერც გეორგიევ- 
სკის ტრაქტატის პირობებმა ქართლ- 
კახეთის სამეფო ვერ იხსნეს. არც ერ- 

თი, არც მეორე და არც მესამე რუსე- 
თის იმპერატორსა და მის კარისკა- 
ცებს აღარ გახსენებიათ. რუსი მოხე- 
ლეები (სამხედროები და დიპლომა- 
ტები), რუსეთის ჯარი ისე მოქმედებ- 

და, როგორც მოქმედებენ მტრისთვის 
წართმეულ ტერიტორიაზე. თბილი- 
სიც და მთელი ქართლ-კახეთიც მარ- 

თლაც, მტრის ხელში გადასულ ქვეყა- 
ნას ჰგავდა... 

განგების ნებით მაჰმადიანური სამყჟა- 
როს აგრესიას გადარჩენილი საქართველო.     

კროსვორდი · 

  
  

ჰორიზონტალურად. 3, სატირული ხასიათის მიბაძვა. 5. მრწამსი. · 
6. ადამიანი, რომელიც ბაძავს მაღალი საზოგადოების წარმომადგენლებს. 

“8. მწვანე მცენარეულის ჩახვნა ნიადაგის გასანოყიერებლად. 13, ძვირფასი 
მერქნის მქონე ტროპიკული ხე. 14. ბიზეს ოპერა. 16. 19-ე ს. გამოჩენილი 
რუსი ფიზიკოსი, აკადემიკოსი: 18, ომონიმებზე აგებული რითმა. 19. გან- 
მარტება, ძირითადი ტექსტის ქვეშ მოთავსებული ტექსტი. 20. შენობის 
მთავარი ფასადი. 21. იაპონური ეროვნული ტანსაცმელი. 23. კუჭნაწლავის 
დაავადება; 24, პროფესიონალი მონადირე, რომელიც მომსახურეობას 

უწევს მოყვარულ მონადირეებს და თვალყურს ადევნებს ნადირობის წე- 
„სების დაცვას. 26, 19-ე ს, ამერიკელი მწერალი. 27. ოქრომკედი. 28. წვრილი 
სასტამბო შრიფტი. დასარტყმელი მუსიკალური ინსტრუმენტი. 34, მონ- 
ღოლი ფეოდალი, 35, ხრიკები რაიმე მიზნის მისაღწევად. 

ვერტი კალურარ. |. ღობეებს შორის მოქცეული სოფლის გხა. 2. 
ჰომეროსის ნაწარმოები. 3. წნეხი 4. ა. დიუმას „სამი მუშკეტერის“ პერსო- 
ნაჟი. 7. ამერიკაში გავრცელებული თუთიყუში. 9. რომანული ენებისა და 
კულტურის შემსწავლელი მეცნიერება. 10. მუსიკალურიტერმინი ნელა. 
11. თეატრალური აქსესუარი. 12. დიდი, ცნობილი მწერალი. 13. ქართველი 
პოეტი, საზოგადო მოღვაწე, აკადემიკოსი. 14, ბერძნული ანტიკური 
თეატრის აქსესუარი. 15. აფიქსი. 17. დაავადება, გონებანაკლებობის 

а 

უმაღლესი საფეხური. 22. ბერძნული ანბანის ბოლო ასო. 24. თანამედ- ^ 
როვე ფინელი მწერალი. 20 9. უმაღლესი ღვთაება ძვ. სკანდინავიელების · 
მითოლოგიაში. 30. ცნობილი რომაელი კომედიოგრაფი. 31. პირი, რო- 
მელიც ცხოვრობს დაბანდებულ კაპიტალის პროცენტებზე. 

  

წინა ნომერში გამოქვეყნებული 
კროსვორდის პასუხები _ 

ჰორიზონტალურად 1. ინკოგნიტო 3. ჭავჭავაძე 5. გრაგნილი 7. სკანდალი 
9. ტანკერი 10. გერუსია 11. აბი 12, აუდიტორია 14, ასტრონომი 16, არსენალი 
17. იანიჩარი 19, ავტობიოგრაფია 20. ანეკდოტი 22. თრიალეთი 24. მეხამრიდი 
26. კრიტიკოსი 28. გეა 29. ლიბრეტო 380. ურუგვაი 31. იზოლაცია 32. ან 2 2 ცია 32. ანოტაცია 
33, აპელირება 34. ადაპტაცია, Е 

ვერტიკალურად: 17 ინჰალაცია 2. ორანჟერეა 3. ჭიანჭველა 4. ედელვაისი. 
5. გარანტია 6. იორდანსი 7, სტადიონი 8. იერიქონი 13, რუსთაველი 1 5, ტრაფა- 
რეტი 18. შოუ 20. აკმეიზმი 21. იფიგენია 22. თემატიკა 23. ირიგაცია 24. 
მელოდრამა 25, ინტონაცია 26. კორექტურა 27. იდეოგრამა 

მთავარი 

ნოდარ 

სარედაქციო კოლეგია: 

რედაქტორი-· 

გრიგალაშვილი 

დავით ბერძენიშვილი, რომან ბოცირიჰპე, 
თამაზ დიასამიძე, გელა ებანო იძე (პასუხისმგებელი მდივანი), 
მიხეილ მახარაძე (მთავარი რედაქტორის მოადგილე), ნოდარ 
ნათაძე, შოთა ნადირაშვილი, თედო პაატაშვილი, 

ივლიანე ხაინდრავა. 

  

  

  

რედაქციის მისამართი: ტელეფონები: 
თბილისი, 

თავისუფლების მოედანი, პუშკინის ქ § რეზაქტორი: 
93-20-36, 

შემოსული მასალები ავტორებს არ უბრუნდებათ. 
რედაქტორის მოადგილე. 

გაზეთის ინდექსი. 6644: 20:19:41 
      ფასი 1იიი რუბლი. 

შ.კ. პუპონებში 

პასუხისმბებელი მდივანი: 
93-19-99        
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