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პარადო სია კი, შვე- 
ლას, როგორც წესი, ყოველთ– 

ვის ჩაგრული ითხოვს, მაგრამ 

პარადოქსების ქვეყანაში ასეც 
ხდება: გამოდგება მოედანზე 

ქვეყნის დამაქცევარი და მილე– 
თის ხალხს შეყრის. მიშვე- 
ლეთ-- მჩაგრავენ, უსამართ–   

მიშველეთ! – ყვირის მოძალადე... 
-. ნო”არ გრმბალაშვილი 

ლოდ მაკრიტიკებენო. ნიკი დაინახა, წამოეწია, ფეხქ- 

დავით კლდიაშვილის მო- ვეშ გაიგდო და რუსის ბარაბა- 
გონებებიდან ერთი კომიკური ნივით უბრახუნაო. 
სიუჟეტი მახსენდება: მამაჩემ- მოჩხუბრებისკენ პოლიცი- 

дос, — #90 დავითი; –– სამ- 

სონ კლდიაშვილმა, ერთხელ, 
ქუთაისის „ბულვარში“ თავისი 

გამამწარებელი რუსის ыы 

ელები გამოქანებულან, სამ– 

სონს საშიშროება რომ უგრძ- 

ვნია, მისგან დაბეგვილი რუსი 

დასასრული მე-3 გვ. 

333563 333560:?0* 
РЕНИ ОКЕ ЕВЕ АИ ЕРЕВАН 

უევარდნაძე და ოპოზიცია 
ჩვენი პოლიტიკური ცხოვრების ერთი პარადოქსი ალბათ ისიცაა, რომ 

ედუარდ შევარდნაძე ყველა სოციოლოგიური ее შედეგად თავისი რე- 
იტინგით მუდამ პირველ ადგილზეა. გაზეთი „რეზონანსი“ ამის თაობაზე სამართ– 
ლიანად შენიშნავდა: საქართველო არის ქ а. სადაც ჯერ კიდევ სჯერათ შიშ- 
ველი მეფეებისო; მაგრამ შევარდნაძის ფენომენი შეუძლებელია აიხსნას მარტო- 
ოდენ „მამა და მარჩენალის“ კომპლექსით, მითუმეტეს,როცა ამ „მარჩენალის“ 
რადიოინტერვიუებს ხალხი უკვე „გლახის ნააგბობს“ ეძახის. უბრალოდ, საზოგა- 
დოების მნიშვნელოვანი ნაწილის მიერ ედუარდ შევარდნაძე „უმცირეს ბოროტე- 
ბად“ აღიქმება; იგი მიჩნეულია „სტაბილურობის გარანტად“, რამდენადაც 
მაფიოზური ძალების მოსვლა ხელისუფლების სათავეში მაინცდამაინც არავის 
ეჭაშნიკება, ხოლო რაც შეეხება ოპოზიციას... 

გაგრძელება მე-4 გვ. 

· რუბრიკის სათაური აკაკო ბაქრაძის ქრთერთი წერილის სახელდებიდანაა ნასესხები.   
  

  

  

ალმა-ათაში თანამეგობ- : Сети _ გენერლებმა. გადაწყვიტეს 'ტრებას შეხვედრაზე ვერ შეთანზმ- | 
დწენ „დსთ“-ს საზღვრების სერთოთ რომი მარნეულსა და კოპიტნარშ-დ ლიც დღეს საქართველოს არ გააჩ- 

დაცვის გეგმაზე. სამაგიეროდ, შეთა- რუსი სპეციალისტები თავიანთი ვ- ნია, შესაძლოა, ერთ-ერთი ,„,,გამამა- 

ნხმდნენ საჰაერო · თავდაცვის ზიტის დროს შეასწავლიან ამ რთლებელი“ საბუთია რუსეთ-სა- 

(280) საკითხების ერთობლივ გა- აეროდრომების მდგომარეობას დროდ ქართველოს მიერ საქართველოს. 

დაწყვეტაზე. უახლოეს მომავალში მათი სრულყოფაში მოყვანის საკი- საჰაერო სივრცის ერთობლივი კო- 

ამ მიზნით მოსალოდნელია რუსე- თხებს. საერთაშორისო სტანდარ- ნტროლისა.. 

თიდან სპეციალისტი წარმომადგენ- ტებით საპაერო ტრასის ყოველი: · მასალა მომზადდა საქარ- 

ლების ვიზიტი საქართველოში. სა- კილომეტრი შესაბამისი ნიხრით თველოს თავდაცვის სამინისტ- 

ვარაუდოა, რომ საჭაერო თავდაცვ- იბეგრება და საპაქრო სივრცის გა- როს პრეს-სამსახურის საფუძ- 

M სათვის მომზადდება ორი აეროდ- კონტროლების საშუალება,რომე-. ველზე 
2 ` 

აფხაზეთის დეპუტაცა ნოს პარლამენტარი მურმან 
პარლამენტართა შორის აგ- ომანიძე. 

  

სი შრპრიზი 
  

  

  

        
როვებს ხელმოწერებს, რათა · 
აფხაზეთის ავტონომიური რე- 

სპუბლიკის მინისტრთა საბ- 

ჭოს თავმჯდომარედ დაინიშ- 

აპირებენ, ამ წინადადე- 

ბით წარსდგნენ სახელმწიფოს 
მეთაურის წინაშე.     

რესპუბლიკელები 
რუსთავში 

გაერთიანებული რესპუბ- 
ლიკური პარტიის წარმომადგენლები 
ბატონები ვახტანგ ძაბირაძე, ვახტანგ 
ხმალაძე და თემურ ვაშაყმაძე რუსთა- 
ვის რეგიონლური ორგანიზაციის 

შტაბ-ბინაში შეხვდნენ ქალაქის პედა- + 
გოგებს. 

პედაგოგებსა და პარტიის წარმო- 

მადგენლებს შორის შეხვედრამ ურ- 

შეხვედრა საკმაოდ დიდხანს გა- 
გრძელდა, 

პედაგოგებმა ისაუბრეს თავიანთ 
სატკივარზე. 

ითქვა, რომ მიუხედავად იმისა, 

რომ იანვრის არდადეგები იძულებითი 
ხასიათის იყო, მასწავლეზლებს იანვრის 

ისედაც მცირერიცხოვან ხელფასს არ 
აძლევენ. 

მეორეს მხრივ, სტუმრებმა მოი- 

სმინეს საკმაოდ არაორდინალური ინ- 
ფორმაცია იმის შესახებრომ რუსთა- 

ვის მე-18 საშუალო სკოლამ იძულე- 

ბითი არდადეგების პერიოდში არ შე- 

წყვიტა სწავლა, ვინაიდან დირექციამ 
წინასწარ იზრუნა სკოლის შენობაში 
სათანადო პირობების შესაქმნელად, 

მაგრამ. 
მაგრამ რუსთავის ქალაქის განათ - 

ლების მესვეურებმა კატეგორიულად 
მოსთხოვეს სკოლის ხელმძღვანელო - 

ბას, შეეწყვიტათ სწაცლა.. კომენტარი, 
ვფიქრობთ, ზედმეტია. 

შეხვედრაზე გამოითქვა აზრი, 
შექმნილიყო გაერთიანებული რესპუბ- 
ლიკური პარტიის მხარდამჭერი ჯგუფი. 
პედაგოგებმა გამოთქვეს სურვილი 
რესპუბლიკელებთან დიდ აუდიტო 
რიაში მორიგი შეხვედრისა, სადაც ქა- 

ლაქის პედაგოგიურ საზოგადო ებასთ;წ 
ერთად იქნებიან მშობლებიც, შეხვედ 
რები კვლავ გაგრძელდება. 

ნანა ბოდერძიშვილი 
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მიშველეთ! – г 
ყვირის მოძალადე... _ 

ნოდარ გრიგალაშვილი 
სას წერილში „კიდევ ერთი სკან- | 
დალიფინანსურ სფეროში“ფირ- · 
მა „კაქტუსის“ პრეზიდენტის დი-. 

პირველი გვერდიდან 

ზემოდან შემოუგდია, თავად გუ– 
ლაღმა დაწოლილა და მოურთავს 
ყვირილი: მიშველეთ, მკლავენო!.. у 

პოლიციელებს „მოძალადე“ 

ჩინოვნიკი წაუბრძანებიათ ვირის 

აბანოსაკენ... 

ამ კონკრეტული სიუჟეტის 
წარმოდგენისას კაცს ღიმილი მო- 

გადგება, მაგრამ ჩვენს ყოველდ- · 
ღიცო ყოფაში ჟურნალისტები- 

საგან „დაჩაგრული“ მოძალადენი 

რომ აყვირდებიან ხოლმე, სასა- 

ლ. სრულიად აღარ არის სა- 
ე. 

ასე მაგალითად, კაცი სახელ– 
მწიფო ხაზინიდან მინიმალური 

პროცენტით დიდძალ სესხს გაი– 
ტანს, თითქმის მთელი წელი საზ- 

ღვარგარეთ ინავარდებს, ამ სესხს 

უკან დაიბრუნებს, მაგრამ კატას- 

ტროფული ინფლაციის პირობებ- 
ში, ხელის გაუნძრევლად, იმდენი 

დოლარი რჩება ჯიბეში, საშვილი- 

შვილოდ რომ ეყოფა. რჩება და 
ღმერთმა მოახმაროს. სხვათაგან 
განსხვავებით, ყველაფერი არ ჩა- 

უჯიბავს და სახელმწიფოს თავისი 
წილი უკან ხომ დაუბრუნა, იფი- 
ქრებს მკითხველი და მართალიც 
იქნება ერთი შეხედვით. 

მაგრამ ეს მხოლოდ ერთი შე- 

ხედვით არის ასე. აბა. დაუკვირ- 

დით, გუშინ სახელმწიფომ მავანს 

ასესხა, ვთქვათ, 3 მილიონი დო- 

ლარის შესაბამისი კურსის კუპო- 

57. მოქალაქემ დღეს ეს კუპონები 

უკანვე დააბრუნა, მაგრამ თავის 

ნამატ-პროცენტიანად იგი არის 

არა 3 მილიონი დოლარის ეკვივა- 

ლენტი, არამედ 1 ან 2 მილიონისა. 

მსესხებელმა მოიგო, მაგრამ ვინ 

წააგო? · 

წააგო სახელმწიფომ, ანუ მე, 

შენ, და საწყალმა ოლიფანტემ... 

გაზეთი „საქართველო“ იბრ- 

ძოდა ამ მანკიერების წინააღმდეგ. 

მას ზედ დაერთო მეორე მანკიერი 

მოვლენა. საქართველოს ფასიანი 

ჟაღ ალდებით ვაქრობი დაიწყეს. 

ვიღაც აფერისტები სა 'ხღვარგა- 

რეთ სახელს უტეხდნენ ჩვენს ქვე- 

В უცხოეთის სოლიდურ სა– 

бб წრეებში. 

რამდენიმე ე ემისარი ამგვარი 

ფასიანი о მოვაჭრე- 

თაგან, საზღვარგარეთ დაუკავე- 

ბიათ კიდეც: 

„საქართველოს“ წინა ნომე- 

რში ახუნდებზე და ახუნდიზმის 

შესახებ ვწერდი. ამდაგვარი სეს- 

ხებით დვალიშვილის პრეზიდენ- 

ტობის დროში ბევრი გაახუნდდა. 

ბევრი წაიღეს და ცოტა დააბრუ- 

ნეს, ცოტაც საქმეს. მოახმარეს, 

გნებავთ საქველმოქმედოს. ერთი 
სიტყვით, სახელიც იშოვეს და სა- 

ხრავიც. როცა ამ უბედურების 

წინააღმდეგ იბრძვი, თუ მადლო- 
ბას არ გეტყვიან, ქვეყნის დამაქ- 

ცევრად მაინც არ უნდა გამოგიყ- 
ვანონ. მიშველეთო, ჯერ იყვირებს 

მოძალადე, მერე აქეთ მოგდგება 

და საშველად თავად გაგიხდის სა- 

კუთარ პერსონას. 

შარშან გაზეთ „საქართვე- 

ლოს“ მე-19 ნომერში ერთ-ერთ 

ფინანსურ მაქინაციაზე საუბრი- 

დიმ სტურუას გვარი გაკრთა. გ” 

კრთა მეთქი ვამბობ, რადგან აღ- 
ნიშნული წერილი. მასზე და მის. 

გამო კი არ დაუწერია ავტორს, 
არამედ ზემოთქმული ზოგადი 

ტენდენციის სამხილებლად. 
ჩამობრძანდა ევროპიდან ბა... 

„ ტონი დიდიმი. დასხდნენ იგი და · 
ჟურნალისტი თეიმურაზ ქორიძე 
და თავიანთი ჭუკჭუკი დააფიქსი- · 
რეს გაზეთ „საქართველოს. რეს- 
პუბლიკაში". 

ეს არ ეკადრება სერიოზული 
გაზეთის სერიოზულ რედაქტორ- _ 
სო -- ჩემი მისამართით დაასკვ- 
ნეს. 

დრეს, ამაზე, იმავე „საქართველოს 
· რესპუბლიკამ“ მალე გამოაქვეყნა 
მინისტრთა კაბინეტის მრჩევლის 
L ნ ნინო მირიანაშვილის фо. 

а: მირიანაშვილმა ისეთი პა-. | · 
სუხი გასცა მოჭუკჭუკე წყვილს, | 
რომ გაზეთში მათი საპასუხო ბა- 

ასი მეტად აღარ შემდგარა, ამი- · | · 
ტომ ჩემი პასუხი საქტროდ აღარ 
ჩავთვალე, არც ამჯერად გავიხსე- |. · 
ნებდი ამ მოძველებულ ამბავს, 

"რომ არა ერთი გარემოება. ამ 
დღეებში ჩემთვის უცნობი ქ-ნი 
ნინო მირიანაშვილი მინისტრთა 
კაბინეტის მრჩევლის. პოსტიდან · 
გაუნთავისუფლებიათ, შტატების 
შემცირებაში „მოუტნევიათ“... 

· რა შუაშია სტურუასთან პო- 

ლემიკა ამ ფაქტთან? საქმე იმაში 

გახლავთ,რომ ბატონი დიდიმი სა-. 

ხელმწიფოს მეთაურის მრჩეველი 
გაზლავთ... · 

„ პირველი, რაც ქორიძესთან 

ჭუკჭუკის დროს მან დემაგოგიუ- 

რად დააფიქსირა, გახლდათ შემ- 
დეგი -- მე კი არა, ჩემი სახით 
სახელმწიფოს მეთაურს ებრძვია- · 

გახსოვთ მაიაკოვსკი? ლენინი. 

ნო. 

და პარტია ტყუპნი არიანო, რომ 

წერდა. გააკრიტიკებდი ლენინს 
-- პარტიის წინაშე აგებდი პა- 

სუხს, მისდგებოდი პარტიას, მოგ- 

დგებოდა ლენინი. 

ახლა ის უნდა ვიკითხო, რო- 

მელი ტყუბისცალია ედუარდ შე- 
ვარდნაძისა დიდიმ სტურუა, მის 

მიმართ გამოთქმულ საყვედუ- 

რებს რომ სახელმწიფოს მეთაუ- 
რისაკენ უცვლის მიმართულებას? 

ასეა თუ ისე, შეგვიძლია ვივა- 
რაუდოთ, რომ ქალბატონი მირი- 

ანაშვილი შტატების შემცირებას 

კი არა, პოლიტი კურ „არასაიმე- 

” დობას“ შეეწირა. ცხადია, ეს ვა- 

რაუდი შეიძლება არც იყოს მარ- 

თალი, მაგრამ სახელმწიფოს მე- 

თაურის მრჩევლის ზემოთაღნიშ- 

ნული მტკიცება, მე კი არა, ჩემი 

სახით მეთაურს ებრძვიანო, ვარა- 

უდის საფუძველს გვაძლევს, ანუ 
ასეთი მრჩევლები და მათთან მო- 

პუკპუკე ჟურნალისტები წინდა- 
უხედავი, თავის დასაცავად გამიზ- 

ნული დემაგოგიით, ხშირად ქვეყ- 

ნის მეთაურს აგდებენ უხერსულ 
დღეში... 

დობო ძალები _ 

უკადრებელი რამ თავად იკა- · 

  

а. „ის“ 
დებით, რუსეთის · აე. 

უშლიან მშვიდობიანი შო-. 
ხლების გადაწვასა დ. 

“ხელს არ № 

  

  

_ в98530)06 აე თ... 
· მეთა მინისტრმა. იუსეფმა. ამე- 

· ვედრა ჰქონდა აშშ სახელმ- 

  
წიფო დეპარტამენტის · ორ. 

' ოფიციალურ პირთან, რომე- 23 

ლთაც განუმარტა პრესი. ლო 
დენტ დუდაევის თვალთახე-. . ; 

"დვა ჩეჩნეთში შექმნილ 'სი-. 1 

' რიკაში. ვიზიტისას. "განაცხა-... "გენ 
და, რომ ერთსაათიანი შეხ- დეს 

  

საშიშმა 40. (899. ; 
შავ ზღვაზე? — 

"პირდაპირ შავი ზღვის პი- · 
„რას დგას ნამდვილი ათსართული- 

ხლე... აქ მხოლოდ რამდე- 

ნიმე მდუმარე ზანგი : დახეტია– 

ლობს, პარტოლეცებით და რაცი- 
„ებით აღჭურვილი, აგრეთვე თი- . · 
თო-ოროლა მოღუშული, შავგვ- 
რემანი წვეროსანი „კალაშნიკო- 
ვებით“ ხელში... 

м
 

ეს სასახლე- ბიჭვინთის მახ- “· 
ლობლად, 1990 წელს აშენებული 

სსრკ სუკ-ის „ხუთვარსკვლავიანი 
სანატორიუმია -- „Самшито- 

вая роща“, შავი ზღვის ნაპირი 

до — გაეროს სამშვიდობო მისიის 

ჯარისკაცები; წვეროსნები კი -- 

ბიჭები აფხაზეთის რესპუბლიკის 

შეიარაღებული ძალებიდან. 

მე აქ კარგად ვარ, –-- эд- 

ბობს (ორის ჯარების უშიშროე- 

ბის ოფიცერი ბობა-დამი ჩადიდან 
– არავინ თავს არ გვესხმის, ირ- 

გვლივ სრული სიმშვიდეა და სი- 
წყნარე. აი, როცა თქვენი მოსკო- 
ველი უფროსობა (მიმართავს რუს 

ჟურნალისტებს –– მ.ჩ.) რუსეთ- 

თან საზღვარს გახსნის, მაშინ ზომ 

საერთოდ დიდებული იქნება: სო- 

ჭშიაც ჩავალ-ხოლმე, გოგონებს 

332 м სანის“ გაცვეთილ нь "Зе ფრაზა 

„რიაძციული“ თუ „ლემოჯრაციული“ რუსეთის პოზიცია – ფ 
ის ნამლყილა0 მანალური +ეშმარიცემაა,. 
„ფაშისტური ულერარალიკალიბზმის“. გამოჯლინიმა, 

0533, როცა საძმე ეხიმა საძართველოს ცერიცორიული მთლ 
ორ პუმლიკაციას აფსაბითძს თუეზაზიე. ურთი მათგანი  0ა084: 
ა” _ „2ომსომოლსჯაია. мм 

_ იმას,რომ აქ. თითქოს ი! 

“ნარი „ბოევი 

3065306 კ0042 
ამგჯარი 

_ მოვინახულებ!.. 

ზინფორმაციაა. 

განაგრძობენ –- მ.ჩ).._ _ ს ბით, გამოიყვანონ 
ჩვენ მოვახდინეთ: იცინის» 

“ნის სასაზღვრო ზოლის. შემოფ- · 
რენა „სოჩისპეცავიის4 გა! ' 

ნებელი нее! ათასი · 
' მეტრის სიმაღლიდან დაძაბულად .· 
ვაკვირდებოდით აფხაზეთის საზ- 
ღვრის გაყოლებაზე დათოვლილ · 
"ტყიან ფერდობებს, და, ჩვენდა გა-. 

აფხაზეთის რესპუბლიკაა; ზანგე-...· საკვირად, ვერ აღმოვაჩინეთ ვერ- — 
, თუნდაც ყველა 3 გვი. · 

იკი“... ასე რომ, ფედე- 
რაციის საბჭოს სპიკერის, ვლადი- 
მირ შუმეიკოს. სიტყვები იმის თა- 

ობაზე, თითქოს აფხაზეთი გაძეძ.: 

გილია. „ბოევიკთა“ რაზმებით, 

რბილად რომ ვთქვათ, გადაჭარ- 
ბებული აღმოჩნდა. 

დიმიტრი ბაბიჩი 

ვიკტორ კოლესნიკი 
გაზ. „კომსომოლსკაია პრავ- 

და“ 8.2.1 995 

"ქვეყნდება შემო კლებით 

კასრები 
აა ასრე ი აარ ბიმი აირ ვირ _ ფრიად საჟურ 

„მომადგენელმა ანრი ჯერგენიამ. ბზიფის ზე- 

რმის თაობაზე. გაზეთი : 

ვმ”დომარე აღშფოთებულია აფხაზეთის ტგ- . · 
რიტორიაზე „ბოევიკთა“ ორი ბაზის –- მდ. · 
ბზიფის ზემოწელში და კოდორის ხეობაში · 
–– შექმნით, შემდგომ გაწვრთნილი რაზმების · ე 
ჩეჩნეთში გადასროლის მიზნით. ამის შესახებ. · 
აზსნა-განმარტება ვთხოვეთ и, ხე- 
ლმძღვანელობას, 

როებიდან მიღებული ინფორმაცია სრული- 
ად არ შეესაბამება სინამდვილეს –-- გვითხ- 
რა აფხაზეთის პრეზიდენტის პირადმა წარ- 

    

   
   
    

     

   

    

    

მოწელი (რიწის ტბის ზონა) ახლა ორ- 

და ვერანაირი ბაზის შექმნა იქ. р 
ხდებოდა. რაც შეეხება კოდორის ხეობას 
=– მას დღემდე ვერ აკონტროლებს ა - 
ზეთის ხელისუფლება. იქ იმყოფება სვა 
მოსახლეობა და რუსეთის სამშვიდობო ჰა- 
ლები. და ბოლოს, თობ ==“



    

     

  

“თანაც. მაშინ, როცა იგი მოსკოვში იმყოფე- __ 
_ ბოდა. მიღებულია ზომები, რათა მსგავსი 
ასოს ნ ირონია. 

' , გუშინ სოხუმში გამართულ პრეს-კო - 

    

ს გაილია: იაკუშევმა. განაცხადა: „ჩვენ არ გაგ- 
ვაჩნია ცნობები აფხაზეთის ტერიტორიაზე 

' „ბოევიკთა“ მომზადებასა და ჩეჩნეთში შე- 
__ გზავნის თაობაზე“, გაეროს მისიის მეთაურ- 

_ _ მა, ბრიგადის გენერალმა ჯონ ვიდეგარმა კი 
_ _ დაუმატა: ჩვენ არ შეგვიმზნევია ჩეჩენ „ბო- 

__ ევიკთა“ მოსამზადებელი ბაზები არც კო- 
ა: დორი. და არც აფხაზეთის სხვა რაიონებ- 

შეი“, 

_ უწოდა შუმეიკოს а ახლი 
პრეზიდენტმა ვლადისლავ არძინბამ. მანვე 

_ შესთავაზა რუსეთის წარმომადგენლებს გა- 
სცნობოდნენ სიტუაციას რესპუბლიკის ნე- 
ბისმიერ წერტილში. 

о >. ჯერგენიას აზრით, დეზინფორმაცია, 

რომელსაც ნებსით თუ უნებლიედ იყენებს · 
"შუმეიკო, საქართველოდან მოდის, სადაც 
აშკარად დაინტერესებული არიან აფხაზეთსა 
და რუსეთს შორის არსებული კეთილმეზო - 
ბლური ურთიერთობების გაფუჭებით. სხვათა 
შორის, პრესა რომ გადავათვალიერე, ამის 
საინტერესო მტკიცებაც აღმო ვაჩინე, 

„ნეზავისისია გაზეტა“.  (X241, 
17.12.1994) გვაცნობებსრომ საქართვე- 

ლოს ეროვნულ-განმათავისუფლებელმა 
“ ფრონტმა გაავრცელა განცხადება, რომე- 

ლშიაც მოსახლეობასა და ხელისუფლებას 
მოუწოდა „გამოიყენონ უაღრესად ხელსა- 
ყრელი მომენტი წინააღმდეგ შემთხვევაში 
საბოლოოდ დავკარგავთ აფხაზეთს“. იქვე 

წ "ხაზგასმულია, რომ ,,საქართველოს ზელი- 
' სუფლებამ მცდარი პოზიცია დაიკავა, გააჩა- 
დღა რა პოლიტიკური კამპანია აფხაზეთის 
კრიზისის მშვიდობიანი დარეგულირების 

' შესახებ. ამგვარმა კურსმა საქართველოში 
მოიყვანა რუსეთის სამხედრო ძალები. в>- - 

_ მშვიდობო კლოუნადა კრახით დასრულ- 
და“ ფრონტი მოუწოდებს, რათა „ნების- 
მიერი საშუალებით აღდგეს საქრთველოს 

" ჯ” ტერიტორიული მთლიანობა“, 
აი, ვისი ინტერესების ლობირებას ახ- 

დენს ბ-ნი შუმეიკო! 

იგორ ლენსკი 
გაზ. „პრავდა“ 28.19.94, 

  

ფრაბმენტები 

მეთაშრის 

' ინრერეიუდან 
“ საფხაზეთოშინ სამშვიდობო 

ოპერაციამ, რა სახითაც იგი აქამდე 
ხორციელდებო და, არ გაამართლა“. 

„ახლა, ჩეჩნეთის ამბების შემ- 
დეგ, რაც რუსეთის საზოგადო ებრი- 
ობისათვის მიუღებელი აღმოჩნდა, 
კითხვის ნიშნის ქვეშ შეიძლება და- 
დგეს მორალურ-პოლიტიკური 
უფლება რუსეთისა” განახორციე- 
ლოს საშუამაყლო სამშვიდობო 

ფუნქციები“. — 
„აფხაზეთში ქართული მოსახ- 

ლეობის ეთნიკურ წმენდასაც კი 
რომელიც დიდწილად რუსეთის 
მოქალაქეების ხელით ჩატარდა, სა- 
მართალდაცვითი გამოძახილი არ 
მიუღია“. 255. 

они წინაშე დანა- 

: ში უშიშროებისა და თანამშრომ- 
| ლობის თათბირის ბუდაპეშტში შე- 

„იზვესტია“ 1995 წ. 2 თებერვალი     

  

- საინტერესო. დროა ამკა- 
მად. 

დასამახსოვრებელი. 
ხომ გაგიგონიათ,დრონი 

მეფობენ და არა მეფენიო! 
“ თუმცა. ჩვენმა დრომ ისე არია 

ყველაფერი, ქურდი აქეთ აბ- 
რალებს სხვას ქურდობას, ბა- 
ნდიტი სხვახე ამბობს, ყაჩა- 
ღიაო, მექრთამე დილიდან და- 
ღამებამდე გაჰყვირის -- ძირს 

მექრთამეობაო, და ა.შ... თან 

ეს ყოველივე ისეთი „სოცია- 
ლური ფონს“ თანხლებით 

ხდება, როცა არც შუქია, არც 

როდის „დაბრუ ნღებია = 
კომუნისტებჩ? 

ხანია აღარც -ნატრულობთ. ფა- 

დაცილებული 
“გორც მიწა და ცა... 

სახელეფიფოს| 

ეს ცხელ წყალს ხომ "დიდი 

სები და შემოსავლები კი ისეა 
ერთმანეთს, რო- 

ამს წინათ ერთი კაცი 

ტრანსპორტში იძახდა -- ისეთი 

გაჭირვება დადგა, იმას ვნატრობ, 

მიამიტობაც ამას к 
კომუნისტები 

რომ „დაბრუნდნენ, “უფრო 
ზუსტად, არსადაც რომ არ 
წასულან - იმიტომ ალმოვწ- 

ნდით აჭ დღეში!... 

მ.ჩ.   

  

ფაქტად მოგვითხრობენ შემ- 
დეგს: რუსეთის "პარლამენტართა 
ჯგუფმა რომელმაც აფხაზეთის 
ლტოლვილებთან და. საქართველოს 
პარლამენტარებთან საუბარი ჩაატა- 
რა და რუსეთის მოიმედეებს კიდევ 
ერთხელ დასწყვიტა გული თავისი 
გულგრილობით ჩვენი სისხლისა და 
ცრემლისადმი, თურმე გორსაც ააკი- 
თხა. ი.ბ. სტალინის სახლ-მუზეუმში 
მისულებს თურმე გრძნობა მოერიათ 
და გულამომჯდარებმა შეპღაღადეს: 

Вставай, батька. Ти нужен 

России!   

ფაქტი, ვერსია, პრობლემა“ 

ამ ფაქტს, რომლის შემოწმების 

  

  

    
  

  

საშუალებც,„ ბუნებრივი, არ 
გვაქვს ხალხის ფანტაზიამ ზედ 
ჭორიც დაურთო, ეს ღაღადი რომ 
გაისმა, წამოდგა დეპუტატი ლღარი- 
ბაშვილი და სრულყოფილი რუსუ- 

ლით მჭერმეტყველად უპასუხა: „% 
здесь“. 

ფაქტმა და ჭორმა პრობლემაც 
მოიტანა: სტალინის მონაცვლეობი- 
სთვის შექმნა დეპუტატი ღარიბაშ- 
ვილი (კასიბოვი, თუ არ ვცდებით) 
დედა ბუნებამ თუ. კამოს (პეტრო- 
სიანის) მონაცვლეობისათვის? , 

ბივი ქურაშვილი 
  

  

! 

  
პოლიტიკური 

როდესაკცკ დამონებული 
ერი თავს გაინთავისუფლებდა 

ხოლმე და დამოუკიდებელი 
სახელმწიფოს აღდგენას შეუ- 

დგებოდა, ის ყოველთვის იმ 
სახელმწიფოს , მიმართავდა პო- 
ლიტიკური, ფინანსიური და 

სამხედრო დახმარებისათვის, 

რომლის პირდაპირ ინტერე- 

სებს “შეადგენდა ამ ახალი 

ეროვნული. სახელმწიფოს და- 

არსება და გამაგრება. 
და ის კი ჯერ არავის 

გაუგონია, რომ განთავისუფ- 

ლებულ ერს ინსტრუქტორები 
ძველი მებატონე სახელმწიფო- 

ებისაგან ესესხებინოს, იმ სა- 

ხელმწიფოსაგან, რომელიც 

ყველაზე უფრო დაინტერესე- 
ბული,ა რომ ძალით თუ 

ხერხით კიდევ ერთხელ დაა- 
მსხვრიოს ურჩი ერის სახელ- 

მწიფო და ხელახლათ გახადოს 
ის თავის ქვეშევრდომათ. 

მოვიგონოთ ბულგარეთი, 

ის ბულგარეთი რომელიც 

ჩვენ პირდაპირ არის შავი 

ზღვის ნაპირზე და რომელსაც 

ისეთივე მნიშვნელობა აქვს 

როგორც აქვს 

კავკასიაში საქართველოს. 

ბულგარეთს რომ ძველი 

მებატონე ოსმალეთისათვის მი- 

ემართა სახელმწიფო ინსტრუ- 

ქტორებისათვის,რა ხეირი და- 

ეყრებოდა მის. თავს? 

ჩვენს ქვეყანაში კი, რო- 

მელსაც სოციალისტები მმარ– 

თავენ ყოველი სახელმწიფო 
საქმე ისე კეთდება, ვითომც 

ისტორიის ჟინი სჭირდეთ: 

საერთაშორისო სამართალი. _ 

ბალკანეთზე, 

ეკონომია, 

სტრატეგია ყველაფერ ამას 
ისეთს უნახავ ყაიდაზე აწყო- 

ბენ თითქოს ახალ საქართ- 

ველოში ისტორიული კანონე- 

ბი უკუღმა მოქმედებდეს და 
მთელი ქვეყნის სახელმწიფოე- 

ბრივი გამოცდილება ჩვენთვის 

მეტი ბარგი იყოს. 

ასე რომ არ იყოს, განა 

აქამდის არ უნდა ეღიარებია 

ჩვენს მთავრობას, რომ შეუ- 

ძლებელია საქართველოს ერო- 

ვნულ სახელმწიფოს _ აშენება 

ყოფილ რუსეთის „ჩინოვნიკე- · 

ბი“ ინსტრუქტორობით, იმ 

რუსები, რომელთაც 

ევროპული ცოდნა . აქვთ და 
ისე არიან გაბრაზებული „ერ- 

თმორწმუნე ივერიის ღალა- 

ტით“, რომ არ იციან სად 

და როგორ გაგვითხარონ სა- 

მარე? 

განა 
ეთქვათ და არ უნდა აესრუ- 

ლებინათ? ჩვენ სოციალისტებს 

ის რომ თუ საქართველო 

სახელმწიფოს სამხედრო, ეკო- 

ნომი„ურთ და კულტურულ 
“ცხოვრების მოსაწყობად დახ- 

მარებასა და ინსტრუქტორებს 

არც · 

აქამდის „არ უნდა · 

საჭიროებს, -- ეს ინსტრუქ- 

ტორები ცენტრალ კავშირის 

სახელმწიფოებიდან არის მო- 

საყვნი და განსაკუთრებით 

გერმანიიდან? 

ამიტომ ვამბობდით ერო- 

ვნულ საბჭოში მთავრობის 

დეკლარაციის პასუხად, 

სის 15-ს სხდომაზე: „უკანას- 

კნელი ვადა გადის, რაც დღეს 
შესაძლოა, ის ხვალ დიდი 

რისკით იქნება შესაძლო. 

: დღეს დიდი გერმანიის 

იმპერია მეგობრულად გვეხმა- 

რება, როგორც აქ, საქართ- 

ივნი– 

ისტორიის გაპვეთილები 

კუთრებთ არა სოციალის- 

ტურ, პატრიოტულ საქართვე- 
ლოს გადააბრალოს მმართვე- 

ლი პარტიების მიერ ჩადენილი 

ცოდვები: ისე გამოდის, თი- 

თქოს ინსტრუქტორების საჭი- 

როება იმის ბრალი იყოს,რომ 

სოციალისტურმა მთავრობამ 

ვერ მონახა მცოდნე ძალები 

შინ, ერში. ლამის 

მთელი საქართველოს ინტელი– 

გენცხს კოტორათ გამოაცხა- 

დონ სახელმწიფო საქმიანობა- 

ში, 

მართალია, ვერვინ” იტყვის, 

თავის 

საქართველოს 
წნსორექქტორები 

  

  

  

ველოში, ისე იქ, სტამბოლში. 

უნდა განვამტკიცოთ, ჩა- 
მოვაყალიბოთ ეს განწყობი- 

ლება, ვაქციოთ იგი მტკიცე 
საერთაშორისო კავშირად. 

გამოვიყენოთ დაუყოვნებ- 

ლივ გერმანიის სახელმწიფო, 

საფინანსო და სამხედრო“ და- 

ხმარება, შევქმნათ საჩქაროთ 

ნამდვილი ეროვნული რეგუ- 
ლიარული ჯარი „ რომელსაც 

დაეყრდნობა ნამდვილი, რეგუ- 
ლიარული მთავრობაო..4 

-” მას, უკან 

გადის და მხოლოდ. დღეს 

სწყდება ეს საკითხი, ისე 

როგორც საჭირო... სოციალ- 

დემოკრატების ჩვეულება ხომ 

ასეთია: ერთი თვის ან მეტის 

დაგვიანებით აკეთებენ რასც 

დროზედ მოითხოვს ნაციო- 

ნალ-დემოკრატიული პროგრა- 

მა პირველად სიმართლის 

გაგონების მაგიერ, სოც. დე– 

მოკრატია ჰკივის ორსულივით 

და არ იკარებს ჩვენს 

„კონტრრევოლუციურ“ . და 
„მოღალატურ“ რეცეპტებს, მე- 
რმეე გადის დრო, საქმე 

ფუპდება და ჩვენი” ორსული 
სოციალ–დემოკრატია”ს დაგვია- 

ნებთ იღებს ჩვენ მიერ 

გამოწერილ წამლებს, და ვისი 

ბრალია, თუ ამ დაგვიანების 

ტერაპევტიკის გარდა 

ქირურგიული ოპერაციის გა- 

დატანაც უხდება. 

აი ახლაც, სოციალ- სამა. 

კრატია, რომელმაც ამ საქმე- 

შიც , ინიციატივა ხელიდან გა- 

უშვა, იმის მაგიერ რომ მან 

იზრუნოს, ისედაც დაგვიანე- 

ბული საქმე მთავრობამ ჩვე- 

ულებრივ შეცდომებთ და 
ჩვეულებრივდ გლახდ არ 
გააკეთოს, გამოსდგომია მეო- 

რე კურდღელს, და ცდილობს 
მთელს საქართველოს, განსა- 

მეორე თვე 

გამო 

რომ მარტო ეროვნული ძა- 

ლებით შეგვეძლო სახელმწი- 
ფოს აშენება.. ეს ხომ არსად 

ყოფილა ქვეყნად მაგრამ 
ვერც იმას იტყვის ვინმე,რომ 

საქართველოს სოციალისტურ 

მთავრობას ისე ამოეწუროს 

მთელი საქართველოს ინტელი- 

გენტური ცოდნა და გამოცდა, 

რომ სოციალისტურ ინტელი- 

გენციის სახელმწიფო “ სტაჟი 

და მუდმივი „პერეგზამენოვკე- 

ბი“ მთელს“ საქართველოს მო- 

ახვიოს თავს. 

დღემდის საქართველოს 

მართვა-გამგეობა მხოლოდ სო- 

ციალისტური ბიუროკრატიის 

ხელშია, და ყოველი სოცია- 

ლისტი მინისტრი თავისი პა- 

რტიულ ამხანაგებით ავსებს 

შტატებს, როგორც ცენტრა- 

ლურ, ისე პროვინციულ უწყე- 
ბებში. 

ამიტომაც იყო და 

არის,რომ ვერ ხერხდება სახე- 

ლმწიფო დაწესებულებათა ნა- 
ციონალიზაცია -- გაქართულე- 
ბა ქართული ძალები არა 

კმარისო, -- აცხადებენ ეწყე- 
ბათა მმართველები და რუსებს, 
სომხებს რუსეთელ ებრაელებს 
აბარებენ თავს, რადგან  მოსო- 

ციალისტო უცხოელებს უფრო 
ენდობიან, ვიდრე სხვა პარტი- 

რწმენის ქართველებს, 
ამიერიდან მაინც უნდა 

მოეღოს ბოლო ამ პარტიულ 

ბიუროკრატიზმს. თუ ცენტრა- 

ლურ სახელმწიფოთა. და გა- 

ნსაკუთრებით გერმანიის. ინს– 

ტრუქტორებს ვიწვევთ მრჩე- 

ვლებათ სამინისტროებში, ეს 

სამინისტროები უნდა დაუყო- 

ვნებლივ. იქმნან განწმენდილი 

საქართველოსადმი მტრულად 

განწყობილ რუსის და სხვაგ- 

ვარ მოხელეებისაგან, თორემ 

გერმანელ და ქართულ ძალე- 

ბის კონტაქტი და ჰარმონი- 

ული, ხელშეწყობილი თანამშ- 
რომლობა ნაციონალურ ჯარის, 

ფინანსების, და 

ეკონომიკის შექმნაში შეუძლე- 

ბელი იქნება (ყველაზე უფრო 
უნდა ითქვას ეს გაფრთხილება 

ფინანსთა და ვაჭრობა-მრეწ- 

ველობის სამინისტროს, სადაც 

ყველაზედ უფრო მეტია ასეთი 

რუსეთელი „ნეშთები"). 

კიდევ ერთი ვადა გადის... 

თუ დღეიდან მაინც მთავრობა 

დაადგა მტკიც, გზა და 
როგორც საშინაო, ისე საგა- 

საერთოდ, 

რეო პოლიტიკა დაუმორჩილა 

ნაციონალურ ”· სახელმწიფოს 
ინტერესს და საბოლოოდ გა- 

იმიინთდთს როგორც შინ ისე 

გარედ, იმ ძალებისაგან, რო- 

მელნიც პირდაპირ წინააღმდე- 
გნი არიან საქართველოს სა- 

ხელმწიფოს არსებობისა თუ 
მან მოჰკიდა დაუყოვნებლივ 

ხელი , რეგულიარული ჯარის 
მოწყობას გერმანიის სამხედრო 

ინსტრუქტორების დახმარებით, 

მაშინ საქართველოს სახელმ- 

წიფოს არსებობა საბოლოოდ 

უზრუნველყოფილი იქნება, მა- 

შინ საქართველო შესძლებს 

გაუმკლავდეს თავის საზღვრე- 

ბის და სუვერენიტეტის 

მტრებს. 
და თუ მთავრობა დაუყო- 

ვნებლივ გააგზავნისს ნიჭიერ 

ქართველ ახალგაზრდობას გე- 

რმანიისა და სხვა ევროპიულ 

სახელმწიფოთა პოლიტიკურ, 

ეკონომიურ და კულტურულ 
საქმიანობის შესასწავლად, მა- 
შინ მოკლე ხანში ყოველ 

დარგში ჩვენი საკუთარი ინ- 

სტრუქტორებიც გვეყოლება. 
„ ჩვენ გვწამს, რომ ევროპის 

სახელმწიფოებიდან .·ინსტრუქ- 

ტორების მოწვევას ქართველი 

ერი ისევე მოინელებს და 

ისევე მოიხდენს, როგორც 

გადაიტანეს ეს პროცესი ისე- 

თმა ჯანსაღმა ერებმა, როგო- 

რიც არიან ბულგარელები და 
იაპონელები. 

გვწამს ეს იმიტომ, რომ 

საქართველო მიჰყავთ ამ გზით 

თვით საერთაშორისო ობიექ- 

ტურ პირობებს იმ პირო- 

ბებს,რომელიც არის ნაკარნა- 

ხევი გერმანიის იმპერიის პო- 

ლიტიკით აზიაში. 

„ და გერმანიისა და საქა- 

"რთველოს ობიექტურ ინტერე- 
სთთ თანხმობის მშვენიერი 

არს ის, რომ 

გერმანიის ეროვნული დროშა 

იმავე ფერებით არის შეღე– 

ბილი, როგორც ქართული 

ეროვნული დროშა. 

სიმბოლო 

ბრიგოლ ვეფშაპელი 
გაზ. „საქართველო“, 1918, 

28 მკათათვის, #150 
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ღღეს ოპოზიციაშია ერთვნული 

მოძრაობიდან გამოსული ყველა. პო- 
ლიტიკური ძალა. , გაწითლებული 
მწვანეები” გამოკლებით, და თუ 
გავითვალისწინებბთთ ხელისუფლებაში 
ძველი ნომენკლატურული კადრების 
მომრავლებასაც, , უნებლიედ იქმნება 
ახლო წარსულის ილუზია „კო- 
მუნისტური რეჟიმი“ და, „პატრიოტუ- 
ლი სულისკვეთების , დისიდენტები“, 
მაგრამ ასეთი ტიპის დაპირისპირება 

კარგა ხანია წარსულს ჩაბარდა. რაც 

იყო,” აღარ განმეორდება, რადგან 

შეუძლებელია ერთსა და იმავე მდი- 
ნარეში ორჯერ შესვლა. ოპონიციას 

უკვეე აღარ გააჩნია ის “უდიდესი 

მორალური უპირატესობა, რასაც სა- 

ოცრად გასაგები და მიმზიდველი 
იგი -- “საქართველოს დამოუ- 

კიდებლობა. იძლეოდა; გადატანილი 
კატაკლიზმების შემდეგ ნიპილისტური 
განწყობა მძლავრობს: „მიტინგიტის“ 

ეპოქა დასრულდა, „;ხალსი 
ლა“, რიგითი ქართველი ახლა ძპი- 

რითადად იმაზე ფიქრობს, თუ რო- 
გორ გაიტანოს თავი უმძიმესი ეკო- 

ნომიკური კრიზისი” პირობებში. 
დღეს. საქართველოში ყველაზე. მე- 
ტად ელემენტარული წესრიგი ენატ- 
რებათ. ხელისუფლების უმთავრეს 

ნაკლად ქისი რეტროგრადობა, და- 

მოუკიდებლობის იდეალისადმი გუ- 
ლგრილობა, ან თუნდაც აფხაზეთის 
ომში დამარცხება კი არ მიიჩნევა, 

არამედ ის, რომ „მან ვერ შეძლო 

მოსახლეობის საარსებო მინიმუმით 

უზრუნველყოფა, · ყაჩაღობის ” ალაგ- 
შვა და წესრიგის დამყარება. ხალხს 
არ აინტერესებს ვისი გეოსტრატეგი- 

ული გავლენის ” სფეროში იქნება 

საქართველო НЕЕ რუსეთის, ამერიკისა 

თუ მაგადასკარის: მთავარია ნორმა- 

ლური ცხოვრების საშუალება მიეცეს. 

ასეთია რეალობა, რომელსაც ედუარდ 
შევარდნაძე. გაცილებით უფრო. მარ- 
ჯვედ იყენებს, ვიდრე მისი ოპონენ- 

ტები. 

ერთი შეხედვით, ეხეც პარადო- 

ქსია; რადგან ხელისუფლების ტოტა- 
ლური კრახი იმდენად აშკარაა, 

შევარდნაძის პოლიტიკური დისკრედი- 

ტაცია თითქოს დიდ სირთულეს არ 

უნდა წარმოადგენდეს. დღევანდელი 
მმართველობითი, სისტემა. ესაა სახე- 

სკღჩწიფოს მეთაურის მიერ მაფიოსურ- 

კლანურ დაჯგუფებათა“ შორის „და- 
წონასწორობა. პლუს 

ლოზ 

ბალანსებული“ 
რუსეთის მიერ კონტროლირებადი 

с სალოვანი სტრუქტურები , თიიოი- 

ოროლა ; კოსმეტიკური” რეფორმატო- 

რი მინისტრთა კაბინეტში, რასაკვირ- 

ველია, 
ამ სიტუაციაში 

წინააღმდეგო, 

საერთო სურათს არ ცელის. 

ხელისუფლების სა- 

„გამანადგურებელი“ 
არგუმენტები მართლაც საკმარისზე 

მეტია, მაგრამ საქმეც იხსაა.რომ 

საკუთრივ ოპოზიციის საქმიანობა მი- 

за არგუმენტებს “ოუვარგისსას და 

გამოუსადეგარს. ხდის 
საერთოდ, იპონი 5 ი тд ое Чин ვია არაერთგ. 

ქაროვ.L „ა. იგი ‘Зоя ბა, პირობითად 

ხუთ ნაწილად დავყოთ: 

ბული რესპუბლიკური 

ვწულ-დემოკრატიული 

ველ ტრადიციონა დისტია კავშირი 

37. „ზვიადისტები“ 

რავი. წვრალ-წერილი 

გაერთიაჩე- 

პარტია, ერი ” 

პარტია. ქარი- 

და ბოლოს უუ 

პარტიები, რი 

მლებიც თავისთავად რეალურ ძალას 

არ წარმოადგენენ, შეუძლიათ 

გააძლიერონ უფრო მსხვილი დაჯეგუ- 

ფებანი.ი „ზვიადისტებ“ ასევე არ 

გააჩნიათ წარქემარიი 'ხველი ტიპის Зе- 

სულ საქა- 
„ზგიადისტუ- 

სახოგადოებაა, 

იტყვი“ 
„ზვიადისტების 

განაპირობებს, ,ერ- 

ოღონდ 

ლიტ“ სჯური ორგანიზაცია, 

რთველოში, ათზე მეტი 

რი“ პარტია და 

მაგრამ მათი ძალა, 

56. ერთობაშია, 

მონოლითურობას 

თის მხრივ, განსვენები 

ნტისაღმი. კერპთაყვანისმცემლური. და- 

მოკიდებულება, და მეორეს მხრივ, 

პათოლოგიური სიძულვილი არა მა- 

რტო ხელისუფლების, არამედ. „არა- 

ზსვიადისტური“ ოპოზიციის მიმართაც. 

"გარა ამისა, „სვიადისტებს“ სხვა 

პაროსებისგან განსხვავებით გააჩ- 

სათ რეალური სოციალური დასა- 

ყრდენი -- ლუმპენიზირებული მ.- 

სა. მათ აქტივში უნდა. ჩაითვალოს 

ისაც. რომ თავიანთი იდეების პრიო- 

პაგანდით. აშკარად ჯაბნიან დანარჩენ 

სიპოხიციონერებს: მარტო თბილისში 

გამომავალი. „ზვიადისტური” გასეთე- 

როგორც 

ლი პრეზიდე- 

დაილა-. 

  

      

       

ბი გაცილებით მეტია, ვიდრე” ყველა. ..- ее 
и о 056 სხვა ოპოზიციურ პარტიათა გამოცე- 

მები ერთად აღებული! „ 

შაობენ, ბევრად. უფრო აქტიურად, 
ვიდრე რესპუბლიკის. საგარეო. საქმე- 
თა სამინისტრო. მოკლედ. ესაა. საკ- 
მაოდ მრავალრიცხოვანი. გავლენიანი · 

ძალა მათთვის დამახასიათებელი 

პროვინციალიზმი და ინტელექტუა- 
ლური სიმწირე. საქართველოში. გამე- 
ფებული“ საყოველთაო _ არაკომპეტენ- 
ტურობის ფოე. სერიოზულ ნაკლად 
არც კი ჩაითვლება. 

ერთი არა ჰყავთ ლიდერი, ლუმპენი- 
ზირებულ მასას კი ქარიზმატიული 
„ბელადი. აუცილებლად ჭირდება, 
რათა თავისი დამანგრეველი პოტენ- 
ცია აამოქმედოს. გამსახურდიას სიკ- 
ვდილის შემდეგ ასეთი წინამძლოლი 

არ ჩანს და ალბათ არც “უახლოეს 

მომავალში” გამოჩნდება. თანაც „ზვი- 
ადისტებს პრინციპულად არ სურთ 

„სუნტის მიერ დანიშნულ ფხევდოარ- 
ჩევნებში“ მონაწილეობა და ყოველ- 
გვარი კომპრომისის წინაპირობად „კა- 

ნონიერი ხელისუფლების აღდგენას“ 
მოითხოვენ. ამგვარი უაზრო რადიკა- 

ლიზმის წყალობით ისინი პოლიტი- 

კურ პროცესებზე რეალურ ზეგავლე- 
ნას ვერ ახდენენ, თუმცა. შეიძლება 
სიტუაცია შეიცვალოს იმდენად, რა- 
მდენადაც სხვა პოლიტიკური ძალები 
მოახერსებენ „ზვიადისტების” ფაქტო- 
რის" გამოყენებას. 

ამ მხრივ ყველაზე მიზანმიმარ- 

თულად მუშაობს ქართველ ტრადი- 
- ციონალისტთა კავშირი. ეს პარტია, 

თუ ადელი, ასე ითქვას „სამმაგი 

ფლირტის” პოლიტიკას. ეწევა: თავის · 
გაზეთში ბეჭდავს აშკარად „ზეთსადი- · 

სტურ“ პუბლიკაციებს. რითაც. პრე- 
ზიდენტის თაყვანისმცემელთა  გარკ- 
ყეული. ნაწილის სიმპათიებს იმსახუ- 

რებს; იმავე დროს კონსულტაციებს 
მართავს საპარლამენტო ოპორზიციას- 

თან კოალიციური მთავრობის ”შესა- 

დგენდ და თან ხელისუფლებასთან 

თანამშრომლობასაც არ თაკილობს. 

მაიი ლიდერის, აკაკი ასათიანის 

გამოსვლები პარლამენტში ყოველი- 

ვის გამოირჩევა თავშეკავებულობითა 

და სომიერებით ტრადიციონალასტ- 

თა კავშირი ერთადერთი ოპოზიციუ- 

რი პარტიაა, რომელიც თუ მხარს 
არ “უჭერს, 

ხელისუფლების კურსს აფხაზეთის 

პრობლემასთან მიმართებით. პარტიის 

მონარქისტული და ნაციონალისტური 
‚ «დეოლთგია  დოეს ტრადღიციონალის- 

ტთა საქმიანობაში რამდენადმე  ენიშ- 

ვნელოვან როლს არ თამაშობს, ისინი 

მთლიანად მოჭავალი. არჩევნებისთვის 

მსადებით არიან დაკავებულნი. ასლან 

აბაშიძის, მურმან ომანიძისა და. სხვა 
შეძლებული „სპონსორების“ შემწეო- 

ტით პარტია ფინანსურადაც მოძლიე- 

რდა და შესაბამისად გაიზარდა მისი 

პოლიტიკური „წონაც“, მთავარი პრო- 

პაგანდისტული პოსტულატი, რომელ- 

საც ტრადიციონალისტები- საკმაოდ 
ფრთხილად და „ტექნიკურად“ ამკვ.- 
დრებენ საზოგადოებაში. გახლავთ 

შემდეგი. ყველა ბოლოდროინდელი 
უბედურებს წყარი 199) წლის 
„საშობაო გადატრიალებაა", რაშიაც 

მეომარ მხარეებზე არანაკლებ დამნჭ- 

შავეა. „ანტიზვიადისტური“ ოპოზიცი- 

აც: ახლა მათ აღარც „ესენგეში“ 

შესვლა. უნდა უკვირდეთ და. აღარც 
აფხაზეთის დაკარგვა – ამაზე მაშინ 

უნდა ეფაქრათ, როცა „ჩაუშესკუ-ჩა- 
უშესკუს“ ძახილით რუსთაველის 

პროსპექტზე · დემონსტრაციებს · აწყო- 
ბდნენ!.. ასეთი შეფასება „ზვიადისტე- 

ბისთვისაც“ მეტ-ნაკლებად მისაღებია 

და ხელი ს უფლებასა 3 აწ, ყობს, 

ვთქვათ. რესპუბლიკელებისა თუ ერო- 

ვგწულ-დემოკრატების დისკრედიტაციი- 
სთვის: საბოლოო” ჯამში. კი. ყეელა%ე 

მეტად ტრადიციონალისტები რჩებიან 
მოგებული, რადგან „თბილისის ომის" 

“ ლობისა, 

„ზვიადისტების“ · 
არსებითი სისუსტეა ის, როქ ჯერ 

_ შევარდნაძის 

არც ეVწინააღმდეგება · 

·წონასწორებული. 

“შადი კარგი მანხეპა. ექნებრეს არ. 
ჩეგნებში, მაგრამ · მიუხედავად. მცდე- 

მათ მაინც ვერ შეძლეს · 

ბოლომდე განთავისუფლებულიყვნენ 
აკაკისეული. „ღამურას“ არასახარბიე- · 
ლო იმიჯისგან. თუკი პარტია ცალკე... · 
იყრის კენჭს, წინასაარჩევნო კამპანიის 

დისკრედიტაციაზე" აგებული ტაქტიკა... ა 
სულაც წამგებიანი აღმოჩნდეს. ამგ-. 
ვარი ტაქტიკის ლოგიკური ფინალი 
ის იქნება, რომ პარტიაც „ორმხრივი _ 

ცეცხლის“ ქვეშ. მოპყვება, რაც. ძლი- . · 
ერ სათუოს გახდის ი. შესამჩნევ 

წარმატებას... 
__ ეროვნულ-დემ“ მემბერი პარ- 

· ტია ბოლო, დრომდე ყველაზე. პერს- 
პექტიული პარტია. იყო ოპოზიციო- · 
ნერთა შორის. ესაა. შეკრული, კარ-, 

გად ორგანიზებული ძალა, რომელიც. 
აქტიურად მოღვაწეობდა არა მარტო... 
საქართველოში, არამედ საზღვარგა- 
რეთაც. საქმიანი ვიზიტები” ევროპასა 

და ამერიკაში, კონტაქტები იქაურ 
გავლენიან პოლიტიკოსებთან, ქრის- 

ტიან-დემოკრატიული მიმართულების 
გაერთიანებებთან _ -- 
პარტისს ავტორიტეტს ამაღლებდა 
როგორც ქვეყნის შიგნით, ისე მის 
ფარგლებს გარეთ. პარტიის ფუნდა- 
მენტური პრინციპებია საქართველოს 

დამოუკიდებლობა და. პროდასავლური 
ორიენტაცია; სხვა ყევლაფერი. ვრო- 
ვწულ-დემოკრატებისთვის ტაქტიკის 

საკითხია, თუმცა ამ მხრივ ხშირად 

ერთი უკიდურესობიდან მეორეში ვა- 
' რდებიან და ნაკლებად ფიქრობენ. · 
იმაზე, თუ დღევანდელი საქციელი 
ხვალ როგორ მოუტრიალდებათ. სა- 
ქართველოს „ესენგეში” “შესვლამდე 

ეროვნულ-დემოკრატიული.. _ პარტია 
თავდაუზოგავად უჭერდა მხარს სახე- 
ლმწიფოს მეთაურის, პოლიტიკას · და 

ძალად აღიქმებოდა (თუკი მათ 
შორის რაიმე უთანხმოება იყო, ეს 

კულუარებში რჩებოდა და“ საჯაროდ · 
არასდროს დაფიქსირებულა). ამ ხნის 

მანძილზე მათთვის ტელევიზიის კა- 
რიც ყოველთვის ღია იყო და არც 

„მდიდარი „სპონსორები“ მოჰკლებიათ. 
ოპოსიციაში გადასელის შემდეგაც 

პარტია კვლავ ადასტურებდა ლოია- 
ლობას ედუარდ შევარდნაძის მიმართ, 

ოღონდ სასტიკად აკრიტიკებდა მის 
გარემოცვას, განსაკუთრებით საზოგა- 
დოების თვალში ისედაც დისკრედი- 
ტირებულ გავლენიან პირებს. ამგვარი 
ტაქტიკის წყალობით სწორედ შევა- 
რდწიაძის პოზიციებს „უდგებოდა წყა- 

ლი“, რადგან პარტიის პოპულარობა 
განუხრელად “იზრდებოდა და არსე- 
ბელი ხელისუფლების რეალურ. ალ- 

ტერნატივად. ყალიბდებოდა: მარტოო- 
დეჩ მომგებიანი ტაქტიკა წარმატების. 

გარანტია ვერ იქნებოდა, თუ არა 
ერთი სუბიექტური ფაქტორი, ანუ — 
იენგის კსტოყანის გამოთქმა რომ” 

ეიხმაროთ -- „ჭაჩნტურია-სარიშვილის 

ალიანსი. დიწამიური, ენერგიული 

გიორგი ჭანტურია-სტრატეგი და. გა- 

ინტელექტუალური 
ირინს სარიშვლი – ტაქტიკოსი 

შესანიშნავ ტანდემს ჰქმნიდა“ (ირინა 

სარიშვილი-ჭანტურია დღემდე ერთ- 

ერთი. ყველასე „პოპულარული. ფიგუ- 

რაა, მისი პირადი რეიტინგი გაცი- 

ლებით. მაღალია, ვიდრე ყველა სხვა 
ოპორნიციოჩერი პოლიტიკოსისა). ბო- 

ლო დროს სწორედ ჭანტურიას ინი- 

ციატივითთ დაიწყო კონსულტაციები 
კოალიციური მთავრობის შექმნის მი- 
Або, რაც ხელისუფლებისთვის 'ეკვე. “ 
სავსებით რეალური საფრთხე იყო 

ახლანდელი მიწისტრთა კაბინეტის 

ყოველივე ეს. · 

„მთავარ. დამრტყმელ, _ 

ლენინი ბურჟუაზიას, 

იყო, რაც რევოლუციური  ქარტეხი- 
ლებით . გადაღლილ მოსახლეობაში. · 
სიმპატიებს იწვევდა. იმის. თქმა. არ 

მინდა, თითქოს ქ-ნი. ირინა. მთლიანად · - 

არიას. აჰყვა. . უბრალოდ. "მისი ” 

ვისუფლად. შეიძლება სწორედ დი 
აზრი დამკვიდრდეს, მითუმეტეს. „შე- · 
ვარდწაძესთან. "ეროვნუდ-დემოკრატე-. _ 
ბის ძველ. ურთიერთობებს თუ გავი- · 
თვალისწიჩებთ. ამით ედუარდ შევა- 
რდნაძეს არაფერი აკლდება. и 
სამომავლო პერსპექტივა კი. დღეს. · 
დიდწილად სწორედ ირინა სარიშვილ- 
ჭანტურიას, პიროვნულ პეტორიტეტ-. 
ზეა. დამოკიდებული... 

"ეროვნულ-დემოკრატების · 28, ვა 1. 
ლიზაციამ გამოიწვია მათი. პოზიცი- 

ების დაახლოება გაერთიანებულ И 
სპუბლიკურ პარტიასთან. ესა» ტი- 
პიური ლიბერალური იდეოლოგიის · 
პარტია, ზომიერად ნაციონალისტური · 
ელფერით. მათი. დამოკიდებულება 

' ზელისუფლების პოლიტიკის მიმართ . 

თავიდანვე. მეტ-ნაკლებად. კრიტიკული. 
იყო. ამასთან რესპუბლიკელების კრი-... 

ტიკა როგორც წესი, არგუმენტირე- 
ბული გახლდათ და კონსტრუქციუ- 
ლობით გამოირჩეოდა, რაც ძლიერ _ 

აღიზიანებდა. შევარდნაძეს. ეს. მეტად 
РЕ გამოჩენილი აი 

(ვის პრემიის ლაურეატი, ა-ი. მ 

კლასიკურ. · დრიხ ფონ ჰაიეკი. თავის 
ნაშრომში „გია მონობისკენ“ შენიშ- 
ნავდა. რომ კომუჩწისტები და ფაშის- 

ტები თავიანიი. შინაგანი ბუნებით, 

სულიერი კონსტიტუციით აბსოლე- 
ტურად იდენტურები “ იყვენენ. მათი 
'ურთიერთშეუთავსებლობა. ისეთივე. · 
გახლდათ, როგორც ორთოდოქსის 

დაპირისპირება ერეტიკოსთან, ეს იყო... 
კონფლიქტი. ერთნაირი. მენტალობისა 
და განსხვავებული. ორიენტაციის მქო-.. 
ნე ადამიანებს შორის; ' ოღონდ '“ორი- · 

ვენი · მართლაც ორგანულად ვერ... 
იტანდნენ” „უცხო სხეულს”. ანუ. 
ევროპელი ლიბერალის ტიპს. დაახ-. : 

ლოებით ანალოგიურ. სქემაში. ჯდება 
გაერთიანებული რესპუბლიკური” პარ- 
ტიისადმი ხელისუფლ დ იებისა და „ზვი- 

აღისტების“ დამოკიდებულებაც: „მა. · 
რთლმორწმუნე. შვიადისტს“ არსებუ- 
ლი ხელისუფლება · სძულს, რესპუბ- 
ლიკური პარტია კი ეზიზღება. შეთ-. · 
რეს მხრივ. შევარდნაძეც. ისე. უყუ- 

რებს რესპუბლიკელებს როგორც 
სახელმწიფოს 

მეთაურისთვის რესპუბლიკელთა თა- 

წმიმდევრული დემოკრატიზმი  გაცი- 
ლებით გაუგებარი და მიუღებელია, 
ვიდრე, ვთქვათ. ეროვნულ-დემოკრა- 
ტების უკიდურესობანი, თუ. ტრადიცი- 
ონალისტების“” ორმაგი“ თამაში. გა- 

ერთიანებული რესპუბლიკური პარტი- 

რჩეული, „ანტიმიტინგური“ "სიდინჯე. - 

а "პარტია რეალურ 2 

„ საკითხი “იხილება, · 
‚ ეხდეძტორატი + 

_ აკვირდება. თუ რომელი 
„ როგორ მია. 

     

    

    
   
    

    

     

    
    
   

    

    

   
   
    

  

     

    

МЛ аа 

обедов შმეიაურს მაინც 

„გააქვს. ხოლო. რესპუბლიკელებ 
ხტანგ.  რჩეჟლიშვილის о 
იყოს, „მთელი საქართველო 

в დებოშიორებს!” 

_ ელემენტარული“ აქსიომაა 
' რდაჭერას ვერ პოულობს. იმ 
— ანებისგანაც. კი, რომლებიც · 
"მისი “მომხრეები · არიან. ყოველგვარ 

წარმატებაზე РФР 

ეს ეხება არა მარტო "რესპუბლიკე- 
ლებს, არამედ. "სხვებსაც.. მა, 

საპარლამენტო სუმრავთვესობიდან 
მდენიმე. ათეული. კაცი შეთავსე 
მუშაობ” რაიმე ადმინისტრაცი 

” თანამდებობაზე, „რაც კანონის. + ხე 

დარღვევაა. ოპოზიციის · 'მსრიდან Е 

ფაქტიურად არავითარი ძალისხმევა... 
_ არ იგრძნობა, რათა к 

„არ Е НЯ თუკი. ოპოზიცი 

'„გაიწძრევა“,. ჩამდვილად. არ. ! 
საკვირველი“. ისაა, რომ. 

შის, მიიმენგღლბას "არადა 

შესვლის. რატიფიკაციაც და. წ 
დელი. ბიუჯეტის. (წაიკითხე | 

'ბის) დამტკიცებაც რამდენიმე · ა: 
ლი იი შლი „მოხ



'' დებს. ეწ... 

                                                    

ი შაი იარაღია - კანონი, რომე- 

„ ლიც სახელმწიფოს მეთაურმა ან 
„უნდა დაიცვას, ანდა აშკარად დაარ- 

_. ღვიოს –– პარლამენტი „გარეკოს" და 
– საგანგებო მდგომარეობა გამთაცხა- 
“დოს, რაც ნაკლებად მოსალოდნელია: 
“როგორია საგანგებო მდგომარეობის 

_ , გამოცხადებ, იმ მოტივით, რომ 
ოპოზიცია "კანონის შესრულებას 

ითხოვს! 

0. კიდევ ერთი მაგალითი: ბევრ 
პოსტკომუნისტურ ქვეყანაში მოქმე- 

_ როცა იქმნება სპეციალური კომისია, 
რომელსაც გადაეცემა მონაცემები 
უცხო - ქვეყნების აგენტურის შესახებ. 

_ თუკი რომელიმე. ყოფილი აგენტი 
“შეეცდება მონაწილეობა მიიღოს. პო- 

ლიტიკაში, მას. გააფრთხილებენ, ხო- 
ლო. თუ. თავისას მაინც არ მოიშლის 

о об ამხილებენ. ამგვარი 

„ კანონის · მიღებს აუცილებლობაზე 
პირველად. პრესაში, თუ არ ვცდები, 

11 „ივერია-ექსპრესში“ დაიწერა, ჩვენს 

პარლამენტში კი მხოლოდ ბ-მა 

მიხეილ. წანეიშვლმა ამოიღო ერ- 
სხელ ხმა და ისიც კარგა ხნის 

წიათ. დიდი თუ მცირე თოპოზი 

პარტიები ბევრს ლაპარაკობენ უცხო. 
' ქყეყნის სპეცსამსახურთა. ძირგამომთხ- 

რელ. მუშაობაზე, მაგრამ. რატომღაც 
ლუსტრაციის კანონი“ არავის. ახსე- 

"ხდება. აქ ორში ერთია: ან ოპოზი- 

_ ციონერებ“ ეშინიათ თვითონ მათ 
რიგებში არ აღმოჩნდეს ბევრი აგენ- 
ტი, ან კვლავ ვერ აცნობიერებენ 

_ საკითხის. მნიშვნელობას. პირადად. მე 
“უფრო მეორე მგონია, იმიტომ რომ 
თუნდაც რომელიმე ოპოზიციური პა- 

_ რტია სანახევროდ სულ აგენტებით 
იყოს დაკომპლექტებული, არც შევა- 
რდნძე და არც საპარლამენტო 
უმრავლესობა არაფრისდიდებით არ 

დათანხმდება ამ კანონის მიღებას, 
მითუმეტეს რუსეთთან დღევანდელი, 
„მმური" ურთიერთობის ფონზე. თვით 

საკითხის დასმით ოპოზიცია აშკარა 

მორალურ უპირატესობას ეუფლე- 
ბა,რადგან იმის ნორმალურად და- 
საბუთება, თუ რა ეშმაკად გვჭირ- 

დება ძველი „კაგებეშნიკები“ და 
რატომ არ უნდა შემოვიღოთ ასეთი 

კანონი – პრაქტიკულად შეუძლე- 
ბელია. სხვათა შორის, შევარდნაძე 

მაშინაც „არქივების გახსნის“ фо- 
ნააღმდეგი იყო, „ესენგეს დიად 
"მომავალს რომ ვერ ჭვრეტდა და 
ერთხელ ჯავრიან გულზე პარლა- 

მენტის ტრიბუნი ც 
რა უნდა გააკეთო კაცმა, როცა 

აქაურობა გატეწილია ერთი მეზო- 

ბელი ქვეყნის აგენტურითო იმ 
„მეზობელ ქვეყანაში“ სომხეთი და 
აზერბაიჯანი რომ არ იგულისხმე- 

ბოდა, ალბათ წათელია... 

„ლუსტრაციის კანონის“ შემოღე- 
ბის მოთხოვნა აამაღლებდა ოპოხი- 

ციის პრესტიჟს რომელსაც თურმე 
ხელისუფლებისგან განსხვავებით არ 
ეშინია „კარტის გახსნის. როგორც 

უკვე ვთქვით, ხალხი არ პატიობს 

„პოლიტიკოსს სისუსტეს, ამ კონკრე- 
· ტულ. შემთხვევაში კი სწორედ შე- 
ვარდნაძე გამოჩნდებოდა „სუსტი. და 
გაუბედავი”. მსგავსი "მაგალითების 

“ მოყვანა, კიდეე. შეიძლება, მაგრამ 

' ისედაც სიტყვა გაგვიგრძელდა.  მია- 

ვარი სხვაა: ოპოზიცია ვერ. იყვნებს 
აშკარად მომგებიან შესაპლებლობებს 

' და ურისერთხასიანო ტაქტიკით. ფაქ- 

· დასხვა განაყოფი. შევარდნაძეც კარგად 
· თამაშობს პარტიათა შორის წინააღმ-. 

_ დეგობებზბე უფრო მეტად აღვივებს 
მათ. ნაირგვარი კონსულტაციებისა. თუ 

· ანი, ხალხისთვის გასაგები ტაქტიკის 
შემუშავება. მაშინ ოპოზიცია დაამტ- | 
კიცებდა, რომ მას ნამდვილად შეუ- 

აღმოხდა: 

„.. .." т 9 
39% "დაარწმუნო. იგი,რომ ეს ადამიანები 

შეძლებენ” ქვეყნის ' მართვას, თუკი 
„უმარტივესი ტაქტიკური. სვლების გა- 
თვლა 89° მოუხერხებიათ? შევარდ- 

ნაძე ძალიან კარგად იყენებს ოპო- 
"სიციის ტაქტიკურ შეცდომებს და 
ოსტატური მანიპულაციებით ამკვიდ- 
რებს აზრს, თითქოს ის. თუ. წავა. -· 
ქვეყანა დაიქცევა. „დიახ, შევარდნაძემ 
ვერ ივარგა“ -- ფიქრობს ამომრჩევე- 
ლი „მატრამ. თავისი. ძველი, ნომენ- 

”–კლატურული ავტორიტეტით. კიდევ 
აწყნარებს სიტუაციას, ოპოზიციის გა- 
მარჯვება კი სრულ ქაოსს გამოიწვევს: 
ჯერ ერთი, თანამდებობებს ვერ გაი- 
ყოფენ და ერთმანეთს დაერევიან, მერე 
აქეთ. შეიარაღებული. მაფიოზები. ატყ- 

'დებიან, იქით არაქართველები აგვიჯა- 
ნყდებიან” და ა.შ.“ შევარდნაძის 
წინასაარჩევნო სტრატეგია -- „ან. მე, 
ან ჩემსე უარესები!“ –- ამართლებს, 
რადგან ამომრჩეველს სრული საფუძ- 
ველი. გააჩნია სწორედ ასე იფიქროს. 
დასაწყისში ვთქვი და აქაც. გავიმეო- 
რებ. ხალხი მხარს დაუჭერს იმას, 
ვისგანაც წესრიგის დამყარების იმე- 
დი ექნება. ოპოზიცია კი. (იგულისს- 
მება აბსოლუტურად ყველა ოპოზიცი- 
ფრი პარტია) ამის იმედს ვერ იპლევა. | 
პარტიები. თავიანთი. შეუთანხმებლობით 

ტიურად ერთმანეთს „ძირავენ“, რადგან 
მასის თვალში ოპოზიცია მაინც ერთია, 
როგორც ეროვნული მოძრაობის სხვა- 

დებატების - საშუალებით. _ იმავდროუ- 
ლად, უკვე დიდი. ხანია. მიმდანარეობს 
მთლიანად ეროვნული. მოძრაობის დი- 
სკრედიტირების. კამსაჩია, თითქოს მი- 

ტინგებბე ლანძღვით „რუსეთი  გავა- 
ღისიანეთ“, „ყველაფერი დავანგრიეთ“, 
და აშია ი, 

დასასრულ უნდა ითქვას. რომ 
მომავალი. არჩევნები ამ. ანტიეროენუ- 

ლი, უმაქნისი და კორუმპირებული 
ხელისუფლების შეცვლის ერთადერიი 

შანსია. შესაპლოას არც ისე დიდ. 

„ეს შანსი. შესაძლოა არც ოპომიციი. 

სახეს მაინცდამაინც მიმზიდველი — 

აღმაშენებელი, გიორგი ბრწყინვალე 
ან ილია ჭავჭავაძე იყოს; მაგრამ რაც 
არის – ეს არის. სხვა ალტერნატივა 
„იტალიური ოპერის მოყვარულთა 
საზოგადოებაა“, მაგრამ ოპოზიცია 
ვერც კი გამოჩნდება ალტერნატივად, 
თუკი ყველაზე მსხვილმა პარტიებმა, 
უკიდურეს შემთხვევაში რამოდენიმე 
მათგანმა მაინც, საერთო ენა ვერ 

გამონახეს და ვერ მოახერხეს ერთი- 

ძლია ქვეყნის ინტერესები პარტიულ 
ამბიციებსა და პიროვნულ ანტიპატი- 
ებბე მაღლა დააყენოს ყველაზე 
მეტად ხელისუფლებას სწორედ ამის 
ეშინია; მაგრამ ეს უფრო კეთილი 
სურვილებია, ვიდრე რეალური პრო- 
გნოზი. მიუხედავად იმისა, რომ დღეს 
ისეთი გითარებაა, როცა ცალ-ცალკე, 
მარტოოდენ საკუთარი ძალებით ვე- | 

რცერთი პარტია ვერაფერს მიაღწევს. 

ოპოზიციონერთა შორის უფრო დაბ- 

წეულობა და დაქსაქსულობა შეიმჩ- 
წევა, ვიდრე გააზრებული ტაქტიკის 
კონტურებ. (ტრადიციონალისტთა 
კავშირის ლიდერმა, აკაკი ასათიანმა 

უკვე განაცხადა, რომ ისინი როგორც 
ჩანს ცალკე იყრიან კენჭს). ერთობ- 

ლივი, გონივრულად შერჩეული. გუნ- 
დი და ჭკვიანური ტაქტიკა, რასაკვი- 
რველიას წარმატების გარანტიას არ 

არის, მაგრამ “შანსეს ნამდვილად 

ზრდის. თუმცა ეს. მაინც, როგორც 
უკვე გთქვით, ნაკლებად რეალური 
პერსპექტივაა და ალბათ ყველაფერი 

დამთავრდება შევარდნაძის დამაჯერე- 
ბელი გამარჯვებით. „პროვინციული 

სოციალიზმის“ და პროვინციული 
კორლეონიზმის სიმბიოზი კიდევ. გა- 

იხანგრძლი, ვებს სიცოცხლეს და 

კვლავ. გაგრძელდება. ქვეყნის. ნგრევა 
ჩრდილოეთიდან ამომავალი მზის 

ქვეშ. 

ОР კლუბი პოპულა- 

რული კინოფილმიდან, „ჯაზში მხო- 

ლოდ ქალიშვილები არიან“. 
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მედლის ორი (ცუდი) მხარე 
  

  
მიხეილ მახარაძე 

ლ. აქათ გაერთიანემულ წირილში აიას განხილული ორი ა9ცორის 
სრულიალ განსხიაი მული ხასიათის გამოსილა, რღმილთაგან ირთში ლილიცანციზმი 

653596006, Бесс მიორიში პრომინციული ცნომიერემაა გალაღემული. ლილეცანციზმი 

ლა პროძინციული ცნომიირემა, ჯმ შემთხევაში მეილის ორი ლა ©6039 ცული მხარია... 

როცა ღილეგანტიზსმი ნავარდობს! 
· ჟურნალ „რელიგიის“ მთავარი რე- 

'დაქტორის ვიქტორ რცხიდაძის წერილ-გა- 
"ნმარტებაში (,,ლ.ს.“, X#5,1994) მკრეხელუ- 

რად იყო მიჩნეული ნოდარ ნათაძის წიგნში 
„მითი და სინამდვილე“ (1978) გატარებული 
ერთი აზრი, ჩემს გამოსვლაში (,,საქართვე- 
ლო“, #27, 1994), ჟოველგვარი მიკერძო- 

ыы 
საკითხში. მოყვა ვ. რცხილაძის 

საპასუხო რეაქცია (,ლ.ს.“, #1, 1996), რო- 
მელიც გამოირჩეოდა ზედაპირულობით, 
წაკითხული წიგნების რაოდეწობით თავის 
მოწონებითა და ამის ს ფუძველზე „ცოდ- 
ნის“ ие რაც სხვა არაფერია, 
თუ არა დილ, 

ბოლო зн –- „მებრძოლი 
უმეცრება“ (ლას, M«, 1995), ვ. რცხილა- 
ძემ ჩემს ახალ შენიშვნებს (,„საქართველო“, 
№1, 1995) ვერაფერი. უპასუხა, მეტიც –– 
საერთოდ აუარა გვერდი საკითხს, რის გა- 

მოც დაიწყო ჩვენი პოლემიკა. ასე მაგალი- . · 
თად, ჩემს ერთ შენიშვნაზე –– დიდი ღვთი- 

სეტყველები, რომლებიც ღმერთის არსე- 

ქით, ზოგიერთი მათგანი წმინდანადაც შე- 
რაცხა მეთქი (ეს კი თავდაყირა აყენებდა ვ. 
რცხილაძის ,განმარტებას'9, აბსოლუტური 
დუმილი ამჯობინა, L 

ვ. რცხილაძეს თავის ბოლო. გამოსვ- 
ლაში თავი მოაქვს ,აკადემიური სტილით“ 
და სწორედ ამ სტილით თავის პირველ 
წერილში მმოძღვრავს, ჭკუას მასწავლის 
„მაუწყებს“, ,მაწბილებს“, ,,შემახსენებს“, 
ხოლო მეორე წერილში ჩემი მისამართით 

„იუტობს“, ,დემაგოგიას მიმარ- 
თავს“, „ამოღერღა“. ჭერ ამ წერილის სათა- 
ური რად ღირს! (რას იზამ, გო,ასა შიგან... 

ვ. რცხილაძის ბოლო. გამოსვლის და- 
წვრილებით განხილვას აზრი არა აქვს. ეს 
იგივეა, შეაყარო კედელს ცერცვი, სულ 
ერთია მას მაინც ვერაფერს გააგებინებ. მა- 

ს” გალები წაპიონული მაცნებს რაოდე: 
ნობით თავის მოწონება და ამის ცოდნად 

გასაღება; დილეტანტიზმია ისიც, რომ თავს 
იმშვიდებ ოპონენტს წიგნები არა აქვს წა- 
კითხულიო; დილეტანტიზმია ისიც, რომ სა- 
კუთარი აზრი არ გაგაჩნია და წამდაუწუმ 
სხვას იმოწმებ, ооо და ცნობარე- 
ბში იხედები და ა.შ. 
ин თავის წერილში ივა 

მიერ 

а РН о Ра 
თხულიო. პასუხში ოთხი შენიშვნა გამოვ- 

თქვი, ლთა ამ თარგმანის უხეირობაზე => 

ჟველებდა (ეს, მე არასპეციალისტმა თ 

იმშვიდა: დაასახელა მის მიერ თარგმ 
კიდევ სხვა შრომა, რომელიც ბუონდერის. · 
წიგნთან ერთად მოუწონებიათ მეცნიერებს. 
თუნდაც სიმართლე რომ იყოს ეს, რა კავ- 
შირი XL ამ ფაქტს ჩემს შენიშვნებთან? 

რცხილაძე. შენიშნავს, რომ მ. 
მახარაძე ჰუონდერის წიგნს არ იცნობს და 
მხოლოდ ჩემი თარგმანით იფარგლებაო. კი 

მაგრამ, ,„მტკიცებათა განვითარება“, „მტკი- 
ცებათა დასაბუთება“, „ფილოსოფირება“ 

ცუდი ქართულია და „მარტივი“ და „უბრა- 
ლო“ ერთი და იგივე რომ არაა, ამის გასარ- 

კვევად ჭჰუონდერის წიგნის ორიგინალი რა- 
შია საჭირო? 

მოდით კიდევ ერთხელ ჩავიხედოთ 
ამ თარგმანში. ჭუონდერის წიგნის სათაური 

— „096 C0(005 ნ6V6C156 (CC§50ჩი!CხIC 
სიძ 50ი1CL§31)“, ვ. რცხილაძის მიერ თა- 

რგმნილია ,,ღვთის არსებობის მტკიცებები 
(მათი ისტორია და ბედი)“. სათაურის პირვე- 
ლი ნაწილი რომ უხეიროდაა ნათარგმნი, 
ამის შესახებ გავაკეთეთ შენიშვნა ადრე. 
ახლა მეორე ნაწილს დავაკვირდეთ და შე- 
უიარაღებელი თვალითაც კარგად დავინა- 
ხავთ, რომ აქ კუთვნილებითი ნაცვალსახე- 
ლი –- „მათი“ უადგილო და სრულიად 
ზედმეტია. საჭირო. იყო. ყველაფერი ამის 
გასარკვევად ჭჰუონდერის წიგნის დედანი? 

წერილში ვ. რცხილაძე ორჯერ აღნი- 
შწავს,რომ მ, მახარაძემ თემას გაღაუხვიაო, 

| სიცრუე)! ერთ საკითხსაც არ შევხებივარ, 
რომელიც ოპონენტს არ წამო ეჯრას. მან კი.“ 

მართლაც “გადაუხვია თემას და სრულიად 

უადგილოდ განსჯის საგნად გაიხადა ჩემი 
8'96 до „Философское содержание 

ареопагитики“, (Тб; 1991). зоо 65 64- 
ლში ეს მონოგრაფია, გადაათვალიერა, მი- 
თითებულ რასაც გადახედა --- 
ნახა რომ მეტნაკლებად სხვასაც შესძლებია 
გერმანული ნაშრომებით სარგებლობა და 

დარწმუნდა,რომ აქ დილეტანტური ვარჯი- 
შებით ფონს ვერ გავიდოდა. მაგრამ ევრიკა! 
სახეზეა ,,ღმოჩენა“ და იქვე ოპონენტისა- 

თვის დამახასიათებელი კატეგორიული > 
ნაჩენი: ამ გამოკვლევის ,,მეცნიერული 
რებულება დაბალი იქნება CI--– მ.მ.#“, > 

ნაც ავტორმა ბერძნული ენა არ იცის, იგი 
ემყარება არეოპაგიტიკისა და იოანე დამას- 

კელის შრომების ქართულ თარგმანებს, 

რომლებიც თვით გამომცემელთა შენიშვ- 
ნით ბერძნული დედნებისაგან განსხვავებუ- 
ლიაო. ამასთან, მ. მახარაძე ერთი-ორი რუ- 

თარგმანის გარდა, ამ შრომების სხვა” ხული 
ენებზე თარგმანს არ იყენებს. 

იცოცხლეთ, რა სჯობია ორიგინალში 

წაკითხვას! მაგრამ, განა ვ. რცხილაძემ არ 
უწყის, რომ ჩვენს სინამდვილეში ამ ფუფუ- 
ნებას მოკლებული ვიყავით. თვით ჩვენი 
უნივერსიტეტის ფილოსოფიის ფაკულტე- 
ტზე ძველი ბერძნული ენა ფაქტობრივად 
არ ისწავლებოდა (ასეა ახლაც). ანტიკური. · 
ფილოსოფიის ჩვენი ცნობილი მკვლევარე- 
ბიდან მხოლოდ პროფ. სერგი დანელია 
ფლობდა ბერძნულ ენას საკფუძვლიანად და 
"ეს ცოდნა მას კლასიკურ გიმნაზიაში ჰქონდა 

მიღებული. სხვები ამ ბედნიერებას მოკლე- 
ბულნი იყვნენ, თუმცა მშვენიერი გამოკვ- 
ლევები დაგვიტოვეს ბერძნულ ფილოსო- 
ფიაში ( მ. გოგიბერიძე, ს. წერეთელი). აკად. 
კოტე ბაქრაძემ არ იცოდა ფრანგული ენა, 
„მაგრამ მისი შრომები ფრანგულ ფილოსო- 

ფიის წარმომადგენლებზე დღესაც შეუცვ- 
ლელია ჩვენში. 

ასე რომ, ოპონენტის გასაკვირად, მე 

არ ვყოფილვარ პირველი, ვინც ფილოსო- 
ფიის ისტორიაში გამოვაქვეყნე ნაშრომი, 

ისე რომ არ ვფლობ ორიგინალის ენას. რაც 
შეეხება არეოპაგიტიკისა და იოანე დამას- 
კელის ,,დიალექტიკის“ ქართული თარგმა- 
წების დაშორებას ორიგინალებისაგან, ერ- 
თობ პირობითი შენიშვნაა აზრობრივი თვა- 

ლსაზრისით. ამაში ყველა დამერწმუნება, 
ღღ. წერტილები ჰქონია აღნიშ- 

мя ნაშრომის გაცნობის გარეშე, 
ასეთი მკაცრი განაჩენის გამოტანა, დილეტა- 
ნტიზმის გამოხატულებაა. 

აქვტ ოპონენტი მკითხველს ამცნობს, 
რომ მე წიგნში დასახელებული მაქვს მხო- 

ლოდ ორი თხზულება არეოპაგიტული კო- 
რპუსიდან რუსულ ენაზე, რომელთაგან ერ- 
თი XVIII საუკუნეშია გამოცემული და არ- 
სებობს მისი მე-4 გამოცემა. მე კი მხოლოდ 

პირველ გამოცემას მივუთითებ ლიტერა- 
ტურაში. მაგრამ აქვე ოპონენტი კრინტს არ 
ძრავს მეორე თხზულებაზე და ეს შემთხ- 

გევითი არ გახლავთ. ესაა ფსევდო -დიონი- 
სე არეოპაგელის მთავარი ფილოსოფიური 
თხზულება ,საღმრთოთა სახელთათვის“ 

— „О божественных именнах“. Пер. 
Игумена Генадия (Эйкаловича). 
Буэнос-Айрес, 1957. 6085 ხსენებულ 
ნაშრომში რუსი და რუსულენოვანი მკითხ- 
გალოათვის, არსებითად ამ თარგმანს ვემყა- 

ები. 
5 _ გამოდის, რომ საქართველოსა და უკ- 

სო“ მეცნიერებათა აკადემიების ფილო- 
ფიის ინსტიტუტებში, მოსკოვის უნავერ- 

სიტეტის ფილოსოფიის ისტორიის კათედ- 
რაზე, და ბოლოს თბილისის ივანე ჯავახიშ- 

ვილის სახელმწიფო უნივერსიტეტის სპე- 
ციალიზირებულ საბჭო ში ყველა შეცდა და 
ყოველგვარი დაბრკოლების გარეშე ერთხ- 
მად მომანიჭა ამ, ვ. რცხილაძის წარმოდგე- 

ნით =- უწიგნურს მეცნიერებათა დოქტო- 
რის ხარისხი (ფაქტობრივად ვ. რცხილაძის 

დაწუნებულ წიგნში), მოკლედ ყველა შე- 
ცდა და მხოლოდ ერთი –-– ვ. რცხილაძეა 
ჭკვიანი (მისი საყვარელი გამოთქმაა ჩემი 
მისამართით. 

სხვათაშორის, უკრაინის მეცნიერება- 

თა აკადემიის ფილოსრფიის ინსტიტუტის 
რეცენზიაში, ჩემი ნაშრომის ერთ-ერთ მთ»- 

ვარ ღირსებად მიჩნეული იქნა ის ფაქტი, 
რომ იზი შესრულებულია ევროპელი მეც- 
ნიერებისათვის უცნობი არეოპაგიტიკის 

ძველქართული თარგმანის საფუძველზე. 
ასე ფიქრობენ კიეველი სბე 
გრამ ამაზე სხვა აზრისაა ვ. რეზილაძე, и 
იზამ, გემოვნებაზე არ დავობენ, მითუმეტეს, 
როცა წიგნი საერთოდ არაა წაკითხული! 

„ ლი ინსტიტუტის პრემია, 

იმასაც აღვნიშნავთ, რომ ჩემ სადისე- 
რტაციო წაშრომს, ვიდრე მსვლელობა მი- 

ეცემოდა, გაეცნო აკად. გურამ თევზაძე და 
ამ ნაშრომის მიმართ მას რაიმე არსებითი 
ხასიათის შენიშვნა არ ჰქონია. ბ-ნი გურამის 
პრინციპულობა და მიუდგომლობა კი სა- 
ყოველთაოდაა ცნობილი. ფილოსოფიის 
ინსტიტუტში წინასწარ დაცვაზე ნაშრომს 

მაღალი შეფასება და დასაცავად რეკომენ- 
დაცია მისცა მთავარმა რეცენზენტმა, ფი- 
ლოსოფიურ მეცნიერებათ დოქტორმა 
გიორგი ცინცაძემ. რატომ დამჭირდა ბ-ბის 
გ. თევზაძისა და გ. ცინცაძის სახელების შე- 
წუხება? იმის გამო, რომ ვ. რცხილაძე თავის 
ბოლო წერილში დიდი მოწიწებით იმოწ- 

მებს აღნიშნულ ავტორებს და ამის გათვა- 
ლისწინებით, მათი მაღალი აზრი ჩემს წაშ- 
რომზე –– ვ. რცხილაძის დაწუნებულ წიგ- 
=> м უნდა ეუბნებოდეს ოპო. 

ვ. რცხილაძე ჩემი ,,ცთომილების“ „ 
მთავარ მიზეზად მიიჩნევს არეოპაგიტიკის 
არასწორ წაკითხვას, კერძოდ, აპოფატიკუ- 

რი თეოლოგიის ცალმზრივ გაგებას. აქაც 
დილეტანტიზმი ნავარდობს და როცა ასეთი 
ვითარებაა, მაშინ აზროვნებისათვის ადგილი 

აღარ რჩება. მხედველობაში მაქვს ის გარე- 
მოება, რომ, როცა პირველად 1976 წელს 

ეს „,„ცალმხრივი გაგება“ ქართველ ფილო- 
სოფოსებს გავაცანი, ამას არაერთგვაროვა- 

ნი რეაქცია მოყვა. მაგრამ დროთა განმავ 

იგი მიჩნეული იქნა არეოპაგიტიკის ახლე- 

ბურ წაკითხვად. რაც დაფიქსირებულია კი- 
დეც ქართულ სამეცნიერო ლიტერატურა- 
ში (იხ. ტიტე მოსია, ,,დსვით გურამიშვილი 

და ქართული სიტყვიერი კულტურა“, თბ. 
1956, გვ. 79). 

ოპონენტის შენიშვნით –- მე სულაც 
არა მაქვს მიზნად ნ. ნათაძის დაცვა. სრული 

სიმართლეა! მე არც ნ. ნათაძეს ვიცავ და არც 
ვ. რცხილაძეს ვებრძვი! მე არ ვიზიარებ ნ. 
ნათაძის ერთი მოსაზრების ვ. რცხილაძის 

მხრიდან გაუგებრობაზე დამყარებულ შე- 
ფასებას. მაგრამ ეს არაა მთავარი. ოპონენტი, 

რომელიც აქეთ მაბრალებს დემაგოგიას, აქ 
თვითონ გვევლინება დემაგოგის როლში. ვ. 
რცხილაძის ,,მიხვედრით“ მე გალიზიანებუ- 
ლი ვარ იმის გამო, რომ ის აღარ მიბეჭდავს 
ორ სტატიას დაბალი დონის გამო. ამის შე- 

სახებ პირველად გავიგე და ასეც რომ ყო- 
ფილიყო, რომელი დამწყები ავტორი მე 
ვარ, რომ ამის გამო. გადავრეულიყავი. ჩემი 
სტატია გრიგოლ ნოსელზე, რომელიც და- 

ლიგიაში“,' 
ისეთივე ხასიათისაა, როგორიც რედაქტო- 
რის მიერ „დაწუნებული“ ორი სტატია (ბა- 
სილი დიდსა და ავგუსტინეზე) და არაა გა- 
მორიცხული, რომ რედაქტორს ასეთი გა- 
დაწყვეტილება გვიანდელი რიცხვით მიე- 
ღოს, ჩემი გამოსვლების აურას უგ 

აი, კიდევ ორი მაგალითი დემაჭო: 
ვ. რცხილაძის აღნიშვნით მე აგდებით ვიხ- 
სენიებ ქართულ-ევროპულ ინსტიტუტს და. 
ჟურნალ. ,,რელიგიას“ - 

აქვს ვ. რცხილაძეს, მოვიხსენიე, როგორც 
საპატიო. სხვა რამ ამის თაობაზე არ მითქ- 

= оо ესაა აგდებული დამოკიდებუ- 
ლ 

ჟურნალ „რელიგიის „მისამართით კი 

აღვნიშნე –- „ნახევრად საერო“, მხედვე- 
ლობაში მქონდა ის გარემოება, რომ ამ 
ჟურნალში იბეჭდება არამხოლოდ რელი- 

გიური და თეოლოგიური ხასიათის წერი- 
ლები. შევნიშნავ, რომ ჟურნალი „რელიგია“ 
ურიგო არაა და ამაში მთავარი დამსახურება 

ეკუთვნის მის მთავარ რედაქტორს ვ. რცხი- 
ლაძეს. ჩემი შენიშვნა სულ სხვა კუთხით 
იყო გამოთქმული: დიდი თანამდებობის ბი- 

რი რი ხრა აქვს მნიშვნელობა დეპარტამენტის 
დირექტორი ხარ თუ კორპორაციის თავმ- 

#დომარე), ნახევრად საერო ჟურწალის რე- 
დაქტორი, ვინც ამ ქვეყნის სიამტკბილესაც 
არ იკლებ და ამავე დროს დგები უკიდურეს 
რელიგიურ თვალსაზრისზე და სხვის, შენ- 

თვის მიუღებელ აზრებზე გამოგაქვს იწკვი- 
ზიციური განაჩენი. ეს არც მხოლოდ დილე- 
ტანტიზმია და არც მხოლოდ პროვინცია- 

ლთ ესაა უზნეობა, რადგანაც რწმენა და 
ამის შესაბამისი მოსაზრებები ადამიანის 

უაღრესად ინტიმური სფეროა, ყო- 
ველ ადამიანს აქვს უფლება იყოს ან ათეი- 
სტი, ან თეისტი ან პანთეისტი და ა.შ. ამ 

ინტიმურ სფეროში მასში ცხვირის ჩაყოფა 
კი, ვიმეორებთ უზნეობაა, იქნება ეს თეი%- 

დასასრული მე-6 გვ.
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მეხუთე გვერდიდან 
მისა თუ მარქსისტულ-ათეისტური პოზიცი- 
იდან. 

ვ. რცხილაძის წერილში დიდი ადგილი 
უკავია ციტატებს, ავტორების ჩამოთვლას 
და თითქმის არავითარი საკუთარ აზრს. ასე 
მაგალითად, ის აღნიშნავს, რომ ჯორდანო. 

ბრუნოს მისამართით გამოთქმა „დეზერტი- 

რი ბერი“ მე კი არა, ერთ დიდ ფიზიკოსს 

ეკუთვნისო, აგნოსტიციზმსა და აპოფატი- 
კურ თეოლოგიის ურთიერთმიმართებაზე 

აზრი ჩემი კი“არა ჰ. ფორგრიმლერისააო, 

ასევეა ვითარება ეგზისტენციალიზმის „და- 
არსებასთან“ დაკავშირებით. მოკლედ, ეს 
დალო ცვილიშვილი, რასაც ადრე, ჟოველ 
გვარი დამოწმების გარეშე საკუთრად ასა ასა- 
ღებდა, თურმე სხვათა აზრები ჟოფილა, 
მაგრამ პლაგიატი ოპონენტი ახლა აქეთ მე- 

დავება გამარჯვებულის ტონით. 
კვლავ მინდა შევჩერდე სიტყვა „და- 

არსებაზე“, რომელიც ოპონენტმა გამოიყე- 
ნა ეგზისტენციალიზმის მისამართით. ფი- 

ლოსოფიური მიმდინარეობის ჩამოჟალი- 
ბება ხანგრძლივი პროცესია და მისი დათა- 

რიღება, რასაც აუცილებლად მოითხოვს 
სიტყვა „დაარსება“, გაუმართლებელია. აქ 
კალკთან გვაქვს საქმე და უფრო მართებუ-, 
ლია ვიხმაროთ სხვა სიტყვა „მამამთავარი“, 

აწანმორბედიბ „დამფუძნებელი“... თვი- 
თონ ოპონენტი, ხომ აზუსტებს „დამაარსე- 

ბელი“ და „დამფუძნებელი“ სინონიმებიაო. 
ჰოდა, ჩემს მიერ აღნიშნული ნიუანსის გათ- 
ვალისწინებით გამოიყენოს სიტყვა „დამ- 
ფუძნებელი“ და საკამათო ც არაფერი იქნე- 

ოპონენტს მიაჩნია (თუ თავს იტყუ- 

ებს?), რომ მისმა წერილმა რაღაც-რაღაცეე- 
ბი მასწავლა. ამის დასტურად მას” მიაჩნია 
ჩემი „აღიარება „იქნებ ზოგიერთი რამ მა- 
რთლაც არ ვიცი, ზოგიერთ ავტორს მართ- 

ლაც არ ვიცნობ, მაგრამ ხომ კარგად მოე- 
ხსენება ვ. რცხილაძეს, თუ საიდან მოდის 

ჟველაფერი ეს. ან მორალის რომელ კატე- 
გორიას ექვემდებარება ის, რომ რომული- 

ღაც წიგნი ჩაიგდო ხელში, სხვას მასზე ხელი 

არ მიუწვდებოდეს და ამის საფუძველზე 
მას ზემოდან დაუწყო რება (აი რას ასდის 

პროვინციალი სუნი“ თუ აქ ოპონენ- 

ტმა ты ხი А ამოიკი- 
თხა, კარგად ჟოფილა მისი საქმე! 

ჩემგან განსხვავებით, ვ, რცხილაძემ რა. | 
თქმა უნდა ძალიან ბევრი ,,ცის“. იმ რაო 

დენობის სქელტანიანი წიგნები, რასაც. იგი 

მისახელებს და რასაც რეზერვში იტოვებს 
კიდევ, ჩვეულებრივმა მოკვდავმა (ვ. რცხი- 
ლაძემ, მე და ჩვენნაირებმა, უბრალოდ 
რომ წაიკითხოს თავგზა აებნევა და ორიე- 

ნტაციაც, დაეკარგება. ვ, რცხილაძის დილე- 
ტანტური წიაღსვლების სახით –- ამის უტ- 

ყუარი მაგალითი სახეზეა! 

აღარ გავაგრძელებ საუბარს ქრისტე- 
ზე, როგორც „ჩვეულებრივ“ ადამიანზე, 
რაც არასოდეს მითქვამს და ასე უაპელაცი- “ 
ოდ გაავრცელა ჩემზე ოპოწენტმა და რის. 

თვისაც თავის წინა წერილში არც მანიპუ- 
ლაციებს მოერიდა ჩემი ნათქვამის მისამარ- 

· თით. ქრისტე, როგორც. ისტორიული პი- 
როვნება თავისი ადამიანური ღირსებებითა 

და ნაკლოვანებებით, არამც და არამც არ 

ნიშნავს ჩვეულებრივ ადამიანს. 

საუბარი გაგვიგრძელდა. ვ. რცხილაძე 
და მე სხვა და სხვა რამეზე ვმსჯელობთ. მას 
ინფორმსცცია ცოდნა ჰგონია, ხოლო მრავა- 

ლრიცხოვანი წიგნების მოხსენიება და შიგა 

და შიგ ციტატების დამოწმება –- მეცნიე- 
რული კვლევა-ძიება, იგი იმდენადაა გატა- 
ცებული წაკითხული წიგნების რაოდენო - 
ბის დემონსტრაციით, რომ თავის წერილში 

ერთსა და იმავე საკითხზე ორ ს 
საპირისპირო მოსაზრებას იმოწმებს (ი. ბო- 
ხენსკისა და ფ., ჰაილერის) და მკითხველი 
ვერ გაიგებს თუ რომელს იზიარებს ავტო- 

რი, რაც ასევე დილეტანტიზმის გამოზატუ- 
ლებაა. 

მოკლედ, ვ. რცხილაძის მსჯელობები 
ჯერ კიდევ შორსაა ცოდნის დონემდე ამა- 
ღლებამდე და ახლა გულწრფელად ვურ- 
ჩევ მას; როგორმე შეურიგდეს ჩემს მკაცრ 
შენიშვნებს, გადასინჯოს თავისი დამოკიდე- 
ბულება საქმისადმი –- კითხვას ფიქრი და 
აზრიც დაუმატოს და თუ იგი ამას მოახერ- 

_ ხებს, შეიძლება მისმა ჩახედულებამ ღვთი- 
სმეტყველურ ლიტერატურაში მთლად უკ» 
ვალოდ არ ჩაიაროს, 

ვ. რცხილაძე თავის წერილში ორწერ 
აღთქმას დებს –- მ. მახარაძესთან კამათს 
აღარ გავაგრძელებო, რადგან “მასთან უბ- 

რალოდ უინტერესოა კამათი“ (იქნებ დაე- 
სახელებინა სხვასთან მისი ,,საინტერესო“ 
კამათის ფაქტი). 

სწორი გადაწყვეტილებაა! მან უბრა- 
ლოდ კამათის დანიშნულება არ იცის და 
#ერჯერობით ამ საქმიდან სასარგებლო და 
სკვნებს ვერ გამოიტანს. ამის ет 
იკმარებდა ის ფაქტი, რომ წინა წერილში 
ვაღიარე ჩემი შეცდომა –- ,,ფაქტობრივი 
ლაფსუსი“ ჯო რდანო ბრუნოსთან დაკავში- 
რებით. მეტი რაღა იყო საჭირო. შაჩსეი-ვა- 

ხსეის ხომ არ დავიწყებდი? მაგრამ, ვ. რცხი- 

ლაძემ ეს არ იკმარა და ჩემი ეს აღიარება 
შეურაცხმყოფელი სიტყვებით გამოზატა 
სამოღერლაო“) და მკითხველზე ეფექტის, 
მოხდენის მიზნით როგორც ადრე, ისე ახ- 

ლაც, წერილის ბოლოს გააგრძელა საუბარი 
ამ ,კურიოზზე“. 

რაც მთავარია, თუკი ვ. რცხილაძე პი- 
რობას შეასრულებს და კამათს შეწყვეტს, 
ეს მისთვისაც იქნება კარგი და მკითხველიც 
დაისვენებს ფილოსოფიისა და ღვთისმეტჟ- 
ველების პრინციპულ საკითხებზე მისი დი- 
ლეტანტური ვარჯიშებისაგან. 

  

' პროვინციული სნობიერების. ბილიყ 
ре რატურულმა საქა- - 

რთველომ“ (#2, 1995 ლ. ‚обе > 
მოა, ს თა на р 
რატი ხია წერილი оО ры 
საქართველოს სახელმწიფოს მეთაურისა- 

დმი ჩემი ღია წერილი (გაზეთი „საქართვე- 
ლო“, M924,1 994, 

პირველად აა; რილიდან გავიგე, რომ 
% აარ დაჩე ჩემს შორსუწლების მანძი- 

მაა ურფილა რც მას ий აძლევს 
მხოლოდ „შენობით“ მელაპარაკოს ღია 

а დავ- 
რწმუნდი, რომ ჩემს ны დანიშნუ- 
ლებისამებრ უმუშავია. სხვა შემთხვევაში 

Е ვებ და 

ცია დაბეჭდავდა ке не წე 
მითუმეტეს, რომ ჩემი ლია წერილი სხვა 
გაზეთში Габи чт 

სინანულით შ, 

კარგად რომ გაეშიფრა ве. წერილის 
სათაური და და, წაეკითხა მისი 

О დილისა ამ ее ув 
ძეც მეც ერთი 5 

ль ре აღრეული ბ. შარაძე გა- 
ზეთის მთელ ორს ილეთი. ჩამოთვლის იმ 

განსაცვიფრებელ სასიკეთო საქმეებზე, რაც 
" 1,6 წლის განმავლობაში, მისი იქ მუშაობის 
ხანაში გაკეთებულა აჭარაში მხოლოდ მე- 

ცნიერების, განათლებისა და კულტურის 
их ыы ეპ- 

ვს, რადგანაც დ! о 
იმდენი რამაა გაკეთებული,რომ 

რისი არათუ პატარა ა; არამედ 
თვით აღმავლობის პერიოდში მყოფი 
მთლიანი საქართ ოს არ 

იკმარებდა, ეს მა Вы к 
ქვეყნის საწარმო -დაწესებულებების დიდი 
ნაწილი, ძლივს შეკოწიწდა ბიუჯეტი (ისიც 
ზეა მეში დ ჰუმანური დახმარების ხარჯ- 

ობს მოსახლეობის დიდი ნაწი- 
ლი და ა.შ. თვით გ. შარაძის წერილში წარ- 

მოდგენილი оба те გაჩნდ, 
კითხვა, რომ ყველ ირ 

აჭარაში — ს აპართვედოში ხდ 
დმე სხვა ქვეყანაში. თუ სიმართლეს Зо» 

ბამება ერთ წელზე ცოტა მეტი ხნის წინათ 

ანტი 
ვლის საეჭვო. წყაროებზე (იხ. გაზეთი „სა- 
ქართველოს რესპუბლიკა,“ 27 ოქტომბე- 
რი, 1998) 

მოკლედ, საკითხები, რომლებიც ასე 
აფიქრებს დღეს ქართველ საზოგადო ებრი- 
ობას, ეს ჩემზე არან ვრები წარმატებით 
მიაწოდა მკითხველს გ. მარაქვი თავით ხსე- 

წებული ღია წერილით. მაგ 
თუ არა ეს მის მიზანში, სულ სხვა საქმეა. 

А р че акта ვი ლია წე უარჟოფი- 
თად შევაფასე აჭარაში პარალელური 

სტრუქტურების (სახელმწიფო о 
და მშვიდობის ის კომიტეტები) ჩამ 
წთ აჭარაში, რაც სახელმწიფოში 8. 

იფოს შექმნის მცდელობად მივიჩ- 
ნიე. გ. შარაძე არ მეთანხმება ამაში და უფ- 
რო მეტს მოითხოვს ასეთი გულუბრყვი- 
ლო შეწიშვწით: წეტა მსგავსი მშვიდობის 

კომიტეტები სხვა რეგიონებშიც ჟოფილი- 
ჟო. და ამით ბევრ ნგრევას ავიცილებდითო. 

სადავო ალარაა, რომ ავტონომიების 
საბჭოთა სისტემამ ზიანი მოუტანა სა- 
არევით და око მასში უნდა 

ვეძიოთ ჩვენი ტერიტორიული მთლიაწნო- 
ბის დარღვევის საფუძველი. როცა საქართ- 
ველო შეუდგა თავისუფლებისა და დამო- 
უკიდებლობის მოპოვების ძნელ ня 
ამ დროს ერის კონსოლიდაცია და ცნობი- 

ЕЕ ო ლიტიკუ 
ფედერალური სუბიექტის სტატუსის დო- 
წემდე ამაღლებით (ამის შესახებ იხ. დავით 
მუსხელიშვილი, ,,საქქართველოს 
რაციულ-ტერიტორიული მოწყობის ის- 
ტორიული საფუძვლები“, „ლ.ს“, 8--16 
დეკემბერი, 1994). 

ны დეგო ტე და 
პარალელური სტრუქტურების ჩამოყალი- 
ბება ამის თვალნათლივი დადასტურებაა. 

გაიარე ირივი თოი ბი 
გებით აღნიშნავს, რომ სახელმწიფოს მ 
ურმა მორი რირი შენს მმართვაწდა 

ბათუმი თავისუფალ ეკონომიკურ ზონად 

Е НЫ ოვ 'ოლას თურმე ულად ვუ- 
თვლიდი აჭარის ხელმძღვანელს. 

სინამდვილეში ჩემს გამოსვლებში სა- 
უბარი იყო იმაზე, რომ обед არ 
არსებო თეზ-ის ო დასაბუ- 

თებული მეცნიერული თვალსაზრისი. ამას- 
თან ვითვალისწინებდი ისტორიას. ისტორია 

Е опре те ვლ Е» ლ 
(ილია еле კო ნიკოლაძე) და 1990 

წელს (ქართველ მუსლიმანთა კომიტეტი, 

их ევახსე უ 
ჯერ ფოთი, შემდეგ კი ბათუმი ისე გამოც- 
ხადდა თეზ-ად, რომ რესპუბლიკის ხელი- 
სუფლებას ანგარიში არ გაუწევია თვით თა- 

თეზ- 
ის გამოცხადებაზე ლაპარაკი ზ, р 
ა ე- 
ლის შაქრო ჭურკვეიძისა და წ. თანა 
მშრომლის ანზორ მამუჭაძის წერილი გა- 
ზეთ ,შანსში“, MM44-45, 1994)... 

აჭარის ისტორიის ოთხტომეულთან 

შედიოდა: 

  

бе ую Ады ჩემი მისამართით 

ამის წინხაღმდეგი იკნებო. 
დგენდიო. აქ ავ უფრო შიბი აა 
საინტერესო: აქამდე ხა რია გრა: ისტო- 

პორ ქართლ-კახეთის мы 
ღვნებოდა; აკად. ნიკო И 
თხოვდა ამასო; ბევრი მეცნიერი 

აქ ть კუთხის ისტორიის ბრ 

=> მ ხმე „არგუმენტი“ კი საკითხისადმი 
ее მიდგომის ნიმუშია: გაგო- 

წილა ასეთ სერიოზულ საქმეზე შეჭიდება 
გაამართლო. გაპირვებაში მჟოფი მეცნიერე- 
ბის ხე ებით? 

'ველოს ისტორიის ნარკვევები, 
სახელმძღვანელოები  წაკლოვანია, მაგრამ 
მისი გამოსწორება უნდა მოხდეს არა რე- 

лв ар 

ლოების დახვეწით, ნაკლოვანებების გამო- 
და ა.შ. სხვათაშორის, როცა ამ 

რამდენიზე წლის წინათ შედგა საქართვე- . · 
ლოს ისტორიისა და р დაცვის ლაბ 
გრამები, მათში ა; 

мы ее. а о 
M 21 ივნისი და 26 

ма არავის, მათ შორის იმ 
ისტორიკოსებსრომლებიც ახლა აჭარის 

ть „ჯემდგენელ- რედაქტო- 
რები არიან, ხმა არ ამოუღიათ. არც 8-6 
გ.მარაძეს ს შეუწუზებია ამაზე თავი... 

რის ახლანდელ უბულშემატკივ- 
იმეი და მაგ შონძი ს შარაძეს ხმა არ 

ს რ- 

Е 
ნით (1955 წ) ხოლო ს საა თობი აღ 
ენოქნელი წაბრობა წერი 
თა დარბევა ხელისუფლ, გერ კარი 
მოსახლეობას ისევე т 9538 წ 

ვის დროზე, ვინც ამ მოვლენებისადმი გუ- 

(ს ცხადდებინ თაო მინა ეძიც 25% 
ჩირადაც არ უღირდათ აჭარის ინტერესები, 
ახლა „უანგარო“ ქომაგებად გვევლინებიან. 
ეს სხვათაშორის. 

ბ-ნი გ. შარაძე ასევე არ იზიარებს ჩემს 
პოზიციას ბათუმის ра: ть ირი 
აირის აღმოჩენასთან დაკავშირებით. 
ჩემი პოზიცია ად 

ლმწიფოს მ, ры ры დ 
ტემბრის რადიოინტერვიუსა და თბილისის 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის სახელმწი- 

ფო უწვე ბირთვული ფიზიკის 
კათედრის ლაბორატორიის ხელმძღვანე“ 

ლის მიხეილ კავილაძის წერილს იმავე გასუ-. 
ლი წლის 10 ოქტომბრის გაზეთ ,,თბილის- Е 
Зам. ილ ლია წერილში აფერ 595% 
იყო სათანადო მითითება მაარამ ა, შარაძემ 

ეს ფაქტი მიჩქმალა და ее მეთა- 
ურისა და ბ-ნ მ. კავილაძის აზრები ჩემეუ- 
ლად 9, სოია 

შარაძე ას, 'მნწისმოგებით მეუბ- 

ნება, რომ შენ აჭარის ხელმძღვანელს ანტი- 
სამთავრობო ძალებთან კეთილგანწყობი- 

სახელმწიფოს მეთაური 
ео ბას ანკებსო (თუმცა 

იქვე ამ ფაქტს т 
წებს იმის აღნი ый 
თ ველოს 
უვ საარიველის წრე ოწენტმა აღა 
მელს ре არ უთხრა ჩემი ნათ, 

თავრობო 

ლების მეთაურს ვიზიტები ჰქონდა ბათუმში 
და აჭარის женя გამოდიოდა, ვითა- 
რცა ეროვნული 

ამ ем 

აფუ შესდის жен" 
იიი реник გოთი: პირვე- 

а დ ო 

სათქმელი აღარაფერი მაქვს. ამ გამოსვლით 
კიდევ ერთხელ დადასტურდა ჩემი პოზი- 
ციის მართ ობა აღნიშნულ საკითხთან 
დაკავშირებით. ( 2 

ბ-ნი გ. შარაძის გაკვირვებული შენიშ- 
=> რაილი მე мер о. 

ев შესახებ, რო- 
გორც პროვინციალებზე. ეს ცილოწშება 
არსად ამის მსგავსი რამ არაფერი მითქვამ! 
მე ვწერდი, რომ გ უამრავი რაოდენობისა ი 
ტონომიური (კუთხური!) „კლმწიფო. 

პრემიები“ დაწესება პროვინციალიზმი:! 

и , ცა გო- 

რგასლის, აღმაშენებლის, ერეკლე მეფის 
ბრემია სამხედრო -პატრიოტულ სფეროში, 
ამ დროს შერიფ ხიმშიაშვილის სახელობის 

ავტონომ (კუთხური) სახელმწიფო 
ლაივი წესება ამ კუთხით პროვინცია- 

ი, არ არსებობს უშანგი ჩხეიძის, 
ხორა; სერგო ზა, აველიუურტილალ 

წით იი. ორ სახელობის ავტო- 
ნომიური სახელმწიფო. პრემიის დაწესება, 
პრო, 'ზმია! 

რომ ზაქარია 'ეს და 
თედო სახოკიას უდავოდ კეთილი საქმეები 
აქვთ გაკეთ მიმართ, მათი სა- 
ხ სახ, ბრ, მერაბ ნე მარილის 

ამის მერე წესრიგში ხომ 56 
დაწესება გური- = 

Е 
Е 

_ Кеть Сити 

ზეთში აბაშიძისადმი 

მბლე ხავერდი ხოვლე (ერიდე ხეც ა 
შონ მევე როგორც ბია სპელოვრ >. ვიღაცის 

ვნიან და არა 
ბოლოდ დ აბაშიძეების წელთ. 

ас > დ 

ქრის и არღვევდა ть 

მაგრამ, როცა ბათუმის ილია ჭავჭავა- 
ძის სახელობის სახელმწიფო. თეატრში პო: 
მპეზურ იუბილეს იხდიან წ. დიასამიძის. 

ტივსაცემად, | სადაც ძირითადი თემა ანეგ- 
2ოტები და ოზუნობა “ეზ: უპგტელრის : 
პროვინციალიზმია! 

სხვათაშორის, ბ- წო. გურამ პროვინ- 
ციული ცნო 

ბიერებას განსა- 
კუთრებული რაოდენ გულ- 
სატკენია რომ ამ рад ღუ 
ალიბი ბვე а 

о Я 
დარგებში, о ых პეი 

36 = ыы: სეულის ასე, რომ ბ. т გ. ე. აა 

ერების! ბილიკებზე о მტკიცედ, რომ ჯერ- 
ჯერობით არციბრერ მისგან გადახვ ვა 

'არაპე „ჩენ · მოთქმებს аа 
ცია“, „ცრუპენტელობა“, ,ანტიქართული 

к, „თვალში ნაცარის შეყრა ქართვე- 
ლი მოსახლეობისადმი“, კის“ 

о Не 
ო 'ერილები მემედ და ჰაიდარ აბაშიძე- 

ეთი „თა 
ვა“, M%1 „1 993), რაზედაც პასუხი (; 

· გაუცია. მერედა, ეს შეიძლება აბაშიძეთა 
ში зи 'ეთვალოს? 

წერილში ბ, ა 
Еее 

რიფ ხიმშიაშვილს თურქებმა ფაშობა უბო- 
ძეს, რაც სიმართლეს არ შეესაბამება. ჩემი 
მისამართით კი აღნი ეხრიბ „ერთი წესი- 

ერი აჭარელი გლეხის შვილმა“ ასე დიდ 
წარმატებას მიაღწიემოგეხსენებათ, თ 

= და, როცა კეთილი 
ინებო დეტალების დასაზუსტებლად. წეს 
ერი გლეხის საწინააღმდეგო რა უნდა მქო- 
ნდეს, მაგრამ მე უდროოდ დაღუბული მ» 
სწ წ. სახელ კაანი ь РЕН და ეს ფაქტი к 

ცხოვრებაში. სწორედ მამაჩემის , р 
ბმა ამდ а როზე ყველაფერი გააკეთეს 

სწორ о Фет დაყენებისათვის, 
ამასთან, არც მხოლოდ წესიერი გლე- 

ხის წრიდან მოვდივარ. ჩემმა წინაპარმა ჩვე- 

სკოლა გახსნა მთელს ველი 
სხალთის ხეობაში და ორი წლის განმავ- . 
а გურიიდან მოწვეულ вл 2 

ონ უხდ 

მონი მად მორწმუნე! 
ლში პირველი ქორწილი ლვინით მანდ. №4 
იხადა ლური ირლ. ასე тм 

ერთი გვარის დამსახურებაა და არც არც მხო- 
ლოდ ერთი კაცის, როგორც ეს სურს ზო- : 

· გიერთს წარმოადგინოს და მათ შორის გ. 
"შარაძეს. 

ბი გ. შარაძე წერილის დასაწყისში 
„თანაგრძნობით“ კითხულობს –– სადაა შე- 

ნი მშვენიერი გამოკვლევებიო? იქ ბ-ნო 
რამ, სადაც „წესიერი გლეხის“ 'შვილების 

წიგნებია: ერები ხდოდ ჩაკეტილი, 
სპონსორების უიმედო მო. 

ირვებას ს ის რომ 
შარაძე თი შერი რეალ ევლება - 
ნიებს, როგო. ეცნიერს, ბოლო 
კი იმედი აქვს 12. კაცური კაცობისა, წე-. 
не დანარჩენ უღ” კი а 

' მელიც „ვილ. 2 

Мета “ სხვას და ა.შ. კი 
თავსდება ჩემში ამდენი ურთიერთგამომ- 

ხავი თ; ბი? რო მართ, 
ით ры ее რო -ნი გ. მარშე 
გულწრფელი? 

ღია წერილს გ. შარაძე ასე იწყებს: მე 
ბ, ისეთი გან, არა ვარ, 
ლია წ, ები ვწერო სახ, იფოს მეთა- 
ლ უელ წ д чик 

თარი 
ხეივ ერის ни 

— 955 збужесайво) 
т пой ое 

ея შავნი თ მიცა: 

  

ოგორც, ერთი, ისე მეო“ი. 1. 
ოპონენტი раны წინაშე პიროთას — 

а – о ლებს. მე კი მ, 
როვინციული ერა. 

არავინ а ыы ვაბრ. ს = 

მინაწერი; _ მერილი მზად იყო - 

რულ რედ სარიგელოში: 0 1995) орка ._ 

вн Фи შ სახი. и ея ре 
ტის დირექტორის, აჭარის ავი ნარკ- 

ль т 
Е გ 

ლლ აა 
к и 2 

“ საუბარს აღ. ое მართალი თუკი გავაგოძელ, 

რ ა არდი ოპოფნვას ქრ : 
1885 ს, როცა რ; : 

р нии ве დ 
რი პოზიციიდან შეუტია. · 

მაილ вы მარე დ. არი 
მლნ ბელია არიდებ აჯი სხვის 1 990 — 

рый ს 
დეგო დ ხელისუფლების სოლი : 
დადო თავი; როცა 2. 

ამითი აიი მლ ? 
რომ ავტოწომიას ზიანის... 

ბთ აუ“ 12 ее пе 
სიტუაცია შეიცვალა, ამის საწ' გოს... 

 



   

ლობაში გვაქვს მორიგი. ს: 
რლამენტო არჩევნების. შესაძ- | 

_ ლო გადავადება. გათვალისწი-. . 
“ნებული იყო, რო ლამე- 

“ ნტო არჩევნებამდე, _ რომელიც 
— მოქმედი კანონმდებლობის შე- · 
“საბამისად უნდა გაიმართოს 

       

   

· მიმდინარე წლის არაუგვიანეს 

    
    

' რედაქციის პროექტ% 
სათვის შექმნილია 

რამდენიმე ვარიანტი, 
_ 655 — ერთი შეჯერ ებულიც. 
: _ კონსტიტუციის. ახალი. "რედაქ- · 

“ ციის მიღების. · დადგენილი. 

о Мю, 

2 დებ უნდა вы 9... არი 
"მესამედით, ამის შემდეგ პრო- 

ექტი გატანილ უნდა იქნას 
' სარეცერენდუმოდ. ასეთია კო- 

„ ნსტიტუციის. მიღების დადგე- 
ნილი პროცედურა, “რომელიც 

სათავეს 1921 წლის კონსტი- 

ტუციიდან იღებს. 
“კონსტიტუციური. პროცე- 
სის ანალიზი, რომელიც ეფუ- 
ძნება მასთან დაკავშირებული 
ყველა პოლიტიკურ იი, სამართ- 

ლებრივი თუ ტექნიკური გა- 
რემოების ცოდნას, გვაძლევს 

საფუძველს დავასკვნათ, რომ 

კონსტიტუციის პროექტის სა-. 
ბოლოო სახით ჩამოყალიბება, 

განხილვა ღა მიღება დადგე- 
'ნილი პროცედურით!” და დად- 

გენილ „ვადებში ვერ მოხერხ- 

დება, რასაც სუბიექტური და 

ობიექდ ბური მიზეზები. აქვს. 

ამჯერად ნაკლები მნიშვნელო- 

ზა. ენიჭება ამ მიხეზების ჩა- ; 

მოთვლა- შეფასებას; უმთავრე- 

სია ას პოლიტიკური შედეგე- 

ბი, რაც კონსტიტუციის. ახალი 

რედაქციის ვერმიღებას მოჰყ“+ 

ვება. უპირგელესად, მხედვე- 

“· თად. არჩევნების · 

_ ძირეულად. _ 

ოქტომბრისა, უნდა მიღებული- · 
“ყო კონსტიტუცია და სწორედ · 

–ვრულობა. · 

ლამენტო არჩევნების გადადე- 
ბის. მიზანშეწონილობაზე. პო-. 

ლიტიკურ არგუმენტებთან ერ-. 

საფუძვლად მიიჩნევენ კონსტი- 
у · ტუციური პროცესის გაჭიანუ- 

„რებას. როგორც. ჩანს, ვერ. , 
მიმდინარეობს ამ აზრის დამ- 

' კვიდრების: · მოსამზადებელი 

– რასაც, . ალბათ, მოჰყ- 

"არჩევნების გადადების 

: Ио მცდელობა. გაე-. ბ. 
"რთიანებული რესპუბლიკური. 8. > 

ა. პარტია თვლის, რომ საპარლა- 

' მენტო არჩევნების გადადება 
ეწინააღმდეგება · 

გადადების · 

    

    
  
      

  
    

          
          

  

2 а 'ხელისუფ- 
ლების აცალე» კანონში: შესა- 

  

მის საფუძველზე პარლამენტის. 
უფლებამოსილების ვადის გა- 

იყო.  გრძელება იქნება ხელისუფ- 

' გამართლებულია · = 
- _ боев პოლიტიკური, ისე. · 

_ სამართლებრივი და. სახელმწი-.· 
ფოებრივი: თვალსაზრისით. სა- გა 
მწუხაროდ, ამ ბოლო დროს | 

' დაიწყო. ღია. საუბარი საპარ-. : 

ლების უზურპაციის დაკანონე- 
"ბა, რის გამოც ამგვარი. ცვლი- 

ლება. არათუ შინაარსოზრივად, : 

' არამედ · 

  

ვევაშიც. ль 
მოთვლილი Зою ფაქ- 

· ტორები; 

3. კონს იუვეს. ახალი. 
რედაქც ჯის საპარლამენტო არ- 

: ჩევნებამდე ვერმიღება არ შე- _. 

იძლება იყოს არჩევნების გა- 

დადების საფუძველი. ასეთ შე- 
მთხვევაში პარლამენტი ვალ- 
დებულია დანიშნოს არჩევნე- 

ბი, რომელიც ნატარდება მო- 

ქმედი ик მესა“ 

საქართველოს _ სახელმწიფოებ–. ს წევ 
რივ. ინტერესებს, კერძოდ: 

1. დღეს მოქმედი საკონს-. სახებ კან 

ტიტუციო კანონი სახელმწიფო” ბ 

ხელისუფლების “შესახებ. არ... 
ითვალისწინებს · პარლამენტის 

უფლებამოსილების ვადის გა-. 
გრძელებას. აქედან გამომდი- 
ნარე, არჩევნების გადადება და 

პარლამენტის უფლებამოსილე- 
ბის ვადის გაგრძელება არა- 

ლეგიტიმურს არაკანონიერს 

· გახდის საქართველოს ხელი- 

სუფლებას, რაც 'უცილობლად 
დაამძიმებს ჩვენი სახელმწი- 

ფოს ისედაც უმძიმეს საშინაო 

მდგომჯრეობას;  გასათვალის- 

წინებელია ერთი მნიშვნელო- 

ვანი გარემი სებაც: ხელისუფ- 

ლების არალეგიტიმურად ქცე- 

ვა. გააგრძელებს იმ. ანტისახე- 

ლმწიფოებრივ 

რომელსაც, საუბედუროდ, 

1992 წლის სახელმწიფო. გა- 

დატრიალებით დაედო საფუძ- 

ველი და რომელიც  გამოიხა- 

ტება ქვეყანაში არალეგი/ წიმუ- 

რი ხელის უფლების. წარმოშო- 

ბა-არსებობით. ამგვარი არა- 

ლეგიტიმურობის. კა” სასტრო- 

ფული შედეგები უკვე  ვიწვნი- 
ეთ. ფრიად დამძიმდება ჩვენი 

საერთაშორისო-სამარი ებრ 

| სტრუქტურების 

"დატოვება მძლავრი შემაფერ ი- 

ტრადიციას, · 

  

„ ცავს ბევრ უარყოფით მომენტს 
ово · აღმშენებ- 

  

უცვლელად 

ხებელი ფაქტორი გახდება 
ეროვნული სახელმწიფოს მშე- 

ნებლობის პროცესში. თუმცა, . 

პოლიტიკური პროცესების ამ 

მიმართულებით · განვითარება 

ნაკლებად უარესია, ვიდრე არ- 
ჩევნების გადადება. 

არსებული მდგომარეობი- 

დან საუკეთესო. გამოსავალი 

იქნებოდა კონსტიტუციის ახა- 

ლი რედაქციის მიღება არჩე- 

ვნებამდე, ხახს ვუსვამთ, სწო- 

რედ არჩევნებამდე და. არა 
არჩევნების ჩატარებასთან ერ- 

თად. კონსტიტუციის 

და არჩევნების ჩატარება ერ- 

თდროულად, 

სეთში მოხდა, სამართლებრივი 

მიღება 

როგორც ეს რუ- 

და პოლიტიკური ნონსენსია და 

ჩვენთვის მიუღებელია. დადგე 

ჩილის პროცედურით კი ქვეყ- 

ნის ძირითადი კანონის მიღება 

მორიგ საპარლამენტო არჩევ- 

` კოვილია 

ნებამდე ვერ მოხერხდება. ამა- 
ვე დროს კონსტიტუციის ფო- 
რსირებულად , მიღება · მოი- 

თხოვს დადგენილი პროცედუ- · 
რის დარღვევას, რაც არასა- 

სურველია · როგორც სამართ- 

ლებრივი, ისე პოლიტიკური 
თვალსაზრისით. საკონსტიტუ- 
ცით პროცესსს ფორსირება 

უდავოდ უარყოფითად იმოქმე- 
დებს კონსტიტუციის ხარისხ- 
ზე; გარდა ამისა, თუ გავით- 

ვალისწინებთ ჩვენს პოლიტი- 
კურ წრეებში არსებულ ასო- 
ბით მკვეთრ სხვადასხვაობას · 

მმართველობის ფორმაზე, სა- 

ხელმწიფოს ტერიტორიულ მო-' 
წყობაზე აფხახეთის, შიდა. 

ქართლისა და აჭარის სტრატუ- 

სზე, სხვა მნიშვნელოვან კონ- 
სტიტუციურ საკითხებზე, Ват 

  

    
    

              

      

დი გახდება, რომ პარლამენტ- · 

ში თანხმობის ფორსირებულად 

მიღწევა უმნიშვნელოვანეს კო- 
ნსტიტუციურ ', დებულებებზე 
ძლიერ გაჭირდება; ხოლო მე- 
ქანიკური უმრავლესობის “შექ- 

მნის გზით აღნიშნული პრობ- 

ლემების გადაჭრა. გამორიც- 
ხავს თანხმობის „მიღწევის სა- 

ჭიროებასა და არსებობას; ამ- 
გვარი თანხმობის არარსებობა 
კი არამყარი კონსტიტუციისა 

და არასტაბილური პოლიტიკუ- 
რი ვითარების საფუძველი იქ- ' 

გორც ეროვნული თანხმობის , 

ნება, კონსტიტუცია. -- 

შედეგი -- არ. იარსებებს, რაც 

ეწინააღმდეგება ჩვენს სახელ- 
მწიფოებრივ ინტერესებს. კონ- 

სტიტუციის ახალი რედაქციის 

მიღება. დადგენილი პროცედუ- 
რის დარღვევით კონსტიტუცი- 
ასა და შესაბამისად, კონსტი- 

ტუციური ორგანოების არსე- 

ბობას გამოაცლის ლეგიტიმუ- 

რობის არსს, რაც, დიდი ალ- 

ბათობით, და დიდი 

ეროვნული განხეთქილების 

მძლავრი საფუძველი გახდება 

და რაც საბოლოო კატასტრო- 

ფას უქადის ჩვენს ქვეყანას. 

ამგვარი ხიფათის -რეალურო- 

ახალი 

5553 მიუთითებს შემდეგი გა- 

რემოებაც: “უკვე არის პრაქტი- 

კული. მცდელობები, შეჯერე- 
ბული მოდელის შეთანხმებუ- 

ლი ტექსტის „ხელისუფლების 

ნაწილი გადაისინჯოს 

სუფლების 

დანაწილების პრინციპის ხელ- 

ყოყ კის 

ხელი- 
ფუნქციონალური 

მიმართულებით, რაც 

ფრიად შემაშფოთებელია: გა- 

იმისა, რომ. უგულებელ- 

სახელმწიფოებრივი 

რდა 

ინტერესებისათ ივის მიღწეუ ოი 

შეთანხმების შენარჩუნების სა- 

ჭიროება, დავიწყებულია საყო- 

* 

бобовые оба В 
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ზელისუფ ლების დანაწილება, 
არ არის კონსტიტუციაც. 

_ ყოველივე ზემოთქმულის 
საფუძველზე შეიძლება დავა- 
სკვნათ: საქართველოს სახელ- 

მწიფოებრივი ინტერესებიდან 

გამომდინარე, არასასურველი 

“ და მიუღებელია კონსტიტუცი- 
ური პროცესის განვითარება 

ერთ-ერთი შემდეგი მიმართუ- 

‚ ლებით: 
“1. კონსტიტუციის ახალი 
რედაქცის  ფორსირებულად 
მიღება მორიგ უახლეს საპარ- 
ლამენტო არჩევნებამდე; 

2. დადგენილი პროცედუ- 
რის დარღვევით კონსტიტუცი- 

“ის ახალი რედაქციის მიღება 
და მის საფუძველზე საპარლა- 

მენტო არჩევნების ჩატარება; 

3. კონსტიტუციის ახალ 
რედაქციაზე მუშაობის გაგრ- 

ძელება და საპარლამენტო არ- 
ჩევნების ჩატარება დღესმოქ- 
მედი კანონმდებლობის „საფუპ- 
ველზე; — 

“4. არჩევნების გადადება 
კონსტიტუციის ახალი რედაქ- 
ციის მიღებამდე. 
“ შექმნილი მდგომარეობი- 
დან ოპტიმალურ გამოსავლად 

საკონსტიტუციო 
· პროცესის განვითარება „მცი- 
რე კონსტიტუციის“ მიღების 

"გზით, რაც გულისხმობს პარ- 

' ლამენტის მიერ რეფერენდუ- 
მის გარეშე რამდენიმე ძირი- 

თადი კონსტიტუციური კანო- 

ნის მიღებას, კერძოდ: დეკლა- 

რაციის ადამიანის ძირითად 

უვლებათა და თავისუფლება- 

თა შესახებ, კანონი სახელმ- 

წიფო ხელისუფლების “შესახებ, 

კანონი საკონსტიტუციო სასა- 

მართლოს შესახებ, კანონი ად- 

2 გილობრივი მმართველობისა 

და “= გითმმართველობის შესა- 

     

  
დღევანდელ "ეტაპზე „მცი- 

1. მოხერხდება მისი მიღე- 

' ბა საპარლამენტო არჩევნებამ- 
დე რამდენიმე თვით ადრე 

მაინც, რაც გამორიცხავს უვა- 

რგისი კანონმდებლობის ბაზა- 

_ ხე არჩევნების ჩატარებას; 

2. მოიხსნება არჩევნების 

გადადების საფუძველი (თუნ- 

დაც გაუმართლებელი); 
3. მოისპობა არალეგიტი- 

მური ხელისუფლების წარმო- 

შობის შესაძლებლობა; 

4. ზემოთჩამოთვლილი კო- 

ნსტიტუციური კანონების უმ- 

რავლესობის მიმართ დამთკი- 

დებულებაში არსებული წინა- 

აღმდეგობანი” ადვილად დასა- 

ძლევი იქნება, 

ველობის ფორმის საკითხზე 

კომპრომისის მიღწევის მეტი 

შესაძლებლობა იქნება რო- 

გორც დროის ფაქტორის, ისე 

ერთი მნიშვნელოვანი გარემო- 

ების გამოც; კერძოდ, უკმაყო- 

ფილო მხარეს რჩება შესაძლე- 

მმართ–- ხოლო 

ბლობა უახლოეს რამდენიმე 

წელიწადში „დიდი კონსტიტუ- 

დასასრული მე-8 გვ.



  

მეშვიდე გვერდიდან 
ციის“ მიღების დროს მიაღწიოს 

მისთვის მიუღებელი დებულე- 

ბის გადასინჯვას; ეს პოზიტიუ- 

რი ფაქტორი ზრდის კომპრომი- 

სების მიღწევის შესაძლებლო- 

ბას სხვა საკითხებზეც და მცი- 

რდება ახალი ეროვნული გან- 

ხეთქილების. ალბათობა; 
5. თავიდან ავიცილებთ 

რეფერენდუმს, რომლის ჩატა- 

რებაც ხელყოფილი ტერიტო- 
რიული მთლიანობისა და სხვა 

გარემოებების გამო ნაკლება- 

დაა სასურველი; 

აქვე დავძენთ: „მცირე კო- 
ნსტიტუციის“ მიღების პრაქტი- 

კა კონსტიტუციონალიზმის ის- 

ტორიაში ცნობილია. ისრაელ- 

ში დღემდე „მცირე კონსტიტუ- 
ცია“ მოქმედებს; პოსტკომუნი- 

სტური ქვეყნებიდან კი დავი- 
მოწმებთთთ პოლონეთის მაგა- 

ლითს. ეს ქვეყანა სოციალის- 

ტური სტრუქტურების რღვევის 
შემდეგ რამდენიმე კონსტიტუ- 

332. ამის გამო 

ციური კანონის მიღებით შე- 
მოიფარგლა და „დიდი კონს-. 

ტიტუციის“ მიღება რამდენიმე 
· წლით გადადო...“ 

გაერთიანებულ რესპუბ- 

ლიკურ პარტიას აუცილებელ 

და გადაუდებელ საჭიროებად 
მიაჩნია კონსტიტუციური 

პროცესის განვითარებაზე სა- 

ჯარო მსჯელობა და მისი 

ოპტიმალური გზით წარმართ- 

საკითხხე ვიწყებთ კონსულ- 

ტაციებს ყველა პოლიტიკურ 
ძალასთან რომლის შემდეგ 

შევეცდებით 
დასმული საკითხები გავხა- 

დოთ პარლამენტის მსჯელო- 
ბის საგნად. 

გაერთიანებული 

რესპუბლიკური 

პარტიის პოლიტიკური 

საბვო 

თბილისი, 1995 წ. 

14 თებერვალი 

ЗАЗ ЧАИ НУ ურითდიდათ ЗН ОБИ УЧИ ЗОИАИИЫ УУУНИ ურარარიერ. 
лем лить ა. "–. 

I კომაიურერჯზე მ: მუშაობის | 1 
! 93359537206 3529639205 ' 

საქურაღლებო დ"! ” 
განათლების სამინისტროს სსსგ ,„„06ფო რმატიკას“ თბილისის ინფორმატიკის | 

სასწავლო -მეთოდური ცენტრი 
გიწვევთ პერსონალური კომპიუტერის შემსწავლელ კურსებზე. | 
მსმეწელებს საწყისი ცოდნისა და მოთხოვნილების მიხედვით 

შეუძლიათ შეარჩიონ ცენტრში მოქმედი | 

   

    

კურსებიდან მისთვის სასურველი. | 
სწავლების პერიოდში მსმენელთა განკარგულებაშია | 
1ВМ-% ტიპის პერსოწალური კომპიუტერები, 1 

პროგრამული საშუალებები და მეთოდური ლიტერატურა. 18. _ 
კურსდამთავრებული მიიღებს შესაბამის სერტიფიკატს. | 

მისამართი: | 

ი.ჭავჭავაძის ჩიხი M87 (კომპლექს ,მზიუ რის“ 

ტერიტორიაზე) 
28-58-17 29-48-61 
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გამოვიდა ინგლისური ენის . 

შემსწავლელთათვის საკითხავი 

ლიტერატური სერიის -–– ,,L.25V Кеадт?“, 

პირველი წიგნი –– ჰარპერ ლის „ნუ 

მოჰკლავ ჯაფარას“. ეს წიგნი, ისევე 

როგორც მთელი სერია, დიდ დახმარებას 

გაუწევს ინგლისური ენის 

შემსწავლელებს. 
იგივე სერიით უახლოეს მომავალში 

გამოვა რ.სტივენსონის „განძის 
.=–·_ და ა. უაილდის „ზღაპრები“.     

  

  

აღნიშნულ . 

მემორანდუმში , 
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” მთავარი 

ნოდარ 

სარედაქციო კოლეგია: 

  

რედაქტორი 

рты 

დავით ბერძენიშვილი, რომან გოცირიძე, თამაზ დიასამიძე, 

ბელა ებანოიძე (ასუხისმგებელი მდივანი), მიხეილ მახარაძე 
(მთავარი რედაქტორის მოადგილე), ნოდარ ნათაძე, შო თა 

ნადირაშვილი, თედო პაატაშვილი, ივლიანე ხაინდრავა. 

მორიბე რედაქტორი ლელა კოდალაშვილი. 

  

  

  

  

  

რედაქციის მისამართი: ტელეფონები: 
თბილისი, - 

თავისუფლების მოედანი, პუშკინის ქ. 5 > г 

შემოსული მახალები ავტორებს არ უბრუნდებათ. 
რედაქტორის მოადგილე, 

9838-18-41. 
გაზეთის ინდექსი 36447 

: პასუხისმბებელი მ ი: 
ფასი ვიი,იიი კუპონი. | аи"            
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