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%უსტად ამ სიტყვებით არა, 
მაგრამ ამ შინაარსით საბჭოს, 

უკანასკნელ სხდომებზე რამდე- 
ნიმე ორატორი გამოვიდა. მაგა- 
ლითად, საბჭოს რამდენიშე წევ- 

რი თვლის, რომ მათი ადგილი 
საბჭოში არ დარჩება იმ' შემთხ- 

ვევაში, თუ მათი იქ სხდომა მხო- 

ლოდ სპექტრის მრავალფეროვა- 
ნებისთვისა გამიზნული, თუ 

ისინი კვლავ დარჩებიან ფაქტის ” 

აღმნუსხველების როლში. თუ 
მათ, როგორც ქვეყნის უმაღლე- 

სი ორგანოს წარმომადგენლებს 
წინასწარ არ შეუთანხმებენ იმ 

ღონისძიებებს, რომელთა შესა· 

ხებ მხოლოდ პოსტ-ფაქტუმ შე- 

იტყობენ ხოღმე. 
ამ საყვედურითაა გაჯერებუ- 

ლი განცხადება, რომლითაც 16 
ევნისს მიმართეს სახელმწიფო 

საბჭოს, სახელმწიფო საბჭოს 

პრეზიდიუმსა და მის თავმჯდომა- 
რეს სახალხო ფრონტის, რესპუბ- 

ლიკური პარტიის, დას-ის, ქრის- 

–ტიანულ-დემოკრატიული კავში- 
რის, ლიბერალურ-დემოკრატიუ- 

ლი ეროვწული პარტიის იმ წარ- 

მომადგენლებმა, რომელნიც სა- 

ხელმწიფო საბჭოს წევრები 
არიან. 

გთავაზობთ ამ მიმართვის 

ტექსტს. 
# ჯ # 

სამ თვეზე მეტი -- 100 დღე გა- 
ვიდა მას შემდეგ, რაც მეტად რთულ 
ვითარებაში შეიქმნა საქართველოს 
რესპუბლიკის სახელმწიფო საბჭო. 
დაახლოებით ამდენივე დრო დარჩა 
11 ოქტომბრისათვის დანიშნულ სა- 
პარლამენტო არჩევნებამდე, რომელ- 

თა საყოველთაობის, დემოკრატიუ- 

ლობისა და სტაბილურ ვითარებაში 
ჩატარების უზრუნველყოფა საბჭოს 
უპირველეს ამოცანას წარმოადგენს. 

ჩვენი აზრით, სახელმწიფო საბჭოს 

პოტენციალი გავლილი პერიოდის გან- 
მავლობაში სრულად არ იქნა ამოქმედე- 
ბული. ამის მიზეზია არა მარტო საბჭოს 
წევრების არასაკმარისი აქტიურობა 
თუ პროფესიონალიზმის გასაგები ნაკ- 

ლებობა, ზოგი მათგანის მიერ იმ დიდი 
პასუხისმგებლობის გაუცნობიერებ- 
ლობა, რომელიც მათ აკისრიათ ქვეყნის 

დემოკრატიული გზით განვითარებისა- 
თვის, არა მარტო საბჭოს მუშაობის 
არადამაკმაყოფილებელი ორგანიზა- 
ციული დონ 
ჭოს შ 

შესახებ. ღროდა- 

საბჭოს წევრების 0§I-ნწ#CIVM სა- 
ქმის კურსში შეყვანა არ აძლევს მათ 
საშუალებას სრულფასოვანი მონაწი- 
ლეობა მიიღონ სახელმწიფოებრივიპო- 

ლიტიკი“ ძირითადი მიმართულებე- 
ბის განსაზღვრასა და განზორციელე– 

ბაში. 
# საბჭოს წევრებზე უარეს მდგომა- 

რეობაში 'იმყოფება რესპუბლიკის მო- 
სახლეობა, რომელიც განიცდის ინფო- 

რმაციის მწვავე ნაკლებობას, რაც ჭო- 

რებისა და მითქმა-მოთქმის საფუძველი 
ხდება და, საბოლოო ანგარიშით, კანო- 

ნზომიერად ამცირებს ნდობას სახელმ- 
წიფო საბჭოს, მისი პრეზიდიუმისა და 
თავმჯდომარის მიმართ. 

განსაკუთრებით შემაშფოთებე- 

ლია ყოველივე ეს უკანასკნელი მოვ- 
ლენების ფონზე. თავდასხმა სახელმ- 
წიფო საბჭოს თავმჯდომარის მოად- 
გილეზე, თავდაცვის მინისტრის მოა- 

დგილის მძიმე ჭრილობა, დესტაბი- 

ლიზაციის ახალი ტალღა სამეგრე- 
ლოს ზოგიერთ რაიონში, საბრძოლო 
მოქმედება ცხინვალის რეგიონში -- 
ყველა ეს და მრავალი სხეა ფაქტი 

ღრმა გააზრებასა და სრულ ინფორ- 
მირებულობას მოითხოვს სახელმწი- 
ფო საბ ოს წჭვრთა მხრიდან. 

ლიდან გამომღ·]ხა- 

რე. ა·ჟცილებლად მიგვაჩნია, რომ L „- 
ხელმწიფო საბჭოს სხდომაზე მიჩ. ატ- 
რთა კაბინეტის მონაწილეობით შ 
ბათს, 20 ივნისს მოსმენილ იქნეს: 

1. სახელმწიფო საბჭოს თავმჯ- 
დომარის ანგარიში ქვეყნის შიდა და 

გარეპოლიტიკური მდგომარეობის 
შესახებ მისეული ანალიზითა და შე- 
ფასებებით; 

2. პრემიერ-მინისტრის მოვალე– 
ობის შემსრულებლის ანგარიში რეს- 
პუბლიკის ეკონომიკური და ფინან- 
სური მდგომარეობისა და რეფორმე- 
ბის მიმდინარეობის შესახებ. 

მოხსენებებში, ჩვენი აზრით, ასა- 

ხულ უნდაიქნეს ვითარება რესპუბლი- 
კაში, ხელისუფლების დამოკიდებუ- 
ლება ცხინვალის რეგიორნში, აფხაზეთ- 
ში, აჭარაში, სხვა ცხელ წერტილებში 
მიმდინარე პროცესების მიმართ, მე– 
ზობელი რუსეთის მიერ საქართველოს 
მიმართ ბოლო ხანს წარმოებული პო- 
ლიტიკის შვფასება და საქართველოს 

ტერიტორიიდან რუსეთის ჯარის გაყ- 
ვანის პროგრამა და გრაფიკი, საკუთა- 
რი ჯარის შექმნასთან დაკავშირებული 
პრობღემები, სხვა სახელმწიფოებთან 

პოლიტიკური და ეკონომიკური ურ- 
თიერთობების დღევანდელი მდგომა- 
რეობა და პერსპექტივები, უცხოური 
ფინანსური დახმარების გამოყენების 
პრინციპები და სფეროები, კორუფცი- 

ასთან ბრძოლის ღონისძიებები, საკად– 

რო პოლიტიკა და სხვა საჭირბოროტო 

საკითხები. 
ძირითადი მომხსენებლებისა და 

კამათში მონაწილეთა გამოსელები, 
ჩვენი აზრით, სრულად და პირდაპირ 
უნდა იყოს ტრანსლირებული საქარ- 

თველოს ტელევიზიით. 
თბილისი, 1999 წლის L6 ივნისი 

ი. ხაინდრავა 
გ.ბერიშვილი 

ლ გერძენიშვილი 
ვ3. გოცირიძე 
ა.ბობოსხიძე 

მ.ნანეიშვილი 
ლ მესხი 

თ.ნერგაძე 
ა.მარშანია 
3, ძაბირაძე 

ი.შენბგელაია 
ვ.ხმალაძე 

ფ.საყვარელიძე   

ნძწპშრტები გჩნა შ 
მულუგუნებ! 

„ნოვაია გაზეტას“ მე-10 ნომე- 
რში დასტამბულია ინფორმაცია სა- 
თაურით -- „ცხინვალის შტურმი“. ინ- 
ფორმაციაში ვკითხულობთ: „დაწყე- 

ბული შაბათიდან, საქართველოს ეროვ- 
ნული გვარდია უტევს ცხინვალს. ქალაქი, 
ფაქტიურად, გარემოცვაშია. მიმდინარე- 
ობს განუწყვეტელი საარტილერიო და- 
გოვგვღ·წ· 

ეს ფრაზები აწყობილია მსხვილი, 
შრიფტით გაზეთის პირველ გვერდ- 
ზე, ალბათ იმისათვის, რომ რუსულე- 

ნოვანმა გაზეთმა მთელი დუნიის ყუ- 
რადღება მიაქციოს ქართული მხარის 
აღმაშფოთებელ საქციელს. ხოლო ის, 
ვინც სათანადოდ ვერ აღშფოთდება 
და ქართველების წინააღმდეგ სასწ- 
რაფოდ არ წამოავლებს ავტომატს 

ხელს, ტექსტის სრულად წაკითხვის 

შემდეგ მაინც, ვერ დარჩება გულგ- 
რილი და შესაძლოა ყოვლად უწყინა- 
რი ტნ შშ"შარა ქაცეც ძი· ბრძოლაში 

გადაეშვას ოსების საცოდაობით გუ- 
ლდამწვარი... 

აი, დამატებით რას გვაუწყებხ ქს 

ინფორმაცია -- „კვირას, მაგალითად, 

ცხინვალისაკენ გასროლილ იქნა 2000 ჭუ- 
რვი. საბრძოლო. ოჰ#ში მოწნაწი- 

ლეობს მძიმე 
08 ინფორმაციეს ჭკვათამყ···]– 

კელ ავტორს გვინდა ვკითხოთ: 2000 

ჯ ურვი რომ დაეშინათ ჩვენს გვარდი- 
ელებს ცხინვალისათვის, ახლა იქ 
ქვა-- ქვაზე თუ იქნება დარჩენილი? 

2000 ჭურვი მას 2000 კენჭი ხომ არ 

ჰგონია? ან რა შტურმზეა ლაპარაკი, 
ცხინვალის ასაღებად არცერთი შე- 
ტევა არ განხორციელებულა, თორემ 

„ნოვაია გაზეტას“ გარდა თბილისში 
სხვასაც ეცოდინებოდა ეს ამბავი... 

ეს გაზეთი არც სიცრუისა და დე- 
ზინფორმაციაში გაწაფული ექსტრე- 
მისტებისა გახლავთ და არც რუსი 
შოვინისტებისა.ა თბილისში გამო- 
დის,ჩვენია, ჩვენივე ხალხი თანამშ- 
რომლობს იქ და, ამდენად, განსაკუთ- 

რებით გულდასაწყვეტია აღნიშნუ- 
ლი პუბლიკაცია. 

საბედნიეროდ, მის რედაქტორ- 
თან, ბ-ნ ივლიანე ხაინდრავასთან სა– 

უბრისას გაირკვა, რომ ინფორმაცია 

გაზეთში მისგან წაუკითხავად მოხეე- 
დრილა, მართალია, ეს მას პასუხისმ- 
გებლობისაგან არ , ათავისუფლებს, 
მაგრამ მორალურად მისი სახელისა- 
თვის ერთგვარი შეღავათია. 

რაც შეეხება ინფორმაციის ავ- 
ტორს, „თავშიშველი სამ დღეს“ თუ 
არ ივლის, ბოდი·ში ·პაინც უნდშ მოი– 

ხადოს ამ ავი საქმის ჩადენისათვის, 
თან ეს სასწრაფოდ უნდა გაკეთდეს, 
ვიდრე აღნიშნულ მასალას ქართვე- 
ლთმოძულე პირები სხვა ქვეყნების 
საინფორმაციო საშუალებებს მიაწვ- 
დიან. 

"% 

ამას წინათ ერთ-ერთ გაზეთში 
დაიბეჭდა ინტერვიუ ქ-ნ ლიანა ისაკა–- 
ძესთან. ლიანა ისაკაძე გერმანიაში 
ცხოვრობს და ეს ინტერვიუ თბილი- 
სიდან ტელეფონის ზარით შემდგარა. 

კორესპონდენტი ეკითხება ქალ- 
ბატონ ლიანას· 

_ _ დაბრუნებას როდის აპირებთ? 
ხელოვანი პასუხობს: 

–- სამწუხაროდ, მომავალი წლის 
მარტ-აპრილამდე ვერ ჩამოვალ, არადა, 
ჟველა ძალიან მენატრებით, მენატრება ჩე- 
მი საშობლო. 

ქ-ნ ლიანას ვუდასტურებთ ჩვენს 
დიდ პატივისცემას და სრული გაგე- 

ბით ვხვდებით მის გადაწყვეტილებას, 
კიდევ ერთი წელი დაჰყოს უცხოეთ- 
ში, მაგრამ” გვინდა ნათელი მოვფი– 
ნოთ ერთ გაუგებრობას. 

თულ.ისაკაძე მართლა იძულებით 
გადაიხვეწა სამშობლოდან, ახლა რა 

უშლის ხელს უკან დასაბრუნებლად? · 
მისი „გამძევებლები“ ხომ პოლი- 

ტიკურ ასპარეზზე აღარ არიან?.. 
სხვათაშორის, „იძულებით გა- 

დახვეწილი“ სხვა პირებიც ჯერ-ჯე- 
რობით არ აპირებენ თბილისს ჩამობ- 
რძანებას. აქედან ერთი დასკენის გა- 
მოტანა შეიძლება, ჩვენი ხელოვანნი 
სამშობლოდან არავის გაუძევებია. 
ისინი შემოქმედებითი ნიჭისა და 
ცხოვრების გასაფურჩქნად გაემგზავ- 
რნენ უფრო დალხენილი ყოჟცის მჭო– 

ნე ქვეყნებში... · 

  

ამბავი იმის შესახებ, თუ როგორ 
„ჩსემრნეს“ გრრში რუსჩს ტანპებმა 
13 ივნისს გორის მცხოვრებ- 

ლებმა თვალნათლივ დაინახეს თუ რა 
შეუძლიათ გააკეთონ ე.წ. ესენგეს სა- 
ოკუპაციო ჯარებმა· ·შეკლებით კი მათ 

შეუძლიათ ყოველგვარი ახსნა–განმა- 

რტების ბარეშქ დისლოკაციის ადგი– 

ლიდან ტანკებით ქუჩაში გამოვარდ- 
ნა და მშვიდობიანი მოსახლეობის ხო- 

ცვა-ჟლეტა. 

ყველაფერი დაიწყო ასე, თუმცა 
ვიდრე იმას ვიტყოდეთ, რა როგორ 

დაიწყო, ერთ გარემოებაზე გვინდა 
შევაჩეროთ მკითხველის ყურადღება. 

ჩვენმა საინფორმაციო საშუა- 
ლებებმა გაავრცელეს ცნოზა. თით- 

ქოს 13 ივნისს გვარდიის ფორმაში 
გადაცმული პირები თაევს დაესხნენ 
გორში დისლოცირებულ სამხედრო 
ნაწილს, რომ თავდასხმის შედეგად 
აღგზნებული ჯარისკაცები ამის შემ- 
დეგ ტანკებით ” გამოვიდნენ გორის 

ქუჩებში, რომ არის მსხვერპლი და 
დაჭრილები. 

ეს იყო და ეს. 
ამ ინფორმაციით ერთგვარი გა- 

მართლებაც კი ეძლევა ჯარის ნაწილე- 
ბის მოქმედებას, აქაოდა აღგზნებულ- 
ნი იყვნენ და ამიტომ იმოქმედეს ასეო. 

ახლა გვინდა ვიკითხოთ, რამდე- 

ნიმე კაცი, თუნდაც რამდენიმე ათეუ- 
ლი რომ ჯარის ნაწილს დაესხას თავს, 
განა ეს უფლებას აძლევთ სამხედრო- 
ებს, რომ მათზე გაბრაზებულნი, ქა- 

ლაქის მშვიდობიან მოსახლეობას და- 
ერიონ? 

ერთი წუთით წარმოვიდგინოთ, 
რომ მსგავსი რამ მოსკოვში მოხდეს. 
განა სამხედროები მოსკოველებზე 

იყრიან ჯავრს და ქალაქის მშვიდობი- 

ან ოჯახებს გაუხსნიან ცეცხლს? ეს იქ 
არ მოხდება, საქართველოში კი ამ 
ფაქტს ადგილი ჰქონდა, ამიტომ უნდა 

გვახსოვდეს მუდამჟამ, რომ საქართ- 

ველოში ნამდვილად საოკუპაციო ჯა- 

რი დგას, რომლისგანაც დანდობის 

დიდი,იმედი არ უნდა გექონდეს. 
ახლა კი იმის შქსახებ. თუ რა 

როგორ მოხდა. 
წინა დღეებში ცხინვალის რეგი– 

ონში დისლოცირებულ გვარდიელ- 
თათვის ცნობილი გახდა, რომ ჩრდი- 

ლოეთ ოსეთში ოსებმა და სამხედრო 
ნაწილის ხელმძღვანელებმა გაითამა– 
შეს ფარსი. 

ოსები ვითომ თავს დაესხნენ იქ და- 
ბანაკებულ სამხედრო ნაწილს და იქი- 
დან გამოიტაცეს დიდძალი სამხედრო 
ტექნიკა. თავდასხმა, ცხადია, გათამაშე- 
ბული იყო. სინამდვილეში „თავდამსხმე- 
ლებს“ იარაღი მისცეს ან მიჰყიდეს, რაც 

იქიდანაც ჩანს, რომ მეორე დღეს „თავ- 
დასხმის“ ორგანიზატორები, რომელ- 

იც დაპატიმრებული ჰყავდათ სამხედ- 
რ(··იშ” გაანთავისუფლეს... ' 

და, აი, მძიმე სამხედრო ტექნიკის 
გრძელი რიგი გამოუყვა საქართველოს 

გზას. ოსმა ექსტრემისტებმა როკის 

გვირაბით შემოიტანეს დიდი ტექნიკა, 
ცხადია, ქართველების დასახოცად. 

ამის შემდეგ ხდება ის, რაც გო- 
რში მოხდა... 

გორის სამხედრო ნაწილში მი- 

დიან გვარდიელები, როგორც ტრა- 
გედიის თვითმხილველი, გორის გამ- 
გებელი ამბობს მათგან ბევრი 
უიარაღო იყო. აი, ეს გვარდიელები 

ჩახოცეს ჯარისკაცჭბმა· მძიმვდაა და- 

ჭრილი სარდლის მოადგილე ბატონი 
ზესიკ ქუთათელაძე. 

ისმის კითხვა, დღისით, მზისით, 

თუ სამხედრო ნაწილის ასაღებად წა- 
ვიდნენ ქართველი პატრიოტები, რა- 

ტოშ უნდა ყო·ფილიყვნენ მათ შორის 

უიარაღონიც? ძიების დამთავრებამ- 
დე, იძულებულნი ვართ ამ კითხვას- 

თან დავსვათ წერტილი. ტრაგედიის 
შედეგი ასეთია --- 

13 ივნისს დაიღუპა 20 ადამიანი. 
14 გეარდიელი, ვრ·:ო·,·გორის მო- 

ქალაქე. 5 ადამიანია მოკლული სამხე- 

დროთა მხრიდან, ამ ხუთიდან 3 არა- 

სამხედრო პირია, ეს უკანასკნელნი,თუ 
ვისგან ნასროლი ტყვიის მსხვერპლნი 
გახდნენ, ჯერჯერობით არც არის და- 

ზუსტებული, სავარაუდოა ისევ ჯარი- 
სკაცების მხრიდან, რადგან რა მიმარ- 

. თულებითაც ისროდნენ, ისინი იმ ტე- 

რიტორიაზე არიან დაღუპულნი. 
სამხედროთა მხრიდან დაჭრი- 

ლია 7 კაცი, გვარდიისა და მშვიდო- 
ბიან მოქალაქეთა მხრიდან 60. 

ქალაქის ქუჩებში ტანკებით „სე- 
ირნობის“ შედეგად განადგურებუ- 
ლია მშვიდობიან მოქალაქეთა 30- 
მდე მანქანა. დაცხრილულია შენობე- 
ბი, განადგურებულია ანძები. 

ბოღმითდამხრჩვალი ხალხი 
ცდილობს დაიოკოს ბალღამი, რათა 
აგრესორმა მთელი ქალაქი არ ჩააგ- 
დოს იმ დღეში, რაც სამშობლოსთვის · 

თავგანწარულ ბესიკ ქურითელიძესა 
და მის ბიჭებს დამართა... 

ნოდარ თორელი 

' 

 



  

იდა ქართლში მიმდინარეობს 
ომი საქართველოს ტერიტო– 

რი··ჟლი მთლიანობის დასაცავჯდ· ეს 

არ არის ეთნოკონფლიქტით გაპირო-. 
ბებული შუღლი, ამ ომს უფრო ფარ- 
თო მასშტაბი აქვს. მოწინააღმდეგე 
მხარეს ოსებთან ერთად დგანან რუსი 
მოხალისეები. მოწინააღმდეგე მხა- 
რეს იარაღით ამარაგებს რუსეთი. 

ასე რომ, რამდენიმე ასეული ქა– 

რთველი ვაჟკაცი ფაქტიურად ებრძ- 
ვის რუსეთის იმპერიას. 

ეს ეაჟკაცები არიან გვარდიელე– ? 

ბი, ბიჭები, რომელთაც აღმოაჩნდათ 

ძველქართული მეომრული, მხედრუ- 
ლი სული. 

ბიჭები, რომელნიც ყოველდღე 
ესალმებიან წუთისოფელს მტრის 
ტყვიისაგან განგმირულნი. 

ბიჭები, რომელნიც დღეს ერთა- 
დერთი იმედნი არიან ფრონტისპირა 

ქართული სოფლების მშვიდობიან მა- 

ცხოვრებელთათვის. 

  

რა ხდება ამ დროს თბილისსა და, 
გნებავთ, დანარჩენ საქართველოში? 

რიგით მოქალაქეებს ყურთბა- 
ლიშზე გეძინავს. 

პრესა და ხელისუფლება ერთმა- 
ნეთს ვეჯიბრებით, როგორ გავუტე- 
ხოთ გვარდიას სახელი. 

თბილისის ქუჩებში „მოსეირნე“ 

ქურდბაცაცა ავტომატიანების ცოდ- 
ვებს მექანიკურად ვავრცელებთ გვარ– 
დიაზე და იქ ის ბიჭები ჩვენი სიტყვის 

გამგრნენი ბრთმიბისაიობესაიენიან. 
ისინი ჩვენგან მიტოვებულნი 

არიან ამ სიტყვის სრული მნიშვნვ– 

ლობით. 

ნძ ჩემქძC ამ ·ბ"ჭებს 
მმწმრულ სელს. _ 

  

„ _ · არპყოფნითმანქანები, რითაც შე- 
იძლება. დაჭრილების გამოყვანა და სას- 
წრაფოდ მოთავსება საავადმყოფოში. 

”' დაჭრილები გადმოჰყავთ ზურგით. 
ბევრი არასასიკვდილოდ დაჭრი- 

ლიც კი, ზოგჯერ იღუპება უპაირ"» 
ნობით, უწამლობით. 

ეს „ჭურდი" გვარდიელები საკუ- 
თარი ხელფასიდან აგროვებენ თან- 
ხებს ტყვია-წამლის შესაძენად. 

მიცვალებული გვარდიელების 
გასაპატიოსნებლად ისევ გვარდიე- 
ლები ზრუნავენ, ხელმოკლე ოჯახებს 
საკუთარი ხელფასიდან შეგროვილი 
თანხით ეხმარებიან. 

  

ნუჩავუკლავთ ბიჭებს მჟოზრუღ· 
სულს. ამოვუდგეთ მხარში ყოველმს- 
რივ. 

ალბათ, ის დროც და@გა. რომ 
გვარდიის ანგარიშზე შეიქმნას საქვე-' 

ლმოქმედო ფონდი, სადაც ყველა ქა- 
რთველი გადარიცხავს მისთვის შესა– 
ძლებელ თანხას.. · 

ეს მებრძოლ გვარდიელთათვის 
მორალური მხარდაჭერაც იქნება და 
მატერიალურიც. . 

-. თუმცა, პირადად ისინი ჩვენგან 
არაფერს ითხოვენ, გარდა იმისა, რომ 

2 დაუმსახურებლად არ ვლანძღოთ მა– 

” ც 
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პასუხი ბაზეთ 
„ქართული კულტურის“ 

რელაქტშრს 
მთავარ 

  

· ბატონო თეისერაზ, თქვენს გა- 

ზეთში თქვენივე ხელმოწერით გამო- 

ქვეყნებულ წერილთან დაკავშირე- 
ბით, რომელშიც განაწყენებული მო- 

მმართაეთ, „მაქვს პატ"ეი, გაუწყოო·· 

შემდეგი -- 
კოლექტიური წერილი, რომე- · 

ლიც გაზეთ „საქართველოში" დაის- 
ტამბა და რომელსაც ხელს აწერენ 
ხელოვნებათმცოდნეები,„ გახლავთ 
არა გაზეთ „ქართული კულტურის“ 

წინააღმდეგ მიმართული, არამედ 
“ “ გამიზნულია საქართველოს კულ- 

ტურის ყოფილი მინისტრის-ედმონდ 
კალანდაძის დასაცავად, _ ამასთან, 
რაკი ე. კალანდაძისთვის თქვენს გა- 

ზეთს უტკენია გული, ბუნებრივია, 
მისი დამცველნი თქვენც გადმოგწვ- 
დნენ... 

კოლექტიური წერილი -- ეს 
სინტაგმა, რომ უსიამო ასოციაცი- 
ას აღძრავს ჩვენს სინამდვილეში, 
ამაში გეთანხმებით, მაგრამ, ამ კო- 
ნკრეტულ შემთხვევაში საქმე სხვა– 
გვარადაა. 

თუ, როგორც წესი, კოლექტიუ- 
რი წერილის ავტორები (მით უფრო 

მანდილოსნები) სხვას ესხმიან ხოლმე 
თავს, ამჯვრად, პირიქით, ხანდაზმულ 
მხატვარს იცავენ, რაც ადამიანურად 

_ · ჩემთვის და თქვენთვის მოსაწონი ფა- 
ქტი უნდა იყოს. სხვათაშორის, გაზეთ 
„საქართველოში“ თუკი ოდესმე ამ 
ხასიათის წერილი გამოქვეყნებულა, 

” ლისუფალთათვის არაფერი დამ 

მუდამჟამ ვიღაცას ვიცავდით და არა 
პირიქით... 

ახლა იმის შესახებ, თუ რატომ 

დავბეჭდე გაზეთ „ქართულ კულ- 
ტურაში“ გამოქვეყნებული მასა-“ 
ლის პასუხი გაზეთ „საქართველო- - 
ში“, 

ფაქტია, ყოფილი ხელისუფლე- 
, ბის წარმომადგენელთა დაცვა დღეს 
ისევე უსიამო საქმედ მიაჩნია მავანს, 
როგორც უსიამო იყო მისთვის მათი 
კრიტიკა იმ ხელისუფლების ზეობის 

ჟამს... 
მე ასე „წაღმართად“ ცხოვრე- 

ბა მიჭირს და ამიტომ, როცა იერა– 
რქიის მაღალ კიბეზე ისხდნენ, ხე– 

ი- 

თმია, ახლა კი, ბრძოლის შემდეგ, 

როცა სხვებმა გააგრძელეს მათ წი– 
ნააღმდეგ მედგარი შჟჭართ·ებით 
გამოსვლები, ამ მეათცამეტე ჟამის 
მუშაკებთან ფერხულში ჩაბმა მი–- 
ირს.., L 

ეს ისე, ლირიკულ გადახვევად 
ჩამითვალეთ. მეათცამეტე ჟ მუ- 
შაკებში თქვენ არამც და არამც არ 
გგულისხმობთ, როგორც წესიერ კა- 
ცსა და რედაქტორს. 

ერთი კია, როდესაც რედაქცია- 
ში პასუსი მოიტანეს მშვენიერმა მან– 
დილოსნებმა, მისი წაკითხვის შემდეგ, 
პირველი, რაც მათ ვთხოვე, იყო ის, 
რომ ეს პასუხი თქვენივე გაზეთში და– 
ესტამბათ.ამიხსნეს, რომ უკვე მოუმა- 

რთ·;ვთ თქვენთვის და არ გინებებიათ 
მისი დაბეჭდვა. ვფიქრობ, მათი წერი- 
ლის დასტამბვის შემთხვევაში (რომე- 

ლსაც დაუბეჭდავი ნამდვილად არა- 
ფერი სჭირდა) თქვენი გაზეთიც მოი–- 

გებდა, ეს ყბადაღებული დემოკრატი- 
აც და პასუხის დაწერაც მათთვის და- 
გჭირდებოდათ და არა ჩემთვის... მკი– 

,. თხველებსაც უკეთ გაარკვევდით საქ- » 
მის არსში 

მე რომ თეიმურაზ მეტრეველს 

ვიცნობ, მგონია, ასეც მოიქცეოდა, 
ხელი რომ რაღაცას არ შეეშალა... 

ახლა ის ვიკითხოთ, მეც რომ 
უარირ გამესტუმრებინა ის 18 ხე- 
ლმომწერი, რომელნიც თავიანთ. 
სიმართლეში დარწმუნებულნი 
არიან სხვათაშორის, არც მთლად 
უსაფუძვლოდ, და მიმეცა საშუა- 
ლება მათთვის, რომ ეფიქრათ -- 
სიმართლის თქმის უფლებპს არ 
გვაძლევენო, განა ამით 18 დაეჭვე– 
ბულ პირს არ შევმატებდი იმ არც- 
თუ მცირე რაოდენობას ადამიანე- 
ბისას, რომელთაც ჩვენი დემოკრა- · 
ტობისა ისედაც ბევრი არა სჯერათ 
რა? აარ : 

როგორც სიკეთეა გადამდები, 
ასევე გადამდები გახლავთ გაღიზია- 
ნებაც კაცთა შორის. 

მე რომ იწმ თვრამეტ ქართველს 

გავაბრუნებდი გამწარებულს, ის გა- 
ღიზიანებული 18 მანდილოსანი სხვა 
18 ქართველს გააღიზიანებდა, ისინი 

კიდევ სხვას და ა.შ. 
არის კიდეც პერმანენტულად 

გაღი·ხიანებული და გაწიწმატებუ· 

ლი მთელი საქართველო. . 
ჩვენ, ბატონო თეიმურაზ, მე და 

თქვენ, როგორც რედაქტორებს ის 
მისიაც · გვაკისრია, რომ უსიამო ვნე- 

ბები ჩავაცხროთ და არა გავაღვი- 
ვოთ. ლაპარაკია იმ ხალხზე, ვისთა- 
ნაც ადამიანური საუბარი ღირს, თო- 
რემ ვისთანაც არ ღირს, მათთან პო- 

ლემიკა როგორცაა საჭირო, არ უნდა 
ა, 2 
ასეა ეს, ბატონო თეიმურაზ, ამ 

"აზრით დაიბეჭდა გაზეთ „საქართვე- 
ლოში“ აღნიშნული წერილი და ამ 
საუბრის შემდეგ, ვფიქრობ, ყოველგ- 
ვარი ეჭვი უნდა გაგიქარწყლდეთ, 
მით უფრო, რომ პირადად პატივისმ- 

ცემელი ვარ გაზეთ „ქართული კულ- 
“ და მისი უფალი რეღაქტო· 

მმ პიტფისყბი აა 49 
რილიდანაც ჩანს. ასეთი დაშაქრული 
ტონით პოლემიკური ხასიათისა მე. | 

ჯერ, ვგონებ, არაფერი დამიწერია, 
ამიტომ თქვენს ადგილზე „ქართულ _· 
კულტურაში“ ამ პასუხს გადავბეჭდა- 
ვდი და ჰონორარით მის ავტორს გა- 
და 

შეხვედრამდე... 

წოდარ ბრიგალაშვილი _ 

  

მე, როგორც ქირთველი მა- 

დლობელი ვარ ჰუმანური 
დღებისათვის, რასაც ჩვენი 

ქვეყნისათვის მწვავე ცხინეალის 
“ გ რეგიონის ქართულ-ოსური კონფ- 

__ , ლიქტის გამო იჩენთ. ამავე დროს, 

· __ ისევ და ისევ, როგორც ქართველი, 
„ აუცილებლად ევთვლი, თქვენი ყუ- 

'“ რადღება მივაპყრო ზოგიერთ გა- 
მოთქმასა და აზრს თქვენსავე მიმა- 
რთვაში „საქართველოს, სამხრეთ 
ოსეთის, რუსეთის, ჩრდილოეთ 

“ ოსეთის ხალხებისადმი", რომლე- 

“ ბიც შეუთავსებელია ხალხების, მა- 

) თი სახელმწიფოებისა და ამ სახელ- 

24 მწიფოთა მეთაურებს შორის ურ- 
“ თიერთპატივისცემის საერთაშო- 
'. რისოდ აღიარებულ ნორმებთან. 

“ ხმარობთ რა გამოთქმას „სამხრეთ 

· ოსეთი·· საქართველოს ტერიტო- 
“ რიის ნაწილთან დაკავშირებით, 

“ რომელსაც 1922 წელს უცხოელმა, 

8 კერძოდ, რუსმა დამპ·ყრობლვბშა 

შეარქვეს “„ოსეთი“, თქვენც ამით 

ეთანხმებით უკანონო- აქტს, რისი 
შედეგიც „სამხრეთ ოსეთის ავტო-   

  

ნომიური ოლქი" გაუქმებუ(;·:··ი იქნა 

საქართველოს რესპუბლიკის უზენაე- 
სი საბჭოს 1990 წლის 11 დეკემბრის 

დადგენილების თანახმად. ჩამოთე- 

ლით რა „საქართველოს, სამხრეთ 
“ ოსეთის, რუსეთის, ჩრდილოეთ ოსე- 

თის ხალხები“, ამით თქვეწ არაპირდა- 

პირად უშვებთ, რომ დამოკიდებუ- 

ლება საქართველოსა და „სამხრეთ · 
ოსეთს“ შორის იგივეა, რაც დამოკი– 

დებულება რუსეთსა და „ჩრდილო- 
„ ეთს", ე.ი. ნამჯვილ ოსეთს შორის. მა- 

შინ, როცა სინამდვილეში მათ შორის 
პრინციპული განსხვავებაა, რამდენა- 

დაც ჩრდილოეთ ოსებისთვის რუსეთი 
მათ ქვეყანაში მოსულ სახელმწიფოდ 
ითვლება, სამხრეთელი ოსებისათვის 
კი საქართველო არის სახელმწიფო, 

რომელმაც ისინი მიიღო. როცა საუ- 

ბრობთ „უკანონო, შეიარაღებულ 

ორმირებებზე“, როგორც სისხლის- 
ლვრის ფაქტორზე, თქვენ არ ახსე- 

, ნებთ ყველაზე „უკანონო და იმავდ- 
როულად შეიარაღებულ ფორმირე- 
ბათა შორის ყველაზე მძლავრს - - 
ერთი სახელმწიფოს შინაგან ჯარებს · 

  

  

(კერძოდ რუსეთის) სხვა სახელმწი- 
ფოს ტერიტორიაზე (კერძოდ საქარ- 
თველოს), რომლებიც იქ იმყოფებოდ- 
ნენ ამა წლის აპრილამდე, მხარს უჭე- “ 
რდნენ რა ბანდებს ცეცხლითა და მა- 
ნევრებით მილიციის წინააღმდეგ (კე- 
რძოდ, ოსურ ბანდებს ქართული მი- 
ლიციის წინააღმდეგ), ჯავშანმანქანე- 

ბიდან და მსხვილკალიბრიანი ტყვია- 

მფრქვევებიდან ცეცხლს უხსნიდნენ 
ქართულ სოფლებსა (კერძოდ, ქარ- 
თულ სოფლებს თამარაშენიდან კეხ- 
ვამდე) და მგზავრებს --. გორის რაი- 

„· ონის ქართველებს. შესაძლებელია, 
თქვენ კანონიერად მიგაჩნიათ კონფ- 
ლიქტის რეგიონში სნგ-ს ვერტმფრე- 
ნებისა და მესანგრეთა პოლკების ყო- 
ფნა, რომლებიც ცეცხლს არ უხსნიან 
ქართველებს. თუმცა თქვენ ანგარიში 
უნდა გაუწიოთ იმ ფაქტს, რომ ვერ- 
ტმფრენები ქართული პოზიციების 
სისტემატურ შემოფრენას აწარმოე- 
ბენ, ამ პოლკების შეიარაღება და სა- 

ბრძოლო მასალები კი განუწყვეტლივ 
ავსებენ ქ.ცხინვალში ოსური ბანდე- 

ბის არსენალს. ·მღენად· თქვენ ამაოდ 

· 

იმედოვნებთ, რომ თქვენი ქვეყნის -- 

რუსეთის, როგორც სნგ-ს შემადგენე- 
ლი ნაწილის შეიარაღებული ძალის 
ხელები სუფთაა ორივე ეროვნების 
ბავშვების, ქალებისა და მამაკაცების 
სისხლისაგან, რომელიც რეგიონში 
დაიღვეარა, ანდა უდანაშულოა მიც- 

ვალებულებისა და დაჭრილების დაწ– 
ვაში. · 3 , 

ამიტომ, თუკი რუსეთის ფე- 
დერაცია ნამდვილად არის მზად, 
სიტუაციის ერთობლივი რეგული-. 
რებისათვის ნებისმიერ ფორმით 
აღნიშნულ რეგიონში, როგორც 
თქვენ ამტკიცებთ თქვენს მიმართ- 
ვაში, მას ევალება, უპირველეს ყო- 
ვლისა, შეწყვიტოს ოსი ბოევიკე- 

ბის, რუსი „ლეგიონერებისა“ და 

სხვა მკვლელების შეიარაღება და 
აღკვეთოს მათი შემოსვლა რუსე- 
თიდან საქართველოში და ოფიცი- 
ალურად განაცხადოს, რომ „რუსე- 

თის სამხრეთ საზღვრები“ შეუძლე- “ 
ბელია დაცული იყოს საქართვე- 

· ლოს ტერიტორიაზე. 

პატივისც;·]მით 

ნ,ნათაძე 

საქართველოს სახალხო 
ფრონტის თავმჯდომარე 

ცხინვალის რეგიონის 
კონფლიქტის პრ(·—ბლემების 

სპეციალური სამთავრობო 
· კომისიის თავმჯდომარე _   

ვივხზღქი,; წ9L>I). 

“ მიყავით. 
> (აფეთძქძება დღისით, 

მზისით, 
შუაბულ ჟპლაქში) 
  

  

ემი კორპუსი ჩწქოვანის ქ·ეჩის 
სწორქდ იმ მონაკვეთს დაჰყუ– 

- რებს, 13 ივნისს ტერორისტებმა რომ 
ამოიღეს მიზან ში. 

მე ჟ·ქრნალისტი არ და თავს 
უფლებას არ მივცემ შვვიდე იმის გა- 
ნსჯაში, ვინ ჩაიდინა ეს ბარბაროსუ- 
ლი აქტი (ეს იურისტების კომპეტენ- 

ციაა), ერთს ვიტყვი მხოლოდ ტერო- 
რისტული აქტის ორგანიზატორები- 
სა და აღმასრულებლებისათვის, რო– 
გორც ჩანს, მიზანი იშდენად დიდი და 
სასურველი ყოფილა, რომ მშვიდობი- 
აწი მოსახლეობის გაწირვა არად მიი- 
ჩნიეს. სხვაგვარად როგორ ვიფიქრო 
იმ საზარელი ფაქტის მხილველმა და 
მორალურ-ფსიქოლოგიურად ტრავ- 
მირებულმა, 

შაბათ დილას სარეცხის გამო 
„ დილიდანა აბაზანაში ვტრიალებდი, 

უეცრად გაიხსნა აბაზანის ფანჯრები, 
თვალისმომჭრელად განათდა, დაი- 

ქუხა, თვალებში კვამლი მეცა და თა- 
ვზე თაროებიდ·;წ, გადმოცვენილი სა- 
გნები დამეყარა, გაოგნებული გამოვ– 
ვარდი, მეგონა სახლში აფეთქდა რა- 
'ღაც. რამდენადაც მახსოვს, გამაყრუ- 
ებელი გრგვინვა ერთმანეთს მოჰყვა. 

ერთდროულად გაიღო ყველა კარა- 
-დის კარი, ზრიალით მოდიოდა მინე- 

ბი. მეუღლემ ხელი ჩამავლო და კუ- 
თხეში მივიყუჟეთ (შვილები შინ არ 
იყვნენ). 

–– გვბომბავენ -- თქვა მან. 

–– ყველაფერი დამთავრდა –- 
ვუთხარი მე, რადგან მივხვდი განწი- 

რული ვიყავით. 
ის, რასაც ახლა ვყვები, მოხდა 

წამებში, შეიძლება ითქვას, თვალის 
დახამხამებაში. 

+ გონს განწირულმა კივილმა მო– 
'. მიყვანა. აივანზე გავვარდით, ბარა–- 

კული ტიპის სახლებს მტვრის ბუღი 
ასდიოდა, ყოველი კუთხიდან მორბო- 

'და აწიოკებული ხალხი, მამაკაცებს 
წანგრვვებიღან გამოჰყავდათ მოსახ- 

“ ლეობა. ქუჩაში ბოლავდა მანქანა-მა- 
ცივარი, ბოლავდა გზად მიმავალი წი– 

თელი ჟიგული (როგორც შემდეგ გა- 
ვიგე, მძღოლი გადარჩენილა) ··]·უჩის 
მეორე მხარეს მდგარ კორპუსს კარ- 
ფანჯრები აღარ შერჩენოდა, აივნე- 

ბიც დეფორმირებული იყო, ფანჯრე- 
ბი ჩამსხვრეოდა როგორც ჩვენს, ისე 
ირგვლიევ მდგარ სხვა ·საცხოვრებელ. · 
ბინებს. ადგილზე მისულმა კი ვნახე ” 
მავთულის ღობეზე შერჩენილიყო გა- 
რდაცვლილი მამაკაცის ცალი ფეხსა- 
ცმელი და შავი ნაჭრის ჩანთა, მოშო- _ 
რებით ბოლავდა დანაღმული მანქა- 
ნის რაღაც ნაწილი. ასფალტი მოსვ- 
რილიყო სისხლით... 

ისტერიული ტირილი ამივარდა. 
იგივე დაემართა ბევრს, ძალიან 
ბევრს, ვინც შეესწრო, ვინც საკუთა- 
რი თვალით იხილა უღმერთოდ დაფ- 
რეთილი, სრულიად უდანაშაულო _ 

ადამიანები. 

რუსუდან ლორთჰიფანიძე 

მჩსძბიძ! 
მპბილIIVIII 
სამაჩაბლოდან 

· ლტოლვილი 
ბავშვებისათვის 
საფირმო -საწარმოო კომბ- , 

წატმა –- ,,სატევარი“ და საფირმო -საწარ- 

მოო კომბინატმა ,ადონისმა“ გაიღო. 160 
კილოგრამი რძის ფხვნილი. 

ფირმის წარმომადგენელმა ბ·ა··ჩ 
გურამ ღარიბაშვილმა და შიდა ქართლის 
პრობლემების შემსწავლელი კომისიის თავმ- 
#დომარის მოადგილემ ბატოწმა ჭენრი კუპ- 
რაშვილმა ეს ნობათი გადასცეს ლტოლვილ- 
თა ო ჯსხებს, აღნიშნული პირები გვპირდებიან, 
'რომ მომავალშიც აღმოუჩენენ სხვადასხვა 
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საქართველღ ; 

-- ბატონო რეზო, თქვენი 
„ცისფერი მთები" ფილმად რომ 
გამოვიდა, ყველას პირზე ეკერა 
–– გარღვევა გვაქვს დეფიციტ- 
შიო. რა ისეთი გარღვევა აღმოგ- 
ვაჩნდა დეფიციტში, რომ ვერა და 
ვერ მოწესრიგდა ჩვენი არეულ- 
დარეული ყოფა? 

–– გამოთქმა „გარღვევა 
დეფიციტში“ ზუსტდარ უნდა 
იყოს. დეფიციტი და ისიც გა- 
რღვეული რაღა იქნება. გარ- 
ღვეული და დაშლილი იყო მა– 
შინაც ყველაფერი, 
"მას ვერ ვხედავდით. ჩვენ ვა– 
რჩენდით რუსებსო, ახლაც 

გაიძახის ზოგიერთი. ყვავს არ 
ჰქონდა და ბუს გაჰქონდაო, 

ისე იყო ჩვენი საქმე. შევინარ- 
ჩუნოთ როგორმე საქართვე- 
ლოს ტერიტორიული მთლტა- 
ნობა და ეკონომიკური სტაბი- 

ლურობა-მეთქ,  დავწერე 
1991 წლის იანვარში. ეგ არ 
მოეწონათ მომიტინგეებს, გა– 
უმარჯოს დამოუკიდებელ სა- 
ქართველოსო რომ გაჰკიოდ- 
ნენ მხოლოდ. მაშინ მე პერსო–- 
ნა ნონ გრატა აღმოვჩნდი ქუ- 
თაისში: აი, რა მეწერა „მოწა- 
მეთაში“ (1991 წ. იანვარი): 

». საშიშია არ შეიქმნას 
არასტაბილური მდგომარეო- 
ბა, რომელთანაც პირდაპირაა 

გადაჯაჭპვულ– ეკონომიკა, 
ეკოლოგია და მართლწესრი- 
გი. არა გვაქვს, არ გვყოფნის 

ელექტროენერგია, შეგეიწყ- 
ვეტენ გაზს (ამის სიმპტომები 
უკვე არის) და ამას რა მოჰყ.. 
ვება, ძნელი წარმოსადგენი 
არაა: გაიჩეხება ტყეები, დაბი- 
ნძურდება მდინარეები, დაშ- 

რება წყლები... ერთი სიტყ- 
ვით, საქართველო განადგურ- 

დება. ) რებული და 
თავის 7 ' -ჰართველო 

ვერწ #«”>.: -. · ა.იგიარც 
არავის C.=+... 

შ ხ Iდ !1··· 5 ]თქვაშის ცი· 

ტირეს» 2უ კარგი საქმე 
(არც ჯეს ·ჩამიდენია). 

მაგრამ ციტატა სიტყვას თუ 

შეკითხვას მოჰყვა და აქვე და– 
ვუმატებ: ბოლო წინადადება 
სწორი არაა. განადგურებუ- · 
ლი საქართველო არავის არ 

უნდა ვეთქი, მცდარია. მტერს 

უნდა, სხვას თუ არავის და სა– 
მწუხაროდ, ძალიან სამწუხა- 
როდ „მოყვარესაც“ სურს. ხეს 
უთქვამს, ცული რას  დამაკ- 
ლებს, ჩემი ჯიშის რომ არ ერი- 
ოს შიგო. ამჟამად გეგმაზომი- 
ქრად, თანამიმდევრულად 

ანადგურებენ საქართველოს 
შინაური და გაგარეულებუ- 

ლი ქართველები; გაჩაღებუ- 
ლი აქვთ დაუნდობელი ომი 
საკუთარი ხალხის წინააღმ- 
დეგ. ეს არის გაუგონარი სინა– 
მდვილე კაცობრიობის ისტო- 
რი[?სათვისაც კი. გამოირკვა, 4 

გამჟღაენდა· რომ საქართვე— 

ლო (ბოდიშს ვიხდი გამოთქ- · 
მისათვის) ფეხებზე ჰკიდიათ 
მავანთ და მავანთ. იმათ პირა– 
დი მიზნები, ამბიციები, პარა- 

ნოიკული იდეები ამოძრავებთ 
მხოლოდ; მრავალთ მისტერი- 

ები თუ ისტერიები ელანდე- 
ბათ კვლავ. მახსოვს და მესმის 
„..მოგილოცავთ საქართვე- 
ლოს გადარჩენას (?), ევროპის 
უდიდესმა სახელმწიფომ (?) 
გვცნო!“ „ვუცნივართ“ უკრა- 
ინას, რომელიც თავად არ ყო- 
ფილა „ნაცნობი“. არ ცნობდა 

ევროპა, ევროპის მთავარი სა- 

ხელმწიფოები. თანაც „ცნო- 
ბაც“ (ამ ცნების პირდაპირი 
მნიშვნელობით) ტყუილი აღ- 
'მოჩნდა, და იყო ღამით ღრია- 
ლი, ცეკვა-თამაში, გამომსე- 

ლელთა ყალბი პათეტიკა. 
აგერ ახლახანს ოფიცია- 

ლურად, რეალურად გვცნო 
მსოფლიოს უდიდესმა სახელ– 
მწიფომ, პლანეტის ყველაზე 
მრავალრიცხოვანი ხალხის 
ქვეყანამ -- ჩინეთმა. ახლა 
რატომ არ ცეკვავენ, რატომ 
არ მღერიან „ცანგალა და გო– 

გონას“ არაბუნებრივი ხმით?! 
ეს ფაქტი არაფრის მთქმე- 
ლია?წ! 

„ჩვენი არეულ-დარეული 
ყოფა“ კი კარგახანი არ მოწე- 
სრიგდება. პროგნოზი (ესეც 
ითქვა) ასეთია: 1992 კრიზი- 
სული, გადასატანი წელია, 93 

  

მაგრამ. · 

წლიდან” დაიწყება გარდამა- 
ვალი პერიოდი, 1995 წლიდან 

უკეთესობას ვიგრძნობთ, იმ 
საუკუნიდან დავემსგავსებით 

(ჭკუასთან ახლოა) ნამდვილ 

სახელმწიფოს. 

–– თქვენ მომდევნო თაო- 

ბის მწერალთათვის იმ მხრივაც 
ხართ სამაჯალითო, რომ ზოგიერ- 
თებივით კი არ გაპპოლიტიკოსდით, 
არამედ პოლიტიკასთან მიმართე- 
ბაშიც მწერლად დარჩით. როგო - ' 
რია თქვენი, მწერლის თვალით 
დანახული ჩვენი დღევანდელი 
პოლიტიკური მდგომარეობა, რა 
მოგწონთ, რას იწუნებთ, საით უნ-. 
და წავიდეთ, სწორად მივდივართ, 
საითაც მივდივართ? 

-- საით უნდა წავიდეთ, 
სწორად მივდივართ, საითაც 

მივდივართ? მივდივართ თუ 

ღრმავ"დება. ხელისუფლა" . 
ამას ხედავს, არ იბრძვის, რო- 

გორც საჭიროა, თუ ვერ იბრ- 
ძვის და საზოგადოებას აპა- 
თია დაეპატრონება მალე. დე- 
მოკრატიის გათამაშება 
აუცილებელიც კია, · მაგრამ 
დემოკრატიით -თამაშს კოჭით 
თამაში ჯობია. გაზეთ „საქარ- · 
თველოს რესპუბლიკის“ 13 

ივნნსის ნომერში (დიდი აფე– 

“ თქების· დღეს) გამოქვეყნდა 
თავზარდამცემი სტატია სა- 
თაურით „მთელ ქვეყანას უყვა- 
რხარ“, სადაც სტალინის გენი- 

ალობაზე, გენიოსობაზე, სტა- 
ლინის საქართველოში, კერ- 
ძოდ გორში (ავტორს კი ჰგო- 

“ნია, მაგრამ ორიგინალობით 

ვერ დაიკვეხნის) გადმოსვენე- 
ბაზეა ლაპარაკი. გასარკვევია, 

ლინიზმი, საზოგადოება „სტა- 
ლინს“ არჩევნებიდან ამოუკ- 

ვეთეს ფეხი-და ახლა სტალი- 
ნის და ბერიას ნოსტალგია 
აწუხებს ზოგიერთს. უკვე აშ- 
კარად იკვეთება პრესაშიც კი 
მათი რეაბილიტაციის მცდე- 
ლობა. თუ ხსენებული სტატი- 
ის ავტორივით აზროვნებს 

თუნდაც ნაწილი ქართველი 
მოსახლეობისა, ჩვენ არ ვყო- 
ფილვართ სასიცოცხლო ერი 

და დიდი დღე არ გვიწერია. 
ტრაპიზონი თურმე (ამავე 
სტატიის მიხედვით) საქართ- 
ველო ყოფილა. იგი ბიზანტი- 

ის, ოდესღაც ჩვენი გავლენის 
ქვეშ მყოფი ქვეყნის ტრაპი- 
ზონის და თურქეთის სახელმ- 
წიფოს ქალაქად იყო ცნობი- 

ლი, მაგრამ ავტორს სხვა, მის- 

“ახდა -- მარტო. დინამიტებს. კი 
აღარ ვაფეთქებთ, ავტომატის და 
სხვა, უფრო.მძიმე იარაღის ხმარე- 
ბაც ვისწავლეთ, ჩვენ ჟყველანი იმ 
ბუჟნურელებს ხომ არ დავემგვა- 

–- სხვის ომში არამარ- 
ტო სიბრძნით, სისასტიკითაც 
გამოვირჩეოდით. ეს ისტო- 
რიითაა დადასტურებული. 
ერთმანეთთან ომი, ერთმანე- 
თის ზოცვა გვეხერხება. ამას 

ვხედავთ და ისტორიაში წას- 
ვლა არ გვჭირდება. საქართ- 

ველო ახლა ერთი დიდი ბუკ- 
ნურია, სადაც ხშირად ისმის 
სროლის ხმა. წლევანდელი 
ახალი წლის ღამის გახსენე- 
ბაც კმარა. ჩვენ სიმამაცეს, 
გამიზნულ და უმიზნო სრო- 
ლებს განაპირობებს ტყვია- 

“ ნეთ? 

_ახსლა ყველანი' უნდა დავდგეთ 
საქართველოსთან!“ ” 

მივყვებით დინებას? დიჩები' 

საწინააღმდეგოდაც მივცუ- 
რავდით და ღვთის რისხყაც 
დაგვატყდა. ახლა მივყვებით 

დინებას, მაგრამ რამდენად 
მარჯვედ და მოხერხებულა,დ 

ვერ გეტყვით. სად გაგვრი- 
ყავს, სად ,ჯაგვიყვანს ჩვენი ის- 
ტორიის ტივი, ძნელი სათქმე- 
ლია. ჩვენ გლობალურ პრო- 
ცესებში, კატაკლიზმებში 
ვართ ჩართული და ბევრი რამ 

ჩვენი გადასაწყვეტი არაა, კა- 

ცობრიობას განვითარების 
პროცესებზე, ციური სხეულე- 
ბის მოძრაობაზეც ვართ და- 
მოკიდებული. ბოროტების იმ- 
პერია (კანონზომიერი მოე- 

- ლენაა) იშლება და დაშლის 
პროცესი, ძნელი მისახვედრი 
არაა, მტკივნეული იქნება. 

დედამიწა მზის გარშემო 
ბრუნავს და საკუთარი ღერ- 
ძის გარშემოც ტრიალებს... 
საერთო-საკაცობრიო პრო- 
ცესებში ვმონაწილეობთ და 
ერთმანეთსაც ვებრძვით. მარ- 
ტო ტერორისტულ აქტებზე, 

· ბომბების სროლაზე, ხიდებისა 
და ლიანდაგების აფეთქებაზ 

არაა· საქმე. ··ბ·ჰზ·აღეჭქვლიჭ 
იდეოლოგიური ბრძოლაც სა- 
კუთარი ხალხის წინააღმღეგ. 
უზნეობა განუკითხაობაში, 
სისასტიკეში, ნგრევაში, ქაოს- 
ში გადაიზარდა, ეს პროცესი 

(ინტერვძუ კაცთან, რომელმაც დაწერა 

„ცისფერი მთები“ და სხვა ამბებიც) 
  

  

  
სტატია. უგუნურობის, უვი- 

ცობის შედეგია თუ შორს გა- 

მცდელობაა. პროგრესულმა 

კაცობრიობამ დაგმო ლენინი- 
ზმი, სტალინ"ზმი· ჰიტლერიზ- 

მი, მრავალი იზმი და ჩვენ ახ- 
ლა სიამაყით ვაცხადებთ: სტა· 

ლინის მშობელი ერი ვართ. 

სტალინი ნამდვილი ქართვე- 
ლია და სხვა. ეს იმ დროს, რო– 

ცა ვეზიზღებით მრავალთ 
სტალინისათვის, ეს იმ დროს, 

როცა სისხლი იღვრება შიდა 
ქართლში„ გორში, სადაც 
„დიდი ბელადის·· ჩამოსეენება 

გადაუწყვეტია სტატიის ავ- 
ტორს, საქართველოსთან მებ- 
რძოლი ბატალიონები ყალიბ- 
დება კავკასიის მთიანეთში; 
ხალხები, რომლებიც სტალინ– 
მა გაასახლა სამშობლოდან 
და ჩახოცა შუა აზიის უდაბ- 
ნოში, აგრესიულად არიან გა– 

ნწყობილი ჩვენს მიმართ და, 
სტალინის და ბერიას ხსენება– 
ზე აკანკალებთ. იმათ და 

სხვებს, თუნდაც რუსებს, რო- 

ცა ჩვენი ყოფნა-არყოფნის 

ბედი წყდება, შეხსენება ჭირ- 

დებათ, რომ ჩვენ სტალინის 
მშობელი ერი ვართ?! 1990 

წლის არჩევნებში, როცა კა- 

ნონიერად გაიმარჯვა მრგვა- 
ლმა მაგიდამ და კომუნისტებ- 
მა და დაგმეს (იმათაც კი) სტა- 

თვის სასურველი, საბუთიც 
აქვს, როგორც ჩანს, თავის გა- 

მოჩენისა და უკვდავების მა- 
ნია ამოძრავებს, მაგრამ როცა 
ქართულ ძირძველ მიწებს (ში- 
და ქართლს, აფხაზეთს) გვე– 
დავებიან, მეზობელი თურქე- 

ს 'ს გადამტერება გეჭირდე- 
ბ, 271 ეს ხომ ტერიტორიული 
პრეტენზიების გამოცხადების 

· +“კდელობაა. ვიღაც-ვიღაცეე- 
ტი ისევ და ისევ თვითიზოლა- 
ციისაკენ მიგვაქანებენ, ახლა– 
დშობილის საშოში შებრუნე- 
ბას აპირებენ. ასეთია მწარე 

სინამდვილე და ეს მარტო 

„დეფიციტში  გარღვევით“ 
არაას გამოწვეული. სახუმ- 
როდ აღარაა საქმე. ჩვენი სიგ– 
ლახით გავამჟღავნეთ თავი და 

ახლა საკითხავია, გვაქეს თუ 
არა ·დამოუკიდებელ სახელმ- 
წიფოდ არსებობის საშუალე- 
ბა, ცივილიზებულ სამყაროში 
არსებობის უფლება?! 

თქვენი · ბოლოსწინა შე- 
კითხვაა, რას ჰკითხავდით სა- 
კუთარ თავსო, არაფერს გან- 
საკუთრებულს, მაგრამ რომ 

· დაინტერესებულიყავით, მომ- 
წონს თუ არა დღევანდელი 
პოლიტიკა (არც მაინცდამა- 

ინც), უჭერთ თუ არა მხარს 

დღევანდელ ხელისუფლება- 
სო, გიპასუხებდით: მე მხარს 

ვუჭერ რეალურ ხელისუფლე- 
ბას არჩევნებამდე. ყოველგ- 

ვარი ძალადობის, მითუმეტეს 
სისხლისღვრის, რა მიზანსაც 

არ უნდა ქმსახურეზოდეს იგი, 

წინააღ·მდეგი ვარ, მოსახდენი 

(რაც მოხდა) სხვანაირად მო- 

მხდარიყო ჯობდა, შაბრამ უძ— 

ვე ფაქტის წინაშე ვდგავართ 
„ და ახლა საჭარც»ჟელოზე, ქა— 

რთველ ხალხზე უნდა ვიფიქ- 
როთ. ყველანი, დამნაშავენი, 
უდანაშაულონი, ცოდვილ- 

ნი, უცოდველნი, ადრე თუ 
მალე, არჩევნებამდე თუ არ- 

ჩევნების შემდეგ წავლენ ხე– 
ლისუფლებიდან, ყველანი 
წავალთ საპოლიტიკო ასპა- 

რეზიდან, ამა ქვეყნიდანაც, 
დღეს თუ ხვალ: ასეთია მო- 
ძრაობის კანონი და მოვა 
ახალი თაობა, ახალი იდეე- 

ბით, სუფთა ხელებით, ნა- 

თელი მიზნებით, საქართვე- 
ლო იყო, იქნება და ახლა 

ყველანი უნდა დავდგეთ სა– 
ქართველოსთან! 

–- თავის დროზე თქვენი 

წოველა, „,ნობელი“ რომ წავიკი- 
თხე -- აი, სოფელ ბუჟნურში 
მცხოვრები ადამიანები შორიახ- 
ლოს რომ იფეთქებენ დიწამიტებს 

ხიპლავზე, პურმარილზე და სულ 

არაფრ«ს გამოც, რა დასამალია და, 

ცოტას ხომ არ აჭარბებს მეთქი, 

ასე გავიფიქრე. ისე აგხდომოდეთ 
ყველაფერი, როგორც ის ამბავი 

წამალი და იარაღი, რომლებ- 
საც გარედან გვირიგებენ (ბო- 
ლო მონაცემებით, თურქეთიც 

გვპირდება), თქვენ ოღონდ 
ერთმანეთი ხოცეთ, ლულებს 

ყელი არ გაუციოთ და ჩვენ 
ვიცითო, რომ გვაიმედებენ.: 
„ბუყნურში·· დიდი რაოდენო· 

ბაა იარაღისა და ტყვია-წამ- 

ლ"სა· იგი გაიზრდება იარა– 

ღის საშინაო მოხმარებით და 

არა წარმოებით. ყველა მონა– 
ცემის მიხედვით მალე გავუს- 
წრებთ მოწინავე კაპიტალის- 

ტურ ქვეყნებს. 
- ბატონო რეზო, თქვენს 

ბევრ ნაწარმოებთა მიღმა, რა გე- 

ოგრაფიული დასახელებაც არ 
უნდა მოიგონოთ, ქუთაისი -- 

“ თქვენი მშობლიური ქალაქი და- 
ილანდება, თავისი განუმეორებე- 
ლი კოლორიტით, ლალი იუმო- 

რით, სევდიანი ღიმილძით. ბოლო- 

დროინდელმა მოვლენებმა ხა- 

სიათი ხომ არ შეუცვალა მათ? 

–– ბოლოდროინდელმა 

მოვლენებმა და დღევანდე- 
ლობამ ხასიათი შეუცვალა, 

ცხადია, ქუთაისი დაღონე- 

ბულია· კოშმარული ზამთა- 

რი გადაიტანა, შიშით ელო- 
დება ახალ ზამთარს, გარდა- 
მხდა გარდასავალი, უფრო · 

უარეს მოველიო, მაგრამ 

” ღიმილი რჩვგა· ღიმილიც მა– 

რადიულია და იგი იქნება, 
ქუთაისს კი უარესიც უნა- 

ხავს. ამაზე გეგუთის ციხე- 

დარბაზისა და ქუთაისის დი- 
დი ბაგრატის ტაძრის იავარ– 

ქმნელი კედლებიც მეტყვე- 
ლებენ. რამდენიმე საუკუნის 
წინ, ისტორიისათქის სუღ 

ახლახან, _პოეტმა მეფემ არ- 

ჩილმა, სხვების დახმარებით, 

რასაკვირველია  თავადვე 
დაანგრია ქუთაისი. იგი დაა- 

ხლოებით შვიდჯერ გამეფდა 
და შვიდჯერ „გადავარდა“ სა- 
მქფო ტახტიდან· საკუთარ" 

სამეფოს, საკუთარი ხალხის 
წინააღმდეგ მებრძოლ მეფეს. 
(გინდა თუ არა, მე უნდა ვიჯ- 

დე სამეფო ტახტზეო) არ ეყო 
გონიერება. ამ···· აღმოაჩნდა 

დათმობი, თაეგანწირვის 

(ხიგლახისა და სიკეთის სამა- 

გალითოდ წინაპართა გახსე- 
ნეზაც გამოდგებოდა) ·ჟნარი 

იყო [ცოდვებ"ც გამოისყ"და 

ნაწილობრივ) უცხოეთში 

დალია სული. 

–- თქვენი ცრემლიანი სი- 

ცილი, რომლის ფესვებიც ჩვენი 
ეროვნული ჟოფის ზოგადსაკა- 
ცობრიო ღირებულებებთა§ მი- 

მართვბუშ·» საძებნი, გვამაღლებს, 

მზარში გვიდგას, უკეთესობისკენ 

მოგვიწოდებს. ამ თქვენს ტრაგი- 

კომიკურ ნაწარმოებებს რომ ჩა- 

უღრმავდება მკითხველი, ასეთი 

·შ#თხვაგაუჩნდქზ––*··არ/ L * 
მართა, რა სჭირს მეოცე ·საჟკუნის” 

№№რადამ:·§·ს?··:;·:3·5·;!—·;:.. 
–- რა და„ალიადთ ი) ' 

სჭირს... თ·?ვჯ 8ა ეს” ჭჰჭჰ·;”·ქ ” 
ნეც, რამდენიმე წელიღა დარ– 
ჩა იქედან აქეთ გადმოსახე- 

დად (მანამდე კარგად ვი- 
ყოთ) და მაშინ მეტი დრო და– 

გვრჩება საფიქრალად, დაკ- 
ვირვებისა და განსჯის საშუა- 
ლებანიც მეტი იქნება. 

–- ბატონო რეზო, გაზეთ 

„რუბიკონის“ ამა წლის მე-14 

ნომერში დაიბეჭდა თქვენი ინ- 

ტერვიუ, სადაც შეკითხვაზე -- 
„რა გადაგვარჩენსო“, ასეთი რამ 

ბრძანეთ -- ,ჩემი აზრით, გამო- “ 

სავალი თავისთავად უნდა გამო- 
ჩნდეს, ან მოვიდეს დროებითი, 

ადგილო ბრივი დიქტატორი, რო - 

გორც პინოჩეტი მივიდა ჩილე- 

-“ ამას სერიოზულად ბრძა- 

ნებთ თუ?. 
-- როგორც ჩანს, სერი- 

ოზულად, 

ეგ შეიძლება აუცილებე- 
ლიც კია. : 

: რეალობა, ჩვენი ყოფა, 
ჩვენი ხასიათი, ცხოვრების 
ნირი, მონობაში ხანგრძლი- 
ვად (თუ მუდმივად არა) ყო- 

ფნის ფსიქოლოგია ამას გვი- 
კარნახებს, მაგრამ ღმერთმა 
დაგვიფაროს დიქტატურისა- 
გან. ნამდვილი და დროებითი 
ძლიერი ერთმმართველი კი 
გარდამავალ პერიოდში ნამ- 
დვილად გვჭირდება. 

ჯერ გასარკვევია, შევი- 
ნარჩუნებთ თუ არა სახელმ- 
წიფოებრიობა, თუნდაც 
იმას დღესდღეობით რაცა 
გვეაქვს. ამ ეტაპზე კი ერთმმა- 
რთველია საჭირო და ღვთის 

მადლით, გვყავს კიდეც ამნა- 
ირი კაცი. ორმმართველობას 
კი (ოთხეულზე აღარაფერს 
ვამბობ) სიკეთე ჯერ არ მოუ- 

· ტანია. 
-- თქვენ დავით კლდიაშ- 

ვილის მემკვიდრეობის ღირსეუ- 
ლი გამგრძელებელი ხართ, მწერა- 
ლი, ვისი სტილური, კომპოზიცი- 
'ური თუ სხვა რამ თავისებურებე- 
ბი, სხვა რიგიან მწერლებთან ერ- 
თად, უნდა შეისწავლოს ყველამ, 
თუკი რაიმე სერიო%ზულის ჯაკე- 
თებას აპირებს პროზაში. თქვენი 
აზრით, როგორია ქართული პრო - 

ზის მომავალი, გამოჩნდნენ წიჭიე- 
რი ახალგაზრდები? 

-- დავით კლდიაშვილი 
24 აპრილს მიიცვალა და 24 
აპრილს დავიბადე (წელი არ 
ემთხვევა) შე· ციფრებ”ის მწამს· 

(ნაწილობრიე) და ეს მაინც 
არაფერს მიანიშნებს. მიყვარს 

და ვაფასებ დიდად... ვრცელი 
წერილის (პატარა დაწერილი 
მაქვს) გამოქვეყნებახ ვაპი- 

რებ, პირდაბირ და უშუალოდ 
კი, ვფიქრობ, დიდ მწერალ- 
თან არაფერი მაკავშირებს... 

ქართული პროზის მო- 
მავალი საქართველოს მომა- 
ვალზეცაა დამოკიდებული. 
ნიჭიერი ახალგაზრდები გა- 
მოჩნდებიან, თუკი ისინი ჯერ 

არ გამოჩენილან, არიან და 
არ ჩანან, უფრო სწორად, 
ვერ ვამჩნევთ, ისე, როგორც 

ვერ გვამჩნევდნენ ჩვენ, რო- 
ცა უნდა შევემჩნიეთ ზოგიე- · 

რთებს (სუყველას სახელით 
ვერც ვილაპარაკებ, მაგრამ 

ასეც იყო). 
–- რას ჰკითხავდა ბატონი 

რეზო ჭეიშვილი საკუთარ თავს 
და როგორ უპასუხებდა? 

-> ამაზე უკვე გიპასუ- 
ხეთ. 

–– თუ სადუმლო. არ არის, 

რა ნაწარმოებს უნდა ველო- 

„ _ ““ველოდოთ უნდა. და- 
საწერი და სათქმელი ბევრია. 
შეძლებაზეა გაშაკეთებია 

ნეტავ ის, რისი გაკეთებაც 

ჯერ კიდევ შემიძლია. დავას– 
რულე ვრცელი ნაწარმოები 

„კუდიანი ვარსკვლავი", საი- 

ნტერესო მგონია.. წიგნად 
გამოვიდა და მალე გაიყიდება 
„რკინის სახკომი“, იგი სერგო 
ორჯონიკიძის უკუღმართ და 
ტრაგიკულ ცხოვრებაზეა და- 
წერილი. 

ესაუბრა 

მიხო მოსულიშვილი
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„უფასო ლექციას ფასი არა 
აქვსI“ --- მოსწრებულად წარმოთქ- 

ვა ერთ-ერთ საჯარო გამოსვლაში 
გამოჩენილმა მეცნიერმა და-საზო- 

გადო მოღვაწემ წიკო კეცხოველმა 
და შესაძლებელია ამ ფრაზით მან 
სწორად“(ან ნაწილობრივ სწო- 

რად) გამოხატა უფასო სწავლები- 
სადმი საზოგადოების ინდიფერენ- 

ტული დამოკიდებულება; საყოვე- 
ლთაოდ ხომ ცნობილია ადამიანისა 

და განსაკუთრებით ახალგაზრდო- 
ბის ფსიქოლოგიური განწყობა ყო- 

ველივე იმისადმი, რაც მას უფასოდ 

ეძლევა. წყალი და პაერიც კი, რო- 
მლებიც ჩვენთვის უზრუნველად 
უბოძებია ბუნებას, დაუფასებე- 

ლია და გასაკვირი როდია, როცა 
სტუდენტთა დიდი ნაწილი უფა- 
სოდ შეთავაზებული განათლები- 

სადმი ინტერესს არ ამჟღავნებს. 
უფასო სწავლების პრესტიჟი 

განსაკუთრებით დაეცა განათლე- 
ზის საბჭოური სტრუქტურების პე- 
რიოდში; ეკონომიკურად გაღატა- 

კებული სახელმწიფო ვერ აკმაყო- 
ფილებდა არა მხოლოდ მოსწავლე 

აწალგაზრდობისათჟის საჭირო სა- 
სწავლო პირობებს (სასწავლო შე- 

ნობა, კაბინეტები, სამუშაო ლაბო- 

რატორიები და ტექნიკური საშუა- 

ლებები), არამედ ვერც პროფე- · 
სორ-მასწავლებელთა მინიმ·:ლჟრ 
მოთხოვნებს, 

დღეს ჩვენმა ხალხმა უარი გა- 
ნაცხადა_ე.წ· „სოციალისტურ -- 

საბჭოურ“ წყობილებასა და მის 

სტრუქტურებზე; უმაღლესი განა- 
თლების პრობლემებიც მჭიდროდ 
დაუკავშირდა ეროვნული სახელმ- 

წიფოებრიობის განვითარების 
გზებს და საქართველოში ამჟამად 

მიმდინარე პოლიტიკურ-ეკონომი- 
კური პროცესების პირობებში სავ- 

სებით კანონზომიერად გვესახება 
კომერციული სწავლების წამო- 
წყება. ისე, როგორც საბაზრო 

ეკონომიკი“ სტრუქტურები ვერ 
იტანენ ზემოდან ჩარევას და, გვი- 

ნდა --არ გვინდა, სტიქიურად მი- 

იკვლევს გზას, ასევე დაუმორჩილე- 
ბელი ხდება განათლების საქმეც. 
თუ ხელოვზნურად დავუპირისპი- 
რებთ მას ცხოვრებაში მიმდინარე 
პროცესებს დიდად დავაბრკო- 

ლებთ, რაც თანდათანობით შეა- 
ფერხებს ცხოვრების აღმასელას. 

ჩვენი ეროვნული მოძრაობის 

უდავო მონაპოვარია, რომ გზა გა- 
ეხსნა კომერციული ანგარიშგებით 

უმაღლესი განათლების საქმეს. ეს 
იყო მეტად დიდმნიშენელოვანი 
მოვრენა განათლების დარგში და 
ჯეროვნად უნდა დავაფასოთ; შემ- 

თხვევითი არ არის ის ფაქტი, რომ 
ჩვენში ეს გაბედული წამოწყება 

დაკავშირებულია თბილისის სახე– 
ლმწიფო უნივერსიტეტის სახელ- 
თან, 

სამწუხაროდ, ბოლო ხანს გა- 
ისმის ხმები კომერციული უმაღ- 

ლესი სასწავლებლების არა მხო- 
ლოდ შეზღუდვის, არამედ აკრძა- 
ლვის თაობაზე. ზოგი მიზეზად ასა- 
ხელებს კადრების სიჭარბეს, რაც 

თითქოსდა გამოიწვევს პედაგოგ- 
თა უმუშევრობას. ზოგი ჩივის ლე- 

ქტორ-მასწავლებელთა დაბალ 
დონეზე, ზოგი საბიუჯეტო „ფმაღ- 
ლესი სასწავლებლებიდან ბედაგო- 
გიური კადრების დენადობაზე კო- 
მერციულ სასწავლებლებში. ზოგ- 
საც კი ეს სასწავლებლები მხოლოდ 
„მაღალი . ხელფასების”“ მისაღებ 

დაწესებულებებად მიაჩნია, ზოგი 
კიდევ რას ამბობს და ზოგი რას.., 

· პრესის ფურცლებიდან გაისმის მუ- 
· ქარა ფასიანი უმაღლესი სკოლების 

· დახურვის შესახებ, ნაცვლად სწა- 
ვლების ამ ფორმის წახალისებისა 
და მისადმი დახმარებისა და ხელი- 
სშუწყობისა· რაც უარყოფითად 

მოქმედებს სწ ჰვლის დონეზე, დის- 
' ციპლინაზე. იმის მაგიერ, რომ პრე- 
სა და უმაღლესი განათლების სა- 
თანადო განყოფილება პროგრიმე- 
ბით, მეცნიერული და მეთოდური 

ლიტერატურით თუ კონსულტაცი- 
ებით მხარში დაუდგეს ახალ საქ- 

' მეს, თავიდანვე ამჟღავნებს „კრი- 

ტიკულ“ დამოკიდებულებას ამ სა– 
სიკეთო წამოწყებისადმი (გამონა- 
კლისია პროფ. ნოდარ კირვალიძის 
წერილი- - (იხ.“საქართველოს რე- 

· 

„ სპუბლძკა", 4 ივნისი, 1992წ). 
ბატონი ნ.ქარქაშაძე, უმაღ- 

ლესი სკოლის ეს ღვაწლმოსილი 
მუშაკიც კი, სწავლების ამ ფორმას 
„ნაადრევსა და საზიანოსაც" კი 

უწოდებს (იხ. „საქართველოს რეს- 
პუბლიკა“, 1992, 8 აპრილი), მაგ– 

რამ საყურადღებოა, რომ ამავე 
წერილში იგი მოითხოვს თავის 

უნივერსიტეტს უფლება ·მიეცეს 
კომერციული სწავლებისა „გარკ- 
ვეული რაოდენობით“ [ცოტა ·ჟხე– 

რხულად ხომ არ გამოგივიდათ, ბა- 

ტონო ნაპოლეონ! ის, რაც სხვები- 

„ნაადრევიცაა და საზია- 
ნოც“, თქვენთვის როგორდა მიგა- 

ჩნიათ სასურველად?). , 

განათლების დარგში კარგად 

სთეის 

ჩახედული კაცისათეის კი აშქარაა, 4 

რომ კომერციული სწავლების მო- 

წინააღმდეგენი ან ტენდენციურნი 
არიან ან ვერ სწვდებიან პრობლე-” 

მების არსს. ისინი კერძოდ, არ ით- 
ვალისწინებენ შემდეგს: 

პირველი. კომერციული სწავ- 
ლება ემყარება კერძო ინიციატი- 
ვას (ერთი მხრით, აბიტურიენტი 

და მისი ოჯახი, მეორე მხრივ, კომე- 
რციული სასწავლებელი), რომლის 

შეჩერება საბაზრო ეკონომიკის პი- 
რობებში, ვფიქრობ, პიროენების 
უფლებათა ხელყოფადაც ჩაითე- 

ლება. 
მეორე. კომერციული სწავლე-. 

· ზნეობრივ განწმენდაში; საყოველთა- 
ოდ ცნობილია თუ რა გზებით და ხე- 
რხებით ხდებოდა აბიტურიენტთა სა- 
კმაოდ მნიშვნელოვანი ნაწილის ჩა- 
რიცხვა თითქმის ყველა უმაღლეს სა- - 

სწავლებელში; გავრცელებული ქრო- 
ნიკული პროტექციონიზმი, ათასგვა- 
რი ყალთაბანდობა, ქრთამი (ვფიქ- 
რობს, მარტო ამისაგან თავის დასაღ- 

წევად ღირდა კომერციული ინსტი- 
ტუტების გახსნა). 

მეხუთე. რა თქმა უნდა, ამდენი 

უმაღლესი სკოლა გამოიწვეეს კად– 
რების სიმრავლეს და, პირდაპირ 
"ეთქვათ, ერთი ნაწილის „სპეციალო- 
ბის“ მიხედვით უმუშევრობას (არა- 

მხოლოდ პედაგოგებისას, პრამედ 
სხვა დარგის წარმომადგენლები- 

საც), მაგრამ ეს ცუდი როდია, სწო- 

რედ კადრების სიჭარზე მოგვცემს 
კონკურენციის საშუალებას, ე.ი. და– 

საქმდება მხოლოდ ღირსეული სპეცი-. 
ალისტი, კერძოდ, საშუალო სკოლას 

საშუალება ექნება პედაგოგიური კო- 

ლექტივი დააკომპლექტოს კონკურ- 
სის გზით. კონკურენცია ყველგან და 
ყველაფერში, ვფიქრობ, ჩვენი მომა– 

ვალი ცხოვრების ერთადერთი მას- 
ტიმულირებელი გზაა, რომელიც 

' გვაიძულებს ვიყოთ-უკეთესნი, ვი– 

დრე ვართ. ეს უკვე ჩვენი ცხოვრე– 
ბის კანონია, თვით ცხოვრების მო- 

თხოვნაა. 

მეექვსე. ანგარიშგასპწევაი 

··უჩემოღ 'ვით. ·ვღერეთახ·· პრინცი- 
პით ჩ·»კირკიტჟბ·ჯ· ლმაწთ·ჟ იმ ინიცია- 

ტივას და ბევრი კარგი წამოწყება -- 
ეროვნული მნიშვნელობისაც კი -. 
დაგვისამარებია... 

რა თქმა უნდა, ჩვენც შორს 
ვართ იმ აზრისაგან, რომ კომერ- 

ციულ უმაღლეს სასწავლებლებში 
ყველაფერი რიგზეა, მაგრამ ახლა– 

ნდელი ოპონენტებისაგან განსხვა– 
ვებით სწავლების ამ ფორმას ჩვენ 
ეთელით დროულად და სასიკე- 
თოდ, ამასთან აუცილებლად მიგ- 
ვაჩნია არსებული ნაკლოვანებების 
აღმოფხვრა, მაგრამ.ამ მიზნით უმ- 
ჯობესია ჩვენი კამათი არ იყოს ზო– 

გადი ხასიათის; უნდა ვიკამათოთ 

გარკვეულ პრობლემებზე, კონკ- 
რეტულ საკითხებზე, კერძოდ, სა– 
ქართველოს აგრარული უნივერსი- 

ტეტის რექტორი, სოფლის მეურ- 
ნეობის მეცნიერებათა აკადემიის 
წევრ-კორესპონდენტი, პროფესო- 
რი ბ-ნი ნაპოლეონ ქარქაშაძე, რო- 
ცა კომერციული უმაღლესი სკო- 

ლების წინააღმდეგ არგუმენტად 
იშველიებს „სპეციალისტთა ჭარბ– 

წარმოებას“, ალბათ, სოფლის მეუ– 
რნეობის დარგებს გულისხმობს, 

თორემ ამის თქმა არ შეიძლება ფი– 

ლოლოგიურ დარგებზე, კერძოდ, 
მშობლიური ენისა და ლიტერატე- 
რის მასწავლებლებზე; საქმე მხო- 

ლოდ რაოდენობაში როდია, არა- 
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ბის წესდება სასწავლებლის ხელმძღ- 
ვანელობას საშუალებას აძლევს პე- 

დაგოგიური კოლექტივი დააკომპლე- 
ქტოს ისეთი მაღალკვალიფიცირებუ- 

ლი სპეციალისტებით, რომლებიც კო- 

ნკურენციას გაუწევენ საბიუჯეტო 
უმაღლეს სკოლებს; პროფესურაც, 

თავის მზრივ, რახან იგი შეზღუდული 
არაა ოფიციალური დირექტივებით, 

თავისი შესაძლებლობის მაქსიმუმს 

ჩააქსოვს სწავლებაში: შეიმუშავებს 

„საკუთარ პროგრამებს“, მიმართავს 
სწავლების „საკუთარ“ მეთოდებსა და 

ხერხებს, ერთი სიტყვით, შექმნის „სა- 
კუთარ სკოლას“, რომელიც ბიძგს მი– 

სცემს სახელმწიფო უმაღლესი სასწა- 

ვლებლების კათედრებს. გასათვალი- 
სწინებელია ერთი ფსიქოლოგიური 
მომენტიც: სტუდენტმა იცის, რომ იგი 
არც პროტექციით ჩარიცხულა, არც 

ქრთამით და თუ არ ისწავლა, დადე- 
ბით შეფასებას ვერ მიიღებს. ამიტომ 
ინტერესით ეკიდება სწავლას, (რაც 
ჩვენს დროში ცოტას როდი ნიშნავს). 

დიდი მორალური მნიშვნელო- 
ბა აქვს იმასაც, რომ ზოგიერთი 

კომერციული სასწავლებლის რექ- 
ტორი ობლებს ათავისუფლებს 
სწავლის ქირისაგან, ხოლო წარჩი- 

ნებით დამთავრებულს პირდება 

სწავლის გაგრძელების შემთხვევა- 
ში სტიპენდიას და ა.ჟშ. 

მესამე. კომერციული ინსტი- 

ტუტი უზრუნველვოფს სტუდენტი 
ახალგაზრდობის დიდი ნაწილის 

დარჩენას 'თავისივე საცხოვრებელ 
რეგიონებში, დაოჯახების შესაძ- 

ლებლობას, შრომით საქმიანობას 
საკუთარ. ქალაქსა თუ სოფელში 
და ეს მაშინ, როცა აქამდე ასეუ- 

ლობით ქართულ ოჯახებს რუსულ 
სკოლებში შეჰყავდათ შვილები, 

რომ შემდეგ უმაღლესი განათლე- 

ბის მისაღებად გაეყენებინათ რუ- 
სეთის გზებისაკენ... 

მეოთხე. კომერციულმა ინსტი- 

ტუტებმა დიდი გარდატეხა შეიტა- 
ნეს ჩვენ” საზოგადოებრიობის 

„ისიც, რომ ფასიანი უმაღლესი სასწა- 
ვლებელი შესაძლებლობას აძლევს 

სახელმწიფოს დაზოგოს ფინანსები, 

მეტიც, იგი გარკვეულ შემოსავალს · 
აძლევს (შემოსავლის 41 პროცენტი), 
რაც ჩვენი დღევანდელი სინამდვილი- 
სთვის, როცა სახელმწიფო ბიუჯეტის 
დეფიციტია, მცირე თანხა არ არის. 

მეშვიდე.ე კერძო უმაღლესი 

სკოლა, სადაც კი იგ არსებობს, 

ერთ-ერთი, კულტურულ-მეცნიე” 
· რული კერაა, რაც თავისთავად 

ქმნის ინტელექტუალურ გარემოს 

და კეთილმყოფელ Vი ავლენას ახ–- 
დჟნს ქალაქისა თუ მთელი რეგიო– 

ნის მოსახლეობაზე, იგი არამც თუ 
ინაზავს, ე.ი. ინარჩუნებს ახალგაზ- 
რდა “თაობებს და საკუთარ კად- 
რებს, არამედ იზიდავს კიდეც რეს- 
პუბლიკის ცენტრში სახელგანთქ- 
მულ პედაგოგ-მეცნიერებს, მაგა- 
ლითად, გასული წლის ოქტომბერ- 
ში დაარსდა გორში პედაგოგიური 
ინსტიტუტი. იგი უშუალოდ მემკ- 

ვიდრე ხდება აქ არც თუ დიდი ხნის 
წინათ არსებული ბარათაშვილის 

სახელობის სახელმოხვეჭილი პე- 

დაგოგიური ინსტიტუტისა; აქ ჯერ 
მხოლოდ სამი ჯგუფია (ენისა და 

ლიტერატურის, ისტორიის, დაწყე- 

ბითი განათლების) და ჩამოყალიბ– 

და ძლიერი პედაგოგიური კოლექ- 
ტივი (პროფ. თ.უთურგაიძე, 

პროფ. ს.ხუციშვილი, პროფ-ლ. მე- , 
ნაბდე, დოცენტები: შ.აფრიდონი- 

· ძე, ლ.გუგუჩაძე, ჯ.ბარდაველიძე, ' 
ნ.ზამბახიძე, ლევან და ლადოჩზასა- 

თიანები და სხვ.). 
დაისმის კითხვა: მაშ რად ვეს- 

სმით თავს კომერციულ ინსტიტუ- 
ტებს? 

მართლა „ქართული ზასი···თის 

ფენომენით“ და „ქართული ამბი- 
ციებით“ ხომ არ ავხსნათ??? წარ- 

სულშიც ხომ არაერთი სასიკეთო 
წამოწყებისათგის არ მიგვიცია გზა 
მხოლოდ იმიტომ, რომ მავანი და 
მავანი რატომღაც ჯიბრით თუ 

მედ მთავარია ხარისხი, უფრო ზუს- 
ტად ახალი საუკუნის კვირაძალზე 
აუცილებელია საშუალო სკოლაში 
მოვიდეს მრავალმხრივ გაცნობიერე- 

ბული და სწავლების ახალ მეთოდებს 
” დაუფლებული პედაგოგთა არმია. ეს 
ამოცანა კი ძირითადად დღევანდელ- 

მა კომერციულმა უმაღლესმა სასწა- 

ვლებლებმა უნდა გადაწყვიტონ... ე.ი. 
ზოგადად კი არ უნდა ვილაპარაკოთ 
„ბევრი გაიხსნა“ თუ „ცოტა“, არამედ 
კონკრეტულად დავაყენოთ საკითხი 

რა დარგის, რა პროფილისა და სპე– 

ციალობის კადრები გეჭირდება (·ან 
არ გვჭირდება), ისიცაა მხედველობა- 

ში მისაღები, რომ შესაძლებელია მა– 
ვანსა და მავანს სურს მიიღოს თავისი 
ხარჯით ჰუმანიტარული უმაღლესი 

განათლება და არც იმსახუროს. 
ეს ხომ მისი უფლებაა?! 
რა ნაკლოვანებებია დღეს კო- 

მერციულ უმაღლეს სასწავლებელ- 
თა მუშაობაში? 

ამ კითხვაზე მეც რომ ზოგადი 
ხასიათის მსჯელობა არ გამომივი- 

დეს, ვფიქრობ, აუცილებელია გა- 
ნათლების სამინისტრომ ·შექმნას 
დარგობრივი კომისიები ორგანი- 
ზაციულ თუ სასწავლო პროცესის 
მიმდინარეობის შესწავლის მიზ- 
ნით (ჭეშთქის ცნობილია რომ მუ- 

შაობს ეს კომისია), რომელიც გაი- 

თვალისწინებს რესპუბლიკის რე- 

გიონალურ-ზონალური დაყოფის 

· პრინციპს, ინსტიტუტების პედაგო- 

გიურ+მეცნიერულ პოტენციალს, 
დარგთა განვითარების პერსპექ- 

ტივებს ამა თუ იმ რეგიონში, შეა- 
ჯერებს საერთოდ აღიარებულ სას- 

წავლო პროგრამებს, პირველი კუ- 
რსის შედეგებს და სათანადო რე- 
კომენდაციებს წარმოადგენს. ამ 

რეკომენდაციუბში გათვალისწინე-. 
ბულ უნდა იქნას დარგობრივი სუ- 
ქციების, მუდმივი კომისიებისა და 

კომერციული სწავლების უმაღლეს 
სასწავლებელთა ასოციაციის შექ- 
მნა, რომელიც დაექვეშღჟჩარჟბზ ქ 

სუ აა ბას ს··ვ·;ჭჭ 

- ხებ). 

       

  

საჭერია გორის 
გოგიური ინს | §% 
ბატონ ანზორ კაპანაძ”ს წინადადვგა 
განათლების სამინისტროს 4.-5 კა- 

ციანი განყოფილების შექმნის თაო-. 

ბაზე კერძო ტიპის უმაღლეს სასწავ- .· 
ლებლებზე დახმარების მიზნით, ასევე... 

დადებითად უნდა გადაწყდეს მისივე 
წინადადება ფიზიკური აღზრდისა და .· 

სამხედრო კათედრის შექმნის შესა- .· 

ვფიქრობ, ფასიანი სწავლების · 
ფორმას კი არ უნდა ვებრძოლოთ,. · 
ხელი უნდა შევუწყოთ მას და დავეხ- 
მაროთ, ვიზრუნოთ მის გაძლიერება- . 

ზე, გამოვნახოთ სწავლების ახალი 
ფორმები და გზები, კორექტივები შე– 
ვიტანოთ სასწავლო პროგრამებში; 
ამ მიზნით გავმართოთ სამეცნიერო- 

შეთოდური ხასიათის კონფერენციე- · 
ბი და თათბირ-სემინარები. 

თავის მხრივ, მთავრობაც, რო– 
მელიც არავითარ მატერიალურ დახ-. _ 
მარებას არ უწევს ფასიან სასწავლე– 

ბლებს, ასე უღვთოდ არ უნდა ყვლე- . · 
ფდეს მათ (ახლა ლამის შემოსავლის · 
ნახევარი -- 41 პროცენტი „სახელმ-. 
წიფოს მიაქვს). 4 

სახალხო მეურნეობის, ეკონომი- 
კისა და ვაჭრობის მთელი რიგ დარ- 

გებში ახლად წამოწყებული საქმისა- 
თვის მთავრობა, როგორც წესი, სეს- _ 

ხსაც კი იძლევა და ნუთუ უმაღლესი _ 
განათლების საქმე იმდენ ყურადღე-, 
ბას არ იმსახურებს, რომ პირველ ხა- 
ნებში (რამდენიმე წლის მანძილზე, 

ვიდრე ფეხზე დადგებოდეს) შელღავა- 
თებით სარგებლობდეს და ასე დიდ · 

_
 

_ თანხას არ იხდიდეს?! 

ბოლოსდაბოლოს ფასიანი სა– 

"სწავლებლები სახელმწიფო საქმეს 
ემსახურებიან და სახელმწიფო თუ _ 
არ დაეხმარება თავისი საგადასახა- . · 

დო სისტემით, ყელშიც არ უნდა. . 

სწვდეს, იქ, სადაც ახლად არსდება · · 
'ფისიანი სასწავლებლები (ქირაობნ. 
შენოზას, საგანგებოღ იწვევც პძ··»(·····? 

ფესორ-მასწავლებლებს,იძენს სასწა- . · 
ვლო ინვენტარს და ა.შ. განსხვავე- · 

· _ ბით, ვთქვათ, თბილისის უნივერსი-. .· 
ტეტისაგან და სხვ.) მთლიანად უნდა 

განთავისუფლდეს გადასახადისაგან .· 
და სახელმწიფო ღაკმაყოფილდეს . , 
იმით, რასაც ხელფასიდან იხდიან.. · 
დაქვითვის სახით პროფესორ-მას- 

წავლებლები (ეს პროცენტი კი არც- 
თუ ისე ცოტააჩ). ამ შემთხვევაში ხე- 

ლფასიდან გადარჩენილი თანხა ინს- 

ტიტუტის კეთილმოწყობასა და სჯს- 
წავლო ინვენტარის შეძენას მოხმა- 
რდება. ბოლოს და ბოლოს ამ ინსტი- 

ტუტებმა (რომლებსაც დარჩენა უწე- 
რიათ) ხომ უნდა იზრუნონ საკუთარი. _ 

” შეწობის აგებაზე? 
თბილისის სახელმწიფო უნივერ– 

· სიტეტმა სავსებით სწორად გადაწყ- 
ვიტა, რომ დამატებით ჩარიცხავს 

აბიტურიენტს ფასიან ჯგუფებში. 
ამის უფლება, ალბათ, სხვა უმაღლეს 
სასწავლებლებსაც ეჟნებათ. ეს, რა 

თქმა უნდა, მისასალმებელია, თუმცა .· 
„დამოუკიდებელში–„ იგულისხმება · 
სწავლების დამოუკიდებელი ფორმე-. · 
ბი და გზები. სახელმწიფოს მიერ და- 

დგენილი ნორმებისა და სტანდარტე- 
ბისაგან განსხვავებული (სასწავლო · 

პროგრამები, სწავლების განსხვავე–. · 

ბული მეთოდები და ა.შ.), რაც სწავ- 
ლების დარგში გაგვათავისუფლებდა 
შტამპებისა და მედავითნეობისაგან. 

ეს ნიუანსი უმნიშვნელო არ არის და 
სასურველია იგი შენარჩუნებული.იქ- 
ნას. 

და ბოლოს, რა·თქმა უნდა, და–. 

მოუკიდებელი ფასიანი უმაღლესი _ 

სკოლა არ შეიძლება ყველა რაიო- _ 
ნსა და ' დაბაში იყოს; ამისათვის მა– 
რტო პროფესორ-მასწავლებელთა 
მაღალი დონე როდია საკმარისი 
(ამბობენ ერთ-ერთი რაიონის ფა- 

სიან უმაღლეს სკოლაში ასპირან- ” 
ტურა გახსნესო. ნუთუ მართა- 
ლია?). : 

ალბათ, სასურველია ფასოწც· 

უმაღლესი სკოლების რაოდენობა შე- 
მცირდეს თბილისსა და რაიონებშიც 
მათი გაერთიანების გზით (თუ მანძი– 
ლი მათ შორის 70---80 კილომეტრს 

არ აღემატება); უფრო სწორი იქნება 
თუ ფასიანი უმაღლესი სასწავლებე–. · 
'ლი გაიხსნება რესპუბლიკური დაქვე– 

'_ მდებარების ქალაქებში და არა რაი– . · 
' ონებში, ს -



  

          

  

0-. დლეს ქართული სოციალ-დემოკრატიის 
ისტორიის გააზრება ხდება ე.წ. უკუსელის 
მეთოდით: 1918-1921 წლების მოვლენები- 
დან XIX საუკუნის 90-იანი წლებისაკენ და 
არა პირიქით, როგორც უნდა მომხდარიყო. 
კვლევის ეს მეთოდი, რა თქმა უნდა, შემთხ- 
ვევით არ არის შერჩეული. 1918-1921 წლე- 
ბში საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 
ლიპის მოწამებრივმა ისტორიამ ქვეყნის პო- 
ლიტიკური ცხოვრების სათავეში მყოფი ქარ– 

თველი სოციალ-დემოკრატები გარკვეულწი- 
ლად ეროვნულ მოღვაწეთა რანგში აიყვანა, 
ხოლო იმავდროულად საზოგადოებას, ნაწი– 
ლობრივ მკვლევარებსაც, გადაავიწყა ის დი– 

· დი შეცოდებანი, რაც ქართველ სოციალ-დე- 
“ მოკრატებს ეროვნული მოძრაობის მიმარრ# 
შჰქონდათ „ჩადენილი XIX საუკუნის 90-იანი 
წლების დამდეგიდან ვიდრე 1918 წლის 26 
მაისამდე. მიზანი ნათელია: 1918 წლის 26 
მაისის დამოუკიდებლობის აქტსა და საერ- 
თოდ, 1918-1921 წლებს 
უნდა დაეჩრდილა, ადამიან– 
თა მეხსიერებიდან წაეშალა 
მრავალი მოვლენა და ფაქ- 
ტი, რომელიც ადასტურებ- 
და, რომ/ ქართველი სოცი- 

ალ-დემოკრატები: ნ.ჟორდა- 
ნია, ს.ჭიბლაძე, ნ.ჩხეიძე, ნ.რა- 
მიშვილი, ი. წერეთელი და 

სხვები არ ყოფილან 1918 

წლის 96 მაიხის დამოუკიდე- 
ბლობის აქტის იდეების ავ- 

ტორები, პირიქით, ამ იდე– 
ებისათვის ბრძოლის ნაც- 
ვლად მათ მთელი თავიან– 

აჯანყების მომხრე მათგან არც ერთი პირი არ 
შეიძლება იყოს, ჩვენი გზა სძევს არა ამ მხრით, 
არამედ რუსეთის შინაგანი რევოლუციის ხაზზე 
და სხვ.“ (იქვე, გვ.7 1-72). თუ ქართველი სოცი- 
ალ–დემოკრატები თვლიდნენ, რომ საქართველო 
ომს არ აწარმოებდა, რომ იგი არც ერთ კოალი- 
ცი·:·ში არ იმყოფქზოდა, მაშინ მობილიზაეიას 

საბოტაჟს ნუ გაუწევთო, რატომ მოუწოდებდ- 
ნენ ქართველ ხალხს? ე.ი. ცხადია, საქართველო 
იბრძოდა და თანაც რუსეთის მხარეზე. სხვაგვა- 
რად არც შეიძლებოდა. მოკლედ რომ ვთქვათ, 

- არც თუ მაინცდამაინც ნათელი პასუხით ნ.ჟორ- 
დანიამ შ.წერეთელი მიახვედრა, რომ საქართვე- 

ლოში გერმანიის დახმარებით რუსეთის წინააღმ- 

დეგ აჯანყების იდეას ქართველი სოციალ-დემოკ- 
რღჭ მხარს არ დაუჭერდნენ. გ 

დავიხიოთ ისევ უკან. 1913 წელს ნ.ჟო- 

რდპნიას საქართველოს სახელმწიფოებრივი 
დამოუკიდებლობის აღდგენა კი არა,“ავტო- 
ნომიის: გაგონებაც არ სურდა:%,საქართვე- 

პერიაში მცხოვრებ არარუს ხალხებს, მკაცრად 
უქნევდნენ თითს ცალკეული ერების სოციალ- 
დემოკრატებს, თუ ისინი გაბედავდნენ და ოდნავ 
წინ წამოსწევდნენ ერის სატკივარს. 

თუ კვლავ უკუსვლის მეთოდს მივმარ- 
თავთ, უფრო ნათელ წარმოდგენას შევიქმ- 
ნით იმის შესახებ, თუ როდის დარწმუნდა 
ნ,ჟორდანია საქართველოს სახელმწიფოებ- 
რივი დამოუკიდებლობის აღდგენისათვის 
ბრძოლის უპერსპექტივობაში. ეს იყო 1898 
წელს. ნ.ჟორდანია იგონებს: „საახალწლოდ 
ჩავედი ლანჩხუთში, გავედი „ფიქრის გორაზე4“ 
და ჩამოუგდე ლაპარაკი თავმოყრილ მეზობ- 
ლებს ნაციონალურ საკითხზე. მისმენდნენ გუ- 

ლმოდგინეთ. როცა წამოვაყენე დებულება სა- 
ქართველოს თავისუფლების შესაძლებლობისა, 
ერთი გლეხი ადგა და მომახალა -- აწი ჩვენ“ 

ტყვეს გაყიდვას ვერ დაუბრუნდებითო! სიტყვა 
პირში შემრჩა, არ ვიცოდი რა მეპასუხა. დავინა- 
ხე რომ ერის თავისუფლება მათთვის ძველი 

ცრუ პერპებ/სა დე ჩდეების | --- 
' მსხპრქვა გარდაუვალია · 

ვახტანბ გურული 
  

თი ინტელექტუალური და 

      

გამოკვეთილი უარყოფითი პოზიცია დაიკავეს 
აგრეთვე: ს.ჯიბლაძემ და ა.გელყა წყალმა” იურ 
თო ნიადაგის“ თეორიის წინეაადმდეჯ)ბრმიყა , 
ქართველ სოციალ-დემოკრატთათვის 
პუბლიცისტური გატაცება არ იყო. „საერთო ნი- 
ადაგის“ თეორიის პოპულარობა მასებში გამო- 
რიცხავდა სოციალ-დემოკრატიული იდეოლო– 
გიის, კერძოდ მარქსიზმის დამკვიდრებას საქარ- 
თველოში. · : 

1890 წლის აგვისტოში, როცა ვარშავაში 
ჩასულ ნ.ჟორდანიას პოლონეთში ეროვნული 
საკითხის გარკვევა დაუწყია, „ორი-სამი თვის 

· მეცადინეობის შემწეობით“ დაუდგენია: „1863 

წ. აჯანყების შემდეგ პოლონელი საზოგადოები- 
'დან და ყველა მისი დაჯგუფებიდან გაქრა პოლო- 
ნეთის დამოუკიდებლობის მოთხოვნილება და 
მისთვის ბრძოლა. მისი ალაგი დაიჭირა მოთხო- 
ვნილებამ პოლონეთის ავტონომიისა“ („ჩემი წა– 

რსული", გვ.23) ახლა ძნელი დასადგენია, თუ რა 
წყაროებით სარგებლობდა ნ.ჟორდანია, როცა 

პოლონეთის ეროვნულ-გამა- 
თავისუფლებელი მოძრაობის 

ნის იდეა არასოდეს არ მომკვ- 
დარა. 

და კიდევ ერთი მრავლის– 
მეტყველი ფაქტი. რუსეთის ში- 
ნაგან საქმეთა სამინისტროს 

პოლიცის  დეპარტამენტის 
1895 წლის 26 მაისის # 4252 

საიდულო  ცირკულარით · 
ნ.ჟორდანია იძებნებოდა „საქა- . 

    ფიზიკური ძალები რუსე- 
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თის ემპქრ"ჟ·ს დეშოკრა– 

ტიული გარდ აქმნისათვის 

    რთველოს თავისუფლების ლი- 
  

    
  

  
  ბრძოლას შეალიეს. რუსე-               
    

  თის დემოკრატიული გარ-                       დაქმნის გარეშე მათ საე– 

  

    

    
      

      
      

გის“ საქმესთან დაკავშირებით. 
იგი უნდა დაეპატიმრებინათ და 

გაეგზავნათ ქუთაისის გუბერ- 
ნიის ჟანდარმერიის სამმართ-     

  

რთოდ წარმოუდგენლად 
მიაჩნდათ საქართველოში ეროვნული და სოცი- 
ალური საკითხის ქართველი ერის სასიკეთოდ 
გადაჭრა. სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლო- 

ბის აღდგენის საკითხის დაყენებას კი ქართველი 
სოციალ-დემოკრატები არც რუსეთის იმპერიის 
დემოკრატიული გარდაქმნის შემდეგ აპირებდ- 
”მენ. ეს საკითხი ნ.ჟორდანიას, ნ. ჩხეიძეს, ი,წერე– 

დათ, როცა რუსეთში მენშევიკებმა ხელისუფ- 
ლების აღების ბოლო შანსი გაუშვეს ხელიდან] 
(1 918წ· იანეარი)· = 

ყოველივე ეს კარგად უწყის საქმეში არც 

თუ ისე ღრმად ჩახედულმა“კაცმაც კი, მითუმე- 

» ტეს დასნტერესებულმა პიროვნებამ. სწორედ 
ამიტომ დაიწყო ლაშქრობა ქართული სოციალ- 
დემოკრატიის ისტორიაში ისეთი ფაქტებისა და 
მოვლენების აღმოჩენისათვის, რომელიც გამოდ- 
გებოდა იმის დასამტკიცებლად, რომ ქართველი 
სოციალ-დემოკრატების მოღვაწეობის მიზანი, 
დაწყებული XIX საუკუნის 90-იანი წლებიდან, 

“საქართველოს სახელმწიფოებრიობის აღდგენა 
იყო. ზემოთ ხსენებული უკუსელის მეთოდიც 
სწორედ ამ შემთხვევისათვის იქნა მოგონილი. 
პირადად ჩვენ მიგვაჩნია, რომ შემოთავაზებული 
მეთოდი არცთუ მეტად ჭვლსაყ”რელია საკითხის 
ნათლად წარმოჩენისათვის, მაგრამ დარწმუნე- 
ბუდ ი იმაში, რომ ჭეშმარიტება ყველა შემთხვე. 
ვაში ჭეშმარიტებად რჩება, ჩვენც უკუსელის მე- 
“თოდს გამოვიყენებთ. 

1918-192! წლებში ქართველ სოციალ- 
დემოკრატთა მოღვაწეობის სათანადო კომე- 
ნტარებით წარმოჩენის შემდეგ იწყება უკუ- 
სვლა და მტკიცება იმისა, რომ პირველი მსო- 
ფლიო ომის წლებში ( 1917 წლის იანვარსა 
თუ თებერვალში) საქართველოს სოციალ- 
დემოკრატიული ორგანიზაციების კონფერე- 
ნციამ დაადგინა: „საქართველოს დამოუკი-« 

M 

  

დებლობა უნდა გამოვაცხადოთ, თუ დადგე- 
'ზა საამისო პირობები, ე.ი. რუსის ჯარი დატო- 
“კებს ჩვენს ქვეყანას“ (ნ.ჟორდანია. „ჩემი წა– 
რსული.“ თბ., 1990, გე.72). ამის შემდეგ 
უკუსვლა საკმაოდ დიდი ნახტომით ხდება, 
რათა ყურადღების გარეშე დარჩეს იმავე კო- 
ნფერენციაზე გამოთქმული მოსაზრება: „შე- 
იძლება ბოლოსდაბოლოს რუსმა გაიმარჯვოს 
და დაბრუნდეს, ჩვენ მას მოღალატეთ, მტრის 
ბანაკში გადასულათ არ. დავხვდეთ“ (იქვე, 
გვ.72). მაინც რა'ღალატზეა ლაპარაკი? ნუ– 

| თუ ერთ დროს დაპყრობილ ერს დამპყრობ- 
ლისაგან თავის დახსნა დამპყრობლისადმი 
ღალატად ჩაეთვლებოდა? სამწუხაროდ, 
სწორედ ასე ფიქრობდნენ ქართველი სოცი- 
ალ-დემოკრარები. ამაში ნათლად დავრწმუ- 
ნდებით, თუ კიდევ ერთი ნაბიჯით დავიხევთ 
უკან. 1914 წელს საქართველოში ჩამოვიდა 
მიხაკო წერეთჟლი· "თრომელმაც ნოე ჟორდა- 
ნიას ამცნო: გ·ვრვანია·მი დაარსებულია ქარ- 
თველთა კომიტეტი, რომლის მიზანია საქარ-. 
თველოს გათავისუფლებკ გერმანია-ოსმალე- 
თის დახმარებით. ნ,ჟორდანიამ მ.წერეთელს 

, 

აუხსნა: „ჩვენ ომს არ ვაწარმოებთ, არც ერთა. 
„ კოალიციაში არ ვიმყოფებით, რუსეთის ორ- 
გულობას ვერ გამოვიჩენთ, პირიქით, ხალხის 
შეკითხვაზე -. მობილიზაფიაში გავიდეთ თუ 
დავიმალოთ - ჩვენ ვურჩიეთ გასელა, არა- ” 
ვითარი საბოჯაჟი არ გაეწიათ. ჩვენში გერ- 

__ მანოფილური აზროვნება სჭარბობს, მაგრამ 

ლოს გამოყოფა ამიერკავკასიიდან და მისი ავ- 
ტონომიურ ერთეულად გამოცხადება ხატავს 
ძველ ისტორიულ საქართველოს ურთიერთობას 
და არა ახალს თანამედროვე მდგომარეობას“ 
(„ნაწერების კრებული ეროვნული საკითხის შე- 
სახებ“. თფ.,1922, გე.198). მვტი გარკვეულო- 

ბისათვის ნ.ჟორდანია საკითხს ასე აყენებს: 
„ავტონომიური ერთეული უნდა იყოს იმავე 
დროს ეკონომიური ერთეულიც. არის კი. 
საქართველო ეკონომიური ერთეული? ქარ- 
თველი ერი წარმოადგენს ერთ ეკონომიურ 
ორგანიზმს?.. ამაზე ჩვენ გადაჭრით ვუპა- 
სუხებთ: არა, არ წარმოადგენს.“ - დაასკ- 
ვენის ნ.ჟორდანია [ზქვე, გვ.200). 

უკუსვლის მეთოდით 1912 წელს მივა– 
დექით, ნ.ჟორდანია მეტისმეტი თავდაჯერე- 
ბით აცხადებს:/ქართველობა რომ რაიმე მა-' 
ნქანებით თავის საკუთარ საზღვრებში მოემ- 
წყვდეს –- ერთ წელიწადსაც თავს ვერ დაი– 
რჩენს MI„ძველი და ახალი". ქუთაისი, 1912, 
გვ.8.): და ეს დაიწერა 1918 წლის 26 მაისის 

დამოუკიდებლობის აქტიდან სულ რაღაც ექ- 

ვსი წლით ადრე. ისევ უკუსვლა, და მივადგე- 
ბით იმ დასკვნას, რომელიც ალბათ ყველაზე 
უფრო მკრეხელურია ნ.ჟორდანიას ნაწერებ- 
ში. 1908 წელს იგი წერდა: „არც ერთ ხალხს 
ისე ნაკლებათ არ აინტერესებს ნაციონალუ- 
რი კითხვა, როგორათაც ქართველ ხალხს“ 

(„ქართველი ხალხი და ნაციონალიზმი“, ქუ- 
თაისი, 1908, გვ. 3). ნ,)ჟორდანიამ საქართვე– 

ლოს ახალი ისტორია ცუდად იცოდა, ეს მან 
მრავალგზის დაადასტურა თავის ნაშრომებ- 
ში. მაგრამ 1905 წელს (როცა ილია ჭავქავაძე 
სულ ერთი წლის მოკლულია, ხოლო არჩილ ჯო- 

რჯაძე ჩერ კიდევ ცო ცხალია)) მტკიცება იმისა, რომ 
ქართველ ხალხს ნაციონალური საკითხი ყველა 
ხალხზე ნაკლებად აინტერესებსო -- რისი მაუ- 

წყებელია? -- მხოლოდ და მხოლოდ მკვეთრად 

გამოკვეთილი ეროვნული ნიჰილიზმისა, ქართული 

საზოგად ოებრივი აზროვნების ისტორიის უხეში 

გაჟალბებისა. 
ისევ უკან დავიხიოთ. 1904 წელს ნ.ჟო- 

რდანია პროტესტით შეხვდა ფედერალისტ- 

თა ჟენევის კონფერენციას. იგი განსაკუთრე- 
ბით მტკიცედ ილაშქრებდა „საერთო ნიადა- 
გის“ თეორიის წინააღმდეგ: „აი, ეს „საერთო 
ნიადაგი“ გახდა ჩვენთვის ყოვლად მიუღებე– 
ლი.ეს იყო აღდგენა ილ.ჭავჭავაძის ძველი დე– 

ბულების -- ყველა ერთ ტაფაში ვიწვით, ყვე– 
ლა შევერთდეთ ვინაობის დაცვაშიო“ (ნ.ჟო- 
რდანია, „ჩემი წარსული“, გკ.45). თუმცა 
ნ.ჟორდანია ქართველი ფედერალისტების 
მოძრაობის აღმოცენებაში სხვა უფრო დიდ 
საშიშროებასაც ხედავდა: „ბრძოლა იყო გა- 
მოცხადებული რუსეთის თვითმპყრობელო- 
ბასთან. აქ პატარა საქართველო გამოიჩენდა 
უნარს და გამძლეობას იმდენათ, რამდენათ 
ის იქნებოდა სხვა ხალხების და მათი პარტი- 
„ების გვერდით ერთ მებრძოლ რაზმათ გადა- 
ქცეული, ყოველი განდგომა, იდეური თუტა- 

ქტიკური, გვამარცხებდა და გვრიყავდა მოძ- 
რაობისაგან“ (იქვე, გვ.46). ნჟორდანიას ასეთი 

პოზიცია ეროვნულ-გამათავისუფლეებელი მოძრა- 
ობის შეუფარავი ღალატი იყო. მსგავსი შეგონე– 
ბებით რუნი სოციალ-დემოკრატები (მენშე- 

ვიკებიც და ბოლშევიკებიც) ერთ რუსულ 
ოთხთვალაში შესაბმელად ერეკებოდნენ იმ- 

   
დროის დაბრუნებას ნიშნავდა... გაგბრუნდი და 
ჩემს თავს ვუთხარი: ამხანაგები მართალი არიან. 
ეს ხილი ნაადრევია, ხალხის გაღვიძება ჯერ უნდა 
მოხდეს სხვა ნიადაგზე“ (იქვე, გვ.34). მაინც რა– 
ტომ ფიქრობდა ნ.ჟორდანია, რომ იმ გლეხის სა- 
ხით მთელი საქართველო ელაპარაკებოდა? ან რა- 
ტომ არ განუმარტა სოფლელ კაცს, რომ საქართ- 

_ ველოს დამოუკიდებლობის აღდგენა და ტყვის 
3 სჭ?დვწ?ს დაბრ·ენება ერთი ღა "გიეე არ იყო? დაა– 

ხლოებით მსგავსი არგუმენტით აშინებდნენ ქარ- 

თველი სოციალ-დემოკრატები ყველას, ვინც საქა- 
რთველოს დამოუკიდებლობის აღდგენას უჭერდა 
მხარს. უნდა ითქვას, რომ ეს ა შკარად პრიმიტიუ- 

ლი არგუმენტი ხშირად მაგიურად მოქმედებდა 
მოსახლეობის დაბალ ფენებზე. 

ჩვენ ზემოთ ნ.ჟორდანიას შეხედულებებ- 
ზე გავამახვილეთ ყურადღება, რადგან იგი ძი- 
რითადად გამოხატავდა ქართული სოციალ- 
დემოკრატიის მსოფლმხედველობას. ამის და- 
დასტურებაა 1897 წლის ნოემბერში თბილის- 
ში საქართველოს სოციალ-დემოკრატიული 

ორგანიზაციეზ"ს თათბირზე უმრავლესოზის 

სახელით გამოთქმული აზრი: „ქართველი ხალ- 
ხისათვის ჯერ კიდევ გაუგებარია ნაციონალურ 
მოთხოვნილებათა წამოყენება“. ამას სოციალ- 
დემოკრატე” ი ასაბუთეჩდნენ იმით, რომ „საქა– 
რთქელოს თავისუფლება ხალხისათვის ნიშნავს 

ოსმალეთ-სპარსეთის ტყვეთ გახდომას, ასეთი 

ლოზეუენგით წავაგებთ მთელ ბრძოლას, ხალხი 

ზურგს შეგვაქცევს ეკონომიურ და პოლიტი- 
კ·ქრ ხაქით* ჯშიც“ (ნ.უ |რდანია· .,ჩემი წარს·ე– 

ლი", გე.33). 

ვაშინაც კი, როცა ნჟორდანია პროგრესულ 

იდეას იცავდა, ქართველი ერის უკეთესი მომავლისათ- 
ვის ბრძოლის პროგრამას აჟალიბებდა, ყოველთვის 
ამოდიოდა იქედან, რომ საქართველო უნდა დარჩენი- 
ლიყო რუსეთის შემადგენლობაში. მაგალითად, 
1893 წლის თებერვალ-მარტში. ნ.ჟორდანიამ 
»მესამე დასის“ თბილისის კონფერენციაზე საპ- 

· როგრამო მოხსენება ასეთი დასკვნებით დაამთა– 
ვრა: „1. ნივთიერი კეთილ-დღეობა, როგორც 

დედა–ბოძი ადამიანის ცხოვრებისა; 2. თავისუფ- 
ლება მთელი ერისა და თითოეული პიროგნებისა, 
როგორც ხელ-შემწყობი პირობა უმთავრესი 
სურვილის მისაღწევათ და როგორც უახლოესი 
საგანი მოწინავე დასის მოქმედებისა; აქედან, 3. 
ეროვნული გრძნობა მთელი ხალზისა და ადამი- 
ანური უფლებანი, კაცური ღირსებანი თითოე- 

ული პირისა აღზრდილი და აღორძინებული უნ- 
და იქნას ეკონომიურ ნიადაგზე“. (ნ.ჟორდანია. 
თხზულებანი, ტ1. თფ, 1920, გე. 71-72). ეს იჟო 

წმინდა ბურჟუაზიულ- დემო კრატიული ხასიათის პლა- 
ტფორმა, რომლის იდეები ნ.ჟორდანიას ნასესხე- 
ბი ჰქონდა ილია.ჭავჭავაძის, ნიკო ნიკოლაძის და 
გიორგი წერეთლის წააზრევიდან, რაც მხოლოდ 

ისევ ნ.ჟორდანიას სასარგებლოდ შეიძლება მეტ- 
ყველებდეს. მაგრამ ამ პერიოდში ნ.ჟორდანია 
უკვე მარქსისტად თვლიდა თაევს, რის გამოც ზე- 

მოთ ხსენებული პროგრამული მოთხოვნების გა- 
ნმახორციელებელ ძალად მან მთელი ქართველი 
ხალხი კი არ მიიჩნია, არამედ „გაღარიბებული 

ნაწილი“ ერისა (იქვე, გვ.7 2), რითაც ნ.ჟორდანია 

უკვე პრინციპულად გაემიჯნა ილია ჭავჭავაძეს 
მისი მოღვაწეობის დასაწყისშივე. სწორედ აქე- 
დან იწყება ნ.ჟორდანიას უარყოფითი დამოკი- 
დებულება „საერთო ნიადაგის"“ თეორიისადმი. 
„საერთო ნიადაგის“ თეორიისადმი მკვეთრად 

ველოს უფროსის განკარგუ- 
ლებაში (საქართველოს ცსსა, 

ფონდი 153, აღწ. 2, საქმე 145, ფურცელი ვ33). 
„საქართველოს თავისუფლების ლაგის" საქმია– 
ნობაში მონაწილეობის ფაქტს შემდეგში ნ.ჟორ– 
დანია საგულდაგულოდ მალავდა. ალბათ სოცი– 

ალ–დემოკრატისათვის შეუფერებლად ჩათვალა 
ისეთი „ნაციონალისტჟრი·· შიმართულების ორ- 

განიზაციაში ყოფნა, რომლის მიზანი ქუთაისის 
დამფუძნებელმა ყრილობამ (1892 წლის 26-29 
ივნისი) ასე განსაზღვრა: „ახალგაზრდობის სა- 
ბოლოო მიზანს შეადგენს სამშობლოს სამსახუ- 
რი| როშელიც მათი დაღგენილებით, უნდ·ჯ ბამო– 

იხატოს საქართველოს განთავისუფლებაში რუ- 
სეთის ბატონობიდან“ (გრ.გიორგაძე, „თვითმპყ- 
რობელობა და რევოლუცია.“ წიგნი პირველი, 

ტფ., 1929, გე.101). ნ.ჟრრდანიასათვის ალბათ 
მიუღებელი იყო ისიც, რომ ქუთაისის ყრილობამ 
„უარჰყო რუსეთის რევოლუციონერებთან შეე·ჭ_·ჯ.·. 
რთება" და „აღიარა, რომ იმოქმედონ საქართვე- 
ლოს ფარგლებში თავიანთი ტერიტორიის და 

დად ჩვენ მიგვაჩნია, რომ ნ. ჟორდანიამ სწო- 
რედ „საქართველოს თავისუფლების % 
ლიგასთან“ კავშირის გაწყვეტით დაკარგა შა- 
ნსი ეროვნულ-განმათავისუფლებელ მოძრაო- 
ბაში.ჩაბმისა. სწორქდ აქედან დაიწყო ის გზა, 
რომელმაც იგი ეროვნული მოღვაწის ნაცვლად 
რუსეთის სოციალ-დემოკრატიული მუშათა 
პარტიის მოღვაწედ აქცია. 

პოლიტიკური აზროენება სემინარიელმა 
ნ.ჟორდანიამ დაიწყო როგორც რუსული ნარო- 
დნიკული სოციალიზმის მიმდევარმა, ხოლო. „ 
1890 წლისათვის პ.ლავროვის სკოლის იდეების (' 
მატარებლად თვლიდა თავს. ამ მოძღვრებისათ- ;* 
ვის ეროვნული საკითხი საერთოდ უცნობი იყო... „ 

ჩვენ უკუსვლით განვიხილეთ ნ.ჟორდანიას · 
დამოკიდებულება ქართველი ერის უმთავრესი 
პრობლემისადმი -- ეროვნული საკითხისადმი ,. 
1918 წლის 26 მაისიდან, როცა ნ.ჟორდანია ს#- '- 

ქართველოს დამოუკიდებლობას აცხადებდა, ” 
1890 წლამდე, როცა ნ.ქორდანია, როგორც. 
რუსული ნაროდნიკული სოციალიზმის მიმდევა– 
რი, პოლიტიკურ ასპარეზზე გამოდიოდა/ ჩვენ - 
ღრმა რწმენით, ვერც 1918 წლის 96 მაისის 
დებლობის აქტი და ვერც საერთოდ 1918-19921 წლე... 
ბის საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მო- · 
წამებრივი ისტორია ვერ წარზოცავს ქართგელი კაცის. . 
შეგნებიდან სოციალ- დემოკრატების ნიპილისტურ და-. · 

ენის შესანარჩუნებლად·· (იჭ;ჟ, გვ.101). პირა- * 

2' 

მოკიდებულებას ეროვნული საკითხისადმი, ვერ წრ ' 
მოაჩენს მათ ეროვნულ 'ირიქით კი მოCხ- 
დება: რაც უფრო ღრმად“ და საფუძვლიანად 
იქნება შესწავლილი საქართველოს ისტორიის ეს 
ერთ-ერთი ყველაზე რთული და საინტერესო პე- “ 
რიოდი ( XIX საუკუნის 90-იანი წლები -- 1921 
წელი), მით უფრო ნათელი გახდება თუ ვისი, 

რომელი პიროვნების, რომელი საზოგადოებ- 
რივ-პოლიტიკური ძალის დროშაზე ეწერა უკვ- 
დავი სიტყვები:/„მამული, ენა, სარწმუნეობა...“ 
ნათელი გახდება, თუ ვისი იდეა ასულდგმულებ- 
და ქართველ კაცს დამოუკიდებლობისათვის 
ბრძოლაში, ვისი უკვდავი სული მიუძღოდა წინ 
ვის უნდა უმადლოდეს 1918 წლის 26 მაის! 
1918-1921 წლებს. ჟოველივე ამას აუცილებო 

მოჭ,ვება ცრუ კერპებისა და იდეების მსხვრევა, 
იმის ს.წინდარია, რომ მომავალ თაობებს და' 
ჭეშმარიტი ისტორია., , 
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           ) 
+- ბატონო ომარ, დღეს, როდესაც 

ვემანაში მიმდინარეობს ეკონომიკუ- 
რი" ნგრევის პროცესი, რა არის ქართ- 

ვჟლ ბუნებისდამცველთა სატკივარი? 

ჯ” –– ქართველ ბუნებისდამცველ- 
ა საფიქრალიცა და სატკივარიც გა-“ 

ხლავთ ქვეყნის ეკოლოგიური და ეკო- 
ნომიკური კრიზისი, ეკონომიკური 

იმიტომ, რომ სწორედ სახალხო მეუ- 
რნეობის ავ-კარგი მთლიანად განსა- 
ზღვრავს ეკოლოგიური მდგომარეო– 
ბის ბედ-უბედობას. გახსოვთ ალბათ, 
'"როგორ მავნებლურად დამკვიდრდა 
საქართველოში უაღრესად 'ენერგო 
და რესურსოტევადი დარგეზი, ქართ- 
ველთა ინტერესების როგორი უგუ- 
ლებელყოფით ჩამოყალიბდა ჩვენში. 
სახალხო მეურნეობის მახინჯი ინფ- 
რასტრუქტურა. შემდგომ ხომ უფრო , 

უარესი მოხდა. სრულიად მოიშალა, 
დაინგრა, განადგურდა ისიც კი, რაც 
იყო; დაირღვა საქმიანი კავშირურ- 
თიერთობები, ეკონომიკურმა კრიზი– 

სმა მოიცვა მეურნეობის ყველა სასი– 
ცოცხლო დარგი, საშიშ ზღვარს მია- 

ღწია დის·პროპორციებმა; რესპუბ- 

ლიკაში სუფევს პროდუქციის საყო- 
ველთაო დეფიციტი და შიმშილი; თი- 
თქმის სრულიად მოისპო შრომის 

' უნარიცა და სურვილიც, ერთი სიტყ- 
'' ვით, ყველაფერი თითქმის დაინგრა. 

! მპგრამ ნგრევა იმდენად საშიში არ 

L არის, ბევრად უფრო საშიშია ისეთი- 

L ეჭ უვარგისი ახლის აშენება, როგო- 

Mრბც ძველია. ეს კარგად უნდა გავაც- 
·ნ·ჯ··]ბფეროთ სწორედ დღეს, როდესაც 

#ელაფერს თითქმის თავიდან ვი- 

წყებთ; ვინაიდან, თუ შეიძლება ასე 

ითქვას, იქმნება თითქმის ახალი საქა– 

რთველო. 
ახალი საქართველოს შექმნა, 

განსაკუთრებით კი მისი ეკონომი- 
კური ფერისცვალება, მჯერა, უნდა 

დავიწყოთ მისი თეორიული ბაზის 

მომზადებით. როგორც ყველა სა- 

მართლებრივ ქვეყანაში არის კონ- 

სტიტუცია და ამ კონსტიტუციას 
ეფუძნება საკანონმდებლო აქტე- 
ბი, იმათ კი ნორმატული აქტები და 
ასე შემდეგ, საქართველოს ეკონო- 

მიკის მშენებლობაც უნდა დავი- 
წყოთ მისი ძირითადი საკოორდი- 

ნაციო გეგმის შედგენით, ანუ უნდა 

შემუშავდეს საქართველოს, რო- 

გორც დამოუკიდებელი სახელმწი- 

ფოს, მომავალი ეროვნული მეურ- 

ნეობის განვითარების კონცეპტუ- 
ალური მოდელი. მას უნდა ჰქონ- 

დეს ორიენტირის ფუნქცია იმ ბუ- 

რუსსა და ქაოტურ მდგომძრეობა- 

ში გასარკვევად, დღეს რომ ვიმყო– 

ფებით. 
ვფიქრობ, სახალხო მეურნეო- 

ბის კონცეპტუალური მოდელის 

შესაქმნელად რესპუბლიკის ყველა 

მოქმედი და პერსპექტიული დარ- 
გის (დაახლოებით ორასამდე), აგ- 
რეთვე ყველა რაიონის (ასამდე) მე- 

ცნიერ–სპეციალისტვბისაგან და 

ეკონომისტებისაგან დაკომპლექ- 

ტებულმა ჯგუფებმა უნდა შეად- 
"გინონ დარგობრივი და ტერიტო- 
რიული განვითარების ამდენივე 

მიზნობრივი პროგრამა. პროგრა- 

მები უნდა შედგეს ერთმანეთისა- 

გან დამოუკიდებლად და დაეფუ- 
ძნოს დღევანდელ სინამდვილეს, 

    

    
   

   

მომაილის პროგნოზს (პროგრა- , 
მის შემქმნელთა · თვალთახედ- 
ვით). ამომწურავ და დაზუსტე- 
ბულ ინფორმაციას რესპუბლიკის 

ინტელექტუალურ„ პოტენცია- 
ლის, წიაღისეული მარაგების და 

საერთოდ, ბუნებრივი რესურსე- 

  

ბის პოტენციალის შესახებ; აგრეთვე 
ძირითადი ფონდების ინვენტარიზა- 

ციას, რეკრეაციულ ან ენერგეტიკულ 
პოტენციალს და სხვა. უნდა გაანგა- 
რიშდეს თითოეული დარგის განვი- 
თარების მოსალოდნელი ხანგრძლი- 
ვობა და სავარაუდო მოცულობა ხა- 
ბაზრო ეკონომიკის პირობებში. სხვა- 
გვარად რომ ვთქვათ, ამ ეტაპზე უნდა 

შეიქმნასსაქართველოსსამეურნეო 
პოტენციალის და მისთვის საინტერე- 

სო უახლესი ტექნოლოგიების მონა- 
ცემთა საიმედო ინფორმაციული ბან- 
კი. 

როგორც პრესიდან შევიტყ- 
ვეთ, რესპუბლიკის მთავრობაში 
მუშავდება საქართველოს ეკონო- 
მიკური განვითარების კონცეფ- 
ცია. დაბეჯითებით შეიძლება ითქ- 
ვას –– თუ არ შეიქმნა ზემოაღნი შ- 
ნული როგორც დარგობრივი, ასე- 

ვე ტერიტორიალური პროგრამე- 
ბი,. თუ არ შეიქმნა მონაცემთა 

სრული ინფორმაციული ბანკი, 
ეკონომიკური განვითარების ვე- , 

რავითარი კონცეფცია ვერ იქნება“ 

სრულფასოვანი. ხაზი უნდა გაეს- 

ვას იმასაც, რომ ასეთი ინფორმა- 

ციული ბანკი მხოლოდ ეკონომიკის 
ან მეცნიერებისა და ტექნიკის სა- 

„მინისტროების მეშვეობით ვერ შე- 
იქმნება. ეს არის სრულიად საქარ- 

თველოს საქმე დპ უნდა შეიქმნას 

საქართველოს მთელი ინტელექ- 

ტუალური პოტენციალის სრული 

მობილიზებით. 
მხოლოდ ასეთი დიდი მოცუ- 

ლობის მოსამზადებელი სამუშაოე- · 

ბის ჩატარების შემდეგ შესაძლებე- 

ლი გახდება მოვიწვიოთ კვალიფი- 

ცირებული საზღვარგარეთელი 
სპეციალისტები. ჩემის აზრით ეს 

აუცილებელია, ვინაიდან ყოფილ 
საბჭოთა კავშირში ვერ გაიზრდე- 

ბოდა და არც მოიძებნება საბაზრო 

ეკონომიკაში ღრმად ჩახედული, 

გამოცდილი და რამდენადმე კვა- 
ლიფიცირებული სპეციალისბი. სა- 

ზღვარგარეთელი სპეციალისტების 

ხელმძღვანელობით, რესპუბლიკის 
რჩეული ეკონომისტების, სოციო- 
ლოგების, ეკოლოგების, პოლიტო- 
ლოგებისა და სხვა დარგის სპეცია- 
ლისტების მიერ უნდა გაანალიზ- 
დეს შეგროვილი მასალა, შეირჩეს 

და დაიხვეწოს პროგრამული სის- 

ტემა, სათანადოდ გადამუშავდეს 

ინფორმაციული ბანკის მონაცემ- 

ები (საბაზრო ეკონომიკაზე გადა- 

სვლის გარდამავალი პერიოდის 

ყველა თავისებურებათა გათვალი- 
სწინებით), მოხდეს მოსამზადებელ 
პერიოდში დამუშავებული ყველა” 

მიზნობრივი პროგრამის (როგორც 

ტერიტორიალ·ერი, ასევე დარგობ- 

რივი) სინთეზი და ჩამოყალიბდეს 

რესპუბლიკის სახალხო მეურნეო- 

ბის განვითარების კონცეპტუალეუ- 
რი მოდელი. მიზნობრივი პროგრა- 

მების სინთეზი უნდა ეფუძნებოდეს 

ფულის რეფორმის, ვალუტის კონ- 
ვერტირებადობისა და პრივატიზა- 
ციის პროცესების სავარაუდო ხან- 
გრძლივობასა და ნიუანსებს, ხელ- 
ფასებისა და ფასების რეგულირე- 
ბის შესაძლებლობას, სოციალურ 

უზრუნველყოფას, დაბალანსებუ- 
ლი და გაწონასწორებული ბიუჯე- 

ტის მიღწევადობასა და სხვ»'. მი- 
1ხობრივი პროგრამების სინთეზი 

ამიზნული უნდა იყოს თანამედ- 
სივე დამზოგავი ტექნოლოგიების 

ოართომასშტაბური დანერგვისა 

დამიანის სიცოცხლისათვის 

ომარ ჯანელიძე:     

უსაფრთხო პირობების შექმნისაკეზ; 
იგი უნდა ეყრდნობოდეს ხალხის სა- 
მეურნეო ჩვევებს, ცხოვრების წესს, 
ტრადიციებსა და ეროვნულ ფსიქო- 
ლოგიას. : 

ეროვნული მეურნეობის გან- 
ვითარების ასეთნაირად მიღებული 

კონცეპტუალური მოდელი უნდა 
იყოს მიზანი, თუ გნებავთ, სახელმ- 
წიფო ეკონომიკური სტრატეგია. 
იგი საშუალებას მოგვცემს გარდა- 
მავალი პერიოდის ყოველ გარკვე- 
ულ მომენტში წარმოვადგინოთ 
ინფლაციის.ტემპები, სახელმწიფო 
ვალის მდგომარეობა, ფასებისა და 
ვალუტის კურსის დინამიკა და 
სხვა; ანუ შეიქმნება ცოდნა ეკო–- 
ნომიკური კონიუნქტურის დინამი- 
კის შესახებ. თუ რა გზით ან მეთო- 

დებით მიიღწევა კონცეპტუალუ- 
რი მოდელის განხორციელება -- 
ეს უკვე ეკონომიკის რეფორმატო- 
„-რების საქმეა. რა თქმა უნდა, იგი 
უნდა განხორციელდეს მხოლოდ 
ეკონომიკური” ბერკეტების საშუა- 
ლებით ( თვით ამ ბერკეტების სრუ– 
ლყოფის შემდეგ) და ქონდეს მხო- 
ლოდ სარეკომენდაციო ხასიათი. 
განვითარების კონცეპტუალური 

მოდელი უნდა იხვეწებოდეს მუდ- 
მივად და სიტუაციის ცვლილების 
შესაბამის ად. - 

- - რამდენად დაეხმარება ეკონო- 

მიკური განვითარების კონცეპტუალური 
მოდელის შექმნა ეკოლოგებს? 

–– ეროვნული მეურნეობის გა- 
ნვითარების კონცეპტუალური მო- 
დელი,”ჩვენი ჩანაფიქრით, უნდა გა- 

ხდეს ის საბაზრო ამოსავალი, რომე- 

ლსაც დაეფუძნება ეროვნული განვი- 
თარების ეკოლოგიური პროგრამა, 

ამასთან, არა მარტო ეკოლოგიური 

პროგრამა; მას დაეფუძნება აგრე- 
თვე განათლების, კულტურის, ჯან- 

მრთელობის დაცვის, სოციალური 

უზრუნველყოფის და სხვა პროგ- 
რამები. ისინი შეავსებენ ცოდნას 
მატერიალურ-ნივთობრივი ბაზის 

შესახებ. ასეთი ცოდნა ფასდაუდე- 
ბელი ბალავარია პრაქტიკული და 
თეორიული ბუნებათსარგებლო- 

ბის დანერგვის საქმეში. 
ცნობილია, რომ ეკოლოგიუ- 

რი პროგრამის ეკონომიკური მექა- 
ნიზმი ფორმირდება ორი მიმარ- 
თულებით; ესენია: ეკოლოგიური 

შეზღუდვების დაწესება დროში 
გამკაცრებადი ლიმიტების სახით 
და ბუნებით სარგებლობისათვის 
საგადასახადო სისტემის შექმნა 
(აგრეთვე, დაბეგვრის დროს ეკო- 
ლოგიური ფაქტორის გათვალის- 

წინება); თუ არ გვექნება ეროვნუ- 
ლი ეკონომიკის განვითარების კო- 

ნცეპტუალური მოდელი, არ გვე- 
ცოდინება ეკონომიკური კონიუნქ- 
ტურის დინამიკა და გარდამავალი 
პერიოდის ამა თუ იმ ეტაპზე ამ 
კონიუნქტურის მდგომარეობა, მა– 

შინ რამდენად სრულყოფილად იქ- 
ნება გამოთვლილი ეკოლოგიური 
შეზღუდვების (დასაშვები ლიმი- 
ტების) გამკაცრვბის დინამიკა და 
რამდენად გაითვალისწინებს ეს გა- 
მოთვლები მასში მოქმედ ყველა 
ფაქტორს?! 

იგივე შეიძლება ითქვას პროგ- 
ნოზირებასა და ექსპერტიზაზეც. 
დასამალი არაა, რომ საქართვე- 
ლოში საერთოდ არა გვაქვს ანთ- 
რობოგენულ ზემოქმედებაზე დაკ- 
ვირვების რამდენადმე სერიოზუ- 
ლი, სისტემა (მონიტორინგი). მაშა– 
სადამე, არა გვაქვს ცოდნა, რათა 

  

_ კვლავ უვარბჩსს შენებ 
” ნბრქქაზე შპრეს). · 

განვსაზღვროჰ. თუ როგორ, რა ხა- 

რისხითა და ინტენსივობით წარიმარ- 
თება ეკოლოგიური მდგომარეობის 

ცვლილება, გამოწვეული ანთროპო- 
გენული ზემოქმედებით; არ ვიცით 
ამა თუ იმ რეგიონის ეკოლოგიური 

სტაბილურობისა და მდგრადობის' 
რაოდენობრივი მაჩვენებლები; თუ 
ამასთან ერთად არ იქნა კონცეპტუა– 
ლური მოდელი, ბურუსით იქნება მო- 
სილი ეკონომიკური კონიუნქტურის 
დინამიკა და მისი პერსპექტივა, მაშინ 
იბადება კიფხვები: რამდენად სრულ- 
ფასოვანი იქნება საექსპერტო სამეუ- 
რნეო საქმიანობის გარემოზე ზემოქ- 
მედების დამკვეთისეული შეფასება? 
რამდენად არგუმენტირებულად გა- 
ნისაზღვრება ამ შეფასების სისწორე 
და ეკოლოგიური უსაფრთხოება? და 
ბოლოს, რამდენად სრულყოფილი 
იქნება ასეთი ექსპერტიზა საერთოდ? 

დასკენა ერთია, უნდა შეიქმ- 
ნას ეროვნული მეურნეობის განვი- 
თარების კონცეპტუალური მოდე- 
ლი. იგი დაგვეხმარება სწორად გა–- 
ვიაზროთ ის უკიდურესად რთული 
ეკონოშიკური მდგომარეობა, რო- 
მელშიც ვიმყოფებით და შევიმუ–- 
შავოთ ეკოლოგიურ ღონისძიება- 
თა მრავლსაფეხურებიანი დინამი- 
ური პროგრამა· 

-- როგორ გესახებათ ეროვნული 

მეურნეობის განვითარების კონცეპ- 

ტუალური მოდელის პრაქტიკული გა- 
მოყენების კონკრეტული ასპექტები? 

-- როგორც მოგახსენეთ, კო- 
ნცეპტუალური მოდელის შემუშა- 
ვებით განისაზღვრება თითოეული 
დარგის განვითარების ხარისხი და 
პრეფერენცია (ასე ვთქვათ, რეიტი- 
ნგი), ეს კი უტყუარი კომპასი გახ- 
დება ეროვნული მეურნეობის ინფ- 
რასტრუქტური“ ოპტიმალურად 

ჩამოყალიბების გზაზე, აუცილებე- 
ლი ორიენტირი ეკონომიკური ბე- 
რკეტების მიზანმიმართულად რე- 
გულირების უზრუნველსაყოფად. 
ასეთი სისტემური ცოდნა მინიმუ- 

მამდე დაიყვანს პირადი კონტაქ- 
ტებისა და სუბიექტურობის ფაქ- 
ტორს. ეს აუცილებელია, ვინაიდან 

ამა თუ იმ დარგის პრიორიტეტუ- 
ლობის განსაზღვრა და მისი განვი-. ” 

თარების ბიუჯეტის ხარჯზე ხელშე- 
წყობა არ უნდა იყოს დამოკიდე- 
ბროლი:ძლიერთა ამა ქეეყნის ნება-- 

სურვილზე. როგორც ვთქვით, იგი 
უნდა ეყრდნობოდეს მხოლოდ მე- 
ცნიერულად ყოველმზრივ დასაბუ- 

თებულ კონცეპტუალურ მოდელს. 
მოვყყვანოთ ამ მარტივი ჭეშმარი- 
ტების, ჩვენის აზრით დარღვევის 
რამდენიმე კონკრეტული მაგალი– 
თი. 

ამას წინათ ტელევიზიით შე- 
ვიტყვე, რომ რუსთავის მეტალურ- 

გიული ქარხნის ელექტროფოლად- 

სადნობი საამქროს ასამოქმედებ- 
ლად საჭირო სამშენებლო სამუშა- 

ოები ბიუჯეტს წელს უჯდება ორა- 
სი მილიონი შანეთი· მე არ ვიცი, 

თუ რა უჯდება საქართველოს ამ 
საამქროს ამოქმედება მთლიანად, 
მაგრამ ვიცი, რომ ყოფილი საბჭო- 
თა კავშირის კომპარტიისა და მი- 
ნისტრთა საბჭოს 1985 წლის 21 
თებერვლის M# 174 ერთობლივი 

დადგენილებით, რუსთავის მეტა- 
ლურგიული ქარხნის რეკონსტრუ- 
ჭცია ჯდებოდა იმდენი, რაც დღევა- 

ნდელ კურსზე თუ გადავიყვანთ, 
თითქმის რესპუბლიკის ამჟამინ- 

დელ ბიუჯეტს უტოლდება, გარდა 
ამისა, ხომ წინასწარ ვიცით, რომ 

    

ამ ქარხნისათვის საქართველოს არც 

ნედლეული გააჩნია და არც ენერგო- 
რესურსები. არის მხოლოდ დაუსაბუ- 
თებელი სურვილი გამოვუშვათ 
„სტრატეგიული დანიშნულების“ 
პროდუქცია. დაუსაბუთებელი იმი- 
ტომ, რომ ჯერ არავის გამოუკვლევია, 
თუ რამდენად არის აუცილებელი და 
შორს გამიზნული (ჩვენი გაძვალტყა– 
ვებული ბიუჯეტისათვის) მილიარდე- 

ბის დღესვე დაბანდება და პირველ 
რიგში ამ საამქროს ამოქმედება. შემ- 
დეგ დაიწყება პრესაში იმ უწყება-და- 

წესებულებების გამომზეურება, ვინც 
ვერ შეასრულა ჯართის ჩაბარების გე- 
გმა ან პირიქით. ამ პროცესის დარე- 

გულირება დღეს, როდესაც ხელისუ- 
ფალთ ინერციით მართვის ადმინისტ- 
რაციული სადავეები ასე, თუ ისე 

ხელთ უპყრიათ, კიდევ შეიძლება, მა– 
გრამ როგორღა იქნება ხვალ, მართ- 
ვის რეალური დემონოპოლიჩზაციის 
პირობებში?! ვინ გამოთვალა, თუ რა 
ხარისხით, რა მოცულობით და რა- 

მდენად უნდა განვითარდეს დღეს 
შავი მეტალურგია საერთოდ, ან რა- 
მდენად მომგებიანად ეხამება ყოვე- 

ლივე ეს დამოუკიდებელი საქართვე- 
“ ლოს ეროვნული განვითარების ინ- 
ტერესებს? ჩვენთვის ცნობილია· 

ქართული მეტალურგიის ამჟამინ- 
დელი თაეკაცის, ბატონ გურამ ქა- 

შაკაშვილის გავლენა. და უნარია- 
ნობა (რა კარგი იქნებოდა, რომ 
ასეთი ლელოსგამტანი ხალხი მე- 
ტალურგიას კი არა, ვთქვათ, მიკ- · 
როელექტრონიკას ედგნენ სათავე- 
ში), მაგრამ სუბიექტივიზმი და პი– 

რადი -კონტაქტები ჭვეყნისათე?ს” 
ისეთ სასიცოცხლო პრობლემებში, 
როგორიც ეროვნული მეურნეო- 

ბის ინფრასტრუქტურის ჩამოყა- 
ლიბებაა -- უნდა გამოირიცხოს. 

იგივე შეიძლება ითქვას გარ- 
დაბნის ყოფილი სამონადირეო-სა- 
ტყეო კომპლექსის შესახებ. მეურ- 
ნეობის ფართობი 3315 ჰექტარია 
და მდებარეობს აღმოსავლეთ ამი- 
ერკავკასიის ტყემცენარეულობის 
ზონაში, მიუხედავად ამისა, იგი არ 
განეკუთვნება ამ ზონისათვის და- 
მახასიათებელ არცერთ მცენარე- 
ულ საფარს. მეურნეობის ტერი- 
ტორიაზე არსებული კორომები 
ჰქმნიან უდაბნოებისა და ნახე- 
ვარუდაბნოების ზონაში ბუნებრი- 

ვად შემორჩენილ იშვიათ ჭალის 

ტყეს, რომელიც ამ რეგიონში ანა- 
„ლოგიური ბიოგეოცენოზის ეტა- 
ლონად შეიძლება მივიჩნიოთ. მეუ- 
რნეობის ტყეები, ირმების გავრცე- 
ლების ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი 
კერაა საქართველოში, ანუ ერთ- 

ერთი, იმ ოდესღაც ვრცელი არეა- 
ლიდან, რომელიც დღესდღეობით 
სუულ რამდენიმე შემოგვრჩა და ამ- 

დენად, განსაკუთრებულ ყურად- 
ღებას იმსახურებს. მიუხედავად 
ამისა, მეურნეობის ბუნებრივი პო-– 
ტენციალი სრულად არ არის გამო– 

ყენებული; შედეგად პოპულაცია- 
თა რიცხოვნობა იქ საორგანიზა- 
ციო ბიოტექნიკური პროექტით გა- 
თვალისწინებულზე რამდენადმე 
დაბალია. მიზეზად, კვლავ ანთრო- 
პოგენული ზემოქმედება შეიძლება 
ჩავთვალოთ. აქედან მეურნეობაში 
ბიოგეოცენოზის ცვლილების დი- 
ნამიკაზე მუდმივი დაკვირვების 
ორგანიზება ოპტიმალურია მხო- 

ლოდ ამ ცუდად იზოლირებული 
ბუნებრივი კომპლექსის მაქსიმა– 

ლურად დაცვის შემდეგ, ანუ მშისი 

ბიოსფერულ ნაკრძალად გადაქცე–



   
        ს შემდეგ. მით უფრო 

ნის ყოფი : 
ომპლექსისათვის ბიოსფერული ნაკ- 
ძალის სტატუსის მინიჭება მთლია– 
აღ პასუხობს ბიოსფერული ნაკრ- 
ალის ორგანიზების ყველა მო- 
'ხოენას. ამასთან, აღნიშნული 
უნებრივი კომპლექსი, როგორც 
იოსფერული ნაკრძალი, გახდება 
როვნული მონიტორინგის ორგა- 

"ად შემადგენელი ნაწილი, რო- 
ლის ორგანიზება,-მართლაც, პირ- 

= რიგში გასაკეთებელი და სა- 
„რი საქმეა. დასკვნა ერთია, გარ-. 
პნის ყოფილ სამონადირეო-სა- 

ყეო კომპლექსს უნდა მიენიჭოს 
იოსფერული ნაკრძალის სტატუ- 
ი, ასეთ პირობებში კი, მისი გადა– 
სემა”უცხოური ფირმისათვის, რა- 

'ა მან ორგანიზება გაუწიოს ამ 
რავალმხრივ გამორჩეული ბუნე- 
რივი კომპლექსის გადაქცევის“სა- 

თუნდაც ელიტარული ტური- 
'მის ცენტრად, (ირმებზე ნადირო- 
ითა და სხვა ეგზოტიკური გასარ- 
ობებით) - ნიშნავს ჩვენი შემდ- 
ომი თაობების გაძარცვას. განა 
ყო კი ამ ბუნებრივი კომპლექსის 

სკ6ხო ფირმისათვის გადაცემის 
ჯილებლობა? ვინ შეისწავლა და 
ნალიზა ეს აუცილებლობა ან ამ 

ქმიანი გარიგების შედეგები? ერ- 
ი ჩემი ნაცნობი ანტიეკოლოგი 
კონომისტისა არ იყოს,თუ მაინცა 

ა მაინც ეს კომპლექსი იყო გასა– 
ირი, იქნებ ის მილიარდები (საქა–- 

'თველო რომ ელექტროფოლად- 
აღნობი საამქროს ამოქმედებაზე 
არჯავს), ამ კომპლექსის კეთილ- 
ოწყობაზე დაგვეხარჯა და მოგე- 
აც უცხოური ფირმების მაგივრად 
თლიანად ჩვენ მიგვეღო? და ბო- 
'ოს, როდემდე უნდა ჰქონდეს ად- 
ილი ავტორიტარიზმისა და სუბი- 
ქტურობის მსგავს გამოვლინე- 
ებს? მაბაბის, 

ზემოთ მოგახსენეთ,„ რომ 
ვლავ უვარგისის შენება ნგრევაზე 
ყარეწია. ცუდად აშენებულმა ახა- 
მა, სანამ თავის დროს მოსჭამს, 

ეიძლვბა ბევრი ავი მოიმოქმე- 
სოს, ავი იმიტომ, რომ თუ არ გა- 
დგა, მისი გადაკეთება ბევრად 

რ·ომატევადია", ვიდრე თავიდან 
ექმნა. მოვიტანოთ კონკრეტული 
სჯგალითი..... -- 

_ საქართველოს მთავრობის და- 
ხლებით ეკონომიკის სამინისტ- 
ომ განიხილა, მოამზადა და მთა- 

ობას წარუდგინა დადგენილე- 
ს პროექტი „თევზის მრეწველო- 
სა და თევზის მეურნეობის დეპა- 
ტამენტის“ შექმნის შესახებ. და- 

    
     

  

   

  

    

   

      

   
    

    

   

   
    

   
    

     
    

   
   
    

  

    

    

    

   

      
   
    

   
   
   

    
    

    

   
    

  

   

    

   

      

    

   

    

  

     
    

   

     
    

   
    

   

     

    
    

    
   
       

    

“ “ %-უნდა. მოქცეულიყო 
თევზის შეურნეო- 
1ელა გაერთიანე- 
'ვი“, „საქთევზმე– 
თევზკოლმეურნე- 

ღი", „საქთევზმრეწვ· 

და ორგანიზაცია (საპ- 

“სტიტუტის ფილიალი 
-» 'ამეცნიერო-კვლევითი 

ნსტიტუტი ბათუმში და სხვა); გა- 
და ფოთის გემთშემკეთებელ-გე- 
იმშენებელი ქარხნისა (რომელიც 
ეწველობის სამინისტროს გადა- 

ჯა), 7 

შთავროგის დადგენილების ეს 

:—)ექტი, ფინანსთა და ზოგი სხვა 

·ჯინისტროს საღაღ მოაზროენე 

ლმძღვანელთა მიერ ტორპედი- 
ებულია (ჯქ·რჯერობით მაინც) და 

არც მე შეგაწყენდით თავს ამა- 
) საუბრით, რომ ის არ მომზადე- 
ლიყო იმ სამინისტროს მიერ, 
მელიც თავად არის მოწოდებუ- 

9 ”]დგეს ეკონომიკის რვფორმა— 

ორთა ავანგარდში. ამასთან, ვი- 
წიდან მთავრობის დადგენილების 
ნიშნული: პროექტი მომზადდა 
·ავრობიხავე დავალებით, შეიძ- 

ეზა დავასკვნათ, რომ მთავრობა- 
'კ არის კონსერვატორთა საკმა- 
დ ძლიერი ფრთა; სხვას ვერა- 

ჯ_:·როს, როდესაც ვითარდება 
·”–:;ოშიკ"ს საბაზრო ურთიერთო- 

ბზე გადასვლისათვის ხელსაყრე- 
გარემოს შექმნის პროცესები, 
დე·საც მიმდინარვობს მსხვილი 

წოპოლიური გაერთიანებების სძღ:ი,სა და დაწერილერთეულე. 

, როცესი, როდესაც უქმდება 
”მლმწიფო მართვის ზედმეტი და 
('"ღლედური რგოლები, სახელმწი- 
მონოპოლიური გაერთიანების 
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გენილების ამ პროექტის მიხედ-“ , 
თ დეპარტამენტის ერთიანი სა– · 

“'ს დაარქმევ მათ ამ ქმედებას. . 

ქმნის (სახელმწიფო დეპარტტმე- · 

· 

  

უფრო, რომ გარდა- ”' ნტას სახით) მცდელისს, სწორედაც 
ამონადირეო-სატყეო. რომ კონსერვატიზმია და სხვა არა- 

ფერი, 

საქართველოს მთავრობის და- 
დგენილების ზემოაღნიშნულ პრო-_ 1 

ექტში ხაზგასმითაა ნათქვამი, რომ 
მთავრობამ მიიღო ყველა ზემოთ- 
ჩამოთვლილი გაერთიანების წინა- 

დადება და ამ წინადადების საფუ- · 
ძველზე შექმნა თევზის დეპარტა- 
მენტი. ამით თითქოს დადგენილე- 
ბის პროექტი ნებაყოფლობითობის 
საბურველით შეიმოსა. დანამდვი- 
ლებით ვიცი, რომ დეპარტამენტში 
შემავალი გაერთიანებებიდან; ყვე- 
ლას არ უნდოდა, ზოგიერთი,კი კა- 
ტეგორიული , წინააღმდეგიც.. იყო 
დეპარტამენტში შესელისა, მაგრამ 
მათი ხმა დარჩა „ხმად მღაღადებ- 
ლისა უდაბნოსა შინა“; მაშასადა- 
მე, დადგენილების პროექტს, ნება- 
ყოფლობითობისა კი არა, ძალა- 

დოშისა და ავტორიტარიზმის ელ- 
ფერი დაჰკრავს. 

ამასთან, თევზის მოპოვება- 
გასაღება და გადამუშავება-წარ- 
მოების ანალოგიური სამსახური 
ხომ უკვე განვლილი ეტაპია?! ეინ 
გაანალიზა მიზეზები, რომლებმაც 
ჯერ კიდევ სამოცდაათიან წლებში 
გამოიწვია ასეთი მონოპოლიური 
სამსახურის დაშლა?! ისევე, რო- 
გორც მაშინ, დადგენილების პრო- 
ექტში ჩაფიქრებულია მატერია- 
ლური წარმოების რადიკალურად 
განსხვავებული დარგების ერთი 
დეპარტამენტის ქვეშ გაერთიანე- 
ბა. ეს დარგებია: მომპოვებელი, 
გადამამუშავებელი და შიგაწყალ- 
სატევებზე თევზსამეურნეო საქმი- 
ანობა. ისინი განსხვავებული დარ- _ 
გებია იმიტომ, რომ მომპოვებელი 
“მრეწველობის დარგში შრომის 
პროდუქტი ზბუნების ნობათს წარ- 
მოადგენს (საზღვაო და საოკეანო 

თევზჭერა რომ ფაქტიურად თეე- 
ზებზე ნადირობაა), ხოლო შიდა- 

„წყალსატევებზე თევზწარმოების 
- შრომის პროდუქტი სასოფლო-სა- 
მეურნეო წარმოების პროდუქტია 
(თავიდან ბოლომდე ადამიანის მი- 
ერ წარმოებული). თუ ამ მიმარ- 
თულებას განვავითარებთ, მონკავ- 
შირში შეიძლება წინასწარ შეექმ- 

გადავიყვანოთ მათი საქმხან··ჰ·: 

სამრეწველო რელსებზე; შემდეგ ეს 
სექციები გავაერთიანოთ მეცხვა- 
რეობის, მეფრინველეობის, მეღო- 
რეობის და სხვა სამსახურებთან და 
იმავე წარმატებით შევქმნათ მეცხ- 
ვარეობის, მეფრინველეობის, მე- 
ღორეობის და სხვა დეპარტამენ- 

ტები. : 
თუ დადგენილების აღნიშნულ 

პროექტზე განვაგრძობთ საუბარს, 
შევნიშნავთ, რომ მის საკონსტატა- 
ციო ნაწილში გამოთქმულია ერთ- 
გვარი სინანული ერთ გროს ერთი- 
ანი (ყოფილი საკავშირო) სისტემის 
დაშმლისა და ცალკეულ ორგანიზა- 
ციებად დაქსაქსვის გამო. კი მაგ- 
რამ, ასეთ პირობებში პრივატიზა- 
ცია ხომ უფრო ადვილი ჩასატარე- 

ბელია; დაწვრილერთეულებული 
და დაქსაქსული წარმოებები ხომ 

უფრო ადვილად ექვემდებარებიან 
პრივატიზაციას. თუ ამ დაქსაქსულ 
წარმოებებს კვლავ ერთი დეპარ- 

ტამენტის ქვეშ გავაერთიანებთ, 
ხომ ძალაუნებურად გადავაქცევთ 
ამ უკანასკნელს ბუნებრივ მუხრუ- 

ჭად პრივატიზაციის გზაზე. 

თუ დეპარტამენტი არ შეიქმნება 
და პირდაპირ ჩატარდება პრივატი- 
ზაცია, დამოუკიდებელი და თავისუ- 
„ფალი საწარმოები ნებაყოფლობით, 
საკუთარი შეხედულებებისა და მომ- 
გებიანობის შესაბამისდ გაერთიან- 
დებიან მათთვის საინტერესო საწარ- 
მოებთან ასოციაციებად, კონცერნე- 
ბად და ასე შემდეგ აღმავალი გზით; 
ეს გზა ბუნებრივი და მართებული იქ- 
ნება. სამწუხაროდ, ჩვენში ხშირად 
არის მცდელობა პრივატიზაციის.თა- 
ვდაყირა, დაღმავალი გზით ჩატარე- 
ბისა. 

ესე იგი, იქმნება დეპარტამენ- 

· ტები, კონცერნები, კორპორაციე- 
ბი იმ მოტივით, რომ შემდეგ (ზევი– 

დან ქვევით) წარიმართოს პრივა- 
ტიზაციის პროცესები. ეს ხომ ამ 
პროცესის არსისა და . შედეგის 
სრული დამახინჯებაა. ხაზგასასმე- 
ლია, რომ ასეთი გამიზნული დამა- 

ხინჯების მამოძრავებელი ძალა 
არის თანამდებობის მაძიებელთა 
საინიციატივო ჯგუფები, დაკომპ- 
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ნათ ჯიხვებზე, მწყერზე, ტახზე და 
სხევბზე მონადირეთა ეფუვა 

„ ვაკუთვნრთ 

ლექტებულნი ძლიერთაგან ამა ქვეყ- 
ნისა. მათ უნარი აქვთ სასურველი 
კალაპოტით წარმართონ პროპა- 

”' განდისტული კამპანია მათთვის სა– 

ინტერესო თემებზე, ხელეწიფებათ 
პირადი კონტაქტებძმა და გავლე- 
ნის შემწეობით გაიჩინონ თანამო- 
აზრენი როგორც მთავრობაში, ისე 
შესაბამის სამინისტროებში, შოამ-..· 
ზადონ და მთავრობას წარუდგი- 
ნონ აღნიშნულის ანალოგიური 

“ დადგენილების პროექტი და „სხვა. ” 
ასეთთა კატეგორიას შეიძლება მი- 

7 აგრეთეე,„ ამჟამად 
მშენებლობის სამინისტროში მოქ- 

მედი,ე.წ· სა"ნიციატიეო ჯგუფი, 

რომელსაც მიზნად დაუსახავს რა- 
დაც არ უნდა დაუჯდწს, მოახდი·· 

ნოს რესპუზლიკაშხ საშენი მასა– 

ლების წარმოების (როგორც და- 
მოუკიდებელი დარგის განვითარე- , 
ბის) სადავეების კონცენტრირება 
ერთიანი ს·აწუიხის ქქეშ და შართ–· 

ვის მონოპოლიზირება კონცერნის 
_სახით. ასეთნი, სამწუხაროდ, სო- 

კოებთეით მომრავლდნენ ჩვენში. 
–– და მაინც, საქართველო ტრა- 

დიციულად აგრარული ქვეყანაა. რას 
იტყვით ამის შესახებ? 

-- 'უპირველესადჯ ყურადღე- 
ბას მიწის რეფორმაზე„გავამახვი- 
ლებ. ცნობილია მიზეზები, რომლე- 
ბმაც განაპირობეს მიწის რეფორ- 
მის ერთგვარად ნაჩქარევად და- 
წყება, ანუ მოსახლეობისათვის მი- 
წის საკარმიდამო ნაკვეთების ნო- 
რმის გაზრდით და კერძო საკუთ- 
რებაში გადაცემით, ისე, რომ არ 
ჩატარებულა მიწების სრული ინ- 
ვენტარიზაცია, რომელსაც სამი- 
ოთხი წელი მაინც სჭირდება. მიმა- 
ჩნია, რომ გადაუდებლად, დღესვე . 
უნდა დავიწყოთ მიწების როგორც 
რაოდენობრივი, ისე ხარისხობრი- 

ვი აღრიცხვა, რათა ყველა სოფელ- 
სა და რაიონში გამოვყოთ კერძო 

· საკუთრებაში გადასაცემი მიწები, 
დავადგინოთ მათი რაოდენობა, 
ნიადაგის შემადგენლობა და თვი- 
სებები. ეს გახდება არგუმენტირე- 
ბული საფუძველი მიწის ფასისა და 
მიწაზე გადასახადის განსასაზღვ- 
რავად. ამასთან, უნდა მოხდეს მო- 

' სახლეობისათვის მიწების შევსება 
დაწესებული ნორმის ფარგლებში. 

“ შემდგომ ეტაპზე უნდა ჩატა- 
"რდეს კერძო საკუთრებაში გადა- 
საცემი მიწების აგეგმვა და მათზე 
სახელმწიფო აქტების გაცემა. სა- 
ხელმწიფო აქტებთან ერთად უნდა 
შედგეს მიწის ნაკვეთის პასპორტი, 
რომელშიც აღნიშნული იქნება ნი- 
ადაგის შემადგენლობა და თვისე- 
ბები (ნიადაგის დასახელება, პრო- 
ფილის სიღრმე, ჰუმუსოვანი ფენის 
სისქე, ჰუმუსის პროცენტული შემ- 
ცველობა, მექანიკური შემადგენ- 
ლობა, არეს რეაქცია, ჩამორეცხი- 

ლობა, დაქვიანება, დაჭაობება, 

დამლაშება, აზოტის, ფოსფორისა 

და კალიუმის შემცველობა და 
-სხვა); ეს აუცილებლად გვჭირდება, 

რომ შემდგომ წლებში საშუალება 
გვექონდეს გადავამოწმოთ ნიადა- 
გების შედგენილობა-თვისებებში 

მომხდარი ცვლილებები; განვსაზ- 
ღვროთ გაცემული მიწების გაკუ- 
ლტურების ან გაუარესების, აგრე- 
თვე გაჭუჭყიანების დონე. ანუ, უნ- 
და ჩატარდეს მიწის კადასტრის. 

მიწების მონიტორინგის და მიწაზე 
გადასახადის განსაზღვრის სამე- 
შაოები მიწის რეფორმის მიზნების 
შესაბამისად. 

–- რა ადგილს მიაკუთვნებთ ეკო- 
ლოგიას ახალი საქართველოს შენებაში? 

- როგორც ხედავთ, ეკოლო- 
გიის დაინტერესების სფერო სახალ- 
ხო მეურნეობის ჯ1თითქმის ყველა 
დარგს, ეროვწული მეურნფობის 
მთელ ინფრასტრუქტურას მოიცავს, 
გამომდინარე აქედან, ვფიქრობ, ბუ- / 
ნების დაცვის ვინისტრი იმაედროუ- : 

ლად მთავრობის თავმჯდომარის მო- 
ადგილის რანგში უნდა: ამაღლდეს. 
ამაღლდეს მთავრობაში და არა 
სხვაგან, ვინაიდან როგორც უკვე 
ითქვა, ეროენული მეურნეობა თით- 
ქმის თავიდან ყალიბდება, ხოლო მი- 
სი ავ-კარგი მთლიანად განსაზღვ- ” 

რავს ეკოლოგიური მდგომარეობის 
ბედ–უბედობას. 

–- ბატონო ომარ! წინა სტატიაში 

პალიასტომის ტბის შესახებ თქვენმა 

მოსაზრებებმა კრიტიკული რეაქცია გა- 

მოიწვია მკითხველთა გარკვეულ ნაწი- 
· ლში. 

-- ვერაფრით ვერ დავეთასჯ- 

··:·შვბ?·ვ_ვზ···_სიას, რომ პალიასტომი- 

- 

      

წყალმარჩხი 

ამოღებით, (ანუ-ტბაში წყლის მასის. 

ბის კონცენტრაციის შემცირებით), 
ბუნებრივად შემცირდება ევტროფი- 
რების ინტენსივობა. ჩვენი რწმენა ეყ– 

_ რდნობა იმას, რომ პალიასტომის 
ტბის არც ერთ მკვლევარს არ დაუ- 

'ფიქსირებია ტბის წყლებში ბიოგენუ- 

        
დან, როგორც ევტროფი“ ული შეიძლება ქ··რთი””ფ·:ჰიის "მოკე 

"საპრო,: ს · ცნობილია, რომ ებ!·#ჯ 

“.„ გაზრდით და ბიოგენური ელემეტე.-  (მდინარეებში 

'რი ელემენტების შემაშფოთებელი “ 
ზრდა, ან თუ გნებავთ, რამდენადმე 
ყურადსაღები რაოდენობა მაინც.. 
ამასთან, პალიასტომის ტბის წყალი 
მდიდარია, თითქმის გაჯერებული ჟა– 
ნგბადით (მათ შორის ფსკერულ ფე- 
ნებშიც) და ღარიბია პლანქტონითაც 
და ბენთოსით., ამაში რომ დაერწმუ- 
ნდეთ საკმარისია გადავხედოთ პალი– 
ასტომის ტბის ისეთ მკვლევართა 
შრომებს, როგორიცაა: „საქართვე- · 
ლოს ტბები" (იხ. აფხაზავა, 1975წ.). 
„საქართველოს ტბის წყალსატევები 
და თევზსამეურნეო მნიშვნელობა“ 
–- (გ.ბარაჩი, 1964წ). „პალიასტომის 
ტბა და მასზე თევზის მრეწველობის 
განვითარების ბერსპექტივე– 
ბი". . (ა.სადოვსკი, 1 930წ.) და სხვები. 
ტბის წყლის ეკოსისტემის ეს მახასია-. ... 

თებლები აბსოლუტურად გამორიც- 
ხავენ პალიასტომში ევტტროფირების 
პროცესის ნებისმიერი სტადიის არსე–- 
ბობას და ამ მიზეზით „ტბის კვდომის“ 
ალბათობას. მაშასადამე, პალიასტო– 

მის გადარჩენის მიზნით ტბის დაღრ- 
მავება, ანუ საპროპელის ამოღება 

ეკოლოგიურ საფუძველს მოკლებუ- 
ლია, ეს იდეა გაქჟღენთილია მხოლოდ 

საპროპელისგან დამზადებული სასუ- 
ქის გაყიდვით მიღებული მოგების სუ- 
რვილით. » 

უსაფუძვლოა პალიასტომის 
საპროპელით ამოლამვის საშიშ- 
როებაც, ვინაიდან საპროპელი ყა- _ 
ლიბდებოდა და ვითარდებოდა 
ათასეულობით წლების განმაელო- 
ბაში მტკნარი პალიასტომის პირო– 
ბებში. დღეს, როდესაც პალიასტო- 

მი გადაქცეულია ზღვის ლაგუნად, 
მის მარილიან წყალში საპროპე- 
ლის შემდგომი განვითარება უპე- 
რსპექტივოა. 

„პალიასტომის ტბის ადრინ- 

დელი ეკოლოგიური მდგომარეო- 
ბისა და ჰიდროდინამიკური რეჟი- 
მის აღსადგენად აუცილებელია ხე- 

ლოვნური სრუტის გადაკეტვა რო- 
გორც ზღვის მხრიდან, ასევე ტბა–- 
სთან; 'აგრეთვე კაპარჭინას კალა- 
პოტის გაწმქნდა და,ჩაღრმავება, 
რათა გაიზარდოს პალიასტომის 
ტბიდან ზღვაში ჩამდინარე წყლე- 
ბის გამტარუნარიანობა. ამგვა- 
რად, შეიძლება ავიცილოთ ტბის 
წყლების დონის ინტენსიური ამაღ-“ 
ლება და ფოთის სამხრეთ-აღმოსა- 
ვლეთ ნაწილის დატბორვა". (პრო- 

“ფესორები ვ.ჯაოშვილი, დ. უკლე- 
ბა, გ.გიგინეი შვილი და სხვები „კო- 
ლ·ხვთის დაბლობი“ _ გე.59). იგი- 
ვე აზრს ატარებს პალიასტომის 
ყველა მკვლევარი ზემოთჩამოთ- 
ვილ შრომებში. 

თუ საპროპელს მაინც ამოვი- 

ღებთ, დავკარგავთ დღეს ჯერ კიდევ 
არსებულ შესაძლებლობას -- დავუ- 
ბრუნოთ პალიასტომს პირვანდელი 

სახე. ვიმეორებ, საპრობელი არის ის 
უნიკალური სანიტარი, რომელსაც 
არამარტო ბაქტერიოციდული თვი- 
სებების გამო, უნარი შესწევს ზღვი–- 

საგან გამოყოფილი პალიასტომი აქ- 

ციოს უნიკალურ ეკოსისტემად. საპ- 
როპელი განაპირობებდა იმას, რომ 
„სრუტბს წარმოქმნამდე წყლის მა- 
რილიანობა ტბაში იშვიათად აღწე- 
ვდა ერთ პრომილეს“ (ანუ ერთ 
გრამს ლიტრზე) -- ევ.ჯაოშვილი 
„კოლხეთის დაბლობი“ გე.59. სწო- 

:/ , .რედ საპროპელი განაპირობებდა, 
რომ წყლის ეკოსისტემა ხასიათდე–- 

“ ბოდა მაღალი პროდუქტიულო- 
ბით, რაც თევ·ხპროდუქტიუ ლობის 

მაღალ დონეს განსაზღვრავდა. 
წყალში გახსნილი ჟანგბადის ჭარ- 
ბმა რაოდენობამ პალიასტომი ბე- 
ნთოსის, პლანქტონისა თუ იქთიო- 
ფაუნის იშვიათ სახეობათა არეა- 
ლად აქცია. 

პალიასტომს ჰქონდა საკუთარი 
მორფა -- პალიასტომის ქაშაყი. თუ 

კეფალი შავი ზლღვის სანაპირო 
წყლებში თითქმის ყველგან იყო 
ცნობილი, „საქართველოში მას მხო- 
ლოდ პალიასტომში ჰქონდა სარე- 

„ წაო მნიშვნელობა“ („საქართეელოს 
მტკნარი წყლის თევზები“); პალიას- 
„ტომის უნიკალურობის დასახასია+. 
თებლად, სხვა მრავალთა შორის, 

· 

· ეს· აუბრა 

   
  

- 
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კონტინენტალურ” წყლებში!შედია!! 19192 
სათავეებისაკენ). . 

მხოლოდ ტოფობის დროს. ტოფო- ' 

ბის შემდეგ მწარმოებლები მშალევე · . “ 
ეშვებიან ზღვისაკენ, ამასთან არც. 

' ლიფსიტები რჩებიან მდინარეში , 
დიდხანს და ჩადიან ზღვაში შემო-/... 
დგომისათვის. პალიასტომი იყო#/ , 
ერთადერთი ტბა (არამარტო საქა' 
რთველოში) რომელსაც „ჰქონდა”” . 
აგრეთვე საძოვრის მნიშვნელობა . 
ზუთხისებრთა მოზარდი თაობისა- , .· ”“ჯ 
“თვის, განცყაკუთრებით ტარაღანა- .· 
სათვის, რომლებიც შემორჩებოდ- 

ნენ იქ სამი წლის ასაკამდე -- სხვა- . . 
დასხვა წლებში მათი რეწვაადიო- ..... 
და სამ '„ცენტწერამდე“ (გ.ბარაჩი 

„საქართველოს ტზის წყალსატევე- 
ბი და' თევზსამეურნეო ”მნიშვნე- 
ლობა“ გე.66); ყელა თ 

მრავალი ანალოგიური ფაქ- . 
ტის მოყვანა შეიძლება პალიასტო- 

      

   

“ მის უნიკალურობის დასახასიათე– 

ბლად, რომლებიც დღეს მისთვის 
ეკოლოგიური კატასტროფის ტო- 
ლფასი სიბეცის გამო გადაქცეუ- 
ლია ზღვის ლაგუნად. „გამარილი- 
ანების გამო ამოწყდა ბენთოსისა 
და პლანქტონის თორგანიზმების 
უდიდესი ნაწილი, რამაც გამოიწ- 

ვია. საკვები ბაზის უკიდურესი გა- 
ღარიზება, თევზის მარაგის%პვეთ- 
რი შემცირება“ - (ი.აფხაზავა „სა- 
ქართველოს ტყეები", გე.1 00), ?შ- : 

ბობენ კეფალი ევრიფაგული არი- 
სო; ევრიფაგული კი არა, რკხნისმ- · 

კვნეტელიც რომ იყოს, თუ საკვენს: 
არ ექნა –- გადაშენდებოდა და გა-, 
დაშენდა კიდეც. საპრობელის გა-. 
რეშე ჰალიასტოშიშჟიძლჭზ·ა··წ : 
ხდეს რიგითი ტბა (თუ ზღვის: 
გან გამოვყოფთ), ან ზღვის კჯ “ . 
(თუ არ გცმ_ოეყრფთ]· . 

აღსდგეს ძველი პალიას 
თავისი ბუნ·ებრივ .ი ისტო@ჭ: 

მნიშვნელობით, უკვე შე: 
ბელი იქნება. ღწ 

ეს რომ არ მოხდეს, აუჟ( 
ბელია წინასწარ, საკითხის 
ლად შესწავლის მიზნით, სამ 
ერო-კვლევითი, საძიებო თჯ. 
როექტო სამუშაოების სრუღ 
ცულობით ჩატარება.( ორი 

განმავლობაში . მაინც). . ოდ . . 
ასზე დაყრდნობით უნდა შ ჯ 

'პალიასტომი–”ს ადარჩენის ოპტი-.. . 
მალური გეგმა მომგებიანად შეთა-.. · 
ნაწყობილი კოლხეთის ათვისების _ 
ერთიან პროგრამასა და ჟჰივნუ·— შდ 
ლი მეურნეობის განვითარების კო- ( 
ნცეპტუალურ მოდელთან. როდე- · “ 
საც ეს მარტივი ჭეშმარიტება არ 
ესმის მომხმარებელს (მისი მტაცე- _ 
ბლური თვისებების გამო) გასაგე-. · 

„კბია, მაგრამ როდესაც იგივე არ ეს- 

” მის „ეკოლოგს“ -- ეს უკვე შეცდო- 
მაზე მეტია. L 

ბოლოსიტყვის მაგივრად ვი- . 
ტყვი, რომ უცოდინარობა თავის- 
თავად დანაშაული არ არის, მაგ- 
რამ გახმაურებული უცოდინა- 
რობა ინტელექტის უკმარისობა- 

ზე მეტყველებს მხოლოდ. მე მო- 

ვუწოდებ იმათაც, ვინც ბრმა 
იარაღია სხვათა ხელში და იმა- 
თაც, ვინც ამ იარაღს აჟღარუ- 

ნებს -- აუცილებელია პროფესი- 
ონალიზმი, სისტემური ცოდნა. 
ალაგ-ალაგ „დაშტოფილი“ და 
აქა—იქ ყურმოკრული ცოდნა, ეს 

ის ცოდნაა, „ბრავო" რომ აყვირე– 
ბინა სოლომონ ისაკიჩს იმ ბედდა– 7 
მწვარ თეატრში. ' 

    

                  

     
   

  

სერბო ჯანაშია 

რედაქციისაგან: ბატონი ომარ ჯა- 

ნელიძე გახლავთ საქართველოს ბუ- 

ნების დაცვის საზოგადოების თავშჯ-“ . 

დომარე და ამდენად, იმ პრობღწშუ· 

ბზე, რაზეც ამ ინტერვიუშია მსჯე- « 
ლობა, მას წლების განმავლობაში _ 
აქვს ნაფიქრალ-ნააზრე ვი. 3 

ამასთანავე, ჩვენს მკითხველს 

გვინდა ვაუწყოთ, რომ წინა ხელისუ- .· 

ფლების დროს, როცა ჩვენი გაზეთი 

ზპოზიც"აში ედგა მთავრობას და იმ _ 

ავადსახსენებელ „შავ სიაშიც“ იჟო _ 

მოხვედრილი, სწორედ ბატონმა 

ომარ ჯანელიძემ შეგვიფარა ბუნების _ 

დაცვის საზოგადოების შენობაში და : 

ჟყოველნაირად შეგვიწყო ხელი, რომ 
ნორმალური სამუშაო პირობები 

ზჯვქონოდა, რისთვისაც. ნაგვიანევ მა- · 

დლობას ვწირავთ მას. 
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სსფ დარბაზის განცსხადება 
ოთ შაბათს, L «ვნისს, ჩატარდა 

საქართვეი. ოს სახალხო ფრონტის დარბა- 
· ზის სხდომა რომელიც, ძირითადად, კარს 

დაპარტიულ პრობლემებს მიეძღვნა. 
“ მიიღო განცხადება. გთავა- 

ზობთ მ განცხადების ტემსტს. 
ცნობილია –– და საქართველოს 

სახალხო ფრონტს არაერთხელ გაუ- 
ფრთხილებია ამის-თაობაზე საზოგა- 
დოებრიობა, -- რომ რუსეთის და 

„სნგ“-ს შეიარაღებულ ძალებს, რომ- 

ლებიც კავკასიაში და ამიერკავკასია– 
ში იმყოფებიან, სრული საშუალება 

მოეპოვებათ, იარაღის მიწოდება-არ- 
მიწოდებით არეგულირონ ნებისმიე- 
რი შეიარაღებული კონფლიქტის მი- 
მდინარეობა და ნებისმიერი ბრძო- 
ლის ბედი ამ რეგიონში, განურჩევ- 

ლად კონფლიქტის მასშტაბისა და მი– 
სი სამოქალაქო, ერთაშორისი თუ 

ქვეყანათაშორისი ხასიათისა, ამ გა– 
რემოებიდან გამომდინარე, როგორც 
საზოგადოების, ისე პოლიტიკური პა- 
რტიების ერთ ნაწილს აუცილებლად 
მიაჩნია მეგობრული ურთიერთობის 
ქონა რუსეთისა და „სნგ"-ს იმ შეია– 
რაღებულ ძალებთან, რომლებიც სა– 
ქართველოში იმყოფებიან, და ამიერ- 
კავკასიის სამხედრო ოლქის სარდ- 
ლობასთან, რათა მათი შესაძლებლო- 

ბები ან ჩვენი ქვეყნის ან, უარეს შემ- 
თხვევაში, თავისი პოლიტიკური ჯგუ- 
ფის სასარგებლოდ მოიხმარონ. ამ 
აზრს ადგას, როგორც ეტყობა, საქა- 

რთველოს ამჟამინდელი ხელისუფ- 
ლებაც, რაც იქიდან ჩანს, რომ მას 
დღემდე არ აღუძრავს საკითხი საქა- 
რთველოში რუსეთის და „სნგ“-ს შეი– 
არაღებული ძალების ყოფნის ვადისა 
და პირობების, ან საქართველოდან ამ 
შეიარაღებულ ძალთა გაყვანის და- 
ოათატზ8 "ჯ—ს)ხეგ· 

7 იღელოს სახალხო ფრონ- 

“ 

ტისათვის გასაგებია ხელისუფლების 
ეს პოზიცია, მაგრამ დღევანდელ პი- 
რობებში მას უკვე არადამაკმაყოფი- 

იარაღებულ 
თუ იშ გარეშე ან შინაგან ძალასთან 
დამოკიდებული იქნება რუსეთის და 
„სნგ“-ს სურვილზე. მით უმეტეს, საქა- 
რთველო ვერ შეურიგდება იმ მდგო- 

“ მარეობას, რომ მისი საზღვრები მე- 

ზობელ სახელმწიფოებთან იყოს ან 
დაუცველი, ან უცხო ძალის მიერ კო- 
ნტროლირებული. 

ბოლო დროის მოელენები -- კე- 
რძოდ, რუსეთის და „სნგ"-ს შეიარა- 

ღებული ძალების მიერ მძიმე იარაღის 
დიდი პარტიის მიწოდება ოსური 
ეროვნების ანტიქართული ბანდები- 

სათვის ცხინვალის რეგიონში ვლადი- 
კავკაზში იარაღის გატაცების იმიტა- 
ციის გზით და სხვა გზებით, აგრეთვე 
საქართველოსათვის „სნგ“-ს შეიარა- 

ღებიდან მიკუთვნებული წილის გა- 
დაცემის შეფერხება, ისევე როგორც 
რსფსრ პოლიტმოღვაწეთა აგრესიუ- 
ლი გამონათქვამები საქართველოს 
მიმართ -- ნათლად მეტყველებს იმა- 
ზე, რომ ვერც საქართველოს თავდა- 
ცვის ამოცანა, ვერც საქართველოს 
შეიარაღებულ ძალთა მშენებლობის 
ამოცანა ვერ გადაწყდება რუსეთისა 
და „სნგ“-ს ჯარებისაგან დახმარების 
მიღებაზე ან ჩვენი ქვეყნის მათ მიერ 
დაცვაზე ორიენტაციით და, ამგვა- 

რად, არ არსებობს ისეთი რეალური 
მოგება საქართველოს თავდაცვისუ- 
_ნარიანობისათვის, რომელიც აკომპე- 

ნსირებდეს საქართველოში უცხზო ჯა- 
რის დგომის სახიფათოსა და შეურა- 

ცხმყოფელ ფაქტს. საქართველოსათ- 
ვის აუცილებელია შეიარაღებულ ძა- 
ლთა მშენებლობა, რუსეთისაგან და- 

_ 

მოუკიდებელი გზის პოვნა და საკუ- 
თარი საზღვრების საკუთარი ძალით 
დაცვა, რაც პრაქტიკულად იმას ნიშ- 

იარაღის 
იარაღის წარმოების ორგანიზაცთიის, 

აგრეთვე კადრების მომზადების საქ- 
მეში. საქართველოს სამხედრო პრო- 

ბლემების გადაჭრის ეს ერთადერთი 
პერსპექტიული გზა გულისხმობს სა- 

· ქართველოდან რუსეთის და „სნგ"-ს 
შეიარაღებული ძალების გაყვანასაც 

რთველოს სახალხო ფრონტი მოი- 
თხოვს საქართველოს ხელისუფლები- 
საგან, დაუყოვნებლივ აღძრას ოფი- 

ციალურად საქართველოდან რუსე- 
თის და „სნგ“-ს ჯარების გაყვანის სა– 
კითხი და საზოგადოებას სისტემატუ- 
რი ინფორმაცია მისცეს კონკრეტუ- 
ლი მოლაპარაკების მიმდინარეობა- 
ზე. სსფ მხარს უჭქრს ყველა სამოქა- 
ლაქო ინიციატივას, რომვლიც მიმარ- 
თული იქნება ამ მიზნისაკენ, მათ შო- 
რის „ქარტია-91“-ის მიერ დაწყებულ 
აქციას საქართველოდან რუსეთისა 
და „სნგ“-ს ჯარების გაყვანის მოთხო- 
ვნით, რომელიც დაიწყო 1992 წლის 

16 ივნისს. 

სსფ აფრთხილებს ყველა პიროვ- 

ნებას, ისევე, როგორც ყველა ადმინი- 

სტრაციულ ინსტანციას, რომელიც 
შეეცდება ძალადობით შეაფერხოს ეს 
კამპანია, რომ საქმე ეხება საქართვე- 
ლოსათვის უმძიმესსა და უმნიშვნე- 
ლოვანეს ამოცანას რომელზედაც 

დამოკიდებულია ჩვენი ქვეყნის აწმყო 
და მომავალი, და რომ მოძალადეს 
უდიდესი პასუხისმგებლობა ეკისრე- 
ბა,   

  

მწყვეტი როლი ქართველთა პოლიტიკურ 
აზროვნებაში დღეს და წარსულში. უფრო. 

უგულებელყო ფა ნაკარნახევია უცხო ძალე- 
რუსეთის 

ნ.ნათაძე 

  

იყიდება გერმანული როიალი „როინიში“. ტელ: 37-46-72 ხათუნა 

  

  

კორესპონდეტ კობა 

  

„გაზეთ „საქართველოს“ თანაგრძნობას უცხადებს გაზეთის 

ლიკლიკაძეს · 
პომახიძის გარდაცვალების გამო 

ბაბუის ამბროსი 

  

  

) ოსეთის რესპუბლი- 
, საბჭოს თავმჯდომა- 
„ულუმბეგოვს ჰელსინ- 
ცგმჯდომარის ჰეინო რა- 
მა წლის 20 მაისს წე– 
”ნია. 
3 ჰელსინკში ჩამოვსუ- 
ანიშნულია წერილში, 

_ მთნწენვით, წარმოგი- 
დგეითდით ისეთ დოკუმენტებსა და ის- 

'” ტორიულ ფაქტებს, მყისვე დარწმუნ- 
დებოდით,.საქართველოს პრეტენზი- 
ებს სამხრეთ ოსეთის ტერიტორიის 
მიმართ არავითარი ისტორიული და 
იურიდიული საფუძველი არ გააჩ- 
ნიაო; დარწმუნდებოდით, რომ სახე- 
ზეა მცირე იმპერიის, საქართველოს 
მცდელობა სამხრეთ ოსეთის კიდევ 
ერთხელ ანექსიისა და ოკუპაციისო... 

არ იკითხავთ, რომელი „დოკუ- 

მენტები“ და „ისტორიული ფაქტები“ 
აქვს მხედველობაში კულუმბეგოვს? 

„პრაქტიკულად სამხრეთ ოსეთის 

„ანექსია პირველად 1922 წელს მოხდა. 

„მგზნებარე ბოლშევიკებმა“ -- სტალინმა 
და ორჯონიკიძემ --- ორივენი ქართველე- 
ბი იყვნენ –- ამ წელს საქართველოს უბო- 
ძეს სამხრეთ ოსეთი“. 

ხედავთ, სტალინსა და ორჯონი- 

კიძეს თურმე ხელოვნურად კი არ შე- 
უქმნიათ, უბოძებიათ ოსებისთვის, 
სწორედ 1922 წელს, „სამხრეთ ოსე- 
თის ავტონომიური ოლქი" --. ეს შენე- 

ლებული მოქმედების ნაღმი, ასე გამიზ- 
ნულად რომ ფეთქდება და ფეთქდება 
დღემდე, -- არამედ, როგორც გამო- 
უსწორებელ ქართველებს, დრო უხე- 
ლთიათ და „სამხრეთ ოსეთი" საქარ- 

თველოსთვის უჩუქნიათ (არ დაგვავი– 
წყდეს, ეს ის დროა, სტალინ-ორჯონი- 

კიძე მართლაც ქართული ხელგაშლი- 
ლობით რომ არიგებდნენ ქართულ 
მიწებს სამხრეთით თუ ჩრდილოე- 
თით!), ერთი სიტყვით, ჩემი შენ გი– 
თხარიო! 

ეს, რაც შეეხება „დოკუმენტს“. 
ახლა „ისტორიული ფაქტიც“ ვნა- 
ხოთ: 

„იმას, რომ ოსეთი არასოდეს შედი- 
ოდა საქართველოს ”შემადგენლობაში, 
მოწმობს ის ფაქტი, რომ იგი ჯერ კიდევ 
1774 წელს შევიდა რუსეთის პროტექ- 

ტორატის ქვეშ. ხოლო საქართველო, 
უკანასკნელი ქართველი მეფის ერეკლე II 
თხოვნით რუსეთის პროტექტორატში 8 
წლით გვიან, მხოლოდ 1788 წელს შევი- 
და. მოცემულ (საქართველოს –– ფ–კ) ტე- 

  

  

რიტორიაზე არსებულ აფხაზეთს, სამეგ- 
რელოს, გურიას, იმერეთს და სხვა დამო- 
უკიდებელ სახელმწიფოებსა და სამთავ- 
როებს 1788 წლის რუსეთ-საქართველოს 
ტრაქტატთან არავითარი საერთო არ ჰქო- 
ნდათ, ისევე როგორც სამხრეთ ოსეთს“. 

აქ არაფერს ვიტყვით იმის გამო, 
რომ ერეკლე II თურმე „უკანასკნელი 

ქართველი მეფე“ ყოფილა (მაშ, გიო- 
რგი XII, სოლომონ II ვინ იყვნენ?!), 
რომ აფხაზეთი, სამეგრელო, გურია, 

იმერეთი მხოლოდღა „მოცემულ ტე- 
რიტორიაზე“ არსებული „დამოუკი- 

დებელი სახელმწიფოები“ ყოფილან. 
მთავარი ის „ცნობაა", რომ „სამხრეთ 
ოსეთი“ 1 774 წელს რუსეთის პროტე- 
ქტორატის ქვეშ შესულა! 

მართლაც, რას არ დაწერს კა- 
ლამი! სხვა ყველაფერს რომ თავი და- 
ვანებოთ, საინტერესოა, სამხრეთ 
ოსეთის „სახელმწიფო“, „სამეფო“, 

„სამთავრო“ თუ „სათავადო“ შევიდა 
რუსეთის პროტექტორატში!?! არც 
ერთი, არც მეორე, არც შესამე და 
არც მეოთხე! ვერც შევიდოდა. და იმ 
უბრალო მიზეზის გამო, რომ არც ერ- 
თი ამდაგვარი რამ არასდროს და კე- 
რძოდ, მე-18 საუკუნეში საქართვე- 
ლოს ტერიტორიაზე არ არსებობდა 
(„სახრეთ ოსეთი“ კი არა, ამ პერიოდ- 

ში ოსთა მხოლოდ ჩამოსახლება ხდე- 
ბა შიდა ქართლში!). ეს მხოლოდ კუ- 
ლუმბეგოვის ფანტაზიებია, გათვლი- 
ლი, საქართველოს ისტორიაში გაუთ- 
ვითცნობიერებელ ევროპელებზე... 

ამ „ისტორიული წიაღსვლების“ 

შემდეგ კულუმბეგოვი დღევანდე- 
ლობაზე გადადის და ამ გადასვლის 
დროსაც, რასაკვირველია, ისეთსავე 

მარგალიტებს აფრქვევს,« როგორე- 
ბიც ზემოთ - 

„ახლანდელი საქართველოს იმპერია 
ბოლშევიზმის ნაშიერიაო“, -- მოახსე- 

ნებს კულუმბეგოვი ფინელ ადრესატს 
და ამ ცნობასაც ჩვეული „სიმართლი- 

თა და ობიექტურობით" 
თებს“: 

თურმე ნუ იტყვით, საბჭოთა ხე– 

„ასაბუ- 

ლისუფლების წლებში ასიმილაციის - 
მიზნით ოსებისათვის არაერთხელ შე- 

უცვლიათ ალფავიტი, უხურავდნენ, 
ოსურ სკოლებს, სამუშაოზე მიღების 
დროს ეწეოდნენ მათს დისკრიმინა- 
ციას, საქმის წარმოება გადაჰყავდათ 
ქატთულ ენაზე... ხოლო ამჟამად, სა- 
ერთოდ, სიცოცხლის უფლებას ართ- 
მშევენ და (ისევ თურმე) მხოლოდ იმი– 
სათვის, რომ, ირწმუნა რა „ღმერთის 
რჩეული“ ქართველი ერის დემოკრა- 
ტიულობა, ოსმა ერმა გაბედა გამოე- 
ცხადებინა დემოკრატიული რესპუბ- 
ლიკა, აირჩია სამხრეთ ოსეთის დემო- 
კრატიული მთავრობა, საერთო-სახა- 

ლხო რეფერენდუმზე დაადასტურა 
თავისი. გადაწყვეტილება საქართვე- 
ლოდან გასელის შესახებ. 

და ყველაფერი ეს ნათქვამია სა- 
ქართველოს და არა რუსეთის იმპერიასთან 

(აი, ვინ არის იმპერია, თუ არის!), 

ჩრდილო ოსეთის ავტონომიურ რესპუბ- 
ლიკასთან მიმართებაში, სადაც ოსები 

შეიძლება ითქვას თითქმის გაარუსეს. 
საქართველოში კი, ბატონმა 

ჰეინო რანტალმა თუ არა,ჩჩვეენ ხომ 
მაინც ვიცით, პატივცემულო მკი- 
თხველო, სწორედ პირიქით იყო –– 
ე.წ. ჩრდილოეთ ანუ ნამდვილ ოსე- 
თისაგან განსხვავებით, აქ იყო და 
არის ოსური სკოლები, უმაღლესი 

სასწავლებელი, სამეცნიერო კვლე- 
ვითი ინსტიტუტი... კი, დისკრიმი- 
ნაციაც იყო... ქართველებისა ოსე- 
ბის მიერ... 

ასეთია ფაქტები (ჯიუტი ფაქტე- 
ბი), მაგრამ კულუმბეგოვს ხომ ფაქტე- 
ბი არ სჭირდება. მას არც მეტი, არც 
ნაკლები.. „სამხრეთ ოსეთის რესპუბ- 
ლიკის” ცნობა-აღიარება სჭირდება 
ევროპის თანამეგობრობის ქვეყნების 
M·?·ღან. რასაც მოითხოვს კიდეც აღ- 

წან სარწ).. . 
    

ნიშნულ წერილში: როგორ, შევარდ- 
ნაძის არალეგიტიმური ხელისუფლე- 
ბა უნდა გეცნოთ და სამხრეთ ოსეთის 

“ სრულიად საერთო-სახალხო არჩევ- 
ნებით არჩეული, ლეგიტიმური ხელი- 

სუფლება --- არა, განა ეს ოსი ხალხის, 
როგორც ეროვნული უმცირესობის 
დისკრიმინაცია არ არისო?! 

რა კარგია! რამდენი ეროვნული 
უმცირესობაც ამა თუ იმ (სხვის) ტე- 
რიტორიაზე დამოუკიდებლობას გა- 
მოაცხადებს უკანონოდ, იმდენი ახა- 
ლი „სახელმწიფო“ თუ სცნო კანონი- 
ერად ევროპის გაერთიანებამ, კაი და– 

ხლი კი დაუდგება ევროპულ (საერ- 
თაშორისო) სამართალს (ისე, ეს „და- 
ლოცვილი“ წარამარა „საერთო-სახა– 
ლხო“ არჩევნებსა და რეფერენდუმს 
რომ იმოწმებს, ის რატომ „ავიწყდე- 
ბა“, შიდა ქართლში ოსებს გარდა მო- 
სახლეობის საკმაოდ დიდ ნაწილს ქა- 
რთველები რომ შეადგენენ, და მათ კი 
არავითარი მონაწილეობა არ მიუღი- 
ათ კულუმბეგოვის ნაქებ საერთო-სა–- 
ხალხო ღონისძიებებში?!)!.. 
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როგორც იტყვიან, ყველაფერი 
გასაგებია. ” 

ყველაფერი -- კულუმბეგოვთან 
დაკავშირებით. 

ეს კაცი, ხომ, ბოლოსდაბოლოს, 

თავის საქმეს აკეთებს. და ამისათვის, 
როგორც ენახეთ, ყველაფერს კად- 
რულობს, 

დიახ, ეს კი აკეთებს თავის -საქ- . 

მეს, მაგრამ გაუგებარი, საინტერესო 

ისაა, ვის საქმეს აკეთებს გაზეთი #. 

სპეჭტრი"?! : 
რა შუაშია „იბერია-სპექტრი"? 

შუაში კი არა, მთლად თავშია. 

მიაქცევდით ყურადღებას, აქამ- 

დე არ მითქვამს, თუ სად წავიკითხე 
კულუმბეგოვის აღნიშნული, „ევრო- 
პული წერილი", დაგაინტერესებდათ, 

ალბათ, საიდან ჩაუვარდა ხელში ამ 

კაცს ეს კონფიდენციალური ბარა- · 
თიო. - 

არა, ბატონო, „ხელში ჩაგდება“ 
რა საკადრისია, როცა, აგერ, თბილი- 

სში გამომავალ ქართულ (თუ ქარ- 

თულ-რუსულ თუ რუსულ-ქართულ) 
გაზეთ „იბერია–სპექტრშია·· (იხ. 

11--17 ივნისის ნომერი) კოხტად გა– 
მ ჭინულის (ას, იმაზე კი ვერაფერხ 

მოგახსენებთ, თვითონ რედაქციას 
როგორ ჩაუვარდა ხელთ -- საიდან 
გადმობეჭდეს, ამის შესახებ გაზეთი 
რატომღაც არ მიუთითებს). 

გაუგებარი მარტო ის როდია, 
რომ გაზეთმა ეს წერილი დაბეჰდა; 
როგორც ცნობილია, პრესა თავისუ- 

ფალია. 
მთავარი ისაა, რომ ესოდენ „რო 

წერილს რედაქცია არავით 
ტარს არ უკეთებს, არაფერ 
მათება მის ავტორს! 

არადა, ეს, გარკვეუ( 
გამო პოპულარული გაზეი 
დება საქართველოს რუს. 
მოსახლეობაში, საქართვედ 
რეთ... წაიკითხავს ეს რუსულა 
ნი, ჰეინო რანტალივით საქა( 
ლოს ისტორიაში გაუთვიცნობიერ”- 

ბელი მკითხველი კულუმბეგოვის აშ- 
გვარად უკომენტარო -- უკამათოდ, 

· თავაზიანად მიწოდებულ წერილს 
და... ხომ გასაგებია, რა „ცოდნასაც“ 
შეიძენს, რა სიმართლეს „შეიტყობს“, 
საერთოდ, ვის საქმეს გააკეთებს ეს 
პუბლიკაციაწ! 

« . -.+ 

ღირდა, ვითომ, „იბერია-სპექტ- 

რის“ პატივცემულო რედაქციავ, კუ- 
ლუმბეგოვს დეზინფორმაციული 
წერილის დაბეჭდეა მხოლოდ იმი- 
ტომ, რომ მასში ბატონ შევარდნაძე- 

საცკ და სახელმწიფო საბჭოსაც 
„ხვდებათ“?! 

არა მგონია, თქვენი ამ არცთუ 
სასარგებლო (რბილად ვამბობ) პუბ– 
ლიკაციით კმაყოფილნი დარჩენილი– 
ყვნენ, მოგიწონონ იგი თუნდაც ბ-ნ 

შევარდნაძისა და სახელმწიფო საბ– 
ჭოს მოწინააღმდეგეებმა, საერთ···დ. 

ყოფილი ხელისუფლების მომხრეებ- 
მა... 

ფელიქს კოჟიაშვილი . 
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