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მიწის პრივატიზაციის პლუსები 
ცნობილია: ესაა პროდუქტების სი- 
უხვე, ჰილეზკაცის მატერიაღ·ური და 
სულიე კეთილდღეო შრომის 
დაფასება სოფლის მე რნეობაში და 
ადამიანის პო იკუ თავისუფ– 
ლებისათვის, . ·ე დ მოკრატიისათ· 
ვის ობიექტ' კონომიკური პირ- 
ობების შ ქჰ]ნა. ა% ჯერად პრივატიზ- 
აციის მ ნეუსებ·ხე ვიმსჯელოთ (რო- 
მლებიც პლუსებს, რაღა თქმა უნ- 
და, მეათედადაც ვერ გადასწონიან) 
და ამ მინუსთა დაძლევის ოპტიმალ- 
ურ გზებზე ვიფიქროთ. 

1 ოვიდგინოთ, რომ · დღეს 

რომელიმე სოფლის კუთვნილი მთე- 
ლი %ავარგული რიგდება. ბუნებრი- 
ვია, შეუძლებელია იგი ისე დარი- 
გშჭ 2(”3 ყეელანი · კმაყოფილნი 

ჩნენ, ანუ ყვ ჩათვალოს, 
როშ განაწილება ჯართლიანად მო- 
ხდა. სზ··;ა თუ არაფერი, ეს იმიტო- 

მაცაა შეუძლებელი, რომ მიწის ყვე- 
ლა ნაჭვვთი თანაბარი არ თა- 
ვისი ღირსებით (ბონიტეტით) დ» 
ერთი ნაკვეთის მეორესთან შეთანა- 
დღება მუდამ პრობლემებს წარმოშ– 
ობს. ცნობილია, რომ ჩვენი საუკუ 
ის პირველი თხუთმეტი წლის ჭჯ 

   

  

    

    

   
   

  

    

                

    

   

            

    

   

  

   
   
   

ილზე 'ოსავლეთ ხაქართვვლო·ში 
| მომხდ··რი შკ.·!ლ ლობების ნახევარ- 

მეტი _ ან. ·ჰ”% დაეისგან, „ნ 
წყ დავისგახნ წარშოჯგეაოდა რხ. 
მაგა უ ვილი, 1919 

წა. ჩვენ თვალს ში; 
"9 ტ·:ჭ საში ოვბაზე აც, ამ- 

ი ამ წინააღმდეგ სიმწ- 
უნდა მოვაკლოთ. ამისთვის 

·;ივზაჭიძ"·!ა რომ მთელი მიწა ერთ- 
ბაშად არ ოთ. კაცს, რომე-' 
-ლიც ბო დ აყოფილი არ და- 
რჩა განა' ა თი კი ალ·· 
ბათე 8 
შ;*:···ეჯ·"შ ეგა)· არ "*?დ· ჰქოყდეს 

და, რომ ის გ წი— 
ლებ·· რაი ესაა, ერთხელ და 
·:ჯ ღ?ჟღბა· რომ ეს . უკ·ნ·ს+წ– 

ელი განაწილებაა და შრომ გასანაწი- 
ღეზელი რი რჩება. ამიტ- 
ომ აუცილებელია, ამ ეტაპზ 
გდეს “არა მთელი მიწა, არაზედ მი- 
წის მხოლოდ ნაწილი, რათა სოფლ- 
ელმა კაცმა იცოდეს,. რომ დღეს თუ 
ომ·ჯ დააკლეს, იმ დანაკლისს მიწის 
მომავალ განაწილებაზე სამართლი- 
ანად აონაზღაურებენ. მიწის ამ არა–- 
სრულ, ნაწილობრივ დარიგებას, შე- 
იქლება მივაღწიოთ, მაგალითად, სა- 
რმიდამოთა გადიდებით და იმათ- 

თჭის, ვას;ზ; დღეს ნაკვეთი არ გააჩ- 
ნია, საკ დამოებისა და სამოსახ- 
ლოების დარიგებით. მიწის იმ ნაწ- 
ილის მიმართ, რომელიც. ამ ეტაპზე 
არ დარიგდება, რაღა თქმა უნდა, 

სახელმწიფო თავისუფალია მისი ათ- 

გისების ეკონომიკურად ოპტიმალუ- 

რი გზების. ძიებაში. 

2. აღწერილ იდღეალურ ვითარე- 
ბას, რაღა თქმა უნდა, ართულებს ის 

გარემოება, რომ სოფელს თავისებუ- 

რი. ისტორიული მეხსიერებ აქვს. 
ზოგან ნაკლებად, მაგრამ, არსებით- 

ად, ამა თუ იმ · ხარისხით ყველგან 
ახსსოვთ, ვის რა მიხწლდთდ ეკუთვნოდა 

192 წლამდე, როცა სოფლის მეუ- 

რნეობის კოლექტივიზაცა მოხდა. 
ზოგან (მიჯაღ·ითაღ, მთის აჭარაში) 

ამ ძველ მფლობელობას წმინდად 
იცავენ, ასე რომ ოჯახი ძალიან უკ- 

?აყოფილოა, როცა მის ნაქონ მიწა- 

ზე სხვა სახლდება მისი თანხმობის 

უკითხავად. სხვაგან ეს ისტორიული 

მ”!ხ სიერება ნაკლებად ჩანს დღეს, მა- 

ბრამ უეჭველია, იგი გაცხოველდება, 
როცა მიწების შედარებით დიდი ნა- 

ჰეეთის დარიგებაზე (ისიც -- სამა- 

რაღისო დარიგებაზე) მიდგება საქ- 

ე· ეს უკმაყოფილებ უმწვავესი 
სონფლიქტების უშრგტი წყარო გა- 

უ"გა როგორ მოვუაროთ ამ პრო- 

·:3·)·!9 საბჭოთა ხელისუფ- 

უოათ<მკაქტს, · რომელიც  გლეხე- 
"ოთმორთმევაში, ანუ 

  

პიგ ) L.—·—·–·—”·—"*»L···–# აოას ა ააა 

მათს . „ნებაყოფლობითს” კოლექტ- 
ივიზ·.ცია·მ··) გამოიხატებოდა, დღეს 
ალბათ ·შ··]ქცევაწ·:ღ ვეერ ვაქ ჭთ, 
ანუ ვერ გავაუქმებთ, და 1929 
მდე არსებულ მდგომარეობას 1ერ 

აღვადგენთ (ეს,. უბრალოდ, ტექნიკ- 
ურად ეუძლებელია). მაგრამ პრინ- 
ციპულად არც ის შეგვიძლია --- არც 
მორალური და არც - იურიდიული 
თვალსაზრისით –-– რომ „ეს ფაქტო- 

რი სრულებით უგულვებელ·!ყოთ 
ერთის მხრივ, ცხადია, ჩვენ ვერ და- 
ვაკანონებთ იმას, რომ ყველა მოსა- 
ხლეს მისი პაპის კუ თვნილი დაუბ- 
რუნდეს, მაგრამ მეორეს მხრივ სა- 
კითხის ამ ასპექტს მაინც ანგარიში 
უნდა გაეწიოს. დაკანონება შეიძლ- 
ება რაღაც უპირატესობისა, მაგალ- 
ითად, პაპის ნაქრონ ნაკვეთში შეიძ-. 

წახდა გლეხი-კაცი, საქართველო. და- 
ძ დაო“ -- არჩილ მეფის ეს მწა- 

რე სიტყვები, მჟთვ#ეტჟ საუკუნე- 
ში ნათქვამი, პოლიტიკის 
გამტარებლებს გოენებით თუ არა, 
ორგანიზმით ჰქონდათ შესისხღხ(··· 

რცებული, და ამიტომ მათ ყველაფე- 
რი . იღონეს ქართველი გლეხობის 
ძირის გამოსათხრელად. სოფელი 

რომ დაიცალა, ყჭ,ვლ·”მ ვიცით. დღეს 
სოფლის გაძლიერების ამოცანის წი- 
ნაშე გდგავართ, ჩ·;ენ არც მორალ- 
”·ჭრი და, ფიგურაღ რად რომ ვთქვ- 

ათ, არც ეკონომიკური უფლება გვაქვს 
იმისა რომ სოფელში მიწაზე უარი 
ჟუთ·,რათ იმას ·;ინც სოფლიდან გა— 

ნთესილა, მაგრამ თავის მამა-პაპათა 
სამკვიდროსთან კავშირის გაწყვეტა 
არ სურს. ასეთი ადამიანების რაო- 

  

დღეობით სოფლის მეურნეობას მი- 
სდევს, არამედ · იმასაც, ვიზც ქალაქ- 
ში ·ცხოვრობს, მაგრამ მიუხედავად 
ამისა, იმის მემკვიდრედ რჩება, ვინც 
ეს მიწა საუკუნეებში გამოატარა, 
როგორც ჩვენი ქვეყნის ქონება. რო- 
დესაც კითხვას ვსვამთ: „რამდენ 
ოჯახხე უნდა მოხღდეს დღეს სა, 
თველოში ·არსებული მიწის ფოჰდი[· 
განაწილება?“, ჩვენ არ გვაქვს უფ- 
ლება, სათ% ლავში მხოლოდ დღეს 
სოფელში მაცხოვრებელი პიროვნე- 
ბები ჩავაგდოთ. მიწა ყველას გვეკუ- 
“თვნის (და ალბათ ცოტა თბილისე- 
ლი ან რუსთაველი თუ იტყვის უარს 
ქალაქის . ახლოს დამხმარე მეურნე- 
ობისათვის ადგილის მიღებაზე), მი- 
წის მიღების უფლების შიცემა მხო- 
ლოდ სოფლის მაცხოვრებლისათვის 

კითხვები და პასუხები 
(მიწის ·პრივატი·ხაციჭ·ს_ 07% 

ბა პირველ რიგფი მ ცეს მის ნა– 
ერე = · „ამხსათვის 

კი ა ბ ამ- პრო 
ესში სოფლის სღ ეღია შ: ოგადოებრივი ა 
რის ჩართვა ოფიციალური ან, 

არაოფიცია 
3. 

ობს. იწღჭქსპრ 
ქტივიზაცის სახით შოხღა საჯ;· 
ჭ”თვეღ··ხ ერთი აარიელლი 

80?52") ეშ რ; ცხ რომ ო ქიის იერ; ც ა, - 
ლი საკ; თრეჭ·]ის პრი ?" 

დგენ , 

ვერ თავსდება 
რჩოეგ·შა, ჭტსაც ჩ 

მოელის. 
მამუღ%უ 
და, რდია., მაგრამ აბსურდია, 

კვეთზე უარის 
ბის კუთვნილში მხოლოდ იმის გამო, 
რომ იგი თავადური ან აზნაურული 
გვარისა. თავადაზნაურული პრივი- 
ლეგიების არსებობა სრულე 
არ ნი·მნავს ამ კლასის ყოჯილ წა– 

ომადგენელთა დისკრიმინპცის 
საკ თრების მხრივ. გასაგებია :და 
ჰვბრი?ია, რომ ეს მსჯელობა უც- 
2»ღ მოეჩვენება იმას, ვინც აქა- 
მდე მხოლოდ სოციალისტური წეს- 
ით აზროვნებასაა ჩვეული, მაგ! 
მარ»ტი·ჯი სოციალისჟრი წყობიდან 

შეუდარებლად უფრო რთულ, 
ვილიზებულ საზოგადოებრივ წყობ· 
ახე გადასვლა მრავალჯერ მოგ··ჟთ— 
ხოვს აზროვნების ზოგიერთ განმტ- 

კიცებულ ჩვევაზე ჩტელის აღებას. ამ 
კერძო შემთხვევაში პრობლემა არაა 

დაკავშირებული რაიმე დიდ · ხარჯ- 

თან, სახელმწიფოს მხრივ მიწის დიდი 

რაოდენობით გაცემასთა. მაგრამ 
ზემოზსენებული უფლებრივი მხარე 

პრინციპულად გასათვალისწინებე- 

ლია, რამდენადაც ჩვენ საქმე ჩვენ- 
თვის ახალ ნორმებთან -- ღდემოკრა- 

ტიული მსოფლიოს დემოკრატიულ 

ნორმებთან გვაქვს. · 

4 საქართველოში სოციალიზმის 

ერთ-ერთი გამოუთქმელ,ი მაგრამ 

უძემდვბელი პრინციპი იყო საქა- 

რთველოს სოფლის გაჩანაგება, ამუ 

ქართველი გლვხის გატეხვ“ ჭოდ·]ს 
  

და 
“ ში სავ. 
ლოვანი ნაწილი ეკუთვნო 

ს წის დაშ ბეჰ არაჯ შიწის 
3 კღფ·ხ ? 

"ნობაზე სხვა პარ. ეტრებშიგ 

აფმ ასა ს ვააეღაეა 

« 

დენობა საქა: ლოში ჟურატვლია. ეაე ლი ახს ბი იი ლებში ვერ მოთ. 
რომ თ ბიძაშვი ·ეა(წ;? ე 

ხრათ ჰაპის საშ ხლე- 
ბაზ% ან მი ღაღ აღ- 

ს მეო ს კი არ ჭა მხო- 

რველი ქა- 
ა ·# რილი » მეორე კი ისევ 

სოფელ·ჰი· აკვეთი ორივეს უ მი- 
ვცეთ· 

ა უ ” ადრე იყო ბო- 

პეშმ მარიტი არც ახლაი, . 
თუ ზედ ერთი კ ლი 
დ; ძალიან სერიოზული ქოჭჟ 
ა პოქა– 

გიხფე?ალ შნჭშვ 

(თ·ვაღ· 
ას)· ელიც, : 
ისტორიას არლც ჭაჟგებრობის ·მედ– 
%გად და არც რობის მიზნით არ 
ე·ექმნთ· ვ?წრ მხოლოდ დამუშა– 

დაცჭაც” ა იგი ·;ი ლში 
.გადასულიყო დღვს მექაჭიუ·ჯჭიიხ 
პირობებში, ბევრა,დ უფრო მეტია 
ჯ·ოფლიო·მი მიწის დამუშაკ·;ე ს უნ- 

არით აღჭურვილი ადამია! ვიდრე 
დასამჟშავებ·ულ მიწა, ასე ტო , მი–- 
წას დაცვა სჭირდება დღესაც, მაშა- 
სადამე, მიწის მიმართ უფლებამო- 

უნ··ჰ·ჯ 'ზე დამოკიდებუ·:·:ი ქვნე- 
ბა. იგი დაშოკიდე ლია, ს ვათა 
რის, მის ' დაცვისუნარიანობაზე და, 
საერთოდ, მისი როწობისუნ·არია- 

და 
არა მხოლოდ იმ ერთადერთ პარამ- 
ეტრში, რომელსაც მისი დამუშავე- 
ბა ჰქვია. ამ ფუნქციებს ახორციელ- 
ებს პირველ ყოვლისა საზოგადოება, 
როგორც მთლიანი, . ს 
სახით ლდასავლეთის 

ცივილიზებულ–ლ ქვე 
მიწას მოსახლეო ულ რამ 

პროცენტი ფლობს და ამუ·შავვბს 

მათი უფლებამოსილება- მიწის მიმ- 

ართ უსაზღვრთ არ#. ' მესაკუთრეს 

შეუძლია მიწის გაყიდვა, მაგრამ არ 

შეუძლია მისი მოსპობა ან მთვარეზე 

გადატანა. ამგვაჯ)·ჯღ, პრინცწჰი 

წა“ იმისია, ვინც მას დღეს ამოუშა- 

ვებს··“ იმდე–ნადვ··]·. ცაღ·მხრივა, რამ- 

დენადაც პრინციპი ·.,მწვადი იმისია, 

ვისაც კარგი მადა აქვს“. პრაქტიკ- 
ულაღ ეს შემღეგს ნიშნავს”ს  დღეს 

საქართველოში მიწის მიღების სუ- 

რვილის გამთცხადების მორალური 

უფლება აქვს არა . მხოღ·(··დ იმას, 

ვინც სოფ·]ლ··ჟ" ცხ··:*რობს დ> დ·ღქ1;” 

ამ 

შემთხვევაში ·ჭ,ღრის საქართველ- 
ი 

პრივილეგიზ·ებული ·ვჟნის - ში%ის 
მესაკუთ თა ვუ··_·· 

ჭჭ·ვნუ და უსამართლოდ ·მე- 

თ···.· საქართველოში, ბულ I·»· 
ულებს “გაღავაწანზა·წ··ჯ%ებთ ს» 
ველოს დღევანდელ მო' 

აზე, გამ:·;ჭა· რომ თითოეულს ათას 

კ·ათვნებია· ე 
ორი ა·თასის შით ჩჭჭნ მე– 

1·ჭვთ საქ. 
ზაწკე ოიბ·!, ქფინ 

მელიც მეტს ამით ქალაქელ 
ოჯას ცა ელ ი ტოვებს. დემოკ- 
რატია იწ·”ს დაუყოვნვზ– 
ლივ დანაწ' 

აარ ვი ითი სწორუდ· თაჯ·ზ·ღ· 
თშ 

ჩვეჟის 

ეგვიძლია შემდე 
ჰეშმარიტების ჩაწვდ მგ" ყოველ 

ვენგანს აქვს ფფლჟბა· ჰყავდეს ავ- 
ტოშანქანა (რომ ლიც ფუფუნების 
საგანი არაა), ჰქონდეის ოქროს 

პორტსიგარი (რომელიც ფუფუნებ- 

ის საგანია), მაგრამ ეს არ ნიშნავს, 

ბა მხოლოდ მისი დაშუ·ვაჟეგისზ რომ სახელმწიფო ვალდებულია მა- “ 
ნქანებ და ოქროს პორტსიგარები 
გვაჩუქოს. ასევე, მიწს  მიცემაც 

მოქალაქისათვის სახელმწიფოს უფ- 
ლებაა და არა მოვალება. ჩვენ უნდა 
დავაკანონოთ კერძო მიწათსარგებ- 

  

'ლობის ბა მემკვიდრეობის უფ– 
შ;,ბითჟ%?·.ღ·ე აგძჰმკვეს არ ნიშნავს 
იმას, რომ სახელმწიფო მოვალე» 
კაცს მიწა მისცეს, რათა ამ უფლე- · 
ბის რეალიზაცია მოახდინოს; დიახ, 

ს მეუ აჭნეობჟს განვითარების. 
ინტერესები მოითხოვს, რომ მიწას - 
კერძო პატრონი , ჰყავდეს. მაგრამ ” 
ვინმესთვის მიწის მიცემის მოვალ- 
ეობა სახელშწიფოს არა აქვს. სახ- 

ელმწიფოს მოვალეობა აქვს მხოლ- 
ოდ საზოგადოების, როგორც ასეთ- 

ერის, როგორც ასეთის წინაშე! 
ამიტოშ მიწაც სახელმწიფომ ისე. 
უნდა განკარგოს, ღა·რიყოხ ან არ 
დაარიგოს, როვორც ეს ქვეყნისთ“ 
ვის და საქ!იხივ·ხ სჯობია! 

არც ერთი სახელმწიფო არ აძლ- 
ჭვს კაცს მიწას მხოლოდ იმის გა- 
ო, რომ მას მიწა სჭირდება, ან არ 

აძლევს მეტ მიწას იმის გამო, რომ 
მეტი ·შ··ოლჭბი ჰყავს. პრინციპი „თი- 
თოეულს ოთხოვნილების მიხედვ–- 
ით“ ამ სფეროში არც ერთ ქვეყა- 
ნაში არ მოჯ მედებს და ჭერც იმოქ- 
მედებს ( ცა ამავე პრინციპს წა- 
რმატებით ია მოქმედება, მა-.' 
გაღითაღ·, წჰ % განა' იღ·ვბიხ 

როში), არაფერმა არ უნდა შე- 
ა(·;დინოს საქართველოს ადმინისტ- 
რაცია და არ უნდა გაათვალისწინე« 
ბინოს მიწის პოლიტიკაში არავითა- 
რი სხვა მოტივი გარდა ქვეყნის, რ(·” 

გორც ასეთის ხაჟრთო მირეგული ინ- 
ტერესისა! 

ქვეყნისათვის 5ჰ0ც. ჯობია, 
რომ ი! ვგა ღარიგდეს ჭ·ჭლ შე> 
შთხ აში„ დარიგდეს ს დი· 

აწიღი მაინც). ჩვენ·ი 

ლ ცალკეულ შე– 
ორედ კაცის ინ- 

ეტული ინ/ ვ;შ···?·—”"· 
ო თ ღუ · ან თე–- 

ო' ნც·ჰეგიდაწ მიწის დარ- 
იგება” უნდა მოხდეს მკაცრი-ინდივიდ– 
უაღ–ერი შ·;ღგოვით. კონოშიკური, 

ფსიქოლოგიური, ზუნ%ჭჭ·ივი და გეო- 
ჭრაფა·ე ფაქ აგრეთვე 

ვა ფაქტორის სრუღი გათ- · 

ი ეზით ე. ღდოზერ 
რ გ ოგ%ა·ჭგეგა· კა- 

იწის ფლო.' უფლე– 

აქვსო, ამისთვის მხოლოდ ·იუ- 

რიდიულ ფორმას ქმნის და არა 
თვით რეფორმის შინაარსს. რეფო·—· 

რმის კონკრეტულ გატარებას, ახუ · 
მიწების ღარიგებას არ სჭირდება კა-- 
წონის ცდა. იგი ახლავე უნდა დაქ- 

იწყოთ(და სჯობდა ნოემბერშივე და-” 

გვეწყო), შედარებით მარტივი რეგი- 

ონებიდან. მას «ქარა ვვრ დავამთა–- 

ვრებთ, (რა თქმა “ უნდა), მაგრამ- 

მისი დაწყება ახლავე გვმართებს. ' 
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= ბატ"ჩო თამაზ, !ოგებხჟნეზ 

ათ, ჩვენი გაზეთის ფურცლებზე ხა- 
პრეზიდენტო არჩევნებში დამარცხ- 
ებულ კანდიდატებს ვაძლევთ საშ- 
უალებას გაგვიზიარონ თავიანთი 
“მთაბეჭქდილებანი ამ არჩევნებზე... 

დავიწყოთ ტრადღიციულად, ჩვენებ- 
=უ||აღ _ როგორ ბრძანდებით? 

—3»9 ტრაღიეიულად გიპასჭ]ხ· 
- გვიშავს, ვცოცხლობთ, მაგ- 

რამ თქვენცა და მკითხველსაც, ალბათ, 

«მ კითხვის ქვ%ტეჰხტ·ხე პასუხი უფ- 
რო ვაინ თუ როგო 
გგრძნობ თავს დამარცხ··]ბუღის რო–- 
ლშმი. ამაზეც მოგახსენებთ: მოგება 
და წაგება, გამარჯვება და დამარც- 
ზეზა ძმები არიანო, ამგვარი მოარ- 

“ული თქმით ვერც თქვენ დაგაკმა– 
·ჟოფიღებთ და თავსაც ვერ მოვი- 

: ბ პო იკაში ხომ 

სწორე ოჯჯბა·წაგვ წ?ვეტს 
“_თუმცა პოლ“ტი·]··· ივე . ენიჭება უდ- 
“იდესი მნიშვნელობა იმასაც, ვინ რო- 
გორ გამოიყენებს გამარჯვებძ.· და, 
“თქვენ წარძოიდგინეთ,პ დამარცხება–- 

ც.. და ერთიც  პოლიტი 
დავმარცხდი, მაგრამ წ;;,?:ბძჯ?იჯ 
·თჯ ი?;ჰ და არამც არ მიმაჩნია 

არ ეზუ[·—·ა·დ პოლიტიკური . გა- 
არ··ქე ყოველთვის როდი ნიშ- 
ხავს ზნეობრივს. თ?შცა ამით არც 

იმა” ვამტკიცებ, ვინც პოლიტიკუ- 
რად გაიმარჯვა, იგი : ჭობრივად 
·ღამარცხღა··მვთქი, კჭ ომხდარა,. 
რომ შჟ არწვებულიცა 
რდა დამარც ბ·ელიც სწორ დ ზნეო- 
ბრივი თვალსაზ ჭნ·:თელნი 
ანუ გამარჯვებ ღნი წარმღგარან 
შუზენაესის წ"ნ·ჭ ხვათა შორის, 
შეიძლება პირუკუც მ ს –- გა- 
მარჯ:ჰებ ლიცა ღა დამარცხებულ- 

ირშერცხვენილები წარუდგნენ 
“ უფალ 

· მოკლედ, კიდევ ერთი ასეთი დ+ 
მარცხებაც და, ეშვ[?აძღოა, ეშავიშწზ· 

ჯვოთ კიდეც.. ვხუმრობ, ცხადია:. 
· და მაინც, რა მიგაჩნიათ ამ არ- 

ზევწებ”·ი თქვენს ზჩე"ბრივ გამარ- 

ჯაებად? 
– მე არ მითქ ამს, ზნეობრივად 

·გაეიმარჯვე·მეთქი ვ ს ენჰთ, 
ომ ზნეობრივადღ არ დავმარცხებუ- 

ლვარ. ჩემი მიზანიცა და ამ -მიზნის 
მისაღწეეი საშუალებანიც ამ არჩე- 
ვნებში ზწეობრივი გახლდათ... 

- დავიწყოთ მიზნით -- პრეზი- 

ს
 

დენტობით.. შეგვინდეთ პირდაპირ- 

ობა, მაგრამ რისი იმედით, რატომ 
რჩრაებით საპრეზიდენტო ბრძოლაში? 

-- ცხადია, არი იმიტომ, რომ 

პრეზიდენტად გახღომის იმედი მქო- 

ნდა. მაგრამ არის სიტუაციები, რო- 

ცა უნდა იბრძოლო,„ თუნდაც ეს 
ბრძოლა იშთავითვქ წაგებული: იყოს. 

არც იმისთვს მიბრძოლია, რომ 

სხვისთვის -- კონკრეტული პირო- 

ვნებისთვის -- მევნო: მე პრეზიდენ- 

ტობისთვის კი არ ვიბრძოდი, პრე· 

ზიდენტობას ვებრძოდი. ზოგჯერ 

ასეთ, მეტი რომ არა ვთქვათ, ახირ- 

ებულ კითხვასაც მისვამენ რატომ 

წამოაყენეთ თქვენთ კანდიდატურა 

პრეზიდენტობის კანდიდატად, დავ- 
- «უშეათ- და, იგგერჩიეთ, მერე ·-რაღას 

აპირებდითო? ჯერ ერთი, პრეზიდე- 

ნტის კანდიდატად არავინნ აყენებს 

თავის კანდიდატურას, კანდიდატად 
სხე> გადგენს. პოლიტიკური პარტხია 
ან კერძო პირთა კრებული, თანაც 

რეგისტრირებას ორსავე შემთხეევა- 
ში სჭირდება მხარდამჭერთა ათიათ- 

ასიანი "ხელმოიწერით. 'დადასტურებ- , 
ჯული ,სია. პრეზიდენტობიხ ჟანდიდა–- 

ტად .„მე, , მაგალითად, , თავისუფალ 
დემოკრატთა კავშირმა წარმადგინა, 

თუმცა ამ კავშირის წევრი (და არც 
სხეა რომელიმე პოლიტიკური! ორ- 

        

  

· განიზაციისა არ გახლავართ. . 

რაც შეეხება არჩევას –- ჩემჯ აზ-.   

„ არჩევნებში 

ეგაიგდაფას 

რ[·)თ, ·.ო·ღიტიკოსმა, ექიმისა ა6 არ წავიღეთ; 
იყოს, პირველ „ყო; რატ- , ნა, უფლება ჰჯოწღ·· ყველაზე გაუბედურებულ 1913 
ეს ცნობილი შეგონებით უნდა იხე- მაგ! ცი?ნ)აშ კღ%»ღ ალჭღა / 

ლმძღვანელოს ,· –– არ ავნო! მართ- ად ·შვუ დავი. და ც· ··ვი!·უბ· როცა ჩვენი 
ლაცდა, რომ · მომხ არიყო სასწაული რივად· განსხვაებული ვითარებაა, ბის წა“ ოჩენა უ 

და ავერჩიეთ -- ამის იშედი ჭოწ· რ···? ცთურად კანონდება ვითომ _ დიდად 
და, ვაპირებდი... და, ეს მმართვე ; ლი “- ლია ჩქენთვის, ·!·უჟ·ვ·ღ·ს”ჟ 
მინიმალ··]ძ··ი მოთხოვ წაა ექიშისათ?– ხ. მე არ ე ი·ნ%ს ხმარ- სათქის მ„ ბელ · 
ის, პო ფოსისათვის ამ პირობ- ება ამ სიტყვისა,- ,სწორედაც არ კეღეჯ; კი არ ბთ 

ის შესრულება მეტს ნიშნავს: არ დიქტატო ღა --- · ფორმა. „ ვზვრეტთ, არამედ სა 

ავნო ··ჭვეყანას ეს დღევანდეღ სიტ- აჭ,ვ„ „გააფუჭოს“ ღა. ტელევიზიით ცილისწ. 
უაციაში უკვე დიდი საქმე მგონია. ნებ ერი. ს ღის% ადგიღი, ფში ჰჯსვრ”, ხალხს 

ცხადია, - საკუთარი კანღიდატ·ერის მაგრამ ამ შე: აში' ასეთი უ- ანებთ, სამსახურიდან გავვრილი> 

მოხსნა თავიდანვე შემეძლო; და მე- ზღუდ სახე ფლო ილი ზოგჯერ „ვირის აბანოშიც“ ვუკ 
რეც -- წინასაარჩმევნნო კამპანიის ,.გააფ·;? ბს“ ნე რ კ იხე· შ ს ; 

დროსაც... მისასშ. .- C“ჭ"ს დაუძლეველია ძალაუფ- კლედ, საბ·ჭ···თა ხელისუფლების 
-- მართლაწ, ბევრს შეექმნა ლების საიდური (გავიხსენოთ პოლ დროს დემოკრატია არ გვქჭონ- 

თქვენი პირველი სატელევიზიო ჯა- ვალერის ტცნობილრ. მა, „პალა- და და ამას ვითშ·%ჰლით,—ეს არც 

მოსვლიდან ის უ··ბუჰღილჟ··· რომ უფლება ბოროტად გ ოყ··)წეზიხ გა- გიკურ და არც ზნეობრივ არგუმე 

შთპჭ·)რო სნეMბრჩვად. ჰრ დჰშპრცხდე 

თპშპ·ს კვპჭანტ"რაძე 

თქვენ ფიწ;::ე ეოხზწიღი·! თქვე" 

დატუ 
კჭჭ·თ··] არჩევნები ”შინააშლიღ···;ბის 

რად იქცეოდა, რითაც იხა ზღ— 
%და შ·ე ძალა 
იის შესაქ ნელად, მვდჭე ს შ 
ქეობრივ მოვალეობდ მივიჩ ევდი 

მონაწილეობაზე უარის 

კიიბე, საბეღნი.·]ყროდქ აქ·შღე საქმე 
არ მისულა, 'თელი 
ნო კამპანია თჰ]აღრესაჰ მ ზმე 
ობრივ ატმოს ართა 

აწი··. “·უ···ღჟჩტ··, ზემოთ 
ბისათვის ბრძოლით პრეზიდენტობას 

M·I·· : ·I··I·M 

რი.— 

:!შ;რო ნორმა რ ვითარება 
სა·ჯრეზიდენტ··· შიზანდასახულ– 

წჭა ანუ სტრატეგია წამ გებიანი გა- 
ლდათ თავიდა ახ–- 

ლადარჩეულ ?···] იდ··]ნტს უწდა 
·]ყოს შინაგანი ძალა საიმისოდ, რომ 

ზიდენტობის ამ ახალი კანონით 
მი იჭებულ ფაქტობრივად შეუზღუ- 
ღავ უფლებებზე უარი თვითო 
თქვას-მეთქი. ამ აზრით მოგახსენეთ 
წეღან, მე პრეზიდ%ნტობისათვიხ არ 
გიბრძოდი, მე პრეზიდენტობას ვებ- 
რძოდო-მეთქი. უფრო სწორად, ვიბ- 
ს)რძოღი პრეზიდენტობისათვის, რათა 
არჩევის შემთხვევაში შევბრძოლებ- 
ოდი პრეზიდენტოზის იმგვარ ინსტ- 
იტუტს, როგორიც ჭჭ,ნ შეიქმნა. 
ეს კი, ვაღიარებ, ამომრჩევლისათვის 

ძნელად აღსაქმელი და კიდევ უფრო 
ელად ებელი პოზიციაა: 

თავად გა%ს···ჯეთ, რატომ უნ? მის– 
ცეს პრეზიდენტობაზე ხმა იმას, ვინც 
პრეზიდენტობის გაუქმებას აპირებს? 
ასე რომ, მე არც იმ რვაათას ხუთას 
ხმას ველოდი, ოფიციალური ცნობის 
მიხედვით ჩემთვის რომ შოუციათ 

მართლაცდა, ასეთ 
ში ····წა უფრო ლოგიკური არ ·ქნე· 

ბოიკოტი 

გამოგეცხადებინათ? 
-- ცხადია, მე რომ როშელიმე პა- 

რტიის თავკაცი ან თუ ნდაც წევრი 
ვყოფილიყავი, ვეცდე ბოდი, რომ ამ 
პოლიტიკ-უ განიზაციას პრეზი- 
ღენტობის ამნაირი, ხახს ვჭსზაშ 
ამნაირი ინსტიტუტის შემოღებ 

ნააღმდეგ ებრძოლა კონსტიტუციუ- 
რად ნებადართული ყველა საშუალ- 
ეზ;თჭ მჰთ ბ·მორის, თუნდ;ხც, არზევ– 
ნები ი ბოიკოტითა ვათა შო- 
ე აწორედ ·ჭ;;ტშოიჯცა რამდენიმე 
·,ი·ლიტიკური (·! 

ვიდუალური თქმა ·არჩ·უენჟბ– 
ში პონაწიღეჰზაზ·] კი, ჩემი აზ 
წაკშ·ებბად პ·ურსპ·]ჟტიმლი ჩანდა, არ- 

მაინც ჩატა დებოღა, 'ასეთ 

სიტუაცია·მი შეიძლებოდა ეტი რე– 
ზონანსი ჰქონოდა თვითონ პრეზი- რამ 
ღენტობის კანდიდატის  მკვეთრად 

უარყოფით დამოკიდებულებას პრე- 
ზიდენტობის (უფრო სწორად, შე- 

უზღუდავი ერთზმართველობის, მე– 

რიც ითქმის: - ლამის თვითმპყრო- 

ბელობის) ამგვარი” ინსტიტუტის შე- 

მოღებაზე. საარჩევნო ·კამპანიის დროს 

გაირკვა, რომ. მსგავსი დამოკიდებუ– 
ლება პრეზიდენტობისადმი ზოგ სხვა 

კანდიდატსაც  ჰქონია. 

–- პრეზიდენტობისადმში თ·ყ პრეზ·· 

დენტისადმი? 

- ცხადია, პრეზიდენტის პირო- 

ვწულ თვისებებზე ბევრად არის და- 
მოკიდებული თვით ამ პრეზიდენტ- 

ობის იწსტიტუტის ამოქმედების ეფ- 

მაგალითისათ·ჯის შორს რომ ექტი.. 

ს თხი 

, „დიქტატუ: 

აცია. ინდი-. 

  

რეშე მთვლ თავის  მომზიბვლელ– 
ობას კარგავს“) და თუ ამ I··%#·%IC;·· 

კონ··აიტუციურ·· საფუძველიც შე- 
ვუქმენით, „ვაი ჩვე! 

ვესპას 
იმპერატორი რომში, 

ჯლაუფლებამ ჩააუკე 
კი ებ – ერთაღერთი 

ნ. ანუ დიძტ··?ვ%ჰშ·”ძ გა- 
საღება.- დი, ხურაც, ოხლოკ ბო 
აც ანუ ბრბოს ლობა და ტი- ” 
რანიაც პირადად ჩემთვის (და ალ- 
ბათ -- სხვებისათვისაც) პიროვნუ- 

ლად არის ი·ეღეზეღი” თორემ ისი- 
ნი- ობიექტ ღ ბუოლჰიის ფო(:)მე– 

ბი გახლავთ ართფლ ა... · მო-. 
წონს არ – ეს სა·უი- 

ა, მაგრამ ესა თუ 
ის ხაღბი და ყანა ზოგჯერ მმა–- 
რთველობის გვარით ფორმებითაც 
იმა·რთებოღ.· და ·ხო ან ახლაც იმა- 

ასე რომ % აშტკითბს, 

მმაჭ·უველობის დეშოქ 

რიობას ვერ აღვიდგენთ ღა 
ოდღ „ძლი; რი სმოლლი (ტ··! 

მაინც ერიდებიან!) 
ევა ს:·ნუკველი შიზანიო. ისინი, მი 

"პვჯღეზ·· (,ღე ღნ მაგრამ უფ- 

ინი, (·I, 

ნაღ ს >ღო შე 
ჟველაფერი ფარდებითია; 

·ზე· პროლეტარიატის დღიქტატურას- 
თან IM#·· კაცს ახეთი აზრიც 

შეიძლება გაუჩნდ, 
– “ბევრი კი თ, ·ჟენგან განსხვა·ჯე– 

ბით ფიქრობს, რომ ყველაფერი არ 
არის ·მეფარღვზითი, მათ შორის 
დემოკრატიაც დე ობ(·»ტიაე, ორ- 
ს··]ლ···ბიხ ჭრ ხყოს, _არის, 

ან არ არისო ცხადია, 
ბული „დე– 

მეთ- 
არი დეშოკხატია· 
მოკ 
;:·ღიხ მომა;»ი% ბისარშიუხედაჟაღ სა- 
ოთა ო 

დიქტატ·ერ·· ერქვა. თუმ·;;ა ··ქიც ფა- 
რისევლურად ააფარეს „დიქტატუ- 
რის"- სარცხვენალს „პროლეტარია- 
ტის“ ლეღვის ფოთოლი, აქაოდა მას- 
ის, მშრომელი და უპოვარი მასის, 
დიქტატურააო... არადა, არც. მასის, 

არც კლასის, არც ამ კლასის პარტ- 

იის დიქტატურა არ ყოფილა 
იყო ლენინის, სტალინის, ზრუშჩო- 

ვის და ა. შ. დიქტატურა გორბაჩოვის 

ჩათვლით, თუ, ცხადია, ამ უკანასკ- 
ნელმა თვითონ არ აიღო ხელი დი- 

ქტატორობაზე (ამგვარი უიშვიათე- 

სი გამონაკლისებიც იცის ისტორიამ). 

მეორეც არის და, რაღა ამ „წითე- 

ლი დიქტატურის“ ზანას ვიღებთ შე–- 

დ 

ღჯ:]·ზოკრატიულოზის ეტ- 

სადარებლად და ორიენტირად? ასე 

ჩაქუნოველ-, ები 

  

ათიან 'ერა 
ვრ?ვ%კ?ჰ:·ვჰ%ჟ ქი - ”··“ა?აწ·.·“”ღ?··?%”ჰ··· 

წ?რმაიებით მეიმლება, ადბის VC 

  

და 

ტელე-რადიოს · 
ობის მიმართ... ჯერ იყო და –- ელ-. მ 

1 § ჯ . 
=?
” გახლპვთ, 

ყდღა ტელევიზიით ყველა ს·ხის სა– 
სწავლო კით და თუ 
%სხვა, პირო·;წულ ანგარი·შსწო(···;– 

რებაზე დავუძ ებყლ მიზეზიც 
არსეზოზს ეს, ახალი სა- 

სწავლო წლის ღ··» 'ყისში გაირკვე— 
ვ> 

-- დაბეჯითებთ ამბობენ, რომ 
თქვენ აგარჩევენ ეროვნული კონგრ- 

ჩევნებზე მიდგება, 
ბამ. გვიჩვე 

ოაჰჭჯით ებით . იმის თქმა 
შეიძლება, რომ მე არ ამირჩევენ... 

ობით »გინდათ კითხვაზე 

ხვს(.·ა·სვ ღ·აისვა საკითხი კონგრესის 

თავმჯდომარის პოსტის შემოღებისა. 

იქვე · მართლაც “იქნა წამოყენებული 

ჩემი კანდიღატურა კონგრესის თავმ- 

ჯდომარედ. „_უნდა მოგახსენოთ, რომ 

მე ჯერ კიდევ კონგრესის L სესიაზე 
მოვხსენი ჩემი კანდიდატურა კონგ- 
რესის პრეზიდიუმის წექრობაზე. ახ- 

ლაც იგივე გავაკეთე, აცილება მი- 
ვეცი ჩემს კანდიდატურას, ვინაიდ- 
ან მიმაჩნდა და ახლაც ასე მიმაჩნია, 

რომ კონგრესს იმ ძალებმ უნდა 

უხელმძღვანელოს, ვინც ეროვნული 
კონგრესის იდეა დაამუშავა და მე- 
რე, ნაწილობრივ მაინც, პრაქტიკუ- 

ლად შეასხა ზორცი. 

·%ენ 
სიარეიბი 

ითხარიო და გული შოგიკაღი“ ზ და გუ ! ნცებ 

: ჭ·ჯ·გვზ··ნ პიზიცი·— 

სიცრუის : : 

იექ2ა M#– 
ჰ:ო?ეჩ··ღ 

ართლაც 
ვაი ტელეეკრან სათ 

სიძარვბელი ოუმც···· რა 
–– მთელი ერიო, 

2 შაგრაშ - მისი ერთი ვჟრ ვიტ 
ად | გულმავიწყი ხდება, ნაწ"ლი ი დე 

არ ახსოვს... აღ. 
·სწორ···დ, რაც ···რ ·ენდა, არ ახსოვს. 

ი: არა „მარტო 

M··8=]§?8 » _ ჯ·ჯჭ·“ 
·შუ··—·:·ე ა 6 

ყჭქბა ყოულჯ·ღჯ!·აქშვჟბვჭ···; ღ··ჭ– 

აა აიიავარარშწე 
ჩვენს ოფიციოზ 

ილთ ბრძანებდა: ბ·!··შად· თაყვა– 

ნისცემა რისიმე თუ ვისიმე -- კე- 

'_ · რახასხრული: მე-გ 2რ ს 13 

რრანაა ბ პი „,·—.-..,.—··,ქ· 
უგ აფ აააგ ბრ არ 9- აფ იი > ფ აალიკ



  
      

კანონთა მთელი კრებული, ძირი- 
თად კანონთა ანუ კონსტიტუციათა 

ობთ. ვაი, იმ საზოგადოებას, რომლის. 
ნორმატული კანონები თა თა- 

ნაცხოვრების ბუნებრივ კანონებს ეწ- 
ინააღმდეგება, მაგრამ, ვაი, დმ საზო- 
გადოებას, რომელმაც მხოლოდ ·' კა- 
ნონები იცის და რომელსაც პიროვ- 

ნებათა თუ ჯგუფთა ' თანაცხოვრების 

სარრამაგტნი მმდ ბი აევნაკარა 23წრ 28 თა გ' ლი ა გ თქჭმე- 

“ლი ურთიერთშეთანზმებით „დადგენი. 
ლი, ნორმატული კანონები არ გააჩ- 

ნია ან ხუსტი აქვს! 
ადამიანის : ბუნებრვ «უფლებათა 

რიცხვში, რომელსაც კაცხ ვერ შე- 
„ულახავთ ისე, რომ იგი ადრე თუ 

გვიან არ აგიჯანყდეთ და თავისი ამ 
ამბოსხი” ჯგანხორციელებისათვის სი- 

ცოცხლეც კი არ გაწიროს (ხაჭირო- 
ების შემთხვევაში), მისი ეროვნული 

უფლებაც შედის -- იმის უფლება, 
რომ ყველა ზხვა ერის პრინციპულ- 
ად “ათანასწორი, სხვათაგან გამოყო- 

ფილი, საკუთარი სახისა და ვინაობ- 
იხ მქონე ერის შვილი 

ბუნებრივ უფლებებში. წედის ის, 
რომ საკუთარი ცრ·ტ·ი" (1 C 

ღეღ··წწ··%? *—%ღ_··ც #ზჩ·_"ზ– 

ის საერთო. საცხოვრებელი ადგილია, 
თავისი სახლი · გააზნდე,ს როგორც 

კაცობრიობის ერთ-ერთ წევრს. ·თა- - 
ვის ტერიტორიაზე ერი მასპინძელი- 
“ცაა და ბატონ-პატრონიც, ამ მზრივ 
იგი ერთადერთია ამავე ტერიტორი- 
აზე მოსახლე, ყველა სხვა კრის წა- 
რმომადგენელთ» შორის. ჟველა სხვა 
ტერიტორიაზე ამ ერიხ წარმომადა. 
ენლები მხოლოდ ინდივიღები „ნ 
ინლივიდთა ჯგუფიო არიან, ამ ტერი- 
ტორიაზე ,ისინი არიან არა მხოლოდ. 
"ინდივიდთა ჯგუფი (რომელშიც, ბუ- 
წებრივია, ყოველ ადამიანს ,თავისი 
წმინდა ადამიანური და მოქალაქეო- 
ბრივი უფლებები აქვს), არამედ ამ 
მოცემული ტერიტორიცს, 
მთელის, დარაჯი და პატრონი, რომ- 
ელიც მოვალეა, ეს ტერიტორია 

შეინახოს და დაიცვას არა მხოლოდ- 
როგორც ადამიანთ„. საკვები და მა- 
რჩენალი ბაზა, არამედ აგრეთვე ერის, 
როგორც ახეთის, მა რო- 

ვნული არსებობის ბაზა გეროვნული 
უფლება, ანუ იმის »უფლება, უკრომ 
ყველა სხვა ერიხ პრინციპფლადლ თა- 
ნახწორი, I%··I·I”I „გამოყოფილი, 

საკუთარი ვინაობიხა და სახის მქო- 

ნე შვილი: იყოხს, როგორც ზემოთ 
უკვე ვთქვით, ადამიანის ადამიანურ 
უფლებათა ' ერთ-ერთი კომპონენტია. 

სწორედ ამ უფლების რეალიზაციის 
პირობაა ერ ლი ტერიტორიის - 

ერისთვის საკუთარი . მიწაძწყლის 
არსებობა ჩვენს” პლანეტაზე. ამიტ- 

ომ ბუნებრივი: ღა გასაგებია ' «ხ 
ფაქტი, რომ დედამიწა ლდანაწილებ- 
ულია ერებს შორის იხევე, როგ- 
ორც, ვთქვათ, საბინაო ფონდი ამა 

და ამ ქალაქში დანაწილებულია ოჯ- 
ახბებს შორის. ეს დანაწილება და-. 

ფიქსარებულია “სახელმწიფო "საზლ- 

ლია ზელშეკრულებებში და ვინ. მო. 
თვლის, 
სახის დოკუმენტებში. 

სანამ ეხ დოკუმენტიბბი ჩეიფში 
ჯიდევთ, შეგიძლიათ მშვიდად იიძი- 

ნოთ იხევე, როგორც მშვიღად გძი- 
ნავთ, როცა თქვენი სახლის ნახყიდ- 
ობის ქალალდი გაგაჩნიათ, და არ 
ჯეშინიათ, რომ სახლს წაგართმევენ. 
რაღა თქმა. უნდა, დედამიწის უხ ჯა- 

ნაწილება ყოველთვის სამართლია- 
ნ0 არ არჩს: არხებობენ ერები, რო- 

მელთა სჯზელი დღეს დედამიწის %ე- 
·დაპ··რ·ხ არც ვმ·თ M·I:L არ ჰქვია, 

მიხი იმ ნაწილის ჩათვლით, რომელ- 

იც ამ ეჩ·ნ· აისტორიული ! სამოსახ- 

ლოა. არსებობენ იურიდიულად უქ- 
ვეყნო ერები, (მაგ. ქურთები) და ეხ 
უსამართლობა კგასწორებას”“ მოითხ. 
ოვს. მაგრამ  უსამართლობის ფაქტ- 

ებიხს არხებობა არ ნიშნავს სამართ- 
ლიანობის შეუძლებლობას ან რვით 

სამართლიანობის, როგორც პბინც·— 

პის, სიყალბეს. თუ ერთი ერი , ან 

ერთა -ერთი ნაწლი მოკლებული» 
მფლობელობას ტერიტორიის მიშართ, 

ეხ არ ნიშნავს, რომ უფლება გვაქვს 
უარვყოთ ტერიტორიის მიმართ ერის· 

მფლობელობა ხაერთოდ. 
ისტორია ერთ აღგილზე არ დგახ: 

ერთა შორის საზღლვრების ულლდა მათი 

“ 
·5 'ათ-> ჯ. 

+ . ···——· 

იყოს. ერის - 

როგორც . 

კიდევ რამღენ სზვადასხვა 

'(თითქოს ძნელი 

ჰ·ღ·წ·წ·ღიზ··!··ღ!··წ·წ·ღიბ·ც გუ- 
ებრივი პროცესია როგორც ბუნ- 

ებრივი პროცესი, იგი სამართლიან- 

ობასთან შესაძლოს თანზმობაშიც 
იყოს და უთანზმოებაშიც. მაგალით- 

რქვა, ეს სამართლიანობას ეთანხმე- 
ბა. თუ სხვა დაიპყრო და მის ქვეყა- 

ნახ სახეზოი გაუუქმა, ეს ხამართლი-' 
ანობას არ უთანხმება. ნ უნდა 
ვიყოთ რეალისტები, რათა ეს პრო- 
ცეხები სოთ, და უნდა ვიყოთ 
სამართლიანნი, რათა მათი ხწორი ან- 

ალიზი და სწორი პოლიტიკური გა- 
დაწყვეტილებების მიღება შევძლოთ. 

ამ მარტივ ჭეშმარიტებათა გახხენ. 
ება დლეს იმიტომ გვჭირდება, რომ 
ის შემკვიდრეობა,„ რასაც საბჭოთა 
იმპერიიხაგან ვღებულობთ დღეხ, 
„ზრავალ აზვა ფაქტობრავ, იურიდღი. 

"რდება თუ გაღარიბდება. სტაბილო. 
ბა სახელმწიფოს უპირველესი 
თვისებაა. ერთსა და იმავე მოც- 
ევულ გმსოფლიო პოლიტიკურ სი- 
სტემაში ერთა სამფლობელოებ. 
ის გადანაწილება ამ ერთა პერძო 
ბედისდა შესაბამისად იმას ნიშ- 
ნავხ, რომ ამ სისტემაში და სახ- 
ელეწიფოფში არ არსებობს ნორ- 
მალური კანონი, სტაბილურობა, 
როვ მარტოოდენ ბუნებრივი კა- 
ნფონების ანაბრად, ანუ ბარბარო- 
სის მდგოვმარეობაში ვიმჟოფებით. 
როცა ძალთა მიმართებაში ახალი პერ- 

ეტრუბაცია მოხდება, რაც მსოფლიოს 
სასტემას კიღლევ ერთხელ აამოძრა- 
ვებს და ააყთრავებს, მაშინ არც ის 
ვიცით, რომელ ერს რა დარჩება, და 

არც ის, რომელი სახელმწიფო იარ- 
რა - ფორმით. მაგრამ ხან. 

ა არ მომზდარა, -- 

სანაშ, იხევ, მზატვრულად რომ ვთქ- 
ვათ, ისტორიის სასწორი კიდევ ერ- 

თხელ არ აქანავდება -- არხებული 
ხელშეკრულებებიც. . 

როდესაც საბჭოურად მოაზროვ- 
ნე პოლიტიკოხები (პირველ ყოვლი- 
'ა -- სსრკ მესვეურნი) %ემოხსენე- 
ბულ ყალბ პრინციპს აყენებენ, ის- 

ეხ ზრახვა "ჩემს უცხო მეზობელხაც 
აიძულებს, დამასწროს ბრძოლის და- 
წუეება და, ამგვარად, ჩვენს შორის 
შეტაკებაა გარდაუვალს ხდის. გარ. 

დაუვალს ხდის ყველა შემთხვევაში 
გარდა .ერთადერთისს - სახელდ- 
ობრ, გარდა იმ შემთხვევისა, როცა 
ჩემი და ჩემი შთამომავლობის ჩაკ- 
უთრება ჩვენი მამა-პაპი”ს სისწზლით 
მორწყული მიწის მიმართ არა· და. 
მოკიდებული ჩემი უცხო მეზობლის 
კეთილდლეობას. და გამრავლების 
ტემპზე. ვინც სხვაგვარად ფიქრობს, 

ის, ობიექტურად, სხვადასხვა ხალხ. 
ის წარმომადგენელთა მეგობრობისა 
და თანამშრომლობის ნაცვლად ”შათ 
შორის დაუნდობელი ბრძოლის, არ- 
სებობისათვის ბრძოლის პირობებს 

ქმნის. 
ამგვარად, ერის გარანტირებული, 

მისი კეთილდღჟობისა (და გამრავლე- 

ბის ტემპიხაგან დამოუკიდებელი სა- 
კუთრება, მფლობელობა და მმართ– 

ველობა მიხი ეროვნული ტერიტო. 
რიული ეთიკიხ მეცნიერებიდან გამომ. 
მდინრე მოთხოვნ - მხოლოდ 

-ე· წ. „მაღალი მატერიებით“ გამოკ- 
ვებილი მოთხოვნა კი არაა, არაშედ 
ადამიანთა უსაფრთხოების, მათ შო- 

ნაგვიანევი რეაქცია. 
აშიიან შოშარწულის წერმლის. 

„ჩვენს ნუი30ნ შებვეცილება“ გამო) · 
ნოდარ ნათაჰე 

ჭ··—· და იღე გიურ სიმახინჯესთან 

ერთადღ უ····;ჯ" ერთ ყოვლად ყალბ 
პრინციპსასც ეროვნულ-სახელმწიფო- 
ებრივი მოწყობის დარგში. ეს პრინ- 

"ციპი (ჩვენი სიტყვით -რომ ვთქვთთ) 
ასეთია თუ ადგილას 

რდ მა თუ იმ რესპუბლიკაში) რომელ. 
იმე ეროვნული ჯგუფი (არა =ს, რო- 
მლის საზელიც მოკავშირე რეხპუბ- 
ლიკას პვვია) უმრავლესობაა, იგი 
ილებს ავტონომიას და ამ აღბგილს 
მიხი საზელი · ერქმევა. ეხ პრინციპი 
საბპოთ. »„ამპერიასს თანმიმდევრულ- 
აღ არ . განუხორციელებია (მხოლოდ 
%ზოგან განაზორციელა), მაგრამ· უკა- 
ნასკელ ოფიციალურ დოკუმენტებ- 
ში იგი სახელმძლვანელლოდ ალიარა 

(იქამდე, რომ დაუშვა არა პარტო 
ავტონომიური “რაიონები, არამედ 
ავტონომიური ხოფლების შექმნაც 

კი). ამგვარად, გამოვიღდა, რომ ბაბ- 
ჭოთა.ა კავშირიხ ყფროვნულ-სახელმ. 
წიფოებრივი ტერიტორიული მოწყ- 
ობა უახლოეს ზანებში «უნდა შეი- 

ცვალოს (და მომავალშიც უწდა 
იცვალოს ზოლმე) იმახდა მიზედვ-. 
ით, თუ. ხად (რომელ , დასაბლებულ 
პუნქტში ან რაიონში) მოსახლეობ-. 

ის ეროვნული შემადღგენლობა რო- 
ჯორი იქნება. 

ხსრკ უროვნული-სახელმწიფოებრ- 
ივი მოწყობა ჩვენ აღარ ჯვეზება და 

·ხეი ი იჟოს, 
რომ ამ შემთზვევაში ეზება არა წ· 
თა ან ეროვნულ ჯგუფთა მიერ. ხა- 
კუთარი თაჯაპის ვამორკვევას, არა- 

მედ მოცემული ტერიტორიის კუთ- 
ვ' და სტატუხსის გარკვევაზ). 
ამიტომ საჭიროა ამ საბვოურ ლოგჯი- 
კას ნათ, პასუხი გაეცეხ. 

· სხაბილურ მსოფლიო პოლირტ- 
იკურ ხისტემაში, ვით უბეტეს- . 
სბაბილურ სნახელმწიფოში ზე- 
მოხსენებული გბგადანაწილება- 
ბგადღმრნაწილება ვერ მოსდება. 
არსებული მსოფლიო .· პოლიტიკური 

სისტემა და არხებული სახელმწიფო 
სისტემ- მასში მონაწილე ერთეულ- 

უბიხს -- სბვადასზვა. ერების და ერ- 

თა·ა ჯგუფების -- ამ· თუ ·მ]წ·ვხ;·ფ_ 

ინი, პირველ ყოვლისა, სწორედ სტა- 
ბილობის ინტერესხს იმოწმებე” და 
'სახელმწიფოს, როგორც ორცანიზა- 
ციისა ლღა . სტაბილობის საწყკისის, 

ღირებულების ალიარებას ემყარები- 
ან. როგორც ვხედავთ, მათი პოზიცია 

იღი?"!··!·ულ ' წინააღმღეგობა– შე- 

მკითხველი ზედავს, რომ ჩვენც 
იმავე ზანთაინნ გკამათისაკენ 
მიგვყავს საქმე, რომელსაც ა. გომა- 

რთელი სავხუბით შართებული პოზი-, 
ციიდან ეპავქრება თავის წერილში 
– დებულებასთან, რომ, თუკიღ «ქ 
ერის წარმომადგენლებმა იგრეკ ერ- 
ი ტერიტორიის რალაცა , ნაწილში 

· რიცხობრივ უპირატესობას მიალღწი- 
ეს, ამ ტერიტორიაზე მათი ავტონო- 
მია უნდა გამოცხადდეს. ამ. დებუ- 

ლების დამცველთა ლოგიკი დაახ- 
ლოებით ასეთია:. სანამ ჩვენი რაო- 
დენობა თქვენი მიწა-წყლის ამა და ამ 
ნაწილმი 49%-ს არ ·ხ(·ღებ·. ერ- 

ოვნული უმცირესობა ვართ და ჩვე- 
ნი მოფერებ გმართებთო, როცა 
§1 % ვგავხდებით, ამ რეგიონში უმრ 
ავლესობა ვართ და მართვა-გამგებ- 
ლობა ჩვენ უნდა ჩაგვაბაროთ (ამას. 
თან, სრულებით არ ·განსაზღვრავენ, 
საზელდობრ, რომელი ტერიტორიულ- 
ეროვნული რებიონი, სადაც უმრა- 
ვღეს–ზ·–·ე!ც·ბეს"ზიახ წ) ზ—№= 

რაიონია, რამდენიმე რაიონი, ქალა- 
_ ქი, ხოფელი, უბანი, თუ ერთი სა- 

ხლი). : 
ამჯერად არ ვაპირებთ, ამ ლოგი- 

კას პუმანიტარული არგუმენტით ვე- 
კამათოთ. „ეხს მიწა იგრეკ ,ერიხ მა- 

მა-პაპათას სისხლითაა მორწყული, 
იქს ერის შვილებს კი ძირითად უბ- 
ირატესობად 1ვიღ8რ··:ივღ_ო·ბ· აქვთ, 

მაშასადამე; მიწა იგრეკ ერის შვილ- 
ებს უნდა დარჩეთო“, აშ საბუთხ არ 

მოვიყვანთ იმიტომ, რომ იხ”'ეთიკუ- 
რი პოსტულატები, რომლებიც ამგ- 

ვარ საბუთებს საფუძვლად უდევს, 
ბევრისათვის უტუვია. დავიმოწმებთ 

მხოლოდ ისეთ საბუთხს, რომლებიც 
ყველასათვის ცხადსა ლა ულღაო პო- 

სტულატებს ეშყარება: 
ტ·?უ ჩაჟვს Iჟჰოზღის. გამრავლება 

ან -- უფრო ზოგადად ვთჭვათ – 
კეთილდღეობა მე და ჩემს შთამორმ. 

ავლობას გვიქადის აღმოფზვრას, თუ 
მიხი კეთილდღეოზ·!ხ ?·ვდეგად წუ- 

თისოფლიდან სანდევნა, მიწისაჯჯნ 

_ეჭხკ·პ·"·პრ”ვცია ლა უბ·„ობლ"ზა 

მაღწეული შუთანხმების. · #“·ზჭჯც·ღიხ, ეხ ბუნვხხ·ჭვ·ღ !;ჭძ·ე· 

შეთანხმების არხი კი ას გაზლავთ, 

რომ ივთ მზარეთათვის სავალლებუ- 

ლოა ოთმისდა მიუბედავაღ, თუ რო- 

გორ წარიმართებ. ·%თბწ"ეზ·ხ ლა- 

დების შემდეგ რომელიზე მშათგანის 

კერშო ბეღდი -- დაავაღლება თგი თუ 
ჯანსაღაღდ იქნება, გამრავლღუბა თუ 
სანახევროდ ჯაღაშენლება, გამღილ. 

ლებს, მისია კეთილდლეობის+ და მიხი 

მრავლობის მტერი ვიჟვო: მაიძულებს 

ვინანო, რომ პაპაჩემი წინ არ ალ- 

ფუდგა პაპამისთ მაშინნ ბჩოცა ჩემს 

გვერღით საწლდებოდა, ლა. ვეცადო, 
მე ალვუდგე წინ ჩემს შეტიხმეტად 
კეთილდლიან მეზობელს, რათა ჩემმა 

შვილიშვილმა არ ლამწყევლოხ. ჩემი 

· 

  

რის !·!ჭ·ღ"ხ"წი 
უმარტივესი მოთხოვნაა- ამ გარე- 

თანაარსებობის · 

  

· 

"ების. მხოლოდ იხეთ : 
რომლებიც ბადაწყვებათა კომპე- · · 

ა·ვწყვ·ტ·"·· რომელიმე 
ა 

მოებაზე თვალის დახუჭვის უფლე- 
ბა არა გვაქვს. ამის ართქმა ღალა- 
ტია არა მარტო ეროვნული ინტე- 
რეხისა, არამედ ს%ეღ·წ·ფ" ინტე– 
რესისაც საერთოდ, ვინაიდან ხაზ. 

ელმწიფოს ონტერეხი 
შორის მშვიდობას და 
მოითხოვს. 

თქმული, რასაკვირველია, «იმახ 
არ ნიშნავს, რომ სახელმწიფოში არ- 
სებული სტაბილობა და ამ სტაბი- 
ლობის დაცვის აუცილებლობა, რო- 
მელსამე ერს - მათ შორის, რაღა 

თქა უნდა, ჩვენს ურხსაც -- ჩაკუ- 
თარი ტერიტორიის არდაკარგვის 

მარაღაულ გარანტიახ 
ხდება რასაკვირველია, , 
მართლაც კარგავს თავის ·ტერიტო. 
რიას. მაგრაშ ამ დაკარგვის მექანი- 
%მი სხვაა, ვიდრე ფარატინა ქალალ- 
ღის ხელმოწერა ახეთი  არგუმენტ- 

ით: მოცემულ რაიონში იქს ერმა 

უკვე გადააჭქარბა იგრეკ ერ“ და, 
ამგვარად, მას ავტონომიური ერთ. 
ეული ეკუთვნისო. თუ იქს ერი არა 
მარტო მომრავლდა„ არამედ გაძ- 
ლიერდა, თუ მან იგრეკ ერს აჯობა 

სიმტკიცით და სწრაფვის სიძლიე- 
რით, გონებით. და შ”შემართებით, 
აღვურვილობითა და ორგანიზაციით, 

მას მართლაც შეუძლია, რომ მაშინ, 
როცა იასტორიის ე. წ. სასწორი კი- 
დევ ერთხელ აქანავდება, იგრეკ ერ- 
%ე გამარჯვება მოიპოვოს და მიხ 
ტერიტორიას ღაეუფლოს. ახეთი და- 
ვრდომილი ერის ბეღიხაგან  ღმერთ- 
მა დაგვიფაროს! მაგრამ ასეთ0 ზი- 
ფათი ერისათვის ბუნებრივია მხო. 
ლოდ ისტორიის სასწორის ქანაობ- 
ის ვითარებაში. თუ სასწორი გაჩე- 

რებული. (სახელმწიფოს არსი  კი 
სწორედ იხაა, რომ მახში ისტორიის 
სახწორი გაჩერებულია), მაშ. 
ინ მასში ახალი ავტონომიების 
მოთხოვნა - დემოგრაფიული სტა- 
ტისტიკის ბ საფუძველზე არა მა- 
რტო შკვიდრ ერზე ძალადობას 
„ნიშნავს, არამეუდ თვით სახელმწიფო- 
უბრიობის, როგორც ადამიანთა თა- 
ნაცხოვრების ფორმის, იდეაზეც კი. 

კომიკურია, მაგრამ ა. გომართელ- 

ის კრიტიკის ობიექტს, რომელმაც 

საქართველოში ერთ.ერთი 

ნული ჯგუფისოვის ტერიტორიული 

ავტონომია მორითხოვა, ახეთი შეკი- 

თხვით შეიძლება მივმართოთ: რატ- 

ომ ამ ჯგუფს მივცეთ ავტონომია დ». 

არა ამ სამოცდაათხავე ჯგუფს, რო- 

მელსაც საჭქართველოში თავისი წა- 

რმომადგენლები პყავს? რა რიცხვს 

უხდა ალწევღეს ერის წარმომაღჯენ. 

ელთა რარღენობა და რა ზომას უნ. 
და აღწევდეს მათი ეუწსსდეზიხ -ად- 

გილი, რომ ავტონომია მიეცეთ"? რა. 

სტაბილობას 

ერ"ვ· 

მოქალაქეთა _ 

'" რთვისს უფლებას, 

"რემოება 

თის ავტონომიური ზოფელი 'რორ 
ჯომის რაიონის ხოფელძ;@#ჰქჭ·]#: წ 

სადაც ხუთასიოდე კ*ძჩჭ”–”ქ#პჯქ.·;ყ 
რამდ- “ ” ბერძნულად მოლაპარაკე, და 

ენიმე კომლი ქართველი (რომლებ- 
იც, შევწიშნოთ აქვე, ბერძენი უმრ- 
ავლესოიბის გამო მოკლეზული არიან 
სკოლან დედ;ქზეზე)? რატომ     

მიცასა სროფელი ს. 'ქანდაში, ხადაც . 
ასირიელები ცზოვრობენ, ან სომზე. 

თი აჭტონომიური “ , კვარტლები 
თბილისში იქ, სადაც სომხები უბან.' 
ში უმრავლესობს წარმოადგენენ? 

უპიპერბოლოდ ვიკითბოთ: ვინ, რო- 
დის ან”ნ რა საფუძველზე დაადგინა, 
რომ სწორედ ის რაიონია ის 

უირიული “ერთეული, რომლის 
დეოგრაფიულმა სტატისტიკამაც ამ 
ტერიტორიის პოლიტიკური ზტატუსი 
უნდა განსაზღლვროს? რომ ერთხა და 
იმავე ეთნიკურ ჯგუფს ეკონომიკუ- 
რი ·და სხვა სახის უპირატესობები 
უნდა მივანიჭოთ იმიტომ, რომ იგი 
უზმცირესობას რესპუბლიკის მასშტ. 
აბით, მაგრამ ამავე დროს მართვის 
უპირატესი უფლებები უნდა მივანი- 
ჭოთ იმიტომ, რომ. იგი უმრავლესო- 
ბას წარმოადგენს რაიონის მასშტა- 
ბით? : წ 

ავ ტრკგიკ"გიკ·ურ· თემას აღარ. გა- 
ვაგრძელებთ. ახლა დემოგრაფიისა 
და დემოკრატიის 
თემას შევეზოთ. 

დემოკრატია გარდა პირადი თავი- 

სუფლების”ს გარკვეული 
(რახაც ამჯერად არ ვეხებით) ნიშნავს 
გადაწყვეტილებათა მიღებას უმრავლ- . 
ესობის ნების ”შესაბამისად, მაგრამ,.. 

რალა თქმა უნდა, გადაწყვეტილებ- 
საკითხებზე, 

“ 

  

ტენციაში შედის, და რომლებიც, 
ამავე დროს, სწო "ერთობლივ 
გადაწყვეტილებასს საპიროებენ. . 
არ "შეიძლება მაგალითად, ახსი კაცი · 
შევიყჟაროთ და ხმათა ობ. 

ით  გადავწყვიტოთ, რომ ასმშეერთეს, 
ან ერთ ასთაგანს რალაც წავართვით, 
ან ისევ ზმათა უმრავლესობით გალ- 

: ჩვენთაგან- 
ი ქალი ითხოვოს თუ 

ერის 

' დემოკრატიის პრინციპი . · 
·I 

ვერ მიანივებს ვერავითარ ხხვა უფ- 

ლებას, გარდა ხაკუთარი მარ- 
თვიხა. ჯღდოზრ, ვერ მიანი8ებს 
მას უფლებას თვით ტე- 
რიტორიის ვმიმვართ -- ამ ტერიტ- 
ორიის სამოსახლოდ. დარიგების, 
მასზე არსებული წარმოების მარ- 
თვის, მისეი მოვლა-პატრონობის 
დაბეგზვის მიმართ და ა. შ. მით 
უფრო. ვერ მიანიჭებსს მას მოსხა- 
ხლეობის დანარჩენნინ ნაწილის მა- 

პრაჭტიკ. გვი- 
რომ ეხ. მარტივი გა- 

ხშირად (როგორც „წე- 
სი) დ·ჯიწჯეხ·ხ ჟძჰთ·· 5: ·უ!ღჟგ; 

ოგხკა ამოქმედებულა ღდ ა 
წ·ი:წ·ჭ!ი ··ქხქ · ერ უმრავლესობაა 
და ამიტომ რაიონის „ხღ·ძღე·წჟლნ·· 
ამ ერის წარმომადგენელი უნდა. იყოს. 
ეს %–თჰ·ვნა დუ#ტ·ის სამგზის შე- 

მლახავია. ჯერ ერთი, როგორც უკ- 

ჯ!· უმრავლესობა–ს და მის წარმო-. 
მადგენელს ანიჭებს მართვის უფლე- 
ბახ არ მარტო თვით ამ ეთნიკური 

ჩვენებს, 

უმრავლესობის მიმართ (რახაც სათ- · 

ვისტომო ეყოფოდა), არამედ რაიო- 
„ნის რიტორიის მიმართ. მეორეც, 
0·· ხ 

უფლებააყრილს ტოვეს ეთნიკურ 
უმცირესობას (ამ შემთხვევაში - 
რესპუბლიკის მკვიდრი ერის წარმო- 

მადგენელს · ამ " რაიონშმი) რომელიც 
არასოდეს არ ალმოჩნდება რაიონის 

სათავეში, რაკი უმრაჭვლესობა არა- 
სოდეს არ გახდება. მესამეც, ასეთი 

მოთხოვნა არაეფექტიანს ზღის თვით 

მართვას, რადგანაც ამ მართვის გჯა- 
ნმახორციელებელი პიროვნება შეი- 
რჩევა არა უნარის ნიშნით, არამედ 
ეროვნული ნიშნით, და ეს ბზრღის 
უონიკური უე#"სზ ბუბ «რა- 

ტესობსსხ უმცირესობასთან შედარე“ 

ბით, რადგანაც იხევ ლა ისჭვ როგ- 

ორც ამ უროგნების წარშმომადგენე+ 

ლი თავიხ ამოცანას–ს თავიხი ერიხ 

პოზიციების “ განმტკიცებაში ზედავს. 

თავისუფალი სოციალურთ გჯაწვით- 

არება აზროვნების ამ ზაბვოურ წე- 

სზე ზელის აღებას გულ[·ხ”ოზხ. +დ- 

ამიანთ. თაწ·ხწ”ჩიზიზ ჟჯჩ··წტ·» შუო 

მოქალაქეობრივ თანასწხროზბაში+ 

ერის წმიდარაწმინლა უხლეხ·· თავრ- 

ხი ეროვნული ტერიტორიის შიმართ, 

კი არ ეწინააღმდეფება, პრამელ სწო 

რედ გულისხმობს აღამიანთა შოქალ- 
აქეობრივ თანასწორობას ღ· შათი 
ადამიანური უფლებების რეპლიზა. 

ცაიახ. 4 

ტოშ არ უხლა შეიქმნას ხაბე ჯცვ// 

უხაას ”შეიქმნას ახურეთის ავტონო- . 

ტე- · 

ურთიერთობის 

· ზარისხისა · · 

ვთქვით, იგი ამ რაიონის ეთნხნი- . 

დამოდ და პრინციპულად 

ხ“
.



  

-- რდველო. . ს (ე·ჯ· ) 

IIჟ ლო“. 1 ც ) შ# 

იმის დ „ რომ 

= / ეს -- როგორც 
ხელისუ ში მყოფთ, 

პსარმიბიგბია ს ფრომნელბი 
ადამიანებს ძნელი #ჟეაწ,·· ის წინაშე 

: აყენებს, 

ააა რმ ქ····:ბ··“”გ“ შმ 
დჭ ვრდელი უზენესი საბვოს 

ჰირვჟლი ზ 
სამხრეთ ოს ·ჯ· გა- 

უჭმებ·· იყო. გ·დ··წყვჯილ·]ბ·· ერ- 

სპეციაღიხ· 
რამ– ტის“ სიტყვე 

დენიმე წლის წ··ნ მ··· მოს- 
კოვშმი თათბირზე: « ცჯ··:··ო(; M6- 

· მხლ”იყყი ი8იყიის 0 დღCყყყიი IV 

ყ9მVMVMI>. 
იქნებ დღეს, როცა ომი ჯრძე- 

"···დუბა ვინმეს ავტონომიის ხსენე- ' 
კი უდროოდ მოეჩვენოს, მ 

·—·)აპ ვფიქრობ, ?··ოშ ომს ა*.»აზ?>· 
ბს არა მარტო განწყობილება 

აგ, საწსეე იბ 
უნდა :: ე ოთ“, 

დ ასეთივე მტკიცე გადაწყვე– 
ე „რადაც არ და დაგვი- 

, არ უნდა დავუშვათ არააი 
ზიი·) აღღთნა 

ამბობენ, რომ სავსებით სამარ- 
თლიანად გაუქმდა „ძირძველ“ ქა- 
რთულ მიწაზე ბოლშევიკების მიერ 
უკანონოდ : ავტონომია. 

არ გავიმეორებ !··ჟხჟლ ლიტერა- 
ლ ჩი·ხეთშ" გ ლ შე- 

ხებას: Cე ბო- 
შე : ლშევიკების 

: ტ№პზ1) ხოღ···! თჟ ხ 

ეეული ის 
“ასხვა ”აე[·——მწი·ჟ····მ·” აღმოჩნდა კო- 
მპაჭქტურად ახლებული. 3ისი 
ავტონომია გა·ქ%ა·ნ·თღებ·]ლ იყოს. 
3:·გრ·>მ ვთ·ვათ სამხრეთ ოსეთი”: 

ჰართ·ჭ;ც უკანონოდ 
·შეი·მნა, მაგო··მ ა ყოველგვარი 
უკანონობი!, , ·შეოვგ·1ბი| მოსპობა 
მიგვაჩნია სასურველად? ალბათ 
სამართლიან · და კანონიერ კ··ჯ”·ტ·;·დ 
ვერ მივ···ჩი1·ჯპ· თურჭქების გა—,თ··– 
ლებას სამბრეთ სა ჰართვკ···”ოდახ 

: ·ჰ"·გრ·:·: მაში§5 ჩ·:—ეო" არ ?იბრ·ძვი·)· 
სამართლიანობის აღს—·დგეხ·დ 
ემი, თქმა' არ მინდა. თითქოს სა- 

ითხი იოლად იყოს. გადასაწყვე- 
ჩი, მაგრამ დრდატომ ტბდება ი-, 
როვ თურჯები დ;ბ···;უქ.ჭ იმ ტე- 

რიტორიაზე აიდაპაც ისინი გაა- 

საბლე“, __·····”· ·3!·—··)···0 არის .ჯი!ოჭ· 

ული, ხოლო თუ ოსხები ეწინააღ- 
„უ 1გე ბია5 ··I)გ·ჭქკბი„ ”უ:ბრეხ·]ბ“; 

··, მათ აგრე! ი···!···!·!·ბჟ ში·,წ]ო- იბა? 

არაერთი ფლიქტი ყოფილა 
და არიას ·;ქ”ეო_?ავ·;ა#აში(—_;ა და 
,·1 ა ”V·I 1·0()··.– ზიღლმფ ჰპ— 

გრამ :·—):ტ:···შ მაინც.. და მაინც 
ინგფმებისა და ოკეზის კონფლი1- 
ტმა მისცა, საფუძველი საზოგადო- 

  

„ში მოქმედ ყველა , 
მელსაც 1ართჟლი :ჯჭღიგენცით· 

  

ან, ა რ > გინგჭ(·ჭ··ოზეისოჭ@ვერაგვ·ღ·ე 

შე სიკეთეა, როთ ი” ას ··”ბ·შჟ ვიტეთო. დ··"·ღპ? ვი 'კე' L ' 

სხვას ვ ევ , #M ბა 
-- როცა მე ო? სწორედ” იმიტომ, რომ 
წერილში „საით მიჰყავთ სა ოჯჭჭ··ჩუღშ·· მჯიღის ცემით გაჰ- 

თვე უ ბს..“ ნ- V ან .··2 სისხლის ფა- 

თქვამია, უ კალების  სად“, „უკანასკნელ ადამიანამდვ“ 
ორივე „და ყველაფერი ეს რისთვის ხდება? 
;სასიათეჯ· “ არ რამდენდ  ღირს კი ან ა, 5მ გ' 
შეიძლება ამის გ ადება, მა- ან მისი შენ. ბა იმ 
ჯ·! ოსებისადმი დ. ფვჯ·ოღებ–ჯ აე ·M·”# 

მართლაც, სათი იმ 55 ღ?ჭ ნამტვილედ. ჭ···გ;თ 

ბე·გს საურთოღ # ქვეყანა დ. „ თუ რაიმე 

შ#··ოჯ· შ··;ულ··ქ სორ ”სსჭ ა ··:·ა”ჟსრწ··ც 
”რთხვღ·# ლზჯ·”*”თჟლ ლ # ' ბლიკის ბელმუ· 

3) ელობის გარეშე იქ 
ჯილ··ზი C"ჯჭ—*ს···წ:ჯჯვეტ!·”=···· შეშდეზ არ ვკ··ჭ·ვჯე ა, ჭჭ···რე· 'რივ, 

შო ა. ·ჩ·წჰ) დთანაშჩ·ხაჭ(·ს ;”შ: 9 ' § " 

გორც . #ანს, სომხების ლანძღ 

.) მ!!ვყპჭპ 

რა ოოიაა 

ბს გავჩზ· 

რედაქციისაბან: · 

' ჯაითსველი ადღვილად შეამჩნე- 
ვდა,ს რომ ბატონ ოთარ ჯიოევის 

··წია·ღ···ი···*···ი··!·"··· 
იხ, ··ყ „საით მივყავართ ულტრა- 

ბს“ (მით უფრო -- „სა-. 
ჯჯ···· საქართველოლ ულტ- 
··I···· ალებს -- ყოფილ არაფო- 
რმალებს?“), არამედ, თუ მისხავე 
ტერმინს ღ·ო··ვ“ი···· „ქართულ- 
ოსური კონფლიქტი 

ამას აღვნიშნავვთ არა იმიტომ, 
თითქოს ავტორს თემას ვუწუნებ- . 

წონს, რომ ო. 
ზატა თავიხი პოზიცია ამ მტკივნე- 

ული საკითხისადმი; და , გამოხატა 
საკმაოდ ·I@"·II···II"·IM ·ხ·ს, ·ნე— 

  

უნდოდა ნამდვ··ლ ქართველის სა- . 
ხელი დაემკვიდრებინა. ასევე იქ- 
ცევა , ყალი თუ მათ 
ფ აყოლილი ად 
აჰ?»ს ' შედეგია ის, რომ გადაფღ··ქ 
გაზეთს და გაიგებ, ოსებსს .თურ- 

შე გენებში ჰჭონიათ მოღალატეო- 
“ბა  ისიხნი დ ?ლდა·ნ - 
„სტრაჟნიკებად“ ბი : 
ცოტა ხნის ვგელური ცნობის· 

თ ცივილიზებულ კეთილისმყოფ.. 
;—·ჯბ” და ა. შ. დაწერა კომუნისტე- 
ბის ყოფილმა თავკაცმა, შიდა ქა- 

რთლი უცხო ეთხოელემენტისაგან 
უნდა გ;ჭათაქისუფ·ღ··–თო, რაში 
არ შეედავნენ მას ფიცხელი ბიქკები, 

უცკხო ეთნოუომენტ·”ს გ···ნდევნ"კ 
··"····თხოვნა „..) მო:ჯ!”უწა ა 

ჩოთიროდ. ვიცი, მეტყვიან, ასეთი 
ლაპარაი „სეპარატისტებმა“ და- 
იწყესო, შ·] კი სონია, ერის ლან- 

ძღვა, არემაც არ ·უნდა 
იკისროს ის, არაეი! ეპატიება 

ალბათ იშასაც გისა·ჯვჟდჟრე·ბენ 
რა დროს გაზეთებია, 
ლი იღჭრება და ადამიანებს ცო- 
ცხღ*დ ხწჭავენო დიაბ ომია გაჩა- 

ომ" M№ 

სწ"როც აკ· ა იყოს ის, 
ყოვვღ·თვი—ქ ხარეს "”მორის 
ომი,ა მისი ”შედეგი კი მხოლოდ 

იმაზე «ოდია დამოჭიდ·]ბულ· ' 
რომეელ მხარეს რა :ძ 
ცოტა.; არ ხი”ჯავ—· ი·.·იც. თუ რა 
იცის მსოფლიომ ამ ომის ”შესახებ. 
1 დაიწყო ეს სამყარო და 

ხვულ ს აუულა ღ აში საქართველოს უზე- 
ნაეს საბჭო" დღესპ —·ა%ართ·ვეჯ· 

მადგეზლე– 
ბი ჭნ ხჟლს, ნათ·”;·ჭამ· რომ 
საგჭოთა პროპაგანდის 
ული ომი მიზანია გამთყჭჯ-· 

+=რთვუღ·" დამნაშავედ. 
მიზანია. მაგრამ იჭნუბ ამის 

სა·წ(·ნა···ღმდ·]ვოა ჭეშმარიტება, ის, 
ში, ს·ომ „მიდა —:მაქართჯ 

ლოს ჭირ·ძვეღ· მიწაზე” შემოთეს- 
ლილმა ძალამ ჩაიფიქრა, 

გმა და ბოლოს განახორციელა 
?··ა·შიოლი დანაშ···ულ" -- ქართვე- 

ლთა გენოციდი“ („ბრალდება ერ- 
თია -- დანაშაული ქართველი ერის 
წინაშე“, „საქართველოს რეს 
ლიკა", 14. 2. 1991)? არ ჭა··ჯივოო– 

რებ ქართველი თავადაზსყ··]რ··:ბთ·· 

ყოფილი წინამძღოლის სიტყვებს 
ფრანგული · გაზეთიდან, მით უფრო 
რომ დედანს არ გავცხობ·იჟარ მა- 
გრამ საკითხავლა, რატომ არ უჯე- 

რებს ი –ართ···;···· პრესას? იქნებ 

–·ჭი(·ჯ··პ რომ არც ის არის უცო- 
ოვქ······" "·ქ·ჯბ აში·ქოქ არის,. რომ 

ერთი და იგივე ამბავი (52 ·?კქიოო 

ბრ];" მიერ ა(·_··წ”უ[····ილო /–ო·,გორც 

ო.··“ჯ(·· ოფ·]·····ზ·· თავდას ხმა, ბოლო 

:რთ·”; 3·(···][)6·) ჰი·”···· _ ორრ- 

გოი(·· ოსი სეპ;რატ"·)ტ·რთ თაე- 

დასხმა გორის რაიონის კოფ. 

ბერზუეთზე? ან “ ქართველმა . ტე- 
”··იშ —1···1!··)13 ღ·—:.· რომ·,!·:”მა(] მოის- 

ენერგეტიკოსების “ განმარტე- 
ბ·)· ჩჩ”ჭ;" ბ„ცქაღჩ·)პზჯნ 0·"”! ს ბჰ” 

შვები ქო”:·“·ჯცუბი ზარალდები- 

მიხა 

და 

პრესის ფ·ერ(ჯლებზ „გაიშალა; კე- 
რძო]დ შარშან თებერვალში გამო- 

ქვეყნებულ ჩემს წერილთან დაკა- 
ვშირებით. იმ პერიოდშმი ქართულ- 

ოსური კონფლიქტი იყო გამწვავე- 
ბული (ეთნ···კ··!ნფლ·ჯ(·”ებიხ არსე- 
ბობას ჩვენმი ოუარყოფენ, რადგან 
ისინი. ცენტრის ძიერ არისო ინსპი- . 
რირებული, იმას კი აღარ -ითვა- 
ლისწინებენი” რომ ამ ! 
ცენტრმა ორივე მხ···რეს შეიძლება 

პროვოკაციული ნაბიჯები გადაად- 
გმევინოს). და ამ ვითარებაში ურ- . 
ტრარადიკალებს და მათ წამზედვა- 
რებ, ალბერ "ყამიუსი არ იყოს, 
ძალიან ხმამაღალი იჩვენათ ჩემი 

დუმილი, მომთხოვეს დამერღვია ის 
ან დამეტოვებინა მეცნიერებათა 
აკადემი,ა ·მე მათ ორივე თხოვნა 

შევუ! ფლე. = აკადემიაც · _ დავ- 
ტოვე (მით უფრო, რომ მასში იმ 

რ·ი·ზო·»ნი" “წარმომადგენლად ვიყა- 
ვი არჩეული, რომელიც უკვე. გასა–- 
···,·პმ·)ბლ·*·ჯუ იყო გ ლი) და 
ჩემი ღ·ის საიდუმლოც გავა- 
მჟღავნე: ლიქტ··ში მე ორი- 

ვე მხარეს ვადონა”შ”ჟღეწ···დი ხო- 
ლო უერთ- ·ჭ·წ”ტიჯ·!“ 

იწი·]ლ ცი ვ·ლვო· რთუ 
ბ ლ”"·3··”·9*“·6:·;·(·—··· დღეს, შეიძლება 
ითქვას, ·უგგვარი თვითკრითკა და– 
იწყძო და მისი ნიშანია წერი ლიც 
„საით საქართველო...“ 
ამაშია წ·]რილძკ არაორდინარუ- 

ლობაც. 
მაინც საით მივყავართ ულტრა- 

რა%(ჰჰლ··ჯშ.”* ;ითჰ;ა ასეც შეიძ- 

ლებოდა დ··ჩოსვა იჰნვბ ჩვენ 

შეცდომჭჭ·ს“—ჭენ· რომღებძ*თვ“— 
საც შემდეგ ვაკრიტიკებთ? იქნებ 
ჯერ საკუთარ თავში უნდა დავძ- 

ლიოთ ულტრარადიკალიზმი და შე- 
მღეგ მოვითხოვოთ ლიდერებისაგან 
პოლიტიკური. გეზის შეცვლა? ულ- 
ჟრ:·რადიკაობს იქით მივყავართ, 
საითაც თვითონ  მივილტეით. ეს 
ძალზე ზოგადი პასუხია, მაგრამ 
უფ%ო კონკრეტული პასუხისაგან 
თავს ვიკავებ <-, ე- წ. -·—]ძრაობიყ 
პერიოდში ერთმა ”–ე1ტორმ> მსგა– 

ვსი“ კითხვა «იფიდვი სტუდენტებს 
საით მიდის საბჭოთა ქვეყანაო 

ორა პროაქ ნდისტული ფო- 
ო:!";·:"ა_ჯ ”შეაზსენა: „ღ=·1:1წიო—·წ და 

მოწისავე კაპიტალის- 

·ჭუ!·· ·3··9%)11·„“· და „თ)ნ;პედ····—·····- 

კაპიტალიზმი უფ. კრულისკენ 

მიოოხება „ო·ღ··ეგ)ბმ:· და სათანა- 

ოჩ·გჰეოჯჩჭ·· პერესტროიკის 

დაწყების- ნაცვლად ლექტორი 
1ტ·უდ·?ნ·ტებ·] ·ჩა·ოჯ·შორ·)ქ დღეს 

კი ისინი ულტრარადიკალებს უდ- 
იპს·,:· მხ·ჯ(·,.ში ,V;]ს “·]წდა იყო») 

უთაკაოია· იყი იდეოლოგიური 
ბრძოლი! მოწიხავ·| ბაზზუ, არა აქვს 

  

ვ მისახალმებელი,„დ (როგორც 
იტყვიან, გაჟეჟილს · გატეხილი სჯო- 
ბია). 

ხვენც ამთავითვე ასევე არაორა- 

ზროვნდ ვიტყვით, რომ ვერაფ- 
რით ვერ გავიზიარებთ ბატონ 
ოთარ ჯიოევის პოზიციას, აღნიშ- 

ნული კონფლიქტის მიხეულ შე- 
ფასებას.' 

დავიწყოთ იმით, რომ ბ-ნ ოთა- 

რის აზრით „არ ”შეიძლება სე. 
რიოზსზულად იმაზე ბპობა, თი-, 
თქჭოს ავტონომიის გაუქმება 
სამხხეთ ოსეთის რესპუბლი- 
პის ბჯამოცსადებამ გამოიწვია, 
“მას მსოლოდ დაჩკარება შეეძ. 
ლო, რადგან ავტონომიის ბა- _ 
უკმების კპანონიერებაში ეშვი 
არავის შეუტანია“. 
მაშ, რამ გამოიწვა ეხ გაუქ·.·· 

მება, ბატონოდთ ოთარ? ს·”ძ·ეთ 

"ოსეთის რესპუბლიკის გამოცხადე- 

ბას მხოლოდ გ”უქმების დაჩქარე- 
ბა შეეძლოო, რომ ბრძანებთ, გა- 
ნა 1996 წლინ 14 ნოეშბერს, ხაქა- 
რთვვლოს რესპუბლიკის უზენაები 
ხაბჭოს სესიის პირველივე სხდო- 
მაზე ბატონისყდ ზვიად გამსახურ-' 
დიამ ხაზგასმით არ განაცხადა, რომ 

ავტონომიები საქართველოს 
ტერიტორიაზე . სხელუსლებე.- 
ლი იქნებოდა?! 

პირდაპბრ გაუქმების”ს ფაქტით 
რომ იწყებთ, ის რატომ არ მიგაჩ- 
ნიათ „სერიოზული ბჯობის“ ლირ- 

ხად, თუ 
იყო საქართველოს ტერიტო. 
რიაზე „სამხრეთ ოხეთის დემო- 

კრატიული რეხ·!·ვბღ·კ·ხ" გამოცხა- 
რაც სამართლით 

ლემენტარულად Mთ·ყლი მი. 
წი-ს მირაცების ცდახ წარმო- 
ადზენდა?! (ოს სეპარატის- 

ტთა წინამძღოლები ჩომ არც მა- 
ლავღნენ თავიანთ „დიად მიზანს“ 

„ორი ოხსეთის“ ზაერთია- 
ნებას!). ან იხ ფაქტი რატომ „გა- 

ვიწყდებათ“, რომ ახლადგამომცხ- 
ვარი , „რესპუბლიკინ“ უზენაესი 
საბჭოს 9 დეკემბრის უკანონო არ- 
ჩევნების წინ საქართველოს პრო- 

კურატურმ ოფიციალურაღდ გაა- 
ფრთხილა არჩევნების ორგანიზა- 
ტორები, ხელი აელოთ საქართვე- 
ლოს წინააღმდეგ მიმართული ამ 
მტრული აკქციისაბან, რაც ოსუ- 
რმა მხარემ ჭჰურად არ იღო (სა- 
ერთოდ, დემონსტრაციულად დახ- 

ტოვა ყოველგვარი რეაგირების გა- 
რეშე), რითაც, ფაქტობრივად, 
აიკულა საქართველოს უზქწ·ეს· 

ხსაბჯო, ქვეყნის ინტერესების, 
მისი ბეტიტორიული მთლია- 
წზობის დაცვისათვის გადაედ. 
ბა აღნიშნული ნაბიჭჯი. 

და, ბოლოსდაბოლოს, 

მა განა ისევ ოსურმა- მხარემ არ 
გააუქმა ავტონომიური ოლქი ზ%ე- 

მოაღნიშნული რესაუბლიკის 
გბგამოცხადებით?! შეიძლება ჯვი- 

თზხრათ, ამ რამდენიმე რნას წინ 

ხომ გავაუქმეთ “ რესპუბლიკა და 

ოლქი აღვადგინეთო, მაგრამ იხ · 

როგპ·!რ მოგწონთ, რომ „აღდგენი- 

ლი“ ოლქი რხფსრ-ის იურისდიქცი- 

რაც კიდევ ერთ 

ბირველ. 

აში „შეიყვანეს“. 

ოღონ·დ იყოს. ისევ 
რის 

რამდენად კანონიქ4ი , 

'ლოს წ ···!·!·M·#*I·I;) 

ოთარ, ჩი·იკ·ც ფ·" ; 

I·M·II წ·ჩ·"·ღ·ზ· 

ინააღმდეგ! 
„ბატონო 

ნთვის „გაუგებარი“, 
ამ შემთხვევაშიც ზ···ფ·ზტ·ურ· 

მსჯელობით ცდილობთ მკითხველის 
დაბწევახ). : 

პირველებისათვის ·პ;·რ-სდ· 

ხალხებისათვისს იმიტომაა· დასჯშ- · 
ვები ავტონომია, რომ ისინი საკუ- 
თრ მიწაზე ცხოვრობენ, ზოლო 

|0···|·შწ· -- სხვის მიწაზე. ნუთუ 
ერთ ჩსიბრტყეზე დახაყენებელნი 
არიან ისინიც, რომლებიც დაიპქ. 
'რეს, *ა··"··."იფო მოუშალეს 

და „სანაცვლოდ“ ·ვჯ:·წ··;·:;· 
„ ხ“, ისინიც, - 

ს:ჟ ქჟს··ხ რა მიწაზე უკანონოდ 
აქვთ, ავტონომია». (არა კულტუ- 

რული, არამედ ადმინისტრაციუ- 
ავტონომია!)ს. მხოლოდ იმი- 

ტომ იმ „დამსახურებისათვის“, 
I·MI ამ მიწაზე „კომპაქტურად და- 
·ს··ღჟბუღი აღმოჩნდნენ“! ამ „ლო- 

გიკით“ და „სამართლით“ ხომ საქა- 
რთველოს ტერიტორიზე კიდევ 
რამდენიმე ' ავტონომიური · ღ·სყ—ფ· 

უნლღა გაჩენილიყო! ? 
ასევე ერთ სიბრტყეზე არ უნ- 

და ღ·ვ·ყვწ·"· თურქები და ინგუ-. 

··უტქებიწ („მესხეთელი ··უჩქჟ“ 
ტის“) დაბრუნება-არდაბრუნების 
შესახებ . ბევრი ითქვა 
იწერა ჩვენში, ამიტომ. 

ვიტყვთთ: სწორედ იმიტომ, რომ 

მთი აუმრავლესი ნაწილი, მათი 
წინამძღოლები (საზოგადოებ. „ვა- 
ტანიხ“ სახით) თავს თურქებად 
თვლიან, სა·.რეი ხ·ქ·რთგვღ"ზ· 

თურქული ავტონომიის შექმნას 

(ხოლო შემდეგ თურქეთთან შეე- 
რთებას) ისახავენ მი%ზნად, „დაუშ- 

ვებლად არის მიჩნეული“ მათი და- 
ბრუნება რომელი ჭკუათმყოფელი 
ქვეყჟანა (მით უმეტეს, ასეთი ·ქვე- 
ჟან, როგორიც I·”I· "საქართ- 

ველოა - შინაურ .· თუ გარეშე 
მტრებთან ომში ჩათრეული, ეკო- 
ნომიკური კატასტროფის საშიშრო- 

ების წინშე მდგომი, სტიქიური 
უბედურებიხაგან „განებივრებუ- 

(თუ მოგზავნილი) ხალხის 
მახიხ” შემოშვებას?! 

I···"I* მოითზოვენ 

თუ შეიძლება 
ასე ითქვას, საქართველოში მოდი- 
ან და არა თურქეთში და ხაერ- 

თოდ  ყველა” ერთ „თურქულ 
ტაფაში“ მოქცევა, რა თქმა უნდა, 
არ შეიძლება, _ მაგრამ, სამწუზა- 

როდ, დღეს თურქული ორიენტა- 
ცი.ა გაბატონებული ამ მახაში, 
რისს გაუთვალისწინებლობაც არა- 
ფრით არ შეიძლება საქართველოს 
ხელისუფლების მხრიდან). 

ხოლო თუ ოხები ეწინააღმდეგე- 
ბიან ინგუშების დაბრუნებას, ეხ 
მათ აგრესიულობას რატომ მიეწე- 
რებაო, „უკვირს“ ბატონ 

ოთარს, 
უნდა მიეწეროს?! მიი. აბა, რახ 

ტაცეს [ი·ბ№0ხ ლოცვა-კუ- 
რთხევით) სხვისი ;ი·ეგი (ამ 
მიტაცები” "“ფაქტს ვერავინ უარ- 
ყვოფს, მათ შორის ბატონი ო. ჯი- 
ოევიც), ეწინააღმდეგებიან მათხ 
დაბრუნებას (და ეწინაამდეგე- 
ბიან რუსის ხიშმტის დახმა. 
რებით) და საგნებხ თავიხი 
სახელიც აღარ დავარქვით?! 
აგრესიულობას აგრესიულობზბა, ღდა- 
მპყრობლურ ფენომენ–” დამპყრობ# 

ლურ ფენომენიც აღარ ვუწო- 
დოთ?! მართლაც სადღაური ბულა- 
ლტერიაა?! სადაური "მორალია: 
წავართვი, მაგრამ მძარცველი, აგ- 
რესორი არა ვარო?! 

რაც შეებება ურაპატრიოტობას, 
თქმა არ უნდა, კარგი საქმე არაა 
ურაპატრიოტობა და სამართლიანა- 
დაც ა«წუნებს მას ბ-წი ო. ჯიოევი. 
მაგრამ უსამართლობაა,„ რომ იგი 

კე–.  



ენტხ ქართველ 
ე, ” M 

რეთებაბაჟებო, ტი კი ჯრ 
ჟჰ;· მაშინ, როცა, სწორერ ამ 
სანასკნელთა ღვა 
აიულ  საქმიანობაში 

სეხXუბლიკჰის გამოცხადება, 
ჯევჭნების ჩატარება, ქართვე. 
თა გენოციდი) ოსატულ. 
ერაპატრიო ა ბგბააჩაღა 

ი, და არა ამა თუ 08 ქართ- 
ლის ამა თუ იმ ბამონათქ- 
ჯმს (ბამრონათქვამებთან და- 
კშირებითაც ისე უპირავს 
სეი ამ დალოცვილს, თით- 

ს ოსებ სულ თაფლი და 
სარი ამოსდიოდეთ · პირი- 
ყ. . მანის ' დ, 

ედმეტად მიჯვაჩნია შევჩერდეთ 
”1· „წვრილმანებზე“, როგო- 
ცაა: „ვერ დანახვა“ მხარეს 
რას ღომში“ მთავარი მონაწილის 
იმპერიისა -- თავისთი “ ჯარით, 

თ, აქტიუ რომ ოს- 
!;?·;M საკავშირო პრ ·ი%·,ხ როგ- . 

ობიექტური პრესის დამოწმება, 
ოლეინიკის საქციელით ქართვე- 

; მწერლების აღშფოთების „ვერ 
არება“..... 

„უკანონოდ შექმნილ“ ავტონო- 

ს ქვეყასნა არ დაუქცევია, - 
იშნავს -ბ-ნი ო. ჯიოევი (რო-. 

#ც ვხედავთ, იგი დღემდე პრი-“ 
ისულად არ სცნობს ბოლშევი- 
ს მიერ ხელოვნურად შექმნილი 
სსრეთ. ოსეთის“ ავტონომიის · 

უნონოზ·ხ), _ და თუ მახ რა!ვ 

რდა, სჯირდა ის, რაც მთელ 

ექანას ზჭირდა“.-.., . _ დ. 

სოფილ სამხრეთ ოსეთის, ავტო- 
მიურ. ოლქს, აქ მოსახლე ოსებს, 
'დვილად არ სჭირდათ. ის, რაც 
რთ საბჭოეთის სხვა ავტონომი- 

L დანაყოფებს (ჯარდ. აფხაზე- 
ავტონომიური რესპუბლიკისა), 

იაც თითქმის ყველა მკვიდრ 

ს  დაავიწყეს ენა, კულტურა, 
სტორიაა. შორს რომ არ წავი- 
თ, საამისოდ ჩრდილოეთ ოსე- 

ს ავტონომიურ რესპუბლიკაში 
სახლე ოსების მაგალითიც იკმა- 

ბს, რომლებიც, ფაქტობრივად, 
ხებ აქციეს. : 

ჰღ·?· ჰ”ჟ··რ „იჩაგრებოდნენ“ 
ები ჟოფილ ავტონომიურ ოლქ- 
(მთლიანდ საქართველოში), · 

იქრობ, ეს მაინც არ უნდა იყოს 
უგებარი“ ბ-ნი ო. ჯიოევისათ- 

(ეს . რომ. ახე იყოს; 
ილში გაკვრითთ მაინც რო- 
ი არ შეეხებოდა ყოფილი ავ- 
ნომიური ოლქისა და მიხი მო- · 
სხოეობის თოხური ნაწილის უფ- 

სბების ”შელახვიხ საკითხხს!). 
ძნელია იმ კაცთან კამათი, რო- 
საც პრინციპულად, -ჯიუტად 

უნდა „გაიგოს“ უბრალო, ეჭვ- 
ტანელი "“ჭეშმარიტებანი, „და- 
ხოს“ აშკარა ფაქტები. ო. ჯიო- 
სს თქმით ხომ „ცოცხალი ფიგუ- 
ბით ჭადრაკის თამაში“ „ადამონ 

სსს“, ჩოჩიევ-ჩეხოევ-კულუმბე- 
ვსა და კრმპანის და კრ 

არ, თურმე საქართველოს 

ლისუფლებას დაუწყია!.. 
ბარშან ჩემს წერილთან დაკა- 
ინხებთ პრესის ფურცლებზე 

ს წინააღმდეგ აურაპატრიოტუ- 
კამპანიV გაჩაღდაო. -- იხხსე- 

ბს ბ-ნი ო. ჯიოევი. როდესაც 

თველი გენციის თვით- 
იტიკა“ზე ლაპარაკობთ, ბატონო 

არ, კარგი იქნებოდა ასეთივე 
ათკრიტიკული დლეს მაინც ყო- 
ლიყავით ამ „კამპანიის“ საფუ- 

ხის -- საკუთარი წერილის მი- 

თ, რომელიც ტენდენციურ, აწ- 
სართულ ზასიათს ატარებდა 

საერთოდ თქვენი პოზიციის 

რართ „ქართულ-ოსური კონფლი- 
სის“ საკითხში, რომელიც თქვენს 

წერილშიც სკარგად I·I··?Iწღ·. 

ხაბოლოხ, რაც შეეხება ო. ჯიო- 

ს წერილის გულიხამაჩუყებელ 
ხალს, თუ ჩემს სამსახურს მომა- 

ეს, არ ვიცი ვინ შემიფარებსო. 
სხალოცვილო, თქვენი სისხლისა. 

'ხენ ” გვებრძვია” გცოცხლად 
ჯავენ, ძალა რომ ხსწე·ჯეთ. 

ულიად ხ·ჭჟჩთვცლ"ხ ყღ·ზუჟ· 

ეც არ იტყვიან უარს, ამ დროს, 

თქვენ, იჩტელიგეწტი კაცი, მათ 

საღმდეგ ზმას არ იღებთ, პირი. 

· ჩვენ. გვამუნათებთ და გვამტ>- 

'ებთ, თან თავს გვაბრალებთ, 

წენ რომ გამიშვათ, არ ვთცი, ვიხ 

ი::·,·რებხო! 

ფარებული არ გვყავხართ თქვე- 

და თქვენი ჯილაგიც, ოთარ ბა. 

წო? ძმასავით არ გვყავხართ ჩა-. 

სჯებული? მერედა, რით გადაგვი- 

ეთ?! უმადურობით, შავი უმადუ- 
ჩით!,,, 

% 

ქ ··ჯჩ···——%"„ 

M·C ' 
ურაპატრიოტიზ%მ- 

აბრესიულვა. 

“ 

CC 

ომ, ტი%;,·უწევრი “ბატონი ჟანო ხუ- 

ჯ·ა აიშვილი -.. .,' : 
· „ Lდღე. : 
ეროჭნუღ·!··ფჯ” რატიული პარტი- 

ის პოლიტიკუ დივნის ბატონ მა–- 
გიორგაძის მისალმების შემდეგ 

ჭჭჭა ამ აირჩია ხმის დამ 
კ"·შ·?წ”იჭ "·"”?ჰ : დაქციო ჯგუფი,“ დაამ- 
ტკიცა დღის წესრიგი და ·შეგღამჭნ- 
ტი. · 

რი ღუმი " პატივი მიაგეს 

მი #M დაღუ(;;თღთა ხსოვნას. 

ეროვნულ-დ შოკრატ··უღ;ი %. 
ის მეოთხე ყჩ··?·ობას იესალმნენ 

ათაძჭ, 

ი, ბატონი , ნგ გო- 

ჭჟ··ძე და ბატონი რუსღ?··#ქაბე·%·წ 

ეროვნულ-დემოკრატიული ის 
თავმჯდომარე ბატონი გიორგი ჭან- 

კა- ურია, რის შემდეგაც გაიმა 
ჯათი (კამათში · მონაწილეობა მიიღო 

IX დღე 
“დილის სხდომაზე საანგარიშო -მო- 

ხსენებით გამოვიდა · ს პოლი– 
ტიკური მდივანი ბატონი" მამუკა გი- 
ორ%აძვ· "რომელიც განვლილ პერი- 

ოდში ეროვნულ-დემოკრატიული პა- 
რტიის საქმიანობის უმნიშვნელოვა–- 
ნეს მომენტებს შეეხო. ბატონმა გი- 
ორგაძემ ხაზი გაუსვა იმ ფაქტს, რომ 
პარტიისათვის ესოდენ მშიმქ პერი- 

_ სიტყვა ოპოზიციას. 
  

__ სამარწველტს. მტ0ვნურ-. 
__ დემტშპტრატიშლი პარტიის .· 
მეტყსმ. პტნბრმსი (460”0ბა! . 

ოდში, მაშინ, ·როღეხ სხვაღპსხვ···· 
შეთითხნილი ბრა 
რებულია 8 
(მათ შორის პა·რტთხ··მ; 

ლახაძე), არამცთუ არცერთ ·პირს. პა- 
რტიის რიგები არ დაუტოვებია, არ- 
ამედ პირიქით,: პარტია იზრდება დღა 
მ(·!ს;ა გავლენის სფეროები ფართოვ- 
დეია. აა ბ ა927 

თანამოხსენებებით გამო > 
ქალბატონი ირინა სარიშჰჯ? რო- 

მელმაც დასავლეთის პრესის მიმოხ–- 
ილვა გააკეთა შ·.·[·· ბევრი რესო 
M ინაარსი ·გააცნო ყ. 
ბას. მახ, აგრეთვე, ი%კუბრ პარტიის 
პრესცენტრის საქმიანობაზე; 
ნი გიორგი ზუმბაძე, რომელმაც ის- 
·ზჭ,ზრა მოსკოვში ახლახანს პმოქმე- 
დებული ეროვნულ-დემოკრატიული 
პაქ?ტიის არაოფქციალური ბ ო 

მადგენლობის შესახებ; „ 5> 

ბატონი ვასილ ჭყოიძე; რომელიც 
ამა წლის თებერვალში ორი 
ის გაერთიანების დ?ღეზით შედეგებს 
შეეხო; : 2 

  

პრეამბულა 
საქართველოს რუსეთის იმპე- 

რიაში ყოფნის მანძილზე, „ ნათქლი 
გახდა: 2 · 

ა) · საქართველოს ხელისუფ- 

ლება მთლიაად  დამოკიდებულია 
ცენტრზე და ვერ ახორციელებს და- 
მოუკიდებელ კონტროლს საქართვე- 
ლოს ტერიტორია·ხ%; რღ ააა 

ბ). ქართველი ერი მოკლებულია თა- 
ვდაცვის საშუალებებს, მისი სურვი-, 

ლები ღა უფლებები იგნორირებუ- 
„ საქართველოს ბედს მოსკოვი 

'I წყვეტს; . · : ვ). საქპრთყელოს არ გააჩნია სახელ– 
მწიფოებრიობა და ის არის უცხო 

ქვეყნის ნაწილრ.-ი ქართველი ერის 
ყველა საჭირბოროტო საკითხის მო- 
გვარება, შესაძლებელია 

დამოუკიდებლობის აღდგენის შემდეგ: 
დ) ერის სულიერია ცხოვრებ» ჩამკ– 
ვღარია, ეკლესია იმყოფება ხელის- 
უფლების კონტროლის ქვეშ. ამის 
შედეგია ზნეობის დაცემა; სექე2 

). ხელოვნურად დარღვეულია ღე–- 
ოგრაფიული წონასწორობა; 
). საქართველოს ბუნება ჩანაგდება, 

ჯვეყა ა დგას ეკოლოგიური ყატა- 
სტროფის წინაშე; 

ზ). ქართული კულტურა, მიუხედა- 
ვად ცალკეული წარმატებებისა, და- 
ბალ დონ ყოფება; : 
თ) განათჭ·;ჭბხ სისტემა ემსახურება 
არა განათწუბის, არამედ ·ადამიანის. 
სულის დღამახინჯების საქმეს. საშუ- 
ალო და უმაღლესი განათლების სი- 

მა საჭიროებს არა რეფორმას, 
არამედ, ყ·ჰ·]ცილებე(·._”ია მისი ?ირფეს· 
ვიანად შეცვლა;. ; 3 
ი) ქართველი პატრიოტები იდევნებ- 
იან, მათ არ ეძლევათ საკუთარი შე- 
ხედულებების საჯაროდ გამოთქმისა 
და გავრცელების საშუალება. ისინი 
იმყოფებიან დამსჯელი ორგანოების 

მხოლოდ. 

2 სამივე. რე 

მიტეტის წევრი" ბატონი ვახტანგ რა- 

დლთ» - 

- სამატრყველტს. ეტტვნურ-. . · 

ბატონი გიორგი 3 ია, 

ლმაც „დარბაზს სამი ” რეზოლუციის 
პროექტი %ა;ენ··თ კამათის ”შემდეგ 

ლუ ია შლე ლ ჩქნშ 

(რეზოლუცია · საქართველოში . შექშ– 

ნილი სიტუაციის შესახებ, რეზოლუ- 
ცია „პოლიტპატიმრებთან დაკავშირ- 
ბით რეზოლუცია საქართველოში 
ექმნილა კრიმინოგენური -ვითარე- 

ბის თაობიზე).. . 8 
შესვენ. შემდეგ მოხსენებებით 

გამოვიდნენ ბატონი ირაკლი ქადა- 

გიშვილი (ეროვნულ-დემოკრატიული 
პარტიის საერთაშორისო კონტ:%ვ· 

"ბი); : 
ბატონი თენგიზ შმარმანაშვილი (ადა- 
მიანთა უფლებების დაცვა. საქართვე– 
ლოში); . > 

ბატონი გურამ ჩახვაძე (ეროვნულ- 
დჯოკრტიჟ_ლი ” პარტიის ჟკ····ჯი– 
კური პლატფორმა); = 

„ ბატონი თემურ ფიფია (ეროვნულ- 

დემოკრატიული” პარტიის” ინიციატ- 
ივა დემოკრატიული , ძალების გაერ- 
თიანების საქმეში და პარლამენტუ–- 

”რი. ტიპის ეროვნულ-დემოკრატიუ- 

წწიეს. 

) 

= -/ 
ლ;) კავშირის შექმნის ·ჭუციშბლ–..;·· 

მოდერნ ჯ;„რჯ” კ”ჯ··?·”;ა·;?ძე·_ (იჟ···უ;ჩჯ?·ქ·;··ქ···:·· 'I 
ოდერნიზაცია და საქართვეჯიობრს() / (/14) | 5 
ბატონი უანო ხ·ეხ·ენაიშვიჯ

;·#· II)ფი ” 

ობა); 
ბატონი 

იის სამომავლო გეგმები). 
დღის ბოლოს გაიმართა კამათი, 

III 
: ლობამ მისალმება პა- 
რიზში ' მცხოვრებ უხუცეს უეროვნ- 
ულ-დემოკრატ ბატონ მიხეილ ქავ-. 

·:·ვჰშიზ· შარმანაშვილმა 

ღებულ იქნა. 
პროგრაზისა და წესდების 

შემდეგ გაიმართა მთავარი კ 
ტი#' არჩევნები. მთავარი კომიტეტი 
კირჩა ზდეგი შემადგენლობითჯ 

» მ დომარე – ჭიორგი 

პ·ჯტუ""· +. პო აძ"კუძ··, დივანი 
ი3დ გიო ე; 
მდივანი -- თენგიზ შარმანაშვილი; 
პრესმდივანი –- ირინა სარიშვილი; 

ჯდომარის მოადგილე -- უვანო 

ხუხუნაიშვილი; 
პოლიტიკური მდივნის მოადგილე –- 
ვახტანგ„ ტალახაძე; 
საგარეკვო ურთიერთობათა კომისიის 
მდივანი –- ირაკლი ქადაგიშვილი; 
ეკონომიკუჭ·!ი კომისიის მდი_·!ანი 3-1 

გურამ ჩახვაძე; : 
პარტიის სრულუფლებიანი და მუდ- 
მიკვი წარმომადგენელი –გიორგი 

ზუმბაძე; : 
პარტიის ·სჯზღვარგარეთის ბიურ 

მდივანი -- თენგიზ გუდავა (გერ 
ნია....“ -” 

  

'დემტპრატიშლი პარტიმს არრბრამა. · 
გ·”ნჯწუ·ვეტეღ·ი მეთვალყურეობის 
ქვეშ. მათ წინააღმდეგ იყენებენ პრო- 
გოკაციებს, ართავენ რეპრესიბს. 
საქართველოში, ისე როგორც 

მთელს საბჭოთა კავშირში „ადამიან- 

თა უფლებები გამუდმებით ირღვე- 
გა; : 
კ). საქართველო არის რუსეთის კო- 
ლონია ეკონომიკურადაც. საქართვე-. 

"ლოს ეკონომიკა არის -რუსეთის ერ- 
„თიანი ეკონომიკის ნაწილი და სახა- 
ლხო ·მეურნეობის დარგების განვი- 
თარება განსახოვრულია არა საქარ- 
თველოს, არამედ იმპერიის ინტერეს- 
ებით; 2 

ლ) საქართველრში ძალით დამყარდა 
საბჭოთა ხელისუფლება, რადგან ქა- 
რთვეწ,ი ერისათვის მიუღებელი იყო 
როგორც სხვისი ქვეყნის ნაწილად 
ყოფნა, 'ასევე ტოტალიტარიზმი. სა- 

ქართველოს რეალური დამოუკიდებ- 
ლობის, მისი სახელმწიფოებრიობის 

აღდგენისათვის აუცილებელია სრუ- 
·_·:··ჭ·დეოკუ·პაცია და ანექსიის შედე- 
გების ლიკეიდაცია. % 

'ყირითადი . ნაწილი 
1. საქართველოს ეროვნულ-დემოკრ- 
ატიული პარტია არის მეოთხე დას- 
ის ავანგარდი, საქართველოს ეროვ- 
ნულ-პატრიოტულ ძალთა.. დემოკრა- 
ტიული და შლრიგებჰ]ლი აწილის 
პოლიტიკური გაერთიანება;' : 
2. საქართველოს ეროვვ·ქლ··დემოკრ· 
ატიული პარტიის მიზანია საქართვე–- 

ლოს დამოუკიდებლობის  აღდგენა, 
დემოკრატიის დამკვიდრება, ადამი- 
ანთა უფლებების განუხრელი %აბვა; 
3, საქართველოს. ეროვნულ-დემოკრ- 

ატიუ პარტია მიზნად ისახავს მო- 
დჟრნჭპბული იმპერიის რღვევის 
პროცესებისათვის. ხელის ”შეწყობას 
და ამ გზით საქართველოს სახელმ- 
წიფოებრიობის აღღგენის დაჩქარე- 
ბას; « 
4, საქართველოს ეროენულ-დემოკრ- 
ატიული პარტიიL· იდეოლოგი·ურ ბა> 

ზისს წარმოადგენს თეოდემოკრატია, 

რაც ტრაღიციული დემოკრატიული 
ღირებულებების გარდა ·გულისხმ- 
ობს ეკლესიის წამყვან როლს ერის 
ცხოვრების მორალურ საკითხებში; 

5. საქართველოს ეროვნულ-დღემოკრ- 
ატიუმლი პარტ(·ა იბრძვის საქართვ- 

ელოში მცხოვრები ყველა ეთნიკური 

ცრთეულის უფლებების დაცვისათვ- 
ის, სოციალური,. ვთნიკური, რელი- 
უიური და პოლიტიკური მშვიდობი- 

სათვის; . . · ს 
6. ჩვენ ვთანამშრ····—მლობთ და ვით- 
ანამშრომლებთ იმპერიაში არსებულ 

დემოკრატიულ ღა ეროვნულ ძალ- 
ებთან; ჩვენი მიზანი ერთია და თა- 

ვისუფლე ერთად, მივაღწევთ. 
დიდი მნიშვნელრბა აქვს საზღვარ- 

არეთის ანტიტოტალიტარულ, დე- 
ჭოქ!”·»ტ(·.·ელ ძალებთან, დასავლეთის 
წამ,:!ჟან პოლიტიკურ ორგანიზაციებ- 
თან მ[··#··*ნამშრომლობას· 2 

დემოკრატიული ძალების კონსო- 

ლიდაცია და ქოორდ??ებული მო- 
ქმედება თავისუფლების იდეალების 
გამარჯვების საწინღარია; 
7. საქართველოს ეროვნულ-დემოკ- 
რატიული პარტია უარყოფს ძალად- 
ობას და იბრძეის მხოლოდ პოლი- 
ტიკური საშუალებებით; 

· C) 

'ატიოლი 

8. ' სქართველოს ეროვნულ-დემოკ“ 
პარტია არ -· ემსახუორება 

რომელიმე ცალკე კლასსა თუ ჯგუფ", 
ის მთელი ქართველი ერის ინტერე- 
სების დაცვისათვის იბრძვის. 

- ერღვნულ-დემოკრატიული. პარტ 
ია ზეკლასობრივი პარტიაა; ' 
წ. საქართველოს ეროვნულ-დღებოკ- 

რატიული პარტია ევრობული ტი- 

  

მოკ ლი, ტრაოფიციალური 
სტრუქტურების დასამკვიდრებლად; 
10. ს. ეროვნულ.დემო. 
კრატიული პარტია სცნობს საკუთ- 
რების ყველა ფორმას, ამასთან, კე- 
რძო საკუთრებას მიიჩნევს წმიდჰთა- 

წმიდათ რომელზეც დამოკიდებუ- 
ლია ქვეყნის შემღგ“»მი პროგრესი. 

ეკონომიკის დეცენტრალიზაცია 
და ბაზრის ინტერესების გათვალის- 

წიწება არის ჯახ?საღი:ჟკონომიკი(: სა- 

წინდარი;: 
11. საქართველოს ეროვნულ-დემოკ- 
რატიული პა·ჩ)ტია წინ 'დეგია ღა·– 

მოუკიდებლობის „ეკონომიკურ და 
პოლიტიკურ ·ეტაპებად”“ დაყოფისა, 
რადგან დამოუკიდებლობა გულისხ- 
-მობს სახელმწიფოებრიობას, პოლი- 

ტიკური და ეკონომიკური თავისუფ- 
ლების ერთიანობას. ამასთან ერთად, 

საქათველოი დამოუკიდებლობის 
აღდგენამდე, საოკუპატტიო ჯარების 

საქართველოს ტერიტორიიდან გაყ- 
ვანამდე, ეროვნულ-დემოკრატიული 
პარტია წინააღმდეგია რუსეთთან ნე- 

ბის. · 

ატრე- '” 

ბისმიერი სახის პოლიტიკური ხელ- . 

შეკრულების დადებისა; 
12. საჯ·?»თჟელ?··ს ეროვნულ-დემოკ- 
რატიული პარტია არის პოლიტიკუ- 
რი და სამართლებრივი მემკვიდრე 
საუკუნის დასაწყისში არსებული 

„ ეროვნულ-დემოკრატიული პარტიისა, 

  

> ბაზის! 
%ზ. გაგნიძის წერილთა დაკავში. 

რებით „თავის%ღ,·ნებძ” ვუფრთხ- 
ით?“ საჭიროდ მ ია შემდეგი გა- 

გზის 
დღევანდელი ბრძოლა უნდა წარვმა- 

.· თუ კონკრეტულ ამომრჩევ- 
ელს აქვს საკუთარი აზრი, როგორი 
უნდა იყოს ეს გზა, იგი პრეზიდენტ- 
ობის კანდიდატს ვერ აპატიებს ისე- 
თი უპასუხო კითხვების .არსებობას, 
როგორიცაა „რატომ გამოიყვანეთ 
მილიცია ცხინვაღიღან?“, „რატომ? 
დაუკანონეთ იმპერიის, ”შმინაგან · ჯარ 
ებს ცხინვალის რეგიონში მოქმედე–- 
ბის უფლება?“, „რატომ არ მიიღეთ 

აქამდე არც ერთი ეკონომიკური კა- 

ნონი?“ და ა. შ. აგრეთვე მოსთხოვს 

პასუხს ძნელი , კითხვებისათვის, , რო-   გორიცაა „რატომ არ შევქმენით აქ- 

„საქართველოს  რესაუბლიკის“  მკიწსველებს. 
აზმღე არმია?“. თუ ამომრჩეველი 
ამგვარი კითხვების პასუხს არ მოი- 
თხოვს, ეს იმას ნიშნავს, რომ მისი 

ნდობა კანდიდატისადმი უკრიტიკოა 
(ანუ, რაც იგივეა, ბრმა "სნდობაა). 

„დიდი მასშტაბის ბრძოლების „კმო- 
გებაზე”“ “რომ ვლაპარაკობთ, ” მე 
ვგულისხმობ მოგებას იმასთან, ვინ, 

საქართველოს თავისუფლება, მ 
საზღვრებს და მის ძლიერებას ემუ- 
ჭ(··;ებ·)· ღაშისახვლრ აეტორშა ასეთი 

გამარჯვება, და სიამოვნებით ვაღია- 
რებ! დღეს ჩვენ გამარჯვებულნი არ 
ვართ. ჩვენ მხოლოდ ბრძოლის გზა– 
ზე შემდგარნი ვართ _ და ჩემი შენ- 
იშვნებიც მხოლოდ იმას ეხება, რომ 
ამ ბრძოლაში მეტი სიმტპკიცე და 
მეტი სიბრძნე გვმართებს! რაც შე- 

ეხება უკანონო ავტონომიის გაუქმე- 
ბას, ზ. გაგნიძე “ ტყუილად მოგონებს 
მე, თითქოს ამ აქციის მომხრე 

არ ვარ ან ოდესმე არ ვყოწვილვარ 

(პირიქით!). 

ავტორი ცილს სწამებს ყველას, ზ. 

გამსახურდიასა და ჩემთვის სათაყ- 

ვანებელ მ. კოსტავს გარდა, როცა 
აცხადებს, რომ ყველა სხვანი „მონე- 
ბი“ იყვნენ. „მონები“ მან მხოლოდ 
იმათ შორის მოიკითხოს, ვისაც კა- 

ლამი გაუმრუდებია . ზოგ-ზოგთა 
თბილი მოხსენიებით ან იმ ზოგ—ზო· 

გთათვის ისეთი სამსახსური გაუწე- 
ვია. რაც მის პროფესიული, პატიოსა- 
ნი შრომის ფარალებს "სცილდებო- 
და მოქალაქეობრივი და 
ლი გამბედაობა იმ დროს 
ლია, ცოტას გამოუჩენია. 

მეტად ვის გამოუჩენია, ამაზე ჩემს 
ინტერვიუში ნათლად ვლაპარაკობ. 
და ჩემი სი:··;··ჯვ_–·.ბიყ· რომ თუ ვინ- 

მეს ჰინაშე პასუხისმგებელნი ვართ· 

მხოლოდ „იმათი აჩრდილების წ(·ნაშე 

ვართ (ყველანი), ცხადია, ძალაში 

რჩება! 
ავტორი· წერს (რატომღაც ჩემს 

·ხასაქვედუ”ჩოდ)· რომ ქა··“თველი ახ- 

ალგაზრდები დღეს გვარდიაში ხალი- 
სით მიდოან. (····ატ····ძ სიჩდწ·.ს···· არ 

უკარნახებს, აქვე ისიც თქვას, რომ 
მეც სწორედ ამას ეწერ» დღეს ქა- 
რთული ·ვეიარაღებული ძალები მო- 

“ მართა- 
ყველაზე 

ეროვნუ-“ 

ხალისეობის პრინციპს უნდა დაეფ- 
უძნოს-მეთქი. 

უნდა გამოვტყდე მკითხველთან -- 
მეტისმეტ ერთფეროვნებად. მიმაჩნია, 

ყოვლისმკადრებელი”ი გაზეთი რომ 
თითქმის ყოველ ნომერში თითო ცი- 
ლისწამებას ათავსებს ჩემი მისამარ- 

თით. ყველაზე პასუხი ტექნიკურად- 
აც კი ძნელია. ვუპასუხებ ერთი ძვე- 
ლი ანეკდოტო·ჯ· და ჰუ(·წ·__·]პა.····“”·–შქგო— 

  

ნებით („ვისრამიანის“ ენით- ,რომ 

ვთქვათ).. ანეკდოტს ღიალოგის 'ფო- 
რმა აქვს: 

„-–-გთხოვთ, სამსახურში მიმიღოთ 
ჯერ „კადრების ·;ჟჯ!ლჯ"ჯ·უ·(···ჯ/—·: 
:1?····10”!·”· 

ყველაფელდ 
შეგონება ამგვარ 

მელიმე ქვეყნის პარ“ 

უნდა 
ვიკადრებ 

:,როდესაც რო- 

:პეიტ· თავისი 

ბატონო!“ 
იი , 

     

    

ბეჭდეითი ორგანოს რედაქციას აკო- 
მპლექტებს, · უმჯობესია,  ჟურნალის- 
ტის ნიჭ!·ა და ჯ·····: 4 —:··»ღ·—·!·· ო·“–·ი··—·ნ— 

ტაცია და. არა ნებისმიერი ცილისწა- 
მების გამრქვეყნებისთვის მზაობაზე. 

ნოდარ ნათაძე



-  ბის 

  

ბევრ- 
დიდი 

- 

ამ ვიწრო წუთისოფელში 

ჯერ ვყოფილვარ შავ დღეში, 
ვაება და ბევრი დავიდარაბა 
მხდომია თავს, მაგრიმ ამ ბოლო, 
დროს რომ სიმწრის =ალი ვღვარე, 
მსგავსი არაფერი მაგონდება.. არადღა, 
ჩემი ხაკუთარი ნებით გავყავი თავი 
ყულფში, ვინ მე_·ჯითხებოღჯ სხვათა 
განკითხვას მაგრამ ცნობისმოყვარ- 

ეობამ მძლია და ისეთი წიგნების კი« 
თხვა დავიწყე, რომ ალბათ დედამი- 
წის ზურგზე ჩემს გარდა, არათუ 

წაკითხული, ნანაზიც არ ექნება კაცი.” 
შვილს. მაინც რა ეშმაკი შემიჩნდწ ას. 

ეთი, რომ ქვეყნად მრავალი ფილოს- 
ოფოხი, მწერალი, მეცნიერია, რომე– 
ლთა ნააზრევის გაცნობა სულს ამაღ- 

„ ლებხ, და მე კი, პროფ. ე, ქვათაძის 
ნაშრომების კითხვა.თვალიერება და- 

ვიწყე. ცზადია, ეს არც შემთხვევით– 
ობის ბრალია და არც უსაქმურობი. 
სა. ჩემი ბედუკულმართობის მიზეზი 

“ როვნება მარქსიზმის 
-- მკვლევართა ტიპურ განსახიერებად 

მეჩვენებოდა. ამავე დროს, თავად 
“მასაც ახე სწამს, რომ თავიხი მოწი- 
ფული ,·გოწებ"თ უყხეზხ მარქსისტ- 

ული ფილოსოფიისა და ჩვენი სოც. 
იალისტური ცხოვრები–” ხარვეზებს. 

„ დაბოლოს, რადგან ღრმად II·“, 

რომ იხ გახლავთ იშვიათი, მაგრამ 
ტიპურის წარმომადგენელი იმ რეტრ- 
ოგრად მოაზროვნეთა, რომელიც ჩვენს 

' სინამდვილეში · სამოცლაათი წლის 

„ ბნელეთმა შექმნა, გადავწყვიტე ყური 
არ მიმეგდო გულის წადილისათვის 
და უსიამოვნო საქმისთვის მომეკიდა 

ჯელი, ანუ ე. ქვათაძის ღრმაღმეცნი- 
ერულ ნაშრომებში ჩამეკრა “თვალი. 

, იდსიც კარგად მესმის, რომ ამ წარ. 
მავლ წუთისოფელში 

თსიც ვიცი, რომ პრობლემები დრო- 
თა განმავლობაში ხუნდება და აქტუ- 
ალობას კარგავ. იხითც მჯერა, რომ 

“ მეცნიერული ' თვალსაზრისეი ვერ 
უძლებს ჟამთასრბოლას, , ზუცდება“ 

· უფერულდება და ლირებულებას კა- 
“ რგავს. მაგრამ იმას, რასაც არასდრ- 

ოს არ ჰქონია ობიექქტური ღირებ%. 
ლება, რა დაამდაბლებს და რა წააზ. 

“ დენს?! განსაკუთრებით კი იმ ბრძენ- 

თა თვალში, რრმელთაც მხოლოდ 
უვიცობის და ხიბნელის · გამო ჭეშ- 
მარიტები განმხაზღვრელ ქურუმე- 

ბადღ მოაქვთ თავი. 
ახლა, სიტყვა რომ არ გამიგრძელ. 

დეს, მოკლედ მოვჭრი, იმ საკითხებს, 
რომელთა კვლევას მთელი თავიხი 
სანგრძლივი და შეგნებული ცხოვრება 
შეალია ე. ქვათაჰემ, მეცნიერებისათ- 
ვის არავითარი ობიექტური ლღირეზ- 
ულება არ ჰქონია. ეს იყო დროის, 
პოლიტიკური სიტუაცის ლაქრობა 
და ამ ლაქიობით მან მოიპოვა მეც- 
ნიერული. ზარისხები და რეგალიები. 
ხოლო, როგორც კი ამ გზით პროფ-! 
ესორობას მიაღწია, თავი ბრძნად ' 

წარმოიდგინა და სხვათა მეცნიერუ- 

“ლი დონისა 'და ხჟრ"ხხიხ· გქქჟოხ% 

ობაც მოიწადინა. ; გ 

მაინც ამასთან რა პრობლემებს 
იკვლევდა ეხ კაციო? დაინტერეხდება 
მკითხველი. რამდენიმე, სიტყვით მი- 
სი კვლევის სფერო ახე ბა 

განისაზღვროს: . 
სოფელშფი კომუნი%ზმის 
ეაგალობა“. თუმცა, ხსჯობს თავად მას 
მივცეთ სიტყვა: „სოფლის მეურნე- 
ობის მკვეთრი ალმავლობისა და 
საბპოთა სოფლის ო!ფწ·ხტ·ვქ·—ხ·— 
ბოგადოებრივ ურთიერთობაზე გად- 
ასვლის საჭმეში დიდი მნიშვნელო-. 
ბა აქვს სხკოლმეურნეო ხ–უჯ*···· 

კომუნიზმის მშენებლობის პრაქტიკის 

შესწავლას და მიხ თეორიულ განზო. 
გადღოებას, აგრეთვი ხოე·?ღ·სტ·ჟბ· 

სოფლის ეკონომიური, პოლიტიკუ- 
რა ღა კულტურული განვითარების. 
კანონზომიერებათა !ვცწ·ე#უ·!ძ· 

თვალსაზრისით გამოკვლევას““ (წით. 
ელწყარო.ყთბ. 1969 წ. გვ.8). 

აო, ·ოაკხთსეხიხ შესწავლას მი- 

უძლვნა მკვლევარმა თავისი შრომები, 

რომელთა სათაურების ხ!ენჟზ·ც სა- 

კმარიხია, -რათა გარკვეული წარმო. 
დგენა შევიქმნათ მასზე: 1: საქართ-. 

ველოში საკოლმეურნეო მშენებლო- 
ისტორიისათვი, თბ. 1967; 

«. წითელწყყარო, თბ. 1969; 8. ზ%ემო 

ჭედის ი. ბ. სტალინის სახ. კოლმეუ- 
რნწეობის ისტრრია, თბ. 1981 (ამ წი. 

გას თანაავტორიც პყავს.); 4. ლაითუ-. 

"რის ხ. შ. კიროვის სახელობის საბვ- 

ოთ» მეურნეობა-ტექნიკუმის ისტორია, 

თბ, ,1988, ». ქუთაიხის · აბრეშუმას 

საწარმოო გაერთიანებს ისტორია, 

თბ. 1885 და .ხზვ. 

მაშ ასე, შეცნიერის კეთილშობილ. 

ური შაზანი გარკვეულია, მახ სურს 

სზვადაბზეა პეურნეობის თუ ტექნი. 

კუმვბის, საწარმოო გპერთიანების, 

დაბოლოს, სოფლის კულტურულ-ხა- 
მეურნეო ცბოვრების შესწავლით გვა- 
ბვენოს კომუნიზმის გამარჯვების წა- 

თელი იდეა. უფრო სხვაგვარად რომ 

გადა-0 ლი და თავისი ლრმა ანალიზითა 

, ქვეყნდება, 

' მარადიული,„ 

ა - ქჭეშმარრტების გარდა!! | 

შეი 
„საკოლმეურნ ოყ···.·.· გვაქვ” ცხვირასაბზუვბელი 

ვთქვათ, მეცნიერი მოწოდებულია 
შეისწავლოს ნოციალისტური ხოფე- 

ა 

”მორსმიმავლი დასკვნებით ღაეზჯ·– 
როს . მას პრაქტიკულად განახორციე- 
ლოხ კომუნიზმის მშენებლობა. 
მთავარი მაინც ის არის, მ მიხი 

ილო ლახვარი ჩასცა მემამულურ საკ- .· მუნისტურ– პარტია, რომლის 
უთრებას. შეარყია კულაკური მიწათ. 
მფლობელობა ღა ნიადაგი- მოუმზადა 
სოციალისტური ეკონომიკის საფუძ. 
“ვლების შექმნახ“ (წითელწყარო. გვ. 

11) ანდა „კომუნისტურმ: პარტიამ 

ლენინის მიერ ნაჩვენები გზით წარ- 
შრომები პრაქტიკულ ლღირებულება! „მართა სოფლის მეურნეობის სოცია. 
იძენენ. ამაზე მადლობის მეტი რა 
გვეთქმის? თუკი ისეთი შრომა გამო-. 

რომელიც ოდწივ მაინც 
წაადგება ჩვენი სოფლის ' დუზჭირ 
ცხოვრებას, კი არ უნდა ვაკრიტიკოთ 
ის, არამედ ზ··ნთჯ· დავუნთოთ ხა. 

დიდებლად. _ 
მაგრამ რომ ვერ წაადგა! სოფელი 

რომ ვერ აშენდა აშენდა-კი არადა, 

დაიქცა, გაოხრდა და განადგურდა! 
ენა ვერ აღწერს იმ სადუხპირეს, რაც 

დღეს სოფლად და ქალაქად მძვინვა- 
რებხ. განა ყველამ არ ვიცოდოთ, 
რომ ყეფით და ყივილით სოფელი არ·,ჯ 

კი ძირითადად იხ არის, რომ ეს პი. აშენდებოდა! ვიცოდით, მაგრამ თავხ'! პროფესორი ხშირად მ 

საფუძვლების  ვიტყუუბდით, კომუნიზმის აბსურდ. 
ულ იდეას ვებლაუჭებოდით, ··I·%: 
ახლობელ და რეალურ ცხებად ვხა 
ავდით, რომ დღეხ თუ არა ხვალ კა- 

რზე მოგვადგებოდა, დაგვიკაკუნებ. 
და და, თუ კარს ნებით არ გავულე- 
ბდით, ძალით წშემოგვიმტვრევდა. 
გვეგონა, კო··ვწიხტური_ღ"ზუწოსზ 

ძახილით „საკოლმეურნეო სოფელს“ 
ავაშენებდით! , 

ჰოდა გვიშენებდნენ შეთითზნილ, 
ზღაპრებშიც გაუგონრ ზუხულას, 
რომელიც ქარის სვეტებზე იდგა და 
ქანაობდა, ხან აქეთ ირწეოდა, ზხან 

იქით, ბოლოხ კი ისე ველა– 
რაფერი აღაშენებს. მკითხველმა იხე 
არ იფიქროს, თითქოს უე. ქვათაძეს 
იმას ვხაჟვეღურობდეთ, თუ რატო 

,>რ ააშენა სოციალისტური სოფქლი.. 
კომუნიზმი მისმა ბროშურებმა · კი 
არა, მარქსის, ენგელსის ლენინის 

კაპიტალურმა შრომებმა ვერ ააშენა: 
(ანდა როგორ ··№უზ-ღ· ყეფ·თ·L 
და ყივილით.) არა, მეგობრებო, ისე- 

თი გულუბრყვილო არ გახლავართ, 
მე მხოლოდ იმას ალვნიშნავ, რომ 
ის მთელი თავისი სიცოცხლე ქარის 
წისქვილებს ებრძოდა ღა თავისი „მა- 
ალნიჭიერება“ ოზატყუ" ბაში 

რირ თავაარნაც თიუენო 16 
სხვებსაც ატყუებდა მაგრამ ერთი 
კია, თითონ I·II"!“”M ილებდა და 

ხელსაც ·ითბობდა, ხოლო საწყალ 

მკითხველს კი (რა თქმა უნდა, თუ 
კი ასეთი ჰყავს მიხ წიგნებს) საგონ. 
ებელში აგდებდა თავისთ „თეორი. 

შეა. ისიც უნდა გვაზსოვდეს, რომ 
ყოველგვარი უმნიშვნელო საკითხის 

გამოკვლევას, თუ ის ქკეშმარიტ მე- 
ცნიერულ -დონეზეა ' შესრულებული, 
აქვს გარკვეული გამართლება.. მით 
უმეტეს, როგორც “ . უკვე ჭ%ემოთ 

ვთქვით, თუ კაცი ქართული ხოფლის: 
ცხოვრებას, მის ჭირვარაშს იკვლევს, 

და 
მშენ- ·' სავაივიშო. ახე რომ; საგანგაშო იხ 

კი არ არის, რას იკვლევ,„ არამედ 

როგორ და რა დონეზეა გამოკვლე- 
ული., აი, ამ კუთშით თუ ავთ 
უ. ქვათაძის შრომებს, ბევრ რამეს 
ძალზე ს·იწტე!·ვხოხ და ვაწხ··ც*შ–· 

რებელს აღმოვაჩენთ. აუვაში 
მკითხველს წიჩ·ხწხრ ბოდიში უწ·· 

და მოვუხადო, ჯერ ერთი, იმიტომ, 
რომ მრავალი ციტატის მოხმოზა შო. 
მიხდება, მეორეც, იმიტომ, რომ ამ 

უაზრო ციტატების კითხვით უნდა“შე- 
ვაწუხო და, მესამეც, იმატომ, რომ 

ჩვენი ქვეყნიხათვის უაღლრესად ლაძა.» 

ბულ სიტუაციაში ამ ნალაყბევით უნ- 

და გადავტვირთო, მაგრ ვაგვარ- 

ად ვერ მოვაზერბებ დიდი მარქსის. 

-ტის ე. ქვათაძის ფილოსოფიური ნაა>'' 

ზრევის სრულად წარმოჩენას. 

მეცნიერის მეცნიერული განსჯის 
გასაცხადებლად მიხი 5ეზი||ი№ წა- 

-შრომი გამოდგება. მე კი თავი როპ 

არ უვ··წყ·ნოთ მბხოლოდ ერთი ნაშზრ. 

ომის განხილვით დავკმაყკოფილღდღები. 

ამას იმითაც ვამართლებ, რომ მიხი 

შრომები იხე ტ ცალივით პგავს 
ურთიერთს, ეროჭუპ·;“თ-;·წჟთ·.წა·ჩქ 

გადაწერილი გეგონჟჭ·ჟ·· არიხ კიდეც! 

მაგრამ ამაზე ცოტა კჯემოთ. 

ე ქვათაძის შრომები გადაპ, 
ლია ყალბი ღა· ურა·უ!"ნ თქ·ე·?·ლ· 

ფრაზებით, რომლებიც ღიმილის მო> 
·!გვრელ"· ყველა ჩორშალუხაქღ მო. 

აზროვნე ადღამიანისათვის. ასე მაგა. 

ლითად. „საქართველოში საბვოთა 

სჟღისუწღებიზ გამარჯვების შემდღეჯგ 

აგრარული რეფორმის რევოლუციუ- 

რო გზით განხორციელებამ- სახიკვდა · 

ლისტური გარდაქმნის და №ბიხ 

კოლექტიურ შრომაში ჩაბმის ამოცა- 

ნითს განხორციელება (იქვე გვ. 19) და 
ხსხვა მრავალი. ამგვარი შემართებით 
და განწყობით არის. დაწერილი მი. 
სი ნაშრომები. მსგავსი პლაკატური 

განცხადებები ყოველ ნაბიჯზე ამშ- 
ვგ;:·:ჭ· IM,?II:·?·II·.· ·I=···I=IM·· 

ა კომპარტიის ბრძნული პო. 
ლჭ·იკძ განხორციელება რომ დაამტ– 
კიცოს მეცნიერმა, ამისათვის მას ხჭი-. 
რდება საკუთარი თვალით  აღიქვას 
და შეისწავლოს სოციალისტური სო- 
ფელი, მიხი წარხულ და აწმყო. 

ს იხ>- 

ტორიული პოვლენების ხხვადასხვა 
სოციალისტური წყობის შეპირისპი. 
რებას, რათა ნათლად წარმოაჩინოს 
სოციალიზტური სისტემის უპირატეს. 
ობა · და კომუნიზმის ნათელი იდღქეის 

პე რსპექტივა, ასე, მაგალითად, შევე- 
ნახეობის შესახებ ის წერხ: „ოქტო. 
მბრი რევოლუციამდე საქართველ. 
ოში მევენაზეობის განვითარების სა. 
ქმეში უარყოფითი გავლენა ·იქონია 
ევროპიდან (უფრო ზუსტი განსაზღვ. 
„რა იქნებოდა, ავტორს რომ დაეწერა 
კაპიტალისტური ევროპიდან --გ. წ) 
შემოტანილმა ვაზის ავადმყოფობამ 

გრაქმა და ნაცარმ, „შემდგომ კი 
ფილოქსერამ, რამაც თითქმის და- 
ღუპვის პირამდე მიიყვანა საქართვე- 

ლოს მევენახედბა... 
ხსაბპოთა ხელისუფლების გამარჯ. 
ის შემდგომ საქართველოში სერ- 
ზული მუშაობა წარიმართა ვაზის 

დაავადები” ხალიკვიდაციოთ“. (გვ. 
48) ანდა როგორ გააჯანხალა და ააყ- 

“ვავილა ქართული ვაზი და მიხი კე- 
თილშობილური ნაჟური სოციალი%ზმ. 

·;:·· დღ“ხჯ ყველამ. კარგად ვძცით. მა- 

თავადღ ეხ მონაცემები -- კ··ღხჟრ– შეიძლება არ დაუჯეროს პროფეხორის ახ იმიტომ მოგახსენებთ, რომ 
ნეობის მიერ შედგენილი, თავის დ 
ზე ,რომ გაბერილი იყრ,- მგონი ამაში 

ზარჯავს, 
რომ ვჯვაჩვენოს, როგორ , იზრდება 

დღითიდღე ჩვენი საკოლმეურნეო დო. 
ვლათი. ამისათვის ის არ 

სოფლის მეურნეობის ყველა დარგი- 

დან. ასე, მაგალითად, მეცნიერის სა- 

არქივო მახალების მიზელვით, „1946 

წელს საშუალოდ 

ვი და 1950 -- გ ბგოვი“.; 

ჯე წელს კი უკვე 

12 ბო3ვი, რაც #-Xჯერ მეტია .1944 
წელთან –ფშედარებით და X«,:. 

Xჯერ მეტი 1946.5ი წლებთან შე_ 
დარებით“ (გვ. 79.78) როგორც იტ- 

ყვიან კომენტარს ზედმეტი” მაგრამ 
ჟ. ქვათაძე ის მეცნიერი როდდა, რო- 

შელიც მხოლოდ Iტა·ტ·ზტ··კ··ჟ·რ" მო. 

ნაცემების I"·”·:I·.M ·ღ·*კსყ"ჭ·ღღ· 

ე·ნ.· ის საკუთარი დაკვირვებითო აანა- 

ლიზებს ამ წარმატების მიზეზს და 
წვრალ.წვრილად მოგჯვითბრობს ამიხ 

ეხაზებ. რა თქმა უნღა, კყოველგვარი 

წარმატების ხულის” ჩამდგმელია კო. 

  

   

     

1953 

წლის სექტემბრისა და 1956. წღ·ხ· 
იანვრის პღენუ·ეზ·ა „გ··წხ_ი”თრ”ზუ· 

ლი ყურადღება მიაქციეს ჩვენ ქვეჟ- 
ანაში მეცხოველეობის განვითარების 

საქმეს“ (გვ. 60) კომუნისტების ხელ. 

შეწყობითთ მრავალი  პროგრესული 
მეთოდი დაინერგა „განსაკუთრებული 

ყურადლება მიექცა პირუტყვის ჯიშ. 
ობრივ შემადგენლობის გაუმჯობესე- 
ბას. იგი წარიმართა, ერთი მხრივ, ად–- 
გილობრივი ჯიშის დედა პირუტყვთან 
ჯიშური მწარმოებლების: (I) 'შეჯვარ– 
ებისა და,- მეორე მხრივ, დედა პირუ- 

ტყვის დათეხვლის პროგრესული მე- 
თ·····;დიხ ვა!"ყწჟწჰბიხ გზით. აგრეთვე, 
ფართოდ დაიწნერგჯა ა პი იხ 

ბაგურ.ბანაკურ ·ვეწ”წღჭი ··შჯჰყ··ჯ 
პრე·;ზტე;·ვწ· წწეხ·· #";ვწ!·ც გავ– 
ლეხა იქონია ო გადიდ; 

ბაზე. კარბი ·"ეჰმღზჯ გა·ოიღზ!··· 
“ხბოების ძიძა ძროსებით გამოზ. 
რდის მეთოდმა (გვ. 1631 უფრო 

სასურველი შედეგი გამოულია ხბო- 
ების კამეჩის რძით გამოკვების მეთ- 

; ···დჭ··· ე···გქყ·გ··“··ს დაკვირვებით „სა- 
ფურე ხბოები თავ : თფლად 
უეეჩ·ყ;ყწეწ : ჟძეჩ·:ღჭძფნ ? ს 
და იათდებ I1 ი “ ზრდა- 

: უ·წვითარეზიჭ·.#!ჰ) ლ ბ. : 
ღტ%ფღ?·ჯ სად იყო თავის 

ძა და %ე, ჩის რძ, 
და მაწონი, თოჯვ···ჭ·ჯგჭ*ა·!·ზ სისუ. 
ლელეების წერისათვი– “უწთა 
მოიცალოს · ფილოსოფიის 
მკვლევარმა?! : > 

  

ახლა თავი შევიკავოთ კომენტარ- 
ისგან და ისევ ნაშრომს მივჯღევნოთ 

თვალი. უფრო საინტერესო არის მე- 
ბაღეობის ანალიტიკური ანალიზი. 

ამ უბანში დიდი წარმატებაა, რადგ- 
ანაც წითელწყაროელმა · მეღორეებ- 

· მა კრასწოდარელი მეღორეების გა„." 
მოცდილება გაითვალისწინეს. „კრას. 
ნოდარელთა მსგავსად -- წერს მეც- 
ნიერი -- რაიონის კოლმეურნეობე-. 

უწყობს ხელს სისუფთავს დაცვას 
“·დ· ღორების გასუქების დაჩქარეას. 
საღორეებთან მოწყობილ იქნა ცე- 

ჟწ 

მიღებული გოვებიდან არჩევენ 
ლებით ზიან მათ 

მოზრდას... (გვ. 100), შემუა 
ს ეჯვით შეპყრობილმა !ქ”ით·ვუ 

ეჭვი უფრო გვიპყრობს, როცა ჩვენს 
დღევანდელი |ი0%··ეიღ%···ზ·ს სავალ- 

გვაზსენებხ. მაგ- 

X ქვათაძი ლდაკვირვების უნარი, ლაკ- 

L 
ჭ”?ჯარი·, აზროვნების სიღრმე. ყვე- 

თუ გიანდათ, გასკლით გულზე! 
ე. ქვათაძის მარქსინტული ფილო- 

სოფიური აზროვნებით ნასაზრდოე:. 
ბი ნაშრომები კიდევ მრავალ ღრმა 
ფილოსოფიურ პრობლემას აღძრავს, 
მკვლევარი სტატისტიკურ მოწაცე- 

მებზე ღაყრდნობით წვრილ.წვრი- 
ლადღ მოგვითხრობს, თუ ხამამულო 
ომის პერიოდში, ვინ რა თანხის ხა- 
ხელმწიფო სესზის ობლიგაცია შეი>- 
ძინა, რამღდენი ქალი და რამღენი 

'ა არ ·—X LI · 4 : 

'მამრი მუშაობდა “··.·,_რ/ე·წდ· 
მას არ ავიწყვეტა:| გუჯოყოს 

„თა თავი–” ნაშრომ- ფუნდამე( 

წიწელ! პრMშესMრI 

: L “პდილება დღარჩეს, თითქოს მ 
ახლა თავი დავანებოთ იმის განქი. რია მარქსიხტულ შრომებში- წარსუ- მენტით გალეხილი მოედნები.. კა- სტი მხოლოდ ფაქტებს გადმოგეც 

მუშაობინ შედეგდ შესაძლე? 

   
   

    

        

   

    
   

     
   

    

    

  

    

    

   
      
    
    

    

   
   
   

    
    
     

    
   

  

ენ გრამია5ი; ; ; _ 
სავაფხი ··"ა·ქქ# ·%ღ 
ნაზე, ან რამდენ ლიტრა რძეს 
ლიდა ერთი საფურე ძროსა, („, 
რი.იყო ჯოგის შემადგენლობა3, 
დაპირუტყვი და პროდუეტ 
პირუტყვის ხვედრითი წონა, # 
წი ქათამი გამოზარდეს „მამა.პა) 
·,·;·ეხ·ხ·: მიხედვით და რამლღენ, 
კუბატორით. ასევე ალღნუსხავს, 

დენი ტრაქტორი, მანქანა, გუ 
და, რაც მთავარია, რამდენი სი! 

შეჯიბრების არსისა, მახობრივი. 
რაჟით პლაკატის გამოცემის 
შვნელობისა და სხვა :3 

ლიტუ რატურას, , 

რა მონოგრაფიის იერი მოწიჭო 

არ ერიდება ბრძნული აზრების 
ტირებასაც. ასე, მაგალითად, 
წლის წითელწყაროს რაიონის ) 

გუგაე წერეფთელ 
იულ კონფერენციაზე სოფელ ს 
ლოს კოლმეურნეობის თავმჯღდ 
ეს ე. დავითიანს უ: პო 

ბინები მოგვაბონებს პით 
ყოფილ მიწურებს, რაც სრე 
ად ფეუფერებელია სოციალუ 
ბური მეცსოველეობისათვი 
მართალია მის ნაშრომებში იშაი 

ბრძნული აზრი არ მოეზმო. შისი · 
ევე ბრძნული აზრის გასამაგრებფ 

არ მინდა მკითხველს ისეთი შთ 

სამტრედიიდან იჟო, მაბრამ 
ბოსბნეობის საქმეეს ეწეთ! 
თაილისის ერთ.ეტრთ უბანში' 
ორთავალა5ფი(). მისი ნაყოფ" 

შეიქნსყ მუშა-მოსამსაზურეების 

მარაგება იხეთი ბოსტნეულებით, 
გორიცაა: კიტრი, -პამიდორი, . ბალ” 

ჯაწი, კომბოსტო და ხხვ. (ლაი



: ქჯლზ·ტ-წ·· „პოლინ» 

··_ზჟ· · 

,, კიროვის : 
მეურნეობა-ტექნიკუმის იხტ- 
თბ. 1988 წ· ზვ- 1··). პ ს "7· 

კიდევ მეცნიერი არანაკ- ჯან ' 
ნ-შვნელოვან ფაქტს გვაუწყ- 
სსსწ წელს ჩამოვიდა ლაით. 
L·!·,I·M#· ჭირ-ვარამის 
X - წტალი უკრაი. 
ყალი პოლინა პუხკო, 
ც თავი სამუდამო საცბ- 
ად ლაითური აირჩია იგი 

ლი ფოსტალიონად მუშაობს 
თურელთა ოჯახებისათვის სი- 

დ, ბედნიერების მაუწყებე- 
: კოსხ 

·ლ"ზა·· ეჭვი არ მეპარება. 

#სს აძლევს ფილოსოფოსს ამ. 

თაჭტების. დამოწმება  ხხვათა 
აგან? აი, ეს კი ვერ და ვერ 
ა უ··რა· ე· ქვ+თაძეს მთელი 

ებ, როგორც მოხალოდნელი 
სწან მჟლავნდება, როცა საკუ- 
იიგინალურ აზრებს გვთავაზ. 

ს გვაძლევს შრომითი საქმია-. 
პაბედვით ადღამიანთა კლახსი. 

ას, რომლის მსგავსს, ლღრმად 
წხუნებული, ვერცერთ ფილო- 
ტრაქტატში ვერ აღმოაჩენთ. 

ც: · 
სთის» და რაგა-ლეჩზუმის ყვე- 

(1 ო:ში... სოფლის მეურნეობაში 

>
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„ბილი პდამიანებიდან თავია- 
იობითი საქმიანობის მიხედვ- 
წი აზრით, გამოიყოფ. შემ. 

გუფები: 1>- ; 
ნებრივი „ჩ·ის ადამიანები. 

ფში შედის სასოფლო-სამეუ- 
არმოების ის მუშაკები, რომ> 
ეწევიან .მხოლოდ გონებრივ 

ას, კერძოდ, მმართველობის 
, სოფლის მეურნეობის სპე- 
ტები, აღრიცხვისა და საანგა- 
აარგის მუშაკები. 
ყალიფიციური შრომის ადამი. 
ეს ჯგუფი მოიცავს მექანიზა- 

,, ავტომძღოლებს, 
შეელლებსა ღა ფიზიკური შრო- 

' 

ს პროფესიის მქონე პირებს. 
ენრეობაში. .· 
ები. ამ ჯგუფში შეღიანდ იხ 
ნები, რომლებსაც მუღდმივი სა- 
არა აქვთ და შრომით საქმი. 

ეწევიან ზელითა· ღა ცოცხა. 
წევი ძალის მეშვეობით მემც- 

დამიანები -- იგი 
ებს, „№.ვვზზ, I““·IM„IL, 

კებს, მეფრინვქლეებს» და, 
დ, მეცხოველეობი ყველა 

L ფიზიკურად მომუშავე პირ- 
ომლებსაც აქვთ მუღმივი . ზა- 

მსახურეებისა და საზოგადო. 
ქონების დაცვის მუშაკები. 

ცზი შედიან მუღმივი სამუშაოს 
პირე%·, რომლებიც იცავენ 

'რაიებრივ ქონებას და საკო. 

L 
1 

შ
>
 _

 

მ წვდება ამისათვის ქვათა- 

' C 

წეო მინდვრებს. კერძოდ, და- 

მეველეები, აგრათვე დამლა- 
ჩ და სხვა. (სკკპ აგრარული ”ში. (საქართველოში საკოლმეურნეო , 
იკ. და 50ქ№თ№"·ს· მთის 

ნების ხსოციალ-ეკონომიკური 
რების საკითხები (თბ, 197%, 

IM 

ფახო მკითხველო, თუ 
არ აღგაფრთოვანათ, 

დუზვირ ში არ ჩავარდე- 
აი, ·ზ·ი·ღწწო"ღიხ აარ. 
ს გადიდება კოლმეურნე_ 

ქ წარიმართა,„ ერთი 
სათესი ფართობების ბა. 

ა და, ვეორე მსრივ, საჰე 
მოსავლიანობის ა!აღღ:“ 

ჩირობებში“, (გვ. 88) ალბათ: 
სწობიერი არხება, ან საზოგა. 
ახე მრიქცევა, თუ სურს მარ. 
ლას წარმოების გაზრდა. ი 
ბს სათეხ ფართობსაც და 
მოსავლიანობაც აამაღლოს. 
"მწუბაროდ, ამ თითქოსდა 
ბარულ პვეშმარიტებას, რო 
ანს, ყველა ვერ ზვდება და 

ჯ 1"6"3·8!·#0#"!··· უცი. 

სავირო. მეცნიერიც თა- 
ლმოჩენით _· აღფრთოქჭანებული 

“სბაცოცხლო დაკვირვებახ 
! ჯ·”··”””"····ზ ი!ჟორეზს· 

აედმ M 

დურგლ-_ 

დასაქმებული ზრდას 

-ჟ! 'ით ა რ ბა 
ლლი „··ღ··ი!·;წზ·ხ" IL:···C·#· 

ორებს და ვის- რა ეკითხება. 
უკვე შისი პირადი საქმეა, უნდა გაი- 
მეორებს, უნღა არა! ოლონლ ე 
კია, თავის ·"ნ····ჟზ·ს იხე სშირაღ, ურნ 
თანაც სიტყვა-სიტყვით იმეორებს 

და აღწერს ადღრე გამოთქმულ .ღა 
გამოყენებულ თვალსაზრისებ”ს თუ 
მოვლენებ, რომ - „ მკითხველს 
შთაბეჭდილება რჩება, თითქოს იჯი 
თავის - თავს ჰპარავს რალაცას, ხოლო 

მისი წიგნებიც ოდღნავ ფორმ და 
გარემოშეცვლილი რთ» და ითგიC! სამეურნეო 
ვე ნაშრთმია სხვაღასხვა დროს გ მ 
მოცემული. არ გჯერათ? ნება თქვე- 
წია, მე მხოლოდ რამდენიმე მაგალ. 
ითს მოყჯიზმობ ქვემოთ,. კომენტარი 
კი ვად თქვენთვის მომინდვია. 

ტატა #1 ბი ა33 
ეობის  მკვეთრი 

აღმავლობის „ერთ-ერთ ძირითად 
საფუძველს M”M ი- 
კური ბაზა, სოფლის მეურნეობ მე_ 
ქანიზაცია და ინტენსიფიკაცია წარ- 

ბნული შირესI _ · ზარალმ იშეღიყ მიიღო ომის შე- წესდების თანახმად, საბჭომ ა. ბე- 

დეგად ალხმა, შეადგინა ქაურისა და ნ. აფცოური” საქმე 
2600 პილიარდი მანეთი. "22 · ერთ ა კომუნის სასამარ. 

- ქვეყანას, არც ერთ ომში არ განუ- თლოს გაღდახცა. ახალგაზრდების ბე- 
ააა აე 1 : ცლია [ჯ“ჟწ”“ პ··ჯ ა ნგრევა, დმა ··;···2····„”· I:·I·!· ·:ვ:·· ქედისა 

შ ' : · ით .გ და ლი სოფლე –- - არზი, 

მოთდგებს- საჰ” ჯფლმ ?გ;ჯეშ·ეჯჭ?,·ც·ჭჟ· ერხა ჰ·ჭ»ა ყნის წი აფკო— ლოსკალოსა და ქყჯ!·· ქედის “ მოსა„. 

: ღჯ· ქნი ხებიიაბ ამოყ მუნზმისაკენ. (საქართვ საკ ზხლეობა. კომუნის თავმჯდომარე კო- 

"M დ:რე M#*M··· _ ოლმეურნეო ეპ·ლჯწ:" ისტორი- ბა ჩობელი მძიე მდგომარეობაში 

: სჰვუ(·ჰ ეპროღ–კ#ის მ _ო , თბ. 1967, გვ. 43.). „ აღმოჩნდა. ერთი მხრივ, მას არ უნ- 

ირ მიწათმი უმ–. ციტატა #2. . დოდღა დაერღლვია კომუნს წესდე- თრი ზრდა, მიწათმოქმედების კულ- , 8 | 
ურის ·ვ·;ღ ბა ფტომის ·მ·,ღ '” დიდ სამამულო. ომში საბჭოთა ხა- ბა, ზოლო, მეორე მხრი,„ ლდიღად 

12 ების ლ”·დ··დჯჭ ( ყ- ლხი გამარჯვებული გამოვიდა, გა.. ებრალებოდა ახალგა ქალ-ვა+ 
ოფ%ჯ·ფსაკოღზჟ მ·შ%# ჰჯ·· ეხ:წ;” იქნა ფაშისტური გე- ჟი. ამიტომ კობა მოელაპარაკ. მხა. 

··ჭოყსტოტცქ„·ვ#ჭ”გ· 1937 61) ა და ი ერიალჯქხ იაპოჯა, ჯულებს: წესდების შესაბამისად, მე 

_ ციტატა #29 წელა აა მ··გრ··ფყსაბჭოთა ადვილად I··“··I·ჯღ··*ე მოვითხოვ ·I·:·I····.;-. 
ს : ; : ? რო.დც ი ია. I» ბას, I.·M·:, I·M იხ _·M, : L 
სქ·ოფლო.სავეურნუოგჯჭჟოჭჭ ლო ოვ„ნჯჰვ; ჰ·, [,ტჰ?,·,ი იყო ჩვე- თქვენ არ ·ჰ···ჟ··ჭ"ჟ·· M···?.·ჯ 

ჩ „ გით ხ. თღ· იი ს ! 

მატერიალურ-ტექნიკური ბაზის გან. 5, ქვექ ო:;ჭძ·; მ აბათ გუეჯდფჭ·; შოდო „?·;„9··:.,3 !·!··:ღ·ი··ქ:?“· . 
მტკიცება. სასოფლო–სამეურნეო კუ- 
ლტურების წარმოებაში ვექჭი· ი- 
;·სა და იკის ფართო გამოყენე. 

„ბის გარეშე შეუძლებელია სასოფ. 
ურნეო პროდუქციის მკვე. 

(ფიე·რ·ჭიძა გად 5%-. · (ისტ აა ” 

ვლევა) იჯ,·ს·)ნ?, გვ.: 81). 

ციტატა #1 . 
ჩვენს ქვეყანამი ინდუსტრიალი- 

ზაციისა და. სოფლის, მუუ#ვ·ჯს 
"სოციალ ის ლენინ. 
ური მის 

ვჭოჰ?ჰჟ···იქცე ” . მძლავი 
ად. გადაი, და ადაც 

მნიშვნელოვან როლს, ასრულებს კო- 
მუნიზმი“ მშენებლობისათვი” კგაჩა. 
ღებულ საერთო.სახალზო ჩზრძოლა. 

ზ 
გ 
· შეჯ 

მშენებლობის ისტორიისათვის, . თბ.· 
1967, გვ. 105). 

ბს 
„აჩაღე 5-. 

ვჭ?ნ·!···რიიელჟბელწა 

მუშაოების ჩატარებამ და მცირემი- 
წიანი სო ბიდან შედაჯუზთჭეჯ" 
ტი მიწის მქონე სო "მოსახ 
ლეობის ჩამოსპახლებამ, სასოფლო+ 
სამეურნეო მანქანა-იარაღების შე- 
მოტანის გადიდებამ და მათი მომ 
სახურების  გაფართოება,ი სასოფ- 
ლო-სამეურნეო კოოპერაციის / ე 

ბალი 
„ ფართო ქსელმა და მასშში გლეხთა 
დიდი ნაწილის ჩაბმამ, სოფლის კუ- 
ლტურულ გცხოვრებაში ”' მომხდარმა 
მნიშვნელოვანმა ცვლილებებმა ა 

- საბჭოთა · ხზე ების მიერ ღა- 

რიბი გლეზობისაღდმი ყოველმზრივმა 
მხარდაპერამ აღდღგენითი პერიოდის 

დამთავრების შემდეგ მნიშვნელოვა.. 

ენ”მოტანის გადიდებამ და გი 

ელებაში სო., 

ორმას ” ცავხდვი გასაღება?! ! 
ფორმის _ გაყიდვა-გასაღება | მცა, ამ მზრივ ეხ ნაშრომები არავის , 

7 
” ცხოვრებაში. ბი მაგრამ კიდევ ერთი ტა- წევრი ყო. კომუნის ხაბვო- 
| ინდივიდუალური გლეხური მეურ.,/ტა უნდა 'მოვიზბო, რათა უფრი წ ვოველგვ წუ- 

თლად ალიქვას მკითხვულმა, თუ რა ელებდა, რომ' კომუნის წევრ ვაჟებს. ნეობის კოლე 
თანდათანობით%@ხ%#;. Mსა– 

1967, გვ. 31). .' ფხნვა 
#2 : 

#ურ··· პარტიისა და საბ. 
ოთა ხელისუფლების მიერ განხორც- ჯამომდინარე თანასწორობის 

· ღა სასტიკად ებრძოდა ამ 

:·ქ·ი··· ფოიველგვა რ უარეოფით გ.- 

ამ მხრივ ალხანიშნავია კომუნის 
წეს·ებ·ს შემდეგი ··ზი···ს-რს= 

“წესდება გამორიცზავღა  კომუნის, 
'წევრთა შორის ქორწინებას, მოუწ. 
ოდებდა 'ყველას, ეცხოვრათ დაძზუ-, 

რაღ. ვინც ამ წესL დაარლვევდა, 
სიკვდილით დაისჯებოდა.  აგრეთვე, 
კომუნის · წევრს კომუნის საბჭოს და- 

'" დგენილების გარეშე გათხოვჯების ან 

ცოლის შერთვიხ უფლება არ პქონდა, 
კომუნის არსებობის მანძილზე წე- 

სღების ამ მუხლის დარღვევის · შემთ. 

ფართობების ათვისებამ,!. 
სამეურნეო ა 

   ურ ეობისადმი 
ომიული და ზოოტე 
ხურების სფეროს . 
გ მეურნეობათა 
საწარმოო გაერთიანებების = 
ამ' და მათი მუშაობისაღმი საბჭოთა 
სახელმწიფოს მხრივ ნაყოფიერმა და- 
ხზჭებამ· სოფლოის · 

ცხო 

თანდათანობით მო 
გლე ' მეურნეობის. . კოლექტიურ 
მე ობა·შიურ გავრთ“ჭნეჟ ის.. 
(წწითელწყარო . M.#M— 
მიკუჭი გამოკვლევა). თბ. 1969, გვ. 
15). : : 

ციტატა #1 2 : 
ღიდ სამამულო ომში საბჭოთა ხა- 

ლხი გამარჯვებული გამოვიდა. დგა-, 
ნადგურებული ი, გე– 
რმანია და იმპე იაპო_ 

- ნია. საბჭოთა ზალხმა ადვილად რო. 
ი მიაღწია მ გამარჯვებას. საშ- 

სქპტი ო 
ჩვენი ·ჰვუჰნისათვჭ? ვატეჭ:"ღ?ჭრშა 

ს 

მუნიხ წევრებს ალექსი ბექაურს და 
ნინო აფციაურს ერთმანეთი შეუყ- 

ვარდათ, სიუვარული თ გა- 
ღრმავდა ღა. ცოლქმრულ!” ურთიერ- 
თობაში გადაი X ართალია, 

იხინთ ამ ამბავს დიღხანს მალავღნენ, 
მაგრამ ზოლოს მთელ სოფელში 

გახმიანდა. ჟველა --კომუნის მტე- 
რი თუ მოყვარე -- შეეცაღა, ე 
ფაქტი თავიხი ინტერესებისათვის გა- 

მოჟყენებინა. კომუნის მტრები გაჰ. 
კითოდნენ: „აშკარად ამახნ . ·კეთცზვწ 
დღა ასმეტრიანი საბნისს ქვეშ რომ 
დაწვებიან, მაშინ რა იქნებაო?!“ 
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2600 მილიარდ მანეთს. არც მუნის სახამართლომ „ა. ბექაურს და 
ნ. აფციაურს დაზვრეტ· სოფლიდან 
გაძევებით შეუცვალა. ისინით კვლავ 
დაუბრუნდნენ მშობლიურ სოფელს, 

ჩაებნენ 
სამშო 

რთ 
ქვეყანას, არც ერთ- ომში არ ·გან%·ც. 
დია ისეთი ზარ» და ნჟნვვა. ომ 
მა·: 10 წელზე მეტი ზნით შეაფერბა 
საბჭოთა ქვეყნის წინსვლა. ;·ჯ იზ_ 
მისაკენ. (წითელწყარო (ისტორიულ., 
ეკო·ნჯიჭ·ვჩი გპამოკვლევა) თბ., 1 69;!, 

ციტატა #3. , ს 
დიდ სამამულო. ომში საბჭოთა ზა- 

ლზი გამარჯვებული გამოვიდა, განად_ 
გურებულ -ფაშისტური გერმა- 
ნია და იმპ, ური ” იაპონია, აე აააო ლლიბი დი იქნა მიღწეული. არც ერთ ქვეყა– 

არც ერთ : : 

ხ. 
"კ··ჭ·ვწიხ სასამართლოში ა.' ბექა- 
'ურისა და წ აფციაურის ხსაქმის გა- 
ნხილვას ღვზწჩ" გაჟას ძმა ბაჩანა, 

' რომელიც ამ დროს 
მასწავლებლად მუშაობდა. ბაჩანა 

ახალგაზრდ»  ქალ-ვაჟის დახაცავად 
გამოვიდა სიტყვით დ» 

ნას ომში არ 

ისეთი ნგრე; 
ოთა 

ურმა ზარალმა შეადგინა 2600 მილ_ 
იარდი მანეთი. ჭ·შჭ წი·ზ·#ელოიჯ—· 

ად შეაფერბა ჩვენი ქვეყნის წინსვ. 
| ლლა კომუნისტური საზოგადოების 

ოდველი და მამა » : 
არ» მგონია აქ ვინშე იყოს, აი, მეც 

დავარლვიე ჩვენი ადღათ.წეხები, ჩარ- 
გალში წაწალთან ყოფნისას ხული 
წავიყწყმიდე, შევცდი და იქიდან 
ლხის რიხხვას გამოვექეცი. წაწალ- 

Mე§ებს%"·:(ბ·_··"სინ ჰ···სჰ·?ნ (ზემო უ(;ქჯ”*ღ"ს წი"ი ··ჯწ _·თ··ყ·ყვ·:ვ და *ქც;··ღ··;ჭ“-” 
« ი. 8. ,. კრლმ. , ზვეწენით. „იმ დალოცვილებსაც 

· ბის ისტორია( = > ჭ?ბ"ქ ჯ·:·უ*· ჩვეულება აქვთ ეს წაწლ- 
ხტარიშვილი) თბ., 1981, ევ. 64.). -- ობა: გვერდში, ქალს მოგიწვენენ და 

ვფიქრობ, 
კმარა. წინაალ 

თან ბიან, - ი არ 
M·№?=?”“;5·, ს·დ··;·ღ ცუღ“·ი"· 

თქვენც ასე მოგსვლიათ, აღერებული 

გოგო-ბივი მთელი კვირით მინდორში 
გაგიგზაჭქნიათ და ახლა აუკიჟინებთ, 
რად დაარღვიეთ კომუნის კანონიო“. 

მაგალითების მოხმობა 

დაწერილის გადმოწერა. ეს უფრო სასჯელის ინიციატორი თვით 

თოლია და ეხერხება კიდეც. მეორ- კომუნის თავმჯდომარე კობა ჩოხელი 
ეც, მას ალბათ ბმის იმედიც ჰქონდა, იქყო. მას მიაჩნდა, რომ კომუნის წე- 

რომ შის წიგნებს არავინ წაიკითბა- ხდებაში თუ გაითვალისწინებენ მკაცრ 
ვდა და მით უმეტეს მათი შედეგის- მოთზოვნებს, აღარ დაირღვეოდა კო- 
თვის არავის მოიცლიდა მესამეც, მუნის წევრთა შორის დამმური და- 

თუკი ახეთი რამ მოხდებოდა კიდეც, მოკიდებულება და კულაკებს  ალღარ 
პლაგიატად მაინც ვერ მონათლავდ- მიეცემოდათ საშუალება გაევრცელე+ 
ნენ, თუნდაც იმიტომ, რომ ის თავის "ინათ ჭორები, კომუნის პირობებშს! 
თაცს ეძირცვაცნ“ იი V- სწვესს, ქალებსა და კაცებხ შორის მოხალო. 

” _ ვებბ. თუ- დწელი დამოკიღებულების შესახებ..! 

აღხანიშნავია· ის გარემოება, რომ 
შეუსწავლია, მაგრამ პირაღად შე ამ- კომუნის წევრი ვაჟის დაქორწინების 

აში ღრმად ვარ დღარწმუნებული, რ დროს საბჭო მოითხოვდა ქალის ხა. 
დგანაც დედამიწის ზურგზე არ მეგუ- მედიცინო შემოწმებას, უამისოდ მათ 

ლება სხვა ნაშრომი, რომელიც ისეთ ადაქორწინების უფლება არ ჰქონლათ. 
მსგავ სისულელეებს მოგვითხრობ. ცხადია, ამ პირობების გაუთვალის. 

დეხ, ქვათაძის ნააზრევი რომ შეიცავხ. წინებლად შეუძლებელი იყო კომუნ- 

ვი- ღაღგენილი წეხის თანახმად 
ნის საბვოს. - ჭ 

ზვევა მხოლოდ ერთხელ მოხდა. კო-. 

ზ·ქიღ·„რწვი·· შრომაში და' 

ზუთი შვილი აღუზარდ. ' 

ქვემო ქელღში · 

მიმართ» სა-' 
თმაზილიბ ··კ·ც;· ჯ··!· ·ვ:ჭ·*ი ზე-“ 

თ ს » · ლი დაიდოს და თქვ რამვეს შ „კრებისა და კომუნიზმის გაშლილი 

ახლო . 

უკვე ღარლვევის შემთხვევაში ახეთი მკა.” 

ცფრლად არ შეერთოთ .ავაღმვოფი 

კომუ- 
ორწინების 

მხოლოდ 

ნებართვას კომუნის წევრ 
დაქორწინებაზე, მაშინ- ” 
ხაბჭო ეკითხებოდა ქალს, 
თუ არა ამის ხურვილი.თუ 
თანახმა იყო, ხაბჭო აძ 
წინების უფლებას -და : 

:წეხიზ თანაზმაღდ, „ვგასტუმრებისათ. 
ვის“ -- ეჯ თი. მზითვალ, ატანდა 1230 

მანეთ ფულს, ორ ფუთ მატელწ. 
სხვა სოფლის ქალზე დაქორწინების 
შესახებ ვაჟის განცხადების შემთბ. 
ვუვაში კომუნის საბჭო ამოწმებდ. 

· ხსარძლოს ჯანმრთელობის · მდგომარ. 

ს ეობას და თუ ქალი ჯანმრთელი აღ- 
ჭ··ნჩნ·ჟბოღა, ვაუს მასთან დაქორ- 

წინებიხ უფლება ეძლეოდა“. 
-ამ. ვრცელი ღა მეტად საინტერესო 

მხჯელობი– შემდგომ კიდევ ჯფრო 
საინტერეხრა მეცნიერის შორხმიმავ- 
ალი დახსკვნა, რომელმაც არ “შეიძ- 
ლება» არ მოგზიბლოს კაცი: 
„როჯორც ვხედავთ, კომუნის ხა- · 

“ბვო თავის მოლვაწეობაში ყურად- 

ლღებას აქცევდა, სათ»ნადოდ. აწესრი- · 
ჯებდა წევრთა ყოფა-ცზოვრების ზა- 
კითხებს. მისი წესდება მოიცავდა 
კომუნის წევრთა შორის ხოციალურ- 

ეკთნომიკური დამოკიდებულების თი- 
თქმის ყველა მზარეს. წესდების ჯა- 

: ნუზრელი შესრულება კომუნის თვი- 
თეული წევრის უპირველეს ამოცა- 

ნას წარმოადგენდა რამაც ნაყოფ- 
წაიერი გავლენა მოახდინა კომუნაში 
როგორც · შრომის, მწარმოებლურ 
ამაღლებაზე იხე ჟყოფაცბოვრების 

სოციალისტური პრინციპების დანე- 
აზე. ჯ აა 

შრომის მალალი ,დინ ის პი- ციპლინ. 
რობებში %ემო ქედის კომუნამ მნი- 
შვნელოვან . წარმატებებს | 'მიაღწია, 
როგორც სოციალურ-ეკონომიკური, 

ისე სოციაალურ-პოლიტიყური. ჯანვი- 
თარების თვალსაზრისით. კომუნაზჭ 
ხულ .·ყი· “ წელი იარხება, : 

- ლია, ზუთია წელი მეტად მცირე პერი- 
ოდია ისტორიიხათვის, მაგრამ _ 
ხნის მანძილზე არსებითი ჩახიათის 
"რარდღენობრივი და !|თვიხებრივი 
ცვლილებები მოხდა ზემო ქედის 

„ სოციალურ-ცვონომიკურ ხტრუქტუ“ 
“ რაში. სოფელი შზ%ემო ქედი პოპულ- 
არული 

ხიაში“, 
ასეთი ოპტიმალური შემართება 

ახასიათებს ე. ქვათაძი” ნაშრომებს. 
მისი. თავი კომუნიზმის ნათელი იდ- 

ეათ არის გაზრწყანებული ღ· რა 
გასაკვირია, რომ I·!··;“ კომუნი- 

: ზმისს დიადღი კარიბე ჯერ კიდეჭ 
ათეული წლების გაიღლო. იხ 
წეჯღ·: „სოციალიზმის მშენებლობის 
დამთავრებს “შემდეგ, საბჭოთა სა- 
ხელმწიფო შევიდა თავისი განვითარ- 
ების ახალ პერიოდში -- კომუნიზ, 
მის გამლილი მშენებლობის პერიოდ- 
ში, სოციალიზმის მშენებლობის დამთ- 

– 

მშენებლობის დასაწყისი აუწყა ხაბჭო, 
თ· ხალხს, მთელ პროგრესულ კაცობ- 
რიობას სკკა XXI რიგგარეშე ყ 
ბაში..“ (წითელწყარო, გვ. 195). 

გვაუწყა, მართლაც გვაუწყა, მა: 
გრამ ამ უწ;: „ რომ არაფერ“ 
გამოვიდა, კრმუნიზმი კი არა, ხო- 
ციალიზმიც რომ აღარსად შემოგვ- 

რჩა, · ზელდახელშუა გაგვისხლტა 
მარქსისტი მეცნიერინ ოპტიმიხტუ- 
რი განწყობილების როპ ვიცი, კვლა- 
ვაც ჯიუტად იმედოვნებს, რომ კო- “ 

მუნიზმი ცისარტყელა თუ) არა, 
„აჩრდილი“ მაინც · გადმოაბოტებს 

გახდა არა მარტო. საქართ+ , 
ველოში, არაშედ მთელ -ამიერკავკა-, 

(2 
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იილინ I'კსფიშ. 

მართა- _ 

ჩვენს კურთხეულ მიწაზე. მე კი მახ -.· 

ასე დავლოცავ: მანამდე მის მტერხ 
არ აუდჯეს გვერდები და მახაც არ- 

აფერი ეტკინოს, საწამ კი·ფწ·ზ··ზ— 

აჩრდილი არ ღ··ღჩეხ· თავს! 

დასახრულს ბოდიში უნდა მოვუ- 
ზხადოთო მკითხველს|ს რომ ახეთ და- 

წმ, ღი- 

„ ძმანი 
აბსუ- 

ოდებენ აბლად არ- 
ჩეულ · 
მიპკვნენ სოფლიხს 
დი ეკოწ"უიკ·უ· მათ 

გზახ. ეს ყველაფერი 
სარირალი რომ არ იყოხ. 

მეურნეობახა 
გაკვალულ 

ღშერთშ· დაგვიფაროს, ჟველა ჩვე- , 

ნთაგანი ამგვარი წითელი პრო”ხ-· 
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ამინ! იაილაა 

ნზვე 

. ( 

ჟრ";ჭღ ხელისუფლებას, , 

სასაცილოა,



  

ეიშ, ამ· სამარწარს! 
(პატივცემულ მკითხველებს) - 
ვაკვეყნებ ორ ღოკუვეწახ ჩემს განცხადებას ხა!·აუა·(»თლო·ჟი და მის პასუხს. 

განცხადებგა 

1991 წლის 251 მაისს საქართველ- 
ოს ტელევიზიით გადპზცა %. გამსა- 
ხურდიას გამოსვლა „მიონში“, სად- 

აც მან განაცხადა, რომ პრეზიდენტ- 
თობის ყშველა კანდიდატი (ზა%ი ჩემია 
6, ნ.) კრემლის თამაშს თამაშობს და 

-· მათ ეს იციან (საზი ჩემია, ნ. წ.). 

ვინაიდან პრეზიდენტობის კანდიდატ- 
თა შორის მეც ვიყავი, ეს განცხად- 
ება მეც I@I”I 

% გამსახურდიას განცხადება ჩე- 
მთან მიმართებაში არის ცილისწამ- 
ება. 

გთხოვთ ალძრათ %, გამსახურდიას 
წინაალმღეგ ხისხლის სამართლის სა- 
ქმე საქართველოს სისხლის სამართ- 
ლის კოდექსის 187-ე მუხლით. 

%ემოსსენებული გამოსვლის ტექს- 
ტი სასამართლოს შეუძლია გამოით- 
ხოვოს ტელერადიოკომიტეტიდან. 

ნ. ნათაძე 
927. V. 1991, 

პასუხი 

დადგენილება 
ქ. თბილიხი, 1991 წლის 14 ივნისი 

საქართველოს , რესპუბლიკის უზე- 
ნავსი სასამართლოს წევრმა ი. ტჟე- 
შელაშვილმა, განვიხილე რა ბატონ 
ნოდარ ნათაძის განცხადებ. სისხლ- 
ის სამართლის ხაქმის Iღძვრის შე- 

სახებ, 

„სხვა პირს. გავრცელებული 

„ვისთავად არ ჩაითვლება 

გამოვარკვიე: 
როგორც განცბადებს  ავტორი 

აღნიშნავს, 1991 წლის 91 -მაიხს ქა- 
რხანა “ „მიონში“ გამოსვლისას, სხა- 

ქართველოს რესპუბლიკის პრეზიდ- 
ენტმა ბატონმ» გამ 
განაცხადა, რომ „პრეზიდენტობის 

ყველა კანდიღატი კრემლის თამაშს ', 
თამაშობს და მათ ეს იციან“. აღნიშ- 

ნული გადაიცა საქართველოს ტელე- 
უიზიით. 

რამდენადაც პრეზიდენტობის კა- 
ნდიდატთა შორის ო ბატონი ნო- 
დარ ნათაძეც, მას მიაჩნია, რომ ასე- 
თი განცხადება მასაც ვ·.·»· და იგი 
არის ცილიხმწამ, ამიტომ 
მოითხოვს %. გ·"·ს·ეხღიახ წინაალ- 

მდღეგ საქმის ალძვრას საქართველოს 
რესპუბლიკის სისხლის №ხ 
კოდექსის 187-ე მუხლით. 

განცხადება არ წარმოადგენს სახა- 
ართლო ჯანხილვის საგანს და არ 

არსებობს საფუძველი სისხლის ხა- 
მართლის საქმის აღძვრისათვის შემ- 
დეგ გარემოებათა გამო: 
საქართველოს რესპუბლიკის სის- 

ხლის სამართლის კოდექსის . 187-ე 

მუხლის მიხედვით, ცილისწამება არ- 
ის შეგნებულად მონაჭორის გავრ- 

ცელება, რომელიც სახელს უტრეზხ 
ცნობა 

უნდა ხელყოფდეს ადამიანის პატივხსა 
და ღირსებას საზოგადოების თვალ- 
ში. „კრემლის თამაშის თამაში“ თა- · 

სახელის 

გამტებ ქმედებათ. ამიტომ ამ გამო- 
თქმის ავტორის მოქმედება არ შე- 
იცავს დანაშაულის ნიშნებს და არ 

უნდა ჩ···:ვ·ღ···ხ ··“·ე······ღცეწა"ზ·ხ 
კანდიდატის მიმრთ შეგნებულად 
···წ·ჭ······ხ გავრცელებად. 

თვითონ განმცხადებელი , კონკრე- 
ტ···.·!·.··ღ არ უთითებს, თუ ·რატომ 
არის ასეთი გამოთქმა მისთვის სა- 
ხელის გამტეხი, რატომ ე··ჩწთს რომ 
მის მიმართ შეგნებულად გაავრცე- 
ლეს მონაჭორი. 

·Iჟ····ღI···წ·უღ·ღ·წ გამომდინარე, 
საქარ 

რჟ“უბღ·კ·ხ ს·!·სღ·ხ სამართლის | 2 
სპროცესო კოდექსის 114-ე მუხზლით, 

დავადგინე: 
არ ალიძრას სისხლის სამართლის 

საქმე ბატონ ნოდარ ნათაძის განც- 

ხადების გამო. . ..... 
ასლი დად 

განმცხპდებელს. · 
საქართველოს რესპუბლიკის უზ%- 

· ენაესი სასამართლოს წევრი ი. 
ყიშჭლ··!ვ;ღ· : აL 
ამგვარად, პატივცემულო მკით 

ველებოდ  ამიერიდან წჟგი ძლიათ 
თაჰისუფლაღ წოდოთ ერთმანეთხ 
„კრემლის თამაშის მოთამაშენი“. 
წონი არ დაგსჯით. 

სამწუხაროდ, ამ. საერთო ისტერი- 

ულ ფონზე აღარ გამოჩნდ 
ვინც მართღა კრემლის ჩა% ქრის 
ანხორციე სათვის ფშ 

ვენს ბედკრულ ქვეყანაში 

გაეგზავნოს 

  

მთავარ"ა..··ხნეობ; /Mე. 
არ დამ 

რპთმსახურება და ყოვეღს მონობა-. 
ზე უარესი და უკადრისი მონობაა“, 
ბრმა თაყვანისცემა თუ მონობაზე 
ური#·ესი_გაჯყოფილ”· რაწ·? „ჰ:ჭ·ს ·ჩჭ·?·: 

ეებიან. ·”ყვ··ნ?:წრც;შაზეჰ არადა, არც 
არიან ახალი დროე- 

რა შეხაშ·ერი ო რატი··ელობით 
დ···აწოყჭ,ეს სიმები თ···ვიანთ ებ%ე 

ი და ი!·ტიკით 
მია არეს ქვა 'და ”აუჩდ· ფეხგადა 
ებჟლ თავიანთ ძველ პატრონ. 

ე უქნიათ წინათ, ამას შ 
ან ახლა და ამასვე იზამენ სა: « 
სოდაც. 

-- პრეზიდენტობის კანდიდატები 
ეკრანიდან საკმაოდ გულუხვნი ჩან- 
დით კრიტიკაში და ერთობ ხელმო- 
ჭერილნი +«- ვრთ!აწეთის „ღირსებათა 
წარმოჩენაში. ეს, ალბათ, საარჩევ- · 
ნო კამპანიისს სპეციფიკითაც აიხს- 
ნება. არჩევნები დამთავრდა, აირჩა 

საქართველოს პრეზიდენტი. გვაინტე- 
რესებს თქვენი- აზრი მის ლირს- 
ებებზე. და საერთოდ, რა საპრეზიდ- 

ენტო თვისებებით არის იგი გამორ- 

ჩეული? 
–- ყოველ ადამიანს აქვს უამრავი 

თვისება, რომლებიც ღირსება-ნაკლის 

ჩვენეულ წარმოდგენაში ნაწილდება; . 

მათი ჩამოთვლა შორს წაგვიყვანს, 

     #. 

2 II 9-+ III ”1·12·1·; ” 
თანაც სუბაექტივიზშისაგან 
ვართ დაზღვეუ 

სუბიექტური რომ იქნეა, 
გვაინტერეხებს 

*ო ურ სამი უმთავრ 
გ*ეზ·ღეწტ·· თვისება დაგვისა 
= მიზანსწრიფუღობ;, "ინტ 

ბის ფართო წრჟ··· მესამე, 
ნებ, უმთავრე ზიღენ 
თვის ვნება წ·:·ნაზღო 
ლობისა. სამივე ეს თვი' ჟბაა 
ბელია“ ძლიეჭ)ი %იღენტის 

···უცილებეღი· ოღონდ – არ 
მარისი. 

– რას უწ·ჟრვეხღ·" არჩეკ 
·!არჯეებ 

-- ჩემი სურვილი გამარჯეებ 
საღმი ·?)·ელ ერთია,: ვინც უნდ) 

ფილიყო იგი, უკვე გამოვთქვი 
ჩევ ების წინადღეს ტელევ“ზი" 
ლადარჩეულ პრეზიდე 
მოუცხადებინა დიდი ებრიგებ·· 
ქართველოში -- შგე 
ეროვნებათა შორი]·*, გეზ·: 
ტიათა შორის, ·შერიგება ჭე 
ცთა შორის; და ისიც დავძინე, 

დემოკრატიული გზით საქართ 
ისე წაიყვანს სახელმწიფოებრა 

რეალურად ადდგენისაკენ რომ 

ერთ გოჯ ქართულ მიწას არ ( 
გავს,, მან . თავის . ლაშქარს ერი 
გით მეომ·ჩ·ად მეც .მიმათვალოს 

ქი. 
ამ აზრზე ვდგავარ ახლაც. 
- გმადლობთ საუბრისათვი 

+ 
  

ბრშშშრნს: ,,ს0სხლჩანი. ( 
პირასიმესს“ მა0)ხემლმბს 
მომხწრე და მოწმე გაზლდით 1956 

წლის 9 მარტის მახობრივი ხვრეტის: მინახავს, იმისგან, რაც სხვებისგან გა-/ წეზ·ხ·იერ ინფორმაციას, რომელსაც  მითხრეს, შედგა ყალბი აქტი, 'თითქ-. წყვეტი გაზქთ „ს 
თბილისში. 1970 წელს, ან მიხ ახლო 

ტში მკაცრად გარჩეული . I·”“ რაც 

ვიგონე ან რაც ,დავასკვენი“. აიმავე 

იტომ მკითხველს ინფორმაციას ვა- 
ძლევ იმაზე, რახაც იმ დროს ამბო- 
ბდნენ. ჩემი. 

დეგება ან საქმის ვითარებს ხხვა 
ზთ გვიჩვენებს -- ,ცალკე დაიბ- 

წ"·”··ური ყ:··ფ·ღ·.·· I·"M;I 
რომ თ. ბადურაშვილის კომკ 

თხოვნა· მკითხველის - ვჭღ··!· ეს უკეთესი «თქნება ვითარე. ული კარიერა უნივერსიტეტის 
მიმართ: ჩემი დაწერილი ამა თუ იმ ბის სრული სურათიხ ·ღდოწ·ხ···ვ·. ინდელი რექტორის ნ. კეცხო 
პიროვნებასთან დაკავშირებთ 1956 იხ, უშუალო მითითებთ დაწ 
წელს გავრცელებული აზრის შესახ. ბროშურაში 80.89.ე გვერდზე მიწ- რისთვისაც- მან ხსათანადო მით 
ებ მიიღლეთ ისე, როგორც 

საკუთარი კრიტი, 
ზანებში (ზუსტად ალარ ”ახსოვს) წიჯნის პოსტ სკრიპტუმში (ჯვ. 86) 'მოწმება ხჭ·რღეზ·. რიახი შემოწმებ. 

გადავწყვიტე, ნახული აღმეწერა. ეს მიწერია: .„კარგად ვიცი, რომ ცოდ- ის საშუალებაც გექნებათ, 
განზრახვა შევახრულე რამდენიმე 

წლის შემდეგ. ჩემს ტექსტს. .მ დროხ 
ვი დი და ახლაც კიხილავ 

· როგორც ჩვენებას აღწერილი ამბებ. . 
· თს შეხახებ, რომელიც მზად. ვარ ნე, · 
ზ·"·ვბ· სამსჯავროს წ·ჩ···· I·!·!·I"· 
ვა. ჯმ 

გაზეთ „ 
წლის პაფზულში. ამჟამად 
ტექსტი გამოდის “··ხ····ღ 
უკვე დაბეჭდილია). ამ ტექსტის 
საწყისში ნათქვამი მაქვს, სხვითა შო- 

I·*···I!.·· 
(იგი 
ლღდა- 

ვის ჩამდენი ერთ ცოდვას ზჩ·ღ·ხ·· 
ილად დი 

ჭნყჰც ვწერ, როგორც · ··წ·გ···" 

მხოლოდ განაჭონია და 
· . რასაც ვწერ, !··.····;······,ი 

ფი, 
?:“ოზიღ· 'ვარ, როგორც ·ჯ· 

მივაწერო იხ, 
ვიცი. მაყრამ არც «მიხ 
მაქვხ, მკითხველს 
რაც ვიცი იმ დროს გაზოვგადოე 

| 

ბა შუ·ღე·ჯ ა 

ზ···· 

მეთ, რახაც ვერ უუ·!–წ·ეზ·. იმახ 

"ნურც იურიღიული, ნურც მორ ,·წვ 
რი ბრალდების ხ··ფუ··ყ·ღ·დ ნუ 

მე- .· დით!“ 
ალბათ გასაგებია. ,I„·· „სურვილი, 

იმ ტექსტში არავითა·რი ტვლილება 
სფწერილი . 

„ ახალ.ახალი 
და- 

ოწილად I···!C··.”2··· ახალ-აზალი 
ცნობები მათ ”შორის 

ერია: „M·MI” გამოსვლის შემდეჯგ 

ლა, ჯარს კი ცეცხლი მერე გაეხხნახ. 

რად ორი კაცი წახეხო: თემო ჯბა> . 
დურაშვილი (ალკკ ცკ მეხამე მდივა. 
ნი, რომელიც ტრიბუნაზე ·I?·I”!!II 

'შვილთან ერთად ბოდა მჭედლი 
და ალკკ რაიკომის ·ჩტრუქტორ· 
ოთარ (მეტი ალბათ არც 
სგირდებოდათ)“. 

იმავე ბროშურის 34-ე გვერდზე მი- ჯააალლული 
ა. სულზანიშვილის 'მოგონებიდან შე. 

ის ცნო- - ვიტყვე, რომ იგი პატრიოტობით ა 

ბებიც, რომლებიც MM ჟწ·ჯ·"·ო··ძ მორჩეული და · სახელოვანი !···ჯჯ·ხ 

«ემოდან მიიღო (ეხ კნელ 
ველოზი 

გონებით შე|| ოხ ჯერ ხალხიდან ყოფილიყოს სრო- დაიბეჭდი 1991 წელს). ამჟამად 
მაქვს ორივე ეპიზოდის ხხვა 

შეამოწ- ქართველებში ამ აქტზე ზელმოხაწე- · ქუმალიც მოწოდებულო 
ჩო!ვღ·ც ხ 
გვიზატავს ვ·იი·ვ·ს, 6·5 
მჯერა ამ ახსნათა- აჭსტხ 

შესახებ“ ღ·.·ტეხ··· 

გვცენ, წ 

სქ·ჩ·ეცღ··ხ ხ·!·ღ··· ფრონტ 
ნათაძეს. 

რომ I·;·"IM 
ეძლებათ! 

შას 
რთით: თბილისი, ყაზბეგის. ქ. ) 

  

უბაღ···· სიმ- 

ლო 

_ ფასი 36 კაპ. 

სიტყვები, ლექსები, 

#«ააყთილს სასააათი, 

ამ ღრო ტრიბუნის ქვემოდან ჩოჩ- 
საძლოა სამხედროებს. ბრძანება მო: პენდია, ე 5- ტ” ე 
ტანა, რომ ხალზხხსთვის ესროლათ. 

M"· ვავდხამაძმს პრ. X 4§5. ტელ.. +%.16-01. 
იჯევწება ფშრნა= ბგაზეთების ჯამოზცეყლორაა „სამზოსლოში“ 

·MM შემოსული მაჭტალები ავტორებს უპან არ უბრუნდეგათ. 

ობდი 5 
ენტთა სავვ,ცნიე!"··ილზაზიყდოჟბი·ქ 

I·I·"·IC··I·· 

      

  

რის, შემდეგი: „წინამდებარე ტექს. გავრცელებული აზრის შეხახებ.,/ ამ ნწ. ნა! 

ო შ მომ სმა. მიკროფონი სხვას მან ა ა ჩემგან მარჯჟნივ და მუშაობაში„ თვითმოქმედებასა 
: 37 ქალა ე, 2 ი·%რ და ვი·ვჟი· სწრაფგი%ს ჯიჰ აემართა მთავრო ს ·მ” ჩემი 'რები გადავეცი. ედე 

თხე: რა ვოხდა მე. ქვე·მოღან სა ბის MM მ ჭ·;ჩ ქი?ნე სავლ 
მმა ახალგაზრდამ,. ის V ·გ·ვწ ·ზრდა· 'ერთ რვ·*ეღი· ლევან გო, და 

ბბტონ ჩოდა.··. გ·(."გალაუვ"ლს ნეთს სიტყვას არ აცლიღნენ· ბი- თგ შსხვიღ·ი ეპინა ბელში: დიდებული  მეცნიერები, ხოლი 
ასუხ:  ჩვენ რომ კავ ჩამოვხტი ხ·!·:ხძქ ზელჟბ··ღ;ჭ· ფს დეკანი გახლდათ ) 
ბის სახლში დეპეშების“ გ. ფზაწ:დ დავეწიჟ მათ და ვუთხარი: ბიჰვ რევ· ისინი ჩემს 201 

გაზეთ „საქპრთველოს“ ა. წ 1 ღერები და ა. .შ. მაგრამ ·მემდწო·მ ბიჭები გავუშვით, ისინი ეს კაცი თანამდე თქვე- საერთო სიყვარულს ძჟწდნ 
მაისის ნომერში გამოქვეყნდა ბატ- „აისმა ჭმები: ნ.. ოვი გადავა-. სო. იმის გამო, რომ ეს ამბავი დი- ნი ჭირიმე, ამას რომ რამ დაშარღ— აქის ბიჭებშიც თითქოს ; 

ონ ნოდარ . ნათაძძ.· ბ·ჯოშ·ჟრის ყენოთ, ·მთავრობა ალოთო და “შჭყრილობისათვძ” ცნობილი .· ოთ, რაღაც შარს გადავე#შეთ– ობა არ მაკლდა. ად შ ·· 

„სისხლიანი პარას, “ დამამთავ– :/ სხვა იმ დროს, ოეჰ”ჰუ ხჟღ·· დარიყო და ხალხი ჰჭ@·ღევ კა- ებათ, ბატონი ნიკო დიდი ჟ·რძ! 

რებელი ნაწილი, აც ჩქში სახე– „ მძღვანელები შოსკწვ·ძი იყვნეინ პა_ ჟფრო 'არ აღგზნებუღიყო ჩ ბის სახღძ; საპირის-  იყო. მან. ად იცოდა მამის ? 

ლი და გვარი , გაუგჭჭჭ»დ არის მოწ რტიის ყრილობაზე / და როდესაც მი-, ტი ღჯ·ჰ·ხჯჯ?— პირო შ“ხძრეხ მდგარ 'მრო - დღან ჩემი პაპისა -და მამის 

სსენიებული.. . · ატრვეს ყრილობა (გასაგ;]ბი მიზეზე- | ებს ვთხოვე აჭნერ ნ რაფე იტ— ლისის“ მხრიდან მო: ! აქვე ვ·”ტყვი· ირე MI!“I· M 
ამასთან დაკავშირებით, 8ე მჭო·ნ- ბის გამო) და თბილისში ჩხმოვიდნ. · ყვით, თქვენ სამნი კავშირგაბმუ: ჯული სროლა და მას ვოჰჟვა ხში- მაკლდა  გვ ჰ 

და შეხვდრა ბატონ ნოდართან ენ, მოინდომეს ამ თავყრილობები- ბის სახლში წაშომყევ"თ და ყვეჭ სროლა კავ·მირჩაბმჟლობძ.· შვნ—.წალე·ჯ·”.·;ნდტ!ჟ ზ ყვარ 

და მასთან საუ ან გამომდინარე სათვის მიეცათ მხოლოდ ი. ს - ფერი გავარკვიოთ მეთქი. მათ დამი- ობიდან.· ხ%ჰოე%,· ჯვ ·ჰ და საერთო, 

მინდა გაუწყოთ შემდეგი: დავიწყებ ი. ხსოვნისდმთდ საპატივ ჯჯერეს ჩამსვეს შ“ნქ“ნაში და .მივე- ცეცხლში, აირია, ·ლ·- პედ ოგი ი თ. იგი ი·რაღ··თ 
ცოტა თავიღან და მივყვები იმას, მიმართულება, მაგრამ. უკვე ძალზე რუსთაველის პროსპექტზე კავ- „ იქით. მიაწყდა,· არავ"ნ ქყძ·!., ევი;შე[· 192]. წელს, 1924 წ 

რაც ვიცი, რისი მოწმეც ვარ და არაჯჯ დაგვიანებული იყო. დღის შირგაბმ ლობიხ შენობასთან. იქ სად აუირებდა თავს, - ·ა··ფ; ძირს დახვრეტას დეშ 

ს ღა ვიღა, ნათ 'მეორე ნახევარში ტჭ·,ამ”გ“რ“ საბჭ·რ·":– საკმაო პაღ·ხი ზ ბებილიყო. გავარ- წვჟბო·ღა, რჭი სადარბაზოე და გად ალბათ ამიტომაც 
'იმ დროს მე კომკავშ თგ·„ლ· ველოს კომკავში ჰ)ე აშინ- ღვიე ხალხის მასა, შევედი შენობა ეზოებში და, მეც. ამ ზიჭებთცნ ეღი თვა ში 

ისის საქალაქო ტის პირველ. ღელმა პირველმა მდივანმა თ. ჯანელ- ში და დავინახე, რ·ომ კ;რქჭჭძ” უკან ჭ ხალხი[; ტა: ზემოთ ჭ·ე·- საგ·ე რომ რო(·;,·, 

მდივნად ვშუ ო ვ"ფქღ რამოდე-(| იძემ და მითხრა: ხომ ხედავ აზალ. შეიარაღებული რსაკენ ' გამიტაცა. ამიტომ იყო, იმ ბატონი ნიკო ძჟცხ···ჩ···წ·ი 
იმე. თვის ყავი. 1956 გაზრდობის მოძრაობამ რა არასასუ. 'ენ. გამოვტრია ბე— 'ღამ ხმა გავრცელდა; ორობ"დან გაათავისუფლეს, ” 

წლის ჰარტის დას·წყძ!%: თბილის, რველი ხასიათი მიიღო, თუ შეგიძ- 'ებზე მდგომ ახ·ალგაზრდებს ვთხოვე “თ. ბაღურა·შვილიჰ, მოკლესო. გაღამაჟენ "კომკავ! ვრიი 

ში ხმა დაირხა, რომ პარტიის საკა- ლია, იქნება ახვიდე ტრიბუნაზე და ხელი·ჩეღხ ჩაგვეჭიდე დ- დღეს, ვ. მჟავანაძის შ··თითვზით ჩა_ მგ ა8 პრ 
ე·შირო ·ჟრილობაზვ ნ. ბრუუჩ(·)ვმთ?· ხალხი როგორმე დააწ „ თო- ეგ ბიჭებმა ხელში ამიუვინეს და ასე მოვიარვ თბილისის უმაღ ას. ვაზ ნათაძას რეკო? 

სტაოინის პიროვნება მოთხარაო.'! რემ შესაძლოა რაიმეე უბედურება მივმართე იქ აჭკრებილთ ხომ მიც6 წავლებლები, რათა ახალგა ით. ასპი ტურაში ჭაჭირიტე 

ახლო ი„სტალინის გარდა- მოხდესო. მე, კომკავშირ·ელ მუშაკ. „ნობთ ვინცა. თუ ზოჯი არ მიც6- ცოცხალი ვ ჩვენებოღდ. არახოდეს თუ როგორ წარიმართა ჩ "ს 

ღჯ·]·· თარიღიც., ვაკეში, სტუდ- · თა ერთ ჯგუფთან ერთად მივედი ნობს, მე მავან" და მავანი კარ, ძალ— დავავიწყშ გადამეხვია. დგომი ოვრქ ა, აქ. ამით თავ 

ენტთ ქალაქის ტერიტორიაზე შეი.- ი. სტ”ლ··ნის ძეგლთან, იქ ში(ჭნჭ იან გთხოვთ დაწყნარდეთ, 'კარებს“ , ·”ვაღცრვ ლიანი ძია მოსე, ჯივე·“*· შეგ·წყ· 9 
ახალგაზრდობა და ტვირგვი. და ნაზე ამივვანე!.* უკენ იარაღმომარჯვებული სამხელდ- სიტეტის დ ”I· აკი მო მა, „ ნ.85. ჭ;ტონმ ნოდარმა 

ნებთ ხელში დაიძრა სანაპიროსა.. ვიღაცამ ო·ჯმ;ახა· აჭაჰჭჰ სად იყ- როჰჰი ღჭ;,ნან დამათვლქე;:·ლ ყველა— დლჟ»იბა შღ ით შს[#ალსუნ #(·?#ტ··ქ.·· ჭღროვ გიერთის თქმით არ!ჰ·; 
ტალინი – · ავიო. მ' ხე, თქვენთან ავარკვევ, თუ ა ვინმე ც ება ივე “- აცო , 

კინ, ბადაციიბ ს ვ · ·:ჰგღ" წ ვჭ;ავი, „ახ:·ჰ”უაც ?ქაე – ვარ ქვმინ·და შჭაპატჭმრეს სიმართლეს? გეტყვით კომკავშიჭე ·,ოქ·]იტეტის მდივნად ობაზე. როშ 1956 წლის 9 შარქ·· 

გა. მე, როგორც კომკავშირის ქალა- 3ოვისმინოთ მეთქი. როდესაც სიტე. მეთქი. ამ დროს დავინახე, რომ შე. არჩევას, - ეს მართლაც ბატონ ნიკო აბმულობის სახლთან ჯერ | 
· ქკომის, გდივანმა, თავი ვ···ღდქჯუ— ვის თქვა დავაპირე (თუ ი. სტალი- ნობის კარებიდან გამოვიდა ტუჟიკ· კეცხოველის მითითებით მოხდა, რა- ხის მხრიდან იყო. სროლა 

=ად. ჩავთვალე ვყოფილიყავი იქ, I.····;—1 ნის საპატივცებმულოდ შევიკრიბეთ, ოვი –- საკავმირო კომპარტი კ.([ ან (გთხოვთ ტრაბახში არ ჩ·!შით— ხელმოწერებიც #ჟგოფ იშის 

აც აზალგაზრდობა იყრ. სანაპირL' ყველაფერს თავისი “ზომა აქვს, მოს-, ას, პასუ %ებელი ორგინიზი?ო ვალუთ იძულებული ვარ, „ვნ ვა)·სახებ მე არაფერი ვიცი. 
„ ს“არინის ჰ პ ე მააააბვვბან ბს ჩ საქართველო ი. რა უნდოდა ი ვსწავლობდი გად, “ ,დან 

ტალ ეგლთა, პირვ”  კოვ ვრობის გადაყენე ჟვ“იჭ ტუჟიკოვს? რა საქმე ჰქონდა! ·შე.· მქონდა იღია ჭავჭავაძის ' სახელო ის პატივიხცემით · 
» ან,ბში ისმოდა ი. სტალინის არავინ გვეკითხება და სხვა მსგავსი), თ რა% ბადურაშვი 

1991 წლის 10 მაიხი 
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