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ამ წლინახევრის წინ დემონსტრაციებზე 

„ და მიტინგებზე დღის სინათლეზე გამოჩნდა 
ქართული სახელმწიფოებრიობის დიდი ხნის 

“დატყვევებულ-დავიწყებული სიმბოლოები -- _ 
- დროშა და ღერბი. რო 

ოს მათი მსატვრულასიმბოლური თუ ჰერ- 

ალდიკური ღირსება, ისინი შექმნილია ქვე- 

ჯის თავისუფლების პირობებში, წ·ოგორც 

ეიქმნა, ხომ შეიქმნა და ამდენად, დღეს- 
დღეობით ისინი ინარჩუნებენ ეროვნულ სი– 
მბოლოთა ღირებულებას. 

გორიც არ უნდა იყ- 

მართლაც რა პრეტენზია შეიძლება წ:·:ფ- ') 
როგორც ყენოთ იმ დროშას, რომელიც, 

პოეტმა კოტე მაყაშვილმა (ეროვნული სა- 
ბჭოს ხელოვნების კომისიის თავმჯდომარ- 

ემ) თქვა მასზე, 

ს ც··“ჭხრლ·ჭ"” წვები დო“. მაგრამ, L) ი 
წრთობისა, რომვჰ··ჭცეჯანვა;%იარა, ს დროლშა" 

ვერ ჩაითვლება იმ საგნად, ელშიც 
სრულყოფილად იქნებოდა გასიმბოლუ- 

ართველოს სახელმწიფო 
ვიცი, რა აზრს სდებდნენ 

შემქმნელნი “შვინდისფერ ფონზე 
აღბეჭდრილ შავ და თეთრ "ზოლებში 
(წარსული შავი, მომავალი თეთრი, როგ- 
ორც ჯამიგია: მაგრამ მ არის წარსუ- 
ლი შავად წარმოდღგენილი?) ან: სამი სკნე– 
ლი, თითქოს სამყაროს სამსკნელრვანი' და- 

ყოფა რამენაირად წარმოადგენდეს ქართუ– 
ლი ვნული მსოფლგანცდის სპეციფიკას. 

შის მხატვარს შეეძლო მასში, მის ფე– 
რადებში, მხოლოდ ეჰთი განზომილების“ 
სიმბოლიკა ჩაედო სახელდობრ, რა? ეს 

“ უცნობია. მაგრამ მთავარი ახლა ის არის, 

რომ ამ დროშაში ქართველი ხალხი დღლღეს- 

აც ეროვნული დამოუკიდებლობის ნიშანს 

ხედავს და ამას, ალბათ, ვერაფერი წაშლის. 

მაშინ ამ სამფეროვან, შვინდისფერ დრო- 

შას ეტოქებოდა სოციალ-დემოკრატიული 
პარტიის (მენშევიკების) დროშა, რომელიც 
საერთო იყო მთელი სოციალ-დემოკრატი- 

ული მოძრაობისათვის, უფრო მეტიც, კომ- 

უჟნისტურ პარტიასაც ასეთი დროშა შერჩა 

დღემდე. ეს ფაქტი ახლა კვლავ გასახსენე- 
ბელია. მე ის ამოვიკითხე უშანგი სიდამო– 

„ ნიძის სტატიაში „საქართველოს დემოკრა- 

ტიული რესპუბლიკის სიმბოლიკა“, რომე- 

ლიც გაზეთ „სამშობლოს“ 26 მაისის ნო- 

მერში დაიბეჭდა გასულ, 1989 წელს: 

„1918 წელს, 26 მაისს, როცა საქართვე- 

ლოს დამოუკიდებლობის აქტი გამოცხადდა, 

ქართული ეროვნული დროშა მთავრობის 

სასახლეზეც (ახლა „პიონერთა: სასახლე). აღ- 

იმართა. მენშევიკვბის სახალხო გვარდიე–- 

ლებმა ეს დრომჯჩ—·;ყოხსნეს და მის ზაცვ- 

ლად თავიანთი პარტიული დროშა აღმართ- 

ეს. ამას ქართული საზოგადოების მწვავე 

რექცი”ს მოჰყვა“. 

ამ ფაქტში ძნელია არ დავინახოთ საბე- 

დისწერო' სიმბოლურობა, - 

” იმ ისტორულ მომენტში ქართულმა 

დროშამ გაიმარჯვა, მაგრამ ეს ქართული 

დჯროშა სამი წლის შემდეგ დამარცხდა იმ 

წითელ, საერთაშორისო პროლეტარიატის 

დროშასთან ბრძოლაში, რომელიც საბოლ- 

ოოდ მაინც აფრიალდა მთავრობის სასახ- 

ლის თავზე –– ესეც ისტორიული წამი იყო, 

ფიქსირებული იმ ცნობილ დეპეშაში. 

ძნელია ეს ისტორიული მარცხი, რომელ- 

იც დროშათა მონაცვლეობაში გამოიხატა, 

დავაკისროთ მთლიანად მენშევიკების  სა- 

ხალხო გვარდიას, რომლის სამარცხვინო 

მოქმედება იმ სამ თავისუფლების წელიწა- 

დში ცნობილია (იხ. გენერალ გ. კვინიტაძინ 

„ჩემი მოგონებები“), ეს უნდა მომხდარი- 

ყო და ამ მომხდარში თავისი წვლილი აქვს 

ამ გვარდიასაც და იმ მთავრობასაც, ვისი 

ერთგულიც იგი იყო. იყო თუ არა სიმბოლ–- 

ური და, შეიძლება ითქვას, წინასახეობრივი 

” “გვარდიელთა მოქმედება 1918 წლის 26 მა- 

ისს? ბოლომდე მიიყვანა თუ არა მტრის 

ხელმა 1921 წლის 2%8 თებერვალს მათი 

მცდელობა? ეჭირა თუ არა ერთი და იგივე 

დროშა ჯერ მოყვრის ხელს, . მერე მტრის 
ხელს იმ მიზნით, რომ განესაზღვრა მომა- 

ვალი ქვეყნის ხასიათი და მომავალი დამო- 

უკიდებლობა (უფრო კი დამოკიდებულე- 
ბა)? 

1918 წლის სექტემბერში, როცა უნდა გა- 

მოცხადებულიყო უკვე არსებული დროშა 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლი- 
კის სახელმწიფო დროშად, კოტე მაყაშვილი 
ამბობდა ტრიბუნიდან „რა თქმა უნდა, 

“ ეს დროშა არის ერთგვარი კომპოზიცია, მა- 
გრამ, რადგანაც ეს დროშა იყო გაშლილი 

შარშან ნოემბერში ეროვნულ ყრილობაზედ, 
=«გან ამ დროშის ქვეშ გამოცხადდა საქა- 

თ«ოს დამოუკიდებლობა და გარდა ამ- 
დროშა უკვე მოინათლა ბრძოლის 

, ამგვარად იგი იქცა ისტორიად 

Mია, ახლა ჩვენ ვალდებული ვართ, 
“ით დავადასტუროთ მისი არსე- 

„უკვე მოინათლა ბრძო- 
მგე·ჰ!აღ იქცა ისტორია- 

გათა ა გაეხვია არა 
თავისი ; მერე ის იყო ლი, 

განადგ. ფიზიკურად, ისე რომ 
ჩა ჩვენამდე მისი სხეული – 

მ სული, და კვლავ 
· მაგრამ ჩვენს დრო- 

ციაც" არ უნდა ჰქონდეს მას, რა ბანალუ– 

რი შინაარსიც არ უნდა ჰქონდეს მის სიმ- 

ბოლიკას, განა შეცვლის მას სხეა რომელი– 

მე დროშა? იგი დღესაც ქარცეცხლშია, 
დღესაც ის განიცდის ისტორიას, დლესაც 

ის მოწმეა ერთგულებისა და ლღალატისა, 
დღესაც შეესხურა მას თავდადებულთა სი- 
სხლი. L 

რა შეიძლება ითქვას ქართული სახელმ- 

წიფოერბიობის მეორე სიმბოლოზე -- ლღე- 

რბზე? თუ დროშამ თავისი შეზღუდული 

Lააა-აარინფელელდი» 

ონ. არ სურდა, მ ფაგ რვვ ე ააარივრი იირდ 
ცცრ გ··#ჰ” ცხიდია, „იყო ' შე- ი , , იყო 
დეგი ჯერ ნოებრივი, მერე ეროვნ- 
I·—:I:···?··I· ნ MMM—%""· 

ა. 1 ” ქრქი ა 

სოციალ-დე. , ქართველი მენშე- 
ვიკობა, რომელიც უ“მწრაჭღ სობა იყო მთა- 

არ ღაუშვვ;ლკკგრომ დემოკრ····ტ··უფ საქა- . 
რთველოს ზე 

ყოფილიყო გამოხატული (უხერხული იქ- 
ნებოდა ის წინაშე). ეს პარტია და მი- 
# "„უჭ;·ი·, თანამგრძნობულთნი - ნინა“ 
აღმდეგი იყვნენ იმ კომპრომისული წინადა- 
დებისაც კი, რომელიც თუმცა ეროვნული 
სულით გამსჭვალულმა, მაგრამ რელიგიუ- 

რად ნიჰილისტურმა სამეცნიერო ინტელი- 
გენციის წარმომადგენლებას  შესთავაზეს 

-წ »-»ზ551C–-23523%>( 15361 

  

ხაშუა·ღ··ებებით ვერ გამოხატა მიახლოები- 

თაც კი ქ ული L სახელმწიფო/. ბი 

არსი, ვერ შეიქმნა ·მაჰპოკ·ჟსპდ. სამ.. ც თა- 

ვი უნდა მოეყარა წარსულს, აწმყოსა და 

მომავალს ქვეყნისა, შეძლო თუ არა ეს და- 

მოუკიდებელი საქართველოს ღერბმა? რა– 

კი მას, როგორც ნახატს, უნდა შეძლებოდა 

მკაფიოდ, არაორაზროვნად გამოეთქვა კავ- 

კასიაში და არა მხოლოდ კავკასიაში ერთ- 
ერთი უძველესი ქვეყნის სულიერი სახე. 

თავის. დროზე მხატვარმა დავით კაკაბა–- 

ძემ სტატიაში „საქართველოს ღერბი“ სას- 

ტიკად გააკრიტიკა ღერბი, რომელიც უავე 
მიღებული იყო საქართველოს მთავრობისა 

და პარლამენტის მიერ. ის წერდა, „ამ მი- 

სახით ღერბის ცხოვრებაში გატა- 
მიგვაჩნია შეუწყნარებლადო”, 

ჰერალდიკური წესებ 
შარლემანის მიერ · შექმნილი 

სახე შესრულებულია რუსული საეკლესიო- 
სახატო რიგის მიხედვით, კერძოდ 

მიაჩნია, რომ აქ გამოყენებულია მოსკოვ- 

ურ-ნოვგოროდული რიგი (XV-XVI ს.ს.). . 

მხატვარი იმედს გამოთქვამდა,-რომ „მი- 

ღებული ლღერბის ნახატი“ ცხოვრებაში არ 

გატარდებოდა, ამას „თვით მთავრობა მა- 

ლე დაინახავსო“. რა დაინახა მთავრობამ 

სულ მოკლე ხანში, ჩვენ ვიცით, მაგრამ 

ღერბი, ცხადია, დარჩა ღერბად და დღემ“ 
დე ქართველობა მასში დამოუკიდებელი 
საქართველოს სიმბოლოს ხედავს. რას ვხე- 

დავთ სინამდვილეში ამ ლღერბზე? თუმცა 

ჯერ ის 'გავიხსენოთ, თუ რას ხედავს ამ' 

ღერბზე დამოუკიდებლი საქართველოს 
რესპუბლიკის 1921 წლის 21 თებერვალს მი- 

„ ღებული კონსტიტუცია: „საქართველოს ღე– 
რბი არის ძლევამოსილი გიორგი თეთრ რა- 
შზე მჯდომარე“. ასე ხედავდნენ კონსტიტუ- 
ციის ავტორები (ჯერ მთავრობა და 'პარლ- 

ამენტი, ცხადია) ღერბის ნახატს. მართლაც 
ასეა? ძლევამოსილი გიორგია მასზე გამო- 
'სახული? 

ვას ფნახავს რლევნმაპსილი კმმმმაიკივლი 
მხედარი გარეშე ნიშბ“ხაიჭა"გარეშე გვეე“ჰ_ 

ეშაპისა რომელსაგტ ის უნდა გმირავდეს? 
ღერბზე ვერ ხვედავთ ვერც ნიმბს, წმიდა- 

ნობის ნიშანს, მხედრის თავზე და ვერც. გვე- 
ლეშაპს, განგმირულს, ნიშანს მისი უპი- 
რველესი ღვაწლისა. მას შერჩა მხოლოდ თე- 

თრა _ ცხენი: ' 

იღთ·ჯრ··ჩა მყარ 

შ·?რ···# 
რელიგიური 
ქართული 
რალური ხა 
თ···ნობავჯული 

ხოლო რა ცხოვრება აქვს „წარმზრთულ“ 
„თეთრ გიორგის"? სად აქ*“სვრი ღვაწლჯ 
სად არის მ·ის··: ძლევა? არს···დ „ მხოლოდ 

გიორგის ბედი დამოუკიდებელი 
საქართველოს ღერბში მინიატურულად იმ- 
ეორებს ქრისტიანობის ბედს მეოცე საუკ- · 

ღერბის საკითხი არ არის მხოლოდ ჰერალ- · 
დიკური საკითხი. ღერბშიი დარლღვეულია. 

ლი კანონი, არამედ რელიგიურიც. იმგვარი 
გაგება „თეთრი' გიორგისა“, როგორც ეს 
მაშინ ხელოვნების კომისიამ „დაასაბუთა“,. 
არის ერთ-ერთი გამოვლენა პროფანაციი- 

სა, რაც მდგომარეობს საკრალური სფერო- 
დან სიწმიდეთა გადანაცვლებისას საერო 

·. სფეროში, ანუ მისი ღირსების ჩამოქვეით- 

  

მთავრობას, ფფრო სწორად, სამთავრობო 
7 ჰხელ··ფჯხ კდმთსიას“. „მათი ფ%ი6 ჭ 

' ბით ღერბზე უხდა გამოსასუ ყო···წ···ქა– 
რთველოს სპეტაკი რაინდი თეთრი გიორ- . 

ასეთი „რაინდი“, თეთრი გიორგის სახე- 
ლის · მატარებელი, არ არსებულა საქართ- 

ველოში; ეს წმიდა კაბინეტური გამონაგო- 
ნია, რაინდის ტიტულოსანი. „თეთრი გიორ- 

გი“ უზურპირებულია კაპადოკიელი წმიდა- 
ნის, წმიდა ჭიორგის= ადგილობრივი, კერ- 
ძო სახისაგან, რომელიც მას აქვს კახეთ- 
ში, აწყურში, სადაც წმიდა გიორგის ამ სა- 
ხელით იხსენებსს მლოცველი --ადგილობ- 
რივი მრევლი და მრავ ვანი პილ- 
იგრიმობა, რომელიც _მოემართება აქეთ 
·ვთვოელისა კახეთიდან და, შესაძლოა, მთელი 
აღმოსავლეთ საქართველოდან. „თეთრი გი- 

ორგი", ცხადია, იგივეე შწმიდა გიორგია, 
მისი ხალხური სახელწოდება და არავი- 
თარ შემთხვევაში წარმართული საქართვ- 
ელოს „რაინდი“. 
··შპარარ·ღ·შქს"· გნებნ····ვთ· ბლეჯიხ ირონია იმ- 
აშია, ამ მეცნიერულმა უზურპაციამ, 
რაც გამოიხატა თეთრი გიორგის მითვის- 
ებით მეცნიერული წარმართობის მიერ, 

ვერ შეიყვანა შეცდომაში მთავრობის სო- 
ციალ-დემოკრატიული უმრავლესობა. მათმა 
ათეისტურმა ალღომ გამოიცნო »გივეობა 
წმიდა გიორგისა და თეთრი გიორგის შო- 

რის. აი, რას წერი “უშანგი სიდამონიძე 

ზემოთ ნახსენებ წერილში: „სოციალ-დემო- 
პრატებისათვის მიუღებელი იყო.თითრი გი- 
ორგი. ისინი თეთრ გიორგის ქრისტიანობის 

სიმბოლოდ თვლიდნენ. ხელოვნების კომი- 
სიამ დაასაბუთა, რომ თეთრი გიორგი ქა- 
რთველი ხალხის ქრისტიანობამდელი ღვთა- 

ება იყო. თეთრი გიორგი წმიდა გიორგისა- 

გან იმითაც განსხვავდება, რომ წმიდა გიო- 

რგის თავზე შარავანდედი ადგას“. 
აქედან ჩანს, რომ არც სოციალ-დემოკ- 

რატიას და არც ეროვნულ სამეცნიერო წრე- 

ებს არ სურდათ ქრისტიანული საქართვე- 
ლო. ამ საკითხში ისინი სოლიდარულნი იყ- 
ვნენ. მაგრამ სამართლიანობა მოითხოვს 

იმის აღნიშვნას, რომ სოციალ-დემოკრატ- 
ია უფრო რეალურ ნიადაგზე იდგა და, შე- 
იძლება ითქვას, უფრო თანმიმდევრული 
იყო თავისი ათეისტური პოზიციებიდან გა- 

“მომდინარე, ვიდრე მეცნიერება, რომელსაც 
მოუხდა ხელოვნური თეორიის მოხმობა 
მათ დასარწმუნებლად. ეს თეორია -- 

რომელიც გულისხმობს ქრისტიანული წმი- 

„დანების წარმართულ „დუბლიკატთა“ არსე- 

ბობას საქართველოში, დლემდე ძალაშია 

ება აბსოლუტური რეალობიდან ყოფით სი- 

სფნის სავარიაებიაჩი ამდენად არსებურსი. -. 

“არა მხოლოდ პერალდიკური ტრადიციუ- · 

ნამდვილემდე. პროფანაცია ნიშანდობლივია , 

ქრისტიანული კულტურის არა ტოტალუ- 
რად უარმყოფელთათვის, როგორებიც იყვ- 
ნენ სოციალ-დემოკრატი პარტიელები, არ- · 

· ამედ სწორედ ეროვნულ ნიადაგზე მდგარ · 
მოღვაწეთათვის, რომელთა თვალში ქრის- 

ტიანობა, როგორც ისტორიული მოვლენა, _ 

ქართული კულტურის ერთ-ერთი მოდუსია, 
რომელსაც მხოლოდ და მხოლოდ ისტორ- 

იული ლღირებულებაღლა შერჩენია და, ამის 

საფუძველზე, დასაშვებად იქნა მიჩნეული 

მისი სიმბოლოების გამოყენება საერო, თუ- · 
ნდაც ისეთ ამაღლებულ სფეროში, როგო- . 
რიც არის ეროვნულობა. 

„თეთრი გიორგის“ ემანსიპაცია, 

'საერთო თვალსაზრისისა, რაც კარგად . 

ის გამოხატული დ. კაკაბაძის ნათქვამში, 

· სადაც ის იძლევა საქართველოს ღერბის · 

საკუთარ კონცეფციას: „თეთრი ' გიორგის · 

ფორმას უფრო შეეხამება საერო მხატეი”. 
+ 

ული სტილი, ვიდრე საეკლესიო“, 
ამ ნათქვამში იგულისსმება, რომ „თეთ. · 

რი გიორგი“ ეკუთვნის საერო კულტურას 

და ამიტომაც მისი სახე-ფიგურა, მხატვრ- 

“ ის აზრით, საერო მხატვრობის კანონჟბით 

უნდა · შესრულებულიყო. მაგრამ რამდენ– 

ანუ. მ"– ?1 

“ სი მოწყვეტა ეკლესიის წიაღიდან, ერთი კე-. .· 

ნულ რეალიებზე) ' 
არ- 

ად მართებულია ეს საყვედური ღერბის ავ- _ 
ტორის მიმართ? მის ნახატში ხომ არც ერ- 
თი ძირეული ატრიბუტი საეკლესიო წმიდა _ 

გიორგისა არ არის წარმოდგენილი? წმი- 

დანი ხომ გაძარცულია იმ ნიშნებისგან, 

რომლებიც შეადგენს მის არსს? 
პირდაპირ უნდა“ითქვას, რომ დამოუკი- 

დებელი საქართველოს ლღერბი მხედრის 

გამოსახულებით საბედისწერო გაუგებრო- 
ბაა, რომელიც არ უნდა მომხდარიყო ძვე- 

ლი ქრისტი 

ოა შ ს მ ი 
იმჰეტლიგენეციიხ ცნობიერებაში, 

ლიც კარგა ხნით 

ი ურწმუნოებით და, ჯ·წ ურწმუ ეზი·;იჯ"ლზვ"თ, 

სწორედ ეს უკანასკელი განწყობილება 
ჰბადებს პროფანაციას ამ სიტყვის სრული 

“მნიშვნელობით. რადგან სწორედ ეს და არა 

უღმერთოთა მოძრაობა ამღ ვს და ამი- 

წ. იგიურ ატმოსფჟრჯ· ვიდრე აგ- 

რეჭიარჰ? დევნა, რომელიც უფრო აძლიერ– 

„ ებს რელიგიურ შურსა და 
მოწმობს ქრისტიანობის მთელი ისტორია. 

სასოებით და იმედით შევყურებთ დამო- 

უკიდებელი დემოკრატიული საქართველოს 

ღერბს და ვერც კი ვამჩნევთ, რომ მასზე 
გამოსახულია არა ძლევამოსილი, ?თაყარ— 

მოწამე წმიდა გიორგი, საქართველოს, ქა- 

რთველი ერის მფარველი, რომელიც დიდ- 
გორის ველზე ქართველობასთან ერთად იბ- 

რძოდა ქრისტიანობის გადასარჩენად ამ. 
მიწაზე, არამედ მისი პროფანირებული, · 

დეფექტური სახე. : : 
ამ ღერბის თანამდევი მაშინ არ იყო გა- 

მარჯვება... 

'ზჯზურაბ კიკნაძე 

  

წყურვილს. ამას · 

“



       

  

ქალაქ თბილისში . · 
__ ლენინის რაიონი 

“ 

საარჩეპნო ოლქი » 

»I. ზაზა თენბიზის ძე ნა- 
მორაძე -- ქართველი, დაბ. 1968 

წ თხუ იურიდღიული ფაკულტეტ- 
ის მე-3 კურხის სტუდენტი, უპარ- 

ტიო. · 

#9. ჰენრი ოთარის ძე კუპრა- 
შვილი -- ქართველი, დაბ. 1946 

წ., ისტორიკოსი, სხფ-ს სააღრიცხ- 
ვო განყოფილების გამგე, უპარტიო. 

#8. ლერი პავლეს ძე ბოშა- 
ძე - ქაჩთველი, დაბ 1986 წ., 

არქიტექტორი, საოპერო მომღერ- 
ალი, მთავარი არქიტექტორი, „საქ- 
ქჯღ·]ვ··ეწხ·"როექტი“· უჯ·რტ”ი· 

M»#4.  აურაბ რობერტის ძე მა- 
ისურაძე -- ქართველი, დაბ. 1965 
წ., სტუდენტი, თბილისის სახელმწ- 
იფო საპედიცინო ინსტიტუტი სამ- 

კურნალო ფაკულტეტი, მე-ნ კურ- . 
სი, უპარტიო. 

#»ა ევლადიმერ გიორბის ძე 
«პაპავა -- ქართველი, დაბ, 1955 
'წ ეკონომისტ-მათემატიკოსი, მთა–- 
ვარი მეცნიერი თანამშრომელი, ეკ- 

" ონომიკურ მეცნიერებათა კანდიდა- 
ტი, საქ. სხრ მეცნიერებათა აკად- 
ემიის ეკონომიკიხ ინსტიტუტი, სკკპ 

· წევრი. : 

»#ნ მერაბ ალექსანდრეს ჰპე 
ალეპსიძე -- ქართველიილ დაბ. 
1930 წ., ფიჭხიკოსი, ·ჟიზიკა–!·თე· 

"მატიკის მეცნიერებათა დოქტორი, 
1 აკადემიკოსი, საქ. სსრ მეცნიერე- 
ბათა აკადემიის გეოფიზიკის ინხ- 
ტიტუტით უპარტიო. 

X7. ბივი ჩიტოს პე თაქთაქი- 
შვილი -- ქართველი, დაბ. 1952 
წ. ეკ···წ"მიხტ·, განყოფილების გა- 
მგე, ეკონომიკურ მეცნიერებათა 
კანდიდატი, საქ. ხხრ საგეგმო კო- 

' მიმეტთან არხებული სახალხო მე- 
ურწეობის დაგეგმვისა და მართვის 

სამეცნიერო კვლევითი ინსტიტუ- 

ტი, ხკკპ. 

X8, რამაზ მიხეილის ძე შენ- 

გელია -- ქართველი, დაბ. 1952 

წა ექიმი, უფროსი მეცნიერ მუშა- 

კი, მედიცინის მეცნიერებათა კან- 

დიდატი, ხაქ. ხხრ ჯანდაცვის სამ- 
ინისტროს 
კლინიკური ქირურგიის 

ტი, უპარტიო. 

ინსტიტუ- 

»ი, ბიორბი ნიკოლოზის ძე 
ლაჯპიაშვილი -- ქართველი, დაბ. 

„1952 წ., ფიზიკოსი, ბიოლოგიურ 
მეცნიერებათა კანდიდატი, დოცე- 

ნტი, თხუ ფიზიკის ფაკულტეტის 

მაკრომოლეკულების კათედრა, უპ- 
· არტიო. 

ჯ10ი, ავთანდილ მაზიას ძე 
საჟომია ქართველი, დაბ. 
1961 წ., ფიზიკოხი. უპარტიო, 

პირველი მაისის რაიონი 
M#I1. ბიორბი გბივის ძე მარ- 
ჯანიშვილი –- ქართველი, დაბ. 
1955 , ხელოვნებათმცოდნე,, ლე- 
თონიძის სახ. ქ#თუღ· ლ·ტჟრ·ტ– 

ურის სსს მუზეუმი, სწავლული 

მდივანი,დ უპარტიო. 

M#MI2, რომან რაქდენის ძე ბო- 
ცირეძე -- ქართველი, დაბ. 1965 
წ- ეკონომისტი, ეკონომიკიხ მეც- 

ნიერებათა კანდიდატი, დოცენტი, 
უპარტიო. 

ს - 

»Iვ. ემირ პავლეს ძე ჯულღე- 
ლი -- ქართველი, დაბ, 1938 წ., 

ფიზიკოს-კიბერნეტიკოხსი, საქართ- 
ჭელოს ტექნიკური უნივერხიტეტი, 

მართვის ავტომატიზირებული სიას- 

ტემებიხ კათედრის მასწავლებელი, 
ეკრნომიკი” მეცნიერებათა კანდი- 

დატი, დოცენტი, ხკკპ. 

· პნაძე -- ქართველი, დაბ. 

„ მართლის 

ექსპერიმენტული ' და. 

»ო ზურაბ'. ბიორბის ძე კი- 
1938 

წ. აღმოხსავლეთმცოდნე-ფილოლო- 
გი, თხუ ფოლკლორისტიკის კათე- 
დრის გაბგე, ფილოლოგიის მეცნიე- 
რებათა დოქტორიით პროფესორი, 
უპარტიო. · 

M1:. შფოთა ალექსანდრეს ძე 
ნადირაშვილი „ ქართველი, 
დაბ. 1996 წ.. ფსიქოლოგი, ფსხიქ- 
ოლოგიის ინსტიტუტის დირექტო- 
რი, ფხიქოლოგიის მეცნიერებათა 
დოქტორი, პროფესორი. სკკპ. 

#%16. ბაიოზ მამიას ძე მამა- 
ლაკე -- ჭართველი, ღდაბ. 1964 
წ. თხუ ფილოლოგიის ფაკულტეტის 
მე-8 კურსის სტუდენტი, უპარტიო. 

ოქტომბრის რაიონი 
M#17 ვასილ კოკის ძე ბოცი- 

რიძე -- ქართველი, დაბ. 1958 წ., 

ისტორიკოსი, აკად. გ. ჩიტაიას სახზ, 
საქკ ზხალხური როთმოძღვრებიხა 
და ყოფის საზ, მუზეუმის თანამშ. 
რომელი, ეთნოგრაფიის განყოფი- 

ლების გამგე, უპარტიო. 
#18 ოთარ კალენიკეს ძე ბა- 
მურელიკე -- ქართველ,„ი დაბ. 
1939 წ. იურისტი, საქ. მეცნიერ- 
ებათა აკადემიის ეკონომიისა და ხა. 

ინსტიტუტის სექტორის 

ხელმძღვანელი, იურიდიულ მეცნი- 
ერებათა კანდიდატი, უპარტიო. 

/ ჯ»)I9 პეტრე ჯიმშერის ძე გა- 
ვაშელი -- ქართველი, დაბ. 1961 
წ., რადიო-ფიზიკოსი, ხაქ. სხრ მთა- 

ვარი საარქივო სამმართველო, გან- 

ყოფილების გამგე, უპარტიო. 

M#90 დავით ლევანხის ძე სუ 
ლაქველიძე -- ქართველი, დაბ. 
19§2 წ.·ჯ მათემატიკოსი, მათემატი- 
კის ინ“ტიტუტი, 

ერ·თაწე#-მჟლ, უპარტიო. 

· კალინინის რაიონი 

» 91 ბურამ ბიორბის ძე სხი- 
რბლაძე - ქჭქართველი დაბ. 
1941 წ., ქქიმი, თბილისის M#M1 ტუბ. 

სან. ლდისპანსერი, მთავარი ექიმი, 
უპარტიო. ” 

»#99> ვალერიან ხერბის ძე ად. 
ვაყკე -- ქართველი, დაბ. 1930 
წ.. ეკონომისტი, ხაქ. სხრ სახ, სა- 
გეგმო კომიტეტთან არსებული ეკ- 
ონომიკის დაგეგმვიხსა და მართვის 
სამეცნიერო კვლევითი ინხტიტუტ- 

' იხ დირექტორი, ეკონომიურ მეც- 
ნიერებათა დოქტორი,. სკკპ. 

»92გ ნოსარ რევაზის ძე ნა- 
თაძე --. ქართველი, დაბ. 1929 წ 

ფილოლოგი, საქ. სხრ მეცნიერება- 
თა აკაღემიი–ს ფილოსოფიის ინს. 

ტიტუტი, სექტორის გამგე, ფილო- 
ლოგიურ მეცნიერებათა დოქტო- 
რი, უპარტიო, საქართველოს სახ- 
ალხო ფრონტის გამგეობის თავმ- 
ჯდომარე. : 

ორჯონიკიძის რაიოწნწი 

#94 თინათინ გბგიორბის ახსუ- 
ლი მახაშვილი, ჭურთველი, 

დაბ. 1960 წ., იურისტი, ტრაშვა. 
ტოლოგიისას და ორთოპედიის სხამ- 

ეცნიერო კვლევითი ცენტრი, იუ- 
რიხკონსულტი, უპარტიო. 

X955 ბურამ ვალერიანის ძე 
რამიშპილი -- ქართველი, დაბ. 
193· წ., ფილოლოგი, თხუ, ზოგა- 

დი ენათმეცნიერებხს კათედრის 
ჯამგე, ფილოლოგიურ მეცნიერება- 
თ.· დოქტორი, პროფესორი, სხკკპ. 

M#აიან თეიმურას სერბოს ძე 
ლეჟავა -- ვჭართველი, დაბ, 1950 
წ.. თისტორიკოხი, საქართველოს ჯტა- 
ლხური ზუროთმოძლვრობისა და 
ყოფის სახ მუზეუმი ირექტო- აა  აანტით. ზეუმი, დ ? ტ 

M#27 შოთა ალექსანდრეს ძე 
ადამია -- ვართველი, ღაბ. 1999 

"დირეპქტორი, თხუ 

უმცრონა მეცხი- “ 

'"ძე იოსელიანი -- 

წ,ა გეოლოგი, გეოლოგიური ინხ- 

ტიტუტის დირექტორი, სკკპ. 

აგ საა ნიკოლოზის ძე 
ალექსიძე ჭართველი, დაბ. 
1935 წ. ისტორიკოხი, საქ. სხრ მე- 

· ცნიერებათა აკადემიის კ. კეკელიძ- 
ის სახ, ზელწეწერბა _იწხტიტუტ·ხ 

აღმოსავლეთ- “ 
შც"·ჩეო# ფაკულტეტის პროფე- 

სორი, უპარტიო. 

M39 ივანე შალვას ძე ყვა. 
ვილაშვილი - კართველი, დაბ.–“ 
1938 წ., ბიოროფიზიკოხი, ლაბორა- 
ტორიის გამგე, ხსაქ. სსრ მეცნიერ- 
ებათა აკადემიის ბიოფიზიკის ინხ- 
ტიტუტი, უპარტიო. 
#ვი თენბის ალექსანდრეს 

ძე კიკაჩეიშვილი -- ქართველი, 

დაბ. 1M40 წ., ფილოლოგი, თხუ კა- 
თედრის გამგე, პროფესორი, უპარ- 

ტიო. 

კიროვის რაიონი 
X81 დავით დავითის ძე თე. 
ვზაძე -- ქართველი, დაბ. 1949 
წ, ფილოსოფოხ, ფილოსოფიის 

ინსტიტუტიხ უფროსი მეცნიერ-მუ- 
შაკი, საქ. სხრ მეცნიერებათა აკა- 
დემიი“ ფილოხოფიი– ინსტიტუტი, 

უპარტიო. 

»გ2ა ვასილ თეიზურაზის ძე 
მაღლაფერიძე -- ქართველი, დაბ. 
1958 წ. ფილოლოგი, მახწავლებე- 
ლი, თბილისის ქართული გიმწაზია, 

უპარტიო. 

X232 ბუძა ანდრიას ძე აფაკი. 
ძე -- ჭქართველი, დაბ 1948 წ., 

იხსტორიკოსი, მ-ცნიერ-მუშაკი, «. 

ჯავაზიშვილის ხაზხ. ისტორიის, არ- 
ქეოლოგიისა· და ეთოგრაფიის ინ. 
სტიტუტი, უპარტიო. 

96 პომისრის. კ·აი···*!ჯწწი 
X34 ირაკლი შალვას ჰე ჩიკ_ 

ვაიძე -.- ქართველი, დაბ, 1947 
წ., იურისტი, საქ. ხხრ ადღვოკატთა 

კოლეგიის წევრი, 96 კომიხსრის რა- 
იონის იურიდიული კონსულტაცია, 
ადვოკატი, უპარტიო. 

ჯვი თეიმურას პლიმენტის 
ქართველი. 

დაბ, 1999 წ., ბიოლოგი, თხუ ფი- 
ზიოლოგიის კათედრა კათედრის 
გამგე,„ უპარტიო. 

X386 კობა ბიორგის ძე კიკა- 

ბიძე -- ქართველი, დაბ. 1954 წ., 

ბიოლოგი, საქ. სხრ მეცნიერებათა 

აკადემიი ი. ბერიტაშვილის სახ. 

ფიზიოლოგიის ინსტიტუტი, უფრო- 

სი Iეცნიჟრ–თაწI·I·Iროშჟღი· სრფპ. 

(საქართველოს რადიკალურ-ფედე- 

რალური პარტია). 

'»გ დავით ბიორბის ძე მარ. 

ღანია -- ქართველი, ღაბ, 1960 

წ. გეოგრაფიის ინსტიტუტი, სფრპ. 

538 ხოდარ არჩილის ძე ლო. 

მინაძე -- ქართველი, დაბ. 1946 

წ.. ინჟინერი, თბილიხის სატრანს- 

პორტო გაერთიანება, უფროსის მო- 

აღბილე ავტომატიზაციის დარგში, 

ხსკკპ. 

" X89 რევა% კლიმენტის კჰე სუ- 

ნწარია -- ჰქართველი, დაბ. 1926 
წ·!"ჩ·ყ·%რ·· წ·ქ· თქწ·კურ· უწ· 

ივერსიტეტის თბომომარაგებიხა და 

ვუჩტიღ;ცი·ხ კათედრა, ჰჩ"ცე!····· 

რი, უპარტიო. 

»#40ი ჯანსულ ავდიდის ძე ჩა- 
რპვიანი -- ქართველი, დაბ. 1981 
წ., პოეტი, გამომცემლობა ,საბჭო- 

ხაქართველო, დირექტორი, 
სკკპ. 

„ MMI გბიორბი ბურამიხ ძე ჟე. 
რჭაძე -- ქართველი, ღაბ. 1969 

V. ოინჟინერ-ქიმიკოსი„ი თბილისის 
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ხინთუთიკურ წაკეთობათე ჟაბრიკა, 

ხრფპ. ' 

M45 თამა% ბრიგოლის ძე შა- 
ვბულეძე -- ქართველ,ი დაბ, 
1930 წ., იურისტი, საქ. მეცნიერ- 

“ებათა აკადემიის სახელმწიფოსა და 
სამართლის კვლევის ცენტრი, დი- 
რექტორი, ხკკპ. . 

»M4ვ8 ოლეგ მისეილის ძე ნა_ 
მიჩეიშვილი –- ჭართველი, დაბ. 

1942 წ. ფიზიკოსი, თსუ რადიო- ; 
ელექტრონიკის კათეღრა, კათედრის . 

გამგე, დოცენტი, ხკკპ. „ 

»ჰა4 ვლადიმერ იჭვანეს ძე გუ- 
გუშვილი -- ჯჭართველ,„ დაბ. 
1934 წ., ხაქ. მეცნიერებათა აკად- 
ემიის გეოლოგიიზს ინსტიტუტი, დი- 

რექტორის მოადღგილე, უპ··ტ·ტიო. 

საქარხნო რაიონი” 

X მირისონ ალექსანდრეს 
ძე ქოგბგულია -- ქართველი, ღაბ. 
1941 წ, იხტორიკოსი თბილისის 

107-ე ხაშ. ხკოლა, ისტორიის მას- 
წავლებელი, უპარტიო. წ 

»46 ლაშმა ზურაბის ძე ტულღ. 
უპი --ქართჯელი, დაბ. 1964 წ., 
ინჟინერი, რ/გ „საქაგრომშენის“ 
კავშირგაბმულობის ხაექსპლოატა- 
ციო ტექნიკური სამმართველო, უპ- 

არტიო. 

»M47 ბორის არჩილის ძე ლო- 
მსაძე ქართველი, ღაბ. 1934 

· წ.. ფიზიკოსი, თხუ ბიოფიზიკის კა- 

კათედრის გამგე, ხკკპ. 

#4§8 ემილ დავითის ძე კობა. 
სიკე --- ქ·რთვჟღი, დაბ, 1935 წ., 

ეკონომიხტ-ცეოგრაფი, ცაზუშტი 
ბაგრატიონის ხაზხ. გეოგრაფიის ინ- 
სსაიაუტი, ეკინომიკური და ხოცი. 
ალური გეოგრაფიის განყოფილე“" 

ბიხ გამგე, გეოგრაფიულ მეცნიერ- 
ებათ. დოქტორი, ზკკ·?· 

M#4+9ი პოთა მირიანის ძე მი- 
რიანაშვილი -- ქართველი, დაბ. 
1932 წ ფიზიკოსი, ნახევარგამტა- 
რთა ფიზიკის სამეცნიერო კვლევი- 

თი პრობლემური ლაბორატორია, 
ლაბორატორიის გამგე, ფიზიკა-მა- 
თჟმ·ტ·კიხ შვცნ·ერჟბათ· კანდიდ- 

ატი, უბარტიო. 

ჯე ნუებზარ სარფიონის ჰე 
თათარაშვილი -- ვართველი, დაბ, 
1948 წ., მეტყევე ინჟინერი, ქორ- 

ეოგრაფი, თბილისის ხსწარმოოM! 
საავეჯო გაერთიანება „განთიადი“, 

დირექტორი, უპარტიო. 

თედრა, 

M#5§1 თემურ ტარიელის ძე ბა.' 
სილია -- ქართველი, ლდაბ, 1957 
წ., ეკონომისტი, თბილისის საავეჯო- 
საწარმოო გაერთიანება „განთიადი“, 

შრომისს და ხელფასის განყოფი- 
ლების უფროსი, უპარტიო. 

X5§3 ბელა რევაზის ძე ბახუ- 
აწვილი -- ქართველი, დაბ. 1952 
წ., ინუინერი, საავიაციო ტექნოლ- 
ოგხისა და წარმოების ორგანიზაც- 
იის ხამეცნხერო კვლევითი ინსტ- 
იტუტის თბილისის ფილიალი, ინ- 
ჟინერ-ტექნოლოგი, უპარტიო. 

· ბლდანის რაიონი 

»ნ4 ბერმანე ბერმანეს ძე ფა- 
ცაცია -- ქართველი, დაბ. 1951 
წ., ფილოსოფოსი, საქ. კპ ცკ-თან 

არსებული პარტიის ისტორიის ინ- 

სტიტუტი, სოციალურ-პოლიტიკუ- 
რი პროხღემეზის ხექტორის გამგე, 

ფილოსოფიის მეცნიერებათა კანდ- 

იდატი, სკკპ. . 

X ლანა ლევანიხს ახული 

ღოღობერიძე -- ქართველი, დაბ. 

19398 წ. რეჟისორი, კინონტუდია 

-ქართული ფილში“, ხკკპ. 

#M56 მიხეილ ალექსანდრეს ძე 

ნანეიშვილი -- ჯართველი, დაბ. 

საქართველოს სასალსო ფრონტის მიერ 
უმ ქIII59. 

' წამოყენებული დეპუტატობის პანდიდატები _ 

1934 წ., ფილოსოფოსი, ხაქ. მეც- 
ნიერებათ. აკადემიი ფილოსოფი- 
ის ინსტიტუტი, უპარტიო, _ 

  

. 

X57 პაატა როინის ძე ლელა. · 
„ შვილი --. ქართველი, დაბ. 19690 

წ.. მეტალურგი, საქ. მეცნიერება- 
თა აკადემიის მეტალურგიის ინხ- 
ტიტუტი, წამყვანრ ინჟინერი, სრფჰ. 

Mი68 ბიორბგი ვალერიანის ძე 
წილოსანი -- 

და კლინიკური ქირურგიის სამეც- 
ნიერო კვლევითი ინსტიტუტი, მე- 
ცნიერ-თანამშრომელი, მედიცინის 
მეცნივრებათ>V კანდიდატი, 
ტიო, 

»ჯაი პაჟა ვარდენის ძე ბუXა. 
ბიკე -- ქართველი, ღაბ, 1989 წფ., 
გეოლოგი, თ სოციალური, და. 
ეკონომიკური გეოგრაფაის კათელ- 
რა, მეცნიერებათა კანდიდატი, დღო- 
ცენტი, ხკკპ. 

»ნი სოლომონ გიორბის ძე 
ხუვიშვილი --- ქართველი, დაზბ. 
1903 წ., ფილოლოგი, თხუ ქირთ·· 

ული ენისა ღა ლიტერატურის კა- 
·თეღრ·, კ"··ეღრ·ხ გამგე, პროფე- 

ხორი, უპარტიო. 

»#6ნ1 პაატა პეტრეს პკე კოლუა. 
შვილი -.. ქართველი, დაბ. 1956 
წა ვკონ"!იხტ·, ხაქ. სსრ სახელმ- 

წიფო აგროხამრეწველო კომიტეტ- 

ის სოციალური და 

განვითარები” ლღდაგეჯმვის მთავარი 

სამმართველო, მთავარი ეკონომის- 
ტი, უპარტიო. 

საბურთალოს რაიონი 

»გა ივანე მიხეილის ძე თვა. 
ლავაძე -- ქართველი, დაბ. 1941 
წ. შეტალურგი, ზაქართველოს ტე- 

ქნიკური , უნივერხიტეტი,ტექნიკურ 
მეცნიერებათა კანდიდატი, დოცენ- 
ტი, ზკკპ· 

#»64 ემურ პიერის ჰე ბგურპვ. 
ულაძე -- ქართველი, დაბ. 1946 
წ., ინჟინერი, საქართველოს აგრო- 
სამრეწველო კომიტეტის მიწათმო- 
წყექობის რესპუბლიკური საპროეჭქ- 

ტო ინსტიტუტი, „ხსაქსაზმინპროევ- 
ტი“, პროექტის მთავარი ინჟინე- 
რი, უპარტიო. 

ნი თენბიზ ალექსანდრეს ძე 

ლილუაშვილი –-– ქართველი, დაბ. 
1938 წ. იურისტი, საქ. შჟცნიეჯ·- 

ებათა აკადემიის საბელმწიფოსა დ. 
სამართლის კვლევის ცენტრი, ხა- 

· მოქალაქო სამართლის განყოფილ- 
ების გამგე, ხკკპ. 

X66 რევას ლეონიდეს ძე შა- 
ვიშვილი -- ქართველი, დაზ, 1956 
წ., ფიზიკოსი, საქ. სხრ მეცნიერე– 

აკადემიი გეოფიზიკის ინხ- 

ტიტუტი, მეცნიერ-თანა- 

მშრომელი, უპარტიო. 

ზბათა 

უფროსი 

X»67 ბიორბი ავთანდილის ძუ 

ლაპყებიანი -- ქართველი, დაზ. 

1954 წ. ექიმი, თბილისის სამედ- 

იცინო ინსტიტუტის პედიატრიული, 

ჭან!ი·იჟნურ· ღა სტომატოლოგი- 

ური ფაკულტერტების ნწერვიულ ხნე- 
ულებათა კათედრა, ასისტენტი, მე- 

დიცინი” მეცნიერებათ. კანდიდა- 

ტი, უპარტიო. 

X68 თამაზ ანდრიას ჰე შილ. 

აკაყკპე -- ქართველი, ღაბ, 1934 

წ საქართველოს ხ·ხეღეწიფო 

გზათა სამეცნიერო საწარშოო გაე- 

როთიანება „ხ·ქგზ“·ეცწ·ერჟზ·“. 

გენერალულრი დირექტორი, სკკპ. 

»X6ნი თემურ შმშალვას ძე ფი. 

ფია -- ქართველი, ლდაბ. 1955 წ. 

ფილოსოფოსი, თხუ ფილოსოფიის: 

ფაკულტეტი, უფროხ, მეცნიერ-მუ- 
შაკი, ფილოხოფიურ შეცზიერებათა 
კანდიდატი, უპარტიო. 

ქ·როველი. დაბ. . 

1ხაპ წ, უქიმი, ექხპერი!უწტულ· 

უპარ+ . 

ეკონომიკური .



  

  

  

ბატონო. ვახტანგ! „ლიტერატუ- 

ჭულსსისქარო?·:;·!ლ?,·მ·ვ“ თქვენი წე- 
ილი ათაუ ი ო ვ ე, ზულ— 

წრფელად გაძიხარდა. ჩვენ თითქძის 

ერთად მოვდივართ სტუდენტობი- 
“დან და პირველი ლიტერატურული 
ხაბიჯებიდან დღემდე დაინტერესე- 
ბული ვადევნებ თვალს თქვენს შე- 
მოქმედებას. გამოგიტყდებით, მეა– 
მაყებოდა კიდევაც, ჩემი კუთხის 
კაცი, სულ მოკლე ხანში თვითმყო- 
ფად პოეტად ჩაძოყალიბდით. პუბ- 

ლიცისტურმა წერილებმაც საინტე- 
რესო მტრიხები შემატეს თქვენს 
პიროვნებას ყოველივე ამის 'მემ- 
დეგ სტატიის -- „სად არის ქარ- 
თული მწერლობა“ -- შ თქვენი 

გვარის მხილველი, დარწძუნებული 
ვიყავი, რომ იჭ? ამოვიკითხავდი ერო- 
ენულ მოძრაობაში თანამედროვე 

· ქართული მწერლობის როლის პირ- 
უთვნელ შეფასებას სამწუხაროდ, 
იმედი გამიცრუვდა. საქართველოში 
მიძდინარე ეროვნული პროცესების 
ღრმა ანალიზის ხაცვლად ვიხილე 

მხოლოდ განაწყენებული, გაბუტუ- 
„ ლი და მატარებელს ჩამორჩენილი 
„კაცის ბუზღუნი. ბოლოს და ბოლოს 

_ ხელს ჩავიქნევდი და ვიტყოდი, რომ 
ნაწყენი კაცისგან არ უნდა მოელო- 
დე მოვლენების ობიექტურ შეფა- 
სებას. მაგრამ თქვენს წერილში არის 

აზრები, ჩვენი ინტელიგენციის ერ- 
თი ნაწილის პოზიციის გამომხატ· 

ველი, რომელიც დღეს უკვე პრაქ“ 
ტიკულადაც ხორციელდება. ვინაი- 
დახ ვთვლი, რომ ეს პოზიცია არის 
„პრინციპულად მიუღებელი, მხო- 
ლოდ და მხოლოდ ამის გ·ჯო გწერთ 
ამ წერიჭს. 

თავიდანვე მინდა გითხრათ, რომ. 
მე ერთი 2· 
არ და არასოდეს მიტინგებზე არ 

ჭიყვირია, სად აჭის 
რლობა-მეთქი? ამის ·ეშლებას არ მა- . 
ძლევს არა მხოლოდ ჩემი დიდი სი- 

რ ჭვარულ;·ჭართ·ელი ერლობის მი- 
ართ, არამედ ის, რომ არა ვარ და- 
რწმუნებული, საჭიროა კი მოვთხო- 
ვოთ დღეს ჩჭჭნხ მწერლობას ავან– 

გარდში დგომა. ; 
მე აბსოლუტურად ვეთანხმები 

თქვჰუ·ი წებრილი!·· ამაშაწ 
ლაპარაკობთ 
როლზე ეროვნული ცნობიერების” 
ჩამოყალიბებაში. იქნებ თქვენდა გა- 

„საკვირად მეტიც მეთქვა: დღესაც 
ქართველებს · რამდენიმე, მსოფ- 
ლიო არა, ევროპული მასშტაბის , 

მწერალი გვყავს, მხატვრული ღ:რ— 
სებით თანამედროვე ქართული. პოე- 
ზიის და პროზის საერთო 
ჩამოუვარდება წინა პერიოდების 
ქართული მწერლობისას.  მაგრამ 
ერთია ქართული მწეშრღოზის თანა- “ 

ე მედროვე დონე და მეორე –- მისი 
ფუნქ(_!ია დღეს ერის ცხოვ? ბაში, 
ძალიან დიდღი განსხვავებაა თანამედ- 
როვე ქართულ საზოგადოებაში ქა- 
რთული მწერლობის როლს და იმ 
როლს შორის, რომელსაც იგი ას- 
რულებდა “სშუნდაც 20 წლის წინათ. 
ისტორიულად ისე მოხდა (შესაძ- 

ლოა კულტურის სხვა გების გა- 
ნუვითარებლობის გამო), რომ სა–- 
ჭართგეღო·ში ეროვზნუღი მოძრაო– 

ის მედროშე დიდი ხნის მანძილზე 
მწერლობა იყო. ამ ტრადიციას დი- 
დმა ილიამ /ჩაუყარა საფუძველი 
და თითქმის ასი წლის ? ძილზე 
ქართველ მწერლებს მოწინავე დრო– 
შა ხელიდან არ გაუშვიათ, სწორია 
ისიც, რომ მათ ·?ქს ფუხქცია პირნათ- 
·ლად შეასრულეს, რასაც ჩვენი დღე- 
ვანდელილ ეროვნუ მოძრაობა 
ადასტურებს, მაგრამ ცხოვრებაში 
ჭ·ქველაფერი სამყროს კანონზო- 
იერებებს ექვემდებარება. ყველა- 
ფერს -აქვს თავისი დასაწყისი და 
დასასრული. მეწინავეს როლში ყო- 
ფნა ძალზე ძნელია და გარდაუვლად 
დგება შომ7 ნტი, როცა სულიერი 
ძალები_ იშრიტება; თუ ერი. არაა 
სასიკვდილოდ განწირული, აღმო- 
ჩნდება ძალები, რომლებიც ახალი 
გზებით და საშუალებებით გააგწ·“– 

ძელებენ საქმეს. (აქ ძალაუნებურად 

გახსენდებ„ კაცს ჰეგელის აზრი 

ობიექტური გონის ეშმაკობის შე- 

სახებ). ჩვენდა საბედნიეროდ, ქარ- 

თულ საზოგადოებაში მოინახა ასე- 

თი ძალა თუ ცოტა ღრმად ჩავი- 

ხედავთ ბოლო მეოთხედი საუკუნის 

ს·:·ხოგაღ····ებრივი აზრის განვითარე– 

ბის ისტორიაში, შეიძლება დავა- 

ფიქსიროთ კიდეც  როღის და 
როგორ მოხდა ეროვნული მოძრაო- 

ბის ალმის გადაცემა ხელიდან ხე- 

ლში. 1975 წლიღან 1985 წლამდე 

ათწლეულში ეროვნული თვითცნო- 

ბიერების წ···მყვან ძალად თეატრი- 

სა და. კინოს წარმომადგენლები მო-“ 

„„ტად. ჰ 
-,სათავეში ჩადგომოდნენ ეროვ! 

მოძრაობას და ქართველმა . ერმაც · 

ილს, სადაც .. 

ქართული მწ%·;·ლობის ! 
„ ახსნა რომ მიხდება 

დონე არ · 

“დ 
· ჩას პოლიტიკოსი მწე 

ი?ი რ 
· ;ჯწ·? ა' ნ. ·არახწორი პოლიტი– 

ურ შხი აქვს აღებული (გამო- 
აკლისჭზი მახ%იც არიან) 

გვევლინენ მათ. ნაწარმოებებში 
აისახა ეროვნული ვჰი - 

ბის მთავარი ძარღვის ფეთქვა. 
ჭ?შან ია ისიც, რომ. ქვ = 
ნი აკაკი ბაქრაძეც მათი წრიდან შე- 

მოვიდა ულ საზოგადოებრივ 
ასპარეზზე. ამ პერიოდში იგი უთუ- 
ოდ იყო ეროვნული მოძრაობის მე- 

ბ···რ·წა*·ე· კხალი ეროვნული ცნო- 
ბიერეშის დამსპხველი ლჭჟრის 
განმანათლებელი. გაგახსენებთ თუნ- 

დაც მის დელ ღკ·ჭცივბს უხი- 
ვერსიტეტში, რომლებსაც, თუ არ 
ვცდები, ორივენი ყოველთვის , ვე- 
სწრებოდით. 8% 

ლიდან უკვე სულ სხვა 
ნუჯჯ·ოვ 

ბის %ან[·ახორციჟლე „ რომე– 
ლიც შეიმუშავა და ყვჭლ··ჭწ დიღ- 
ხანს სწორედ ქაძ”;შლ ა მწერლო– 

ბ ეტაპზე ღირებულე- 
ბა შეიძინა იმ თვისებებმა, რაც პო– 
ლიტიკურ მებრძოლს სჭირდება. აქ 
უკომპრომისობაა უმთავრესი ნიშანი 
და ეროვნული მოძრაობის სათავეში 
სწორედ ისინი მოექცნენ, ვინც მა- 
შინ, როცა ჩვენ ყვვ ანი მშობ- 

ე 

„ში ·იტანჯებოდნენ. ამ მხრივ ბატონ 
ზვიად გამსახურდიას და სულკურთ- 

ხეულ მერაბ კოსტავას ყველაზე მე– 
ონდათ ალური უფ%·ება 

ულ 

სავსებით “ აღი 
ისინი თავის უპირველეს ზინამძღო- 

ლებად. ' 
ამდენად, ბატონო ვახტანგ (ვწუზ- 

ვარ, ძალზე შარტივ)·: ეშმარიტების 

„ დღეს „საქართ– 
პოლიტიკის ველოში ყველაფერს 

სუშ, პოლიტი- ი უდის, ყველაფერი 
-: კურ ელფერს ატარებს: მწერლობაც, 

ჩელო”ვწჯ··ც· ზეცნ?” რებაც, მუშა- 
“- კაცობაც და გლეხობაც. აქ ყველა 

თანასწორი' ასეთია დღეს ქა- 
რთული გონის მოთხოვნა. რა აკ%:;– 

რველია, ჩვენს ჟურნალ-გაზეთებში, 
როგორც თქვენ, წერთ, მწერლებიც 

პრობლემებს, მაგრამ საქმე ისაა, 

რომ ჟჰ·”ეტე!·· მათგანს პოლიტიკუ: 
აკლია. ამ ნაწერებში არ 

ჭა , რო- 
ეს ეპოქა ითხოვს. ხოლო 

ცდილობს 

დგომას, 

მელსაც 
მცირე ნაწილს, როშჟლც 

პოზიციაზე 

'ი. · როგო— 

რია ეს პოზიცია და რაა მისი მცდა- 
რობის მიზეზი, ამაზე ცოტა ქვე- 
მოთ. აქ კი დავამთავროთ აზრი: 
შეძახილში –- „სად არის ჭ,···ს ლი 

რლობა“ -- არაფერია საგანგა–- 
შოვ §·აო ზარების ჰასა#ხჭზელი· 
ესაა ნოსტალგია იმ ღრ;·:;ზ რო 

ივილი, თით, ოს 

ვინმე ქართველ · მწერლებს ··ჭჰ···* 
რია უპირებდე. ნუ მივაწერთ 
ქართველ კაცს იმას, რაც არასო- 
დეს არ ყოფილა მის ბუნებაში. 
წერილის მეორე ნაწილ%ი·თქვეწ 

უკვე , გარკვეული პოლიტიკური პო– 
ზიციიდან მსჯელობთ. როგორც ზე- 
მოთ მოგახსენეთ, სწორედ ეს პო- 

ზიცია იწვევს ჩემს განსაკუთრე- 

ბულ აღშფოთებას და ამით იქნება 

გამოწვეული ჩემი შემდგომი მსჯე– 
ლობის ზედმეტად მკვახე ტონი. 

ბატონო ვახტანგ უკანასკნელ 
პერიოდში იწტელიგენციიხ ზოგი- 

“უერთ წრესა და ეროვნული მოძ- 
რაობის ერთ-ერთ მიმდინარეობაში 

აშკარად. გამოიხატა ქართველი ზალ- 
ხისადმი ზემოდან ცქერის პოზიცია. 
ამ პოზიციამ თქვენს წერილში აპო- 

გეას მიაღწია. შეიძლება ითქვას, რომ 
თქვენ ყველაზე ნათლად და მკაფი- 

ოდ ჩამოაყალიბეთ ის, რაც სხვას- 
თან დემაგოგიურ სამოსელშია გა- 

ხვეული. : 2 

) ჭ?”ქვედებ·ისათვძ· 

მიუძღო აკჯ·ძლჯდუსვას 

რი 

რას ნიშნავს, ბატონო ვახტანგ, 
ს „მასა“, ·მს „უმრავლესობა“, რო- 

ს წინაშე ასე გიჭ · თქვენი 
ძვირფასი, განსხვავებული აზრის ზა· 
მრთქმა?. ვინ. ხართ თქვენ; ბალხბს- 
გან გამორჩეული, რომ ყველა ცდე– 
ბა და თქვენ იცით „რაი 

შმარიტება“? მეტი ემოციური ზე· 

აქმედებისა შნსჰვ···“·ჯჭეღ ძ 
გებლო „ბოლში ოთი“. თ, ვე 

და თქვენისთანებმა უკვე დაამკვიდ- 
რეთ „ნეობოლშევიზმი”“ ქართულ 
პოლიტიკუდ ლექსიკონში. ასეთ 

მცდელობას უკვე გაეცა საკადრისი 
პასუხი (იხ. გა·ხჭ?ი „საქართველო“ 
# 2, # 4). მაგრამ, ეტყობა, თ, ენ 
მაინც არ ·შეძაჰინ თ იგი. არ ვიცი, 
თქვენ როგორ გა, პარტბილეთის 
სჭჭმჰ” მაგრამ “ეს არაა მთა- 
ვარი. მთავარი ის არის, რომ არა- 

ჭ,ჭ· ვინც არ იყოს იგი და 
წორი ებაც არ უნდა 

ერის' წინაშე, არა 

! „ „ბა. რასაკვირველია, გზე მდგარ 
ლიური ჭ?,ს”"ს წინ ვნებივრობდით, -, ხალხშმი არი“” გა ათღე"ბეღიც· 
ბ"ვოტე„ იმპერიის ჯურღმულებ- .· ბრიყვიც, ტლუც, ვოკატორიც, 

მ რამ ამ'მ აზრი 4წაყ5იდამწყ- 
“ ვეტი. გადამწყვეტია მხოღ!··ოღ ხალ– 
ხი, როძელიც ღვთისგან ჩადებუ 
·ეტყუაძჰლალღ(···თი გრძნობს იმჯ·: 
თუ სადაა სიმართლე და სადაა სი- 
მრუდე. ძალიან გთხოვთ, ნუ გავა- 
იგივებთ ხალხს იმ, „აგრჭსიულად 
Mჩილ უ ვლესობასთა ”ე რომ- 

· ლებიც სპეციალურად არიან ნაძირა- 

ლებისაგან შერჩეული. 
თუ თქვენ, ბატონო ვახტანგ, მა–- 

ქრობთ, რომ მიტინგზე რთლა ფი 
მდგარი ადამიანების უმრავლესობა 
არის ის, ვისაც ჭეშმ ვერ 
ააგებინებ, მაზ"ჰ თუ ლოგიკურნი გ ე კ 

ვიქნებით, ბრბოს ხუშტურებს შე- 
წირვიან 9 აპრილის გმირები და მა–- 
რ#ალი ყოფიღწ 4 საშხეღ%ოეზი, 

რომლებიც ამას ყრილობაზე საჯა- 
როდ გვიმტკიცებენ. ბრბოს აღვირ- 
ახსნილობა ყოფილა მხოლოდ სა- 

  

·მეგრელოდან 100-ათასიანი ახალხო 

აშ, რა აფხაზეთისაკენ თა- 
ნღ·;მოექ?;სთაღაჰ·?სახშჰ ბლად, უაზრო 
ყოფილა მათი დეღე%იხ მიერ გზის 

%;·წვრივს ლნ·ობეეჭზე იმედად 
ლი სა თლე ი. 

თუ თქვენს ლოგ·ჭ··ჯ·”ს ბოლომდე 
გავყვებით, უაზრო გამოდის ყოველ- 
გვარი ეროვნული მოძრაობაც, ნჯ— 

გან იგი ძლიერია მხოლოდ მაშინ, 
როცა მას ხალხი . რს მხარს და 
რომელიც ხალხის ინტერესებს გა–- 
მოხატავს. მნიშვნელოვანი კი ყოფი– 

ლა მხოლოდ პოლიტიკური პარტი- 
ის ინტერესი, რომელიც დღევ!; იბრძ- 

ვის მიმავ·აწ საქართველოში პო- 
ლიტიკური ძალაუფლების მოპოვე- 
ბისათვის, რისთვისაც უკვე დღეს- 
ვე აგროვებს საიმედო ხალხს. გა- 
თვლა სავსებით ზუშტია, რრ·;ზგან პო- 
M"·!120 პარტი ზ@, ებიც 

დღეს ხალხის განწყობას გამობა- 
ტავენ, ხვალინდელ საქართველოს- 
თვის ბრძოლაში :·?ცილჟბელ დანა– 
კარგებს განიცდიან. 

თქვენ სავსებით იზიარებთ სიტყ> 
ბს „ჩვენ ბრბოს -ვაქცევთ ხალ–- 

წდ“ (როგორ მაგონებს ეს სიტყ- 
ბი სო ბის კუნძულზე საბ- 

ჭ·ე*თა კავჯ;ვ%ჭ პირვზლი საკონცენ– 
ტრაციო ბანაკის მუზეუმის შესასვ- 
ლელში გამოტანილი ბოლშევიზმის 

ერთ-ერთი , იდეოლოგის სიტყვებს: 

თე–- 

„ .603900M ლ0VX0C8 ვმყმIხ 96-.. 

M08090CX80 X C98CXI0"). თქვენს 
მიერ ატაცებული ფრაზის ავტორმა 

იგი გამოიყენა გარკვეული პოლი- 
ტიკური მოსაზრებით და მხოლოდ 
ამდენად შეიძლება მას გამართლე- 
ბა მოეძებნოს, მაგრამ თქვენ, მწე– 

რალ კაცს, რომელიც „პასუხის- 
მგებლობას გრძნობს ერის წინაშე, 
საკუთარი პერსონის განდიდებაზე 

კი არ ფიქრობს, ერის ინტერესე-“ 

“ ბით სჯის და წონის“, ამის გამეო– 

რება არ გეპატიებათ. ნუ ჩამ·თვლ· 

ით ვულგარული მარქსიზმის ინტ- 

პრეტატორად ისტორიაში ხალ– 

ეწერა კაცის 
დემო დასაცა ამხედ– 
რეხუთიბი ჯჯ”;·:?···"· > 

მ - 

"ხედის საქართველოში აანააას 
ლ 

რობის თავიდან ასაცი 

იდანვე მინდა 
'შინაგანად მე წ··წთჟ·? დეგი გარ ყო- · 

რიმირი 

:დერზე მოთხოვნილება ჩ. აავი ლითდით 3 თ. 4 

ის ის ტ@ჯა·;·ე···ი ვითარე- 
ა, რომლივ წინა , 

თველო. დგას, „მე არც მ 
ფის მეხოტბე ვ“ჭ;სი ლ: არც %ჭჭ:— 

კათა ი, , ლიკ გ·”·:"··ბე?] L 

ერთად საბ ა 

დ; , მოდით, ნუ შე 
ლათ ქ ლ ხა ამ სიმბო- 

ლოს. თქვენ დემო, ი, დასა- 
ცავად , ბატონო 

ჭ·ხტაწწ·შჯ?”ჯჟ··უ ვერ გრძი- 
ობთ, რომ დელი ჩვენი დე- 

თბილ ფუნაში ჩავარდნილი ჩიტის 

რთველოში თავისთავად მოიხსნება 

ლიდერის საჭიროებაც და ჭეშმა- 
რიტი დემოკრატიაც დამყარდება. 
მანამდე კი არ არის საჭირო. ზვიად 

გამსახურდიასადმი პირადი შეუ- 
თავსებლობა  დემოკრატიისათვის 
ბრძოლად მოვნათლოთ. : 

ცოტა გამიგრძელდა, განხსეთქი- 
ლების ვაშლზე 'და მის ფსიქოლო- 
გიურ მოტივებზე მოგახსენებდით. 

თუ ხალხი ალალად, გულის ლოგი- 
კით (რომელიც, თუკი პასკალს და- 
ვუჯერებთ, ბევრად უფრო უტყუა- 
რია გონების ლოგიკაზე) მიჰყვე- 

მიზეზი ლია: მი 

ჩვე _ · ,· ე 

ელ პირიც არა აქვთ, ·”ჟ···ჯ·ჯ 

მი»ყჟვარ! დამნა' M 

რში 49 #M"Mზჯ—»·ჭ· 

85 ჯჭ·:%ჭ·ი ცხოვრების მა- 

ირ აბ. 
ის (მადლობა ღმ 4!)·:1·5 ი!ჭი;( 

გვყავ” ცოტა) ნაწილიც, ღაღ 
ვი , თ ვერ მო- 

აბა, როგორი M# 

აქვს თავი, უც- 

მააფებიაი C+ ეა შეყ : იჩ%·ჰეზ·, ე 

ურყევთ 
თან 

ლი პოტენ , 
ხევისთავი ცოცხ ს ჯ···ზ”· 
საც აიტანს გარკვეულ დრომდე, ს.- 
ნამ იგი სამშინელებათა გაკვეთილ- 

ებს არ. ·ჩ··უტ·ჯ·ეზ;·· : 
სწორედ ამიტომ ინტელი. 
ენციაში უკვე 3-- 

ხაეკები#: 
შჯიქჰჯ;აში ელი. 

· საერთოდ, მრავალფეროვნები! 
მიუხედავად, ისტორია _ 

ყოველთვის ძნე- 
შ:·ა და ხშირ ჯივღიჯრი(] 

0# ·ამიტოშაც მე·ღროვჯც თ.-- 
დარიგს წინასწარვე იჭერენ დ. 

პოტენციურ მეორეს უკმევენ გუ- 
დრუკს. ეს მათი გამოცნობის ოტ- 

ყუარი ხერხზია.... .· 

და ბოლოს, ბატონო ვახტან;, 
ბატონ ჭაბუა ამირეჯიბს დავქ·ე!) 

ხები ორიოდე სიტყვს -- ერთი 
თაობის კაცებში არჩეული გზის 
გაკრიტიკება მხოლოდ მაშინაა გა- 
მართლებული, თუკი იქვე ეტყვი, 
“როგორ უნდა მოიქცეს «გი. 

ალბერტ - შვაიცერი' წერს, რომ 
რომის იმპერიის დაღუპვა, მის სა- 
თავეშ მდგომი უნიჭიერესი მმა- 

“ “ რთველების თავგანწირული მცდე- 
ლობის მიუხედავად, რსაბოლოოღ 
აიხსნება იმ·ით, რომ ანტიკურ·მ > 

ფილოსოფოსებმა ვერ შეძლეს წა- 
მოეყენებინათ მსოფლმხედველობა, 
რომელიც შეიცავდა იმპერიის შე 
ნარჩუნები–“ დამამტკიცებელ იდე 

ბა ერთხელ აღიარებულ წინამძ-. | ებს ; · :   

     

ფათს, ძალადობას, ;ჯწჯ··ჯ; ; 

  
  

    



  

  

#რალი იღეალე:!:"ასნიწ 
ეიბლება დავინახოთ 
ა პრთბღეშჟბზ აპელი–- 

სებით. „ხა ევროპული სახლ-     
   

1 აქედან გამომდინ 
| „—?,·: ღვ%თ ე·;·?”ღ მ' ჩვენ ძ·–."“?·?-· 
Iი ცოტა ჭ·ს დარჩენილი, 
IM5 ფუ ქბის არა გვაქვს, 
| ტოჭ ეროვნული მოძრაობა ცალ- 

I”··"?·“·” პარტიებად დავაქუცმაცოთ, 
მასმი ჩვენი საკუთარი ბილიკები 

| გაეკვალოთ. წილი უკვე ნაყარია, 

იუბიკონი გადალახულია და ვაი 

''ვინ, თუფი შუა გზაზე შევჩერდე- 
|#; ი. თუ ეროვნული მოძრაობა ამ- 
L»";I_) ღამარცხდ··?ბა რჩება “უკანა- 

     
I რვლი გზა რელიგიური მისტიკი?ა, · 
| რ«ც საქარ“·ვე·ღოს საბოლოო და- 
I !ვა!· ნიშნავს, რელიგიური ნი- 

| ”·—№ ჰეშმარიტ 

შიც M;»·:·" კაცის შემართე- 
ეე მმმაათერიბის. ყანაპირობ- 
ბს, მაშინ მოგვიტრიალდება ყვე- 
,, შინაური და გარეული მტერი 

» ერთბაშად ან ნელ-ნელა, სვე- 
სვენებით აგვფხიკავს ისტორიის 

)·
· 

  ა '„4 

”ვენს წინა·შე დღეს საკითხი ასე 
დგას: ან -- ან, ან გავთავისუფ- 

ლღებით, ანდა დავიღუპებით. მე- 
'ჩის დრო უკვე აღარ არის, . _ 
შორედ ამიტომ არის დღეს აუ- 

· უქბელი ყველას გაერთიანება 
„ ომახიანი ქართული შეძახილი: 
# დღეს, ან არასოდეს. 

საქართველო დღეს ალყაშემორ- 
ტყაულ ციხეს ჰგავს ალყაშემორ- 
| ყმულ ციხეს კი ერთი აზრი და 
Iრთი სარდალი უნღა ჰყავდეს. ნუ 
'ეტეხთ ციხეს შიგნლდან, ნუ და- 
ასგავსებით იმ მეციხოვნეს, რო- 
ალიც ციხიდან გარბის და თან იძ- 

·!···:·, კუპრს ნუ ასხამთ თავზე გა- 

'შემომდგარ მტერს ეს არაა 
სუკაცთა წესიო. 

სსუ მედგრად და, რაც მთავარია, 

|სთად არ ვიდგებით, ჰაი-ჰაი, შე- 

!·“·3·]”ვარღები··ნ ციხეში და თავზე 
'L-სვამხობენ ადუღებული კუპრის 
(ცაბებს. 

თემურ ფიფია. 
' 17 დეკემბერი, 1989 წ. 

'“.8. მკითხელ საზოგადოებას 

აიშს ვუბდით წერილის „არა- 
·=”5··“ყღ·ზ·ს·|უხრ“ გამოქვეყნე- 

” გამო, მაგრამ სამი კვირის მან- 

= ზე იგი ამაოდ იდო გაზეთ „ლი- 
მ ატურულ საქართველოს“ რედ- 

პ ?:ჯ ჰა···. 

        

  

ლია ფერილი . 
პფსპ·სეთჟხ ·)M პრIMპშრMრს ჰპოღონ მს/ჩწMს . ....... 

5,;8 ის ორგანიზებაში, ეს. არ· წ აფხაზეთში 9; 

ამოცანის მეორე მხარეა- ყველა 
ნონით პრო % 

ა·,:?·სავ···რ;· ჯგ· 5···3”:·· 
ლობა მართებს, გითხ- 

ჯთ, ჩემს ცხოვრებაში ასე (%M? 

ად ' 
· დიდი დაკარგა აფხაზე- 
თმა თქვენი წზ?;მ···ნბედის, აწ გა- 

რდაცვლილ ვიქტორ ხ%- 
ით. ისიც ხომ აფხაზი იყო... მთა- 
ვარია ადამიანობა და არა თანამ- 

ი შის რაიონ- 1ჭ ვ[·:·“ხს· ·ჭ;აღ·ჯ·იფ 

უფროსი კოღონია; მის 
შკვლ შმი მილიციისს უფროს 

ამ საბრა ამო–- 
მძ·იებ·ვ:··:·:ლ#ო აა აგან უჯ)?ჰხვავ· 

ებით, „ამტკიცებს", რომ კვარაც- 
«ძოძრა; ხოვხული 

შუღლი კ 
საქმის შ·ჭ·წ··ჰ·; ტომში (ფ 8-9) 

ბთ: რები #3·:···· ზ·ჭხჟჭ·ღ ქა- 

ლ = ძიია M2 ; დააყე– 
ნა დამცვეწ·ხუ·· ჯ·პ·?% ეს ტ(ჭ– 

ოა ა ა შახლ ქველ 0 > 
გააჩნია გამოძ·ჟჭ··ს· ასეთის დამამ- 

ლი საბრალდებო 
კვნის ძირითადი საფუძველია 

სისხლის სამართ,. ჯ ეტუ- 

ლად ამ საქმის ში დაშვებუ- 
ლია 22 საგამომძი ა. 
შე შევიკღია ჩამოგით- 

ვალოთ ეს შეცდომები, მაგრამ ამ- .· 
ას დიდი დრო და ადგილი სიწრ· 

ზი მო! 

არაფორმალური მოძრაობის ერთ- 
ერთი ლიდერი ვლადიმერ ვეკუა -- 
ორი ვაჟიშვილის მამა, პატიოსანი 
მოქალაქე, საჭართვ 
ლდ შვილი, რომელ 
ყვით და აორც მო, 

ხალხისათვის, მთელი თავისი სი· 
ცოცხლე სი·ჭ··)თესა შ: 
ოუსდა 40 წ კ 

  

  

ეროვნული შუღ ართუღი ოზით ·მეპყრობი· 
ებო დასკვნა-+ფ.9) და კატე— ჰ·ჭ 

გორიულად აუარა: გევერღი იმ ფაქტს, მიზნის აღ·წევად აჭლყო?“ 
რომ კვარაეხეწ;ა[; 'ქმედების მა– ლი იარაღი –- ჯოხი -- 
მ"·ძრავ ი იყო თრ მჭამვოზძჯ··ვ·ბ 

, გადარჩენა ლმა შაღალ ფესიულ ზე 
ზიანებული და ფვსბ·ელ ჩაატარა ძიება: საბ%»ლლებ·?”ნე ბ 
ველთა ჯგ. ·!საბჯ · გა- საქმის მასალები სრულიად 

კეთ ელი იყო, რადგ- ხმება ერთმანეთს. პალბას .·,ჭ:.— 
ან კოღონია განაგ 3- ული რულია, 
ელთა ეროვნული და ბოროტშოქვ··)დებიზ მოტივი 
თავმოყვარე. , რი- ·ჭა·ჯ»ვვ ლია, კინონ·იერად %ავო– 
თაც მოხდა ამ შეტაკების პრ;ჰ·!·- ყე ბრალდება სა სსრ 
ცირება ეშდეგ კოღონია ' სა#ლის 
M#— 104-ე მუხლის მე-2 ბუნ 

ეტის წართშევა ხედვით,. მაგრამ თქვენ, ჰ"··ტ···ნ··· 

ლამიისავმალორშბა 

ნი გაზხეთის ნომ- · ვ·ეჟრივთ რომ მიემართა 
··რ·შიქეე@ნ 1 90) გ # სახალხო M;;0?·3 
ო. ლეჟავას წერილში უ- 

ბლად არს გაკრიტიკე ი. ადეიფვილი, 
უჭივვრსი კონ, სახალხო კონტროლის კომი- 
"C””L წ ე ი - თაობა ეც თტის ·"ყშ!ღო!·რ·ე, დოც- 

გაცნობებთ შ ენტი. 

ო. ლეჟავას გ ძ»ღვზ··· რომე– რ 
ლიკ უჩივის უნივერსიტეტის ბატონო რედა, , თქვენი 
#321 საბინაო·საამ·შენეგღო კოო- ჯზეთძ·· ა. წ. 28 იანვრის ნომერ- 

ბერაცივისევრდიბან გამოქვეყნებულ ომარ ლეჟავ- 
ვი ჩამოყალიბდა 1970 წელს), ას წერი 
რიქტ(·#»ტის მ·”ერ ლ- საამშენებლო ოპურატიგ „უნი- 
···დ გადმო, ტრო- ტი 321“ შესახებ, ნახსე- 
·!ჯ;·ჩ"ტეტს '1905 შლინ ა88 ები ვარ მეც, როგორც გარ, 

23 იანვარს ო.' ლეჟ- პერიოდში ამ M“”# 
ვ·აეცა წერილობითი პისუხ"· ევიზიო კომის·:შ·:;ხ თავმჯდომარე 

ი ია, „ამასთან რებით წ 
·ენივჟრსიტეტის საბინაო—ხააშ·შენ– თქვენი წრ მკითხველებს 3; 
ებლო კოოპერატივ·*” ·,2,ლ ნობოთ ·ჯღვჯი: 
გააჩნდა ს ვე:;ები ერატივის „უნივერსიტეტი 
ჭ·აზჟდაც 1976 წლის ;·ვ ვ··რზსხ 3214 I»!M%M კომისიის თავმ- 
ჯელია პარტიულ იტეტს.. და ჯდომარედ, 

ებული დადგენილების თაობა- ერთ: სანეზ . შ”·.··”;,„”" 
განთავი! კოოპერატივ- წლით (1973 წ. ფა 

ის თავმჯდომარე, მისი მოადგილე 1976 წ. №წყზ) ძმ 

და ხაზინადარი.. პარტიული. სას- ში. კოოპერატიეში -9 
ჯელი დაედო მთელ როგ ამხანაგ- 

“ ებს. ო. ლეჟავას კოოპერატივიდან 
გამოყვანისს მიზეზი გახდა ის, 

რომ ერთ სულზე მას მიღებული 
აქვ ოროთახიანი იზოლირებული 
ბინა. გარდა ამის, აღნიშნული 

საკითხი განხილულია ორჯონიკი- 
ძის სახელობის რაიაღმასკომში, 

1 თბილისსა და საქართველოს 

რესპუბლიკურ პროკურატურაში. 
საკითხის საბოლოოდ გადასაწყ- 

ჭჭღა არავითარი თანხის შეფრო- 

ჰჭ;··ჯ“··რ“ იი 
ფ ოპერაციები კოოპე· 

ა, ბევრად უფრო 
ე, მისი შოყალბების 

ელ ჟ 

პატივისცემით, 
ელგუჯა სინთიბიძე. 

მა ხჭაროვე მ" ა. წ. 
ვარს თავის _% აში 

წჟრიღჟბი რეღაქც·-აკ გამოაქ- 

აედ ეილვთ ლ 
ჯ”·ჰ·::"ბჯ··” ი ოსა ფი 
ნ ჟ···ნფლქაძ· ნიად- 
ჭჯ· აღმოცენებული 

რის თ ( 
“ შაულს გჟლსეხმოზს) და არა იშას 
როშესიიერთიე ზის 

ვრზვ ნუთუღ··ქჯ·ინ დ(·.·ჟ დე ვვრ გა- 
ერკვიეთ სიმართლეში?! საბრალდე- 
ბო ღასკჟნაშაინც დაშტკიცდა სა-. 
ირ[?ვმლოს პროკურორის მოადგი- 

შოშიაშვილის ვაჟკ·, რომ-.: · 
ძიების რაა : 
ედასშ· I> 

ვღიც ღაჟთ··წს 

თქვეწ ხომ ავაოწოში რხ რე ზ– 
ლიკის პროკურორი ბბჯძანღჟხი 
ტონო აპოლონ! რატომ უნდა ქ· : 
ცეს ურადღება ადამიანის ეროვნე 
: ში[!:ი ·ედან···შა ლობის პრე 
ფციისა და დანაშაულის დ « 

ნის დროს?! ადგე 
მაგალითად მოვიყვან თქვენს მი- : 

ჭრ და·შჭჯჯ“ბჟღ კიდევ სა- 

1982 წლის 1 აპრიღს ბზიფის ხე- 

შედეგადაც დაიჭრა 24 ადამიანი, 
ფულაღმა ზარალმა 10000 მანეთი 

შეადგინა ხოლო მთელ ქართვ%ი· 

ვრს რ”ღ·უ·წ” 

ხისგება·ში მიცემულია გ. ჯენია გ- 
დბარი, ვ. ლაგვილავა, ვ. 
ლია. 
საგამოვძიებლო გუფმა საჭართ 
ველოს სისხლის სამართლის ს 
(·ჰ·]სო კოდექსის 223,·;] მუხლი შთლი- 

ა 

ჟრებული 2. = 
ული და ამით ეულია ამავე 
ყღლერის, 146 და' 208-ე ზუხლე- 

ეოთი ასეთი ფაქტი ჯ> 
ვას ბრალად ედება ·ჯ%" 
შონაწილეობის მიღ ბა, მაგრამ გა- 

არ იძლ ე· ჰ·ძ··უჰს 
წზე რაში ზამო·იხ ატება ეს 5·:,6?–· 
ილეობა – შვსრუღზბა·ში, წამქე- 
ზებლობაში, ხელის შეწყობაში, თუ 

ვეყნა ო. ლეჟავას წერილი, რომ- 
ელშიც მთელ ესპუბჯ·იკა·ში შე- 
ქმნ 

კოოპე 

უფლება, ავტორის ბელეტრისტულ- 
ზიამ, რამდენადაც !·ე 

MM% ნაწილთან მე არა- 

კურბ· აზრო, ისა და 

ანბლიზწ;"გ"ვლემეჭტ ლი უნარი, 

დენ უსაფუძვლო და ; ა;ჯთ·»ნაჭჭ·] 

ყნებინა ო. ლეჟავას 
ვიქრ გამოთქმული პრე ?%·ე# 
იმ პირებთან. ყოვე მო- 
წმების გარეშე, რომელთა წინაა–- 

აც არის მიმართული ავტო- 

რღჭწეგპათოსი '” 
დასასრულ მინდა დავძინო, რომ 

ძნელია ოულ აჯძ·")ზან ჰბინაობ 

წ 

სწორედ მისი საკოი 

პერატივო ' ბატალიების დაწყების 

აააღელეოფეუროიი 

“ მისალებ მასალას, 

ააო ულლ 
21402)) ) ) 90111 

ი)ი უ მ)შხი. 

ვ(·ს 'უფლებების ხელყო- 
ა 

8 ამ სჯდ·ჭ.· საშარი··ლის საქმ%ა 
არ არის, დაკმაყოფილეყული და 

გ მოწმეების . ონიე, უშ”ო*;„·”ზ·:·ვჯ” 2 
31 საგაშოშძიებლო # =. 

რ··მ ყველაზე, დიდი ეცდომ· 
ორ ეპიზოდად. გ·ა 

ინ ბა. საქ. სს 
“აფგესაპროთსო 'კოდე 

მოკიდებული დღე- 
დელი ერ·ო·ჯნვბ·ათ·მორის„ კონფ- 

ტაციის გადაწყვ·ეტა ძიება ჭი- 
ან რდ კვეთა გიეკ”;ი 
ფრის ?·;წაჭღვი.:·ის მიჩქმალ– 
ვით დ ერესება ღა ეს ფაქტი-. 
ურად აზეთში 15-16 ივლისის 
მკვლელობების ზია ჯგახდა. 
ძალიან ძნელი ასახს ;ზლია, თუ რა 
”·,;2”··3;·“?”“”” ხელმ·*ფთელ···ზს 

ი, იცებს ქ”ეთ··· 
;ჯავო საქმ(·ს გ ი[ქ:, ბო 

დამნა– 

ივეთა ჯოღობ"· 

მხო ერთს შეგეკითხებით: ვი- _ 

ლჯა აფხაზი ს კნ 

ჯზრ“··;;·:ჯზ“ ”ვ·;··:”·ჭ;:ჯჯ·“·ჰჭჯ 
ჭ აა საფჰმ ა რა ფასი აქვს 
თ?·,·ჰჟ პირ?·;ბას,დმნცეჰჟღს საგა- 
Mძიე·ბლოM ;·ღ;,;) ხ - 
ე ი, „ მოთხო- 

'თანა, ჭ ოფდით 
კვიცინია[?ვ გა ჰხ·) ·გ!ბჭსეღ „გამომ- 

დაბუდებული ამდე ი> 

რუსუდან ქორჩილავა, 
საქართველოს სახალხო ფრონ- 
ტიხ ·ც%·ზეთ·ს რეგიონული 
ორგანიზაციის იურიდიული კო- 
მისიის თავმჯდომარე. 

წინ“' სახელმწიფომ. რროთახიანი 
იზოლირებული ბინა მისცა. ხოლო 

რაც შეეხება გა ეთს მას, ვ 
ობ, მეტი ლობა შ·»ქრ– 
ებს უნივე ტისა და თავისი 

კოლეგების წინა 
რ· გორდეზიანი 

რედაქციისაბაბი6 რედაქციას 
არ შეუმოწმებია თო. ლეჟავას 
წერილში აღნიშნული ფაქტების 

სისწორე; ამას ვერც შევძლებდ- · 
ით, რადგან ეს სულ სზვ. ორგა- 

ნოს ფუნქცია. თუ წერილში 
უსაფუძვლოდ არიხ გაკრიტიკებ- 
ული რომელიმე პიროვნება, რე- 
დაქცი: სინანულს გამოთქვამს ამ. 

ითქვას, არც 
ვაპირებდით ამ წერილის გამო- 
ქვეყნებას, რადღგანნ თემატურადღ. 
და პრობლემურად იგი არ.· წარ- 
მოადგენს ჩვენი გაზეთისთვის 

მაგრამ საქმე 

უნივერსიტეტს ეხებოდა და იქ 
გამოვლენილ მ. აც უნივერ- 
სიტეტის სახელის შემლახავ და- 
რღვევებს. ამ საქმის შესახებ დი- 
დი ხანია ცნობილია, ათასი ინხ- 
ტანცია მოიარა საჩივრებმა, მა- 

გრამ გარკვევასს და მომჩივანთ» 

დაშოშმინებას საშველი არ ლდა- 

ადგა-.. 
ასეთ შემთხვევაში ჩვენ არავის 

, მოვრიდებივართ, რადგან ჩრდილი 

ჩვენხ უნივერსიტეტს 

მომავალზიც, 

ასევე. ბოვივცევით. 

ადგებოდა. 

საჭიროებისამებ“, . 

_



     

  

: მოვითხოვთ საქართველოს სსრ უზენაესი საბჭოს რიგგარეშე სესიის მოწვევას 

არა უგვიანეს ა. წ. 10 თებერვლისა შემდეგი საკითხების განსახილველად: 
1. საბჭომ უნდა გამოთქვას · თავისი მოთხოვნა არმიაში ქართველი ახალგაზრ- 

დობის ბედის თაობაზე და გამონახოს საშუალება ამ ქართველი ახალგაზრდებ- 

ის სიცოცხლისა და ღირხების დასაცავად მშვიდობის პირობებში, აგრეთვე სა- 

შუალებ.. იმის გარანტიის მოპოვებისა, რომ ქართველი ჯარისკაცი არ აღმოჩნდეს 

ჩათრეული მეზობელი ერების კონფლიქტში და ამ კონფლიქტებთან დაკავში- 

რებით სამხედრო აქციებში ამ ერთა ტერიტორიაზე.. 

„9. საბჭომ უნდა მისცეს პოლიტიკური შეფასება 17-18 ნოემბრის სესიის შემ- 

დეგ მომხდარ ანტიქართულ გამოსვლებს ცხინვალის ოლქში და მოახდინოს ამ 

ოლქის მართვის მექანიზმთა შესაბამისი რეფორმირება. 

8. საბვომ უნდა' გამოაცხადოს საქართველოს ნეიტრალიტეტი, რათა ამით გა- 

“ზარდოს საქართველოს გადარჩენის ალბათობა ჩვენს რეგიონში დიდმასშტაბაინი 

სამხედრო კონფლიქტის წარმოშობის შემთხვევაში. 

4. საბვომ უნდა მიიღოს საქართველოს ინტერესთა შესაბამისი კანონი საკუთ- 

,. წინასაარჩევნო 

აარონწა:1:36C.1=წ1, «არონწო:153წ»: 3 <წ I 
  

თაბილისის ცეკავშირის კოოპერატიუ- 

ლი ბტეკნიკჰუმი–ს კოლექტივს, 

საქართველოს სსრ უზენაესი” საბპოს 

დეკუბატების ცენტრალურ საარჩევნო 
კომისიას, ; 
საქართველოს სსრ სახალხო ფრონტს 

პრესიდან ჩვენთვის ცნობილი გახდა, რომ 

საქართველოს სსრ უზენაესი საბჭოს დეპუ- 

ტატობის კანდიდატად დასახელებულია საქა– 
რთველოს კპ თბილი საბურთალოს რაძკ- 
ომის პირველი მდივანი ამხ. ი, ი. ხუციშვილი, 
მისი კანდიდატურის წამოყენება მოხდა თბი- 

ლისის ცეკავშირის კოოპერატიული ტექნი- 
კუმის შრომითი კოლექტივის და მოსწავლე- 
თა საერთო კრებისაგან, სწორედ ამ ფაქტმა 
გ;ღ·)·გვ·!წყჰჭტ·(”ნა მოგვემართა თქვენთვის და 
აი, ·(···»ტ :) “ 

ყოველ ჩვენგანს უდიდესი დაფიქრება გვმა– 
რთებს სა, ელოს უზენაესი საბჭ;·ხ დე 

პუტატობის თითოეული კანდიდატურის და- 
სახელებისას, : დეპ. კორპუ- 

სი უნდა შეივსოს ჩვენი საზოგადოების მ!·ზო- 

ლოდ რჩეული წარმომადგენლებით, იმ ძალ- 
ებით, რომლებიც ხელს “უწყობენ ჩვ%ი სა– 

ზოგადოების წინსვლას და აღორძინებას. 
ჩვენ დაუშვებლად მიგვაჩნია საქართველოს 

ესი საბჭოს დეპუტატობის კანდირატად 
1989 წლის 18 თებერვალს საქართველოს პო– 

ლიტექნიკურ ინსტიტუტში ქართველი ახალ- 
გაზრდობის ერთმანეთზე მისე ირთ-ერთი 

ორგანიზატორის, არაობიექტ. ც ბიუროკრა— 

ტი ხე ვანელის ი. ხუციშვილის დატო- 
ვება, რომელიც ამავე დროს არის სუსტი ორ- 

განიხატორი და აკლია ზელმძღვანელის კულ- 
რა. 

თ·პ·ოგორც ობილია, 1989 წლის 18 თუბე- 
რვალს ' გის“ დარბევის საკითხის გამოსა- 
კვლევად შეიქმნა სპქცოლ?რი ჭომისია სსრკ 
სახალხო დეპუტატის პარმენ არგველაშვი– 

ლის თავმჯდომარეობით. ამ საკითხის ირგვ- 
ლივ სათანადო მსჯელობა გაიმართა საქარ- 
თველოს სსრ უზეიაექ·)·ი საბჭოს სესიაზეც, 
როდესაც მოისმინეს 9 აპრილის. ტრაგედიას- 
თან '„დაკავშირებით · კომისიის დასკვნა. 
ღრმად ვართ დარწმუნებული, რომ თბილი- 

სის ცეკავშირის კოოპერატიული ტექნიკუმის 

კოლექტივი არ იყო ინფორმირებული აღნი- 
შულ ფაქტებზე. 

ჩემი პროგრამა არ განსხვავდება სახალხო ფრონტის 
რომლის დედააზრია 

ბრძოლა საქართველოს თავისუფლებისათვის პარლამენ- 
ამიერიდან მი- 

იღებს ახალი უზენაესი საბჭო, უნდა იყოს ნაბიჯი, ამ მი- 
“ ზნისაკენ. ამიტომ მომავალ უზენაეს საბჭოში უმრავლე- 

“ სობა უნდა მოიპოვონ სამშობლოსათვის ჭეშმარიტად თავ- 

დადებულმა, ზნეობრივად სრულყოფილმა სათანადო ცო- 
ვილმა ადამიანებმა. 
ტებისაგან, ფუნქციონე- 

ეკლარაციისაგან, 

ტური გზით. ყოველი კანონი, რომელსაც 

  

  

მოგიწოდებთ, კოლექტივმა ხელმეორედ 
იმსჯელოს დეპუტატობის კანდიდატადდ ი. 
ხუციშვილის წამოყენების მიზანშეწონილობის 
საკითხზე, რომელსაც ჩვენ ღდავესწრებით და 
თვითონ აღკვეთოს საქართველოს სსრ უზენა- 
ეს საბჭოში უღირსი კანდიდატურის წამოყენ- 

ების ფაქტი.. ეს იქნება ტექნიკუმის კოლექ- 
ტივის გარკვეული სამსახური ქართველი 
ერის წინაშე. ' 

ჩვენ უნდობლობა უნდა გამოვუცხადოთ 
ყველას, ვისაც წვლილი მიუძღვის 9 აპრილის 
ტრაგე·დიაში,· არ დჯჭათ მათი კანდიდა- 

ტურების არჩევა საქართველოს სსრ უზენა- 
ეს საბჭოში. 

ა. კორტარია, 

საქართველოს ტექნიკური უნივერსიტეტის 
პროფესორის მოვალეობის შემხრულებე- 
ლი, უნივერსიტეტის თომისა და შრომის 
ვეტერანის საბჭოს თავმჯდომარე, პარტიის 
წევრი 1941 წ. დეკემბრიდან; 

ი. არაჩემია, 
„ზ·ჭჯა%ზ·ტ#ხჰრ·"ჟქტ·.”–ხ ომისს და 

შრომის ვეტერანთა საბჭოს თავმჯდომარე. 

პასუხსი ბგვებებგბის! 
სტული ”შეგნებით. მინდ. „ვა ო Mაზოგა- 

ღოებ?[ჯ0 რ··”ჭმგ %ემოქმეღები%”უჭჭურჯჯკრაგტ— 
იას ერთიორად მეტი ზიანი მოაქვს ჩვენთ- 
ვის, რადგან მაღალი სულიერი ფასეულო- 
ბის პროფესიით შენიღბულს მხოლოდ ოფ- 
იციალური ძალაუფლების ერთგულებით 
შეუძლია მოპ?ებუღი სოციალური პრივი- 
ლეგიების შენარჩუნება. იგი ვერ და არ გა- 
ნუდგება ოფიციოზს მანამ და ვიდრ% არ და- 
რწმუნდება მის რ%ალურ დასუსტებაში, . ეს 

კონიუნქტურული მორალი კიდევ უფრო 
საშიშად რომ აქცევს ამ ბიუროკრატიას, კა–- 
რგად გვარწმუნებს საქართველოს კომპოზი- 
ტორთა კავშირის ტცხოვრების დღევანდელ- 
ობა, რომლის მესეეურები კარგა ხანია „სა- 
ჭეთმპყრობელთა”“ რიგებში მოექცნენ და 
ხელმოცარულთა თუ მავანთა საკუთარი ამა– 
ლით „გარსშემოხვეულებმა უზნეობას დიდი 
ასპარეზი მისცეს 

კვლავაც ამაში გვარწმუნებს დეპუტატთა 
'არჩეგნების, უფრო ზუსტად კი, არჩევნების 
ჩასაშლელად აქ მოწყობილი სპექტაკლი. 

ჩაიდინა 

სჰქარწველჩს სსრ. უზენ)1სI ს)ბჭრს პრ% .· 

  
რად, სასხვათაშორისოდ, ნუ ჩააგდებთ თში 

ტენხ.მ ხმა მიეცით იმას, ვინც მართლა ლძჟეულ ადამიან– 
თ. სიგაჩნია · 

კომუნისტურმა პარტიამ თავისი თავი 1990 წლის თე- 

ბერვლის პლენუმით საბოლოოდ დაისამარა -- თურმე 

თავის ხალხს ტყვიას ესვრის და შერე იკვლევს, თუ ვინ 

რებისა და მიწის ·!ეს·ახეხ, რათა დაასწროს საქართუჟ!··ფნ·!·ხ· ინტერესთა ·Iე!ღა· 
ვი ანალოგიური კანონების მიღებას სსრკ უზენაესი საბჭოს სესიის მიერ.. .· 

  

არ 
მრ/მეგნული. . 
რუთევი“ 

' L)მარწმელჩს. Lსრ. შზენჰ2სII საბჭჩს. პრქზ10Mუმჩს _ წავმX0Mმ)რს ” 
      

   
- 

§, სესიამ უნდა განიხილოს იმ ქართველი ჯარისკაცების ბედის საკითხი, რომ- 
ლებიც ეროვნული შეურაცხყოფისა და ქართველი ჯარისკაცების სიცოცხლის 
სისტემატური ხელყოფის გამო იძულებულნი გახდნენ მიეტოვებინათ სამხედრო. 
სამსახური. 

6. სესიამ უნდა აკრძალოს ერთაშორისი კონფლიქტების შედეგად ლტოღვიღ”· 
მიგრანტთა ჩაწერა საქართველოში და სამეურნეო მიზნებით მუშახელის შემო- 

ყვანა. 

საქართველოს სსრ უზენაესი საბპოს დეპუტატები: 

98 იანვარი, 1990 წ. 

ჩაშლა ”შესანიშნავად მოხერხდა და კომპო- 
ზიტორთა კავშირის საზოგადოებრიობა უდ- 

ეპუტატოდ დარჩა. 
ამისათვის კი: ვადის გასგლამდე თითზე 

ჩამოსათვლელი დრო შეირჩა; კრების პრო- 

ცედურის პუნქტი დაირღვა დამსწრეთა არ- 
ასრული რაოდღენობის მიღებით მოყოლებ- 
ული, ფარული კენჭისყრითა და ხმის დათვ- 
ლის საეჭჰვო შინაარსით დამთავრებული. 

რატომ? დიახ, იმიტომ, რომ ჯერ კიდევ 
„ძლივსღა შერჩენილ ზნეობას „არეულობა“ 
არ შეეტანა ბიუროკრატისტულ კეთილდღე- 
ობაში და ამასთან „ერთის“ უზენაესობას 
“ფუძე არ მორღვეოდა. 

ჩვენ მაინც გვწამს საზოგადოების უკეთ- 
ესი ხვალისა და ამიტომ ვუცხადებთ უწნ- 
დობლობას ღა საჯარო პროტესტს საქართ- 
ველოს კომპოზიტორთა კავშირის გამგებ- 

ელთ, ამიტომ მოვუწოდებთ ყველა ინტე- 
ლიგენტს -- პასიურობის დრო აღარ არის, 
ფრთხილა,, გუშინდელი უკუღმართობა 
ხვალინდელსაც არ შეეპაროს, თორემ _ ვე– 
ღარაფრით გავიმართლე თა;, - 

ლი ახალგაზრდობის წინაშე. 
ნათელა სვანიძე, 

კოშპ··!%:·?ო·რი,_ ხელოვნების «ამსაზურე- 

ბული მოღვაწე. 

# 
მიმდინარე წლის 29 იანვარს ფოთის” სა- 

ქალაქო სტომატოლოგიურ პოლიკლინიკას 
„არაოფიციალური“ ვიზიტით ეწვივნენ პარ- 

“ ტიის ფოთის საქალაქო კომიტეტის ინსტრ- 
უქტორები, შორენა ცომაია და ნარგიზა გა- 
ბელია, რომლებმაც მოითხოვჯ» "კოლექტივის 
საერთო კრების მოწვევა საქართველოს უზ- 
ენაესი საბჭოს დეპუტატობის კანდიდატის 
დასასახელებლად. 2 

იმის გამო, რომ პოლიკლინიკის თანამშრ- 
ომლები ორ ცვლად მუშაობენ, კრება არ შე- 
მდგარა. ინსტრუქტორებმა მიზანს ვერ მიაღ- 
წიეს, მაგრამ მეორე დღეს შ. ცომაია კვლავ 
წვია პოლიკლინიკას და დაჟინებით მოით- 

%ოვდა კრების ჩატარებას. კრება შედგა.-შ. 
ცომაიამ საქართველოს უზენაესი საბზოს დე– 
დუტატობის კანდიღატად დაასახელა მწერ- 
ალი შ· ნიშნიანიძე· 

ბიულე- 

  
ცრუ “გა 
ისუფლების მიერ პრივილეგირებულნი 
რობენ, ხალხს კი რადიაციით მოწამლულ ხორცს აჭმევდ- 

წ 
კმარა! წერტილი უნდა. დავუსვათ 

ობებს. მცირეოდენის წვლილის შეტანა თქ 

ლებს ამაშიც შეგიძლიათ: ხმა მიეცით ლ 

სამწუხაროდ, არჩევნებს მიეტმასნა მრავალი 
M· 

რომ დეპუტატობა მოუტანს მატერიალურ სიკეთეს, ჩინ” 

წ. ნათაძე, _ 
ლ., ღოღოგეტიძე, 

ჯ: #არკვიანი. 
აჰ 

მიუხედავად პოლიკლინიკის თანამშრომე- 
ლთა წინააღმდეგობისა, პარტიის საქალაქო 
კომიტეტის დნსტრუქტორმა შეძლო, რომ 
კოლექტივს „აერჩია მათ მიერ შემოთავა- . 
ზებული კანდიდატი, ხოლო ოქმის გაფო-. 
რმება, საოლქო საარჩევნო კომისიაში მისი · 
წარდგენა ცენტრალურ საარჩევნო კომის- 
იაში დეპეშის გაგზავნა პარტიის საქალაქო. 
კომიტეტმა თავად. იკისრა. ლა 

ჩვენ, პოლიკლინიკის თანამშრომლებს, არ- 
ავითარი პრეტენზია არა გვაქვს ბატონ შ.. 
ნიშნიანიძის კანდიდატურის მიმართ, მაგრამ. 
განცვიფრებას იწვევს მისი  დასახელებისა 
და არჩევის ფაქტი კოლექტივის აზრის გა- 
უთვალისწინებლად და გვაინტერესებს, რ»- 
მდენად ჭ_აწონიერია პარტიის ფოთის საქა- 
ლაქო კომიტეტის თანამშრომელთა ქმედება. 

ფოთის სტომატთლოგიური პოლიკლინი- 
კი თანამშრომლები-ი ლ. 3ვანტურია, _ 
% ბოგდანოვა, მ. კუპრაძე და სხვ. . . 

საარჩევნო სალაღობო 
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ი 

ხიზილალისა, მწვადჰ·ჯ 

თქვენი ეს წადილი დიდა. 

თქვენგანი, უთუოდ, ველოს უზენაე- · 
სი. საბ: დეპუტატობ მოისურვებს და . 
არ დაიმურებს მრავალგვარ ებს ამო–- 

მრჩეველთა წინაშე, თუმცაღა მათ ჯს·სრუ სააფ 
ებლად მომავალში დიდად არ „შეიწუხებს . 
თავს. თავს უფლებას ვაძლევ, შეგახსენოთ: . 
თუ წინასაარჩევნო დაპირება არ გამართლდა, · 

ჯმოშრჩჭჰღ··ებს დეპუტატის გაწვევის უფლე- 
აც . ბ, თ. . 'ი- 

> „ფრონტელი“ 
შენიშვნა: ეს მიმართვა რედაქციაში შე- 

მოვიდა ორი კვირის წინ, მაგრამ მისი გამო. 
ქვეყნება მაშინ ტექნიკური მიზეზების გამო . 
ვერ მოხერხდა. ; ) 

ცხოვ- 

წარსულის უკეთურ- 
- ამომრჩევ·– 

ბისაგან უნდა გაი ოს უზენაესი საბჭო. უხისმგებლობით ს ო ყუთთან. ღვაწე, ცრუ პატრიოტი, ცრუ პოლიტიკოსი. მათ 

_ აი, ეს დიდი მისია გაკისრიათ დღეს, თქვენ, პატივცე- აა ეე არ დხყ აწო არი L 
” მულო ამომრჩველებო! ა მრჩეველი ფაქტიურად გადაწყვეტს ს·ჭართჯ:·····ეს ბედს მედლებს, დაწინაურდებიან ს···მსა;;·რ·მ" ან სკამს შეინარ- 

დეპუტატი უნდა იყოს საქართველოს თავისუჯჭლებ(*·ა- ვინაიდან სწორედ ამ არჩევნების შედეგად, « წლ-  ჩუნებენ. ისეთებიც კი %ჭ·"·ალებ · რომლებსაც დეპუტა- 

' თვის მებრძოლი, მაგრამმ ამომრჩეველიკც ბში გაირ, ვა”წ”! წლის საქართველოს ჰეძსი"ს აღი-  ტობა უნდათ თავიანთ შავ-ბნელ საქმეთა შესანიღბავად. 

წ · ვხღი იი ს დროს - მოთროვნა.. რების, საქართველოს სახელმწ. აღდგენის, ძვირფასო ჭ#ჯჯჭ# გეძლევათ საშუალი- 
ველი ხალხი დგას დიდი გამოცდის წინაშე, თუ ეკონომიკური და ჰოლიტიჰ·ზფი დამოუკიდებლობის მოპ- ბა, გამოხატოთ თქვენი ტი მათ მიმართ -- დაუნ- 

აირჩევს ჭეშმარიტ სახალხო ღჯეტაას· ჭ·%შმარიტ მამუ ოვების ი. დობლად წაშალეთ მათი გვარები. ' | 

. ლი·მვ···ლსაბ და მოქალაქეს, ჭე არიტივ უზენაესი საბ ისიც მოს, ელია სულ მთლად , ისე ხმის მიცემის დროს გახსოვდეთ არა მარტო თქჯ 

ი. ლი აე აე ალოქენეთ, ქციონერებსა და მექრ როგორც 1918 6. რუსეთის იმპერიის დანგრევის შედე-  თავი, ვინ რაში გამოგადგებათ, ვინ რას გპირდებათ, 

„ კვლავ ის ც·?ჰ·ჰ·]ებსმ ესი საბჭო ება, რომ ხა გბად, ხელში ჩაგვივარდეს თავისუფლება. ასალმა ე- მედ გახსოვდეთ სამშობლო, ყოველ თქვენგანს უფრო დიდ 

გ ითი ხხიგიბ ააა აცევარსიელი მა საბჭომ უნდა შეძლოს ამ თავისუფლების შენარჩუნებ. სიკეთეს მოუტანს სამშობლოს თავისუფლება. გამორჩენა- 

ჭ···ღგა დღე, როდესაც 
შმიი გაუწიო 

ადია გააჩანაგა ჭთყ···ნა და საქართველო 
მიიყვანა. 

ი სომსარური კიქნით თქვუნთაცანს პმეგობროთ 
"პაფუ%ისვგებღობით მო ყარ·?თ არჩევნებს. ძველებუ- 

ვია, ვერ. იქნეა მოსვენებული, 
ყოფილი და ბედნიერი. მან უნდა იღვაწოს, იშრომოს, 

ოფლი მოიდინოს, ის უნდა იყოს ნამდვილი ხალხის მსახუ- . 

ზე ფიქრი არ ანაცვალოთ დიად იდეას. 
ხმა მიეცით სამშობლოს ერთგულ შვილებს. 

ნოდარ წულეისკირი 

 



       

ა··ამიანიხ უ#ბეზიხ L M 

წვარს მოხდა 'ჩალაქ ოში, მიმართვაში აღნი- 

7% ბჭქოში ჭქ···თა ჯარების შეჭრას 
მშვიდობიან მოსახლეობას 

სახორის ბრიგადებისათ; თიდ აა - 

მახინ»ებლ გადამ. ვი- 
დობი·»”ნჯ ჰ?საჟბ··ხ მიმართ ს·ჰჭოთა ჯარმა 

«ამოიყენა სასკდომი ტყვიები, ტყვიები გადანაც- 

ვლებული ცენტრით და მგეზავი ტყვიები, რომელთა 

მიირ შიყენებული ჭრილობებისაგან სამკურნალ- 
ოდ საჭიროა შესაბამისი გამოცდილება, მოწყო- 

ბილობა, მედიკამენტები რაც ადგილობრივ ექიმ- 
ებს არ გააჩნიათ. ამავე დროს,. საბჭოთა მთავრობა 

თავისი დანაშაულის ღაფარვის მიზნით უკრძალ. 

  

   

  

   

   

  

       

  

+ 

' ქრონიპა ფუძველზე, რომ 

მოვხატავთ რა მთელი ····ზერბაიჯჯნჟღი 

  

; საზღვარგარეთის ქვეყნებს. დახმარება „გაუნიონ 
ი ღსარლაბვლირი. M?%:·:?:ჯ ·აგშოხ··ლჭ··ჯ·” საბ- 
ჟხ;"·აჟ#აიჯ!! ი ინის ჯო 3 ს საამარყნებ- 

, _ ხელოვნურად 
ბრი რთმანეთს მუსულმანებსა და ქრი- 

მიმართვის დასკვნით ნაწილში ნათქვამშია: „გა. 
ხალსის” წე- 

ლე 
იას 1990 წლის 

ბათა დაცვის საერთაპორისო კომისია, 
გაეცნობა საბქოთ. კავშირის ·' უმათლესი ხელისუფ- 

ლების მიერ ჩადენილი დანაშაულის დამადასტუ- 
რებელ ფაქტებსა და მასალებს და ობიექტურ სა- 

ელიც დაიღო 1930 

  

რომელიც . 

  

ილებით გაუქმებულად გამოკთ»კხა- 

_ ტალინი, « თებერვალს ესტონე- 
თის საბალხო დეპუტატთა რესპუ- 
ბლიკურმა კრებამ მიიღლო სახელმწ- 
იფოებრივი დამოუკიდებლობის 
დეკლარაცია, რომლის » თანახმად 

დაუყოვნებლივ უნდა დაიწყოს მო- 
ლაპარაკეზები ეხტონეთხ. და ცენ- 

ტრალურ საბჭოთა ბელისუფლებ- 
ას შორის ესტონეთის საბელმწიფ- 
ოებრივი დამოუკიდებლობის აღდ- 
გენის, თაობაზე, 
რომელიც ჩხმათა 
ყ·ჩუყღუზ"ხით იჭნა 

(8იიდნ დელეგატიდან 9873 მიხცა 

ხმა), ნათქვამია, რომ ესტონეთის 

ხსახელმწიფოებრივი დამოუკიდებ- 
ლობ. უნდა აღხღდგე” ტარტუხ 
ზვ·დჟხი·წ· ზელშეკრულების ხა- 

წელს საბვოთა რუხეთისა და ეს- 
ტონეთიხ რესპუბლიკას შორის, 
როგორც დეკლარაციაშია ალღნიშ. 
წული, ამ მშვიდობიანი ზელშეკრ- 
ულებით რუხეთის ლენინურმა მთა- 
ვრობამ ალიარა ესტონეთის დამო- 
უკიდებლობა და უარი თქვა ყო- 
ველგვარ პრეტენზიებზე მიხსი ხალ- 
ზახა და ტერიტორიის მიმართ. დე- 
კლარაცია მთავრდება მოწოდებით 
გაერთიანებული ერების ორჯანი- 
ზაციის პელსინკს მშვიდობიანი 
მოლაპარაკებების მონაწილეების 

და ყველა ქვეყნის მთავრობების 
მიმართ, მზარი დაუჭირონ ეხტო- 
ნელიდ ხალხის სამართლიან მოთხ- 

ოვნას, აღიდგინოს ძალით წართმე- 
ული “საზელმწიფოებრიობა. 

ვილნიუსი. ლიტვის სსრ უზ- 
ენაესი საბჭოხ სესიის გადაწყვეტ- 

დღა საბალბო სეიმის 1940 წლის 
ე ივლისის და ხხსრკ უმალლეხი 
საბვოს 1940 წლის 38 აგვისტოს 
დადგენილება ლიტვის სხრკ-ში 
შეყვანის თაობაზე ხეხიის აზრით 

ეხ. დადგენილება უკანონოა და არ 
გამოხატავდა ლიტველი ზხალზის წნე- 
ზას. როგორც ცნობილია, ხსრკ წი- 
თელი არმიის შეჭრა ლიტვაში 1940 

· წლის 15 ივნისს შეფასებულია, რო- 
გორც აგრესიას და ოკუპაცი· და 
სწორედ აშ აგრეხიის შედეგად შე- 
ქმნილმა მთავრობამ ჩაატარა ანტი- 

დემოკრატიული არჩევნები ხეიმში, 
რომელმაც შემდეგ მიილო დეკლა- 
რაცის ლიტვსხ შემადგენლობაში 
შესვლის შეხახებ. 

ლიტვის სხრ უზენაესი ხაბვოს 
სეხიიხ ადაწყვეტილებით უახლ- 
ოეს მომავალში უნდა დაიწყოხ მო- 
ლაპარაკებები ცენტრალურ ზელის. 

    

  

_ პტეშნისტშრი. რმშმმის(Iმ0ს –- ,,ნ(0ტმარურ0 . 300 

უფლებასთან ლიტვის სახელმწიფო- 
ებრიობის აღდგენის თაობაზე. 

სოფია, როგორც აქ უცხოელ 
კორესპონდენტეს განუცხადეს, 
ბულგარეთის მთავარი. ოპოზიციუ- 

რი დაჯგუფების - „დემოკრატი· 
ული ძალების კავშირის“ -- თავ- 

მჯდომარემ ჟელევმა - კვლავ უარ- 
ყო მთავრობის წინადადებ. ოპო- 

ზიციის ქვეუნხხ მმართველობაში 

მონაწილეობის შეხახებ, მან გაი- 

პირვანდელი აზრი 

თმის თაობაზე, რომ ნამდვილი კო- 

ალიციური მთავრობის არხებობა 

შეუძლებელია დღევანდელ პირობ- 
ებში, როდესაც მთელი ძალაუფლ- 

ებ. ქვეჟანაში ჯერ კიდევ კობუნ- 

ისტების ბელშია, ჟელევმ» ეს თა- 

მეორა თავისი 
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ვისი პოზიცი· გამოზატა მთავრო- 

ბისა და ოპოზიციის წარმომადგენ- 
ლებს შორის. მრგვალი მაგიდის ჯა- 
რშემო მიმდინარე მოლაპარაკებებ- 
%ე. 

პრაჰა. ქალაქი“ ცენტრალურ 
მოედანზე ჩეხოხლძ·ს”კ·იხ ხოციალ. 

დემოკრატიული პარტიის ინიცია- 
ტივით მოეწყო ს·პრ"ტჟნტო 

მონსტრაცის ქვეყნიდან ხხრკ ჯ>- 
რების გაყვანის” მოთხოვნით, დე- 

მონსტრანტები !ო·თსივდწეწ ჯარ- 

ებიხ გაჟვანახ 41 მაისამდე. მიტინ- 

გზე მიღლებულ დეკლარაციაში ნათ- 
ქვამია, რომ საბჭოთა კავშირმა» 

უნდა ··აღ·ისდრ კომპენხაცი» 

1968 წლის აგვისტოს ინტერვენ- 

ციით მიყენებული %არალის კომპე- 

ნხაციალ



   

' ბული. თურქების 

   

  

როვე საზოგადოებრ ი 
ასახვა? ისტორიული წარსულის რე- 

?როსპეჰცია? მაყურ, ბულში ეროვ- 
ული სულისკვეთებ"?· გამძაფრება? 

იქნებ ახალი მხატვრული ფორმების 
ძიება? ან იქნებ ეროვნული სამსა+ 
ხიობო და სარექისორო სკოლის 
განვითარებაზე ზრუნვა? 

თითოეულ ამ საკითხს დადები- 
თად შეიძლება ვუპასუხოთ: მნიშვ- 

ნელოვანია ერთიც, მეორეც,. მესა- 
მეც და ყველა ერთად. მაგრამ არის 

იი“· სიტუაცის 

   
    

კიდევ ერთი -- საქართეელ·ნოს პე– , 

რიფერიების თეატრების აკითხი. 
მას არათუ თითქმის, არამედ საერ–- 
თოდ არ სვამენ თანამედროვე ქა- 
რთული თეატრის ოპონენტები, რო- 

მელთა კრიტიკა მეტწილად დედა- 
ქალაქის ერთ ან ორ თეატრს ეხება 

ხოლმე, ერთი-ორი თეატრალური 
მოღვაწის ესთეტიკურ პრინციპებს 
მოიცავს, თითქოს ქართული თეატრი 
მხოლოდ თბილისში და მხოლოდ 
რუსთაველის პროსპ ქტ·ზ%რ მკვიდ– 
რობს. ბევრი მათგანის აზრით, . ქა- 
რთული თეატრი მხარს ვერ უბამს 

ეროვნულ-განმათავისუფლებელ მო– 
ძრაობას, არ გამოხატავს ერის ინ- 
ტერესებს; ამგვარი ტენდენციების 
ემცველ აზრებს ხშირად გაიგო- 

ნებთ კერძო საუბრებსა თუ სხვადა- 

სხვა თავყრილობაზე, მაგრამ ამგვა- 
რი მონოლოგების მოყვარულთაგან 
არასდროს მიგრძვნია დაინტერესება 
ახალციხის, :?·ეთაისის, ცხინვალის, 
ჭიათურის, ფოთის, ზუგდიდის, თე- 
ლავის, ბათუშის, გორის თეატრეგის 

-ბედით. არც ვარ დარწმუნებული, 
იციან თუ არა მათ, რა სიძნელეებს 
განიცდიან საქართველოს პერიფე- 
რიის -თეატრები„ რა სპექტაკლები 
იდგმება მათ სცენაზე, რითი ცხოვ- 
რობენ, რა აწუხებთ. 

ამის დასტური იყო თუნდაც ის 
ინდი%ერენფულობა, რომელიც ჩვე– 
ნმა ემოქ ედებითმა .ინტელიგენ–- 

ციამ, განსაკუთრებით კი მწერლო– 
ბამ, გამოიჩინა 1988 წლის მაისში 
თბილისში გამართული ნსაქართვე- 

ოს საქალაქო რაიო! თეა– 
ჰ·რჟბის I ჯ·ქ სჭ;ვალისაჰმწ? მხვო– 
ლ·ს”დ რამღჭნ ე !···რშო ნაზე შე–- 
ივსო თ, თა რ 
შირის "ჭეღაიყ ჟშ"დღაჭ;ჩჭზი აფ— 

და, რა მხარდაჭერაა ასეთ დროს 
სავსე დარბაზი . „პროვინთ?ლი“ 
თეატრისათვის, თეატრალებმა მაინც 
ი 

ფესტივ გახსნის დღეს მწე– 
რალთა კა·ჯ·ში დიდძალი ხალხი 
შეიკრიბა მესხეთი%ან 'ადასახლე– 

აკითხის განსა–- 
ხილველად. ნიზმე დღის შემ- 
დეგ კი, ·;ჭე· ?წ. კავშირთან 
ახლ··:”ხ· ორედ მესხეთის თეატ- 
რის სპე ჯ··“ზ „კაცია ადამია- 
ნი?!“ და ახევარზე მეტი არ 
შეივსო. § 
როდესაც ცხინ "წ"ს თეატრის 

დასი მართავდა წარმოდგენას, საქ- 
მე , კურიოზამდეც კი მივიდა: ადმი– 

ნისტრაციული წქწით გავრცელე– 
ბული ბილეთებით მაყურებელი არ 

მოვიდა და სპექტაკლის დაწყებამ- 
დე თხუთმეტი წუთით ადრე რამ- 
დენიმე ახალგაზრდა ქუჩიდან პა- 

ტიჟებდა გამვლელ-გამომვლელს. 
ასე ხდებოდა ფესტივალის დღე- 

ებში .„თბილისში, %ოლო რა ხდება 
იქ -- ახალციხესა თუ ცხინვალში ––- 
ვინ იცის: ნუთუ ახსნას საჭიროებს, 
რომ საქართველოს ზოგიერთ რე- 
გიონში თეატრი რიგითი სახელმწი- 
ფო დაწესებულება კი არ არის, არა- 
მედ ეროვნული ხელოვნების ერთ- 

ერთი (ცხინვალში კი ერთადერთი) 
ს·კეოღენო" და თითოეული ამ კო- 

ლექტივისადმი 'ყურადღების ,გამო- 
ჩენა ?·1·15(1 ვალია. 

თ ) 8 C841 8 0 ! > -რ ა' 
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Iქატრალერი ,,ბრMმჩნ8II"': 

IIIშნ)-ჰრ)IMშნ) 
იციან თუ არა ქართული თეატრის 

(ანშ დედაქალაქის თეატრების) ერ- 
ოვნული პოზიციის გარკვევაში გა- 
წაფულმა პირებმა: 

რომ საქართველოს პერიფერიის 
თეატრების უმრავლესობას მოგვა- 
რებული არა აქვს სტაციონარული 
შენობის საკითხი. ზოგს წყალი ჩა- 
მოსდის სცენასა თუ დარბაზში, 
ზოგს სათავსოები არ პყოუფხი:, . 
გი კი სხვა დაწესებულებებთან 
იყოფს ისედაც მცირე ფართობს, 
როგორც ცხინვალის თეატრის ქარ- 
თ?ლი დასი ოსურ დასთან და ცეკ- 
ვის ანსამბლთან ერთად; 

რომ თეატრები აღჭურვილია ძვე– 
ლისძველი ტექნიკური აპარატურით, 
რის გამოც ზ·არმოდგენები ზშირად 
ხარვმზებით მიდის, თეატრებს არ 
ყოფნით ხარჯები სპექტაკლების დე- 
კორატიული გაფორმებისთვის 
(ცხინვალის თეატრის ქართულ დასს 
ერთ დადგმაზე 200-350. მანეთამდე 
აქვს გამოყოფილი); 

რომ თითქმის ყველა თეატრი გა- 
ნიცდის ახალგაზრდა მსახიობების, 
გან%აკუთრ ბით ვაჟების კმ· ისო- 
ბას და მა·ჭინ, როდესაც ჭჟნ, კრი- 
ტიკოსებს აქ ახალგაზრდა რეჟისო- 
რების უფლებებისათვის ბრძოლის- 
კენ მოგვიწოდებენ (აქაოდა ჩაგრა–- 
ვენ მათ აკადემიურ თეატრებში), 
იქ -- ვთქვათ ცხინვალში –- მეო- 
რე რეჟისორის შტატი წლების მან- 
ძილზე თავისუფალია; > 

რომ რაიონული თეატრების მსა- 
ხიობთა დიდ ?·ჭილსე ა?:აეაჭ·]ვს გა- 
დაჭრილი საბინაო პრობლემა, ზო- 
გისთვის თეატრი ქირაობს ბინას, 
ზოგი სასტუმროში ცხოვრობს, ზო- 
გიც საერთო სა(ჯხოვრე%ელში· მა– 
ჭ;უღ“ლითად, ხინვალის თვიტრიმს ქჰ- 

, ერთ-ერთი წა ი 
მწპწიობა, -. ვწ··,;ჭვ— 

დახუთი კილომეტრით დაშორებულ 
სოფელში ტცხოვრობდა დ··რ?·აღა— 
მოს, სპექტაკლის _ შემდეგ, ფეხით 
უჩდებოდა ,სახლში წასვლა, რა- 
დგ ავტობუსების ?ოძრო- 
ბა შეჩერებულია. 

აშისუ _ 

წააინ ლი იბი- . აა ავოუნადარ და 
სორს, გუშინდელ გ ჭჰვლსწჟ· 
დენტს –– როო?ულ თეატრში წადი 
სამუშაოდო. : 

ახლა იკითხეთ  რა ხელფასები 
აქვთ მსახიობებს? “რა პირობებში 
უხდებათ გასვლითი სპექტაკლების 
თამაში? როგორ ეხმიანება მათ პრო– 
ბლემებს ადგილობრივ ხელმძღვანე– 
ლთა უმრავლესობა? 

შეკითხვები კიდევ ”შეიძლებოდა 
გაგვჟგ·რჭჭლებინა მაგრამ, ვფიქრობ, 
ესეც საკმარისია, რათა „პროვინცი- 
ული“ თეატრის მეტად არასახარ- 
ბიეშლო ყოფისა და შემოქმედებითი 
მუშაობის სურათი წარმოგვიდგეს. 

- რა ვქნათ? მეტი აქტიური მშზარ- 
დაჭერისკენ მოვუწოდოთ საქართ– 
ველოს კულტურის სამინისტროსა 

და თეატრის მოღვაწეთა კავშირს? 
მოვუწოდოთ! 
ნ·)გ·"····მ ჩუ ჟ 

რეალურად შევხედოთ 

  

   მი ჯმ"ჭნ·.·· 

L ვიი·აწ:·:ჯბ„ჯ, 

თედოლავბტათრაიი ს თარრთააპრდითბით 

] იბევდება საქპართველოს კპ ცა ბამომცემლობაში 

ს ააა ლხს . . . ერე დაააგ ააა ააა ააა ა აააააასსსაგაეაბსასალ 
–_–_–_–_–ოოე3=_=ოო=ო606-.---- ა„ 

“ ამის 

ბის 

ქალაქიდან ოც-, 

და ჭიასღიაროთ: იმ რაოდენობით ჩა- 
რჯე გაღება, რაც აუცი ია 
ამ 38 ბლემების «უნდაც ეღ·ჰჰღ!ჭა 
წილის გადასაჭრელად, დღეს–არ შე- 
უძლია არათუ რომელიმე ·შემოქმე— 

დებით კავშირს, არამედ მთლიანად 
რესპჟბლი·ქ··ს· დღეს, ვფიჭ;ჭ·ბ, საქ– 
მეს არ უშველის არც მთავრობის 
საგანგებო დირექტივები თუ გადა- 

წყვ··]ტსიღვ?ჰეგი გა ვრევუს საქვნი» 
მ აქალა, და რაი: 
თ%?ჰ,რების გადარჩენის სახჟლშწღ··;? 
ფო პროგრამის შემუშავება (ისე კი 
სამომავლოდ არ იჭჟბოღა ურიგო 

აკეთება). იგი უბრალოდ ფა- 
რატინა ქაღ·ჯაღ ღწრიჭჭ,ბა, თუ 
ძველი, გამობრძმედილი აღი - 
საერთო ენთუზიაზმი არ მივაშვე– 

ლეთ. ' 
წეღლან ვამბობდი, რა 

შოვ,ჭჟჯაოდოთ ახალგაზრდებს რაიო- 

ნებში წასვლა, სად ვუშვებთ, რის–- 
თვის ვწირავთ იქნებ რა -ნიჭი 

„იკარგება“ დედაქალაქის აკადემიუ- 
რი თეატრისთვის. მაგრამ უმალ გა– 
მახსენდა აწ უჯე გახმაურებული 
ამბავი ერთი თბილისელი ახალგა- 
ზრდისა, რომელმაც თეატრი დააარ- 
სა შჟრეთის ერთ ქართულ სოფელ- 
ში. ჰერეთისა რომელიც ამჟამად 
აზერბაიჯანის სსრ ტერიტორიაში 
შედის. მართლაც გასაოცარი ამბა- 
ვია ჩვჭნი დროისათვის, ქროდესაც 
თვით რლებიც კი –– ქაღალდი–- 
ს? და კ?ჭ:·მჯ·ე მეტი რომ არა სჭირ- 

დებათ -- გვარწმუნებენ, დედაქა– 
ლაქში უფრო მოგვდისო მუზა, ვი- 
დრე დეღდულ-მამულეთში. ამ ბიქმა 
კი შვიდი ზლისწ (III) სოფელში 
თეატრალური დასი შეკრიბა, დააარ– 
სა თეატრი და დღეს მათი სპექტაკ- 
ლები არცერთი რაიონული ფე– 

სიული თეატრის მხატვრულ დონეს 
არ ჩამოუვარდება, თუ არ აღემა- 

ტება კიდეც. ' 
რას ნიშნავს ამ ერთი ადამიანის 

საქციელი საქართველოსთვის, მომა– 
ვალი განსჯის, მაგრაი იმაზე, თუ 
რას გვასწავლის ჩვენ ეს მაგალითი, 

დღეს უნდა ვიფი, : / 

სრღველ რვენი ქჟლტურჯხ ე;”თ· 
თი ი აა და ე“ 

ჭბ გამარღ;;%ბისკ ;წინჰარჭაეშაგ· ამ 

ამასვე ადასტჟ·ჭ”ე კატასტროფულ 
მდგომარეობაში მყოფი ცხინვალის 
თეატრის ქართული დასის მაგალი– 
თიც. დასისა, რომელსაც წლების 
მანძილზ თანდათანობით C 
ბოდა ლა· ათუ გჭვითარეზიხ,ე%ჯ·ვთ 
არსებობის ყოველგვარი საფუძველი 
- პროფესიული კადრები, აქედან 
გამომდინარე, მატერიალური სახს- 

რებიც, ირღვეოდა შემოქმედებითი 
პროცესი და საბოლროდ .„თეა 

დაკარგა ფთავისი მაყურებელი. რა 

ბეღი ელის ამ დასს არათუ შორე· 

ამედ ახლო მომავალში, არა– 
ის. ამიტომ. საჭიროა სასწ- 

რომელიც 

იტი «ო 

სინდისით” 

    
   
   

  

   

   

  

   
   

      

    
    

     

       

  

მიტინჯებ 

ლად ამ თეატრის რემიერებზე 
უნდა ჩავიდეს ხალხი, ს ნტობა 

თბილისიდან, გო იძჯ,თფიტღ#,· 
ხჟშურიდან; ავ·ჟშ·ოდ ავიღე[_» 

ცხინვალში თეატრალური ინ ტიტუ-. 

ტის კურსღამთავრებულთა ი 
ჯგუფი, თუნდაც რამდენიმ ·ზ თ 
5:· ერთაწ ·;]ათ ვერა; იწსპ ჯქლის· 

მის სცენაზე დადგ 'ქლე– 
ბი სახჯმ·?ოვჭნმა რექიხორეეჭმღ; თე– 
ატრისთვს  საგანგებოდ შექმნან 
პიესები დრამატურგებმა, სერიოზუ- 
ლად უნდა ვიფიქროთ ცხინვალის 

თეატრის ქ;;:თულიზდახის ცალკე 
თეატრა: ოყოფაზე. 
ე·მესაძღჭოზ·; ზეყდმეტად ომახიანი და 

კატეგორიული იყოს ეს განცხადე- 
ბები, მაგრამ სხვა გამოსავალს ვერ 

ვხედავ დღეს, როდესაც ჩვენი უგუ- 
ლობითა და უყურადღებობით სამა– 

ჩაბლოს ერთადერთი ეროვნული 
კულტურული დაწესეზ?ლჟბ” იმ 
ზღვარამდეა მისული, რომლის მიღ– 

მაც უფსკრულია. : 
თუ ვფრო ფართოდ შევხედავთ 

ამ ლემებს, ნათელი გახდება, 
დეცენ– 

კულტ რული 
იებ 

ი და სახელოვანი 
აღდგენა ისეთ ქალაქებში, 

ზომიერი, გონივრული გადანაცვლე– 
ბა ღჟდაჭალაქიდ··? სხულეი აა 
რთეეღო ნ და ამ მო ობას წინ 

·ჯეაღალი კულტურა უნდა 
” ა უზოქ 

დებოდა თბილისი და ის- 

იქი 2 ( მ ოლოდ ი.' ამ 

ჰ?·წ?!ილზე· როდესაც არსებითად გა“ 
ცრიელდა პერიფერია, უკანასკ- 

შეკ;:· ზღვარამდე იქნა დაყვანილი 
ეკლესიის, როგორც 

ლი თ მო ქართულ » 
:წ ერთწადეძ·თი ცო@ილი ორვაწიზ· 

მი, რომელიც ავად თუ : 
ხავდა ეროვნული ხელოენების მა– 
რცვლეჭ!·!· რა ინტელეგეწ· 

ცია მისცა საქართველოს სწორედ 

  

  

2 5 ააა 

თუ თქლავი, ფოთი თუ ოზურგეთი! 
რა ჩინებული მსახიობები ჰყავდა 

და დღესაც ჰყავს თეატრალურ პე- 
რიფერიას! 

ბოლო უნდა მოეღოს დედაქალა- 
ქის სნობისტურ დამოკიდებულე- 
ბას „პროვინციისადმი/“ და, საერ- 

თოდ, ქაღაქის პარაზიტულ თვით– 

კმაყოფილებას. ეს გზაც პირველებ- 

მა ეროვნული კულტურის მოღვა- 
წეებმა უნდა გაკაფონ. 

შესაძლოა ვცდები და ბევრი არ 

დაეთანხმოს, შეურაცხმყოფელად 

ჩათვალოს ჩემი მოსაზრებები. არც - 

ეს იქნება ურიგო: დაე, ეს წერილი 
“' საქართველოს თეატრების გარშე- 

L ” # 
მო პოლემი#კის საბაბი გახდეს. 

'ანა ვჭავვავაძე 

% 

   

  

იანპხადმბა. 
არ საყონლო ?·რ„ჯვტ· 

: ““გმგაკეთილშობილებე
! 

ი ხარერსწეებიბიია. 

C ·–"·]ბ··: ·······?ხ·ვ!·ო: 

,*.·,!ჯ—·:·-··· წ 9“!·!···!,?·.··— 

რტბებ. 

–” 

_ ჩიცო, 
წელი 

    

  

  

     
     

   

     
      

  

   
    

  

     
   

     
   

     
    
      

    
    
   

   
   

      

- ჭქეშმარიტების ძ·ეხ··· 

ულ რაინდს მკვდრად ვერ ჩათ 
ლის კაცი. მშობელი ხალხის 
თილდღეობისათვის, მისი . 
მერმისისათვის მებრძოლს. 
ზდედი სდევს მუდამ.. .· 

სამშობლოსათვის დაცემულ. ჯ: 
რისკაცს მკვდრად არ ჩ·თვღ·წ )რი. 

ახეთი იყავი შენ, მუდამ მოულღ- 

ლელი, ენერგიული, რათა გო 
რამ მშობელი ერისთვის, “ 

გზა სიმართლის და თუ საჭირო გა- · 
ხდებოდა, შესწიროდი კიდევაც _ 

დიდ იდეას, რასაც ჭეშმარიტება, · 
_ მამული, ენა, სარწმუნოება ჰქვია.. 
შეეწირე კიდეც. პაზეევა#ი, - 

ზ%ვარაკად მიიტანედყ სიცოცხლე 
შენე ერის სამსხვერპლოზე. მოწა- 
მებრივი სისხლი გაილე; ხტ·ღ;·ღ 
რომელიც დიდმა წინაპრებმა ··01· 
ოძეს, მათ ·ჟკვლვხაჟ"ფ·ღწ·.#·! 

  

    

     

     

    
     

    

     

   

    
    

    

   
    

      

   

     

    
   

   
    
   

  

    
   
    

    

   
   
   

      

     

   

     

    

    

რვ. ა8 

არ არის მკვდარი, ვინც II·I“·I 

და ხალხს შესწირა თავია,. . _ 
' მკვდრად იგი თქმულა, ვიხაც აქ. · 
სახელი არ დარჩენია. 

დიდი ილია ამბობდა ამას და · 
რწმენა შენი ხომ წმინდა ილიას · 
იდეებით იყო განათებული. მისი-. 
ვე ხ··ეღ"·იხ .ხაზ···აღ·ე# I#· 

ვრი იყავ სიცოცხლის I#··II 

იმა; ახლა ზეიმობს სული შენი--სი- · 
კეთის, სიმტკიცის განსახიერებ 

“%ოგი სიცოცხლეშივე ამთავრებს 
სიცოცხლეს, შენ კყჭვ I/კვდილით · 
უკვდავყავი სახელი შენი, ამიერი- 
დან შენ იმ ზეციურ ხ·ქ·რთთღ:!_··ნ·_;· 

შეუერთდი, სადაც მრავლადაა ქარ-. 
თველთათვის საამაყოთა სახელები.... 

  

თანაკურსელთა ხახელ_თ|ქ ; 

კობა ლურსმანაშვილი, ირ- 
მა პაპალაშვილი, მადონა 
კვინიკაძე, ნანა ღუბელაძე, 
კარლო გიჩინაშვილი. : 

/ 

ლალი 
ძნელაძის 
სსოვნას | 

მან არ··ერჟ·!ხელ ·შ:·.:···ჰ··;რვ %ზარი, 

აობაზე. ახალ-. 

ხელშ. 

“ერის ·კამრაჭღე?···–· 

Lა% სანთლით 

  

დალოცოს ობლად 

ჩენილ პატა“ ····““·წ·–·;;»“:·ქ· და 

ნანა. ნიკოლაიშვი§–(   
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