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ნაშრომი მიზნად ისახავს სამერცხლე კლდის მღვიმეში მოპო- 
ვებული მასალების საფუძველზე დასავლეთ საქართველოს ზედა 
პალეოლითის შესწავლას. 

ხერგულის კლდის, თარო კლდის, დევისხგრელის, საკაჟიას, 

მღვიმევის, გვარჯილას კლდის, ძუძუანას მღვიმისა და სამერცხლე 
კლდის მღვიმის მასალების სისტემატიზაციის, ურთიერთშედარები- 
სა დღა განზოგადების საფუძველზე ავტორი ცდილობს მეტი სი- 
ნათლე შეიტანოს დასავლეთ საქართველოს ზედაპალეოლითური 
კულტურის განვითარების საკითხში. 

ავტორი განიხილავს სამერცხლე კლდეს ამიერკავკასიისა და მახ- 

ლობელი აღმოსავლეთის ზედაპალეოლითური ძეგლების ფართო 
ფონზე. გამოთქვამს აზრს სამერცხლე კლდის ინდივიდუალური თა–- 
ვისებურების შესახებ, რამაც იმერეთის ზედაპალეოლითური კულ- 
ტურის შიგნით ცალკე ლოკალური ვარიანტის გამოყოთის საშუა- 

ლება მოგგცა. 
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წინასიტყვაობა 

საქართველოს ზედა პალეოლითის შესწავლა კავკასიის არქე- 
ოლოგიის აქტუალური პრობლემაა წინამდებარე ნაშრომში ამ 
პრობლემის ზოგიერთი ასპექტი გაშუქებულია დასავლეთ საქართ- 

ველოში ადრეაღმოჩენილი (ხერგულის კლდე, თაროკლდე, დევის– 
ხვრელი, საკაჟია, მღვიმევი, გვარჯილას კლდე), ახლად აღმოჩენილი 
(ძუძუანას მღვიმე) ძეგლებისა და განსაკუთრებით ამ “უკანასკნელ 

წლებში მიკვლეული სამერცხლე კლდის მღვიმის შესწავლის სა- 
ფუძველზე. მასში ავტორი ცდილობს, აღნიშნული ძეგლების სის– 
ტემატიზაციის, ურთიერთშედარებისა და განზოგადების საფუძ- 
ველზე, მეტი სინათლე შეიტანოს დასავლეთ საქართველოს ზედა- 
პალეოლითური კულტურის განვითარების საკითხში. 

დღემდე ცნობილი იყო, რომ მთელ დასავლეთ საქართველოში 
ზედაპალეოლითური კულტურის განვითარება ერთი გზით მიმდი- 
ნარეობდა. თუ აქამდე მკვლევართა უმრავლესობის მიერ კავკასაის 
ზედა პალეოლითი ითვლებოდა საერთო ნიშნების მქონე ერთიან 

პალეოლითურ კულტურად, დღეისათვის ჩვენს ხელთაა ახალი ზე- 
დაპალეოლითური ძეგლი, სამერცხლე კლდე, რომელიც თავისი იე– 
რით განსხვავდება ადრეაღმოჩენილი სინქრონული ძეგლებისაგან, 
რაც გამოიხატება ზურგდაბლაგვებული მიკროლამელებისა და საერ– 
თოდ მიკროიარაღები არარსკებობაშმი-ი ამ ნიშნით სამერცხლე 
კლდესთან ტიპოლოგიურად და ქრონოლოგიურად რამდენადმე ახ– 
ლო დგას ძუძუანას მღვიმე, რომელიც ამ უკანასკნელ ხანს, აღმოაჩი– 
ნეს. 

ამჟამად ჩვენთვის საინტერესო ძეგლთა შედარებითი შესწავ- 

ლის საფუძველზე თითქოს შესაძლებელი ხდება' სამერცხლე კლდის 
ქრონოლოგიური და კულტურული ადგილის განსაზღვრა და მისი 
თავისებურების დადგენა. 

ძუძუანასა და სამერცხლე კლდის სახით დასავლეთ საქართვე- 
ლოს ზედა პალეოლითს შეემატა მნიშვნელოვანი ძეგლები, რო- 
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მელთა შესწავლამ, ავტორის ვარაუდით, იმერეთის ზედაპალეოლი- 
თური კულტურის შიგნით ცალკე ლოკალური ვარიანტის გამოყო- 
ფის საშუალება «უნდა მოგვცეს. 

საბჭოთა არქეოლოგიაში მიღებული იყო ახრი, რომ კავკასიისა 
და, კერძოდ, საქართველოს ზედა პალეოლითი ხმელთაშუაზღვის- 
პირა –– აფრიკული კულტურის წრეში თავსდება და რომ იგი, ე. წ. 
კაპსიის კულტურას ენათესავება. ამავე დროს საქართველოს ზედა 
პალეოლითის განვითარების გზების კაპსიის კულტურასთან დაკავ– 
შირების საკითხში კონკრეტულობის შეტანა მეტად ძნელდებოდა. 

დღეისათვის ამ საკითხის ირგვლივ საწინააღმდეგო შეხედულებაა 
შექმუილი (ნ. ბადერი, ნ. ბერძენიშვილი დ. თუშაბრამიშვილი, 
ა. ფორმოზოვი და სხვ). წინამდებარე ნაშრომში განხილულია აღ– 
ნიშნული საკითხი და ნაჩვენებია, რომ კავკასიის გვიანი პალეოლი– 
თის კაპსიის ტიპის ძეგლების ანალოგიად გამოცხადება და მათი 
ერთ სიბრტყეში განხილვა შეუძლებელი ხდება როგორც ქრონო- 

ლოგიური, ასევე კულტურული თვალსაზრისითაც. 
წინამდებარე ნაშრომი შესრულებულია საქართველოს სსრ მეც- 

ნიერებათა აკადემიის აკად. ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტო- 
რიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის არქეოლოგიის 
სექტორში. მას საფუძვლად უდევს აკად. ს. ჯანაშიასს სახელობის 
საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმისა და ლენინგრადის მიკლუ–- 
ხო–მაკლაის სახელობის ანთროპოლოგიისა «და ეთნოჯრაფიის ინსტი– 
ტუტის ქვის ხანის ფონდებში დაცული მასალები. 

სამერცხლე კლდის მღვიმის გათხრა გვირჩია და მოპოვებული 
მასალების დამუშავებაში სისტემატური ხელმძღვანელობა გაგვიწია 
დოცენტმა დ. თუშაბრამიშვილმა, რისთვისაც მას უღრმეს მადლო– 
ბას მოვახსენებთ. 

მღვიმის გეგმა და ფენათა სტრატიგრაფიული ჭრილები შეად- 
გინა არქიტექტორმა ვ. ჩაგუნავამ უნდა აღინიშნოს ფოტოგრაფ 
მ. კოზლოვსკის, მხატვრების ან. ამბრიაშვილისა და გ. კიკალიშვი– 
ლის დახმარება საილუსტრაციო მასალის მომზადებაში, რისთვი–- 
საც მათ დიდ მადლობას ვუხდით.



შესავალი 

§ I, საქართველოს ზედაპალეოლითური ძეგლების ზობადი მიმოხილვა 

ჯერ კიდევ XIX ს-ის 60-იან წლებში იყო „ცდები კავკასიაში 
მეოთხეული პერიოდის ადამიანის კულტურული ნაშთების გამოვ- 
ლენის მიმართულებით. აღსანიშნავია 1868 წ შვეიცარიელი გე– 
ოლოგის ერნესტ ფავრის და რუსი პოლკოვნიკის სტატკოვსკის 
მიერ ჩატარებული გათხრები. კავკასიაში მოგზაურობის დროს მათ 
გათხარეს „იახონის“ მღვიმე, რომელიც ქვის ხანის ნაშთებს შე– 
იცავდა. მღვიმე ქ. ქუთაისიდან 3 კმ-ით არის დამორებული და 
მდებარეობს მდ. წყალწითელას მარჯვენა სანაპიროზე!. 

1884 წ. სამთო ინჟინერმა ა. ბერნაცკიმ ჭიათურის რაიონში 
სოფ. რგანის მახლობლად გათხარა მღვიმე, სადაც პალეოზოოლო– 

გიური მასალა აღმოაჩინა? მაგრამ ა. ბერნაცკის, ისევე როგორც 
ს. სიმონოვიჩისმ, ა. უვაროვის4, ა. იოაკიმოვისნ აღმოჩენებმა არ მი- 

იქციეს მეცნიერთა ყურადღება. 
დასავლეთ საქართველოში 30 წლის შემდეგ ე. ფავრის»· და 

ა, ბერნაცკის სადაზვერვო სამუშაოების კვალდაკვალ მეცნიერულ 

კვლევა-ძიებას იწყებენ უცხოელები. 
1914 წ. საქართველოში ჩამოვიდნენ რობერტ შმიღტი და 

ლეონ კოზლოვსკი ისინი გერმანიისა და რუსეთის სამეცნიერო 

  

1 წიილს L2გVI6, IიიხიICIC5 დთ00!0” 0ს0§ ძგია 1გ CMმIი6 ძს CმVCმ56, 

ფიილVი, 1875, გე. 3-4. 
2 #ტ. ნ00M8IMIIIMV, MIC0MI26MხIC 0CL2XIMI წI6CVIC0M0I0 V90M080M2 M #M6C6- 

სალი სX XM80%IIX #2 IXL28M230, «M208MX23>, Xი 255, 17/XI 1884 ჯ. 

3 C. CMM0M03M9, IIIIIX8 M3 M0CMV9, 1138. L28. 01. 9MVCCM. 1 C0-”ნძ?). 

ინს. 1879, „I I, 00. 127--I128, · 

4 #. C. V929008, #იXიიიიწსი ნ0ლ0CIM. M0MCIIIIსII 1C0M0I, 1, M0C82, 

188I. იIნ. 205. 
§ #. M0C8MXMMM09. სხის(C%X82 #3 I90C6ყIIIML2 20X060X#0I”MMCCMIMX დერ60+ IMმ 

II8MM6, #38. I 88Mმ3. 06IML. 110+. # #იX. 7». 1, 8ხIი. 1., IMთოიMC, 1882, CIი. 8--9. 
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ეკადემიების მიერ მოვლინებულ იყვნენ საქართველოში ქვის ხა– 
ხის დამახასიათებელი მატერიალური კულტურის ნაშთების საძიებ– 
ლად. მათ პირველ რიგში ჩაატარეს საცდელი არქეოლოგიური გა- 
თხრები დასავლეთ საქართველოს ზოგიერთ კუთხეში: ჩხარში, რა- 
ჭასა და ლეჩხუმში, ხოლო უფრო მოგვიანებით ქ. ქუთაისთან, მდ. 
ყალწითელას მარცხენა ნაპირზე, მოწამეთის მონასტრის ახლოს 

მიაგნეს ერთ-ერთ მღვიმეს, რომელსაც ადგილობრივი მცხოვრებნი 
საკაჟიას უწოდებენ. რ. შმიდტმა და ლ. კოხზლოვსკიმ ამ მღვიმეს 
რ. ვირხოვის მღვიმე უწოდეს. ”საკაჟიას მღვიმეში მიაგნეს ქვის 
ხანის ადამიანის კულტურული ცხოვრების კვალს და დიდი რაოდე– 
ნობით მოიპოვეს პალეოლითური ნაშთები. რ. შმიდტმა აღმოჩენხი- 
ლი მასალა ორინიაკის ეპოქით დაათარიღაზ, არანაკლებ მნიშვნელო– 
ვანე იყო პოლონელი მეცნიერის სტეფანე კრუკოვსკის მიერ 1916-– 
1918 წწ-ში წარმოებული არქეოლოგიური გათხრები ჭიათურის 
რაიონის მღვიმეებში. თუ რ. შმიდტმა და ლ. კოზლოვსკიმ ერნესტ 
ფავრის მიერ წამოწყებული სამუშაოები გააგრძელეს, სტ. კრუკოვ- 
სკიმ თავისი სამუშაოები ა. ბერნაცკის მიერ სოფ. რგანის ტერიტო–- 
რიაზე გამოვლენილ მღვიმეებში დაიწყო. სტ. კრუკოვსკის საცდე– 
ლი გათხრები ჩაუტარებია ჭიათურის ჩრდილო-დასავლეთით, ჭე– 
რულის ხეობაში, სოფ. დიდი რგანის პლატოზე მდებარე მღვიმეებ- 

ში: გვარჯილას კლდე, ბნელი კლდე, საქაჯიას კლდე, სოფ. გუნდა- 
ეთის ტერიტორიაზე მდებარე საჭინკიას, საძროხიას და ჩელთის =ა– 

ვის მღვიმეებში „ აგრეთვე სოფ. ვაჭევში ხერგულის _კლდის და 

სოფ. შუქრუთში თარო კლდის მღვიმეებში. აღნიშნულ მღეიმეებში 
მას ზედა პალეოლითის სხვადასხვა პერიოდის მასალები შეუგრო- 
ვები. დასასრულ, მისი ყურადღება გვარჯილას კლდეზე შეჩერე- 

ბულა და ორი წლის განმავლობაში მღვიმის დიდი ნაწილი გაუთხ- 

რია გვარჯილას კლდეში ქვის იარაღთა მდიდარ კომპლექსთან ერ- 
თად აღმოუჩენია ძვლისა და რქის შესანიშნავი იარაღები და პალე- 
ოზოოლოგიური ნაშთებიც მოპოვებული მასალა სტ. კრუკოვსკიმ 

გვიან მადლენის კულტურას მიაკუთვნა?. 
გარკვეული ,წარმატების მიუხედავად, წინა საბჭოურ ხანაში, 

ქვის ხანის კვლევის საქმე მაინც ძალზე დაბალ საფეხურზე იდგა. 

ყველა ზემოხსენებულ მკვლევარს აკლდა პატრიოტული სულის- 

ი სივ!I6იX:C0ი ძC%C V0IC05CხICIIL6, იCL. V. ხ6LL, 8. VI, გვ. 263, 
7 C. M0VM0860MMM, IIიICი2 | მვიXMMი86-Iიით 8 ნღლეIIV, II38. ILგს- 

#93C#, MV369, I. X, 8ხIი. 3, IMთუ#C,, 1916, CIი. 253--259. 
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კვეთება და ის მეცნიერული მიზანსწრაფვა, რომელიც საშუალებას 
აძლევს მკვლევარს მოპოვებული მასალის სწორი, მეცნიერული ანა– 
ლიზის საფუძველზე მოგვცეს ადამიანთა საზოგადოების კანონზო–- 
მიერი სოციალური განვითარების ,სურათი. 

პირველი პალეოლითური ძეგლი, რომელიც საბჭოთა ხელი– 
სუფლების დამყარების შემდეგ გაითხარა და მეცნიერულად იქნა 
შესწავლილი, იყო დევისხვრელი. დევისხვრელი აღმოაჩინა პროფ. 
გ. ნიორაძემ 1926 წელს ხარაგოულის რაიონში, მდ. ჩხერიმელას 
მარჯვენა ნაპირზე., უცხოელ არქეოლოგთაგან განსხვავებით გ. 5იო- 
რაძემ მეცნიერული პრინციპების ყოველმხრივი გათვალისწინებით 
გათხარა ძეგლი, შეისწავლა მოპოვებული მასალა და გამოაქვეყნა 
·მონოგრაფია.ა ხსენებული ნაშრომის გამოქვეყნება იყო განსხვა- 
ვებული, ახალი ეტაპი პირველყოფილი საზოგადოების ისტორიის 
კვლევის საქმეში დევისხვრელის მღვიმეში მნიშვნელოვან პალე– 
ოზოოლოგიურ ნაშთებთან ერთად აღმოჩნდა კაჟისა და ობსიდიანის 
იარაღ–ანატკეცი და ძვლისა ღა რქის იარაღები. მკვლევარმა ხსე– 
ნებული მასალის შესწავლის საფუძველზე გამოთქვა მოსაზრება, 

რომ „დევისხვრელის კულტურას ნათესაური კავშირი აქვს როგორც 
ცენტრალური ევროპის ზემო ორინიაკის, აგრეთვე ე. წ. ძველი კაპ– 
სიის კულტურასთანაც. ამავე დროს მას გააჩნია ადგილობრივი, სპე– 
ციფიკური ნიშნები, რითაც იგი განსხვავდება როგორც კაპსიის, 
ისე დასავლეთ ევროპის ზედაპალეოლითური კულტურისაგან“. 

ნაყოფიერი იყო 1934--1936 წწ-ში საკავშირო მეცნიერებათა 
აკადემიის არქეოლოგიის, ანთროპოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინს– 
ტიტუტის ექსპედიციის ერთ-ერთი რაზმის მიერ ჩატარებული სა- 
ძპუშაოები დასავლეთ საქართველოში, რომელსაც პროფ. ს. ზამიატ– 
ხინი ხელმძღვანელობდა. იმერეთში მოგზაურობის დროს მას სა- 
შუალება ჰქონდა დაეთვალიერებინა ქუთაისისა და ჭიათურის რა- 
იონებში მდებარე მღვიმეები!0. ს, ზამიატნინმა დასავლეთ საქართ- 

8 გ ნიორაძე, პალეოლითის ადამიანი დევისხვრელში, საქართეელოს 
მუზეუმის შრომები, VI, თბ, 191ვ. მისივე, IIეM60MML IL 073MM, Xდ0/Iხ1 

1II-0I XM0CX#-M/M200MVL01 M0IხტილMს #VILVIIIC, 3ხსი. V, M, II. LI0C80CIM6M0C%, 
1934, C10. 219--299. 

9 გ ნიორაძე, პალეოლითის ადამიანი... გე. 78 მისივე, ძველი 

ქეის ხანა კავკასიაში, თბილისის სახელმწ. უნივერსიტეტის შრომები VI, 1937, 
.· 283. 

8 10 C. II. 38M9XIMIMV, ILI108IC 8IIIხ0C6 ი0 M8XCCIMIV 38M28%მ3ხ9, C3, 
M# 2 M.-!., 1936, იი. 116--123, 

მისივე, I16სI09MMIC M286ლCხ) Mლ9VM68M, 6MM3 VM8IVნLMI, Cრ, +. 111, M.-ჰL, 
I937, CIი. 67--76. 7



ველოს ზედა პალეოლითის სხვადასხვა პერიოდის მასალების შეს- 
წავლის საფუძველზე მოგვცა ამ ძეგლთა ქრონოლოგიური კლასი- 
ფიკაცია!, რომელიც საქართველოს ტერიტორიაზე გამოვლენილი 
ზედაპალეოლითური ძეგლების სისტემატიზაციისა და დაჯგუფების, 

აგრეთვე მათი ცალკეულ ქრონოლოგიურ ჩარჩოებში მოთავსების 
პირველი ცდა იყო. 

1936--37 წლებში პროფ. გ. ნიორაძის ხელმძღვანელობით არ– 
ქეოლოგიური ექსპედიცია მუშაობდა ქუთაისის რაიონში. ექსპე- 
დიციის მიზანი იყო ჯერ კიდევ 1914 წელს რ. შმიდტისა და ლ. კიოზ- 
ლოვსკის მიერ აღმოჩენილი საკაჟიას მღვიმის მეცნიერულად გა- 
თხრა და შესწავლა. 

_ მის მიერ საკაჟიაში ჩატარებულმა გათხრებმა ბევრი ახალი არ- , 
ქეოლოგიური მასალა შეგვძინა კაჟისა და ძვლის იარაღების მთე- 
ლი ჯგუფების სახით. გ. ნიორაძის სისტემატურმა გათხრებმა პირ- 
ველად მოგვცეს საკმაოდ სრული ცნობები ამ მნიშვნელოვანი 
ძეგლის შესახებ! პირველ რიგში ეს ეხება სტრატიგრაფიული და 
პალეონტოლოგიური ხასიათის მონაცემებს, რაც რ. შმიდტისა და 
ლ. კოზლოვსკის გათხრების დროს სრულიად უცნობი იყო. გ. ნიო– 
რაძის აზრით, საკაჟიაში აღმოჩენილი კაჟისა და ობსიდიანის იარა- 

ღები ორინიაკის ბოლო დროისათვის და სოლუტრეს კულტურის 
პირველი ნახევრისათვის არის დამახასიათებელი!მ, 

1936 წელს პროფ. ბ. კუფტინმა თრიალეთის ზეგანზე, ქ. წალ– 

კის უკიდურეს ჩრდილოეთ ნაწილში, მდ. ხრამის ძველი ხეობის 
მარცხენა ნაპირზე, მიაკვლია ეძანის (იგივე ბარმაქსიზის) მღვიმეს. 
ეძანი, ავტორის დათარიღების თანახმად, მეზოლითურ ხანას მიე–- 
კუთვნება14, 

1940 წელს თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის არქეო–- 
ლოგიის კათედრის ხაზით მოეწყო არქეოლოგიური ექსპედიცია 
ჭიათურის რაიონში, სოფ. მღვიმევში. ექსპედიციის მიერ მოპოვე- 

ბოლ იქნა მრავალრიცხოვანი ზედაპალეოლითური მასალა, რამაც 

11 C. IM. 3ვMიI7MMVM9. LI039IC IM2MMხIC 10 I8200MIIV 32«გ8M235#M, C2, 

# 92, M.-#., 1935, CIი. 116–-118. 
მისივე, II8XC0MMI 33089MM0-0 39M898M836M, C6რიIIVX MV30% ეI+იხ0ი0- 

თი! #9 91)I0-02CთIMIM, +, XVII, M.-ჰI., 1957, Cჯი. 432--499. 

12 გ. ნიორაძე, ქვის ხანის ადამიანი საკაჟიას გამოქვაბულში თბ., „ტექნიკა 
და შრომა“, 1953. 

13 იქვე. 
14 ნ. #. II > თ IM M, #0X00M0”M906%VV96 03CM0ი0XM 3 1 0MეVXCXX, M3X. #I+ 

ICC, M9CIMIVX #C100MIXM, ?მ6., 1941, C1ი. 119--123, 
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კიდევ უფრო გაზარდა წარმოდგენა იმერეთის ზედაპალეოლითურ 

კულტურაზე!”. 
მეორე მსოფლიო ომის დამთავრების შემდეგ პალეოლითის 

შესწავლის საქმე კვლავ აღმავლობის გზით მიდის. 1945 წელს სამ– 
ხრეთ საქართველოში, დმანისის რაიონის სოფ. ზემო ყარაბულაღ- 
ში გეომორფოლოგიური დაკვირვებების დ“ოს პროფ. ლ. მარუა- 
შვილმა გამოავლინა საინტერესო არქეოლოგიური ძეგლი – ზურ- 
ტაკეთის პალეოლითური სადგომი, რომელიც ეძსა5ის ეხის (ბარმაქ- 
სიზის) თანადროულია!ნ, 

1951–-1952 წწ-ში ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის ინ- 
სტიტუტის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ ნ. ზ. ბერძენიშვილის 
ხელმ-ღვანელობით სოფ. ძევრში (თერჯოლის რაიო5ი) მდებარე 
საგვარჯილეს მღვიმეში ზედა პალეოლითის რამდენიმე კულტურუ- 
ლი ფენა გათხარა, ექსპედიციამ საგვარჯილეში გამოავლიპა ძირი- 

თადად ოთხი კულტურული ფენა!?: 
1-–- ძველიქვის ხანის (ხუთი ფენა) 

II--– ახალიქვის ხანის, 
111-–– ენეოლითური, 
1V –– გვიანი დროის (პირველი საუკუნეებისა და გვიანფეოდა- 

ლური ხანის სამარხეული ფენა). 
ფენათა ასეთი სტრატიგრაფიის გამო საგვარჯალე კლასიკურ 

ძეგლად შეიძლება ჩაითვალოს. 
1951--53 წწ-ში სამხრეთ-ოსეთის არქეოლოგიურმა ექსპედი- 

ციამ ალ. კალანდაძის ხელმძღვანელობით სოფ. ჯერმუხსა და სე– 

ლოში აღმოაჩინა მეზოლითური დროის ღია სადგომები! წოლო 

I5 ნ, კილაძე (იგივე ნ. ბერძენიშვილი) მღვიმევის პალეოლითური 
ნაშთები, საქართველოს სახელმ, მუზეუმის მოამბე, XII–-8, თბ., 1944, გვ. 279 

– 290, მისივე, მღვიმევის პალეოლითური ნაშთები, ისტ. მეცნ. კანდიდატის 

სამეცნ. ხარისხის მოსაპოვებლად წარდგენილი სადისერტაციო ნაშრომი, თბ., 

1948. 
16 #I. I. M2გიV21)8MMV9, 3X0I2MCIXCM29 I2900VMIMIVV0CX89 CI0MIIM8 ჩ 

10XII0VI L ნV3II # 66 60M01-IMCCM06 3I(2MCIIII6C, XVნM8#M <IIიMი0/ 8», # 12, 1946, 
17 ნ კილაძე (იგივე ნ. ბერძენიშვილი) მრავალფენიანი არქეოლოგი–- 

ური ძეგლი „საგეარჯილე“, საქ. სსრ მეცნ. აკადემიის „მოამბე«, ტ. XIV, # 9, 
1953, გვ. 561567; ი. გძელიშვილი. საგვარჯილს სტრატიგრაფიი- 

სათვის, საქ. სსრ მეცნ. აკად. „მოამბე«, ტ. XIV, # 9, 19523, გვ. 569--575. (გვ. 

571). 
18 ალ. კალანდაძე, სამხრეთ ოსეთის არქეოლოგიური ექსპედიცია 1952 

წლის, ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის სამეცნიერო სესია, მიძღვ– 
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1958--1960 წლებში ქვედისა და წონას მღვიმეებში მანვე გამო– 
ავლინა მეზოლითური ღროის კულტურული ფენები!9. 1954-–-. 

1955 წწ-ში ვ. ლუბინმა კუდარო I-ში ქვედა პალეოლითის გარდა 
-მეზოლითის კულტურული ფენაც აღმოაჩინა29, 

1954 წელს საქართველოს სახ. მუზეუმის არქეოლოგიურმა 
ექსპედიციამ განახორციელა სტ. კრუკოვსკის მიერ 1916 წელს აღ- 
მოჩენილი გვარჯილას კლდის მღვიმის საკონტროლო გათხრა?" 
დ. თუშაბრამიშვილმა შეისწავლა გვარჯილას კლდის მღვიმის §აშ- 
თები და იგი მადლენის ბოლო პერიოდით დაათარიღა? 

ამ უკანასკნელ წლებში საქართველოში კიდევ უფრო ფართოდ 
გაიშალა სამუშაოები ძველიქვის ხანის ძეგლების გამოვლენისა და 
შესწავლის მიზნით. 

დღეისათვის თითქმის ზედიზედ ითხრება ქვის ხანის ძეგლები, 
ტარდება გეგმიანი არქეოლოგიური დაზვერვები და „ცალკეული 
ძეგლების ირგვლივ ქვეყნდება მონოგრაფიული ნაშრომები. საქარ- 
თველოში აღმოჩენილმა ქვის ხანის ნაშთებმა დღეს უკვე მსოფლიო 
მნიშვნელობა მოიპოვეს. 

1957--1958 წწ-ში აკად. ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტო- 
რიის ინსტიტუტის წოფის არქეოლოგიური უქსპედიცია გათხრებს 
აწარმოებდა ისტორიული ქვემო ქართლის ტერიტორიაზე, სადაც 
აღმოაჩინა სტრატიგრაფიული და კულტურული თვალსაზრესით 
საინტერესო ქვედაპალეოლითური ძეგლი წოფი I ღა წოფი LI, რო- 

პელიც ზედაპალეოლითური ხანის მასალების შემცველია?239, 

ნილი 1952 წლის საველე-არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედეგებისადმი, თე– 

ზისები, 195ე, გვ. 6--9; 8. II. IსII06 MM, IICი8C C80XVCIIMM 0 X6ვყიIIIXC 100- 

900 M#28M833ვ (C00IM8), MILI#ტ, M 126, M.--)ჰI., 1966, CI96. 11. 
19 ალ კალანდაძე, შუა კავკასიონის სამხრეთი კალთების პალეოლი- 

თური ექსპედიციის 1958 წ მუშაობის ძირითადი შედეგები, ისტორიის ინსტი- 
ტუტის სამეცნიერო სესია, მიძღვნილი 1959 წლის საველე-არქეოლოგიური კვლე– 
ვა-ძიების შედეგებისადმი, მოხსენებათა ანოტაციები, თბ., 1960, გვ. 6--10. 

90 8. II. IM. 06M#V. ც.ალიელ00Iმი ო01I00M88 C709MM2 M#VI800 I (I0Iი- 
006”I9). M38%27+M9 80000%X3M0-0 #20-იმდი9ლლ0M0L0 06IIC-78მ, +. 91. 1959, 

ლ. 173--183. ' 
21 #, IM, (Lგაგყიეუვ9C, #”. M. XVII 86ი8მMVII3MVMM, II108MC ნი:- 

#09MMM 8 ილL600 წნეიუXიოელ #VM0, XCII#ტ, II VCCX, M# 4, ICIC8, 1955, CIი. 
155–-157. 

22 დღ. თუშაბრამიშვილი, გვარჯილას კლდის პალეოლითური ნაშ- 

თები, თბ., 1960. 
23 გ. გრიგოლია, ქვემო ქართლის პალეოლითი, თბ., 1963, გვ. 22. 
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1957 წლიდან დღემდე აკად. ს, ჯანაშიას სახ. საქართველოს 
სახელმწიფო მუზეუმის წინაფიოდალური ხანის ქართული მატე- 
რეალური კულტურის ისტორიის გაწყოფილება აწარმოებს სისტე–- 
მატურ კვლევა-ძიებას მდ. ყვირილასა და მას შენაკადთა ხეობებ- 
ში. ამ სამუშაოების შედეგად ჭიათურის რაიონში მიკვლეულ იქ- 
ნა ქვის ხანის ოცზე მეტი ღია სადგომ-სახელოსნო «და რამდენიმე 
კარსტული მღვიმე? კარსტული მღვიშეებით მდიდარია მდ. ჯრუ- 
ჭულას ხეობა, სოფ. ზოდისა და სარეკის ტერიტორია. სოფ. ზოდის 
ტერიტორიაზე გამოვლენილი ძეგლებიდას” მნეშენელოვა-· ჩანს 
ჭრუჯულა! მღვიმე, რომლის ზედა ფენის ქვის ინვენტარშა ნათლად 
ჩანა შუსტ-ედან ზედა პალეოლითზე გადასვლის ის ეტაპები, რომე– 
ლიც განვლო საქართველოს ძველიქვის ხანის კულტურამ განვითა- 
რების განსაზღვრულ მონაკვეთში??. 

ექსპედიციამ 1959 წელს მდ. ჯრუჭულას მარცხენა ნაპირზე, 
სოფ. სარეკის ტერიტორიაზე მიაკვლია მეზოლითური ხანის თხელი 
ფენის (7--10 სმ) შემცველ ფარდულს36, 

1962 წ- დაზვერვითი სამუშაოების დროს მდ. ჯრუჭულას მარ- 

ჯვენა ნაპირზე ფიქსირებულ იქნა სამგლე და სამერცხლე კლდის 
მღვიმეები. აღნიშნული მღვიმეების სტაციონალური გათხრა 1963 

წ. დაიწყო. სამგლე კლდეში აღმოჩენილი L კულტურული ფენა 
შეიცავს ზედა პალეოლითის დასასრულის შესატყვის მასალას, ხო- 

ლო II კულტურული ფენის მასალა უნდა ეკუთვნოდეს გვიან აშე– 
ლისა თუ ადრე მუსტიეს ხანას? 

% დ. თუშაბრამიშვილი, ჯრუჭულას ხეობის გამოქვაბულები, სპე– 
ეოლოგიური კომისიის კრებული „საქართველოს მღვიმეები და გამოქვაბულე– 

ბი“ ტ. I, 1963. 
2ჩ დ. თუშაბრამიშვილი, შუა კავკასიონის სამხრეთი კალთების 

პალეოლითური ექსპედიციის ჟვირილის რაზმის მიერ 1959 წ. ჩატარებული სა–- 

ველე სამუშაოების შედეგები, საქ. სსრ მეცნ. აკადემია, ისტ. ინსტიტუტი, სა- 

მეცნიერო სესია მიძღვნილი 1959 წლის საველე-არქეოლოგიური კელევა-ძიების 
<ედეგებისადმი, მოხსენებათა ანოტაციები და მუშაობის გეგმა, თბილისი 1960, 

ბვ 14. 

% დ. თუშაბრამიშვილი, არქეოლოგიური დაზვერვები მდ. ყვირი- 

ლას ხეობაში ისტორიის ინსტიტუტი, საქართველოში 19580 წ. წარმოებული 

საველე არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედეგებისადღმი მიძღვნ, სამეცნ. სესია, 
მოხსენების თეზისები, თბ... 1959, გვ. 9. 

2 დ. თუშაბრამიშვილი, აკად. ს. ჯანაშიას სახელობ. საქართველოს 

Lახელმწ. მუზეუმის ყვირილას ზეობის პალეოლითური ექსპედიციის მიერ 1962 
წ. ჩატარებული სამუშაოების შედეგები, საქ, სსრ მეცნ. აკად. ისტორიის ინს- 
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სამერცხლე კლდეში არქეოლოგიური გათხრები 1963-1964 
წწ-ში მიმდინარეობდა. აჭვე 1966 წ. ჩატარებული იყო დამატები–- 
თი ს.მუშაოები გეომორფოლოგიური და სტრატიგრაფიული ხა- 
სიათის ცნობების შევსების მიმართულებით, ამასთანავე შეგროვდა 
დამატებითი არქეოლოგიური მასალაც?მ. 

სამერცხლე კლდეში აღმოჩენილი ზედაპალეოლითური მასა–- 
ლის შესწავლის შედეგები საფუძვლად დაედო წინამდებარე ნაშ- 
რომს, 

1966 წ. საქართველოს სახ. მუზეუმის ყვირილას ხეობის არ- 
ქეოლოგიურმა ექსპედიციამ ჭიათურის რაიონში სოფ. მღვიმეეში 
არქეოლოგიური დაზვერვების დროს აღმოაჩინა კიდევ ერთი ზე- 
დაპალეოლითური ფენის შემცველი მღვიმე, რომელიც ძუძუანას 
სახელით არის ცნობილი29. 1573 წ. ამავე ექსპედიციამ სოფ. «.განში 
მდ. ჭერულას მარჯვენა ნაპირზე მდებარე ორთვალა კლდეში აღმო– 
აჩინა ზედაპალეოლითური ნაშთები39მ, 

1960 წ- ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის ინსტიტუტმა, 
ქუთაისს ისტორიულ–ეთნოგრაფიული მუზეუმის მონაწილეო- 
ბით, დაიწყო წყალწითელას დამარხული (ჭახათის) მღვიმის შესწავ– 
ლა. გათხრებმა მღვიმეში დაადასტურეს 3 მ სისქის ორი ძარითა- 

დი კულტურული ფენა. ჭახათის მღვიმის ზედა კულტურული ფე– 
ნა შეიძლება მეზოლითის ეპოქას დაუკავშირდეს ხოლო ქვედა 
ფენა მუსტიეს ეპოქის განვითარებულ საფეხურს განეკუთვნებაპ!. 

«უკანასკნელ ხანებამდე იმერეთის: ზედაპალეოლითური ძეგლე– 
ბი თითქოს იზოლირებულად იყვნენ წარმოდგენილი. მეზობელი ტე– 
რიტორიებიდან არ იყო ცნობილი ამავე დროის ძეგლები, რაც იმე- 
რეთის ქვის ხანის ძეგლების სხვა ტერიტორიის ძეგლებთან 

ტიტუტი, სამეცნეირო სესია მიძღვნილი 1962 წ. საველე არქეოლოგიური კვლევა- 
ძიების შედეგებისადმი. მოხსენებათა ანოტაცია, თბ, 1963 წ. გვ. 4. 

28 მ. ნიორაძე სამერცხლე კლდე, საქართველოს ბუნება თბ. 1965. 
# 1, მისივე, სამერცხლე კლდე და მისი ფაუნა, „მაცნე“, # 4, თბ., 1967, 
მისივე, სამერცხლე კლდის ზედაპალეოლითური კულტურის ზოგიერთი თა- 

ეისებურების შესახებ, „მაცნე“, # 1, თბ, 1968. 
29 დ, თუშაბრამიშვილი, ყვირილას ზეობის არქეოლოგიური ეკჟს- 

პედიციის მიერ 1967-1968 წლების მუშაობის მოკლე შედეგები, სამეცნიერო 
სესია მიძღვნილი საქართველოში 1968 წელს წარმოებული საველე-არქეოლო-– 

გიური კვლევა-ძიების შედეგებისადმი, თბ, 1969. 
30 მისივე, ყვირილას ხეობის პალეოლითური ექსპედიციის მიერ 1973 წ. 

ჩატარებული სამუშაოების შედეგები (ხელნაწერი). 
ვ! ნ ბერძენიშვილი, ქვის ხანის ახალი ძეგლი წყალწითელას ხეო- 

ბაში თბ. 1964, გე. 37. 
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შედარება-დაპირისპირების საშუალებას არ იძლეოდა. ეს ხარვეზი 
ახლა უკვე შევსებულია. დღეისათვის დასავლეთ საქართველოს სხვა 
რაიონებიდანაც გვაქვს ზედა პალეოლითის სხვადაახეა დროის შესა- 

ტყვის” ძეგლები. 
ზედაპალეოლითური დროის საინტერესო აღმობე–ებსს აქვს 

ადგილე შავი ზღვის სანაპიროზე. 

ლ. 5. სოლოვიოვმა სოფ. წებელდის მახლობლად აღმოაჩინა ორი 
მღვიმე –– ხუპინიპშახვას („ხალოდნი გროტ“) და კეპ-ბოღაზის მღვი– 
მეები, რომლის მასალები ზედაპალეოლითისა და მეზოლითას ხა- 
ნი: იაარ«ღდება82, 

1958 წლიდან დღემდე საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის 
რსტორითს ინსტიტუტის შავიზღვისპირეთის ქვის "ანის შემსწავლე– 
ლი ექსპედიცია ნ. ბერძენიშვილის ხელმძღვანელობით სისტემატუ–- 
რად აწარმოებს პალეოლითური საღგოჰების შესწავლას აფხაზეთის 
ტერიტორიახე. 

ღია სადგომების პარალელურად ექსპედიციამ მიაკვლია და 
შეისწავლა კარსტული მღვიმეები. ექსპედიციის მიერ მდ. გუმის– 
თას, ცივი ღელის, ჯამპალის, ქვაჭარის, ამტყელისა და ოქუმის ხეო– 
ბებში ძველიქვის ხანის სხვადასხვა საფეხურის ნაშთების შემცვე- 

ლი ოცამდე კარსტული მღვიმეა ფიქსირებული). 
1957 წელს ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინს- 

ტიტუტის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ განაახლა სამუშაოები 
მდ. ხრამის ხეობაში. ექსპედიციამ 1963––-–67 წწ-ში სამუშაოები ჩა–- 
ატარა წალკისა და დმანისის რაიონებში, ეძანისა (ბარმაქსიზის) და 
ზურტაკეტის მღვიმეებში„ სადაც მიაკვლია მეზოლითური ხანის 

ნაშთებს. 
1963 წელს ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის ინსტიტუ- 

ტის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ ენგურჰესის მშენებლობასთან 

  

მ2 II. II. C0ი»ი8ხ69, 06 IMI70L2X 20X060#MV0LIMV0CMMXX 0მCM000M 8 L001C 

XჯისIIII2X>2 8 1960 L. (იVXხ #რ6X23CM0-0 MIICIIIIVIმ #361Mმ, IMIX602XV051 
#8 #C10ნII MM. II. II. LIVIIე, XXXII, CVXVMIM, 1961. 

33 II, 3. ნ5060I309MV1ს 38IMMIM, 110016 I2მIMVხLC 0 IM2XMV6C0MIIIC #რ6რX2მ3II!!, 
წი #6X20C0M2:0 IIIიIIIVI2 #IIII #ILL LიVვ. CCი, მხი. XXX, CVXMMM, 

1959, იხ. |159--)მბს; ლ. წერეთელი მეზოლითური კულტურა კავ- 
კასიის შავიზღვისპირეთში თბ., 1973; გ. ხუბუტია, ოქუმის მღვიმე I-ში ჩა– 
ტარებული მუშაობის მოკლე ანგარიში, საველე-არქეოლოგიური კელევა-ძიება 

1972 წელს, თბ., 1973 გე. 7--11, : 

ვ4 მ გაბუნია, პალეოლითური ნაშთები ეძანის (ბარმაქსიზის) გამოქ- 

ვაბულიდან, მაცნე # 5, თბ., 1964, გვ. 153–--164; მისივე, თრიალეთის 

მეზოლითური კულტურა, ავტორეფერატი, 1970 წ. 13



დაკავშირებით, სამეგრელოს „ტერიტორიაზე დაზვერვითი სამუშა- 
ოები ჩაატარაპნ, დაზვერვებმა ცხადყო, რომ ჩრდილო-აღმოსავლეთ 
სამეგრელოსა და «ისტორიული სამურზაყანოს ტერიტორია ქვის ხა- 
ნის ძეგლებით ისევე მდიდარია, როგორც აფხაზეთი და ზემო იმე– 
რეთიზნ. 

ენგურის არქეოლოგიური ექსპედიციის ქვის ხანის შემსწავ- 
ლელმა ჯგუფმა 1963––64 წლების მანძილზე მდ. ერისწყლის ინწ- 
რას, ენგურის, მუჟავას, რეჩხის, ოქუმისა და ოხოჯას ხეობებში 30- 
მდე ქვის ხანის ძეგლი აღმოაჩინა?7. 

1965 წ. სოფ. ენწერის ღია ტიპის სადგომი” ტერიტორიაზე 
გამოვლინდა მეზოლითური ხანის უძრავი კულტურული ფენა. აღ- 
ნიშნული ხასიათის ზედაპალეოლითური ძეგლის აღმოჩე5ვის ფაქტი 
პირველია კავკასიაში, რაც დღემდე აღმოსავლეთ ევროპის ცენტ- 
რალური და სამხრეთი რაიონებისათვის იყო ცნობილი). 

1966--1972 წწ-ში ისტორიის, არქეოლოგიისა ღა ეთნოგრა- 
ფიის ინსტიტუტის დასავლეთ საქართველოს საძიებო არქეოლოგი–- 
ორმა ექსპედიციამ (ხელმძღვანელი გ. გრიგოლია) ფართო დაზხზვერ- 
ვითი სამუშაოები აწარმოა რიონ-ენგურის შუამდინარეთში, სადაც 
ქვის ხანის სხვადასხვა პერიოდის მრავალი ძეგლი აღმოაჩინა- ამათ–- 
გან აღსანიშნავია გეგეჭკორის რაიონში, სოფ. სალხინოში მდებარე 

ლესხულის მღვიმე, სადაც მეზოლითური დროის ნაშთებია გამოვ- 
ლენილი?9. 

დღეისათვის დაახლოებით ასე წარმოგვიდგება ზედა პალეო- 
ლითის საკითხის შესწავლის ისტორია საქართველოში. 

3§ გ. გრიგოლია, მ. ბარამიძე, ენგურჰესის მშენებლობასთან და– 

კავშირებული საძიებო-არქეოლოგიური ექსპედიციის 1963 წლის მუშაობის შე- 
დეგები, ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინს- 
ტიტუტი, XIII, სამეცნ. სესია, თბ., 1964, გვ. 10. 

36 იქვე. 
ვმ გ. გრიგოლია, კოლხეთის დაბლობის ჩრდილო მთისწინა ზოლის 

პალეოლითი, საქართველოს სსრ მეცნ. აკად. ისტორიის ინსტიტუტი, XIV სა- 
მეცნიერო სესია, მიძღვნილი 1964 წ. საველე-არჭქეოლოგიური კვლევა-ძიების 

შედეგებისადმი თბილისი, 1965, გვ. 3. 
მ8 გ. გრიგოლია, ლ. წერეთელი, მეზოლითური ძეგლი სოფელ 

ენწერში, მაცნე # 3, თბ, 1967, გვ. 299--305. 
39 ე; გრიგოლია დასავლეთ საქართველოს საძიებო-არქეოლოგიური. 

ექსპედიციის 1966 წლის მუშაობის შედეგები, მასალები საქართცელოსა და კავ– 
კასიის არქეოლოგიისათვის, V, 1973, გვ. 16--38, 
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§ 2, ზემო იმერეთის ჩრდილო-დასავლეთი ნაწილის 
გეომორფოლობიური დახასიათება 

ზემო იმერეთის პლატო კოლხეთის ლანდშაფტური ოლქის 
უკიდურესი აღმოსავლეთი ნაწილია და მოიცავს მდ. ყვირილას 
აუზს. 

ზემო იმერეთს აღმოსავლეთის მხრიდან ლიხის ქედი ესაზღვ–- 
რება, ჩრდილოეთით-–– რაჭის ქედი, დასავლეთით––მდ. ცხენისწყლი–- 
სა და რიონის ქვემოდინებას წყალგამყოფი, ხოლო ს»ქზრეთ-აღ- 
მოსავლეთით მისი საზღვარი აჭარა-იმერეთის ქედს გასდევს“!. 

გეომორფოლოგიური თვალსაზრისით ზემო იმერეთის პლატო 
არაერთგვაროვანია, მასზე გენეტიურად და მორფოლოგიურად განს- 
ხვავებული რელიეფის ორი ტიპია წარმოდგენილი. ა) ჭიათურის 
სტრუქტურული პლატო, რომელიც რეგიონის ჩრდილო-დასავლეთ 

ნაწილს შეადგენს (იწყება რაჭის ქედის ძირიდან და ვრცელდება 
ძირულა-ჩხერიმელას მთაგრეხილამდე) და ბ) დანაწევრებული პენეპ– 
ლენი (ძირულის დენუდაციური პლატო), რომელიც რაიონის აღმო– 
სავლეთ და სამხრეთ ნაწილებს მოიცავს“?. 

ჩვენი კვლევის საგანს ზემო იმერეთის პლატოს ჩრდილო-და- 
სავლეთი ნაწილი –– ჭიათურის სტრუქტურული პლატო შეადგენს. 

ჭიათურის რაიონი საკმაოდ მაღალი, თითქმის უტყეო ზეგანია, 
რომლის აბსოლუტური სიმაღლე ზღვის დონიდან 430 მ–დან 800 მ- 
დეა. იგი ჩრდილოეთიდან და ჩრდილო-დასავლეთიდან შემოსაზღვ- 
რულია რაჭის ქედის სამხრეთი კალთებით, რომელიც ჩრდილო-აღ- 
მოსავლეთით, დაბა საჩხერის მიპართულებით თანდათან დაბლდე– 

ტა43, 
პიათურის რაიონის რელიეფი დანაწევრებულია კარგად გან- 

ვითარებული პიდროგრაფიული ქსელით. მთავარ არტერიას მდ. 
ყვირილა წარმოადგენს. 

40 ლ. მარუაშვილი, საქართველოს ფიზიკური გეოგრაფია, თბ., 1964 

გვ. 239. 

4 LI, 6. ჩლ”ეXჯიმ, )MI. ჩ. 8.–მ1MMხი08, M. C. Iი-სI)8MVMVM, 

M, 0. 006 92389XM9, ჰ)I. IM. M20VX808M»#V, C. 8. C0X8X36, CM3M%0- 

ჩბიწიერდIცლლMიი X0ი02მMI6CიMCXIM8 800XIICI 1IMCიCIMM, საქართველოს სსრ მეცნ. 
სკადემია, ვახუშტის სახელობ. გეოგრაფიის ინსტიტუტის შრომები, ტ. X, 1958, 

გვ. 755. 

ტი9 ლ. მარუაშვილი, დასახ. ნაშრ, გვ. 240. 

43 ჩ. L 8076XI»VMII, შI9IV0CC0CC 21§6ლ”იი0X#ICMMC M8ენიMსმე, M., 1964, 

ინ. 8. 
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მდ. ყვირილა ტიპიუ+“ი მთის მდინარეა იგი სათავეს იღებს 
წონას და ერწოს ქვაბულის რაიონში, რაჭის ქედის აღმოსავლეთ 
ნაწილის სამხრეთ კალთაზე. მოედინება ვიწრო ტყიან ხეობაში, 

იერთებს ძირულას და გადის კოლხეთის დაბლობზე, სადაც ერთ- 
ვის რიონს“. 

მდ. ყვირილა შემდინარეთა მჭიდრო. ქსელს ივითარებს. მას 

სხვა მნიშვნელოვან შენაკადებთან ერთად, სადგურ დარკვეთთან, 

მარჯვენა მხრიდან, ერთვის პატარა მდინარე ჯრუჭულა. მისი სათა- 

ეე მდებარეობს რაჭის ქედის სამხრეთ კალთაზე. ზღვის დონიდან 

1880 მ სიმაღლეზე. მდ. ჯრუჭულას აუზის ქვემო წელის აგებულე– 
ბაში გაბატონებულია მესამეული ნალექები და ზედა ცარცული 

კირქვები". აქ მდინარე კანიონისებურ ხეობა» ქმის, რომლის ფერ– 
დობებზე იხსნებიან კარსტული მღვიმეები, ჰჯ. ჯრეპულის ხეობა 
დააჩლოებით 2,5 კმ სიგრძისაა. 

მდინარეთა რეჟიმი ცვალებადია და დაპოკიღებულია ატმოს- 
ფერული ნალექების რაოდენობაზე. წყალდიდობის დროს ისინი 
ფარავენ ტერასებს ხოლო მშრალ პერიოდში ან მთლიანად იკარ– 
გებიან კარსტულ სიცარიელეებში, ანდა მოიკლაკნებიან ვიწრო 
ზოლის სახით. 

ზემო იმერეთის ჰავა მთელი კოლხეთის ლანდმაფტურ ოლქში 

გამოირჩევა თავისი შედარებით კონტინენტურობითა და სიგრი- 

ლით, რაც გამოწვეულია მისი დაშორებით შავი ზღვიდან, მნიშვნე- 

ლოვანი აბსოლუტური სიმაღლით და ა. შ.4%, 

ჭიათურის რაიონის საშუალო წლიური ტემპერატურა 13--ია. 

ზამთრობით გაბატონებულია ჩრდილო-აღმოსავლეთისა და აღმო- 

სავლეთის ქარები, ხოლო ზაფხულობით–-სამხრეთ–-დასავლეთისა და 
დასავლეთის. ნალექების წლიური რაოდენობა 1004 მმ შეადგენს”. 

ზემო იმერეთში მცენარეულობის ძირითადი პირველადი ტიპი 

44 1. #. 830M#M#M6C08, 6CXMM CX0Mმ 00 800X96C#M IMIMC0CXIIIM, 

საქ. სსრ მეცნ. აკად. ვახუშტის სახ. გეოგრაფ. ინსტ. შრომები, ტ. X, თბ., 

1958, გვ. 123. 

45 ბ ტინტილოზოვი, მდ. ყვირილას ხეობის გეომორფოლოგიისათ- 

ვის (სათავიდან შორაპნამდე), დისერტაცია, 1954, გე. 184--198. 
46 კ გოგიშვილი, ზემო იმერეთის ჰავა და მისი წარმომქმნელი ფაქ– 

ტორები საქ. სსრ მეცნ. აკად. ვახუშტის სახ. გეოგრაფიის ინსტიტუტის 9რო- 

მები, ტ. X, თბ.. 195მ, გვ. 118, 
47 მ კორძახია, საქართველოს ჰავა, თბ., 1961, გვ. 137--138, ცხრი- 

ლი 88--89. 
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–- ფოთლოვაზი ტყე კარგადაა შენახული ლიხის ქედზე, ძი#ულა- 
ჩხერ იჩელას წყალგამყოფზე. 

ჭიათურის სტრუქტურული პლატოს ფარგლებში ტყე თითქმის 
განადგურებულია. ტყის შემორჩენილ ნაკვეთებში ჭარბობს: წი- 
ფელი, მუხა, რცხილა, იფანი, წაბლი, ცაცხვი, წაწვიავებიდან მხო– 

ლოდ ფიქვი გვხვდება. დიდი სივრცეები უკავია მცენარეულობის 
მეორად ტიპებს -–-.ტყის შემდგომ მდელოებსა და ბუჩქნარებს. 
გვხვდება აგრეთვე მოცვი, სელშავი, მაყვალი, ასკილი, გვიმრა, შხა– 
მა და ა, შ.48 

მდ. ყვირილას აუზში ბაიოსის პორფირიტული წყებისა და ფარ- 
თოფოთლოვანი ტყის გავრცელების რაიონში ყომრალი ნიადაგე– 
ია, ხოლო ნეშომპალა კარბონატული, ყვითელმიწა და წითელმი–- 
წა ნიადაგები კი კირქვების გავრცელების უბნებს ემთხვევა49. 

ზემო იმერეთისათვის დამახასიათებელია ცხოველთა შემდეგი 

სახეები ძუძუმწოვრებიდან გვხვდებიან ––- ქურციკი, წავი, კავკა- 
სიის ტყის კვერნა, კავკასიის კვერნა, სინდიოფალა, მაჩვი, ტურა, 

მელა, ტყის გარეული კატა, კავკასიური კურდღელი, ძილგუდა, ღა– 
მურების, ზღარბების, თხუნელას სხვადასხვა სახეობა თითქმის 
მთლიანადაა განადგურებული კავკაიის კეთილშობილი ირემი, 
არჩვი, მგელი, ფოცხვერი, დათვი, ციყვი. ზემო იმერეთის დაბლობ 

ჩადგილებში გავრცელებულია აკლიმატიზებული ნუტრია. 
ფრინველებიდან აღსანიშნავია: ყორანი, ნაცრისფერი ყვავი. 

ჩხიკვი, მოლაღური, შავი შაშვი, დასავლეთის ბულბული, კოდალა, 
ოფოკი. გუგული, ტყის ქათამი, მწყერი, ქორი, მიმინო, კავკასიური 
ჭოტა და სხვა. კოლხეთის დაბლობზე ძალიან იშვიათაღ გვხვღება 

ხოხობი ", 

მდ. ყვირილის აუზის რელიეფი ზ. ტინტილოზოვს დანაწილე– 
ბული აქვს ორ ძირითად ერთეულად. ჩრდილო ზოლში, საჩხერე–- 
ჭალას ხევით, მთა–ხეობის ტექნიკურ-ეროზიული რელიეფია, მის 
ქვევით კი ვიდრე შორაპნამდე––ეროზიული ხეობებისა და პლატო- 

ების სტრუქტურულ-დენუდაციური რელიეფი"! ამ უკანასკნელში, 

4 ნ კეცხოველი, საქართველოს მცენარეული საფარი, თბ., 1959. 

49 მ საბაშვილი, საქართველოს სსრ ნიადაგები, თბ, 1965, გვ. 162–– 

166. 

წ0 არჩ ჯანაშვილი, საქართველოს ცხოველთა სამყარო, თბ., 1963. 
ნ ზს ტინტილოზოვი, მდ. ყვირილას აუზის გეომორფოლოგიისათ- 

ვის, სადისერტაციო ნაშრომი, გეოგრაფიულ-მეცნიერებათა კანდიდატის სამეცნ. 
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იმ ადგილას, სადაც ზედა ცარცის კირქვებია გავრცელებული, მდ. 
ყვირილა და მისი შენაკადები კანიონისებურ ხეობებს ქმნიან, ხო– 
ლო რელიეფის დანაწევრების სიღრმე 100––250 მ აღწევს. კირქვების 
გამოსავლებთან დაკავშირებულია შესანიშნავად გამოხატული კარ- 
ნიზების განვითარება ხოლო ბაიოსის პორფირიტული წყების ქა- 
ნებთან –– რელიეფის კლდოვანი უბნები%?, 

ჭიათურის პლატოს იმ ნაწილს, რომელიც მდ. ყვირილას მარ–- 
ჯვენა სანაპიროზეა და 600-–800 მ აბსოლუტურ სიმაღლეს აღწევს, 
პკვეთენ რაჭის ქედიდან ჩამომავალი მდინარეები: ჯრუჭულა, კაც- 
ხურა, რგანის წყალი და სხვ., რომლებიც თავიანთი კანიონისებური 
ხეობებით ჭიათურის რაიონის ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილს ჰყოფენ 
ქარაფოვანი კიდეებით შემოფარგლულ უბნებად –– ზეგნებად ანუ 
პლატოებად. 

ჭიათურის რაიონში, კირქვების გავრცელების ადგილას, მდ. 
ყვირილას მარჯვენა მხარეზე, მისი დინების შუა ნაწილში წარმოდ– 
გენილ პლატოებს, მათ მიდამოებში მდებარე სოფლების მიხედვით, 
შემდეგი სახელწოდება აქვთ: ბაჯით-საჩხერის ანუ სარეკის (მდ. 
ჩიხურასა და ჯრუჭულას შორის) დარკვეთის (მდ. ჯრუჭულასა 

და წყალწითელას ანუ წირქვალს შორის), მღვიმევის (მდ. წყალწი- 

თელასა და ბოგირის წყალს შორის), თაბაგრების (მდ. წისქვილის. 
წყლის სათავეებს შორის), ბუნიკაურისა და ზედა რგანის (მდ. წის- 
ქვილის წყალსა და რგანის ღელეს შორის) და რგანის (მდ. ყვირი–- 
ლის მარცხენა. მხარეზე) ჭიათურის რაიონის სამხრეთ-აღმოსავ- 
ლეთ ნაწილში ვრცელდება: პასიეთ-ქორეთის ანუ ბჟინევის (შავ–- 
ლეთის ღელეს აღმოსავლეთით), ითხვისის (მალვეთის ღელესა და 
ითხვისის ღელეს ანუ დიდღელეს შორის), შუქრუთის (ითხვისის 
ღელესა და შუქრუთის ღელეს შორის) და პერევისის (შუქრუთის 

ღელესა და ფრონეს შორის) ზეგნებიზზ? (იხ. სქემა # 1). 
ჭიათურის რაიონში პლატოს მაქსიმალური სიგრძითი გავრ- 

ცელება 45 კმ-მდე აღწევს, ხოლო მისი მაქსიმალური სიგანე 20 
კმ-ს არ აღემატება. ჭიათურის რაიონში წარმოდგენილი პლატოები 
სამი მხრიდან ეროზიული ხეობებითაა შემოფარგლული. პლატო–- 

ზარისხის მოსაპოვებლად, თბ, 1954, გვ. 147--148 (იხ. მდ. ყვირილას აუზის 
გეომორფოლოგიური რუკა). 

§2 იქვე. 
§3 შ ყიფიანი, ზემო იმერეთის მაღლობის კარსტული რაიონების გეო– 

მორფოლოგიური თავისებურებანი, საქ. სსრ მეცნ. აკადემია, საქართველოს სსრ 
გეოგრაფიული საზ-ბის შრ, IV0, თბ., 1959, გვ. 52. 
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ები ხშირად საფეხურებრივად ეშვებიან ხეობებისაკენ. მათ ერთ- 
მანეთისაგან ჰყოფთ კანიონისებური ხეობები. აღნიშნული პლატო–- 
ების საშუალო აბსოლუტური სიმაღლე 700--750 მ აღწევს, ხოლო 
დანაწევრების სიღრმე 60--150--200 მ ფარგლებში მერყეობს. ამ 
პლატოების გეოლოგიური აგებულება მარტივია უუდრეკ კრისტა- 

ლურ სუბსტრატზე განლაგებულია ზედა ცარცული კირქვებისა და 
მესამეულის ნალექი შრეები: შუა და ქვედა სარმატი –– თიხები, 
ქვიშაქვები, მერგელები, შუა მიოცენი –– თიხები, ქვიშაქვები; ქვე– 
და მიოცენი -- ოლიგოცენი –– თაბაშირიანი თიხები და ქვიშაქვე- 

ბიზ, ზედა ცარცული კირქვები დიდი რაოდენობით შეიცავენ 
ტურონ-სენონის იარუსის მოწითალო, მოყვითალო და მონაცრის- 
ფრო კაჟს, რომლებიც დიდი რაოდენობით გვხვდებიან ზედაპირუ- 
ლად მესამეული დანალექი შრეებისაგან გადარეცხილ მონაკვეთზე. 
ასეთებია: რგანის, კაცხის, ჭილოვანის, პერევისის და სხვ მიდა– 
მოები როგორც ჩანს, ამ გარემოებას ადრევე მიუქცევია პირ- 

ველყოფილი ადამიანის ყურადღება რისი მაჩვენებელიცაა ის 
მრავალრიცხოვანი ღია სადგომ-სახელოსნოები რომლებიც ამ 

პუნქტებშია მიკვლეული. 
ზემო იმერეთის პლატოს კარსტული რელიეფი გამოხატულია 

როგორც ზედაპირული, ასევე მიწისქვეშა ფორმებით. კარსტის ზე- 
დაპირულ ფორმათა ჯგუფს განეკუთვნებიან კარული ზედაპირები, 
სხვადასხვანაირი „დოლინები,!,„ ვალები, ქვაბულები, ნაწილობ- 
რივ კანიონისებური ხეობები. მიწისქვეშა ფორმები წარმოდგენი- 
ლია მრავალრიცხოვანი მღვიმეებით რომელთა უმრავლერსობა არ–- 
ქეოლოგიური მასალითაა ცნობილინნ, 

კანიონისებური ხეობების და კარსტული მიწისქვეშა ფორმე- 
ბის განვითარებით ყურადღებას იპყრობს ხეობები, რომლებიც 
ჭიათურის მარგანეცის რაიონში, კირქვების გავრცელების ზოლში 
არიან წარმოდგენილნი. ამ მხრივ აღსანიშნავია მდინარე ჯრუჭუ- 
ლას ხეობის ქვემო წელის კანიონისებური მონაკვეთი რომელიც 
მოკლე მანძილზე ვრცელდება, ხეობის აღნიშნულ უბანზე კირქვე– 

64 შ, ყიფიანი ევ. 52-53; %ზ, ტინტილოზოვი, დასახ, ნაშრ,, 
· 212. 

ა ნნ დ თუშაბრამიშვილი, არქეოლოგიური დაზვერვები მდ. ყვირი- 
ლას ხეობაში, აკად. ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის მო- 
ამბე, ტ. XXIII-- 8, 1962, გვ. 24. 

§6 I, M3090V»808XMM, C0806MCIIMLIL ი0XLCთ M XC0M00C0#M01VVCCXმ9 

ში”იი#ი 800XM6C-I7M6ე0X040-0 II810 (13M0VIხCთი0”0 M0Mლ”78)MMსბლMილი Mმც- 
ლMცე) 190. #MM-X8 L00”08თMI MM. 88XVIIII, +. X., 16., 1958, CIი. 57. 
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ბის თითქმის მთელ სისქეზე ეროზია-დენუდაციის შედეგად გაში9- 

ვლებულ პლატოებზე კარგად გამოხატული ვერტიკალური კალთე- 
ბის გასწვრივ განვითარებულია მრავალრიცხოვანი კარსტული მოე– 
ლენები, ' 

კარსტული მღვიმეები აღნიშნულია სოფლების სკანდეს, თუ- 
ზის, ვაჭევის, რგანის, ზოდის, დარკვეთისა და სხვა ტერიტორიებზე, 
უმთავრესად კი მდ. ჯრუჭულის კანიონისებური ხეობის მარჯვენა 
ფერდობზე, დარკვეთ-ზოდის პლატოს ფარგლებშია წარმოდგენი- 
ლი. ჭიათურის რაიონის ყველაზე მოზრდილ ამ პლატოს ჩრდილო- 

ეთით საზღვრავს ორღულ-ბაჟითის ქედი, აღმოსავლეთით –– მდ. 
ჯრუჭქულა, სამხრეთით –- მდ. ყვირილა, ხოლო დასავლეთით –– მდ. 
წყალწითელა. ამრიგად, აღნიშნული პლატო სამი მხრივ მდინარეე- 
ბით არის შემოსაზღვრული და კირქვიანი შრეების წოლის შესაბა–- 
მისად საერთო დახრილობას იჩენს სამხრეთ-აღმოსავლეთით?!, 

დაკარსტვის პროცესში მონაწილეობენ შემდეგი ქანები შუა 

ლიასური ფერადი (უმეტესად წითელი) კირქვები, ქვედა ცარცული 
(ნეოკომური) და ზედა ცარცული (ტურონისა და სენონის) ნალე– 

ქები. 
ზედა ცარცის კირქვები დიდ ფართობს მოიცავენ ჭიათურის 

მიდამოებში, სადაც კირქვების მაქსიმალური სიმძლავრე 250 მ შე– 

ადგენს, ჩრდილოეთით კი მდ. ჯრუპულას ზემო წელში იზრდება 
30 მეტრამდე. კირქვიანი ზოლის სიგრძე მდ. ყვირილას მარჯვენა 
მხარეს (დაწყებული ზემო იმერეთის პლატოს დასავლეთი ნაწილი– 

დან საჩხერემდე) რომელშიც მდ. ჯრუპულას კარსტული რელიე- 
ფიც ექცევა, 30 კმ-მდეა, ხოლო სიგანე 10--12 კმ-მდე აღწევს. 
კირქვების წოლა ჰორიზონტულია, რაც შეპირობებულია მათ ქვეშ 
ძირულის მასივის კრისტალური სუბსტრატის სიახლოვით. კირქვი- 
ანი შრეები ზემოდან იფარება ოლიგოცენ-მიოცენის თიხიან-ქვი- 
შიანი ნაფენებით, რომლებიკცკ ადვილად ატარებენ ზედაპირულ 

წყლებს და ვერ აფერხებენ ქანების დაკარსტვასზზ. 
ჭიათურის რაიონს კლიმატური პირობები ხელშემწყობია 

კარსტული მოვლენების განვითარებისათვის. უნდა ვიფიქროთ); 
რომ ასეთივე ხელსაყრელი კლიმატური პირობები არსებობდა წარ- 

597 ზს ტინტილოზოვი, ჯრუჭულას ზეობის კარსტული მღვიმეები, საქ. 
სსრ მეცნ. აკადემია, სპელეოლოგიური კომისიის კრებული, საქართველოს მღვი- 

მეები და გამოქვაბულები, ტ. I. თბილისი, 1963 წ. გვ. 65. 
§ნ8 იქვე გვ. 65–--66, 
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სულ გეოლოგიურ ეპოქებში, როდესაც აქ შუა ლიასურ ფერად 
კირქვებში და ზედა ცარცულ კირქვებში კარსტული ფორმები ყა- 
ლიბდებოდა და რომლებიც ამჟამად დამარხულია. 

მღვიმეების და საერთოდ კარსტული მოვლენების განვითარე– 
ბაში გარკვეული როლი ენიჭება რაიონის გეომორფოლოგიურ პი- 
რობებს. ზემო იმერეთის პლატოს ოღნავ შემაღლებული რელიეფი 
ხელსაყრელ პირობებს ქმნის წყლების (წვიმის, თოვლის), ინტენ- 
სიური ჩაჟონვისათვის, რაც კირქვების დაკარსტვას იწვევს. 

მღვიმეები მდ. ყვირილას ხეობაში და მის შემდინარეთა ქვედა 
ნაწილებში ორ სართულად ვრცელდება: მდინარის დონიდან 30-- 
35 და 120–-140 მ-ის სიმაღლეზე მდ. ყვირილასა და მის შენაკად- 
თა კანიონისებურ ხეობებში სალიეთ-საჩხერის მონაკვეთზე მღვიმე– 
ები კარგადაა წარმოდგენილი. აღსანიშნავია ქვედა რგანის რამდე– 

ნიმე მღვიმე, აგრეთვე გვარჯილას კლდის, ჯვარის, აკვანას, მღვიმე– 
ვის, სატოპავის, უდაბნოს, ჭიპის გორის, ნაციხვარის კლდის, პასი– 
ეთის, დარკვეთის, კლდის თავის, წინწკილიას, ხვედელიძეების, თა– 

რო კლდის, ღამე კლდის და სხვ. ასევე კარგადაა წარმოდგენილი 
კარსტული მღვიმეები და ფარდულები მდ. ჯრუჭულას მარცხენა, 
განსაკუთრებით კი მარჯვენა ნაპირის ამგებ კირქვის ქანებში. 

დ. თუშაბრამიშვილისას? და ზ. ტინტილოზოვისი მიერ დარ- 

კვეთ-ხზოდის პლატოს რაიონში რამდენიმე ათეული ეხი და მღვიმეა 
დამოწმებული, ბევრი მათგანი დეტალურადაა შესწავლილი. 

დ. თუშაბრამიშვილის ძიერ მდ. ჯრუჭულას ხეობაში მდინარის 
მკრჯვენა ნაპირზე ფიქსირებულია შემდეგი “მღვიმეები. სამელე 

კლდე (70 მ), რაჭველების კლდე (იგივე თარო კლდე 60 8), ჯრუ- 
ჭპულას მღვიმე (30–-35 მ), სამგლე კლდე (30--35 მ), სამერცხლე 

კლდე (იგივე დარკვეთის მღვიმე 15 მ), ხვედელიძეების მღვიმე (6 
–-–7 მ) და სხვ. ზ. ტინტილოზოვმა ამ მღვიმეებიდან დეტალურად 

მხოლოდ სამი მათგანი შეისწავლა: ხვედელიძეების კლდის ორსარ– 
თულიანი კარსტული მღვიმე, დარკვეთის კარსტული ჭა და მღვიმე 

(იგივე სამერცხლე კლდე) და თარო კლდე. 
საკვლევი ტერიტორიის კარსტულ ფორმათა შორის უნდა გან- 

50 დ. თუ შაბრამიშვილი, ჯრუჭპულას ხეობის გამოქვაბულები, სა–- 
ქართველოს მღვიმეები და გამოქვაბულები, სპელეოლოგიური კომისიის კრებუ- 

ლი. ტ. 1, თბ. 1961, გვ. 167--162. 
60 ზ ტინტილოზოვი ჯრუჭულას ხეობის კარსტული მღვიმეები სა- 

ქართველოს მღვიმეები და გამოქვაბულები, სპელეოლოგიური კომისიის კრე- 
ბული, ტ. 1, თბ. 1963, გე. 65--77. 
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გასხვავოთ უძველესი, ძველი და ახალგაზრდა კარსტული ფორმები. 
უძველესი და ძველი კარსტული ფორმები ამჟამად დამარხულია 
და მხოლოდ განსაკუთრებულ შემთხვევებში მჟღავნდებიან ზედა- 
პირზე. ისინი შესაბამისად იურულ-ცარცული (შუა და ზედა იურ- 

ულ და ქვედა ცარცულ) და ცარცულ-მესამეული რდსენომანურ- 
პალეოცენურ-ეოცენურ) ხნოვანობისა. ახალგაზრდა კარსტული 
ფორმების აბსოლუტური ხნოვანობა სარმატის საუკუნის შემდგომი 
არის, ე. ი. ის პლიოცენურ-მეოთხეული ხნოვანობისაა. განვითა- 

რების ადრეულ ეტაპზე მდ. ჯრუჭულას ხეობაში გაჩნდნენ პირვე- 

ლი კარსტული მღვიმეები –– სამელე კლდე, თარო კლდე. განვითა- 
რების შემდგომ ეტაპზე წარმოიშვა დარკვეთის კარსტული მღვიმე 

(იგივე სამერცხლე კლდე), რომლის დერეფნები და დარბაზები მე- 
ტი სიმაღლით და დამუშავებით გამოირჩევა, ვიდრე თარო კლდის. 
ხვედელიძეების კლდის მღვიმე კი შედარებით ახალგაზრდა წარმო- 
ნაქმნია ს. აღნიშნული მღვიმეების მორფოგრაფიული შესწავლის 
შედეგად ჩანს რომ ინტენსიური კარსტული მოვლენები დარკვე- 
თის პლატოს მიდამოებში ამჟამად ყველაზე ქვედა პორიზონტულ 
მღვიმეებში მიმდინარეობს «რომლის ტიპიური მაგალითი ხვედე– 
ლიძეების კლდის ორსართულიანი კარსტული მღვიმეა. 

მდ. ჯრუჭულას ხეობის ყველა ძველი მღვიმე მუსტიუდან მო- 
ყოლებული ფეოდალური პერიოდის ჩათვლით, ამა თუ «იმ ხარვე– 
ზებით, ადამიანის მიერ იყო გამოყენებული საცხოვრებლად. ამის 
დასაბუთებას წარმოადგენს დ. თუშაბრამიშვილის მიერ მდ. ჯრუ- 
ჭულას ხეობის სხვადასხვა მღვიმეში ჩატარებული გათხრებიზ?, 

პირველყოფილი ადამიანის ცხოვრების კვალი დადასტურდა სა- 
მერცხლე კლდის მღვიმეშიც რომელიც ჩვენი კვლევის ძირითად 
საგანს წარმოადგენს. 

ნ ზს ტინტილოზოვი, დასახ. ნაშრომი გვ. 74--75. 
6062 დ. თუშაბრამიშვილი, ჯრუჭულას ხეობის გამოქვაბულები, სა- 

ქართველოს მღვიმეები და გამოქვაბულები, სპელეოლოგიური კომისიის კრებუ- 
ლი, ტ. I, თბ, 1963, გვ. 167--182. 
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არქეოლობიური კვლევა-ძიება სამერცხლე კლდეში 

1958 წლიდან დაწყებული დღემდე, ჭიათურის რაიონში, სოფ. 
ზხოდში, მდ. ყვირილის მარჯვენა შენაკადის, მდ. ჯრუჭულას ხეო– 
ბაში, არქეოლოგიურ დაზვერვებს და გათხრებს აწარმოებს საქარ- 

თველოს სახელმწიფო მუზეუმის ქვის ხანის შემსწავლელი ექსპე– 
დიცია. 

ამ სამუშაოების შედეგად მიკვლეული და მეცნიერულად შეს- 
წავლილია ბევრი მღვიმე და კლდოვანი ეხი, მათ შორის სამერ- 

ცხლე კლდის მღვიმეც. 
ამ ექსპედიციის მიერ 1962 წელს სამერცხლე კლდეში მცირე 

მასშტაბის გათხრითი სამუშაოები იყო ჩატარებული, რის შედეგა- 
დაც მოპოვებული იყო ადრებრინჯაოს და ქვის ხანის მასალები!. 

1963 წ ყვირილის ხეობაში არქეოლოგიურ კვლევა-ძიებას 
აწარმოებდა საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმისა და თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის ერთობლივი არქეოლოგიური ექსპე- 
დიცია, რომლის ერთ-ერთმა რახმმა (ხელმძღვ. მ. ნიორაძე) სამერ– 

ცხლე კლდეში საველე სამუშაოები ჩაატარა. 
არქეოლოგიური გათხრები სამერცხლე კლდის მღვიმეში გაგრ– 

ძელდა 1964 წელსაც ორი საზაფხულო კამპანიის განმავ– 
ლობაში შეგროვდა საინტერესო მასალა რომელიც მეტ-ნაკლებად 
სრულ წარმოდგენას იძლევა სამერცხლე კლდის ბინადართა კულ- 
ტურის შესახებ?. 

1 დ თუშაბრამიშვილი, საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის 
ჯვირილის ზეობის პალეოლითური ექსპედიციის მიერ 1962 წ. ჩატარებული სა- 

მუშაოების შეღეგები, საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემია, ისტორიის 

ინსტიტუტი, სამეცნიერო სესია მიძღვნილი 1962 წ. საველე-არქეოლოგიური 
კვლევა-ძიების შედეგებისადმი, მოხსენებათა ანოტაციები, თბ., 1963, გვ. ვ-5, 

2 მ. ნიორაძე, სამერცხლე კლდე, საქართველოს ბუნება, თბ., 1965, 

# 1. მისივე, სამერცხლე კლდე და მისი ფაუნა, მაცნე თბ, 1967, M 4, 
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1966 წელს კი აღნიშნულ მღვიმეში ჩატარებული იყო დამატე– 
ბითი სამუშაოები, როგორც ხსენებული ნაბინავარისა და მისი მიდა– 
მოების გეოლოგიური და გეომორფოლოგიური ცნობების შევსე- 
ბის. ასევე მღვიმეში დადასტურებული სტრატიგრაფიის დახუს- 
ტების მიმართულებით. ამასთანავე შეგროვდა დამატუბითი არქეო– 
ლოგიური მასალაც. 

§ 3. ძებლის ზოგადი დახასიათება 

სამერცხლე კლდე მდებარეობს სოფ. დარკვეთისა და ქვედა ზო- 
დის გამყოფი ხევის ზოლში, მდ. ჯრუჭულას მარჯვენა ნაპირზე, 
ზღვის დონიდან 600 მეტრის, ხოლო მდ. ჯრუჭულას ზედაპირიდან 
12-13 მ სიმაღლეზე (ტაბ. I). 

ადგილობრივი მოსახლეობის გადმოცემით მღვიმემ სახელწო– 
დება მიიღო იმის გამო, რომ ადრიდანვე მერცხლებს მის შესასვ– 
ლელში ბუდეები ჰქონდათ გაკეთებული. დღესაც მღვიმის წინ უამ– 
რავი მერცხლები დაფრინავენ. 

მისი შესასვლელი (მიმართულია სამხრეთ-აღმოსავლეთისაკენ 
და დღის შუქიც საკმაოდ ანათებს მის წინა პირველ ნახევარს, სა– 

დაც ყველაზე მეტი მატერიალური კულტურის ნაშთები, ცეცხლი- 
სა და ნასუფრალის ნიშნები (ცხოველების დამტვრეულ-დამწვარი 
ძვლები და კბილები) იქნა აღმოჩენილი. შესასვლელიდან დაახ- 
ლოებით 15 მეტრის სიგრძიდან მღვიმე ვიწროვდება და უხვევს 
მარცხნივ, საიდანაც იწყება მისი ბნელი ნაწილი. 

სამერცხლე კლდე წარმოადგენს დიდ კარსტულ ღრმულს, რო- 
მელსაც ოვალური მოყვანილობის წინხედი აქვს (ტაბ. II) მღვი- 

მე გამჭოლია, ჰაერის მოძრაობა კარგად შეიმჩნევა მღვიმის შესას– 
ვლელ ნაწილში. ჰაერის ტემპერატურა 13--149-ია. მღვიმის სიგრ- 
ძე რამდენიმე ასეული მეტრია. მღვიმე გადის სოფ. დარკვეთში, 
სადაც ის მიწის ზედაპირზე ამოდის ჭის სახით. სიგანე შესასვლელ– 
თან 12 მეტრია, სიმაღლე –– 15 მეტრი. სამერცხლე კლდეს არ 

აქვს არც სწორი მიმართულება, არც თანაბარი სიგანე და არც სი-, 
მაღლე. სიღრმისაკენ მღვიმის თანამედროვე იატაკი იწევს ძაღლა 
და ამდენად მისი სიმაღლე კლებულობს. სამერცხლე კლდეს შე- 
სასვლელთან აქვს 9-–-10 მ სიმაღლის ფლატე, რომელიც თითქმის 
მდ. ჯრუჭულას დონემდე ჩადის. ფლატეს წინ უზარმაზარი ლოდე- 

მისივე, სამერცხლე კლდის ზედაპალეოლითური კულტურის ზოგიეროა თა- 
ვეისებურების შესახებ, მაცნე, თბ, 1968, # 1, 

24



ბი ყრია, რომლებიც ზევიდან არიან ჩამოვარდნილი. შესასვლელი 
ბუჩქოვანი მცენარეულობითაა შენიღბული, ისე რომ მღვიმეში შეს- 
ვლა ხერხდება მხოლოდ გვერდიდან, სხვა მხრივ მას მოხერხებული 
მისადგომი არ აქვს. 

მღვიმის მარჯვენა კედლის გასწვრივ პერიოდულად გაედინება 
წყლის მცირე ნაკადი, რომელიც ძლიერ დიდდება წვიმებისა და 
თოვლის დნობის პერიოდში, მშრალ ამინდებში კი თითქმის შრება. 
მღვიმის ფსკერზე ყრია წყლის მიერ ჩამოტანილი მასალა ქვების, 
ლოდების, ქვიშის, მარგანეცისა და სხვათა სახით. მღვიმეს შესასვ– 
ლელიდან მე-200 მეტრზე აქეს 12 მ სიმაღლის და 8 მ სიგანის 
გუმბათისებური დარბაზი რომლის თაღიდან განუწყვეტლივ წვე- 
თავს. მას ცვლის ვიწრო და მაღალი დერეფანი რომლის ჭერზე 
ფართო ნაპრალები და მრავალრიცხოვანი ხვრელები მოჩანს. ამის 
შემდეგ მღვიმეში 6 მეტრის სიმაღლის საფეხურია წარმოდგენილი. 
სიღრმეში ფსკერის მაღლა აწევა კიდევ უფრო მნიშვნელოვნად ამ– 
ცირებს მღვიმის სიმაღლეს. სიღრმისაკენ მღვიმის იატაკზე წარ–- 
მოდგენილია ქვაბულისებური ჩაღრმავებანი, რომლებიც ზოგიერთ 
შემთხვევაში მცირე სიდიდის შეგუბებულ ტბებს აჩენს. სამერცხ- 
ლე კლდის მიწისქვეშა დინებას ახასიათებს ჩანჩქერებისა და ტბე– 
ბის მორიგეობა იატაკზე ჭერიდან ჩამოვარდნილი ვეებერთელა 
ლოდები ყრია მღვიმის უკანა ნაწილში აღსანიშნავია ატმოსფე–- 
რული ნალექების ხარჯზე წარმოქმნილი ქვაბულიანი ტბები, რომ- 
ლებიც ზოგჯერ წელამდე სწვდება ადამიანს ისე, რომ, მღვიმის 

ერთი თავიდან მეორე ბოლოში გასვლა არც თუ ისე მოსახერხე- 
ბელია, მღვიმის კედლები სინოტივის გამო ღებულობენ სხვადასხვა 

ფერს. კირქვა ღია ვარდისფერია, შესასვლელთან კედლებს გადაკ– 
რული აქვს მწვანე ხავსი. კედლები მკაფიოდ ატარებენ ეროზიის 

კვალს, ზედაპირიდან შემოსული წყლების გავლენას. მღვიმის შიგ– 

ნით წყლების ჟონვა ძლიერდება. კედლებზე გვხვდება კალციტო- 
განი ნაღვენთები, რომლებიც უმთავრესად ფარდის მსგავსი წარ- 

მონაქმნებისა და კალციტოვანი ზედაპირების სახითაა წარმოდგენი- 

ლი. ეს უკანასკნელი კი მღვიმის კედლებზე ღვარებისაგან დაცულ 
ადგილებშია განვითარებული. იმის გამო, რომ ჭერიდან ადგილ- 

აღგილ ჟონავს წყალი, ჭერის მთელი ზედაპირი დაფარულია ერთი- 

ანი და საკმაოდ სქელი სტალაქტიტური ქერქით. სტალაგმიტები 

მღვიმეში ძალზე სუსტადაა გამოსახული, გამდინარე ნაკადი შეუძ- 

ლებელს ხდის მათ აღმოცენებას, ე. ი. სამერცხლე კლდეში წარ- 

მოდგენილია მექანიკური და ქიმიური ნალექები. მექანიკური ნალე–



ქია დროებითი ღვარების მიერ მოტანილი და მღვიმის ჭერიდან 
ჩამონგრეული ვეებერთელა ლოდების გროვა. ქიმიური ნალექი კი 
არის ნაღვენთი წარმონაქმნები. 

მღვიმის სიღრმეში გაფართოებული და შევიწროებული დე- 
რეფნები მორიგეობენ. გაფართოებული ადგილები ზედაპირული 
წყლების შემოსვლის უბნებთანაა დაკავშირებული, რომელთაც გა– 
ნავ ჭრიC-ში განსხვავებული ფორმა აქვთ. 

სამერცბლ- კლდის მღვიმე გასასვლელისა,ე)2 თანდათანობით 
ვიწროვდება. შესასვლელიდან 440-ე მეტრზე ჯვირაბს ვიწრო ყე- 
ლი აქვს, სადაც ადამიანს გაუჭირდება გაძრომა. მისი სიმაღლე 50 
სმ-ს აღწევს და დაახლოებით 10-––-15 მეტრზე ვრცელდება. ეს ვიწ- 
რო ყელი ერთადერთი გზაა მღვიმიდან გამოსასვლელად. მის 
ფსკერზე დაკუთხული კირქვის ლოდებია ამოჩრილი. ნაპრალი გა- 
დის სოფ. დარკვეთში და უერთდება ჭას, რომელსაც მოზრდილი 
ძაბრის ფორმა აქვს, ჭის სიღრმე 20 მეტრია, ხოლო სიგანე ––8 
მეტრი. ჭა, ისევე როგორც სამერცხლე კლდის შესასვლელი, მდი– 
ნარე ჯრუჭულის ხეობიდან, ბუჩქოვანი მცენარეულობითაა შენიღ- 

ბული. მას აქვს შვეული კედლები, მის ფსკერზე ყრია წყლის 
მიერ ჩამოტანილი ლოდები, ხის ტოტები და სხვა. ჭის ფსკერის ახ– 
ლოს იხსნება ნაპრალი, რომელიც მღვიმეში ატარებს წყალს და 
პას აკავშირებს გვირაბთან. 

§ 4. ძებლის სტრატიბრაფიისათვის 

სანამ ძეგლის გათხრას შევუდგებოდით გავწმინდეთ მისი წინა 

ფართობი და ავგეგმეთ. მღვიმის წინა ნაწილი დავყავით კვადრატე– 
ბად 1X1 მ. კვადრატების ურთიერთგადამკვეთი ხაზები აღვნიშნეთ 

ლათინური ასოებით და არაბული ციფრებით. სულ მივიღეთ 152 

კვადრატი (ტაბ. 111). ის კვადრატები, რომლებიც მდებარეობენ 

კედლების გასწვრივ არ არიან სრული, რაც გამოწვეულია მღვიმის 
კედლების არაწესიერი მოყვანილობით. გავავლეთ ცენტრალური 
ჯ#აზი, რომელიც მღივმის წინა ფართობს ჰყოფდა ორ ნაწილად. მღვი– 

მის კედლებზე დავიტანეთ „04“-ის ხაზი, საიდანაც ვაწარმოებდით 

კულტურულ ფენაში აღმოჩენილი ნივთების მდებარეობის სიღრბის 

გაზომვას. 

ჯერ კიდევ 1962 წელს საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის 
ქვის ხანის შემსწავლელი ექსპედიციის მიერ სამერცხლე კლდის 

მღვიმეში მ,--მი; ხ)––ხი კვ-ში გაიჭრა საძიებო თხრილი # 1, 
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სადაც მოპოვებული იყო ადრეული ბრინჯაოსა და ზედაპალეოლი– 
თური დროის მასალები?. #ე-6--ხვ-ე კვადრატებში გაიწმინდა ად- 
რეული ბრინჯაოს ხანის ბავშვის ორმოსამარხები რომელიც 
სანახევროდ . დაზიანებული იყო მღვიმის სიღრმიდან პერიოღულად 
გამდინარე ნაკადულის მოქმედებით. ჩონჩხი ძლიერ ცუდად იყო 
შენახულა და იმდენად იყო დაშლილი, რომ მისი ფოტოფიქსაცია 
არ მოხერხდა4, 

ამაჯე იქსბედიციამ საპიებო თხრილი # 2 გა,ვლო მღვიმის შ;- 

დღა ნაწილში, კერძოდ 9)1–-წეა: სვია; ს-მ M1-- MX, 
კვადრატების გასწვრივ, სადღაც ზედა პალეოლითის _დროისათვის 
ღამახასიათებელი კაქის იარაღ-ანატკეცები აღჰოა“ რაა”, 

1963 წელს არქეოლოგიური გათხრები დავიწყეთ ცენტრალუ- 
რი ღერძის მარცხენა მხარეს, გავთხარეთ ი, ძ, 0, (I-ი კვადრატები, 
სადაც გამოვლინდა სტრატიგრაფიულად განსხვავებული შვიდი ჰო–- 

ოიზონტი. კვადრატებს ვთხრიდით თხელი ფენების თანდათანობით 
აღებით. 1963 წ გათხრილი ფართობის რაოდენობა 50 მ?-ს უდ- 
რიდა. 

როგორც აღვნიშნეთ, მღვიმის მარჯვენა კედლი» გასწვრივ გაე– 
დინება მცირე ნაკადული. მღვიმის ამ ნაწილში ჩხე–--ს,, 13 
კვადრატების გასწვრივ გავაკკთეთ 2X2 მ ფართობის საცდელი 
თხრილი # 3. მალე დავედით კლდოვან საფუძველზე. როგო4ც გა- 
მოირკვა მღვიმის მარჯვენა ნაწილში კულტურული ნაშთები გა- 
დარეცხილია. 

ცენტრალური ღერძის მარცხენა ნაწილში გავაკეთეთ გრძივი 
და განივი ჭრილები (ტაბ. IV და ტაბ. V). 

სამერცხლე კლდის გრძივ (0-–- თ კვადრატების დასაწყისის 
გასწვრივ და განივ (C, ძ, 0, I-ი კვადრატების გასწვრივ) ჭრილებში 
შვიდ-შვიდი ფენაა ფიქსირებული (ჭრილი # 1, # 2). როგორც 

გრძივ, ასევე განივ ჭრილში ნათლად ჩანდა ფენათა თანამიმდევ– 
რობა და მათი გავრცელება. ვინაიდან განივი და გრძივი ჭრილე–- 

8 დ. თუშაბრამიშვილი, აკად. ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სა- 
ხელმწიფო მუზეუმის ყვირილის ხეობის პალეოლითური ექსპედიციის მიერ 
1962 წ. ჩატარებული სამუშაოების შედეგები, საქართველოს სსრ მეცნ. აკადე– 
მია, ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის ინსტიტუტი, სამეცნიერო სესია 
მიძღვნილი 1962 წლის საველე არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედეგებისადმი, 
მოხსენებათა ანოტაციები, თბ, 1963, გე, 3--5. 

4 დ თუშაბრამიშვილი, დასახ. ნაშრ. გვ. 4. 

§ იქვე.



ხის ფენები ერთმანეთის ანალოგიურია, ამიტომ განვიხილავთ 
მხოლოდ გრპივ ჭრილს (ჭრილი M# 2). 

1-ლი ფენა. სილოვანი, მარგანეცნარევი; კულტურულ ნაშთებს 

არ შეიცავს, 10--20 სმ სიმძლავრის. 

მე-2 ფენა. ქვიშნარი, ლორღისა და მარგანეცის ჩანართებით, 

კულტურული ჩაშთების შემცველი, 20– პ5 სმ სიმძ- 

ლავრის. 

მე-3 ფენა. თიხანარევი ქვიშნარი, მარგანეცისა და ღორღის ჩა- 
ნართებით, კულტურული ნაშთების შემცეელი, 25---40 
სმ სიმძლავრის. 

მე-4 ფენა. თიხნარი მოწითალო, ქვიშანარევი, მარგანეცის ჩა- 
ნართებით, კულტურული ნაშთების შემცველი, 35––60 სმ 

სიმძლავრის. 

მე-5 ფენა. ღორღნარი, მარგანეცნარევი, შემკვრივებული, სტე- 

რილური ფენა, 10--35 სმ სიმძლავრის. 

მე-6 ფენა. თიხნარი მოყვითალო, ქვიშანარევი, ღორღის, მარ– 

განეცისა და ლოდების ჩანართებით, კულტურული ნაშ- 
თების შემცველი, 45–-70 სმ სიმძლავრის. 

მე-7 ფენა. თიხნარი, ღია მოყვითალო ცხიმოვანი, ღორღნარე– 

ვი, ლოდების ჩანართებით, კულტურული ნაშთების შემ– 

ცველი, 10-–-60 სმ სიმძლავრის. 

ამრიგად, ვერტიკალურ ჭრილში ფენების სიმძლავრე დაახლო– 

ებით 3 მეტრია, მე-2, მე-3 და მე-4 ფენები შეიცავს ადრეული 

ბრინჯაოს პერიოდის კულტურულ ნაშთებს. ეს ფენები შეადგენენ 

1 კულტურულ ფენას. მე-6 ფენა რომელიც შეიცავს ზედაპალე- 
ოლითურ ნაშთებს შეადგენს II კულტურულ ფენას. მე-7 ფენა კი 
შეიცავს ქვედა პალეოლითის ეპოქის ერთეულ ნაშთებს. 

I კულტურული ფენა მხოლოდ მღვიმის შესასვლელში მ, ხ, 
(, ძ, 0, Iს)-ი კვადრატებში ვრცელდება. მისი საერთო სიმპლავრე 
1.35 სმ-ია, მაგრამ გავრცელების მანძილზე მისი სისქე ყველგან 
ერთნაირი არ არის. CI კვადრატების“ დასაწყისის გასწვრივ 
გრძივ ჭრილში I კულტურული ფენის მაქსიმალური სისქე C7;–-§ 

კვადრატებშმია (1.30--1.35 სმ) ხოლო მინიმალური –“ ილ კვად- 

რატში (90 სმ). C, ძ, 6 (ა-ი კვადრატების გასწვრივ განი–ლ ჭრილში 

I კულტურული ფენა ყველაზე უფრო ძლიერია C---ძი კვადრატებ- 
ში. მისი სისქე აქ 1.30 სმ-ია. 0ი–-წ კვადრატებისაკენ I კულტუ– 
რული ფენის სისქე კლებულობს და 06ა კვადრატში 75 სმ-ია. 
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მსგავსი სურათი ჩანს II კულტურული ფენის გავრცელება- 
შმიაც. აღნიშნული ფენა ვრცელდება არა მარტო მღვიმის შესასვ– 
ლელში და მის წინა ნაწილში 8, ხ, C, ძ, 0, წ-ი კვადრატებში, არა– 
მედ მის სიღრმეშიაც, რახედაც ქვევით შევჩერდებით. 1) კულ- 
ტურული ფენის საერთო სიმძლავრე 45--70 სმ-ია. აღნიშნული ფე– 
ნა C(--ლი კვადრატების დასაწყისის გასწვრივ გრძივ ჭრილში მაქსი–- 
მალურ „სისქეს Cგ კვადრატში აღწევს (70 სმ), ხოლო Cკ/ კვადრატში 
მისი სისქე 40 სმ-ია. C, ძ, 0, 19--ი კვადრატის გასწვრივ მდება–- 

რე განივ ჭრილში კი მას თითქმის თანაბარი სისქე აქვს ––60-–70 სმ. 

LIIL კულტურული ფენა ვრცელდება მხოლოდ 8, ხ, C, ძ, 20, 
I+-7 და C, ძ, ლ%-ი კვადრატებში. მისი საერთო სიმძლავრე 10––60 
სმ-ია.ა CI) კვადრატების დასაწყისის გასწვრივ გრძივ ჭრილში 
ნათლად ჩანდა, რომ III კულტურული ფენა იწყებოდა 0ვ კვად– 
რატში, სადაც მისი სისქე 10 სმ-ია და მთავრდებოდა C; კვადრატ– 
ში (10 სმ), ხოლო C, ძ, C, I-ი კვადრატების გასწვრივ განივ ჭრილ– 
ში იწყებოდა Cი კვადრატში, ხოლო მთავრდებოდა ლი კვადრატში. 

როგორც ეს ჭრილებიდან კარგად ჩანს, სამერცხლე კლდის მღვიმის 
კლდოვანი საფუძველი: ამ კვადრატებში ჩაღრმავებული მოყვანი– 
ლობისაა და სწორედ ეს ჩაღრმავებაა ამოვსებული აღნიშნული ფე– 
ნით. III კულტურული ფენა გადარეცხილია და დარჩენილია მხო-– 
ლოდ ამ ფენის მცირე ნაწილი. 

1964 წელს გავთხარეთ მღვიმის შესასვლელთან და მის წინა 
ნაწილში დარჩენილი მ)-ი, ხ|-ი კვადრატები და ამით დავასრულეთ 

მისი წინა ფართობის გათხრა, თუ მხედველობაში არ მივიღებთ სა– 

მერცხლე კლდის მარჯვენა კედლის გასწვრივ მდებარე წ, #, ს M, 
1, I), ო)-ი კვადრატებს რომლებიც არ გაგვითხრია ლოდებისა და 

წყლის მცირე ნაკადის არსებობის გამო. 

სამერცხლე კლდის წინა ნაწილის გათხრების შემდეგ სამუშაო–- 
ები გადავიტანეთ მის ნახევრად ბნელ ნაწილში, სადაც გავთხარეთ 

ი, ძ, 6, §, თ, ხ, 1, I, 1, #ი, ი)ი-,)ჯ კვადრატები, სულ დაახლოებით 
50 მ? ფართობი. გავაკეთეთ განივი (ს, 1, MX, 1, ი1,ვკვ კვადრატების 

გასწვრივ) ჭრილი # §3 (ტაბ. VI), სადაცსულ ხუთი ფენაა ფიქსი–- 

რებული. 
1-ლი ფენა. მოშავო ფერის თიხანარევი სილნარი, ღორღისა 

და მარგანეცის ჩანართებით, კულტურულ ნაშთებს არ 
შეიცავს. 10-55 სმ სიმძლავრის. 

მე-2 ფენა. მოყვითალო ქვიშანარევი თიხნარი, ღორღისა და 

29



მარგანეცის ჩანართებით, კულტურული ნაშთების შემ- 
ცველი, 35–-60 სმ სიმძლავრის. 

მე-2ბ ფენა. ქვიშანარევი თიხნარი, ღორღის, მარგანეცის და დი- 
დი ლოდების ჩანართებით კულტურული ნაშთების 
შემცველი, 20-–-40 სმ სიმძლავრის. 

მე-3 ფენა. მოყვითალო თიხნარი (ჩართული ფენა). (ეს ფენა სო- 
ლისებურადაა შეჭრილი მე-2 ფენაში და ჰყოფს მას მე-2 
და მე-2 ფენებად), სტერილური, 10--45 სმ სიმძლავრის. 

მე-4 ფენა. მოწითალო-–მოშავო ფერის გადაწვარი თიხნარი (ნა- 
კერალი ფენა), 25–40 სმ #სიმძლავრის- 

მე-5 ფენა. მარგანეცნარევი ქვიშნარი, სტერილური, 10-–-29 სმ 
სიმძლავრის. 

ამრიგად, ვერტიკალურ ჭრილში ფენათა სიმძლავრე დაახლოე–- 
ბით 1.35 სმ-ია. 1-ლი, მე-3 და მე-5 ფენები სტერილური ფენე– 
ბია, ხოლო მე-2 და მე-4 ფენები შეიცავენ ზედაპალეოლითურ მასა- 

ლას და შეადგენენ II კულტურულ ფენას. 
II კულტურული ფენის სიმძლავრე მღვიმის ამ ნაწილში 1.20 

სმ-ია. იგი M, 1, MX, 1:-კვ კვადრატებში ორ ნაწილადაა გაყოფილ 

სოლისებურად შეჭრილი მოყვითალო თიხნარი ფენით, რაც წყლის 
მოქმედების შედეგად უნდა იყოს წარმოქმნილი. 

სამერცხლე კლდის მღვიმის 1)ვ–– თვ კვადრატებში ზედაპალე- 

ოლითური კერა იყო მიკვლეული. 
როგორც ირკვევა მღვიმის წინა ნაწილში გამოვლენილი II 

კულტურული ფენა ვრცელდება სიღრმეშიც. მე-2 და მე-4 ფენებში 
აღმოჩენილი კაჟისა და ობსიდიანის (ერთეულების სახით) წარმოე– 
ბის ნაშთები და იარაღები, აგრეთვე ძვლის იარაღები და ფაუნის- 
ტური მასალა, მღვიმის წინა ნაწილში გამოვლენილი II კულტუ–- 
რული ფენის კოლექციის მსგავსია და იგივეობრივი, ამიტომ ჩვენ 
მათ ერთად განვიხილავთ. 

როგორც აღვნიშნეთ, მღვიმის შედარებით ბნელ ნაწილში გა- 

მოვლეხილ მე-4 ფენაში ზედაპალეოლითური კერა იყო მიკვლეუ- 
ლი. ეს ფენა დიდი რაოდენობით შეიცავდა ქვისა და ძვლის იარა- 
ლებს, წარმოების ნაშთებს, დამტვრეულ ძვლებს, ნახშირის «ამ- 

ცეცებს და სხვ. კაჟისა და ძვლის იარაღთა უმრავლესობა თავმოყ- 
რილი იყო სწორედ კერის ირგვლივ. ზოგიერთ იარაღს და ცხოვე- 

ლის ძვლებს ეტყობათ ცეცხლში მოხვედრის კვალი. 
გათხრების შედეგად ნათელი გახდა, რომ მღვიმის აჭ საწილში 

არ იყო ფიქსირებული I კულტურული ფენა. 
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1I კულტურული ფენა ვრცელდება მღვიმის კიდევ უფრო ბნელ 
ნაწილშიც, სადაც გავაკეთეთ 2X2 მ ფართობის საძიებო თხრილი 
# 4. ამ მასალასაც, სხვა ზედაპლეოლითურ ნაშთებთან ერთად 
განვიხილავთ ქვემოთ. 

სამერცხლე კლდისა მღვიმეში გამოვლენილი ფენების რაობის 
დასადგენად დიდი მნიშვნელობა აქვს მათ გენეზისს. ამისათვის მდ. 
ჯრუჭულას ხეობაში უკვე საკმაო ფაქტიური მასალაა დაგროვილი 
სზვა მღვიმეების და პირველ რიგში ჯრუჭულას მღვიმის კულტურუ- 
ლი ფენების შესწავლის შედეგად. ამ დაკვირვებათა მიხედვით ნათ–- 
ლად ჩანს, რომ მღვიმის იმ ნაწილში, სადაც ადამიანი ცხოვრობდა, 

უძველესი პერიოდიდან მოყოლებული კირქვის დიდი და პატარა 
ლოდები ცვიოდა ჭერიდან. ასეთი რამდენიმე ლოღი სამერცხლე 
კლდის მღვიმის შესასვლელთან ყრია, ამგვარი ლოდები მღვიმის 
სიღრმეშიც უხვადაა. სამელე კლდეში ასეთ ჩამოქცევებს ისეთი დი– 
დი ადგილი უჭირავს, რომ ქვედა ფენების გათხრები ლოდების 

აფეთქების გარეშე პრაქტიკულად შეუძლებელია. 
სამერცხლე კლდის მღვიმის # 1 და # 2 ჭოილებზი ფიქსირე- 

ბული 7-7 ფენიდან 1-ლი და მე-5 ფენები სტერილური თხელი 
ფვიიბია და წარმოდგენილე არიან სილა-თიხნარით, ჯერქვი', ღორ- 
ღისა და მარგანეცის, სხვადასხვა სიდიდის ნაგორება ქეუბის ჩანარ- 
თებით. ასეთი სტერილური ნალექები სხვადასხვა სიმძლავუტით, 

ჯრუჭულასა და სამგლე კლდის მლვიმეებშიც არის ფიქსირებული, 
რაც იმაზე მიუთითებს, რომ ისინი მღვიმეებში უნდა მოხვედრი–- 
ლიყვნენ პლატოს ზედაპირიდან, კარსტული სასულეების გხით, ატ- 
მოსფერულ ნალექებთან ერთად. 

ამჟამად, ჯრუჭულას თითქმის ყველა კარსტული მღვიმე, უშუ- 
ალოდ დაკავშირებულია ზედაპირთან კარსტული ძაბრ–გვირაბებით, 

ამიტომ მათში ძალზე სწრაფად ჩადიან ზედაპირული წყლები, ჩა- 

აქვთ მიწა-ღორღი და მათ შორის კირქვისა და მესამეულის ნალე– 
ქების საზღვართან გამიშვლებული მარგანეცის მადნის დიდი და 
პატარა ნატეხები. ცხადია, ეს ძირითადად უფრო გახაფხულზე 

ხდება, როდესაც ხშირი და უხვი წვიმები ზედაპირზე მოზრდილ 

ნიაღვრებს წარმოშობენ და ისინი დარკვეთის პლატოს სხვადასხვა 
კარსტულ ძაბრებსა და ხვრელებში იკარგებიან ასეთი ნალექების 
წარმოშობის ტიპიურ მაგალითს წარმოადგენს სამგლე კლდის შიდა, 
მეორე, ბნელი დარბაზის სამხრეთ კუთხეში კარსტული ხვრელი– 

დან ჩამოტანილი ნაყარი მიწის დიდი გროვა და ასეთივე შედგენი– 
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ლობის თხელი ფენის გავრცელება დარბაზის თითქმის მთელ ზე- 
დაპირზე. 

ამგვარი მოვლენები ძალზე განვითარებულია სამერცხლე 
კლდის მღვიმეში, რომელიც გამჭოლია, მასში გამდინარე უმნიშვ- 
ხელო მიწისქვეშა ნაკადული ხელს უწყობს ნალექების დაგროვე– 
ბას რიგ შემთხვევაში ადგილი აქვს ნიაღვრების მიერ მღვიმეში 

დაცული კულტურული ფენების გადარეცხვას. 
დ. თუმშაბრამიშვილი ჯრუჭულის მღვიმის კულტურული 

ფენების დახასიათების დროს ასეთი მოვლენის შესახებ აღნიშნავს: 
„LI კულტურული ფენის დიდი ნაწილი, განსაკუთრებით მღვიმის შე– 
სავალთან და წინა ფართობზე მნიშვნელოვნადაა გადარეცხილი... 
დიდი წვიმებისა და თოვლის დნობის დროს მღვიმეში ჩამოდიოდა 
წყალი48, 

სამერცხლე კლდის მღვიმეში ასეთ გადარეცხვას 1965 წელსაც 
ჰქონია ადგილი. მღვიმეში გათხრები შეწყდა 1964 წელს, ხოლო 
1966 წ. ივლისში, მღვიმის დათვალიერების დროს აღმოჩნდა, რომ 

ზოგ ადგილას კულტურული ფენები გადარეცხილი იყო, ადგილ- 
ადგილ უბნები მოსილული აღმოჩნდა ქვიშითა და ღორღით, ხო- 
ლო წყლის ნაკადს მარცხენა ნაპირიდან მარჯვენაზე გადაენაცვლა. 

მდ. ჯრუჭპულის ხეობის მღვიმეთა კულტურულ ფენებში (რუ- 
ჭულა, სამელე კლდე) გავრცელებულია აგრეთვე _ თიხნარი, 
ფენებიც “იშვიათად ისინი სტერილურ ფენასაც ქმნიან. ასეთი 

წარმონაქმნი და მათი სახესხვაობა, რომელიც მსხვილ ფრაქციებს 

ძალზე მცირედ შეიცავენ, საკუთრივ მღვიმეების შიდა სივრცეში 

ჩანან წარმოშობილნი და თავდაპირველად შესაძლებელია კარს– 

ტულ სასულეებში იყვნენ ·დალექილი. მათი პერიოდული გამოტა- 

ნა-გავრცელება კი ისევ და ისევ ძირითადად მღვიმეში ჩაღწეულ 
ზედაპირულ ნიაღვრებს უკავშირდება. 

ამრიგად, სამერცხლე კლდის მღვიმის კულტურული ფენების 

დახასიათების დროს ყოველთვის ანგარიში უნდა გაეწიოს იმას, 

რომ მდ. ჯრუჭულას ხეობის ყველა მღვიმეში დაგროვილი მასალა 

"დაკავშირებულია ზედაპირული წყლების სწრაფ მოქმედებასთა5, 

რაც იწვევს ფენების ლითოლოგიის ცვლას. ამიტომ არის, რომ 

ხშირად მღვიმეში თიხის ფრაქციას არსებითად იცვლება –– თიხას 

6 დ თუშაბრამიშვილი, ჯრუჭულის ხეობის გამოქვაბულები, სპე– 

ლეოლოგიური კომისიის კრებული, საქართველოს მღვიმეები და გამოქვაბულე– 
ბი, ტ. 1, თბ., 1963, გვ. 176. 
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ცვლის ღორღი ან პირიქით. კულტურული და სტერილური ფენე– 
ბის წარმოშობაში თაღისა და კედლების გამოფიტვის შედეგად 
ჩამოშლილი კირქვის დიდ-პატარა ნატეხები და ლოდებიც იღებენ 
ერთგვარ მონაწილეობას მაგრამ კულტურული ფენების ლითო- 
ლოგიაში მათი გავრცელება მაინც საკმაოდ შეზღუდული ჩანს. 

უსათუოდ გასათვალისწინებელია ის გარემოება, რომ სამერ– 
ცხლე კლდის მღვიმეში ზედაპალეოლითელი ადამიანი ცხოვრობდა 
მშრალ პირობებში. ამას ადასტურებს II კულტურული ფენის 
გავრცელება მღვიმის სიღრმეში, მის როგორც მარცხენა, ასევე 
მარჯვენა ნაწილშიც. ჩანს, რომ სულ ახლო ხანს ამ კარსტულ მღვი- 
მეში შიგნით პხალი პირობა შეიქმნა და წყლის ნაკადმაც დაიწყო 
დენა. ამიტომ არ არის გამორიცხული, რომ უძველესი ფენები ამ 
მღვიმეში ადრე ფართოდ იყო წარმოდგენილი და რომელიმე ეტა- 

პის წყლის ნაკადმა ერთხელ უკვე გადარეცხა. 

· 
· “ 

როგორც ზემოთ იყო ნაჩვენები, სამერცხლე კლდეში ჩეენ 
მიერ დადასტურებული იყო სამი კულტურული ფენა რამდენა- 
დაც ჩვენი კვლევის უმთავრეს საგანს II კულტურული ფენიდან 
მომდინარე მასალა წარმოადგენს, ამდენად I და III კულტურული 
ფენების მასალებზე მხოლოდ რამდენიმე სიტყვით შევჩერდებით. 

1 კულტურულ ფენაში აღმოჩნდა თიხის ჭურჭლის ნატეხები, 
მინიატურული თიხის ჭურჭლები, თიხის კვირისტავები, ლითონის 
ნამზადის თიხის ყალიბი, ქვის გახეხილ-გაპრიალებული ხელცულე- 
ბი, სათლელისებური იარაღები, სატეხები, კაჟის ორმხრივ დამუ– 
შავებული ყუნწიანი და ქუსლამოღარული ისრისპირები, ცხოველ- 
თა ძვლები და სხვ. 

აღნიშნული მასალა ჯერ კიდევ არ არის შესწავლილი, ამიტომ 
მისი ზუსტი ასაკის დადგენა ძნელდება. წინასწარული განსაზღვ- 
რით კი მასალა მიეკუთვნება ადრეული ბრინჯაოს ეპოქას. სამერ–- 
ცხლე კლდის ადრე ბრინჯაოს მასალა მსგავსია მაიკოპის კულტუ- 
რის ნაშთების, მაგრამ ქრონოლოგიურად წინ უნდა უსწრებდეს?. 

7 დ თუშაბრამიშვილი, ყვირილის ხეობის” პალეოლითური ექსპე- 
დიციის მიერ 1963 წელს ჩატარებელი სამუშაოების შედეგები, საქართველოს 

სსრ მეცნ. აკადემია, XIII სამეცნიერო სესია მიძღვნილი 1963 წლის საველე–არ– 
ქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედეგებისადმი (ქვისა და ბრინჯაოს ხანის ძეგლე– 
ბი), თბ. 1964, გვ. 5-7. 
3. მედეა ნიორაძე ვვ



11L კულტურულ ფენაში სულ ექვსიოდე ქვედაპალეოლითუ- 
რი იერის მქონე კაჟის ნაკეთობაა აღმოჩენილი. აქ ნაპოვნ კაჟს 

ზედაპირი წყლის მოქმედების შედეგად გაპრიალებული და გადა- 
ლესილი აქვს შესაძლოა დავუშვათ, რომ აქ იყო ქვედაპალეოლი- 
თური ფენა მაგრამ მუსტიეური ადამიანის მიერ მღვიმის მიტო– 

ვების შემდეგ იგი კარსტული წყლების მოქმედების შედეგად გა- 
მორეცხილა. გადარჩენილა მხოლოდ კულტურული ფენის მეტად 
მცირე ნაწილი, სახელდობრ: ნუკლეუსი (ტაბ.X, სურ. 3), ანატ- 
კეცები (ტაბ. X,სურ. 4, 5, 6) და სახოკები (ტაბ, X, სურ. 1, 2). 
მასალის სიმცირის გამო დაბეჯითებით მის ასაკზე მსჯელორტა ძნელ–- 
დება. ჩვეი-ი აზრით, მონაპოვარი მუსტიეს ეპო1-თ უნდ. დათა- 
რიღდეს,ს თუმცა ძნელია მტკიცება, მუსტიეს რომელ საფეხურს 
მიეკუთვივბა.ა მართალია, კომპლექსში არსებულე ლევალუაერი 
ანატკიცი, ”უკლეუსი, ლევალუა-მუსტიეზე უპ:ღა მიუთითებდეს, 
მაგრამ დანარჩენი ერთეულები შედარებით უფრო არქაულია. 

§ 5. ფაუნისტური ნამთების მიმოხილვა 

სამერცხლე კლდის ზედაპალეოლითურ ფენაში აღმოჩენილ 
მასალებს შორის სათანადო ადგილი ფაუნისტურ ნაშთებს უკავია. 

აქ აღმოჩენილი ოსტეოლოგიური მასალის შესწავლა საშუა- 
ლებას გვაძლევს გამოვთქვათ ზოგიერთი პალეოზოოგეოგრაფიული 
და პალეოკლიმატური ხასიათის მოსახრება მიახლოებით მაინც 
აღვადგინოთ ზედა პალეოლითის ხანაში იმ გეოგრაფიული სამყა- 
როს სურათი, რომელშიც უხდებოდა ცხოვრება სამერცხლე კლდის 
ადამიანს. შესაძლებლობა გვეძლევა აგრეთვე წარმოდგენა ვიქო- 
ნეიოთ ნადირობის, როგორც პირველყოფილი ადამიანის საწარმოო 
საქმიანობის ერთ-ერთი ძირითადი დარგის შესახებ. 

სამერცხლე კლდის მღვიმეში მოპოვებული პალეოზოოლოგი- 
ური მასალა განსაზღვრა ა. ვეკუამაი «რომელმაც ცხოველთა სამი 
ძირითადი ჯგუფი გამოყო: I. მღრღნელები, II. მტაცებლები და III. 
ჩლიქოსნები. ესენი საკვებად გამოყენებულ ცხოველთა 7 სახეს 

ეკუთვნიან: 1. მცირე აზიის ომანა (M050C1ლ0ხს- გსI2ჭ0ყვ VV2LCI), 
2. მელა (VVI0C§ VVI0C65), 3. მღვიმის დათვი (LIას- §001მCV5), 
4. ცხენი (C0VსV§ CგხმIIV5), 5. კავკასიის ჯიხვი (CგიIგ CმV0Cმ51Cმ 
CაIძ), 6. კათილშობილი ირემი (CCVსა (6Iვიხსვ L.), 7. დომბა 
(8150ი §ი.). 

საერთოდ, სამერცხლე კლდის ფაუნისტური მასალა ძალზე 
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მცირეა (სულ 230 ნიმუშია, აქედან განსაზღვრულია 170 ერთეუ- 
ლი). რაც ძეგლის დამახასიათებელ თავისებურებას უნდა წარმო- 
ადგენდეს (ცხრილი # 1). 

  

  

  
  

ცხრილი 1 

ძვლების ძელების ინდივიდების 
ცხოველთა სახეები რაოდე: | საერთო მინიმალ. 

ნობა | ნობის | რაოდენობა 
მღრღნელები––სიძიი!18 

1) Mლი0ღო1ლი(სვ გსწმ!ს§ VVიIC 

მცირე აზიის ომანა 2 1,1 2 
მტაცებლები––CმXიIV0L8 

2! Vს!ილვ, VVს1068––მელა 1 M I 

ვ) Lოყ5 ვიტ!80ს3--მღეიმის დათვი ' 

9 კენტჩლიქოსნები––00:1550ძმCLVIგ 

4 L სღსსვ C8ხმ)1ც5--ცხენი ვ 1,7 1 

აე წყვილჩლიქოსნები––-/#IVI0ძ3 CI/18 

§ 1 Cგიო იმსანIი CაIძ-- 
<) კავკასიის ჯიხვი 1 0,5 1 

7 I ICCIVსგ. 6I80M0§--კეთილშობილი ირემი 2 1,1 1 
II IXI§00 80.--დომბა 159 % 5 

სულ... 170 100 12       
სამერცხლე კლდეში მოპოვებული პალეოზოოლოგიური მასა- 

ლა წარმოდგენილია სხვადასხვა ცხოველთა დამტვრეული ძვლების, 
კბილებისა და რქების სახით. 

ძვლოვანი მასალა საკმაოდ ფოსილიზებულია, თუმც ლულოვან 
ძვლებს შერჩენილი აქვთ ღრუბლოვანი აღნაგობა ძვლები ძირი- 

თადად მოთეთრო-მოვარდისფროა. ყველა ლულოვანი ძვალი, უკ- 
ლებლივ დამსხვრეულია, რაც ძალზე დამახასიათებელია ქვის წანის 
ადამიანის ნასუფრალი ძვლებისათვი. ზოგიერთს ეტყობა ქვის 
იარაღით მიყენებული და“ტყმა, ზოგ მათგანს კი კარგად ეტყობა 
მვრელი იარაღის კვალი არაღრმა ნაკაწრების სახათ. გვხვდება 
ცეცხლში მო'ვედრილი, ნაწილობრივ დამწვარი ძვლებიც. მოპო- 

ვებული ძვლოვანი მასალის დიდი ნაწილი იმდენად ფრაგმენტუ- 
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ლია. რომ მათი განსაზღვრა თითქმის შეუძლებელია. ქვლების შე- 
დარებით მცირე ნაწილი, ისიც მხოლოდ კბილები და კიდურის 
ძვლების სასახსრე ბოლოები, აგრეთვე რქები, ემორჩილება პალე- 
ოხტოლოგიურ განსახღვრას. 

მცირე აზიის ომანა (M0500”100105 მს-მLVყვ VV216L) წარმოდ- 
გენილია ქვედა ყბის (Mგიძ!ხს1მ) ორი მარჯვენა ტოტით (ტაბ. 

VII, სურ. 1, გადიდებულია 5-ჯერ). ქვედა ყბის ტოტები კარგადაა 
დაცული. ალვეოლებში კბილები სრულადაა წარმოდგენილი (ყბის 

სრული სიგრძე ––29 მმ; ყბის სიმაღლე Mჯ-ის დონეზე ––8 მმ; კბი- 
ლების რიგის სიგრძე ––7,5 მმ). 

მელა (VსIი05 VსIი0§ L.) –– წარმოდგენილია ქვედა ყბის 
(MგიძI!ხს!გ) მარჯვენა ტოტის ფრაგმენტით (ტაბ. VII, სურ. 5), 

რომელზედაც შემორჩენილია მხოლოდ ერთი კბილი (სე). 
უფრო საინტერესოა სამერცხლე კლდის ფაუნის მეორე მტა- 

ცებელი დათვი (LI§5V§5 500180695 /2?/), რომელიც წარმოდგენილია 
თავის ქალის ორი უმნიშვნელო ფრაგმენტით და ორი ღოჯით 
(C3»ი1ი1) მათ შორის ერთი თითქმის ფესვამდეა მოცვეთილი, ხო- 
MI მეორეს ფესვის ქვედა ბოლო აქვს მომტვრეული (ლ(ტაზბ. VII, 
ურ. 4). 

მასალის სიმცირე სამერცხლე კლდის დათვის სახეობის განსა- 
ზღვრის საშუალებას არ იძლევა, თუმცა ღოჯის მასიურობა და 

გვირგვინის აღნაგობა მოწმობს რომ ის მღვიმის დათვს (LII5V§ 
800613605 II056იI)) უნდა ეკუთვნოდეს. 

სამერცხლე კლდის ნამარხ ფაუნაში ყველაზე ღარიბად მაინც 
კენტჩლიქოსნებია წარმოდგენილი, თუმცა კენტჩლიქოსნების ნაშ- 
თების სიუხვე არც სხვა პლეოლითურ სადგომებშია ცნობილი. 
სამერცხლე კლდის მღვიმეში ნაპოვნია ნამარზი ცხენის 

(6ი0სV0§ CგხეIIV3 L.) 3 ძვალი, მათ შორის ერთი ქვედა მესამე საძირე 
(M_ვ) კბილი (ტაბ. VII, სურ. 3), ერთი ქვედა საძირე კბილის ფრაგ- 

მენტი და მარჯვენა ქუსლის ძვალი (C81C8006V5) (ტაბ. VIII, სურ. 
1). ქვედა უკანასკნელი საძირე კბილის აღნაგობა (ორმაგი მარყუ- 
ქის ხასიათი, მიდა უბის ფორმა და სხვა) და ზომები (კბილის სიგრ- 
ძე –-32 მმ, მისივე უდიდესი სიგანე ––15 მმე უდავოდ მოწმო- 
ბენ; რომ საქმე გვაქვს ნამარხი ცხენების საკმაოდ გვიანდელ 
ფორმასთან. 

შედარებით მდიდარი მასალითაა წარმოდგენილი სამერცხლე 

კლდის პალეოლითურ სადგომში წყვილჩლიქოსნები (ძვლების 
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95%). თუმცა მასალის სიუხვე ფორმათა ნაირფეროვნებას როდი 

ეხება წყვილჩლიქოსნებიდან «დადგენილია კავკასიის ჯიხვი, კე– 
თილშობილი ირემი და დომბა. 

კავკასიის ჯიხვი (Cმი”წ2 ი«მსიმაIიგ C0Iძ) წარ- 
მოდგენილია ქვედა ყბის მარცხენა ტოტის ფრაგმენტით, რომელსაც 
შემორჩენილი აქვს ოთხი (ჩკ)--Mვ) კბილი (ტაბ. VII, სურ. 2)- 

მცირი მასალითაა წარმოდგენილი კეთილშობილი 

ირემი (CიყVსა- ლ1მხIსა LL.) სამერცხლე კლდის ფაუნაში 
აღმოჩენილი ირმის მხრის ძვლის (LIსი16”05) ქვედა სასახსრე ბო- 
ლო (ტაბ. VIII, სურ. 2) და წვივის დიდი ძვლის (LIხ1მ) ფრაგმენ- 
ტი Mტაბ. VIII, სურ. 3) არ იძლევა ამ ცხოველის სრულად დახა- 
სიათების სამუალებას უნდა ითქვას მხოლოდ ის, რომ სამერ- 
ცხლე კლდის ირემი შედარებით უფრო დიდი ზომისა უნდა ყოფი- 

ლიყო რეცენტულზე. 
მასალის მხრივ შედარებით უკეთ არის წარმოდგენილი სამერ– 

ცხლე კლდის ფაუნამი დომბა (ILI50ი 5ი.ე). მთელი მასალის 
94% სწორედ დომბაზე მოდის. ისევე ნამარხი ძვლების ფრაგმენ- 

ტულობისა და სიმცირის გამო ძნელდება სამერცხლე კლდის დომ- 
ბის სახემდე განსაზღვრა, თუმცა თითქმის ეჭვს გარეშეა, რომ მთე– 

ლი ეს მასალა ნამარხ დომბას (8I50ი დII5ისვ ს80V) ეკუთვნის. 
იგი წარმოდგენილია შემდეგი სახით ერთი სრული რქა (C0IIII) 
(ტაბ. IX, სურ. 2) და ერთი რქის ფრაგმენტი; ქვედა ყბის (Mგი- 
ძ)ხსIგმ) 13 ჰორიზონტალური ტოტი (ტაბ. VIII, სურ. 4 და 5); 

მათ შორის ყველაზე სრულს შემორჩენილი აქვს ხუთი (0ვ--Mვ) 
კბილი; ზედა ცრუ საძირე კბილი (სე); ქვედა იხოლირებული ხუ- 

თი კბილი; ბეჭის (5C80VIმ) ფრაგმენტი; იდაყვის ძვლის (IIIიმ) ორი 

ფრაგმენტი; სხივის ძვლის (II2ძIV5) სამი ფრაგმენტი; მენჯის ძვლის 
ფრაგმენტი; ბარძაყის ძვლის (წ6თოს.) ორი ფრაგმენტი; დიდი წვივის 
ძვლის (1IIხI2) ქვედა ბოლო (ტაბ. IX, სურ. 1); მეტაპოდიუმების 
ორი ნამსხვრევი პირველი ფალანგი (სხმI8იX 1); ნეკნებისა და 

ლულოვანი ძვლების ნამსხვრევები. 
«ფაუნის ანალიზი მოწმობს, რომ რუსეთის ველის დიდ გაყინ- 

ვარებას არ უნდა ჰქონოდა მნიშვნელოვანი გამოძახილი ამიერკავ– 
კასიის ტერიტორიაზე. ყოველ შემთხვევაში, მისი ფაუნა არ შეი- 
ცავს გაყინვარების პერიოდისათვის დამახასიათებელ არც ერთ 
ფორმას (მაგ, ჩრდილოეთის ირემი, თეთრი კურდღელი, მამონტი, 
ბეწვიანი მარტორქა და სხვე, რომლებიც ფართოდ იყვნენ გავრცე–- 
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ლებული პალეოლითში, რუსეთის ცენტრალურ და სამხრეთ რაიო- 

ნებში. 
? სამერცხლე კლდის ფაუნის კომპონენტები ზომიერად თბილი 

ჰავის მოყვარული ფორმებია, რაც იმახე უნდა მიუთითებდეს, რომ 
ზედა პალეოლითის ეპოქის იმ მონაკვეთში, როდესაც აქ ადამიანი 
ცხოვრობდა, ჰავა თითქმის ისეთივე უნდა ყოფილიყო როგორიც 

დღეს არის. 
ფაუნაში დომბისა და ირმის არსებობა ჯრუჭულას ხეობასა და 

მის მახლობელ მიდამოებში ტყისა და ტყე-ველის ტიპის მცენარე–- 
ული საფარის გავრცელების მაჩვენებელია ზემოთ ჩამოთვლილ 
ცხოველებს უნდა ეცხოვრათ ზომიერი ჰავისა, ტყე და ტყეველია- 
ნე ლანდშაფტის პირობებში. 

როგორც სამერცხლე კლდის ფაუნის მოკლე მიმოხილვიდაზ 
ჩანს, მისი შემადგენლობა თითქმის არ განსხვავდება დასავლეთ 

საქართველოს ზედაპალეოლითური სადგომების ფაუნისაგან (ცხრი- 

ლი M# 2) 

თუ თვალს გადავავლებთ დასავლეთ საქართველოს %ედაპალე– 
ოლითურ სადგომებში აღმოჩენილ პალეოზოოლოგიურ მასალას 
დავინახავთ, რომ მასალიდან ძვლის ნატეხები და კაილები ყვე–- 
ლაზე დიდი რაოდენობით მოდის ჩლიქოსნებზე (Vიყფს!2L8), სა- 
ხელდობრ დომბაზე, კეთილშობილ ირემზე, ცხენზე, ჯიხვზე. შედა– 
რებით მცირერიცხოვნადაა წარმოდგენილი ქურციკის შველის 
ნაშთები, რომლებიც აღმოჩენილია მხოლოდ დევისხვრელში, საკა- 
ჟიაში და გვარჯილას კლდეში. 

მტაცებელი ცხოველების ნაშთებიდან (Cმ”იIVი-მ) ყველა- 
ზე მეტი მღვიმის დათვზე და მგელზე მოდის. რაც შეეხება მელას, 
მისი ნაშთები სამერცხლე კლდის მღვიმის გარდა საკაჟიას მღვიმე– 
მაც იცის ერთეულების სახით. 

მღრღნელები XMს0ძნის მ) კი მეტად მცირერიცხოვნადაა წარ- 

მოდგენილი აღნიშნულ სადგომებში. ასე, მაგ, თითქმის უცნობია 

მღრღნელების ნაშთები მღვიმევისათვის, სადაც მცირე ახიის ომა–- 
ნის მხოლოდ 3 ძვალი იყო ნაპოვნი, დევისხვრელში კი აღმოჩნდა 
ჩრდილოეთის თაგვის 4 ქვედა ყბა. მღრღნელების ნაშთები ერთე- 
ულების სახითაა საკაჟიასა და გვარჯილას კლდის მღვიმეებში. 

საკაჟიას მღვიმემ მოგვცა ცხოველთა ისეთი ძვლები და კბი- 
ლები, ი რომლებიც არ ჯღშოწენილან სხვა საღგომებში, ესენია: ლო-, 
სი, მღვიმის. ომი, ხეერი, რნა. მაჩვი, წავი მაჩვ-ზღარ–- 

ბი“ ' 
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დასავლეთ საქართველოს ზედა _ პალეოლითურ სადგომებში 
დადგენილი ცხოველთა სახეები მოწმობენ, რომ ისიჩი ყინულოვან 

პერიოდს არ უნდა მიეკუთვნებოდნენ. აქ წარმოდგვბილი ცხოვე- 
ლები ძირითადად ზომიერი და თბილი ჰავის მოყვარული ფორმე- 
ბია. 

მაუხედავად იმისა «რომ სამერცხლე კლდის მღვიმეში ნაპოვ– 

ნია ხერხემლიანთა ფაუნის ნაშთები, მაინც გაძნელებულად ჩანს 

პალეოლითური კულტურის გეოლოგიური დათარიღების საკითხი. 
საქართველოს მეოთხეული ფაუნისა და არქეოლოგიური მო- 

ნაცემების გეოლოგიურ მოვლენებთან კავშირში განხილვა მოით–- 
ხოვს უფრო მეტ პალეოზოოლოგიურ მასალას, ვიდრე ეს დღეს 
ჩვენ გაგვაჩნია. 

სამერცხლე კლდეში მოპოვებული ფაუნისტური მასალის შეს- 
წავლამ გვიჩვენა, რომ აღნიშნული ნაშთები ეკუთვნის შედარებით 
სითბოს მოყვარულ ფორმებს და შესაძლოა მათი შემცველი ნალე– 
ქები ვიურმ L და II ინტერსტადიალს დაუკავშირდესმზ. 

ფაუნისტური მასალის მიხედვით, სამერცხლე კლდეში არსე- 

ბული პალეოლითური ნაშთების გეოლოგიურ დათარიღებას მხარს 

უჰპერს აგრეთვე პროფ. დ. წერეთლის მიერ სამერცხლე კლდის პა- 
ლეოგეოგრაფიული და გეომორფოლოგიური დაკვირვებების შე- 
დეგად მიღებული მონაცემები, რომელიც ემყარება ყვირილის ჭა- 
ლისზედა 10–-15 მ სიმაღლის ვიურმული ტერასისა და სამერცხლე 
კლღის მღვიმის ზედაპალეოლითურ ნაბინავრის ჰიპსომეტრიული 
სიმაღლეების თანხვდომას?. 

მდ. ყვირილის ქვემო დინებაზე სოფ. სკრასა და არგვეთს შორის 
კარგად არის გამოსახული ჭალისზედა 10--15 მ შეფარდებითი სი– 
მაღლის I ტერასა. 

მორფოლოგიური ნიშნების მიხედვით შესაძლებელი ხდება 
ყვირილის ჭალისზედა 10--15 მ სიმაღლის ვიურმული ტერასა სა- 
მერცხლე კლდის მღვიმის ზედაპალეოლითური ნაბინავრის სიხქ- 
რონულად ჩაითვალოს!ი, 

8 1. II060ი070/M, IIVCICI0ICM08ხIC 0+/I0X:CIIIთ IL იV3MI, IC6., 1966. 

9 დ. წერეთელი, სამერცხლე კლდის ზედაპალეოლითური ადამიანის 
სადგომის პალეოგეოგრაფიული და გეომორფოლოგიური პირობები, თბ. 1968, 
(ხელნაწერი). 

1ი იქვე. 
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თავი II 

სამერპხლე კლდეში მოპოვებული ქვისა და ძვლის 
ნაწარმი 

§ 6. ქვის იარაღ-სელსაწყოები და წარმოების ნაშთები 

1963, 1964 და 1966 წწ. არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედე- 

გად სამერცხლე კლდის II კულტურულმა ფენამ მოგვცა საკმაოდ 
საინტერესო ზედაპალეოლითური ხანის არქეოლოგიური მასალა. 
აღმოჩენილია 2354 ც. კაჟის, ობსიდიანის იარაღ-ანატკეცი, მათ შორის 

ძვლის იარაღიც (10 ც.), (ცხრილი # 3). ეს მასალა საშუალებას 

ცხრილი 3 

სამერცხლე კლდის მღვიმის ქვის იარაღებისა და წარმოების ნაშთების 

რაოდენობა და მათი %-ული შეფარდება მასალის საერთო რაოდენობასთან 
  

  

  
  

#M# %-ული 
რიგზე წარმოების ნაშთები და იარაღები რაოდენობა შეფარდება 

1 აჭრები 2 0,09 
2 წ ლეუსები 111 4,7 
3 ა ტკეც–ანამტვრევები 1136 48.5 
4 ლამელები §74 37,3 
5 საფხეკები 86 3,6 

7 | სასიებს ური იარაღებ 16 0,9 7 ათლ ბური ია! ი , 
8. I შალაშინები 2 16 0,69 
9 ომზინირებული იარაღები 7 0,32 

10 ახოკები 3 0,14 
11 საჩეხისებური იარაღები 2 0,09 

13 სარს ბური იარაღები § 0;92 ვ ისე ი ე' , 
14 თავზ ა ურგდაბლაგვული დანა 1 0,04 
15 რეტუშორი 1 0,04 
16 გაურკვეველი დანიშნულების იარაღი 1 :0,04 

სულ. 2344 100,0 
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გვაძლევს წარმოდგენა ვიქონიოთ სამერცხლე კლდის პალეოლითე- 
ლი ადამიანის განვითარების დონეზე, მათ საქმიანობაზე. 

მღვიმის შესასვლელთან და მის წინა ნაწილში გამოვლენილ 
11 კულტურულ ფენაში მასალის პორიზონტული გავრცელება 
კვადრატებში ღებულობს თანაბა“ ხასიათს. ასე, მაგ., ე, ხ, C, 9, 
0, I-ი კვადრატებში თითოეულ კვადრატზე დაახლოებით 5--10 ერ- 

თეული მოდის. სულ სხვა სურათი ჩანს მასალის გავრცელების 
თვალსაზრისით მღვიმის სიღრმეში, სადაც ზედაპალეოლითური მა–- 
სალა დიდი რაოდენობით იყო თავმოყრილი C, ძ, 0, ,, წ, და 
თ I, 1, #, I თკე_ჯვ კვ-ში, აგრეთვე კერის ირგვლივ I,,_ იუ კვად- 
რატებში (ტაბ, III). 

სამერცხლე კლდის ზედაპალეოლითელი ადამიანი იარაღის და- 
სამზადებლად ძირითადად იყენებდა კაჟს (ცხრილი # 4). მასალის 

ცხრილი 4 

მასალის განაწილება ნედლეულის ზასიათის მიხედვით 
  

    

  
  

» 2 1 # 2 წ 

ჯ 2 31C | 3» 
წარმოების ნაშთები და იარაღები კაჟის 8 

27 1 53 |8ზ ხ 1 
2 2 |3C) <2C 

1 რ, | 2| -–– | 1000 -–– 

1 ასა. წე... - 1 მ 1. 
4 | ლამელები 874 | 845) 99 | 96.7) ვ.ვ 
წ. | საფხეკები მნ) 83) 3 | 96.5 3,5 

2-I!ა... ....... 
8 | მალავენ ა ბეი კვავსი 16) 15) 1 | 937, 6,3 

10 სახვრეტი არ (I 2) – |Iიი – 
11. | სახვრეტი 1) 1|) –. |100 – 
12 | სახოკები ვ 3) – | 100. – 
13 | სა ბური იარაღები 2 2) – | 100,0 – 
14. | თავ დანა 1) 1|) – | 100.0 – 
15 | რ, 1) 1| – | 1000 – 
16 გაორკვეველი დანიშნულების ია- 1 1| –- | 100,0 – 

რაღი 

ს უ ლ. . | 9344 | 929§ | 49 | 97,,9 29.1         
ძირითად ნაწილს კაჟის ლამელები, ანატკეცები და: ანამტვრევები 
შეადგენდა რომელთა უმრავლესობას გმეორადი დამუშავება 
არ განუცდია (ცხრილი M# 5). 4



ცხრილი 5 

მასალ«ს განაწილება ნამზადის ხასიათის მიხედვით 
  

  
  

  

”» 
დ საერთო %-ული 
4 ნაწარმის ტიპი ე ა 
2 რაოდენობა შეფარდება 
2 

ლამელები მათზე ნაკეთები იარა- 874 39,2% I ლები და კეთე 1ვგ ( 1910 | ც:15/ / 45/,3% 

ანატკეც-ანამტვრევები და მათზე ნაკე– 
2| “ თები იარაღები | 1136 | 1201 | 53% | 54,7% 
  

ს უ ლ. | 2231) | 100,0% 

11 კულტურულ ფენაში მოპოვებული ქვის მთელი მასალის 
9.4%-ს მზა იარაღ-ხელსაწყოები შეადგენენ. დანარჩენი 90,6% კი 

წარმოდგენილია წარმოების ნაშთების სახით (ცხრილი # 6), წარ- 
მოების ნაშთების სიმრავლე უნდა აიხსნას ნედლი მასალის არაეკო- 
ნომიური გამოყენებით, რაც შეპირობებულია სადგომისა და კაჟის 

კარიერის უშუალო სიახლოვით. 

ჭიათურის რაიონში მაღალხარისხოვანი კაჟის ბუდობები ცნო- 

  

  

  
  

ცხრილი 6 

სამერცხლე კლდის ქვის იარაღებისა და წარმოების ნაშთების %-ული 
შეფარდება 

ჯ 
დ საერთო %-ული 
% ქვის მასალა 
-2 რაოდენობა შეფარდება 
2 

1 |) წარმოების ნაშთები 2123 90.6 

იარაღები 221 9,4 

სულ. . 2344 100,0     
42



ბილია კაცხ-სალიეთში!, საიდანაც სამერცხლე კლდის მღვიმე რამ- 

დენიმე კილომეტრითაა დაცილებული. 
სამერცხლე კლდეში აღმოჩენილი კაჟი ტურონ-სეზონურე 

«არუსისაა და ორი სახესხვაობით გვხვდება: მუქი ნაცრისფერიდან 
ღია მოთეთრო და მოყავისფრო-მოწითალო ფერიდან მოწითალო- 
მოვარდისფრო. ორთავე დაახლოებით» თანაბარი რაოდენობითაა 
მოპოვებული და ორთავე გვხვდება ადგილობრივ ზედაცარცულ 
„ირქვებში, ძარღვების ან ცალკეული ბუდობების სახით. კოლექ- 
ციაში მცირე რაოდენობით გვხვდება აგრეთვე მწვანე ფერის კაჟი. 
აქ აღმოჩენილი კაჟი მაღალი ხარისხისაა. განსაკუთრებით გამო–- 

ირჩევა თავისი უმაღლესი ხარისხით მოთეთრო-მორძისფერო და 

მწვანე ფერის კაჟი. 
პატინა კაჟზე, თითქმის არ შეიმჩნევა. უკეთესად ჩანს ის მოყა– 

გისფრო-მოვაოდისფრო კაჟზე, ღია ნაცრისფერზე მსუბუქი პატინა 
ცუდაღაა შესამჩნევი. 

მეტად მცირე რაოდენობით არის აღმოჩენილი სამერცხლე 
კლდის მღვიმეში ობსიდიანი (49 ც.), რომლის ბუდობები სამერცხ- 
ლე კლდიდან შორი მანძილით არის დაცილებული, ამიტომ მისი 
უბრალო ანატკეციც კი იარაღადაა გამოყენებული. ობსიდიანი სა- 

მერცხლე კლდის მღვიმეში გვხვდება როგორც შავი ფერის სხვადა- 
სხვა ვარიაციებით (LI გამჭვირვალე, II შებოლილი, III ბრექჩიუ- 

ლი აღნაგობის), აგრეთვე მოწითალო ფერის და შავზოლებიანი2. 
ქვის დამუშავება (როგორც პირველადი, ისე მეორადი) ხდებო–- 

დღა ადგილზე, მღვიმეში, რაზეც მიუთითებს ნუკლეუსების, ლამელე– 
ბისა და ანატკეც-ანამტვრევების არსებობა (ცხრილი # 7). 

იარაღ–ხე ლსაწყოები და წარმოების ნაშთები ფორმა-მოყვანი- 
ლობისა და დანიშნულების მიხედვით შეიძლება დავყოთ განსაზღვ– 

რულ ჯგუფებად და ქვეჯგუფებად. 
პირველყოვლისა აღსანიშნავია კაჭრები (2 ცალი), ერთი 

  

! პ გამყრელიძე, დღა ს. ჩიხელიძე, ძირულის ხეობის ნაწილის 
გეოლოგიისათვის, საქართველოს გეოლოგიის ინსტიტუტის მოამბე, თბ, 1911, 
ტ. 1. ნარკე. 2, გვ. 94. 

2 მოშავო ფერის ობსიდიანი აღმოჩენილია ჯავახეთში გოდერძის უღელტე– 
ზილზე, ბაკურიანისა და ბორჩალოს რაიონში, მდ. ქსნის სათავეში და ზოგიერთ 
სხვა ადგილებში, რომლებიც მეტად დიდ მანძილზე არიან სამერცხლე კლდიდან 
დაცილებული. მოწითალო ფერის ობსიდიანის ბუდობები ცნობილია სომხეთში, 

ოსმალეთში და სხვა ადგილებშია,კყ რომლებიც საქართველოს ტერიტორიის 
გარეთ მდებარეობენ. ამ შკანასკნელ წლებში მისი ბუდობები წალკაშიც იყო 

მიკვლეული. 
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ცხრილი 7? 

სამერცხლე კლდე 
  

  

  

                  

რეტუშირ. ლ | + 
< წარმოების 42 3 I- პე ჰ. 99 ლ 
> § 815. 1 126823) > 2 | ნაშთები | C | <4 | 5 | 25) ს.ც) 8 (25 | 5 
2 < ჟ 6 IL დ§2| 2 |I5=5-51 თ 

1 კაჭრები 2 2| – = – 2 – 0,9 

2 | ნუკლეუსები | 111| 109) 2 | – I –- | 45 | 66 5,0 
ვ | ანატკეცები 999) 986) 13 | 58 6 | 208 | 791 | 47,0 
4 ანამტვრევები | 137 | 137 –_ –_ 78 §9 6,1 

5 ლამელები 874) 845) 29 | 154 2 – – 41,0 

სულ 2123 | 2079) 44 | 219 8 | – | –– | 100,0   
მათგანი მთლიანადაა დაფარული ბუნებრივი ქერქით. მისი სიგრძე 
8,2 სმ-ია ხოლო დიამეტრი 7,5 სმ-ს უდრის. კაჭარს თავი გადამ– 
ტვრეული აქვს და ნუკლეუსისათვის ფუძეა მომზადებული. მასზე 
უცდიათ ორი ანატკეცის ატკეცვა, მაგრამ მიუტოვებიათ და ნუკ– 
ლეუსად აღარ გამოუყენებიათ (ტაბ. XI, სურ. 1). 

მეორე თითქმის მთლიანად დაფარულია კაჭრის კანით. მისი 
სიგრძე 6,9 სმ-ია, დიამეტრი კი ––8 სმ. ჩანს, რომ უცდიათ კაჭრის. 
გათლა, მაგრამ კაჟის -ღუხარისხობის გამო მიუტოვებიათ. , 

ნუკლეუსები (111 ცალია დაქვის მთელი მასალის 4,7%-ს 
შეადგენს). ისინი 7 ჯგუფად იყოფიან (ცხრილი M# 8).. 

1 ჯგუფი --პრიზმის მოყვანილობის ნუკლეუ- 

სები (54 ც»), 

ა პრიზმის მოყვანილობის ერთფუძიანი 
ნუკლეუსები (X36 ც. 32,4%), (ტაბ. XI, სურ. 2-–-14). მათი 
სიგრძე 4,8––7,3 სმ-ს შორის მერყეობს ხოლო დიამეტრი 2,6, 

8 სმ-ი. ნუკლეუსებიდან 8 ცალი მცირე ზომისაა. მათი სიგრძე 
საშუალოდ 3,5 სმ-ია ხოლო დიამეტრი 2,5 სმ-ს უდრის. 

პრიზმული მოყვანილობის ერთფუძმიანი ნუკლეუსებიდან 8 

ცალს მხოლოდ ერთი მხრიდან აქვს ატკეცილი ლამელები თუ 
ანატკეცები, მეორე მხარე კი მთლიანად დაფარულია კაჭრის კანით 

(ტაბ. XI, სურ. 3, 10, 13, 14). ნუკლეუსების უმრავლესობას (24 

ც) ბუნებრივი ქერქი შემოცლილი აქვს, მაგრამ გამოყენებულია 
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სამერცხლე კლდის მღვიმე 
  

  

      

ზ 5 

2 939151993) 2 
ბ ნუკლეუსები ჯ 2 1 3 (1, | ·+ 
დ 981 2 | 2 358 ჯ<§ 

LI | პრიზმის მოყვანილობის 
ა) ერთფუძიანი 36 ვ6 | –– 12 24 32,4 

ბ) ორფუძიანი 18 16 2 13 5 16.2 

II | კონუსის მოყვანილობის 2 2 – 2 – 1,8 

II I სოლისებური 9 9 – 6 ვ 8,2 

IV სკოსებ. ნ. სის 
მაკეი წმკლეუ 1I1I-–I–| 1! 0.9 

V | ამორფული 16 16 _– ვ 13 14,4 

VII I უხეში 20 20 | – 9 11 18.0 

სულ 111 | 109 2 | 45 66 | 100,0           
ერთი მხრიდან, მეორე მხარე კი მხოლოდ კაჭრის ქერქიდანაა გან- 

თავისუფლებული. 
აქვე გვხვდება 4 ცალი პრიზმული მოყვანილობის ერთფუძია- 

ნი ნუკლეუსი რომელთაც ირგვლივ აქვთ ატკეცილი ლამელები 
(ტაბ. XI, სურ. 5, 6 7 «და 9). 

ნუკლეუსების უმრავლესობას ფუძე კარგად აქვთ მომზადებუ– 
ლი. გვხვდება ნუკლეუსები, რომელთა დარტყმის მოედანი მათი 
სხეულისადღმი პორიზონტალურია (13 ცე), ზოგის კი მეტ-ნაკლე– 

ბად ირიბადაა დაქანებული (17 ც.). გვხვდება ისეთი ნუკლეუსე- 
ბიც, რომელთა დარტყმის სიბრტყე არასამუშაო, მეორე, უკანა 
მხარისაკენ უაღრესად მკვეთრადაა დაქანებული და ნუკლეუსის სა– 
მუშაო ზედაპირთან მახვილ კუთხეს ქმნის, რის გამოც ფუძე ძალზე 
ვიწროა (6 ც.). ერთ-ერთი ნუკლეუსის ფუძეზე შეიმჩნევა 2 სმ სიგ– 
რძის სწორი ლამელების ატკეცვის კვალი (ტაბ. XI, სურ. 11). 

აღნიშნული ჯგუფიდან გამოიყოფა 2 ცალი ერთფუძიანი პრიზ–- 
მული ნუკლეუსი. მათ სწორი, თხელი ლამელები ატკეცილი აქვთ 
ერთი ზედაპირიდან, ხოლო მეორე მზარე გათლილია განივი მიმარ– 
თულებით ფირფიტების ატკეცვის საშუალებით (ტაბ. XI, სურ. 4). 

უნდა მოვიხსენიოთ შუახე გაპობილი, ბრტყელი, მასიური 
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ნუკლეუსი. ნუკლეუსს ფუძე დაქანებული აქვს ირიბად. მის ერთ 
მხარეს კარგად ემჩნევა თხელი ლამელების ატკეცვის კვალი, ხოლო 

სამუშაო ზედაპირის საწინააღმდეგო მხარეზე, ნუკლეუსის ერთ- 

ერთი სიგრძივი გვერდიდან, მხოლოდ ორი მიკროფირფიტაა აცლი– 
ლი (ტაბ. XI, სურ. 2). აღსანიშნავია აგრეთვე შუაზე გაპობილ კა- 

პარზე დამზადებული ნუკლეუსი. ნუკლეუსის მარცხენა გვერდი 
რეტუშირებულია, შესაძლოა ნუკლეუსის ეს ნაწილი სახოკის და– 
ნიშნულებითაც გამოიყენებოდა (ტაბ. X1, სურ. 8). 

ასევე უნდა მოვიხსენიოთ პრიზმული მოყვანილობის ერთფუ- 
ძიანი, ცალმხრივი, თხელი ნუკლეუსი, რომლის ფუძე გულმოდგი– 
ნედაა დამუშავებული (ტაბ. XI, სურ. 12). 

ბ) პრიზმის მოყვანილობის ორფუძიანი ნუკ- 

ლეუსები (18 ც. 16,2%) (ტაბ. XI1, სურ. 1-9) აღნიშნულ ნუკ- 

ლეუსებს ორი ფუძე აქვთ, საიდანაც ხდებოდა ლამელების ატკეც- 
ვა. მათი სიგრძე 4,3--6,4 სმ შორის მერყეობს, დიამეტრი 1,9–– 

3.9 სმ-ია. 6 ცალი კი მცირე ზომისაა. მათი სიგრძე საშუალოდ 
3 სმ-ია, ხოლო დიამეტრი 2 სმ-ს უდრის, მათ შორის 2 ცალი ობ– 
სიდიანისაა. ' 

აღნიშნული ნუკლეუსებიდან თითქმის ყველა ცალმხრივია, 
ე. ი. ფირფიტების ატკეცვის კვალი ერთ მხარეს აქვთ. მეორე, ზურ- 
გის მხარე, კი მთლიანად ან ნაწილობრივ დაფარულია კაჭრის კა– 
ხით. ფირფიტების ატკეცვა ხდებოდა თანამიმდევრულად, ხან ერ–- 
თი და ხან მეორე სიბრტყიდან (ტაბ: XII, სურ. 1, 4, 5), გამო–- 
ნაკლისს წარმოადგენს 2 ცალი ობსიდიანის 'ნუკლეუსი, რომელთა– 

გან ერთ-ერთი ირგვლივაა გამოყენებული (ტაბ. XII, სურ. 7), ხო– 

ლო მეორე ნუკლეუსს ერთი მხრიდან მიკროფირფიტები აქვს აც- 
ლილი, მისი მეორე მხარე კი გათლილია (ტაბ. XII, სურ. 6). 

ზოგიერთ ნუკლეუსს ფუძე სწორად აქვს მომზადებულე ცენ- 
ტრალური ღერძის მიმართ (6 ცე), ზოგს კი–- ირიბად (8 ც.. 

გვხვდებიან ისეთნიც (4 ც), რომელთაც „ა“ ქვეჯგუფის ნუკლეუ- 
სების მსგავსად ფუძე უაღრესად მკვეთრად აქვთ დაქანებული 
ზურგის მხარისაკენ. ამათთაგან 4 ცალს ფუძეები ისე აქვთ დაქანე– 

ბული, რომ ისინი ძალზე ამოკლებენ ნუკლეუსის უკანა მხარეს, 
მაშინ როდესაც სამუშაო ნაწილი წაგრძელებული რჩება (ტაბ. 
XII, სურ. 2, 3, 8, 9). 

IL ჯგუფი კონუსის მოყვანილობის ნუკლეუ- 
სები (22 ცტც. 1,8%) (ტაბ. XII, სურ. 10,11). მათი სიგრძე 4,1--7 
სმ-ია ხოლო დიამეტრი 4,4--5,8 სმ ერთს ფუძე ირიბად აქვს 
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დახრილი, მეორეს კი-–-– ჰორიზონტალურად. ნუკლეუსებს ირგვლივ 
ატკეცილი აქვთ საკმაოდ სწორი მოყვანილობის ვიწრო ლამელები, 
მხოლოდ უკანა მხარის მცირე ნაწილი დაფარული აქვთ კაჭრის კა- 
ით. 

111 ჯგუფი -–– სოლისებური ნუკლეუსები (9ც. 

8,2 %) (ტაბ. XII, სურ. 12, 1მ, 14). მათი სიგრძე 3,8--6,6 სმ-ს 
შუა მერყეობს. სოლისებური ნუკლეუსები ხასიათდებიან გვერდე– 
ბის საგრძნობი შებრტყელებით და ძალზე ვიწრო ფრონტალური 
სამუშაო მხარით რომელიც წაგრიელებული ფორმისაა და ქვე- 
ვითკენ ვიწროვდება. ერთი შეხედვით ამგვარი ნუკლეუსები სოლს 
მოგვაგონებენ. სოლისებურ ნუკლეუსებს განივკვეთში წაგრძელე– 

ბული ტოლფერდა სამკუთხედის მოყვანილობა აქვთ. ნუკლეუსის 
ვიწრო ფორმა მოსახერხებელი უნდა ყოფილიყო მიკროლამელების 

ატკეცვისათვის, 
მათთვის დამახასიათებელია ვერტიკალური ღერძის მიმართ 

დახრილი, წაგრძელებულ-ოვალური მოყვანილობის ფუძე, რომე- 
ლიც დაქანებულია ნუკლეუსის უკანა სოლისებური ბოლოსაკენ. 

ფირფიტების ატკეცვა ხდებოდა მხოლოდ ნუკლეუსის შეს- 
ქელებული ნაწილიდარ. 6 ც. ამგვარი ნუკლეუსისათვისს გა- 
მოყენებულია მასიური ანატკეცი, რომელთა შესქელებული ნა- 
წილი ნუკლეუსის ვიწრო სამუშაო მხარეს წარმოადგენს (ტაბ. XII, 

სურ. 14). 

დანარჩენი 3 ც. ნუკლეუსისათვის კი კაჟის კაჭარია გამოყენე– 
ბული (ტაბ. XII სურ. 12). ერთ-ერთი მათგანისათვის გამოყენებუ- 

ლია თითქმის ტოლფერდა სამკუთხა მოყვანილობის ბრტყელი კა- 

ჭარი. ნუკლეუსის ფუძედ გამოყენებულია კაჭრის ერთ-ერთი ვი- 
წრო გვერდი. ნუკლეუსის გვერდები დარტყმის მოედნის საწინა– 

აღმდეგო მხარეს უფრო ვიწრო და თხელია. მათი შეერთების ად- 

გილას კაჭრის კანია შერჩენილი. შესაძლოა ეს ნაწილი წარმოად- 

გენდა ნუკლეუსისათვის საყრდენს, როდესაც ხდებოდა ლამელე– 

ბის ატკეცვა (ტაბ. XII სურ. 13). 

IV ჯგუფ – დისკოიდალური ნუკლეუსის მსგავჯვ- 

სინუკლეუსი 01 ც); (ტაბ. XII სურ. 15). მისი დიამეტრი 5,8 

სმ-ია. ნუკლეუსს სხვადასხვა ზომის ფირფიტები ორივე მხრიდან 
უწესრიგოდ აქვს ატკეცილი ისე, რომ დისკოს თხელი ნაპირები თან- 
დათანობით სქელდება ცენტრისაკენ. მისი სისქე ცენტრში 4,4 სმ-ს 
უდრის. 
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V ჯგუფი – ამორფული ნუკლეუსები (16 ც. 14,4%). 

მათი სიგრძე 3,8––8,8 სმ-ია, ხოლო დიამეტრი 3,3-––6,5 სმ-ს შორის 
თავსდება. ამგვარი ნუკლეუსებიდან ლამელები თუ ანატკეცები 
გარკვეული კანონზომიერებით არ არის აცლილი. ისინი თავიანთ: 
ფორმით არ ექვემდებარებიან განსაზღვრას და ამიტომ მათ პირო- 

ბითად ამორფულები ვუწოდეთ. 
VI ჯგუფ -–– უტილიზებული ანუ ბოლომდე გა. 

მოყენებული ნუკლეუსები (9 ც. 8,1%), მათი სიგრძე 
3. 4,8 სმ-ია ნუკლეუსების ბოლომდე გამოყენების შედეგად მი- 

ღებულია კაჟის გულგულები, რომელთა დიამეტრი საშუალოდ 2 
-ია, 

VII ჯგუფი–– უხეში ნუკლეუსები (20 ც. 18,0%), მა- 
თი სიგრძე 3,5--8,8 სმ-ს შორის თავსდება. მათ გაკეთებული აქვთ 

ფუძეები. ჩანს, უცდიათ აეტკიცათ ლამელები თუ ანატკეცები, 
მაგრამ კაჟის უხარისხობის გამო მიუტოვებიათ, როგორც უვარგის- 
ნი. 

ამრიგად, სამერცხლე კლდის ნუკლეუსებს შორის წამყვანი ად- 

გილი პრიზმის მოყვანილობის ნუკლეუსებს უკავიათ (54 ც.), რაც 

მთელი ნუკლეუსების 48, 6%-ს შეადგენს. ისინი კარგად არიან ჩამო- 

ყალიბებული, ფუძეც კარგად აქვთ მომზადებული, ემჩნევათ სწო- 
რი ლამელების ატკეცვის კვალი. 

კოლექციაში გვხვდება ისეთი ლამელები, რომლებიც სიგოძით 

თითქმის ორჯერ აღემატებიან ნუკლეუსების სიგრძეს. ეს გასაგე- 

ბიცაა, რადგანაც ნუკლეუსები არ წარმოადგენენ თავიანთ პირვან- 

დელ სახეს, საიდანაც ხდებოდა ლამელების ატკეცვა. ატკეცვის ტექ- 
ნიკა მაღალია, ნუკლეუსების ნეგატივები თხელია, არაღრმაა. ატ- 
კეცვის შედეგად დარჩენილი წახნაგები არარელიეფურია, წიბოები 

პარალელურადაა განლაგებული, განსაკუთრებით ეს კარგად შეიმ- 
ჩნევა პრიზმული მოყვანილობის ერთფუძიან ნუკლეუსებზე. რაც 

მიუთითებს მეტად თხელი და ვიწრო ლამელების ატკეცვაზე. სწო- 

რედ ამგვარი ლამელები გვაქვს კოლექციაში. ადრეული ძეგლების 
ნუკლეუსებზე კი ნეგატივები უფრო ღრმაა და რელიეფურადაა 
გამოსახული. 

(მიუხედავად ამისა, სამერცხლე კლდის ნუკლეუსების დამზადე- 

ბის ტექნიკაში შეიმჩნევა აგრეთვე ზოგიერთი არქაული ნიშნებიც. 
მართალია, ნუკლეუსების უმრავლესობას აქვს ზედაპალეოლითის 

ნუკლეუსებისათვის დამახასიათებელი გლუვი დარტყმის ფუძე, 
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მაგრამ გვხვდებიან ისეთი ცალებიც, რომელთაც ფუძეები რეტუ–- 
მით აქვთ შესწორებული, რაც დამახასიათებელია ადრეული ძეგ- 
ლებისათვის. 2 

ანატკეც-ანამტვრევები (ცხრილი #9), მათი რაოდე– 

ხობა 1136 ცალია, რაც ქვის მთელი მასალის საერთო რაოდენო- 
ბის 48,5%-ს შეადგენს, ხოლო წარმოების ნაშთების 53,1%-ს. 

  

    

                    

ცხრილი 9 

სამერცხლე კლდის მღვიმე . 
რეტუშირებ, 42 < 

1: 3.. ღ 
ანატკეც-ანამტვრევი | «2 8 | +ჯ 98% დ 

< +, ზ რ ლ ი 2 

8 ” 2 7 41135 98 L. § | %# |I2| .5 |I + I<2|I §§%)| ჯ 

I კაქარბი ამტვრეუ. 
ტვოეული 15 15 –| – – 15 – 1.3 

1I კიმრის გ ერღებიდან 

ამტვრეული ანატ- 
კეცები 193) 193) ––| 11 – I|I1შმ – 17.9 

III ნუკლეუსიდან მიღე– 
ბული ანატკეცები | 640) 629!) 11 | 46 – | – | 699 56,3 

IV | ნუკლეუსის კანახლე-ს 
ბისა და შესწორე-| 
ბის შედეგად მი- 

ღებული ანატკე– 
ცები 

ა) ნუკლეუსის თავის 
ანაძტვრევები (გა- 
ნივი ანატკეცი) 27 _ – – |“–“ | 7 2,4 

ბ) სეპღეუსის იზ 
ი (სი– 

აეარარრულე მალარია ა 28 27!) 1 1 – |“––| 28 2.5 

V | შალაშინის თავის . 
დანამტვრევები 6 6)-–-–| – 6 | “–– 6 0.6 

VI | ქერცლისებური ანატ- 
მე. ურ 88 87) 1) – – (“| 86 7,7 

VII | სამწახნაგა ანამტვრე- 
ბიბ შ“ ას ი | )..!_! 2 I ი: 

VIII | უხეში ანამტვრევები | 137 | 137 | -–– | –- –_ 78) 59 12,0 

სულ. 1136 | 1123!) 13| 58 6 | 286) 850 | 100,0 

4, მედეა ნიორაძე 49



ისინი ერთმანეთისაგან განსხვავდებინ როგორც «ფორმით, 
ასევე ზომით. I ჯგუფი -–- კაჭარზე ამტვრეული თავები 
(ტაბ. XIII სურ. 1,2, 15 ც.) მათ ზურგის მხარე ოდნავ ამობურ- 
ცული და კაჟრის კანით დაფარული აქვთ. ქვედა სიბრტყე კი ხან 
სწორია, ხან კი შეზნექილი და დაფარულია ტალღისებური წრე- 
ებით. ამგვარ ანატკეცებს ღებულობდნენ მაშინ, როდესაც კაჟის 
კაჭარს თავს გადაუმტვრევდნენ დარტყმის მოედნის მომზადების 
მიზნით, რომ მერე ადვილად აეტკიცათ ანატკეცები ან ლამელები. 
კაჭარზე ამტვრეული თავები ერთმანეთისაგან განსხვავდება ზომა- 
მოყვანილობით, რაც დამოკიდებული იყო კაჟის კაჭრის სიმსხოზე. 
მათი სიგრძე 3,8--7 სმ-ს შორის მერყეობს, ხოლო სიგანე 2,4-- 

5,7 სმ შორის თავსდება. 

IL ჯგუფ –-–კაჭრის გვერდებიდან ამტვრეული 
ანატკეცები (193 ც. (ტაბ. XIII სურ. 3,4). ეს ანატკეცები 
მიიღებიან კაჭრის ნუკლეუსად მომზადების ანუ კაჭრის „გათლის" 

პროცესში, მისი გვერდების მოშორების შედეგად. ყველა მათგანს 
ზურგის მხარე მთლიანად ან ნაწილობრივ დაფარული აქვს ბუნებ- 
რივი კანით. ისინი ერთმანეთისაგან განსხვავდებიან როგორც ზო- 
მით, ასევე ფორმითაც. გვხვდება ბრტყელი, მომრგვალო და სხვ. 
მჭრელნაპირებიანი ანატკეცებე. მათი სიგრძე 4,5--10,5 სმ-ს შო- 

რის მერყეობს, სიგანე კი 3-6 სმ-ია. ამგვარი ანატკეცების უმ- 
რავლესობას ნათლად ეტყობა დარტყმის სიბრტყე და სათანადო 
ბურცული. 

ამავე ჯგუფში შედის ნაწილობრივ მკრთალრეტუშიანი (11) 
ცალი ანატკეცი. ანატკეცებს შერჩენილი აქვთ დარტყმის მოედანი. 
მათ ზურგის ზედაპირი მთლიანად «ან ნაწილობრივ დაფარული 
აქვთ ბუნებრივი კანით. მკრთალად რეტუშირებული ანატკეცები, 
ალბათ გამოიყენებოდნენ სხვადასხვა სახის საფხეკებად, თუმცა არც 
ერთი მათგანი არ წარმოადგენს დასრულებულ იარაღს. : 

III. ჯგუფი–– ნუკლეუსებიდან მიღებული ანა- 
ტკეცები (640 ცე), (ტაბ. XIIL სურ. 10,11), აქედან 11 „ალი 
ობსიდიანისაა. ანატკეცებს აქვთ სამკუთხედისებური, მოგრძო, მოკ– 
ლე ან მომრგვალო მოყვანილობა, არასწორი, თხელი და „ბასრი გვერ– 

დებით. როგორც ჩანს, ზოგიერთი მათგანი მჭრელ ი«არაღებადაც 
უხმარიათ, რაზედაც მიუთითებს გამოყენების კვალი პატარა ანამ– 
ტვრევების სახით. ზურგის მხარეზე არც ერთ მათგანს არა აქვს 
შერჩენილი კაჭრის კანი. სამაგიეროდ “უმრავლესობასს ეტყობა 
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სხვადასხვა სახის ფირფიტების ატკეცვის კვალი (ფაცეტები). ყვე– 
ლაზე მრავლადაა მცირე ზომის ანატკეცები რომელთა სიგრძე 
4-2 სმ-ს შორის მერყეობს (453 ც.), შედარებით ნაკლებია სა- 
შუალო ზომის ანატკეცები (182 ც.ე, მათი სიგრძე 8--5,4 სმ-ს 
შორის მერყეობს, ხოლო დიდი ზომის ანატკეცები სულ 5 ცალია, 

რომელთა სიგრძე 8,5--12,5 სმ-მდეა. ანატკეცების 7,1%-ს ეტ- 
ყობა იარაღად გამოყენების კვალი. 46 ცალ ანატკეცს სხვადასხვა 
ადგილას ეტყობა ნაწილობრივი რეტუში, რომელიც ხშირად მკრთა– 
ლია, თუმცა ზოგიერთი ანატკეცი შედარებით მკვეთრი და სრული 
რეტუშითაც გამოირჩევა. ანატკეცების უმრავლესობას შერჩენილი 

აქვს დარტყმის მოედანი და ატკეცვის ბურცული: 12 ცალ ანატკეცს 
დარტყმის სიბრტყე შესწორებული აქვს (ტაბ. XIII სურ. 8), ხო- 

ლო 7 ცალს დარტყმის მოედნის შუა ნაწილი სიმეტრიულად აქვს 
ამობურცული (ტაბ. XIII სურ. 7). 

IV ჯგუფი–– ნუკლეუსების განახლებისადაშეს- 
წორების შედეგად მიღებული ანატკეცები (55 

ცა, (ტაბ. XIII სურ. 5, 9). მათგან გამოვყოფთ განივ და სიგრძივ 

ანატკეცებს. 
წუკლეუსის თავის ანამტვრევები ანუ განივი ანატკეცები 27 

ცალია (ტაბ. XIII სურ. 5), რომლებიც მიიღებოდნენ ნუკლეუსე– 
ბის „განახლებისას“. მათ აამტვრევდნენ ნუკლეუსს დარტყმის 

სიბრტყის მისაცემად, რომ შესაძლებელი ყოფილიყო ნუკლეუსიდან 
კიდევ სწორი და განსაზღვრული ფორმისა და ზომის ლამელების 

ატკეცვა. ასეთ ანამტვრევებს კაჭრის კანი სრულებით აღარ აქვთ. 
ზედა და ქვედა წახნაგები ყოველთვის ბრტყელია. გვერდებზე ეტ- 
ყობათ ნუკლეუსებიდან გამოყოლილი წახნაგები. ზოგიერთი გა- 

ნივი ანატკეცი მეორადი დამუშავების შემდეგ საფხეკებად გამოი–- 

ყენებოდა. მათი სიგრძე 2--8 სმ-ია. . 

” ნუკლეუსების გვერდების შესწორებისას, უხარისხო ან არა- 
სწორი ნაწილების მოშორებით მიიღებოდა სიგრძივი ანატკეცები 
(28 ც.), (ტაბ. XIII სურ. 9), მათი სიგრძე 2,5–-10 სმ-ს შორის 

მერყეობს, ხოლო სიგანე –– 0,8––1,5 სმ-მდეა. ამათგან ერთი ცალი 
ობსიდიანისაა. ამ ანატკეცებს გვერდი დამუშავებული აქვთ ბრტყე- 
ლი, განიერფაცეტებიანი რეტუშით. ანატკეცები ხშირად სამწახ- 
ნაგაა. 

V ჯგუფი–-–შალაშინის თავის გადანამტვრევე- 
ბი (6 ცა, (ტაბ. XIII სურ. 6). ანატკეცებს ქვედა და ზედა წახნა- 

§1



გები ბრტყელი აქვთ, გვერდებზე ირგვლივ ემჩნევათ მცირე ზომი 
ფაცეტები. მათ ნათლად ეტყობათ მუშაობის პროცესში მიღებულ 
ნიშნები. მათი სიგრძე 4,2--6,5 სმ-ს შორის მერყეობს, ხოლო სი 
განე 1,8–-3 სმ-ს შორის თავსდება. 

VL ჯგუფი –ქერცლისებური ანატკეცები (81ც. 
ანატკეცებს აქვთ ტალღისებური ზედაპირი, დარტყმის სიბრტყე დ 
შესაბამისი ბურცობი. 

VII ჯგუფი ––სამწახრნაგა ანატკეცები (2 ც), რომ. 
ლებიც მიღებული არიან საჭრისების დამზადების დროს. მათი სიგ. 
რძე 3,5–+%,5 სმ-ია. 

კოლექციაში გვხვდება აგრეთვე კაჟის უხეში ანამტვრე 
ვები (137 ც). ყველა მათგანი უსწორო მოყვანილობისაა, ამავ 
დროს დაკუთხული და ბასრგვერდებიანია. ანამტვრევებში გვხვდებ 
ისეთი ცალებიც, რომლებსაც პრიალა და გლუვი ზედაპირი აქვთ 
შესაძლოა ისინი წყლის მიერ იყვნენ ჩამოტანილი. 78 ცალ ანამ 
ტვრევს შერჩენილი აქვს კაჭრის კანის ფრაგმენტი. მათ არ ეტყობა: 
დარტყმის სიბრტყე და ატკეცვის ბურცობი. ასევე არ გააჩნიათ და 
მუშავების კვალი. გამოყენების ნიშნები მათზე იშვიათად შეინიშჩე 
ბა. ანამტვრევებს შორის 23 ცალი დიდი ზომისაა, მათი სიგრძ 
7--10,5 სმ-ს შორის მერყეობს, სიგანე კი 4,1--7,8 სმ-ია, ისინ 
წარმოადგენენ უხეში კაჟის ქვებს. ზოგიერთ მათგანზე კიდევაც უც- 
დიათ აეტკიცათ ლამელა თუ ანატკეცი. ანამტვრევებში ჭარბობე 
მცირე ზომისანი (58 ც), რომელთა სიგრძე 2,5--4,6 სმ-ია, ხოლ“ 

სიგანე –– 1,5–-2,5 სმ. დანარჩენი 56 (ვაალი ანამტვრევი საშუალი 
ზომისაა, რომელთა სიგრძე 4,5--7 სმ-ს შორის მერყეობს, ხოლი 

სიგანე 3,5–-5,2 სმ-ია. 

ლამელები (ცხრილი # 10.). სამერცხლე კლდის II კულ 
ტურული ფენის კოლექციიდან 874 ცალი სხვადასხვა ფორმისა დ 
ზომის ლამელაა, რაც მასალის საერთო რაოდენობის 37,3%-ს შეად 
გენს, ხოლო: წარმოების ნაშთების 41,0%. ლამელებს კაჭრის კანი 
თითქმის მთლიანად შემოცლილი აქვთ და საკმაოდ სწორი მოყვანი 
ლობით ხასიათდებიან. ლამელების უმრავლესობა ორ ან სამფერ 
დაა, იშვიათად გვხვდება მრავალფერდა. მათ სწორი, თხელი დ 
მჭრელი ნაპირები ახასიათებს, ლამელების სიგრძე 1,5--12,7 სმ-I 
შორის მერყეობს, ხოლო სიგანე 0,4--4 სმ-მდეა. ისინი მოყვანი 
ლობის, მეორადი დამუშავებისა და ზომების მიხედვით რამდენად 
მე განსხვავდებიან ერთმანეთისაგან. 
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ცხრილი 1ი 

სამერცხლე კლდე 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

          
                

რეტუშირებული _ 
?, ნაწილობრივ 

6| 652 

LI V9V0+X : 1 
ჯ 4 ლამელები 31) |. IX 87 « 

8 C M დ % % 2 §" # M 

8 133 910283413) « § § #92424295 95+%%) 4 > 
1 ვშრს დანისებური 

ა) დიდი (8–-12.7 სმ) 35) 35| –| 26 2 2 7, 2. 3 !) 4,0 
5 

წა) ს მირი § აი + 44 24 « 2 6 | I 2.6 
3,5– 

ა ლ. ( 967958) 9 9 4 70 98| 1600 9, 1 | –| 30,5 
I 55 »_დანისებური 

ადვ 6-ს სხ 96| 96| –| 17 9 6 I 511 3I– 1,0 
უალო (5 სმ) 2 21 –| 19 – 0 1 8 I 2 |–| 248 

III | სხვადასხვა მოყვანი- 
ბის ლამ ბ 

ფ-8 ს) 190117, 3 ო 9 8| 1 0 I| 2 | –I| 13.6 
V ელის განივი ნა- 

ლემები (19 2) 49| 45 4) –| –| –|49 519 1 1–! §,6 
7 ელის თავები (1– 

205 Lმ) ა... .. 
VI | მიკროლამელებ. 

05-4ს) | 87 79 8 54 19 13 მყ 3 –| – | –| 10.9 
სულ 874845 2047)III7|1491I13)1001 36| 18 2 | 100,0 

1 ჯგუფი -–-– ვიწრო დანისებური ლამელები (543 
ცა, (ტაბ. XIV სურ. 1--თ. მათთვის დამახასიათებელია საკმაოდ 
სწორი და მჭრელი გვერდები, რომლებიც ერთმანეთს თითქმის პა– 

რალელურად მისდევენ. ლამელების ეს ჯგუფი ხასიათდება თხე- 
ლი, ვიწრო და სწორი ნაპირებით. მათ უმრავლესობას გვერდებზე 
აქვს გამოყენების ნიშნები. დიდი ადგილი უჭირავს ბოლოგადამ- 
ტვრეულ ლამელებს (116 ც.), თავგადამტვრეული ლამელები 90 

ცალია, ბევრია აგრეთვე თავბოლოგადამტვრეული ლამელებიც (53 
ც). მთელი ლამელა კი 284 ცალია. 112 ლამელა რეტუშირებულია. 
გვერდრეტუშირებული ლამელები ერთმანეთისაგან განსხვავდებიან 
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რეტუშის ხასიათით და განლაგებით. რეტუში ზოგჯერ თანმიმდევ 
რულია და მთლიანად გასდევს ლამელის გვერდს, ზოგჯერ კი ნა 
წილობრივია. იგი ხან მსხვილფაცეტიანია, ე. ი. მკაფიოა, ხან კ. 
თხელფაცეტიანი, ე. ი. მკრთალი, გვხვდება ლამელები, რომელთა 
გვერდები დამუშავებულია ზურგის მხრიდან (69 ც.), მუცლი! 

მხრიდან (31 ც.) და ლამელები საწინააღმდეგო სიბრტყეზე მდება. 

რე რეტუშით (10 ცე). ორი ცალი ლამელა კი მთლიანადაა რეტე: 
შირებული. გვხვდება ისეთებიც, რომელთაც რეტუშის საშუალებით 
ამოღარული აქვთ გვერდის რომელიმე ნაწილი. 

ლამელების უმრავლესობას შერჩენილი აქვს დარტყმის მოე:- 
დანი და შესაბამისი ბურცობი, ზოგ მათგანს ტალღისებურად გაშ. 
ლილი ნიჟარისებური ზედაპირიც ეტყობა. : 

სწორი მოყვანილობისა და ბასრი გვერდების გამო ლამელი- 
ბის უმრავლესობა გამოყენებულია მჭრელ იარაღებად,. რისი კვა- 
ლიც მათ ეტყობათ პატარა ანამტვრევების სახით. 

ამ ჯგუფის ლამელები ზომების მიხედვით იყოფა: 

ა დიდი ზომის (35 ც.), (ტაბ. XIV, სურ. 1, 2, 3). მათი 

სიგრძე 8--12,7 სმ-ია, ხოლო სიგანე 1,3––-2,3 სმ-ს შორის თავსდე- 

ბა, 
ბ) საშუალო ზომის (241 (), (ტაბ. XIV, სურ. 4, 5, 6, 7). 

მათი სიგრძე 5--7,9 სმ-ია, ხოლო სიგანე საშუალოდ 1,8 სმ-ს უდ- 

გ) მცირე ზომის (207 ც), (ტაბ. XIV, სურ. 8, 7). მათი 

სიგრძე 3,5–-4,9 სმ-ია, ხოლო სიგანე 1--2 სმ, 

1L ჯგუფი–-– ფართო დანისებური ლამელები (5 
ცა), (ტაბ. XV სურ. 11-15). ისინი 1 ჯგუფის ლამელებისაგან გან- 

სხვავებით უფრო მსხვილი, ფართო და ტლანქი არიან, მათი გვერ- 

დებიც შედარებით უსწოროა. ამათთაგან 20 ცალი რეტუშირებულია 
ზურგისა თუ მუცლის მხრიდან. ლამელების ნაწილს შერჩენილი 

აქვს. ბუნებრივი ქერქის ფრაგმენტებიც, ამ ჯგუფის ლამელებს 
კარგად ეტყობათ დარტყმის მოედანი და ბურცობი, აგრეთვე ტალ- 

ღისებურად გაშლილი ნიჟარისებური ზედაპირი. უმეტესობა გა- 

მოყენებული ყოფილა დანად, რისი კვალიც კარგად შეიმჩნევა პა- 

ტარა ანამტვრევების სახით. აღნიშნულ ლამელებსაც ვყოფთ ქვე- 

ჯგუფებად: 
ა დიდიზომის(26 ც., (ტაბ. XV, სურ. 13-15), მათი სიგრ- 

ძე 6,5--11 სმ-ს შორის მერყეობს. 
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ბ) საშუალო ზომის (25 ც), (ტაბ. XV, სურ. 11––12). 

III ჯგუფი -–-– სხვადასხვა მოყვანილობის ლამე- 
ლები (120 ც., 13,8%), ლამელების სიგრძე 3-–8 სმ-ს შორის მერ- 
ყეობს, ხოლო სიგანე საშუალოღ 1,5 სმ-ია, ამ ჯგუფში ვაერთია- 
ნებთ არასწორი მოყვანილობისა და სხვადასხვა სისქის ლამელებს. 

ზოგიერთ ლამელას გვერდებზე რეტუში აქვს გაკეთებული მუც- 
ლისა და ზურგის მხრიდან. 

IV ჯგუფ ი–-–- ლამელის განივი ნატეხები (49 ც.), 
(ტაბ. XV, სურ. 1--3), რომლებიც მიღებული არიან დანისებური 
ლამელების თავისა და ბოლოს წამტვრევის შედეგად. 

V ჯგუფში გაერთიანებულია ლამელის თავები (24 ც.. 
(ტაბ. XV, სურ. 4). მათ მუცლის მხრიდან ეტყობათ ტალღისებურად 
გაშლილი ზედაპირი, დარტყმის მოედანი და დარტყმის ბურცობი. 

VI ჯგუფი --მიკროლამელები (87 ც., 10,0%), (ტაბ. 

XV, სურ. 5--10). მათი სიგრძე 1,5--3 სმ-ს შორის მერყეობს, 

ხოლო სიგანე საშუალოდ 0,5 სმ-ია. უმრავლესობა წარმოადგენს 

სწორ, ვიწრო და ბასრგვერდებიან ორფერდა ან სამფერდა ფი“- 
ფიტებს, რომელთა მნიშვნელოვან ნაწილს შერჩენილი აქვა დარ- 

ტყმის სიბრტყე და ატკეცვის ბურცობი. მიკროფირფიტები ნუკ- 

ლეუხებიდან ატკეცილი არიან არა დარტყმის საშუალებით, არა- 

„მედ წნევითი ტექნიკით. მიკროლამელებს არა აქვთ რეტუში, მხო- 
ლოდ 3 ცალ მიკროლამელას აქვს ზურგის მხრიდან ცალი გვერდი 

მეტად ფაქიზი რეტუშით დამუშავებული (ტაბ. XV, სურ. 6, 7). 

დანარჩენ ლამელებს, მართალია, გვერდებზე რეტუში არ გასდევს, 
მაგრამ მუშაობის პროცესში ადამიანის მიერ მათ გამოყენებაზე 
მიუთითებს პატარ-პატარა ჩანამტვრევები ლამელების ნაპირებზე 

და აგრეთვე მუშაობის კვალი, რომელიც კარგად შეიმჩნევა ბინო- 
კულარულ “მიკროსკოპში მათი გასინჯვისას. 

ამრიგად, კოლექციაში ყველაზე დიდი რაოდენობით დანისე- 
ბური ლამელებია წარმოდვენილი (594 ც), რაც ლამელების საერ- 
თო რაოდენობის C7,9% ია. 

ნუკლეუსებიდან ლამელების ატკეცვა ხდებოდა როგორც 
დარტყმის (შედარებით დიდი ზომები), ასევე წნევითი ტექნიკის 
საშუალებით (მცირე ზომები) სწორწახნაგა ლამელების სიმ“ავ– 
ლე მიუთითებს ატკეცვის ტექნიკის გაუმჯობესებაზე. ლამელების 
ერთე ნაწილი წარმოადგენდა დამოუკიდებელ იარაღებს, მეორე 

ნაწილი კი იხმარებოდა იარაღების დასამზადებლად. 
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იარაღებს შორის მნიშვნელოვანი 
უკავიათ. მათი რიცხვი 86 ცალია, რაც ქვის მთელი მასალის 3,6%-ს 
შეადგენს, ხოლო საერთო იარაღების 38,9%-ს (ცხრილი #11 და 
#M: 12). 

იარაღთა საერთო რაოდენობასთან 

ადგილი საფხეკებს 

ცხრილი 11 

სამერცხლე კლდის იარაღების ცალკეულ სახეთა %-ული შეფარდება 

  

  

  

  

+ 6 ი 

= 9 | რეტუშირე- | 6 | დ. | X% 823 ბულ | 5 ჯ ჯ 
ლ ჩ 2 L დ 8 დ 

013 1835 + 53111 . 
9 2) 22 5288 5 ) 4 |95|) 2| »ჯ 

1 | საფხეკები 86 83| 3| 9!77| 29 5 | 13|73) 38,9 
2 | საჭრისები 82 81) 1 | 50| ვ32| 41 6 | 39) 50| 27,2 
3 სათლ ელისებური ია- 

ააოლედ, 16 16) – | 29|I14| 3 1 | 2|)14|) 7,3 
4 | შალაშინები და მათი: 

მსგავი (16.15) 1|16|–= | 3 | 13 | 9| 4! 7,3 
5 | კომბინირებ ია- 

ს რაღები -- 77 7I“–|)I2| 5 2 2 2| 5 3,2 

6 | სახოკები ვ ვI–| 3I)--| 3 I –. I 2|I 1! 1,3 
7 | სახვრეტისებური ია- 

რაღები 5 5|)––|–| 5 2 – I –| 5 2,3 

8 I სახვრეტი 1 1)I–|I–| 1) 1 | – |I–| 1| 0,4 
9 | საჩეხისებური იარა- აუ ირ ა ი 1) _ III1|I იი 

10 | ტეტუშორი 1 1|I– 1) –| – 1-1!) 0,4 
11 ს აგვე= 

მაე ეისი კ 1 1) I-III ი4 
12 რ, ნიცშ- 

გაურეველს იარაღი 1 1)I-–-|–!I 1| – 1 |– 1 0,4 

სულ 291|916| 5 | 85 |136| 86 | 29 | 54 ) 107 100,0 

56 

                      
საფხეკები ნაკეთებია როგორც ანატკეცებზე (9 ც.), ასევე ლა- 

მელებზე (77 ც.), მათი დარტყმის მოედნის საწინააღმდეგო მხარეს. 

საფხეკთა უმრავლესობა მთელი იარაღის სახითაა წარმოდგე- 
ნილი (43 ცა). საფხეკთა უდიდეს ნაწილს (73 ც.) კაჭრი, კანი



მთლიანად გაცლილი აქვს, მხოლოდ მცირე ნაწილს (13 ც.) აქვს 

შერჩენილი ალაგ-ალაგ ბუნებრივი ქერქი. გვხვდებ როგორც 
მთლიანად, ორივეგვერდრეტუშირებული (5 ც., ასევე ნაწილობ- 
რივ რეტუშირებული (29 ც.) საფხეკები. 

  

  

  

  

  

ცხრილი 12 

სამერცხლე კლდე 
ი 

5LI | რეტუშირებუ- ლ= 28 = § | რეტუშირებუ §I2 
წ C + 1 
2 იC ლ 2 LC 

დ საფხეკები 2 3192 # V 9. 2 დ 
"CC 8 უზ|ლლ 80 დ 52 დ; 

C ლთ 5| 9 2 92. წ 656 |I9 რ 

§ § თ 295453 C დ.ა 1 
= §|) 9 «I22:66) = | 5 | 5|5დ) > 

I ოვალურსამუშაოპი- 
) ხანი 

ა) ფართოოვალურ- 
სამუშაოპირიანი 

საფხეკები 99| 22| –| 3|19| 6 | – | 4| 18| 25,5 
ბ) ვიწროოვალურ- 
სამუშაოპირიანი 
საფხეკები 38) 38|) ––| – | 38| 14 4 31 35) 41,0 

II რ რსა« '„ფართოოვალ 
მ  შაოპირიანი ს 

ყელი საფხე- CI ში) , II 1) ვ| 1) – | 21 21 §.0 
II. | ნაღარულ-ამოღა- 

მააემამიეპირი- 
ანი საფხეკები 1I 1 ––)| 1) – – I“!)1 1,2 

IV ამოღარული საფხე-| 
კები მ| 1| 2|) 2| 1 1 1 11 2 3,4 

V  |თავირიბრეტუშირე- ვირიბრეტუ შირე 
ბული საფხეკი 1 –|11–| 1) – – |–I 1 1,2 

VI |თავსწორრეტუშირე- 
გელი სები | § §-1 | §| ვ | – | 2| 3| §,8 

VI მაღალი ფორმის სა- 
ფხეკები. 3 ვ –|I 1| 2 2 – (| – I 3 ვ,5 

VIII (ნისკარტისებური სა- 
სამუშაოპირიანი 
საფხეკები ვ) 31 –| 1| 2 1 – I–I| 3 3,4 

1X დაკბილულსამუშაო- 
პირიანი საფზეკი 1 1I– 1|)|––|) – = 1) – 1,2 

X I!|ორმაგი საფხეკები 5 5 –|–I| 5 1 – |– | § 5,8 

სულ 86) 83 3) 9)77 | 29 5. | 13 | 73 | 100,0                      



საფხეკები ფორმისა და ზომის მიხედვით მრავალფეროვანია. 
მათი სიგრძე მერყეობს 2,7---11,2 სმ-ს შორის. კოლექციაში გვხვდე- 

ბა აგრეთვე 2 ც. მცირე ზომის საფხეკი, რომელთა სიგრძე 2-–2,5 

სმ-ია. ასევე განსხვავდებიან ისინი ერთმანეთისაგან სიგანის მი- 
ხეღვით. მათი სიგანე 1,5–-3,9 სმ-ს შორის მერყეობს, ხოლო სის- 

ქე შეიძლება მოთავსდეს 0,4-–-1,6 სმ-ს შორის. 
საფხეკები სამუშაო პირის მოყვანილობით შეიძლება დავყოთ 

გარკეეულ ჯგუფებად და ქვეჯგუფებად: 
LI ჯგუფი -–--–ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკე- 

ბი (60 ც., მთელი საფხეკების 69,5%), ტაბ. XVI, სურ. 1--16; 
ტაბ. XVII, სურ. 1--12; ტაბ. XVIII, სურ. 1--10 და ტაბ. X1X 
სურ. 1--6). ვინაიდან, ოვალურსამუშაოპირიან საფხეკებს შორისაც 
არის განსხვავება, ამიტომ ჩვენ მათ ქვეჯგუფებად ვყოფთ: 

ა ფართოოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკე- 

ბი (22 ცე. ამათგან 19 ცალი ჩამოყალიბებულია ორფერდა, სამ– 

ფერდა და მრავაულლფერდა ლამელის ბოლოზე, სამი ცალი კი -- 

ნუკლეუსის კიდის ჩამონამტვრევზე. 
საფხეკების სამუშაო პირი მკვეთრი რეტუშის საშუალებითაა 

ჩამოყალიბებული. ამათგან 4 ცალს სამუშაო პირი დამუშავებული 
აქვს მაღალი, ციცაბო რეტუშით და მაღალი ტიპის საფხეკს წააგავს 
(ტაბ. XVII, სურ. 4). 

აღსანიშნავია სამფერდა ლამელაზე ჩამოყალიბებული საფხეკი. 
მისი მარჯვენა სიგრძივი გვერდი დამუშავებულია თანმიმდევრული 
ეყვეთრი რეტუშის საშუალებით, მეორე გვერდს კი გასდევს მკრთა- 

რეტუში და შეინიშნება დანად გამოყენების ნიშნები (ტაბ. 
XVII სურ. 1). 

ამ ჯგუფის საფხეკებიდან 4 ცალს ზურგისა და მუცლის მხრი- 
დან აქვს ნაწილობრივ რეტუშირებული გვერდები (ტაბ. XVI, სურ. 
2, 6; ტაბ XVII, სურ. 2, 606. დანარჩენ საფხეკებს კი სიგრძივი 

გვერდების გასწვრივ დანად გამოყენების შედეგად პატარ-პატარა 
ანამტვრევები აქვს. საფხეკების სამუმაო პირის სიგანე 2,5 სმ-ია, 

ბ ვიწროოვალურსამუშაოპირიანი საფხე- 
კები (38 ცალი), ჩამოყალიბებული არიან ორფერდა, სამფერდა 
და მრავალფერდა, სწორი მოყვანილობის ლამელებზე. აღნიშნული 

საფხეკებიდან 17 ცალი მთელია, 20 ცალს კი ბოლო მომტვრეუ- 
ლი აქვს, ხოლო ერთი ცალი სამუშაო პირთან ახლოსაა გატეხილი. 
ერთ-ერთ საფხეკს ზურგის მხარე მთლიანად დაფარული აქვს ბუ- 
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ნებრივი ქერქით და იხოლოდ სამუშაო პირის ჩამოყალიბების 
დროს არის ანტკეცის ზურგის მცირე ნაწილი განთავისუფლებუ- 

ლი კაჭრის კანისაგან (ტაბ. XVII, სურ. 10). 
ვიწროოვალურსამუშაოპირიან ზოგიერთ საფხეკს (18 ც) მუც- 

ლის.ან ზურგის მხრიდან გვერდებზე ნაწილობრივ ან მთლიანაღ 
გაკეთებული აქვს რეტუში (ტაბ. XVI, სურ. 12,13, 16; ტაბ. XVIIL, 
სურ. 12, ტაბ. XIX, სურ. 4, 5). კოლექციაში გვხვდება 4 ცალი 
საფხეკი, რომელთაც ორთავე გვერდი რეტუშირებული აქვთ (ტაბ. 
XVII, სურ. 7, 9; ტაბ. XVIII, სურ. 2). ერთს კი კარგად ეტყობა 
ცეცხლში მოხვედრის ნიშნები (ტაბ. XVII, სურ. 11). აღსანიშნავია 
1 ცალი ვიწროოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკი ჩამოყალიბებუ- 

ლი ბოლომოტეხილ ლამელაზე, რომელსაც მარცხენა გვერდი ზურ- 
გის მხრიდან, ხოლო მარჯვენა მუცლის მხრიდან აქვს დამუშავე- 
ბული ფაქიზი, მკრთალი რეტუშით #+#ტაბ.XVII, სურ. 9. აქვე 
უნდა მოვიხსენიოთ ორფერდა ლამელაზე ჩამოყალიბებული ვიწრო 
ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკი რომლის მარჯვენა გვერდის 

მეირე ნაწილი მუცლის მხრიდან მცირედ ამოღარულია ღა ფაქიზი 
რეტუშიოაა დამუშავებული. 

შესაძლებელია, ამ ნაწილით ძელის იარაღის დამუშავება ხდე–- 
ბოდა. იარაღის მეორე გვერდს კი მუცლის მხრიდან გასდევს მე- 
ტად მკრთალი რეტუში. რომელიც ლამელის ქვედა ნაწილის მცირე 
მონაკვეთზე ზურგის მხარეზეც გადადის (ტაბ. XIX, სურ. 2). 

აღსანიშნავია აგრეთვე ნუკლეუსის განივ ანატკეცზე ჩამოყა- 
ლიბებული ვიწროოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკი (ტაბ XIX, 
სურ. 1). იარაღი ზურგის მხრიდან თითქმის ირგვლივ არის რე– 

ტუშირებული. 
C6ვიწროოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკები მხოლოდ იმით გან– 

სხვავდებიან „ა“ ქვეჯგუფის საფხეკებისაგან, რომ შედარებით უფ- 
რო ვიწრო და წაგრძელებულ ლამელებზეა ნაკეთები და უფრო ვი–- 
წრო-- 1--1,5 სმ სიგანის სამუშაო პირი აქვთ. 

საფხეკების სამუშაო პირი ფრჩხილის მოყვანილობისაა და ჩა- 
მოყალიბებულია ოდნავ დახრილი მკვეთრი რეტუშის საშუალებით. 
არის მოსაზრება, რომ ამ საფხეკების პროტოტიპად ფრჩხილი უნდა 
ჩაითვალოს და იქ, სადაც ადამიანი იარაღის ნაცვლად ფრჩხილს იყე– 
ნებდა, კაჟის ქვის ანატკეცის ხმარება დაიწყო ფრჩხილის მსგავსი 
თავით?მ. 4 

8 გ. ნიორაძე, ქვის ხანის ადამიანი საკაჟიას გამოქვაბულში, „ტექნიკა 
და შრომა“, თბ., 1953 წ., გვ. 73. 59



აღნიშნული ჯგუფის საფხეკებიდან გამოიყოფა 3 ცალი საფ–- 
ხეკი, რომელთაც აქვთ ოვალურიდან სწორზე გარდამავალი ფორმის 
სამუშაო პირი (ტაბ. XVII, სურ. 11; ტაბ. XVIII, სურ. 2, 3). 

I -ჯგუფი-- ფართოოვალურსამუშაოპირიანი 
ბრტყელი საფხეკები (4 ც., 50%), (ტაბ. XVIII, სურ. 15, 
16; ტაბ. XIX, სურ- 7, 8). ჩამოყალიბებული არიან კაჟის ბრტყელ 
და ფართო -ლამელებზე, ხოლო ამათგან ერთი -–- ანატკეცზე. სამი 
ცალი საფხეკი მთელი იარაღის სახითაა წარმოდგენილი, მხოლოდ 
ერთ ცალს აქვს ბოლო მოტეხილი სამუშაო პირთან ახლოს, ზურ- 
გის მხრიდან კი შერჩენილი აქვს ბუნებრივი კანი. 

ამ ჯგუფის საფხეკებისათვის დამახასიათებელია რკალისებური, 
ფართო სამუშაო პირი, რომლის სიფართე 3--3,3 სმ-ია. 

ისევე როგორც I ჯგუფის საფხეკებს, აღნიშნულ საფხეკებსაც 
ორთავე გვერდზე ემჩნევათ გამოყენების კვალი. ჩანს ეს იარაღე– 
ბი დანადაც გამოიყენებოდა. ერთ-ერთ ამგვარ საფხეკს კი ცალ 
გვერდზე ზურგის მხრიდან გასდევს მკრთალი რეტუში (ტაბ. XIX, 

სურ. 7). სამუშაო პირი აღნიშნულ იარაღს დარტყმის მოედნის 
მხრიდან აქვს გაკეთებული. 

II ჯგუფი ჩაღარულამოღარულსამუშაოპი- 
რიანი საფხეკი(1 ცე, (ტაბ. XIX, სურ. 9). ჩამოყალიბებულია 

სამფერდა ლამელის ბოლოზე, მისი სამუშაო პირი ტალღისებურა- 
დაა ჩაზნექილ-ამობურცული. ლამელას შერჩენილი აქვს დარტყმის 
მოედანი და ბურცობი. საფხეკის გვერდებს ემჩნევათ დანად გამო- 

ყენების ნიშნები. 
IV ჯგუფი–-– ამოღარული საფხეკები (3 ც. 3,4%), 

(ტაბ. XIX, სურ. 10, 11, 12). ერთი მათგანი ჩამოყალიბებულია 

ასიმეტრიული მოყვანილობის კაჟის ორფერდა ანატკეცის ფარ- 
თო ბოლოზე, რომლის სიგანე 3 სმ-ია, მაშინ როდესაც ანატკეცის 
სიგანე დარტყმის მოედანთან 1,2 სმ-ია. ზურგის მხრიდან კაჭრის 

კანი აქვს. საფხეკს სამუშაო პირი საკმაოდ ღრმად აქვს ამოკვეთი- 
ლი მკვეთრი რეტუშის საშუალებით. მის ერთ გვერდზედაც აშკა- 
რად შეიმჩნევა დამუშავების ნიშნები, ჩანს ანატკეცი დანადაც გა- 
მოიყენებოდა (ტაბ. XIX, სურ. 10). დანარჩენი ორი ცალი კი ჩა- 

მოყალიბებულია ანატკეცზე და ობსიდიანის თხელ სამფერდა ლა- 
მელაზე. ანატკეცს დარტყმის მოედანი მომტვრეული აქვს. სამუშაო 

პირი ღრმადაა ამოკვეთილი და მკვეთრი რეტუშითაა დამუშავებუ- 
ლი. მის ცალ გვერდსაც კარგად ემჩნევა დანად გამოყენების ნიშნე- 
ბი (ტაბ. XIX, სურ. 11). 
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ლამელაზე ჩამოყალიბებულ საფხეკს ბოლო მომტვრეული აქვს, 
სამუშაო პირი ლამელის მარჯვენა გვერდზეა ჩამოყალიიბებული, 
რომელიც ნაკლებადაა ამოკვეთილი და დამუშავებულია მკვეთრი 
რეტეშით პუცლის მხრიდან. მოპირდაპირე გვერდი კი მკრთალა- 
დაა რეტუშირებული ზურგის მხრიდან (ტაბ. XIX, სურ. 12). 

V ფგუფი–თავირიბრეტუშირებული საფხეკი 
(1 ც.), (ტაბ. XX, სურ. 1). ჩამოყალიბებულია თხელი ობსიდიანის 
მრავალფერდა ლამელის ბოლოზე. ლამელას შერჩენილი აქვს დარ- 
ტყმის მოედანი და ბურცობი. საფიქრებელია, იგი დანადაც იხმარე– 
ბოდა, რაზეც მიუთითებს პატარა ანამტვრევები მჭრელი გვერდე– 

ბის „გასწვრივ. 
VI ჯგუფი თავსწორრეტუშირებული საფხეკე- 

ბი(5 ც, 5,8%), «ტაბ. XVIII, სურ, 11, 12 ტაბ. XX, სურ. 2, 3, 
4). დამზადებული არიან ორფერდა და სამფერდა ლამელებზე., მა– 
თი სამუშაო პირი სწორია, მხოლოდ 2 ცალ საფხეკს აქვს სწორიდან 
ამოღარულზე გარდამავალი ფორმის სამუშაო პირი (ტაბ. XX, სურ. 

2, 3). ერთ-ერთ საფხეკს, რომელიც ჩამოყალიბებულია 2,5 სმ 
სიგრძის სამფერდა ლამელაზე, ზურგის მხარე ბუნებრივი ქერქით 
აქვს დაფარული. სამუშაო პირი დარტყმის მოედნის მხრიდან აქვს 
გაფორმებული, მეორე ბოლო კი წაკვეთილი აქვს და წარმოადგენს 

ნამზადს სწორსამუშაოპირიანი საფხეკისათვის ერთი შეხედვით 

ის დუბლირებულ საფხეკსაც მოგვაგონებს. მის გვერდებზე შეიმჩ- 

ნევა პატარ-პატარა ჩამტვრეული ნაპირები (ტაბ. XX, სურ. 4). 

აღნიშნული ჯგუფის საფხეკებსაც ეტყობათ დანებად გამოყე– 
ნების ნიშნები, შეიმჩნევა დამუშავების (რეტუშის) ნიშნებიც 

(ტაბ. XVIII, სურ. 11, 12; ტაბ. XX, სურ. 3). 
აქვე უნდა მოვიხსენიოთ ერთი ცალი 3, 8 სმ სიგრძისა და 2 

სმ სიგანის ბოლომოტეზილი ორფერდა ლამელა, რომელიც წარმო- 

ადგენს ნამზადს სწორსამუშაოპირიანი საფხეკისათვის. 

VII ჯგუფი–-მაღალი ფორმის საფხეკები (30ც. 

3,5%), (ტაბ. XVIII, სურ. 13, 14, ტაბ. XX, სურ. 5). აქედან 2 
ცალი ჩამოყალიბებულია ბოლომოტეხილი კაჟის სქელ და მოკლე 
სამფერდა ლამელებზე. 1 ცალი კი -–– ნუკლეუსის განივ ანატ- 

კეცზე, რომლის მარცხენა სიგრძივი გვერდი ფაქიზადაა რეტუში- 

რებული. ხოლო იარაღის სამუშაო პირის მოპირდაპირე ბოლოში 

კი უცდიათ სასაჭრისე წახნაგის ატკეცვა (ტაბ. XX, სურ. 5). 

იარაღებს სამუშაო პირი მომრგვალებული და ოდნავ უკან 
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დაქანებული აქვთ. საფხეკების საკმაოდ მაღალი სამუშაო პირ” 

ჩამოყალიბებულია პერპენდიკულარული მკვეთრი„ლ „მაღალი“ 

რეტუშათ. სამუშაო პირის დიამეტრი 2,5 სმ-ს არ აღემატება. 
აღნიშნული საფხეკები მაღალი ტიპის საფხეკების კლასიკურ 

ნიმუშებს არ წარმოადგენენ. 
VII ჯგუფ--ნისკარტისებურსამუშაოპირი- 

ანი საფხეკები (3ც.,3,4%), (ტაბ. XXI,, სურ. 7, 8, 9). 
ერთ-ერთი საფხეკი ჩამოყალიბებულია მასიურ ანატკეცზე, რო- 
მელსაც გამოყოლილი აქვს ნუკლეუსის დარტყმის სიბრტყე და 
ემჩნევა ლამელების ატკეცვის კვალი. სამუშაო პირი გაფორმებუ- 

ლია ანატკეცის შევიწროებულ ნაწილში, რომლის სიგანე 0,9 სმ– 

ია, ხოლო მის მოპირდაპირე მხარეზე ანატკეცს სასაჭრისე წახნაგე- 

ბი დაუყვება. შესაძლოა ეს იარაღი კომბინირებულ იარაღსაც წარ- 

მოადგენდეს (ტაბ. XXI, სურ. 7). დანარჩენი 2 ცალი საფხეკი კი 

ჩამოყალიბებულია ფართო ორფერდა და სამფერდა ლამელებზე. 

სამუშაო პირი ჩამოყალიბებულია ლამელების ბოლოზე, დარტყმის 

სიბრტყის მოპირდაპირე მხარეს, მათ შევიწროებულ ნაწილში. ერთ- 

ერთ ლამელას მარჯვენა სიგრძივი გვერდი ზურგის მხრიდან მთლია- 

ნად აქვს რეტუშირებული, ხოლო მეორე –– ნაწილობრივ (ტაბ. 

XXI, სურ 9). 
1X ჯგუფი– დაკბილულსამუშაოპირიანი საფ- 

ხეკი (1 ცე, (ტაბ. XXI, სურ. 5), რომელიც ჩამოყალიბებულია 

ანატკეცზე. ანატკეცს დარტყმის სიბრტყე და ზურგის მხარე მთლი- 
ანად დაფარული აქვს კაჭრის კანით. სამუშაო პირი დარტყმის 

მოედნის მოპირდაპირე მხარეს, ანატკეცის მორკალულ გვერდზეა 

გაფორმებული ციცაბო რეტუშით. სამუშაო პირის ერთი მონა- 

კვეთი ჩამოტეხილია. 

X ჯგუფი ორმაგი საფხეკები (5 ც, 5, 8%), (ტაბ. 
XX, სურ. 6,7; ტაბ. XXII, სურ. 3, 4, 5). 

ა ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკები04ც) 

(ტაბ. XX, სურ. 6, ტაბ. XXII, სურ. 3, 4, 5). 

საფხეკები ჩამოყალიბებული არიან კაჟის ორფერდა, სამფერ– 

და და მრავალფერდა ლამელის ორივე ბოლოზე, ისინი დანადაც 

ყოფილან გამოყენებული. ერთ ამგვარ საფხეკს ცალ გვერდზე ზურ- 

გის მხრიდან დაუყვება ფაქიზი რეტუში, რომელიც მუცლის მხა- 

რეზეც გადადის (ტაბ. XXII, სურ. 3). ერთ საფხეკს კი ერთ-ერთი 
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ოვალური სამუშაო პირი ცეცხლში მოხვედრის შედეგად მომტვრე– 
ულ- აქვს (ტაბ. XXII, სურ. 4). 

ბ ოვალურსამუ შაოპირიანი და მაღალი საფ- 

ზეკი (1 ც.), (ტაბ. XX, სურ. 7). იარაღის დასამზადებლად გამო– 

ყენებულია მრავალფერდა ლამელა. ლამელის ერთ შესქელებულ 
ბოლოში (სისქე 1,5 სმ) მკვეთრი, მაღალი, პელპენდიკულარული რე– 

ტუმის საშუალებით ჩამოყალიბებულია მაღალი ტიპის საფხეკი, 
მეორე (0,7 სმ სისქი) ბოლოში კი-- ოვალურსამუშაოპირიანი 
საფხეკი. იარაღის გვერდებზე დამუშავების ნიშხები არ შეინიშნე- 
ბა, 

«# როგორც კოლექციიდან ჩანს, საფხეკები სხვადასხვაგვარია. 

ცხადია, მათ მუშაობის პროცესში სხვადასხვა ფუნქციებისათვის 
იყენებდნენ. 

ის საფხეკები, რომელთაც სამუშაო პირი რკალის მსგავსად 
აქვთ გამოყვანილი ტყავის დასამუშავებლად იყო ხმარებული. გან– 
საკუთრებით ეს ითქმის ბრტყელსა და განიერ საფხეკებზე. საფ- 

ხეკებით შეეძლოთ დაემუშავებინათ ტყავის არა მარტო შიდა პირი, 
არამედ გაესუფთავებინათ მისი ზედაპირიც. რაც შეეხება ტალღი–- 

სებურსამუშაოპირიან და განსაკუთრებით ამოღარულპირიან საფ– 

ხეკებს, ცხადია, ისინი ძვლისა და ხის სადგისების დასამზადებლად 
იხჰარებოლნენ. 

იარაღებიდან საფხეკების შემდეგ მნიშვნელოვანი ადგილი სა– 

პრისებს უკავიათ (ცხრილი # 13). მათი სპაერთო რაოდენობა 

82 ცალია, რაც ქვის მთელი მასალის 3,5%-ს შეადგენს, ხოლო მთე– 
ლი იარაღების –- 37,2%-ს (ცხრილი # 11). 

საჭრისების უდიდესი ნაწილი (50 ც.) ნაკეთებია ანატკეც- 
ანამტვრევებზე, ხოლო უმცირესი (32 ც.) –– პრიხმული მოყვანი– 

ლობის ლამელებზე. 
იარაღთა უმრავლესობა მთელია (68 ც.), მხოლოდ 14 ცალია 

გატეხილი ან ბოლომოტეხილი. 

ლამელებზე ჩამოყალიბებულ საჭრისებს კაჭრის კანი თითქმის 
მთლიანად გაცლილი აქვთ, მხოლოდ ანატკეც-ანამტვრევებზე ჩა- 
ოყალიბებულებს აქვთ შერჩენილი ბუნებრივი ქერქის ფრაგმენ- 

ტები. კოლექციაში გვხვდება როგორც მთლიანადრეტუშირებუ- 
ლი (6 ც.), ასევე ნაწილობრივრეტუშირებული (41 ცა საჭრისებიც. 
საჭრისები თავიანთი ზომებისა და მოყვანილობის მიხედვით განს– 

· ხვავდებიან ერთმანეთისაგან. მათი სიგრძე 2.8--7,77 სმ-ს შუა მერ- 
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ცხ რილი 13 

სამერცხლე კლდე 
  

  

  

CC 5=MI. | რეტუშირე- ს. 
52 | ბელ | თ | 2 1 -  კ5I. - · საჭრისები 1 8 #2528% 3 ჯ 2308% თ 

8 23 192:2 1 1 159 8 
§ 28) დ 25289 9 | 4 12155) > 

I მარტივი საჭრისი 
ა სერის ე 9 2|I– | 1! 1 – |” 2I-–-| 2,ვ 
ბ) ირიბი 4 4(–|3!1 2 _– 2| 2 4,7 

II |თავგადამტვრეული 

გვერდწახნაგა _სა– 
რისი 

ა) სწორი 7 7|– 6 2 – 1|) 6 8,4 
ბ) ირიბი ვ 3)I-–-|11!2 ვ –_ 2| 1 3,5 
გ) კუთხის 121 12) ––| 8 | 4 6 _ 6)| 6| 16,5 

III ლწახნაგა გარდი- 
გარდმოთავრეტუ- 
იანი საჭრისი = 

ა) სწორი 1 1|)–I–I) 1) – – |–| 1 1,1 
ბ) კუთხის 1 1) –| 1) – 1 1| – 1,1 

IV |ცალწახნაგა თავირიბ- 
რეტუშირებული 
საჭრისი უშ 

ა) ირიბი 212 .2I-–-<| 1! 1 1 1 1! 1 2,3 
ბ) კუთხის ვ 3|I–| 1| 2 2 1 1 ვ,5 

V |შუალა საჭრისი 18 18| –-– I11| 7 8 1 7I11! 21,4 

VI |მრაეალწახნაგა სა- 
რია 19 18| 1| 191 –| II | 1 | 6) 13| «ვ, 

VII ორმაგი საჭრისი 10 10| –– | 4| 6 6 1 3) 7!) 12,1 

სულ 82 81) 1 | 50 ვ2| 41 6 | 32 | 50 | 100,0                       
ყეობს, სიგანე –- 1,8--4,5 სმ-ს შორის თავსდება, ხოლო სისქე, 
საშუალოდ, 1,5 სმ-ია. 

სამერცხლე კლდეში აღმოჩენილი საჭრისები შეიძლება 7 მთა- 

ვარ ჯგუფად დავყოთ. ჯგუფებად მათი დაყოფის დროს ვხელმძღვა- 
ნელობთ საჭრელი პირების მოყვანილობით. 

1 ჯგუფი-–-– მარტივი საჭრისები (ტაბ. XXIII, სურ. 
1, 2, 3), რომელთა მჭრელი პირი გვერდწახნაგოვანია (ერთფაცე- 
ტიანია), ამ „ალწახნაგა მარტივი საჭრისებიდან შეიძლება შემღდე- 
გი ტიპები გამოვყოთ: 
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ა სწორისაჭრისი(2. ც.). იარაღის მჭრელი გვერდწახნაგი 

თავიდან ბოლომდე მთლიანად სწორად მიჰყვება. ერთ-ერთი მათ- 
განი ჩამოყალიბებულია მრავალფერდა ლამელაზე. მის გვერდს 
პატარ–პატარა ჩანამტვრევები აქვს, რაც ლამელის დანად გამოყე– 
ნებაზე უნდა მიუთითებდეს (ტაბ. XXIII, სურ. 1). 

მეორე საჭრისი კი კაჟის უხეშ ანამტვრევზეა ჩამოყალიბე- 
ბული, რომელსაც შერჩენილი აქვს კაჭრის კანის ფრაგმენტიც. 

ბ) ირიბი საჭრისი (4 ც. 4,7%). მათი მჭრელი გვერდ– 
წახნაგი თავიდან ბოლომდე არ მიჰყვება და ირიბად უხვევს. ერ–- 
თი საჭრისი ჩამოყალიბებულია სამფერდა გატეხილ ლამელაზე. 
ლამელისათვის უცდიათ მეორე სასაჭრისე წახნაგის აცლა და ამით 

ორმაგი საჭრისი უნდოდათ გაეკეთებინათ, მაგრამ იარაღის სასურ- 

ველი ფორმა ვერ მიუღიათ (ტაბ. X#III, სურ. 3). 

მეორე საჭრისი ჩამოყალიბებულია უბეშ ანატკეცზე, რომელ- 

საც ზურგის მხრიდან შერჩენილი აქვს ბუნებრივი ქერქის ფრაგ- 

მენტი. ანატკეცს დარტყმის მოედანი წამტვრეული აქვს. ანატკეცი 

რეტუშირებულია და ეტყობა საფხეკად გამოყენების ნიშნები (ტაბ. 

XXIII, სურ. 2). 
მესამე საჭრისი ჩამოყალიბებულია ნუკლეუსის თუ შალაში– 

ნის განივ ანატკეცზე. ანატკეცის ნაპირებს ეტყობა პატარ-პატარა 

ფირფიტების ატკეცვის კვალი. ანატკეცს შერჩენილი აქვს ბუნებ- 
რივი ქეოქის ფრაგმენტები. 

მეოთხე საჭრისი კი ჩამოყალიბებულია წაგრძელებული ფორ- 
მის ანამტვრეკზე. 

IL ჯგუფი-–-–თავგადამტვრეული გვერდწახნაგა 
საჭრისები (ტაბ. XXIII, სურ. 4--11; ტაბ. XXIV, სურ, 1--9, 
რომელთა მჭრელი თავი ერთწახნაგოვანია. ამ საჭრისებიდან შეიძ–- 
ლება შემდეგი ტიპები გამოვყოთ: 

ა სწორი საჭრისი (7 ც,, 8,4%), (ტაბ. XXIII, სურ, 4, 

5, 6; ტაბ. XXIV სურ. 1, 2, 3). საჭრისები ჩამოყალიბებულია კა- 

ჟის ორფერდა, სამფერდა და მრავალფერდა ლამელის ერთ-ერთ 
გვერდზე. 1 ცალი საჭრისი კი ჩამოყალიბებულია კაჟის თავწამტვ– 
რეულ ანატკეცზე. ანატკეცს ზურგის მხრიდან ემჩნევა წინამორბე– 
დი ფირფიტების ატკეცვის კვალი სწორი მოყვანილობის ნეგატივე– 
ბის სახით. ანატკეცს დარტყმის მოედანი წათლილი აქვს და ეს 

ადგილი ციცაბო რეტუშითაა დამუშავებული. გამოყოლილი აქვს 
ნუკლეუსის ფუძე. სასაჭრისე წახნაგი დარტყმის მოედნის საწინა- 
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აღმდეგო, მეორე მხრიდან, ნუკლეუსის გამოყჟოლილ ფუძიდან აქვ! 
გაფორმებული (ტაბ. X XIII, სურ. 4). 

ლამელებს თავები გადამტვრეული აქვს რამდენიმე დარტყმით. 
ერთ-ერთი ცალწახნაგა სწორი საჭრისისათვის თავი გადაუმტვრე- 
ვიათ რამდენიმე მცირე ზომის სასაჭრისე წახნაგის აცლით, მაგრა?! 
საჭრელი პი“ი კარგად ვერ გაუფორმებიათ. ამავე იარაღს მარცხენ: 
გვერდზე მეტად ფაქიზი რეტუში დაუყვება (ტაბ. XX111, სურ. 5). 
აღსანიშნავია 1 ცალი სწორი საჭრისი, რომელიც დამზადებული: 
თავგადამტვრეულ ორფერდა ლამელაზე,. ლამელას თავი, სხვა სა–- 

ჭრისებიდან განსხვავებით, ერთი დარტყმით გარდიგარდმოდ, სწო- 

რად აქვს გადამტვრეული. ზურგის მხრიდან კი ბუნებრივი ქერქის 
ფრაგმენტი აქვს შერჩენილი (ტაბ. XXIII, სურ. 6). 

ბ) ირიბი საჭრისი(3 ცე, (ტაბ. XXIII, სურ. 7, 8). ამათ– 

გან 1 ცალი ჩამოყალიბებულია ორფერდა ლამელაზე, ლამელას თავი 

გარდიგარდმო აქვს გადამტვრეული. მის გვერდებს ემჩნევა რეტუში- 
რებისა ან დანად გამოყენების ნიშნები (ტაბ. XXIII, სურ. 7). 

მეორე საჭრისი ორფერდა ანატკეცზეა ჩამოყალიბებული. ანა– 

ტკეცი მთ;:ლია, ზურგის მხრიდან მისი ერთი ფერდი მთლიანად და- 

ფარულია ბუნებრივი ქერქით. მჭრელი პირი დარტყმის მოედნის 

მოპირდაპირე მხარეს აქვს გაფორმებული. მისი ერთი გვერდის 

მცირე მონაკვეთი მუცლის მხრიდან მკვეთრი რეტუშითაა დამუ- 

შავებული (ტაბ. XXIII, სურ. 8). 
მესამე საჭრისი კი თხელ სამფერდა ლამელაზეა ჩამოყალი- 

ბებული. იარაღს სამუშაო პირი ლამელის დარტყმის მოედნის 

მხრიდან აქვს ჩამოყალიბებული. ლამელისათვის თავი -გადაუმტვ- 

რევიათ რამდენიმე მცირე ზომის სასაჭქრისე წახნაგის აცლით. მისი 

ერთ-ერთი სიგრძივი გვერდი სასაჭრისე წახნას უკავია, ხოლო 

მეორე გვერდი თავიდან ბოლომდე რეტუშირებულია მეტად ფა- 
ქიზი რეტუშით. 

გ კუთხის საჭრისი (12 ც., 16,5%), (ტაბ. XXIII 
სურ. 9––-11; ტაბ. XXIV, სურ. 4--9)- საჭრისებს მჭრელი გვერდწახ- 

ნაგი თავიდან ბოლომდე სწორად არ მიუყვებათ და კუთხით თავდე- 
ბა. ამათგან 7ცალი ჩამოყალიბებულია ანატკეც-ანამტვრევებზე, 4 

ცალი –– სამფერდა ლამელაზე, ხოლო ერთი ცალი –– ნუკლეუსზე. 
აღსანიშნავია ანატკეცზე ჩამოყალიბებული საჭრისი, რომელ- 

საც ერთი სიგრძივი გვერდი ზურგის მხრიდან ფაქიზად აქვს რე- 
ტუშირებული. გამორიცხული არ არის, რომ ეს იარაღი დანის დანი– 

გნულებასაც ასრულებდა (ტაბ. XXIII, სურ. 9).



ანატკეც-ანამტვრევებზე ჩამოყალიბებული ყველა საჭრისი 

მთელი იარაღის სახითაა წარმოდგენილი. ანატკეცებს თავები გადა- 

მტვრეული აქვს ირიბი ან სწორი დარტყმის გზით, გამონაკლისს წარ– 
მოადგენს ანამტვრევზე დამზადებული საჭრისი, რომელსაც თავა 

გარდიგარდმო აქვს გადამტვრეული (ტაბ. XXIII, სურ. 10). 

უნდა მოვიხსენიოთ სამფერდა ანატკეცზე ჩამოყალიბებული 
კუთხის საჭრისი, რომელსაც საჭრელი პირი დარტყმის მოედნის 

მხრიდან აქვს გაფორმებული. მისი ბოლო ბუნებრივი ქერქითაა და- 
ფა”ული (ტაბ. XXIII, სურ. 11). 

აღსანიშნავია აგრეთვე 2 ცალი გარდიგარდმოთავგადამტვრე- 
ული კუთხის საჭრისი, რომელსაც "“სასაჭრისე წახნაგი დარტყმის 
მოედნის მხრიდან აქვს ჩამოყალიბებული (ტაბ. XXIV, სურ. 8, 
თ. 

იარაღების გვერდებს ემჩნევა რეტუშირებისა და გამოყენების 
ნიშნები (ტაბ. X XIV, სურ. 4, 5, 6). 

ერთ-ერთი საჭრისი, როგორც უკვე აღვნიშნეთ, დამზადებუ- 
ლია ნუკლეუსზე, რომლის სიგრძე 6,5 სმ-ია, ხოლო სიგანე––-2,9 სმ. 

ნუკლეუსს ინტენსიური გამოყენების შედეგად სოლისებური მო- 

ყვანილობა აქვს. შემორჩენილი ნიშნების მიხედვით ნუკლეუსი 

უნდა ყოფილიყო ერთსიბრტყიანი, პრიზმული. მას ფუძე ზურ- 

გისაკენ დაქანებული და შესწორებული აქვს. ნუკლეუსის დალე– 
ვის შემდეგ, მის ქვედა, ვიწრო ბოლოზე, ჩამოყალიბებულია მარ– 

ტივი ცალწახნაგა საჭრისი, რომელიც კუთხით თავდება. ნუკლეე- 

სის არასამუშაო მხარეს მთლიანად ფარავს კაჭრის ბუნებრივი ქერ- 

ქი (ტაბ. XXI, სურ. 6). 

III ჯგუფი -– ცალწახნაგა, გარდიგარდმოთავრე- 

ტუშიანისაჭრისები (ტაბ. XXIII, სურ. 12, 13). აღნიშნუ– 

ლი ჯგუფიდან შემდეგი ტიპის საჭრისები გამოიყოფა: 

ა) სწორი საჭრისი (1 ცე, ჩამოყალიბებულია სამფერდა 

ლამელის ნატეხზე, მას თავი ამოღარული და მკვეთრი რეტუშით 

დამუშავებული აქვს. ლამელის ცალი გვერდი კი ფხიანია (ტაბ. 

XXIII, სურ. 12). 
ბ) კუთხის საჭრისი (1 ც.), ჩამოყალიბებულია უხეში 

ლამელის ბოლოზე, რომელსაც მეტად მცირე დარტყმის მოე- 
დანი და კარგად განვითარებული, წინ წამოზრდილი ბურცობი აქვს. 
ლამელის მარცხენა სიგრძივი გვერდი მუცლის მხრიდანაა რეტუში- 
რებული. მეორე სიგრძივი გვერდის 1/4 ასევე მუცლის მხრიდანაა 
რეტუშირებული მკვეთრი რეტუშით, ხოლო გვერდის 3/4 კი სასა– 
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ჭრისე წახნაგს უკავია. ზურგის მხრიდან ლამელას შერჩენილი აქე! 
კაჭქრის კანის ფრაგმენტიც (ტაბ. XXIII, სურ. 13). 

IV ჯგუფი – ცალწახნაგათავირიბრეტუშირებუე. 
ლი საჭრისები (ტაბ. XXIII, სურ. 14-–18). ამგვარი საჭრისე- 
ბიდან შეიძლება შემდეგი ტიპები გამოვყოთ: 

ა) ირიბი საჭრისი (2 ცე, (ტაბ. XXIII, სურ. 14, 15), 

იარაღები ჩამოყალიბებულია მრავალფერდა ლამელაზე (1 ც.) დ: 
სამფერდა ანატკეცზე (1 ცა). ლამელის ბოლო ზურგის მხრიდან 
ერიბადაა რეტუშირებული და სასაჭრისე პირია ჩამოყალიბებუ- 
ლი. მარჯვენა გვერდის მცირე ნაწილი მკრთალადაა რეტუშირებუ- 
ლი. ლამელის მარცხენა კიდე ზურგის მხრიდან მთლიანადაა დამუ- 
შავებული ფაქიზი რეტუშის საშუალებით (ტაბ. XXIII, სურ. 14). 

ანატკეცს დარტყმის მოედანი გადამტვრეული აქვს და ამ 
მხრიდან სასაჭრისე წახნაგია გაფორმებული. მისი გვერდები საკ- 
მაოდ ფხიანია. მცირე ადგილას აქვს რეტუში. ანატკეცს ბოლოში 
კაჭრის კანი შერჩენია (ტაბ. XXIII, სურ. 15). 

ბბკუთხის საჭრისი (3 ცა, (ტაბ. XXIII, სურ.16–-18). 
ამათგან 1 ცალი ანატკეცზეა ჩამოყალიბებული. ანატკეცის გვერ- 
დებს ემჩნევა რეტუშირების კვალი (ტაბ. XXIII, სურ. 16). და- 
ნარჩენი ორი ცალი საჭრისი კი თხელ, ორფერდა და სამფერდა 

ლამელებზეა დამზადებული, რომელთაგან ერთ-ერთს ცალი გვერ- 
დი ზურგის მხრიდან, ხოლო მეორე გვერდი მუცლის მხრიდან აქვს 
რეტუშირებული ფაქიზი რეტუშის საშუალებით. ლამელის დარტ- 
ყმის მოედანი წათლილია და ჩამოყალიბებული აქვს სასაჭრისე 
პირი. მის მოპირდაპირე მხარეს, ზურგის მხრიდან, მცირე ადგი- 
ლას შერჩენილი აქვს კაჭრის კანი (ტაბ. XXIII, სურ. 18). მეორ) 
საჭრისი ჩამოყალიბებულია ლამელის ბოლოზე. ლამელის მარცხე- 
ნა გვერდს ემჩნევა გამოყენების ნიშნები (ტაბ. XXIII, სურ. 17). 

V ჯგუფი შუალა საჭრისები (18 ც; 21,4%), (ტაბ. 
XXV, სურ. 1--5, ტაბ. XXVI, სურ. 1--5). ამათგან 11 ცალი ანა- 
ტკეც-ანამტვრევებზეა დამზადებული, 7 ცალი კი ჩამოყალიბებუ- 

ლია ორფერდა და სამფერდა ლამელებზე. 
შუალა საჭრისებიდან გამოირჩევა ორწახნაგა “შუალა სა- 

პრისები, რომელთაც სასაჭრისე წახნაგები თითქმის სიმეტრიულად 
აქვს ჩამოცლილი (9 ც.), (ტაბ. XXV, სურ. 1, 2; ტაბ. XXVI, სურ. 
1-5) აღსანიშნავია თხელ მრავალფერდა ლამელაზე დამზადებუ- 
ლი ორწახნაგა შუალა საჭრისი. ლამელას მარჯვენა გვერდზე მცი- 
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“რე ადგილას მეტად ფაქიზი რეტუში დაუყვება. მას დარტყმის 
მოედანი წამტვრეული აქვს და სამუშაო პირია გაფორმებული. 
მის მოპირდაპირე მხარეს კი, მუცლის მხრიდან, უცდიათ მეტად 

მცირე ზომის ქერცლისებური ანატკეცების აცლა (ტაბ. XXV, სუ“. 

2). 

შუალა საჭრისებიდან გვხვღება ისეთებიც, რომელთაც ერთი 

გვერდი ორწახნაგა, ხოლო მეორე გვერდი ერთწახნაგა აქვთ (5 ც). 
ამათგან აღსანიშნავია ორფერდა ლამელის ბოლოზე დანზადებუ- 
ლი შუალა საჭრისი. სასაჭრისე წახნაგები ლამელის გვერდებს 
თითქმის თავიდან ბოლომდე მიუყვება. დარჩენილი მცირე ადგი- 

ლები ზეურგის მხრიდან გულდაგულაა რეტუშირებული. რეტუში- 
რებისა და შესწორების ნიშნები დარტყმის მოედანსაც ემჩნევა. 
ლამელის მარცხენა გვერდი დარტყმის მოედანთან ამოღარულია 
მკვეთრი რეტუშით. შესაძლოა, იარაღის ამ ნაწილით ძვლის და- 
მუშავება ხდებოდა (ტაბ. XXV, სურ. 3). 

გვხვდება ისეთი შუალა საჭრისები რომელთა გვერდწახ- 

ნაგები კუთხით მთავრდება (4 ც.. 

აღსანიშნავია ორფერდა თხელ ლამელახე დამზადებული 
შუალა საჭრისი. ლამელის თავი და ბოლო მოტეხილია. მას ცალ 
გვერდზე ერთი მჭრელი წახნაგი აქვს ჩამოცლილი, მეორეზე კი –– 
ორი, რომელთაგან ერთი მცირე კუთხით თავდება. ლამელის გვერ– 
დებს ეტყობა რეტუშირებისა და ხმარების ნიშნები (ტაბ. XXV, სურ. 
4). 

აღსანიშნავია, აგრეთვე ნაცრისფერი კაქის ანატკეცზე ჩამო- 
ყალიბებული შუალა საჭრისი, ანატკეცს მარცხენა მჭრელი გვერდი 
ორწახნაგა, ხოლო შეორე –– ერთწახნაგა აქვს, რომელიც კუთხით 

თავდება. 
ანატკეცის ეს გვერდი, როგორც ჩანს, თავიდან სახოკის და- 

ნიშნულებით იხმარებოდა, ხოლო უფრო გვიან კი, მჭრელი წახნა– 

გის ჩამოცილებით, იგი საჭრისად გადაუკეთებიათ. ამაზე მიუთი- 
თებს ანატკეცის რეტუშირებული მარჯვენა გვერდი და მისი სა- 
ხოკად გამოყენების ნიშნები (ტაბ. XXV, სურ. 5). 

VI ჯგუფი --– მრავალწახნაგა საჭრისები (I9 ც,, 

მთელი საჭრისების 23,1%), (ტაბ. XXV, სურ. 6, 7, 8, ტაბ.' X XVI, 

სურ. 6––13). საჭრისები დამზადებულია მასიურ ანატკეც-ანამტვრევ- 

ებზე. იარაღების მჭრელი პირის გასაფორმებლად სამი ახ სამზე 
მეტი სასაჭრისე წახნაგია ატკეცილი. 
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აღსანიშნავია მასიურ ანატკეცზე დამზადებული მრავალწახნა- 
გა საჭრისი, რომელსაც მჭრელი პირი დარტყმის მოედნის მხრი- 

დან, ანატკეცის შესქელებულ ნაწილში აქვს გაფორმებული, ცალ 
მხარეს –– 7, ხოლო მეორე მხარეს –– 1 სასაჭრისე წახნაგის აცლით 

(ტაბ. XXV, სურ. 6). 
ამ ჯგუფის საჭრისებიდან გვხვდება ობსიდიანის ანატკეცზე 

ჩამოყალიბებული 1 ცალი მრავალწახნაგა საჭრისი ანატკეცL 
ბოლო მოტეხილი აქვს. მასაც საჭრელი პირი დარტყმის მოედნის 

მხარეს აქვს გაფორმებული. სიგრძივ გვერდებს ემჩნევა დამუშ:- 

ვებისა თუ გამოყენების ნიშნები (ტაბ. XXVI, სურ. 13). 

მრავალწახნაგა საქრისებიდან გამოიყოფა ნუკლეუსისმაგვარი 

საჭრისები (3 ც.), (ტაბ. XXV, სურ. 7) და მოხრილსამუშაოპირიანი 
მრავალწახნაგა საჭრისები (2 ც.), (ტაბ. XXV, სურ. 8). 

VII ჯგუფი –– ორმაგი საჭრისები (10 ც., 12,1%), (ტაბ. 

XXIV, სურ. 10, ტაბ. XXV, სურ. 9--17), აღნიშნული საჭრისები 

ერთმანეთისაგან განსხვავდებიან სამუშაო პირების გაფორმებით, ამი- 
ტომ ჩვენ მათ ცალ-ცალკე გამოვყოფთ: 

ა გარდიგარდმო თავგადამტვრეული გვერდ- 
წახნაგა კუთხის საჭრისი(2 ცე). საჭრისები ჩამოყალიბე- 
ბულია ორფერდა და მრავალფერდა ლამელებზე. ერთ-ერთ ლამე- 

ლას ორივე გვერდი დამუშავებული აქვს მუცლისა და ზურგის 
მხრიდან ფაქიზი რეტუშის საშუალებით (ტაბ. XXV, სურ. 9). 

მეორე საჭრისს ბოლო მოტეხილი აქვს. მის ერთ გვერდს მე- 

ტად მკრთალი რეტუში დაუყვება, ხოლო მეორე გვერდი დამუ- 
შავებულია (ტაბ. XXIV, სურ. 10). 

ბ ცალწახნაგა გარდიგარდმოთავრეტუშ. 

რებული კუთხის და თავამოღარული ირიბი ორ- 
მაგი საჭრისი (1 ცე. იარაღი ჩამოყალიბებულია სამფერდა 

ლამელის ორივე ბოლოზე. ლამელის თავი წამტვრეულია და გაკე- 

თებულია კუთხის საჭრისი. ლამელის გვერდებს მეტად ფაქიზი რე- 
ტუში დაუყვებათ, ხოლო მის ბოლოში, როგორც მარცხენა, ისე 
მარჯვენა გვერდზე, ირიბი საჭრისია ჩამოყალიბებული. ფაქტი- 

ურად იარაღი წარმოადგენს სამპირა საჭრისს (ტაბ. XXV, სურ. 10). 

გ) თავგადამტვრეული კუთხის და მრავალ- 
წახნაგა შუალა საჭრისი (1 ც). იარაღი ჩამოყალიბებუ- 

ლია კაჟის ანატკეცის ორივე ბოლოზე, ანატკეცს ცალ გვერდზი 
მცირე ადგილას მკვეთრი რეტუში დაუყვება (ტაბ. XXV, სურ. 11). 
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დღ) მარტივი ცალწახნაგა ირიბი და თავგადამ- 
ტვრეული კუთხის სავრისი (1 ცე. იარაღი ჩამოყალი- 

ბებულია თხელ ანატკეცზე, რომელსაც ზურგის მხრიდან ბუნებრი- 
ვი ქერქის ფრაგმენტი აქვს შერჩენილი (ტაბ. XXV, სურ. 12) 

ე) მარტივი ირიბი და თავგადამტვრეულიირი- 
ბი საჭრისი (1 ცე). იარაღი ჩამოყალიბებულია სამფერდა ლა- 
მელის ორთავე ბოლოზე, ლამელას დარტყმის მოედანი გადამტერე- 
ული აქეს და ამ მხრიდან ჩამოყალიბებულია თავგადამტვრეული 
ირია- საქრისი, ხოლო მის მეორე ბოლოში კი მარტივი ირიბი სა- 

ჭრისია გაფორმებული. ლამელის ერთ-ერთი გვერდის 1/3 სასა3- 
რისე წახნაგს უკავია, 2/3 კი, ზურგის მხრიდან, ფაქიზი რეტუში- 
თაა დამუშავებული. მისი მეორე გვერდი გამოყენების შედეგად 
დაკბილულია (ტაბ. XXV, სურ. 13). 

ვ გარდიგარდმოთავგადამტვრეული ირიბი 

და გარდიგარდმოთავგადამტვრეული კუთხის 

საჭრისი (1 ცე, ჩამოყალიბებულია მრავალფერდა უხეშ ლა- 

მელაზე. როგორც ირიბი ,ასევე კუთხის სასაჭრისე პირი ჩამოყალი– 

ბებულია ლამელის ბოლოზე. 

იარაღის გვერდებს დამუშავების ნიშნები არ გააჩნია (ტაბ. 

XXV, სურ. 14). 
ზ%ზ) თავგადამტვრეული კუთხის და თავგადამ- 

ტვრეულიირიბისაჭრისი(1 ც); ჩამოყალიბებულია მრა- 
ვალფერდა ლამელის ორთავე ბოლოზე. კუთხის საჭრისი ლამელას 
დარტყმის მოედნის მხრიდან აქვს გაფორმებული და მთელი გვერ– 
დის 2/3 ნაწილი უკავია. ირიბი სასაჭრისე პირი კი მის მოპირდა- 

პირე მხრიდან აქვს ჩამოყალიბებული (ტაბ. XXV, სურ. 15). 

თ) მრავალწახნაგა კუთხისდა მრავალწახნა- 
გა შუალა საგრისი (1 ც., ჩამოყალიბებულია ანატკეცის 

ორივე ბოლოზე. ანატკეცს დარტყმის მოედანი წათლილი აქვს ირი– 
ბი დარტყმის გზით, რამდენიმე თხელი ანატკეცის ატკეცვით. კუთ- 

ხის სასაჭრისე წახნაგი დარტყმის მოედნის მხრიდანაა გაფორმებუ- 

ლი, მრავალწახნაგა შუალა საჭრისი კი ანატკეცის მეორე ბოლო- 

შია ჩამოყალიბებული. ანატკეცის ცალ გვერდს მცირე ადგილას 

რეტუში აქვს გაკეთებული (ტაბ. XXV, სურ. 16). 

ი) თავირიბრეტუშირებული მარტივი დამრა- 

ვალწახნაგა საჭრისი (1 ცე), ჩამოყალიბებულია უფორმო 
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ანამტვრევის ორივე ბოლოზე. ანამტვრევის ცალ გვერდს ემჩნევა 
დამუშავების ნიშნები (ტაბ. XXV, სურ. 17). 

ამრიგად, საჭრისებს შორის წამყვან ფორმას მრავალწახნაგა და 
შუალა საჭრისები წარმოადგენენ. საჭრისების მრავალფეროვნება 
მიუთითებს ძვლის დამუშავების ტექნიკის სრულყოფილ განვითა- 
რებაზე, რასაც მოწმობს მღვიმეში კარგად დამუშავებული ძვლის 
იარაღების აღმოჩენის ფაქტი. 

სხვა იარაღებიდან აღსანიშნავია: 
სათლელისებურიიარაღები(16ც), (ტაბ. XX, სურ. 

8, 11––13), (იარაღების საერთო რაოდენობის 7,3%), ჩამოყალიბე- 

ბულია ორფერდა, სამფერდა და მრავალფერდა ლამელებზე (14 
ცე), რომელთა სიგრძე 3,5-–-7 სმ-ია, სიგანე –– 1,3--2,7 სმ, ხოლო 

სისქე საშუალოდ 0,5 სმ-ია, ნუკლეუსის კიდის ანატკეცზე (1 ც.. 
მისი სიგრძე 6,5 სმ-ია, სიგანე –– 1,6 სმ, ხოლო სისქე 0,8 სმ-ს 
უდრის და მცირე ზომის ანატკეცზე (1 ც). 

სათლელისებური იარაღები (01%ი0> რ6CმI118) თხელი, მჭრელი 
იარაღებია, რომლებიც მიიღებიან კაჟის ქვედა ზედაპირიდან მეტად 

თხელი და ქერცლისებური ანატკეცების ატკეცვის გზით. 
სამერცხლე კლდის მღვიმის სათლელისებური იარაღები თით- 

ქმის ყველა ცალმხრივია, ე. ი. ლამელის მხოლოდ ერთ ბოლოზეა ჩა– 

მოყალიბებული. მხოლოდ 3 ცალია ორმხრივი. ლამელებს ორთავე 

ბოლოში მუცლის მხრიდან ერთმანეთის საწინააღმდეგოდ აცლი- 

ლი აქვს ანატკეცები და ორმაგი სათლელისებური იარაღია შექმნი- 

ლი. 

აღსანიშნავია მცირე ზომის თხელ ანატკეცზე ჩამოყალიბებუ- 

ლი სათლელისებური იარაღი. ანატკეცს ბოლოზე მუცლის მხრი- 
დან აცლილი აქვს თხელი ფირფიტა, ისე რომ იგი ჰკვეთს შესაბა- 

მის ბურცულს და ქმნის სამუშაო პირს. ზურგის მხარეს კი, ისევე 

დარტყმის მოედნის საწინააღმდეგო ბოლოში, გათლითი ტექნიკის 

სამუალებით, თითქოს ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკია ჩამო- 

ყალიბებული. იარაღის გვერდებზე რეტუშის და ხმარების ნიშნე- 

ბიც შეიმჩნევა (ტაბ. XX, სურ. 12). 

უნდა აღვნიშნოთ ორმხრივი სათლელისებური იარაღე ჩამო- 
ყალიბებული თავ-ბოლოწამტვრეულ სამფერდა ლამელაზხე. ლამე- 
ლის ორივე ბოლოდან მუცლის მხარეზე აცლილია მცირე ზომის 
ანატკეცები. ერთ ბოლოში მხოლოდ ერთი ფირფიტას ათლილი, 

მეორე ბოლოში კი -- რამდენიმე, ისე რომ ლამელის მუცლის მხა- 
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რე თითქმის მთლიანად გათლილია. იარაღის გვერდები ზურგის 
მხრიდან დამუშავებულია მკვეთრი რეტუშის საშუალებით (XX. 

სურ. 11). 
შალაშინები(6ც., (ტაბ. XXII, სურ. 6--11; ტაბ. X XVII, 

სურ. 1-3, 7,3%). იარაღების დასამზადებლად გამოყენებულია 
პრიზმული მოყვანილობის ერთფუძიანი და ორფუძიანი ნუკლეუ- 
სები და. მათი განივი ანატკეცი, რომელთა გადაკეთების გზით მი– 
ღებულია შალაშინები. იარაღს აქვს ოვალური სამუშაო პირი, 
ბრტყელი ძირი და ამაღლებული ზურგი. ნაპირები დამატებითაა 
შესწორებული. მათი სიგრძე 3,2-–5,3 სმ-ია, სიგანე ––2-–2,3 სმ, ხო- 

ლო სისქე –– 2–-3 სმ. იარაღების სამუშაო პირი ნაკეთებია პაწია 
ფირფიტების ატკეცვის გზით და რეტუშის საშუალებით. 

ამავე ჯგუფს უნდა მივაკუთვნოთ დაუმთავრებელი შალაშინის 
მსგავსი 2 ცალი კაჟის ანამტვრევი, და 1 ცალი კაჟის ნამზადი შალა– 
შინისათვის, რომელთა სიგრძე 6,9 სმ-ია, სიგანე –– 3,2 სმ, ხოლო 

სისქე –– 3,1 სმ. 

სახვრეტისებური იარაღები (5 ც), (ტაბ. XX1, 
სურ. 1-3, 2,3%). ჩამოყალიბებულია სამკუთხა მოყვანილობის 

წვერწამახვილებულ ვიწრო, მოგრძო დანისებურ ლამელებზე, რო- 

მელთა სიგრძე 4,3--7,8 სმ-ია, ხოლო სიგანე –– 1--2,5 სმ, იარა– 

ღებს სამუშაო პირი ლამელების დარტყმის მოედნის მოპირდაპირე 

მხარეს აქვთ გაკეთებული. გამონაკლისს წარმოადგენს ერთი ცალი 
ამგვარი იარაღი, რომელსაც წვერი დარტყმის მოედნის მხარეს 

აქვს წამახვილებული (ტაბ. XXI, სურ. 3). იარაღების დამახასია– 

თებელ თავისებურებას წარმოადგენს წინამავალი ლამელების ჩამო- 

ცილების შედეგად წვერთან ახლოს მაღალი ქედისებური წახნა– 

გის არსებობა, რომლის სიმაღლის შემცირება უცდიათ ქედიდან 

ლამელის კიდისაკენ მიმართული მცირე ზომის ანატკეცების ჩამო– 

ცილების გზით. იარაღებს ემჩნევათ მეორადი დამუშავების გარეშე 

გამოყენების ნიშნები მცირე ჩანამტვრეკების სახით. 

სახვრეტი (1 ც., (ტაბ. XX, სურ. 10) ჩამოყალიბებულია 
ორფერდა, ნაწილობრივ ზურგდაბლაგვებული ლამელის ორთავ) 

ბოლოზე. მისი სიგრძე 5,5 სმ-ია, სიგანე –– 0,7 სმ, ხოლო სისქე –- 

0,4 სმ. სახვრეტის ერთ-ერთი სამუშაო წვერი ვიწროა და წაგრუძე–- 
ლებული, ნაკეთებია საკმაოდ მკვეთრი რეტუშის საშუალებით 
ზურგის, ხოლო შედარებით უფრო მკრთალი რეტუშით -- მუც- 
ლის მხრიდან, ისე რომ, სახვრეტის სამუშაო წვერი ბურღს მოგვა- 
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გონებს. სახვრეტის მეორე სამუშაო წვერი შედარებით უფრო 
ფართოა და დამუშავებულია ზურგის მხრიდან საკმაოდ მკვეთრი 
რეტუშით. . 

თავზურგდაბლაგვებული ლამელა (დანა 1 ცა, 
(ტაბ. XX, სურ. 9). იარაღი ჩამოყალიბებულია 5,1 სმ სიგრძის 
ორფერდა ლამელაზე, მისი სიგანე 0,8 სმ-ია ხოლო სისქე --– 0,4 

სმ. აღნიშნული ლამელის მარცხენა გვერდი და თავი დაბლაგვებუ- 
ლია მკვეთრი რეტუშით. ლამელის მეორე სიგრძივი გვერდი კი სა- 
კმაოდ ბასრია, მხოლოდ გვერდის 1/4 ნაწილია დამაბლაგვებელი 

რეტუშით დამუშავებული. ბასრ ნაპირზე შეიმჩნევა პატარ-პატა- 
რა ჩანამტვრევები. დანას მცირე ნაწილი მომტვრეული აქვს!. 

რეტუშორი (1 ცე), (ტაბ. XXI, სურ 4), გაფორმებულია 
კაჟის ოთხკუთხა ან მომრგვალოგანივკვეთიან ანამტვრევზე, რომ- 
ლის სიგრძე 4,9 სმ-ია, ხოლო სიგანე –– 1,5 სმ. მისი ერთი ბოლო 
ვიწროა და ბლაგვი წვერით მთავრდება. წვერზე ეტყობა გამოყენე- 
ბის კვალი. ანამტვრევს კიდეები ციცაბო რეტუშით აქვს დაბლა- 
გვებული, სიგანე ისეა დავიწროებული, რომ სისქეს უახლოვ- 

დება 
საჩეხისებურიიარაღი(<2 0), (ტაბ. X,. სურ. 7), (0.9%). 

ერთ-ერთი იარაღი ჩამოყალიბებულია მოგრძო სამკუთხაგანიე- 
კვეთიან დაბალი ხარისხის კაჟის კაჭარზე, რომელსაც მოხრილი მო- 
ყვანილობა აქვს. მისი სიგრძე 14.5 სმ-ია, სიგანე –– 4,2 სმ, ხოლო 
სისქე –– 4,9 სმ. გამორიცხული არ არის, რომ იარაღი პირველად 
ნუკლეუსად იყო გამოყენებული, ამის ნიშნები აშკარადაა შესამჩ- 
ნევი, მაგრამ კაჟის უხარისხობის გამო მიუტოვებიათ. კაჭრის ერ- 

თი ბოლო შესქელებულია და ხელში მოხერხებულად ჯდება. გა- 
აჩნია წამახვვული წვერი, რომელიც ქვედა სიბრტყიდან რამდენადმე 

შესწორებულია პაწია ფირფიტების ატკეცვის გზით. გამორიცხუ- 
ლი აო არის, რომ კაჭქარი იხმარებოდა როგორც საჩიჩქნ, ასევე 
საჩეხისებურ იარაღადაც. შერჩენილი აქვს ბუნებრივი ქერქის 
ფრაგმენტიც. მეორე იარაღის მასალად გამოყენებულია სქელი ს»- 
ტინიანი კაჟის კაჭარი, მისი სიგრძე 8,6 სმ-ია, სიგანე –– 6 სმ, ხოლო 
სისქე –– 3,6 სმ. კაჭარს ვიწრო ბოლოზე ორივე სიბრტყიდან სამი 
მომცრო ანატკეცი აქვს ჩამოცილებული. 

4 იარაღი მოპოვებულია 1962 წ. მუზეუმის არქეოლოგიური ექსპედიციის 
მ-ერ (ხელმძღე. დ. თუშაბრამიშვილი). მსგავსი იარაღი არც 1963, 1964 და არც 
1966 წწ-ში არ იყო აღმოჩენილი. 
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სახოკი(3 ც., (ტაბ. XXVII, სურ. 10-12), ამათგან ერთ– 

ერთი ჩამოყალიბებულია დისკოიდალურ უხეშ მასიურ ანატკეცზე, 
რომლის დიამეტრი § სმ-ია, ხოლო სისქე -– 2,3 სმ. სახოკის პირი 

სანახევროდ გათლითი ტექნიკითაა ჩამოყალიბებული, მეორე ნა- 
ხევარს კი ბუნებრივი ქერქი ფარავს. 

ასეთივე ქერქის მცირე ფრაგმენტი სამუშაო პირის შუა ნაწილ– 
ზედაც შეინიშნება. სახოკის ზედა სიბრტყე მკვეთრად ამოზურგუ- 
ლია და გასდევს რადიალურად მიმართული წახნაგები. ატკეცვის 

ბურცობს უკავია ანატკეცის მუცლის ნახევარზე მეტი. ორ ადგი- 

ლას ქვედა სიბრტყიდან ემჩნევა მცირე ზომის ანატკეცების ატკე– 

ცვის კვალიც (ტაბ. XXVII, სურ. 12). 
მეორე სახოკი ჩამოყალიბებულია მასიურ ანატკეცზე ან შუა- 

ზე გაპობილ ნუკლეუსზე. მისი სიგრძე 5,4 სმ-ია, სიგანე –– 5,6 

სმ, ხოლო სისქე –– 2,9 სმ. ანატკეცის დარტყმის მოედანი დიდია, 

უხემადაა ფაცეტირებული და ქვედა სიბრტყისკენსას დახრილი. 

გამოყოლილი აქვს ნუკლეუსის ფუძე. ანატკეცის მარჯვენა სიგრ- 
ძივი გვერდი ციცაბო რეტუშითაა დამუშავებული. და”ტყმის სიბრ- 

ტყის მოპირდაპირე განივ გვერდზე სასაჭრისე წახნაგები აქვს ჩა- 

მოცილებული (ტაბ. XXVII, სურ. 11). 
მესამე სახოკი კი მიღებულია პრიზმული მოყვანილობის 

ერთფუძიან ნუკლეუსიდან, მისი გადაკეთების გზით, რომლის სიგრ– 

ძე 5 სმ-ია, სიგანე –– 2 სმ, ხოლო სისქე –– 1,5 სმ. ერთ-ერთი მოხ- 

რილი სიგრძივი გვერდი ციცაბო რეტუშით არის გაფორმებული 

და სახოკის დანიშნულებით იხმარებოდა (ტაბ. XXVII, სურ. 10). 

კომბინირებული იარაღები 27 0), (3,2%), (ტაბ. 
XXII, სურ. 1, 2, ტაბ. XXVII, სურ. 4--8). ისინი ერთმანეთისაგან 

განსხვავდებიან დანიშნულებისა და ფორმის მიხედვით, ამიტომ ჩვენ 

მათ განვიხილავთ „ალ-ცალკე. 
ა) საფხეკ-საჭრისი, ჩამოყალიბებულია კაჟის ორფერ- 

და ანატკეცის ორივე ბოლოზე, რომლის სიგრძე 5,2 სმ, სიგანე –– 
3 სმ, ხოლო სისქე 1,2 სმ-ია. ანატკეცის ერთ ბოლოზე გაფორმე–- 
ბულია ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკი. საფხეკის სამუშაო პ«- 
რის სისქე 1,1 სმ-ს უდრის. მეორე ბოლოზე კი მარტივი, ერთწახ- 
ნაგა ირიბი საჭრისია ჩამოყალიბებული. ანატკეცს ცალი გვერდი 

ზურგის მხრიდან ალაგ-ალაგ დამუშავებული აქვს ფაქიზი რეტო- 
შით (ტაბ. XXVII, სურ. 4). 

ბ) საფხეკ-საჭრისი, დამზადებულია სამფერდა ლამელის 
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ორივე ბოლოზე. მისი ს«გრძე 4,4 Lმ-ია, სიგანე –– 2,7 სმ, ხოლო 
სისქე 0,8 სმ-ს უდრის. 

ეს იარაღიც ოვალურსამუშაოპირიან საფხეკს და ერთწახნა- 
გა ირიბ საჭრისს წარმოადგენს. ზურგის მხრიდან მარცხენა სიგრ- 
ძივი გვერდის ნახევარი რეტუშითაა დამუშავებული, მეორე ნახე–- 
ვარი კი დაფარულია კაჭრის კანით (ტაბ. XXII, სურ. 2). 

გ) საფხეკ-შალაშინი, დამზადებულია კაჟის მრავალ–- 
ფერდა ლამელებზე, რომლის სიგრძე 7,2 სმ-ია, ლამელის თხელ 0,5 
სმ სისქის ბოლოზე ჩამოყალიბებულია ოვალურსამუშაოპირიანი 
საფხეკი ლამელის მეორე, შესქელებული ბოლო (სისქე –– 2 ს3) 
კი სწორი, პარალელური, ვიწრო მიკროფირფიტების ატკეცვით 
შალაშინს წარმოადგენს. იარაღის ორივე გვერდის გასწვრივ პა- 
ტარ-პატარა ანამტვრევები მოწმობენ მის დანად „გამოყენებასაც 
(ტაბ. XXII, სურ. 1). 

ღ) სახოკ-სათლელი. იარაღი ჩამოყალიბებულია კაჟის 
ფართო, მოგრძო სწორკუთხა, ორფერდა ანატკეცზე: მისი სიგრძე 

6,5 სმ-ია, სიგანე –– 4 სმ, ხოლო სისქე –– 1,5 სმ. ანატკეცის ორივე 
სიგრძივი კიდე ციცაბო რეტუშით არის გაფორმებული, რომელთა- 
გან ერთ-ერთი დაკბილულია. განივ გვერდებზე, როგორც თავში. 

ისე ბოლოში, მუცლის მხრიდან სიგრძივი ღერძის პარალელური 

ანატკეცები არის აცლილი და ორმაგი სათლელისებური იარაღია 

შექმნილი (ტაბ. XXVII, სურ. 5). 

ე) საჭრის-სახვრეტი, ჩამოყალიბებულია სამფერდა ლა– 
მელის ორივე ბოლოზე. მისი სიგრძე 4,8 სმ-ია, სიგანე –– 1,# სმ, 

ხოლო სისქე –– 0,5 სმ. ლამელის ერთ ბოლოზე თავირიბრეტუში- 
რებული ცალწახნაგა ირიბი საჭრისია გაფორმებული, მეორეზე კი –– 

სახვრეტი. ლამელას დარტყმის მოედანი წამტვრეული აქვს. მისი 

გვერდები დარტყმის მოედანთან ერთიანდებიან და საწინააღმდე– 

გო სიბრტყეზე მდებარე რეტუშის საშუალებით ქმნიან სამუშაო 

წვერს. გვერდები ზურგის მხრიდან მკვეთრი რეტუშის საშუალე–- 

ბით არის რეტუშირებული, რის გამოც ერთ-ერთი გვერდი დაკბი- 

ლულია (ტაბ. XXVII, სუ“. 7). 

ვ) საჭრის-საფხეკიი გაფორმებულია თავწამტვრეულ 

სამფერდა ლამელაზე, რომლის სიგრძე 4,3 სმ-ია, სიგანე –– 2,1 სმ, 

ხოლო სისქე –– 0,5 სმ. ლამელის ბოლოზე თავირიბრეტუშირებუ- 

ლი ცალწახნაგა ირიბი საჭრისია ჩამოყალიბებული, დარტყმის მო- 

ედნის მხარეზე კი-- ვიწრო ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკი. 
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იარაღის გვერდებს ემჩნევათ დანად გამოყენების ნიშნებიც, 
პატარ-პატარა ჩამტვრეული ნაპირების სახით მცირე ადგილას 
შერჩენილი აქვს კაჭრის კანის ფრაგმენტი (ტაბ. XXVII, სურ. 8) 

ზ) საჭრის-საფხეკი, ჩამოყალიბებულია 4,5 სმ სიგრძისა 

და 1,7 სმ სიგანის კაჟის მრავალფერდა ლამელის ორივე ბოლოზე, 

რომლის სისქე 0,5 სმ-ია. იარაღი წარმოადგენს ერთი მხრივ თავამო- 

ღარულ ცალწახნაგა ირიბ საჭრისს, მეორე მხრივ –– ოვალურსამუ- 
შმშაოპირიან საფხეკს (ტაბ. XXVII, სურ. 6). 

გაურკვეველი დანიშნულების იარაღი (1ც., 

(ტაბ. XXVII, სურ. 9). ჩამოყალიბებულია § სმ სიგრძის კაჟის სამ– 

ფერდა ლამელის ორივე ბოლოზე. ლამელას სამკუთხა მოყვანი- 

ლობა აქვს. მის ფართო, შესქელებულ ნაწილში (სიგანე –– 3,3. სმ, 

სისქე –– 1,2 სმ) გათლითი ტექნიკის საშუალებით თითქოს ოვა- 

ლურსამუშაოპირიანი საფხეკია ჩამოყალიბებული. ლამელის გვერ– 

დები დამუშავებულია თანმიმდევრული რეტუშის საშუალებით, 

რომლებიც წვერთან ერთიანდებიან და ამდენად წვეტანის შთაბევ- 

დილება იქმნება. წვერი მომტვრეული აქვს. ლამელის სიგანე ამ 

ნაწილში 1,5 სმ-ია, ხოლო სისქე 05 სმ-ს უდრის. ლამელისა- 

თვის მუცლის მხრიდან, დარტყმის მოედნის და ბურცობის აც- 

ლით უცდიათ მცირე ზომის ქერცლისებური ანატკეცების ატკეცვა, 

რითაც ეს იარაღი სათლელისებურ იარაღსაც წააგავს. 

§ 7. ძვლის იარაღები 

სამერცხლე კლდის მღვიმის II კულტურულ ფენაში გარდა 
კაჟისა და ობსიდიანის იარაღ-ხელსაწყოებისა ძვლის იარაღებიც 

აღმოჩნდა (10 ც). იარაღებს დასამზადებლად გამოყენებულია 

ლულოვანი ძვლები, ცხოველის რქები, ნასვრეტოვანი ძვლის ფრაგ– 

მენტები, აგრეთვე ნეკნებიც. იარაღებიდან გვხვდება: სადგისები, 

სახვრეტები, შუბისპირები და საპრიალებლები. 

იარაღებს შორის წამყვან ფორმას სად გისები წარმოადგე- 

ნენ (4 ც), (ტაბ. XXVIII, სურ, 3. 8--10). 
ა მრგვალღეროიანი სადგისი, ნაკეთებია 14,3 სმ 

სიგრძის ლულოვან ძვალზე, მისი დიამეტრი სამუალოდ 0,8 სმ-ია. 

სადგისის წვერი და მთელი ღერო, რომელიც მრგვალგანივკვე– 
თიანია, კარგადაა დამუშავებული. იარაღის სხეული თითქმის შეუმ- 
ჩნევლად გადადის წვერში, რომელიც მეტად გრძელი და ბასრია. 

წვერის სულ მცირე ნაწილი მოტეხილია. სადგისს კარგად ეტყობა 
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ქვის იარაღებით დამუშავების კვალი მკრთალი ნაკაწრების სახეთ. 
ლულოვან ძვალს, რომელზედაც სადგისია ჩამოყალიბებული, შერ- 
ჩენილი აქვს ეპიფიზი, რაც ხელში ქერისას იარაღის გამოყენებას 
მოხერხებულს ხდის (ტაბ. XXVIII, სურ. 8). 

ბ) ბრტყელღეროიანი ოვალურგანივკვეთიანი 
ორმაგი სადგისი, ჩამოყალიბებულია 13 სმ სიგრძის და 1,3 
სმ სიგანის ლულოვანი ძვლის ფრაგმენტზე. მისი სისქე 0,7 რმ-ია. 

იარაღს ორი სამუშაო წვერი აქვს, რომელთაგან ერთ-ერთი საკმაოდ 
ბასრია, ხოლო მეორე ნაკლებადაა წაწვეტებული და მცირე ნაწილ- 
ზეა მოტეხილი. იარაღის მთელი ზედაპირი კარგადაა დამუშავებუ- 
ლი და გაპრიალებული. სადგისის ზედაპირს ემჩნევა ნაკაწრები 

(ტაბ. XXVIII, სურ. 9). 

გ) ბრტყელღეროიანი სადგისი, ნაკეთები, ლულო– 
ვანი ძვლის 9,5 სმ სიგრძისა და 0,5 სმ სისქის თხელ ანატკეცზე. მისი 
წვერი კარგადაა დამუშავებული და გამოყვანილი. სადგისის ღეროს 
ეტყობა ქვის იარაღებით დამუშავების კვალი ნაკაწრების სახით. 
იარაღს ზურგის მხრიდან აქვს არხისებური ჩაღრმავება, რომელიც 
თითქმის წვერამდე გასდევს. ჩანს, რომ ეს ღარი ბასრი დანით ამოუ– 

კვეთიათ, შემდეგ კი საფხეკით შეუსწორებიათ. სადგისის მეორე მხა– 

რე კარგადაა გადალესილი და გაპრიალებული, ემჩნევა სიგრძივი 
ნაკაწრები არაღრმა ღარების სახით. მთლიანად კი იარაღის ზედაპირი 
ისე კარგადაა გაპრიალებული, რომ ლაქით დაფარულს ჰგავს (ტაბ. 
XXVIII, სურ. 10). 

დ) ირიბად წაკვეთილღეროიანი სადგისი, ჩა- 
მოყალიბებულია ლულოვანი ძვლის 7,2 სმ სიგრძის და 1 სმ სიასქის 
ფრაგმენტზე. მისი სხეული გაფხეკილ-გაპრიალებულია, მაგრამ ეს 
უკანასკნელი გაცილებით უხეშადაა დამუშავებული, ვიდრე ზემოთ 

აღწერილი სადგისები. იარაღის ბოლო ირიბადაა წათლილი ისე, 
რომ ლულოვანი ძვლის თითქმის ნახევარია ათლილი. დარჩენილი 
ნაწილი კი თანდათანობით შევიწროების გზით გადადის სამუშაო 

წვერში (ტაბ. XXVIII, სურ. 3). 
სახვრეტები(2ცე, (ტაბ. XXVII1, სურ. 1, 2) წარმოადგენს 

სადგისების სახესხვაობას, მაგრამ მათგან განსხვავდებიან ზომებითა 

დღა სამუშაო წვერის გაფორმებაში ზოგიერთი თავისებურებით. 
მათ დასამზადებლად გამოყენებულია არასწორი ფორმის ძვლის 
მცირე ზომის ნამტვრევები. სახვრეტები გამოირჩევიან შედარე– 
ბით უფრო მოკლე და თხელი სამუშაო წვერით. ისინი გამოიყენე–- 
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ბოდნენ მცირე ზომის ნახვრეტების გასაკეთებლად, მაშინ, რო–- 

დესაც, სადგისებით კეთდებოდა ნებისმიერი დიამეტრის ნახვრეტი. 
ერთ-ერთი სახვრეტი 10 სმ სიგრძისაა, მისი სიგანე 1 სმ-ია. იარა- 

ღის სამუშაო წვერი ბასრია, კარგადაა გამოყვანილი და დამუეშავე- 
ბული. მას მთელი სხეულის 1/4 ნაწილი უკავია. სახვრეტის ღერო 
როგორვევ ზურგის, ასევე მუცლის მხრიდან კარგადაა გაპრიალებუ- 
ლი (ტაბ. X XVIII, სურ. 1). 

მეორე სახვრეტი ნაკეთებია 7 სმ სიგრძის ძვლის ანამტვრევ– 
ხე. მუცლის მხრიდან შერჩენილი აქვს ნასვრეტოვანი ძვლის ფე– 
§ა, სახვრეტს მხოლოდ სამუშაო წვერი აქვს დამუშავებული ღა ისიც 
ნაწილობრივ. იარაღის დანარჩენ ნაწილს კი დამუშავება არ ეტყობა. 

საერთოდ, სახვრეტი უხეშ, დაუმთავრებელი იარაღის შთაბე– 
ჭდილებას სტოვებს. მისი ღერო ხელში ჭერისგანაა გაპრიალებუ– 

ლი (ტაბ. XXVIII, სურ. 2). 

შუბისპირები (2 ც., (ტაბ. XXVIII, სურ. 4, 5). იარა- 

ღები წარმოადგენენ 9,5--12 სმ სიგრძისა დღა 1,5 სმ სიგანის ოვა– 

ლურგანივეკვეთიანი ძვლის სქელ ღეროებს,რომელთა მთელი ზედა– 

პირი მშვენივრადაა დამუშავებული. ერთ-ერთ შუბისპირს ბოლო მო– 

ტეხილი აქვს (ტაბ. XXVIII, სურ. 5), მეორეს –– შესწორებული, 

როგორც ჩანს, ხეში უკეთ ჩასმის მიზნით (ტაბ. XXVIII, სურ. 4). 

შუბისპირების ზედაპირს კარგად ეტყობათ დამუშავებისას წარმო- 

ქმნილი ნაჭდევები და მსუბუქი ნაკაწრები. მათ მუცლის მხრიდან 

ნასვრეტოვანი ძვლის ფენაც შერჩენიათ ერთ-ერთ შუბისპირს 

ემჩნევა ცეცხლში მოხვეღრის ნიშნებიც. 
საპრიალებლები (2 ც), (ტა·- XXVIII, სურ. 

6, 7) ერთ-ერთი ჩამოყალიბებულია ირმის რქის ფრაგმენტზე., მისი 

სიგრძე 13 სმ-ია, ხოლო სისქე –– საშუალოდ 2,5 სმ. რქის ერთი 
ზედაპირი ირიბადაა წათლილი და დამუშავებული. იარაღის სამუ– 
შაო პირი მშვენივრადაა გაპრიალებული, როგორც დამუშავების, 

ასევე გამოყენების შედეგად. საპრიალებელს სამუშაო ბოლო მო–- 

ტეხილი აქეს. ჩანს, რომ ის ოვალურად იყო ნაკეთები (ტაბ. X XVIII, 

სურ. 6). 

მეორე საპრიალებელი რომელიღაც ცხოველის ნეკნის ფრაგ- 
მენტზეა ჩამოყალიბებული, რომლის სიგრძე 6,2 სმ-ია, ხოლო სიგა– 

ნე –– 1,8 სმ. მისი ზედაპირი მშვენივრადაა გადალესილი და გაპრია– 

ლებული. იარაღის სამუშაო ბოლო ოვალურად არის ნაკეთები. იგი 
მუცლის მხრიდანაა გაფორმებული, სადაც ნასვრეტოვანი ძვლის 
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ფენაც შერჩენია. ზურგის მხრიდან იარაღს ემჩნევა ნაკაწრები. მასვე 
ემჩნევა ცეცხლში მოხვედრის ნიშნებიც (ტაბ. XXVIII, სურ 7). 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, სამერცხლე კლდეში ძვლის იარა- 

ღების რაოდენობა არაა დიდი. როგორც ცნობილია, პალეოლითელ 
მონადირეებს, როდესაც ძველ სადგომებს სტოვებდნენ და სახლდე- 

ბოდნენ ახალ სადგომებზე, თან მიჰქონდათ ძვლის იარაღებიც, 
რომელთა დამუშავება პირველყოფილი ტექნიკის პირობებში ადა- 
მიანისაგან დიდ შრომასა და გამოცდილებას მოითხოვდა. ამიტომ, 
საერთოდ, გვიანი პალეოლითური სადგომების გათხრისას, ყოველ- 
თვის მცირე რაოდენობით პოულობენ ძვლის იარაღებს. სამერცხ- 
ლე კლდეშიც მათი მცირე რაოდენობა ამგვარი მოვლენით უნდა 
აიხსნას.



თავი III 

სამერცხლე კლდის ადგილი საქართველოსა და 
მეზობელი ქვეყნების ზედაპალეოლითურ 

ძებლებს შორის 

სამერცხლე კლდის მღვიმი ზედაპალეოლითური მასალის 
ქრონოლოგიური და კულტურული ადგილის განსაზღვრა ჩვენი 
კვლევის ერთ-ერთი ძირითადი საკითხია. ჩვენი მიზანია სამერცხ- 

ლე კლდის ზედაპალეოლითური მასალა შევუდაროთ დღემდე ცნო- 
ბილ სინქრონულ ძეგლებს, როგორც საქართველოს, ასევე მეზობე– 
ლი ქვეყნების ტერიტორიიდან და ამის საფუძველზე დავათარი- 
ღოთ იგი, მოვძებნოთ მისი ქრონოლოგიური და კულტურული ად- 

გილი. 
საბჭოთა მეცნიერების მიერ მიღებულია საქართველოს ზედა 

პალეოლითისათვის ს. ნ. ზამ«იატნინის მიერ შემუშავებული 

ქრონოლოგიური სქემა!, რომელიც უკვე დღეისათვის მოითხოვს 
შემდგომ დეტალიზაციას. ბევრი ახალი ძეგლის აღმოჩენა დღის წეს- 
რიგში აყენებს მის ახლებურად გადასინჯვის, მისი ახალი ძეგლებით 

შევსების საკითხს. 
ახალი აღმოჩენების საფუძველზე ნ. ბერძენიშვილ მა 

გამოჰყო საქართველოს ზედა პალეოლითის საწყისი ეტაპი და ს. ნ. 

ზამიატნინის ქრონოლოგიური სქემის 1 ჯგუფი ახალი ძეგლებით 

წარმოგვიდგინა?. 
L ჯგუფში ხერგულის კლდესა და თარო კლდესთან ერთად მან 

მოათავსა წყალწითელას რაიონში მდებარე ჭახათას დამარხული 

მღვიმის II კულტურული ფენა, საგვარჯილეს ქვედა ფენა (საგვარ– 

  

'C I 38Mი.ყMყII IIმ00IM» 3გივიილნ ი 32M08M8ვხ, M#43, 
» XVII, M-ჰVI, 1957. 

2 ნ ბერძენიშვილი, ქვის ხანის ახალი ძეგლი წყალწითელას ზეო- 
ბაში, თბ, 1964, გვ. 48--64. 
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ჯილე I)3 და სვანთა სავანეს მღვიმე“, ნ. ბერძენიშვილი გამოჰყოფს 
ზედა პალეოლითის საწყისი სტადიის ორ ფაზას. პირველი ფაზა ხა– 
სიათდება მუსტიეური ტექნიკის დიდი ტრადიციებით და ორინია- 
კული ტიპის იარაღების ჩამოყალიბებით (საგვარჯილე I –– #, ზერ- 

გულის კლდე, დამარხული მღვიმის 1L კულტურული ფენა). მეორე 
ფაზაში კი უკვე შემოდის დამუშავების ზედა პალეოლითური ტექ- 
ნიკა და ჩნდებიან ზედაპალეოლითური (ორინიაკისებური) ტიპის 
იარაღების მთელი სერიები. იწყება გრავეტის ტიპის მიკლროლითური 

იარაღების გამოყენებაც, რომელთაც ჯერ კიდევ არა აქვთ გეომეტ- 
რიული მოხაზულობა (საგვარჯილე 1-8, თარო კლდე და სხვ.). 

_ ს. ნ. ზამიატნინის ქრონოლოგიურ სქემაში რამდენადმე ცვლი- 

ლება შეიტანა დ. თუ შაბრამიშვილმა. გვარჯილას კლდე, 

რომელიც 11II ჯგუფში შემავალ ძეგლს მიეკუთვნებოდა, ავტორმა 

მოათავსა II და III ჯგუფის ძეგლებს შორის „...ვიხაიდან იგი ქრო- 

ნოლოგიურად წინ უსწრებს ბარმაქსიზის და ზურტაკეთის პალეო- 

ლითუ“ სადგომებს და წარმოადგენს II ჯგუფიდან 111 ჯგუფში 

ამავალ ს რსზ, 
საარეაზიბ აარა ნაშთების შედარებისას დასავლეთ საქარ- 

თველოს მღვიმეებში აღმოჩენილ ზედა პალეოლითის სხვადასხვა 

საფეხურის მასალებთან, შემდეგი სურათი ჩანს. 

საქართველოს ზედა პალეოლითის შედარებით უფრო ადრეუ- 

ლი ხანის ძეგლებად ითვლება ხერგულის კლდე და თარო კლდე. 
როგორც ცნობილია, აღნიშნულ ძეგლთა მასალები 1917 წელს 

მოიპოვა სტ. კრუკოვსკიმ. 
ჩვენს ხელთ არსებული ხერგულის კლდის მცირერიცხოვანი 

მასალა მომდინარეობდა საძიებო თხრილიდან, სადაც სტრატიგრა- 

ფია არ იყო დაზუსტებული, რაც ძეგლის კულტურული და ქრო- 

3 ნ, კილაძე, (იგივე ბერძენიშვილი), მრავალფენიანი არქეოლოგიური ძე– 

გლი „საგვარჯილე,, საქართველოს სსრ მეცნ. აკად. მოამბე, ტ. XIV, # 9, 
1953, გვ. 561--567. , 

4 ნ ბერძენიშვილი, გ. გრიგოლია, შავიზღვისპირეთის პალეო- 
ლითური ექსპედიციის 1966 წლის საველე მუშაობის ანგარიში, ივ. ჯავახეშვი–- 
ლის სახელობის ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტის XVI 
სამეცნიერო სესია, მიძღვნილი 1966 წ. საველე არქეოლოგიური კვლევა-ძიების 
შედეგებისადმი, თბ., 1967, გვ. 5–--11. . · · 

§ ნ. ბერძენიშვილი, „ქვის ხანის ახალი ძეგლი –., „გვ. 78.. 
6 დ თუშაბრამიშვილი, გვარჯილას კლდის „პალეოლითური ნაშთე– 

ბი თბილისი, 1960, გვ. 158. ს 
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ნოლოგიური ადგილის განსაზღვრისათვის ნათელ სურათს არ იძ- 
ლეოდა. 1967-1972 წწ-ში შავიზღვისპირეთის ქვის ხანის შემს- 
წავლელმა ექსპედიციამ არქეოლოგიური სამუშაოები ჩაატარა ხერ- 
გულის კლდეში (ხელმძღვ. ნ. ბერძენიშვილი). გათხრებმა გამოავ– 
ლინა ერთი კულტურული ფენა. მოპოვებულია კაქის 35000-ჰდე 
ინვენტარი აგრეთვე ფაუნისტური მასალა,, რის მიხედვითაც 

კარგად ჩანს ქვედა პალეოლითიდან ზედაპალეოლითში გადასვლის 
პროცესი?. 

ხერგულის კლდეში აღმოჩნდა მუსტიეური ეპოქისათვის დამა- 
ხასიათებელი იარაღების ყველა ფორმა: წვეტანები, სახოკები, 
მცირე ზომის ორმხრივდამუშავებული იარაღები, აგრეთვე სამ- 
კუთხა მოყვანილობის ანატკეცები, რომელთაც მუსტიეური ტექ- 
ნიკის ნიშნები აქვთ. გვხვდება აგრეთვე სიგრძივი და განივი ტი– 

პიური. მუსტიეური ანატკეცები. აშკარად გამოკვეთილ მუსტიეუ– 
რი იერის მქონე მასალის გვერდით, გარდა პრიზმული და კო5უ- 
სის მოყვანილობის ნუკლეუსებისა, გვხვდება აგრეთვე ზედაპა- 

ლეოლითური იერის დანისებური ლამელები, ამ დროისათვის ღამა– 

ხასიათებელი ტიპიური იარაღები: საფხეკები და საჭრისები. გვხვდე– 

ბა აგრეთვე თავბოლორეტუშირებული და გვერდდაბლაგვებული 
მიკროლამელებიც. ზემოთ აღნიშნულ სხვადასხვა ტიპის იარაღთა 

ზედაპირს ერთნაირი პატინა აქვს, რაც ეჭვს არ იწვევს მათ თანა– 

დროულობაში. 
თარო კლდეში რამდენიმე ასეული კაჟის ნაწარმი იყო აღმოჩე– 

ნილი. კომპლექსი ზედაპალეოლითურია, თარო კლდის მასალები 
ხერგულის კლდის მასალებთან შედარებით უფრო ახალგაზრდა ჩანს. 
ნუკლეუსები ძირითადად პრიზმული მოყვანილობისაა. საჭრი- 
სები შეადგენენ დაახლოებით იარაღთა ნახევარს, მათ შორის არც 
ერთი მათგანი არაა დამზადებული სწორ და თხელ დანისებურ 
ლამელაზე. თითქმის ყველა ჩამოყალიბებულია სქელ და ფართო 
მასიურ · ანატკეც-ანამტვრევზ,ე რომელთაც ხშირ შემთხვევაში 
ზურგი დაფარული აქვთ ბუნებრივი ქერქით. ოვალურსამუშაოპი– 

  

7. ნ. ბერძენიშვილი, საქართველოს - შავიზღვისპირეთის არქეოლო- 

გიური ექსპედიციის საველე მუშაობის შედეგები საველე არქეოლოგიური 
კვლევა-ძიება 1972 წელს, მოკლე ანგარიშები, თბ, 1973, გვ. 1–-7; _ , 

გ დოჩანაშვილი, ზერგულის კლდეში ჩატარებული არქეოლოგიური 
მუშაობის შედეგები, საველე-არქეოლოგჯიური კვლევა-ძივბა- 1972 -წელს, მოკლე 
ანგარიშები, თბა , 1973, გვ. 12--15.- ·. ჯ - თობ



რიანი საფხეკები 20 ცალია აღმოჩენილი, მაგრამ მათ შორის სწორ, 

ვიწრო და წაგრძელებულ ლამელებზე დამზადებული მხოლოდ 
2,3 ეგზემპლარია, საფხეკთა უმრავლესობა, ისევე როგორც საჭრი- 
სების დიდი ნაწილი, მზადდებოდა მასიურ და ფართო ანატკეცებ- 
ზე, რომელთაც ზურგის ნაწილი კაჭრის კანით ჰქონდათ დაფარუ- 
ლი. კოლექციაში მოიპოვება 30 ცალამდე ზურგდაბლაგვებული 
მიკროლამელა. ზედაპალეოლითური იერის მქონე იარაღების გვერ- 
დით გადმონაშთის სახით გვხვდება მუსტიეური ფორმებიც. თარო 
კლდეში ისინი ერთეულების სახით არიან წარმოდგენილი. პირველ 
რიგში აღსანიშნავია ტიპიური მუსტიეური წვეტან,ი რომელიც 
ჩამოყალიბებულია სამკუთხა ანატკეცზე. ანატკეცს გააჩნია მკვეთ- 
რად წინ წამოწეული დარტყმის ბურცობი, რომელსაც ანატკე- 
ცას ბუცლის ნახევარზე მეტი უკავია. «იარაღი ტიპიური მუსტიე- 
ური რეტუშითაა დამუშავებული. თარო კლდეში ძვლის 2 ცალი 
იარაღის ფრაგმენტიც აღმოჩნდა. 

ხერგულის კლდისა და თარო კლდის მასალების შესწავლისას 
ს. ნ. ზამიატნინი აღნიშნავდა, რომ ეს ძეგლები არ არიან ზუსტად 
თანადროული; «ისინი «უნდა ასაპახავდნენ იმერეთის ზედა პალეოლი- 
თის თანმიმდევრულ განვითარებასზ. 

ამრიგად, ხერგულის კლდისა და თარო კლდის მასალები ზედა 
პალეოლითის ადრეული საფეხურის გამოყოფის საშუალებას იძ- 

ლევა- 
გამოკვეთილად ისახება ქვედა პალეოლითიდან ზედა პალეო- 

ლითში გარდამავალი საფეხური საგვარჯილეს მღვიმის მე-5 ფენის 

(საგვარჯილე 1), ჭახათის მღვიმის 1I კულტურული ფენის და 

სვანთა სავანის მღვიმის ქვედა ფენის მასალებზე დაკვირვე- 
ბისას. 

საგვარჯილე I მოპოვებულია მუსტიეს ხანის ბევრი მასალა, ამა- 
ვე ფენაში აღმოჩნდა ზედაპალეოლითური იერის მქონე კაჟის ნა- 
წარმი. წვეტანებთან და სახოკებთან ერთად გვხვდება მუსტიეს 
საიარაღო მასალიდან ნაკეთები საფხეკები და საჭრისები. საგვარ- 
ჯილე I არაერთ ნიშანს იძლევა მთელი კომპლექსის ქვედა პალეო- 

ლითიდან დასაცილებლად და მომდევნო პერიოდის საწყისებთან, 

8C.IM.38M9+X7MMXM, II 800MMX 3898 M0-0 30M88%83ხM, C60იMVC MV368 
8იIიი”ი0M0IIM M 3I9M0იივთდ9სს XVII, 1957, M,.–-)II., C10. 462,



ე. წ. ორინიაკთან დასაკავშირებლად, ეს არის ზედა პალეოლითი 

მუსტიეს დიდი ტრადიციებით?. 
საგვარჯილე L პალეოლითური კულტურის განვითარებაში ის 

რგოლია, რონელიც მჭიდროდ აკავშირებს საქართველოს მუსტიეუ- 
რი ხანისა და ზედა პალეოლითის, მისი საწყისი პერიოდის ძეგ- 

ლებს!) 
“საგვარჯილე I ყველაზე უფრო ახლოს დგას ჭახათის მღვიმის 

1I კულტურული ფენა და სვანთა სავანის მღვიმის მასალები. მათ- 
თან კი ახლო კავშირშია ხერგულის კლდის ნაშთები. 

თუ გადავხედავთ სამერცხლე კლდის კოლექციას, ნათელი 
გახდება, რომ აღნიშნული ძეგლის მასალები, როგორც დამუშავე– 
ბის ტექნიკით, ასევე იარაღთა ტიპების მიხედვით განსხვავდება 

ზედა პალეოლითის ადრეული საფეხურის ძეგლებისაგან, რაც 
ქრონოლოგიური სხვაობის მაჩვენებელია. სამერცხლე კლდეში 
აღმოჩენილი ზედაპალეოლითური მასალა გამოირჩევა თავისი და- 

ხვეწილი. ნატიფი ტექნიკით, რისთვისაც უცხოა ქვედაპალეოლი- 
თური ეპოქის ელემენტები და მუსტიეური ტექნიკით დამუშავე 
ბული იარაღების არსებობა. ამ მხრივ სამერცხლე კლდე ახლო დგას 

II ჯგუფის ძეგლებთან. 
II ჯგუფის ძეგლები, რომლებიც მიეკუთვნება გვიანი პალეო- 

ლითის შუა საფეხურს, წარმოდგენილია შემდეგი ძეგლებით: დე- 

ვისხვრელი, მღვიმევი, საკაჟია!, ბნელი კლდე, უვაროვის მღვიმე 
და სხვ. აღნიშნული მღვიმეები შეიცავენ ტიპიურ ზედაპალეოლი- 

თურ მასალებს. 
სამერცხლე კლდისა და მეორე ჯგუფის ძეგლების მასალების 

სიახლოვეზე მეტყველებს ნუკლეუსების, ერთი და იგივე ტიპის 
იარაღების, საფხეკების შედარება, მრავალფაცეტიანი ანუ პოლიე– 
დრიული საჭრისების, აგრეთვე სხვადასხვა ტიპის საჭრისების ურ- 
თიერთმსგავსება. ამ მოსაზრებას მხარს უჭერს ხსენებულ ძეგლებ– 

9 ნ. ბერძენიშვილი, ქვის ხანის ახალი ძეგლი, წუალწითელას ხე– 

ობაში, თბილისი, 19რ4, გე. 50, 

M0 იქვე. 
11 საკაჟიას მღვიმის მასალების გარკვეული ნაწილი დაცულია ქ. ლენინ- 

გრადის ანთროპოლოგიისა და ეთნოგრაფიის მუზეუმას არქეოლოგიის ჯასყო- 
ფილების ქვის ხანის ფონდში, რომლებიც გათვალისწინებული გვაქვს ჩეენს 
ნაშრომში, მაგრამ ჯეყრდნობით, მხოლოდ აკად, ს, ჯაწაშიას სახელობის საქა“- 

თველოს სახელმწიფო მუზეუმის ქვის ხანის ფონდებში დაცულ ზე+აპალეო- 
ლითურ მასალებს. 
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ში აღმოჩენილი მსგავსი ფაუნისტური მასალაც (იხ. ცხრილი M 2). 

სამერცხლე კლდის ნუკლეუსები (111 ც., რაც ქვის მთელი მასა- 

ლის 4,7%-ს შეადგენს) დევისხვრელში (200 ც., 1,98%), მღვიმევ- 
ში (360 ც., 1%) და საკაჟიაში (198 ც., 0,1%) აღმოჩენილი ნუკ- 
ლეუსების მსგავსია. სამერცხლე კლდეში, ისევე როგორც მეორე 

ჯგუფის ძეგლებში, ნუკლეუსებს შორის ყველაზე დიდი რაოდენო- 
ბით გვხვდება პრიზმული მოყვანილობის ერთ ან ორფუძიანი წუკ- 
ლეუსები; ასე, მაგ., სამერცხლე კლდეში პრიზმული მოყვანილობის 
ერთფუძიანი ნუკლეუსი 36 ცალია, რაც მთელი ნუკლეუსების 
32,)4%-ს შეადგენს; დევისხვრელში მათი რაოდენობა 56 (კალია 

(28%); მღვიმევში –– 149 ც. (41,3%), ხოლო საკაჟიაში -- 76 C. 
(38,5%). პრიზმის მოყვანილობის ორფუძიანი ნუკლეუსები კი შემ- 
დეგნაირადაა წარმოდგენილი: სამერცხლე კლდეში მათი რაოდენო- 
ბა 18 ცალია, რაც მთელი ნუკლეუსების 16,2%-ია; დევისხვრელ- 
ში-–-92 ც. (46%), მღვიმევში –- 98 ც. (27,3%), ხოლო საკაჟია- 
ში–-63ც. (31,8%). 

აღნიშნულ ძეგლებში პრიზმული მოყვანილობის ერთფუძია- 
ნი ნუკლეუსები უფრო დიღი რაოდენობით არის აღმოჩენილი, 
ვიდრე ამავე მოყვანილობის ორფუძიანი ნუკლეუსები. მათ დარ- 
ტყმის სიბრტყეები კარგად აქვთ მომზადებული. ზოგიერთე ნუკ- 
ლეუსის და“ტყმის სიბრტყე თავისი სხეულისადღმი პორიზონტუ- 
ლია, ზოგიერთის კი დახრილია ირიბად, ნუკლეუსებს შორის 
გვხვდება «სეთი ცალებიც, რომელთაც ლამელები მხოლოდ ცალი 
მხრიდან აქვთ ატკეცილი, მაშინ როდესაც მეორე მხარე ბუნებ- 

რივი ქერქითაა დაფარული, გვხვდება აგრეთვე ირგვლივ გამოყე- 
ნებული ნუკლეუსებიც. 

სამერცხლე კლდეში კონუსისებური მოყვანილობის ნუკლეუ- 
სი სულ 2 ცალია აღმოჩენილი და ისიც არატიპიურია. მას მთელი 
ნუკლეუსის 1,8% უკავია. ასევე მცირერიცხოვნადაა წარმოდგენი- 
ლი მეორე ჯგუფის ძეგლებში არატიპიური კონუსისებური ნუკლეუ- 
სები. ასე, მაგ., დევისხვრელში მათი რაოდენობა 3 ცალია (1.5%), 

მღვიმევში –– 13 ც. (3,6%), საკაჟიაში –– 6 (6. (3%). გარდა ღასა- 

ხელეზული ნუკლეუსებისა აღნიშნულ ძეგლებში გვხვდება ამორ- 

ფული, უტილიზებული და უხეში ნუკლეუსები. ამორფული ნუკ- 
ლეუსების რაოდენობა სამერცხლე კლდეში 16 ცალია, რაც მთელი 
ნუკლეუსების 14,4% -–ია; დევისხვრელში -–27 ც. (13,5%), მღვიმევ- 

ში -–- 27 ც. (7,5%), საკაჟიაში –– 12 ც. (6%). უტილიზებული ნუკ- 
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ლესები სამერცხლე კლდეში 9 ცალია აღმოჩენილი (8,1%), დევის– 
ხვრელში –– 3 ც. (1,5%); მღვიმევში –– 55 ც. (15,3%), ხოლო საკა– 

ჟიაში-- 18 ც. (9,1%). საკმაო რაოდენობითაა წარმოდგენილი უხე- 

ში ნუკლეუსები: ასე, მაგ., სამერცხლე კლდეში –– 20 ც. (18%), დე– 
ვისხვრელში –– 19ც. (9,5%), მღვიმევში –– 18 ც. (5%), საკაჟიაში –– 

23 ც. (11,6%). 

მსგავსების მიუხედავად, სამერცხლე კლდისა და მეორე ჯგუ- 
ფის ძელგთა ნუკლეუსებს შორის განსხვავებაც შეიმჩნევა. თუ 
სამე” ცხლე კლდის ნუკლეუსებს შორის დიდი რაოდენობით არის 
წარმოდგენილი ისეთი ნუკლეუსები, რომელთა დიამეტრი მათ სიგრ– 
ძეს აღემატება, მღვიმევისა და საკაჟიას ნუკლეუსების სიგრძე ყო- 
ველთვის სჭარბობს მათ დიამეტრს. 

სამერცხლე კლდის მღვიმეში სულ 2 ცალი მიკროლითური 
ნუკლეუსი გვხვდება, მაშინ როდესაც დიდია მათი რაოდენობა სა- 
კაქიასა და მღვიშევში, რაც მიუთითებს ამ ძეგლების შედარებით 

უფრო გვიანდელ ადგილს ქრონოლოგიური სქემის მეორე ჯგუფში. 

ამრიგად, აღნიშნულ ძეგლებში ნუკლეუსების ძირითად ნაწილს 

კარგად ჩამოყალიბებული პრიზმული მოყვანილობის ნუკლიუსები 

წარმოადგენენ, ხოლო კონუსის მოყვანილობის ნუკლეუსები ძალ- 

ზე მცირერიცხოვნადაა წარმოდგენილი და თავადაც არ შეადგენენ 
ნუკლეუსების კლასიკურ ნიმუშებს. 

სამერცხლე: კლდეში , ისევე როგორც მეორე ჯგუფის ძეგ- 
ლებში, მასალის დიდი ნაწილი წარმოების ნაშთების სახითაა წარ- 
მოდგენილი: ასე, მაგ, სამერცხლე კლდეში წარმოების ნაშთებს 
მთელი მასალის 90,6% უკავიათ, ხოლო იარაღებს –– 9,4%, დევის- 
ხვრელში –– 93,4%, იარაღებს –– 6,6%, მღვიმევში –– 94,7%, ია- 

რაღებს –– 5,3%, სსაკაჟიაში –– 82,3%, იარაღებს -– 17,7%. 

დიდი რაოდენობით არის წარმოდგენილი პრიზმული ნუკლეუ- 

სებიდან მიღებული დანისებური ლამელები, რომელთა რაოდუნობა 

სამერცხლე კლდეში 874 ცალია, რაც წარმოების ნაშთების 41 %-ია, 

დევისხვრელში –– 5506 ც. (58,2%), მღვიმევში –– 13292 ც. (38,8%), 

საკაჟიამი –– 7136 ც. (51,9%). 

სამერცხლე კლდეში მოპოვებული კაჟის იარაღები, ისევე რო– 
გორც დევისხვრელში, საკაჟიაში და მღვიმევში, ნაკეთებია რო- 
გორც სწორი მოყვანილობის დანისებურ ლამელებზე, ასევე შედა– 
რებით უხეშ და მოკლე ფირფიტებზე. სამერცხლე კლდეში ლამე– 
ლებზე ჩამოყალიბებული იარაღების რაოდენობა 136 ცალია, ხო–- 
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ლო ანატკეც-ანამტვრევებზე ჩამოყალიბებული იარაღებისა –– 85 
ცალი. დევისხვრელში, საკაქიასა და მღვიმევშიც მსგავს სურათს 
ვხედავთ. იქაც, ლამელებზე დამზადებული იარაღები სჭარბობენ 

ანატკეცებზე დამზადებულ იარაღებს. 
აღნიშნულ ძეგლებში იარაღებს შორის წამყვანი ადგილი ს ა ფ- 

ხეკებს და საჭრისებს უკავიათ. 
საფხეკებ„ სამერცხლე კლდეში აღმოჩენილი იარაღების 

38,9%-ას შეადგენს დევისხვრელში –– 40,2%-ს, მღვიძევში –– 
33,3%, ხოლო საკაჟიაში –– 30,5% –ს. 

საფხეკებს შორის სჭარბობს ოვალურსამუშაოპირიანი საფხე- 

კები, რომლებიც ჩამოყალიბებულია ვიწრო დანისებურ ლამე- 
ლებზე. მათი რაოდენობა სამერცხლე კლდეში 60-ია, რაც მთელი 
საფხეკების 69,5%-ს შეადგენს; დევისხვრელში –– 100 ც. (37,319), 
მღვიმევში –– 378 ც. (59,3%), საკაჟიაში –– 583 ც. (64,3%). 

ფართო ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკები სამერცლე კლდეში 
4 ც. აღმოჩნდა (5%), დევიხსვრელში -– 18 ც. (6,7%). მღვიმევში ამ– 
გვარი ტიპის საფხეკები არ შეგვხვედრია, ხოლო საკაჟიაში მათი 
რაოდენობა 55 ცალია (6,1%). 

ჩაღარულ-ამოღარულსამუშაოპირინი “საფხეკი სამერცხლე 
კლდეში აღმოჩნდა მხოლოდ ერთი ცალი (1,2%), დევისხვრელში 
17 ც-. (6,3%), მღვიმევში საფხეკის ეს ტიპი არ შეგვხვედრია, ხოლო 
საკაჟიაში მათი რაოდენობა 48 ცალს უდრის (5,3%). 

მცირე რაოდენობით არის აღმოჩენილი სამერცხლე კლდეში 
ამოღარული საფხეკები –– სულ 3 ცალი (3,4%), ასევე მცირერიც- 
ხოვანია მათი რაოდენობა მეორე ჯჯუფის ძეგლებშიც: დევისხვრელ- 
ში–– 3 ც- (1,1%), მღვიმევში–– 5 ც. (0,8%), საკაჟიაში –– 21 ც. 

(2,3%). 

თავსწორრეტუშირებული საფხეკები სამერცხლე კლდეში 5 
ცალი აღმოჩნდა (5,8%), დევისხვრელში ––11 ცალი (4,2%), 

ხოლო საკაჟიაში –– 27 ს. (3%). 

მაღალი ფორმის საფხეკები სამერცხლე კლდეში მხოლოდ 3 
ცალია აღმოჩენილი (3,5%), დევისხვრელში 27 ც. (10,0%), 
მღვიმევში –– 21 ც. (3,3%), ხოლო საკაჟიაში –– 18 ც. (2%). 

ნისკარტისებურსამუშაოპირიანი საფხეკები სამერცხლე კლდე– 

ში 3 ცალია აღმოჩენილი (3,4%), დევისხვრელში –– 22 ც. (8,2%), 
მღვიმევში საფხეკის ეს ტიპი არ შეგვხვედრია, საკაჟიაში მისი რაო–- 
დენობა 8 ცალია (0,9%). 
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„დაკბილულსამუშაოპირიანი საფბეკები სამერცხლე კლდეში 
ერთი ცალია ნაპოვნი (1,2%). საფხეკის ეს ტიპი არც დევისხვრელ– 

ში და არც საკაჟიაში არ შეგვხვედრია, მღვიმევში კი მისი რაოდე– 
ნობა 39 ცალია (6,1%). 

დიდია მსგავსება სამერცხლე კლდესა და მეორე ჯგუფის ძეგ- 
ლებში აღმოჩენილ ორმაგ საფხეკებს შორის, სამერცხლე კლდეში 
მათი რაოდენობა 5 ცალია (5,8%), დევისხვრელში –– 8 ც. (3%), 

მღვიმევში –– 25 ც. (3,9%), საკაქიაში –– 60 (კ. (6,6%). 

ამრიგად, სამერცხლე კლდეში აღმოჩენილი ფართო ოვალურ- 
სამუშაოპირიან,ი ჩაღარულ-ამოღარულსამუშაოპირიან, ამოლღა–- 

რული, თავსწორრეტუშირებული, მაღალი ფორმის, ნისკარტისებუო- 
სამუშაოპირიანი დაკბილულსამუშაოპირიანი და ორმაგი საფხე– 
კები დევისხვრელში, საკაჟიასა და მღვიმევში აღმოჩენილი ამგვა- 
რივე საფხეკების მსგავსია. 

ზემოთ ჩამოთვლილ საფხეკოა ტიპები ერთმანეთს ემსგავ- 

სებიან დამზადების ტექნიკით. მათი სამუშაო პირი გამოყვანალია 
მკვეთრი რეტუშის საშუალებით. საფხეკები ძირითადად დამზადე– 
ბულია ორ ან სამფერდა ლამელებზე. 

სამერცხლე კლდისა და მეორე ჯგუფის ძეგლების საფზეკების 
შედარება ცხადჰყოფს, რომ ისინი როგორც ფორმით, ასევე ზო- 
მით, ტიპებისა და დამუშავების ტექნიკით ძალიან ემსგავსებიან 

ერთმანეთს. აღნიშნული პროცენტული მონაცემებიც საყურადღე– 
ბოა, რაც მათი ქრონოლოგიური სიახლოვის გამომხატველი უნდა 

იყოს. 
მღვიმევში და საკაჟიაში გამოერევა საფხეკთა ისეთი ტიპები, 

რომლებიც არ შეგვხვედრია არც დევისხვრელში და არც სამეოცხ- 

ლე კლდეში. ესენია: ირგვლივრეტუშირებული მრგვალი საფხეკე– 
ბი, მიკროლითური საფხეკები, რაც მათ შედარებით უფრო განეი– 

თარებულ ძეგლებად წარმოგვიდგენს. 
მსგავსია აგრეთვე სამერცხლე კლდეში და მეორე ჯგუფის ძეგ– 

ლებში აღმოჩენილი საჭრისების სხვადასხვა ტიპებიც. სამერცხლე 
კლდეში საჭრისების რაოდენობა 82 ცალია, რაც მთელი იარაღე- 

ბის 37,2%-,ს შეადგენს, დევისხვრელში ––- 121. ც. (18,2%), მღვი– 

მევში –– 791 ც. (41,4%), საკაქიაში––- 934 ც. (31,5%). 

აღნიშნულ ძეგლთა საჭრისების უმრავლესობა ანატკეყც-ანამ– 

ტვრევებზეა ჩამოყალიბებული, დანარჩენი კი ორფერდა, სამფერ– 

და ან მრავალფერდა ლამელებზე. 
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როგორც სამერცხლე კლდეში, ასევე მეორე ჯგუფის ძეჯლებ- 
მი საკმაო რაოდენობითაა წარმოდგენილი შუალა და მრავალწახნა- 
გა საჭრისები. სამერცხლე კლდეში შუალა საჭრისების რაოდენობა 
18 ცალია, რაც მთელი საჭრისების 21,4%-ს შეადგენს. დევის- 

ხვრელში –– 13 ც. (10,7%), მღვამევში –– 227 ც. (30%), საკაჟია–- 

ფი –– 231 ც. (24,7%). სამერცხლე კლდეში მრავალწახნაგა საჭრი- 
სები 19 ცალია აღმოჩენილი (23,1%), დევისხვრელში –– 8 ც. 
(6,6%), მღვიმევში –– 103 ც. (13%), ხოლო «საკაჟიაში-- 102 ც. 

(10,689). 
დიადია მსგავსება დამზადების ტექნიკის თვალსაზრისით სა- 

მერცხლე კლდესა და მეორე ჯგუფის ძეგლების გვერდსაჭრისებს 
შორისაც, როგორიცაა: ცალწახნაგა მარტივი საჭრისები, „ცალწახ–- 
ნაგა გარდიგარდმო თავგადამტვრეული და ცალწახნაგა თავსწორ 

და თავირიბრეტუშირებული საჭრისები. 

თუ სამერცხლე კლდის მღვიმეში თავსწორ და თავირუბრე- 
ტუშირებული ცალწახნაგა გვერდსაჭრისები ერთეულების სახით 
არის წარმოდგენილი, საკაჟიასა და მღვიმევში მათ საჭრისებს შო– 
რის მნიშვნელოვანი ადგილი უკავიათ. ესეც ერთ-ერთი მაჩვენებელი 
უნდა იყოს ამ ძეგლების შედარებით უფრო ახალგაზრდა ასაკისა. 

საფხეკებსა და საჭრისებს გარდა სამერცხლე კლდეში და მეო- 
რე ჯგუფის ძეგლებში აღმოჩენილი სხვა იარაღებიც ძალიან ემს- 
გავსებიან ერთმანეთს. ესენია: სათლელისებური იარა ღე- 
ბი, რომელთა რაოდენობა სამერცხლე კლდეში 16 ცალია (რაც 
მთელ იარაღთა 7,3%-ს შეადგენს), დევისხვრელში –– 54 ც: (8,1%), 
მღვიმევში –– 128 ც. (6,7%), საკაჟიაში –– 181 ც. (6,1%). შა ლა- 
შინები, სამერცხლე კლდეში –– 16 ც. (7,3%), დევისხვრელ- 
ში--43 ც. (6,4%), მღვიმევში მათი რაოდენობა სხვა იარაღებთან 
შედარებით ყველაზე მცირეა -––- 29 ც.· (1,5%), საკაჟიაში –– 49 ც. 
(1,6%). მსგავსი სახვრეტები და სახვრეტისებური 
იარაღები, სამერცხლე კლდეში – 6 ც. (2,7%), დევისხვრელ- 

ში –– 17 ც. (2,6%), მღვიმევში –– 40 ც. (2,1%), ხოლო საკაჟიაში –– 

117 ც. (3,9%), აგრეთვე, კომბინირებული იარაღები და 

სხვა. 

ამრიგად, როგორც მასალის შესწავლამ დაგვანახა, სამერცხლე 

კლდე და დევისხვრელი მეორე ჯგუფის ძეგლებს შორის შედარებით 
უფრო ადრეულ ძეგლებად გამოიყურებიან და წინ უსწრებენ ამავე 

ჯგუფში შემავალ საკაჟიასა და მღვიმევის ძეგლებს. მეორე ჯგუფში 
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საკაჟიასა და მღვიმევის შედარებით უფრო მოგვიანო ადგილზე მიუ–- 
თითებენ ძვლის იარაღებიც, რომლებიც დამუშავებითა და მათზე 
გამოხატული ნაჭდევებით აშკარად უფრო სრულყოფილ იარაღებს 

წარმოადგენენ, ვიდრე სამერცხლე კლდისა და დევისხვრელის ასე– 
ღივე იარაღები. 

სამერცხლე კლდის, დევისხვრელის, საკაჟიასა და მღვიმევის 
პალეოლითურ მასალებს შორის არ უნდა იყოს დიდი ქრონოლო- 
გიური სხვაობა და ჩვენ მათ ერთად მეორე ჯგუფში შემავალ ძეგ- 

ლებად მივიჩნევთ, სადაც სამერცხლე კლდესა და დევისხვრელს 
შედარებიო უფრო ადრეული საფეხური ეთმობათ. 

სამერცხლე კლდეში მოპოვებულ პალეოლითურ ნაშთებს თუ 
შევუდარებთ ს. ზამიატნინის ქრონოლოგიური სქემის მესამე ჯგუ– 
ფში შემავალ ძეგლს –– გვარჯილას კლდეს, რომელიც უფოო მო- 
გვიანო ხანისაა, დავინახავთ როგორც მსგავსებას, ასევე განსხვავე– 
ბასაც. გვარჯილას კლდეში, ისევე როგორც სამერცხლე კლდეში, ია– 
რაღებს წარმოების ნაშთებთან შედარებით მცირე ადგილი უკაკიათ.· 
წარმოების ნაშთები მთელი მასალის 92,3%-ს შეადგენს, ხოლო ია- 
რაღები –– 7,7%-ს, გვარჯილას' კლდეში, ისევე როგორც სამერც- 
ხლე კლდეში, ნუკლეუსებს შორის სჭარბობენ პრიზმის მოყვანილო– 
ბის ერთ და ორფუძიანი ნუკლეუსები გვარჯილას კლდეში პრიზ- 
მის მოყვანილობის ერთფუძიანი ნუკლეუსის საერთო რაოდენობა 
424 ცალია, რაც ნუკლეუსების საერთო რაოდენობის 44,62 %-ს 
შეადგენს, ხოლო ორფუძიანი ნუკლეუსები 381 ცალია (10,1 %). 

თუ შევუდარებთ სამერცხლე კლდისა და გვარჯილას” კლდის 
ნუკლეუსებს დავინახავთ, რომ გვარჯილას, კლდის ნუკლეუსები 
შედარებით «უფრო სწორი მოყვანილობით ხასიათდებიან, მათი 

ფუძეებიც უკეთესადაა მომზადებული. სამერცხლე კლდეში კო- 
ნუსის მოყვანილობის ნუკლეუსი სულ 2 ცალია აღმოჩენილი. გვარ– 
ჯილას კლდეში კი მათი რაოდენობა 36 ცალია, აქედან 30 ცალი 
კონუსის მოყვანილობის ერთფუძიანი ნუკლეუსია (3,2%), ხოლო 
6 ც. კი წაკვეთილი კონესის მოყვანილობისაა (0,63%). გვარჯი–- 
ლას კლდეში აღმოჩენილ ნუკლეუსებს შორის საკმაო რაოდენო- 
ბითა წარმოდგენილი მიკროლითური ნუკლეუსები, რომლებსაც 
სწორი მოყვანილობა აქვთ. სამერცხლე კლდეში კი ამგვარი ნუკ- 
ლეუსები თითქმის არ გვხვდება. 

გვარჯილას კლდეში იარაღების ძირითადი ნაწილი თხელ, და- 
ნისებურ ლამელებზეა ჩამოყალიბებული. მართალია, გვარჯილას 
კლდის იარაღები ფორმითა და მოყვანილობით სამერცხლე კლდე– 
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ში აღმოჩენილი იარაღების მსგავსია, მაგრამ ისინი უფრო ოთაქიზი 
დამუშავებით გამოირჩევია. თვალს თუ გადავავლებთ ამ ორი 
ძეგლის პროცენტულ მონაცემებსს დავინახავთ რომ იარაღების 
ესა თუ ის სახე სხვადასხვანაირად არის წარმოდგენილი, ასე მაგ., 

თუ სამერცხლე კლდეში და მეორე ჯგუფის ძეგლებში იარაღებს 
შორის საჭრისები ერთ-ერთ წამყვან სახეს წარმოადგენენ, გვარ- 
ჯილას კლდეში მათი რაოდენობა არ არის დიდი. აღნიშნული ძქეგ- 
ლის 26050 ცალი კაჟის ნაწარმიდან საჭრისების რაოდენობა 97 
ცალია (I ფენიდან-- 66 ,; II ფენიდან კი-–- 31 ცე), რაც მთელი 

იარაღების 4,8%-ს შეადგენს. გვარჯილას კლდეში წარმოდგენილია 
საჭრისთა ის ტიპები, რასაც ვხვდებით სამეოცხლე კლდეში და 
მეორე ჯგუფის ძეგლებში, მაგრამ ისინი უფრო დახვეწილი ნიმუ- 
შებითაა წარმოდგენილი და ზომებშიაც კლებულობენ. თუ სამერ- 
ცხლე კლდისა და მეორე ჯგუფის ძეგლებისათვის მრავალწახნაგა 
საჭრისები საჭრისთა წამყვან ფორმას წარმოადგენენ, გვ.რჯილას 

კლდეში საჭრისების ამგვარი ტიპი მხოლოდ 4 ცალია აღმოჩენი- 
ლი (4,1%), აქედან 1 ცალი 1 ფენიდანაა, ხოლო 3 („. ––1I ფენიდან. 

მცირეა აგრეთვე შუალა საჭრისების რიცხვიც –– 9 ც. (9,3%), მაშინ 

როდესაც სამერცხლე კლდეში და მეორე ჯგუფის ძეგლებში დიდია 
მათი რაოდენობა. საყურადღებოა, რომ როგორც სამერცხლე კლდე– 

ში და მეორე ჯგუფის ძეგლებში, ასევე გვარჯილას კლდეშიც საჭრი- 
სებს შორის მნიშვნელოვანი ადგილი გარდიგარდმოთაიაგადამტვრე- 
ულ კუთხის საჭრისებს უკავიათ. გვარჯილას კლდეში მათი რაოდე- 
ნობა სხვა საჭრისებთან შედარებით დიდია –– 21 ც. (21.6%). რაო–- 

დენობის მიხედვით შემდეგი ადგილი ცალწახნაგა თავირიბრეტუ- 
შირებულ სწორ საჭრისებს ეთმობათ -–– 12 ც. (12,4%). სამერცხლე 
კლდეში საჭრისის ამგვარი ტიპი არ აღმოჩენილა. 

გვარჯილას კლდეში, ისევე როგორც სამერცხლე კლდეში, 
საფხეკებს იარაღებს შორის მნიშვნელოვანი ადგილი უკავიათ. მა– 
თი რაოდენობა 972 ცალია რაც მთელი იარაღების (20C5 ც.) 

43,4%-ს შეადგენს. გვარჯილას კლდისა და სამერცხლე კლდის სა- 
ფხეკთა ცალკეული ტიპი ერთმანეთის მსგავსია, მაგრამ გვარჯილას 
კლდის საფხეკები შედარებით უფრო სწორი მოყვანილობით ხა- 
სიათდებიან. თუ გვარჯილას კლდეში თავირიბრეტუშირებული საფ- 
ხეკი 91 ცალია (9,4%) აღმოჩენილი, სამერცხლე კლდეში ამგვა- 

რი საფხეკი მხოლოდ 1 ცალი აღმოჩნდა. თავსწორუეტუშირე- 

ბული საფხეკი გვარჯილას კლდეში 69 ცალია (7,1%), სამერცხლე 
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კლდეში კი –– 5 ც. (5,8%). გვარჯილას კლდეში გვხვდება საფხეკ– 
თა ისეთი ტიპები, რაც სამერცხლე კლდისათვის უცხოა, ასეთია 
ირგვლივრეტუშირებული საფხეკები ––17 ც. (1,7%), მომრგვალო 

საფხეკები ––59 ც. (6,1%), მიკროლითური საფხეკები ––41 ც. (4,2%). 
გვარჯილას კლდეში სხვადასხვა ტიპის საფხეკებთან შედარებით 
მცირეა მაღალი ფორმის საფხეკების რიცხვი, რაც მეორე ჯგუფის 

ძეგლებში საკმაო რაოდენობით გვხვდება. გვარჯილას კლდეში მა- 
თი რიცხვი 10 ცალია, რაც მთელი საფხეკების 1%-ს შეადგენს. გვარ- 
ჯილას კლდეში ძალზე მცირეა ნუკლეუსისმაგვარი იარაღები და შა- 
ლაშინები –– 7 ც. (0,3%), რაც დიდი რაოდენობითაა მოპოვებუ- 

ლი სამკრცხლე კლდეში და შეორე ჯგუფის ძეგლებში. ეს გარემოე– 
ბა აღნიშნულ ძეგლებს „ორინიაკისებურ4 ხასიათს ანიჭებს. 

გვარჯილას კლდეში მოპოვებული ძვლის იარაღები (124 ც.) 
გამოირჩევიან დამუშავების მაღალი ტექნიკით და განსხვავდებიან 

სამერცხლე კლდისა და მეორე ჯგუფის ძეგლების ძვლის იარაღე– 
ბისაგან. გარდა ამისა, არც სამერცხლე კლდეში და არც მეორე 

ჯგუფის ძეგლებში სრულებით არ გვხვდება ძვლის ისეთი ნაკე– 
თობანი, როგორიცაა ჰარპუნი და „მეთაურის კვერთხი“. 

ამრიგად, შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ სამერცხლე კლდეში 
და მეორე ჯგუფის პალეოლითურ სადგომებში გვხვდება კა- 
ჟის ისეთი იარაღები, რომლებიც განვითარებული და სრულყოფი- 
ლი სახით წარმოდგენილია გვარჯილას კლდეში, მაგრამ აქვე 

გვხვდება კაჟისა და ძვლის იარაღთა ახალი ტიპები, რაც არ აღმო- 
ჩენილა არც სამერცხლე კლდესა და არც მეორე ჯგუფის ძეგლებში. 
ეს გარემოება მიუთითებს იმაზე, რომ გვარჯილას კლდე მეორე ჯგუ- 

ფის ძეგლებთან შედარებით ახალგაზრდაა, მაგრამ მათ შორის არ 

ჩანს დიდი ქრონოლოგიური სხვაობა, რაზეც მეტყველებს ფაუნის- 

ტურე მონაცემებიც. 
ყოველივე ზემოთქმულიდან შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ სა– 

მერცხლე კლდე დასავლეთ საქართველოს ზედაპალეოლითური 
ძეგლებიდან ქრონოლოგიურად ყველაზე ახლოს დგას დევისხვრელ- 
თან, მღვიმევთან და საკაჟიასთან. 

ქრონოლოგიური სიახლოვის მიუხედავად სამერცხლე კლდის 
მასალები ხასიათდება მეტად თავისებური არსებითი ხასიათის ნიშ- 
ნით. 

შეუძლებელია არ დაგვაფიქროს იმ ფაქტმა, რომ სამერცხლე 

კლდის მასალაში არ გვხვდება გრავეტისა და შატელპერონის ტი- 
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პის დანები, ზურგდაბლაგვებული მიკროლამელები და გეომეტრი- 
ული ფორმის მიკროლითები. აღსანიშნავია, რომ სამერცხლე კლდის 
კოლექციის კაჟის ნაწარმთა შორის მხოლოდ ორი ზურგდაბლაგვე- 

ბული «იარაღია მოპოვებული; ესაა თავხურგდაბლაგვებული ლამე- 
ლა (დანა) და სახვრეტი, რომლის ერთი გვერდი ნაწილობრივადაა 

დაზუშავებული ღამაბლაგვებელი რეტუშით. ზურგდაბლაგვებული 
ლამელები სამერცხლე კლდეში მოპოვებული ყველა იარაღის 9,8 
ა-ს შეადგენს, როგორც ჩანს, სამერცხლე კლდის ადამიანისათვის 
ნაცნობი ყოფილა ლამელისათვის ზურგის დაბლაგვება, მაგრამ თუ 
რატომ არ ჰპოვა გამოყენება აღნიშნულმა ტექნიკამ სამერცხლე 
კლდის მზა ნაწარმის, კერძოდ კი მიკროლითების გაფორმებისას, 
ამ საკითხის ირგვლივ გადაჭრით რაიმეს მტკიცება ჩვენს ხელთ არ- 
სებული მასალების მიხედვით ჯერჯერობით შეუძლებელია. 

როგორც ცნობილია, საქართველოს ძეგლებში მშვილდწვეტები 
და ჩასართები (მიკროიარაღები) ჩნდება უკვე ადრეულ ზედაპალეო- 

ლითურ კომპლექსებში. ჩვენში მიკლოლითურ ტექნიკას საკმაოდ 
ადრინდელი ტრაღიციები აქვს. იგი ჩანასახის სახით ჩნდება ზე- 
დაპალეოლითის საწყის საფეხურებზე. 

თუ გადავხედავთ ხერგულის კლდისა და თარო კლდის მასა- 
ლებს, რომლებიც ზედა პალეოლითის · ადრეული ხანის ძეგლება- 
დაა მიჩნეული, დავინახავთ, რომ უკვე ზედა პალეოლითის ამ 
უძველეს კომპლექსებში მართალია მცირერიცხოვნადდ მაგრამ 
მაინც ჩნდება მიკროიარაღები (მშვილდწვეტები და მიკროლამელე- 

ბი-ჩასართები), ზხზურჯულის კლდეში გვხვდება მშვილდწვეტები, 

რომლებიც ირგვლივ არის დამუშავებული დამაბლაგვებელი რე– 

ტუშით, აგრეთვე თავბოლორეტუშირებული და გვერდდაბლაგვე- 
ბული მიკროლამელები. –_ 

თარო კლდის მასალებში ზურგდაბლაგვებული მიკროიარაღე- 
ბი ყველა სახის იარაღის 26%-ს შეადგენს. 

ხსენებულ ძეგლებში მიკროიარაღების არსებობა საყურადღ- 
ღებოა იმით, რომ ისინი გვხვდება მუსტიეური და ზედაპალეო- 
ლითური იერის მქონე იარაღების შემცველ კომპლექსებში. 

ს, ნ. ზამიატნინის ქრონოლოგიური 'სქემის მეორე ჯგუფის 
ძეგლებში მიკროიარაღები კარგად არის წარმოდგენილი: ასე, მაგ., 
დევისხვრელში მათი რაოდენობა 148 ცალია, რაც მთელი იარა- 
ღების 22,2 %-ს შეადგენს. დევისხვრელის მიკროიარაღებისათვის 

დამახასიათებელია ზურგდაბლაგვებული: ლამელები –– 40 ც- (6%), 
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შატელპერონის ტიპის მშვილდწვეტები -–- 15 ც. (2,2%), გრავეტის 
ტიპისა და მისი მსგავსი დანები –– 93 ც. (14%). 

მღვიმევშიც მსგასი მიკროლითური ტრადიცია შეინიშნება. 
მიკროიარაღების რიცხვი სულ 214 ცალია. ისინი აქ აღმოჩენილი 
დანარჩენი იარაღების 11,2%-ს შეადგენენ. აქაც გვხვდება როგორც 

ზურგღაბლაგვებული მიკროლამელები, ასევე წვეტანები. გრავეტის 
ტიპის დანები 154 ცალია (8,1), ხოლო მიკროსახვრეტები თუ წვე- 
ტანები –– 60 ცალი (3,1%). მცირე რაოდენობითაა წარმოდგენილი 
სეგმენტისებური იარაღები და დაბალი სამკუთხედები. 

საკაჟიაში მიკროლითების რიცხვი დიდია. მათი რიცხვი 554 
ცალია, რაც ყველა სახის იარაღების 17,42 %-ს შეადგენა. საკა– 
ჟიაში კარგად არის წარმოდგენილი თავზურგდაბლაგვებული ლა- 
მელები. ისინი ფოომის მიხედვით ერთნაირია და სხვა ძეგლების 

ანალოგიური იარაღებისაგან განსხვავდებიან მცირე ზომებით. სა– 
კაჟიაში მიკროიარაღების კომპლექსი ორ ძირითად ჯგუფაღ იყო- 
ფა ზურგდაბლაგვბული ფირფიტები დღა სხვადასხვა სახის 

მშვილდწვეტები. კარგად არის წარმოდგენილი გრავეტის ტიპის 
და მისი მსგავსი დანები 150 ც. (5,1%), აგრეთვე სხვადასხვა მო– 

ყვანილობის პატარა ნემსისებური წვეტანები თუ სახვრეტები 
125 ც. (4,2%). 

რაც შეეხება გვარჯილას კლდეს, რომელიც 111 ჯგუფის ძეგლს 
წარმოადგენს, იქ მშვილდწვეტებისა და ჩასართების დამზადების 

ტექნიკა სრულ განვითარებას აღწევს. დიდია ზურგღაბლაგვებუ- 
ლი მიკროლამელების რიცხვი –– 142 ც, ხოლო ასიმეტრიულ“ სამ– 
კუთხედებისა და მაღალი სეგმენტების რიცხვი არც თუ ისე დი- 
დია ––- 8ვ ც. 7 

მიკროლითური ტექნიკა სავსებით გაბატონებულია ე. წ. მეზო– 

ლითურ ხანაში (სამგლე კლდე, ქვაჭარა, წყალწითელა, ეძანი, ზურ- 
ტაკეთი, წონა და სხვ.) 

ხერგულის კლდის, თარო კლდის, დევისხვრელის, საკაჟქიას, 
მღვიმევის, გვარჯილას კლდისა და სხვათა მიკროლითური ტექნიკა 

წარმოადგენს ერთი და იგივე კულტურული ტრადიციის განვითა- 
რების სხვადასხვა ეტაპს. 

აქედან ნათლად ჩანს, რომ საქართველოს ზედაპალეოლითური 
კულტურის თითქმის ყველა საფეხურის ძეგლებში წარმოდგენილია 
შატელპერონის ან გრავეტის ტიპის დანები, მათი მსგავსი იარა- 
ღები, ზურგდაბლაგვებული მიკროლითები, გეომეტრიული მოყვა- 
ნილობის იარაღები. 
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სამერცხლე კლდე ამ მხრივ გამონაკლისს წარმოადგენს, მაგ- 
რამ 1966 წელს დ. თუშაბრამიშვილის მიერ ნიკრისის ღელესთან 
მიკვლეულ ძუძუანას სახელით ცნობილ მღვიმეშიც რამდენადმე 
მსგავსი სურათი გამოვლინდა!?. აქ აღმოჩენილი მასალა სამერცხლე 

კლდის კოლექციის მსგავსია. 
ძუძუანას მღვიმეში, ისევე როგორც სამერცხლე კლდეში და 

მეორე ჯგუფის ძეგლებში, წარმოების ნაშთებს იარაღებთან შედა- 

რებით დიდი ადგილი უკავიათ, 
დიდ მსგავსებას იჩენს სამერცხლე კლდისა და ძუძუანას ნუკ- 

ლეუსები. მსგავსია ამ ძეგლებში აღმოჩენილი იარაღები, რომელ- 
თა დამზადების ტექნიკა ერთნაირია. 

ძუძუანას მღვიმეში იარაღებს შორის წამყვან ფორმას საფხე- 

კები წარმოადგენენ. აქაც, ისევე როგორც სამერცხლე კლღეში, 
საფხეკებს შორის წამყვან ფორმას ვიწრო ოვალურსამუშაოპირი- 

ანი საფხეკები შეადგენს –– მათი უდიდესი ნაწილი სწორ დანისე- 

ბურ ლამელაზეა ჩამოყალიბებული. მსგავსია აგრეთვე საფხეკთა 
სხვა ტიპებიც. მაგრამ ძუძუანას მღვიმეში ჩნდება უკვე მრგვალი 

ფორმის და მიკროლითური საფხეკები რაც სამერცხლე კლდის 

მასალაში არ გვხვდება. 
ძუძუანას მღვიმეში იარაღებს შორის საფხეკების შემდეგ მნი- 

შვნელოვანი ადგილი საჭრისებს უკავიათ მათ შორის წამყვანი 
ფორმაა მრავალწახნაგა საჭრისები. შედარებით მცირე რაოდენო- 
ბითაა წარმოდგენილი ორწახნაგა შუალა საჭრისები. საჭრისთა უდი- 

დესი ნაწილი ანატკეც-ანამტვრევზეა დამზადებული. 
იარაღებს შორის კარგადაა წარმოდგენილი შალაშინები, სა- 

თლელისებური იარაღები და სხვა. 
ამრიგად, სამერცხლე კლდისა და ძუძუანას მღვიმის კოლექ- 

ციის შედარებისას ნათელი ხდება მათი აურთიერთმსგავსება და 
ქრონოლოგიური სიახლოვე, თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ ძუ- 

ძუანას მღვიმე სამერცხლე კლდეზე უფრო ახალგაზრდა უნდა 
იყოს, რაც გამოიხატება სწორი მოყვანილობის ფირფიტების სიმ- 
რავლით, იარაღთა დახვეწილი ფორმების (მრგვალი და მიკროლი- 

122 დ. თუშაბრამიშვილი, ყვირილის ხეობის ქვის ხანის შემს წავ- 

ლელი არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ 1966 წ. ჩატარებული სამუღაოების 
შედეგები, აკად, ს. ჯანაშიას სახელობის საქართველოს სახელმწიფო მეზეუმის 
მიერ 1966 წ. ჩატარებული საველე-არქეოლოგიური სამუშაოების შედეგებისად–- 
მი მიძღვნილი სამეცნიერო სესია, თბ., 1967, გვ. 12--15, 
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თური საფხეკები), აგრეთვე დამუშავების უფრო სრულყოფილი 
ტექნიკის არსებობით. 

ძუძუანას მღვიმეში აღმოჩენილი ძვლის იარაღებიც სამერცხ- 
ლე კლდის ძვლის იარაღების მსგავსია. 

ამ ორი ძეგლის ურთიერთმსგავსება კიდევ უფრო კარგად 
გამოიხატება გეომეტრიული მოყვანილობის (სამკუთხედები, ტრა– 

პეციები, სეგმენტები) იარაღების არარსებობით. 
ძუძუანას მღვიმეში უმნიშვნელო რაოდენობითაა წარმოდგე–- 

ნილი გრავეტის ტიპის დანები, ხოლო გეომეტრიული ფორმები 

სრულიად არ გვხვდება. 
როგორც დღემდე იყო ცნობილი, ზედა პალეოლითის განვი– 

თარება მთელ დასავლეთ საქართველოში ძირითადად ერთი გზით 
უნდა ყოფილიყო წარმართული. როგორც ზემოთ დავინახეთ, სა- 
მერცხლე კლდისა და ძუძუანას მღვიმის მონაცემებით ეს მოსა– 
ზრება არ დასტურდება. დღემდე კავკასიის ზედა პალეოლითი მი– 

ჩნეული იყო ერთიან პალეოლითურ კულტურად, რომელსაც გარ- 

კვეული საერთო ნიშნები ახასიათებს. სამერცხლე კლდისა და ძუ- 
ძუანას მღვიმის ზედაპალეოლითური ძეგლების აღმოჩენით მდგო– 

მარეობა რამდენადმე იცვლება. აღნიშნული ძეგლები ვერ თავსდე– 

ბიან საქართველოს ზედაპალეოლითური კულტურის განვითარე– 

ბის ცნობილ სქემაში და რამდენაღმე განცალკევებით დგაჩან- 

ჩვენ ვიზიარებთ დ. თუშაბრამიშვილის მოსაზრებას და სამერ– 

ცხლე კლდეს, ძუძუანას მღვიმესთან ერთად, მათი თავისებურე– 
ბის გამო (გრავეტის ტიპის დანებისა და ზურგდაბლაგვებული 
მიკროიარაღების თითქმის არარსებობა, გეომეტრიული მოყვანი– 

ლობის იარაღების არარსებობა), ცალკე ლოკალურ ჯგუფად გამოვ- 

ყოფთ!?. 

სამერცხლე კლდის ზედაპალეოლითური მასალა დროის მიხე- 

დვით ახლოს დგას ახშთირისა და ნავალიშინოს მღვიმეების ზედაპა– 
ლეოლითურ ფენებთან! ყირიმის პალეოლითური ძეგლებიდან სა- 

ბერცხლე კლდე ქრონოლოგიურად ახლოა სურენ LI მეორე (შუა) 

19 I. Iწსვ8ნი8მMVიIს8M5MM, II -იIM ი260L 8 M8I00LIხCM0X VVICIIხ6, 

#იXი00”MV90%CMXM6C 0+X#0VIII 1967, M., 1968, CIი. 298--299, 
14 C. 9. 38სი7MMM. 0ყლყI" 90 თი0M060IIIV, M.-,, 1961, გვ. 104; 

L. #4. 80MXMX0388, წმიM0წMI #XIIICCV0,M იCIIC0CILI, #იX00M0ო!აC0MC 0L- 
«იIIი 1965 L, M. 196Cლ გვ. 48-49. 
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ფენასთან!5 და აჯი-კობასს მეორე ფენაში აღმოჩენილ მასალას. 
თან!”. 

ჩრდილო კავკასიის ძეგლებიდან სამერცხლე კლდის მასალა ყუ- 
ბანისპირეთში მდებარე გუბსის #1 ეხის თანადროულია!7. გუბსის 
#1 ეხის კოლექცია პ. აუ ტლევმა ზედა პალეოლითის შუა სა- 
ფეხურით დაათარიღა!ზ. 

სამერცხლე კლდის მასალა ქრონოლოგიურად ახლოს დგას ჩო- 
ხის სადგომის მე-6 ფენის მასალებთან! როგორც ცნობილია, და- 
ღესტანში ზედაპალეოლითური და მეზოლითური ხანის მასალე- 
ბი აღმოჩენილია ვ. კოტოვიჩის მიერ სოფ. ჩოხში, სადაც ავტორი 
ექვს ფენას გამოჰყოფს. აქედან მე-5. ფენას ის ზედაპალეოლითის 
შუა საფეხურს აკუთვნებს??. ა. ფორმოზოვი არ ეთანხმება ვ. კო- 
ტოვიჩს ჩოხის სადგომის ფენების დათარიღებაში და მე-5 და მე-4 

ფენებს ადრეულ მეზოლითს აკუთვნებს, ხოლო მე-6 ფენას ზედა- 
პალეოლითის შუა საფეხურით ათარიღებს?! დღეისათვის საქარ- 
თველოს, ყუბანისა და დაღესტნის პალეოლითური კულტურების 
გარკვეული ნათესაობა ივარაუდება. სპეციალისტები თვლიან მათ 
ერთიანი კავკასიური ზედაპალეოლითური კულტურის ლოკალურ 
ვარიანტებად?, რომლებიც მეტ-ნაკლები სისრულით გვიანი პა- 
ლეოლითის ბოლოსა და მეზოლითში ჩამოყალიბდნენ. 

15 C. #. 80MM8M0ი88მ, C108MMე CM00CMხ 1 M# 0C MCC10 C0CIM წეუა0M- 
ძXI96CLIIX M0CX0M8X0X%/CMIMX IX ი0ხILM2 # რ6.1(XMმVMIIX X000M10წნIIV, MI1#, CCCVს, 

# 59, M.-ჰI.. 1957, გე. 235--323. 
16 C. #. IVC»>–C088მ, I8CM09MXI 83 იCIIC0C #MXM-MX063 8 1933 L0MV, C0- 

8689 80X00X0M-MIი V, 1940, გვ. 272--274. 
17 #. #. თდ00იM0308, I13M00MMIII9CCMXIC C109IIMV 8 წCIIC02X 1IIიIMIIC/- 

6მM9Mხ9, M#0C31X0C 0006IILCIMM6C IIIMICIIIVIმ 20X060X0IIIM, #ILI CCCL, 8:(V. 98, M., 
1964, გვ. 13; მისივე, M#2MCIMIIICI# 86% M 9M60VMX IIიMMXVრ62IIხ9, M,, 1965, გვ. 49 

16 II. V. #V >XX»XC69, 0190+ 06 30X0C0#M01M9CC-XMX 9MC000MMIIIMიMX #Iხ1-CMCI0- 
ი IIIIMI 3 M28%230+0M 11080-MXV68MCM0M, Mი0ხIMიM0M M# )106IIICM0M - 0-X 

M#ი3CI00180CMX010 Mი2ი8 8 1962 L. #იXM8 MI# #II CCC. ი. 1, M# 2464, 
19 ც. LI. L0708MV%, V0XCM28 070818 –- იტიცხIი ი2M9იXVIIIX M8MCIIM0L0 

8%8 8 I00I0CM 1#10X0C18II60, «აყ. ვგი. IIIIIIMIIIII 9... თMIICCCXL, III, Mვ- 
ჯვყ-ILვაგ, 1957. 

20 8, I. MX0CI08MVM, IX8MCIMLIMM 8CX 7კIმობრI8Mმ, M2გXი9-Mვავ,. 196). 

გვ. 109--119, 
21 #. #. თC00M03039, 06300 MილილიისიIMს M0303))IM9ლ%CMVX C109M0!: 

Mმ #29M230, C08CXCXმ# მ0X60M0”M9M, # 4, 1963, გვ. 184. 

2 II. 0. §876ი. 8გიVგხთს XVI ხVV0III 88830 M0MM8 Mლ0იXII%C0 IMეXM6C0- 
თო#MI8 M# M030MMX0, C080”X%09 ვმ0XC0M0”Mი, M# 4, 1965, გვ. 14–-15. 
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ზოგიერთი არქეოლოგის აზრით, საქართველოს ზედაპალეო- 
'ლითურ კულტურასთან სიახლოვეს იჩენს აზოვის მხარის სტეპუ- 

«ოი კულტურაც?! კერძოდ, მდ. დონის ქვემო წელში მდებარე სად- 
:გომის კამენნაია ბალკასა და საქართველოს ზედა პალეოლითის 
განვითარებული საფეხურის მასალების შეპირისპირების საფუძ- 
„ქელზე ბევრი საერთო დგინდება ამ ორი რაიონის ქვეშ დამუშავე- 
ბის ტექნიკურ ტრადიციებში. ეს სიახლოვე იმდენად აშკარაა, რომ 
საკმაო საბუთიანობით ვარაჟდობენ კავკასიის ჭარბი მოსახლეობის 
აზოვისპირეთში განსახლებას24. 

დასავლეთ საქართველოს პალეოლითური კულტურის ბუნე- 
ბის შესახებ საკითხი დასმული იყო ჯერ კიდევ 35 წლის წინათ, 

როდესაც პირველად გამოითქვა მოსაზრება საქართველოს ზედა 

პალეოლითისა და კაპსიის კულტურების მსგავსების თაობაზე. 

ჯერ კიდევ 1933 წელს დევისხვრელის პალეოლითური ნაშთე– 
ბის დათარიღებისას გ. ნიორაძე მიუთითებდა დევისხვრელის კო– 

ლექციის ნათესაურ კავშირს ძველ კაპსიის კულტურასთან?”, პ, ეფი- 

მენკო აღნიშნავდა, «რომ კაპსიის კულტურის ნიშნებს ავლენენ 

ამიერკავკასიის (იმერეთის) და ყირიმის პალეოლითური ძეგლე– 

ბი2 

დასავლეთ საქართველოს ძეგლების შესწავლის საფუძვე ლზე 
ს. ზამიატნინი მივიდა იმ დასკვნამდე რომ საქართველოს ზედა 

პალეოლითი ხასიათდება მნიშვნელოვანი თავისებურებებით, 

ს. ზამიატნინი დასავლეთ საქართველოს პალეოლითის ძირითად 

თავისებურებად მიიჩნევდა: 1 ზედა პალეოლითის ადრეულ საფე– 

ხურზე მუსტიეური ფორმების არსებობას; 2. ორინიაკისებური 

იერის კაჟის ინვენტარის დიდი ხნით შემონახვას, რომელიც უშუა- 

ლოდ მიკროლითური ტექნიკით იცვლებოდა; 3. ერთ-ერთ დამახა– 

სიათებელ ნიშნად მის მიერ აღნიშნული იყო დასავლეთ საქართვე– 

ლოს ზედა პალეოლითში იარაღის არქაული ტიპების დიღი ხნით 

23 M. I. L80309080C(წ, 0 MVM6IV0VI9M0I 10MM86X%II0CI# M03,1M602100- 

თ9MIMIMCCMIX I8M%9IMIMM08 #IIMXMCXC0 1ICM8, 80იხ0C 8MIი000M0”, 8ხII, 27, M., 
1%7, გვ. 82--101. 

2 M. #. I803X0806ჰ/, დასას. ნაშრ. გე. 94--95, 

25 გ წიორაძე, პალეოლითის ადამიანი დევისხერელში, საქართველოს 

მუზეუმის შრომები, VI, თბ., 1933, გე. 77--78, 

% II. II. =თMM06MX0, #89CMIIII-0X0IVIMXI 8 C06M08370M, 11366CM# 

LI#ტMMIC 89Mი. 100, M.-ჰ”I, 1933 გვ. 91. 
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შემონახვა: 01606 ლC011I60, ნუკლეუსისებური ფორმის იარაღები, 
მალაშინები, ნუკლეუს-საფხეკები; 4. სხვადასხვა ასაკის ზედაპა- 
ლეოლითური კაჟის იარაღთა ურთიერთმსგავსება; 5. იარაღთა ტი- 
პების ერთგვარობა; 6. არარსებობა იმ მკვეთრი ქრონოლოგიური 
გამიჯნულობისა, რაც დასავლეთ ევროპის ზედა პალეოლითს ახასია- 
თებს და 7. მიკროლითური იარაღების ადრე გაჩენა?. 

ს. ზამიატნინი აახლოვებდა ამიერკავკასიის პალეოლითს ხმელ. 
თაშუა ზღვის ქვეყნების პალეოლითთან, სადაც, ისევე როგორც კავ- 
კასიაში არ გვხვდება იარაღთა სოლუტრეს ტიპები, ხოლო „ორი- 
ნიაკისებური“ ინვენტარი დიდი ხნის მანძილზე არსებობს. 

ს. ზამიატნინმა უარი თქვა დასავლეთ საქართველოსა და და- 
სავლეთ ევროპის (სადაც კარგად არის წარმოდგენილი სოლე-· 
ტრეს ტიპის ძეგლები) ზედაპალეოლითური ძეგლების მსგავსება- 
სიახლოვეზე და დასავლეთ საქართველოს ძეგლები დაუახლოვა 

კაპსიის კულტურას. 
ს. ზამიატნინის აზრით, კაპსიური კუტურა ფართოდაა გავრ- 

ცელებული და მოიცავს აფრიკის, ხმელთაშუა ზღვის, წინა აზიის 
და შავი ზღვის ჩრდილო და აღმოსავლეთ სანაპიროებს. სწორედ 
ამ ტერიტორიებზე აღმოჩენილ ძეგლებს იგი აერთიანებს ერთ დიდ 
ლოკალურ რაიონშია, რომელსაც „ხმელთაშუა ზღვძისპირა-აფრი- 

კულ“ რაიონს უწოდებს და უპირისპირებს ევროპის ყინულისპირა 
და ციმბირ-ჩინეთის ლოკალურ რაიონებს?9. 

ს. ზამიატნინის ეს შეხედულება გაიზიარეს პალეოლითის 
სპეციალისტებმა. შეიქმნა წარმოდგენა ზედა პალეოლითში განს- 
ხვავებული რაიონების არსებობის შესახებ –– ევროპის ყინულის- 

27 C. LI. 33M9 + MM, LI0895:6 8IIIIხIC IL0 I8/MVI6C0MIIIV 38M08Mმ3ხი9, C3, 
# 2, M., 1935, გვ. 116--I123; მისივე. IIგაბიყ» 3ეივიხითთლ 33%88M93ხ%ი, 
C60MIM% MV309 3M+0000XM0IIV#% # 3XM0+02რIIM, XVII, M.-ჰI., 1957, გვ. 432--499; 
მესივე, ”ICIC6ი0IIხI6 M868CCხ MV8MM09M, 6IMM3 LII8IVნI, C#, III, M., 1936, გე. 

57--76. 

28 C. LI 33M957MMVM, LI1090LMC I8IIMLMI6 I0 II2XMXMXC0IMIV 38M238%8369M, C3, 
# 9, 1935, გვ. 116––I2ვვჯ მისივე, IIვ»60MMI 38ი83IM0L0 33M#8398M83ხ9, C60ი- 

MIMM% MV36ი 3M0:0000M0LVVM 8 31იიგრდIს, XVII, M.-ჰI., 1957, გვ. 439--500; 
მისივე. IICსMI60MMIC M880-ხ1 M/8IMM08M, რ6XMM3 VIM3+VM, C#, I. 11, M.. 1935. 

გვ. 57-76. 

29 C. LL. 33M8XMMV, C 803MIIIMM08CIIMM XI0CM8Mხ9MხIX 083MMVცMIM 8 XMVIIხ- 
XVნC I2)00MMIV%900M0-% 900094018, 10VIხI IXII-X8 3II0ინი8CთMM IMM, LI. II, MM». 
X0-M8MX8გM, 110838 C00#Mი, I. XVI, M., 1951, გვ, 124. 
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პირა, სადაც სოლუტრეა წარმოდგენილია და ხმელთაშუა ზღვის- 
პირა, სადაც მთელი პალეოლითის მანძილზე არსებობენ იარაღას 

ორინიაკისებური ტიპები და სადაც ადრე ჩნდებიან გეომეტრიული 
მიკროლითები. ამრიგად, საქართველო და საერთოდ კავკასიის 
ზედა პალეოლითი ხმელთაშუა ზღვისპირა-აფრიკული კულტურის 

წრეში ექცევა. 
ა. ფორმიზოვმა გამოთქვა ს. ზამიატნინის საწინააღმდეგო ახზ- 

რიმ? და აღნიშნა, რომ ამგვარი შეხედულება გაუგებარს ხდის 
ამიერკავკასიის პალეოლითის თავისებურების საკითხს. ა. ფორმო- 
ზოვი აღნიშნავს, რ. ვოფრეის სამუშაოებმა ტუნისში, კაპსიის ძეგ- 
ლებზე დაგვანახა, რომ ეს ძეგლები მიეკუთვნებიან გვიანი პალეო- 
ლითის ბოლოს, უფრო კი -–- მეზოლითს?!!. ეს თარიღი მიღებულია 
ს. ზამიატნინის მიერ თავის შრომაში პალეოლითის კულტურის 
ლოკალური სხვადასხვაობის შესახებ, სადაც აღნიშნავს, რომ კაპ- 
სიის კულტურის თავისებურება უნდა განვიხილოთ არა როგორც 

რეგიონალური, არამედ როგორც ქრონოლოგიური მოვლენა. ეს თუ 

ასეა, მაშინ კაპსიის კულტურის თავისებურება-გეომეტრიული ფორ- 

მების არსებობა ორინიაკის ტიპის იარაღებთან ერთად –- არ წარ- 
მოადგენს ხმელთაშუა ზღვის გვიანი პალეოლითის განმსაზღვრელ 

ნიშანს. გამოდის, რომ ესაა ჩრდილო აფრიკის მეზოლითის თავი- 

სებურება, რაც შეეხება ამ რაიონის გვიან პალეოლითს ის წარ– 

მოდგენილია ე. წ. ათერიის კულტურით, რომელსაც ქვედა კაპ- 
სიას ანუ ადრე კაპსიას უწოდებენ. 

ათერიის ინდუსტრიაში გვხვდება, როგორც ტიპიური მუს- 
ტ”ეური წვეტანები, ასევე ამავე იარაღის „განვითარების შედეგად 

მიღებული ფართო და მოკლეყუნწიანი ისრისპირები, რაც განსა- 
კუთრებით დამახასიათებელია მოცემული კულტურისათვის. ამ- 
გვარი ისრისპირების პოვნა და კიდევ სხვა ვარაუდები, კეტონ-ტომ- 
პსონს საშუალებას აძლევს განვითარებული ათერიის კულტურა 
დასავლეთ ევროპის სოლუტრეს სინქრონულად მიიჩნიოს! ათე- 

პი #. # თი0M0308. 0) ««0IICIMIVCM0M X20მMICილ» იმI60MMII2 M29Xმვი, 

#CI95 #LI CCC. პხი. XXX. 1958, გვ. 159-–-165. 

31 L. VგსწIC6V, 51-მLIდ2მ01I6 Cგეა:ტიიC, „5V0(0V/I(%, L. XVI, VVე5/ეVმ, 
1936, იი. 15--3M. 

ს. Vმსწ”IL6V, იIMIბი!5(0'IC ძი L" ჩოი), L. 1, ჩგლ§5, 1955. 
38 6, C2810ი-ჩითივიი, ი ტიმი 1იძსა(V: ი!მ2C ვიძ ვ'ლი!წ- 

იგოლტ Iი 106 ლე1200I11ჩIC VV0IIთ. „წი6 ჰისწიმ1 ი” VIC I0V2) #ტ#ი!ხ”ილი!0დ:Cე1 
1ი95I1IILC 01 CICი( 8IMIგი ეიძ IICIგიძ. V. LXXVI, იიLL 1I, Lიიძიი, 1946. 
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რიის სადგომში გვიანი მუსტ-ეს არქაული ფორმის ინვენტართან 
ერთად მეზოლითური კულტურისათვის დამახასიათებელი გეომე- 
ტრიულე ფორმების მრავალი იარაღის აღმოჩენის საფუძვე=ზე ეს 
კულტურა მეზოლითს მიაკუთვნეს და კაპსიაში ზედა პალეოლითის 
საწყისი ეპოქის ნამთების არსებობა უარყვესზშ!. აფრიკის ძეგლების 
ინვენტარს არაფერი აქვს საერთო კავკასიის ზედა პალეოლითთან. 

ცალკეული მუსტიეური ფორმა თარო კლდეში, ხერგულის კლდეში, 
სრულებით არ ემსგავსებიან ათერიულ ყუნწიან ისრისწვერებს“. 

ქვედა კაპსიის მომდევნო ეპოქა ზედა კაპსიაა, რომლის შემდე- 
გაც იწყება ნეოლითი. 

ა. ფორმოზოვი აღნიშნავს, თუ შევუდარებთ კავკასიის გვიან- 
პალეოლითური ძეგლების იარაღებს კაპსიის კულტურისას დავი- 
ნახავთ, რომ მათ შორის არის სხვაობა. თუ კავკასიის გვიანი პა- 

ლეოლითის ძეგლებისათვის დამახასიათებელია ნუკლეუსისებური 
ტიპის იარაღების დიდი რაოდენობით არსებობა, კაპსიის კულ- 
ტურაში ისინი თითქმის სავსებით არ არის?ნ. წარმოდგენა კაპსიის 
ტიპის ინდუსტრიის ორინიაკის ხასიათის შესახებ შეიქმნა –რდილო 
აფრიკაში შატელპერონის ტიპის მშვილდწვეტების დიდი ხნით არ- 
სებობის შედეგად და არა ნუკლეუსისებური ფორმების შემორ- 
ჩენის საფუძველზე, როგორც კავკასიაში. ა ფორმოზოვი მიუთი- 

თებს, რომ კავკასიის პალეოლითი განსხვავდება, როგორც დასა- 

ვლეთ ევროპის პალეოლითისაგან, ასევე ჩრდილო აფრიკის პალე- 
ოლითისაგან39, უარყოფს რა კავკასიის ზედა პალეოლითისა და კაპ- 

სიის კულტურების ურთიე-“თმსგავსებას მას შესაძლებლად მიაჩნია 
კავკასიისა და მახლობელი აღმოსავლეთის ძეგლების სიახლოვე და 
აღნიშნავს, რომ კავკასიის პალეოლითის ერთობა ჩანს მხოლოდ სი- 
რიის, პალესტინისა და ერაყის გვიანპაულეოლითურ სადგომებთან, 

საღაც ჩვენ ვხვდებით კავკასიის ძეგლებისათვის დამახასიათებელ 
ნუჯლეუსისებურ იარაღებს, ხოლო სოლუტრეული ფორმები არ 
ა+სყბობენ?”. 

ვვ I, ტ»MM8IM, I0MC700VI96CCX8ი #Cთი0IIM8, M., 1960, გვ. 111. 
84 #. #. თ0 09M0308, 0 «MვლიMწCიC0M XგხეMICნიტ» I8ი00MIX>8 IM88%038. 

XC9M3 ტ.I CCCს, მხი. XXX, 1958, გვ. 163, 

ა სა VგსწILCX, MIბI) 5010 ძლ L" #გწროცყსლ. L. 1. რიLI§, 1955. 

ს. VსI5ი, 71%6 იICMI5(0=C მIიხ0010ლV 0! M0ILიV§L „MIICმ, CმიI1ხLIძლ6 
M2§§., 1941 

მც #. #. თი M#M0309, 0 «M80იIVC0M X8208ML600».. გე! 163. 
37 #. #., თდ00M03089, 51M0MVIXხIV0VIIIIC 06M2CI% M8 1600M+X0იIMIM C800- 

ოლიი”M0M 93ლ01M CCC 8 M8M0CMM0M 8CMC, M., 1959, გვ. 51, მისივე, «0 Mვი-. 
”MVMX0M XმიმMICიC> ი8900MMI8 M238M832, #CII2, 539. XXX, 1958, გვ. 163.



საქართველოს ადრე ზედაპალეოლითურ ძეგლებსა და კაასიის 
კულტურის პალეოლითურ ძეგლებს შორის მსგავსებას გამო“იცხავს 
დ. თუმაბრამიშვილიც. "გი იზია+“ებს რ, ვოფრეის მიერ ძველი კაპ- 
სიის ძეგლების მეზოლითით ან ზედა პალეოლითის ბოლოთი და- 
თარიღებასმ8 და აღნიშნავს ჯ„ ....ვფიქრობთ უარი უნდა ვთქვათ 
პარალელიზაციაზე საქართველოს ადრეული ხანის ზედაპალეოლიე- 

თურ ძეგლებსა და კაპსიის კულტურის პალეოლითურ ძეგლებს 
შორისმ9. 

არც ნ. ბერძენიშვილი ეთანხმება ს. ზამიატნინს საქართველოს 
ზედა პალეოლითის კაპსიის კულტურასთან მსგავსების თაობაზე 
და აღნიშნავს, რომ საქართველოს ზედა პალეოლითის კაპსიის კულ- 

ტურის ოლქში გაერთიანების შესახებ საბჭოთა არქეოლოგიაში 
არსებულე მოსაზრება დაზუსტებას საჭიროებს მათი გათიშვის სა- 

სარგებლოდ“, ნ. ბერძენიშვილი უარყოფს რა საქართველოს ზე- 

და პალეოლითისა და კაპსიის კულტურების მსგავსებას აღნიშნავს. 

რომ საქართველოს პალეოლითის კულტურას ტერიტორიალურად 

უფრო ახლო მღებარე აღმოსავლეთ ქვეყნების ქვის ხანის მასა- 

ლებში უნდა მოვუძებნოთ მსგავსება“! 

ნ. ბადერი განიხილავს ადრეული ღა ტიპიური კაპსეისათვის 

დამახასიათებელ იარაღებს და მიუთითებს, რომ ყირიმის, ამიერ- 

კავკასიის, ირანის ზედაპალეოლითურსა და კაპსიის კულტურის 

ნიშნების მატარებელ ძეგლებში გამოვლენილი ცალკეული ფორმის 

სიახლოვე არ უნდა მივიჩნიოთ როგორც კულტურული სიახლოვე 

ანდა პირდაპირი კავშირი. მისაღები არ უნდა იყოს „კაპსიი. კულ–- 

ტურის « გავრცელება ხმელთაშუა ზღვის ძეგლებზე“. 
კაპსიის კულტურის ფართოდ გავრცელებას არ იზიარებდა 

89 ს Vვსწტსჯ, M0LC §VL 16 Cეეა ტი, „L'%ი!ი“0ი010დ.6“, თეLI5, V, 

43, 1933, გვ. 457-483; მისივე, 5ხმხლმის დ «Cმიდლიიხ, „5V/I8L0V/IL“ , 
(. XVI, VV8I528Vმ, 1936, გვ. 15-31. 

ვე? დ, თუშაბრამიშვილი, გვარჯილას კლდის პალეოლითური წაშ- 

თები, თბ, 1960, გე. 164. 

«0 ნ ბერძენიშვილი, ქვის ხანის ახალი ძეგლი წყალწითელა. ხეობაში, 

თბ, 1964, გე. 62. 

4 იქვე 
42 II. 0. 53700, 0 M030MMIC 80010ყ80ლC0 000M930Mც0M00ხი 3 -Cირვ3! 

C Mი06M6M0% «MX30C01IMCM0# 2008MIIII», M81C0MV29/L%I IM 1CCI6CI088MM# ი0 80X00- 
ულს" CCCი0, # 126, 1966, M.-IL.. გვ. 171--177. 
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ჰ, ობერმაიერიც. იგი ამ კულტურას აფრიკის ქვეყნების პალეო- 
ლითისათვის მიიჩნევდა დამახასიათებლად“1. 

ა. ალიმანის აზრითაც კაპსიის კულტურა მხოლოდ აფრიკას 
ქვეყნებისათვისაა დამახასიათებელი“. 

ამრიგად, ზემოთ ჩამოთვლილი ავტორები უარყოფენ რა კავკა- 
სიისა და კაპსიის კულტურების მსგავსებას, შესაძლებლად მიაჩ- 

ნიათ კავკასიის პალეოლითის სიახლოვე აღმოსავლეთის ქვეყნების 
ქვის ხანის მასალებთან. 

კაპსიის კულტურის ნიშნები არ ჩანს პალესტინის მღვიმე–- 
ებშიც. როგორც დ. გაროდი აღნიშნავს, ათერიის, სებილის და 

კაპსიის კულტურები არ გავრცელებულან პალესტინაში. მათ ად- 
გილზე ჩნდება შუა ორინიაკის ინვენტარი პალესტინის მღვამე– 
ებში გვიან მუსტიე-ლევალუას შემდეგ ადრე და შუა ორინიაკია დად- 
გენილი%. ჰ, ობერმაიერი აღნიშნავს, რომ ხმელთაშუა ზღვის აუზ- 
ში მუსტიეს შემდეგ ვითარდება ორინიაკის კულტურა, რომელ- 
საც ის აღმოსავლურს უწოდებდა”. 

ამიერკავკასიის ქვის ხანისს ძეგლების მსგავსად, ზოგიერთი 
მუსტიეური ნიშნის დიდი ხნით შემონახვა, განვითარებული ორი– 

ნიაკული ტრადიციები, მიკროლითური იარაღების ადრე წარმო- 

შობა დადგინდა დ. გაროდის მიერ მუღარეთ-ელ-ვადის მღვიმეში4“3?, 

რ. ნევილის მიერ ელ-კიამის და ერკ-ელ-ამარის მღვიმეში49, ა. რუს– 

ტის მიერ იაბრუდში%ს, რ. სოლეცკის მიერ შანიდარშინ!. 

4 LI. 0ხC6” თ8210CX, L8მ5Cმ0516ი 0:0ხ16ი1 1ი1 VV05LIICი6ი M'LI(CIIო66-დCხI0L, 
#ი7CIლCIL ძიL LI 8ი)5ლ06-ციუთიმო:5C)0ი... 8CLIII, 1934, გვ. 165, 

44 #. #ტIMM2M. 1ისი0ი)სლლM2ი #MთიMMმ, M., 1960, გვ 80. 

(«ი ს. #. ს. C96L”0ძ გმიძL. M. #.832310, 1ხ2ი 5(0ი0 #თCი0წ Mისი! C2I- 
ოICI. CXC8VმL0ი§ მL VეძV 6I MსთიმLგ, 0XI0CIძ, 1937, გვ. 118––-119. 

«ი ე. #. L. Cმ”+90ძ მიძ 0. M. #. 8210, დასახ. ნაშრ, ავ. 116--117. 

“I. 0ხ06LIგI!0ნ, IL20§5 დ«ელვIლიიწის)იი) ი) VVC5(IICიხი MI!L1CIC66LCC- 

ხICL, ,სო%CIდCL; ძიL IX 2მთI5Cი6-60-თგი!იიბი... 86%IIIი, 1934, გვ. 171. 
48 ს. #. L. 62L+LX0ძ ვიძ ს. M. #. 8810, დასახ. ნაშრ, 
კი I. MC0VIII6, Lმ Iე1ლიIIIიIისთ CL 12 M6ვი!!(ხ:ცს6 ძს 1ILX65L ძი 

1სძ06, /#ICIIIVC5 ძC L"IოI5(IIVL ძი ჩაეI!ლიი!ი10თ0C LIსთეიბ, თით, 24, დნეII5, 

1951. 
ჯი 8, I V05(, LLC LI2ხ)6იწსიძი Vი0ი 1გხIსძ (5VრCი) Mი6სოცსოვ(ი, 1950. 

სხ ს, 5. 501060MI, # დ§ხმიIძმI CმVC, ვ ხეგ!)მ00!I!1ი'C 5(LC 10 M0ILI6ო1 

1”მც. 5”!(ია0ი)მი MCიიIL (0 1954, VVმ§IიდIიი, 1955; IL. 5. 50106CXI, 16 
1956-1957 562509 მL 5ხგიIძი( (IIმ0), 5სიი0L, V0I. XIV, M#M 1-M# 2, VVმ5Iი- 

თIიი, 1958. 
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კაპსიიდან განსხვავებით სირია-პალესტინაში, ისევე როგორც 

დასავლეთ საქართველოში, მუსტიეს მომდევნო პერიოდი ორიანია- 

კით დაიწყო. 

მაგრამ, დასავლეთ საქართველოსაგან განსხვავებით ჰპალესტი– 
ნაში ორინიაკის შემდეგ ე. წ. ნატუფიის კულტურა გახვითარდა, 

რომელსაც დ. გაროდი მეზოლითის ორიგინალურ კულტურას უწო- 
დებდა. 

როგორც ნ. ბერძენიშვილი მიუთითებს, დასავლეთ საქართვე- 
ლოში არსად, არც ერთ მღვიმეში, ტერასაზე ნატუფიის შესატყვი–- 
სი ნაშთები არ აღმოჩენილა. მოპოვებული მასალა არ გვაძლევს 
საფუძველს საქართველოს მეზოლითისა დღა ნატუფიის კულტურას 
შორის უშუალო კავშირი დავინახოთ?მ, და იქვე აღნიშნავს, რომ 

რაც შეეხება ზედა პალეოლითის შუა და განვითარებული ეპოქე– 
ბის დიდძალი მასალის მომცველ ძეგლებს, როგორიცაა საკაჟია, 

მღვიმევი, საგვარჯილე, გვარჯილას კლდე და სხვა არ გვაძლევენ 
უფლებას ორინიაკის შემდეგ საქართველოში და აღმოსავლეთ 
ქვეყნებში პალეოლითის ერთნაირი გზით განვითარება ვ-ვარაუ- 
დოთ. დასავლეთ საქართველოს ზედა პალეოლითის პირველი სა- 
ფეხურის შემდეგ საქართველოს პალეოლითის კულტურა განვითა- 
რების გზების თავისებურების თვალსაზრისით უკვე მთლიანად 
აღარ ემთხვევა არა მარტო მცირე აფრიკის პალეოლითს, არამედ 
წინა აზიის ზედა პალეოლითსაც. პალესტინისა და სირიის (კლ- 
კეული კულტურები (ატლიტიის, ნატუფიის) არ არის დამახასია–- 
თებელი დასავლეთ საქართველოს პალეოლითისათვის3. 

ნ. ბერძენიშვილი უარყოფს ორინიაკს კულტურის შემდეგ 
დასავლეთ საქართველოსა და წინა აზიის ზედაპალეოლითური კულ- 
ტურების ურთიერთმსგავსებას, როგორც ქვის დამუშავების ტექ- 
ნიკის, ასევე იარაღთა ტიპების და ძვლის იარაღთა წარმოების 

თვალსაზრისითაც და აღნიშნავს, რომ დასავლეთ საქართველოს ზე– 

და პალეოლითი, რომელსაც აქვს ფართო დიაპაზონი ორინიაკიდან 
მეზოლითამდე არ ვარდება იმ ქრონოლოგიური ჩარჩოდან, რო- 

მელიც შედგენილია ცენტრალური ევროპის, კერძოდ საფრანგე– 
თის ზედა პალეოლითის მდიდარ მასალებზე, და იქვე მიუთითებს, 
რომ შესაძლოა დასავლეთ საქართველოს ზედა პალეოლითის დაყო– 

526 ბერძენიშვილი, დასახ. ნაშრ, გვ. 63. 

53 ნ ბერძენიშვილი, დასახ. ნაშრ, გვ. 80, 
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ფა ა5 შეესატყვისებოდეს დეტალურად ცენტრალური ევროპის და- 
ყოფას, მაგრამ საქართველოს პალეოლითის კულტურის რიგის თანა- 
მიმდევრობა უფრო ახლოა აღნიშნული ტერიტორიის ზედა პალეო- 
ლითთან. ამავე დროს, დასავლეთ საქართველოს ზედა პალეოლი- 
თის სხვა ქვეყნების პალეოლითთან მსგავსების მიუხედავად, ის ავ– 
ლენს თავის რეგიონალურ ხასიათს, რომელიც შესაძლოა გამომდი- 
ნარეობდეს, ერთი მხრიე, სამეურნეო ხასიათიდან და, მეორე მხრივ, 
ბუნებრივ გარემოდან, რომელიც არსებობდა კავკასიაში გვიანი მეო- 
თხეულის პერიოდში?5, 

მახლობელი აღმოსავლეთისა და ამიერკავკასიის ზედა პალეო- 
ლითის კულტურებს შორის ზოგიერთ სხვაობაზე მაუთითებს 
ნ. ბადერიც, ამ უკანასკნელ ხანს გამოსულ თავის ერთ-ერთ სტატია- 
ში§5, ნ, ბადერი მკაფიოდ გამოყოფს ერთმანეთისაგან შავიზღვისპა- 
რეთისა და შუა რუსეთის, კავკასიისა და ყირიმის ზედაპალეოლი- 
თურ ძეგლებს5ნ, აღნიშნავს კავკასიაში კულტურის სამი ვარიან- 
ტის არსებობას". ამავე დროს «–ს აერთიანებს კავკასიის, პალეს–- 

ტინისა და ერაყის კულტურებს. 
.ნ6. ბადერმა შეისწავლა დასავლეთ საქართველოს ზედაპალეო- 

ლითური მასალები და მოახდინა მათი შედარება პალესტინის ზე- 
დაპალეოლითურ ძეგლებთან, რის შედეგადაც აღნიშნა მათ შო- 

რის როგორც დიდი მსგავსება, ასევე კონკრეტული სხვაობებიც. 

იგი აღნიშნავს, ყველგან, მახლობელი აღმოსავლეთისა და კავკასიის 

პალეოლითი არსებობის მთელ მანძილზე ინარჩუნებს „ორენია- 

კისებურ“ იერს, შეიცავს დიდი რაოდენობით მაღალი ფორმისა 

და ოვალურსამუშაოპირიან საფხეკებს, მრავალფაცეტიან საჭრი- 

სებს და მათთან ერთად მშვილდწვეტებს, ხოლო ადრეულ საფე- 

ხურებზე შესამჩნევია მუსტიეური ელემენტები. მათ შორის კონ- 

კრეტული სხვაობები კი გამოიხატება შემდეგში: თუ პალესტინის 

ადრეულ ზედაპალეოლითური კომპლექსები შეიცავენ კარგად და- 
მუშავებულ ბოლო საფხეკებს, რომლებიც შემდეგ მაღალი ფორ- 

  

94 ნ. ბერძენიშვილი, დასახ, ნაშრომი. გე, 80. 
§5 LI, 0. 858 106ი, ჩივაIIMIMI9 MCX#V 8300X9V00846004:7MM6CMIIMIM MX2ხIVყე- 

MI 3ეX38M83ნი I 8MIIXIMC7VX0 85C10M0, #ი0XC0M0MI9 Cლ1900:0 M 90800 C96CI. 

M., 1966 IL. გე. 135--I49, 
§6 LI. 0. 587160, 0 000+L01IVCIIIIL" XVოსIVიხI 300XVICIM0 თIმX0C0MIII8 M MC- 

30MMI8 MიMIM82 # M8მი0იMევვ. Cი530IXMვი მ80X00ჩM0”IMი, 1961, # 4, გვ. 9--25. 
ნწ7 II. 0. 52999, 8ეი93M+Lხ1 MVIიIV0ხI M28MX8338 X0IIL8 800XIლ>L0 M3XI0C0- 

»918 M MC630MM12. C0807M29 2მიX6050”MM, 1964. # 4, გვ. 3--16. 
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მის საფხეკებით იცვლებიან, იმერეთის ძეგლებში პირიქით –- ად- 
რეულ სადგომებში ბოლო საფხეკები ნაკლებადაა წა”მოდგენილი 
ვიდრე უფრო მოგვიანო ძეგლებში. 

კარგად ჩანს სხვაობა პალესტინის და იმერეთის ძეგლებს 
შორის მიკროლითური ტექნიკის განვითარების თვალსაზრისითაც. 
თე იმერეთის ძეგლებში მიკროჩასართები უკვე ადრეულ კომპლექ- 
სებში ჩნდება და არ გამოდის ხმარებიდან ზედა პალეოლითის 

დასასრულამდე, პალესტინაში ზურგდაბლაგვებული მიკროლამე- 
ლები სერიების სახით ჩნდება მხოლოდ კებარიის ტიპის ძეგლებ- 
ში, "ხოლო სხვადასხვა სახის მშვილდწვეტები (შატელპერონი, კრე– 

მსი. ფონტ-ივ, ფონ-რობერი, გრავეტი), გავრცელებულია პალეს- 
ტინაში ზედა პალეოლითის დასაწყისიდან. პალესტინაში არ გვხვდე– 
ბა იმერეთის ძეგლებისათვის დამახასიათებელი სეგმენტირებული 
იარაღები. კავკასიის ძეგლებში დიდი რაოდენობითაა წარმოდ- 
გენილი მიკროსახვრეტები, პალესტინაში კი ისინი ერთეულების 
სახით გვხვდებიან კავკასიის ძეგლებისათვის დამახასიათებელი 

მშვილდწვეტები (სეგმენტისებური, გვერდამოღარული და გვარ- 
ჯილას კლდის ტიპის) პალესტინაში არაა აღმოჩენილი8ზ. 

ჩვენ ვეთანხმებით იმ ავტორებს, რომლებიც უარყოფენ კაპ- 
სიის ტიპის ძეგლებისა და დასავლეთ საქართველოს ზედაპალეო–- 
ლითური ძეგლების მსგავსება-სიახლოვეს და აღვნიშნავთ, რომ 
კავკასიის გვიანი პალეოლითის კაპსიის ტიპის ძეგლების ანალო–- 
გიად გამოცხადება და მათი ერთ სიბრტყეში განხილვა შეუძლებე– 

ლი ხდება, როგორც ქრონოლოგიური, ასევე კულტურული თვალ- 
საზრისითაც. 

წინა აზიის ზედაპალეოლითური მასალების შესწავლა, «სევე 

როგორც ზემოთ ჩამოთვლილი ავტორთა გამოკვლევები საშუალე- 
ბას გვაძლევს გამოვთქვათ შემდეგი. მახლობელ აღმოსავლეთში, 
ისევე როგორც ჩვენთან, ზედა პალეოლითის ადრეული საფეხურის 
ძეგლებში შეინიშნება მუსტიეური ფორმების არსებობა, ადრე იწ- 
ყებს ჩასახვა-განვითარებას მიკროლითები, ხოლო ზედაპალეოლი– 
თური კულტურა მეზოლითამდე ორინიაკისებურ იერს ატარებს. 
აქვე გვინდა აღვნიშნოთ, რომ ეს მსგავსება მხოლოდ ზოგადი ხა- 
სიათისაა. კონკრეტული ძეგლების შედარებისას კი შეინიშნება გარ–- 
კვეული სხვაობა. ასე, მაგ., დასავლეთ საქართველოს ზედაპალეო- 

ლითურ კულტურას თუ შევუდარებთ წინა აზიაში ცნობილ არ- 
__ეაედეაღაღსღაეე 

58 II 0. 68790, წვვიიყყი M6XIMV 800XM60200M817M9CCMIIM1( MVIMხIV- 
ჩეMI.. გვ. 141. 

107



ქეოლოგიურ კულტურებს როგორიცაა ემირულ-ანტელიასური 
(პალესტინა-სირია, ბარადოსტული (ერაყის ქურთისტანი) და 

იაბრუდული (სირია), შემდეგ სურათს დავინახავთ: 

პალესტინის” პალეოლითური ძეგლებიდან, რომელთა კლასი- 
ფიკაცია მოგვცა რ. ნევილმა. ემირულ-ანტელიასს ურ კულტუ- 
რას განეკუთვნებიან IV ფაზის ძეგლები საიდანაც გამოჰყავთ 
ევროპის ორინიაკი. IV ფაზას ეკუთვნიან ერეკ-ელ-ამარის ჩ ფენა, 

მუღარეთ-ელ-ვადის ჩხ ფენა, კებარა (0% ფენა), ელ-კზეირი და სხვ. 
ამ ტიპის ძეგლებს დ. გაროდი პირველად უწოდებდა შუა ორინიაკს. 
იგი აღნიშნავდა, რომ ინდუსტრია მუღარეთ-ელ-ვადის ს ფენიდან 
საერთო ნიშნებით მსგავსია დასავლეთ ევროპის შუა ორინიაკისა 
(მაგკუმბადელ-ბოიტუ, კრომანიონი)მმ, უფრო მოგვიანებით კი იგი 
მათ უწოდებს ანტელიასურს?!, ანტელიასის მღვიმის მიხედვით, 
რომელიც გათხარა გ. ცუმოფენმაზ?, ანტელიასის მღვიმის ინვენ- 
ტარს გ. ობერმაიერი ორინიაკის ეპოქით ათარიღებდაზ?. 

IV ფაზას, გარდა ზემოთ ჩამოთვლილი ძეგლებისა, მიაკუთვ- 
ნებენ ელ–ვადის? და კებარას-5 8 ფენებს“, რომლებიც 1II ფაზის 
ძეგლებად ითვლებოდნენ (ერეკ-ელ-ამარის L, C ფენები და "ხვ.)?. 

IV ფაზას შეიძლება მივაკუთვნოთ კზარ-აკილის მღვიმეში 7 
მეტრის სიღრმეზე მდებარე ფენა, საიდანაც ე. ევინგის მიხედვით 
იწყება „ორინიაკი“, რაც შეესაბამება ელ-–ვადის და კებარის მღვი- 

მეების და ს ფენებს (რ. ნევილის IV ფაზა), რადგანაც სწორედ 

§9ი LL. M6VVI116, L6 ხები ხIის. . . 
ი. 8. #. 6. 68CI0ძ ვმიძ 06. M. #. ს2(0, დასახ. ნაშრ, გვ. 43--44; 

4 ?.? ე. #. წ. 63I710ძ, სXC8V8II0ი§ ვ 1ხა MსდხემI6L Mიხმ”გ2 Mი0სი! 

Cვწო“!, 1931. 11 ჩსL იმ ვი 1იძის5(6§. „ნ/იCმძ.ილ 0 ნIXI5(0IC 50C“. 

VიI. XX. Lიიძიი, 1954, ი1. 2, გვ. 155–-192. 
< ც. 7სთო0წნCი, L"#იი ძი 12 XIიდ ლი სხბი!Iტ. #ო!ს0ი05, # 3, 

8Iი, 1908. გგ. 431--455. 
632 L, 060იM8MM0Mწ60%/, /10MC0009C%MMI 9C108C%, M3X. აზ 00MX>2V3 –- Cდ- 

დიიM, CII6, 1913, გვ. 367. 

ი წ. #. ნ. 6გ”Iიძ. # IIეი5II0იგ! 1იძსასV» Iწ0ო "(ი ხმაC 0 106 
სიიტბL 0მ1მ60I11ი1C 1ი იე1ლ5IIიC მიძ 5VIIმ, „ჰ. M0V#გ! „ი!M%90ი. Iი5I1(სL 0 

სIIგი ვიძ ICCIვოძ“, Lიიძიი. 1951, V0I. 81, გვ. 121 –-130. 

«იზ ს. გ. C. C8II0ძ,. CXC8Vმ(1005. . 
66 L. I. II06M#-IV06ხC8, 08MMMIMIC6 800XIICი8200MIIIM0CMMC I8M9VVIMI%V I16- 

ხლიალი 80C0+0X8 # I006MCM8 MIIIი8IMIMM LMიოი 5გი!ლი§ 8 იხიიიV, ც8იიიილს 

გმIწიიM0ჩ0III, სხ. 21, M,., 1965, გვ. 101. 

«” ჩნ. სირს VII16, დასახ. ნაშრ, გვ, 86--109. 
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ამ დროიდან ჩნდება „ორინიაკისებური?· ელემენტები. რადიო- 
კარბონული თარიღი –– 28.600 განსახღვრავს IV ფაზის დროსნ!. 

აქვე უნდა აღვნიშნოთ, რომ ამ პერიოდის ძეგლებისათვის 
მუსტიეური და ლევალუაური გადანაშთები შეიმჩნევა. დ. გაროდს 
თავის სტატიაში მოტანილი აქეს რიცხობრივი მონაცემები. ასე, 
მაგ. კებარის მღვიმის I) ფენაში 117 იარაღიდან 9 ც. მუსტიეუ- 
რი წვეტანაა, 11 ც. –– სახოკი, ხოლო 6 (ს), –– ლევალაური ანატკე- 

ცი. რ. ნევილს ერარ-ელ-ამურის 8 ფენისათვის აგრეთვე მოჰყავს 
ლევალაური ფირფიტებისა და წვეტასების მაგალითები. ის, რაც 
აძლევს „ორინიაკისებურ“ იერს IV ფაზის ძეგლებს, ესაა დიდი 
რაოდენობით ნუკლეუსისებური იარაღების, ნისკარტისებური და 
მაღალი ფორმის საფხეკების, შუალა საჭრისების, მრავალფაცე– 
ტიანი საჭრისების, რეტუშირებული ფირფიტების და წვეტანების 
არსებობა, რომელთაც დ. გაროდი „ორინიაკულ“ წვეტანებს უწო- 

დებს. 
IV ფაზის ძეგლებში „ყველგან საფხეკები დიდი რაოდენობით 

არსებობენ. ისინი ამ დროის სხვადასხვა ძეგლებში შეადგენენ მთე– 
ლი იარაღების 25% -დან 55 %-მდე. 

საფხეკთა ტიპები სხვადასხვაგვარია, ისინი დამზადების ტექ- 

ნიკის თვალსაზრისით იყოფიან ორ დიდ ჯგუფად: 1-- გრძელ ლა- 
მელებზე და II მრგვალ ანატკეცებზე ჩამოყალიბებული. ამათგან 

სჭარბობს ლამელებზე ჩამოყალიბებული საფხეკები, რომულთაც 
სშირად გვერდების გასწვრივ ციცაბო რეტუში დაუყვაბათ. მოკლე 

ანატკეცებზე დამზადებული საფხეკები კი მთელი საფხეკების 40-– 

42%-ს წარმოადგენენ. 

ძალხე დამახასიათებელია IV ფაზისათვის მცირე ზომის 
მრგვალ ანატკეცებზე ჩამოყალიბებული საფხეკები. გვხვდება უფ- 
რო დიდი ზომის მრგვალ ანატკეცებზე დამზადებული სათხეკები 
და ისეთებიც, რომელთა სიგანე სიგრძეს აღემატება. გვხვდება აგ- 
რეთვე არასწორი ფორმის საფხეკებიც. დასავლეთ საქართველოს 
ზედაპალეოლითურ მასალებში კი გრძელ დანისებურ ლამელებზე 

ჩამოყალიბებულ საფხეკებს, ისევე როგორც ფართო და ბრტყელ 

დ ნ, L. სწVIიდ, IXCIIთIიმCV7 ი0(6 0ი 1ი6 CXCმV2I0ი3 ვ 1იC დე!გლლI!- 
IC 5I16 0 IL§8C მ8MII («ისხIIი 0 Lტხვიიი), #ი! იVIIV, V0I. 21, Lიიძიი, 
1947. L. C. LCVC1I, სიილ% ნ>I5Iი-ტიბ 5-3 -ვის/ ვიძ CვII7 Mვი Iი 1ი6 
L+Vგის, IX0C6Cძ:ით იწ ი ტოტოლმი ნხ!I050იხ CმI §0CICLI.| V0I, 101. # 1, 
MიV V0IX, 1959, გვ. წ-–-6. 
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საფხეკებს, ხშირად გვერდებზე ციცაბო რეტუში არ დაუყვებათ. 

ემირულ-ანტელიასური კულტურის ძეგლებში დიდი რაოდე- 
ნობით გვხვდება ნისკარტისებური საფხეკები, დასავლეთ საჟართვე- 
ლოს მღვიმეებში კი ამგვარი საფხეკები ერთეულებად, და ისიც არა- 
ტიპიური ნიმუშებით არის წარმოდგენილი. 

ემირულ-ანტელიასური კულტურის ძეგლებისათვის უცხოა 
კომბინირებული იარაღები (საჭრის-საფხეკები და სხვ.), რომლებსაც 
დიდი რაოდენობით ვხვდებით ჩვენს მღვიმეებში. 

საჭრისებს შორის IV ფახის ძეგლებში ჭარბობს შუალა და 
მასიური მრავალწახნაგა საჭოისები. თავსწორ თუ თავირიბრეტუ- 
შირებული საჭრისები კი ერთეულების სახით არის წარმოდგენი- 
ლი. საყურადღებოა ის ფაქტი, რომ IV ფაზის ძეგლებში საჭრი- 
სები საფხეკებთან შედარებით ძალზე მცირერიცხოვანია, მაშინ რო– 
დესაც საქართველოს ძეგლებში საჭრისებს საფხეკების შემდეგ მეო–- 
რე ადგილი უკავიათ. მაგ. სამერცხლე კლდეში საფხეკებისა და სა–- 
ჭრისების' შეფარდებაა 38,0:37,2. მახლობელი აღმოსავლეთის სხვა- 
დასხვა ძეგლში კი საჭრისების რაოდენობა მერყეობს 5 %-დან 18 
%-მდე, მაშინ როდესაც საფხეკები 25%–-დან 60%-მდე ადის. ასე, 
მაგ., ელკზეირის მღვიმის C ფენოდან საფხეკები –– 65,5%-ია, ხოლო 

საჭრისები –– 1,4%. საჭრისები ყველაზე უფრო დიდი რაოდენობით 
გვხვდება ერკ-ელ-ამარის LI ფენაში (20%). 

თუ ემირულ-ანტელიასური კულტურის ძეგლებში სათლელი- 
სებური იარაღები (0I6Cლ6 608111668) სრულებით არ არის წარმოდგე- 
ნილი, ისინი დამახსიათებელ იარაღებს წარმოადგენენ დასავლეთ 
„საქართველოს ზედაპალეოლითური ძეგლებისათვის. სამერცხლე 
კლდეში მათ მთელი იარაღების 7,3% უკავიათ. 

სამერცხლე კლდეში არ შეგვხვედრია ციცაბო თორინიაკული 

რეტუშით დამუშავებული ლამელები და წვეტანები, რომლებიც 
დამახასიათებელია ემირულ-ანტელიასური კულტურისათვის. ემი- 

რულ-ანტელიასური კულტურის მატარებელ ძეგლებში მრავლად 
არის მორკალულ-ამობურცულზურგიაი ლამელები დამუშავე–- 
ბულნი დამაბლაგვებელი რეტუშით, რომელთა ბოლო ან დაუმუ- 
შავებელია, ანდა მორკალულია რეტუშის საშუალებით. სამერცხ- 

ლე კლდეში კი მსგავსი ლამელები არ შეგვხვედრია- განსხვავება 

სამერცხლე კლდესა და 1IV ფაზის ძეგლებს შორის, ისევე როგორც 

სამერცხლე კლდესა და დასავლეთ საქართველოს ზედაპალეოლი- 
თურ ძეგლებს შორის გამოიხატება აგრეთვე სამერცხლე კლდის 
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მღვიმეში მიკროლარაღების არარსებობით IV ფახის ძეგლებში 
თსინი კარგად არიან წარმოდგენილი. ასე, მაგ., 1V ფაზის აღ“აუ- 
ლი ძეგლების, ელ–ვადის და კებარას ს ფენები და სხვ. შეიცავს 
მშვილდწვეტებს (წ0ი1-IV0C5), რომლებიც შემდეგში განიცდი+ მი- 
კროლითიზაციას. გვხვდება ოვალურგანიკვეთიანი მშვილდწვეტები, 
მაგ, ელ-კზეირის C და L) ფენებში და სხვ-). კარგად არის წარმო- 

დგენილი IV ფაზის ძეგლებში ზურგდაბლაგვებული მიკროლაჰელე– 
ბიც და სხვ. 

რაც შეეხება იაბრუდულ კულტურას (იაბრუდის II ეხი)%, 
იგი არ ჰგავს ემირულ-ანტელიასურს. „გ. გრიგორიევი აღნიშნავს, 
რომ სირიის იაბრუდის „ორინიაკი“ და პალესტინის პალეოლითი 

ორი სხვადასხვა არქეოლოგიური კულტურაა? იაბრუდული კულ- 
ტერა არ შეიცავს დასავლეთ საქართველოს პალეოლითური ძეგ- 
ლებისათვის, კერძოდ კი სამერცხლე კლდისათვის დამახასიათებელ 
იარაღის არც ერთ ტიპს. აქ წარმოდგენილ საფხეკთა და საჭოისთა 
ტიპები არ ემსგავსება სამერცხლე კლდის საფხეკებსა და საჭრი- 
სებს. 

ჩვენ მიერ განხილული ემირულ-ანტელიასური და იაბრუდუ- 
ლი კულტურების გარდა ზედა პალეოლითის შუა საფეხურს განე- 
კუთვნება შანიდარის მღვიმის C. ფენა (ერაყი) და ყარა-ყამარის 
მღვიმის ქვედა ფენა (ავღანეთი). დ. გაროდმა შეისწავლა შანი– 
დარის C ფენის მასალები და აღნიშნა, რომ ესაა განსაკუთრებუ- 

ლი კულტურა. რ. სოლეცკიმ, მას უწოდა ბარადოსტული, რათა 
აღენიშნა მისი თავისებურება. ახალმა აღმოჩენებმა ცხადყვეს, 
რომ ბარადოსტულ კულტურას შანიდარისა და ყარა-ყამარის გარ- 
და მიეკუთვნება სხვა სადგომებიც: იაფტეხი, პა სანგარი, ვარვა–- 
სი, გარი, არჯენეხი?. აღნიშნული კულტურის შესახებ ძალზე 

ცოტაა გამოქვეყნებული. რ. სოლეცკიმ გამოაქვეყნალდ რამდენიმე 
იარაღი შანიდარის C ფენიდან, რომლებიც განსხვავდება წინა აზიის 
სხვა მასალებისაგან. იმ ავტორთა აზრით, რომელთაც საშუალება 

თი #ტ. სას§5(. 0.0 LI6სIდიწსიძ Vით ჰგხიტ (5წICი) Mისოსი§LLCLC, 1950. 

?0 LL. II. IMI0ნხ69, I2VIIC მCიXIICI8უ007IIVIICCMMC წ 2M9XIIVIMIM IIC- 
წლუხლლი 8007:0M9 M ჩი0რ»CM2 Mიწივ MI IMI0ო0 §ეი!ლივ3 8 LხიიიV, 80იი0CL 
სM”იიიიულLMII, 3ხI0. 21, M., 1965, გვ. 105 

9? ს. 5. 5010CVXI, # <ხეი!ძმ, Cმ8V. ე შსვმ136C0111%:C 5110 Iო M0:00%) 
I-გი. 5-იI(იჯიი!გი IტიიILL (ი; 1954, VV მასიდიი, 1955. 

2 87 LI ვი LL0IC მიძ MCი( V. წIვგიი6I7. 195C ჩლიხნა(ი ი 
§0)ს!ხფლვ(იო) (მი; გ 0XCIIო11იმIწV ICიიL. IX0C00ძ!ილ ი! 1სდ ნVCI5(0ლ0C 50C!'0- 

IV/ I0CL 1967, MCV 50L%§, V0I. XXXIII. LიხისეIV. Lიიძლი, 1968, გვ. 156. 
1



მიეცათ გაცნობოდნენ ბარადოსტული კულტურის კოლეჭციას, ეს 

კულტურა, ემირულ-ანტელიასურ და იაბრუდულ კულტურებთან 
შედარებით, დამოუკიდებელი და თავისთავადია. აღსანიშნავია, რომ 
სამერცხლე კლდეში აღმოჩენილ იარაღთა ტიპები ბარადოსტული 
კულტურისათვის უცხოა. 

ამრიგად, ზემოთ ჩამოთვლილი მახლობელი აღმოსაელეთის 

არქეოლოგიურ კულტურებსა და საძერცხლე კლდის კულტურას 
შორის არ შეინიშნება ის მსგავსება, რომელიც საშუალებას მოგვ- 
ცემდა გველაპარაკა ამ კულტურებს შორის უშუალო, მჭიდრო კონ- 
ტაქტზე, კავშირ-ნათესაობაზე, გავლენაზე, საწარმოო გამოცდილების 
გაზიარებაზე და სხვ. 

იმერეთის კულტურასა და წინა აზიის არქეოლოგიერ კულ- 
ტურებს შორის საერთო მსგავსი ნიშნები (ორინიაკული ხასიათი, 
მუსტიეური გადანაშთები, სოლუტრეული ეტაპის არარსებობა), სა- 

შუალებას გვაძლევს თავიანთი იერით ერთმანეთისაგან განსხვავე– 

ბული, დამოუკიდებელი არქეოლოგიური კულტურები გასვითარე- 
ბის ერთ დიდ ზონას მივაკუთვნოთ და აღვნიშნოთ, რომ საერთო 
ჩარჩოების შიგნით ისინი ქმნიან სრულიად დამოუკიდებელ ისტო- 

რიულ-კულტურულ ჯგუფებს- 

დასკმზნა 

სამერცხლე კლდის ნივთიერი კულტურისა და სათანადო ანა- 
ლოგიების განხილვამ საშუალება მოგვცა გამოვთქვათ შემდეგი: 

1. სამერცხლე კლდე უდავოდ განეკუთვნება იმერეთის ზედა- 
პალეოლითურ კულტურას, რომლის განვითარების საფეხურები 

მეტ-ნაკლები სისრულით ჩამოაყალიბა ს. ნ. ზამიატნინმა ჯერ 
კიდევ 1935 წ. ამ კულტურის გავრცელების საზღვრები კი დაზუს- 
ტდა ამ უკანასკნელ წლებში, როდესაც აღნიშნა ჩრდილო-აღმოსავ- 
ლეთ კავკასიის (ჩოხის სადგომი) და ჩრდილო კავკასიის ცენტრა- 

ლური ნაწილის (გუბის ეხი) ძეგლების კულტურული თავიLებუდე- 
ანი. 

ჩვენ მიერ შესწავლილი სამერცხლე კლდის მღვემის განსაკუთ- 
რებული ინტერესი მის თავისებურებაშია, რაც გამოიხატება ზურგ- 
დაბლაგვებული მიკროლამელებისა და მშვილდწვეტების არა“სე- 
ბობით. შესაძლოა, ეს სამეურნეო ხასიათიდან გამომდინარე ან ეთ- 

ნოგრაფიულად განსხვავებული ყოფისა და საწარმოო ჩვევა -–- 
–გამოცდილების შედეგი იყოს. მსგავსი ნიშნებით ხასიათდება ყვი- 
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რილის ხეობის კიდევ ერთი ძეგლი –– ძუძუანას მღვიმე. დასაშვე– 
ბია, რომ ეს ორი ძეგლი, იმერეთის კულტურის შიგნით ლოკალურ 
ჯგუფს შეადგენენ. მოსალოდნელია მომავალში მოცემულ რაიონ– 
ში გამოიყოს ზედაპალეოლითური კულტურის ლოკალური ვარიან- 
ტები, ხოლო საქართველოს ზედაპალეოლითის კიდევ უფრო სა- 

ფუძვლიანი შესწავლა მკაფიოდ გამოავლენს ცალკეული ძეგლე– 
ბისათვის დამახასიათებელ ნიშნებს და გამოჰყოფს ამ თავისებურ 
კულტურათა გავრცელების განსაზღვრულ რაიონებს. 

2. სამერცხლე კლდის კოლექციის ძირითადი ნიშნები საშუა- 

ლებას გვაძლევს ძეგლი იმერეთის ზედაპალეოლითური კულტუ- 
რის მეორე ჯგუფს მივაკუთვნოთ, სადაც სამერცხლე კლღეს შე- 
დარებით უფრო ადრეული საფეხური უკავია. 

3. წინა აზიის კულტურებისა (ემირულ-ანტელიასური, იაბ- 
რუდული, ბარადოსტული) და იმერეთის კულტურის შედარებისას 

ნათელი ხდება, რომ მათ შორის არ უნღა ყოფილიყო მჭიდრო 

კავშირ-ნათესაობა. არ ვლინდება ამ უძველეს მობინადრეთა კულ- 
ტურული კონტაქტები. მთელი რიგი საერთო ნიშნებისა კი საშუა- 
ლებას გვაძლევს დავუახლოვოთ ისინი ერთმანეთს და გავაერთიანოთ 
კულტურის მსგავსი განვითარების ოლქში. 

ამრიგად, სამერცხლე კლდის მღვიმის მასალებმა · გაამდიდრა 
ჩვენი ცოდნა საქართველოს ზედაპალეოლითის შესახებ და საშუა- 

ლება მოგვცა უფრო დეტალურად წარმოვიდგინოთ კულტურული 
განვითარების პროცესი დასავლეთ საქართველოში. 

8, მედეა ნიორაძე
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0108MMC C8M60IIXIM6-MIXILC # 6C C00XI10VIICIIIM10 C I0VIMMM# 860XV6- 
I/მ8XM660MMIMVც0CMMM# CX09IM8MM#M 380928990 I იVვ3I9. სგ 0CII088 
00000188M6MM9 M8X060M8XI08 3IMX I20M9+XIM9IM08 8 0860+C C107”M2ე- 
ხ8 ი0ისIM8 0I0C”I8841ხ M ი00MII0XMIXხ 06IICIMC ICX0X00%IX 06- 
IIMX 30000008 I2X-6C0MMI8 M28M8მ38 # I06XIX6C 8C0-0 ი0238I!:III9« 
300XIICII8/)0041/M%900M#0” MVIხIVიხI 8 38083IM0ML 1 0V3MMV. #8109 
Mმ010”წIICM იგ60XხI CI88M+ 00606I C060M 38X8VV 0M000/MI0IIMXხ M6C- 
CX0 0I8M9XIMM82 CმM00IIXI6-IXVIIC 0001M თო8X0C0IMMIXM90CMMX M6- 
0X0L8X0M6I6IMს 1 90V3MM # რCMC6XMხIX “I60ნMI0ლს” IL88M83მ, 
ნს§MMXM9MCV%0 80CI0M8. 

8 026016 MCი0X5308მMხ, 30: 00M08Mხ> MმX+60Mმ/ხ II3 
0260X000MX 800XM6082M60MMIM90C0MIMX CX0990M# 38იგMV0M IL 0V3MMI, 
XიხგყიIIM6ლ9 8 თ0VხI8X 0I1M0CI8 MX8MCMM0:0 30X82 I 0CV/I20CI86II- 
M00 MXV308 I 0V3MM 8 L. 16MIIMCM, 8 “8MX6 8 MLV30C მVI“ი0იი- 
»0IMIM # 3II0IიმთდMM #LI CCCIს უ )IIიყMყIიგ/8. 

X86018 C0C710MI #3 CIXI6CIIVICIIIX 083X06)08: 
I1I009MMC08#M06. 
880/CIIM6. 
§ 1. 0630ი I2M9XIMIM#MM08 360XMCI0 I18XMV00MIII8 I 0V3MM. 
§ 2. L60M00თ0/0LMV9ყ%-%MX829 M# I0C0)MV0ILMყ0C0-M29 X808M%X60MC- 

XMM8 (C68000-3208IMM0M 98C0XI#M 360XVICM IIM060C1M!. 
II888 1. #იX60IX0IMა6ლ(ს M#Mლლულივვყყი 8 #ილIICი0დ Cმ- 

M0იIIXXIC-M#V,16. 
§ ვ. 0ნსსგი X230818MX60M0IIM2 ი 2მM9XMIMXმ8მ. 
§ 4. C“იმIM”ივმდM8. 
§ 5. დგVყგ 0170%8I!MM. 
ს»ვ88 II. I13900MM=8 1II3 M#2MIMს9 M# XM0CMXM. 

§ 6. M8Mლ0VIILხI6 009VII “+იVIმ. 
§ 7. C90VIყMი M3 M0CIM. 
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II გ38 III. M060:0 CმM0იIIXXV6-ILIVIC Cი0MM 860XICI83)00- 
IIIII9ს60MMX C109II0% IX283Mმ38 I CM6XIMხIX 760010011. 

38M%X)096IMM0. 
# ი860XC 10IMI0X6CMხ! 28 186/»IIV, რი1ი,იმდსს, დიIMCVIIM0ი 

M# Vყ00+XCXCI. 
ც I00MMCM08MM XI801C/ 1I0CX8II08M8 0წ6IIIX 309000008 M3V- 

ააIMM იმგ38MIM9% 3060XM0608/M6041IIM6C0M01 MVIხVისI 382081140! 
0V3MM, 

88861 სIVIIL 

8 I1-0M „გიგიიგთიტ იიI80)IIIXC% M02IM89 ICI0ი0II8 IM3VMCIIIIM 
800XIMICIმXMX60II7M§0CCMIX I2მMი”IIIIM08 I იVმIIII I0 31მI8M, IIმMII- 
#M2M C 60-X L0I083 XIX 868 10 M8070იII0CL0 80CM6!I!!!. 

8 იგ601 07080X6M8 I0697CM9IL00-L6 M00680)10ILV0I!Iხ1X VV96- 
MხIX 8 #3VVCIMIMM#M 8C0XM6IIმIM00II:11M0CMIMX IIმM9XIIIIM08 I 0V31I# 
(I. 76-.M0MM9603, 3. დევი, 8. II. CI 87M#080XMV, „ბ. C 
V88ი0098, 0. 8030V0MX, # 0. MM#XM8I0I08MVყ, ტ. 60ი- 
M#2I#%M#V, C. CM#M0V9ყ0838MV, #. II08M9M9M08, ს. 1IIMIMII72, 
„I. II03X)080XM#I, CI #0CVM0C8CMMI#). LI6CM0109 IIგ 881X- 
M0C0Xხ 3ხ198/CIIIMხIX MM II8M9%9MIIIIM08, IIM00M0C 0606IILCIIM6C II0- 
ლI6MIIIMX 38V8CIVI0 M6C 80/0Cლხ. 8 06LICM CI0XII0CIM #MCC.06XIV088მ- 
MI6C M8MCVM0I0 IM60M0I8 0 VCIმIMI08MCIIMM C080ICV0I, 8/8C”" 8 
I 0V3MM CX09#0 II8 MM3M0M V9008M0. 

IIM00MX0 02380იMVXIMCხ 08607ხ! 00 MCCICI088IIII0 I2M9XIIM- 
M08 #2M06CIMI9M01:0 36CMგ IL წა3MV C 20-X Lიქი8 (IL. #. LIIM#00C8X39%, 
C.II, 33M8X7VMV, #, LL. L8»მ9MIX80M30, IL. 3. 560XI36MM- 

II 3 II IM). II608LIM II8/1060)IMIMV906CMVM II 8M9XIIMM0M, 08CM0118IL- 
MხIM II0IIMIVM0 I8VM9IIნIMIM M0610)L8MII, რხII8 IICII6ი2 /IC8ICX806- 

IM (IL. X. IIMიიზმუვლ). M0I008თM9%CM8გ8 IV6IMMMმIIM% 3100 M8- 
M9VMMM8 88MIX2C0ხ M085ხIM 3+800M 8 M0C0I06M08მMIII IMCI00MM II60- 
80600 06IICCI82 I იV3IIM. LICMM0IIM 1I03X#%, LIIMCIII0 8 
1935 L, ყ8 0CM086 VV96I8 3CCX MM68IIMXC#M 12MIMMIX I0 800XIICMV 
M8XM60MMXV I 0V3#MM C. II. 38M%9XIIMIMV IL806XC9 803M0XII0CXხ დმვ3- 
უ06MM5ს 380ხ 800XIIMM ო 8X60XMM+ 3X00 #08# M8 X0M X00M0/M10LM- 
9ლCMMC I0VIIIნI. 189989 M#IV80CMVთMXMმ8ILM9, 0110XIIILCMIM89% IM 060- 
IმIICIIIV29% #M08ხIMM I8M9XIIMIM%L8MXM, #Cი0Mხ3V6XC69 MმMM 8 იედტ”- 
ჩგოვ0Mის #86010. 

ც06ლხM8 MIIIC0CCMLIC 0მ060IIL! 6ხIIM 008016! CII6 I0 301- 
M9I II. 3, ნიი)300M0I8MXVVM (Mი80IM68M# # X0.). 

II0ლMX6 ცს1000M MMი0080#M 80MIIML #3V9CIIMC6 I8X6C0IIII8 I 0V3MV 
30306M0890-ლმ. CMCX6Mმ/MV900MVს I10080M9M709 80X060/0IIMV6C- 
MMC 020M00MM, M0X100ხI6 88019 8 M8VVIხII 06000» დ9M) MIMIIX2- 
ხიC8ხIX 860XVCII8IM60IILMMXM906CMVX I8M9+XMIMM08 M# “»2MIMM 060330M 
#M210X 303M0XM0C0Xხ 6006 M0MM0 I00IXCI88MXნ 0238MXMC XVIIხ- 
«VიხI MC0306LIXIL9IX 06MX87X6/ICM 1 0V3IMIM (#. II, L 8X 8III 8130, 
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I. 3. 6Cი130VM1) 8MIXIM, II. II. C0X0C8%69, /L. M. IV II- 
გ6ნიგMMII8M41M, I. IL. I ი0ML0MMმ, II. /. IIC0070#V, 
M. M. I გ26VIM8 M #9.). 

80 2-0M Mმგიმიმრი #/206X09 I20M00Cთდ0X0:90CM89 MM IC070LM- 
V0CCI09 Xმ02MI100MCXIMM8მ C08600-3მ00 2710 V2CI#M 860XICIL IIM606C- 
“II, #010009 0X88IXხI8მ6X 3 0CM08M0M 0მ82I0M 6მ0CCCIIILIგ ი. IL8Mი0II- 
ჰმ, #0VIM0IL0 #MI680L0 II0III0Mმ 0. 0II0MM. IIმIIIგ9 06M80CIნ M0ნდი- 
უ0'MV9MლCXI #00ICI28M)90+ 006010 VIმX006ჩი8მ3IIVI0C" #M0800XIL0C1ს, 
CIIხI0 ი0მCM)I6V9CIIVVI0 VIII2LIხ9MM 0CL. 

8 ილII0I8Mხს0M მ090MI6 0Mმ2 M0XCL 6ხIIხ 0800M0X0012 
M#მ# ს0CX0VყII0C I0C0/10MVXCIMIMC ILL0IIXIIICI0CM IIM3MCIIL0CIM, IMM06- 
MI6I ILIM00II0C #XI00CIM029M6 # I0Mლ6MI6I2 M6XIMMVV I006IL0ის- 
9MIM #IMX8200-10M8M01CV010 (IIმ8 10IC) M 1 I28M0>0 IL88M83C%0L0 
(I8 008000) X066+8MM. C 30070MIMC0I C+000ML0ხ ი0მ2C-Mმ10M8მ80- 
M29 06MმCXხ 0-იმMIVM82010M CVი0მMCIMIMM III9 )IIMXCMIMM, CV6- 
M00II1I0Mმ/ხIM0ლ0 M00CXIII082IIM9 X06610M, CII0XCIIMხIM M0MC0-მX- 
XII96CMMMM 06083088IIM9MM# (8 0CI089V0M #908IMI0MI2MM#) 7XI3V- 
იVXMVხCM0L0 MმCCM8მ. . 

C068000-3მიმXIVIგM ყმ01ნ 360XMCI IIMა00IM, 8 0C908M0M, 
0X82XსI880» VსIM2VV0CM06 CI0CVMIVI0C0C II210, IM080XხIM0 18LIC0- 
M0 I ი0IM9I0უII90ლ. /#600I!0IMIხC 0XM6IMV 66 10C+Mგ0+ 400- 
800 M. IXVIIIMმ2+ 3/M6Cხ VM6ი0CIII:II, +CIVIIIხII M 8I2X%VხI#, M0C0Iმ- 
MM C0X02გMMIგ0ხ IX6CI2M9 ი0იმ0XM6/ხM0071ს (VI. II. MმიVმII8MXM, 
X. C. I 0IMIII8M7M, M. 0. M00/38XV9ე). 

C08000-3გიგმყყმი ყმCXნ 3:0M 06M80IM 3 029096 LI2XVიII 
X60უ0IM90CMM CII0XCMIმ2 CV6IL00M30M1 მ»ხყ0 38მX76CL8)0IIIMM 860- 
XICM06I08ხIMM 1MM380C+VM9#80MM, ი0IILMIX0ICს08ხIM,ს იCMIMIMIXმM+M, 
ი06CყმMIMCIხIM9M წMMI2MM # II 20710M# MმიწმMILმ. 8MICIIC 0IMIM IMC- 
ლ0IX8C0M0 MI600Mი0LMI820X- +» 0მIICV000CM8IIIMM IICCVმII0-#0IILXII0- 
M0ი0მ708ხIM# 01XIV0XCIIM9MM C00MV00 # 800XV9CI0 MM0IICMმ2. ცCპ 
VM23მMIMხI6 0C2/IIMM 02CI0XMX0XCIMხ! Iმ2X ლ0MIხყითი ILM0CXM0ILMი008მV- 
#ხIMIL II6CC9მM0-C#MმIIII6C8ხIMM M 8VIILI0IMI0ICIMI0-00810V9I6ხIMIM 060ი8- 
308მMIIV.MM IXCM0C-62M0Cმ M M8 I2X6030MCM0M M#V0MCIმMVIIVM96CM0M 
თVყემM6MX6C II3M0VIხ-(0ლთ Mმ0Cლ#M8მ, –- ყვიის «I 0V31MMCM01L 
LIIხI61I>». IL C686იV 0+ LMმIV0ხI (6800CIII ი. IIXM0VყMVIმ2 M# Iი.) 
1IMCI01C# 069M2X6CMM9 («მM% XC IM IIMXLVICMლჰM08ხ» +07CI10C#M0IIC- 
XხIX M380CXI9M#%08 M M0IIII0CM (2--2,5 MM) 3VIMX8M90LCIIIM0-0Cმ/09- 
I0I I 096C92M0-C/8IIICL80M 10VIIM C001IM6CM I00ხI LIC06X0IVIMM0 
0IM06IIIხ, 9I0 II9% M06/“080სIX M380C-IV9M08 Xმ0მMX6ი90 06MVIII6 
81თ2I0MCII4MM M0C2CM0L0, 06X%6 C000L0 M# 60/0IL0 #0CMII8, 06023VI0- 
სI6IX0 M9M0II2 Mმ8მ»7X–CM01IIIIხIC (190 CM) XMVM3006083M6I6C 38/XM0- 
XII. 8 M38060II9MM%2X 98070 807009210XC# Mმ200108MI6 3000IIMM, #96C- 
II6ის! 1 II0136MII6IC XIVIIIICIM, ლ0ნიმვისგ8II ბილი” 8 ი03VIსIმ+06 
CMIMხM0 0მ38M9M”სIX 3MCლლ0ხ #მ200708ხIX #00000008. 

სგCლ0Mმ70M88მCMLII იხმM00 იმ09MCIICსI 00M0M IL8IMI0ნMIმ M 60 
MV010MIICIICIIIIხIMM XV 0MI0M2MM II2 0XI1I064#%MIILIC I8I00ხ9, 023/0/CM- 
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MხI6 LIIV60MIMMM, V2C10 MმII60!I00რ0ი492:431!ხ1MI. VIII0IIა9MII. წმ »ი- 
80M CMXIXIC0IIC ი. X8Mი0M28 II380C+XIIნ! IIმ-0ინი: IICღCილიIICმ, IIIX8IICIIL, 
M0ძი008M, #0060V»II; 82 იიმ280M –- გ), Iგმ68ი06", Mი!IM2- 
8M, ნ·VIIMMI92VV6M, #80M86XII, C8მ0CMII. 

ნსაუმჯიიიM9XIIMIII ILIIIMმ+ ი8I01მ, II: IIIMIC LუV60L:IIX X2IIხ0- 
#006093MსIX VIIICIIMII, VIL0C6IIსIX 1I9 8ლოხI9ხი ლ00M108IხIX ლ0Xი”X, 
MმIIIIMI6 06C01060X8IIIIIX ი0MგIხIხ” VC60XLIსI II010 II0IმVმ14ხ. 
იხიVს6LმI9M 8IIVMმIIIC IC0806LI!XI0L0 M0ულზლ“გბ. 32/XM0XI) XI 
M#0V6MII9, 1IIM00M0 ივ0Mი0ლ0ჯ”იმCIIIხა 3ულCს, უგმმმუს 0CII08I:0C 
CხI0ხ6 II%9 V300708XCIIMI#9 02მ3IIVIIსIX 00VXIIIII. 

LIღCI C0MIICIMM9, 920 VM9მ3მ".1L!/ხIC იაVIIხI6 VIIICIხM M#M M20C10- 
8ხI6 06083088IIM9 ივI0მ2 M0LVII იმ38M+ხლ IIIხ 1II0C0MC #01- 
MიI9Mი XI8IIII0IM 06XM8CVV. II0XIIVIV7V9% 36Cხ MM0)IM M6CX0 8 I0C/IMს- 
ლ830Mმ7CM0C 800Mი, 8 600C IIIIICIICM8M0 0LIM V0070Mმ8უ! 8 #M00+- 
იMM006M6. II6CI CIIIVI0LI0 MIICIIMII 0 800MCIIM 06ი830პ_ე!!I#9 VIMმ- 
ვვIხX თ00M ი0Iხილთყ. ხ2CIხ M00M/0M08210M6CM 3III VI0XII9MXIIX 
089318810 C IIM0IICV0M (3. IX. 1MIIMXI0308), 8 #8C+ხ –– C IIIIX- 
ი0ყიე”800+MVVხIM ი60M0)0M ( #. #. II8-806MI # უნ.), M0L88 ივ3- 
8M88IMMCხ 60M06 MსICVCM8MხIL 30CX0X%IIMC II8IMXCIIM9%M 3CMLIM0#! 
M#0იხ! 8 M0010IX8X 082C0CM210M880M0M IC00M100MM. 

I IM8# I 

#იXი0MX0LM90C-MX06 MC-ლჰლ10სმMMხC სხ თის CმM0იIIXIC-IXIIM2გ 

C 1958 ი/ვ X0 ყმ0709MICI0 30CM6VII 8 LIM8IV0CM0M დმV- 
096 8 CCIC 30IMM, 8 VII6I56 ნ. /1«0VVVM2 (920280:0 #X90MX0Mკ 
7. X8M0MXმ2) 80X60M0VIMV906CMMC 08მCM0იMM M# 03380IMM 10080 
M8XMXC0IMMMყრლ«ვმ9 3M000IIIIIM% 1 0CVIგხი”8CII0-0ი MV30ი I'იV- 
3MM (0VM080IMXCIხ IL. M. IVII8608MMII8IMXM), 8 ი063VIხIXმ210 
M#0X00სIX 6%IIM0 MC0M61082I0 MII0-0 ICIIC0 M CMმ/ხIMსIX IM8852- 
008, 8 10M 9MCMC M# I6IICიმ C8M00IIXI6C-IMX/MXV6. 

C8M00IIXIC-MIVI6C 6.8 0X#0CLMII8 8 1962 L0XV. ILIC60#ხMIIC 
იმCM00#M I8M9IIMM8 X8IIM Mმგ4+6ი0MმXახI! 0მVII0600!(3080L0 I #მ- 
Mლყყის–ლ0 8CMმ. 

8 1963 –– 1964 L0#8X, I0 თი 06MM0XCVII0 II. M. IVII86ევ- 
MMIსI8MXM მ80XC0#M0IIV06CMMC M00I6I088MM9 ვ3Iბიხ #Mი00M30801VM- 
IM0Cხ 010910M (0VM08. M. L. LIV00 8030), 3X01MცხხM ც ლი- 
0188 008M0C0I9M0M 3M006MIIIIMM I 0CVIმ80ლ0780ყხიი MVვ30ი IL იV- 
MM M 1 6MIMMლ00L%0L0 I 0CVI209CI8CIIV0I0 ბ/IIIMც6იCIIICI8. 8 1966 -–- 
1967 L0I2X I0 IIIIIIIV IMIICIXIVIმ MCX09VXMII, 80X06070IIIIL II 3IM0- 
IიმდMM #ILI I 0იV3MMCMX0M CC რ6ხIM #იი080I6CIხ IV0VX00IIIV- 
16IხMხI6 03601 I0 VI0M9VCIIII0 CIიმ2II02თMM II6VI60ხI, LC070- 
MV9C6CCMMX IM LI6C0M00C00XMV0LM90CMMX VCI08IIIC იგIM0Mმ2, 8 X8MX6 ლმ- 
601ხ, M0 C06M02MMI0 100:0/MVIIVM106/VL6IხIX 80XC0#M0”MV90CMIIIX Mმ216- 
#8I108. 
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ც 3-6M Iგიე”იმთდტ Xმ020MI60II3V2Iიი 1ICCI6CI08მIIMხII ოგ- 
M971IIIMM. 

II6II6იგ2 C8M00IIXIVC-XIMIC II8X0MIIC #8 1I0280M C606ი0CIV 
ჩ. IIXიVყVაგ. 0M2 3038ხIII20709ი IMმI V06C30M 006MM #2 12-13 M, 
8ხI00X8 M8M V009I0CM M009 600 M. 8X0# 26 06იჯმIILCI II8 10Lი- 
30C10MX. 8 C893M# 6 5IMM X000MI0 008CIICIM8 I006IV–9M 9მ0Xს 106- 
სI6ი0ILI, LIC 6ხII0 C0C006X0X0V96I0 IMმ2M60)ხMI66 M#0MMVყ0ლ0+80 0C- 
+2IM08 Mმ8700Mმ/ხM0" M#VIხXVს. 8 15 M 0» 3X0/8 IICIICივ 
C”-2M034#X VXC6C6 IM ი080029M826CL 8M690, IIC წგყყსვმიჯი 0C2 
XMMV89 VყმCIხ. 

Cმ8M0იIIXXC-MIIთ იიელIი»88X96L 60/LხIMIVI0C" M#82007103VI0 1I0- 
უ00%, VCIხლცმი 980 X070001! IIM066+ 088/ხIხI6 09607 811M9. II6- 
სI808 C#803I09. #IIVIII2 066 I0C6CIMV2C6C» II0CM0I0MMX C076I M6”X- 
ი08. ILIII0MMგ V 3X018 12 M, 300018 –- 15 M. 8 IIV6MVC 110M 
ილხი(ტისI 110CICV9CIIIMI0 II0IIIIMM 8619, 88MXV 900 810018 66 VMCIIხ- 
ყIგიXი9. ა 3X0I8 I#I6IICიხI #MM060X%9% 060ხ:8, 3ხI0010M 9-10 M, 
CVVCX2I0MIMVC9 I0%IM #0 V008I9 ი. ,/IX06VყVI8. II606# 060LL80M 
MV6X2X #0VIMხIC IIILI6ხI, VI88IIM6C C X20II#38. II0IX0IX # VCII6- 
ხნ6 803M0XCII X0M0ხM0 C60MXV, C C68600-800709M0M 07000წLI. 8M0/5 
10XM90M C1X6VLხI M6სI6ეხ! I0016M86» 0VVCCM, V003ე,ხ M#0+1000L0 
ლMIხ90ი 900MMM30XC9 30 80CM9 )IV0XICI M#M +89IM9 CI6C”8. II0#M 
ილიI6იხ! I0M00II M#8MM9M9IMX# 083MMVIVხX 083M6008, IIIC6IMCM, M8ი- 
სგII6M M# IXი0VIMIM I0MM60CVIIMIხILM 3010M M8160M#M8)I0M. 

II8 ი08CC10%VIMII 200 M 01 8X0I8 M9X09MMXC% 3მX C MVI00/0- 
06ი0გ3ყხIM II010IM0M, 8MIC010M 12 M, IIM0MM0ს –- 8 M. 118/0ტ 
60 CM069M90XI V3MMM M#M 8ხI00MMM XM00MX0ი, #8 #90X0XM%C #X0X000L0 
MMCI0169 IIMი900MMC XეაIIMIხ II 083/Mხ9LხI2 01800CIM9. X00MX0ი 
32M299#830109ი CMმ8მ/MIV0ხM0M CICM0IM, 300010 6 M. 8 IXIV6#M1IMC IIC- 
სI60ხ. #MMC6I0XC8 M0660IხIIIIMC იხII8MIMI, ს M0700MIX 0CX880I890/ 
80IX8 06083VC+ II660VხIIM6 030018. LII00M30MMMხI6C 80MIხI 8 C8M00ი- 
IXI6-MI 06 X802MI0C0M3VI0% ყ0600XI082ILMიM IMC60XL0MIIIMX 036ი 
M 301008108. ILI18 IMM6 ი6IICი0II M6C»I2MM# XIC6Xმ+ 60/I6IIIMC LIIხI6LI, 
0688M#M8IMIM%C9 C 0010MM82. 8X8XV0C0Xხ M8 CICIMMმX MოლIICის! M6- 
CM0MVხM%0 M6M96+ LI2MMV I80703 08010 უ00303ხIX M380CIV9XM098, 
#0700MI6 V 8X018 I0M0ხIIხI 36IXVCM6IM MX0M. 118 CICIIMმ8მX IICIII6CიLI 
890CM0 898! CICIIხI 02607 I 90CI0VIIMIX 80/. I18 IIMX XC M60X8მMM 
MMC)01089 989MMV9901:0 3MIM8 M38060IM08X10 I2XCMM. CIIIM C0X02IMIMMIICხ 
ც 16X M6CXმX, IIC C1ICIIMM IICIIICი90MI IC M0I8060L2VXMC0ნ 803უCMC181110 
M00:0M9MMხIX 830X. 80ლხM2 CI860 I0CICI88IMICIIხI CIმI/8„MIMIVI, 

II8 ი8ლ0I0MIIMM 440 M 0» 8X0X2 #00MX0ი I2CX0MხM0 CVXM- 
820109, 910 CXმM08M1C? +9VXII010CMVIII0IM. 800018 370M IIICMI 
50 CM M# IMII010ლ9 0M8 M09#6/XMVM3II76#0%II0 #8 10-15 M. 5701 V3MIIV 
»უვმ3 –- 0IMMIIC78CIIIIხწ IIV2ნ IIი 3ხIX018 I8 II68IVი ILI0800CX- 

#00. III6Mხ C06MMM9ი6I8 C X20C1080M ს000VM0M, I2X0I9IICMCV 
Mგ X2ი0M700Mს 00/M. II20M80+XII, I IV 6IIIგ 3000VM#M 20 M, MII2- 
Mლი 8 M. 
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8 4-0იM იგივმიგდა X790-M9M80/ICMLI I8IIVხI2 #10 010მIMI0 გდ!" 
I2M9IIIMM8. 

VიIX682898 IმMI6იბი IIICIIC0LI 6ხLIIმ 08310I6M2 M8 152 M90მ»- 
ხნ218 ი83M. 1X 1 M. C6IX8მ IM888I082708 01 8X0M8 8 IIIV6IIIIV VICIIL6C- 
ხს 060302MCIMს! გ026CMXMMM I9IთიგMI, მ 8 I0060CMII0M M2გიიგ8- 
ჩლMIIII IMI8IIMIMCI1MII 6VM68MM. 

8 იი010XხIM0M (#8მ8I08Xს1 C 1 –– C 9) # I00060CVII0CM (M88მ)L- 
მმ2IXხI! C-I-9) 083003მX 38თMMCM0C088M0 00 C06MM 0M008 C X0001V00 
IM0000#88CM0M II0CI0X08876M6%II0C1ხ1I0, CX0M 060MX 028300300 
70X060186CMVLI, 88IXV 9000 I0M80MMXC9% 0IILMCმIIMC I0I0ხM0 IX8900- 
უ0»ხ)ყიი ჯ»–მვილვმ. 

1 –– )1600M# M6)1X0360IIMCIხIM C II0MM60%10 Mი0VIII0C1ხ 
| CI) ''ემი.. სბ '--- 10--20 CM 

2 –- ი000MX Xნ6VIIII0C360MMCXMIM, C II01IM00ხ10 
M0VIM010 III66IIM # M8იIმIMI8, 00160XMI 
#MVIხIV/I09MსI2 00721) ქ082MIM0C600MV3080L0 
806MCMM# იანა ააატეიეიი 20-35 CM 

3 –- MC00M #0CVIII0C360IIMCILIM C II660/MLIIIMM 
00M00X8IVIMC6CM IIIMIIხI, MვიმყIმ # IIC6IM%, 
00X60XIII» MVIხIV0MხIC 00”მI 1010 
X6 სი6M0IM. .......ი... 25-40 CM 

4 – VIIMხსიI IM#M082CM088X0II, C 1II02MM6CხI0 
Mვიმ8IMIII8 00X60XM#M+ XVIხIV0MMIC 0CI2IMIM 
700 X6 მენხM6ნ6ყყ......... . 35-60 CM 

5 –- M0MMMII IIIC6CIMIხ C IMIC60)IხLIIIIMM M0IIMV06CI- ' 
80M 3800MMII70/# 8 8MIMC CVIIMIIM8 C 
I0MM0ლCხI0 MმიეIმMILმ2, VIII0CIIICIIIIხII,, 
იდითხყხშ. ........ 10-35 CM 

6 –- CVIIM9M0CI XCII088XხI#, C II0MM0CხI0 
Mმიმ8MI8, III66M9, #9VVIII00610M0MM0L0 
M#8100#M8/M28, C0160XMX 800XIMCI800IIMXIII- 
90CMM6 XVIხIV09MMI6 0CX2+MIM · 45-70 CV 

7 –- CVIIMM0# 080XI0-X0II700 I86X8 C 
II0#MM6Cხ10 IIC6M9 M XიVIIIIხIX VIII082 IX 
#8MMCV, 00X60XXMXL C06IIICII8/I060IIMXV90C- 
#M6 MVMხIVI0I6 0CX8MMM#..,..... 10-60 CM 

IIX2#, 060189 M0M9IV0CXხ 30M096MIIხIX 0XIIV0XCIIMI 0M0XM0 3-X 
M0X008. 2-0M, 3-M M# 4-# CXI0M C0/160Xმ+L MVIხIV0MხIC 0CXI4XIMII 
ხგIII66009308010 I00M018. 0IIM C0CX28#M3810I LI MVIხIV0II6ხIV CXI011. 
6-ი! CIM0M, C0I060X8IIIMM 0CI8IMV 800X96L0 II8მ/M00VII8მ, C0CI88- 
»960X II #VI5VV0II6II CI0I, 8 7-IM, C0C180ჰ%ICIIIIII III MVIIხIV0IIხIII 
0M0, 0C0/00XIII 0MIIM9IMხIC IIმX01IMXV 50XM# CილII6-ი IმX060- 
IMXმ. 

I #VIხIV0IICIII CIV0M იმCიი0ლ”იმყ96I08 +0IხM0 XIMIIხ V 8Xი- 
უგ ილხსბის, 9 Mსმ/იმ72X 1--/ 1--9. 06088 M00IMილ”სV» CIMI08 
1,35 CM. 
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11 XVI სMV0IIნIIL CI0I V 8X0/2მ IICIIC0ხL # ც 66 I6CეCXIICII Vყკ- 
CMM იმ0ი0000ჯ1ი8IICII 8მ M0210მ2XმX მ-- 1-9, IMX6 010 MC0IIIII0CI5 
45–70 CM M 8 IIIV6MI16 L8X–XC606#M II8 M«881იმ7მX C--I 10--14, 

III #VIხIV 9IIსII CM0V 0 02CI00C708II0M +0)ხLხ0 IIIIIხ ც MცმX- 
იმ7-მX მ8--I 3-7 M C--6 9. 06IIმ9 M0III0CXს CM0% 10--60 CV, 
M#2გV 310 X000II0 თი000)X0XIV0მ0IXC#% 8 0მ300383X, IMII0 I6II60ს 8 
ხმM096 3XIX M38Mი0მ108 MM66» C001867CI8VIILC "IIIV6CIIIIC, 
3მი00XM86MI06C 0C”8-MმMM 31700 00. MVIხVV0IხII C)II0I 2:68 
31006 6LIMI IL0MIM II0XII0CXხI0 CMხIL # C0XიმVIIIC% VმCIMVსI0 8 
3გ800XMICIIMIM VIIIV6/I6CMIIL. 

II0CI6 03C#000M# VCI6ხ680M LმIXC000 C8მM00IIXIV6C-%MXIXIC, იმგ- 
60XLI 6LIVII I60C80606MI 8 LIV6IIIIV IICIIIC0LI, LII6 6%IIMM 0მCM01I8Mხ! 
#სგმ/იმს C–ი 10-14. 8 თიიიგიბყყიM“რ უჯმვიბვ (M9მ2I0მ7ხ! 
ხ–ი1-– 13) 380)IIMCI)008მM0 09M1ხ C/M068. 

1 –– იM0600# M0IVM0360IIMCX9IM 900008870L0 M0IIL80CXა§ 
186+8 C II0MM6ლხ10 III66IIL # MმინიმMILმ, 
0700MIMხV11 """' · 10-55 CM 

2 –“- CVIIMII0I X6IM 708827010 II8618 C 00MM60I0 
II66M% # MმიწმMIILმ, C0I60XMX XVIIნVV0IIხIC 
00”-მIMM 8300XVICL0 I8I/60IM”წმ .. ... 35-60 CV 

28 –- CVIIIIII0M C 0MMCCხ10 IIIC6M%ი, MმიწმIმ 
# 60/ხIს)IMIX #2მMICM, C0X60XIMIX MVIXხIXV0- 

MხI6 0078IXM 800XIICI10 II89M60VMX8მ . ..... 20–-––-–40 CM 
ვ- CVIIMM0I XCII088მX7ნIM (8IMIIIMIIM8206XC9M 

80 2-0M CM0M M# 08316I9M6+X 6L0 IM8 2-0M 
# 28 L00M30IIXLI), CI60I246116I# · 10--45 CM 

4 –– ლ/0წ IC006X#XMCIIM0I0 CVIIMVI9, #ი80M08270- 
ყიიყილ0 180-ე (09მ:MMIM CXX0IM). .. 25--40 CV 

5 –– M0600” MVVIIM0300MMCX”ხIV C I0IMM6C0-10 
Mმ0IმMI2, C760MXIხIIხI# · 10-20 CV 

06II2M% M0IIM0CCIხ 8CM6L6IX6IX 0+7IL0XCIIII I,35 CM. 1-#, 3-" 
M# 5-8 ლ0MX0M 0760M)ILხIMხI0, 2, 28 M 4-M –– 001060მ+ 860X9CII2XM60- 
ჰIMIIMIM6CMIMIM Mმ8760MმV, 10XM6C786I1I% II MVIხXV06II0CMV CII010. 
Mი0IIII00Xნ II XVIხIV0M0X0 0X-09 8 510 98604 ICIIC0LI 1,20 CM. 
ც #881ი21მX 1––ი1 13 06IM80VXC68 360X960800XMVVV90CMVIM 0VყმL. 

Xმ8მM# 6ხIIX0 VCX8M08X6M0, II MVIხIV0IMI6IM CXI0IM, 8ხIV8/I)CIMIVხII! 
8 LმIM6006 XCII60ხI, 3C106920XC# M Iმ»LხIIC 8 IIIV6MIV6 ICIICიVMI. 
X0CMIV6C8-ხIC # 06CIMIM2IM08ხI6C 00VIM9I # 01600C0ხL 100M380XICX7Mმ, 
2 XმMXC M 00VIყ9 M#M3 M0CIM # ძიმVIIMCIIVC6CMMIM MმX60MმI IM3 
2-10, 28 # 4-I0 04008, C00180X0X8VI0+ M8X00Mმ»XV8M 6-I0 CXI0% XM3 
90600MMCIL V2CIM I#ICIIC0LXI, 0II0C9MIIMMC0% M# 300X6C 800XMCIL0 Mუმ- 
XM60XIIMIმ, 

X2მM% 6LხI170 VI0M9VI0VI0, 8 #82810მ1მX 1--იი 13, 838 4-M 0406 
6ნხა 06 მ0Vის 860X9Cიმ/00VVMMVVVყ6CM(Iს ლიყმს ტლ003M0C00V 
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1XI M, #M610IIIMIM ყ6X6I06XVI0ILხIIVI0C" დ00MV. ILVIხVV0II0II CIC0CII 
8 60M5სს0M M0XMMM90C186 00I60XM+ 0ჩ0VIIII I3 MმMII M M0CXII, 
00X87MM 1I00M380MCX883, იმვ30006ICMIIსI6 X0CIM, VI0IხMIVI IM 190. 
ჩი»ხIMIIC180 00VXMM 6ხIXI0 II2MXICII0 80M)VL 09მIმ, 

8LI9C9MXIX006, 970 8 310M 9მCIII ICIIICისI IIC 60ხIX0 1-0 #V.Iხ- 
+V0CMI0I0 0#0%. 2-0M #VIხIVVIIIIIII CI0I იგმლიხ0ილიმყთლი X2MX6 ჩ 
M60C8CIILCIIIIVI0 ყმCIხ VCIILCიხI, II 6 6ხII 38/I0XCII 0238010MIILს11! 
IVით 2X2 M. 

2-M, 800XM0I20100XMXIIV90CMIII CIის IICIICსს რC902Mლ0IIXI16- 
Mოუ»ბ I8I 60LმXMI! M271060M2# 8 8MM6 M)CMIICსხIX II 06CIIIVII8II0- 
8ხIX 00VIIMM M# 01600C08 II200VM380/MCIX8მ, M0CIVIIხIX 00VIIIII # ი83- 
9006იმ83IხIC დ 2VIIMCIIMIყ6C0MIILC 0C+0VMM. 

5. დვგVI8გ 0X08MMM. 8 800XI06იპუ007IIIIIV0:CM0M CXI0C IIმII- 
ულზ9ხხ! თმVMMCVMM90CMIMC 0CX821MI (230 M#0CICII, IM3 IMIMX 0II00)10IIV- 
MხIX 170 53M3). C06IMI8.0.VXXCIIIMIსIM IL2#M60300#I0LIM90CMMMI MმX06ი/8# 
0II0CMIXC9 # >06M 01090მM: I M0MხIXVსIC6, 11 XMVIIIIMMM, III უის- 
8VIIხI, 
  

  

  

8 ჭ 125. 
= ზუს XXII80IMხIX =% C 98 =8 
2 985 | =.98) 588 
2 2) 25% | =58 

ჯ M80IMI0%0!IხILIMხIC-,სLLI000CLVIე 

1 6M30M-–-8I30ი 5ი. 159 94% 5 

2 ნსიგილ0ასMხI 06Mხ--CCIVს§ 01Iგ- 2 1.,1% 1 
95 ” იხს§ L. 

ვ ! 9 5წ M28M5360MIMს M036M--Cმი;მ CმსCმ- 1 0.5% 1 
8 5 §:Cგ 69IC 

M0იეეMI0MX0Mხ1IMMIC –- 2C7:550ძმC- 
1VIგ. 

4 1) ჩისკმუხ--ნს-სს§ Cვხვ!!ს5 ვ 1,7% 1 

XIIIIIIIIIMI--CმIIV018 

5 იტსრიმხIს MCუ86:ს-სღყა §0C18- ი 1,1% 1 

6 ჩM632-VVI0C§ VI003 1 0,5% 1 

სიხ3VII-I--IXიძიი! 8 

7 M8M0მ3I870VMMს X0M9M--M050C=0- 2 1.I% 2 
CC(V0§ მVI810§ VVმ1CL 

80%%0 170 100 12         
X8M 8MIMI0, #3 CIMCL82 თვმVMყII, C06III #იCI80I0 Mმ07X0C0I(მ48მ 

60MხII0C M06ა70 38მIMMმ10+ 0CIმ1IXII 6II30M2 (159 3#3. –– 94%), 
00-მVხIV016 XC 8IIIხI I00MXCX>881CIIხ1 61MIMILVIIნIMM M0CXIIMM, ჯი



M0VI00MI0Iხ! რ მVIIხI C8M60ILXIC-M#IIC I00ICIმ8MCIIხ! ”M-88- 
#MხIM 060230M VM606MIV0 ”CIII0IIL06I!8ხIMM 8MM8MM. 80 30C%91:0M 
CIV9ყვ6 დვVII8 MC C01C0XMX X0XIXV0IM0XMI06M8ხIX 8MM08 (C6C8CMIIხ!I 
0M6Mხ, 3881 –– 60M9M, M2M0M7, #M0C000L M M6.), #0X00LხIC X000IV0 
იიბლე8ულMIხ 8 I8)–X0C0IMIMIC 1IICII0 მუხის» IM 1I0XIIხIX 028101098 
ჩილი. 510 VM8301886CX, 970 MXIIIM8+ 500XM 000XIMICI0 II8M60MMX2 
8 /IX:0VMVIხCM0M VIIICIხ6 6ხII I0სIM 1მMIM, M8% 8 I20709III66 
8ეCM%. 

IX8M% MI0M838მ#MV0 IM3V9CIIIC X0CIMI0LI0 Mმ700M8M8 CმMძიIXXI6- 
II»6. C00188 08VIIხI 09CMხ 6XM30M # თ2VM6 I0VMIX 860XIM6- 
9M8400VIIIIV90CMMX II8M9IIMM08 3308XM0M I 0V3MM, LI6 +810#6 0I- 
CVICIX9VI0I X0XM010IXI06#M8M16 8111. 

I109CVICX8MC 6308 # 6IX2:000/M9M0-0 0»0ყი ლი0»VC დმVMLI 
C8M00IMIXIM6-MII6 VM83088C» II8 #M06CI0M M# X6CC0C1069VM0M „»X8Mუ- 
II მდ“ M3V986M0-0 08M0Mმ. 

8აIICVII0CMVIIV IხIC 8M)სI XII80XIხIX 10%სცხI 6ხ1IIM 06II”876 
8 VCI08I9X VM060CIIM0L0 MIMM278, X0CCII0C0 # X6CC0CICMIM0L0 #M#8MIM- 
1) გდ7?მ. 

წICI0, VI0 XM80XIIMI6C, 0C”მII M#M0+00ხ1X რხIIM II8M1CIIხL 8 
800XIMCI3M60XMMXMV90CM0M CM06 I6II60LI C8M00IXIXIC-MIVIXV6C, რ6ხ!! 
06X0MLI0M 0X0IIMM96-X039MCI86IIII0! უტინხყიის »0LIV8III6L0 
ყ0/08CLმ. 

LI„I„I–IIს8# II 

M36XMM% M3 M8MMC M# M0CIM 

8 6-0# მიგ ”იმდთდგ 030CM907X0CMLI M8M013L16 00VIIII I0VII8. 
8 »ი6II606 C8მM0იIXIV6C-ILIIC 06M0M80VXCM8 I080Iხ90 8LM!02- 

3M10MხII2% M0ICMIIM9, C0C07098II20% M3 X06MMC8ხIX # 06CMXM8II0- 
8ხIX (8 CIIMIVIMVIIხIX CIVV929MX) 00VIIIMI # 01600008 MI00CM380ICX88 
(2344 0უ.), 8 X8MX6 M0CIVIIხIX 00VIMX (10 C».). 

8 II3V980M0M CM06 C8M6ნ0IIXIC-XVII6C, 8 66 VCI6030M 98CII 
M81001181 იმCი00106V961C8 088I(0M0080. 18M, M8VI0MMლ6ი, M8 M8. 
მ-----9 I8 0IMM0M M8გმაი216 8ლ700ყმM00ს 0» 5 10 10 #06CMIICII. 
I1I29% #მ01MIM8 #M86M101მ#Vმ0ს 8 IIV6MIMC IICII60L), II6 2 I(8. 
#8ხ. C--თ 10--11 I ყ–ი) 11--13, 8 XმMX6 80%#VXVL 0ყმILმ, IMმ 18. 
M#8. 1“ 13 ვვთIIXCM90082M0 3929116M#ხ906 CM00M/CIMM6C #VIხI7ი- 
MხIX 0CXმ+#08. 

8 იიიI06006 M3>-0108/6III89 00იV VII MX2M ირიმშყყვ9, “+მM II 
810ჩნI"Iმ29 0608260XM2 X#მMIML9% C0860IIმ2M/80ხ 8 »ოCIICილ. IIგ 310 
VMგ3ხI826+ IMIმXIMV9MC XC6CIX82M08, IIVIIX6VC08, 0XIIICI089, II 83CVMIII 
II 0CM0M08 M0CMIM9 IM 06CIIIII8M8მ. 
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I0708ხIC 009VIM9% Cლ000X28M9I0I 9,4% 3000 MმMCIII0”L0 M- 
86MX2809. 0CX8X#ხMLMIC 90,6% –- 016000 ი00M380/CX88. 

IIVMIMX6CVC08 111 3%3, (4,7% 3Cლ-0 M8100M2X/"L28), 00M 16I897C# 
2 7 I9VIII. IXIIIMII8 IX M0XM66/CX0% 0X 9 IM0 10 CM, IM8M0670 2- 

,5 CM. 

IიMIალ%C780 I იხიილიIსლC C0სIIIVIნIIIC L2MCIIIხIX 00VIIIII IM 
07600ლ08 M00M38000703 6IIC0LI C8M0იIXMC-4უეტ 
  

  

  

= ა 

2 06000 »M0013801C85 # : # 8 ქ 8 ბ 

2 იიწMM. თიუჯგ 836 | 25 | 98 | »3 

ურ ფი, 9 92 = 0,09 

2 | IIVMM6VCხს | 111 109 2 4,7 
3 | 0წთლის!-0ლდ0#MMV 1136 1123 13 4ზ8,5 

414 IIM8იწრა §74 845 29 37,3 

5 | CM066MII 86 8ვ ვ 3,6 

4 | ხიხვის 82 81 1 ვ,5 

7 | CI8MლCსირევვსსტ 007 2818-- 16 16 – 0,69 

8 | 0იწუს9 I9Mიჭ ჯვგხი 16 15 1 0,69 

98 | #იM6MMყი8ნვMსბარ 007118 7 7 – 0,32 

10 | CMიი6#8 ვ ვ – 0,14 

11 | –ჩწნწყაივსეიყხა 007/III% 2 2 – 0,09 

12 | IIია«0§§8 1 1 – 0,01 

13 | IIX0ი#0#M00რ6ლ833ILIC 00წXIII6 5 ნ – 0,22 

14 | 40% 6 იიხწჯიიბყIიმ CIIMIMMCLL 1 1 – 0,04 

15 | 00X7VI-დ 1 1 – 0,0+ 

16 | 0იწაო შივვილიიი ცივმა 1 | _ 0.4 

8C2-0 2344 2295 49 100,0           
1 იVიIშ –- IMVIII6VCხI 1II0I12M87IIV6CM0M თ00MხI (54 3X3.), 

X0100LM6C ICI9IIC8 IM2 IXI0MI0VIIIII. მ) 0XM9M0იI/MV0ML810MIMLMIC M90M3- 
M8მ1M9ყ06ეXIC (36 9M3. –– 32,4%) I. 6) 18VXII0IML80I09IMხIC I90II3- 
M#მ821M90ლ0MIIC (18 35X3. 10,2%). 

II ”იხVიიმ8 -- MVIIC6VCI M01111M0CI:0II 0000MLI (2 3M3. –– 1,8%). 
III ხიVIII8 –- MVIIIIII08IIMMხ16 IIXIMXICVCხI (9 5M3. –– 8,2%). 
IV იVიი8 -–- IMVII6VC XIICIL0C8IIXII0I თ00MLხI (1 9MX3.--0,9%). 
V სიVოიმ -- VIIIIII3M0088IIVIMს1C IMVIMICVCMI (9 3M3. ––- 8,1%). 
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VI I0VII 2 –– მM00ძIIხIC IIVMI6VCხI (16 3#X3. 14,4%). 
VII IიVიიგ –- Lი0V6LMIC IIVIICVCხI MIII 26 IIVIIC8MIIILხIC 0C- 

#0IVII (20 93. –– 18%). 
Cი90CII IIVMI6VC08 CმM060IIXI6C-ILIIC სეუVI0ICC M0ლC070 3მIMM- 

Mმ10X IVIMICVCხI 1I0II3Mმ8+XIIV6CV0M თ000Mს! (54 5%3.), C0CX88XM9I0- 
IIMC 48,6% ი+ 06IILCL0 #0MIIM900-88 IIVMICVC08. 

LIVIICVCსI ICII6C0ს CმM06იIIXI0C-IXLII6C IM6CCVI CI0Xხ! 0IIII6I- 
თხI9 I09MხIX II მCIIIII IL IMIM610+ X000I00 I01I0708CVIIIხI6 VX29- 
III6 II0IILმ,IMM. 6XVIIML2 იმCIIICIIIICIIMM M080Mხ9M0 0ლ080ჯLIICIIM89. 
LI6L8IM8IIხIC 00გCხ! IM2 ILIVIICVCმX ”0IIMMC M IICIIV60MM6. I იმMV 
MX IIC00/M060)IIხL # Iმ0მM)6MხIIხ. II0C 3M0C0+C C CM 8 ”CXIIMIMგ 
M300708/CIII#9 1IIVMICVC0C8 38M6%98101C9 # M6CM0X00ს1C 80X8M%9II6I6 
9M090M3IMმM9#. (1გიმXV C 7IIIIIIVIIხIMIL 860XI6Cიმ2.160IIIMV6CMIVMM1L 1IIV'- 
#XMCVC2MII, MMC6CI0IIIMM# III0CMVI0 VIIმ0M9MVI0 II0VL2MMV, 8C106ყმ- 
#01 #M 9M#36MMIწ9იხ. C I0IIი028M0, 3710!! IIV0III02XMM, C II0- 
M0IხI0 00MVIII, აVI0 Xმ0მMICიI0 III 60X0C ლხმ8IIVIMX I 2M9+- 
MMM08, Mმიი. »IXV0V9MVI8გ # XV. 

00CI)08MVI0 ყ8C1ხ M8მX00Mმ»8 000”28MXI0> 0+XIIICIხI, 0CM0IILV 
(1136 3V3. 48,5%) MI II მCXIIIIხI (874 93. 37, 3%). II» 80IMM LI 8 
0CV0810M IV0708I1M0I6, X9081MX60M3VI0ICI ი008MხIMM C0M60IმILM- 
9MIMI. ნსნ0MხIIMICX80 M3 1IIIIX 8VX MIIM# +06XCM2X9MM0IC, MMCI0I ი008- 
8სI6, 10MMIC # 0070იხ- IMიმ89. /IIMIგ 06660 01I 1,5 X0 
12.7 CM, IIM0CMM8 01 0,4 X0 4 CM. C0900IV პIIM8CXIIIM 156 93. 1I0CVI 
CM6/I 06XVIIIM C0 CI000Mხ 6010IIM2 MIIIM CVIMIMICM. 

II0CM0+ი8 #2 10, 910 60/LIIIIMIMCX80 M0XC81MMIხIX IIII20IMV 

603 იCVVIIM I0 M#ი0810, 0ILM 3C6 X6C6 M#MCი0Iხ3083VMXMCნ 8 M#29ა0+8C 

0ი0VIMIMM, #8 910 VყMმ3ხI88(0+ M6XMICIC 38XICMხ, 9510XIხ M#M02მ% I.I80C- 

III. 

ლუისნი»ბი0C იMI20IMM 0+ IIVMI6VC08 I00MCX0MIMIლ0 IXმ2L C 
M0M0LIხI0 VI20მ (60X7/%IMM6C IX20IMM951), +902 # C #I0M0CIILI0 0I- 
XMM8 (M6MMM6 III 2CIMIIMIM). LI8XM9M6C IIIმ2CXMM C 009MხIMM Lიემ- 
#9MM VXმ23ხI8026I IMმ 80100MVI, 1%6XIIIV  CMმ/Mს88IM/ი. VXI8ლ0+5 
II მCIIII MCI0Mხ308მX#80ხ 8 #29060780 308101080 009VIMM, 10CVIმV 
X6 I0010”მმI9X8 C060M C8M00709X0/MხI6 00VIIII. 

Cი060MM 00VIMყMM (221 3M3.) I0 #0XIVMM90ლCX8V IC0806 M0C10 38- 
IIMMმ210X CM#066MM. ხIMCI0 MX X0CXMVმ6+ 86 3X3., 910 C0C0X28/I96X” 
38,9% 0» ყMCM8გ 806X 00V7)IIMI. CM#0CC6MM M3:00708/CIILI M2 01IIICI2X 
(9 3M3.) # 98 ი»მ0XMMმX LM 0IM3M2X9I90%ლM#0M თ00Mხ, (77 35#M3.), 
XIMI2 M0X00LIX #M0X6066XM0C1IC9 0 2 M0 11,2 CM. CV00C6XM 10IMVI1C2# 
Mმ 0010010/6CIIIIხI6 L9VIIIIII: 

LI - CM066MM C 08მ)ხIხIMM სხვ260MMM ILი086M –- 60 5X3. 
69,5%. 

II –- CM0ხნ6Lს IIIილ0" 1IL2MCIII068MM08ლM00C ”Mიმ2 – 
4 3M3. 5%. 
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| 9ფ)) – CM0CC6MM C 8ხ19MVMM0-80VIIVIხIM II638MCM – 1 5X3, 

IV –– CM006XM 8ხ1CM98X)6 –- 3 33, 3,4%. 
V –- CM066MM M000M038IMIMხL06 –- 1 53. 1,9%, 
VI –– CM0666MM ი0ილილVII0/638IIIIIხIტ –- 5 5M3. 5,8%. 
VII –- CM0066MM 8M:C0M0M თ00MLI –- 3 33. 3,5%, 
VIII –– CM006MM MIMX0808MIMMI6C –- 3 53, 3,4%. 
IX –- CM0C6CM C 3V6987XხIM 038!ICM – 1 9M3, 1,9%, 
X – ,80MIIC6C CM006MM –- 5 33. 5,8%. 

860ყMM MიმM CM0C6M82 0თ00M9MCM C ი0M0V(ხI0 M0VIX0I 
იCIVIIM. II0MM6ყMIმ0ხ I8M#XC I 3ხIC00M89, M0M3VMმ89, M0MXVII- 
ჩეM0II89 M 3V69ყ8X8M 06XVIIIხ. 

CM066MM 1M0MMM0 C80C0-0 0XI08M0”0 II83I(89CIIIIV X#CV0/ხ- 
3088MMCხ M 8 MX89CC786 II0X8, 9IX0 C8I1010/ხ0X8VCIC= C1/618MM 
V9010066/CIIMM 8010Mხ M#088 იI8CIMV. 

110 #M0MM90%ლX8V 38 CM066M8MIL IIXVI ლ00ვ3IხI (82 9X3. 37,2% 
0I VMCI8 30CX 00VIMM). ს0MხსIMIVICX80 #M3 MIIX (50 3M3.) M3I0- 
1038XCM0 M8 0III6LმX M 0CM0IM8მX, 0CIმ/ხIსხ –- (32 3M3) ყმ 
I 0M3M8IM90CMMX იX8CIMVM%#8X, IIIIგ M#M0100ხIX M0X0C6X61C2 0L 
2,8 CM I0 7,7 CM. IIIM0MI8 1,8 –– 4,5 CM. 

I#Mი00XMV0ILM96CMM დილ03Mხ, /6I9MX>CM II8 7 IიVყII. 
1 IიVიიგ – #ი0C0XC 003MხI, 00VXIMM C 0IMIMMM #0063I(08LIM 

CM0M0M (6 5X3.), 8 Cლ0CX88 L90VII0ხI 8X0/9I: მ) I0IMხI6 (2 5X#3.) 
M# 6) #0C0IC (4 23XM3.). 

II „იV#იიგ –- ი03LC 82 VIII” CI0MმMV90M I8მCIIMMV (22 
9M3.). 8 9570 L0Vი9IC 8%I16X9I01C8: მ) II09MMხIC (7 9M3.), 6) M0- 
<5ხIC (3 3X3.), 3) VII039I6C (12 5X3.). 

III იVის8 – ი/ყი”იმMყხს #I0M6069M00CXVII9M0088MILხI6 
(2 5%3.). 8 C00788 I0VIIIIხI 8X0IVI: მ) I09M0M% (1 93.) # 6) VI- 
»ჩწ080M (! §5X3.). 

IV I»იVოოი8ვ 06XCIIIIM6» X#00006CIVIIIVI0088M9VIM06 იელვIხ (5 
3M3.). 8 IიVიიტ 8II6MV9I01CM: მ) M0Cხ16 (2 3#%3.), 6) VI'MI08ხ1I6 

3 53X3.). 
' V უიჯი 000X83MMI0+ C006IIIIMხIC 063IხL (18 3X3.). 

VI IიVI08 – 1I0MM9570M90CLV6 იელ3სხI (19 §5M3.). 
VII „იVიოV 8X0I9+> 180MM06 ი003სხL (10 35X3.). 
Cი0X#M 003008 306XVIIIIIMI 1III20MII #8IMIV9I0I0” MM0IL0-08M- 

IC (23,1%) # ლილIMIIხIC (21,4%) ჯ031Lხ!. 
CილIM X0VIMIX 00VIIII 80700ყვმმი” “ს” CX8M06CM006083MIM16 

«9ხVოახი (ი:6005 CC2!II6ი) (16 3M3. 7,3%), 90VIII9 II08 «მხი: 
(16 3M3. 7,3%), #0M6MVMი008მMIIMIC 00VIMIი (7 9M3. 3,2%), 
CX0066X8 (3 3M3. 1,3%), M00%0MM8 (1 3M3. 0,4%), I00M0XLXM%0- 
9ნივვყიხIბ 00VIMM (5 3M3. 2,3%), იV6MIM0C8MMIMხLC 00VII8 (2 
33. 0,9%), V0X C I 9IMIMVIICIII0I CVIMIIIM0I (1 3M3. 0,4%), 0იV- 
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IIMI6C #M6M380CXV0L0 IMმ3I1მVყCIII. (1 3M3. 0,4%) M# ისიხი (1 
3M3. 0,4%). 

LI0CMMM0 #8MC6CIMMMხIXX 00VXIIM 830 II-0CM MVIხIVI0I0M CI02C 
C8M6იIIXI6-XIIMC რ6ხIII 061180VXCIIხI M 00VIMMM M3 M#0CIM (10 
33.) : II00M0#IVMM (2 3M3.), III ხი (4 3M3.), #2M01IM6CMIILIIMCMX M0MIII 
(2 35M3.), # /ჩ0MIMMX8 (2 3X3.). 

IIია 1I3VV9CIIMII Mმ+06018»8მ C10%IIMII მ8700 0 803M0X-V00XI! 
ი”ინMVIC8 181ხ იიტელთმ8ICIIIC 0 “+C6XIIMMLC IM3-0X08XCMIMწ2 00V- 
2), MX თიVIIIIIIMM, 0 რ6ხIIC II MVIხIV06 X0C3IICMIIIMX 06M+X87XCICLM 
C8M0იIIX)IV6C-IXVI/I6. 

LIII#8# III 

ვულიხს 0იი0)0Mი00108 X900M0M0LIV9ლ%-%0C M IMVIIხXVV0CII0-MC- 
7009MVყ0ლC#00 M0C010 300XIMCI02)I00IMI+XMV90C-CM00 II000ICIIM9# C8M00- 
IMXII6-ICIMII6. 

800XIVCI8M060)MMXVM90CMMM Mმ27X060I8# #3 I0იხის (C8M0/IIL- 
XI0C-XIIC X00IM0XV0IM90CMM 6MM3M0 0C10MI # MმI6ნMმ#IV M3 C10- 
#90 37000M, C00MM0CV IიVიIIხL X0C0IM0/MI0LVV90CM0M CX6CMხI! C. II. 
3გM9MMMI2გ (#IC3MCX300»II, CმM8XIM8, Mი8IMM08M, 16II0IIM#-ILI6C 
M Mი.). II8 310 VM83083C> CX0ე0X180 IMVIICVC089, C#066M08 0უ- 
800 M 100 XC IMVIმ2, MIV0-0L08MMLხIM IL IX0VIMIX +908 06310 
M 80060IC CX0ICI80 IMI08 00VXIIII + 6IIM30CXხ "CXIIMIMIM IMX I3- 
L01086MIM89. 570 M9CIM6 I0MM0C69IX90109 IM CX0I0180M Cდ28VIIM- 
0MM9ლ%CMXMX 00”2IM08, 06M80VXLCIIMხIX 83 3IMX II2M9/I9IMM8X. 

IIVMIX6VCხI #3 M6IICის. CმM0იVXI6C-MXIXI6C CX0XIMLCხI C IIVIMIIC- 
VC8MM 06Mმ20VXMCIIIIხIMM 8 „I08MCX800)IM, Mო8MM08M, C8X%8XVI8მ. 

8 C3M0იIIXMV6-MVIIC +2MX6, M8M# M 8 I28M9IVIMM8X II IიVI- 
Mხ #მ2M#რ60XM66 MIMC00VMCIICIMII01IMM C00IM IIVMICVC0> ჩ#8I/X7I0X0% 
0III0- MIIM 18VXიI0II2I09IMხI. ”I8X, M2I0MM00, 3 Cმ8მM00IIXIIC- 
M#XIV6 #0III9060X80 0IM00/X10IL20X0%9110IX II0II3M2XIMV06CIXIMX 11VIIICVC08 
000”83X96L 32,4%. 8 „II089MCX800MM MX X#0IIMM607130 I0CIMLX86+ 
28%, 3 MI8MM08# – 41,3%, 3 3 C8მM8XM8 –- 38,5%. /15VX- 
IIXI0II82I09M9IX IMVICVC08 #M0M3M8+XV90C-X0M# დ00Mხ, 8 C8M0დLL- 
XI06-MIIC 18 353. 16,2% 0» 306X IIVMI6CVC08, 8 1108MCX800MM 
46%, 3 MC8MM08#4 –- 27,3%, 3 CმM8XM8 –- 31,8%. 8 VVვ- 
ვ38MIMსIX I 8M9MXIMIMMმX 01IIM0MIXV0სIL8X09MხIC I0M3M8IM590Cლ0MMC IIVI- 
I6VCხI 06I180VXCIIხI 8 60/ხLს0M IMC0)XIMV96CX80, V6CM IIVIICVCხ1 C 
M8VM9 VXმ80I)სIMM 1IIII0LML8XIM2MII. ა/I20MხIC III0II8IMM V 3IIIX 
MVMXI6CVC08 X000II0 I0X>0X08CI!ხ! ა» M6CMX0700ხIX 09M ი08CM00/0- 
X069Mხ! I00M30M78/#6M0 00 0IVI0LVCIIMI0 MX #00MVCV, 82 V X#0?VIIIX 
M8MI0MM0. C006MM IMVIXC6CVC08 80106V8101C9 3M30MწVI90LI, 0X M0- 
700LIX II 8CIMყხI 01III0VI)IMICMხL უMI0Iხ C 0X90L CIX000MM), “0CLIM8 
#8% X0VI88 C7I000V3 0M05II2 X6IX339590M M#00X0%, 3CI00698101- 
C98 XმXX%C IIVIICVCLI II0IIMI0CXხI0 MC00X53088IIMI(016. 
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8 ი80I606 CმM0ი0IIXIC-XIILC IIVMICVCხI M0IIM906C-M0! (იიMხ! 
იიბულთმ8M6Iხ 2 IM06IMX0IMMIIხIMII 06083I(02MM. CI C0C0728M810+ 
1,8% 800X IVMIXICVC08. C10#ხ XC Mმ»)ხIM X0XII900780M იI00IC+8ჩ- 
»6Mხ 00IM 8 IმM9XIIMIM0X 1I „იVიიხI XმM, Iმ90IIM6ი, 8 X1C8I|0- 
Xჯ800M) –– 1,5%, 8 MVC89MM08I! –– 3,6%, Cმ8M8XIM2 –– 3%. II0CMIMM0 
VI0CM9IVIხIX თ00M 8 3IMX IმM9IIMMმ» შCI06ყმჰ0-ი” +I2MX: 
#MVIIC6VCხI 8M00თIMILI0, VIMVIII3II008მIMMხIC IL I0V6ხ16. 

LIგი9%MV C0 CX0ICI80M M6XIV IIVMICV-გMს C26M6/MILXII6- 
IIIC M I2M9XIMM08 81000 LიVIIIხI 32Mლყ201C/ # 02CX0X0I6- 
III6. CIM 9MVMIC6VCხI 8 CმM0ი0IIXIC-IL2I6 IM0001C7მმაCIIხI 3M3CM- 
MIIXVM·ს მMM C IIIM0MIMI0M, M06980C0X0719%IIICI IX IIIIMV, 0 V IIVMIICV- 
008 II3 MLI8MM08#M # C2IMმXMმ2 IMIIIIIL82 06ხI9M0 იი068ხIIIგლ+ IIX 
IIM 0IIIIV. 

8 CმM0ი0VსXI6C-IIMIC რ6ხ! ი MმII6ს0ი 30000 IMIIს 2 3M3. 
MIIML00უIMIMVCCMIMX IVMI6CVC08, 10-ე M#MმM#X # 8 CმMXმXIმ #8 
M08MM068M 0IM 8C100698101C# 8 60უხII0CM M0MMVCC180, 10 VMმ3ხ1- 
886» I3 60XM06 II03XM06C M0C010 3IMX IმMიVIIII08 30 II I0V90I0= 
CX6Mხ, C. II. 38M9IIIMIV8. 

128MMM 060230M, 3 VI0CM9MVIხIX 1II2M9XIIMMმ»>  0CI108LIVI0 
ყგლIს IVMI6VC08 0C0C0Xმ8M90L IIVIICVCხI XIIIMIMIMI0I  II0II3Mმ81II1- 
ყ0ილM0M რთ00MLI, მ IVIII6CVCხI 1L0IIM90CM0IM (000Mხ –- M2XV0%MC- 
წ69MMხ, 9M0MX0M II 000M0”მ08I/6CIIხ MII2CCIIV6CIIMML 060მ3ILმMIV. 
ც 3IMX I2M9XIMIMM8X MმM0 M MIIIMVMI08MIXIIხIX IIVIMCVC08. 

II0სM88ეი0(ყ00ლ”სV»„ M#CC0/6M08გ8MI0ხ0ი IMI2მMM IმMMჩIII2 M# 
ლ000#MCIL 0006 300XM# 300X9V600 II2M60MM>Xმ #0#23LხL88261C% II მI(მ- 
MM30M 3 026016 IM0X08M)IIIხIX IIIმCIVII, MMCX0 #0X009ხIX 8 Cმ- 
M060სXI6C-IXII6C 100806 874 3M3. 41%. 8 /I68IICX806MMI 0M)( C0–- 
ი»მ8M9I0X 58,2%, MVC8MM068M – 38,8%, CმM8მXM8 –- 51,9%., 

8 Cმ8მM00IIXIV6-MიM6 M# 8 I2M9XIIIIM2X 1I-M X00M0XM0VIVIV6CM%0!! 
;იVIIIხL 00VIMI9 ვ3მIIMMმ10L M6C3I(მM9IIICMხI0C M06CI0 I0 C08მ8LMI6- 
MMI0C C 01600CმMM# M00V3801C782. 8 CმXM6ლIIXC-Mია> ი!II C0- 
ი”-მ8M9I0I 9,4% 01X MIICIგ 8000 M8100Mმ/მ, 8 #I08MCX806MV 
6,6%, MIC8MM08I) –- 5,3%, CმM8XM2 –- 17,7%. 

#06CMIM6C8ხIC 00VIMყM8 I3 რCმM60IIXI6-ააბ )I68VCX806/M, 
CმIM28XM2, MIო8#M068M) M37:0108M6Mხ! MმM IM2 II0XC68MIIIIხ1X MII2- 
ლIIIმ2X, IმX # #82 Cი0მ8IIMICI690 I0V6ხIX M #0001IMIMX 0IXII6CIმX. 
8 რC8M0იIIXI6C-ICIMIC M0MM900180 00VXIII, IM3L-0108C6IIIხIX #3 
იუმიIMI 10-86»? 136 3X#3., II3 0XIICI08 I 06M0MM%03 –- 85 
3%3. II0X06ILVIL XC X20XMIV I26I018CM 8 ,7168M0X800»II, Cმ- 
#მXIმ, ML8IIM089M. 00VI90ი, II300708/CIMVხC M3 თIმლVIII M 0 
3IIIX II2M9IIIMIMM8X II0606X8XI810X #2 00V/IIIIMIL M3 01IIIICII08. 

CიიIMM 00VIMM M#M3 VI0CM#9VVIხIX IმM9/IMMVM08 86IVMICC Mფ- 
ლX0 3მIIMMმ2I0” CM#M066MM I 20631L!. 

CX00C6MV 8 CმM00IIXIC-MXII6C6 C00+მ8XM9I0I 38,9% 8C66X IM2M- 
16MIMხIX 00VIMწ, 8 II08)CX806MIM –- 40,2%, MI>8MM68M –– 33,3%, 
2 8 C8მM8:MXM8 –– 30,5%. Cნ0MII CL0666M08 10006XM8X1210+ VIIIM> 
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CIIIIხIC 06იმ3LსI 603 0CIVIIII I0 M#0მI0. IIX IM0XMM900180 8 C82- 
M0ისილ- აბ 00”IIმეL 60 3M3, VყI0ი ილილჟმსყლ” C69,5% 
0X 800X CM066M0, 8 /168IICX80ი06MVM – 37,3%, M03MM068#/ – 
59,3%, C8MმXM82 – 64,3%. 

CM00C6MII IIIII00XM6C I8MCIII0C6მXM08C%0:0 IMV9მ, C 8LMIIIVIMI0- 
301 IVIსIM ჩ002609ყMM #0მ06M, 8ხICMMმXხIს, ი00000MI0- # IC000- 
წლვს)!!საIC, M#II0C808MXIVIIხ016, C 3V6Mმ2XსხIM )IL6C38MCM, 3MხIC0MVC II 
80IIIMI6, 06102))VXCMIIIხI> 8 #I6IICსC CმM00IIXXC-MXMIC, CX0XMIMM! 
C II0X06!I)0IMIM XC CM006M0MM #I68MCX800IIM, CმMმ8XIMმ2 # MლშI- 
M68I+I. 

C»უბულიმX0IXხ9M0, Cმ00C-80MV0CIMC CIL0)06X08 M3 CმM0იIIX/I6C- 
ჰლაუბნ IM M3 I2M9IIIIIIMI0C8 07000)! IიVIIILI I0M823080C+X 6VIII3#06 IIX 
CX000780, Mმ# II0 IMIV M# I0C თ00M0, I0ო 0943M608მM M# I0 ICXIIIMM-6 
06ი0260IIMC, მ Xმ#XMC6C M# I0 #0MII90Cლ0X8CIMI0MV C00XII0IICIII10. 

II0CMMM0 3701L0, 8 6II60მX MIL8IM6C8IM # CმMმXM2 06IIმნCV- 
XCIIხI IMIხI CM066M08, II6 807ი6ყმ)ლ0IIMილ” 83 )II08VCX8ი0ნ. II 
CმM0იIXI6C-LიXM6. 1 2X08სIMM 909XXMI01C9 00IVIIM000მIIMIIIC 0X0ნVI- 
IხI8 CM066ILM I M1IIM00IMMXMV906CMMC CM066M%M. II0 IIმIICMV MII6C- 
MIII0, I0 3IM#MM II0MI3II0M0M M8MM08I! IM C2M8:Mმ CICIV0I 0XII6- 
CII # 60/M06C 0მ38III0MV 37მMIV 8IIVX0IM C006/6M Lნ6VIIIხI. 

128MX%C CX0IIIIხI MCXLVIIV C060IM XIII 0063II08, 06118 0VXXCIIII6IX 
3 CმM060IXI0C-MVIC #M 8 IმMიMIIIIMმX 87000M I0VI90ხI. IXL0IIMV96C- 
ლ”030 06308 8 Cმ2მM060IIXIC-LVIIC Mიგიი”გსიხM0 82 3M30MMIი- 
ი2მMM, VI0 00C0”მ8XI96+ 37,2% 300X 00VIIMM, 8 IIC8MCX800)IM – 
18,2%, MV8IIM68#4 –- 41,4%, CმM8XM8 –- 31,5%. 

X2M 8 CმM6იIIXI6C-MXV9MC, X2M M#M 8 I2მM9IXIIMM2X II LიVყ9III 
000966 # MIM010L0მVII6I6C 0630ხ! I00/IC0X28CI 8 I0C0X8მ70V- 
I0M M0II5900X80. ც CგM0იIIXII6C-ILVI6 C06XMIIVIნხIX 063II08 18 5X3., 
7. 6. 21,4% 80CX 003108; 8 #I68MCX800I/IL MX X0XLIMV96CX80 10,7%, 
M0V8IIM68M –- 30%, C2M8:#M2 –- 24,7%. 

ც C2M00ILXIC-II I M8ი0:0L0მ9MLI ს0ვIსხ, L06MI0X88/6CII!ხ! 
8 19 393. –– 23,1%, 8 /I639MCX8006#)M –– 6,6%, MI8MM68# –– 13%, 
2 CმMმXM2 – 10,8%. 

38M6ყ2070-8 6MM3M0% CX0ICI80 I0 I6XIMMM6 X#3”07X08MLCMI2 
+8MXC M M06)#MIV 60M08ხIMM# 0030მMM CმM00IX)I6C-IXI7IVC M I2M9+X- 
IMMM08 II L9VიიხI. I მM, I800MM06ი0, CX0IIMხI 00VIII9 C 0IVIMM ი0063- 
I08ხIM CM0M0M, 003IILI IIმ VIIIV CI0CMმVII0# II2CVMVMM, 0100L0მ8- 
I0I6 –– I00I606VII0- # #00006XVIIM0608მ0IIMVხI6C 0031IხL. 

ILI0 8M00X6 C X6M, 8 CმM0M0ILIXI6C-IVMC 0XI90L02MMVMI6, II0IIC- 
ი8MყII0- # M#00006MVIIM003მ8IM9MხI ის03I VI00M0X28ICVL IVIVIIხ 3 
06MMIMIMV9IIხIX 3M#M306Mი908მX, მ 8 CმM8XMმ M# Mი8MM069M ლ09VM ვ38- 
MIIMმ10+ 31109M+X6CXხII0C M06CI0, VI0 #88907109, I0 M20I6CMV MIIC- 
"0, II0M3I12M#0M 60X66 I03XM6CI0 803იმიწმე 3IVX I მM9MVIIIMIM08 
8IIV IM C06IXIIICIL L0VIIII6I. 

IICMIMM0 8MIIICVM2838IIIIხIX +M008 00VIIIM 09%CMს CX0IIIსI MC6- 
XIV 0060 IL0X»0X089MIIVხC 00VXMM (010005 , 6Cმ11160),



#0IIყ0080 M#0:00ხ» შ CმM2ისX)ლ-III- 1I6 5#ყ. 7,3% ი» 
VM0»2 800X 00VIMM, 8 LIC89CX8006MM –– 8,1 9, MIC8MM08M ––- 6,7%., 
CმM8მXM82გ –- 6,1%. CX0)/IIხL X8MX#6 00VIM9 XMIVმ Lგხი(| –- 
8 CმM60IIXII6C-ILIIIL6 –- 16 3#3, ––- 7,3%, II08VCX800MM ––- 6,4%, 
Mლ8M#M68M –- 1,5%, CმM%მVმ –- 1,6%; ”00%#0MMM# M ი#იიი- 
#0IMჰ)#006033ML0 00VIM9 3 CმM0იIIXIC-XIIC 6 3M3. -- 
2.7%, 8 #I089CX800IMVM ––- 2,6%, MIV2MM068M –- 2,1%, Cმ8M8XM8გ --- 
3,9%, #«CCM6MVMI06088MMVხ6 00VIM9V M #9. 

12#MM 060230M, M3V9CIIMC Mმ760#MმXL8 II0M23ნ1820”7, VI0 Cგ- 
M0იIXXI6-IIIVC6C # #I68MCX8006IIM 00 C0მ886LIMI0 C0 II-0M IიVეII0L 
I0M9VIIMM0ც, 80III XIX 0XI0C0MX6MხM0 IL008I0CC M II0CIIII6CCI8V- 
10» Cმ8მMმXIMI82 # Mო8IIIM08M. 

I18 Cიმ80MX8ხM0 003III66 80CM9 C23M2XIMIმ2 #M MVცIMM08I! 8 
#06XI6CIმ2X C00XMCM იI00LIL 950(0XM 800X96CIL0 LIმ/I60IMMIX8, V#83ხ!8მ10» 
M 00VIM9 M3 #0CIM, X0100116 I0 0602601M6 60V#I0C VC080ჰ81IC8CX- 
808მ8ML%I, 86CM XM0C1I%IILLI6C 00VIM#9V #3 CმM00IIXIC6C-IXIIC # /108IIC- 
X800IIM. 

M0X%IV IIმXM60IMMMM§90CMIMM Mმ8მ760M0მ0XM0M CმM60LIIXVL6, II68MC- 
X806IM9M, CმM8XM8 M# MI8MM08M# IC X0IVX9M0 6LMIXხ 60/IხII0L0 X00- 
#0M0IVMV96-M0I0 დხ02CX0XILCIM9, 889MIV M0.:0 CM6CIM08მM0 6ხ! 0X- 
M0C0MXს MX #0 II-0M L0VყIIC I2M9XIIMM08, 8 M#07000M CმM60იIIX- 
6 # /XI08MCX800IMIM 1IL0/I%LხI 38IVMMმ7Xხ 60XII6C6 დ-მIMIII0I0 CIVIICIIხ. 

LI0 M0M IMმ8XMVMMM 600CI00MLIX I0M30მM08 X00M0M0”LM96CM0M 
6MM300MM M II2M9IIIMMმM II-IV 0VI0IL 3მIმI90V 1 იჯ-3#MM# M2010- 
ხMმ»ხ, #3 CმM00იLXIC-III Xმი0მMIX0C0V3VI0I ,MCM0X00სხIM 
C80006083M6M. 

8 Mმ78იMმ»მX Cმ8მM0იIXXIVC-XLIIC IC 80+009810%Xი 0C70MX 
#08 I03861 M# IIმ16/ხ0060000, MMM000Xმ0XMM0% C M0ი9IIV9I6I- 
M0M# CI9MIMM0M. C09006MM M#ი0CMM9M0C8ხIX M3)ICIIMV IM3 #0IIICXIIMVIMI C8გ- 
M00IIXIVC MM0017Cლ09 8300-0 IMIIნ 2 3#3. MMIM0000VIMIM. CIIMC M3 
MX II 20წყ9ხIი 6 10MXVIII6III0CM CIIIIM0CV, 8 IM0CVI06 I001:0IMმ 
Iმ MMM000X80IVMXM6, 0I908 C1000ს2 #0+000,ს 06ი860”მIM8 Vმ- 
ლM9900 C II0M0IIL6I0 1 0IMIVII=I0IIICI 06MVIIIM. 

IL2M #38380010, 8 IმM9IVMM2X I 0V3MM 0ლ0Mი # MMIM0C0- 
XIII 2 CIMIIMVI (MX##0000VXM9/) 3 I0660MხILI0CM 1I0IXVMV6C186 II0M8/I%- 
101C# VXXC 8 X060IVIMC-MII6C M# I მ00-MXXMI6, #0100ხIC C9M”მ107- 
09 IმM9I9MMმMM# დი029I6M I00ხI 300X შ360XVI6-C II8M-60MMXმ. 
ოი X60IVIXMC-M#IIXC IV0IMVMII 0070M9, 0თ00MXCVIVLIC I0VVI0II 
ი8IMVII60 830M0VI 80000 00VIIII # IIმაIVVხ, #0იVI0C რ06XVIIIII- 
ნ088MMნI6 IX0 066MM 60M%08ხIM IL0მIVVIM. III მიI9IV C იი9VIIV9X68- 
M90M CIMI0M0M M06ყხIV6. CIM IM29MIMმ2IL0+X VI0606IმIმ”,) 8 1მი0- 

III, 8M00თMLMI, 98CXნI0 II0IMXIVIIICII6 C0 CIIIMIIMV, 9ხვCხ–ხCთნ C 
6ნი1ი0II%2 # 000X28M9I10+ 26% 306X 308 00VIIMIII. 
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ც ოიმMიXIIIMM2X II LიVიის X00I0I0LMV90CM0!! CXCMხ! C. II. 
38მMყMIIILმ2 MMM0000VMMV IიტელამმალIხ C X0CX20109II0M II0»- 
M010ჰ!: 8 #I08MCX800M/M IX 119 53 IIII 222ზ 2800X 00VXIIII: 
II 0CIMIIMM  C M0MIV0IICIIII0M ლVIIMIM0I C0C01089MI0L 6%, 0CX0M8 
#M02გ IIმX6Mხ)ლიი0იI – 2,2%, 0070M9 IIMიმ I0280I1I M# CX0/)ILI6I6 
C IMIIMM IM0XM –- 14%. 8 MიწცMM68M MIMIX0000VIMM9 C00”28X%- 

IL 11,2%. 30%ლ0ხ იი806M“მIმI0. მიუვიწIIMს C II0MMVIICIVIII0II 
ლიI0M M 0CX01!9, 1II0XM IMVI2 I0280II –- 8,1%, MMV00900M07- 
MI –– 3,1I%. 8 M80M #0XMMM00X86 იი6MC78მ8MCIსL CC”IMCI!ნL M 
"II3MIMIC წ0CVI0MIხI!11MLMI. 

MIIM00MMIხს) 8 CმM2XMმ ლ0ილ”გსიI!L I17,42%, ლ0+X MMCX8 
800X #Iი08 009VIII. 31020 X0იიI0 MI00IC”Iმ28M6CMVს MIIII00III8- 
ლწMIMI C Iი0IIVიI6IVI0M CიIIIM0ს!ს IL0CMი»ჰნI MIIM000იVIMI! 
C2M82X:/შ X6CIMXC# I2 186 LიVIყIII: I 280XIIIხ( C 00MMVIIICIIMCII 
CIMIMIIIM0I IM ტი0მ83I0060მ3IხI- 00+იM9%. 0C”ი9Mი ”II2 L0იმ06II 150 
5M3. (5,1%), მ #MV”IMV0C8MIIIხIX 0CI0MM –- 125 3V3. (4,2%). IL103- 
MმყIIIლ/ნM2 C00M/ IმMX Mმ3ხI88CMMხIX LIII3MIMIX, CIIXIMC1IXMMII6IX. ): 
2CIIMM67X0IMV9MხIX CC”MCII108. ' 

8 იივXIICIMIICM 800XVსC6IმXM00IIX#M9060M0M ILIმM9XVIM)IC I 88ი- 
ეშმIმლLიაეთ MMI007IIXIIIV60M8M Iი0მIIIIIM 10CIVIC26I 8ხ1C01X:0- 
LX0 ხე38I)I9M9. II». 2CVIIIIIII V 0ლ010Mი 90700M20101XC8 8 I306I1VIILI. 
MMMი0IIMIIM90C-%#8გი +CXIIMIMI8მ II0I9I0CXხI0 წ0Cლ001C0I8VCI 8 M030- 
IIIIII96ლMXVI0 300XV (CმMI0-Lიუბ IL8მყვიმ, 1ILIIმXIIII16X8მ, 
97389M, ILI0ყმ M უი.). MMM00VIIV6ლC%29 +ICXIIMI2 I 2M9IIIIIM- 
#08 XC0IVI9C-IVIXC6, I 800-ILIIV6, IIC8MCX800VXLM, C8M#მ82XM8,. MI8M- 
M68II!, 1 880:4+MI80-IXVIXC # 0. 006MCX88XM96X C060M 0მ8მ3XMV9VLხIC 
იCVი6II9M 02381IIMV 0IMIL0M M 101 XC MVIხIV0CM0CI »ი0მIMIIM. 970 
10M%83ხI88070ი +CM, VI0 M8 3800X CVVIICIIIX 860XII602/I60/MVIIIIM%6- 
CM0წM M#MVIსIVი0ხI 8 I2M%9%XIMIMIMI2X IL 0V39MM I 06MCX788)/ICM9ML! 0CX0M% 
”#Mიმ II210.ხი0იი0 # LI02801%, მ X8მMX6 I01061IხI6 MM 00VMMX, 
MMM060MM7ს C #I0IIIVIII6IMII0” CIM0IIIM0CI #M MIIM#0C000VIM9V IL60M61- 
0M9ლCM0, (0ი0ML1I. 

MIMCMI0 8 310M 01M0LC".: MCXMII0VCIIMC C0C0X”28/იI0X -I6- 
სIტინ! C8მM60IIXI0C-მუ16 M# 01Mი0ხIXმ#% 8 1966 L0XV IL. M. IVII26- 
ხმMIMIIს89MIV9V ილ70MMMI2 I1I3VIX3V8M2მ. 

IIი# ლ00000X28MV6CIMMM X#C0I/6MIIIIM CმM00IIXIIC-XVXXIX6C IM „I3V- 
3V8282 CI2M08MXC8 09ყ68I)III6IM MX CX0ICIს02 M0XV C060:! II 
X060I)0#0ILMყ0ლ0M#89% 6MIM30CXხ, X0I9 CI6CIVC6X II06MII0/LC0XMXს 607I66 
003IMIIMM 803020» /I3VM3VმILხL 0 Cი88IICIIMI0C C CმM06M0IIXIVC, 910 
8ხI0მX20XC9 8 I0006Xმ8/81IMM 8 ICI Mი0იVMMხIX IILმCXVII, 8 M2/XILM- 
ყ#MM 600C M3X9IIMხIX რ000M 00VIIMIIყI # 60X66 C08C%IIICIIII0M +6X- 
MIMMM #MX 060860+XX, 

8 ულMI606 #I3VX3VმIIმ2 8 IC39M0%9MX6/ნხIM0M M0XIMყ9060786 8CლX06- 
Mყ2გI01ლ08 0C7”0M% IIIმ2 I0იმ3CX, 8 IC0M0X90IMI95ლCMMC დ00MLI 8ი0#V6 
01CVICX8VI0I. 
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XX0 სვი10MIICIთC 80CMCIII 60 1I38CCIIIე, %10 ნმ38II+I1C 
36იXII6CLI0C I8მM/00MMX2 იM00MCX01MM0 8 09MII0M იVCუფC M8 XC001110- 
ხიMM 8CCM 3გიმXII0I I იV3MM. 8 MI0ICი0M80/MCIII1ხ1)C /L81IIIხ1C 0 IICII(C- 
02X CმM0იVXI6 # #I3VIX3V8II8 38C”80/M9I01 C0MIICც0IხC8 8 იივ- 
8MX5I9I0CIM 37010 MIICMII9. 1CIM I0 CMX I00 60/LIIIMMCX80M IIC- 
CX06X082+046M 800იXVII იგ00/III XIX 08Mმ38მ CVIIIმIC9 CMIII0M IIმ- 
II60XMMXM90CM0)! MVIსხIV00CI, 06M2/8I0VILCIC 0ი00CM06/C6IIIIხIMII 06- 
IIMMM V00X+მMM, 10 98 C0წ0/ML9LსIIIIILI ICIს MხI იმლი0მI26M VXMC 
18VM9 860XII6I10XI00V/IIXIIIM6CM%MMM I მM%9XIIIIM0მMს IM9I0-0 06/MVX2. 
I მM906 0607091X0/6ხ0780 X6M 60ულC I0M06ი0+100X 80XII0C 3IმV6- 
MMC, 920 60#MსI29 VმCIნ IმM9IMMM08 3C00X #060X წიVიი 86იXIIC- 
I0 იმM60MMIმ I იV3MM 00CII0M0XCII2 8 +0M XC რმეC0C6IIII0C ი00MVI 
IL 8Mი0MVმ. 

IICისინMხI C10MIMI CმM060IX1ლ-საუა I 713V3VმIმ MC 
VMყMI8IხI88I0X09 8 CXCMV 0838M+V%% 800XIICII8)II009I(XI900M%0M LVუხ- 
IVიხI | 0V3MM IM 32MMM810X II2CM0MხM0 000C0067CIII0C M06C10. 8 
ნVMVIICM, 803M0XLXM0, 0მCM0MMI 8 იCIIC06 I3Vუ3VმI2 1M3M6MIL 
370 000IMI0MV0X6CVM0, I8M MX8M 0მ2CM09MMV 51010 I2M9IIIIIMმ IIმX0- 
უყძოლი 8 9Mმ9ყმ/ხს0M CIმIIMM. CXII8M0, 0CII08ხI829Cხ II2 II8მIIILხIX, 
M0IVVCIIIMIხIX 8 0063VMხXმ16 I0080XM6CI!IIხIX 0ი860X II8 370M I2M97- 
9MMIM6C6, 8 X8MXC X00M0108გIIM8 I0 M0!IIმ CმM0ი0IIXIC-MIIMVC, MC0X- 
#0 8ხICMმ32Xხ 8ხI)6იიი80MCIII0C II00I11100X4CIIII0, 

II3Vყ86MხII Mმ160Mმ» M3 ი60I0ი0სI CმM0ი0XI0C-ILMI6C ი0 800- 
MCIIM 6IM3M0 CI0MX XმMXC M 806/0XIIIIM CIX09M /XIIIხI0იCM0M II 
LგცგMMსIMI9VICM0M იტი (C. M. 3მM9XMIVMII, C. #. ც86Iყ»ა008).. 

80ე000C 0 #MVIხIMVი90II0Iს 900MIMI21MV0XI0C” მI00II.2 38- 
IგXII0M I 0V3M# 80608L1C 66III I0CლX887CII IიIIMIმ7ხ I976 M6061 IIმ- 
38X, #0LM8 C6MI0 35ხIC#838M0 MIICIIII6 0 CX0ICI8C ს00XIICI0 IIმ- 
»60MMI8 I 0V3MM C Mმ2იCMMCM0M MVIსIV00I. 8 1933 10MV I MX. 
LIM00ი84#30, I82+M0VV9I წCIIC0V /108MCX800MM 860XVIIIM 00MMს9M0M, 
0XIM6IMM: «II89Iგ MX0/IICMIMM9% MM06+ 00/CX8ი!!!VI0 C893ხ C 860იX- 
IMIMM 00MIხ9M%0M 1ICIIიმMხ90ს სსიიის M C +X2მX II8მ3ხI88CM0M 
XM90681I6Mმ811CMIMCM%01 IMVIნ6IV00M>. 8 I0M X6 I0IV II. II. CთVI- 
MCIIM0, 00009XMც C96CIM28M6I9VI0 CIმ1610 80000C0მM Xმ8VICMVI>I01 
M#MVIხIVხI IMCმ/: «C 7CMIM XC Mმ8IICMMCMMMIM 90070MIM 8ხICIVII8- 
10L 9IC6CII60MLხIC C10MIMI 32X28M2368 (IIM60ილ0II2) # IX-იხIMმ>». 
C. LI. 38M9IMMMV, CI6CIIმ„ხM0 38I9M98IIMCხ 801M00C8MII X00M0XM0- 
MMVყ06CM0M ·XI2მ0CCMCთMM2IIMM 360X90:0 II2M60MMI2 IL ხV3MM, IL2გM6- 
XVI 70M--00C046M08270/VMI6 Iი9V0I0ხ. #8 8ხIი:მვმ) CXIC6CILVI0III66 
#00M00XM0XCIIM6C6: «ნ8CCM8X0M8მ29ი #06CMII(08ხII M980Iგხხ 860X- 
806Iმ060/IMX1MMV0CXMIIX M6CX01M8X0X#/VCIIIIL I 0V3I!II 8 I(CII0M, იM70IIX0- 
MMXC9 0XM6XMIხ 0/)IV 60 0CI08IIV0 0C06CIMM90C+ხ, 2 MMC6CIMIM0: 
ყიტვ8ცL)Mყ8მIIII0. 6IMM3M0C CX0IILCX80 0CII08IV0,ს Mმ0ლხ IX06CMM680L0 
Mს8607მ09 806ლX I06X VI0CMIIIVIხIX LI9VIIII Iმ2XM60IMMXIMM06C0 %IMX IIC- 
VI6ი, 60#XMIIVI ILI0CIVCI08210/MხM0C01ს M II0066MC186ყI0C-”ს #M0M 
9M60006X0/6 0I 0)IIIMI0M X00II0M0IIMVყ00%0 I9VIIC # უხV.0I>. - 
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C. LI. 38M9XII 60XMV66 IIIIMI00M0, CM CL0 1MI00IIII6CCI8CIIIIMMI% 

იილ”88MX პ0იი0Cლ 0 M0Xმ7ხI0M C806060213M#MM 8 860X96იმ/00»I!- 

IMM9CCMX06C6 806Mი (1951). CI ინIIII0» X 8ხ:80MV, MX0 8 9510 80CM9 

M0CXM0C C80006083MIC M9X0XI9M0 8ხ102-CIIM6 IM8 V0V08I"I!C 60X#ხIVIMX 

იი0მIIVMVI  (C067M3CMI10M00CM0-8C0MM%მMCM%89%, 080000IVCM2% 

იისი6IIMIMM08890, CI6M0CM0-XIII2ICM29), 2 803M0XM0CIს CVIIIC- 

C8088IM#9 60466 006!" II010მ3I06/6VIს  80XC0/I0LMV6CMIMX 
#VIხIVს MM 0+0ML2XM006ხ. 

C. II. 38M9IIVIMVI CVMI98X 303M0XIIსILM C6IIM3MIხ II2/MI60/M+ 

MMIM600X#M C M0C70M8X0XIILVCIII"MM 3100 XC 80CM6IMIM C06IM36M- 
M0M0060#0L0 680CCMII8, #M8II0IIM06ი, C0 CI09IIM0MM, %#M610IILMLMI4 

III8CI78მ0ს M#89CIMMCM00 MI 2 8 C06860#40M #თი#MC, 3 I8MXMბ C 
M0010M8X0XMICIM9IMIIL «L0IMMმ8/MV6ICM0L (0030M#M» 3060XMCL0 I2X/M060- 
უ»9I28 M8 #90CIIMIMCM0M II0IV0CX0C080. 

M3VMM8 360XIV6C08760/11:#MV90CCMMV M8160M8# #3 ოგIგი 38- 
M80190M I 0V3MM, C. II. 30MიXIIMV 000060 0CXმ908MXC9 V8 X6X 
00060MM0C-X 8/6C0IMIMყ00#0-0 M#M0CMMლ80-0 M9369+-80ი% 370#% 
06M3CIM, X0100MხIC 0 M00190/II0XCVMI0 387008 C6IMXმ8I0+ CI0 
ი I3M9IIMMM8MM C0CIM36MIMI0M00CM0-3თდ0MM89C#%X0#M 30M(ნ1. 

წუგაყის 90060MM0C01ხM0 C. LI. 31M9XIMIV CVMMIX8/: 1) II606- 
XIMI88MIC MVCIხ60CXMX თ00»# 009VIყIს ყვე MვMყვჩხილ CXI8IIIM# 
800XM0L0 II8I100MMX8; 2) %ხIი038ხI98MM0 IIMIXCIხM0C C0X021CIMM6 
0ხM8ხ9M#000106M0-0 06XMMM2 #06MVლ08580-0 MM80I”809, CMCIMI910- 
ბოილი M600000ICI8CIIV0 MMM00IM+XMV90C0X0M ICXIIMXMX0M%; 3) XI10/- 
1060 00X08VICIIMC 8 300XIM6CM #I3)XVI6060IMX6C I 0V3#MM მ80X8MV6C0MMX ”M- 
„ის ინიVIყMI: დI%6ლ6 6C81I1)თ26, 0ლ0VIყს 1IIMVIMI68IMIIIIხ» (რ00M, 
I21068M19MსIX <M0C6%03 I IIVIMIC8MIIMIხIX CM060/CIVI. IICXთუ? M3 
ი00CIM10)#CIIIIხIX 0C06CIIII0CICI C. LI. 38MიIVIMIსM CV6I 803M0X#VხIM 
0I#838ხCლ8 0L ი09M0M Iმ0მ//MV0IMVM38IIMM MM000XMIMCMIMX IICIII60- 
#ხIX CI09M0M # დიმMLILV3CMMX M6CCX10I2X0X%ICIMMM, # C6/MVI3MXს 1I6- 
IICიხ! MIM0606IM C I8#009M70M C0CIMM306MM0M00ხ69. 

II0ლMX6 9VV6IIMMXმIMM §>I0 9860» 8 მ0X0010MI90C0X0# IIMIXC08- 
XVიდ6 VM006IMოC 83-I9I 0 6MM3#0M C893M# 300XVCL0 X8)00IIMI8 
1 იV3MM# # #88M838 8 II00M C I8XM60VIMX0M C06CIM36MM0M00CMMX 
იჯი8". 

8 50-X 1. 3 C080ICVX0II 80X00M0IM90C0M08 IMMIX602MV0C 80X8# 
80ი00C 0 803M0XM0C6IM# 3ხI16/CVM9 80X60)M0LM#MV906CMMX XVIMხIV0 
ეI98 300XI608)X60IMIXM90%0M0:0 806MCI (#. II. ნიჯვყ08). 307/ხ- 
MIMMCI80 M00IM0108210XM6CI 86IVI ი0860XV 8 3X0M Mმ820088XCLIIMIMI. 
3710 060:09+0#ხC0780 I60080IM+ C9000ხ 0 #VIხXV0CM0#V II0MII8)IL- 
M0MV0CIM I8M60MMI8 38MX88M2გ3ხ9 8 MMVI0 IM0CM0C7»ხ: 6CXMM CX0I- 
0180 I2M98XMMM#08 M#ი0ხIM8 # M#M28M833 M#MXM# MX88M238 M# 118)4601M- 
Mხ M8% 8ხI08XCIIM6 II0MII8MII6XMVM0CXM M 60XხII0M C00IMM30MM0- 
M00CM0-2თ0MM8VC%0M სი08IIIIIM რ606CCIM00M0, 0 0IXM6CC0CIIMC I8- 
I060XMIმ #ი0სIM8 IM I88M838 X 01M0I მ80XC0XV0LIV96CM0M IVIხVV- 
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06 0IIM609M0, #მM# II0Mმ3მ/II #. #,. 9ი:00Mი0306 IM II. 0. ნმძი. 
CCIIVყ82ლ0, I0XმXIVM, CM6CIV6X 001 IM0C08სIM VII0CM ვ3იCIIMV 0მCCM0”- 
ხი2Iს M# Cდ00MVIM0C088IIII0C C. LI. 3მMიXIIIIIხIM C80606083I!6 ი8გ- 
წლ0MMIგმ, 38იმჯყხი0ი 38M88M%გვხი. სის იი ძთ00MVMMი0088გ1%, 
#მM: 1) MIIMI6CXIხII06 C0X0მ9M09MC ლ0იIIIსMM0ი0106ყსიხ0” 06MXIIMმ 
MIც8ლეხწმი# M# 2) #600XM88მIIMC მ0XმV90CMIX “+MV08 0იVIIIII, 70 
+2M00 00M8 06IIIM6 VC07XხI! II06MI018107CV, MმM# I0M%მ3მX2 II. 3. 
ც00ნიX301MMII8M»XIL, #6 X0M6M0 8 C/900XMII3CMIICM00CM0-მთ/1IIMXმ)1CM0V! 
ი008IIIIIIMM, IC # 8 1I0(0-80C070VM0! ს800MIC (60XMV80M9%, სVMხI- 
IM). LI0 310 3ხI0მ2XCIIMC C80006083VM% 3გMგსMიგვხი #I0III0XMII0 
ჰMIIხ IIVIM9ML 8ხ19CIICIIIMII. I0IMIII2L6CX%I0CIM#M IM I0I MIIM IMII0I 607L%- 
სI0M 30M6C C. II. 38M9X+IIIIIIმ. 

VIX06ა! სხIმCIIIIს C0ც00060283IM6C IმXIV0C0IMMX2 3გივMილი 3მ- 
#მ88Mმ3ხ% M#მ# 00060M 20X60M0ILMV90C:0M0M MVIხMV0LI, M60რ6X0)/LMM0 
X0M#6ხ3088+ხC98 60#0C MმCIIხIMM 1I0131I2MმM!! 00II #6Xმ/16II0 Mუ8მC- 
CVCდMXM8IIIM IM003 00V/XIMI. 

C Xი0VI0M ლ0X000MLI, IM08ხIM, 60X66C 8LIC0MIMIIV MC70)IVMCCMIIIL 
# M06+X70M04M/0LM90CMMM V0086Vხ MCCIMV0CI088IIMI IIმ2XI060IMX8 VI006/- 
ი0იუმმ06+ 838M6CM CIმი0:0 IIM00M0I0 ი0IM9IM9 «I8/MV0C0IM+» II6C- 
ხბ)IMICღM #3MIM» 800უეCMMC მ0X60)#0”M906CMMX #MVIხXVს: 3MIIიჩი-მI!- 
490/IMMCM0M (11280CIMIმ, CM0M9/), 38031IMCM0M # ნმი210CIIIIICV%0"! 
(M0628#CMVM XV0IMCIმII), (წ. C0XIV6IMM#, 0, X0VI). 30I9CIIMCCIC9, 
ყი0 CX0MC780 C 3MM00-მVI6MMVCM0" IXVIხIVიი” V XIIმM00VIMIVმ2 
3გ8იმM/80M I 0V3MM C8M06 ი6IILCCC (00MVხ9M0MI8ხ0C0Xხ, 01ICVICI8986 
00MI0+00#ლ0%«0-0 9”მიმ) (LI. 0. ნმ/6ი). IIგი00XV8, 3803MIICMმ29 
M#VIIნ6MV0მ CX0IIMმ C CMIIX00IIIIხ0IMM II0M9%IIIMM#8M#M 38MმცMმ3ხ% 90 
M06M0700ხIM IMIმM (VM000VყCIIMხI2 CMX066XMLMI, MCM0+00ს თ00Mხ! 
MM#%060MM708) (I. 0. ნ628M8ი0), 810 #M0380MI-6» #ი6IM90Xმ127X6 
#09MI8MIXხI II000)I6IM9 5+VX CM6X#IIხIX 001109008. ILI0 ყMI0 #2C26XC4 
60M066 იმIMMX 5”მ008 (6800210C0IIIIC#მი #VსხIVხიე 8 1I10მM0, 
·CMMIX000IMმ9 8 M0V0M-X0 C800 M2CIM C8M00IIXI6C-ILV/VC), 10 3M0Cხ 
+2მM0>0 CX0ICI88 M0XIV I2)MV00XMI0M I იV3MV M# MI02M2, M0+0000 
M0380XMX0 6ხI! I080იMXხ 06 06IIII0CIM I00MCX0X(IMLVCIIM# #MIIIM M0I1- 
«28MXმX 8V200IVCM9M9%%, IC I26XMI0Mმ0+Cი. 06IIM6C XC ყ60+ხI CX0)XCX- 
82 (00M9059M09Mუ000X6, MVCIხ060CMIV6C 1I606XMIIIXMXV) I08009X VIILM5 
0 MI0MII87II6XI)0CIM 3IMX, 0მ3MხIX II0C C800MV 06IMILMV, C0M0C10- 
§710M69ხIX 80X060XM0VV906MMX M#VIXხIV # 60/ხII0!! 301!6 IIIIM « 07- 
IX0MV IIVIM 0მ038M/M%, 

308M)IIX0M9სნILIV9VVC 

1170IV მIMმXMM3მ2 CმM00IIXI6C-Mუ6 # MIM0IIIX II20M9%/IIVIM098, 
0I90LCIIM6 M# M0100სIM II606X0MMM0 C6%I–X0 8ხIიCIIMIხ, +8მM08ხ1: 

I) C8M0იIIXIC-III 6060-0000 0IM0”ლM”C2 M IMM0იC+IIII- 
0M0, MVIხMV06, CIVICIII იმ38IIIVIი9 IMLM0-0ი0ს ნ6ხIMI IIL8M604/16C 
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ი0იუსლ0 CC000MVIM0082IIს C. II. 32M9XIIIIVIხIM, # II06II6/6ხ6I ·0მC- 
იი0ილ”იმCIIM9 M01000! (IIM00CIM # #C6X83M9) 60IIM "VI0MII6C- 
III 8 I0C06IIIIIC 10), #0LIL8 60 0XM69C10 MVIნ6VV0II0CC C806- 
060833M6 LმM9+XIMM08 C03000-00C01099ყ00 IL023Mმვ2 (-0XCMმ% 
ლ”;0MIIM0) I I0M9MIIIIMI08 IICIII020/MხM0# ყმ2CIV C6იტიIIსI0 M8მ8- 
#233 (I V6CIVIIMILI 9M286C) (II. 0. სმX8ი). 5I# 986 C806060838LMIC 
იVიინ იეM9XIIIIMI0C8 VM03ხ10810%, 920 IMმ 31 1000M700IMIM IIM8- 
ი0IMIICM29 #VIსIV0მ II 080000C7იმI/M/M80ხ. 

0ლ06L!I IMIIII6ს0C IIეVV926M00 II8MM I 8M9IIIIMMII-ი 38MIII0Mმ- 
0IX# 8 0-0 Vყ6იXმX, IIC C80MCI86M9ხIXL IIმუ060MMIV. 3880 
I იVვ": 8 0ICVICI8MI ი0838M“სIXX 06იIIIIIIMIX 0)00M IXIXL8CIMII0- 
ყCX IM 00I1იIII C I0IIMVIII6MIIსIM M0206M. 2 +მ% XC 00VVXIIIIM IL60- 
MC6XიI96CMIX (000M. II0X06IხIMს ყიიმMს Xმ8მ08მMX00#3V0”X% 
ლ 0MIIმ 9CII6Cი0II2# C70%MIIMმ ILCსIM0IIXხCM0L0 VIIICIხ%8 – 7„L3VX- 
3VმIIმ. 803M0X:I0, MI0 3IV I88 II 2M9XIIMX2 010 01CVICI>8MI0 C6- 
ნIII 00VIIIIM C II0IIIVIIICIIIIსIMX #0 26M # 00VIMII 1C0M6C10M96CIMIMX 
დიიM C89M10X0#6ხCX8VI0I 0 I0/IMVIMVIII IX0MმXხII0M IნVეIIხI 8IIVI0M 
1IM60CMIVIIICM#0,, IMVIIხIVI)ხI. 

IICX01ი M3 Xმ20მMIC0მ 3IIX Cმ00ლ06იგმვხხ"» II8M%XIIMM08, 
M0XLI0 6ხIIM0 6»! #09MVCIMIს 803M0XIM0C0Xნ 8ხIIX6IMCIM%/ 8 CVIIV- 
IICM I0Mმ/ნხ9ყსIX იVყII0 8060XIM0II8)IVC00IXMXIXIMVCCMMX IმMიXIIMM08 8 
IმI0M ი0200M0. გ M3VVCIIMC 860XII6CIმXI60IMMVყ6ლ(ი” IVIIხ- 
IVიხ! I იXV3IIM 8 60)I0C IIM00MIIX Mმ2C0V0II8268X IM6CC0MIICIII0 MV6”96 
8ხI98II X200მMX0C0IIსIC Vყ60+ხ, 0IM/6/ხMსLIX I 2მM9VVX9IMM08 # ც80ვ3- 
M0XII0 +2MXC IმC+X 0CII0889MM#M6 1I9 80I10M6CVII9%L VIMმ3809MII0IX „XI0- 
#მ/Iხ9MსIX I09VყI9Vი. 

II0ჯ06ყიწ0ი 008 98X6IIM9 VX 6 I26/)!01მXMCხ M# 6LIIM 00M- 
08IხI III9. იMI2გ 80X60XVI0ILMV0C0MMX MVIხIVნ. IIმ0I0MM6ი, 60CMM 
IმM97IMMIMMIM 00MIVს9MC#0M MVIხIV0ხ. რდიგIIIIIIM MC ლC016ლ0Xმ+ 8 
6ი»ხსI0M M0XMM9ყ00-86 00790 Iყიგ დიყI-I1I8, 10 0ლმ0M ILი0” 
დიIII-M8, 86 01IMყმ90ს 00 M0VIIM ი0M39MმMმM 0X 00MIVსVMCM0M 
MVIსMVი0 I, X86+X 1IICIVI 060MI0 II0I06MMახIX 0CIნ0M9MI. II /8X6C 8 
იხრუბჩეX 0)IM01 II #0 XCC M03MIICM0M იI700MIIXM# ( 11. I. III08- 
#00IჰM9C 1965) ვტ ხევს. VV9მCI Xმ002MXC0M3VI0IC 1I18/IIIVMLCM 
სუ) 01CVICIX8II0M C800060მ03IხIXX 0C30#0X806MIIX 10IMხM0 M065IIII- 
CM#0M M#VIხIVს #IმCXMI096M C უპლიწ9MVIხI ი00XVIIM008მ81IIIხIM 
#0მ6M. II0X06M00 ი00Mმ VმCXIMIხIC 0C06CIIM0CI) 800MIIL XC0IIVC- 
(9MMMLხI 3IIVI0M# 0IMII0M # 10M XC 80X6C0/M0IMV0C#0M M#VIხVVი I. II0- 
2106IხIM X6 060830M ი6VI26L 30000C 0 803VIMMIMI08CIMM# 3 X019 
იმ38MXIMI9 MVIსMVიხ, 8 IL2M0CIMM0M ·ნმIIდ 0006ხIX ც6ი+L M. XL 
I 390310860. 5=5I1M #0M3I2MM, 0989 0X00Mხ9MსI CIX09IIMM IM8გ- 
M6MIIMI068MM08CM0! MVIIIMVისI, I6 Iმ0VIIმI0I 66 CXIMMCX8მ, 3 
III დMMCMCVI0I C8060608310. 

2. 0-ლ0M0800C 90M392MV Cმ2მM0იIXIC-XIXIC #ი0330M#9IL0I 01. 
80CMIხ 66 #0 87000 L9VVIIIC MM600CXIVC%0L MVIხIV0LI. CIII810 
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10MCIIIIსIრ 00VXIII CI09IMV 06Mმ87X0M0I» II II6L0I00სMI V60Iმ- 
MM, 0IIIIყეI0IIIMMI#M 66 01 CI09IM0MX 81000M IიVIIIხI # I0380»%- 
10IIIIIMII 10800M#1ს 06 66 იმII!!6M II0IMVI0X(CIIMI 8 310 VიVIეII6. 

ვ. Cი688MCVMC II8M6060XMX2 IL88M8მ38 M# II0Cი0XIICI ,M3MM 1C- 
იM0იეხ 8 C801C VC00C6X08 MმVMM V MმC M# 3მ იV6CX0M CX0CXVCI 96- 
ლ” 0 0110MX6VხM MVIხIV0მM. XLIV )ნაMXMICVL0 80C:070MX8 I8- 
MIMს MVIსIVI2MV #მუი!ი10ი 3MM00-8III0IMICV2მ# (II8IXI0C+III- 
#0) II 6ეცმX0CXIIICMმ% (IMI0მ#) –- 60Xი2 ყდიIIIIC, Mმ» თIV- 
ლMმი (IგალCMII0) # ვ3მ03IM0CM8M (IIიმM) – მრდIIIმIხII00მ//6- 
0/MMXIIV0C0MM06, 2 IMI9 IL284მ231 – MM0ილ”IIICI-გმგ (3გიმIMII2% 
I ნV3I9), IV6CM839 M V0XCMმ2%%. LCIM M0XIV0 1L0800MXIხ 0 CX0/M- 
ლუბა IIM0ი0CლXIIIICXC0ს MVუსხIVიხ, M8 CIVI6CIII 1 ვიუXMIMI80-MXთI6 
C 3803M1C%0! MVIხIV00I M IIC010IM08ს(881ს 510 CX0ICI80 #M2M 
თი0ყმსიCIIIMIC XVIხIVიIIხIL #00“ მIIის XIილს"ნIIIX 06IIX871C)6C6#M 321- 
#88M83სი M IIიმM2, MX »მ#M00 0018 CX0MICI82 IIM60CIVIIICII0I! 
MVIხXV0სI 806MCIIM Cმ8XMC6C0IIXIC-M#IIMC C 680010CIIIMCM0 MIIხ- 
MV00ის M# ICM 600 – 06 3MM00-8I)1CIIIIICM0I M#VIხIV00” 1I!C 
M#286XMI0180I1Cი. CVIICღCI8088IM6 80 MIM0-”0M CX0IMM0ს C MM6C06- 
რ9M90CM0M IVIხIV00ს #მ8M6CIII0681XMM08CM0M I#VIხIVნს, ILIIMMV6C0 
XIი99M8 01I900MX7C089, 10-8MMMM0MV, M 60XXCC 003XICMV 80CMCIIM. 

MგდბიMმუხ, M3 ი8MICიხI C8M0იIIXIC-MIMIC 060LმIIMII IMმ- 
9IM 3I8IM% I0 MVIხIMV0C 1008I6CMI)010 IMმ8200/CIIM9% 1 0V2MM 8060- 
XI6I8XI60XIMIVM9ლ%CM0L0 მ06MCIII # ი0380MMIM 606 II6XმI/IხI0 
0080XMIხ M00I2Cლ0C MVIსXV090I0 08მ38MIV9 I6 10MხM0 8 XIL8IIIICM 
6IM0I0, M0 M# M8გ 604#00C IIIM00CM0M +000MX00MM.



ილუსტრაციების აღწერილობა 

სქემა #1 -- ჭიათურის რაიონში პლატოების გავრცელების სქემატური რუკა. 

ტაბ. 1, სურ. I –– მდ, ჯრუჭულას ხეობის დღა სამერცხლე კლდის მღვიმის ხედი. 

ტაბ, 
ტაბ, 

ტაბ. 

ტაბ. 
ტაბ. 

ტაბ 

ტაბ, 

ტაბ. 

ტაბ, 
ტაბ. 

ტაბ. 

ტაბ. 

ისარი უჩვენებს მღვიმის შესასვლელს, მარჯვნივ მოჩანს საძგლე კლდის 

მღვიმე. 
1I, სურ. 1 –– სამერცხლე კლდის მღვიმე. 

III, სურ. 1 –– საპერცხლე კლდის მღვიმის წინა ნაწილის გეგმა. 

IV, სურ. 1 ––-– საერცხლე კლდის მღვიმის განივი ჭრილი # 1. 

V, სურ. I –– სამერცხლე კლდის მღვიმის გრძივი ჭრილი # 2. 

VI, სურ. I -- სამერცხლე კლდის მღვიმის განივი ჭრილი M# 3. 

VII, სურ. 1--მცირე აზიის ომანას (M06500006ს§ მსVმხVI§ VV2მL.) ქვედა ყბის 

ტოტი. 
VII, სურ. 2--კავკასიის ჯიხვის (CCიLმ C80Cმ5'C8 CMIი) ქვედა ყბის მარცხენ> 

ტოუის ფრაგმენტი, 
VII, სურ. 3--ნამარხი ცხენის (Cისს§ Cმხე!10§ L.) კბილი. 
VII, სურ. 4--მღვიმის დათვის (LI5ს§ §00186V5) ღოჯი. 
VII, სურ. 5--მელიის (VVსI0C§ Vს1065 L.) ქეედა ყბის მარჯეენა ტოტის ფრაგ– 

მენტი. 
VIII, სურ. 1--ნამარხი ცხენის (C0MVს5 ლგხმIIV§ L.) მარჯვენა ქუსლის ძვალი. 
VIII, სურ. 2--კეთილშობილი ირმის (CCIVV§ C1გიხს§ L.) მხრის ძვლის ქვედა 

სასახსრე ბოლო. 

VIII, სურ. 3–-კეთილშობილი ირმის (C6”IVს§ რ6Iმიხს- L.) წვივის დიდი 
ძვლის ფრაგმენტი. 

VIII, სურ. 4–დომბის (8I50ი §0.) ქვედა ყბის ტოტი. 

. VIII, სურ. 5-––დომბის (81500 53ი.) ქვედა ყბის ტოტი. 

· 1X, სურ. 1--დომბის (8I50ი §ი.) დიდი წეივის ძვლის ქეედა ბოლო. 
· 1X. სურ. 2--დომბის (815ი0ი 50.) რქა. 
. X, სურ. 1, 2--სახოკები (ქვედაპალეოლითური). 

· X, სურ. 3-- ნუკლეუსი ლევალუაური. 
. X, სურ. 4 -–- ანატკეცი, ლევალუაური. 
· #, სურ. 5 –- ანატკეცი, არალევალუაური, 

. X, სურ. 6 --ანატკეცი (ქვედაპალეოლითური). 
. X, სურ. 7 -- საჩეხისებური იარაღი (ზედაპალეოლითური). 
. XI, სურ, 1 –– კაჭარი, 

. XI, სურ. 2--14--პრიზმის მოყვანილობის ერთფუძიანი ნუკლეუსები. 

.· #11, სურ. 1-9 –- პრიზმის მოყვანილობის ორფუძიანი ნუკლეუსები. 
· XII, სურ. 10, 11 -- კონუსის მოყვანილობის ნუკლეუსები.
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XII, სურ. 12, 13, 14 –– სოლისებური ნუკლეუსები, 
· XII, სურ. 15 -- დისკოიდალური ნუკლეუსის მსგავსი წუკდეუბი, 
· 2III, სურ. 1,2 ––- კაჭარზე ამტერეული თავები. 
· X1II, სურ. 3, 4 –– კაპრის გვერდებიდან ამტვრეული ანატკეცები. 

XIII, სურ. 5 და 9 –– ნუკლეუსის განახლებისა და შესწორების შედეგად: 
მიღებული ანატკეცები, 

.· XIII, სურ. 6 -–- შალაშინის თავის გადანამტვრევი. 
.· XIII, სურ. 7, 8 და 10, 11 –– ნუკლეუსებიდან მიღებული ანატკეცები, 
. XIV, სურ. 1-9 -- ვიწრო დანისებური ლამელები. 
· XV, სურ. 1, 2, 3,–- დანისებური ლამელების განივი ნატეხები. 
. XV, სურ. 4 ––- ლამელის თავი, 

XV, სურ. 5--10 –- მიკროლამელები. 
. XV, სურ. 11--15 -- ფართო დანისებური ლამელები, 
· XVI, სურ. 1--16- ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკები. 

· XVII, სურ. 1--12-- ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკები. 
XVII, სურ. 1--10 -–- ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკები. 

.·. XVIII, სურ. 11--12 –– თავსწორრეტუშირებული საფხეკები, 
XVIII, სურ. 13--14 –- მაღალი ფორმის საფზეკები. 
XVIII, სურ. 15--16 -- ფართო ოვალურსამუშაოპირიანი ბრტყელი საფ-: 
ხეკები. 

XIX, სურ. 1--6 -- ოვალურსამუშაოპირიანი საფხეკები, 
XIX, სურ. 7-8 - ფართო ოვალურსამუშაოპირიანი ბრტყელი საფხეკები. 
XIX, სურ. 9 –– ჩაღარულ-ამოღარულსამუშაოპირიანი საფხეკები. 
XIX, სურ. 10, 11, 12-- ამოღარულე საფხეკები. 

XX, სურ. 1 ––თავირიბრეტუშირებული საფხეკი. 

X#, სურ. 2, 3, 4-- თავსწორრეტუშირებული საფხეკები. 
XX, სურ 5 -- საფხეკ-საჭრისი, 
XX, სურ, 6,7 –- ორმაგი საფხეკები. 
XX, სურ. 8, 11-13 –– სათლელისებური იარაღები (01606 გC8111CC) 

XX, სურ, 9 –– თაეზურგდაბლაგვებული ლამელა (დანა), 
XX, სურ. 10 –– სახვრეტი. 

.· XXI, სურ. 1, 2, 3 –– სახვრეტისებური იარაღები. 

. XXI, სურ. 4 –– რეტუშორი. 

XXI, სურ, 5 –– დაკაილულსამუშაოპირიანი ხაფზხეკი, 
XXI, სურ. 6 –- კუთხის საჭრისი (ნუკლეუსზე ჩამოყალიბებული). 

. XXI, სურ..7, 0, 9 -– ნისკარტისებურსამუშაოპირიანი საფხეკები. 
. XXII, სურ. 1 –– საფხეკ–-შალაშინი. 
. XXII, სურ. 2 =- საფხეკ-საჭრისი. 
XXII, სურ. 3, 4, 5-–- ორმაგი საფხეკები. 
XXII, სურ, 6--11 ––- შალაშინები. 

.· XXIII, სურ. 1 –– ცალწახნაგა მარტივი სწორი საჭრისი. 
. XXIII, სურ. 2, 3 –– ცალწახნაგა მარტივი ირიბი საჭრისები, 

, XXIII, სურ. 4, 5, 6 ––- თავგადამტვრეული გვერდწახნაგა სწორი საჭრი- 
სები, 

. XXIII, სურ. 7, 8 –– თავგადანტვრეული გვერდწახნაგა ირიბი საჭრისები. 
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ტაბ. XXIII, სურ. 9, 10, 11 –– თავგადამტვრეული გვერდწახნაგა კუთხის საჭრი- 

სები. 
ტაბ. XXIII, სურ, 12 ცალწახნაგა გარდიგარდმოთავრეტუშირებული სწორი 

საჭრისი. 
ტაბ. XXIII, სურ. 13 –– ცალწახნაგა, გარდიგარდმოთავრეტუშირებული კუთხის 

საჭრისი. 
ტაბ. XXIII, სურ. 14, 15 –– ცალწახნაგა თავირიბრეტუშირებული ირიბი სავ- 

რბსები. 
ტაბ. XXIII, სურ. 16, 17, 18 ––- ცალწახნაგა თავირიბრეტუშირეაული კეთხ-ის 

საჭრისები, 
ტაბ. XXIV, სურ, 1, 2, 3 –– თავგადამტვრეული გვერდწახნაგა სწორი საჭრისები. 

ტაბ. XXIV, სურ, 4-9 –– თავგადამტევრეული გვერდწახნაგა კუთბის საჭრისები. 

ტაბ. XXIV, სურ. 10 –- ორმაგი საჭრისი. 

-ტაბ, XXV, საურ. 1--5-- შუალა საჭრისები, 
ტაბ. XXV, სურ. 6, 7, 8 –– მრავალწახნაგა ანუ პოლიედრიული საჭრისები. 
ტაბ, XXV, სურ, 9--17 -–- ორმაგი საჭრისები, 
ტაბ. XXVI, სურ. 1-5 –- შუალა საჭრისები, 

ტაბ. XXVI, სურ. 6--13 –– მრავალწახნაგა ანუ პოლიედრიული საჭრისები. 

ტაბ. XXVII, სურ. 1, 2, 3 –– შალაშინები. 
ტაბ, XXVII, სურ. 4 –– საფხეკ-საჭქრისი, 

ტაბ. XXVII, სურ. 5 –– სახოკ-სათლელი. 
ტაბ. XVII, სურ 6 -––- საჭრის-საფხეკი. 
ტაბ. XXVII, სურ. 7 –– საჭრის-სახვრეტი. 
ტაბ. XXVII, სურ. 8 –– საჭრის-საფხეკი, 

ტაბ. XXVII, სურ. 9 –– გაურკვეველი დანიშნულების იარაღი, 
ტაბ. XXVII, სურ. 10, 11, 12 –– სახოკები. 
ტაბ. XXVIII, სურ. 1, 2–- ძვლის სახვრეტები. 

ტაბ. X XVIII, სურ. ქ, მ, 9, 10 –– ძვლის სადგისები, 
ტაბ. XXVIII, სურ. 4-5 -- ძელის შუბისპირები. 

ტაბ. XXVIII, სურ. 6, 7 –– ძვლის საპრიალებლები, 

0IIIC#IIIIC 1IIII0CI2#LIII1I 

CXაMგ # 1 –- CXCM8III90-Mე8 MმიIმ ხელიიილლვმყეიი #MვიიიხMს 8 MVგ- 
XVი-ი”» დ00M0M0, 

7267. 1, 0MC. 1 – 8MXL V0ICIხ9. ს. 0#VMVI2 # თ60I60LI C801C0ILXIC-MLუ I. 

26». II, იMC. 1 – IICCი2 C2მM60IIXI6-1CX6, ' 
186». III, იM0. 1 –- I188 060090 სმCIIX #CIII6ი0MI. 

1გწ». IV, 0IIC. 1 –- I1006009IMხII იგმვილვ M# 1. 

IX2გ6». V, 90M0. 1 – IIიიე0»ხIს! 023003 #Mს 9. 

126», VI, 9MC 1 – II0ი0ილსMLIX დიი3იC3 M#M. მჭ, 
867. VII, 0MC. 1 – 1წყილყიი MCXI0CCIნ Mეჩ013IMგ80M0L0 X0M8%Mმ2- 

(M0500LICC(V5 გსწე(ს5 VV2I(CL). 
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ჟჯწვლნუ. VII, ი#XC. 2 –-დიმIMC VI IIIMXXMCC 4CML0CII M#280მ030M0L0 M0378 

(Cმი+L2 CეყVყCმ5!Cმ CსI4). 

გრი. VII, ნIIC. 3 –– 3V6 უისIმ»I (სიისა დ«ეხი!IV§ L.). 

ჯერნე. VII, ი#M0. 4. –- M#IხIL ი6CსI60M0(0 M0000M% (სC5V5 50CIმ0V5). 

+გ6/. VII, XC 5 –- დიემIMCIX» MIMIXMIICM MCIMI0CIM უIMCM (VVI0C§ VII0C5). 

+გ6». VIII, ნIIC. 1 –- Vმლს IM810M00M 1L0C01I ICIM0M86M0M X00I2უIL 
(Cისს§ Cმხმ1IV5). 

Xგრნ». VIII, 0MC. 2 –- თრი8ვწM6იII Mო0ყივის ილს რჯჩელ0იიუIიხთი 07M6CIხი 

(CC”VV§ 0Iგ0MV5 L.). 
X26/. VIII, იMC. 3 –– რიგმIMიII (660MხVI0I რ600M080, M0CII C6/M0L000/110L0 

ით„ლსხი (CCILVV§ C12ჯIIV5 L.). 

186». VIII, MC. 4. –– LIIXMIII 90MI0CIს CII30M8 (8I50ი §ი.). 

X96». VIII, იMC. 5 –- IIIIXIII9 VCII0CIს 6V30M82 (ცI50ი §ი.). 

Iგ67. IX, იMC, 1 –- რივწMCI. 60MხMI0% (660080, M0CII 6M30LI2 

(8I§0ი §ი.). 
I2გ6/. IX, MC. 2 –- 00L 6V30M8 (8Iჯიი ვი.). 

186”. X, ხMC. 1, 2 ––- CM0ბნი2 (ILIMMMCI8ა00IIIII56CC%#Mტ). 
1267. X, 9MIC. 3 –- „I082MMV83CMMV 1IMVMICVC. 

1267. X, .ნM#C. 4 –- )I688MIV283CMII 0%XIIL6CV. 
186. X, ხMC. 5 –- LICI0C88VIV230MIV% 016, 

186». X, იMC. 6 –- 0” (IIMIMIICI8#M60/IIIIIIV0CCMMVIV) . 
196». X, MC. ? – V6MM08MMM0C ი0ხVIMრ (300XIICI800MVMXIM%C6CM006). 

13286”. XI, ი9MC. 1 –– X2CX93M. 
186». XI, 0MC. 2--14 ––- LIIVMიCVCL I 0)3M8+I900MI2 011101108 10MILხ10. 
186X. XII, 0MC. 1-9 -- IIVIICVC6L 0M3M8XI0I9ლ%CMIVCC 18VXIII0III8M0MIIხIტ. 

86. XII, MC. 10, 11 – ILIVIMICVიხ, X0MIIM6C0M0MI C000MLI, 
+გ6. XII, იMC. 12, 13, 14 –- #IIIIM0C8IIIMხIC IVIIICVCV1. 
186უ. XII, §M6. 15 –- LIVMICVC XIXMCM00MMV0V თ00MMI. 
126». XIII, 9MC. 1, 2, 3, 4 –– 0ჯIხის C XCI829M0M XM#00M0L. 

1I86უ, XIII, იVი. 5 # 9 –- 0X”6იხ, L0XVVXCMIIხIC MI 0XM0M0MCIIIIMV MVICICVCმ. 

გნ». XIII, სMC. 6 –- I10ი0ილMMIC ლ0IXIICIL 01 0იVMIი „IმხიL“ 

12867. XIII, იMC. 7, 8, 10, 11 –– 07IML0X1LI, 

Iგ6. XIV, დნIIC. 1 –- 9 – 1/3MMC6 II0X6C8I!IILხIC IIII8CIIMVVLI. 

I26M. XV, 0MC. 1, 2, 3, 4 –– C9ყიყI8ი IIმიIIIII. 

წინ». XV, 0M9C. 5 –– 10 –– MMი00წ#2061IVIVIIL. 

126. XV, დ0IIC. 11 -- 15 ––- IIIყილიMM0 M0X(0611Iხ10 III2CIIIIII). 

186ი. XVI, ხM0. 1 –- 16 | რირი M0II0068ხIC 
106». XVII, იIIC. 1 –- 19 MC) ერის : +967, XVIII, იის 1 = 10 ი თრიხეუს9ხხ V”. MM 1IეეტV, 

1286». XVIII, იM6C. 11 –- 12 -– CM066MV V002506%9M0M038IIMI10. 
126». XVIII, იIIC. 18 –- 14 –- CM0066VV 8ხ100M0! (000M!51. 
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XVIII, MMC. 15, 16 – CMილნXI IIMი0MMIC C 082#MჩII9(M 

XIX, იყC. 7, 8 ხვ60ყIM M#იე6M. 

XIX, ხილ. 1-6 -- CM00C6MI C 088MხMხILM უჯა–860VIM Mი046M, 

XIX, 0MC. 9 –- CX09C6MM C 8LIMVMI0-801MIVIMIM )IVC038I1CM, 
XIX, იMC. 10, 11,12 –– CM090CC6MIM 8910M%37LMI4ტ, 
XX, 9M0. 1 ––- CMი0066MII X0C0)/038IIIMIხ10. 
XX, MC. 2, 3,4 –– CIი66MMV M0000269M0XM06381IIML1. 
XX, IC. 5 –- #0M6IIMI)0088MM0 0/0V)IIM6, 

XX, 9MC. 6, 7 –- )1180MIC CM006XIM. 

XX, იMC. მ, 11 ––- 13 –– C7მMCლX006წმ3MMC 0ი0VII= (იIბCC 6C311!6C) 

XX, MC. 9 –- LI0X C თ»ი0)იVIICIM0I CV9MIIMMM0-. 

XX, ხIC, 10 – II00CM#0X#M28მ, 

XXI, 0MC. 1, 2,3 –- I100M0XM006083MLL6 00VIMVII9. 
XXI, ხ9ი. 4 –– 6XVII6 ი. 

XXI, იMC. 5 –- CM0C60M «C 3V6ყვIხM XC0C381MCM. 
XXI, იMC. 6 –- VIიი80ი #030L M8 IIVMICVCC. 

XXI, ხMC. 7, 8,9 –- #»I0808M ML CM0C60M. 
XXII, ი9MC. 1, 2 –– M#M0M6IIMI0088MIILLC 00V)IIIIM. 
XXII, ხMC. ვ, 4, 5 –– 1 30MMILხ 6 CM90C6XIM. 

XXII, იMC. 6 –- 11) –– 0იV”ოIMი IVიგ Lმხის. 

XXIII, იMC. 1 –- IIი0CILC ი003ILL C 0XIIIIM დ0603((08ხ1M CM0#M0M, V09MMხI6, 

XXIII, MC. 2, 3 –– IIიილხ ილვსს C 0XMMIM დი0C3008-IM ·CM0/M0M, 

M0CMI10. 

XXIII, MC. 4, 5, 6 –– ჩივსს #8 VIIIV C10M89M0წ III8CIMMMIM, V0M0MMMხI0. 
XXIII, იMC. 7, 8 –– ნძვსს M82 VMIV იCIX0CM8MM0M I)83CIIIIIMIM, IC00C61C. 
XXIII, იIIC. 9, 10,11 –– ნავს ყგ VIV «იჩიMვყყის II83CIMIVMM, 
VIII08LI6. · 

XXIII, ისი. 12 – ხივბს ი)Mინიემ9Mის ოM0060699M006IVIIM00808IIMხII, 

909M0წ. _ ' 

XXIII, იMC. 13 –– ხავის იყი, ი000069M006XVIIM006821IMIL 

VII9030#. 

XXIII, MC. 14, 15 – იივსს 10C006IVIIM0C088IMIხ0, 0ლ01XMI0”081IM10, M#0- 

CMI0. 

XXIII, იIIC. 16, 17, 18 –– ილვსხ M0C0006CXVIIIII000მ2MMLIL 01M0LნემIII16 

VI”IM908%I0. 

XXIV, იMC. 1, 2, 3 –– იტვსს, II8 VIIV CI0CM8MM0# II8CIIIIIXIIL, II0MMხIC- 

XXIV, 090. 4-9 – ჩივსხ M8 VIIV CI0Mმ1MM08 უII2CIIMMMIM, XIII0C86I6, 

XIV, . 1 აბააა“ 
XXV, ხMC. 1 -– 5 
XXVI, იიC. 1 –- 5 – CილIVIIIII6 ელვის.



I26»ი. 

“267. 

გნ». 

126. 
+267». 
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