0R303 3001336343060

QM303I6H-B0TO@MLMBOIG0
O®JI3BJ00

moéaaso ©o 30)336006)0 Qonémm 030 306@0633



4 30630

JALO3O0N

maogng 30m3963800bob crmgagm-gacrmbmgonfin BAsdBsdn gfo-gfma
08 Bogbooagabos, Gmdgmdag adbbogmmtigdamn jgoero ©oadR6nd XX bLayynbol
gormbm@naMo 23Mab  aa630m06930b. ggdgamne BMod@oGab zogmgbs gbab
gnemmbmganb, gmmdsmuGo mmaognb, mabazobBngal asMm3izgmmn ®oMandab
33630m069d5%g. BMHadBG0 nmofMadbs @d a3dmnze IMagom gbabs o Jagysbodn,
0By Madfago 3mdgbBomo, 3oaM0d nbBgMgbn 33 Bngbab JndsMo mmgbag oM
bMg3s. gb yagmomyn oo gadm gabsjanfine, oulo gogomgzamnbbobydm, HmI
mogo@ gooagb3@onbn dabo bmaMgdob |3s6Lbbgmn m@n Bemab 356353emmdodn
2Pma33Md@ 3ENEMIDS WaMgym M8 o8 3o a2dmmg8nmo nmggdo.

GMogBoBol goobje Gmymn baddgs, bmangmn ©duegds Aadpybndy
a>bLbgaggdnmo Bognobanl bLodmomgdob odemggy, IJgbodednbom, GoJGENL
20633653 ©ne Lodbyrmgb BoMmdmomanbl, Momash dmoMmadbgmn domawbgdatom
&9db@nb 3mAgbGo@mEn brgds, Mmmgbsi Gsdmgbndy sem@gMbadngomsb gMo-
2ol ofBggb.  03Mngom, MmaMadobay Badbdob aosdMmgdob Fbmmme sHo-ghoe
Bgbodemm  3oMnab@om  ogdpgze. 23n@md  Bnbodmpdomy B0abB3a  djoobzgmb
GE3JBoBob JoRonmo 0oMadobob a39fmae Joogobmd FmamFy agMdsbgen
mA0g0bsmb, sbggg 1961 Bgmb JoMbabs ©a Fo3anbybab dngM YgbGAmmagdne mo
1974 6 gemb IgbEmMgdaen 0byemoby maadabl (Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-
Philosophicus; Translated by D. F. Pears and B.F McGuinness, 1974), ooy a3nbms
BgoMgdnb Jgbodmgdmmds daggem dom, 3obs nEnb a9A8sbamn o6 nbamabyMa
gbo. 3ofMEd adnbd, FgbaB3bgdob Lobom, BmangFon ©duemgdalb aoLE3Mng,
ImEgdnmons 23mboMnmgdn 3ooagbd@onbol 1914-1916 Bmgdob wmnyMgdowosb,
653, ndg@no, 3563300 3aboggdab agom goobAgdab IgnEymdlb bymb.

BBodBaGolb Bgjudl Bab gfmgol 3gmEMeb Aabgmab Babobn@ygomds,
Amdgmoy 36 §HoJBaBab agfhdabam-nbamabygdo 1922 Emnb a33mygdnbsmgab
©anbgMd @d MmIgmo(y Mozoboogzee gommbmgagn 3BGHmagBgdab LonbBgMHgbm
©m33gbdL Eamamawmagbl.



3LO3O0N 5

abggy LagnMme JogoRbng dmgbndy bLodyzs Igmdss mogzom S3BmMMYY,
Foadh @gdbBab g3gm as0bMgdnbocmgnb, Bgndemgds 360B3bgmmmaobn aymb oy
HmEob, Ao 306mdgddn s gob agd anbgMs BMmagBo@n. s3wmgbs, Enbadmydamy
B0a6L 056 gMmgzab 3mymmy 36M3gde mEana 30mag63@onbob 3bmgaMgdab Bgbabgd.

Bmamy 9330 00das, G JBoBob  ®oMmadbs  adsgmmeaereme  dob
3mIgbBnmMgdal ammnbbdmdl mo FmafMadbgmn 396 ad9das E63d3L 26 IgbgMs
dmgemg gmIgbotin, AmAgmo mob ghmzab 6nbadmgdarig Baabl.

&0JBo80b Jomarnm moMadabl aMs 343k s 3gM 9d6gds LEMmymgnegdody
IGaBgbbos, 2d0@md JmaMmadbgmno BnbobBofmgy 3IsGngdob mbmzgL dgambgzgeb,
©33393 e Fguemdgdobs o gbqb@mdgdabogab

@33menmb, Inbs y3gemob auemamamn Joenmds Jnab@as, 3nbg I3gbdaMs 53
@3633560b gbHumgdobs ©d Fnabow ao8mzgdada.

ng3s dabmodg

»daemabo, 31.12. 2010



6 Introduction by Bertrand Russell

Introduction
By Bertrand Russell

Mr Wittgenstein's Tractatus Logico-Philosophicus, whether or not it prove to give the
ultimate truth on the matters with which it deals, certainly deserves, by its breadth and
scope and profundity, to be considered an important event in the philosophical world.
Starting from the principles of Symbolism and the relations which are necessary
between words and things in any language, it applies the result of this inquiry to various
departments of traditional philosophy, showing in each case how traditional philosophy
and traditional solutions arise out of ignorance of the principles of Symbolism and out

of misuse of language.

The logical structure of propositions and the nature of logical inference are first dealt
with. Thence we pass successively to Theory of Knowledge, Principles of Physics,

Ethics, and finally to the Mystical (das Mystische).

In order to understand Mr Wittgenstein's book, it is necessary to realize what is the
problem with which he is concerned. In the part of his theory which deals with
Symbolism he is concerned with the conditions which would have to be fuifilled by a
logically perfect language. There are various problems as regards language. First,
there is the problem what actually occurs in our minds when we use language with the
intention of meaning something by it; this problem belongs to psychology. Secondly,
there is the problem as to what is the relation subsisting between thoughts, words, or
sentences, and that which they refer to or mean; this problem belongs to epistemology.
Thirdly, there is the problem of using sentences so as to convey truth rather that
falsehood; this belongs to the special sciences dealing with the subject-matter of the
sentences in question. Fourthly, there is the question: what relation must one fact (such
as a sentence) have to another in order to be capable of being a symbol for that other?

This last is a logical question, and is the one with which Mr Wittgenstein is concerned.
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He is concemed with the conditions for accurate Symbolism, i.e. for Symbolism in
which a sentence "means' something quite definite. In practice, language is always
more or less vague, so that what we assert is never quite precise. Thus, logic has two
problems to deal with in regard to Symbolism: (1) the conditions for sense rather than
nonsense in combinations of words; (2) the conditions for uniqueness of meaning or
reference in symbols or combinations of symbols. A logically perfect language has
rules of syntax which prevent nonsense, and has single symbols which always have a
definite and unique meaning. Mr Wittgenstein is concerned with the conditions for a
logically perfect language -- not that any language is logically perfect, or that we
believe ourselves capable, here and now, of constructing a logically perfect language,
but that the whole function of language is to have meaning, and it only fulfills this

function in proportion as it approaches to the ideal language which we postulate.

The essential business of language is to assert or deny facts. Given the syntax of
language, the meaning of a sentence is determined as soon as the meaning of the
component words is known. In order that a certain sentence should assert a certain
fact there must, however the language may be constructed, be something in common
between the structure of the sentence and the structure of the fact. This is perhaps the
most fundamental thesis of Mr Wittgenstein's theory. That which has to be in common
between the sentence and the fact cannot, he contends, be itself in turn said in
language. It can, in his phraseology, only be shown, not said, for whatever we may say

will still need to have the same structure.

The first requisite of an ideal language would be that there should be one name for every
simple, and never the same name for two different simples. A name is a simple symbol in
the sense that it has no parts which are themselves symbols. In a logically perfect
language nothing that is not simple will have a simple symbol. The symbol for the whole
will be a "complex”, containing the symbols for the parts. In speaking of a "complex" we

are, as will appear later, sinning against the rules of philosophical grammar, but this is
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unavoidable at the outset. "Most propositions and questions that have been written about
philosophical matters are not false but senseless. We cannot, therefore, answer
questions of this kind at all, but only state their senselessness. Most questions and
propositions of the philosopohers result from the fact that we do not understand the logic
of our language. They are of the same kind as the question whether the Good is more or
less identical than the Beautiful" (4.003). What is complex in the world is a fact. Facts
which are not compounded of other facts are what Mr Witigenstein calls Sachverhalte,
whereas a fact which may consist of two or more facts is a Tatsache: thus, for example
"Socrates is wise" is @ Sachverhalt, as well as a Talsache, whereas "Socrates is wise

and Plato is his pupil” is a Tatsache but not a Sachverhalt.

He compares linguistic expression to projection in geometry. A geometrical figure may be
projected in many ways: each of these ways corresponds to a different language, but the
projective properties of the original figure remain unchanged whichever of these ways
may be adopted. These projective properties correspond to that which in his theory the

proposition and the fact must have in common, if the proposition is to assert the fact.

In certain elementary ways this is, of course, obvious. It is impossible, for example, to
make a statement about two men (assuming for the moment that the men may be
treated as simples), without employing two names, and if you are going to assert a
relation between the two men it will be necessary that the sentence in which you make
the assertion shall establish a relation between the two names. If we say "Plato loves
Socrates”, the word "loves" which occurs between the word "Plato” and the word
“Socrates” establishes a certain relation between these two words, and it is owing to
this fact that our sentence is able to assert a relation between the persons named by
the words "Plato" and "Socrates". "We must not say, the complex sign “aRb' says that
“a stands in a certain relation R to b'; but we must say, that "a' stands in a certain

relation to ‘b’ says that aRb' (3.1432).
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Mr Wittgenstein begins his theory of Symbolism with the statement (2.1): "We make to
ourselves pictures of facts." A picture, he says, is a model of the reality, and to the objects
in the reality correspond the elements of the picture: the picture itself is a fact. The fact that
things have a certain relation to each other is represented by the fact that in the picture its
elements have a certain relation to one another. "in the picture and the pictured there must
be something identical in order that the one can be a picture of the other at all. What the
piclure must have in common with reality in order to be able to represent it after its manner

- rightly or falsely — is its form of representation” (2.161, 2.17).

We speak of a logical picture of a reality when we wish to imply only so much
resemblance as is essential to its being a picture in any sense, that is to say, when we
wish to imply no more than identity of logical form. The logical picture of a fact, he says,
is a Gedanke. A picture can correspond or not correspond with the fact and be
accordingly true or false, but in both cases it shares the logical form with the fact. The
sense in which he speaks of pictures is iliustrated by his statement: "The gramophone
record, the musical thought, the score, the waves of sound, all stand to one another in
that pictorial internal relation which holds between language and the world. To all of
them the logical structure is common. (Like the two youths, their two horses and their
lilies in the story. They are all in a certain sense one)" (4.014). The possibility of a
proposition representing a fact rests upon the fact that in it objects are represented by
signs, but are themselves present in the proposition as in the fact. The proposition and
the fact must exhibit the same logical "manifold,” and this cannot be itself represented
since it has to be in common between the fact and the picture. Mr Wittgenstein
maintains that everything properly philosophical belongs to what can only be shown, or
to what is in common between a fact and its logical picture. It results from this view that
nothing correct can be said in philosophy. Every philosophical proposition is bad
grammar, and the best that we can hope to achieve by philosophical discussion is to

lead people to see that philosophical discussion is a mistake. "Philosophy is not one of
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the natural sciences. (The word ‘philosophy’ must mean something which stands
above or below, but not beside the natural sciences.) The object of philosophy is the
logical clarification of thoughts. Philosophy is not a theory but an activity. A
philosophical work consists essentially of elucidations. The result of philosophy is not a
number of “philosophical propositions,’ but to make propositions clear. Philosophy
should make clear and delimit sharply the thoughts which otherwise are, as it were,
opaque and blurred" (4.111 and 4.112). In accordance with this principle the things that
have to be said in leading the reader to understand Mr Wittgenstein's theory are all of
them things which that theory itself condemns as meaningless. With this proviso we will

endeavour to convey the picture of the world which seems to underlie his system.

The world consists of facts: facts cannot strictly speaking be defined, but we can
explain what we mean by saying that facts are what makes propositions true, or false.
Facts may contain parts which are facts or may contain no such parts; for example:
"Socrates was a wise Athenian," consists of the two facts, "Socrates was wise," and
"Socrates was an Athenian." A fact which has no parts that are facts is called by Mr
Wittgenstein a Sachverhalt. This is the same thing that he calls an atomic fact. An
atomic fact, aithough it contains no parts that are facts, nevertheless does contain
parts. If we may regard "Socrates is wise" as an atomic fact we perceive that it contains
the constituents "Socrates" and "wise.” If an atomic fact is analyzed as fully as possibly
(theoretical, not practical possibility is meant) the constituents finally reached may be
called "simples" or "objects.” It is not contended by Wittgenstein that we can actually
isolate the simple or have empirical knowledge of it. It is a logical necessity demanded
by theory, like an electron. His ground for maintaining that there must be simples is that
every complex presupposes a fact. It is not necessarily assumed that the complexity of
facts is finite; even if every fact consisted of an infinite number of atomic facts and if
every atomic fact consisted of an infinite number of objects there would still be objects

and atomic facts (4.2211). The assertion that there is a certain complex reduces to the
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assertion that its constituents are related in a certain way, which is the assertion of a
fact: thus if we give a name to the complex the name only has meaning in virtue of the
truth of a certain proposition, namely the proposition asserting the relatedness of the
constituents of the complex. Thus the naming of complexes presupposes propositions,
while propositions presupposes the naming of simples. In this way the naming of

simples is shown to be what is logically first in logic.

The world is fully described if all atomic facts are known, together with the fact that
these are all of them. The world is not described by mearly naming all the objects in it;
it is necessary also to know the atomic facts of which these objects are constituents.
Given this total of atomic facts, every true proposition, however complex, can
theoretically be inferred. A proposition (true or false) asserting an atomic fact is called
an atomic proposition. All atomic propositions are logically independent of each other.
No atomic proposition implies any other or is inconsistent with any other. Thus the
whole business of logical inference is concerned with proposition which are not atomic.

Such propositions may be called molecular.

Wittgenstein's theory of molecular propositions turns upon his theory of the

construction of truth-functions.

A truth-function of a proposition p is a proposition containing p and such that its truth or
falsehood depends only upon the truth or falsehood of p, and similarly a truth-function
of several propositions p, g, r, . . . is one containing p, g, r. .. and such that its truth or
falsehood depends only upon the truth or falsehood of p, q, r.. It might seem at first
sight as though there were other functions of propositions besides truth-functions;
such, for example, would be "A believes p," for in general A will believe some true
propositions and some false ones: unless he is an exceptionally gifted individual, we
cannot infer that p is true from the fact that he believes it or that p is false from the fact

that he does not believe it. Other apparent exceptions would be such as "p is a very
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complex proposition” or "p is a proposition about Socrates.”

Mr Wittgenstein maintains, however, for reasons which will appear presently, that such
exceptions are only apparent, and that every function of a proposition is really a truth-
function. It follows that if we can define truth-functions generally, we can obtain a
general definition of all propositions in terms of the original set of atomic propositions.

This Wittgenstein proceeds to do.

It has been shown by Dr. Sheffer (Trans. Am. Math. Soc., Vol. XIV. pp. 481-488) that
all truth-functions of a given set of propositions can be constructed out of either of the
two functions “not-p or not-q¢" or "not-p and not-q". Wittgenstein makes use of the latter,
assuming a knowledge of Dr. Sheffer's work. The manner in which other truth-functions
are constructed out of "not-p and not-q" is easy to see. "Not-p and not-p" is equivalent
to "not-p," hence we obtain a definition of negation in terms of our primitive function:
hence we can define "p or q," since this is the negation of "not-p and not-q," i.e. of our
primitive function. The development of other truth-functions out of "not-p" and "p or q"
is given in detail at the beginning of Principia Mathematica. This gives all that is wanted
when the propositions which are arguments to our truth-function are given by
enumeration. Witigenstein, however, by a very interesting analysis succeeds in
extending the process to general propositions, i.e. to cases where the propositions
which are arguments to our truth-function are not given by enumeration but are given
as all those satisfying some condition. For example, let fx be a propositional function
(i.e. a function whose values are propositions), such as "x is human" — then the various
values of fx form a set of propositions. We may extend the idea "not-p and not-g" so as
to apply to simultaneous denial of all the propositions which are values of fx. In this way
we arrive at the proposition which is ordinarily represented in mathematical logic by the
words "fx is false for all values of x." The negation of this would be the proposition
"There is at least one x for which fx is true" which is represented by “(3 x) . i." If we

had started with not-fx instead of fx we should have arrived at the proposition "fx is true
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for all values of x" which is represented by “(x) .fx. " Wittgenstein's method of dealing
with general propositions [i.e. "(x) . fix" and "(3 x) .fx"] differs from previous methods by
the fact that the generality comes only in specifying the set of propositions concerned,
and when this has been done the building up of truth-functions proceeds exactly as it

would in the case of a finite number of enumerated arguments p, g, r.

Mr Wittgenstein's explanation of his symbolism at this point is not quite fully given in the

text. The symbol he uses is [P, §, N(f)]. The following is the explanation of this symbol:
Bstands for all atomic propositions.

€stands for any set of propositions.

N(g) stands for the negation of all the propositions making up €.

The whole symbol [F, E. N(?.-)] means whatever can be obtained by taking any selection
of atomic propositions, negating them all, then taking any selection of the set of
propositions now obtained, together with any of the originals — and so on indefinitely.
This is, he says, the general truth-function and also the general form of proposition.
What is meant is somewhat less complicated than it sounds. The symbol is intended to
describe a process by the help of which, given the atomic propositions, all others can

be manufactured. The process depends upon:

(a) Sheffer's proof that all truth-functions can be obtained out of simultaneous negation,

i.e. out of "not-p and not-q";

(b) Mr Witigenstein's theory of the derivation of generat propositions from conjunctions

and disjunctions;

(c) The assertion that a proposition can only occur in another proposition as argument

to a truth-function. Given these three foundations, it follows that all propositions which
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are not atomic can be derived from such as are, buy a uniform process, and it is this

process which is indicated by Mr Wittgenstein's symbol.

From this uniform method of construction we arrive at an amazing simplification of the
theory of inference, as well as a definition of the sort of propositions that belong to
logic. The method of generation which has just been described, enables Wittgenstein
to say that all propositions can be constructed in the above manner from atomic
propositions, and in this way the totality of propositions is defined. (The apparent
exceptions which we mentioned above are delt with in a manner which we shall
consider later.) Wittgenstein is enabled to assert that propositions are all that follows
from the totality of atomic propositions (together with the fact that it is the totality of
them), that a proposition is always a truth-function of atomic propositions; and that if p
follows from q the meaning of p is contained in the meaning of q, from which of course
it resulls that nothing can be deduced from an atomic proposition. All the prapositions

of logic, he maintains, are tautologies, such, for example, as "p or not p."

The fact that nothing can be deduced from an atomic proposition has interesting
applications, for example, to causality. There cannot, in Wittgenstein's logic, be any
such thing as a causal nexus. "The events of the future,” he says, "cannot be inferred
from those of the present. Superstition is the belief in the causal nexus." That the sun
will rise to-morrow is a hypothesis. We do not in fact know whether it will rise, since
there is no compuision according to which one thing must happen because another

happens.

Let us now take up another subject —~ that of names. in Wittgenstein's theoretical logical
language, names are only given to simples. We do not give two names to one thing, or
one name to two things. There is no way whatever, according to him, by which we can
describe the totality of things that can be names, in other words, the totality of what
there is in the world. In order to be able to do this we should have to know of some

property which must belong to every thing by a logical necessity. It has been sought to
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find such a property in self-identity, but the conception of identity is subjected by
Wittgenstein to a destructive criticism from which there seems no escape. The
definition of identity by means of the identity of indiscernibles is rejected, because the
identity of indiscernibles appears to be not a logically necessary principle. According to
this principle x is identical with y if every property of x is a property of y; but it would,
after all be logically possible for two things to have exactly the same properties. If this
does not in fact happen that is an accidental characteristic of the world, not a logically
necessary characteristic, and accidental characteristics of the world must, of course,
not be admitted into the structure of logic. Mr Wittgenstein accordingly banishes identity
and adopts the convention that different letters are to mean different things. In practice,
identity is needed as between a name and a description or between two descriptions. It
is needed for such propositions as "Socrates is the philosopher who drank the
hemlock," or "The even prime is the next number after 1." For such uses of identity it is

easy to provide on Wittgenstein's system.

The rejection of identity removes one method of speaking of the totality of things, and it
will be found that any other method that may be suggested is equally fallacious: so, at
least, Wittgenstein contends and, [ think, rightly. This amounts to saying that "object” is
a pseudo-concept. To say "x is an object” is to say nothing. It follows from this that we
cannot make such statements as "there are more than three objects in the world," or
"there are an infinite number of objects in the world." Objects can only be mentioned in
connexion with some definite property. We can say "there are more than three objects
which are human,” or "there are more than three objects which are red," for in these
statements the word object can be replaced by a variable in the language of logic, the
variable being one which satisfies in the first case the function "x is human"; in the
second the function “x is red." But when we attempt to say "there are more than three
objects," this substitution of the variable for the word "object” becomes impossible, and

the proposition is therefore seen to be meaningless.
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We here touch one instance of Wittgenstein's fundamental thesis, that it is impossible
to say anything about the world as a whole, and that whatever can be said has to be
about bounded portions of the world. This view may have been originally suggested by
notation, and if so, that is much in its favor, for a good notation has a subtlety and
suggestiveness which at times make it seem almost like a live teacher. Notational
irregularities are often the first sign of philosophical errors, and a perfect notation would
be a subslitute for thought. But although notation may have first suggested to Mr
Wittgenstein the limitation of logic to things within the world as opposed to the world as
a whole, yet the view, once suggested, is seen to have much else to recommend it.
Whether it is ultimately true | do not, for my part, profess to know. In this Introduction 1
am concerned to expound it, not to pronounce upon it. According to this view we could
only say things about the world as a whole if we could get outside the world, if, that is
to say, it ceased lo be for us the whole world. Our world may be bounded for some
superior being who can survey it from above, but for us, however finite it may be, it
cannot have a boundary, since it has nothing outside it. Wittgenstein uses, as an
analogy, the field of vision. Our field of vision does not, for us, have a visual boundary,
just because there is nothing outside it, and in like manner our logical world has no
logical boundary because our logic knows of nothing outside it. These considerations
lead him to a somewhat curious discussion of Solipsism. Logic, he says, fills the world.
The boundaries of the world are also its boundaries. In logic, therefore, we cannot say,
there is this and this in the world, but not that, for to say so would apparently
presuppose that we exclude certain possibilities, and this cannot be the case, since it
would require that logic should go beyond the boundaries of the world as if it could
contemplate these boundaries from the other side also. What we cannot think we

cannot think, therefore we also cannot say what we cannot think.

This, he says, gives the key to solipsism. What Solipsism intends is quite correct, but
this cannot be said, it can only be shown. That the world is my world appears in the fact

that the boundaries of language (the only language | understand) indicate the
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boundaries of my world. The metaphysical subject does not belong to the world but is a

boundary of the world.

We must take up next the question of molecular propositions which are at first sight not

truth-functions, of the propositions that they contain, such, for example, as "A believe p."

Wittgenstein introduces this subject in the statement of his position, namely, that all
molecular functions are truth-functions. He says (5.54): "In the general propositional
form, propositions occur in a proposition only as bases of truth-operations.” At first
sight, he goes on to explain, it seems as if a propositions could also occur in other
ways, e.g. "A believes p." Here it seems supefrficially as if the proposition p stood in a
sort of relation to the object A. "But it is clear that ‘A believe that p," 'A thinks p,' 'A says
p' are of the form enumerated arguments p, q, r. . .'p says p'; and here we have no co-
ordination of a fact and an object, but a co-ordination of facts by means of a co-

ordination of their objects" (5.542).

What Mr Witlgenstein says here is said so shortly that its point is not likely to be clear
to those who have not in mind the controversies with which he is concerned. The
theory which which he is disagreeing will be found in my articles on the nature of truth
and falsehood in Philosophical Essays and Proceedings of the Aristotelian Society,
1906-1907. The problem at issue is the problem of the logical form of belief, i.e. what is
the schema representing what occurs when a man believes. Of course, the problem
applies not only to belief, but also to a host of other mental phenomena which may be
called propositional attitudes: doubting, considering, desiring, etc. In all these cases it
seems natural to express the phenomenon in the form "A doubts p," "A desires p," etc.,
which makes it appear as though we were dealing with a relation between a person
and a proposition. This cannot, of course, be the ultimate analysis, since persons are
fictions and so are propositions, except in the sense in which they are facts on their
own account. A proposition, considered as a fact on its own account, may be a set of

words which a man says over to himself, or a complex image, or train of images



33AGAO6 HOLITNL ILO3ITN 29

33 5Mab badygsmmb badmgata.

abmo bma adbzabomme Immgypmatn Bnbomamydgdnl Lsjombn, MMAmgdng
afmn Bgbgmagna oM 36nb 8o:Bn Bgdsgammo Babo@amndgdob FgddaMoBgdnmn gb-
330930, abgonb, MmamMa(gas, dsaomn@om AL b g Hmd pr.

30039635060 33 Ly gnobob a5680mgnbab aodmbodogh @gdamgdom, AmA3 yagms
dmemggamato gubjpns 3Gnb Fg33sMn@gdnma gubdpos. ob 53dmaL (5.54):
»BMao@ IGMImbognge gm@3sBo Babomorgds Igeob gmey Babsmamgdedn,
Ibmmme Fmameg §9302G0dgdoma MmIgMaganb Lagadagma.. gfomn Jgbgrgom,
396368 53b ob, moogmb Jgbodemgdgmmons, »m3 Babo@omgds Igndmgds Bg30eglb
gmgBo Lbgs abamoyy, asmomdm, AL brghs Am3 p“. Vgmadadymom nby
Ro6L, moogmlb Bobomomgds P 9Mob a3M3390m d0doMogdadn mdagdd A-Loob,
»393608 3bo@nd, AHmM «A gndimdlL GmA pr, «A gad@malb pr,. sbes «A >33m3L p»,
3390930 gmA30bos «p 283m3b Pr. s o @30 ynd 361> @3 JGoba > Mdagd@nb
Aobomaggdedy, aMadge goddgdob 0bamaagdady, dama mdngd@gdab dnbimaggdob
3%00.%(5.642).

3ob@ g 30m3963@0bo nby Imgmae 39dmmgdzadh o oagabs AeabodAgdab, Hm3 3n-
bo %0 Bogrmgdom aobaggdn ngbgds, oy o6 aozemgamnbBnbydo ad ©obynMb,
Amdgembag ob gbgds. mgmeine, MMAgmbsg ob o goobbdgds, 3admagdgerns Ryd
3096 §9335M0@930bs @ dERdGMab 396gdab Bgbobgd ,.goembmgogm gbbgdLas™
(Philosophical Essays) s ,o®abgm@amgb Lodmgammgdal  3HmIgddn*
(Proceedings of the Aristotelian Society) 1906-1907 Eengd3n. ng ao6bomgmn IGms-
g3 3Mab MBIgbalb mmaznggin gmAdob 3Gmdmgds, g.0. Amdgern bJgds BaGdma-
©336L 035b, o Mo brgds, HmEbE 5@3306L M3adgh LBSAL. gbaens, gb IGmdmy-
35> gbgds 3M> Bbmeme AEIPEaL, 523gm Bodcsg Lbgs dgbdacrn ggbmaghb, GHm-
dgemadg Fgndengds gnbmema IGmMImBogagmo 3obEymdgdal gdgob 9@ obs, goo-
BAg30, byMgomn @ 2.3. ymage sbge 3gdmbaggoda dbgdMnga Robb godmabad-
mo 306036uema Imzmgbs Bgdmpan gmAdom: «A gdamdl p», «Ab LML pr» @
5.3. oy 0bg 3dmoymGgds, momgmb bagdy agogdab JnMbs ©s Bnbooegdab dmMab
26bgdm 30dsGagdabmsb. gb, gbomns, 36 Bgadmgds agmb badmemmm sbarmada,
»33pgbow@ 3nfn gadEass, obygzg AmamG3 Enbomamgds, 3oMms nd 3dsBMydabs,
Gmegbsg nbnbo mognbosgosme gog®gdes. Bnbomowgds, Mm3gmny asbabaemgds,
Amamey god@n mogobomagor, Jgndmgde 3gwmpagdmegb dMsgammo Lo@yzobasb,



30 Introduction by Bertrand Russell

passing through his mind, or a set of incipient bodily movements. It may be any one of
innumerable different things. The proposition as a fact on its own account, for example
the actual set of words the man pronounces to himself, is not relevant to logic. What is
relevant to logic is that common element among all these facts, which enables him, as
we say, to mean the fact which the proposition asserts. To psychology, of course, more
is relevant; for a symbol does not mean what it symbolizes in virtue of a logical relation
alone, but in virtue also of a psychological relation of intention, or association or what-
not. The psychological part of meaning, however, does not concern the logician. What
does concern him in this problem of belief is the logical schema. It is clear that, when a
person believes a proposition, the person, considered as a metaphysical subject, does
not have to be assumed in order to explain what is happening. What has to be
explained is the relation between the set of words which is the proposition considered
as a fact on its own account, and the "objective" fact which makes the proposition true
or false. This reduces ultimately to the question of the meaning of propositions, that is
to say, the meaning of propositions is the only non-psychological portion of the problem
involved in the analysis of belief. This problem is simply one of a relation of two facts,
namely, the relation between the series of words used by the believer and the fact
which makes these words true or false. The serious of words is a fact just as much as
what makes it true or false is a fact. The relation between these two facts is not
unanalyzable, since the meaning of a proposition results from the meaning of its
constituent words. The meaning of the series of words which is a proposition is a
function of the meaning of the separate words. Accordingly, the proposition as a whole
does not really enter into what has to be explained in explaining the meaning of a
propositions. It would perhaps help to suggest the point of view which | am trying to
indicate, to say that in the cases which have been considering the proposition occurs
as a fact, not as a proposition. Such a statement, however, must not be taken too
literally. The real point is that in believing, desiring, etc., what is logically fundamental is

the relation of a proposition considered as a fact to the fact which makes it true or false,
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and that this relation of two facts is reducible to a relation of their constituents. Thus the
proposition does not occur at all in the same sense in which it occurs in a truth-

function.

There are some respects, in which, as it seems to me, Mr Wittgenstein's theory stands
in need of greater technical development. This applies in particular to his theory of
number (6.02 ff.) which, as it stands, is only capable of dealing with finite numbers. No
logic can be considered adequate until it has been shown to be capable of dealing with
transfinite numbers. I do not think there is anything in Mr Wittgenstein's system to make

it impossible for him to fill this lacuna.

More interesting than such questions of comparative detail is Mr Wittgenstein's attitude
towards the mystical. His attitude upon this grows naturally out of his doctrine in pure
logic, according to which the logical proposition is a picture (true or false) of the fact,
and has in common with the fact a certain structure. It is this common structure which
makes it capable of being a picture of the fact, but the structure cannot itself be put into
words, since it is a structure of words, as well as of the fact to which they refer.
Everything, therefore, which is involved in the very idea of the expressiveness of
language must remain incapable of being expressed in language, and is, therefore,
inexpressible in a perfectly precise sense. This inexpressible contains, according to Mr
Wittgenstein, the whole of logic and philosophy. The right method of teaching
philosophy, he says, would be to confine oneself to propositions of the sciences, stated
with all possible clearness and exactness, leaving philosophical assertions to the
learner, and proving to him, whenever he made them, that they are meaningless. It is
true that the fate of Socrates might befall a man who attempted this method of
teaching, but we are not to be deterred by that fear, if it is the only right method. It is
not this that causes some hesitation in accepting Mr Wittgenstein's position, in spite of
the very powerful arguments which he brings to its support. What causes hesitation is

the fact that, after all, Mr Wittgenstein manages to say a good deal about what cannot
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be said, thus suggesting to the sceptical reader that possibly there may be some
loophole through a hierarchy of languages, or by some other exit. The whole subject of
ethics, for example, is placed by Mr Wittgenstein in the mystical, inexpressible region.
Nevertheless he is capable of conveying his ethical opinions. His defence would be
that what he calls the mystical can be shown, aithough it cannot be said. It may be that
this defence is adequate, but, for my part, | confess that it leaves me with acertain

sense of intellectual discomfort.

There is one purely logical problem in regard to which these difficulties are peculiarly
acute. | mean the problem of generality. In the theory of generality it is necessary to
consider all propositions of the form fx where fx is a given propositional functions. This
belongs to the part of logic which can be expressed, according to Mr Wittgenstein's
system. But the totality of possible values of x which might seem to be involved in the
totality of propositions of the form fx is not admitted by Mr Wiltgenstein among the
things that can be spoken of, for this is no other than the totality of things in the world,
and thus involves the altempt to conceive the world as a whole; "the feeling of the
world as a bounded whole is the mystical"; hence the totality of the values of x is
mystical (6.45). This is expressly argued when Mr Wittgenstein denies that we can
make propositions as to how may things there are in the world, as for example, that

there are more than three.

These difficulties suggest to my mind some such possibilily as this: that every language
has, as Mr Wittgenstein says, a structure concerning which in the language, nothing
can be said, but that there may be another language dealing with the structure of the
first language, and having itself a new structure, and that to this hierarchy of languages
there may be no limit. Mr Wittgenstein would of course reply that his whole theory is
applicable unchanged to the totality of such languages. The only retort would be to
deny that there is any such totality. The totalities concerning which Mr Wittgenstein

holds that it is impossible to speak logically are nevertheless thought by him to exist,
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and are the subject-matter of his mysticism. The totality resulting from our hierarchy
would be not merely logically inexpressible, but a fiction, a mere delusion, and in this
way the supposed sphere of the mystical would be abolished. Such a hypothesis is
very difficult, and | can see objections to it which at the moment | do not know how to
answer. Yet | do not see how any easier hypothesis can escape from Mr Wittgenstein's
conclusions. Even if this very difficult hypothesis should prove tenable, it would leave
untouched a very large part of Mr Wittgenstein's theory, though possibly not the part
upon which he himself would wish to lay most stress. As one with a long experience of
the difficuities of logic and of the deceptiveness of theories which seem irrefutable, |
find myself unable to be sure of the rightness of a theory, mearly on the ground that |
cannot see any point on which it is wrong. But to have constructed a theory of logic
which is not at any point obviously wrong is to have achieved a work of extraordinary
difficulty and importance. This merit, in my opinion, belongs to Mr Wittgenstein's book,

and makes it one which no serious philosopher can afford to neglect.

Bertrand Russell

May 1922
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Tractatus Logico-Philosophicus

Dem Andenken meines Freundes
David H. Pinsent gewidmet

. .. und alles, was man weil},

nicht blo3 rauschen und brausen

gehort hat, 1alt sich in drei Worten sagen.”
Kirnberger

Vorwort

Dieses Buch wird vielleicht nur der verstehen, der die Gedanken, die darin ausgedriickt
sind - oder doch dhnliche Gedanken -schon seihst einmal gedacht hat. - Es ist also
kein Lehrbuch. - Sein Zweck ware erreicht, wenn es Einem, der es mit Verstandnis
liest, Vergniigen bereitete.

Das Buch behandelt die philosophischen Probleme und zeigt - wie ich glaube -, daf}
die Fragestellung dieser Probleme auf dem Miverstandnis der Logik unserer Sprache
beruht. Man kénnte den ganzen Sinn des Buches etwa in die Worte fassen: Was sich
Uberhaupt sagen 13Rt, laBt sich klar sagen; und wovon man nicht reden kann, dariiber
mufl man schweigen.

Das Buch will also dem Denken eine Grenze ziehen, oder vielmehr - nicht dem
Denken, sondern dem Ausdruck der Gedanken: Denn um dem Denken eine Grenze zu
ziehen, miften wir beide Seiten dieser Grenze denken kénnen (wir mufiten also
denken kénnen, was sich nicht denken lait).

Die Grenze wird also nur in der Sprache gezogen werden kénnen und was jenseits der
Grenze liegt, wird einfach Unsinn sein.

Wieweit meine Bestrebungen mit denen anderer Philosophen zusammenfallen, will
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ich nicht beurteilen. Ja, was ich hier geschrieben habe, macht im Einzelnen
Uberhaupt nicht den Anspruch auf Neuheit; und darum gebe ich auch keine Quellen
an, weil es mir gleichgultig ist, ob das, was ich gedacht habe, vor mir schon ein
anderer gedacht hat.

Nur das will ich erwédhnen, daR ich den groBartigen Werken Freges und den Arbeiten
meines Freundes Hermn Bertrand Russell einen grofien Teil der Apregung zu meinen
Gedanken schulde.

Wenn diese Arbeit einen Wert hat, so besteht er in zweierlei. Erstens darin, daf in ihr
Gedanken ausgedriickt sind, und dieser Wert wird um so grofler sein, je besser die
Gedanken ausgedriickt sind. Je mehr der Nagel auf den Kopf getroffen ist. - Hier bin
ich mir bewuft, weit hinter dem Moglichen zuriickgeblieben zu sein. Einfach darum,
weil meine Kraft zur Bewaltigung der Aufgabe zu gering ist. - M6gen andere kommen
und es besser machen.

Dagegen scheint mir die Wahrheit der hier mitgeteilten Gedanken unantastbar
und definitiv. Ich bin also der Meinung, die Probleme im Wesenllichen endgiiltig
gelost zu haben. Und wenn ich mich hierin nicht irre, so besteht nun der Wert
dieser Arbeit zweitens darin, daf sie zeigt, wie wenig damit getan ist, dafd diese
Probleme gelést sind.

Wien, 1918.
L. W.
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1 Die Welt ist alles, was der Fall ist. The world is all that is the case.

1.1 Die Welt ist die Gesamtheit der The world is the totality of facts, not of
Tatsachen, nicht der Dinge. things.

1.1 Die Welt ist durch die Tatsachen The world is determined by the facts, and
bestimmt und dadurch, dal es alle by their being a/l the facts.

Tatsachen sind.

1.12 Denn, die Gesamtheit der Tatsachen For the totality of facts determines what is
bestimmt, was der Fall ist und auch, was the case, and also whatever is not the
alles nicht der Fall ist. case.

1.13 Die Tatsachen im logischen Raum sind The facts in logical space are the world.
die Welt.

1.2 Die Welt zerfallt in Tatsachen. The world divides into facts.

1.21 Eines kann der Fall sein oder nicht der Each item can be the case or not the case
Fall sein und alles ubrige gleich blieben.  while everything else remains the same.

2 Was der Fall ist, die Tatsache, ist das What is the case—a fact—is the existence
Bestehen von Sachverhalten. of states of affairs.

2.01 Der Sachverhalt ist eine Verbindung von A state of affairs (a state of things) is a
Gegenstanden. (Sachen, Dingen.) combinalion of objects (things).

2.011  Esist dem Ding wesentlich, der It is essential to things that they should be
Bestandteil eines Sachverhaltes sein zu  possible conslituents of states of affairs.
kénnen.

2.012 Inder Logik ist nichts zufdlig: Wenn das  In logic nothing is accidental: if a thing can

Ding im Sachverhalt vorkommen kann,

'3

occur in a state of affairs, the possibility of

Die Decimalzahlen als Nummem der einzelnen Séatze deuten das logische Gewicht der Satze an, den

nachdruck, der auf ihnen in meiner Darstellung liegt. Die Satze n.1, n.2, n.3, etc., sind Bemerkungen
zum Sétze No. no die Sdkze n.m1, n.m2, etc. Bemerkungen zum Sitze No. n.md und so weiter.



2M30JIGH-BNMLMBOIAN SARITSISN

43

1 Ladyomm >Mnb y3gemaggMa ab, Aogy Imgdaemos.

11 Ladysm >60b 33 439d0b gFENMBmamds @S oM
boabgdab.

1 Ladyamm 206bodRgAeos goddgdam @ ndam,
Gm3nbnboyg 3 9 @ 5 gajdoe.

112 o©306 43900 BBl JHmdmomds
3°6LaB@3Mab 0dob, Mo dmEgdamas @ sby3g
4390 R9® 0dabo(g, Ma(y oM 3Gnb Imzg3weo.

113 om0 3™ bogA3g3e Imagdamn Goddada sGab
Lodysim.

12 Lodyam 65693MAmY3s GodBgdowm.

121 aommggome g3d@o Igndemgds Imgdgen agmb
6@ 36 ngmb Imgdaemn, Lbas yagmoggco
VBITIR Ahgdo.

2 ob Hog Imgdgmns, goj@o, oFab 33/A5dmydgdals
26Abgdmdo.

2.0 396153mgd0 30l M3ngd® 7dob (bagmgdnb,
Laa6g3ab) gRmmdeomds,

2.011 baababamgolb sRbgdamns, Amd ob aa653mgdalb
636 aemn Igndengds aymb.

2.012

omangodo sGaggos Igdmbzggomn: oy bagabo
dgodeygds g30m9b 306H53mgdsdn, 353nb

dgoopeyde Amamfy (3o 3gacn ®IDNmydgdab EmBMgde Anymnegdl Bnbomimydnb mmangn&
3603367mm3aDy, nd @aBIncimgady, Gag Agdb 3abbnmgedan doody dm@nb. @YdYmHdgdn 6.1, 6.2,

6.3, @ 2.3. 36nb 3mIgb@ofin @adumgdnbs Ne b. @S rmgdgdn 6. 3.1, 6. 3.2, @2 2.3. 3Mnl
3m396®26n @ydgmgdgdabo Ne 6. 3.; @ 0.3.



44

Tractatus Logico-Philosophicus

2.0121

2.0122

so muf die Mbglichkeit des
Sachverhaltes im Ding bereits prijudiziert

sein.

Es Erschiene gleichsam als Zufall, wenn
dem Ding, das allein far sich bestehen
konnte, nachtréglich eine Sachlage
passen wirde.

Wenn die Dinge in Sachverhalten
vorkommen kénnen, so muf dies schon

in ihnen liegen.

(Etwas Logisches kann nicht nur-méglich
sein. Die Logik handeit von jeder
Méglichkeit und alle Moglichkeiten sind
ihre Tatsachen.)

Wie wir uns raumliche Gegenstinde
tberhaupt nicht aulerhalb des Raumes,
zeitliche nicht auBerhalb der Zeit denken
kdnnen, so kdnnen wir uns keinen
Gegenstand aulerhalb der Moglichkeit
seiner Verbindung mit anderen denken.

Wenn ich mir den Gegenstand im
Verbande des Sachverhalts denken
kann, so kann ich ihn nicht auflerhalb der
Méglichkeit dieses Verbandes denken.

Das Ding ist selbstandung, insofern es in
allen mdglichen Sachiagen vorkommen
kann, aber diese Form der
Selbsténdigkeit ist eine Form des
Zusammenhangs mit dem Sachverhalt,
eine Form der Unselbstdndigkeit. (Es ist
unmdéglich, dal Worte in zwei

the state of affairs must be written into the
thing itseif.

It would seem to be a sort of accident, if it
turned out that a situation would fit a thing
that could already exist entirely on its own.

If things can occur in states of affairs, this
possibility must be in them from the
beginning.

{Nothing in the province of logic can be
merely possible. Logic deals with every
possibility and all possibilities are its facts.)

Just as we are quite unable to imagine
spatial objects outside space or temporal
objects outside time, so too there is no
object that we can imagine excluded from
the possibility of combining with others.

If | can imagine objects combined in states
of affairs, | cannot imagine them excluded
from the possibility of such combinations.

Things are independent in so far as they
can occur in all possible situations, but this
form of independence is a form of
connexion with states of affairs, a form of
dependence. (It is impossible for words to
appear in two different roles: by
themselves, and in propositions.)
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2.0123

201231

2.0124

2,013

2.0131

verschiedenen Weisen auftreten, allein
und im Satz.)

Wenn ich den Gegenstand kenne, so
kenne ich auch sdmliche Mbglichkeiten
seines Vorkommens in Sachverhalten.

{Jede solche Méglichkeit muR in der
Natur des Gegenstandes liegen.)

Es kann nicht nachtréglich eine neue
Méglichkeit gefunden weden.

Um einen Gegenstand zu kennen, muf}
ich zwar nicht seine externene - aber ich
muf alle seine internen Eigenschaften
kennen.

Sind alle Gegenstande gegeben, so sind
damit auch alle méglichen Sachverhalte
gegeben.

Jedes Ding ist, gleichsam, in einem
Raume méglicher Sachverhalte. Diesen
Raum kann ich mir leer denken, nicht
aber das Ding ohne den Raum.

Der rauml;iche Gegenstand mufl im
unendlichen Raume liegen. (Der
Raumpunkt ist eine Argumentstelle.)

Der Fleck im Gesichtsfeld mul zwar nicht
rot sein, aber eine Farbe mufl er haben:
er hat sozusagen den Farbenraum um
sich. Der Ton muB eine Héhe haben, der
Gegenstand des Tastsinnes eine Harte
usw.

If | know an object | also know all its
possible occurrences in states of affairs.

(Every one of these possibilities must be
part of the nature of the object.)

A new possibility cannot be discovered
later.

If 1 am to know an object, thought | need
not know its external properties, | must
know all its internal properties.

If all objects are given, then at the same
time all possible states of affairs are also

given.

Each thing is, as it were, in a space of
possible states of affairs. This space | can
imagine empty, but | cannot imagine the
thing without the space.

A spatial object must be situated in infinite
space. (A spatial point is an argument-
place.)

A speck in the visual field, thought it need
not be red, must have some colour: it is, so
to speak, surrounded by colour-space.
Notes must have some pitch, objects of the
sense of louch some degree of hardness,
and so on.
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2014 Die Gegenstdnde enthalten die Objects contain the possibility of all
Méglichkeit aller Sachiagen. situations.

2.0141 Die Mdglichkeit seines Vorkommens in The possibility of its occurring in states of
Sachverhalten, ist die Form des affairs is the form of an object.
Gegenstandes.

2.02 Der Gegenstand ist einfach. Objects are simple.

2.0201 Jede Aussage liber Komplexe |46t sich in  Every statement about complexes can be
eine Aussage Uber deren Bestandteile resolved into a statement about their
und in diejenigen Sdtze zerelegen, constituents and into the propositions that
welche die Komplexe vollsténdig describe the complexes completely.
beschreiben.

2.021 Die Gegenst&nde bilden die Substanz Objects make up the substance of the
der Welt. Darum kénnen sie nicht world. That is why they cannot be
zusammengesetzt sein. composite.

2.0211 Hitte die Welt keine Substanz, so wiirde, If they world had no substance, then
ob ein Satz Sinn hat, davon abhidngen, whether a proposition had sense would
ob ein anderer Satz wabhr ist. depend on whether another proposition

was true.

2.0212 Es wire dann unmdglich, ein Bild der In that case we could not sketch any
Welt (wahr oder falsh) zu entwerfen. picture of the world (true or false).

2.022 Esist offenbar, daft auch eine von der It is obvious that an imagined world,
wirklichen noch so verschieden gedachte however difference it may be from the real
Welt Etwas - eine Form - mit der one, must have something — a form —in
wirklichen gemein haben muf}. common with it.

2.023 Diese feste Form besteht eben aus den  Objects are just what constitute this
Gegenstanden. unalterable form.

2.0231 Die Substanz der Welt kann nur eine The substance of the world can only

Form und keine materiellen

determine a form, and not any material
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Eigenschaften bestimmen. Denn diese
werden erst durch die S4tze dargestellt -

erst durch die Konfiguration der
Gegensténde gebildet.

2.0232 Beildufig gesprochen: Die gegenstinde

sind farblos.

2.0233 Zwei Gegensttinde von der gleichen
logishen Form sind - abgesehen von
inren externen Eigenschaften - von

einander nur dadurch unterschieden, daf

sie verschieden sind.

2.02331 Entweder ein Ding hat Eigenschaften, die

kein anderes hat, dann kann man es

ohneweiteres durch eine Beschreibung

aus den anderen herausheben, und
darauf hinweisen; oder aber, es gibt
mehrere Dinge, die ihre sdmtlichen

Eigenschaften gemeinsam haben, dann

ist es Gberhaupt unmbglich auf eines von

ihnen zu zeigen.

Denn, ist das Ding durch nichts
hervorgehoben, so kann ich es nicht
hervorheben, denn sonst ist es eben
hervorgehoben.

2.024 Die Substanz ist das, was unabhingig

von dem was der Fall ist, besteht.

2.025 Sieist Form und Inhalt.

2.0251 Raum, Zeit und Farbe (Férbigkeit) sind

Formen der Gegensténde.

properties. For it is only by means of
propositions that material properties are
represented — only by the configuration of
objects that they are produced.

In a manner of speaking, objects are
colourless.

If two objects have the same logical form,
the only distinction between them, apart
from their external properties, is that they
are different.

Either a thing has properties that nothing
else has, in which case we can
immediately use a description to
distinguish it from the others and refer to it;
or, on the other hand, there are several
things that have the whole set of their
properties in common, in which case it is
quite impossible to indicate one of them.

For if there is nothing to distinguish a thing,
| cannot distinguish it, since otherwise it
would be distinguished after all.

The substance is what subsists
independently of what is the case.

It is form and content.

Space, time, colour (being coloured) are
forms of objects.
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2.026 Nur wenn es Gegenstinde gibt, kannes  There must be objects, if the world is to
eine feste Form der Welt geben. have unalterable form.

2.027 Das Feste, das Bestehende und der Objects, the unalterable, and the
Gegenstand sind Eins. subsistent are one and the same.

2.0271 Der Gegenstand ist das Feste, Objects are what is unalterable and
Bestehende; die Konfiguration ist das subsistent; their configuration is what is
Wechselnde, Unbesténdige. changing and unstable.

2.0272 Die Konfiguration der Gegensténde bildet The configuration of objects produces
den Sachverhalt. states of affairs.

2.03 Im Sachverhalt héngen die Gegenstinde In a state of affairs objects fit into one
ineinander, wie die Glieder einer Kette. another like the links of a chain.

2.031 Im Sachverhalt verhalten sich die In a state of affairs objects stand in a
Gegenstédnde in bestimmter Art und determinate relation to one another.
Weise zueinander.

2.032 Die Art und Weise, wie die Gegenstdnde The determinate way in which objects are
im Sachverhalt zusammenhéngen, ist die connected in a state of affairs is the
Struktur des Sachverhaltes. structure of the state of affairs.

2.033 Die Form ist die Moglichkeit der Struktur.  Form is the possibility of structure.

2.034 Die Struktur der Tatsache besteht aus The structure of a fact consists of the
den Strukturen der Sachverhalte. structures of states of affairs.

204 Die Gesamtheit der bestehenden The totality of existing states of affairs is
Sachverhalte ist die Welt. the world.

205 Die Gesamtheit der bestehenden The totality of existing states of affairs also

2.06

Sachverhalte bestimmt auch, welche
Sachverhalte nicht bestehen.

Das Bestehen und Nichtbestehen von

determines which states of affairs do not

exist.

The existence and non-existence of states
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Sachverhalten ist die Wirklichkeit. of affairs is reality. (We call the existence
(Das Bestehen von Sachverhalten of states of affairs a positive fact, and their
nennen wir auch eine postivie, das non-existence a negative fact.)
Nichtbestehen eine negative Tatsache.)

2.061 Die Sachverhalte sind von einander States of affairs are independent of one
unabhéngig. another,

2.062 Aus dem Bestehen oder Nichtbestehen From the existence or non-existence of
eines Sachverhaltes kann nicht auf das one state of affairs it is impossible to infer
Bestehen oder Nichtbestehen eines the existence or non-existence of another.
anderen geschlossen werden.

2.063 Die gesamte Wirklichkeit ist die Welt. The sum-total of reality is the world.

21 Wir machen uns Bilder der Tatsachen. We picture facts to ourselves.

2.1 Das Bild stellt die Sachlage im logischen A picture presents a situation in logical
Raume, das Bestehen und space, the existence and non-existence of
Nichtbestehen von sachverhalten vor. states of affairs.

212 Das Bild ist ein Modell der Wirklichkeit. A picture is a mode! of reality.

213 Den Gegensténden entsprechen im Bilde In a picture objects have the elements of
die Elemente des Bildes. the picture corresponding to them.

2.131 Die Elemente des Bildes vertreten im Bild In a picture the elements of the picture are
die Gegenstdnde. the representatives of objects.

2.14 Das Bild besteht darin, daB sich seine What constitutes a picture is that its
Elemente in bestimmter Art und Weise zu elements are related to one another in a
einander verhalten. determinate way.

2.141 Das Bild ist eine Tatsache. A picture is a fact.

2.15 DaB sich die Elemente des Bildes in The fact that the elements of a picture are

bestimmter Art und Weise zu einander
verhalten stellt vor, dalt sich die Sachen

related to one another in a determinate
way represents that things are related to
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So zu einander verhalten, one another in the same way.
Dieser Zusammenhang der Elemente Let us call this connexion of its elements
des Bildes heifle seine Struktur und ihre  the structure of the picture, and let us call
Mbglichkeit seine Form der Abbildung. the possibility of this structure the pictorial
form of the picture.

2.151 Die Form der Abbildung ist die Pictorial form is the possibility that things
Mébglichkeit, daB sich die Dinge so zu are related to one another in the same way
einander verhalten, wie die Elemente des a5 the elements of the picture.

Bildes.

2.1511 Das Bild ist so mit der Wirklichkeit That is how a picture is attached to reality;
verknipft; es reicht bis zu ihr. it reaches right out to it.

2.1512 Es ist wie ein Malitab an die Wirklichkeit It is laid against reality like a measure.
angelegt.

2.15121 Nur die dussersten Punkte der Teilstriche Only the end-points of the graduating lines
beriihren den zu messenden actually touch the object that is to be
Gegenstand. measured.

2.1513 Nach dieser Auffassung gehort also zum
Bilde auch noch die abbildende
Beziehung, die es zum Bild macht.

2.1514 Die abbildende Beziehung besteht aus So a picture, conceived in this way, also
den Zuordnungen der Elemente des includes the pictorial relationship, which
Bildes und der Sachen. makes it into a picture.

2.1515 Diese Zuordnungen sind gleichsam die These correlations are, as it were, the
Fuhler der Bildelmente, mit denen das feelers of the picture's elements, with
Bild die Wirklichkeit beriihrt. which the picture touches reality.

2.16 Die Tatsache mu um Bild zu sein, etwas If a fact is to be a picture, it must have

mit dem Abgebildeten gemeinsam haben.

something in common with what it depicts.
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2.161

217

2171

2.172

2173

2174

218

2.181

In Bild und Abgebildetern muB etwas
identisch sein, damit das eine Gberhaupt
ein Bild des anderen sein kann.

Was das Bild mit der Wirklichkeit gemein
haben muf, um sie auf seine Art und
Weise - richtig oder falsch - abbilden zu
kdnnen, ist seine Form der Abbildung.

Das Bild kann jede Wirklichkeit abbilden,
deren Form es hat.

Das raumliche Bild alles Rdumliche, das
farbige alles Farbige, etc.

Seine Form der Abbildung aber, kann
das Bild nicht abbilden; es weist sie auf.

Das Bild stellt sein Objekt von auflerhalb
dar (sein Standpunkt ist seine Form der
Darstellung), darum stelit das Bild sein
Objekt richtig oder falsch dar.

Das Bild kann sich aber nicht auflerhalb
seiner Form der Darstellung stellen.

Was jedes Bild, welcher Form immer, mit
der Wirklichkeit gemein haben mufl, um
sie Uberhaupt - richtig oder falsch -
abbilden zu kénnen, ist die logische
Form, das ist, die Form der Wirklichkeit.

Ist die Form der Abbildung die logische

Form, so heifdt das Bild das logische Bild.

There must be something identical in a
picture and what it depicts, to enable the
one to be a picture of the other at all.

What a picture must have in common with
reality, in order to be able to depict it—
correctly or incorrectly—in the way that it
does, is its pictorial form.

A picture can depict any reality whose form
it has.

A spatial picture can depict anything spatial,
a coloured one anything coloured, etc.

A picture cannot, however, depict its
pictorial form: it displays it.

A picture represents its subject from a
position outside it. (Its standpoint is its
representational form.) That is why a picture
represents its subject correctly or incorrectly.

A picture cannot, however, place itself
outside its representational form.

What any picture, of whatever form, must
have in common with reality, in order to be
able to depict it — ncorrectly or incorrectly —
in any way at all, is logical form, i.e. the
form of reality.

A picture whose pictorial form is logical

form is called a logical picture.
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2.182  Jedes Bild ist auch ein logisches. Every picture is at the same time a logical
(Dagegen ist z.B. nicht jedes Bild ein one. (On the other hand, not every picture
réumiiches.) is, for example, a spatial one.)

2.19 Das logische Bild kann die Welt abbilden. Logical pictures can depict the world.

22 Das Bild hat mit dem Abgebildeten die A picture has logico-pictorial form in
logische Form der Abbildung gemein. common with what it depicts.

2201 Das Bild bildet die Wirklichkeit ab, indem A picture depicts realily by representing a
es eine Mbglichkeit des Bestehens und possibility of existence and non-existence
Nichtbestehens von Sachverhalten of states of affairs.
darstelit.

2.202 Das Bild stellt eine mégliche Sachlage im A picture contains the possibility of the
logischen Raume dar. situation that it represents.

2203 Das Bild enthalt die Mdglichkeit der A picture agrees with reality or fails to
Sachlage, die es darstellt. agree,; it is correct or incorrect, true or

false.

2.21 Das Bild stimmt mit der Wirklichkeit
tberein oder nicht; es ist richtig oder
unrichtig, wahr oder falsch.

222 Das Bild stelit dar, was es darstellt, What a picture represents it represents
unabhangig von seiner Wahr- oder independently of its truth or falsity, by
Falschheit, durch die Form der means of its pictorial form.

Abbildung.
2221 Was das Bild darstellt, ist sein Sinn. What a picture represents is its sense.
2.222  In der Ubereinstimmung oder The agreement or disagreement or its

Nichtiibereinstimmung seines Sinnes mit
der Wirklichkeit, besteht seine Warhheit
oder Falschheit.

sense with reality constitutes its truth or
falsity.
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2223

2,224

2.225

3.001

3.01

3.02

3.03

3.031

3.032

Um zu erkennen, ob das Bild warh oder
falsch ist, miissen wir es mit der
Wirklichkeit vergleichen.

Aus dem Bild allein ist nicht zu erkennen,
ob es wahr oder falsch ist.

Ein a priori wahres Bild gibt es nicht.

Das logische Bild der Tatsachen ist der
Gedanke.

»Ein Sachverhalt ist denkbar«, heifdt: Wir
kénnen uns ein Bild von ihm machen.

Die Gesamtheit der wahren Gedanken
sind ein Bild der Welt.

Der Gedanke enthdlt die Méglichkeit der
Sachlage, die er denkt. Was denkbar ist,
ist auch méglich.

Wir kénnen nichts Unlogisches denken,

weil wir sonst unlogisch denken mufRten.

Man sagte einmal, daR Goltt alles
schaffen kénne, nur nichts, was den
logischen Gesetzen zuwider wire. - Wir
kénnten namlich von einer »unlogischen«
Welt nicht sagen, wie sie aussihe.

Etwas »der Logik Widersprechendes« in
der Sprache darstellen, kann man
ebensowenig, wie in der Geometrie eine
den Gesetzen des Raumes
widersprechende Figur durch ihre

In order to tell whether a picture is true or
false we must compare it with reality.

It is impossible to tell from the picture alone
whether it is true or false.

There are no pictures that are true a priori.

A logical picture of facts is a thought.

'A state of affairs is thinkable': what this
means is that we can picture it to

ourselves.

The totality of true thoughts is a picture of
the world.

A thought contains the possibilily of the
situation of which it is the thought. What is
thinkable is possible too.

Thought can never be of anything illogical,
since, if it were, we should have to think

illogically.

It used to be said that God could create
anything except what would be contrary to
the laws of logic. The truth is that we could
not say what an ‘illogical’ world would look
like.

Itis as impossible to represent in language
anything that ‘contradicts logic' as it is in
geometry to represent by its coordinates a
figure that contradicts the laws of space, or
to give the coordinates of a point that does
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3.0321

3.04

3.05

31

3.1

3.12

Koordinaten darstellen; oder die
Koordinaten eines Punktes angeben,
welcher nicht existiert.

Woh! kénnen wir einen Sachverhait
rduml;ich darstellen, welcher den
Geselzen der Physik, aber keinen, der
den Gesetzen der Geometrie
zuwiderliefe.

Ein a priori richtiger Gedanke wire ein
solcher, dessen Méglichkeit seine
Wahtrheit bedingte.

Nur so kénnten wir a priori wissen, daf
ein Gedanke wabhr ist, wenn aus dem
Gedanken selbst (ohne Vergleichsobjekt)
seine Wahrheit zu erkennen ware.

Im Satz driickt sich der Gedanke sinnlich
wahrnehmbar aus.

Wir benlitzen das sinnlich wahrnehmbare
Zeichen (Laut- oder Schriftzeichen etc.)
des Satzes als Projektion der mdglichen
Sachlage.

Die Projektionsmethode ist das Denken
des Satz-Sinnes

Das Zeichen, durch welches wir den
Gedanken ausdriicken, nenne ich das
Satzzeichen. Und der Satz ist das
Satzzeichen in seiner projektiven
Beziehung zur Welt.

not exist.

Though a state of affairs that would
contravene the laws of physics can be
represented by us spatially, one that wouid
contravene the laws of geometry cannot.

It a thought were correct a priori, it would
be a thought whose possibility ensured its
truth.

A priori knowledge that a thought was true
would be possible only it its truth were
recognizable from the thought itseif
(without anything a to compare it with).

In a proposition a thought finds an
expression that can be perceived by the
senses.

We use the perceptible sign of a
proposition (spoken or written, etc.) as a
projection of a possible situation.

The method of projection is to think of the
sense of the proposition.

| call the sign with which we express a
thought a propositional sign. And a
proposition is a propositional sign in its

projective relation to the world.
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3.13 Zum Satz gehért alles, was zur Projektion A proposition includes all that the
gehdrt; aber nicht das Projizierte. projektion includes, but not what is
projected.
Also die M&glichkeit des Projizierten, Therefore, though was projected is not
aber nicht dieses selbst. itself included, its possibilitz is.
Im Satz ist also sein Sinn noch nicht A proposition, therefore, does not actually
enthalten, woh! aber die Méglichkeit, ihn  contain its sense, but does contain the
auszudrticken. possibility of expressing it.
(»Der Inhalt des Satzes« heifdt der Inhaltl  ('The content of a proposition' means the
des sinnvollien Satzes.) content of a proposition that has sense.)
Im Satz ist die Form seines Sinnes A proposition contains the form, but not the
enthalten, aber nicht dessen Inhalt. content, of its sense.

3.14 Das Satzzeichen besteht darin, daf sich  What constitutes a propositional sign is
seine Elemente, die Wdrter, in inm auf that in its elements (the words) stand in a
bestimmte Art und Weise zueinander determinate relation to one another.
verhalten.

Das Satzzeichen ist eine Tatsache. A propositional sign is a fact.

3.141 Der Satz ist kein Wértergemisch. - (Wie A proposition is not a biend of words.(Just
das musikalische Thema kein Gemisch as a theme in music is not a blend of
von Ténen.) notes.)

Der Satz ist artikuliert; A proposition is articulate.

3.142  Nur Tatsachen kénnen einen Sinn Only facts can express a sense, a set of
ausdrucken, eine Klasse von Namen names cannot.
kann es nicht.

3.143  DaR das Satzzeichen eine Tatsache ist,  Although a propositional sign is a fact, this

wird durch die gewdhnliche
Ausdrucksform der Schrift oder des
Druckes verschleiert.

is obscured by the usual form of
expression in writing or print.
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Denn im gedruckten Satz z B. sieht das For in a printed proposition, for example,
Satzzeichen nicht wesentlich verschieden no essential difference is apparent
aus vom Wort. between a propositional sigh and a word.
(So war es mdglich, dal Frege den Satz  (That is what made it possible for Frege to
einen zusammengesetzten Namen call a proposition a composite name.)
nannte.)

3.1431 Sehr klar wird das Wesen des The essence of a propositional sign is very
Satzzeichens, wenn wir es uns, stattaus  clearly seen if we imagine one composed
Schriftzeichen, aus riuml;ichen of spatial objects {such as tables, chairs,
Gegenstanden (etwa Tischen, Stihlen, and books) instead of written signs.
Bichern) zusammengesetzt denken.

Die gegenseitige rdumliche Lage dieser  Then the spital arrangement of these
Dinge drlckt dann den Sinn des Satzes  things will express the sense of the
aus. proposition.

3.1432 Nicht: »Das komplexe Zeichen »aRb« Instead of, 'The complex sign "aRb" says
sagt, dal a in der Beziehung R zu b that a stands to b in the relation R' we
steht«, sondern: Dafl »a« in einer ought to put, 'That "a" stands to "b" in a
gewissen Beziehung zu »b« steht, sagt,  certain relation says that aRb.’
daf aRb.

3.144  Sachlagen kann man beschreiben, nicht  Situations can be described but not given
benennen. names.

(Namen gleichen Punkten, Satze Pfeilen, (Names are like points; propositions like
sie haben Sinn.) arrows - they have sense.)

3.2 Im Satze kann der Gedanke so In a proposition a thought can be
ausgedrlckt sein, dafl den expressed in such a way that elements of
Gegensténden des Gedankens Elemente the propositional sign correspond to the
des Satzzeichens entsprechen. objects of the thought.

3.201 Diese Elemente nenne ich »einfache | call such elements 'simple signs’, and
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3.202

3.203

321

3.22

3.221

3.23

3.24

Zeichen« und den Satz »volistédndig

analysiert«.

Die im Satze angewandten einfachen

Zeichen heilen Namen.

Der Name bedeutet den Gegenstand.
Der Gegenstand ist seine Bedeutung.
(»A« ist dasselbe Zeichen wie »A«.)

Der Konfiguration der einfachen Zeichen
im Satzzeichen entspricht die
Konfiguration der Gegenstande in der
Sachlage.

Der Name vertritt im Satz den

Gegenstand.

Die Gegenstdnde kann ich nur nennen.
Zeichen vertreten sie. Ich kann nur von
ihnen sprechen, sie aussprechen kann
ich nicht. Ein Satz kann nur sagen, wie

ein Ding ist, nicht was es ist.

Die Forderung der Moglichkeit der
einfachen Zeichen ist die Forderung der
Bestimmtheit des Sinnes.

Der Satz, welcher vom Komplex handelt,
steht in interner Beziehung zum Satze,
der von dessen Bestandteil handelt.

such a proposition 'complete analysed'.

The simple signs employed in propositions

are called names.

A name means an object. The object is its
meaning. ('A' is the same sign as 'A')

The configuration of objects in a situation
corresponds to the configuration of simple

signs in the propositional sign.

Objects can only be named. Signs are their
representatives. | can only speak about
them: | cannot put them into words.
Propositions can only say how things are,

not what they are.

The requirement that simple signs be
possible is the requirement that sense be

determinate.

A proposition about a complex stands in an
internal relation to a proposition about a
constituent of the complex.
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3.25

3.251

3.26

3.26.1

Der Komplex kann nur durch seine
Beschreibung gegeben sein, und diese
wird stimmen oder nicht stimmen. Der
Satz, in welchem von einem Komplex die
Rede ist, wird, wenn dieser nicht existiert,
nicht unsinnig, sondern einfach falsch

sein.

DaR ein Satzelement einen Komplex
bezeichnet, kann man aus einer
Unbestimmtheit in den Sétzen sehen,
worin es vorkommt. Wir wissen, durch
diesen Satz ist noch nicht alles bestimmt.
(Die Allgemeinheitsbezeichnung enthéit
ja ein Urbild.)

Die Zusammenfassung des Symbols
eines Komplexes in ein einfaches Symbol
kann durch eine Definition ausgedrickt

werden.

Es gibt eine und nur eine vollstandige
Analyse des Satzes.

Der Satz drickt auf bestimmte, klar
angebbare Weise aus, was er ausdriickt:
Der Satz ist artikuliert.

Der Name ist durch keine Definition
weiler zu zergliedern: er ist ein

Urzeichen.

Jedes definierte Zeichen bezeichnet idber
Jene Zeichen, durch welche es definiert
wurde; und die Definitionen weisen den
Weg.

A complex can be given only by its
description, which will be right or wrong. A
proposition that mentions a complex will
not be nonsensical, if the complex does not

exits, but simply false.

When a propositional element signifies a
complex, this can be seen from an
indeterminateness in the propositions in
which it oceurs. In such cases we know
that the proposition leaves something
undetermined. (In fact the notation for
generality contains a prototype.)

The contraction of a symbol for a complex
into a simple symbol can be expressed in a

definition

A proposition has one and only one
comlete analysis.

What a proposition expresses it expresses
in a determinate manner, which can be set
out clearly: a proposition is articulate.

A name cannot be dissected any further by
means of a definition: it is a primitive sign.

Every sign that has a definition signifies via
the signs that serve to define it; and the
definitions point the way.
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3.26.2

3.26.3

33

3.31

Zwei Zeichen, ein Urzeichen, und ein
durch Urzeichen definiertes, knnen nicht
auf dieselbe Art und Weise bezeichnen.
Namen kann man nicht durch
Definitionen auseinanderlegen. (Kein
Zeichen, welches allein, selbstindig eine
Bedeutung hat.)

Was in den Zeichen nicht zum Ausdruck
kommt, das zeigt inre Anwendung. Was
die Zeichen verschlucken, das spricht
ihre Anwendung aus.

Die Bedeutungen von Urzeichen kénnen
durch Erauterungen erklért werden.
Eriduterungen sind Siatze, welche die
Urzeichen enthalten. Sie kénnen also nur
verstanden werden, wenn die
Bedeutungen dieser Zeichen bereits
bekannt sind.

Nur der Satz hat Sinn; nurim
Zusammenhange des Satzes hat ein
Name Bedeutung.

Jeden Teil des Satzes, der seinen Sinn
charakterisiert, nenne ich einen Ausdruck
(ein Symbol).

(Der Satz selbst ist ein Ausdruck.)

Ausdruck ist alles, fur den Sinn des
Satzes Wesentliche, was Sitze

miteinander gemein haben kdnnen.

Der Ausdruck kennzeichnet eine Form

Two signs cannot signify in the same
manner if one is primitive and the other is
defined by means of primitive signs.
Names cannot be anatomized by means of
definitions. (Nor can any sign that has a
meaning independently and on its own.)

What signs fail to express, their application
shows. What signs slur over, their
application says clearly.

The meanings of primitive signs can be
explained by means of elucidations.
Elucidations are propositions that stood if
the meanings of those signs are already
known.

Only propositions have sense; only in the
nexus of a proposition does a name have
meaning.

| call any part of a proposition that
characterizes its sense an expression (or a
symbol).

(A proposition is itseif an expression.)

Everything essential to their sense that
propositions can have in common with one
another is an expression.

An expression is the mark of a form and a
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3.311

3.312

3.313

3314

3.315

und einen Inhalt.

Der Ausdruck setzt die Formen aller
Sétze voraus, in welchen er vorkommen
kann. Er ist das gemeinsame
charakteristische Merkmal einer Klasse
von Sitzen.

Er wird also dargestellt durch die
allgemeine Form der Sitze, die er
charakterisiert.

Und zwar wird in dieser Form der
Ausdruck konstant und alles {brige
variabel sein.

Der Ausdruck wird also durch eine
Variable dargestellt, deren Werte die
Sétze sind, die den Ausdruck enthalten.

(Im Grenzfall wird die Variable zur
Konstanten, der Ausdruck zum Satz.)

Ich nenne eine solche Variable

»Satzvariable«.

Der Ausdruck hat nur im Satz Bedeutung.
Jede Variable &Rt sich als Satzvariable

auffassen.

(Auch der variable Name.)

Verwandeln wir einen Bestandteil eines
Satzes in eine Variable, so gibt es eine
Klasse von Sitzen, welche samtlich

content.

An expression presupposes the forms of all
the propositions in which it can occur. Itis
the common characteristic mark of a class
of propositions.

It is therefore presented by means of the
general form of the propositions that it
characterizes.

In fact, in this form the expression will be
constant and everything else variable.

Thus an expression is presented by means
of a variable whose values are the
propositions that contain the expression.

(In the limiting case the variable becomes
a constant, the expression becomes a
proposition.)

| call such a variable a 'propositional

variable'.

An expression has meaning only in a
proposition. All variables can be construed

as propositional variables.

(Even variable names.)

If we turn a constituent of a proposition into
a variable, there is a class of propositions
all of which are values of the resulting
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3316

3.317

Werte des so entstandenen variablen
Salzes sind. Diese Klasse hdngt im
allgemeinen noch davon ab, was wir,
nach willkirlicher Ubereinkuntft, mit Teilen
jenes Satzes meinen. Verwandeln wir
aber alle jene Zeichen, deren Bedeutung
willkUrlich bestimmt wurde, in Variable,
so gibt es nun noch immer eine solche
Klasse. Diese aber ist nun von keiner
Ubereinkunft abhéngig, sondern nur noch
von der Natur des Satzes. Sie entspricht
einer logischen Form - einem logischen
Urbild.

Welche Werte die Satzvariable
annehmen darf, wird festgesetzt,

Die Festsetzung der Werte ist die
Variable.

Die Festsetzung der Werte der
Satzvariablen ist die Angabe der Sétze,
deren gemeinsames Merkmal die
Variable ist.

Die Festsetzung ist eine Beschreibung
dieser Satze.

Die Festsetzung wird also nur von
Symbolen, nicht von deren Bedeutung
handeln.

Und nur dies ist der Festsetzung
wesentlich, daB sie nur eine
Beschreibung von Symbolen ist und
nichts tber das Bezeichnete aussagt.

variable proposition. in general, this class
too will be dependent on the meaning that
our arbitrary conventions have given to
parts of the original proposition. But if all
the signs in it that have arbitrarily
determined meanings are turned into
variables, we shall still get a class of this
kind. This one, however, is not dependent
on any convention, but solely on the nature
of the pro position. It corresponds to a
logical form — a logical prototype.

What values a propositional variable may
take is something that is stipulated.

The stipulation of values is the variable.

To stipulate values for a propositional
variable is to give the propositions whose
common characteristic the variable is.

The stipulation is a description of those
propositions.

The stipulation will therefore be concerned
only with symbols, not with their meaning.

And the only thing essential to the
stipulation is that it is merely a description
of symbols and states nothing about what
is signified.
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Wie die Beschreibung der Sitze How the description of the propositions is
geschieht, ist unwesentlich produced is not essential.

3.318 Den Salz fasse ich - wie Frege und Like Frege and Russell | construe a
Russell - als Funktion der in ihm proposition as a function of the
enthaltenen Ausdrticke auf. expressions contained in it.

3.32 Das Zeichen ist das sinnlich A sign is what can be perceived of a
Wahrnehmbare am Symbol. symbol.

3.321  Zwei verschiedene Symbole konnen also  So one and the same sign (written or
das Zeichen (Schriftzeichen oder spoken, etc.) can be common to two
Lautzeichen etc.) miteinander gemein different symbols—in which case they will
haben - sie bezeichnen dann auf signify in different ways.
verschiedene Art und Weise.

3.322  Es kann nie das gemeinsame Merkmal Our use of the same sign to signify two
zweier Gegenstidnde anzeigen, dal wir different objects can never indicate a
sie mit demselben Zeichen, aber durch common characteristic of the two, if we use
zwei verschiedene Bezeichnungsweisen it with two different modes of signification.
bezeichnen. Denn das Zeichen ist ja For the sign, of course, is arbitrary. So we
willkarlich. Man kénnte also auch zwei could choose two different signs instead,
verschiedene Zeichen wahlen, und wo and then what would be left in common on
bliebe dann das Gemeinsame in der the signifying side?

Bezeichnung?
3.323  Inder Umgangssprache kommt es In everyday language it very frequently

ungemein haufig vor, dal dasselbe Wort
auf verschiedene Art und Weise
bezeichnet - also verschiedenen
Symbolen angehort -, oder, dal zwei
Whtrter, die auf verschiedene Art und
Weise bezeichnen, duflerlich in der
gleichen Weise im Satze angewandt
werden.

So erscheint das Wort »ist« als Kopula,

happens that the same word has different
modes of signification—and so belongs to
different symbols—or that two words that
have different modes of signification are
employed in propositions in what is
superficially the same way.

Thus the word 'is’ figures as the copula, as
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als Gleichheitszeichen und als Ausdruck a sign for identity, and as an expression for
der Existenz; »existieren« als existence; 'exist' figures as an intransitive
intransitives Zeitwort wie »gehenc; verb like 'go’, and 'identical' as an
ridentisch« als Eigenschaftswort; wir adjective; we speak of something, but also
reden von Etwas, aber auch davon, dal  of something'’s happening.
etwas geschieht.

(Im Satze »Grun ist gran« - wo das erste  (In the proposition, ‘Green is green'—
Wort ein Personenname, das letzte ein where the first word is the proper name of
Eigenschaftswort ist - haben diese Worte a person and the last an adjective—these
nicht einfach verschiedene Bedeutung, words do not merely have different
sondern es sind verschiedene Symbole.) meanings: they are different symbols.)

3.324  So entstehen leicht die fundamentaisten  In this way the most fundamental
Verwechslungen (deren die ganze confusions are easily produced (the whole
Philosophie voll ist). of philosophy is full of them).

3.325 Um diesen Irrtimern zu entgehen, In order to avoid such errors we must
mussen wir eine Zeichensprache make use of a sign-language that excludes
verwenden, welche sie ausschliefit, them by not using the same sign for
indem sie nicht das gleiche Zeichen in different symbols and by not using in a
verschiedenen Symbolen, und Zeichen,  superficially similar way signs that have
welche auf verschiedene Art bezeichnen, different modes of signification: that is to
nicht dufleriich auf die gleiche Art say, a sign-language that is governed by
verwendet. Eine Zeichensprache also, logical grammar—by logical syntax.
die der logischen Grammatik - der
logischen Syntax - gehorcht.

(Die Begriffsschrift Freges und Russells  (The conceptual notation of Frege and
ist eine solche Sprache, die allerdings Russell is such a language, though, itis
noch nicht alle Fehler ausschlief3t.) true, it fails to exclude all mistakes.)

3.326 Um das Symbol am Zeichen zu In order to recognize a symbol by its sign

erkennen, mufl man auf den sinnvollen
Gebrauch achten.

we must observe how it is used with a
sense.
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3.327 Das Zeichen besummt erst mit seiner A sign does not determine a logical form

logisch-syntaktischen Verwendung unless it is taken together with its logico-
zusammen eine logische Form, syntactical employment.

3.328  Wird ein Zeichen nicht gebraucht, so ist  If a sign is useless, it is meaningless. That
es bedeutungslos. Das ist der Sinn der is the point of Occam's maxim.

Devise Occams.

(Wenn sich alles so verhélt als hitte ein  (If everything behaves as if a sign had
Zeichen Bedeutung, dann hat es auch meaning, then it does have meaning.)
Bedeutung.)

333 In der logischen Syntax darf nie die In logical syntax the meaning of a sign
Bedeutung eines Zeichens eine Rolle should never play a role. It must be
spielen; sie muB sich aufstellen lassen, possible to establish logical syntax without
ohne daf} dabei von der Bedeutung eines mentioning the meaning of a sign: only the
Zeichens die Rede wére, sie darf nur die  description of expressions may be
Beschreibung der Ausdricke presupposed.
voraussetzen.

3.331  Von dieser Bemerkung sehen wir in From this observation we turn to Russell's
Russells »Theory of Types« hiniiber; Der ‘theory of types'. It can be seen that
Irrtum Russells zeigt sich darin, daf} er Russell must be wrong, because he had to
bei der Aufstellung der Zeichenregeln mention the meaning of signs when
von der Bedeutung der Zeichen reden establishing the rules for them.
mufite.

3.332 Kein Satz kann etwas Ober sich selbst No proposition can make a statement

aussagen, weil das Satzzeichen nicht in
sich selbst enthaiten sein kann (das ist

die ganze »Theory of Types«).

about itself, because a propositional sign
cannot be contained in itself (that is the
whole of the 'theory of types').
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Eine Funktion kann darum nicht ihr
eigenes Argument sein, weil das
Funktionszeichen bereits das Urbild
seines Arguments enthiit und es sich
nicht selbst enthalten kann.

Nehmen wir ndmlich an, die Funktion
F(fx) kbnnte ihr eigenes Argument sein;
dann gébe es also einen Satz: »F(F(fx))«
und in diesem missen die Auflere
Funktion F und die innere Funktion F
verschiedene Bedeutungen haben, denn
die innere hat die Form ¢(fx), die &uRere
die Form y((p(fx)). Gemeinsam ist den
beiden Funktionen nur der Buchstabe
»F«, der aber allein nichts bezeichnet.
Dies wird sofort klar, wenn wir statt

»F(Fu)« schreiben »( 3 ¢):F(pu).ou=Fu«.
Hiermit erledigt sich Russells Paradox.

Die Regeln der logischen Syntax missen
sich von selbst verstehen, wenn man nur
weif}, wie ein jedes Zeichen bezeichnet.

Der Satz besitzt wesentliche und zufillige
Zige.

Zufillig sind die Zige, die von der
besonderen Art der Hervorbringung des
Satzzeichens herrlihren. Wesentlich
diejenigen, welche allein den Satz
befahigen, seinen Sinn auszudricken.

Das Wesentliche am Satz ist also das,

The reason why a function cannot be its
own argument is that the sign for a function
already contains the prototype of its
argument, and it cannot contain itself.

For iet us suppose that the function F(fx)
could be its own argument: in that case
there would be a proposition 'F(F(fx), in
which the outer function F and the inner
function F must have different meanings,
since the inner one has the form ¢(fx) and
the outer one has the form yw((¢p(fx)). Only
the letter 'F’ is common to the two
functions, but the letter by itself signifies
nothing.This immediately becomes clear if
inslead of 'F(Fu)' we write '(do):

»( 3 @):F(opu).pu=Fu.

That disposes of Russell's paradox.

The rules of logical syntax must go without
saying, once we know how each individual

sign signifies.

A proposition possesses essential and
accidental features.

Accidental features are those that resuit
from the particular way in which the
propositional sign is produced. Essential
features are those without which the

proposition could not express its sense.

So what is essential in a proposition is
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was allen Sitzen, welche den gleichen
Sinn ausdricken kdnnen, gemeinsam ist.

Und ebenso ist aligemein das
Wesentliche am Symbol das, was alle
Symbole, die denselben Zweck erfillen
kénnen, gemeinsam haben.

Man k&nnte also sagen: Der eigentliche
Name ist das, was alle Symbole, die den
Gegenstand bezeichnen, gemeinsam
haben. Es wirde sich so successive
ergeben, dafl keinerlei
Zusammensetzung fir den Namen

wesentlich ist.

An unseren Notationen ist zwar etwas
willkUrlich, aber das ist nicht willkdrlich:
Dafy, wenn wir etwas willkarlich bestimmt
haben, dann etwas anderes der Fall sein
muf.

(Dies hangt von dem Wesen der Notation
ab.)

Eine besondere Bezeichnungsweise mag
unwichtig sein, aber wichtig ist es immer,
daR diese eine mdgliche
Bezeichnungsweise ist. Und so verhilt es
sich in der Philosophie Uberhaupt: Das
Einzelne erweist sich immer wieder als
unwichtig, aber die Moglichkeit jedes
Einzelnen gibt uns einen Aufschiufl dber
das Wesen der Welt.

Definitionen sind Regeln der
Ubersetzung von einer Sprache in eine

what all propositions that can express the
same sense have in common.

And similarly, in general, what is essential
in a symbol is what all symbols that can
serve the same purpose have in common.

So one could say that the real name of an
object was what all symbols that signified it
had in common. Thus, one by one, all
kinds of composition would prove to be
unessential to a name.

Although there is something arbitrary in our
notations, this much is not arbitrary—that
when we have determined one thing
arbitrarily, something else is necessarily
the case.

(This derives from the essence of
notation.)

A particular mode of signifying may be
unimportant but it is always important that
itis a possible mode of signifying. And that
is generally so in philosophy: again and
again the individual case tums out to be
unimportant, but the possibility of each
individual case discloses something about
the essence of the world.

Definitions are rules for translating from
one language into another. Any correct
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andere. Jede richtige Zeichensprache
muB sich in jede andere nach solchen
Regein Obersetzen lassen: Dies ist, was
sie alle gemeinsam haben.

Das, was am Symbol bezeichnet, ist das
Gemeinsame aller jener Symbole, durch
die das erste den Regeln der logischen
Syntax zufolge ersetzt werden kann.

Man kann z.B. das Gemeinsame aller
Notationen fur die Wahrheitsfunktionen
so ausdricken: Es ist ihnen gemeinsam,
daf sich alle - z.B. - durch die Notation
von »~p« (»nicht p«) und »p V g« (»p

oder q«) ersetzen lassen.

(Hiermit ist die Art und Weise
gekennzeichnet, wie eine spezielle
mogliche Notation uns allgemeine
Aufschlisse geben kann.)

Das Zeichen des Komplexes lost sich
auch bei der Analyse nicht willkarlich auf,
so dal} etwa seine Auflésung in jedem
Satzgeflge eine andere wére.

Der Satz bestimmt einen Ort im logischen
Raum. Die Existenz dieses logischen
Ortes ist durch die Existenz der
Bestandteile allein verblrgt, durch die
Existenz des sinnvollen Satzes.

Das Satzzeichen und die logischen

sign-language must be translatable into
any other in accordance with such rules: it
is this that they all have in common.

What signifies in a symbol is what is
common to all the symbols that the rules of
logical syntax allow us to substitute for it.

For instance, we can express what is
common to all notations for truth-functions
in the following way: they have in common
that, for example, the notation that uses
'~p'(notpYandp V q"'(porq')can be
substituted for any of them.

(This serves to characterize the way in
which something general can be disclosed
by the possibility of a specific notation.)

Nor does analysis resolve the sign for a
complex in an arbitrary way, so that it
would have a different resolution every
time that it was incorporated in a different
proposition.

A proposition determines a place in logical
space. The existence of this logical place is
guaranteed by the mere existence of the
constituents—by the existence of the
proposition with a sense.

The propositional sign with logical
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Koordinaten: Das ist der logische Ort.

Der geometrische und der logische Ort
stimmen darin Uberein, daB beide die
Méglichkeit einer Existenz sind.

Obwohl der Satz nur einen Ort des
logischen Raumes bestimmen darf, so
muf doch durch ithn schon der ganze
logische Raum gegeben sein.

(Sonst wirden durch die Verneinung, die
logische Summe, das logische Produkt,
etc. immer neue Elemente - in

Koordination - eingefuhrt.)

(Das logische Geriist um das Bild herum
beslimmt den logischen Raum. Der Satz
durchgreift den ganzen logischen Raum.)

Das angewandte, gedachte, Satzzeichen
ist der Gedanke.

Der Gedanke ist der sinnvolle Satz.

Die Gesamtheit der S&tze ist die
Sprache.

Der Mensch besitzt die Fahigkeit
Sprachen zu bauen, womit sich jeder
Sinn ausdrlicken 148¢t, ohne eine Ahnung
davon zu haben, wie und was jedes Wort
bedeutet. - Wie man auch spricht, ohne
2u wissen, wie die einzelnen Laute

hervorgebracht werden.

Die Umgangssprache ist ein Teil des

coordinates—that is the logical place.

In geometry and logic alike a place is a
possibility: something can exist in it.

A proposition can determine only one place
in logical space: nevertheless the whole of
logical space must already be given by it.

(Otherwise negation, logical sum, logical
product, etc., would introduce more and

more new elements in co-ordination.)

(The logical scaffolding surrounding a
picture determines logical space. The force
of a proposition reaches through the whole
of logical space.)

A propositional sign, applied and thought
out, is a thought.

A thought is a proposition with a sense.

The totality of propositions is language.

Man possesses the ability to construct
languages capable of expressing every
sense, without having any idea how each
word has meaning or what its meaning is—
just as people speak without knowing how
the individual sounds are produced.

Everyday language is a part of the human
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menschlichen Organismus und nicht

weniger kompliziert als dieser.

Es ist menschen unméglich, die
Sprachlogik aus ihr unmittelbar zu
entnehmen.

Die Sprache verkieidet den Gedanken. Und
zwar so, da® man nach der 8ufieren Form
des Kieides nicht auf die Form des
bekleideten Gedankens schliellen kann;
weil die duere Form des Kleides nach ganz
anderen Zwecken gebildet ist als danach,
die Form des Kérpers erkennen zu lassen.

Die stillschweigenden Abmachungen
zum Verstdndnis der Umgangssprache

sind enorm kompliziert.

Die meisten Satze und Fragen, welche
Ober philosophische Dinge geschrieben
worden sind, sind nicht falsch, sondern
unsinnig. Wir kénnen daher Fragen
dieser Art Gberhaupt nicht beantworten,
sondem nur ihre Unsinnigkeit feststellen.
Die meisten Fragen und Sétze der
Philosophen beruhen darauf, dafd wir
unsere Sprachlogik nicht verstehen.

(Sie sind von der Art der Frage, ob das
Gute mehr oder weniger identisch sei als
das Schéne.)

Und es ist nicht verwunderlich, daf} die
tiefsten Probleme eigentlich keine
Probleme sind.

organism and is no less complicated than it.

It is not humanly possible to gather
immediately from it what the logic of
language is.

Language disguises thought. So much so,
that from the outward form of the clothing it
is impossible to infer the form of the
thought beneath it, because the outward
form of the clothing is not designed to
reveal the form of the body, but for entirely
different purposes.

The tacit conventions on which the
understanding of everyday language
depends are enormously complicated.

Most of the propositions and questions to
be found in philosophical works are not
false but nonsensical. Consequently we
cannot give any answer to questions of this
kind, but can only point out that they are
nonsensical. Most of the propositions and
questions of philosophers arise from our
failure to understand the logic of our
language.

(They belong to the same class as the
question whether the good is more or less
identical than the beautiful.)

And it is not surprising that the deepest
problems are in fact not problems at all.



2M3NIVH-BNTMLMITBNIAHN HAHOTSGISN

95

4,003

6aBommn o 2Mabayrmgd Baorgemn, 3oy cgnmmb
m&a060Ddn.

333056abamngzol Bgndmgdgemas 93psmme gbobs
mM3030©56 333mny306mb 560b mmpoge.

960 Bomdaglh oMb, s 3gMdmE nby, Gmd Bomdab
39633690 gmAdom o6 Bgadengds Bgbomdymo
>BMnb gmdsdg @abyzhab asygmgde; Aowasb
6nemdob aoMgabaemo gmAds bbgs Jobbgdabogabos
33490, @ 3Ma ndobmgab, Gma bbgmmab
AMA3s 3admdgemabmb.

22dmngddgmo Byoabbdgdgdn EamImymagbomor
360336535608 LamadaMogm gbabs goboggdor

Bobomomgdgdnbe s Fgznmbagdab gdgdabmds,
Amdmgdoy gnmmbmgoa®d bs Joobgddyg @onbyMs,
o0l ofs Igata, 9M33@ LodMablb dm gemgdamo.
2Jgms6 323m3mnbamy, Bbgogl ggembzgddy
Jabugbab as(3pds A396 o6 Jgazodmoas, g
3ga3ndemos Ibmenm Jomn bobdMobob o6 aAlydmds
©5300306mo. gocmbmgmbgdal Bggombagdobs @
Babaamgdgdob Ndg@gbmds ggndbgds adsb, Am3
R336 Figgbo gbab mmange o6 aggbdab.

(eboba nbgoo Bgznambgol dbasgbno, 260b oy 960
bnggong 3g8sw 26 623egdar omabdafa, oMy
Loemadady).

o 30l 33nMo 2600, Bm3 Yrorgbe 3MHmdrmgdgde
bo6o3mzomgTo s B o M o b IGMImgdgdo.



96

Tractatus Logico-Philosophicus

4.0031

4.01

4.011

4.012

4.013

Alle Philosophie ist »Sprachkritik«.
(Allerdings nicht im Sinne Mauthners.)
Russells Verdienst ist es, gezeigt zu
haben, daR die scheinbare logische Form
des Satzes nicht seine wirkliche sein
muB.

Der Salz ist ein Bild der Wirklichkeit.

Der Satz ist ein Model! der Wirklichkeit,

SO wie wir sie uns denken.

Auf den ersten Blick scheint der Satz -
wie er etwa auf dem Papier gedruckt
steht - kein Bild der Wirklichkeit zu sein,
von der er handelt. Aber auch die
Notenschrift scheint auf den ersten Blick
kein Bild der Musik zu sein, und unsere
Lautzeichen- (Buchstaben-)Schrift kein
Bild unserer Lautsprache.

Und doch erweisen sich diese
Zeichensprachen auch im gewohnlichen
Sinne als Bilder dessen, was sie
darstellen.

Offenbar ist, dal wir einen Satz von der
Form »aRb« als Bild empfinden. Hier ist
das Zeichen offenbar ein Gleichnis des
Bezeichneten.

Und wenn wir in das Wesentliche dieser
Bildhaftigkeit eindringen, so sehen wir,
daR dieselbe durch scheinbare
Unregelmé&Bigkeiten (wie die
Verwendung der # und b in der

All philosophy is a 'critique of language'
(though not in Mauthner's sense). It was
Russell who performed the service of
showing that the apparent logical form of a
proposition need not be its real one.

A proposition is a picture of reality.

A proposition is a model of reality as we

imagine it.

At first sight a proposition—one set out on
the printed page, for example—does not
seem to be a picture of the reality with
which it is concerned. But neither do
written notes seem at first sight to be a
picture of a piece of music, nor our
phonetic notation (the alphabet) to be a
picture of our speech.

And yet these sign-languages prove to be
pictures, even in the ordinary sense, of

what they represent.

It is obvious that a proposition of the form
‘aRb’ strikes us as a picture. In this case
the sign is obviously a likeness of what is

signified.

And if we penetrate to the essence of this
pictorial character, we see that it is not
impaired by apparent iregularities (such as
the use # of and b in musical notation).
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Notenschrift) nicht gestért wird.

Denn auch diese Unregelmafigkeiten
bilden das ab, was sie ausdriicken sollen;
nur auf eine andere Art und Weise.

Die Grammophonplatte, der musikalische
Gedanke, die Notenschrift, die
Schallwellen, stehen alle in jener
abbildenden internen Beziehung zu
einander, die zwischen Sprache und Welt
besteht. Ihnen allen ist der logische Bau
gemeinsam,

(Wie im Marchen die zwei Junglinge, ihre
zwei Pferde und ihre Lilien. Sie sind alle

in gewissem Sinne Eins.)

Daf} es eine allgemeine Regel gibt, durch
die der Musiker aus der Partitur die
Symphonie entnehmen kann, durch
welche man aus der Linie auf der
Grammophonplatte die Symphonie und
nach der ersten Regel wieder die Partitur
ableiten kann, darin besteht eben die
innere Ahnlichkeit dieser scheinbar so
ganz verschiedenen Gebilde. Und jene
Regel ist das Gesetz der Projektion,
welches die Symphonie in die
Notensprache projiziert. Sie ist die Rege/
der Ubersetzung der Notensprache in die
Sprache der Grammophonplatte.

Die Mdoglichkeit aller Gleichnisse, der
ganzen Bildhaftigkeit unserer
Ausdrucksweise, ruht in der Logik der

For even these irregularities depict what
they are intended to express; only they do
itin a different way.

A gramophone record, the musical idea,
the written notes, and the sound-waves, all
stand to one another in the same internal
relation of depicting that holds between
language and the world. They are all
constructed according to a common logical

pattern.

(Like the two youths in the fairy-tale, their
two horses, and their lilies. They are all in a

certain sense one.)

There is a general rule by means of which
the musician can obtain the symphony
from the score, and which makes it
possible to derive the symphony from the
groove on the gramophone record, and,
using the first rule, to derive the score
again. That is what constitutes the inner
similarity between these things which seem
to be constructed in such entirely different
ways. And that rule is the law of projection
which projects the symphony into the
language of musical notation. It is the rule
for translating this language into the
language of gramophone records.

The possibility of all imagery, of all our
pictorial modes of expression, is contained
in the logic of depiction.
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4.021

4.022

4.023

Abbildung.

Um das Wesen des Satzes zu verstehen,
denken wir an die Hieroglyphenschrift,
welche die Tatsachen die sie beschreibt
abbildet.

Und aus ihr wurde die Buchstabenschrift,
ohne das Wesentliche der Abbildung zu
verlieren.

Dies sehen wir daraus, daf wir den Sinn
des Satzzeichens verstehen, ohne daf er
uns erkl&rt wurde.

Der Satz ist ein Bild der Wirklichkeit:
Denn ich kenne die von ihm dargestelite
Sachlage, wenn ich den Satz verstehe.
Und den Satz verstehe ich, ohne daf mir
sein Sinn erklart wurde.

Der Salz zeigt seinen Sinn.

Der Satz zeigt, wie es sich verhalt, wenn
er wahr ist. Und er sagt, daf es sich so
verhélt.

Die Wirklichkeit muf durch den Satz auf
ja oder nein fixiert sein.

Dazu mu sie durch ihn vollstdndig
beschrieben werden.

Der Satz ist die Beschreibung eines
Sachverhaltes.

Wie die Beschreibung einen Gegenstand
nach seinen externen Eigenschaften, so

In order to understand the essential nature
of a proposition, we should consider
hieroglyphic script, which depicts the facts
that it describes. And alphabetic script
developed out of it without losing what was
essential to depiction.

We can see this from the fact that we
understand the sense of a propositional
sign without its having been explained to
us.

A proposition is a picture of reality: for if |
understand a proposition, | know the
situation that it represents. And |
understand the proposition without having
had its sense explained to me.

A proposition shows its sense.

A proposition shows how things stand f it
is true. And it says that they do so stand.

A proposition must restrict reality to two
alternatives: yes or no.

In order to do that, it must describe reality
completely.

A proposition is a description of a state of
affairs.

Just as a description of an object describes
it by giving its external properties, so a
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4.024

4.025

4.026

beschreibt der Satz die Wirklichkeit nach
ihren internen Eigenschaften.

Der Salz konstruiert eine Welt mit Hilfe
eines logischen Gerlstes und darum
kann man am Satz auch sehen, wie sich
alles Logische verhdlt, wenn er wahr ist.
Man kann aus einem falschen Satz
Schlisse ziehen.

Einen Satz verstehen, heiflt, wissen was
der Fall ist, wenn er wahr ist.

(Man kann ihn also verstehen, ohne zu
wissen, ob er wahr ist.)

Man versteht ihn, wenn man seine
Bestandteile versteht.

Die Ubersetzung einer Sprache in eine
andere geht nichl so vor sich, dafl man
jeden Satz der einen in einen Satz der
anderen (ibersetzt, sondern nur die
Satzbestandteile werden Gbersetzt.

(Und das Wérterbuch Ubersetzt nicht nur
Substantiva, sondem auch Zeit-,
Eigenschafts- und Bindewdrter etc.; und
es behandelt sie alle gleich.)

Die Bedeutungen der einfachen-Zeichen
(der Worter) missen uns erklart werden,
daf} wir sie verstehen.

Mit den Sédtzen aber verstdndigen wir
uns.

proposition describes reality by its internal
properties.

Aproposition constructs a world with the
help of a logical scaffolding, so that one
can actually see from the proposition how
everything stands logically if it is true. One
can draw inferences from a false
proposition.

To understand a proposition means to
know what is the case if it is true.

(One can understand it, therefore, without
knowing whether it is true.)

Itis understood by anyone who
understands its constituents,

When translating one language into
another, we do not proceed by translating
each proposition of the one into a
proposition of the other, but merely by
translating the constituents of propositions.

(And the dictionary translates not only
substantives, but also verbs, adjectives,
and conjunctions, etc.; and it treats them
all in the same way.)

The meanings of simple signs (words)
must be explained to us if we are to

understand them.

With propositions, however, we make
ourselves understood.
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4.03

4.031

4.031

Es liegt im Wesen des Satzes, daf er
uns einen neuen Sinn mitteilen kann.

Ein Satz muf mit alten Ausdricken einen
neuen Sinn mitteilen.

Der Salz teilt uns eine Sachlage mit, also
mul} er wesentlich mit der Sachlage
zusammenhédngen.

Und der Zusammenhang ist eben, dafi er
ihr logisches Bild ist.

Der Satz sagt nur insoweit etwas aus, als
er ein Bild ist.

tm Satz wird gleichsam eine Sachiage
probeweise zusammengestelit.

Man kann geradezu sagen - statt: dieser
Satz hat diesen und diesen Sinn - :
Dieser Satz stellt diese und diese
Sachlage dar.

Ein Name steht fir ein Ding, ein anderer
fur ein anderes Ding und untereinander
sind sie verbunden, so stellt das Ganze -
wie ein lebendes Bild - den Sachverhalt
vor.

It belongs to the essence of a proposition
that it should be able to communicate a
new sense to us.

A proposition must use old expressions to
communicate a new sense.

A proposition communicates a situation to
us, and so it must be essentially connected

with the situation.

And the connexion is precisely that it is its
logical picture.

A proposition states something only in so

far as it is a picture.

In a proposition a situation is, as it were,
constructed by way of experiment

Instead of, 'This proposition has such and
such a sense, we can simply say, ‘This
proposition represents such and such a
situation'.

One name stands for one thing, another for
another thing, and they are combined with
one another. In this way the whole group —
like a tableau vivant-presents a state of
affairs.
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4.0312 Die Mbglichkeit des Satzes beruht auf

4,032

4.04

dem Prinzip der Vertretung von
Gegenstiéinden durch Zeichen.

Mein Grundgedanke ist, dal} die
nlogischen Konstanten« nicht vertreten.
Daf sich die Logik der Tatsachen nicht
vertreten 1&03¢.

Nur insoweit ist der Satz ein Bild der

Sachlage, als er logisch gegliedert ist.

(Auch der Satz: »Ambulo, ist
zusammengesetzt, denn sein Stamm
ergibt mit einer anderen Endung, und
seine Endung mit einem anderen Stamm,
einen anderen Sinn.)

Am Satz muR gerade soviel zu
unterscheiden sein, als an der Sachlage,
die er darstelit.

Die beiden missen die gleiche logische
(mathematische) Mannigfaltigkeit
besitzen. (Vergleiche Hertz' »Mechanik«,
Uber dynamische Modelle.)

The possibility of propositions is based on
the principle that objects have signs as
their representatives.

My fundamental idea is that the ‘logical
constants' are not representatives; that
there can be no representatives of the logic
of facts.

Itis only in so far as a proposition is
logically articulated that it is a picture of a
situation.

(Even the proposition, 'Ambulo’, is
composite: for its stem with a different
ending yields a different sense, and so
does its ending with a different stem.)

In @ proposition there must be exactly as
many distinguishable parts as in the
situation that it represents.

The two must possess the same logical
(mathematical) multiplicity. (Compare
Hertz's Mechanics on dynamical models.)
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Diese mathematische Mannigfaltigkeit
kann man nattrlich nicht selbst wieder
abbilden. Aus ihr kann man beim
Abbilden nicht heraus.

Wollten wir z.B. das, was wir durch
»(x).fx« ausdricken, durch Vorsetzen
eines Indexes vor »fx« ausdriicken - etwa
so: »Alg.fx« - es wirde nicht geniigen -
wir willten nicht, was verallgemeinert
wurde. Wollten wir es durch einen Index
»a¢ anzeigen - etwa so: »f(x,)« - es
wiirde auch nicht geniigen - wir wifiten
nicht den Bereich der
Aligemeinheitsbezeichnung.

Woliten wir es durch Einfuhrung einer
Marke in die Argumentstellen versuchen -
etwa so: »(AA).F(A A)« - es wirde nicht
gendgen - wir kkbnnten die ldentitét der
Variablen nicht feststellen. Usw.

Alle diese Bezeichnungsweisen genligen
nicht, weil sie nicht die notwendige
mathematische Mannigfaltigkeit haben.

Aus demselben Grunde genigt die
idealistische Erkldrung des Sehens der
rduml;ichen Beziehungen durch die
»Raumbrille« nicht, weil sie nicht die
Mannigfaltigkeit dieser Beziehungen

erkldren kann.

Die Wirklichkeit wird mit dem Satz

verglichen.

This mathematical multiplicity, of course,
cannot itself be the subject of depiction.
One cannot get away from it when
depicting.

If, for example, we wanted to express what
we now write as ‘(x). (' by putting an affix
in front of 'fx'—for instance by writing 'Gen.
fx'—it would not be adequate: we should
not know what was being generalized. If
we wanted to signalize it with an affix 'g'—
for instance by writing 'f(x;)'—that would
not be adequate either: we should not
know the scope of the generality-sign.

If we were lto try to do it by introducing a
mark into the argument-places — for
instance by writing '(G,G). F(G,G)' —it
would not be adequate: we should not be
able to establish the identity of the
variables. And so on.

All these modes of signifying are
inadequate because they lack the
necessary malhematical multiplicity.

For the same reason the idealist's appeal
to 'spatial spectacles’ is inadequate to
explain the seeing of spatial relations,
because it cannot explain the multiplicity of
these relations.

Reality is compared with propositions.
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Nur dadurch kann der Satz wahr oder
falsch sein, indem er ein Bild der
Wirklichkeit ist.

Beachtet man nicht, daf der Sakz einen
von den Tatsachen unabhéngigen Sinn
hat, so kann man leicht glauben, daf
wahr und falsch gleichberechtigte
Beziehungen von Zeichen und
Bezeichnetem sind.

Man konnte dann z.B. sagen, dafl »p«
auf die wahre Art bezeichnet, was » ~p«

auf die falsche Art, etc.

Kann man sich nicht mit falschen Satzen,
wie bisher mit wahren, versténdigen?
Solange man nur weif, daf sie falsch
gemeint sind. Nein! Denn, wahr ist ein
Satz, wenn es sich so verhalt, wie wir es
durch ihn sagen; und wenn wir mit »p«
~p meinen, und es sich so verhait wie
wir es meinen, so ist »p« in der neuen
Auffassung wahr und nicht falsch.

A proposition can be true or false only in
virtue of being a picture of reality.

It must not be overlooked that a proposition
has a sense that is independent of the
facts: otherwise one can easily suppose
that true and false are relations of equal
status between signs and what they
signify.

In that case one could say, for example,
that 'p’ signified in the true way what '~p'
signified in the false way, etc.

Can we not make ourselves understood
with false propositions just as we have
done up till now with true ones?—So long
as it is known that they are meant to be
false.—No! For a proposition is true if we
use it to say that things stand in a certain
way, and they do; and if by ‘p' we mean ~p
and things stand as we mean that they do,
then, construed in the new way, 'p' is true
and not false.
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4.0621 Daf aber die Zeichen »p« und n~p« das But it is important that the signs 'p' and *~p’

4.063

gleiche sagen k6nnen, ist wichtig. Denn
es zeigt, dall dem Zeichen »~« in der

Wirklichkeit nichts entspricht.

Daf in einem Satz die Verneinung
vorkommt, ist noch kein Merkmal seines

Sinnes (~~p=p).

Die Sitze »p« und »~p« haben
entgegengesetzten Sinn, aber es
entspricht ihnen eine und dieselbe
Wirklichkeit.

Ein Bild zur Erklarung des
Wabhrheitsbegriffes: Schwarzer Fleck auf
weillem Papier; die Form des Fleckes
kann man beschreiben, indem man fur
jeden Punkt der Flache angibt, ob er
weifl oder schwarz ist. Der Tatsache, dafl
ein Punkt schwarz ist, entspricht eine
positive - der, dafd ein Punkt weifd (nicht
schwarz) ist, eine negative Tatsache.
Bezeichne ich einen Punkt der Fléche
{einen Fregeschen Wahrheitswert), so
entspricht dies der Annahme, die zur
Beurteilung aufgestelit wird, etc. etc.

Um aber sagen zu kénnen, ein Punkt sei
schwarz oder weifl, muf} ich vorerst
wissen, wann man einen Punkt schwarz
und wann man ihn weill nennt; um sagen
2u kénnen: »pu« ist wahr (oder falsch),
mufl ich bestimmt haben, unter welchen
Umsténden ich »p« wahr nenne, und
damit bestimme ich den Sinn des Satzes.

can say the same thing. For it shows that
nothing in reality corresponds to the sign

The occurrence of negation in a
proposition is not enough to characterize
its sense (~~p = p).

The propositions 'p' and '~p’ have opposite
sense, but there corresponds to them one
and the same reality.

An analogy to illustrate the concept of
truth: imagine a black spot on white paper:
you can describe the shape of the spot by
saying, for each point on the sheet,
whether it is black or white. To the fact that
a point is black there corresponds a
positive fact, and to the fact that a point is
white (not black), a negative fact. If |
designate a point on the sheet (a truth-
value according to Frege), then this
corresponds to the supposition that is put
forward for judgement, etc. etc.

But in order to be able to say that a point is
black or white, | must first know when a
point is called black, and when white: in
order to be able to say,™p" is true (or
false), | must have determined in what
circumstances | call ‘p’ true, and in so
doing | determine the sense of the
proposition.
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4.064

4.0641

Der Punkt, an dem das Gleichnis hinkt,
ist nun der: Wir knnen auf einen Punkt
des Papiers zeigen, auch ohne zu
wissen, was weifd und schwarz ist; einem
Satz ohne Sinn aber entspricht gar
nichts, denn er bezeichnet kein Ding
{Wahrheitswert), dessen Eigenschaften
etwa »falsch« oder nwahr« hieen; das
Verbum eines Satzes ist nicht »ist wahr«
oder »ist falsch« - wie Frege glaubte -,
sondem das, was »wahr ist«, muf} das
Verbum schon enthalten.

Jeder Satz mufl schon einen Sinn haben;
die Bejahung kann ihn ihm nicht geben,
denn sie bejaht ja gerade den Sinn. Und
dasselbe gilt von der Verneinung, etc.

Man kdnnte sagen: Die Verneinung
bezieht sich schon auf den logischen Ort,
den der verneinte Satz bestimmt.

Der verneinende Salz bestimmt einen
anderen logischen Ort als der verneinte.

Der verneinende Satz bestimmt einen
logischen Ort mit Hilfe des logischen
Ortes des verneinten Satzes, indem er
jenen als auBerhalb diesem liegend
beschreibt.

DaR man den verneinten Satz wieder
verneinen kann, zeigt schon, daf das,
was verneint wird, schon ein Satz und

Now the point where the simile breaks
down is this: we can indicate a point on the
paper even if we do not know what black
and white are, but if a proposition has no
sense, nothing corresponds to it, since it
does not designate a thing (a truth-value)
which might have properties called ‘false’
or 'true’. The verb of a proposition is not 'is
true’ or 'is false’, as Frege thought: rather,
that which ‘is true’ must already contain the

verb.

Every proposition must already have a
sense: it cannot be given a sense by
affirmation. Indeed its sense is just what is
affirmed. And the same applies to
negation, etc.

One could say that negation must be
related to the logical place determined by
the negated proposition.

The negating proposition determines a
logical place different from that of the
negated proposition.

The negating proposition determines a
logical place with the help of the logical
place of the negated proposition. For it
describes it as lying outside the latter's
logical place.

The negated proposition can be negated
again, and this in itself shows that what is

negated is already a proposition, and not
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41

4.1

4111

4.112

nicht erst die Vorbereitung zu einem
Satze ist.

Der Satz stellt das Bestehen und
Nichtbestehen der Sachverhalte dar.

Die Gesamtheit der wahren Séitze ist die
gesamte Naturwissenschaft (oder die
Gesamtheit der Naturwissenschaften).

Die Philosophie ist keine der
Naturwissenschaften.

(Das Wort »Philosophie« muf} etwas
bedeuten, was Giber oder unter, aber
nicht neben den Naturwissenschaften
steht.)

Der Zweck der Philosophie ist die
logische Kidrung der Gedanken.

Die Philosophie ist keine Lehre, sondern
eine Tatigkeil.

Ein philosophisches Werk besteht
wesentlich aus Erduterungen.

Das Resultat der Philosophie sind nicht
»philosophische Sitze«, sondern das
Klarwerden von Sitzen,

Die Philosophie soll die Gedanken, die
sonst, gleichsam, trdbe und
verschwommen sind, klar machen und
scharf abgrenzen.

merely something that is preliminary to a
proposition.

Propositions represent the existence and
non-existence of states of affairs.

The totality of true propositions is the
whole of natural science (or the whole
corpus of the natural sciences).

Philosophy is not one of the natural
sciences.

(The word 'philosophy’ must mean
something whose place is above or below
the natural sciences, not beside them.)

Philosophy aims at the logical clarification
of thoughts.

Philosophy is not a body of doctrine but an
activity.

A philosophical work consists essentially of

elucidations.

Philosophy does not resuit in 'philosophical
propositions', but rather in the clarification
of propositions.

Without philosophy thoughts are, as it
were, cloudy and indistinct: its task is to
make them clear and to give them sharp
boundaries.
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4.1121 Die Psychologie ist der Philosophie nicht Psychology is no more closely related to
verwandter als irgendeine andere philosophy than any other natural science.
Naturwissenschaft.

Erkenntnistheorie ist die Philosophie der  Theory of knowledge is the philosophy of
Psychologie. psychology.

Entspricht nicht mein Studium der Does not my study of sign-language
Zeichensprache dem Studium der correspond to the study of thought-
Denkprozesse, welches die Philosophen  processes, which philosophers used to
fur die Philosophie der Logik fiir so consider so essential to the philosophy of
wesenllich hielten? Nur verwickelten sie  logic? Only in most cases they got

sich meistens in unwesentliche entangled in unessential psychological
psychologische Untersuchungen und investigations, and with my method too
eine analoge Gefahr gibt es auch bei there is an analogous risk.

meiner Methode.

4.1122 Die Darwinsche Theorie hat mit der Darwin's theory has no more to do with
Philosophie nicht mehr zu schaffen als philosophy than any other hypothesis in
irgendeine andere Hypothese der natural science.

Naturwissenschaft.

4.113 Die Philosophie begrenzt das Philosophy sets limits to the much disputed
bestreitbare Gebiet der sphere of natural science.
Naturwissenschaft.

4.114  Sie soll das Denkbare abgrenzen und It must set limits to what can be thought;
damit das Undenkbare. and, in doing so, to what cannot be

thought.
Sie soll das Undenkbare von innen durch It must set limits to what cannot be thought
das Denkbare begrenzen. by working outwards through what can be
thought.
4115 Sie wird das Unsagbare bedeuten, indem It will signify what cannot be said, by

sie das Sagbare klar darstellt.

presenting clearly what can be said.
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4116

4.12

4.121

41211

Alles was Uberhaupt gedacht werden
kann, kann klar gedacht werden. Alles,
was sich aussprechen |af3t, 140t sich klar
aussprechen.

Der Satz kann die gesamte Wirklichkeit
darsteilen, aber er kann nicht das
darstellen, was er mit der Wirklichkeit
gemein haben muf}, um sie darstellen zu
kénnen - die logische Form.

Um die logische Form darstellen zu
kdnnen, maften wir uns mit dem Satze
auflerhalb der Logik aufstellen kénnen,
das heifdt auBerhalb der Welt.

Der Salz kann die logische Form nicht
darstellen, sie spiegelt sich in ihm,

Was sich in der Sprache spiegelt, kann

sie nicht darstellen.

Was sich in der Sprache ausdriickt,

kénnen wir nicht durch sie ausdriicken.

Der Satz zeigt die logische Form der
Wirklichkeit.

Er weist sie auf.

So zeigt ein Satz »fa«, dafd in seinem
Sinn der Gegenstand a vorkommt, zwei
Sétze nfaw und »ga«, daf in ihnen
beiden von demselben Gegenstand die
Rede ist.

Everything that can be thought at all can
be thought clearly. Everything that can be
put into words can be put clearly.

Propositions can represent the whole of
reality, but they cannot represent what they
must have in common with realily in order
to be able to represent it—logical form.

In order to be able to represent logical
form, we should have to be able to station
ourselves with propositions somewhere
outside logic, that is to say outside the
world.

Propositions cannot represent logical form:

it is mirrored in them.

What finds its reflection in language,

language cannot represent.

What expresses itself in language, we

cannot express by means of language.

Propositions show the logical form of
reality.

They display it.

Thus one proposition 'fa’ shows that the
object a occurs in its sense, two
propositions 'fa’ and 'ga’ show that the
same object is mentioned in both of them.
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4.1212

4.1213

4122

Wenn zwei S4tze einander
widersprechen. So zeigt dies ihre
Struktur; ebenso, wenn einer aus dem
anderen folgt. Usw.

Was gezeigt werden kann, kann nicht
gesagt werden.

Jetzt verstehen wir auch unser Gefthl:
daf} wir im Besitze einer richtigen
logischen Auffassung seien, wenn nur
einmal alles in unserer Zeichensprache
stimmt.

Wir kdnnen in gewissem Sinne von
formalen Eigenschaften der
Gegensténde und Sachverhalte bzw. von
Eigenschaften der Struktur der
Tatsachen reden, und in demselben
Sinne von formalen Relationen und

Relationen von Strukturen.

(Statt Eigenschaft der Struktur sage ich
auch r»interne Eigenschaft«; statt
Relation der Strukturen »interne
Relation«.

Ich flihre diese Ausdricke ein, um den
Grund der bei den Philosophen sehr
verbreiteten Verwechslung zwischen den
internen Relationen und den eigentlichen
(externen) Relationen zu zeigen.)

Das Bestehen solcher interner
Eigenschaften und Relationen kann aber
nicht durch Satze behauptet werden,
sondern es zeigt sich in den Satzen,

If two propositions contradict one another,
then their structure shows it; the same is
true if one of them follows from the other.
And so on.

What can be shown, cannot be said.

Now, too, we understand our feeling that
once we have a sign-language in which
everything is all right, we already have a
correct logical point of view.

In a certain sense we can talk about formal
properties of objects and states of affairs,
or, in the case of facts, about structural
properties: and in the same sense about

formal relations and structural relations.

(Instead of 'structural property' | also say
'internal property'; instead of 'structural
relation’, internal relation’.

| introduce these expressions in order to
indicate the source of the confusion
between intemnal relations and relations
proper (external relations), which is very
widespread among philosophers.)

It is impossible, however, to assert by
means of propositions that such internal
properties and relations obtain: rather, this
makes itself manifest in the propositions
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welche jene Sachverhalte darstellen und  that represent the relevant states of affairs
von jenen Gegenstdnden handeln. and are concerned with the relevant

objects.

4.1221 Eine interne Eigenschaft einer Tatsache  An internal property of a fact can also be
kbnnen wir auch einen Zug dieser bed a feature of that fact (in the sense in
Tatsache nennen. (In dem Sinn, in which we speak of facial features, for
welchem wir etwa von Gesichtsziigen example).
sprechen.)

4.123  Eine Eigenschatt ist intern, wenn es A property is internal if it is unthinkable that
undenkbar ist, daft ihr Gegenstand sie its object should not possess it.
nicht besitzt.

(Diese blaue Farbe und jene stehen in (This shade of blue and that one stand, eo
der internen Relation von heller und ipso, in the internal relation of lighter to
dunkler eo ipso. Es ist undenkbar, dafi darker. It is unthinkable that these two
diese beiden Gegenstinde nicht in dieser objects should not stand in this relation.)
Relation stiinden.)

(Hier entspricht dem schwankenden (Here the shifting use of the word 'object’
Gebrauch der Worte »Eigenschaft« und  corresponds to the shifting use of the
»Relation« der schwankende Gebrauch  words 'property’ and ‘relation’.)

des Wortes »Gegenstand«.)

4.124  Das Bestehen einer internen Eigenschaft The existence of an internal property of a
einer méglichen Sachlage wird nicht possible situation is not expressed by
durch einen Satz ausgedriickt, sondern means of a proposition: rather, it expresses
es driickt sich in dem sie darstellenden itself in the proposition representing the
Satz durch eine interne Eigenschaft situation, by means of an internal property
dieses Satzes aus. of that proposition.

Es wére ebenso unsinnig, dem Satze It would be just as nonsensical to assert
eine formale Eigenschaft zuzusprechen,  that a proposition had a formal property as
als sie ihm abzusprechen. to deny it.

4.1241  Formen kann man nicht dadurch It is impossible to distinguish forms from
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voneinander unterscheiden, dal man
sagt, die eine habe diese, die andere
aber jene Eigenschaft; denn dies setzt
voraus, daf} es einen Sinn habe, beide
Eigenschaften von beiden Formen
auszusagen.

Das Bestehen einer intemen Relation
zwischen mdglichen Sachlagen drackt
sich sprachlich durch eine interne
Relation zwischen den sie darstelienden
Sétzen aus.

Hier erledigt sich nun die Streitfrage, »ob
alle Relationen intern oder extern seien«.

Reihen, welche durch interne Relationen
geordnet sind, nenne ich Formenreihen.

Die Zahlenreihe ist nicht nach einer
externen, sondern nach einer internen
Relation geordnet.

Ebenso die Reihe der Sitze »aRb«,

»( Ix):aRx.xRbc,

»(Ixy): aRx. xRy. yRbe, u.s.f.

(Steht b in einer dieser Beziehungen zu
a, so nenne ich b einen Nachfolger von

a.)

In dem Sinne, in welchem wir von

formalen Eigenschaften sprechen,
kénnen wir nun auch von formalen
Begriffen reden.

one another by saying that one has this
property and another that property: for this
presupposes that it makes sense to
ascribe either property to either form.

The existence of an intemal relation
between possible situations expresses
itself in language by means of an internal
relation between the propositions
representing them.

Here we have the answer to the vexed
question 'whether all relations are internal
or external'.

| call a series that is ordered by an internal

relation a series of forms.

The order of the number-series is not
governed by an external relation but by an

internal relation.

The same is true of the series of
propositions 'aRb’, '

»( I x):aRx.xRbg,

»( 3x,y): aRx. xRy. yRbe«, and so forth.

(If b stands in one of these relations to a, |

call b a successor of a.)

We can now talk about formal concepts, in
the same sense that we speak of formal

properties.
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(ich fuhre diesen Ausdruck ein, um den
Grund der Verwechslung der formalen

Begriffe mit den eigentlichen Begriffen,
welche die ganze alte Logik durchzieht,
klar zu machen.)

DaR etwas unter einen formalen Begriff
als dessen Gegenstand féilt, kann nicht
durch einen Satz ausgedriickt werden.
Sondem es zeigt sich an dem Zeichen
dieses Gegenstandes selbst. (Der Name
zeigt, dafd er einen Gegenstand
bezeichnet, das Zahlenzeichen, daf} es
eine Zahl bezeichnet, etc.)

Die formalen Begriffe kbnnen ja nicht, wie
die eigentlichen Begriffe, durch eine
Funktion dargestelit werden.

Denn ihre Merkmale, die formalen
Eigenschaften, werden nicht durch

Funktionen ausgedriickt.

Der Ausdruck der formalen Eigenschaft
ist ein Zug gewisser Symbole.

Das Zeichen der Merkmale eines
formalen Begriffes ist also ein
charakteristischer Zug aller Symbole,
deren Bedeutungen unter den Begriff
fallen.

Der Ausdruck des formalen Begriffes,
also, eine Satzvariable, in welcher nur
dieser charakteristische Zug konstant ist.

(1 introduce this expression in order to
exhibit the source of the confusion
between formal concepts and concepts
proper, which pervades the whole of
traditional logic.)

When something falls under a formal
concept as one of its objects, this cannot
be expressed by means of a proposition.
Instead it is shown in the very sign for this
object. (A name shows that it signifies an
object, a sign for a number that it signifies
a number, etc.)

Formal concepts cannot, in fact, be
represented by means of a function, as
concepts proper can.

For their characteristics, formal properties,
are not expressed by means of functions.

The expression for a formal property is a
feature of certain symbols.

So the sign for the characteristics of a
formal concept is a distinctive feature of all
symbols whose meanings fall under the
concept.

So the expression for a formal concept is a
propositional variable in which this
distinctive feature alone is constant.
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4.127 Die Satzvariable bezeichnet den The propositional variable signifies the
formalen Begriff und ihre Werte die formal concept, and its values signify the
Gegenstinde, weiche unter diesen objects that fall under the concept.
Begriff fallen.

4.1271 Jede Variable ist das Zeichen eines Every variable is the sign for a formal
formalen Begriffes. concept.
Denn jede Variable stellt eine konstante  For every variable represents a constant
Form dar, weiche alle ihre Werte form that all its values possess, and this
besitzen, und die als formale Eigenschaft can be regarded as a formal property of
dieser Werte aufgefafit werden kann. those values.

4.1272 So ist der variable Name »x« das Thus the variable name ‘x’ is the proper

eigentiiche Zeichen des Scheinbegriffes
Gegenstand.

Wo immer das Wort »Gegenstand«
(»Ding«, »Sacheq, etc.) richtig gebraucht
wird, wird es in der Begriffsschrift durch
den variablen Namen ausgedriickt.

Zum Beispiel in dem Satz »es gibt 2
Gegenstande, welche...« durch
»(3Ax.y)...

Wo immer es anders, also als
eigentliches Begriffswort gebraucht wird,
entstehen unsinnige Scheinsatze.

So kann man z.B. nicht sagen »Es gibt
Gegenstand«, wie man etwa sagt: »Es
gibt Bicher«. Und ebenso wenig: »Es
gibt 100 Gegenstinde«, oder »Es gibt Ko
Gegenstande«.

sign for the pseudo-concept object.

Wherever the word ‘object’ (‘thing', etc.) is
correctly used, it is expressed in
conceptual notation by a variable name.

For example, in the proposition, 'There are
2 objects which.. ", it is expressed by
(3Ixy)...".

Wherever it is used in a different way, that
is as a proper concept-word, nonsensical
pseudo-propositions are the result.

So one cannot say, for example, 'There are
objects’, as one might say, 'There are
books'. And it is just as impossible to say,
'There are 100 objects', or, 'There are Ry

objects'.
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4.1273

Und es ist unsinnig, von der Anzah! aller
Gegenstédnde zu sprechen.

Dasselbe gilt von den Worten
»Komplex«, »Tatsache«, »Funktion«,
»Zahl«, etc.

Sie alle bezeichnen formale Begriffe und
werden in der Begriffsschrift durch
Variable, nicht durch Funktionen oder
Klassen dargestelit. (Wie Frege und
Russell glaubten.)

Ausdriicke wie » 1 ist eine Zahl«, »Es
gibt nur Eine Null« und alle ahnlichen
sind unsinnig.

(Es ist ebenso unsinnig zu sagen: »Es
gibt nur Eine 1«, als es unsinnig ware, zu
sagen: » 2+2 ist um 3 Uhr gleich 4«.)

Der formale Begriff ist mit einem
Gegenstand, der unter ihn féllt, bereits
gegeben. Man kann also nicht
Gegenstdnde eines formalen Begriffes
und den formalen Begriff selbst als
Grundbegriffe einfuhren. Man kann also
2.B. nicht den Begriff der Funktion, und
auch spezielle Funktionen (wie Russell)
als Grundbegriffe einflihren; oder den
Begriff der Zah! und bestimmte Zahlen.

Wollen wir den allgemeinen Satz: »b ist
ein Nachfolger von a« in der
Begriffsschrift ausdriicken, so brauchen

And it is nonsensical to speak of the tota/
number of objects.

The same applies to the words ‘complex’,

‘fact’, 'function’, 'number’, etc.

They all signify formal concepts, and are
represented in conceptual notation by
variables, not by functions or classes (as
Frege and Russell believed).

'1 is a number’, ‘There is only one zero’,
and all similar expressions are
nonsensical.

(It is just as nonsensical to say, 'There is
only one 1', as it would be to say, '2 + 2 at
3 o'clock equals 4'.)

A formal concept is given immediately any
object falling under it is given. It is not
possible, therefore, to introduce as
primitive ideas objects belonging to a
formal concept and the formal concept
itself. So it is impossible, for example, to
introduce as primitive ideas both the
concept of a function and specific
functions, as Russell does; or the concept
of a number and particular numbers.

If we want to express in conceptual
notation the general proposition, ‘b isa
successor of a', then we require an
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4.128

wir hierzu einen Ausdruck fur das
aligemeine Glied der Formenreihe:
aRb, (I x).aRx.xRb, (I x,y): aRx .xRy.
yRb,- + - -Das allgemeine Glied einer
Formenreihe kann man nur durch eine
Variable ausdriicken, denn der Begriff:
Glied dieser Formenreihe, ist ein formaler
Begriff. (Dies haben Frege und Russell
Ubersehen; die Art und Weise, wie sie
allgemeine Sdtze wie den obigen
ausdricken wollen, ist daher faisch; sie
enthilt einen circulus vitiosus. )

Wir kénnen das allgemeine Glied der
Formenreihe bestimmen, indem wir ihr
erstes Glied angeben und die allgemeine
Form der Operation, welche das folgende
Glied aus dem vorhergehenden Satz

erzeugt.

Die Frage nach der Existenz eines
formalen Begriffes ist unsinnig. Denn kein
Satz kann eine solche Frage
beantworten.

(Man kann also z.B. nicht fragen: »Gibt
es unanalysierbare Subjekt-
Prédikatsitze?«)

Die logischen Formen sind zahl/os.

Darum gibt es in der Logik keine
ausgezeichneten Zahlen und darum gibt
es keinen philosophischen Monismus
oder Dualismus, etc.

expression for the general term of the
series of forms 'aRb', ‘(3 x):aRx.xRb ’,
'(3x,y):aRx.xRy.yRb ',..., In order to
express the general term of a series of
forms, we must use a variable, because
the concept 'term of that series of forms' is
a formal concept. (This is what Frege and
Russell overlooked: consequently the way
in which they want to express general
propositions like the one above is incorrect;
it contains a vicious circle.)

We can determine the general term of a
series of forms by giving its first term and
the general form of the operation that
produces the next term out of the
proposition that precedes it.

To ask whether a formal concept exists is
nonsensical. For no proposition can be the

answer to such a question.

(So, for example, the question, ‘Are there
unanalysable subject-predicate
propositions?’ cannot be asked.)

Logical forms are without number.

Hence there are no pre-eminent numbers
in logic, and hence there is no possibility of
philosophical monism or dualism, etc.
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4.21

4.211

4.22

4.221

42211

4.23

Der Sinn des Satzes ist seine
Ubereinstimmung und
Nichtubereinstimmung mit den
Mdglichkeiten des Bestehens und
Nichtbestehens der Sachverhalte.

Der einfachste Satz, der Elementarsatz,
behauptet das Bestehen eines
Sachverhaltes.

Ein Zeichen des Elementarsatzes ist es,
daf} kein Elementarsatz mit ihm in
Widerspruch stehen kann.

Der Elementarsatz besteht aus Namen.
Er ist ein Zusammenhang, eine
Verkettung, von Namen.

Es ist offenbar, daf} wir bei der Analyse
der Sétze auf Elementarsitze kommen
missen, die aus Namen in unmittelbarer
Verbindung bestehen.

Es fragt sich hier, wie kommt der
Satzverband zustande.

Auch wenn die Welt unendlich komplex
ist, so daf jede Tatsache aus unendlich
vielen Sachverhalten besteht und jeder
Sachverhalt aus unendlich vielen
Gegenstédnden zusammengesetzt ist,
auch dann mifite es Gegenstinde und
Sachverhalte geben.

Der Name kommt im Satz nur im
Zusammenhange des Elementarsatzes

The sense of a proposition is its agreement
and disagreement with possibitities of
existence and non-existence of states of
affairs.

The simplest kind of proposition, an
elementary proposition, asserts the
existence of a state of affairs.

It is a sign of a proposition's being
elementary that there can be no
elementary proposition contradicting it.

An elementary proposition consists of
names. It is a nexus, a concatenation, of

names.

It is obvious that the analysis of
propositions must bring us to elementary
propositions which consist of names in
immediate combination.

This raises the question how such
combination into propositions comes
about.

Even if the world is infinitely complex, so
that every fact consists of infinitely many
slates of affairs and every state of affairs is
composed of infinitely many objects, there
would still have to be objects and states of
affairs.

ltis only in the nexus of an elementary
proposition that a name occurs in a
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4.24

4.241

4.242

4.243

vor.

Die Namen sind die einfachen Symbole,
ich deute sie durch einzelne Buchstaben

(»x«, »y«, »z«) an.

Den Elementarsatz schreibe ich als
Funktion der Namen in der Form: »fx«,
»®D(x,y,)«, etc.

Oder ich deute ihn durch die Buchstaben

p,q.ran.

Gebrauche ich zwei Zeichen in ein und
derselben Bedeutung, so driicke ich dies
aus, indem ich zwischen beide das
Zeichen »=« selze.

»a=b« heil}t also: das Zeichen »a« ist
durch das Zeichen »b« ersetzbar.

(Fihre ich durch eine Gleichung ein
neues Zeichen »b« ein, indem ich
bestimme, es solle ein bereits bekanntes
Zeichen »a« ersetzen, so schreibe ich die
Gleichung - Definition - (wie Russell) in
der Form »a=b Def.«. Die Definition ist
eine Zeichenregel.)

Ausdriicke von der Form »a=b« sind also
nur Behelfe der Darstellung; sie sagen
nichts Gber die Bedeutung der Zeichen

»a«, »be« aus.

Koénnen wir zwei Namen verstehen, ohne
zu wissen, ob sie dasselbe Ding oder
zwei verschiedene Dinge bezeichnen? -
KBnnen wir einen Satz, worin zwei

proposition.

Names are the simple symbols: | indicate
them by single letters (', 'y', '2').

| write elementary propositions as functions
of names, so that they have the form ‘fx', @
(x, y), etc.

Or | indicate them by the letters 'p’, 'q’, 'r'.

When | use two signs with one and the
same meaning, | express this by putting
the sign '=' between them.

So 'a = b' means that the sign ‘b’ can be
substituted for the sign 'a’. (If | use an
equation to introduce a new sign 'b', laying
down that it shall serve as a substitute for a
sign a that is already known, then, like
Russell, 1 write the equation—definition—in
the form ‘a = b Def.’ A definition is a rule
dealing with signs.)

Expressions of the form 'a = b’ are,
therefore, mere representational devices.
They state nothing about the meaning of
the signs 'a' and 'b'.

Can we understand two names without
knowing whether they signify the same
thing or two different things?—Can we
understand a proposition in which two
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4.26

427

Namen vorkommen, verstehen, ohne zu
wissen, ob sie Dasselbe oder
Verschiedenes bedeuten?

Kenne ich etwa die Bedeutung eines
englischen und eines gleichbedeutenden
deutschen Wortes, so ist es unmdglich,
dafl ich nicht weif}, da® die beiden
gleichbedeutend sind; es ist unméglich,
dafl ich sie nicht ineinander Ubersetzen
kann.

Ausdriicke wie »a=a«, oder von diesen
abgeleitete, sind weder Elementarsétze,
noch sonst sinnvolle Zeichen. (Dies wird
sich spéter zeigen.)

Ist der Elementarsatz wahr, so besteht
der Sachverhalt; ist der Elementarsatz
falsch, so besteht der Sachverhait nicht.

Die Angabe aller wahren Elementarsitze
beschreibt die Welt vollstdndig. Die Welt
ist vollstandig beschrieben durch die
Angaben aller Elementarsétze plus der
Angabe, welche von ihnen wahr und
welche falsch sind.

Bezlglich des Bestehens und
Nichtbestehens von n Sachverhalten gibt

o n
eska= D ( ]Mﬁglichkeiten.
\"

v=0

names occur without knowing whether their
meaning is the same or different?

Suppose | know the meaning of an English
word and of a German word that means
the same: then it is impossible for me to be
unaware that they do mean the same; |
must be capable of translating each into
the other.

Expressions like 'a = a', and those derived
from them, are neither elementary
propositions nor is there any other way in
which they have sense. (This will become

evident later.)

If an elementary proposition is true, the
state of affairs exists: if an elementary
proposition is false, the state of affairs
does not exist.

If all true elementary propositions are
given, the result is a complete description
of the world. The world is completely
described by giving all elementary
propositions, and adding which of them are
true and which false.

For n states of affairs, there are

n
( )possibilities of existence
\'/

and non-existence.
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Es k&nnen alle Kombinationen der Of these states of affairs any combination
Sachverhalte bestehen, die &ndern nicht  can exist and the remainder not exist.
bestehen.

4.28 Diesen Kombinationen entsprechen There corespond to these combinations
ebenso viele Mdglichkeiten der Wahrheit  the same number of possibilities of truth—
- und Falschheit - von n and falsity—for n elementary propositions.
Elementarsétzen.

4.3 Die Wahrheitsméglichkeiten der Truth-possibilities of elementary
Elementarsétze bedeuten die propositions mean Possibilities of
Mbglichkeiten des Bestehens und existence and non-existence of states of
Nichtbestehens der Sachverhalte. affairs.

4.31 Die Wahrheitsmdglichkeiten kbnnen wir  We can represent truth-possibilities by
durch Schemata folgender Art darstellen  schemata of the following kind ('T' means
(»We bedeutet »wahre, »Fe« »falscha. Die ‘true’, 'F' means 'false’, the rows of ‘T's' and
Reihen der "W« und »F« unter der Reihe T S under the row of elementary
der Elementarsitze bedeuten in propositions symbolize their truth-
leichtverstandlicher Symbolik deren possibilities in a way that can easily be
Wahrheitsméglichkeiten): understood):

g i P— i ey
piatrileja
wlw wiw|w
Wi
i =
wF [wilwiF
f if
wiw|FI[F|F
H Foar :
ELEAwll
e lwlell |
; r
wle e[ [
HEEIEE
44 Der Satz ist der Ausdruck der

Ubereinstimmung und
Nichtubereinstimmung mit den

A proposition is an expression of
agreement and disagreement with truth-
possibilities of elementary propositions.
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Wahrheitsméglichkeiten der
Elementarsitze.

441 Die Wahrheitsméglichkeiten der Truth-possibilities of elementary
Elementarsitze sind die Bedingungen propositions are the conditions of the truth
der Wahrheit und Falschheit der Sitze. and falsity of propositions.

4.411  Esist von vornherein wahrscheinlich, dafl It immediately strikes one as probable that
die Einflihrung der Elementarsatze fir the introduction of elementary propositions
das Verstindnis aller anderen Satzarten  Provides the basis for understanding all
grundiegend ist. Ja, das Verstindnis der other kinds of proposition. Indeed the
allgemeinen Sétze hangt fihibar von dem understanding of general propositions
der Elementarsétze ab. palpably depends on the understanding of

elementary propositions.

4.42 - - - -

Bezlglich der Ubereinstimmung und For n elementary propositions there are
Nichtibereinstimmung eines Satzes mit Kn K
n

den Wahrheitsméglichkeiten von n Z Lk } = Lyways in which a

k=0

K (K,

Elementarsatzen gibt es g kK |- L»  proposition can agree and disagree with

their truth possibilities.
Moglichkeiten.

443 Die Ubereinstimmung mit den Wahrheit- We can express agreement with truth-
smoglichkeiten konnen wir dadurch aus-  -possibilities by correlating the mark 'T’
driicken, indem wir ihnen im Schema etwa  (true) with them in the schema.
das Abzeichen »W« (wahr) zuordnen.

Das Fehlen dieses Abzeichens bedeutet The absence of this mark means
die Nichtibereinstimmung. disagreement.

4431 Der Ausdruck der Ubereinstimmung und  The expression of agreement and

Nichtubereinstimmung mit den
Wahrheitsmdoglichkeiten der
Elementarsdtze drlickt die
Wanhrheitsbedingungen des Satzes aus.

disagreement with the truth possibilities of
elementary propositions expresses the
truth-conditions of a proposition.
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4.431
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4.44

4.441

4.442

Der Satz ist der Ausdruck seiner

Wahrheitsbedingungen.

(Frege hat sie daher ganz richtig als

Erkidrung der Zeichen seiner

Begriffsschrift vorausgeschickt. Nur ist
die Erkldrung des Wahrheitsbegriffes bei
Frege falsch; Wéren ndas Wahre« und
»das Falsche« wirklich Gegenstdnde und
die Argumente in ~p etc., dann wire
nach Freges Bestimmung der Sinn von

»~p« keineswegs bestimmt.)

Das Zeichen, welches durch die Zuordnung
jener Abzeichen »W« und der Wahrheit-

smoglichkeiten entsteht, ist ein

Satzzeichen.

Es ist klar, da dem Komplex der
Zeichen »F« und »W« kein Gegenstand
(oder Komplex von Gegenstanden)

entspricht, so wenig, wie den

horizontalen und vertikalen Strichen oder

den Klammern. - »Logische
Gegenstidnde« gibt es nicht.

Analoges gilt naturlich fur alle Zeichen,
die dasselbe ausdriicken wie die

Schemata der »W« und »F«.

Esistz.B.:». o
lejal
[w [w]w:
[FTww
[wiel
| FI1F

« ein Satzzeichen.

A proposition is the expression of its truth-
conditions.

(Thus Frege was quite right to use them as
a starting point when he explained the
signs of his conceptual notation. But the
explanation of the concept of truth that
Frege gives is mistaken: if ‘the true' and
'the false' were really objects, and were the
arguments in ~p etc., then Frege's method
of determining the sense of '~p' would
leave it absolutely undetermined.)

The sign that results from correlating the
mark 'I' with truth-possibilities is a
propositional sign.

It is clear that a complex of the signs 'F'
and ‘T has no object (or complex of
objects) corresponding to it, just as there is
none corresponding to the horizontal and
vertical lines or to the brackets.—There are
no 'logical objects'.

Of course the same applies to al! signs that
express what the schemata of ‘T's' and 'F's
express.

For example, the following is a
propositional sign:

p

A

H
i
i
H

T HE R

T

Cmf -l mi Al
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445

4.46

(Freges »Urteilstrich« »i-« ist logisch
ganz bedeutungslos; er zeigt bei Frege
(und Russell) nur an, dafl diese Autoren
die so bezeichneten Sitze fur wahr
halten. »+« geh&rt daher ebensowenig
zum Satzgeflge, wie etwa die Nummer
des Satzes. Ein Salz kann unmbglich von

sich selbst aussagen, daf er wahr ist.)

Ist die Reihenfolge der
Wahrheitsmoglichkeiten im Schema
durch eine Kombinationsregel ein fur
allemal festgesetzt, dann ist die letzte
Kolonne allein schon ein Ausdruck der
Wahrheitsbedingungen. Schreiben wir
diese Kolonne als Reihe hin, so wird das
Salzzeichen zu »(WW-W) (p,q)«, oder
deutlicher »(WWFW) (p,q)«.

(Die Anzahl der Stellen in der linken
Kiammer ist durch die Anzah! der Glieder
in der rechten bestimmt.)

Fur n Elementarsatze gibt es L, mégliche
Gruppen von Wahrheitsbedingungen.

Die Gruppen von Wahrheitsbedingungen,
welche zu den Wahrheitsmdglichkeiten
einer Anzah! von Elementarsétzen
gehdren, lassen sich in eine Reihe

ordnen.

Unter den méglichen Gruppen von

(Frege's ‘judgement stroke’ '+ is logically
quite meaningless: in the works of Frege
(and Russell) it simply indicates that these
authors hold the propositions marked with
this sign to be true. Thus '+’ is no more a
component part of a proposition than is, for
instance, the proposition’s number. It is
quite impossible for a proposition to state
that it itseff is true.)

If the order or the truth-possibilities in a
scheme is fixed once and for all by a
combinatory rule, then the last column by
itself will be an expression of the truth-
conditions. If we now write this column as a
row, the propositional sign will become
(TT-T) (p.q)' or more explicitly '(TTFT)
(p.q)

(The number of places in the left-hand pair
of brackets is determined by the number of

terms in the right-hand pair.)

For n elementary propositions there are L,
possible groups of truth-conditions.

The groups of truth-conditions that are
obtainable from the truth-possibilities of a
given number of elementary propositions
can be arranged in a series.

Among the possible groups of truth-
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4.461

Wahrheitsbedingungen gibt es zwei
extreme Fille,

In dem einen Fall ist der Satz fir
simtliche Wahrheitsm&glichkeiten der
Elementarsétze wahr. Wir sagen, die

Wahrheitsbedingungen sind tautologisch.

Im zweiten Fal! ist der Satz fir s&mtliche
Wahrheitsmaglichkeiten falsch: Die
Wabhrheitsbedingungen sind
kontradiktorisch.

Im ersten Fall nennen wir den Salz eine
Tautologie, im zweiten Fall eine

Kontradiktion.

Der Salz zeigt was er sagt, die
Tautologie und die Kontradiktion, dafi sie

nichts sagen.

Die Tautologie hat keine
Wahrheitsbedingungen, denn sie ist
bedingungslos wahr; und die
Kontradiktion ist unter keiner Bedingung
wahr.

Tautologie und Kontradiktion sind
sinnlos.

(Wie der Punkt, von dem zwei Pfeile in
entgegengesetzter Richtung

auseinandergehen.)

(Ich weil z.B. nichts Uber das Wetter,
wenn ich weif3, dal es regnet oder nicht

conditions there are two extreme cases,

In one of these cases the proposition is
true for all the truth-possibilities of the
elementary propositions. We say that the
truth-conditions are tautological.

In the second case the proposition is false
for all the truth-possibilities: the truth-
condilions are contradictory.

In the first case we call the proposition a
tautology; in the second, a contradiction.

Propositions show what they say;
tautologies and contradictions show that
they say nothing.

A tautology has no truth-conditions, since it
is unconditionally true: and a contradiction

is true on no condition.

Tautologies and contradictions lack sense.

(Like a point from which two arrows go out
in opposile directions to one another.)

(For example, | know nothing about the
weather when | know that it is either raining
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4.4611

4.462

4.463

regnet.)

Tautologie und Kontradiktion sind aber
nicht unsinnig; sie gehtren zum
Symbolismus, und zwar &hnlich wie die
»0« zum Symbolismus der Arithmetik.

Tautologie und Kontradiktion sind nicht
Bilder der Wirklichkeit. Sie stellen keine
mégliche Sachlage dar. Denn jene 14t
Jjede mbgliche Sachlage zu, diese keine.

In der Tautologie heben die Bedingungen
der Ubereinstimmung mit der Welt - die
darstellenden Beziehungen - einander
auf, so daf sie in keiner darstellenden
Beziehung zur Wirklichkeit steht,

Die Wahrheitsbedingungen bestimmen
den Spielraum, der den Tatsachen durch

den Satz gelassen wird.

(Der Satz, das Bild, das Modell, sind im
negativen Sinne wie ein fester Kérper,
der die Bewegungsfreiheit der anderen
beschrédnkt; im positiven Sinne, wie der
von fester Substanz begrenzte Raum,
worin ein Kérper Platz hat.)

Die Tautologie IaRt der Wirklichkeit den
ganzen - unendlichen - logischen Raum;
die Kontradiktion erflllt den ganzen
logischen Raum und 403t der Wirklichkeit
keinen Punkt. Keine von beiden kann

or not raining.)

Tautologies and contradictions are not,
however, nonsensical. They are part of the
symboalism, much as '0' is part of the
symbolism of arithmetic.

Tautologies and contradictions are not
pictures of reality. They do not represent
any possible situations. For the former
admit all possible situations, and latter

none.

In a tautology the conditions of agreement
with the world—the representational
relations—cancel one another, so that it
does not stand in any representational
relation to reality.

The truth-conditions of a proposition
determine the range that it leaves open to
the facts.

(A proposition, a picture, or a model is, in
the negative sense, like a solid body that
restricts the freedom of movement of
others, and in the positive sense, like a
space bounded by solid substance in
which there is room for a body.)

A tautology leaves open to reality the
whole—the infinite whole—of logical
space: a contradiction fills the whole of
logical space leaving no point of it for
reality. Thus neither of them can determine
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daher die Wirklichkeit irgendwie
bestimmen.

Die Wabhrheit der Tautologie ist gewif3,
des Satzes mdglich, der Kontradiktion
unmoglich.

(Gewi3, méglich, unmdglich: Hier haben
wir das Anzeichen jener Gradation, die
wir in der Wahrscheinlichkeitslehre
brauchen.)

Das logische Produkt einer Tautologie
und eines Satzes sagt dasselbe, wie der
Satz. Also ist jenes Produkt identisch mit
dem Satz. Denn man kann das
Wesentliche des Symbois nicht &ndern,

ohne seinen Sinn zu dndern,

Einer bestimmten logischen Verbindung
von Zeichen entspricht eine beslimmte

logische Verbindung ihrer Bedeutungen;
jede beliebige Verbindung entspricht nur

den unverbundenen Zeichen.

Das heifit, Satze, die fur jede Sachlage
wahr sind, kénnen Gberhaupt keine
Zeichenverbindungen sein, denn sonst
kdnnten ihnen nur bestimmte
Verbindungen von Gegensténden

entsprechen.

(Und keiner logischen Verbindung
entspricht keine Verbindung der

Gegenstidnde.)

reality in any way.

A tautology's truth is certain, a
proposition's possible, a contradiction's
impossible.

(Certain, possible, impossible: here we
have the first indication of the scale that we
need in the theory of probability.)

The logical product of a tautology and a
proposition says the same thing as the
proposition, This product, therefore, is
identical with the proposition. For it is
impossible to alter what is essential to a

symbol withoul altering its sense.

What corresponds to a determinate logical
combination of signs is a determinate
legical combination of their meanings. It is
only to the uncombined signs that

absolutely any combination corresponds.

In other words, propositions that are true
for every situation cannot be combinations
of signs at all, since, if they were, only
determinate combinations of objects could

correspond to them.

(And what is not a logical combination has
no combination of objects corresponding
to it.)
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4.5

Tautologie und Kontradiktion sind die
Grenzfélle der Zeichenverbindung,
ndmlich ihre Auflésung.

Freilich sind auch in der Tautologie und
Kontradiktion die Zeichen noch mit
einander verbunden, d.h. sie stehen in
Beziehungen zu einander, aber diese
Beziehungen sind bedeutungslos, dem

Symbol unwesentlich.

Nun scheint es mbglich zu sein, die
allgemeinste Satzform anzugeben: das
heifit, eine Beschreibung der Sitze
irgendeiner Zeichensprache zu geben, so
daR jeder mégliche Sinn durch ein
Symbol, auf welches die Beschreibung
paldt, ausgedriickt werden kann, und daf
jedes Symbol, worauf die Beschreibung
pafit, einen Sinn ausdriicken kann, wenn
die Bedeutungen der Namen

entsprechend gewéhit werden.

Es ist klar, daR bei der Beschreibung der
aligemeinsten Satzform nur ihr
Wesentliches beschrieben werden darf, -
sonsl wiare sie ndmlich nicht die

aligemeinste.

Dal es eine allgemeine Satzform gibt,
wird dadurch bewiesen, dal es keinen
Satz geben darf, dessen Form man nicht
hatte voraussehen (d.h. konstruieren)

konnen. Die allgemeine Form des Satzes

Tautology and contradiction are the limiting
cases — indeed the disintegration — of the

combination of signs.

Admittedly the signs are still combined with
one another even in tautologies and
contradictions—i.e. they stand in certain
relations to one another: but these
relations have no meaning, they are not

essential to the symbol.

It now seems possible to give the most
general propositional form: that is, to give a
description of the propositions of any sign-
language whatsoever in such a way that
every possible sense can be expressed by
a symbol satisfying the description, and
every symbol satisfying the description can
express a sense, provided that the
meanings of the names are suitably

chosen.

It is clear that only what is essential to the
most general propositional form may be
included in its description—for otherwise it

would not be the most general form.

The existence of a general propositional
form is proved by the fact that there cannot
be a proposition whose form could not
have been foreseen (i.e. constructed). The

general form of a proposition is: This is



2M3NIIA-VNMLMBNIGN S&HIISGISN

157

4.4661

4.5

&230m@mand @ 3MbBAogngdzns sGab 603oboo
JM33nbo30gdnb winmMgbe Fgdmbygzgde,
J9RdmE - doan a0 dAmdos

@abo@nd, Boadmemmansbs @o 3MmbGMamoaggnedan
6036330 gRmdabgmmsb @ 3a33nMgdaens, 5.0,
abobn 3ndsMarnmn ofnb ghmdabymabygh, doa@ad
b 303060333 360T365rmdab Amgempdmns,
obnbo sHasRbydamns
Laddmmmboamgnb

abemo Igbadengdgerns, Gmd dngge Babagomydnb
1bmaogbn gm@dnb 30635G§9ds: A BaBba3L,
6930bL3ongA o 6adabms gbols
6nb>amndnb sbgMacamdab dnggds, nbg Am3
gra30eo Fgbademe babAabn gadmoba@mb
Lr8dmmman, Fmdgebog NEagde gb

206 ghammds, @ Hmd gmggmo beddmemm,
Amdgebsg NEagds sbjfommds, 3odmbagagmab
LaBAALL, yn babyemos 36nBgbgemmdgda
Dgbadodnbam ndbgds 3gMRgmemn.

@b@05, A3 Bnbomargdab Ydmasegba gm@Gdab
>@BgMnbabd b m @ m @ 8obo sAbo gadegds
0gBsb 2B gfnma, bbgs Bgdmbzggado ab gah
046335 9dmao@gbe gmAHds.

ab, Gm3 Bobaomgdnb Pdmasrgbo gmMas
26ba3m3L, 0dnm I gnErYds, HmI of Bgndemgds
36Abg3m3mab Bnboowyds, AmImab gmMaab
B062L6 oM@ y3amade (26 JMBLEMTaMYA) oM
39239dnmb. Babs@amndab Dmgsme gmMdss:



158

Tractatus Logico-Philosophicus

4.51

4.52

4.53

5.01

5.02

ist: Es verhilt sich so und so.

Angenommen, mir wiren alle
Elementarsatze gegeben: Dann ARt sich
einfach fragen: Welche S#tze kann ich
aus ihnen bilden? Und das sind alle

Sétze und so sind sie begrenzt.

Die Satze sind alles, was aus der
Gesamitheit aller Elementarsitze foigt
(natdrlich auch daraus, daB es die
Gesamtheit aller ist). (So kénnte man in
gewissem Sinne sagen, da} alle Sidtze

Verallgemeinerungen der Elementarsitze
sind.)

Die aligemeine Satzform ist eine
Variable.

Der Satz ist eine Wahrheitsfunktion der

Elementarsitze.

(Der Elementarsatz ist eine

Wahrheitsfunktion seiner selbst.)

Die Elementarsitze sind die

Wabhrheitsargumente des Satzes.

Es liegt nahe, die Argumente von
Funktionen mit den Indices von Namen zu
verwechseln. Ich erkenne ndmlich sowohl
am Argument wie am Index die Bedeutung

des sie enthaltenden Zeichens.

how things stand.

Suppose that | am given all elementary
propositions: then | can simply ask what
propositions | can construct out of them.
And there | have all propositions, and that
fixes their limits.

Propositions comprise all that follows from
the totality of all elementary propositions
(and, of course, from its being the totality of
them all ).

(Thus, in a certain sense, it could be said
that all propositions were generalizations of

elemenlary propositions.)

The general propositional form is a
variable.

A proposition is a truth-function of

elementary propositions.

(An elementary proposition is a truth-

function of itself.)

Elementary propositions are the truth-

arguments of propositions.

The arguments of functions are readily
confused with the affixes of names. For
both arguments and affixes enable me to
recognize the meaning of the signs

containing them.
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In Russells »+.« ist z.B. ».« ein Index,
der darauf hinweist, da das ganze
Zeichen das Additionszeichen fir
Kardinalzahlen ist. Aber diese
Bezeichnung beruht auf willkurlicher
Ubereinkunft und man kénnte statt »+.«
auch ein einfaches Zeichen wiahlen; in
»~p« aber ist »p« kein Index, sondern
ein Argument: der Sinn von » ~p« kann
nicht verstanden werden, ohne daf
vorher der Sinn von »p« verstanden
worden wire. (Im Namen Julius César ist
»Julius« ein Index. Der Index ist immer
ein Teil einer Beschreibung des
Gegenstandes, dessen Namen wir ihn
anhéngen. Z.B. der Casar aus dem
Geschlechte der Julier.)

Die Verwechslung von Argument und
Index liegt, wenn ich mich nicht irre, der
Theorie Freges von der Bedeutung der
Sétze und Funktionen zugrunde. Fur
Frege waren die Sitze der Logik Namen,
und deren Argumente die Indices dieser
Namen,

Die Wahrheitsfunktionen lassen sich in
Reihen ordnen.

Das ist die Grundlage der
Wahrscheinlichkeitslehre.

Die Wahrheitsfunktionen jeder Anzahl
von Elementarsétzen lassen sich in
einem Schema folgender Art
hinschreiben:

For example, when Russell writes '+¢', the
'c’ is an affix which indicates that the sign
as a whole is the addition-sign for cardinal
numbers. But the use of this sign is the
result of arbitrary convention and it would
be quite possible to choose a simple sign
instead of '+.; in '~p' however, 'p' is not an
affix but an argument: the sense of '~p'
cannot be understood unless the sense of
‘P’ has been understood already. (In the
name Julius Caesar ‘Julius’ is an affix. An
affix is always part of a description of the
object to whose name we attach it: e.g. the
Caesar of the Julian gens.)

If 1 am not mistaken, Frege's theory about
the meaning of propositions and functions
is based on the confusion between an
argument and an affix. Frege regarded the
propositions of logic as names, and their
arguments as the affixes of those names.

Truth-functions can be arranged in series.
That is the foundation of the theory of
probability.

The truth-functions of a given number of
elementary propositions can always be set
out in @ schema of the following kind:
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Tautology (Wenn p, so ITautOIOgy (If p then p,
(WWWW) (p, q) |p. und wenn q,$0Q) [P | |TTTT) (p, q) fand if gthen q.) (p D p. q
SP. qQ> Q] D q)
in Worten: Nicht beides
(FWWW) (P. Q) |5 ung 9. [~(@.q) (ETTT) (0. @) In words: Not both p and
WEWW) (. 0 " Wenngq.sop.[q > g. [~ (p- )l
" ol (TFTT) (p. q) | :Ifqthenp.[q 2 p]
(WWFW) (p. q) ["Wennp,sog.[p 2 ql| [(TTFT)(p, q) |» (ifpthenq. [p D q)
(WWWF) (p. ) [' podera.fpVal | (TTTF)(p,q) » :pora.[pVaq]
(FFWW) (p.q) |" Nichtq. [~q] (FFTT)(p. a) J» : Notaq. [~q]
(FWFW) (p,q) [* Nichtp. [~p] (FTFT) (p, @) |» : Not p. {~p]
" p oder q, aber nicht s
: . FTTF) (p, :p or g, but not both.
(FWWF) (p, q) |beide.[p. ~q:V:q. | [(FTTF)(p.q) '[p. ~g: V: Q. ~p]
Pl » :lIfpthenq,and ifq
" Wenn p, so q; und (TFFT) (p. q) L ; = 1
(WFFW) (P. Q) | onn q.50 p.[p = q] hen p. [p =q]
(WFWF) (0.9) |” p (TFTF)(p.a) » : p
(WWFF) (p,q) |" ¢ (TTFF)(p.9) I» : g
" Weder p noch q. [p » : Neither p nor q. [~p.
FFFW) (p,
( )(p.9) . ~q oder p | q] (FFFT) (p, @) ~qorp|q)
(FFWF) (. q) ~2]U|"d nicht q. [p (FFTF) (p. q) |» : p and not q. [p. ~q]
- - (FTFF) (p, q) |» : g and not p. [g. ~p]
(FWFF) (p. Q) "q und nicht p. [q. ~p] (TFFF) (p.q) |» 19 and p. (q. Pl
(WFFF)(p.a) ["pundq.[p.q) c —
Kontradiction (p und FFFF ont:jadlcllon (p and not
(FFFF) (p.q)  |nicht p; und q und nicht | [(FFFF)(P.a) p. 2 and not q.) [p.~p.
q)[p.~p.q.~q] 49
Diejenigen Wahrheitsmdglichkeiten | will give the name truth-grounds of a
seiner Wahrheitsargumente, welche den  proposition to those truth-possibilities of its
Satz bewahrheiten, will ich seine truth-arguments that make it true.
Wahrheitsgrilnde nennen.
51 Sind die Wahrheitsgriinde, die einer If all the truth-grounds that are common to

Anzahl von Sidtzen gemeinsam sind,
samtlich auch Wahrheitsgriinde eines
bestimmten Satzes, so sagen wir, die
Wahrheit dieses Satzes folge aus der
Wabhrheit jener Sétze.

a number of propositions are at the same
time truth-grounds of a certain proposition,
then we say that the truth of that
proposition follows from the truth of the

others.
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5.12

5.121

5.122

5.123

5.124

5.1241

Insbesondere folgt die Wahrheit eines
Satzes »p« aus der Wahrheit eines
anderen »q«, wenn alle Wahrheitsgrinde
des zweiten Wahrheitsgriinde des ersten
sind.

Die Wahrheitsgriinde des einen sind in
denen des anderen enthalten; p folgt aus
q-

Folgt p aus q, so ist der Sinn von »p« im
Sinne von »q« enthaiten.

Wenn ein Gott eine Welt erschafft, worin
gewisse Sitze wahr sind, so schafft er
damit auch schon eine Welt, in welcher
alle ihre Folgesatze stimmen. Und
ahnlich kdnnte er keine Welt schaffen,
worin der Satz »p« wabhr ist, ohne seine

samtlichen Gegenstande zu schaffen.

Der Satz bejaht jeden Satz, der aus ihm
folgt.

»p.q« ist einer der S3tze, welche »p«
bejahen, und zugleich einer der Sitze,
welche »q« bejahen.

Zwei Sitze sind einander
entgegengesetzt, wenn es keinen
sinnvollen Satz gibt, der sie beide bejaht.

Jeder Satz der einem anderen
widerspricht, verneint ihn.

In particular, the truth of a proposition 'p’
follows from the truth of another

proposition 'q‘ is all the truth-grounds of the
latter are truth-grounds of the former.

The truth-grounds of the one are contained
in those of the other: p foliows from q.

If p follows from q, the sense of 'p' is
contained in the sense of 'q'.

If a god creates a world in which certain
propositions are true, then by that very act
he also creates a world in which all the
propositions that follow from them come
true. And similarly he could not create a
world in which the proposition 'p' was true
without crealing all its objects.

A proposition affirms every proposition that
follows from it.

'p. q' is one of the propositions that affirm
'p' and at the same time one of the
propositions that affirm ‘q'".

Two propositions are opposed to one
another if there is no proposition with a
sense, that affirms them both.

Every proposition that contradicts another
negate it.
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5.13

5131

5.1311

5.132

Daf die Wahrheit eines Satzes aus der
Wabhrheit anderer Sétze folgl, ersehen wir
aus der Struktur der Sitze.

Folgt die Wahrheit eines Satzes aus der
Wabhrheit anderer, so driickt sich dies
durch Beziehungen aus, in weichen die
Formen jener Satze zu einander stehen;
und zwar brauchen wir sie nicht erst in
jene Beziehungen zu setzen, indem wir
sie in einem Satz miteinander verbinden,
sondem diese Beziehungen sind intern
und bestehen, sobald, und dadurch daR3,
jene Sétze bestehen.

Wenn wir von pVgq und ~p auf q
schlieRen, so ist hier durch die
Bezeichnungsweise die Beziehung der
Satzformen von »pVq« und »~p«
verhUllt. Schreiben wir aber 2.B. stalt
»p\ g« »p|q .. plg« und statt »~p«
»p|p« (plq = weder p, noch q), so wird
der innere Zusammenhang offenbar.

(Dafll man aus (x).fx auf fa schlieBen
kann, das zeigt, dafl die Allgemeinheit
auch im Symbol »(x).fx« vorhanden ist.)

Folgt p aus g, so kannich von g auf p
schlieRen; p aus q folgern.

Die Art des Schiusses ist allein aus den
beiden Sétzen zu entnehmen.

When the truth of one proposition follows
from the truth of others, we can see this
from the structure of the proposition.

if the truth of one proposition follows from
the truth of others, this finds expression in
relations in which the forms of the
propositions stand to one another: nor is it
necessary for us to set up these relations
between them, by combining them with
one another in a single proposition; on the
contrary, the relations are internal, and
their existence is an immediate result of
the existence of the propositions.

When we infer g from p V q and ~p, the
relation between the propositional forms of
'p V ¢’ and '~p' is masked, in this case, by
our mode of signifying. But if instead of 'p
V q' we write, for example, 'p|q. |. p|q', and
instead of "~p', 'p|p' (plg = neither p nor g),
then the inner connexion becomes

obvious.

(The possibility of inference from (x). fx to
fa shows that the symbol (x). fx itself has
generality in it.)

If p follows from q, | can make an inference
from g to p, deduce p from q.

The nature of the inference can be
gathered only from the two propositions.
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Nur sie selbst knnen den Schiu® They themselves are the only possible
rechtfertigen. justification of the inference.
»Schlulgesetze«, weiche - wie bei Frege ‘Laws of inference', which are supposed to
und Russel! -die Schliisse rechtfertigen  justify inferences, as in the works of Frege
sollen, sind sinnlos, und wiren and Russell, have no sense, and would be
Uberfiissig. superfluous.

5.133  Alles Folgern geschieht a priori. All deductions are made a priori.

5.134  Aus einem Elementarsaltz I3t sich kein  One elementary proposition cannot be
anderer folgern. deduced form another.

5.135  Auf keine Weise kann aus dem Bestehen There is no possible way of making an
irgendeiner Sachlage auf das Beslehen inference form the existence of one
einer von ihr ganzlich verschiedenen situation to the existence of another,
Sachlage geschlossen werden. entirely different situation.

5136 Einen Kausalnexus, der einen solchen There is no causal nexus to justify such an
SchiuB rechtfertigte, gibt es nicht. inference.

5.1361 Die Ereignisse der Zukunft kénnen wir We cannot infer the events of the future
nicht aus den gegenwdirtigen from those of the present.
erschliefen.

Der Glaube an den Kausalnexus istder ~ Superstition is nothing but belief in the
Aberglaube. causal nexus.
5.1362 Die Willensfreiheit besteht darin, dafl The freedom of the will consists in the

2ukdnftige Handlungen jetzt nicht gewuf3t
werden kénnen. Nur dann kénnten wir sie
wissen, wenn die Kausalitat eine innere
Notwendigkeit wére, wie die des
logischen Schlusses. - Der
Zusammenhang von Wissen und

impossibility of knowing actions that still lie
in the future. We could know them only if
causality were an inner necessity like that
of logical inference.—The connexion
between knowledge and what is known is

that of logical necessity.
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5.1363

5.14

5.141

5.142

5.143

Gewultem ist der der logischen
Notwendigkeit.

(»A weil, daR p der Fall ist« ist sinnlos,

wenn p eine Tautologie ist.)

Wenn daraus, dafi ein Satz uns
einleuchtet, nicht folgt, dall er wabhr ist, so
ist das Einleuchten auch keine
Rechtfertigung fur unseren Glauben an
seine Wahrheit.

Folgt ein Satz aus einem anderen, so
sagt dieser mehr als jener, jener weniger

als dieser.

Folgt p aus q und g aus p, so sind sie ein

und derselbe Satz.

Die Tautologie folgt aus allen Satzen: sie

sagt nichts.

Die Kontradiktion ist das Gemeinsame
der Sélze, was kein Satz mit einem
anderen gemein hat. Die Tautologie ist
das Gemeinsame aller Sétze, welche

nichts miteinander gemein haben.

Die Kontradiktion verschwindet
sozusagen auferhalb, die Tautologie
innerhalb aller Salze.

Die Kontradiktion ist die &ulere Grenze
der Séatze, die Tautologie ihr
substanzloser Mittelpunkt.

(‘A knows that p is the case', has no sense
if p is a tautology.)

If the truth of a proposition does not follow
from the fact that it is self-evident to us,
then its self-evidence in no way justifies
our belief in its truth.

If one proposition follows from another,
then the latter says more than the former,
and the former less than the latter.

If p follows from q and q from p, then they
are one and same proposition.

A tautology follows from all propositions: it

says nothing.

Contradiction is that common factor of
propositions which no proposition has in
common with another. Tautology is the
common factor of ail propositions that have

nothing in common with one another.

Contradiction, one might say, vanishes
outside all propositions: tautology vanishes
inside them.

Contradiction is the outer limit of
propositions: tautology is the unsubstantial

point at their centre.
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5.15

5.154

5.1511

5.152

Ist W, die Anzah! der Wahrheitsgrande
des Salzes »r«, W,y die Anzahi
derjenigen Wahrheitsgriinde des Satzes
»s«, die zugleich Wahrheitsgrinde von
wra sind, dann nennen wir das Verhéltnis:
Whn: W, das MaRl der Wahrscheinlichkeit,
welche der Satz »r« dem Satz »s« gibt.

Sei in einem Schema wie dem obigen in
No. 5. 101 W, die Anzah! der »W« im
Satze r; W, die Anzahl derjenigen »W«
im Satze s, die in gleichen Kolonnen mit
»We des Salzes r stehen. Der Satz r gibt
dann dem Satze s die
Wahrscheinlichkeit: Wy W,.

Es gibt keinen besonderen Gegenstand,
der den Wahrscheinlichkeitssétzen eigen

ware.

Sitze, welche keine Wahrheitsargumente
mit einander gemein haben, nennen wir
von einander unabhangig.

Zwei Elementarsétze geben einander die
Wahrscheinlichkeit 1/2.

Folgt p aus q, so gibt der Satz »q« dem
Satz »p« die Wahrscheinlichkeit 1. Die
GewiBheit des logischen Schiusses ist
ein Grenzfall der Wahrscheinlichkeit.

(Anwendung auf Tautologie und
Kontradiktion.)

If T, is the number of the truth-grounds of a
proposition 'r’, and if Trs is the number of
the truth-grounds of a proposition ‘s’ that
are at the same time truth-grounds of 'r’,
then we call the ratio T.: Tr the degree of
probability that the proposition ' gives to
the proposition 's’.

In a schema like the one above in 5.101,
let T, be the number of 'T's' in the
proposition r, and let Trs, be the number of
‘T's" in the proposition s that stand in
columns in which the proposition r has
'T's". Then the proposition r gives to the
proposition s the probability T,s: T,.

There is no special object peculiar to
probability propositions.

When propositions have no truth-
arguments in common with one another,
we call them independent of one another.

Two elementary propositions give one
another the probability 1/2.

If p follows from q, then the proposition 'q’
gives to the proposition 'p’ the probability 1.
The certainty of logical inference is a
limiting case of probability.

(Application of this to tautology and

contradiction.)
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5.153

5.154

Ein Satz ist an sich weder wahrscheinlich
noch unwahrscheinlich. Ein Ereignis trifft
ein, oder es trifft nicht ein, ein Mittelding
gibt es nicht.

In einer Urne seien gleichviel weie und
schwarze Kugeln (und keine anderen).
Ich ziehe eine Kugel nach der anderen
und lege sie wieder in die Urne zur{ick.
Dann kann ich durch den Versuch
feststellen, daf sich die Zahten der
gezogenen schwarzen und weilen
Kugeln bei fortgesetztem Ziehen

einander n3hern.

Das ist also kein mathematisches
Faktum.

Wenn ich nun sage: Es ist gleich
wahrscheinlich, daf ich eine weille Kugel
wie eine schwarze ziehen werde, so
heildt das: Alle mir bekannien Unistande
(die hypothetisch angenommenen
Naturgesetze mitinbegriffen) geben dem
Eintreffen des einen Ereignisses nicht
mehr Wahrscheinlichkeit als dem
Eintreffen des anderen. Das heiflt, sie
geben - wie aus den obigen Erkidrungen
leicht zu entnehmen ist - jedem die
Wahrscheinlichkeit 1/2.

Was ich durch den Versuch bestétige, ist,
daf das Eintreffen der beiden Ereignisse
von den Umstédnden, die ich nicht ndher
kenne, unabhéngig ist.

In itself, a proposition is neither probable
nor improbable. Either an event occurs or it
does not: there is no middle way.

Suppose that an urn contains black and
white balls in equal numbers (and none of
any other kind). | draw one ball after
another, putting them back into the urn. By
this experiment | can establish that the
number of black balls drawn and the
number of white balls drawn approximate
to one another as the draw continues.

So this is not 2 mathematical truth.

Now, if | say, ‘The probability of my
drawing a white ball is equal to the
probability of my drawing a black one', this
means that ail the circumstances that |
know of (including the laws of nature
assumed as hypotheses) give no more
probability to the occurrence of the one
event than to that of the other. That is to
say, they give each the probability 1/2 as
can easily be gathered from the above
definitions.

What | confirm by the experiment is that
the occurrence of the two events is
independent of the circumstances of which
| have no more detailed knowledge.
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5.155 Die Einheit des The minimal unit for a probability
Wahrscheinlichkeitssatzes ist: Die proposition is this: The circumstances—of
Umstsinde - die ich sonst nicht weiter which | have no further knowledge—give
kenne - geben dem Eintreffen eines such and such a degree of probability to
bestimmten Ereignisses den und den the occurrence of a particular event.
Grad der Wahrscheinlichkeit.

5.156  So ist die Wahrscheinlichkeit eine Itis in this way that probability is a
Verallgemeinerung. generalization.
Sie involviert eine allgemeine It involves a general description of a
Beschreibung einer Satzform. propositional form.
Nur in Ermanglung der Gewiheit We use probability only in default of
gebrauchen wir die Wahrscheinlichkeit. -  certainty—if our knowledge of a facl is not
Wenn wir zwar eine Tatsache nicht indeed complete, but we do know
vollkommen kennen, wohl aber etwas something about its form.
Uber inre Form wissen.
(Ein Salz kann zwar ein unvollstindiges (A proposition may well be an incomplete
Bild einer gewissen Sachlage sein, aber  picture of a certain situation, but it is
er istimmer ein vollstandiges Bild.) always a complete picture of something.)
Der Wahrscheinlichkeitssatz ist A probability proposition is a sort of excerpt
gleichsam ein Auszug aus anderen from other propositions.
Sétzen.

5.2 Die Strukturen der Sélze stehen in The structures of propositions stand in
internen Beziehungen zu einander. internal relations to one another.

5.21 Wir kénnen diese intenen Beziehungen  In order to give prominence to these

dadurch in unserer Ausdrucksweise
hervorheben, dall wir einen Satz als
Resultat einer Operation darstellen, die
ihn aus anderen Satzen (den Basen der
Operation) hervorbringt.

internal relations we can adopt the
following mode of expression: we can
represent a proposition as the result of an
operation that produces it out of other
propositions (which are the bases of the
operation).
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5.22 Die Operation ist der Ausdruck einer

Beziehung zwischen den Strukturen ihres

Resultats und ihrer Basen.

5.23 Die Operation ist das, was mit dem einen
Satz geschehen mufl, um aus ihm den

anderen zu machen.

5.231  Und das wird natirlich von ihren formalen

Eigenschaften, von der internen
dhnlichkeit ihrer Formen abhédngen.

5.232 Die interne Relation, die eine Reihe

ordnet, ist dquivalent mit der Operation,
durch welche ein Glied aus dem anderen

enisteht.

5.233 Die Operation kann erst dort auftreten,
wo ein Satz auf logisch bedeutungsvolle
Weise aus einem anderen entsteht. Also

dort, wo die logische Konstruktion des
Satzes anfangt.

5.234 Die Wahrheitsfunktionen der
Elementarsdtze sind Resultate von

Operationen, die die Elementarsitze als

Basen haben. (Ich nenne diese
Operationen Wahrheitsoperationen.)

5.2341 Der Sinn einer Wahrheitsfunktion von p

ist eine Funktion des Sinnes von p.

Verneinung, logische Addition, logische
Multiptikation, etc., etc. sind Operationen.

(Die Verneinung verkehrt den Sinn des

Satzes.)

An operation is the expression of a relation
between the structures of its result and of
its bases.

The operation is what has to be done to
the one propaosition in order to make the
other out of it.

And that will, of course, depend on their
formal properties, on the internal similarity
of their forms.

The internal relation by which a series is
ordered is equivalent to the operation that
produces one term from another.

Operalions cannot make their appearance
before the point at which one proposition is
generated out of another in a logically
meaningful way; i.e. the point at which the
logical construction of propositions begins.

Truth-functions of elementary propositions
are results of operations with elementary
propositions as bases. (These operations |
call truth-operations.)

The sense of a truth-function of p is a
function of the sense of p.

Negation, logical addition, logical
multiplication, etc. etc. are operations.

(Negation reverses the sense of a
proposition.)



2M30JIVAH-BNTMLMIBNIMN BAITSIGN

179

5.22

5.23

5.231

5.232

5.233

5.234

5.2341

396300 36nb 8ndaBagdab 30dmba@eads dnbo
B9paobs @3 30Hg80b LBANIE VAL IMab.

m3gFa30s 260l ab, Aoy Nbrs ogdahomb
Bobomamgdeb, Amd Inbysb Igmtg Bomdmngddbob.

o gb, (3bo®ns, I3MInEIdmns dom gmAIsmu

-30bgdgd3Bg, 3scn gmMdgdnb Baboy b

3baogLgdgdhy.

30653960 F0dsBmgds, Gmdgman Goab

3B bMna g3k, sl 08 m3gHaao
03308556 B M0, Grdmab IgBagmdacag gH@0
B30 65(38magdbnds dgmEgwsk.

m3gtogos JaRggmem of 3gadengds godmgmaboyl,
boo@ a0 3o 56n336gmmzebn byMbno
900 Bobomomyds Agmmgeab BoGdmndmds. oby
03, bass nBygds Enboargdnl mmanynmn

3L B,

geg3g6@ounmo Babomargdadab Jgbadmademmdama
B 630930 360 03 m3gMagagdob Byggan,
Fedmgdbo boggdgmar gepdgbdomgme
Bnboawdgdn m3L. (33 m3gMangdl
Bgbodemgdemmdol m3g@agngdl 98mmd).

p-b §533:M0@ gd0mn gbdzonb babEabo a0k p-b
@9640ab bodMabo.

Nofymes, mmandamo Jggsdgds, mmanggHo
323Rogmndo, @3 2.3, @ 5.3. 560l mIgHsgngdn.

(spoFgmae Bnbomomydab babMabl badaMablnme
>Jea3b)-



180

Tractatus Logico-Philosophicus

524

5.241

5.242

525

5.251

Die Operation zeigt sich in einer
Variablen; sie zeigt, wie man von einer
Form von Sétzen 2u einer anderen
gelangen kann.

Sie bringt den Unterschied der Formen
Zum Ausdruck.

(Und das Gemeinsame zwischen den
Basen und dem Resuitat der Operation
sind eben die Basen.)

Die Operation kennzeichnet keine Form,
sondem nur den Unterschied der
Formen.

Dieselbe Operation, die »q« aus »p«
macht, macht aus »q« »ru« usf. Dies kann
nur darin ausgedrickt sein, dafd »p«,
»q«, »re, etc. Variable sind, die gewisse
formale Relationen allgemein zum
Ausdruck bringen.

Das Vorkommen der Operation

charakterisiert den Sinn des Satzes nicht.

Die Operation sagt ja nichts aus, nur ihr
Resultat, und dies hdngt von den Basen
der Operation ab.

(Operation und Funktion dirfen nicht
miteinander verwechselt werden.)

Eine Funktion kann nicht ihr eigenes
Argument sein, wohl aber kann das
Resultat giner Operation ihre eigene

Basis werden.

An operation manifests itself in a variable;
it shows how we can get from one form of
proposition to another.

It gives expression to the difference
between the forms.

(And what the bases of an operation and
its result have in common is just the bases
themselves.)

An operation is not the mark of a form, but
only of a difference between forms.

The operation that produces 'q' from 'p'
also produces 'r' from 'q', and so on. There
is only one way of expressing this: 'p', 'q’,
'r', etc. have to be variables that give
expression in a general way to certain

formal retations.

The occurrence of an operation does not

characterize the sense of a proposition.

Indeed, no statement is made by an
operation, but only by its result, and this
depends on the bases of the operation.

(Operations and functions must not be
confused with each other.)

A function cannot be its own argument,
whereas an operation can take one of its
own results as its base.



M3NJI&-BNLMBNIA0 SHITSIS 181

5.24

5.241

5242

5.25

5.251

™I9Ms3n0 3emnbryds 33momdn. ob oh33693L oy
Fmam Innmgds B0bsomgdnb Moo gmMInmsb
dgmeg.

ob 303mbo @ nmgdob s6nggdb gmAdgadab
396Lbza393gmmdab.

(> bagmdgemgdba @ MmIgMagandnb Agwmnagdl
FMH0b bogAom 3Mnb LEMAgE Amd ovge

bagygdaegdo).

MIJA33nd 3babaomgdl sGs gmcdab, aadye
Fbomenmm gmAdgdab bbgamdab.

03039 M39Ms(3na, GmIgmng «qr-@s6 «n» 33373,
3339ab «qu-©o6 «rr-b @ 5.3. gb Mg o
Bgndemgda n6ob asdmbo@ e, AmI «pn, «gn, «rm
©3 2.3, ggeedes, GmIcngdng 3oMysaae
Aoy AndaFogdgdl dmgs
398mboByengdob 36nggdb.

mJ3gFagnnb 303mygbgds o abobnomgdl (m0gfob Ra6aByfa -23.1.15)
9M03@ MIJA(300, (3ba@nd,
Bnboamydnb LadMHabb. 3396k 533mdb, dbmmme

3nba Aaan; gb go
MIgHo30o 3Hoqgfb 333mbodogb, Ibmmme dobn @I 3n@)demos dab
39720, @ 0b M nEIdYmns Mm3gAagnab 30938 %0-

bogygdaemndby.

(5% mbs 3339M0mb 9A®3s6gmBn m3ghagagdn ga
936Jangdn)

B96J30s 396 agbgdo bojumafo magel

263 396@0, F23Ma8 m3gMa3anb Igmaan aﬂﬁdQ‘aba
oymb magobo mogolb baggdggemo.



182

Tractatus Logico-Philosophicus

5.252

5.2521

5.2522

5.2523

5.2583

Nur so ist das Fortschreiten von Glied zu
Glied in einer Formenreihe (von Type zu
Type in den Hierarchien Russells und
Whileheads) méglich. (Russell und
Whitehead haben die Méglichkeit dieses
Fortschreitens nicht zugegeben, aber
immer wieder von ihr Gebrauch
gemacht.)

Die fortgesetzte Anwendung einer
Operation auf ihr eigenes Resultat nenne
ich ihre successive Anwendung
(»0'O’'O'a« ist das Resultat der
dreimaligen successiven Anwendung von
»O'§« auf nac).

In einem dhnlichen Sinne rede ich von
der successiven Anwendung mehrerer

Operationen auf eine Anzahl von S#tzen.

Das allgemeine Glied einer Formenreihe
a, O'a, 0'O'y, ... schreibe ich daher so:
»[a,x,0'x]«. Dieser Klammerausdruck ist
eine Variable. Das erste Glied des
Klammerausdruckes ist der Anfang der
Formenreihe, das zweite die Form eines
beliebigen Gliedes x der Reihe und das
dritte die Form desjenigen Gliedes der
Reihe, welches auf x unmittelbar folgt.

Der Begriff der successiven Anwendung
der Operation ist dquivalent mit dem
Begriff nund so weiter«.

Eine Operation kann die Wirkung einer
anderen rlickg4ngig machen.

Itis only in this way that the step from one
term of a series of forms to another is
possible (from one type to another in the
hierarchies of Russell and Whitehead).
(Russell and Whitehead did not admit the
possibility of such steps, but repeatedly
availed themselves of it.)

If an operation is applied repeatedly to its
own results, | speak of successive
applications of it. ('O'0’0O'a’ is the result of
three successive applications of the
operation 'O’ § ' to 'a'.)

In a similar sense | speak of successive
applications of more than one operation to
a number of propositions.

Accordingly | use the sign '[a, x, O'x]’ for
the general term of the series of forms a,
O'a, 0'0’a,.... This bracketed expression is
a variable: the first term of the bracketed
expression is the beginning of the series of
forms, the second is the form of a term x
arbitrarily selected from the series, and the
third is the form of the term that
immediately follows x in the series.

The concept of successive applications of
an operation is equivalent to the concept
‘and so on'.

One operation can counteract the effect of
another. Operations can cancel one
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5.31

Operationen k8nnen einander aufheben.

Die Operalion kann verschwinden (z.B.

die Verneinung in » ~~p«:~~p=p).

Alle Siétze sind Resultate von
Wabhrheitsoperationen mit den
Elementarsétzen.

Die Wahrheitsoperation ist die Art und
Weise, wie aus den Elementarsétzen die
Wahrheitsfunktion enlsteht.

Nach dem Wesen der
Wahrheitsoperation wird auf die gleiche
Weise, wie aus den Elementarsétzen ihre
Wahrheitstunktion, aus
Wahrheitsfunktionen eine neue. Jede
Wabhrheitsoperation erzeugt aus
Wabhrheitsfunktionen von
Elementarsitzen wieder eine
Wahrheitsfunktion von Elementarsatzen,
einen Satz. Das Resullat jeder
Wahrheitsoperation mit den Resultaten
von Wahrheitsoperationen mit
Elementarséatzen ist wieder das Resultat
Einer Wahrheitsoperation mit
Elementarsdtzen.

Jeder Satz ist das Resultat von
Wahrheitsoperationen mit
Elementarsatzen.

Die Schemata No. 4.31 haben auch dann
eine Bedeutung, wenn »p«, »q«, »r«, etc.
nicht Elementarsétze sind.

another.

An operation can vanish (e.g. negation in
‘~~p': ~~p = p).

All propositions are results of truth-
operations on elementary propositions.

A truth-operation is the way in which a
truth-function is produced out of
elementary propositions.

Itis of the essence of truth-operations that,
just as elementary propositions yield a
truth-function of themselves, so too in the
same way truth-functions yield a further
truth-function. When a truth-operation is
applied to truth-functions of elementary
propositions, it always generates another
truth-function of elementary propositions,
another proposition. When a truth-
operation is applied to the results of truth-
operations on elementary propositions,
there is always a single operation on
elementary propositions that has the same
result.

Every proposition is the result of truth-
operations on elementary propositions.

The schemata in 4.31 have a meaning
even when 'p', 'q', ', etc. are not
elementary propositions.
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Und es ist leicht zu sehen, da das And it is easy to see that the propositional
Satzzeichen in No. 4.442, auch wenn »p« sign in 4.442 expresses a single truth-
und »q« Wahrheitsfunktionen von function of elementary propositions even
Elementarsatzen sind. Eine when 'p' and 'q' are truth-functions of
Wahrheitsfunktion von Elementarsdtzen  elementary propositions.
ausdriickt.

5.32 Alle Wahrheitsfunktionen sind Resultate  All truth-functions are results of successive
der successiven Anwendung einer applications to elementary propositions of
endlichen Anzahl von a finite number of truth-operations.
Wahrheitsoperationen auf die
Elementarsétze.

54 Hier zeigt es sich, daf} es »logische At this point it becomes manifest that there
Gegenstinde«, »logische Konstante« (im are no 'logical objects’ or 'logical constants’
Sinne Freges und Russells) nicht gibt. (in Frege's and Russell's sense).

5.41 Denn: Alle Resultate von The reason is that the results of truth-
Wahrheitsoperationen mit operations on truth-functions are always
Wabhrheitsfunktionen sind identisch, identical whenever they are one and the
welche eine und dieselbe same truth-function of elementary
Wahrheitsfunktion von Elementarsétzen  propositions.
sind.

542 DaB V, D, etc. nicht Beziehungen im It is self-evident that V, D, etc. are not

Sinne von rechts und links etc. sind,

leuchtet ein.

Die Moglichkeit des kreuzweisen
Definierens der logischen »Urzeichen«
Freges und Russells zeigt schon, daf}
diese keine Urzeichen sind, und schon
erst recht, dafl sie keine Relationen

bezeichnen.

Und es ist offenbar, daf} das » D«

relations in the sense in which right and left

elc. are relations.

The interdefinability of Frege's and
Russell's ‘primitive signs' of logic is enough
to show that they are not primitive signs,

still less signs for relations.

And it is obvious that the ' D' defined by

means of '~' and 'V' is identical with the
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welches wir durch »~« und »V «
definieren, identisch ist mit dem, durch
welches wir » V « mits ~« definieren, und
dafl dieses » V « mit dem ersten identisch

ist. Usw.

DaR aus einer Tatsache p unendlich viele
andere folgen sollten, ndmlich ~~p,
~~~~p, elc., ist doch von vornherein
kaum zu glauben. Und nicht weniger
merkwdirdig ist, dafl die unendliche
Anzahl der Sdtze der Logik (der
Mathematik) aus einem halben Dulzend
»Grundgeselzen« folgen.

Alle Sdlze der Logik sagen aber
dasselbe. Namlich nichts.

Die Wahrheitsfunktionen sind keine
materiellen Funktionen.

Wenn man z.8. eine Bejahung durch
doppelte Verneinung erzeugen kann, ist
dann die Verneinung - in irgendeinem
Sinn - in der Bejahung enthalten?

Verneint »~~p« ~p, oder bejaht es p;

oder beides?

Der Satz »~~p« handelt nicht von der
Verneinung wie von einem Gegenstand;
wohl aber ist die Moglichkeit der
Vemeinung in der Bejahung bereits
prajudiziert.

Und gédbe es einen Gegenstand, der

»~« hiele, so miifite »~~p« etwas

one that figures with '~' in the definition of
‘V'; and that the second 'V' is identical with
the first one; and so on.

Even at first sight it seems scarcely
credible that there should follow from one
fact p infinitely many others, namely —~p,
~~~~p, etc. And it is no less remarkable
that the infinite number of propositions of
logic (mathematics) follow from half a
dozen ‘primitive propositions’'.

But in fact all the propositions of logic say
the same thing, to wit nothing.

Truth-functions are not material functions.

For example, an affirmation can be
produced by double negation: in such a
case does it follow that in some sense
negation is contained in affirmation?

Does '~~p' negate ~p, or does it affirm p -
or both?

The proposition '~~p' is not about negation,
as if negation were an object: on the other
hand, the possibility of negation is already
written into affirmation.

And if there were an object called '~ it
would follow that ‘—p' said something
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anderes sagen als »p«. Denn der eine
Salz wilrde dann eben von ~ handeln,

der andere nicht.

Dieses Verschwinden der scheinbaren
logischen Konstanten tritt auch ein, wenn
»~( I x).~fx« dasselbe sagt wie »(x).fx«,

oder »( 3 x).fx.x=a« dasselbe wie »fa«.

Wenn uns ein Satz gegeben ist, so sind
mit ihm auch schon die Resultate aller
Wahrheitsoperationen, die ihn zur Basis
haben, gegeben.

Gibt es logische Urzeichen, so muB eine
richtige Logik ihre Stellung zueinander
klar machen und ihr Dasein rechtfertigen.
Der Bau der Logik aus ihren Urzeichen
muf klar werden.

Hat die Logik Grundbegriffe, so miissen
sie von einander unabhdangig sein. Ist ein
Grundbegriff eingefihrt, so muld er in
allen Verbindungen eingefuhrt sein, worin
er Oberhaupt vorkommt. Man kann ihn
also nicht zuerst fir eine Verbindung,
dann noch einmal fir eine andere
einflhren. Z.B.: st die Verneinung
eingefiihrt, so missen wir sie jetzt in
Satzen von der Form »~p« ebenso
verstehen, wie in Satzen wie »n~(pVq)«,
»( 3x).~fx« u.a. Wir dirfen sie nicht erst

for die eine Klasse von Fallen, dann fir

different from what 'p’ said, just because
the one proposition would then be about ~
and the other would not.

This vanishing of the apparent logical
constants also occurs in the case of
'~(3x).~fx ', which says the same as "(x).
', and in the case of ‘( 3x).fx.x=a , which

says the same as 'fa".

If we are given a proposition, then with it
we are also given the results of all truth-
operations that have it as their base.

If there are primitive logical signs, then any
logic that fails to show clearly how they are
placed relatively to one another and to
justify their existence will be incorrect. The
construction of logic out of its primitive
signs must be made clear.

If logic has primitive ideas, they must be
independent of one another. If a primitive
idea has been introduced, it must have
been introduced in all the combinations in
which it ever occurs. It cannot, therefore,
be introduced first for one combination and
later reintroduced for another. For
example, once negation has been
introduced, we must understand it both in
propositions of the form '~p' and in
propositions like '~(p V qY, '( 3 x). ~fxX, etc.
We must not introduce it first for the one
class of cases and then for the other, since



M3NIVH-BNRMLMBNIAN BHITSIGN 191

5.441

5.442

5.45

5.451

233mdrab 3nEMg «Pr.Mowash jhoa Babspawgds
0adaMoggdes ~-By, bmm IgmMg — oM.

goemda mman 3o 3mbbB 68 gdab godimds,
853nbo(y gemnbmyds oo «~(Ix). ~fx» ngagzgb
333m3b, Mabogz «(x). fx» o6 «(Ix. fx. x =a) ngnggb
2333, Aabag «fan.

(@@oAab Rs6o6gMa - 7.10.14)
30 Imzgdmenas pa
3oboob g& oo m y3)Imgydgmos Bnbasm)do, 32306 530 9379
Imzgdgaos Yagm@s @manggHn
abigos (~pa @ 2.3.)!

om3n ImEdmenos Gaboomyds, 35306

439 §983oMa@gdoco m3gMegannb dgmyan,
Amdmob bagudggmbo ab GoMdmomagtl.

D30 36Lg3mdlb mmaoggia oM ggmama badhnda,
35306 a0dsM0nmdo mangod Hhws 3o6bsdmsMeml
3oo0 NRoNgMR®3ndsfhmgds © gosdafimmmb Joon
26badmds. mmangab 5338 JoMgameg 6036980y
o ygmamdoa @bronhe goba)b.

3o mmaageb o3b s3mbagacra (3653930, 3230k
0babo gAmdsbgmabogeb @admyioegdyen Yhoo
ogmb. ego Idmagzyeslb 23mbogocnn (36983, 35806
ol ganms d0dammgdeBn Fgdmygeboen gbws ngbob,
baga@ 3o ob baghome dmazgds. Bgbsdadabeg, oA
Bgndemado dabo g g G @ o dndsMmgdobomgab
Bg9myg0obs, bmem Jgdgamd dgmMAgbognb.
dogomomom, »g o B3magyo3L (36930 PoRymao,
35306 ob gRmsbinfom Nbme asgnamo «~pn
Babogaomndodn, nbyzg FmamE «* (p v q)»,
Bobo@awydodo, «(Ix). ~fx» Bnbogorgdsdn @o 2.3.
a6 330430 H@mode, ob RaM ghon Jemobab



192

Tractatus Logico-Philosophicus

5.452

die andere einfiihren, denn es bliebe
dann zweifelhaft, ob ihre Bedeutung in
beiden F&ilen die gleiche wére und es
wire kein Grund vorhanden, in beiden
Fillen dieselbe Art der
Zeichenverbindung zu benitzen,

(Kurz, fur die Einfuhrung der Urzeichen
gilt, mutatis mutandis, dasselbe, was
Frege (»Grundgesetze der Arithmetik«)
fur die Einfiihrung von Zeichen durch
Definitionen gesagt hat.)

Die Einfihrung eines neuen Behelfes in
den Symbolismus der Logik muf immer
ein folgenschweres Ereignis sein. Kein
neuer Behelf darf in die Logik -
sozusagen, mil ganz unschuldiger Miene
- in Klammern oder unter dem Striche
eingefihrt werden,

(So kommen in den »Principia
Mathematica« von Russell und
Whitehead Definitionen und
Grundgeseltze in Worten vor. Warum hier
plétzlich Worte? Dies bediirfte einer
Rechtfertigung. Sie fehit und muR fehlen,
da das Vorgehen tatséchlich unerlaubt
ist.).

Hat sich aber die Einfithrung eines neuen
Behelfes an einer Stelle als nétig
erwiesen, so mufl man sich nun sofort
fragen: Wo muR dieser Behelf nun immer
angewandt werden? Seine Stellung in
der Logik mu} nun erkldrt werden

it would then be left in doubt whether its
meaning were the same in both cases, and
no reason would have been given for
combining the signs in the same way in
both cases.

(In short, Frege's remarks about
introducing signs by means of definitions
(in The Fundamental Laws of Arithmetic )
also apply, mutatis mutandis, to the
introduction of primitive signs.)

The introduction of any new device into the
symbolism of logic is necessarily a
momentous event. In logic a new device
should not be introduced in brackets or in a
footnote with what one might call a
completely innocent air.

(Thus in Russell and Whitehead's Principia
Mathematica there occur definitions and
primitive propositions expressed in words.
Why this sudden appearance of words? it
would require a justification, but none is
given, or could be given, since the

procedure is in fact illicit.)

But if the introduction of a new device has
proved necessary at a certain point, we
must immediately ask ourselves, ‘At what
points is the employment of this device
now unavoidable?' and its place in logic

must be made clear.



M3NJIH-BNRMLMBNIAN BHITISISN 193

Fgdmb3g30dnbamgab godmanygbma, Bgdmaa 3o
3gmFAgbogol, Gomasb 35306 bagdgm aobrgdmes,
360l 3o 80bn 3603369mmds mMAngg 39dmbaysze do
016G o 35306 oF 3394690m@s mMngy
Bgdmbggao30 603obrydob Mmoo mo 0dagy byMHbab
393mypb7d0b Lagmdagene.

mutatis mutandis, - croo.

3 , 3064 60386920l
8y, Infggeromn Bodbgdo Agbadadnbo 33em0emgdgdom

393mygbgdebamgab 3603369mmmgobos mutatis
mutandis, o6+ ob, Mabaz gMgag 23dmMdES
(«Grundgesetze der Arithmetik») 6036730l
©yanbagngdab beBmamgdoc Jgdmygzebob Bgbobgd).

5.452 ma030b boddmenbdBo sbagnn 6adbab

393my3s60b ImEad BmMALEndsgoemn Jgmagagde
Imbggl cob. o gfimo sbagno BaBobo oM b
0d65b B30mygzeboema mmgngodo — abg godgonm,
Lobob EI65Bammm aa8mdg@yagmgdon —
gHRbomgd o o6 bjmennmBo Imggdao.

(sby, Aobgemabs s goomdgeal ,Principia
Mathematica“-3n a3bw©jds boByzogo
©n0bogngdo s 9dmbogomn Bnbomowydgdn.
Go@ma Rbnds of 1yafa gb bo®yagdo? sdsb
303sHmmgds bfnMegds. 3368 acdatamyds oM
260l dmgndmeo @ 3ot ndbgde dmgdgen,
o306 b 53 @mdFngar aondsfmmydgens).

322658 om0 abamo 608bab Fgdmygabob
©abodnogdnmo >g@ocngdamds 3odmgmobro,
35306 35B0bamgg bogombagns: ba wbes 0dbab gb
6035603 @ 3 0 3 0 @ @2Imygbydnmo?
28ngM0©s6 3963:A@dnm Pbrd 0g6ob dobo
2@aNEN0 Man 3o3o.



194

Tractatus Logico-Philosophicus

5.453

5.454

5.4541

5.46

Alle Zahlen der Logik mUssen sich
rechifertigen lassen.

Oder vielmehr: Es mul sich
herausstellen, daB es in der Logik keine
Zahlen gibt.

Es gibt keine ausgezeichneten Zahlen.

In der Logik gibt es kein Nebeneinander,
kann es keine Kiassifikation geben.

In der Logik kann es nicht Aligemeineres
und Spezielleres geben.

Die L&sungen der logischen Probleme
missen einfach sein, denn sie setzen
den Standard der Einfachheit.

Die Menschen haben immer geahnt, daf}
es ein Gebiet von Fragen geben misse,
deren Antworten - a priori - symmetrisch,
und zu einem abgeschlossenen,
regelmaBigen Gebilde vereint liegen.

Ein Gebiet, in dem der Satz gilt: Simplex
sigillum veri.

Wenn man die logischen Zeichen richtig
einfihrte, so hdtte man damit auch schon
den Sinn aller ihrer Kombinationen
eingefuhrt; also nicht nur »pV q« sondern
auch schon »~(pV ~q)« etc. etc. Man
hitte damit auch schon die Wirkung aller
nur mbglichen Kombinationen von
Klammern eingefiihrt. Und damit wire es
kiar geworden, dafl die eigentlichen

aligemeinen Urzeichen nicht die »pV q,

All numbers in logic stand in need of
justification. Or rather, it must become
evident that there are no numbers in logic.
There are no pre-eminent numbers.

In logic there is no co-ordinate status, and
there can be no classification. In logic there
can be no distinction between the general
and the specific.

The solutions of the problems of logic must
be simple, since they set the standard of
simplicity.

Men have always had a presentiment that
there must be a realm in which the
answers lo questions are symmetrically
combined — a priori — to form a self-
contained system.

A realm subjecl to the law: Simplex sigillum
veri.

If we introduced logical signs properly, then
we should also have introduced at the
same time the sense of all combinations of
them; i.e. not only 'p V q' but '~(p V ~q)' as
well, etc. etc. We should also have
introduced at the same time the effect of all
possible combinations of brackets. And
thus it would have been made ciear that
the real generai primitive signs are not 'p V

q', ‘( 2x). fx', etc. but the most general form
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5.461

5.4611

547

»( Ax).fx«, etc. sind, sondern die

allgemeinste Form ihrer Kombinationen.

Bedeutungsvoll ist die scheinbar
unwichtige Tatsache, daf die logischen
Scheinbeziehungen, wie V und D, der
Klammern bediirfen - im Gegensatz zu
den wirklichen Beziehungen.

Die BenOtzung der Klammern mit jenen
scheinbaren Urzeichen deutet ja schon
darauf hin, daf diese nicht die wirklichen
Urzeichen sind. Und es wird doch wohl
niemand glauben, dal die Klammern
eine selbstindige Bedeutung haben.

Die logischen Operationszeichen sind
Interpunktionen.

Es ist klar, daf} alles, was sich Uberhaupt
von vornherein Uber die Form aller Satze
sagen |80, sich auf einmal sagen lassen
mufl.

Sind ja schon im Elementarsatze alle
logischen Operationen enthalten. Denn

»fa« sagt dasselbe wie »( I x).fx.x=a«.

Wo Zusammengesetztheit ist, da ist
Argument und Funktion, und wo diese
sind, sind bereits alle logischen
Konstanten.

Man kénnte sagen; Die Eine logische
Konstante ist das, was alle Sétze, ihrer
Natur nach, mit einander gemein haben.

of their combinations.

Though it seems unimportant, it is in fact
significant that the pseudo-relations of
logic, such as V and D, need brackets -

unlike real relations.

Indeed, the use of brackets with these
apparently primitive signs is itself an
indication that they are not primitive signs.
And surely no one is going to believe
brackets have an independent meaning.

Signs for logical operations are

punctuation-marks.

It is clear that whatever we can say in
advance about the form of all propositions,
we must be able to say all at once.

An elementary proposition really contains
all logical operations in itself. For 'fa’ says

the same thing as '(Ix). fx. x = @'

Wherever there is compositeness,
argument and function are present, and
where these are present, we already have

all the logical constants.

One could say that the sole logical
constant was what all propositions, by their
very nature, had in common with one
another.
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Das aber ist die allgemeine Satzform.

5.471 Die allgemeine Satzform ist das Wesen

des Satzes.

5.4711 Das Wesen des Satzes angeben, heifit,
das Wesen aller Beschreibung angeben,

also das Wesen der Welt,

5472 Die Beschreibung der aligemeinsten

Satzform ist die Beschreibung des einen
und einzigen allgemeinen Urzeichens der

Logik.

5.473 Die Logik muB fur sich selber sorgen.

Ein mégliches Zeichen muf} auch
bezeichnen kdnnen. Alles was in der
Logik mé&glich ist, ist auch erlaubt.
(»Sokrates ist identisch« heillt darum

nichts, weil es keine Eigenschatt gibt, die
»identisch« heifdt. Der Satz ist unsinnig,

weil wir eine willkiirliche Bestimmung

nicht getroffen haben, aber nicht darum,

weil das Symbol an und fur sich
uneriaubt wire.)

Wir kénnen uns, in gewissem Sinne,
nicht in der Logik irren.

54731 Das Einleuchten, von dem Russell so viel
sprach, kann nur dadurch in der Logik

entbehrlich werden, daR die Sprache

But that is the general propositional form.

The general propositional form is the
essence of a proposition.

To give the essence of a proposition
means lo give the essence of all
description, and thus the essence of the
world.

The description of the most general
propositional form is the description of the
one and only general primitive sign in logic.

Logic must look after itself.

If a sign is possible, then it is also capable
of signifying. Whatever is possible in logic
is also permitted. (The reason why
'Socrates is identical' means nothing is that
there is no property called ‘identical’. The
proposition is nonsensical because we
have failed to make an arbitrary
determination, and not because the
symbol, in itself, would be illegitimate.)

In a certain sense, we cannot make
mistakes in logic.

Self-evidence, which Russell talked about
so much, can become dispensable in logic,
only because language itself prevents
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5.4732

5.47321

54733

selbst jeden logischen Fehler verhindert.
- DaR die Logik a priori ist, besteht darin,
daf} nicht unlogisch gedacht werden
kann.

Wir k&nnen einem Zeichen nicht den
unrechten Sinn geben.

Occams Devise ist naturlich keine
willkirliche, oder durch ihren praktischen
Erfolg gerechtfertigte Regel: Sie besagt,
dafl unnétige Zeicheneinheilen nichts
bedeuten.

Zeichen, die Einen Zweck erflillen, sind
logisch &quivalent, Zeichen, die keinen
Zweck erflllen, logisch bedeutungslos.

Frege sagl: Jeder rechtmaBig gebildete
Satz muB einen Sinn haben; und ich
sage: Jeder mdégliche Salz ist rechtmiRig
gebildet, und wern er keinen Sinn hat, so
kann das nur daran liegen, dafl wir
einigen seiner Bestandteile keine
Bedeutung gegeben haben.

(Wenn wir auch glauben, es getan zu
haben.)

So sagt »Sokrates ist identisch« darum
nichts, weil wir dem Wort »identisch« als
Eigenschaftswort keine Bedeutung
gegeben haben. Denn, wenn es als
Gleichheitszeichen auftritt, so
symbalisiert es auf ganz andere Art und

every logical mistake.—What makes logic
a priori is the impossibility of illogical
thought.

We cannot give a sign the wrong sense.

Occam'’s maxim is, of course, not an
arbitrary rule, nor one that is justified by its
success in practice: its point is that
unnecessary unils in a sign-language
mean nothing.

Signs that serve one purpose are logically
equivalent, and signs that serve none are
logically meaningless.

Frege says that any legitimately
constructed proposition must have a

sense. And | say that any possible
proposition is legitimately constructed, and,
if it has no sense, that can only be because
we have failed to give a meaning to some
of its constituents.

(Even if we think that we have done so.)

Thus the reason why 'Socrates is identical’
says nothing is that we have not given any
adjectival meaning to the word ‘identical'.
For when it appears as a sign for identity, it
symbolizes in an entirely different way—
the signifying relation is a different one—
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Weise - die bezeichnende Beziehungist therefore the symbols also are entirely
eine andere, - also ist auch das Symbol different in the two cases: the two symbols
in beiden F&llen ganz verschieden; die have only the sign in common, and that is
beiden Symbole haben nur das Zeichen  an accident.
zufdllig miteinander gemein.

5.474 Die Anzahi der ndtigen Grundoperationen The number of fundamental operations that
hdngt nur von unserer Notation ab. are necessary depends solely on our

notation.

5475 Es kommt nur darauf an, ein All that is required is that we should
Zeichensystem von einer bestimmten construct a system of signs with a
Anzahl von Dimensionen - von einer particular number of dimensions -with a
bestimmten mathematischen particular mathematical multiplicity.
Mannigfaltigkeit - zu bilden.

5.476 Es ist kiar, dafl es sich hier nicht um eine It is clear that this is not a question of a
Anzahl von Grundbegriffen handelt, die number of primitive ideas that have to be
bezeichnet werden missen, sondern um  signified, but rather of the expression of a
den Ausdruck einer Regel. rule.

55 Jede Wahrheitsfunktion ist ein Resuitat Every truth-function is a result of
der successiven Anwendung der successive applications to elementary
Operation (—W)(g, ....) auf propositions of the operation
Elementarséitze. ' (—==T)E. -...).

Diese Operation verneint samtliche Sitze This operation negates all the propositions
in der rechten Klammer, und ich nenne in the right-hand pair of brackets, and | call
sie die Negation dieser Sitze. it the negation of those propositions.

6.501 Einen Klammerausdruck, dessen Glieder When a bracketed expression has

Sitze sind, deute ich - wenn die
Reihenfolge der Glieder in der Klammer
gleichglltig ist - durch ein Zeichen von
der Form »(§)« an. »§« ist eine Variable,
deren Werte die Glieder des
Klammerausdruckes sind; und der Strich

propositions as its terms—and the order of
the terms inside the brackets is
indifferent—then | indicate it by a sign of
the form '(z Y. '(§) is a variable whose

values are terms of the bracketed
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5.502

tiber der Variablen deutet an, dafd sie ihre
s#mtlichen Werte in der Kiammer vertritt.

(Hat also § etwa die 3 Werte P, Q, R, so
ist (£)=(P.Q.R).)

Die Werte der Variablen werden
festgesetzt.

Die Festsetzung ist die Beschreibung der
Sitze, welche die Variable vertritt.

Wie die Beschreibung der Glieder des
Kiammerausdruckes geschieht, ist
unwesentlich.

Wir kénnen drei Arten der Beschreibung
unterscheiden: 1. die direkte Aufzahlung.
In diesem Fall kénnen wir statt der
Variablen einfach ihre konstanten Werte
setzen. 2. Die Angabe einer Funktion fx,
deren Werte fur alle Werte von x die zu
beschreibenden Sétze sind. 3. Die
Angabe eines formalen Gesetzes, nach
welchem jene Sétze gebildet sind. In
diesem Falle sind die Glieder des
Kiammerausdrucks smtliche Glieder
einer Formenreihe.

Ich schreibe also statt »(—W) (§, ....)«

»N(E«.

N(E) ist die Negation sdmilicher Werte

der Satzvariablen §.

expression and the bar over the variable
indicates that it is the representative of all
its values in the brackets.

(E.g. if E has the three values P,Q, R, then
($)=(.Q.R).)

What the values of the variable are is
something that is stipulated.

The stipulation is a description of the
propositions that have the variable as their

representative.

How the description of the terms of the
bracketed expression is produced is not
essential.

We can distinguish three kinds of
description: 1. Direct enumeration, in which
case we can simply substitute for the
variable the constants that are its values;
2. Giving a function fx whose values for all
values of x are the propositions to be
described; 3. Giving a formal law that
governs the construction of the
propositions, in which case the bracketed
expression has as its members all the
terms of a series of forms.

Soinstead of '(- - - - - T)(E,....)', | write

N(EY.

N(E) is the negation of all the values of the

propositional variable §.
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Da sich offenbar leicht ausdricken 140t,
wie mit dieser Operation Sétze gebildet
werden kdnnen und wie Satze mit ihr
nicht zu bilden sind, so muf dies auch
einen exakten Ausdruck finden kénnen.

Hat £ nur einen Wert, so ist N(2)=~p
(nicht p), hat es zwei Werte, so ist

N(E)=~p.~p (weder p noch g).

Wie kann die allumfassende,
weltspiegelnde Logik so spezielie Haken
und Manipulationen gebrauchen? Nur,
indem sich alle diese zu einem unendlich
feinen Netzwerk, zu dem groflen Spiegel,
verknipfen.

»~p« ist wahr, wenn »p« falsch ist. Also
in dem wahren Satz »~p« ist »p« ein
falscher Satz. Wie kann ihn nun der
Strich » ~« mit der Wirklichkeit zum

Stimmen bringen?

Das, was in »~p« verneint, ist aber nicht
das »~«, sondern dasjenige, was allen

Zeichen dieser Notation, welche p

verneinen, gemeinsam ist.

Also die gemeinsame Regel, nach
welcher »~p«, »~~~p«, »~pV ~p«,
»~p.~p«, etc. etc. (ad inf.) gebildet
werden. Und dies Gemeinsame spiegeit
die Verneinung wider.

It is obvious that we can easily express
how propositions may be constructed with
this operation, and how they may not be
constructed with it; so it must be possible
to find an exact expression for this.

If E has only one value, then N( E) =~p

(not p); if it has two values, then N(E) =

~p. ~g. (neither p nor g).

How can logic—all-embracing logic, which
mirrors the world—use such peculiar
crotchets and contrivances? Only because
they are all connected with one another in
an infinitely fine network, the great mirror.

'~p'is true if 'p' is false. Therefore, in the
proposition '~p', when it is true, 'p' is a false
proposition. How then can the stroke '~'
make it agree with reality?

Butin *~p' it is not ~' that negates, it is
rather what is common to all the signs of
this notation that negate p.

That is to say the common rule that
governs the construction of '~p', "~~~p', '~p
V ~p', "~p. ~p', etc. etc. (ad inf.). And this
common factor mirrors negation.
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Man kdnnte sagen: Das Gemeinsame
aller Symbole, die sowohi p als q
bejahen, ist der Satz »p.q«. Das
Gemeinsame aller Symbole, die
entweder p oder q bejahen, ist der Satz
»pVac.

Und so kann man sagen: Zwei Satze sind
einander entgegengesetzt, wenn sie
nichts miteinander gemein haben, und:
Jeder Satz hat nur ein Negativ, weil es
nur einen Satz gibt, der ganz aufierhalb
seiner liegt.

Es zeigt sich so auch in Russells
Notation, daR »q:p V ~p« dasselbe sagt
wie »q«; dald »p V ~p« nichts sagt.

Ist eine Notation festgelegt, so gibt es in
ihr eine Regel, nach der alle p
verneinenden Sdlze gebildet werden,
eine Regel, nach der alle p bejahenden
Sétze gebildet werden, eine Regel, nach
der alle p oder q bejahenden Satze
gebildet werden, usf. Diese Regeln sind
den Symbolen dquivalent und in ihnen
spiegelt sich ihr Sinn wider.

Es muB sich an unseren Symbolen
zeigen, dal} das, was durch »v«, ».«, etc.
miteinander verbunden ist, Satze sein

missen.

Und dies ist auch der Fall, denn das
Symbol »p« und »q« setzt ja selbst das

»v«, »~«, etc. voraus. Wenn das

We might say that what is common to all
symbols that affirm both p and q is the
proposition 'p. q'; and that what is common
to all symbols that affirm either p or q is the
proposition'p V g'.

And similarly we can say that two
propositions are opposed to one another if
they have nothing in common with one
another, and that every proposition has
only one negative, since there is only one
proposition that lies completely outside it.

Thus in Russell's notation too it is manifest
that 'q: p V ~p’ says the same thing as 'q’,
that 'p V ~q' says nothing.

Once a notation has been established,
there will be in it a rule governing the
construction of all propositions that negate
p. @ rule governing the construction of all
propositions that affirm p, and a rule
governing the construction of all
propositions that affirm p or g; and so on.
These rules are equivalent to the symbols;
and in them their sense is mirrored.

It must be manifest in our symbols that it
can only be propositions that are combined
with one another by 'V', !, etc.

And this is indeed the case, since the
symbol in 'p' and 'q" itself presupposes V',
'~', etc. If the sign 'p' in 'p V q' does not
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Zeichen »p« in »pV q« nicht fir ein
komplexes Zeichen steht, dann kann es
allein nicht Sinn haben; dann kdnnen
aber auch die mit »p« gleichsinnigen
Zeichen »pVp«, »p. p«, etc. keinen Sinn
haben. Wenn aber »pV p« keinen Sinn
hat, dann kann auch »p Vq« keinen Sinn

haben.

MuRl das Zeichen des negativen Saltzes
mit dem Zeichen des positiven gebildet
werden? Warum solite man den
negativen Satz nicht durch eine negative
Talsache ausdriicken kénnen. (Etwa:
Wenn »a« nicht in einer bestimmten
Beziehung zu »b« steht, kdnnte das
ausdricken, dal} aRb nicht der Fall ist.)

Aber auch hier ist ja der negative Satz
indirekt durch den positiven gebildet.

Der positive Satz mul} die Existenz des
negativen Salzes voraussetzen und
umgekehrt.

Sind die Werte von § sidmtiiche Werte
einer Funktion fx fir alle Werte von x, so
wird N(€)=~-(3 x).fx.

Ich trenne den Begriff Alle von der
Wabhrheitsfunktion.

Frege und Russell haben die
Aligemeinheit in Verbindung mit dem

stand for a complex sign, then it cannot
have sense by itself: but in that case the
signs '‘p V p', 'p. p', etc., which have the
same sense as p, must also lack sense.
Butif 'p V p' has no sense, then‘'p V q'
cannot have a sense either.

Must the sign of a negative proposition be
constructed with that of the positive
proposition? Why should it not be possible
to express a negative proposition by
means of a negative fact? (E.g. suppose
that “a’ does not stand in a certain relation
to 'b’; then this might be used to say that
aRb was not the case.)

But really even in this case the negative
proposition is constructed by an indirect
use of the positive.

The positive proposition necessarily
presupposes the existence of the negative
proposition and vice versa.

If § has as its values all the values of a
function fx for all values of x,

N(&)=~(3x).f.

| dissociate the concept all from truth-
functions.

Frege and Russell introduced generality in
association with logical productor logical
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logischen Produkt oder der logischen
Summe eingefihrt. So wurde es schwer,
die Satze »( Ix).fx« und »(x).fx«, in
welchen beide Ideen beschlossen liegen,
2u verstehen.

Das Eigentlimliche der
Allgemeinheitsbezeichnung ist erstens,
daf} sie auf ein logisches Urbild hinweist,
und zweitens, daf} sie Konstante
hervorhebt.

Die Allgemeinheitsbezeichnung tritt als
Argument auf.

Wenn die Gegenstande gegeben sind, so
sind uns damit auch schon alle
Gegenstidnde gegeben.

Wenn die Elementarsitze gegeben sind,
so sind damit auch alle Elemenlarsitze
gegeben.

Es ist unrichtig, den Satz »( 3 x).fx« - wie
Russell dies tut - in Warten durch »fx ist
méglich« wiederzugeben.

GewiBheit, Moglichkeit oder
Unmdglichkeit einer Sachlage wird nicht
durch einen Salz ausgedriickt, sondem
dadurch, daf} ein Ausdruck eine
Tautologie, ein sinnvoller Satz oder eine

Kontradiktion ist.

Jener Prdzedenzfall, auf den man sich
immer berufen mdchte, mufd schon im

Symbol selber liegen.

sum. This made it difficuit to understand
the propositions '( 3 x).fx' and '(x) . fx’, in

which both ideas are embedded.

What is peculiar to the generality-sign is
first, that it indicates a logical prototype,
and secondly, that it gives prominence to
constants.

The generality-sign occurs as an
argument.

If abjects are given, then at the same time
we are given all objects.

If elementary propositions are given, then
at the same time all elementary
propositions are given.

It is incorrect to render the proposition
'(2x). fx ' in the words, 'fx is possible’ as

Russell does.

The certainty, possibility, or impossibility of
a situation is not expressed by a
proposition, but by an expression’s being a
tautology, a proposition with a sense, or a
contradiction.

The precedent to which we are constantly
inclined to appeal must reside in the
symbol itself.
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Man kann die Welt volistdndig durch
vollkommen verallgemeinerte Sitze
beschreiben, das heifdt also, ohne
irgendeinen Namen von vornherein einem

bestimmten Gegenstand zuzuordnen.

Um dann auf die gewdhnliche
Ausdrucksweise zu kommen, mufl man
einfach nach einem Ausdruck: »Es gibt
ein und nur ein x, welches...« sagen: Und
dies x ist a.

Ein vollkommen veraligemeinerter Satz
ist, wie jeder andere Satz,
zusammengesetzt. (Dies zeigt sich
daran, daB} wir in »( Z1x,9)).px« »@« und
»x« getrennt erwédhnen miissen. Beide
stehen unabh#ngig in bezeichnenden
Beziehungen zur Welt, wie im

unverallgemeinerten Satz.)

Kennzeichen des zusammengesetzten
Symbols: Es hat etwas mit anderen
Symbolen gemeinsam.

Es veradndert ja die Wahr- oder Falschheit
Jjedes Satzes etwas am allgemeinen Bau
der Welt. Und der Spielraum, welcher
ihrem Bau durch die Gesamtheit der
Elementarsétze gelassen wird, ist eben
derjenige, welchen die ganz allgemeinen
Sétze begrenzen. (

Wenn ein Elementarsatz wahr ist, so ist
damit doch jedenfalls Ein Elementarsatz
mehr wahr.)

We can describe the world completely by
means of fully generalized propositions, i.e.
without first correlating any name with a
particular object.

Then, in order to arrive at customary mode
of expression, we simply need to add, after
an expression like, ' there is one and only
one x such that... ', the words, 'and that
xisa'

A fully generalized proposition, like every
other proposition, is composite. (This is
shown by the fact that in '( 3x,p)).px ' we
have to mention ‘@' and 'x' separately.
They both, independently, stand in
signifying relations to the world, just as is

the case in ungeneralized propositions.)

Itis a mark of a composite symbol that it
has something in common with other
symbols.

The truth or falsity of every proposition
does make some alteration in the general
construction of the world. And the range
that the lotality of elementary propositions
leaves open for its construction is exactly
the same as that which is delimited by

entirely general propositions.

(If an elementary proposition is true, that
means, at any rate, one more true

elementary proposition.)
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Gleichheit des Gegenstandes driicke ich
durch Gleichheit des Zeichens aus, und
nicht mit Hilfe eines Gleichheitszeichens.
Verschiedenheit der Gegenstédnde durch
Verschiedenheit der Zeichen.

Daf} die Identitat keine Relation zwischen
Gegensténden ist, leuchtet ein. Dies wird
sehr klar, wenn man z.B. den Satz »(x)
:fx. D .x=a« betrachtet. Was dieser Satz
sagt, ist einfach, dafl nur a der Funktion f
genigt, und nicht, dafl nur solche Dinge
der Funktion f gentigen, welche eine
gewisse Beziehung zu a haben.

Man koénnte nun freilich sagen, dal eben
nur a diese Beziehung zu a habe, aber,
um dies auszudriicken, brauchten wir das
Gleichheitszeichen selber.

Russelis Definilion von »=« gen{igt nicht;
weil man nach ihr nicht sagen kann, dafl
zwei Gegensténde alle Eigenschaften
gemeinsam haben. (Selbst wenn dieser
Satz nie richtig ist, hat er doch Sinn.)

Beildufig gesprochen: Von zwei Dingen
2u sagen, sie seien identisch, ist ein
Unsinn, und von Einem zu sagen, es sei

identisch mit sich selbst, sagt gar nichts.

Ich schreibe also nicht »f(a,b).a=b«,
sondem »f(a,a)« (oder »f(b,b)«). Und
nicht »f(a,b).~~a=b«, sondern »f(a,b)«.

Identity of object | express by identity of
sign, and not by using a sign for identity.
Difference of objects | express by
difference of signs.

Itis self-evident that identity is not a
relation between objects. This becomes
very clear if one considers, for example,
the proposition '(x) : fx. O. x = a'. What this
proposition says is simply that only a
satisfies the function f, and not that only
things that have a certain relationto a
satisfy the function .

Of course, it might then be said that only a
did have this relation to a; but in order to
express that, we should need the identity-
sign itseif.

Russell's definition of ‘=' is inadequate,
because according to it we cannot say that
two objects have all their properties in
common. (Even if this proposition is never
correct, it still has sense.)

Roughly speaking, to say of two things that
they are identical is nonsense, and to say
of one thing that it is identical with itself is
to say nothing at all.

Thus | do not write 'f(a, b). a = b’, but 'f(a,
a)' (or 'f(b, b)); and not 'f(a,b). ~a = b*, but
‘f(a, b)'.
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Und analog: Nicht »( 3 x,y).f(x,y).x=y«,
sondern »( 3 x).f(x,x)«; und nicht

»( Ix.y)-f(x.y).~x=y«, sondern

»( AxY).(f(x.y)«.

(Also statt des Russellschen
»( Ix.y).f(x,y)e( Ixy).f(x.y). V.(3 x).f(x,x)
«.)

Statt »(x):fx Dx=a« schreiben wir also

z.B. »(3x). ix.2. fa: ~(Ix,y)fxfy«.

Und der Satz: »Nur Ein x befriedigt f( )«
lautet: »( 3x). ix: ~(3Ix,y).x.fy«.

Das Gleichheitszeichen ist also kein
wesentlicher Bestandteil der
Begriffsschrift.

Und nun sehen wir, dal Scheinsétze wie:
»a=a«, »a=b.b=c. Da=c«, »(x).x=x¢,
»(Ix).x=a«, etc. sich in einer richligen
Begriffsschrift gar nicht hinschreiben

lassen.

Damit erledigen sich auch alle Probleme,
die an solche Scheinséatze geknupft

waren.

Alle Probleme, die Russells »Axiom of
Infinity« mit sich bringt, sind schon hier
zu lésen.

Das, was das Axiom of Infinity sagen soll,
wiirde sich in der Sprache dadurch

And analogously | do not write
'(Ax,y).f(x,y).x=y', but '( 3 x).f(x,x)'; and not
(Ixy)-f(xy).~x=y ', but '(3Ixy).(f(x.y)".

(So Russel's '(3x,y).fx,y' becomes’
( 2x,y).fix.y). V.(Ix).f(x,x) '.)

Thus, for example, instead of '(x):fxDx=a'

we write '(3x). fx.D. fa: ~(Ax,y).fx.fy "

And the proposition, ‘Only one x satisfies f(
¥, will read (3 x). fx: ~(Ix.y).fx.fy'

The identity-sign, therefore, is not an
essential constituent of conceptual

notation.

And now we see that in a correct

conceplual notation pseudo-propositions
like'a=a','a=b. b=c.Da=c’,'(x). x =X,
'(3x). x = a', etc. cannot even be written

down.

This also disposes of all the problems that
were connected with such pseudo-

propositions.

All the problems that Russell's ‘axiom of
infinity' brings with it can be solved at this
point.

What the axiom of infinity is intended to
say would express itself in language
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ausdriicken, daB es unendlich viele
Namen mit verschiedener Bedeutung
gabe.

Es gibt gewisse Falle, wo man in
Versuchung gerét, Ausdriicke von der
Form ra=a« oder »pOp« u. dgl. zu
benitzen. Und zwar geschieht dies,
wenn man von dem Urbild: Satz, Ding,
etc. reden méchte. So hat Russell in den
»Principles of Mathematics« den Unsinn
»p ist ein Satz« in Symbolen durch
»pOp« wiedergegeben und als
Hypothese vor gewisse Siltze gestellt,
damit deren Argumentstellen nur von
Siétzen beselzt werden kénnten.

(Es ist schon darum Unsinn, die
Hypothese p D p vor einen Satz zu
stellen, um ihm Argumenie der richtigen
Form zu sichern, weil die Hypothese fur
einen Nicht-Satz als Argument nicht
falsch, sondern unsinnig wird, und weil
der Satz selbst durch die unrichtige
Gattung von Argumenten unsinnig wird,
also sich selbst ebenso gut, oder so
schlecht, vor den unrechten Argumenten
bewahrt wie die zu diesern Zweck
angehdngte sinnlose Hypothese.)

Ebenso wolite man »Es gibt keine Dinge«
ausdriicken durch »~( 3 x).x=x«. Aber
selbst wenn dies ein Satz wére - wire er
nichl auch wahr, wenn es zwar »Dinge
gébe«, aber diese nicht mit sich selbst

through the existence of infinitely many
names with different meanings.

There are certain cases in which one is
tempted to use expressions of the form 'a =
a'or'p D p'and the like. In fact, this
happens when one wants to talk about
prototypes, e.g. about proposition, thing,
etc. Thus in Russell's Principles of
Mathematics ‘p is a proposition'—which is
nonsense—was given the symbolic
rendering '‘p O p' and placed as an
hypothesis in front of certain propositions
in order to exclude from their argument-
places everything but propositions.

(tis nonsense to place the hypothesis 'p
D p'in front of a proposition, in order to
ensure that its arguments shall have the
right form, if only because with a non-
proposition as argument the hypothesis
becomes not false but nonsensical, and
because arguments of the wrong kind
make the proposition itself nonsensical, so
that it preserves itself from wrong
arguments just as well, or as badly, as the
hypothesis without sense that was
appended for that purpose.)

In the same way people have wanted to
express, ‘There are no things ', by writing
'~( I x).x=x. But even if this were a
proposition, would it not be equally true if in
fact ‘there were things' but they were not
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identisch wéren?

In der aligemeinen Satzform kommt der
Satz im Satze nur als Basis der
Wahrheitsoperationen vor.

Auf den ersten Blick scheint es, als
kénne ein Salz in einem anderen auch
auf andere Weise vorkommen.

Besonders in gewissen Satzformen der
Psychologie, wie »A glaubt, dal p der
Fall ist«, oder »A denkt p«, etc.

Hier scheint es ndmlich oberflachlich, als
slinde der Satz p zu einem Gegenstand
A in einer Art von Relation.

{Und in der modernen Erkenntnistheorie
(Russell, Moore, etc.) sind jene Saitze
auch so aufgefalBt worden.)

Es ist aber klar, daf} »A glaubt, daft p«,
»A denkt p«, »A sagt p« von der Form »
»p« sagt p« sind: Und hier handelt es sich
nicht um eine Zuordnung von einer
Tatsache und einem Gegenstand,
sondem um die Zuordnung von
Tatsachen durch Zuordnung ihrer
Gegensténde.

Dies zeigt auch, dafl die Seele - das
Subjekt etc. - wie sie in der heutigen
oberflichiichen Psychologie aufgefait
wird, ein Unding ist.

identical with themselves?

In the general propositional form
propositions occur in other propositions
only as bases of truth-operations.

At first sight it looks as if it were also
possible for one proposition to occur in
another in a different way.

Particularly with certain forms of
proposition in psychology, such as 'A
believes that p is the case' and A has the
thought p', etc.

For if these are considered superficially, it
looks as if the proposition p stood in some
kind of relation to an object A.

(And in modern theory of knowledge
(Russell, Moore, etc.) these propositions
have actually been construed in this way.)

It is clear, however, that 'A believes that p',
‘A has the thought p', and ‘A says p' are of

the form "'p" says p': and this does not
involve a correlation of a fact with an
object, but rather the correlation of facts by

means of the correlation of their objects.

This shows too that there is no such thing
as the soul—the subject, etc.—as it is

conceived in the superficial psychology of
the present day. Indeed a composite soul
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Eine zusammengesetzte Seele wire would no longer be a soul.
ndmlich keine Seele mehr.

5.5422 Die richtige Erklirung der Form des The correct explanation of the form of the
Satzes »A urteilt p« muR zeigen, da es  Proposition, ‘A makes the judgement p',
unméglich ist, einen Unsinn zu urteilen. .must show thatit is |.mp0551ble fora
(Russells Theorie gentigt dieser judgement to be a piece of no.nsense.

) . (Russell's theory does not satisfy this
Bedingung nicht.) .
requirement.)

§.5423 Einen Komplex wahrnehmen heift To perceive a complex means to perceive
wahrnehmen, daf sich seine that its constituents are related to one
Bestandteile so und so zu einander another in such and such a way. This no
verhaiten. Dies erkldrt wohl auch, daf .

N L . doubt also explains why there are two
man die Figur auf zweierlei Art als Wiirfel i .
sehen kann; und alle dhnlichen possible ways of seeing the figure
Erscheinungen. Denn wir sehen eben
wirklich zwei verschiedene Tatsachen. a
a
a a b b
| L
b b -
as a cube; and all similar phenomena. For
a a we really see two different facts. (If 1 look in
(Sehe ich erst auf die Ecken a und nur the first place at the corners marked a and
flichtig auf b, so erscheint a vorne; und  only glance at the b's, then the a's appear
umgekehrt.) to be in front, and vice versa).
5.55 Wir mussen nun die Frage nach allen We now have to answer a priori the

méglichen Formen der Elementarsitze a

priori beantworten.

Der Elementarsatz besteht aus Namen.
Da wir aber die Anzahl der Namen von
verschiedener Bedeutung nicht angeben
kénnen, so kdnnen wir auch nicht die
Zusammensetzung des Elementarsatzes
angeben.

question about all the possible forms of
elementary propositions.

Elementary propositions consist of names.
Since, however, we are unable to give the
number of names with different meanings,
we are also unable to give the composition

of elementary propositions.
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Unser Grundsatz ist, daf jede Frage, die
sich Uberhaupt durch die Logik
entscheiden 14Rt, sich ohne weiteres
entscheiden lassen muf.

(Und wenn wir in die Lage kommen, ein
solches Problem durch Ansehen der Welt
beantworten zu mlssen, so zeigt dies,
dafR wir auf grundfalscher Fahrte sind.)

Die »Erfahrung«, die wir zum Verstehen
der Logik brauchen, ist nicht die, daR sich
etwas so und so verhdlt, sondern, da
etwas ist: aber das ist eben keine
Erfahrung.

Die Logik ist vor jeder Erfahrung - da
etwas so ist.

Sie ist vor dem Wie, nicht vor dem Was.

Und wenn dies nicht so wire, wie
kdnnten wir die Logik anwenden? Man
kdnnte sagen: Wenn es eine Logik gabe,
auch wenn es keine Welt gdbe, wie
kdnnte es dann eine Logik geben, da es
eine Weit gibt?

Russell sagte, es gabe einfache
Relationen zwischen verschiedenen
Anzahlen von Dingen (Individuals). Aber
zwischen welchen Anzahlen? Und wie
soll sich das entscheiden? - Durch die
Erfahrung?

Our fundamental principle is that whenever
a question can be decided by logic at all it
must be possible to decide it without more
ado.

(And if we get into a position where we
have to look at the world for an answer to
such a problem, that shows that we are on
a completely wrong track.)

The 'experience’ that we need in order to
understand logic is not that something or
other is the state of things, but that
something is: that, however, is not an
experience.

Logic is prior to every experience—that
something is so.

Itis prior to the question 'How?* not prior to
the question ‘What?'

And if this were not so, how could we apply
logic? We might put it in this way: if there
would be a logic even if there were no
world, how then could there be a logic
given that there is a world?

Russell said that there were simple
relations between different numbers of
things (individuals). But between what
numbers? And how is this supposed to be
decided?—By experience? (
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(Eine ausgezeichnete Zahl gibt es nicht.)

Die Angabe jeder speziellen Form wére
vollkommen willkirlich.

Es soll sich a priori angeben lassen, ob
ich 2.B. in die Lage kommen kann, etwas
mit dem Zeichen einer 27stelligen
Relation bezeichnen zu mussen.

Dirfen wir denn aber tiberhaupt so
fragen? Kénnen wir eine Zeichenform
aufstellen und nicht wissen, ob ihr etwas
entsprechen kénne?

Hat die Frage einen Sinn: Was muR sein,
damit etwas der-Fall-sein kann?

Es ist klar, wir haben vom Elementarsatz
einen Begriff, abgesehen von seiner
besonderen logischen Form.

Wo man aber Symbole nach einem
System bilden kann, dort ist dieses
System das logisch wichtige und nicht die
einzelnen Symbole.

Und wie wiére es auch moglich, daf ich
es in der Logik mit Formen zu tun hétte,
die ich erfinden kann; sondern mit dem
mufl ich es 2u tun haben, was es mir
moglich macht, sie zu erfinden.

Eine Hierarchie der Formen der
Elementarsdtze kann es nicht geben. Nur

(There is no pre-eminent number.)

It would be completely arbitrary to give any
specific form.

Itis supposed to be possible to answer a
priori the question whether | can get into a
position in which | need the sign for a 27-
termed relation in order to signify
something.

But is it really legitimate even to ask such a
question? Can we set up a form of sign
without knowing whether anything can
correspond to it?

Does it make sense to ask what there must
be in order that something can be the
case?

Clearly we have some concept of
elementary propositions quite apart from
their particular logical forms.

But when there is a system by which we
can create symbols, the system is what is
important for logic and not the individual
symbols.

And anyway, is it really possible that in
logic | should have to deal with forms that |
can invent? What | have to deal with must
be that which makes it possible for me to

invent them.

There cannot be a hierarchy of the forms of
elementary propositions. We can foresee
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5.5561

5.5562

5.5563

5.557

was wir selbst konstruieren, kénnen wir

voraussehen.

Die empirische Realitét ist begrenzt
durch die Gesamtheit der Gegenstéande.
Die Grenze zeigt sich wieder in der
Gesamtheit der Elementarsitze.

Die Hierarchien sind, und missen
unabhdngig von der Realitdt sein,

Wissen wir aus rein logischen Griinden,
daf es Elementarsatze geben mufy, dann
muB es jeder wissen, der die Sitze in
ihrer unanalysierten Form versteht.

Alle Sélze unserer Umgangssprache sind
tatsachlich, so wie sie sind, logisch
vollkommen geordnet. - Jenes
Einfachste, was wir hier angeben sollen,
ist nicht ein Gleichnis der Wahrheit,
sondern die volle Wahrheit selbst.

(Unsere Probleme sind nicht abstrakt,
sondern vielleicht die konkretesten, die
es gibt.)

Die Anwendung der Logik entscheidet
dardber, welche Elementarsatze es gibt.

Was in der Anwendung liegt, kann die
Logik nicht vorausnehmen.

Das ist klar: Die Logik darf mit ihrer
Anwendung nicht kollidieren.

Aber die Logik mufd sich mit ihrer
Anwendung berthren.

only what we ourselves construct.

Empirical reality is limited by the totality of
objects. The limit also makes itself
manifest in the totality of elementary

propositions.

Hierarchies are and must be independent
of reality.

If we know on purely logical grounds that
there must be elementary propositions,
then everyone who understands
propositions in their C form must know |t.

In fact, all the propositions of our averyday
language, just as they stand, are in perfect
logical order.—That utterly simple thing,
which we have to formulate here, is not a
likeness of the truth, but the truth itself in
its entirety.

(Our problems are not abstract, but
perhaps the most concrete that there are.)

The application of logic decides what
elementary propositions there are.

What belongs to its application, logic
cannot anticipate.

It is clear that logic must not clash with its
application.

But logic has to be in contact with its
application.
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Also durfen die Logik und ihre

Anwendung einander nicht dbergreifen.

5.5671 Wenn ich die Elementarsitze nicht a
priori angeben kann, dann muf} es zu

offenbarem Unsinn fihren, sie angeben

zu wollen,

56 Die Grenzen meiner Sprache bedeuten

die Grenzen meiner Welit.

5.61 Die Logik erftilt die Welt; die Grenzen

der Welt sind auch ihre Grenzen.

Wir kénnen also in der Logik nicht sagen:
Das und das gibt es in der Welt, jenes

nicht.

Das wirde ndmlich scheinbar
voraussetzen, dafl wir gewisse
Mdglichkeiten ausschliefien, und dies
kann nicht der Fall sein, da sonst die

Logik Uber die Grenzen der Welt hinaus
mifte; wenn sie namlich diese Grenzen
auch von der anderen Seite betrachten

kénnte.

Was wir nicht denken kénnen, das

kénnen wir nicht denken; wir kénnen also
auch nicht sagen, was wir nicht denken

kénnen.

5.62 Diese Bemerkung gibt den Schiussel zur
Entscheidung der Frage, inwieweit der

Solipsismus eine Wahrheit ist.

Was der Solipsismus namlich meint, ist
ganz richtig, nur 14t es sich nicht sagen,

sondern es zeigt sich.

Therefore logic and its application must not
overlap.

If | cannot say a priori what elementary
propositions there are, then the attempt to
do so must lead to obvious nonsense.

The limits of my language mean the limits
of my world.

Logic pervades the world: the limits of the
world are also its limits.

So we cannot say in logic, "The world has
this in it, and this, but not that.’

For that would appear to presuppose that
we were excluding certain possibilities, and
this cannot be the case, since it would
require that logic should go beyond the
limits of the world; for only in that way
could it view those limits from the other
side as well.

We cannot think what we cannot think; so
what we cannot think we cannot say either.

This remark provides the key to the
problem, how much truth there is in
solipsism.

For what the solipsist means is quite
correct; only it cannot be said, but makes
itself manifest.
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5621

5.63

5.631

5.632

5.633

Daf die Welt meine Welt ist, das zeigt
sich darin, daB die Grenzen der Sprache
(der Sprache, die allein ich verstehe) die
Grenzen meiner Welt bedeuten.

Die Welt und das Leben sind Eins.

Ich bin meine Welt. (Der Mikrokosmos.)

Das denkende, vorstellende, Subjekt gibt

es nicht.

Wenn ich ein Buch schriebe »Die Welt,
wie ich sie vorfand«, so ware darin auch
tiber meinen Leib zu berichten und zu
sagen, welche Glieder meinem Willen
unterstehen und welche nicht, etc., dies
ist ndmlich eine Methode, das Subjekt zu
isolieren, oder vielmehr zu zeigen, daf
es in einem wichtigen Sinne kein Subjekt
gibt: Von ihm allein ndmlich kdnnte in
diesem Buche nicht die Rede sein. -

Das Subjekt gehort nicht zur Weit,
sondern es ist eine Grenze der Welt.

Wo in der Welt ist ein metaphysisches
Subjekt zu merken?

Du sagst, es verhdlt sich hier ganz wie
mit Auge und Gesichtsfeld. Aber das
Auge siehst du wirklich nicht.

Und nichts am Gesichtsfeid |at darauf
schlielen, dal es von einem Auge

gesehen wird,

The world is my world: this is manifest in
the fact that the limits of /anguage (of that
language which alone | understand) mean
the limits of my world.

The world and life are one.

1 am my world. (The microcosm.)

There is no such thing as the subject that
thinks or entertains ideas.

If | wrote a book called The World as |
found it, | should have to include a report
on my body, and should have to say which
parts were subordinate to my will, and
which were not, etc., this being a method
of isolating the subject, or rather of
showing that in an important sense there is
no subject; for it alone could not be

mentioned in that book.

The subject does not belong to the world:
rather, it is a limit of the world.

Where in the world is a metaphysical
subject to be found?

You will say that this is exactly like the
case of the eye and the visual field. But
really you do not see the eye.

And nothing in the visual field allows you to
infer that it is seen by an eye.
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5.6331 Das Gesichtsfeld hat namlich nicht etwa

5.634

5.64

5.641

eine solche Form;

Das héngt damit zusammen, dafi kein
Teil unserer Erfahrung auch a priori ist.

Alles, was wir sehen, kénnte auch anders
sein.

Alles, was wir Uberhaupt beschreiben
kénnen, kénnte auch anders sein.

Es gibt keine Ordnung der Dinge a priori.

Hier sieht man, dafi der Solipsismus,
sireng durchgefihrt, mit dem reinen
Realismus zusammenfalit. Das Ich des
Solipsismus schrumpft zum
ausdehnungslosen Punkt zusammen,
und es bleibt die ihm koordinierte
Realitét.

Es gibt also wirklich einen Sinn, in
welchem in der Philosophie
nichtpsychologisch vom Ich die Rede
sein kann.

Das Ich tritt in die Philosophie dadurch
ein, dal »die Welt meine Welt ist«.

Das philosophische Ich ist nicht der
Mensch, nicht der menschliche Kérper,
oder die menschliche Seele, von der die

For the form of the visual field is surely not

like this

This is connected with the fact that no part
of our experience is at the same time a
priori.

Whatever we see could be other than it is.

Whatever we can describe at all could be
other than it is.

There is no a prion order of things.

Here it can be seen that solipsism, when

its implications are foliowed out strictly,
coincides with pure realism. The self of
solipsism shrinks to a point without
extension, and there remains the reality co-
ordinated with it.

Thus there really is a sense in which
philosophy can talk about the self in a non-
psychological way.

What brings the self into philosophy is the
fact that ‘the world is my worid'".

The philosophical self is not the human
being, not the human body, or the human
soul, with which psychology deals, but
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6.001

6.002

6.01

6.02

Psychologie handelt, sondern das
metaphysische Subjekt, die Grenze -
nicht ein Teil - der Welt.

Die aligemeine Form der

Wahrheitsfunktion ist: [ p (&) N (&)).

Dies ist die allgemeine Form des Satzes.

Dies sagt nichts anderes, als daf jeder
Salz ein Resultat der successiven
Anwendung der Operation N (E)) auf

die Elementarsiize ist.

Ist die allgemeine Form gegeben, wie ein
Satz gebaut ist, so ist damit auch schon
die allgemeine Form davon gegeben, wie
aus einem Satz durch eine Operation ein
anderer erzeugt werden kann.

Die allgemeine Form der Operation ¥'(n)

ist also: [€, N(§)I'(n)(=In, § N(E)].

Das ist die allgemeinste Form des
Uberganges von einem Satz zum

anderen.

Und so kommen wir zu den Zahlen: Ich
definiere

x=Q"x Def. und

0'0"x=0""x Def.

rather the metaphysical subject, the limit of
the world—not a part of it.

The general form of a truth-function is [-5
(EIN(SN
This is the general form of a proposition.

What this says is just that every proposition
is a result of successive applications to
elementary propositions of the operation N

($)

If we are given the general form according
to which propositions are constructed, then
with it we are also given the general form
according to which one proposition can be
generated out of another by means of an
operation.

Therefore the general form of an operation
Q'(n)is[E N(EN (=174 . NS
This is the most general form of transition
from one proposition to another.

And this is how we arrive at numbers. |
give the following definitions

x=0"x Def and

Q'0"x=0""x Def

Nach diesen Zeichenregeln schreiben wir So, in accordance with these rules, which
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6.021

6.022

6.03

6.031

also die Reihe x, 'x, Q'Q'x, Q'Q'Q'x, ...

SO
QO.x. QUH.X' QOH”'X, Qoﬂﬂﬂhx'

Also schreibe ich - statt »[x, §, Q'¢J« -
»[0%x, "%, Q0 "x]«.

Und definiere:

0+1=1 Def.,

0+1+1=2 Def.,
0+1+1+1=3 Def.,(usf.)

Die Zahl ist der Exponent einer
Operation.

Der Zahlbegriff ist nichts anderes als das
Gemeinsame aller Zahlen, die allgemeine
Form der Zahl.

Der Zahlbegriff ist die variable Zahl.

Und der Begriff der Zahlengleichheit ist
die aligemeine Form aller speziellen
Zahlengleichheiten.

Die aligemeine Form der ganzen Zahl ist:

[0,€ €+ 1)

Die Theorie der Klassen istin der
Mathematik ganz oberflssig.

Dies hangt damit zusammen, daf} die
Aligemeinheit, welche wir in der

deal with signs, we write the series x, (1'x,
oa'x, Q0ax, ...,

in the following way
QO'X, 0001.x. Qo*lﬂ.xl 0001914»1-1'

Therefore, instead of '(x, €, O'¢)'

I write '[Q%x, Q"x, Q"]

And | give the following definitions
0+1=1 Def,,
0+1+1=2 Def.,

0+1+1+1=3 Def.,(and so on).

A number is the exponent of an operation.

The concept of number is simply what is
common to all numbers, the general form

of a number.

The concept of number is the variable
number.

And the concept of numerical equality is
the general form of all particular cases of
numerical equality.

The general form of an integer is [0, €, § +

1].

The theory of classes is completely
superfluous in mathematics.

This is connected with the fact that the

generality required in mathematics is not
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6.1

6.11

6.111

6.112

6.113

Mathematik brauchen, nicht die zufaliige ist.

Die Sétze der Logik sind Tautologien.

Die Sétze der Logik sagen also nichts.
(Sie sind die analytischen Satze.)

Theorien, die einen Satz der Logik
gehaltvoll erscheinen lassen, sind immer
falsch. Man kénnte z.B. glauben, daR die
Worte »wahr« und »falsch« zwei
Eigenschaften unter anderen
Eigenschaften bezeichnen, und da
erschiene es als eine merkwdrdige
Tatsache, daf jeder Satz eine dieser
Eigenschaften besitzt. Das scheint nun
nichts weniger als selbstverstandlich zu
sein, ebensowenig selbstverstandlich,
wie etwa der Satz: »Alle Rosen sind
entweder gelb oder rot« kidnge, auch
wenn er wahr wére. Ja, jener Satz
bekommt nun ganz den Charakter eines
naturwissenschatftlichen Satzes, und dies
ist das sichere Anzeichen dafir, dal} er

falsch aufgefafit wurde.

Die richtige Erkldrung der logischen
Sétze mul ihnen eine einzigartige

Stellung unter allen Sdtzen geben.

Es ist das besondere Merkmal der
logischen Sitze, dal man am Symbol

allein erkennen kann, dal sie wahr sind,

accidental generality.
The propositions of logic are tautologies.

Therefore the propositions of logic say
nothing. (They are the analytic

propositions.)

All theories that make a proposition of logic
appear to have content are false. One
might think, for example, that the words
‘true’ and 'false’ signified two properties
among other properties, and then it would
seem to be a remarkable fact that every
proposition possessed one of these
properties. On this theory it seems to be
anything but obvious, just as, for instance,
the proposition, 'All roses are either yellow
or red', would not sound obvious even if it
were true. Indeed, the logica! proposition
acquires all the characteristics of a
proposition of natural science and this is
the sure sign that it has been construed

wrongly.

The correct explanation of the propositions
of logic must assign to them a unique

status among all propositions.

It is the peculiar mark of logical
propositions that one can recognize that

they are true from the symbol alone, and
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und diese Tatsache schliefit die ganze
Philosophie der Logik in sich. Und so ist
es auch eine derwichtigsten Tatsachen,
daf sich die Wahrheit oder Falschheit
der nichtlogischen Satze nicht am Satz

alfein erkennen l4Rt.

Daf die Satze der Logik Tautologien
sind, das zeigt die formalen - logischen -

Eigenschaften der Sprache, der Weit.

DaR ihre Bestandteile so verkntpft eine
Tautologie ergeben, das charakterisiert

die Logik inrer Bestandteile.

Damit Satze, auf bestimmte Art und
Weise verkntipft, eine Tautologie
ergeben, dazu mussen sie bestimmte
Eigenschaften der Struktur haben. Daf
sie so verbunden eine Tautologie
ergeben, zeigt also, dal sie diese

Eigenschaften der Struktur besitzen.

Dafd z.B. die S&tze »p« und »~p« in der
Verbindung »~(p.~p)« eine Tautologie
ergeben, zeigt, daf} sie einander
widersprechen. Daf} die Sédtze »pOqg, »p«
und »q« in der Form »(p2q). {p): D: (qQ)«
miteinander verbunden eine Tautologie
ergeben, zeigt, dal’ q aus p und poq folgt.
Daf »(x).fx: D: fa« eine Tautologie ist, dal
fa aus (x). fx folgt. Etc. etc.

this fact contains in itself the whole
philosophy of logic. And so too it is a very
important fact that the truth or falsity of
non-logical propositions cannot be

recognized from the propositions alone.

The fact that the propositions of logic are
tautologies shows the formal—logical—

properties of language and the world.

The fact that a tautology is yielded by this
particular way of connecting its
constituents characterizes the logic of its

constituents.

If propositions are to yield a tautology
when they are connected in a certain way,
they must have certain structural

properties. So their yielding a tautology
when combined in this way shows that they

possess these structural properties.

For example, the fact that the propositions 'p'
and '~p' in the combination ‘(p. ~p) yield a
tautology shows that they contradict one
another. The fact that the propositions 'p 2q',
'p', and 'q", combined with one another in the
form'(p 2 q). (p): D:(q), yield a tautology
shows that q follows frompand p O q. The
fact that '(x). fx: O: fa'is a tautology shows
that fa follows from (x). fx. Etc. etc.
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6.1202 Es ist klar, dafl man zu demselben Itis clear that one could achieve the same
Zweck statt der Tautologien auch die purpose by using contradictions instead of
Kontradiktionen verwenden kénnte. tautologies.

6.1203 Um eine Tautologie als solche zu In order to recognize an expression as a

erkennen, kann man sich, in den Fillen,
in welchen in der Tautologie keine
Aligemeinheitsbezeichnung vorkommt,
folgender anschaulichen Methode
bedienen: Ich schreibe statt »np«, »q«, nru
etc. »WpF«, »WgF«, »WrF« etc.
DieWahrheitskombinationen dricke ich
durch Klammern aus, z.B.:

Wp WqF

und die Zuordnung der Wahr- oder
Falschheit des ganzen Salzes und der
Wahrheitskombinationen der
Wabhrheitsargumente durch Striche auf
folgende Weise:

F

RS

WpFE q F

w
Dies Zeichen wirde also z.B. den Satz
p2q darstellen. Nun will ich z.B. den
Satz ~(p.~p) (Gesetz des
Widerspruchs) daraufhin untersuchen, ob
er eine Tautologie ist. Die Form » ~E«

wird in unserer Notation

tautology, in cases where no generality-sign
oceurs in it, one can employ the following
intuitive method: instead of 'p’, 'q", 'r', etc. |
write "TpF", TqF', TrF, etc. Truth-combi-
nations | express by means of brackets, e.g.

A
—_
TpF TqF

\b.%)

and | use lines to express the correlation of
the truth or falsity of the whole proposition
with the truth-combinations of its truth-
arguments, in the following way

F

AL
fr__._/;ﬂ Y
TpF TqF

So this sign, for instance, would represent
the proposition p O q. Now, by way of
example, | wish to examine the proposition
~(p.~p) (the law of contradiction) in order to
determine whether it is a tautology. In our

notation the form '~§ ' is written as
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w T
N N
«WEFy «TEF»
N N
F F

d the form '~§n’ as
geschrieben; die Form »£. n« so: an tn

» EFJ_‘—’% e

anF T{:‘1 _\TnF
—l A\l S
w T

h ~(p.~ : .
Daher lautet der Salz ~(p.~q) so Hence the proposition ~(p. ~p). runs thus:

F
F /
w/ T
T\
\ TqF TpF
WqF WpF
E E
F

F
F\ \

W T

Setzen wir statt »q« »p« ein und

untersuchen die Verbindung der If we here substitute 'p’ for 'q' and examine

duBlersten W und F mit den innersten, so  ,y the outermost T and F are connected

ergibt sich, dal die Wahrheit des ganzen i the innermost ones, the result will be

Satzes allen Wahrheitskombinationen that the truth of the whole proposition is
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seines Argumentes, seine Falschheit
keiner der Wahrheitskombinationen
zugeordnet ist.

Die Satze der Logik demonstrieren die
logischen Eigenschaften der Sitze,
indem sie sie zu nichtssagenden S&tzen
verbinden.

Diese Methode kdnnte man auch eine
Nullmethode nennen. Im logischen Satz
werden Silze miteinander ins
Gleichgewicht gebracht und der Zustand
des Gleichgewichts zeigt dann an, wie
diese Satze logisch beschaffen sein

missen.

Daraus ergibt sich, dal wir auch ohne die
logischen Sitze auskommen kénnen, da
wir ja in einer entsprechenden Notation
die formalen Eigenschaften der Sitze
durch das blofle Ansehen dieser Sitze
erkennen kénnen,

Ergeben z.B. zwei Sitze »p« und »q« in
der Verbindung »p D q« eine Tautologie,
so ist klar, daR g aus p folgt.

Daf z.B. »q« aus »p>q.p« folgt, ersehen
wir aus diesen beiden Sitzen selbst,
aber wir kénnen es auch so zeigen,
indem wir sie zu »p>Oq.p: D:q« verbinden

und nun zeigen, daf dies eine Tautologie

correlaled with all the truth-combinations of
its argument, and its falsity with none of the
truth-combinations.

The propositions of logic demonstrate the
logical properties of propositions by
combining them so as to form propositions
that say nothing.

This method could also be called a zero-
method. In a logical proposition,
propositions are brought into equilibrium
with one another, and the state of
equilibrium then indicates what the logical
constitution of these propositions must be.

It follows from this that we can actually do
without logical propositions; forin a
suitable notation we can in fact recognize
the formal properties of propositions by
mere inspection of the propositions
themselves.

If, for example, two propositions 'p' and 'q’
in the combination 'p D q' yield a

tautology, then it is clear that g follows
from p.

For example, we see from the two
propositions themselves that 'q’ foliows
from'p D q. p', butitis also possible to
show it in this way: we combine them to

form'p O q. p: 2:q', and then show that
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Dies wirft ein Licht auf die Frage, warum
die logischen Sitze nichl durch die
Erfahrung bestatigt werden kdnnen,
ebensowenig wie sie durch die Erfahrung
widerlegt werden kdnnen. Nicht nur mu
ein Satz der Logik durch keine mdgliche
Erfahrung widerlegt werden kénnen,
sondern er darf auch nicht durch eine
solche bestitigt werden kdnnen.

Nun wird klar, warum man oft fihite, als
wiéren die »logischen Wahrheiten« von
uns zu »fordern«: Wir kénnen sie ndmlich
insofern fordern, als wir eine genligende
Notation fordern kdnnen.

Es wird jelzt auch klar, warum die Logik
die Lehre von den Formen und vom
Schlieen genannt wurde.

Es ist klar: Die logischen Gesetze diirfen
nicht selbst wieder logischen Gesetzen
unterstehen.

(Es gibt nicht, wie Russell meinte, fir
jede »Type« ein eigenes Gesetz des
Widerspruches, sondern Eines gentigt,
da es auf sich selbst nicht angewendet
wird.)

Das Anzeichen des logischen Satzes ist
nicht die Aligemeingtiltigkeit.

Aligemein sein heif3t ja nur:

this is a tautology.

This throws some light on the question why
logical propositions cannot be confirmed by
experience any more than they can be
refuted by it. Not only must a proposition of
logic be irrefutable by any possible
experience, but it must also be
unconfimable by any possible experience.

Now it becomes clear why people have
often felt as if it were for us to ‘postulate’
the 'truths of logic'. The reason is that we
can postulate them in so far as we can
postulate an adequate notation.

It also becomes clear now why logic was
called the theory of forms and of inference.

Clearly the laws of logic cannot in their turn
be subject to taws of logic.

(There is not, as Russell thought, a special
law of contradiction for each 'type'; one law
is enough, since it is not applied to itself.)

The mark of a logical proposition is ot
general validity.

To be general means no more than to be
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zufdlligerweise fur alle Dinge gelten. Ein
unverallgemeinerter Satz kann ja
ebensowohl| tautologisch sein als ein
verallgemeinerter.

Die logische Allgemeinguiltigkeit ktbnnte
man wesentlich nennen, im Gegensatz
2u jener zufilligen, etwa des Satzes:
»Alle Menschen sind sterblich«. Satze
wie Russells »Axiom of Reducibility« sind
nicht logische Sétze, und dies erklirt
unser Gefiihl: Daf sie, wenn wahr, so
doch nur durch einen gunstigen Zufall
wahr sein kénnten.

Es 140t sich eine Welt denken, in der das
Axiom of Reducibility nicht gilt. Es ist
aber klar, daf} die Logik nichts mit der
Frage zu schaffen hat, ob unsere Welt
wirklich so ist oder nicht.

Die logischen Sétze beschreiben das
GerGst der Welt, oder vielmehr, sie
stellen es dar. Sie »handeln« von nichts.
Sie setzen voraus, dall Namen
Bedeutung, und Elementarsatze Sinn
haben: Und dies ist ihre Verbindung mit
der Welt. Es ist klar, daBl es etwas Uber
die Welt anzeigen muf}, dal gewisse
Verbindungen von Symbolen - welche
wesentlich einen bestimmten Charakter
haben - Tautologien sind. Hierin liegt das
Entscheidende. Wir sagten, manches an
den Symbolen, die wir gebrauchen, wire

accidentally valid for all things. An
ungeneralized proposition can be
tautological just as well as a generalized
one.

The general validity of logic might be called
essential, in contrast with the accidental
general validity of such propositions as ‘Al
men are mortal'. Propositions like Russell's
‘axiom of reducibility’ are not logical
propositions, and this explains our feeling
that, even if they were true, their truth
could only be the resuit of a fortunate
accident,

It is possible to imagine a world in which
the axiom of reducibility is not valid. It is
clear, however, that logic has nothing to do
with the question whether our world really
is like that or not.

The propositions of logic describe the
scaffolding of the world, or rather they
represent it. They have no 'subject-matter’.
They presuppose that names have
meaning and elementary propositions
sense; and that is their connexion with the
world. It is clear that something about the
world must be indicated by the fact that
certain combinations of symbols—whose
essence involves the possession of a
determinate character—are tautologies.
This contains the decisive point. We have
said that some things are arbitrary in the
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6.1251

6.126

willkarlich, manches nicht. In der Logik
drackt nur dieses aus: Das heifit aber, in
der Logik driicken nicht wir mit Hilfe der
Zeichen aus, was wir wollen, sondern in
der Logik sagt die Natur der
naturnotwendigen Zeichen selbst aus:
Wenn wir die logische Syntax irgendeiner
Zeichensprache kennen, dann sind
bereits aile Satze der Logik gegeben.

Es ist maglich, und zwar auch nach der
alten Auffassung der Logik, von
vornherein eine Beschreibung aller
»wahren« logischen Sétze zu geben,

Darum kann es in der Logik auch nie
Uberraschungen geben.

Ob ein Satz der Logik angehdrt, kann
man berechnen, indem man die
logischen Eigenschaften des Symbols
berechnet.

Und dies tun wir, wenn wir einen
logischen Satz »nbeweisen«. Denn, ohne
uns um einen Sinn und eine Bedeutung
zu ktimmern, bilden wir den logischen
Satz aus anderen nach bloen

Zeichenregein.

Der Beweis der logischen Satze besteht
darin, daf wir sie aus anderen logischen
Sétzen durch successive Anwendung

gewisser Operationen entstehen lassen,

die aus den ersten immer wieder

symbols that we use and that some things
are not. In logic it is only the latter that
express: but that means that logic is not a
field in which we express what we wish
with the help of signs, but rather one in
which the nature of the absolutely
necessary signs speaks for itself. If we
know the logical syntax of any sign-
language, then we have already been

given all the propositions of logic.

It is possible—indeed possible even
according to the old conception of logic—to
give in advance a description of all 'true’
logical propositions.

Hence there can never be surprises in
logic.

One can calculate whether a proposition
belongs to logic, by calculating the logical
propenrties of the symbol.

And this is what we do when we ‘prove’ a
logical proposition. For, without bothering
about sense or meaning, we construct the
logical proposition out of others using only
rules that deal with signs.

The proof of logical propositions consists in
the following process: we produce them
out of other logical propositions by
successively applying certain operations
that always generate further tautologies out
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6.1264

Tautologien erzeugen. (Und zwar folgen
aus einer Tautologie nur Tautologien.)

Natarlich ist diese Art zu zeigen, daf ihre
Sétze Tautologien sind, der Logik
durchaus unwesentlich. Schon darum,
weil die Sdtze, von welchen der Beweis
ausgeht, ja ohne Beweis zeigen missen,
daB sie Tautologien sind.

In der Logik sind Prozefl und Resultat
&quivalent. (Darum keine Uberraschung.)

Der Beweis in der Logik ist nur ein
mechanisches Hilfsmittel zum leichteren
Erkennen der Tautologie, wo sie
kompliziert ist.

Es wire ja auch zu merkwirdig, wenn
man einen sinnvollen Satz logisch aus
anderen beweisen kénnte, und einen
logischen Satz auch. Es ist von
vornherein klar, dafl der logische Beweis
eines sinnvollen Satzes und der Beweis
in der Logik zwei ganz verschiedene
Dinge sein missen.

Der sinnvolle Satz sagt etwas aus, und
sein Beweis zeigt, dal es so ist; in der
Logik ist jeder Satz die Form eines
Beweises.

of the initial ones. (And in fact only
tautologies follow from a tautology.)

Of course this way of showing that the
propositions of logic are tautologies is not
at all essential to logic, if only because the
propositions from which the proof starts
must show without any proof that they are
tautologies.

In logic process and resuit are equivalent.
(Hence the absence of surprise.)

Proof in logic is merely a mechanical
expedient to facilitate the recognition of
tautologies in complicated cases.

Indeed, it would be altogether too
remarkable if a proposition that had sense
could be proved logically from others, and
so too could a logical proposition. It is clear
from the start that a logical proof of a
proposition that has sense and a proof in
logic must be two entirely different things.

A proposition that has sense states
something, which is shown by its proof to
be so. In logic every proposition is the form
of a proof.
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6.13

6.2

Jeder Satz der Logik ist ein in Zeichen
dargestellter modus ponens. (Und den
modus ponens kann man nicht durch
einen Satz ausdriicken.)

Immer kann man die Logik so auffassen,
daf jeder Satz sein eigener Beweis ist.

Alle S4tze der Logik sind
gleichberechtigt, es gibt unter ihnen nicht
wesentlich Grundgesetze und abgeleitete
Sitze.

Jede Tautologie zeigt selbst, daf} sie eine
Tautologie ist.

Es ist klar, dafd die Anzahl der »logischen
Grundgesetze« willkirlich ist, denn man
kénnte die Logik ja aus Einem
Grundgesetz ableiten, indem man
einfach z.B. aus Freges Grundgesetzen
das logische Produkt bildet. (Frege wiirde
vielleicht sagen, daf} dieses Grundgesetz
nun nicht mehr unmittelbar einleuchte.
Aber es ist merkwurdig, daR ein so
exakter Denker wie Frege sich auf den
Grad des Einleuchtens als Kriterium des

logischen Satzes berufen hat.)

Die Logik ist keine Lehre, sondern ein
Spiegelbild der Welt.

Die Logik ist transzendental.

Die Mathematik ist eine logische

Every proposition of logic is a modus
ponens represented in signs. (And one
cannot express the modus ponens by
means of a proposition.)

Itis always possible to construe logic in
such a way that every proposition is its
own proof.

All the propositions of logic are of equal
status: it is not the case that some of them
are essenlially derived propositions.

Every tautology itself shows that it is a
tautology.

It is clear that the number of the ‘primitive
propositions of logic' is arbitrary, since one
could derive logic from a single primitive
proposition, e.g. by simply constructing the
logical product of Frege's primitive
propositions. (Frege would perhaps say
that we should then no longer have an
immediately self-evident primitive
proposition. But it is remarkable that a
thinker as rigorous as Frege appealed to
the degree of self-evidence as the criterion
of a logical proposition.)

Logic is not a body of doctrine, but a
mirror-image of the world.

Logic is transcendental.

Mathematics is a logical method.
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6.211

6.22

6.23

Methode.

Die Sdtze der Mathemalik sind
Gleichungen, also Scheinsitze.

Der Satz der Mathematik driickt keinen
Gedanken aus.

Im Leben ist es ja nie der mathematische
Satz, den wir brauchen, sondern wir
beniitzen den mathematischen Satz nur,
um aus Sétzen, welche nicht der
Mathematik angehéren, auf andere zu
schlieflen, welche gleichfalls nicht der
Mathemaltik angehdren.

(In der Philosophie fuhrt die Frage:
»Wozu gebrauchen wir eigentlich jenes
Wort, jenen Satz?« immer wieder zu
wertvollen Einsichten.)

Die Logik der Welt, die die Satze der
Logik in den Tautologien zeigen, zeigt die
Mathematik in den Gleichungen.

Wenn zwei Ausdricke durch das
Gleichheitszeichen verbunden werden,
so heillt das, sie sind durch einander
erselzbar. Ob dies aber der Fall ist, muB
sich an den beiden Ausdricken selbst
zeigen.

Es charakterisiert die logische Form
zweier Ausdricke, daf sie durch
einander ersetzbar sind.

The propositions of mathematics are
equations, and therefore pseudo-
propositions.

A proposition of mathematics does not
express a thought.

Indeed in real life a mathematical
proposition is never what we want. Rather,
we make use of mathematical propositions
only in inferences from propositions that do
not belong to mathematics to others that

likewise do not belong to mathematics.

(In philosophy the question, 'What do we
actually use this word or this proposition
for?' repeatedly leads to valuable insights.)

The logic of the world, which is shown in
tautologies by the propositions of logic, is
shown in equations by mathematics.

If two expressions are combined by means
of the sign of equality, that means that they
can be substituted for one another. But it
must be manifest in the two expressions
themselves whether this is the case or not.

When two expressions can be substituted
for one another, that characterizes their
logical form.
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6.232

6.2321

6.2322

6.2323

Es ist eine Eigenschaft der Bejahung,
dafl man sie als doppelte Verneinung
auffassen kann.

Es ist eine Eigenschaft von » 1+1+1+1«,
dal man es als »(1+1)+(1+1)« auffassen

kann.

Frege sagt, die beiden Ausdricke haben
dieselbe Bedeutung, aber verschiedenen
Sinn.

Das Wesentiiche an der Gleichung ist
aber, dall sie nicht notwendig ist, um zu
zeigen, daf} die beiden Ausdricke, die
das Gleichheitszeichen verbindet,
dieselbe Bedeutung haben, da sich dies
aus den beiden Ausdriicken selbst
ersehen (aMRt.

Und, daR die Satze der Mathematik
bewiesen werden kénnen, heifit ja nichts
anderes, als dafl ihre Richtigkeit
einzusehen ist, ohne daR das, was sie
ausdriicken, selbst mit den Tatsachen
auf seine Richtigkeit hin verglichen
werden muf3.

Die Identitat der Bedeutung zweier
Ausdriicke 14t sich nicht behaupten.
Denn, um etwas von ihrer Bedeutung
behaupten zu kénnen, mufd ich ihre
Bedeutung kennen: und indem ich ihre
Bedeutung kenne, weif} ich, ob sie
dasselbe oder verschiedenes bedeuten.

Die Gleichung kennzeichnet nur den

Itis a property of affirmation that it can be
construed as double negation.

Itis a property of '1 + 1+ 1 + 1' that it can
be construed as ‘(1 + 1) + (1 + 1)'.

Frege says that the two expressions have
the same meaning but different senses.

But the essential point about an equation is
that it is not necessary in order to show
that the two expressions connected by the
sign of equality have the same meaning,
since this can be seen from the two

expressions themselves.

And the possibility of proving the
propositions of mathematics means simply
that their correctness can be perceived
without its being necessary that what they
express should itself be compared with the

facts in order to determine its correctness.

Itis impossible to assert the identity of
meaning of two expressions. For in order
to be able to assert anything about their
meaning, | must know their meaning, and |
cannot know their meaning without
knowing whether what they mean is the

same or different.

An equation merely marks the point of view
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6.2331

6.234

6.2341

6.24

Standpunkt, von welchem ich die beiden
Ausdricke betrachte, ndmlich vom
Standpunkte ihrer Bedeutungsgleichheit.

Die Frage, ob man zur L8sung der
mathematischen Probleme die
Anschauung brauche, muft dahin
beantwortet werden, daf} eben die
Sprache hier die nétige Anschauung
liefert.

Der Vorgang des Rechnens vermittelt
eben diese Anschauung.

Die Rechnung ist kein Experiment.

Die Mathematik ist eine Methode der
Logik.

Das Wesentliche der mathematischen
Methode ist es, mit Gleichungen zu
arbeiten. Auf dieser Methode beruht es
namlich, daf jeder Satz der Mathematik
sich von selbst verstehen muf}.

Die Methode der Mathematik, zu ihren
Gleichungen zu kommen, ist die
Substitutionsmethode.

Denn die Gleichungen driicken die
Ersetzbarkeit zweier Ausdriicke aus, und
wir schreiten von einer Anzahl von
Gleichungen zu neuen Gleichungen vor,
indem wir, den Gleichungen entsprechend,
Ausdriicke durch andere ersetzen.

from which | consider the two expressions:
it marks their equivalence in meaning.

The question whether intuition is needed
for the solution of mathematical problems
must be given the answer that in this case
language itself provides the necessary
intuition.

The process of calculating serves to bring
about that intuition.

Calculation is not an experiment.

Mathematics is @ method of logic.

It is the essential characteristic of
mathematical method that it employs
equations. For it is because of this method
that every proposition of mathematics must
go without saying.

The method by which mathemaltics arrives
at its equations is the method of
substitution.

For equations express the substitutability
of two expressions and, starting from a
number of equations, we advance to new
equations by substituting different
expressions in accordance with the
equalions.
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6.241  So lautet der Beweis des Satzes Thus the proof of the proposition 2t2 =4
2x2=4: runs as follows:

(0")"x = 0" Def,, (0" = Q"x Def

Q: . fx;—- (?’)’x =)' "x = 0F0%x = 07" %x = (@)x = (0))'* "x = 020%x =
0°a 'x=(Q 9) (Q'Q)x = 0'0'QAx = Qg "x=(Q'Q)(Q'Q)X = QOO0 =
Q' = 0. Q' Ty = 0¥

6.3 Die Erforschung der Logik bedeutet die  The exploration of logic means the
Erforschung aller Gesetzméfigkeit. Und  exploration of everything that is subject to
aullerhalb der Logik ist alles Zufall. law. And outside logic everything is

accidental.

6.31 Das sogenannte Geselz der Induktion The so-called law of induction cannot
kann jedenfalls kein logisches Gesetz possibly be a law of logic, since it is
sein, denn es ist offenbar ein sinnvoller obviously a proposition with sense.—Nor,
Satz. - Und darum kann es auch kein therefore, can it be an a priori law.

Geselz a priori sein.

6.32 Das Kausalitdtsgesetz ist kein Gesetz, The law of causality is not a law but the
sondem die Form eines Gesetzes. form of a law.

6.321 »Kausalitdtsgesetz«, das ist ein ‘Law of causality'—that is a general name.
Gattungsname. Und wie es in der And just as in mechanics, for example,
Mechanik, sagen wir, Minimum-Gesetze  there are ‘minimum-principles’, such as the
gibt - etwa der kleinsten Wirkung -, so law of least action, so too in physics there
gibt es in der Physik Kausalitdtsgesetze, are causal laws, laws of the causal form.
Geselze von der Kausalitatsform.

6.3211 Man hat ja auch davon eine Ahnung Indeed people even surmised that there
gehabt, dall es ein »Geselz der kleinsten must be a ‘law of least action’ before they
Wirkung« geben miisse, ehe man genau  knew exactly how it went. (Here, as
wullte, wie es lautete. (Hier, wie immer, always, what is certain a priori proves to be
stellt sich das a priori Gewisse als etwas  something purely logical.)
rein Logisches heraus.)

6.33 Wir glauben nicht a priori an ein We do not have an a priori belief in a law of
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6.34

6.341

Erhaltungsgesetz, sondern wir wissen a
priori die Méglichkeit einer logischen
Form.

Alle jene Sttze, wie der Saz vom
Grunde, von der Kontinuitat in der Natur,
vom kleinsten Aufwande in der Natur etc.
elc., alle diese sind Einsichten a priori
Uber die mégliche Formgebung der Sitze
der Wissenschaft.

Die Newtonsche Mechanik z.B. bringt die
Weltbeschreibung auf eine einheitliche
Form. Denken wir uns eine weile Fliche,
auf der unregelméaRige schwarze Flecken
wiren. Wir sagen nun; Was fiir ein Bild
immer hierdurch entsteht, immer kann ich
seiner Beschreibung beliebig nahe
kommen, indem ich die Flache mit einem
entsprechend feinen quadratischen
Netzwerk bedecke und nun von jedem
Quadrat sage, daf} es weif oder schwarz
ist. Ich werde auf diese Weise die
Beschreibung der Flache auf eine
einheitliche Form gebracht haben. Diese
Form ist beliebig, denn ich hitte mit dem
gleichen Erfolge ein Netz aus dreieckigen
oder sechseckigen Maschen verwenden
koénnen. Es kann sein, dal die
Beschreibung mit Hilfe eines Dreiecks-
Netzes einfacher geworden wére; das
heifdt, dall wir die Flache mit einem
gréberen Dreiecks-Netz genauer
beschreiben kdnnten als mit einem
femeren quadratischen (oder umgekehrt)
usw. Den verschiedenen Netzen
entsprechen verschiedene Systeme der
Wellbeschreibung. Die Mechanik

conservation, but rather a priori knowledge
of the possibility of a logical form.

All such propositions, including the
principle of sufficient reason, tile laws of
continuity in nature and of least effort in
nature, etc. etc.—all these are a priori
insights about the forms in which the
propositions of science can be cast.

Newtonian mechanics, for example,
imposes a unified form on the description
of the world. Let us imagine a white
surface with irregular black spots on it. We
then say that whatever kind of picture
these make, | can always approximate as
closely as | wish to the description of it by
covering the surface with a sufficiently fine
square mesh, and then saying of every
square whether it is black or white, In this
way | shall have imposed a unified form on
the description of the surface. The form is
optional, since | could have achieved the
same result by using a net with a triangular
or hexagonal mesh. Possibly the use of a
triangular mesh would have made the
description simpler: that is to say, it might
be that we could describe the surface more
accurately with a coarse triangular mesh
than with a fine square mesh (or
conversely), and so on. The different nets
correspond to different systems for
describing the world. Mechanics
determines one form of description of the
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6.342

bestimmi eine Form der
Weltbeschreibung, indem sie sagt: Alle
Siétze der Weltbeschreibung miissen aus
einer Anzahl gegebener Sitze - den
mechanischen Axiomen - auf eine
gegebene Art und Weise erhaiten
werden. Hierdurch liefert sie die
Bausteine zum Bau des
wissenschaftlichen Gebdudes und sagt:
Welches Gebdude immer du auffihren
willst, jedes mufit du irgendwie mit diesen
und nur diesen Bausteinen
zusammenbringen.

(Wie man mit dem Zahlensystem jede
beliebige Anzahl, so mufl man mit dem
System der Mechanik jeden beliebigen
Satz der Physik hinschreiben kénnen.)

Und nun sehen wir die gegenseitige
Stellung von Logik und Mechanik. (Man
kdnnte das Netz auch aus
verschiedenartigen Figuren etwa aus
Dreiecken und Sechsecken bestehen
lassen.) DaB sich ein Bild, wie das vorhin
erwdhnte, durch ein Netz von gegebener
Form beschreiben 14fit, sagt Gber das
Bild nichts aus. (Denn dies gilt fir jedes
Bild dieser Art.) Das aber charakterisiert
das Bild, daf es sich durch ein
bestimmtes Netz von bestimmter Feinheit
vollstdndig beschreiben lafit.

So auch sagt es nichts Uber die Welt aus,
daB sie sich durch die Newtonsche
Mechanik beschreiben 14ait; wohl aber,

world by saying that all propositions used
in the description of the world must be
obtained in a given way from a given set of
propositions—the axioms of mechanics. It
thus supplies the bricks for building the
edifice of science, and it says, 'Any
building that you want to erect, whatever it
may be, must somehow be constructed
with these bricks, and with these alone.’

(Just as with the number-system we must
be able to write down any number we wish,
so with the system of mechanics we must
be able to write down any proposition of
physics that we wish.)

And now we can see the relative position
of logic and mechanics. (The net might
also consist of more than one kind of
mesh: e.g. we could use both triangles and
hexagons.) The possibility of describing a
picture like the one mentioned above with
a net of a given form tells us nothing about
the picture. (For that is true of all such
pictures.) But what does characterize the
picture is that it can be described
completely by a particular net with a
particular size of mesh.

Similarly the possibility of describing the
world by means of Newtonian mechanics
tells us nothing about the world: but what



2M3NJVA-BNMLMBNIHN BHIIGIGN

273

6.342

033m3L: bodyaBmb 56 7Mnb y3gems Bnbomamyde
BoAdmgdmen 9bms agbab Imgdgen
B0bo@andgdnb 306 3359mn Mammgbmdneab -
89406030b 5Jbam3gdoms6. sdnm ab IgbngFgdnb
396m3nb aan3abamgab bagdntim 239Mgdb 3356 3@nb
©3 333m3L: Gmam@An gbmdnb aa3ds(3 o4 Wb
306@mEgb 936, 336 Igandmas 303mnyggbm
Fbemme o Ibmeme gb aa9Mgdo.

(Fmamfg Gagbzos babgads badyaemydeb
33°9eg3L @36 9Amae 6gdnbdngMa Magbza, sbggg
374060 30b LobB 3859 Mbrs dmaaagb bsdgomgds
@36 Ame @gnBagol 653nbdngMa Bnbo@gdo.)

obems gbgmagm mmangnbs o dpdebngob

JEN A NIndoMagdab. (Igbadegdgern ndbadmems
bbaomobbge ggnanMadnbast — gogdzom, badggmbs
@2 9J3bggobs -~ ©@3399bomydnbs babyMggema
35@7). ob o g, Bm3 BgdmByzabnemo buMamo
Bgndemgds oBgfnen ngbab dmgdmmn gmEanb
do@rm, 0 B o g g A b 233mdb byyAomob
Bbobgd. (Romasb ab gggms sbgma byMamnbaagnb
823m@3d9). 353603 buy@sab sbabramgdb o b
A3 abl A g m o @ Igndmyds spobyBmb

396 33979 @0 bobInMab goMiagamn
domono.

2bg395MaxgMAb 233mBl badgstmb Fgbabgd ob
@238, Gm3 ab 3gademgds 0B yAmb Bon@mbab
33406030b baBysrmgdnom, Sbmmmm 0dab, Hmd



274

Tractatus Logico-Philosophicus

6.343

6.3431

6.3432

6.35

daf} sie sich so durch jene beschreiben
14R¢t, wie dies eben der Fall ist. Auch das
sagt etwas Ober die Welt, daf} sie sich
durch die eine Mechanik einfacher
beschreiben 148t als durch die andere.

Die Mechanik ist ein Versuch, alle
wahren Satze, die wir zur
Weltbeschreibung brauchen, nach Einem
Plane zu konstruieren.

Durch den ganzen logischen Apparat
hindurch sprechen die physikalischen
Gesetze doch von den Gegenstanden
der Welt.

Wir dirfen nicht vergessen, daf die
Weltbeschreibung durch die Mechanik
immer die ganz allgemeine ist. Es ist in
ihr z.B. nie von bestimmten materiellen
Punkten die Rede, sondern immer nur
von irgendwelchen.

Obwonhi die Flecke in unserem Bild
geometrische Figuren sind, so kann doch
selbstverstadndlich die Geometrie gar
nichts Uber ihre tatséchliche Form und
Lage sagen. Das Netz aber ist rein
geometrisch, alle seine Eigenschaften
kdnnen a priori angegeben werden.

Gesetze wie der Satz vom Grunde, efc.
handeln vom Nefz, nicht von dem, was
das Netz beschreibt.

does teil us something about it is the
precise way in which it is possible to
describe it by these means. We are also
told something about the world by the fact
that it can be described more simply with
one system of mechanics than with
another.

Mechanics is an attempt to construct
according to a single plan all the true
propositions that we need for the
description of the world.

The laws of physics, with all their logical
apparatus, still speak, however indirectly,
about the objects of the world.

We ought not to forget that any description
of the world by means of mechanics will be
of the completely general kind. For
example, it will never mention particular
point-masses: it will only talk about any

point-masses whatsoever.

Although the spots in our picture are
geometrical figures, nevertheless geometry
can obviously say nothing at all about their
actual form and position. The network,
however, is purely geometrical; all its

properties can be given a priori.

Laws like the principle of sufficient reason,
etc. are about the net and not about what

the net describes.
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6.36

6.361

6.3611

Wenn es ein Kausalitéitsgesetz gabe, so
kénnte es lauten: »Es gibt
Naturgesetze«.

Aber freilich kann man das nicht sagen:
es zeigt sich.

In der Ausdrucksweise Hertz' knnte man
sagen: Nur gesetzméafige
Zusammenhénge sind denkbar.

Wir kénnen keinen Vorgang mit dem
nAblauf der Zeit« vergleichen - diesen
gibt es nicht -, sondern nur mit einem
anderen Vorgang (etwa mit dem Gang
des Chronometers).

Daher ist die Beschreibung des zeitlichen
Verlaufs nur so méglich, daB wir uns auf

einen anderen Vorgang stlitzen.

Ganz Analoges gilt fir den Raum. Wo
man z.B. sagt, es kénne keines von zwei
Ereignissen (die sich gegenseitig
ausschliefien) eintreten, weil keine
Ursache vorhanden sei, warum das eine
eher als das andere eintreten solle, da
handelt es sich in Wirklichkeit darum, daf
man gar nicht eines der beiden
Ereignisse beschreiben kann, wenn nicht
irgendeine Asymmetrie vorhanden ist.
Und wenn eine solche Asymmetrie
vorhanden ist, so kénnen wir diese als
Ursache des Eintreffens des einen und
Nicht- Eintreffens des anderen auffassen.

If there were a law of causality, it might be
put in the following way: There are laws of
nature

. But of course that cannot be said: it
makes itself manifest.

One might say, using Hertt:'s terminology,
that only connexions that are subject to law
are thinkable.

We cannot compare a process with ‘the
passage of time'—there is no such thing—
but only with another process (such as the
working of a chronometer).

Hence we can describe the lapse of time
only by relying on some other process.

Something exactly analogous applies to
space: e.g. when people say that neither of
two events (which exclude one another)
can occur, because there is nothing to
cause the one to occur rather than the
other, it is really a matter of our being
unable to describe one of the two events
uniess there is some sort of asymmetry to
be found. And if such an asymmetry is to
be found, we can regard it as the cause of
the occurrence of the one and the non-
occurrence of the other.
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6.36111

6.362

6.363

6.3631

Das Kantsche Problem von der rechten
und linken Hand, die man nicht zur
Deckung bringen kann, besteht schon in
der Ebene, ja im eindimensionalen
Raum, wo die beiden kongruenten
Figuren a und b auch nicht zur Deckung
gebracht werden kénnen, ohne aus
diesem Raum herausbewegt zu werden.

-—— O~ X——O----
a b

Rechte und linke Hand sind tatsachlich
vollkommen kongruent. Und dafl man sie
nicht zur Deckung bringen kann, hat
damit nichts zu tun.

Den rechten Handschuh kénnte man an
die linke Hand ziehen, wenn man ihn im
vierdimensionalen Raum umdrehen
konnte.

Was sich beschreiben I40t, das kann
auch geschehen, und was das
Kausalitdtsgesetz ausschlieflen soll, das
146t sich auch nicht beschreiben.

Der Vorgang der Induktion besteht darin,
daf wir das einfachste Gesetz
annehmen, das mit unseren Erfahrungen
in Einklang zu bringen ist.

Dieser Vorgang hat aber keine logische,
sondem nur eine psychologische
Begriindung.

Kant's problem about the right hand and
the left hand, which cannot be made to
coincide, exists even in two dimensions.
Indeed, it exists in one-dimensional space
in which the two congruent figures, a and
b, cannot be made to coincide unless they
are moved out of this space.

---O0—x

- O-===-

The right hand and the left hand are in fact
completely congruent. It is quite irrelevant
that they cannot be made to coincide.

A right-hand glove could be put on the left
hand, if it could be turned round in four-
dimensional space.

What can be described can happen too:
and what the law of causality is meant to
exclude cannot even be described.

The procedure of induction consists in
accepting as true the simplest law that can

be reconciled with our experiences.

This procedure, however, has no logical
justification but only a psychological one.
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Es ist klar, dafl kein Grund vorhanden ist,
zu glauben, es werde nun auch wirklich

der einfachste Fall eintreten.

6.36311 Daf die Sonne morgen aufgehen wird, ist

eine Hypothese; und das heifdt: wir
wissen nicht, ob sie aufgehen wird.

6.37 Einen Zwang, nach dem Eines

geschehen mifilte, weil etwas anderes
geschehen ist, gibt es nicht. Es gibt nur

eine logische Notwendigkeit.

6.371  Der ganzen modernen Weltanschauung
liegt die Tduschung zugrunde, daf die

sogenannten Naturgesetze die

Erkldrungen der Naturerscheinungen

seien.

6.372  So bleiben sie bei den Naturgesetzen als
bei etwas Unantastbarem stehen, wie die

Alteren bei Gott und dem Schicksal.

Und sie haben ja beide Recht, und
Unrecht. Die Alten sind allerdings
insofern klarer, als sie einen klaren

AbschluB anerkennen, wéhrend es bei
dem neuen Systemn scheinen soll, als sei

alles erklart.

6.373  Die Welt ist unabhidngig von meinem

Willen.

6.374  Auch wenn alles, was wir winschen,

geschédhe, so wére dies doch nur,

sozusagen, eine Gnade des Schicksals,

Itis clear that there are no grounds for
believing that the simplest eventuality will
in fact be realized.

It is an hypothesis that the sun will rise
tomorrow: and this means that we do not
know whether it will rise,

There is no compulsion making one thing
happen because another has happened.
The only necessity that exists is logical
necessity.

The whole modern conception of the world
is founded on the illusion that the so-called
laws of nature are the explanations of

natural phenomena.

Thus people today stop at the laws of
nature, treating them as something
inviolable, just as God and Fate were

treated in past ages.

And in fact both are right and both wrong:
though the view of the ancients is clearer in
so far as they have a clear and
acknowiedged terminus, while the modern
system tries to make it look as if everything

were explained.
The world is independent of my will.
Even if all that we wish for were to happen,

still this would only be a favour granted by
fate, so to speak: for there is no Jogical
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denn es ist kein Jogischer
Zusammenhang zwischen Willen und
Welt, der dies verbargte, und den
angenommenen physikalischen
Zusammenhang kbnnten wir doch nicht

selbst wieder wollen.

Wie es nur eine Jogische Notwendigkeit
gibt, so gibt es auch nur eine Jogische
Unmdglichkeit.

Dal 2.B. zwei Farben zugleich an einem
Ort des Gesichtsfeldes sind, ist
unmdglich, und zwar logisch unmoglich,
denn es ist durch die logische Struktur

der Farbe ausgeschlossen.

Denken wir daran, wie sich dieser
Widerspruch in der Physik darstellt:
Ungefahr so, daR ein Teilchen nicht zu
gleicher Zeit zwei Geschwindigkeiten
haben kann; das heilit, dalt es nicht zu
gleicher Zeit an zwei Orten sein kann;
das heifdt, daB Teilchen an
verschiedenen Orten zu Einer Zeit nicht
identisch sein kdnnen.

(Es ist klar, dalt das logische Produkt
zweier Elementarsitze weder eine
Tautologie noch eine Kontradiktion sein
kann. Die Aussage, dafld ein Punkt des
Gesichtsfeldes zu gleicher Zeit zwei
verschiedene Farben hat, ist eine
Kontradiktion.)

connexion between the will and the world,
which would guarantee it, and the
supposed physical connexion itself is
surely not something that we could will.

Just as the only necessity that exists is
logical necessity, so too the only
impossibility that exists is logical
impossibility.

For example, the simultaneous presence of
two colours at the same place in the visual
field is impossible, in fact logically
impossible, since it is ruled out by the

logical structure of colour.

Let us think how this contradiction appears
in physics: more or less as follows—a
particle cannot have two velocities at the
same time; that is to say, it cannot be in
two places at the same time; that is to say,
particles that are in different places at the
same time cannot be identical.

(It is clear that the logical product of two
elementary propositions can neither be a
tautology nor a contradiction. The
statement that a point in the visual field has
two different colours at the same time is a
contradiction.)
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Alle Sitze sind gleichwertig.

Der Sinn der Welt muB8 aufierhalb ihrer
liegen. In der Welt ist alles, wie es ist,
und geschieht alles, wie es geschieht; es
gibt in ibr keinen Wert - und wenn es ihn
gibe, so hitte er keinen Wert.

Wenn es einen Wert gibt, der Wert hat,
so muf} er aullerhalb alies Geschehens
und So-Seins liegen. Denn alles
Geschehen und So-Sein ist zufillig.

Was es nichtzuféllig macht, kann nicht in
der Welt liegen, denn sonst wiire dies
wieder zuféllig.

Es mufd aullerhalb der Welt liegen.

Darum kann es auch keine Sitze der
Ethik geben.

Sitze kénnen nichts Héheres
ausdricken.

Es ist klar, daf} sich die Ethik nicht
aussprechen |4Rt.

Die Ethik ist transzendental.

(Ethik und Asthetik sind Eins.)

Der erste Gedanke bei der Aufsteliung
eines ethischen Gesetzes von der Form
»Du sollst....« ist: Und was dann, wenn
ich es nicht tue? Es ist aber klar, daf8 die

All propositions are of equal value.

The sense of the world must lie outside the
world. In the world everything is as it is,
and everything happens as it does happen:
in it no value exists—and if it did exist, it
would have no value.

If there is any value that does have value,
it must lie outside the whole sphere of what
happens and is the case. For all that
happens and is the case is accidental.

What makes it non-accidental cannot lie
within the world, since if it did it would itself
be accidental.

It must lie outside the world.

So too it is impossible for there to be
propositions of ethics.

Propositions can express nothing that is
higher.

It is clear that ethics cannot be put into
words.

Ethics is transcendental.

(Ethics and aesthetics are one and the
same.)

When an ethical law of the form, 'Thou
shalt...' is laid down, one's first thought is,
‘And what if | do, not do it?' It is clear,
however, that ethics has nothing to do with
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Ethik nichts mit Strafe und Lohn im

gewbhnlichen Sinne zu tun hat. Also muf3

diese Frage nach den Folgen einer
Handlung belanglos sein. - Zum
Mindesten durfen diese Folgen nicht
Ereignisse sein. Denn etwas muf} doch
an Jener Fragesteliung richtig sein. Es
mufd zwar eine Art von ethischem Lohn
und ethischer Strafe geben, aber diese
missen in der Handlung selbst liegen.

(Und das ist auch klar, dad der Lohn
etwas Angenehmes, die Strafe etwas
Unangenehmes sein muf.)

Vom Willen als dem Tréger des
Ethischen kann nicht gesprochen

werden.

Und der Wille als Phanomen interessiert
nur die Psychologie.

Wenn das gute oder bdse Wollen die
Welt ndert, so kann es nur die Grenzen
der Welt andern, nicht die Tatsachen;
nicht das, was durch die Sprache
ausgedrickt werden kann.

Kurz, die Welt mu dann dadurch
Uberhaupt eine andere werden. Sie muf}
sozusagen als Ganzes abnehmen oder
zunehmen.

Die Welt des Gllicklichen ist eine andere
als die des Unglucklichen.

Wie auch beim Tod die Welt sich nicht

punishment and reward in the usual sense
of the terms. So our question about the
consequences of an action must be
unimportant.—At least those
consequences should not be events. For
there must be something right about the
question we posed. There must indeed be
some kind of ethical reward and ethical
punishment, but they must reside in the
action itself.

(And itis also clear that the reward must
be something pleasant and the punishment
something unpleasant.)

It is impossible to speak about the will in so
far as it is the subject of ethical attributes.

And the will as a phenomenon is of interest
only to psychology.

If the good or bad exercise of the will does
alter the world, it can alter only the limils of
the world, not the facts—not what can be
expressed by means of language.

In short the effect must be that it becomes
an altogether different world. It must, so to
speak, wax and wane as a whole.

The world of the happy man is a different
one from that of the unhappy man.

So too at death the world does not alter,
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4ndert, sondern aufhbrt.

Der Tod ist kein Ereignis des Lebens.
Den Tod erlebt man nicht.

Wenn man unter Ewigkeit nicht
unendliche Zeitdauer, sondern
Unzeitlichkeit versteht, dann iebt der
ewig, der in der Gegenwart lebt.

Unser Leben ist ebenso endlos, wie

unser Gesichtsfeld grenzenlos ist.

Die zeitliche Unsterblichkeit der Seele
des Menschen, das heifdt also ihr ewiges
Fortieben auch nach dem Tode, ist nicht
nur auf keine Weise verbirgt, sondern
vor allem leistet diese Annahme gar nicht
das, was man immer mit ihr erreichen
wollte. Wird denn dadurch ein Rétse!
geldst, daR ich ewig fortlebe? Ist denn
dieses ewige Leben dann nicht ebenso
rdtselhaft wie das gegenwartige? Die
Lésung des Riétsels des Lebens in Raum
und Zeit liegt auferhalb von Raum und
Zeit,

(Nicht Probleme der Naturwissenschaft
sind ja zu losen.)

Wie die Welt ist, ist far das Hohere
vollkommen gleichgultig. Gott offenbart
sich nicht in der Welt.

Die Tatsachen gehéren alle nur zur
Aufgabe, nicht zur L&sung.

but comes to an end.

Death is not an event in life: we do not live
to experience death.

If we take eternily to mean not infinite
temporal duration but timelessness, then
eternal life belongs to those who live in the

present.

Our life has no end in just the way in which

our visual field has no limits.

Not only is there no guarantee of the
temporal immortality of the human soul,
that is to say of its eternal survival after
death; but, in any case, this assumption
completely fails to accomplish the purpose
for which it has always been intended. Or
is some riddle solved by my surviving for
ever? Is not this eternal life itself as much
of a riddle as our present life? The solution
of the riddle of life in space and time lies

outside space and time.

(It is certainly not the solution of any
problems of natural science that is
required.)

How things are in the world is a malter of
complete indifference for what is higher.
God does not reveal himself in the world.

The facts ali contribute only to setting the
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Nicht wie die Welt ist, ist das Mystische,
sondern daf sie ist.

Die Anschauung der Welt sub specie
aeterni ist inre Anschauung als -
begrenztes - Ganzes.

Das Gefiihl der Welt als begrenztes
Ganzes ist das mystische.

Zu einer Antwort, die man nicht
aussprechen kann, kann man auch die

Frage nicht aussprechen.
Das Ritsel gibt es nicht.

Wenn sich eine Frage Uberhaupt stellen
1ait, so kann sie auch beantwortet
werden.

Skeptizismus ist nicht unwiderleglich,
sondem offenbar unsinnig, wenn er
bezweifeln will, wo nicht gefragt werden
kann.

Denn Zweifel kann nur bestehen, wo eine
Frage besteht; eine Frage nur, wo eine
Antwort besteht, und diese nur, wo etwas
gesagt werden kann.

Wir fiihlen, dafi, selbst wenn alle
méglichen wissenschaftlichen Fragen
beantwortet sind, unsere
Lebensprobleme noch gar nicht berlhrt

problem, not to its solution.

Itis not how things are in the world that is
mystical, but that it exists.

To view the world sub specie aetemi is to
view it as a whole — a limited whole.

Feeling the world as a limited whole — it is
this that is mystical.

When the answer cannot be put into
words, neither can the question be put into
words.

The riddle does not exist.

If a question can be framed at all, it is also
possible to answer it.

Scepticism is not irrefutable, but obviously
nonsensical, when it tries to raise doubts
where no questions can be asked.

For doubt can exist only where a question
exists, a question only where an answer
exists, and an answer only where
something can be said.

We feel that even when all possible
scientific questions have been answered,
the problems of life remain completely
untouched. Of course there are then no
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sind. Freilich bleibt dann eben keine
Frage mehr; und eben dies ist die
Antwort.

Die Lésung des Problems des Lebens
merkt man am Verschwinden dieses
Problems.

(Ist nicht dies der Grund, warum
Menschen, denen der Sinn des Lebens
nach langen Zweifeln klar wurde, warum
diese dann nicht sagen konnten, worin
dieser Sinn bestand?)

Es gibt allerdings Unaussprechliches.
Dies zeigt sich, es ist das Mystische.

Die richtige Methode der Philosophie
wire eigentlich die: Nichts zu sagen, als
was sich sagen Iaft, also Sétze der
Naturwissenschaft - also etwas, was mit
Philosophie nichts zu tun hat -, und dann
immer, wenn ein anderer etwas
Metaphysisches sagen wollte, ihm
nachzuweisen, dafl er gewissen Zeichen
in seinen Satzen keine Bedeutung
gegeben hat. Diese Methode wire fur
den anderen unbefriedigend - er hitte
nicht das Gefihl, da} wir ihn Philosophie
lehrten - aber sie wire die einzig streng
richtige.

Meine Satze er4utern dadurch, daf} sie
der, welcher mich versteht, am Ende als
unsinnig erkennt, wenn er durch sie - auf

queslions left, and this itself is the answer,

The solution of the problem of life is seen
in the vanishing of the problem.

(Is not this the reason why those who have
found after a long period of doubt that the
sense of life became clear to them have
then been unable to say what constituted
that sense?)

There are, indeed, things that cannot be
put into words. They make themselves
manifest. They are what is mystical.

The correct method in philosophy would
really be the following: to say nothing
except what can be said, i.e. propositions
of natural science—i.e. something that has
nothing to do with philosophy—and then,
whenever someone else wanted to say
something metaphysical, to demonstrate to
him that he had failed to give a meaning to
certain signs in his propositions. Although it
would not be satisfying to the other
person—he would not have the feeling that
we were teaching him philosophy—this
method would be the only strictly correct
one.

My propositions are elucidatory in this way:
he who understands me finally recognizes
them as senseless, when he has climbed
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ihnen - Uber sie hinausgestiegen ist. (Er
mufl sozusagen die Leiter wegwerfen,
nachdem er auf ihr hinaufgestiegen ist.)

Er muRl diese Sédtze Uberwinden, dann
sieht er die Welt richtig.

Wovon man nicht sprechen kann,
dariber mufl man schweigen.

out through them, on them, over them. (He
must so to speak throw away the ladder,
after he has climbed up on it.)

He must transcend these propositions, and
then he will see the world aright.

What we cannot speak about we must
pass over in silence.



2M3NJIH-BNTMLMBN TGN SHIIGISN 295

3635980 Joodg — FooDg Jorems — o@ao. (36
Mbwo, 3Ly g3, J0dg ImabBmmmb, dob I3maa
Aoy 99 3ndgdyg 03s.)

356 b@o ao@aabmb gb Bnbomamydgde, @ 953nb
ob bEmFAaE INbabagl badysMmb.

oDy o6 Bgodmgds madas gn, 0dady mudnen
233906:m73b.



296 @IR3N3 3N01B3I63GINEOL BMIMIBY

@IR3NS 3001336385060 BM3AHI3O

@g@3030b 3omag63@anbob 8535, JoGm gnmggb3@aabn, @ondoms Bgdemgdgmn aodMHo-
L Nobgdgma gdMomgdab mygobdn 1847 Bgemb, ammnbdn. gmemnbn, @mg3ebogeme ma-
0g3nanb gho-gmon gdoba, XIX bowgimbgdn dzacg sdmmnmdgm ILOBMmMdSL BoMm-

Imoanb®s. Jofe gnamanb3Bonba LEs3mmdwms 396nb &gdbng-
96 9bnggAbnga@dn, orgdge LEsgmo dmemdoy o danygzabs

©d magnba (3bmgMgds 2@EMY3) 91393306 M3nbnbs ©d gm-
mo@nb BaAImgdabl. 3mTomdms bbzomsbbgs bLoBaamdn, Fng

2 @
o) o
{pp W

qnas . Poldi Hitlle™-.
@M3n@ndn 3o @My M306abo > gmEa@ab boggmsdn Bomdmgds, Gm-

Bgdmbgggedn ggogo Bodyzebn ImBaggagdng, doafed dsmgzy
3om3byz0@ e 30dboMaym mddmainmgdgmn Igbsa3g. jofer-

Igmbas Aol ImggMgdnmn babgeenb - ImeEob - Inbgegeo . Poldi Hitle™ gBmwo.
bbgoma ImAnb, gb gnMds mgbog 93937 bobgmbBmegdam >MAbgdmaL, o 3nb LogaMdm
603abb 330393 Imenb 3Gmgnma 283396930,

GBmami(y hobb, 306 gnoagb3d@onba bogdome 33330 @ dg@mMagsdmuma Jntmg-
b9ds nym, 2b6533GMAgmdlb 8nbn YgMm §3nbmpsm gneMg MygoA@am. ba8nobmas3-
0@ ob pEeem3@s odbndrmyPom ®omn ga3egbs Igmbmes mnmmgme Hammby ©o
LoBaMAmMBo 9.6. .39 NMo b ato3nob” Imemagn ol s@oMgdws, 56 5 3mb-
&Fmergdes BoAdmgdnb dogm 39AGngomb, dombab IM3Imggdnmsb, A3nbnbs ©> gm-
mo@nb ©339853900bs @ Ladmmmm 3GEmEgignob Bomdmgdadmy. BomImgdnb m@ad-
gnboblbgdgemo 83639003 3o, Idemgzg Iobo 3mb3gMbab gogmabab LygAmBn 8mgdge.
1898 Bgemb, 52 Bmnb sbay3n, joMm 3omagbdBonbds aoynms Mmo3zabn Batdmagds, Ro-
Im3meis badgBaMmdgm bogdnobmdob @ dnemgdmmn mobbs 33n@EaMnsdn, Imemobrn-
obo ©o 8390 gnb JggHmgdagm IBoBgddn dMoga gmbgdabs @s> Lbgomabbgs Labab
27309330 5056 baggmabbdms Amd, dnba Jmbyds JnMagm Abmayemom m3ba go-
agMks o obLgzg Im3my3bm GnbablaM 3Madabbag, @ Ig@n, goe jomagbd@on-
6ab d0gh @oBmM3gdaen Jmbgdab bagAHmo mamgdamgds XX Loy 6ol 40-056n Beng-
30bosmgnb magmedoMmgzgmmab gsmgdnm Jomag AFO™ gondoMma.
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XIX Loy gabob ©@oLaLAEgmL 3omagb3Banbgdn 3960b gR@-5Me yagmody Jgdemgder
mgoba@ ngye. 353603 JoMen 3ncmagbdBenbn 3bmdagmn nym sMs Ibmmme@ MMM
BamdoBadpmn 3gbomdy, 2@adge, Fmam(y bamasdmnern dgpgbadn. ob bgeb B ym-
3o @36ygd byrmmgabgdl, gbdamdmms dqbnymbgdl, dbs@3mgdl, dod ImMab dagamo-
0o@, 3bGog Jraddl o dmaseme, Lyygnmbab@gdl. JodHemab Ignmery — mgmdem-
by (3menen) gnoag63@enba, Jomburmdadn gamdgbo - bagngt JosbnbBom nmy-
9dmEs ©@ o EAML P0dmdes Igbngab. gnmagb3@enbgdol LobemBn bBnfMam ndam-
09dmEs d(30kg 3mbyaMEgdn, dgbnidmao bamsdmgda. mygsbob b ydcmgda nyzab ao-
dmRgboemn dgbogmbgdo, Hmdmgdoi dmbaBomgmdab nmpdmbyb 3omagb3®onbgdab
myaob3o gadodoaen bamsdmgddn. b3nMo bgdamn nym nmdsb dadbo.

oM @ mamImmenby 30man63Bonbadb (38Ma Bgnemo Bggdnbaa. LB Pbomme.
30930l H3Fagmgbmdab, aobbogamgdom g 3oggdab, gbm3Mgds 396 296ym.

396306y gomagbB®onbo (1874-1950) goM@an@gams aagabmgaa.

MM gomggbdGoaba (1876) gatmanpgoms @sdaggdabab.

| 326b 3omagb3@oabds (1877-1902) Longmaberg (bLogefoym-
| m@) m3003 33mgremdom @asbAHgms.

3968 300ag6380a063s (1878-1918) Logmpbeng agnmdyg-
mammdoo @dabAgme.

3gemgby gomagbI@sebo (1878-1956) mompobrs, dgdoma-
©> babgm36ogm dmbgymgm.

Fuyemeg gongg63@s06ds (1881-1904) Logmabmy agoam-
933egremadno @ssbAHgmo.

Bamaomn®o/Is@aatigd 365 560> gnoggbd@onbo (1882-
1958), - 1904 Bl 23gMnggm §93G0EGL, YoMmd LB gb-

dmAmab, 3dy3d, APAMm 36mdnmns doMaafgd b gbdm-
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FHma-gomag63@snbab babgmoaon. jeod@ab dngM FgbMHgmgdymo 3aMaaMg@nb Imm-
8980 @@yl nbabgds dngbbgbol csbodymMmagmdnb 3nbs ymmgyadn. 1923 gl ds-
MaoMgdo aognmed Igaaemgl, Fmdgemdsg 1938 Egmb mgzemd yzmommdos gosbAg-
oo bogmpbery. daMgaMgdn @anbBgfgbgdamn nym Jomgde@ngyno, gbagmobommnd-
0o, 3o bbob 3063030mmB330 IBomdma (3ngMnbBn Jodngm modmBoBmMnodn, do-
Mooz @ndgmodamam barmmbgdlb. 1926-28 Bemgddn oA dodgd@m@ds Imen gbag-
33635, cram3zoy 30mag63@ 6ol AByormm dmbobnmgmdom, d2IGMy]@S @ daam
J0dobgaum bEnemn aoabyzadneo domastgob bobsbmyg ggbsadn, 9.6 ,,30mp963-
&a0bgdnb bobemn®. 1928 Brmnmab gof@sagamydedoy doMastgdn 9byzgBom 23 bab-
30 3bmazAmd, bomas, o o6 Ragmgemoom gdaafaanb Bemgdl (1940-1947), Am-
3mgdn(3 doFaoMgBds 039Mn b Bggmogdage BBoB83n aoo@aMa. rgh 9 Jgbmdab
3G IAYmo 393330@MgmMaab LG sGgbo 3ngbngs.

dmen 30;magb3@onbds (1887-1961) - bogng®ds 3nsbab@ds, Infgger Jbmgernm mdTn

domgdgmo FRommdnb Igmgaom daMygabs Agmogn mogaRas, dsaiad, davbomagam
23nba, 30boaMdmdms 30060bmdy @3 33e0b. ab, smdsm, mgdmg Mhgds Bbmgmoman

439em0bg 36mdnen (3ombyers 30sbnbBo.

30039685 0bgdnl myabl dmem, dgabMy Banemn, 1889 Bemob 26 s3Gnmb Bggdabao,
b mamzogn @3AJ39L.

930y 3ooagb3Goakolb 32333mds ©-ddnb 3a3d3mBab Igs3me: 3gFMdm FsbBsgend-
gdno ©o dqbngangn gofgdmpgno 3ob3nhmdgdama. 14 Bmab sbs josb muo-

3030 abnb boagsmm bymennb — Agomy-
0 babBagmgdemab — ImbBagyg goba. bayy-
Famgdma, Mm3 mnbyab bobBagmydgemdn
03539 @Amb LE>gmmMIEs maEgnanb moabo-
Mo smema InGemgo. FoaMad, oggo
bogngfho mumgoan ghoa gemoboo Bab

LBogmmdms, IndmagMn, MMIgmbog moby-
ob Agoma® LabBagmgdgmBn ndgbom ao-
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goh@s bBogems, (Gmd dmmmb ndyemgdagemn asbms Lb3o, boymygdsm dmambmgab, Lab-
Bo3emgddo go@abuymnym, @mabsgmemgddy gmoboo 13sb LB 3mmdms. obg Am3 gooag-
6385060 ©> InGmagtio Jmabdn gAmdabyob o6 JgbggeMoersb. 2002 Egmb a3dmngs
23b@Mamngmn 3B gAmnb, 3oddgMma Jm@bBodab Boabo ,g8Gogemn mobynesb. dnd-
mgfo ©> 300‘»6353@)0050“1, Gmdgmang d3@mBo gmnmmdb ©23b23gomb, Am3 dnd-
mgob 36@0bgdngnddb LEMAE 3003563Ea0bmsb MEMNgAmds Yegsb bagadge-
s@. 9bmd 3n60Fbmb, HmI 33@mMob ngH dmyzsbama Ladgmyds bogdsme Lig-
JAEmo3og® babnoab 2§agdb, 30mag63@o0bbs @ Jo@ eyl BmMab Gandy AgneAm
DERegHRmBb 335ma 36 BB, a0MEd 0dabs, HmI 53@mAIs dmadas bymenab Imbo-
89930b gmEmMLaGsmn, AmIgmdgy Mo sbarasbMess audmbabyea, Amdgmans
0@76B0gnEnMgds gbadmadgemns, Amamfy JndmgAnbs @ 30magbd@anbab. sbgs
o7 abg, oM JoBmaab @1 3Mg 300396880060l dmambgdgddn, BgMomgdbs oy Jo-
@ bodmmgdTn of Bmag9dgdbgds 0dab odeEIbEGNMgdyern badgme, Gma oo gfo-
33690%y Mondy aogemgbs dmgbrnboo, mabay @ebdn @orbablb oAy gRHma dsmpa0bn
o6 amfighnmo.

JoFen 30ma963Gs0ba 3n0hbyaes, Hmd Bgamgdb Mondy .Bgbngmn" (Anstendiges) ¢b-
@5 gLBagmgo, sbgo ,Bgbogh dAmggbnae™ 3ab nbgabAmds dnahbeo @ 303 do(Q
1906 Bgmb dgMerab-Bsmamm@gbdamanb Bgdbnygm 96nggMbadg@3n @anbym L6og-
@o. Lodo bgdgbBFnb g3y 336RgbGefab PbagzgAbnGaGBa Rrnfngba, boeay 3mo-
3o bbgoobbgs 3Gmgd®dn dmbabBnegmdms. doMnma@I@ ©339333ma ny™ ngood-
BFMnboggdalb dMaggdebs ©s IGMIgmoMgdol gmbb@Mgatigdna, dopM0d gyagmo gb
3Gmgd@o @ambMamgdgmo AR,

dBgemas 0dnb gds, oy GmEob ©nbGgAgbre Jooagbdgonbe mmangnms @ gomm-
bevggono, doaMod 339 1909 Bogmb nb premmL MAabymob 3Bmdago 36@nbmdnab
(oemagob 3ofamgbab) as@ogMabZ. 1911 Bgmb 30magb3@snbo Rogob ngbado, bae-
o3 b39d> amBEmd gAHgagh. bagoMemrms, Amd LEmMge gMgagd YMhns gnoagba-

1 Cornish, K.: Der Jude aus Linz. Hitler und Wittgenstein. Ulistein He, 2002
2 McGuinness, B.: Wittgenstein: A Live. Young Ludwig (1889-1921). Dt.: Wittgensteins frohe
Jahre. Ubers. von J. Schulte, Franifurt a.M. 1988; S.130
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®00bb, LEszema g36g3Fdm nbamnbdn, Mabgerob bgmddmgabymmdng. JsMomo(, 23
gbzgeminb Ig8mama 30363060 badnmsdme 233mab WAL nbgnbMnb joagmo-
by @ 1912 Berab @abobynb3n 3333Mogab MboggMmbodgdob GGabadob gmemgxrdn
0Bygadb 3B M6 Mobgmmmab mmangnb bBsgmab. 98ngMn@sb 3nb Ladsgomm Bngbgdl
BmAnb Igmdngor nyde gMgagbs s Mabgrmab IGmIgdn.

03539 Bemgdn@ab nBygds Mabgmabs @d 3noagb3@snbab IGMogmBmnobo gHonyGom-
33, d0maMoggdh, Mmamfg Bgbn, anbBgMmgbadm, oy 306 38mabm yzgmady sy
33> oy nd JaMmabgdsdn Im3s3amn 396nmbn. gomag63@onbob 99dmbgggo8n, LEmE-
9 MAabymb 30sBgMgds ob, Gmd 396 sbormasdAms ,JommB 0" — magEsdnMgymoe
2Ly 339(3bm 3sL 3nmagb3Bonba — anbabs gammbmgnab 2dmBsgammn oMb ygemogo.
30039630060l s — I9AHInby gnoagb3Banbo — nblgbgdlb, AmI gRm-gAon Igbago-
fab eMmL, Aabymb 3nbogeb sogaBomgzebgdno gagdgsdh mawgnanb Bgbabgd ,.hggb
20mmegdon, Am3 398y @0 6930xb Gormbmgnadn LEmMgE mdzghn 43> as@sE-
aaab“a. Lagsmameme, Amd Abgmo auebAggmn ngm omagab 395abg333n, Momaob
a@E3INg™b JAHongAomdab JoMggmn Emgdnmebiy @om ynMoMydab sj3gzms go-
03963 5nbnb ImbobFGagaL, bambaBgMBn s 3nobgdms mogeb IGMIGAL @s nmgamnb-
B0byd@> dob 36363693l badmmmm Mgmaggnnb dmIba@gdol EMBmL. Mobgemo Jom-
&m 26 ngm gomanb3Bonbol sbgm @agabgdeda. Bemagn, 3gnbn, mamgnanb Lbgs 3g-
amdmgdn a1y bogbmdgdn b mnmgdnb gRablom Mmam ag6nmbL obgy 3mablbgbgd-
96, dsamn 3mambgdgdn Lagbgs abgmn g3nmg@gdnm, BmamMngsd ,d983Magn ggbom-
bo", ,y39ody Inoddgdagn JnFmgbgds, Mmdmn(y gn mmybdy IgdbzgmMns”, ,,@o38m-
9300390 IMabMAmgbg™ @d 5.3. 3oma b3 enbb, MMIgmbag, Bgmabomnb 6gdnbla-
96 RGmb, Amameg Bgbn, sogmnm godmehgnmo 3gdo 3mbEnndn g33s, mabs(y da-
GooomiE Jmbdybob 23693y, ndrgbsm aabbbgazgdyme babnb 303mdgByzoengds
34mbrs, Amd egrananb m@ab, IgMm3nbgb, boByzgdn Hma 30308gmBma,* yzgems dob-
3n 359nb3g ,,doBmBbL“ (Herm) s3mobmadms, Am3mobogabag Igbodsdnba Ingdgdom
«bs dngdsfios. 3nmagb3@onbo dmwsd JoMy yogob Lasdwms, sGhggma Abydygd bogd-

3 wittgenstein, Hermine, Mein Bruder Ludwig, 5.24 in: Rhees (Hrsg.): Portrits udn Gespriche.
Frankfurt a.M. 1987; S. 21-34

“ nggg a3- 31
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aeb, Goas6 gmdo 36 gbgdmo. Mmegbsg 33omdms, > agyn 33omdwEs, ab doke-
mog boMImaoagbmom 3936b q3smdms, 3o6@ 30Mmgnbogob 30bmBn Byzofgs Ba-
bammos, mobo 389An3nm gomdyndlb >MRgges @ 606s M0agd3n xEIdmEd, 56 G-
&0393L JnabummdEs. 36 WyzMms domermgdn, ghnEIdmM®s Joemgdl. Jomagbddanbab
Imemn@ngat dgbgoumgdgddg o e gnBbrgemgdo, ab 33356 (3bgbggdnb dndsfa bnd-
Jamono aym 256bggommmma.

06a3ob3n LBEsgmabab 30cmagb3Gonbn ©andgamdmms ®dgn@ 30bbgbdb, Amacab
bbmgbabag, bbgoms BmEab, gdmzbgds GM@odBodon. Inbbgbo, mam3nady mAn
Bemom 33mbo aym, ob 3933Moxnb 9bnggAbnd 3o mogwadnfgamoe domydo-
&n3ob, bmemm 53 09EobIAgogbinob bEsgmmdms. 1913 Byl LEmMAge Inb-
bybBMb gFhmom 39933bo3Ms 30mag63Ganba badmabogime x)H abemobmnada,
bmmm 353amd Emggansdn. dmdsgomBa bmMzgans gnmag6ds@nbnb (3bmafigdadn
396Ls N Agd e s@aneb @Ingagagdl, ob dobogzab gRmagza bagbayymycom ng-
(303% Looy bbgomabbgs asbbagEymb asgmemn gnepgbd@anba bnddzagabs o
W30 39@6ngM930L" dngdoBn 3o3mmdgdnm @G MEEYSs brerdg. 1913 Brmab mabe-
LAl gooagb3@saba g3mog bmMggansdos, bamsy @omn bbno AAgds @ gdb6daM-
®m9d>3a nBygdb Goermbmgoneé 653BmAdy 393omdab, AmImab BsBarma danby,
Gmameé g Robl, BFHad@odab Gafb@b @vgem bigadzmom. bmMggansdn gnmaghdo-
®2060 go@mmmalb Jo@oMa babmb, AmAgmbag bBnMog Jmblb — Hitte — 96megdb.
o730 as30bbabgdm, Gm3 mumgnanb 33308 mazob gamdabag Hiitte® Bm@s, 3gnd-
mgdd gngofMomemo, Gmd mainanbmgzob gb Agdn aym joeMg dbmemme babgerbm-
®)d, 2MA3g@ aodmbodoges Job Jgbadgbl, dab ,LaBsMmambe. Logmenabbdms, Hmd
dmagnabgdom, Amogbsg mam3nads dogemn @magnba Jmbgda aaoRnds, 3ok 3snb(3 Ig-
06aMRgbs gb bobema EmMgganada.

3mImn3bm Bemob DogbumBo gomaghdGanba agb@Maadn ddMgbma, Mams aabgjefi-
3% Bnbs Bgeb aafmogmoemo 353nbasb 393 3n@Mgmdne dnmgdmen gmbgds. mabb-

5 Lodygs Hitte — 543b mMo 36aF36mmmdo, Jmbn @ Ag@smMangmn JoMbobs.
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ab 6sBomnm mamgnan Gobobbad asdnfiagdsdn dgma 3bsB3tgdbs o 36 gMemgalb
©9b3365, Joa ImMnb, 3m3mB3ab, s b, Mo ggb.

3aMggeen dbmgmom mdnb @iBygdoboobagg gomagbd@onba Imboemnbye Bagomo
aAmb@ bg. 303mBgbaenn bodadaznbomgnb 36 Mdmybndy LadbyeMm Romem © my-
0896360l Bmpgds donmm. mgnEgfoms LimmaBdn 3omagbd@onbo @omdgamdFes
aobo@men mgn(3Mgdl, doam BmMob sMdodad@me 3me gbagmdablb, AmImab dmpym-
653930° Loggcoemgdm nbggmMagnab 33063m0b gompag63Bonbnlb Inmmzbgdatdy.
LEmMgE Jsbmsb ghmom 39393b 3magnsbgdom gomagbd@onbn mogaba @b (36Mdnem
»30039638506930b Lobmb*.

dofggemo dbmgmom mdob @AML gnomggb3Benbn sbgMmbgdlb &MoBsd Dy ImTomdsl,
Gm3gembaz bedbgeMm 339d37mgdnb @Mmb, 1918 Bmab byd®gdd@obogab sbHwer-
90b. 3nMggmo dbmgmom mdnb ©33§3M9d3sdmy by M2dmg6ndg mgnm sy gnma]-
6380060 Gyzom RogoMma. Byggmdado 356 10 039 @oIym @ 396030 bmenmep 1919
6ol 5330b@m3n odMubws.

mdds o 356bo 3 0Mgdne 8nbn 3gamdtinb, 306Lyb@nb, M3y o Bgdmgzganb EMmb
©o0n33s8d, @ome 333mgbs dmobeabs 3omagb3Banbdy, EmNMgdBn dogb nRgbb
ogoodgmammdnb  ogds  ( ,ogy0  0j0mdygmgmmds  ©od3gdmns,  3530b
430@oggeo  @93939mes.  oge  Mandy o aMnb  ©3339dmemn, 303nb
m3omdgzmammdsg o6 oMol o3 gdgmo. gb Indb ggbb gmngob sALL. Mok
ogomdzamgmmds  oMnb, oby gogzem, gmpdsb@ofagmo gmegs [.] on
o3nmdyzmgmmds 3ol mogom dnbg oMz jaMand @ Sz guea!, EmawAob
RaBobgmn -13.10.14). cm@gnanb mabn ddnwab L3S Lapgmibemg LEmMgE Pgamdy-
aegermdng osLAEYms, 330@md LogsMagmms Am3 myrgngo m3nmd gmgemdnb
Lo goobb doenosh bgMnmdymom g30mYdmEs. gBagmasbab 8ndoa 3nBgMnm Bgma-
3o (21.06.1920) goomagb3Bonbn Byl 30030, mgnmdyzegmmds 3mad bLadsgenm-
doo. Aa@a36 36 Jgadmyds 3obemEab Lo gnmatn magab asbswanMgds o yzamob,

5 Engelmann, Paul: Ludwig Wittgenstein Briefe und Begegnungen, Wien/Minchen: Oldenbourg,
1970
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30ba(y Ly JgmaMo Mmagzab Iggegemds BoMmImgraghns, ngob, AmMI mgomd jgmyemds
3m@sd Lagmmsma Igb Immemmpbgrm oxsdbsb (Uberrumpelung) 6036s3b. sFoqg-
0y 0d0bg 3656y, Amegbo adygmgdgme bam by jnmatio magh Rombagmmg™’ bo-
390060 3bmaMgdal @oxsdbs gompagbIdBenbds Lbzs gmMlam aasbygnge. gnomag-
63@0onbd> 30 3M dmngema, 306 dggmn gbmyMgds dmgens'.

&y30mMdn@ab 396030 odMMbgdabmabagy 3nmagb3Bonba obom FbmgMgdabt Jgbgd-
oL Jgmao. sbagna (3bmgehgds 3ok a-ddnbmgnb da30basb @a@Agbnmma Jmbgdal Rady-
300 @onBym. s80gfn@sb muE3INaab gHmEgRe Jmbgdsk BmMggansda dgdgbon
Lobenn Bacdmomabb. Jmbgdnb zo(3930b Jgdmpy 3nmagbdBsabo abymn LadbobygMab
dgdbob Bgmas, Mmdgeag, gfmo dbMng, Job Laabgdm Eystimb dnbygdms, bmenm,
3gmeg berng, dabn obammn 3bmgfigdeb” aggaeb Fggbo@yzobydmms - 364 B gbogA
IGngabaob™  Bomlmamagbms. sbgma  Bgbagfe  3Mmggbos  3sLBsgemgdemds
aobem@oon. gMmn Benab 306353mmds3a 3nman63§o0bds @ILATmS JobBsgmgdennb
J9bad0 > 1920 Bmoeob ©onbym J393m o3b@Hnab ghm-giRo bmggemdn bymeab
8abbogmgdmom Imdomada.

Lo6ad FobLBogemgdmom onbygdws IgBomdal, 30039630060 9dgerame (EAmS-
@5 93m3s 3o8mBgdgmn, Gmagmoy GMadGaGab 333mEgdsb nma39d@s. 93 bogddgda
9oL ©obdoMgds @o sbggg Bgbogmab @aBgAa Mabgmds sgmgas. 3nm535B®oOBBo bg-

mbaB gm0 gMgagbog aogabogbs, doaM-
03 gMgag, 30magb3@onbab sBMom,
394 RoBgmo GEoJBoGab o6LL. 1919
Benab 19 5330b@mb Mabgmabomdn dn-
Eqtham 69M0omdn,  gnmynbdBonbn
Bg@b .39 2b93y 8230802367 byb6y-
G0 gF9agb, b gMmn 33060b Bab 3o-

3obgbs, @ Jagbyeo, GmA 306 BMaido@ab 336""336“ a20am. aby Gmd, Jmgenn Rgdn
08g@n obod, Moz Fgndmgds Bagmg Bgabsmgn @ Y3amaggdo o30bbbao, Momaeb do-

7 McGuinness, B.: Wiltgenstein: A Live. Young Ludwig (1889-1921). Dt.. Wittgensteins frhe
Jahre. Ubers. von J. Schulte, Frankfurt a.M. 1988; S.392
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@nab dbgemns, Gmegbsg @Msgab gbdnb Jgba. ® Jsmarma(z, 1919 Brmnb @sbobAwgmb
300336383060 @ Mabgma gh3dsbgab Immabrmnadn Fgbzwbgb. dovbymagom ndabs,
Amd maE3na0 ogmnEs, MM Mibymdsg Inmom JoMad 336 adaam GFadde@oa,
23, gomad638onbab sBMHam, Mabgmnb dngHm @B gMhnemo Babobo@gzomdnmab Rob-
Qo,s 356 Boabnb 3°3m3390b dmgrmn L5JInsbmds Mabgmb 3nsbom s ;gnomb gHoa-
R PFRromBn aomae. Mabymob 3g3o@nbgmdne BMad@edn megmadnfggmom
1921 Bymb goerdgmd mbyasmenl dogd  a0dmpgdunen LyMaode Annalen der
Naturphilosophie 333md3946m2, 38 309m(zgdedn dMagamn Fgemds @s gdabEHM
3903365, 1922 Bymb a93md3pybms BgbBmmgdamo mAgbmgobn (nbamobygm-goMas-
byemn) 39Mnsb@o. bagmmabbidma, Hmd Fgngzoms 623GMAnt LobymBmmgds. Mmagab
Bogbl 3003968B0063> cdgmadnmagmor Logisch-philosophische Abhandiung wEm-
@, Moy B38mamd, bogaMmogome, LInbmdbob Traclatus theologico-politicus as3mmgb-
oo, Tractatus logico-philosophicus-s>@ 3gn3gsms. bagsammms, Gmd bamowymab g-
33> MabLyeabs s dmMob csmbbmdno 8mbrs. 1922 Bemab z03m(3930b nbaemabu
35MnsbBL b3nMor 23@mMAnbyymb nBmmydgh, ogdEs nb, mv Asdmgbom nym Rs@-
ogmo 36 nbgmMdnfgdnero 0oMgdbob Bgbobgd gomagbd@onbo (AmIgmdog magom
39M33@ 03med 0bamabyMn), dmemieg 30633500 96 3M0b. ognoimb gnamggbdGs-
nbo ggdaymagomm ogm nbamobyMo 39Gn3bGob bamabbom. oade dob IJmbos
LaBPods BnbsbBom goEbmdmms nbamnbaM mMogdablb, Mowash (3Emdnemns, AmI
@faby Mo3bgn, bogngMo domgds@ogmbo o Gydbdnb gho-ghma qBqomm dmsmad-
baemn (RoMerd mamgbmab ghmse) mamadbab IMmagb3n g6 30 30manb3BobL J3g9dm
33b@ 080, bogaMageme, nbamabyfMgbmaabo §gdb@mab @s3agdnmgdama yomig-
Ao 2bIgdBgdnb aobbobomggmor.

d399m 53b@M0380 3omagb3Banbds L6 3mgdmom 6 Egemn, 1926 Bmadwy, ndydags.
bevgemol obBogmgdemom I9Bomds gompagbd@anbabomgal 83MHbagmmadnb gRma3zeM
JaOLL BoMdmaagbms. 35bBagmgdmmdob 3omagbdBanbo ,bomdmMab wBmoades
(3. 3gobab 303 aBgFamo BgMoemn, 18.10.1925), Gmdgmoy muegrab ,.@Jo-

8 Wittgenstein, L. Letters to Russell, Keynes and Mcore. Von Wright G.H. (ed) Basil Blackwell,
1974. Edited with an Introduction by G.H. von Wright, assisted by B.F.McGuinness, S.71
® 0daa- Bafoma 06.05.1920, S.86
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3ornb goyqhgdadn® gbdatgds. Gmame(y Rablb, 83 BgMomob @G gMal AMmabamgab
35LB23mdemmng 33nRbammdnd magn 2dmBuMs, a6 11 Emnsba Jogbab 333-
©9a. 1925 Bgemb, 3omag63890bn abamab3n 3agdadogcas, Mams ng Imgdgdbs bbgs Ls-
97 3sm s@aneo.

1926 Bgmb 30039638 5063> magn @Is63g3s JabBsgergdermdsl, omdEs nbammabdn @o-
36G6gd0b %M 303 M¥3YBn8g Bgmabamn 33mE@g3ms. 356 @magabn @nbagab, da-
30698 0borgab babemob 33g65dmmds Badmnbym. babmeb s jndad@mare dzgen Ag-
amdan, 963960, 3mab 3o, mdgs @ o3emmb Jnmagb3Banba YIgomme @ oF-
BogFom 3mbaBnrmgmdms babrmab 333693mmdabs s dmBymdsdn.

337693mmd53 m BgmaBogl 3ob@s6s @3 ob dbmame 1928 Eerab dmemmb bAyge-
©3. babemo, Gm3gmog sbems ,.30m3963@06930b Lobemab™ babgmamas 3bmdagza, Jof-
320 32dmbods3b mgnomb mamgognl JnMmzbac manbabgbbw. @0 bobgbgoom
©33Bs@gdnmo ymagmn IGO0, HMIgab ghmi@yfna dnbsbas cnodmb egoomb
9B ool sMbab B3gbgds, @d o> dson @abJunyfn addinggbyds, Gawadb, bbgams
Bmab, 03 babem3n dogbmaMgdgmens JmAgmGda Lagmeg 36 3Fnb asmzacbnbeby-
3gmo. gmGagdn bamad, LEMAbIBMgabn @2 @Mds dnbroMboa @@ 3oMagmn, 3230
sgFamo 3udo nEmdse, moagdob bogMama, Imedydromgdab &m393L, ndmgbic,
&md bBoMo 3 bobenb , gomgeMomb™ 2@oM93g6™". babemn 3dob@ @ Babo@b dmage-
ambgdlb, Lopog gmM3gdab Bfiggnmm Tgbadgdad, Loabnb 3383wy @GIAen >AbN
6@ 3odmadgacagmb.

3996g3mmdab  3GmagbBn  gocmagb3@snbo @IPobmmymd 3060L  gaermbmgan@o
Bnb, 9.6 ,,3060b EAab", B2A3m3s@agbmgdl - gAneMad 390b3do6lb, AgEmemg JoA6-
03, dmMad 3 Jemogba @ bbzgdl. BMaJBGI> 333mEgdabmobogg dnngyns >mbndby-
o BAnb ggForemgde @ 3gbgdfngom 2:B6dMo bMgamo gogbme 3 BAag®odab
23®meo. RIM JoRI3 1924 Gemnb 25 ©gy9889Mb Ieraygds dabgMo gnoagE3®anbl:
.og3gbo tractatus logico-philosophicus-om sag@nmgzebydgmn, @me bbas 3a6B6s-

10 gchreier, A. Claus: Wittgensteins Kristall. Ein Satzkommentar zur *Logisch-philosophischen
Abhandlung', Alber Verlag. 1991
11 gchulte, J.; Wittgenstein. Eine Einfihrung; Reclam, Stuttgart, 2008, S.17
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by 3ag3b, mgzgbemob mogo33nMgds [...] gommbmgonl nbbB o n® 30 Bsdmmab bg-
gL an Hgaamamgmor 303Mndgdom Agdn gmmgagde s bagogfo b Megbdgdn,
Hm3rgdng @anbBgMgbydnmgdn 3Mnab compaognbs s Jomgdadn ol baggmdamgdoom,
o 33 6A33n mgzgbo babgemn bBaMom 0b3nb, 336bs gamMgdom 3sb Fgdmga. o Rgd-
35 gmengaad, domgda@ngnb 3Hmaggbmeds, Monmgdsnb@gmds mgggh 653AmAmsb ma-
3033069300, sobgfnmmdnmn dmbbgbgds Bangombs, GMmAgmdsy Bgbdy y3amaby
©oEn dmadgdmenm)ds @o@mas. 564 55 360l msgdgyRnmn Bmgemn Mogn d@sdasby-
30, @> g3 Agd oogL Bsm gogmoghyd, GmImydag odggbn ImbabMgd93alb 360D369-
mmdabs o bobbmMgdo @aMBdgbgdgmbn 60, s bmggmn byMgomn sjgm, Im-
6Bnemgmds dnommb mgzghn dmbaDMgdgdob aagmugemndado. [...] aobbsnocigdam-
2@ ImbaMumn gndbgdmmo, mmgn Imdgygdmms odggbn JnMamow 3a3bmdab Bgbod-
mgdmmda” 2. 53339 BgMamBo dmngo obmgb 3nmagb3@anbb B&HagBoGab sbemob ao-
©3mabagbob. Ladobabm BgMomBn 3omanbdBonbo >mbnBbogb, GmA sl s> dggb
GF3dGBoGnb sbema. gb gobsyzofin afss, Howasb 33 3gMomemdn 30ma 563 onbn gfa-
©90> gommbmgosbs @3 mmaogsbob yzgmobsof 3o33nMb. Bgd3wgadm. W39 H3no-
39633 onbgdnlb Labemob” 333630mmdnl @MML, Gmegbag Bmnyds, myeanaab @ab,
PAgMgm LEIEIMAMYL EobIaMgdom, AMIgmoE joMas@ nym 3bmdnma 356ab ab-
B amadd goa BAggddo, FmamMy ndbs InMamom gon@bm 3nmag63@snbn, -
3030 3>Mmonb gammbmgonb bsjnmbgddy modomogb. 1927 Eemnb 19 ogdggerom
imsGnmgdne BgMnm3n 30606 9@n Pdmedgdb Bemogl, BmA Lob (muogngo —
0.3.) mgeob, Mm3 3ob g6 o6 Fgmdmoo mmanga® 3Mmdemgdgddy 3mb(3gbBGHnfgda.
@3 >Magnmaf Bgdmbzgzsdo o6 mbme 393 s@sdnsbosb ghmem sbgm Lagombyddy
bggmmds. mdggbosh, dmMBm b, JsGogzagdnmm IGmagbmEm, 8ab Igbsdmydemom
900RB0s sbgm bo gnobgdbg 8bggermdy, 23sbmeb ghmom, jomngom 32dmAbrgds, Mmpy-
meg ab 233mdb, o Medpgboe domdy obdamygde aoanbome ovdzgbmgob Lanb@g-
Fgbm Lo JonbgdBa.“™ Bemnymob H33@YBndg LomdMob Bgdmgy 3ro g b3Gan6n oME-
b3m> 396ab BEMob bbgs BoMImBamagbmgdmsb JgbggMady. ogyn ododmy 3omagha-
®onbo gormmbmgnady madatogl mogzh sGamgdms, 1928 Emobogolb dab, mnmgdnl

12 Wwittgenstein L.: Werkausgabe Band il, S. 13
™ 0439, S. 14
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10-Braoba Jobob Bgdeamd, jamog adumanges abBgMgba goemmbmgnab dndsfio.
ob @aghbmm Madmgbndy bogsMm mgdansl, Rsghom @abynbogddn, 8mbaBomgmds
3nomm 3960b BMab 3936939330,

1929 Bmnb @sbaBynb3a gnomagb3@onbn y383fMaxdn dMN6Es ©s ndogy Benolb ag-
6ob3n @onygs @abgAGsns — bamabyM@onm B23MmAam 36 BAsJBa@n BaMamyn-
63. Aabgema, GadBan, ImMo yggesbonmow gbBatgdmebyb JomagbdBonbl - dab oag-
R33InG3gmor bEn3gbons @ag6n36s, bmmm byer Jomggg 3003)63@2063> @20bym
®Fobago gmemgrn mgdpngdab joobza. bogmmoabbdms, AmA gbaggAbndgdmab ao-
@mMEHIgBmmo bymBggHuemgds o@naba ngm, @3 dnbo 3oaMdgmgds aaMyag e bodby-
998086 agm > 35330Ggdmmo. abg dogomomsm, 1930 Egenb Mabgerds goma63de-
0Babamngnb bymBgiBmmgdab goaMdgmadnb ambmabsb, @gFom gnmagbd@aabab As-
65696930. Habgmob sBFnm, 3omagb3Bonbb Bbrs 3gmbmes La3gormgds gLy
93065 ;agobo 3Bamds, MaBa(y dob bngzgMbog@mab arydam abyem Byt amyd-
ab a036dgemgds @agbdacgdmma. gb AababyMgdn, Am3mgdag el «goarmbmgayGa
B960336930b* (Philosophische Bemerkungen) LabgerBmmgdomss a0dmgdigen, o=
as@ SR39693L o s Lo gnambgdnm nygm @d3939dama 3omagbd@anbn abarmabdn ymg-
Bob JnFggmo Bengdab 356853mmdadn. agds Boabab gm@ds 3omagb3@onbds 53 fo-
65B93b 396 obs ©d nbnbn Fbmerme doba goMmEagzomydab Bgdwega addmnga. 9329
Wb 0mdgol, MM BEJGIGL 3oR®d Jnmagb3Banbds 39 Fgbdmm ggM gfamo
Boabob mobMamgds @> a0dm(3gds, 23mgbom y3gms 6ngbn, Amdgma megb gomagb-
3Baobob s3@mMAEmdomss (3bm3nmn, HyragBmMgdalb ao6bsjgmmgdamie Aogmo
3HmAnb Jgegal Bomdms@agbl. dsGoma, §omagb3Ganbab 633MmIgdnb ©odydagg-
35 @ 223m(3gd> 3/ >Mab omenn baddy, Mowasb mnaddalb 30 000 a3ahensba @oba-
®mM3560 bAnMam g @ 0dagg bagnmbab bbgomabbgs Emgddn ao3gmgdam mé ob
39 >erBgMba e RababgAb Bgnizagh, bJaafina 3adgmgdgdn, sBMab bEmda. Mg-
©oJBmAg3b 33 sm@gMbo@nggdb Imnl sMmhgzabob as3gmgds 4bggm, gomabyzg®o-
gdab 3nmgds, o Amdgemo baBacrn Mbrs RagMamb 33> oy 08 Boab3n, o Am3gemn
360, v39ba@ Bnabol badmmmm bLobg a3 339mmbomoe Mgrod@mEiab mbBaBmda-
Bgs @admjomydaeo.
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LaggAsmydms gnmpagbd@sabab dngM mgdangdob goobgnb dobgMoy. daba gFHo-gM-
o0 b negbE 0, bmM3sh Jaemgmendn, abbgbgdl ,dmsmom LEmMa & sMnb, 98 Bgbzge-
3L gJ3ngdn gubmema, omd3d JomagbdGanbn aby 3o HEmEgde> doom. babmabsb
ab bEHgmgdon sboer 30m33erggob B99mabygdma. nby gngimdes sbsem IGmdmgds-
%9, onodmb LAgmgdnm BGEM ymgnmoygm. bobrsbob 335b (3boMg @abygbne gho-
3> 06, RzgamgdMag 30mgg63@snba Mm3gemndy @a3LEMgMLaa6L Fgjynmbanm do-
3>Amgee @ Jgdega 3nb 3obmbb a03yzgdmes. b3nMow bgdnbaMmgdn sbgmo @asenm-
3900baob Bgagdmms. 8oaMad, bobmabsb, AmEgbag nb Lognmemn msgo@ab sBMab
3°dmBA3sb (herauspressen) mncrmdms, bymab d339mMo dmdAsmdom a303Mds-
3@ Mandy Bggombanb ©obAsbs oy BgbnBbgbab as3gmgdabL. sbgo MmbL, bBomn
ngm babaMdemngn 359bgdn, EmImob @MMbay 3omagb3®onbn mamnbydms, MmEbag
y39emabo b3nbadmpmgdmor yafoemgdom juaepdeoa yamb. LEmAge 23 LoRndnb
@Amb nym 30magb3Bonbn 306bs ygm@gdmmop ©dedYmn @1 sj@onMn. godmbaogs
3MbEgb@MaMmgdgema, boby bogmpbmom Lagby, bymmgdnm mEbomm ImdMamdgdl o39-
933, 393m3By3gmgds IgoaMn Igmbea*." mndangdab Rs@omgdal sbgma L omab
3ogbgeegom, 3bms bEmMgm 530@mda(y, gnmagb3@snba b nebBIddg o as3mgh-
ob obmybme. 393Mds 063> Jomagb3@anbab Babggdn, ggb@nge, dmdmamdgdag

Jo 60QDOQM15.

dogngmendnb 09 (36md53n bognnbbdms ab Amdgh@n, A3 gogdMnbob 3nomagbdGan-
6o b3nMom @nEnbydmo. sedsm mafb o3 bogomby Rgghn yuMoemgdob gmEobboom
3233b30mgds, Mawash 3o 39 ombobnBbogns 3mbo b Mmmo gomagb3Bsabab (3bm-
3gda3a. 1949 Egmb, dnb 60abdy, ,.gommbmgona dngdebbg” (Philosophische
Untersuchungen) mo3aognbab 3nmag63@00bo a0bodbogms ,,85wdmgdgmns, Rgd
602630 gAmn bodyas 3006y gogdae yzamomgd adady, Habagy Inbogs 6nBbagzms Agd

?u15

3bm3Mgda3a. Gmam@ Jgndmgds gndgmmabm Mmd 3330392967 . omd3e gomag6d-

4 Malcolm, Norman: Erinnerungen an Wittgenstein .dt. von C.Frank und J.Schulte. Frankfurt,
1087, S.42f.

15 pascal, Fania: Meine Erinnerungen an Ludwig Wittgenstein, in: Rhees (Hrsg) Portrits und
Gesprache S$.35-83; Dt. von J.Schuite, Frankfurt 1987; S. 50.

% Drury, M.O'C.: Gespréche mit Wittgenstein. In: Rhees (Hrsg): Portrits und Gespache. S.142-
235.8.220
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&o06ab ggmba ddo, 356bn, 396mgM b Jnsbobor nagmgdmes, bmm Imen,
3Gmggbombam dnabnb@om 39FomdEs, mgnamb maeanan do383mdadn 3f(y gho
Imbngosmgm bogRogzdy o6 N3Pz, mdgs dorrnab JoMaom 9MH33gmms Ibngada,
3mggbombomyor sGhyzee ormigam 6369MImgdgal. ghobam. gfo-gho 39
amdamb mu@angds gAhas, Mm3 39vy7m33a gmgbobob dbmeme 9o bobaBb @asy-
306@gb, oMb 353609 Logadgmnobom. dab@om sLg3g ndaames nb ;mgammb dgbn-
JoLo36 30dMmgdsda, gRon @ 0da3g BaBoMmImgdlb maeanan 3Ma3aemxgM ob3gh-
@3, ym3gm @adomb oy LBogmmdes @s 2MAgges- oby, %96 Jnmgas 3gfemnbBa
LBogemnbab 856 ,,330b®9ABbagMa" mymssmggm (30!) ImabInbs. dgamdcigaa ablby-
6930696 e @3z0a0b asbam@sd Bbamb bE3abnm Byedabgzbom dgbdoe as@Imyys
IgbngomayBo 656563mgd93n. b 3gbal ®abIsMgdnm Mbbbnms mymzoan @d3ab
3> gomMngbmgob Boabmd 3bogmbgdl, gaerggnme 3Lngser g 6565A3mydgdab
baf39bgdbs o) mnAbydgdb. GAJEIG0L 398 gdsb, 3nb Bydg@agnsb, dx3Ma
333 03°M0 JsAGnd9AHob somgdb, bamay o game ©dNegdgdab bmdghl be-
$93nb FsBgMnb gnbipas ggnbMagds. ofandghdagnab 6s33n-badgmbas, maagmb
Fbogomam Bm@gda sMab ©36:693Mgdmn, Amdmab @Ambog $93dn, 330968 g-
30 3gogomeas 33dmbadema, dofocare sbA0-Im@nge d7@ed bbga@abbss gofns-
gooo 3gmMrgds, 8ysMmads, 3odmnyggmyds s Igambzgemnb-dbdghgemab Bamdmbab-
3930 2anemb 0323900,

0bamab3n ©a3FMBgdab Bgdaa 30magbaBanbds sjdomee @nbym dndamds, mna-
430b ymage g B9fms, 9393o390ms P339 ©BMamb, bgembaBgMgdl bedgde 3.6-
39607 3 3Mganbgdms, A9Mg 3aeog 3aeoEs @gdbdb. 53 3gMamanb (1933-1936) 3m.-
3omo Bgdb@o Ly nogbdgdab 3906 0gbs FsBgMnmn ©s 1958 Bgmb 3odmngs .-
Ro" o “4o3nbaggo Boabgdalb” babgmEmpgdem. a0d3grdgdom sbam-sboere neggd-
om, nb@gMgbms sbama bggFmgdnm gatagm 3omagb3ddoabl, Amamey bgdmo 1339
omy3s, ngnces LyJ80b — AMAgmndy ghan gdb@ab - d3mmmiwy daygabo.

1935 Ggemb 30mpanb3Benbn Malrybadg ygnfmoo badgman 3o380A3n a099adogMa.
RIG 3093 YHIMBoEsb JomagbBonbn smgfmgabgdama nym GHabygmo modgee-
&30, InFjgm Moz dn embEmgzbabs @ §memb@mab 6365Hgdnm. JnMggme dbem-



310 £IR3N3 3N03IBIBIHNBNL BbMIMIBD

geonm mdnb ©AmL 3ob ,,3ob boboMgdno® aBmegdebgb", Mowaob dnwsd Mok mad-
4dmbms dmembBmab LobsMgdnb 3mdgbBomgdn. 3abbs jamMgdng gyzoms emb@mys-
bgnb ,d3930 JoModabmagdn. 5300 M3Mndogm > nym msgabo 3mdamgdab dad-
6o, Maash gomboba 36 3mBmbes BmmbEmab ,omEamds". (BrM. BgMommo doem-
dmendnb 3ndsmon, 20.09.1945). 30039630060 58 B36MHImgdb Dymadafmamam dook-
bggmo. AmamM(y RoBL gnmanbdBenbl, nbggg MmamM(y 0d JgMomealb 3936 bgmma-
2BL, Agbgonb JgLabgd 62M3meaghs LEmMgE Amd @amo 36gHegdob Jgdmddgmgdab
3%3mgb0o Rodmgyemndms. gof@s 28nbs, ab smaMmmmgabgdama aym, 0d mgznbgdgd-
0o, Fmdgebog Gub baemblb dnsEgAhEs (3mMEImEgmda, GMamagngdab magge, G-
G039 3bM3MgdoBa aodmbogmenn buymagFgds). 3omagb3@onbab nb@gMgbn Hubg-
o0l 303360 0drgbsm ®r®e ogm, AmI 356 bagabagdmm JgobBogms Aubumo 96o @
398 @, 96 33ImFnEbogzmd, FmA Bgbadmms badgmos 3533030 adEsbumaym bodw-
Bomp. 3omag63@snbob Hubyenb dobBogmdgmn @obns Isbzoma Bg@b ,.80bn Aqby-
oab a363ms PgHm 9o GmembBmnb BbgmdMnga dmdmgMadnms @ @mbEmgaba-
ab g 2@adnbab byeab bymgno agm 3363nGmdgdmemn, gneMg Gondy Imemadnga-
A0 oy bmgosm g bagnmbgdoom. dofmomas a6 93 bogambgdob 3ndstim agm nb
39mafomn, 353608 a36bgnb 3538330 ab Bgdmbbgbgdae Bbgmdmng Imdm 3@ gds-

bs @ Bbogmemaou@ Boombymadl nygbydms*™. 3sbgomab 36mdoa, Habgmnmsb
©33Abgdnb Fgdmga 3nmagb3Banbds Lodmemmme ogas Paa badgmmo 35380 3n

@bmaMgdnb o@gady, @gds Agbgmob dndsMo @amn LodIsmns Jsnby BgnbomAmbs.

1936 Bgerb badmermmEe EILEYmES 3003963@onbab bymBgyHgemgds GMnbagalb
JnegRosb. gnoggbd@onbn J3mog bmMggaasBn a0gdabagms, bomaz FoAEmMmada
3°653Mdm 33omds. dnbn 3nBobn nym dmgBgbMnggdabs megnba 669 gdn ©> Bnab-
a@ Bggamo. dama(y, 1937 Brmob 3memmBmy gnmpagbd@anbn bmMggansdn oMbs,
0d @835 ob (ymage 3gdmb3gaade, @amn 6sBamn ndnbs) Ao @@L Formbmga-
710 dogdabab™ babgmomss 36m3aemn. gomagb3@enbds gabbagmm bmMzgangmo ©o

7 Joachim Schulte; Wittgenstein. Eine Einfahrung; Reclam, Stuttgart, 2006, S.14
18 pascal, Fania; meine Erinnerungen an Ludwig Wittgenstein, in: Rhees (Hrsg) Portrats und
Gespriche S.35-83; Dt. von J.Schulte .Frankfurt 1987; S. 77
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2358939000 Joobarmdms 0dbgblbs o 3nmMELmEL. 35353 Bagbab 36 ggMm LEmEA-
2@ ngbgdmms a3gmdgo, E0abgdab, @abMmmgds Jomagb3dBenbds sdo 39 Igbdanm.

1938 B9l 3039632060 nbaymmnbdn @s3tnbms. agMdsbnab dngM d3b@Mnab 363-
mubob B939a, b 36Rg3060b E0boBy @o©a, dngmm 36 dMn@abymab s 56 a9Mds-
600b dmJommaggmds. sMRggaba bo gdsme 3dndy nym, 3omag63Gonbl 3aMBsbae ©s a7-
856mmabmgab 3@ aMue badgoAmbmab 39360 byghom Ijmbes, odpa, gabagg-
30 30Bgbg3alb 353m, Baombaem-bmgasmob@ndab Immodngnlb dgzgomog aodmbo-
&amo dmBnboamdmgag nym. sby M3, Aowadk 3gMdsbymmds dnbmgab .agerabad-
930" (BgMnemn 3gnbab dnsd@a, 18.03.1938) aym, 3omagb3@onbds dGndbgant dm-
Joemaggmds sMBas. 93539 @AML asmagabagmes 39dMaxab gbagg@bn@a®3a go-
@mbmgnnb gomge@nb 3s3anb msbadmydmds, Amdgmng ngsdeg 8m@b g3a3s, @ go-
3963800635 35356bonb @b 3oggdmI@ gMbygMLAn danmm dmBabagmgmaa. 1939
Bab :gd3g@mgomBo 30@agb3Bonbo 8 JomgmMnb 35339@ ©I0bndbs.

Amameg RoBL, 30m33638306b 23 M3653@ydmdab dmImagds mogabn bagababs @
3m3sgmnb a3bod@3ngdeom Jbogntimadmes, Morasb 378smdnb Jnfggmn eaage-
639 dormnsb Bggmom Imggnes Mmageb dmgomgmdgdl. s3sb dgmeg dbmgmoam mdab
®56Y933(3 @gHomm o6, @s sbmamamhgamn IGmagbmn J6nggMbndgddn adgoma
gbobageMo asbes. gnmggb3@onbo xgM mmbembab gho-ghm ImbIn@ocdn
F3969Ms ©odb3sMgm, B99mya IMBsBoemgmds dnamm Bowmyobemob gbogmemann®
339300 ®amadn, HmAgengg sbgzg @PEMEGab nbGgMglgdabogzab d9Tomdes. mdab
396353mmd3s3n gnoagb3@onba nBgnsmem 3G brgdmes J9ddoxn, cgdpngdab -
bagnobom.

mdob obANmgdab 393mga, gnoagb3Gonbn ndymgdamn asbe ©I¥ANbIdMES 3g-
©3ManmEH Immgobgmdalb, mudgs dommggy nafdbm, Hmd dob @ gnbAgdamo Imga-
mgmdgdalb  FgbGamnde of sabBgFgbydb @ Fgodmgds My Iypdmas. ad
@Amabamgab gooanb3@o0blb dmagsn 3nbaba Bagbab @obAgemgds nym. 1947 Bemal
mgmemBab JabodsGanm abgMoen BgMomBn ob EgMb ,3nbrs baedy 3o6¢m goym
@ goem BgMs, Hm3 Bngbab 6560ma 3anb(y godmbagigybgdmam Ibsm gojgom. o8-



312 @IR3N3 INMBIEIGINENL BbM3MIBD

sb ggMbommgl Fggdemgd orage 3993Mnx o gobBogma. sby dambas, AmI BgMab aoé-
©, 33 dmbggcm Igbagnmgds, Hmd daGHEBmyad JogndMm, aby, Hm3 oG gnym ndg-
9dgeo 3nbdgh ggmadamagm.” gnmagbd@enbo w3dogmgnmms LEMEbGgdnmag,
agemob Gm3 dom daba o6 gbdng, dsma bBsgmgds @AMOL gugdn bafgges. ImMab do-
360 bgMnm EgMomdn (18.02.1947) ab B9@AL ,,mab gn, Bgdn dommgdob 3myMggs,
Amd 3obbogmm o, AmM3gmms o P3G gmgbmdab abgra(y 2G> 243b LEsgemab wb-
360, 1947 Benab 31 ©93933gMb, bosbamBmme, 30ma06380nb63s magb bakadea go-
03909, 356 mgogoIm PO @IGMJS JomgrMob 35330l Mmo653mgdmdo.

dm3g36m Brgddn 3ompghdGonbn 3g3Ab ImadonMmmdma: nMmabrnodn, IggMmgd-
I 3Bo@33n, 3936L BgMmms, 30323 Bnablb badmmmmm babg dsnby 3gMs @ 39M
dabgs. nb Bggnmgdgern nym ,.gnembmgngo dagdsbob™ 3gm@g 6oBnmb, 3Bomdea
gbogmermanolb gommmbmgoob Lsgambgdby. 1949 Bgemb jomggb3Bonblb IGmbEGAL
Jndmb @02abmbn @avbggl, 353Mad s30@Iymemdnb dnumbgmsgom, ab gzmag 3936L
Ima bogMmdms, ogb@Fasbs s bmfrggansdn.

gbm3aMgdnb g358L3bgem 399880 Jomagb3Bonbds oG gamMogmom odzs Moo Las-
32@IgMaman @3BEmmodg, @ ab 393d3Magomds ggdndds, 3930635, 1951 Bemab mgdgH-
302n@36 Lo 3gooM bobeBo dnnbgns. LEmMgr 393960L Labmab ggM d393 asodoms
3nma63@>063s 1306bygbgemn mgggdn. ab goMEonggoms 1951 Brmnb 29 S3Gomb. go-
@33@mBa 393360 36mdom ', HmAmng 3nb 339 @0m agm 63 @adgl, 30039698 5nbab
13063L36genn bo@yzgdo ym@ners 300 gagogaom, Hmd g Bgbabadbagn (3bmamgds
3gmbma.”

18 yoachim Schulte; Wittgenstein. Eine Einfihrung; Reclam, Stuttgart, 2006, S.25
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30013363&5060L Tractatus Logico-Philosophicus
MY 3M3TE6&IAN

»©0nob, Aigdo LodnIsm mmanyob
bagydgemgd0@ab badyaMmb MLl go@sbges™

BF3Bognb IgbagsmBo gnmagb3@anbn sgMabomgdb djombagmb, AmI Jabo 6a3-
Fimdo 26 3Mab ,Lbobgmddmgsbgemm®. §Fag®o@nb 3nbsbns Isbaba asbgb Gormmbm-
@onb gbredgb@ gl Lsjombydb. gommbmganb gRho-gfmo sbgo dafgnm Lo goombl
23%AmM3693ab Homds Eam3mamagbb. gnmanbIBonboy GAoJBOGNL dnbbow LEmMgE
3DAm3zbgdnb LabmgMob @omaghsl sbabymydlb. gbodsdabom, BFHogGodn Fgndmgds
3563L3BmgAm?, AmamG(y 3DMmgbgdnb 3GoGngs. Jobdab Abgogbom, gnmanbI@anba
o@>3n0bab Bg3g(36980L LadmaMgdab Rzgbgds buyML, 35323 JobBobasb gabbbgsggd-
a0y, dnbo gadmjammgas dobBognb gabbaergoms o RPIamon bHmEyds, Moy d>Mo-
(3 9F 2Mob adobobnomgdgme babymddmgabgemmbognb.

3003 363@00bab sBMam, gommbmanab doMgam 3Gm3mgdgdnb go@eds 3g36n af-
sg@3Mab 3md(3gdne. 33@mMnb sbgma Bggabyds, yzomady gmde pubogmns, mmgzo go-
grmbmgnnb 3Gmdmgdgdo aomogtnmas, 333638 a8na dMaggfia amgas, Igagademns
2330 393 39396mb 33 3GmBmgdgdab mafmgdnmgdabs o 36nT3bgemmdsagy, o sbyag
28 3MmMImydgdnb gomagdmab Jgommmemmanadog. adaKagddMa oo, o G bagoMm
ngem 53 Bgdb@nb o6 @26 56 Habo ImIgdns 3obn B gombgs.

9330 BGad@o@ol Igbsgoemn bbgobanMarsy Igndmyds smgngdssm: gogmmbmgnyMa
3Am3mgdgdn aomagmamnd, BMagd@odo admyge damo aomogdMnb MgEgdBl. @Ibaye

2 Tagebuch 2.8.1916 Werkausgabe Band |, S. 174
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ggnabagddg Isbigbab 3mgbs yzgemob Jgumdmns, o3 Inegdgero Jabygbo ymagen
o 3nae 959mbggaada aobbbgagzgdmmos, 8nbo bbgabmagal asbnamgds Jggdmgdy-
0 ©d Jgbodadnbsm nb @oMgdamns dbmemme g g 0bengnabsmgnb. 353nb
BAm gaboggdo brgds gbagemab 3sbaga, Gmd ,, od 8ngbdn gsdmadaem o BMydh, scr-
3o, bmemme nb 30n393b, gnby B3go@SG EIGNIFIdcrs sbgm 56 Bbgsgh bognmbyd-
29 . sbgn aasdgdom, BMag@odob 3nbobad @aghdomb dgembigmb admamb Jo-
bagbn, HmIgmbsg b abgma 5dgdL. gb Jsbmba yagemabogznb nbmngn@yeegMnd, ab
3A-Bg@oMgdnmos @1 3G-gobosMgdnmns, Momash Fammbmgagfo IMm3egdgdab
352360l 53mb3935Tn, Jobubn gedmamgdgmo Ahgda. .. gngrmbmaanb domagdgmn
doom@n  of6gdmea; oRsgfinb afds, goMw@s ndnbs, Enbn ofdoy  dyadmgds,
F9bs3sdnbo@, gommo bsdxbxdnbdaBysacm Enbsomyddnbs — oby adnba, Mabog
Formbmgosbas§ sBoggia szb bogfom* (6.53).

3Jg@o6 a0dm3abamy, amgn BModBodal Fafmagdnma scdds Lydng@yMas, d3nb
BB3d@og0b yagms 3mdgb@ofng buydngddafos (@s gocmagbBe@nbab sdam, mobag
@930 oMY, Gomasb Jgqdmgdgemos ndnb gadmbadga, Aoy aadmygbodagns). yzoms
3mI6@acn BadbBab nbBgM3Mgdannb Abmmme gfa-gfon Jgbadmm JoManbms-
89609, AM3gmbag sMobsnmn IHgBgbas(y o6 gndmgds Igmbegh doGmgdgemgdaby,
Mo©a0b ,,nb, Mog bogrome Fyndmgds navgysb, dgndmgds djsgnmm nagfzeb, bmepm
ndo 3y, Ao B9y Fgdemgdgemns medofoyo, @gdnern 3530FAmy36".
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LO3YOGMML IMRITN

»ROE0 3Gm3mgds, AmImnb 206 393m3 y3gmongo
BH0amgdl > Hm3emob Fgbobgdsg 3696,

3ol a priori, badysmmb Bgbcnga, @

ou 3bgo, oo IgamBsmgmdl nb??™

&M3d@oBo ngamagalb adob, o HmamEns, gfen 3bMng, Bobsmsmgdnb — >@>8ad6ab
396986030 gbob — mmangaMn gmmds o, dgmey Gng, Amam@ >@B b gb Bobo-
©3©9d98n 3AbYdm bobsdmgnmmgb. Bgbsdodnbam, @G0 rormmdb BIsbybmb
™ Fgnobgol: AmamEns LodgsMm ©d MmamMo Ym0y a3 anmo s@Lgdmadlb badys-
Hmba o gbab dmnb.

Amame afab 53989m0 bLodgaAm? gb sMHab GFHagds@nb yRo-ghon (396@Momafn g-
Joobga. 3omagb3@onbab Jsbgbos, Bm3 LodysGms b, Mo Imygdamns. (1. bodyorim
sinb yaparo@gmn nb, g dmpgdamas) dsatad, Ms sfab jgfMdme 3m(zgdgma? Lodys-
Hm3n Imgndnmna, Jgomnmom, Ipanms, GmIgmbag osbems gabngeM, dmygdgmas
439> ab Bngon, Gmdgmbsi 39A393m gbgmeg, LodgsMmdn Amzgdamos ab, MmA
3dmmends 8:960Bbab Bnogm 8mdby Mbms aadhgFmb 8abgsbs, Bgbadadnbar, dm(3934-
03, 336406>(3, BdbnBobng, ddmmeno o bagnmcng Boogemo gafagy, 8m(ygdamos,
Amd 53 Bgbob Am3y3s abyads 3obmbno, dmzgdamns sbggg nbyBEnab 3obmbn, s30-
®m3 Iomemds 3:640bab GoMgdabab 3gmed gomyzgumo @eb@abyns Wbms Bgnbamba-
beb, 3m(393=gmns, M3 Bgomo odoer B9d3gHoGaAHody ynbagmor gomandyaae. Imaa-
3gmns, Gmd 1492 Bgemb gmemmddds 23gMn3s smdmoknbs, dmagdamos Gm3 Amagmb
YIRS RI0g@®o, dm(3gdgmnd Gofngmob a53nxbamMgdab 233330 @ sby Igdmna
@0 dbg 9dmya. Imygdgmns Bngmgdn @ gmbama 9MLgdgdn, dmpgdmmos dybgdab
3o6mbgdn o Lodmasmmgdfngo (3bmgfgdal Bgbgdn, dmpzgdumas (3ngMgdo s
3fdbmdgdn, Im(3gdgmmns 65B5AImgdgdn s badgmbngdn s sby Bydmga s dby Fgdm-
93- bEmMge 3000 gRomdemnmds J3bob badysmmb,

2! Tagebuch 1.6.1915 Werkausgabe Band |, S. 145
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3003963@0060 235b y39mmoxgtlb Gogsdb 9BmegdL. (1.1. bodywmm sMnb gofBgdnb gM-
omdanmds, @3 3% bogbgdnt) gnmagb3Babab gb gdmmgds cnadmb @ badasbdom
worymab badyommb s gdnb Bzgmm, sby gogdzom, gngoo 33b3waL, HmIgmn(g 3306 3bab-
mab, Gmd LEmAgE Loabgdn (Bngmgdo, Mdngd@gdo) J86ab Ladysmb. 3o 3538 Md sab
@5JB0? 3onggb3Gonba 3o63:BBogL, AmMI Gogdn snb ab Mg dmygdamne @d b
Ma(3 BaMm3mamagbl 3og8mgdab (2. nb Mag mpgdacrns, GoJdn, sfnb 3oMgdmadadnb ors-
593m3do). gofgdmads (Sachverhalt). magnb bMng, sbbbnens, Amameig mbngd@mau Jmb-
Goa s (2.0272 mdngidos gmbgng afspns Jdbob g3sMgdmgdst), (B 2.01.). egab
3603, M30J@Ma ,.gmBananMazas* §96ab 3afndmgdsb, Hm3gemog 3Mab gagdo @ Gmadg-
@od ghomdmomds (yggms gogda) J36ob badysdmb. Bgbadadabam, BAEsd@odnb dnbaey-
oo, badgaMmmb dm@gmo ghmageMa Rog30b babno Bgndmgds Bomamgaranbma:

m30gd@o (bagobo, Bagon) — 306g3mgds — gag@o — badyafim

Lagaobagos ab, o Gad 3o63306Hmds m30gd@gdbs @3 Ladysmb 3Amab FgorrgEYn
Famemgdol — od@n/asfigdmgds - Bgdmyaebab sgpomgdmmds?

o930 Bgdmamygoboe dazomomgdl ags330frgdne, sEgnce ©abobobad, AmA y39-
339 0dob, Mo dmgdamos, 3oMygggnmo mzabydgdo 243b, (3sgn@ab — ggfin, gm-
635, bnd33Mngg, 3bggg adab Bgbodmydermds, AmA dob doyx ey o6 3sbBg bbgo mdngg-
®930 @3@m ©> 5.3, ©> 2.3.) mdngddeb y3gemo agnbgdnb @abobyegds Fgydengda-
mas, abggg Gmam@y 3gadergdgamnd yagms nd aaMmydmydab @abobgmgdd, HmIgend-
0@ gb mdogd@o MgemuMom agbegds 26 Igndmgds Bga3begb. Jooagb3@o0bobygma
badyammb dmegmobsmzob s@bgdnans ab, HmA yzges gb Aqbadengdenmds a priofi dm-
399gen> Mm30yd@nb ozabgdgddn s hzgh o3 mdngd®L, dnbn mgnbgdgdnb aaMg3g,
306 8m3znavMgdo. ,d30@d" 396 3300, JMb3RIG I 39fg3mgds3n g3bwgds dop -
23 ob g3oMgggme, bbzs 3scgdmgdsBng Jondimgds 3aabegb. 363 a35g3b mdnggddab
353Mgdab mAn Bgbadergdeemds — mdogdo, AmAgmo 396130 39A93mgdadn ~
gormmdadn — 3M0b dmzgdgen, @ dm@gMbasdogme 33(gdmgds, AmIgmBn mdag-

2 309@adn, b23bgda @ 6agmgdn §Fod®sd 3o LabmBndgdl BaMdmamagbb. M. 2.01
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J80 Bgndmmgds gmgnmngm, doaMad, Mmgmng, 3oM330amo dabgbgdob a3dm, oA
360b 3mzgdaema, 364 oA 3Mab MgomndaGgdgenn.

semBgFbadnmn 23Rgdmgdgdab mEgbmds Mommybmdmngs Igndommogns, oyl
Y doneAmns mdngd@ob mgnbgdgdno. mdngddn 3dM3a3gne asgdmgdado o6 dgndmg-
3> Fga3brgb, ®° gb Bybmmmgd 3963nMmdgdnmns 33 mAngdBob mgabydgdno. s y3gmo
ab a>Mgdmgds, Am3gemBag mdngd®o Jgndmyde Bgazbogb, sbggg BnbobBomzggs @ydaH-
63n6argdgemo mdngd@ob mgnbgdgdoo. Logobo magnb cazo@ o6 3MAbgdmab, ab dmzgd-
o> (56 Bgndemgds Imzgdager 0gbab) Ibmenmp aoMyggnem asMgdmgdsdo (gmbangmGa-
3023n). Bgbadsdnbare 330l Mo bobab asMnd3mgds, sAbgdymn (Imzgdumn, Mgoma-
f0) @s Bgbadmgdgero (o6 3mggdnme, sBeBgmabagdyenn).

26bgdemnn (3mggdnmn, MgomuMa) 33Mgdmgds oMol goddn, oggn gngeo yagems
dm39daemo 3oMgdmgds, 85806 gogom yagms Godda, 269 Jogem dmgema badyam. ob-
990 32>dMg30b Bgdambggzedn, aobsagdn brgds mgdamads 2.04 (g9 Impgdncn
89699m93d0b gMomdeamds oMb bodysm). Jgbsdadabag LdysMmb Bgdmae dmygoe-

6omn dm@gmmn aaMy39ae babyagmomagdob asbagmab.
m30g@o { — 2MAbgdamn a3Agdmads } — @0 — bodgotm
— 26 3MAbgdmo aAg3mads

33630b0emmm mommgnmo Hameo.

M3033&0N

(2.02 m3ngdBn doMmdnzns)

mdogddo 6oM3momagbl LadyaMmmb 3n@gge Loggbu@b, 8ob LumabEsbiEnob. (3.
2.021) 3003963 20b0b dnbgmgam, LbmdLEBIEENAL 3ALgdMdY BoMmImomagbb mmang-
96 dqanergdemmdob. (3. 2.0211). 53 3BMnb g3gom BaMHBmbLoRgbom Bgndemgds gd-
©330 39BoxmMe dmgobdman: mdogd®gdn Jgazadmos BoMImzomanbmo GmamM(3 aa-
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16930, bagnm badysMm, Mmam@g 239653 memn Fgbmds, Amdgmang addmyabadaeas
930 gdmng yagme d3Mn. Imgdne @ Jgbadmydgen badysMmb (3aMgdmgdgdab 9-
0056mdnb) ImMobag ao6Lb3z03980 bEMAgm abss, Bm 3396930l ghmbanfa Momey-
Bmdno Bgbodmgdgmns (adMaga) 3abbbgoggdamn gbmanb 53985, 33M33game 89~
dmbaggnomdab® Jgmgaom A3gb dngnmgm ab Fgbmds 36y b badysém, Amdgemog
330dL. 3e BabBor sbgzg Fgbodemgdgmn ndbgdmms 237Mgdnb ngogg Ramegbme-
om 356bbgoggdgema dgbmdnb (LadgaMmmb) sagds.

230930 Fgbmdab bndb®abasl BaMmIma@abl, ob JnMggeram ,ba3g6 Jobaamab™. byy-
3L 6300 @ababgzMgdgmns @ 33n@mdag gnmagb3Ganbn BgMb, BmA ,.mdngd@gdn
MG ogns™ (2.02) 3sHBngo 53 Fgdmbzggsda 6036agh ndsb, Gm3 m3ngd@nb Igdmamdn
@3696936935 Bgadmmgdgemns, ab oM ofab (mfn 38 3g@n mdng@obasb) 3gmagbacze
mEgbm3s. gm0 Vgbmds (badysmm) JgmEgbasb Fgadmgds d33goMar 3o6bbaazmydm-
©gb, 353608 dom danb(y gbgdom baghmm Fad, gb >Mnb ab 239930, HmImgdomsgy
360b obabo 653g60. Fgbodadabom, bEmMgm sa:7Mgdns ab bagfham, B3 yagms Jgbo-
demen Bgbmdab 39Amnabgdb. agyn 333J3b yzams d3aMn, Bagh Bgagndmnas 2333gbmae
6300L30gMn ©> NImgdmog yjgme dgbodmgdgmmo Bgbmdo. obema ggMm aabaggdns

©9dmgds 2.0124. (o0 Impgdmens gggas mdaggdo, 3s3nb sdna yzgers Jobsdrrm
80r93mydsey sMnb dmppdmemn).

m3agd@gdobmgab, Rzgh 398 sameBa — 33:Mg3boagab, 3Mbgdnmns, Am3 abnba Ig-
6mdab 638 nmb BoMmImomabl. dmzgdamo @33530b 0o6sb3a@, MM F36mdadn mamy-
3mng ygzams 33960 dn3negdmam 3Mab 33dmygbgdama, 3390 Igbmdnb gadige oM
36bgdm3L, ab smyemgdmo 33fM33g I JmbgoanFoEnsdn, bbgs s3mMgdmsb gHon-
90085093530 a3bogds. (2.011. bsgbnbosmgab sMbgdnons, Gmd ab gocgdmgdnb bo-
Bocro Fgndemgds agmb). 2ba saqmob s6bgdnmn @3abgdos agmb Bgbmdnb 6oBagma.
Bgbadsdnba@, mdagd@a .dmymmebmor™ g9 aobrgds Gmigmoady aafMgdmgdab bo-
Eammo, aoM@e 08 aaMhgdmgdgdnbs, Bm3gmBng ob, magaba mzabgdgdnb a08m, Ignd-
mgds BAImRbegl. 3y, Mdngd@ab a3thgdmgdgddn BacdmRgbs dnmod cmangy-
Goo. (2012, rmgngodn smoggmns dgdmbgggoon: on bogoba dgndmgd o
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9Ig0@9b  8oMgdmydodn, Jodnk o8 FoMedmgdnb Fgbodemgdamds  ndmognagzy
depgdmemos bogeb3n).

330 30bLEgds MmBng @ gdnb @AM InEYdHmmnbs 0 @IIMY nEdmmBab bogombo.
23760 ©33m 3n©gdamns boggme ognbgdgdtyg, ndmgbor MMA b sumomgdmog Jg-
bmdnb BaBnemo wbms aymb. bbgoazeMmog, Aggb 3sb 396 3o BoMmimgnmagbo. 53m0d,
23760 @3dmynEgdgemas ndrgbom, Medrmgbamog 856 6dnblngMa smanma Jgndmg-
3> @3ngagmb gbmdab 3mBLEAY3ns3a, 569 3 mM0 ,.ndnmgdmmoa’ aymb Jgbmdnb
6s60gma, 35303 bAgergdno Jgdmbiggnmns ab, oy MmAgm 3mbgogMagnadn Bgaa-
bogds gb 3390,

30@a3 9Mabaee, ndob mmangafor EobobBomigdysgmyds, o Amdgma asfmgdmgds
036905 badysMmBn Mgmonar dmygdnmn, gndmgdgmos. mman ol sMoggn 43l
bagRmm badyaMmmb nd bobgberob, Gmdgmoay s6nb ImEgdyema. Azgbo bLodgamm Jgdmb-
3930005, Go@asb By LbgoazoMa Lodysmmy Fgndmyds BoMdmgnmanbmam, bomsy
m309J@gdn bbgoazeMae sMab gMmngfMoes jo3zdnfgdgma. 3aa3As8 nb, Mm3 m3agd-
G90n Lb3oazoMomeg Igndmyds ©3933nMEgL, LEMAgE MME mmangob bLogMme.
mma0gob o6 Jggdemns gmbyMgdmemn Ladys@m nbababBsMdg@ yggmmb, doaad dob
Bggderno @dEa0bmb, AM sgamgdmom 9ALg3maL 3mb Ryl amo MmdngdBgdn @
ob mdngd@gdn, Fmdmgdag 3Mbgdmdlb, mmaninMIE M3d330MEYds 9A®Iobgmb, ©s
fmd dm3gdmns LEmMge gb mdoqd@gdn 23330Mom s oMo bbgebsnMom. Ms Labnlb
Jgbmds 303980 figgbo sgufgdnm, mmangod oM ngnb, JaaMad mman s ag3oMbabmal,
6md Ygbmds smpnmgdmoe dnggde, FmdgmIng admygbgdumn ndbgds m3mgdemng
43900 33:9M0. ©> Mmammo bsgmo Tgbmday oM Mbms agoame, dabn 33730b Jgba-
demgdemmds a priori Im3gduneo nym 339 80b ognbgdgdde. ,8mammebym® Bgbmdob
396 2303930,

™303@gd0 8bmemme Jbadamm aofhgdmgdgddo dmaagds, gb sGab damn ©sdmynmg-
3gemgdob 60obn. mdngd@gdo gz Igbodemm aacgdmydsdo Bgndmgds dmajzaEab-
ab 56nb a0 EddMm= 3n@gd3emmnb 6aBsba.
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(2. nb Mo dmpgdmcrno, goddn,
3finb 30Mgdmgdgdnb s/bydmds).

m309d$gd0 goGgdmgdgddn ghmnsbrgde. (2.0272). 3omagb3Bsnbn Bgb, Hmd mdng-
48950 306M3Img3s30 gR;dsbyndy dyn@ns, BmamM ,gof3nb Famergdn(2.03). gb
@939 gds JoM@adatn 360gbgrmmdna ool gabaggda. 33M93mgdgddn mdagd§gde
3°b(am3n39d00 36 azbmgds, nbnbo  gAPnyFAaIdiogdb gom 33000 byAboa™
(2.031). m309d&gdn IFo@AmE sMob ghmdsbgamsb ©s3o33nMgdamn, @ daon 396-
30393900 35693mgdnb 3om48930b Bmengabag, nbyzg Amam@y xRaggob Mamergdab

89630393090 ®oF30b @Trmab 6036s3L.

m3ngd®ms gmbgnaMmagns asfmgdmgdab LG PIGAGIL J8bab (2.032). mdngi@gdnb
95n3569mmsb ©s3o330Mgdnb Bgbb dsmn abogsbo, nb@Abamo mzabydgdn 3obbad-
@3fogl, Bgbadadnam mdagddos ghmds @ ndogg mEYbmdsd adblbzaggdama gmbga-
anmogns Bgndmgds 3maz3gb s Jgbodadnbam 3abLbgaggdmemn aogdmgdgda. dend-
20, LEmAge gb 9B ngombgds Igdgs I Nmdsdo: yggcrs oMbgdaern 3oMgdmgd-
ab 9@Bnmdmomds ool bodysiim (2.04).

26bg3m3L Mo Labob aof3mgds ,,dmEgdnemoe 36y Agmogeioe ¥@bydamn @ ,,3g-
bademgdgea®. @mmangacns, Hm3 omge 3030m yagms mdagd@ob Inbogabn mgabgds,
@2 M0 FOFOO Y3 ,0Mbgdma* 33Mgdmgds, 3530k sbgag gognm, Y3ams G-
bgdyemo, 564 yagems ,,Igbadmm™ aaMgdmgday. 3ofgdmgdal sbgmn adodMgdabab bo-
gm0 begds 3og3mgdabs @ g @b PfongMogagdntia.

&BagdBod0b 30M3zgrmngg mgdaegds 3353(36mab, Hmd LadygsMm >Aab go@gdnb gM-
amdmamdas. dgbadadoboe, Jgademgds gogoMegmme, AmI ,dmagdnmo gofgdmgdst
a0l gag®o, bmem ,,3badrmgdgma’ aomgdmgds 06 sfab god@n, ob, Bgas@agno
g0, gagdo dabab 6a3bna. ,Egas@oamo gagob” 3063 gdob ndmyggs ©9d-
rgdgd0 4.063 ©s 4.463. 3noag63@bnb pmavMgdn 303 PBMm 30@nme 33nhzg6-
93L B3a0B 0t gog@ob s6LL. ,380]6md BgasGagdn gaj@ab EsMm3mbgbaty dmmy-
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ol abdamgdnm: sbg o nbg mAo s@amgdamn gfo maobraady 39t o@agds. Bo-
6o@a@)dd, Bagn, Impgero — Bgad@ogMo adGnag — 3Fab Amam® 3 3B znag bbgama,

Gmdgmmag bbgo Lbymmob zamosmanmydnb majzobagmgdsb dogoogh, — Imdadng-
a 2bG0m - 3B gagy Lgabdabynno IgdmgaGamuymn bngHag, MMIgmbag bbyymn

SR

9b BoMdm@pgbs dommnob 3 jagoms @ 3dmbagemabygb Mbmd doggnamaogdmy

0go39%b.

%//
7
7
7

bzau

YgLododnbam, aomMgdmgds 035393b bngMEgdn 306333 sEanmb (33 bogM3gb gnor-
3368B 2060 ,,mmao3a6 Lagmagb 9Emeydb.). Ammgbag asMgdmagds dmzgdgmas, do-
8ob gb LogMy 35393 gmns. 2dnm 3admafnby ygzgma Lbzs Jgbademm aocgdmgds,
AmIgmboy ogmAnygmo 28 bogMob Bgzbgds Iggdemm, g, Momash gngno of-
Lgdgmo aofMgdmgds, Jogno gngnm, HMI bbgs yagms Jgbodmgdmmds godmangbs.
nbg3g HmamME, oggn madbrea®y Jo@eMdoma 5330 ®ash, IgmMy IoGoMgdgera
ndo39 mnabrog by, ndszy @AML, ggmst @aagds. Bgbodsdabs@ Imbagona, Lo@Y-
dnon, 06LYdTmo Bod@gdn 33bbabmaMmagh yagms s@aMbgdmmbagy. bmenm gb Jgbod-
e, 353633 56H2MAbgdagmon 33mgdmgdgda afob Bgas@nmn god@gdn.

0J369ds Jmadggmnmyde, Amd goddn @ 3dcgdmgds gFhmbs ©d 0znggb 3¢26n36s3b.
ab dmenom obg 26 BBos nymb. 336g0bogmma badn sbgon aedmbsmgzadn.

(3) bagoAmgzgemmb @gmsgommogn 3Mab mdnmaba.
(3) boJoAmzgmmb gmadomagn o6nb bagsgrm.
(3) boJooggemmb gmagsmagn stab sgows.

23 Tagebuch 14.11.14. Werkausgabe Band |, S. 119
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3o0@3gmo Babsmamgds §g8dsmn@ns, bmem m@absfmRgbn mGn Aamadin. agcad Bo-
boomadndo (3) s (3) bamabbmdMagsw asbbbgozgdae .brdmamgh™ s3emgbb. b,
m3 LEMAgE Mdaemabns badsMmgzgemmb gmadomado @ a6 bb3s Amdgemndy @o-
bobmydamn Igbd@n, badmmmm %5330, abEmGoge Fgdmbzgzammdab Bamdmoma-
96L, Momab Azgb nmmam Igajademns bofodmagmmb amedomagom BoMdmgnean-
Bma, bogygzody, bagsmgrm, mbaMagon s 9.3, o6y (3) sMnb Fgbademgdgena, doa-
53 3@oMn God@n. (a) 3o 3%nb oo IzmsMo gad@n, 3dgm PdMamme LadMablb
3m3emgdgmo Bobomomyds, Momasb 330md, ymano 309693230 3nb(y, IG0bndy-
ma@ 39 ndbgds Jagybol @gmagomagn, gb 3ab Babogab agnbydgdl gbnbsomdeyag-
ds.

&FJ®o8b 30 @393 brydnm, Jgag0dmas bedysAmb 3g8rgan Immymn 3ddmg-
Labmor. badysHmb bgdb@abynab J86nb mangdBgdn. Mdngj®gdl oM Bgaderad o4 399+
Fonobogb 3sMgdmgdnddo, 3saMad dsa gadmos aogAmnabrgh b8goabbgo (6gdab-
309M) 30Mgdmgdsdn. 3daw@sb, 33Mgdmgdgdnb 6sEamma bodMabb dmygmgdgmas @ 23-
36> dEommds-F333afagmdob bndG@yol domdas. LodMabb Amymgdgmn aafg-
3m9ds 3963 9o bodysMmBn 3gf adbbmM3ngE®Ide, 230@ma 3oL gLazemaaMydmy-
3> 306> gubmmm. B3gb Bgazodmns  admabsdmo  gbggemaatgdmgdgde
[a23mBamdgsdn (a)], d33Mad nbnbo Mgammabaogonab Bgbadergdmmdob Imzmgdamns
©> LEmAgE 29a@ ™A 3Mab ababa badFHabl 8mymgdmern.

25693mgdg30b dgmeg BaBaemn bydMbab gdggmns, dsmn Mgommnbdgds mgmAagen-
2@ Jgbadmgdgemos, mmdgo, ghomns, domn dbmmme 636 e 033333 danemb badys-
Am3n o6w MgomndEgds, 3omagb3@anbob BogmEab osboblo, mnsbraaby
0353980 s@aneb [ Jo00 god@adb gbmegdm - Enbowamgds (o)), bmenm, ab aofg-
Imgdgdn, FMAmgdng o6 aobbmAgngmms - 9Mnb BgasGngmo gaddn. Ameabag gns-
om 43gems @oddn, gngeo yzgmme bgaodngto GogdoE, oY 3oEee AHmd mdngnobas
bagstoggmmb mgmogdomadn, gngom MM bogoMgrm, mbgMagoe @ 9.9. 0/ oMnb
LogdoAmagemmb gmadommagn. bodysmm, magnb dbEng, a6nb yagmo oALgdma God8-
ab ghomdemamada, 36y bodystim aomabadmadnmns Labadmgnegbonb, nd Agommdshb-
@96, HmAgmmng 950l Ragb 306 Bg8m, 264 ndoboob Mo Imzgdgmns.
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badysAm sbga @mMdab ndgbl :

mdng]Badn

LodysHm

LavAabol (@>mgdnmn)
339330exo
35Mg3myds 82dde
baBAabLL qEYMGaOn
am 3o
J oo 5480

306M99mgds
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360L MIMENO

WRg8n dogenn 58m(3365 aboo, Am3 gob3dam@m
Bnba@amgdab 3Mbn. Magy BnBBagl, yjame gogénb
36bnb B36IMBgBab, Bmdgmms bsgng sGab Bnbsgamgda®

&M2d8o83n Imggdagemn gbob mgmMas, gfhamn dbMng 033engaL, o GmamEG afAab Bg-
bademgdgemo Bobapamgdgdnb LsBmommgdoo badgacmb smBgMs, 36 sGbgdnmab (go-
JB0L) a2Im3g8s, @> Igmerg dbMng, o Mo gmAds s LBAYIB G odab dnbgdfag
962b. J0Mggem 53m(yobob Ragb Bgagndemas ,,333mbadgab mgmns gbmemae, bmem
dgmAgL ~ ,,49335M0@ 730l ogmEna®. Inciggmo mgmGnabimgab s@bgdamns ndeb @o-
©agbo, oy Mo 539330Mg3b badyaAmbs @ EnEoQaQngbbzs. bem dgmEgbomgab,
o9 (5 3323906980 Babomamydgdl gRhmdsbymmsb.

o306 bobsdmgnmmy, Gmamd( sbymn, Imzgdmmos @ nb dmgdgmos @mgny9fo@
(R3gbo 3g@>gmmnb gamamgdBn — 53 9Mgdn Imygdgemns @> abnba, mmao3gMo >3-
nemgdenmdnb dosgram, J360b gfm dmmaab Bgbmaal), 35306, Jompagb3@anbab sbmoa,
Bgbodmgdgerns 03 badysmmb a@ya3od e, mmanggGo 3wb 9Mag. (.30M9dmgds dmo-
393000 60 3bsgb: Fgagndeos F93736s00 dnba boBn. 3.001). badysmb ba@gdo Ba-
6oo@939300 a0@Imn(ggds. badyoGmb s@y33>G WM seBaMs Badbogh abgamn Babo-
©o®93930bL 3@bgdmdalb, Amimgday gocrbobom @s Jofngdamo@ 2B gmb LadysfHim-
B0 Imzgdne onomgae @ad@b. ob, o Asdrgbir gombobie 2@bgAb gb Bnbsge-
®93980 badysMmb, 36 Nbos nymb Idmjoegdygme bbgs Babo@awmgdgddy, Mawaosb
sbge Bg3mbgg3zoan, Imgommgdagm BGgdn gbzrgdo: 3gMebmegb ©I3o@agbe, oy
$33abo (3ombobom omBgMb gbs oy ab Babomomyds badysGmb dmgdgm ambs 33-
aob, oo 23nb @obadP gagdmom bbgs Bnboargdol dmgabdmdam, Hmdmnb dommg-

24 Tagebuch 22.1.1915 Werkausgabe Band |, S. 129
33bamgamnbBnbydgmmns, Gm3 gamag63@snbn 379693FMng nBab AMmamM( y79ee Babomamgdnb

96 om3mnmdsh aby BaRImamagbb (4.001. Enboo@ydgdnb giimmdernmds shinb gba).
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dnemgdnb @abod@ opgdmom, 3nmgy bbze Babomamydsl g3dmgzaynbgdm s oby Bgdw-
98 gbAgmgdomo@. 3nmagbdBonbnb mobobdow, Snbsmomgdol smgizeduHmds
©33mjoEgdamn 1bod agmb oM bbgs Bnbomomgdgdby, a6adgm mogom badystrmby.
2d335Mo@ 3omagb3®anbab ,,30dmbad gab mgm@ns* badya@mmba o gbob BmEnb §3u-
>rm 3mAgLImBrgbznab sBbgdmdab aamalbdmab.

2bgae babolb mgmMagdn gyPebmds nd dmbobMydsb, Am3 Babsmowgds Ibmemme 353-
0b oMb #9335, AmEabsg dnb 3o ImbEarmoMgdamo BnbosMbn BoRomagy
oAbgdmdb. sbgm Igdmbgza3n Bnbapsmgdolb $gd3aMndgds oM Hzgh gdmzngdls oo
3266 ymdgddgs dIMInmgdamo @ 8By gmbBadb® g, nbnba, sbg gogdzom, Imdng-
0@ 393960800, mdz0bmogee sbymn dogamds sbaemn 36 2Mab, xM gnwgg SGnb-
Bm@aemg 6ghms ,.bnbomo@gdgde ndwmgbsm F93dsMnBos, Madmgboms Imyadgmas
boa6930"%. 30m39638o0b0b >BMaa, F93856n@n Bnbomamgds aodmbadogh wog@b.
33936 353maEnbafmgmal nb, MM dogrma badysm smnBgMgds §933oMo@ o Babaws-
®)390n0. @s gbodsdnbom, mgin mnamgama Goddab godmbodgo Bgbademgdgmns
49936080 Babspomgdnm, 353nb daMmogdagmos obog, Mm3, omgo Imzgdnmas gq3-
6n@n Bobogorgds, 23Mbydmab 3nbn Fgbadyanbo goddoa. Immmnsba badysm, bod-
$aAmb bBAYIG PGS dnfgymgds gbo3n o InGagnm, gbab LBANIGYHTa somgma-
35 LadyoHm.

962 @> LEAYIAM PdBMIMAEG Y. LodyeFHmb Mmaomyae gergdgbdLb gbob bEwene-
ob Amdgemndy 9mgdngh@n gbes Fggbodedgdmmgb. gbabs s LadgeAEML nbmMImMa-
@mdd GHoddo@ob ghm-gfim 360336gemmaab mgbaba 3ghggbgdo.

96 sic. Boboo@ads Jm33mybgMo 8mamgbss, 3o3M0d Bgbadmgdgmns nbn o656y~
3933, Bgdeamdo sbomabo. sbgmn 3bsemnbob 3nBsbos gbob LEFNIGNAL 969 abg-
o0 bydb@obgont @aaghs, AmImab Jg8mamdn s6>mmabn, Fg8amdn ebabggMgds
Bgdemgdgend. ogo badyamb bEMadenHolb sobgMabsl, gomagb3@enbn 3nnhbyg-
@3, Hm3 Mdngd@gdo J3bnb LdysMmb LindbBsbash — o> LadgoMmb mogom, >GHdgE

26 aristoteles, Lehre vom Satz, (De Interpretatione), Hamburg: Meiner, 1974, 9, 19 a 33
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3ab, 2Ly 3odgoom, boBgh dobammab, gbab LB Mo@MaBn sbgm baTgh Joboma babyemg-
o0 BaM3magnmagdo.

960L biydL@oB3asb J36nb babgmadn, Mawaob do0n Vgdmamdn @656 3Mgds g gdeng-
dgmoa?. babgmgdn, abggzg Gmamg m3ngd@odn, adc330am 3MbgoagMegnadn gf-
@006@gds, nbabo 9o o;dsb Bomama@agbb (ArM. 4.22), abnbn ghcdobob xog430b
Hammgdngoo 135330 EIAs. @3, 0930 M09 @edab Jmbanggfoges J3bab adegdm-
9393L, AmImgdng 3gdmamd, magab dbMng, J36nb 333G gdb, babymgdab jmbgnag@e-
(300 J96ab Babomowmgdgdl.

30039638 2060b g6ab mgmMonb bs 3gobdm Bggmbzgdary bLEmAge gbaa: Amame sfab
©535330Mg3mmmn Bnbo@omgds LodysFmbaab? @ Amame @b gAangMoesjagdo-
A9d9co Bnboomgdgdn?

z 965035360gMgd3sBn  ao3Migmadgmns Imbobmgds, Amd gbab PdgnFgbo amydgb@ oo

ambgds. @mBad> oMab gbab wIgomgbo gemgdabde, Amdgembagy oMa ofgb Laggmain
360 B369mmds, do3Mad 5J3b bn@yaoas63obbzazgdgme ggdbyes. 3. Jshageda dmgdgomns
bodyagde dsma® @ ,dof0", Fgbodadobog .o @ A mAn gobbbjaggdame gmbgdas.
353503 0303y ~@ @ A" 02dmbgABe gho gmbydil BaMmdmomagbl, Morasb dm
Lodygoaobaalbgaggdgme @umbians 2G> ofgb. Agbam g633n Adacme @1 dazdfn " MmMA0
Lb3oobbgs gymbgdas, Bgoay yron* @s ,yrons", bmem JoBagmdn Gdocmo @s dsgaMo, o
9Fon6 gmbgdss, (aMm LEmMaw, ghan gmbydab mEe smmimAge, ghon s 0dagg dagMab
Fgomobagnob mMn oMHnabGn). 3Gnbyndn, oy Godm3 bobyemegds gmbgds gbab gdpnigbl
203368 0@, mmaniob amgombabénbon, n@gb@gfos BMHaJ@o®dn aadomgdgmn negebs, oy
GoBm3 oMb bobymgdo gbab 9dgomgbne 99d96@0. bobymadn, abyzy MmamA amb63393a,
magoabo gmbiMg@ e 360336gmmdol Fbmmme bLbgs bLobyempdamsb (gmbydgde ja Lbgs
amb3g3mob) |MPonghmddgmydab Jgmgacw adgbl. @omgy omgdame Lndyzs >MagFonb
dnjdgmns (nbgazy FmamMg o3y oogdgme 3396s), debe I3wIMmdaldgBlafnggdnl
20@09mB3gds Bgmdmgdgmno, Ibmmme bbgs Logyzgdmsb JAangGmidgeydedo gemabryds
Lodyznb °ALn (IbmmmE bbjs 335Mgdmob BgmeMgdab o gomobmgds  gmbgds).
&FodBoB 0 303mygbgdama dgdogms, Am3 Ln@ygagda goganb o3dab BoMmdmowagbb,
3oPac@  aodmbodogh  Pgdmdmyzsbom  orpob, Amd  Bmemme  Lbzs  bodyjgdaeob
DPN0 N Jgwgdsda gmabrgds bodyznb s6bo, nbygg Gmamtg Ibmmme bbzs gmbydgdmab
BGonyHndymgds da gmnbrgds gmbgdab sGbo.



328 aMJI JM3Ie&OMN

303Mbod&30L 7MH00

2393906m3s, Hmam (g RobL, LEmMAgm nd Igznmbgzomas
393mb 390, oy B30 g3dmaba@gds smbabnBbnbs >
2@8360836gemab mmanggcn ngb@mdal s gb gzombae

(23279390) 26nb dmgemo goenmbmgaab bs 3336dm IGmemgds

969 336ab badgoHmb 3mmgmb, J3bnb M dab bo@lb, AmMIgmBn(y LadysBm saMgymgds.
Enbomomydgdn Jdbob badgdb, HmIegdngg fggb gmbgdadn LodysAmlb dmEyeb 6oA3m-
J36ob. BFRsJBoB B0 gombammdo:. Enbsmomgds sMnb bnbsdpgnmob bs@n. Enbsmo-
935 8Mnb bnbsdpgnenb dmmymn, abyon Mmameng nb EsfMdmazneggbno. (4.01)
3980, Bnboogds Sbmerme 85306 337m367ds Madgb, Amegbag ab bo@b BoImsco-
33bL. (4.03) bo@0 oA 3Mab Bobomowgdabmsb gongnggdama, ab dabo gm&Hdss. ,,3ga-
30demod 3o bodn 3gefygmen? 0Mo. @ LBmMgm gbas bo@bs ©d Babsomgdslb 3mAnb
26bgdygemn 3obbbgaggds. bagn Igndemgds Bobspamydam 3magg3ab. 35306 3ob 3oma3
Foes(y 9@ gds, Mo ndob Jabab, AHmB nb sbems Memogob 0ddmab. 8mymaw: 99 Jgda-
demnd Ibmenme ab gaMmgym, sGob bago [Lobsdrmzomnb .3.] Igbadyznbo oy s&s, Bag-
33 3o bodb 396 BM3yme . hzgb Jgagndmns Bobomsmgdnb Fnbssmbo woys-
mo, 0333 oogoE 60baomydnab gmMdsb 39 goMgymao. o agodslb LayMson,
B396 Bgagedmns bRomab Fnbostbn Pofgymo, s @d32@anbmo, HmB ob Lbsdpgn-
b o6 Tggbodadyds, 35369 39 Patggmam byMamb, AmamH g sbgob.

oggn Enbo@amgds bnbsdmgzomgb aodmbo@agb, 353ab mmanzmmns, GmE Lnbsdmzo-
tgbo @d 3nb 303mbo@pmgdab ImMab aoM3agnmn dbaogbyds aymb, meba(y gb dbaag-
Lgds man qGo qbrd aymb. (Enbsowgds bndmognob a3gz08nsmydl, Fobodsdnboe
nb 86bm3Mogom g3 InFgdmern Bboe nygmb bod Bonobmsb. oo jogdnfn bEmMym
nbss, Bmd Enboomyds oMnb bodaopnnb cmgnyamn boBda. 4.03) gomagb3Boabnl
009330 a3begds 33dmgan RBaBgmn: ,,960L LaTmormgdam gsdmba@aob cmaon-

28 Tagebuch 3.9.1914 Werkausgabe Band I, S. 90
29 Tagebuch 26.11.1914 Werkausgabe Band |, S. 123
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390 ogmfnd 23dmdb = dammnob dmadseam: Jgbadmgdgenn AmA aymb ndnb odds,
6m3 Enbooegds FgddaMa@no 36 Igmatn — HmA ab Labsdrgnegh gd3mbggas 6 oM
— 33nbamgnb Bnbamamydab Lnbodmgnmybmeb Fandy nybd Mo Jbms 3jmBogb®.
ab 2BMAn, gon gbgmgzoo GMHagnacmmn Rabl, Haash Bnboesr)dsb, mygn sGagy-
A0 543b bogAom Lnb3sgnmgbmab, 35306 Bgndmgdgmn ndbgdmms dnbo baBygomyd-
oo bobrdzamab smBgMa. o309 Mo 3Mab gb nmybd 9FAinT?

0@gbGmdoby madMs 3nbab 3003 163@anbn guemabbdmalb gbabs @d badysMmb gmeida-
a5 Abasgbgdob. Ldy>Mmb a6 3397 gemgdgb®gdh gbsBa Fgbodsdnbo Bgbodyzn-
bgdo dmgdgdbgds ©d InMagdom: 965 Jgbodmgdemdsb admggs 36> bmemme b godm-
bo@mb Fo 2Mbgdmdl, @3 abag Mg o6 3Abgdm3b @3 megb Bgbademgdgmas.
(Fo3 Bgndmgds dm3gdamn ymagnmaym). (bo@n Esmdmomagbl wmangam bngpgdn
0F3b93mem Fgboderm bndmognob. 2.202). badgsAmbs @ 98l BmAnb s@bydgmn gm-
ABsemaFo Abaogbgds yzgms boggbumdy smabrgds — babgrmgdawsb dmymengdgma
M3 dbgcn Babaamgdon RILAFmgdgmo.

LOLIJ3N

Bgdman ©>3nbobge, HMI badgommb budb@obynab mangd@gdn Jabob. mdngldgdn mo-
16589369890 9ergdnb@adns. basgba, oG B0gn gengdghBgdol 2Mbgdmdob 3ndanb-
3B o0bn 9boBn(3 oMamn@mBbL. ,,3bons, Mm3 Azgb Rygbn Babogamgdgdal 33doma969-
o 6580mndn @ggnbogogdac Fgndmgds @ Mbms @3965693Hmm, orgjo Bnbomamg-
3ab by gmmn@ng LA JG ML 3306 ngasbmmzmym. ygmzaee F9dobggedn dmpad-
0o 0bomnBnb 3Fmpgbo. @ by sbems 36 Jgademgds gagoobme, megbdy o @ob-
FHarmEgds gb IGmggbe? 1 o go: Go agdbgds dabn abobAHmma?? mmgo dgddoa-
&0d, GmI yggems aobbadmzMymemn Endoba via mognbo a36bsdrmgMgdom smbadbagb,
35306 @ygnbn(angdab Rod3b @aLLLAYN Mbws 3JMbrgb. 656 93M 8 e Babogo-
©ad> dgBb 293maL, gnmMy @e6sBg3Hgdgmn. a6aBg3Mgds Baboa@gdab Nafm

% Tagebuch 20.10.1914 Werkausgabe Band |, S. 104
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Aorgeb beob gneg ob ogm, 30308 ab o @ 396 35bEgds JBcEmM Aagmn, 3orMy
ab, sy dabn ma3ma3nMggemn 360B3b6gmmds nym. Amegbay Baboamgds ndmgbomag
Aogmnd, Amameg dnbo 360T36gmmds. 30306 ab bAmmom 3Gab 365693 gdnema.

B3960 Babo@omgdgdab 360B36gmmda oM sMab gbabinmme Gomma.

EengMgdob 28 bsjdome 3G 3gm 33mbsMomdn Rggbomgnb Modwgbndg dmdgb@ns boyy-
Hoe@gdm. 36aemndo 3noagb3Ganbnbognb 6adbagl Lomagmmobs s ,,860336gemmd-
0b* @asbemmgdsb, Am@gbag obobn gAmdsbgob magdmbzgas, 353nb sbomnbn @IbAY-
@daens. 3noagb3@anbn mgmnb, AmA Bobsmomgds Bgdsmagbymo BoBamgdnbash
9agds, 353609 Bmgme qbos BaMdmgzomanbma aboba?

30m3363@206n BgMb:,,6930bdngMo bama gmbgdnbmgal Bamgmas, AmA Enbamomydob
#osmn @y3b doan@ody” babMabn, dg3Ro@ NBBM Marmmos, 30RMY mjoomb Baba-
©2@9ds. Aggbn gbob Bgmabbdgdgdo a3bmbmAms@ Aammns. sbMd3n BoMm3mmeagh-
mor 33360 3338730 mnomygm Babsgamgdob abgm Modgl, Aoy of mddmma’®®
sbosmn gl dsanwodg" Bnboeamgdnb aobaagdam, A3gb 330B93L ambgdeBn @ogsdo-
&mo dngenn ob abgmMdsgns, MmAgmmo Ygbodengdgmb J36nb 98 Bnbsmamgdab dat-
0gdgeoE 3o39%b @ gb afab LEmMgE Babomormgdob Bgdsmagbymo BsBamgdn,
396 gnEoom o Mo 26l bosmo o Mo 36nb 3oanms, @ abggg nbn(g oy s s&nb ©y-
ds. hggb gogro Mo oMnb ,mg3b dognmadg” @ dbggg abog, o G sab Lbsson
©9ab". Aggbo 3mEbs 39qmnbbdmdl, yzgme smbnBbuamma Labgmadnb yzoars Fybodam
JMbgnagMoonlb (3mebsb. Bobomimydnb bEHMmaabmgaba sbamnba 603bs3b yzgems
23 3B ddnemn 350336gmmdob 208m3bgnMgdsl. GmEabLsg jgogao yjgems ob Bgbad-
gdemmde, o bo dgndemgds gadmgnggbm ba@ygzs, 35806 3ngno dnbn 36n336gemmm-
35, Bnbamamydal ,bosmn ©y3b 8ognmatbg™ sbagmnda, boBbagb yzgeme daba Igdamag-
Bgero babomnb 3baemabb, Bgbadadaboe obMEyds 53 B0bswowydob LanMhonmy, Hmag-

i Tagebuch 9.5.1915 Werkausgabe Band |, S. 137-138

32 Tagebuch 22.6.1915 Werkausgabe Band |, S. 163

» 03033 2560 300396380060l @M d3a MdmgbraMIg a3bmgdd. Enbomomade gL
Logofdamn  gogabeygfns” dommnob Ao Modnh 033mdb, Moact ogjo g30b6ms, obg
393m3mgdgem ob, B3 3%o306 Bgazg308s0mb 23 BoboEamgdnb IMogsmmdBnB Bgmmdnl a58m,
35306 mbobMumme aMdgeon Bnbomomgdnb ogds Imaznbgsb. Tagebuch 19.9.1914
Werkausgabe Band |, S. 92
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oz @300 35Jbodqab Fnombgzb 353ab, MmEgbag Y3 Fgdomagbymn Babaema ao-
365emnbgdqmn ngdbgds. bEmMge s8ndma, Amegbag bofhermmy @egdmbgngs 36n336y-
mmdob, 3530b @obAnmegds dbammabab 3Gm3gbn.

0Jgm@o6 358m3mnbafMgmab, Mmd Labgmadn ndmmnAgdgmor sGoggyAb 233maL¥, s64-
3@ bmermE ,.gmbgnagaMmeEnsdn“. GMag@sdn gnabyommdor 0Mbydmadb Enbsos-
©73nb g0 @8 Fbmerme gFAon Lo s6serndn. (3.25). gb sBamabo o6 Bgndmgds
ngmb Bgdmbggznon, ab mmaogné 3o6mbgdlb gd39dmgdemgds. omasb .bnbomamgds
0% 0M0b bodygoms bsBogn. (nbyzy Mmgmy, dnbnjomafin ogds o ofinb 339M9dnb
b58sgn.) Bnbomsmyds oFdnygcrngdagcrno (3.141).

gL dbgrma bamgdgmns, nbmdms o o6d 3omagb3Ganka I9ddmme@ob 3MmIdbL,
4m39e I99:b393230, 530b JoMEadnma 9nbnBbgds o6 33543b, o308 baynMaeey-
dmo ab 3mb@gdbBo, BmBymBai 3nmagbdBanbo aygbydl bogyge WA ggmogasb™.
3nBdmerpGoob §36dnko ,oAEaggmogns” gho-gfoa 396Gscamo §iMdnbas.
SO B0 N30 @3 ,0MG0 TmaAgdgmo 339" s@bBadbagh JnMggen ymamabs oMo
ambgBoga® 8mamgbal, Mowmash INddmeredo d3abdniase soddse dagMab ,a0-
ambogn 3a96ab* (hérbarer Laut) 96mogdws, sMadge dag6ama bsjamnb gbjgomba-
oot ©obsBg3Mgdab. sM@ogamofgdge dagMgdb  ojge 860336 gemmdo
(Bedeutsamkeit). 3603365emmadnb 3gmby 236G aggmoigdagmo 339 ao6bbgogmgds
~96o0 3bGog gbmagen@o bdnbs ©s, JgmMg 3bMng, bogamafn Gmbabya™® s@-
Gogaemagns Bamdmapggbb gbob gho-gho 5nbrrdgbdam 3Gnb3ndh, Amdgmog Lo-
adamom gl 346936Ang gbsb. dnbo @bIsMgdne Bgbodmgdgemns badysAmb @aba-
Bg36gd2, 3orm3gmo Fabsombydob gadmymas. yhm-36xrgdl, GmdmgdLagy o6 Igud-
@oam da96gdnb a0dmodds, odgo 898 y39eadolb” HbsMe. ,,9b ndn@md SEnb Bgbod-
mydemo, GmB 35330 Am(zgdamas 3GGogamagnnb PboMa” 383malb Iqddmmm@o. oG-

i 3001396380060l EOYFHdTn ginabymmdm: ,Hmamé JINITI3I aymb bogygzs §93sFHndn
36 33morn? 8ab ofh Fggdmas sBAgdnb ao@IM3ds, GmMImgdng Lnbadmanmgb xgbedadyds
36 of Bggbadadgds. ab bmd @a6oEg3Mgdmenn Mbmo aymb. Lodyzs 396 ndbads §g3datngn o6
dpmeMo od asodFgdnm, Mamasb ob bobadmgnmal oA Bggbadyznbgds, obes InMogoom.*
Tagebuch 5.10.1914 Werkausgabe Band |, S. 97

35 Humboldt W.v.: Ueber die Verschiedenheit des menschlichen Sprachbaus und ihren Einfluss
auf die geistige Entwicklung des Menschengeschlechts, Berlin, 1880, S. 89.
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&ogaemognob gabdns ,ageabbdmadlb 3a960b 0da356 393@semBndo@anslb, Moy dob
5J3aab >PMab dodafgdmom ®. 30m3g638o060b ©gdNmgds, GG YmaMgdnmo
B0bomo9dnb @mamdady, 6nBbagh MmA ab 360B363mmdnb Bo@amgdgerns, ©d, MmA nb
@663 gdamns. Bnbomomyds, sbgmn a33bMgdnm, BaMImazomands, Bmamy bo-
35%Bm 360336gemm30b — babgrmab - ,,393B>m@0nB0s™, Amigmag bobgemb 3mBGgJLE-
3n 3mog3nab, Amagmog babgenb 3603369emmdab 56nggdb.

Lobgemob gabggnos, Hmd ab ,,353mygbgdnem™ 0gbsb. ndmenofgdama babgmo ofag-
96 333m3b. Y (dbmenmp GogdB93b gmdcras boB&Hnbnb 5odmbodgs, bobyams jarobb
b o/ Fgderno. 3.142). Libgemydo 36nb gBob Lydb@sbns, nbnbo gAmNsboyds Bobo-
©5©g39880 (bmem Enbowomgdab vgzb bo SMnbn. Fbmeme Enbsmsmgdnb ymbS97-
b In gdenggo bobgemb I6n3369mmmds. 3.3)

3003963@006ab BgdImamyzebom @mogMdn gjombymmdo, Gmd ,A3960 Babsmowydy-
3nb 36n33bgenmds 36 oMnb PLobAumme Aommn®, Moy sbamabnl IGmEgbnl @ob-
Faegdsh 3 gmabbdmdl, by badmmmme gemgdgb@smamn babamgdab 2Mbgdmdab.
BM2d@o@3n ngogy b0 GodmybrgMdy dgmmmgds. gb gmdgb®gdn, MmamMy W33
agnbabgm, babgmgdna.

Lobgemdbs @ mdngd@gdlh BmEinl gmmdscmamn dbaagbgds nbsd, M3 abnba dmwsad
356339 »3mbgBnaMansBn* a39dmmgas. sbgm @Mmb, babgemgdn mdngdd gdb smbo-
3bagl. gnepggb3@oanba ByMb, HmA bado 916©> Igo3s3mgL »grrgdgbBgdb", Gmamydag
md034® 3L ,,dg9Ls Byanbyda”, Fmimgdag BaB3n MBngdBIdL ,.Bog60055amg30" (2.13.;
2.131). 36033bgrmmgabos ob, Gm3 ,bodb J3bnb nb, Amd dnba gemgdnbBadn goMy309-
o bgMbnoy HongRogdnmgdh.(2.14) Bgbadsdobowm, Jgbadmagdgemos 0dsagg gemgdgh-
&9d0m bbgo, 3obbbjoggdgmo ymbanagcagaanb, bbga bagab 354365, bEmMagm gb 3mb-
Bnagco30d 30653nMmagdb baBnbs @ Lnbsdmgamglb 3Lasgbydab. ,,0Mmdm Bngnman

% AodnBgamn, 3. 960b 969MaB03am0 ogmBGoob bo Joabydn, edaenolb 1978; a3. 60

a7 3M0dagnuemo Labyrmmydob AMLag 30, boJdy 33930 Enbomomydabmob. aodmbamgzadan
SBm3EoB " 2mb0Bbogb e 3mMEIAgB Y InFimabgdal, 933mAL gL Mol bmzMad g™, o649
9PoboBy3nob  a0dmBocd3addag g0, Gmigmng  gmbiMgdac  nbrogomb s@bnBbagl,
ym3gmengob dmadydbgds gmbdiondo Agmsns, Mo o3 babgmb Bnbsmamgdae sJ3aab.
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603563n 8oMBngn bndbxdnb ymbgngMogno dyabododzds bodmapnsdn mdnyd s
Jbgng 9930064 (3.21). mdng@gdabs > babgemgdab gRmngmgsglemb 3zagnme
339mbaBo3b gdaemgds 4.0312 - Bnbomamgdnd Fybodergdmds gmdbgds mdnygdgd-
nb 60 8698nc Babopzemgdnb Inbgndb.

Lobgmgdnb Pbamns a1 e3nMEgb gH®Babgmb, domn 3o3Bnto mygn dbasgbns ba-
6293znmg3n 3mzgdmmo mAngd@os Jmbgoggfsgonbs, 353nb 33043l Lodysmb s@y-

33°G960 baBa.

Lobgemgdalb gAEANIAPE Jo3BnEgds J36nb Bobomsmgdnb ,,3533@a6ger BoBnmgdl®,
264 09 6o6aemgdL, Amdgmms 336739 gndemgdemns Bnbamagdnb aaagds. Mo sFnb
ab 358s@a36gemo boBnemgdn ?

300376382060l c1gbabn, Hm3 Babsmomgdnb ,bosmn @b Jognmodg” aoboggdowm
©335@g30mo@ nbgmn GAadob 230BMgda 33gbodofmgds, Mo o6 mddgma”, 3obdsm-
&9dob LodnGEmab. IoMama(, bgdnbdogmn Bnbomomydnb aobsggdow, Rzgh 9980 -
amcdogos azgbogommgds, 3oecg gb 93gsmme 3odmbaodzaddas Imygdgena. IGsg-
Gogamom 6330bdngMa g2dmbocgdzadab doAmgdgmom 393990, gmbBbGob gmmbal
bognGmgdl. 3mbGgb@o o6nb 30dmBomzadalb boforgmy, Amdgenng dnb 36036 gmmm-
dob 356badmgzMagh. 33 ymbEBgJbBob adsdmbo@ g, b8oMm Bgdmygasdn, gadmydgeas,
nbg3g Fmamg Jgmdemgdgemns, 8mgeno 0 gmEbob a0dmboggs, Moy Bnbamamgdnb
Abo000 3L Fogn@adg* aobopgdam a6ab bagnfm. oo aogamgsmabBabgyda, Hm3d
Lobgemgdnb 3mbBLG oG MEenFo manbgdss gaghmasbmglb ,.3mbgagaGagnada®, beemm
@abAgmgdagmo Babomamydnb aaboggdam 37360 Hadab ,,@sda@3d03" bagntim, 364
>9nengdgrmna 8abn ,,@0636936qd5%, 3530b mmpn9Gaw 39dmdmnbamgmal, mma ba-
bgmbo @ Bobomorgdlb 3mMab atab aBLB 6N, HMIgmang, gfhmo dbMag, babgemg-
30 gfdobomyds, > Am3gemBag, dgmdg dbMng, dmagds Babomomydab Jgdamagba-
o 36360mmgdab sbMo.

sbge 0bLESEENL go@a363Banba gmodsbBoMam Enbssmgdsb HBmmgdlb. gemgdgh-
Bofgmo Bobomamgdnb 3MLYdmds gbol gmAEdsmaMn 2B gMab mmanin@se d0-
mgdgem Igegab Bamdmomanbb. Fgbadadnbom, d3omom beads gbabs s badyscimb ab-
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mImAgeomds, badyaMmb LEAYJdaAHac 9ermgdgb®gdl gbnb Fgbadsdnbo baggbaMg-
dn 3ggbaBygnbyds: mdngd@gdb — bobgmgdn, 33Mgdmgdgdlb — grmgdgbs®Hmemmn Babo-
@>@9d580; god@gdb - (3mdIemgdbnn) Bnbomawgdgdn @d dmemmb, LadyaGmmb — gba.

IRI3TEGIGIT0 EN6ORORIBD

1930 Eennb 2 03635MbL Bmogoab LamdMabab 300396380060 233m3b: ,,d06ms 30633
@M gergdgbBofamo Babomamydgdnb Agdgmmo byeze @8 gnaobMom ow Bo Imdo-
303L 333m3bo@o3@n 2EMY > o Mo 8ambos LEmMn sbma.

2@My 9 9dgb@omgm BnbooEydady mMn Bomdmmagbs 3dmbma, AmBgmmagsbagy
96m0 ergbag LEmAn 39B39693s, bmenm Agmg LAgmgdne 33EM0. JaMggmn aym
ob, m3 Babsmoegdab mmany g sbomadl, badmemmm %830, abgm Bobsmowgdg-
323y dngzyn3ofo, Mmamgdoy YInsmmE 339330Mgdlb mdagd@gdl, mobay mmanym-
G0 gmbb@abBgdol goMgdg, Aowash 06", ,,@d", .06, @ 0" M3y B 9db > >303-

BoMgdl. 23nbn @mgbsy 3B nrEom ARG, Igmeg nym Bamdmeaghs, Gm3 gemgdgbds-
«“” 30

Ao Bnboa@)dgdn 9ghomdabymnbash @edmainmgdgmn Mbos ymanmoym.
3539 2290gmn LoBygadn sGoggAb 93dmdb, sby godzom, bn@yge megobosgoe o
2Abgdmdl, ob 3nEsd ,3mBgazgMagnodns” Amgdygma. gb  gmbgnaa@sgngdo
bogyzgdb (mdogd®gdl) o3538nMgdb. gb 35330Mn gegBgb@afamn bobnomnbes
ndrgboe, M3dmgbomdy ob  LoByznb ognbgdomsb  33dmImnbafgmdl. 3
Jmbgngnfo3ngdlb gnbmego acgdgb@omnmo Bnbo@omydgda. abobo
9b6A99639emymaL ,b33mzamn™ by 3mI3emg Lo Baboamndgdob aaagdab.

Bgdman gohzgbgom, MM gemglgb@ommenn Boboomgdgdn 9bnb LEGYIE Ml mmans-
96 2930 gdemdal BoMImomagbh. BHad@o®3a o6 Rabb oy Mo Lababao gb Babamo-

38 wittgenstein und der Wiener Kreis; Werkausgabe Band Ili, S. 73-74
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©9d95n, 39@0@, ndo39 Brpngmab 1929 Brmnb 22 ©5339Mb badnbab, gnmygbads-
0bo 233mab b damboa: grmgdnbdommn Bnbogomydgdnb dmgma bggfmbagab
BA;mgdamas 3Gnb(3ndn, Amdgmag 233mdb: gmydgb@omagmo Bnbo@o@gdgdnb gme-
30l BnBabBo 35643Mg@> Fgmdmgdemns. gdMamme babagammd, egyn 3nbagh Izm-
600, M3 23 gAnbgggzodn godmbsgoemn badgdbns bamadatagm gbob Azgge gmMdgd-
B0, bigdagdB-3GgEngs@dn, @ maM IndaMmydgdsdn @s obg 33dwmga- [--] gergdgh-
Gogmo Baboma@gdgdnb mmanga® 3393 mgdsh Enbo@a@gdgdnb mmanggm 259+

3mmgdobmob bogMmom sGoggfa abes 3jmbgh.

9 9996@oMaemn Baboma@gdgdnb gm@ds g3bmdns. gogem dbmeme, Amd gemgdgh-
GoFmma Bnbo@am)dgdda 9fhonsbrgds babgmgda. agga doma ,3mbgagaMagns™ be-
IyocmBn ImEgdnmn m0gddgdnb Lgmbgngnmaganb® argbdnMas, 333nb Lagdy
335J3b 393336n® gmgdgbo@Gmem Bnbomomydgdmsb. §g3dMndn grgdabdatmymn
BnBomorgds 3odmba@ogb badysMmBn Jgbadmgdge MgsemmAab, 36+ bobinbab 3jmby
Bnbo@o@gdab. babnbab dgmby gmgdgb@omgmn Enbr@awgdgdo bagndimom wab
obgo 3m33mgdLa Babomomydgdb, Mmdmgdng Jabab boglb. o6y bogab aMbydmads,
0330b mo3o@, 9/ 36l ndnb 32M36G0s, BmMA ob babsdmgnmgb $9333Mnd s 3admbo-
Bogb. 33328 bognb 5MAbgdmda afanb ndab oM@, AmME ab 36 F93don@ns 56
@G0, (0 0Abgdmdb a priori ¢g38s@nda ba@n. 2.225). 3>aM33 Fgbadmgdgmmns bo-
&ob 33EoMmds/gnddndmdnl 30@3mB3gds. sdabsmgol ab Lobadmgnergb Pbwo
ggo@emo. yaemgy wmgdae ba@dy 396 godyzeo, ab sggempdaie $93dsModos
o smgomgdmoe dgatn (Fbmerme bodnb bogndigc g, 305 3063bxno, F993sn-
Bno nb o Jpokin. 2.224)

bo@ab — mdagnabn 3Mab boJsMmzgmmb @gregdomade - $933Gn@mds anbrgds ba-
653gnmgboab Bgmemgdaa.

bagnb — Loaagxrm sfnb bafoMmzgmmb geodsmagn - dp@eAimds sbygy bnbsdmgn-
mgboab JgmeMgdoo @anbrygds.

39 wittgenstein und der Wiener Kreis; Werkausgabe Band Ill, S. 42
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Bgbadgdgmas abgon 3sdmBamgzadab®® @absbgemgds, Mm3mgdog bobAHbL 3m jengda-
mnd. 203mbamdgadn LbmiMady nEabBuMns® af dMab bodn, @s Jabo zo@admB8gds
Bgmdmgdgens, HowEash ob LadAHnbb Imymydamno. gb a93mbsmdgzadn ndn@mad sMab
LoBFAAbL dmymgdmma Gm3 ab bagydzmor dyman gmydgb@odamn Babspomgdgdo
oM. (babgmgdab sbgon 3mbgnaa®agns, 369 gmydgbdomum Babomswmydgdda
babgmgdab sbg a0gMmasbgds Bgbademgdgemns - Aadrybomag gb JmbiMHad gen 33dm-
63330 gobaygmom Imygdamns, 83303 ob LaBAALL dmgegdmernd, Aowasb Fgu-
ndemgdgens domgdyea Bnbsmamydnb dymommda/dgddatn@gdnb gowedmBagds).

960b LG i amob?! sbgon g00DMgds dgogmnmm 3s3mbGogh, oy HsBm3 sFab gbo-
demgdgmo abgon afodo@ngamoe adoMoygmn Bnbsomydndnl Bomdmgds, Gmam-
Gndd, dagamnoac, Amdbynl b3aMom 3n@nMgdamo 86356 MagAm 0@Ygdb bdab-
230 3566nbbgdamgdl”, AmIgmIng ymggemn Imdmgzbn bodyas Bnbab aodmMn(zbasl
©> BmIgemog, Bgbsedsdnbom, badAHabL dm 3emgdnmas.

3003632060l sBMHam, LobEAnbab Jgdggmos oy 36> grmgdgb@oMamo Bnbomowy-
35, @a3myompdgmos gbob ,,babBagbg™. LobBogbn, 23 gdmbggzedn, 56 Wbo> ngbob,
3239090 AmamMg body3gdob NRongMmesgagdnmgdnb Bgba. bobGsdbn 360b ob,
o3 Fgbadmgdgmb brnb gemgdgbdeGue 6nbsoy3933n Im3gdmn sBMab aoa9d-
L. ,,858nb gn@ymmn: > A sMob BMg? o Bgb Lodygs ,.B6g" ndogg 360B365mmdnm
030, Amam@y 3g, 303nb bobGagbnb Bgbpdn g3n3darmagh BAab jmmAabs@gdo
(Mo@nybo) mAg g 3o63bodmzmmm. bnbBogbab Egbgda MdMarmme BMab 3o6bsdmg-
g0l gyPEbmads, bmenm gb 30b6badmgMmgds 3339Mbobmdb, o BMab Fgbobgd Hm3gey

“ 30m3963@o06n sbgm 308mBamgysdgdlb Bnbogamgdab sy MBmEgdb.

#1960l opfofdonm LEGYIBTGee BamdmBgbs bLogudymow wWmggb Amdbgol gbob
3360M@mAam ogmMast. Bobsowmgdnb bomAdnbagme LEANIGMe dp3c sbIgd® o
baogbne 3oma63Goabob gegdgbsBAamo Bnbsmomgdgdabe. Amdbnb mgmManl dabyogeo,
JnBzgmomnd bab@ogdbn oby @mMds, bmem 3abo BnbodMbn, o6y LHdobBoyyFa Imaba,
AgmAogos. Boboomndol  LomB3nbggme bAndenRe aoM3ggpmo  Bgbgdnb,
&Mobbgmmdaganb B3bgdol, Jgmpasm omgdl Bymedadgm babgl, by asdmeddnemo o6
©a69Anmn Bnbomampdnb gmMAsh, 3omag63@onbmabay gemgdgb@adamo Babamarydgdn
39633970 mman 3o 306mbgdab Fgmgase omydl 3m33madbaMo Babomomydol gmABsl.
Logemobbdms, Am3 Bmdbin mgmGnab LaBGoJLob mgmMesbag PBmeadgh. 3nman63@snba
agemod, Am3 bnb@agln aby 9bab 3Madagngs, 3g3Far Ig@L 233mBb Gommbmgnaby, JoeMy
36aemnBnb bbzs 6530bdagMn Igmmema.
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323mbamgd35893b adzo >bMn. o 3g Bnbamamydnb 2BMa 3gbanb, 35306 3oL3n Am(3g-
o godmbomyg3adganb brb®adbog gbms dgbdmmgl. aMadagngsBo sMagab omdm-

Bg6ss Bgbadmgdgmo, bmmme gadmbsdgs.

B0l LobBoJuob gm@bs 33356Mbs8mdL, Am3 Ms@ngbab 336badmgMs Fbmeme gfha-
b 56ab Lo 3daMnbo, ymggmo Jg9mgan E@s bydMobL dmymadamas, Go@asb nb In-
F3gmab 35dgmEigds 0gdbgds. g abgo gmEbab gmgdgb@s@am Bobsmamydgdh dmga-
3939, 50dmBBrgds MM 33946985 nbbEH3gbd0, AmBgmng 3340Mbabm3L oy Am-
39eo Baboma@gdes babmabnb Bnd3geo. 93 0bbBAndgbdb gomagbd@ankn Lob@ogb
wBmmgdb.

Lab@odbn 3omagbBBo0blb gasbAIYmn 2J3b, AmamA £9bg3n, Hmdmgdoy Ygbody-
3985b 36nB36gmmmdob 2boggdl. LobBagbo aadmMngbagh LaBAALIM Ymgdern Enbo-
©>©p3g30b F9gd6ab. ,Babomomyds ,A Bghdamn drgdofgmalb B Bgm@neob hgo-
mmgmao, @ B BgAgamn dngdemgmdb A Byhdaaob A @ammgmna™ aGaggMb go-
dmbo@ogL, Momaab dob 3Gs od3b @b @mMds, Hm3gmbsg ab gbes 3odmbsdoje-
9b*, ob 3mEbs, AmMIgmog 333oMBobmdL Amd gfan S n3n3) BgM@oemo 396 ngbg-
3> ™ sEanmob aob bob@agbn. gabonwab Ygbo@ygadgdalb Gsmegbmda dg@no 3o~
Fg3mg393a0b Momegbmdabyg (26 Jgboderm 30JB3d%g) 3agbogormgds nbL®dgh-
B0, HEmImob ©obaMgdna 3o63abb3sggden:

o Gemdgmo Dgbo@yzgds (Feboearyds) smB AL goddb (367 Bgbadengdgen 3ogmay-
3ob) @> Jgbadodabom, gomagbe Hma gb Jgbodyagds LodAALab Jg33ggenoo;
©o

o Gmdgemo JgbnBygzads (Bobomamyds) sBamb Jgndergdge 3oMgmagdab (A s B
B9R@ommgdab dagamamn) @ Bgbodsdnba, Foeagbe Am3 gb Bgbn@yzgds LyBAabL

3 Jmgd s,

42 wittgenstein und der Wiener Kreis; Werkausgabe Band . s.78
43 yittgenstein und der Wiener Kreis; Werkausgabe Band i, §. 239
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LEmMgm sbgan nbLBAHNIgEG 0 bobBagba. bobadbnb sb3aMmgdnm Fgbndyzgdgdoce-
36 308maymaa gergdgb@ o Bnboompdygdl. gmndgbd o umn Bnbopomgdgdnb bo-
39d39edg 3odmomgdgds (3m33emgdbatin) Bnbamamgdgdn.

dM33IRNIILIM0 B060RORIBI3N RO 8I33540&T3NL MIMGN

Enbo@owgdydnb yrAmmdernmads oMnb gbo. 4.001.

3003968@20babogob ,,0 8/n o0Mnb bo 8Mnbnb F9dpz9ma Enbsworgds.” (4.). Babapo-
©gd> >G0b bnbsdmgnmob Imegmo, 0d babsdmgnmabs GmIgmn(y oALYdMAL, JogMod
3bggg 08 Lnbsdmgaenbs, Hmerab mEYb BoMImeagbs Bgajnderns, sbw dbmemmae Jg-
badmgdgenbag. d9@o@, Aggb o6 gngom bnbadmgnmal obgon dmegmn (3. 4.01),
Fmdemnb Bomdmgagbsg o Bgagodmos. mygn Rzgh 8oy Badmdmpagbomn Immgmn
93083935 Lobodrgnmyl, 35806 3m(3gdnemns FgdoMn@n Bnboowmgds, @s 3nfwmyy,
o930 hggb dag BoMmameagboemo Lnbadrgomy 96 gdabyzs Mgaemdasl, 353nb dmgg-
Fgemos d3@ao Bobomoggds. Bgbodadnbog Bnbomamgds sMab badMnbab 5d3agema
39693mgdab sbabgs 96sBn. (,,Enbsmomydo vMnb goMgdmadnb smbgmnmmds 4.023.)
Amaméy 3gobbmab, babMabnb Bgdxgzgmo aoMgdmgds bagmdymem MeIgl eI ©gd-
ao* goddl, orggo ob 3mzgdgmas ©d ,PacymgGee” oL, mngn ab Abmmme Fgbad-
dgmos. Fgbadsdnbam, BabsEomydsy, Mmagmag abgo 39Mg8mgdgdl smB gAML, Jga-
demgds dsfmgduemom sbobagmgb bobsdmgomglb, @ Jgndmyds JmsMom sbabagmgb
dob. @336 73000 03 Boboamgdsb HmAgmng Mpormmdab JoMogdamam sbabgl ,,3m-
Bognygca* o6 @@ dnmn" Bnboowmyds, bmmm 08 Bnbomamydalb, MmBgmog 2B gMb
Bgbodemm, 303608 3mam bobsdmgamyl - ,,6ga3@naMn* Bnbsomnds.

980b3935 o 063 Bnbomogdab s@bgMnmmds Labsdrgnmal, ©IMioEgdammns Job-
3o Bgdogoemo gemgdgb@afgmo Babomamgdgdnb gB8ataBmday. 359d3by oo Imd-
©935m @gdaegdgdda 3i0ombammdo. ,,F93doFAndmdnb gubipnnb dmgsomn gmMdss:
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[P (&) N (E)] 9b 560l Eobssmgdab Brmgswmn grmmds® (6) @ b bbgs sGaggmb od-
m3mdb, goMpo adnbs, Bmd ymzaemn Enbsmomyds gegdybBoMam Enbowowydgddy

m3gsgns N (E)bgjggbn;gq-n 309mynbadnb Fygans.” (6.001.) 36 Babsma@ydab,
Bmameg bydMobob 393(337mn bagawnb, $9333An¢gds Bamdmegagbamas dsL3n dg-
3335m0 5396 @ommmn Baboomgdgdob Fg3daMa@mdam. omdamna Bnbamamgds
om3n dsbBo BaMmdmeagbomn gmgdgb@emamn Babsamydgdn sab Ml 2@bgdam Mg-
oemmdab @s Igbadsdnbom Bnbamomgds Bamdmgzomagds babds@jznmmnb bagow. sbgo
38mb3g300n Bobogomgds BoMmdmaragbl 3sbAn Bgdszomo gergdgbBodgmn Babo-
©3©33930b 393dsMaBmdnb qubiaasl. dgmmg dbng, amgn 396 @anbogds gergdgb-
B Bnbomagdgdnb ggddamn@mds, 353nb bagdy 330d3b »bgas@nne™ Enbogo-
©gdbmob.

BnBosgdnb Vmaomn gm@ds g3gbds@gda Lbgs Babamomgdgdnb s3gds3n. gy dm-
G9F9e0s 0dnb Bmgsn gmmds, oy Fmam 9bps vogmb Enbs@s@gds, dsdnb Jobm-
08 9Rm0@ Jmpgdamno ndnb dmzon gmMdsg, om Bmame Gandmgds migiagonb
boFmemgdno gEon Bobawomgdowob ongmb dgmegt. (6.002) gb @gdmemgds gbdnabgds
Bmdbgolb ag6gfogmmmma amsdodngnb mgmMasb, Amamob sbablow, mmyn dngg-
dgmos Bobomogdnlb bnen@dnbama gm@ds, 35806 3o j3ggmn — Bagamn — mIgMo-
30980L @sbdskgdnm, Bgbadmagdgane bbjasbbys BgradnMyma bEAHJ@YGHab Bo-
6930l Bom3mgda abw g9bgfamgds. AmBLnbomgalb Bobomamydgdn ,,33$9d ©an-
F06s moa30" @ 330 @ggMne agbs JoBab Jngh* mEn aobbbaaggdymn Bymadn-
Ao b Hgdgaiob 3g833gme Bnbomamydgdes, AmAmgdbag boghom bnm&dnbyg-
oo bEAgdGacs og3b. ggoghmd, dbgagba Labab m3gMagagdl awemabbdmdl sbygg
300396385060, Am3gma(y gh oo Bobomomydnmab IgmMnb 3o3mygebady Abggemmab.

39630bommmo mabn sbgomn Enbamamgds:

() bdamn @y3b 3aa0maDy

(3) ©393L Lddma dogaady?

(a) @d©y Laoma dogomsody!

(@) Bgdog doan@ady basma apmb!
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mobogg Bobomamyds BaMm3momanbb badMobab Jgdngger Bnbomomgdsb. Inggmdn
3m333nmos god@n, Hmdgmagy 96 §5385MnB0s 56 I3EIGn, ndobrs dnbymzom Jacmo-
@3 ©g3b o oM basan dsgneady. Igmmyg Bgdmbygaadn gzodb dgjnmbzs, AmImab
$9393:608,335/3(303AM3nb 32dmB3gds asMogmgdymns, Momasb nb mdzom (ymo-
mmdl ¢9833Mn@ g30b @a@agbal, Agbsdg Jgd8mbzg3e3o agodal dMdabgds, MmIgmng,
©OEO Sendsmmdan, 3 enbbImdb Gma bason 36 @g3b dsgnmady, s LEmMg nd by-
3ngdBnb J99mgddge @AM nEgdamn, InEIds o oM bosmn Bagnwady, godygy M-
ob dndoMorgmn gb dMdebgds. @admmmb, asdmbo@memns Baggms, Gm bosoma nmb
32305y, AmAgmbyy ob LageMomome oM ©YaL. Bnbimomgds (@) aobbbiogmgds
Bobo@amyds (3)-b336 ndnam, HmI basonb dsan@s%y aE9d0b Bgbodmgdmmds @dm-
30@9dgemns 36md 35A9dmgdoby.

0730 3353300 %0m mebogg Enbamorgdsb Bgz0dhbgam, Gm3 doma s@bgMnmn Bon-
basMbo n@b@Mns — boson myablom myab agnmody - Babomomgds (2) FoMovwe-
3L, Gm3 Losmn ©)3b ds3nmoDy, Eobomorgdgde (3) mo (@) Gmd — oM ©)3L, bmemm
Bnbo@amyds (3) — mAnggb. Mo 98 mobogg Bnbamamgdal asbabbgaggdl, gb ofob da-
on dmEsemmds. ImEsmmds dofMnmo@sm aodmnbaBgds ob gobbbzoggdmen ynmmb
(0bBmdomn, dfdabgdacmn 56 3o380Mgd0mn yommb @mM3gdn) ob Im@ay@n B3bgdo-
Lo @ ImEaengMn bagyggdnb boByomydom. Enbomamgds sMnb bobsdmgoemol bogn,
92353 baBobocngnb bmo sbgmo ImEamgmmda. sbgmn ImgomaAmds qbms sbg-
39 3003356382060l Bobs@omydnb s@b gMngmdabmgnbsgy. JoMorma, Im@smmas mo-
omyae Bobs@ampdadn a06bbzsggdamas™, as6bbaaggdamo dson 4933sG0dm-
35/336mMdnb 33@dMBAgdnl LoBgomgdayy, odEs dso MEIFME dg3Ma Mod sgab
bagHmm. ymgnon gosdMgdom, Bgndmads gngeogrmoe, FmI gb Bobsmowgdgdn g~
@dobganbysb 360b baBsMmdmgdn. 0aMed MMIgen Jomaabos ob Jnfggmo Bnbsmsmy-

“ Jgndemgds gnzocogeme, Gmd conomgam Bobromydab 3o6bbaagpdnmn $938:3G0@mdnb
aabdaos  ogd3b, 6oboampds (0) ~ ULobsdmgnmoboeb mabbggrems, Eobomomgds (3)
Lobodmgnmgh  39®23mMEB333nb  Bgbodrgdmmds, Gabomorgds  (3) -  bwdngddab
Fgbademgdemmdgdalb 33mB3gds, Bnbomamyds (@) - 6283Mab JbAYEgdab go@admBagda.
35353 sbgm BpBmbggz08n mob (06 3g@) a06bbaaggdam gemndnbdocam Eabamom)dgdobmab
Ima 3069306  3mbgmmBBoMmgds, Moy  gbnboamdmyands 0d  Fofomeb, Hm3  mabngg
6nba@omydob bagHham 2d3b 2B gBommdoma Jobssba.
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35, AmBgmbgy adaogmdb gnoagbBGonbn? gb o6 Jgadmgds nymb mbMmdama Bo-
boogda, M6, BmamM(3 33ab LodaMmaemnabom >mbaBdbagh 3nmag63@snba, Jos-
bjomn Bobsmoydsy Igndmgds BamImgznmanbmm, mbAmdnmn Bnbimamgdeb 393;-
39ea@, ogn ob 3AG0go@ @b uMab aabl @agadasdgdo. 6300307 @ask™ sby
,,5303[)45“.

1339 nBombergag® 308m33emg3903n* Jomagbd@onbo 22-g JaMaaagnb 9603 364-
380 Bgfms ,.65M3m3zomanbma sbgmn ba@n, MmAgmn(y 20dmbadagh ImyMaggl asmy-
309 LddAdmemm ImbaEgosda. gb boGo adnbsmgalb Fgndmgds 0fbab g5dmygbgdgenn,
&m3 3063gb 35936ma a1y Bmame Wb n@agb, Mo ImDs bos Ijmbogb dmyfnggb,
3b AmamEAo 3mbd oM Bbes Igmbragb sb, 36 AmI ymbMgd mma d©ddns6n 0o @ o
035 @ 3.3, ©d 5.3. 93 boBL (JndagMo BgMAnbgdam GmI gmdgom) Igndengds Babo-

@@yl Mmngamn 39bmoma.*

odo abge, 3380b BAJBB3n LEmMgE sbgo Babsmamydnb Momnjsmasb a3aqab
L5d3g. gndnnwsb gognm, MmA MMabmm BagMmgddn Bman bagMmn @M nEYdem-
>@ 39692580 26 2Mbgdmal, @s dbmemme bbzs 3mIIMb BB gdmab jo330MBn 33bgd0.
abgmns sergmImeob bbgomabbgs babab bsgFmn: gfm-gfoa domgabns CHs(OH), 3a-
bo gmddmbyb@gdn C:Hs > OH oBmenofgdnmom o6 gabmgda. 353603 OH-b s43b
96260 ©930330FEIb gmnmob xagaab bbgamobbzs Gndgdl. sbgza oMab gnmaqbd-
o060l B0boowgdgdn(. 3n03963@snbab Bnbamsmgdgdn damgdagmns Bnbogaegdnb
FoRngeo®db, Amigmbog sqbgMnmmdoma absamba s43b, JsaMad s@s s4gb dm-
©3mmdab 3mmoba®. 561 Bobsmamgdab MI@ngsmamab Jgbadmmgdgmns Abaagbn scmbg-
fogemdomn  Jabasfbob 8JmBy Lbzsmobbzs Bobamomydeb dogds, AmIcgdng
90 36g00ba0b ImEommmdng 336Lbgageyds. sbgma assdMgdnm dbasgbgds gomagb-
Bo@abob gbob dImmymabs @ Amdbgab mgmMnsb o baoghgdab sgmgbl. 396356~
B9d3ma bryds goobzoma, d@dsbydamn o .3. Bobowowgdgdb ImMab sMbgdmmn
Abaoabgdgdn ©d bbgamagda.

45 3. Philosophische Untersuchungen, Werkausgabe Band |, §22; S. 248-249
% 3om. Stenius, E. Witigensteins Traktat, aus d. Englishen von Wilhelm Bader,
Frankfurt/Main, 1969, S.209
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23Mnaom, bEmMge Mamngaen, Mmagmng BoMamamygbl gemgdnb@omgmn Bnbomo-
©9390nb 3538nMb, Igbodmgdgmb beob n@gbdaMn smBgMnmmdamn JnbosAbob, do-
afad 35bLbgoggdgmmn Imoammdnb Bnbomomgdab Bamamgdob.

060 RO LOIYOAM, 30010 LOBR3AMIN

#»0b BFngnomao goddn, FmI3 bBHmymanmaw
3o06ornabgdgmo Bobomomgds ndmgbagy bobgeb BgnagL,
£0976bo dnbn 360336gemmds Lagabb, sGnb dogamomn ndobs,
Am3 965 LO3yEMML ymazmnbdmdyagmsom BaM3maRgblL 7

&Mad@ogob ghor-ghon (3gb@ Moo ©ydamgds 233mdL ,LFg9dn 960 b
bodggmpgda bndbogh figdn bodysrmb bsdmzmgdbt (5.6). 3omanb3@onbab
dnbgpgnom, @d@gdnmn Bnobomomgds ombgMb  LodysMmBn Bmglam  @og@b.
Fgbododnbog, 3gbadempdgemns Bnbomomydgdob baBmsmgdoo memnsbn Ladgstimb
o@B g, JoaM0d gbob Bgpdmos smBgfimb 360 Fbmmmp 3Mbgdumo, s&s3gw@ sbggg
Fgbodemgdgemn, 333608 9M3m3gdgme  badgeMm.  asbamgombaBobgdgemns  ab
39693mgds, Amd Bgbodegdgmn badyePmy 9B gMInbgdnmas 9653n sMLgdama
Lo yggdnb Bobsgobo mgabgdgdnm, s@bydgma ,,3mbgognagogdom. gb 3dmumze
436ab  gbob LodmzeMb, FAmdgmbsy R3gb 396 av3pmgdoo. ,.3960 aog@Egdoo’
>mbndbaglb emmpao3ad Fgadmgdemmdab, Bggh Ragbbagg gbsdo gomo maByznagdaeo.
R396 396 23636m, 396 @ogebibymgde ©d 39M a3300BMgdc aBab, Moy o6 sMab
96030 dm3gdgeo.

onomgaen 06@ngneob Lodgscm a36bbgaggdnemns IgmMg 0bongnmnb badysMmbasb,
o056 ymzggmo Aggbmogobn a0bbbgoggdam ,,960L% dmablaMlb. dbgemns 23abonob
©39330Mgdner o6  aogabbgbme  gmFgobs s LgdoMab  EbagzabE o
B3 EM3nmmdnb ;gmns, Mmdmnb mobobdowe, smadnabab Bgdgbgds HgmadagMos
goeggaemo gbgdob  LobBgdgdab  Bgbodmmpdemdgdab  asogombobnbgdoo.
»E33036980, AmImgdoy domdy a0bbb3oggdamn aMadadnggdal 3gmbg g65dL

47 Tagebuch 12.10.1914 Werkausgabe Band |, S. 99
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nggbgd96, 03 3Ma35803gdb GadmdMngom asbbbgogadaer wog3nfigdedey @
3969a6mo@ dbasgh aggnfiggdsms 3obLbaaggdac Bggsabydsdmg 3ndysge. s3n@ma
0bobn 9A®dsbgonlb g33ngomgbdafn ®23330M30dmgdn go 3G 2026, 2Madge
Ladysmmb gRmaogMam  aobLbaoggdge byl (different views of the world)
odgEgS.““ 265 Fbmeme LddgeAmb sgdss PBgscme 03 g6ty ®sdmyneydymo,
Hmdgmbsg Imgobdathiar, o633 figgbo 3Bmm3abgdag, dobn bLobdmgsa. ,Mog oM
Jgag0daas  gogngngddmma, ndsb 39 ogngngmgdo, Fgbododnboo F336 395
3B ggn o ndsb, FMobogogndfigdog 36 Jgag0denns'.(5.61)

abge 3gdmbznzedn aomagdotn agghggbgds ol a3otgdmgds, o7 Amgm@ sfnb
gbademgdgmo osbocrn GodB9dnb, sbogrn mdagd®gdnb 2mBgMa.  gfoo dgbymgno
Ygndmgds gogodfme, Gm3  g6ab LodmgMgde 3odmmdgdne Fatrmeyds, Goadb
fmb sbamn mdagdde (353, gm33na@a®n) @d Bgbodsdabom sbagma Lobyergde
dmogab. 933603 Logaobab sbg ®obds smidom FoGmpdagmo oFss. (3bagns, Gmd
Lobgerr@gdab IGmEgbo LodyoGMBn sbaemn MdagdBob oy IHmEaLol @B gAnb
boBgoemgdob admgge, obggy gbomns, BmI bobger@ydnb gbadmgdemmads odmsgnmgg
dmggdmemns 96oBn. (Fomaob gbo gbgMgoas o oM gMambn —~ MmamM nGymeo
3nddmme@n).  bobgmmgds  mmpangmfo  Jgbodergdemmdas,  gggems  Labgenn
(cmo®9b@ o) Imagdancos gbsdn. dbggg gbomos, &md Igmegbsmabbmgsbos ob
Lognabn, Fgomgfom oALYdmdb mdogido o o, Mageb fggh gAmbankn
Bom3s@9dnm Fga30drmns babgmgdab badgomgdam smgbgfma GmamAg ambgdgemn,
obg3g oBRMbgdmenn, dmambammo mdog@gdn 33308 Bgab 3B sm3bgm 0dsb
Aobogg babgema 26 ad3b. 9603n o Fgbadodabam badysMmmBa (baymgans, GgomyM
oy dbmenme Fgbademgdgen) sMaggas babgmob asfgBg, Jgbadsdabom gbo ymggemo
Go™3gmmn  obmgnjo@ab Jgdobzgiedo LEgmom omByRb (ogdps Lbggdabasb
3o6Lbgaggdmme)  bedgemmb  ©s  d980@, omgmeme  obeejoen  ©Mmab
3°6Lbga390 e Imbs 33g9mBo gabbbzaggdam Ladyafhmb bymagh, Mogmsb dabna 96> o
Bgbadsdnbam LadysMmb ngmgds. FoaMad sMobmeab @ 3Magabmgab o6 G3gds
L33goMmBn abgamn bngMay, FmIgemng gbob BogM o6 agmb Jg3bgdgme. gbs bAmmom
33bgdb badysGmb. LEmMgE gb 3nb 36n0T3Bgmmgsbn 30cag63@anbabmgal, semdsm,

“8 Worth, B.L. Language, thought and realty, New York/London, 1956, S.20
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LEmAgE gb ng3mnbbdgds mYdmemdsdn, AmI gbsb o badygoMmb bsgMam LabdmgMgdn
2d3L.

o930 965 bAYmIE 3mnEasb badysAmb Boabogsb, bagnobagns, o>6ab jo Medg dnb
LoB@3AgaL a0Rgm? 3ompanbBBonbob @mAMYddn sbgm 3aboxb gobympdoo: ,,ndsb,
a3 36 253mabaBgds, Aggh o6 go3mgbadazm. s Mbed gognobmor, 33dmobaBgds 3o
0L, Moy oA BdAMNLIGIBO? sMbgdmdl @odg LozMay @dJ@dab  gamga?*™
BGBo@n o3 Bggnobzady Igdepa Jabwmbb ndmgas, LodyemmIn yzgmromgHo
gdabgggomns, Goy Fgdmbaggnmn sMas ob badydsAmb 8nmds wWbms aymb. sdo@ma
wggn  oFMbgdmdb mnfigdmmgds, MAmdgcrbogy nBgdymgds  og7b, Fodnb  ab
J39eroGFinb Fnpds wbms ngmb, Aoy bpgds @s Mag 9Mnb. MHowaob yzeog9mn oy
bgds @ Moy oMnb Fgdmbgggnmns®. ( 6.41) Ladgammb sBMAL dngds MoBMMBLY,
wb3dyoimb 08Fn dnb gofge wbos oymlb“( 6.41) @ ,.09n@md oM Fgndmgds Mmmd
0bgdmdpgb  gongnb  Enbspswydydn (6.42). orggn  bLadyaAmIn o sMnb
w0 gdYmgds” (gongs), 85306 ab Bnbo@amgdgdn, Mmimgdn odsd8my gongab
dngbggdmes oMol ,mobmm*  Bnboomgdgdn,  gbygmmBobamsmgdgdn.
bsBobsomdmyam FgdmbagazsBdn a39d6gdmms Bgdmgggnmn gongs, Moy dabe sEbnsb
329mdmnbay  gudemgdgmnd.  Fgbodsdabem, LedyoFHmIn  g3odsb  bmerme
badbganbdg@ydggmem Bonbomampdgdo. ,bsd34bgdnbdg@yggmm® Bnbomowydgdn of
@>Hoom 360336gmdnm 3Fnb aoboggda, 367 ebgmn Baboomgdgdn, GmImgdag
Imggdne (3gdmbagzom) Lodysfmb smbgmb, 56y Imandamos Ibmemme smbgMoca
Boboeamgdgdo, @ AmIgmoms 8@omy Babnmns F930aMagn. 53 Bobsmowgdgdnb
3°3majds omae  oMnb Bgbadmgdgenn. gggere@an ob, Moy Imo dMgdmem
Jgndengds ngbsb, Fgndengds Gpognme ngfbsb Ims dMgdmern. yzgemomgmn ob, Moy
Jgodargds  godmnorgzob, Fgndmgds dpognme  godmnafzeb” (4.116) Boaad
39639390 Mod gboBn 39 a0dmnmgdgds, 3FomagbB@onbn AL ,dnbGeymMmbY
9Bmegdb. pboons, oMbydmdb gsdmmergdocn. nb o g m g 6L owzb, nb
FnbBngmring. (6.522) Hmammas gb dob@nznta, Bggh o gogno.

3nb@nga®nb >Mbb Ragh Jgzoobzebag 396 ©e30L38e ,,Memaob gfsn Fbmerme nf
Jgndemgds ombgdmdgb, b o @ o ¢ Fggnorbgs oFbgdmdb, 3 b m o m @ Fggnabzo
2Bbgdmdb ng, bowaog oMbgdmdb dobabn, s Jobymbn oMbgdmdl d & m e m o nyg

9 Tagebuch 27.5.1915 Werkausgabe Band |, S. 144
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bosy Mondy Fgndmgdo namggoebt (6.51) gb dnbBogaMa o6 >6nb
BodGn, Ma@asb bodydsMma gog@gdoo 306-bo BrgMman. JobGoagMa >Gab b, Gy
@odBo o6 36nb, omMgd Jgbadergdgmo 0dbgdmms nbognb Bgynabaab @abds mo
B99ga dnbo omBgMe. ,omyn bsgfiome  Fabodegdgaras  Fggnabgab wobds,
F9bodemgdgemns dob By 3bgbnb 3059954 (6.5)

3nb@ogn@o o6 ofnb ©odmgnegdame RAagbl aedmEmomgdedy o6 0dady oy
Gmamfmas L3dgedm. b VBbmen Y@ AMod. ,,.dnbBngafMas 3o nb, g A m g m G
bodyorim, Mg, nb M m 3 bodgsrim ofinb’ (6.44) 30bBoggfn Bab 9bEMgdL
badgoFmb, ab dob Bgdmo oMab, BoaMed oMy 3sb3n @ >My dab azgFmna.
wBnbo@omgdgdb oF Fgmderns  m@m  Jogocnb  gowdmpgds.  pborns, Fimd
Fyadengdgemns gongnb 3odmamdds. gongs BMsbbrgbegbd gmns” (6.421). 33fnpse,
dob@ngaos gongo.

90030 BMBLEHIbEYbG s 60Bbogh, HmB ab bo@yzgdne (Bnbomamgdgdem) ga@d
2%3dmomddgds. nb sgm9bb magh, ndmgbom, Madmgbomagy 2Mbydmdl badgadm. ,gongs
LadgeFmb o Bggbgds. gongs |bmd aymb LadyoMmb 3nMmds, Amame @mangs ™.
3dg®36 333m3mnbamgmal, MmI gmngs o sMab Bg3mg(3693nb Mmdngd@a, ab oM o6nb
Imdmgfgds, Gmagmng §od@gdom Igndmyds BoMdmzomanbme. Jgmgaowm. goagnb
aobbgos o6 LBo3mgds Fgudemgdgemns. @d Fgboadodbosm ymggeme Boabo Mmdgmog
99035bg 0B6gMgda o B3Mms, Maasb 396 ©3abgMgds gongab babgym8dmgabgmm,
363 BHog@ogns abgma babgmddmgabgemen.

BFJBoBob Fabobn pasgMob gommbmganb IGMBegdgda, ndmgbsm  oMnb
dnmbgymn, Ao3YbeSy wgoambmganb dsMogdmern Jgomen ngdbgdmms: sMmoginb
o gds, goMms  adnbs, Mnbn  afdsy  Fgodmgds,  Fgbododnbom,  gormes
bod:b9gdnbiogByggenm Enbopomgdgdnbs — obm ndobn, Moboy gnembmgnobmsb
oMBogafn  odzb  bogMom — s Fgdwmgy Faesd, Mmegbsy gnbdy Mondy
F9BognBoyaob ovfdsl ©s93nMgdb, domomnom dsb, Fmd dob cmvgab Bnbimowydsddn
Fs3gbndy 6ndsbb bnF3bgemmads oM dnobngs. gb dgomen oA o dsgmgocydes
dgmmdy dnfimzbadob — dsb o 3o 9kRbEYdmEs 3063 @, FAmd F396 dob gnermbmanob

s Tagebuch 24.7.1916 Werkausgabe Band I, S. 172
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gobbogmoo — Jogmod 9 b onfbgdmps sRmoyficn JpopMom oo bEmMmo
dgommen. (6.53). gnermbmgaodg g gmmdo HobEHEmdss, Momaob dobo mdngddgdn,
99035 ©3 mmangd gbobs @ badgaMmmb bobmaMgdb domdss, 3308ma ,,Fodyy o
F9ademgds radsmogn, nds By @mdnn 33demHagdl”.
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