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შრომებში განხილულია ზოგადი ფონეტიკის. -ქართვეელურ ღა 

გთის იბერიულ-კავკასიურ ენათა ფონეტიკური შედგენილობისა დღ. 
ფონოლოგიური სტრუქტურის საკითხები. 

ანალიზი ჩატარებულია ექსპერიმენტული ფონეტიკის უახლესი 

მეთოდებით. ფართოდაა გამოყენებული ფონეტიჯერი სტატისტიკის 
მეთოდი ბგერათა საშუალო პარამეტრებისა და ფონემათა დისტრი- 
ბუციული თაეისებურებების დასადგენად. 

კრებულში მოთავსებული შრომები შესრულებულია საქართ- 
ეელოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის ენათმეცნიერები” ინსტი- 

ტუტის ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში.



  

სახელოვან ქართველ მეცნიერებს 

აკაკი შანიძესა და გიორგი ახვლედიანს 

დაბადებიდან გი წლისთავზე



უშ. გაფრინდაშვილი 

პართული ენის ნაპრალოვან თანხმოვანთა საშუალო 

საეკტრები 

თანხმოვანი ვ 

ვ თანხმოვნის რენტგენოგრამა (სურ. 1) გვიჩვენებს, რომ ეს ბგერა იწარმოე– 

აა ნაბრალში, რომელიც წარმოიქმნება ქვედა ბაგის ზედა საჭრელი კბილე– 

ბის გვირგვინების მწვერვალთან მაქსიმალურად მიახლოებით; ამავე დროს ზე- 

ღა ბაგეც იმდენად ახლოა ქვედა ბაგესთან, რომ არაა გამორიცხული საფონა- 
ციო ჰაერნაკადის შესამჩნევი ხახუნი ბაგეებს შორისაც. 

კბილ-ბაგისმიერი ვ-ს წარმოთქმისას ენა არტიკულაციაში უშუალოდ არ 
მონაწილეობს; ამიტომ მას შეუძლია წინასწარ მიიღოს ის მდგომარეობა, რო- 

მელიც საჭიროა ვ თანხმოვნის მომდევნო ხმოვნის ან თანხმოვნის წარმოსათქ- 
მელად. ჩვენს მაგალითზე ვ წარმოთქმულია „იზოლირებულად", ფაქტიურად 
– გ ხმოვნის ფონზე. ენის კორპუსი მომრგვალებულია, ამავე დროს მისი 

უკანა ნახევარი დაწეულია ძირს. ამის 
შედეგად ენის ძირზედა ნაწილი რამ- 

დენადმე გამობურცულია ხახის უკანა ს. C 

კედლისაკენ კისრის მეორე მალის სა- / ' ) ' 

ფუძვლის პირდაპირ. #ხორხსარქველის / CLLL) · 

მწვერვალი ეხება ენის ძირზედა ნა- ს C ს+V I 
წილს. 

ზედა და ქვედა საჭრელ კბილებს შო- 
რის მანძილი მეტად მცირეა (2,5 მმ). 

ნაკლები ღიაობა კბილ-ბაგისმიერი და 

წყვილბაგისმიერი თანხმოვნების სა- 
ერთო ნიშანია. ბაგეთა არტიკულაცია ამ 

უკანასკნელთა ურთიერთმიახლოებას ან · 
სშვას გულისხმობს; ეს კი ვერ განხორ- სურ. 1. სამეტყველო ორგანოთა პროფი- 
ციელდება ქვედა ყბის ზედა ყბასთან ლი ვ თანხმოვნის წარმოთქმის დროს 

მიახლოების გარეშე. 
რბილი სასის ფარდა ნაქითურთ კეტავს ცხვირის ღრუსაკენ გასასვლელს; 

:მით საფონაციო ჰაერნაკადი საარტიკულაციო ნაპრალისაკენ წარიმართება. 
რეზონატორი ხახის ღრუს ქვედა ნაწილსა და პირხახის ღრუში საკმაოდ 

ფართოა, ზედსადგამი მილის დანარჩენ ნაწილში კი რამდენადმე დავიწროებუ- 

ლია, განსაკუთრებით პირის ვესტიბიულში. 
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მამაკაცის მიერ წარმოთქმული ვ თანხმოვნის სპექტრის დიაპაზონი სამ 
ლქტავას უდრის (სურ. მე-2, მარცხნივ). სპექტრში გამოიყოფა გაძლიერების 
სამი ზოლი, რომელთა შორის დომინანტია შუა, მეორე ფორმანტი; მისი ინ- 

„ტენსიობა სულ რაღაც 4--5 დბ ჭარბობს დაქვემდებარებული პირველი ფორ- 

მანტის ინტენსიობას. პირველსა და მეორე ფორმანტს შორის შეინიშნება 1/3 
ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი, რაც რამდენადმე ამცირებს ვ თანხმოვ– 
ნის სპექტრის კომპაქტურობას. 

<% დ ჯა 
« ი « პი 

= 295 -9 

ს. 

I 1-IL I-II ; 
სურ. 2. ვ თანხმოენის სპექტრი (მარცხნიდან მარჯენივ) მამაკაცთა, ქალთა და ბაეშვთა 

წარმოთქმით 

9C 95 

წარმოვადგენთ მამაკაცის მიერ წარმოთქმული ვ თანხმოვნის სპექტრის 
გაძლიერებს ზოლების ღა ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების 
ცხრილს. 

  

    

  

აძლიერების ზოლის 
გალ საზღვა რი ლ ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი 

ქვედა ზედა სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

L, 179,5 285 202 19 
L5 359 718 508 22 
Lე 571 1436 1016 13         

თუ მამაკაცის მიერ წარმოთქმული ვ თანხმოვნეს სპექტრს (სურ. 2, მარ– 
ცხნივ) ქალის მიერ წარმოთქმულ ამავე თანხმოვნის სპექტრს (სურ. 2, შუაში) 

შევადარებთ, სხვაობას დავინახავთ იმ მხრივ, რომ I ფორმანტების სიმაღლის 
მიხედვით დამთხვევის მიუხედავად, ქალის მიერ წარმოთქმული ვ-ს მეორე 

ფორმახტული ცენტრი 1/3 ოქტავით უფრო მაღალია. ამასთანავე ქალის მიერ 

წარმოთქმული ვ თანხმოვნის სპექტრში პირველ და მეორე ფორმანტს შორის 

გამოიყოფა გაძლიერების არარელიეფურად წარმოდგენილი ვიწრო ზოლი, 
რომლის სიგანე 1/3 ოქტავას არ აღემატება. გაძლიერების ეს ზოლი მეორე 

ფორმანტად შეიძლებოდა ჩაგვეთვალა, რომ თავისი არასაკმაო ინტენსიობის 
გამო სპექტრში სტრუქტურულ დამოუკიდებლობას მოკლებული არ ყოფი- 
ლიყო. 

მამაკაცის მიერ წარმოთქმული ვ თანხმოვნის სპექტრისაგან განსხვავებით 
ქალის მიერ წარმოთქმული ამავეე თანხმოვნის სპექტრი არაკომპაქტურია. 

პირველსა და მეორე ფორმანტებს შორის შეინიშნება ორი, 2/3 და 1/3 ოქტავის 

სიგანის ხარეეზი. 
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წარმოვადგენთ ქალის მიერ წარმოთქმული ვ თანხმოენის სპექტრის გაძ- 

“ლიერების ზოლებისა და ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს. 

  

  

  

გაძლიერების ზოლის ფორმანტული ცენტრი 
ფორმანტ! 

ქვედა ზედა სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

ს, 179 227 202 22 

რ) (359) (453) (401) (8) 

Lე 571 1812 640 24       
ბავშვის მიერ წარმოთქმული ვ თანხმოვნის სპექტრში (სურ. მე-2, მარცხ- 

ზიე) დომინანტობს გაძლიერების სწორედ ის ზოლი, რომელიც ქალის წა“- 
მოთქმამი ყველაზე არარელიეფურადაა წარმოდგენილი (ფორმანტული ცენ- 

ტრი –- 403 ჰც), აღსანიშნავია, რომ ეს შემადგენელი მამაკაცის მიერ წარ- 
მოთქმულ ვ თანხმოვნის სპექტრშიც საკმაოდ დიდი ინტენსიობით გამოირჩე- 

ვა. ამიტომ, მიუხედავად იმისა, რომ იგი ქალის მიერ წარმოთქმულ ვ თანხმოე- 
ნის სპექტრში არარელიეფურად იყო წარმოდგენილი, ჩვენ მაინც შევიტა- 
ნეთ ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილში როგორც დამოუკი- 
დებელი ფორმანტი. 

ყურადღებას იქცევს ვ თანხმოვნის სპექტრის სტრუქტურული თვალსაზ- 

რისით გამოუკვეთელი ხასიათი. ამ ბგერის სინთეზი ყველაზე ძნელად განსა- 

ხორციელებელი აღმოჩნდა იმისდა მიუხედავად, რომ ვ მყოვარია და ამას თი- 
თქოს უხდა გაეადვილებინა მისი ანალიზიც და სინთეზიც. 

წარმოვადგენთ ვ თანხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლებისა და ფო- 
რმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს (ბავშვის წარმოთქმით). 

  

  

  

  

აძლოერების % ს 
მალსზღვარი ს ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი 

ქვედა ზედა სიმაღლე ჰე | ინტენსიობა დბ 

>» 179 227 202 22 

ს 285 459 403 29 

ჩე 571 1812 1280 20       
ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდის მომარჯვებით გამოთვლილი საშუა–- 

ლო სპექტრები ვ თანხმოვნისა მამაკაცთა, ქალთა და ბავშეთა წარმოთქმით 

შემდეგ თავისებურებებს გვიჩვენებს: 

მამაკაცთა წარმოთქმისათვის (სურ. მე-3, მარცხნივ) დამახასიათებელია 
გაძლიერების სამი ზოლი, რომელთა შორის დომინანტია პირველი (ფორმან- 
ტული ცენტრი-2160 ჰც). სპექტრის დიაპაზონია 142--906 ჰც.



ქალთა წარმოთქმით (სურ. მე-3, შუაში) ვ თანხმოვნის სპექტრის სიგანე. 
სამ ოქტავაზე მეტია (179–-1812 ჰც). სპექტრში გაძლიერების სამი ზოლია, 
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I 111 
სურ. 3. ვ თანხმოენის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთვლილი 

საშუალო სპექტრი (მარცხნიდან მარჯეწნიე) მამაკაცთა, ქალთა და 
ბავშეთა წარმოთქმით 

რომელთა შორის დომინანტობს მეორე. სპექტრი ნაკლებკომპაქტურია. L--II 
ფორმანტებს შორის ინტერვალი თითქმის ერთი ოქტავის ტოლია (თუ არ ჩავ–- 

  

სურ. 4. ვ თანხმოვნის ოსცილოგრამა. 
ბგერითი წნევისა (ზევით) და ინტენსიო- 
ბის (ქვევით) მრუდები. მასშტაბი 10 მს. 

თვლით მეტად დაბალი ინტენსიობის 
ჰქონე ზოლს რომლის ცენტრია 

403. ჰც). 
ბავშვთა წარმოთქმით: ვ-ს სპექტრის 

დიაპახონი 2!/ვ ოქტავამლე ვიწროვ- 

დება (285--1812 ჰც). გამოიყოფა გაძ-. 

ლიერების ორი ზოლი, რომელთა შო- 

რის დომინანტია მეორე. I და II ფორ- 

მანტებს შორის 1/3 ოქტავის სიგანის 

ხარვეზია (სურ. მე-ქ, მარჯვნივ). 

წარმოვადგენთ ვ თანხმოვნის საშუა– 

ლო სპექტრებს გაძლიერების ზო- 

ლებისა და ფორმანტული ცენტრების. 

პარამეტრების ცხრილს მამაკაცთა, ქალ– 

თა და ბავშვთა წარმოთქმით. 

  

  

  

ძლიერების %. ს 
ცდისპირთა ფორ- გ საზღვარი ილი ფორმანტული ცენტრი 

ჯგუფი მანტი 
ქეედა | ზედა სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

ლ”. 142 285 160 38 
მამაკაცები LL 459 571 403 22 

IL 571 1141 640 24 

ს, 179 265 254 27 
ქალები L 571 1146 806 37 

15 1140 1812 1280 32 

LI, 285 453 403 38 
ბავშვები M 571 1812 1280 42      



თანხმოვანი % 

ზ თანხმოვნის არტიკულაციის რენტგენოგრაფიული შესწავლა. გვიჩვე- 

ნებს, რომ ეს ბგერა იწარმოება ვიწრო ნაპრალში, რომელიც წინა ენის ზურგის 

სედა საჭრელი კბილების გვირგვინების საფუძველსა და ამ კბილების ნუენებ- 
თან მიახლოებით „წარმოიშვება. რენტგენოგრამაზე ნაპრალი საკმაოდ გრძელია 
(13 მმ), მაგრამ მაქსიმალური დავიწროების (საარტიკულაციო დავიწროება) 

ადგილი ცენტრიდან ოდნავ ზევით, ნუნების დასაწყისთანაა (სურ, მე-5). 

ენის წვერი ქვემოთაა დაშვებული ისე, რომ ქვედა საჭრელი კბილების 
მწვერვალები ენის შეხებისაგან თავისუფალია. ენის წვერი ებჯინება: ქვედა 

საჭრელი კბილების ნუნების) ზედა კიდეს. ქვედა კბილების ღენტოგრაფიამ 

გვიჩვენა. რომ ენის წვერის ზემოდასახელებულ ადგილზე მიბჯენისას ნუნების 

ქვედა ნახევარსა და საფუძველზე ენის შეხებისაგან თავისუფალი მშვილდის 
მოყვანილობის არე რჩება (იხ. დენტოგრამა სურ. 6). 

ენის ზურგზე, წინა და შუა ენის მთელ სიგრძეზე, შეინიშნება ენის გვერ- 

დების მაღლა აწეულობით წარმოშობილი სიგრძივი ღარისებრი არხი. უკანა 

ენიდან ენის ზურგის საგიტალური ხაზი მორკალურია და თითქმის ვერტიკა- 
ლურად ეშვება ქვევით. ენის ძი- 

რზედა ნაწილიდან მოყოლებული 

ეს ხაზი ენის ძირი დაჭიმულო- 

ბისა და რამდენადმე წინ გადანაც- 
ქლების გამო უარყოფითი კუთ- 

ხით განაგრძობს ძირს დაშვებას. 

ხორხსარქველი ენის ძირზედა ნა- ' 

წილის პარალელურად და თით- 

ქმის ვერტიკალურად არის აღმა- 

რთული ისე, რომ თავისი მწვერ- 

ვალით ეხება ენის ძირზედა ნა- 

  

წილს. 

ზედა და ქვედა საჭრელი კბი- სურ. 5. საპეტყეელო ორგანოთა პროფილი % 
ლები ერთმანეთთანაა მიახლოე- თანხმოენის წარმოთქმის ღროს 
ბული. მათ მორის მანძილი 2,5 მმ 

არ აღემატება. ბაგეები მჭიდროდ ეკვრიან ზედა და ქვედა (განსაკუთრებით 

ზედა) საჭრელ კბილებს და განზე არიან გაქიმული. ამით მოკლდება სარეზო- 

სანსო არე და წარმოქმნილია პირობა შედარებით უფრო მაღალი სიხშირის 
ოხევების გაძლიერებისათვის. 

რბილი სასა ნაქითურთ საიმედოდ კეტავს გასასვლელს ცხვირის ღრუში. 

ქვედა კბილების დენტოგრამაზე (სურ. მე-6) კარგად ჩანს ქვედა საჭრე- 

ლი კბილების გვირგვინების ენის შეხებისაგან თავისუფალი მწვერვალები, სა- 

არტიკულაციო ნაპრალის კიდეებზე ხახუნით გარეთ გამოტყორცნილი საფონა- 
ციო ჰაერნაკადი ეჯახება ქვედა საჭრელი კბილების გვირგვინების მწვერვ.- 

ლებს და სისინის აკუსტიკურ ეფექტს წარმოშობს საარტიკულაციო ნაპრა- 

ლის წინა სარეზონანსო არის მოცულობა მეტად მცირეა. ამიტომ ამ არეძი 
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შეიძლება გაძლიერდეს მხოლოდ მაღალი სიხშირის აპერიოდული რხეეები, 

რაც სისინის აკუსტიკურ შთაბეჭდილებას ტოვებს. ეს აპერიოდული რხევე- 

ბი იმდენად ჭარბადაა წარმოდგე- 

ნილი % .თანხმოვანში, რომ ზოგ- 

ჯერ პირის კალმის მიერ აწერილ 
/ 

(2 “/ X> (77, M/22 

22 “# 772 მრუდზე პერიოდ რხევათა ჩაქ– 

(XI ““ 
როზასაც + იწაიეს 8 , 

>>7 0000 ველო-დენტო-პალატოგრაფია 

   

   

  

    
     

   
   

62222 ადასტურებს, რომ % თანხმოვნის 

სურ. 6. % თანხმოვნის დენტოგრამა (ქეედა საარტიკულაციო ნაპრალის სი- 

კბილები) მაღლე მცირეა, სიგანე –- საკმა– 

ოდ დიდი (მე-7 სურ), ე. ი. ნაპრალი ბრტყელი მოყვანილობისაა. ამ ნაპრალის 

ყეელაზე მეტად ვიწრო მონაკვეთი ნუნების ქვედა ნაწილის ხახის წინ მდება- 

რეობს, 
8 ნაპრალის წინა ნაწილი იმ რეზონატორის დასაწყისს წარმოადგენს, რო- 

მელშიაც წარმოიქმნება და ძლიერდება მაღალი სიხშირის რხევები, რასაც 
ყური სისინად აღიქვამს. მე-7 სუ- 

რათში წარმოდგენილია % თანხ- 

მოვნის ველო-დენტო-პალატოგრა- 

ძა ა (მარცხნივ) და ი (მარჯვნივ) 

ხმოვნების წინ. 
% თანხმოვნის სპექტოგრაფი- 

ული შესწავლა გვიჩვენებს, რომ 
მამაკაეის მიერ წარმოთქმული 
აპ ნაპრალოვანი თანხმოვნის 
სპექტრის დიაპაზონი 6 ოქტავაზე 

მეტი სიგანისაა. სპექტრი „აშკარად სურ. 7. % თანხმოვნის ო-დენტო-პალატო- 
არაკომპაქტუ რია, მასში შეინიშ. ე გრამა რაერეაიი რეის ა დი 

წება 1/3-დან 2/3-მდე ოქტავის დი- ხმოვნების წინ 
აპაზონის ხარვეზები სპექტრში გამოიყოფა გაძლიერების ხეთი ზოლი, რო- 
მელთაგან სტრუქტურული დამოუკიდებლობა სამ ზოლს-ღა აქვს. გაძლიერების 
პირველი ზოლი შესამჩნევად დომინანტობს დანარჩენ ზოლებზე, განსაკუთრე- 

  

ბით ნაკლები ინტენსიობითაა დახასიათებული გაძლიერების მესამე ზოლი 

მაღალ სიხშირეთა დიაპაზონში. 
წარმოვადგენთ % თანხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლებისა და ფო- 

-რმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს (მამაკაცის წარმოთქმით) 

  

  

  

გაძლიერების ზოლის გ 
ფორმანტი საზღვარი ლ ფორმანტული ცენტრი 

ქვედა | ზედა სიმაღლე ჰც I ინტენსიობა დბ 

ს 179 227 202 38 

ს 359 1426 640 28 
#5 4560 11500 8130 26      



ქალის მიერ წარმოთქმული %– თანხმოვნის სპექტრი შემადგენელთა დია- 
პაზონის მიხედვით არ განსხვავდება მამაკაცის მიერ წარმოთქმული ამავე 
“თანხმოვნის სპექტრისაგან. 

ჯი? დგ დ 
“5 მე "· .ა 7 

.·ი “ +0 2X 

ავე «ე ჯ -ვე 20 

”ა 20 

    

L-
        III 11. I%- 11.1 

სურ. 8. ზ% თანხმოვნის სპექტრი (მარცხნიდან მარჯვნიე) მამაკაცის, ქალისა და” ბავშეის 
წარმოთქმით 

მათ შორის განსხვავებას წარმოქმნის ის, რომ ქალის მიერ წარმოთქმუ- 
-ლი – თანხმოვნის სპექტრის პირველი და მეორე გაძლიერების ზოლებს შო- 

რის შემადგენელთაგან თავისუფალი ხარვეზის სიგანე 1!/ვ ოქტავას უდრის. 

“სპექტრში შეინიშნება კიდევ ერთი, 2/3 ოქტავის სიგანის ხარვეზი გაძლიერე– 
ბის უკანასკნელ (უმაღლეს) ზოლსა და მის წინა ზოლს შორის. სპექტრში წარ- 

მოდგენილ გაძლიერების ხუთ ზოლს შორის სტრუქტურულად ფასეულია სა- 

მი ხოლი. 
წარმოვადგენთ ქალის მიერ წარმოთქმული %– თანხმოვნის სპექტრის გაძ- 

-ლიერების ზოლებისა და ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს. 

    

  

გაძლიერების ზოლის | ფორმანტული ცენტრი 

  

  

საზღვარი 
ფორმანტი - 

ქეედა ზედა | სიმაღლე ჰც | «ინტენსიობა დბ 

L, 179 227 202 36 

Lე 571 1436 1014 23 

(წ) (1280) (2870) (1614) (22) 
” 4560 1150C 6450 15     

ბავშვის მიერ წარმოთქმული ?%ზ თანხმოვნის სპექტრი (სურ. მე-8, მარ- 

ჯვნივ) სტრუქტურულად ძალიან წააგავს მამაკაცის მიერ წარმოთქმული % თან- 
ხმოვნის სპექტრს იმ განსხვავებით, რომ გაძლიერების პირველი და მეორე ზო– 
ლი მარჯენივ, მესამე ზოლის ადგილისკენაა მიჯრილი. ამასთანავე, მეორე ზოლი 

უფრო ინტენსიურადაა წარმოდგენილი. ვინემ ეს მამაკაცის მიერ წარმოთქმუ- 

ლი % თანხმოვნის სპექტრში გვხვდება. 
სპექტრის დიაპაზონი 5 ოქტავაზე მეტია. აქედან 1!/ვ ოქტავის დიაპა- 

%ონი უჭირავს ორ ხარვეზს: გაძლიერების პირველ და მეორე, აგრეთეე მეორე 

ღა მესამე ზოლებს შორის. 
წარმოვადგენთ % თანხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლებისა და ფორ- 

2ანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს (ბავშვის წარმოთქმით). 
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რების ზ ს 
გალიერეს ეს ელი ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი 
ნტენსიობ. ქვედა ზღა | სიმაღლე ჰც | მე პოლა 

| 285 718 508 31 
L 906 1141 1614 27 

|ე- 5750 11500 6130 11 

გბ იპ ი4, 
.- ძი „ი ი 

წ 25 
“ი +40 საქ 

«90 იი '·% ეე «30 

-20 «20 -20 წ 

ი () III _ 6 –.. IIII .1IIL.IM..III.1       
სურ. 9, ზ თანხმოვნის 0 1 III L + გამოთელილი სა შეაღო 

სპექტრები (მარცხნიდან მარჯვნივ) მამაკაცთა, ქალთა და ბავშვთა წარმოთქმით 

წარმოვადგენთ % თანხმოვნის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამო– 

თვლილი საშუალო სპექტრების პარამეტრების ცხრილს მამაკაცთა. ქალთა და 

ბავშვთა წარმოთქმით. 
  

  

  

გაძლიერების ზოლის : დიქტორთა ჯ საზღვარი ფორმანტული ცენტრი 

C 

+« ე ჯგუფი C ქვედა ზედა სიმაღლე ჰც ინტენსიობა 

თ ღბ 

L) 113 359 160 26 

მამაკაცები, Lე 285 718 403 21 

Lვ 4560 11560 8130 38 

# 179 453 202 29 
ქალები IL 453 4560 1016 32 

Lე 4560 12900 8)30 33 

ბავშვები. | IL, 22? 718 508 30 
ო 716 2870 1200 36 
ჩე 5750 12900 10240 36           

%ზ თანხმოვნის კიმოგრაფიული შესწავლა (სურ. მე-10) გვიჩვენებს, რომ 

ხმოვნიდან % თანხმოვანზე გადასვლისას საფონაციო ჰაერნაკადის რაოდენობა 
კლებულობს მისი დინების გზაზე ვიწრო ნაპრალის წარმოშობის შედეგად. 
გარდა ამისა, პირის კალმის მიერ აწერილ მრუდზე % თანხმოვნის დასაწყისი– 

დახ არტიკულაციის შუამდე პერიოდულ რხევათა ამპლიტუდა თანდათან კლე– 
ბულობს. ამ რხევათა სრულ გაქრობამდე. ამის შემდეგ პერიოდული რხევები 
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კვლაე ჩნდებიან და % თანხმოვნის არტიკულაციის ბოლოს, მომდევნო ხმოვან- 

ზე გადასვლისას, კვლავ ნორმალურ სიძლიერეს აღწევენ. პირის კალმის მრუ- 

დზე რხევათა პერიოდულობის ჩაქრობას ხელს უნდა უწყობდეს იმ ჩქამების სი- 
ქარბე % თანხმოვანში, რომელიც) ამ თანხმოვნის სისინა აკუსტიკურ ბუნებას 

ი 

VVქVMMაე) 4-7 /-/Vყრა ჩატეამემმინ რჩე აია აყაქმაემო/ოგე/ ი.კბეტჩტე0)მ4/ტაბადეიიბქ/ბჩტებ, 

სურ. 10. % თანხმოვნის კიმოგრამა ორ ხმოვანს შორის, საფონაციო ჰაერნაკადის წნეეის 
(ზევით) და სახმო სიმების მოქმედების ამსახველი მრუდები 

განაპირობებენ. უთუოდ მხედველობაში უნდა იქნას მიღებული ისიც, რომ ორ 

თანხმოვანს შორის %-ს წარმოთქმისას ამ უკანასკნელის საარტიკულაციო ნაპ- 
რალი თანდათან ვიწროვდება პირველი ხმოვნის დასრულების შემდეგ და ბო- 

ლოს კვლავ გაფართოებას იწყებს მომდევნო ხმოვნის წინ. 
ზემოდასახელებული დაბრკოლების წარმოჩენა საფონაციო ჰაერნაკადის 

დინების გზაზე ამ უკანასკნელის წნევის გაზრდას იწვევს, რაც ნათლად ჩანს 

ლარინგოგრამაზე. 
მჟღერი %-ს წარმოთქმისას პირის ღრუს წინა ნაწილში წარმოქმნილი ვი- 

წრო ნაპრალი საგრძნობ დაბრკოლებას წარმოადგენს საფონაციო ჰაერნაკა- 

ყო" '''” '  ''" 

სურ. 11. 9 თანხმოვნის ოსცილოგრამა ორ ზმოვანს შორის, ბგერითი წნევის (ზევით) 
და ინტენსიობის მრუდები. მასშტაბი 10 მს 

დისათვის, რომელმაც უკვე გამოვლო პერიოდულად აჟღერებული სახმო სი- 
მები. ეს ნაკადი სახმო სიმებს უფრო ადვილად გაივლის, ვინემ ნუნა-კბილებ- 
თან წარმოშობილ ნაპრალს. ამის გამოა, რომ საფონაციო ჰაერნაკადი ზედ- 
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სადგამი მილის ღრუებში იჭირხნება.ა დაჭირხვნი შედეგად დასახელებულ- 
ღრუებში წნევა მატულობს. გაზრდილი წნევის პირობებში იცვლება სახმო 
სიმების პერიოდული რხევის რეჟიმი. ეს რხევა უფრო ნელი და ამავე დროს 

ინტენსიური ხდება. ყველაფერი ეს ნათლად აისახება ლარინგოგრამის. 
მრუდხე. 

% თანხმოვანი ,სიტყვის თავსა და შუაში მჟღერ ბგერათგარემოცვაში,. 

სჟღერია სიტყვის აბსოლუტურ ბოლოში, ჩვეულებრივი, არასაგანგებო სტი– 
ლით მეტყველებისას % ყრუვდება და ს-დ გადადის. დასტურდება % თანხმოვ- 

ნის დაყრუების შემთხვევები სიტყვის შიგნითაც, თუ იგი ყრუ თანხმოვანს წინ. 
უძღვის. 

თანხმოვანი ს 

% და ხ თანხმოვნების წარმოთქმისას საარტიკულაციო ორგანოთა მოწყო- 

ბა ძალიან ჰგავს ერთმანეთს. 

ს თანხმოვნის რენტგენოგრამაზე (სურ. მე-12) კარგად ჩანს, რომ მეტად 

ვიწრო (გაცილებით ვიწრო, ვინემ ეს % თანხმოვნის წარმოთქმის დროს გვაქვს) 
ნაპრალი წარმოქმნილია ზედა საჭრელი კბილების საფუძველსა და ნუნების 

მწვერვალების გასწვრივ, ქვევით დაშვებული წინა ენის ზურგის ნუნა-კბი- 
ლებთან მიახლოებით. ნაპრალის სიმაღლე 0,5 მმ არ აღემატება. ენის წვერი. 

ისე ებჯინება ქვედა საჭრელი კბილების გვირგვინების დასაწყისსა და ამ კბი-- 

ლების ნუნების ზედა ნაწილს, რომ ენის შეხებისაგან, ერთი მხრივ, თავისუ-. 

ფალი რჩება ქვედა საჭრელი კბილების მწვერვალები, ხოლო, მეორე მხრივ, 
ნუნების საფუძველზე მშვილდის მოყვანილობის ადგილი. ქვედა კბილების. 

დენტოგრამაზე (სურ. მე-12) ამ თავისუფალი ადგილის არსებობა მოწმობს, 
რომ ენის წვერი ქვედა ყბის საფუძველზე კი არ დევს, არამედ ზევითაა აწე– 

ული და მიბჯენილია ქვედა საჭრელი კბილების საფუძველსა და ამ კბილების. 

ნუნების მწვერვალებს. როგორც % თანხმოვნის რენტგენოგრამის განხილვისას 

შევნიშნეთ. ქვედა კბილების გვირგვინების მწვერვალები ამაღლებულია წინა. 

ენის ზურგის დონესთან შედარებით. 
ამიტომ საარტიკულაციო ნაპრალი- 
დან დიდის ძალით გამოჭრილი სა-. 

ფონაციო ჰაერნაკადი ეჯახება მათ 
და ქარიმხლისებრ მოძრაობაში მო- 

დის. ვიწრო ნაპრალი, ვიწრო საწარ- 

მოთქმო ადგილსწინა სარეზონანსო 

არე და ზემოდასახელებული ქარიშ-. 

ხლისებრი მოძრაობა განაპირობებს 

სისინის აკუსტიკურ ეფექტს, რომე- 

სურ. 12. სამეტყველო ორგანოთა პროფილი ლიც ს თანხმოვანსაც ისევე ახასია-. 
ს თანხმოვნის წარმოთქმის დროს თებს, როგორც %-ს, 

ბაგეები ს თანხმოვნის წარმოთქმის დროს განზეა გაზიდული და მიკრუ- 

ლია ზედა (უფრო ძლიერად) და ქვედა (ნაკლებ რელიეფურად) საჭრელი კბი- 
ლების გვირგვინებს. ბაგეების ამგვარი არტიკულაცია საგრძნობლად ამოკლებს. 
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ზედსადგამი მილის რეზონატორების საერთო სიგრძეს და განსაკუთრებით იმ 

რეზონატორის მოცულობას, რომელიც საწარმოთქმო დავიწროების წინ მდე– 
ბარეობს და მთავარ როლს თამაშობს ს თანხმოვნის აკუსტიკური ბუნების ჩა- 

მოყალიბებაში. 

პირის ღრუს ღიაობა მეტად მცირეა (2-3 მმ). შუა ენა ოდნავ ჩახზნექი- 

ლია განივად. ეს განივად ჩაზნექა წინა ენის დაჭიმულობას მოწმობს. ენის 
ზურგზე არ შეინიშნება სიგრძივი ღარისებრი ჩაღრმავება, როგორიც % თან- 

ხმოვნის წარმოთქმის დროს გექონდა. აქედან ჩანს, რომ ენის გვერდების მაღ– 

ლა აწევა მხოლოდ გვერდითი, არაარტიკულაციური ხასიათის, საარტიკულა- 

ციო არხის გვერდების მაგერმეტიზებელი ხშვის განხორციელებას ემსახურება, 
ამიტომ როცა არხის გერმეტიზაცია 

ენის გვერდების მაღლა აწევის გა- 
რეშეც ხორციელდება, ენის ზურგ- 

ზე, შეიძლება, სიგრძივი ღარისებრი- 

ვი ჩაღრმავება არც კი გვქონდეს. 

ენის ზურგის საგიტალური ნაწი- 

ლი შუა ენის მიდამოში მცირე 

ჩაღრმავების წარმოქმნის შემდეგ 
ოდნავ შესამჩნევი დაქანებით მი- 

ემართება უკან. უკანა ენიდან მო- 

ყოლებული ეს ხაზი მორკალურია და თითქმის შვეულად ეშეება ძირს. ენის 
ძირი რამდენადმე სცილდება ხახის უკანა კედელს და ენის საერთო დაჭიმუ- 
ლობის შედეგად წინაა წაწეული. ხორხსარქველი ენის ძირსზედა ნაწილის 

პარალელურადაა აღმართული, თითქმის შვეუ- 
ლად, ისე, რომ არსად არ ეხება მას რბილი სასა 

ნაქითურთ მჭიდროდ კეტავს ცხვირის ღრუსკენ გა- 

სასვლელს, 
ველო–დენტო-პალატოგრაფიული შესწავლა 

(სურ. მე-14) გვიჩვენებს რომ ს თანხმოვნის სა- 

არტიკულაციო ნაპრალიც საკმაოდ ფართოა, მაგ- 
რამ % თანხმოვნის შესაბამის ნაპრალთან შედარე- 

ბით იგი რამდენადმე უფრო ვიწრო ჩანს. როგორც 
%, ისე ს, როგორც ვხედავთ, იწარმოება იმდენად 

არა ვიწრო (პორიზონტალური განზომილებით), 

რამდენადაც უფრო დაბალ (ვერტიკალურ განზო- 

მილებით) ნაპრალში. საწარმოთქმო დავიწროების 

ადგილი კბილების გვირგვინებიდან საკმაოდაა და- 
სურ. 14. ხს თანხმოენის ვე- ცილებული. იგი წუნების ზეგანთან მდებარეობს. 
ლო-დენტო-პალატოგრა– ამიტომ ჭირს %, ს თანხმოვნების წმინდა დენტა- 

მა ა ხმოენის წინ ლურ სპირანტებად ჩათვლა. 

ს თანხმოვნის სპექტრი % თანხმოვნისაგან განსხვავებით თავისებურებას 

იმით გვიჩვენებს, რომ მასში არაა წარმოდგენილი შემადგენლები დაბალ და 

ზოგჯერ საშუალო სიხშირეთა დიაპაზონშიაც. ამის გამო სპექტრი 12/ვ ოქტა- 
ვის დიაპაზონის მქონეა მხოლოდ. მამაკაცის მიერ წარმოთქმული ს თანხმოვ–-   

სურ 13. ს თანხმოვნის დენტოგრამა ა ხმოენის 

წინ (ქეედა კბილები) 
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ხის სპექტრში გაძლიერების მხოლოდ ერთი ზოლია წარმოდგენილი, სახელ- 

დობრ, მაღალ სიხშირეთა დიაპაზონში. ცალკეულ შემთხვევაში დასახელებუ- 

ლი ზოლის გარდა დაბალ სიხშირეთა დიაპაზონში შეიძლება გვქონდეს გაძლი- 

ერების მეორე ზოლიც. ამ ზოლის ქონება, არაა აუცილებელი და, როგორც 
ჩანს, მისი წარმოჩენა ინტენსიური ფონაციის შედეგად წარმოშობილი დამატე- 

ბითი რხევებით უნდა აიხსნებოდეს. აქვე უნდა. შევნიშნოთ, რომ სისინა (და 

#3. 3 ი. 
„ი +460 

«4 I 2. |, « “თ 29 
ი | ჯი -პ0 ვ «9 : ვი 

+295 > “20 § «ი ი 

„ე ი “რ – II ი 

„„ „ჟ.--.“::ი''” 
სურ. 15. ს თანხმოენის სპექტრი (მარცხნიდან მარჯენიე) მამაკაცის, ქალისა და ბაეშეის 

წარმოთქმით 

შიშინა) თანხმოვანთა არტიკულაციისას საფონაციო პაერნაკადის ტურბუ- 
ლენტური მოძრაობა პირის ღრუში, როგორც წესი, იმდენად ძლიერია, რომ 
სისინის (ღა შიშინის) აკუსტიკური ეფექტი მთლიანად ფარავს და ნიღბავს 

ფხვინვიერობის ელემენტებს. 

თითქმის სავსებით ემთხვევა ერთმანეთს ს თანხმოვნის სპექტრის გაძლი- 
ერების ზოლების საზღვრები მამაკაცისა და ბავშვის წარმოთქმით (სურ. მე- 
15). განსხვავებას ვხედავთ მხოლოდ ფორმანტულ ცენტრთა სიმაღლეში, რაც 
ამ ცენტრის დანარჩენ შემადგენლებზე ნაკლები დომინანტობის გამო (4 დბ) 
აკუსტიკურ ღირებულებას მოკლებულია. 

ქალის მიერ წარმოთქმული ს თანხმოვნის სპექტრი ზემოდასახელებული 
სპექტრებისაგან იმით განსხვავდება, რომ მაღალ სიხშირეთა დიაპაზონში წარ- 
მოდგენილი დომინანტი ფორმანტის გვერდით საშუალო სიხშირეთა დიაპაზონ- 

«ი შეინიშნება მეორე, დაქვემდებარებული ფორმანტიც და სპექტრიც შემად- 
გენლებით საკმაოდ მჭიდროდაა შევსებული. 

ბავშვისა და მამაკაცის წარმოთქმით ს-ს გაძლიერების ზოლების საზღვრე– 
ბია შესაბამისად 3620-––-12900 და 4560-––12900 პც- 

წარმოვადგენთ ქალის მიერ წარმოთქმული ს თანხმოვნის სპექტრის გაძ- 
ლიერების ზოლებისა და ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს. 

  

    

      

ძლიერების ზოლის 
გა ს საზღვა რილი ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტ: ოღოთლ 

ქვედა ზედა სიმაღღე ჰე | (9 0თე) 

I» 179 4560 1280 22 

8 4560 12500 10240 3;    



ყურადღებას იქცევს ერთი გარემოება: ვარიაციულ-სტატისტიკური მე- 

თოდით გამოთვლილი ს თანხმოვნის საშუალო სპექტრი გაძლიერების უბანს 
გვიჩვენებს (რასაკვირველია, ძალიან სუსტად, მხოლოდ ერთი შემადგენლით 
გამოხატულს) 640 ჰერცის ფორმანტული ცენტრით. ეს უბანი შეესატყვისება 

ამავე წესით გამოთვლილ, ქალთა მიერ წარმოთქმული ს თანხმოვნის სპექტრის 
გაძლიერების იმ უბანს, რომლის ფორმანტული ცენტრია 1016 ჰც. ამ უბნის 

წარმოდგენის ასეთი სისტემატურობა გვაფიქრებინებს მას, რომ ეს ფორმან- 
ტი ს თანხმოენის სპექტრში შეიძლება დიდ ინფორმაციულ დატვირთვას არ 

ატარებდეს, მაგრამ მაინც ნიშანდობლივი იყოს ს ბგერისათვის ეს უბანი 

ბავშვთა წარმოთქმით მიღებულ საშუალო სპექტრში არ ჩანს. 

„'სზყებ! '''”"”" 
5 ჭ 

  

სურ. 16. ს თანხეოენის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთელილი საშუალო 
სპექტრები (მარცხნიდან მარჯვნიე) მამაკაცთა, ქალთა და ბაეშეთა წარმოთქმით 

წარმოვადგენთ ს თანხმოვნის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გა- 

მოთვლის გზით მიღებული საშუალო სპექტრების პარამეტრების ცხრილს მა- 
მაკაცთა, ქალთა და ბავშვთა წარმოთქმით. 

  

  

  

გაძლიერების ზო- · 
დიქტორ- დ ლის საზღვარი ფორმანტული ცენტრი 

რ 
„თა: ჯგუფი!) -ნ სემ ნტენსიობ რუხ?) 6 | ქვედა | ზედა | სიმაღღე ჰც | 956ენსეობა 

ს, 571 718 640 15 
მამაკაცები ჯ | გეი 1290) 6120 40 

ნ, 179 359 254 17 
ქალები ჩ 453 3620 1016 27 

1 2870 12900 8130 44 

L 

ბაეშვები ს · 
LX 7240 12900 10150 46             

ს თანხმოვნის ოსცილოგრაფიულ-კიმოგრაფიული შესწავლა (სურ. მე-17) 
ადასტურებს ამ ბგერის აბსსბოლუტურ სიყრუეს ყველა პოზიციაში ხმოვანთა 
მიმართ: როგორც აუსლაუტში, ისე ინლაუტში. 

ს თანხმოვნის ოსცილოგრამაზე (სურ. მე-18) შეინიშნება მაღალი სიხ- 
წირის აპერიოდული რხევების უწესრიგოდ მიმობნეული კონები რომლე- 

2. მეტყეელების ანალიზის, სინთეზისა და სტატისტიკის საკითხები 17



ბიც გაერთიანებულია ინტენსიობის პულსაციის ნიშნის მიხედვით, თითოეუ– 

ლი კონა აშკარად გამოიყოფა მაღალი სიხშირის რხევათა საერთო ინტეხსი- 

__--.. 

სურ. 17. ს თანხმოვნის კიმოგრამა ხმოენის წინ და შემდეგ. საფონაციო ჰაერნაკადის 

წნევის (ზევით) და სახმო სიმების მოქმედების ამსახეელი მრუდები 

ობის ფონზე, ეს კონები მიღებული უნდა იყოს საარტიკულაციო არხის კეღ- 
ლების შესაბამისი ვიბრაციის შედეგად. ამ ვიბრაციას, რ, ღ, ხ თანხმოვან- 

თაგან განსხვავებით „მიკროსკოპული, ნაკლებად შესამჩნევი ხასიათი. 

აქვს. 

მეერსო ა იაირებასისიათი 

    

I 021.0: IIIII1/. 

სურ. 18. ს თანხმოვნის ოსცილოგრამა. ბგერითი წნევისა (ზევით) და ინტენსიობის” მრუდები. 

მასშტაბი 10 მს 

ს თანხმოვნის ხმოვანთა გვერდით წარმოთქმისას კიმოგრამაზე (სურ. მე-17) 
პირის კალმის ენერგიულად გადახრით აწერილი მრუდი იმაზე მიუთითებს, 

რომ ამ ყრუ თანხმოვნის წარმოთქმისას საფონაციო ჰაერნაკადის უფრო მეტი 

რაოდენობა ამოივლის სახმო სიმებს და საარტიკულაციო დავიწროებას, ვინემ 

ამას მჟღერი %-ს ან რომელიმე ხმოვნის წარმოთქმის დროს ჰქონდა ადგი- 

ლი. როგორც ირკვევა, სუნთქვიერი ყრუ ნაპრალოვნები ძლიერი სუნთქვიე– 

რობითაა დახასიათებული, რადგან საფონაციო ჰაერნაკადს სახმო სიმების არე– 

ფი ნაკლები წინააღმდეგობა ხვდება, ვინემ მჟღერი ნაპრალოვნების არტიკულა- 

ციის დროს. 

თანხმოვანი ჟ 

ჟ თანხმოვნის რენტგენოგრამა გვიჩვენებს, რომ ეს ბგერა იწარმოება ნაპ- 
რალში, რომელიც წარმოქმნილია ზედა საჭრელი კბილების ნუნებთან ქვემოთ 
დაშვებული წინა ენის ზურგის მიახლოუბით (სურ. 19). 
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ნაპრალის სიმაღლე რენტგენოგრამაზე დაახლოებით 2 მმ უდრის. ნაპრა- 

ლის დავიწროების მაქსიმუმი ნუნების ამობურცულობის ადგილის პირდა- 

პირაა. 
პირის ღიაობა მინიმუმამდეა შემცირებული; იგი ნულს უდრის (ხედა 

და ქვედა საჭრელი კბილების მწვერვალები ერთ დონეზე:). 
ენის ზურგი ამობურცულია მთელ მანძილზე. მისი საგიტალური ხაზი 

რენტგენოგრამაზე, შუა ენის არეში, წინა ენის დაჭიმულობის გამო ოდნავ 

”შესამჩნევ განივ ჩაღრმავებას ქმნის. 

ეს ხაზი უკანა ენის მიდამოში ოდნავ ცე- 
რად მიდის ზევით უკანა ენიდან კი 
თითქმის ვერტიკალურად ეშვება ძირს. 

ენის ძირი რამდენადმე სცილდება ხახის 
უკანა კედელს. ენის ძირზედა ნაწი- 

ლი შესამჩნევადაა დაჭიმული და. გამო- 
ბურცული ხახს უკანა კედლის მიმა–- 

რთულებით, ხორხსარქველი მაღლაა აღ- 
მართული და თავისი მწვერვალით ენის 

ძირზედა ნაწილს ეხება. ენის ძირსა და 
ხორხსარქველის საფუძველთან მცირე სურ. 19. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
მოცულობის თავისუფალი არე შეინიშ- ფილი ჟ თანხმოვნის წარმოთქმის დროს 
ნება. (წარმოთქმის 1 ტიპი) 

რბილი სასა ნაქითურთ მჭიდროდ კეტავს გასასვლელს ცხვირის ღრუში. 

ენის წვერი დევს ქვედა ყბის საფუძველთან და ნუნების ძირს ეხება. ენის 

წვერის წინ, ქვედა და ზედა საჭრელ კბილებს შორის, თავისუფალი არეა წარ- 
მოქმნილი. საარტიკულაციო ნაპრალიდან გარეთ გამოჭრილი საფონაციო ჰაერ- 

ნაკადი დასახელებულ თავისუფალ არეში ქარიშხლისებრ მოძრაობაში მოდის. 

ეს არე რეზონატორის როლსაც ასრულებს. მასში ძლიერდება საკმაოდ მაღა- 
ლი სიხშირის აპერიოდული რხევები, რომლებიც შიშინის ეფექტს წარმოშო- 

ბენ დასახელებულ რეზონატორს აგრძელებენ ბაგეებიც. ეს უკანასკნელები 
ოთხკუთხედისებურადაა მოწყობილი და წინ წამოზიდული. ფონეტიკურ ლი- 
ტერატურაში ხშირად ლაპარაკობენ ჟ-შ ნაპრალოვნების და ჯ-ჩ-ჭ აფრიკატე- 

ის წარმოებისას ბაგეების მომრგვალებაზე იმ დროს, როცა მომრგვალების ნა»- 
ცვლად ყველგან გვაქვს ბაგეების წინ წამოწევა და ოთხკუთხედის მოყვანი- 
ლობის რუპორისებრი გაგანიერების წარმოშობა პირის ვესტიბიულთან. 

ფონეტიკურ ლიტერატურაში ლ. შჩერბას გამოთქმებზე მითითებით წამო- 

ყენებული იყო მოსაზრება იმის შესახებ, რომ შიშინა თანხმოვნების შიშინის 

ეფექტი წარმოშობილია ე. წ. „მეორე ხმაურის წარმომქმნელ ფოკუსში“ –– 
უკანა ენის ზურგის რბილ სასასთან მიახლოებით წარმოშობილ ნაპრალში!, 

ამ მოსაზრების წამოყენების დროს ანგარიში არ ეწეოღა შემდეგ ფაქ- 
ტორებს: 

1. უკანა ენის რბილ სასასთან მიახლოება შეინიშნება არა მარტო შიშინა, 
არამედ სისინა თანხმოვნების არტიკულაციის დროსაც აშკარაა, “შიშინის 

ეფექტს ე. წ. „მეორე ფოკუსს“ ვერ მივაწერთ.   1 ს. ჟღენტი, ქართული ენის ფონეტიკა, გვ. 166--169. 
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2. შიშინა თანხმოვნები ი, ე ხმოვნების წინ კარგავენ ე. წ. „მეორე , ფო- 
კუსს, რადგან უკანა ენა ამ პოზიციაში მოკლებულია საშუალებას მიუახ- 
ლოედეს რბილი სასის ფარდას. მიუხედავად ამისა ისინი ამ „მეორე ფოკუსის“ 

გარეშეც, ი, ე ხმოვნების წინა), შიშინანი რჩებიან. აშკარა, შიშინის ეფექ- 
ტის წარმოშობაში „მეორე ფოკუსი" არავითარ როლს არ თამაშობს. 

3. ქართულსა და ქართველურ ენებში დადასტურებულია შიშინა თანხმო–- 

ვანთა ისეთი წარმოება, როცა უკანა ენა ზევით, რბილი სასისკენ არტიკულა- 
ციის ხაცვლად ქვევით იწევს. შიშინათა ამგვარი წარმოება შეუძლებელი იქ- 

ნებოდა, რომ ე. წ. „მეორე ფოკუსი“ მართლაც შიშინის ეფექტის წარმოქმნა- 

ში თამაშობდეს როლს. 
4. უკანა ენის რბილ სასასთან მიახლოებით მიღებული დავიწროება იმდე- 

ნად დიდია შიშინა თანხმოვანთა საარტიკულაციო ნაპრალთან შედარებით, 

რომ გამორიცხულია საფონაციო ჰაერნაკადის ამ დავიწროების ადგილის კედ- 
ლებზე ხახუნის შესაძლებლობა. აშკარაა, ეს „მეორე ფოკუსი“ ხმაურის წარ- 
მომქმნელი ფოკუსი ვერავითარ შემთხვევაში ვერ იქნება. 

ჩვენ შესაძლებლობა გვქონდა გვეჩვენებინა ე. წ. „მეორე ფოკუსის“ მნი- 
შვნელობის შესახებ ფონეტიკურ ლიტერატურაში არსებული შეხედულების 

მცდარობა! და სათანადო ექსპერიმენტული მასალით დაგვედგინა შიშინა თან- 
ხმოვანთა ისეთი წარმოება (წარ–- 

მოების II ტიპი) რომელიც ზე- 
მოგანხილული ტიპისაგან განსხ–- 

” ვავდება უკანა ენისს მკვეთრადღ 
გამოხატული ძირს დაწევით, ნაც- 

ვლად მისი ზევით, რბილი სასის- 
კენ აწევისა. 
რენტგენოგრამაზე (სურ. 20) 

წარმოდგენილია სამეტყველო ორ- 

განოთა პროფილი ქართული უ 

თანხმოვნის არტიკულაციის 

დროს. განსაკუთრებით ხაზგას- 

სურ. 20 სამეტყველო ორგანოთა პროფილი ქარ- გულია ბაგეების ოთსკუთხედად 
ოწყობა, რაც შიშინა თანხმოვ- 

თული ენის ჟუ თანხმოვნის წარმოთქმის დროს 
რფარმოთქმის IL ტიპი) ნებისათვის, მათ შორის შ-სათვის, 

უმთავრეს დამახასიათებელ ნი- 
შანს წარმოადგენს. ენის მდგომარეობის სურათი ორი ხაზითაა გადმოცემული. 
ერთი მათგანი წყდება უკანა ენის ქვედა საზღვართან ისე, რომ არ უერთდება 
ძირითად ხაზს, მეორე კი ასახავს ენის მდგომარეობის სურათს გვერდითი პრო- 
ექციით. პირველი, მოკლე ხაზი ენის საგიტალური ხაზია, მეორე, უწყეეტი -– 
ენის გვერდების მდგომარეობის გადმომცემია უკანა ენის ქვედა ზღვარამდე. 
შემდეგ კი საგიტალური ხაზისა. 

მოკლე ხაზის მსგავს ხაზებს ვხვდებით დასახელებული ავტორის მიერ შე– 
სრულებული წინა რიგის ი, ე ხმოვნების რენტგენოგრამებზედაც, სადაც იგი- 

1 იხ. ჩეენი სისინა ღა შიშინა თანხმოვანთა წარმოების თავისებურება ქართეელურ ენებში, 
იკე, XI. 
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ეე ხაზი ენის საგიტალური ზოლის მოყვანილობას გადმოსცემს, რაკი რენტგენო– 
გრამაზე. საერთოდ, ძირითადია ენის საგიტალური ზოლის მდგომარეობის 

ასახვა მართებული იქნებოდა სქემატურ ნახაზზე უწყვეტი ხაზით სწორედ 

დასახელებული მოკლე ხაზით გადმოცემული ენის საგიტალური ზოლის მდგო– 
მარეობა გადმოგვეცა, ეს კი შ-ს წარმოთქმის დროს უკანა ენის მაღლა აწევის 

ხაცელად ძირს დაწევაზე მიუთითებს. 
სამწუხაროდ, ნახაზის ამ თავისებურების მნიშვნელობა ავტორს არ გაუთ- 

ვალისწინებია. ამ თავისებურების ბუნება გაურკვეველი დარჩა პროფ. ს. ჟღე- 

ნტისათვისაც!. 

ამას მოწმობს უკანასკნელის განცხადება: „ლ. გამსახურდიას ჟ-ს რენტგე- 

ნოგრამა ...ადასტურებს გ. დოლიძის რენტგენოგრაფიულ მონაცემებს"2, სი- 

ნამდვილეში გ. დოლიძის რენტგენოგრამაზე ჟ-თანხმოვნის წარმოთქმის I ტი- 
პია ასახული, ლ. გამსახურდიასეულზე კი –-- წარმოთქმის სრულიად სხვა, 

11 ტიპი. აშკარაა ერთი მეორეს ვერ „დაადასტურებდა“. 

რენტგენოგრამა გვიჩეენებს რომ საწარმოთქმო დავიწროება საჭრელი 
კზილების ნუნების იმ ნაწილთანაა, სადაც ამ უკანასკნელებზე ბორცვისებრი 
გამოზნექილობა გვაქვს (ალვეოლების ტოპსიკები), ენის საგიტალური ზოლი, 

ამ ადგილიდან მოყოლებული, დახრილად ეშვება ძირს ენის ძირზედა ნაწილი- 
სა და უკანა ენის ზღვარამდე. ენის გვერდებს უფრო მაღალი მდგომარეობა 

უჭირავთ, ამიტომ ენის ზურგი ღარისებრ არის ჩაღრმავებული, ჩაღრმავების მა- 
ქსიმუმი რბილი სასის წინა ნახევრის პირდაპირ მოდის. ამრიგად, უკანა ენი" 
მაღლა აწევისა და რბილ სასასთან მიახლოების ნაცვლად ჟ თანხმოვნის წარ- 

მოთქმის ამ მეორე ტიპისათვის დამახასიათებელია სრულიად საპირისპირო არ- 

ტიკულაცია: ენის ზურგის შუა ნაწილი ენერგიულად იწევს ქვევით და ამით 
შორდება რბილ სასას. მხოლოდ ენის გეერდებია რამდენადმე ზემოთ, მაგრამ 

მათი ამგვარი მდგომარეობა, რასაკვირველია, რბილი სასის მიდამოებში ვერა- 

ვითარ ისეთ დავიწროებას ვერ წარმოქმნის, რომელიც შეიძლებოდა კსხმაურის 
წარმომშობ მეორე ფოკუსად" ქცეულიყო. 

სისინა და შიშინა სპირანტების არტიკულაციას თუ შევადარებთ საწარ- 

მოთქმო ნაპრალის სიდიდის მიხედვით. ძირითადი არტიკულაციური სხვაობის 

გარდა ყურადღებას იქცევს განსხვავება, რაც ენის ძირისა და ძირზედა ნაწი- 
ლის ხახის ·უკანა კედლიდან სხვადასხვა მანძილით დაშორებაში გამოიხატება. 

ცნობილია, რომ სისინა თანხმოვნები უფრო წინა წარმოებითაა დახასიათებუ- 

ლი, ვინემ შიშინა თანხმოვნები. ამიტომ, კაცს შეიძლებოდა ეფიქრა, რომ ენის 

ძირი ღა ძირზედა ნაწილი ბახის უკანა კედლისაგან უფრო მეტად სწორედ ამ 
ტიპის თანხმოვნების წარმოთქმის დროს უნდა ყოფილიყო დაშორებული, მაგ- 

რამ სრულიად საპირისპირო მდგომარეობასთან გეაქვს საქმე. %-ს თანხმოვნე– 
ბის წარმოთქმის დროს ენის ძირი და ძირზედა ნაწილი უფრო ახლოსაა ხახის 

უკანა კედელთან, ვინემ ჟ-შ თანხმოვნების წარმოთქმის დროს. ამის მიზეზი 
ისაა, რომ საწარმოთქმო დავიწროების ადგილზე ზედა საჭრელი კბილების ალ- 

ქეოლების ტოპსიკებს ჟ-შ თანხმოვნების წარმოთქმის დროს უახლოედება არა 

" ნახაზი გამოყენებული აქვს ს. ჟღენტს თავის „ქართული ენის ფონეტიკაში-. იგი მ»» 

აღებული აქვს ლ. გამსახურდიას საკანდიდატო დისერტაციიდან (შემდეგ იგი დაიბეპჰდა ჯრ). 

ბულში «%0I!6+IIM0CMIII C60დMIIM). 
1? ს, ჟღენტი, ქართული ენის ფონეტიკა, გვ. 168. 
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უნის წვერის ზურგი, როგორც ეს სისინა თანხმოვნების წარმოთქმის 
დროს გვაქვს, არამედ წინა ენის ზურგის საკმაოდ უკან მდებარე ნა– 

წილი. მთლიანად წინა ენა კი მორკალურია და ღრმად ეშვება ქვევით, ქვედა 

საჭრელი კბილების ნუნების საფუძველთან. ეს გარემოება ენის მთლიანი მასის 

შესამჩნევად წინ გადანაცვლებას იწვევს, ამის ნიადაგზეა, რომ ენის ძირი და 
ძირზედა ნაწილი შიშინა თანხმოვნების წარმოთქმის დროს უფრო სცილდება 

ხახის უკანა კედელს, ვინემ სისინების არტიკულაციის შემთხვევაში. 'შეიძლება 

დავასკვხათ: სისინა თანხმოვნები უფრო წინა წარმოებისაა, ვინემ შიშინანი თუ 

ენის ზურგის ამა თუ იმ ნაწილის არტიკულაციაში მონაწილეობის მიხედვით 

ვიმსჯელებთ. ხოლო ენის მთლიანი მასის პირის ღრუში მდებარეობის მიხედ- 

ვით კი შიშინა თანხმოვნები უფრო წინა წარმოების ბგერები აღმოჩნდებოდ- 
ხენ, ვინემ სისინანი. 

ველო-დენტო-პალატოგრაფიული შესწავლით (იხ. სურ. მე-7 ღა 29-ე) 
ირკვევა, რომ საარტიკულაციო დავიწროების ადგილი ჟ თანხმოვანს გაცილე- 
გით უფრო უკან აქვს, ვინემ % თანხმოვანს. ამასთანავე საარტიკულაციო ნაპ- 
რალის სიფართის მიხედვით ამ სისინა და შიშინა თანხმოენებს შორის დაპი- 

რისპირება არაა ისე მკვეთრი, როგორც ამ ნაპრალის სიმაღლის მიხედვით. 
ენის უკანა ნაწილის ენერგიულად ქვევით დაწევის გამო თავისუფალი 

არე პალატოგრამის უკანა კიდესთან მეტად დიდია. აშკარაა, ამ ნაწილში „მეო– 

რე ფოკუსის“ არსებობაზე ლაპარაკიც კი ზედმეტია. 

სა
 

LC 
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ჰე
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სურ. 21. ქართული უჟ-შ თანხმოენების (წარმოთქმის 1 ტიპი) ველო-დენტო- 

პალატოგრამა და საწარმოთქმო ორგანოთა პროფილი საარტიკულაციო არხის 
ქრილებითურთ პირის ღრუს უკანა, შუა და წინა ნაწილში 

ქვემოთ წარმოდგენილი ნახაზები თვალსაჩინოდ გვიჩვენებს, თუ რატომ 
არ შეიძლება ჟ-შ თანხმოვნების წარმოთქმის დროს „მეორე ფოკუსმა“ რაიმე 

როლი შეასრულოს, როგორც „ხმაურის წარმომქმნელმა ფოკუსმა". როგორც 
ვხედავთ, ჟ-შ თანხმოვნების წარმოთქმის პირველი ტიპის შემთხვევაშიც კი, 
როცა უკან» ენა არაა დიდად დაშორებული რბილ სასას, ამ ადგილას საარტი–- 

კულაციო არხის ჭრილი თავისი მოცულობით რამდენიმეჯერ აღემატება დავი- 
წროებისას საარტიკულაციო არხის წინა ნაწილში. 

ქვემოთ წარმოვადგენთ ანალოგიურ ჭრილებს ჟ-შ თანხმოვნების წარმო- 
თქმის 1I ტიპისათვის, სადაც, საერთოდ, გამორიცხულია საწარმოთქმო არბის 

დავიწროების შესახებ მსჯელობის საშუალებაც რბილი სასის ადგილის გას- 

წვრივ (იზ. სურ. 22-ე). 
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ჟ თანხმოვნის წარმოთქმისას საფონაციო ჰაერნაკადი გამოსცდება რა სა- 

წარმოთქმო ნაპრალს, ეჯახება იმ თავისუფალი ადგილის ფსკერს, რაც წინა 
ენის ზურგსა, ერთი მხრივ, ხოლო, მეორე მხრივ, ქვედა საჭრელი კბილების 

  

სურ. 22, ქართული ჟ-შ თანხმოვნების (წარმოთქმის II ტიპი) ველო-დენტო- 
პალატოგრამა და საწარმოთქმო ორგანოთა პროფილი საარტიკულაციო არხის 

ქრილებითურთ პირის ღრუს შუა და წინა ნაწილში 

გეირგვინებსა და ალვეოლებს შორისაა გაჩენილი ენის წინა ნაწილის უკან და- 

წევის შედეგად. ამ თავისუფალი არის დიღი მოცულობა განსაკუთრებით 

უკანა წარმოების ხმოვნებისათვისაა დამახასიათებელი (იზ. სურ. 23-ე). 
წინა წარმოების ხმოვნების წინ კი, იმის გამო, რომ ამ უკანასკნელთა 

წარმოებისათვის ნიშანდობლივია წინა ენის მაღლა აწევა ქვედა კბილების 
დენტოგრამაზე ენის წვერის შეხების 

კვალის ზედა ზღვარი ქვეღა საჭრელი : 
კბილების გვირგვინების დასაწყისამდე 

აღწევს. მიუხედავად ამისა, ჟ-შ თანხ- 

მოვნების დენტოგრამა %-ს თანხმოვნე- 
ბის დენტოგრამას მკვეთრად უპირის- (ე 

პირდება ენის შეხებისაგან თავისუფა- “ 7722 

ლი არის გაცილებით უფრო მეტი სი- 

დიდით. - სურ, 23. უ-შ თანხმოვნების დენტოგრამა 

უ თანხმოვნის სპექტრი მამაკაცის უკანა წარმოების ხმოენების წინ 
წარმოთქმით (სურ. 24-ე, მარცხნივ) მოიცავს სიხშირეთა დიაპაზონს 179 ჰც- 
დან 9130 ჰც-მდე. სპექტრში გამოიყოფა გაძლიერების ხუთი ზოლი, რომელთა- 

გან ფორმანტებად შეიძლება მივიჩნიოთ ოთხი. 
წარმოეადგენთ უჟ თანხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლებისა და ფო- 

რმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს (მამაკაცის წარმოთქმით) 

  

    

  

    

აძლიერების ზოლის ,: 
გაძლ საზღვა ტრი ოლ ფორმანტული ცენტრი 

დფორმანტი 
- ტ % სიმ. ჰ ინტენსიობა 

ქვედა ედა | აღლე ჰც დბ 

ს, 179 285 254 36 
L5 453 718 508 28: 

ს 906 2280 1614 24 
წა 2280 9130 3220:5120 38   
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ქალის მიერ წარმოთქმული ჟ თანხმოვნის სპექტრისათვის (სურ. 24-ე, შუა- 
ში), დამახასიათებელია რამდენადმე უფრო ვიწრო დიაპაზონი, როგორც ეს 

საერთოდ ნორმაა ქალის წარმოთქმისათვის. 

ამასთანავე, ჟ თანხმოვნის სპექტრი ქალის წარმოთქმით რამდენადმე უფ- 
რო მეტად კომპაქტურია, ვინემ მამაკაცის წარმოთქმით. სპექტრში გამოიყოფა 

გაძლიერების 4 ზოლი, რომლებიც დამოუკიდებელ ფორმანტებს წარმოად– 
გეხეხ. 

ბ C ი. მ 

II 1 2 L (IM 21: 
<= 24. ჟ თანწმოენის სპექტრი მარცხნიდან მარჯვნივ) მამაკაცთა, ქალთა და 

ბავშვთა წარმოთქმით 

ზ 

დ § 
8 

„
ა
ა
ს
 

კ
ა
დ
 

წარმოვადგენთ ქალის მიერ წარმოთქმული უჟ თანხმოვნის სპექტრის გაძ- 
ლიერების ზოლებისა და ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს. 

  

  

  

ძ ბის ზოლის სი. . 
LM ლარები ლი ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი C 3 
რ ნს 

ქვედა | ზედა | სიმაღლე კც | ტიალი 

227 359 254 35 

453 906 640 28 

718 4560 1280 31 
(3620 9130 5120 25       

ბავშვის მიერ წარმოთქმული ჟ თანხმოვნის სპექტრი (სურ. 24-ე, მარჯვ– 
ნივ) გამოირჩევა ნაკლები კომპაქტურობით: პირველსა და მეორე ფორმანტს 

შორის ხარვეზი 2/3 ოქტავას უდრის, მეორე და მესამე გაძლიერების ზოლებს 
შორის –- 1/3 ოქტავას, მესამე და მეოთხე გაძლიერების ზოლებს შორის -- 

2/3 ოქტავას, გაძლიერების მეოთხე და მეხუთე ზოლებს შორის –-1/3 ოქტა- 

ვას. საერთოდ, ბავშვთა წარმოთქმისათვის დამახასიათებელია სპექტრის შე- 

მადგენლების ნაკლები სიმჭიდროვე –– შემადგენლებით სიღარიბე. 

გაძლიერების ზოლები ჟ თანხმოვნის სპექტრში ორ ჯგუფს ქმნის: დაბალ და 
მაღალ სიხშირეთა. დაბალ სიხშირეთა ზონაში გაძლიერების უბნის არსებობა. 

ჟ თანხმოვნის ჟღერადობითაა შეპირობებული. შ თანხმოვნის სპექტრის მაგა- 

ლითზე დავრწმუნდებით, რომ ჟ თანხმოვნის შიშინის აკუსტიკური ეფექტის შე- 
სატყვისი უბანი სპექტრში სწორედ მაღალი სიხშირეების დიაპაზონში უნდა 

ვეძიოთ. 

წარმოვადგენთ ბავშვი” მიერ წარმოთქმული უ თანხმოვნის” სპექტრის 
ელემენტების პარამეტრების ცხრილს. 
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გაშლი რეის, ზოლის ფორმანტული ცენტრი 
ფორმანტი – 

ქვედა ზედა | სიმ.ღლე ჰც ინტენლობა 

L 227 285 254 28 

IL 453 57! 508 25 

(ე) 718 9C6 806 10 
წ 1436 5750 5120 22 

ს 7240 11500 8130 14     
ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთვლილი უჟ თანხმოვნის სპექ- 

ტრების გაძლიერების ზოლებისა და ფორმანტული ცენტრების პარამეტრები 

რამდენადმე განსხვავდება საილუსტრაციოდ წარმოდგენილი სპექტრებისაგან. 

სადაც ამ ბგერის ინდივიდუალური წარმოთქმის ნიმუშებია მოცემული. ჟ თან- 

5მოვნის საშუალო სპექტრი (მამაკაცთა წარმოთქმით) გაძლიერების სამ ზოლს 
შეიცავს. მეორე და მესამე ზოლებს შორის 2/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე 

ხარვეზია. ქალთა წარმოთქმით ჟ თანხმოვნის საშუალო სპექტრისათვის კვლავ 

სამი ფორმანტია დამახასიათებელი, ოღონდ უხარვეზოდ. ბავშეთა წარმოთქ- 
მით ჟ თანხმოვნის საშუალო სპექტრისათვის ნიშანდობლივია გაძლიერების სა- 
მი ზოლი რომელიც სტრუქტურულად ორ ფორმანტამდისაც შეიძლება იქ- 

ნეს დაყვანილი. 

  

      

I: 2) 

სურ. 25. ჟ თანხმოვნის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთელილი საშუალო 

სპექტრები (მარცხნიდან მარჯვნიე) მამაკაცთა, ქალთა და ბავშეთა წარმოთქმით 

წარმოვადგენთ ჟ თანხმოვნის საშუალო სპექტრების ელემენტების პარა– 

გეტრებს (მამაკაცთა, ქალთა და ბავშვთა წარმოთქმით). 

ჟ თანხმოვნის კიმოგრაფიული მრუდები გვიჩვენებს, რომ ეს ბგერა სუნ- 

თქვიერობის ხარისხის მიხედვით ჩამორჩება, მაგალითად, ხმოვნებს. ეს იმი- 
ტომ ხდება, რომ საფონაციო ჰაერნაკადს ხმოვნის წარმოთქმის დროს მხოლოდ 

სახმო სიმებს შორის ხვდება წინააღმდეგობა, ჟ თანხმოვნის წარმოთქმის 

დროს კი საფონაციო პაერნაკადმა უნდა გადალახოს წინააღმდეგობა არა მარტო 
სახმო სიმებში, არამედ საარტიკულაციო ნაპრალშიაც, რომლის სივიწროეც 

შესამჩნევად ამცირებს საფონაციო ჰაერნაკადის წნევასაც და რაოდენობასაც. 
როგორც % თანხმოვნის შესახებ აღვნიშნავდით, ორ ხმოვანს შორის მოქ- 

ცეული ჟ თანხმოვნის კიმოგრამის პირის კალმით აწერილ მრუდზე შეინიშნე- 
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C გაძლიერების ზო– რმან წნ4“რი 

დიქტორ– დ ლის საზღვარი ფორმაზტული 0ე"'ტ 
ლლ 

თა ი « ინტენსიობ. 
სეფი) XI კვედა L ზედა | სიმაღლე ჰც | 5562 ბ დ | | დ 

ს, 113 285 160 34 
მამაკაცები IL 227 7)86 649 31 

ხს) 1141 9130 1ტ614:3220 26 

L, 142 453 320 ვვ 
ალები ს 350 2870 1614 30 

L ს) 2280 | 12900 5120 22 

#, 227 1436 320 ვვ 
ბავშვები | 1). 4560 3220 34 

ო 3620 11500 5120:8130 26       
ბა პერიოდული რხევების თანდათანობითი ჩაქრობა ჟ-ს დასაწყისიდან შუისა- 
კენ და შემდეგ კი ამ რხევათა თანდათანობითი აღდგენა შუიდან მოყოლებუ–- 

ლი ბგერის არტიკულაციის ბოლოსაკენ. სახმო სიმების ჟღერის პერიოდულო- 

ბა კი არ ირღვევა ჟ თანხმოვნის არტიკულაციის მთელ მანძილზე. 

ა--____ 

იკა რეიზა რრსკარეაარარრრირარარ რარა ბრ /ბზ ზარას წ აბტრს ბზ იეს არა ს. 

სურ. 26. ქართული ენის ჟ თანხმოვნის კიმოგრამა ხმოეანთა შორის. 
საფონ-ციო ჰაერნაკადის წნევის და სახმო სიმების მოქმედების ამსახველი მრუდები. 

მასშტაბი 10 მს 

ჟ თანხმოვნის ოსცილოგრამაზე (სურ. 27-ე) შეინიშნება მაღალი სიხშირის 
აპერიოდული რხევები, რომლებიც ძირითადი ტონის პერიოდული რხევებითაა 

მოდულირებული. ჟ თანხმოვნის აპერიოდული მაღალი სიხშირის რხევების სიხ–- 
შირე შედარებით უფრო დაბალია, ვინემ % თანხმოვნისა. 

% თანხმოვნის „სარეზონანსო სიმაღლე“ საშუალოდ 2250--2260 ჰც ტო- 

ლია, ხოლო ჟ თანხმოვნისა 2100-–2200 ჰც უდრის. ჩვენ საშუალება გვქონ- 
და აღგვენიშნა გაცილებით უფრო დიდი რყევა, როცა %ზ და ჟ თანხმოვნების 
არაზეღერ – ყრუ კორელატების სარეზონანო სიმაღლეებს ევადარებდით. 

შედარებით უფრო ცოტა განსხვავება სისინისა და შიშინის აკუსტიკური ეფე–- 
ქტით დახასიათებულ მჟღერ ნაპრალოვანთა სარეზონანსო სიმაღლეებს შორის 

იმით აიხსნება, რომ მჟღერადობის კომპონენტი ამ ორი გვარობის ბგერებს სა- 
ზიარო აქვთ. ეს კი თავისებური გამანიველირებელი ფაქტორის როლში გა- 

შოდის!. 

1 იხ. ჩვენი.- სისინა და შიშინა სპირანტები წარმოების , თავისებურებისათვის, იბე- 
რიულ-კავკასიური ენათმეცნიერება, XI, 1959, გე. 100. 
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სურ 27. ქართული ენის უ თანხმოვნის ოსცილოგრამა. ბგერითი წნევისა 
რევით) და ინტენსიობის მრუდები. მასშტაბი 10 მს. 

ლარინგოფონული ჩანაწერები გვიჩვენებს, რომ ჟ თანხმოენის წარმოთქ- 
მაზე გადასვლისას საფონაციო ჰაერნაკადს დაბრკოლება ეღობება, მისი წნევა 

მატულობს. რის გამოც სახმო სიმები მეტის ინტენსიობით და უფრო დაბალი 
სიხშირით ქღერენ, ვიდრე ხმოვნების არტიკულაციის დროს. 

თანხმოვანი შ 

საწარმოთქმო ორგანოთა "მოწყობა შ თანხმოვნის წარმოთქმის დროს 

'თითქმის ისეთივეა, როგორც ეს ჟ თანხმოვნის არტიკულაციის განხილეის დროს 

გაანალიზებულ რენტგენოგრამებზე გვქონდა ფიქსირებული. 
ისე. როგორც ეს ჟ თანხმოვნის არტიკულაციის დროს შევნიშნეთ, დას- 

„ტტურდება შ-ს წარმოთქმის ორი ტიპი. თითოეული ეს ტიპი იმავე ნიშნებით 
ხასიათდება, რა ნიშნებითაც ჟ თანხმოვნის არტიკულაციის შესაბამისი ტიპებია 

გამოყოფილი. 
წინამდებარე რენტგენოგრამაზე შ თანხმოვნის წარმოთქმის პირველი ტი- 

პია ილუსტრირებული (სურ. 28-ე). ამ ტიპისათვის ნიშანდობლივია ენის ზურ- 

გის ამობურცულობა წინა ენიდან მოყოლებული ენის ძირამდე. 

საწარმოთქმო დავიწროების ადგილი ზედა საჭრელი კბილების ნუნების 

„ტოპსიკების პირდაპირაა ისე, როგორც ამას ჟ თანხმოვნის წარმოთქმის დროს 

აქეს ადგილი. ენის წვერი ქვედა ყბის ფსკერზე ძევს ქვედა საჭრელი კბი- 
ლების ნუნების საფუძველთან. წინა ენის ზურგსა და ზედა და ქვედა საჭრელ 
კბილებს შორის წარმოქმნილია თავისუფალი ადგილი, სადღაც საწარმოთქმო 

ნაპრალიდან გამოჭრილი ჰაერი ქარიმხლისებრ მოძრაობაში მოდის. 

ბაგეები წინაა წაწეული და ოთხკუთხედად მოწყობილი, რაც, საერთოდ, 
"დამახასიათებელია შიშინა თანხმოვნებისათვის. პირის ღრუს ღიაობა არაა დი- 
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დი: ზედა და ქვედა საჭრელ კბილებს შორის მანძილი 2,5 მილიმეტრის ტო- 

ლია ენის ზურგის ხაზი, საწარმოთქმო ნაპრალიდან მოყოლებული, ოდნავ 

სევით მიემართება უკანა ენამდე, შემდეგ კი რკალისებრ იხრება და ეშვება 

  

ძირს, ენის ძირამდე. ენის ძირზედ» 

ნაწილი ოდნავ გამობერილია ხახის 
უკანა კედლის მიმართულებით, ენის 
ძირი დაჭიმულია და რამდენადმე 
დაშორებული ხახის უკანა კედლი- 
დან ხორხსარქველი ვერტიკალუ- 

რაღაა აღმართული და ოდნავ ეხება 
ენის ძირზედა ნაწილს. 

შ თანხმოვანი“ არტიკულაციისა- 

თვის ნიშანდობლივია პირის ვესტი– 

ბულის სიდიდე. ამ სარეზონანსო 

არეში საფონაციო ჰაერნაკადის ქა–- 
სურ. 28. სამეტყველო ორგანოთა პროფი- რიმხლისებური მოძრაობა და საწარ– 

ლი შ თანხმოვნის წარმოთქმის დროს მოთქმო ნაპრალის კედლებზე ხახუ- 
(წარმოთქმის I ტიპი) ნი შიშინის ეფექტს წარმოშობს. 

ველო–დენტო-პალატოგრაფიული შესწავლა (იხ. სურ. 29) გვიჩვენებს, 

რომ საწარმოთქმო ნაპრალი საკმაოდ უკანაა მოთავსებული. ამავე დროს.ეს 
ნაპრალი თავისი სიგანით ისე არ უპირისპირდება ს თანხმოვნის ნაპრალს, რო– 
გორც სიმაღლით. 

შ თანხმოვნის წარმოთქმის II ტიპის ამსახველი რენტგენოგრამა (სურ. 

  

სურ. 29. შ თანხმოენის ველო–დენტო- 

30-ე) თავისებურებას იმით გვიჩვენებს. რომ 
როგორც მოსალოდნელი იყო, უკანა ენის 

საგიტალური ნაწილი ქვევითაა და- 

წეული და რბილი სასის პირდაპირ მე–- 

ტად დიდი ზომის თავისუფალი არეა 

წარმოშობილი სწორედ იმ ადგილას. სადაც 

სურ. 3C. სამეეტყველო ორგანოთა პროფი- 

პალატოგრამა ა ხმოენის წინ (წარმოთქმის ლი შ თანხმოენის წარმოთქმის დროს 
I ტიპი) (წარმოთქმის II ტიპი) 

უკანა ენის ზურგის მაღლა აწევა და რბილ სასასთან მიახლოებით წარმოქ- 

მნილი უკანა ენის მეორე „ხმაურწარმომშობი ფოკუსი“ უნდა გექონოდა, შიში– 
ნის ეფექტი რომ, მართლაც, მასთან ყოფილიყო დაკავშირებული. 
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შ თანხმოვნის უკანა რიგის ხმოვნების წინ წარმოთქმისას დენტოგრაფია 
ქვედა საჭრელ კბილებსა და მათ ნუიებთან ენის შეხების კვალს არ გვიჩვე- 

ნებს ასეთი კვალი მხოლოდ იმ შემთხვევაში გვაქვს როცა შ თანხმოვნის 

დენტოგრაფიას ვახდენთ წინა რიგის ხმოვნების ფონზე. 
უჟ თანხმოვნის სპექტრისაგან განსხვავებით შ თანხმოვნის სპექტრი მეტად 

მარტივი შედგენილობისაა. მასზე, როგორც წესი, გაძლიერების 1-2 ზოლი 

გამოიყოფა. ამასთანავე შემადგენლები გეხვდება მხოლოდ მაღალ სიხშირეთა 

დიაპაზონში. დაბალ სიხშირეთა დიაპაზონში შემადგენლები როცა შეინიშნება 

(მაგ. ამ ბგერის მამაკაცთა მიერ წარმოთქმისას), მათი ამპლიტუდა მეტად დაბა- 
ლია. შ თანხმოვნის .სპექტრის ეს თავისებურება იმით აიხსნება, რომ არამჟღე- 

რი შ თანხმოვნის წარმოთქმის დროს სპექტრში არ შეიძლება გვქონდეს ისეთი 

'შემადგენლები, რაც მჟღერი უ-ს სპექტროგრამაზე გაძლიერების პირველი ზო- 
ლითაა წარმოდგენილი დაბალ სიხშირეთა დიაპაზონში და ძირითადი ტონის 

მონაწილეობითაა შეპირობებული. 

პი 

: LL I 
სურ. 31. შ თანხმოვნის სპექტრი (მარცხნიდან მარჯენიე ) მამაკაცთა, ქალთა და ბავშეთა 

წარმოთქმით 

ა 
სდ
 

ა 
§ჯ
 

3 

  

მამაკაცთა მიერ წარმოთქმული შ თანხმოვნის სპექტრი (სურ. 21-ე, მარცხ- 

'ნიე) მოიცავს დიაპაზონს 142 ჰც--11500 ჰც. აქედან 142--1436 ჰც დიაპა– 
“ზონში შემადგენლები ისე დაბალი ინტენსიობითაა წარმოდგენილი, რომ ისი- 

სტრუქტურულ დამოუკიდებლობას მოკლებული არიანრ. გამოიყოფა გაჭ- 

"ლიერების ორი უბანი, ფორმანტული ცენტრებით 4060 და 8130 ჰც. 
წარმოვადგენთ მამაკაცთა მიერ წარმოთქმული შ თანხმოვნის სპექტრის 

ელემენტების პარამეტრების ცხრილს. 

  

  

  

  

ძლიერების ზოლის 
2 საზღვარი ს ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი 

ქეედა ზედა | სიმაღლე ჰც ინტენა ობა 

L, 285 7240 4060 32 

1 5750 I 11500 8130 21     
კიდევ უფრო მარტივი შემადგენლობისაა ქალის მიერ წარმოთქმული შ 

თანხმოვნის სპექტრი: 
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აძლიერების ზოლის 

ფორმან- გ ასზღვარი ლ ფორმანტული ცენტრი 

ტი ნსიობ. 
ქეედა ზედა სიმაღლე პც ინტედიო ა 

„, 1812 4560 3220 29 

IL 3620 11509 6120 32         
ბავშვის მიერ წარმოთქმული შ თანხმოვნის სპექტრში ფაქტიურად გაბ- 

ლიერების ერთი უბანია, რომლის ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 6450 ჰც 

უდრის, ხოლო საზღვრები 1436 ჰც-– 12900 ჰც. 

შ თანხმოვნის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთვლილი სა- 
შუალო სპექტრები (სურ. 39-ე) მამაკაცთა, ქალთა და ბავშვთა წარმოთქმით: 

გვიჩვენებს შემდეგს: 
1. მამაკაცთა და ბავშვთა წარმოთქმისათვის ნიშანდობლივია გაძლიერე- 

ბის ორი ზოლისაგან შედგენილი უბნის წარმოდგენა მაღალ სიხშირეთა დია- 
პახონ'ში- 

2. გაძლიერების ეს უბანი შეესატყვისება შ თანხმოვნის მუღერი კორელა- 

ტის-ჟ თანხმოვნის სპექტრის გაძლიერების სათანადო უბანს. ეს იმას .ადას–- 

ტურებს, რომ შიშინის ეფექტის სპექტტული სურათისათვი «ირითადია 
სწორედ გაძლიერების აღნიშნული უბანი. 

წარმოვადგენთ შ თანხმოვნის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გა- 

მოთვლილი საშუალო სპექტრების ელემენტების პარამეტრების ცხრილებს. 
მამაკაცთა, ქალთა და ბავშვთა წარმოთქმით. 

დი იძ 
«ალ ი -.·ა “ი «ი 

“ი -“ 
«პი » 

“.“ §5 “ + 

4 ” +#) „ი “' წ 

ი § ი · | 2 

“'“' “ პ“–”“ი“ 

სურ. პ2 ვარიაციულ– სტატისტიკური მეთოდით გამოთელილი საშუალო სპექტრები 
შ თანხმოენისა (მარცხნიდან მარჯვნიე) მამაკაცთა, ქალთა ღა ბავშეთა წარმოთქმით 

შ თანხმოვნის კიმოგრამა (სურ. 33-ე) მოწმობს ამ ბგერის აბსოლუტურ: 

სიყრუეს ხმოვნებთან მეზობლობის პირობებში. ჟ თანხმოვნისაგან განსხვავე- 

ბით შ თანხმოვანი უფრო მეტი სუნთქვიერობით ხასიათდება, რადგან საფონა- 

ციო პაერნაკადს სახმო სიმებში ისეთი წინააღმდეგობის გადალახვა არ უხდე- 
ბა, როგორისაც მჟღერი ჟ თანხმოვნის წარმოთქმის დროს. ჟ თანხმოვნის სუნ- 
თქვიერობის ნაკლები ხარისხი იმას ადასტურებს, რომ ჟღერის დროს სახ- 
ო სიმებს შუა საფონაციო ჰაერნაკადის უფრო მეტმა რაოდენობამ შე– 
იძლება გაიაროს (მაგალითად ხმოვნების წარმოთქმის დროს), ვინემ ჟ თან–- 
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C გაძლიერების ზო- 
დიქტორთა დ ლის საზღეარი ფორმანტული ცენტრი 

ო 

ი «§ ჯგუფ § ქეედა ზედა სიმაღლე ჰც ინტენსიობა 

დ 

I 571 906 640 28 

მამაკაცები, IL 1812 4560 2560 45 

ლ 3620 11500 6120 49 

ქალები | IL 906 | 12900 6450 47 

L, 1812 4560 3220 44 

ბავშვები | ვრ-20 | 11500 6450 48           
ხმოვნის საარტიკულაციო დავიწროების ადგილას გაჩენილ ნაპრალში, ამიტო- 

მაა, რომ ხმოვნიდან უჟ თანხმოვანზე გადასვლისას სუნთქვიერობის კოეფიკი- 

ენტი მცირდება, პირიქით შემთხვევაში კი მატულობს. 

„ესეის –> 
სურ. 33. შ თანხმოვნის კიმოგრამა ხმოვნის წინ და ხმოვანთა შმორის 

საინტერესოა, რომ ჟ-ს მაგიერ შ თანხმოვნის წარმოთქმის შემთხვევაში 

საწინააღმდეგო მოვლენას ვხედავთ. შ თანხმოვანი უფრო მეტადაა სუნთქვიე- 

რი, ვინემ მისი მეზობელი ხმოვნები. ეს შ თანხმოვნის საარტიკულაციო ნაპრა- 

ლის გაგანიერებით კი არაა შეპირობებული, არამედ საფონაციო ჰაერნაკადის 

    

ხნ, ხე I (1 L უწ·რო··'''' 

სურ. 34. შ თანხმოვნის ოსცილოგრამა. ბგერითი წნევისა (ხევით) და ინტენსიობის 
მრუდები. მასშტაბი 16 მს 

დიდი. რაოდენობითა და დიდი წნევით, რადგანაც ამ ნაკადს სახმო სიმებს შო- 

რის წარმოქმნილ საჟღერო ნაპრალში წინააღმდეგობის გადალახვა არ უხდება. 

შუ!



შ თანხმოვნის ოსცილოგრამაზე (სურ. 34-ე) შეინიშნება მაღალი სიზ- 

შირის აპერიოდული რხევები რომლებიც აპერიოდულივე, ინტენსიობის 

ნიშნით ერთმანეთისაგან გამოყოფილი კონებისაგან შედგება. აღნიშნული კო- 

ნების არსებობა საარტიკულაციო ნაპრალის კედლების მიკროსკოპული ხასია- 
თის რხევებითაა გამოწვეული, რაც საფონაციო ჰაერნაკადის ძალისა და რაო- 

დენობის აპერიოდულ, ოდნავ შესამჩნევ შემცირებასა ლდა გაძლიერებას 
იწვევს. 

33 თანხმოვნის სარეზონანსო სიმაღლე (2450-–2500 ჰც) რომ მისი სისინა 

კორელატის –- ს-ს სიმაღლეს შევუდაროთ (3075––2090 ჰც), ვნახავთ, რომ მათ 

შორის განსხვავება უფრო მეტადაა საგრძნობი, ვინემ ჟ და %-ს სარეზონანსო 
სიმაღლეებს შორის. (ამ მოვლენის გამომწვევი მიზეზების შესახებ ზემოთ 
გექონდა საუბარი). 

თანხმოვანი ლღ 

როგორც ამას რენტგენოგრამა (სურ. 35-ე) გვიჩვენებს, ლ იწარმოება 
უკანა ენის რბილი სასის უკანა ნახევართან მიახლოებით წარმოქმნილ ნაპ- 
·რალში: 

უკანა ენის ზურგი ენერგიულადაა აწეული რბილი სასის მიმართულებით. 

ენის კორპუსი ამასთანავე შესამჩნევადაა უკან დაწეული. უკანა ენისა და ენის 

ძირზედა ნაწილის დაჭიმულობაზე მიუთითებს ენის ძირზედა ნაწილის ხახის 

უკანა კედლის მიმართულებით გამობურცვა. ენის კორპუსის უკან დაწევის გა- 

მო ენის წვერი ქვედა ყბის ფსკერზე დეეს ისე, რომ მისი ზურგის დონე ქეე– 

და საჭრელი კბილების ნუნების მწვერვალების სიმაღლეზეა. წინა ენიდან მოყო- 
ლებული უკანა ენისაკენ ენის ზურგი თანდათან მაღლდება, საარტიკულაციო ნა- 

პრალის ბოლოდან ენის ზურგის 

ხახი ვერტიკალურად ეშვება ქვევით. 
ენის ძირი რამდენადმე სცილდება 

ხახის უკანა -კედელს. ხორხსარქვე- 

LL ლი თაგისი ზედა ნაწილით ეხება ხა- 

' ”) ხის უკანა კედლის მიმართულებით 
გამობურცული ენის ძირზედა ნა- 

C ილს. 

= ნაქი მოხრილია და საფონაციო 
V. ჰაერნაკდის მოწოლის შედეგად 

შეთრეულია ლღ თანხმოვნის საარტე- 
კულაციო ნაპრალში. ნაქის ამგვარი 

სურ. 35. სამეტყველო ორგანოთა პროფილი მდგომარეობა ხელს უწყობს სასის 
დღ თანხმოენის წარმოთქმის დროს ფარდის ვიბრაციას და საფონაციო 

| ჰაერნაკადის რაოდენობისა და ძა- 

ლის პერიოდულ მოკლება-მომატებას. 
ზედსადგამი მილის რეზონატორი ქვედა ნაწილში -- ხახის ვესტიბულში 

–– უფრო ფართოა, ვინემ ხახის ღრუში, აქ, ენის ძირზედა ნაწილსა და ხახის 

ღრუს უკანა კედელს შორის თავისუფალი ადგილის სიგანე მერყეობს 5-- 
12 მმ ფარგლებში. საწარმოთქმო ადგილსწინა რეზონატორი, დაწყებული საარ- 
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ტიკულაციო დავიწროებიდან, თანდათან ფართოვდება პირის ვესტიბულამდე. 
ბაგეების არტიკულაციაში მონაწილეობა ნაკლებაქტიურია. 

ველო–დენტო-პალატოგრაფიული შესწავლით (სურ. 36-ე) ირკვევა, რომ 

ლ თანხმოვნის უკანა რიგის ხმოვნების წინ წარმოთქმისას უკანა ენის საLსას- 

  

სურ. 36 ღ თანხმოვნის ველო-დენტო-პალატოგრამა (მარცხნიდან მარჯვნიე) უ ღა ი 
ხმოვნების წინ 

თან შეხების კვალის წინა ზღვარი არ სცილდება ძირითადი კბილების მეორე 
წყვილის დონეს; წინა რიგის ზმოვნის წინ წარმოთქმის დროს კი ეს ზღვარი 
მცირე ძირითადი კბილების მეორე წყვილის გასწვრივეა. ველო-პალატოგრა- 
მაზე კარგად ჩანს, ნაქის თრთოლის დროს სასასთან შეხების კვალი. ამავე 
დროს ამ კვალის ორსავე მხარეს საფონაციო ჰაერნაკადისათვის თავისუფალი 
გასასვლელია დატოვებული, რაც იმას მოწმობს, რომ ღ ვიბრანტის წარმოთ- 

ებს იბ 
60 იი 2 

+ყ0 25 , V0 25 

+20 
3 20 „30 20 

ი · 

ს. |§ 29 (5 
+I0 , ' ი + ი 

III. 3.....IIIIIIII...' -ჩაი აი«იი I....-0 –სითიიიიიდიმჩ.“ «."ე 

სურ. 37. ღ თანხმოენის სპექტრი (მარცხნიდან მარჯვნიე) მამაკაცისა და ქალის 

წარმოთქმით 

ქმის დროს მხოლოდ საფონაციო ჰაერნაკადის რაოდენობისა და ძალის პერიო–- 
დულ შემცირება-შესუსტებასა და გაზრდა-გაძლიერებას აქვსს ადგილი და 
არა მისი დინების შეწყვეტას, 

3, მეტუქელების ანალიზის, სინთეზისა ღა სტატისტიკის საკითხები უვ



ღ თანხმოვნის სპექტრის დიაპაზონია 179--913ე ჰც (მამაკაცის წარმო–- 

თქმით). სპექტრი კომპაქტურია და კარგადაა შევსებული შემადგენლებით. გაძ- 

ლიერების 6 ზოლიდან, რომელიც ამ ბგერის სპექტრში დასტურდება ფორ- 
მანტული ბუნებისაა სამი, საზღვრებში: 179-–-359, 285––1812, 1436––9130 ჰც. 

დომინანტი ფორმანტია მარცხნიდან მეორე. წარმოვადგენთ ლღ თანხმოვ–- 

ნის სპექტრის გაძლიერების ზოლებისა და ფორმანტული ცენტრების პარა–- 
მეტრების ცხრილს. 
  

  

    
  

გაძლიერების ზოლის | ფორმანტული ცენტრი 
ფორმანტ. - 

ქვედა | ზედა | სიმაღლე #0) ინტენსი ობა 

ოხ 179 359 254 35 

ს 285 1812 508 36 
IL 1436 9130 2560:6120 17:18   

ქალის მიერ წარმოთქმული ლღ თანხმოვნის სპექტრი (სურ. 37-ე, მარჯვნიე) 
რამდენადმე უფრო ვიწროა დაბალ სიხშირეთა დიაპაზონში შემადგენელთა 
უქონლობის ხარჯზე. გარდა ამისა, L–-II ფორმანტებს შორის შეინიმბება 1/3 

ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი გამოიყოფა გაძლიერების სამი ზოლი: 
227--359, 453--2280, 2030--8130 ჰც დიაპაზონში. 

წარმოვადგენთ ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს. 

  

  

  

გაძლიერების ზოლის ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი 

ქვედა ზედა სიმაღლე ჰც ინტეზთ ობა 

ჩ 227 359 320 34 
M 453 2260 1016 4 
ჩე 1812. 9130 2560:3220 26         

ბავშვის მიერ წარმოთქმული ღ თანხმოვნის სპექტრი კიდევ უფრო ვიწრო 

დიაპაზონისაა (227--2870 ჰც) ღა სტრუქტურული თვალსაზრისით ღირებული 

იპ დპ იბ » 3ი : ი 

23 

გ ზვ
 

(ჯ
 

ჯი “ 

_. ' | წ .. M 414. I _ : 
სურ. 1 ღლ თანხმოვნის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთელილი საშუალო 

სპეჭტრი (მარცხნიდან მარჯენივ) მამაკაცთა, ქალთა და ბავშვთა წარმოთქმით 

- შთ 

ა 

  

გაძლიერების ორი უბნითაა დახასიათებული, რომელთაგან დომინანტია პირ- 
ველი უბანი. 
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ღ თანხმოვნის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთვლილი საშუა- 
ლო სპექტრი მამაკაცთა წარმოთქმით (სურ. 38-ე) ხასიათდება ბგერითი ენერ- 
გიის კონცენტრაციით გაძლიერების 1I უბანში რომელიც საკმოდ ფართო 
დიაპაზონისაა. ქალთა წარმოთქმის შემთხეევაში ბგერითი ენერგიას თითქმის 

თანაბრადაა განაწილებული სპექტრის I-II ფორმანტებზე. ბავშვთა წარმოთ- 
ქმით მიღებულ საშუალო სპექტრში გაძლიერების I-II ზოლი თანაბარი 

ინტენსიობითაა მოცემული. წარმოვადგენთ საშუალო სპექტრთა ელემენტების 

პარამეტრების ცხრილს. 

  

  

  

ს გაძლიერების ზო– , 
დიქტორ- 4 ლის საზღვარი ფორმანტული ცენტრი 
თა ჯგუფი | L C 

დი) ქვედა | ზედა | სიმაღლე ჰც (ინტენსიობა დბ 

#, 142 297 160 ვვ 
მამაკაცები Lა 179 18ზ)2 |508:1016:1280; 41 

ჯე 1436 7240 2560 34 

ჯ# 179 571 320 35 
ქალები“ | ს ვ | 2200 1016 37 

წე. | 1012 9120 2560 19 

/ წ 227 453 320 41 
ბავშეები. | 1 359 1141 500 42 

IL 906 2670 | 1280: 1614 25       
ღ თანხმოვანი ვიბრანტ-ნაპრალოვან თანხმოვანთა რიგს განეკუთვნება. ლ 

თანხმოვნის ოსცილოგრამაზე (სურ- 39-ე) ინტენსიობის მრუდი გვიჩვენებს. 

ფოთოლი! 

„' """" თ"'"”"' " '''.?."' 

სურ. 39. ქართული ენის ღ თანხმოვნის ოსცილოგრამა, ბგერითი წნევის (ზევით): 
და ინტენსიობის მრუდები. მასშტაბი 10 მს, 
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რომ ხმოვანთა შორის მოქცეული ლღ ვიბრანტის არტიკულაციის მთელ მან- 
ძილზე საფონაციო ჰაერნაკადის ძალისა და რაოდენობის ზრდა-შემცირების 

სამი პულსაციაა მოცემული. 

ღ თანხმოვანი სიტყვის თავსა და ხმოვანთა შორის სრულფასოვანი მჟღე- 

რია. სიტყვის აბსბბოლუტურ ბოლოსა და ყრუ თანხმოვნებთან მეზობლობაში 

იგი შეიძლება დაყრუვდეს და ხ თანხმოვანში გადავიდეს. 

თანხმოვანი ხ 

ხ თანხმოვნის რენტგენოგრამა (სურ. 40) ძალიან ჰგავს ღ-ს რენტგე§ნო- 
გრამას. ისე, როგორც ლღ თანხმოვანი, სპირანტი ს-ც იწარმოება უკანა ენის 
ზურგის რბილი სასის უკანა ნახევართან მიახლოებით წარმოშობილ ნაპრალში. 
ენის კორპუსი ენერგიულადაა დაწეული უკან. ამის გამო ენის წვერი ქვედა 

ყბის ფუძეზე დევს ქვედა საჭრელი კბილების ნუნების პირდაპირ. ენის კორ- 

პუსის უკან დაწევით შეპირობებულია ენის ძირზედა ნაწილის ხახის უკანა კე– 
დლის, მიმართულებით გამობურცვა იმ დროს, როცა თვით ენის ძირი რამდე- 

ნამდე წინაა წაწეული და დაცილებული ხახის უკანა კედელს, ხორხსარქველი 
ოდნავ დამრეცადაა აღმართული ისე, რომ არსად ეხება ენის ძირხედა ნა- 
წილს. 

ზედსადგამი მილის რეზონატორი ხახის ვესტიბიულის არეში საკმაოდ 

ფართოა. რეზონატორი უცებ ვიწროვდება კისრის მეორე მალის ზედა კიდის 

პირდაპირ. შემდეგ იგი თანდათან ფართოვდება და კელავ ვიწროგდება საარ- 
ტიკულაციო ნაპრალის არეში. სა- 
არტიკულაციო ნაპრალსწინა რეზო- 

ნატორი თავისი გაფართოებული ნა- 

წილით მიმართულია წინისაკენ. პი– 
რის რეზონატორი პირის ვესტიბუ- 
ლის არეში კვლავ ვიწროვდება. 

ყურადღებას იქცევს ნაქის თა- 
ვისებური არტიკულაცი,ა რომლის 
შესახებ ღ თანხმოვნის წარმოთქმის 

განხილვის დროს გვქონდა საუბარი; 

სახელდობრ ის, რომ საფონაციო ჰა- 

ერნაკადის წნევით იგი შეტყორცნი- 
ლია საარტიკულაციო ნაპრალში. და 

  

სურ. 41. სამეტყეელო ორგანოთა პროფილი 
ს თანხმოვნის წარმოთქმის დროს სასი ფარდასთან ერთად თრთის: 

პერიოდულად ავიწროებს და აფარ– 

თოებს საწარმოთქმო ნაპრალს. 
ქვემოთ წარმოდგენილ ველო-დ ენტო-პალატოგრამების (სურ. 41-ე) ქვე- 

და კუთხეში კარგად ჩანს ნაქის სასასთან შეხების კვალი. ველო-დენტო-პალა- 
ტოგრამა გვიჩვენებს, რომ ენის სასასთან შეხების კვალის წინა ზოლი უკანა 

რიგის ხმოვნების წინ ხ თანხმოვნის წარმოთქმის შემთხვევაში არ სცილდება 
დიდი ძირითადი კბილების I წყვილის დონეს. წინა რიგის ხმოვნების წარ- 
მოთქმის დროს კი ენის სასასთან შეხების კვალი თვით ეშვების დონემდე აღ– 
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წევს, რადგან საარტიკულაციო ნაპრალი ამ პოზიციაში პირდაპირ გადღაიზხრ- 
დება ხოლმე ი ხმოვნისათვის დამახასიათებელ არტიკულაციაში. 

  

სურ. 41 ზ თანხმოენის ველო-დენტო-პალატოგრამები (მარცხნიდან მარეჯვნიე) 
უ და ი ხმოვნების წინ 

მამაკაცის მიერ წარმოთქმული ხ თანხმოვნის სპექტრის (სურ. 42-ე) დია–- 

პაზონია 89-–12900 ჰც. სპექტრი კარგადაა შევსებული. ყურადღებას იქცევს ის. 
რომ გაძლიერების ზოლების ცენტრები თითქმის ერთნაირი ინტენსიობითაა 

წარმოდგენილი. ფორმანტულ ცენტრთა შორის წარმოდგენილი შემადგენ- 

ლები ინტენსიობის თვალსაზრისით ნაკლებად უპირისპირდება ფორმანტულ 

ცენტრებს. 

. I . LL 
სურ. 42. ხ თანხმოვნის სპექტრი (მარცხნიდან მარჯევნიე) მამაკაცთა, ქალთა და 

ბაეშეთა წარმოთქმით I ვძე 

წარმოვადგენთ მამაკაცის მიერ წარმოთქმული ხ თანხმოვნის სპექტრის 
გაძლიერების ზოლებისა და ფორმანტულ ცენტრთა პარამეტრებს. 
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სპექტრმი გამრიყოფა გაძლიერების ოთხი ძირითადი ზოლი, რომელთა 

შორის დაბალი ინტენსიობით პირველი ზოლი გამოირჩევა. II და III ზოლი 

-თითქმის ერთნაირი ინტენსიობით ხასიათდება. 

  

  

  

აძლივგრების ზოლის 
ჯ გალ საზღეარი ლ ფორმანტული ცენტრი 

C 
LI 

% ქეედა ზედა | სიმაღლე ჰც | “ნტენსიობა თ დ 

ს, 89 1141 202:640 27 
L 90...“ 2670 1280 27 
_ 2280 12900 5120 22         

წარმოვადგენთ ქალის მიერ წარმოთქმული სხ თანხმოვნის სპექტრის გაძ- 

ლიერების ზოლების და ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს. 

  

  

  

ძ რების ზოლის ზ გაძლიერების ზოლი ფორმანტულძ ცენტრი 
ლ 
% ქვედა ზედა სიმაღლე ჰც ინტენსიობა 

ჩM 89 142 127 15 
IL 179 453 254 32 

ო 359 2280 1016 ვვ 
ჩ 1812 9130 3220 28         

ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთვლილი სპექტრები ხ თანხმო- 
ვნისა ქალებისა და ბავშვების წარმოთქმით (სურ. 43) ერთის შეხედვით თით- 

ქოს ნაკლებკომპაქტურია, არაა კარგად შევსებული შემადგენლებით, მაგოამ 

სინამდვილეში ეს ასე არაა: ფორმანტულ ცენტრთა დიდი ინტენსიობით წარ- 

ძოდგენის გამო სპექტრის შემადგენელთა ინტენსიობა ნახაზზე 2ე დბ შემ- 
ცირებული სახითაა წარმოდგენილი. ამის გამო შემადგენლები, რომელთა ინ– 
ტენსიობა 20 დბ ნაკლები იყო, სპექტრის ქვედა დონის გარეთ დარჩა. 

მამაკაცთა წარმოთქმით ხ თანხმოვნის საშუალო სპექტრი 89--11500 ჰც 
დიაპაზონს მოიცავს მასში გამოიყოფა გაძლიერების 4 ზოლი, ყურადღე- 

ბას იქცევს ის გარემოება, რომ ამ ზოლთაგან პირველი სამი თითქმის თანაბარი 

ინტენსიობითაა წარმოდგენილი. მსგავსი სურათი, საერთოდ, ურუ ნაპრალო- 
ვან თანხმოვანთა წარმოთქმის, განსაკუთრებით უკანა წარმოების სპირანტთა 
წარმოთქმის საერთო დამახასიათებელი ნიშანია. 

ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთვლილი სხ თანხმოვნის საშუა- 

ლო სპექტრი (ქალთა წარმოთქმით) იმ მიზეზების გამო, რაზედაც ზემოთ შევ- 
ჩერდით, ერთის შეხედვით ნაკლებკომპაქტურია, მამაკაცთა მიერ წარმოთქმუ- 
ლი ხ თანხმოვნის საშუალო სპექტრისაგან განსხვავებით ქალთა მიერ წარმო- 
თქმული ხზ თანხმოვნის საშუალო სპექტრში თავისი ინტენსიობით გამოირჩევა 
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უკანასკნელის წინა გაძლიერების ზოლი. მისი თორმანტული ცენტრი ინტენსი- 
ობის ნიშნის მიხედვით 20 დბ დომინანტობს მომდევნო გაძლიერების უბნის 
ფორმახტულ ცენტრზე. 

დაახლოებით ასეთივე მდგომარეობა შეინიშნება ბავშვთა მიერ წარმოთ- 
ქმული სხ თანხმოვნის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთვლილ სა- 
შმუალო სპექტრშააც. 

LC .« “ს “ა: 

25 “ი 29 -ი 

ე0 “28 2ე 'ფ39 

§ 

        

დ | 
| · #5 “ 

4. | (2 1 MI +299. IIIIIII 2 
ს. რ. 43. ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთვლილი ხ თანხმოენის საშუ- 

ალო სჰექტრი (მარცხნიდან მარჯჯვნიე) მამაკაცთა, ქალთა და ბავშეთა წარმოთქმით 

წარმოვადგენთ მამაკაცთა, ქალთა და ბავშვთა მიერ წარმოთქმული ხ თან– 
ხმოვნის ეარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გამოთვლილი საშუალო სპექტ- 

რების გაძლიერების ზოლებისა და ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების 

  

  

  

«„კხრილს. 

ძლიერების ზოლის| 
§ 8 გა ლირის იცავს ფორმანტული ცენტრი 

<ზ 5 ნტენსიობ 
და § | ქვღა | ზედა | სიმაღლე პც იტეცგომა 

#M 89 285 127 37 
მამაკაცები | I 227 718 608 15 

4% 571 2870 1280 38 
L | 2280 11500 6450 24 

ჩ, '89 259 101 29 
ქალები M 571 2280 1280 49 

# | 5750 9120 6450 24 

M 142 179 160 ვე 
წხ 285 359 320 27 

ბავშევბი #M 571 ?18. . 7) ვ4 
ჩ 718 2280 1614 46 
ს | 4560 9130 5120 29           

ს თანხმოვანი ყრუ ბგერაა, მაგრამ პოზიციურად, მაგალითად, მჟღერ ნაჰ- 

რალოვანს თანხმოვანთა წინ, იგი შეიძლება გამჟღერდეს კიდეც. 
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(0 

სურ. 44, ხ თანხმოვნის ოსცილოგრამა, ბგერითი წნევისა (ზეეით) და 
ინტენსიობის მრუდები. მასშტაბი 10 მს 

ოსცილოგრამაზე (სურ. 44) კარგადაა ასახული სიტყვის ბოლოს მოქცე- 

ული ხ თანხმოვნის ვიბრანტობა. ინტენსიობის მრუდზე საფონაციო ჰაერნა- 

კადის რაოდენობისა და ინტენსიობის კლება-მატების 4 „ციკლი შეინიშნება. 

თანხმოვანი პჭ 

ჰ თანხმოვნის რენტგენოგრამა (სურ. 45-ე) ყურადღებას მიიქცევს იძით, 

რომ მასზე ფიქსირებულია ენის ძირის საკმაოდ აქტიური არტიკულაცია ხახის 

უკანა კედლის მიმართულებით. 

ენის ძირზედა ნაწილის დასაწყისზე წარმოშობილია ბორცვი, მიმართული 
ხახის უკანა კედლისაკენ. ეს ბორცვი აწვება ხორხსარქველის მწვერვალს, წას- 
წევს მას ხახის უკანა კედლისაკენ და წარმოქმნის დავიწროებას, რომლის სი- 
მაღლე 3 მმ არ აღემატება დავიწროების მაქსიმუმი კისრის მეორე მალის 

ქვედა საზღვრის პირდაპირ მოდის. ამ დავიწროებას აშკარად საწარმოთქმო 
ღირებულება აქვს. იგი «იმდენად რელიეფურადაა გამოხატული, რომ სამუა–- 

ლებას გვაძლევს ხმაურის წარმომქმნელ ძირითად ფოკუსად მივიჩნიოთ. 
ამრიგად, ბ თანხმოვანი წარმოდგენილ რენტგენოგრამაზე შუაფარინგა- 

ლური ნაპრალოვანია. სახმო სიმებს შორის არსებული ნაპრალი აშკარად ფარ- 
თოა ხახის შუა ნაწილში ენის ძირისა და ხორხსარქველის ხახის უკანა კე- 
დელთან მიახლოებით წარმოშობილ ნაპრალზე, მაშასადამე,ე გაჭირდებოდა, 
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სახმო სიმები ხმაურის წარმომქმნელ ძირითად ფოკუსად ჩაგვეთვალა. ხორხ- 
სარქველის ხახის უკანა კედელთან მიახლოებით რამდენადმე შემცირებულია 

ხახის ვესტიბულის მოცულობა. 

ყურადღებას იქცევს ენის წინა ნაწილის შედარებით მაღალი მდებარეო- 

ბა. ენის წვერი ქვედა საჭრელი კბილების გვირგვინებს ებჯინება ისე. რომ მი- 

სი ზურგი ამ კბილების გვირგვინების მწვერვალზე უფრო მაღლაა: შუა ენამდე, 

(ჩათვლით) ენის ზურგი თანდათან მაღ– 

ლდება. შუა ენიდან მოყოლებული კი 
ენის საგიტალური ზოლი დაქანებულია 

ენის ძირზედა ნაწილზე წარმოქმნილი 

გამობურცულობის ადგილამდე. ენის 

გვერდების მდებარეობა რამდენადმე 

უფრო დაბალია, ვინეძ ენის ზურგის 

საგიტალური ნაწილისა. ამის გამო ენის 

ზურგზე ღარისებრივი, სიგრძივი ჩაღრ- 

მავება არ გვაქვს. 

პირის ღრუ საკმაოდ ფართოდაა გა- 

ღებული. ზედა და ქვედა საჭრელ კბ- „ „ ყველო ორგანოთა პროფი- 
ლებს შორის მანძილი 9,5 მმ უდრის. <> ამირი აარონ არი არით 

ბაგეები ჰ თანხმოვნის არტიკულაციაში 

აქტიურ მონაწილეობას არ ღებულობენ. 

რბილი სასა ნაქითურთ მჭიდროდ კეტავს ცხვირის ღრუსკენ გასასვლელს. 

ზედსაღგამი მილის რეზონატორი ხახის ქვედა ნაწილმი ფართოა. იგი 
მკვეთრად მცირდება საარტიკულაციო დავიწროების ადგილთან. რის შემდეგ 

სწრაფად ფართოედება. გაფართოების მაქსიმუმი პირ-ხახსს ღრუში გვაქვს. 

პირის ღრუს წინა ნაწილში რეზონატორის სიმაღლე რამდენადმე კლებულობს 

წინა ენის მაღლა აწეულობის გამო. 

ჰ თანხმოვნის ჩვენ მიერ განხილული არტიკულაცია ძალიან უახლოვდება 

მთის იბერიულ-კავკასიურ ენათა შუაფარინგალური სპირანტის ჰ -ს არტიკუ- 

ლაციას. 

განხილული წარმოთქმა ჰ ფონემის ერთ-ერთი ვარიანტის რეალიზაყიაა, 

რადგან ფიქსირებულია ჰ თანხმოვნის ისეთი წარმოთქმის შემთხვევებიც, სა- 

დაც ამ ბგერის ფარინგალიზებულობა არაა ისე მკვეთრად გამოხატული. 

რენტგენოგრამაზე (სურ 46-ე) მოცემულია: ქართული პ-ს წარმოთქმის 

ისეთი სურათი. როცა ფარინგალიზებულობა გამოხატულია, მაგრამ არა ისე 

  

მკვეთრად და ხაზგასმით, როგორც ეს ზემოგანილეულ რენტგენოგრამაზე 
გვაქვს. დასახელებული რენტგენოგრამა ამოღებულია გ. დოლიძის ნაშრომი- 

დან „ქართული ენის თანხმოვნები“, სადაც ავტორმა, ერთ-ერთმა პირველმა, 

ვიაქცია ყურადღება ჰ თანხმოვნის არტიკულაციის ფარინგალიზებეულ ბასიათს. 

ჰ თანხმოვნის მეტ-ნაკლები ფარინგალიზებულობის ნიშნით დახასიათე- 

ბული ფონეტიკური ვარიანტების არსებობა იმითაა შეპირობებული. რომ ქარ- 

თული ენის ნაპრალოვან თანხმოვანთა სისტემაში თავისუფალია შუაფარინგა- 
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ლურ ნაპრალოვანთა თეორიულად შესაძლო რიგი (მთის იბერიულ-კავკასიურ 

ენებში ეს რიგი უჭირავს 9-- პა წყვილეულა) ამიტომ პ-ს რეალიზაციი- 
სათვის სულერთია, ამ ბგერისათვის დამახასიათებელი ჩქამი ისტორიუ- 

ლად ძირითად ფოკუსში სახმო სიმებს შორის გაჩენილ ნაპრალში – 

წარმოიქმნება, თუ ფონეტიკურად 

ძირითად ფოკუსში-––იმ ნაპრალში, 
რომელიც ენის ძირისა და ხორხსარქ- 

ველის ხახის უკანა კედელთან მიახლო- 

ებითაა წარმოქმნილი. საფიქრებელია, 

ისტორიულად ლარინგალური წარმოე- 

ბის ჰ-ს ფარინგალიზაცია ასახავდეს 

ზოგადენათმეცნიერული თვალსაზრისით 

ფრიად საყურადღებო ტენდენციას -- 
უკანა, ღრმა წარმოების თანდათანობით 

მოშლასა და წინა წარმოების უფრო გა- 
ფართოებით რომ გამოიხატება. 

  

სურ. 46. სამეტყველო ორგანოთა ნ. ტრუბეცკოი მართებულად გახა- 

პროფილი ჰ თანხმოვნის წარმოთჟ- ზავს, რომ ლარინგალურ სპირანტთა 
მის დროს (გ. დოლიძის მიხეღვით) ფარინგალიზაციას ისეთ ენებში აქვს ად- 

გილი, სადაც ამოსავალი ფარინგალური სპირანტები არ გვქონია. 

ქართული ჰ სამეცნიერო ლიტერატურაში მიჩნეული იყო ლარინგალურ 

სპირანტად (გ. ახვლედიანი, ს. ჟღენტი), შემდგომ ეს ბგერა ს. ჟღენტმა გ. დო- 

ლიძის მოსაზრებებზე დაყრდნობით ფარინგალურ ბგერად მითჩნია!. 

აღსანიშნავია, რომ გ. დოლიძე გახაზავდა რა პ თანხმოვნის წარმოთქმის 

გკვეთრად გამოხატულ ფარინგალიზებულ ხასიათს, ამ ბგერას მაინც ლარინგა–- 
ლურად მიიჩნევდა. 

დრდპ დპ 
37% 30 

«60 #60 

ა 

ტბ
 

თ 

#X2 

ი 

3) | | 2 31 II. 
სერ. 47. ჰ თანხმოვნის სპექტრი (მარცხნიდან მარჯენივ) მამაკაცთა, ქალთა და ბავშეთა 

წარმოთქმით 

ჰ თანხმოვნის ლარინგალური და ფარინგალიზებული ვარიანტების არსე– 
ბობა ფარინგალურად წარმოთქმის გვერდით არ იძლევა საშუალებას პ თანხ–- 

ა ბე
 

ა 9 

ლ 

მ.
 

+
 3 

ა 

  
! ს, ჟღენტი, ქართული ენის ფონეტიკა, გვე. 162, 
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მოვნის საწარმოთქმო ზონის ზუსტი ლოკალიზაცია მოვახდინოთ სტატისტიკუ- 
რი მონაცემების გათვალისწინების გარეშე. 

ჰ თანხმოვნის სპექტრი მამაკაცის წარმოთქმით (სურ. 47-ე) მოიცავს სიხ- 
შირეთა დიაპაზონს 113--9130 ჰც ფარგლებში. სპექტრი კარგადაა შევსებუ- 
ლი როგორც ეს, საერთოდ, ღრმად უკანა წარმოების ყრუ თანხმოენების სპექ- 
ტრებს ახასიათებს. მასში გამოიყოფა გაძლიერების 7-ოდე უბაჩი, მაგრამ 
სტრუქტურულად ნიშანდობლივი ამ უბანთაგან მხოლოდ ოთხი ან ხუთია- 

წარმოვადგენთ მამაკაცის მიერ წარმოთქმულ ჰ თანხმოვნის სპექტრის გაძ–- 

ლიერების ზოლებისა და ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს. 

  

  

  

ძლიერების ზოლის 
ჯ გა ზღვარი ოღ ფორმანტული ცენტრი 

დ 
· ნტენსიობ 

« ჭეედა ზედა. | სიმაღლე ჰც | “'ტებლობა 
წ) დ 

წ 113 27 |. 16 24 
(ურ 179 227 320 30 

წ 453 2870 1280 ვე 
L 22809 4560 3220 27 

წა 3620 9130 5120 1მ         
ქალის მიერ წარმოთქმული პ თანხმოვნის სპექტრი სტრუქტურულად უფ- 

რო მეტი გამოკვეთილობით ხასიათდება, ვინემ მამაკაცის წარმოთქმაში გვქონ– 

და (სურ. 47-ე, მარჯვნივ). 
სპექტრი მოიცავს სიხშირეებს 89--11500 ჰც დიაპაზონში. გამოიყოფა გა–- 

ძლიერების სტრუქტურული თავისთავადობით დახასიათებული 4 ზოლი. დო- 

მინანტი ფორმანტი ამათგან მესამეა, რომლის ფორმანტული ცენტრის სიმაღ- 

ლე 1614 ჰე უდრის. ყველაზე დაბალი ინტენსიობით წარმოდგენილია უბანი, 

რომლის ფორმანტული ცენტრის სიმაღლეა 68130 ჰც. 
წარმოვადგენთ ქალის მიერ წარმოთქმული ჰ თანხმოვნის სპექტრის გაძ- 

ლიერების უბნებისა და ფორმანტული ცენტრების პარამეტრების ცხრილს. 

  

  

  

გაძლიერების ზოლის 
ჯ საზღეარი ფორმანტული ცენტრი 

დ 

% ქვედა ზედღა | სიმაღლე ჰც ინტენს ობა 

წ 89 285 101 28 
I5 227 906 640 28 

_ 718 7240 1614 ვ1 
ო 5750 11560 (8130) (11)         

წარმოვადგინოთ 3 თანხმოვნის ვარიაციულ-სტატისტიკური მეთოდით გა- 
მოთვლილი საშუალო სპექტრების გაძლიერების უბნებისა და ფორმანტული 

ცენტრების პარამეტრების ცხრილი მამაკაცთა, ქალთა და ბავშეთა წარმოთ- 
ქმით. 
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-“ 

1. III '- II. _ I MX 4 III... 
სურ. 48, ს თანხმოვნის ვრიაციულსტატისტიჯერი მეთოდით გამოთელილი საშუალო 

სპექტრები (მარცხნიდან მარჯვნივ) მამაკაცთა, ქალთა და ბავშვთა წარმოთქმით 

ა 

  

  

  

M ძლიერების ზო- : დიქტორ- დ ბა ის საზღვა ტი ფორმანტული ცენტრი 

C 
ლ ბუში! ი 5 > | ზედა სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

”, 89 285 (0) 15 
მამაკაცები, MM 227 4560 1280 42 

| 7 5750 7240 450 17 

> | ს | 227 453 254 ვვ 
ქალებ I ”ა 11500 1280 46 

1 89 285 160 30 
ბაეშვები | L, 227 718 ! 508:640 42 

Lე 114) 2280 1614 46     
· თანხმოვნის კიმოგრაფიულ-ოსცილოგრაფიული შესწაგლა გეიჩვენებს 

შემდეგს: 
1. ჰ თანხმოვანი ხმოვნის წინ და ხმოვნის შემდეგ ყრუ ბგერას წარ- 

მოადგენს. 

სურ. 49. M თანხმოვნის ოსცილოგრ:მა. ბგერითი წნეეისა (ზევით) 

და ინტენსიობის გრუდები, მასშტაბი, 10 მს, 

41



2. ხმოვანთა მორის ჰ თანხმოვნის ოსცილოგრამაზე ყელის ჩანაწერებში 
პერიოდული რხევები შეინიშნება, რაც იმაზე მეტყველებს, რომ დასახელე- 

ბულ პოხიციაში პ ბგერის გამჟღერებას აქვს ადგილი ამ სპირანტის სრულ 

ვგოკალიზაციამდე. 

3, ჰ თანხმოვანი როგორც ეს ლიტერატურაშია შენიშნული, კარგად 
ეგუება მის მეზობელ 'ხმოვნებსაც და თანხმოენებსაც. ამის შედეგად იგი პო- 

ზიციურად ხშირად იკარგება ან ასიმილაციას განიცდის. 

4. დანარჩენ ნაპრალოვან თანხმოვანთაგან განსხვავებით ჰ თანხმოვნის 

არტიკულაციას შედარებით უფრო მცირე გრძლიობა ახასიათებს ეს იმითაა 

გამოწვეული. რომ საარტიკულაციო ნაპრალის დიდი ღიაობის გამო ჰ-სათვის 

ღამახასიათებელი ჩქამის წარმოსაქმნელად საფონაციო ჰაერნაკადი” დიდი 
რაოდენობა იხარჯება. 

II. L. წა90იVIMIჩII811-III 

CნL/IIILII9IC CIICMIIXნ6I LLCIIIII8IნხIX C0ILII#4CIIნI» 
Iწავიძიჯიდ ინიჩეაწმი!ი 

ჩI 

ჩა36M6 

113VV96MMC 20IIMVII9IIII0CMIIხIX 0C060MM007101 IICIIIIMIხIX C0”M2CIIნIX /IM- 
+608IV0M0-0 L0CV3MIMCM00 93LIMმ 6ხIV0 Iნ0ს6M6Mი IIმMM უპ II26003+0/ჩ!I!M 
3MCი000VM6IV78I6M0X ძ00II6IMIMV IMIICIIIVIმ %3ხI#03I18IM#% #M%2/:6MIIIL 1II2მVM 
I სV3IIIICL0M# CC C M0MM6CMCVV6CM ტ00IIIICV0L0მCთMV0CM010, #IM9L0-00IIVCII0- 
ინგ2თM900#0”V0 # 86M0-IMICII0-0მXV8X010მ0MV96CM0L0 M610იM08. C9M2CMI+09 მანხIIმ89 
ლეიჯIVიგ MCCუ6MV6MხIX C0-IM2CMხIX 6ხIILმ IM3VVყCM2 00M ი0M0IIV C9I6MI0- 

M6X»იმ 38VM086IX 9მC70” (C3%). I9VIMC თM3V9V90CVC Iმ0მM6Xის! IIL6VIIIILIIIIIX 

ი0”-MმCMIX XMIC02IV0I0I0 L0V3M9MC#00 #3ხIMმ რ6ხI 01061ლMCMხ, IIVICM 

M9ყ0-0M2Mმ)5ხV0M ი0CIსიუიიგმთი" (CVIX00Iსგი დი0ლ”ილიმIიი 38VM080L0 

#28492699, 1II9MI6MCM0M0CIM, (00+მIMმ9 3მწMC0ხ II MI160M0-00იXII96CMგიM 380MC% 

ამგშმინ9M9 თ0M8II0MMV010 0010L8 #30 იX1მ). 
მივყინმწსL IM3M6068MI ი802MC7008 C0C”მ9»აMI0IIVIX ლ080-008 (C8LIIIC 

6000 6MMMIMV) 6MIIM# 060260I1მ90MხI! 8მ0MმIII0MM0-C1მ-+XMCIII96CM#V»M M070უ0M. 
8 060860X#M6 I0MIMIMM28»IM VV92CIMC MX. M8V%MნIM C01ი. II86002+00MVM II. IIM- 

IMI2136, მიიMი08მIX LI. #V3M0M9 M „გნილგI. 16MVMCლ-0ი0ლ IIC6I8V0IVV90C#0L0 

XIICIMIVIმ #MCIIM #. C. IIVIIIVII2 8. I მიიVხI2108MVIIM . 

IIC0 IL 8MMსIM CL2IMCII9CღCM0L0 მM2MXM32 IMმMM 6IVIMV 00ხIMMCIICIMჩI! C0C/IIIC 

ლის! VI6IMIMხIX C0IVI2CMხIX ც 70V3MM6M0M IIMI602XVნI0CM 0200M#3M011CIMM. 

CMV1X03 00 931MM C00IVM#M C006LI0მM IIICI41II(01X C0LI2CM6IX (38 MC69I0C9CIMIMCM 

96IM7X0- მ6Mმ»ხM0L0 8), 0CVIIICCX8MCIIხLV Iგ CMMIX03მ110ი )I8600მ+0ნVM 

3MCVI001LM69Iმ4ხ0ხI0I: თ0116+IIMV I10CIIIVIმ 93ხIM03ML2MM%, გიუ 8ხIC0MMVIM0 ჩიმC- 
ი039M288C6M00ხ (0M0M0 90%). 

IIიMI28IL8CM C80/IMVI0 «გ6MVIს C089MM9MX იმგ0მM9>ი08 LნხმIMს თიიMმიL 

# M2C101ს( თ000M2VIMხIX ICII008 IIICIMMMხIX 00”MIL2CMნIX L0V3IM9VCXი”ი უ)II6C- 
02XV0CM010 #36IX8გ 8 000M3V01ს6MIIII 7 MVXMM9MV9. 8 X6MIIIIII II 5 16ICLL, 

1 ა. შანიძე, ქართული გრამატიკის საფუძელები, გე, 177. 
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C80ჩწყვი 

«ენისსი იგტეMკ6I008 «იი! თ00MიVI #M 8ხIC0+ს! 0000MმMIVMMX VCMIXი008 Cინ/IIIX 

-იძVI9008 ს!" .X C0”Mმ0CMსX #I0+600IV0M0I0C 0V3VMCX0I0 93ხIM8 
  

  

  

    
    
    

          

(2) უო წე უკ) 

ზ (ჭ) (315 8 | 8 8 1 8 8. 
ლ ახ C ხ C ლ C, ხ 

+ |Mი0M3M0II6- | .= =I5 - CI 5 - « < წ – 5 

თ Mი (I 58=51I|)3)<) 5 |I3) = |) 3 | 52  = I = 
თ ო 5)53)C)=|I54) C |=|) 54 | = | = | 3 | = 

MუაMVM - | 1421 160 | 985 | 459| 4ივ §71| §7I) 640 | 1(441|) –. | | _ 
8. | XCCასაM | 170) 954 2851 571 | 806, 1146 :1140| 1980 | 1812| – | – | –- 

1016, | 285 | 403 | 453 | 571 |I280| 1812 | = | – – | – 
MყXMM | 113 160 | 359 | 985 | 403, 718 14560 11500 | 8.30) – | =– | –. 

უც | X66MVIIM - | 179 | 209 | 4531 453 11016 4560 4560| 8130 199001 – | – | 
მის | 2271 508) 718 718 /1280| 2870 15750 110240 |12900| – | – |) – 
M)XVMM _ | 571 | 640 | 718 228061290! 12900, –-| – | –!– 1 | _ 
XVხIIM | 1709 | 254, 359| 4531016) 3690 (2870| 8130 199001 –– | =– | – 

C 16100 . ..– – |7940|12900 |12900 : – – – 

MუXIMM | 118 | 160. 985| 997 “640. 716812241, 1141 | 1532 | 9130, – | -- 
# I XII | 149) 390 | «53 | 35911614| 2870 12980, 5190 |I2900| – | – | – 

ოლ 227 390 14361141 ვ000 456013690| §130 11500) – | –< | – 

MუXყIMI | §71 | 640 | %% |1812I2560| 4560 13620| 6120 |11500 | – _– – 
ს | Xხსყნ | – –.-– – „ 906/(645012900!) – – _ _– 

ჰ10+C –|– | – I|II81213220| 4560 |3620| 6450 |11500| – – –_ 

MჯXMM | 1491 160 | 227 | 179I1016) 1812 1436, 2560 | 72290) – | | – 
' I 

ი) (იას |179 | 390 | 371 | 45311016| 2280 I1819| 9560 | 9/30| – | – | –- 
ICXC# | 997 | 3901 453 359| 500) 1141| 906, 1699 | 2970| – | – | – 

” Mყას | 89 | 127) 985) 227) 608) 7161 571) 1980 | 9870 | 2980 | 6450 |11500 
X I X46MVIL | 80. | 10) | 359| 571|1200| 2280 (5750| 6450 | 9130) – | – | 

შლ | 142| 160| 179| 571| 640 718 | 718) 1614 | 2280 | 4560 | 5120 | 9130. 
MაXVMV | 89 . 160 985 | 22711980| 4560 15750| 6450 | 72949) – | – | – 

ს | XXისიII 997 |254 |453 | 359I1280 11500| –| – | –= 1– | _ |. 
უიი |89 | 1601 285 | 227) 656) 716I1141| 1614 | 2280 – |“–            



ნ. იმნაძე 

მებრულის ვოკალიზმი 

ა. რენტბენობრაფიული გამოკვლევა 

მეგრულის ზმოვნების რენტგენოგრაფიული შესწავლის მიზაით ენათვმე()- 
ჩიერების ინსტიტუტის ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში სტაციო- 
ნარული რენტგენოდანადგარით V0,II--, 110 M, ჩავატარეთ მეგრულის ორი 
ძირითადი კილოკავის––ზუგდიდურ-სამურზაყანულისა და სენაკურის ხმოვნების 
რენტგენოგადაღება. დიქტორებად შევარჩიეთ ამ კილოკავების ტიპიური წარ- 

სმომადგენლები––ზუგდიდის (დ. ს.), ცხაკაიას; (თ. ყ.) და გალის (გ. ო.) რაიო- 

წებიდან. 

მეგრულში, როგორც ცნობილია, სპეციალისტები ხმოვანთა რამდენიმე 

ჯგუფს გამოყოფენ. პროფ. ი. ყიფშიძე თავის წიგნში „I 08MMმXV%მ M6”007ხC- 

#010 93ხILXმ“ ხმოვანთა შემდეგ ჯგუფებს გამოყოფს: 1. მარტივს-–– ა, ე, ი, ო, უ: 
2. რთულს--ია, იე, იო, იუ; ვ. გრძელს–-–ო,უ; 4. გაორებულს-->ა/აა/, უ/ეე/; 

ავტორი ცალკე განიხილავს გ ხმოვანს და მას უწოდებს „გაურკვეველი არტიკუ– 

ლაციის მქონე ყრუ და მოკლე ხმოვანს“. 

-პროფ. ს. ჟღენტი თავის „ჭანურ-მეგრულის ფონეტიკაში“ გამოყოფს ბმო- 

ვანთა შემდეგ ჯგუფებს: 1. მარტივს-– ა, ე,ი,ო,უ; 2. იოტიანს –- ია, იე, იო, 

იუ; 3. მაგარშემართვიანს--“ა 'ე'ი'ო“უ; 4. ფშვინვიერშემართვიანს –– ჰა, ზე, ჰი, 
ჰო,პუ; 5. ნეიტრალურ გ ხმოვანს (რომელიც მხოლოდ ზუგდიდურ-სამურზა- 

ყანულში გვხვდება). 
ჩვენ გავაანალიზეთ მეგრულის ე. წ. მარტივი და გ ხმოვნები. 
მეგრულის ხმოვნები რენტგენოგრაფიულად, შეიძლება ითქვას, არასაკ- 

მარისად არის შესწავლილი. პროფ. ს. ჟღენტის ზემოაღნიშნულ ნაშროძ. 

ში, მართალია, მოცემულია მეგრულის ხმოვანთა რენტგენოგრამები, მაგრამ: 
ისინი იმდენად ბუნდოვანია, რომ ძნელია მათზე დაკვირვებით მივიღოთ ამა 

თუ იმ ხმოვნის არტიკულაციის სრული სურათი. რენტგენოგრამების აღწერა 
ავტორს სრულიად არა აქვს მოცემული; იგი კმაყოფილდება პალატოგრამების 
მოკლე აღწერით, რენტგენოგრამებზე კი მხოლოდ მიუთითებს. 

მეგრულის ორივე კილოკავის ხმოვნების რენტგენოგრაფია მოვახდინეთ 
როგორც იზოლირებულად წარმოთქმით, ისე სიტყვებშიაც, სხვადასხვა პო- 

ზიციაში ანალიზისას გათვალისწინებული გვაქვს ხმოვანთა პოზიციური ცვლი- 

ლებებიც. 
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ხმოვანი ი 

წარმოდგენილი გვაქვს თ. ყ-ს მიერ წარმოთქმული ი ხმოვნის რენტგენო- 
გრამები სიტყეებში: იუ ნთანს –– „იუთოვებს“ (სურ. 1), მიდართუ-–-,წა- 

ვიდა" (სურ. მე-2) და თ ი ნ ა––„ის“ (სურ. მე-3). 

ენის საერთო მოყვანილობა ი ხმოვნის ამ სამი რენტგენოგრამის მიხედვით 

დაახლოებით ერთნაირია. ენის ზურგის წინა ნაწილი ნახევარრკალისებურად 

ეშვება ძირს. ენის წვერი ეხება ქვედა 

საჭრელი კბილების გეირგვინების 

მწვერვალებს, ხოლო შუა ნაწილი ენერ- 

გიულადაა აწეული ზევით და უახლოვ- 
დება მაგარი სასის გუმბათს მაქსიმა- 

ლურად ჩაღრმავებული ადგილის ახ- 
ლოს. 

ბაგეები მჭიდროდ ეკერიან ზედა 

და ქვედა საჭრელ კბილებს და ოდნავ 
განზე არიან გაზიდული. 

  

სურ. 1. სამეტყველო ორგანოთა პროფილი ხმ ნი მ რ ბ- 
მეგრული ი-ს წარმოთქმის დროს სიტყ- ი ხმოვანი მეტაღ ვიწროა. სიტყვე 

შიმიდართუ და თინა ი-ს წარ- 
აში იუნთანს- ღვებს" (დიქტ. 

ე თ. ს შენაკურს კალოკავი) | ქტ მოთქმის დროს ზედა და ქეედა საჭ- 
რელ კბილებს შორის თავისუფალი არე 

მეტად მცირეა (მერყეობს 1-დან 3 მმ-მდე), ხოლო სიტყვაში იუნთანხს ეს 
მანძილი 5 მმ-მდე იზრდება. 

ი ხმოვნის წარმოთქმის დროს სიტყვაში მიდართუ შუა ენის მაგარი 
სასისაკენ არტიკულაცია იმდენად ენერგიულია, რომ მანძილი ქვედა ლატერა- 
ლური კბილებიდან ენის შუა ნაწილის ამოზნექილობის მწვერვალამდე 25 მმ-ს 

აღწევს. 

   
სურ. 2. ს.ამეტყველო ორგანოთა პროფილი სურ. 3, სამეტყველო ორგანოთა პროფილი 

მეგრული ი-ს წარმოთქმის დროს სიტყვაში მეგრული ი-ს წარმოთქმის დროს სიტყვაში 
მიდართუ--,წავიდა-“ (დიქტ. თ. ყ., თინა-ცის“ (დიქტ. თ, ყ., სენაკური 

სენაკური კილოკავი) კილოკავი) 
' 

ენის ზურგის უკანა ნაწილის საგიტალური ზოლი სამსავე შემთხვევაში 
თითქმის ვერტიკალურად ეშვება ძირს ენის ძირისაკენ. ენის გვერდების Vიხ- 

წაწეულობის ხარისხი საგრძნობლად დაბალია ენის საგიტალური ზოლის წინ- 

წაწევასთან შედარებით (ნახაზზე ენის გვერდების მდებარეობა წყვეტილი ხაზი- 
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თაა გადმოცემული). ამის შედეგად ენის ძირზედა ნაწილსა და უკანა ენის ში- 

დამოში წარმოიქმნება სიგრძივი ღარისებრი ჩაზნექილობა, ამ ჩაზნექილობის 
ზომა სამსავე რენტგენოგრამაზე თითქმის ერთნაირია. 

ზედსადგამი მილის რეზონატორი გაყოფილია ორ ნაწილად. წინა ნაწილის 

მოცულობა საგრძნობლად ნაკლებია უკანა ნაწილისაზე, განსაკუთრებით დიდი 

მოცულობისაა ხახის ღრუს რეზონატორი. აქ ენის ძირი და ძირზედა ნაწილი სა- 
გრძნობლად შორდება ხახის უკანა კედელს, მანძილი ენის ძირზედა ნაწილსა 
და ხაბის უკანა კედელს შორის მერყეობს 23--25 მმ-ს შორის (პირ-ხახის ღრუ- 

ების საერთო სიგრძე –- მანძილი ზედა საჭრელ კბილებსა და ხაზის უკანა კე- 
დელს შორის ატლანტის ძვლის პირდაპირ –– 90 მმ-ს უდრის). 

რბილი სასის ფარდა ნაქითურთ მჭიდროდ ეკვრის ფარინქსის უკანა კე- 

დელს. 
იზოლირებულად წარმოთქმული ი ხმოვნის რენტგენოგრამა (სურ. მე-4) 

გვიჩვენებს, რომ იხოლირებულადღ წარმოთქმისას ეს ხმოვანი ძალიან ვიწრო 

და მაღალი აწეულობისაა. საინტერესოა ის გარემოება რომ სიტყვაში იუ ნ- 
თანს ი ხმოვანი უფრო ღიაა, ვიდრე იხოლირებულად წარმოთქმული. 

რი 
სურ. 5. სამეტყველო ორგანოთა 

პროფილი მეგრული ი-ს წარმოთქ- 
მის დროს სიტყვაში ი უნთანს 

–-,აუთოვებს"(დიქტ. დ. ს. შზუგ- 

დიდურრ კილოკავი) 

  

სურ. 4. სამეტყველო ორგანოთა პროფილი 

მეგრული ი-ს წარმოთქმის დროს სიტყვაში 

თ უნ თი--,დათეი“ (დიქტ. თ. ყ., სენა– 

კური კილოკავი) 

დ. ს-ს მიერ წარმოთქმული ი ხმოვნის რენტგენოგრამები სიტყვებში: 

იუნთანს–,იუთოვებს“ (სურ. მე-5), თ უ ნ თ ი––„დათვი“ (სურ. მე-6) თი- 

ნ ა-– „ის“ (სურ. მე-7) გვიჩვენებს, რომ ეს ხმოვანი ზუგღიდურშიც მაღალი აწე- 

«იულობისაა: მანძილი შუა ენის ამოზნექილობის მწვერვალიდან ქვედა ლატერა- 

ლური კბილების გვირგვინების ზედაპირამდე მერყეობს 20--22 მმ-ს შორის. 

ენის წინა და შუა ხაწილის არტიკულაცია ი ხმოვნის წარმოთქმის დროს სი- 

ტყვაში ი უ ნთანს (სურ. მე-5) უფრო ენერგიულია, ვიდრე თ. ყ-ს მიერ ამა- 
ვე სიტყვაში წარმოთქმული ი-ს შემთხვევაში (სურ. 1). 

ზედსადგამი მილის მოყვანილობა ძირითადად ისეთივეა, როგორიც გექონ- 

და თ. ყ-ს მიერ წარმოთქმული ი ხმოვნის რენტგენოგრამებზე. განსხვავებას 

გვაძლევს დაშორება ენის ძირზედა ნაწილსა და ფარინქსის უკანა კედელს შო- 

რის. თუ სიტყეებში იუ ნთანს (სურ. მე-5) და თინა (სურ. მე-7) ი ხმოვნის 
წარმოთქმისას ეს მანძილი უდრის 30 მმ-ს (პირ-ხახის ღრუების საერთო სიგრ- 

ძე უღრის 85 მმ-ს), სიტყვაში თუ ნთი (სურ. მე-6) ეს მანძილი 23 მმ-მდე 

4. მეტყველების ანალიზის, სინთეზისა და სტატისტიკის საკითხები 49



მცირდება. ამიტომაა, რომ ენის ზურგის საგიტალურ ზოლში წარმოშობილი. 

ღარის სიღრმე ამ უკანასკნელ შემთხვევაში შედარებით უფრო მცირეა, ვიხეჰ. 

  

.– 

სურ. 6. საპეტყეელო ორგანოთა სურ. 7. სამეტყველო ორგანოთა 
პროფილი მეგრული ი-ს წარმოთქ- პროფილი მეგრული ი-ს წარმოთქ- 
მის დროს სიტყვაში თუნთი- მის დროს სიტყვაში თინა–-,ის“ 

ფღათვი“ (დიქტ. დ. ს., ზუგდიდუ- (დიქტ. დ. ს, ზუგდიღური 
რი კილოკავი) კილოკაეი) 

ტემოდასახელებულ სიტყვებში წარმოთქმული ი ხმოვნის არტიკულავიის· 
დროს, # 

ბაგეების არტიკულაცია თავისებუ- 

რებას იმით გვიჩვენებს, რომ თ. ყ.-ს. 
მიერ წარმოთქმული ი ხმოვნის რენტ- 

გენოგრამებისაგან განსხვავებით დ. ს-ს 

წარმოთქმაში ზედა საჭრელი კბილები. 
უფრო გაშიშვლებულია. 

რბილი სასის ფარდა მჭიდროდ ეკ- 

ვრის ხახის უკანა კედელს და კეტავს. 
გასასვლელს ცხვირის ღრუში. 

შეიძლება დავასკვნათ, რომ მე გ- 

რულის ი მაღალი აწეულო- 

სურ. 8. სამტყველო ორგანოთა პროფილი ბის, არანაზალ ური, არალა- 
ქართული_ი-ს წარმოთქმის დროს (გ ღო- ბია ლუ რი, წ ინა რი გი ს ვი წ- 

ლიძის მიხედვით) რო ხმოვანია. 

თუ ზემოაღწერილ რენტგენოგრამებს შევადარებთ ქართული ი ხმოვ- 

ნის რენტგენოგრამას (ნახ. მე-8), ვნახავთ, რომ პრინციპული ხასიათის არტა- 

კულაციური სხვაობა მათ შორის არ შეინიშნება ქართული ი რამდენადმე 

უფრო ვიწროა, ვინემ მეგრულისა. 

  

ხმოვანი ე 

თ. ყ-ს წარმოთქმით მოცემულია ე ხმოვნის ორი რენტგენოგრამა–--სიტე- 
ვებში: ე ჩიებ უ––„ელაპარაკება4« (სურ. მე-9), მე ურს –– „მიდის“ (სურ. 
მე-10). 

რენტგენოგრამებზე ბაგეების აქტიური არტიკულაცია არ შეინიშნება. ე 

ხმოვანი უფრო ნაკლები ღიაობისაა, ვინემ ა ხმოვანი. მანძილი ზედა და ქვედა 

საჭრელ კბილებს შორის ამ ხმოვნის რენტგენოგრამებზე 7 მმ-ს არ აღემატე– 
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ბა იმ დროს, როდესაც ა ხმოვნის წარმოთქმის დროს ზედა და ქვედა საჭრელი 
კბილები ერთმანეთს 12 მმ-ით არის დაშორებული. 

ენის საერთო მოყვანილობა მოგვაგონებს ბორცვს, რომელსაც ერთი ფერ- 
დობი ღარის მოყვანილობისა აქვს და თანაც მეტად ციცაბო, მეორე ფერდობი 

კი –– ამობურცული. წინა ენის ზურგის დონე რამდენადმე უფრო დაბლაა ქვე– 

    
სურ. 10. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
ფილი მეგრული ე-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყვაში მე ურს–-,„მიდის“ (დიქტ. 

თ, ყ., სენაკური კილოკაჟი) 

სურ. 9. სამეტყეელო ორგანოთა პროფილი 

მეგრული ე-ს წარმოთქმის დროს სიტყვა- 
ში ეჩიებუ– „ელაპარაკება“ (დიქტ. 

თ. ყ., სენაკური კილოკაეი) 

და საჭრელი კბილების გვირგვინების მწვერვალებთან შედარებით, საარტიკუ– 
ლაციო დავიწროება წარმოქმნილია მაგარი სასის უკანა ნახევრის ჩამოსწვრივ. 

ენის ზურგი საკმაოდ ენერგიულად იწევს ზევით და უახლოვდება მაგარ 

სასას აწეულობის მაქსიმუმი სიტყვაში მეუ რს 25 მმ-ით, ხოლო სიტყვა- 

ში ეჩიებეუ 27 მმ-ით უფრო მაღლა მდებარეობს ქვედა ლატერალური კბი- 
ლების გვირგვინების მწვერვალების დონესთან შედარებით. ამის გამო საარტი- 

კულაციო არხი ენის ზურესა და მაგარ სასას შორის საკმაოდ დავიწროებუ- 

ლია. საფონაციო ჰაერნაკადის თავისუფალი გასასვლელის სიმაღლე ამ დავიწ- 

როების ადგილას ე-ს წარმოთქმის დროს სიტყვაში მეუ რს 7 მმ-ს უღრის, 

ხოლო სიტკვაში ე ჩიებუ –– 5 მმ-ს. 

იმის გამო, რომ ენის კორპუსის დიდი ნაწილი გადანაცვლებულია წინის- 

კენ, უკანა ენის ზურგის საგიტალური ზოლი უფრო ენერგიულად იწევს წინ, 

ვიდრე ენის გვერდითი, უფრო ფიქსირებული ნაწილები. გვერდით პროექცი- 

აში ენის საგიტალურ და გვერდით ხაზებს შორის საკმაოდ დიდი დაშორება 
შეინიშნება სიგრძივი ღარისებრი ჩაზნექილობის სიღრმე სიტყვაში ეჩიე- 

ბუ 10 მმ-ს აღწევს, ხოლო სიტყვაში მე ურს –– 5 მმ-ს. 

უკანა ენის ზურგის საგიტალური ნაწილი თითქმის პერპენდიკულარულად 

არის დაშვებული. მანძილი ფარინქსის უკანა კედელსა და ენის ძირზედა ნაწილს 
ფორის საკმაოდ დიდია, იგი უდრის 22 მმ-ს სიტყვაში ეჩიებეუ, ხოლო 

27 მმ-ს-–სიტყვაში მ ე უ რს. პირ-ხახის ღრუების საერთო სიგრძე რენტგე- 
ნოგრამაზე 94 მმ-ის ტოლია. 

ე ხმოვნის წარმოთქმის დროს ხორხსარქველი დიდი მანძილითაა დაშორე- 

ბული ენის ძირისაგან, განსაკლუთრებით სიტყვაში მე ურს. შედარებით მცი– 
რეა ეს დაშორება ე-ს წარმოთქმისას სიტყვაში ეჩიებუ. 

ზედსადგამი მილის რეზონატორი თითქოს ორადაა გაყოფილი. შედარე- 

ბით ფართოა უკანა ნაწილი, შემდეგ' რეზონატორი მკვეთრად ვიწროვდება მა- 
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გარი და რბილი სასის გასაყარიდან ვიდრე ენის წვერამდე. რეზონატორის უკა- 
ნა ნაწილის დიდი მოცულობა ენის, განსაკუთრებით კი მისი საგიტალური ხო- 

ლის. წინწაწეულობის შედეგია. 
რბილი სასა ნაქითურთ მჭიდროდ ეკვრის ხახის უკანა კედელს და კეტავს 

გზას ცხვირი ღრუსკენ ამიტომ ეს 

ხმოვანიც არანაზალური, წმინდა ხმოვა- 

ნია. 

ამ მონაცემების იზოლირებულად 

წარმოთქმულ ე ხმოვნის რენტგენოგრა- 

მასთან (სურ. მე-11) შედარებისას მცირე 
განსხვავებას ვხედავთ მხოლოდ ღიაო- 

ბაში. თუ სიტყვებში წარმოთქმული ე 
ხმოვნის რენტგენოგრამაზე ზედა და 
ქვედა საჭრელ კბილებს შორის მანძი- 

  

სურ. 1), სამეტყველო ორგანოთა პრო- ლი მერყეობს 6--7 მმ ს ფარგლებში, 

ფილი მეგრული ე-ს წარმოთქმის დროს იზოლირებულად ) წარმოთქმული ე 

სიტყვაში თაურე --,აქედან" (დიქტ. ხმოვნის რენტგენოგრამაზე იგივე მან- 

თ. ჭ-, სენაკური კილოკავი) ძილი უდრის 10 მმ-ს. 
დ. ს-ს წარმოთქმით მოცემული გვაქვს ე ხმოვნის 2 რენტგენოგრამა იმავე 

სიტყვებში: ე ჩიებ უ-–- „ელაპარაკება“ (სურ. მე-12 )და მეურს–– „მიდის“ 

(სურ. მე-13). 
ამ ორი დიქტორის მიერ წარმოთქმული ე ხმოვნის რენტგენოგრამებს 'მო- 

რის საკმაოდ დიდი მსგავსება შეინიშნება ბაგეები აქაც მჭიდროდ ეხებიან 

   / VC 

  

სურ. 12. სამეტყეელო ორგანოთა პრო- სურ. 13. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
ფილი მეგრული მ-ს წარმოთქმის დროს ფილი მეგრული ე-ს წარმოთქმის დროს 
სიტყვაში ე ჩიე ბ უ–-,ელაპარაკება" სიტყვაში მ ე უ რ ს-––„მიდის“ (დიქტ. დ. ს., 

(დიქტ, დ. ს., ზუგდიდური კილოკავი) ზუგდიდუოი კილოკაეი) 

"საჭრელ კბილებს და განზე არიან გაზიდული. ე ხმოვნის ღიაობა რამდენადმე 

ჩამორჩება ა ხმოვნისათვის დამახასიათებელ ღიაობას: მანძილი ზედა და ქვედა 

საჭრელ კბილებს შორის არ აღემატება 7 მმ-ს. შუა ენის ზურგი იწევს ხევით 

მაგარი სასის უკანა ნახევრის მიმართულებით და ქმნის საკმაოდ ვიწრო გასასე– 
ლელს საფონაციო ჰაერნაკადისათვის, ამ დავიწროების ადგილი ე ხმოვნისათვის 
შედარებით უფრო უკანაა, ვინემ ეს ი ხმოვნისათვისაა დამახასიათებელი. 
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ენის ზურგის შუა ნაწილის აწეულობის ნიშნის მიხედვით ე-ს ვთვლით 

საშუალო აწეულობის ხმოვნად. ენის ზურგი ლატერალური კბილების გვირ- 
გვინების მწვერვალების დონესთან შედარებით 18 მმ-ით უფრო მაღლა მდება- 

რეობს. საარტიკულაციო. არხის სიმაღლე ენის ზურგსა და მაგარ სასას შორის 
8 მმ-ის ტოლია, როგორც ვხედავთ, სენაკურში შუა ენის ზურგის აწეულობა 

უფრო რელიეფურადაა გამოხატული, ვიდრე ზუგდიდურ-სამურზაყანულში. 

ენის მასის უდიდესი ნაწილის წინწაწეულობის გამო უკანა ენის ხურგის 

საგიტალური ზოლი ღარისებურადაა ჩაზნექილი, რადგან ენის გვერდების წინ- 

ლწევა ამ უკანასკნელთა უფრო მეტად ფიქსირებულობის გამო რამდენადმე 

ნაკლებია. უნდა შევნიშნოთ, რომ გვერდით პროექციაში საგიტალურ და გვერ- 

დით ხაზებს შორის დაშორება ე ხმოვნის წარმოთქმის დროს ისე დიდი არ არის, 

როგორც ეს ი ხმოვნისათვისაა დამახასიათებელი (შდრ. სურ. მე-9, მე-10, მე-11, 
მე-12 და სურ. 1, მე-2, მე-3, მე-4, მე-5, მე-6). 

უკანა ენის საგიტალური ზოლი საკმაოდ ციცაბოდ ეშვება ქვემოთ. ხორხ- 

სარქველი შესამჩნევადაა დაშორებული ენის ძირს ენის კორპუსის წინ წაწეუ– 

ლობის გამო. განსაკუთრებით დიდია ეს დაშორება ი ხმოვნის წარმოთქმის დროს 

სიტყვაში ეჩიებუ. ამავე მიზეზით დიდია მანძილი უკანა ენის საგიტალურ 

ზოლსა და ხახის უკანა კედელს შორის, იგი მერყეობს 23-დან 25 მმ-მდე. 

რბილი სასა და ნაქი მჭიდროდაა მიკრული ხახის უკანა კედელს. ამით დახ- 

შულია გასასვლელი ცხვირის ღრუსკენ. ამის გამო ე ხმოვანი არანაზალური 

ხმოვანია. 

, ზედსადგამი მილის რეზონატორი წარმოადგენს ორად გაყოფილ სივრცეს, 

რომელთაგან უკანა ნაწილი უფრო დიდია წინასთან შედარებით. რეზონატორი 

ხახის ღრუს მიდამოში საკმაოდ ფარ- 

თოა. შემღეგ იგი უცებ ვიწროვდე- 
ბა შუა ენის ზურგის მაგარი სასის უკა- 

ნა ნაწილთან მიახლოების ადგილას, 

ხოლო პირის ღრუს წინა ნაწილში 

რამდენადმე ფართოვდება. 

ამრიგად, მეგრულის ე ხმო- 

ვანი შეგვიძლია ჩავთვალოთ არა- 

ლაბიალურ, შუა წარმოე- 

ბის, საშუალო აწეულობის, 
არანაზალურ ხმოვნად. 

მეგრულის ე ხმოვნის ქართული ენის 

  

სურ. 14. საპეტყელო ორგანოთა პრო- 

ფილი ქართული ეს წარმოთქმი” დროს 

ე ხმოვნის რენტგენოგრამასთან (სურ. (გ- დოლიძის მიხედვით) 

მე-14) შედარებისას ირკვევა, რომ მათ შორის დიდია მსგავსება. მცირედ განს- 

ხვავებულია ენის კონფიგურაცია: ენა მოგვაგონებს ბორცვს, რომლის უკახა 

მხარე რამდენადმე უფრო დამრეცია, ვინემ წინა. უნდა აღინიშნოს, რომ ქარ- 
თული ე ხმოვნის რენტგენოგრამაზე ფიქსირებულია ზორხსარქველის საკმაო 

დაშორება ენის ძირზედა ნაწილისაგან და ხახის უკანა, კედელთან მიახლოება, 
რაც ე ხმოვნის არტიკულაციური ტიპისათვის არადამახასიათებელე ჩანს. 

§3



ხმოვანი ა 

თ. ყ·ტს წარმოთქმით გადაღებული გვაქვს ა ხმოვნის ორი რენტგენოგრაყა 

სიტყვებში გა 3 უ ––- „გტკივა“ (სურ. მე-15) ღა ნ ოს ა –– „რძალი“ (სურ. მე-16). 
ამ ორ რენტგენოგრამას შორის ზოგიერთი მცირე სხვაობა შეინიშნება. ბაგეები 

მჭიდროდ ეხებიან ზედა და ქვედა საჭრელ კბილებს და ინდიფერენტულ მდგო- 
მარეობაში არიან. ა ხმოვნის წარმოთქმისას, სიტყვაში ნ ო ს ა, მანძილი ზედა და 

CL 
სურ. 15. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
ფილი მეგრული ა-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყეაში გა ჭ უ--„გტკივა“ (დიქტ. თ. 

“11 (XXI) / 
(- 

- რ“ 

სუდ. 16. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
ფილი მეგრული ა-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყვაში ნ ოსა–»,რძალი! (დიქტ. თ. 

ყ. სენაკური კილოკავი). ყ., სენაკური კილოკაეი). 

ქვედა საჭრელ კბილებს შორის 5 მმ-ს არ აღემატება მაშინ, როდესაც ეს მან- 

ძილი ა ხმოვნის წარმოთქმისას სიტყვაში გაჭუ 10 მმ-ს აღწევს. სიტყეაში 
ნოსა ხმოვანი ა წინაენისმიერ, ვიწრო, ნაპრალოვან ს თანხმოვანს მოსდევს, 

ამიტომ მისი ღიაობა არაა გამოხატული ისე მკვეთრად, როგორც სიტყვაში გა- 
უუ. სადაც ა უკანა რიგის თანხმოვანს მოსდევს და ამიტომ პირის ღრუს წიხა 
ხაწილმი ღიაობის შემცირების მიზეზი არ არსებობს. 

ორივე რენტგენოგრამაზე ენის ზურგის მოყვანილობა გვერდით პროექცი- 

აში მოგვაგონებს ნახევარელიფსს, რომლის შუა ნაწილი ამოზნექილია მაგარი 
ღა რბილი სასის საზღვრის მიმართულებით. 

ენის წინა ნაწილი ორსავე რენტგენოგრამაზე თანდათან ეშვება ძირს, ხრო- 

ლო ენის წვერი ებჯინება ქვედა საჭრელი კბილების გვირგვინებს, ენის მუა 
რნაწილის ამოზნექილობის მაქსიმუმი სიტყვაში ნოსა 14 მმ-ით უფრო მაღ- 

ლაა გვერდითი კბილების გვირგვინების დონესთან შედარებით, ხოლო სიტყვა- 
ში გაჭუ-17 მმ-ით. ამ უკანასკნელში ენის ზურგის შედარებით უფრო მა- 
ღალი აწეულობა რამდენადმე შეპირობებული ჩანს წინამავალი გ ბგერის უკა- 
ნაენისმიერობითაცტ. 

ენის ზურგის აწეულობის ნიშნის მიხედვით ა ხმოვანი არ შეიძლება საშუა- 
ლო აწეულობის ხმოვნებს გაუთანაბრდეს აწეულობის ადგილი მიგვითი- 
თებს, რომ ამ უკანა რიგის ხმოვნის არტიკულაცია მეგრულში შესამჩნევადაა 
წინისკენ გადაწეული ქართულთან შედარებით. 

ენის კორპუსის უკანა ნახევარი რკალისებურადაა მოხრილი და ისე ეშ- 
ვება ძირს ენის ძირისაკენ. ეს შედარებით უფრო კარგადაა გამოხატული სი- 
ტყვაში ნ ოს ა. ხორხსარქველი მჭიდროდ ეკვრის ენის ძირს. მანძილი ენის 

ძირსა და ძირზედა ნაწილს, ერთი მხრივ, ხოლო, შეორე მხრივ, ხახის უკანა 
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კედელს შორის სიტყვაში ნოსა უდრის 10 მმ-ს, ხოლო სიტყვაში გაჭუ 
8 მმ-ს (პირისა და ხახის ღრუების საერთო სიგრძე უდრის 92 მძ-ს), 

ზედსადგამი მილის რეზონატორი ხახის ღრუს მიდამოში დავიწროებულია, 
ხოლო პირ-ხახისა და პირის ღრუს არეში თანდათან ფართოვდება. 

რბილი სასა ნაქითურთ მჭიდროდ ეკვრის ხახის უკანა კედელს და ამით 
“უხშობს გზას ცხვირის ღრუსკენ მიმა- 
ვალ საფონაციო ჰაერნაკადს. ამიტომ ეს 

ხმოვანი არანაზალურია. 
იზოლირებულად წარმოთქმული ა 

ხმოვანი (სურ. მე-17) მეტ განსხვავებას 
გვიჩვენებს სიტყვებში მოცემულ ა ხმო- 

კქანთაინ “შედარებით (სურ. მე-15, ს 
მე-16). ვიდრე ი და ე ხმოვნები. იზოლი- (C 

"რებულად წარმოთქმული ა ხმოვანი კი– C 

დევ უფრო უკანაა დაწეული, რაც იწ- 
ვევს ენის ძირზედა ნაწილსა და ფა- , 
რინქსს შორის მანძილის შემცირებას. სურ. 17. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
- ფილი მეგრული ა-ს წარმოთქმის დროს 

ამის შედეგად ენის წვერიც შესამჩნე– სიტუვაში ს აკეთ ენ აეეე (დიქტ, 

ვად იწევს უკან, რის შედეგადაც პი- თ. ყ., სენაკური კილოკავი). 
რის ღრუს რეზონატორის წინა ნაწილი 
შესამჩნევადაა გაგანიერებული. 

ამრიგად, თ. ყ-ს მიერ წარმოთქმული ა ხმოვანი შეგვიძლია ჩავთვალოთ დ ა- 
ბალი აწეულობის, უკანა რიგის წინწაწეულ ხმოვნად, 

დ. ს-ს წარმოთქმით წარმოდგენილი გვაქვს ა ხმოვნის ორი რენტგენო- 
გრამა იმავე სიტყვებში: გაჭ უ –– „გტკივა“ (სურ. მე-18) და ნოსა –– „რძა- 
ლი“ (სურ. მე-19). 

ი) რ 
სურ. L8. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 

·ფილი მეგრული ა-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყვაში გაქ უ--„გტკივა“ (დიქტ. დ. 
ს. ზუგდიდური კილოკავი). 

სურ. 19. საეტყველო ორგანოთა პრო- 
ფილი მეგრული ა-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყვაში. ნ ო ს >– „რძალი“ (დიქტ. ღ. 
ს, ზუგდღიდური კილოკაეი). 

ბაგეები ამ შემთხვევებშიც მჭიდროდ ეხებიან ზედა და ქვედა საჭრელ 
კბილებს. დ.ს-ს მიერ წარმოთქმული ა უფრო მეტი ღიაობისაა, ვიდრე ეს თ. ყ-ს 

წარმოთქმაში შეინიშნებოდა (შდრ, სურ. მე-15, მე-16, მე-18, მე-19). ზედა და 
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ქვედა კბილების დაშორება დ. ს -ს მიერ ა ხმოვნის წარმოთქმისას სიტყვაში 

გაჭუ უდრის 15 მმ-ს, ხოლო სიტყვაში ნ ოსა–-17 მმ-ს. 

ენის წინა ნაწილი უფრო ციცაბოდაა დაშვებული ა-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყვაში გაჭ უ (იგი ძევს II და :·III საჭრელი კბილების საზღვარზე), ხო- 

ლო შედარებით თანდათანობით–სიტყვაში ნოსა. 

ენის შუა და უკანა ნაწილი ამოზნექილია რბილი სასის მიმართულებით. 
ენის შუა ნაწილის ამობურცულობის ამაღლება გვერდითი კბილების გვირგვი– 

ნების ზედაპირიდან მერყეობს 13--14 მმ-ს შორის. ენის უკანა ნაწილი ეშვება 
ენის -ძირისაკენ. 

ენის ძირზედა ნაწილისა და ენის ძირის დაშორება ხახის უკანა კედლიდან 
ა ხმოვნის წარმოთქმის დროს სიტყვაში ნოსა უდრის 6 მმ-ს, ხოლო სიტყ- 

ვაში გაჭ უ-9 მმ-ს (პირ-ხახის ღრუების საერთო სიგრმე რენტგენოგრამაზე 
უდრის 84 მმ-ს). 

ხორხსარქველი ოდნავ დაშორებულია ენის ძირისაგან ა ხმოვნის წარმო- 
თქმის დროს სიტვვაში ნოსა, ხოლო მაქსიმალურად მიახლოებულია მასთან 
სიტყვაში გაჭუ. 

გახხილულ რენტგენოგრამებზე რბილი სასა ნაქითურთ მჭიდროდ ეკვრის, 

ხახის უკანა კედელს, რის გამოც ა ხმო– 

ვანი არანაზალურია. 
- ზედსადგამი მილის რეზონატორის 
CI / წინა ნაწილი უფრო ფართოა, ხოლო 

შუა და უკანა ნაწილი –- შედარებით 

ვიწრო. 
შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ მე გ– 

რულის ა ხმოვანი არანაზა- 

ლური,არალაბიალიზებუელი, 

C- დაბალი აწეულობის და უკა– 
“–“ ნა რიგის ოდნავ წინწაწე- 

სურ. 20. სამეტყველო ორგანოთა პრო- ული ფა რთო ხმო ვა ნია. მისი 
ფილი ქართული ა-ს წარმოთქმის დრის არტიკულაციის წინწაწეულობაზე უკანა 
სიტყვაში „ათი“ (გ. დოლიძის მიხედვით). ენის აწეულობის ადგილს გარდა ენის 

ძირზედა ნაწილის ხახის უკანა კედლი-- 
დან საგრძნობი დაშორებულობაც მიუთითებს. 

მეგრულის მონაცემების ქართული ენის ა ხმოვნის” რენტგენოგრამასთან. 
(სურ. მე-20) შედარებისას ირკვევა, რომ ამ ხმოვანთა არტიკულაცია მსგავსია. 
ქართული ა ხმოვნის რენტგენოგრამა ძალიან უახლოვდება თ. ყ-ს მიერ წარ-. 
მოთქმული ა ხმოენის რენტგენოგრამას. განსხვავებას ის ქმნის, რომ მეგრულ-. 
ში ა ხმოვნის არტიკულაციის დროს ენა უფრო წინაა წამოწეული და წვერით: 
ებჯინება ქვედა საჭრელ კბილებს იმ დროს, როდესაც ქართულში ენის წვერი 

ქვედა საჭრელ კბილებამდე ვერ აღწევს. ამასთანავე მანძილი ხახის უკანა კე- 

დელსა და ენის ძირზედა ნაწილებს შორის მეგრულში რამდენადმე მეტია ქარ- 
თულთან შედარებით. დაახლოებით ეგევე შეგვიძლია შევნიშნოთ, თუ დ. ს-ს 
ბიერ წარმოთქმული ა ხმოვნის რენტგენოგრამას ქართული ენის ა ხმოვნის რენ– 
ტგენოგრამას შევუდარებთ: 
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ხმოვანი ო 

რენტგენოგრამაზე მოცემულია სამეტყველო ორგანოთა პროფილი მევგრუ-- 
ლი ო ხმოვნის არტიკულაციის დროს სიტყვაში უ ნ თ ო–„უთო“ (სურ. 21) და 

ო'ს უ რ ი––„ქალი“ (სურ. 22) სენაკური კილოკავის წარმოლადგენლის თ. ე-ს. 
წარმოთქმით. ღიაობა თითქმის არ შეინიშნება. 

სურ. 21. სამეტყველო ორგანოთა პრო- სურ. 22. სამეტყუეელო ორგანოთა პრო- 
ფილი მეგრული ო-ს წარმოთქმის დროს ფილი მეგრული ო-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყვაში უ ნთ ო– „უთო“ (დიქტ. თ. ყ., სიტყვაში ოს ური–,ქალი- (ღდიქტ. თ. 
სენაკური კილოკავი) ყ. სენაკური კილოკავი). 

ო ხმოვნის რენტგენოგრამაზე სიტყვაში ოს უ რი ზედა და ქვედა საჭრელ 

კბილებს შორის მანძილი 1–-2 მმ-ს არ აღემატება. ეს გარემოება იმით აიხსნე- 
ხა, რომ ო ხმოვნის არტიკულაციის ბოლო ფახაა მოცემული, როცა საარტიკუ- 

ლაციო ორგანოები მომდევნო ს-ზე გადასასვლელად მზადებას იწყებენ. სიტყ- 
ვაში უხთო მანძილი ზედა და ქვედა საჭრელ კბილებს შორის უდრის 5 მმ-ს. 
ეს გარემოება ო ხმოვნის სივიწროვეზე მიუთითებს. 

ო-ს წარმოთქმისას ენის წინა ნაწილი ან აღწევს ქვედა პირველ საჭრელ 
კბილებამდე (სიტყვში ოსური), ან შევს ქვედა ყბის საფუძველზე ქვედა 

საჭრელი კბილების გარე წყვილის დო- 
ნეზე (სიტყვაში უ ნთო). ენის შუა ნა- 

წილი ქვედა ლატერალური კბილების 
გვირგვინების დონესთან შედარებით 
სიტყვში უნთო მაღლა ძევს 2ი 

მმ-ით, ხოლო სიტყვაში ოს ური--37 

მმ-ით. 

ენის ზურგის უკანა ნაწილის მოყ- 

ვანილობა- ორსავე რენტგენოგრამაზე 
გვერდით პროექციაში ელიფსისებურია. 
ხორხსარქველი მჭიდროდ ეკვრის ენის” სურ. 23. სამეტყველო “/ პრო- 

ძირს. ენის ძირზედა ნაწილის დაშორება აეაარეაეაარრავერ ააარეაბარ თევა 
ფარინქსის უკანა კედლიდან მერყე- ს სინაყური კილოჯავი), 
ობს 8--9 მმ-ს შორის. შა შეკუიი კილოკვის 

ბაგეების არტიკულაცია ჟველა განხილულ შემთხვევაში კარგადაა გაძო- 

ხატული. ქვედა და ზედა ბაგეები სცილდებიან საჭრელ კბილებს, მომრგვალდე- 
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ბიან და წაიზიდებიან წინ. პირის ვესტიბულის მოცულობა შესამჩნევადაა გა- 

ზოდილი. ეს მეტყველებს ო ხმოვნის ლაბიალიზებულობაზე. 
სხვადასხვა პოზიციაში წარმოთქმული ო ხმოვნის რენტგენოგრამების 'მე- 

დარებისას იზოლირებულად წარმოთქმულ ო ხმოვნის რენტგენოგრამასთა5 

«სურ. 23-ე) ირკვევა, რომ მათ შორის მსგავსება დიადია. მცირე განსჩვავება შე–- 
ინიშნება ენის მდებარეობის მიხედვით. იხოლირებულად წარმოთქმისას ეხის 
მთლიანი მასა გადაწეულია უფრო უკან, ვიდრე ეს გვაქვს სიტყვებში მოცემუ- 

ლი ო ხმოვნის რენტგენოგრამებზე. ამის გამო ენის წვერიც შესამჩნევად იწევს 

უკან. ღიაობის თვალსაზრისით იზოლირებულად წარმოთქმული ო არ უპირის- 

პირდება სიტყვებში წარმოთქმული ო-ს რენტგენოგრამებს. 

ირ რე. 
სურ. 24. სამეტყველო ორგანოთა პრო- სურ. 25.: საპეტყველო ორგანოთა პრო- 
ფილი მეგრული ო-ს წარმოთქმის დროს ფილი მეგრული ო.-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყვამი უნთო-,უთო“! (დიქტ. ღ. სიტყვაში ოს ური-,ასული“ (დიქტ. 

ს., ზუგდიდური კილოკავი). დ. ს., ზუგდიდური კილოკაეი). 

შეგვიძლია დავასკვნათ რომ სენაკურის ო ხმოვანი არის 
უკანა რიგის, საშუალო აწეულობის, მიხიძალური 

ღიაობის, ლაბიალიზებული ხმოვანი. 

დ. ს-ს მიერ იმავე სიტყვებში წარმოთქმული ო ხმოვნის რენტგენოგრამებ- 

%ე (სურ. 24-ე და 25-ე) ღიაობა უფრო კარგადაა გამოხატული. ზედა და 

ქვედა საჭრელი კბილების ერთმანეთისგან დაშორების სიდიდე მერყეობს 

2--9 მმ-ს შორის. ო ხმოვანი დ. ს-ს წარმოთქმით უფრო უკანა წარმოებისაა, 
ვიდრე ამას თ. ყ-ს წარმოთქმაში ვხედავთ. ენის წვერი საკმაო მანძილითაა და– 
მორებული წინა კბილებს. იგი ეშვების დონეზეა სიტყვაში ოსური, ხო- 
ლო სიტყვაში უნთო კიდევ უფრო უკან, მცირე ძირითადი კბილების პირ- 
ველი წყვილის დონეზე. ენის ზურგის შუა და უკანა ნაწილის ამოზნექილობა 
თ. უ-ს მიერ წარმოთქმული ო-საგან განსხვავებით უფრო უახლოვდება რბილი 
სასის უკანა ნახევარს. ენის კორპუსი გვერდით პროექციაში რკალისებრი მოყ- 

ვანილობისაა. 

სენაკურთან შედარებით მცირე განსხვავებას გვაძლევს ზუგდიდურის ო 

ხმოვანი აწეულობის მიხედვით. იგი საშუალოზე უფრო დაბალი აწეულობი-. 
საა: ენის ზურგის დაშორება ლატერალური კბილების გვირგვინებიდან რენტგე- 
ზოგრამაზე არ აღემატება 10 მმ-ს. საინტერესოა ის, რომ უკანა ენის ასეთი არ- 

ტიკულაციის მიუხედავად, ენის ძირისა და ძირზედა ნაწილის დაშორება 
ფარინქსის უკანა კედლიდან უფრო მეტია, ვიდრე ამას თ. ყ-ს წარმოთქმაში ვხე– 

დავთ. მანძილი ხახის უკანა კედელსა და ენის კორპუსს შორის მერყეობს 10 
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–-I1 291-ს შორის, ხორხსარქველი რამდენადმე დაცილებულია ენის ძირისა- 
გან. ნაქი მჭიდროდ ეკვრის ფარინქსის უკანა კედელს. ამიტომ ო ხმოვანი არა- 

ნაზალურია. 
ბაგეების არტიკულაცია აქაც აქტიურია. განსაკუთრებით ეს ითქმის ქვედა 

ბაგეხე. 
ამრიგად, ზუგდიდურის ო ხმოვანი შეიძლება ჩაითვალოს უ კა- 

ნა რიგის, საშუალოზე ოდნავ დაბალი აწეულობის, 

ლაბიალიზებულ, არანაზალიზებულ ხმოვნად. 

მეგრულისა და ქართულის ო ხმოვნის რენტგენოგრამების (სურ. 21-ე, 22-ე, 

23-ე. 24-ე. 25-ე და 26-ე) შედარებისას ირკვევა, რომ ქართულთან მეტ შსგავ- 

სებას ამჟღავნებს თ. ყ-ს მიერ წარ- 

მოთქმული ო. ქართული ო-ს წარ- 

მოთქმის დროს ენის წინა ნაწილი 

აღწევს ქვედა საჭრელ კბილებამდე. (VIII L) 
ენის უკანა ნაწილი ქვემოთ უფრო 
ციცაბოდ ეშვება, ვინემ ეს მეგრუ- CX ა 

ლის ო-ს წარმოთქმის დროს გვაქეს. 

ენის ქირისა და ძირზედა ნაწილის 

დაშორება ქართულში ფარინქსი!. L 

უკანა კეღლიდან 8–-–-10 მმ -ს ფარგ- 

ლებში იცვლება. ქართული ო-ს იზო- 

ლირებულად წარმოთქმისას ენის სურ. 26. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
უკანა ნაწილი შესამჩნევადაა აწეუ- ფილი ქართული ო-ს წარმოთქმის დროს 

ლი, ენის წინა ნაწილის მოყვანი- (გ. დოლიძის მიხედვით). 

ლობის მიხედვით ქართული ო უახ- 

ლოვდება თ, ყ-ს მიერ წარმოთქმულ ო-ს, ხოლო უკანა ნაწილის კონფიგურა- 

ციის მიხედეით კი-- დ. ს-ს მიერ წარმოთქმულს. 
მაშასადამე, მეგრული ო ხმოვანი შეგვიძლია ჩავთეალოთ 

უკანა წარმოების, საშუალო აწეულობის, ლაბიალი- 

ხებულ.არანაზალიზებულ („სუფთა“) ხმოვნად, რომელსაც საგრ- 

„0ხობი ღიაობა ახასიათებს. 

X 
| 

ხმოვანი უ 

განსახილველად წარმოდგენილია უ ხმოვნის ორი რენტგენოგრამა თ. ყ-ს 

წარმოთქმით სიტყვებში: მეურს-- „მიდის?“ (სურ. 27-ე) და თუთა 

„თვე“ (სურ. 28-ე). . 
ამ რენტგენოგრამების მიხედვით უ არის უკანა წარმოების ხმოვანი. ენის 

ზურგი და. განსაკუთრებით, მისი უკანა ნაწილი უახლოგდება, შესაბამისად, 
რბილ სასას და ნაქს და ქმნის ვიწრო გასასვლელს. ენის წინა ნაწილი რკალი- 
სებურად არის დაშვებული ძირს. ენის წვერი ძევს ქვედა ყბის ფსკერზე ეშვე– 

ბის გასწვრივ. ენის ზურგის ყველაზე ამაღლებული ნაწილის გვერდითი კბილე- 
ბის გეირგვინების ზედაპირიდან დაშორება გვერდით პროექციაში უდრის 23 
2მ-ს (სიტყვაში მ ე ურს), 25 მმ-ს (სიტყვაში თუთა). ენის საერთო მო–- 

ყვანილობა გვერდით პროექციაში ნახევრადოვალურია, უ ხმოვნის რენტგენო- 
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გრამებზე ხორხსარქველის მწვერვალი ეკვრის ენის ძირზედა ნაწილს ჩვენ 
რეგისტრირებული გვაქვს შემთხვევა, როცა უ-ს წარმოთქმისას ხორხსარქვე- 
ლი არ ეხება ენის ძირს და თითქმის მის პარალელურადაა აღმართული. 

ენის ძირხედა ნაწილი საკმაო მანძილითაა დაშორებული ხახის უკანა კედ– 
ლისაგან. ეს მანძილი სიტყვაში მე ურს უდრის 10 მმ-ს, ხოლო სიტყვაში. 

თ უ თ«-.-12 მმ-ს (პირ-ხახის ღრუების საერთო სიგრძე უდრის 95 მმ-ს). 

(რა!    LC 
– 

სურ. 27. სამეტყველო ორგანოთა პრო- სულ. 28. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
ფილი მეგრული უ-ს წარმოთქმის დროს ფილი მეგრული უ-ს წარმოთქმის ღროს 
სიტყვაში მე უ რს--,„მიდის“ (დიქტ. თ. სიტყვაში თ უ თ ა–-სთვე“ (დიქტ. თ. ყ., 

ყ. სენა,ური კილოკაეი). სენაკური კილოკაქი). 

რბილი სასა ნაქითურთ მჭიდროდ ეკვრის ზახის უკანა კეღელს და საფონა- 
ციო ჰაერნაკადს წარმართავს პირის ღრუს წინა ნაწილისაკეხ. 

ბაგეების არტიკულაცია მეტად გამოკვეთილია, უფრო ენერგიული), ვიდრე. 
ეს ო-ს წარმოთქმის დროს გვაქვს. 

უ ხმოვნის წარმოთქმისს პირის, 
ღიაობა მინიმუმამდეა შემცირებული, 

ზედა და ქვედა საჭრელი კბილები ერთ– 
მანეთისგან ოდნავაა დაშორებული. რენ- 
ტგენოგრამაზე, რომელიც ასახავს უ: 

ხმოვნის წარმოთქმას სიტყვაში მე- 
ურს. პიხიის ვესტიბული საკმაოდ. 

დიდია. ზედსადგამი მილის რეზონატო-. 
რი თითქოს ორადაა გაყოფილი, 
ამასთანავე, სიდიდით წინა ნაწილი ჭარ- 

ბობს უკანა ნაწილს. უკანა ენის სასას–- 
აა მეგრული უს წარმოთქმის დროს თან მიახლოების ადგილას წარმოშობი- 
იტყვაში უ ნ თ ო––„უთო4 (დიქტ. თ. ყ.. 

”  სენაკური. ჯილოკავი). ლია საფონაციო ჰაერნაკდის მეტად. 

ვიწრო გასასვლელი. 
სხვადასხვა პოზიციაში ფიქსირებული უ ხმოვნის რენტგენოგრამებს თუ 

სევუდარებთ იზოლირებულად წარმოთქმულ უ ხმოვნის რენტგენოგრამას (სურ, 
29-ე), ვნახავთ, რომ მათ შორის მსგავსება ძალიან დიდია. ერთადერთ განსხვა- 
ვებას ის ჰქმნის, რომ ენის წინა ნაწილი უფრო დაცილებულია ქვედა საჭრელ 
კბილებს და ენის სასა-ნაქის მიმართულებით არტიკულაცია რამდენადმე უფ- 
რო რელიეფური ჩანს. 
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ა
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.
 

სურ. 29. სამეტყველო ორგანოთა პროფი-



უ ხმოვანი თ. ყ-ს წარმოთქმით ლაბიალიზებული., უკანა წა#C- 

მოების და მაღალი აწეულობის არანაზალიზებული 
ხმოვანია. 

საანალიზოდ წარმოდგენილია მეგრულის ზუგდიდურ-სამურხაყანულის 

უ ხმოვნის ორი რენტგენოგრამა დ. ს-ს წარმოთქმით სიტყვებში: მე ურს-– 

„მიდის- (სურ. 30-ე) და თუთა–-,„თვე“ (სურ, 31-ე). 

ი, (რ), 
სურ. 3ი. სამეტყველო ორგანოთა პრო- სურ. 31. სამეტქეელო ორგანოთა პრო- 

ფილი მეგრული უ-ს წარმოთქმის დროს ფილი მეგრული უ-ს წარმოთქმის დროს 
სიტყვ.ში მე ურს-–-,მიდის" (დიქტ. დ. სიტყვაში თ უ თა––„თვე- (დიქტ. დ. ს.. 

ს.. ზუგდიდური კილოკაეი). ზეგდიდური კილოკაეი). 

დ. ს -ს მიერ წარმოთქმული უ ხმოვნის თ. ყ-ს მიერ წარმოთქმულთან შე- 

დარებისას ირკვევა, რომ წარმოთქმათა შორის სხვაობა მცირეა. ისე, როგორც 

ზემოგანხილულ შემთხვევაში, აქაც შეინიშნება ენის ზურგის შუა და უკანა 

ნაწილების ამოზნექილობა რბილი სასისა და ნაქის მიმართულებით, ენის ზურ- 

გის მაქსიმალური ამოზნექილობის დონე ლატერალური კბილების გვირგვი- 

ნების ზედაპირთან შედარებით რამდენადმე უფრო ნაკლებია, ვინემ ეს თ. ყ-ა 

წარმოთქმაში გექონდა დადასტურებული .(12 მმ-––სიტყვაში მე ურს, 18 მმ 

–-სიტყვში თუთა). 

ენის საერთო მოყვანილობა გვერდით პროექციაში მოგვაგონებს არასრულ 

ოვალს. რომლის ზედა ნაწილი გადაწეულია უკან. ამის გამო ენის წინა ხაწი- 

ლი შესამჩნევად იწევს უკან; ენის წვერი ძევს ქვედა ყბის ფსკერზე, ეშვების 
გასწვრივ. 

პირის ვესტიბულის მოცულობა ბაგეების ზედა და ქვედა საჭრელი კბი- 

ლებისაგან დიდი მანძილით დაშორების გამო საკმაოდ გადიდებულია. ხორხ- 

სარქველი დაშორებულია ენის ძირზეღა ნაწილისაგან. 

რბილი სასა და ნაქი მჭიდროდ კეტავენ გასასვლელს ცხვირის ღრუსკენ. 
ამიტომ ეს ხმოვანი დ. ს-ს წარმოთქმითაც „წმინდა“, არანაზალური ხმოვანია. 

ზედსადგამი მილის რეზონატორი განხილულ რენტგენოგრამებშიც ორადაა 

გაყოფილი, ამასთანავე მისი წინა ნაწილი ფართოა უკანა ნაწილთან შედარე– 

ბით ისე, როგორც თ. ყ-ს მიერ წარმოთქმულ რენტგენოგრამებზე გვქონდა. 
შუა ხახიდან დაწყებული, ეს რეზონატორი თანდათან ვიწროვდება. დავიწროე- 
ბის მაქსიმუმი შეინიშნება უკანა ენის ზურგის რბილ სასასთან მიახლოების 
ადგილას. ამ ადგილიდან მოყოლებული რეზონატორი პირის ღრუს მიდამოში 
თანდათან ფართოედება და აღწევს მაქსიმუმს სასის გუმბათის მაქსიმალური ჩა- 
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ღრმავების პირდაპირ (28 მმ). პირის ვესტიბულში რეზონატორი კვლავ ვიწ- 

როვდება ბაგეების ერთმანეთთან მიახლოების გამო. 

დ. ს-ს მიერ წარმოთქმული უ-ს რენტგენოგრამებიც ცხადყოფენ. რომ მეგ- 
რულის ზუგდიდურ-სამურზაყანულ კილოკავში უ ხმო- 

ვანიარის არანაზალიზებული, ლაბიალიზებული. უკანა 
არმოების ა მაღალი ა ობისა. ე დ ღალ ეულ 

ქართული ენის უ ხმოვნის რენტგენოგრამის (სურ. 32-ე) მეგრულის ზემო- 
გარჩეულ რენტგენოგრამებთან შედარება დიდ სხვაობას არ გვიჩვენებს. ენის 

კონფიგურაცია ქართულშიაც ძი- 
L V რითადად იგივეა, როგორც ზემო– 

ააწერილი ენტგენოგრამებზე 
ქონდა. მ ხოლოდ უნდა აღვნიშ- 

(( I ომ ლაბიალიზებულობა-- 
4 ბაგეების არრ იკულაცია. ქართულ- 

რჯ) ში უფრო ენერგიულია, ვიდრე ეს 
LC მეგრულის უ ხმოვნის რენტგენო- 

»  გრამებზე შეინიშნება, 

გ 

მეგრულის ზუგდიდურ-სამურ- 
ზაყანულ კილოში დადასტურებუ- 

ლია ხმოვანიგ, რომელსაც სხენა- 
სურ. 32. სამეტყველო ორგანოთა პრო- კურში არ ვხვდებით. 
ფილი ქართული უ-ს წარმოთქმის ღროს ჩვენ წარმოდგენილი გვაქვს ამ 

(გ. დოლიძის მიხედვით). ხმოვნის ორი რენტგენოგრამა გ- 

ო-ს წარმოთქმით სიტყვებში: 

ოგნს– „თოვს" (სურ. 33-ე) და ქგრი- „ქორი“ (სურ. 34-ე) ამ ორ 

რენტგენოგრამას შორის სხვაობა მეტად მცირეა ღიაობა მინიმალურია –– 

” 

  

სურ. 31. სამეტყველო ორგანოთა პრო- სურ. 34, სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
ფილი მეგრული2?-ს წარმოთქმის დროს ფილი მეგრული 2-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყვაში თ 2ც მს-,თოეს" (დიქტ. გ. კჰიტყვაში ქ რ ი--„ქორი“ (დიქტ. გ. ო.. 

ო., ზუგდიდური კილოკავი). ზეგდიდური კილოკავი). 

ზედა და ქვედა საჭრელი კბილები თითქმის ეხებიან ერთმანეთს. ენის სა- 
ერთო, მოყვანილობა გვერდით პროექციაში მოგვაგონებს ნახევარწრეს.. ენის 
ზურგი უახლოვდება მაგარი და რბილი სასის გასაყარს, მაგრამ არა ისე ენერგი- 
ულად, როგორც ეს, მაგალითად, გვაქვს ე ხმოვნის რენტგენოგრამაზე. 
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ენის ზურგის წინა ნაწილი რკალისებურადაა მოხრილი და ისე ეშვება ქვე- 
მოთ და უსწორდება ქვედა საჭრელი კბილების ნუნების დონეს სიტყვაში 
ქგრი. სიტყვაში თგხნს ენის წვერი კი უფრო უკანაა დაწეული და ქვედა 

ეშვების გასწვრივ მდებარეობს. 
როგორც აღვნიშნეთ, ენის შუა ნაწილის საკმაოდ მაღალი აწეულობის ადღ- 

გილი მაგარი და რბილი სასის საზღერის ჩამოსწვრივ გვაქვს. ენის ზურგის მაქ- 

სიმალური აწეულობის დონე ქვედა ლატერალური კბილების გვირგვინების 
მწვერვალების დონესთან შედარებით 23 მმ-ით უფრო მაღლაა. ამის შედეგად 
საფონაციო ჰაერნაკადის გასასვლელი შუა ენის ზურგსა და მაგარი და რბილი 

სასის სახღვარს შორის 7 მმ-მდეა დავიწროებული. როგორც ვხედავთ, ეს ხმო- 
ვანი საკმაოდ მაღალი აწეულობისაა, მაგრამ არა ისე მაღალი, როგორც უ და, 

მით უმეტეს, ხმოვანი ·ი. 

შუა ენის ზურგის აწეულობის ნიშნის მიბედვით გ ხმოვანი მეგრულის ზუგ- 
დიდურ-სამურზაყანულ კილოკავში საშუალოზე ოდნავ მაღალი აწეულობი» 

ხმოვანთა შორის დაიჭერდა ადგილს. 
ამ ორ რენტგენოგრამას შორის ზოგიერთი განსხვავებაც შეინიშნება: გ-ს 

რენტგენოგრამა სიტყვაში თგნს გვიჩვენებს, რომ უკანა ენა ნახევარრკა- 

ლისებურად ეშვება ძირს, ხოლო გ ხმოვნის რენტგენოგრამაზე სიტყვაში 
ქვრი ეს დაშვება რამდენადმე უფრო დამრეცია ამიტომაა, რომ პირველ 

«ემთხვევაში ხორხსარქველი თავისი მწვერვალით ეხება ენის ძირზედლა ნა- 
წილს, ხოლო მეორე შემთხვევაში დაცილებულია. 

უკანა ენის დაშორება ხახის უკანა კედლისგან საკშაოდ დიდია; იგი უდრის 

11მმ-ს სიტყეაში თგნს, ხოლო 13 მმ-ს სიტყვაში ქგრი (პირ-ხახის ღრუ- 

ების საერთო სიგრძეა 105 მმ). მაგრამ ენის კორპუსის წინ გადაადგილების ნი- 
ფშნის მიხედვით გ ხმოვანი ისე საგრძნობლად განსხვავდება წინა რიგის ი ხმოვ– 

ნისაგან, რომ ამ ნიშნის მიხედვით გ ხმოვანი შუა რიგის უკან გადაწეულ ხმოვ- 
წად-ღა შეიძლება ჩაითვალოს. 

ზედსადგამი მილის რეზონატორი შედარებით ვიწროა მაგარი და რბილი 
სასის საზღვრის უბანში, მცირედ ფართოედება პირის ღრუს წინა და უფრო 
მეტად კი უკანა ნაწილში. 

ბაგეების არტიკულაცია პასიურია. 2 ხმოვნის რენტგენოგრამაზე სიტყვაში 
ქ2რი შეიმჩნევა ქვედა ბაგის ოდნავ წინ წაწევა, მაგრამ ეს არტიკულაციურ 
ღირებულებას მოკლებულია: ქვედა ბაგის არტიკულაცია არაა ისე აქტიური, 
როგორც ეს თუნდაც ო ხმოვნის წარმოთქმის დროს გვაქვს. ამიტომ გ ხშძო- 

ვანი უნდა ჩავთვალოთ არალაბიალეურ, ბაგეების მონაწილეობის ნი- 

ფნის მიხედვით ინდიფერენტულ ხმოვნად. 
რბილი სასა ნაქითურთ მჭიდროდ კეტავს გასასტვლელს ცხვირის ღრუსა-. 

კენ, რაც მოწმობს, რომ გ ხმოვანი არ არის ნაზალური. 

ამრიგად, 2 ხმოვანი მეგრულის ზუგდიდურ-სამურხა- 
ყანულ კილოკავში მინიმალური ღიაობის, დაახლოე- 

ბით საშუალო აწეულობის, შუა რიგის, უკან გადაწე- 
ული, არანაზალიზებულიდღდაარალაბიალიზებული ხმოვანია. 

ინტერესს არ იქნება მოკლებული მეგრულის გ ხმოვნის რენტგენოგრამე–- 
ბის შედარება სეანური ენის გ ხმოენის რენტგენოგრამებთან. 'მშესადარებლად. 

წარმოვადგენთ სვანურის გ ხმოენის რენტგენოგრამებს სიტყვებში: გგემ– 
„აშენებს“ (სურ. 35-ე), დგბუ გ-- „მდარე“ (სურ. 36-ე). 
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მეგრულისა და "სვანურის გ ხმოვნის რენტგენოგრამებს შორის არსებითი 

ახვარბა არ შეინიშნება. სვანური 2-ც მკაფიოდ გამოხატული შუა რიგის ხმო- 

კანია, არანაზალიზებული. არალაბიალიზებული. ღიაობის მიხედვით კი სიტყ- 
კაში გგემ გ ხმოვანი უფრო ღიაა, ვიდრე სიტყვაში დ გ ბჟ გ. ამ უკანას- 

, 
C 

=
 

  

სურ. 35. საპეტყველო ორგანოთა პრო- სურ. 36. სამეტყველო ორგანოთა პრო. 

ფილი სვანური -ს წარმოთქმის დროს ფილი სვანური გ-ს წარმოთქმის დროს 

სიტყეაში 2გ ე მ––„აშენებს“!“ (დიქტ. სიტყვში დ2ბჟე?2 – „მდარე (ღიკტ. 
ე. მ.). ო. ჩ.). 

კნელში ღიაობა ნულის ტოლია. შეიძლება ეს აიხსნას ბგერის პოზიციით--იგი 

ხომ სიტყვის ბოლოსაა და ამასთან ვიწრო ჟუ სპირანტის შემდეგ- 

მეგრული გ კი როგორც ვნახეთ, მინიმალური ღიაობისაა., ამ მხრივ იგი 

ამჟღავნებს მსგავსებას სიტყვაში დგბეგ წარმოთმულ სვანურ გ ხმოვანთან. 

დასტურდება მცირე განსხვავება სვანური და მეგრული გ-ს რენტგენოგრა- 
მებს შორის ენის აწეულობის ნიშნის მიხედვით. სვანური გ თამამად შეგვიძ- 

ლია ჩავთვალოთ მაღალი აწეულობის ხმოვნად, იმდენად ენერგიულია ენის 

ზურგის მიახლოება მაგარი და რბილი სასის მიჯნასთან. მეგრული გ კი, რო– 

გორც ვნახეთ, საშუალოზე ოდნავ მაღალი აწეულობის ხმოვანია. 
წარმოვადგენთ მეგრულის ორი კილოკავის––ზუგდიდურ-სამურზაყანულისა 

და სენაკურის--ხმოვნების კლასიფიკაციას წარმოების რიგის, ენის აწეულო- 

ბისა და ბაგეების არტიკულაციაში მონაწილეობის ნიშნის მიხედვით (მცირე 
გრაფაში მოცემული ციფრები--1.2--აღნიშნავენ მოცემული საკლასიფიკაციო 
ნიშნის ხარისხს): 

ბ სპექტროგრაფიული გამოკვლევა 
'" 

წინამდებარე ნაშრომში მოცემულია მეგრული ხმოვნები სპექტროგრა- 

ფიულად შესწავლის პირველი ცდა. 
დიქტორებად მოწვეული გვყავდა მეგრულის სამურზაყანულ-ზუგდიდური 

და სენაკური კილოკავგი“ წარმომადგენლები( -დ. ს., ლ. ც. და თ. თ). 

იზოლირებულად წარმოთქმული ხმოვნების სპექტროგრაფია ჩავატარეთ 
საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის ენათმეცნიერების ინსტიტუტის 
ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში ბგერითი სიხშირეების სპექ- 
ტრომეტრზე CM3 წამში 6 კადრის სისწრაფით. 
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ნაშრომში განეიხილავთ როგორც ცალკეული დიქტორის მიერ წარმოთქმუ- 
ლი ხმოვნების სპექტრულ სურათს, ისე ამ ხმოვანთა საშუალო სპექტრებსაც 

ზუგდიდური კილოკაეის ხმოვნების კლასიფიკაცია 
  

  

  

  
  

          
  

  
  
  
  

  

  

  
  

        
  

| წინა რიგის შუა რიგის უკანა რიგის 
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თ უ 
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ი 
<< 

8. C ო 
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წ 
4 ა 

CV 

რ ლაბი ლი ზებული ღაზიალიზე- 

ხენაკური კილოკაეის ხმოენების კლასიფიკაცია 

წინა რიგის შუა რიგის უკანა რიგის 

C თრ ი 
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§ უ 
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ყლე წ”) 514 . 

წ> 
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C 
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რ ლა ბიალი ზებული ღაპიალიზე-       
  

(სამი პირის წარმოთქმით). მომავალში ვვარაუდობთ საშუალო სპექტრების გა- 

მოთვლას დიქტორთა გაცილებით უფრო მრავალრიცხოვანი ჯგუფის წარმოთქ- 

მის მიხედეით. 

ხმოვანი 

ა ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონი სენაკური კილოს წარმომადგენლის დ. ს-ს 

წარმოთქმით მოიცავს სიხშირეებს 227 ჰე--5750 ჰც ფარგლებში (სურ. 37-ე). 
სპექტრი შედგება გაძლიერების სამი უბნისაგან. გაძლიერების პირეელი 

5. მეტყეელების ანალიზის, სინთეზისა და სტატისტიკის საკითხები 65



უბანი შეიცავს 1 ფორმანტს 227ჰც-–-159 ჰც ფარგლებში. ფორმანტული ცენტ– 
რის სიხშირე--254 ჰც. მისი ინტენსიობაა 27 დბ. გაძლიერების მეორე უბანი, 

რომლის: დიაპაზონია 718 ჰც--2870 ჰც, აერთიანებს ორ ფორმანტს-––ფორმან- 

ტული ცენტრებით-––806 ჰც და 1614 ჰც, ინტენსიობა შესაბამისად 30 და 33 დბ.. 

დ ზ L-# #, ი V “ “ი 

-- # “ი “« ” 

+ ჯ “” ” « ” 

+» (L- 4 “+ 

"' “ 

· III 2 1II :. ?· : ს MILIIII- 2 1... 1..MIIII 
სურ. 37. მეგრული ა-ს სურ. 3მ. მეგრული ა-ს სურ. 39. მეგრული ა-ს 

სპექტროგრამა (დიქტ. დ. ს, სპექტროგრამა (დიქტ. ლ. ც, სპექტროგრამა (დიქტ. თ, თ., 
სენაკური კილოკაეი) ზუგდიდურ-სამურზაყანუ- ზუგღიდურ-სამურზაყანული 

ლი კილოკავი) კილოკავი) 

ამ ორ ფორმანტს შორის წარმოდგენილია არასაკმაო ინტენსიობის ერთი შე-. 
მადგენელი. 

გაძლიერების მესამე უბანი კი შეიცავს ერთ ფორმანტს 2280-დან 5750 ჰც-- 

მდე; ფორმანტული ცენტრის სიხშირე-–13220 ჰც, ინტენსიობა–-17 დბ. როგორც: 

ვხედავთ, ა ხმოვნის სპექტრი სენაკური კილოკავის წარმომადგენლის წარმო- 
თქმით საკმაოდ ფართო დიაპაზონისაა. 

დომინანტია მესამე ფორმანტი მისი ფორმანტული ცენტრის სიხშირეა. 
1614 ჰც. იგი საკმაოდ დიღი ინტენსიობისაა. მისი ინტენსიობა 3-–-16 დბ-ით. 
აღემატება დაქვემდებარებული ფორმანტების ცენტრების ინტენსიობას. 

წარმოვადგენთ ა ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრების, 

ცხრილს (დიქტორი დ. ს). 

  

I 

ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი გაძლიერების ზო ____ 

ლს საზღვარი სიმაღლე ჰც ინტენსიობა დბ 

  

M 227– 359 254 27 
ჩ 718- 906 806 30 
ჩხ 1141––2670 1614 ქვ     LM 2260 – 5750 3220 ' 17 

უფრო ნაკლებკომპაქტურია ა ხმოვნის სპექტრი სამურზაყანულ-ზხუგდი–- 
დური კილოს წარმომადგენლის ლ. ც-ს წარმოთქმით (სურ. 38-ე). : 

ამ სპექტრის L და II ფორმანტებს შორის გვაქვს ერთი ოქტავის სიგანის. 
უშემადგენლო ხარვეზი, იგი 1/3 ოქტავის სიგანისა მეორე და მესამე ფორ- 
მანტებს შორის. 
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საანალიზო სპექტრის დიაპაზონი უფრო ვიწროა ზემოგანხილულ სპექტრ- 

თან შედარებით. სპექტრი მოიცავს სიხშირეებს 89,8-დან–-1812 პც-ძდე, გამო- 

იყოფა გაძლიერების სამი უბანი. პირველი უბანი შეიცავს ერთ ფორმანტს, რო- 
მელიც წარმოდგენილია მხოლოდ ერთი შემადგენლით. ფორმანტული ცეხტ- 

რის სიმაღლეა 101 ჰც. გაძლიერების მეორე უბანი წარმოდგენილია თანაბარი 
ინტენსიობის მქონე ორი ფორმანტით., პირველის დიაპაზონი მოიცავს სიხში- 

რეებს 227-დან 359 ჰც-მდე (ინტენსიობა--25 დბ), ხოლო მეორისა--453-დან 
718 ჰც-მდე (ინტენსიობა--25 დბ). გაძლიერების მესამე უბანი შედგება ერთი 

ფორმანტისაგან, რომელიც ამავე დროს დომინანტი ფორმანტია (ინტენსიობა–– 
313 დბ. როგორც ვხედავთ, ზემოგანხილული სპექტრისაგან გახსხვავებით აქ 

დომინანტია L,, რომლის ცენტრის სიმაღლე 806 ჰც უდრის და შეესაბამება 
II-ს ზემოგანხილულ სპექტრში. 

38-ე ნახაზზე წარმოდგენილ სპექტრში არა გვაქვს 37-ში მოცემული სპექ- 
ტრისათვის დამახასიათებელი გაძლიერების ზოლი ფორმანტული ცენტრით 
1220 ჰც. 

ასევე ნაკლები კომპაქტურობით ხასიათდება ა ხმოვნის სპექტრი ამავე კი- 

ლოს მეორე წარმომადგენლის თ. თ-ს წარმოთქმით (სურ. 39-ე). 

სპექტრის დიაპაზონი ზუსტად შეესატყვისება ლ. ც-ს მიერ წარმოთქმული 
ა ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონს (89,8-დან--–-1812 ჰც-მდე). 

სპექტრი მოიცავს გაძლიერების 2 უბანს, პირველი უბანი აერთიანებს ორ 

ფორმანტს. პირველ ფორმანტში შედის მხოლოდ ერთი შემადგენელი 101 ჰც 
სიხშირის ფორმანტული ცენტრით და მოიცავს სიხშირეებს 142,5-დან 227 ჰც- 
მდე. LI დაე შორის შეინიშნება 1/3 ოქტავის სიგანის მქონე ხარვეზი, პირველ 

და მეორე უბანს შორის გვაქ3ვს 27323 ოქტავის სიგანის ხარვეზი (227-დან 

453 ჰც). Lვ მოიცავს სიხშირეებს 571 ჰც--906 ჰც. წ-ის დიაპაზონია 1141-დან 
1812 ჰც. ჩა და L, შორის გვაქვს 1/3 ოქტავის სიგანის ხარვეზი. დომინანტია 
წვ. მისი ინტენსიობა 1--11 დბ-ით ჭარბობს დაქვემდებარებული ფორმახტების 
ცენტრებხს ინტენსიობას. 

წარმოვადგენთ ა ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრე- 
ბის ცხრილს (დიქტორები ლ. ც. და თ. თ). 

  

  

  

C ფორმანტული ცენტრი 
4 > „გაძლიერების ზოლის ტელი ძესტ 

ჯ % სიგანე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

I) 989,8–- 111,4 101 21 
ხ 227-- 359 254 25 

ლ.0.! I 45–– 78 ! 508 25 
», 571 1812 806 ვე 

ი” 99,8–- 113,4 101 51 
ლ 142,5--227 202 52 

თ. თ. 
ს 571-- 506 640 62 

წ 1141--1812 104 | 61       
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არასაკმაოდაა შევსებული შემადგენლებით ა ხმოვნის საშუალო სპექტრი 

(სურ. 40), რომელიც სამი დიქტორის წარმოთქმის მიხედვითაა შემუშავებული. 
სპექტრის დიაპაზონი მოიცავს სიხშირეებს 89,8 ჰც--5750 ჰც ფარგლებში. 

გამოიყოფა 4 ფორმანტი. პირველი ფორმანტის ფორმანტული ცენტრია 101 ჰც, 

ინტენსიობა-26 დბ, მეორე ფორმანტის ფორმანტული ცენტრის სიხშირეა 
254 ჰც. ინტენსიობა--29 დბ, მესამე ფორმანტის დიაპახოხი ვრცელდება 

453-დან 906 ჰც-მდღე, ფორმანტული ცენტრი-–806 ჰც, ინტენსიობა--49 დბ, მე– 

ოთხე ფორმანტის საზღერებია 1141-დან 1812 ჰც-მდე, ფორმანტული ცენტრის 

  

ული ”კ ლლ 8 « % “ I 8 “ 

(იქ 

+ 

“ « 

- ” 
- ' – « 

· · , " 
LI. ალა... 1 =. II | L_ I 1 2... 

სურ. 40. მეგრული ა-ს სურ. 41. ქართული ა-ს სურ. 42. მეგრული ე-ს 

საშვალო სპექტრი საშუალო სპექტრი სპექტროგრამა (დიქტ. დ. ს. 

სენაკური კილოკავი 

სიხშირე 1614 ჰც, ინტენსიობა––44 დბ. პირველ და მეორე ფორმანტებს შორის 
შეინიშნება 1 1/3 ოქტავის სიგანის ხარვეზი, ხოლო მეორე და მესამე ფორმან– 

ტებს შორის კი–-1 ოქტავის სიგანისა, მესამე და მეოთხე ფორმანტებს შორისაც 
გვაქვს 1/3 ოქტავის სიგანის ხარვეზი. 

დომინანტია მესამე ფორმანტი. მისი ინტენსიობა საკმაოდ განსხეავებუ- 
ლია დაქვემდებარებული ფორმანტების ცენტრების ინტენსიობისაგან. 

წარმოვადგენთ ა ხმოვნის სამუალო სპექტრის გაძლიერების ზოლების პა- 
რამეტრების ცხრილს: 

  

ფორმანტული ცენტრი 
რმან, აძლიერების ზოლის სიგანე | _ ფორმანტი | გაძლიე: ლი | სიმაღლე ჰც ინტენსიობა დბ 

  

  
L 89,8 –– 111,4 101 26 
LM 227 –– 285 254 29 
ე 453 –– 50 806 49 
ს 1141 –= 1812 1614 44 

შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ ა ხმოვნის სპექტრის შემადგეხლები უმეტე- 

სად თავმოყრილია შედარებით დაბალ სიხშირეებში. მართალია, მეოთხე ფორ- 
მანტი საკმაოდ მაღალი სიხშირისაა (განსაკუთრებით სენაკური კილოს წარმო- 

მადგენლის დ.ს-ს წარმოთქმით), მაგრამ იგი მეტად დაბალი ინტენსიობითაა 
დახასიათებული. : 

მეგრული ა ხმოვნის საშუალო სპექტრის ქართული ენის ა ხმოვნის სპექტ- 

რთან შედარებისას (სურ, 41-ე) ირკვევა, რომ მათ შორის ბევრია საერთო. 
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ისინი თითქმის თანაბარი სიგანის დიაპაზონის არიან, მხოლოდ ქართული 

ა-ს სპექტრი 1 შემადგენლით ჭარბობს მეგრული ა ხმოვნის სპექტრს. საყურად- 
ღებოა ისი/), რომ ორივე სპექტრში დომინანტია Lვ, რომლის ცენტრის სიხმი- 
რეა 806 ჰც. განსხვავებას იძლევა მხოლოდ ქართული ა სმოვნის სპექტრში მეტი 

იხტენსიობით წარმოდგენილი პირველი და მეორე ფორმანტები, ე. ი. ქართულ- 
ში ინტენსიობის მიხედეით არ გვაქვს ისეთი მკვეთრი განსხვავება დომიხახტ 

და დაქვემდებარებულ ფორმანტებს შორის, როგორიც ”შეინიშნება მეგრული 

ა ხმოენის საშუალო სპექტრში. გარდა ამისა, ქართული ა ხმოვნის სამუალო 

სპექტრში მეგრულის შესაბამისი ხმოვნის სპექტრისაგან განსხვავებით გვაქვს 

მეხუთე ფორმანტი მაღალ სიხშირეთა დიაჰაზონში (1812 ჰც 3620 ჰც ფარ- 
გლებში). 

წარმოვადგენთ ქართული ა ხმოვნის საშუალო სპექტრის გაძლიერების 

ზოლების პარამეტრების ცხრილს. 
  

' | 
ფორმანტი გაძლიერების ზოლის სიგანე 

  
  

  

| სიმაღლე ჰე | ინტენსიობა დბ 

>» 142,5 – 179,5 140 | 43 
ს 205 –- 453 320 37 
; 359 -– 228ი 806 47 
” 1812 –– 3620 2560 35 

ოგახი ხმოვანი ე 

სურ. 42-ე წარმოადგენს ე ხმოვნის სპექტროგრამას სენაკური კილოს წა“- 

მომადგენლის დ. ს-ს წარმოთქმით. 

აღსანიშნავია ის გარემოება, რომ ე ხმოვნის სპექტრი ზუსტად იმავე დია- 
ჰაზონს მოიცავს, როგორსაც ამავე დიქტორის მიერ წარმოთქმული ა ხმოვნის 

სპექტრი: 227-დან 5750 ჰც-მდე. 

გამოიყოფა გაძლიერების მკვეთრად გამოხატული და უშემადგენლო ხარ- 

ვეზით ერთმანეთისაგან გამოყოფილი ორი უბანი: 227-დან 906 ჰც-მდე და 1436- 
დან 5750 ჰც-მდე. 

გაძლიერების პირეელი უბანი აერთიანებს 2 ფორმანტ.ე |) ფორმახტის 

დიაპაზონია 227-დან 359 ჰც-მდე. ფორმანტული ცენტრის სიხშირე––-154 ჰც, 

ინტენსიობა--29 დბ. შემდეგ გვაქვს 1/3 ოქტავის სიგანის უშემადგენლო ხარ- 

ვეზი. წა კი მოიცავს სიხშირეებს 453-დან 906 ჰც-მდე, ფორმანტული ცენტრის 
სიხშირე--508 ჰც, ინტენსიობა–-37 დბ. 

გაძლიერების II უბანი I უბნისაგან გამოკოფილია 2/3 ოქტავის სიგა- 

ნის ხარვეზით. იგი შეიცავს საკმაოდ მაღალი ინტენსიობის მქონე ერთ ფორ- 

მანტს მაღალ სიხშირეთა დიაპაზონში (1436-დან 5750 ჰც-მდე), ფორვანტული 
ცენტრის სიხშირე–-3220 ჰც, ინტენსიობა--25 დბ. ე ხმოვნის სპექტრი ა ხძოვ- 

ნის სპექტრისაგან სწორედ ამ ფორმანტის წარმოდგენითაა განსხვავებული. მე- 

სამე ფორმანტის ინტენსიობა მხოლოდ 12 დბ-ითაა ნაკლები დომინანტი მეო–- 

რე ფორმანტის ინტენსიობასთან შედარებით იმ დროს, როდესაც ა ხმოვნის 

საექტრში განსხვავება მსგავსი ფორმანტების ინტენსიობას შორის მეტად დი- 
დია--16-21 დბ. 
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წარმოვადგენთ ე ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრების 

ცხრილს (დიქტორი დ. ს.). 

  

ფორმანტული ცენტოი 
  

ორმანტი| გაძლიერების ზ ს სიგან; 
ზ ' ღიეშე ალიმ იბბბე სიმაღლე ჰე | ინტენსიობა დბ 

  

ნ, 22? – 359 254 29 
ჩ 453 –-906 508 ე7     Lე | 1436 – 5750 3220 25 

საკმაოდ განსხვავებულ სურათს იძლევა ზუგდიდურ-სამურზაყანული კი- 
ლოკავის წარმომადგენლის ლ. ც-ს მიერ წარმოთქმული ე ხმოვნის სპექტრი 
(სურ. 43-ე). 

დ სე ეყ 29: V 

  

CLI :% '% ” 

“ « – – ა 

წ თი “2 · - 

ღ + + || “+ 

“- ღო 

LI ; | 1 I. ი · “LI... .-ა IL... LL. 
სურ. 43. მეგრული ე-ს სურ. 44. მეგრული ე-ს სურ. 45. მიაროლი ე-ს 

Lპექტროგრამა (დიქტ. ლ. ()., სპექტროგრამა (დიქტ. შ ფუ ' აი მ 
ზუგდიდურ-სამურზაყანუ- თ. თ,, ზუგდიდურ-სამურ- აშუალო სპექტრი 

ლი კილოკავი) ზაყანული კილოკავი) 

აქ მაღალ სიხშირეთა დიაპაზონში წარმოდგენილი გვაქვს საკმაოდ დაბალი 
ინტენსიობის ერთშემადგენლიანი ფორმანტი. იგი მკვეთრადაა განსხვავებული 

„დომინანტი ფორმანტული ცენტრისაგან, რომლის ინტენსიობა 40 დბ-ია. თუ 
შევადარებთ ე ხმოვნის სპექტრს ამავე დიქტორის მიერ წარმოთქმული ა ხმო– 
ვნის სპექტრთან, ვნახაგთ, რომ ე ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონი მხოლოდ 1/3 

ოქტავის სიგანით ჭარბობს ა ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონს. ა ხმოვნის სპექტრ- 

ში დომინანტია უკანასკნელი, მეოთხე ფორმანტი. ე ხმოვნის სპექტრში კი-– 

მესამე ფორმანტი. 1 ოქტავის სიგანის უშემადგენლო ხარვეზია ე ხმოვნის სპექ- 

ტრის პირველ და მეორე ფორმანტებს შორის, აგრეთვე მესამე და მეოთხე ფო– 

რმანტებს შორისაც. 
წარმოვადგენთ ე ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრე- 

ბის ცხრილს (დიქტორი ლ. ც.). 

  

ფორმანტული ცენტრი 
ფორმანტი | გაძლიერების ზოლის სიგანე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ ღ 0 ობა დ 

  

  

  
”, | 89,8--113,4 101 21 
# 227--359 254 3 
ნ, | 453--906 508 « 

20 ჩ. | 1812-2280 2030 15



სამურზაყანულ-ზუგდიდური კილოკავის მეორე წარმომადგენლის თ. თ-ს 

"მიერ წარმოთქმული ე ხმოვნის სპექტრი იმავე დიაპაზონისაა, როგორიც) ლ. ც-ს 

“მიერ წარმოთქმული ე ხმოვნის სპექტრი––90-დან 2280 ჰც (სურ. 44-ე). 
სპექტრში გამოიყოფა 5 ფორმანტი. LI, შეიცავს 101 ჰც სიხშირის მხოლოდ 

ერთ შემადგენელს. ასევეა ს., რომლის ცენტრის სიხშირეა 2024ც. 
ამ ფორმანტეს„ "შორის 2/3 ოქტავის სიგანის ხარვეზია,ა ასეთი- 

ვე სიგანის ხარვეზია ს; და ჩვ შორისაც მესამე ფორმანტის დიაპაზონია 

359-დან 571 ჰც-მდე. L,--453-დან 906 ჰც-მდე. 1/3 ოქტავის სიგანის უშემად- 

გენლო ხარვეზის შემდეგ გვაქვს მეხუთე ფორმანტი, რომლის დიაპაზონია 
1141-დან 2280 ჰც-მდე. 

დომინანტია მესამე ფორმანტი„ რომლის ინტენსიობა 4--15 დბ-ით ჭარ- 
ბობს მეოთხე და მეხუთე ფორმანტების ცენტრების ინტენსიობას. · როგორც 

ვხედავთ. ამ შემთხვევაშიც ცალკე გამოიყოფა ბოლო, მეხუთე ფორმანტი მა- 

ღალ სიხშირეთა დიაპაზონში. 

წარმოვადგენთ ე ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლის პარამეტრების 

ფხრილს (დიქტორი თ. თ.) 

  

  

ორმანტელი ცენტრი 

ფორმანრტი |2აპძლიერების ზო- შ ტული ცენტ 

ლის სიგანე სიმაღლე ჰც ინტენსიობა დბ 

რწ 69,8 – 113,4 101 ი 

IL 179,5-- 227 202 4 

ვ 359--571 40ქ თ 

" 453-–-906 640 53 

IL 1141--2280 1614 2     
საკმაო არაკომპაქტურობით ხასიათდება ე ხმოვნის საშუალო სპექტრი 

«სურ. 45-ე). 

იგი მოიცავს სიხშირეებს 89,8მ8-დან 2280 ჰც-მდე. პირველი ფორმანტი წარ- 

მოდგენილია მხოლოდ ერთი შემადგენლით 101 ჰც სიხშირისა, ასეთივე სურა- 
თია მეორე ფორმანტის შემთხვევაში (შემადგენლის სიხშირე-––-254 ჰც. L და 1| 
ფორმანტებს შორის შეინიშნება 1 ოქტავის სიგანის უშემადგენლო ხარვეზი. 

2/3 ოქტავის სიგანის ხარვეზით შორდება მესამე ფორმანტი მეორე ფორმანტს. 

მისი დიაპაზონის სიგანეა 453-დან 906 ჰე-მდე, ფორმანტული ცენტრის სიხში- 
"რეა 508 ჰც. ეს ფორმანტი ამავე დროს დომინანტი/აა. 1 ოქტავის სიგანის ზარ- 

ვეზითაა დაშორებული ერთმანეთისაგან მესამე და მეოთზე ფორმანტები. მეო- 
თხე ფორმანტი წარმოდგენილია მაღალ სიხშირეებში 2030 ჰც სიხშირის ერთი 

შემადგენლით, ინტენსიობის მიხედვით მკვეთრად განსხვავდება დომინანტი მე– 

სამე ფორმანტის ცენტრი დაქვემდებარებული ფორმანტების ცენტრებისაგან 
X10--19 დბ-ით). · 

წარმოვადგენთ ე ხმოვნის საშუალო სპექტრის გაძლიერების ზოლების პა- 

-რამეტრების ცხრილს. 
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ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი გაძლიერების ზო- __ | || 

ლის სიგანე სიმაღლე ჰე) | ინტენსიობა დბ 

XL, 69,6–-113,4 101 25 
ჩ 227--265 254 29 
ნ) 453––906 508 44 
"„ 1812-––2280 2030 27     

მეტი კომპაქტურობით ხასიათდება ქართული ა ხმოვნის საშუალო სპექ- 
ტრი (სურ 46-ე). 

  

  

  

= ი5 წ > ს წ . 9 
“« –« ჯ# “« 
- -X - 

» “- + 

111 1:01 I) 1II  : ი § · - L ' 
„” '–>–> > ე” 

სურ. 46. ქართული ე-ს სურ. 47. მეგრული ი-ს „სურ. 4მ. მეგრული ი-ს. 
საშუალო სპექტრი სპექტროგრამა (დიქტ. დ. ს., სპექტროგრამა (დიქტ.. 

სენაკური კილოკავი) ლ. 0., ზუგდიდურ-სამურჩა-- 

ყანული კილოკავი) 

აქ წარმოდგენილი გვაქვს მხოლოდ ერთი ხარვეზი I და II ფორმანტებს: 
შორის, რომელიც ერთი ოქტავის სიგანისაა. მეგრული ე-ს საშუალო სპექტრი- 
საგან განსხვავებით, ქართული ა ხმოვნის საშუალო სპექტრში გამოვყოფთ. გაძ- 

ლიერების ორ უბანს. პირველი უბანი შედგება ერთშემადგენლიანი ფორმან-. 
ტისაგან, რომელიც მოიცავს სიხშირეებს 113,4-დან 179,5 ჰც-მდე. გაძლიერების 

მეორე უბანში კი გაერთიანებულია ორი ფორმანტი. მეორე ფორმანტი მოიცავს 
სიხშირეებს 285-დან 1141 ჰც-მდე. მესამე ფორმანტი კი–-906-დან 2870 ჰც- 
მდე. ·აქ აღარ გვაქვს ისეთი მკვეთრი განსხვავება ინტენსიობის მიხედვით 
ფორმანტულ ცენტრებს შორის, როგორიც გექონდა მეგრული ე-ს საშუალო 

სპექტრში (5--10დბ). 

ორივე სპექტრის დიაპაზონი ერთი სიგანისაა. მხოლოდ ქართული ე-ს სპე-- 
ქტრი 1/3 ოქტავის სიგანითაა გადაწეული მაღალი სიხშირეებისაკე. ორივე 
სპექტრში დომინანტი ფორმანტის ცენტრის სიხშირეა 508 ჰც, რაც კიდევ ეC- 
თხელ ადასტურებს ქართული და მეგრული ე ხმოვნების მსგავსებას. 

წარმოვადგენთ ქართული ე ხმოვნის საშუალო სპექტრის გაძლიერების, 
ზოლების პარამეტრების ცხრილს. 
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ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი | გაძლიერების ზოლის სიგანე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

  

L 113,4––179,5 160 42 

IL -85–1141 5C8 47 

ე 906-– 2870 1614 38     
შეგვიძლია ვთქვათ, ე ხმოვნის სპექტრი სიხშირეთა თითქმის იმავე 

დიაპაზონს მოიცავა, როგორსაც ა ხმოვნის სპექტრი. ე და ა ხმოვნების სპეკ- 

ტრებს შორის განსხვაგებას იძლევა ბგერითი ენერგიის ინტენსიობის ზრდა მა- 

ღალ სიხშირეებში, რაც ე ხმოვნისათვისაა დამახასიათებელი. 

ხმოვანი ი 

სენაკური კილოს წარმომადგენლის დ. ს-ს მიერ წარმოთქმული ი ხმოვნის 
სპექტრის დიაპაზონი საკმაოდ ფართოა. იგი მოიცავს სიხშირეებს 179,5-დან. 

–-5750 ჰც-მდე. (სურ. 47-ე). 
გამოიყოფა გაძლიერების ორი უბანი ორი ფორმანტით, პირველი ფორმახ- 

ტის დიაპაზონი მოიცავს სიხშირეებს 179,5-დან 359 ჰც-მდე. სპექტრმი ფორ- 

მანტებს შორის შეინიშნება ერთშემადგენლიანი, დაბალი ინტენსიობის, გაძ- 

ლიერების ზოლი, რომელიც სტრუქტურულ დამოუკიდებლობას მოკლებუ- 

ლია, მეორე ფორმანტის დიაპაზონია 2280-დან 5750 ჰც-მდე. როგორც ვხედავთ, 

აქ უფრო მკაფიოდ გამოიხატება ბგერითი ენერგიის განაწილება დაბალ და ძა- 

ღალ სიხშირეთა დიაპაზონში, როგორც ეს რამდენადმე ე ხმოვნის სპექტრშიც- 

შეინი'მხებოდა. 

დომინანტია პირველი ფორმანტი (ფორმანტული ცენტრის სიხშირე-- 

320 ჰც) რომლის ინტენსიობა მხოლოდ 1 დბ-ით ჭარბობს მეორე ფორმახ- 

ტის ცენტრის ინტენსიობას (ფორმანტული ცენტრის სიხშირე--4060 პე). 

წარმოვადგენთ ი ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრების. 

ცხრილს (დიქტორი დ. ს.). 

  

  

  

  
  

ფორმანტული ცენტრი 

რრმან, ძლიერების ზოლის სიგან: 
ფორმანტი; გაძლიერე ღიტეიგაბე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

ჩ 179,5-– 359 320 ვ! 
ს 2260-–-–5750 4C60 30       

რამდენადმე განსხვავებულ სურათს იძლევა ზუგდიდურ-სამურზხაყახული 

კილოს წარმომადგენლის.ლ. ც-ს მიერ წარმოთქმული ი ხმოვნის სპექტრი (სუ=. 

48-ე). 

აქ შემადგენლები თავმოყრილია ძირითადად დაბალ სიხშირეებში., ამიტომ 

სპექტრის დიაპაზონი მეტად ვიწროა, მოიცავს მხოლოდ 89.8 ჰც-–-718 ჰც აიხში- 
რეებს. არ ჩანს ზემოგანხილული ი ხმოვნის სპექტრის I-ს შესაბამისი ფორ- 
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მანტი. სპექტრში გამოიყოფა სამი ფორმანტი, ფორმანტებსს შორის აღინიშ- 

ნება 1/3 ოქტავის სიგანის ხარვეზები პირველი ერთშემადგენლიანია (ცენტრი 

– 10! ჰც). მეორე ფორმანტის დიაპაზონია 227-დან 359 ჰც-მდე, მესამე ფორ- 

მანტისა--453-დან 718 ჰც-მდე. დომინანტია მეორე ფორმანტი (ფორმანტული 

ცენტრის სიხშირე–-320 პც), რომლის ინტენსიობა 19--20 დბ-ით ჭარბობს დაქ- 
ვემდებარებული პირველი და მესამე ფორმანტების ცენტრების ინტენსიობას. 

წარმოვადგენთ ი ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრე- 

ბის ცხრილს (დიქტორი ლ. ც.. 

  

ფორმან, ი ცენტრი 
გაძლიერების ზო- ტული ცებ 

  

  

ფორმანტი 

ლის სიგანე (სიმაღლე ჰე ინტენსიობა დბ 

L 

I" 89,8–-113,4 101 22 

ა | 227--359 320 41 

IL5 453–-718 640 23   
როგორც ვხედავთ, ამ შემთხვევაში არ გვაქვს შემადგენლები მაღალ ჯიხ- 

შირეებში. რომელთა ქონა მოსალოდნელი იყო ი ხმოვნის სპექტრში. 
ფართოა დიაპაზონი ზუგდიდურ-სამურზაყანული კილოს მეორე წარმომა- 

დგენლის თ. თ-ს მიერ წარმოთქმული ი ხმოვნის სპექტრისა (სურ. 49-ე). 

“, ი => 

    

« 

> 

« ლ 

· · ა · 1 III... III: 1 IL 
"სურ. 4-, მეგრული ი-ს სურ. 50. მეგრული ი-ს სურ. 51. ქართული ი-ს სა- 
სპექტროგრამა (დიქტ. საშუალო სპექტრი შუალო სპექტრი 

"თ. თ., ზუგდიდურ-სამურ- 

ზაყანული კილოკავი) 

იგი მოიცავს სიხშირეებს 89.8-დან 3620 ჰც-მდე. გამოიყოფა გაძლიერების 
მკვეთრად გამოხატული ორი უბანი. პირველი უბანი აერთიანებს სამ ფორ- 
მანტს, რომელთა ფორმანტული ცენტრები თანდათანობით მზარდი ინტენსიო- 
ბითაა წარმოდგენილი. გაძლიერების პირველი უბანი კომპაქტურია. I ფორმან- 
ტის დიაპჰაზონია 89,8-დან 142,5 ჰც-მდე. ე-ს საზღვრებია 111.4-დან 359 ჰც, ხო- 

“ლო წვ--285-დან 718 ჰც-მდე. გაძლიერების მეორე უბანში გვაქვს ერთი ფორმან- 
ტი, რომელიც თითქმის 2 ოქტავის სიგანის ხარვეზითაა დაშორებული მესამე 
ფორმანტისაგან, ეს ფორმანტი მოქცეულია მაღალი სიხშირეების დიაპაზონში 
(2280-დან 3620 ჰც-მდე). დომინანტია Lე, რომლის ფორმანტული „ცენტრის ინ- 
ტენსიობა 2-–24 დბ-ით ჭარბობს დაქვემდებარებული ფორმანტების ცენტრე- 
'ბეს ინტენსიობას, 
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წარმოვადგენთ ი ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრების 
კკხრილს (დიქტორი თ. თ). : 

  

  
  

ორმან, ი ცენტრი 
'ფორმანტი გაძლიერების ზო- 93 ტელი 02% 

ლის სიგანე ს.მაღლე ჰე | ინტენსიობა და 

IL, 89,8--142,5 191 52 

უა 113,4 –359 202 | 53 

თ 285--718 403 54 
L. 2260––-3620 3220 | ვი   

ი ხმოვნის საშუალო სპექტრში მკვეთრად გამოიყოფა გაძლიერების ორი 

უბანი (სურ. 50-ე). 

გაძლიერების პირველი უბანი დაბალი სიხშირეების დიაპახონშია, ხოლო 

მეორე უბანი კი დაშორებულია პირეელი უბნისაგან თითქმის ორი ოქტავის 

სიგანის უშემადგენლო ხარეეზით. 
აქ იგივე სურათია, როგორიც გვქონდა დ. ს-ს და თ. თ-ს მიერ წარმო- 

«თქმული ი ხმოვნის სპექტრებში. 
გაძლიერების 1 უბანი აერთიანებს 3 ფორმანტს. პირველი ფორმახტი 

"ერთშემადგენლიანია (89,8-დან––113,4 ჰც-მდე). შემდეგ გვაქვს 1/3 ოქტავის 
სიგანის ხარვეზი. მეორე ფორმანტის დიაპაზონია 142,5-დან 453 ჰც-3დე, ხოლო 

მესამე ფორმანტისა––359-დან 718 ჰც-მდე. ფორმანტული ცენტრების სიხშირეა: 
ნ,--101 ჰც, წ:--320 ჰც, ნა--508 ჰც. 

როგორც ი ხმოვნის ზემოგანხილულ სპექტრებში გვქონდა, გაძლიერების 

'მეორე უბანი მოიცავს მხოლოდ ერთ ფორმანტს მაღალ სიხშირეებში (2280 ჰც 

–-5750 ჰც დიაპაზონში). დომინანტია მეორე ფორმანტი რომლის იხტეხსი- 

ობა 8--20 დბ-ით ჭარბობს დაქვემდებარებული ფორმანტები“ ცენტრების 
·ინტენსიობას. 

წარმოვადგენთ ი ხმოვნის საშუალო სპექტრის გაძლიერების ზოლების პა- 
რამეტრების ცხრილს. 

  

ფორმანტული ცენტრი 

  

  
  

ფორმანტი გაძლიერების ზოლის სიგანე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

ს, 89,8--113,4 101 16 

L 142,5--451 320 3! 
წ 359–71მ – 23 
ნ, 2280––5750 შო» 11 

თუ შევადარებთ ი ხმოვნის სპექტრებს ზემოგანხილული ხმოვნების სპექ- 

ტრებთან, გნახავთ, რომ ი ხმოვნის სპექტრი უფრო მეტ მსგავსებას ამჟღავნებს 

ე ხმოვნის სპექტრთან როგორც დიაპაზონის სიგანით, ისე ბგერით ენერგიის 
დაბალ და მაღალ სიხშირეებში განაწილების ნიშნის მიხედვით. 

ღიფუზურობითაა დახასიათებული ქართული ი ზმოვნის საშუალო სპექტ- 
რი (სურ. '51-ე). 
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შეიძლება გამოვყოთ სამი ფორმანტი, პირველი ფორმანტი ერთშემა- 
დგენლიანია 160 ჰც სიხშირისა. მეორე ფორმანტი მოიცავს სიხშირეებს 285-დან 
906 ჰც-მდე. ფორმანტული ცენტრის სიხშირეა 320 ჰც მეორე ფორმახტი 

ამასთან დომინანტია ისევე, როგორც ეს გვქონდა მეგრული ი-ს სპექტრში. 

ქართული ი ხმოვნის სპექტრშიც წარმოდგენილი გვაქვს ერთი ფორმანტი მშა- 
ღალ სიხშირეებში, რომელიც საკმაოდ არის დაშორებული მეორე ფორმანხტი: 

საგან მესამე ფორმანტი მოიცავს სიხშირეებს 2280 ჰც --3620, ჰც ფარგლებ– 
ში. როგორც ვხედავთ, ქართული ი ხმოვნის საშუალო სპექტრის დიაპახოხი 

უფრო ვიწროა, ვინემ მეგრული ი ხმოვნის შესაბამისი სპექტრი. იგი მოიცავს 

სიხშირეებს 142,5-დან 3620 ჰც-მდე. სხვა მხრივ კი ისინი დიდ მსგავსებას ამჟ- 

ღავნებენ: ფორმანტული ცენტრი ორივეს ერთი აქვს, ორივე სპექტრი შეიცავს 

მკვეთრად გამიჯნულ გაძლიერების ორ უბანს დაბალ და მაღალ სიხშირეებში. 

წარმოვადგენთ ქართული ი ხმოვნის საშუალო სპექტრის გაძლიერების ზო- 

ლების პარამეტრების ცხრილს. 

  

ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი გაძლიერების ზოლის სიგან 
გაილიელელია ზოლი გაშე სიმაღლე ჰი ინტენსიობა დბ 

  

    
IL, 142,5=-179,5 160 43 

ს, 285--906 320 ”? 
Lვ 2280-––3620 3220 23 

ხმოვანიო 

მეგრული: სენაკური კილოს წარმომადგენლის დ. ს-ს მიერ წარმოთქმული 

ო ხმოვნის სპექტრი ხასიათდება ვიწრო დიაპაზონით და ამასთანავე ღარიბია 

შემადგენლებით, რომლებიც თავმოყრილია უმთავრესად დაბალ სიხშირეებმი 

(სურ. 52-ე). 

ულ #, 7 წ , ს 

% ” % > % 5, 
“რ “ “ 27 

– ჯ “+ ჯ 
2 

« იი, > 

– რ ” ” 

· II 1 1III : · : ეაეაე–” 2 ა. -L..I.IL. ა... .+L.ILIILLI........, ა 

სურ. 52. მეგრული ო-ს სურ. 53. მეგრული ო-ს სურ. 54. მეგრული ო-ს 
სპექტროგრამა (დიქტ. სპექტროგრამა (დიქტ. სპექტროგრამა (დიქტ. 

დ. ს., სენაკური კილოკავ) C” 9“ ზუგდიდურ-რამურზა- თ. თ., ზუგდიდურ-სამერზა- 

ყანული კილოკავო) ყანული კილოკავი) 

სპექტრი მოიცავს სიხშირეებს 179.5-დან 906 ჰც-მდე. გამოიყოფა გაძლი–- 

ერების მხოლოდ ერთი უბანი. იგი აერთიანებს სამ ფორმანტს, რომელთა ცენ– 
ტრები ხასიათდება თანდათან კლებადი ინტენსიობით. 
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პირველი ფორმანტი მოიცავს სიხშირეებს 179,5-დან 285 ჰც-მდე. I და IL 
ფორმანტებს შორის აღინიშნება 1/3 ოქტავის სიგანის უშემადგენლო ხარვეზი. 

მეორე ფორმანტის დიაპაზონის სიგანეა 359-დან 718 ჰც-მდე, ხოლო მესამე 
ფორმანტისა--571-დან 906 ჰც-მდე, როგორც ვხედავთ, სპექტრი საკმაოდ კომ. 

პაქტურია, შეინიშნება მხოლოდ ერთი ხარვეზი. დომინანტია პირველი ფორმან- 

ტი, რომლის ცენტრი მხოლოდ 1–-2 დბ-ით ჭარბობს მომდევნო ფორმანტების 
ცენტრების ინტენსიობას. 

წარმოვადგენთ. ო ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარაშეტრე- 

ბის ცხრილს (დიქტორი დ. ს.). 

  

ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი | გაძლიერების ზოლის სიგანე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

  

ს, 179,5–285 254 22 

  
ს 359- 718 508 21 
წ I „571-–9ლ6 806 21   

სამურზაყანულ-ზუგდიდური კილოს წარმომადგენლის ლ. ც-ს მიერ 

წარმოთქმული ო ხმოვნის სპექტრიც დიაპაზონის სივიწროვითაა დახასიათებუ- 

ლი (სურ. 53-ე). 

სპექტრის დიაპაზონი მოიცავს სიხშირეებს 89,8-დან 906 ჰც-მდე. გამოიყო- 
ფა გაძლიერების 1 უბანი რომელიც აერთიანებს 3 ფორმანტა. პირველი 

ფორმანტი ერთშემადგენლიანია, მისი ფორმანტული ცენტრის სიხშირეა 101 ჰც. 

LI და ჩე მორის შეინიშნება 1 ოქტავის სიგანის ხარვეზი. წე-ს დიაპაზონი მოი- 
ცავს სიხშირეებს 227-დან 453 ჰც-მდე. წე და წვ შორის 1/3 ოქტავის სიგანის 

უშემადგენლო ხარვეზია. წვ-ს სიგანე კი 453-დან 906 ჰც უდრის. 
დომინანტია ვ, რომლის ცენტრის ინტენსიობა 14-21 დბ-ით ჭარბობს 

ჩ, და Lე ინტენსიობას. 
წარმოვადგენთ ო ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრე- 

ბის ცხრილს (დიქტორი ლ. ც.). 

  

ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი|! გაძლიერების ზოლის სიგანე “სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

    

      
” 179,5--285 254 22 
I 359-- 716 508 2! 
სა 571--906 806 2) 

როგორც დავინახეთ, ლ. ც-ს მიერ წარმოთქმული ო ხმოვნის სპექტრის 
დიაპაზონიც ვიწროა, თანაც შემადგენლები თავმოყრილია დაბალ სიხშირეებში, 
როგორც ეს გვქონდა დ. ს-ს მიერ წარმოთქმული ამავე ხმოვნის სპექტრში. 

კომპაქტურობის მიხედვით კი მათ შორის განსხვავებაა: დ. ს-ს მიერ წარმო- 

თქმული ო ხმოვნის სპექტრი უფრო კომპაქტურია, მასში შემადგენლები უფრო 
მჭიდროდაა განლაგებული. 
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უფრო ფართო დიაპაზონით ხასიათდება სამურზაყანულ-ზუგდიდური კი- 

ლოს მეორე წარმომადგენლის თ.თ-ს მიერ წარმოთქმული ო ხმოვნის სპექტ-. 
რი (სურ. 54). 

იგი 2/3 ოქტავით მეტი სიგანისაა, ვიდრე ლ. ც-ს მიერ წარმოთქმული ო 
ხმოვნის სპექტრი. მისი დიაპაზონი მოიცავს სიხმირეებს 89,ვგ ჰც--1436 ჰა 
ფარგლებში. ეს სპექტრიც ნაკლები კომპაქტურობით ხასიათდება. მასში გამო– 

იყოფა გაძლიერების ხუთი ზოლი ფორმანტული ცენტრებით: 101 ჰც, 202 ჰც, 
403 ჰც, 640 ჰც, 1280ჰც. პირველი ფორმანტი ერთშემადგენლიანია, იგი 2/3 
ოქტავის სიგანის ხარვეზითაა დაშორებული მეორე ფორმანტისაგან, რომლის. 
დიაპაზონი მოიცავს 179,5-დან 285 ჰც-მდე სიხშირეებს. LL და ჩკ შორისაც შე– 
ინიშნება ხარვეზი, მხოლოდ იგი 1/3 ოქტავის სიგანისაა, L+-ს დიაპაზონია 359- 
დან 571 ჰც-მდე, ჩ.-სა--453-დან 906 ჰც-მდე, ხოლო Lვ-სა--1141-დან 1436. 
ჰც-მდე. 

ფორმანტული ცენტრები ინტენსიობის მიხედეით მკვეთრაღ არ უპირის- 
პირდება ერთმანეთს. დომინანტი IV ფორმანტის ცენტრის ინტენსიობა. მხო- 
ლოდ 2 დბ-ით ჭარბობს IL, 1I და III ფორმანტების ცენტრების ინტენსიობას. 

წარმოვადგენთ ო ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრე– 
ბის ცხრილს (დიქტორი თ. თ.). 

  

ფორმანტული ცენტრი 
  

ფორმანტი | გაძლიერების ზოლის სიგანე 

  სიმაღლე ჰც ინტენსიობა დბ 

  

;, 89,8–-113,4 101 51 
წვ 179,5 –285 202 51 
# 359-57! 403 51 
L 453 –906 640 53 
Iს 1141––1436 1260 45 

ო ხმოვნის საშუალო სპექტრი კი დიაპაზონის სიგანის მიხედვით ემთხვევა 
თ. თ-ს მიერ წარმოთქმული ო ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონს (სურ. 55-ე). 

“ “ . “« 
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1. სა 1.IIIII: . IL... 
სურ. 55. მეგრული ო-ს სურ. 56. ქართული ო-ს სურ. 57. მეგრული უ-ს 

საშუალო სპექტრი საშუალო სპექტრი სპექტროგრამა (დიქტ. 

დ, ს., სენაკური კილოკავი) 
სპექტრში შემადგენლები არაკომპაქტურადაა განლაგებული. გამოიყოფ> 

3 ფორმანტი, რომელთა შორის შეინიშნება უშემადგენლო ხარვეზები. 

78



1 ფორმანტი შეიცავს ერთ შემადგენელს (ფორმანტული ცენტრის სიმაღ- 
ლე–-101 ჰც) მეორე ფორმანტის დიაჰაზონი მოიცავს სიხშირეებს 179.53ც–-- 
285 ჰც ფარგლებში. LI, და წე შორის გვაქვს 2/3 ოქტავის სიგანის უ'შემადგეს- 
ლო ხარვეზი, LI; და Lვ შორის კი--1/3 ოქტავის სიგანისა. 

განსხვავება დომინანტი და არადომინანტი ფორმანტების ცენტრების ინ- 
ტენსიობას შორის საშუალო სპექტრში უფრო მეტად გამოკვეთილია, ვიდრე 

ეს გვქონდა დ. ს-ს და თ. თ-ს მიერ წარმოთქმული ო ხმოვნის სპექტრებშ. დო- 
მინანტი მესამე ფორმანტის ინტენსიობა 6--19 დბ-ით ჭარბობს დაქვემდებარე- 
ბული IL და 1I ფორმანტების ინტენსიობას. 

წარმოვადგენთ ო ხმოვნის საშუალო სპექტრის გაძლიერების ზოლების 

პარამეტრების ცხრილს. 

  

___ ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი | გაძლიერების ზოლის სიგანე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

  

  
L, 69,8–-113,4 101 16 
ს 179,5--285 202 20 
LI 359––1436 508 3§     

შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ ო ხმოვნის სპექტრული სურათი სპეციფიკუ- 

რია იმით, რომ იგი ვიწრო დიაპაზონისაა. ფორმანტების განაწილებითაც განსხ- 

ვავდება იგი ა, ე, ი ხმოვნების სპექტრებისაგან. ო ხმოვნის სპექტრში ფორმან- 

ტები განლაგებულია უპირატესად დაბალ სიხშირეებში. ა ხმოვნისაგან ო ხმო- 

ვქნის სპექტრი განსხვავდება უმთავრესად დიაპაზონის სივიწროვით, ხოლო ე 

და ი ხმოვნების სპექტრებისაგან კი როგორც სივიწროეით, ასევე ფორმანტების 

კომპაქტური განლაგებით: ე და ი ზმოვნების სპექტრებში გაძლიერების 2 უბა- 

ნი განაწილებულია დაბალ და მაღალ სიხშირეებში და მათ შორის საკმაო სიგა- 

ნის ხარვეზი შეინიშნება; ო ხმოვნის სპექტრში ვერ ვხედავთ გაძლიერების უბ- 
ნების ასეთ გამიჯვნას. მისთვის დამახასიათებელია ბგერითი ენერგიის კონცენ- 

ტრაცია შედარებით დაბალ სიხშირეებში. 

ქართული ო ხმოვნის საშუალო სპექტრი (სურ. 56-ე) უფრო ფართოა მეგ- 
რული ო ხმოვნის საშუალო სპექტრთან შედარებით. 

ქართული ო-ს სპექტრში შეიძლება გამოიყოს 3 ფორმანტი. პირველი ფორ- 
მანტი ერთშემადგენლიანია (142,5-დან 179,5 ჰც-მდე). მეორე ფორმანტი გამო- 

ეყოფა პირველს 1 ოქტავის სიგანის ხარვეზით და მოიცავს სიხშირეებს 265-დან 
906 ჰც-მდე. იგი ამავე დროს დომინანტი ფორმანტიცაა, რომლის ფორმანტული 

ცენტრის სიხშირეა 508 ჰც ისევე, როგორც ეს გექონდა მეგრული ო ხმოვნის სპე– 

ქტრში (მხოლოდ ამ უკანასკნელში დომინანტია მესამე ფორმანტი). მესამე 

ფორმანტის სიგანე მოიცავს სიხშირეებს 718-დან 3020 ჰც-მდე, როგორც ვხე- 

დავთ, ქართული ო ხმოვნის საშუალო სპექტრის დიაპაზონი უფრო ფართოა, 

ვიდრე მეგრული ო ხმოვნის სპექტრისა. ქართული ო ხმოვნის სპექტრის ფორ- 
მანტული ქენტრების ინტენსიობა უფრო მაღალია, ამასთან სხვაობა დომინან- 
ტი და დაქვემდებარებული ფორმანტების ცენტრების 'ინტენსიობას შორის არაა 
ისე მკვეთრად გამოხატული. 
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შეგვიძლია აღვნიშნოთ შესადარებელი სპექტრების მსგავსებაც: ესაა დო- 

მინანტი ფორმანტების ერთნაირი სიხშირით წარმოდგენა ფორმანტული ცენ- 
ტრების დამთხვევა. 

წარმოვადგენთ ქართული ო ხმოვნის საშუალო სპექტრის გაძლიერების 

ზოლების პარამეტრების ცხრილს. 
  

ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი | გაძლიერების ზოლის სიგანე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

  

    
ს, 142,5–-179,5 160 43 
ჩ 285--906 508 4გ 
წ 718--3620 1015 42 

ხმოვანი უ 

სენაკური კილოს წარმომადგენლის დ. ს-ს მიერ წარმოთქმული უ ხმოვნის 
" სპექტრისათვის დამახასიათებელია ისეთივე ვიწრო დიაპაზონი როგორიც 

გვქონდა.ამჯავე დიქტორის მიერ წარმოთქმული ო ხმოვნის სპექტრში (სურ. 57-ე). 
სპექტრის დიაპაზონი მოიცავს სიხშირეებს 142,5-დან 906 ჰც-მდე. შეგვი- 

ძლია გამოვყოთ 2 ფორმანტი. პირველი ფორმანტის დიაპაზონი მოიცავს სიხ- 

შირეებს“ I42:5+დან 359 ჰც-მდუ, ხოლო მეორე ფორმანტისა--453-დან 906 ჰც- 

მდე, როგორც, ვხედავთ .L) ·და წე შორის წარმოდგენილია 1/3 ოქტავის სი- 
განის უშემადგენლო ხარვეზი. 

დომინანტია პირველი ფორმანტი, რომლის ინტენსიობა 11 დბ-ით ჭარბობს 
11 ფორმანტის -ინტენსიობას. 

წარმოვადგენთ უ ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრე- 
ბის ცხრილს (დიქტორი ·დ. .ს.). 

  

ფორმანტული ცენტრი 
  

ფორმანტი| გაძლიერების ზოლის. სიგანე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

  

L 141,5–359 254 35 
ს 451 -––906 640 24       

სამურზაყანულ-ზუგდიდური კილოს წარმომადგენლის ლ. ც-ს მიერ წარ- 
მოთქმული უ ხმოვნის სპექტრი უფრო ვიწროა (სურ. 58-ე). 

იგი მოიცავს 89,8 ჰც-დან 718 ჰც-მდე სიხშირეებს. ამ სპექტრში შემად- 
გენლები უფრო არაკომპაქტურადაა განლაგებული, ვიდრე დ. ს-ს მიერ წარ- 
მოთქმული უ ხმოვნის სპექტრში. 

გამოიყოფა სამი ფორმანტი. I ფორმანტში შედის მხოლოდ ერთი შემა- 

დგენელი 101 ჰც სიხშირის ფორმანტული ცენტრით. LI, და Lა შორის 1 ოქტა- 

ვის სიგანის უშემადგენლო ხარვეზია. ე-ს დიაპაზონი მოიცავს სიხშირეებს 
227-დან 453 ჰც-მდე, Lვ-ს კი–-453-დან 718 ჰც-მდე, Lე და ა შორის აღინიშ- 
ნება 1/3 ოქტავის სიგანის ხარვეზი. 
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სერ. 58. მეგრული უ-ს 

სპექტროგრამა (დიქტ. 

ლ. ც., ზუგდღიღურ-სამურზა- 

ყანული კილოკავი) 

სურ. 59. მეგრული უ-ს 

სპექტროგრამა (დიქტ. 

თ, თ., ზუგდიდურ-სამურზა- 

ყანული კილოკავი) 

სურ. 60, მეგრული უ-ს 

საშუალო სპექტრი 

ინტენსიობის მიხედვით დომინანტი ჩე 2--15 დბ-ით აღემატება ვ და 
LL ცენტრებს. 

წარმოვადგენთ უ ხმოვნის გაძლიერების ზოლების პარამეტრების ცხრილს 

(დიქტორი ლ. ც.. 

  

  

ფორმანტული ცენტრი 

რმან, ძლიერების ზ ს სიგან; 
ფოოძანტი | გაძლიერების ზოლის სიგაზე სიმაღლე ჰც | ინტენსიობა დბ 

ს, 69,6- 112,4 10) 20 
თ 227–-359 254 35 
Lე 453--713 508 უპ     

3. ფორმანტისაგან შედგება აგრეთვე სამურზაყანულ-ზუგდიდური კილოს 

მეორე წარმომადგენლის თ. თ-ს მიედ წარმოთქმული უ ხმოვნის სპექტრი 
(სურ. 59-ე). L, შეიცავს 101 ჰც სიხშირის ერთ შემადგენელს. L,; და L ვ შორის 
გვაქვს 2/კ ოქტავის სიგანის ხარვეზი, L; მოიცავს სიხშირეებს 179,5-დან –– 
359 ჰც-მდე, ხოლო Lვ–-285-დან 906 ჰც-ძმდე, დომინანტია Lე, რომლის ინტენ- 

სიობა 9-–-16 დბ-ით ჭარბობს დაქვემდებარებული Lვ და L) ფორმანტული ცენ- 
ტრების ინტენსიობას. 

როგორც ვხედავთ, თ. თ-ს მიერ წარმოთქმული უ ხმოვნის სპექტრი ვიწ- 
რო დიაპაზონისაა ისე, როგორც ეს გექონდა დ. ს-ს და ლ. ც-ს მიერ წარმო- 

თქმული ამავე ხმოვნის სპექტრებში. 
წარმოვადგენთ უ ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პარამეტრე- 

ბის ცხრილს (დიქტორი თ. თ.). 

  

  ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი გაძლიერების ზოლის სიგანე 
სიმაღლე ჰც ინტენსიობა დბ 

  

ს 69,8--113,4 101 50 
L 179,5–-359 202 §3 
I 285--906 403 61   

6. მეტყველების ანალიზის, სინთეზისა და სტატისტიკის საკითხები 
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უ ხმოვნის საშუალო სპექტრის დიაპაზონი მოიცავს სიხშირეებს 898-დან 
906 პც-მდე (სურ. 60). 

გამოიყოფა სამი ფორმანტი. LL, ერთშემადგენლიანია (ფორმანტული ცენტ– 

რის სიხშირე--101 ჰც). L, და IL. შორის ამ შემთხვევაშიც 'შეინიშნება 2/3 ოქ-. 
ტავის სიგანის უშემადგენლო ხარვეზი, L. ფორმანტის დიაპაზონი კი 359-დან 

906 ჰც-მდეა. 
დომინანტი Lე-ის ინტენსიობა 1--15 დბ-ით ჭარბობს სვ და IL) ცეხტრე-- 

ბის ინტენსიობას. 

თუ შევადარებთ უ ხმოვნისა და ა, ე, ი, ო ხმოვნების სპექტრებს. ვნახავთ 
რომ იგი უფრო მეტ მსგავსებას ამჟღავნებს ო ხმოვნის სპექტრთან, ოღონდ უ. 

ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონი უფრო მეტად.ვიწროა და ფორმანტებიც“ განლა- 

გებულია უფრო დაბალ სიხშირეთა დიაპაზონში. 

წარმოვადგენთ უ ხმოვნის საშუალო სპექტრის გაძლიერების ზოლების. 

პარამეტრების ცხრილს. 

  

ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი | გაძლიერების ზოლის სიგანე სიმაღლე ინტენსიობა 
პც ბ 

  

  

დ 

L 89,8––113,4 101 15 

(აბ 179,5– 453 254 30 

L3 359--–906 508 29       
ქართული ენის უ ხმოვნის საშუალო სპექტრი (სურ. 61-ე) უფრო ვიწრო. 

დიაპაზონისაა, ვინემ მეგრულის. სპექტრში გამოიყოფა სამი ფორმანტი: L, მო– 

« # “- +“ 

« M% “ ' ” #I. . ჯ» 

X-”« « რ “I -L 

ლი... , , ა„'.....-..... 
სურ. 61. ქართული უ-ს სურ. 62. მეგრული 2-ს სურ. 63. მეგრული ?-ს 

საშუალო სპექტრი სპექტროგრამა (დიქტ. სპექტროგრამა (დიქტ. 
ლ. ც., ზუგღიდურ-სამურზ- თ. თ., ზუგდიდურ-სამურზა- 

ყანული კილოკავი) ყანული კილოკავი) 

იცავს სიხშირეებს 142,5-დან 179,5 ჰც-მდე, --285-დან 453 ჰც-მდე, Lვ––352- 
დან 906 ჰც-მდე. დომინანტია Iვ ფორმანტული ცენტრით 640 ჰც სიხშირისა. 

ქართულ უ-ს სპექტრშიც მეგრული უ-ს მსგავსად შემადგენლები თავმოყ- 
რილია უპირატესად დაბალ სიხშირეებში, 

წარმოვადგენთ ქართული ჯუ ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლების პა- 
რამეტრების ცხრილს. 
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. ფორმანტული ცენტრი 

ფორმანტი| გაძლიერების ზოლის სიგანე სიმაღლე ინტენსიობა 

M) ბ 
  

    
დ 

LI 142,5––-179,5 160 უ6 

ILა 285–453 320 43 

| 07 359-––-506 640 424 

ხმოვანი გ 

როგორც ცნობილია, ზუგდიდურ-სამურზაყანულში გვხვდება გ ხმოვახე. 
ლ. ც-ს მიერ წარმოთქმული 2 ხმოვნის სპექტრი თავისებურ სურათს გვაძ–- 

ლევს (სურ. 62-ე). 
ინტერესს იწვევს ამ ხმოვნის დიაპაზონი, რომელიც მოიცავს თითქმის 

მთელ სპექტრს –– სიხშირეებს 71,3-დან 14 480 ჰც-მდე. 
გამოიყოფა გაძლიერების ორი უბანი. პირველი უბანი აერთიანებს 3 ფორ- 

ზანტს. საკმაოდ ფართოა ს). მისი დიაპაზონი მოიცავს სიხშირეებს 71.3-დან 
227 ჰც-მდე. LL: დიაპაზონი--179,5-დან 359 ჰც-მდე. Lე და Lვ-ს შორის შეინიშ- 

ნება !/ვ ოქტავის სიგანის უშემადგენლო ხარვეზი, ჯვ მოიცავს დიაპაზონს 

451-დან 906 ჰც-მდე. 

გაძლიერების მეორე უბანი 3 <- ოქტავის სიგანის ხარვეზით გამოეყოფა 

პირველ უბანს და შეიცავს 1 ფორმანტს, რომლის დიაპაზონი ვრცელდება 

7240-დან 14 480 ჰც-მდე. დომინანტი Lვ ცენტრის ინტენსიობა 1--21 დბ-ით 

ჭარბობს დაქვემდებარებული ფორმანტების ცენტრის ინტენსიობას. 
წარმოვადგენთ გ ხმოვნის სპექტრის გაძლიერების ზოლის პარამეტრების 

ცხრილს (დიქტ. ლ. ც.. 

  

ფოომანტული ცენტრი 

ფორმანტი | გაძლიერების ზოლის სიგანე | სიმაღლე ინტენსიობა 
ჰ დბ 

  

    

ი 

ს 71,3--227 101 22 
ო 179,5–359 254 3ვ 
7 453--906 508 32 
MM 7240–-14480 12900 12 

თ. თ-ს მიერ წარმოთქმული გ ხმოვნის დიაპახონი გაცილებით ვიწროა 
ლ. ც-ს მიერ წარმოთქმული ამავე ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონთან შედარებით 
(სურ. 63-ე). სპექტრში არა ჩანს გაძლიერების ის ზოლი, რომელიც ლ. ც-ს წარ- 
მოთქმაში მაღალ სიხშირეთა დიაპაზონში გვქონდა წარმოდგენილი. 

შეიძლება დავასკვნათ, რომ კომპაქტურობის ნიშნის მიხედვით მეგრულის 

ხმოვნები შემდეგი დამავალი თანმიმდევრობით ჯგუფდება: ა-უ-ო-ე-ი. რაც შე- 

ეხება გ ხმოვანს, დასტურდება მისი წარმოთქმის ორი, სტრუქტურულად განს- 
ხვავებული ვარიანტი„ რომელთაგან ერთისათვის ნიშანდობლივია ბგერითი 
ენერგიის ძლიერ ფართო დიაპაზონში განაწილება, ხოლო მეორისათვის, პი- 
რიქით, შედარებით უფრო კომპაქტური სპექტრი. 

§8



ა ხმოვნის სპექტრის შემადგენლები თავმოყრილია სპექტრის ცენტრალურ 
უბანში. ამასთანავე მაღალი ინტენსიობით ამ შემადგენლებიდან ესინია წარმო- 

დგენილი, რომლებიც შედარებით უფრო მაღალ სიხშირეთა დიაპაზონშია მოქ- 
ცეული. ო ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონი დიდად არ განსხვავდება ა ხმოვნის 

სპექტრის დიაპაზონისაგან, მაგრამ ა ხმოვნისაგან განსხვავებით უფრო მაღალი 

ინტენსიობით წარმოდგენილია არა მაღალ, არამედ დაბალ სიხშირეთა დიაპა- 
ზონში წარმოდგენილი შემადგენლები. უ ხმოვნის სპექტრისათვის ნიშმანხდობ- 

ლივია შემადგენელთა თავმოყრა დაბალ სიხშირეთა, მეტად ვიწრო დიაპაზხოხ- 

ში. 2 ხმოვნის სპექტრული სტრუქტურის თავისებურებებში გარკვევისათვის 

საჭიროა დამატებითი ექსპერიმენტული მასალა. 

I. 8. IMI)1 6.38 

80MჩIII3M M#CILIIსხC%0L0 /III#)I1C CI #. 
34L1ICM010 §#36IM4# 

(ჩხიიIზიი”ი2თMM6CM06 M Cი6MI00-020.MM0CM06 MCCM60808MVC) 

1. ჩისაიზყიიმთდI9ყლ6CM0C M3VMCIIIC LIმCVნხIX M0-”00MხლCM0-0 /IM#მ8906IX2 
38IICM0L0 #3სIMმ 6ხIIMI0 I0080XCII0 8 II260082100MM 3MCVI60IMCII»მXMხნხI0M 0)0- 

ცნIIIMII IMIMCXIIVIმ შ30403LIმIII9 1I# ICCსნ #Mგ იCIმსI0L10I09M ი0CIIIICII0- 
აC12M08M%6 აV/ნIILი-110; ICI. CM9MVI „I მ6Mხ16 #8VX 0C908V6IX 080008 M6-00/%- 

CM#010 IMMმუ0MIმ-3VIIM9ICX0-C8MV038M8M0MCM070 V CCVM8გLMCM010. IIMIII00სმMM 
0სIიIIM M36ც0მVVიL IIIIV9V9ნხ1C I00MCX00M+6MXM% 5IM#X IIM8XI06MX08 –– IL. C. (93 3VL- 

აI0CM0-0 ი8მV0Mმ). 1. IC. (#3 LIXმM808CV0-0 08M0X8მ), L. 0. (93 LგIხCV0Lი 
ჩა 890M98). 

ც0M89LM3M 3მM040-0 #3ხIM8გ, ს 710M MMCIV6 M M6”იილIსი(0ე-0ი /IIმMCMXმ, 
ხიIICCI0C02დVV90CVV IM3VVCI 8 I6I0CI1270900L C76ილს). ნ0II+70M00ნმMMხI, 
II0CMCIICVMMIC 8 +0VIC C. CI6IIV „ჭანურ-მეგრულის ფონეტიკა“, 80-ი0ტი8„ა(X, 

8ხI00უM6MხI M2 MIM3M0M ICXIIM9MC6CM0M Vლ00იVყC, 80-8100ჩLIX. 0MM 8080C0C MC მIმ- 
MV3II0VIM0XC9%. 

“2. ჩიIXL2680L))2CთდV900MMIV მVგXM3 ი017800V#9, ყI0 8 M6-064ხCM0M M0+ 
#23მუხსხIX L.Mმ2CMხIX, 

3. ი(I) LმM 8 06V8MCM#M0M, X8M M 8 3VI)IIMIICM0-C8MV038M8მM0MC#0M L080- 

სმX ყხუილIC9ი IIმCIMხIM Cმ8M0L0 006000600 06013008მ299M8, CმMხIM 0ხIC0ILMM 

იი მი00ეX6MV #3ხIMმ, M6M26#8XIხIIხIM M V3MIMM. 

4. ე(8) 8 M6-706M46ხCM0M –- V0M26Mმ/ხIMსIV IM8CIIხIს C006MMIილ0 ი8Xმ 

0ინი08230829MM8 # C00IIMCM 01%06MI70C0+9M. 910. LIმCMნIM 8 C6M2LCM0M I08006 

X008#100M3V6CIC# 604XMVIხIICM C160CI)ხ)0 I01ნს6Mმ CVIIIMMIMI 93ხIMმ M L6C6V, V0M 

ყ70 X202MI06690 ჯ»9% ე(8) 8 ი00M3M01)6IIMM ი00I018მ8ხაბიი 3VII9IIICV0-ლმ- 

MVი038მMმM0MC%0L0 LI08008მ. I მMX X8M ე (8) 6/M!!!C78CIIIIMIM 0000/CX889767/ნ II მC- 

MხIX CირბეI2C0 ნ9/Mმ, I86XI0გ86Mვი ეი33M0ლ07ხ /ყს)სისმ გ0IMVVIM9IIM0I9V0M 

IICIIII0CIII. 

5, ა(გ) 8 0ი0MX 0800 მX #89901098 0C2მMხIM IIIII00IIIM, ILLC/I26I48#/6110IM, 

M#3MX0L0 019%6M8გ M. 38MIC-0 0998 06082308მIMM9 „ომCIIხIM, 9VXხ II00,8MIIV- 

1ხIM 80006. 
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6. ო (0) ც060!IX -000ი2X––უმ6V85ხIIხIM (II0 II6 8 7მM0II CICVICIIII.#ეC უV) 

38VMX M8მ40I 01M0C6I700+1M #M 32XII60L0 060ვ31308მ)!!”. II0 I0C16CXMIV CწIIIIIMII #3ხს)1- 

#8 M M66V M0CXIMV CCI(0MCMIIM I 3VI1M1XCM0-Cმ MV03მM%მ0I!0!CMIM ჯიიიიმM#V# 
#მ6)0მI07Cი II0M0100ხI6 0მCX074IICMIM9, უIIIICIIIIხI2, 8M000M0M, მი0IIIMV.II-, 

LLM0)11101! ILCIIII0CIM. , 
7. უ(V) 8 060MX L6800მX #8უძ67C0M C2XIსM V3MIIM, MVI061|მ8სIIსIM #უმC- 

9MხIM უ1მ2M90ლ0 06ლ08მ3082IIIL#9. 

I10 Cი268I)1CIIVI0 C 109VIIIMII LII2C)1ხIMM 397XI6-0 ნ9ILმ 06იშ3003IIII79, უ(V) 

XმისმეMI00M3V0ICი ხდCმMხIM 8ხ!C0MIM ი0ქ1ს0M0M. 
8. 2 (0) ი0C0706M4207CM 10MხMი 8 3VIIMIIICM0-002MVი032M%8II0ICM0M 108080. 

2701 398VM X2082M1C60M3V0CICი MIIIIIMIMმMხIM0ს 0IM0IხII0CX9I0, C06ეIIIM II011.6- 

M0M, IICXI- 26MსმXMM3082MM00+-I0 # C069IIIMM 09MI0M ი0რლიმვინსვმ!!!!წI. II0 C160CVIV 
00XსCM2 #930IMგ 2 (ბს C6MMX26LCM C ILმCIIხIM ე(6). 

9. Cიმ8M0C9MMC ინ6MXICMIV0”02MM M0,წ00M0CMMX LI2CIIსIX C დრCIIIICI0”0მM- 

MმMI! C00+80X7018VI0IIIIX I"I2CMხIX III6020IV0VII0CI0C ”0V1MIICMX0I0C #38 II0- 

#23ხI08ლ+ 60MხII0C CX0XC180 IIX მ0I)IMVოMIIIII. (060გIILმ0+ ჩIIIIMგIIIIC Mმ2, CC- 
69 «0» (02M#I, 970 IV მCMIM16 L6V3MVCM010 #9351M#მ, ც ყეCXII0CIV წუმCIILIC მ II 0, 

ი0M23ხI02%I 60XMხL)VI0 6MM30C7Xხ C C001867C19VI0IIIIIMV LI8CII6IMII C06I181CM0ი- 

C0 I08008, ILICXM6)M4 C LI მCIIხIMM 3VIIM01IC#0-00მMV03მM8110IIC#V0L0 I1000ჩ8მ. 

10. C62881!CLIIII6 ნ60IიCI0I0მMM M0”ჩხუხი«ისთ 2 M 2 C08მIICM010 #30IM2 

ჩხიი0 0XII0IIIIM0CIხ 31010 IM28CII010 0 Cიმი!!!8206MსIX #3ხIM0ნხIX C.IIIIIII- 

I2X, CIMMC7I8ნCIII0CC 0მCX0X0CIIIC MC6X#XMV IIMMM IIმნუ#XXIმ07ლი 8 ი1ლიCIII! 
M01სCMმ 93ხIMგ. C0მ81)CMVII გ 2M0M6C M0XM0 C9MIIმ1ნ #MმCMხIM 8+!C0601:0 

M01ნ6Mმ 8 10 800M9, #8მM#M MCI00უ1ხCMIII წუმC8MხIM იიიმუ18მ6» 8 იმუ L18CM61X 
00 C009MMM ოM01LCM0VM, 

11. IC -”მ1ხ6 ინMიმ-მ101CM 726»I!Iხ! #9მ0CICIVMმIIVV წმ 2CM6ხIX 18VX წ0- 

30008 M0-”00უხCV010 IMI2ე6MI2--06I2MCIM0X0 9 3VIIM1CIM0-C8MV038#2M0ICM0- 
L0 C V90+0M ი9MX2გ 060823082MI%, CI6ი6M9MIM ი0126Mე CიIIMMV #3ხIMმ II IმXIII- 

VII #MIXM 01ICVICI8M9 00M3M2#8 M2690მ4ხM00C019. 1 26XMMVხ 010 მXმI0+ X2MX#6C 

იმ83M6I6 C#Vი0C6MV 0 008MMVI0CCIM მ01IIILVI0IIIIV VI I0უს6Mმ CიIIIIMII #30IMმ. 

12. I I20ყხI6 M0-00/ხCM0-0 IM9MმM6C6MI1მ ლ0M6-1000ნ2თV90C#MI 6ხIIL M3VMC- 

MხI 8 I00M3X400CIIIM I061C0-28MIXCM61 CCM2MCM0L0 II 3VIIM1CM0-C0MVი03მM8- 
#M0MCM0-0 #08000898 XI. C., II. IL, IL. LI. 

CიბMხი0ი-იგდახი ნხგ ი0080MCIმ2 8 II1260ი0810ჩI!! 3MC060IILIMCIIXმ.1ხI10M 

რიის LI9MCIIIVI8მ #935I#03V2III9 #90 I CC M2 CI6MI00M0+”ი0C 39VM086ხ!X 

M2010X #Mიმ C3% C 9M2C7010!! 6 X241008 8 C0#V9MXV. 

13. I10 იიხყხვსმMV MCMომIMIM0CCIს II20Mხ M6ნ6ჰხლ(ხიი II8უ106MXმ 

L0VიIVიVI0IXC7 8 C)6CXMVI0IICI IMMCX0I/IICს II0C0407108მ10ენM0C"I: ა(მ) –– 

უ (ს) –– ო(0) ––ე(6) ––ი(1). 970 #მCმ61C9 IMმCII0L0 2 (2),IIმMII 6ხIუ0 3მ- 

ლ08VI10616XხC18088LMI0 488 XIII მ ი00M131)0LVCIII8, IIM8 ი6ი80+0 III 2 X80მMX60M40 

ხმლიიხ6400MცMIIC 03VM080! 3!I60IVხ 8 MM2ი0830M6C 8L1C0MIIX M I(M3MIMX M2070%., მ 

ჩჰ/99% 87000-0--M0VIICII08II% 38VM080წM 39060IVV C0289MMI0იMხ9M0 8 MII3M#0MმC- 

101I0# 06X/28CII. 
14. Cილ»მ8«იიIიIIIIC LI2CM0I0 ა(გ) C”სVIი0Iი0ზმმხხ ზ 1I0M/001ხ90M0M 

V9მ0+IMC C0CMI0მ, მ ”უმCყინ0ი ო(0) II უ(ს) 9 უII80830M6C IIII3MIIX VმCIი1. 

თ.
 

რდ
!



ნ. კიზირია 

ჭანურის ვოკალიზმი 

ა. რენტბენობრაფიული ანალიზი 

ჭანური, ზანური ენის ერთ-ერთი დიალექტი, დიდი ხანია იპყრობს მკვლე– 
უართა ყურადღებას გამოკვლევები ჭანურის შესახებ ეკუთვნით ხ. მარს!, 
ი. ყიფშიძეს?, არნ. ჩიქობავასჭ. ზემოხსენებულ ნაშრომებში ყურადღება უმთა- 
გრესად გამახვილებულია ჭანურის გრამატიკის საკითხებზე. ჭანურის ხმოვანთა 
და თანხმოვანთა არტიკულაციური თავისებურებები დასახელებული ავტორე- 
ბის საგანგებო მსჯელობის საგანი არ ყოფილა. ამ მხრივ გამოირჩევა ს. ჟღენტის 
ნაშრომი „ჭანურ-მეგრულის ფონეტიკა!” რომელიც სპეციალურად ჭანურისა 

და მეგრულის ბგერების რენტგენოგრაფიულ და პალატოგრაფიულ ანალიზს ეძ- 

ღვნება4. 
წინამდებარე ნაშრომში რენტგენოგრაფიული მეთოდით შესწავლილი გვაქვს 

ჟუანური დიალექტის ხმოვნები რენტგენოგრაფია ჩატარდა საქ სსრ მეც- 
ნიერებათა აკადემიის ენათმეცნიერების ინსტიტუტის ექსპერიმენტული ფო- 

ნეტიკის ლაბორატორიაში VIII -110, X„ დანადგარზე, რომელიც სპეცია- 

ლურადაა მომარჯვებული ბგერების გადასაღებად მეტყველების ნაკადში, ხმოე- 

ნები გადაღებულია იზოლირებულად. დიქტორებად მოწეეული იყენენ ჭანები 

=-ნ. კ. და ო. მ. (ორივე სოფ. სარფის მკვიდრია), ჭანურის გარდა დიქტორებმშა 

იციან ქართული, თურქული, აგრეთვე რუსული. 
ჭანურში ქართულის მსგავსად ხუთი ხმოვანი გამოიყოფა. ეს ხმოვნებია: 

<«, ე, ა, ო, უ. 

ხმოვანი ი 

პროფ. ს. ჟღენტს თავის ნაშრომში „ჭანურ-მეგრულის ფონეტიკა“ წარმო- 

დგენილი აქვს ი ხმოვნის რენტგენოსურათიც და პალატოგრამაც, მაგრამ ავტო- 

„რი მხოლოდ პალატოგრამის ანალიზით კმაყოფილდება და აღნიშნავს, რომ ი 

ხმოვანი მაღალი აწეულობის ვიწრო ხმოვანია? ნაშრომში წარმოდგენილი რენ- 

ტგენოგრამა არაა სრულყოფილი ტექნიკურად. ენის პროფილი ხელითაა შემო- 

1 LI. Mაოიი, | ი8MM8IIIგ შVყმMCM0ილ0 (»M23CM0-0) მ3პხსმე C X9CCC70Mმ+XIICI0 

850CVM. CII6, 1910. ' 
2 MI. MყსიIსM 130, I0იი0/IIIIC/6M6ხI6 C86უ1CMI% 0 %8IICM0M 935ILMლ. CI1C6; 1911. 

2 ა. ჩიქობავა, ჭქანურის გრამატიკული ანალიზი, ტფილისი, 1936. 

4 ს. ჟღენტი, ჭანურ-მეგრულის ფონეტიკა, თბილისი, 1936. 

6 ოჭეე. გე, 20. 
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ხაზული. არ ჩანს, რომ ეს ხმოვანი მაღალი აწეულობისა.ა არც ღარისებრი 

ჩაღრმავებაა მოცემული უკანა ენის ზურგზე, რაც ესოდენ ტიპიურია წინა რი– 
გის ხმოვნებისათვის. რენტგენოგრამაზე არაა გამოსული ხახის უკანა კედელი 

და ხერხემლის მალები. ამიტომ მის მიხედეით ძნელია ვიმსჯელოთ ი ხმოვნის 
წარმოების რიგის შესახებ. 

ჭანური ი ხმოვნის წარმოთქმის დროს ენის მასის უდიდესი ნაწილი პირის 
ღრუს წინა ნახევარშია მოთავსებული. ენის ზურგის უკანა და ენის ძირხედა 

ზაწილი დიდადაა დაშორებული ხახის უკანა კედელს. ორივე დიქტორის წარ- 
მოთქმაში მანძილი ხახის უკანა კედლიდან ენის ძირამდე 32 მილიმეტრს აღწევს. 
-·ხოლო ენის ძირზედა ნაწილსა და ხახის უკანა კედელს შორის მანძილი ნ. კ-სთან 
28 მილიმეტრს უდრის (სურ, 1) ხოლო ო. მ-სთან (სურ. მე-2) –– 25 მილი– 
მეტროს. სორხსარქველი ორივე დიქტორთნ ხახის უკანა კედელს 17 მილიმეტ- 
რით შორდება. 

ხორხსარქველი ენის ძირს არც ერთი დიქტორის წარმოთქმაში არ ეკვრის, 

თუმცა დაშორება სხვადასხვანაირია, ნ. კ-სთან იგი უფრო დიდია, ო. მ-სთან 

  

სურ. LI. სამეტყეელო ორგანოთა პროფი- სურ. 2. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 

ლი პჭასური ი ხმოენის წარმოთქმი“ ფილი ჭანური ი ხმოვნის წარმოთქმის 
დროს (დიქტორი ნ. კ.) დროს (დიქტორი ო. მ.) 

"ნაკლები. ნ. კ-ს წარმოთქმაში ხორხსარქველის მწვერვალი ენის ძირს შორდე- 
:ბა 6 მილიმეტრით, ხოლო შუა ნაწილი –– 9 მილიმეტრით. ო. მ-სთან ხორხ–- 
სარქველის მწვერვალსა და ენის ძირს შორის მანძილი 4 მილიმეტრია, ხოლო 

ხორხსარქველის შუა ნაწილსა და ენის ძირს შორის--5 მილიმეტრი. 
ენის ზურგი მეტად ენერგიულადაა აწეული მაღლა. მისი აწეულობის მაქ- 

სიმღმი მცირე ძირითადი კბილების მეორე და მესამე წყვილების გასწვრივ 
მდებარეობს. ქვედა გვერდითი კბილების გვირგვინების მწვერვალების დონი– 

“დან ენის ზურგის მაქსიმალური აწეულობა ორივე დიქტორთან 26 მილიმეტრს 

"უდრის. ' 

ენის წვერი ებჯინება ქვედა საჭრელ კბილებს. წინა ენა ნ. კ-ს წარმოთქმა–- 
“ში მაგარი სასისაგან დაშორებულია 8 მილიმეტრით, ხოლო ო. მ-ის წარმოთქმა- 

'ში--5 მილიმეტრით, შუა ენასა და მაგარ სასას შორის მანძილი 4 მილიძეტრაშ- 

"დღეა შემცირებული ორივე დიქტორთან. უკანა ენა რბილ სასას შორდება 5 
-(ნ. კ.) –– 7 (ო. მ.) მილიმეტრით. 
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ჭანური ი ხმოვნის წარმოთქმის დროს პირის ღრუს ღიაობა მეტად მშცი- 
რეა. ბაგეები ეკვრის კბილებს. ნ. კ-ს წარმოთქპაში ბაგეები ერთმანეთთან უფ- 

რო არიან დაშორებული (10 მილიმეტრი), ვიდრე ო. მ-ს წარმოთქმაში (6 მილი– 
მეტრი). წინა საჭრელი კბილები ერთმანეთთან უფრო ახლოსაა, ვიდრე ბაგეე- 

ბი, ნ. კ-ს წარმოთქმაში მანძილი საჭრელ კბილებს შორის 3 მილიმეტრს უდ- 

რის, ო. მ-სთან კი ეს მანძილი 1 მილიმეტრამდე მცირდება. 
რბილი სასის ფარდა მჭიდროდ ეკვრის ხახის უკანა კედელს და კეტავს გა- 

სასელელს ცხვირის ღრუში, რის შედეგადაც თავიდან აცილებულია ი ხმოვნის 

ნაზალიზაციის შესაძლებლობა, 
სარეზონანსო არეს უკუღმა-რუპორისებრი მოყვანილობა აქვს: იგი ხახისა 

და ზორხის მიდამოებში ფართოა, ხოლო პირის ღრუსაკენ თანდათან ვიწროვ- 

დება, ხორხის ვესტიბიულის სიგანე 20 
მილიმეტრია ნ. კ-ს წარმოთქმაში, ხო– 

ლო 21 მილიმეტრი –– ო. მ-ს წარმოთ- 
ქმაში. სარეზონანსო არის ყველაზე და–- 

ვიწროებული ადგილი გვაქვს შუა ენის 
ზურგსა და მაგარ სასასს შორის. ნ. კ- 

სთან მისი სიმაღლე 3 მილიმეტრს არ 

აღემატება, ხოლო ო. მ-სთან ის 4 მი– 
ლიმეტრს უდრის. 

ზემონათქვამის შედეგად შეიძლება 

სურ, 1. სამეტუველო ორგანოთა პრო- ავასკვნათ, რომ ჭანური ი წინა რიგი–- 
ფილი ქართული ა ხმოვნის წარმოთქმის ს 9 ალი წა აბის რათ 9. 

დროს (გ. დოლიძის მიხედვით) და ძაღალ ეულ ა ახალ 
ზებული ხმოვანია. 

ჭანური ი ხმოვნის არტიკულაცია დიდ მსგავსებას ამჟღავნებს ქართულის 

ი ხმოვნის არტიკულაციასთან (სურ. მე-3). 

ქართული ი ხმოვნის წარმოთქმის დროს მანძილი ბაგეებს მორის უფრო 
მცირეა, უდრის 4 მილიმეტრს. საჭრელი კბილები კი ერთმანეთისაგან უფრო 

დაშორებულია, ვიდრე ეს ჭანურში გვაქვს; მათ შორის მანძილი თითქმის 6 ში–- 
ლიმეტრია, მაშინ როცა ეს მანძილი ჭანურში 3 მილიმეტრს არ აღემატება. 

ჭანურის მსგავსად ქართული ი ხმოვანიც წინა რიგისა და მაღალი აწეუ- 
ლობის არანაზალიზებული ხმოვანია. 

  
ხმოვანი ე 

ჭანური ე ხმოვნის არტიკულაციური თავისებურებების განხილვის დრო- 

საც პროფ. ს. ჟღენტი იფარგლება მხოლოდ პალატოგრამების ანალიზით. იგი 

პალატოგრაფიის შედეგების მიხედვით მსჯელობს ე ხმოვნის არტიკულაციური 

თავისებურებების შესახებ, თუმცა ნაშრომში რენტგენოგრამაცაა მოცემული. 

უნდა შევნიშნოთ, რომ რენტგენოგრამაზე ენის მდებარეობა არასწორადაა ნაჩ- 

ვენები: ენის კონტურები ხელით ისეა შემოხაზული, რომ თუ რენტგეხოგრა- 
მის მიხედვით ვიმსჯელებთ, გამოვა, რომ ე-ს წარმოთქმისას ენა დაბალი აწეუ- 

ლობისაა და ბრტყლად დევს პირის ღრუში, რაც ქ-ს ტიპის ხმოვნებისათვის 
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ყოვლად წარმოუდგენელია რენტგენოგრამაზე არ ჩანს ღარისებრი ჩაღრმა- 
ვების კვალიც კი უკანა ენის საგიტალურ ნაწილში!. 

ჭანური ე-ს წარმოებისას ენის მასა პირის ღრუს შუა ნაწილშია მოთავსე- 
ბული. ენის ძირი ნ. კ-ს წარმოთქმის მიხედვით (სურ. მე-4) უკანა კედელს შორ- 

დება 27 მილიმეტრით, ხოლო ო. მ-ს წარმოთქმით (სურ. მე-5) 26 მილიმეტ- 

რით. მანძილი ხახის უკანა კედლიდან ენის ძირზედა ნაწილამდე ნ. კ-ს წარ- 
მოთქმით უდრის 22 მილიმეტრს, ო. მ-ს წარმოთქმის მიხედვით კი –– 28 გილი- 

  

სურ. 4. სამეტყეელო ორგანოთა პრო- სურ. 5. საპეტყველო ორგანოთა პრო- 
ფილი ჭანური ე ხმოვნის წარმოთქმის ფილი ჰჭანური ე ხმოვნის წარმოთქმი'. 

დროს (დიქტორი ნწ. კი): დროს (დიქტორი ო, მ.): 

ნეტრს. დაშორება ხორხსარქველსა და ხახის უკანა კედელს შორის ნ. კ-ს წარ- 
მოთქმაში 15 მილიმეტრია, ო. მ-სთან –– 12 მილიმეტრი. 

ენის ძირზედა ნაწილის ხახის უკანა კედლისგან დაშორება ე ხმოვანთან 
6–-7 მილიმეტრით უფრო ნაკლებია, ვიდრე ი ხმოვნის წარმოთქმის 'მეძთხვე- 

ვაში. 

ხორხსარქველი ენის ძირს მოშორებულია. ნ. კ-ს წარმოთქმაში ხორისარ- 
ქველი მწვერვალით უფრო უახლოვდება ენის ძირს (2 მმ), ხოლო შუა ხაწი- 
ლით შორდება მას (4 მმ). ო. მ-ს წარმოთქმაში ხორხსარქველის მწვერვალი 

ენის ძირს 4 მილიმეტრით შორდება, ხოლო შუა ნაწილი უფრო ახლოსაა მას- 

თან (32 მმ). 
ჭანური ე ხმოვნის წარმოთქმის დროს ენის ზურგი საკმაოდაა მაღლა აწეუ- 

ლი. ენის აწეულობის უმაღლესი წერტილი ძირითადი კბილების მეორე წყვი- 
ლის გასწვრივ მდებარეობს, მანძილი ენის ზურგის აწეულობის მაქსიძუმის 

წერტილიდან ქვედა გვერდითი კბილების გვირგვინების მწვერვალებაზდე 6. კ-ს 
წარმოთქმაში უდრის 22 მილიმეტრს, ხოლო ო. მ-სთან ეს მანძილი 25 შილიძე– 

ტრამდე იზრდება, ე. ი. ი ხმოვნის აწეულობის ხარისხი ნ. კს წარმოთქმით 
რამდენადმე ნაკლებია. 

ენის წვერი ქვედა წინა კბილების გვირგვინებზეა ბიბჯენილი. წინა ენა 

მაგარი სასისაგან დაშორებულია 15 (ნ. კ.) –– 14 (ო. მ.) მილიმეტრით. მანძი- 

1 ის, ს ჟღენტი, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 20. 

89.



·ლი შუა ენასა და მაგარ სასას შორის ორივე დიქტორთან 10 მილიმეტრს უდ- 

-რის. უკანა ენა რბილი სასის პირდაპირ მდებარეობს და მას "შორდება ნ. კ -ს 
“წარმოთქმაში 9, ხოლო ო. მ-სთან 11 მილიმეტრით. 

ბაგეები მჭიდროდ ეკვრიან წინა კბილებს. ნ. კ-ს წარმოთქმაში ბაგეები 
ერთმანეთისაგან იმავე მანძილით, ე. ი. 10 მილიმეტრით არიან დამორებული, 

როგორც ამავე დიქტორის მიერ ჭანური ი ხმოვნის წარმოთქმის დროს გექოხ- 
და. ო. მ -ს წარმოთქმაში კი მანძილი ბაგეებს შორის 12 მილიმეტრამდე იხრ- 
დება. მაშინ როცა ეს მანძილი ო. მ -ს მიერ ჭანური ი-ს წარმოთქმის დროს 6 

მილიმეტრს არ აღემატებოდა. ზედა და ქვედა საჭრელი კბილები ერთმახეთს 

უფრო უახლოვდებიან, ვიდრე ბაგეები. 
მანძილი მათ შორის. ორივე დიქტორის 
წარმოთქმაში 5 მილიმეტრია. 

რბილი სასის ფარდა ე ხმოვნის წარ- 
მოთქმის დროსაც კეტავს გასასვლელს 
ცხვირის ღრუსკენ. ამიტომ ე ხმოვანი 

არანაზალიზებულია. 

სარეზონანსო არეს უკუღმა-რუპო- 

რისებრი ფორმა აქვს: იგი ქეედა ნა- 

წილში ფართოა, პირის ღრუში კი 
შედარებით ვიწროა ხორხის ვესტი- 

  

-სურ. 6. სამეტყველო ორგანოთა პრო- ბიულის სიგანე 18 მილიმეტრია, სარე- 

ფილი ქართული ე ხმოენის წარმოთქ- ზონანსო არის ყეელაზე დავიწროებუ- 

მის დროს (გ. დოლიძის მიხედვით) ლი ადგილის სიმაღლე 9 მილიმეტრს 

ოდრის. 
ბირის ღრუში ენის მდებარეობის მიხედვით ე ხმოვანი შეიძლება შუა რი- 

გის ხმოვნად ჩაითვალოს, იგი საკმაოდ მაღალი აწეულობისაა, მაგრამ მისი აწე- 
ულობის ხარისხი რამდენადმე უფრო დაბალია ი ხმოვანთან შედარებით, ა'რ- 

„ტომ უფრო გამართლებული იქნებოდა იგი საშუალო აწეულობის ხმოვნად მი. 
გვეჩხია. 

“ჭანური და ქართული ე ხმოვნები ერთმანეთისაგან არ განსხვავდებიან, თუმ- 
-ცა ქართული ე (სურ. 6) რამდენადმე უფრო ღიაა ვიდრე ჭანური. ქართულ 
ე-სთან უფრო მეტ მსგავსებას ამჟღავნებს ო. მ-ს მიერ წარმოთქმული. ჭანე- 
-რი ე. 

ხმოვანი ა 

პროფ. ს. ჟღენტს მიაჩნია, რომ ჭანური ა ხმოვანი საშუალო წარმოებისაა 

(რუა რიგისა, ნ. კ.) და ენის შუა ზურგის ოდნავ მაღლა აწევით წარ- 

“მოითქმის,., ამ მოსაზრების დასადასტურებლად იგი წარმოადგენს ა ხმოვნის 

-რენტგენოგრაფიულ სურათს. რენტგენოგრამა ტექნიკურად დაბალ დონეზეა შე- 
სრულებული. მასზე არ ჩანს ხახისა და ხორხის ღრუები. არ შეინიშნება მაგარი 

“და რბილი სასის ხაზი, რენტგენოგრამაზე აშკარად შეინიშნება ხელით დახატუ- 

-ლი ენის კონტური. ამასთანავე, ვფიქრობთ, სწორად არ უნდა იყოს ნაჩვენები 
უხის მდებარეობაც: ენის წინა ნაწილი მოსალოდნელზე უფრო მაღლაა აწეული. 

თუ ჭანური ა ხმოვნის რენტგენოგრამას დავაკვირდებით, შევამჩნევთ, რომ 

" ს. ჟღენტი, ჭანურ-მეგრულის ფონეტიკა, გე. ·16. 
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ამ ხმოვნის წარმოთქმის დროს ენის მასის უდიდესი ნაწილი პირის ღრუს უკა- 

ნა ნაწილშია მოთავსებული. ნ. კ-ს წარმოთქმით (სურ. მე-7) ენა უფრო უკანაა 
გადახრილი, ვიდრე ეს ო. მ-ს გამოთქმაში შეინიშნება (სურ. მე-8), მანძილი ხახის 
უკანა კედლიდან ენის ძირამდე ნ. კ-ს მიერ წარმოთქმული ა ხმოვნის რენტგე– 

ნოგრამაზე უდრის 20 მილიმეტრს, ხოლო ო. მ-ს მიერ წარმოთქმულზე ეს მან- 
ძილი 24 მილიმეტრამდე იზრდება. ენის ძირსზედა ნაწილსა დ ხახის უკანა კე- 

დელს შორის ნ. კ-ს მიერ წარმოთქმული ა-ს რენტგენოგრამის მიხედვით 17 

2ილიმეტრია, ო. მ-ს მიერ წარმოთქმული ა-ს რენტგენოგრამის თანახმად + – 
13 მილიმეტრი. ხორხსარქველი ორივე შემთხვევაში ერთნაირად--9 მილიძეტ. 

“რითაა დაშორებული ხახის უკანა კედელს. 

ორივე დიქტორის წარმოთქმაში ხორხსარქეელი თავისი მწეერვალით ეხება 
„ენის ძირს. შუა ნაწილით კი 2 (ო. მ.)-–3 (ნ. კ.) მილიმეტრითაა დაშორებული. 

  

სურ. 7. სამეტყეელო ორგანოთა პრო- სურ. 8. ს.ამეტკველო ორგანოთა პრო- 

ფილი · ჭანური ა ხმოვნს წარმოთქმი“ ფილი ჭანური ა ხმოვნის წარმოთქმი!, 
ღროს (დიქტორი ნ. კ.) დროს (დიქტორი ო. მ) 

ნ. ჯ-ს მიერ ა ხსოვნის წარმოთქმის დროს ენა პირის ღრუში უფრო 
“ბრტყლადაა მოთავსებული და ენის წვერი ქვედა საჭრელ კბილებს უახლოვ- 

“დება. ო. მ-სთან ენა უფრო ბურთისებრი მოყვანილობისაა და ამის გამო მისი 

წვერი ქვედა საჭრელ კბილებამდე ვერ აღწევს. 
წინა ენასა და მაგარ სასას შორის თავისუფალი სივრცის სიმაღლე 25 (ნ. კ.) 

---.26 (ო. მ.) მილიმეტრს უდრის. მანძილი შუა ენიდან მაგარ სასამდე ორივე 

დიქტორის გამოთქმაში 18 მილიმეტრია. უკანა ენა რბილი სასისაგან ნ. კ-ს წარ- 
მოთქმით დაშორებულია 15 მილიმეტრით. ო. მ-ს წარმოთქმაში კი–– 19 მილი– 

მეტრით. 
ენის ზურგის აწეულობის მაქსიმუმი დიდი ძირითადი კბილების მესამე 

“წყვილის პირდაპირაა. ენის ზურგის მაქსიმალური აწეულობა ქვედა გვერდითი 

კბილების გვირგვინების დონიდან 14 (ო. მ.)–--15 (ნ, კ.) მილიმეტრს უდრის. 

ა ხმოვნის წარმოთქმის დროს პირის ღიაობა დიდია. ბაგეები ინდიფერეს- 

„ტულ მდკომარეობაში არიან და ა-ს წარმოთქმაში მონაწილეობას არ იღებენ. 
"ო. მ -ს მიერ წარმოთქმული ა ხმოვანი უფრო მეტ ღიაობას ამჟღავნებს, ვიდ– 

რე ამას ვხედავთ ნ. კ-სთან. მანძილი ბაგეებს შორის ნ. კ-ს მიერ წარმოთ- 
„ქმულ ა-ს რენტგენოგრამაზე უდრის 12 მილიმეტრს, ო. მ-ს წარმოთქმით კ“ 
“17 მილიმეტრს. ზედა და ქვედა საჭრელი კბილები ერთმანეთისაგან -დამორე- 
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ბულია ნ. კ -ს წარმოთქმის შემთხვევაში 7, ხოლო ო. მ -ს წარმოთქმისას 9 მილი– 
მეტრით. აღსანიშნავია, რომ ნ. კ -ს მიერ წარმოთქმული ა ხმოვანი ღიაობით 

საკმაოდ უახლოვდება მის მიერვე წარმოთქმულ ჭანურ ე ხმოვანს. 
რბილი სასის ფარდა მჭიდროდ ეკვრის ხახის უკანა. კედელს ისევე, რო- 

ორ/! ეს აქამდე განხილულ ხმოვგნებთან გექონდა, 
2 ჭანური ა ხმოგნის სარეზონანსო არე ნ. კ -ს წარმოთქმაში რუპორისებრი 

მოყვანილობისაა: ქვედა ნაწილში ვიწროა, პირის ღრუში კი თანდათან ფარ- 

თოვდება, ო. მ-ს წარმოთქმაში კი ა 
ხმოვნის სარეზონანსო არის წინა და 
უკანა ნაწილი თითქმის ერთნაირი ზომი.- 

CL) საა, ხორხის ვესტიბიულის სიგანე ნ. კ-ს 
წარმოთქმის მიხედვით 16 მილიმეტრს. 
არ აღემატება, ო. მ -ს წარმოთქმით კი 
იგი 19 მილიმეტრამდე აღწევს, ა ხმოვ– 

(> ნის სარეზონანსო არის მაქსიმალურად. 
ვიწრო ადგილი ნ. კ-ს წარმოთქმით 

M ხორხსარქველის მწვერვალსა და ხახის 
/“– უკანა კედელს შორის მდებარეობს დ» 

7 მილიმეტრს უდრის. ო. მ-ს წარმოთქ- 
სურ. 9. სამეტკუველო ორგანოთა პრო- მით კი მაქსიმალურად ვიწრო ადგილი 

ფილი ქართული ი ხმოვნის წარმოთქმის ხორხსარქველის შოა ნაწილსა და ხახის 
დროს (გ. დოლიძის მიხედვით); უკანა „კედელს მორისაა და 8 მილიმეტ- 

რამდე აღწივს. . 
ჭანური და ქართული ა ხმოვნები ერთმანეთისაგან უფრო გახსხვავდება 

გიდრე ი და ე. ქართული ა ხმოვანი (სურ. მე-9) უფრო ღიაა. მანძილი ბაგეებს 
შმორის ქართული ა-ს წარმოთქმის დროს 22 მილიმეტრს უდრის მაშინ, როცა 

ეს მანძილი ჭანურში '17 მილიმეტრს არ აღემატება; ქართული ა-ს წარმოთქში-. 

სას საჭრელი კბილები ერთმანეთს 25 მილიმეტრით მორდებიან, ჭანურში კი 

საჭრელ კბილთა შორის ყველაზე დიდი დაშორება 9 მილიმეტრს, არ აღემატე- 

ბა. აღსანიშნავია, რომ ქართულში ბაგეები უფრო ახლოსაა ერთმანეთთან. ვიდ-. 
რე საჭრელი კბილები, ჭანურში კი პირიქითაა. 

ქართული ა ხმოვანი უფრო დაბალი აწეულობისაა, ვიდრე ჭანური ა. ქარ– 

თული ა-ს წარმოთქმის დროს ენის ზურგი ქვეღა გვერდითი კბილების გვირ- 

„გვინების დონეს 7 მილიმეტრით სცილდება, ჭანურში კი აწეულობა 14–-15 მი- 

იმეტრამდე ა ს. 
თ მანა ენი ისი ის აწეულობის მაქსიმუმის ადგილის შესამჩნევი წინწა- 
წეულობა (დიდი ძირითადი კბილების III--II წყვილების დონემდე) საფუძ- 

ველს გვაძლევს ა ზმოვანი ჭანურში უკანა რიგის წინ წაწეულ არალაბიალი-. 
ზებულ და არანაზალიზებულ ხმოვნად მივიჩნიოთ, 

ხმოვანი ო 

როგორც აღნიშნულია „ჭანურ-მეგრულის ფონეტიკაში“, ჭანური ო ღრმად. 
უკანაენისმიერი ხმოვანია!. ო ხმოვნის რენტგენოგრაფიული სურათი, რომლის. 

ანალიზს დასახელებულ ნაშრომში ვერ ვხედავთ, ტექნიკურად არადამაკმავო- 

ფილებლადაა შესრულებული. უკანა ენა უფრო უნდა «ყოს ზევით. აწეული და 

1 ს ჟღენტი. დასახელებული ნაშრომი, გვ. 22. 
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უკან გადახრილი, ვიდრე ეს რენტგენოგრამაზე გვაქვს, თუ ხელით მოხახულ 

ენის პროფილს დავუჯერებთ, ო ხმოვანი უფრო შუა რიგის ხმოვანია, ვიდრე 
«უკანა რიგისა. ცხადია, დასახელებული რენტგენოგრამის მიხედვით ო ხმოვხის 
ღრმად უკანა წარმოების შესახებ ვერ ვიმსჯელებთ. რენტგენოგრამაზე არ 'მეი- 

ნიშნება საორიენტაციო წერტილები (ხახის უკანა კედელი და სხე), რომლებიც 

„დაგვებმარებოდა რენტგენოგრამის წაკითხვაში. 

ჭანური ო ხმოვანი წარმოითქმის ენის მასის უდიდესი ნაწილის პირის 

-ღრუს უკანა ნაწილმი გადაწევით. ჭანური ო ხმოვნის წარმოთქმისას ენის კორ- 

პუსი უფრო ნაკლებაა უკან დაწეული, ვიდრე ა ხმოვნის წარმოთქმის 'ძემთხ- 

:ვევამი. 

ჭანური ო ხმოვანი სხვადასხვა დიქტორთა წარმოთქმაში განსხვავებულ სუ- 
რრათს იძლევა, ამიტომ მის რენტგენოგრამებს ცალ-ცალკე გახეიხილავთ. 

ს. მ-ს მიერ ჭანური ო ხმოვნის 
წარმოთქმის დროს (სურ. მე-10) ხახის 
უკანა კედელსა და ენის ძირს შორის 

მანძილი 25 მილიმეტრია, ამავე დიქტო- 

რის მიერ წარმოთქმული ჭანური ა ხმო– 

ვნის რენტგენოგრამაზე (სურ. მე-8) ეს 
მანძილი 24 მილიმეტრს უდრიდა. ხახის 

უკანა კედელსა და ენის ძირსზეღა ნა- 

წილს შორის მანძილი 17 მილიმეტრამ- 

დე მცირდება. იგივე დიქტორი ჭანურ სურ. 10. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 
ა ხმოვანს წარმოთქვამს ენის ძირსზედა ფილი ქანეური ო ხმოვნის წარმოთქმის 

ნაწილის ხახის უკანა კედლისაგან წნაკ- დროს (დიქტორი ო. 8.); 
ლები დაშორებით (13 მმ). ო-ს წარმოთ- 
ქმის დროს ზორხსარქველიც უფროა დაშორებული (12 მმ) სახის უკანა კედელს, 
ვიდრე ეს გვხვდება ამავე დიქტორის მიერ ა-ს წარმოთქმის დროს (9 მმ). 

აქედან ნათელი უნდა იყოს, რომ ენის ძირსზედა ნაწილის არტიკულაციის 
მიხედეით ჭანური ო ხმოვანი უფრო ნაკლებუკანაენისმიერია, ვიდრე ჭანური 

ა ხმოვანი. 

ჭანური ო ხმოვნის წარმოთქმის დროს ზორხსარქველის მწვერვალი 3 ში- 

ლიმეტრითაა დაცილებული ენის ძირს, ა-სთან კი, როგორც გვახსოვს, ხორზ- 

სარქველის მწვერვალი ენის ძირს ეხებოდა. ესეც ჭანური ა ხმოვნის უფრო მეტ 
უკანაენისმიერობაზე მიუთითებს. ო-ს წარმოთქმის დროს (სურ. მე-10) ენის 

ზერგი უფრო ნაკლებ არის აწეული, ეიდრე ა ხმოვნის წარმოთქმის დროს. ეხის 

ზურგის მაქსიმალური აწეულობა ქვედა გვერდითი კბილების გვირგვინების 
მწვერვალების დონიდან 12 მილიმეტრს უდრის. 

ენის წვერი ძირს არის დაშვებული და დევს ქვედა ყბის საფუძველზე ქვე- 
და საჭრელი კბილებისაგან საკმაოდ მოშორებით. მანძილი წინა ენის ზურგსა 

და მაგარ სასას შორის 27 მილიმეტრია, შუა ენასა და მაგარ სასას მორის––-18 
მილიმეტრი, ხოლო უკანა ენასა და რბილ სასას მორის–-14 მილიმეტრი. 

ნ. კ-ს მიერ წარმოთქმული ჭანური ო ხმოვანი (სურ. მე-11) განსხვავდება 
ო. .მ -ს.მიერ წარმოთქმულისაგან. ო ხმოვანი ნ. კ -ს წარმოთქმით უფრო მეტად   93



განსხვავდება მის მიერვე წარმოთქმული ჭანური ა ხმოვნისაგან (სუ+. მე-7), 

ვიდრე ეს ვნახეთ ო. მ-ს მიერ წარმოთქმული ჭაჩური ა და თ ხმოვნების რენტ-. 
გენოგრამების შედარების დროს. 

ენის ძირი 25 მილიმეტრით შორდება ხახის უკანა კედელს, მაშინ როცა. 

იმავე დიქტორის მიერ ჭანური ა ხმოვნის წარმოთქმის დროს ეს მანძილი 20 
მილიმეტრს უდრიდა. ენის ძირსზედა.· 

ნაწილსა და ხახის უკანა კედელს შო– 
რის მანძილი 13 მილიმეტრია ო ხმო– 
გნის წარმოთქმისას, ხოლო 11 ა 

ხმოვნის წარმოთქმის დროს. ხორხ- 

სარქველიც ო-ს წარმოთქმის დროს 
ხახის უკანა კედელს მეტადაა დაშო-. 
რებული (10 მმ), ეიდრე ჭანური ა. 

ხმოვნის წარმოთქმის დროს გექონ-. 
და (9 მმ). 

ხორზსარქველის მწვერვალი ნ. კ -ს. 
მიერ ო ხმოვნის წარმოთქმაშიც შორ-. 

სურ. 11. სამეტყველო ორგანოთა პრო- დება ენის ძირს (1- მმ). იმავე დიქ- 

ფილი ჭანური ო ხმოვნის წარმოთქმის ტორის მიერ წარმოთქმულ პანურ M 
დროს (დიქტორი წ. კ) ხმოვანში კი ხორხსარქველის მწვერ- 

ვალი ენის ძირს ეხება. 
ნ. კ -ს წარმოთქმაშიც ჭანური ა ხმოვანი. უფრო უკანაენისმიერია, ვიდრე 

ჭანური ო ხმოვანი. 

ნ, კ. ჭანურ ო ხმოვანს ენის ზურგის უფრო მეტი აწევით წარმოთქვამს, ვი- 

დრე ა ხმოვანს. ენის ზურგის მაქაიმალური აწეულობა ქვედა ლატერალური 
კბილების გვირგვინების მწვერვალების დონიდან უდრის 19 მილიმეტრს, ა 
ხმოვნის წარმოთქმის დროს კი ეს მანძილი მხოლოდ 15 მილიმეტრს უდრიდა. 

ენის წვერი ნ. კ-ს მიერ ო ხმოვნის წარმოთქმის დროს ქვედა საჭრელი 
კბილებისაგან საკმაოდაა დაშორებული. მანძილი წინა ენასა და მაგარ სასას შო- 
რის 28 მილიმეტრია, შუა ენასა და მაგარ სასას შორის--18 მილიმეტრი, უკა-. 
ნა ენასა და რბილ სასას შორის--13 მილიმეტრი. 

უნდა აღვნიშნოთ, რომ ო. მ-ს წარმოთქმაში ჭანური ა ხმოვანი უფრო მა-. 
ღალი აწეულობისაა, ვიდრე ო, ნ. კ-ს გამოთქმაში კი, პირიქით, ჭანური ო ხმო– 
ვანი უფრო მაღალი აწეულობისაა, ვიდრე ჭანური ა. 

ჭანური ო ხმოვანი არც ერთ. დიქტორთან არ არის ნაზალიზებული, რადგა- 
ნაც რბილი სასის ფარდა მჭიდროდ ეკვრის ხახის უკანა კედელს და ცხვირის. 
ღრუსაკენ მიმავალ გზას კეტავს. 

სარეზონანსო არე ორივე შემთხვევაში რუჰორისებრია; ხახისა და ხორხის 

ღრუებში იგი შედარებით ვიწროა, პირის ღრუში კი ფართოვდება. ხორხის ვეს. 

ტიბიულის სიგანე ნ. კ/-სთან 13 მილიმეტრია. ო. მ-სთან კი –– 18 მილიმეტრი. 
სარეზონანსო არის მაქსიმალურად ვიწრო ადგილი მდებარეობს უკანა ენის. 
ზურგსა და ნაქს შორის და ორივე დიქტორთან 7 მილიმეტრს უდრის. 

ჭანური ო ხმოვნის წარმოთქმაში ბაგეები აქტიურ მონაწილეობას იღებენ, 
ისინი მომრგვალებული და წინ წამოწეული არიან მანძილი ბაგეებს შორის- 
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ნ. კ -სთან 4 მილიმეტრს, ხოლო ო. მ -სთან 6 მილიმეტრს უდრის. მანძილი საქ- 

რელ კბილებს შორის 5 (ნ. კ.)–-6 (ო. მ.) მილიმეტრია. ღიაობით ჭანური ო ხმო- 

ვანი ე-სა და ა-ს ჩამორჩება, ხოლო ი-სა და უ-სთან შედარებით იგი უფრო 
ღიაა. 

ჭანური ო ხმოვანი უკანა რიგის, ლაბიალიზებული ხმოვანია ერთ შემთხ-. 
ვევაში ის შედარებით დაბალი აწეუ- 
ლობისაა, ხოლო მეორეში საშუა- 
ლო. ასე რომ, აწეულობის ხარისხი, 

როგორც ჩანს, ამ ხმოვნის ფონო- LV, 
ლოგიურად ფასეული გამომყოფი (| 

ნიშანი ვერ იქნება. 

პანური ო საკმაოდ განსხვავდება (XVI 
ქართული ო ხმოვნისაგან. ქართული · 
ო-ს წარმოთქმისას (სურ. მე-12) ენის L– 
ზურგი ოდნავ ცილდება ქვედა გვე- ( 
რდითი კბილების გვირგვინებს, იგი 

ყველაზე დაბალი აწეულობისაა ქარ- –“ 
თულ ხმოვანთა შორის, ქართული · ' - , 

ო-ს წარმოთქმის დროს შეინიშნება დი“, სა რქველო ორგანოთა პრო: ილი ქართული ო ხმოენის წარმოთქ- 
ენის ზურგის ოდნავი ჩაზნექილობა, მის დროს (გ. დოლიძის მიხედვით) 
რაც ამ ბგერის მეტ დაჭიმულობაზე 
მიუთითებს ქართულში. ენის წვერი ქართული ო-ს წარმოთქმისას უფროა მი- 
ახლოებული ქვედა საჭრელ კბილებს, ჭანურში კი ენის წვერი საკმაოდ შორსაა 

ქვედა საჭრელი კბილებიდან. 

ხმოვანი უ 

პროფ. ს. ქღეხტი პანურ უ ხმოვანს ახასიათებს როგორც) უკანაენისმიერ 

დახურულ ხმოვანს, რომლის წარმოთქმის დროს უკანა ენის ზურგის არტიკუ- 

ლაცია მაგარი სასის ბოლომდე ვერ აღწევს!. ჭანური უ ხმოვნის დახასიათება 
ამით მთავრდება. ამას მოსდევს ვრცელი მსჯელობა ქართული, სვანური და 
რუსული ენების უ ხმოვნის შესახებ. ჭანურის უ ხმოვნის ამგვარი დახასიათე- 

ბა მეტად არასრულია. არ ჩანს განსხვავება ო და უ ხმოვნებს შორის. რენტგე- 
ნოგრამაზე ენის ზურგის პროფილი ხელითაა შემოხაზული და, როგორც ჩანს, 

არაზუსტად: ენის უკანა ნაწილი უფრო მაღლა უნდა იყოს აწეული. 

ჭანური უ ხმოვნის რენტგენოგრამის ანალიზით ირკვევა, რომ ამ ხმო- 

ვნის წარმოთქმის დროს ენის მასის უდიდესი ნაწილი პირის ღრუს უკანა 
საწილისაკენაა გადაადგილებული. ენის ძირი ხახის უკანა კედელს ნ. კ-ს გამო– 
თქმაში (სურ. მე-13) დაშორებულია 26, ხოლო ო. მ-ს გამოთქმაში (სურ. მე-14) 
29 მილიმეტრით. მანძილი ენის ძირსზედა ნაწილსა და ხახის უკანა კედელს 
შორის 18 (ო. მ.)––20 (ნ. კ.) მილიმეტრია, ხორხსარქველსა და ხახის უკანა 

კედელს შორის 12 (ნ. კ.)––-14 (ო. მ.) მილიმეტრი. 

  

1. ს. ჟღენტი, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 24.



ხორხსარქველი არ ეხება ენის ძირს. ნ. კ -ს გამოთქმაში მისი მწვერვალი 

§ მილიმეტრით, ხოლო შუა ნაწილი 6 მილიმეტრით შორდება ენის ძირს, ო. მ -ს 
გამოთქმაში ხორხსარქველის მწვერვალსა და ენის ძირს შორის მანძილი 1 მი- 
ლიმეტრამდე მცირდება, ხოლო ხორხსარქველს შუა ნაწილსა და ენის ძირს 'მო– 

რის თავისუფალი არის სიგანე 3 მილიმეტრია. 
ჭანური უ ხმოვანი ენის ძირსზედა ნაწილის ხახისს «უკანა კედლიდან და- 

ფორების ნიშნის მიხედვით უკანა რიგის ხმოვნებიდან ყველაზე ნაკლებ უკანა- 
ენისმიერია. 

უკანა ენის ზურგი ბურთისებურადაა მომრგვალებული და საკმაოდაა მაღ– 

  

სურ. 13. სამეტყველო ორგანოთა პრო- სურ. 14. სამეტყველო ორგანოთა პრო- 

ფილი ჰანური უ ხმოვნის წარმოთქმი!, ფილი ჭანური უ ხმოენის წარმოთქმის 

დროს (დიქტორი ნ. კ.) დროს (დიქტორი ო. მ.) 

ლა აწეული. ენის ზურგის მაქსიმალურად აწეულობის დონე ქვედა გვერდითი 
კბილების გვირგვინების დონეს 24 მილიმეტრით შორდება ნ. კ-ს წარმოთქმა- 

ში. ო. მ -სთან ეს მანძილი 20 მილიმეტრამდეა შემცირებული, 
ენის ზურგის აწეულობით ჭანური უ, მართალია, ჩამორჩება წინა რიგის 

ხმოვნებს, მაგრამ უკანა რიგის ხმოვნებში იგი ყეელაზე მაღალი აწეულობისაა, 
ამიტომაა, რომ მას მაღალი აწეულობის ხმოვნებში ვათავსებთ. 

ეხის წვერი ძირსაა დაშვებული და ქვედა წინა კბილებიდან საკმაოდ და- 

ფორებით იმყოფება. მანძილი წინა ენასა და მაგარ სასას შორის 18 (6, კ.)–-–-20 

(ო. მ.) მილიმეტრია. შუა ენა სასას უახლოვდება 7 მილიმეტრით ნ. კ-ს გამო- 
თქმაში, ხოლო ო. მ-სთან ეს მანძილი 9 მილიმეტრამდე იზრდება. უკანა ენასა 
და რბილ სასას შორის მანძილი 6 (ნ. კ.)––9 (ო. მ.) მილიმეტრია. 

ჭანური უ ყველაზე მეტად ვიწრო ხმოვანია. მისი წარმოთქმის დროს ბა– 

გეები უფრო მომრგვალებული და წინ წამოწეულია, ვიდრე ეს ო-ს წარმოთქმის 

დროს შეინიშნება. "ზედა და ქვედა ბაგეებს შორის არის თავისუფალი არე 
–- ბაგეების არხი. ბაგეებს შორის მანძილი ორივე დიქტორის წარმოთქმაში 2 
მილიმეტრია, წინა საჭრელი კბილები ერთმანეთთან დაშორებულია 1 (ო. მ.) 
–-6' (ნ. კ.) მილიმეტრით. 

ჭანური უ ისევე, როგორც აქამდე განხილული ყველა დანარჩენი ხმოვანი, 
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არანახალიზებულია, რადგანაც ცხვირის ღრუსკენ მიმავალი გზა გადაკეტილია 

რბილი სასის ფარდით, რომელიც ხახის უკანა კედელს მჭიდროდ ეკერის. 

სარეზონანსო არე სიმეტრიულია, ხორხის ვესტიბიულის სიგანე 18 (ნ. კ) 
–-20 (ო. მ.) მილიმეტრია. სარეზონანსო არე ყეელაზე მეტად 'მევიწროებულია 

ენის ზურგის უკანა ნაწილსა და რბილ სასა-ნაქს შორის და უდრის 6 (6. ,„) 

–7 (ო. მ.) მილიმეტრს. 

როგორც ზევით აღინიშნა, ჭანური უ უკანა რიგის, მაღალი აწეულობის 

ლაბიალიზებული ხმოვანია. 
ჭანური უ ხმოვნისაგან განსხვავებით, ქართული უ (სურ. მე-15) ყველაზე 

უფრო უკანაენისმიერი ხმოვანია.ა იგი აწეულობის მიხედვით ჭანურის უ-ს 

ჩამორჩება, თუმცა სხვა უკანა- 
ენისმიერ ხმოვნებს” შორის ქარ- 

თული უ-ც მაღალი აწეულობით 

გამოირჩევა. 
ქართული უ-ს წარმოთქმის 

დროს შუა ენის ზურგი ოდნავ 
ჩაზნექილია უკანა ენის მეტი და- _ა 

ჭიმულობის გამო. 
ჭანურ ხმოვანთა კლასიფიკა- V= 

ცია უნდა მოხდეს წარმოთქმის (- 
რიგის ლაბიალიზებულობისა დ: 2 
ენის ამა თუ იმ ნაწილის აწეუ- ( 
ლობის მიხედვით. 

საწარმოთქმო რიგის მიხედ- სურ. 15. სამეტყეელო ორგანოთა პრო- 

ვით ჭანური ხმოვნები იყოფა ფილი ქართული უ ზმოენის წარმოთქმი» 
წინა, შუა და უკანა რიგის ხმოვ- დროს (გ. დოლიშძი“ მიხედეით); 

ნებად. წინა რიგისაა ი, შუა რი- 
გისაა ე, ხოლო უკანა რიგის ხმოვნებში ერთიანდებიან უ, ო და ა. 

აქედან ა ხმოვანი უკანა რიგის, მაგრამ საკმაოდ წინ წაწეული ხმოვანია. 

აწეულობის მიხედვით ჭანურის ხმოვნების დაბალი, საშუალო და მაღალი აწე– 

ულობის ხმოვნებად დაყოფა გაჭირდებოდა, რადგანაც დიქტორები ა და ო 

ხმოვნებს სხვადასხვა აწეულობით წარმოთქვამენ: ო. ძმ -ს წარმოთქმაში ო და- 

ბალი აწეულობისაა, ხოლო ა-–საშუალოსი, ნ. კ-სთან კი ა დაბალი აწეულობი- 
საა ხოლო ო–საშუალოსი, მიუხედავად იმისა რომ იგი საშუალო რიგის 

ერთადერთი წარმომადგენელია და მისი აწეულობის ხარისხი ფონოლოგიური 
თვალსაზრისით ვერავითარ როლს ვერ ითამაშებდა. ე ხმოვანი საშუალო აწეუ- 

ლობისაა, ხოლო ი-სა და უ-ს მაღალი აწეულობის ხმოვნებად ვთვლით. 

ბაგეების მონაწილეობის მიხედვით ჭანურში ლაბიალიზებულია მხოლოდ 
ო და უ, ყველა დანარჩენი ხმოვანი არალაბიალიზებულია. 

როგორც ჩანს, ლაბიალიზებულ ზმოვანთა (უ და ო) ერთმანეთისაგან გამო- 
საყოფად საკმაოა აწეულობის ორი ხარისხი: მაღალი და არამაღალი. რაც შეე- 

ხება ა-ს, იგი, მართალია, უკანა რიგის ხმოვანია, მაგრამ მისი აწეულობის ხა- 

რისხი არაა რელეეანტური, რადგან ნებისმიერი აწეულობის შემთხვევაში მკვე– 
თრად უპირისპირდება უკანა რიგის სხეა ხმოვნებს როგორც არალაბიალიზე- 
ბული. 

7. მეტყეელების ანალიზის, სინთეზისა და სტატისტიკის საკითხები 97



ბ სპექტრობრაფიული ანალიზი 

ქვემოთ მოცემულია ჭანური ხმოვნებს სპექტროგრაფიული მეთოდით. 

შესწავლის პირველი (დის შედეგები. 
იზოლირებულად წარმოთქმული ჭანური ხმოენების სპექტროგრაფია ჩა–- 

ვატარეთ საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ენათმეცნიერების ინსტიტუ- 
ტის ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში C3%9 ტიპის სპექტრომეტ- 

რზე. დიქტორებად მოწვეული იყვნენ სოფელ სარფის მკვიდრნი ნ. კ., ო. მ. დ> 
ო. ვ. 

ხმოვანი ა 

ჭანური ა ხმოვნის სპექტრი ნ. კ-ს წარმოთქმით საკმაო კომპაქტურობით. 

ხასიათდება. სპექტრის დიაპაზონია 90-დან 3620 პც. შეინიშნება ორი. 1/3 ოქტა– 
კის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი--142-დან 179 ჰც და 906-დან 1141 ჰც, გაძო- 

იყოფა გაძლიერების ხუთი ზოლი, რომელთაგან 1I და III ერთიანდება ერთ. 
ფოდმანტად. 

  

LI) "თ 

-. ხე “ »# 

„ა ა - _ 2 2 
C ) -”« » ”წ- == 

= " « ა +“ | . 

LL IIIIL 1: L III. LI. 
სურ. 16. ქანური ა ხმოვნის სურ. 17. ქანური ა ხმოვნის სურ. 18. ჭანური ა ხმოვნის 

სპექტრი ნ. კ-ს წარ- სპექტრი ო. მ-ს წარ- სპექტრი ო. ვ-ს წარ- 

მოთქმით მოთქმით მოთქმით 

პირველი ფორმანტი მოიცავს სიხშირეებს 90-დან 142,5 ჰც-მდე. ფორმან- 
ტული ცენტრის სიმაღლე 127 ჰც-ია, ინტენსიობა–-22 დბ. 

მეორე ფორმანტი აერთიანებს გაძლიერების ორ ზოლს, მისი საზღვრებია: 

179,5-დან 906 ჰც., ფორმანტული ცენტრის სიმაღლეა 806 ჰც, ხოლო ინტენსი- 
ობა--36 დბ. 

მესამე ფორმანტის დიაპაზონია 1141-დან 2280 ჰც-მდე; ფორმანტულ 
ცენტრს წარმოადგენს შემადგენელი, რომლის სიმაღლეა 1280 ჰც, ხოლო ინ- 
ტენსიობა –– 30 დბ. 
' ბოლო, მეოთხე ფორმანტის დიაპაზონია 1812-დან 3620 ჰც-მდე; ფორმან- 

ტული ცენტრის სიმაღლე 2560 ჰერცია, ინტენსიობა კი –– 16 დბ. 
ო, მ-ს წარმოთქმით ა ხმოვნის სპექტრი ნაკლებკომპაქტურია სპექტრში 

შეიმჩნევა ორი ხარვეზი პირველი ხარვეზის დიაპაზონია 11/ვ ოქტავა ––- 
(142.5-დან 359 ჰც-მდე) მეორე ხარვეზისა––-1/3 ოქტავა (906–დან 1141 ჰც-მდე). 

სპექტრში გამოიყოფა ოთხი ფორმანტი სპექტრის დიაპაზონია 113,4-დან 

3620 ჰც–მდე. 

პირველი ფორმანტი მოიცავს 113,4-დან 142,5 ჰც დიაპაზონში მოქცეულ 
სიხშირეებს. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 127 ჰერცია, ინტენსიობა 10 დბ 
არ აღემატება. 
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მეორე ფორმანტი უფრო ვრცელია. იგი მოიცავს სიხმირეებს 359-დან 
27. პცამდე. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 806 ჰც, ინტენსიობა -–– 

დბ. 
მესაძე ფორმანტში შემავალი შემადგენლები მოთავსებულია 1141-დან 

2280 ჰც სიხშირეთა ფარგლებში. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 1280 ჰც 

ტოლია, ინტენსიობა 23 დბ უდრის. 

მეოთხე ფორმანტი მოიცავს სიხშირეებს 1612-დან 3620 ჰც. ფორმანტუ- 
ლი ცენტრის სიმაღლეა 2560 ჰც, ინტენსიობა –– 12 დბ. 

ჭანური ა ხმოვნის სპექტრი ო. ვ-ს წარმოთქმით ნაკლებკომპაქტურია, ვი- 
დრე ნ. კ-ს მიერ წარმოთქმული ა ხმოვნის სპექტრი და უფრო მეტად კომ- 
პაქტურია, ვიდრე ო. მ-ს მიერ წარმოთქმული ა ხმოვნის სპექტრი. ო. ვ-ს მი- 

ერ წარმოთქმული ა ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონი ემთხვევა ო. მ -ს მიერ წარ– 

მოთქმულისას (113,4-დან 3620 ჰც). 

ო. ვ-ს მიერ წარმოთქმული ა ხმოვნის სპექტრში შეიმჩნევა ოთხი ფორმან- 
ტი გაძლიერების ოთხი ზოლით. სპექტრში წარმოდგენილია სამი 1/3 ოქტავის 

დიაპაზონის მქონე ხარვეზი, პირველი ზარვეზის დიაპაზონია 179,5-დან 227 ჰც, 

მეორისა--906-დან 1141 ჰც, მესამისა--1612-დან 2280 ჰც. 

პირველი ფორმანტი მოიცავს სიხშირეებს 113,4-დან 179,5 ჰც, ფორმან– 

ტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 160 ჰც, ინტენსიობა –– 17 დბ. 

მეორე ფორმანტი მდებარეობს 227 ჰც და 906 ჰც მქონე სიხშირეებმი. 

ფორმახტული ცენტრის სიმაღლე 806 ჰც, ინტენსიობა--30 დბ. 

მესამე ფორმანტი მოიცავს 1141-დან 1812 ჰც სიხშირეებს. ფორმანტული 

ცენტრის სიმაღლე 1280 ჰც უდრის, ინტენსიობა კი––-25 დბ. 

მეოთხე ფორმანტი შეიცავს 2280-დან 3062 ჰც სიხშირეებს. ფორმანტული 

ცენტრის სიმაღლე 2560 ჰც აღწევს, ინტენსიობა კი 8 დბ არ აღემატება. 

ჭანური ა ხმოვნის საშუალო სპექტრი სამი პირის წარმოთქმის მიხედვით 

არაკომპაქტურია: ხარვეზი შეიმჩნევა სამ ადგილას. პირველი ხარვეზის დიაპა– 

ზონი 1 ოქტავას მოიცავს (142,5-დან 285 ჰც), მეორე და მესამე ხარვეზების 

დიაპაზონია 1/3 ოქტავა (905-დან 1141 ჰც და 1812-დან 2280 ჰც). 

<« . 9« 

_ I LI IL. | _: L ა _ 
სურ. 19. ჭანური ა ხმოვნის სურ. 20. ქართული ა სურ. 21. მეგრული ა ხმო1- 

საშუალო სპექტრი ხმოვნის საშუალო სპექტრი ნის საშუალო სპექტრი 

პირეელი ფორმანტის საზღვრებია 113,4-დან 142,5 ჰც. ფორმანტული ცენ– 
ტრის სიმაღლე 127 ჰც, ინტენსიობა –– 32 დბ. 

მეორე ფორმანტი საკმაოდ ვრცელია (285-დან 906 პც) ფორმანტული 

ცენტრის სიმაღლე უდრის 806 ჰც. ინტენსიობა–-50 დბ. 
მესამე ფორმანტის დიაპაზონია 1141-დან 1812 ჰც, ფორმანტული ცენტ- 

რის სიმაღლეა 19280 ჰც, ინტენსიობა –– 45 დბ. თი 

” 

   



„ მეოთხე ფორმანტის დიაპაზონია 2280-დან 3620 ჰც. ფორმანტული ცეხ- 

ტრის სიმაღლე უდრის 2560 ჰც, ინტენსიობა–--31 დბ. 

ამრიგად, ჭანური ა ხმოვნის სპექტრისათვისს ნიშანდობლივია ბგერითი 

ენერგიის კონცენტრაცია 1 და II ფორმანტების დიაპაზონში (285-დან 1612 ჰე). 
აღსანიშნავია, რომ | და 11 ფორმანტს შორის ერთი ოქტავის სიგანის ხარვე- 

ზია. 

საინტერესო სურათს გვაძლევს ჭანური ა ხმოვნის სპექტრის შედარება 
ქართულისა და მეგრულის ა ხმოვნებთან. შეიძლება ითქვას, რომ ჭანური ა-ს 
სპექტრს მეგრულთან და ქართულთან შედარებით შემადგენლების მიხეღვით 

საშუალო ადგილი უჭირავს. ქართული ა-ს სპექტრში 2/3 ოქტავის დიაპაზონის 

მქონე ზარვეზი მხოლოდ ერთგანაა, სპექტრი საკმაოდ მდიდარია შემადგენლე- 

ბით, თუმცა სპექტრის მთლიანი დიაპაზონი ოდნავ ნაკლებია ჭანური ა-ს 
სპექტრზე. 

მეგრული ა-ს სპექტრში ორგან გვხვდება თითო ოქტავის დიაპაზონის მქო- 

ნე ხარვეზი. მეგრული ა-ს სპექტრი შემადგენლებითაც ღარიბია და მთლიანი 
დიაპაზონის სიგანითაც ბევრად ჩამორჩება ქართულისა და ჭანურის ა ხმოვან–- 

თა სპექტრების დიაპაზონებს. 

რაც შეეხება ინტენსიობას, ყველაზე ღიდი ინტენსიობის მაჩვენებელია 

ქართული ა ხმოვხის საშუალო სპექტრული სურათი, თუმცა დომინანტი ფორ- 
მანტული ცენტრის ინტენსიობა ყველაზე დიდი ჭანურ ა ხმოვანს აქეს. აქვე უნ- 
და აღინიშნოს, რომ დომინირებული ფორმანტული ცენტრი ქართულ, ჭახურ 

და მეგოულ ა ხმოვანთა სპექტრებში მოთავსებულია სიხშირეთა ერთსა და 
იმავე დიაპაზონში (718-დან 908 ჰი). 

ხმოვანი ე 

ჭანური ე ხმოვნის სპექტრი ნ. კ-ს წარმოთქმით საკმაოდ კომპაქტურია: 
1/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე (906-დან 1141 ჰც) ხარვეზი შეიმჩნევა მხო- 
ლოდ ერთ ადგილას. სპექტრის დიაპაზონია 113,4-დან 3620 ჰც. სპექტრში 

გამოიყოფა ოთხი ფორმანტი –– გაძლიერების ოთხი ზოლი. I და II ფორმან- 

ტებს შორის 2/3 ოქტავის დიაპაზონში შემადგენლები უმნიშვნელო ინტენსიო- 

ბითაა წარმოდგენილი. 

პირველი ფორმანტის დიაპაზონია 113,4-დან 179,5 ჰც. ფორმანტული ცენ- 
ტრის სიმაღლე უდრის 127 ჰც. ინტენსიობა--24 დბ. 

“. მეორე ფორმანტი მოთავსებულია 179,5-დან 359 ჰც სიხშირეთა დიაპახონ- 

ში. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლეა 254 ჰც, ინტენსიობა კი ოდნავ სცილ- 
დება 25 დბ. 

მესამე ფორმანტი ვრცელია. მისი საზღვრებია 285-დან 906 ჰც. ფორმან- 

ტული ცენტრის სიმაღლე 508 ჰც უდრის, ინტენსიობა კი 37 დბ აღწევს. 
მეოთხე ფორმანტის დიაპაზონი მოიცავს სიხშირეებს 1141-დან 2620 ჰც- 

ფორმანტული ცენტრის სიმაღლეა 1614 ჰც, ინტენსიობა–-15 დბ. 
ო. მ-ს მიერ წარმოთქმული ჭანური ე ხმოვნის სპექტრი ,ნ. კ-ს მიერ წარ- 

მოთქმული ე ხმოვნის სპექტრთან შედარებით მეტად არაკომპაქტურად -გამოი- 
ყურება იმის გამო, რომ სპექტროგრაფის მგრძნობელობის ხარისხი მეტად მა–- 

ღალია. შეიმჩნევა ხარვეზები: ორგან 2/3 ოქტავის დიაპაზონისა (142,5 პც–- 
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227 ჰც და 906 ჰც--1436 ჰც) და ერთგან 1/3 ოქტავის დიაპახონის შქოხე 
(285 პც ––359 ჰც). ამავე დროს ო. მ-ს მიერ წარმოთქმული ე ხმოვნის სპე- 
ქტრი ხასიათდება დაბალი ინტენსიობით. ამ სპექტრის დიაპაზონია 113.4-დან 

--1612 ჰც. 

ფი 

„” 

| 
აეს 

1 III. იე I LL. I. 
სურ. 22. ჭანური ე ხმოვნის სურ. 23. ქანური ე ხმოვნის სურ. 24. ქანური ე ხმოენის 

სპექტრი ნ. კ-ს წარ–- სპექტრი ო. მ-ს წარ- სპექტრი ო. ვ-ს წარ- 

მოთქმით მოთქმით მოთქმით 

§ ბ 6 

V - 2
 

  

    

ი
 

ე ხმოვნის სპექტრი ო. მ -ს წარმოთქმით ოთხი ფორმანტისაგან შედგება. 

პირველი ფორმანტის დიაპაზონია 113,4-დან 142,5 ჰც. ფორმანტული ცეხტრის 

სიმაღლე 127 ჰც, ინტენსიობა–--10 დბ. 

მეორე ფორმანტის დიაპაზონი მოიცავს 227-დან 285 ჰც სიხშირეებს. 
ფორმახტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 254 ჰც, ინტენსიობა--11 დბ. 

მესამე ფორმანტის დიაპაზონია 359-დან 906 ჰც. ფორმანტული ცენტრია 

სიმაღლე უდრის 403 ჰც, ინტენსიობა-17 დბ. 
ბოლო, მეოთხე ფორმანტი მოთავსებულია 1435-დან 1812 ჰც დიაპაზონში, 

ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 1614 ჰც, ინტეხსიობა--10 დბ. 

ე ხმოვნის სპექტრი ო. ვ -ს წარმოთქმითაც არაკომპაქტურია. შეიმჩნევა 

ორი, !/ვ ოქტავის დიაპაზონისა (179,5-დან 227 ჰც) და (1812 ჰც--2280 ჰც) და 

ერთი, ?/ვ ოქტავის დიაპაზონის მქონე (906-დან 1436 ჰც) ზარვეზი. ამ სპექტრის 

მიხედვით ბგერითი ინტენსიობა უფრო მაღალია, ვიდრე ო. მ-ს მიერ წარმოთქ- 

მული ე ხმოვნისა და რამდენადმე უფრო დაბალი ნ. კ-ს მიერ წარმოთქმულ 
სპექტრთან შედარებით. სპექტრის დიაპაზონია 142,5-დან 2870 ჰც. სპექტრი 

შეიცავს ოთხ ფორმანტს. 
პირველი ფორმანტის დიაპაზონია 142,5-დან 1795 ჰც, ფორმანტული ცენ– 

ტრის სიმაღლე უდრის 160 ჰც, ინტენსიობა--19 დბ. 

მეორე ფორმანტი შეიცაეს სიხშირეებს 227-დან 906 ჰც დიაპაზონში. ფორ- 
მანტული „ცენტრის სიმაღლე 403 ჰც. ინტენსიობა--25 დბ. 

მესამე ფორმანტის დიაპაზონია 1436-დან 1812 ჰც. ფორმანტული ცენტრი 

დაბალი ინტენსიობისაა (3 დბ), სიმაღლე კი 1614 ჰც. 

მეოთხე ფორმანტის საზღვრებია 2280-დან 2870 ჰც. ინტენსიობით მისი 

ფორმანტული ცენტრი მესამე ფორმანტული ცენტრისაგან არ განსხვავდება, სი- 
მაღლე კი 2560 ჰც უდრის. 

როგორც მოსალოდნელი იყო, ე ხმოვნის საშუალო სპექტრი არაკომპაქ- 
ტურია: ორგან შეიმჩნევა 2/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი (142.5-დახ 

227 ჰც და 906-დან 1436 ჰც) სპექტრის დიაპაზონია 113,4-დან 1812 ჰც. ე 
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ზმოვნის საშუალო სპექტრი შეიცავს ოთხ ფორმანტს. , პირველი ფორმანტის 
“დიაპაზონია 113,4-დან 142,5 ჰც. თორმანტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 
127 ჰც. ინტენსიობა კი--27 დბ. · 

მეორე ფორმანტი შეიცავს 227-დან 359 ჰც სიხშირეებს. ფორმანტული 
ცენტრის სიმაღლეა 254 ჰც და ინტენსიობა –- 38 დბ. 

მესამე ფორმანტის დიაპაზონია 350-დან 906 ჰც. ფორმანტული ცენტრის 

სიმაღლე უდრის 508 ჰც. ინტენსიობა--48 დბ. 
მეოთხე ფორმანტის დიაპაზონი ძალიან ვიწროა (1436-დან. 1812 ჰც). 

ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 1614 ჰც, ინტენსიობა--33 დბ. 

სპექტრისათვის ნიშანდობლივია ბგერითი ენერგიის კონცენტრაცია მესამე 
ფორმანტის საზღვრებში და ნაკლები კომპაქტურობა, განსაკუთრებით საგრძ- 
ნობია ზარვეზი მაღალ, IV ფორმანტს და LI ფორმანტს შორის. 

“ 

+ | ა 
1 აი” «“« » „ | | თ 

  

  

·- | 

სურ. 25. ქანური ე ხმოვ სურ. 26. მეგრული ე ხმოე- სურ. 27. ქართული ე სმოე– 
ნის საშუალო სპექტრი ნის საშუალო სპექტრი ნის სამუალო სპექტრი 

ჭანური ე ხმოვნის საშუალო სპექტრისაგან გასხვავებით მეგრული ე ხმო- 
ვნის საშუალო სპექტრი უფრო არაკომპაქტურია: ხარვეზები გვხვდება სამ ად–- 
გილას. ორგან თითო ოქტავის დიაპაზონის მქონე, ერთგან 2/3 ოქტავის დია- 
პაზონისა. 

რაც შეეხება ქართული ე ხმოვნის საშუალო სპექტრს, იგი უფრო კომპა- 
ქტურია დანარჩენ ორ სპექტრთან შედარებით, მხოლოდ ერთ ადგილას გეხვდე- 
ბა 2/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი. 

დომინანტი ფორმანტული ცენტრის სიხშირე სამივე საშუალო სპექტრში 
ერთხაირია –-508 ჰც. 

ხმოვანი ი 

ნ. კ-ს წარმოთქმით ჭანური ი ხმოვნის სპექტრში მხოლოდ ერთვან შეიმ- 
ჩნევა 1/3 ოქტავის დიაპაზონის (906-დან 1141 ჰც) მქონე ხარვეზი. სპექტრის 
დიაპაზონი საკმაოდ ვრცელია (90-დან 2870 ჰც) და მდიდარია შემადგენლებით. 
წარმოდგენილი სპექტრი შედგება სამი ფორმანტისაგან. 

პირველი ფორმანტის დიაპაზონია 90-დან 179,5 ჰე, ფორმანტული ცენ- 

ტრის სიმაღლეა 101 ჰე, ინტენსიობა--13 დბ. 

მეორე ფორმანტში გაერთიანებულია გაძლიერების ორი ზოლი. მისი დია- 

პაზონია 179.5-დან 906 ჰც. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 508 ჰც. 
ხოლო ინტენსიობა-31 დბ. 
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მესამე ფორმანტი მოიცავს 2141-დან 2870 ჰც სიხშირეებს. ფორმანტული 
კენტრის სიმაღლე 1614 ჰც, ინტენსიობა--15 დბ. 

ო. მ-ს მიერ წარმოთქმული ი ხმოვნის სპექტრი, ნ. კ-ს მიერ წარმოთქმული 

ამავე ხმოვნის სპექტრისაგან განსხვავებით, მკვეთრად გამოხატულ არაკომპაქ- 
„ტურობას ამჟღავნებს: ხარვეზი ორ ადგილზეა, ერთგან ის 1/3 ოქტავის დია- 
პაზონის მქონეა (179,5-დან 227 ჰც), ხოლო მეორეგან 1 2/3 ოქტავის დიაპა- 

ზონის მქონეა. (571-დან 1812 ჰც). სპექტრის საერთო დიაპახონია 113,4-დან 

3620 ჰც. მოცემული სპექტრი შეიცავს სამ ფორმანტს. 
პირველი ფორმანტის საზღვრებია 113,4-დან –– 179,5 ჰც ფორმანტული 

„ცენტრის სიმაღლე 127 ჰერცია, ინტენსიობა საკმაოდ მაღალია, იგი 30 დბ. აღ:- 

წეეს. 
მეორე ფორმანტი მოიცავს 227-დან 571 ჰც სიხშირეებს. აქ ფორმანტული 

„ყენტრის სიმაღლე 403 ჰც, ხოლო ინტენსიობა–-32 დბ. ეს ფორმანტი დომი- 
ხანტი ფორმანტია. 

მესამე ფორმანტი მოთავსებულია 1812-დან 3620 ჰც სიხშირის დიაპაზოს- 
'ში. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 2030 ჰც, ინტენსიობა ––- 25 დბ, 

'ო, ვ-ს მიერ წარმოთქმული ი ხმოვნის სპექტრი თავისი შემადგენლებით 
მეტად ღარიბია. ერთგანაა 1/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი (179,5-და5 

227 ჰც). თეით სპექტრი მხოლოდ სამ შემადგენელს შეიცავს და სამივე და- 
ბალ სიხშირეებშია წარმოდგენილი. სპექტრის დიაპაზონი 142,5-დან 359 ჰე 
სიხშირეებით ამოიწურება. იგი ორ ფორმანტს შეიცავს. სპექტრში ვერ ვხე- 

"დავთ ი ხმოვნისათვის დამახასიათებელ ბგერითი ენერგიის განაწილებას, გაძ- 
«ლიერების ორ, სხვადასხვა სიხშირეთა დიაპაზონში წარმოდგენილ უბანს შორია, 
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სურ. 26. ჭანური ი ხმოვ სურ. 29. ქანური ი ხზმოენის სურ. 30. ჭანური ი ხმოვ- 

ნის სპექტრი ნ. კ-ს წარ- სპექტრი ო. მ-ს წარ–- ნის სპექტრი ო. ე-ს წარ- 

მოთქმით მოთქმით მოთქმით 
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პირველი ფორმანტი მხოლოდ ერთი შემადგენლითაა წარმოდგენილი. მისი 
-დიაპაზონია 142,5-დან 179,5 ჰც. ამ შემადგენლის სიმაღლე 160 ჰე უდრის. 
ხოლო ინტენსიობა--19 დბ. ! 

მეორე ფორმანტი მოთავსებულია 227-დან 359 ჰც სიხშირეთა დიაპაზო5- 
ში. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 320 ჰც, ინტენსიობა--21 დბ. 

ჭანური ი ხმოვნის საშუალო სპექტრი არაკომპაქტურია: ორგან შეიმჩნევა 
-+- 1/3 ოქტავის დიაპაზონისა (179.5 ჰც–-227 ჰც) ღა 1 ოქტავის დიაპაზონის 
მქონე ხარვეზი (718 ჰც-1436 ჰც) სპექტრის დიაპაზონი საკმაოდ ფართოა 

X90 პც––-2870 ჰც). სპექტრი შედგება სამი ფორმანტისაგან. 
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პირველი ფორმანტის დიაპაზონია 90 პც--179,5 პც. ფორგანტული ცენ- 
ტრის სიმაღლე 160 ჰც, ხოლო ინტენსიობა--35 დბ. 

მეორე ფორმანტი მოთავსებულია 227-დან 718 ჰც სიხშირეებში, ფორმან– 
ტული ცენტრის სიმაღლეა 320 ჰც, ინტენსიობა 39 დბ. 

მესამე ფორმანტის დიაპაზონი მოიცავს 1436-დან 2870 ჰც სიხშირეებს. 

ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 2030 ჰც, ინტენსიობა--24 დბ. 

მაშასადამე, ჭანური ი ხმოვნისათეის დამახასიათებელია ბგერითი ენერ- 
გიის. კონცენტრაცია გაძლიერების ორ სხვადასხვა სიხშირეთა დიაპაზონში 

მოქცეულ უბანში. 
ჭანური ი ხმოვნის საშუალო სპექტრი გარკვეულ სიახლოვეს ამჟღავნებს 

მეგრული ი ხმოვნის საშუალო სპექტრთან. 

ორივეში ერთნაირი სიმაღლისაა დომინანტი ფორმანტული ცენტრი. ამას- 
თან ერთად, მეგრული ი ხმოვნის სპექტრი ოთხი ფორმანტისაგან შედგება. 

მეოთხე ფორმანტი დანარჩენი სამი ფორმანტისაგან საკმაოდ დიდი. 1 2/3 

ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზითაა გამოყოფილი ამგვარად, მე– 

გრული ი ხმოვნის საშუალო სპექტრისთვისაც დამახასიათებელია ბგერითი ენე– 

რგიის კონცენტრაცია მაღალ და დაბალ სიხშირეებში. 

რა ი შ 
X» დ ჯ 

· · 
# %ჯ 

– 

ჯ. 

L) I. LI LL. | 

8 
5
#
 

ს
ა
ხ
 

ო
უ
.
 

«აამ... III... ა... 

სურ. 31. ქანური ი ხზმოვ- სურ. 32. მეგრული ი სმოვ- სურ. 31. ქართული ი ხმოვ- 
ნის საშუალო სპექტრი ნის საშუალო სპექტრი ნის საშუალო სპექტრი 

მეგრულისა და ჭანურის ი ხმოვანთა სპექტრებისაგან შემადგენლების სი- 
ღარიბით გამოირჩევა ქართულის ი ხმოვნის საშუალო სპექტრი. 

მოცემული სპექტრი მკვეთრად არაკომპაქტურია, ორგანაა 2/3 ოქტავის> 
“და 1 1/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი, 

ხმოვანი ო 

ჭანური ო ხმოვნის სპექტრი ნ. კ-ს წარმოთქმით შეიძლება კომპაქტურად 
ჩაითვალოს: 1/3 ოქტავის დიაპაზონის ხარვეზია აღნიშნული მხოლოდ ორგა§ 
(179,5-დან 227 ჰც და 906-დან 1141 პც) სპექტრის დიაპაზონია 113,4 ჰც-–- 
2870 ჰც. ო ხმოვნის სპექტრი შეიცავს ოთხ ფორმანტს. 

პირველი ფორმანტი მოთავსებულია 113,4-დან 179,5 ჰც სიხშირეებში. 

ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 127 ჰერცია ინტენსიობა კი 2რ დბ. 
მეორე ფორმანტის დიაპაზონია 227-დან 359 ჰც. ფორმანტული ცენტრის 

სიმაღლე უდრის 254 ჰ(, ინტენსიობა--29 დბ, 
მესამე ფორმანტი მდებარეობს 359 ჰც-ისა და 906 ჰერცის სიხშირეთა ფარგ- 

ლებში ფორმანტული ცენტრი სიმაღლით 508 ჰც, ინტენსიობა კი 37 დბ 

აღწევს. 
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მეოთხე ფორმანტის საზღვრებად ვთვლით 1141-დან 2870 ჰც. ფორმანტუ- 
ლი ცენტრის სიმაღლე 1280 ჰც, ხოლო ინტენსიობა 8 დბ ეცემა. 

_ ო. მ-ს მიერ წარმოთქმული ო ხმოვნის სპექტრი ნაკლებკომპაქტურია: 
1/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზები სამ ადგილას გვხვდება (179,5-დან 

227 ჰც, 906-დან 1141 ჰც და 2280-დახ 2670 ჰც). სპექტრის დიაპაზონი მოიცავს 

124,4-დახ 3620 ჰც სიხშირეებს. სპექტრში გამოიყოფა ოთხი ფორმანტი გაძ- 

ლიერების ხუთი ზოლით. 11 და 111 ზოლი ერთიანდება მეორე ფორმანტში, 

პირველი ფორმანტი თავისი სიმაღლითა და სპექტრული შემადგენლობით 

ნ. კ-ს მიერ წარმოთქმული ო ხმოვნის პირველ ფორმანტს ემთხეევა ფორ- 
მანტული ცენტრის ინტენსიობა აქ 19 დბ არ აღემატება. ამ ფორმანტის დიაპა–- 

ზონია 113,4-დან .179,5 ჰც. 

მეორე ფორმანტის ფორმანტული ცენტრის სიმაღლეც ემთხვევ. ნ. კ-ს 
მიერ წარმოთქმული ო ხმოვნის მეორე ფორმანტის ფორმანტული ცენტრის სი- 

მაღლეს. მისი დიაპაზონია 227-დან 359 ჰც. ფორმანტული ცენტრის ინტენსიო- 

ბა აქ 21 დბ უდრის. 

მესამე ფორმანტის დიაპაზონი ტოლია ზემოგანხილული ო სპექტრის მესა- 

მე ფორმანტის დიაპაზონისა. მხოლოდ ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე აქ უდ- 
რის 403 ჰც, ინტენსიობა-29 დბ. 

მეოთხე ფორმანტის დიაპაზონია 1141-დან 3620 ჰც. ფორმანტული ცენტ- 

რის სიმაღლე არის 1280 ჰც, ინტენსიობა--12 დბ, 

ო. ვ-ს მიერ წარმოთქმული ო ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონი ზუსტად ემ- 
თხვევა ნ. კ -ს მიერ წარმოთქმულ ო ხმოვნის სპექტრის დიაპაზონს (113.4 ჰც 

2870 ჰც). ერთნაირია აგრეთვე ხარვეზთა რაოდენობა და დიაპაზონი (179.5- 

დან 227 ჰც, 906-დან 1141 ჰც). მოცემული სპექტრი ო ხმოვნის ნ. კ-ს წარ- 
მოთქმით გადაღებული სპექტრისაგან განსხვავებით შედგება სამი ფორმანტისა- 
გან. 

ხ # 

LL. MIIIIIII........1 LI I: + | II... 
სურ. 34, ჭანური ო ხმო- სურ. 35. ქანური ო ხმოვნის სურ. 36. ქაური ო ხმოე- 

ნის სპექტრი ნ. კ-ს წარ- სპექტრი ო. მ-ს წარ- ნის სპექტრი ო. ე-ს წარ- 
მოთქმით მოთქმით მოთქმით 

პირველი ფორმანტი მხოლოდ ორ შემადგენელს შეიცავს. მისი დიაპა- 

ზონია 111,4-დან 179,5 ჰც. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 160 ჰც უდრის. 
იხტენსიობა 21 დბ. 

მეორე ფორმანტი ამ სპექტრში ყველაზე უფრო ვრცელია, იგი იმავე დროს 
წარმოადგენს დომინანტ ფორმანტსაც. მისი დიაპაზონია 227-დან 906 ჰც. ფორ- 

მანტული ცენტრის სიმაღლე ემთხვევა ო, მ-ს მიერ წარმოთქმული ო ხმოენის 
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დომინახტი ფორმანტის სიმაღლეს (403 ჰც), ინტენსიობა კი აქ მეტია, 14 დბ 

აღწევს. 
მესამე ფორმანტი მოიცავს 1141-დან 2870 ჰც სიხშირეებს. აქ ფორმან- 

ტული ცენტრის სიმაღლე 1614 ჰც, ინტენსიობა კი 8 დბ. არ აღემატება. 

ჭანური ო ხმოვნის საშუალო სპექტრი კომპაქტური: ორ ადგილას 

გვხვდება 1/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი (179.5-დან 227 ჰც და 
7181-დან 90.6 ჰც). სპექტრის დიაპაზონი დიდი არ არის (113,4–- -დან 1812 ჰც), 
იგი სამ ფორმანტს შეიცავს. 

პირველ ფორმანტს დიაპაზონი (113,4-დან 179,5 ჰც) საერთო აქვს ცალკე- 

ულ .დიქტორთა მიერ წარმოთქმულ ო ხმოვანთა სპექტრებთანრ. ფორმანტული 
ცენტრის სიმაღლე 127 ჰც, ინტენსიობა 35 დბ უდრის. 

მეორე ფორმანტი პირველთან შედარებით ვრცელია მისი დიაპაზონია 

227-დან 718 ჰც. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 403 ჰც, ინტენსიო- 

ბა--48 დბ. 

მესამე ფორმანტი მოთავსებულია 906-დან 1812 ჰც სიხშირეთა დიაპაზონ- 

ში. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლეა 1280 ჰც, ინტენსიობა 25 დბ. 
ჭანური ო ხმოვნის საშუალო სპექტრისაგან განსხვავებით მეგრული ო 

ხმოვნის საშუალო სპექტრი უფრო ნაკლებკომპაქტურია და განფენილია და- 

ბალ სიხშირეთა დიაპაზონში. 

ქართული ო ხმოვნის საშუალო სპექტრი კი უფრო ფართო დიაპაზონის 
მქონეა. ვიდრე ჭანური და მეგრული ამავე ხმოვნის სპექტრები. 

LI) 
“ 

...-_-.-.- 
სურ. 37. ქანური ო წზმოე- სურ. 38. მეგრული ო ხმოვე- სურ. 39. ქართული ო ს წოე- 

ნის სამეალო სპექტრი ნის საშუალო სპექტრი ნის საშუალო სპექტრი 

  

ამავე დროს, ქართული ო ხმოვნის სპექტრი მაღალი ინტენსიობისაა და 
მდიდარია შემადგენლებით. ხარვეზი მხოლოდ ერთ ადგილასაა, რაც ამ სპექტ- 
რის კომჰაქტურობის მაჩვენებელია. 

ხმოვანი უ 

ჭანური უ ხმოვნის სპექტრი ნ. კ-ს წარმოთქმით კომპაქტურია მხოლოდ 
ერთგან გვხვდება 1/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი (179,5 ჰც–-227 ჰც). 
სპექტრის შემადგენლები დაჯგუფებულია დაბალ სიხშირეებში. სპექტრის დია- 
პაზონი ფართო არ არის (113,4-დან 906 ჰც). მასში გამოიყოფა სამი ფორ- 

მანტი. 

პირველი ფორმანტის დიაპაზონია 111,4-დან 179,5 ჰც ფორმანტული 
ცენტრის სიმაღლე 127 ჰც უდრის, ხოლო ინტენსიობა 29 დბ აღწევს. 
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არც მეორე ფორმანტი გამოირჩევა დიაპაზონის სიფართოვით: (227-დაა 
359 ჰც). ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 254 ჰც, ინტენსიობა საკმაოდ დი- 

«დია. 34 დბ უდრის. 

მესამე ფორმანტი დანარჩენ ორ ფორმანტთან შედარებით ვრცელია (285- 

დან 906 ჰც). ფორმანტული ცენტრის სიმაღლეა 403 ჰც, ინტენსიობა--28 დბ. 
ო. მ -ს მიერ წარმოთქმული უ ხმოენის სპექტრიც კომპაქტურია: 1/3 ოქ- 

ტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი ორგახაა (179,5-დან 227 ჰც და 906-დან 

1141 ჰც). ეს სპექტრი შემადგენლობით უფრო მდიდარია, ვიდრე ნ. კ-ს მიერ 
წარმოთქმული უ ხმოვნის სპექტრი. ამ სპექტრის დიაპაზონიც უფრო დიდია 

–-113.4-დან 1812 ჰც. იგი შეიცავს ოთხ ფორმანტს. 

პირველი ფორმანტის დიაპაზონი ისეთივეა, როგორც წინა დიქტორის მიერ 

"წარმოთქმულ უ-ს პირველი ფორმანტისა (113,4-დან 179.5 ჰც); ინტენსიობა კი 
განსხვავებული: ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე 160 ჰც უდრის, ინტენსიო- 

ხა 40 დბ. 
მეორე ფორმანტის დიაპაზონია 227-დან 571 ჰც. ფორმანტული ცენტრის 

სიმაღლე 320 ჰც, ინტენსიობა-52 დბ. 
მესამე ფორმანტი მოთავსებულია სიხშირეთა 571-დან 906 ჰც დიაჰაზონ- 

ში. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 806 ჰც, ინტენსიობა--46 დბ, 
მეოთხე ფორმანტი მხოლოდ ორი შემადგენლისაგან შედგება. ფორმანტუ- 

ლი ცენტრის სიმაღლე 1280, ჰც, ინტენსიობა--25 დბ. 

ო. ვ-ს მიერ წარმოთქმული უ ხმოვნის სპექტრი განსხვავდება ზემოგანხი- 
ლული უ ხმოვნის სპექტრებისაგარ- მოცემული სპექტრი არაკომპაქტურია: 
ორგანაა წარმოდგენილი 2/3 ოქტავის დიაპაზონის მქონე ხარვეზი (179,5-დან 
285 ჰც და 359-დან 471 ჰც). ეს სპექტრი 'შემადგენლებითაც ღარიბია, დიაპა- 
ზონიც ვრცელი არ არის (142,5-დან 906 ჰც). იგი შედგება სამი ფორმანტი- 

საგან. 

> " · 
ი » 

ა ს 

9
8
 ბ

ჭ 

ჯ» + 

L 

_. ) ია |. II 
სურ, 40. ჭანური უ ხმოე- ზურ 4). ჭანური უ ხმოვე სურ, 42. ჭანური უ ხგოვ- 
-ნის სპექტრი ნ. კ-ს წარ წის სპექტრი ო. მ-ს წარ ნის სპექტრით ო. ვ-ს წარ- 

მოთქმით მოთქმით მოთქმით 

პირველი ფორმანტი ერთ შემადგენელს შეიცავს. მისი დიაპაზონია 142,5- 
დან 179,5 ჰე, ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე--–160 ჰც, ინტენსიობა--25 დბ. 

მეორე ფორმანტიც ერთი შემადგენლისგან შედგება. მისი დიაპაზონია 
285-დან 359 ჰც. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 220 ჰც ინტენსიობა 

–212 დბ. 

მესამე ფორმანტი ორ შემადგენელს შეიცავს. იგი მოიცავს 571-დან 905 

ჰც სიხშირეებს. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლეა 806 ჰე, ინტენსიობა კი 
–15 დბ. 
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ჭანური უ ხმოვნის საშუალო სპექტრი კომპაქტურია: 1/3 ოქტავის დიაპა- 

ზონის ზარვეზი მხოლოდ ერთგანაა (179,5-დან 227 ჰც). სპექტრი შემადგენლე- 

ბით მდიდარი არ არის და დაბალ სიხმირეებშია განლაგებული. ღიაპაზონიც 
ვიწრო! აქვს--113,4-დან 906 ჰც. უ ხმოვნის საშუალო სპექტრი შედგება სამი. 

ფორმანტისაგან. 
პირველი ფორმანტი მოთავსებულია 113,4-დან 179,5 ჰც სიხშირეთა დია- 

პაზონში. ფორმანტული ცენტრის სიმაღლეა 160 ჰც და ინტენსიობა--37 დბ. 

მეორე ფორმანტი უფრო ვრცელია. მისი დიაპაზონია 227-დან 57! ჰც. 

ფორმანტული ცენტრის სიმაღლე უდრის 320 ჰც, ინტენსიობა--42 დბ. 

მესამე ფორმანტის დიაპაზონია 571-დან 906 ჰც. ფორმანტული ცენტრის 
სიმაღლე 640 ჰც უდრის, ინტენსიობა--38 დბ. 

ჭანური უ ხმოვნის საშუალო სპექტრის მსგავსად მეგრული უ ხმოვნის- 

სპექტრიც დაბალ სიხშირეთა მეტად ვიწრო დიაპაზონშია განლაგებული. 

ქართული უ ხმოვნის საშუალო სპექტრი თითქმის არაფრით განსხვავდება 

ჭანურისა და მეგრულის უ-ს საშუალო სპექტრებისაგან. 

ამგვარად, ჭანური ხმოვნები შეიძლება დავყოთ ორ ჯგუფად კომპაქტუე- 

რობა-არაკომპაქტურობის მიხედვით. კომპაქტურებია: ა, ო, უ, არაკომპაქტუ– 

| 

სურ. 43. ჭანური უ ხმოვ- სურ. 44. მეგრული უ ხმოე- სურ. 45, ქართული უ ხმოე- 

ნის საშუალო სპექტრი ნის სათუალო სპექტრი ნის საშუალო სპექტრი 

| ' 

      

  

ა ხმოვნის სპექტრი ფართოა და ბგერითი ენერგიის კონცენტრაცია ხდება: 
სპექტრის ცენტრში. ეს ცენტრი ო-ს სპექტრისათვის ოდნავ მარცხნივ იწევს, 
ამასთან, ო-ს სპექტრის დიაპაზონი ოდნავ ვიწროა. უ-ს სპექტრი კიდევ უფრო 

ვიწროა და ბგერითი ენერგიის კონცენტრაცია უფრო დაბალ სიხშირეებში 

ხდება, ვიდრე ა-სა და ო-ს სპექტრებში შეიმჩნევა. 
ი ხმოვნის სპექტრისათვის დამახასიათებელია გაძლიერების ორი უბნის 

წარმოდგენა და მათ შორის ფართო ხარვეზი. ასეთივე გაძლიერების ორი უბა–- 

ნი ახასიათებს ე ხმოვნის სპექტრსაც, თუმცა ხარვეზი აქ უფრო ვიწროა. 

MM. #. MM3M%IM9M89 

V#)ტIICMIIII 80M#MIMI3M 

(ჩიყუოულლI0”ი2დM9ყ0ლC-M06 M# Cი0MI00-02თMV90C#0C IMCCX6X1088ILMIC) 

იC5)0M« 

1. V2IICMMM, 009MM #3 IM62M0CM708ც 30IICM0-I0 იM3ხIM«მ, M23V00 ინ9ხსნუ»6M26I 
8IIMმMM6 MCCMV02M08810CM (LI Mგიდ, II. ILMიI0IMXM3C6, #06. IMV06მ8მ, C. 
ჰIდიბყI9). 8 აMV+C028IVი06 0CM08M06 8IIMMმ8MM6 VM6MCII0 80000CმM MმICM0# 
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10 მMM27MM%M. MIIMI0Iხ 8 »X0%M6 C. M, »IM7CIIII” M0X0/MI(M CIICIIII8XMXVსII06 ნ2მCCM0+- 
ჩდIIIC 80ი00Cლ08 30VM080”0 C0CIმ82 M 000!I01IIMII M2IICM#0-0 II M0-009M/სCM0”0 
უM2ე6C108 38MCM0L0 #3ხIMმ. 

MგM9V 00700” 0მ2CრII90CMII II3VMCIIხ” წMმCIIხIC M%გIICMი”0 MM2გX6MIგ ხი 
M30MM0008LVIV0M ი00M3II01I6IIIIV. ჩCIIIICII0I0მ(სM% რსე იიი80MCII2 8 /Iე- 
60იგ10ი"ს 3MC060IIMCV129ხV0! ს)0I06VMMM IIIILCIIIVI2 წ#210IM03!I!მ"M9% „1 

LI 6. CCL IIმ VCI2II08V9C აXV/ჩ/1ი-1I0, M4, CინსიმახI0 იი CიიC06»CIII0I #99 
ლ90MMI 30VM08 8 ი00VC80M I010MX0. IIIILI0ს 8MII 6IVII IIნII”I გIICIIსL II X6.1!. 
C. Cმჩი/!!" LL. M. M C. M. 

2. ც 948MCM0M M97ხ LI მCVსIX; იM, ე6, ამ, ო0, უV. 
3ეიმე89C M9CV0L0 II66გ M0#6 201IIMVII9სIIII 8CCX CIIმCIIსIX 0MMI0+II0 M0II2I 

« 389MII0M) CICIIMC დმიIIVIMCგ2 IM 3მMნსცგლ+ 9M00X07 8 I0ი9C00VI0 M0XM#0C1წხ. 
II0M. M00M4310LICIMMM M28MCM0”00 : ი M 0CI08I 29 Mმძმ0Cლ2 M0იეიV-2მ #1306002 

ილილ»ლსI6Mმ ს ი000/I!II010 4მC+ხ II0M#0CI 0I2. CIIIIM<2 #3ს ი 36იLIIVIVM0 
ინMიი1III92CI8მ 8860იX, მ M0IIVMM# #3M»IL2 VIII006XCი 6 IIIIXIIIIC 003((ხ. IX0+ 0+- 
#))ხIX IIC3M2VIIICIხM0. I V6-I ჩM0+1ხ0ი ო0#MX2Iხ M 3V6მ0M ს #0803XM0IIIIVIხI 
ლ10ი00VხI. 

ჩი30(8100 8 380M6 M0C+V, ი 06M2CIM დმნVIMCმ M# ნხი10თმ”VIIIXCმ, 
IIMხ0L. მ 8 M0X–-0CMII იI2 ი0C16VCIIII0 CVXLII8გ0+C%. 

I უმCIIხIMI ი M 8 ყმMCM0M 9#89M90IC9 V3MIIM, 1ICII838XM3088III6ხIM IVI2C- 
"ხIM 8.MC065000 00026Mმ M# 0606IIC>0 –91მ2 060230ჩმMII%. 

#ი"IIMVI9სIII MმშIICM0:0 ი M 2M0MIM IMIIVICM IMI6 0IIIII06IC9 0+ მიIVIMVM#9· 
IIIIVI IIIV3!!IICI(0%0 ი M. 

II0ი0 ი020X6CIIII0 #3სIM2 MმICMII ებ წმწი/M/M9MC1CM IთIმCIIსIM C00C/0II0(ი 
ჯიუბმ 060383308 8IIMM. 5101 #IმCMხI! X202MX+60M3V0CICI 1000ჩჰხხი 8MIC0IILIM 
M00ს0M0M CI9MVMII 03ხIMგ. MმმMCIIMVM ი0/Mეს6Mმ II06XI04801C% 0 06» 8CVII 8I0- 
სი! MმხხI რიუხIIIIX M0ჩCIIIIხIX 3V608- 8 CIIXV 10I0, M+0 ი0 -0M96CMV ი MმII- 
ლ(0M ე 6 VCIVII86”, M8200MM6ი. I9M20I0MV ი M, MI 0+II0CIIM 310 30VM M 
”უ8CMსხIM C00MV0-0 M0M26Mმ. M#0IIMIIM #3აIL82 წი მ0+IIIIVMVIIIIII. ე 6 00+VI- 
#20 ი000/IIMX MIMMIIMX 3V608. –030I(ე10ი 8 IIIIXIICI V2CIV MმMII0I0 LII0, 
MCM 8 1006 0MC1I V2CIM. 

Iხი ძიმ0I!!CMIIM 80114LMVIIIIIIIIM ”M8CV0I10 ე 6 8 MმIMCM0M II 0CV3M9MCM0M 
შე2ხIMმX 06/0მIL2C+ #მ CC669 8LMIIM2IIIC 60MხLII06 CX01C180 IIX VM128XM08 32 MC- 
%III09CCIVCM CXCი6CLIII 0IM0CხMI+0C1VI: ს C0V3IIMC40M ე 6 XმიმMI6ნIIეVლICM 604Mხ- 
1ICII 0+#M0VსI7007XხI0, 96M 8 MმMCM0M. 

4. IIიVI M00M31101ICIIIM %92IICM#0-0 ა 8 0CII08Vმ8 V2C0+ხ M0ნ0IVCმ #3ხI6მ 
010098VVV1Xმ ILLმ3მ/. 

I1L0IIV9IIMX უვხIMმ LC I0CIMI86» #000M0X IIIIXVIIIX 003((08 II IMI0XIII II2 9IIC 
#M0MIICIL V6CIII0C+IL M0IMIM060V90 Mმ V008MC I(X მუხ000#. II81M0080ცმ% MმC1ხ6 #3ხI- 
#8 38M6C+M0 მ0IMMVXM0CVCI # 3მ/IVM6! (6ICIMC თდმიIIVიCგ 810 8ი06M979, M#8M 
C00MMMI #3ხIM M0CM0MხM0 ი00M8MIVX 80600 # იდიMV00/7II9X X II66V. MLს8MCV- 
MVM ი00/ს6Mგ 93ხIMმ II26XI0I861C#7# შ 06#მCIM 1061ხC! იმიხ! 60#MხVIVIX #0- 

ი68MMხIX 1V6008. 
8 ყგMCM0M ა მ X8208M160M3V0109 604#0I0ჰ 01LML066II0C+ნI0. I V6ხ! 08CV0- 

-90X0IMხ MIMუ)ძითი6ი6CIXIXI0 M M6 LIნIIIIIIM8I0I VMყMყმCIII9 8 M001II3M01CVM/L(V.- 
32ვ2ყხიი ყმC+ხ 0030I(მ70იმ Mმ2მ0CX»28M0!! I0V6ხI V3Mმ, მ ი600/VI8--იმC- 

IM06წმ. 
8ც «0V3MIICM0M ა 2 #8M9CXC# 60466 0IMი0ხIXხIM. 90 Cიმ8MCMII0C C 31IIM 

XC «იმCIIნIM 929CM010 IIVგაM6(,გ2 32IMC-0-0 #წვხმ. 8 „იVს3IყC«იMV ბპ 32 
6006 IMIXV9CC0 M0Mა06Mმ, VC6M 8 V2VCM0M. 

5. II0M# გ0IIMMVIმIIIIII ”2CV0(0 ო 0 3 9მMCM0M X0009VC #93ხIM2 07018M- 
IV» 2308 8 MCI(ხILICV C+X6”CIIII, VC6M I0V ი000IM3M0CIIს. ა 2 8 370M XC 
IIIIმუ0%10. : 

ც იი0M3M0ს)ნI!!!!შო3ჟ.>. M. ყეICMVV ო 0 ი8აილი უ18VMიM LIIIIXIIაL0 
ი0M0CM2გ, მ VიმCMხI! ბ 2 ––- 38VI0M 000MM600 I0106Mმ. 8 ილ00V3M0MICVIIIL 
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XC II. MX., Iმ06000I, ა 2 #მე807CM 38VM0 IIX#8ყლI0 00:XCMმ, მო0– 
38VM0CM C00XIICL0 I01X»6M8მ. 

10MMIM 93ხI(2 იის ოი 32M0XIV0 07008MIIVX Mმ3მ/ 8 ოM001)31C111CL14M 
060MX 0MIMX0ნ008. I V6ხI 0M0CVIICII, 8ხIIIIVIXხI 8060C/ # L0VIIIIIIM2I0I მXI8- 
M0C V9მ0IM6C6 8 M001I3+01)6CIMIM4I ო 0, II0 0IMიVსMII0CLI ო 0 8 98მMCM011 VCIVI26+ 
ებ#ა2, M0 ეილმ0ლჯლემს ი MM უV. 

3გუეყიი სმ-ს) 063087002 ILXმCM0-0 ო 0 V3Mმ, მ ილხრეყიგ· V9მCI§ 
–- იმCIIM090-6M8მ. 

ყ2გყიM#I) ო 0 წყნოუილლი 9CII2384I3088MMხ6IM, M269Mმ0MV93082MIსIM Lუ20- 
#MხIM 32XMM6L0 ეიჯ18 ინიეგ2308მ8MV%. II09 ლ76იდლ!! ო.01ნCMე 0IM M0X0Cლ+ 6ხIIს 01- 

IMI0C0C1) # IIIმC))ხIM IIM4IICI0 IIM9 C062900C0 ი0ე26M8მ, 90 8 060IIX CუVსყმ9X 01 
9M))01#80ი007გმნა801ლ9 II2მCM0CMV 85C00M010 ი01ნს6Mმ 'უ V. 

ყვმხიMI# ო 0 01MVმ20709 07 C0V3VIC%000 ო 0 6006 80IC0M01! C1CI1CIIხI0 
ი01ნ0Mმ. 

ნ. #MმI3 06MX0C)40”08MM6ხ! 99)ICI0-I0 უ V იიMმ3ნხ/სე0+, M10 ი! I 00- 
ით3M01CMIII 37010 II მCყ010 ს 92M0M0M 0CII08M92894 MმლCლმ #3ხIVმ IმX01II+C9 
ცს 382906M V2მCIM ი0M0C0XM 018 M 8 800XIVI6CM#M V2მC+VM I0X0C0I9 თგიI!MCგ. 

CიMVM8გ 38X9M60M0 #3ხIMმ8 M0ნIII0XV9I მ 8 C7000MV 38MM060 ილულ ს!!! ხI XM9II- 
M010 8668 8 M0MხხII)6V CI6V90)I#, 86M, IIმ00MM0Cი, M0M II 2მCM0M! ი M, M0 C0671M 
LI2CIMხIX 38160 ხნ9იX8 060მ30082II% 95101 38VM 8ხIM0M/9010ი0 CგMIM 3LM1C0- 
MIMM I10100M0M Cლ9IMMMM 329000 M#30IM2. LII05310MV MხI # 0+M0CIIM 9701 ესVIM 
M წსგ0IM6IM 8სI00%X0-0 001%CM8მ. 

IM0CIMცMM# #3ხIM2 VIმთCIM 0+ IIIIXIMIIX 003I08 M M6XM» Iმ 706 IIII7LIICI1 
V2910CIM# #28 V008M6 ი6080M I20ინხ) Mმ»ჩMხIX M006CIIჩ%IX 3V600. 

8 9ყ8390%04 უV მხაილლი C0MხIM V3MMM ”ომCIIხIM. II0M მიXIIIIV.19IIIIM 
3700 IX2CM0+0 IV6LხI 0MნV”I6ხ8ხI ! 3M6ინIIIVIM0C მხIIVIIVIხს, ს8იტბილუ. ჩმლ0C10- 
#IMC M6CXIMV IV6მMM IიI სუ V IM06MხIVI06, 9CM II0V ო 0. 60630Mგ100 ოი091)! CIIX- 
M610IMV69M: I10 06%CMV 3გუყიი M# 0ილუყეი 6-0 ყმ0») 00V9IM 028IხI. 

8 M2IMCMX0CM თუ V C)6MVCI 01IM9I0CIM M# M26M8XMXM3088LIIხIM Lუ1მC9ხIXM ხILI- 
ლ0%0:0 I006M8 IM 3211C:0 ხმამ 06023088MII#. 

LI მლIM0IM უუ V 0V3MIMC#0:0 #3ხIM4მ 10 II0Iს6MV I06C-ი(0ხს”ი “VCIVIმ6I 
V2ICM0MV შუ V, X01I9 C00IM9 ი0V”VX 30VM0ც 3მ/ყიეი ლინიმვ3088IIVI9 0M IმX- 
#6 80I010)960”C8 8ხ100%MM 1II012-06M0M CVIIIMM 32M80I0 #30IMმ, 

7. I X8CIMMხI6 8 98IICM0CM XVMგ)6LX6C 38MCM0L0 93ხILმ I6I9MICM I8მ L1მCI6ხC 
1000IM60, C00MIVI6-0 M 33XIM0:0 ნ9108 0602308მIM9%. ( უმC9ხIM 160070610 
ხიეგ #სნუყლლი ი M, Cი0#X9010 იმ182 –– ე 8,8 # „მლიყხIM 380400 ხემ 0I- 
M#ილიIლე ა მ, ო0, უV. 

8 ყმIMC#0M ა86Mმ2M308მ»#ნხ! 10ხMი ო 0 M უ XV. IIM უოი0III8000C0+288.M9- 
101C08 LM6)26M8M30881II(ხ1!6 იM, ეC, # ა მ. 

I10 ლჯ0იCII#+V M00ს6Mმ # II მCMნხIM 8ხIC0L010 I01სCM8გ 0IმილყIლი იM VM 

V 'უუ, MX LIმCIIნIM Cხნ8MMI0L0 001%6Mგ–ე 6. IX0 XC M8Cმ6IC8 LIმCI9ხIX ა 2 # ო 0, 

10 I90VMM0 MX CVMIმ7ს LIმCIMხIMM IMV9XII6CI0 MI C00MMC0 I0XჯCMე. I(CმL 

9ხMMMM0, 199 თდი80X0IVV06CM0L0 M00198000CX28MCVM9 L.IმCIIხIX ო0 II უ V 8 Vყ9VC- 

#0M, 10CXმ70MყMმ 0მ3M0C7ხ 8 C7606MM I101»#Mმ (C06IMIMMI VIII. LIIIXMIMII 0001 06CM 
–- 99100MMM 00006M), მ Iუმლყხს ა 2 000”IM80000”მ88უ967Cი 806# 0CIმ.1L- 
11სIM IM2CILMხIM 3მ/II0L0 99008 060მ308მყMი C806M) 900M26#8XIM308მ1MII0CXხ10. 

8. CინMიიიგ2თრIი M30M#00პ3მIII0 II00M3#M006IMMხIX II მ6IხIX Vმ28C#0-0 
მხ2ი6MX8 3მMCMX0I0 #წ3ხIMმ 6ხI/2 I000010L2 ჩ II26002100IIM 59#CI00601I1IMCI(- 
ჯ7მუხI01 თდ000XMMIMI IIIMCIMIVIXმ 9#3LIIM03MგIM9 #IMI I 09V3#MMCM#0M CC ინ0# ი0- 
M0VII C00CM7I00M0+02 38VM408ხIX ყმაX07. IIIM-0სგ"ს წნხს წ ნ0IMIუმ1ICL1Iხ! 
Mი010+8298M#10#MM V2IMCM0-0 IM2X6CMXIმ LI. #., 0. M. # 0. 8. 

9, C16MI60I6 მMMხI I0#823მXM, VI0 00 #0MI2#IM0CX# #CCუ6ეV0CMXMI6 I5მC- 
#06 1069M9709 18 186 წიVიის! IM2 M0M02MXIII6I6 M IM064M0M02MXIM46I6, IL X0MI2MVX-.. 
IIხIM 01M0C9709 ა მ, ო 0, უ V. წI6MიMIმMIIMხIMII #სნუნ)I01ლ9 ი M, ე 6. 
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10. IIიგიმ30ი Cი6MX>0მ II2CI)0-0 ა გ 982901C# ILIM00MIIV. M#CMIICIIIი- 

IM9% 38VM080M 35XM6C0ILMM I8მ6I0M06+C89 8 IICII0VმIX6M0M VMყ0CXMC C)6MI/ნი. IIIIმ- 
იმ309M CილMIიმ IმC9M0I0 ო 0 VXC, MCM IIIმიმვიM CICMI02 ა 2, MX0C0M6 910- 
#0, I6MI1ი XM0MIIIმIIM0M ძთ00MმVIხ #9M600M6ILCII 8 CI1იჩ0იIIV” III3MIX Mი0C+Xი+X. 
II9მI8მ30M Cი86MI7ეგ IIმ2CM0L0 უ V 86CლხMმ V30M M მMII0M0CX IIII3MIIC სელწ”ი”)I! 
10 900 Iს. 

11. IIMმი830Mხ, C00MI008 IIმCIხIX ე 6 M#. ი M უიმისხყი სII900III. 
M06XIV ,8VM9 ი0#00მMM# VCIIICIIM8 ხმ0ნჩIი007C8 IIII00LMI ილხიმე,. 5910” 
იყიემ» 8 Cი6M7იC L28ლV0-0 ი M LIIM06, სყ6M 8 CICMI06 IIმლძიი ე 6.



%. ჯაფარიძე 

სალიტერატურო ხუნძური ენის ხმოქნები 

(რენტგენოგრაფიული გამოკვლევა) 
თანამედროვე ხუნძური სალიტერატურო ენა ხუნძური ენის ჩრდილოურ 

დიალექტს ეყრდნობა. როგორც ფონეტიკის, ისე მორფოლოგიისა და სინტაქ- 

სის სფეროებში სალიტერატურო ხუნძური და ხუნძური ენის ჩრდილოური 
დიალექტი ძირითადად ერთგვარ ჩვენებას იძლევა ხუნძურ დიალექტოლოგია- 

ში დღა სალიტერატურო ხუნძურისადმი მიძღვნილ ნაშრომებში დამკვიდრდა 

ტრადიცია ჩრდილოური ხუნძურისა (კერძოდ, ხუნძახური კილოს) და სალიტე– 

რატურო ხუნძური ენის ერთგვარი გაიგივებისა. ჩვეულებრიე, სალიტერატურო 

ხუნძურის კვლევისას ლიტერატურულ წყაროებთან ერთად ჩრდილოური დია- 

ლექტის წარმომადგენელთა ცოცხალ მეტყველებასაც ეყრდნობიან. განსხვავება 

ცალკე აღინიშნება ხოლმე. 

თუ სალიტერატურო ხუნძურის მორფოლოგიისა და სინტაქსის კვლევისას 

“შესაძლებელია ლიტერატურულ წყაროებს (ბეჭდურ სიტყვას--მხატვრულ ლი- 
ტერატურის, პრესის ენას) დავეყრდნოთ, ხუნძური ენის ფონეტიკის ექსპერი- 

მეჩტულ შესწავლაში ეს, ცხადია, გამორიცხულია. აქ ცდისპირად, ბუნებრივია, 

ამა თუ იმ დიალექტური წრიდან გამოსული პირი გვეყოლება. არ არსებობს 

არც ერთი ხუნძური დიალექტი, რომლის ფონეტიკური წესები სავსებით ემთბ- 

ვეოდეს სალიტერატურო ხუნძურისა. თანამედროვე ხუნმი ინტელიგენტის 

მეტყველება ძირითადად ჩრდილოური დიალექტის ფონეტიკურ ნორმებს 

ემყარება და არჩევს ფონოლოგიურად ღირებულ ყველა იმ დაპირისპირებას, 

რომელიც დასტურდება ამ დიალექტში, მაგრამ არ აისახება ხუნძურის თანამე“ 

დროვე ორთოგრაფიული ნორმებით. 

ამასთან ერთად, ჩრდილოური ხუნძურის ამა თუ იმ კილოს ზოგი კანონზო– 

მიერება, რომელიც საკმაოდ გამოკვეთილადაა წარმოდგენილი ზეპირ მეტყეე- 
ლებაში, სალიტერატურო ხუნძურის ნორმებით დაუშვებელია ან არაა რეკო- 
?ენდებული (მაგ. ბ-ს გაუჩინარება ინტერვოკალურ პოზიციაში, სიტყვის აბსო- 

ლუტურ ბოლოში ო-–-უ და ე–-ი ხმოვანთა დაპირისპირების ნეიტრალიზაცია). 

ამგვარი შემთხვევები ცნობილია და ხელს ვერ შეუშლის სალიტერატურო ხუნ- 

ძურის ფონეტიკის აღწერას ჩრდილოურ დიალექტზე დაყრდნობით. ვიმეორებთ: 
ხუნძური სალიტერატურო ენის ფონეტიკის ექსპერიმენტული შესწავლისას, 
როცა იძულებული ვართ ამა თუ იმ პირის ცოცხალ მეტყველებას დავუკვირ- 

დეთ. ბუნებრივია ვეყრდნობოდეთ ჩრდილოური დიალექტის გავრცელების 

არიდან გამოსული პირის მეტყველებას. ხუნძური ენის სალიტერატურო ნორ- 

112



მები ფონეტიკაშიც ამ დიალექტს ეყრდნობა. სხვა დიალექტური წრიდან გა- 
მოსული ხუნძი ინტელიგენტის მეტყველება ხშირად ინარჩუნებს დიალექტუ- 
რი თავისებურებების უდიდეს ნაწილს. 

# 
# · 

სპეციალისტები ხუნძურში ხუთ ხმოვან ფონემას ითელიან, ეს ხმოვნები“ 

ჩვეულებრივ ასე ჯგუფდება: 
1) მ) წინა რიგის ი, ე 

0) შუა რიგის ა 
C) უკანა რიის უ,ო 

2) 2) ყველაზე ღია (ფართო) ა 
ჩ) საშუალო ღიაობისა ე, ო 

ი) დახურული (ვიწრო) ი, უ 

3) 32) ლაბიალური (ბაგისმიერი) ო, უ 

ს) არალაბიალური (არაბაგისმიერი) ა, ე, ი! 

ლიტერატერაში აღნიშნულია, რომ შეიძლება შეგვხვდეს ხმოვანთა პოზი- 

ციური ვარიანტები –- ნაზალიზებულნი, უმლაუტიზებულნი, ფარინგალიზე- 

ბულნი. ლარინგალიზებულნი, მაგარშემართვიანნი?. რამდენადაც მათი ხმარება 

ბგერითი გარემოცვითაა განსაზღერული, ისინი ცალკე ფონემებად ვერ ჩაითვ- 

ლებიანპჰ. 

ლიტერატურაში შენიშნულია, რომ ე, ი და ო, უ წყვილთა ერთეულებს 

შორის დაპირისპირება ყოველთვის არ არის თვალსაჩინოდ გამოხატული. და- 

ქუმატებთ მხოლოდ, რომ მახვილიანობის შემთხვევაში კარგად გაირჩევა ხუთივე 
ხუნძური ხმოვანი ფონემა. რაც შეეხება ნეიტრალიზაციის პოზიციებს, ე, ი და 

ო, უ წყვილთა ერთეულები ჩრდილო ხუნძურის უმეტეს თქმებში რეალიზდება 

წყვილთა ვიწრო ცალების (ი, უ) სახით, მაგრამ არის თქმები, სადაც ასეთ შემ- 

თხვევებში წყვილთა ფართო ცალები (ე, ო) გვხვდება“. 
ჩვენს მიზანს შეადგენდა ხუნძური ენის ხმოვნების რენტგენოგრაფიული 

“მესწავლა. 

1 იხ. მაგ: არნ. ჩიქობავა, ილ. ცერცვაძე, ხუნძური ენა, თბილისი. 1962, გვ. 22. 

შდრ, აქვე: II. C. I07606VM0%, 009080” Cდ0M0M0MII, მოსკოვი, 1960, გვ. 122, სადაც 
ხუნძუოი ენისთეის ივარაუდება სამსაფეხურიანი ორკლასიანი სამკუთხედი სისტემა (ისევე რო– 

გორც ქართულის. რუსულის, პოლონურის, ჩეხურისა და მსოფლიოს სხვა მრავალი ენისთეის). 

2 იხ. II. L. VCჯ,ედ, #ხილCCMI #ესIM, თბილისი, 1689, გე. 7; არნ. ჩიქობაეა, 
ილ. ცერცვაძე, ხუნძური ენა, გვ. 22, 23; 3. MMM2გM»0 8, 490VCXIIV6CMII6 0C066MM0C- 
IM MVIIIIსIIIIC«0I0 108008 0920CM070 ი3MIM0, VVყ6VIIC 32VIICMII VIIICIMIXI2 MCX0/I" #39M8 
M MII6იიIVნხI 112-0C+8MCM0-0 რIII2Iმ #LI CCCი, XV, მახაჩყალა, 1965, გე. 22, 23. 

? ამის სპეციალური მტკი/ება იხ. ნაშრომში: 3, MI. LIM9 236, 80M2/MვM მ8ე0CM0>0 
#3MIMმ2 (თ080M0LIIV6CMMIML მMმXII3 I I021Cდ0ნMგ!IIი 80M81MM6CX01! CIICICMხI), მუშაობის გეგ- 
მა და მოხსენებათა თეზისები სტუდენტთა საუნივერსიტეტთაშორისო კონფერენციისა სტრუქტუ- 

რული და გამოყენებითი ლინგვისტიკის პრობლემების შესახებ (რუსულ ენაზე), თბილისი, 1966, 

გე. 17-19. 
ა ის. III. (4. MMM8MMV08, 0%90იVI მხაიCი0! XII216MX0M0LIIII, მოსკოვი–-ლენინგრადი, 

1959, გე. 439, 

8, მეტყველების ანალიზის, სინთეზისა და სტატისტიკის საკითხები 113



ცდისპირებად ავირჩიეთ ორი ახალგაზრდა ხუნძი, რომლებიათვისაც ხუნ- 

ძური ენა მშობლიურია. 

ერთი ცდისპირი (ჰ. ყ.) ხუნძახის რაიონის სოფელ ახალჭიდან არის. მშობ- 
ლიური მეტყველება–-ხუნძური ენის ჩრდილოური დიალექტის ხუნძახური კი-. 

ლოს სოფ. ახალჭის მეტყველება. საშუალო განათლება მიღებული აქვს ხუხ- 
ძახში. ამჟამად თბილისის თეატრალური ინსტიტუტის სტუდენტია. მისი მეტჟყ-- 

ველება შეესაბამება ხუნძურის ორთოეპიის ნორმებს. 
შესადარებლად მოგვაქვს მეორე ცდისპირის (ჰ. მ.-ის) მეტყველების ამს»- 

ხველი მასალა. ეს ცდისპირი თლარატის რაიონის სოფ. თლარატიდანაა. ამჟამად 

იგიც თბილისის თეატრალური ინსტიტუტის სტუდენტია. ეს ცდისპირი ე, ი და. 
ო, უ წყვილთა ნეიტრალიზაციისას ე და ო ხმოვნებს ანიჭებს უპირატეაპობას, 

ხოლო. პირველი ასეთ შემთხვევებში –– ი და უ ხმოვნებს. 
ორივე ცდისპირის წარმოთქმით რენტგენოგრაფირებული იყო სუთივე 

ხუნძური ხმოვანი „იზოლირებულად“ წარმოთქმისას. ბუნებრივი არტიკულა- 
ციის მისაღებად ცდისპირებს წინადადება ეძლეოდათ ხმოვნის წარმოთქმამდე 

წარმოეთქვათ სიტყვა, რომელიც აბსოლუტურ ბოლოში შეიცავდა ამ ხმოვანს 
მახვილის ქვეშ. 

რენტგენოგრაფია ჩატარდა საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ენათ- 
მეცნიერების ინსტიტუტის ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში. 

რენტგენოგრამების დედნები ინახება ლაბორატორიის რენტგენოთეკა'მი 

(MM 1640-1649), ქვემოთ მოყვანილია მათ მიხედვით შესრულებული სამე- 
ტყველო ორგანოთა სქემატური პროფილები. 

ხმოვანი ი 

როგორც რენტგენოგრამათა შედარება გვიჩვენებს, ხუნძურ ხმოვანთა შო-. 
რის ყველაზე ვიწრო ხმოვანია ი. 

  

# 1. ი-ს რენტგენოგრამა (ახალჭიელი # 2. ი-ს რენტგენოგრამა (თლარატელი- 
ჰ. ყ-ის წარმოთქმით). ჰ. მ-ის წარმოთქმით) 

ენის ზურგი ი-ს წარმოთქმისას მიიწეეს ზევით, მაგარი სასისაკენ. რეზო- 
ნატორის მაქსიმალური შევიწროება მაგარი სასის შუა ნაწილთან შეინიშნება. 
ამ ადგილას ჰაერნაკადის გასასვლელის სიმაღლე 3 მმ-მდე მცირდება. დაახ- 
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ლოებით მაგარი და რბილი სასის საზღვართან ენის ზურგი მკვეთრად იცვლის 
მიმართულებას –– იგი თითქმის ვერტიკალურად ეშეება ძირს. ხახის უკანა 

კედლის პარალელურად. ენის ძირსზედა ნაწილისა და ენის ზურგის დაშორება 
ხახის უკანა კედლიდან ბევრად სჭარბობს ამავე მანძილს სხვა ხმოვნების წარ- 

მოთქმისას (შდრ ქეემოთ მოყვანილი რენტგენოგრამები). ეს მანძილი ი-ს 

წარმოთქმისას ჰ. ყ-ს მიერ 35--36 მმ-ს უდრის. უკანა ენაზე და ენის ძირ- 

ზე შეინიშნება ღარისებრი ჩაღრმავება –– ენის ზურგის საგიტალური ნაწილი 

ხაზნექილია, გვერდები კი ამოზნექილი. (ენის გვერდების მდგომარეობა რენტ- 

გენოგრამაზე წყვეტილი ხაზითაა ასახული). 

ბაგეთაშორისი მანძილი მხოლოდ 10 მმ აღწევს. წინა კბილებს შორის მან- 

ძილი ზუსტად ვერ ასახავს ბგერის ღიაობას, რადგან პირის მოკუმვისას ცდის- 

პირის კბილები ერთმანეთს არ ეხება. 

ი-ს რენტგენოგრამა თლარატელი ჰ. მ.-ის წარმოთქმით არსებითად იმეო- 

რებს ახალჭიელის წარმოთქმისას მიღებულ რენტგენოგრაფიულ სურათს. 
თლარატელი 4, მ.-ის წარმოთქმაში ი-ს რეზონატორის მაქსიმალური შევი- 

წროება 0 მმ-მდე დადის. მანძილი ენის ზურგსა და ხახის უკანა კედელს შორის 

30 მმ-ს უდრის, ბაგეთაშორისი მანძილი–-20 მმ-ს. 

ხმოვანი ე 

მე-3 და.მე-4 სურათებზე მოცემულია ხმოვან ე-ს რენტგენოგრამები ახალ– 

ჭიელისა და თლარატელის წარმოთქმით. 

ი და ე ხმოვანთა რენტგენოგრამების შედარება გვიჩვენებს, რომ ეს ხმოვნე- 

ბი წარმოების ერთი რიგისანი არიან. განსხვავებას მათ შორის სივიწროვე 

(აწეულობა) ქმნის. 

   
# ქ. ე-ს რენტგენოგრამა (ახზალჭიელი M 4. ე-ს რენტგენოგრამა (თლარატელი 

ჰ. ყ-ის წარმოთქმით) ჰ მ-ის წარმოთქმით) 

ჰ. ყ-ის წარმოთქმაში ბაგეთაშორისი მანძილი ე ხმოვნისას უდრის 15 მმ-ს, 
ი ხმოვნისას კი მხოლოდ 10 მმ-ს უდრიდა. 

„ანალოგიური სურათი შეინიშნება ჰ, მ -ის წარმოთქმაშიც; აქაც ე-ს შემთხ– 

ვევაში ბაგეები მეტადაა დაშორებული ერთმანეთს, ვიდრე ი-ს წარმოთქმისას 
(22 და 20 მმ). ჰ. მ -ის წარმოთქმაში ბაგეთა დაშორებაში სხვაობა სულ 2 მმ-ს 
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უდრის. რაც იმით უნდა აიხსნებოდეს, რომ ცდისპირმა ი ბაგეთა თავისებური 

არტიკულაციით წარმოთქვა, ––ი თითქოს ლაბიალიზებულია, ბაგეები ზევით 

იწევა. მიუხედავად ამისა, ე-ჭს წარმოთქმისას მათ შორის მანძილი მაინც მეტია. 

დაშორება ენის ზურგსა და სასას შორის ე-ს წარმოთქმის დროს მეტია, 
გიდრე ი-ს დროს. ჰ. ყ -ის წარმოთქმაში ეს მანძილი ე-ს დროს უდრის 10 მმ-ს, 
ი-ს დროს კი 3 მმ-ს. ანალოგიური სურათია ჰ. მ-ის წარმოთქმაშიც (შესა– 
ბამისად 20 და 6 მმ). 

ენის ზურგი ე-ს წარმოთქმისას ისე მკვეთრად არ ეშვება ძირს, როგორც 
ეს ხმოვან ი-ს მაგალითზე შევნიშნეთ. ე-ს დროს უკანა ენის ზურგი რკალი- 
სებრ ეშვება ძირს, საკმაოდ დიდი კუთხით, ოღონდ არა შვეულად. შესაბამი- 

სად, მანძილი უკანა ენასა და ენის ძირსა, ერთი მხრივ, და ხახის უკანა კე- 

დელს შორის, მეორე მხრივ. ე-ს დროს ნაკლებია, ვიდრე ი-ს დროს ( ჰ. ყ-ის 

წარმოთქმაში-–-25 და 36 მმ., ჰ. მ-ის წარმოთქმაში-–-14 და 30 მმ). 

ხმოვანი უუ 

მე-§ და მე-6 სურათებზე ასახულია უ ხმოვნის წარმოთქმა ახალჭიელისა 
(სურ. მე-5) და თლარატელის (სურ. მე-6) მიერ, 

  

# 5. უ-ს რენტგენოგრამა (ახალჭიელი “#6. უ-ს რენტგენოგრამა (თლარატელი 
ა. ჟ-ის წარმოთქმით) ჰ. მ-ის წარმოთქმით) 

ორივე ჰირის წარმოთქმაში უ-ს ახასიათებს ნათლად გამოხატული ლა- 
ბიალიზაცია, რაც ბაგეთა წინ წაწევითა და მათ შორის მანძილის შემცირებით 
ხორციელდება. ბაგეთა შორის მანძილი ახალჭიელი ჰ. ყ –ის წარმოთქმაში უდ- 
რის 4 მმ-ს, ხოლო თლარატელი ჰ. მ -ის წარმოთქმაში –– 6 მმ-ს. 

ბაგეებსა და საჭრელ კბილებს შორის შექმნილია თავისუფალი არე. 
ენის ძირითადი მასა გადანაცვლებულია „უკან. 

აღსანიშნავია, რომ უკანა ენის არტიკულაციაში ჰ. ყ-ისა და ჰ. მ.-ის 
წარმოთქმაში მცირეოდენი სხვაობა შეინიშნება: ჰ. მ -ის წარმოთქმაში ენის 
საგიტალურ ნაწილში წარმოიქმნება ღარისებრი ჩაღრმავება, რომელსაც ვერ 
ქეხედავთ ჰ. ყ -ის წარმოთქმაში. ამგვარი ჩაღრმავება ენის ზურგზე, ჩვეულებ- 
რივ, წინაენისმიერ ხმოვნებს ახასიათებს და უკანაენისმიერებთან არ გევეხვდე– 
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ბა!. აღსანიშნავია ისიც, რომ ზოგჯერ ღარისებრი ჩაღრმავება ჰ. მ-ის წარ- 
მოთქმაში შეინიშნება უკანა რიგის სხვა ხმოვნებთანაც (ო, ა). 

ჰ. ყ-ის წარმოთქმისაგან განსხვავებით ჰ. მ-ის წარმოთქმაში უკანა ენა 
მიმართულია შედარებით ქვევით –- კისრის პირველი მალისკენ, ისევე რო- 

გორც ო-ს წარმოთქმისას?, 
„ჰ. ყ-ის წარმოთქმაში ენა მაქსიმალურ შევიწროებას რბილი “სასისა და 

ნაქის საზლეართან ქმნის (სიმაღლე––-10 მ9), ჰ. მ-ის წარმოთქმაში კი მაქსი- 

მალური შევიწროება ნაქის გასწვრივ წარმოიქმნება. 
უმცირესი მანძილი უკანა ენასა და ხახის უკანა კედელს შორის ჰ. ყ -ის 

მიერ უ-ს წარმოთქმისას უდრის 16 მმ-ს, ხოლო ჰ. მ-ის მიერ ამავე ხმოვნის 
წარმოთქმის დროს ეს მანძილი ენის საგიტალურ ნაწილთან--10 მმ-ს უდ- 
რის, გვერდებთან კი--7-ს (იხ. წყვეტილი ხაზით აღნიშნული არტიკულაცია, 

სურ. მე-6). 

ჰ. მ-ის წარმოთქმაში ენის ზურგის თითქმის ერთგვარი არტიკულაცია 

ო და უ ხმოვნებისას, როგორც ჩანს, კომპენსირდება უ-ს გახაზული ლაბიალი- 

ზაციით (შდრ. სურ. მე-5, მე-6, მე-7, მე-8). 

ხმოვანი ო 

მე-7 დღა მე-8 სურათებზე წარმოდგენილია ო ხმოვნის რენტგე5ნოგრამები 

ჰ. ყ.-ისა და ჰ. მ.-ის წარმოთქმით. 

  

# 7. ო-ს რენტგენოგრამა (ახალჭქიელი # 8. ო-ს რენტგენოგრამა (თლარატელ.) 

ჰ. ყ-ის წარმოთქმით) ჰ. მ-ის წარმოთქმით) 

ორივე ცდიასპირის ენისა და ბაგეების არტიკულაცია არსებითად ერთ- 

გვარია. განსხვავებას ქმნის, როგორც ზემოთაც იყო აღნიშნული, ღარისებრი 
ჩაღრმავება უკანა ენის ზურგზე ჰ. მ -ის მიერ ო ხმოვნის წარმოთქმის დროს. 

! იხ. შ. გაფრინდაშეილი, დარგუული და ლაკური ენების ვოკალიზმი. იბერიულ- 
კავკასიური ენათმეცნიერება, XIV, გვ. 305. 

2 ჰ. მ.-ის წარმოთქმაში უ და ი ხმოვნებთან ო დღა ე-ს ნიშნების დაჩენა (სივიწროვის 
ხარისხში, ენის. არტიკულაციის მიმართულებაში...) შეიძლება უკაეშირდებოდეს იმას. რომ ცდის- 
პირთან ამ ხმოვანთა უმახვილო პოზიციაში ნეიტრალიზაცია ფართო ხმოვნების ბაზაზე ხდება. 
ამიტომ შესაძლოა, რომ მახვილიანმა ი და უ ხმოენებმაე ე და ო ხმოვნებთან მიწსგავსებული 
სურათი გვიჩვენონ. 
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ბაგეთა შორის მანძილი ო-ს წარმოთქმისას ჰ). ყ-თან უდრის 12 მმ-ს. 

ჰ. მ-თან––11-ს. სამაგიეროდ, ენასა და სასას შორის მანძილში განსხვავება 

მეტია: ჰ. ყ-თან–-14 მმ. ჰ. მ-თან––-25 მმ (თუ მანძილს ენის კიდეებიდან ავი- 

თვლით-- მაშინ 22 მმ). 

უკანა ენის დაშორება ხახის უკანა კედლიდან ჰ. ყ -ის წარმოთქმაზი „უდ- 
რის 15 მმ-ს, ხოლო ჰ. მ.-ის წარმოთქმაში 8 მმ-ს. 

ენის მასა ' გადანაცვლებულია უკან არტიკულაციის ღერძი გადის კეს- 
რის პირველი მალის ზედა ნახევარზე. 

  

#9, ა-ს რენტგენოგრამ. (ახალჭიელი Iს 10. ა-ს რენტგენოგრამა (თლარატელი 
ჰ. უ-ის წარმოთქმით) ჰ. მ-ის წარმოთქმით) 

ო და უ ხმოვნების რენტგენოგრამების შედარება საშუალებას გვაძლევს 

ისინი ერთი რიგის ხმოვნებად მივიჩნიოთ. აქედან ო ფართოა, უ კი--ვიწრო, 

რ დაბალი აწეულობისაა, უ კი -– მაღლისა, 

ხმოვანი ა 

მე-თ და მე-10 სურათებზე მოცემულია ხმოვან ა-ს რენტგენოგრამები, 

ცალკე წარმოთქმული ა ღიაობით სჭარბობს ყველა სხვა ხმოვანს საჭ- 

რელ კბილთა შორის მანძილი სხვადასხვა ხმოვნების არტიკულაციისას ჰ. ყ-ის 

წარმოთქმით შესრულებულ რენტგენოგრამებში შემდეგია: 

ა –– 18 მმ 

ო –– 12 მმ 

ე– 8 მპ 

ჰ. მ-ის წარმოთქმაში: 

ა –– 12 მმ 

ო– 8 მმ 

ე– 8 მმ 

ენის ზურგის აწეულობის მხრივ ა თავისებურ სურათს გვიჩვენებს, თე 

ო-ს დროს ენის ზურგის დონე ქვედა ყბის ლატერალური კბილების გვირ- 

გვიჩების შეაწელს უსწორდება (იხ. სურ. მე-7,მე-8) უ-სა და ა-ს დროს იგი 
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ამ კბილების თავების დონეზე გადის და ზევითაც სცდება მათ (იხ. სურ. 

მე-5, მე-6, მე-9), თუმცა დასტურდება ა-ს ისეთი წარმოთქმაც, როცა იგი 

ენის ზურგის აწეულობის ზარისხით ო-ს უტოლდება. ამიტომ ვერ ეიტუ- 

ვით, თითქოს ა ყველა სხვა ხმოვანზე დაბალი წარმოებისა იყოს. 

რაც შეეხება წარმოების რიგს, აქ გარკვევით შეიძლება ითქვას, რომ არც 

ერთი სხვა ხმოვანი არ იწარმოება ა-ზე უკან. მინიმალური მანძილი ენის ზუ- 

“რგსა და ხახის უკანა კედელს შორის სხვადასხვა ხმოვნებთან უდრის: 

ჰ. ყ-ის წარმოთქმაში: 

ა –- 12 მმ-ს 

ო–15 

უ–-)6 

ე–25 
ი –- 36 

ჰ. მ-ის წარმოთქმაში: 

ა –– 6 მმ-ს 

ორო– 8, 

უ –-– 10. 

ე–14 

ი–-30, 

მე-11 სურათზე მოყვანილია ა და ო ხმოვანთა რენტგენოგრამები, უწყ- 

ქეტი ხაზი ა-ს შეესაბამება, წყვეტილი –– ო-ს. 

ყოველივე ზემოთქმულის გათ- 
სვალისწინებით, ხუნძური ენის ა 

ხმოვანი ვერ ჩაითვლება შუა 

რიგის ხმოვნად. წარმოების რიგის 

მიხედვით მას უ ღა ო ხმოვნე–- 

ბის წინ ვერ მოვაქცევთ. 

რენტგენოგრაფიული მონაცე- 

მები საშუალებას გვაძლევს ლი- 
ტერატურული .ხუნძური ენის 

"ხმოვნები წარმოების მიხედ: 

ვით ასე დავაჯგუფოთ: 

1) წინა რიგისანი ი, ე 

უკანა რიგისანი უ: ო, ა 

2) მაღალი აწეულობისა (ვიწ- 
-რო) ი, უ 

დაბალი აწეულობისა (ფართო) ე, რ. 

3) ბაგისმიერნი უ, ო 

არაბაგისმიერნი ა, ე, ი 

  

M II. ა-სა და ო-ს რენტგენოგრამები 

(ჰ. ყ-ის წარმოთქმა. ა– უწყეეტი ხაზით. 

ო წყეეტილით) 
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ამ ხმოვანთა ურთიერთმიმართება აისახება ტაბულაში. 
  

სანა რიგისანი 
წინა რიგისანი ქებულ“. 

(არაბაგისმიერნი) | ბაგისმიერნი | 'რაბაგისმი- 
  

    

ერნი 

მაღალი ი უ 
აწეულობის ა 

დაბალი ე ო 
აწეულობის · 

უკანა რიგის არაბაგისმიერი ა ხმოვნისათვის აწეულობის ნიშანი ფონო- 

ლოგიურად რელევანტური არ არის, როგორი აწეულობითაც არ უნდა იყოს 

ა რეალიზებული, იგი მაინც უპირისპირდება უკანა რიგის უ და ო სმოვნებს 
ბაგისმიერობა-არაბაგისმიერობის ნიშნით. 

წინა რიგის (რეალიზაციით –-- არაბაგისმიერ) ი და ე ხმოვნებისათვის: 

რელევანტური არაა ბაგისმიერობა-არაბაგისმიერობის ნიშან-ი ყველ. სხვა 
ხმოვნისაგან ისინი წარმოების რიგით განირჩევიან, ხოლო ერთმანეთისაგან-- 

აწეულობის ხარისხით. 

ი და ე ხმოვნების ერთ რიგში მოქცევა ემყარება ენის აწეულობის ზო- 
ნის ერთიანობას მათი წარმოთქმის დროს. საგრძნობ სხვაობას უკანა ენის და-. 
მორებაში ხახის უკანა კედლიდან უგულებელვყოფთ, როგორც ფონოლოგი- 

ურად არარელევანტურს. ეს სხვაობა იმითაა გამოწვეული, რომ მაღალი აწე- 

ულობის ი ხმოვნის წარმოებისას ენის ზურგი იძულებულია თითქმის ვერტი- 
კალურად აღიმართოს ზევით, ეა კი ზრდის მის დაშორებას ხახის უკანა კედ- 

ლიდან. ი და ე ხმოვნების ერთ რიგში მოქცევისს იმასაც ვემყარებოდით, 

რომ ქცევის მხრივ (რაც, მაგალითად, ნეიტრალიზაციის პოზიციებში აისახე- 

ბა) ი ისეთსავე მიმართებაშია ე-სთან, როგორშიაც უ ო-სთან, უ-სა და ო-ს. 

ერთი რიგისეულობა კი ეჭვს არ იწვევს, როგორც ი--ე, ისე უ–-ო ხმოვნე- 

ბის ნეიტრალიზაცია მხოლოდ აწეულობის ნიშნით ხდება, რიგი კი უცვლე-· 

ლი რჩება. 

3. LM). XX#I)ტ6)1/13C 

IVII8CIIხIC 38აV/7”XII IIIICი#IXნ0I0IC0 #8#9CM0L0 93XII# 

(–იბMიბზი0IიმდM90CM0C IICCM9108 მMIM6) 

ნ00C3MXMC 

"8 ი7მIხ6 M0000728#M0Mხ) 063Vხ»მ7ხ! 00M7-CM0L0 2თდMM0CX0L0 ICC10ე0- 
ხ8მMM9 IIV2მCMMIX 39VM08 მ8980CM0I0 #3ხIM8 # 28M2 #9M00ხ7M8 MX ძ0000უ0”- 
Vყ00M0M MIMIX600007X8მIIVM. 

8M%ლ10 10C2)MIM0:0M0M ILიVიი9II00C8MM II2გCMსI XMM9M1I6C08IV0M0I0ი ' გ8მი- 
CM0X0 #3სIM2 #0 I06M 099098" 060მ30ცმMM9 # X0CM C01010909MM 000-6M2 (ი1- 
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#6ხI1I0ლ”VI) ინრ1ემ-201C8 MXმCCMCდIIM8IIII9, 0160 მX4CIIIგი ც 1მ6.)IIIIC: 
  

ვაა!ლ0 იი32 
  წI6ი62V0:0 09728 

  

  

იI0ლჯე6.) უგრ. ICუენ. 

80IC0M0+-0 ' Vყ 
1)01სCMშ 

III3M0”0 
M084%6CM2 

ცხI1I06IIM6C 18VX იი108 06იმგეიმგIII M# 18XX C+0იCIICI წ0:ხ6Mი (0L- 
#0ხ110C7I), II მ8MხIM 060230M, 06VCI0I.1CIM0 VI0CVM6CIMMCM MCCIმ 00იგ30ცე- 
MIII II I01ს6Mმ Iიგმ”იყიI0 მ. ნისნც0ეიმMMს! M0Mმ23M182I0X, MI0 I.1შCIIIMI 2 
010CIIIC) MX 70MV XC ხ9უV 06ჩიმ300გ!!!შ, 910 M# X86M2ხMხI!C 0 II "I. I100- 
+I8000ლ0188980ს MM ი0 10II3#8MV M26M29#/5ხM0CI+M-IMCMგ6MმესM0CII). Lშმ2CMVLII 
8 0658მ/20+ 60»ხII0M 30M0M 02CCCI)80მMIM89 00 9ი01LCMV. #19 370”0 L.I2CV0070 
ინM39M2% I0036Mმ (0IMი0M0II0C+I) 98X907C9 თ0M0)0LIIM0CMII IIC06.1688გ1IIXI)ხIM. 
CI M0X0» 002MM30881ხCჩ Mმ2M C 8ხ1C0MIIM, +8% # C MM3MIMM 1101X6M0M 603 
0ი8ლ0M0C7)! 0080I216MII9 C LI მCIIხIMV# 339MMCL0 იზამ 0 II VI, #010ჩნ%MI6 I09CIII8C- 
9M0018მ6XMMII0XCM CIმCII0MV მ #მM »მ6Mმ»ხ!!ხIC MCM26Mმ4ს90MV. 

”ი9 II მCIIხIX I6006MI6-0 ი907IMI8 1 II 6 M6006M0688მII16M ი6II3I10M .126M2.ხM0– 
C0IM-80M26)2#/ხ9M0CVV. CI 8C6X #ნ0VVIX IMმCIIხIX 0IIM# 0XIIMმI01C9 0990 ინიგ- 
3088მIII#9, Xნ0VI; 0+ #0VIმ X#6 –- CI6ილყხ! I01სC6Mმ: ცხI!C0MII ჩი0უს0CM –- 
MIMI3IIII I00CM. 

IIიII 06#C#VIIMCIIMV III8CMხIX. 1 II 6 8 0MIIM 0#MI 06იმვისმMIი IIIM0ი!!- 
ნXCICV, #მM დ0I07#0LM90CMII M0CVIICC+0CIMIM00, I080უსI10 3II29III6C21ხM06C დ მC- 
X0X#6LMII6 8 02CC109MVM)I MC674IV CV0IIIIM0II 83ხIM#მ M 38XIII6I CICII40I! (იმიIIIMM- 
Cმ, 570 02CX0X1CIIMC 8 3Mმ8MIII0უხI)0I C16ICII 06VCI08უ090 IC», 910 იჩ)! 
06023082MVM II მიყიLი 8ხI-00M0-00C” M0ეს6M2 ლისყიგ წყვ3ვხ"მ 8ხIIVXXუCII02 
10IMI99/+Iხ M0ყ»M 800IMMXმMხ906 II0M/0XCIIM6C, VI0 მ8-0Mმ8IIV906CMM# ინ)8ლხუ!I M 
06 60MხIL)CMV VIმMCMMX 01 3მ41M6M C7CVMII დმიMIIMICმ. C(06ხლე!!იმ8 1 I) C 8 
0MMM 09 060230ჩმVMIVI9, MხI VMMXხIმმXII M# იM0860CIMMC 3IIX წუმCIMხIX IმM. 
M6CMIნმIM938II9 | # 6 Mგ6აI0ემ071CM 8 16X XC ი03III9X, V10 IL 1ICI1I6 მ.9))3მ8- 
ყი I 20MხIX 00MM010 M# 7070 X6 იMXM8მ 0 M ს. 110II6მXV32I#8 II2CMხIX 0 IM IM 
M00MCX0MVMX XVMIსხ 00 M0M3983MV 0XM0ხI70CIM. 10 #6 C0M06 C16MVCI CM2- 
321ხ M 0+IM0CI76/ხIM0 ”IმCIსX 1 –- 6, თიI040IIIყ0CMMი 1) ი 01IუI88+01C8 
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ი. ლეჟავა 

ადიღეური ენის სისინ-“მიშინა ნაპრალოვანი თანხმოვწები 

ლ. შჩერბას აზრით შიშინა სპირანტების არტიკულაციისათვის დამახასი- 

ათებელია მეორე ჩქამწარმომქმნელი ფოკუსის შექმნა ენის უკანა ნაწილის 
აწევით რბილი სასისაკენ. ამ დროს წარმოიშვება ერთგვარი ხ-სებრი ჩქამი. 
ამ ნიშნის მიხედვით, როგორც ავტორი აღნიშნავს, შიშინა სპირანტები უპი- 

რისპირდებიან ყველა სხვა ნაპრალოვნებს!. ამ შეხედულებას იზიარებს აა- 

რეთვე ს. ჟღენტი?. 
იბერიულ-კავკასიურ და ზოგიერთ სხვა ენათა სისინა და შიშინა სპირან- 

ტების ექსპერიმენტული კვლევის საფუძველზე, რომელიც ჩატარებული იყო 

საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის ენათმეცნიერების ინსტიტუტის 
ექსპერიმენტული ფონეტიკი“ ლაბორატორიაში, შ. გაფრინდაშვილმა დაად- 

გინა, რომ „შიშინის ეფექტი აგრეთვე მიიღება „მეორე ფოკუსის“ უქონლობის 

შემთხვევაში და პირიქით „მეორე ფოკუსის“ არსებობა ხელს არ უშლის სისი- 
ნა თანხმოვნებს იყვნენ სისინანი და არა შიშინანი“), 

მან აგრეთვე. გამოყო შიშინა ნაპრალოვნების არტიკულაციის ორი ტიპი 

უკანა ენის ზურგის აწეულობის მქონებლობის ან უქონლობის ნიშნის მი- 
ხედვით“. 

სისინა. სისინ-შიშინა და შიშინა სპირანტების სპექტროგრაფია და რენ- 

ტგენოგრაფია ჩატარდა საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის ენათმეც- 

ნიერების ინსტიტუტის ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში. 
დიქტორად მოწვეული გვყავდა ადიღეს მკვიდრი რ. თურქავი„ ამჟამად 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის სტუდენტი. 

1 IM. 8. L1I6ი62მ, დისიIMM«მ რთივMს)/3CV0L0 #3ხIMმ, M0C#82, 1948 გე. 68--69. 
2. C. M. #C6CILIM-ჩ. #. #0 I6M00, 3#MCი69IIM6II„ვიხყე8 თCM6CIIIMმ, (რეცენზია) 

თხუ შრომები, ტ. 63, გვ.442. 

„უნის წეერის თავისებური მდგომარეობა ქვედა კბილების მიმართ შესაძლებელია შ-ს წარ- 

მოთქმისასაც გექოხდეს და ს-ს წარმოქმნისასაც, მაგრამ ეს შიშინს სრულიადაც ეერ შექმნის. 
ასეთი „შიშინი“ შეიძლება წარმოიქმნას და გაძლიერდეს ენის უკანა ნაწილის ზურგის მაღ. 

ლა აწეულობით და იქ მეორე ფოკუსის შექმნით ...თუ სისინა თანხმოვნებს მეორე ფოკუსი გა- 

უჩნდა, ის სისინა აღარ იქნება, არამედ შიშინა ნარევი სისინებია და ასეთი თანხმოვნები უნდა 
გავარჩიოთ სუფთა სისინებისაგან“. 

3 შ, გაფრინდაშვილი, სისინა და შიშინა სპირანტთა წარმოების თავისებურებები- 

სათეის. იკე, X I, გვ. 103. 

4 5, გაფრინდაშვილი, სისინა და შიშინა სპირანტთა წარმოების თავისებურებები- 

სათვის, იკე. XI, გქ. 78. - 
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რენტგენოგრაფიული სურათების მიხედვით ჩანს, რომ რ. თურქავის 

წარმოთქმით როგორც შიშინა ჟ, შ, ისე სისინა %, ს და სისინ-შიშინა %“, ს“ 

ბგერების არტიკულაციისათვის თანაბრად დამახასიათებელია უკანა ენაა 
ზურგის აწევა რბილი სასისაკენ, რა მიზეზითაც მათი წარმოება არტიკულა- 
ციის პირეელ ტიპს განეკუთვნება. 

თანხმოვანი % 

% სპირანტის წარმოთქმის დროს საფონაციო ჰაერნაკადისათვის წარმოიქ- 

ძნება ვიწრო ნაპრალი, ერთი მხრივ, ენის ზურგის წინა ნაწილსა და, მეორე 

მხრივ. ზედა საქრელი კბილების გვირგვინებსა და მათ ნუნებს შორის. ამ ნაპ- 

რალის სიმაღლე გვერდით პროექციაში ორ-სამ მილიმეტრს უდრის. ენის წევ- 
რი დაშვებულია ქვემოთ და ეყრდნობა ქვედა საჭრელი კბილების გვირგვი- 

ნებს. ბაგეები განზეა გაზიდული, % სპირანტის არტიკულაციის დროს ბაგე: 
ების განზე გაზიდულობა ამცირებს პირის ღრუს რეზონატორის სიგრძეს და 

იწვევს ჩქამის „სატემბრო“ სიხშირეთა ამაღლებას. 

შუა ენაზე გვერდითს პროექციაში შეინიშნება გარდიგარდმო ჩაღრმავე- 
ბა. ენის უკანა ზურგი აწეულია რბილი სასისაკენ, ამასთანავე მისი გვერდე– 

ბის დონე რამდენადმე უფრო მაღალია საგიტალური ზოლის დონესთან შმე- 

ღარებით. ამის შედეგად %-ს არტიკულაციისას რბილი სასის პირდაპირ წარ- 
მოიშვება ერთგვარი დავიწროვება ღარისებრი საკმაო ღრმა და ფართო ნაპ- 

რალის სახით. 

2
.
 

  

სურ. 1. სამეტყეელო ორგანოთა პრო– სურ. 2. ადიღეური ენის % 

ფილი ადიღეური ენის % თანხმოენის თანხმოენის სპექტრი 

წარმოთქმის დროს 

  

ნ
უ
ს
 

უო
ი–

 

ენის ძირზედა ნაწილი გამობურცულია ხახის უკანა კედლისაკენ, ხორხ- 

სარქველი ვერტიკალურადაა აღმართული და არ ეხება ენის ძირზედა ნა- 
წილს. , 

% სპირანტის სპექტრის დიაპაზონი უდრის 61,5 ჰც-4060 ჰც. გაძლიე- 

რების დომინანტი უბნის დიაპაზონი 101 ჰც--254 ჰც უდრის, ფორმანტული 
ცენტრია 160 ჰც სიმაღლის შემადგენელი, რომლის ინტენსიობა 68 დბ ტო- 
ლია. მაღალი ფორმანტი მდებარეობს მაღალ სიხშირეთა დიაპაზონში (3220–-- 

4060 ჰი). 
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თანხმოვანი ს 

ს სპირანტისათვის დამახასიათებელია ისეთივე საარტიკულაციო ნაპრა–- 

ლი, როგორიც ზ-სათვის. რამდენადმე განსხვავებულია მხოლოდ უკანა ენის 
ზურგის მოყვანილობა. ენის გვერდებიც რბილი სასის ჩამოსწვრივ უფრო მე– 

ტადაა აწეული ზემოთ, ამის გამო უკანა ენის საგიტალურ ზოლში საკმაოდ. 
ღრმა ღარისებრი ჩაზნექილობაა წარმოქმნილი. 

ს სპირანტის სპექტრში გამოიყოფა გაძლიერების ზოლები, ფორმანტუ– 

ლი ცენტრებით 202 და 4060 ჰც. ამასთანავე, მაღალი ფორმანტი დომინირებ! 

დაბალზე 17 დბ-ით. სპექტრის დიაპა- 

ზონი უდრის 202--5120 ჰც. Mი 

29. 

«10 26 

  

  

სურ. ქ. სამეტყეელო ორგანოთა პროფილი სურ, 4. ადიღეური ეჩის ს თანხმო-ნის 

ადიღეური ენის ხ თანხმოვნის წარმოთქმის დოოს სპექტრი 

სისინ-შიშინა ს“ სპირანტის რენტგენოგრამა ცხადყოფს, რომ ამ ბგერის: 
არტიკულაციის დროს ენის წვერი იმდენად უახლოვდება ნუნა-კბილების .„საზ- 

ღვარს, რომ საფონაციო ჰაერნაკადის გასასვლელად წარმოიქმნება ვიწრო ნაპ- 
რალი, ერთის მხრივ, წინა.ენის ზურგსა და, მეორე მხრივ, ზედა საჭრელი კბელე- 
ბის გვირგვინებსა და ნუნებს შორის. ამ ნაპრალის სიმაღლე გვერდით პროექცი- 

აში მერყეობს ორი-ოთხი მილიმეტრის ფარგლებში, ენის წვერი დაშვებულია 
ქვევით ისე, რომ არ ეხება ქვედა საჭრელი კბილების გვირგვინებს; მათ შორის 
რჩება თავისუფალი სარეზონანსო არე. ბაგეები წინაა წამოშვერილი და ოთხ- 
კუთხედისებურად მოწყობილი. ბაგეების არტიკულაცია ს“-ს წარმოთქმის დროს 
ძალიან უახლოვდება შ-სთვის დამახასიათებელ არტიკულაციას (სურ. მე-5). 

ჩვენ· მიერ დადასტურებულია ს“-ს წარმოთქმის ისეთი შემთხვევებიც, რო-- 

დესაც ბაგეები ნაკლებაქტიურად მონაწილეობენ არტიკულაციაში და მიიღებენ 
მხოლოდ ინდიფერენტულ მდგომარეობას. წინა ენა და უკანა ენა თითქმის ერთ- 
სა და იმავე დონეზეა; ენის ძირზედა ნაწილი რამდენადმე უახლოვდება ხახის 

უკანა კედელს. ხორხსარქველსა და ენის ძირს შორის საკმაოდ დიდი თავისუ- 
ფალი გასასვლელია დარჩენილი. 

ს“თანხმოვნის მეორე რენტგენოგრამაზე (სურ. მე-6) შუა და უკანა ენის 
ზურგი რამდენადმე უფრო მაღლაა აწეული. ამასთანავე, უკანა ენის ზურგის 
სასგიტალურ ნაწილში მცირე სიღრმის ·ღარისებრი ჩაზნექილობაა წარმოქ– 
მნილი. 
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სერ. 5. სანეტყეელო ორგანოთა პროფილი სურ. 6. სამეტყველო ორგანოთა პროფი- 

აღიღეური ენის ს“ თანხმოვნის წარმოთქმის ლი ადიღეური ენის ს” თანხმოენის წ-რ- 

დროს მოთქმის დროს 

ს“ სპირანტის სპექტრში გამოიყოფა გაძლიერების ზოლები ფორმანტული 
:ცენტრებით: 202 და 4060 ჰც. მაღალი ფორმანტი ინტენსიობის ნიშნის მი- 
„ხედვით დომინირებს დაბალზე 9 დბ-ით. სპექტრის დიაპაზონია 80--4060 ჰც. 

თანხმოვანი %” 

%” სპირანტის არტიკულაცია თითქმის ისეთივეა, როგორისაც შესაბამისი 
„ყრუ ს“ სპირანტის არტიკულაცია. განსხვავებულია მხოლოდ შეა ენის მოყვანი- 

ლობა. %“-სათვის იგი რამდენადმე უფ- 

ჰყ რომეტად ჩაზნექილია, ვიდრე ს”-სათვის. 

15 

20 

'სურ. 7. ადაღეური ენის ხ“ თანხმოვნის 

ი
 

  

სურ. 8. საპეტყველო ორგანოთა პროფილი 

სპექტრი ადიღეური ენის %“ თანხმოვნის წარ- 

მოთქმის დროს 

სისინ-შიშინა მჟღერი %“ სპირანტის სპექტრის დიაპაზონი ემთხვევა მისი 
„ჟკორელატის –– მჟღერი სისინა სპირანტის დიაპაზონს, მაგრამ მასში გაძლიე- 

რების დომინანტი ზოლია 63,5 ჰც--320 ჰც დიაპაზონში წარმოდგენილი სიხ- 
შირეები ფორმანტული ცენტრით 202 ჰც. იმ დროს როცა ს თანხმოვნის სპე- 
ქტრში დომინანტი ფორმანტის ფორმანტული ცენტრის სიხშირე 4050 ჰც 
“უდრის. 
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თანხმოვანიშფშ 

ფიშინა შ სპირანტის არტიკულაციის დროს წინა ენის ზურგი უახლოვდე– 

ბა ზედა საჭრელი კბილების ნუნებს. წარმოქმნილ ნაპრალში, რომლის სიმაღლე 

გვერდით პროექციაში მერყეობს 4––-5 მმ ფარგლებში, ძლიერი ხახუნით გადის. 

საფონაციო ჰაერნაკადი. ენის წვერი ქვედა საჭრელი კბილების ნუნებს ეხება. 
ამის შედეგად წინა ენის ზურგაა და ქვედა საჭრელ კბილებს შორის წარმოქმ- 

ხილია თავისუფალი არე, რომელიც დიდ 
როლს თამაშობს ბგერის აკუსტიკური· 

30 ბუნების ჩამოყალიბებაში!. 

| 1 II.) 

ჩნ 

  

    
5 

M 

5 

სურ. 9. ადიღეური ენის "“ თანხმოენის სურ. 10, სამეტვველო ორგანოთა პროფილი ადი– 

სპექტრი ღეური ენის შ თანხმოვნის წარმოთქმის დროს 

ბაგეები წინ არიან წამოშვერილნი და ოთხკუთხედისებურად მოწყობილი. 

ამით გადიდებულია სარეზონანსო არე. შუა ენა ოდნავ ჩაღრმავებულია. უკა- 

ნა ენა, განსაკუთრებით კი მისი გვერდები, რამდენადმე აწეულია რბილი სასი– 

საკენ. ენის ძირსზედა ნაწილი ოდნავ შებრტყელებული:. 

თანხმოვანი ჟუ 

შიშინა მჟღერი ჟ სპირანტისათვის დამახასიათებელია ისეთივე საარტიკუ– 
ლაციო ნაპრალი, როგორიც შ-სათვის, ოღონდ უკანა ენა და ენის ძირსზედა · 

ნაწილი ამ ბგერის წარმოთქმის დროს უფრო მომრგვალებულია და შუა ენის 
ჩაზნექილობაც უფრო რელიეფურადაა გამოხატული. 

სპექტრში დომინანტი გაძლიერების“ ზოლის დიაპაზონია 101--254 ჰც, 
ფორმანტული ცენტრი–-202 ჰც. საშუალო და მაღალ სიხშირეთა არეში, 806---. 

3220 ჰც. დიაპაზონში, გამოიყოფა გაძლიერების კიდევ სამი ზოლი. მათ შორას 
ინტენსიობით გამოირჩევა გაძლიერების ზოლი ფორმანტული ცენტრით 1614 
პც. მთელი სპექტრის დიაპაზონია 63,5–-3202 ჰც. 

1 იხ შ. გაფრინდაშვილი, სისინა და მიძშინა სპირანტების წარმოების თავისებუ- - 
რებებისათვის, იკე, XI, გვ. 98–--99. 
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სისინ-შიშინა თანხმოვანთა სპეციფიკური რიგი უფრო სრულადაა წარმოდ- 

გენილი აფხაზური ენის ბზიფურ დიალექტში, რომელშიც აღიღეურისაგან გა9- 

სხვავებით დაცულია სისინ-შიშინა წინაენისმიერი აფრიკატები ძ“, ც”, წ”,1 

იწ 
30 

2 

სურ..11, სამეტუველო ორგანოთა პროფილი ადი- სურ. 12. ადიღეური ენის ჟ თანხმოვნის 

ღეური ენის ჟ თანხმოენის წარმოთქმის დროს სპექტრი 

ზ“ ს“ ც“ ძ” წ“ თანხმოვნები პრ გვხვდება აფხაზური ენის სხვა დიალექტებში, 

ეს თანხმოვნები მათი აკუსტიკური ბუნებით და წარმოების ადგილით წარმოად- 

გენს დამოუკიდებელ, სპეციფიკურ ფონემებს. 

სისინ-შიშინა არტიკულაციის დროს შეინიშნება ბაგეების ინდიფერენტუ- 

ლი ;ან ოდნავშესამჩნევი, შიშინა თანხმოვნებისათეის დამახასიათებელი არ- 

ტიკულაცია. მართალია, ბაგეების ზემოდასახელებული არტიკულაცია ხელს 

უწყობს შიშინის ეფექტის მიღებას, მაგრამ ძირითად არტიკულაციად მაინც უნ- 

და ჩაითვალოს წინა ენის ზურგის მიახლოვება სასის წინა კიდესთან ზედა საჭ- 

რელი კბილების გვირგვინებისა და ნუნების საზღვრის გასწვრივ. რადგანაც 

ბაგეების ინდიფერენტული მდგომარეობის დროსაც ენის ამგვარი არტიკუ- 

ლაციის შედეგად მიიღება სისინ-შიშინის ეფექტი. 

ძირითადი განსხვავება აღნიშნული ბგერების წარმოთქმაში მდგომარეობს 

წინა ენის მდებარეობაში. უკანა ენის ზურგის აწეულობის ან ქვევით დაწევის 

ხარისხი სისინ-შიშინა სპირანტების და აფრიკატების არტიკულაციაზე გავლენას 

არ ახდენს. 
სისინ-შიშინა ნაპრალოვნების რენტგენოგრაფიულ სურათებზე. რომლებიც 

ადრე იყო გადაღებული ლაბორატორიაში ადიღელი კ. ა-ს წპრმოთქმით, და- 

დასტურებულია უკანა ენის ზურგის მაქსიმალური დაწევა სწორედ ლ. შჩერბას 

მიერ შიშინათათვის ნავარაუდევ „მეორე ფოკუსის“ მიდამოში. 

მაშასადმე, უკანა ენის და ენისძირის მდებარეობის მიხედვით სისინ-შიშინა 

სპირანტთა არტიკულაციის დოოსაც ადიღეურში, ისევე, როგორც მაგალითად 
ეს ქართულში შიშინა სპირანტების არტიკულაციაშია შენიშნული?, გვხვდება 

სპირანტთა არტიკულაციის ორი ტიპი: 

ა) არტიკულაციის პირველი ტიპის შემთხვევაში შეინიშნება უკანა ენის ზუ- 

რგის აწევა რბილი სასისაკენ. 

““ I“ ჯ.C. ნ >L8X#6მ, ხვ3ო6CVIIII III22CMXI მ6X83CM0-0 ი3ხI8, 1 6I!IICII, 1964 
2 შ. გაფრინდაშვილი, სისინა და შიშინა სპირანტთა წარმოების თავისებურებებისა- 

თვის, იკე, XI, გე. 78.   197



ბ) არტიკულაციის მეორე ტიპისათვის, პირიქით, დამახასიათებელია ენის 

ზურგის მაქსიმალური დაწევა ქვევით რბილი სასის ჩამოსწვრივ. 

როგორც სპექტრული ანალიზი გვიჩეენებს, ენის უკანა ნაწილის სხვადა- 

სხვაგვარი არტიკულაცია არ ახდენს არსებით გავლენას როგორც შიშინათა, ისე 
რიშინ-სისინა სპირანტების აკუსტიკურ ბუნებაზე. 

ეს ფაქტი მეტყველებს, რომ ფონოლოგიურად ღირებული არტიკულაცია ამ 
სპირანტებისათვის არის ენის წინა ნაწილისა და ბაგეების არტიკულაცია. სისი- 

ნა, სისინ-შიშინა და შიშინა ბგერების არტიკულაციის ორი ტიპის არსებობა 
სავსებით უარყოფს ვარაუდს „მეორე ჩქამწარმომქმნელი ფოკუსის“ საარტიკუ- 
ლაციო ღირებულების შესახებ. 

სისინა, სისინ-შიშინა და შიშინა'სპირანტთა საარტიკულაციო თავისებურე- 

ბათა დაპირისპირება საშუალებას იძლევა სისინ-შიშინის ეფექტის (სისინის ნა– 

ცვლად) მიღება საარტიკულაციო ნაპრალის ზომების გადიდებას და ამ ნაპრალის 
ადგილის უკან გადაწევას დავუკავშიროთ. ეს გარემოება პირის ღრუს წინა ნა- 
წილში. საარტიკულაციო ნაპრალის წინ, ორმოსებრი ჩაღრმავების ზომების გა- 
დიდებას იწვევს, ბაგეების თავისებურად მოწყობაც მხედველობაშია მისაღე- 

ბი. რადგან ამით ზედსადგამი მილის რეზონატორი გრძელდება და ”შესაძლე- 
ბელი ხდება დაბალ სიხშირეთა გაძლიერება!. 

რადგანაც „მეორე ჩქამწარმომქმნელი ფოკუსი“ თავისი ზომებით რამდენ- 
ჯერმე აღემატება ზედა საჭრელი კბილების ალვეოლებთან არსებულ საარტიკუ- 
ლაციო ნაპრალს, ამიტომ გამოირიცხება ზ-სებრი ჩქამის შესაძლებლობაც კი 
და, საერთოდ, საფონაციო. ჰაერნაკადის რაიმე ხახუნი ლ. შჩერბას და სხვათა 

მიერ ნავარაუდევ „მეორე ფოკუსის“ ადგილზე?. 

სისინა, სისინ-შიშინა და შიშინა ნაპრალოვან ბგერათა სპექტრალურმა ანა- 

ლიზმა გვიჩვენა, რომ მათი სპექტრებისათვის დამახასიათებელია რელიეფურად 
გამოხატული არაკომპაქტურობა. %, %“ და ჟ სპირანტთა სპექტრში შეინიშნება 
ბგერითი ენერგიის მნიშვნელოვანი კონცენტრაცია დაბალ სიხშირეთა დიაპაზონ–- 
«ი. რაც უნდა მიეწეროს მათ მჟღერობას. 

თუ ვიმსჯელებთ მაღალი ფორმანტის სიმაღლის მიხედვით, ჩვენ მიერ გან- 
ხილული ყრუ სპირანტები შეიძლება დაჯგუფდეს შემდეგი დამავალი მიმდეე- 
რობით: სისინა –+ სისინ-შიშინა –+შიშინა; . 

მჟღერობა, როგორც ზ%, %ზ“, ჟ სპირანტების საერთო ნიშანი, გამორიცხავს 
ანალოგიურ განაწილებას დაბალი ფორმანტის სიმაღლის მიხედვით. 

V. II. IL X#8#. 

C84CIIIIIIC-IIIIIII9IIILCL CIIMIნ0I#I89VIნI #IნII 8ICILC0CIო0C 93ჩნხI1C4 

06063%MC 

I. 8 M8VVII0M MMI60 XV 06 CVIII6CX8VI0I 88 ხმ3)VMყIMნხIX ზვი/იიგ I8 მი- 
+IIMVIMIILM0VIIIVI0 I10M0071V C98M0XწIIVIX, C8MCI9I0IC-LIIIM9IIXX IM IIIMII9IIIIIMMIX CიM- 
»ჩმ8708. VმCIხ VM6IVIხIX CVMX26I, VI0 1IIII0IIIMC 38VMM IMMC%0+X /82 IIIVM0- 
06085VI0IIIMX თ0%VCმ, # 76M CმMნხIM 0MM ი00M30/0X»28X-2I070M შCCM 0009MM 

მ II. | გიხნMხX21Iს)8M#/I, /#IM. I IVI2II8IMMV, თ000IICV2 ი6იCIIIC«0L0 93ხ!Mმ, 

19614, CIი. 101. . 
29. გაფრინდაშვილი, სისინა და შიშინა სპირანტთა წარმოების თავისებურებები– 

L:თვის. იკე. XI, გვ. 95. 
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IICუიVM (II. 8. LIIი6გ). II0 MX MIICVMI0, 81000# IIVM0060მ3VMIVIV ძა0- 
#VC ი0083V06ICიM 1I0III9IIM0CM 3მIM0-0 #3ხIM4მ M# MVXILV0MV I#C66V, MCM IL 00VC- 
Mწ0მსუIცილლ8 3თCდ0#«I IIMICIMMM9. CM V C80I)01IIIIIX 0090M9001CM% იI0იდლი!! 00- 
MVC, 0 IIC606X0019MI 8 C8MC0IMIIC-IIIIიიIIIC (C. MI. XXCIVCIIXII). 

XIნVIL2M VმC1Iხ VVყCIIნIX IIმ2 0CII086 შIIმMM38 06MIXICII0-082()MMM0CLIIX CIIIIM- 
M08 VI80C0CXXMX26+, VI0 3თCCM71 IIIIIICLMIIIM ილVყმ0+ლი +2MX0 ”IიI 01CVICIს"L 
«81000>0 თ0ILVC8» II, #20060007, CVIII6CIს08გIII6 «8+00010 ()0MVCმ» IIC MC- 
I(8CI CI6I19MILI82მM 6-IXხ C90IICI9IIIIIMM, მ IIც6 IIIIIნIყIIIIIMII (III, I. I გინMII12- 
IIჩII.I”I). 

2. 8 #89090186 1IVMXI002 6ნI# იხI8უბყიC! M0ჩ0CIIII0I მ71101L001ML. 
Cიჩ)ლIMIIIIC, C8ICI9MIIC-IIIMVIIIIC M IVIIIIIIIC დღიII0მIIIხC 00II1”C)I0”ლემ- 

თIიიიმ0Cს 8 ი010M6 06VM. 5MCი0ჩIIMCIIIხI იი000MIVICს იც )I2რიიმ10ჩ!: 
3MCიI0იIIMCIIIმუხM0M 000(I0XMMII MIIICIIIIXIმ #3ხIM03MმIIIIM #MIII I CCI, 

II0 იძიIICII0”02CთMMI0CMIMIM CIIIIMMგM #2M იიი III IMIIIIIX §, 2, IმM I ქე8 
ლსIIლჯიIIX 5, 2თ M C8MCIIIIC-IIIი/IIIX 5“, 7, 38VM08 Xმ0მMICიM0 #M0/I!#- 
IC CIIIIIIMII შმეM0I0 #5ხIM8 M# MV9IIX0MV IIC6V, 8 CIIIV M0L0 IX CMCMVCI 01- 
IM0CXII L ი6080MV IMIVIV 801IMMVMIIIIIII. 

IIიII მ0IIILVო09IMV C0M08გII00 §, 2 M0XIMV 60MMVIM0M ი000IM6CIL0 #3LIMმ, 
C ა380!! CI1000MხI!, M# მ6ეXV6M M2C1IხI0 მ2800» # 0C9082MM6M #000M0M% 86იX- 
"IX ნC3008, C #ი9VI0II, #8 MVIV თ0M8მVIII0MM0-0 M01I0%8 8013,1VXმ 06023VCIC# 
V2Mმ29 II67ხ, IIMCI0III8M 0ხIC01V 8 00M000I იიხიCMIIII 8000 2-3 MM. 

ჩლCI0I0მMMხI 5”, 2, C8MCXIMIIIC-Iს/ "IX CიIიმ იი Xეი0მIM1I6ნV- 
3VIიICი V86C.1I96MMCM იმ2მ3M6000 მი1IIMVუჩV0MIის II6)ს, 0710,18II”მIM4V6M 
M0ლI8 310M II6უI 8232, II IC40100ნხIM V80.11IMCIIM6M 06ს6Mგ ხ830Mმ10ჩ0მ 
ნმლილუს M0CIგ 30IIIMVIMIIMII, 00 CჩნმწსI!იIIIთი C C00180ICIVVI0LIIIIIM ჩი0630!!მ- 
1ილ0M 18 C8I)C1IVIIIIIIX. 

წIიV 301IIMVII9IIIMM CისიმMI105 5”, 2“ M0XIV CMIIMM0V 160090000 #9LL- 

M8 I მM80048MI C06083VCIC9 60216CC III00VმM IIC/ხ, 00 Cნმს!!CIIIII10 C0 LIC- 

უხ, 060083VICIIICIC9M Mი0IM მიIIIMVI19IIIIC C8IICIMIIIIX I C0IICIVIIILC-IIIIII9IIILIIX 
ლMIიმIM108. 

მიი ი02MICI0”02დM90ლ-CMMX CIIIMM0ც 3IMX XC CმMხIX 38აMი00ს. ი0მII0C 

CხიI+ხIX 8 ჰIგნიიმ0იყს 3MC9060IIMCMXმM/ხM0! (009M6IMMV, X280მ20X00CII MC 

ილ0უსCM, მ Mმ060ი0I, 003#0C 0IMVCI0IIMC CIIIMIMIMM 381MCL0 ი3სIIმ VMCIII0 8 

062C”IV იინ.ილუმ-მ6M000 «ჩ-000-ი IIIVM0060მ3Vი0II0 დ0MV6Cმ». 5XV! 

ლიMიმ!7ხ! 8 VIMIC08IV0CC 01II606MაI #0 ჩ+X000MM +Mია) მჩიIIVVIMIIM (III IL. 

I მინIIIIმIIცხუ""). 
CVII2C780წ88VI6C 1ცVX IM9008 გ01IILV.19IIMM CVII02M108 ი09M061L6I0 0000- 

80ი”გC6I ი00300M0X%CMM6C 06 მი”IIILIVI9VVIM0MM00 39V2MყIIM0CX# «ჩI0000 IIIV- 
M006ჩი83VI0CII6CL0C ძ)0MVCმ» (III. I. I მიდIIIმMI0IMXMV). 

3. CილMIიმჩნMხIM 89M0MIL3 31IIX 18VMC68 00Mმ38». MI0 X20მMX06ი11ხ(M ,1.19 
MIX 90XMI96+CM 06Mხ6C0M0 8ხI02XCMVM8% V6L0M02მMIM0CIხ C06MIიმ. 

8 ლი6M7906 Cი90082M108 5 # 5“ 0MIIIIVI0XI0IIIIMII 8689900XC9 10M0CჩხI VCII- 
»CIII#% C თ00Mმ8LMXIხIM# ICMX0ნგMIV 8 202 LI II 4060 LI. I1იIV 370M, 86IC0MIVIC 
ი)00Mმ+Xხ! 00 MIIICIICMI8M0CIM 10Mქ11:#M0VI0X #MმX MII9MIIMII C00X001C1I0CIMM0 #Mმ 
17–-9 6. /IIIგიმ30!! C70MI68 C0Mი02III2 5 იმი9CVI 202 LIL –– 5120 XV, ვ ლოიV- 
ხიმცIმ 5“ -–– 80 IC –– 4060 LI. 

უმ ლიზიმ 5, 7მMM#M 060მ30M. Xმ2020MICი00 იმC)M06MIIC MMIგიმ30ყმ 
8 C1000MV 8LIC0MIX V2C407”, მ MM9 Cი6LI6მ 5”,IV2060001, VM6MხIVCVIIIC XIL8გ- 
ი9830M8 8 0628CXM 99ხIC0MMX V2C10X II V865M(ყ6IIII6 6I0 8 CX000LV 1IIIIეMIX Vყ2- 
0101. 

ნ ლიი იმX ლიIი02II00 2,2 M7 32M69მCXIXC# 3I1მMIII6ხLხმ#9 M0MIICI- 
ჯიმIM8 38VM080V 3LM6ინXIIV 8 1XM20830M6 IMII3MIIX V2CI01, VI0 Cუ169V6I 1II90II- 
ოMIMCმX6 IX 380IC0C1I!. 

8 ლი00MI0CC6 ლისიმII7გ 2 M0MIIIIMი0VI0II2ს წ8უიმიი ი0იუილმ VCIIICVII7 
C III30830M0M 101 „IL –– 254 Iს )I C რ00Mმ2MIMხIM IICIMI00M 8 160 III. 801C0- 

9. მეტყველების ანალიზის, სინთეზისა და სტატისტიკის საკითხები 199



#29 თიიMმ8მMI8 0მC0ი0X0X(6C))გ 8 1Mგიმ30MC 3220 LI--4060 Iს. XLI ეი 230 
8000 Cი6#X08 იმშCV 63,5 II –– 4060 LV. 

MILM8ი230M Cი06MI0მ CიIიმIM182 27“ იმ86M 63,5 II –- 4060 XLI. #I0MIIIII- 
ხჯეის!0შ ისნოუმტლი ილი0იCმ VCIII6II9 C MIMI8I830M0M 63.5 LI –– 320 III I C 
თდი0ნ0Mმ2IXI)ხIM 1I0II00M 8 202 LL. 8 0632CXM C00MIIMMX M 8ხIC0MIIX V2C7101 მხI- 
მხცუი!ი?ლ9 3 ი0X0CMI! VCII.MCIIM#M, 113 X090MX 0MIMIM0VI0II6M 88M901ლ09 ი9უეილმ C 
უIIმი230M0M 1614 IL –– 2060 XII, თ დ00MმMVMხIM LCIII00M 8 2030 LII. 

8 ”ილIი6 CსიმM1გ 7 ,0MIIMMდნVI0IIICI 98XM90IC# ი0400ლმ VCII.I6III9 C 
»იმიმ30M0M 101 LIL--254 LII M# C დიიMმშM+IIIხIM 1I6II100M 8 202 «ს. 8 06.02019 
იინლუესIX I 8ხIC0MIIX 9მC70+ 8ხI00M9M)07ლი უ18C M0XM0Cხ! VCMICIII9ი C 112”I830- 
#0M 806 II –– 3220 III. /L0CMIIIIM0VI0IIICI ყნიი07ლ09 ცნხსIი0ი(მი? თიდხ»მ)მე C 
დ00MმI7MხIM IICIII0CM 8 1614 II. IVგიმ30M 8000 Cი0MIი 2 იმწცი! 63.5 «ს 
–- 3220 ს. 

ჩ200M0+იCIIIIხIC CიII08I!Xს!, CVI9 9ხ0 80IC070 ი0იXIICI 000Mმ8IIIხI, M0X- 
ყი ლჩიVიისი0იზმ1ხ იი ლCM0უებ)ის 2 IIIICX019ML ტს #0C–XC1088მ70ესII0C0I/: 
C8/)ლIიIIIMI ->C8IC+V9II6C-IIIMი#IIIII -> IIIIIVMჩIILIIM. 

380MM06+ხ, M#2X 06IIსIM იიM39ყმM VI23მMV9MხIX CიII02III0ს. IICM.Iიყ2მ0» 
803M0XM0C1Iხ 00306V0:0 ხმიიიხ“ი6/6CI/ IIX 10 სIC07C6 IMIII3I10 000) Mმ0IIV ხL-



მ. პჰალდანი 

უმლაუტის საკითხი სვანურში ი. ბიულდენფშტედტის მიერ ჩაწერილი 

მასალების მიხედვით 

საისტორიო წყაროების ჩვენება გვაფიქრებინებს, რომ სვახურ უმლაუტიან 

ხმოვნებს (განსაკუთრებით «' ს) არსებობის ხანგრძლივი ისტორია აქვთ. ჩვენა3- 

დე მოღწეული უძველესი სვანური საისტორიო ძეგლი, რომელშიც უმლაუტები 
გგაქვს შენიშნული, არის „მატიანე სვანეთისა კრებისაი"!. იგი მე-13 საუკუნით 

არის დათარიღებული. მართალია, ძეგლის მიერ შემონახული საანალიზო მასა– 

ლის თავისებურება აძნელებს ამ ეპოქის უმლაუტიანი ხმოვნების ფონოლოგიუ- 

რი თვალსაზრისით განხილვას, მაგრამ ერთი მაინც უდავო გვეჩვენება რომ 

ისინი, განსაკუთრებით ა'ს უმლაუტი ა+ი პოზიციაში, ჯერ კიდევ მე-13 საუ- 

კუნეშიც რეგულარულად დასტურდება. 
სვანური უმლაუტიანი ხმოვნების ისტორიასთან დაკავშირებით ინტერესს. 

მოკლებული არ უნდა იყოს სხვა ეპოქების ჩვენებათა გათვალისწინებაც. მხედ- 

ველობაში გვაქვს მე-18 საუკუნის მეორე ნახევარში გიულდენშტედტის მიე4 

ჩაწერილი სვანური ლექსიკური მასალების ჩეენება?, გიულდენშტედტის ჩა- 
ნაწირებს უმლაუტის საკითხთან დაკავშირებით სვანურში განსაკუთრებულ 
გნიშენელობას ვანიჭებთ ორი გარემოების გამო: 1, ერთი იმიტომ. რომ 
გიულდენშტედტი აღიზარდა გერმანული ენის გარემოცვაში. გერმანულ ეზას 
კი ტიპოლოგიური თვალსაზრისით დაახლოებით ისეთივე უმლაუტი გააჩნდა. 
გიულდენშტედტის ეპოქაში, როგორიც სვანურ ენას ჰქონდა. ამასთან ერთად 

გიულდენშტედტი, როგორც ცნობილია, კავკასიის ენათა მასალების ჩასაწე- 
რად იყენებდა გერმანული წერის ნიშნებს, ამრიგად, გამოდის, რომ სვანური 
უმლაუტიანი ზმოვნების გადმოსაცემად საჭიროების შემთხვევაში მზად ჰქოჩ- 
და მას როგორც მ, 0,ს გრაფემები თავზე დიაკრიტული ნიშნებით(“,"), ისე 

უმლაუტების აღსაქმელად საჭირო ჩვევა და საკმაოდ კარგად გავარჯიშებული: 

სმენაც; 2. მეორეც იმიტომ, რომ იგი, ჩანს, ყურადღებას ამახვილებდა უმ- 

ლაუტიანი ხმოვნების მიმართ კავკასიის ენებში და ხშირად „შენიშნული“ 
აქვს ისინი იქაც კი, სადაც ნაკლებად იყო მოსალოდნელი, მაგ., ქართველური 
ენების სიტყვათა კონის საკუთრივ ქართულ მასალაში აქა-იქ ვხვდებით მ და 

ს გრაფემებს, რომელთაც თავზე უმლაუტი აღმნიშვნელი დიაკრიტული 

ნიშნები აქვთ. ასეთია მაგ.: ხეძგ „დედა", ხგძვIმუა „დედღაკაცი", IXIIისმ)! 

! პი ინგოროყვა, სვანეთის საისტორიო ძეგლები, II ნაკვეთი, გვ. 114–-116, 
2 ი. ა. გიულდენშტედტი, ქართველურ ენათა სიტყვის კონა, მოგზაურობა საქარ- 

თველოში. II, გე. 304–--314. 
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„ფრინველი“, 50სძს, „შვიდი“, ”ალიხსძიბძ. „ჩვიდმეტი“, 5Cის!I! „შვილი“, 

80ხისV2 „შვრივა“, (საბა), ქართ. თითბაერ”ს მეგრულში #1Iძხ§8L1 უწერია. 
თუ რამდენად უნდა ასახავდეს საერთოდ ქართული ენის ფონეტიკურ სის- 

ტემას გიულდენშტედტის მიერ ლექსიკონში უმლაუტიანი ხმოვნებით შეტანილი 

მასალა, ამაზე აქ არ შევჩერდებით. ჩვენ იმაზე გვინდა ყურადღება გავამახვი- 

ლოთ, რომ გიულდენშტედტი დაინტერესებულია უმლაუტიანი ხმოვნებით და 

აღხიშნავს კიდეც მათ კავკასიის ენებში. ამიტომ, თუ იმ ხანად მოსალოდნელი 

იყო ვინმეს მიერ სვანური უმლაუტების შემჩნევა, ამას ჩვენ, უწინარეს ყოვ- 
ლისა, გიულდენშტედტისაგან მოველით. 

რა მდგომარეობა გვაქვს ამ თვალსაზრისით ი. გიულდენშტედტის ქართვე- 
ლურ სიტყვათა კონაში? 

გიულდენშტედტის სიტყვათა კონაში, გამეორებული სიტყვები რომ გამოვ- 
რიცხოთ, სულ 199 სვანური ლექსიკური ერთეული შედის. აქედან ამოეკრი- 
ფეთ 55 ისეთი ლექსემა, რომელიც სხვადასხვა ხმოვანს შეიცავს ისეთ პოზი- 
ციაში, სადაც უმლაუტია მოსალოდნელი, ამათგან მომდევნო პალატალური 
ხმოვნებით შეპირობებული წინამავალი ა, ო, უ ხმოვნების უმლაუტი, ანუ პა- 

ლატალური უმლაუტი მოსალოდნელი იყო 50 პოზიციაში, ხოლო მომდევნო 

ა ხმოვნისა და #4 თანხმოვნის გავლენაზე დამოკიდებულია წინამავალი ე (ი)”ს გა- 

ფართოება-დეპალატალიზაცია, ანუ უკანა მიმართულების უმლაუტი, შესაძლე– 

ბელი იყო ხუთ შემთხვევაში. 
რა მდგომარეობა გვაქვს ამ მხრივ გიულდენშტედტის მიერ ჩაწერილ მასა- 

ლაში? იყენებს თუ არა გიულდენშტედტი აღნიშნულ პოზიციებში წარმოდგე- 

ნილი ხმოვნების გადმოსაცემად უმლაუტიანი ხმოვნების აღმნიშვნელ შესაბამის 
მ. 0. ს ასოებს, გერმანული ენის გრაფემებს? 

უნდა ამთავითვე აღვნიშნოთ, რომ ჩვენი წინასწარი ვარაუდი არ გამართლ- 

და. არც ჩვენ მიერ აღრიცხულ მოსალოდნელ საუმლაუტო პოზიციებში და არც 

სხვაგან გიულდენშტედტს სვანურ მასალაში ერთი შემთხვევაც კი არ გააჩნია 

იმისა, რომ ხმოვანი უმლაუტის აღმნიშვნელი ღიაკრიტული ნიშხიის მქონე გრა- 
ფემით გადმოეცა. მაგ. რედუცირებული მაუმლაუტებელი ი'ს წინ მხოლოდ 
ჩვეულებრივი მ გრაფემა გვაქვს: „არაყ, „არაყი“, კან „ხარი“, ჭაშ „ქმარი“, ჩაკ 

„ორმო“, ჩაჟ „ცხენი“, შამ „ღომი“, ფატან „პერანგი“ ოსარ „ჩოხა“, მიხარ 

„ხვალ“, კან „კანი“, თაშ „ყველი“, დამბალ „დაბალი“, გიცარ „ვერძი“, ჟაკ 

„თოფის წამალი“, კაჟ „კაჟი“, ფოლად „ფოლადი“, ილჩარ (=ლილჩალ „მარხ- 

ვა“, მაკაიტ არ (=მაყალებრ) „მშიშარა“. 

მ გრაფემა გვხვდება არარედუცირებული -ი (LC ე)ს წინაც: ბამბაი „ბამ- 

ბა“, ლადი „დღეს“, ზაი „წელიწადი“, მარტი „მარტი“, თებერვალი „თებერ- 

ვალი“, აპრილი „აპრილი“, მაისი „მაისი“, კალაი „კალა, გვამი „მძიმე“. 

სგაი „თქვენ“, აშში „მსუბუქი“, სკალატი „მაუდი“, აქლემ „აქლემი“, 

რჟდუცირებულია ი, მაგრამ წინამავალი ო გიულდენშტედტთან უმლაუტის 

აღმნიშვნელ დიაკრიტულ ნიშანს არ ატარებს შემდეგ შემთხვევებში: 
ღობ „სკა, ფუტკარი", მინდორ „მინდორი“, ოფ „ოფლიძ", სამოგ „სამოგი“: 

ბობშ „ბავშვი“, მაწონ „მაწონი“, თოფ „თოფი“, დოშდიშ „ორშაბათი“, ობიშ 

„პარასკევი“. 

ასეთივე სურათი „გვაქვს, რედუცირებული ი”'ს წინა უ ხმოვანთანაც: 
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დაჩურ „და (ძმისათვის)", თუთუნ „თუთუნი“, თხუმ „თავი“, სგურ „ტი- 
ლო“, ფურ „ფური, ძროხა“, აბრეშუმ „აბრეშუმი“, თუ „თაფლი“, გუ „გული“. 

უშკუ „პირი“, არშულ „ნიფხავი“... 
საჟურადღებოას,„ რომ ყველა ზემოხსენებულ საუმლაუტო პოზიციებ- 

ში წარმოდგენილი ხმოვანი დღევანდელი სვანურის უმლაუტის მქონე დიალექ- 
ტებში, როგორც წესი, უმლაუტიანია (მაგ., 356, გვამი, ბბ ლღვებ>ბქ. ღებ. 

სგტირ, თუთინ< თუთჯუინ და ა. 9... 

მოსალოდნელ პოზიციაში აღარ გვაქვს აგრეთვე უკანა მიმართულების 
უმლაუტის ნიშანწყალიც. მაგ., რედუცირებული »ს წინ ე უცვლელად არის 

დაცული გიულდენშტედტთან: 
მეკერ „მხარი, მკლავი“. ნეღეშტ „თიკანი, ბატკანი“, დიერ „პური, მჭადი“, 

ასეთივე მდგომარეობა გვაქეს რედუცირებული და არარედუცირებული 3 

თანხმოვნის წინაც. მაგ-: 
ფეტუ (= ფეტა) „ფეტვი“, ნიკბა< "ნიკუბა< "ნიკობა, ლნტ. ნიგობა „შუბლი“. 

უმლაუტის მქონე დიალექტების უმრავლესობა ამ სიტყვების ე ხმოვანს 

დღეს §'ს სახით წარმოგვიდგენს, ხოლო უკანააკნელ სიტყვისეულ ი ხმოვანს 

ხან 5'დ, ხანაც ე'დ აქცევს. 

ამრიგად, სვანური ენის უმლაუტიანი დიალექტების დღევანდელი ჩვენების 

მიხედვით საუმლაუტო პოზიციაში მოცემული ა, ო, უ ხმოენები გიულდენ- 

შტედტთან არაუმლაუტიანი მ, 0, ს გრაფემებით გადმოიცემა. 
რას უნდა ნიშნავდეს ეს? რატომ მოსალოდნელ პოზიციაში, თუნდაც ერთ- 

ხელ მაინც, სვანური §='ს გადმოსაცემად 2 (2) გრაფემა არ იხმარა გიულდენჰ- 

ტედტმა ან, რატომ ა და ე გრაფემები არ აერია ასეთ შემთხვევებში? ეგევე 

ითქმის უმლაუტიანი ოსა და, უ'ს გადმოცემის შესახებაც. გიულდენშტედტს სვა– 

ნური ო”ს გადმოცემა შეეძლო გერმანული ბ (0)ს საშუალებითაც და V6 ან 

VX6 გრაფემებითაც შ'სა – ხს ან VI და VI გრაფემებითაც. მაგრამ არც ამის 

შემთხვევები შეინიშნება მასთან. ერთი შეხედვით ეს მოულოდნელი იყო და 

თითქო ეჭვის ქვეშაც კი აყენებს მე-13-14 საუკუნეების სვანური საისტორიო 

წყაროების ჩვენებას ამ საუკუნეების სვანურში უმლაუტების არსებობის შე. 

სახებ. მაგრამ მასალების გულდასმით შესწავლა გვარწმუნებს, რომ არც მე-13- 

14 საუკუნეების საისტორიო წყაროების ჩვენებაა მცდარი და არც გიულდენშ- 
ტედტის მასალაა რეალურ საფუძველს მოკლებული. ეს გასაგები იქნება, თუ და- 

ვუშვებთ, რომ მე-13-14 საუკუნეების მასალა უმლაუტის მქონე დიალექტე– 

ბიდან მომდინარეობს, გიულდენშტედტისა-–უმლაუტის არმქონე დიალექტე– 

ბიდან. მართლაც, მე-13-14 სს. საისტორიო წყაროები რომელთაც ვემჟუ:რე- 
ბით უმლაუტიანი ხმოვნების გამოსავლენად, არის მხოლოდ ზემოსვა5ური მა- 
სალა, უფრო მეტიც, ზუსტად არის ცნობილი ყველა ის დასახელებული პუნქ- 

ტი, სადაც ხსენებული მასალებია ჩაწერილი. ეს პუნქტებია: ლალავერი და კიი- 

ხულდაში (დღევანდელი ნაკის ან ჩუბეხევის საზოგადოებიდან) ლახამლი და 
უღეშმდი (დღევანდელი ლახამულის საზოგადოებიდან), ღეშტერი, მაი და ლუ- 

ჰა (დღევანდელი ფარის საზოგადოებიდან), ეცერი, კალაში, უსგური და ებუდი 

(დღევანდელი ეძცერის საზოგადოებიდან), ცხუმარი (დღევანდელი ცხუმარის სა– 

ზოგადოებიდან), ბეჩუ და დოლი (დღევანდელი ბეჩოს საზოგადოებიდაზ). მე– 
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13 საუკუნის ძეგლში დასახელებული ყველა ზემოჩამოთვლილი პუნქტი სეახუე- 
რი ენის ბალსქვემოური კილოს ახლანდელი გავრცელების საზღერებში წ?ე- 

დის. 
როგორია გიულდენშტედტის მიერ ქართველურ ენათა სიტყვების კონაში 

პეტანილი სვანური ლექსიკის წარმომავლობა? ვისაგან, სვანური ენის რომელი 
დიალექტის წარმომადგენლისაგან უნდა ჰქონდეს მას ეს მასალა ჩაწერილი? ამ 

კითიხეაზე პასუხის გაცემას არსებითი ხასიათის მნიშვნელობა ექნებოდა, მაგრამ 

გიულდენშტედტთან, სამწუხაროდ, არ არის მითითებული, თუ სეანური ენის 

რომელი დიალექტის მასალა ჩაიწერა მან, ვინ იყო მისი ინფორმატორი, ცნო- 

ბილია მხოლოდ, რომ სვანური ენის მასალები მან ჩაიწერა სვანეთის ერთი რო- 
მელიღაც საზოგადოების მამასახლისისაგან. ამის შესახებ გიულდენშტედტი თა- 

ვის მეოთხე ფიზიკური ექსპედიციის მეხუთე წლის ხარჯთაღრიცხვის ერთ-ერთ 
პუნქტში, რომელიც დათარიღებულია 1772 წლის 31 აგვისტოთი, შემდეგს ამ- 

ბობს: „სვანეთის ერთ მამასახლისს ქვეყნის ენისა და გეოგრაფიის შესახებ 
სხვადასხვა ცნობების მოწოდებისათვის მივეცი ხუთი მანეთი“!. ეს არის და ეს. 

სხეა ამ ინფორმატორის შესახებ არაფერია ნათქვამი. ამ ცნობის მიხედვით, რა 
თქმა უნდა, ინფორმატორის სადაურობისა და შესაბამისად გიულდენშტედტის 

მიერ ჩაწერილი სვანური ლექსიკის დიალექტური წარმომავლობის შესახებ გა- 
დაჭრით რამის თქმა შეუძლებელია. სამაგიეროდ, ჩვენს ხელთ არის სვანური 
ენის ის ლექსიკა, რომელიც გიულდენშტედტმა ქართველურ ენათა სიტყვების 

კონაში შეიტანა. ამ მასალის ფონეტიკური და ლექსიკური ანალიზის საფუძველ- 

ზე შესაძლებელი ხდება მისი დიალექტური წარმომავლობის გარკვევა. ეს ანა- 

ლიზი, უწინარეს ყოვლისა, გამორიცხავს ამ მასალის ზემოსვანურობას. გიულ- 
ღენშტედტის სიტყვის კონაში არის ერთი რიგი სეანური ლექსემები, რომლე- 
ბიც მხოლოდ ქეემოსვანურის კუთვნილებას წარმოადგენს, ზემოსგანურში მათ 
ნაცვლად სულ სხვა სიტყვებია გამოყენებული, რომელთაც ქვემოსვანურის შე- 

საბამის სიტყვებთან, როგორც წესი, გენეტური კავშირიც არა აქეთ. გიულდენ- 
შტეღტის სიტყვის კონიდან ასეთი ლექსემებია: ყვიჩ „მამალი“, შდრ. მამლის 

აღმნიშვნელი ზემოსვანური სახელი: მამილ („მამალი“), ირემ (მდრ. ზს ლაჩტ) 

„ირემი“, ქერ (შდრ. ზს. ჭგმინ) „ქერი“, წუან (შდრ. ზს. იგრჟი | გრჟი) „მწვანე“. 
ნიკბა (შდრ. ზს. ნებგტა (ნაბგუა) „შუბლი“. გიულდენშტედტის მიერ ჩაწე- 
რილ სვანურ მასალაში # აეს ხმარების ერთი შემთხვევაც არ შეინიშნება (შდრ. 

გიულდენშტედტი: ვილ––ზს. პვილ „ჯორი“. გიულდენშტედტი: 9იეტხ--ზს. ხე-“ 
სუ<?ჰესტ „ცოლი".,..); ეს აგრეთვე ამ მასალის ქვემოსვანურობაზე მიუთითებს, 

სადღაც ჰაე საერთოდ აღარ გვხვდება. მაშასადამე, გიულდენშტედტის ინფორ- 
მატორიც ქვემოსვანურის წარმომადგენელი უნდა ყოფილიყო. 

მაგრამ ქვემოსვანური, როგორც ცნობილია, ორი კილოსაგან –– ლაშხუ- 

რისა და ლენტეხურისაგან –– შედგება. რომელი ამ კილოთაგანის წარმომადგე- 
ნელი უნღა ყოფილიყო გიულდენშტედტის ინფორმატორი? სიტყვის კონაში 

წარმოდგენილი მასალა ამ კითხვაზე() პასუხს გვაძლევს და საკითხს გიულდენშ- 
ტეღტის ინფორმატორის ლაშხელობის სასარგებლოდ წყვეტს ა) როგორც 

ცნობილია, ლაშხურ კილოს ჩვეულებრივთან ერთად გრძელი ხმოვნებიც აქვს, 

ლენტეხური კი' ისეთი დიალექტია, რომელსაც გრძელი ხმოვნები არ გააჩნია. 
გიულდენშტედტთან ერთეულ შემთხვევებში, მაგრამ მაინც ვხვდებით გრძელი 

“1 – ს. გიულდე ნშტედტი, მოგზაურობა საქართეელოში, II, გე. 261. 
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ხმოვნის ასახვის ცდას ამ ხმოვნის აღმნიშვნელი გრაფემის გაორმაგების გზით. 

მაგ.: ლაად „გუშინ“ (გრძელი ხმოვნების მქონე დიალექტებში –– ლაშხურსა და 
ბალსზემოურში –- ამ სიტყვის ა ხმოვანი ახლაც გრძელია: ლჯთ), ლეეთ „ღამე“ 

(ახლა ბალსზემოურსა და ლამშხურში: ლეთ). ბა)ცნობილია აგრეთვე, რომ ლაშ- 

ხური და ლენტეხური კილოები ხმოვანთა რედუქციის ნიშნის მიხედვით ღიდად 

განსხვავდებიან ერთმანეთისაგან: ლაშხური ხმოვანთა რედუქციით დახასიათე– 

ბული დიალექტია, ლენტეხური--არა, გიულდენშტედტის მიერ ჩაწერილ სვა- 
ნურში ვხვდებით ხმოვანთა რედუცირების ისეთ შემთხვევებს, რომლებიც დღე- 

ვანდელი ლაშხურისაგან არ განსხვავდება» მაგრამ მკვეთრად უპირისპირდება 

ახლანდელი ლენტეხურის სრულხმოვნიან ფორმებს. ასეთია მაგ.: გიულდე5- 
შტედტისეული ნიკბა (დღევანდელი ლაშხურის ნიგბა) „შუბლის, რომელსაც 

უპირისპირდება ლენტეხურის სრულხმოვნიანი ნიგობა, წარმოვადგენთ სხვა 

შესაპირისპირებელ მასალასაც: 

ლენტეხური ლაშხური გიულდენმტედტისეული 
მეხეშკვე მენშგვე მენშგვე „რბილი“ 
მეშეხე მეშხე მეშხე „შავი“ 
ნაგაზი ნაგზი ნაკზი იკვირე“ 

ტებედი ტებდი ტებდი „თბილი“ 
წერანი წურნი წერნი „წითელი"... 

გ) სიტყვის კონაში შეტანილი სვანურის სხვა რეალიებიც ამ ლექსიკის ლაშ- 

ხურ წარმომავლობას უჭერენ მხარს. მაგ.. გიულდენშტედტისეული ჯერუ „ორი“ 

ლაშხურში ზუსტად ამ სახით არის დაცული დღესაც, ლენტეხურში კი მას 

#ერბი შეესატყვისება. თუ იერუ'ს XVIII საუკუნის ლენტეხურ ფორმად მივიჩ- 

ნევთ. მისაგან ლენტეხურის დღევანდელი იერბი ფორმის მიღება აუხსნელი დაგ- 

გვრჩებოდა. ეს მაშინ, როცა «ერუ და ჯერბი ორივე »ორი' საგან მომდი– 

ნარეობს თრი >> »ტერ-ი>»-ერუი გზის გავლით?. ლაშხურში უი კომპლექსმა უ 

მოგვცა, ლენტეხურში წყვილბაგისმიერ 4 სპირანტს ხშული მჟღერი ბ შეენაცე- 

-ლება, სხეა არსებითი ხასიათის ნიშნებიც განასხვავებს ერთმანეთისაგან ლაშ- 

სურსა და ლენტეხურს რიცხვით სახელებს: სახელდობრ, ლენტეხური, ქართუ- 

ლის მსგავსად. ოცობით თვლას მისდევს. ლაშხური კი ათობითს, გიულდენ- 

“ტედტის მიერ ჩაწერილ სვანურ მასალაში აქაც ლაშბურისათვის დამახასია- 

თებელი ვითარებაა წარმოდგენილი. 

ლენტეხური ლაშხური გიულღენშტედტისეული 
იერბეშტ ძერეეშდ იერ-ეშთ „20“ 
იერბეშტიიეშტ სემეშდ სემ-ეშთ „30“ 
იერბიიერბეშტ ვოშთხეეშღ ვოშთხ-ეშთ „40“ 
ზიერბიიერბეშტიიეშტ ვოხუშღეშდ ვოხუშთ-ეშთ „504 
სემიიერბეშტ უსგვეშდ ფსგვ-ეშთ „60" 

ეოშთხვიერბეშტ არეშდ არეშთ „80“ 

ვოშთხვიერბეშტიიეშტ ჩხარეშღ ჩხარეშთ „90", 

1 თუ აერტი ლაშსურს სხვა ღიალექტებისაგან არა აქვს ნასესხები თეკტ' თან ერთა», 

ესეც ერთ-ერთი საბუთი იქნება იმისა, რომ ო'ს უმლაუტი ადრეულ საფეხურზე ამ კილო- 

დიე გექონდა. 
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დ) ცნობილია, რომ ზემოსვანურის სდ, შდ და სგ, შგ კომპლექსებს ლენ– 

ტეხურში უგამონაკლისოდ სტ, შტ და სკ, შკ კომპლექსები შეესატყვისება. სტ, 
შტ, სკ, შკ კომპლექსები ზემოსვანურის სდ, შდსს შესატყვისად ლაშხურშიც 

გვხვდება, მაგრამ შედარებით იშვიათად. დღევანდელი ლაშხური და გიულდეხ- 

მტედტის მიერ ჩაწერილი მასალა ამ ნიშნის მიხედვითაც ერთნაირად უპირის> 
პირდება ლენტეხურს. შდრ. მაგ., 

ლენტეხური ლაშხური გიულღენშტედტისეული 

იშკვიდ იშგვიდ „შვიდი“ 
მენეშკვე მენშგვე მენშგვე „რბილი“ 
ფუსტ ფუსნ (ხს. ფუსღ) ფუსნე „ბატონი“ 

ჩეშტ იეშღ ი«ეშთ „ათი“... 

გიულდენშტედტისეული სვანურის ლაშხურობის სასარგებლოდ სხვა საბუ- 
თების დაძებნაც შეიძლება (მაგ., გიულდენშტედტისა და ლაშხურის ბობშ--ზს., 

ლნტ.-–-ის ბეფშ „ბავშვი“, გიულდ., ლაშხ. ლადი-- ლენტ. ლადელი „დღეს“...), 

მაგრამ, ვფიქრობ, ზემომოყვანილი საბუთებიც კმარა იმის ნათელსაყოფად, 

რომ 1. გიულდენშტედტის ინფორმატორი, რომელმაც სვანური ენისა და სვანე- 

თის გეოგრაფიის შესახებ ცნობები მიაწოდა მკვლევარს, იყო ლაშხური კილოს 
წარმომადგენელი და 2. ლაშხურში უმლაუტიანი ა, ო, უ ხმოვნები, რომელთა 

გადმოცემაც გიულდენშტედტს 2, 0, ს გრაფემებით შეეძლო, არც XVIII საუ- 

კუნეში გვქონდა. ამით აიხსნება,რომ გიულდენშტედტის მიერ ჩაწერილ სვანურ 
მასალაში არც ერთი მ, 6, ს ნიშნის ხმარების შემთხვევა არ შეინიშნება, ყველ– 
გან, სადაც ისინია მოსალოდნელი, გიულდენშტედტთან მ, 0, ს გრაფემები 

გვაქვს. 
ნიშნავს თუ არა ეს იძას, რომ ლაშხურს დიალექტში უმლაუტიანი ხმოვნე– 

ბი არასოდეს არ გექონია? არა, ვფიქრობთ, ეს ამას არ უნდა ნიშე:ავდეს. პროთ. 

აკ, შანიძის დებულება იმის შესახებ, რომ ლაშხურმა „მხოლოდ ანის უმლაუტი 

იცის, მაგრამ არა ჯ ნის სახით, არამედ ე'ნისა და ისიც განსაზღვრულ შემთხვე- 
ვებში“!, ძირითადად სწორი ჩანს. ოღონდ ა'საგან უმლაუტის, გზით მიღებული 

ენი ლამხურში მხოლოდ ზმნის ფორმებთან კი არ გეხვდება, იგი ასევე .ხშირად 

შეინიშნება .სახელებთანაც. ამის ნიმუშად აქ მოვიყვან მხოლოდ ისეთ სახელებს, 

რომლებთანაც ა ხმოვანი უკვე გიულდენშტედტის მიერ ჩაწერილ ლაშხურშივე 

ე'დ არის ქცეული. ასეთი სახელებია: სემ-ი ქართ. სამ-ი, ჟეღ ქართ. ძაღლი-ი ეშთ 
(ახლა: «ეშდ) ქართ. ათ-ი, ბერეშ (ახლა: ბერეჟ, შდრ. მიც. ბერაჟ4, მოქმ. ბერაჟ- 
შ94. ვით. ბერაჟდ) „რკინა“. ფექ (შდრ. მიც. ფაქ) „ფქვილი“, «ეხუ (შდრ. ა- 

სე<"პახე Iხახე) „ცოლი“, ლღერბეთ (მდრ.მიც. ღერბათ) „ღმერთი“ ლეღუ 
(შდრ. მიც. ლაღუ) „ხორცი“, ლემესკ (შდრ. ლემახკჭ „ცეცხლი“, ეზერ (შდრ. 

ეზარ) „კარგი ეშხუ (შდრ. მიც. აშხტ)? „ერთი“., 

ასეთივე სურათი გვაქვს აგრეთვე -ა ბოლოხმოვნიან სახელებთანაც. აქაც 

მხოლოდ გიულდენშტედტის მიერ ჩაწერილი ლაშხურის მაგალითებს წარმოვად- 

გენთ: მარე (შდრ. მიც. მარა) „კაცი“, ღალე (შდრ. მიც. ღალა) „ფრთა“. „ლარე 

LI აკ შანიძე, უმლაუტი სეანურში, „არილი“, 172. 
2 შეიძლება აქ ანალოგიისეული ე'ც ერიოს, მაგრამ ამგვარი გამონაკლისი შემთხვევები 

ჩვენს დებულებას ვერ დაარღვევენ. 
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(შდრ. მიც. ლარა) „სათიბი“, ფხულე (შდრ. მიც. ფხულა) „თითი“, ტე“ე (შდო. 

მიც. ჭერა) „წვერი“, მეშხე (შდრ. მიც. ძეშხა) „შავი“, მენშგვე (შდრ, მიც. მენ- 
აგვა, „რბილი“. 

როგორც სემ-ი, «ეშდ და ფექ მაგალითების შემთხეევაში, ისე მარე!. ჭტერე 
და მეშხე მაგალითებთანაც ფუძისეული ე (როგორც დახურულ, ასევე ღია მარ- 

ცვალშიც, მომდინარეობს ა ხმოვნისაგან აწ რედეცირებული სახელობითი 

ბრუნვის -ი ხმოვნის გავლენით. ამით აიხსნება. რომ სახელობითის ფორმაში 

წარმოდგენილი ფუძისეული ე ხმოვანი (სემი-ი, მარე) მიცემით, მოქმედებითსა 

და ვითარებით ბრუნვებში (სადაც მაუმლაუტებელი ხმოვანი არ იყო მოსალოდ- 
ნელი) ყველგან ამოსავალი ა ხმოვნის სახით არის მოცემული. 

მაშასადამე, აქ საქმე გვაქვს ა | ე ხმოვანთა ისეთ მონაცელეობასთან. რო- 

მელსაც ამოსავალში წმინდა ფონეტიკური საფუძველი აქვს ხმოვანთა უმლაუ- 

ტის სახით, მაგრამ ამ ცვლილების გამომწვევი მიზეზის სახელობითი ბრუნ- 
ვის -ი'ს რედუქციის შემდეგ მან, როგორც ფონეტიკურად შეპირობებულმა მოვ- 

ლენამ, არსებობა შეწყვიტა და გრამატიკული სისტემის კუთენილება გახდა. 

ა/ე მონაცვლეობა ახლა გრამატიკულ დამოკიდებულებასღა გამოხატავა: ე სახე- 

ლობით ბრუნვასთან იჩენს თავს, ა––დანარჩენ ბრუნვებთან: 

სახ. ლეღე < %ლადუე-ი „ხორცი? მარელმარა-ი „კაცი“ 

მიც. ლაღუ <-'ლაღუ-ს მარა <-%მარა-ს 

მოქ. ლაღე-შე მარო-შუ <მარა-შუ 

ვით. ლაღტ-დ მარა-დ 

სახელობითი და მიცემითი ბრუნვების ფორმა ახლა მხოლოდ ამ ა|ე მო- 
ნაცვლეობითღა განსხვავდება ერთმანეთისაგან; ბრუნვის ნიშნების ჩამოცილე- 

ბის შემდეგ ე'მ იკისრა სახელობითი ბრუნვის ნიშნის -ი'ს ფუნქცია, პმ კი 
მიცემითი ბრუნვის -სს მოვალეობა, 

გიულდენშტედტის მიერ ფიქსირებულ ლაშხურ მასალაში არის ო ხმოვნის 

უმლაუტის ერთი შემხთვევაც, ოღონდ არა რ”სა და ტეს სახით. მას რთული 

ცვლილებები განუცდია. სახელდობრ, ნაუმლაუტარი ტე კომპლექსის ლაბიალუ- 

რი კომპონენტი მეტათეზისის შედეგად სიტყვის ბოლოში გადასულა და -ი'სთა5 
შერწყმით უ ხმოვნაღ ქცეულა. ეს მომხდარა რიცხვით სახელში იერუ „ორი“. 

აქ მომხდარი ფონეტიკური პროცესები ასე წარმოიდგინება. ორ-ი > "ორ-ი 

კ="ჭერ-ი>იერე-ი >იერუ. შეადარეთ ამას ლაშხ თეკტ< "თტეკ <თოკი- 

საყურადღებო ფაქტია, რომ გიულდენშტედტის მიერ ჩაწერილ ლაშხურ 
მასალაში ზემომითითებული ყველა ა> ე შემთხვევა საზიაროა მთელი სვანუ- 
რისათვის. ე. ი. გვაქვს ას უმლაუტის ერთი სახე, რომელიც მთელ სვანურში 

მსოლოდ ე'ს იძლევა და არის ა'ს უმლაუტის მეორე სახე, რომელიც სვანური 

ენის უმლაუტიან დიალექტებში –– მხოლოდ ზემოსვანურსა და ლენტეხურში –- 

გვხვდება და ”ს სახით არის რეალიზებული. ა”ს უმლაუტის ეს სახე ლამხურმა 

კილომ არ იცის. ამის გამო კაცმა შეიძლება იფიქროს, რომ მთელ სვანურში. 

(მათ შორის ლაშხურშიც) ა”საგან უმლაუტის გზით მიღებული ე და უმლაუტია5 
დიალექტებში ა”საგან უმლაუტისავე გზით მიღებული § ისტორიული თვალსაზ- 

1 იხ. ვ. თოფურია. გრამატიკულ მოვლენაა ერთგვაროვანი პროცესი ქართეელუბ 

ენებში, იკე, VI, გვ. 445--456. 
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-რისით სხვადასხვა ღირებულების მქონე მოვლენებია, სხვადასხვა პერიოდის 

პროდექტებია. ა'საგან უმლაუტის გზით მიღებული ე სვანურში უმლაუტის უ4- 
ველესი, ანუ პირველი პერიოდის მოვლენა უნდა იჟოს, ა'საგან უმლაუტისავე 

გზით მიღებული § კი შედარებით ახალი მოვლენა ჩანს და უმლაუტის მეორე 
პერიოდს შეიძლება მივაკუთვნოთ სვანურში. პირველი პერიოდის ა'ს უმლაუტი 
დრომ სეანური ენის ყველა დიალექტში ე'ს იძლევა, ამის მიზეზი მის მეტს ინტე5- 
სივობასა და დიდს ხნოვანებაში უნდა ვეძიოთ. მეორე პერიოდის ა'ს უმლაუტი 
-რომ ჯ'ს გვაძლევს, ამას მისი ნაკლები ინტენსივობა და სიახლე უნდა განაპირო- 

ბებდეს. 
? ამრიგად, ზემოთქმული რომ შევაჯამოთ, შეიძლება შემდეგი დავასკენათ: 

1. სვანური ენის ა, რ, 9 უმლაუტს არსებობის ხანგრძლივი ისტორია 

აქვს. ჩვენამდე მოღწეულ უძველეს სვანურ საისტორიო წყაროებში, რომლებიც 
მე-13-14 საუკუნეებით თარიღდებიან, ამ ტიპის უმლაუტის არსებობა უდავოა, 

მიუხედავად ამისა, მე-18 საუკუნის მეორე ნახევარში ი. გიულდენშტედტის 
მიერ ჩაწერილ სვანურ მასალაშე 5, რ, უე უმლაუტიანი ხმოვნების ნიშან- 
"წყალი არა ჩანს. ამის მიზეზი, როგორც ამ მასალის. ანალიზმა გამოავლინა, ისაა, 
რომ გიულდენშტედტის ინფორმატორი. სვანური ენის უმლაუტის არმქონე დია- 
ლექტის–– ლაშხურის წარმომადგენელი იყო. 

2. მაგრამ ეს არ ნიშნავს იმას, რომ ლაშხურისათვის, საერთოდ, უმლაუ- 
ტი უცხო ყოფილა. ჯერ კიდევ გიულდენშტედტის მიერ ჩაწერილ ლაშხურ მა- 

სალაშივე გამოიყოფა ერთი რიგის ე. რომელიც ა”საგან მომდინარეობს უმლაუ- 
ტის გზით (სემ-ი ქართ, სამ-ი, მარე < ზმარა–ი „კაცი“...). ამ რიგის ლაშხური ე სა- 

ზიაროა მთელი სვანურისათვის. ამის მიხედვით, ვფიქრობთ, რომ უმლაუტის 

გზით ა'საგან მიღებული ე და = ქრონოლოგიურად სხვადასხვა პერიოდის პრო– 
დუქტებია: ე ძირითადად უმლაუტის განვითარების პირველ პერიოდს განეკუთ- 

ვნება სვანურში. ამ პერიოდში უმლაუტი დამახასიათებელი იყო სვანური ენი» 
ყველა დიალექტისათვის, მათ შორის ლაშხურისათვისაც; დღეს არსებული ა, 

დრ, 7,7 უმლაუტი ახალია და სვანურში უმლაუტის განვითარების მეორე პე- 

რიოდს განეკუთვნება. ამ პერიოდის უმლაუტმა ფეხი მოიკიდა სვანური ენის 

სამ კილოში––ბალსზემოურში, ბალსქვემოურსა და ლენტეხურში, ლაშხურ- 

ში კი –– ვერ გავრცელდა. 

M, ML. M#/1,1#LIVI 

ზ0I160C VMII#XVM/I# II0 C8#I1CMIVM. M# I =0IL#.I1I/მMM, 
3#4I1MC#ILILIVV6IM. I. ბ. I I0IIსნIX8IMIII1II0CM 

ილ3%0M46 

LI გიღი9II0C6 MCCM62082MM6 I06MCI28M96X C060M 90010MVXMCVMC 0006- 
გხუშიინი ი2360+სL, M2CმMIICMCი MCI00MM# XMI2VIმ 8 C82MCM#0M #3ხ(M0. 

8 იიბისხIიVII6ყ ი26016 ი0 12MMხIM C8გყი“ხ» M#MCX00M90CM#MX MC10VIIIL- 
M08 06009082M0, 910 VMX2VI 8 C809MC#0M #M2IM§960X808მ2#» 69I6 8 .IC0M0/68 
რივეგVMI ე0სსლის)ბი0 #0 M2C ქილ8ზიხლIIIრ-0 070 M8M9IMMM#M8მ, X2XM0088MV- 
#00 87000” 00908MM0M XIII 86Mმ. 

32იMC# IM. გ. I0იხI69MIსIხიგ 0IM0091 M0 8I0ხი II0M08MM6 
XVIII 8C«2. 1 8M M8M I1. #. (ს0ენ)6იII1CI+ X000LI0 3M8M I0M00MV VMI2VIმ 
8 M6MCIIM0CM (2 +8M7C M 3M2LM IX 320MCM VMI2VIM3M0082XIMხ6ხIX IMI2CMსIX) 
M ინ გული 86110MM1I1ხ VMXმVMM3M008მIIMხI2 II გიIხ XმXC 8 L0V3MM0C0M # 
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M06”ი004ხCM0M, II0C VMM2VI (მ2CIIხIX 0006ILC 01CVICI80ცმ:. ILIგეი რსIუ0 
ინიეიძ»გმ.მ7ზ. 910 8 610 3მწIICMX ლCი6LIIIმ.ხI)ხIMVL III2მM0IIIIIVCCMIMMIL 3)Iმ- 
MმMII 0V1IVI 0003I(1M0Mხ| VMMმVIM3M0038MIსC IIმCIIხIC C83IICM0”0 #2IVM8მ. 
-0ეყმგნი. 8 Mმ760M8XC C80IICM0>L0 93LIM2, 3მიI(Cმ1(I0CM I 10.Mხ/ICIIIIICIX0CM IIC 
ცხI0 III 0100 I0IMM6იემ IIმIMVMII9 VMუ მVIII38I0ი08გIIII60IX წუმლIსIX § 9, რ 

მ, ფ ს. 310 0ნ+იCMMნC, 1I6M, MI0 6-0 M9C00M271000M 6» #ი0C6MC+28M- 

ლ/ს ჩემIIXCM0L0 M9MმMCMX0, ს M0X000M 01CVICI808მ”, VMXმVII3Mი00041II/C 

II2CVM6I6. 
პ. LICCM0” ჩი #8 310, 8 X8IIIXCM0M XVმ96MXC 800 XC6C VMCI0XC9 C49M0/ს! VM- 

უგVIმ. 8 ი916C CM00 M0XII0 8ხI2C6VIIIხ ე 8, ი0.MVMCMIIსIს IVICM  VMXMმVI2 
ა მ (სემ-ი §60-I I90V3. სამ-ი 580, „IXიI", მარე თია <-წმარა-ი “თეი! 

„V6/M08CV"). 

4. LMIგილ ილ9უგიმ7ს, M70ე 6VMV5 მ, M0IVMCVIIIხIC 0I IICX0/III0L0ა მ 8 ლლეV.1ხ- 
10810 VMIXI90VVIII32გLLIIM C10, 01)I0CMICწM M# იმე3IსIM C8ი9ძ0,მM 8 2306!LM% VMI29VI2 

8 CჩმგIICC0M: გ) ა მ>2 8> ე 6, 8 0CI)08I0M, 01M0CIIICM9 « ი00080MV IIC0M0/1V, 
MIი”უგ #8ჰIყ46 VMუმVIმ 6LსIM0 Xმ020M160I0 199 806X MII250%XX08 C8ნმIICL0-0 
93ხILმ, 8 +X0M 9MC)6 M III# V2IIXCM0I0 1Mმ296MIმ; 6) MნIIC CVIII6CCI0VI0IIIIIVI 

VMუმVIX 53 9, ოხ, უს 0700CM-C6ი #0 პ1000MV #ი60V0ეV აMM»ივVI )1ILმ2II9ი0”0 
იძნIივმ თდVMLII0C0II0CVCI ც 10CX II200ყIIIX C802MCM0C0 93სIIმ –- 8 000XIIC- 
რ625ხ0M0M, IIIIXV2C609ხ0#0M M MX0CII06XCM0CM, გ 8 Mმ0IXCM0იM IMVVმXVCMIC 3701 

MწიიძლლდC IIC II8VI6M იმ0ი00CIწ%2IICVIIL9.



„თ-უთურბალქე 

ინტონაციის ფონოლობიური ლირებულებისათვის კართული 

ენის მასალის მიხედვით 

ცნობილია, რომ სიტყვის შინაარსი რთულია თავისი შედგენილობით, კერ– 
ძოდ. გამოყოფენ სიტყვის ლექსიკურ და გრამატიკულ შინაარსებს. ეს შინაარ- 
სები სიტყვაში წარმოდგენილია ერთდროულად. სანიმუშოდ ავიღოთ სახლი: 

ლექსიკური შინაარსი წარმოდგენილია სახლლ მორფემით, გრამატიკული კი 

წარმოდგენილია -ი ბრუნვის ნიშნითა და რიცხვის აღმნიშვნელი ნულოვანი 
მორფემით!. 

ჩვენ გრამატიკული და ლექსიკური შინაარსებისათვის შეიძლება ვიხმაროთ. 
ერთი ტერმინი –– ექსპლიკაციური შინაარსი. ამით მივუთითებთ ენობრივად 

ფასეულ შინაარსზე. ის, რაც ფონოლოგიურად ფასეულია, ნ. ტრუბეცკოის სი– 

ტყვებით რომ ვთქვათ, ამავე დროს ექსპლიკაციურიც არის. საპირისპიროდ ამი- 

სა, არაექსპლიკაციური ნიშნავს მეტყველების ელემენტს: ექსპრესიულსა და 
აპელაციურს. გრამატიკული შინაარსის გათანაბრება ლექსიკურთან ფონოლო– 
გიური თვალსაზრისით ჩვენ გამართლებულად მიგვაჩნია. ოპოზიცია ბანა ბინ» 

ფონოლოგიურად უდრის ოპოზიციას აშენებს იშენებს. ამას ვარაუდობს ნ. 
ტრუბეცკოის დებულება, რომელსაც იგი იძლევა ფონოლოგიურ დისტინქციაზე: 

მსჯელობის დროს: 

„-.30090MM9, M0100ხI2 M0IVI 6ხIს 41I0თ00CIIIM008მ0"I96ხ! C 0M0IILMI0- 

რდიმM09#0LMV906CMVX 00003MIVI8, II069CX88X90+ C060,) „»)სნი 3Mმ980MM9 CM08- 

(8ხოI0ყმ9 C0Iმ M# 39მ9CIMM9% 0XXL6CMხMხIX L02MM8მ+IMMCCMMIX თ00M CI08მ), MM60C 
3Mმ8%9CIIM8 II 0617I0X#CVV#13. 

ქვემოთ ჩვენი მსჯელობა შეეხება მხოლოდ სიტყვათა გრამატიკულ 'შინა– 
არსს და მისი გამოხატვის საშუალებებს ენაში. 

სიტყვის გრამატიკული შინაარსი გამოხატულია ფორმაში წარმოდგენილი 

გრამატიკული კატეგორიებით; თვით კატეგორიები ფლექსიური და აგლუტინა- 
ციური ტიპის ენებში წარმოდგენილია სპეციალური მორფემებით. ქართულში, 

მაგალითად, აკ. შანიძის მიხედვით, გრამატიკული კატეგორიები ყალიბდება ტო- 

  

1 III, ნმM»M, 06M8ჩ »II9-8MCXIIL8 წ 80000Cხ! დიმMს73C«0”-0 93IM0 1955, გვ. 315– 
316; #. MI IM MI, IICMCIICCMX0C M „02MMმXII46CX0C 8 CM086C; კრებულში; 80- 
Mი00ხ I0მMMმIMV9CCV0-0 CIი09 1955; თ. უთურგაიძე, ფორმისა და შინაარსის ურთიერ- 
თობისათვის ენაში ქართული სალიტერატურო ენისა და მისი კილოების მიხედვით; გორის პედ- 
ინსტიტუტის შრომები, III, 1957. 

2 LI. C. 1ი0X6CMV0, CXCI03ხ! 00M0M0LIVI, 1960, გე 100. 
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«ლი და საპირისპირო ფორმებით. ფორმათა დაპირისპირება ხდება სწორედ ხე- 

ზოაღნიშნული სპეციალური მორფემების მეოხებით; ვთქვათ, რომელიმე ვწერ, 
სწერ, წერს ფორმათა გრამატიკულ შინაარსში პირის კატეგორია წარმოდგეჩე- 
ლია ვ-,ს- და -ს მორფემათა შეპირისპირებით; რიცხვის კატეგორია ვლინდება 

შესაბამის მრავლობითი რიცხვის ფორმებთან შეპირისპირებით (0:თ L და 
11 პირში...). მაგრამ როდესაც ასეთი შეპირისპირება არა გვაქვს, მაშინ როგორ- 

ღა დგას გრამატიკული კატეგორიის საკითხი? 
ზოგის თვალსაზრისით ფორმა გრამატიკული კატეგორიისაგან და,ლილია, 
გი კარგავს კატეგორიის სპეციალურ მაწარმოებლებს. 

ე სანიმუშოდ ავიღოთ ბრძანებითი მწკრივი ქართულში. ძეელ ქართულში 

-ბრძანებითის ორი მწკრივი გვქონდა: I ბრძანებითი IL სერიაში და II ბრძანები- 
თი II სერიაში. ამ მწკრივთა მაპარადიგმებელი ნიშნებია მომავალი დრო და 

-ბრძანებითი კილო. 

1 ბრძანებითი 11 ბრძანებითი 

მხ. რ. მრ. რ. მხ. რ. მრ. რ. 
I აღვაშენებდეთ I აღვაშენოთ 

1L აღაშენებდი აღაშენებდით II აღაშეე აღაშენეთ 

11L აღაშენებდინ აღაშენებდედ III აღაშენენ აღაშენედ 

ამ მწკრივის ფორმები ხანმეტ და ჰაემეტ ძეგლებში, გარდა I პირის მრავ- 
ვლობითი რიცხვის ფორმისა, არ ემთხვევა სხვა მწკრივთა ფორმებს), რაც შეე- 

ხება 1 პირს, მასაც, რა თქმა უნდა, შეიძლება პირობით ვუწოდოთ „საზიარო! 
(ან „დამთხვეული") ფორმა: აღვაშენებდეთ ბრძანებითი მწკრივის პა- 

'რადიგმაში, როგორც გრამატიკული ფორმა, განსხვავებულია. აღვაშენებ- 
დეთ გრამატიკული ფორმისაგან კავშირებითი მწკრივის პარადიგმაში, ისინი 
განსხვავდებიან კილოთი. ასეა თუ ისე, ძველ ქართულში LI ბრძანებითი და II 

ბრძანებითი ცალკე მწკრივებად ივარაუდება და ეს სადავო არ გამხდარა. 
| ნდვვანდელი ვითარება ძლიერ განსხვავებულია ძველი ქართულისაგას, 

რძანებითს „საკუთარი“ ფორმები (ე. ი. ისეთი ფორმები, რომლითაც ისინი უნ- 

-და განვასხვავოთ სხვა მწკრივთა ფორმებისაგან) აღარ აქვს. სწორედ ეს გახდა 

საფუძველი იმისა, რომ ბრძანებითი, როგორც მწკრივი, ამოიღეს თანამედროვე 
„ქართული ენის ზმნათა მწკრივებიდან?, აკ. შანიძ-ს ქართული ენის გრამატიკ”ს 

| ჩეენ ევასსეაეებთ სიტყვის გამოხატულების პლანს და სიტყვის 

გამოხატულების პლანს სეგმენტური ფონემების - დონეზე, რო- 
გორც ტერმინებს, სიტყვის გრამატიკული ფორმისაგან და სიტყეის 

ლექსიკური ფორმისაგან. 
სიტყვის გამოხატულების პლანი სეგმენტური ფონემების დონეზე არ ვარაუდობს 

“სუპრასეგმენტებს. სიტყვის გამოხატულების პლანი კი ეარაუდობს სუპრასეგმენტებსაც. 
სიტყვის გრამატიკელი ფორმა ვარაუდობს სიტყვის გამოხატულების პლა5- 

სა და მის გრამატიკულ შინაარსს, : 

სიტყვის ლექსიკური ფორმა ეარაუდობს სიტყვის გამოხატულების პლანსა და მის ლექსი- 
კურ შინაარსს. 

2 ა. შანიძე. ქართულ, გრამ. საფუძელები, 1, 1953, გვ. 225 („ახალ ქართულში ამ 

მწკრივზე მხოლოდ ზოგიერთ კილოს მიხედვით შეიძლება ლაპარაკი, მაგ., ხევსურულისა, ფშა- 
ურისა. კახურისა'); არნ. ჩიქობავა, ქართული ენის ზოგადი დახასიათება; ქართული 

ენის განმარტებითი ლექსიკონი, I, 1950. გვ. 062, იხილეთ კიდეე ა. შანიძე, ქართული ენის 
გრამატიკა, · 1955, გე. 132 (§ 226), 
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უკანასკნელ გამოცემაში (1962 )II ბრძანებითის მწკრივის კვალიფიკაცია გარ–- 

კვეულად შეცვლილია: აქ ეს მწკრივი თავის ადგილზეა ახლ ქართულშიე: 

„რადგანაც დღევანდელ სალიტერატურო ქართულში მე-2 პირის ფორმას წარ- 

თქმითი ბრძანებითისას დაემთხვა მე-2 პირის ფორმა თხრობითი კილოსი წყვე– 
ტილის მწკრივში,რომელიც წარსულ დროს გამოხატავს, ამიტომ ერთადერთი 

საშუალება მათი გარჩევისათვის არის დროული გაგება: წარსულის გაგებით 

ფორმა იქნება თხრობითი (ააშენე), მომავლის გაგებით კი –– ბრძანებითი (აა- 
შენე)“!-- წერს ა. შანიძე. 

მაშასადამე, გამოდის, რომ თვით ფორმაში სპეციფიკური მაწარმოებლის გ> 
რეშეც შესაძლებელია გრამატიკული ფორმის გამოყოფა. ა. შანიძე სწორად შე- 

ნიშნავს: „მხოლოდ წინადადება და მომყოლი გარემოება (საუბარში ტონიც)! 

გვაძლევს საშუალებას, გამოვარკვიოთ თუ რასთან გვაქვს საქმე: თუ დრო წარ- 

სულია და კილო თხრობითი, მწკრივი წყვეტილი ყოფილა ..ხოლო თუ დრო 

მომავალია, კილო ბრძანებითი იქნება და მწკრივიც ბრძანებითი...42, 

იმის გამო, რომ ბრძანებითის პარადიგმაში გაერთიანებულია 11 ბრძანებე- 

თისა და 11 კავშირებითის ფორმები, გამოხატულების პლანის სეგმენტური ფო- 

ხემების დონეზე, ა. შანიძე წერს: „მაშასადამე, „ბრძანებითი“ როგორც მწკრი- 

ვის ცნება ერთია და როგორც კილოსი -- სხვა.. ბრძანებითი მწკრივის ფორმა. 

ბრძანებითი კილოს ფორმაც არის იმავე დროს, მაგრამ ბრძანებითი კილოს ფო- 

რმა ყოველთვის არ უდრის ბრძანებითი მწკრივის ფორმას“. 

ზემოწარმოდგენილთაგან განსხვავებით, ა. შანიძის ბოლო დებულება სადა- 
ვოდ გვეჩეენება, კერძოდ: ა) 1IL ბრძანებითის პარადიგმაში 1I კავშირებითის 

ფორმები ვერ გაერთიანდება, რადგანაც ბრძანებითის პარადიგმის წევრებს კი– 

ლო ბრძანებითი აქვს, ხოოლო I) კავშირებითის ფორმებს –- კავშირებითი;. 

ე. ი. სეგმენტური ფონემების დონეზე სიტყვის გამოხატულების პლანია საზა- 

არო, თორემ გრამატიკულად სხვადასხვა ფორმებთან გვაქვს საქმე; ბ) თუ გრა– 
მატიკული ფორმის შინაარსში შედის ბრძანებითი კილო, მას უთუოდ მომა- 
ვალი დროც ექნება, ე. ი. ბრძანებითი კილოს ფორმა ყოველთვის უდრის ბრძა- 

წებითი მწკრივის ფორმას. 
ლინგვისტიკას აინტერესებს, თუ როგორ რეალიზდება ენაში ესა. თუ ია. 

მოვლენა. თუ კი ქართული ენობრივი კოლექტივის წევრს შეუძლია უბრძანოს 
და ბრძანება გაიგოს, ეს ნიშნავს იმას, რომ ენაში არსებობს ბრძანებითი კილო, 

მაშასადამე, ბრძანებითი მწკრივიც. 

თანამედროვე ქართულში ბრძანებითი მწკრივის ორიენტირებად პირის ნი-. 
შნები ვეღარ გამოგვადგება ყოველთვის. დღეს (მოჰკალ) და (დაწერე) ფორმები 

შეიძლება მოგვევლინონ როგორც თხრობითი, ისე ბრძანებითი კილოს ”შინა- 

არსით, ე. ი. „დამთხვეული“ ფორმები გვექნება სამსავე პირში. მაშ როგორ. 
ხდება კილოთა და შესაბამისად მწკრივთა გარჩევა5. 

1 ა. შანიძე, ქართელი ენის გრამატიკა, 1962, გვ. 122. 
2? იქვე, გვ. 226. 

ვმ იქვე. 

4 აარ ა, მ ანიძ ე, ქართული ენის გრამატიკა, 1962. 8 202. 
5 ჩვენ გვაინტერესებს მხოლოდ ისეთი შემთხვევები, როდესაც კონტექსტი და სიტყვის. 

გამოხატულების პლანი სეგმენტური ფონემების დონეზე გრამატიკულ ფორმათა: ოპოზიციის 

საშუალებას არ იძლევა კილოთა მიხედვით. 
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მათი გარჩევა ხდება სპეციფიკური მელოდიკის (ტონის, როგორც ა, შა- 

ნიძე უწოდებს) მიხედვით. ს. ჟღენტმა სცადა ქართული აქცენტუაციის ესქ>პე- 
რიმენტულად შესწავლა და საყურადღებო შედეგები მიიღო, კერძოდ, ჩვენთვის 
მნიშვნელოვანია სხვაობანი თხრობითი, კითხვითი და ბრძანებითი წინადადებე- 

ბის მელოდიკურ მოდელებს შორის!. ამ მოდელების მიხედვით ქართულ ენოაპ- 
რივ კოლექტივში კარგად არის გარჩეული თხრობითი და ბრძანებითი კილოები. 

კილო ზმნით გადმოიცემა. კილოთათვის დამახასიათებელი მელოდიური მო- 

დელები უთუოდ განსხვავებულია ერთიმეორისაგან წინადადებაშიც და ცალკე 

წარმოდგენილ ზმნებშიც, ამავე დროს, მელოდიკური მოდელი მეორდება, მაღ 
ხედავად იმისა, ზმნა წინადადებაშია თუ ცალკე არის წარმოდგენილი. 

ერთიმეორეს შევადაროთ თხრობით, ბრძანებით და კავშირებით კილო- 
თა ფორმების მელოდიკური სახეები გაღება ზმნისა. 

IL. ჯგააღე.2 და Lსგააღე!| 

· 1I. (გააღოსწ) და (გააღოს!) 

III. (გააღო.) და (გააღო (§) 

I –– ორსავე ფორმაში მახვილი მოდის თავკიდურა მარცვლის ა-ზე, ოღონდ 
ინტენსივობა (ა!I-სი უფრო დიდია, ვიდრე (ა.I-სი; ინტენსივობის მიხედვით სხვა– 

ობა მახვილიან ხმოვანსა და მის მომდევნო ხმოვანს მორის უფრო დიდია ბრძა- 
ნებითის ფორმაში; ბრძანებითი ფორმის ბოლო ხმოვანი (ჩვენს შემთხვევაში 

(ექუფრო მოკლეა, ვიდრე თხრობითის ბოლო ხმოვანი. სხვაობა ამ მხრივ გან- 

საკუთრებით შეიმჩნევა მაშინ როცა ბოლო მარცვალი არის ღია. ამ მხრივ 

უთუოდ საყურადღებოა ბრძანებითში ხშირად ხმარებული ზოგიერთი ფორმის 

ცვეთა, მაგალითად: ადე! (შდრ. ადექი), დაწე! (შდრ. დაწექი). გათგად! (ძაღლ– 

თა შერისხვა), შდრ. გადი. 

11-- სიგრძისა და ინტენსივობის მიხედვით შეფარდება მეორე შემთხვევაში 
(II) ისეთივეა, როგორიც I-ში გვქონდა. ასეთი კანონზომიერება ვლინდება: 

ბოლო ხმოვნის სიგრძე და ინტენსივობა უკუპროპორციულია მახვილიანი ხმოვ- 
ნის სიგრძისა და ინტენსივობისამ. 

111--– ფორმები მელოდიკურად სხვაობას არ გვიჩვენებს. ეს ვითარება ბუ- 

ნებრივი ჩანს, რადგანაც მელოდიკის მაგივრობას აქ მორფემები ასრულებს. კავ- 
შირებითის -ო წინადადების კავშირთა, ნაცვალსახელთა და მეზობელ ფორმა- 

თა წყალობით არ არის ბუნდოვანი და არ ირევა პირის -ო სუფიქსში. 

ზემოთ წარმოდგენილი I, II, III წყეილები ჩვენი აღწერის მიხედვით 
შეიძლება ასე წარმოვიდგინოთ: 

ს-ე და /– > 
II. I-V) და I– –=| 
III. I“. – –..| და I -–XI 

I სს ჟღენტი, ქართული სალიტერატურო ენის აქცენტუაციის ძირითადი, საკითხები, 
იკე, V, 1951. 

2 (წერტილით) პირობით აღვნიშნავთ თხრობით კილოს, ! (ძახილის ნიშნით)--ბრძანე- 

«ით კილოს. § ნიშნით-– კავშირებით კილოს. 

3 აქ უთუოდ უნდა აღიწიშნოს, რომ თხრობით, ბრძანებით და კავშირებით კილოებს აქვთ 
თავისი ნიუანსები თითოეული კილოს ფარგლებში. ჩვენი მსჯელობა ეზება კილოთ., ძირითად 
სახეებს. 
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როგორე ჩანს, შესაძლებელია თხრობითი, კავშირებითი და ბრძანებითი კი- 
ლოს ფორმებისთვის მივიღოთ ორი მოდელი: 

1) I –– –-| თნრობით და კავშირებით კილოთა ფორმებისათვის. 
2) I–– –– => | ბრძანებითი კილოს ფორმებისათვის. 

თუ თხრობითი კილოს ინტონაციას პირობით ნეიტრალურად ჩავთვლით, 

ნეიტრალური ინტონაცია ექნება კავშირებით კილოსაც. ლოგიკურია, გიფიქროთ, 
რომ ასევე ნეიტრალური იქნებოდა თავის დროზე ბრძანებითი კილოც), კერძოდ, 

მაშინ. როდესაც ამ კილოს საკუთარი ფორმები გააჩნდა. 
ბოძანებითია ფორმებისთვის ამ დროს თუ მაინც დავუშვებთ სპეციფიკურ 

ინტონაციას, იგი ენობრივად ჭარბი ელემენტი იქნებოდა, ისევე როგორიც დღეს 
ჭარბია ბრძანების ინტონაცია (მოდი!) (შდრ, (მოხვედი1.) ფორმასთან!, პირეელი 

უხერხულობა უნდა წარმოქმნილიყო ირიბ-ობიექტიან ზმნებთან. ამ ობიექტის 
ნიშანი ყოველთვის იყო წარმოდგენილი ფორმაში. უხერხულობა ინტონაციით 

ჩანს დაძლეული. შემდგომი ფონეტიკური ცვლილებისათვის, მაგალითად, 5ე:-ის 
ნიშნიLL დაკარგვისათვის, ' თხრობით ფორმებში უთუოდ ხელშემწყობი გახდე– 

შაფის კილოს საკუთარი ინტონაციური მოდელი.| ბრძანების ინტო; 

ნაცია ენაცვლება არსებულ მორფემებს, ე. ი. თვითონ გვევლინება მორფემად. 

ანალოგიური ჩანს კითხვითი ინტონაციისა და კითხვის გრამატიკული მორფე- 

მების ისტორიული ურთიერთობა: აქაც კითხვითი ნაწილაკი აღარ გახდა საჭი- 

რო. რადგანაც მისი ფუნქცია ინტონაციაზე გადავიდა?. 

ახლა შესაძლებელია უფრო გარკვევით ვიმსჯელოთ ე. წ. სუპრასეგმენტე- 

ბის («ლპი. პროსოდემების) ადგილზე ენის სინქრონულ სისტემაში და მათი ხა” 
სიათის ისტორიულ ცვლილებაზე. 

თუ სუპრასეგმენტი გამოდის გრამატიკული მორფემის როლში, იგი ფო- 

ნოლოგიის კელევის საგანია და არა ბგერათსტილისტიკისა, ანუ ექსპრესიული 
ფონოლოგიისა. ქართულ ენაში, მაშასადამე, | ბრძანების ინტონაცია ფონემის 

ფუნქციითაა აღჭურვილი; ანალოგიური ვითარება გვაქვს კითხვის ინტონაცი- 
ასთან 

კავშირებით კილოს აქვს თავისი სპეციფიკური ნიუანსები; მაგალითად ავი- 
ღოთ ისეთი ვითარება, როდესაც კაცს ვერ გადაუწყვეტია, გააკეთოს თუ არ გა- 
აკეთოს რაიმე: „რომ წავიდე, დამინახავენ, არ წავიდე, რას იფიქრებენ6...“. 

კავშირებითი ფორმების ხმოვანთა სიგრძე ექსპლიკაციური ბუნებისა არ 
არის. პირობითობა ((05ნ. კავშირებითი კილო) აქ-ე მორფემით არის წარმოდ- 

გენილი, ამდენად ეს სიგრძეჰ განიხილება ექსპრესიულ ფონოლოგიაში. 
ჩვენი მსჯელობის მიხედვით ინტონაციის ფონოლოგიურად რელევანტური 

სახეები გარკვეული ენობრივი ცვლილებების შედეგია. წარმოშობით ისინი 

უნდა მივიჩნიოთ ექსპრესიულ. ფართო გაგებით, კონკრეტულად-–აპელაციურ 

მოვლენებად. როგორიც არის მწუხარების, სიხარულის, გაოცების გამომხატეე- 
ლი ენობრივი საშუალებები დღეს. 

ბოდა 

1 დასავლურ დიალექტებში. სადაც (მოდი) წყვეტილის ფორმაც არის, ინტონაცია გრამატი- 
კელ მნიშენელობას იძენს. - 

2 იხ, ჩეენი კითხვითი –ა და -მე ნაწილაკები ქართულში. იკე, XV. 1966. 
3 სიგრძე აქ ფართო გაგებით არის ნახმარი, რადგანაც (ჯე რაოდენობრივი ცვლილებების 

გვერდით ტონურ მოდულაციასაც/ განიცდის. 
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რ. LL. VIV. #MII36 

0 თ0წ0MI0”ICI9ს6CM0LI ნCI68ჩ8ILII LI0CIM II I0L#0IIMM II0 
IM#ILILIIნIM IIILნ60#ტIMV02I0I0C LI 6XV#3IICM%M0I0 9ყ3ნ6IM>V 

063%9M06 

II06#CIV96CM06 I I0მMMმIIM60M«0- ლ0ელიX#გIIIი ”აიივ2 M0XIVIC ლ06%L- 
დხ იM0M M238მICM 3MC0უIMM2IMვ%I00თ C0100XგმყIი. C 70MMI ვ306C- 
#9M#% 00M090LMV, ლიი0ვი თ0 ჩწმსოშIყლლილMV ი00M00X2MV0 იიმჩ- 
Iისლდ”სგ ლ0იი03ჰMIIIს ხი „C6MCM9ლ6CM0MV”–» C07M60იXგVII0, CICI082167ხIM0. 
3ჩ6ლCიეMმ02I0Iსთ C0M060X2მIM9 მ989M!01ი თიII00”V96ლMს) ქი0M602MXIხMLI. 

8 +იVM6C IIMI0MყმII# 0მCCM2+0II620ICM C I0MMM 3ილ!ი (06 3MCVIIIIIMშ- 
#M8I0!! 00VIIMIIIIII. 

ც8ც #იVვ3I!CM-0M XMI60მIVV0M0M #3ხIM6 (000MხI 1080XIVI70Mხ6II0-0 LIმMI0)!6C- 
III, სვწყშსა M2M 0+10ხIM0, Xმ2M IM 8 00ლ018გმ2 ილ0ლ0I07MCIIIII, MMCI0I C800 
MIII0II2III0CIVIVI0 M0006ეს, 01IMV9210LIVI0CCM 0+ 0წ6IIICM MI101I1მLIICIIVL0II M0)1C- 
MM რდ0ი"M «C0C18-210ნხM0:0 M#M #I080C-008მ+0იხსყი”0ი Mმ2MM0ICVMV. სნ%ეხL 
(CხიIIის) ოM0802MX6უხ00:0 1Iმ0MM0M6CMII9 IICI00M90CMI M#M6IIM C80# CიCIIM- 
4MMI90CMIIC (000MხI, #6 C081I21მ10IIIVI6 C თ00M8MM# ი92IX08 I0VIIX II2Mი0ხდ""!!!. 

CCუს II9ხI0MმIIM 9 36ICIVI26L 8 00MII M00თ6Mხ, 3MC0IMVM8IIMIსI00 Cლ0- 
=00XმIVIII8, 10 0C M0XM0 იი9ხიმ8M9ი1ხ M თ0LC6M6. 

CCუI 3MლიუნMმIVIსI0C 001007#2VMC ხხI0ე2X20+ლი M0ჩ00)ლ0ლM0M IICCVII02- 
CCILMCIII0LI0C ი0091%მ, 10 CVI0206VMCIMIMსხLC 3IICMC6CII+ხI #M0CVI II36ხII0MIVI0 
MIIდინIგII0 II, C10408276M#6V0. თ0V9090LIIყ0CMIM M000088M)IIIხL. 

10, მეტყველების ანალიზის, სინთეზისა და სტატისტიკის საკითხები



ზე, ჯაფარიძე 

თანხმოვანთა განაწილების ერთი წესი თანამედროვე 

სალიტერატურო ქართულში 

ცნობილია, რომ თანამედროვე სალიტერატურო ქართულში, როგორც წე– 

სი, ერთმანეთს არ შეიძლება მოსდევდეს ორი ერთნაირი (ერთი და იგივე) თას– 
ხმოვანი. გამონაკლისები შეიძლება შეიქმნეს მხოლოდ მორფემათა საზღვარზე 
(გგონია, თასს, გადიდდა, სამმა...). ერთი მორფემის შიგნით ეს კანონი უეგამონაკ- 

ლისოა. 
აგრეთვე ცნობილია, რომ თანამედროვე სალიტერატურო ქართულში სი- 

ტყვის თავკიდურ კონსონანტურ ჯგუფებში ერთმანეთს არ მოსდევენ არა მხო- 

ლოდ ორი ერთნაირი თანხმოვანი, არამედ ერთი ლოკალური რიგის სხვადასხვ> 
თანხმოვნებიც, თუ კი ისინი ერთი და იმავე ლოკალური რიგის კორელაციურ 

სამეულებში ან წყვილებში შედიან: „8 M#0000X9IM8MხIX +00I:0X (CMLხIV9IMIხIX 

M MI0MVCMხIVIIხIX;. C0M0/0IIხIX) # ომლიხმX (CიM0მMყI08მ) #CMMM0სM/ 1IIიII3M8I2: 
»0MVმ»7ხI010 ი9მX89 ვგიე6ILCI2%1. 

აქ იგულისხმება შემდეგი: 

  

თუ პირველ ადგილზეა რომელიმე მას უშუალოდ არ მოსდე ევს 

    
ამ ბგერათაგანი არე ერთი ამ ბგერათაგა 

ბ, ფ, პ ბ, ფ, პ 

დ, თ, ტ დ, თ, ტ 

ძ, ი, წ ძი. წ 

21) ჯ, ჩ, კპ 

გ, ჰ, კ გ: მ, კ 

ღ, ხ, ჟუ ღ, ხ, ყ 

ნ, რ, ლ ნ, რ, ლ 

ზ, ს ზ, ს 

ჟ, შ უჟ, შ   
1 ხნ, ნ, MუხუმMIყ, IIMCI90II6VIII8IIხII მშIIმII3 II2%მMხIIხIX M01IC01309MIVVLIX IიXიი C0- 

8ი0-C6MCIIII0I0 L2CV2MIICM0+0 935IM2, საკანდიდატო დისერტაციის ავტორეფერატი, თბილისი, 1966 

გე. 12. 

2 ის, რ. მდივანი, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 10, 12, სადაც ასახულია ეს დის- 
ტრიბუციული მიმართებანი, ოღონდ ბგერათა ჩამოთვლის ნაცვლად მოცემულია სამეულთა და 

წყვილეულთა სახელები, ავტორისაგან განსხვავებით, ბგერებს: ბ, ფ, პ, დ, თ, ტ, გ. ქ, კ აღვ- 
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როგორც ზევითაც ვთქვით, ეს წესი ავტორს დადგენილი აქვს სიტყვის თავ- 
კიდური კონსონანტური ჯგუფებისათვის. აძ წესით აიხსნება, თუ რატომ არ არსე- 
ბობს საანალიზო სეგმენტში 71 კონსონანტური წყვილი. მანამდე ცნობილი კა- 
ნონი („თანხმოვანთა ჯგუფებში ერთმანეთს არ მოსდევს ორი ერთნაირი თანხ- 

ზოვანი“) მხოლოდ 28 წყვილის არსებობას ხსნიდა –-იმდენისა, რამდენი თახ- 

ხმოვანიცაა ქართულში. როგორც ვხედავთ, რ. მდივნის მიერ დადგენილი წესი 
კარგ მიგნებას წარმოადგენს, ოღონდ ამ კანონთან დაკავშირებით რამდენიმე 

ისეთი საკითხი ჩნდება, რომელიც ცალკე განხილვის ღირსია. 

ველარულ რიგში რ. მდივანს გაერთიანებული აქვს სამი თანხმოვანი: ღ, ზ, 
ყ!, ზემოაღნიშნული წესი ამ თანხმოვნებზეც ვრცელდება –– ისინი არ მოსდევენ 
ერთმახეთს. როგორც რ. მდივანი აღნიშნავს (იხ. ზევით), „კორელაციურ სამე- 

ულებში (ხშულებისა და ნახევრად-ხშულებისა; სონორებისა) და წყვილებში 

(სპირანტებისა) ლოკალური რიგის ნიშნის გემინაცია აკრძალულია“, ამასათა–- 

ნავე ცხადია, რომ ღ, ყ და ხ თანხმოვნები არ ქმნიან ხშულ-მსკდომთა ან აფრი- 
კატთა (რ. მდივნის ტერმინოლოგიით–-ხსშულთა და ნახევრად-ხშულთა) სამუ- 
ულს, –- მათგან ორი ტიპიური სპირანტია. ცხადია, რომ აქ არც სონორულ სა- 

მეულთან ან სპირანტულ წყვილთან არა გვაქვს საქმე, ერთადერთი, რაც ამ 

Lამ თანხმოვანს სამეულში აერთიანებს, არის ლოკალური რიგი. 
თითქოს შესაძლებელი ჩანდა, რომ ავტორს კანონი ასე (ანნ დაახლოებით 

ასე) ჩამოეყალიბებინა: „საანალიზო სეგმენტში ერთმანეთს არ მოსდევს ერთი 

ლოკალური რიგის ორი არასონორი თანხმოვანი“, ეს კანონი გარრცელდებოღა 

ყველა არასონორ თანხმოვანზე, მაგრამ ასეთი დასკვნის გამოტანის საშუალება 

ავტორს არ მისცა ერთმა გარემოებამ: მას (ისევე როგორც ზოგ სხვა მკვლე- 

ვარს) ერთ ლოკალურ რიგში აქვს გაერთიანებული აფრიკატთა სამეულები და 

სპირანტთა წყვილეულები როგორც სისინებთან 9, ც, წ, %, ს), ისე შიშინებთა5 
(#, M ჭ, ჟ, შ)2. ამავე დროს, ფაქტია, რომ სპირანტებს. შეიძლება მოსდევდნენ 

ისეთი აფრიკატები, რომლებიც რ. მდივანს იმავე ლოკალურ რიგში აქვს მოქ- 
ცეული, სადაც სპირანტები: სწავლა, სწორი, სწრაფი... 

ცნობილია, რომ სისინა სპირანტები უფრო უკან იწარმოებიან, ვიდრე სი- 
სინა აფრიკატები, ხოლო შიშინა სპირანტები უფრო უკან –– ვიდრე შიშინა აფ- 

რიკატები1. 

თუ ჩვენ არ უგულებელეყოფთ სპირანტთა და აფრიკატთა წარმოებაში და- 

დასტურებულ ამ სხვაობას და მათ სხვადასხვა ლოკალური რიგის ბგერებად მი- 
ვიჩნევთ (როგორც სისინებს, ისე შიშინებს), მაშინ საშუალება მოგვეცემა ჩა– 

მოვაყალიბოთ კანონი: „თავკიდურ კონსონანტურ ჯგუფში არასონორს არ შე- 
იძლება მოსდევდეს იმავე აქტიური ორგანოთი ნაწარმოები, მისივე ან მომდევ- 

ნო ლოკალური რიგის (რიგების) სხვა არასონორი. 

ნიშნაეთ ჩვენს ლიტერატურაში დამკვიდრებული ტერმინით „ხშელ-მსკდომები- (და არა -ხშუ- 

ლები). ხოლო ბგერებს: ძ, ც, წ; ჯ, წ 3-–-–ტერმინიით „აფრიკატები! (და არა „ნახევრად 
ხსშულები“). როგორც ცნობილია, ეს უკანასკნელნი ხშულ-მსკდომებისაგან განსხვავდებიან არა 
სშვის რაგვარობით, არამედ განხშვის თავისებურებით (იხ. შ. გაფრინდაშვილი, საწარ 
ჰოთქმო დაბრკოლებათა რაგვარობის საკითხი ქართულში, იბერიულ-კავკასიური ენათმეცნიე– 

რება, X11I, თბილისი, 1961, გე. 188), 

! რ. მდიეანი, დასახელებული ნაშრომი, გე. 10. 

? იქვე. 
3 9, გაფრინდაშვილი, დასახელებული ნაშრომი, გე. 177. 
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ეს ნიშნავს: 

  

  

თე პირველ ადგილზე: რომელიშე |. 62) შარა აგ გგერათაგანი 

ბ, ფ, პ ბ, ფ, პ 

დ, თ, ტ დ, თ, ტ: 9, ც, წ; ბ, ს; ჯ, ჩ, ქ; ჟ, შ 

4 ც.წ ძ, ე. წ; ზ, ს; 7, ჩ,პ; ჟ, შ 

ჯ, ს ზ, ს, #, ჩ, ქ; ჟ, შ 

ჩ.ჭ 
სჯ, ჩ, 3; ჟ, შ 

უჟ, 9 
ჟ, 9 

გ, მ. ჰ გ.ქ.კ: ღ,ხ.ყ; ჰ 

ღ, ხ, ყ 
ღ, ხ, ყ; ჰ 

ჰ ჰ   
ეს კანონი საშუალებას გვაძლევს ავხსნათ, თუ რატომ არა გვაქვს თავკიე- 

დურ კონსონანტურ ჯგუფებში 145 თანხმოვნური წყვილი!, რაც საგრძნობლად 
სჭარბობს დღემდე ცნობილი სხვა რომელიმე კანონით ახსნილ შემთსვევათა 
რაოდენობას. 

ვფიქრობთ, ზემოთქმულიდან ცხადია, რომ მიზანშეწონილია სისინა სპი- 

რანტების გამოყოფა ცალკე ლოკალურ რიგში სისინა აფრიკატებისაგან და ში- 
შინა სპირანტებისა –- შიშინა აფრიკატებისაგან. ამას მხარს უჭერს ამ ბგერა- 
თა არტიკულაციური თავისებურებანიც და განსხვავებული ქცევაც (დისტრი- 
ბუცია). 

3. II. IIXC#I130III13C 

08 0XLI0I 34-X000M6680C1IIMI #ტCIIნ6CIნ>LIV9 C0ILII4C8წხIX 
8 C080CMC6ILIIC0M VIIIL60ჩგMVCI0M L0X3IIILIICM0M 

#3სნI«LC 

00630M6 

L. I1ი9 9Mმ92MხIხIX M0VC0I8MIV9ნIX IL0Vიი C080CM6VM010 IMI60 მIV02M010 
სMიX»3MIMC%0L0 #3ხI(Cმ VCIმIM88VM8820XCM 32#M09MV0M60M0C7Xხ: 38 I6C6C0800MხIM ლ00- 
LIIმCMნხIM #6 M0X060+ 6)0I0821ს 10VI0M IICC0M0იIხI C0”იმCIხI, 0608მ20- 
#M2MIVM6II X6M X6 2MIM8MხIM 00129M0M, 910 M# ი6085!წ, # 0IMI0ლ0MIILIMCI IL #0-. 
MV XC6 MMM « 60XM6C 32I80MV M0Mმ)ხს0MV 0#MXMV. 

9210 3MმMI41: 

1ვემყარებით რ. მდივნის მიერ შედგენილ ტაბულას თანხმოვანთა განაწილებისა სიტყვის 
თავკიდურ კონსონანტურ ჯგუფებში (იხ. დასახ. ნაშრომი, გე. 16). ეს ტაბულა „ქართული ენის 
განმარტებით ლექსიკონში" მოცემულ მასალას ასახავს, ზემომოტანილ კანონზომიერებას ადას- 
ტურებს აგრეთეე ენათმეცნიერების ინსტიტუტის ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიის 
მასალებიც, რომლებიც გაბმულ ტექსტში (ი. ჭავჭავაძის თხხულებანი) ბგერათა განაწილებას 

ასახავს (მასალა შეგროვილია პროფ. შ. გაფრინდაშვილის ხელმ |ღვანელობით), 
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32 უX6IIM M3 91IIX )C M0XC+ #M6II0C0CICIჩXIII0 C16C- 
X0ხმ+%ხ II# 0IIII II3 9XIIX 

C0”7მ CIIIIX C0წ”/მCIIMIX 

ხ, ს, ი ხ, დ, ი 

ძი 9 ს 6 2,იC6C6285 524225 

3, 9.6 2, 9 6 2 5 3.5 5.7, % 

7”, 5 თ, §; 8, შდ ა 27 § 

გ, 8 ბ 2, ბ 578 

27, 3 2, § 

წM, L 9, M, V; V, X, დ ი 

დ X, ძ «#, X, 0; ხ 
ს ჩ   

2. 8ხI10CVM8238MMVM06 I0მ8ც8Mუ0 M6 MM06I IICMII0ყინI!!!წ, 6CუI C0IICI9IIIIIC 
ლიIიგმ9MXხI 0XM0CIIM M# 60086 3მMV0CMV 40MმXნIდMV 09XV, MM CჩIICI9IIVIIC 
მთდდიIIM#მ1სI, მ IIII0I9III9C CIIM0V მII»XხI –– M# 6006 38XIICMV M0MმხII0M#V 09/IV, 
ყხ0C6M IIVIMIIIMI6C 2(0ძ00MMმ8+ს1!. 

ნ0ი»00 32MM0C 060მ3088MMC CსIICI9IIIIX 9 IMიი/IIIIXI დიIიმII0ის #0 
ლი28IM0MMI0 C·7მMIMMVM XC მდდიIIMმXმIIV, #მ2მM 1I360C1I10, VCIმII0846II0 3MC- 
MI0C0MMლI7მა«ნიი (LI. L. I გიიყხიგსI8VXM). 

C #0VI0M CI0008LI, MCX0Iი M3 I0XMV0X069MM#9, V10 C8I0XMIIIC CIIM0მ1IIXI1 
090097709 M# 60XM06 38MIM6MV აM0M24ხIM0MV 09%M/LV, CM C8IICლ0%IIIIC გთრდი!IMმ- 
+ხI, მ IIMMMIIIC CIIIM0 02MIხI -- # 6006 32MM6MV XM0M2ნხLI0MV დსი9M1V, M0M 
სIIIM9IიC მთთიMMმ7LI, VI 20ICM% Cთ00MVXI0C0C8მ17ხ 1»9 #0V3IIICM0I0 #3ხIMX2გ 
ინგ8I)0, 06%9CM#9I0III66 0ICVXCI8M6 145 Iმგ0 C0”მCII9IX, 920 3Mმ09IM706)ხ9V0 
ი»008MIII26+ VყIICM0 CIVყ808, 069/CI9M6CMხIX XI06ხIM X0VIIIM, II3 M#38060X1)ხ1X 
10 C9VX 900, ი0მ8M90M. 806 310, 8მ Iმს მვწუყი, 0IIC ხმ3 ი017800XXIL267X 
იი280M00M007ხ 8ხI06M6MMი CიM029M7086 8 60ილ- 3მ/VII!!. 00 C028II6MMI0 C 
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ვ. სიმონიშვილი 

სონორ ფონემათა დისტრიბუციული ანალიზი სალიტერატურო 

ქართულემი 

(ი, ჭავჭავაძის თხზულებათა ენის მიხედვით) 
ფონემები შეიძლება დავაჯგუფოთ როგორც მათი ფიზიკური, არტიკულა- 

ციური ან აკუსტიკური თვისებების მიხედვით, ისე მეტყველების ნაკადში მათი 
განაწილების –– დისტრიბუციის მიხედვითაც. ფონეტიკური შესწავლის საფუძ- 
ველზე დადგენილი ერთეულების –- აბსტრაქტული კლასების -–– ზოგიერთ თვი- 

სებას თუ გავითვალისწინებთ, შეგვიძლია ავაგოთ აბსტრაქტული მოდელი, რო- 
მელიც ამ ერთეულთა შორის არსებულ დისტრიბუციულ მიმართებებს ასახავს. 

ენათა ფონოლოგიური სტრუქტურის ამგვარად მოდელირებისათვის მეტა:9 

ხელსაყრელია მიმართებათა თეორიის ფორმალური აპარატის გამოყენება, ასე- 

თი მოდელი გამოყენებული იყო ფ. ჰერარისა და გ. პეიპერის! მიერ იაპონური 

ენის ორი დიალექტის ფონოლოგიური სტრუქტურების აღწერისათვის. 

ფ. ჰერარი და გ. პეიპერი აღწერენ ბინარულ მიმართებებს იმ ელემენტთა 
შმორის, რომლებიც შეადგენენ მოცემული ენის ფონემათა ნ სიმრავლეს. 

? არის მოცემული ენის ფონემათა სიმრავლე, ხოლო XIX2...Xი0 აღნიშნა- 
ქენ ენის ყველა ფონემას. იმისათვის, რომ მოვიცვათ ფონემათა ყველა შესაძ- 
ლო მიმდევრობა, მოგვიხდება 0-ში შევიტანოთ (#) -ის აღმნიშვნელი სიმბო- 

ღოც. 

ორი ფონემისაგან შედგენილი ყოველი ფონემური მიმდევრობა გვაძლევს 
დალაგებულ წყვილებს რამდენადაც მათში არსებობს ორი პოზიცია, წინა--Cთ 
და მომდევნო-–ჩ პოზიცია. თX შეესაბამება ნ-–-–სიმრავლის ყველა იმ ელემენტ- 
თა ქვესიმრავლეს, რომლებიც L-ის ნებისმიერ დალაგებულ წყვილებში X-ია 

მიმართ წინა ადგილზე არიან. ხოლო X მოსდევს მათ, ე, ი. თX არის ნ-ში შემა–- 
ვალ იმ ელემენტთა ქვესიმრავლე, რომლებიც პირეელ ადგილზე გვხვდებიან 
მაშინ, როდესაც X-ს მეორე ადგილი უჭირავს. ანალოგიურად ჩX-––-არის ნ-ში 

დემავალ იმ ელემენტთა ქვესიმრავლე, რომლებიც მეორე ადგილზე გვხვდებიან 
მაშინ, როდესაც წყვილში X პირველ ადგილზეა წარმოდგენილი. 

თ = -ით აღნიშნულია სიტყვების ბოლოკიდური ფონემები, თ––არის პაუზის 

წინ შესაძლებელ (ანუ სიტყვათა ბოლოკიდურ), ფონემათა სიმრავლე, ხოლო 

8§ -ით გადმოცემულია სიტყვათა თავკიდური ფონემების სიმრავლე. ჩ კი მოი– 

  

1 CL I8გ3:გ8LI ვიძშს.ხვლიცI „I0იVგIძ 3 წცილმ) CმIXIIII§5 0” ისლიტო!C ძა ხს- 

“'ლხი,% Lგიჯყ2860, 33, # 2. 
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ცავს ყველა სიტყვის შესაძლო თავკიდურ ფონემას. რომლებიც განიხილება რო- 

გორც პაუზის მომდევნო ელემენტები. სიმბოლერად ეს ასე შეიძლება განოვ- 
ხატოთ: 

თ:=(VXCIC | | VX | C LM) ანალოგიურად 

ზX=(X»XCC | IX»IC6XI 
აქ თ და ჩ–-ველების ცნება უშუალოდ დაკავშირებულია IL--მიმართების 

თვისებებთან (...უშუალოდ მოსდევს..."). 

ჩ-ს ნებისმიერი ფონემის სრული ბინარული ურთიერთმოქმედების ველი 

არის ამ ფონემის თ და ჩ ველების სიმრავლურ-თეორიული ჯამი ანუ გაერთია- 
ნება. ესაა ისეთი ქვესიმრავლე M-დან, რომლის ელემენტები გვხვდებიან და- 

'ლაგებულ წყვილთა სიმრავლეში X-ის წინ და X-ის შემდეგ (ანუ ორსავე ჰოზი- 
ციაში). ამ სიმრავლეს X-ფონემის «+ ველს უწოდებენ. 

+X=CთX ს 8X 

იმისათვის. რომ ამ მიმართებებმა ასახონ მოცემული ლინგვისტური სის-. 
„ტემის დისტრიბუციული თავისებურებანი, საჭიროა რიცხვობრივად განვსაზღვ- 
როთ ამ მიმართებათა „ხვედრითი წონა“ სისტემაში. 

განეიხილოთ L-ს ელემენტებს შორის შესაძლებელი მიმართებები: სისრუ- 
-ლე. სიმეტრიულობა –- ასიმეტრიულობა, რეფლექსურობა-––ირეფლექსურობ, 

და ტრანზიტულობა. 

სისრულის თვისება განიხილება როგორც რომელიმე X ფონემის უნარი წი5 
უსწრებდეს ან მოსდევდეს ყველა ფონემას ი” სიმრავლიდან. 

მაგალითისათვის განვიხილოთ ჩეენს საანალიზო მასალაში დადასტურე- 
ბული წყეილები. სადაც /ნ/ ფონემა პირველ ადგილზეა, ანუ /ნ/ ფონემის 
ჩ ველი: ნა, ნბ, ნგ, ნდ, ნე, ნე, ნზ, ნთ, ნი, ნკ, ნმ, ნო, ნს. ნტ, ნუ, ნღ, ნყ, ნშ, ნჩ, 

ნც, ნძ, ნწ, ნკ, ნხ, ნჯ ნ+. ამრიგად, /ნ/ ფონემის ვ ველი იქნება სიმრავლის 

ასეთი ქვესიმრავლე: ა, ბ, გ, დ, ე, ე, ზ, თ, ი, კ, მ, ო, ს, ტ, უ, ღ, ყ, შ, 

ჩ, ც, ძ, წ, ქ, ხ, ჯ, C, რომელიც სულ 26 ფონემისაგან შედგება, ხოლო (ნ) 

ფონემით მეორე ადგილზე დადასტურებულია წყვილები: 

ან, ბნ, გნ, დნ, ენ, ენ, ზნ, თნ, ინ, კნ, ლნ, მნ, ონ, პნ, რნ, სნ, ტნ, უნ, 
ფნ, ქნ, ღნ, ყნ, შნ, ჩნ, ცნ, ძნ, წნ, ხნ, #6, პნ, =ნ. 

მაშასადამე /მ/ ფონემის თ-ველი 31 ფონემისაგან შედგება: 

აბგღდევზთიკლმოპრსტუფქღყშიიცძწხ:ჰ:, 
ხოლო « ექლი იქნება თ და 8 ველებში შემავალ ფონემათა ჯამი: 

აბგდევზთიკლმოპრსტუფქღკვკშჩცძწვჭვხ1ჯჰ -. 

X ფონემის თ-სისრულე მოიცავს ნ-სიმრავლის ქვესიმრავლეს, შემდგარს 

ყველა იმ ფონემისაგან, რომლებიც პირველ ადგილზე დგანან L-ის დალაგებულ 

წყვილებში, სადაც X მეორე ელემენტია. ანალოგიურად X-ის ჩ სისრულე მოი- 
ცავს -სიმრავლის ქვესიმრავლეს, რომელიც შედგება L-ის დალაგებულ წყვი- 
ლებში მეორე ადგილზე მყოფი ფონემებისაგან, როცა მათ წინ X დგას. ხოლო 
ამ ფონემის სრული ბინალური ურთიერთქმედება, ანუ ჯ ველი წარმოადგენს 
ჩ და თ ეელების სიმრავლურ ჯამს. 

არსებობს ფონემის სისრულის რაოდენობრივი შეფასების ხერხები თ, ჩ და 
“+ ველების თვალსაზრისით. სისრულის ხარისხი აღვნიშნოთ L-თი; შესაბა- 
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მისად თ–--სისრულის ხარისხი M#თ-თი, ვ1–-სისრულისა I - თი და «–სისრუ- 

ლისა X<-ით. განხილულ მაგალითში: 

  #. = 9X2X 31 0,9 
ი 

Mე, = 99% „20 0 76; #.. = 29% - 32 0.9, 
უნ 34 აინ 34 

რიცხობრივად შეფასებას მოითხოვს განაწილების კიდევ ერთი სახეობა, სა– 

ხელდობრ შინაგანი სისრულე, რომელიც გვიხასიათებს რომელიმე ჯ ფონემას". 

წუვილების შექმნის უნარის მიხედვით იმ ფონემებთან ურთიერთმოქმედების. 

შედეგად. რომელთაც ის საერთოდ უკავშირდება როგორც წყვილის პირველი ან 
მეორე წევრი (რაოდენობა ამ ფონემებისა, განმარტების თანახმად, არის ი+<X). 
თუ შინაგანი სისრულის ხარისხს XI-თი აღვნიშნავთ, ის გამოითვლება X-ის დ 
(შესაბამისად 8) ველში არსებული ელემენტების რაოდენობის გამომსახველი რი– 

ცხვის შეფარდებით + ველის ელემენტთა რაოდენობასთან. 

ითX _ 31 ი8X _ 26 
==-2-0097 ღა Lკ, = 

იXX 32 70 “ ი+<X 
I. =     

X--–ფონემას ეწოდება თ-სრული, თუ M#თX=1 და ჩ-სრული–-თუუ IC8X=1; 

ხგოვნებს მიდრეკილება აქვთ თ და ზ სრულობისაკენ, ხოლო თანხმოვანთა სის- 

რულის ხარისხები შეიძლება იცვლებოდეს 0-დან 1-მდე. თუ ფონემა თ და წ 
სრულია, მაშინ იგი +- სრულიც არის. მთელი L მიმართების სისრულის ხარის- 
ხი MC) უტოლდება რეალურად დალაგებული წყვილების რაოდენობის შე- 

ფარდებას თეორიულად შესაძლებელ დალაგებულ წყვილთა რაოდენობასთან, 
რაც გამოიხატება იL2-1-ით, რადგან ## შეუძლებელია. 

ფონემათა სხვა თვისებებს შორის გვხვდება სიმეტრიულობაც. (ჯ») ფონემა» 

სიმეტრიულია V-ის მიმართ, თუ კი (XV) მიმდეგრების გვერდით ჩ-–-სიმრავლე– 

ში არსებობს (XX) თანამიმდევრობაც: (XV), (VX) C IL. ფონემის სიმეტრიულო– 

ბის დონე განისაზღვრება ამ ფონემის თ და ჩზ ველების თანაკვეთაში მიღებული 

ელემენტების რიცხვის შეფარდებით ჩ-–სიმრავლის ელემენტთა საერთო რიცხ– 
ვთან. 

ი (2X0 8») . 

ის ” 
8, = 

მაგალითისთვის განვიხილოთ „ნ“"-ს სიმეტრიულობის დონე: 

თნ ჩ ჩნ(აბგდევზთიკმოსტუღყშჩცძწხჯ) 

86=-“ --0, 73 
34 

X-ფონემის სიმეტრიულობის დონისაგან უნდა გამოვყოთ შინაგანი სიმეტ– 

რიულობის დონე, რომელიც განისაზღვრება როგორც თ და ჩ ველების თანა- 
კვეთაში მიღებული ელემენტების რიცხვის შეფარდება იმ ფონემათა რაოდე- 
ნობასთან, რომლებთანაც X ურთიერთმოქმედებს საერთოდ, ე. ი. 
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ი (თX I 3X) . 

<X. 
5<X= 

განეიხილოთ მაგალითში /ნ/ ფონემისათვის 

<ნ =თნ ს 36=32 

5,ნწნ= 25. =0,96. 
26 

მაშასადამე, 5,X გვაძლევს წარმოდგენას X–-ელემენტის დისტრიბეციულ 

თავისუფლებაზე –– თუ რამდენად ახასიათებს მას წყვილებში გადაადგილე- 
ბის უნარი. შესაძლებელია, აგრეთვე, მთელ სისტემას მივცეთ რაოდენობრივი 
შეფასება. ამისათვის არსებობს ფორმულა 

8 (8)=1––5' (წ), 
სადაც 5”(IV) არის მთელი სისტემის ანტისიმეტრიულობა. ვიტუვიო, რომ X 

ელემენტი არის ანტისიმეტრიულ მიმართებაში V-თან, თუ ენაში გვხვდება მხო–- 
ლოდ ერთი დალაგებული XIV ან VIVLX წყვილთაგანი, და არასოდეს ორივე ერ- 

თად. /X/ –– ფონემა იქნება აბსოლუტურად ანტისიმეტრიული თუ არც ერ» და- 

ლაგებულ წყვილში, რომელშიც ის გვხვდება, წ არ არის სიმეტრიული. 

დ 3 6+00ი, 
ი (თX 0 3X)=ი1X–-–ი (თX I 8), 

ე·- ი. ფონემის ანტისიმეტრიულობის დონე განსახღვრულია როგორც თX და 

ჩX ველებს შორის „სიმეტრიულ სხვაობებში“ არსებულ ელემენტთა რაოდე- 

ნობის შეფარდება M-ში არსებულ ელემენტთა რაოდენობასთან. 

განხილულ მაგალითში /ნ/ ფონემისათვის 

თნ826 =(ლ პ რ ფ 1 პჯჰ 

8 ნ6= 560090) – წ იკ). 
34 

შინაგანი ანტისიმეტრიულობის დონის განსასაზღვრად, თუ ანტისიმეტრი- 
ულობის ხარისხის განმსაზღვრელ გამოსახულებაში ი (თX6ჩX)-ის ზემომოყვა- 
ნილ მნიშვნელობას ჩავსვამთ, მივიღებთ: 

ი+X–-%ი (თX II 8მX) _ XX. _ ი(«% ი 3X) 

92 %X 9+X ი+X 
5',X=   =1-512X; 

მთელი სისტემის ანტისიმეტრიულობის დონე კი უდრის თX0გ»; სიმრა–- 
ვლეში წარმოდგენილ ელემენტთა რაოდენობის ნახევარს, შეფარდებულს ენა–- 
ში დადასტურებულ წყვილთა რაოდენობასთან. 

– ი («X03X) 

8' რ “ი 

ჯ ფონემა იწოდება რეფლექსურ ფონემად, თუ ფიქსირებულია (XX) ფო- 
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ხემათა მიმდევრობა, ანუ თუ X ეკუთვნის +X-ს. ხოლო /X/--ფონემას ეწო= 

დება ირეფლექსური თუ(XX) მიმდეგრობა არ არის დადასტურებული X C >X. 
რეფლექსურობის ხარისხი აღინიშნება C-თი, იგი შეიძლება უდრიდეს 1-ს ან 0-ს 

იმის მიხედვით, რეფლექსურია თუ არა ფონემა. ჩვენს შრომაში რეფლექსუ- 
რობა-ირეფლექსურობას წარმოვადგენთ ნიშნებით „++, და „ 

მიმართებას ეწოდება ტრანზიტული თუ VIL--ში მხ და ხC დალაგებული წყვი- 

ლების არსებობიდან გამომდინარეობს 8C წყვილის არსებობაც. განსახილველ 

დემთხვევაში, სადაც I-ად აღებულია ფონემათა უშუალოდ მიმდევრობა, ეს 

მიმართება ტრანზიტული იქნება იმ პირობით თუ (XV) და (V7)-თან ერთად ყო- 
ველთვის გვექნება (X2). XM#V თანამიმდევრობაში ფონემა X ნაწილობრივად ტრა- 

სზიტულია მაშინ და მხოლოდ მაშინ, როცა V-ის ჩ ველი ნაწილობრივად მა- 
ინც შედის X-ის ჩ-ველში, ე. ი. თუ 

ზX0ი ზჯ-თ, XVXCIX. 
ფონემათა უშუალო მეზობლობის თვალსაზრისით ეს ნიშნავს, რომ ფონე- 

მა (ე ტრანხიტულია V--ფონემის მიმართ (XV) წყვილებში მაშინ, როდესაც 

XV და X2 წყვილებთან ერთად ენაში დადასტურებულია X? სახის წყვილიც. მა- 
შასადამე: ტრანზხიტულობის ხარისხის გარკვევისას უნდა შევაპოწმოთ, არსებობს 
თუ არა ჩX-ისა და ჩV-ის თანაკვეთა. განვიხილოთ მაგალითად წყვილი (მნ). 

– „ცით. 

ჩმ=(აბგდევზთიკლმნოპერსტეფქღყშჩეცძწ 

ზნ=. ბგდევზთიკმოსტუღკშჩცძწჭ3ხჯ #«)=26. 

ჩმ-სა და ჩნ-ში საერთო ელემენტების ანალიზი გეიჩვენებს, რომ თუ ენაში არ- 
სებობენ მაგ. წყვილები /მნ/ და /ნგ/, მაშინ არსებობს /მგ/ წყვილიც. ჩავწეროთ 
ეს იმპლიკაციების სახით: 

/მნ, ნგ C 8/–>მგ C LL 
/მნ, ნდ C 8/->მდ C ი 
/მნ, ნზC ნ/->02% C ს _ 
/მნ, ნჯC II/->მჯ C 9. 

X-ის ტრანზიტულობის დონე V-ის მიმართ წყვილებში აღვნიშნოთ 1IXV-ით. 

მაშინ, 

» 5ფ8XM-87) 
” ივ). ” 

სადაც მრიცხველად აღებულია ელემენტთა რაოდენობა შესაბამისი ჩ ველების 
-თანაკვეთაში, ხოლო მნიშვნელი უდრის V-ის ჩ-ველის ელემენტთა რაოდენობას. 

განხილულ მაგალითში 

ი (8მ ი 8ნ)=26 

9M3ნ =26 

აქედან /მ/ ფონემის ლოკალური ტრანზიტულობის დონე /ნ/-ს მიმართ „უდრის: 
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”უმნლ--–- =1. 

! ცხადია. რომ თუ 8X9I 3V=8V, მაშინ IXV=1 და XIV წყეილში L მი- 

მართება აბსსოლუტურად ტრანზიტულია ტრანხიტულობა გულისხმობს, რომ 

ამოსავალ დისტრიბუციულ მოდელში მოცემული წყვილის წევრები აღჭურვი- 
ლი არიან საერთო ფუნქციებით. იგი გვაძლევს იმის შეფასებას, თუ რამდენად 

ემსგავსება წყვილის მეორე წევრი თავისი უნარით-––წინ უსწრებდეს ფონემათა 

გარკვეულ კლასს-–წყვილის პირველ წევრს. 
რაც შეეხება მიმართების ტრანხიტულობას ენაში არსებული ფონემური 

ჯგუფების მთლიან სისტემაში, იგი განსაზღვრულია შემდეგი ფორმულით: 

ბალ 
+ (8) = XC 

ჩი, ჯL 

ე- ი. ყველა წყვილებისათვის IXV მნიშვნელობათა ჯამი შეფარდებული ენა- 

რში ფიქსირებულ წყვილთა რაოდენობასთან. 
ფ. ჰერარისა და გ. პეიპერის ფონემათა დისტრიბუციული ანალიზის მეთო- 

დი გამოვიყენეთ ქართული ენის სონორ ფონემათა განაწილების აღწერისათ- 
ვის. 

ამგვარი ანალიზი შეიძლება ჩატარდეს როგორც გაბმულ შეტყობინებათა 
(ტექსტის) ისე ლექსიკონის მასალის მიხედვით. ჩვენ საანალიზოდ ავიღეთ ენათ- 
'მეცნიერების ინსტიტუტის ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში მი- 
-ღებული. –- ფონემათა გამოვლენისა და თანამიმდევრობის სიხშირეთა სტატის- 
·ტიკური მონაცემები ი. ჭავჭავაძის თხზულებათა მასალაზე. სტატისტიკური გა- 

მოთვლები ჩატარდა მანქანური წესით საქართველოს სსრ მეცნიერებათა ა,ა- 
-დემიის გამოთვლით ცენტრში პროფ. შ. გაფრინდაშვილის ხელმძღვანელობით. 

ჩვენ შევეცადეთ აგვეგო ფონოლოგიური მოდელი სონორ ბგერათგანაწილე- 

ბისა სალიტერატურო ქართულში ი. ჭავჭავაძის თხხულებათა მიხედვით. შევე- 
„ცადეთ გვეჩვენებინა თუ რამდენად არის შესაძლებელი სონორ ფონემათა ერთ- 
მანეთთან და სხვა ფონემებთან კომბინაციები და ძირითაღად რა ტიპის კომბი- 
"ნაციებია გავრცელებული. ანალიზის დროს პოზიციით შეზღუდული არ ვყო- 

"ფილვართ. 
სონორების (მ, 6, რ, ლ)-ს რიგში შევიტანეთ აგრეთვე /ვ/-ე, რომელიე საკ- 

მაოდ ახლოა ამ ჯგუფთან როგორც სონორობით!, ისე განაწილების ხასიათით. 
ანალიზის მიზანი იყო რიცხობრივად განგვესაზღვრა სონორ ფონემათა სა- 

ლიტერატურო ქართულში, ი. ჭავჭავაძის თხხულებათა ტექსტში, შეხვედრია 
"სიხშირე და გვეჩვენებინა, თუ ძირითადად რომელი კომბინაციები გვხვდება. 

აღმოჩნდა, რომ სონორი ფონემები ძალიან ახლოს დგანან ხმოენებთან. 
„რომლებიც ხასიათდებიან აბსოლუტურად თავისუფალი დისტრიბუციით. 

ანალიზის მედეგად გაირკვა, რომ ქართულში დასაშვებია სონორ ფონემა- 
თა ნებისმიერი კომბინაციები ხმოვნებთან, როგორც წინა ისე მომდევნო პო- 

1 ლიტერატურაში აღნიშნულია, რომ „ე« ზოგიერთ შემთხეევაში, ე. ი. ზოგიერთ კომპ- 

-ლექსში უფრო სონორია, ვიდრე თვით სონორული თანხმოვნები (გ. ახვლედიანი). 

155



ზიციაში. ხოლო რაც შეეხება მათ კომბინაციებს სხვა თანხმოვან ფონემებთან, 
საანალიზო მასალაში დადასტურებული კომბინაციები საკმაოდ მრავალფეროვა- 

ნი აღმოჩნდა სონორ ფონემათა სისრულის ხარისხი მეტად მაღალია. ამ მხრივ 
საინტერესოა ფონემები /ვ/ და /მ/, რომლებიც დისტრიბუციულად ხმოვნებს 
უტოლდებიან (როგორც ჩანს, გარკვეულ როლს თამაშობს მათი მორფოლოგი- 
ური ფუნქციით გამოყენებაც). /ნ, რ, ლ/ სონორ ფონემათა განაწილება რამდე– 

ნაღმე შეზღუდულია. 
ჩატარებული ანალიზის შედეგები, სალიტერატურო ქართულში ი. ჭავჭა- 

ვაძის თხზულებათა მასალის მიბედვით სონორ ფონემათა განაწილება, წარმო– 

დგენილი გვაქვს შემდეგ ცხრილებში: 

სონორ ფონემათა ბანაწილების ცხრილები სალიტერატურო ქართულში 
(ი. პავჭავაძის თხზულებათა მისედვით) 

1#06II9MIხI იტCიიLIნ»/LCIIMV C0L0ნ.L6IX დC01LICM 8 

4V9)1 6ნ6ნ#IXXCII0CM I 02:3101C-0CM 9#3ნ6IMC (II0 I1CM38CIC1)1) 9". 

V. 94ტ489#ტ8#43L) 

  

  

        

  

  

  

ცხრილი 1 

მნ 1 

იძ იჩ ი< წწ.) ი>ფ8ი? 

ე (V) 34 33 34 33 0 

მ (რ) 34 ვვ 34 ვვ 0 
ნ (ი) 3) :6 32 25 4 
რო 31 29 ვვ 27 1 

ლ() 32 24 პუ 23 1 

ცხრილი 2“ 

126»IIC2 

სისრულე შინაგანი სისრულე რეფლექსურობა 

ი04#M07%7მ ყხV0ლ9MMინ I0ჩხი-?მ |06რთ9-LCMCII8M0C1ხ. 

იძ ი ი+ იძ ი 
Mი= – => #.=-– #M.=-–- Mვ =>” 9 იი იი იი 5 ა 

ვი I 0,97 1 1 0,97 _ 

მ (ო) 1 0,97 1 1 0,97 + 

ნ თ) 0,91 0,76 0,§4 0,97 0,81 – 
რუთ 0,91 0,95 0,97 0,% 0,886 – 

ლი) 0,94 0,71 0,97 0,957 9,7? _ 
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ცხრილი 3 

  

  

  

1გრიI2 3 

სიმეტრიულობა | ანტისიმეტრიულობა შინაგანი სიმეტრიულობა “'ნაგანი ანტისიმეტრი- 
2II1IICIIMMCIVXIIV- ნIIV I ჩCIVI9MX CIIაXM01- - 

CIMMM0+IXCIVM0C7ს I0CIს იIMII0CIს ეა ეეერობბტჭეს 

ყ-.ატიბ ც _ 56898) § = ი(თივ) 8. = ი («64) 
იჩ ილ M– 9% 

გიო 0,97 0,03 0,97 0,03 

მ (თ) 0,97 0,03 0,97 0.03 

§ (ი) 0,73 0,26 0,78 0.21 

4 (ო 0,79 0,19 0,82 0.17 

ლ () 0,68 0,28 0,69 0,26        



ლ. ლორთვიფანიძე 

სონორ თანხმოვანთა (რ-ლ-მ-ნ) საშუალო ბრძლიობა 

სალიტერატურო კქართულფი 

(მკაფიო სტილით მეტყველებისას) 

„ბგერის ხანგრძლიობა არის ბგერის ის თვისება, რომელიც გამოიხატება. 

ზოგის წყვეტილად შეგრძნობაში, ხოლო ზოგისა--გრძლივად შეგოძნობაში"!. 

ზოგ ენაში ბგერათა სიგრძე-სიმოკლე ფონოლოგიური დანიშიულებისაა, რაც 
შეეხება ქართულს აქ ბგერათა სიგრძე-სიმოკლე ფონოლოგიურ ღირებულებას 

მოკლებულია. 
ჩვენს მიზანს წარმოადგენდა მკაფიო სტილით წარმოთქმულ (გაბმულ ტექს- 

ტხა და ცალკეულ სიტყვებში) სონორ თანხმოვანთა (რ-ლ-მ-ნ) საშუალო გრძლი- 
ობის შესწავლა. საანალიზოდ გამოვიყენეთ ოთხი დიქტორის მიერ წარმოთქმუ- 

ლი ქართული ენის წინადადებისა და ცალკეული სიტყვის ოსცილოგრაფიული 

ჩანაწერები?. 

ოსცილოგრამებზე სინქრონულად რეგისტრირებულია ბგერის ინტენსი- 
ობისა და ბგერითი წნევის (მიკროფონული ჩანაწერი) მრუდები. ბგერითი საზღ- 
ვრების დადგენას ძირითადაღ ბგერითი წნევის მრუდის ანალიზის საშუალე- 
ბით ვახდენდით. ინტენსიოგრამის მონაცემებს კი ვიყენებდით დამხმარე საშუა- 
ლებად. ინტენსიოგრამის ჩვენებისა და მიკროფონული ჩანაწერის რხევათა მო- 
ხაზულობის სხვადასხვაობა საშუალებას გვაძლევდა მეტ-ნაკლები სიზუსტით · 
დაგვედგინა ამა თუ იმ ბგერის საზღერები. 

საანალიზოდ აღებული ოსცილოგრამები დავყავით სეგმენტებად, რომლებ: 

საც სინტაგმებს ვუწოდებთ. სინტაგმა ანუ ტაქტი არის ერთიანი სინტაქსურ- 
ინტონაციურ-შინაარსობრივი ერთეული –– სიტყვა ან სიტყვათა ჯგუფი ––- ორ- 

განიზებული სინტაგმის მახვილის შესაფერისი მელოდიკით. ანალიზისას თი- 
თოეული სინტაგმა დავანაწევრეთ მარცვლებად და ცალკეულ ბგერებად. 

1 გ ახელედიანი, ზოგადი ფონეტიკის საფუძვლები, თბილისი, 1949, გე, 51. 
2 ოსცილოგრაფია ჩატარდა საქართეელოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის ენათმეცნიერების 

ინსტიტუტის ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში. მასალა დაცულია ლაბორატორიის 

ოსცილოთეკაში (საინვენტარო ნორმები: 119--121, 124, 141, 145, 306-––321, 337--344, 348-– 

36%, 387--401). 

3 მიგვითითა შ. გაფრინდაშვილმა. 
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განვსაზღვრეთ საანალიზო ბგერების (რ-ლ-მ-ნ) ტექსტში გამოვლენის შეფა- 

რდებითი სიხშირე!. რ-ლ-მ-ნ თანხმოვნები ტექსტში გამოვლენის მიხედვით შემ- 
დეგი თანმიმდევრობით დალაგდნენ: 

რ>მ>ნ>ლ 

ბგერის აბსსოლუტურ ხანგრძლიობას ვზომაედით მილისეკუნდებში იმ მო- 

ნაკვეთის მიხედვით, რომელიც ეკავა ოსცილოგრამებზე მოცემული ბგერის ბგე- 
რითი წნევის (და შესაბამისად ინტენსიობის) მრუდს. საშუალო არითმეტიკული 
გრძლიობის გასაგებად შევაჯამეთ საანალიზო ბგერის ყველა დადასტურებული 
გრძლიობა და მიღებული შედეგი გავყავით გაზომვათა რიცხვზე. 

ბგერის ხანგრძლიობის აბსოლუტური სიზუსტით გაზომვა უმეტეს შემთხვე- 

ქვაში არ ხერხდება. ცნობილია, რომ ორი მეზობელი ბგერის დამართვა და შე- 

მართვა ერთმანეთს გადაფარავს. ასეთ შემთხვევაში ოსცილოგრამაზე შეიმჩნევ> 

გარდამავალი პერიოდი, რომლის დროს რხევათა მოხაზულობა არ ემთხვევა არც 
წინა და არც მომდევნო ბგერისათვის დამახასიათებელ რხევათა მოხაზულობას, 

ეს მონაკვეთი, ზოგჯერ, თანაბრად შეიძლება განეკუთვნებოდეს როგორც წინა- 
წავალ, ისე მომდევნო ბგერას. რომელიმე ბგერისადმი მისი მთლიანად მიკუთ- 
ენება ხელოვნურად გაზრდიდა ამ ბგერის ხანგრძლიობას, ხოლო მეორისას შეამ- 
ცირებდა. ამიტომ ქვემომოყვანილ გამოთელებში ასეთი გარდამავალი პერიო- 

დების პირველ ნახევარს, როგორც წესი, ვაკუთვნებდით წინამავალ ბგერას, ხო– 

ლო მეორე ნახევარს –-– მომდევნო ბგერას. 
როგორც აღნიშნული იყო, საანალიზოდ აღებული ტექსტები ჩაწერილია 4 

პირის წარმოთქმით. ამათგან 2 თბილისის ტელეხედვის დიქტორია, მათი მეტყ- 

ქელების ტემპი და სტილი სალიტერატურო მკაფიო სტილით წარმოთქმას შეე–- 

საბამება. რაც შეეხება დანარჩენ 2 დიქტორს, მათი მეტყველების ტემპი რამდე- 

ნადმე უფრო აჩქარებული იყო და უახლოვდებოდა ჩეეულებრივი სტილით მე- 

ტყველების ტემპს. 
წარმოვადგენთ რ-ლ-მ-ნ” თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობას ცალკეული 

დიქტორის წარმოთქმის მიხედვით: 

LI დიქტორი (ტელეხედეის დიქტორები): 

რ--48,5 მს <ლ–-55,1 მს <მ-–63,6 მს<6--65,8 მს 
II დიქტორი (ქალი): 
რ--57,პმს–'ლ--70,8 მს<მ-–-89,6 მს<ნ–-94,8 მს. 

1II დიქტორი (მამაკაცი): 

რ– 73.2 მს<6--86 მს–ლ-–91,8 მს<მ- -92,7 მს. 

შემდგომი გამოთვლები ჩატარებულია გაუდიფერენცირებლად. ოთხივე 

დიქტორის წარმოთქმის საფუძველზე მოპოვებული მასალის მიხედვით. გამო- 
თვლილია რ-ლ-მ-ძნწ თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობა სხვადასხვა მარცვალში, 

სინტაგმებში მარცვალთა რაოდენობისა და ადგილის გათვალისწინებით. აგრეთ- 

ვე სხვადასხვა ფონეტიკურ პოზიციებში. 

! ვისარგებლეთ პროფ. შ. გაფრინდაშვილის მიერ სიტყვისა დღა წინადადებების მელოდი- 
კის შესწავლის მიზნით მოპოეებული ექსპერიმენტული მონაცემებით. მასალის ერთი ნაწილი მო- 
ბოვებულია ჩვენ მიერ. 
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ა) რ-ლ-მ-ნ თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობა სიტქვებსა და სინტაგმების 

სხვადასხვა მარცვალში 
  

მარც ეალი 
  

  

ბგერა 1 I | II | IV | V | VI I VII I VIL I IX 

რ 64,5 | §3. | 59,6 | 43.9 | 40,I | 54,6 | ვ4 | 49,51| -–. 
ლ 76.2 | 76,4 | 70.9 | 69,9 | 65.2 | 57 | 47 | – | -–- 
მ 78,8 | 73.9 | 67,8 | 504 | 895 | 571 | –= | –_ | –. 
ნ 79,4 | 81,9 | 77,3 | 657 | §8,1 | 795 | 8 | -–– | --               
ეხრ. 1. რ-–-მ-ნ თანხმოეანთა საშუალო გრძლიობა მარცვლებში 

საანალიზო მასალაში დადასტურებულია მაქსიმუმ 9 მარცელიანი სინტაგმა. აქ 
და შემდეგ ცხრილებში ?%-ით აღნიშნულია ერთხელ დადასტურებული შემთხეე- 
ეა, „- ი უჩეენებს, რომ აღნიშნულ მარცეალში სონორი თანხმოვანი არ შეგეს- 
ეეღრია. ციფრები მიუთითებენ სონორ.: თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობას მი–- 

ლისეკუნდებში. 
რ-ლ-მ-ნ თანხმოვნები სინტაგმის თავკიდურ მარცვლებში ხასიათდებიან 

გამოვლენის შედარებით დიღი სიხშირით და შედარებით დიდი საშუალო 

გრძლიობით, ბოლოკიდური მარცვლებისაკენ შეიმჩნევა საშუალო გრძლიობის 
თანდათანობითი კლება. 

სინტაგმის შუა მარცვლებში (V--VI-–VII მარცვლები) შეიმჩნევა რ-ლ-მ-ნ 
თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობის ერთბაში ზრდა იმდენად, რომ ამ მარცვლებ- 

ში მათი საშუალო გრძლიობა თავკიდურ მარცვლებში დადასტურებულ გრძლი- 

ობასაც კი აღემატება. ამის ერთ-ერთ მიზეზად შეიძლება ჩაითვალოს ის, რომ 
სინტაგმის V-VI--VII მარცვლების ადგილები უმეტესად ემთხვევა სინტაგმა- 
ში შემავალი II ან III სიტყვის თავკიდურ მარცვლებს, სადაც რ-ლ-მ-ნ თანხ- 

მოვნები გამოვლენის დიდი ალბათობით ხასიათდებიან, რაც რამდენადმე განაპი- 

რობებს მათ დიდ საშუალო გრძლიობას. 

მრავალმარცვლიანი სინტაგმის ბოლოკიდურ მარცვლებში სონორი თანხ- 

მოვნები, როგორც წესი, არ დასტურდება. IX მარცვალში არ გვაქვს დადასტუ- 

რებული არც ერთი სონორი თანხმოვანი, VIII მარცვალში მხოლოდ ერთხელ 
გვზვდება რ თანხმოვანი. 

ქართულში სიტყვის ბოლოკიდური მარცვლის შემადგენელი ბგერა ან ბგე– 
რები, ჩვეულებრივ, რომელიმე გრამატიკული მნიშვნელობის მატარებელნი არი– 

ან. ისინი შეიძლება გამოხატავდნენ ბრუნვის ნიშანს, თანდებულს, პირის ნიშან:., 
მრავლობითი რიცხვის მაწარმოებელს. ასეთი მორფემების შემადგენლობაში 

ზემოდასახელებული ბგერებიდან გვხვდება მხოლოდ მ და ნ: მ როგორც მო– 

თხრობითი ბრუნვის ნიშანი („-მა, ––მ“) და თანდებულებში („-მდე, -მდის"),, ნ 
როგორც III პირის მრავლობითი რიცხვის აღმნიშვნელი (“-ენ, -ან, -ნ, -ნენ“), 
ნარ-თანიანი მრავლობითის მაწარმოებელი სახელებში („ნ“) და თანდებულებში 

C.-გან. –-დან, -კენ“”). მაგრამ თუ გავითვალისწინებთ იმასაც, რომ არა ყველა სი– 
ტყვის საზღვარი ემთხვევა სინტაგმის საზღვარს, ნათელი გახდება, თუ რატომაა, 
რომ რ-ლ-მ-ნ თანხმოვნებს იშვიათად ვხვდებით სინტაგმის ბოლოკიდურ მარც- 
გლებში. ' 

გრძლიობის მაქსიმუმი რ-სათვის დადასტურებულია L მარცვალში-–64,5 მს 
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ლ“ სათვის II მარცვალში -– 76.4 მს, 

მ––სათვის V მარცვალში –– 89.5 მს, 

ნ---სათვის VII მარცვალში –– 86 მს", 

ხოლო გრძლიობის მინიმუმი –- შემდეგ მარცვლებში: 

რ––სათვის VII მარცვალში -– 34 მს, 

ლ–-–სათვის VII მარცვალში –– 47 მს, 

მ-–- სათვის IV მარცვალში –– 50,4 მს, 

ნ სათვის V მარცვალში -– 58,1 მს, 
ბ) რ-ლ-მ-ნ თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობა სინტაგმებში მარცვალთა 

რაოდენობისა და ადგილის გათვალისწინებით, 

რ-ლ-მ-ნ თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობა სინტაგმებში მარცვალთა ად- 
გილისა და რაოდენობის მიხედეით რაიმე საერთო კანონზომიერებას არ ემორ- 

ჩილება, შეიძლება ითქვას, რომ რ-ლ-მ-6ნ თანხმოვნები იშვიათად გვხვდება მრ»- 
ვალმარცვლიან სინტაგმებში, რის გამოც ხშირია დაუდასტურებელი შემთხვე- 

ქვები (იხ. ცხრ. მე-2). 
მრავალმაცვლიან სინტაგმებში, როგორც წესი, რ-ლ-მ-ნ თანხმოვნები ხა- 

სიათდებიან უფრო ნაკლები საშუალო გრძლიობით, ვიდრე ერთ, ორ, ს.ა?, 
ოთხ, ხუთმარცვლიან სინტაგმებში. 

სინტაგმა 
თმარეცვ- 

ბგერა ლიანი 

51.6 60,3 586 56.1 43 46,3 40.5 | 47.ი | 20,8 

76 88,5 70,9 62,2 55,5 53.8 46. | უყ" | 80, 

99,2 91.2 76,2 67,8 §2,1 (1M) 75,066 | 57,5' | 77,8 

147. | 89.2 85,1 70,6 უქ,6 66,2 6ცხ,9 | 57.2 | 75,5 

  

ორ- (სამმარცვ- |ოთხმარცე- ,ხუთ-  ექვსმარცე-| შეიდ- | რე-– | ცხრ:- 
მარცე- სმოოცვი ოთ ოოცე მარცე- ექვხმარცე მარცე“ | მარცე-|მარც3– 
ლიანი ლიანი ლიანი ლიანი ლიანი ლიანი | ლიახი „|ლიასი 

  

    

  ლ 

მ 

§             
ეხრ. 3. რ–-ლ–-მ--ნ თანხნოვანთა საშუალო გრძლიობა სხვადასხეა ზომის სინტაგმებში 

გ) რ-ლ-მ-ნ თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობა სხვადასხვა ფონეტიკურ 

გარემოცვაში. 
რ-ლ-მ-ნ თანხმოვანთა პოზიციების გამოყოფისას ვემყარებოდით ბგერათა 

სისტემის 3 ძირითად კლასად დაყოფას: ხმოვანი, თანხმოვანი და სონორი! 

ბგერები. ამის შედეგად საანალიზო მასალაში რ-ლ-მ-ნ თანხმოვანთათვის გა- 

მოიყო 11 პოზიცია (იხ. ცხრ. მე-4). 

სონორ თანხმოვნებს ხმოვანთა მეზობლობაში, როგორც წესი, უფრო ნაკ- 
ლები საშუალო გრძლიობა ახასიათებთ, ვიდრე თანხმოვანთა მეზობლობაში. 

სმოვნიდან სონორის არტიკულაციაზე გადასვლას, ან პირიქით, უფრო ნაკლები 

დრო სჭირდება, ვიდრე რომელიმე თანხმოვნიდან სონორის არტიკულაციაზე გა- 

დასვლას, ან პირიქით. ხმოვნების არტიკულაციიდან სოწორზე გადასვლისას ან 
პირიქით, სახმო სიმების ჟღერა არ წყდება, არ ხდება საწარმოთქმო რაგვარო- 
ბის შეცვლა. ამის გამო სონორები შედარებით მცირე საშუალო გრძლიობით 
ხასიათდებიან ხმოვანთა მეზობლობაში. 

რაც შეეხება თანხმოვნიდან სონორზე გადასვლას, ან პირიქით, აქ არტიკუ- 

ლაციური გადასვლის სიძნელესთან გვაქვს საქმე. თუ თანხმოვანი მჟღერია, მა– 

1 სონორ თანხმრეანთა კლასში შეგვყავს „ვ“ თანსმოვანიც. 

11. მეტყველების ანალიზის, სინთეზისა და სტატისტიკის საკითხები 161



შინ სონორიდან ან სონორზე გადასვლას უფრო ნაკლები დრო უნდა დასჭირდეს, 
რადგან ხდება მხოლოდ საწარმოთქმო დაბრკოლების ტიპისა და ადგილის შეცვ- 
ლა. სონორიდან ყრუ თანხმოვანზე გადასვლას, ან პირიქით, უფრო დიდი დრო 

უნდა დასჭირდეს, რადგან გარდა საწარმოთქმო ადგილისა და დაბრკოლების 
ტიპის შეცვლისა უნდა შეიცვალოს ბგერის რაგვარობაც (იხ. ცხრ. მე-5). 

წარმოვადგენთ რ-ლ-მ-წ თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობას ხშულ და ნაპ- 

რალოვან თანხმოვანთა გარემოცვაში (იხ. ცხრ. მე-6). საერთო ხასიათის დასკვნის 
გაკეთება არ მოხერხდა, რადგან. ჯერ ერთი, ბევრია დაუდასტურებელი პოზიცი- 

ები! და, მეორეც, ხშირია მხოლოდ ერთხელ დადასტურებული შემთხვევები. 

ჩვენ შევეხეთ რ-ლ-მ-ნ თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობას მარცვლებში, 

სინტაგმებში მარცვალთა ადგილისა და რაოდენობის გათვალისწინებით, ფონე- 

ტიკურ პოზიციებში. არაფერი გვითქვამს ამ ბგერათა საშუალო გრძლიობის შე- 
სახებ საერთოდ. რ-ლ-მ-ნ თანხმოვნები საშუალო გრძლიობის მიხედვით შემდე– 
გი თანმიმდევრობით ჯგუფდებიან: 

რ--55 მს–ლ–68,7 მს<მ--71,9 მს<ნ--76.7 მს“. 
„პოზიცია I 

#--V V-# V-VIV-–-Cი)Cა--V ICვ-C)C-C.|C-C)C-VIV-CI)I-C 
ბგერა 

§6,9 | 47 | 66,1 | 895 | – | 95,5 | 72.6 | 69)? | 5),3 | 61,5 

  

  

        
რ 

ლ 66,4 | 40' | 654 | 744 | 594 | – – /(58 84,6 | 51,8 | 903 

მ 78,4 | 62,2 | 67,1 | 76.5 | 70 60“ _ – | 79.9 | 66,5 | 7),1 

§ §82,4 | 66 77,3 | 7566 | 8315 | – – _ 8ე | 67 160“             
ცხრ. 4, რ-–-ლ--მ ნ თანსმოეანთა საშუალო გრძლიობა პოზიციების მიხეღვით 

აქ და შემდეგ ცხრილებში „V“ სიმბოლო აღნიშნავს ხმოეანს, „C“ –– თანხმოეანს, „C5" –– 

სონორს (რ-–-ლ--მ–-ნ-–ე), „ #-–- “-- პოზიციას სინტაგმის დასაწყისში, ანალეტს, „–- #" 

– პოზიციას სინტაგმის ბოლოში. აუსლაუტს 
  

  

  
  

                        

პოზიცია Cა-C| C–C | C-C C-V V–-–-C #-C 

ი ათაკყიძსი >. კს კIყკ 
ბგერა . L L L L L L L L | I ! ! 

ლ C ლ ლ (4) ლ L2) ლ ღლ > > # + 

რ – |85' | 106“ ნი) 77,8 93,656 80 | 59,7 |66,1 | 51 514 – |6I,5 
ლ – |– –|I–| – |45' | 7)” | 71,61091,1| 52' |51,8| 130' | 70,5 
მ ნი |“ –  –. – | – | –– !101.4(68,5 |70,6 (63,1 | 75,5 | 65,8 
C - - – - -- – 525 89 69,3 62,6 | 160“, 

ცხრ. 5. რ--ლ–-მ--ნ თანხმოვანთა საშუალო გრძლიობა ყრუ და მჟღერ თანხმოვანთა 
გარემოცეაში? 

1 ჩვენ მიერ დაუდასტურებელი პოზიციები. 
2 აღმოჩნდა, რომ რ-ლ-მ-ნ-თაგან ყველაზე ნაკლები საშუალო გრძლიობით ხასიათღება 

რ თანხმოვანი. ამის ერთ-ერთ მიზეზად შეიძლება ჩაითეალოს ის, რომ განხილულ მასალაში, 

ღოგორე წესი, გეხვდება ე. წ. „ერთდარტყმიანი" რ, სულ ათიოდე შემთხეევა არის დაღასტუ- 
რებული ე. წ. „ორდარტყმიანი" რ-სი, 

მ აქ და შემდეგ ცხრილებში „CV"-თი აღნიშნულია მჟღერი თანხმოეანი, ხოლო „Cს " -თი 

ყრუ თანხმოვანი. 
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წარმოვადგენთ რ-ლ-მ-ნ თანხმოვანთა აბსოლუტური გრძლიობის მაქსი- 
მუმისა და მინიმუმის დამოკიდებულებას მათს საშუალო გრძლიობასთან (იხ. 
ცხრ. 7). 

მსგავსი ექსპერიმენტები ჩატარებულია ლენინგრადის უნივერსიტეტის ექს- 
პერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში რუსული ენის, თანხმოენებსა და 

ხმოვნებზე. გამოთელილია თითოეული ბგერის ხანგრძლიობა ნელი და ჩქარი 

ტემპით მეტყველებისას. სონორი თანხმოვნები საშუალო გრძლიობის მიხედვიო 
საერთოდ შემდეგი თანმიმდევრობითაა განლაგებული: 

ლL< L <1 <ი' <ი <თი < თ1 

მიღებული შედეგებისაგან ეს მონაცემები მხოლოდ მცირეოდნად განსხვავ- 
დება. 

საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის ენათმეცნიერების ინსტიტუ- 
ტის ექსპერიმენტული ფონეტიკის ლაბორატორიაში გამოთვლილია ქართული 

ენის ხმოვანთა საშუალო გრძლიობა?. შედარება გვიჩვენებს, რომ ხმოვნები ხა- 

სიათდებიან უფრო დიდი საშუალო გრძლიობით, ვიდრე სონორი თანხმოვნები), 
ჩატარებული გამოთვლები საშუალებას   

    
მაქს, | ათ) მინ. გვაძლევს დავსკვნათ: 

1. რ-ლ-მ-ნ- თანხმოვნები საანალიზო ტე– 
4 150 | § 16 ქსტში გამოვლენის სიხშირის მიხედვით შემ- 
ლ 150 | 667 | 90 დეგი თანმიმდევრობით ჯგუფდებიან: 

მ 160 | 71,9 | 17 რ>91>ნ>ლ 
§ 

220 I 767 | 3 2. რ-ლ-მ-ნ- თანხმოვნებს სინტაგმის თაე– 

ცხრ. 7. რ--ლ- მ-წ თანხმოვანთა კიდურ მარცვლებში ახასიათებთ უფრო დი- 

აბსოლუტური გრძლიობის მაქსი- დი საშუალო გრძლიობა, ვიდრე ბოლოკი- 

მუბისა ღა მინიმუმის დამოკიდებე- დურ მარცვლებში. სინტაგმის შუაში (სV-- 

ლება მათს საშეალო გრძლიო- VI-––-VII მარცვლები) შეიმჩნევა საშუალო 
დასთა! 

გრძლიობის ერთბაში გაზრდა, რაც სინტაგ- 

მის II ან III კომპონენტის თავკიდურ მარცელებში სონორ თანხმოვანთა 

ხშირი გამოვლენით შეიქლება აიხსნას. 
3, რ-ლ-მ-–- თანხმოვნები მრავალმარცვლიანი სინტაგმების უკანასკნელ 

მარცვლებში გამოვლენის მცირე სიხშირითა და მცირე საშუალო გრძლიობით ხ:- 

სიათდებიან. 
4, სონორ თანხმოვნებს (რ-ლ-მ-6) ხმოვანთა მეზობლობაში ახასიათებთ უფ- 

რო ნაკლები საშუალო გრძლიობა, ვიდრე თანხმოვანთა მეზობლობაში. თანხმო- 

ს უწ. ი, 3 ელი, ზი) 16M03 ნC"II IMგ 0ნლმ3იიიIIIC 0100)ხMხIX 38VV08, XVM66- 
Mხ6 38იIVCI II» 325, 1964. მიიხიCხ თ0M6XIIMV, გე. 10. 

2 ჩევნ მიერ საანალიზოდ გამოყენებულია იგივე ჩანაწერები, რომელთა მიხედვითაც გამო– 
თვლილია ხმოვანთა საშუალო გრძლიობა. 

3ვL LI 12600იILX3C, Cინიყსი8ნ MIIMICIხM0C0Iხ იმCIIხIX 8 #0V3IIICMი0M #3ხ!M6, 1I63)- 
CV მ0#«უმე08 II M6X:8V208CM0!! CIVICIIVCCM0M VგXVMM0II M0LMCთ6იCIIსIII 0 ი0066M2M CIVM- 

+30#0წ M რიIIMემ9MI0# უIIIIIIIICIMMI, 16II5IICM, 1966. 
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ვანთაგან მჟღერ ბგერებთან სონორთა საშუალო გრძლიობა უფრო მცირეა, ვიდ- 
რე ყრუ ბგერებთან. ეს ვითარება შეპირობებულია სხვადასხვა ტიპის ბგერების 

არტიკულაციიდან სონორთა არტიკულაციაზე და, პირიქით, გადასელის სიძნე- 
ლის ხასიათით. 

5. რ-ლ-მ-ნ თანხმოვნები საერთოდ საშუალო გრძლიობის მიხედვით შემ- 

დეგი თანმიმდევრობით ჯგუფდებიან: 
რ–55 მს–ლ––68.7 მს<მ––71,9 მს<I6––-76,7 მს 

”. 8. წ0ი1MVIIIIMIII.13C 

ლხნნყყიი IM0IნV600CIხ C080ჩნMნIX 6 წ)-ლ (II-მ (თ|–ნ (თ| 
8 »0I6ნ#ტ1IVნII0M ”იX3V9LCM0M 936IM6 

(ლიიM 00XMM0M CIIIIC I00M3M0IIICMM9) 

ჩ.ი36MC 

წმ იგი I006106M, C8M3მMMხXC CIIIIIC30M ” მ289I0Mმ8IIIMV6CMII 
ჩვCი03928მ9MCM ი0CყII, მ 12MXC 8 C893)! C II006M6MმMII 88012 VCIII0II ხ6VII 
ი იბილ8ლიუ!!ხ MმსIIMIIხ. M0606X0MMMით ი0Mიინი ML3VVყნII> IმიემMლL- 
ს0ც 390M09X08 ი070Mგ 009#M. II0I M#3VMVCIIICM 0010Mმ ნ00MII II0I0 21VM6ჩელI- 
C9 XგიმMIXC9IICIIII2 30VM08 X28M C M296CლX8CMM0!!, IმM# II C #07IIVCCX806MM0!! 
209CM 306MM9%. 

LIგს)ICII 38:1:8MCII #8.19M0Cხ M93VMCIIII6 Cი6უMCI! 19III6უხI9M0CIII C09M0ი0MსIX 
ლლლწუმCM9X (რ (I-ლ III-მ (თ)–ნ |(ი)) 8 »III60მIV0II0CM სი0V31IIIC#0M 
იიიM3M00I6VMVM. 8 M#მ9ყ0-186 3MCი6ეIM6I+8Mხ10:0 Mმ+6ი#მა»მ MმMII 6ხI1M 
ი391ხ) 0CIIIVუ0L0ი მდ!I90CMM6 38IIVC# 0X1I0"ხMხIX 0)/08 II I061410XCIIVIL LნV- 
3MIVCM0L0 #3ხIXმ, II1გ 000IVIM0I02MM2X I(8MM CMMXი0ყ9ყ0 6LMIეI 3200LVCLიII" 
ი088#4ხ! #8M 33VM#080C )11808.1CIIMC, +8მM I MMICMCII8LM0CCXხ 38VMმ. II0C#I6 VCXმ- 
M0896MM9 „იმMIVI 38VM08 MI 13M609MV 59VICIხ90CLხ C0M00Mა;: C0წ28C- 
M0IX, მ 38210M 86ხIV9IIC9უM MX C06CXIII0I0 IIIMI015M0C-ხ. 

ILII9080CMMხI6 LმMII 8ხI9#CIICIM#9 X2I0I 803M0X#M0C1ხ 32MXIICVIIIხ: 
L. Cის0იMხIL C0-I/20ყხI- (II-III (თ) წი) ი0 92CI016 ი0იმმოანVი 8 

10MCI6 იმCი0უგმ7201C08 8 C/M06VI0IC 800X019MII"" #ი0C494690820X621ხL(0C1I!. 

მ)ლთო)<Iო)1<6 

2. C0წუმCსMC |I)-–-1-–წთ)-–წი) 8 II მყმხIხIX CI0”მX CIIIIმILM X8- 
0 მMX6იI(3VI0IC8 C023MI16MVხM0 60/MხII6! Cი0CMMCI .1MX0MხM0C+ხM, M6MX ი 
4:0M0VIMხIX C.10L2გX. 

3. იი იილუვიIხX |I)-I)-0ი)-/ ი) IIმIIVCIIხII8% VმC+0”2 M098.1CMII# 
M #M29MM6Mხსსმ8 ლი69M908 MXMX6MხM0CIხ Xმ02MICი0IIს 8 M0)ICV9I(ხIX C.10L2X 
MI0-I0000XIMხIX CVIII8„M. 

4. C0M00MMIC (| I –ნი|)-- წი) 8 0M0VXXCMMM წუმCMხIX IIMCI0IL M011ხIIIVIM0) 
ლ00IIMI0M0 IIMMX0C/MსI(001ნ, MC6M 8 0M0VX#CIIMIM CინMმCIIხIX. C(1IMCIIM». V10 1IX 
ლიზიმ 19VII6IMსM0CIხ 8 C0C06MCI8C C0 380MXIIMII C0”MმCMსIMV MCI1ხს!ლ, MCM 
8 C0Cლ090186 C „IVXIIMM C0I”IIL2CIIხIMII. 

5. C0”/#მCVხIC IL) - I I)––|ოუ-- (ი) IIთC 06VICI Cი06აIICI 1MIIICასI0CVI დჩსალსს- 
ჩ”გ”მი?იი” 8 C969VI0IICI 80CX009სICI ი000000821049ს110ლVII: 

L)--55 MC <I))--6მ,7 MC <Iი1-71,9 MC <(ი)--76.7 MC. 
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I0. 8. CI§6C7ნ6IIII+X08 

XVCI160IM1C180 /I)8 იLCI M1C168II90II I 8MIXIXCCII19 CI#C101 LI 

0C09008910L10 10104 I აილ8L9ი II9IICICII8ნ9M0CCI Iს LსნC9LC8010 

I1010X##4 

ნ0ს680M CMIყმ» 0ლ00X0MX M#M3 0I1I6I6MMIX 38VM08, C20L09, დიმ3 II 7. ჟ. 
IIიყ ლXMIM0CM Iნ6083V01ICIIV Lი0მIMIსხ M06XIMIV 0+/M6/ხIსIVII  597I6XM6II”მ MI! 
Cუიმ101C9 I 0680, #8მMX M380CIV0, M0X0+ 08მ0CMმI0M8მ1ხCლ9M L8L IICII000L%I8- 
#ხI#I CIVVმ811#MI# I 001I6CC. CIMმM0 VCI2II08M680, 910 8 C./0ცმჯ XCXXIV 0”X- 
უზიხსა(M 38VIM0MII CVIIICC>I8VCI 0000M0/MCIM29 3028MCMM00Iხ, I0370MV ჟდ06- 
V080II 000100060 IIM60» 009010»)CIIILსL6 L00006MILI0IMIMIC C8#2IL. 

1M90931|0082LIILხIC 38VMM 0CVყ# 8 76XLIIMC C89M3LM IMI236182101C6M9 (0086M2XV!. 
C0CCV08I1)ხIMII X20მ8IM7609MCIIIIმMIM თ090CM C მMVCIII96CM0M 10MIIII 30CLII9 #64%- 
1C9 C00M76060M/0ხMმ9 CX90VMIV02 M# 806MCIIII0C 0მC0001049CII6. LICMმ29083X- 
IVI0 ი0ეხ II0 06» M3M6VMCIMIM6C V280X0XსI 0CM0811010 10Mგ. 0320860+X81III06 IIმ- 
Mს ბVCI0C0M0780 C9VXMI უოაი მშ28I0X21IVMყ60M0# დ00”MCIიმIIIს 28I12(CIII# 
ყ890701+I 00808V0L0 I0IIმ # 06III000 V008II9 MIIICMCII8IM0CXII 0CMყ638010 801010. 

II0066M2გ 8ხI/10161M%9% 0C108M010 10Mმ #3 0M010M8გ 069), 1უ9 L6უ6M გ0- 
წ0CM2XII96CI0I0 იმC003V23მIM9, CMIII0638 M# C893ს 00 #«0ყსვ2მ MC MVXCIIICMმ. 
'(0ნVM80CIM, 8 0C9098M0M, C00709LI 8 CXC29VI0IIICM: 

Vგ070+გ2 00808M9M010 10LM8 900M#M 0X9M0M C06MVICM 3IM2Vყ0M9MMIL LM63M2MVII10Xხ- 
90 0I#Xუ0V980Xლ8 0X MI6C6I0 8 0606 CI1000MMხ, (M10 80Cიჯდლ!!/MM26ICM M2M 8II6ნმ- 
IIII§ 10000, M0Mემ101Lმ9 6MIV XM#00C1ხ # M2VV0246II0CIხ). M0XM0 C9M9MX21%. 
ყ70 0090890# 09 104002 98XMVM9M61C9M I0V9IM II00M0MM9ყ06MVM I00VI6ლ000M”= IX 
IIM00X CI6MI0, 00C710M”IIIIV #3 ხ9Xმ I0V9MI 000708XIX9I0IIIMX. ' 

ც0 8ი6#ი იი00V3M9M0LCMI% 0X10M6- 
#ხIX დიმ3 V207012 00#9#08M0L0 I0Mმ 

#3M0M90108 3 3IM29MI0უხისხIX ი0616- 
MგX. =I) V3M6ყ6II2 1XVIX6)MVხ800I1M 

- II00M012 M0ლიM» Mმ238მMI6C IIII0II2IMI4. 

MIMიVXI6CხI 0Cლ9M90სI0L0 702 IIMCI0L 

MC. 1. 0CMი»ი0-02MMმ VMაIიVMხC08 0C- მ, 00M23მILVLV ჰმ 0CIVMV0L მM- 
ყიმI0ლ0 10M3 MC (0MC. 1). 

ნ0ახიII960X80 Xმ0მMXX60MCლ+I#I” 0C- 
#0300L0 10902 M#M3%MCI9201C 0 VM0C.0- 

8018 M 9ყ09090MXV. C+XმXMCXVMმ II0X23ხI8206X, MI0 IX9) MVXCIIIX 11 2XCCIICM4MX 

I000ლ008 92C0”0IIV6IM IMმ208230M 1IIM606+ ჩნ2მხიეუხ!ეყმXსMIC I? მIIIM/11LI, 121, IV 

MVXCCMIIX I0M0C008 ყ2010X2 0Cლ0890L0 10Iგ M#3M06ყი0C1C094 8 წილიბნემX 01 100 
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უი 160 LI (20ილMMM9 VყმCI01მ 120 LV). 110029006 IM% XCIICMVX 010008 –- 
ი+ I80 ჯი 330 LL (-ნ6იყც9ი 93C1012 240 III) 1, 

VMყ9IხI029 10, MI0 60MხMIVIICI090 380MMMX 30VM0C8 IIIMCI0+ /1III161ხ10C16 
0» 50 I0 300 M00#, ყმC10X8 0C808I(0(0 10Mმ M0XCI 6LIX7ს II3M06ჩ0CII32 I0M60- 
0მMM C M660#ხL)0M II0C109MMM0ს შეც- 
M6VM (9C 60066 50 M0CCMX). #4   

  

  

                    

II0C 5მMVხIM, 00V6MMM#080MMMIM. 8... 
იმ6016 ნგიიგი0ი1მ?2, 01MI0MCIII6 ყბა» „” -X LX “– 
CXI0IხI 0CM08940L0 10M2, MI M09MVX%- ს–4 I- / 
1(MC0IIILხII #MIIICMC,. ს »00I02ლ0ლC 900MVM ,„ 
უ0CIV201X 0,1--0,15 (იVC,. 2). ი 

XIი8 იზCჯ იმ!" #3M06MCMVM#% VმC- 
4" ს, “4     +010I 0C0908800 1002 V Mმ6C C VIII (ქ 2 

IV608L%III 6.10#. 8ზ70ი8%9 ყვლწხ–-ნუხ, III. 2. CIVMX0IICIIIC VეCI01I+ 0CII0ჩII0- 

ხემოIლიმIII" MVICICM8M0C0III--700330- #0 10II2 8 იი0ICCCC ჩCIIII 

უმი 000600C417ხ #0VI0I #0M00M6M+ #IMX0MმIII0MM0M# CI0VMIV0ხI დიმ3ხI. 

IIიხყსსი 009007 98#9% IM CX6M8მ 

IX28 11380CXII0, 0CII08IMხIMIM M61X01მMM# 8000/6MIM9 0ი8ი0მIიწი 10L8 98- 

აწIი1აჩ: 
1, M070:, 000600 უ6CIII89 MIXII098CLIM0I 92C+01ხ! IVICM 0602IM0L0 ნილსიმ- 

IICMM8 C6ჩიII 38XVXმ10VIMX M0XM66მIIIIV 8 IIM0VI9ხCLხI, მMმ90MVIVIIხI6 IIMი1ჯხ- 

CმM, 0608მ3VI0IIIIIMC# 8 I0018MM. 
2. M010M 0ი006/0)CMM9 806MCIIIILMX MMX6C08მM/08 ი0870ი00CMII2 601608- 

#MMVI. 
3. IL0ინ009M/9IIV0MIMXIM M6C10)L 
4. M610/ M3M06009MM9 MVL9I08CMII0M Mმ067011!. 
5. დM9Mიხ70080XI M010/. 
LI6IIMCM6IIV6II 8 ,12Mც0II M0MCXნVMIIIII M610L #9# 00001 0უნ) MიC- 

X0Xხ) 0CM03)0-0 1092 #38)907CM 8M/M01(3M6M6LMIIM CთM»7ხI1008ხIM MC1010M. 
090 X2CI VC00MICIILნ> 3I2M0MIV% 
MII098CM9V0M VM2C101ნ! # 0CM082/ #მ 
იი68იმV(CIIMM V0XM6621616110Lლ0 M00- 
სლ%ილმ ყმ "81XMIX0MC V3X000M0CI0L0 
დ9ხიუსიმ 8 MMიVMხ0ხ, Vი0გსუძმ10- 
IILV6 I6სხ06ნმ70ნი"” I09VM0VI0.1ხMMIX 
IMIVIხლ0–ს. IIბიVია 0Cუ6უ08გIIII9 
3MX L69ხ6იაიელ0ზსემIIხX IIMIIV9ხ008 
ყხუი6XC8 დVIIMLIIICII V2C101ხ! 0CM0ც- 
#00 10Mმ. სხIმბიონსს 0CII08M0L0 
10M2 M009MCX0/9I(X I3 1(6I1CLმ7X4CIIII0- 

  

დმყხლი. ვ. 1”X0M-C-X6M2 VC”ილიწლ18ე ჟეი ჩზ- 

უბისი შპყელლიხს 0CM0წI0C0 1LI0IIგ8. 1. – 
ჯისIIლისხ დიიყლნინლCლ CM”Mმიმ, 2 –- CM0)I 
VხIM 0MI8სMხს რდIოხIი, 3 – მMი.1IIVXIIIხIIV 

იიიგMVIMI0XCMს, 4-- ი) თთრტენიII0VCIIმ9 #960- 

#2 ს ფხIიინMII76Iხ, 5-Vი080/VIVCბM1LIII ICIIC02- 

ჯიი იM09M0VV0)ხIნხX» 1IIMVVI6C09, 6--დთდრტ- 

ნიIIIII0·0II2გ8 #Vს6MM<გ V# მი09MMMX6იხ, 7 – 

II3M#0V92C10+M9MხI! დIMხIი0. 

10 606408010 II0I0Mმ. 
სნა0M-CXCMგ M0C080LM 9მ2CX)I VCI- 

ხიჩლჯიმ იიხნელწმესულხე ხი ჩIIC. 3. 
Vი II ნI6ი ხ. VCIIXIMII6)ხ M0C61- 

M2გ3I(მ9CM 19% VCIICIIIIV CIIIMIმუგ C 
MIVიიდიVმ. 8 VCI00IICX86C IIC01ხ- 

ვი88)! IL00MსIIს#X6CMIხIV VCIIIIIრას 1IIმ XM-50 #. 
CMC6VMVMხIM# დM»MX»Xწნ. თი ზხებიCIIVI7 CMIMმგ» მ 0CLM09M0:0 10MVე IIC- 
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1 C800#X08 M, #ჩ., ხი96807) CIII2X 8 XV6001IC1IIM#MC X C803M, M0CM8ე, 1963. 

2 წგიხმი0 V., ხხი Mლვისიყილი ძი იინიხიი”იო ლ სიყ Iი ძი ეხიახიილი 50”გ8გატი, 

”#იის59ICმ, 8. 8. # 5, 1958, C10. 290--225. 
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ნ'I6ს ·ICა 

96 (წCა–-IC,). 
Lა == 0,796 (LCე-–IC,)· IL II); C, – __ 0,318 ___ 

IC, · Iს ((C––IC,) ი 
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ინიMX 8820IL2M+მX. VCI00MCI188 M3M06M907CM M IM0C0109VM2%9% 80CMCIII 817000LI 
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