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წინამდებარე ნაშრომი წარმოადგენს ნარკეევს 

ქცევის გრამატიკული კატეგორიის სემანტიკის შესა- 

ხებ. მასალად გამოყენებულია თანამედროვე ქართული 

სალიტერატურო ენა.ნაჭრომში ყურადღება გამახვი- 

ლებულია პირისა და ქცევის კატეგორიების ურთიერთ. 

მიმართებაზე, დადგენილია მათი ურთიერთგადამკვეთი 

ფუნქციები. გამოტანილია დასკვნა, რომ მაქცეერები 

პირის ნაცვალსახელური პროკლიტიკების ბრენვის, 
ნიშნებია. ნაშრომი თეორიული ხასიათისაა. 

რედაქტორი! ფილოლოგიის მეცნიერებათა 

დოქტორი თ. უთერგაიძე 
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_.გ. რამიშვილი, _ 

ფილლოგიის მეცნიერებათა კანდიდატი ლ.ენუქიძე 
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ეჰღვნება გივი მაჟგავარიანის 

ნათელ ხსოვნას 

წინასიტყცაობა 

წინამდებარე წიგნში განხილული საკათხები ავტორს გაუჩნდა 1966 

წლის დეკემბერში გიეი მაჭავარიანის გამოქვეყნებული და ხეონაწერი შრო. 

მების ანოტირებულ ბიბლიოგრაფიაზე მუშაობისას. ამდენად, წიგნში წარმოდ- 

გენილი თეალსაზრისი გარკვეულად ეხმაურება გივი მაჭავარიანის ნააზრეცს. 

ავტორი იზიარებს რიგ მის დებულებას ქართული ჯა ქართველური ზმნის შე- 

სახებ. · 

წიგნი მოიცავს ნაწილს იმ-შრომისა, რომელიც შესრულლა საქ. სსრ მეც- 

ნიერებათა აკადემიის ენათმეცნიერების ინტსტიტუტის ზოგადი ენათმეცნიე- 

რების განყოფილებაში (970-74 წლებში. ძირითადი დებულებები ადრევე იყო. 

გამოქეეყჩებული სტატიებისა და მოხსენებათა თეზისების სახით. 

აცტორს მიზნად არა აქვს დასახული ახალი მასალის ოვება. ის ძი- 

#ითადად ემუარება კარგად ცნობილ ფაქტებს და ცდილობს მათ ახალ ინტერპრე- 

ტაციას იმ მიზნით, რომ ნათელი გახადოს პირის ნიშნებისა და მაქცევრების 

ზოგადი მორფასინტაქსური და სემანტიკური ფუნქციები. 

ზმნათა შინაარსის ანალიზისას ვეყრდნობით ქართული ენის რცაჭომიანი 

განმარტებითი ლექსიკონის /ქეგლ/ განსაზღვრებებს. ეს არ არის შემთბვევი- 

თი. ლექსიკონში მოცემული განმარტებები შედეგია არა ცალკეუC პირთა სუბიექ- 

ტური თცალსაზრისისა, არამედ ავტორთა დიდი კოლექტივის მრავალწლიანი შრო. 

მისა, რომელიც ეფუძნებოდა უზარმაზარ საილუსტრაციო ფონდს. ჩვენდა საბუდ- 

ნიეროდ, ავტორებმა არ დაიშურეს დრო და ადგილი და ცალკე სალექსიკონო ერ- 

თეულებად შეიტანეს ზმჩის ყველა ძირითადი ფორმა. ამდენად, მკვლეცარს აქვს 

უნიკალური შესაძლებლობა, გამოიყენოს ქართული ზმნის შინაარსის განმსაზ- 

ღერელი ობიეჟტური მონაცემები. აჯგილის სიმცირის გამო, იშვიათად შოგვ- 

ყავს ილუსტრაციები. მაგრამ მკითხეელს ყოველთვის ხელეწიფება, შეამოწმოს 

ჩვენი მსჯელობა ლექსიკონის განმარტებების მიხედვით. 

პირი და ქცევა ქართული და ქართველური ზმნის ძირითადი კატეგორიებია. 

ამიტომ მათ ამა თუ იმ სიღრმით შეეხო ყველა მკელევა“ი, რომელიც იკვლევ- 

და ამ ენების %მ65ას, თამ მიზეზის გაშო, ვერ მიმოვიხილეთ სხეა ავტოათა 

თეორიები და საკითხის ისტორია. გათვალისწინებული გვაქცს ყეელა შრომა, 

რომეოიც ჩვენთეის საინტერესო საკითხებს ეხება. ამ მხრიც, ფუძემდებლური 

მნიშვნელთბისაა ნ.მარის, ა.შანიძის, გ.შეხარღტის, გ.დეეჭერსის, არნ.ჩი- 

ქობავას, ც.თოფუ“იას, ჰ.ფოგტის, ქ.ლღომთათიძის, ბ.როგავას, გ.მაჭავარი- 

ანის ტამოკვლეკვბი. ბოლო წლებში პირისა და ქცევის კატეგორიებზე ინტენ- 

სიურად მუშაობენ ა.ონიანი, ლ.ნოზაძე, ბ.ჯორბენაძე, გ.ნებიერიძე, მშმ.სუ- 

ხიშცილი, გ.გოჭოლაშცილი და სხვები. საინჯერესო დებულებები აქვთ გამოთ- 

ქმული თ.გამჟყრელიძეს, დ.მელიქიშვილს, ირ.მელიეიშვილს, ეკ.ოსიძეს, მ.სა-



სოკიას, ირ.გეწაძეს, მ.დამენიას, ლ.ენუქიძეს, ნ,ვანიშვილს, რ,ასათიანს 

და სხვებს. გამოყენებული გვეაქეს ცნობილ მეცნიერთა: ბ.რუდენკოს, ა.კი- 

ზირიას, იც.იმნაიშცვილის, იც.ქავთარაძის, ა.მარტიროსოვის, შ.ძიძოიგურის, 

მ.ქალანის, ე.ბაბუნაშვილის, ბ.გიგინეიშვილის, ზ.სარჯცელაძის ღა სხცა- 

თა შრომები /იხ.ბიბლიოგრაფია/. თანამედროვე რუს ენათმეცნიერთაბჭან ქა“- 

თულსა და ქართველურ ზმნას იკელეცი6 გ.კლიმოცი და ც.ნედიალკოცი, ბოლო 

წლებში ორიგინალური გამოკვლევები გამოაქცეყნა ლიტცელმა ენათმეცნიერმა 
ლ.პალმაიტიმ. თანამედროვე უცხოელ აცტორთაბგან ცსარტებლობთ კ.შმიდტის, 

ბ. ბ.პეტჩის, ე.ბოდერის, ჰ.არონსონის, წჯ.ჰიუტის, ჯ.ნიკოლსის, ა.ჰარისის 

შრომებით. ჩვენ თვალსაზრისთან ახლოა დ.ჰოლისკის გამოკვლიეცა ქართული 

ენის საშუალო გცარის ზმნების შესახებ. ბ, სამწუხაროდ, გაგვიგირდება ყველა 

მეცნიერის გცარის დასახელებაც კი, რამდენადაც სია მოიცაცს იბერიულ. 

კაცკასიური ენების ყეელა მკვლეცარს. 

წიგნი შედგება სამი თავისაჭან. პირველ თაცში მსჯელობაა ქცეცისა 

და პირის კატეგორიების ზოგადი საკითხების შცსახებ. მეორე თაცი ეხება 

კონცერსია-ინცერსიის მიმართებებს, მესამე თავში გაანალიზებულია ა-მაქ- 

ცეცრის სემანტიკა. ჯანარჩენ მაქცევართა კონკრეტული შინაარსობლიცი ჯგბუ- 

ფები, რეფლექსიცისა და ქცეცის ტიპოლოგიის საკითხები სხვაგან იქნება 

განხილელი, ამჯერიდ ყურადღების გარეშე ცტოცებთ რიცხცის კატეგორიასაც.



თავი პირველი 

ქცევის კატეგორიის ზოგადი დახასიათება 

შესაძლებელია განვასხვაცოთ, I. ზმნის გრამატიკული დერიცაცია, რო- 

შელსაც შეესაბამება დერივატებში ახალი მნიშვნელობის გაჩენა და ზმნის 

ცალენტობის შესატყეისი კლება-მატება. 2. ზმნის გრამატიკული დერიეაცია, 

რომელსაც მოსდევს მნიშვნელობის შესაბამისი ცცლა, მაგრამ ზმნის ცალენ- 

ტობა უცცლელი რჩება. 3. კონცერსიულ-ინვერსიული გარდაქმნები, რომელაც 

ინვარიანტული სემანტიკა აქვთ. ამგვარი გარდაქმნების მიკუთვნება მორ- 

ფოსინტაქსური დონისადმი არ იქნებოდა გამართლებული, ისინი გამოხატავინ 

ზმნურ აქტანტებს შორის აბსტრაჟტულ მიმართებებს და ამდენად მიეკუთცნე- 
ბიან გრამატიკის რელაციურ დონეს. კონცერსია-ინცეერსიის საკუთარი, სპეცი- 

ფიკური მორფოსინტაქსური მარკერები არა აქცს. ის ხორციელდება ენაში უკ- 

გე არსებული მორდღოსინტაესური მოდელების გამოყენებით. ამიტომ მესამე 

ტიპის გრამატიკული კატეგორიები ლოგიკურად და ისტორიულად მეორეულნი 

არიან პირველი ორი ტიპის კატეგორიებთან შედარებით, 

ქცევის კატეგორია მიეკუთვნება გრამატიკული დერივაციის პირეელ ტიპს. 

ასპექტის კატეგორია - მეორეს, ხოლო გეარის კატეგორია - მესამე ტიპს, 

წინამდებარე წიგნში განციხილაცთ ზმნის მორფოსინტაესურსა და სე- 

მანტიკურ დერივაციას ქცევის კატეგორიის თეალსაზრისით. მსჯელობა გაიშ- 

ლება ქართული ზმნის მასალაზე, თუმცა გვაინტერესებს ქცეცის კატეგორიის 

ზოგადი არსის დადგენაც და ამ კატეგორიის ადგილი გრამატიკულ სისტემაში. 

გრამატიკული კატეგორიის არსებობის წინაპირობაა მისი მნიშცნელობის 

მარკირება მორფოსინტაქსურ დონეზე. ამიტომ გრამატიკული კატეგორიის არ- 

სი ყველაზე უკეთ ელინდება მდიდარი მორფოლოგიის მქონე ენებში, სადაც 

შედარებით სრულად შეიძლება იყოს რეალიზებული კატეგორიის პოტენციური 

სემანტიკური შესაძლებლობები. ღარიბი მორფოლოგიის მქონე ენებში შეიძ- 

ლება იმავე კატეგორიის ყეელა სემანტიკური ნიუანსი არ იყოს გრამატიკუ- 

ლად გამოხატული ზედაპირუC სტრუქტურებში, ხოლო მორფოლოგიის არმქონე 
ენებში ამ თვალსაზრისით ვირს ზღვარის დადება გრამატიკასა და ლექსი- 

კურ კომბინატორიკას შორის. ამიტომ, ამგვარი ენების მიმართ განსახილ- 

ველი გრამატიკული კატეგორიის შესახებ საუბარი შესაძლებელია მხოლოდ 

მას შემჯეგ, რაც მისი სემანტიკური არსი უკვეე წინასწარ არის გამოკელე- 

ული. გრამატიკული კატეგორია მდიდარი მორფოლოგიის ენაშიც შეიძლე- 
ბა საერთოდ არ იყოს განხორციელებული. დასადგენია ამის მიზეზი და პი- 

რობები. ასეთ შემთხვევეაში გრამატიკული კატეგორია ან! 1. ლოგიკურად 

აკრძალულია გრამატიკული სისტემის სპეციფიკური შეზღუდვების გამო ან 

2. ისტორიული პირობების გამო ჯერ არ არის რეალიზებული ან უკვე დაკარ- 

გულია. · 

ქართული. მდიდარი მორფოლოგიის მჟონე ენაა. განსაკუთრებით მრავალ- 

ფეროვანია ამ მხრივ %მნა. ამიტომ საყრდენ ენად მისი არჩევა მიზანჰე- 

ნონილია ქცევის კატეგორიის არსის დასადჭენად.



რ 
ქართული ზმნის ანალიზისას მილებული დასკვნები შემდგომ შეიძლება 

გამოყენებულ იქნეს ტიპოლოგიური ხასიათის შედარებებისათვის. 

ჯერ განვიხილოთ ქცევის კატეგორიის ზოგადი ფუნქცია მორცოსინტავსური 

დერივაციის თვალსაზრისით. 

ქცევის კატეგორიის ზოგადი მორფოსინტაქსური ფუნქცია არის ზმნის ობი- 

ექტების წ ა რმოქმნა ანმოსპობა. 

მაქცევრებად ქართულ ზმნაში გამოსენებულია ყველა ხმოვანი ო-ს გარ- 

და.პირის ნიშნის მომდევნო ხმოვა5ი - ქცევის ნიშანია. აქედან გამონაკ- 

ლისი გვექნება მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ ზმნა ნასახელარია და სახე- 

ლის ფუძე ხმოვნით იწყება. შდრ. მაგალითად, უთოვდება, უ-ძირისეულია, 
აცობს, ა - ძირისეულია, ელავს, ე – ძირისეულია და მისთ. ქცევის ნიშ- 

ნას დართეა, ან ქცევის ნიშანთა გარკვეული სახის მონაცვლეობა, როგორც 

წესი, იწვევს ზმნის ობიექტის წარმოქმნას ან მოსპობას. წარმოიქმნებიან 

ან მოისპობიან პირდაპირი ან ირიბი ობიექტები. მოვიყვანთ მაგალითებს! 

1. წარმოიქმნება ირიბი ობიექტი უხმოვნო ძირზე მაქცეერის დარ- 

თცით. წერს ის მას , ა-წერს ის მას მას. წერს ის მას : უ-წერს ის მას 

მას. დგას ის ; ა-დგას ის მას. დგას ის ს) ე-დგას ის მას. დუოს ის (| 

უ-დუღს ის მას. ზის ის | ა-ის ის მას, ზის ის : უ-ზის ის მას. ლა- 

პარაკობს ის ს) ე-ღაპარაკება ის მას. /ფუძის დერივაციას ამ შემთხვევა- 

ში ყურადლება არ ექცევა/. თამაშობს ის , ე-თამეშება ის მას. კლაეს 

ის მას ; აკვცლეცინებს ის მას მას. ჭამს ის მას (უ ა-ვამს ის მას მას. 

ყამს ის მას . უ-ჭამს ის მას მას. 

2.წარმოიქმნება ირიბი ობიექტი მაქცევრების მონაცელეობით,: ი-ბადება 

ის (: ე-ბაღება ის მას. აკეთებს ის მას : უ-კეთებს ის მას მას. ი-ზრდ- 

ება ის : ე-ზრდება ის მას და მისთ. 

3. წარმოიქმნება პირდაპირი ობიექტი უხმოენო ძირზე მაქცევრის დარ- 

თვისას) დუღსი/დულდება ის . ა-დუღებს ის მას. ქრება ის ; ა-ქრობს ის 

მას. თეთრდება ის | ა-თეთრებს ის მას.წეეს ის ს) ა-წვენს ის მას. 

4. ისპობა პირდაპირი ობიექტი უხმოვნო ძირზე მაქცეერის დართვისას! 

ხატავს ის მას | ი-ხატება ის. რეცხავს ის მას : ი-რეცხება ის. წერს 

ის მას | ი-წერება ის. 

ნ. ისპობა პირდაპირი ობიექტი მაქცეერის მონაცელეობითს ა-ბამს ის 

მას ს) ი-ბმება ის. ა-ნთებს ის მას | ი-ნთება ის. უ-წერს ის მას მას : 

ე-წერება ის მას. ა-დგამს ის მას მას ს: ე-დგმება ის მას. 

6. ისპობა ირიბი ობიექტი უხმოვნო ძირზე მაქცეერის დართგისას! 

პპარავს ის მას მას | ი-პარავს ის მას. სწირავს ის მას მას | ი-წი- 

რავს ის მას. 

7. ისპობა ირიბი ობიექტი მაქცევრის მონაცელეობით!. უ-კეთებს ის 

მას მას / ი-კეთებს ის მას. ა-ჭრის ის შას მას : ი-ყრის 0ს სას. 

უ-დგამს ის მას მას · ი-დგამს ის მას. 

შენიშევ 6 ა: ობიექტის მოსპობა შეიძლება აღცწეროთ ორტვარად! 

ა. დავუშვათ, გვაქვს ოპოზიცია, არამარკირებული ქ მარკორებული წევრი,



სადაც წარმომქმნელი ძალა აქეს მარკირებულ წეერს. მაგალითად, ზის – ა“ა- 

მარკირებული, ხოლო ა-ზის - მარკირებული წევრი, სადაც ირიბი ობიექტი 

წარმოქმნილია. ამ შემთხვევაში ეს პროცესი შეიძლება ორგვარად ალიწეროს; 

ობიექტის წარმოქმნის ან ობიექტის ზოსპობის ტერმინებით. თუ მარკირებულ 

წევრს არამარკირებულან გავათანაბრებთ, ე.ი. მოვაცილებთ ქცევის ნიშანს, 

მაშინ შედეგად მივიღებთ ობიექტის მოსპობას. მაგრამ, თუ არამარკირებულ 

წევრს ქცეეის ნიშანს დავურთავთ, მაშინ შედეგად მივიღებთ ობიექტის წარ- 

მოქმნას. ფაქტობრივ ეს ერთსა და იმავეს ნიშნავს, ამიტომ პრინციპული 

მნიშვნელობა არა აქვს, რომელ აღწერას მივანივებთ უპირატესობას. 

ბ. მაგრამ ობიექტის შოსპობა შეიძლება სხვაგვარად იყოს წარმოდგენილი, 

როდესაც მაქცევრის მოცილება კი არ სპობს ობიექტს, არამედ სწორედ 

მაქცევრის დართვა იწვევს ობიექტის მოსპობას. ამ შემთხვევაში ოპოზიციის 

მარკირებული წევრი სპობს ობიექტს, ხოლო არამარკირებულ წეცრს ეს ობიექ- 

ტი წინასწარ აქეს მოცემული. აქ მოსპობა-წარმოქმნის პროცედურა ერთმა-. 

ნეთის ტოლფარდი აღარ არის . მხედველობაში გვაქვს სწორედ ეს, მეორე სა-. 

ხის, მოსპობა ობიექტისა. 

ობიექტების წარმოქმნა-მოსპობა ღა ამასთან დაკავშირებული ზრღა-კლე- 

ბა ზმნის ვალენტობისა ექვემდებარება გარკვეულ კანონზომიერებას. 

1.ყეელა მაქცევარს აქვს უნარი წარმოქმნას ირიბი ობიექტი: ეხატავ 

მე მას | მ-ი-ხატაეს ის მე მას. ვ-წერ მე მას. ე-უ-–წერ მე მას მას. 

ე-ი-ხრღები მე !: ვ-ე-ზრდები მე მას. ზის ის | ა-ზის ის მას და მისთ. 

2, მხოლოდ ა-მაქცევარს აქვს უნარი წარმოქმნას პირდაპირი ობიექტიც! 

დუღს/დულდება ის : ა-დუღებს ის მას. ბატონობს ის ! ა-ბატონებს ის მას. 

3. ობიექტის მოსპობა შეუძლია სხოლოდ ი- და ე-მაქცევრებს. ა-მაქცევ- 

რის ბაღლად, ი-მაქცევარი სპობს როგორც ირიბ, ისე პირდაპირ ობიექტს, 

ხოლო ე-მაქცევარი სპობს მხოლოდ პირდაპირ ობიექტს. მაგალითად! ე-უ-ზრდი · 

მე მას მას : ე-ი-ზრდი მე მას / ისპობა ირიბი ობიექტი/. ც-უ-ზრდი მე 

მას მას ,; ე-ე-ზრდები მე მას /ისპობა პირდაპირი ობიექტი/. ც-ზრდი მე 

მას:ც-ი-ზრდები მე /ისპობა პირდაპირი ობიექტი/. 

ამრიგად, პირდაპირი ობიექტის წარმოქმნის უნარი აქვს მხოლოდ ა-მაქ- 

ცევარს. ის ამ მხრივ სხვა მაქცევრებისაგან გამორჩეულია, მარკირებული. 

ამ ფუნქციის განხორციელება ა-მაქცევარს ძალეძს მხოლოდ გარკვეულ 

პირობებში, ა.როდესაც ზმნას დაერთვის ა-მაქცევარი მის ერთდროულ გაკა- 

უზატივებასთან ერთად. მხედველობაში გვაქვს კაუზაციის მხოლოდ პი რც ე- 

ლ ი საფეხური, როდესაც ხდება ზმნის ტრანზიტივიზაცია, ე.ი. კაუზაციას 

განიცდის გარდაუვალი და არა გარდამავალი ზმნა /იხ.მაგავარიანი გ.) 

გეწაძე ი., ნედიალკოვი ც. ხოლოდოვიჩი ა./. ბ.როდესაც გარდამავალი ზმნა 

იწარმოება სახელისაგან. რაც ფაქტობრივ აგრეთვე კაუზაციასთან არის ღა- 

კავშირებული) : 
ქრება ის | ა-ქრობს ის მას 

დუღს/დულება ის , ა-დულებს ის მას 

ბატონი !: ა-ბატონებს ის მას



ჩცენი აზრით, მაქცეცრის არმქონე გარდაუცალი ზმნიდან გარდამაელის 

მილება შეუძლებელია კაუზაციისა და ქცევის კატეგორიის გარეშე იმ შემ–- 

თხეეცაში, თუ ენაში მარკირებულია ობიექტების წარმოქმნა. სემანტიკურად 

ეს პროცესი შემდეგნაირად შეიძლება წარმოვადგინოთი გარდაუვალი უმაქცეგრო 

ზმნა ტამოხატაეს იმას, რომ მთქმელი მოქმედებას განიცდის ან ახორციეL 

ლებს თვითონ; ის, ასე ვთქეათ, ჩართულია მოქმედების პროცესში, მოქ- 

მედება სხვაზე არ გადააქვს. ამგცარი ზმნების ზა“დამავალ ზმნებად გადაქ- 

ცევა სემანტიკურად ნიშნავს იმას, რომ მთქმელი მის მიერ გამოხატული 

მოქმედების განმცდელად ან მოქმედად წარმოადგენს არა თავის თავს, არა- 

მედ ს ხ ე ა ს. ამოსავალი ტარდაუვაღლი ზმნის შინაარსის აღწერის დროს 

არ არის ნავარაუდეეი რეფლექსივიზაცია. სემა „თვითონ“ მარკირებული არ 

არის. ის არ გულისხმობს არც თაცის იაცზე მოქმედებას უთუოდ და არც თა- 

ვისი თაცის მიმართ მოქმედებას. მთქმელი ისე არის ჩართული მოქმედებაში, 

#ომ მოქმედებას მთქმელის მიმართ ორიენტაცია არა აქვს. სამაგიეროდ, შე- 

საბამის გარდამავალ ზმნაში მარკირებულია მოქმედების ექსტროვერტიზაცია, 

სხვისი გათვალისწინებით, სწორედ ამიტომ სავირო ხდება ამ ს ხცა 

პირის წარმომქმნელი ქცევის ნიშნის შემოტანა, ეს ს ხ ც ა პირი, რომელ. 

საც მთქმელი მოქმედებას განაცდევინებს ან გააკეთებინებს, სინტაქსურად 

არის პირდაპირი ობიექტი! 

დუღს ის ის---> ის დუღს 
§. 

1 

' /თცითონ/ 5. Cისძი, რომ §2 
რის შედებჯად ვიღებთ სწორედ ფორმას ა-დულებს ის მას /პირდაპირი ობიექტი/ 

სხეატცარად რომ ცთქცათ, ის აკეთებს ისე, რომ ს ხ ვ ა დუღს, გარდაუვა- 

ლი ზმნის სუბიექტის გა“დამაცალი ზმნის პირდაპირ ობიექტად ტრანსპოზი- 

ციით, ფორმალურ სინტაქსური თვალსაზრისით, ამგვარი გარდაქმნის შედე- 

გად ვიღებთ ინტრანზიტივის ტრანზიტივიზაციას, ამიტომ შემთხვევითი არ 

არის, რომ სხვადასხცა მკცლეცარი ამ ფორმაში დადასტურებულ პრეფიქსულ 

ა-ს ხან გარდამავლობის ნიშნად თვლის /არნ.ჩიქობავა/, ხან კაუზსატიცის 

ნიშნად, ხან საარვისო, ნეიტრალური ქცეცის ნიშნად. შინაარსობრიცაჯ ყეე- 

ლა დახასიათება მართებულია, ოღონდ აუხსნელი რჩება. რატომ ემთხცეცა ა- 

პრეფიქსი რანგობრიცად და მატერიალურად ა-მაქცეეარს. ნიშნაეს თუ არა ეს 

იმას, რომ ყოცელგცარი გარდამავალი ზმნა ლოგიკურად კაუზაციის შემცვე- 

ლია? ეს საკითხი სპეციალურ კვლეცას მოითხოვს. ჩცენი აზრით, ის ზმნები, 

რომცღლნიც მიღებულნი არიან გარდაუვალაგან კაუზაციისა და ექსტროვერტი-. 

ზაციის გზით, ზოგიერთ შემთხვეცაში სემანტიკურად ჭანსხვაცდებიან ბუნე- 

ბითი ტარდამაცვლებისაბან, რომელნიც პირდაპირ ობიექტს შეიცაცენ იმთავით- 

00, ზმნის ძირის სემანტიკის შესაბამისად.ამ საკითხს ამჟამად დაწვრილე- 

ბით ცერ განციხილაცთ, რამდენადაც, საფიქრებელია, ის უშუალოდ არის და- 
კავშირებული ზმნის სემანტიკურ-სინტაქსური კონსტრუქციის თაცისებურე- 

ბასთან, რაც ამჟამად ჩვენი კვლევის საგანი არ არის.. · 

ამდენად, ქართულში. პირველადი კაუზაციის ორგანული წარმოება განპი-
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რობებულია ზმნის მორცოლოგიური პოლიპერსონალიზმით და. პირდაპირი ობიექ- 

ტის მორფოსინტაქსური წარმოქმნის უნარით. 

ჯაქტობრივ. იგივე სემანტიკური სიტუაცია უდეცს საფუძვლად სახელისა 

გან გარდამავალი ზმნის წარმოქმნასაც: თუ სახელს გავაზმნაცებთ კაუზა- 

ციისა და ექსტროვერტიზაციის გარეშე, მიცილებთ ერთპირიან გარდაუცალ 

ზმნას ასპექტური ვარიაციებით, ბატონი ; ბატონობს/ბატონდება. მაგრამ, 
თუ გაზმნავების პროცესი ერთდროულად კაუსაცია-ექსტროცერტიზაციას გუ- 

ლისხმობს, მაშინ აუცილებელი გახდება ა-მაქცევრის დართვა, რამდენადაც 

მთქმელი თვითონ კი არ ხდება ბატონი, არამედ ს ხ ც ა 4 ხდის ბატონად. 

ამ საკითხს ქცემოთ დაწცრილებით შევეხებით, : 

მაგრამ, თუ გარდაუვალ ზმნას დაცურთაეთ ა-მაქცეცარს ისე,რომ ზმნხს 

ტაკაუზატივება არ მოხდება, ე.ი. სპეციალური სინტაგმატური პირობების 

გარეშე, ა-მაქცეცვარი წარმოქმნის არა პირდაპირ, არამედ ირიბ ობიექტს, 

ის მოიქცევა ისე, როგორც ეს შეეფერება ნებისმიერ მაქცეცარს არამარკი- 

რებულ სიტუაციაში. შეადარე! 

ჭკნება ის /3,კ თვითონ/ : ის 5. 6808, რომ ის 5ჯ ჭკნება 

ა-ჭკნობს ის მ ა ს. 

როგორც ვხედაცთ, წარმოიქმნა პირდაპირი ობიექტი, მაგრამ ამ პირო- 

ბის გარეშე! 

ჭკნება ის ;: უ-ჭკნება ის მას 

წარმოიქმნება ირიბი ობიექტი. 

კაუზაციის მეორე საფეხური, როგორც ცნობილია, გვაქცს გარდამაცალ 

ზმნებთან, რომელნიც პირდაპირ ობიექტს უკცე შეიცავენ, ამიტომ ექსტროცე- 

რტიზაცია წარმოქმნის არა პირდაპირ, არამედ ირიბ ობიექტს, რომელშიც 

ტრანსპონირდება პირველადი გარდამავალი ზმნის სუბიექტი!ს ხატავს ის მასს 

ა-ხატვინებს ის მას მ ა ს. 

„სემანტიკურად ეს შემდეგნაირად შეიძლება წარმოცადგინოთ) 

ხატავს ის /5, / მას /0ა/ ( ის /3_ ლვცსგ / ის /51/ ხატაცს მას 

/0პ/ და 5 გაუტოლდება ირიბ ობიექტს, რამდენადაც. პირდაპირი 

ობიექტი ზმნას უკვეე აქვს და მისი გაორმაგება უნივერსალური სინტაქსური 

წესის თანახმად, არ შეიძლება. 

“ შეიძლება დაცასკინათ, რომ პირდაპირი ობიექტის წარმოქმნა არის 

არა მხოლოდ პარადიგმატული მოელენა /ერთგანზომილებიანი პრივატული ოპო- 

ზიცია/, არამედ სინტაგმატურად გაპირობებული გრამატიკული პროცესი! 

გარდაუვალი ზმნა 4 კაუზაციის პირველი საფეხური + ა-მაქცევრის დართცა. 

ყველა სხეა შემთხვევაში მაქცევრების დართცა ან მაქცეცრების გარ- 

კვეული სახოს მონაცვლეობა წარმოქმნის მხოლოდ ირიბ ობიექტს. 

რა განაპირობებს ობიექტების მოსპობას? როგორც ითქვა, ობიექტების 

მოსპობის უნარი აქვს მხოლოდ ი- და ე-მაქცევრებს. სინტაგმატური პირო- 

ბების გარეშე ი-მაქცევარი სპობს ირიბ ობიექტს, ისეცე, როგორც მასცე 

წარმოშობს სხცა მაქცეცრები. აქ არ ვეხებით ე,წ, ოდენ რეფგღლექსიეებს, 
რომელთაც არა აქვთ საოპოზიციო ექსტროვერტული ცალი. მაგალითად!
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0-უ-წერ მე მას მას !( ე-იიწერ მე მას. ც-უ-შენებ მე მას მას ს ვ-ი- 

შენებ მე მას. ვ-ა-დგამ მე მას მას | ც-ი-დგამ მე მას. ე-ე-ხატები 

მე მას , ე-ი-ხსატები მე და მისთ. როგორც წესი, ირიბი ობიექტის მოსპო- 

ბას ადგილი აქვს ვინ-ის რიგის პირის ნიშნებთან. თუ რატომ არის ეს ასე, 

ამაზე ქცემოთ გვექნება საუბარი. 

პირდაპირი ობიექტის მოსპობა კი, მისი წარმოქმნის მსგავსად, სინ- 

ტაგმატურად არის შეპირობებული. იგი ხორციელდება დეკაუზაციის პროცეს- 

'თან დაკავშირებით. : 

სემანტიკურად ობიექტები ისპობა მხოლოდ მაშინ, როდესაც მო ლაპარ 

კე პირი აიგივებს თაცის თავს რომელიმე ობიექტთან, მაგალითად, თუ 

მე ცინმეს რაიმეს ვუხატავ ან ვუწერ, ცუდუღებ და მისთ., მე შეიძლება ეს 

მოქმედება უკუვაქციო ჩემსკენ, წარმოვიდგინო თაცი იმ პირად, რომლისთვის, 

რომლისკენ და ა.შ. ვახორციელებ მოქმედებას. ასეთი რამ შეიძლება მოხდეს 

როგორც გარდამაცალ, ისე გარდაუვალ ზმნასთან, მაგრამ გარდაუცალ ზმნას- 

თან უკუქცევა შინაარსობლიცად უდრის მნიშვნელობას „თცითონ“ და დეკაუზა- 

ციის პროცესის შედეგია, რომელიც პირდაპირი ობიექტის მოსპობას მოჰყვება 

და განხორციელდება მაშინ, როდესაც მოლაპარაკვ გააიგიცებს თავის თავს 

პირდაპირ ობიექტთან, ცზრდი მე სხცას : ც-ი-ზრდები მე თვითონ. ვ-რეც- 

ხავ მე სხვას : ც-ი-რეცხები შე თცითონ და,მისთ. 

სემანტიკურად ეს გარდაქმნა შემდეგნაირად შეიძლება წარმოვადგინოთ! 

მე ვაკეთებ ისე, რომ სხვა იზრდება | ზრდის პროცესს მე თვითონ განვიც- 

დი. როგორც ცხედაცთ, აქ საქმე გვაქვს კაუზაციის საპირისპირო პროცესთან 

დეკაუზაციასთა წ. მაჭრამ კაუზაციისგან განსხცაცებით აქ 

მარკირებულია არა მოქმედების ექსტროვერტიზაცია ახალი ობიექტის შემო- 

ტანით, არამედ რეფლექსიციზაცია, რომელიც სწორედ ამ ობიექტს სპობს. 

· ამრიგად, თუ მაქცევრების წარმომქმნელი ფუნქცია ზრდიდა ზმნის ცა- 

ლენტობას და განავრცობდა წინადადებას, ი-მაქცევრის გაპირობებული უკუ- 

ქცევითი ფუნქცია იწცევს ზმნის ცალენტობის შემცირებას და წინადადების 

შეკუმშეას. . 
ე-მაქცევრის ფუნქცია უფრო რთულია. გარდაუცალ ზმნებთან ი-მაქცევ- 

რიან ფორმებთან შეპირისპირებისას, ე-მაქცევარი წარმოქმნის ირიბ ობი- 

ექტს, მაგრამ გარდამავალ ზმნებთან შეპირისპირებისას პირდაპირი ობი- 

ექტის მოსპობის ფუნქციას ახორციელებს; ც-უ-ზრდი მე მას მას : ე-ე- 

ზრდები მე მას თვითონ, აქაც რეფლექსიციზაციასთან გცაქვს საქმე. ისე 

კი არ ცაკეთებ, რომ ს ხ ც ა,ს -გაცუზარდო ვინმე, არამედ მე თვითონ 'გან- 

ციცდი ზრდის პროცესს ციღაცასთან. ამრიგად, ე-მაქცევარი ურთდროულად ორ, 
ფუნქციას ასრულებს, ერთი მხრიც, ის აჩენს ირიბ ობიექტს ი-მაქცეცართან 

მიმართებით,:. ხოლო შეორე მხრივ, სპობს პირდაპირ ობიექტს ირიბის შენარ- · 

ჩუნებით, გარდამაცალ ა-/უ- მაქცევრებიან ზმნებთან შეპირისპირებით. 

საინტერესოა ე-მაქცევრის მარისეული ინტერპრეტაცია, დიაქრონიული თვალ- 

საზრისით. მისი აზრით, ე-მაქცეცარი მიღებულია ა- და ი- მაქცევრების 

შერწყმით. ამბეარი დიაქრონიული ახსნა დამატებით დასაბუთებას მოითხოცს,



რადგანაც მაქცევრებს ყოველთვის ერთი რანგი აქვთ, ისინი პარადიგმატულალ 
უპირისპირდებიან ერთმანეთს და ამდენად სინტაგმატურ კომბინაციებს არ 

გცაძლეცენ /მაქცევრების რანგობრივი დახასიათება იხ. დამენია მ./.. 

დიაქრონიულად შერწყმა შეიძლება გვეცარაუდნა მხოლოდ წინარექართველერ 

დონეზე იმ დეიქტურ ელემენტებში, რომელიც პირის ნიშნებსა და მაქცევრებს 

დაედო საფუძვლად. მაგრამ სინქრონიულად ე-მაქცევრის ორშაგი ფუნქცია 

სავსებით დასაშვებია, რამდენადაც ის ასახავს ფორმათა რეალურ ოპოსიციას, 

ი- და 0- მაქცევრებს გამოყენების ფართო სპექტრი აქცთ. ჩვენ ამ საკითხს 

დაწვრილებით განვისილავთ მეორე ნაკვეთში. ი-/ე-მაქცევრების ურთიერთმი- 

მართება მორფოლოგიური თვალსაზრისით სრულად აქცს აღწერილი ა.შანიძეს. 

ის შემთხცევები, როდესაც ე-მაქცევარი კარგავს მიცემითიან და მართავს 

თანდებულიან ობიექტს დიაქრონიული თვალსაზრისით ახსნილი აქვს ლ.ნო- 

ზაძეს /იხ. ნოზაძე ლ. /,. ყურადსაღები დაკვირვებები ამ .-საკითხთან და- 

კაცშირებით აქცთ დეეტერსს, ბროდერს, ა.პარისს, ბ.ჯორბენაძეს /იხ. ბიბ- 

ლიოგრაფია/. დიაქრონიული თცალსაზრისით ამ მაქცევრების ფუნქციები შეს- 

წავლილი აქვთ არნ.ჩიქობავას, ქ.ლომთათიძეს, გ.როგავას. 

ამრიგად, პირდაპირი ობიექტის წარმოქმნა-მოსპობის თვალსაზრისით შე-. 

იმჩნევა შემდეგი კანონზომიერება! ეს პროცესი როგორც ობიექტის წარმოქ- 

მნის, ისე მისი მოსპობის მხრიც დაკაცშირებულია კაუზაციასთან და უპი- 

რატესად ხორციელდება ვინ-ის რიბჭის პირის ნიშნებთან. ოღონდ პირცელ შემ- 

თხვევაში ა-მაქცევარი აჩენს პირდაპირ ობიექტს ერთპირიანი გარდაუცალი 

ზმნის გაკაუზატივების დროს, ხოლო მეორე შემთხცევაში ი-მაქცეცარი სპობს 

პირდაპირ ობიექტს გარდამაცალი ზმნის დეკაუზაცია-რეფლექსიციზაციის პრო-. 

ცესში. პირდაპირი ობიექტის გაჩენის პირობები ცხადია და ცალსასა მიმარ- 

თულება აქვს, რამდენადაც მარკირება ოპოზიციის მხოლოდ ერთი წეგრისა 

ხდება, ა-მაქცევარი ემატება ზმნის უხმოვნო ძირს: დუღს ის : ა-დუღებს 

ის მას. იგივე შეიძლება ითქცას ორპირიანი გარდამავალი ზმნების იმ 

კლასის მიმართ, რომელსაც აგრეთვე უხმოვნო ძირი აქვს, ამიტომ აქაც 

პირდაპირი ობიექტის მოსპობა ცალსახა მიმართულებისაა: ხატავს ის მას 

, ი-ხატება ის /როდესაც უხმოვნობაზე გვაქცს საუბარი ეგულისხმობთ 
'მხოლოდ მაქცეცრებს/, მაგრამ, როგორც ცნობილია, ბვაქცს რიგი ისეთი ზმნე- 

,ბი, სადაც ი-მაქცევარი მიერთცის ისეთ გარდაუვალ ზმნებს, რომელთა სა- 

სოპოზიციო გარდამავალი ზმნები ა-მაქცეცრიანებია: ა-ბამს ის მას : 

'ი-ბმება ის. ა-ჭებს ის მას : ი-გება ის. ა-ნთებს ის მას +: ი-ნთება ის. 

„აქ ზემოაღნიშნული ცალსახობა პროცესის მიმართულებისა დარღცეულია. ოპო- . 

ზიციის ორიცე წევრია მარკირებული. სინქრონიულად ერთ-ერთი მარკერი ზედ- 

'მეტია, რამდენადაც ორიცე მათგანი ფაქტობრიც ერთსა და იმავე ფუნქციას 

„ასრულებს, ერთი წარმოქმნის პირდაპირ ობიექტს, ხოლო მეორე მასცე სპობს. 

აოპოზიციის შესაქმნელად სრულიად საკმარისი იქნებოდა ობიექტის ან წარ- 

'მოქმნა, ან მოსპობა, როგორც ეს ადრე განხილულ შემთხცეცებში ტექონდა. 

«როგორ უნდა აიწეროს ეს მოვლენა, წარმოქმნის თუ მოსპობის ტერმინებში? 

იდიაქრონიულად ეს საკითხი ყოტელ ცალკე შემთხვევაში სპეციალურ კცლეცას
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მოითხოვს, რაც ამჟამად ჩცენს მიზანს არ შეადგენს /ამის შესახებ იხ. 
მაგალითად. ჩიქობავა არნ. 1970, მაჭავარიანი გ. 1957/. ფორმალური თვაღ 

საზრისით ორივე მიმართულება დასაშვებია, რამდენადაც ი-მაქცევარი სპობს 

ა-მაქცეცრის მიერ წარმოქმნილ პირდაპირ ობიექტს. მაგრამ ჩეენ მაინც 

ვარჩიეთ უპირატესობა მიგცეცა ი-მარკერის ფუნქციისათვის, რამღენადაც 

მთელი სისტემის თვალსაზრისით ის უფრო მარკირებული ჩანს. ობიექტის მოს- 

პობა უფრო იშვიათ შემთხეეცებში ხდება, ციდრე მისი წარმოქმნა. როგორც 

ა-, ისე ი-მაქცევრებს აქცთ ობიექტის წარმოქმნის შესაძლებლობა, მაგრამ 

მხოლოდ ი-მაქცევარი სპობს პირდაპირ ობიექტს. ამიტომ მისი მოქმედება 

ამ შემთხვევაში გამორჩეულია. რომ ა-მაქცევრის ფუნქცია მართლაც ნეიტრა- 

ლიზებულია,ჩანს აგრეთცე შემდეგი გარემოებიდან. ამ კლასის ზმნებს აქცს 

ერთი თავისებურება. ამ რიგის გარდამავალ ზმნათაგან იწარმოება გარდა- 

უცალი სტატიკური მდგომარეობის აღმნიშვნელი ზმნები. როდესაც სტატიკური 

ზმნები იწარმოება უმაქცევრო გარდამავალი ზმნებისაგან, შესაბამისად 

მათაც აქვთ უმაქცევრო ფორმები, რომლებიც უპირისპირდებიან ა-მაქცეერიან 

ფორმებს, რომლებიც, წესისამებრ, ირიბ ობიექტს წარმოქმნიან. თესავს 

ის მას : თესია ის : ა-თესია ის მას. ხატავს ის მას ; ხატია ის : 

ა-ხატია ის მას. ამ შემთხვევაში ა-მაქცევარს შენარჩუნებული აქცს 

ირიბი ობიექტის წარმოქმნის პროდუქტიული უნარი. მაგრამ, როდესაც სტა- 

ტიკური ზმნები იწარმოება ა-მაქცევრიანი გარდამავლებისაგან, მათ უმაქ- 

ცევრო ფორმები აღარ აქცთ და ა-მაქცევრის წარმომქმნელი ფუნქცია კი 
ხშირად დაჩრდილული 

ა-ნთებს ის ის მას , ა-ნთია ის /მაგრამ არა გცაქვს ნთია/ 

ა-ბამს ის მას , ა-ბია ის /მაგრაშ არა გვაქვს ბია/ 

' ა-კრაცს ის მას #· ა-კერია ის /მაგრამ არა გვაქვს კვრია/ 

ა-გებს ის მას | ა-გია ის /მაგრამ არა გეაქვს გია/ და მისთ.. 

ამიტომ ამგვარად ნაწარმოებ სტატიკურ ზმნათა პირიანობის საკითხი 

არ არის ერთგვაროცანი. ზოგი მათგანი დღესაც ორპირიანია, მაგალითად, 

აკვრია ის კედელს. ზოგს მიცემითიანი ობიექტი თანდებულიანით აქეს შეც- 

ვლილი, მაგალითად,.აგდია ის მიწაზე, აბია ის ხეზე. ზოგი კი ერთპირიანი 

გახდა, მაგალითად, ანთია ის. ა-მაქცეცვარს ამ შემთხვეცაში ობიექტის 

წარმოქმნის პროდუქტიული ძალა თითქმის დაკარგული აქეს, ის ფუნქციურად 

უტოლდება ძირისეულ ხმოვანს. ეს კიდეე უფრო აშკარა ხდება იმ პემთხეე- 

ცებში, სადაც ამგვარად ნაწარმოებ სტატიკურ ზმნებში ორივე ღორმა დას- 

ტურდება: ა-ჭდებს ის მას : გდია/აგდია ის, მაგრამ ა-მაქცევარს ირიბი 

ობიექტის წარმოქმნის ძალა აღარ აქვს და ის უმაქცეერო ფორმის უფუნქციო 

ეარიანტად გვევლინება. ჩეენი აზრით, ეს იმით უნდა აისსნას, რომ გარ 

დამავალ ფორმებში ა-მაქცევრის ძალა ჩეიტრალიზებულია და ამიტომ მათ- 

გან ნაწარმოებ სტატიკურ ზმნებშიც ა- კარგავს მაქცივრისთვის დამახა- 

სიათებელ თვისებებს. 

ზემოთქმული გვაფიქრებინებს, რომ ა-.. ი “მაქცევრების შეჯარდებითი 

ძალა ობიექტის წარმოქმნა-მოსპობის მარკირების თვალსაზრისით ი-მაქცეე-
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რისკენ იხრება. რომ აქ ა-მაქცევრის ფუნქცია მართლაც დაჩრდილული 
უნდა იყოს, ჩანს სხვა სინვრონიული და დიაქრონიული ხასიათოს შონა- 
ყემებიდანაც, რა+ედაც გეემოთ გვექნება სა-ბარო. 

. შენიშნულია, რომ არსებობს გარდაუვალი ზმნების მაქცეცრიანი და უმაქ- 
ცევრო პარალელური ფორმები, ადრე ეს ფაქტი აღნიშნული ჰქონდა თ.უორდა- 
ნიას /იზხ. ჟორდანია თ./. ამ საკითხს ეხება ა.შანიძე და დაწვრილებით 
განიხილაცს ბ.ჯორბენაძე /იხ,ჯორბენაძე ბ. 1975/. საკითხის ჭჯადაწყვე- 
ტის თვალსაზრისით ჩვენ მას სავსებით ვეთანხმებით და ვიყენებთ კიდეც 
მის მაგალითებს, ოღონდ არსებითი განსხვავებით), ბ.ჯორბენაძე მსჯე- 
ლობს გეარის კატეგორიის ცნებებით და ტერმინებით, ჩვენთვის კი ამ მოვ. 
ლენის კვალიფიკაციისას ყველგან ამოსავალია ქცევის კატეგორია. განსა- 
ხილველი ფორმებია) ი-ჟანგება ს) ჟა5გდება ტიპისა. ამგვარ შემთხვეცებ- 
ში სინქრონიულად ამ ფორმათა წარმოების თვალსაზრისით ამოსავლად შეიძ- 
ლება ციგულვოთ სხცადასხვა გარდამავალი ზმნას 

ა-შხამებს ის მას (ქ შხამდება ის 

შმხამავს ის მას ; ი-შხამება ის 

ა-ჟანგებს ის მას :.· ჟანგდება ის 

ჟანგავს ის მას ; ი-ჟანგება ის 

ა-ნათლებს ის მას : ნათლება ის 

ნათლავს ის მას | ი-ნათღება ის 

ა-ბინდებს ის მას : ბინდდება ის 

ბინდავს ის მას , ი-ბინდება ის 

ა-ხერხებს ის მას : ხერხდება ის 

ხერხავს ის მას : ი-ხერხება ის და მისთ. 

ა-მაქცეცრის ფუნქციებს დაწვრილებით განვიხილავთ მეორე თაცში. აქ 

კი შევნიშნაეთ, რომ კაუზაცია-დეკაუზაცია-რეფლექსივიზაცია არ არის 

უბრალოდ +, -, ნიშნით დაპირისპირებული პროცესები. როგორც ეს ენაში 

ჩვეულებრივ ხდება, ამ ფორმალურ ოპოზიციას სხვადასხვა სინტაგმატურ 

გარემოცვაში სხვადასხვაგვარი სემანტიკური დატვირთვაც ახლავს, რაც 

ხშირად ასიმეტრიის მიზეზი ხდება. დროთა ვითარებაში ენაში შეიძლება 

დაიკარგოს ამოსაეალი ღჯორმა, მაგალითად, სახელი, რომლისგანაც ორთავე 

ფორმა იყო ჩაწარმოები, ანდა ზმნის სხვადასხვა წყვილიდან რომელიმე ერ- 

თი ფორმა, რის შედეგად შეიძლება მიციღოთ ზმნათა ისეთი დაპირისპირე- 

ბები, რომლებსაც სინქრონიული ახსნა აღარ დაეძებნებათ, რამდენადაც 

პირვანდელ ოპოზიციები ნათელი სემანტიკით დროთა ეითარებაში მოიშლება... 

ასეთ წყვილებად თანამედროეე ქართელში შეიძლება მივიჩნიოთ: ა-პობს . 

ი-პობა, ა-წრთობს : ი-წრთობა; ა-ბნევს : ი-ბნევა) ა-კმევს . ი-კმევა. 

და მისთ. ამ წყვილებში ა-ს ფუნქცია დაჩრდილულია. ამიტომ ვცანით შე- 

საძლებლად ამ ოპოზიციებში მარკირებულად ჩაგვეთვალა ი-მაქცევარი და 

დაგვეხასიათებინა ოპოზიცია მისი ფუნეციის მიხედეით. 

როგორია მაქცევრების განაწილება მოლაპარაკე /1 და 11/ და არამო-
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ლაპარაკე პირების მიმართ ერთი მხრიე, და მ ან -ისდაცი ნ-ის რიგის 

პირის ნიშნების მიმართ, მეორე მხრიც0? ამ თვალსაზრისით ქართულში შემ- 

დები სურათი დასტურდება: ა-, ე-, ი-მაქცეცრები შეიძლება გცქონდეს 
ყველა პირთან; 

ვ-ა-კეთებ მ-ა-კეთებს 'ც–ე-კითხები 

ა-კეთებ გ-ა-კეთებს ე-კითხები 

ა-კეთებს ა-კეთებს ე-კითხება 

მ-ე-კითხება/ი 

· გ-ე-კითხება/ი 

0-კითხება 

ცგ-ი-ყვან მ-ი-ყვან/ს 

ი-ყცვან გ–ი–ყცან/ს 

ი-ყვანს ი-ყცანს 

უ-მაქცევარი ტვაქცს ვინ-ის რიგის ყველა პირის ნიშანთან), 

ც–უ– ხატავ ც–უ-დუღცარ 
უ–ხატაც უ–დუღხარ 

უ–ხატავს უ-დუს და მისთ. 

მაქცეცრების განაწილების თცალსაზრისით გცაქვს შემდეგი შეზღუდეები! 

ი-მაქცევარი არ გცხვდება მან-ის რიგის იმ გარდაუცალ ზმნებთან, რომელ- 

ნიც ნაწარმოებია სწორედ ი-მაქცევრის საშუალებით, კერძოდ, პირდაპირი 

ობიექტის მოსპობით, რის შედეგადაც ზმნა გარდამავალთა კლასიდან გარ- . 

დაუცალ კლასში გადაინაცცლებს. ეს ბუნებრიციცაა, რამდენადაც მაქცევარს 

ფორმაწარმოებითი ფუნქცია ეკისრება და სხვა მნიშცნელობით იმაცე ფორმა- 

ში ის ცელარ განხორციელდება. ეს გარემოება ასახვას პოვებს იმაშიც, 

რომ იმ გარდაუვალ ზმნებში, რომელნიც არ არიან ი-მაქცევრით ნაწარმოები, 

ი-მაქცევარი მან-ის რიგთან თაცისუფლად ფუნქციონირებს და ირიბ ობიექტს 

წარმოქმნის, მ-ი-ხმება, მ-ი-კცდება, მ-ი-ბერდება და მისთ, ხოლო რად- 

ტანაც გარდამავალი ზმნის მან-ის რიგის ი-მაქცევრიან ფორმას ე-მაქ- 

ცევრიანი ფორმა შეესატყცისება სამპირიან ზმნებთან, ე-მაქცეცარი მან- 

ის .რიგთან ბუნებრივად გრძნობს თავს) მ-ი-ხატავს , მ-ე-ხატება და მისთ. 

რომ ეს მართლაც ასეა, ჩანს აგრეთვე იქიდან, რომ სხვა შემთხვევებშიც, 

როდესაც ი-მაქცევარს ფორმაწარმოებითი ფუნქცია ეკისრება მაგალითად, 

მედიოაქტიურ ზმნებთან 1! სერიაში) ი-დუღა, ი-გორა, ი-ბატონა, ი-მეფა 

და მისთ,, ეს ზმნებიც ვერ დაირთავენ მ-ი- მიმდეცრობას და ცერ გახ- 

დებიან ორპირიანნი. ამ გარემოებას ყოველთცის ზმნის სემანტიკით ვერ 

ავხსნით, რადგანაც იჭივი' დუღს, გორაცს, წუხს...ზმნები, სადაც მათ : 

ი-მაქცევარი მაწარმოებლად არა აქცთ, სრულიად ბუნებრიცად ხდებიან ორ- 

პირიანნი მ-ი- ნიშნების მეშვეობით, შმ-ი-დუღს, მ-ი-წუხს, მ-ი-გორავს... 

სამაგიეროდ, თუ საშუალ ზმნას აწმყოშიცე აწარმოებს იო-მაქცევარი, მაშინ 

მას არც აწმყოში ექნება მ-ი- შეხამება, ა-სეენებს | ი-სეენებს, 
ა-ძინებს : ი-ძინებს.... არა გცაქვს'მ-ი-სვენებს, მ-ი-ძინებს.:
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ამ მხრივ საინტერესოა ის ზმნები, სადაც ფორმათა პარალელიზმი გცა- 

ქცს.. ა-მღერს | ი-მლღერს - არა გვაქვს მ-ი-მ-ერს, მაგრამ მღერს/ მღერის 

ფორმებისათცის მ-ი-მღერს/მ-ი-მღერის წარმოება ბუნებრიცია. 

შეზღუდულია ი-მაქცეგრის ხმარება პირდაპირი ობიექტის მოსპობის ფუნ- 

ქციით იმ ფორმებთან, სადაც ი-მაქცევრის მიცრ ირიბი ობიექტის წარმოქმ> 

ნას ფორმასაწარმოებელი ფუნქცია ენიჭება. ასეთი ცითარება გცაქცს გარდა- 

მავალ ზმნათა და მედიოაქტივთა I თურმეობითში, მ-ი-ხატაცს/და-მ-ი-ხატ-. 

ავს ტიპისა. შეიძლება განვაზოგადოთ! მაქცეცართა თავისუფალი მონაცცლე- 
ობა შეზღუდულია იქ, სადაც რომელიმე შაქცეცარს ფორმასაწარმოებელი დუნ- 

ქცია ენიჭება. ამ წესს არ ემორჩილება მხოლოდ ა-მაქცევარი,. ის თაცი- 

სუფლად მონაცვლეობს სხვა მაქცევრებთან მაშინაც, როდესაც აწარმოებს 

კაუზაციის სინტაგმატურ პირობებში პირველი საფეხურის გარდამაცალ ზმნას, 

ც-ა-დულებ 'ფ ც-ი-დულებ | მ-ი-დულებ/ს : ც-უ-დუღებ... რაც კიდეც ერ-. 
თხელ წარმოაჩენს შის არამარკირებულ ბუნებას. სამაჭიეროდ,შეორე სა- 

ფეხურის კაუზატივებში ა-დულებინებს ტიპისა მონაცვლეობა შეზღუდულია! 

არ დასტურდება ი-დულებინებს, მ-ი-დუღებინებს... 

ჩვეულებრიც, მან-ის რიგთან ი-მაქცევარი წარმოქმნის ირიბ ობიექტს, 

მაგრამ ა.შანიძეს აღწერილი აქცს შემთხვეცები, როჯესაც მან-ის რიჯთან 

ი-მაქცევარი აჩენს არა ირიბ, არამედ პირდაპირ ობიექტს, ა.შანიძის ტერ- 

მინოლოგიით, სათავისო ქცევის ნიშანია) იგულისხმება მ-ი-ყცანს ტიპის 

ზმნები, რომელნიც თაცისი მნიშვნელობის მიხედცით, ომონიმურნი არიან. 

შდრ, ერთი მხრივ, ევ-უ-ყევან მე მას მას ; მ-ი-ყცვანს ის მე მას – წარ- 

მოიქმნება ირიბი ობიექტი, მაგრამ ვ-ი-ყცან შე მას (| მ-ი-ყცანს ის მი, 

მან-ი პირდაპირ ობიექტს გამოხატაცს. როგორი კვალიფიკაცია. უნდა მი- 

ეცეს ამ გორმებს? ხომ არ შეიძლება ი-მაქცევარმა ერთსა და იმაცე დროს 

მოსპოს ირიბი ობიექტი და წარმოქმნას პირდაპირი? საქმე ის არის, რომ 

ამ ტიპის ზმნებს არ გააჩნიათ უმაქცეცრო, ნეიტრალური “ფორმებრ, არც 

ა-მაქცევრიანი არამარკირებული ფორმები. ა.შანიძე ამგვარ ი-მაქცევარს 

საარვისოს უწოდებს, რითაც გახაზავს მისი ფუნქციის ნეიტრალიზაციის · 

ფაქტს. მართლაც, ამგცარ ფორმებში წაშლილია ოპოზიცია სათაცისო და სას- 

ხვისო მნიშენელობებს შორის) ც-ი-ყცან მე მას ჩემთვის (+ ც-ი-ყცან მე 

მას სხვისთცის. საფივრებელია, სწორედ ეს გარემოება განაპირობებს 

ი-მაქცევრის მეზობლობას მან-ის რიგთან -პირდაპირი ობიექტის მნიშვნელო- 

ბით. ფაქტობრიც აქ ისეთივე სიტუაცია დასტურდება, რაც ა-მაქცევართან 

გვაქვს. შდრ. ე-ა-ყინებ მე მას ; მ-ა-ყენებს ის მე, სადაც ობიექტს 

ღირებულება არ ეცვლება, მონაცვლეობენ მხოლოდ 111 და 1 პირის ობიექტები. 
შეზლუდულია უ-მაქცევრის ხმარებაც. იგი გვხვდება ყველა პირის ნი- 

შანთან, გარდა მან-ის რიგის 1 და 1I პირისა. არ დასტურდება 

| მ-უ- ხატავს | - 
გ- უხა.ავს , 

111 პირი კი ე ეინ-ის რიგისას ემთხცევა, ამიტომ აქ უ-მაქცეეარი ჭვაქეს! 

უ-ხატავს.
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ამდენად, თუ ა-, ე-, «-მაქცევრები არ არჩევენ მოლაპარაკე და არა- 

მოლაპარკე პირებს /ისინი განურჩევლად ყცელა პირთან გვხვდება/, უ-მაქცე. 

ცარი არჩეცს პირებს, მან-ის რიგში ის გვხედება მხოლოდ III არამოსაუბ- 

რე - ირიბ ობიექტურ პირთან. ამიტომ, თუ კი-ა-, ე-, ი-მაქცეცრები წარ 

მოქმნიან /ი- სპობს/ ობიექტებს პირთა განურჩევლად, უ-მაქცევარი წარმო. 

ქმნის მხოლდ 111 ირიბ ობიექტურ პირს. მისი ასეთი გუნქცია ასიმეტრიას 

ქმნის ქცეცის სხცა ნიშნებთან შედარებით) 

ვ-ა-კეთებ | მ-ა-კეთებ/ს ც-ე-ბრძვი ( მ-ე-ბრძცი/ს 

ა-კეთებ : გ-ა-კეთებ/ს ე-ბრძვი ( ბ-ე-ბრძვი/ს 
ა-კეთებს ა-კეთებს ე-ბრძვის - ე-ბრძცის 

ვ-ა-წერ , მ-ა-წერ/ს ე-ი-რტყამ « მ-ი-რტყამ/ს 
ა-წერ ა" გ-ა-წერ/ს ი-რტყამ ! გ-ი-რტყამ/ს 

ა-წერს ს ა-წერს ი-რტყამს ს უ-რტყამს” 

ც-უ-რტყამ 
„ უ–რტყამ 
უ–რტყამს 

ც-ე-ბადებიო ს) მ-ე-ბადები/ა ც-ა-ხმები ;| მ-ა-ხმები/ა 

ე-ბადები : გ-ე-ბადები/ა ა-ხმები : გ-ა-ხმები/ა 

ე-ბადება : ე-ბადება ა-ხმება : ა-ხმება 

ეს ასიმეტრიულობა ბადებს კითხვას, რითი უნდა აიხსნას ასეთი ცითარება? 

სინქრონიულად თითქოს ხელის შემშლელი პირობა არა გეაქცს..თუკი სხვა 

მაქცეცრები ეგუებიან მან-ის რიგის პირის ნიშნებს, რატომ ექვემდებარე- 

ბა აკრძალვას მხოლოდ უ-მაქცეცარი და ის გცაქცს მხოლოდ 1I1I ირ.ობიექ- 

ტურ პირთან. ამის ახსნა, ჩვენი აზრით, მოხერხდება მხოლოდ იმ შემთხვე- 

ვაში, თუ დავუშცებთ დიაქრონიული ხასიათის პირობებს, რომელთა წყალო- 

ბით მივიღეთ ზემოაღნიშნული ასიმეტრია სინქრონიაში. დიაქრონიული თვალ. 

საზრისით საკითხი უნდა განციხილოთ ქართცელურ ენათა დაუშლელი ერთიანო- 

ბის პერიოდის მიმართ, რადგანაც ქართული ენის შესახებ ზემოთ ნათქვამი 

ვრცელდება ყველა თანამედროვე ქართცელურ ენაზე. ამდენად ის პირობა, 

#რომელიც კრძალავს უ-მაქცევარს 1 და 11 ობიეეტურ პირთან, უნდა არსებუ- 

ლიყო წინარექართველურ ეპოვაში. : 
კითხვა ისმის, ხომ არ არის უ-მაქცევარი უფრო გვიანდელი წარმოშო. 

ბისა სხვა მაქცევრებთან შედარებით? /ის.თოფურია ვ. 194/,) ქაეთარაძე იც 

ფოგტი ჰ. 1974/, ჰ.ფოგტი ამ საკითხს განიხილავს ზმნურ დუძეებთან დაკაც 

შირებით და უ-მაქცეცარს ი-მაქცევრის ფონეტიკურად შეპირობებულ ცარიან- 

ტად მიიჩნევს. ჩვენ ამ ვარაუდს ციზიარებთ. მაგრამ, ჩვენი აზრით, მხო- 

ლ< ფონეტიკური შეპირობებულობა საკითხის ასახსნელად არ არის საკმარისი 

თუ გავითვალისწინებთ, რო? წინარექართცელურში არ უნდა გცქონოდა 

111 სუბიექტური პირის სუფიქსური ნიშანი, ხოლო უკვე გაჩნდა ძლიერი ტენ-
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დენცია პირდაპირი და ირიბი ობიექტების გარჩევისა ნომინატიური კონს- 

ტრუქციის ჩამოჟალიბებასთან ჯაკავრირებით /შღრ. თანამეჯროცე სვანური, 

სადაც პირდაპირი და ირიბი ობიექტები LI) პირში მკვეთრად გარჩეულია/, 

უ-მაქცევრის უქონლობის პირობებში ი-მაქცეერის ფუნქციური განაწილება 

შემდეგი სახით წარმოგვიდგება /ვარსკვლავი აღდგენილ ფორმებში ეხება 

მხოლოდ პირის ნიშნებსა და მაჟცევრებს, ფუძის რეკონსარუქცია მიზნად 

არა გვაქვს დასაზული/" 

“მ-ი-ყვან /შენ//ის მე/ (| 'მ-ი-ყეან /ჰენ//ის, მე მას/ 

„გ-ი-ყვან /მე//ის, შენ/ | "გ- ი-უვან /მე//ის, შენ მას/ 

“ხ//მ -ი-ყვან /ის მას/ ქ# ?ხ- ი -ჟეან /ის მას მას/ 

“ვ ი. ყვან /მე მას/ 

“ბ. ი – ჟყვან /შენ მას/ 

 ხს//დ -ი-ყვან /ის მას/ 
სურათი, ანალოგიურია თანამეჯროვე სეანურისა I1I პირის გამრკლე- 

ბით, სადაც ი-მავცევრის ნაცელად სამპირიან ლღორმაში გვაქეს ო-მაქცე- 

ეარი ქართული უ-მაქცეევარის შესააყვისად, 

მ-ი-რდი/მზრდის თავისთვის/ : მ-ი-რდი /მიზრდის მე მას/ 

ჯ-ი-რდი /გზრდის თავისთვის/ (:ჯ-ი-რდი /გიზრდის შენ მას/ 

ი-რდი #რდის თავისთვის/ , ხ-ო-რდი /უზრდის მას მას/ : 

/იხ. თოფურია, 196//,. · 

ამრიგად, უ-მაქცეერის უქონლობის პირობებში წინარექართველურში 

ILI11 პირში უნდა გვქონოდა არამარკირებული, რამდენიმე მნიშვნელბის 

მატარებელი დორმები, 'ხ-ი-ყვან გამოხატავდა; 1.ის/აგენტი/ - მას /0ა/ 

ობიექტურ უღვლებაჭი, ბ. ის /აგენტი/ - მას/0ვ/ - /0,4/ ობიექტურ უC- 

ვლებაში და ჰ. ის /აგენტი/ - მას /0კ/ სუბიექტურ ულედებაში. 

სავარაუდრა, 111 პირში, სადაც სუბიექტურ–ობიექტურ მიმართებებს 

იერარქიულად განმსაბღერელი აჭგილი უგირავს, რამდენადაც 1II პირი 

არამოსაუბრე პირია, მარკირებული ბჭამზღარიყო სწორედ ირიბი ობიეეტი. 

მარკირება ორი მიმართულებით განყითარჯა, ა. ორპირიან გარდამაეალ 

ზმნაში დაიკარგა ხ/1, ბ,ბხოლო სამპირიან გა“დამაევალ ზმნაში განხორცი- 

ელღა ი/ო-.უ აპოდრნია ხ/ჰ-ს მეზობლობაში, სვანურში ეს პროცესი სრუ- 

ლად განხორციელდა, ქართულ-ზანურში Cარინგალის არამლღგრალი პოზიციის 

გამო ირიბი ობიექტის მარკრრება ი/უ ოპოზიციაში უ-მაქცევარს Cაეკისრა, 

ამრიგად, ამ დონეტიკური პ«ოცესის გამომჯგევი პირობები მორგოლო- 

გიური ხასიათისაა, ამიტომ გადასელა ი-.-ო/უ ხ/ჰ-ს მეზობლობაში უნღა 

დაეახასიათოთ რგორც მორცონოლრგიური და არა წმინლა ფონეტიკური. 

რატომ არ მოხდა მსგავსი გადასელა სხვა მაქცევრებთან? საუმე ისაა, 

რომ ა- და ე- მაქცევრებთან 111 პორში ირიბ და პირდაპირ ობიექტებს 

სხვადასხვა გარემოცვა აქვთ. ა-მაქცევარს არა აექცს უნარი მოსპოს : 

პირჯაპირი ა5 ირიბი ობიუექბები, ამიტომ არ ხდება დამთხევესა ტარდა- 

მავაღსა და გარდაუეაC %მნწათა სორმცბისა რობ““ს ამას აჯგილი აჟეს



. 
ი-მაქცევრის შემთხვეცაში. მაგალითად, თუ გარდამაცალ ზმნაში ირიბ 

ობიექტს აჩენს ი-, ან ა- მაქცეცარი, შესაბამის გარდაუცალ ზმნაში 

ხვეენება ე-მაქცევარის : 
მ-ი-ხატაცს ( მ-ე-ხატება/ი · 

ტ-იხატავს ) გ-ე-ხატება/ი 

"ხ-ი- ხატავს , ს-ე-ხატება 

მ- ა-წერ/ს „I მ-ე-წერება/ი 

გ-ა-წერს ! ტ-ე-წერება/ი 
ხ-ა-წერს |; ხ-ე-წერება 

ირიბი რბიექტის სპეციალური მარკირება რომ მან-ის რიგის პარადიზ- 

მაში უნდა მომხდარიყო, ეს თითქოს დასტურდება იმ ფაქტითაც, რომ მხოლო« 

უ-მაქცეცარს აქცს უნარი წარმოქმნას მხოლოდ 111 ირ.ობიექტური პირი. 

ამ შემთსცევაში მაქცეცარს აქცს პირის ნიშნის ფუნქცია. ეს ცარაუდი გა- 

საგებს ხდის იმ ფაქტსაც, თუ რატომ არა გჭეაქვს უ-მაქცევარი მან-ის 

რიბის 1 და 11 პირის ფორშებთან -/უ-მაქცეერის წარმოშობის სხვაგცარი 

ინტერპრეტაციისათცის იხ. პალმაიტი ღ.1984/, 

“შეიძლება დაცასკცნათ, რომ წინარექართცელერის გარკცეულ პერიოდში 
არსებობდა მხოლოდ სამი მაქცეცარის, ი-, ა-, და ე-. ამ ცგარაუდს მხარს 

უჭერს მაქცეცვრების სემანტიკური ფუნქციების განაწილებაც. უ-მაქცეცარი 
ყველაზე მარკირებულია და ქმნის სხვა მაქცეცრებისგან განსხცავიბულ 

„სემანტიკურ ოპოზიციებს. · 

მაქცეცრების პირის ნიშნების მიმართ განაწილების თცალსაზრისით 

ყურადღებას იქცევს ერთი გარემოებას რომელსაც არსებითი მნიშვნელობა 

ენივება მაქცეცრების ფუნქციონალერი დახასიათების თვალსაზრისით. 

/ის.მაჭაცარიანი მ. 19837 

' ცინ-ის რიბთან ა-, ე-, და ა მაქცეცრები წარმოქმნიან 111 პირის. 

ობიექტებს და შესაბამისად ე რთი აჟტანტით ზრდიან ზმნის ცალენტობას. 

ამგვარად, ზმნაში ფორმალურად ასახულია ორიცე პირი - როგორც სუბიექ- 

ტისა, ისე ობიექტის, სუბიექტის პირი - ტრადიციული პირის ნიშნებით, 

ხოლო ობიექტის პირი-- მაქცევრებით. ყურადღების ლირსია, რომ ცინ-ის 

რიბგთან განსხვავებულია არა მარტო რომლობა, არამედ როგორობა პირებისა 

/ა.შანიძის ტერმინოლოგია/, ვინ-ის რიგის პირის ნიშნები გამოხატავენ 

1, :11, 111 სუბიექტურ პირებს, ხოლო მაქცეეარი მხოლოდ ობიექტის L1I 

პირს, პირის რომლობის დამთხვევა ხდება მხოლოდ II1 პირში. 

ც-ა-შენებ 9ე/!1/ მას/I!11/ 

· აშენებ. ზენ/11/ მას 71117. 
ა-შენებ-ს ის '/111/ მას 2" 

ც-0-ლღაპარაკტუბი” 8ე /1/ შას /111/ 8. 

'. ე-ლაპარაკები შენ /1/.მას /111/. 
'.'ე-ლაპარაკება. ის /1/ შას /111/.'
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ც-უ-ბერდები მე /'1L/ მას /111/ 

უ-ბერდები შენ //1/ მას /111/ 

უ-ბერდება ის //1/ მას /11I/ და მისთ... , 

როგორც ზემოთაც ითქვა, რაგვარობის თცალსაზრისით მაქცეცრები ცინ- 

ის რიგთან წარმოქმნიან ირიბ ობიექტს, გარდა ერთი შემთხვეცისა, რო- 

დესაც კაუზაციის პირობებში ა-მაქცევარი წარმოქმნის პირდაპირ ობიექტს. 

თქმულიდან გამომდინარეობს დასკვნა, რომ მორფოსინტაქსური აღწერის 

დონეზე ვინ-ის რიგთან მაქცევრებს ისევე ეკისრებათ პირის აღნიშვნა, 

როგორც ტრადიციულ პირის ნიშნებს. ისინი ფორმალური თვალსაზრისით 
ზუსტად ისეთსაცე ფუნქციას ასრულებენ, როგორსაც ჰ/ს- ობიექტური პრე- 

ფიესები, შდრ, ა-/უ-წერს ის მას მას : ს-წერს ის მას მას. ჭან- 

სხვავებას ქმნის .ის სემანტიკური ნიუანსები, რომელნიც მაქცეცრების 

სპეციფიკურ ფუნქციებს ასახავენ. ამდენად, ფორმალური თვალსაზრისით, 

ცინ-ის რიბთან მაქცევრები უტოლდება პ ირის ნიშნებსდა· 

ზმნას ორი ისეთი პირის გამოხატცის უნარს ანივებენ, რომელთაც სხვა- 

ცარს ობიექტის ნაი რაც ჟმნის ზმნის ცალენტობის ზრდის პირობას. 
სხვა სიტუაცია დასტურდება მან-ის რიგში, აქ მაუჟცეცრის რომლობაც 

და რაგვარობაც ემთხვევა პირის ნიშნისას და ცალკე აღებული მაქცევარი 

არ ზრდი ს ზმნის ცალენტობას, ის მან-ის რიგის პირის ნიშნებ-' ი 
თან გრძელ კომპონენტს ემნის! 

მა-შენებ-ს ის /11I/ შე /!/ 

გა-შენებ-ხ ის /1I1I/ შენ /11/ , 

ა-შენებ-ს ის /I11I/ მას /111/ 

მე-ლაპარაკება ის /I1I/ მე /I/ 

ბე-ლაპარაკება ის /111/ შენ /11/ 

ე-ლაპარაკება ის /1II/ მას /III/ 
როგორც ცხედაეთ, ზმნას ორი ნაცვალსახელი მიერთვის, ე.ი. ის ორცა- 

ლენტიანია, ზმნის დორმაში კი ს ა მ ი ნიშანია; მ-, /ტ-, წ -/,;მაქ- 

ცევარი და სუფიქსი «ს. ყოველი მათგანი სინვრონიულ დონეზე ფენქციონი4 
რებს, რაც სეამს კითხვას, რატომ გვაქვს აქ ზმნიში ერთი ნიშნით მეტი 

ვინ-ის რიგთან შედარებით? ფაეტობრიც მაქცევარი (ხომ ამ შემთხცეცაშიც 

წარმოქმნის ობიექტებს და ამ მხრივ ცინ-ისა და მან-ის რიგებს შორის 

განსხვავება არა გეაქვს, ზაგრაშ მან-ის '"რიგთან მაქცეცარი ყოველიცის 

111 პირის ობიექტს კი არ წარმთემნის, არაშედ იმ პირისა, რომელშიც 

სინტაქსური ობიექტი დგას. ამდენად, ფუნქციურად პირის ნიშანი და მაქ- 

ცევარი მან-ის რიგში ერთ მთლიანს ქმნის, ობიექტის სინტაქსურ რანგში 

მთერთი და იზიცე. აღსანიშნი აქეთ, მის რომღობას პირის 

ნიშანი გამოხატავს, მის სპეციფიკურ ქცეცით სემანტიკას კი მაქცე- 

ვარი, ორივე მათგანი ერთ აექტანტს მიემართებიან და შესაბამისად ზმ6ის 

სინტავსურ ვალენგობასაც მხოლოდ ერთი ერთეულით ზრდიან,
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'ამგეყარი სინერონიული აღწერა ლო გიკურა დ აღგეადგენინებს 

ყველა მაქცევარან პირის ნიშანს იქაც, საღაც ამჟამად მაჭერია- 

ლურად ალარ არის წარმოღგენილი პირის რომეუობის აღმნიშენელი მარკერი, 

რაც გრაფიკულალაც კარგად მოჩანს, პარალიგმას თუ დაეაკვირჯებით. 

რამდენადაც ვინ-ის რიგის პირის ნიშნებთა5 მაქცევრები მხოლოდ 

111 ობიექტურ პირს წა“მოქმნიან, მათ უნდა ჰქონოდათ აშ პირის რომე- 

ლობის ნიშანი, ე.ი. ა/ხ-, რაც მაქცეერის პირის5იშნისეულ დეტერმი- 

ნაციას განახორციელებდა. როგორც ცნობილია ჰველ ქართულსა და სეანურში 

ასეთი რამ დასტურდება. მაგრამ ჩეენ იმის ხაზგასმა გვინდა, რომ ეს 

სინქრონიული აღწერის ჰინაგანი მოთხოენილებითაც ცზადია, 

ამრიგად, გვეონდა მა-, გა-, ჰ/ხა |) მე-, გე- ჰ/ხე-, ჰ/ხუ- 

პროკლიჭიკები, რომელნიც სინტაქსური ობიექტის ფუნქციით.მიერთეოდნენ 

ზმნას, აქედან 111 პირის პროკლიბიკა თავისუდალ კომბინაციაში შედი- 

ოდა ვინ-ის რიგის სინჯავკსურ სუბიექტთან. კითხეა ისმის, რატომ არ არის 

ზმნაში აორმალურად გამოხაბული სამი პირი, ობიექტი ხომ ორგცარია! პირ. 

დაპირი და ირიბი. ეს არ არის ადვილი კითხვა და პასუხიც მასზე მხოლოდ 

პრობლემატური შეიძლება იყოს. წმინდა ლოგიკური თვალსაზრისით ამას 

არაფერი არ უნდა უშლიდეს ხელს; ნომინატიური კონსარუქციის მქონე ენებ- 

ში სახელის დონეზე პირდაპირი და ირიბი ობიექტები ერთმანეთისაგან ფორ- 

მალურად განსხეაედება და, მაშასადამე ,სავსებით შესაძლებელი იქნებოდა 

მათი #მ5აში წარმოდგენაც განსხეავებული ლორმით, მაგრამ ქართველურ 

უნებში ასეთი რამ არ დასტურდება. სალღიკრებელია,ამის მიზეზი იყოს 

ზმნის სინტაესური კონსარუქციის თაეგისებურება, კერძოდ ის ფაეტი, რომ 

1) სე“იაი ზმნა ერგაბი-ლ კონსტრუქციას ავლენს, ხოლო 1 სერიაში ნო 

მინატიურს, სადაც ობიექტების მარკირება შედარებით ახალი ფაქტი უნდა 

ჩყოს. როგორც ჩანს,) სერიაში პირდაპირი და ირიბი ობიეკტების დიფერენ- 

ციაცია არ მოხდა იმ მიხეზით, რომ ზმნის პარადიგმა საშუალებას იძლევა 

მათი გარჩევისა პარადიგმზატული შეპირისპირების გზით, 11 სერიაში კი 

პირდაპირი ობიექტი არამარკირებულია ერგატიული კონსბარუქციის წყალ. 

ბით. შდრ, ყეელასათვის კარგად ცნობილი ზაქტი! მო-უ-კლა მან მასის. 

უ-კლაე-ს ის მას მას. ზ%ზმნაში კი პირდაპირი და ირიბი ობიეჟტების 

გარჩეეის ტენდენცია იმით კი არ გამოიხაბა, რომ მათთეის სხვადასხეა 

ფორმა მიენიჭებინათ, არამედ, როგორს ზემოთაც აღენიშნეთ, პირის. რომელ« 

ობის აღმნიშენელი )/ხ- პრელივსის ელიმინაციით, რაც საესებით საკმარი- 

სი აღმორბნჯა ობიექტურ პირთა გასარჩევად. ამრიგად, მორფოსინ ააქსური 

სინტაგმატიკის ჯონეზე ქართულში ამჟამად პირდაპირი და ირიბი ობიექ- 

ტები განირზევა 11 სერიაში სახელთა ბ“უნეების დიფერენციაციის საშუა- 

ლებით, ხოლო 1 სერიაში პარადიგმატლული სინჯაქსური აეპირისპირებით 

1 და 11 სერიებს შორის. ამდენად, %მნაში სამი პირის აღნიშენა ზედ- 

მეჭტი ხდება. 

თუ ეს ასეა,მაშინ რატომ წარმოქმნის ა-მაქცევარი პირდაპირ ობიე:ას? 

საქმე ის არის , რმ აპ შემთხვევაში ა-შმაეყცევარი იღ“მასაწარმოებელ
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ფუნქციას ასრულებს, სახელისგან და სტატიკური ზმნის ფუძისაგან აწარმო- 
ებს გარდამავალ ზმნას თემის ნიშანთან ერთად. ნასახელარ ზშნათა საშეუ- 
ლების შესახებ საგანგებო მსჯელობა გეექნება შეორე თავში. 

რა უნდა ითქვას ა8 კონტექსტში ი-მაქცევრის შესახებ? რედერენცი- 
ის დონეზე მას აგრეთვე ეკისრება ირიბი და პირდაპირი ობიექტების რო- 

ლის განსაზლვრა ზმნისა და წინადადების სტრუქტურაში, ოღონდ მისი ფუნ- 

ქციაა პირდაპირი და ირიბი ობიექჯების მოსპობა თავისი უკუქცევითი 

სემანტიკის მეშვეობით. ამიტომ, ობიექტის რომელობის აღნიშენა ი-მაქ- 
ცევართანაც აუცილებელია, ძველ ქართულში მი-, გი- მიმღდეერობის გვერდით 

გვყონდა პ/ხი- მიმდევრობაც. თანამედროვე ქართულში კი ჰ/ხ- ალარ დას- 
ტურდება, თუმცა აქაც საგულეებელია გრამატიკული C, რამდენადაც ი-მაქ- 

ხევარი მოსაუბრე პირებისაკენ უკუაქცეეს სწორედ პირდაპირ ან ირიბ 
ობიექტებს. ვინ-ისა და მან-ის რიგებში 3/ხ/Cი ი- მაქცევრის განაწილე- 

ბის წესები ისეთიეეა, როგორიც სხვა მაქცეერებთან გექონდა. ვინ-ის 

რიგთან მაქცევარი უკუაქცევს ობიექტებს სუბიექტებისაკენ /ამ შემ- 

თხვევაში მხედეელობაში გეაჟვს მორფოსინტჭაქსური დონე/ და ამდენად 

რეფერენციის ჯონეზედაც ო რ ელემენტთან გვაქვს საქმე, ხოლო მან-ის. 

რიგთან აღსანიშნი ერთია და ამდენად პირის რომელობის სპეციფიკატორი 

/პროკლიტიკის თანხმოვნითი ელემენტი/ და მაეჟცევარი ერთ აქტანტთან 

აროან მიმართებაში, რასაც შედეგად მოჰყვება არა მისი მოსპობა, არა- 

მეჯ წარმოქმნა. როგორც ზემოთ ვეცადეთ, დაგეესაბუთებინა, განპი- 

რობებულობის გარეშე ი-მაქცევარიც ინდიფერცნტულია პირდაპირი და ირიბი 

ობიევტების გარჩევის თვალსაზრისით, პირდაპირი ობიექტის მარკირება 

სინტაგმაჭურ პირობებზეა დამოკიდებული და დიაქრონიულად მეორეული 

ჩანს, 

ჩაბარებული ანალიზის შედეგად შეიძლება დავასკვნათ, რომ მაქცევა- 

გება. თანიხმოვნითი ელემენტი ახდენს პირის #ომელობის იდენტილიკაციას, 

ხოლო ხმოენით ელემენტებს აკისრია მოქმედების სპეციფიკაცია ზმნის 

აქტანტების ურთიერთმიმართების თვალსაზრისით, სინტაკსური აღწერის 

თეაღსაზრისით, მაქცევარი ყოველთვის ასრულებს ობიეჟტის როღს /ანუ 

დამატების როლს/. იგი მიერთვის ზმნის დორმას ნაცვალსაზელური პრო- 

კლიტიკის სახით; ცინი-ის რიგში წარმოდგენილია მხოლოდ 111 ობიექტური 

პირის წარმომემნელი მაქცევარი, რამდენადაც %მნა იცელება სუბიექტური 

პირების მიხედლით, ბოლო მან-ის რიგში წარმოდგენილია სამიცე ობიექტუ- 

რი პირის წარმომქმნელი მაქცეევრები, რამდენავაც ზმნა იუღელის ობიექ- 

გური პირების მიხედვით. მაქცევრების რანგია ზმნის ლუძის წინა პირ- 

ველი პოზიცია ,-.მათ წინ შეიძლება იყოს მხოლოდ 1 სუბიეეტური პირის , 

ნიშანი ვ- და მხოლოდ იმ შემთძიბეევაში, თუ მაქცევგარი 111 ობიეჟტურ 

პირს წარმოვემნის, თანამედროვე ქართულში ამ პოზიციაში მაჟცეერის 

თანხმოენითი ელემენტი ჯბოღდება გრამატიკულ ნულს. ი-წა-ხავავ, 

ე-”უ-ხატავ, ვ-Cნი-:ატავ, ე-ნი-ხატები, ვ-წე-ხატები #/ბოლო რ მაგა–
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ლითში, როგორც ეს არაერთგზის გაიხაზა,მაქცევრები სპობენ ობიექტებს/. 

საიდანაც გამომდინარეობს, რომ 1 სუბიექტური პირი სინტაგმატურად არ 

შეეწყობა 1 და 11 ობიექტური პირების მაქცეცრებს /მაქცეცარს რომ ცამ- 
ბობთ, ხმოვანთან ერთად მის პირის იდენტიფიკატორსაც ვგულისხმობთ/. 

არ დასტურდება მიმდეცრობა, ც-მა-ხატაც, ე-ბა-ხატაც, ც-მიხატაც, ც- 
ბი-ხატაც, ც-ზე-ხატები და მისთ. ამდენად, I და LI პირის ობიექტური 

მაქცეცრები ატრეთცე შეეწყობიან მხოლოდ 1II სუბიექტური პირის სუფიქ- 

სებს) მა-ხატაც-ს, ბა-ხატავ-ს, მა-ხატავ-ს, მი-ხატავ-ს, გი-ხატაც-ს, 

შმუ–სატაცს, მე-ხატებ-ა, გე-ხატებ-ა და მისთ, ყველაზე ნიშანდობლივია, 

რომ ზმნის ფორმაში ერთმანეთს არ შეეწყობა I და 11 პირის არც ერთი 

კომბინაცია, თორემ პირველი სუბიექტური და ობიექტური პირების შე- 

უთავსებლობა შესაძლებელი ტაცტოლოტიით აიხსნებოდა. | და 11 პირების 

შინაარსობლიოცი შეხვედრის შემთხცევაში ზმნის ფორმაში მარკირებულია 

მან-ის რიგის მაქცეცრები! მე შენ გი-ხატაც, შენ მე მი-ხატაც... 

როგორც ცნობილია,ეს საკითხი დასცა არნ.ჩიქობაცამ და გადაწყვიტა ერგა- 

ტიული კონსტრუქციის ძირითადი მორფოსინტაქსური თავისებურების მიხედ- 

ვით, ზმნაში პირველ ყოვლისი აღინიშნება ობიექტი. მაგრამ მაინც დია 

რჩება კითხცა: რა განაპირობებს ცინ-ის რიგთან ორივე აქტანტის მარკი- 

რებას და რატომ შეეწყობა ცინ-ის რიგი მხოლოდ 111 ობიექტურ პირს? 

ნათქვამთან დაკაცშირებით სხვა პრინციპული ხასიათის კითხვებიც 

გაჩნდება, თუკი მაქცეცრის სტრუქტურაში შეციტანთ პირთა რომელობის 

განმსაზლვრელ ნიშნებსაც /ე.ი. პირის ნიშნებს) მ-, #გ-, ჰ/ხ/იმ-/, მა- 

შინ რა კცალიფიკაცია უნდა მიეცეს ხმოცნითი ელემენტების გარეშე ზმნა- 

ში წარმოდგენილ პირის ნიშნებს, მ-ხატაცს, გ-ხატაეს, მ-ძულს, ს-ძულს 

და მისთ? რა მიმართება დადტინდება მათსა და მაქცევრიან პირის ნიშ- 

ნებს შორის? ისმის მეორე კითხცაც. რატომ არ ახლავს ხმოცნითი ელემენ- 

ტი ვინ-ის რიტის პირის ნიშნებს? რატომ ემთხცევა ერთმანეთს 11 სუბი-. 

ექტური და 111 ობიექტური პირის ნიშნები? 

ეს ქართცელერი ენების სინერონიული და დიაქრონიული შესწაცლის კარ- 

დინალური საკითხებია. არსებობს მათი გადაწყვეტის ფუძემდებლური ცდები 

/ნ.მარი, ბ.დეცტერსი, ა.შანიძე, არნ.ჩიქობავა, ვ.თოფურია, ქ.ლომ- 

თათიძე, გ.როგაცვა. უკანასკნელად ამ საკითხს "იკვლევდნენ ტ.მაჭა- 

ცარიანი, თ.გამყრელიძე, ა.ონიანი, რ.ასათიანი, მ.სუხიშეილი და სხცე- 

ბი/. ცხადია,მოკლე ზობად მიმოხილცეაში ჩვენ ამ საკითხს ვერ ჭადაე- 

წხვეტთ. არცა გცაქვს ამის პრეტენზია, მით უმეტეს, რომ „საკითხის ჭა- 

დაწყეეტა მოითხოვს ღრმა დიაერონიულ ანალიზს ყეელა ქართცელური ენის. 

მოხმობით და ზოგადტიპოლოგიური მონაცემების გათვალისწინებით, ამ- 

ჯერად ჩვენი მიზანია, საცარაუდოდ დავსვათ რამდენიმე საკითხი ქცევის 

კატეგორიის განხილვასთან დაკავშირებით. ცაჩვენოთ, რომ ქცევის კატებო- 

რიის გარეშე პირის კატეგორიის კელეცა სათანადო სისრულით ვერ წარი- 

ზართება, რამდენადაც ეციევის კატეგორიის სემანტიკა არსებითად უკავ- 

შირდება პირის კატეგორიას, შეიძლება წამოვაყენოთ იმპლიკაციური დე-
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ბულება აბსოლუტური უნიცერსალიის სახით; ზმნის მორფოლობიის დონეზე 
ქცეცის კატეგორია ხორციელდება მხოლოდ იმ ენებში, სადაც დასტურდება 
ამავე სახის პირის კატეგორიაც. თუ ზმნას მორფოლოგიურად გამოხატული 
პირის კატეგორია არა აქცს, არც ქცევის კატეგორია ექნება. მეტიც შეი4- 
ლება ითქვას. ქცევის კატეგორიის განხორციელების თავისებურებები, 
მისი შინაარსობლივი სპექტრი აგრეთვე უშუალო კავშირშია პირის კატე გო. 
რიის განხორციელების თაცისებურებებთან, საიდანაც ჭამომდინარეობს 

ლოგიკური დასკვნა, რომ თცითონ პირის კატეგორია შინაარსობლივად აძლევს 
ბიძგს ქცევის კატეგორიის ჩამოყალიბებას. 

თქმული რომ გასატები გახდეს, საგიროა გაცცდეთ აღწერის მორფოსინ- 

ტაქსურ დონეს და განვიხილოთ პირისა და ქცევის კატეგორიების სემან- 

ტიკა ანუ ის დამდგარი, გაშოკვეთილი შინაარსები, რომელთა გამოხატვაც 

ეკისრება პირისა და ქცევის კატეგორიებს მარტივი წინადადების აგების 
დროს, · · 

ჩვენი აზრით, პირისა და ქცევის სემანტიკა ყველაზე ადეკვატურად 

აღიწერება ბრუნვის კატეგორიის შინაარსით. · 

მკელევრები კარგა ხანია მიციდნენ იმ დასკვნამდე, რომ პირის ნიშ- 

ნები უპირატესად ნაცვალსახელური წარმოშობისაა. ჩვენი აზროთ, თანა-: 

მედროვე ქართულშიც პირის ნიშნებიც და პირის ნიშნები « მაქცეცვრების 

ხმოცნითი ელემენტები ნ. აც ვალსახელური პროკთლC იტ ი- 

კეიბია /!!1 სუბ.ნიშნები ცნკლიტიკები/, რომელნიც გარკეეულ სინ- 

ტაქსურ ბრუნეებში დგანან. ეს ბრუნეებია; სახელბითი, მიცემით-აკუზა- 

ტივი, მიცემითი და ნათესაობითი. პირის ნიშნებისა და მაქცეცრების 

ბრუნცით მნიშვნელობებთან სიახლოვე დიაქრონიული თცალსაზრისით ალუ- 

ნიშნავთ 6.მარსა და გ.როგაცას. არნ.ჩიქობავა და ქ.ლომთათიოძე გახა- 

ზავდნენ ფ უნ ეცი უ რ პარაღლელიზმს ზმნის პირის ნიშანძა და 

სინტაქსურ აქტანტთა ბრუნვებს შორის /იხს.აცტორთა დასახელებული ნაშ. 

რომები/, : 
ჩეენი აზრით, ნაცვაCსახელერი პროკლიტიკები დღესაც, თანამედროცე 

ქარულში,ბრუნცის ფორმაში დგანან და დასახელებული ბრუნცების 

ფუნქციას ასრულებენ არა ფუნქციონალური პარალელიზმის აზრით, არამედ 
უმუალდ ,ზმნურ აქტანტებისგან დამოუკიდებლად. მეტიც შეიძლება ითევას! 

ნაცვალსახელურ პროკლიტიკებში ბრუნვითი მნიშენელობები უფრო დ ი ფე- 

რეცირებულია, ვიდრე ქვემღებარე-დამაჭებებში. 

დასახელებულ ბრუნვათა ზოგადი მნიშვნელობები გაანალიზებული და 

დადგენილი აქვთ ლ.იელმსლევსა /იხ.იელმსლეცი ლ./ და -რ.იაკობსონს. 

/ის.იაკობსონი რ./ ჩეენ მათ მიერ მოცემულ განსაზნერებებს ვეყრდნობით. 

ავაორები განიხილავენ ყველა ბრუნვათა ფუნქციებს-იელმს-ევს მდი- 

დარ ერობრიეგ მასალაზე დაყრდნობით, გამოყენებლი აქვს კავკასიური 

ენების შასალაც, იაკობსონის საყრდენი ენაა რუსული. პარალელურად 

ოელმსლეეი აყალიბებს ზოგად გრამატიკულ თერრიას კატეგორიათა უ“თიერ.. 

მიმარების შესახებ და ზოგადი გრამატიკული მნიშენელობის არსის გა5- :
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საზღერას იძლევა, იაკობსონი ხვეწს იელმსლევის მეთოდს, მის ნაშრომში 

ბრუნვათა ზოგადი თეორია ექსპლიციტურად განსაზღერული, ჟგაქიზად დანახუ- 

ლი მიმართებათა სისტემის სახით არის წარმოდგენილი. იელმსლევისა და 

იაკობსონის თეორია ამჟამად მარკირების თეორიის სახელით არის ცნობილი. 

ტერმინი დამკვიდრდა პრალის სკოლაში, იელმსლევი მარკირებული-არამარკი- 

რებული ტერმინების ნაცეCად ხმარობს ცნებებს ინტენსიური-ევსგენსიური, 

რაც საკმაოდ ზუსტად გამოხატავს ამ მიმართების შინაარსს, მაგრამ სა- 

მაგიერიდ, უბულვებელყოფს მორფოსინტაქსური, მატერიალურად გამოხატული, 
დონის მნიშვიელობას, თუმყა თეითონ თეორიაში იელმსლევი ამ დონეს სა- 

თანადო ყურაჯღებას უთმობს. ამის საპირისპიროდ, ტერმინი მარკირება 

გულისხმობს გრამატიკული კატეგორიის მატერიალური ნიშნით გამოხატვას, 

აღბათ ამის გამო, ბევრ მკელევარს ის გამოყენებული აქეს მხოლოდ ამ 

პირდაპირი გაგებით, მაშინ როდესაც მარკირებული გრამატიკული მნიშენე- 

ლობა პირველ ჟყოელისა სწორედ ფუნქციური, სემანტიკური მხარის ინტენ- 

სიურ გამოყოდას გულისხმობს, მორგოსინტაქსურ დონეზე წარმოდგენილი ნი- 

შანი მთელი პარადიგმატულ-სინტაგმატური სისტემის გათვალისწინებით 

მრავალგვარად შეიძლება წარმოჩნდეს ფუნქციური დახასიათების თვალსაზ- 

რისით, მათ შორის მისი ერთ-ერთი მნიშენელობა შეიძლება იყოს ინტენ- 

სიური სემანტიკური გუნქციის სრული ნეიტრალიზაცია. შდრ, მაგალითად, 

ბულისხმობს ა-მაქცევრის წარშომქმნელი ფუნქციის სრულ ნეიტრალიზაციას 

ი-/უ-მაქცევრებთან შეპირისპირებით. 

ამდენად, ამჟამად უკვე ფართოდ ხმარებული ტერმინი მარკირებალც 

პირდაპირი გაგებით მთლად ზუსტად არ გამოხატავს სათქმელს. მაგრამ ,სა- 

თანადოდ ინტერპრეტირებული იაკობსონის თეორიის მიხედეით, ალბათ მაინც 

უფრო ესადაგება ნაგულისხმეე შინაარსს. 

იელმსლევისა და იაკობსონის თეორიების შეპირისპირებითი ანალიზი 

თავისთავად საინტერესო თემაა, მაგრამ მას ამჟამად ვერ გამოვუდგებით. 

გამოვიყენებთ მხოლოდ ჩვენთვის საინტერესო ბრუნეების მიმართ მათ ნათ- 

ქეამს და მარკირების ზოგად პრინციპს /მარკირების თეორიის შესახებ 

იბ, მელიქიშვილი ირ./. ამ პრინციპის მთაცარ მიგნება§ გვესახება დე- 

ბულება, რომ მარკირებული-არამარკირებული წევრების დაპირისპირება გარ- 

კლეული ფუნქციის მიხედვით, ა რ არის მაიიბინარულღი 

ლოგიკური დაპირისპირება «, - ნიშნით. არ იგულისხმება, რომ. 

მარკირებულ წევრს ა ქ ვ ს /2/ რაიმე მნიშენელობა, რომელიც არამარკი- 

რებულ წეცრს შესაბამისად ა რა აქ ე ს /-/. მიმართება გაცილებით 

უფრო რთული, პოლივალენტური და ფაქიზია: არამარკირებულ წევრს პოტენციუ- 

რად აუცილებლად უნდა ჰქონდეს შესაძლებლობა სხეა მნიშენელობებთან ერ- 

თად ეს მნიშვნელობაც გამოხატოს ექსტენსიურად, მარკირებულ წეერს კი 

რია, მარკირება სწორედ იმაში მდგომარეობს, რიმ გამ ოირჩეს, 

გამოცა ღლკ ე ე «ე ს რმელმშე ერთი, ამ ეტაპზე სისტემისთეის
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განსაკუთრებით მნიშვნელოვანი ფუნქცია იმ დღუნქციათაგან, რომელიც კონო- 

ტაციის სახით ვლინდება კონტექსტუალურად არამარკირებული წელრის ხმარე- 

ჩეული, ინტენსიურად წა”მოდგენილი, სამაგიეროდ, იგიცე ცითარება მიუთით. 

ებს არამარკირებული წევრის შედარებით თავისუფლებაზე, მის პოტენციაზე 

შესაძლებელის, განვითარებადის შექმნისა, რაც ბოგადად ენის თავისუფ- 
ლების ზლღვარსაც დასაზღერავს. 

ამგვარად გაგებუღი მარკირების ერთ-ერთი უკიდურესი შემთხვევაა, როდესაც 

არამარკირებული წეერის პოტენციალური შესაძლებლაბები მიისწრაფის ნული- 

საკენ, რაც თავისუფალი განვითარების საშუალებას სპობს / გრამატიკული 

მარკირების კონკრეტული მაგალითები ქართულ მასალაზე იხ.მაგავარიანი მ, 

1981, პჰოღლისკი დ./. 

თავის ნაშრომებში ირ.მელიქიშეილს განსაკუთრებით გახაზუღლი აქცს 

ის გარემოება, რომ არც მარკირებული წეცრია სამუდამოდ გაყინული და 

შინაგან პოტენციას სავსებით მოკლებული. სხვა ელემენტებთან დაპირისპი- 

რებისას მარკირებული წევრი შეიძლება არამარკირებული აღმოჩნდეს რომე- 

ლიმე მნიშენელობის მიმართ. ამდენად, მარკირება ყოცელთვის გარკცეულად 

ღაცა თცისების მიმართ აუცილებლად მარკირებულია, ხოლო სხვა მნიშვნე- 

ლობები პობტენციალურად, შესაძლებლობების, სახით არის მოცემული და მხო. 

ლოდ კონჯექსტებში ვლინდება. მთელი ენაც სამყაროს მიმართ გარკცეულად 

მარკირებულია, მაგრამ ამაცე დროს ნებისმიერ ენაში პოტენციალურ შე- 

საძლებელ მნიშვნელობათა ფაქტობრივ უსასრულ რიცხცია. ჭრამატიკაც 

ლექსიკურ მნიშვნელობათა მარკირებას ნიშნაცს, მაგრამ ამავე დროს 

რჩება პოტენციური არამარკირებული ბრამაჯიკული შნიშენელობების წყება, 

რომელიც მარკირებული აღლმოჩნჯება სხსცაგვარ გრამატიკულ მიმართებების 

დადგენისას. ამ პრინციპულ თვისებაში უნდა ცეძიოთ ენის ჭჯანცითარების 

ძირითადი შინაგანი სტიმული /ამ პროცესის ფსიქოლოგიური საფუძცლების 

შესახებ იხ, მაგავარიანი მ. L966/, მარკირების ცნებასთან დაკაცშირე- 

ბით ბეცრი საინტერესო საკითხი ჩნდება, რომელსაც ამჯერად ცერ ზანცი- 

ხილავთ. ეს ექსკურსი დაგეჭირდა ქცევისა და პირის კატეგორიების სე- 

მანტიკის გარკევეცასთან დაკაქშირებით, 

“ იელმსლევი და იაკობსონი ახასიათებენ სახელობით/წრდელობით ბრუნ- 

ცას,როგორც სხვა ბრუნვებთან შედარებით, ყველაზე არამარკირებულს. 
'კარცეცსკი მას ნულოვან ბრუნვას უწოდებს. ინდიელი ჭრამატიკრსე- 

ბის აზრით, სახელობითი არ შეიცაცს არაფერს, გარდა სიტყვის ძირის 

მნიშვნელობისა და როცხეისა. ინდურისთცის საგნის სქესიც იგულისხმებო- 

რდა, უფრო ზოტადად საგნის კლასი, ამიტომ სახელობითი - სახელების 

ბრუნცაია · უნივერსალურად ყცელა ენაში.ე,ი. პრედიკაციის სატნის ბრუნეაც.'
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რამდენადაც სახელობითი სავსებით არამარკირეLბულია, გარკვეულ სინტაგ- 

მატურ კონტექსტში მან შეიძლება სხვადასხვა, ზოგჯერ ურთიერთსაპირის- 

პირო მნიშვნელობები მიიღოს, მაგალითად, სახელობითმა შეიძლება გამო- 

სატოს როგორც მოქმედების წყაროს ·/ აგენტის/, ისე მოქმედების მიზნის 

ან სამოქმედო საგნის /პაციენსის/ მნიშვნელობები, როგორც ამას ადგი- 

ლი აქცს ქართულში... 
სახელობითთან მიმართებაში მიცემით-აკუზატივის და მიცემითის ზო- 

გადი ფუნქციაა მიმართულების ორიენტაციის გამოხატცა. ეს ბრუნვები 

სწორედ ამ შინაარსის მარკირებას ახდენენ. მიმართულება-ორიენტაცია არ 

ტბტულისხმობს მხოლოდ სიერცისეულ მიმართებებს, თუმცა ლოკატური მნიშცნე- 

ლობებიც ამ ბრუნვების მოქმედების სფეროს განეკუთცნება. მიცემით- 

აკუზატიოვში ან მიცემითში დასმული სახელი ყოცელთცის გამოხატავს რაიმე 

სახის გამიზნულობას ან ლოკალიზაციას, იქნება ეს სიცრცისეული, დროისე- 

ული თუ აბსტრაქტული ორიენტირებული მიმართება. ნომინატიური კონსტრუქ- · 

ციის მქონე კლასიკურ ენებში აკუზატიცი და მიცემითი ახდენს ირიბი და · 
პირდაპირი ობიექტების მარკირებას, რაც საესებით ბუნებრივია, თუ გა- 

ცითვალისწინებთ, რომ ისინი უპირისპირდებიან არამარკირებულ ამ თვალ- 

საზრისით, ნომინატიცს. თავისი ძირითადი ფუნქციის მიხედვით, აკუზატი- 

ცი და მიცემითი თითქოს მიიზიდავენ თავისკენ მოქმედებას და სახელო. 

ბითით გამოხატული სუბიექტი მათ საპირისპიროდ მოქმედების წყარო, ე.ი. 

მიმართულების ამოსავალი წერტილი ხდება. 

სამაგიეროდ, ერგატიული კონსტრუქციის მეონე ენებში, სადაც არამარ- 

კირებულია უახლოესი ობიექტი, ირიბი ბრუნვებით მარკირებულია სუბიექტი, 

რომელიც ინტერპრეტირებულია არა როგორც მოქმედების ამოსავალი წერტილი, 

ქართულში ამ მხრიც თაცისებური ვითარებაა: გარდამავალი ზმნა 

ერთსა და იმავე დროს ნოშმინატიურ კონსტრუქციასაც იგუებს /1 სერია/ 

და ერგატიულსაც /11 სერია/. საფიქრებელია, ეს სწორედ იმიტომ არის 

არამარკირებული, იგუებს მოთხრობითში დასმულ სუბიექტთან გაერთმნიშვნე- 
ლიანებას, ხოლო 11 სერიის სახელობითში დასმული ობიექტი ამავე მიზეზით 

აირეკლავს მარკირებული მიცემით-აკუზატივის მნიშენელობას, რაც უზრუნ- 

ეელყოფს გარდამავალი ზმნის დრო-კილოთა სისტემის ერთიანობას. ქართუ- 

ლის თაცისებურებას ისიც წარმოადგენს, რომ მასში არ არის ფორმალურად 

გარჩეული აკუზატივისა და მიცემითის მნიშვნელობები 1 სერიაში. ამი- 

ტომ რუჯენკო ამ ბრუნცის ყველა შემთხეევებს მიცემით-აკუზატივს უწო- .. 

დებს /იხ.რუჯენკო ბ./. ეს არ უნდა იყოს გამართლებული. მართალია, 

1 სერიის სმნური ობიეგტების გაფორმების მიხედვით თუ ვიმსჯელებთ, შე- 

იძლება შეიქმნას ისეთი შთაბევღილება, რომ ამ ორი ბრუნეის სრული ნე- 

ი:რალზაცია გეაქეს, მაგრამ, როგორც ზეცით ითქვა, მიცემითისა და აკუ- 
მატიეის მნიჰე5ელობების გამიჯენის საშუალებას იძლევა 11 სერიის ფორ- 

მებოან დაპირისპირება, საჯაც აკუზჯატიური მნიშვნელობები სახელბითით
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არის გამოხატული, მიცემითისა კი 1 სერიისთვის დამახასიათებელი საზი- 

არო ფორმით, რომელსაც ამიტომ სრულიად სამართლიანად სწორედ მიცემითს 

უწოდებენ. მართალია, აკუზატიესა და მიცემითს ერთი ზოგადი მნიშვნელო 

ბა აქვს /მიმართულების გამოსატეა/, მაგრამ მიცემითი არსებითად გან- 
სხვავდება აკუზატივისაგან თავისი სპეციფიკური მარკირებული მნიშცნე- 

ლობებით. იაკობსონი, მაგალითად, აკუზატივს ძირითად ბრუნცად მიიჩ- 

ნევს, მიცემითს კი -პერიფერიულად. მისი აზრით, აკუზატივის მნიშცნე- 

ლობა უშუალო და მჭიდრო კავშირშია გარდამაცალი ზმნით გამოხატულ მნიშ- 

ვნელობასთან, გამომდინარეობს მისგან, მოჟმედება,ასე “ვთქვათ, პირდა- 

პირ გადადის აკუზატიურ ობიექტზე, როგორც ამას ყველა ტრადიციული გრა- 

მატიკა გახაზაცს, მიცემითის მნიშცნელობები კი ასეთ უშუალო კავშირში 

ზმნის სემანტიკასთან არ არის, ზმნას მიცემითის პერსპექტიცა სიტუა- 

ციურად ემატება. გამოყოფენ ძლიერად მართულ აკუზატიცს, შინაგანი და 

გარეგანი ობიექტებით. წერილის წერა ,: წიგნის კითხვა და სუსტად მარ- 

თულ აკუზაჭივს, რომელიც გამოხატავს დროისა და სიცრცის გარკვეულ მო- 

ნაკვეთს, რომელსაც მოქმედება მთლიანად მოიცაცს! ციცხოცრე ერთი წელი- 

წადი, გავიარე ათი კილომეტრი. რუსულში არსებობს აგრეთვე თანდებულია- 

ვებით მიცემითი გამოხატაცს (რომ საგანი, რომლისკენაც მიშართულია მოქ- 

მედება, არსებობს ამ' მოქმედების გარეშე, მოქმედება მას უშუალოდ და 

მთლიანად არ მოიცავს, ამიტომ მიცემითით გამოხატულ ობიექტს აკუზატი- 

ვიანი ობიექტისაგან განსხვავებით,ირიბს უწოდებენ, მიცემითი ყველაზე 

ხშირად გამოხატავს მოქმედების ადრესატის მნიშენელობას.: წერილი მეგო- 

ბარს მისწერა. დატივი გულისხმობს იმ პირსაც,ცვისთვისაც ხდება მოქ-– 

მედება: კაბა ბაეშვს შეუკერა. მიცემითით გამოიხატება მოემედების ტან- 

მცდელი პირი! მას მოეწონა, რუსულში დასტურდება თანდებულიანი დატივი, 

რომელიც ფაქიზ განსხვაცებებს გვაძლევს თანდებულიან აკუზატიოცთან და 

ლოკატივთან შედარებით, რაც სრულიად ნეიტრალიზებულია ქართულში. 
შეიძლება დავასკვნათ, რომ ქართულში ბრენეაცცალებადი ობიექტი გადჯშოს- 

ცემს აკუზატივისთვის დამახასიათებელ ყეელა მნიშვნელობას, გარდა ლო- 

კატოური მნიშენელობებისა, რომელნიც მთლიანად გადაციდნენ მიცემითის 

კუთვნილ სფეროში. · 
მაგრამ აკუზატივისა და მიცემითის განსხცავებული მნიშვნელობები 

სრულიად განეიტრალებულია 1 სერიაში და როგორც ჩვენ ამას შემდგომ და- 

ვინახავთ, მათი გამიჯენა ნაწილობრივ იკისრა ეცევის კატეგორიამ. 

იელმსლევი და იაკობსონი გახაზავენ, რომ აკუზატიევსა და მიცემითს 

შორის განსხცავებას ქმნის აგრეთვე სახელის ს პასამინავრსობლივი დატ- 

ვირთვაც! აკუზატიეში, როგორც წესი, დგას უსულ საგანი, მიცემითში კი 
- სულიერი, რაც მათი მნიშენელობების სპეციფიკით უნდა იყოს ნაკარნახეცი 

ნათესაობითი. ბრუნეის ძირითად მარკირებულ მნიშენელობად იაკობ- 

  

ლეობის საზლვრის გამოხატეას, რაც შეეხება საგნისაუვმი მიმართულების,
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საგნის შეხების სხვადასხეა სახეს, ნათესაობით ბრუნვაში ეს მნიშენე- 

ლობები სრულიად მოხსნილია, 

იელმსლევი ნათესაობითს განსახღვრაცს როგორც ურთიერთმიზიდღლობის, 

უ“თიერომოცცის გამომხაბვედC ბრუნეას, 

“ ამრიგად, ნათესაობითის მნიშცნელობა გამოხატავს, რომ სამეტყველ 

სიტუაციაში ჩართული საგნის მოცულობა უფრო მცირეა, ციდრე საერთოდ ამ 

საგნის მოცულობა, შეიძლება იგულისხმებოდეს საგნის ნაწილი, მისი . 

თვისებების გარკვეული სახით შეზლედეა, ნაწილისა და მთელის დამოკი- 

დებულება, ამდენად, ერთი საგნის მეორისადმი მიკუთცნება და მისთ. 

კართულში ნათესაობითი ძალზე იშციათად არის ზმნის ობიექტის ბრუნ- 

სამაგიეროდ ,ქცევის გამობატეისას ნათესაობითს, ჩვენი ა%რით, დი- 
დი ადგილი უკავია. · 

· რაც ზემოთ ითქვა ბრუნვითი მნიშვნელობების შესახებ ეხებოდა სახე+ 

ლის გაფორმებას, ე.ი. ზმნის აქტანტთა ბრუნვებს, მაგრამ ქართულში 

ბრუნვითი მნიშენელობები გამოხაბულია აგრეთვე ზმნის ნაცეალსახელერი 

პროკლიტიკა-ენკლიტიკების მიერაც /პირის ნიშნები და მაქცეერები/, 

რაც ქართული და ჟართცელური ზმნის ტიპოლოგიურად გამორჩეულ სახეს 
აპირობებს და ქართველურ ზმნას საშუალებას აძლევს მოქნილად და მე- 

ტად ეკონომილრად გამოხატოს მნიშვნელობათა მჯიდარი სპექტრი, რაც მას 

წინადადების ცენტრად აქცევს და მარტივი წინადადების წარმომქმნელ 
ბირთვად სახავს. ' 

განციხილოთ პირის ნიშანთა და მაქცეეართა ბრუნეითი მნიშცნელობე-' 
ბი. ' 

ჩვენი აზრით, ცინ-ის რიგის პირის ნიშნები სახელობითი ბრუნვის 

მნიშენელობებს გამოხატავენ. ისინი ყველაზე ნაკლებ მარკირებულნი 

არიან, არ ეკისრებათ მიმართულება-ორიენტაციის ა65 მოცულობის გამოხა- 

ცა და ამდენად არც ზმნის პირებს შორის მიმართების გამოხატეის საშუ- 

ალება აქვთ. ამიტომ გაპირობებულობის გარეშე ვინ-ის რიგის პირის ნიშ- 

ნები გამოხატავენ პრედიკაციის უშუალო საგანს, ზმნის შემქმნელ აუცი- 

ლებელ პირს /იხ.ა.ონიანი/ და ამ თავისი ფუნქციით სახედდებას უახლოე- 

დებიან - პრედიკაციის საგნის აღსაწიშნს გამოხატავენ. ამ მხრივ ახალ 

ქართულში საგრძნობი განსხვავება შეინიზნება 1 და 11) მოსაუბრე პი- 

რებისა და 111 არამოსაუბრე პირის მარკირებას შორის. 1 და 11 მოსაუბ–- 

რე პირების სემანტიკა უგრძნობია მოქმედების განმახორციელებელი პირის 

/სუბიექტის/ თავისებურებების მიმართ; არ არის მარკირებული აგენტურია 

თუ ინაბენტური სუბიექტი, ავაიღრია,თა- პასიური და ა.შ.მაშასადამე, არ 

არის გამორჩეული პირის რაგეარობის სპეციფიკა,თუმცა კონტევსტუალურან, 
საპიროების შემთხვევაში ,ეინ-ის რიგმა 1 და 11 პირში შეიძლება შოქ- 

მედი პირის სპეცილიკაც ბამოსატოს, რამდენადაც სახელობითი ბრ-ნევა თა--
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ვისი არამარკირებული, ნეიტრალური ბუნების გამო, ამის საშუალებას იძ- 

ლევა. მაგალითად, ც-არ = არსებობის სრულიად ნეიტრალერ სუბიექტს, 
ვ-კლავც = გარდამავალი მოემედების აღმნიშენელ აგენტს, ც-ხმები = 
ინაგენტური, აქტიური პროცესის სუბიექტს, ც-ზატივარ = ინაგენტური, 
ინაქტიური მდგომარეობის სუბიექტს, ე-დგები « ინაგენტური, აქტიური 

დინამიკური პროცესის სუბიექტს, ვ-მუშაობ » აგენტური, აქტიური, მიუმა- 

რძავი მოქმედების ანუ მოღვაწეობის აგენტს, ე-შენდები მის მშიერ = 

ინაგენტურ, ინაქტიურ- პასიურ სუბიექტს, რომელსაც პირდაპირი ობიექტის- 

პაციენსის სემანტიკა აქეს შენარჩუნებული, ც-ძულცარ = განცდის საგანს 

და მისთ. /მოქმედების, პროცესისა და მდგომარეობის ზოგად მნიშცნელო- 

ბათა შესახებ დაწერილებით იხ.მაჭავარიანი მ. 1981/. ყველა ამ ფორმაში 

ცინ-ის მნიშვნელობას ახასიათებს ერთი ზოგადი რამ, დამოუკიდებლად ის 

ცერ გამოხატავს მიმართულ, ორიენტირებულ ან მოცულობის შემომსაზღვრელ 

მიმართებებს, ე.ი. ამ მხრივ, ნეიტრალურია, მასში, იაკობსონის ტერმი- 

თანამედროვე ქართულში 11 მოსაუბრე-მსშენელი პირი გრამატიკული 

ნულით არის წარმოდგენილი და ამ მხრიე უპირისპირჯება ცინ-ით მარ- · 

კირებულ მთემელს. სხვათა შორის, იაკობსონის აზრით, ეს /II/ მსმენელი 

პირის უნივერსალური სემანტიკური მახასიათებელია, რაც სცამს კითხვას 

იმის შესახებ, რომ ხომ არ არის,ძველ ქართულსა და სვანურში დადასტუ- 

რებული,11 პირის სუბიექტური ნიშნები, რომელნიც ემთხეევა 111 ობიექ- 

ტური პირის ნიშნებს, სწორედ ამ უკანასკნელთა რეინტერპრეტაციით მიღე- 

ბული? ამ საკითხს ქვემოთ დავუბრუნდებით. 
11 მოსაუბრე-მსმენელი პირი შინაარსობლივ შეიძლება დავახასიათოთ 

1 მთქმელი პირის მსგაცსად!: გაციშეოროთ მის შესახებ ყველაფერი, რაც 

ზემოთ I პირის მიმართ ითევეა. 

ამრიგად, შეიძლება დავასკვნათ, რომ | და II მოსაუბრე პირები 

ინდიფერენტულნი არიან არა მხოლოდ აკუზატივ-მიცემით-ნათესაობითის 

მნიშენელობათა მიმართ, არამედ პირის რაგცარობის დიფერენციაციის 

მიმართაც. საიდანაც გამომდინარეობს, რომ 1 და 11 პირისთვის იე”რარ- 

ქიულად ამოსავალია და ცენტრალღრი მ ოსაუბრე პირებად 

ყოფ 6 ა, ხოლო პირთა რაგვარობის სემანჯიკა მხოლდ კონტეესტუალუ“ი 

პოტენციის სახით ელინდება და აირეკლაეს 111 – არამოსაუბრე პირის. 

თვის დამახასიათებელ ძირითად ოპოზიციებს. 

ეინ-ის რიგის 11) არამოსაუბრე პირის მიმართ საკითხი სხეაგეარად 

დადგება. აქ უფრო რთული გითარებაა და აღწერისას დაქიზი ნიუანსების 

გათვალისწინებას მოითხოეს. ეინ-ის რიგის 111 პირის ნიშნებია სუფიქსე- 

ბი -ს, -ა, –ო. მიმართულება-ორიენტაციისა და მოცულობის გამოხატვის 

უნარის მხრივ მათ შესახებ იგიეე შეიძლება ითქვას, რაც საერთოდ ცინ- 

ის რიგის შესახებ ითვმისს ისინი ამ მხრივ არამარკირებლლნი არიან 

და პირთა მიმართებას ვერ გამოხატავენ. ამდენად, სახელობითი ბრ-ნეის 

ფუნქციას ახორციელებენ. მაგრამ 1 და 11 პირებისაგან განსხეაგებით,
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1LI1 არამოსაუბრე პირი მოქმედების სუბიექტის რაგვარობის მიმართ მგრძ- 

ნობიარეა, თანამედროვე ქართულში -ს და -ო ნიშნები გეხცდება იმ ზმნებ- 

თან, რომელთა ჟვემდებარე 1) სერიაში მოთხრობით ბრუნვაში დგას /ო-სუფ- 

იქსი ერგატიული გარდამავლებისგან მიღებული რეფლექსური ინტრანსიტიცე- 

ფიქსი გცაქვს აგრეთვე ყველგან, სადაც ზმნა კილოს მხრიც არის მარ- 

კირებული, ასეთი გაერთმნიშვნელიანება სწორედ იმიტომ არის შესაძლებე- 

ლი, რომ ნიშანი სახელობით ბრუნვაშია და ამის გამო აქვს უნარი სიონტაგ- 

მატური პირობების მიხედვით გამოხატოს ის მნიშვნელობებიც, რომელნიც სა- 

ოპოზიციო წევრში სპეციალურად არის მარკირებული, ამ შემთხვევაში იგუ- 

ლისხმება გარდამავალი და საშუალმოქმედებითი ზმნების აგენტის მოთხრობი- 

თი ბრუნცით მარკირება. ისტორია ოთომ გავიხსენოთ, საინტერესო სურათს მი- 

ცილებთ, ძცელ ქართულში, როგორც ცნობილია /არნ.ჩიქობავა, გ.როგავა/, 

-ს, ა-, -. პირის ნიშანთა განაწილება დამოკიდებული იყო დრო კილო ას- 

პექტის ოპოზიციებზე. კილო ყოველთვის -ს ნიშნით იყო მარკირებული, ასე 

გასინჯეთ, სვანურშიც კი, სადაც -ს 111 სუ:ბ. პირის ნიშნად არ დასტურ- 

დება. ნამყო დრო -ა სუფიქსით, ხოლო აწმუო და იტერატიცი /-» აწმყო/ 

-ს/-ნ სუფიქსებით. ე.ი. 11, პირის სახელობითი იგუებდა ასპექტური- 

მოდალური დიჭერენციაციის გამოხატცას. მას შემდეგ, რაც ჩამოყალიბდა 

დრო-კილოთა ერთიანი უღვლილების სისტემა და ქვემდებარის მოთხრობით- 

სახელობითი ბრენცა აგენტურ-აქტიური შინაარსის მკონე ზმნებთან გაერთ- 

მნიშვნელიანჯა, აგენტის მარკირება 1 სერიის 111 პირში დაეკისრა -ს 

სუფიქსს, რამდენადაც სახელის ფორმა ამ მხრიც მარკირებული არ იყო. 

აგენტურობის მარკირებით 1 სერიის /არანამყო დროებში/ -ს სუფიქსი 

დაუპირისპირდა ნამყო დროის ამ მხრივ არამარკირებულ -ა 111 პირის ნი- 

შანს, ხატავ-ს ის მას, თეეზაობ-ს ის, მეფობ-ს ის, წევ-ს ის ! დახა- 

ტა მან ის, დახატავდ-ა ის მას, ითევზაე-ა მან, იმეფ-ა მან, იწე-ა ის. 

მაგრამ მარკირების ოპოზიცია ამით არ ამოიწურა. 1 სერიის თხრობით კი- 

ლოში -ა სუგიქსი დაუპირისპირდა თავის მხრივ -ს სუფიქსს, როგორც ტა- 

იმით არის მარკირებული, რომ ექვემდებარება პასიურ კონვერსიას ან ინა- 

ბენტურთან ერთად ინაქტიურიც ხდება, ამ გაპირობებულ მიმართებაში 

-ს სუფიქსი -ა სუფიქსის მიმართ არამარკირებულია, რამდენადაც ინაზჭენ- 

ტური მნიშვნელობა მან შეიძლება გამოხატოს მხოლოდ კონტევსტუალურად ან 

ზმნათა მცირერიცხოვან ლეესიკურ კლასში. შდრ. ხატავ-ს ს) იხატებ-ა : 

სატი-ა, ახმობ-ს | ხმებ-ა; დგა-ს | დგებ-ა და მისთ. გვარის კატეგორი- 

ის ცნებებით იგიცე აზრი რომ გამოვხატოთ, ა- სუფიქსით მარკირებულია 1 

სერიის ვნებითის 111) სუბ. პირი, რითაც ის უპირისპირდება მოქმედებითი 

და საშუალი გეარის არამარკირებულ -ს სუფიქსს. თითქმის საყოველთაოდ მი- 

ლებული ახრით, დიათეზის დროს მოქმედებით-საზუალ გვართან მიმართებაში 

ვნებითი ცალსახად მარკირებულია და დიაქრონიულად მეორეული, რასაც ქარ. 

თულის მასალაც ადასტურებს /არნ.ჩიქობავა, ქ.ლომთათიძე, ბ.მაგაცარიანი/.
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ამიტომ აბათ არ არის შემთხვეცითი „ა.შანიძის მშიერ დანახული ფაქტი, 

რომ 1 სერიის ცნებითში -ს ->» -ა გადასვლა დიაქრონიულად უკავშირჯება 

ხოლმეობითის გადავარდნას /”გიცე აზრისაა ნ.გუმბურიძე/7. ჩვენი აზრით, 

ეს ფაქტი იმის მომასწავებელია, რომ თანდათან იშლება დრო-ასპექტთა 

მიხედვით პირის ოპოზიცია და მის ადგილს იკაცებს პირის რაგვარობის 
გარჩეცა 11) სუბიექტურ პირში, 

დავუბრუნდეთ -ო ნიშანს. -ო სუფიქსი, როგორც ითქცა, მოუდის 1I სე- 

რიაში თხრობით კილოში გარდამავალ ზმნებს, რომელაც 1 სერიაში ა- ებ/ 

0ც კონფიქსი აწარმოებს, ე.ი. ისინი ეკუთვნიან ა-მაქცეერით ნაწარმოებ 

კაუზატიცების კლასს. მათ კიდეც ორი თაცისებურება ახასიათებთ) უმარცვ- 

ლო ფუძე აქვთ და ე-აორისტი. ჩვენი აზრით, სწორედ ამ მორფოსინტავსური 

და ფონოლოგიური პირობების თავმოყრამ გამოიწვია -ა--ო გადასცლა /ამის 

შესახებ დაწერილებით იხ მაჯავარიანი მ. 1985 .ცოტა განსხვავებული ინ- 

ტერპრეტაციისთცის იხ. გოგოლაშვილი ზ./. რადგანაც ეს გადასელა გარ. 

დამავალ კაუხატიეთან მოხდა, ბუნებრივია, -ო ნიშანს გამოეხატა სწორედ 

აგენტის მნიშცნელობა, მაგრამ, როგორც ითქვა, იგივე –ო მოუღის რეფ- 

ლექსურ გარდაუვალ ზმნებსაც, რომელნიც იმავე ფუძიდანაა ნაწარმოების 

ააგ-ო მან ის ( აიგ-ო მან ის | აიგო ის. თითქოს ჩცენ მიერცე თქმულ- 

თან მოვდივართ წინააღმდეგობაში, რადგანაც გარდაუვალი რელექსივები 

ინაგენტურ ზმნათა კლასს განეკუთვნებიან და მათ 111 სუბ. პირის ნიშ- 

ნად უნდა მოუდიოდეთ -ა. მაგრამ ეს წესი მოქმედებს 1 სერიაში, სადაც 

ამ ზმნებს მართლაც სუბიექტის ნიშნად -ა აქვთ! იგებ-ა, იქებ-ა... 

11 სერიაში კი რეფლექსივის ფორმა პირდაპირ ემთხვევა გარდამავალი ზმნის 

სათავისო ფორმას და მის რეინტერპრეტაციას წარმოადგენს, რომ ჩვენი ეა- 

რაუდი ამ ტიპის ზმ5ების ფუძის წარმოქმნის შესახებ სამართლიანია, მტკი- 

ცდება იმ შემთხეევებითაც, სადაც უმარცვლ ძირის მქონე ზმნა ძეელ 

ქართულში არ დაირთაცდა -ო სულიქსს, ხოლო ახაC ქართულში ამ მხრივ 

მერყეობას ავლენს! ვგულისხმობთ რგ-აც-ს !: დარგ-ა/ო ტიპის წარმოებას, 

სადაც არ დასტურდება ა- - ევ/ებ კონფიქსით ზმნის ფუძის წარმოქმნა. 

ხოლო შეიცნ-ო ტიპს ანალოგიური წარმოება აიხსნება არა მხოლოდ ფუ- 

ძის უმარცვლოობით, არამედ ზმნის სემანტიკითაც: ასეთი ყველა ზმნა 

გარდამავალი მოქმედების აღმნიშვნელი ზმნებია. : 

შეიძლება დავასკცნათ, რომ 111 არამოსაუბრე პირი იჩენს აშკარად 

გამოხატულ ტენდენციას ზმნის პირის რაგვარობის გარჩევისა, რაც სრულიად 

არ ახასიათებს 1 და 11 მოსაუბრე პირების ცინ-ის რიგს. 

ახლა ვნახოთ, რა მდგომარეობაა ამ მხრივ მან-ის რიგში. 

როგორც ვნახეთ, მან-ის რიგს ქართველურ ენებში ორი ფორმა აქვთ! 

ოდენ თანხმოენიანი უმაქცეერო ფორმა! მ-, ბ-, ჰ/ხ/ს/ი- /1, 11, 111 პი- 

რები/ და მაქცევრებიანი ფორმები იგივე თანხმო>ვნებთან შეხამებით. 

ჯერ ვნახოთ ოდენთანხმოვნიანი ქარიანტის ბრუნეითი მნიშვნელობები. 

მან-ის რიგი ვინ-ის რიჯისგა5 პირეელ ყოვლისა იმით განსხეავჯება, 

რომ გამოხატავს მიმართულება-ორიენტაციას და ამ მზრივ უპირისპირდება
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ცინ-ის რიგის როგორც მარკირებული არამარკირებულს. ამრიოგად,მან-ის 

რიგის ძირითადი მნიშვნელობებია აკუბატივი და მიცემითი. აკუზატივი 

პირდაპირი ობიექტის ბრუნვაა და მან-ის რიგის პირის ნიშნებით სწორედ 

ეს ობიექტი აღინიშნება. ის გეექნება ყველა ბუნებით, არაწარმოქმნილ 

ტარდამაცალ ზმნასთან, რომელსაც ძლიერად ან სუსტად მართული პირდაპირი 

ობიექტი მიერთვის. ამ შემთხვეცაში მან-ის რიგის პირის ნიშნებს წარ. 

მომქმნელი ძალა არა აქვთ. მან-ის რიგის დართვის შემდეგ ზმნას იმდე- 

ნივე პირი რჩება, რამდენიც მანამდე ჰევონდა, რადგანაც პირდაპირი ობ- 

იექტის მნიშვნელობით მან-ის რიგის ხმარებისას სდება უბრალო შენაცვ- 

ლება სუბიეცტისა ობიექტებთან, თანაც ამ შენაცცლებას სიმეტრიული ხა- 

სიათი აქვს, ვ-ხატავ მე მას /ბუნებითი პირდაპირი დამაჭება/ 

მ-ხსატავ/ს შენ/ის მე) ვ-რეცხაც მე მას !' მ-რეცხავ/ს შენ/ის მე და 

მისთ. როგორც ცხედაცთ, ამგეარ შემთხცეცებში ხდება 1 პირის ნაცვაღლსა- 

ხელის ბრუნცის შენაცელება და ამის შესაბამისად სუბიექტისა და პირ. 

დაპირი ობიეეტის ფუნქციების ურთიერთშენაცცლება,. ზუსტად ამგვარივე 

კონვერსიას აქცს ადგილი 11 და 111 პირებთან. დაეტობრიც პირთა მო- 

ნაცვლეობა პირის ნიშანთა ჯუნქციონირების მიხედვით, შეზღუღული არ არის 

მან-ის რიგის ამგვარ სტრუეტურაში ხმარება შეიძლება შეიზღუდოს მხო- 

ლოდ ზმნის ლექსიკური მნიშვნელობის წყალობით, ე.ი. ონტოლოგიურად. 

მაგალითად, ე-ბარავე მე მას : მ-ბარავ/ს ის მე არაზლაპრულ სიტაციაში, 

რეალური ცხოვრების პოზიციიდან, შეუძლებელია. ასეთი ვითარება გვაქეს 1! 

და 11 მოსაუბრე პირებთან. რაც შეეხება 111 პირს, როგორც ზცვითაც აღ- 

ვნიშნეთ, თანამედროვე ქართულში, განსაკუთრებით დიალექტებში, სადაც 

ხ/ჰ/ს- ფონეტიკურად არ არის გაუჩინარებული, ის გამოხატაცს პირდაპირ 

ობიექტს 1 სერიის მწკრივებში, სადაც მას პირდაპირი დამატება მიცემით 

/ირიბი მიმართების/ ბრუნცაში ესადაგება, ხოლო 11 სერიაში, სადაც პირ- 

დაპირი დამატება სახელობითშია და არამარკირებულია, ხმნაშიც არ ხდება 

მისი ასახვა და 11 პირი გრამატიკულ ნულს უტოლდება, ლღიტერატურ,ენაში, 

თუ კასი სპეციალურად არ არის გაწვრთნილი, 11) ობიექტურ ნიშანს ფაკულ- 

ტატურად ხმარობს, მწერლებთანაც ხშირად შეხვდებით ფორშებს: მო-ჰ-კლა, 

და-ჰ-კარგა და მისთ. ცს პროცესი ძცელ ქართულშიცე დასტურდება, ხანმეტ 

ძებლებშიც კი. ამდენად ცოცხალ მეტყველებაში ხდება პირდაპირი ობიექტის 

ზმნაში მარკირება არა ფუნქციურად, არამედ აჟქტანტის შესაბამისი ბრუნ- 

ცის მიხედვით, რაც ადასტურებს იმ აზრს, რომ მიცემით-აკუზატივის 

მარკირება 1 სერიაში ნომინატიური კონსტრუქციის ჩამოყალიბების პირველ 

საფეხურზე მოხდა ისე, რომ არ გაირჩა პირდაპირი და ირიბი ობიექტები, 
ასპექტური მახასიათებლების შენაცვლების დროს, როდესაც ზმნა შინაარ- 

სობლივად ტადაინაცელებს პირდაპირ ობივეტზე მიმართული აგენტური მოქ- 

მედების გამომხატველი კლასიდან სტატიკურ ინაგენტურ მდგომარეობაზე ინ 

დაზების არმქონე სტატიკურ პროცესზე, მან-ის რიგმა შეიძლება ტამოსატოს 

ვითარების განმცდელის მნიშვნელობა და იმასთან დაკაცშირებით, რომ ცი- 
თარება ინაგენტურია, მოხდეს სუბიექტის ფუნქციის სრული ნეიტრალიზაცი.



ვვ 

და ცინ-ის რიგის სახელობით ბრუნვაში მდგარი სუბიექტი გაუტოლდეს ნულს. 

მაგალითად, ც-ბურძგლავ მე მას /ბუნებითი პირდაპირი ობიექტი/ |! მ- 

ბურძგლავ/ს შენ/ის მე/0კ/, მაგრამ მე მ-ბურძტლაცს /მეორე პირთან შე- 

ხამება ამგვარ შემთხვევებში გამორიცხულია, ხოლო III სუბ.პირი, რამ- 

დენადაც ის ინაგენტური გახდა, გაუტოლდა ნულს და აქტანტების დონეზე 

ელიმინირებულია//ის.სუხიშცილი მ./. ასეთ შემთხვევებში აკუზატიცისა 

და მიცემითის ფუნქციები საცსებით ნეიტრალიზებულია, რამდენადაც ჩცე- 

ულებრიც ამ ტიპის მნიშენელობებს მიცემითი გადმოსცემს, შდრ. მ-ციც-ა, 

მ-ცხელ-ა, მ-ში/ც/-ა და მისთ. აკუზატიცის ხმარება უმაქცეცრო ფორმებ- 

თან ამ მნიშცნელობით ძაღლზე იშვიათია, ჩვეულებრივ ასეთი ხასიათის ინ- 

ცერსია ხდება მაქცევრებიან აკუზატიც-მიცემითში მა-ჟრიალებ-ს, მა- 

კანკალებ-ს ტიპისა. 

მან-ის რიგის მაქცეცრები გამოხატაცენ წმინდა მიცემითის მნიშენე- 

ლობებსაც. ადრესატის, განმცდელის, ინტერესის და მისთ,შინაარსებს. 

მიცემითში დასმული პირის ნიშნების ზმნაზე დართვა ირიბი ობიექტის 

წარმოქმნას იწცევს,. ბერავს ის მას ; ჩა-ჰ-ბერაცს ის მას მას, წირავს 

ის მას | გა-ს-წირავს/შე-ს-წირაცს ის მას მას,კსჩხირავს ის მას (: შე–- 

ს-ჩხირავს ის მას მას, პარსაცს ის მას | ჩამო. ჰ-პარსავს ის მას მას, 

ამგვარ მაგალითებში ზმნას ემატება პერიფერიული პირი, რომელიც მიუ- 

თითებს იმაზე, თუ ვის მიმართ იყო ჩადენილი მოქმედება და მაშინ ეს 

პირი - სულიერია, ან რის მიმართ ჩაიდენენ მოქმედებას და მაშინ მი-. 

ცემითი უსულო საგანს გამოხატავს. ხშირია ირიბი ობიექტის წარმოქმნა 

ხმის გამომცემ ზმნებთან, ყეფს ის | და-ჰყეფს ის მას, ჩხავის ის ! 

და-ს-ჩხავის ის მას, ჭექს ის : და-ს-გექს ის მას და მისთ. ასეთი ამო- 

საცალი ზმნები, როგორც წესი,ერთპირიანი გარდაუვალი ზმნებია, მიცე- 

მითში დასმული პირის დართვა გადააქცეცს მათ ორპირიან გარდაუცალ ზმნე- 

ბად. ასეთივე ედექტი გეაქეს, როდესაც უმაქცევრო პირის ნიშანი მიერ- 

თვის შუქის, სინათლის გამომხატეელ ზმნებსაც: ციმციმებს ის : და-ს- 

ციმციმებს ის მას) კაშკაშებს ის : და-ჰ-კაშკაშებს ის მას და მისთ. 

ამგვარი ზმნების რიცხვი საკმაოდ დიდიტ.. როგორც წესი, პირის ნიშა- 

ნი ზმნას მიერთცის ზმნისწინთან ერთად, რომელიც აძლიერებს ირიბი 

მიმართების ეფექტს. ჩამოთვლილი ზმნებიც დასტურდება, როგორც ვხედავთ, 

უპირისნიშნო და უმაქცევრო ფორმითაც. მთელ რიგ ტარდამავალ და გარდაშ- 

ვალ ზმნაში მიცემითიანი პირის ნიშნის დართვა აუცილებელია, მის გარე- 

შანი მიუთითებს ირიბი პერიფერიული ობიექტის პოვნიერებაზე. ასეთი ტი- 

პისაა, ჰ-პარავს ის მას მას, ს-ჯიერდება ის მას)პ-პირდჯება ის მას მას 

და მისთ. 

როგორც წესი, უმაქცეცრო პირის ნიშნით იწარმოება განცდების, სული- 

ერი მდგომარეობის გამომხატცელი ზმნები და მან-ის რიგი ამ შემთხბცეცაში 

გამოხატავს ჯანმცდელს: ს-ძულ-ს ის მას, ს-ძაგ-ს ის მას) ს-წამ-ს ის 

მას, ჰ-ყვარობს ის მტს და მისთ. როდესაც ზმნა გამოხატავს რაიმე



უჰ4 · 

დრაიეს, ე.ი. ფიზიოლოგიურ მოთხოვნილებას, მაშინ, როგორც წესი, ნე0- 

იტრალდება სახელობითის სუბიექტი, ჰ-შია, ს-წყურია, ს-წადია მას. 

მსგავსი ვითარება გეაქცს ტემპერატურის შეგრძნების ზმნებთანაც!ს- 

ცივა, ს-ცხელა, პჰ-გრილა და მისთ. მიცემითიანი პირის ნიშნის გა- 

რეშე იგივე ზმნები ამინდზე მიუთითებენ. 

მიცემითიანი პირის ნიშნის ზმნებთან პირებს შორის ასიმეტრია, 

როგორც წესი,არ დასტურდება, ყველა პირი მსგაესი მნიშვნელობით დუნ- 

ქციონირებს, აღამიანის შინაგანი მდგომარეობის გამომხატეელი ზმნები, 

როგორც წესი,ინვერსიულიას განმცდელს, როგორც ვთქვით, სწორედ მან-ის 
რიგი გამოხატავს, რაც სავსებით ბუნებრივია, რადგანაც მიცემითი - 

მიმაროული ბრუნვაა და ამ თავისი მნიშენელობით გახაზაცს, რომ რა- 

სახელობითი ბრუნვა თავისი ნეიტრალური, მიუმართავი სემანტიკის გამო, 

ცერ შეძლებდა. ჩამოთვლილი მნიშცნელობების შემთხცეეაში მან-ის 

რიგის ხმარება ფაკულტატური არ არის. პირის ნიშანი ნიველირებუღია 

მხოლოდ იმ დიალექტებში, სადაც ის გაქრა ფონეტიკურ ნიადაგზე. . 

მიცემითიანი პირის ნიშანი ზოგჯერ ენაცვლება მაქცევრიან ფორმებსაც 

და მაშინ მნიშვნელობათა ოპოზიციებს ვიღებთ. ამაზე ქვემოთ შევჩერ- 

დებით. · , 

ირიბდამატებიანი ან ირიბი დამატების წარმომქმნელი ზმნები 

სულ ქეჭლის მიხედვით 380 ცალს აღწეცს. მაქცეცრიან ფორმებთან შედარე- 

ბით ეს უმნიშვნელო რიცხვია. მაგალითად, მხოლოდ ა-მაქცევრიანი ფორმე- 

ბი 3000-ს აღწევს ლექსიკონში დადასტურებული ზმნების მიხედვით. პრაქ- 

ტიკულალდ კი მაქცევრიანი ფორმების რიცხვი უსასრულოა, რამდენადაც მათ 

ხმარებას ძალიან უმნიშენელო შეზღედვები ადევს. ამდენად, უმაქცევრო 

ირიბბრუნეიანი პირის ნიშნების მქონე ზმნები მაქცევრიან ზმნებთან ' 

შედარებით, მარკირებულია. ე.ი. მარკირებულია მან-ის რიგის პირის 

ნიშანთა ხმარება მაქცევრების მიერ შემოტანილი ბრუნცითი დიფერენ- 

ციაციის გარეშე. არნ.ჩიქობავას აზრით, ეს ფორმები შეორეულია. 

მაჟგცევრებიანი ფორმების ბრუნეითი მნიშენელობებიდან ა-მაქცევრის 

ფუნქციებს დაწვრილებით განციხილავთ შეორე თაცში, ხოლო დანარჩენი 

მაქცევრების ფუნქციებსა და მათ მონაცცლეობას ასეცე დაწვრილებით გან- 

ციხილაცთ წიგნის მეორე ნაკვეთში. ამიტომ ამ თავში ჩვენი მსჯელობა 

ზოგადი ხასიათისა იქნება. 

რამდენადაც ა-მაქცევარი კაუზაციის პირობებში თემის ნიშნებთან ერ 

თად პირდაპირ ობიექტს წარმოქმნის, მისი ბრუნცითი ფუნქცია მიმართუ- 

ღია და აკუზატივის მნიშცნელბის მატარებელი, ამ გაპირობებულობის 

ბარეშე ა-მაქცევარი ტიპრურ მიცემითის ან აკუზატივ-ლოკატივის ფუნქ- 

ციებს გამოხატავს, რაც ქართულში ფაეტობრივ ნეიტრალიზებულია:. ეზივარ 

მე . ვ-ა-ზიცარ მე მას) ვგლესს მე მას !( ც-ა-გლესს მე მას შას; 

ე-ხატავ შე მას , ე-ა-ხატაც მე მას მას და შისთ. გარდამავალ ზმნაში, 
სადაც პირდაპირი ობიექტი ბუნებითად არის წარმოდგენილი, ა-მაქიეცარი
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საზედაოს მნიშვნელობის ირიბ ობიექტს წარმოქმნის, ამდენად მისი“ ბრუნ- 
ვითი ფუნქცია მიცემითს და მიცემით აკუზატივს უდრის, სახელობითთან 
შედარებით ის მიმართულება-ორიენტაციის მიხედცით არის მარკირებული. 

სპეციალური აღნიშცნის ღირსია, რომ პირის რომელობის იდენტიფიკატორი 

ანუ პირის ნიშანი და მაქცევარი ერთსა და იმავე ბრუნცას გამოხატავენ, 

თუ მაქცევარი მან-ის რიგთან არის და მასთან გრძელ კომპონენტს ქმნის 

/ის.ზემოთ/. მაგრამ, თუ ა-მაქცევარი ცინ-ის რიგთან ხედება,-.პირის 

ნიშნისა და მაქცევრის არა მარტო რომელობაა განსხვავებული, არამედ 

ბრუნვითი მნიშცნელობებიც! ე-ა-კეთებ მე მას, სადაც §- არამარკირებუ- 
ღი სახელობითში დასმული ნეიტრალერი სუბიეეტია, ა-კი /შა <- ჰ/ხა-/ 

მესამე პირის,ორიენტაციის აკუზატიური მნიშვნელობის მჟონე მაქცევარი. 

თვითონ ზმ5ის ფორმა გამოხატავს, რომ ა-მაქცევრის მნიშვნელობა მიიზი- 

დავს თავისკენ მოქმედებას და ვ- პირის ნიშანს მოქმედების წყაროდ 

აქცევს, რაც ნომინატიურ კონსტრუქციას ემნის, მისი წინადადების სახით 

გაშლა მოასწავებს მხოლოდ ნაცვალსახელოვანი პროკლიტიკის ნაცვლად 1, 11, 

111 პირში საგნობრივი მატარებელი სახელის წარმოქმნას. მოსაუბრე პი-“ 

რების წინადადებაში შენაცვლება კი მხოლოდ საკუთარი სახელით შეიძლება. 

სწორედ იმის გამო, რომ ეინ-ის რიგის პირის ნიშნები სახელობით ბრუნცა- 

ში დგას, ხოლო ა-მაქცევარი მიცემით-აკუზატივში, ლოგიკურად და დაქ- 

ტობრივად გა მო.რიცხულია ვინ-ის რიგის პირის ნიშნის მაქ- 

ცევრით გავრცობა. ცა- თანმიმდეცრობა ვერასოდეს შეე:მნის გრძელ კომპო- 

ნენტს, რადგანაც პირის ნიშნისა და მაქცევრის ყველა მნიშენელობა გან- 

სავავებულია. აჟგედან ჯამომჯინარეობს ჯასკენა, რომ ვინ-ის რიგის ოდენ- 

თანხმოვნიანი ვარიანტი ისტორიულადაც ამოსავალი და ერთადერია მან-ის 

თუკი მაქცევარი განასხვაცებს არაპირდაპირ ბრუნვათა მნიშენელობას, 

ხოლო ვინ-ის რიგთან ამდენად ხმოვნის არსებობა გამოირიცხა, მაშინ რა 

უმნის სახელობითის მნიშენელობის მჟონე პირის ნიშნების «ორმას? უნდა 

ვივარაუდოთ, რომ ცინ-ის რიგის პირის პროკლიტიკა-ენკლიტიკის ყზორმა მა- 

ტერიალურად გამოხატული არ არის. ისეთ სახელობითს, რომელიც აბსოლუჭური 

ბრუზეითი მნიშვნილობით ამ შემთხვევაში სახელობითი /დეიქსისის, სახელ 
დების აბრით ნახმარი ტერმინი/ გვაქეს, ფორმით კი წრდლელობითი, ე:ი. გა– 

უფორმებელი სახელობითი ანუ კლასიკური ტერმინები რომ ვიხმაროთ, ირი- 

ბი მიმართების /ორიენტაციის მეონე/ ბრუნეებთან დაპირისპირებით - პირ 

დაპირი /წრფელი/ ბრუნვა. ეს რომ მართლაც ასე უნდა იყოს, 111) პირის 

სუბიექტური პირის ნიშნის დორმიდან აშკარად ჩანს. იგი თანამედროლე 

უართულშიც ფუნქციონირებს დამოუკიდებელი ნაცვალსახელის, და არა მხოლოდ 

ცნკლიტიკის სახით. დამოუკიდებლად შისი ზმარება ხმოვნითი დეიქტური 

ელემენტების გარეშე შეუძლებელია!შდრ. ე-ს-ე //ე-ს, ი-ს-ი // ი-ს. 

მაგრამ ზმ5აში მხოლოდ წრფელობითის სახით ხორციელდება,
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იგიცე შეიძლება ითქვას 1 და 11 პირის ნაცვალსახელების შესახებაც. 

მოსაუბრე პირების აღმნიშცნელი დამოუკიდებელი ნაცეალსახელები 1 და 11. 

პირში, რომლებიც განარჩეცდნენ პირდაპირსა და ირიბ ბრუნცებს, თანა- 

მედროცე ქართულში,ალარ დასტურდება, მაშინ როდესაც 111 პირში - ეს 

ფაქტია! ესე !: ამა-, ისი | იმა- და შესაბამისად სხვა ირიბ ბრუნვებში, 

უნდა ვიფიქროთ, რომ ბრუნვითი მნიშცნელობის მიხედვით ზმნაში პირის 

პროკლიტიკის დაპირისპირებამ განაპირობა ოპოზიციის მოშლა დამოეკიდებ- 

ლად სმარებულ ნაცცალსახელებში და იქ შემოგცრჩა მხოლოდ ერთი ფორმა!) 

მე, შენ ·ნეიტრალური მნიშცნელობით. რატომ უნდა მომხდარიყო ასე? 

საფიქრებელია იმ მიზეზით, რომ მოსაუბრე პირების სახელებით შენაცვლე- 

ბა წინადადების გაშლის დროს, ჩცეულებრიც არ ხდება, თუ ეს პირები უკ- 

ცე ასახულია ზმნის ფორმაში, ნაცვალსახელერი პროკლიტიკა-ენკლიტიკები 

თავის დეიქტურ ფუნქციას სავსებით დამაკმაყოფლილებლად განახორციელებენ 

ზმნაშივე. როგორც ეს ლ.ენუქიძემ ემპირიული მასალის ანალიზის საფუძ. 

ველზე აჩცენა, 1 და 11 პირის ხმარება წინადადებაში სუბიექტური პირე- 

ბის ფუნქციით დასტურდება მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ მათი გუნქციის 

ხაზგასმაა საჭირო. ლ.ენუქიძე ამ ფაქტს აქტანტების სხეადასხვა წონით, 

თემა-რემატული ოპოზიციის თავისებურუბებით და სხვა სემანტიკური მი- 

ხეზებით ხსნის /იხ.ლ.ენუქიძე/, ეს არ არის გამოსარიცხი. მაჭრამ ძი- 

რითადი მიზეზი,ჩვენი აზრით, სხვაა. ფაქტი მარტივად აიხსნება, თუ 

წინადადების წარმომქმნელ ბირთვად ზმნას ვივარაუდებთ და, რაც მთაცარია 

მასში პროკლიტიკური ნაცვალსახელოვანი, ელემენტების როღს სათანადოდ 

შევაფასებთ და განცსაზლვრავთ. საქმე ისაა, რომ 1 და II პირის ნაც- 

ვალსახელები თავისი ფუნქციით ფაქტობრივ ნაცვალსახელები, ე.ი. სახელე- 

ბის ნაცვალი ელემენტები არ არის. ისინი სპეციფიკური ცცლადებია, რომელ 

ნიც მოსაუბრე პირების ურთიერთდაპირისპირებას ემსახურებიან და ამიტომ 

სახელური დესკრიფციით, მოსაუბრე პირების თვისებების აღწერით მათი 

ხერხდება იმ შემთხვეცაში, როდესაც ხდება მოსაუბრე პირის. გათანაბრე- · 

ბა მესამე - არამოსაუბრე პირთან, მისი, ასე ვთქცათ, საკუთარი თაცის- 

გან განსხვისება, შდრ. მე, იაკობ..., რაც ნიშნავს! მე, რომელიც ცარ 

ის, რომელსაც უწოდებენ იაკობ. ამიტომ მოსაუბრე პირის ორჯერ ხსენებას 

მხოლოდ მაშინ აქვს აზრი, თუ გცინდა მის შესახებ რაიმეს ხაზგასმა, 

იმის გამოხატეა, რომ სწორედ მოსაუბრე პირი იგულისხმება და არა სხვა. 

ამ მიზნით კი, ცხადია, მარკირებული ფორმის გამოყენებაა უფრო ლოგიკუ- 

რი, ვიდრე არამარკირებული წრდელობითი ან სახელობითისა. შდრ. ფრან- 

ტული და ინგლისური 1 ი ი2 „ეს შე /ირიბი ბრუნვა/ ცარ“; C709L თ01 

/იჯიცვე თარგმანი/. 

ამიტომ, თუკი კი ზმნაშივე პროკლიტიკა-ენკლიტიკის დონეზე უკმ0 

მოხდა მოსაუბრე პირების დაპირისპირება ორიენტაციის თვალსაზრისით, 

ტექსტში ამის სავიროება მოხსნილია და საჭიროების შემთხვევაში, სხვა 

პირებისგან გამოსარჩევად ჯანხორციელდება მხოლოდ ერთი - მარკირებული
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ფორმა: მე. ამ დებულებას ტიპოლოგიური მონაცემებიც უჭერს მხარს, იმ 
ენებში, სადაც ზმნაში ქცემდებარე გამოიხატება მხოლოდ ერთი ფორმით, 
მოსაუბრე პირების დაპირისპირება ორიენტაციის პოზიციებიდან ხორციელ- 
დება ტექსტში და ქართულთან შედარებით შებრუნებული სურათი გცექნება! 
ზმნაში ერთი ფორმა, ტექსტში კი- ორი, ცხადია, ეს არის ოპოზიციის 
არსი, თორემ ანალოგიური დაპირისპირებები ენებში შეიძლება სხცა –- 
არაბრუნცითი საშუალებებითაც გამოიხატოს. აქედან დიაქრონიული ხასია- 
თის დასკვნა გამომდინარეობს, ნაცვალსახელოცან ფორმებში დამოუკიდებ- 

ლად ორი სხვადასხვა ფორმის დაპირისპირება მოიშალა მას შემდეგ, რაც 
ჩამოყალიბდა პიროვანი უღვლილება და ნაცვალსახელი მიეკუთვნა ზმნას. 

კიდეც ერთხელ მინდა გაცახსენო მკითხველს, რომ დამოუკიდებელ. 
ნაცვალსახელევან ფორმებში ოპოხსიცია მოიშალა არა უბრალო ეკონომიის 
გამო: ზმნაში უკვე გვაქვს დაპირისპირება, ტექსტში რაღად გცინდა, არა- 

მედ I და 11 პირების ფუნქციური სპეციფიკის გამო: მათი შენაცვლება . 

დესკრიფციული სახელებით შეუძლებელია, ამიტომ გაშეორება მხოლოდ 

ხაზგასმა შეიძლება იყოს, ხაზგასასმელად კი მარკირებული ფორმაა სა>- 
ვირო, ე.ი.,ერთი ფორმა, · ' 

მაშასადამე, გამოირკვა, რომ მა-, გა-,ჰ/ხ/ია- ერთიანი ნაცვაC- 

სახელოვანი პროკლიტიკაა სინკრეტული აკუზატიურ-მიცემითი ფუნქციის 

მქონე, აკუზატივისა და მიცემითის ფენქციების გარჩეცა ხერხდება მხო- 

ღოდ II სერიის ფორმებთან შეპირისპირებით სინტაქსის და არა მორფოსინ- 

ტაქსის დონეზე. ამ პროკლიტიკის ორთაცე!'თანხმოცნითსა და ხმოვნით 

შემადგენელ ნაწილებს ერთნაირი ბრუნცითი მნიშცნელობები აქეთ, ერთი 

სინტაქსური ფუნქცია. წარმოქმნან ირიბი და შეპირობებულად პირდაპირი 

ობიექტები. თანხმოცნით ელემენტს მხოლოდ ერთი საოპოზიციო დანიშნულება 

აქვს ხმოცნითთან შედარებით! პირთა რომლობის გარჩევა. ამიტომ, არ 

არის შემთხვევითი, რომ სწორედ მას შეერქცა ტრადიციულად პირის ნიშანი. 

მაშ რა განმასხცაცებელ ფუნქციას ასრულებს ხმოვნითი ელემენტი? 

ის ახდენს სხვადასხვა ბრეუნცის გარჩევას. ნაცცალსახელოცან პროკლიტიკას 

მზოლოდ, ერთი აჭაპირდაპირი ბრუნვა რომ ჰქონოდა /სინკრეტული აკუზატივ- 

მიცემითი/, ამ ფუნქციის გამოხატვას თვითონ თანხმოვნითი ელემენტიც 

კარგად შეძლებდა /იზ.ზემოთ მისი ფუნქციური დახასიათება/ და ნაცვალ- 

სახელოვან პროკლიტიკას ან საერთოდ არ ექნებოდა ხმოვნითი ელემიენტი,ან 

დროთა ვითარებაში ის მოიშლებოდა. აშის ანალოგიას გცაძლევს სახელო 

ბით-წრფელობითში დასმული ვინ-ის რიგი, რომელიც ერთდროულად ახდენს 

პირის სპეციფიკაციასაც და ბრუნვითი ფუნქციის არამარკირებულად გაშრ- 

ხატვას. ყოველ შემთხვევაში, ხმოცნითი ელემენტი მატერიალურად რომც 

ყოფილიყო წარმოდგენილი, მას დამოუკიჯებელი ფუნქცია არ მოეძებნებოდა 

და პირის ნიშანს მიათვლიდნენ უყოყმანოდ. ახლა კი პირის ნიშა5ს რომ 

მიათვალო,ამჯენი მსჯელობა და დასაბუთება გჭირდება. ხმოვნითი ეღემენ- 

ტი ა-. განასხვავებს ერთმავეთისაგა5 აკ-ზატიე-მიცემითსა და ნათესა- 

ობითს. მარტივად რომ ვთქვათ, ერთმალეთს ჯუნქციურად უპირისპირჯება 

ა- ღა ი- 2აქცეერები, მაგ“ამ არა როგორს დამოუკიჯებელი ელემენჯები,
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ამ სიტყვის პირდაპირი მორჯოლოგიური მნიშენელობით. თუკი ნაცვალსა- 

ხელს შეუძლია ბრუნება, რატომ არ უნდა შეეძლოს ეს ნაცცალსახელოვან 

პროკლიტიკას? ' 

როგორც ზემოთ აღინიშნა, ბევრ მკვლევარს გამოუთქვამს აზრი იმის 

შესახებ, რომ მაქცევრები დიაქრონიულად მიცემითისა და ნათესაობითი 

ბრუნვის ნიშნისეულ ა და ი ელემენტებთან სიახლოვეს ავლენენ და რომ 

მათ საერთო საფუძველი შეიძლება დაეძებნოს დეიქტურ ნაწილაკებთან 

/მაგალითად, იხ. გ.როგავას ორი სპეციალური წერილი ამის თაობაზე/. 

ჩვენი აზრით, ა-, ი-, ხმოვნით ელემენტებს ზმნაში თანამედროვე 

ქართულში ზუსტად ის ჭუნქციები აქცთ /და მატერიალურადაც ემთხვევიან/, 

რაც მიცემითსა და ნათესაობით ბრუნვებს სახელის ბრუნებაში. შდრ. 

ადგილ-ა-ს ს) ადგილ-ი-ს; ძირა-ს | ძირ ი-ს და მისთ. ღრმა რეკონ- 

სტრუქციის გარეშეც ცხადია, რომ ა და ი წრდელობით/სახელობითს უპი. 

რისპირდებიან როგორც მიმართული, გადახრილი ბრუნვები პირდაპირ ბრუნ- 

ვას, ხოლო მათ შორის ოპოზიცია ემყარება მიცემითსა და ნათესაობითს · 

შორის არსებულ ზოგად ბრუნვისეულ სხვაობას „ქართული ბრუნეების 

შესაბამისი ანალიზი ჩატარებული აქვს ნ.განიშვიღლს, იხ.ჭანიშცილი ნ./.. 

ერთადერთ განსხვავებას პირის ნაცვალსახელური ბრუნცის ნიშნებსა და 

სახელის შესაბამის ბრუნვებს შორის ემნ5ის თანხმოცნითი ელემენტი -ს, 

რომელიც ზმნურ პროკლიტიკაში არ დასტურდება. მაგრამ საემე ის არის, 

რომ თანსმოვნითი ელემენტი ერთმანეთისაგან განასხვავებს არა მიცე- 

მითსა და ნათესაობითს, არამედ ერთი მხრივ, მიცემითსა და ცითარე- 

ბითს /ა-ს : ა-დ // -ს : -დ/ და შეორე მხრივ, მოქმედებითსა და 

ნათესაობითს /-ი-ს : ი-თ/. რამდენადაც ზმნის პროკლიტიკა მხოლოდ წმი- 

ნდა სინტაქსური მიმართებების გამოხატეას ემსახურება, საგირო არ 

იყო ცითარებით-მოემეჯებითის მნიშვნელობათა გამოხატვა და ამდენადაც 

თანხმოვნითი ელემენტების შემოტანა მათ განსასხვაეებლად. 

საბელის ბრუ5ნვებთან მიმართებაში განსხეავებას ჟმნიან აგრეთვე 

უ- და ე-ელემენტები. უ-ს შესახებ უკვე ითქვა, რომ ის ი-მაქცევრის 

მორფჟონოლოგიური აბლაუტით არის მიღებული და ამდენად ბრუნვითი მნიშე- 

ნელობების იმავე წრეში ტრიალებს, შეზღედულია მხოლოდ მისი პირებთან 

თავისუფალი კომბინაციები. ხოლო ე-მაქცევარი ა-მაქცევრის სახეცვლილი 

ფორმაა გარდაუვალ ზმნაში და მიცემით-ნათესაობითის დუნქციებს ახორ. 

ციელებს. 

ნაცვალსახელურ პროკლიტიკებს ამის შედეგად სინტაქსურ ბრუნვათა 

შინაარსის გამოხატვის უფრო მდიდარი შესაძლებლობა აჟცთ, ციდრე მათი 

შესაბამისი ზმნური აქტანტების სინტაქსურ ბრუნვებს, სადაც, მაგალი- 

თად, სავსებით განეიტრალებულია მიცემითსა და ნათესაობითს შორის 

არსებული განსხვავება. L სერიის პირდაპირი და ირიბი დამატების 

მიცემითი ბრუნვა ითავსებს არა მარტო აკუზაჭიურ, არამედ ნათესაო- 

ბით-მიცემითის ფუნქციებსაც, ის არ არის ამ მხრიე მარკირებული და
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შესაბამის მნიშვნელობებს მხოლოდ კონტექსტით გამოხატაედა, მაქცევრე- 
ბი რომ არა. 

სინქრონიულ დონეზე მ-, გ-, ჰ/ხ/რ/ს- სა და მა-, გა-, ჰ/ხ/რშა- 

მროკლიტიკებს შორის შეიძლება დადგინდეს შემდეგი სახის მიმართება. 

ისინი მიცემითისა და მიცემით-აკუბატიცის ვარიანტებია და მსგაეგს სინ- 

ტაგმატურ პირობებში ერთგვაროვანი ფუნქციით იხმარებიან, როგორც ერთ- 

მანეთის სინონიმური ვარიანტების 

ს-ტაკებ-ს ის მას მას /0 «/ : რა-ტაკებ-ს ის მას მას/0, 

მ-ხატავ-ს ის მე/0კ/ :(: მა-ბერებ-ს ის მე /0კ/ 

მაგრამ ორთავე მათგანს გუნქციათა მრავალგვარობა ახასიათებს, 

ამიტომ, გარკვეულ შემთხეევებში შეიძლება ერთმანეთს რაიმე ნიუანსით 

დაუპირისპირდნენ. მაგალითად, გარდამავალ ზმნაზე დართვისას, ა-მაქ- 

ცევარი, როგორც წესი, საზედაოს მნიშენელობას აელენს, ოდენთანხმოცნი- 
ანი ცარიანტი კი წმინდა მიცემითის ფენქციით გეევლინება, რომელიც : 

უპირატესად ადრესატის მნიშენელობას გეაძლევს. 

ს-წერ-ს ის მას მას /ადრესატი/ ქ, ა- წერ-ს ის მას მას/საზედ./ 

?-კადიებს ის მას მას /ადრეს. / · ა–კადრებს ის მას მას /საზედ. 

გადატანითი მნიშვნელ. / 

თანხმოვნიანი და ხმოვნიანი ცარიანტები” არსებითად განსხვაცებულ 

ფორმებს გვაძლევენ სხვადასხვა სინტაგმატურ პირობებში, როდესაც ისინი 

ახორციელებენ არა მსგავს, არამედ განსხვავებულ ფუნქციებს. მაგალითად, 
როდესაც ერთმანეთს ხვდება ფორმები, სადაც მა- წარმოქმნის ირიბ ობიე-- 

ქტს, ხოლო მ- პირდაპირ ობიექტს აღნიშნავსს 

1 მ-ხსატავ-ს ის მე/Cკ/ !( მა-ხატაც-ს ის მე/0ე// მას... 
ანდა პირიქით, როდესაც ს- წარმოქმნის ირიბ ობიექტს, ხოლო წა- 

კაუზაციის პირობებში პირდაპირ ობიექტს! 

და-ს-ციმციმებს ის მას/0 «/. : შა-ციმციმებ-ს ის მას /0ა/ 

ს-ცინებ-ს ის მას/0 ირ .· წა-ცინებ-ს ის მას /0კ/ 

ასეთი დაპირისპირება შემთხეევითი არ არის, ის ემსახურება პირ. 

დაპირი ჯა ირიბი ობიევტების გარჩევას მორდოლოგიის დონეზე, რაც მხოლოდ 

წა- მაქცევრის ან მხოლოდ ს-პირის ნიშნით ეერ ხერხდება. 

განვიხილოთ ი/უ- ხმოვნების ბრუნვითი ფუნქციები. როგორც ითქვა, 

ა-ხმოვანთან შედარებით ისინი იერარქიულაჯ შემდეგ სალეხზურზე დგანან 

მარკირების თეალსაზრისით, ურთიერთმიზიდულობის, ნაწილისა და მთელის 

ურთიერომიმართების და,ამდე5ად,კუთვნილების სემანტიკით ა-ხმოვანი არ 

არის მარკირებული. ასეთი მნიშცნელობები მას მხოლოდ კონტეესტუალ;რად 

შეიმლება აღმოაჩნდეს, სამაგიეროდ ეს არის ნათესაობითის გამორჩეული 

მნიშვნელობები, რომელიც აბასიათებს ი- ხმოენის მქონე პროკლიტიკებსაც. 

ნათესაობითს მრავალი ნიუანსი აქვს, ის შეიძლება გამობატაცდეს, რომ 

მოქმედება ხო“ციელდება ვინმესთვის, ცინმესკენ, ვინმეს კუთვნილი 

საგნის მიმართ და მისთ, /ნათესაობითის მნ5იწვნელობების შესაბებ 

იხ. მა”ავარიანი მ. 1280/. მთავა“ი და განმასხვავებელი მნიშვნელო-



4C 

ბა, რომელიც ყველა ფორმას აერთიანებს და განასხვავებს ა-მაქცევრის 

ფუნქციისაჭან-არის მოცულბის შემოსაზღვრა და ურთიერთმიზოდულობა, 

ეს განსაკუთრებით ნათლად ჩანს ა-მაქცევრიან ფორმებთან შეპირისპირები- 

სას: · 
მა-დგამ-ს ის მე /0 „/ მას /ტცირგვინს თაცზე/ 

მი-დტამ-ს ის მე /მე“/ მას „სკამს გცერდით/ 

პირცელ შემთხვევაში ირიბი ობიექტის მოქმედება მთქმელს ეხება მთლიანო- 

ბაში, მას გცირგცინს ადგამენ. შეორე მაგალითში კი მოქმედება ირიბ ობი- 

იქტს უშუალოდ არ ეხება, ის მის ახლს ხორციელდება. შდრ, აბჭრეთვე მა- 

წუხებ-ს ის მე /0კ/ = რაღაც მოვლენა /ან ადამიანი/ ჩემს /მთლიანობა- 

ში/ წუხილს იწვეცს (ქ ში-წუხებ-ს = წუხილის გრძნობა მოიცავს ან ჩემ- 

თან მიმართებაში მყოფ პირს /მეგობარს, მშობელს.../, ან ჩემს ნაწიღს! 

სულს, გულს და მისთ. ამგცარი და მსგავსი საოპოზიციო ფორმები მრაცალ- 

ფეროცან შინაარსებს განასხვავებენ და ქართული ზმნის უმდიდრეს პოტენ- 

ციას აცლენენ. ეს იჩენს თავს არა მარტო გადამაცალი მოქმედების ტამომ- 

ხატცელი ზმნების, არამედ ყცელა ლექსიკო-გრამატიკული კლასის ზმნების 

საოპოზიციო ფორმებში! გარდაუცალი წვიმდა მოგვცემს, ერთი მხრიც, მა- 

წციმდა-= წვიმა უშუალოდ დამდიოდა და მასველებდა, შეორე მხრივ, გა- 

მი-წვიმდა = ჩემდა სამწუხაროდ, ან ჩემდა მოულოდნელად, ან რომელიმე 

შემიშალა. ეს ფორმა სრულიად არ გულისხმობს, რომ მე წვიმა თაფზე დამ- 
დიოდა, ამ დროს მე ,შეიძლება, საერთოდ შინ ციჯექი და წვეთი წყალიც არ 

დამცემია თაგზე. 

მოცულობის ამგცარი შემოსაზღცრა ძალზე ხშირად კუთვნილების სემან- 

ტიკასაც გადმოსცემს, რაც მკვეთრად ავლენს ურთიერთმიზიდულობის შინაარსს, 

და-მა-ცხრა ტკივილი / თითქოს ჭარედან/ : და-მი-ცხრა ტკიცილი /ჩემი/. 

მსგავსი დაპირისპირებები ტვაქცს ოდენთანხმოცნიან მიცემითთანაც! 

თი/ მო-მი-წყინდი = შენ ჩემს გამო მოგწყინდა, ჩემს სიახლოცეს იგრძე-. 

ნი ზოწყენილობა, ჩემი უყურადღებობის გამო და მისთ. აქაც, მიცემითიანი 

პროკლიტიკა მთქმელის უშუალო განცდებს გამოხატაცს, ნათესაობითში დას- 

მული პროკლიტიკა კი მთქმელთან მყოფ პირის ჭანცდებზე მიუთითებს. აქვე 

შებციძლია დავძინოთ, რომ ამგვარ შემთხვევებში ძნელია საუბარი მიცემი- 

თის პერიფერიულობის შესახებ, მიცემითი აღნიშნაცს ზმნით ნავარაუდეე 

პირს- განცდის უშუალო სუბიექტს. ამიტომ ასეთი ხმარება უმჯობესია დახა- 

სიათდეს როგორც აკუზატიც-მიცემითი, 

ნათესაობითის შინაარსის შემოსვლამ შეიძლება ზმნის ასპექტზედაც 

იქონიოს ჭავლენა: ც-წუხცარ მე «= აქტიური სუბიექტის წუხილის პროცესს · 

მი-წუხ-ს გული = გული ცუდად მაქცს = სტატიკური მდგომარეობის ზმნას 

ინაქტიური სუბიექტით. ამგვარი გადასცლის მიზეზი სწორედ ი-მაქცევრის 

ბრუნვითი მნიშცნელობაა, ის გამოხატავს არა უშუალო აკუზატიურ- მიცემით 

მიმართულებას ან არამარკირებულ მოქმედების წყაროს, არამედ, შართლაც,
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გულისხმობს მოცულობის შემოსაზღვრას ურთიერთმიზიდულ მოელენებს შორის, 

საუბარია არა მთქმელის განცდებზე, არამედ მისი სხეულის ნაწილის მდგო- 

რაც შეეხება ვინ-ისა და მან-ის რიჭთან ი-მაქცეცრის განაწილებას, 

აქაც სურათი ა-მაქცევრის განაწილების ანალოგიურია, როგორც ზემოთაც 

აღენიშნეთ, ვინ-ის რიგთან ი-მაქცევარი სპობს პირდაპირსა და ირიბ 

ობიექტებს. პირდაპირს სინტაგმატურად გაპირობებულ სიტუაციაში - დე- 

კაუზაციის პროცესთან დაკავშირებით, ხოლო ამ პირობის გარეშე ისპობა 

ირიბი ობიექტი. ეს-მოვლენის სინტაქსური მხარე. მის განხორციელებას კი 

ხელს უწყობს ი-მაქცევრის ნათესაობითი ბრუნცის მნიშვნელობა, 

ცინ-ის რიგი ნეიტრალურ, მიუმართავ შინაარსს გამოხატაცს, მასთან კომ- 

ბინაციაში მყოფი ჰ/ხ/რი- /1113./ ნაცეალსახელოცანი პროკლიტიკა ნათე- 

საობითი ბრუნცის ურთიერთმიზიდულობის შინაარსის წყალობით კი არ განი- 

ზიდავს მისგან ობიექტს, როგორც ეს ა-მაქცეერის შემთხცევაში გცქონდა, 

არამედ, პირიქით, მიიზიდავს, შემოაბრუნებს მისკენ ობიექტს და თუ 

შინაარსობლიცად ცინ-ის რიგით გამოხატუღმა მოლაპარაკე პირმა თავისი · 

დებელი წევრი ველარ იქნება, აღსანიშნთა დონეზე მის ადგილს ცინ-ის 

რიგის პირი დაიჭერს. ამიტომ არის, რომ ამგცარ სიტუაციას უკუქცეცითს, 

რეფლექსურს უწოდებენ. ეს კარგად ცნობილი ფაქტია. აქ მხოლოდ იმის ხაზ- 

გასმა გვსურს, რომ უკუქცევითობის ეფექტი მიიღწევა ვინ-ის რიჭისა და 

მასთან კომბინაციაში მყოფ I1I ობიექტური პირის ნაცვალსახელოვანი პროკ- 

ლიტიკის ნათესაობით ბრუნვაში დასმის შედეგად. აქედან კი გამომდინა- 

რეობს, რომ უკუქცეცითი ნაცვალსახელი ზმნის სტრუქტურაში ხორციელდება 

ი აგრამ მაშინ დარგები სავრიხი უიი ჩშიი ეაექაედიბი პრივლიტიკისა და 
თავი 111 პირის უკუქცევითი ნაცვალსახელის ურთიერთმიმართების შესახებ. 

ყურადღებას იქცევს ის ფაქტი, რომ თაცი ნაცვალსახელი ესადაგება რობორც 

ი-მაქცევრიან, ისე ა-მაქცევრიან ფორმებს: თავი დააკლა .მან მას; თაცი 

გააცნო მან მას, თავი შეაცოდა მან მას და მისთ. ამ შემთხვევებიდან 

ცხადი ხდება, რომ თავი რეფლექსური მნიშცნელობით კი არ პრის ნახმარი, 

არამედ პირიქით,ექსტროცერტული მიმართულებით. მაშ, რა მნიშცნელობა შეი- 

ფსიქოლოგიური თვალსაზრისით რეფლექსური ფსიქიკური პროცესი /ამის შესა- 

ხებ დაწერილებით იხ. მაგავარიანი, 1981, 1986/ . ნაცვალსახელი თაცი 

ჯდება პირდაპირი ობიექტის ადგილას და მის ფუნქციას ასრულებს, ასე 

რომ რომელიმე მო-ი-კლ-ა თავი < სინტაქსურად და სემანტიკურად გამოთ- 

ქმას მო-ი-კლ-ა წყურვილი ,თაცი' ნაცვალსახელიც და წჯურვილიც ერთნაირად 

განსხცისებულია და მხოლოდ ამის შემდებ უკუქცეულლი მთქმელისკენ. ეს
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და მისთ. ე.ი. ციღაც, ცინც ობიექტის მიმართ ახლ დამოკიდებულებაშია, 
და არა თვითონ საუბრის ობიექტი. ისეჟე, როგორც მეგობარი, ძმა და ა.შ. 

სხვაა იმ ობიექტის მიმართ, რომელზედაც საუბარია გამონათქვამში, ზუსტად 

ასევეა განსხცისებული სუბიექტისგან მისი პიროვნება, როდესაც ზმნის 

ფორმაში უ-მაქცეცრის ადგიCს იკაცებს ი-მაქცევარი. უკუქცეცისთვის კი, 
რობორც ვნახეთ,პიროვნების განსხვისება კი არ არის საჭირო, არამედ 

პირიქით, ობიექტის მოქცეცა მთქმელისაკენ. ამდენად, საცარაუდებელია, 

რომ ჭარდაუცალი ზმნის მისაღებადაც არ არის აუცილებელი ზმნამ გაიაროს 

ჯერ თავი-განსხვისება და მხოლოდ ამის შემდეგ მოხდეს პირდაპირი ობი- 

ექტის მოსპობა, როგორც ამას რიტი შკცლევარი ცარაუდობს /ა.შანიძე, 

მ8მ.სუხიშვილი. ამის საპირისპირო აზრისთცის იხ.ნოზაძე ლ./. ფორმები 

პირო თვალსაზრისისთვის იხ. ნებიერიძე გ./. ამრიგად, ივარაუდება არა 

ორი სიღრმისეული პირი, არაშედ ერთი პირის აქტიური სხვაზე მიუმართა- 

ვარს საშუალ ზმნებში, 

როგორც ზემოთ ცეცადეთ დაგვესაბუთებინა, უ-მაქცევარი ი-მაქცევრის 

მორფონოლოგიურად შეპირობებული ალომორფიას ამის გამო ის გამოხატაცს 

მხოლოდ 111 ირიბი ობიექტური პირის ნათესაობით ბრუნცას. ჰ/ხ/რუ-, რის 

შედეგად მოქმედების მიზიდულობა შეიძლება იყოს მხოლოდ 111 ირიბი ობი- · 

ექტის მიმართ. შდრ. ც-უ-ხატავ მე მას მას = ვხატაც მისთეის, მისას 

/II11 0 /. ყეელა დანარჩენი პირის მიმართ გამოხატულ მიზიდულობის სე- 

მანტიკას წარმოაჩენს ი-მაქცევარი, რამდენადაც იგი ამ მხრიც შეზლედუ- 

ღი არ არისა 

ც-მუ-სატაც სც-წი-ხატაც = ცხატავ მისთცის !: ჩემთვის 

მუ ხსატაგ .· #ი-ხატავ = მისთვის | შენთცის 

რუ-ხატაც-ს | რი-ხატაც-ს = მისთცის!თაცისთვის 
ცინ-ის რიგთან შეზღუდვა იმაში მდგომარეობს, რომ მართალია, მოქმე- 

დება მიმართულია სამსავე პირისკენ. ჩემთვის/შენთვის/თავისთცის, მაბ- 
რამ ის პირი, რომელიც უკუქცევას ბანიცდის მხოლოდ 111 ობიექტური პი- 

რია ნათესაობით ბრუნვაში. ამიტომ ი-მაქცევრით შეუძლებელია გამოი- 

ზატოს შემდეჯი შინაარსი, მე შენ გხატავ ჩემთვის, შესაძლებელია მხო- 

რივია, თუ გავითვალისწინებთ, რომ მაქცევრები ფაქტობრივ 111 პირის 

ნაცვალსახელოვანი პროკლიტიკებია, მაგრამ თუ ამას არ დავუშეებთ, ეს
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შეზღედცა გაუგებარი დარჩება. შეგახსენებთ, რომ 111 პირი –- არამოლა- 
პარაკე პირია, 

მან-ის რიგთან მაქცევარი ტრძელ კომპონენტს ქმნის, მათ ერთი რე- 

ფერენტი აქცთ, ამიტომ საქმე ზცაქვს ერთ ობიექტურ პირთან, რომელიც ნა- 
თესაობით ბრუნეაში დგას და პირის ნიშანთან მიზიდულობას გამოსატაცს. 

ცხადია, ამ სიტუაციაში ი-მაქცევარს უკუქცევითობის შინაარსი აღარ ექ- 

ნებას მოქმედება ობიექტისკენ კი არ უკუიქცევა, არამედ თავიდანცე მის 

მიმართ მიზიდულობას გამოხატაცსს მი-ხატაც-ს = ჩემთცის ზატავს, 

როგორც აღინიშნა, იაკობსონი ვარაუდობს, რომ ნათესაობითი ბრუნ- · 
ცისთცის არ არის ნიშანდობლიცი მიმართულების აღნიშცნა, რომ ეს არის 

აკუზატივ-მიცემითის კუთვნილი სემანტიკა. ქართული ცნის მასალა ამას 

არ ადასტურებს. მართლაც, აკუზატიც-მიცემითი სახელობითის მიმართ მიმარ. 

თულების სემანტიკით არის მარკირებული, მაგრამ ნათესაობითიც ხომ უპი- 

რისპირდება სახელობითს როგორც ირიბი ბრუნცა-პირდაპირს, ამდენად იმპლი- 

ციტურად ნათესაობითიც შეიცავს მიმართულების შინაარსს, ოლონდ ეს შინა- 

არსი ტრანსფორმირებულად არის წარმოდგენილი; მიმართულება ამ შემთხვეცა- 
ში ურთიერთმიზიდულობას გამოხატავს. ამდენად სემანტიკა: ჩემსკენ, ჩემ- 

თვის, ჩემსას ერთდროულად მიმართულიც არის და მოცულობის შემოსაზღვრის 

მაჩვენებელიც, რაც გამოარჩევს ნათესაობითს მიცემითისაგან. ნათქცამ- 

მა შეიძლება მსჯელობის ზედმეტი გართულების შთაბეჭდილება დატოვოს, მაჯჭ- 

რამ, ალბათ, ეს არის ერთ-ერთი გზა იმ ფაქიზი შინაარსობლიცი ნიუანსე- 

მეორე მხრივ, მიცემითიც შეიცავს ტექსტობრივი კონოტაციის სახით 

არამარკირებულ შინაარსს ურთიერთმიზიდულობისა და მოცულობის შემოსაზღ- 

ვრისა, რაც იერარქიულად უფრო მაღალ საფეხურზე ნათესაობითმა გამოხატა, 

მაგალითად, ა-ბია, ა-წერია, ა-კვრია და მისთ., ნიშნავს, რომ რაღაც 

სატანი (ზობადი გაგებით/ საუბრის საგნის ზედაპირზეა, მასზეა მოთაც- 

სებული. მაგრამ სწორედ ამის გამო, ეს საჭანი თუ მოცლენა შეიძლება გა- 

/ვაშლი, მსხალი.../ ხის ტოტს აბია, წიგნს სათაური აწერია... შემთხცე- 

ვითი არ არის, რომ ეს ფაქიზი ნიუანსი განმარტებითი ლექსიკონის შემ- 

დგენელებს შეუნიშნავთ და ამგვარი ზმნების განმარტებაში ხშირად ორი 

მნიშვნელობაა გამოყოფილი! პირცეელი /საზედარ/ გამოხატულია ზმნით - 

არის, ა-ბია = დაბმული არის) ა-წერია 5= დაწერილი არის და მისთ. ხო- 

ლო შეორე მნიშვნელობა /კუთცნილება/ გამოხატულია ზმნით - აქვსჯმიბმუ- 

ლი აქეს, მიწერილი აქვს. საინტერესოა, რომ თვითონ ზმნა ა-ქუ-ს ა-მაქ- 

ცევრით არის ნაწარმოები. მისი შინაარსიდან ჩანს, რომ მან კუთცნილე- 

ბითი /ე.ი.ნათესაობითის/ ფუნქცია შეიძინა. ასეცე ზმნა მ-ყავ-ს/გ-ყავს 

ჰ-ყავ-ს აკუზატიე-მიცემითით გამოხატავს ყოლის ფაქტს და ინცერსიულია, 

რაც აგრეთვე მისი ოდინდელი სემანტიკის რეინტერპრეტაციაზე მეტყველებს. 

ალბათ არც ის არის შემთხცეცითი, რომ ამტჭვარი სემანტიკური გადასელა 

მეტწილად სტატიკური შინაარსის მქონე ზმნებთან ხდება /ეს ფაქტი შენიშ-
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ნული აქვს მ.სუხიშვილს/, პროცესუალურსა და მოქმედების აღმნიშენელ 

ზმნებთან ნაწილისა და მთელის აღქმის კონტექსტი ძნელად თუ შეიქმნებოდა. 

შდრ. იგიქე ფუძის ზმნები მოქმედების მნიშვნელობით, მი-მ-აქც-ს, მი-მ- 

ყავ-ს, სადაც კუთვნილების სემანტიკა სრულიად გაშორიცხულია. მ.სუხიშც- 

ილს აქცს გამოთქმული მოსაზრება, რომ ისეთმა ზმნებმა, როგოროცაა უ-ძ-ს, 

უ-ცი-ს და მსთ. თანდათან შეიძინეს კუთვნილების სემანტიკა. ამას შეიძ- 

ლება დაემატოს ჩვენ მიერ მოყცანილი მაგალითებიც, მაგრამ მი-/გი-/ 

ჰ/ს/მუ- პროკლიტიკისთვის კუთცნილების გამოხატვა ნათესაობითი ბრუნცის 

მარკირებული მნიშვნელობაა, ხოლო მა//მ-/გა//გ-/ჰა ,ხა ,შა//ჰ,ხ,ს,0“. – 

პროკლიტიკისთვის კი ლექსიკო-გრამატიკული ან სიტუაციური კონტექსტით 

შეპირობებული აკუზატიც-მიცემითის კონოტაციაა. 

რწა-. პროკლიტიკის შესახებ ითქვა, რომ ის თაცისი ძირითადი მორფო. 

წარმოებელ ფუნქციასაც: კაუზაციის პირობებში თემის ნიშნებთან ქმნის 

კონფიქსს და პირდაპირი ობიექტის წარმოქმნის შედეგად აწარმოებს ჭარ- 

დამავალ ზმნას. ყცელა სხცა შემთხცეცაში წარმოიქმნება ირიბი ობიექტი, 

რომელიც პერიფერიულია ზმნის შინაგანი ცალენტობის თცალსაზრისით, მის 

წარმოქმნას ზმნის სხცა ლექსიკო- გრამატიკულ კლასში გადასცლა არ მოჰ.-. 

ყცება. შდრ. ვკნება - ერთპირიანი, გარდაუცალი, დინამიკური პროცესის 

გამომხატველი აქტიური ზმნა : ა-გკნება ის მას - იმაცე გრამატიკული 

კლასის ზმნა + საზედაოს აკუზ.მიც. მნიშვნელობა. მაგრამ, ამის საპირი- 

ღი მოქმედების აქტიური ზშნა, 

ი-/ე-მაქცეცრებსაც აქცთ ფორმასაწარმოებელი ფუნქცია და ამ შემთ- 

1. გარდამავალი ზმნებიდან გარდაუცალ ზმნათა გარკცეულ კლასებს: ა. დე- 

კაუზაციის პირობებში ინაგენტურ დინამიკურ პროცესუალურ ზმნებს. ეს -- 

ა-მაქცეცრის ფორმასაწარმოებელი ფუნქციის საპირიპირო პროცესია. შდრ. 

დულ-.ს ის--ა-დუღ-ებ-ს ის მას, მაგრამ წერ-ს ის მას ––+ი-წერწებ-ა 

ის. საჭულისხმოა, რომ დეკაუზაცია-რეფლექსიციზაციის პროცესი ახალ 

ქართულში აგრეთვე თემის ნიშნების ფუნქციას უკავშირდება. ეს არის ან 

ი/ე–- ებ კონფიქსი, ან გარდამავალი ზმნის ფუძიდან გადმოყოლილი ობ/იევ 

თემის ნიშანი, რომელიც ქმ5ის ი/ე ––-- ობ/ეც კონფიქსსს სპობს ––+ ი/ე- 

სპობა, ლეცხ-+ი/ე-ლეცა ტიპისა /მათი განაწილების შესახებ მესამე თაც- 

ში გვექნება საუბარი/, როგორც გნახეთ, ასეთ შემთხცეცაში ზმნა არა 

მარტო ჭარდაუვალი ხდება, არამედ იძენს განსხცავებულ ასპექტურ ნიშნებ- 

საც. დინამიკური პროცესის მარკირება მისი ძირითადი ასპექტური მახა- 

სიათებელი ხდება. ბ.შეიძლება ანალოჭიური პროცესი ჭანხორციელდეს სუ- 

ბიექტის სტატუსის შეუცვლელად! მაშინ რეფლექსიციზაციის შედეგად ციღებთ 

მედიოაქტიურ /ან იშვიათ შემთხვევაში მედიოპასიურ/ ზმნებს! ა-მეფ-ა - 

ი-მელთა, ა-თევზავ-ა - ი-ოეცზაც-ა ტიპისა. ცნობილია, რომ მედიალური



1.8 ჯუ. 

ზმნების წარმოებისა და ღირებულების საკითხი დაცას იწცევს. მართლაც, 

ის სინტაქსური კონსტრუქციის არსის გარკცევას უკავშირდება. გ.კლიმოცი 

მას განიხილავს აქტიური კონსტრუქციის: პრობლემებთან მგიდრო კაცშირში 

/იხ.კლიმოცი გ.# მედიალური ზმნების სტატუსს სპეციალურად განიხილავენ 

ლ.ნოზაძე, თაცის მრავალმხრივ საყურადლებო სტატიაში, ა.ჰარისი /იხ. 

პარისი ა. ამ ავტორთანაც არის მოცემული მსჯელობა თაცი-კონსტრუქციების 

შესახებ/. შედიალური ზმნების სემანტიკა მონოტრაფიულად აქცს შესწიცლი= 

ლი დ.პოლისკის/ის.პოლისკი დ./. ამჯერად ჩვენ მედიუმების პრობლემის 
ასეთ სილ“შეებს ცერ ჩავწვდებით. გცინდა მკითხველის ყურადღება მივაპ- 

ყროთ საკითხის მხოლოდ ერთ მხარეს) თუ ენაში დასტურდება ერთმანეთისგან 

ფორმით განსხცაეებული გარდამავალი და მედიალური ზმნები, მაშინ მედიუმს 

ი-მაქცევარი, როგორც წესი, არ ერთვის. ასეთი ვითარება გვაქცს თანამე- 

დროცე ქართულში) აშეფებს : მეფობს, ათევზავებს | თევზაობს, ადუღებს ! 

დუღს და მისთ, მაგრამ, თუ ჭჯარდამავალს არ უწყცილება ფორმით განსხვა- 

რს მას ; ი-სეენ-ებ-ს ის /არ დასტურდება სცენობს/სვენს მედიები/,; 

ა-ლხენ-ს იოს მას : ი-ლხენ-ს ის /არ დასტურდება ღხენს/, ა-ჩოქ-ებ-ს . 

ის მას კ ი-ჩოქ-ებ-ს ის /არ დასტურდება ჩოქებს/ და მისთ.საგულისხმოა, 

რომ რიგ ისეთ ზმნაში, სადაც გაჩნდა მედიორაქტიცის საკუთარი ფორმა, 

/საფიქრებელია არსებული მოდელის ანალოგიით/, დაიკარგა ი-მაქცევარი! 

ძც.ქართ, ი-გლოც-ს | ახ.ქართ. გლოცობს) ძც.ქართ.ი-მარხავ-ს : ახ. | 

ქართ. მარხულობს, ძც.ქართ.ი-ლოცაც-ს , ახ.ქართ. ლოცულობს და მისთ. 

/ის.ნოზაძე ლ./ მაჭრამ ძცელ ქართულშიცე დასტურდება პარალელური ფორმე– 

ბის მღერ-ს // ი-მღერ-ს // ი-მღერ-ი-ს, გალობ-ს // ი-გალობ-ს ტიპისა. 

ცცარაუდობთ, რომ აქ ი-მაქცეცარს ფორმასაწარმოებელი ფუნქცია არ უნდა 

ჰქონოდა. ი-ასეთ შემთხვევაში უნდა გახაზაედეს მოქმედების პროცესში 

სუბიექტის ჩართვას, შესაძღებელია, ამგცარი ფორმების ომონიმური შინაარ- 

სის გამო. შდრ. მლერის ის // მღერის ის მასჯ გალობს ის ! გალობს ის _ 

მას, შდრ. რუსული .აMრ08იმს) #M0MV8Xწ7 : 008671800 8 X0MM8716 /089X/.:. 

ამგვარი ნიუანსი გცაქცს გამოთქმებში მიდის და მი-ი-მღერი-ს ტიპისა. 

გახაზულია მნიშცნელობა: მოქმედებს თავისთვის, მოქმედების პროცესშია 

ჩართული, თაცისთვის ზის და მღერის ან მიდის და თავისთვის მღერის 

/დაწცრილებით იხ. მაგავარიანი მ../. ეს მნიშცნელობა უშუალოდ გამომდინა- 

რეობს ი-მაქცეცრის ზოგადი უკუქცეცითი ფუნქციიდან და ენათესავება მის 

ფორმასაწარმოებელ ფუნქციას, მაგრამ მაინც ასეთ პარალელური ფორმების 

არსებობის პირობებში, ი-მაქცეცარს ეკისრება არა ფორმის წარმოების, 

არამედ ფორმის შინაარსის უკუქცევითი მომენტის ხაზგასმა. ამგვარიცე 

ხაზგასმა, რომელიც შემდგომ ფორმასაწარმოებელ ფუნქციაში უნდა გადასუ- 

ლიყო, გცქონდა მედიუმების წყცეტილ ფორმებში. ცნობილია, რომ ძცელ ქარ 

თულში არსებობდა საშუალი ზმნების უმაქცეცრო ფორმები წყვეტიდში: 

ა-მეფა მან ის ! მეფა //ჰ-მეფა მან, ა-ქადაბა მან ის ! ქადაგა მან; 

ა-რუდუნა მან ის : რუჯუნა მან და მისთ. /ლ.ნოზაძეს მოჰყაცს ანალო-
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გიური წარმოების მაჭალითები სვანური და მეგრულ-ჭანური ენებიდან/. 

ჩცენი აზრით, ამ ტიპის წყვეტილში ი-მაქცეცვარი გაჩნდა ა-მაქცეცართან 

შინაარსობლივი დაპირისპირების წყალობით, რამდენადაც წყცეტილში გარ- 

დამავალი და მედიალური ზმნა ერთმანეთს თემის ნიშნით ცერ დაუპირისპირ- 

დებოდა. ეს ცარაუდი სარწმუნო ჩანს, თუ ტგავითცალისწინებთ, რომ ამგცარ 

გარდამაცალ ზმნებში ა-მაქცეცარი ყოველთვის ფორმასაწარმოებელი ფუნქცი- 

ით არის დატვირთული; ამიტომ, ბუნებრივია, მასთან დაპირისპირებით ი- 

მაქცეცარსაც საპირისპირო ფორმასაწარმოებელი ფუნქცია ეკისრა): ა-მეფა 

მან ის : ი-მეფა მან თვითონ) ა-დულ-ა მან ის .: ი-დუღ-ა მან თცითონ და 

ამავე დროს შეიქმნა მედიუმის წყვეტილის წარმოების მოდეღი, რომელსაც 

მედიოპასივიც გაჰყვა. რაც შეეხება ე.წ. ინიანი ცნებითის ფორმებს, 

ისინი, როგორც ითქვა, რეფლექსივიზაციით არის მიღებული, მაგრამ სხცა 

გზით და სხცა შედეტით. დეკაუზაციის პროცესს სუბიექტის ინაგენტურობა 

მოპყცა, ხოლო რეფლექსიევიზაციამ ზმნას პროცესში ჩართვის სემანტიკა შეს- 

ძინა,. საშუალი ზმნებისგან ტანსხვაცებით, ეს ზმნები დინამიკური პრო. 

ცესის გამომხატველი ზმნები გახდა. ისე რომ, საფიქრებელია ,დინამიკური 

რეფლექსური ფორმები ისტორიულად არ არის მედიუმებისგან ჭამოყოფილი 

ფორმები, ისინი გარდამავალი დინამიკური ზმნების დეკაუზაციის შედეგს 

წარმოადგენენ. ამდენად, ჩვენ საცსებით ვეთანხმებით ლ.ნოზაძეს იმ მხრიე, 

რომ მედიუმების წარმოქმნისას არ არის საცარაუდებელი, ყოველთვის თავი 

ნაცვალსახელის დაკარგცის საფეხური გაცითეალისწინოთ /თუმცა, როჭბორც 

ამას აცტორი ამბობს, ცალკეულ შემთხვევაში ასეთი რამ შეიძლება მომ- 

სდარიყო, რამდენადაც სხვა ზმნებიც კარგავენ პირდაპირ ობიექტს და რეინ- 

ტერპრეტაციას განიცდიან/. ჩცენ ზემოთ ვეცადეთ, შინაარსობლიცად აგვეხ- 

სწა თაცი ნაცვალსახელის არაუკუქცევითი ფუნქცია. მაგრამ ცერ დავეთან- 

სმებით ლ.ნოზაძის დასკვნას, რომ ქართცელურ ენებში ყველა მედიალური 

სმნა რეფლექსიციზაციის შედეგია და ბუნებითი მედიუმები არც ერთ ქართვე- 

ლურ ენას არ გააჩნდა. ალბათ, ასეთი მიდგომა მედიუმის უფრო ფართო პრობ- 

ლემასაც ცერ გადაგცაწყცეტინებს. ჩვენი დასკვნაა, რომ ი-მაქცეცარი სწო- 

რედ იმიტომ ახორციელებს მედიუმთა რეფლექსივიზაციას, რომ ქართულში /”(და 

ნე ბუნებითი საშუალი ზმნები:დუღს, წუხს, ყეფს, ტირს მისთ-ხოლო ი-მაქ- 
ცტიცრის ფორმასაწარმოებელი ფუნქცია სწორედ ამ ბუნებით მედიალური ზმნე- · 

ბის სემანტიკური ყალიბის გადატანაა იმ ზმნების მიმართ, რომელნიც ან 

სახელისტან იწარმოებროდნენ,ან რეფლექსივიზაციის შინაარსობლიცი ნიუან- 

სის ტაძლიერებას მოითხოცდნენ, შესაძლებელია დაცუშცათ, რომ საერთოდ, 

ამგცარი ფორმაწარმოებითი მოდელები ემსახურებიან ბუნებითი სემანტიკის 

გახსნას, გარკცეული აზრით, მის ინტერპრეტაციას, რაც გრამატიკული მო- 

დელების შექმნით ხორციელდება იშ სემანტიკურად ნათელი, ცოცხალი ელე- 

მენტების გამოყენებით,. რომელნიც ენაში პროდუქტიული ელემენტების სახ- 

ით ფუნქციონირებენ. ენას როზ არ ჰქონოდა ბუნებითი ზმნები წერს, დუღს
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ტიპისა, რომლებიც ფუძის ლექსიკური მნიშვნელობით უპირისპირდებიან 
ერთმანეთს, როგორც გარდამავალი და გარდაუვალი საშუალი ზმნები, არ 

გაჩნდებოდა არც ა-დულ.ებ-ს და არც ი-სეენ-ებ-ს ყალიბი, მით უმეტეს 

ძნელი ასახსნელი იქნებოდა ნასახელარი ზმნების წარმოება ა-მეფ-ა !" 
ი-მეფ-ა ტიპისა. როგორც აღინიშნა, გრამატიკა ლექსიკური მნიშცნელობის 

მარკირებაა, გარკვეული ლექსიკური მიმართებების გამოყოფა და ფიქსირება, 
11. ფორმაწარმოებითი ფუნქცია აქცს ი/ე-მაქცეცარს მწკრივთა წარშოე- 

ბისას 111 სერიაში. 

ცნობილია, რომ I11 სერიის 1 და II თურმეობითს მკცლევრები უკაცში- 

რებენ შედეგობითის აღწერით ფორმებსა და სტატიკური ზმნების ფორმასა და 
სემანტიკას, გახაზავენ რა შათ პერფექტულ ბუნებას /შანიძე ა. ფბტი პ, 
ნათაძე ნ./. ა.შანიძეს აღნიშნული აქვს, რომ I თურმეობითში ზმნა ოდენ 

სასხვისო ქციცის ფორმით დასტურდება /ე.ი. გცაქცს მხოლოდ მი-, გი-, 

წუ პროკლიტიკები და წუ პროკლიტიკის ცინ-ის რიბთან კომბინაცია/, ამი- 

ტომ საოპოზიციო წყვილების უქონლობის პირობებში, ა.შანიძის აზრით, 

სო/ დაკარგული აქცს. ჩვენ ყველა ამ დებულებას გეთანხმებით, უკანას- 

კნელის გარდა. ჩვენი აზრით, სხცა მაქცევრებთან ოპოზიცია არა გცაქცს 

სწორედ იმიტომ, რომ მი-გი-რუ პროკლიტიკა ამ შემთხცევაში ფორმასაწარ- 

მოებელი ფუნქციით გვევლინება, რაც ზღუდავს სხვა მაქცევრებთან მის 

თავისუფალ მონაცცლეობას /იხ. ზემოთ მსჯელობა მაქცევრების ხმარების 

დი მნიშვნელობის 'ნციტრალიზაციას. პირიქით, ფორმასაწარმოებელი ფუნ- 

ქცია განსაკუთრებით მკვეთრად ავლენს მაქცევრის ნათესაობითი ბრუნცის 

მნიშცნელობას ზუსტად ისევე, როგორც ეს გცქონდა შედიალური ზმნების 

ფორმაწარმოებისას, ოღონდ მედიალურ ზმნებთან წი- პროკლიტიკა მხოლოდ 

111 პირის უკუქცევითი ფუნქციით იყო წარმოდგენილი ცინ-ის რიჯბჯთან, 

1 თურმეობითში კი მან-ის რიგის ყველა პირის ფორმით, რასაც თავისი 

შინაარსობლივი გამართლება აქცს. ბენცენისტს გამოთქმული აქცს მოსაზ- 

რება, რომ პერფექტი ნათესაობითის კუთვნილებითი შინაარსისა და მდგო- 

მარეობის სემანტიკის შეხამებაა /იხ.ბენვენისტი ე./ ამ თვალსაზრისით 

თურმეობითის ფორმები ქართულში განხილული აქვთ ც.ალენს, მ.სახოკიას 

და ირ.მელიქიშეილს /იხ.ბიბლიოგრაფია/. /სახოკია და მელიქიშვილი აქე- 

დან აკეთებენ დასკცნას, რომ 111 სეროის ფორმები ქართულში ერგატიული 

კონსტრუქციისაა. საკითხის საინტერესო დასმაა. ჩცენ მას ამჟამად ვერ 

შევეხებით/. მართლაც, სინთეზური პერფექტის წარმოება უწდა იყოს ანა–- 

ღიზური /ლექსიკური დონის/ შედეგობითი და პერფექტული კონსტრუქციების! 

/ბაკეთებული არის | გაკეთებული მაქცს ტიპისა/ გრამატიკული მარკირება 
იმ. ეღემენტების. საშუალებით, რომელთაც შესაბამისი ნათელი და პროდუქ- 

ტიული ფუნქცია აქვთ /იბ.არაბული ა.,მაგავარიანი მ. 1983/. ამდენად,
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კლიტიკით გართულება, მისთვის შესატყცისი ნათესაობითი ბრუნცის დუნ- 

ქციით!. აგია ჩემთან, ჩემს ახლოს, ჩემი /შესაბამისად 11და 11) პიორებ- 

საზრისი იხ.პარისი ა./, რაც ამ პირს აქცევს ამ, ზმნის ფუძით გამოხა„- 

ტული მდგომარეობის, შედეგის შემსრულებლად /და არა პოსესორად, ლოკა- 

ლიზატორად ან ბენეფაქტივად, როგორც მდგომარეობის გამომხატველ ზმნაში 

გცქონდა/. რომ ეს მართლაც ასეა, ჩანს იქიდან, რომ I თურმეობითში 

ტადასცლისას სტატიკური მდგომარეობის გამომხატველი ფორმა იძენს მოქ- 

მედების ასპექტური!: სრული და უსრული - ოპოზიციის გამოხატვის უნარს, 

რაც მას მანამდე, როგორც სტატიკურ ზმნას, ბუნებრიცია, არ გააჩნდა 

/შდრ.მი-ბია /სტატიკ.მდგომარეობა/, მაგრამ მი-გია (ს და-მი-ტია /თურ- 

მეობითი/, რაც სწორედ აჭენტური, აქტიური მოქმედების ზმნებისთვის 

არის დამახასიათებელი /აგენტური მოქმედების ამ თვალსაზრისით დახა- 

სიათება იხ. მაჭაცარიანი მშ. 1981/. ამის თაობაზე ა.არაბულს გამოთქმუ- 

ლი აქვს ეჭვი, რომ სტატიკური მდგომარეობის ზმნები ქართულში მცირერიც- 

ხოცანია და,ამდენად, პროდუქტიული წარმოების ბაზად ვერ გამოდგებოდა. 

საქმე ისაა, რომ პერფექტის წარმოებას სხვა ფორმეს სჯატიკური ზმნებიც 

დაედო საფუძცდად. კერძოდ, -აც და -ამ თემისნიშნიანები, რომლებისთცი- 

საც ახრეთეე არის დამახასიათებელი პირის კლებით ან პირის რეინტერპრე- 

, ა-ხურ-აც-ს ის მას /ქუდი, სახურავი/ აგენტური პირის სრული ნეიტრა- 

ლიზაციით, რაც იწვევს სწორედ ზმნის გასტატიკურებას, ა-დგ-ამ-ს ის 

მას მას ს მო-ს-დგ-ამ-ს ის მას /ისეც -აჭენტური პირის ნეიტრალიზაციით. 

ცნობილია, რომ ხევსურულში, მაგალითად, სწორედ -აც თემის ნიშანია თურ- 

მეობითში განზოგადებული, ქართულის საპირისპირ-დ, სადაც თურმეობითში 

გამოყენებულია სამივე ფორმა: და-მი-ხატ-ავ-ს, და-მი-დგ-ამ-ს, და- 

მი-გი-ა. თუმცა ქართულშიც გცაქვს ია დაბოლოების განზოგადების ტენ- 

დენცია,. ამდენად, თურმეობითის სემანტიკურ საფუძვლად მდგომარეობის 

სემანტიკის აღიარება ეჭცს არ უნდა იწცეცდეს, მით უმეტეს, თუ გაცით-. 

ვალისწინებთ ტიპოლოგიურ მონაცემებსაც. პერფექტისა და თურმეობითის 

წარმოებისა და სემანტიკის საკითხები ჩვენი განხილვის საგანი სრული 

სახით ამჯერად ვერ იქნება, გცაინტერესებს მხოლოდ ი-მაქცევრის ფორმა- 

საწარმოებელი ფუნქცია. ამ თცალსაზრისით კი დგება ერთი ზოგადი კითხვა! 

რა გზით უნდა განხორციელებულიყო გადასვლა, პოსესორი, ბენეფაქტიცი 

–_–_სეა–.–– მოქმედების აქტიური შემსრულებელი? რა სემანტიკური კაცშირი 

შეიძლება ჰქონოდა პოსესორს აქტიურ სუბიექტთან? /ნუ დაგბგვაციწყდება, 

რომ ამტვარად ნაწარმოები თურმეობითი გარდამავალი აგბენტური ზმნის 

მწკრიცია/. შეუძლია თუ არა ნათესაობითი ბრუნცის სემანტიკას ასეთი 

ტადასცლის უზრუნცელყოფა? საფიქრებელია, მხოლოდ კონკრეტული, კუთცნილე- 
ბითი სემანტიკით ამ გადასვლას ბუნებრივად, ძალდაუტანებლად ცერ აგ- 

ხსნით, ეს მხოლოდ ფაცტტის დადასტურება იქნებოდა. საკითხი უფრო ზოგა. . 
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დია, ვიდრე პერფექტის წარმოება და ეხება ნათესაობითის მიერ სუბიექ- 

ტის გამოხატცის ყველა შემთხვევას. შლრ. ერთი მხრიე, კაცის ქუდი, ხო- 

ლო, მეორე მხრივ, კაცის /მიერ/ გაკეთებული საქმე. ეს საყოველთაოდ ცნო- 

ბილი ფაქტია, პერფექტის წარმოებაშიც ნათესაობითის ეს თვისება ეინ- 

დება. საფიქრებელია, რომ ამგვარ შემთხვევებში ნათესაობითის მნიშენე- 

ლობა იყოს არა მარკირებული ურთიერთმიზიდულობა და მოცულობის შემოსაზღვ- 

რა, არამედ არამარკირებული, კონოტაციური მნიშვნელობა, რომელიც ახლოს 

არის ინსტრუმენტალისის ფუნქციასთან და რომლის გამორჩეული აღნიშენა 

სწორედ მოქმედებით ბრუნვას დაეკისრა. როგორც ზემოთ აღენიშნეთ, ნათე- 

საობითს და მოქმელებითს ქართულში ერთი და იგივე ხმოვანი ნიშანი აქეთ, 

ხოლო განმასხვავებლად სხვადასხვა თანხმოვანი მოუდით, მიზიდულობის 

სემანტიკიდან მოქმედებითობის მნიშვნელობაზე გადასვლა სავსებით ბუნებ- 

პლატონს ეკუთვნის და,შეორე მხრიც, იგივე გამოთქმა შეიძლება გავიგოთ, 

როგორც პლატონის მიერ გამოთქმული აზრი, თუ პლატონს ამ აზრის წყაროდ 

ვიგულევებთ. ლათინისტები აღნიშნავენ ცჟ:იიLLVსი ისხქიის· დაღიიი!!- 
Vს8 ა0806081Vს5 სიახლოვეს //იზ.სობოლევსკი ს./ იგიეე შეიძლება ითქვას 

ბერძნული ენის ნათესაობითი ბრუნეის შესახებ. სწორედ ამ მნიშენჩნელო- 

ბასთან ძალიან ახლოა მოქმედებითის ძირითადი ფუნქცია, ე.წ. ეგხ1ის1ყს§ 

ასლ%0-18 , რომელიც სულიერ სუბიექტს გულისხმობს და რომელსაც განასხეა- 

ცებენ 8ხ1იL1Vს5 1იეზღოსილისხ1 · ს-გან რომელიც გამოხატაეს მოქმელების ია- 

რაღს. ჩვენი აზრით, პერდექტულ მწკრივებში დადასტურებული ნათესაობითის 

მნიშვნელობა, ამდენად, არის არა კუთენილება, არამედ სწორედ „იჩა:ტწსი 
გახქილზLVს6და იხ1ი%ნ1Vს§8 ასლხ0>I8 მსგავსი ფუნქცია, რომელიც ნათესაო- 

ბითისთვის კონტექსტუალურ-პოტენციალურია, ხოლო აბლატივისთეის ძირითა- 

დი და მარკირებული, საინტერესოა, რომ პერფექტის შემთხვევაში ი-მაქცე- 

ვარი მან-ის რიბთან დგას, ე.ი. მიმართულ, ირიბ ფორმაში დასმულ პირ. 

შია. ესეც არ უნდა იყოს შემთხვევითი. საქმე ისაა, რომ პერფექტის 

სუბიექტი არ არის აქტუალური აგენტურად მოქმედი პირი, მისი მოქმედება 

ჩაგულისხმევია შედეგის მიხედვით, პერფექტი ხშირად უნასავი აქტის გა- 

მომხატველი ხდება, როგორც ეს ქართულში მოხდა. ამიტომ პერგექტის სუბი- 

ექტი ფორმითაც უნდა განსხეავდეს ნახული აქტის, აქტუალურად მოქმედ 

აგენტისტან, რაც განაპირობებს მან-ის რიგის ნათესაობითში დასმული 

პროკლიტიკის არჩევანს. ამგვარად ჩამოყალიბდა პერფექტის საწარმოებე- 

ლი ყალიბი და გავრცელდა ყველა გარდამავალ ზმნაზე. 

111," მი-, გი-, პ/ხ/რი/უ-გამოყენებულია აგრეთვე ხარისხის საწარმოებ.. 

ლად ძველ ქართულში და სვანურში: ძც.ქართ.ჰ-უ-მჯობ-ე, მუ-მართ=-ე| 

სვან. ხ-ო-ჩა „ კარგი“, „უკეთესი“, ხ-ოშ-ა „დიდი“, „უდიდესი“. 

მკვლევრები აღადგენენ პირის ნიშანსა და მაქცეცარს 1 და LI მან-ის 

რიგშიც /ნ.მარი, ა.შანიძე, ბ.მაჭაცარიანი/. უკვე ძველ ქართულში დას. 

ტურდება იმავე ფორმების ნათესაობით ბრუნვაში ხმარება: ხუ-მჯობ-ე-ის- 

ი, ხ/რუ-დიდ-ე-ის-ი და მისთ. სვანურში შესაბამისი ფ-რმები ნათესაობით
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ბრუნვაში არ დჯას, საფიქრებელია, ამ შემთხეევაშიც მი-, გი-, ჰ)/ხ/რუ- 

პროკლიტიკის ნათესაობითი ბრუნვის ხმარება გამართლებულია, მაგრამ არა 

C0.”ლილის1იი18 /, რომელიც ბეცრ ენაში იხმარება სწორედ შედარებითი ხა- 

რისხის გამოსახატავად. იხ.ამ მხრიე ბერძნულის ვითარება. ლათინურში 

მას შედარების მოქმედებითი შეესატყვისება /იასხ18LLVს8 «ითიგაგს1იი1ი /“ 
ქართულში ისტორიულად ამოსავალი ფუძე ზმნური ნარმოშობისად ივარაუდება 

/ა.შანიძე, გ.მაჭავარიანი/, შესაძლებელია, ამ შემთხვევაში ძველი ტიპ- 

ის მიმღეობური წარმოება გვქონოდა, რომელსაც მან-ის რიგის პროკლიტიკა 

დაერთო შედარების ნათესაობითში, სადაც პირის ნიშანი მიუთითებდა შესა- 

დარებელ პირზე. მას შემდეგ, რაც შედარებითი ხარისხის ფორმამ გაწყვიტა 

კავშირი ნაზმნარ წარმოებასთან და გასუბსტანტივდა, მან მიიღო ზედსართა- 

მოებელი გახღა უკვე სახელის სტატუსით. ა.შანიძე ამ ფორმას ნაგენეტი- 

ცარს უწოდებს. ჩვენი აზრით, ეს გარემოება კიდევ ერთხელ ამტკიცებს, 

რომ მან-ის რიჯის პროკლიტიკა ჩათესაობითის მნიშვნელობას გამოხატავდა 

/სხარისხის წარმოების შესახებ იხ. ზურაბიშვილი თ., ლერნერი კ./. მა- 

წამ, სანამ პროკლიტიკა მიმღეობის /ნაზმნარ/ ფუძეს მიერთვოდა, მას 

პქონდა პირთან მიმართების გამოხატეის უნარი /მი-დიდ-ე ჩემსა/ და 

შინაარსობლივად უღრიდა ახალი ქართულის ჩემზე, შენზე, მასზე დიდი. 

ამდენად, ჩვენი აზრით, გამოირიცხება ”მი-დიდ-ე-ის-ი ფორმის აღდგენა 

მეტია და სტრუვტურულად გაუმართლებელი. აკი სეანურში, სადაც ზედსართა- · 

ვის პრედიკატული ბუნება ჯერაც ნათელია და %მნასთან ფორმალური კავშირი 

ხელშესახები /იხ.მაჭავარიანი გ./, მას ნათესაობითი ბრუნვის ნიშანი 

არც ახლავს. ნანათესაობითარო ფორმა - სახელის ფორმაა, ამდენად მი-, 

გი-, ხუ- პროკლიტიკა მასთან თავის ფუნქციას კარგავს, ხოლო ხ/7/მუ- 

განიცდის რეინტერპრეტაციას! აღმატებითი ხარისხის მაჩვენებელი ხდება 

/იზ.ლერნერი კ. ოღონდ ავტორისგან განსხვავებით, გვგონია, რომ ეს წმინ- 

და შინაგანი, სტრუქტურულ-სემანტიკური პროცესია და ენათა ინტერფერენცი- 

ასთან მისი დაკავშირება ნაძალადევია/. მიმღეობური ღა ინფინიტური ნაზ- 

მნარი ფორმების თანდათანობითი გასუბსტანტივება ქართულისთვის დამახა- 

სიათებელი პროცესია და ჟყეელა შემთხვევაში იწვევს ცელილებებს სინტაქსურ 

გარემოცვაში. შდრ.მაგალითად, ძვ.ქართ. ინფინიტური კონსტრუქციას „უმ- 

კობის არს ჩემდა მიცემად იგი შენდა, ვიდრე მიცემად იგი სხუასა ქმარსა“ 

დაბ. 29,I9., სადაც ინფინიტიეს დამატებები ზმნისთვის შესაფერ ბრუნვა- 

ში მიერთვის, და ამის საპირისპიროდ, მასდარული გასუბსტანტივებული კონ- 

სტრუქციას «მისი მიცემა ქმრისთვის“, სადაც მასდარი კარგავს დამატებე- 

ბის ბრუნვაში მართვის უნარს და სახელისთვის დამახასიათებელ მართეაზე 

გადადის /იხ,.ხხუბიანაშვილი დ./. 

ამით ძირითადად ამოიწურება ი/უ მაქცევრების ფორმასაწარმოებელი 

ფუნქციები. კიდევ ერთხელ გავხაზავეთ, რომ ამგვარ შემთხვევებში პროკლი-
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ტიკის ძირითადი ფუნქციის ნეიტრალიზაცია კი არ ხდება, არამედ, პირი- 

ქით, სწორედ მისი შინაარსის გამოყენება და ხაზგასმა. ე-მაქცეევრის 
მსგაეს ფუნქციებზე მწკრივების წარმოებისას აქ ალარ შევჩერდებით. 

ჩატარებული ანალიზი ჭცაფიქრებინებს, რომ ზმნის ფუძის წარმოქმნას 

შმაქცევრები მხოლოდ თავისი ფორმასაწარმოებელი დუნქციით ემსახურება, 

როდესაც ისინი სხვა მაქცევრებთან პრივატულ ოპოზიციას არ ქმნიან; ზო- 

ღო აშ უკანასკნეCდ შემთხვევაში, ნაცვალსახელური პროკლიტიკები პირის 

კატეგორიას განეკუთვნებიან, ოღონდ უხმოვნო ვარიანტებისაგან განსხეა- 

ვებით, ახდენენ პირის განსაზოცრას სინტაქსური ბრუნეის მიხედცით. 
მათ მიერ წარმოქმნილი წინადადების წეერები კი ამ მხრიე განეიტრალე- 

ბულია, 1 სერიაში ყოველთვის სინკრეტულ მიცემით-აკუზატივში დგანან, 

ხოლო მეორე სერიაში სახელობითსა და მიცემითში, 

საბოლოოდ შეიძლება დავასკენათ, რომ მაქცევრებიანი /ბრუნცის ნიშ- 

ნოანი/ პროკლიტიკები ჟოველთვის მიმართული /ირიბი/ ბრენეითი მნიშენე- 

ღობის მატარებელია და ფორმალურ-სინტაქსური თვალსაზრისით ობიექტებს 

გამოხატავენ ანუ ობიექტური პირმიმართი ნიშნებია. ჰ/ხ/რმუ- პროკლიტიკა 

გამოხატაცს მხოლოდ 111 ირიბ ობიექტურ პირს, დანარჩენები კი 1, II, 

|06! პირებს, მა- , გა- ; ჰ/ხერა- 

მე- : გე- (: ჰ/ხ/რე- 

მი-  გა- 1 ჰ/ხ/ში/7უ- 

აქედან ოდენთანხმოცნიანი ვარიანტი აქვს მხოლოდ ა-მაქცევრიან აკუზატიე- 

მიცემითიან პროკლიტიკასს მ-:.გ-:ჰ/ს/ს/თ-. ვინ-ის რიგთან კომბინაციაში 

ვინ-ის რიგთან ყველგან ფუნქციურად საგულვებელია გრამატიკული ნულის 
ვ-რა-წერ, ც-ში-წერ, ც-შუ-წერ, ც-წე-წერები, სადაც #- )1) პირს გამო- 

სატავს, რამდენადაც IL და I1 მარკირებულ პირებს უპირისპირდება. 

ცინ-ის რიგი ამის საპირისპიროდ წრფელობით ბრუნვაშია, ამიტომ 

სმოვნითი ელემენტი არ დაერთვის. : 

ჯერჯერობით პასუხის გარეშე დაგვრჩა კითხვა: რატომ არ ეხამება 

ცინ-ის რიგს 1 და II პირის პროკლიტიკები? სანამ ამ კითხვას გავცემდეთ 

პასუხს, გავარკვიოთ, რას ემსახურება ზემოთ ჩატარებული ანალიზი. 

პირისა და ქცევის კატეგორიები ქართულსა და ქართველურ ენებში 

დაწვრილებით არის ალწერილი. არ დარჩენილა არც ერთი ზმნური ფორმა, 

ანალიზს რომ არ ღაქვემდებარებოდა. ამ მხრივ ა.შანიძის გრამატიკაში 

და ქეჭგლ-ის I ტომში წარმოდტჭენილი გრამატიკული აღწერა სამაგალითოა 

თავისი სისრულით და სიღრმით, ასევე სრუCია ლექსიკონში წარმოდგენიღი 
ზმნური ფორმების შინაარსობლივი დახასიათება. 

ა.შანიძე აღნიშნავდა: „ ·..სხვაა ის ურთიერთობა, რომელიც არსე- 

ბობს, ერთი მხრით, წერს – ი-წერს /ან წერს - უ-წერს/ ფორმებს შორის 

და, მეორე მხრით, წერს - ა-წერს ფორმებს შორის, განმასხცავებელ ნიშ- 

ნად პირველი წყვილის ცალებს შორის კუთენილება-დანიშნულებაა, აქ კი 
მიმართება ირიბ.ობოექტთან სიცრცეში განლაგების თეაღლსაზრისით,) იქ ქცე-
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ცაა ანუ ვერსია, აქ კი – სიტუაცია. ამიტომ მათი ერთ სიბრტყეზე განხილ. 
ეა შეუძლებელია. საზედაო ფორმა რომ ქცეეის ფორმად ციცნოთ, მაშინ, უეჭ- 

ცელია, ქცევის განსაზღვრაში ახალი მომენტი უნდა შევიტანოთ და არსები- 

თად ორი სხვადასხვა კატეგორია შევაერთოთ. ეს იგივე იქნებოდა, რომ ერ- 

თად განგვეხილა ისეთი ფორმები, როგორიცაა, ვთქვათ. და-წერა, და-ი- 

წერა /აქტ./, და-უ-წერა, და-ი-წერა /პას./ და და-ე-წერა /პას./ იმ 
მარტივი მოსაზრების გამო, რომ ყველა მათ, პირველს გარდა, პრეფიქსი 

აქვს მაწარმოებლად /”იხ. შანიძე ა. 1973, გვ.ჰ75/. . 

ცოტა ადრე /გვ.356-57/ ავტორი შენიშნავს, რომ დაწყებული ჰ.შუპარ- 

თიდან და ნ.მარიღან, გათავებული მისივე ადრინდელი ნაშრომებით /1919- 

1926 წ § / მაქცეევრებს მკელევრები ერთიანი თვალსაზრისით განიხილავდ- 

ნენ, როგორც ერთი ფუძიდან ყველა ფორმათა წარმოების სისტემა. ასეთი- 

ცე მიდგომა ჰქონდათ გ.დეეტერსსა და პ.ფოგტს. რამ განაპირობა ან ერთი, 

ან მეორე მიდგომა? უფრო კონკრეტულად, რამ შესცვალა ა.შანიძის თვალსაზ- 

რისი? როგორც ჩანს, პირველი მიდგომა განპირობებული იყო იმ გარემოებით, 

რომ მაქცევრებს ზმნის ძირთან მიმართებაში ერთი რანგი, ერთნაირი პოზი- 

ცია უჭირავთ ღა,ამდენად, ფუძის წარმოების ერთ სისტემას ქმნიან. ხოლო 

მეორე მიდგომა ანგარიშს უწევს არა დღორმალურ მხარეს, არამედ იმ კონკრე- 

სხვადსხეა მაქცეერის დაპირისპირებისას. ჩვენი აზრით, ორივე ეს მიდგო- 

მა სავსებით გამართლებულია და სათანადო შედეგს იძლევა. პირცელი უზ- 

რუნეელყოფს მაქცეერების ერთიან სისტმაში გაერთიანებას და ამდენად არ 

უგულვებელყოფს მათ ფორმალურ თვისებას, ხოლო მეორე ამ ერთიანი სისტემის 

შიგნით გამოყოფს სხვადასხვა სემანტიკურფუნქციურ კატეგორიას, მათი შინა- 

არსობლივი სპეციფიკის მიხედვით. ამრიგად, ამ ორ მიდგომას შორის არ არის 

წინაალმდეგობა,. მაგრამ, საფიქრებელია, ორივე მათგანი სრული არ არის და, 

რაც მთავარია, ორივე ფაქტების აღწერის დონეზე რჩება. კერძოდ, გაურკვე- 

ეელია, რა საერთო ფუნქცია აქვთ მაქცევრებს მორფოსინტაქსურ /ფორმალურ/ 
დონეზე, ე.ი. რა აპირობებს მაქცევრების საერთო რანგს? ეს შემთხვევითი, 

თუ კანონზომიერი ნიშანია? ღა მეორე, კიდეე უფრო მნიშენელოვანი კითხვა! 

თუ მაქცევრებს ერთი საერთო მორფოსინტაქსური ჯუნქცია აქვთ, რა არის მი- 

სი საერთო სემანტიკურ-შინაარსობლივი მხარე? რამდენადაც მორფოსინტაქს- 

ურ ერთიანობას სწორედ საერთო სემანტიკური ფუნქცია უზრუნველყოფს, რაც 

სრულიადაც არ გამორიცხავს ამ ერთიანობის შიგნით სხვადასხვა სემანტი- 

კური მიმართებების არსებობას. ანალოგიისთვის როშ ბრუნება აცილოთ, თვი- 

თეულ ბრუნვას საკუთარი, განსხვავებული მნიშენელობა ახასიათებს და სხვა 

ბრუნეებთან თავისებური მიმა“რთებების სისტემა, მაგრამ, მიუხედავად ამი- 

სა, უველა ბრუნვა მაინც ბრუნვათა ერთიან სისტემაში შედის. 

მეორე საკიიხი, რომელიც გადაუჭრელი ღარჩა «ორივე მიდგომისას, არის 

საკითხი იმის შესახებ, თუ რა საშუალებით ხორციელდება ქცევის სხვადა- 

სხეა მიმართება. რა მნიშვნელობა აქეს მაქცევრებს, რომელიც განაპირო- 

ბებს სას“ვისო /სხეისჯეის განკლთენილი/, სათავისო /თავისთვის განკუთ-
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მანამ ,სანამ ეს არ დადგინდება, ქცევის კატეგორიით მხოლოდ აღიწერება, 

მას ავება სა სენაარსები, «მლებიც ინტუიტურად ესმის ყველა ქარ. 

ეს, რა შინაარსობ-ი მ სასა ებო რა საზღალებებით ხერხდება კულ მიმართებებს ე” მოტივაცია უდევს საფუძცლად ჩამოთვლილ გრამატი- 

მა. 9 ეას, კონკრეტული ამოცანის განხორციელება ევალება გრა- 

ტიკული მთლიანი ფორმის თითოეულ ელემენტს და რა ზოგად შინაარსს გად- 
მოსცემს მათი ურთიერთმოქმედება. გრამატიკული კატებრრიის მოტივაცია 
ბი მას ისანის რ ევადი და ცალსახა, ხშირად დიაქრონიული ცცლილებე- 

ვენ, მ მისი აღდგენა ისტორიულ. ეტიმოლოგიურ 

კვლევას მოითხოცს, ხოლო გრამატიკული ფორმა დაუნაწევრებელ, ბუნებით. 
თან მიმსგაცსებულ ფუძედ გვევლინება. მაგრამ პირისა და ქცეცის კატე–- 

ბორიების შემთხვეცაში ეს ასე არ არის. მათი სემანტიკური ინტერპრეტა- 
ცია სინქრონიულ დონეზეა შესაძლებელი, რამდენადაც ამ შემთხვეცაში ჯრა- 

მატიკული ფორმის შემქმნელი ცალკეული ელემენტები დღესაც ცოცხლად ფუნ- 
ქციონირებენ. 

მაშასადამე, გასარკვევი იყოს ა.მაქცევრების ზოგადი მორფოსინტაქ- 
სური ფუნქცია, რომელიც გასაგებს გახდიდა მათ ერთიან სისტემად კცალი- 
ფიკაციას და ერთნაირ პოზიციას ზმნის ძირის მიმართ. ზემოთ ვეცადეთ 

ბცეჩვენებინა, რომ ეს არის ობიექტების წარმოქმნა-მოსპობის სინტაქ- 
სური ფუნქცია. ბ.გასარკვეცი იყო აგრეთვე, რა სემანტიკური კატეგორია 
უზრუნველყოფს ამ ფორმალურ-სინტაქსური ფუნქციის განხორციელებას. ჩვენი 

ვარაუდით, ეს არის ბრუნცითი ფუნქციების აკუზატივ-მიცემითისა და ნათე- 

საობითი ბრუნცების ძირითადი მნიშვნელობები. : 
ამ ორი დონის საერთო განხილვამ გცავარაუდებინა, რომ მაქცეერები 

ნაცეალსახელოვანი პირის პროკლიტიკების ბრუნვითი ელემენტებია. 

გასარკვევი დარჩა ნაცცვალსახელოვანი პროკლიტიკების ზოგადი სემან- 

ტიკური ფუნქცია ანუ ის საფუძველი, რომელიც საშუალებას მოგეცემს გაცა- 

ერთიანოთ ყველა მაქცევარი ერთ კატეგორიაში, მიუხედავად იმისა, რომ 

სხვადასხვა ბრუნვითი მნიშცნელობები მათ საშუალებას აძლევენ, ჭამოხა- 

ტონ სხვადასხვა ქცევითი მიმართებები. 

_ ამ ზოგადი ფუნქციის ჭანსაზღერამდე, ჭვინდა ჭავხაზოთ, რომ ჩვენი 

ანალიზი არ არის მიმართული აქამდე ჩატარებული კვლევის წინააღმდეგ და, 

ამდენად, არ უარყოფს მის შედეგებს. განსხვავებულია მხოლოდ მიზანდა- 

სახულობა. აქამდე მკცლევრები ცდილობდნენ დაედგინათ მაქცევრების ცალ- 

კეული მნიშვნელობები, ჭგამოეყოთ პრივატული ოპოზიციები და მათ საფუძ. 

ცელზე დაეხასიათებინათ ქცევის კატეგორიის კონკრეტული სინტაგმატურად 

ბულ ცოდნას შაქცეცრების აშ შნიშვნელბების შესახებ, ოღონდ მიზნად 

ისახავს პირისა და ქცევის კატეგორიების ზოგადი სემანტიკის დადგენას
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ჩვენი ცარაუდით, მაქცევრების შემცველი ნაცვალსახელური პროკლიტიკე- 

ბი ახდენენ ზმნით გამოსატული მოქმედების ორიენტაციას.ეს არის მათი ზო- 

გადი მნიშცნელობა, ხოლო ორიენტაციის ღერძი, რომელიც წარმართავს ორი- 

ენტაციის ცექტორს –- არის 1 მოსაუბრე პირი, 11-მსმენელი-პირის ორიენტა- 

ცია 1 პირის პოზიციით არის ტაპირობებული, ხოლო 111 არამოსაუბრე პირი 

იმეორებს ორიენტაციის ცექტორს, ოღონდ, რამდენადაც ის მოსაუბრე პირი 

არ არის, ღერძს ქმნის სუბიექტის პოზიცია, ორიენტაციის ღერძისკენ მი- 

მართულ მოქმედებას ცუწოდებთ ინტროვერტულს, ხოლო ღერძისტან ტარეთ მი- 

მართულს - ექსტროვეერტულს. ამ ზოგად შინაარსს ჩინებულად გამოხატაეს 

ა.შანიძის მიერ შემოტანილი ტერმინი ქცევა – თავისი ძცელი მნიშვნელ 

ბით) მო-ქცევა /ინტროვერსია/ ( მი-ქცეგა /ექსტროვერსია/, ლათინური 

ძირიც სწორედ ამასცე გულისხმობს. ა.შანიძეს ცნებები გეზი და ორიენტა- 

ცია ნახმარი აქვს ცოტა სხვა გაგებით) გეზის სახელით აღინიშნება ზმნით 

ტამოხატული მოქმედება სივრცეში მდებარე სხვადასხვა პუნქტთან, ხოლო 

ორიენტაციით აღინიშნება მოუბარი პირის დამოკიდებულება ზმნით გამოხა- 

ტულ მოქმედებასთან, რომლის მიხედვით ირკვევა, განიხილავს მოუბარი 

ამ მოქმედებას, როგორც ისეთს, რომელიც მიმართულია იმ პოზიციისკენ, 

რომელიც თვითონ უჭირაცს სიცრცეში, თუ როგორც ისეთს, რომელიც საწინააღ- 

მდეგო მიმართულებით მიდის /შანიძე ა. 1973, ტცე.238/. ე.ი. ორთაცე 

შემთხვეცაში იგულისხმება ორიენტაცია და ბეზი სივრცეში. ამდენად, ამ 

ცნების გაგება ჩვენთან უფრო აბსტრაქტულია და გულისხმობს არა სივრ 

ცისიულ, არამედ ცოველჯვარ _“ორიენტაციას, რომელიც მოსაუბრე პირის 
თვალსაზრისს გამოხატავს. საფიქრებელია, რომ სიცრცისეული ორიენტაცია 

/მო-., მი- ზმნისწინებით გამოხატული/ არის ზოგადი ორიენტაციის დაკონ- 

კრეტება მოსაუბრე პირის პოზიციასთან დაკავშირებით სწორედ სიცრცეში, 

ამიტომ სივცრცისეული ორიენტაცია შეიძლება ზოგად ორიენტაციას არც და- 

ემთხვეს. ეს საინტერესო საკითხია, რომელიც მოითხოვს ზმნისწინთა ფუნ- 

ქციების დაწვრილებით ანალიზს მაქცევრების საორიენტაციო მნიშვნელობებ- 

თან შეპირისპირებით, მათი სხვადასსხცა კომბინაციური შესაძლებლობების 

გათვალისწინებით, რაც ამჟამად ჩვენი განხილვის საგანი ეერ იქნება. 

და არ ცცლის ზშნის ცალენტობას, ე.ი. მარტიცი წინადადების სტრუქტურას, 

ის გარკცეულ სივრცისეულ მიმართულებას ანიჭებს უკცე არსებულ აქტანტებს. 

თუმცა ბმნისწინთა მნიშცნელობებმა შეიძლება მოახდინონ მაქცევართა ამა 

თუ იმ მნიშვნელობათა აქტიცაცია. შდრ.მო-მი-ყვანა მან მე /0,// ის. 

მი-მი-ყცანა მან მე /0ჯ/) ა-ა-შენა მან ის /03/ ს მი-/მო/და- ა-შენა 

მან მას ის , ისეც მოხდა ობიექტის სტატუსის შეცელა. ი-ტირა მანა 

და-ი-ტირა მან ის და მისთ. ცხადია, ამ ფორმებს რომ არ ჰქონოდა ორთაცე 

მნიშვნელობის გამოხატცის უნარი უზმნისწინოდაც, ზმნისწინის დართვა 

არაფერს შეცცლიდა. ზმნისწინი ქმნის კონტექსტს, რომელიც აზუსტებს 

ზმნის სემანტიკურ პოტენციას, გამოაცლენს სიტუაციის შესაფერ ელფერს. 

ზოგადად განცსაზდცრთ მაქცევართა მაორიენტირებელი ფუნქციები,
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მათ კონკრეტულ მნიშვნელობებს განვიხილავთ თითოეული მაქცეცრის სემან- 

ტიკის განხილვის დროს „მოქმედების მიმართულების შესახებ ქცევასთან 

დაკავშირებით, საუბაროა რუდენკო ბ. და ღომთათიძე ქ./. 

ორიენტაციის თცალსაზრისით, 111 პირის ნაცცალსახელური პროკლიტიკე- 

ბი შემდეგ ოპოზიციას ავლენენ: ხ/რა-, ხ/შე-, ხ/შუ- ყოცელთცვის ახდენენ 
მოქმედების ექსტროვერტიზაციას 1,11,111 ვინ-ის რიგის პირის ნიშნებ- 
თან მიმართებაში, რაც განპირობებულია მათი ბრუნცითი მნიშცნელობებით! 

ცინ-ის რიგი - არამარკირებული წრფელობითი, ხოლო 111 პირის პროკლიტი- 

კები მარკირებული ირიბი ბრუნვებით, ამ შემთხვეცაში ბუნებრიცად ხდება 

მოქმედების განზიდცა, ე.ი. ექსტროცერტიზაცია: 1 და 11 მოსაუბრე პირე- 

ბისაგან გარეთ, ხოლო 11) პირის შემთსცეცაში სუბიექტური პირისაგან გა- 

რეთ. ც-მა-კეთებ მე მას ს: ც-რუ-კეთებ მე მას მას (« ც-შე-ლაპარაკები 

მე მას - ყცელა ამგვარ მაგალითში მოქმედების მიმართულება არის ცინ-ის 

რიგისგან გარეთ გამიზნული. მარკირებულია სწორედ ეს გარეთა წერტილი, ' 

რომელიც შეიძლება იყოს ფორმალურ-სინტაქსური თცალსაზრისით პირდაპირი 

ან ირიბი ობიექტი.სხეადასხვა შინაარსით დატცირთული. ამდენად, ამ. 

შემთხვევაში წრფელობითი და ირიბი ბრუნვების კომბინაცია ცალსახა და 

მარტივ სურათს გვაძლევს. ნათესაობით ბრუნცაში დასმული III პირის უკუქ- 

ცეცითი პროკლიტიკა ამის საპირისპირო მიმართულებას გვაჩვენებს, ის ახ- 

პირების მიმართ და ამით სპობს სხვა პროკლიტიკებით წარმოქმნილ ობიექ- 

ტებს, რამდენადაც წრფელობით ბრუნეაში დასმული პირები თავისი არამარ- 

კირებული ხასიათის გამო თავისუფლად დგებიან ობიექტების პოზიციაშია 

ც-წა-დგამ მე მას მას ა: ც-ში-დგამ მე მას /!1 მოსაუბრე პირი ირიბი 

ობიექტის პოზიციაშია, ამიტომ მოქმედება მისკენ უკუიქცა. ე-შუ-დგამ მე 
მას მას ( ვ-ში-დგამ მე მას – ისეც ირიბი ობიექტის პოზიცია, ოღონდ 

არა მიცემითის, არამედ ნათესაობითის მნიშცნელობით. ვ-დგამ მე მას : 

0-წი-დგმები მე /პირდაპირი ობიექტის პოზიცია/ და მისთ. ეს ფაქტები 

კარგად არის ცნობილი, ამდენად, ცინ-ის რიგთან მიმართებაში ინტროცერსია 
ყოველთვის რედლექსიეიზაციას ნიშნავს, და ე.წ. რეცესიულ კონსტრუქციას 

ქმნის /ტენიერი/. აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ თუკი პირდაპირი ობიექტი 

ზმნას ბუნებითად შეიძლება შეეწყოს და პირველადი გარდამავალი ზმნები 

სწორედ ასეთ პირდაპირ ობიექტს შეიწყობენ, ირიბი ობიექტი ყოცელცის წარ- 

მაგრამ მათი გარჩევა მორფოლოგიური პარადიგმატიკის დონეზე ხერხდება შხო- 

ლ=< 11 სერიაში, ე.ი. ერგატიულ კონსტრუქციაში, ნომინატიური კონსტრუქ- 

ცია კი ამ მხრივ ქართულში სპეციფიკურ სურათს ჭვაძლეცს, არ არის გარ. 

ჩეული პირდაპირი რდა ირიბი ობიექტების ფრმა, როგორც ზემოთ იყო აღნიშ 

ნული,მხოლდ მოგვიანებით დაიწყო მათი გარჩევა 11 არამოსაუბრე პირებ- 

თან. ეს კი იმას ნიშნავს, რომ? ნომინატიური კონსტრუქციის ჩამოყალი 

მოქმედების განზიდცა არამარკირებული ცინ-ის რიგისგან და არა სუბიექტ-
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ობიექტების მორფოლოგიური გარჩევა, რაც დღესაც ბოლმდე გატარებული არ 

არის. 

ამ კონტექსტში გვინდა დავსცათ საკითხი LI სუბიექტური პირის ნიშნის 

შესახებ. როგორც ცნობილია, ის მთლიანად ემთხგეცა ე.წ. III ირ.ობიექ- 

ტური პირის ნიშანს. მათი ფონოლოგიური განაწილებაც აბსოლუტურად მსგაე- 

სია, ამიტომ გარეგან დამთხვეცვაზე საუბარი ძნელია. მაშ როგორ აცხსნათ 

ეს გარემოება? რა შეიძლება ჰქონდეს საერთო 1I სუბიექტურსა და III ირ, 

ობიექტურ ნიშანს? მათი შინაარსობლიცი გაიგიცება რაიმე სპეციალური პი- 

რობების გაუთვალისწინებლად, გაუმართლებელია. ხომ არ შეიძლებოდა დაგ- 

ცეშვა, რომ ორიცე წარმომდგარია 11 პირის ხმოვნიანი ან უხმოცნო პროკ- 

ლიტიკიდან შემდგომი რეინტერპრეტაციით? დავაკვირდეთ პარადიგმას. სი- 

მოკლისთცვის მოვიყვანთ მხოლოდ ერთი მაქცევრის მაგალითს, მსგაცსი პა- 

რადიგმები ახასიათებს ყველა მათგანსა · 

ც-ხ/მა-დგამ მე მას მას ც-ს-წერ მე მას მას 

ხ/შა-დგამ შენ მას მას ს.წერ შენ მას მას 

ხ/შა-დგამ-ს ის მას მას ს-წერ-ს ის მას მას 

ამ პარადიგმის მიხედვით, ნათელია, რომ 11 და L1I1I პირები ერთმანე- 

თისგან განსხვცაცდება მხოლოდ 111 სუბიექტური /ვინ-ის რიგის/ პირის ნიშ- 

ნით, ის რომ მარკირებული არ ყოფილიყო, LI და III პირები ჭგაურჩეველი 

იქნებოდა, რამდენადაც ზმნაში აისახებოდა მხოლოდ ექსტროცერტული ორიენ- 

ტაცია და არა 1) და 111 აგენტური პირების ოპოზიცია. ჩცენი ვარაუდით, 

მანამ, სანამ მოხდებოდა 11I სუბ.პირის მარკირება, ეს ასეც უნდა ყოფი- 

ციის შემთხვევაში ასეთი რამ დადასტურებულია ძცელ ქართულში; მო- ზმნის- 

წინი მოუდის მხოლოდ 1 მოუბარი პირისკენ ორიენტირებულ მოქმედებას, ან 

ისეთ მოქმედებას, რომელშიც 1 მოუბარი პირი აქტიურ მონაწილედ იგულისხ- 

მება სივრცისეული პოზიციის თცალსაზრისით, 1) და 111 პირმიმართი მოქ-· 

მედება კი მი- ზმნისწინით გამოიხატება. ე.ი. დაპირისპირებულია 1 და 

11/111 პირები, საფიქრებელია 11 რდა III პირების ერთმანეთისგან გარჩე- 

ჩვენებით, საერთოქართეელურში უნდა გამოყოფილიყო 11 პირი, ხოლო 111 პი- 

რის მარკირება სცანურსა და ქართულში განსხვავებული გზით განხორციელდა. 

პროკლიტიკების გადააზრიანება რომ მართლაც ფაქტია, ამის დასტურად გამოდ- 

გება მისი რეინტერპრეტაციის მაგალითები 11) პირშიც. ცნობილია ფამრაცი 

შემთხვევა, სადაც ჰ/ს- პირის ნიშნები თითქოს უადგილო-ადგილასაა ნახ- 

მარი. შდრ, მატალითად, ილია გჭაცგავაძიოს ლექსში! 

«მისი ლექსი შეებით, ლხენით, 
ხან მეჯლისში მო +.ფრინდება, 

გულს ჩაბეკერის, პ-ლაღობს, 

; _ შ-ხარობს, 
ტიმლერებს დს ამღერდება“.
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ამ მხრივ საინტერესო ჩეენებას იძლევა სცანური, როგორც უკვეე აღვ- 

ნიშნეთ, სცანურში მკაცრად არის გარჩეული პირდაპირი და ირიბი ობიექტე- 

ბი მესამე პირში. ამიტომ ზმნის პარადიგმა პროკლიტიკების განაწილების 

თვალსაზრისით შემდებტ სურათს გვიჩვენებს. პირდაპირი ობიექტის მქონე 

ორპირიან ზმნაში მესამე პირში არ გცექნება ხ- ნიშანი: 

ხტრ-ა-შარდე „ვამშვიდებ“ 

ხ-ა-შარდე - „ამშვიდებ“ 

ა-შარდე „ამშვიდებს“ 

და მათი განმასხეავებელი აღმოჩნდება 1I პირში დადასტურებული ხა- პრო. 

კლიტიკის თანხმოცნური ნაწილი. ჩვენი ფიქრით, სწორედ ეს გარემოება 

უბიძბებდა ხ- ელემენტის რეინტერპრეტაციას. ირიბი ობიექტის მქონე 

ზმნებში ასეთი რამ ვერ მოხდებოდა, რამდენადაც იქ მეორე და მესამე პი- 

რები გარჩეული არ არის! 

ხ9.5-მნე „ვაჭმეც მე მას მას“ 

ს. ჯ-მნე „აგმეგ შენ მას მას“ 

ს-§-მშნე „აჭმევს ის მას მას“ 

ჩვენ ვარაუდს ისიც უჭერს მხარს, რომ უხმოცნო ძირებთან, სადაც პრო- 

კლიტიკის დართცა საერთოდ არ იცარაუდება და, ამდენად, ხ-თანხმოცნითი 

გარჩეული არ არის, 

დური „მივალ“ დჭიგე „ვაქრობ“ 

ღგროი ,მიხვალ“ დიბე „აქრობ“ 

ღგრი „მიცაღლს“ დიგე „აქრობს ქ/7”იხ.თოფურია/. 

როჭორც ეხედაცთ, ბოლო ორ პარადიგმაში ერთმანეთს უპირისპირდება 

პირველი და შეორე/მესამე პირები, რაც, ჩვენი აზრით, ამოსავალ ვითა- 

რებას უნდა ასახავდეს. სეანურში ირიბი ობიექტის არმქონე ზმნებში 

უნდა დაწყებულიყო I1I სუბიექტური პირის მარკირებაც, რაც მას 11 პირ. 

ისგან განასხვავებდა. ცგულისხმობთ ლა- პროკლიტიკის დართვას /იხ. თო- 

ფურია ც., ქალდანი 8./, მაგრამ, როგორც ჩანს, ფონეტიკური პირობების 

გამო, ეს პროცესი არ განხორციელდა. სამაგიეროდ, ქართულში 111 სუბ. 

პირი აღინიშნა სუფიქსებით, რის შემდეგ მოხდა მეორე პირში თანხმოვნი- 

თი რეინტერპრეტირებული ჰ/ხ/ს- ნიშნის მოშლა, თანამედროვე ქართულში 

11 სუბიექტური პირი ფაქტობრივ მარკირებული აღარ არის. 
თქმულის კონტექსტში თითქოს გასაჭჯები უნდა ჯახდეს ის ცითარება, 

მხოლოდ მან-ის რიგის პროკლიტიკები, ე·-ი. ორიენტაფლის მიხეყცეთ მარკი- 
რებული ცლემენტები.. 

მი-შენებ მე შენ მახ მა-დგამ მე შენ მას მე-ლაპარაკები მე შენ 

გი-შენებ შენ მე მას ჯა-შენებ შენ მე მას გე-ლაპარაკები შენ მე 

ნეიტრალური, წრფელობით ბრუნცაში დასმული, ცინ-ის რიგის პირი ზმნაში 

გამოხატული არ არის, რამდენადაც მოქმედების რრიენტაცია უმისოდაც სრუ-.
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ლიად ნათელია. ვინ-ის რიგი შემოდის მხოლოდ 111) არამოუბარ პირში სუფიქ- 

სის სახით, რაც დიაქრონიულად მეორეული ფაქტია! 

მი-შენებ მე შენ მას გი-შენებ შენ მე მას 

მი-შენებ-ს მე ისმასს  "გი-შენებ-ს შენ ის მას 
და აგენსის როლის გაზრდასა და ხაზგასმას ემსახურება. 

მან-ის რიგის 1 რდა 11 პირის ყველა პროკლიტიკა, რამდენადაც ისინი 

ირიბი ბრუნცების მნიშვნელობებითაა მარკირებული, ინტროვერტულ ორიენტა- 

ციას გამოხატავენ 1 და II მოსაუბრე პირების მიმართ. ე.ი. I და 11 

პირი ამ შემთხვეცაში ორინტაციის ღერძად გვევლინება, ოღონდ რეფლექსი- 

ციზაციის, უკუქცევის გარეშე, რამდენადაც ირიბი ბრუნვები ბუნებითად 

მიიზიდაცენ თაცისკენ მოქმედებას) მა-შენებ/ს, მი-შენებ/ს, მე-ხატები/; 

მე-ხატება, მი-ყვარხარ/ს, მ-ციეა, მი-დუღ-ს და სხვა, მოსაუბრე პირის- 

კენ მიმართული ან მასში მიმდინარე მოქმედება-ცითარებაა. აქედან მხოლოდ 

ერთი გამონაკლისი გვაქვს. საქმე ეხება მან-ის რიგით გამოხატულ 1 და II 

პირის პირდაპირ ობიექტებს ი-მაქცეცართან, ისინი არასოდეს არ არიან 

ორიენტაციის ღერძები და მათი ზმნაში აღნიშვნის შემთხვევაში, ორიენტაცო- 

ის ღერძი ინაცვლებს ან აგენტური,ან ადრესატი/ბენეფაქტიცი პირისკენ. 

შდრ. და-მი-ყენ-ა მე/0. „/ მან იგი მოჯამაგირედ - ორიენტაციის დერძი - 

მოსაუბრე პირია, მოქმედება მისკენ არის მიმართული, მაგრამ, თუ ამ პროკ- 

ლიტიკით ნაგულისხმევია პირდაპირი ობიექტი, ის ველარ_იქნება ორიენტა- 

ციის ღერძი და მოქმედება მიმართული აღმოჩნდება ადრესატისკენ /ან ბე- 

ნეფაქტიცისკენ/: და-მი-ყენ-ა მან მე /9კ/ მას /ცაჭარს/ მოჯამაგირედ 

/შანიძე ა. 1973/. ჩა-მი-რთ-ო მე მან სიტყვა –ორინტაციის ღერძი მო- 

უბარი პირია, მაგრამ ში-მი-რთ-ო მან მე /0კ/ ცოლად -ორიენტაციის ღერ- 

ძმა ატენტური პირისკენ ჭადაინაცვლა. როგორც ადრე აღცნიშნეთ, ამის მი- 

ზეზი უნდა იყოს პირდაპირ ობიექტთან ი-მაქცეცრის ნეიტრალიზაცია. 

მაგრამ შეიძლება საკითხი დაისვას იმის შესახებ, რომ თვითონ ნეიტრალი. 

ზაცია გამოწვეულია იმით, რომ მან-ის რიგი გამოხატავს პირდაპირ ობი. 

ექტს, რამდენადაც ჩვეულებრივ, | და 11 პირები მოსაუბრე პირების ფუნ- 

ქციით არიან დატვირთულნი) ე.ი. სულიერი, შეტყველი არსებებია - ადამი- 

ანები-და პირდაპირი ობიექტის სტატუსი მათთვის დამახასიათებელი არ არის. 

პირდაპირი ობიექტი კი სამოქმედო საჯანია და,ამდენად, სამეტყველო სი- 

ტუაციის ლერძი ვერ იქნება. ამას ის ფაქტიც მოწმობს, რომ ასეცე ნეიტ- 

რალდება ინტროვერტულობა მაშინაც, როდესაც მაქცევარი არის არა ი-, 

არამედ ა-. შდრ. და-მა-ყენ-ა· შან მე მას /ცაგარს/ მოჯამაგირედ. აქაც 

მოქმედება მიმართულია ირიბი ობიექტის და არა პირველი პირის მიმართ. 

დავასკვნით, ქცევის კატეგორიის ზოგად მნიშვნელობას ქმნის მოქმე- 

დების «რიენტაცია, ამის ჭანხორციელება შეიძლება მხოლოდ პირისა და 

ბრუნვის კატეგორიათა ურთიერთმოქმედებით, ბრუნცა განსაზღევრაცს მოქ- 

მედების მიმართულების ვექტორის ხასიათს, ხოლო პირი ქმნის ორიენ- 

ტაციის დერძს. ქართულისა და ქართველური ენების სპეციფიკას ქმნის ის 

გარემოება, რომ ორივე ეს კატეგორია .ერთ ზმნურ ელემენტშჰია ტაერთიანე-
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ბული, რაც ზმნას მოქნილსა და მრაცალმეტყლელს ხდის. ამტცარად გაგებული 

ტა.მის გარეშე შეუძლებელია მარტივი წინადადების სტრუქტურის გაგება. 

თუ გავიხსენებთ, რომ დრო-კილოთა სისტემის ღერძი აჯრეთცე მოუბარი პი- 

რის პოზიციაა, ქართული ზმნის უღვლილების ძირითადი პარადიბმა სწორედ 

დრო-კილოთა და ქცეცის კატეგორიით იკცრება, 

ჰიპოთეზის სახით ჭამოითქცა იმპლიკაცია,; რაც უფრო მდიდარია ცალკე 

ზოქმედი ნაცცალსახელების ბრუნცითი ფუნქციების მარკირება, მით უფრო და- 

რიბია ქცევის გამოხატცა ზმნის ფორმით და პირიქით, რაც უფრო ღარიბია 

ნაცვალსახელთა ბრუნვითი ფუნქციები, მით უფრო მდიდარია ქცეცითი მნიშ- 

ცნელობები და მათი მარკირება ზმნის სისტემაში. ქართველურ ენებში საც- 

სებით ნეიტრალიზებულია 1 და II პირთა ნაცვალსახელების ბრუნვითი ოპო- 

ზიციები. გვაქვს მხოლოდ ერთი რიგის მე, შენ, სამაგიეროდ, ზმნაში ორი 

რიგია წარმოდგენილი მრავალფეროვანი ქცევითი მიმართებებით. 
მარკირების აერარქიის თცალსაზრისით, ჩცენი აზრით, ყველაზე მარკი- 

რებულია წუ. მაქცევარი და ამდენად ოპოზიცია ში-I'წუ-. ვინ-ის რიგთან მი- 

მართებაში უფრო მარკირებულია ე-შა- შეხამებასთან შედარებით. სამაგი- 

ეროდ, ბუნებითი ინტროვერტიზაცია მან-ის რიგის 1 და II პირების პროკ- 

ლიტიკებში /მა:მისშე – ჭგა'გი:გე/ უფრო ნაკლებადაა მარკირებული რეფლექ- 

სივიზაცია-უკუქცევასთან შედარებით ვინ-ის რიგთან. ამდენად, ყველაზე 

ნაკლებად არის მარკირებული რშა-პროკლიტიკა, ხოლო ყველაზე მეტად მაქ- 

ცეცრების ფორმასაწარმოებელ ელემენტებად ხმარება, რაც ბუნებრიცია; 

მაქცევრების გამოყენება ზმნის ფორმის საწარმოებლად შეიძლება მხოლოდ 
მას შემდეგ, რაც ისინი შექმნიან ცოცხალ შინაარსობლიც ოპოზიციებს. 

ხსენებული იერარქია ასახავს მაქცევართა ფუნქციების ისტორიული ჭან- 

ვითარების თანმიმდევრობას. ისტორიულად პირველადი უნდა ყოფილიყო ცინ- 

ისა და მან-ის რიგების დაპირისპირება წრფელობითი და მიცემით-აკუზა- 

ტიური ბრუნცებრს მიხედეით, ნათესაობითთან ოპოზიცია უფრო გვიანდელი 

უნდა იყოს, ხოლო რეფლექსივიზაცია და განსაკუთრებით რეფლექსური გარ- 

დაუვალი ზმნების წარმოქმნა ისტორიულად ყცელაზე გციანდელი ფაქტი, რაც 

ტიპოლოგიური მონაცემებითაც მტკიცდება. მაქცეცართა ხსენებული სისტემის 

ნომინატიურ კონსტრუქციაზე გადასელას. მაქცეცრებისა და ბრუნცის ნიშნე- 

ბის ა'ი ელემენტებს მკვლევრები უკავშირებენ სიახლცე-სიშორის გამომ- 

ზხატველ დეიქტურ ნაწილაკებს, რომელნიც დასტურდება დღესაც მესამე პირის 

ნაცვეალსახელებში და ზმნიზედებში. ამავე სისტემაში შემოდის ე ელემენ- 

ტიც. ამ აზრს არ შეიძლება არ დაეთანხმო, რამდენადაც ეს კაეშირი დ-ე- 

საც სავსებით ცოცხალი და ხელშესახებია. სავარაუდოა, რომ აქაც საქმე 

ბცაქეს იმავე დეიქტურ პროკლიტიკებთან, რღონდ მათ დაკარგული აქვთ 
თანხმოვნითი ელემენტი. ზმნურ ნაცვალსახელურ პროკლიტიკებისგან განსხვა. 

ცებით, ზმნიზედებში ისინი გამოხატავენ სიცრცულ-ლღოკატიურ ორიენტაციას, 

ა- ნეიტრალურია და უბრალოდ საგანზე ან მოცლენაზე მიუთითებს, ი- აღნიშ-
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-ნავს რაიმესთან სიახლოცეს. ამიტომ, თუ ის მოსაუბრისგან შორს მყოფ 

საგანთან ან ადგილთან სიახლოვეს გამოხატავს, ა-ს დაუპირისპირდება, რო- 

გორც შორს მყოფის აღმნიშენელი! შდრ. აქ ,· იქ, აქათ : იქით და მისთ. 

ე- მოსაუბრე პირებთან სიახლეეს აღნიშნავს, თუ იგულისხმება არამოსა- 

უბრე პირის ან საგნის გამოხატვას: ეს) ან მეორე პირთან სიახლოცეს! ებ. 

დეიქტური ელემენტების ასეთი სემანტიკური დატვირთეა ბუნებრიცად ტრანს- 

ფორმირდება: ბრუნვით მნიშენელობებში, როგორც კი ისინი მოქმედების ორი- 

ენტაციის უფრო აბსტრაქტულ მიმართებათა სისტემაში მოხცედებიან. აქაც 

“ანალოგიური, ლოკატიურის იზომორფული მნიშვნელობები აღმოაჩნდებათ!ს 

საუბრის საგანზე მიმთითებელი ა- წრფელობით ფორმასთან დაპირისპირებით 

მიმართულების გამომხატეელი ხდება, ხოლო ი-ს ძირითადი ფუნქცია სიახლო- 

ცის გამოხატვისა ადვილად იგუებს ნათესაობითის უფრო აბსტრაქტულ ურთიერთ. 

მიზიდულობის სემანტიკას. ჰ.ფოგტი აღნიშნავდა ქართული ბრუნცების თცისე- 

ბას, გამოხატონ მიმართულება /იხ.ფოგტი პ./. როგორც ითქვა, მაქცეცრებ- 

საც წმინდა სინტაქსურის გარდა, შენარჩუნებული აქცთ ლკატიური მნიშვნე- 

ლღობებიც. 

როგორც ითქცა, ა.შანიძემ სრულიად შეგნებულად და გარკვეული მიზან- 

დასახულობის განსახორციელებლად ტერმინი ქცევა შემოფარგლა ი/უ- მაქ- 

ცეცრების ოპოზიციით და გამოყო პირის კატეგორიისაგან.,. მართლაც, ი/უ- 

მაქცევრების ოპოზიცია მნიშვნელობათა მხოლოდ გარკცეულ კლასს გამოხატავს, 

და შინაარსობლოვად უპირისპირდება ე.წ. საზედაოს ფორმებს. ამიტომ მაქ- 

ცევართა კონკრეტული მნიშვნელობების განხილვისას, სავსებით გამართლე- 

ბულია ასეთი ქვესისტემის გამოყოფა. ამ ოპოზიციის დასახასიათებლად აც- 

ტორი ხმარობს ტერმინებს-სათავისო : სასხცისო, რაც მოხდენილად გამო- 

ხატავს სათქმელს. მაგრამ ვერ დავეთანხმებით ა.შანიძეს, როდესაც ის 

ფორმალურსინტაქსური თვალსაზრისით, უფრო გამართლებულია, მაგრამ ის არ 

ასაზავს იმ ფაქტს, რომ მაქცევრების საორიენტაციო ღერძი არის არა სუ- 

ბიექტ-ობიექტის მიმართება, არამედ მოსაუბრე პირების მიუმართაცი და 

მიმართულ ორიენტირებული ფორმების ოპოზიცია. სწორედ ამიტოშ მოგვიხდა 

ტერმინების ექსტრო-ინროვერტიზაციის შემოტანა, თორემ სათაცისო- სასხვისო 

თავისთავად შესანიშნავი ქართული ტერმინებია... 

სავსებით ცეთანხმებით ა:შანიძეს, რომ ა-მაქცეგვარი ი/უ-მაქცევრებ» 

თან დაპირისპირებით ნეიტრალურია, ე.ი. საარცისო. მართლაც,აქ ნეიტრალ. 

დება ა-მაქცევრის წარმომქმნელი ფუნქცია, რამდენადაც ი/უ-მაქცეცრებთან 

შედარებით ოს არამარკირებულია. გამართლებულია აჭზრეთვე .„ა-მაქცეცრის 

განხილვა საზედაოს მნიშენელობით, ეს მისი ერთ-ერთი ყცელაზე ხშირი 

მნიშვნელობაა. მაგრამ ვერ დავეთანხმებით ა.შანიძეს, რომ ი/უ- დაპირის-
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პირება ანუ სათავისო სასხცისო ქცევა გამოხატაცს კუთენილებას. ეს მისი 

გულისხმობს, რომ ბარი ჩემია /იხ.შაგავარიანი 2, 1980/. 

: გამართლებულია ა-მაქცევრის ჯანხილვა გარდამავლობისა და კაუზატი- 

ცის ნიშნად /არნ.ჩიქობაცვა, გ.მაჭავარიანი/, მართლაც, როგორც არაერ- 

თხელ გავხაზეთ, თაცისი წარმომქმნელი ფუნქციის წყალობით, კაუზაციის 

პირობებში ა-მაქცევარი მიემართება პირდაპირ ობიექტს და გარდაუეაღი 

ზმნისაგან და სახელისაგან გარდამავალ ზმნას აწარმოებს, 

როგორც ცხედავთ, აღნიშნული მნიშვნელობები ძირითადად ჩცენს აღრწე- 

რას არ ეწინააღმდეგება, მაგრამ ყოველი მათგანი მაქცეცართა მხოლოდ 

კონკრეტულ, ცალკეულ ფენქციას გამოხატაცს.. ჩცენ კი ვეცადეთ ბვეჩცე- 

ლიტიკების საერთო, ზოგადი მორფოსინტაქსური და სემანტიკური თცისებე- 

ბიდან. ცხადია, ჩვენ მიერ მოწოდებული ცდა არ არის ერთადერთი და 

აუცილებელი. ჩვენი აზრით, აუცილებელია მხოლოდ საკითხის ამგვარად დას- 

მა. გადაწყცეტა კი, ალბათ, სხეაგცარიც შეიძლება იყოს. ა 

ამრიგად, 1 და 1, მოსაუბრე პირებისათცის ძირითადი უნდა იყოს არა 

სუბიექტ-ობიექტების მიხედცით დაპირისპირება, არამედ მოქმედების ორი- 

ენტაციის თვალსაზრისით. მიუმართაცი, ნეიტრალური და მიმართული, ირიბი 
ბრუნცითი მნიშვნელობების მიხედეით დაპირისპირება, რაც მათ მოქმედების 

ორიენტაციის ღერძად გადააქცევს. სუბიექტ-ობიექტების მიხედვით ოპოზიცია 

1 და II პირსაც ახასიათებს, მაგრამ ის ყოცელცის კონტექსტით და 111 

პირების ვითარებით იქნება ნაკარნახევი. სამაბიეროდ, LII არამოსაუბრე 

პირთან ძირითადი, დომინანტური დაპირისპირება სწორედ სუბიექტ-ობიექტე- 

ბის, აგჭენტ-პაციენსის მიხედვით ოპოზიცია არის, მოქმედების ორიენტაციის 

ლექტორის მიმართულებას კი მოუბარი პირი უსაზღვრაცს, თუმცა 1I1 პირში 
ორიენტაციის ცექტორის ღერძი სუბიექტური პირია, აქედან ჯამონაკლისს 

მხოლოდ ის შემთხვევა ქმნის, როდესაც მოუბარი პირი სამოქმედო საგანს 

უტოლდება, ე.ი. პირდაპირი ობიექტის ფუნქციით გამოდის. 

მი-მ-ყავს ის მე = 1 აქტიური მიმართული პირი) მი-ყვარს = I გან- 

მცდელი პირი) მი-ბია = 1 მფლობელი პირი, მა-რტყამს = | ობიექტური პირი) 

მა-ცახცახებს = 1 ინაგენტური, განმცდელი პირი) ჯჭა-მი-კეთებია » 1 

აქტიური პერფექტული მოქმედების სუბიექტი; მი-კეთებს = I ბენეფაქტივი 

და მისთ. როგორც ცხედავთ, მან-ის რიგის პროკლიტიკებს ლექსიკრო- გრამა- 

ტიკული პირობების მიხედვით, სხვადასხვა მნიშენელობა შეიძლება ჰქონ- 

დეს, მათ შორის ობიცქტური პირის ფუნქციაც, მაგრამ ყცელა ფორმას აერ-. 

თიანებს ერთი რამ. მოუბარი პირისკენ მიმართული ორლიენტაცია.ეს ფორმე- 
ბი ამ მხრიც არის მარკირებული, ცინ-ის რიგი ამ თცალსაზრისით ნციტრა- 

ლურია! ვ-ჭამ, ვ-ხატაც /ჩემთვის, სხცისთცის, არავისთვის/, ვ-თბები 

/საერთოდ/, ც-ლაპარაკობ /საერთოდ, მიმართვის გარეშე/ და მისთ. მოქ- 

მედების ორიენტაცია ამ ფორმებში მხოლო8 კონტექსტით შეიძლება ჯამოი-
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სატოსს) ცლაპარაკობ ვინმეს გასაგონად ან ჩემთვის, არავის ჯასაგონად| 

ეთბები ცინმეს გეერდით, ცეცხლთან ან ვთბები ზოგადად კლიმატური პირო 
ბების გაუმჯობესების გამო...) ვხატავ ცინმესთვის ან ჩემთვის ან არა- 

ცისთვის და მისთ. მაგრამ, როგორც კი ცინ-ის რიგთან აღმოჩნდება I1I1 

ირიბი მიმართების პროკლიტიკები, ვინ-ის რიგი ორიენტაციის ღერძი ხდება) 

მოქმედება ან მისტან გარეთ არის მიმართული, ან მისკენ ორიენტირებული. 

ამ შემთხეეცაშიც არავითარი შნიშვნელობა არა აქვს ცინ-ის რიგის ფუნ- 

ციებს, არის ის აგენტური, აქტიური პირის ჭამომხატველი, თუ პასიური, 

ინაგენტური პირისა და ა.შ. შდრ. ერთი მხრივ, ც-მუ-ხატავ = აგენტური 

აქტიური მოქმედების შემსრულებელი პირი, ხოლო შეორე მხრივ, ვ-წა- 

გდიცარ = ინაგენტური პასიური მდგომარეობის განმცდელი პირი, ორიენტა- 

ციის თცალსაზრისით კი ორივე ექსტრავერტული ორიენტაციის ღერძია. 

111 პირისთვის კი ძირითადია აგენტურ-ინაგენტურ პირებად დაყოფა 

/II1 სუბიექტური პირის ნიშნების განაწილებისა და პირის ნაცცალსაზე- 

ლის შესაბამისი ბრუნვის ფორმების მეშვეობით/ და პირდაპირი და ირიბი 

ობიექტების გარჩევა. მოქმედების ორიენტაცია სუბიექტური პირის მი- 

მართ ხორციელდება, მაგრამ მის ეექტორს მოსაუბრე პირი განსაზღვრაცსა 

ვ-წი-ყვან:. წი-ყვან ! და შესაბაშისად ლში-ყცან-ს, მაბტრამ ც-წუ-ყვან " 

ჩუ-ყვან ! და შესაბამისად წუ-ყვან-ს; მი-ყვან/ს ის მე (ქ გი-ყცან/ს 

ის შენ და შესაბამისად წი-ყეანს ის მას, მაგრამ მი-ყცვან-ს ის შე მას, 

გი-ყცანს ის შენ მას და შესაბამისად რმუ-ყვან-ს ის მას მას. ეს ფაქტე- 

ბი ცნობილია, მაგრამ აქედან არ კეთდება დასკვნები ქცეცის კატეგორიის 

ხსოგადი მნიშვნელობის შესახებ. 

შეიძლება დაცასკვნათ, რომ ყველა შემთხვევაში ვინ-ის რიგთანაც და 

მან-ის რიტთან ორიენტაციის მხრიც მარკირებულია მიმართული ბრუნვითი 

მნიშვნელობების მქონე ნაცვალსახელური პროკლიტიკების მა('მი!მე –- 

გა:გი(ზე -წასწისწუსჩე-, და სწორედ ისინი უზრუნველყოფენ მოქმედების 

ორიენტაციას და,ამდენად,წინადადების სტრუქტურის ჩამოყალიბებას. 

თებას! სამპირიან ზმნაში სასხვისო ქცევა აღნიშნავს, რომ პირდაპირი. 

ობიექტი მიმართულია /ეკუთვნის/ ირიბი ობიექტისადმი: ც-უხატაც მე მას 

თებაა სუბიექტსა და ირიბ ობიექტს შორის) ვ-უ-ზატივარ მე მას. 

Mვენი აზრით, ის ინტერპრეტაცია, რომელიც მაქცევრებს ბრუნვით ფუნ. 

ქმციებს მიაწერს, გასაგებს ხდის, თუ როგორ ხორციელდება აღნიშნული მი- 

მართებები, ც-ნუ-ხატავ ფორმაში მუ-მაქცევარი ნათესაობით ბრუნვაშია 

და მესამე ირიბ ობიექტურ პირს გამოხატავს ზმნის პროკლიტიკის დონეზე, 

პირდაპირი ობიექტი კი ზმნაში მარკირებული არ არის, ცხადია, რომ ბრუ- 

ნვების ამგვარი შეწყობა სწორედ იმას გამოხატაცს, რომ პირდაპირი ობი- 

ექტი მიმართულია /ეკუთვნის/ ირიბისკენ. შდრ. იგივე მიმართება სახე- 

ღებთან, კაცის ქუდი. ქუდი -–სახელობითში დგას - არამარკირებულია მი- 

მართულების თვალსაზრისით, ხოლო ის პირი, ცისი კუთვნილიცაა ქუდი -–



ნათესაობითშია. ანდა! ც-წა-ხატავ მე მას მას, მა- აღნიშნავს მიცემით 

ბრუნვაში დასმუღ ირიბ ობიექტს, პირდაპირი ობიექტი აქაც არამარკირე- 

ბულია /ცგულისხმობთ პროკლიტიკების ბრუნვებს/. ბუნებრივია, რომ გამოი- 

ხატება პირდაპირი ობიექტის ირიბზე ზედმოქცეცა. შდრ. სახელებთანა კე- 

იჭიცე შეიძლება ითქვას სხვა მაქცევრების შესახებაც. ამაზე სიტყეას 

აღარ გავაგრძელებთ. ამდენად, აქტანტებს შორის მიმართებაც ქცევის კა- 

ტეგორიის პოზიციიდან უზრუნეელყოფილია მოქმედების ორიენტაციით და პრო. 
კლიტიკების ბრუნვითი მნიშვნელობებით /იტხ.მაჭავარიანი მ, 1963/. 

ამ ზოგად თავში განსამარტაცი დაჭვრჩა, თუ რატომ ცხმარობთ ტერმინ 

ბის წარმოქმნის დინამიკური მოდელი, თუ ამას მოითხოვს თცითონ აღსაწერი 

მოცლენის ბუნება? ბესარიონ ჯორბენაძემ, მაგალითად, ტერმინ წარმოქმნის 
სანაცვლოდ იხმარა ცნება პოცნიერება /იხ. ჯორბენაძე ბ. 1983/. ხოლო 

წარმოქმნის ერთ-ერთი შემადგენელი ოპერაცია - მოსპობა - საერთოდ ყუ- 

რადღების გარეშე დარჩა და, ამდენად, ცნება პოვგნიერების თვალსაზრისით, 

ი-მაქცევრის ფუნქციაცა თუკი ა-, უ-, ე- მაქცევრები ირიბი ობიექტების 

პოცნიერებას მიგცანიშნებენ, რის პოვნიერებას გვაუწყებს ი-მაქცეცარი? ' 
ჩვენი აზრით, ეს პრინციპული საკითხია და უშუალოდ უკაცშირდება 

ზმნის ბუნების ამა თუ იმ გატებას და მის ადბილს წინადადებაში. 
წარმოქმნის კატეგორიის თვალსაზრისით ქართულ ზმნას განიხილაცს 

ა.შანიძე. იჭი აღნიშნაცს: „ წარმოქმნის ფორმა ზმნაში იმით განსხვავც- 

დება უღლების ფორმისაგან, რომ ის ზმნას ძირითად ლექსიკურ მნიშცნელო- 

ბას უცცლის და ახალს აძლევს“ /„/იხ.ა.შანიძე, 1973, გც.236/. ე.ი. 

ა.შანიძე წარმოქმნას ხმარობს ფუძის წარმოქმნის აზრით და ამდენად მორ. 

ფოლოგიის საჯჭნად მიიჩნეცს. მაგრამ ავტორი იქვე დასძენს, რომ ზოგჯერ 

ეს ახლადწარმოქმნილი მნიშცნელობა ისე ახლოს დგას ძველთან, რომ მათ 

გასარჩევად საგიროა გამოინახოს რაიმე ფორმალური კრიტერიუმი. კერძოდ, 

ა.შანიძეს, როგორც ცნობილია, გამოყოფილი აქცს ორი ასეთი ნიშანი: ა.მწკ- 

რივთა. განმეორება დერივატებში, რომელიც ჯანსხვავებულია ამოსავალი 

ფორმის მწკრივებისაგან და გაპყცება უღვლების თითქმის მთელ სისტემას 

და ბ.პირთა რაოდენობის ცელა: , ერთპირიანი ზმნა, რომმ ორპირიანად ჭა- 

დავაკეთოთ ან "ორპირიანი სამპირიანად, მიციღებთ წარმოქმნილ ფორმას. 

როგორც აღინიშნა , რრიცე ეს ნიშანი ა.შანიძეს სადიაგნოსტიკო ფორმალურ 

მახასიათებლად აქეს კცალიფოცირებული. ჩცენი აზრით, ეს არ არის მხო- 

ღოდ სადიაგნოსტიკო ფორმალური საშუალება. თუკი ზმნის ფორმის წარმოქ- 

მნას უკავშირდება მისი გარემოცვის არსებითი ცცლა /ე.ი. ზმნის ცალენ- ' 

ტობის ცვლა/, ეს უკანასკნელი მორფოლობიური დერიცაციის შედეგი ყოფილა. 

ფოსინტაქსური მოელენა ყოფილა, რომელიც ძელის არა მარტო ზმნურ ფორმას, 

არამედ მარტივი წინადადების კონსტრუქციას, სხცაგცვარად,წარმოქმნის 

ზმნის აქტანტებს. მართალია, ა.შანიძე ლაპარაკობს, მხოლოდ პირთა მატე-
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ბის შესახებ, მაჭრამ ფაქტობრიც, ამ შემთხცევაში პირთა კლებაც იგბგულის- 

სმება, რამდენადაც კლება-მატება შეფარდებითი ცნებებია /მათი ურთიერთ. 

მიმართების შესახებ იხ. ზემოთ,და მაჭავარიანი მ. 1980/. სხვათა შორის, 

თვითონ ქიმიური ცალენტობის თეორიაში თავდაპირველად ვალენტობა აღწერი- 

თად ჰქონდათ გაგებული, მხოლოდ როგორც მიერთება-შეწყობა, მაგრამ ბოლო 

დროს ცნებამ დინამიკური ინტერპრეტაცია მიიღო, ცალენტობის გაზრდას 

წარმომქმნელ ფუნქციას უკავშირებენ. 

რამდენად ასახავს თქმული ზმნის ბუნებას? როგორ უნდა წარმოვიდგი- 

ნოთ ზმნისა და მასთან შეწყობილი სახელი-აქტანტების ურთიერთმიმართება? 

და ზმნის-შემადტენელი რომელიმე ელემენტი სწორედ ამ პოცნიერებას გვაუ- 

წყებს? ჩვენი აზრით, ამგცარი მიდგომა დასაშვებია მხოლოდ მაშინ, რო- 

რამ ამჯვარი აღწერა ცერ ახსნის ვერც ზმნისა და ვერც წინადადების ბუნე- 
ბას, ვერ აღმოაჩენს მათი წარმოქმნის მექანიზმს და ე.ი. მათი ხმარების 

კანონზომიერებას. ამდენად, პოვნიერების ცნება მხოლოდ პირველი, აუცილე- 

ბელი, მაჭრამ არასაკმარისი საფეხურია კცლევის. დიაქრონიულ პლანში რომ 

ემსახურება და აღწერილი მოცლენის ისტორიის შესახებ არაფერს ამბობს. 
წარმოქმნა კი არა მარტო სინქრონიაში აღმოაჩენს დინამიზმს, არამედ, 

დიაქრონიაში განხილული, დაგცადგენინებს მოცლენის ისტორიას, რამდენა- 

დაც სინქრონიული დინამიკა ერთსა და იმავე დროს ისტორიული ცელილების 

შედებიცაა და პოტენციური განეითარების წყაროც. ჰუმბოლდტს ზმნა ენობ- 

რიც-აზრობრიცი სინთეზის ერთ-ერთ უშუალო გამოვლენად ჰქონდა კვალიფიცი- 

რებული, მისი აზრით, მხოლოდ ზმნა სძენს მკცედარ სახელებს ჭეშმარიტ სი- 

ცოცხლეს, მართალია, მას ტერმინი წარმოქმნა არ უხმარია, მაგრამ, რამ- 

დენადაც ენერგეიის ერთ-ერთ გამოვლენად სწორედ ზმნა იგულისხმება, ის 

არის სიცოცხლის, მოძრაობის, მოქმედების, ენაში უშუალოდ გამოცლენილი 

დინამიზმის წყარო, მისი წარმომქმნელი ფუნქცია ეჭვს არ უნდა იწვეცდეს. 

ჩვენი აზრით, ცერბოცენტრისტული თვალსაზრისი არ არის მხოლოდ სინტაქსუ- 

რი აგების წესის მაუწყებელი, ის არსებითად უკაცშირდება ენის არსის გა- 

ბებას და ამდენად ზმნისა და წინადადების ბუნების არსებითი მხარეების 

ექმსპლიკაციას, ე.ი. გამოვლენასა და კვალიფიკაციას. ამასთან დაკაცშირე- 

ბით დგება საკითხი ცალენტობისა და პირიანობის გარჩევის შესახებ. ამ 

ცნებებს გარკვევით განასხცავებენ ტენიერი, ლ.ენუქიძე და თ.გტამყრელიძე 
/იხ, ტენიერი, ენუქიძე ლ. გამყრელიძე თ. 1979/, ამჟამად არა გცაქცს 

საშუალება ცალენტობის თეორია მთლიანად განციხილოთ, აღცნიშნავთ მხოლოდ 

იმას, რაც ზემოთ დასმულ საკითხს უშუალოდ უკაცშირდება. ლ.ენუქიძე ად 

ნიშნავს. „სახელთა რიცხვი, რომელიც უკავშირდება ზმნის შორფოლოგიურ 

სტრუქტურას და ტანსაზლცრაცს პირთა რაოდენობას ზმნაში, ყოცელთცის არ 

დაემთხცევა სახელთა რიცხვს, რომელსაც მართაცს ზმნა, რომელიც განსაზ- 

დღცრავს ზმნის სინტაქსურ ვალენტობას. პირი ქართულში ზმნის მორფოლოჯჭიური
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კატეგორიაა, ცალენტობა სინტაქსური“ /ენუქიძე ლ. 1974, გც.66/. შაშა- 

სადამე, ავტორისთცის ვალენტობას განსაზღვრაცს ზმნის უნარი მართოს ფორ“ 
მის თვალსაზრისით მასთან შეწყობილი სახელები, ხოლი პირიანობას განსაზ- 

ღცრავს სახელის უნარი აისახოს ზმნის ფორშაში, სხცაგეარად რომ ცთქეათ, 

ვალენტობა და პირიანობა ურთიერთსაპირისპიროდ მიმართული მორფოსინტაქ- 

სური მიმართებებია, ანუ არნ.ჩიქობავას სიტყეებით როშ ეთქვათ, კროორდი- 

ნაციის სხვადასხვა სახეები, რომელნიც დჯჭინდება წინადადების ანუ შესიტ- 

ყცების წეცრთა შორის. მართვისა და შეთანხმების სახის შესაბამისად, 

არნ.ჩიქობავა გამოყოფლა კრორდინატთა სხვადასხვა სახეებს. აქაც საუბა- 

რია შესიტყვების სტრუქტურაში შემაცალ შემადგენელ ელემენტთა შორის ფორ- 
მალურ- გრამატიკული მიმართებების შესახებ. ლ.ენუქიძისთვის ამოსავალი 

რიან, ორპირიან და სამპირიან ზმნათა ფუძეების ჯანსხვავების საფუძველს? 

ცნობილია, რომ ამ განსხვავების მიზეზია ისეთი მორფოლოგიური კატეგორი- 

ების არსებობა ქართულში, როგორიცაა გვარი, ქცევა, კაუზატიცი. სამპი- 

რიანი ზმნა სათანადო ორპირიანს უპირისპირდება, უმთავრეს შემთხცეცა- 

ში, კაუზატივისა და სასხვისო ქცევის ფორმებით: აკეთებს - აკეთებინებს, 
ან აკეთებს – უკეთებს. ასევე სამპირინ ფუძეს, რომელიც არ გამოხატავს 

არც კაუზატივს და არც ქცევას, უპირისპირდება სათანადო ცნებითი! აძ- 

ლევს – ეძლევა. შეიძლება დაცასკენათ, რომ ქართულში ზმნის პირთა რა”- 

დენობის დადგენისას მნიშენელოვანია ის, თუ რამდენი ხახელი აისახება 

ზმნის ფორმაში პირის ნიშანთა ან სხცა კატეგორიის ნიშანთა საშუალებით “ 

/იქვე, ბვ.62/. აქაც, როგორც ვხედავთ, საუბარია სახელთა ზმნაში ასახ- 

ეის შესახებ, რაც იმასაც მოასწავებს, რომ ყველა ჩამოთელილი კატებორია 

წმინდა მორფოლოგიურია. მაშინ სინტაქსური ცალენტობის მთავარი სიმძიმე 

ე.წ. ირიბ ბრუნეებში /ვითარებითი, მოქმედებითი, ნათესაობითი/ და თან- 

დებულიან ბრუნვებში დასმულ სახელებზე და ზმნიზედებზე მოდის, რამდე- 

ნადაც ისინი ზმნაში არ აისახებიან. ამრიგად, პირიანობა აცტორისთცის 

მორფოლოგიის საგანია, ხოლო ვალენტობა - სინტაქსისა. 

ფაქტობრივ ამავე აზრისაა თ.გამყრელიძეც!: „არ უნდა ავრირთ ერთმა- 

ნეთში ზმნის სინტაქსური „ვალენტობა“, ანუ ზმნური ფორმის უნარი შეიწ- 

ყოს წინადადების ბირთვში სუბიექტ-ობიექტურ მიმართებათა გამომხატეელი 

სახელების /;ვვიე, ნაცვალსახელების/ ჭარკცეული რაოდენობა, და ზმნის 

იპირიანობა“, ანუ ზმნურ ფორმაში ამ სახელთა /ჯი5დ. ნაცვალსახელთა/ 

პირის ჭამომხატველი მორფოლგიური ნიშნის წარმოდგენა“ /გამყრელიძე თ. 

1979, გც.42/. საიდანაც ავტორი ასკენის, „ამგტცარად, „პირიანობის“ 

თვალსაზრისით, ე.ი. ზმნასთან სინტაქსურად დაკაცშირებულ სახელა 

/ნაცცალსახელთა/ პირის გამომხატველი ნიშნების რაოდენობის თვალსაზრი- 

სით ზმნურ ფორმაში, ქართული ზმნა შეიძლება დახასიათდეს როგორც ერთ- 

ანი /„ბიპერსონალური“/ სტრუქტურა “ /იხს.გბამყრელიძე თ. ბც.42/. საც- 

სებით ლოგიკური დასკვნაა, თუ მსჯელობის ამგვარ წესს ჯაციზიარებთ,
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ამრიგად, ცალენტობისა და პირიანობის ამგცარმა გამიჯცნამ ლოგიკუ- 

რად მიიყვანა მკცლეცარი იმ დებულებამდე, რომ ქართული /და ქართცელური/ 
ზმნა არის არა მრავალპირიანი /„პოლიპერსონალური“/, როგორც ეს აქამდე 

ა.შანიძე სხცატვარად მსჯელობს, „პირის გამოხატვა ზმნაში შემდეჭ 

პრინციპზეა დამყარებული: ამა თუ იმ პირისათვის რომელსამე რიცხცში 

განკუთვნილი ფორმა მთლიანად უნდა იყოს გამორჩეული დანარჩენ პირთა 

ფორმებისაგან, ის სხვაგვარად უნდა ბგერდეს. ამ შემთხეეცვაში მნიშცნე- 

ლობა არა აქვს იმას, მოეპოვება მას საკუთარი ნიშანი, თუ არა“ /იქვე, 

ბე. 173/. ამიტომა „ავილთ შესადარებლად... „გნახაც“ და „მნახავ“. 

1-ლი პირი იმაშიც იგულისხმება და ამაშიცა გნახავ მე, მნახაც შენ. 

მაშასადამე, იქაც და აქაც ორ-ორი პირია გამოხატული, 1 და 11) გნა- 

ხავ /მე შენ/, მნახავ /შენ მე/"“ /იქცვე, გე.170/. იქაც და აქაც იჯუ- 

ლისხმება ორ.ორი პირი იმდენად, რამდენადაც ფორმათა შეპირისპირება 

ბცაძლევს ამის გარკცევის შესაძლებლობას. იგივე შეიძლება ითქვას სამ- 

პირიანსა და ოთხპირიან ზმნებზე. სწორედ ამიტომ შეეწყობა გრამატიკუ- 

ღად ნაცცალსახელები ზმნებს, რომ პირები ნაჯულისხმევია თვითონ ზმნის 

ფორმით, რაც მათი ოპოზიციით ცლინდება,. ასახსნელი კი სწორედ ის არის 

რომელი პირი როდის გამოჩნდება და რატომ. ჩვენი აზრით, თუ ზმნის ში- 

ტორს/, ის ვერავითარ სახელს ვერ შეიწყობს. თანამედროვე ტერმინებით 

რომ ცთქვათ, ზმნის პირიანობის დადგენისას აუცილებელია არა მარტო სინ- 

ტაგმატიკის, არამედ პარადიგმატიკის გათვალისწინებაც. 

ამდენად, როგორც ჩანს, გაცილებით უფრო ზუსტი იქნებოდა, გველაპარა- 
კა არა შეწყობის, არამედ წარმოქმნის შესახებ. ვალენტობა, პირველ ყოვ- 

ლისა, ზმნის შინაარსით არის გაპირობებული. ზმნა სემანტიკურად წარმოქ- 

მნის თავის გარემოციეას, რამდენადაც ეს უკანასკნელი მის შინაარსშია 

ნაგულისხმევი, მასში ღვივის. ამ შინაარსთაგან ზოგიერთი სპეციალურად 

არის გამორჩეული და სწორედ ის წარმოქმნის თავისივე გარემოცვას, ხოლო 

ზოგი, რომელიც გრამატიკულად მარკირებული არ არის, მართლაცდა კონტექ- 

სტის მიხედვით შეიძლება იცვლებოდეს, ოღონდ ისეც ზმნის შინაარსობლივი 

პოტენციის გათვალისწინებით. თქმული ჭანსაკუთრებით ეხება პირის კატე- 

ჭორიას, რამდენადაც, როგორც ითქვა, სახელს, რომელიც თავისი ფუნქციით 

ნიტურს ან ინფინიტურს/ და გამოიხატება ის მოსაუბრე პირების აღმნიშ- 

ცნელი ნაცეალსახელებით, ან ნაცვალსახელური პროკლიტიკა-ენკლიტიკებით, 

ამდენად, ზმნა იმდენპირიანია, რამდენი პირიც მისი ფორმის შინაარსი- 

თაა ნაგულისხმევი მეორე ფორმასთან შეპირისპირებით. პირების გრამატი- 

კლლი მარკირების საზეც მისი შინაარსილაა ნაკარნახევი და ზმნის სრუქ- 

ტურაზეა დამოკიდებული და არა მის ჯარემოცვაზე. ზმნის პირიანი ღორმა
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ქმნის მარტივი წინადადების ჯერ კიდეც გაუშლელ, შინაჭანად შეკრულ მო- 

დელს. იმ ენებში, სადაც ზმნა და სახელი მკვეთრად არის დიფერენცირე- 

მცამის ფუნქციას /შდრ, შესაბამისი ტერმინები! ლოგოსი , «ი”ხსთ, იM800»/: 

ჰუმბოლდტის აზრით, მხოლოდ ზმნაში ფეთქაცს სიცოცხლე, მხოლოდ ლოგოსი – 

ქვეცნობიერი სფეროებიდან მომდინარე - ცეცხლის მსგავსად აფრქცეცს მას 

/იქვე, ბგე.198ხ/ და ამის შედეგად, ის, რაც მხოლოდ მოიაზრებოდა, რო- 

გორც შესაძლებელი დაკაცშირება, შედულაბდება ნამდვილ მოქმედებად, 

პროცესად, მდგომარეობად, ცითარებად /შდრ. ქართულ არაბული ზმნა»ქმნა/. 
/ლობოსისა და ცეცხლის კატეგორიების სიახლოვეს ცარაუდობს გ.ლებანიძეც 

ჰერაკლიტეს ფილოსოფიის მიხედცით. ის.ლებანიძე ტ./. ზმნაში, პირცელ ყოც- 

ლისა,პირებია სინთეზირებული და გამოკვეთილია ცითარების ასპექტები. 

დრო-კილოთა ჩამოყალიბება და რეფლექსიციზაციის /ინტროცერტიზაციის/ 

ცასკვნით, რომ პირიანობა კი არ განსხცაედება ვალენტობოსგან, არა- 

მედ მისი ყველაზე ძლიერი გამოვლენაა, რამდენადაც ის საფუძვლად უდეცს 
წინადადების ბირთვის წარმოქმნას. ზმნაში აქტანტების ასახვა წინას- 

წარ მოცემული ჭარემოცვის ასახვა კი არ არის, არამედ, პირიქით, ზმნის 

იმ მოდელის სინთეზირებაა, რომელიც III პირის დეიქსისის გასუბსტან- 

ტივების. გზით /ნაცვალსახელცანი პროკლიტიკა-ენკლიტიკების სახელებად 

ციას.რამდენად არის ეს სინთეზი განხორციელებული სმნაში, რომელი პორები 

და მათი როგორი მიმართებებია მარკირებული ზმნის შინაარსში, ეს უკვე 

დამოკიდებულია ენის თავისებურებებზე მისი განეითარების ამა თუ იმ 

ეტაპზე. რცენი ანალიზი ამჟამად თანამედროცე ქართული ენის ცითარებას 

ეხება. · 

: თქმული შეიძლება მორფოსინტაქსური მონაცემებითაც დასაბუთდეს: 

ქართულში ზმნის ზუსტი შინაარსი და მისი პირების ფუნქციონალური დატ- 

მოცვა რომ ყოფილიყო ზმნაში ასაზული, ეს თავისთავად უნდა განხორციელებუ- 

  

ვირთვას ტულისხმობდეს, რუ-კლავ-ს, წა-კლაგ-ს,შე-ლაპარაკებ-ა და მისთ, 

და პირიქით, ზმნის მიდელი ყოველთვის ზუსტად აღბჭეადტენინებს მის უშუ- 

ალო გარემოცვას, მიუხედავად იმისა, რომ აქტანტების ფორმები გაცილებით 

ღარიბია ზმნის ფორმასთან შედარებით; როგორც აღინიშნა, სახელებში ნაც- 

გალსახელური პროკლიტიკების ბრუნვითი მნიშვნელობები ნეიტრალიზებულია, 

მეტიც შეიძლება ითქვას, ბარემოცციდან ამოსელამ ხშირად ყალბი შთაბევგ- 

დილება შეიძლება შექმნას ზმნის შინაარსისა და ფორმის შესახებ. ზმნის 

სტრუქტურაში არაიშვიათად ხდება რომელიმე პირის სრული ნეიტრალიზაცია 

და ამის შედებად ეს პირი კარჯაცს თავის წარმომქმნეთ ფენქციას, რის 
გამო არ წარმოიქმნება შესაბამისი სახელები, რამდენადაც მათი შესატყ- ”
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ცისი ნაცცალსახელები ფუნქციურად ნულს უტოლდება. ეს იმდენად ძლიერი 

ფაქტორია, რომ ზმნა ამის შედეგად იცცლის ლექსიკო- გრამატიკულ კლასს. 

მაჭალითად, ზმნის ფუნქციურ შინაარსში რომ არ მომხდარიყო ჭჯადასელა 

აგენტური მოქმედებიდან ინაგენტურ მდგომარეობაზე, სხეაჭჯვარად რომ ვთქვათ, 

ასეთი ზოგადტრამატიკული მოდელები რომ არ ჰქონოდა ქართულში ზმნას, და 

ამასთან დაკაცშირებით არ განეიტრალებულიყო 111 აგჭენტური პირის ფუნქცია, 

ა-ხურაც-ს ზმნა ვერ მიიღებდა სტატიკური მდგომარეობის შინაარსს და გა- 

კული კლასების არსებობა განაპირობებს მათ მიერ სხვადასხცა კონტექსტე- 

ბის ეკონომიური საშუალებებით წარმოქმნას. ამაეც ა+რს ადასტურებს მაქ>- 

ცეცართა სიტყვაწარმოებითი ფუნქციებიც: სახელისაბან და ჯარდაუცალი ზმნი- 

საჯან ნაწარმოებ ზმნის ფორმებში მაქცევარი სწორედ ზმნის სხვადასხვა 

გარემოცვის წარმოქმნას ემსახურება, რითაც ზმნაშიცე ხდება გარკვეული 

პრედიკატული შინაარსის მოდელირება. საიდანაც ეასკცნით, რომ ქცევის 

კატეგორია, პირის ტრადიციულ კატეგორიასთან შეხამებით, უფრო ზუსტად, 

დენს ზმნის ცალენტობაზე. რამდენადაც კაუზაციის პროცესი ქართულ ზმნაში 

მაქცევართა მნიშვნელობის მეშვეობით ხორციელდება, ნათქეამს კონტაქტის 

კატებორიაც ექგემდებარება. 
ამრიგად, ასე გაგებული ვალენტობა, როგორც ზმნის გარემოცეის შემ- 

ქმნელი დინამიკური მექანიზმი, არ უდრის ფორმალურ სინტაქსური მიმართე- 

ბების /მართცა, მირთცა, შეთანხმება/ შინაარსს. სინტაქსური კაეშირების 

დეცრებს შორის მიმართებებს, ისინი პირცელად პოცნიერებას ემსახურებიან 
და ზმნის შინაარსის სადიაგნოსტიკო კონტექსტის როლს ასრულებენ. 

განსახილველი რჩება გვარის კატეგორია, რამდენადაც ქართულ /და 

ქართცელურ/ ენაში ი-, ე-მაქცევრები ჭვარის ნიშნებად არის კვალიღიცი- 

რებული, ხოლო ტრადიყიულად დიათეზს /პირთა კლება-მატებასა და მონა- 

ცცლეობას/ და მის ერთ-ერთ სახეს - რეფლექსიციზაციას - ტვარის კა- 

ტეტორიას უკაცშირებენ. 

შემდეგ თაცში ძალიან მოკლედ შეცეხებით გვარის კატეგორიას და კონ- 

გერსია- ინცერსიის საკითხებს. . '
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თავი მეორე 

გვარის კატეგორია და კონვერსია-ინვერსიის საკითხი 

რა დამოკიდებულებაა ქცევისა და გვარის კატებჭორიებს შორის? აშ თემა- 

ზე დაიწერა ბევრი ნაშრომი სხვადასხვა ენის მასალაზე, მას შეეხო ყეელა 

ის ავტორი, რომელიც ქართული ზმნის ბუნებას არკვეცს. ყველა მიდის იმ 

დასკენამდე, რომ დიაქრონიულად ქცევის კატეგორია უსწრებს გცარის კატე- 
გორიის ჩამოყალიბებას, ეს უკანასკნელი ჩნდება ქცევის კატებორიის გან- 

ვითარების ბაზაზე. ამ დასკენას სავსებით ციზიარებთ, მაგრამ, ჩვენი 

აზროთ, ის არ მოითხოვს აუცილებლობით დიაქრონიული პროცესის დაშვებას. 

სხვაგვარად როშ ვთქვათ, ერთი კატებრრიის მოსპობას მეორე კატებჯორიის 

გაჩენის შემდეგ. ანდა რომელიმე ერთი ფორმის რეინტერპრეტაციას ისე, 

რომ მასში ძველი სემანტიკა /მაგალითად,ქცეცისა/ წაიშალოს და დამკვიდ- 
რდეს სრულიად ახალი შინაარსი /მაგალითად,ჯჭეარის/. როგორც დასაწყისშიგე 

აღენიშნეთ, ქცევისა და გვარის კატეგორიები სხცადასხეა დონის გრამატი- 

კული მოელენებია. ქცევას აქვს მორფოსინტაქსური ფენქცია, რომელიც ჭარა 

კეეული შინაარსის გადმოცემას ემსახურება. ქცეცითი დერივაციის შედეჯად 

იქმნება ახალი მნიშვნელობისა და ჭანსხვაცებული ცალენტობის მქონე ზმნე- 

ბი. გვარის კატეგორია კი, ჩვენი რწმენით, წმინდა რელაციური კატეგორია«, 
მას საკუთარი არც სემანტიკა აქვს და არც მორფოსინტაქტიკა. ის გამოხა- 

ტავს აბსტრაქტული ხასიათის მიმართებას სუბიექტსა და ობიექტს შორის 

ზმნის არსებული სემანტიკისა და ფორმის ბაზაზე კონცერსიის მეშცეობით. 

ყეელა ავტორი, რომელიც ეხება გვარის კატეგორიას, ყურადღებას აქცეცს 

კონვეერსიას, მაგრამ ზოგიერთ ავტორს კონცერსია გვარის კატეჭორიის ძირი- 

თად მომენტად მიაჩნია, ზოჭს კი - ერთ-ერთ ნიშნად. ზოგიერთი აცტორის 

აზრით, კონეერსიასთან ერთად, გეარის კატეგორიისათვის დამახასიათებელია 

დაპირისპირება მოქმედების რაობისა იმის მიხედეით, თუ როგორ არის წარმოდ- 
გენილი მოქმედებაში ზმნის სუბიექტი; მოქმედების ჩამდენად, მოქმედების 

ობიექტად, თუ მოქმედების განმცდელად. გჭეარის კატეგორიის შესახებ სხვა- 
დასხეა თეორიებს ავტორთა ნაშრომების სრული გათვალისწინებით მიმოიზილავს 

ბ.ჯორბენაძე /იხ.ჯორბენაძე ბ, 1975/. ამიტომ მოკლედ შეგჩერდებით მხო- 

ლოდ ჩვენთვის პრინციპულ საკითხებზე. ამჯერად არ გვაქვს პრეტენზია ყცე- 

ლა თეორიის განხილეის და ანალიზისა. 

ამდენად, გეარის კატეგორიის ძირითად სემანტიკურ ოპოზიციად ავტორე- 

ბი თელიან იმას, რომ ერთ შემთხევევაში სუბიექტი არის მოქმედების წყარო, 

ხოლო მერრე შემთხვევაში სუბიექტი ან თვითონ განიცდის მოქმედებას, ან 

მოქმედების ობიექტია. ამდენად დაპირისპირების ძირითად წყვილებად მიჩ- 

ნეულია მოქმედებითი და ვნებითი გეარი. რიგი ავტორების მიხედვით, გეარის 

კატეგორიის ძირითა სემანტიკას ქმჩის არა მოქმედებითი და ენებითი გია- 

რების ოპოზიცია, არამედ სუბიექტისა და ზმნის მიერ გამოხატული მოქშედების 

ურთიერთობა იმის მიხედეით, თუ როგორია მოქმედების სფეროჯექსტროვერტუღია,
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სუბიექტისაჭან ობიექტისაკენაა მიმართული, თუ სუბიექტის არეშია ჩაკი- 

ტილი, ამ შემთხევევაში აგენტური დამატების აქტუალურად განხორციელებას 

და კონცერსიას არა აქვს გადამწყვეტი მნიშვნელობა. ეს ოპოზიცია გციან 

განცითარებულად მიაჩნიათ, ხოლო გვარი აქტივისა და მედიუმის დაპირისპი- 

რების შედეგად ჩამოყალიბებულად,ამ თეორიის ერთ-ერთი წარმომადგენელია 

0.ბენცენისტი. როგორც ცხედაეთ, აქ ძირითადი ოპოზიცია ქცევის შინაარსს 

პგაცს. ზოგიერთი აცტორი ამ სემანტიკურ ნიშანს უგრო ზოგადი მიმართების 

სახით აყალიბებს. მაშინ გვარის კატეგორიის ძირითადი განმსაზღცრელი 

ნიშანი ხდება მოქმედების დახასიათება როგორც ცენტრიდანულისა და ცენ- 

ტროსკენულისა, ცენტრად კი იგულისხმება სუბიექტი. ამ ინტერპრეტაციით 

გვარის კატეგორია, ჩვენი აზრით, სხვა არაფერია, თუ არა ქცეცა. ამას 

ამ თეორიის ავტორებიც ამჩნევენ /მ.ტუხმანი/. მაგრამ ქცევის კატეგორია 

ბცართან მიმართებაში ესმით ციწროდ, როგორც რეფლექსივი და მისი სახე- 

ები. აქაც თვალსაზრისთა ნაირგცარობაა!: ა. დამოკიდებულება ტვარსა და 

რეფლექსიცს შორის დიაქრონიული ხასიათისაა; გვარი წარმოიშცა რეფლექსივი- 

საგან, ბ. გვარი უფრო ძცელი კატეგორიაა, ციდრე რეფლექსიცი, ეს უკანას- 

კნელი საფუძვლად დაედო მხოლოდ პასივის სემანტიკას, გ. რეფლექსივი არის 

პასივის ერთ-ერთი სახე, დ. პირიქით, პასივი წარმოადგენს რეფლექსივის 

ერთ-ერთ სემანტიკურ ჯგუფს და ა.შ, თცალსაზრისთა მრაევალგვარობის ბარდა, 

ტჭვარის კატეგორიის განსაზღვრისას ყურადლებას იქცეცს ის ფაქტი, რომ 

ძირითად ნიშნებად აღებულია სხცადასხცა მახასიათებლები, ერთი მხრივ, 

კონცერსია, რომელიც ერთი და იმაცე სემანტიკის სხვადასხვაგვარი წარმოდ- 

ზენაა, და შეიძლება აღიწეროს, როჭორც ორი გამონათქვამის ტრანსფორმაცია. 

ხოლო, მეორე მხრიც, დეფინიციაში მონაწილეობენ ისეთი ოპოზიციები, რომელ- 

თა წევრებს საკუთარი სემანტიკა აქცთ და მათი ერთმანეთის ტრანსფორმებად 

წარმოდგენა ცერ მოხერხდება. ჩცენი აზრით, ერთი კატეგორიის განსაზღვრა 

სრულიად სხცადასხცა ხასიათის ნიშნებით არ არის გამართლებული და ამ კა- 

ტებხორიის რთულ, ბოლმდე აუხსნელ ბუნებაზე მეტყველებს. მით უმეტეს იწ- 

იევს ეგეს ასეთი მრავალგვარი დეფინიციები, რომ გამოყოფილი სემანტიკური 

ნიზნები უფო ახლოს ფუნქციურად მორფოსინტაქსურ დონეზე არსებულ, ენაში 

პროდუქტიულად მოქმედ სხცა კატეგორიასთან, ამიტომ საჭიროა წინასწარ გჭანი- 

საზოვროს აღწერის რომელ დონეს გულისხმობს კატებოროიოის დეფინიცია და რა 

მიმართებაშია ის ენაში სინქრონიულად მოქმედ სხვა კატეგორიებთან. 

ჩვენი აზრით, ტვარის კატეგრროის ტრადიციულ განსაზღცრებებში, რომელ. 

ნიც ცდილობენ გეარის სემანტიკური ნიშნის გამოყოფას და არ კმაყოფილდებიან 

მხოლოდ კონვერსიის ფაქტის აღნიშცნით, ბაერთიანებულია ორი მორფოსინტაქ- 

სური დონის კატეტორიის ფორმა და სემანტიკა. ეს კატეჭორიებია,ერთი მხრიცტ, 

ასპექტი /წარმოდგენილი პროცესუალობის კატეგორიის ან რეზულტატიც- 

პერფექტის სახით/ და,შეორე მხრიე, ქც ე 8 ა. ამ ორ ტრამატიკულ კატე- 

ტორიას დაემატა სულ სხეა რიგის მოელენა, კერძოდ ,კონვერსია, რომელიც 

თავისი არსის მიზედეით, არ შეიძლება მივაკლთცნოთ მორფღლოგიურ გრამატი- 

კუნ კატებორიათა #ეგს.
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„მწერალო წერს წიგნს“ : „წიგნი იწერება მწერლის მიერ“ - ორივე 
"სემანტიკურად ერთი და იგიცე სამწეცროვანი დამოკიდებულებაა, ო“თავე 

გამონათქვამში დამოკიდებულება ამ სამ წევრს შორის იგივე რჩება, გან- 

სხვაცებას მათ შორის ქმნის მხოლოდ ის, თუ რა არის მიჩნეული ამოსაცაღ 

თემად! სუბიექტი,თუ ობიექტი. საყოცელთაოდ ცნობილი ფაქტია, რომ ე.წ. 

ცნებითი ფორმების /იწერება, იხატება, იზრდება, ეთამაშება, ეკარგება 

და მისთ./ ხმარება ენაში ძაღიან მაღალი სიხშირისაა, მაგრამ იშვიათია 

მათთან კონვერსიის შემთხვეეები. მაგალითად, პრაქტიკულად კონვერსია არ 

მოსდის ისეთ ფორმებს, როგორიცაა: ციზრდები, ცდგები, ვწცები, ებერდე- 
ბი და მისთ. შენიშნულია ისიც, რომ კონვერსიული ცნებითი წიგნური, ნორ- 

მირებული ენის ფაქტია, სადაც მწერლის, მეცნიერის, ჟურნალისტის და სხც. 

დამოკიდებულება ენისადმი გაცნობიერებულია და ერთგვარ შტამპებს ექცემ- 

დებარება, რაც მას განასხვავებს ჩცვეულებრიცივ ცოცხალი მეტყცელებისგან. 

ჩვენი აზრით, ეს არის განმსაზღვრელი მომენტი გცარის კატეგორიის სპე- 

ციფიკის თვალსაზრისით, რაც არსებითად განაპირობებს გცარის წარმოშობა- 

საც. კონცერსია ენობრიცი მოქმედების რელაციურ დონეს ჯანეკუთენება და 

მორფოსინტაქსური დონისგან განსხვაცდება იმით, რომ საკუთარი მარკირე-. 

ბული ფორმები არა აქეს. ის გამოხატავს მოლაპარაკის ცნობიერ დამოკიდე- 

ბულებას წინადადებაში ნაგულისხმები მოვლენების მიმართ ენაში მოქმედ 

პროდუქტიულ მორფოსინტაქსურ მოდელებზე დაყრდნობით. ზოგადად შეიძლება 

მახვილის დასასმელად და ა.შ. არ არის საჭირო ახალი მორფოლგიური სა- 
შუალებების შექმ5ა. გაცილებით ეკონომიურია ე.წ. სუპრასეგმენტური დო- 

ნის გამოყენება: ინტონაცია, სიტეცათა რიჭი, დამხმარე სიტყცები და 

ნაწილაკები მოლაპარაკეს საჭირო მიზანს ადვილად მიაღწეცინებს. კონ- 
ვერსიაც ამ რიგის ოპერაციაა, ოღონდ ის იყენებს უფრო რთულ საშუალე- 

"ბებს ინტონაციასა და სიტყვათა რიბთან შედარებით. მაგალითად, თუ ენა- 

ში არსებობს ორი საოპოზიციო ფორმა ქცევისა და ასპექტის მიხედვით, 
შესაძლებლობა იქმნება სწორედ ეს ორი ფორმა ერთმანეთს დაუპირისპირდეს 

კონცერსიის /ე.ი. სუბიექტ-ობიექტის ადგილების შენაცელების/ თვალსა- 

ზრისითაც. მაგალითად, ავილოთ ორი საპირისპირო ფორმას მე ცხატაც სუ- 

რათს : მე _ვიხატები. პირცელი მათგანი გამოხატაცს აგენტურ გარდამაეალ 

მოქმედებას, ხოლო შეორე,ი-მაქცევრის პირდაპირი ობიექტის მომსპობი 

ფუნქციის ძალით, განიცდის დეკაუზაცია-რეფლექსივიზაციის ჭარდაქმნას, 

რაც მას გარდაუვალ ინატენტურ ზმნად ჭადააქცევს, ამას ემატება ფორმის 

მარკირება დინამიკური პროცესის თეალსაზრისით, რითაც ის სტატიკურ 

ჭარდაუელებს უპირისპირდება, მაგრამ ამ გარდაქმნების შედებად ზმნის 

მით უშეტეს ვერ ვიტყვით იმას, რომ ამ ფორმებში გამოხატულია, რომ სუ- 

ბიექტი აგენტლრი პირის ზემოქმედებას ექვემდებარება. მოკლედ რომ ეთქეათ
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სათქმელი, სუბიექტი სუბიექტად რჩება, იცვლება მხოლოდ მისი ფუნქციო- 

ნალური დატვირთვა: აგენტური პირი ინაგენტურად გადაიქცევა, მაგრამ 

ამით პაციენსის ფუნქციას სრულიადაც არ იძენს. ამისათცის სხვა, დამა- 

ტებითი ოპერაციის განხორციელებაა საჭირ, კერძოდ, იმაცე ფორმებში 
სუბიექტ-ობიექტის ადგილის შენაცელება ანუ კონეერსია. მაშინ მიცილებთ 

პასიეს. შეიძლება გეითხრან, რომ პასივი ინაჭენტურთან შედარებით ახა- 

ღი მნიშენელობაა და კონვერსიაც ახალი სემანტიკით დატვირთული გამოგვივა. 

მაჭრამ სინამდვილეში ეს ასე არ არის. საქმე ისაა, რომ კონვერსიის 

მელიც აგენტის უშუალო მოქმედებას განიცდის და აქტიურობას სრულებით 

მოკლებულია. ამდენად მისი პასიურობა ახალი თვისება კი არ არის, არაშედ 

ზოქმედებითი გვარის ზმნის პაციენტის ჩვეული თვისებაა. მაშასადამე, კონ- 

ვერსიის დროს სუბიექტის /მე/ ნაცვლად ჩავანაცელებთ პაციენტურ ობიექტს 

/სურათი/, რის შედეგად მივიღებთ, იხატება სურათი /და არა მე/. ცხადია, 

სურათი, რომელიც ინაგენტური, მაგრამ აქტიური ობიექტის ადგილას ჩაჯდა, 

ავტომატურად პასიური ზდება, რამდენადაც ასეთია მისი როლი, ხოლო ზმნის 

ფორმა მოქმედებას დაუპირისპირდება, როგორც პასიური პროცესი აქტიურ 

მოქმედებას. ეს არის და ეს. ენაში წინასწარ რომ არ ჭეჟონოდა ერთმანეთ- 

თან დაპირისპირებული გარდამავალი და გარდაუვალი ზმნები, რომლებშიც 

მარკირებული იქნებოდა სწორედ სხვადასხვა ღირებულების მქონე სუბიექტური 

პირი /აბენტური | არააგენტური/ კონეერსია ვერ განხორციელდებოდა. ამის 

დასტურად შეიძლება იმ ენების მაგალითი მოციყეანოთ, სადაც კონვერსიის- 

თვის ასეთი პირობა არა გვაქვს, ე.ი. არ დასტურდება ზმნის ისეთი სა- 

ოპოზიციო წყვილები, რომელსა ტრანსფორმაცია კონვერსიის განხორციელების 

საწინდარი იქნებოდა, მაჭალითად, ხუნძურში, რომელიც ერგატიული კონსტრუქ- 

ციის ენაა და ქცევის კატეგორია არა აჟვს, ზმნაში მარკირებულია ოდენ 

ობიექტი, ხოლო სუბიექტი არამარკირებული რჩება ზმნის ფორმის თვალსაზ. 

რისით, სუბიექტისა და ობიექტის ამგვარი მარკირება პრინციპულად უშლის 

ხელს კონეერსიას. თუ ამგვარ ენებში პასივის გამოხატვის აუცილებლობა 
მაინც ჩნდება, ენა გამოიყენებს ან ასპექტურ დაპირისპირებას, ან ანალი- 

ზურ ფორმებს, რასაც სისტემატური ხასიათი ვერ მიეცემა. 

კონვერსია რომ მართლაც ენაში არსებულ მოდელებს იყენებს და მათ 

ბაზაზე ხორციელდება, ჩანს შემდეგი ჭარემოებიდანაც. პირთა შენაცელება 

შეიძლება გვქონდეს ზმნათა სხვა წყვილებშიც და სხეა წინადადების წევ- 

რის აქტუალიზაციის მიზნით. ე.ი. ერთმანეთს შეენაცვლება არა აგენტი- 

ნელის წინ წამოწევის მიზნით. ამ შემთხვევაში კონვერსია იყენებს მედიო- 

აქტივისა და პირველადი კაუზაციის ა-მაქცევრით ნაწარმოებ ზმნებს და 

მათ შინაარსობლიც ოპოზიციას. მაჯალითად, „წყალი დუღს მაღალ ტემპერა- 

ტურაზე“ („ მაღალი ტემპერატურა ადუღებს წყალს“ ,„ბაცშეი ხტის სიხარულის. 

ტან“ „სიხარული ახტუნებს ბაცშვს“ და მისთ. ამ შემთხვევაში კონ-
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ცერსიისთვის ამოსაცალია გარდაუცალი აქტიური ზმნის კონსტრუქცია, სადაც 

ბის შემსრულებელი-სუბიექტისა! ბავშვი ხტის სიხარულისჯან,. კონცერსიის 

დროს ორივე ეს წევრი სემანტიკურად იმავე ოპოზიციის გამომსატველნი რჩე- 

ზაცალი კაუზატიური ზმნის სუბიექტის ადგილს, ხოლო ბაეშცი გადაინაცვლებს 

პირდაპირი არაპაციენტური ობიექტის ადგილზე, რამდენადაც ეს ჩცეული გა- 

ნაწილებაა კაუზატიური ზმნისთცის. შდრ, ხტის ის ს) ა-ხტუნებ-ს ის მას, 

რაც იმას ნიშნავს, რომ კაუზაციის სუბიექტი აკეთებს ისე, რომ პირცელა- 

დი ზმნის სუბიექტი ხტოდეს. კონვერსიის აზრი კი სწორედ ის არის, რომ 

ციის მიზნით. საინტერესოა, რომ ამგვარი კონვერსია შეიძლება მოუციდეს 

ი-მაქცევრიან ზმნასაც, ოღონდ ამ შემთხცეცაში ისეც ჩანაცვლების მიზანი 

იყოს არა პაციენტური, არამედ მოქმედების პირობის გამომხატცელი წეცრის 

აქტუალოზაცია და, როჭორც მოსაღოდნელი იყო, პასიურ კონცერსიას აქაც არ 

მივიღებთ, მიუხედაცად იმისა, რომ ზმნის ფორმა ი-მაქცეცრიანია: „დამ- 

სვენებელი დაიწვა მზეზე“ +..მზემ დაწვა დამსვენებელი“. ჩცენ რომ ეს წინა- 
დადება შევადაროთ ჭამონათქეამსს „სახლი აშენდა მუშების მიერ“, დაცინა- 

სავთ აშკარა განსხვავებას ობიექტის პასიურობის თვალსაზრისით, 

ამრიგად, კონვერსია არის საშუალება წინადადების წეცრის რანგის 

შენაცვლებისა არსებული მორფოსინტაქსური მოდელების ბაზაზე. ამის შედე- 

კარგაცენ, პირიქით, სწორედ მათი ამოსავალი ფუნქციის გამოა, რომ ხორ- 

ციელდება კონცერსია. აქედან კი ცასკენით, რომ ი-, ე-მაქცევრები გვარის 

ნიშნები კი არ არის, არამედ ქცევის ნიშნებია ხცელა აღებულ შემთხცევცაში, 
ოლონდ მათი სინტაქსური ჭარემოცცა ლექსიკურად სხვადასხვაგვარად იცსება 

ჩცენი აზრით, ასეთი ჭტადაწყვეტა სავსებით ბუნებრივია და აღსაწერი მოვ- 

ლენის ადეკვატური. იმის გამო, რომ კონვერსია მოსდის მოქმედების პირობას, 

ჩვენ ა-მაქცევარს ხომ არ ვნათლავთ მოქმედების პირობის ნიშნად? მაშინ, რა 

საფუძველი ·ბცაქვს პასივის ნიშნად მოცნათლოთ ი-,ე-მაქცეცრები? საფიქ- 

რებელია, ეს ტრადიცია იმ ენების გრამატიკებიდან მოდის, სადაც პასიური 

კონვერსია იმდენად ჩვეული და გაცრცელებული მოცლენაა, რომ პასიური ფორ- 

მების არაპასიური ამოსავალი გრამატიკული მნიშცნელობა დაიჩრდილა. ასეთია, 

მაგალითად, ლათინურრ ენა, რომლის ტერმინოლობია დაედო საფუძცლად ყველა 

სხვა ენის აღწერას. პასიური კონცერსია ქართულშიც იკიდებს ფეხს მეცნიე- 

რებისა და საჯაზეთო-პუბლიცისტური ენის განვითარებასთან დაკავშირებით, 

მაგრამ მიუხედაცად ამისა, კონვერსიის ფუძე-ფორმების ჭრამატიკული მნიშცნე- 

ლობა დღესაც საცსებით ცოცხალი და პროდუქტიულია. ქართულშიც გარკვეული 
სტილის ფარგლებში პასიური კონცერსია არამარკირებული, ჩვეულებრივი ხდება, 

რაც შემდგომ გავლენას ახდენს ნეიტრალური სტილის ზმნებზედაც, სულ უფრო» 

მეტი რაოდენობის ინაგენტური აქტიური ზმნები ექცემდებარება პასიურ კონ-
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ვერსიას, დაჯილდოვდა, შემუშავდა, ეძლევა... მის მიერ. რაც იწვევს 

კარგ მოქართულეთა გულისწყრომას, რამღენადაც ამ ღორმების არაბუნებ- 

რიობა მაინც საგრძნობია. 

ბეცრ ენაში პასიური კონვერსიის ბაზად გამოყენებულია შედეგობითი 

ფორმები, ამ მხრიც საინტერესოა ქართულის ცითარებაც. პასივიზაციას 

შედეგობითი აღწერითი ფორმები ბუნებრივად ექვემდებარება, რადგანაც 

მათი ქვემდებარე გამოხატაცს არა მოქმედების ჩამდენს, არამედ შედეგს, 

და ადვილად ეგუება პასიური ობიექტის როლს, დაწერილი წიგნი ; დაწერი- 
ლი არის წიგნი ! დაწერილია //დაწერილ იქნა წიგნი. პასიური შინაარსის 

მისალებად საჭიროა მხოლოდ აგენტური დამატების შემოტანა! დაწერილია// 

კირებულად ნაგულისხმევ პაციენტურ სემანტიკას ავლენს, და აქტუალერი 

ხდება სწორედ მისი პასიურობა. 

ამ თვალსაზრისით ნიშანდობლიეია ზოგიერთი ი-მაქცევრიანი ზმნის 

წყვეტილის სრული ფორმები, რომლებსაც აგ“რეთცე შედეგობითის მნიშვნელობა 

მართული //პასიცის სხვაგეარი ინტერპრეტაციისათცის ქართულში იხ. 

ჰარისი დ./. 

ამდენად,პასიური კონვერსიის წინაპირობაა ისეთი შინაარსი, სადაც 

იგულისხმება მოქმედი-აგენსი და სამოქმედო - პაციენსი. ამიტომ კონეერ- 

სია ადვილად მოსდით ისეთ ზმნებს, როგორიცაა: წერს, ხატავს, აშენებს, 

ადგენს და მისთ. მაგრამ, სადაც მოლაპარაკესა და სამოქმედო საგანს შო- 

რის ამგცარი მიმართება არ დასტურდება, იქ კონვერსიასაც არა აქვს ად- 

გილი, თუმცა ქცევითი დაპირისპირებები ამგეარ ზმნებში რეგულარული 

შეიძლება იყოს. ამ მიზეზით უნდა აიხსნებოდეს ე.წ. დეპონენსების არ- 

სებობა, რომელთაც, ტრადიციული განსაზღვრის თანახმად, ფორმა ვნებითისა 

აქცთ, ხოლო შინაარსი - მთქმედებითისა. ჩეენი ინტერპრეტაციით, ქართულ 

ში ფარმა ქცევისა აქვთ და არა ვნებითისა, შინაარსი კი ისეთი, რომელიც 

პასიურ კონვერსიას არ ექვემდებარება და აქტიური რჩება: გკამათობ : 

ვეკამათები; ცაგდებ : ცეგდების) ვუალერსებ : ვეალერსები და უამრავი 
სხვა. ასეთი შესაძლებლობა ენაში კარგად ვლინდება ისეთ ფორმებში, სა- 

დაც გარდაუვალი ზმნა ორი ეარიანტით დასტურდება. მაგალითად, „ეკლაც 
მე მას“ შეიძლება ორგვარად გარდაიქმნას, ა.ეკედები მე და ბ.ვიკედები 

მე. პირველი კონვერსიას არ ექვემდებარება და აქტიური რჩება, ხოლ 

ი-მაქცევრიანი ფორმა კონეერსიას ექცემდებარება და პასიური სუბიექტის 

მფღობელი ალმოჩნდება. პაციენტის აქტუალიზაციით ვღებულობთ, ვიკელები 

მის მიერ. ცხადია, სტილის თვალსაზრისით, ფორმა ცოდავს, მაგრაშ გრა- 

მატიკულად სავსებით სწორია. 

როჭბორც ითქეა, კონეერსიის საღუძველი სხეადასხეა ზმნური ფორმები
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შეიძლება იყოს, მისი არსი კი იგივე რჩება, საქმე გვაქვს არსებულ 

ელემენტთა მიმართებების შეცვლასთან და არა ახალი შინაარსის გამოხატ- 

ევასთან, იცილება მხოლოდ გამონათქვამის ლოგიკური მახვილი. 

თქმულიდან ერთი დასკცნაც გამომდინარეობს, ის მნიშენელობები, რ 

მლებსაც გვარის კატეგორიას აწერდნენ, რამდენადაც მათ აელენდა ის 

ფორმა, რომელსაც ეყრდნობოდა კონვერსია, სინამდვილეში ქცევის და არა 

გვარის კატეგორიის ზოგად მნიშვნელობას უკაეშირაება. ასეთია, პირველ 

ყოვლისა დეკაუზატივ-რეფლექსივის მნიშენელობა. იგივე შეიძლება ითქეას 

აქტიცისა და მედიუმის ოპოზიციის შესახებ, რომელიც ფაქტობრიც ქცევით 

მიმართებას გამოხატავს /იხ.შანიძე ა. შმიდტი კ./. ამგვარიეეა პანინის 

ბრამატიკაში გამოყოფილი კატეგორიას ჯიინოი1იმძი : გხოიიძიაეძი, რო 

მელიც აგრეთვე ქცევითი შინაარსისაა. ე.წ. გუნების, შესაძლებლობის და 
მისთ. „ვნებითიც», რობორც ჩანს, ქცეცის კატეგორიის თანმხლები მნიშენე- 

ლობებია, რადგანაც ისინი დასტურდება მხოლოდ იმ ფორმებში, რომელნიც 

ქცეცის შემცველ ზმნებს ასასიათებს და არ ახლავს სხეა კონეერსიულ ფორ- 

მებს, მაგალითად, აღწერით ვნებითს. ეს მნიზენელობები გვარისთვის რომ 

ყოფილიყო ნიშანდობლივი, მაშინ სხვა საფუძველზე ჯჭანხორციელებული კონ- 

ვერსიის დროს /არაქცევით მნიშვნელობებთან, მაგალითად შედეგობითთან/, 

მათ ასევე კანონზომიერად დავადასტურებდით, რასაც ფაქტობრიც არ ცხვდე- 

ბით. მაგალითად, დაწერილია მის მიერ ცერე ერთ კონტექსტში ცერ მოგცცემს 
ბუნების ან შესაძლებლობის ვნებითს, ემღერება, ეცინება, ეტირება ფორ. 

მებისგან განსხვავებით, საიდანაც ცხადი ხდება, რომ ეს მოდაღური მნიშენე- 

ლობები ქცევისაა და არა ენებითის, ქცევას, როგორც ცნობილია, უკავშირე- 

ბენ პოტენციალისის მნიშვნელობას ქ.ლომთათიძე და არნ, ჩიქობაცა, ამ კონ- 

ტექსტში ცალსახად უნდა გადაწყდეს რეფლექსივის საკითხიც /დაწვრილებით 

ამის შესახებ იხ. მაჭავარიანი მ. L960/. 

ამრიგად, კონვერსია სუბიექტ-ობიექტის მიმართების აქტუალიზაციას 

ემსახურება. ამიტომ ის ყველაზე ბუნებრივად მესამე პირში ხორციელდება, 

რამდენადაც სუბიექტ-ობიექტის მიხედვით დაპირისპირება სწორედ მესამე 

პირის ძირითადი ოპოზიცია არის. I და 11 პირების შემთხვევაში კონვერ- 

სიის დროს ნეიტრაღიზაციას განიცდის მათი მოსაუბრე პირებად ყოფნის 

ფუნქცია, რამდენადაც ამ შემთხვეცაში ისინი პირდაპირი ობიექტის როლში 

ლანძღვის ობიექტს გულისხმობს, პირცელი პირი საესებით პასიური ხდება 

და მოქმელების ღრიენტაცლა ნელტრალეზებულია. 
ტრადიციულად სუბიექტ-ობიექტის უ“რდიერთშენაცელებას უკავშირებენ 

უჟართულშიც /იხ. ა.შანიძე, არნ.ჩიქობავა, ა.პჰარისი/. ჩვენი აზრით, 

ინვერსიის დროს კონვერსიის საპირისპირო პროცესთან უნდა გექონდეს საქ- 

მე რდა მისი საზუძველი უნდა იყოს არა სუბიექტ-ობიექტის პოზიციის შენაც-
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ელება,.არამედ სწორედ მოსაუბრე პირების ძირითადო მნიშცნელობა!: მა6-იოს 

რიგისა და მაქცეცრების უნარი მოაქციონ მოქმედების ორიენტაცია მოსაუბ- 

რე პირებისაკენ, მის არეში მოახცედრონ. ამის შესახებ პირცელ თავშიც 

ტცქონდა საუბარი თურმეობითის წარმოებპსთან დაკაცშირებით. დავუმატებთ 

რამდენიმე მოსაზრებას „დაწცრილებით ამის შესახებ იხ.მავჭაცარიანი მ. 

1985/,. 

როგორც ცნობილია, გამოყოფენ პირის კატეგორიის სამ მხარეს. რომე- 

ლობას /მოუბარი, საუბრის ადრესატი, არამოსაუბრე პირი/, ცითარებას 

/მოქმედი არამოქმედი-სამოქმედო ანუ სუბიექტ-ობიექტური პირები/ და 

რაოდენობას /რამდენი პირია წარმოდგენილი ზმნის ფორმაში /”ა.შანიძე/. 

ქართული ზმნის გრამატიკულ ფორმებში ყცელაზე სრულად არის გამოცლენილი 

პირის ფუნქციები ცითარების /როგორობის/ და რაოდენობის თცალსაზრისით, 

ე.ი. სუბიექტ-ობიექტის მიმართება და პირთა ოპოზიცია ამ თვალსაზრისით. 

პირის როშელობა /მოუბარი-არამოუბარი პირები/ გამოცლენილია მხოლოდ 
გეზისა და ორიენტაციის კატეგორიებში. სიცრცულ მიმართებათა პოზიციიდან 

პირის მონაწილეობა მოქმედების ორიენტაციაში. ჩვენ ზემოთ ვეცადეთ, 

გციჩვეენებინა, რომ პირის რომელობა განმსაზღცრელია აგრეთვე ქცევის კა- 

ტე გორიის ბუნების გასარკვეევადაც. , 

ისმის კითხცა. არის თუ არა მიზანშეწონილი და მეტყველის ინტუი- 

ციის მიხედვით ბუნებრივი ცინ-ისა და მან-ის რიგის პირის ნიშნებს 

#მნათა ყველა ფორმაში /ჯარდა გეზისა და ორიენტაციის გამომხატველი 

ფორმებისა/ მიეწეროს მხოლოდ მოქმედი-არამოქმედი პირების სემანტიკური 

დაპირისპირება? ამოწურაცს თუ არა მნიშვნელობის გამოხატცის მხრიც მოქ- 

მედი . სამოქმედო პირები ზმნათა ფუნქციონირების ყველა შემთხვეცას, 

თუ პირის ნიშანთა ეს-მნიშცნელობა ხორციელდება ზმნათა მხოლოდ გარკვეულ 

ლექსიკო- გრამატიკულ კლასებში? და გამოხატავს მხოლოდ ზოგიერთ გრამატი- 

კულ მნიშცნელობას. პირთა ფუნქციონირების არეალში? მაგალითად, დაპირის- 

პირება ცხატაც მე. მას ) მსატავს ის მეჯ ცკლაც მშე მას ა მკლავს ის მშე 

და მისთ. მართლაც. გამოხატავს სამოქმედო და მოქმედ პირთა მონაცვლეო- 

ბას და ც- და მ- შეიძლება დასასიათდეს, როჯორც სუბიექტური და ობიექტუ- 

რი პირის ნიშნები. შაგრამ თუ ეს ასეა, მაშინ დაპირისპირებები: ცებრა- 

ღები მე მას : მებრალება ის მე, ვუყვარცარ მე მას ქ შიყცარს ის მე; 

ცუბივარ მე მას | მიბია ის მე, დაგუბივარ მე მას L- დამიბია ის მე .-.-. 

აღარ გამოხატაცენ სუბიექტ-ობიექტურ პირთა სემანტიკურ, შინაარსობლივ 

ოპოზიციას. ეს ის შემთხვევებია, სადაც შენაცვლება გცაქცს ზმნის ერთსა 

და იმავე ფუძესთან. მით უმეტეს არ არის ერთგვაროცანი ამ აზრით ოპოზი- 

ციები, სადაც ცინისა და მანის პირის ნიშნები გევეხცდება ერთ ღლღექსემაში, 

მაგრამ სხვადასხცა გრამატიკულ გარემოცვაში. მაგალითად, ციბრალებ ! 

მებრალება; ცკარგავ , მეკარგება) ცგკლავ : შემომაკვდა და მისთ. სა- 

კითხის ასე -დასმა კორექტული გვგონია, რამდენადაც სუბიექტური და ობიე- 
ტური პირის ნიშანთა სემანტიკას ვარაუდობენ სწორედ პირის .და არა მთლი. 

ანად ზმნის ფორმის მნიშვნელობად. აქედან კი ლოგიკურად უნდა გამომდი-
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ნარეობდეს, რომ პირის ნიშნებს ყველჭან ერთნაინი ოპოზიცია უნდა ახა- 

სიათებდეს, მით უმეტეს, რომ ზემომოყვანილი აღწერისას არაცინ საუბრობს 

მნიშვნელობის მარკირებისა და პოტენციური მრავალფეროვნების შესახებ. 
ძნელია ომის დაშვება, რომ სემანტიკურად ც- და მ- ან მათი მაქცეცრი–- 

“ბიანი ცარიანტები ერთმანეთს უპირისპირდება სწორედ სუბიექტ-ობიექტური 

ოპოზიციის მიხედვით და რომ ეს შინაარსი იგჭიცეა, რაც გექონდა ეკლაც ! 

მკლაცს შემთხვეცაში. : 

. ამ და მსგავსი ფაქტების ახსნას ცდილობენ ინცერსიის ცნების შემო- 

ტანით ან გცარის კატეგორიის ოპოზიციით. მაგალითად, ა.ონიანი ვარაუ- 

დობს, რომ მოქმედი-არამოქმედი-გეარის კატებჭორიის შინაარსია და არა. 

პიროს კატეგორიისა /იხ.ონიანი ა./. ინცერსია, მართლაც, მორფოსინტაქ- 

სურ, ფორმალურ დონეზე აფიქსირებს გარკვეულ ზმნურ დაპირისპირებებს, 

სადაც დარღვეულია პირთა, ასე ცთქვათ, „ნორმალური“ მიმართება. მაგრამ 

ინვერსიის ცნება არ იძლეცა პირთა სემანტიკურ დახასიათებას, რამდენა- 

დაც ის რელაციური ცნებაა და მხოლოდ პირთა შენაცვლებას აღწერს. კონ- . 

00რსიოს მსგაცსად, ინცერსია აფიქსირებს ზმნათა აქტანტების სინტაქსური 
რანგების ცვლას. ინცერსიულ ფორმებში აქტანტთა რაოდენობა იგიცე რჩება, 
და მათი ლექსიკური შეცსებაც არ იცცლება, განსხვავებულია მხოლოდ მათი 

სინტაქსური ღირებულება, ცუკლაც მე მას მას ,| მომიკლაცს მე ის მისთვის) 

ციყვარებ შე მას ; მიყვარს ის მე. ინცერსია ფორმალური თცალსაზრისით 

კარგად არის აღწერილი, ამდენად, ამაზე სიტყვას ალარ გავაგრძელებ 

/დაწვრილებით ამის შესახებ იხ, ონიანი ა/. 

ამრიგად, გაურკვეცელი რჩება, რას ეყრდნობა ინცერსია, რა მორფოსინ- 

ტაქსური და სემანტიკური კატეგორიები ძევს მის საფუძცელში, რა ენობრიც 

მოდელებს იყენებს იგი რელაციის ჯანსახორციელებლად? ჩვეულებრივ, ყეელა 
ენის სპეციალისტს, რომელთაც სურთ, გამონახონ ინცერსიის სემანტიკური 
საფუძცელი, შემოაქცთ რეალური და გრამატიკული სუბიექტ-ობიექტების ცნე- 

ბები. ამ საფუძვლით ხსნის ინცერსიას არნ.ჩიქობავაც. მაგრამ ეს დაშ- 

ჟება რიგ უხერხულობას შეიცაცს: ეს გცავალდებულებს ენის გრამატიკული 

წყობის აღწერისას სხცა შემთხვეცაშიც შემოციტანოთ რეალური-არარეალურ- 
გრამატიკული დაპირისპირება, რაც ფაქტობრიც, არავის განუხორციელებია 

და რაც, ალბათ, არც არის მიზანშეწონილი ლინგვისტურ“ გრამატიკული თვალ. 

რობა გრამატიკულისა და რეალურის გათიშეა, რა პირობებში ან რა მიზეზით 

სუბიექტურმა პირის ნიშანმა იკისრა რეალური ობიექტის გამოხატეა, ან... 

უბრალო დამატებამ რეალური ბენეფაქტიცის გამოხატვა და ა.შ. რა ლინჭცის- 

ტური ან ფსიქოლოგიური მოტივაცია უდეცს ამას საფუძცლად? თუ ჩვენ მხოლოდ 

ფრმალურ# დონეზე დავრჩებით, ენის ფსიქოლოგიის გათცალძსწინებით ასეთი 
რამ თითქოს დაუშეებელიც არის, რამდენადაც მეტყეელების აქტის მორფოსინ. 
ტაქსური დონე გაუცნობიერებელია. საფიქრებელია, რეალურისა და ჯჭრამატი- 

კულის გამიჯცნა აუცილებელი შეიქნა სწორედ იმიტომ, რომ სუბიექტ-ობიექტის 

სემანტიკური დაპირისპირება იმთაეითეე იყო ბალიარებული როგორც ერთადერთი
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და აუცილებელი ზმნის ყველა ფორმისთვის, რამდენადაც პირი მართლაც სა- 

ცალდებულ კომპონენტია %მნისა და თუ მისი ერთადერთი მნიშენელობა მოქ- 

მედი-არამოქმედი პირების ოპოზიციაა, იქა სადაც მან-ის რიგმა ვერ გამო- 

სატა შინაარსობლივად ობიექტი და უფრო სუბიექტის ფუნქციას მიესადაგა, ძა- 

ლაუნებურად აუცილებელი გახდა რეალური სუბიექტის ცნების შემოტანა /რამ- 

დენადაც სხვა შინაარსი არ იცარაუდებოდა/, ხოლო შეუძლებელია ერთმა და. 

იმავე პირმა ერთდროულად გამოხატოს სუბიექტიც და ობიექტიც მათი ნეიტრა- 
ლიზაციის გარეშე, ნეიტრალიზაციას კი ინვერსიის დროს ადგილი არა აქვს. 

იგივე შეიძლება ითქცას წინადადების სხეა წეცრთა ინვერსიული ხმარების 

შესახებ, სუბიექტი ხდება რეალური ობიექტი, ირიბი დამატება რეალური 

ირიბი ობიექტი და ა.შ. 

კითხეა ისმის, რატომ მოხდა ენათმეცნიერულ გრამატიკულ თეორიებში 

მოქმედ-არამოქმედ /სუბიექტურ-ობიექტურ/პირთა უნივერსალიზაცია? 

დიდი ხანია შემჩნეულია, რომ სუბიექტ-პრედიკატ-ობიექტის მიმართება 

ენათმეცნიერებაში ლოგიკიდან შემოვიდა. უფრო სწორედ, იმ ეპოქიდან, როდე- 

საც ლოგიკა, ფილოსოფია და გრამატიკა მკაცრად გამიჯნული არ იყო. 

მინდა გაგახსენოთ ამ ცნებების,ერთი მხრივ, ლოგიკური განსაზღერება, 

რომელიც ფილსოფოს-ლოგიკოსს ეკუთენის, ხოლო შეორე მხრივ, იგივე ცნე- 

ბის განსაზღვრება თანამედროვე ენათმეცნიერის მიერ, 

თანაშედროვე ცნობილი ინგლისელი ფილოსოფოსი და ლოგიკოსი პ.ფ. სტრო- 

უსონი ამბობს, რომ ქეემღებარე ანუ ღოგიკური სუბიექტი არის ის, რაც 

ახდენს მოვლენის სუბსტანტივაციას.უბრალოდ რომ ვთქვათ, ასახელებს რა- 

იმეს როგორც მოცლენას, საგანს. სუბიექტს სტროუსონი უწოდებს 

მაკლასიფიცირებელს. პრედიკატი კი, მისი აზრით, ახდენს სუბიექტის სპე- 

ციფიკაციას, მისთვის რაიმე ზოგადი თვისების მიწერით. ობიექტი არის 

პრედიკატის დამატება, რომელიც,თავის მხრივ, აკონკრეტებს მას. /იხ. სტრო- 

უსონი პ.ფ./. 

ბით ნიშანს) თვისების მიწერის - პრედიკაციის-ფუნქციას ახორციელებს 

კოპულა /დამხმარე ზმნა - მაკავშირებელი/. ამავე დროს, თვით არისტო- 

ტელეს თქმით, ის არის წმინდა ზმნური ელემენტი, რამდენადაც შეიცავს 

არსებობის მტკიცებას, არც გოლაბი ივიწყებს იმას, რომ პრედიკატს შეიძ- 

ლება ჰქონდეს თავისი სპეციფიკატორი დამატების სახით. მაგალითად, სოკ- 

კატის დამატება/ /იხ,გოლაბი,7# · 

ეს ყეელასთცის ცნობილია. მინლოდა ყურადღება მიმექცია შემდეგი ბა- 

რემოებისთეის! ეს ტხანმარტებები ფილოსოფიურ-ლოგიკურია იმდენად, რამდენა- 

დაც ისინი ისახავენ გნოსეოლოგიურ-ონტოლოგიურ მიზანს. საქმე ეხება სატ- 

ნებისა და მოცლენების უნივერსალურ კლასიფიკაციას და მათ ასახცას აზროვ- 

ნებაში. ალბათ, არ არის შემთხვეცითი, რომ ყველა ტრადიციულ ლოტიკურ გამო- 

კვლევაში წინადადება-პროპოზიკციები მოცემულია სახელების და ზმჩების /“ან 

სასელზმნების/ სახით. თანამედროვე ლოგიკაში, სადაც სუბიექტის ცჩება
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ფაქტობრიც აღარ გვაქვს, სუბიექტის და პრედიკატის დამატების ადგილს 

ტერმინია/ საზღვრავენ. ისინიც აღინიშნება ცვლადი სიმბოლოების სახით, 

X, 7, 2, რომელთა სემანტიკური ინტერპრეტაციის დროს, პროპოზიციაში თავს 

ნელ ნაცვალსახელებს ტრადიციულ ლოგიკურ გამოკვლეცებში მათთვის სპეციფი- 

კური ფუნქციით, ცერ შეხვდებით. ნაცცალსახელებიდან ქვანტორებად შეიძლება 

გამოყენებული იყოს მხოლოდ საგნებთა65 მიმართებაში მყოფი განსაზღვრებითი 

ან განუსაზღვრელი /ან სხვა ამ ტიპის/ ნაცვალსახელები! ყველა, ზოგიერთი, 

ისეთი, რომ და მისთ, რომც შეგხედეთ პირის ნაცვალსახელები, ისინი გამო. 

ყენებული იქნება სწორედ როგორც სახელის ნაცვალი სიტყეები, რაც მათ სახელ- 

წოდებაშიც ვლინდება. როგორც პირცელ თავში აღენიშნეთ, პირის ნაცეალსახე- 

ლები ფაქტობრივ სახელის ნაცვალი კი არ არის, არამედ მოსაუბრე პირების 

იდენტიფიკატორია. · 

ტიკული ცნებებია და ენობრიც სპეციფიკაციას ზოგაღადაც არ გულისხმობს. , 

ის რაციონალური, რეფლექსური აზროვნების აბსტრაქტულ დონეს ასახაეს, ენა- 

ში კი იმდენად ვლინდება, რამდენადაც ენის ჭარეშე აზროვნება არ არსებობს... 

როგორც ცნობილია, მას შემდეგ, რაც ენათმეცნიერება ჩამოყალიბდა ' 
როგორც სპეციფიკური ისტორიული დარგი და გაჩნდა სავიროება იმანენტური 

საგრის დაფუძნებისა, ბევრი ენათმეცნიერი ცდილა ჭაემიჯნა ლინგვისტური 

სინტაქსური საგანი ლოგიკური სუბიექტ-პრედიკატის კატეგორიებისტან. ჩცენ- 

ში ერთ-ერთი ფუძემდებლური და პიონერული შრომა ამ თვალსაზრისით გასწია 
არნ.ჩიქობავამ. მარტივი წინადადების აგებულება მან აღწერა ლოგიკური კა- 

ტებორიების დაუხმარებლად კოორდინაციის ტერმინებში. უფრო მოგვიანებით 

ანალოგიური ამოცანა დაისახა მიზნად ფრანგმა ენათმეცნიერმა ტენიერმა. 

საინტერესოა ა.ონიანის ცდა სუბიექტ-ობიექტის მიმართება შეცეალოს სა- 
ცალდებულო-არასავალდებულო ნიშანთა გრამატიკული ოპოზიციით, მაგრამ კო- 
ორდინატთა სისტემაც, აქტანტებიც /ცალენტობა/ და ობლიგატორობის ცნებაც 

მორფოსინტაქსური, ფორმალური კატეგორიებია და ფორმალური მორფოლოგიისა და 
სინტაქსის აგებას ემსახურება, პირთა რომელობა და როგორობა კი დეფინი- 

როგორც ითქვა, ლოგიკური ანალიზი ენის ფორმალურ-აზროვნებით ან გნო- 

სეოლოგიურ-ონტოლოგიურ /სემანტიკური ინტერპრეტაციით/ ფუნქციას გულისხმობს. 

მაგრამ ენას, ამის გარდა, სხვა ფუნქციებიც აქვს. კერძოდ, საშეტყეელ კო- 

მუნიკაციური /ე.ი. სოციალ-რი/ და ადამიანის პიროცნული შინაგანი სამყა- 

როს გამოხატვისა. რეფლექსური სუბიექტი, ან ინტროეერტირებული მეტყევლი 
სწორედ ამ ორი უკანასკნელი ფუნქციის რეგულაციას ემსაზურება, ჩაცეალსა- 

ხელების გარეშე არც ერთი ენა არ არსებობს. მაჭრამ პირების როლები და 

მათი მარკირება მოქმედების ორიენააციის თვაღსა#+რისით ზმნის დ-“მაში 

ყეელა ენისთვის ერთჩაირათ დამახასიათებელი არ არის. განსაკუთრებით საინ.
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ტერესოა ამ მხრიც ის ენები, სადაც პირის კატეგორია ზმნაში მარკირებუ- 

ღია ბრუნცითი ფუნქციების მიხედცით, ე.ი. საღაც ქცეცის კატეგორია მაქ- 

სიმალერი სისაესით არის წარმოდტენილი. 

რა სპეციფიკა შემოაქცს ამტცარად გაგებულ პირის კატეგორიას ლოგიკურ 
სუბიექტ-პრედიკატ-ობიექტთან მიმართებაში? რა ახალ ფუნქციებს წარმოაჩენს 

ძცელ ლგიკურ ცნებებთან შედარებით? თავდაპირველად სიახლე შეეხო პირების 

როლების გამოყოფა-დახასიათებას პრედიკაციის აქტში. ეს განხორციელდა 

იმის გამო, რომ ლინგცისტიკაში განსაკუთრებული ყურადღება მიექცა პრედი- 

კატების სხვადასხვა ტიპს და ცალკე ჭამოიყო წმინდა ზმნური პრედიკატები, 

რომელნიც გამოხატავენ არა უბრალოდ საგნის სპეციფიკაციას თვისების მიწე- 

ოპოზიცია. ამ ახალი შინაარსობლიცი დაპირისპირების მიხედცით, ხდება სუბ- 

იექტ-ობიექტის სემანტიკური გადააზრება მოქმედ-სამოქმედო პირებად, რის 

შედეგად გრამატიკული ქცემდებარე-დამატებები და ლოგიკური სუბიექტ-ობი- 

ექტები დაემთხვა მოქმედ-სამოქმედო პირებს. ალბათ, ამით უნდა აიხსნას, 

რომ მოქმედ-არამოქმედ პირთა ოპოზიცია ისეთიცე უნივერსალურ კატეგორიად 

იქნა კვალიფიცირებული, როგორც ლოგიკური სუბიექტი და პრედიკატის დამა- 
ტება. არ არის შემთხცეცითი, რომ ტერმინთა ეს წყება ხშირად სინონიშებად 

იხმარება. მაგალითად, ევროპულ გრამატიკებში პრაქტიკულად არ არის გჭარ- 

ჩეული სუბიექტ-ობიექტისა, ქეემდებარე-დამატებების და აგენტ-პაციენსის 

კატეგორიები. · 

ზმნურ პრედიკატებზე ჟურადღების გამახვილებამ წინ წამოსწია მათი 

ლექსიკო- გრამატიკული კლასიფიკაციაც, რაც ლოგიკისთვის სრულიად უცხო იყო. 

მაგრამ როლები პირების მხოლოდ ერთ-ერთი და არა ერთადერთი ფუნქციური. 
გამოვლენაა. ” 

ციულ ლგიკაში სუბიექტი ამ თეისებებით არ ხასიათდებოდა, რამდენადაც ეს 
მხარე მიმართებაშია უფრო სოციალურსა და ფსიქოლოგიურ სფეროებთან, ვიდრე 

ლოგიკურ-აზროვნებით დონესთან. რომ ეს მართლაც არ არის შემთხევევით<«, 

ჩანს თუნდაც იქიდან, რომ ტრადიციულ ლოგიკაში /სიმბოლურ ფორმალური ად- 

რინდელი ვარიანტის ჩათვლით/ არ იკვლევდნენ შესაძლებლობის, პოტენციის, 

მოდალობის, დრროის კატეგორიებს. ისინი სპეციალური შესწავლის საგნად ღო” 

გიკაში იქცა მხოლოდ უკანასკნელ დროს /დეონტური ლოგრკა, მონტეჭიუს ლო- 

გიკა და მისთ/. საცარაუდოა, რომ თანამედროვე ლოგიკაშიც ამას ხელი შეუწ- 

ყო პრედიკაციის და მისი სახეების როლის წინ წამოწეცაშ სუბიექტის როლან 

შედარებით და არსებობის მომენტის ხაზგასმამ, · 

რობორც ეს პირველ თაცში იყო ნაჩვენები, მოსაუბრე პირებისათცის ყცე- 

ლაზე მნიშვნელოვანი და უზოგადესი მაჩვენებელია მოქმედების ორიეგნტაციის
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ლერძის ფუნქცია მეტყველების პროცესთან მიმართებაში, ორიენტაცია მო 

იცავს როგორც სიერცულ, ისე დროის მიხედვით მიმართულობას, ეს ბუნებ- 

რივიცაა, რამდენადაც მეტყველი დროსა და სიცრცეშია. სივრცის შესახებ 
პირველ თაცში გვქონდა საუბარი, დროის მიმართ კი შეიძლება მოკლედ ით- 

ლინგვისტური ფაქტია. ისიც ცნობილია, რომ ასპექტს თავისთავად არ ახა- 

სიათებს დეიქსისი და მეტყველ პირებთან მიმართება. შეიძლება ამ ორი დე- 

ბულებიდან გაკეთდეს დასკენა, რომ დროის მიხედვით ინტერპრეტაცია სხეა 

არაფერია, თუ არა ზმნის მიერ გამოხატული ცითარების ასპექტური დახასია- 

თების ორიენტაცია მეტყველის პოზიციის თვალთაზედვიდან,. მოკლედ რომ? 

ბამოცხატოთ აზრი, დრო არაფერია, თუ არა ორიენტირებული ასპექტი. სავა- 

დაკავშირებული პირის კატეგორიის მარკირებასთან. მართლაც, როგორც მკვლეც- 

რები აღნიშნაცენ, ქართულში პირი /მესამე/ მარკირებული იყო დრო-ასპექ- 

ტური დაპირისპირებების მიხედვით. 

მაგრამ, როგორც უკვე აღინიშნა,ორიენტაცია უფრო ზოგადი ცნებაა და 

სიცრცისა და დროის მიმართულობის ჭარდა, სხვა, უფრო ზობგად,მიმართებებ- 

საც გულისხმობს. ამ მხრივ რელევანტურია პირეელი მოსაუბრე პირის პოზი- 

ცია, რომელიც განსაზღვრავს დანარჩენი პირების ვექტორს. ჩვენებითი ნაც- 

ვალსახელებიც იქცეციან პირის ნაცვალსახელებად, თე 1 პირის ღერძის ორ- 
ბიტაში მოექცევიან და ნარატიულ ტექსტში მოუბარი პირების სუბსტიტუტებად 

მოგვევლინებიან. როგორც ითქვა, პირები ამ თავის ძირითად ფუნქციას ირი- 

ბი ბრუნვის ნიშნებით ანუ შმაქცევრებით ახორციელებენ. თუ მოლაპარაკე პი- 

რი ნათესაობით ან აკუზატიც-მიცემითი ბრუნვის მნიშვნელობით გამოდის, 

ე.ი. მან-ის რიგის პირის ნიშნებით და მაქცევრებით გამოიხატება, ის მარ. 

კირებულია ინტროვერტულად, მარტივად რომ ცთქცათ, მოქმედება და ზოგა- ' 

დპდ მთელი სამეტყეელო სიტუაცია მისკენ არის მიმართული! ჩემსკენ მომარ- 

თული, ჩემში მიმდინარე , ჩემი ინტერესების სფეროში მყოფი, ჩემ მიერ 

განხორციელებული, ჩემთვის განხორციელებული, ჩემი კუთვნილი სატნის მი- 

მართ განხორციელებული, ჩემთვის გაკეთებული და მისთ, მან-ის რიგის პი- 

რის ნიშნები, ჩვენი აზრით, პირველ ყოვლისა, სწორედ ამ ეჭჯოცენტრულ პო- 

ზიციას გამოხატაცენ, როგორიც არ უნდა იყოს მოქმედების კონკრეტული ში- 

ნაარხი ან ზმნის გრამატიკული ფორმა, თუ პირის ნიშანი მარკირებულია 

მან-ის რიგით ან მანის რიგითა და მაქცეერებით, მისი ზოგადი მნიშენელო- 

ბა აუცილებლად შეიცაცს ამგვარი ინტროვერტიზაციის მომენტს. ამავე მიზე- 

ზის გამო მან-ის რიჭი არასოდეს არ იქნება მოქმედების წყარო, ·მმისბან 

არაფერი გარეთ არ გადის. მაშინაც კი, როდესაც მან-ის რიჭის პირის ნი- 

შანი არ გამოსატაცს მთქმელის პოზიციას «და ფაქტობრივ საგნის როლში გვეჟ- 

ღინება, პაციენტის. ფუნქციითაა, მართალია ი-მაქცეცვარი ინტროვერსიას ცე–- 

ღარ ახორციელებს /დამიყენა მან მას ტიპი/, მან-ის რიჭი მაინც არ არის 

მოქმედების წყარო, მოქმედება მაინც მისკენ არის მიზართული, მას ეხება,
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როგორც ჩანს, მან-ის რიგის პირის ნიშნები ამ.მიზეზის გამო კვალიფი- 

ცირებულია ობიექტის ნიშნებად. რა შეიძლება ითქვას ამის შესახებ? : 

არის თუ არა მან-ის რიგის პირის ნიშნები ობიექტის მარკერები მხოლოდ 

იმიტომ, რომ ისინი არასოდეს არ არიან ნეიტრალურნი მოქმედების ორიენ- 

ტაციის თვალსაზრისით და ამის გამო ცერ იქნებიან მოქმედების წყარო. 

თუ ჩვენ ამ დებულებას დავეთანხმებით, მაშინ რა კვალიფიკაცია უნდა 

მივცეთ ყველა «მ ბმნურ ფორმას, სადაც მან-ის რიგი არ გამოსატავს 

მოქმედების ობიექტს? როგორც ეს ნათლად აჩვენა ა.ონიანმა არც მან-ის 

რიგი და არც ცინ-ის რიგი ცალსახად ვერ დახასიათდება როგორც სუბიექტის 

4ნ ობიექტის მაჩვენებლები /ის.ონიანი/. პირველად, როგორც ცნობილია, 

ეს ფაქტი შენიშნა და აღწერა არნ.ჩიქობაცამ, „...მისი /სუბიექტის/ 

აქტივობა თვალსაჩინოა ისეთ ზმნებში, როგორიცაა, უ-პდრეკ, ც-პგლეჯ.-.., 

მაგრამ ეს აქტივობა ძალზე მკრთალია ისეთს მაგალითებში, როგორიცაას 

ც-ჰხედაც..., ვ-ბრწყინაც..-, ც-ექეფრები... და მაგვარებში. ხოლო 
ისეთ მაგალითებში, როგორიცაა! ც-არ, ე-დგა, ც-ზი..., ქ-კუდები... 
რაიმე აქტივობაზე ლაპარაკი ზედშეტია)ს აქ მხოლდ მდგომარეობაა მე-სი, 

მე სრულიად უმოქმედოა. დასასრულ, მაგალითებში! ე-იკეცლი, ვგ-იგუემები 

=0ტანჯცი... მე რეალურად მოქმედი კი არ არის, არამედ ცნებულია 
სხვის მოქმედებით) იგი არა მარტო უმ ოქ მე დოა, არამეე«ს ა მ «– 

ქმიედოც, თუ შეიძლება ასე ითქვას“ /ჩიქობავა არნ.1968,გც. 131-132/, 

იგივე შეიძლება ითქვას მან-ის რიგის შესახებ /იქვე, გვ.134-135/. 

ამასთან დაკავშირებით ისიც გავიხსენოთ, რომ ერგატიული კონსტრუქციის 

საგულისხმოა სწორედ ის, რომ ერგატიცის საზიარო ირიბმა ბრუნეებმა 

შეიძლება გამოხატონ აგრეთცე ინსტრუმენტალისის, ბენეფაქტივის, ადრესა- 

ტის და სხვა მნიშვნელობები, რომლებიც დამახასიათებელია აგრეთვე მან- 

ის რიგის პირის ნიშნებისათვისაც. ერგატივს მან-ის რიგთან აახლოვებს 

ისიც, რომ ვერც ის ვერ იქნება ნეიტრალერი, ან მოქმედების წყარო, ე.ი. 

ცერ გაუტოლდება სახელობით-წრფელობითს. ერგატიული კონსტრუქციის ენებ- 

ში ნეიტრალური წრფელობითი-ან მოქმედების შედეგის /უახლოესი ობიექტის/ 

ან მიუმართავი მოქმედების სუბიექტის /გარდაუცალი ზმნის სუბიექტი/ 

ბრუნცაა. მას მიახლოებით ისეთივე მნიშვნელობა აქვს, როგორიც ქართული 

“ადგანაც ირიბ ბრუნვებში დასმული აქტანტები განიზიდავენ მისგან შოქმე- 

დებას. აქედან ტამომდინარეობს, რომ ევინ-ის რიგით გამოხატული შოქმედე- 

ბის წყარო რაღაც მნიშვნელოვანი ნიშნით განსხვავდფბა მან-ის რიგით 

გამოხატული აქტიცობისგან. ჩვენი აზრით, ეს არის პირის კატეგორიის 

თავისებურება მოაქციოს მოქმედება თაცისკენ, მოახდინოს რეფლექსიციზა- 

ცია ნებელბის აქტით, განსხვავებით მან-ის რიგისგან, სადაც ინტროვერ- 

ტიზაცია ბუნებითია, ნებელობის აქტზე დამოკიდებული არ არის.



(:<| 

ბის მონაწილეა, ასრულებს გარკვეულ როლს. ამ ორი ფუნქციის გადაკვეთა 

ჯვაძლევს ხსენებულ შინაარსობლივ ეფექტს. მან-ის რიგი, როგორც ცალ- 

სახად ინტროვერტულად მარკირებული, არ შეიძლება იყოს მოქმედების წყა- 

#ო, ე.ი. ნებელობის აქტით ცვალს მოქმედების ორიენტაცია, მაშინ რ-- 

დესაც, ვინ-ის რიგი, როგორც ორიენტაციის მიხედვით არამარკირებული 

თაცისუფლად შედის 111 ირიბი ბრუნვებით მარკირებულ პირთან მიმართება- 

ში /ვ+წა//ც+.რე//ც.ში//ც+.იუ/ და ამის შედეგად, როგორც მეტყეელი, სუ- 
ლიერი პირი /ადამიანი/ ახორციელებს ნებელობითი მოქმედების როლს გარ- 

კვეულ ლექსიკო- გრამატიკულ ზმნათა კლასებში. ამრიგად, მან-ის რიგი 

ჯანსხვავდება გინ-ის რიგისგან იმით, რომ ის ცალსახად მარკირებულია, 

რობორც არააგენტური /ნებელობითი მოქმედების გაგებით/ პირი, მაშინ რო- 

დესაც ვინ-ის რიგი ამ აზრით არამარკირებულია, ამიტომ, გარკვეულ პირო. 

ბებში ის შეიძლება იხმარებოდეს ნებელობითი აგენსის ფუნქციით და ამ | 

მნიშვნელობით დაუპირისპირდეს მან-ის რიგს. თქმული, გასაბჯებია, ეხება 

1 და LI მოსაუბრე პირების ფუნქციებს, რამშღენადაც 11I პირში ფუნქციე- 

ბის ასეთი გადაკვეთა არა გცაქვს, სწორედ ამიტომ, როგორც ეს პირველ 
თავში იყო აღნიშნული, 111 სუბიექტურ პირში თანამედროვე ქართულში 
აშკარად იჩენს თავს აგენტურ და ინაგენტურ პირთა დიფერენციაცია /-ს, 

-ა, ო სუფიქსთა ფუნქციების ჯანაწილებით/. 

ამიტომ, ვინ-ისა და მან-ის რიგებს შორის გარკვეული კორელაცია 

მყარდება იმისდა მიხედვით, თუ რომელ გრამატიკულ-ლექსიკურ კლასს განე- 
კუთვნება ზმნა. საილუსტრაციოდ რამღენიმე მაგალითს მოვიყცან. თუ ცინ- 

ის რიგი გარდამაცალი ზმნის ნებელობითი აგენტია, იმავე ზმნასთან მან- 

ის რიგი გამოხატავს პაციენსს და მისი ფუნქცია უდრის ობიექტის როღსა 
ც-კლავ L' მ-კლავს. მაგრამ, თუ ცინ-ის რიგი ინაგენტური მოქმედების 

შემსრულებელია, მაშინ მან-ის რიგი მოქმედების ობიექტი ვეღარ იქნე- 

ბა, ის ან ლოკატორია - მოქმედების ადგილს აღნიშნავს, ან ბენეფაქტივი! 

ცეფინები + მეფინება, ვეხურები ;| მეხურება) გეზრდები | მეზრდება. 
თუ ვინ-ის რიგი ინაგენტური პროცესის ან მდგომარეობის საგანია, მაშინ 

მან-ის რიგი გამოსატავს ან მფლობელს) ცაჭდიეარ !L მიგდია) ვუგბივარ ! 

მიგიაკ ან მოქმედების განმცდელია /ექსპერიენცერი/! ცუყეარეარ (| მი- 
ყეარს, ცძულვარ : შძულს. თუ ცინ-ის რიგი შედებობითი მდგომარეობის 

საგანია ან სტატიკური მდგომარეობის განმცდელი, მაშინ მან-ის რიგი 

მისი მფლობელია: ცაფენივარ :( მიფენია| ეხატივარ/ვახატივარ ! მიხატია. 

თუ ვინ-ის რიგი კაუზატიური მოქმედების ინიციატორია /კაუზატორია/, 

მაშინ მან-ის რიგი კაუზატიური მოქმედების განმახორციელებელი-შემსრუ- 

ლებელია! ვაკეთებინებ ! მაკეთებინებს. თქმული ეხებოდა გინ-ისა და მან. 

ის რიგის პირის ნიშნების ფუნქციებს ერთი ფუძის ფარგლებში. მაჯრამ ბი- 

რის ნიშანთა და მაქცეცართა ფუნქციები შეიძლება განხორციელდეს
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ერთი ლექსემის სსცადასხეა ფუძეებშიც, რაც კიდევ უფრო ამდიდრებს მათ 

ფუნქციურ დატვირთვას და ენის გამომხატველ საშუალებებს. მაგალითად, 

ბელობითი აგენტი, ამის საპირისპიროდ არააგენტური მან-ის რიგი პროცე- 

სის აღმნიშვნელ ზმნაში მიემართება უნებლიე მოქმედს /მეკარგება ფორმის 

უნებლიობის ელფერს აღნიშნავს ქ.ლმთათიძე/. ამ მხრივ საინტერესოა ეკარ- 

გაც.დამიკარგავს ოპოზიცია. ამ შემთხვევაში გვაქვს ოპოზიცია აქტუალური 

აგენტური მოქმედებისა და შედეგობითი, არააქტუალური, უნახავი აქტისა. 

ცხადია, მის მოქმედს გარდამავალ ზმნაში ცინ-ის რიგი ეერ გამოხატავდა, 
ამიტომ ამგვარი ვითარების აღსანიშნავად გამოყენებულია მან-ის რიგი, 

რომელსაც ბეცრი სხვა კონოტაციაც შეიძლება ახლეს, მაგალითად, თავის 

თავში დაეჭცებული პირისა, რომელიც არ არის დარწმუნებული, მან განახორ- 

ციელა მოქმედება, თუ არა: თურმე ეს მე გამიკეთებია და აღარ მახსოვდა. 
უნებლიობის ეფექტს კიდევ უფრო გახაზავს შემო-ზმნისწინას დართცა მან-ის 

რიგის პროკლიტიკაზე /მოცლენა აღწერილი აქვს ფოცხიშვილს ა./, საფიქრებე- 

ლია, ეს იმიტომ ხდება, რომ მო-ს შემცველი ზმნისწინი კიდევ უფრო გახა- 

ზავს მეტყველი პირისადმი ორიენტაციას, მის ინტროვერტულ, არამიმართულ და 

ამიტომ არააგენტურ მოქმედებას, რაც გარდაუვალ, პროცესუალურ ზმნებში 
გარდმავალ აგენტურ ზშნებთან შეპირისპირებით, უნებლიობის სემანტიკურ ეღ- 

ფერს წარმოაჩენს) მოეკალ | შემომაკვდა) დავხიე ( შემომეხა და მისთ. 

ამგცარი შინაარსობლივი გადასვლა იმიტომ არის შესაძლებელი, რომ შემო- 

ება თავისთავადაც შეიცავს უნებლიობის შინაარსს, შემო- ზმნისწინი კი 

მას უფრო მეტად გახაზავს. ვინ-ის რიგი ამ მხრივ არ არის მარკირებული, 

ამიტომ უნებლიობის სემანტიკა მასთან მხოლოდ კონტექსტუალურად გამოიხატე- · 

ბა: უნებლიედ დაეხიე, უნებლიედ მოვკალი, რაც,ამის გამო,არაქართულად ჟღერს. 
რა კავშირი აქვს თქმულთან ინვერსიის პრობლემას? ჩცენი აზრით, 

იონეერსია სწორედ აღწერილ ოპოზიციებს ეყრდნობა, ზმნათა ამ - ენაში 

უკვე არსებულ–-მოდელებს იყენებს პირთა რანგების შენაცელებისათვის. ინ- 

ცერსიული ხომ სწორედ ის ზმნებია, სადაც მან-ის რიგია აქტუალიზებული, ეს 

კი ხდება ზმნათა იმ კლასებში, სადაც ცინ-ის რიგია ნეიტრალიზებული, მის 

მიერ გამოხატული პირის აქტიობის და აგენტურობის ხარისხის დაქვეითების 

ან სრული დაკარგვის თვალსაზრისით. იმ ზმნებს, სადაც ვინ-ის რიგი ნებელო- 

პირის ნიშნის შენაცელება სუბიექტურ პირს ობიექტურ პაციენტურ პირად გადა- 

აქცევს! ცკლაე ს მკლავს ტიპისა. ამ შემთხევევაში ნეიტრალიზებულია მან-ის 

რიგის მაორიენტირებელი ფუნქცია, ის კარგავს ეგოს გამოხატვის უნარს, და 

მოსაუბრე პირი საბანს უტოლდება ,სულიერ არსებასაც რომ გამოხატაცდეს ლექ- 
სიკურად. რაც უფრო იზრდება %მნის ფორმაში მან-ის რიგის აქტიობა, მისი ეგო- 

ცენტრული ფუნქცია, მით უფრო იგრძნობა ფორმის ინტროცერტულობა და ინვერსი- 

ღლობაც. როდესაც მან-ის რიგი გამოხატაეს აქტუალურ განმცდელს, ხშირად



85 

ვინ-ის რიგი იმდენად ნეიტრალიზდება, რომ მისი წარმომქმნელი ძალა და 

სემანტიკური ფუნქცია უტოლდება ნულს. ფორმებში მიყვარს მე ის, მძელს 

მე ის და მისთ. აქტუალიზებულია განმცდელის შინაარსი, მაგრამ ჭანცდის 

საგანი ფიგურირებს, ისეთ ზმნებში კი როგორიცაა) მძინაცს, მშია, მციცა, 

მცხელა და მისთ. ვინ-ის რიგი მთლიანად განელტრალებულია, რამდენადაც ის 
განცდა, რომელსაც მთქმელი განიცდის, ზმნის ფუძითაა ნაგუღისბშევი, ჭბანმ- 

ცდელი პირის შინაგან მდგომარეობას კი ინტროვერტული მან-ის რიგი ალ- 

ნიშნაცს. ამის შედეგად ცილებთ დაპირისპირებებს!. ვიძინებ მე /აჯენტური, 

რეთცე ციყცარებ : მიყვარსუ ეციძულებ !: მძულს. ციშიცებ /თაცს/ !: მშია. 

ციცივებ /თავს/ : მცივა და მისთ. ცინ-ის რიგით გამოხატული პირო სრულ 

ნეიტრალიზაციას განიცდის აგრეთცე ისეთ ზმნებში, სადაც ხაზგასმულია 

მეტყვეელის შინაგანი ფიზიკური მდგომარეობა, რომელიც გარკცეულ უსიამოცნო 

განცდას იწვეცს. მაჟრიალებს, მაკანკალებს; მაცახცახებს ჯა მისთ. აქაც 

ყველგან აქტუალიზებულია სწორედ მეტყცელში მიმდინარე პროცესები ან მისი 

შინაგანი მდგომარეობა, რის გამოც წინა პლანზე სწორედ მან-ის რიბჭის ძი- 

რითადი ფუნქცია გამოდის, რაც ხდება ინცერსირის გრამატიკულ-სემანტიკური 

საფუძველი, ცაურჟოლებ : მაჟრჟოლებს. ცაკანკალებ !: მაკანკალებს და მისთ, 

ბა შემოგცრჩა, მაქვს - დამაქცს. თავისთაცად ეს ფაქტები ცნობილია, ჩცენ 
ცეცადეთ აგვეხსნა მათი გრამატიკულ-სემანტიკური საფუძცელი. აღწერილი 

და შინაგანი სტრუქტურა, კერძოდ მისი ლექსიკო-გრამატიკული კლასი, აპი- 

რობებს გარემოცვას და პირთა მარკირების თაცისებურებებს და არა პირიქით. 

რა მიმართებაა კონვერსიასა და ინცერსიას შორის? კონვერსიისგან ჯან- ' 
სხვაცვებით /იგულისხმება პასიური კონვერსია/, ინცერსიის დროს ხდება მან-ის 

ე.ი. ის ჯდება გარდაუცალი ზმნის სუბიექტის ადგილას და I სერიაში იცვლის 
ბრუნცით მნიშცნელობას; აკუზატიური ბრუნვა /გამოხატული მიცემითი ბრუნცით/ 

ჭადადის სახელობითი ბრუნვის რანგში გარდაუვალ ზმნასთან. 11 სერიაში, რამ- 

დენადაც იქ პირდაპირი ობიექტი /პაციენტური პირი/ მარკირებული არ არის, 

კონცერსიის დროს, მისი ბრუნცა არ იცვლება. ინეერსიის შემთხცევაში პა- 

ციენტურ პირს არავითარი ცვლილება არ მოსდის, რანჯის შეცვლა ეხება მან- 

ის რიგით გამოხატულ არაპაციენტურ პირებს, მფლობელს, ადრესატს, განმცდელს 

და მისთ, რომლის ბრუნვითი მნიშენელობა ან წმინდა მიცემითოია, ან აკუზატიე- 

მიცემითი, სადაც მათი ფუნქციები გამიჯნული არ არის, ა.ონიანს შენიშნული 

აქცს, რომ სვანურში, სადაც გარჩეულია პირდაპირი და ირიბ ობიექტური პირე+ . 

ბი 111 პირში, ინეერსიის დროს აუცილებელია ხ-პრეფიქსის დართვა, რაც იმის 

რიგის მაორიენტირებელი ფუნქცია, რომელსაც ინვერსია ეფუძნება, ძალაში რჩება,
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ცნობილია, რომ რიგი მკვლევრები ატარებდნენ ანალოგიას ერგატიულ კონ- 
ხტრუქციასა და პასიურ კონცერსიას შორის და ამის შედეგად მას პასიურ კონ- 

სტრუქციად მიიჩნევდნენ. ერგატიული ენების სპეციალისტები ამ აზრს არ 

ეთანხმებოდნენ /არნ.ჩიქობავა/, რამდენადაც,აშკარად საგრძნობია ერგატიც- 

ში დასმული სახელის აქტიური ხასიათი და არ დასტურდება აქტიც-პასიცის 

დაპირისპირება. სავარაუდოა, რომ თუკი გაცავლებთ პარალელს რელაციურ დო- 

ნესთან, ერგატივიზაცია უფრო ახლოა თაცისი ბუნებით ინცერსიასთან, ვიდრე 

კონცერსიასთან, რამდენადაც, როგორც ინეერსიის, ისე ერგატიციზაციის დროს 

სდება ირიბ ბრუნვებში დასმული აქტანტის აქტუალიზაცია და მისი ერთ-ერთი 

მნიშვნელობის წინ წამოწეცა; ოღონდ, ჩვენი აზრით, იქ, სადაც ინვერსია და 

მისი საფუძველი ცოცხალი და მოქმედია, ე.ი. ენაში პროდუქტიულად მოქმედებს 
ოპოზიციის ორიცე წეერი /ციყვარებ | მიყვარს; ვუშენებიცვარ ა მიშენებია (4: 

ცაშენებ ტიპისა/ ერტატიცზე საუბარი არაკორექტულია. ერგატოვი გვაქეს იქ, 

სადაც კაუზატიც-ერგატიეის ჯარდა აქტიური ზმნის სხვაგვარი მოდელი არ 

არსებობს. ამგვარია ქართული ენის 11 სერიის კონსტრუქცია გარდამავალ 

ზმნასთან 111 პირში, სადაც პირის ნიშანი ფუნქციურად არამარკირებულია 

/-ა სუფიქსი/, ხოლო ზმნის აქტიურ-აგენტური შინაარსის გამო მოქმედი პირი 

მარკირებულია ირიბი ბრუნვით. პიპოთეტურად ის შეიძლება შემდეგი სახით 

აღდგეს! პი//ხი: ჰა//ხა -მ-ან, სადაც ჰა/ჰი-. მიც.ნათ.ბრუნვების მნიშ- 

ცნელობის მქონე პროკლიტიკებია, მ-ირიბი მიმართების თანხმოვნითი ელემენტი, 

ხოლო -ან-დეტერმინანტი, რომელიც ტანსაზღვრულბის მნიშვნელობის -გამომხატ- 

ცელია. 
' მოკლედ შევეზოთ ე:წ. საცალდებულო პირის საკითხს, რომელიც ა.ონიანმა 

დასვა. ჩვენი აზრით, ამ ტერმინის შემოტანა გამართლებულია მხოლოდ პრედი- 

ნიც გარკვეულ როლებს ასრულებენ, განსაკუთრებით I და II პირს, იკ მათი 

დახასიათება სავეალდებულო-არასავალდებულო პირებად დამოკიდებული უნდა 

იყოს მათ ფუნქციურ დატცირთვაზე. ჩვენ მიერ ზემოთ მოყვანილ მაგალითებ- 

ში, სადაც მან-ის რიგი აქტუალიზებულია, ვინ-ის რიგი კი სრულ ნეიტრალი- 

ზაციას განიცდის, სავალდებულო-–ფორმალურადაც და შინაარსობლოვადაც-სწორედ 

მან-ის რიჭტია, რამდენადაც ის არის მარკირებული, ზმნის შინაარსის შესა- 

ბამისად. ამდენად, თუ გაცითცალისწინებთ ზმნის მთელ სისტემას, სავაC- 

დებულო პირის გამოყოფა უფრო რთულ პროცედურას მოითხოვს, ციდრე ეინ-ის 

-რიტის ზმნაში "დადასტურებაა. ამ კონტექსტში საინტერესოა, რომ მხოლოდ 

ცინ-ის რიგი ამემებარ ა სრულ ნეიტრალიზაციას, მან-ის რიგს კი ეს 

ოპოზიციის /ც- '9-/ მარკირებული და ამ იზრით, აუცილებელი, საცალდე- '. 

ბულო წევრიცა+!.
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თაცი მესაზე 

ა-მაქცეცვრის ფუნქციები 

ა-მაქცევარს მკვლეცრები სხცადასხვა ფუნქციას მიაწერენ: ა. საარვისო 

ქცევის ნიშანი, ბ.საზედაო ქცეცის ნიშანი, გ.სიტუაციის გამომხატცელი, 

დ.გარდამაცლობის ნიშანი, ე.კაუზატივის ნიშანი, ც.ირიბი მიმართების 

გამომხატეელო /ირიბი ობიექტის პოვნიერების მაუწყებელი/. 

ამიტომ ა-მაქცევრის მნიშცნელობას უფრო დაწვრილებით განცეიხილაცთ, 

ყცელა ჩამოთვლილი მნიშვნელობა ა-მაქცევარს მართლაც ახასიათებს, მაგრამ 

თითოგული მათგანი გაპირობებულია ზმნის ლექსიკო-გრამატიკული კლასით და 

მაქცევართა სხვადასხვა ოპოზიციით, მკითხეელებს გაცახსენებთ, რომ ა-მაქ- 

ძევარი ინტერპრეტირებული ბგცაქვს, რობორც მან-ის რიგის პირის ნიშანთა 

ბრუნვითი ელემენტი! მა-/! პ./, გა-/11 პ./, წა-/1I1 პ./ - ისტორიუ-. 

ლად პ/ხა-. ამ ნაცცალსახელური პროკლიტიკების ფუნქციაა წარმოქმნან ირი- 

ბი ობიექტები და პირცელადი კაუზაციის პირობებში ,ზმნის გარდამაცლად ქცე- 

ცისას/ - პირდაპირი ობიექტი, ხოლო მათი ბრუნცითი მნიშცნელობაა –- აკუზა- 

ტიც-მიცემითი, რომელიც ამოსავალში არ იყო დიფერენცირებული. ამიტომ ა-მა- 
ქმცევრის მნიშცნელობები შეიცაცენ ამ ბრუნვებისთცის დამახასიათებელ ყცე- 

ლა სემანტიკურ ნიუანსს. როგორც ცხედავთ, ა-მაქცევრის ამგვარად განსაზ- 

ღცრული ზოგადი ფუნქცია არ ეწინაალმდებება მეცნიერთა მიერ მიკვლეულ კონ- 
კრეტულ მნიშვნელობებს. განეიხილოთ ა-მაქცეცრის შემცველ ზმნათა კლასები. 

§ 1აა-მაქცეცარი წარმოქმნის პირდაპირ ობიექტს 

ამ დიდ. კლასში შეიძლება გამოიყოს რამდენიმე ქვეკლასი იმისდა მიხედ- 

ცით, თუ რა ფუძეს ერთვის ა-მაქცევრის შემცველი ნაცვალსახელური პროკლი- 

ტიკა. ' 
ა-მაქცეცვრით ნაწარმოები ნასახელარი ზმნები 

ზმნათა კლასიფიკაციისას ყურადღებას მიცაქცევთ ფორმის წარმომქმნელ 

სახელისჭან ნაწარმოებ სხვა ძირითად ფორმებს, მნიშენელობებს გამოცყოფთ 

ქიზბლ-ის განმარტებებზე დაყრდნობით. ამოსავალ ფორმად არჩეულია აწმყოს 

მწკრივი. სხცა ფორმებს მიცმართაცთ მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ ეს საგირო 

იქნება მაქცევრის მნიშცნელობის ნათელსაყოფად. ცითცვალისწინებთ მხოლოდ · 

ე.წ. პირდაპირ /არაგადატანით/ მნიშცნელობებს, რამდენადაც ისინი ნათელს 

ხდიან ზმნის ფორმის წარმომქმნელ სემანტიკურ საფუძველს. 

ხელის მნიშვნელობისად აქცეცს. ამ კლასში ძირითადად ერთიანდება არსები- 

თი სახელისგან ნაწარმოები ზმნები, წარმოქმნილი ზმნის მნიშვნელობა კონ- 

კრეტდება იზისდა მიხედეით, თუ რა ტიპის შინაარსს გამოსატაცს ამოსაცალი 

არსებითი სახელი.



88 

შეიძლება გამოიყოს რამდენიმე ძირითადი შემთხვევა) 

ა.იგულისხმშება საუბრის საგნის სახელის აღსანიშნად გადაქცევა: ალორებს 

/ბოჭგს/ = ლრად აქცევს. აყვავილებს = ყცაცილად აქცევს. ასეთი ზმნები 

შედარებით იშციათია. 

ბ.საუბრის საგნის ამოქმედება სახელის აღსანიშნის გარკვეული თვისების 

ან ძირითადი ფუნქციის მიხედცით, ან მისდამი მიმსგავსებითს აბაცშვებს = 

ბაეშცის ქცევისად ხდის, აღორებს = ღორის ქცევისად ხდის, ღორს ამგვანებს. 

აბატონებს, ადარაჯებს, ამეფებს და მისთ. = ბატონის, დარაჯის, მეფის 

ძირითად ფუნქციას ასრულებინებს. აქვე შემოვლენ პროფესიის, მოღცაწეობის 

სხვადასხვა სახის, თანამდებობის აღმნიშცნელი სახელებისაგან ნაწარმოები 

ზმნები, აპროფესორებს, ადირექტორებს, ადურგლებს, აცაჭრებს, ამუშებს, 

აქადატებს /ქადაგად ხდის, ქადაგიოცით ალაპარაკებს/ და მისთ. მსგაცს _· 

შინაარსს გცვაძლეცენ ის ამოსავალი სახელები, რომლებიც ერთდროულად ზედ- 

სართაცი და არსებითი სახელის ფუნქციას ასრულებენ, აცაჟკაცებს = ცაჟკა- 

ცად აქცეცს, ვაჟკაცის თვისებებს სძენს. აგიჟებს = გიჟად აქცეცს, აგლა- 

ხავებს/აგლახაკებს = გლახაკის ქცეცვისად ხდის და მისთ, 

ბ. საუბრის საგანი სახელის აღსანიშნის მიხედცით ხარისხდება ან მასში 

რაიმე ცცლილებას აქვს ადგილი) აფასებს = ფასს ადებს, ფასის მიხედეით 

ახარისხებს. ამიზეზებს = მიზეზს უჩენს, ართულებს აღიზიანებს: „სიცივე 

ჭრილობას ამიზეზებს“, ” : 
დ. სახელის აღსანიშნი იარაღად არის გამოყენებული საუბრის საგნის მი- 

მართ, აკოწიწებს = კოწიწს ადებს, ამთელებს. 

· 0: სახელის აღსანიშნი საუბრის საგნის სადგომად, ბინად არის გამოყენე- 

ბულის ასადგურებს « სადგურს უჩენს. აბანაკებს = ბანაკად ასახლებს. 

ასახლებს = სახლს უჩენს, სახლში აყენებს./გასახლების მნიშენელობით ეს 

რმნწა სხეა კლასში შედის/. · 

როგორც ცხედავთ, სახელის ფუძით გამოსატული მნიშცნელობა ა-მაქცევრიან 

ხარდამავალ ზმნებში სსცადასხვა ფუნქციით შეიძლება მოგცეცლინოს.,. ლ.ნო- 

ზაძის მიერ შემოტანილი ტერმინის ანალოგიით, შეიძლება ცთქცათ, რომ ის 

  

შინაგანი უბრალო დამატებაა /ბანაკად ასახლებს/, ხან შინაგანი იარაღია 

/კოწიწს ადებს = აკოწიწებს/ და მისთ. შინატანიო ცამბობთ, რადგანაც 

” საუბრის საგანია, და რომელსაც მიეწერება თვისება, რომელიც მანტმდე არ 

ჰქონდა. სწორედ ეს პირი - საუბრის სატანი- წარმოიქმნება ა-მაქცეგრის 

აბატონებენ, აფასებენ მას, ცინც არ არის მეფე, ბატონი და მისთ. ცისაც, 
ან რასაც ჯერ ფასი არ ადეცს, ამთელებენ იმას, ვინც მთელი არ აროს და 

ზმნაში სწორედ ეს არის გამოხატული. ამიტომ. ეს შინაგანი შნიშცნელობები 

პრედიკაციის მნიშცნელობებია და ჩვენ რომ ისინი შესაბამის წინადადების
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წეცრებს გავუტოლოთ ე.წ. სიღ“მისეული მნიშვნელობების დონეზე, ამით უბულ- 
ცებელყოფთ ზმნის სპეციფიკურ ქცევას და, ამდენად, სახელის ზმნად გადაქ- 
ხევის არსებით მხარესაც. 

ამ შემთხცევაშიც, ზმნის კონკრეტული მნიშცნელობები დამოკიდებულია 
სახელით გამოხატული თვისების ხასიათზე. 

ა.ვითარების ზედსართავებიდან ნაწარმოები ზშნები, “რომლებსაც თვისების. 

ხარისსის ცვლა ახასიათებს, ამ კლასში იშციათად თუ შეჭეხცდება. ასეთე- 

ბია. ადიდებს = დიდს ხდის = ზომას უმატებს, ე.ი. სიდიდის ხარისხს უცვლის. 

აჭარბებს = გჭარბს ხდის. ასეთი ტიპის ზმნები იშციათად ქმნიან სამეულს, 

ადიდებს : დიდობს | დიდდება, აჭარბებს : გარბობს ს ჭარბდება. ჩვეულებრიყ, 
ორწევრა ოპოზიცია ტცაქვს. აყვითლებს | ყვითლდება ტიპისა. როგორც ჩანს, 

ეს იმით უნდა აიხსნებოდეს, რომ სამეულის შუა წევრი, როგორც წესი, სუბი- 

ექტად იგუებს სულიერ აქტიურ აბენსს, რომელიც მოქმედებას თავისი ნებით 

ახორციელებს, თვისების აღმნიშცნელი ზედსართაცი სახელების აღსანიშნები კი, 

ჩვეულებრიც, აქტიურ მოქმედს არ გულისხმობენ. ამიტომ არ დასტურდება 

ყვითლობს, თეთრობს და მისთ. ძც.ქართული წითს – სტატიკური შინაარსისა იყო. 

ამდენად, განხილული მნიშვნელობა გამოხატავს თვისების შეძენას და 

არა მისი ხარისხის ცვლას. ამ ტიპისაა: აზარმაცებს, აკაპასებს, აკოხტა- 

ცებს, აცეტებს, აცხარებს, აწუწკებს და მისთ. 

„ბ.მიმართებითი ზედსართავები თავისი ფუნქციით თითქმის უტოლდებიან არსებით 

სახელებს. მაგრამ ნასახელარი ზმნების მნიშენელობა მაინც ტანსხვავდება 

მათგან იმით, რომ ზედსართაცებიდან ნაწარმოებ ზმნებში ხაზგასმულია სწორედ 

თვისება და ხშირად დაკარგულია შინაარსობლივი კაცშირი ამ თცისების მქონე 

საგანთან, შდრ. ერთი მხრივ, აბაეშვებს = ბაცშცის ქცევისად ხდის, ბავშეს 

ამსგავსებს, და, მეორე მხრივ, ამამაცებს « მამაცს ხდის. ამედიდურებს = 

მედიდურს ხდის. ღომგულს, თავხედს... ხდის = აღლომგულებს, ათაცხედებს... 
ქეგლ-ის განმარტებებში ეს შინაარსობლიცი ნიუანსი ცლინდება იმით, რომ 

არსებითი სახელისაგან ნაწარმოებ ზმნათა განმარტებაში ნახმარია ზმნა აქ- 
ცევს,ხსოლო ზედსართაცებიდან ნაწარმოებში კი, ზმნა სახელის აღსანიშნს ამ 

თვისების მქონედ ხდის. ბუნებრიცია, რომ გცაქცს ორივი მნიშცნელობის გადა- 

კვეთაც. აგტულჩცილებს = ჯუჩცილს სდის//გულჩცილად აქცეცს და მისთ. 
ბ.არის ისეთი შემთხვევები, როდესაც ზედსართავი სახელის შინაა# საღიან 

ახლოსაა მოქმედების სახელის მნიშცნელობასთან, მაშინ შესაბამისი ზმა 

ომონიმური ხდება. ერთი მხრიც, ის თვისების შეძენას გამოხატაცს, ხოლო 

მერრე მხრივ, ამ შეძენილი თვისების შედეგად საუბრის საჯანს გარკვეული 

მოქმედებისკენ უბიძგჯებსაფრხილებს = ფრთხილს ხდის // ურჩევს, ფრთხილად 
იყოს. აცოცხლებს = ცოცხალს ხდის // საშუალებას აძლევს იცოცხლოს. აჟბე-
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დებს « ყბედს ხდის // უყბედად აქცეცს // ყბედივით ალაპარაკებს. აცანცა- 

რებს = ცანცარას გახდის // ცანცარით ამოძრაცებს /შდრ.ცანცარა/ცანცარობი/. 

აცელქებს = ცელქს ხდის // ცელქობის საშუალებას აძლეცს /შდრ.ცელქი/ცელ- 
ქობა/ და მისთ. ამ მეორე მნიშცნელობით, ეს ზმნები სხვა შინაარსობღლიც 

კლასში გადადიან /ამოსავალი მასდარით ან მოქმედების სახელით/ და –-ებ 

თემის ნიშნით აწარმოებენ საშუალ ზმნებს. ჩერჩეტობს 1 /მი/ჩერჩეტებს 

ცანცარობს,,მი/ცანცარებს ცუნდრუკობს!/მი/ცუნდრუკებს და მისთ. /საშუალი 

ზმნების სემანტიკა დაწერილებით განხილული აქვს დ.ჰოლისკის. ჩვენ მისი 

კლასიფიკაციით ცსარგებლობთ, იხ.ჰოლისკი დ./. ა-მაქცეცრით ნაწარმოებ 

გარდამაცლებში ეს ნიუანსი ნეიტრალიზებულია და მათ აღმოცაჩენთ მხოლოდ 

სამეულის სხვა ფორმებთან შეპირისპირებით. მკითხველის ყურადღებას მიცაქ- 

ცეცთ -ებ!.-ობ თემის ნიშანთა მონაცვლეობას და მათ ფუნქციურ სხვაობას! 

ცანცარი:/მი/ცანცარებს, მაგრამ ცანცარა:ცანცარობს. ცერცეტი!/მი/ცერცი- 

ტებს, მაგრამ ცერცეტა!:ცერცეტობს. ცუნდრუკი(!/მი/ცუნდრუკებს, მაგრამ 

ცუნდრუკა Lცუნდრუკობს და მისთ, -ობ თემის ნიშნის ამ ფუნქციის შესახებ 

„ქცემოთ კიდეც ბცექნება საუბარი. 
დ.ზოგიერთი სხვა ზედსართაცის მნიშვნელბაც სძენს %მნას დამატებით აქცი- 

ღონალურ ნიუანსს. მაგალითად, ანერციულებს = ნერვიულს ხდის // ნერვიულობას 

იწვევს. აჟინიანებს = ჟინიანს ხდის //ჟინიანობას იწცევს და მისთ. ეს 

მნოშცნელობა ჰგავს 1 ბ –- კღასისას, აფიქრებს = ფიქრს უჩენს, აფიქრიანებს= 

ფიქრიანს ხდის // ფიქრს უჩენს. აჯაცრებს = ჯავრს უჩენს, მაგრამ აჯაცრია- 

ნებს = ჯაცრიანს ხდის // ჯავრს უჩენს, იწცეცს მასში და მისთ. ამგცარ 

ზმნებში სუბიექტი განმცდელია და არა თცისების მატარებელი. -. 

” ე.იშციათად გეხვდება ზედსართავები, რომლებიც შინაარსით უახლოვდებიან 

ცითარების ზმნიზედებს. ასეთ შემთხვევაში ა-გარდამავალიც იძენს შოქ- , 

მედების ცითარების შინაარსს! ჩქარი.აჩქარებს!.Mქარობსსჩქეარდება# ჩქარს 

ხდის //აიძულებს აჩქარდეს, შდრ.ფეხს აჩქარებს = ჩქარობს, 

ამ კლასის მიმართაც იგივე შეიძლება ითქეას, რაც პირველი კლასის 

მიმართ აღცნიშნეთ, სუბიექტი თვისებას სძენს არა სახელის რეფერენტს, 

არამედ სხვას – საუბრის საჭანს, რომელსაც ეს თვისება მანამდე არ ჰქონ- 

შესაბამის მნიშცნელობას ანიგებს, რაც ზმნის აქტანტების დონეზე არ რე- 

ალიზდება, რამდენადაც აქტანტად წარმოიქმნება სწორედ ის პირი, რომელიც 

ამ თვისების მატარებელი ხდება, ე.ი. პირდაპირი ობიექტი. 

/ა/ბორიალება ტიპისა. ძირითადი მნიშენელბა: სუბიექტი ახორციელები- 
ნებს საუბრის საგანს ამოსავალი სახელით ნაგულისხმეცკ მნიშცნელობას. 

სახელის კონკრეტული მნიშვნელობების მიხედვით შეიძლება გამოიყოს რამ- 

დენიმე კლსი:ა.-უნ სუფიქსიანი სახელებისგან იწარმოება ხმის გამოცე- 

მის გამომხატეელი ზმნები. ბრახუნი : აბრახუნებს, კიკუნი ს «კაკუნებს, 

ტკაცუნი! ატკაცუნებს, ფხაკუნი: აფხაკუნებს , ხსრამუნი1 ახრამუნებს და მისთ. 

ამ ზმნების პირდაპირი მნიშვნელობაა, სუბიექტი რაიმე სახის ხმას გამო-
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აცემინებს საუბრის საგანს /პირდაპირ ობიექტს/, მაგრამ მათ შეიძლება 

პქონდეთ დამატებითი მნიშცნელობა! ხმის გამოცემით რაიმე მოქმედების გან- 

ხორციელება: აბრახუნებს = ბრახუნს ჭამოაცემინებს//ბრახუნით ურტყამს. 

აკაპუნებს = კაპუნს გამოაცემინებს//კაპუნით კბილს კბილზე ურტყამს. 

აფათქუნებს = ფათქუნის ხმას გამოაცემინებს//ფათქუნით ამოძრაცებს. 

აჩახუნებს = ჩახუნის ხმას გამოაცემინებს//ჩახუნით სცემს, აჯახუნებს = 

ჯახუნის ხმას გამოაცემინებს// ჯახუნით ახლის და მისთ, ზოგიერთ ამ ტიპის 

ზმნას მხოლოდ მეორე მნიშცნელობა აქვს. აფხაგუნებს =« ფრჩხილების მოსმით 

უსიამოვნო ხმას გამოაცემინებს. აწმაწუნებს = წმაწუნით მოკუმულ ტუჩებს 

ამოძრავებს და მისთ, ორივე ეს მნიშვნელობა პირდაპირია იმ აზრით, რომ 

უკავშირდება ხმის ჯამოცემას, მაგრამ მათ შორის მაინც არის განსხცავე- 

ბა. პირცელი მნიშენელობა გულისხმობს, რომ სუბიექტი რაიმე ხმას გამოაცე- 

მინებს საუბრის საგანს, ხოლო მეორე მნიშცნელობა გახაზავს, რომ თვითონ 

სუბიექტი მოქმედებს, ხოლო ხმა ამ მოქმედების თანმხლები მოვლენაა. განმარ. 

ტებით ლექსიკონში იგი მოქმედებითი ბრუნვით ჭამოიხატებას წმაწუნით გამს, 

ფხაკუნით მოძრაობს და მისთ. ამ მეორე მნიშვნელობით ზმნას შინაგანი ცით. 

არების გარემოება აღმოაჩნდება, რომელიც ზმნის აქტანტით გამოხატული არ 

არის, ის ზმნის ფუძით არის ნაგულისხმევი, როგორც თვითონ პრედიკაციის 

დამახასიათებელი ნიშანი, ზოგიერთი ასეთი აქციონალური მნიშენელობის 

მქონე ზმნა კარგავს პირდაპირ ობიექტს /რადგანაც მასში სუბიექტის მოქ- 

მედებაა ხაზგასმული/ და მედიალური ზმნის ფუნქციით იხმარება: აფხაკუ- 

ნებს = ფხაკუნის მოძრაობას აკეთებს /გარდაუვალი/. აბრახუნებს = ხმაურობს. 

აფხავუნებს = უსიამოვნო ხმას გამოსცემს /გარდაუვალი და მისთ. ამ უკა- 

ნასკნელ შემთხვევაში ა-ტგარდამაცლები სემანტიკურად უტოლდებიან თაცისივე 

სამეულის საშუალო წეცრს.: აფხაკუნებს : ფხაკუნობს. ატკაცუნებს : ტკაცუ–- 

ნობს და მისთ. ხომ არ არის მნიშვნელობის ამტცარი გადაწეც., აქცენტის · 

გადატანა, მიზეზი ამ კლასის ზმნებში -ებ/-ობ თემის ნიშნების მონაც. 
ცლეობისა? შდრ, ბრახუნებს//ბრახუნობს, ფხაკუნებს//დფხაკუნობს, ჩხაკუნებს// 

ჩხაკუნობს და მისთ. საქმე ის არის, რომ მედიალური ზმნების სხვა კლა- 

სის ზმნებში, რომლებიც აგრეთვე ხმის გამოცემას გამოხატავენ /ის.ჰო- 

ლისკი დ./, დასტურდება მხოლოდ -ებ თემის ნიშანი. განმარტებით ლექსიკონ- 

ში ეს კლასი დახასიათებულია, როგორც სტატიკური: ზანზარებს, ლაქლაქებს, 

ლიკლიკებს და მისთ. მათ შესახებ ნათქცამიას გარკვეული ხმა_ გააქეს 

/უნებლიედ/, ჩვეულებრიც, ეს ხმა თან სდევს გარკვეულ მოძრაობას, ფართ- 

სუნი//ფათქუნი = ფრთების ცემის ხმა. ბარტყუნი = ცხოცელთა ყურების მოძრაო. 

ბა-ცემა. ფაჩუნი = ნელი სიარულის ოდნავ გასაგონი ხმა და მისთ. ამიტომ 

არის ამოსავალი სახელები საწყისის ტიპისა, რომ ისინი არა მარტო ხმის 

ნაირსახეობას აღნიშნავენ, არამედ გარკეეულ მოძრაობასაც გულისხმობენ. 

ამითივე უნდა აიხსნას მნიშცნელობათა გადაწეცა: ხმა გააქვს - ხმას გა- 

მოაცემინებს სხვას - მოქმედებს იმავე ხმის თანხლებით - თვითონ გამოსცემს 

ამ ხმას და მოქმედებს. ამ ჯაჭცის პირცელ წევრისთვის დამახასიათებელია 

-ებ თემის ნიშანი, ხოლო ბოლო. წევრისთვის ან -ებ/-ობ მონაცვლეობა «ნ ..
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მხოლოდ საბოლოოდ დამკციდრებული -ობ თემის ნიშანი, რომელიც საზოგადოდ 

დამახასიათებელია აგჭენტური მედიალური ზმნებისთცის, რომელნიც „მოღვა- 

წეობის“ ტიპის მნიშვნელობას გამოხატაცენ. ა-გარდამავლებში მნიშვნელობის 

ეს განსხცაცებული ნიუანსი ნეიტრალიზებულია და მათ მხოლოდ -ებ თემის ნი- 

შანი ახასიათებთს ზანზარებს ; აზანზარებს, ლიკლიკებს ს) ალიკლიკებს ტი- 

პი. რომ ეს მართლაც შემთხცევითი არ არის და გადაწეცა მოხდა არა ცალ- 

კეულ ზმნებში, არამედ მთელ სამეულში, ჩანს იქიდან, რომ –ებ/-ობ თემის 

ნიშნებით მონაცვლე საშუალი ზმნების დონიან შესატყვისებს აგრეთცე ტარკ- 

ვეული თაცისებურება ახასიათებს) ზანზარებს,აზანზარებს ტიპის ზმნებთან 

დონიანი გა“დაუვალი ზმნები ძირითადად ასრულებენ ასპექტის ფუნქციას! 

გამოხატავენ დაწყებით «ასპექტს /იხ.მაჭაცარიანი მ. 1981, ჰოლისკი დ./. 

ამიტომ თანამედროცე ქართულში ისინი უპირატესად იხმარებიან წყცეტიღლში 

და მყოფადში ა- ზმნისწინით. დაწვრილებით ამაზე ქცემოთ. ოდენ -ობ თე- 

მისნიშნიან ნასახელარ ზმნებს დონიანი ფორმები ეწარმოებათ აწმყოშიც, 

ხოლო წყვეტილსა და მყოფადში ა-ს გარდა სხცა ზმნისწინებიც შეიძღება 

ჰქონდეთ. შღრ.ადიდებს.დიდობსჯდიდდება!გადიდდა, აბატონებს!:ბატონობს! 

ბატონდება:გაბატონდა და მისთ. მნიშვნელობაც გარდაქცევითისა აქცთ და 

არა ოდენ ასპექტისა. 

ამაცე კლასში შემოცა ზოგიერთი სხცა წარმოების /არა -უნ სუფიქსიანი/ 

ა-გარდამავლებიც: ბოჟირიჯაბოჟირებს, კრიახი,აკრიახებს, ლაქლაქი!ალაქ- 

ლაქებს, ხმაური|ახმაურებს. ეს კლასი მცირერიცხოვანია და მნიშვნელობი- 

თაც გარკვეულ თავისებურებას შეიცავს, მათი მნიშცნელობაა! სუბიექტი 

აიძულებს, საშუალებას აძლევს საუბრის საგანს შეასრულოს ხმაურის, ხმის 

შემცველი გარკვეული მოქმედება, რომელიც ამ ხმაურის კონკრეტულ სახეს 
აღარ უკავშირდება, ზოგიერთ შემთხვევაში კი საერთოდაც აღარ იწვევს · 

სმის ჭამოცემასთან ასოციაციასა ლღაპარაკისალაპარაკებს, ღაქლაქი:აღაქლა- 

ქებს და მისთ. ' 

ლობსკოტრიალჯება ტიპისა.-იალ -სუფიქსიანი! კოტრიალი,აკოტრიალებს, 
პროწიალისაპროწიალებს, ბორიალისაბორიალებს, წოწიალი,აწოწიალებს და 

მისთ. ძირითადი მნიშვნელბა,სახელით გამოხატულ მოძრაობას ახორციელები- 

ნებს საუბრის საგანს. თანმხლები მნიშცნელოიბაას საშუალებას აძლევს ან 

აიძულებს შეასრულოს ჭარკვეული სახის მოძრაობა! აპროწიალებს = სწრაფად 

ატრიალებს, აკოტრიალებს = აიძულებს იკოტრიალოს, აბორიაღებს = ბორიალის 

საშუალებას აძღევს. _ი ს 

ხმის გამოცემის მნიშცნელობების მსგაცსად, აქაც გცაქვს ზმნების 

ისეთი ხმარება, სადაც სახელის აღსანიშნი შინაგანი ვითარების გირემოების 

სახით არის მოცემული: აწოწიალებს « წოწიალით დაჰყაცს, აპროწიალებს = 

პროწიალით დაჰყავს და მისთ. ამავე კლასში შემოდის სხვა წარმოების ზმნე- 

ბიც. აგოგმანებს = გოგმანს აწყებინებს//გოგმანით დაჰყაცს, აჯირითებს = 

ჯირითით დაჰყავს და მისთ. ! 

აქაც გვაქვს შემთხცევები -ებ/-ობ თემის ნიშნების მონაცვლეობისა სე-
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მანტიკურ გადაწევასთან დაკავშირებით, ოღონდ ამ კლასის ზმნებთან ეს 

უკანასკნელი ცოტა სხვა ხასიათისაა, რამდენადაც საქმე ეხება არა ხმას, 

არამედ მოძრაობის სახეებს. შდრ. ერთი მხრივ, აგოგმანებს)/მი/გოგმანებს! 

/ა/გოგმანდება და, მეორე მხრივ, აგოგმანებსიგოგმანობს:/ა/გოგბმანდება. 

დაწცრილებით ამის შესახებ ქცემოთ. 

ამ ზმნათაჭან ზოგიერთს აგრეთვე დაკარგული აქცს უშუალ კაცშირი ამოსა- 

ცალ სახელთან, აჯანჯლებს «= განზრახ აძნელებს, ჯანჯალი = ჯაბჯალით სი- 

არული. · 

გ.ძირითადი მნიშენელობა: სახელის აღსანიშნის მნიშვნელბას გამოიწეეცს 

საუბრის საგანში, აზარაღებს « ზარალს აყენებს. აფორიაქებს « ფორიაქს 

უტებს, აყოყმანებს = ყოყმანს გამოიწვეცს, აწიოკებს = წიოკს შეუყენებს... 

ააწიოკა მან ის. ირიბ ობიექტს ამ ზმნებთან წარმოქმნის უ-მაქცევარი! 

უწიოკებს ის მას მას. წიოკს უტეხს, ფორიაქს უტეხს და მისთ., სადაც. . 
სახელები პირდაპირი ობიექტის როლშია. ეს არის უტეხს, უყენებს... სამ- 

მონაწილეობას მიაღებინებს საუბრის საგანს, აბუნტებს = ბუნტისკენ უბიძ- 

გებს, ბუნტში მიაღებინებს მონაწილეობას, ათამაშებს = თამაშში იწვეცს, 

თამაშში მიაღებინებს მონაწილეობას. მნიშვნელობის გადაწეცით! თვითონ 

თამაშობს რაიმეთი, თამაშით ართობს... აქორწილებს = ქორწილში მიაღები- 

ნებს მონაწილეობას, ცოლს რთავს, ქორწილს უხდის. 

ეს არის ის ძირითადი მნიშვნელობები, რომელაც გამოხატავს სამეულია 

ა-გარდამაცალი (-ობ თემისნიშნიანი საშუალი | დონიანი დინამიკური ზმნა 

/1.I1.0/. 
სამწევრა ნასახელარი ზმნების მეორე ჯბუფია -ებ თემისნიშნიანი 

საშუალი წევრის შემცცელი სამეულები. ეს კლასი შინაარსობლიცად ძალიან 

პგავს პირველს, მაგრამ რიგი თაცისებურებების ჯამო, ჩვენ ისინი მაინც 

ცალკე გამოვყაცით, ამ სამეულთა საშუალი წევრების სრული სემანტიკური 

დახასიათება მოცემული აქცს დ.პჰპოლისკის. 

/-ობ თემისნიშნიანი მედიუმებით/. -ობ/-ებ თემის ნიშანთა ხსენებული 

მონაცვლეობა პირველი შთაბეჭდილებით ფაკულტატიური ცარიაციის სახეს ატა- · 

რებს, მაგრამ ქეგლ-ში ცალ-ცალკეა მითითებული, და როგორც ზემოთ გაირკცა, 
მათ განსხვავებული შინაარსობლიცი ნიუანსი აქცთ, რაც ხშირად სალექსიკონო ' 

განმარტებებშიც იჩენს თავს, -ებ თემის ნიშნით = ხმა გააქცს, ხმა გაუდის. 

-ობ თემის ნიშნით = ხმას გამოსცემს, ხმის გამოცემით მოქმედებს. პირ. 

ველ შემთხვევაში ზმნის სუბიექტზე არ არის დამოკიდებული, გამოსცემს ის
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ხმას, თუ არა, მეორე შემთხცევაში კი სუბიექტი აშკარად აგენტია. 

განციხილოთ -ებ თემისნიშნიანთა მნიშვნელობები! ა. აგრიალებს!გრია- 

, ლებს./ა/ ტრიალდება /შეადარე ჟარგონული დაგრიალობს/. აზრიალებსსზრიალებს · 

/ა/სრიალდება. ამჭცარივე სამეულებს გცაძლევს. აღ”იალებს, აშრიალებს, 

აგრიალებს და მისთ. შდრ, აკრიახებს'.კრიახობს, აგრიახებს,ვრიახობს... 
ბ.უნ-სუფიქსიანები! აგუგუნებს!გუგუნებს!/ა/გუბგუნდება და იმავე წარმო. 

ების აზლუქუნებს, აზუზუნებს, აჩახუნებს, აწკარუნებს და მისთ. შდრ. ფრა- 

ტუნებს/ფრატუნობს//დაფრატუნობს, კრუსუნებს/კრუსუნობს, ბრაგუნებს/ბრა- 

გუნობს = ბრაგუნით აკეთებს რასმე, წკარუნებს/წკარუნობს = ზარს აწკა- 

რუნებს, ფაჩუნებს /ჩალა/, ფაჩუნობს /თაჭცი/, წუწუნებს/წუწუნობს = წუ- 

წუნით ლაპარაკობს და მისთ. აღნიშნული ტადასცლა -ებ->-ობ ცოცხალი პრო- 

ცესია, მას უფრო მეტად ადგილი აქცს ცოცხალ, ხშირად ჟარგონულ მეტყცელი- 

ბაში და ნორმატიულ გრამატიკებში ნაკლებადაა ასახული, მიუხედაცად იმისა, 

რომ უკცე კანონზომიერი ხასიათი აქვს. 

ცაში ცერ დაგადასტურეთ. ამას შესაძლებელია ფონეტიკური ახსნა ჰქონდეს. 

ამგვარი ზმნები და მათი ამოსავალი სახელები ფუძეშიც ხშირად შეიცავენ 

ი ხმოვანს და ამ ხმოცნით რედუპლიცირებულ ფუძეებს. შესაძლებელია აქ სინ- 

პარმონიზმის ფაქტორი მოქმედებდეს; ახვიხვინებს, აჭრივინებს, აწიწინებს, 

აშიშინებს, აქვითინებს, ავიჭგყინებს, აჭყვიტინებს, აჭყლიპინებს და მისთ. 

რედუპლიკაციით, ახითხითებს, აჭიკგიკებს, აწიკწიკებს, ატიკტიკებს და მისთ. 

სხცა ხმოცნების შემცველ რედუპლიცირებულ ფუძეებთან -ებ –>-.ობ გადასცლა 

წესისამებრ ხორციელდება, აბუყბუყებს.ბუყბუყებს, აზანზარებს:ზანზარებს, 

აყაყანებს!ყაყანებს, აჩუხჩუხებს(ჩუხჩუხებს და მისთ. მაგრკმ ბუტბუტებს/ 

ბუტბუტობს, განგტაშებს/განგაშობს, ქაქანებს/ქაქანობს, ბჟუტურებს/ბუჟუტუ- 

რობს... 

12.2. მსგავსი ყალიბით იწარმოება ზმნათა სამეულები შუქის, სინათლის 

სხვადასხვა ნიუანსის გამომხატველი მოქმედების სახელებისგან. აპრიალებს, 

თუმცა არც აქ არის გამორიცხული სუბიექტის აგენტურობა, ე.ი. შუქის თან- 

ჩხლებით მოქმედება. 

1.2,3ჭ. ზუსტად იმავე ყალიბით იწარმოება ადგილზე მოძრაობის ნაირსა- 

ხეობა /დ.პოლისკის ჭანსაზღვრება/: აბზრიალებს, აურიალებს, ასრიალებს, 

საუბრის საგანს. ამ კლასშიც გცაქცს პირის ნეიტრალიზაციის შემთტცეცები, 

როდესაც ა-ტბარდამაცალი უთანაბრდება თ«·ავისიცე მედიალურ ზმნას: აბარბა- 

ცებს ის მას//მას, აცახცახებს ის მას//მას, «იძაგძაგებს ის მას//მას და 

მისთ. ყველგან მოსაუბრე პირი მან-ის რიგისაა და განმცდელს აღნიშნაცსა 

მოძრაობა თცითონ მოსაუბრის სხეულში ხდება.
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როგორც ეს დ.ჰოლისკის აქვს შენიშნული, რამდენადაც ეს ზმნები მოძრა- 

ობას გამოხატავენ, მათ შეუძლიათ დაირთონ მი/მო და და- ზმნისწინები, 

ხოლო ა-გტარდამავლები და დონიანები ა-ზმნისწინის გარდა , სხვა ზმნისწი- 

ნებსაც დაირთავენ. ამ თვალსაზრისით და დონიანი წევრის ფუნქციის მიხედ- 

ცით, როგორც ზემოთაც აღვნიშნეთ, გამოიყოფა სამეულთა ერთი კლასი. ცნო- 

ბილია, რომ დონიანი წარმოების გარდაუცალი ზმნები ასპექტის მიხედეით, 

დინამიკურნი არიან, ხოლო მათი ძირითადი მნიშვნელობაა: გადაიქცეცა, 

ხდება, ე.ი. ამიტომ ამ ზმნებთან გარდაქცეცის, გახდომის პროცესი თან- 

დათან ხორციელდება: ბატონდება, მეფება, კაცდება, გიჟდება, ფასდება... 

რამდენადაც ამ კლასში გამოხატულია მოქმედების დინამიკური ფაზები, ზმნე- 

ფაზას, გარკცეული თცისების შეძენის დამთაცრების მომენტს) გამეფდა, ჯან- 

კაცდა, გაგიჟდა და მისთ. ჩვეულებრივ, აქ გამოყენებულია გა-, და-, შე- 

ზმნისწინები, რომელთა მიმართულების გამომხატველი ფუნქცია ხშირად ნეიტრა- 

ლიზებულია დაუ ამდენად, ზმნისწინთა ნაირსახეობაც შეზღუდული. რატომ ვფიქ- · 

რობთ, რომ წყვეტილში ამ კლასის დონიან გარდაუვლებში გამოხატულია პროცე- 

სის ბოლო ფაზა და არა პირველი - დაწყებითი - მომენტი? საქმე ისაა, რომ 

ხველა ეს ზმნა აწმყოში ბუნებრივად ჟღერს) ბატონდება და გაბატონდა /ან არ 
გაბატონდა/, ცაჟკაცდება და დავაჟკაცდა, დიდდება და გადიდდა /იან ოტიქი ა , 

უარყოფითი ნიშნით/... ამ სამეულთა საშუალი წევრი კი უპირისპირდება დონ-'! 

იანს, როგორც უკვე შეძენილი თვისების მატარებელი პირის არადინამიკური 

/ფაზების არმქონე/მოქმედება–პროცესის განმახორციელებელი ლექსიკო-გრამა- 

ტიკული კლასი! გამეფდა და მეფობს, გაგიჟდა /გიჟს დაემგვანა/ და გიჟობს, 
გაცულუეტდა და ცულლუტობს და მისთ. აქ, ცხადია, შეიძლება ბეცრი საინტე- 

რესო ასპექტური ელფერი ჯამოიყოს, რაც ამჟამად ჩვენს მიზანს არ შეადჯენს, 

მთაცარი ის არის, რომ დონიან ფორმებში ნასახელარ ზმნათა ამ კლასში წყვე- 

ტილი /და სრული მყოფადიც/ - ემსახურება გარკცეული, დამამთაცრებელი, ფა- 
ზის შეწყცეტა-დასრულების გამოხატვას. შესაბამის ა-გარდამავლებში წყცე- 

ტილში /და მყოფადში/ ერთმანეთს დაუპირისპირდება დინამიკური მოქმედების 

არამარკირებულიო წყცეტა: აბატონა, ამეღა, აცუღლლუტა... და მისი მარკირე- 

ბული წყვეტა-დასრულება!: ე.წ. სრული-უსრული ფორმები, რომელთა განხორ. 
ციელება, ჩვენი აზრით, მოქმედების ობიექტურ ასპექტურ დახასიათებას კი არ 

გულისხმობს მხოლოდ /როგორც ეს ასპექტოლოგიურ ლიტერატურაში იყო აქამდე 

მიღებული - ასპექტი დეიქსისის მიმართ ნეიტრალური კატეგორია/, არამედ 

მოსაუბრე პირის გარკვეულ როლს /აგენტური, ინაგენტური/ და თვალსაზრისს, 

ოდენ -ებ თემისნიშნიან მედიუმების შემცველ საშეულებში სხეა ვითარებაა. 

მედიუმები გამოხატავენ სტატიკურ, დაზების არმქონე პროცესს, რომლის სუბ- 

იექტი მასში აქტიურ ნებელობით მონაწილეობას არ იღებს, მას მხოლოდ გააქცს 

ზრიალი, ბრიალი, ლოცლიცი, ზანზარი და მისთ. ამიტომ მათი შესაბამისი დონ. 

იანი ფორმები აწმყოში ფაქტობრიც არ იხმარება, რამდენადაც ამ ზმნების ში- 

ნაარსი გამოხატავს არადინამიკურ, ბუნებითად არააქციონალურ, სტატიკურ 

ვითარებას, მას აწმყოში არ შეესაბამება დინამიზმი, თანდათანი განეითა-
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რება /შღრ. რუსული #ტ0X66+ ლერმონტოცის ლექსში "ს6Xტტ>» II8XX/C 0IMIII0XV8V/ 
ამიტომ წყვეტილიც არ შეიძლება ამ კლასში გამოხატავდეს პროცესის დამამ- 

თაცრებელ ფაზას. მართლაც, ამ ზმნათა წყცეტილი ფორმალურადაც და შინაარსობ- 

აქ პირველი კლასის საწინააღმდეგო მიშართულება გცაქცს! აზანზარდება და ზან- 

ზარებს, ალიცლიცდება და ლიცლიცებს, აჯანჯლარდება და ჯანჯღარებს და მისთ. 

ფორმალურად ეს აღინიშნება ოდენ ა-ზმნისწინის დართვით, რომლის ქვემოდან- 

ზსემოთ მნიშცნელობი განეიტრალებულია და დაფიქსირებულია მისი მნიშვნელო. 

ბის აბსტრაქტული ნიუანსი «ღმასცლის«, ჭჯადატანითი მნიშვნელობით - დაწყე- 

ბისი. შდრ, აღშენება, აღმოცენება, აღორძინება და მისთ. შესაბამისი «-გარ- 

დამავლებიც ასპექტური თვალსაზრისით წყგეტილსა და მყოფადში /სრულ ფორ- 

მებში/ ვითარების დაწყებინებას გამოსატიცენ:. ალიცლიცებსსაალიცლიცა 4- 

ალიცლოცებს, აგიზტიზებსსააგიზგიზა:,ააგიზტიზებს და მისთ. ეს ფორმებიც 

მსოლოდ ა-ზმნისწინს დაირთაცენ. საფიქრებელია, რომ აწმყოს ფორმებმაც 

დაწყების სემანტიკა შეიძინეს წყვეტილ-მყოფადის ანალოგიით, რამაც ა-მაქ- 

ცეგრის ფუნქციონალური დატკირთვა გაამდიდრა. ეს რომ ასე«, ჩანს საწყი- 

სის ფორმების მნიშენელობიდანაც. ნასახელარი ზმნების «-ჯარდამაცლების 

საწყისები იხმარება ძირითადად ზმნისწინებით, როჯესაც მათ ზმნისწინიანი 

ზმნური ფორმები შეესაბამება. აშენებს - შენებასმიაშენებს - მიშენება 

დააშენებს - დაშენება და მისთ, შესაბამისად, ის ა-გარდამაცლები, რომლებ- 

საც სრულ ფორმებში ა-ზმნისწინი აქვთ, საწყისებშიც მსოლოდ ამ ზმნისწინს 

დაირთაცენ!ს ალიცლიცებს!აალიცლიცებს.აალიცლიცა - ალიცლიცება. და მივილებთ 
ხელშესახებ განსხვავებას პირველ და მეორე ტიპს შორისა ზომაცს - ზომცი : 

აზომავს - აზომვა, გაზომავს - გტაზომერ, მაგრამ მხოლოდ ალიკლიკებს –ალიკ- 

ლიკება, აჯანჯლარებს - აჯანჯღარება და მისთ. მაშასადამე, თუკი ბუნებით 

გარდამაცლებს აქცთ ზმნისწინიან და უზმნისწინო საწყისების დაპირისპირები! 

თხრის - თხრა | გათსრის - გათხრა, ა-გარდიმავლებს,სტატიკური მედიუმებით, 

ასეთი დაპირისპირება არ ახასიათებთ. გვაქვს მხოლოდ აკაკანებს - აკაკა- 

ნები. ამის გამო, ისინი აღიქმებიან, როგორც ზმნისწინის მნიშცნელობის 

მიმართ ნეიტრალერნი და თავისი შინაარსით ესადაგებიან როგორც უზმნისწინოთ, 

ისე ა-ზმნისწინიან ზმნურ ფორმებს; ალიცლიცება, აკაკანება, აჯანჯღარება 

და მისთ, გამოხატავენ როგორც ალიცლიცებს ფორმის, ისე აალიცლიცებს ფორმის 

შინაარსს. სხვაგვარად რომ ვთქვათ, ალიცლიცება ტიპის საწყისები მთელი 

სამეულის საწყისი ხდება, აალიცლიცებს.აალოცლიცა'ალიცლიცებს: ლიცღიცებს!ს 

ალიცლიცდება = ალიცლიცება. ამის შედეგად ი- /-უაღ/ ზმნისწინისა და ა-მაქ- 

ცევრის ოპოზიცია მოშლილია და მთლიანად სამეული თავისი საწყისიანად ასპექ- 

ტურ დაწყებითობის მნიშცნელობას გამოხატაცს, აპსეთიცე ნეიტრალიზაცია «ახიასი- 

ათებს ზოგიერთ სხცაგცარი წარმოების სამეულსაც, რაზედაც ქვემოთ ჭცექნება 

საუბარი, განხილულ კლასს -ობ თემისნიშნიანებისგან ისიც გამოარჩევს, რომ 

შემთაცეცაში ის მართღაც ბცეცვლინება გარდამავლობიოს მაწარმოებლად. 

1.3.0. ამ კლასში შემოდის ისეთი სამეულები, რომელთა შუა წევრს აქვს



97 

უაფიქსო ფუძე და ამით ის განსხვაცდება შესაბამისი ა-ბარდამავლისა და 

დონიანი ფორმისაგან, უშეტეს შემთხვევაში მედიალური ზმნის ფუძე ნასახელარი 

არ არის. აშ სამეულთა ნასახელარ ზმნათა წყებაში განხილვა, ამდენად, პირო- 

ბითია, ამისკენ გციბიძგებს სემანტიკური მსგავსება. 

ხმის ამოღებას დააწყებინებს.6უე – ძირით; აზმუცლებს /ზმუის!/ა/ზმუვლება, 
აყმუცლებს /ყმუის, /ა/ყმუვლდება. ამავე მოდელით); აშხუილებს, აწკმუვლებს, 

ახუვლებსს) წარმოებით ამაცე რიჯჭში დგება ,ატყუილებს/ატყუებს:ტყუისსტყუვ- 

დება, თუმცა ამჟამად ის ხმის გამოცემას აღარ უკავშირდება, მაგრამ ტყუე 

ძირი მგიდრო სემანტიკურ კაცშირს ამჟღავნებს სიტყუბ-მეტყუელი ფუძეებთან, 

წარმოებით ხმის გამოცემის ზმნათა რიგში დგება, ამიტომ შეიძლება ის წარ 

მოშობით ამგვარი შინაარსისა ყოფილიყო, ' 
Cიე-ძირითააკივლებს'კიცის!/ა/კივლდება. იმავე წარმოებისაა აყივლებს, 

აწიცლებს, აგყიცლებს. 0აც-ძირით; იმავე ტიპის სამეულებს ქმნის: აბღავ- 

ლებს, აკნაცლებს, აჩხავლებს, ახავლებს. ლირ ძირით; ამ შემთხცევაში სა- 

მიცე ზმნა უსუფიქსოა,; ატირებსსტირის!/ა/ტირდება, აყვირებს:ყცირისა/ა/- 

ჟვირდება, აგყვირებსსვჭყვირის!/ა/მჭყვირდება. . 

1.3.2. ძირითადი მნიშვნელობას) ადგილზე მოძრაობას დააწყებინებსს 

ათრთოლებს თრთის :/ა/თრთოლდება. იმაცე მოდელით) აქროლებს, აძრწოლებს) 

აქაც ა-გარდამავლებში და დონიანებში ფუძე მასდარისას ემთხცეცა და შუა 

წევრისგან ჯანსხვცაცდება. ყვაცის ტიპის რამდენიმე ზმნას დონიანი ფორმა 

აწმყოშიც ახასიათებს და ასპექტური თვალსაზრისით ისინი აბატონებს ტიპს 

მიჰყვებიან. დანარჩენი ზმნები კი. -ებ თემისნიშნიან მედიების შემცველი 

სამეულების იზომორფულია და მათ შესახებ ითქმის ყველაფერი ის, რაც ალი- 

ნიშნა 1.2.3 კლასის შესახებ. ჭანსხვავებას გვაძლევს აღცეივებსსღცივდება, 

აყოვნებსჯყოცნდება ფორმები, მაგრამ მათ სემანტიკური გადაწევა ასასიათებთ. 

ამ კლასის შუა წევრს გარდა ზმნური ფუძისა ი-მაწარმოებელი აქვს და ც-სო- 

ნანტით დამთაცრებული ძირი. არნ. ჩიქობაცას აზრით, ცს უძველესი წარმოების 

ზმნებია, რომელნიც პერმანსივს გამოხატავდნენ და შემდგომ ჯადააზრიანდნენ 

აწმყოს ფორმებად. აქედან კი ის დასკვნა გამომდინარეობს, რომ მათი ძირი 

აორისტისა იყო, ე.ი. გაუფორმებელი საწყისის ტიპის წარმოება, ხომ არ არის 

გაპირობებული პ-გარდამავლებისა,დონიანი ფორმების ფუძედ ისეც საწყისის 

ფუძის გამოყენება ამ ძველი მოდელის გავლენით? მაშინ ამ ტიპის ზმნათაგან 

ყცელაზე ძცელი იქნება ატირებს!ტირის!/ა/ტირდება ყალიბი. ეს სხცა საკით- 

ხსაც ბადებს. ხომ არ არის ეს კიდევ ერთი საბუთი იმისა, რომ ი ფოჩმანტი 
იღ სუფიქსისაგან მომდინარეობს, როგორც ამას არნ .ჩიქობაცა ცარაუდობს? 

სამეულებს ქმნიან აგრეთვე ზმნები, რომელთა ფუძე არ არის ნასახელარი, 

გამოიყოფა ორი კლასის 

1+4.1. # თემის ნიშნიანი საშუალი წევრის შემცველი სამეულები. ადუ- 

რომ საუბრის საგანმა განახორციელოს საშუალი წეცრით ნაგულისხმევი მნიშცნე- 
ლობაა ა.სუბიექტი სძენს საუბრის საგანს გარკვეულ თვისებას! ამწიფებსა
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მწიფს,მწიფდება, ახურებს,ხურს,ხურდება, აშუქებს, შუქს,შუქდება და მისთ. 
ბ.გამოაცემინებს საუბრის საგანს ხმას ან დაადუმებს. ადუმებს!დუმსსდუმდება, 

აყუჩებს,ყუჩს,გაყუჩდება, აუღერებსჯჟლერსსულერდება, აქუხებს,.ქუხს,ქუხდება, 

აყეფებს,ყეფსIყეფდება,. გ.გამოიწგცევს სუნს) აქოთებს!ქოთს,ქოთდება, აყრო- 

ღებს, ყარსყროლდება. დ.განახორციელებს ადგილზე მოძრაობას. აცუცქებს:ცუცქს! 

ცუცქდება, აძგერებს'ძგერს.ძგერდება. ე.წყლის მოძრაობის ნაირსახეობას გჭამო- 
იწცეცს, ადულებს)დუღს(დულდება, აშხეფებს ,შხეფს,შხედდება, აჩქეფებს,ჩქეფს. 

ჩქეფდება, აწვიმებს,წვიმს,წციმდება. ე.გამოიწვეცს რაიმე გრძნობას . 

აძულებს.სძულს,სძულდება, აწუხებს.წუსს,იწუხდება, ავირებს ვჭვირს!/გა/ვირდება. 

ამ სამეულებში იშციათია ისეთი, რომლის ფუძე საწყისის ფუძეს ემთხვევა! 

აყროლებს! ყროლს //ყარს. ყროლდება, შდრ. ყროლა. მსგავსი საწყისები სხვა ამ 

ტიპის ზმნებსაც აქვთ. ძგერა, ყეფა, ჟლერა, წვიმა და მისთ. ზოგს ამ სამე- 

ულთაგან ისეთი ძირი აქვს, რომელიც სახელისას ემთხვევა: შუქი, ჩქეფი, ჭირი. 

1.4.2, -აც თემისნიშნიანი საშუალი წეცრის შემცველი სამეულები! აგრ– 

რებსს გორაცს! გორდება ტიპისა. ძირითადი მნიშვნელობა იგიცე რჩება) ა.განა- 

ხორციელებინებს რაიმე სახის მოძრაობას, აბობღლებს,ბობლავსსბობლება და 

იმავე მოდელით, აბორდღებს, აბრუნებს, აგოგებს, აგორებს, აცეკცებს, აცმუ- 

კებს, აცმუტებს, აცოცებს, აგოჭებს, აცურებს, ახოხებს, ახტუნებს და მისთ, 

ამ ფორმების საწყისები ზმნის ფორმისგან იწარმოებაჯბობღც., ბრუნცა და მისთ, 

ამდენად, ამ კლასშიც ზმნურ ფორმებს შორის მიმართება უშუალოდ ხორციელდება 

და არა ამოსაცალი სახელის ფუძის მეშვეობით, როგორც ეს ნასახელარ ზმნებში 

გცქონდა. 
რამდენადაც ეს ზმნები მოძრაობას გამოხატავენ, მათაც შეუძლიათ ზმნის- 

წინთა დართვა /ჰოლისკი დ./, მაგრამ, საფიქრებელია, ეს იმდენად ზმნისწინ- 

თა ჩვეულებრივი ფუნქცია კი არ არის, რამდენადაც გეზისა და ორიენტაციის 

მაჩცენებელი მოსაუბრე პირის პოზიციიდან, თქმული ეხება საშუალ წივრებსს 

გორაცსამი/მო/და-გორავს ტიპისა, თორემ მათ საპირისპიროდ, «-გარდამავლებსა 

და დონიანებს სხვადასხვა ზმნისწინთა დართვა შეუძლიათ, შეაგორებსსშეგორ- 

დება, ჩააგორებს,ჩაგორდება და მისთ. საშუალი ზმნები, ამ მხრივ, შეზლუ- 

დულნი არიან. ამიტომაა, რომ საშუალ ზმნებს, რომელნიც ადგილზე მოძრაობას 

გამოხატაცენ, ან ხმის გამოცემის სემანტიკა აქვთ,აგრეთვე შეუძლიათ მი/მო/ 

და- ზმნისწინების დართცა ორიენტაციის აღსანიშნავად: მი/მო/და-გიკვიკებს, 

მი/მო/და-ფამფალებს და მისთ. ბ.გამოაცემინებს შუქს. აელვებსსელაცს!/გა/- 

ელცდება, აბრწყინებს, აბზინებს, დ.გამოაცემინებს სმას, აგმინვებს!:გმი- 

ნაცს.ა/გმინდება, აგრგვინებს, ადრტვინებს, ახერინებს. ·აშმ სამეულთა ა-გარ- 

დამავლები თავისებურებას ამეღავნებენ იმ მხრივაც, რომ თემისნიშნისეულ 

ვ-ს შეიცავენ, რაც ფორმობრიგალაც მიუთითებს მათ კაცშირზე საშუალ ზმნებთან. 

ე.“აიმე განცდას გამოიწვევს, პგერის, აშლოთებს, ალვიძებს, არისხებს, 

აბორტებს, «ღლელეებს, აჭმ-ნებს/აჭმუნეებს. ე.რაიზე პროცესს ან ვითარებას 

განახორლიელებს: აახლებს,ახაეს,ახლება, აბჟუ:ებს, აღეენთებს, ახრჩოლებს. 

ჯვნათა ამ კლასში დავადასტურეთ ორი ნასახელარი ზმნაც, აბოლებსჯბოლავს", 

ბოლდება და აკრუხებს,კრუხავსკკრუხდება, -ობ თემისნიშნიანებისგან განსხეა-
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ლებით აქ არ იგულისხმება გარდაქცევა/გახდომის სემანტიკა, აბოლებს = 
არა „ბოლად გადააქცევს“, არამედ „ბოლს უშვებს“. აკრუხებს = არა„კრუ- 

ხად აქცევს“, არამედ „კვერცხებზე დასეამს კრუხს“, ისევე, როგორც კრუ- 
ხავს = კვერცხებზე ზის, რაც საინტერესოა -ობ, -ავ თემის ნიშანთა ფუენ- 
ქციური დატვირთცის თვალსაზრისით, -აც თემისნიშნიანი ნასახელარი ზმნები 
მხოლოდ აქციონალური ფუნქციითაა დატვირთული. 

1.4.3. გამოიყოფა სამეულები, რომელია შეა წევრს აქცს ორმაგი თემის 
ნიშანი -აც+.ობ -სკაობ, აქ შემოდის რამდენიმე ქვეკლასი: «. -«ც თემისნიშ- 
ნიანი საშუალ ზმნათაგან -ობ თემის ნიშნით ნაწარმოები .-აობ დაბოლოების 
მქონე საშუალი ზმნები და შესაბამისი ა-გჭარდამავლები და დონიანები) 
აბუქნავებსჯბუქნავსჯბუქნაობს!/ა/ბუქნავდება| აბუქსავებსჯბუქსაობსს 
/ა/ბუქსავდება, აგორაცებს!გორაობს!/ა/გორავდება, აყვინთავებს!ყვინთაობს; 

#ა/ყვინთავდება,; აცურავებს.ცურაობს!/ა/ცურავდება| ახტუნაცებს,ხსტუნაობს, 
/ა/ხტუნავდება და მისთ. -ავ და -აობ დაბოლოებიან საშუალ ზმნებს სსვადასხცა 
საწყისი აქვთ. ბუქნა /მოქმედების სახელი/ – ბუქნაცს (ქ ბუქნაობა -– 

ბუქნაობს, ტორვა -გორაცს ს გორაობა - გორაობს, ყვინთცა!ყვინთაობა| 

ცურვა Lცურაობა და მისთ. ამგცარი წარმოების შედეგად წარმოიქმნა ორი 

რიგის სამეულები: ერთი მხრიც, აგორებსსაგორავსჯჭორდება, მეორე მხრივ, 

აბორავებს, გორაობს! /ა/გორავდება ტიპისა. -ავ და -აობ დაბოლოების 

ზმნებს ხშირად განსხვავებული მნიშენელობები უდასტურდებათ ,ზოგჯერ კი 

ისინი ერთმანეთის სინონიმებია. ბუქნაცს = ბუქნით ცეკეავს | ბუქნაობს = 

თამაშობს, როკაცს, ერთ ამბაცშია. /და/გელაცს = ჭელვებით დადის (1 

/და/გელაობს = დაქრის იქით-აქით, დანავარდობს. ტორავს = ბრუნცით, ტრიალით 

ადგილს გადაინაცვლებს /„მთიდან ქვა გორავს/ | გორაობს = მწოლიარე ერთ 

ადგილზე ბრუნავს, ტრიალებს, კოტრიალობს. ყვინთავს = თავს ჰკიდებს 

ძილმორეული, წყლის სიღრმეში ჩადის.) ყცინთარობს = ხშირ-ხშირად, ზედი- 

ზედ ყვინთავს. ცურავს თ წყლის ზედაპი4ზე მოძრაობს, ცურვა იცის, სრია- 

ლებს /ყინულზე/, ჰაერში ლიკლიკებს, ცურაცს /სტატიკური/ : ცურაობს « 

იქით-აქით ცურვით მოძრაობს, ცურვით თავს იქცევს. ხტუნაცს/სხტის = ხტუნ- 

ცით მოძრაობს ზევით-.ქვეცით., ხტუნაობს = ხშირ-ხშირად ხტუნაცს, ხტუნცით 

თამაშობს და მისთ. 

ყურადღებას იქცევს ის გარემოება, რომ ოდენ -აც თემისნიშნიანი სა- 

შუალი ზმნა სუბიექტად შეიძლება შეიწყობდეს როგორც სულიერ, ისე უსულო 

საგანს, ის ამ მხრიც არ არის მარკირებული, -არბ დაბოლოებიანი კი შეიწ- 

-აც თემისნიშნიანი კორელატი არა აქვს, რუსულიდან შემოსული სიტყცა!ა და 

აღნიშნავს მანქანის ბორბლების ერთ ადგილზე ტრიალს. ამრიგად, -აობ 

დაბოლოების მქონე საშუალ ზმნებს გამოკვეთილად ახასიათებს აგენტურობია. 

ა-გარდამაელებს და დონიანებს -«ე თემის ნიშანი გადაჰყცებათ როგორც 

ფუძის კუთვნილება. ამ სახის დონიანებს, როგორც წესია არა აქვთ აწმყო, 

ე.ი. ისინი ასპექტის გამოხატცის ფუნქციას ასრულებენა გამოხატაცენ შე- 

საბამისი ატენტური პროცესის დაწყების მომენტსა ახტუნავლა და ხტუნაობს
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ტიპისა. ამიტომ, როგორც წესი, ისინი სხვა ზმნისწინებს არ დაორთაცენ 

-ავ თემისნიშნიანებისგან განსხვავებით. შდრ./ა/გორაცდება : შეგორდება, 

ტაგორდება, ჩაგორდება და მისთ. ეს გარემოება დ.პოლისკის აქცს შენიშნული. 

ბ.ჯორბენაძე აღნიშნავს, რომ -აც და -აობ დაბოლოების მქონე ზმნებიდან 

სხცადასხვა ტიპის მიმღეობები იწარმოება: ცურავს - მცურაცი : ცურაობს - 

მოცურავე ტიპისა, მკვლეცარი ამ გარემოებას ხსნის იმით, რომ-აც ტიპის 

საშუალი ზმნები უფრო კონკრეტულ მოქმედებას გამოხატავენ, ხოლო –„აობ რ«და- 

ბოლოების მქონენი - უფრო აბსტრაქტულს. პოლისკის აზრით, ისინი ერთმანეთი- 

საგან განსხვავდებიან გამიზნულობის ქონა-არქონით /იხ.ჯორბენაძე,1980,; 

ჰოლისკი, 19981/, იმისათცის, როშ დაცადგინოთ, რა განსხცაცებაა მნიშცნე- 

ხოლო შეორე მხრიც, გორაობს, /ა/აგორავდება:აგორავებს სამეულს შორის, 
განვიხილოთ -აობ დაბოლოებიანი სხვა რიგის საშუალი ზმნები და მათი შემ- 

ცვილი სამეულები. 
ბ.ამ კლასში შემოცა ის -აობ დაბოლოების მქონე ზმნები, რომელნიც 

თითქოს უპირისპირდებიან არა -აც თემისნიშნიან საშუაღ ზმნებს, არამედ 

-აც და წ თემისნიშნიან გარდამაცლებს პეპლავს/ბანს ტიპისა. ამგცარად 

უპირისპირებენ ზოგიერთ საშუალ ზმნას ბ.ჯორბენაძეც და დ.ჰოლოსკიც. 

განვიხილოთ, რა შინაარსობლიც ოპოზიციას ვილებთ ამგცარი დაპირისპირე- 

ბის შედეგად. ბანს = სითხით ჭუჭყს აცლის ცისმე/რასმე, შდრ.ბანა /რუს. 

M001/ ,„ ბანაობს = მდინარის, ზღვის, ტბის... წყალში ეცლება /შდრ. 

რუს. X8676ჩ” /. ბუჩავს = ღონივრად არტყამს ვისმე | ბუჩაობს = ირ- 

ქინება პატარა ხბო, თიკანი და სხვა /შდრ ბუჩინა/. კენწლაცს/კინწლაცს = 
არაღრმა ჭრილობას აყენებს ჯ| კენწლაობს/კინწლაობს = კენწცლაშია გართული 

/შდრ.კინწი = კისერი,ქედი. კინწალი = შტო, კენწერო/. ლალაცს = ერეკება, 
მიდენის რასმე : ლალაობს = უცლის ვისმე, ლალად არის. ლექსაცს = ლექსად. 

თხზავს, ლექსად გადააკეთებს : ლექსაობს = ლექსებს თხზავს ექსპრომტად. 

ამ ფორმას აქცს პარალელური წარმოება: ლექსობს. პეპლაცს = მამალი ფრინ. 

ველი ან მწერი ანაყოფიერებს დედალს ს: პეპლაობს = დედალ-მამალი ფრინველი 

ან მწერი განაყოფიერებას ახდენენ. შოლტაცს = შოლტსა სცემს | შოლტაობს = 

შოლტის ქნევით თამაშობს, შოლტივით ორხევა /შდრ.შოლტი/. წკუმპლავს = 

წკუმპლებით ასველებს, წუწაცს კ: წკუმპლაობს = წყალში თამაშობს /შდრ, წკუმ- 

პალი/. წუწავს = ერთიანად ასცელებს ! წუწაობენ = წყლით წუწავენ ერთმა- 
ნეთს /გარდაუცალი/ /„შდრ.წუწი/. ჭორაცს = გორებს ამბობს ვისმეზე, ჭორებს 

ავრცელებს | გორაობს = გორებს ლაპარაკობს. ' 

ამ კლასში ყურადღებას იქცევს ერთი გარემოება. -ავ და 9 თემისნიშნიან 

ტარდამაცლებს, როგორც წესი, გარდაუცალ კორელატად აქცს დეკაუზატიც-რეფ- 
ღექსური ინიანი ფორმები /ინიანი გნებითები/. ინიანი ფორმები გარდაუცალ 

კორელატებად აქცს ჩრცენ მიერ ჩამოთცლილ ზმნებსაც, ბანსჯიბანება, კენწლაცს! 

იკენწლება, ლალავსჯილაღლება, ღექნავს.ილექსება, პეპლავსსიპეპლება, შოლ- 

ტავს,ეიშოლტება და მისთ. ამის შედეგად ერთ გარდამავალ ზმნას აღმოაჩნდა 

თრი ბარდაუვალი კორელატი! ბანაობსსიბანება, კენწლაობსსიკენწლება, პეპლა-
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ობსაიპეპლება, შოლტაობსსიშოლტება, ლექსაობსსილიქსება, წუწაობსსიწუწება 

და მისთ. მათ შორის არსებითი სემანტიკური განსხეაცება«: -აობ დაბოლოე- 

ბის მქონე მედიალური ზმნები ყოველცის აქტიური და აგენტურია. ინიანი 

ფორმები კი ყოველთვის ინაგენტურია და ხშირად პასიურ კონცერსიას ექცემ- 

დებარებიან, შაშინ როდესაც, -აობ თემისნიშნიანებისთევის ეს გამორიცხუ- 

ლია. როგორ უნდა აიხსნას ეს ვითარება? როგორ მოხდა ამ წყცილთა დაპირის- 

პირება? სავარაუდოა, რომ ისინი ორი სხცადასხვა მიმართების წევცრებია! 

ინიანები -აც/ი -გარდამაცლების დეკაუზაციით არიან მიღებული, ხოლო –-აობ 

თემისნიშნიანები კი წარმოქმნილ სამეუღთა შუა წევრებია, რომელთაც ზოჭგ- 

ჯერ ამოსავლად სახელი აქცთ და ნასახელარ სამეულებს ქმნიან, ზოჭჯერ კი 

საწყისი ან მოქმედების სახელი უდეცთ საფუძცლად, როგორც ეს ზემოთ ვნახეთ. 

ბანა – აბანავებს, ბანაობს)/ა/ბანავდება, კინწალი –აკინწლავებს(კინწლაობს. 

/ა/კინწლავდება; ლალა - ალალავებსსლალაობს!/ა/ლალავდება. ”ორიკანა - 
გორიკანაობს//ჭორიკნობსს აჭორიკანაცებს. /შდრ,გორი - აჭორაცებს!გორაობს! 

/ა/ჭორაცდება. ლექსი - ალექსავებსალექსაობს//ლექსობს//ა/ლექსაცდება... 

რთგორც ვხედავთ, აქ გეაქვს ჩვეულებრიცი წარმოება, დამახასიათებელი 

ნასახელარი ზმნებისთცის.ფორმშობრიცადაც და სემანტიკურადაც ეს სამეულები 

არაფრით განსხვავდება ჩვენ მიერ ზემოთ განხილულ ნასახელარ ზმნათა მრა- 

ცალრიცხოცანი კლასებისაგან. ოღონდ აქ ერთი არსებითი კითხვა ჩნდება) რა- 

ტომ არის ნაწარმოები საშუალი წევრი -აობ დაბოლოებით და არა -ობ თემის 

ნიშნით, როგორც ეს ნასახელარ ზმნათა აგენტური საშუალი წეცრის შემთხვევა- 

თითქოს გასაგებია, რამდენადაც აქ ორმაგი თემის ნიშანი აღცადგინეთ, მაგ- 

#ამ რატომ უნდა გცქონოდა ორმაჭი თემის ნიშანი სახელისგან ნაწარმოებ 

მოხდა, მაგრამ ასეთი ახსნა არ იქნებოდა სარწმუნო, რამდენადაც თვითონ 

თემის ნიშნის გაორმაგება მოითხოვს ახსნას. როგორც ცნახეთ, ზოგჯერ დას- 

ტურდება -ობ და =აობ ფორმების პარალელიზმისლექსობს//ლექსტობს, ტლინკობს// 

ტლინკაობს, ჭორიკნობს//ვგორიკანაობს...რაც თითქოს იმას მეტყველებს, რომ 

ანალოგიურ წარმოებასთან შეიძლება გვქონდეს საქმე, მაგრამ რისი ანალოგიით 

გაჩნდა ამგცარი -აობ? ამის გასაგებად განვიხილოთ კიდეც ორი ნასახელარ 

ზმნათ·ი კლასი! ზ.ეს არის ნასახელარ ზმნათა ის კლასი, რომელთა იმოსაცეა- 

ლი სახელები ან სახელხმნები მთავრდება «-ხმოენით ან ავ-სუფიქსით, რაც 

ობ-თემის ნიშნის დართცით გვაძლევს აობ დაბოლოებას, სადაც « სახელის ან 

სახელზმნის ფუძის ნაწილია, ხოლო -ობ -„ თემის ნიშანი, ე.ი. თემის ნიშან- 

უბდაობს, არარა -.არარაობს, ბებია - ბებიაობს, ბეჩაცი - ბეჩა/ც/ობს, 
ბუდარა - ბუდარაობს, ბუდრუგანა - ბუდრუგანაობს, ბუტია - ბუტიაობს, ჭა- 

იჭერა - გაიჭერაობს, გლახა/გლახაკი - გლახა/კ/ობს, დაცა - და/ე/ობს, 

ენატანია - ენატანიაობს, ვაჰ - ვაობს/ეაებს, ზცავი - ზვა/ც/ობს, თაცი - 

თა/ვ/ობს, კაფია - კაფიაობს, კეკელა - კეკელაობს, კინკილა –- კინკილა- 
ობს,კმა - კმაობს, /შდრ.ჰკმავის/, კოპწია - კოპწიაობს, კოხტა –- კოხტა-
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ობს, ლაზღანდარა - ღლაზღანდარაობს, მამლაყინწა - მამღაყინწაობს, მასხარა - 

მასხარაობს, მუტაცია - მუტიციობს, პრანგია - პრანვიაობს, სალა - სალაობს, 

სხე –- სხვაობს, ქილიკა - ქილიკაობს, ყურყუმელა -– ყურყუმელაობს, ჩხირკე- 

დელა - ჩხირკედელაობს, ციგა - ციგაობს, ციგურა - ციგურაობს, ცოტა - ცო- 
ტაობს, ძიძგტილა - ძიძგილაობს, წარამარა - წარამარაობს, გიდა/მგიდა - 

გქიდაობს, მკითხავი –- მკითხა/ვევ/ობს, მოძრავი - მოძრი/ევ/ობს, მრეცხავი - 

მრეცხა/გ/ობს... როგორც ცხედაევთ, ამოსავალ სახელში ან სახელზმნაში ა/ 

აც დაბოლოებას შეიძლება სხვადასხვა ფუნქციური დატცირთვა ჰქონდეს, ზმნის 

წარმოებისას ამას არ ეძლეცა მნიშვნელობა, ზმნისთვის ყველა სახელის ფუძე 

არის ამოსავალი. როგორც ეს თავში აღვნიშნეთ, ნასახელარ ზმნათა მნიშცნელო- 

ბას არსებითად განაპირობებს არა მხოლოდ მათი გრამატიკული ყალიბი, არამედ 

სახელის ფუძის ლექსიკური მნიშვნელობის თავისებურებაც, რამდენადაც პრედი- 

კაცია სწორედ მას ეყრდნობა და ასახავს. ჩამოთვლილ ზმნათაგან შეიძლება ამ 

თვალსაზრისით რამდენიმე ჯგუფი გამოიყოს, «.სახელი აღნიშნაცს ისეთ პირს, 

ცისაც გარკვეული თცისება აქცს და მის მიხედცით სჩვეცია მოქცევა. ჩხირ- 

კედელა /ის, ცინც ცუდ-უბრალოდ საქმიანობს/, ყურყუმელა /ცისაც ყურყუმე- 
ლაობა უყვარს/, ღეღელა /გულგაღელელი/, ქილიკა /ხუმრობის მოყცარული/, 
პრანგია / ვისაც პრანგცა უყვარს/, მასხარა /ცინც ხშირად მასხრობს/ და 

მისთ, ეს საკმაოდ მრავალრიცხოცანი კლასია და ამ სახელების «აღსანიშნი 

შუალი ზმნები ფაქტობრივ იმავე მნიშენელობას გამოხატაეენ, ოლონდ პროცე- 

სის სახით, ე.ი, ზმნური ფორმით; ჩხირკედელაობს «=« ცუდ-უბრალოდ საქმიანობს, 

ყელყელაობს = ყელს იგრძელებს, ქილიკაობს = ქილიკად ირჯება, ხუმრობს, 
პრანვიაობს « პრანგიასავით იქცეცა, კოხტაობს = ცდილობს კოსტა იყოს, 

ენატანიაობს = ენატანიაობას ეწევა. ამდენად, სახელის მნიშვნელობა, რო- 

მოების როლს, ხოლო თცითონ პროცესი აქტიური და აზჭენტური. _ 

ბ.სახელის ფუძის აღსანიშნია საგანი ან მოვლენა: ციგა, ციგურა, სალა, 

კაფია, კოგი და მისთ. საშუალი ზმნა კი გამოხსატაცს, რომ სუბიექტი–ადამიანი 

მას იყენებს შინაგან ობიექტად ან იარაღად. ციტაობს=ციგით დადის, ციგუ- 

რაობს=ციტურით დადის, სალაობს= სალათი თამაშობს, კაფიაობს=კაფიებს ამბობს 

და მისთ. ამ შემთხცევაშიც სუბიექტი ყოველთვის სულიერია ან უგრო ხშირად 

აგენტი-ადამიანი, რასაც სახელის ფუძის შინაარსის თავისებური გამოყენება 

აპირობებს, გ.სახელი ან სახელზმნა აღნიშნაცს რაიმე მოღვაწეობის სახეს, 

შესაბამისად ზმნა იმავე მოღვაწეობას გამოხატაცს პროცესუალურად) მკითხავი - 

მკითხაობს, მრეცხავი - მრეცხაობს, ბებია/ბებიაქალი/ - ბებირობს და მისთ. 

ცხადი«, აქაც სუბიექტი ადამიანია. 

ამ კლასში იშციათად თუ შეხვდებით ზმნებს, რომელთა შინაგანი მნიშ- 

ცნელობა სუბიექტს გულისხმობდეს არა აგჭენტური გაგებით. ასეთებია მაგალითად, 

არარა - ირარაობს = არარა არის, კმიობს = კმა არის. მათაც შეიძლება აქ- 

ციონალური გაგება ჰქონდეთ. არარაობს = უქმობს, არაფერს აკეთებს, კმაობს =



103 

საკმარისად მიაჩნიი«, შდრ,ჰკმაცის, რომელიც მუდამ სტატიკურია. კიდეც 

ერთხელ გაცხაზავთ, რომ ა/აეც ამ ზმნებში მხოლოდ ფუძის კუთცნილებაა და 

დამოუკიდებელი ზმნური ფუნქცია არა აქეთ. რამდენადაც ყველა ეს ზმნა 

ამოსაცალი მნიშვნელობის მიხედცით აქტიური და აგენტურია, აქტიური, აგენ- 

ტური სახის მოქმედება-პროცესს გამოხატავს, იქმნება ყალიბი საშუალი აგენ- 

ხოვანო«, ეს ყალიბი უკვე თამაშობს გარკვეული მოდელის როლს, რომლისთვის 

დამახასიათებელია აობ დაბოლება, თუმცა ფაქტობრიც ზმნის მაწარმოებელი 

მოყენებული საანალოგიო მოდელად -აობ წარმოებისთვის. ამიტომ ყეელა –აობ 

დაბოლოების მქონე ზმნის ძირითადი მნიშვნელობა და ამაცე დროს განმასხცა- 

ლებელი ნიშანიც აჯგენტურობა«, როგორც მარკირებული შინაარსი. ამის დასტუ- 

დევრობით, ზმნა კი მაინც იობს ირთაცს; ბურთი - ბურთაობს = ბურთს თა- 
მაშობს, თევზი - თეეზაობს = თეეზს იჭერს, თოცლი - თოელაობს = თოცლის 

გუნდებით თამაშობს, კენჭი - კენგაობს = კენჭებით თამაშობს, კოჭი - 

კოჭაობს = კოგებით თამაშობს, კურდღელი - კურდღელაობს = კუ“დღელზე ნა- 

დირობს, შილი - შილაობს = კინკლაობენ /შილები/, ცილი – ცილაობს = კა 

მათობს, ცილს სწამებს და მისთ. : 
აშ კლასში, რამდენადაც ამოსავალი სახელები ა-ზე არ მთაცრდება, 

მოსალოდნელი იყო ორი პარალელური ფორმის არსებობა! ერთი - -ობ თემისნიშ- 

ნიანი, ხოლო შეორე - აობ დაბოლოებიანი. მართლაც, ბეცრ შემთხვევაში, 

როდესაც სახელის ფუძის სემანტიკა ამის საშუალებას იძლეცა, გვაქვს ეს 

ორი წარმოება, რაც გარკვეულ, მოდელის შესაბამის, სხვაობასაც გვაძლეცს! 

თევზობს = თეცზის როლს ასრულებს, თეცზია, თევზივით არის. შინაგანი ამ 

შემთხვევაში სუბიექტია, ზმნა კი სტატიკურია და აგენტურობის ნიშანი –- 

ასრულებს, შილის. მოცალეობას ახორციელებს, კურდღლღობს = კურდღელიცით არის 

და მისთ., მნიშვნელობათა იმავე დაპირისპირებით. საინტერესოა, რომ ამის 

კვალობაზე ერთმანეთს უპირისპირდება უხმოვნო და ხმოვნიანი ცარიანტები 

მაშინაც, როდესაც ფუძე ა-ხმოვნით მთაცრდება:მუშა - მუშობს = მუშაა, 

მუშის მოვალეობას ასრულებს. მუშაობს = მუშის მოვალეობის მიხედცით ირ- 

ჯება, აქედან ზოგადად ირჯება. ბებია – ბებიობს ბებია არის, ბებიაობს = 

ბებია ქალის მოეაღეობას “იწეცა. გლახა/გლახაკი - გლახაკობს = დაგლახა- 

კავებულია, /და/გლახაობს = კარ-და-კარ დადის, მათხოცრობს. მასხარა –- 

მასხრობს = ოხუნჯობს, მასსარაობს = მასხარას მოცალეობას ეწევა. შესა- “ 

ბამისად ა-გარდამაელებიც სხეადასხეა მნიშვნელობას იძენენ! ათევზებს, 

ამუშებს, აშილებს და მისთ = თევზად, მუშად...აქცევს, მათ თცისებებს 

სძენს საუბრის საგანს | ამუშავებს, ათეეზაცებს და მისთ. = მუშაობის, 

თევზაობის და მისთ. საშუალებას აძლევს, სადაც მიმართება მყარდება არა 

სახელსა და ზმნის ფორმებს შო“ის, არამედ მედიალურ ზმნასა და ა-გარდა- 

მავაღს შორის, შეიძლება დავასკენათ, რო? „ობ და არბ დაბოლოებები დუნ-
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ქციურად განსხცავდნენ და -აობ დაბოლოების დართცას მხოლოდ სახელის ხმო- 

ეანფუძიანობით იმ შემთხვეცაშიც ჟერ აცხსნით, როდესაც სახელი ფაქტობრიც 

ა ხმოცნით მთაცრდება, რამდენადაც ის შეიძლება შეიკვეცოს /„შდრ.პოლისკი 

დ. გც.80/. ყცელა ამგეარი სახელიდან ნაწარმოებ ა-გარდამავალსაც აქცს 

ფორმობრიცი მახასიათებელი! ფუძისეული ა-ს შემდეგ ც სონანტის გაჩენა: 

მასხარა - ამასხარავებს, მუშა -– ამუშაცებს, გუნდა - აგუნდაცებს,ციგა- 

აციგავებს და მისთ. ეს გ გადაჰყვება ტარდამაცალ ზმნას წყცეტილსა და 

მყოფადში. ლ.ნოზაძეს გამოთქმული ჰქონდა მოსაზრება, რომ მას ხმოცანთ- 

გამყოფის ფუნქცია აქცს, ხოლო გ.გოგოლაშცილმა გამოთქცა ცარაუდი, რომ 
მას ზმნის ფუძის დამამთაცრებელი კონსონანტის ფუნქცია ენივგება, რამდენა- 

დაც ქარულში ზმნური ფუძეები თანხმოცნით მთავრდება. განხილულმა მასალა9 

შეიძლება გვავარაუდებინოს, რომ, რამდენადაც -აობ დაბოლოებამ გარკვეული 
ფუნქციური დატცირთცა მიიღო და ამგცარი დაბოლოებით იწარმოება როგორც ნ4- 

სახელარი, ისე ზმნური ფუძეების მქონე პრედიკატები /გორაობს ტიპისა/ და 

თუ იმასაც გავითვალისწინებთ, რომ მათ -აც თემის ნიშანი აქვთ, რომელიც 

მიმღეობებშიც ტადაჰყცება /მრეცხაცი- მრეცხა/ე/ობს/, ა-გარდამავლებშიც 

ც-ს გაჩენა მორფონოლოგიური ფაქტორებით შეიძლება აიხსნას. ერთი მხრივ, 

მოქმედებენ ლ.ნოზაძისა და გ.გოგოლაშცილის მიერ დასახელებული მიზეზები 

/რომლებიც ერთმანეთს არ ეწინააღმდეგება/, ხოლო მეორე მხრივ, სწორედ 8. 

და არა რომელიმე სხცა სონანტი, ჩნდები« იმიტომ, რომ -აობ დაბოლოება სა- 

შუალ ზმნებში ერთგვაროვანი სემანტიკით დაიტვირთა, ყალიბად იქცა, ხოლო 

ამ ყალიბის შემადგენელი ნაწილია ბევრ შემთხცევაში -ავ თემის ნიშანი, რო- 

მელიც ფუძის კუთცნილებად იქცა, და როგორც ასეთი, ა-გარდამავლებშიც გა- 
დაციდა,: შდრ. გორა/ც/ობს - აგორავებს. ც, როგორც ცნობილია, ჩნდება ისეთ 

ხსმოცანფუძიან სახელებშიც),რომელნიც სხვა ხმოვანს /არა «-ს/ შეიცავენს 

უთო -აუთოცებს. ნიშანდობლიცია, რომ ზეპირ მეტყველებაზი გაცრცელებულია 

აუთ:ვებს ფორმა, სადაც -ავ თემის ნიშნად არის ინტერპრეტირებული. ამგვარ 

ანალოგიურ წარმოებას ისიც უწყობს ხელს, რომ-ე/ -აც თემის ნიშანი სხცა 

თემის ნიშნებისგან ბანსხვაცებით ფუნქციურად ნეიტრალურია, განსაკუთრე- 

ბული მნიშენელობით არ არის მარკირებული, ის ჭვხცდება შინაარსობლიცად 

ყველა ტიპის ზმნასთან, როგორც გარდამაცლებთან, ისე გარდაუვლებთან და, 

ამდენად, თანამედროვე ქართულში აქცს | სერიის ფუძის ოდენ გაფორმების 

ფუნქცია/იხ.მაგავარიანი მ. 1981/, ამიტომ “უმტკიცნეულლოდ იგუებდა ფუ- 

ძისეულ ელემენტად ყოფნასაც. /შდრ.გ. გოგოლაშვილის მიერ აღწერილი ფაქტი! 
რგავს - ირჭ-ე-ება ტიპისა/. ამიტომ საცსებით ბუნებრივია, ნასახელარი 

ზმნების ფუძესაც აფორმებდეს საჭიროების შემთხეევაში სწორედ -აც/ე 

მიმდეცრობა. სხვათა შორის, ე- ხმოცნის მეზობლობაშიც /შდრ.ახეცებს! 

სეცდება ტიპი/ გცექნებოდა საანალღოგიო ყალიბები უკვე -0ც/-იგ დაბოლოებ« 

ების სახით, რომელნიც აგრეთვე გლაიდის ტიპის მ სონორს შეიცაცენ, რო- 

მელიც ორი ხმოცნის შუაში ქრება ისეცე, როგორც ც. ლაბიალერი ხმოცნის მე- 

ზობლობაშის ცხეც!გაცხი/ც/ე:გაცხეცდე, შდრ. გავხეცდე = ხედ გადაციქცე და 

მისთ,
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გასარკვეცი დაგერჩა, რა ქმნის გორაცს, გორაობს ზმნებს შორის შინაარ- 
სობლიც განსხვავებას. რობორც აღცნიშნეთ,ბ.ჯორბენაძის აზრით, ეს არის 

კონკრეტულისა და ზოგადის დაპირისპირება მიმღეობებში /მგორაცისმოგორაცე/ 

და კონკრეტული, განსაზლვრული დროისა და ზოგადი განუსაზლვრელი დროის 
ოპოზიცია შესაბამის ზმნებში. ამასთან დაკავშირებით ყურადღებას იპყრობს 

ერთი გარემოება. როგორც წესი, -ობ სუფიქსს დაირთაცენ გაზმნაცვებისას მოქ- 

მედებითი. გვარის მიმღეობების მნიშცნელობის მქონე, პროფესიის, საქმიანობის. 

გამომხატველი სახელები! მეწისქვილეობს, მეჭურვლეობს, მნეობს, შეურნე- 

ობს,მედუქნეობს, მეცხცარეობს, თავმჯდომარეობს, მეკობრეობს, მევახშეობს, 

მელექსეობს და მისთ. ცხადია, ყველა ეს საშუალი ზმნა ტულისხმობს სულიერ 

/ადამიანი/ აგენტურ სუბიექტს. ასევე -ობ თემის ნიშანს ირთაცენ ის სი- 

ტყვები, რომელნიც გამოხატავენ ადამიანის გარდაუვალ აგენტურ მოქმედება-. 

პროცესს, მექრთამეობს, ღრეობს, კეთიოლდღეობს, მერყეობს, მეცადინეობს, 

ძალმომრეობს, რჩეობს და მისთ. ამ წყებაში შემოდის მო- პრეფიქსის მქონე 

ზიმღეობებიც. საყურადღებოა, რომ ყველა მო - ე კონფიქსით ნაწარმოები 

სახელები გამოხატავს ადამიანის საქმიანობა-მოღცაწეობას და გაზმნაცები- 

სას აუცილებლად დაირთავს ობ თემის ნიშანს) მოთავეობს, შმოძალეობს, მო- 

ნაწილეობს, მოსახლეობს, მოსაქმეობს, მომგირნეობს, მოშურნეობს, მოღცაწე- 

ობს, მოთარეშელბს, და მისთ, ბუნებრივია, რომ ყველა ამგცარი ზმნა აჯენ- 

ტურია. თუ სუბიექტი არ არის ატენტური, ის-საშუალი ჭვარის მიმღეობას 

აწარმოებს, რაც მისგან ნაწარმოები ზმნის მნიშვნელობაშიც აისახება!L· 

მდტომარე - მდგომარეობს, მდინარე - /მი/მდინარეობს, მსხმოიარე – 8?მსხმრო- 

იარეობს და მისთ. სხვაჭცარად ნაწარმოებ მიმღეობებში კი შეიძლება იყოს 

რყევა, თუმცა უმრაცლესობა მაინც დაირთავს -ობ სუფიქსს, თუ ამოსაცალი 

მიმღეობა აღნიშნულ შინაარსს გამოხატაცს. გამონაკლისები ძირითადად თდენ 

პრეფიქსული წარმოებისას გვაქცს!: მეტყველი - მეტყველებს, მოქმედი – მოქ- 
მედებს, თუმცა ზეპირ მეტყველებაში ხშირია მოქმედობს ფორმაც. შდრ. ძც. 

ქართული მოქმედობა. -ებ წარმოებას ჯვიჩვენებენ ზოგიერთი ძველი ფორმები! 

მეუფებს - ახ.ქართ. მეფობს და მისთ. 

ჩცენი აზრით, მცურაცი!მოცურავე ტიპის დაპირისპირება სწორედ ზემო- · 

მოღვაწეობა-საქმიანობის გამომხატველი შინაარსი, აკი შესაბამისი ზმნა 

აუცილებლად სუბიექტად ადამიანს გულისხმობს, ხოლო მცურავი შეიძლება იყოს 

თვალსაზრისით. არამარკირებულია. 'გორალდეს შეიძლება ქვაც და ადამიანიც, 

მაგრამ გორაობს მხოლოდ სულიერი არსება. რომ აქ მართლაც მოღცაწეობა- 
საქმიანობა იგულისხმება, ჩანს იქიდანაც, რომ მიუხბედაცად ომისა, რომ 

ზობორავე გრამატიკულად სწორი ფორმაა, რეალურად ის არ იხმარება, რადგანაც 

მისთ. ბუნებრივი და რეალურად ხმარებული ფორმებია. · ჩვენი აზრით, ბ. კორ. 

ბენაძის მოერ შენიშნული ზოტადი შინაარსი ამ ოპოზიციის თანმხლები მნიშ. 

ვნელობაა, მოლვაწეობა-საქმიანობა თაცისი შინაარსით უფრ ზოგადია, ვიდრე
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ცალკეული მოქმედება. შდრ. მოჭიდავე, მორბენალი, მოსწაცლე, მოქეიფე და 
მისთ, განზოგადებული მოქმედების ან საქმიანობის აღმნიშვნელი გახდა, მაზბ- 

ყველა ზმნა, გუღისხმობს აგენტურ სუბიექტს, ამ ნიშნით ეს ზმნები მიმართებახ 

ამყარებენ აგენტური, სულიერი აღსანიშნის შქონე მიმლეობებთანაც, რომელიც 

მო - ე კონფივსით იწარმოება, ამის შესახებ კიდევ ერთი რამ უნდა ითქცას. 

“დასახეოებუღ ფორმათა .· უმრაცლესობა სინქრონიულად სახელური ფუძეებიდან 

არის წარმომდგარი, წისქცილი - მეწისქვილე, საქმე – მოსაქმე, ნაწილი - 

მონაწილე, გურჭელი - მეჭურჭლე, დუქანი-მეჯუქნე, ლექსი - მელექსე და მისთ. 
ხოლო ზმნათა ფუჰე ნამიმღებარია და -ობ სუფიქსით ნაწარმოები. ამგვარ სა- .. 

შუაღ ზმნებს სშირად არ გააჩნიათ შესაბამისი ა-გარდამაცლები და დონიანი 

ფორმები, ეს უკანასკნელები ჩვეულებრიც იწარმოება იმაცე სახელის ფუძიდან, 

ოღონდ სხეა შინაარსობლიცი დატვირთვით! საქმე - ასაქმებსჯსაქმობს!/და/საქ- 

მდება. მატრამ ასეთი წარმოება შეუფერებელია სემანტიკურად, მაგალითად, 

მაგიეროდ, ბუნებრიცია მედუქნე და მედუქნეობა. მაგრამ თუ შასდარი ან 
ამოსაცალი სახელი შინაარსით უახლოცდება საწყისს, მაშინ ორივე წარმოება 

ბუნებრივად ჟღერს) ლექსი – ალექსავებსსლექსაობს!/ა/ლექსავდება და მე- 

ლექსე+:მელექსეობს. ასეთ შემთხცეცაში ორი სახის საშუალ ზმნებს ციღებთ!ს 

ლექსიობს « ლექსებს ამბობს, ლექსებით ეპაექრება : მელექსეობს = ლექსე- 

ბის თხზცას ეწევა, პოეტობს. ის, რომ მოცურაცე, მოცეკვავე და მისთ. ანა- 

ლოგიით წარმოქმნილი მიმღეობებია ჩანს იქიდანაც, რომ მათგან არ იწარმო- . 

ება ახალი საშუალი ზმნები! არა გცაქცს მოცურავცობს, მოცეკვცაცეობს... 

თქმული ეხება მხოლოდ იმ მო –- ეც კონფიქსით ნაწარმოებ სახელებს, . რომ- 

ლებიც სწორედ აჯენტურ, სულიერ აღსანიშნს გულისხმობს, თორემ სხცა სახის 
მო - ე კონფიქსით ნაწარმოები მიმღეობები ჭაჯმნავებისას არ დაირთაცენ 

რბ თემის ნიშანს და ზმნებიც სხცა კლასში მოხცდება. შდრ. ლიკლიკი - 

/მო/ლიკლიკებს!. მოლიკლიკე /არა აუცილებლად ადამიანი/, ჟიცჟივი –- /მო/- 

ჟივჟიცებსამოჟივჟიცვი /ჩვეულებრივ, სულიერი/, ციმციმი - /მო/ციმციმებს! 
მოციმციმე /საბტანი/ და მისთ. ამგცარი ზმნები და მიმღეობები არ არის. 

მარკირებული აბენტური | ნიშნით, „ამი კონტიქსტიი შეიძლება ასეთიც იცარად- 

დებოდეს. .. : 

აგენტურობის ნიშნით, ეს არის. 2, 4ალბს ტიპის ზმნები 9 მნიშცნელობა. პოლის- 

კის აზრი იმის შესახებ, რომ მათთვის დამახასიათებელია გამიზნულობის არ- 

ხოლო მი/მო/და- ზ?ნისწინები მიმართულებას · კი არ გამოხატაცენ, არამედ 

მოლაპარაკე პირის ზიმართ ორიენტაციას და ამ მხრიგ-აობ დაბოლოების მქონე 

ზმნებიც არ არის გამონაკლისის ხტუნაობს.მოსტუნაობს!მიხტუნაობს, კოხტაობს!
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მიოკოხტაობსჯმოკოხტაობს(დაკოხტაობს და მისთ. ცხადია, ყცელა ზმნასთან · 
ასეთი ფორმები არ დადასტურდება მათი ლექსიკური შეზღუდვების გამო. 

დაცეკვაობს, დალექსაობს, დაცურაობს ფორმებში ჭჯამოსატულია არა უბრალოდ 

ორიენტაცია, როგორც ეს გცაქცს მი/მო/დაცურაცს შემთხცევაში, არამედ 

ერთდროულად აქტიური, დინამიკური ატენტური მოძრაობაც. ამიტომაა, რომ 

ამგვარ ზმნებთან ხშირად იხმარება ზმნიზედა აქეთ-იქით. აქტიური მოძრაობის 

ჯანხორციელებასთან ერთად, სულიერი არსება ერთდროულად გადაადგილება, 

რაც ზმნას კონტექსტუალურად ხშირად მრავალბზისობისა და ინტენსიური მოძრა- 

თობის ელფერსაც სძენს. ასეთი ნიუანსი: ამ ზმნისწინებს.სხცა წარმოების 

აგენტურ ზმნებთანაც აქცს. შდრ. მღერისჯმიიმლერის, იბრძცისსმიიბრძცის, 

იჩქაროს.მიიჩქარის და მისთ. მი/მო/და- ზმნისწინები, როგორც ითქცა, 

ამ ტიპის ზმნებს ტარკვეულ ზოგად მნიშცნელობას ანიჭებს და ამით ისინი 

ერთმანეთისგან არ განსხეავდება, მაგრამ ამოსაცალი ზმნების განსხვავებული 

ფუნქციები მაინც რჩება და სწორედ ისინი ჭჯანსაზღცრაცენ ფორმათა ოპოზი- 

ციებს! მიცურავს!მიცურაობს ორიცე ორიენტირებულია, მაგრამ მიუხედავად 

ამისა, განსხცავებულია მათი უზმნისწინო ფორმები. ამრიგად, ამ შემთხვე- 

ვაშიც, ჩვენი აზრით, ზმნის აგენტურობის მარკირებაა მთაცარი განმასხცა- 

ვებელი სემანტიკური ნიშანი, შესაბამის ა-გჭარდამავლებში, რადგანაც ისინი 

ზმნისწინთა დართვის თვალსაზრისით სრულიად ტანსხვაცებულ სურათს გეაჩცენე- 

ბენ, ყცელა ჩამოთვლილი ნიუანსი ნეიტრალიზებულია. 

1+5.0 კლასი, რომლის შუა წევრი სტატიკურ მდგომარეობას გამოხატაცს. 

ეს კლასი ძალხე მცირერიცხოცანია და წარმოშობით აღწერითი ფორმებიდან 

მომდინარეობს. ამოსავალი ზედსართავი სახელია! ციცი - აცივებსსციცა/სცი» 

ცა'სცივდება, გრილი - აგროლებს! გრილა/ჰტროლა | გრილდება, ბნელი - აბნელებს; 

ბნელა'ბნელდება, ცხელი .- აცხელებს) ცხელა/სცხელა'ფკხელდება და მისთ, 

საშუალი წეცრის თაცისებურება ის არის, რომ თუ მას სუბიექტად სულიერი 

არსება ჰყავს, მაშინ %მნა ინვერსიულია და მან-ის რიჯის პირის ნიზანს 

დაირთავს, სხცა შემთხვევაში კი უპირო ბუნების მოვლენას აღნიშნაცს. 

აქცე შეიძლება განციხილთ კიდეც უფრო იშციათი სამეულები ტიპისა! ამ- 

შევსსპშია,ჰშივდება, აწყურებს.სწყურია:სსწყურდება. 

2.0.0. ამ კლასში შედის იმაცე წარმოების წყვილები, რიმელთაც აკლია 

ძურებს.ბინძურდება ტიპისა. მათ შეიძლება ეწოდოს ნაკლული სამეულები. 
სამეულთა ნაკლულობის მიზეზი ლექსიკურ სემანტიკური შეზღუდვაა. 

ა.წარმოვბის მიხედეით, შეიძლება რამდენიმე კლასი გამოიყოს. საგმლის 

მიღების ა-სანიშნი სახელებისტან მიღებული ზმნების ავასშმებსაეცასშმობს, 

ასადილებსასადილობს, ასაუზმებს ს საუზმობს... მოქმედების სახელისგან 

ნაწარმოები ზმნების აბოგინებსაბოგინობს, ანაცარდებს.ნაცარდობს, აშრო- 
მებს;:შრომობს, აკითხებს,კითხულობს... სახელისტან ნაწარმოები ზმნებია. 

აბალახებსსბალახობს, ანადირებსჯსნადირობს, ასარგებლებსა სარჯებლობს, 

აცოდეილებს,ცოდვილობს... ეს ზმნები სრული სამეულებისტან იმით განსხცაც-
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დება, როშ არ გამოხატაცენ გარდაქცევითობის შინაარსს და ამდენად არ 

გამოხატავენ მოქმედების დინამიკას და მის ფაზებს, რითაც უნდა აიხსნას 

დონიანი ფორმების არარსებობა, ასადილებსაასადილობს არ ნიშნავს არც სა- 

დილად აქცეცს, არც სადილს ეწიცა, არამედ, სადილს აგშეცს+.სადილს ვამს. 
სწორედ ამგცარი ზმნების ანალოგიით წარმოიქმნა თეცზაობს: ათევზაცებს 

ტიპი. ამგცარი წყვილები ხშირად ივსებენ დინამიკური პროცესის გამომხატ- 

ცელ წეცრს ინ-ენიანი ფორმებით არაგარდაქცევითის მნიშვნელობით: აგალობებს! 

გალობსჯეგალობება, ადარდებს'დარდობსსედარდება, ამატებს ჯმატულობსსემატება, 

ამგზაცრებსამგზავრობსსემგზაცრება, ანატრებსანატრობს!ენატრება, ანუგე- 

შებს.ნუბეშობსსენუგეშება, აჩხუბებს,ჩხუბობსსეჩხუბება, ახუმრებს,ხუმრობს!ს 

ეხუმრება და მისთ. ა-გარდამავლებში განეიტრალებულია ჭალობსსებგალობება 

ოპოზიცია და, ამდენად, ენიანი ფორმა არ არის ა-გარდამაცლის პასიური კონ- 

ცერსიის საოპოზიციო წყცილი, ორიცე ორპირიანია. პირის კლება გცაქვს უ- 

მაქცევრიან ფორმასთან შედარებით! უგალობებს!ეგალობება ტიპისა. 

ამ ტიპის ნაკლული სამეულები დინამიკურ ფორმად იშვიათად ინიან ფორ- 

მასაც იყენებენ. ასწავლისასწავლობსსისწაცლება, ახმარსსხმარობსსიხმარება 

და მისთ. ამ სამცულთა საშუალი წეცრი ფაქტობრიც გარდამაცალ ზმნათა წყება- 

ში ჩადგა და ინიანი ფორმა მას დაუპირისპირდა, როგორც დინამიკური დეკა- 

უზატივი პირის კლებით. ამგცარი მეორეული დაკავშირებები ენისთცის საც- 

სებით ბუნებრიცია და ზმნის ფორმის შინაარსობლიცი პოტენციის განზორციე- 

ლებას მოასწავებს გარკცეული ტენდენციის სახით. 

:ბ.სამეულები,რომლებსაც აკლია საშუალი წევრი. ეს საკმაოდ მრაცალრიცხო. 

ცანი კლასია, მასში შემავალი ზმნების უმრავლესობა - ნასახელარია. შისი 

ზოტადი მნიშცნელობა ნასახელარ ზმნათა მნიშცნელობას ემთხცეცა! 

1,.ზედსართავი სახელისგან ნაწარმოები წყვილები! 1.თვისება, რომელსაც 

საუბრის საგანს სძენს სუბიექტის აბინძურებსსბინძურდება. იმავე ყალიბით! 

აბრტყელებს, აგრძელებს, ადაბლებს, ადიადებს, ადუნებს, აციწროებს, ავრ- 

ცელებს, ათეთრებს, ათხელებს, აიაფებს, ალაყებს, ალურჯებს , ამაგრებს, 

აცრცელებს, ამარტივებს, ამაღლებს, ამახვილებს, ამახინჯებს, ანელებს 

და მისთ. ! 

დონიანი ფორმები გამოხატავენ სახელით აღნიშნული თვისების შეძენის 

დინამიკურ ინაგენტურ პროცესს, აწმყოს მწკრიცში ბუნებრივად იწარმოება, 

ხოლო წყვეტილში და მყოლადში ამ დინამიკური პროცესის ბოლო ფაზას გამო- 

ხატავენ, ამიტომ აუცილებლად დაირთავენ ზმნისწინს,. .ამ საშეულებს აკლია 

სტატიკური ზმნები ლიცლიცებს ტიპისა, რომელთაც თაცის,. მხრით აწმყოში 

დონიანი ფორმები აკლდათ /დონიანმა ფორმებმა დაწყებითობის ჯამოხატვის 

ფუნქცია ოკისრეს/, ამდენად, ეს ორი წყვილი ერთმანეთს უპირისპირდება 

იმით, რომ სხვადსხვა კუთხით წარმოაჩენს თვისებას) ალიცლიცებს,ლიცლი- ! 

ცებს - სტატიკურად, ხოლ ათეთრებს.თეთრდება - დინამიკურად. თანამედროვე 

სხვადასხვა ფუძეებში გადანაწილდა და ლექსიკო გრამატიკულ კლასებს ქმნის. 
?.სუბიექტი ისეთ მოქმედებას ჩაიდენს; რომ საუბრის საგანი საფუძვლიანად
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იცვლება სახელით გამოხატული თცისების შესაბამისად. აბათილებს, აბ-ვგ- 

რებს, აბრმაცებს, ათცინიერებს, ათხევადებს, აყრუებს, ასნეულღებხ და მისთ. 

სუბიექტი საუბრის საგანს არსებითად ახალი თვისების მქონედ აჟგცევს, რთავ 

ეს კლასი ჰგავს არსებითი სახელებისგან ნაწარმოებ ზმნათა კლასს: აზღლვავებ5=, 

აკონსერცებს, აკოპიტებს, აკრისტალებს, ამატრიცებს, ანაკვერჩხლებს, ანა- 

ხევრებს, აფოლადებს, აყინულებს, აშეშებს და მისთ. ამიტომ ძნელია ამ კლას- 

ში შემავალი ამოსავალი სახელების ზედსართავებად და არსებითებად და- 

ყოფა. დონიანი ფორმები ამ შემთხვევაშიც ჭარდაქცევის დინამიკურ ბროცესს 

ბგვეაუწყებენ. საშუალი ფორმები ამ სახელებთან ან საერთოდ გამორიცზულია 

ან ძალზე ხელოვნურია) შეშობს, ფოლადობს ტიპისა. 

3. სუბიექტი საუბრის საჭანს კი არ სძენს რაიმე თცისებას, არაშედ ან 

თავისთვის რაიმეს არკცეცს საგნის შესახებ, ან მიაწერს მას რაიმეს /ჩვე- 

ულებრივ, რაიმე ცუდს/) აზუსტებს, აკონკრეტებს, აკნინებს, ამართლებს, 

ამარტივებს, ართულებს, აყალბებს, ააშკარავებს, აცხადებს, აწბილებს . 

და მისთ. ამ კლასში დონიანი ფორმები უფრო ხშირად და ბუნებრივად 1I სე- 

რიაში იხმარება და ამ სუბიექტური პროცედურის ბოლო ფაზას გამოზატაცს! 

დაზუსტდა, გამოაშკარავდა, დაკონკრეტდა და მისთ. 

4.ა-გარდამაევლის სუბიექტი საუბრის საგანს აიძულებს /პირდაპირი მნიშენე- 

ლობით კაუზატორი ხდება/, მოიქცეს სახელით გამოხატული მნიშენელობის შე- 

საბამისად, აჩუმებსსჩუმდება ტიპისა. ჩვეულებრივ, ასეთ მნიშვნელობას გა- 

მოხატავს სამეული) ადუმებს!დუმსჯდუმდება ტიპისა. ამგეარიცე წარმ-ებისაა! 

აწუხებს,წუხს.წუხდება. წყვილი ამ შინაარსისა ძალზე იშციათია. 

11. არსებითი სახელისგან ნაწარმოები წყვილები! 

1. სახელის აღსანიშნი ა-გარდამაელის შინაგანი ადგილის ან ვითარების 

გარემოებაა: აბინაეებს,ბინავდება ტიპისა. აგონებს, აძიძავებს, აყალი- 

ბებს, აქვეყნებს /ქვეყნად გამოაქვს/, ასაფლავებს, ასამარებს... 

2.სახელის აღსანიშნი ა-გარდამავალის შინაგანი იარალია: აბანდებს /ბანდი- 

წვრილი თოკი/, აბინდებს /ბინდს ჰფენს/, აბრუჟებს /ბრუჟი - მათრობელა/, 

ადედებს /დედას, კვეთს უზამს/, ამათრახებს /მათრახით სცემს/, ანიავებს 

/ნიავზე აყრით ბზეს აცლის/, ასევადებს /სევადით ამკობს/, აფერხებს 

/ფეხს უდებს/... აშალაშინებს, აცემენტებს, აცეცხლებს /ბრაზით, ცეც- 
ხლით ანთებს/, აცხავებს /ცხაცში ატარებს/, ახარხინებს /ხარხინით აწურ- 

ცინებს/... 

3.სახელის აღსანიშნი ა– გარდამაცლის შინაგანი პირდაპირი ობიექტია! 

აბარგებს, ალაფებს /ლაფს აყენებს/, ალიანდაგებს, აპატიებს /პატიევი, ნაკე- 

ლი შეაქვს/, აპილპილებს, ასაჩუქრებს, ასურათებს, აჯილდოებს... : 
4.მცირერიცხოვანი ჯგუფი ზმნებისა, რომელთა სუბიექტს სახელის აღსანიშ. 

ნად მიაჩნია საუბრის საგჯჭანი! აღმერთებს /ლმერთად მიიჩნევს/, ამტყუნებს 

/მტყუვნად მიიჩნევს - მტყუანი ჰგონია/... 

5.სახელის ალსანიშნის შესაბამისს ხდის სუბიექტი საუბრის საგანს. 

აგვარებს, აორგანიზებს, არჯულებს... 

6.ა-გარდამავლის სუბიექტი სახელის აღსანიშნს საუბრის საგანზე ათაცსებსს
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აგვირგვინებს, ადუღაბებს /დულაბს ასხამს/, ათავებს /თაცს ადგამს/, 
აიარაღებს /იარაღს ასხამს/... | 

„ ?-ანიჭჯებს სახელის აღსანიშნის ფუნქციას, ანაზღაურებს ,რღაცს/, ანა- 

მუსებს /ნამუსზე აგდებს/, ანარჩუნებს /ნარჩენის სახით ტოცებს/, აოჯახებს 

/ოჯახის სახეს უნარჩუნებს/ შდრ.აოჯახიანებს /ცოლს რთავს/... 
8.სუბიექტს სახელის აღსანიშნი მოცლენა მოჰყავს, მას აყენებს: ადარებს 

/დარს აყენებს/, აზიანებს (ზიანს აყენებს/, ამტეერებს, ატალახებს, _ : 

ატბორებს... ' 

მ.მოქმედების სახელი, რომელსაც განახორციელებენ საუბრის საგნის მიმართ! 

ადასტურებს, ამარცხებს, ასაჩივრებს, აწესებს, აკანონებს, აჯარიმებს... 

10,სუბიექტი სახელის აღსანიშნს ამყარებს საუბრის საგნებს შორის: აზა- 

ცებს, ატყუპებს, ამწკცრიცებს, აგროცებს, ახარისხებს, ახვაცებს, ახორა- 

კებს, აჯამებს, აჯტუფებს... 

11,საუბრის საგანს უჩენს სახელის აღსანიშნს, აზცვირთებს, არარაცებს, 

აკრურებს, ანაროგებს, აობებს, აქაფებს, აჩირქებს, აწყლულებს, აგლექებს 

/გლექს უჩენს. შდრ. აჭლექიანებს « გლექიანს ხდის/. · 

12.საუბრის საგანს სახელის აღსანიშნის მიხედცით ახასიათებს ათარიღებს, 
ახასიათებს /მის ხასიათს არკეეეს/... 

13,სახელის აღსანიშნის მიხედვით ამუშაცებს საუბრის საგანს, აკონსპექ- 

ტებს, აპროექტებს, ასტენოგრამებს... . 

14.სახელის აღსანიშნს აძლევს, უქმნის საუბრის საგანს» აკრედიტებს, 

ამარაგებს, ასათაურებს, აფორმებს / ფორმას აძღევს/... 

· “5.სუბიექტი საუბრის საჭანს დებს სახელის აღსანიშნში იმ მიზნით, რომ 

ამ უკანასკნელის თვისება შესძინოს, ალილავებს, ამარილებს, ასილოსებს, 

აძმარებს, აწნილებს... : ! 
16.სახელის აღსანიშნი ა-გარდამავცლის შინაჭანი უბრალო დამატებაა 

სხცადასხცა შინაარსობლიცი ნიუანსით: ატუსაღებს /ტუსაღად სვამს/, ატყცვე–- 

ცებს /ტყვიდ მიჰყავს/, ათხოცებს /ცოლად აძლეცს/, აყირაცებს /ყირაზე 
აყენებს/... 

17,საინტერესოა ერთი ზმნა: ატყაცებს, რომელიც ნიშნაცს არა ტყავს 
აძლეცს, ტყაცს უჩენს ან მისთ,, არამედ ტყაცს აცლის, რაც ამ ტიპის ზმნებ- 

ში იშვიათი მნიშცნელობაა. 

111. დასტურდება წყება რორწეცრა ზმნებისა, რომლის ამოსავალო ფუძე თა- 

ნამედროვე ქართულში სახელის ან მასდარის ფორმით არის წარმოდგენილი, 

ამიტომ მათი ზოგადი მნიშვნელობის დადგენა ვირს: აბარებსი-ბარდება, აბუებს!ს 

ბუცდება, ავიწყებს,ავიწყდება, ათენებსჯთენდება, აკლებსსაკლება, აოცებს! 
ოცდება, ასივებს,სივდება, აფუებს'ფუვდება და მისთ. 

ამ ზმნათა შინაარსები ისეთია, რო8 ი საშუალი წიერის ქონა მათიცის 

სემანტიკურად შეუფერებელია, 
თანამედროცე მართულში დასტურდება ა-ბარდამავლების ერთეულებიც, რომ- 

ლებსაც აკლიათ სარპოზიციო წევცრები. ამ ზმნების სემანტიკის სრულ განხოლ- 

ვას ალარ შეცუდბგებით, მოც«ყცანთ მხოლოდ მაგალითებს. ამ შემთხვეცაშიც, საფიქ-
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რებელია, შეზღუდვა ლექსიკურ-სემანტიკური ხასიათისა იყოს. 

3.0.0.მცირერიცხოცანი ჯგუფია. ჭამოიყოფა რამდენიმე პატარა ქცეკლასი! 

3.!.1. სახელისგან ნაწარმოები ოდენ ა-გარდამავლები)ს აბულბულებს = 

/არაგარდაქცევითი, აქციონალური მნიშვნელობით/ ზეპირად ამბობს, ბუC 

“=ბულიცით შეუცდომლად კითხულობს /აბულბულდება სხვა რაიმეს ნიშნაცს = 

ტკბილად ალაპარაკდება, აგიკჭიკდება/. აპირობებს = პირობებით განსაზღ. 

ცრაცს. აპიროვნებს = პიროვნების თვისებებს მიაწერს, რომელიმე პირს ხდის 

პასუხისმგებლად. ასაქონლებს = საქონლით ამარაგებს, ასაშუალებს = შუა 

ადგილას დგამს, აქეზებს = ქეზს მოადებს. ქეზება = სიტყვთ აღაზცაონ 

ბოროტის საქნელად /საბა/. ?.მოქმედების სახელისგან ნაწარმოების ათცალ- 

თვალებს, ათვალიცრებს, აპაგუნებს, აფაციცებს, აფახულებს/აფახურებს /თცა- 

ღებს/. ამხიღლებს/ამსელს, აყენებს ის მას /#ეზე/. 3.ამოსაცალი ფუძე სინ- 

ქრონიულად აღარ დასტურდება: აგნებს /ენას ძლივს აგნებს/, აცილებს /გა- 

ცილების მნიშცნელობით/. ყველა ზმნა ორპირიანია და მოცემული მნიშცნელ- 

ბით სხცა წარმოების კორელატი არა აქცს. 
მ,.2.1. ა-გარდამაცლები, რომლებსაც პირი აკლია და ამჟამად. ერთპირიან 

ზმნებად არიან ქცეულნი: აცხიკცებს, აბოყინებს, ამთქნარებს, აფაღარაიქბს,. 

ამავე წყებას შეიძლება მივაკუთვნოთ ინეერსიული ზმშნებიც! აციებს, აცივ- 

აცხელებს, აკანკალებს და მისთ. ამჭვეარი ზმნები ცალეულებად მხოლოდ პირო- 

ბითად შეიძლება ჩაითვალონ, 2, ასეცე პირობითად შეიძლება ცალეულებს მი- 

ცაკუთენოთ ზოგიერთი ზმნა, რომელსაც კონტექსტის მიხედვით შეიძლება ჰქონ- 

დეს ერთპირიანის გაგება. აბიჯებს/მიაბიჯებს, აბოტებს/მიაბოტებს, ალა- 

ჯებს/მიალაჯებს და მისთ, სხეა კონტექსტში იგიცე ზმნები სამპირიანებია. 

პირობითადო,ვამბობთ პირველ ჯგუფ>ან შედარებით, თორემ სინქრონიული თცალ- 

საზრისით,ამ ზმნების პირები სინტაგმატური. პირობების მიხედცით, სრულ 

ნეიტრალიზაციას განიცდიან,-რის გამოც ერთპირიანი მედიალური ზმნების სე- 

მანტიკით იტვირთებიან და სამპირიან ზმნებს ცელღარ ტაუტოლდებიან. 

როგორც ზემოთ იყო ალნიშნული, ხშირად შედეგად ციღებთ ორ პარალელურ 

ფორმას: ერთს - ჩვეულებრივ საშუალ ზმნას, ხოლო მეორეს - ი -–--ებ კონ- 

ფიქსით ნაწარმოებს. მათ შორის თითქოს სემანტიკური სხცაობა შეინიშნება, 

თუმცა ამ სხცაობის ექსპლიციტურად დასაბუთება არ არის ადვილი. შდრ, 
ფაჩუნობს,7/აფაჩუნებს /აქციონალური ერთპირიანი საშუალი ზმნა/, კაკუნობს// 

აკაკუნებს /იმავე მოდელით( ქოშინებს/ქლშინებს//აქლშინებს, შსაპუნობს// 

აშხაპუნებს, ხრანტალებს//ახრანტალებს; ბაკუნობს//აბაკუნებს; ბაბანებს// 
აბაბანებს, ბჟუტავს//აბჟუტებს, ბრახუნობს//აბრახუნებს. თითქოს პირველი 

ფორმები, აგენტურნი იქნებიან ისინი თუ ინაჭენტურნი, უფრო სტატიკურ პრო. · 

ცესს გამოხატავენ, ხოლო შეორე ფორმები - უფრო დინამიკურს, მოლაპარაკე პი- 

როს /ან მისი სუბსტიტუტის. მესამე პირში/ შიგნით მიმდინარე მოძრაობას 

გახსაზაცენ, რის გამოც ეს ზმნები მან-ის რიგითაა ხშირად წარმოდგენილი. 

ამის ობიექტური ნიშანი ის უნდა იყოს, რომ ეს ორი ფორმა წყეეტილს სხცა- 

დასხეატვარად აწარმოებს, ქლოშინებს,იქლშინა, მაჭრამ აქლოშინებსააქლოშინ. 

და /გამოყენებულია დონამიოკური დონიანი ფორმის წყვეტილი-სრული./ '
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როგორც ზემო აღინიშნა, ამგვარი სემანტიკის მქონე წყვეტილი გამოსატავს 

არა გარდაქცეცითი მნიშცნელობის წყვეტას, არამედ დინამიკური პროცესის 
დაწყებითი მომენტის ხაზგასმას. ინვერსიული: მაჟრიალებს, მაჟრჟოლებს, 

მაცახცახებს, მაძაგძაგებს, მაძიგძიგებს და მისთ. იმავე შინაარსს გაშო-. 

სატავენ, ოლონდაც, მათთან არა გცაქცს სტატიკური და დინამიკური მომენ- 

ტების დაპირისპირება, ამიტომ წყცეტილი დაწყებითობას კი არ გამოხატავს. 

მხოლოდ, არამედ მომენტობრიც, სრულ ასპექტსაც. შდრ. ამაჟრიალა და მაჟრია- 

ლებს, ამაძიგძიგა და მაძიტძიგბებს, ამაცახცახა და მაცახცახებს... მაგრამ 

გამაჟრიალა, შემაცახცახა ფა მისთ. ამ მხრიც, ძალიან საინტერესოთა ფორმშე- 

ბი, რომლებიც მეორად კაუზატივებს ემთხვევიან, სადაც დინამიზმის მომენტი 

კიდევ უფრო ხაზგასმულოა:ს აფხანინებს /(შდრ. ეფხანება/, აცემინებს /ცხცირს/= 

ცემინება აქცს ატეხილი) ამათთან მიმსგავსებით!: ასლოკინებს, აბოყინებს = 

სლოკინი, ბოყინი აქცს ატეხილი და მისთ, ასეთივე ნიუანსი უნდა იყოს. 

შემდეგ მაგალითებში: აბოდებს(ბოდავს, ახურცებს.ხურს და მისთ. შდრ. 

ატრეთვე აჯაცრებს, ადარდებს. წუხს, ჯავრობს, დარდობს და მისთ. მსგაცსი 

დაპირისპირება უნდა გცქონდეს აგარბებს ჯსგარბობს შემთხვევაშიც, პირის | 

კლება ამ მაგალითებში არა გვაქცს, მაგრამ ფუნქციურად ეს ზმნები იმავე 
დინამიკურობის ნიშნით განსხვავდნენ. შეიძლება დავასკვნათ, რომ მედიალური 

მნიშტნელობების გასარჩეცად შეიქმნა "გარკცეული სისტემა, რომელსაც მხო- 

ლდ” პირის კლებით ან ფორმალური ინცერსიის დადასტურებით ცერ აცხსნით. 

ყველა ზემომოყვანილი სამეული /ორწეცრა და ერთწეცრა ნაკლული სამეუ- 
ღებითურთ/ ზმნათა ერთ ზოგად შინაარსობლიც კლასს ქმნის. ამ კლასის ზარ- 

დამაცალი წეცრი იწარმოება შა--- ებ კონფიქსით, მა-პროკლიტიკა ამ შემ- 

თხვევაში ფორმაწარმოებით ფუნქციას ასრულებს – აწარმოებს გარდამაცალ 

ზმნას, . 

დასტურდება ზმნათა რამდენიმე მსგაცსი მნიშცნელობის მქონე წყვილი, 

რომლის ბარდამაცალ წეცრს აწარმოებს ჩა --- ცენ კონფიქსი) აბზენსიბზენს; 

აღრენსჯლრენს, აფრენს.ფრენს, ადენსჯდის/სდის, აჩენს,ჩანს,..შთაბევდილება 

იქმნება, რომ აქ მაწარმოებელი შეიძლება იყოს მხოლოდ ჩა-პროკლიტიკა, რამ. 

დენადაც -ენ სუფიქსი გარდაუვალ ზმნაშიც მეორდება, მაგრამ ეს, როგორც 
ჩანს, ასე არ არის. საქმე ისაა, რომ თანამედროვე ქართულში, ჭგანსაკუთრე- 

ბით ზეპირ მეტყველებაში, ამ ორწეცრა ზმნებმა სამეულის სახე მიიღო! 

აბზენს,ბზინაცს!/ა/ბზინდება) აღრენსჯლღრინაცს!/ა/ლრინდება, აფრენსაჯფრი- 

ნაცს!/ა/ფრინდება, ადენს!დის,სსდინდება, აჩენს.ჩანსსჩნდება და მისთ. 

ამრიბჭად, სამეული გაფორმდა დუღს/გორაცს წარმოების ტიპის მიხედცით, 

ე.ი, ენამ –ენ სუფიქსი მაწარმოებლად იგულცა, რამდენადაც ჭარდამაცადლ 

ზმნას -ავ თემის ნიშანი არ დაურთო.ჩცენი დაკვირცებით, ნეიტრალური -ავ 

სუფიქსი ზმნის ფუძეს თემატურად აფორმებს მხოლოდ იმ შემთხცევაში, თუ მას 

არ ერთცის რაიშე ფუნქციურად დატცირთული სუფიქსი. მაგრამ თუ ასეთი რამ 

დასტურდება, მაშინ -აც სუფიქსი ზვნის ფუძეს აღარ დაერთვის, რაც საგ- 

სებით ბუნებრიოცია. შდრ.ცბრიხაც, ცდრიკავ, ეწერაც, ვფრინავ, მაგრაზ არ 

დასტურდება: “ცმლერაც /ცმლერა/, ცტირაც /ცტირი/, "ცდულაც /ცდულცარ/,
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იწუხაც /ცნუხცარ/, ფვადგენაც /ეადგენ/ და მისთ. /სხცაგცარი ახსნისთვის 
ის.ბაბუნაშვილი ე./. 

მაგრამ ზოგიერთი სამეული, რომელიც ა-გარდამავალს ჩა--- ენ კონ- 

ფიქსით აწარმოებს, განხილულთან შედარებით სხვაგვარ მიმართებებს ბამ 

ხატავს, 4.1. სამწეცრა მიმართებების მცირერიცხოცანი კლასი, სადაც შუა 

წევრი სტატიკური მდგომარეობის გამომხატველი ზმნაა, ხოლო დინამიკური – 

იმაცე მნიშცნელობის თანდათან განხორციელების პროცესს გვიჩცენებს! 

აწვენს.წეცს.წვება, აჯენს/აჯდენსიზის'ჯდება, ადგენს'დგის(დგება. ა-გარ- 

დამავალი აღნიშნავს, რომ სუბიექტი საუბრის საგანს განახორციელებინებს 

ამ მოქმედებას. 4.2?.იმაცე ტიპის ორწევრა მიმართებები, რომლებსაც აკლია 

შუა წევრი ლექსიკურ-სემანტიკური შეზღუდვების გამოს: აძცრენს!ძერება, 

ასდენს,უხდება, არჩენს.რჩება, აკუდენს/აკცდუნებს/.კვდება, აცდენს'ცდება. 

დასტურდება ერთი კლასი წყვილებისა, რომელსაც ნაკლულ სამეულებს ცერ 

მიცაკუთვნებთ, რამდენადაც მათ სხცაგცარი წარმოება ახასიათებს და, რო 

გორც ჩანს,შუა წეცრის უქონლობას ლექსიკურ სემანტიკური შეზლუდვვეით ვერ 

ავხსნით. 5.გარდამაცლებს ეს კლასი აწარმოებს წა –-- ობ კონფიქსით, 

ბარდაუვალი წეცრი კი -ებ თემის ნიშანს შეიცავს /ე.წ. უნიშნო ცნებითია/. 

ის გამოხატავს სუბიექტში მიმდინარე თანდათანობით პროცესს, რის შედეჭად 

მასში გარკვეული თცისებრიცვი ცვლილება ხდება, ა-გარდამაცალი კი ამ ცცლი- 

ღებას იწვევს. აგბობს!გბებას ადნობს(.დნება, ათბობს!:თბება, ათრობსათერება) 

აღბობსსლბება, ალპობს(ლპება) ალტობს!.ლტება, ალხობსსლხვება) ატკბობს! 

ტკბება, აქრობს!ქერება,) აშრობს.შრებაჯაცხობსსცცხცება; აცხრობსსცხრება, 

აძღობს!ძღება, აჭკნობს(გკნება, ახმობსსხმება, ორი ზმნა გამოხატავს სუ- 

ბიექტის განცდას.აკრთობსჯკრთება, აფრთხობსაფრთხება. 

“ როგორც ცნობილია, ისტორიულად გარდაუვალი ზმნა წყვეტილში ამ-საცალ 

ხმოცნიან ფუძეს ავლენდა /ტჭანცტეფ, დავშცერ, ჭანევძედ ტიპისა/, ხოლო -ობ 

თემის ნიშანი მკცლეცრებს მეორეულად მიაჩნიათ /იხ.ოსიძე ე./. ასეა თუ 

ისე, ამჟამად ეს ზმნები ცალკე კლასს ქმნიან და ჩვეულებრიც ნასახელარ 

ზმნებად მათი მიჩნევა ჭაჭირდებოდა, რამდენადაც მათი შესატყცისი სახე- 

ლები - სახეღლზმნებია, ხოლ მიმართება მყარდება წყვილში შემაცალ ზმნებს 

შორის. 

შეიძლება დავასკვნათ, რომ წა--ებ, მა--ენ, რწა--ობ არის ზმნების 

საწარმოებელი კონფიქსები, რომელნიც წარმოქმნიან აგენტური მოქმედების 

ტარდამავალ /პირდაპირი ობიექტის მქონე/ ზმნებს იმ ლექსემებთან, სადაც 

ასეთი მნიშცნელობა ბუნებითად არ დასტურდება. ა-გარდამაცვლების შეპირისპი- 

რება ზმნათა სხცა ფორმებთან და სხეა მაქცეცრებთან მნიშვნელობათა ელფე- 

რების თითქმის ამოუწურაე სურათს იძლევა. ცხადია, ამგვარი ამოცანის გან- 

ხორციელებას პატარა მოცულობის წიგნში ცერც მოვახერხებდით. მთაცარი იყო, 

გვეჩცენებინა ა-მაქცეცრის წარმომქმნელი ძალა გჯარდამაცალი ზმნის წარმო- 

ებისას, სრულებით არ შევეხეთ იმ წყცილებს, სადაც შეორე წევრი რეფლექ- 

სიციზაციით არის მიღებული /ამკობსსიმკობა, ანგრეცს(ინგრეცა და მისთ/. 

ამ საკითხებს შემდჯომ განციხილაცთ, ქცეცის ტიპოლოჯიის კვლეეასთან 
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დაკაცშირებით. 

როგორც ვნახეთ, თემის ნიშნების გარემოცვაში რა-პროკლიტიკით ნაწარ- 

მოები ზმნები ამოსავალში ან სახელის ფუძეს ან სტატიკური ზმნის ძირს შე- 

შინაარსით, რომელიც ასრულებს ზმნის რომელიმე შინაგანი წევრის ფუნქციას 

/შინაგანი სუბიექტი, ობიექტი, უბრალო დამატება, გარემოება/, რომელიც 

ბლოკირებულია და ზმნის მიერ წარმოქმნილ გარემოცეის წევრს არ წარმოად- 

ტენს. ა-გარდამაცლების მორფოლგიური წარმოქმნისას, ყველა განხილეულ შემ- 

ლობაას) „სხვა“. ამოსავალი სახელის ან სტატიკური ზმნის აღსანიშნთან და 

ზმნის სუბიექტთან მიმართებით. ბატონი--->აბატონებს=სხვას ხდის ბატონად. 

დუღს ––“>+ადუღებს=სხვას აწყებინებს დულირს და მისთ. ამდენად, ამგვარი 

მორფოსინტავსური წარმოქმნის ზოგად სემანტიკურ საფუძვლად შეიძლება ჩა- 

ითვალოს პირცელადი კაუზაცია ძალიან ფართო გაგებით. მაგრამ მას შემდეგ, 

#აც ენაში უკვე შეიქმნა სამეულთა მყარი მოდელი, სემანტიკური და ფორმობ- 

ლივი მიმართება დგინდება უკცე არა მხოლოდ ამოსავალ ფუძესა და წარმოქმნილ 

ტექსტში ამის შესახებ იხ.გოგოლაშვილი გ..1977, 1981/. ამის შესახებ 
ნაწილობრივ ზემოთაც გვქონდა საუბარი. აქ კი გვინდა გავხაზოთ რამდენიმე 

მომენტი. ხშირ შემთხევევაში ა-გარდამავალი და დონიანი ფორმა ერთმანეთს 

უპირისპირდება, როგორც აქტივი პასივს /მოქმედების აღმნიშენელი ბუნები- 

თი აგენტური ზმნებისა და მათგან მიღებული დეკაუზატივი-რეფლექსიცების 

ანალოგიით/. შდრ.ხატავს | იხატება ოპოზიცია, ერთი მხრივ, და აჯილდოებს ! 

ჯილდოცდება დაპირისპირება, მეორე მხრივ, სადაც გარდაქცეცის სემანტიკა 

მთლიანად ნეიტრალიზებულია. · 

ა-გარდამავლების მიმართება მედიალურსა და დონიან ფორმებთან ზოგჯერ 

წარმოაჩენს არა „გარდაქცევის“ ან „ჭახდომის“ და მისთ, სემანტიკას, არა- 

მედ კაუზაციას ვიწრო შუალობითი კონტაქტის - გაგებით. „აიძულებს, სა- 

შუალებას აძლევს სხვას, რომ მან რაიშე მოქმედება განახორციელოს“. მაგა- 

ლითადსალაპარაკებს = ლაპარაკის საშუალებას აძლევს, ათამაშებს = თამა- 

შის უფლებას აძლევს, აჩქარებს = აიძულებს, რომ იჩქაროს, აცელქებს = 

ცელქობის საშუალებას აძლეეს და მისთ, 

ამჭვარი მნიშვნელობა ქართულში ცალკე გამოიყო და მეორეული კაუზაციის 

/ა.შანიძის ტერმინოლოგიით-შუალობითი კონტაქტის/ მარკირების საფუძველი 

გახდა, ასეთი შინაარსის მიხედვით, კაუზატივი, როგორც ცნობილია, იწარმო- 

ება გარდამავალი ზმნებიდანაც, რომელთაც პირდაპირი ობიექტი უკვე წინას- 

წარ მოცემული აქვთ და მისი წარმოქმნა ა-პროკლიტიკით საჭირო აღარ არის! 

წ-ხატ-ავ-ს ის მას –-+ რა-ხატ-ე-ინ-ებ-ს ის მას მას. ამ შემთხევევაში 
ზმნის სუბიექტი კაუზაბორის, მოქმედების ინიციატორის როლს ასრულებს, ხრ- 

ლ. სხეა, რომელსაც წა-პროკლიტიკა წარმოქმნის, მის მიმართ არის პირცე- 
ლადი გარამავალი ზმნის სუბიექტი, რომელიც მეორადი კაუზატიეის ირიბი
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უკცე დაკავებულია პირცელადი გარდამაელის, აკუზატიური ობიექტის მიერ, 
მეორადი კაუზაციის მარკერია ფშა -- ინ-ებ, -ინ- ინფიქსის ჩართცა იმის 

მაუწყებელია, რომ საქმე გცაქვს არა პირცელად, არამედ შეორეულ კაუზა- 

ციასთან და წა-პროკლიტიკით წარმოიქმნება არა პირდაპირი, არამედ ირიბი 

ობიექტი. ზოგიერთ ზმნასთან ასეთიცე გადამრთველის როლს ასრულებს ეცენ 

ინფიქსი. როგორც ეს პირველად შენიშნა ბ.რუდენკომ, ხოლო შემდგომ დაასა- 

ბუთა ა.თაყაიშვილმა, ევინ კაუზატორი გვაქცს უმარცვლო ფუძეებთანს შლა-+> 

ა-შლ-ევინ-ებ-ს) ჭრა-»ა-ვრ-ევინ-ებ-ს, ბმა -ა ა-ბმ-ეეინ-ებ-ს და მისთ, 

საფიქრებელია, ამის მიზეზი ანალოგიური წარმოება იყოს. .საქმე ისაა, რომ 

დასტურდება რიგი ზმნა, რომლის ფუძე შეიცავს ეც-მიმდეცრობას: რეე-ს, 

ტევ-ს, წევ-ს, წყევ-ს, ხეე-ს... მათი კაუზატიური ფორმა იქნება! ა-რეც- 

ინ-ებ-ს, ა-წევ-ინ-ებ-ს, ა-ხევ-ინ-ებ-ს, ა-წყეც-ინ-ებ-ს. გარდა ამისა 

ბვაქვს მთელი რიტი ზმნები, რომელნიც ნაწარმოებია კონფივსით! ა ევ: 

აბნეცს, ათეცს, ათრეცს, აკმეცს, ამთხეცს, არბეცს, აფრქცეცს, არცყეცს,. 
არღცევს და მისთ. უმეტეს შემთხვევაში ამგცარი ზმნები პირცელადი კაუ- 

ზაციის პირობებში წარმოქმნილი ჭარდამავლებია, რომლებშიც წა-პროკლიტიკა 

წარმოქმნის პირდაპირ დამატებას. ეს ზმნებიც მეორეულ კაუზატიცებს ინებ 

სუფიქსით /-ინ+ებ/ აწარმოებენ, ანთხევ-ინ-ებ-ს, ამტვრევ-ინ-ებ-ს, 

ამღვრევ-ინ-ებ.ს, ათრევ-ინ-ებ-ს და მისთ. აქედან ჭამომდინარეობს, რომ 

ეცინ-ებ-ს დაბოლოება თანსდევს უმარცელო ძირს, თუმცა ამ შემთხვეცაში ეე 

არ არის კაუზატორი, ის ზმნის ფუძის შემადგენელი ნაწილია, ამ ფუძის ძი- 

რი კი უმარცვლა. ჩვენი აზრით, სწორედ ამ ზმნებძს ანალოგიით, უმარცცლო 

თემის მქონე ზმნებმაც კაუზატიცის მაწარმოებლად ეცინ ინფიქსი გაიჩინეს 

ა-შლ-ევინ-ებ-ს ტიპისა. 

შეიძლება დავასკვნათ, რომ როგორც პირველადი, ისე მეორეული კაუზაცი- 

ის შემთხვევაში, შა-პროკლიტიკა წარმოქმნის ობიექტს, რომელიც ფუნქციუ- 

რად ამოსავალი ზმნის სუბიექტს უდრის, ოღონდ პირველადი კაუზაციისას ის 

პირდაპირი, ხოლო მეორეული კაუზაციისას - ირიბი ობიექტის სახით ხორციელ 

დება. ორთავე შემთხეევაში პროკლიტიკა ფორმაწარმოებითი ფუნქციით გვეც- 

ღინება და ზმნის ფუძის ნაწილი ხდება. თუმცა მათ შორის ერთი არსებითი 

განსხეავებაც არის. პირცელად ტარდამავლებში Cა-პროკლიტიკას თაცვისუფ- 

ლად ენაცვლება სხვა მაქცევრები და მათთან ოპოზიციაში ის ქცეცითი მიმარ. 

  

მოხატავს, როგორც ამას ა.შანიძე აღნიშნავს.. მეორეული კაუზაციის დროს კი, 

მაქცევრების მონაცვლეობა არა გვაქვს და,აშდენად, არც შა-პროკლიტიკის 
ფუნქციის ნეიტრალიზაცია. 

ამით ამოიწურა ზმნათა ის ძირითადი ყალიბები, სადაც მა-, გა-,წა- 

პროკლიტიკები წარმოქმნიან პირდაპირ ობიექტს. 

განსახილველი დაგცრჩა ის შემთხვევები, სადაც იბიცე პროკლიტიკები 

სინტაგმატური შეზდთუდვების და გაპირობებულობის გარეშე წარმოქმნიან 

ირიბ ობიექტს.
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“6ნ2, ა-მაქცევარი წარმოქმნის ირიბ ობიექტს 

თუ ა-მაქცევარი დაერთვის გარდამაცალ ზმნას კაუზაციის ჭარეშე, მა- 

შინ ის წარმოქმნის ირიბ ობიექტს და ფუძის შემადგენელი ნაწილი არ ხდება. 

ამ შემთხვეცაშიც მა-, გა-, ჩწა-პროკლიტიკების დართეა იშავე კანონზომიერე.- 

ბას ემორჩილება, რაც ნასახელარ ზმნებთან და სხცა წარმოების პირველად 

ა-გარდამაცვლებთან გვქონდა, მაგრამ ირიბი ობიექტის წარმოქმნისას ზმნას, 

ბუნებრივია, სხვა ზოჯადი მნიშვნელობა აქცს. ძირითადად ეს ის მნიშენელო– 

„ბაა, რომელსაც ა.შანიძე საზედაოს უწოდებს, მისი კონკრეტული სემანტიკუ– 

რი ნიუანსები კი დამოკიდებულია ზმნის ფუძის მნიშენელობაზე. მა-პროკლი- 

ტიკა შეიძლება დაერთოს სხვადასხვა აგებულების მქონე გარდამავალ ზმნას! 

ცამს, ტეხს : ატეხს = მოულოდნელად ზედ დასცემს, ფხეკს .: აფხეკს 5= რა- 

მეზე ფხეკს, ქსოცს · აქსოვს = ქსოვით ამატებს, წერს . აწერს = ზედ 

წერს, ჭყლეტს | აჭყლეტს = ზედ პყლეტს) ტეცს : ატეცს ზმნასთან საზედაო 

მნიოშცნელობა არა გცაქვს, ამ შემთხეეცაში ლოკატიცი გამოხატაცს მნიშენელო- 

ბას შიგ, რაც ზმნის ფუძის სემანტიკით , არის გაპირობებული. საფიქრებე- 

ღია, ფუძის მნიშვნელობის თაცისებურებით არის გამოწვეული ის ფაქტი, რომ 

მთელ რიგ ზმნასთან ა-მაქცევარი გამოხატავს არა ზედ დადებას, ე.ი. რაი- 

მეს დამატებას, არამედ, პირიქით, მოკლებას!: კვნეტს | აკვნეტს = კცნეტით 

აცლის, კეეცს ! აკცეცს = კცეცით აჭრის) კრეჭს ! აკრეჭს = კრევჭით ამოკ- 
ღებს, სხეპს : ასხეპს = აჭრის ტოტებს ხეს) ღლეტს : აღღეტს = რაიმეს აც- 

ლის, ჭამს | აჭამს «= კბილით /ნისკარტით/ მრაგლეჯს, ხეთქს . ახეთქს « 

ხეთქით ნაწილს აცლის, ახდლეჩსკს 

““ ბ:-აც თემისნიშნიანებს მხოლოდ საზედაოს მნიშენელობას სძენს მაქცეერის 
დართეა: კლაცს ,: აკლაცს = თაცს ზედ აკლავს) იმაცე მნიშცნელობით კრაეს ! 

აკრავს, ტრუსაცს ს ატრუსაცს,) ქარგავს L აქარგავს,უ წნაცს (| აწნაცს; წუ- 

რაცს | აწურავს, ზარჯავს : ახარჯაცს, ხატაცს (| ახატავს,; ზოგიერთ ზმნას- 

თან საზედაოს მნიშვნელობა ნეიტრალიზებულია და მაქცევრიანი და უმაქცეე- 

რო ფორმები ფაკულტატური ვარიანტების შთაბეჭდილებას ტოლებს: რთავს . 

ართაცს, ბურავს | ახურავს. მაგრამ, როგორც ჩანს, ეს მთლად ასე არ არის. 

საქმე ისაა, რომ უმაქცეცრო გარიანტს სხვა მნიშვნელობაც შეიძლება ჰქონ- 

დეს, მაქცევრიანს კი მხოლოდ ის მნიშენელობა, რომელიც უმაქცევრო ფორმის 

სინონიმურია, რთაცს/ართაცს = გრეხით ძაფი გამოჰყავს, ცალკე რთაცს კი 

ბევრ სხვა მნიშვნელობასაც გამოხატავს. ხურავს/ახურავს მხოლოდ საზედა- 

ოს ნიშნავს, ცალკე ხურავს კი სხეა მნიშცნელბითაც გეხვგდება. 
“ ბ.ი-თემისნიშნიანები აბრეთვე ძირითადად საზედაო მნიშვნელობას გამოხა. 
ტავენს თვლის | ათვლის = თვლისას ზედ ამატებს, ღერის !: აღერის 
ყრის . აყრის) ცრის . აცრის; წონის : აწონის; მაგრამ ამ კლასშიც გეხვდე- 

ბა მოკლების, მოცილების სემანტიკას) ფცქცნის . აფცქცნის = ატამს კანს 

აცლის, წიწკნის | აწიწკნის = წიწკნით აცლის, გრის (ქ აჭრის და მისთ. 

გვაქვს შიგ ლკატივის მნიშენელობაც) ტენის | ატენის. 

“ დ.ამ-თემისნიშნიანები მხოლოდ საზედაოს. გამოხატავენ! დგამს,ადგამს;
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სცამს : ასვამს, სხამს : ასხამს. 

ე. -ებ თემისნიშნიანებიც საზედაოს გამოხატავენ: დებს ; ადებს, 

სცხებს ას აცხებს, ერთი ზმნა უმაქცევრო ფორმის სინონიმურია; რგებს | 

არგებს. 

“ ამგვარი სინონიმია სხეა შემთხვევაშიც გეაქცს; ბორკავს/აბორკილებს; 

გზავნის/აგზაცნის, კვესს/აკვესებს; კრევჭს/აკრევს /კბილებს/, ეს გამო- 

წვეულია ა-მაქცევრის ფუნქციის ნეიტრალიზაციით ზმნის ფუძის სპეციფიკური 

მნიშვნელობის გამო. · 

საზედაოს მნიშვნელობა ჩნდება იმ შემთხეევაშიც, როდესაც ჩწა-პროკ- 

ლიტიკა დაერთცის სხეადასხვა გარდაუცალ ზმნას კაუზაციის სემანტიკის . 
გარეშე. რაც იმას ნიშნავს, რომ რშა-პროკლიტიკას არ ენიჭება ფორმასაწარ- 

მოებელი ფუნქცია, ის ზმნის ფუძის შემადგენლობაში არ შედის და გარდაუ- 

ცალი ზმნა გარდაუვალ ზმნადვე რჩება, დასტურდება შემდეგი კლასები! 

ა. მაქცევრიანი პროკლიტიკა დაერთვის სტატიკური მდგომარეობის 

ზმნებს, დგას.ადგას, დეცს!ადევს, ზის.აზის, თოვს'ათოვს, ჩანს(საჩნს, 

ძევს.აძევს, წევს.აწევს) წციმს,აწციმს; ცვივაჯსაცვივა. ზოგიერთი ამ 
ზმნათაგან სტატიკურ უფაზო პროცესს გამოხატაცს, ასეთი ოპოზიცია დასტურ- 

დება დინამიკურ ზმნასთანაც, რომელიც სტატიკური გაგებითაც იხმარება 

კცდება!აკვდება = ზედ კეღლება, თაეს აკლაცს რაიმეს, მაგრამ ტანისამოსი 

ზედ აკცდება = შემოტკეცილი აქვს. ამგეარი ლოკატიურ-პოსესიური გაგება 
სხვა სტატიკურ ზმნებსაც შეიძლება ჰქონდეს, როგორც ეს პირეელ თავში იყო 

აღნიშნული, 

ბ.იშვიათად მაქცევრიანი და უმაქცევრო ფორმების მონაცელეობა გვაქეს 

ე.წ. სტატიკურ ვნებითებთან, ინაგენტური სტატიკური მდგომარეობის ზმნებ. 

თან) ხატია:ახატია,) წერია:აწერია) ჯრია!აყრია და მისთ. 

გ. ხშირია ა-მაქცეერის დართვა საზედაოს გაგებით დინამიკურ ბარდაუ- 

ია ხ ზმნებთან /მათი გასტატიკურების გარეშე/. დნებასადნება, ზრება!აზ- 

რება, სკდება!:ასკდება, ტყდება!ატყდებაჯ შრება:აშრება, ჩნდება:აჩნდება| 

ძლებასაძღება, წვებასაწვება; წყდება'.აწყდება, ხმებას:ახმება.; ხტება! 

ახტება, ჯდება:აჯდება. ეს აჩენს საინტერესო საკითხს მათი შესაბამისი 

ა-გარდამავლების /აშრობს, ახმობს ტიპისა/ მნიშენელბის შესახებ, რა- 

საე ქვემოთ შეეეხებით. 

ყველა ზემოღასახელებუ შემთხეეევაში მა-, გა-, მა-პროკლიტიკები 

ირიბ ობიექტს წარმოქმნიან, პირდაპირი და ირიბი ობიექტების წარმოქმნას 

შორის ის არსებითი განსხვავებაა, რომ ორპირიანი ჭარდამაეალი წარმოქმ- 

ნილი %მნა აკუზატიური მნიშენელობის მქონე ა-ბრენვის ნიშნიან პროკლტიკანს. 

დენად, ის ფორმასაწარმოებელ ელემენტად %-მნის ფუძის წარმომქმნელ პრე- 

ფიქსად/ შეიძლება ჩაითიალოს. ც-წა-კეთ-ებ მე მას, მაგრამ არ დასტუ“დება, 
შმ-კეთ-ებ მე მას. გარდაუვალ ზმნასთან და საწყისთან შეპირისპირებითაც 

მტკიცდება /კეთდება !( კეთება/, რომ ის წარმომქმნელი ფუნქციით მხოლოდ 

ორპირიან გარდამავალ ზმნას მიერთეის. ირიბი ობიექტის წარმოქმნისას
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სურათი სხვაგცარია, გარდამავალი ზმნა გარდამავალადცე /გლესს!ა-გლესს/, 

გარდაუვალი ინტრანზიტივადცე რჩება /რისკა-ზის/. ამიტომ ირიბი ობიექტის 

წარმოქმნისას პროკლიტიკა, მართალია, დაერთვის ზმნის ფუძეს, მაგრამ ის 

ზოგადად აღებული ზმნის ფუძის აუცილებელ ნაწილს არ წარმოადგენს, გარდა- 

მავალი ან გარდაუვალი ზმნა უმისოდაც დასტურდება: ხატაცს!ა-ხატავს; წევს 

ა-წეცს... რაც კიდევ ერთხელ ცხადყოფს იმ ტრადიციული შეხედულების სიმარ- 

დამაცალი ზმნის შინაარსის შინაგანი, აუცილებელი ელემენტია, ირიბი ობიექტი 

კი, მასთან შედარებით, პერიფერიული, მხოლოდ სიტუაციური პერსპექტივით 

წარმოქმნილი აქტანტია. 

მატრამ გვაქვს რიგი ზმნა, სადაც რა-პროკლიტიკა /როდესაც ფშა-პროკლი- 

ტიკაზეა მსჯელობა, იჭულისხმება არა მხოლოდ მესამე პირი, არამედ მთელი 

მან-ის რიგი. ერთ-ერთ პირს ვირჩევთ სიმოკლისთვის/, ირიბ ობიექტს წარმოქ- 

მნის, მაგრამ ის ზმნის ფუძის აუცილებელი ნაწილია, მის გარეშე ზმნა არ 

დასტურდება! 

1.სამპირიანი ა-გარდამაცალი ცალეულები!: პროკლიტიკა წარმოქმნის შემ- 

დეტი ზინაარსობლივი დატცირთცის მქონე ობიექტს, ა.ლოკატივს: აგლის /თავს 

რა ქცას აგლის/, ასკარტუნებს /აკაკუნებს ნისკარტით = შინაგანი იარაღი/! 

აჭირებს /ზედ აბჯენს/,კ ახლებს /ხელს/. ბ.ადრესატსს! აგემებს,; აგონებს 

/ასმენინებს/; ადროებს /დროს მისცემს, დააცლის/, აკცეხებს /”...შერე 

რამდენს გვაკვეხებდა ბროლიას“, ცაჟა/) ამადლის, არგუნებს, აჩეჩებს, 
აჩუქებს/7/სჩუქნის, აწოდებს//აწვდის; ახილებს /ასალ ხილს პირველად აჭზე- 

მებს/. გ. ბაწყიას, რომელიც ჭამოხატაცს ა-გარდამავლით ნაგულისხმეც მიზანს) 

შესწაელასაც წინათ დღეებს ანდომებდა მიხაკო“ ნ,ლომ./. დ. კაუზალური ზმნის 

სუბიექტს! ავალდებულებს /ხელმძღცანელის ნდობა ავალდებულებს მას, რომ 

იმუშაოს/მუშაობას/, აცდის /მას მოსელას/, ანდომებს /მლაშე საგმელი 

. 2. გარდაუვალი დონიანი ცალეულები!: აკვირდება ის მას) აცივდება, აცქერ- 

დება/უცქერის, აწყდება /ხალხი ქალაქს/, შდრ. ხელები აწყდება,:ხელებს სწყვეტს), 

აჯინდება /აცივდება/. ყველა ამგვარ შემთხვევაში ირიბი ობიექტი გამოხა- 

ტავს იმ მოვლენას, რომლისკენაც არის მიმართული სუბიექტის აქტიობა. ეს 

უკანასკნელი კი თავისი შინაარსით მოიცავს მისამართ მომენტს. 0მა- -პროკლიტი-. 

კა წარმოქმნის არა პირდაპირ, არამედ ირიბ ობიექტს სწორედ იმიტომ, რომ · 

ვაკცირვების, ჩაციების, დაჯინების და მისთ.ობიექტი მოქმედების, მანი- 
პულირების საგანი კი არ არის, არამედ მხოლოდ ზმნის აქტიობის მიზი- 

დუღლობის წერტილია, 

როგორც ცხედაცთ, ორივე კლასი მცირერიცხოვანია და თანამედროვე ქართუ- 
ლი ენის პროდუქტიულ წარმომქმნელ მოდელს არ ქმნის. 

3. გარდაუვალი ინაგენტური მდგომარეობის გამომხატველი ზძნები. ეს შე- 

დარებით უფრო მრაცალრიცხოვანი კლასია და მოიცავს ამ კლასში შემაეალი 

ამნების უმრაცლესობას,
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3.L. ერთპირიანი ა-სტატიკური ზმნები: აგია = დაგებული არის/რა- 

მეზეა დაგებული, ალაგია = ზედ არის დალაგებუტი,ს ამწყვდეცია = დამწყც- 
დეული არის/ამწყვდევია რამეში, ასაფლავია = დასაფლაევებულია/ასაფლავია 

რამეში, ასახლია = სახლობს/ასახლია სოფლის ბოლოს, ასვენია = ლასვენე- 

ბულია/დასვენებულია რამეზე) ასკუპია = დასკუპებული არის/ჩტედ არის დამ- 

ჯდარი /„,მწყერზე მონადირეს მიმინო ხელზე ასკუპია“/,) ასხია 5 ზედ არის 

დასხმული, აყუდია = რამეზე მიყრდნობილია, აწყვია 5= დაწყობილი არის/ 

რამეზე არის დაწყობილი) ამ ზმნების შესაბამისი ა-გარდამავლები ორპირი- 

მნიშენელობა მათთან და სტატიკური მდგომარეობის მნებთან -ზე//-ში თან- 

დებულიან ადგილის გარემოებით გამოიხატება, 

ამავე კლასს მიეკუთვნება ზოგიერთი ზმნა, რომლის ლოკატიური მნიშვნე- 

ლობა ნეიტრალიზებულია და შინაარსი მხოლოდ სტატიკურ მდგომარეობას გამო–- 

ზატავს. აგზნია = აგზნებული არის, ანთია = ანთებული არის. 

3.2.0. ორპირიანი ინაგენტური მდგომარეობის ზმნები; მათი შესაბამისი 

ირიბ ობიექტს, პირდაპირი ობიექტი კი არამარკირებული რჩება. ეს ზმჩნებოც 

ქმნიან სამეულებს, რომლებშიც სტატიკური ორპირიანი ზმნების ჭარდა შედის 

რი-/რე-პროკლიტიკების მქონე დინამიკური რეფლექსური დეკაუზატიცები 

/ე.წ. ინ-ენიანი ვნებითები/, ამიტომ მათ დაწვრილებით ჭანციხილავთ შემ. 

დგომ. აქ კი აღენიშნავთ მხოლოდ, რომ ინაგენტური სტატიკური მდგომარეობის 

ორპირიანი ზმნები შეიძლება ორ ქვეკლასად დაიყოს! 

3,2.1. ზმნები, სადაც მა-პროკლიტიკა წარმოქმნის საზედაო მნიშცნელო- 

ბის მქონე, მიცემით ბრუნვაში დასიულ ირიბ ობიექტსს აბია ის მას /რა- 

მეზე პჰკიდია/, აბნევია (რედ არის მიბნეული/, აბჯენია (რედ არის მიბ- 

ჯენილი/,) არჭვია /(%ედ არის დარვჭობილი/, ასხია /ზედ აბია შრავალი/,; 

აფარია ,(%ედ არის დაფარებული/, აფრქვევია /რამეზე არის დაფრქცეული/) 

აჩნია/აჩნევია /ჩანს მასზე/, აცვია (ბედ არის ჩამოცმული/... იქ, სადაც 

საზედაო - შინაგანი, აუცილებელი მნიშენელობაა და ირიბი ობიექტი მუდ- 

მივად არსებულ მიმართებას გამოხატავს, %მნას მეორე მნიშცნელობაც აქეს, 

რომელიც ნათესაობითი ბრუნცის ფუნქციას უახლოვდება! აბია = მობმული 

აქეს //უბია /ნაყოფი ხეს/, ასვია = დასმული აქვს /მოწმობას ბეჭედი/, 

ასცია = დასობილი აქვს /,„ჯულს გასვია მტრის ისარი“ აკაკი./, ასხია = 

დასხმული აქვს, აჩნია/აჩნევია = ატყვია კეალი. 1 და 1I პირში ზოგიერთ 

ზმნას შეიძლება შედეგობითის მსგავსი შნიშვნელობაც ჰქონდეს, რომლის 

აქვს დამხმარე ზმნით ნაწარმოები ტრანსდორმა უკვე პერფექტულ შინაარსს 

იძლევა! მაცვია = ჩაცმული მაქვს /#ედ მაქვს ჩამოცმული - მე თვითონ 

ჩავიცეი და მაცეია/, მაფარია = აფარებული მაქეს /იმავე მნიშვნელობებით/, 

მარჭვია = მირეობილი მავეს; მაბია = შებმული მაქვს და ' მისთ. /დაწევრი- 

ლებით იხ. მაჯავარიანი მ, 1953/. 

·  პ.?.2. ა,ირიბი ობიექაი გამოხატაეს მფლობელს) აბადია /მოეპოვება, 

აქეს/; ატიალია /აქეს ევინჩმე ტიალღს/; აშავია /იმავე მნიშენელობით/,
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ბ.ირიბი ობიექტი გამოხატავს პირს, რომელსაც რაიმე აკისრია /დაკისრებუ- 

ლი აქეს/, ანდცია /მინდობილი პქვს/)ს აბარია /ჩაბარებული აქვცვს/. ამ ზმნებ- 

"თან პერფექტული კონოტაცია ,„აქვს“ შინაგანი მნიშვნელობის მიუხედავად, 

რის მიხედვით, ირიბ ობიექტს ან რაღაც არა აქეს! აკლია, ან, პირიქით, 

რაღაც მისთვის გამოსადეგია: არგია. დ.ირიბ ობიექტს რაღაც გარშემო აქცს 

შემოვლებული! ავლია, არტყია, ასეცია... აქაც, როგორც წესი, ირობი ობი- 

ექტი პასიურია. 

გამოიყოფა კლასი ზმნებისა, რომელთაც შეიძლება ჰქონდეს კონტექსტის 

მიხედვით როგორც ორპირიანი, ისე სამპირიანი გარდამაცაღი ზმნების მნიშ- 

ვნელობა. ამ ზმნების მიმართ დგება საკითხი, რას წარმოქმნის ამ შემთხცე- 

ვაში შა-პროკლიტიოკა, პირდაპირ, თუ ირიბ ობიექტს? 

მაგალითად, აყენებს ის მას /0კ/ ზეზე, მაგრამ აყენებს ის მას მას 

/სარჯს, შეურაცხყოფას/, ათხოვებს ის მას /ქალს/, მაგრამ ათსოეებს ის 

შას მას /რვეულს/, აწციმებს ის მას / ქარი ლრუბელს/, მაგრამ აწციმებს 

ის მას მას /ოგლს, ცრემლს/, აფურთხებს ის მას /საზედაო/, მაგრამ აფურ- 

თხებს ის მას მას /სისხლს/, ახარებს ის მას /ბაცშეს/, მაგრამ ახარებს 

ის მას მას / კარგ ამბავს/, ამავე რიგის საკითხი დგება ზმნისწინების 

დართცისას ორპირიან გარდამავალ ზმნაზე /ბ.ჯორბენაძე/: აშენებს ის მას 

/სახლს/, მაგრამ /მი/აშენებს ის მას მას /სახლს კედელს/ ტიპისა. რო- 

გორც ზემოთ ალინიშნა ,მსგავსი პრობლემა ჩნდება შრება!აშრება ტიპის შე- 

საბამის ა-გარდამაცლებშის აშრობს ის მას /სარეცხს მზეზე/, მაგრამ /შე/- 

აშრობს ის მას მას /ცრემლს/./ლ,ენუქიძე/. როგორც ვხედაცთ, რიზ შემთხცე- 

ევაში წამოიჭრება საკითხი ჩა-პროკლიტიკის წარმომქმნელი ფუნქციის დაზუს- 

ტების შესახებ. 

1975 წ. ლენინგრადში საკავშირო კონფერენციაზე /,დიათეზები და გვარი" 

21-23 ოქტომბერი/ წაკითხულ მოხსენებაში შემდეგნაირად ჩამოცაყალიბეთ მაქ- 

ცეცართა მორფოსინტაქსური ფჯუნქციის შესახებ ჩვენი თვალსაზრისის „ი-, უ-, 

ე- მაქცევრები წარმოქმნიან მხოლოდ ირიბ ობიექტებს. ა-მაქცეცარი წარმოქ- 

მნის როგორც ირიბს, ისე პირდაპირ ობიექტს, ამ უკანასკნელს მზოლოდ გარ-' 

კცეულ სინტაგმატურ პირობებში! კერძოდ, როდესაც გარდაუვალი ზმნის ან სა- 

ხელის ფუძეს ა-მაქცევარი დაერთვის პირველადი კაუზაციის პირობებში". 

'პირებთან მიმართების თცალსაზრისით ვწერდით, ,...ა-, ე-, ი- მაქცეევრები 

არ არჩევენ მოლაპარაკე და არამოლაპარაკე პირებს, ისინი განურჩევლად 

ყეელა პირთან გეხცდება, უ-მაქცევარი არჩეცს პირებს, მან-ის რიგში ის 

ბცეხედებ: მხოლდ 111 არამოლაპარაკე პირთან - ირიბ ობიექტურ პირთან, 

ამიტომ ა-,'ე-, ი- მაქცეცრები წარმოქმნიან ობიექტებს პირთა განურჩევ- 

ლად, უ-მაქცევარი კი წარმოქმნის მხოლოდ 111 ირიბ ობიექტურ პირს“ /იხ. 

მაჭავარიანი მ. 1980, გვ.48-49/. ამ შემთხვევაშიც ჭამოიკვეთა მაქცეცარ- 

თა ერთგვაროვანი ფუნქცია პირთა აღმნიშცნელი თანხმოცნური ელემენტების 

მიმართ, ” | 

1983 წ. გამოქვეყნებულ წიგნში ,„%მნის ხმოცანფრეფიქსული წარმოება
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ქართულში“ ბ.ჯორბენაძემ ფაქტობრივ იგიცე პრინციპი გამოიყენა, ოლონდ 

გარკვეული მოდიფიკაციით. მან მაქცევართა მიმართება ობიექტებთან შემ- 

დეგნაირად ჭანსაზლვრა, „პირების მიხედვით ხმოვანი პრეფიქსების განა- 

წილებისას ყურადღებას იქცევს ის ფაქტი, რომ ა-, ე- და ი- პრეფიქსები 

დამოწმებულია სამივე პირის ფორმებში.., რაც შეეხება უ- პრეფიქსს, იგი 

მხოლოდ და მხოლოდ შესამე პირის ფორმაში იქნება წარმოდგენილი, მხოლოდ 

მესამე პირს მიემართება“. /გც.162/. „კონსტრუქციის ამა თუ იმ წეერთან 

მიმართების თვალსაზრისით ხმოვანი პრეფიქსები შეიძლება ორ ნაწილად 

დავყოთ. ა.ცალკე დგას უკუქცეეითობის ი-პრეფიქსი, რომელიც მოქმედების 
შედეგის ან თვით მოქმედების უკუქცევას გამოხატავს სუბიექტისა და ირი- 

ბი ობიექტისადმი... ბ.შეორე ჯგუფს ქმნიან ა-, ე-, და უ- პრეფიქსები, 

რომლებიც კონსტრუქციაში ირიბი ობიექტის პოვნიერებაზე მიანიშნებენ“. 

/იქცე, გვ.182. აქაც გატარებულია ჩვენ მიერ შემოთავაზებული ზოგადი. 

თვალსაზრისი, ოღონდ თავი იჩინა სამმა განსხცავებულმა გარემოებამ! 

ა.ი- მაქცევრის ფუნქცია ცალკე გამოიყო და მაქცევართა ზოგადი დანიშნუ- 

ლების სფეროს გამოეთიშა. ბ.ვერბოცენტრული დინამიკური წარმომქმნელი მო- 

დელი შეიცვალა პოვნიერების, მინიშნების, დადასტურების აღწერითი მიდ- 

გომით. გ.ა-მაქცევრის ფენქცია ყცელა შემთხვევაში გაუტოლდა ირიბი ობიექ- 

ტის პოვნიერებას. პირველი ორი მომენტის შესახებ საუბარი გვქონდა პირველ 

თავში. შესამე პუნქტის შესახებ უნდა ითქვას შემდეგი. ჩცენი აზრით, ზემო- 

განხილული ემპირიული მასალა არ გვაძლევს უფლებას ყველა ორპირიანი ა-გარ- 

დამავალი ზმნა ღდუნქციურად გაცუტოლოთ სამპირიან გარდამაცლებს და მით 

უმეტეს საზედაო მნიშვნელობის მქონე ა-გარდაუვლებს. ორპირიანი ა-გარდა- 

მავალი ზმნის წარმომქმნელი ყალიბი, რომლის არსებით ელემენტს სწორედ პროკ- 

ლიტიკა ქმნის /ის წარმოქმნის ამ პირდაპირ ობიექტს/, პროდუქტიული, ცოც- 

ხალი ფუნქციით დატცირთული ფორმაა და ამგვარად წარმოქმნილი ზმნები ქმნიან 

ლია კლასს. ქეგლ-ში დადასტურებულია” ათასობით ამგვარი წარმოების და მნიშ- 

როგორც მოქმედი ყალიბის,არსებობა ეჭვს არ უნდა იწვევდეს. ამ ფაქტმა გჭა- 

ნაპირობა ა.შანიძისა და არნ.ჩიქობაცვას ცარაუდი, რომ ა- გარდამავლობის 
ნიშანია. თუმცა ამ ავტორებთან ა-ს ეს ფუნქცია არ იყო დანახული ყველა 

მაქცავრის ზოგადი ფუნქციის პერსპექტივით. სხცა რომ არაფერი იყოს, ზემო 

მოყცანილ შემთხცევებში: ათხოცებს ქალსსათხოეებს რეეულს, ახარებს ბაეშესს 

ახარებს მას ახალი წლის მოსვლას ტიპისა, რომელიც არც ბ,ჯორბენაძეს ტამორ. 

ჩენია მხედცელობიდან, აშკარაა არა მარტო მორფოსინტაქსური, არამედ სემან- 

ტიკური სხვაობაც. განა შეიძლება გაცაიტიცოთ ა-ს ფუნქცია არბეეს, ავახ- 

რი,ოპერაცია იქნებოდა. მართალია, აქ ზმნის წარმოების ყალიბებია განსხვა- 

ვებული, პირველი კაუზატიური წარმოებაა, შერრე - არა. მაგრამ განა სწორედ 

ეს გარემოება არ გცაცალებულებს დავინახოთ განსხვავება ა-ს ფუნქციურ დატ-
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ცირთცას შორისაც? ორივე შემთხეევაში ა- ობიექტს წარმოქმნის, მაგრამ 

სხცადასხვა სინტაგმატურ პირობებში ეს სუბიექტის მიმართ /უფრო ზუსტად, 

მთქმელის მიმართ/ სხეა პირი თუ საგანი შეიძლება სხვადასხვაგვარი ფუნ- 

მციით დაიტვირთოს სწორედ ზმნის ყალიბის შესაბამისად. ამიტომ, ჩეენი 

აზრით, არ არსებობს ემპირიული საფუძიეელი უარცყოთ ა-მაქცევრის შესაძლებ. 

ლობა წარმოქმნას არა მარტო ირიბი, არამედ პირდაპირი ობიექტიც. 

ლ.ენუქიძის ვარაუდით, ა- ყოეელთვის საზეღლაოს მნიშვნელობას შეიცაცს, 
თუმცა სინტაქსურად ეს შეიძლება არ იყოს განხორციელებული ირიბი ობიექტის 

სახით, ა-მაქცევრის ლოკატიური მნიშვნელობა რომ მართლაც შეიძლება სინ- 

ტაქსურად გარემოებების მეშცეობით გამოიხატოს, ამას ჩვენც აღენიშნაე#ი 

დით და ამგეარი ფაქტები კარგად არის ცნობილი. მაგრამ განა აქედან 

უნდა გამომდინარეობდეს, რომ ა-მაქცევარი ყოველთვის საზედაოს მნიშვნე- 

ლობას გამოხატავს? ორპირიანი ა-გარდამავლების აბსოლუტური უმრაცგლესობა 

და საკმაოდ ხშირად სამპირიანი გარჯამავალი და ა-გარდაუვალი ზმნებიც 

არ გეაძლევენ ლოკატიეს. მაგალითად, აწუხებს, ადუღებს, აქუხებს, ამლღე- 

რებს, აცოცხლებს, აგოგმანებს, ათამაშებს, აკოწიწებს, ა“თულებს, ამოკლებს, 

აგრძელებს, აძაგძაგებს, აქებს, აკონტროლებს, აცამტვერებს, აჟრიალებს 

და უამრავი სხეა ზმნა საზედაოსთან არავითარ სემანტიკურ კავშირს არ ამჟ- 

ღავნებს, სხეის მიმართ მოქმედების განხორციელება კი ყველგან იცარაუღება. 

ეს ემპირიული ფაქტია,ქეგლ-ის გაჩმარტებებით დასაბუთებული. 

ამრიგად, ა-მაქცევრის პოლიფუნქციურობა ეჭვს არ უნლა იწვევდეს. მაგ- 

რამ სწორედ ეს გარემოება ბადებს კითხვას, როგორ არის ეს შესაძლებელი? 

როგორ უნდა აიხსნას ის ფაქტი, რომ ის ერთნაირი წარმატებით წარმოქმნის 

როგორც ირიბ, ისე პირდაპირ ობიექტს, თუკი ამ ობიექტებს შორის დასტურ- 

დება სემანტიკური და სინტაქსური სხეაობა+ ირ.მელიქიშვილი და მ.სუხიშ- 

ცილი ამ უცნაურობის მოხსნას საპირისპირო მხრიდან ცდილობენ. ენათმეც- 

ნიერების ინსტიტუტის XLII სესიაზე /1984 წ. 25-27 დეკემბერს/ ჩვენ 

მიერ წაკითხული მოხსენების ირგვლივ კამათის დროს, მათ გამოთქვეს მო- 

საზრება, რომ ა-მაქცევარი /09,სუხიშვილის აზრით, ყველა მაქცეცარი/ 

რუქციის თავისებურებით შეიძლება აიზსნას,. ერგატიული კონსტრუქციის მქონე 

ზმნაში აისახება სწორედ პირდაპირი ღა არა ირიბი ობიექტი. 

რობორც ვხედავთ, მას შემდეგ, რაც გაირკვა ყეელა მაქცევრის ზოგადი 

წარმომქმნელი ძალა ობიექტების მიმართ, მაქცეიგრების პრობლემა არსებითად 

დაუკავშირდა ქართული და ქართველური ზმნის ძირითად, განმასზღვრელ ნიშნებს 

და წინადარების კონსტრუქციის თავისებურებებს, ბუნებრიცია, ყეელა ამ საკითხს 

ამჟამად იერ ჩავუღრმაცდებით. მოკლედ შევეხებით ზოგიერთ მათგანს' უკვე, 
თქმულის გათვალისწინებით.მაქცეერების მორფოსინტაქსური ქცევა, ჩვენი 

აზრით, გაპირობებულია მათი ბრუნვითი ფუნქციებით /იზ.მაჭავარიანი'მ. 

ქცევის კატეგორიის სემანტიკა, არნ.ჩივობავას #ა5ბადების 85 წლიოსთავისად. 

მი მიძლენილი ენათმეცნიერების ინსტიტუტის XXXIX სამეცნიერო სესია, · 

1983, 28-90 მარტი, მღშაობის გეგმა და .მოხსენებათა ძეზისები, გე.23-27/.
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ამის შესახებ პირველ და შეორე თავებში დაწცროლებით იყო საუბარი. 

, ა-მაქცეცრის ფუნქციებთან დაკავშირებით გავზაზაცთ, რომ მა-, გა-, 

წა- პროკლიტიკების პოლიფუნქციურობა ქართულში აიხსნება აკუზატიც-მიცე- 
მითის სინკრეტიზმით. როგორც ცნობილია, 1 სერიაში არც პროკლიტიკები და 

არც მათ მიერ წარმოქმნილი ობიექტები ფორმალურად არ განარჩევენ პირდა- 

პირსა და ირიბ ობიექტებს. ამდენად, IL სეორიის მიმართ ზმნის ჭარდამავ- 

ლობის საკითხი შეიძლება დაისვას მხოლოდ ლექსიკურ- ჭრამატიკულსა და სინ- 

ტაქსურო პარადიგმატიკის /II სერიასთან შეპირისპირებით/ დონეზე. საუბა- 

რი იმის შესახებ, რომ მაქცევრები წარმოქმნიან პირდაპირ ობიექტს თითქოს 

და ერგატიული კონსტრუქციის კვალობაზე, I სერიის მიმართ გაუმართლებელია, 

რამდენადაც ზმნა აქ ერგატიულ კონსტრუქციას არ ტცაჩვენებს, ხოლო მაქცივ- 

რები წარმოქმნიან მიცემით ბრუნცაში დასმულ ობიექტებს, რაც სრულიად ეწი- 

ნააღმდეგება ერგატიული კონსტრუქციის ძირითად პრინციპს. აკუზატიე-მიცე- 

მითი ბრუნვების სინკრეტიზმი ობიექტების წარმოქმნის თვალსაზრისით, სცამს 

შესაზებ, როდესაც პირდაპირი და ირიბი ობიექტები ჯერ კიდეც მკვეთრად დი- 

ფერენცირებული არ არის და კონსტრუქციის ძირითად დომინანტას ქმნის მოქ- 

მედების ინტრო.ექსტროვერტიზაცია: ერთი მხრივ, განზიდულობა არამარკირე- 

ბული სუბიექტიდან /მოლაპარაკე პირებისაბან/ ჭარეთ - ორიენტაციის გამომ- 

ხატველი, მარკირებული ირიბი ბრუნეებისაკენ, რომლებშიც დგას როგორც 

პროკლიტიკები, ისე მათ მიერ წარმოქმნილი ობიექტები, და მეორე მხრიც, 

მოქმედების ინტროვერტულობა!: მიზიდულობა მან-ის რიგისაკენ, და რეფლექ- 

სიციზაცია ვინ-ის რიგისკენ. 

უფრო რთული სურათია 1L სერიაში, სადაც ერგატიული კონსტრუქცია არა- 

ერთ პრობლემას ქმნის. ზმნის ფორმაში ნაცვალსახელური პროკლიტიკები ზუს- 

ტად იმეორებენ 1 სერიის ზმნის სტრუქტურას, სახელები გი /მესამე პირის 

ნაცვალსახელები და მათი მონაცელე სახელები/ გაფორმებულია ერჯჭატიული 

მოდელის მიხედვით! ც-ნა-ბრუნებ მე მას!ვე-ჩა- -ბრუნე მე ის წა- ბრუნებ-ს 

ის მას.წა-ბრუნ- ა მან "ის. როგორც ვხედავთ, დასტურდება „ინეერსიის მსგაე– 

სი მიმართება! წრფელობითი ეინ-ის რიგი II სერიაში წარმოქმნის ერგატიულ 

სახელს, ხოლო ირებ ბრუნეაში დასმული მაქცევარი კი – სახელობით ბრენცაში 
დასმულ სახელს. რით შეიჰლება აიხსნას ეს მდგომარეობა? 

საფიქრებელია, პიროვანი უღცლების ჩამოყალიბებისას, ერგატიული კონ- 

სტრუქციის მქონე ზმნას /ან სახელზმნას/ დართერდა პირის ნაცცალსახელო- 

ვანი პროკლიტიკები, თაცდაპირცელად მოსაუბრე პირების მიმართ მოქმედების 

სიახლოვე-სიშორის ტამოსახატაცად, შემდგომი შინაარსობლოცი განცითარებით! 

მოქმედების ინტრო-ექსტროვერტიზაცია - სინტაქსური ბრუნვითი ფუნქციების 

დიფერენციაცია, აჭბენტური-ინაგენტური პირების ოპოზიციის მარკირებამ, 

ერთიანი უღვლილების სისტემის ჩამოყალიბებამ დროის ღერძის გათეალისწი- 

ნებით, პირის კატეჭორიის განზოგადებამ, რამაც გაათავისუფლა პირი წმინ- 

და ასპექტური ოპოზიციით გაპირობებულობისაგან, გაართმნიშცნელოცანა ! და 

11 სერიის კონსტრუქციები და ბიძგი მისცა ერგატიული კონსტრუქციის ნომი-
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ნატიური წყობისკენ თანდათან გადახრას. უწყვეტელმა დინამიკურმა აწმყომ 

კი იგუა გარდაუვალი ზმნის კონსტრუქცია მიცემითიანი ობიექტით, რომეღსაც 

აკუზატიურ-მიცემითის სინკრეტული ფუნქცია დაეკისრა. გარდაუვალი ზმნის ამ 

ტიპის გასამპირიანება დღესაც ცოცხალი პროცესია ქართულში; ეკითხება ის 

მას /0 / : ეკითხება ის მას მას /0კ/, ეხეეწება ის მას /0, 7 : ეხეეწე- 

ბა ის მას მას /0კ/ და მისთ. 

ამგცარ ინტერპრეტაციას მხარს უჭერს კავკასიური ენების მონაცემებიც. 

მოსაუბრე პირებისაკენ და მათგან გარეთ ორიენტაცია შეიძლება შეეხებოდეს 

როგორც პირდაპირ, ისე ირიბ ობიექტებს /იხ,მაჰომეტოვი ა./. ჩვენებითი 

ნაცვალსახელებიც ამ თვალსაზრისით ორთავე ობიექტთან ამყარებენ მიმართებას 

/ის.კიკილაშვილი ე./. 

მოკლე დასკცნები 

1.ქცეცის კატეგორიის სემანტიკის წარმოსაჩენად საჭიროა ორი კატეგორი- 

ის - პირისა და ბრუნცის - ურთიგრთმოქმედების გათვალისწინება: ა.ბრუნვის 

კატეგორიის განზომილებებიდან ამ თცაღლსაზრისით ყველაზე მნიშცნელოვანია 

მიმართულების /ფართო აბსტრაქტული გაგებით/ გამოხატვა. ბრუნ- 

ცის კატეგორიის ამ ძირითად მნიშცნელობას ენათმეცნიერები გამოყოფდნენ 

ჯერ კიდევ საშუალო საუკუნეებში. ახალ დროში მას განსაკუთრებული ყურადღე- 

ბა მიაქციეს ციულნერმა /1827/ და იეღმსლეევმა /1933/. იელმსლევმა შემოი- 

ტანა მეორე განზომილებაც!: ურთიერთმიზიდულობა, ურთიერთმოცეა / ლ000600M606 / 

რომელიც აგრეთვე ღირებულია ქცევის კატეგორიის თვალსაზრისით, ორივე გჯჭან- 

ზომილებასთან მიმართებაში უნივერსალურად არამარკირებულია 6 ომ ინა- 

ტიც ი, სხვა ბრუნეები კი ენებში მარკირების სხეადასხვა იერარქიას ქმნი- 

ან /იელმსლეცი, იაკობსონი/, ქცეცის კატეგორიის სემანტიკური მექანიზმის 

მოქმედების გახსნისათვის ყველაზე ღირებულია ერგატივის, დატივის, აკუზა- 

ტივის, გენიტიცის მარკირების პირობები, ბ.პირის კატეგორია გამოხატაცს 

/ქცევითი ფუნქციის თვალსაზრისით/ დაპირისპირებას პი რსა დაარა- 

პ ი რ ს შორის, მისი მნიშვნელობიდან ჩვენი საკითხისათვის ყცელაზე ღი- 

რებულა მ ოს აუბრ ე პირის პოზიცია და ფენქცი მ სმ ე”წნე ლ პირ. 

თან და ა რა პირთა 6 /111 პირთან/ მიმართებით /ბენვენისტი/. პი- 

რის კატეგორიას გამოხატაცს 1 და 1) პირის ნაცვალსახელები. არაპირს, რ- 

მელიც მესამე პირად გადაიქცეცა მხოლოდ I და IL1 პირებთან სუბსტიტუციის 

შემთხვეცაში, გამოხატავს ჩვენებითი ნაცვალსახელები, პირის ნიშნებიც ნაფც- 

ცალსახელის გარკვეული გაპირობებული ფორმაა. ისეცე, როგორც ყველა სახე- 
ღი, პირის ნაცვალსახელიც იბრუნვის, მაგრამ სხცა სახელებისტან განსხვავე- 

ბით, მას დამატებითი არსებითი ფუნქციაც აქცს, გამოხატოს სამეტყველო სი- 

ტუაციის ცენტრი და სამით შექმნას ბრუნეათა მიმართულებისა და ურთიერთმო- 
ზიდულობის /მოცულობის/ მნიშვნელბების ცე ქტორებისათცის 

ორიენტაციის ღერძ ი. პირის კატეგორიის გარეშე ბრუნვების 

მიერ გამოხატული მიმართულებისა და ურთიერთმიზიდულობის ცექტორები სხვა- 

დასხეა, ცვლადი ორიენტირების მქოჩე შეიძლება იყოს და ძირითადად დრო
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სივრცულ მიმართებებს გამოხატავს. 

2.სამეტყველო სიტუაციის ღერძად მოლაპარაკე პირს თუ მიციჩნევთ, ორი- 

ენტაცია ორ, ინტრო და ექსტროვერტულ ღირებულებებს მიიღებს /აქედან შეო4ე 

- არამარკირებულია/, მაგრამ ამ სემანტიკას ვერ შექმნიან ვერც ცალკე აღე- 

ბული პირის კატეგორიის მჩიშვნელობები /როგორც ეს ბენეენისტს აქეს წარ- 

მოღგენილი/ და ეერც ბრუნვათა მნიშვნელობები პირის კატეგორიის გარეშე, 

„ბრუნვის კატეგორიათა განზომილებების რიგში /იელმსღევი/. ამ გაგებით 

ორიენტაცია არარისმიმართულების სინონიმი, ეს ის 

მოქმედების შედეგად ჩნდება. ემპირიულად ეს ცლინდება იმ ფაქტში, რომ ქცე– 

ცის კატეგორია /რეფლექსიცითურთ/ ტიპოლოგიურად გვაქცს მხოლოდ იმ ენებში, 

სადაც ბრუნვებთან /ან მათ სუბსტიტუტებთან/ ე“რთად გრამატიკალიზებულია 

პირის კატეგორიაც. საწინაალმდეგო შემთხვეცაში გვაქვს მხოლოდ მიმართუ- 

ლება-ურთიერთმიზიდულობის სემანტიკა /შდრ.ერგატიული ტიპის ენები/, ნიშან-' 

დობლიევია, რომ რაც უფრო მეტად არის სინთეზირებული პირისა და ბრუნვის კა- 

ტეგორიების ურთიერთმიმართება, მით უფრო მეტადაა დიფერენცირებული ბრუნ. 

ცათა მორფოსინტაქსური ფუნქციებიც. სხცადასხცა სინტაგმატურსა და პარადიგ- 
მატულ პირობებში ინტრო-ექსტროვერტული ორიენტაცია კონკრეტული მნიშენელო- 

ბების სახითაა რეალიზებული, პოსესიური, საზედაო, სათანაო, ინტერესის და 

სხვა /ა.შანიძე/ მარკირების სხვადასხვაგვარი გაპირობებულება განსხეავე- 

ბული იერარქიის მქონე სისტემებს ქმნის /იაკობსონი, ი.მელიქიშეილი/. ეს 

დებულება ვრცელდება ქცევის კატეგორიის განზორციელებაზე სხვადასხვა ტი- 

პის ენებში. 

3. ქართველურ ენებში სინქრონიული თვალსაზრისით ქცევის კატეგორიის 

სემანტიკას ქმნის პირის ნიშნებისა ღა მაქცეერების ფუნქციების ურთიერთ. 

მოქმედება. ამ ენებში 1 და LI პირის ნაცვაღსახელებში ნეიტრალიზებულია 

ნომინატოვ-ირიბი ბრუნვების ოპოზიცია, პირველ პირში რეალიზებული ირიბი. 

ბრუნვის ფორმით მე. ამიტომ ბრუნვათა ზემოხსენებული მნიშვნელობების გამო- 

ხატეა ეკისრება პირის ნიშნებსა და მაქცევრებს, ვ ი ნ -ის რიგო არამარ- 

კირებული ნომინატიცია, მ ა ნ-ის რიბჭი და მაქცეცრები მარკირებული დატი- 

ვი-აკუზატივი და ნათესაობითი /ნ.მარი, გ.როგავა/. ამის გამო პირის ნიშ- 

ნებს მაქცეევრებიანად /ე.ი. მათ ბრუნვითი მნიშცნელობიანად/ აქეთ ზმნის 

აქტანტების წ არმ ოქმნისადამოსპობის ფუნქცია, 

და, ამდენად, ზმნის ვაღენტობის კლება-მატების უნარი. ამ გარემოებამ ჭა- 

ნაპირობა ქცევის კატეზჯორიის ჯამოყენება ზმნის სხეადასხეა ფორმების სიტყეას2– 

წარმოებელი მოდელების შესაქმნელად, გარდამავლობის, პერფექტივაციის, დე- · 

კაუზაციის, მედიოაქტიური, პირველადი კაუზაციის და სხვ. მოდელები. · 

ბრუნვათა ფუნქციების მარკირების თვალსაზრისით, ვინ-ის რიგი და მაქ-. 

დება ერთმანეთს; ვინ-ის რიგი ოდენთანხმოვნით არის წარმოდგენილი და ირიბ 

ბრუნვაში დასმული პროკლიტიკა მასთან კომბინაციაში შ-დამ შესამე პირისაა.
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ძველ ქართულში მას ახლდა ობიექტური პირის ნიშანი ჰ/ხა-, ჰ/ხი-, ჰ/ხუ-. 

ჰ/ხე-. თანამედროცე ქართულში ხმოვნის წინ პირის ნიშანი აღარ დასტურდება , 

მატრამ პროკლიტიკის /რომელიც ოდენ მაქცეცრითაა წარმოდგენილი/ მნიშენე- 

ლობის მიხედვით, ფუნქციურად დღესაც იგულისხმება მესამე პირი, ამიტომ 

თეორიულად მასთან საგულვებელია გრამატიკული V. მან-ის რიგთან ფუნქცი- 

ურად მაქცევრები ქმნიან გრძელ კომპონენტს, ამიტომ, ჩვენი აზრით, პროკ- 

ლიტიკა ერთი მთლიანი ერთეულია, სადაც თანხსმოვნითი ელემენტი პირის გან- 

მასხეაცებელია, ხოლო ხმოვანი მაქცევარი პირის ბრუნვით მნიშვნელობას გა- 

მოხატაცს,. სწორედ მან-ის რიგის მესამე პირის პროკლიტიკა ჰ/ხ/0 + ხმო- 

ცანი შედის კომბინაციაში ცინ-ის რიგის ყეელა პირთან. 

დიაქრონიული თვალსაზრისით ზემოთქმულიდან შეიძლება გამოციტანოთ 

დასკცნა, რომ ქცევის კატეგორიის გაჩენა შედეგია პირის კატეგორიის 

გრამატიკალიზაციისა, რაც მოწმობს ენის გრამატიკული სტრუქტურის ძირეულ 

ცვლას /ა.ჩიქობაცა/. ამიტომ შაქცევართა ბრუნვითი ფუნქციებით დატვირთული 

პირის კატეგორია შეიძლება ჩაითვალოს ქართული ენის გრამატიკული სისტე- 

მის ერთ-ერთ ძირთად დომინანტად.



IL 868XM0 

უთო8 3ყი8I6MV8 066M851XXV ჯიმIი8XM95066X0- M#670:00V7 30ლხ09ი M000X0- 
IXM0 X95II0881ს 898VM0უ69018900 X87X X81010L9ჩ: XX08 # 0800X8. 

C 210M 710ყX#M 300M98”. #3 300X #3M600M9# XM581010XVX#M I800#8 C8MVM 

380395MX0/LხMსი4 #88996168 9II896MM38 L8მIი088MCMX001ჩ, X0X0000 6MX0 8M00#0- 
80 008 3 CX0/IV6 30M8, 8 M0800 906Mი #8 M9IL0 000600 8MVM48MM6 0000XMV 
839XLM6ი /I827/ % I.სXLMCX68 /I933/,. =LM0X680M 09X0 39010M0 # 8710- 

90 80CX08MXII060 0800XM06 3M096MX0 038I0#00XM0II6MV#, 9380MM#0006%0MM00- 
X+M / C0MიIICC /. X0IX0000 X9MM0 CXI6CX86II00 MX 00MIMMიIIMV 86009M0MIX 
თილი. 00 0XM006I490 MX 000XM M5M6L6MM4, V99880C68XX»M0 86M80LV00880M- 

ყხი4 808071698 M0VVII91M8, X0030IIIMMVI6C #0 უ80M6XV, 990L8>8XVIM6C X80ი8800M- 
900Xხ M 00%CMX0C1, CV 90 830X08ხM 18MMMM, 180» ი8ვაოთუი. 21070- 
X90 M80VV00983909M00X#. IIX> 080MVX9IM#M%I ი6M09XV90CM010 M8X8MM9M8 3972CXX 
ყM8960068 88XIV 3II890IIM8 I8I9M-88, 0XI7381X868 თ I06IMIIX86 8 7CM0C878 MX 
M80#MC088MM00X#. – 

M0%65870MM9% XII8 8 IV3XM0C#0M II8ოი»ი, 6 20VMM 3009MMM# 8810#8, 
იფოიი»08 #08>XXV0 თ0LMVI MVVIVX M0C10MVM6MIIX სხიLთ1IX. 00IL786CIV6 
8ხლიჯ8ისI C83VMMVM06 ჰმ /I,II.III/, 8 LX26MM6 3M000M0M7ს: 8-,%-, ს-, 
0- ჯM83ყხ8მ0% M8 #0080MMM6 00 06”7MV0 9M8M6CMM8 M6C10MM68MხX ულ00XXVIXML, 
89I678=9XC8 180 088 MIX 010#83070M01: ხ80 V- C0 3M890IMM6M 80MM- 
8+V00-86000X00X9/88 /იეიი0ი00 86M80M00038M9MM010 08106X8/, 8 #8950C130 
?0X03010 86 0L9600უიIიითხ0ჯა 86:CV0MMVX 18 6XIIXIX 0#0II98MM3, ჩი8შ M- , 
8838I189M0ს 000006808 0CM080ჩ #0080MXVX 080026ჩ, ილხიCლ06MIMM06I 860C9M08- 

MI0 00X03870MMV, 196706061 7XთVV6 იჩას 3M8%6IM7: 8- უ87728-8XV- 
98-08, 6- სი»ი8, 1-/ს- 16IMII. MX8X, =/თბ- იილIIMMIXXXC2 8 I90X266-0X- 
XV88+V88 IL იგ, 6/წა- 19XV8-8IVV387/8 II XX908 ,ხ/X-, ჩM/X6-/X9. 1VIVI3/ ––> 

ძი- /ლიზხ.ლო73./ – იხ0ILMIMIIX6 18X#88-8X0838+X88 III »თიი8, 5=/»ი-, 

6/ეი-, 00- M8X9M8, =1-, §1-, 41- I999MIM8 /000X86XCX80X#M0 I, II, III 

წ, 
II0%M238%0X# XI8. V- ი056X80-0M 10XX0 C მ00->XIVX0C III X8 IL8- 

»ზ8 .-. შ-/ტი-X8%ი” ი9 ოგი 258 "/-M8 ICM /I8I./-იშიუნ § V8 #0# 10", 

რძი-Xიხა#+-6 18 თანლივე "968 ყლM 7827 წ80701 08 70 98 86M”. 

3-4რ6-ოიიიხ თი ში5 _ "8 ცინ=სშითირი # 970 /8M#8L. 8./. რი-ოიილხ რიი 0 ლ58. 

“600- 808086000 წხ 610, ა 48-თთანს- -. 19 5 აგ "610/8X8/-8008)-%067-09 
08 810. =ა-ოთიიხ-6 19. 1ც ი9 "Mრ0-80080807-0M 0M M6IMM? 65-=ხაიხ-ე IX 

შიი "1008-80ს80861-0M 9MI 608: _ 91-607-8 14 ფ0 ჩი» "MIM6/1X M08ჩ/- 
ხ9)62-0M 04 MMC 10" .61- -§0>-8 7-9 16 2 შია თი "606 /1XM +00#/ –მძო67-ი# 
08 1000. 10", რს- -C0+-8 18 .. თ... "928 M6ლ9 #020- MIC61-08 08 10 დდ" M# 1. .#., 

8%-0 იხ0-IIIIMM 0000XI80+ X0C80MM06 2000XM6MM0, Mეი0MMIIIXV =ი-, ყი-, რი- 
შ0”იLX80I X8XX6 0ხ9MM06 1000X80MV6 8 7CM08Mი0X 0609MVV07 X07880XM#M 
99099580XXVX 1X8I0XMX08, II0X0LIIIXX8 #1- 8ჰთიიისიV0“ X0680M9M00 M უი8M-



128 

M00 XI000XIM6M8იM /920 900070XII66 3 VCX08MMX X6M0უ898IIVM-X06ქ30XCV8ი868ICVV/. 

10270 X8X0:00X98 86XCMM 0I:06I680+ #M9M09M6MMი 8 838090018 L80%7»X8, 

18898 M6X89393M# 0600109თ300X IM8XM60700 060CMCIII06 839896XMM68 #ჯ.იო»ამი XXC08, 

98MIC60XV09ILVVXC0888M08 80ა090ყIსი#ი 08 06XIMLიი 0X0ცVM8MVMXM8. 320 -·. შწყვულ0-9X0- 
ჯ2086»X>9589>8 XIX68018M8. 0986ი->წი080V9ყ0წ 0C»ა #8Iი2XIXC8ი I930L8VM0 ჩXVXI8, 

450016 – 801930ნM006 IC0 008X0ხი9X 08:81:91 0608ხX X8XX XXXI. 

00910MV 0086IM18IIVM6 M6 #8M90620ი C9M90ყ9MM0M 88900880M9M0CXM. 880088- 

X06M90C018 M0Xცჯ 6VXს 8908X6M8 % 010MMM0 MX87610IM#M XMI08, #0XIL8 ლ0V8 0608- ' 

989867 9000708MCX36VM0-806M6MVV0 019M000MM8. M6XI ძი0IMM6C8MV. “0X)I8 
#M8X MMI00/მMCI00860XM8M 00M6MX8IVIVი8V 169860180, 009080088 #8610XI90 XVI8 
8 500X6MM, 90-00X9086+ X0IMCIIაXII00 0060I0#6MVM 8 000010X9-0X Iწ9XII0- 
M9M8ხ990 0780ულყცში M6X07 0610 XX6CII8MM. 

M#0VMI000IM906 80XCM0MMM6 9989509MIM: 70#8XM8, 00000CM8, 609068MXM8 8 დ. 

88700 880I9%> M3 00>CVMX ქ8მ)6MIხX 8908ყ09M8, 0628XM3Vიხ-IX6# 8 000016X68- 

სა 30M#CMXMX0-108#M0#8+VM66MMX #X80608X I8:0X08. ც 000X9M800900X#0M9M060X» M0M9V8- 

19M8#, 18X9M8-მაით838I#M8 808X80+ 980088X6M9V0C6ი61L, M0X8X#899ხ0 398896M99. 

I96898+98 3L08X806»X 00%-6MM00X%, 0XM060MM8 10X0LX0 # 98019, 00988XI0XX00- 
LM, 60M6ქ8XX98 # X.XI. 

ვვულლღშ8M6 95:000830988M9V8, IM6 MM#6%XVIM68 C00C180M908 M00L0C9MM>9XCV960- 
#X08 689M, 0 L09%XV 8ხიI9Mი 88:08, Mლ950X3#C> I0>20390, M8XI960X8VIIXV0 

8 #2MM6 M0LC009M78X0CM%00#90 M0I6XM. IV00X0IM90CMX ლ08Mი4 080ი000+ი8- 

80ყ89IMM #87180709 0MX98M #MC00X63088MM98,8 X3500186 8880:089X ?ლ08M0ჰL0LMV, 

80-69808ს8MX თ0IM, ლ 801108380. %X C0067369Mყ9ხX 398%6IIM# 8 M0MიVყX» 

#09800CMM, 920 M60 M0XX0ყ80X 08008XMX0XLM0X0, CMMX00MM0X0 M#000X3088- 

898 XI6X X0 C8MIIX M0LC2900CMMX8MX0CM90C6CMXMX M#M090I1VVXIM9 8 MX C000%+86VIV0M, 

80X690M90M, 8989560ყ9M9, უX+MM# 006%9C89-0708 701 თ#8MI, 910 8 88X0:08IX თ0LM#M8X 

M0I71 000MM98168 3M890909ი, 88 00”ასცხMხბ 338IMXI, MICX8X #6 C89598ყ8M900 X0I%- 

90CXM M# X8X 6M 0X80CM9MXV96008 XL 083XIVყყხი! (იგMამჯ%66XMი# X816I00MM%#. 
M X87800MM 80CMV, 8 96 38M0L8, C 709XV 3086MMი 832068, 0IV0ლი”L68 

2890 989890998, X8X I60019M#M0 XII 000M:XI690X876 XIX9 I”9VI0IX, M01M8Xს- 

990 8M8%6VM8, უე80CM9M 8093M0M900IM, 0000LX3000X0M6VM8 M 1.I. .__.. 
M0იM6 9M010 X»08XM8XX960MX08. 3060090MMV6 388296VVM MM6ს+> +8IM6 40L- 

M000083უასღი თასი, 678:0ს8ი0ჩ8 #II00-9XC0X00800X8838V0MM, 1X9I0XIV M0- 

უუ” 0600X0IVIს M8 0)I0L0 I06MCMX0-X08M4981#9%60%0I9 XX8008 - 8 MIIVI9#. 

8000C908M00 ე0MX89870X უიხM9IM80X 798C0XM60 # 8 060X83088I9# CX0C958. 
–-.- 0 M9M0X0069M956CX0M X0%X4 306MM8, M8X6L00Mი 860079 8#8X8-0+08 ნ08VXL- 
2810M IL8MM8XMX8I#2880I= X8X010LMM XII 8 ევგენი, 910 300XII8 C8038%0 

6 M0C6MIMMMX X9M09689%M#98 0X9VVXXMX9V 006XIXI0X99MM2. I 02+0MV C9MX69X0C088#XM6 

M00%70%M#0IMIMILIX 0ხ0%XM1X7X 8 თ0XM0 IX8L08 M0XX0 C99M181ს 0006XIX80Xილღხისი M0- 

M09#%90M 8 MC7:0X0MM C1830376IMM8” CMM18XCM90C60CMXMX #0IMCXILVI9M ი00უ7X0X%0IV72V 

8 1II79MMCM0M 839ხ%0, 8 3988906MMჩ M870XMM XII8 – 800606859 MX C6M8MIM- 

90CX0M8 X0MMX68570#, | '



129 

ბიბლიოგრაფია 

არაბული აეთ.,მესამე სერიის ნაკვთეულთა წარმოება და მნიშცნელობა ძველ 

ქართულში, თბ., „მეცნიერება“, 1984. 

ასათიანი _რ., მარტივი წინადადების ტიპოლოგიური ანალიზი, თბ., 1982. 

მეცნიერება, თბილისის უნივერსიტეტის შრომები, ტ/« 174, 1976. 

ჭამყრელიძე თ., სმნის „პირიანობა“ და „ცალენტობა“, საენათმეცნიერო კრე- 

ბული, თბ.,,მეცნიერება“, 1979, 

ნარკვევები იბურიუ კავკასიურ ენათა მორფოლოგიიდან, თბ., „მეცნიე- 

რება“, 1980. : 

გოგოლაშვილი გ., ფორმისა და შინაარსის ურთიერთმიმართებისათვის ეცრთპირიან 

ნასახელარ ზმნებში, ენათმეცნიერება, თბილისის უნიეერსიტეტის შრომე- 

ბი, ტ. 27, 1980. · · 

გოჭოლაშვილი გ.სუბიექტური მესამე პირის -ს, -ა, -ო სუფიქსთა ბჭანაწილე- 

ბისათვის ახალ ქართულში, საენათმეცნიერო ძიებანი, თბ., 1983, 
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ზურაბიშვილი თ.ხარისხი ქართეელურ ენებში, სტალინის სახელობის თბილისის



130 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის შრომები, 'ტ. 67, თბ., 1957. 

თოფურია ც., ქართველურ ენათა სიტყვაწარმოებიდან, IV, ხმოვანთაცსართოეანი 

სახელები, სტალინის სახელობის თბილისის სახელმწიფო უჩივერსიტეტის 

შრომები, XXX/I8 , თბ., 1947. 

თოფურია ც., სვანური ენა, I, ზმნა, შრომები, თბ., 1967. 

თოფურია ც. პირისა და ჩვენებითი ნაცეალსახელები ქართველურ ენებში, შრო 

მები, III, თბ., 1979, უ 

“ ქობავას დაბადების 60 წლისთავისადში მიძღვნილი კრებული, თბ., „მეც- 

ნიერება“, 1979. 

“ „მეცნიერება“, 1982. 
ლერნერი კ.აღმატებითი სარისხის ჩამოყალიბება ქართულში /სოციოლინგვისტური 

ანალიზის ცდა/, თანამედროვე ზოგადი ენათმეცნიერების საკითხები, ტ. V, 

თბ., 1980. 

სახელობის ენის, ისტორიისა და მატერიალური კულტურის ინსტიტუტის მოამ- 

ბე, XI1,,თბ, 1942. 

ენის, ისტორიისა და მატერიალური კულტურის ინსტიტუტის მოამბე, XII, 

თბ., 1942, 

_ ლოპის თბილისის სახელმწიდო უნივერსიტეტის შრომები, XXXIIც. , თბ.,. 

1947. · 

ლომთათიძე ქ., თბ ე ბ ა ტიპის ზმნათა ისტორიისათვის ქაროულში, იბერიულ 

კავკასიური ენათმეცნიერება, ტ. IV, თბ., 1953. 

ენებში, 1I კაუზატივი, თბილისის კაეკასიურ ენათა კათედრა, 1954, 

/ხელნაწერი, იბეჭჯება იბერიულ კავკასიური ენათმეცნიერების XXVII 

ტომში/, · 

მაჭაცარიანი გ., შედარებითი ხარისხის ღორმათა გენეზისისათცის ქართველრ 

ენებში, თბილისის სახელმწიფო უნიეერსიტეტის შრომები, ტ. 7I, (956, 

მაქაეარიანი ბ., „უნიშნო“ ვნებითი ქართველურ ენებში, ქართეელრ ენათა 

სტრუქტურის საკითხები, 1, 1959. ' 

მაჭავარიანი გ., ზმნის ათემატურ ფუძეთა მნიშვნელობისათვის 'ქაროეე 

ენებში, თსუ კავკასიურ ენათა კათედრა, 1958, გამოქეეყნებულია 
იბერიულ კავკასიური ენათმეცნიერების XXV ტომში, თბ., 1966.
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მაჭავარიანი გ., მართველურ ენათა შედარებითი მორფოლოგია, ნბწილი I, 

ზმნის ძირითადი მორფოლოგიური კატებჭორიები ქართეელურ ენებში, 11, 

თსუ კაცკასიურ ენაოა კათედრა, 1958, ხელნაწერი შრომა, 
მაჭავარიანი შ., ქცევის კატეგორიის საკითხისათცის, იბერიულ-კაცკასიური 

ენათმეცნიერება,: ტ. XXII, 1980, · 

მაგავარიანი შ., რეფღექსიცისა და ქცევის კატებორიების მიმართებისათეის, 

– ' თანაზეღროცე ზოგადი ენათმეცნიერების საკითხები, V, თბ., 1980. 

- ' საზღვრისათვის, თანამედროვე ზოგადი ენათმეცნიერების საკითხები, 

VI, თბ., 1981. · · 

მავავარიანი_მ., ქცევის კატეგორიის სემანტიკა, ენათმეცნიერების ინსტი. 
ტუტის XXXIX სამეცნიერო სესია, მიძ-ვნილი აკადემიკოს არნ.ჩიქობა- 

ეას დაბადების 85 წლისთავისადმი, მუშაობის გეგმა და მოხსენებათა 

თეზისები, 28-30 მარტი, 1983. 

– “ტუტის XLIII სამეცნიერო სესია, მუშაობის გეგმა და მოხსენებათა 

თეზისები, 1985. : 
მაჭავარიანი ირ., სუბიექტ-ობიექტურ მიმართებათა ტიპოლოგიისათვის ურარ- 

ტულ ენაში, კავკასიურ-ახლოაღმოსაცლეთის კრებული, VI, 1980. 

მელიქიშვილი დ., პირის ნაცვალსახელთა ფუძის აგებულებასთან დაკაცშირე- 

ბული ზოგიერთი საკითხი, ნარკვევები იბერიულ-კაეკასიურ ენათა მორფო- 

ლღოგიიდან, თბ., „მეცნიერება“, 1980. · 

კაეკასიური ენკთმეცნიერება, ტ. VII, თბ., 1955. . 

ნებიერიძე გ., ქცევის კატეგორია ქართულში, მაცნე, ენისა და ლიტერატურის 
სერია, M 4, თბ., 1976. 

ნებიერიძე ჭ., ბტვარისა და კაუზატივის ურთიერთმიმართება ქართულში, სა- 

'ენათმეცნიერო კრებული, 1, თბ., 196“... 

ენათმეცნიერება, XII, I960, 

ოსიძე _ეკ., ერთი ტიპის %მნათა აწმყოს ფუძის აგებულებისათვის ქართულში,
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ქართველურ ენათა პარექტეძის ს საკითხები, 111, 1963. 

ჟორდანია თ., ქართული გრამმატიკა /ეტიმოლგია და სინტაქსი/, ტფ., 1689, 

როზაცა_გ., პოლიპერსონალიზმი ქვემო-ადიღეური ენის ზმნებში, აკად.6.მარის 

სახელობის ენის, ისტორიის და მატერიალური კულტურის ინსტიტუტის მო 

ამბე, XII, თბ., 1942. 

რობაცა_ გ., კუთვნილებითი აფიქსი ი ქართველურ ენათა ზმნისა და სახელის 

მორფოლოგიურ კატეგორიებში/ქცევასა და ბრუნვებში/, საქართველოს 
სსრ მეცნიერებათა აკადემიის მოამბე, ტ. 1I1, M 2, თბ., 1942, 

როგავა _გ., ზედსართავის თანაბრობითი ხარისხის გაქვავებული ფორმები 

ქართულში, იბერიულ-კავკასიური ენათმეცნიერება, ტ.IX-X, თბ., 1958. 

როგავა გ., ზმნის პოლიპერსონალიზმის ისტორიისათვის იბერიულ-კაცკასიურ 

ენებში, იბერიულ-კავკასიური ენათმეცნიერება, ტ. XLII, თბ., 1962. 

როზავა გ., ნომინატიური კონსტრუქციის მქონე გარდამავალი ზმნის გენე- 

ზისისათვის ქართველურ ენებში, იბერიულ. კავკასიური ენათმეცნიერების 

წელიწდეული, 11, 1975. 
სალაძე_ნ., ქცევის კატეგორიის შესწავლის ისტორიისათვის, ქართული ენა 

და ლიტერატურა სკოლაში, M 4 /47/, 1977. 

სარჯეელაძე ზ., ჰაემეტობის გადმონაშთები X საუკუნის სინურ ხელნაწერებ- 

ში, საქა“რთველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის მოაშბე, 52, M 1, 1968. 

სარჯველაძე ზ., ხანმეტ და ჰაემეტ ტექსტებში დადასტურებულ ზმნის პირიან 

.· ფორმათა საძიებელი, თბ., 1971. 

სარჯველაძე ზ., ქართული სალიტერატურო ენის ისტოროის საკითხები, თბ.,1975. 

სარჯველაძე ზ., ქართული სალიტერატურო ენის ისტორიის შესავალი, თბ., 1984. 

სახოკია მ., ტარდამავლობის პრობლემისათვის ზოგად ენათმეცნიერებაში, 

თანამედროვე ენათმეცნიერების ზოგიერთი აქტუალური საკითხი, თბ., 19768. 

სუხიშვილი მ., სტატიკური ზმნები ქართულში, თბ., 1976. 

სუხიშვილი მ., უახლოესი ობიექტისა და სუბიექტის გაუჩინარება გარდამა- 

ვალი ზმნის შემცცელ შესიტყვებაში, იბერიულ-კავკასიური ენათმეცნიერე- 

ბა, ტ. XXL, 1979. 

ეჩებში, იბერიულ-კაცკასიური ენათმეცნიერება, XXV, 1966. 
ფოცხიშვილი ა.,უნებლიობის კატეგორია ქართულ ზმნაში, საიუბილეო კრებული, 

.· მიძღვნილი გიორგი ახვლედიანის დაბადების 60 წლისთავისადმი, თბ., I969. 

ქავთარაძე_ იე. ,%მნთს ძირითადი კატეჭორიების ისტორიისათვის ძველ ქარ- 

თულში, თბ., 1954. ' 

ქალანი მ., მესამე სუბიექტური პირის ნიშნის საკითხისათვის სვანურში, 

საენათმეცნიერო კრებული, თბ., 1979, 

ქართული ენის_ განმარტებითი ლექსიკონი,ტ. 1-VII1, პროფ.არნ.ჩიქობავას
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საერთო რედაქციით, თბ., 1950-1964. 

შანიძე ა.,ცჰაემეტი ტექსტები და მათი მნიშენელბა ქართული ენის ისტორიი- 
სათვის, ტფილისის უნივერსიტეტის მოამბე, ტ. 3, 1923. 

ამ კონსტრუქციის სტაბილური და ლაბილური ვარიანტები /წინასწარი მოხ- 

სენება/, ენიმკი-ს მოამბე, ტ. 12, I942, 

"ქართული ზშნის უღელილების სისტემაში, ერგატიული კონსტრუქციის პრობ- 
ლემასთან დაკავშირებით, საქ. სსრ მეცნიერებათა აკადემიის მოამბე, 

ტ. 4, M I, 1943, 

"ენებში. 1. ნომინატიური და ერგატიული კონსტრუქციების ისტორიული 

ურთიერთობა ძველი ქართული სალიტერატურო ენის მონჩაცემთა მიზედვით, 

თბ. , 1948. 

ი გებითი ლექსიკონი, ტ. 1, თპბ., 1950. : 
ჩიქრბავა არნ., მიმართულებითი / გარდაქცევითი/ ბრუნვის მნიშვნელობის, 

წარმოებისა და ისტორიისათვის. წიგნში, სახელის ბრუჩების ისტორი- 

ისათვის ქართველურ ენებში, თბ., 1956.. 

კავკასიური ენათმეცნიერების წელიწდეული, ტ. 3, თბ., 1976. 
ჩხუბიანიშვილი დ., ინფინიტიეის საკითხისათვის ძველ ქართულში, თბ.,1972.
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ანიშვილი ნ.,თანამედრო ართული ენის ბრუნცათა სისტემა მის დინამი- განიშვილი_ ნ. ცე ული ე უნც ტემა, ? 
კაშიას მაცნე, ენისა და ლიტერატურის სერია, M 5, 1970. 

ანიშვილი ნ. ქართული გენეტიცის სემანტიკა, საენათმეცნიერო კრებული,! 

თბ.,. 1984, > 
ჭუმბურიძე ნ., ვნებითი გცარის -ებ თემისნიშნიან ზმნათა დაბოლოებისათეის 

აწმყოს III პირში. ასპირანტთა და ახალგაზრდა მეცნიერ მუშაკთა სამეც- 

ნიერო კონფერენცია. სამუშაო გეგმა და მოხსენებათა თეზისები, 1964. 

ხები, თბ., 1980. · 

ჯორბენაძე ბ.,%ზმნის ხმოვანპრეგიქსული წარმოება ქართულში, თბ., 1983.. 

ორბენაძე ბ. , ქართული ენის ფაკულტატიური გრამატიკის საკითხები, 

თბ. ,1985. ' 

M# 3, 19861, 

ს6M86MXC6X 3., 0608M XXIII8MCX9VX8, M., I974. · 
IMIC89600839XM სნ.M., L8068ი% CMCIX6M8 06VI6I8:68078#CX0XI0 #8MMX8 8 686- 

«6 006008 X00XIV 90X8XV9M9900XM, 80000CLM #M3X03IM8II»28, § I, I976. 

1XM60#ხ8X 8., M3608Mყ900 უწ 10 83ხX03M8IIი, M., I984, 
IXXM8M M.M., I898იIM6 38X0:03სX იი00+M980000288X6MVXV 8 L6M8XCXMX 

. 889X3X, M., I964. 

#2500698808380 ს.#., M 30უა0ლ7 0 LIV8XXIXIX ი00I9MXC8 8- 8 LI8L0X8X 
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