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ფინათქმა 

ქართველი ხალხის მრავალსაუკუნოვან ისტორიაში მამულისათვის 

ბრძოლას ყოველთვის ეკავა უპირველესი ადგილი. ილია ჭავჭავაძემ 
საქართველო როენ რიტორიული მთლიანობა ლაკონი რად 
მარიამი სამ : სატდაში ” ი მამული, ენა, სარწმუნოება" · 
ცხადია, ამ ერთობაში რესზევრელი მამული. მასზეს დაფუძნებული 
ხალხის არსებობა, მისი აწმყო და მომავალი. 
უცო დამპყრობლები ს საუკუნეების განმაკლობაში სწორედ 

მამულს გვეცილებოდენ და უმოწყალოდ გვებრძოდნენ მშობლიური 
მიწა-წყლის წართმევისათვი. ქართველი კაცი ყელა ეპოქაში 
თავგამოდებით იცავდა მამულს, სიცოცხლის თფასალ ინარჩუნებდა 
თითოეულ გოჯა მიწას ამ ბრძოლას ასიათასობით ქართველის 
სიცოცხლე შეეწირა. 
მოძალადეების გამუდმებული "შემოსევების შედეგად საქართველომ 
ღარ შეინარჩუნა ეროვნულ- ტერიტორიულ მთლიანობა. ჩვენი 

მამულის ნიშვნელოვანი ნაწილი უცხო დამპყრობლ ების ბატონობაში 
მოექცა. XVI საფკუნეშ ში თურქეთმა მიიტაცა ს სამხრეთ- -დასავლეთ 
საქრთველო და მაშინე დაიწყდ ბრძოლა თავს ეროევნულ- 
სახელმწიფო ორგანიზმთან ი მიერთებისათვის, ამ მიხნის მიღწევის 
უმთავრესი საშუალება იყე ადგილ-მამულზე ოსმაღ.ური წესებისა 
და კანონების გავრცელება.ა ქართველი ხალხის ანეირრი და 
გამუსლიმანება ქართული ეროვნული მამულის გაუცხოვებით დაიწყო. 

უმძიმესი იყო ქართველი ხალხისათვის XIX საუკუნეში ეროვნულ- 
ს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის დაკარგვა. მართალია, რუსეთის 
ბატონობის პირობებში საქართველოს დაუბრუნდა თავისი მიწა-წყლის 
ნაწილი, მაგრამ ამავე დროს ცარიზმის ოლონიური პოლიტიკის 
შედეგად დაიწყო ჩვენი მამულის ესარის პროცესი. იგი 
შეჩერდა საქართ დემოკრატიული რესპუბლ ის დროს 
(0918- 1521 წწ... ამწეს. ხაროდ, „გასაბჭოების შემდეგ _ მშობლიური 
მიწა-წყლის ი გაუცხოვების პროცესი შენიღბულა რძელდა. 
ამიტომ 199)! წელს საქართველოს ეროვნ ულ-სა ახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობის აღდგენას განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭე 
მშობლიური მიწა-წყლის დაცვაში ეროვნული სამამულო მი- 
წათფლობელობა-მიწათსარგებლობის წესებია და ფორმების 
განვითარებაში. მართალია, დამოუკიდებელი ეროვნული სახე  მშიფოებ- 

რიობის აღდგენის შედეგ გარე ძალებმა საქართველოს ჩამოაცილეს 
თავისი მიწა-წყლის ნაწილი (აფხ საით და სამაჩაბლო), მაგრამ 
ქართველი ხალხი არასოდეს შერიგებია ამას და იგი თავგამოდებით 
იბრძის ტერიტორიული მთლიანობის აღდგენისათვის.



წინამდებარე ნაშრომი მნიშვნელოვნად წაადგება ანდელობას, 
რამდენადაც მასში გაშუქებულია საადგილმამულო ურთიერთობანი 
სამხრეთ-დასაველლეთ საქართველოში ოსმალთა ბატონობის ხანაში. 
ასევე ძალზე მნიშვნელოვანია ამ მხარეში მზობლიური მეწა-წყლის 
დაცვისათვის ბრძოლის ისტორიული გამოცდილება, რაც "შეძენილია 
ოსმალთა ბატონობის პერიოდში – XVI-XIX ს საუკუნეებში 
(873 წლამდე).



მესაგალი 

კვლევის მიზანი და ამოცანები სამხრეთ-დასავლეთ საქართველო 
300 წლის განმაველლობაში იმყოფებოდა ოსმალთა ბატონობაში. 
ამ ხნის მანილზე ბევრი რამ შეიცვალა ხალხს ცხოვრებაში. 
ყელაზე მეტად ' საგრძნობი იყი მიწათმფ ა ლობელობა-მიწათხარგებლობის 
წესებსა და ბეგარა-გადასახადების ს სისტემაში მომხდარი ცვლილებები. 
მიწათმფლობელობა მიწათსარგებლობის ოსმალური წესები, საადგილ- 

მამულო საგადასახადო სისტემა მკვეთრად განსხვავდებოდა 
ქართულისაგან. ოსმალეთში როგორც მთლიანად აღმოსავლეთის 
მუსლიმანურ ქვეყნებში, აგრარული კანონმდებლობანი იურიდიულად 
ამტკიცებდა ტირანი–ს (სულთნის) მონოპოლიურ საკუთრებას 
ადგილ-მამულზე მიწა რომელიც გაიცემოდა სამხედრო ლენის 
(საკარგავი) სახით არა მარტო სახელმწიფოს "შემოსავლების 
ძირითადი წყარო იყო, არამედ აგრეთვე სხვა ქვეყების დაპყრობის, 
დამონება-დამორჩილ ბის, გამუსლიმანებია და გაოსმალების 
დადმნიშვნელოვანი ალებაც. 
ქართველი აე საში მიწათმფლობელობა-მიწათსარგებლობის 

ოსმალური წესები აშკარად მიუღებელი იყო, რადგან იგი 
ნიშნავდა რელიგიის შეცვლას და უცხო ქვეყნის სამსახურში 
ჩადგომას ეს გარემოება არა მარტო გამუსლიმანების არამედ 
აგრეთვე გაოსმალების მომასწავებელიც იქებოდა. ა იტომ ქართველობა 
3.4 საუკუნის განმავლობაში შეეპ პოვრ იბრძოდა ოსმალური 
სოციალურ- პოლიტიკური სისტემის წინააღმდეგ. ამ ბრძოლის 
მასმტაბი საკმოდ დიდ იყო. მიუხედავად ამისა ოსმალებმა 
ქართველები „ პირველ რიგში საზოგადოების პრივილეგირებული 
ფენები აიძულეს დამორჩილებოდნენ ამ წესებს. 
მართალია, ოსმალეთის მიერ აპყრობილ ზოგიერთ კუთხეში 
ართული მიწათმფლობელობის შესე ბი და ფორმები დიდხანს 
შემორჩა მაგრამ ამ გარემოებას განმსაზღვრელი მნიშვნელობა 
აღარ ჰქონდა. სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში სულთნის 
მთავრობამ ადგილ- "მამულის საკითხი, წინააღმდეგობის მიუხედავად, 
მაინც გადაჭრა ოსმალური კანონმდებლობის საფუძველზე. ამით 
რამდენადჭმე დააჩქარა ქართველი მოსახლეობის გამუსლიმანების 
პროცესი. ოსმალური სამიწათმოქმედო ბეგარა-გადასახადების სახეები 
და სიმძიმე ასევე გამიზნული იყო ქართველების ს'ულიერი 
დაბეჩავების ფიზიკური დაუძლურების, გაოსმალებისა და გამუს- 
ლიმანებისაკენ. 

სულთნის ლშემხუთავი რეჟიმის პირობებში ქართველმა 
ხალხმა დიდის. სიძნელეები გაჭირვება და დტანჯვა-წვალება 
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გადაიდანა. აარარულმა მოძრაობა,“ რომელიც გადანასკვული 
იყო საერთო ეროვნულ-განმანთავისოფლებელ ბრძოლასთან, სა- 
ზოგადოების 'ცელა ფენა მოიცვა და ჩაუქრობელი ხანძარივით 
გიზგიზებდა ამდენად, სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ისტორია 
ოსმალთა ბაფო ნობის ხანაში სპეციფიკით გამოირჩევა და საგანგებო 
შესწავლას მოითხოვს. 
წინამდებარ საშრომი მიზნად ისახავს გააშუქოს მიწათმფლობელობის 

ოსმალური წესების გავრცელება სამხრეთ-დასავ ლეთ საქართველოში, 
აჩვენოს მისი როლი მოსახლეობის გამუს ლიმანებ აში. კვლევა-ძიების 
ძირითად ამოცანას წარმოადგენს ამ თემაზე დღემ აღე გამოქვედებული 
სამეცნიირო ლიტერატურის გაანალიზების შედეგად საკითხის 
შესწავლის დონის განსაზღვრა, ბარვეზები–სს გამოვლენა ახალი 
საარქივო მასაების მოძიებისა და გამოქვეყნებ ლი დოკუმენტური 
წყაროების გულდასმით დამუშავებით "შედარებით ულყოფილი 
ნაშრომის შექმნა, სამეცნიერო ს სფერო? ში იარას მასალების 
შემოტანა. 

მართალია, ნაშრომის გეოგრაფია ვრცელდება მთლიანად სამხრეთ- 
ასავლეთ საქართველოზე, მაგრამ აქცენტი აღებულია აღნიშნული 

მხა-არისს იმ ქართელ ისტორიულ პროვინციებზე რომელთაგან 
1878 წელს შე იქმნა ბათუმისა და ყარსის ადმინისტრაციული ოლ- 
ქები გამოკვლევის ქრონოლოგია მოიცავს თითქმის წ საუკუნეს – 
XVI IM უ იდან მოყოლებული, იდრე (1878 ამდე ე.ი. 
სამხრეთ- დასავლეთ საქართველო! დედასამშობლოსთან ამრა სამი 
ნაშრომს აქს არა მარტო ისტორიულ-შემეცნებითი და სა- 

განმანათლებლო-აღმზრდელობითი მნიშვნელობა, არამედ აგრეთ თვე 
პრაქტიკულ-გამ ყენებითი ღირსებაც. ს სამხრეთ- -დასავლეთ საქართველო 
მიწათმფლობელობა-მიწათსარგებლობის ოსმალური წესების, ბეგა- 
რა-გადასახადებს სახეებისა და საგადასახადო სისტემს მედცნიე- 

რული გამოკვლევის გარეშე შეუძლებელი იქნებოდა შეგვესწავლა 
აგრარული ურთიერთობა და აგრარული მოძრაობის ისტორია 

მეფის რუსეთის მფლობელობის ხანაში. 
საქმე M გახლავთ, რომ სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში 

ოსმალური ბეგარა-გადასაადები 900-იანნ წლებამდე შემორჩა, 
ხოლო მიწათმფთლობელობა-მიწათსარგებლობის წესებსა და ფორმებში, 
ამონ კლისების გარდა, არსებითი რადიკალური ცვლილებები არ 

მომხდარა. რიგორც ოსმალეთის ისე რუსეთის ბატონობის 
პირობებში ადგილ-მამულები ს სახელმწიფოს საკ თრებად რჩებო 

სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს დაბრუნების შემდეგ ში წის– 
მფლობელებმა შეცვალეს ბრძოლის მისამართი და ფორმები. შა 
რად ისინი თავგამოდებთ იბრძოდნენ რუსეთის მთავრობის 

წინააღმდეგ ა შე: კეპოვრად იცავდნენ თავიანთ შეუვალ «უფლებებს 
ადგილ-მამ ი მულზე, მართალია ამ მიმართულებით შეიარაღებულ 
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გამოსვლებსაც ჰქონდა ადგილი, მაგრამ მოძრაობის ძირითადმა 
იმძიმემ გადაინაცელა მთავრობის ორგანოებში თხოვნა-საჩივრებზე. 
ოსმალთა ბატონობის დროს ქართველების გამძლეობას, მათ 

შეუპოვარ წინააღმდეგობას მოწმოს არა მარტო ქართული 
ფეოდალური მიწათმფლობელობის ფორმების შენარჩუნება, არამედ 
აგრეთვე მამულისადმი უზადო სიყარულისა და კერძომესაკუთრული 
სიქოლოგიის შეურყევლობა. ეს თვისება თ'ურქი-ოსმალებისათვის 

ი წალებად იყო დამახასიათებელი. ქართველი კაცის ცნობიერებაში 
წარუშლელი დარჩა მიწის ნაკვეთები საგამიჯვნო საზღვრები, 
მიუხედავად იმისა რომ ადგილ- მამულები სულთნის საკუთრებად 
ითვლებოდა. იგი თაობიდან თაობა მთელი გულმოდგინეობით 
გადაეცემოდა. გოსახლეობა, განსაკკუთრებთთ კი გლეხკაცობა 
მტკივ ეულად განიცდიდა მიწის ნაკვეთების საგამიჯვნო გლილეზებს, 

ისჩინივიით უფრთხილდებოდა თითოეულ გოჯა მიწას, იტანდა 
„უმძიმეს სამიწათმოქმედო გადასახადებსაც კი, ოღონდ ადგილ-მამული 
საკუთრებაში ჰქონოდა. 
მამულისადმი ამ უზადო სიყვარულით იყო განპირობებული 

აათული და სამამულო განმათავისუფლებელი მოძრაობის 
ხასიათი მასშტაბი საკითხს ამ მხარეს ძალზე დიდი 
პრაქტიკ ულ გამოყენებითი მნიშვნელობა აქვს. 

ამრიგად, ს მიერ შერჩეული თემა უაღრესად აქტუალურია, 
იგი თავისი და უირი ებით თანაშედროვეობასაც პასუხობს. ნაშრომი 
რამდენადმე ავსებს, ქართული საისტორიო მეცნიერების ვაკუუმს 
ამ თე ზა თუ რამდენად შევძელით ამ ამოცანის შესრულება, 
ეს სპეციალისტებისა და მკით ხველებისათვის მიგვინდია. 

წყაროები. ინამდებარე აშრომ წყაროთმცოდნეობითი ბახა 
საკმაოდ ფართოა იგი დაწერილია ოსმალეთი” სახელმწ იფოს 
ოფიციალური დოკუმეტების, ქართული ქრონიკების, საარქივო მასალე 
უცხოელი მეცნიერების" და სახელმწიფო მოხელეების ცნობების ; აა 
ნალიზების შედეგად. დღეისათვის ქართულ ზე გამოქვეყნებულია 
ოსმალური დოკუმენტური ე, წყაროების მნიშვნელოვაი ნაწილი, 
XVII-XVIII საუკუნეებში აწე უცხოელი მეცნიერები ის 
ნაშრომები, რომლებიც ხება” აქართველოსა და კავკასიას. 
ოსმალური დოკუმენტური წყაროები რომლებიც XX საუკუნის 

70- 80-იან წლებ ი ქართულ ენაზე გამოქვეანდა, სამეცნიერო მიმო- 

ე ქცევაში დღემდე თითქმის არ შესულა. ჩ ვეცადეთ, სხვა მასა- 

ლებთან ერთად, მათი გაანალიზების შედეგად შეგვექმნა სამხრეთ- 
დასავლეთ საქართველოს საადგილმამულო ურთიერთობისა და აგრა- 

ი მოძრაობის ისტორია თუმცა ისიც “უნდა აღინიშნოს, რომ 
მასწავლი თემის. კვლევა- -ძიებას რამდენადმე აფერხებს თურქეთის 
საარქივო მასალების მიუწვდომლობა. ცხადია, თემა უფრო სრულყო- 
ფელად. კშეისწავლება, როდესაც დღის სინათლეზე გამოვა თურქეთის 

არქივებბში დაცული მასალები. 
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სამხრეთ-დასაალეთ საქართველოში მიწათ ლობელ ობა-მიწათ- 
სარგებლობის ალური წესებისა და მია ავი ის ოსმალური 
სახეებს "შესაებ საყურადღებო ცნობები ფაილი თურქულ 
დავთრებში. ეს მთავრობის ოფიციალური დოკუმენტებია, რომლებიც 
ბედგენილია დაპყრობილი ქვეჯების აღწერის “შედეგად XVI სა- 

უნეში სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს აღწერა ოსმალეთის 
მთავრობამ სამჯერ ჩაატარა XVII საუკუნის 40-იანი წლებიდან 

აღწერები აღარ ტარდებოდა, ძვე დავთრ; ბის გადაწერა საია 
რომლებშიც შესაბამისი ცვლილებები შე ონდათ. 
თურქული საადგილმამულო და რების მოძიებას შესწავლას, 

ქართულ ენაზე თარგმნასა და პუ ლიკაციას დიდი ამაგი დასდეს 
დ.ბაქრაძემ, ს.ჯიქიამ, ნ შენგელიამ, ც.აბულ ლაძემ, გ.ალასანიამ, გ.ფუთურიძემ 
და სხვებმა აღსანიშნავია რომ დ.ბაქრა ემ 1888 წელს სტამბოლის 
არქივიდან ჩამოიტანა 56766 თურჭული საბუთის ასლი და 23 
დავთარი. მათში მოცემულია ს საინტე ტერესო ცნობები ბათუმის, 
ქობულეთის, აჭარის, ი მაქშეთ-იმერსევის, ართვინისა და არტანუ- 
ჯის “ შესახებ!. 
თურქულ დავთრეს შორის ყველაზე უფრო სრულყოფილია 

გურჯისტანის გცილაიეთის დიდი დავთარი, რომელიც შედგენილია 
1595 ელს. მასში დაცულია ცნობები ახალციხისს საფაშოს 
(გურჯისტანს ვილაიეთის ვ სანჯაყს “შესახებ: ეს სანჯაყებია: 
ახალციხის ხერთვისის ახალქალაქის, ჩილდირის ფოცხოვის, 
პეტრა, დიდი არტაანის ფანაკი. დავთარს დართული აქეს 
გურჯისტანს ვილაიეთის კანონთა წიგნი, რითაც ამ მხარეში 
დაკანონდა ოსმალური ბეგარა-გადასახადები მოსაკრებლები. 
საყურადღებო ის გახლავთ, რო დავთარში. ” აისახა ქართული 

სოფლების ტოპონიმები და მაცხოვრებელთა გვარ-სახელები. 
მასში მოცემულია ჩილდირის ვილაიეთის მოსახლეობის კომლების 

რიცხოვნობა გადასახადები–ს სახეები და ო დენობა, როგორც 
ნატურალური დი ისე ფულადი გამოსახულებით. სამწ უხაროდ, 
დავთრის მიხედვით სმუილებელია გაარკვო სამხედრო ლენების 
სახეები (გამოსაკლისის რდა) მათი მფლობელების ვინაობა. 
ამასთან მასში არ მოიპოვება ცნობებ აჭარის ართვინის, 
არტანუჯის შავშეთ-იმერხევისს შესახებ. მიუხედავად ამისა გურ- 

1 IL ნ0Mიმიფნ. M#C 00M%6CLI4M 0960 IVI0CIIM0M CMCICM I 3CMIIC8)I121CIIM%. 
I I 0V9I0XCIIM6 X I100170XX0IVV X-098MX8მ3CM0C0 100MIMV96CV0I0 06II(86თიო8ი. 1889, 
#9, 06.1-33 

2 გურჯისტანის ვილაიეთის დიდი დავთარი თურქული ტექსტი 
გამოსცა, თარგმანი გამოკვლევა და კომენტარები დაურთო სერგი 
ჯიქიამ. თურქული ტექსტი, IL. თბ.,1947; II, თარგმანი თბ. 1941; 
I11, გამოკვლევა, თბ, 1958. 
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ჯისტანის ვილაიეთის დიღი დავთარი დიდმნიშენელოვანი წყაროა, 
რომელიც შესაძლებლობას იძლევა დავახასიათოთ სამხრეთ- დასავლეთ 
საქართველოს რამდენიმე ისტორიული ქართული პროვინციის 
სოციალურ-ეკონომიკური, ეროვნულ-ეთნიკური და დემოგრაფიული 
მდგომარეობა. 

რჯისტანი” ვილაიეთის დიდი დავთრის ხარვეზებს რამდენადმე 
ავსებს ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი. მასმი მოცემული 
ძვირფაი ცნობები ეხება სამხრეთ-დასავლეთ საგართველოს 21 
სანჯაყც და ქრონოლოგიურად 1694-1732 წლებს მოიცავს. სულ 
აღწერილია 874 საკარგავი, მათ შორის 17 ხას », 90 ზეამეთი 
და 767 თიმარი ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარში გვხვდება 
საყურადღებო ცხობები ისეთი რეგიონების შესახეს როგორიცაა 
ქვემო და ზემო აჭარა, შავშეთი, ლივანა, ნისფი ლივანა, 
არტანუჯი ოლთისი, „დიდი და პატარა არტაანი. 
„აბ დავთრის, როგორც საისტორიო წყაროს, ღირსება 

იმითაცაა მნიშვნელო ოვანი რომ მასში მოცემულია არამარტო 
საკარგავთა სახეები (სახასო, ზეამეთი, თიმარი), არამედ ღდასაელებულია 
აგრეთვე მათი ადგილმდებარეობა (სანჯაყი, ხაჰიე ოფელი) ამ 
საკარგავების მფლობელ ების სახელები, ზოგჯერ მამის სახელებიც. 
ამასთა–ნ ერთად ნიშნულ წყაროში ნაჩ ვენენია სამხედრო 

ენების შემოსავალი. · სამწუხაროდ, „/აბა დავთარში“ აღწერილია 
ი ხოლოდ სახელმწიფო კატეგორიი მიწები ( რაზი. მირიე). 
ერძომფლობელთა (მულქიე და რელიგიური დაწესებულებების 
მიწების (ვაყუფეე შესახებ ცნობები მოცემული ის. 
ცხადია, ასეთი ხარვეზე ბი საშუალებას არ იძლევა ეგვექმნას 
სრული წარმოდგენ მიწათმფლობელობა. მიწათსარგებლობის სეს 
მიუხედავა „,აბა დავთრის, როგორც საისტორიო 
წყაროს, მნიშვნელ! ელობა ძალზე დიდია. 
„აბა დავთარში“ დაცე ცნობების გულღასმით , ბესწავლის 

შედეგად ესაძლებელი ახდა დაჩ; დგინა ღეოდალურ ი მიწათ- 
მფლობელობა-მ იწათ არგ ბლობის ასიათი, სამხ ეღდრო 'ლენების 
მფლობელთა ს ი სოციალურ-პოლ ივერი მდგომარეობა ეკონომიკური 
სიძლიერე ჩილდირის ე ეიალეთში შემავალ სახ აყებში XVII- XVIII 
საგოს ების მიჯნაზე „ჯაბ დავთარი საინტერესოა შენები 

ყნობილი- ქ ქართული რეგიონებს მმართველობის სისტემ 
სარი სახელებისა და გეოგრაფიული ტოპონიმების შესახ” 
ავგლად. 

წავლად დავთარი“ ძირითადად ჩილდირის ეიალეთის მდგომარეობას 

1! ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი თურქული ტექსტი 
ქართული თარგმნით გამოსაცემად მოამზადა ფც.აბლულაძემ. გამოკვლევა 
დაურთო მ.სვანიძემქ ითბ.,1979. 
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ასახავს, ისიც XVII-XVIII საუკუეების მიჯნაზე.ე მასში არ 
ზაა გდება ცნობები სამხრეთ-დასავლეთ . საქართველოს ისეთი რეგიონების 
მესააებ როგორიცა ბათუმი ქობულეთი ლაზეთი მწირი 
ცხობებია მოცემული პატარა არტაანის (ისტორიული კოლას) 
ესახებ·- ამ ხარვეზს ნაწილობრივ ავსებს ოსმალური სხვა დო- 

კუმენტური წყაროები რომლებიც ქართულად XX საუკუნის 
80-ინ წლებში გამოქვეყნდა. 

სა ყურად ებოა ფრაპიზონის ეიალეთის ჯაბა, რომელიც 1695-1731 
ფლებს ასახავს'. დავთარში მოცემულია ლაზეთისა და პატარა 
არტაასის საკარგავებისს წლიური “შემოსავლების ოდენობა, მათი 
მფლობე ების სახელები. ტრაპიზონის ეიალეთის ჯაბაში ასევე 
დასახელ ს ებულია საკარგავები“ ადგილმდებარეობა-სანჯაყები, ნაჰიები, 
სოფლები. სამწუხაროდ, როგორც ჩილდირის, ისე ტრაპიზონის 
იალეთის ჯაბა დავთრებში საკარგავების მფლობელთა გვარები 
მინიშნებული არ არის ეს კი რამდენადმე აძნელებს მათი 
ვინაობის გამოცნობას. 
თურქეთი სულთნის ფირმანებისს ერთი ნაწილი I!9827 წელს 

გამოაქვეყნა ნ.შენგელიამ. ისინი გა(ემულია 1583-1762 წლებში 
და ეხება ბათუმის გონიოს არტანუჯის ისპირის სანჯაყებს. 
მათში აღნიშნულია ბეგლარბეგებზე ბოძებული საკარგავები, 
ნაჩვენები სამხეადდრო ლენების შემოსავლები აქვეა სულთნის 
მითითება ამ თანხის ნაწილის სამხელდრო მიზნით გამოყენების 
შესახებ. 

საინტერესოა, რომ დოკუმენტებში დასახელებულია სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველოს ციხე- -სიმაგრეებში ჩაყენებული ოსმალეთის სამხედრო 
რაზმების რაოდენობა მათი შენახვისათვს ბათუმის გონიოს, 
არტანუჯის, ი იხპირის სანჯაყებიდან გაგზავნილი სურსათ-სანოვაგე 
(ფულადი გამოსახულებით). სამწ უბაროდ, დოკუმენტებში მხოლოდ 
ბეგლარბეგები საკარგავებია დასახელებული. ცნობები საშუალო 
ღა წვრილი ფეოდალების სამხედდრო ლენების შესახებ ნაჩვენები 
არ არის. 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში ოსმალთა ბატონობის წინააღმდეგ 

გაჩაღებული ბრძოლის შესასაებ ორიოდე ცნობა დაცულია 1982 

1 ოსმალური დოკუმენტური წყაროები საქართველოსა და ამიერკავკასიის 
შესახებ (XVII- XVI11 სს.) !:I, თბ. 1989, გვ.121-276 თურქული ტექ- 
სტი ქართული თარგმანით, შესავლით, ფაქსიმილიებითა და საძიებლებით 

გამოსაცემად მოამზადეს ა.ველიკოვმა და ნ.შენგელიამ. 
2 XVI-XVII) საუკუნეების ოსმალური დოკუმენტური წყაროები. 

თურჭული ტექსტი ქართული თარგმანით, შესავლით, ტერმინოლოგიური 

ლექსიკონით, ფაქსიმელიებითა და საძიებლებით გამოსაცემად მოამზადა 

ნ.შენგელიამ I, თბ, 1987. 
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ს გამოცემ ოკუმენტებისს კრებულში. კერძოდ, მასში 
წელს საიცემულ სმალეთის რ ულთნის 1723 წლის ზ აგვისტოს 
ბრძანება ქართველების ეროვნულ- -განმათავისუფლებელი მოძრაობის 
წინააღმდეგ ბრძოლის გაძლიერების თაობაზე. 
საქართველოსა და ამიერკავკასიის შესახებ საყურადოებო ცნობები 

მოცემულია თურქი ისტორიკოსებს შრომებში XX საუკუნის 
60-70- რან წლებში ქართულ ენაზე გამოვიდა ქათიბ ჩელების, 
მუსტაფა ნაიმას და სხვათა შრომები. მათში გვხვდება საყურადღებო 
ცნობები სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ისტორიის კერძოდ, 
მიწათმფლობელობის გადასახადები, მართველობის სისტემის, 
ადმინისტრაციული მოწყობის “შესახებ და სხვა 
ქართულ ენახე გამოცემული ოსმალური დოკუმენტური წყაროების 
რთ-ერთი ღირსება ისიც არის, რომ მათ დართული აქვთ 

შესავალი წერილები, ტერმინოლოგიური ლექსიკონები,განმარტებები 
და სალესები, ამ სახის გამოცემები მკითხველს საგრძნობ 
დახმარებას ოსმალეთში არსებული საადგილმამულო 
ტერმინების გაგე უწევს ამასთან პუნდა აღინიშნოს, რომ დღემდე 
ქართულად გამოცემულია ოსმალური დოკუმენტური: თუ სხვა 
სახის წყა როების მცირე ნაწილი. ამიტომ ამ დოკუმენტებით არ 
ხერხდება · სრულყოფილი წარმოდგენა ვიქონიოთ LV შეთ ფლობელთა- 
მიწათსარგებლობის, ბეგარა-გადასახადების ფეოდალური იერარქიის , 
აღა-ბეგების პოლიტიკური გავლენისა და სოციალურ-ეკონომიკური 
სიძლიერის შესახებ. 

ამ ხარ ვეზებს სხა წყაროები ავსებენ მართალია, მწირი, 
მაგრამ ამ მხრივ საინტერესო ცნობები მოიპოვება ,,ახალციხის 
ქრონიკებში“), მასში მოცემული მასალები მრავალმხრივ საყურადღებოა 

XV)III-XIX მმირაწაი მიჯნაზე ახალციხის საფამშომში არსებული 
სოციალურ- პოლიტიკ სური ითარების შშესასწავლა „ახალციხის 
ქრონიკებში“ დაცულია მასალები აჭარაში სახა ხო- განშათა- 
ისუფლებელი მოძრაობის, ხიმშიაშვილების სარელალს აღზევების 

შესახებ. მწირი მაგრამ საყურადღებო ცნობებია დაცული სელიმ 

| ოსმალური დოკუმენტური წყაროები ანაკლიისს და რუხის 
ციხეებს “შესახებ (XVII-XVIII სს) თურქული ტექსტი ქართული 
თარგმანით, შესავლით, ტერმინოლოგიფრი ლექსიკონით, ფაქსიმელიებითა 

და საძიებლებით გამოსაცემად მოამზადა ნ.შენგელიამ თბ. 1982. 
2 ქათიბ ჩელების ცნობები საქართველოსა და კავკსსიის შესახებ. 

თურქულიდან თარგმს,ა "შესავალი შენიშვნები და საძიებლები 
დაურთო გ.ალასანია. თბ, II!978 მუსტაფას სნაისასს ცნობები 

საქართველოსა და კავკასიის შესახე. თურჭულიღან თარგმნა, 
გამოკვლევა და შენიშვნები დაურთო ნ.შენგელიამ თბ. 1979. 

3 შოთა ლომსაძე, ახალციხის ქრონიკები თბ, 1977. 
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ხიმშიაშვილი ა და სულეიმნ სურმანიძის მიერ ახალციხის 
საფაშოში · ხელისუფლების ხელში ჩაგდების თაობაზე. 

ოსმალთა ბატონობის ხანის სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს 

შესახებ ცნობები გვხდება კავკასიის არ ოგრაფიული ომისიის 

მიერ გამოცემულ თორმეტტომეულში. რუსულენოვან ტექსტებთან 
რთად აჭ მოცემულია ქართულ, თურქულ და სხვა ენებზე 

შედგენილი მასალები რომლებიც ძირითადად მიმოწერები და 
მთავრობის მოხელეების მიერ შედგენილი ოფიციალური წერილებია. 

ას ეს მასალები ასახავს XIX საუკუნის პირველი ნახევრის სამხრეთ- 
დასავლეთ საქართველოს სოციალურ-პოლიტიკურ მდგომარეობას. 
ისინი საინტერესოა აგრეთვე აქაური ქართველური წარმომავლობის, 
მემამულეების (ხიმშიაშვილები, თავდგირიძეები და სხვა) პოლიტიკური 
ორიენტაციის საზოგადოებაში მათი გავლენისა და სოციალურ- 
ეკონომიკური სიძლიერის შესასწავლად. 

საკვლევი თემის შესახებ მრავალმხრივ საყურადღებო ცნობები 
მოიპოვება ტრაპიზონში ინგლისის კონსულის ჯიფორდ პალგრევის 
ანგარიშებში რომლებიც ინგლისის მთავრობის დავალებით 1867, 
180 და 1872 წლებში შეადგინა. ეს ანგარიშები პირველად 
დაიბექდა 1882 წელს რუსეთის საიმპერატორი გეოგრაფიული 
საზოგადოების კავკასიისს განყიფილების მოამბეში?. 

ჯ.პალგრევის ანგარიშებში მოცემული მასალები ასახავს ლაზისტანის 
სანჯაყს ისტორიას XIX საუკუნის 40-60-იან წლებში. აღწერილია 
ლაზისტანის სანჯაყში შემავლი მაზრები (ყაზები), ს სოფლები, 
მოსახლეობის რიცხოვნობა ბეგარა-გადასახა ების სახეები ღა 
საბაჟო გამოსაღების ოდენობა. ნაჩვენებია მოსახლეობის ეროვნული 
შემადგენლობა ადგილობრივი ძირძველი ხალხის ხასიათი და 
ფიზიკურ-გარეგნული აღნაგობა ამასთან ერთად ჯ.პალგრევს 

ზოგადად აქვს დახასიათებული ლაზისტანის სანჯაყისს ბუნებრივ- 
ქოგრაფიული პირობები, ნიადაგები, მიწათმფლობელობა- 

მიწათსარგებლობა, სოფლის მეურნეობა, აღებ-მიცემობა, ხაზგასმულია 
ბათუმის, როგორც შავ ზღვაზე საჟკეთესო ბუნებრივი ნავსადგურის, 
ღიდ მომავალზე. 
ინგლისს დიპლომატის ანგარიშებში განხილულია აგრეთვე 

ლაზისტანის სანჯაყს ადმინისტრაციული მმართველობის სისტემა. 
ზოგადადაა მიმოხილული აღმასრულებელი, სასამართლო, საფინანსო, 

1 %4MIხI, C0ნ60მM9M9ხI6 XI28X23CX0M 20CX00L02CთII9ყ6CM0CM MX0CMIMCCM6M 
(4L#ტ I) ო.I-XII 00 6608%II6M /ტ.ნ60X6. I #დი., 1866-1904, 

2/L.18IILI068. Mმ+60M#M27Vს! II8 00I9MC2IV99 23M2+C%0M IVნ0IIMM IM 
62IVMC#X0M 06X2CIXM. ILIICIIIICX(CIIMI0 #X VII IXCMV M386CIM# IC08MX293CM0L0 
0%)I68 MMირი2+00C«010 0VCCM0L0 L60162CთM96CX0LX0 061001882. IMC/IMC, 
1882. 0IყფIხ!I 1867, 1869 # 1872 L0/1CI (შემდგომში- IILCIIL) 0). 
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სამხედრო, საბაჟო-საგადასხადო ორგანოების საქმიანობა. ამა 
ანგარიშებში გვხვდება საინტერესო ცნობები წარჩინებული წოდები 
საგვარეულოთა (ხიმშიაშვილები, თავდგირიძეები, ბეჟანიძეები, ზალვაშები 
და სხვ) ესახებ- ასე,ე რომ ჯ.პალგრევისს ცნობებს დიღი 
მნიშვნელობა ენიჭება XIX საუკუნის მეორე ნახევრის ლაზისტანის 
სანჯაყს ისტორიის შესასწავლად. 
მრავალმხრივ საყურადღებო ცნობები მოიპოვება მოგზაურთა 

შრომებში ისინი განიხილება როგორც საისტორიო წყარო, 
რამდენადაც მათში აღწერილია თანამედროვე ცხოვრება, უშუალოდ 
ნახული. ნაწილი ამ მოგზაურთაგანი პროფესიონალი ისტორიკოსი 
იყო, რომლებმა ადგილზე არაერთი ძვირფასი ისტორიული 
საბუთი შეკრიბეს და შთამომავლობას "შემო უნახეს. 
თურქი მოგზაურებიდან ჩვენი დაინტერესება გამოიწვია ევლია 

ჩელებმ. იგი XVI საუკუნეში ცხოვრობდა და 41 ელი 
მოგზაურობაში გაატარა. ამ მოგზაურობათა შედეგები გადმოცემულია 
ათტომიან წიგნებში" 

ევლია ჩელების წიგნებში გვხვდება გეოგრაფიული და სოციალურ- 
ეკონომიკური ხასიათის ცნობები სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს 
შესახებ აჭარის ფეოდალური საგვარეულოების შესახებ ორიოდე 
ცნობა დაცულია გიულდენშტედტი მოგზაურობის .წიგნში?. 
იგი ეროვნებით გერმანელი იყო, რომელმაც საქართველოში 1782 
წელს იმოგზაურა და საყურადღებო (ცნობები შეაგროვა. 

XII საუკუნეში სამხრეთ-დასავლეთ საქართველომი არაერთმა 
მეცნიერმა საზოგადო მოღვაწემ სამხედრო და სხვა უწყების 
წარმომადგენელმა იმოგზაურა მათ აღწერეს აქარა-ტაო-კლარჯეთი 
და ლაზეთი„ “შეაგროვეს საინტერესო მასალები ამ მხარის 
ისტორიასა და მიმდინარე „ცხოვრების შესახებს აღნიშნული მა- 
სალები გამოქვეყნებულია კრებულებსა თუ მონოგრაფიების სახით. 
დიდი მეცნიერული ირებულება გააჩნია დ.ბაქრაძის, გ.ყაზბეგის, 
გ გიპინა ის. თ. ხოპიას, ლ-ისარლი შვილის, „3 უმიკაშვილის, , ვ.ლი– 

106207990: 4 2. # პრო იაკოვი ა ათა 
ურთვეს მ. -2%/6)რ6/.4%/ „ყი აშეშკშეებ 3 

დ.ბაქრაძემ 1874 წელს იმოგზაურა აჭარასა და გურიაში. იგი 
არა მარტო გაეცნო მაშინდელი აჭარის ცხოვრებას, არამედ სა- 

1 ევლია ჩელების მოგზაურობის წიგნი ტტ.I--”». თურქულიდან 
თარგმნა, კომენტარები და გამოკვლევა დაურთო გიორგი თოფურიძემ. 
L ქართული თარგმანი თბ. 197); Iს გამოკვლევა კომენტარები. 
თბ, 197ვ. 

2 გიულდღდენშტეტი მოგზაურობა საქართველოში გერმანული 

ტექსტი ქართული თარგმანითურთ გამოსცა და გამოკვლევა დაურთო 
ბ-გელაშვილმა თბ. 1962. 
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ყურადღებო ისტორიული ცნობები შეკრიბა სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველოზე'. 
გარკვეული "ეცნიერული ღირებულება აქვს მის მიერ შეკრებილ 

მასალებს მიწათმფლობელობა-მიწათსარგებლობის, ოსმალური ბეგარა- 
გადასახადების სოფლის მეურსეობის, ვაჭრობის, ხელოსნობის და 
სხვათა შესახებ. 

აყურადღებოა ის ფაქტი, რომ დ.ბაქრაძემ პირველმა შეადგინა 
აჭარელი პაიონარრათ ეა და მერე) მთავრების  (გურიელების) 
საგვარეულოს გენეალოგიური სქემა. მანვე მოგვცა საყურადღებო 
ცნობები თავდგირიძეების, შერვაშიძეების, ბეჟანიძეების, ლაზხზ თის 
ფეოდალების შესახებ. არანაკლებ საინტერესოა დ.ბაქრაძის მიერ 
მოცემული მასალები აჭარაში ქრისტიანული ძეგლების, ისლამის 
გავრცელების შესახებ. მან “შესანიშნავად აღწერა სხალთის 
ეკლესია და დაადგინა მისი აგების თარიღი. 
ოსმალთა ბატონობის ხანის სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს 

ისტორიის შესწავლაში დიდი მნიშვნელობა ენიჭება გ.ყაზბეგის 
შრომებს სახელოვანმა მამუულიშვილმა 1ბზ??ჭ წელს იმოგზაურა 
აჭარაში, შა შეთ-იმერხევში, არტანუჯში, ლივანასა და ლაზეთში. 
მოგზაურობის შედეგები შეაჯამა ნაშრომში „სამი თვე თურქეთის 
საქართველოში“, რომელიც 1876 წელს რუსულ ენაზ დასტამბა 
რუსეთის საიმპერატორო გეოგრაფიული საზოგადოები კავკასიის 
განყოფილებამ. გ.ყაზბეგის ნაშრომის ერთი ნაწილი (ზემო აჭარა) 
ქართულად თარგმნა სნაჭყებიამ, რომელიც პროფ. ი.სიხარულიძის 
რედაქტორობით 1I%6ნ–0 წელს გამოვიდა. ნაშრომის სრული 

ტექსტი ქართულად პირველად 1995 წელს გამოქვეყნდა“ გ.ყასბეგის 
ზემოაღნიშნულე ნაშრომი შეიცავს ასტორიულ, გეოგრაფიულ, 
ეკონომიკურ ტოპონიმიკურ ტოპოგრაფიულ და სხვა სახის 
საინტერესო ცნობებს აჭარის, შავშეო-იმერხევის ლივანა-არტანუ- 
ჯია და ლაზეთის შშესახებ“. 

გ.ყაზბეგბიის "რომაში როგორც საისტორიო პირველწყაროში, 
ჩვენი საკვლევი თემისათვის ყველაზე უფრო საინტერესო ის გახ- 

1. დ.ბაქრაძე არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიასა და აჭარაში. 
ბათუმი, 1987 თარგმნა არჩილ ტოტოჩავამ. 

2. I .9+.IL236სX. III M8CMIL2 8 1 V0C0IIM0CM 1 06V3MV.3IC0I1LI 0, XIIIMXXგ 
X. IIIდიMC, 1870. 

ვ, გიორგი „ყაზბეგი აჭარის შესახებ ბათუმი, 1960. 
4. გ.ყაზბეგი, სამი თვე თურქეთის საქართველოში. ბათუმი, 1995; 

წიგნი თარგმნეს, შესავალი წერილები, კომენტარები და საძიებლები 
დაურთეს და გამოსცეს რ.სურმანიძემმ და მ.ხარაზმა. 

5. დაწვრილებით იხილეთ ჩვენი რეცენზია ,სამი თვე თურქეთის 
საქართველომი“ ჟურნ. ,ჭოროხი“, 1997, #I!, გვ. 123-129. 

16



ლავთ, რომ ავტორი პირადად გაეცნო ადგილზე მიწათმფლობელობა- 
მიწათსარგებლობის, ბეგარა-გადასახადების თ ფაქტობრივ ი მღგომარეობას, 
აღწერა სოფლის მეურნეობის ემნიშენელოგანესი, დარგები, მოგვცა 
სამამულო-გამანთავისუფლებელი მოძრაობისა და აქაური ქართველური 
წარმომავლობის ფეოდალების სოციალურ- ონო მიკური მდგომარეობის 
გოგადი სურათი არანაკლებ საინტერესოა მისი მეორე შმრო- 

ა 
საყურადღებო ცნობებია მოცემული სამხენდრო ქურნალისტის 

ა ფრენკელის წიგნში. იგი პროფესიით ისტორიკოსი იყო, რო- 
ლმაც საინტერესოდ და ამავე დროს საღი გონებით აღწერა 

აქარი ოსმალთა ბატონობისაგან განთავისუფლების პერიოდში. 
ა აფრენკელის შრომიდან ჩვენი ყურადღება მიიპყრო იმ მასაჯღებმა, 
რომლებიც ეხება აქარის ფეოდალები სოციალურ-ეკონომიკურ 
მდგ ომარეობას, მიწათმფლობელობას, ბეგარა-გადასახადებს მუჰა- 
წირობას, რუსეთ-თურქეთის 1877-1878 მზლების ომი” შედეგებს. 
აყურადღებოა აგრეთვე მისი დამოკიდებულება ცარიზმის კოლონიური 
პოლიტიკისადმი 

ძალზე მნიშვნელოვანია პეტრე უმიკაზნვილის მიერ ჩაწერილი 
ხალხური ლექსი გლეხთა მოძრაობის ერთ-ერთი ხელმძღვახელის 
ჩახაილოღლის (მემედ ბერიძე) შესახებ). 
უ შვირფასი მასალებია დაცული ზ.ჭიჭინაძის “შრომებში. თამამად 

იძლება ითქვას: სამხრეთ-დასავლეთ „სამართველოს იმდროინდელი 
სრულიათ შესწავლაში იმდენი რომა ჯაფა არავის 
"გაუწევი,ა რამდენიც ს ამაგდარმა საიას საზოგადო 
ოღვაწემ შეძლო. იგ ფეხ დადიოდა აჭარის სოფლებში 

„და „ მრეფდა მრავალნ აირ ფე დაფებ. ს. სახელოვანი მამულ ი იშვილის 
შეგროვილმა ცნობებმა მნიშვნელოვნად შეავსო წინამდებარე 

სანა. ყაროთმ ოდნეობის ბაზაში არსებული ზარვეზები. 
1899 წელს აჭარაში, გურიაში, სამუურზაყანოსა და აფხასეთში 

იმოგზაურა ისტორიკოსმა, მწერალმა და საზოგადო მოღვაწემ 
თედო სახოკიამ მან მრავალრიცხოვანი და თანაც 
ძალზე საყურადღებო მასალები აიბი ისინი ემდენად მნიშვნელოვანი 

L IL. I.IC2360«. 806V90-6721MCIVIM6CXV6 M CI0216CIII90CMM6C 0VM60XM )II2გ- 
3VCX21ICM0L0 CმMIXC0Xმ. IMCM., 1876. 

2 #ტ.Cთ006MM6I6, 0M60XM 9VC6VX-CV II 62IVMVL I IIთIIIC, 1879. 
3 პეტრე უმიკაშვილი, ხალხური სიტყვიერება ოთხ ტომად. მეორე 

გამოცემა პროფ. მ.ჩიქივანის რედაქციით. თბ. 1964. 

4 ზ.ქიჭინაძე, მესხეთ-ჯავახეთის გათათრება, ტიფლისი, 1906; «ისმა– 

ლოს საქართველო, ტიფლისი, 1914; ქართველ მაჰმადიანთა ცხოვრება. 
ტიფლისი, 1916 ოსმალოს საქართველო და ქართველ მაჰმადიანთა 
ისტორიის კონსპექტი ტფილისი, 1927. 
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იყო, რომ ქართული პრესა დიდი დაინტერესებით აწვდიდა 
მკითხველს წაიილა მიერ. შეკრებილ მასალებს. („ალკე წიგნად 
ვ3.ჩიტაის რედაქტორობით პირველად 1950 წელს გამოვიდა!. 

თ.სახოკია თაკის შრომაში იძლევა გურიის, აჭარის, სამ„უურზაყანოსა 
და აფხაზეთის მოკლე ისტორიულ მიმოხილვას. ჩვენი კვლევისათვის 
მთავარია ეთნოგრაფიული ჩანაწერები, რომლებშიც ასახულია 
მოსახლეობის სამეურნეო-სამიწათმოქმედო ყოფა, სასოფლო-სამეურნეო 
წარმოების მდგომარეობა, მაცხოვრებელთა რაოდენობა, დახასიათებულია 
რძის პროდუქტების დამზადების ხალხური ტექნოლოგია. 
გურიის სოფელ აკეთის აღწერისს თ.სახოკია ვაწვდის 

კაინტერესსო ცნობას აბდ ხიმშიაშვილის შესახებ· თ.სახოკიას 
ცნობით, აბდულ ხიმშიაშვილის თოფი, 1897 წლისათვის შემონახული 
ყოფილა ნესტორ თავდგირიძის ოჯახში. საყურადღებოა თ.სახოკიას 
ეთნოგრაფიული ჩანაწერები აჭარის ბუნებრივი სიმდიდრეების, 
სამიმოსვლო საშუალებების (გზები ტრანსპორტი) შესახებ ნაშრომებში 
მოყვანილია ძვარფასი მასალები საადგილმა ულო ურთიერთობისა 
და აგრარული მოძრაობის შესახებაც. 
განსახილველ ნაშრომში თურქულენოვანი წყაროებიდან გამოყე- 

ხებულია ტრაპიზონის ვილაიეთის სტატისტიკური კრებულების 
ოთხტომეული, რომლებიც 1993-1994 წლებში გამოვიდა ანკარაში?. 
მათში გვხვდება მნიშვნელოვანი ცნობები ტრაპიზონის ვილაიეთში 
შემავალი სანჯაყებბის “შესახებ და ქრონოლოგიურა 1869-1872 
წლებს მოიცავს. ჩვენი განსაკუთრებული ყურადღება მიიპყრო 
ლაზისტანის სანჯაყის შესახებ ცხობებმა. ისინი ეხება მოსახლეობის 
ეროვნულ-ეთნიკური შემადგენლობის, რელიგიის, საადგილმამულო 
ურთიერთობის, ბეგარა-გადა ახადების, ად ინისტრაციული ოწყობის 
და სხვა საკითხებს. 
აღნიმნული კრებულების მეცნიერული ღირსება იზრდება 

ემითაც, რომ II და IV ტომს ერთვის ტრაპიზონის ვილაიეთის 
ტერიტორიულ ადმინისტრაციული მოწყობის რუკა. სტატისტიკურ 
კრებულებში მოცემული მასალები გვეხმარებს იღდავახასიათოთ 
ტრაპიზონის ვილაიეთმი შემავალი ქართული პროვინციების სო- 
ციალურ-ეკონობიკური, ეროვნ ულ-ეონიკური, რელიგიურ-კულტურული 
და ტერიტორიულ-ადმინისტრაციული მოწყობის დგომარეობა 

1 თ.სახოკი,ა მოგზაურობანი თბ, 1950; წიგნი მოკლე დროში 

ბიბლიოგრაფიულ იშვიათობად იქცა და 1985 წელს გამომცემლობა 

საქარა“ მეორედ გამოსცა. 

2 10 4ც7(ე)M VII.0VL II 5ტ6LMო40M§I 1869-1872 CIL,I I-IV. 
ტMოM-გIხტ4, 1993-1994: აღნიზნული კრებულები დაცულია საქართველოს 
მეცნიერებათა აკადემიის ბათუმის ნ.ბერძენიშვილის სახელობის სამეცნიერო- 
კვლევითი ინსტიტუტის ბიბლიოთეკაში. 

ზ



ოსმალთა ბატონობისაგან განთავისუფლების წინ (XIX საუკუნის 
60-70- ი იანი ლები). 
ისტორიოგრაფია. სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს საადგილმამულო 

ურთიერთობათა შესწავლა ქართულ საისტორიო მეცნიერებაში 
ინტენსიურად დაიწყო XIX საუკუნის მეორე ნახევარში. ერთ-ერთი 
პირველი მეცნიერი, ვინც ამ საკითხით დაინტერესდა, დიმიტრი 
ბაქრაძე იყო. მა სპეციალური ნაშრომი მიუძღენა აღნიშნულ 
თემას, რომელშიც6კ ზოგადად განიხილა მიწათმფლობელობი 
ოსმალური წესები და ფორმები. მაგრამ მას აღარ დასცალდა 
მისი დასრულება. დ.ბაქრაძე 1890 წელს გარდაიცვალა. მიუხედავად 
ამისა ის რაც მან გააკეთა, ძალზე მნი მვნელოვანია და დღესაც 
ინარჩუნეს თავის ღირსებას. 

დ.ბაქრაძისს მიერ დაწყებული საქმე გააგრძელეს ისტორიკოსთა 
მომდენო თაობებმა. პირეელ რიგში აღსანიშნავია ცნობილი 
თურქოლოგი ს.ჯიქი,ა რომელმაც საყურადღებო გამოკვლევა გა- 
მოაქვენა „გურჯისტანს ვილაიეთის დიდი დავთრის 'მესახებ“ 
ავტორმა მეცნიერული კეთილსინდისიერებით, პროფესიულ დონეზე 
შეისწავლა გურჯ ჯისტან ის ვილაიეთის დიდ დავთარში მოცემ ული 
გეოგრაფიულ-ადმინ ტრაციული პუნქტები, გადასახადების 'სახვებ 
გეოგრაფიული და ისტორიული ტოპონიმები, მოსახლეობის 
მიგრაციული პროცესები ს.ჯიქის გამოკვლევასს დღესაც დიდი 
მზიშვნელობა ენიჭებ ოსმალური საადგილმამულო გადასახადების 
შესწავლისათვის XVI ს საუკუნის სამხრეთ-დასავლეთ საქართვე- 

ოში. 
XVI-XVII სა ნეებში მიწისმფლობელობის აღმოსა რი 

წესებისა და ფორმების შესახებ საყურადღებოა 'ვგაბაშვილის 
ნაშრომი. იგი ამ საკითხს იკვლევდა ქართულ სამამულო 
მიწისმფ ობელობასთან რთიერთკავშირში რის საფუძველზეც 
რავალ საკითხს შუქი მოჰფინა. თურქეთის იმპერიის აგრარული 
ააცალა მეცნიერულ შესწავლაში დიდი წვლილი შეიტანა 
ნ.შენგელია.ქ ოსმალური დოკუ მენტური წ ადოების, შეკრებასა 
და გამოცემის პარარელურად მან ამ მაზ გამოკვლევებიც 
დაწერა. ისინი შესულია დოკუმენტური წ წერების წიგნებში. ამას- 
თან ნ.შენგელიამ სპეციალური ნაშრომი მიუძღვნა ქართლში ოსმა- 

1 #L.ნმM06მ8036, MCI01)IMM06CMIIM 0960 1V#06VIL%0M CVCICM6I ::6MIXV68M20(CLIM9. 
III0I4IM0X6CIIM9 X II00X01:0IIV IL028#23C#01'0 100M7IVI90CX0X0 06LIII00188მ, 1689, 

#9,C.1-33. 
2 ს.ჯიქია გურჯისტანის ვილაიეთის დიდი დავთარი, Iს გამოკვლევა. 

თბ, 1958. 

3 ვ.,გაბაშვილი, ქართული ფეოდალური წყობილება XVI-XVII საუ- 

კუნეებში„ თბ.,1958. 
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ლური გადასახადების ისტორიას. ნ.შენგელიას ნაშრომებმა დიდი 

დახმარება გაგვიწიეს ჩვენთვის საინტერესო საკითხის კვლევა-ძიებაში, 
აჭარის ისტორიის შესწავლაში მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა 

ხ.ახვლედიანმა. მი” შრომებში ძირითადად განხილულია ოსმალთა 
ბატოსობისს დროინდელი აჭარის ისტორიის მთელი რიგი 
საკითხებ. ხ.ახვლლედიანისს შრომებში ზოგადად მიმოხილულია 
ოსმალთა ბატონობის დროს აჭარაში არსებული მიწისმფლობელობის 
ფორმები, ეროვნულ-განმანთავისუფლებელი და აგრარული მოძრაობის 
საკითხები ოსმალურე მმართველობის სისტემა და სხვა. 

პირველად ამ საკითხებს აწ განსვენებული მკვლევარი შეეხო 
1944 ას გამოცემულ წიგნში „აჭარის ისტორიის ნარკეევი 
(მე-16-19 სს)“. მიწისმფლობელობი ოსმალური წესების მოკლე 
მიმოხილვისას ხ.ახვლედიანი იხილავს აჭარის ფეოდალებზე გაცემულ 
რამდენიმე ფირმანს მოაქვს ზოგიერთი მათგანის ტექსტი, რაც 
თავისთავად საყურადღებოა. იგი მოკლედ მიმოიხილავს გლეხთა 
მოძრაობასაც საინტერესო მასალები აქს მოყვანილი გლეხთა 
მოძრაობის ხელმძღვანელებზე (მჩახლოღლი, ყშამბაშოღლი, აკიკინოღლი, 
ე.ქიბრროღლი და სხეები). თუმცა მათი ვინაობის მშშმესახებ 
ადგილი აქვ უზუსტობას. ხ.ახვლედიანი იქრობს, რომ აჭარაში 
გლეხთა მოძრაობის თვგალსაჩინო ხენლმ ღვანელი მ.ჩახალოღლი 
(ბერიძე, სოფელ ზენდიდიდან იყო, სინამდვილეში კი როგორც 
აირკეა,ა გაიოდან ილა), 

ბ ამასთან აღსანიშნავია, რომ ხ.ახვლებიანს ეროენულ-განმანთავისუფ- 
ლებელი მოძრაობა გაზნუქებული აქვს საზოგადოების სოციალური 
ფენების კლასობრივი დაპირისპირების პოზიციებიდან, რაც საერთოდ 
დამახასიათებელია საბჭოური ისტორიოგრაფიისათვის 1978 წელს 
გამოცემულ ნაშრომში ,,ნარკვევები საქართველოს ისტორიიდან“ 
ხ,ახვლედიანი კვლავ შეეხო მიწათმფლობელობისა და მიწათსარგებლობის 
წესებს აჭარაში. წინა გამოცემისაგან განსხვავებით მასმი განხილულია 
ოსმალური ბეგარა-გადასახადების სახეები მოცემულია სოფლის 
მეურხეობის ზოგადი სურათი. 

1 ნ.შენგელია, ოსმალური გადასახადები ქართლში. „მაცნე“ „963, #4, 
2 ხ.ახვლედიანი, ნარკვევი აჭარის ისტორიიდან (მე-16-19 საუკუნეები), 

ბათუმი 1944; აჭარა უცხოელ დამპყრობთა წინააღმდეგ ბრძოლაში, 

ბათუმი, 1946; სახალხო განმათავისუფლებელი ბრძოლის ისტორიიდან 
სამხრეთ საქართველოში, ბათუმი, 1957, აჭარის განთავისუფლებისათვის 
მებრძოლნი ბათუმი 1978; საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, 
ბათუმი, 1978. 

3 ნ.გათენაძე, შემედ ჩახალოღლის(ბერიძის) სადაურობის საკითხისათვის. 

ჭოროზი, 1997 MM), გვ.117-122. 

4. ხ.ახვლედიანი. ნარკვევები საქართველოს ისტორიიდან. ბათუმი, 1978. 
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აღნიშნული ნაშრომის გამოცემისას ხ.ახელედიანი არ იცნობდა 
„ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარს“, ვინაიდან იგი დაიბეჭდა 

)1729 წელს მაგრა,ი როგორც ჩანს ამ წყაროზე საერთო 
წარმოდგენა მას ჰქონდა მ.სვანიძისა და ც.აბულაძის სტატიის 
„სამხრეთ საქართველოს ისტორიის ახალი თურქული წყარო“, 
საფუძველზე, რომელიც 1977 წელს გამოქვენდა ჟურნალ „მაცნეში 
(#4,გვ.125-130, ამიტომ ავტორი შეცდომით თდიქრობს, რომ 
დავთარში აღრიცხულია ჯამეებზე შეწირული მიწები და მათი 
შემოსავლები. სინამდვილემი კი „ჯაბა დავთარი, როგორც 
ზემოთ აღვნიშნეთ სავაყუფვო მიწები საერთოდ არ არის 
აღრიცხული. · 
ვერ გავიზიარებთ ს.ახავლედიანის იმ "შეხედულებასაც რომ 

აჭარაში იწათმფლობელობის ოსმალური წესების გავრცელების 
შედეგად ,,მიწების დამუშავება ხდებოდა ექსტენსიურად და მის 
ინტენსიურ დამუშავებზე არავი ფიქრობდა“. მცირემიწიან 
ქვეყანაში თითოეული გოჯი მიწა მაქსიმალურად იყო დამუშავებული, 
ამ მხარის მიწათმო მედებაში ინტენსიური ფაქტორი ყოველთვის 
წამყვანი იყო. გლეხის შრომა და გარჯა მეურნეობის ინტენსიფიკაციას 
ხმარდებოდა. ამასთან ერთად დაზუსტებას საჭიროებს ხიმ მიაშვილებისა 
და აბაშიძეების მფლობელობაში არსებული ადგილ-მამულები?,. 
აჭარაში მიწათმფლობელობის ფორმები XIX საუკუნის 40-70-იან 
ლებში სპეციალურად შეისწავლა ისტორიკოსმა ა.ავალიანმა. 
კლევარმა საინტერესოდ გაანალიზა სამხედრი--ლენური სისტემა, 
ცალკე თავები დაუთმო აჭარაში არსებული ოსმალური მიწათ–- 
მფლობელობის ფორმებს (ერაზი-მირეი, ვაყუფი, მულქი, მეთრუქე, 

ათი)... 

ს პტორმა სამეცნიერო სფეროში შემოიტანა ახალი საარქივო 
მასალები მიახლოებით დაადგინა ერაზი-მირიეს, აყუფისასა და 
ი მულპის კატეგორიის მიწების თანაფარდობა. ი წაშრომიდა კარგად 
ჩან, რომ აჭარაში წამყვანი მდგომარეობა ეკავ სახელმწიფო 
ატეგორიის მიწებს. წიგნში, შესაძლებლობის ფარგლებში, გაშუქებულია 
ხიშშიაშვილების, აბაშიძეების თავდგირიძეების და სხვა ფეოდალების 
მიწათმფლობელობის და მიწათსარგებლობის საკითხები. 

გარკვეულ ინტერესს იწვევს ა.ავალიანის ნაშრომში მოყვანილი 
მასალები ზემო აჭარის“ სოფლის სათემო მიწათმფლობელობის 
შესახებ ამასთან ერთად «თუნდა აღინიშნოს, რომ ა.ავალიანის 

ნაშრომში ძირითადად აჭარაზეა ლაპარაკი. ეს გასაგებიცაა. ავტორს 

1. ხახვლედიანი. ნარკვევები საქართველოს ისტორიიდან. ბათუმი, 1978, 
გვ.7-8. 

2 იქვე, გვ.18. 

3 ა.ავალიანი მიწისმფლობელობის ფორმები აჭარაში, ბათუმი, 1960, 
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ღაევასს ობიექტა აღებული ჰქონდა დღევანდელი აჭარა. 
კვა დენადაც მეე ბატონობის დროინდელი აჭარა მჭიდროდ 
იყო დაკავშირებული , პოროხის აუზის ქვეყნებთან ლაზეთთან და 
კოლა-არტაანთანი” სასურველი იყო ეს საკითხი მთლიანობაში 
განეხილა. კვლევა-ძიების ასეთი მეთოდი მომგებიანი იქნებოდა. ეს 
იმითაც არის გამართლებული, რომ იწათმფლობელობა- 
მიწათსარგებლობის წესები სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში 
საერთო იყო. ამასთან დღევანდელი აჭარა ჯერ ახალციხის საფა- 
შოში, შემდეგ კი ტრაპიზონის ვილაიევთში შედიოდა. ასე, რომ 
ა აურ ფეოდალებს ადგილ-მამულები ჰქონდათ არა მარტო 
აქარაში„ არამედ აგრეთვე მის ფარგლებს გარეთაც, სხვა სან- 
ჯაყბში. ნაშრომში ადგილობრივი ფეოდალური მიწათმფლობელობის 
შესახებ ძირითადად ეპიზოდური ფაქტებია მოყვანილი. იგი 
საშუალებას არ იძლევა წარმოვადგინოთ ფეოდალური მი- 
წათმფლობელობის დონე ნაშრომის ერთ-ერთი ხარვეზი ისიც 
არის,ს რომ მასში ძაულლზაე სუსტადაა გაშუქებული გლეხთა 
სოციალურ-ეკონომიკური მდგომარეობა და აგრარული მოძრაობა. 
XVI-XVII საუკუნეებში საქართველო-ოსმალეთის ურთიერთობის 

შესახებ საყურადღებო შრომები გამოაქვეყნა მ.სვანიძემ. პოლიტიკურ 
ისტორიასთან ერთად მ.სვანიძძის გამოკვლევებში საინტერესოდაა 
გადმოცემული სოციალურ-ეკონომიკური ისტორიის საკითხები. 
ავტორი სათანადო მეცნიერულ დონეზე აშუქებს აგრარული 
ურთიერთობის ისტორიასაც. ს 

მ,სვანიძეს პროფესიულ დონეზე აქვს ახასიათებული მიწის- 
მფლობელობის ოსმალური წესები ამე ფორმები, მარეი 
გაშუჟებული სამბრეთ-დასავლეთ საქართველოში მათი გავრცელების 
ისტორი.ა იგი ლაპარაკობსს სამემკვიდრეო მიწისმფლობელობის 
ფორმებზე მათი არსებობის მიზეზებსა და მნიშვნელობაზეც. 
ავტორს მრავალმხრივ საინტერესო მონაცემები აქვს მოყვანილი 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს რეგიონებში სამხედრო ლენების 
სახეების-სახასოების, ზეამეთების, თიმარების შესახებ. განსაზღვრული 
აქვს სამხედრო ლენების რაოდენობა მათი ფულადი შემოსავლების 

ნებით. 
ურადღებას იმსახურებს მ.სვანიძის დასკვნა იმის შესახებ რომ 

სამხრეთ-დასავლეთ საქართ ლოში ოსმალებმა მთლიანად ვერ 
მოსპს მიწისმფლობელობის ქართული წესები და ფორმები, 
ქართული ფეოდალური წყობილება ამის მაგალითად მოყავს სა- 

! მ.სვანიძე.ე საქართველო-ოსმალეთი ურთიერთობის ისტორიიდან 
XVI-XVII სს, თბ., 197), საქართველო-ოსმალეთის ისტორიის ხსარკვევები 
(XVI-XVIII სს), თბ. 1990; „ჯაბა დავთარი“, როგორც საისტორიო 

წყარო, „ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი“, თბ., 1979, გვ.76-95. 
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მემკვიდრეო ბით (იურთ ი ოჯაკლიკიე0 მთ სან– 
ჯაყების. საცემთ“ უხედავად. მის. მსვანიძი გ ნაშრო ებში სა- 
ჭჰირო დონეზე არ არის გაშუქებული ოსმალური ბეგარა- -გადასა– 
სადების _ სახეები, აგრარული მოძრაობა!. 
სერიოზულ ყურადღებას · იმსახურებს შ.ლომსაპის შრომები. 

1977 წელს გამოცემულ მონოგრაფიაში ავტორმა განიხილა 
სამხრეთ- -დასავლეთ საქართველოს ისტორიის საკითხები XV სა- 
უკუნის მეორე ნახევრიდან XIX საუკუნის 60-იან წლებამდე. 
მ.ლომსაპემ საინტერესოდ გააშუქა ახალციხის საფაშოს 
ადმინისტრაციულ-ტერიტორიული მოწყობა, ოსმალური მმარ ლობის 
სისტემა მოგვცა ახალციხის ფაშების გენეალოგია 1792 ლიდან 
XIX საუკუნის 30-იან წლებამდე. 
აღნიშნუ შრომაში შ.ლომსაძეს მოცემული აქვს, საყურადღებო 

ცნობები ს ელიმ და ახმედ ხიმში აშეილებზ ზე მართალია ეს 
ცნობები ი პიზოდური ხასიათისაა, რამ ისინი გარკვეულ 
წარმოდგენას გვიქმნიან იაემემაე ესე აღხევების. შესახებ. 

საძის შმრომაში ცალკე თავი აჭსს დათმობილი ს ილმამულო 
ურთიერთობას. მასში ზოგადად, მაგრამ საინტერესოდაა და ასიათებული 
მიწისმფლობელობის ოსმალური წესები და ფორმები, მოკლედ 
განხილულია ოსმალური აგრარული კანონმდებლობანი. გარჩეულია 
ფეოდალური წოდებრივი იერარქიის ტიტულები (აღა, ბეგი, სან- 
წავზეგი, ბეგლარბეგი) გლეხთა კატეგორიები, ბეგარა-გადასახადების 
ახეები და სხვა. 
მკლევარს ახალციხისს საფაშოს მაგალითზე განხხლული აქვს 

სამხედრო-ლენური სისტემა: სამხედრო ლენების გაცემის, საბუთების 
გაფორმების წესები. ამ საბუთების რიდიული და ფაქტობრივი 
მნიშვნელობა. ნაშრომში გვხვდება საინ. ტერესო ცნობები სამხრეთ- 
დასავლეთ საქართველოს კოლონიზაციის შესახებაც, რაიც მნი– 
ვნელოვნად შეცვალა მხარის დემოგრაფიული ტუაცია. 

საადგილმამულო ურთიერთობის საკითხები სეემაძემ” გან 
'928 „წელს დაბექდილ სტატიაშიც“. 
მიუხედავად ამისა შ.ლომსაძის შრომებში მაინც არ არის 

სრული სურათი ოსმალთა დროინდელი სამხრეთ-დასავლეთ სა- 
ქართველოს საადგილმამულო ურთიერთობის შესახებ·- მასში 
მწირი ცნობებია დაცული აჭარის, ჭანეთის, შავშეთ-იმერხევის, 

იხილა 

      

! მ.სვანიძ. საქართველო-ოსმალეთის ურთიერთობის ისტორიიდან. 
თბ, 197), გე.317. 

2 შ.ლომსაძე,„ სამცხე-ჯავახეთი თბ. 1975. 

ვ ”შ,ლომსაძე, ახალციხის მხარის ისტორიიდან (XIX საუკუნის 
პირვეელი მესამედი. იხ საქართველოს სოციალურ-ეკონომიკური 
განვითარების ისტორიიდან (XIX ს.ე). თბ, 1973. 
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ლივანას, არტანუჯის, მაჭახლის ბათუმ-ქობულეთის კუთხეებში 

მიწათმფლობელობის, ბეგარა-გადასახადების შესახებაც. აგრარული 
მოძრაობა თიოქმის შეუსწავლელია. ამ ხარვეზების მიუხედავად, 
შ.ლოზნსაის “შრომება დიდი დახმარება გაგვიწია ჩვენთვის 
საინტერესო საკითხების შესწავლაში. 
მკლევარი ო.სოსელია თავის მონოგრაფიებში: შეეხო აბაშიძეებისა 

და თავდგირიძეების საგვარეულოს ისტორიას. ძირითადად მოყვანილია 
XVII-XVII საუკუნეების (ცნობები იგი აჭარაში აბაშიძეების 
დასახლებიას და აღზევების შესახებ ორ, ერთიმეორისაგან 
განსხვავებულ, ნობა იძლევა.ა პირველი ცნობით აბაშიძეები 
აჭარაში (ბათუშის მხარე) დასახლებულან XVII საუკუნის 
პირველ ნახევარში გიორგი აბაშიძეს (1684-1711) იმერეთიდან 
გამოუძევებბია ზოგი მისი ურჩი თანამოგვარე, ისინი ბათუმის 
ხარეში გადმოსახლებულან„ გამუსლიმანებულან და ოსმალეთის 
სამსახურში ჩამდგარან. 
მეორე ცნობის თანამად ზურაბ წერეთელმა (1747-1823) 

აბაშიძეებბს ორი ძმა ყედ გაყიდა ოსმალეთში. ეს მოხდა 
XVIII საუკუნის ბოლოს. ისინი ბათუმში დასახლებულან. ო.სოსელია 
დაასკენის, რომ შესაძლებელია ადგილი ჰქონდა მეორე რსიასაც. 
ჩვენი აზრით, ეს ც„ცხობები ბუნდოვანია და შემდგომ დაზუსტებას 
მოითხოვს ნაშრომში არაფერია ნათქვამი აჭარელი აბაშიძეების 
ადგილ-მამულების 'შესახებ?. 
თავდგირიძეების აჭარაში დასახლებისა და აღხევების ისტორიასთან 

ერთად ავტორი იძლევა მოკლე ცნობებს მათი ადგილ-მამულების 
შესახე·- მაგრამ ე ცნობები ასევე დაზუსტებასს მოითხოვს. 
ო.სოსელია ახრით, თავდგირიძეები აჭარაში გურიიდან გადმო- 
სახლებულან, სინამდვილეში კი პირიქით იყო. საკამათოა აგტორის 
შეხედულება, რომლის თანახმად ბათუმის მხარე გურიის მთავარმა 
თავდგირიძეებსს ჯერ უბოძა. შემდეგ კი (XVIL საუკუნის მიწუ- 
რულს) ჩამოართვა ტცხადია XVII საუკუნის ბოლოს ბათუმის 
მხარეში თურქები ისე მძლაგრად იყკნენ ფეხმოკიდებული, რომ 
გურიის მთავარს მისი ჩამორთმევა აღარ შეეძლო. ვერ გავიზიარებთ 
ო.სოსელია იმ? შეხედულებასაც, თითქოს ბათუმის მხარე ქვემო 

გურია იყოს. 
მიწათმფლობელობის ოსმალური წესების გავრცელება სამხრეთ- 

დასავლეთ საქართველოში და მისი გავლენა მხარის გამუსლიმანებაზე, 
ბეგარა-გადასახაი იების ოსმალური ფორმები და სახეები დეტალურად 

  

L ოსოსელია, ნარკვევები ფეოდალური ხანის დასავლეთ საქართველოს 
სოციალურ-პოლიტიკური ისტორიიდან. ს თბ, 1973, გე.208-209. 

2 ო.სოსელია, ნარკვევები ფეოდალური ხანის დასავლეთ საქართველოს 
სოციალურ-პოლიტიკერი ისტორიიდან. I. თბ.,1981!, გვ.177. 
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განხილულია ჩემს მიერ ადრე გამოქვეყნებულ "”შრომებში!. 
XIX საუკუნის 60- 70-იან წლებში სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში 

სახალხო-გამათავისუფლებელ მოძრაობას ეხება მ მეგრელიძისა და 
აბსურგულაძის შრომები რომლებშიც ალელი 1862 ა 
1875-1876 წლების აჭანყებანი აჭ ა პარაში? შმეგ ლიძის ნაშრომში 

სწორადაა ახსნილი მუჰაჭირობის სამომწეეეი” მიზეზები, მაგრამ 
ციფრები დაზუსტებას ოითხოვს. საყურადღებოა ი.ბარამიძის 
ნაშრომი, რომელშიც შესწავლილია საადგილმამულო ურთიერთობანი 
XIX საუკუნის 70-80-იან წლებშიჭ!. 

განსახილველ ნაშრომში ჯეროვნადაა გათვალისწინებული ქართული 
საისტორიო. მეცნიერების დღევანდელი მიღწ ევებ ბი. ქასაიან ნაჩვენებია 
ისტორიოგრაფიაში არსებული ხარვეზები, შეცდომები და, 'ხუსტობანი. 
ცხადია, წრე ებარე წიგნი ხანგრძლივი კვლევა-ძიების შედეგია. 
იგი დაიწერა სამეცნიერო ლიტერატურისა და პირველწყაროების 

გულდასმით შესწავლის შედეგად. 

! ო.თურმანიძე, მიწისმფლობელობის ოსმალური წესების გავრცელება 
ტაო-კლარჯეთსა და აჭარაში და მისი გავლენა მხარის გამუსლიმანებაზე 
(ქოროსი 1992 #4-5;) ბეგარა გადასახადების ოსმალური სახეები 
ტაო-კლარჯეთსა და აჭარაში (ჭოროხი, 1994, #3-4). 

2 შ.მეგრელიძე, ა.სურგულაძე, 188#/, წლის მღელვარება აჭარაში. 

ლიტერატერული აჭარა, 1962, #4; აბ.სურგულაძე, აჯანყება აჭარაში 
1875-2ტ წლებში კრებული აჭარის სოფელი. თბ, 1969; მისივე, 

განმათავისუფლებელი მოძრაობის ისტორიიდან აჭარაში. ბათუმი, 1978. 
შ.მეგრელიძ,ე აჭარის წარსულიდან (მუჰაჯირობა 1878-1882 

წლებში). თბ., 1964. იIM#იი0-6. 

4 ი.ბარამიძე, საადგილმამულო ურთიერთობანMI/ სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველოში. ბათ., 1999. 
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თავი პირვმელი 

მიშისიფლობელობის ოსმალური წესების შემოღება 
სამსრეთ-დასავლეთ საქართველოუი 

I. სამსრეთ- ასავლ თ სა: ქართველოს დაპყრობა ოსმალთა მიერ 

და მიწისმფლობელობის სამხედრო-ლენური სისტემის 
შემოღება 

საქრთველო XI) საუკუნესა და XIს საუკუნის დასაწყისში 
წინააზის ერთ-ერთ შლიერ სახელმწიფო ითვლებოდა. ამ 
პერიოდში საქართველომ არა მარტო აღადგინა ვენის ტერიტორიული 
მთლიანობა, არამედ აგრეთვე თავის გავლენაში მოაქცია მეზობელი 
ქვედები (სომხეთი აზერბაიჯაიხი, სამწუხაროდ XIII საუკუნის 

20-იანი წლებიდან მოყოლებული სქართველომ თავისი ძლიერება 
დაკარგა ამის მთავარი მიზეზი იყო  მინაფეოდალურ რი შუღლი, 
ჟოთიერთდაპირისპირება ღა გარეშე მტრების გამუდმებული 
ემოსევებ. ასეთ პირობებში ცენტრალურმა ხელ ისუფლებამ ბამ 

ვეღარ შეძლო ქვეყნის ერთიანობის შენარჩუნება XV საუკუნის 
მეორე ნახევარში საქართველო დაიშალა სამეფო-სამთავროებად, 
მოგვიანებით კი წვრილ პოლიტიკურ ერთეულებად – სათავადოებად. 

პოლიტიკურად დაშლილ-დაქუცმაცბული და სოციალურ- 
ეკონომიკურად დაუძლურებული საქართველო XV საუკუნიდან 
ჩაება ახალი სოძალადეების ირანისა და ოსმალეთის წინააღმდეგ 
ბრძოლაში. წისააზის ეს ორი უძლიერესი სახელმწიფო იბრძოდა 
ამიერკავკასიაში გაბატონებისათვის., ამ ბრძოლის ცენტრში საქართველო 
აღმოჩნდა თავისი განსაკუთრებული გეოპოლიტიკური მდგომარეობის 
ამო. 
ირანი საქართველოს ია სამხრეთ-აღმოსავლეთიდან, ხოლო 

ოსმალეთი – აას რელ ეს ორემდა, საქარ რთველოს წინააღმდეგ ოსმალე- 
თის აგრესიის პირველ („ცდებს აღგილი ჰქონდა XV საუკუნის და- 
საწყისში 1418 წელს ოსმალებმა ხასან-ბეგ ალფარსლანის მეთა- 
ურობით ჭანეთი დაიპყრეს მაგრა ვერ "შეინარჩუნეს 1427/8 

ქართ წელს კვლავ ღაიპყრეს კელოს ეს ისტორიული მხარე. ამ- 
/ერადაც. ქართველებმა დამპყრობლები ისევ გააძევეს. საქართველოს 
აგარეო-პოლიტიკური ვითარება ერთობ გამწვავდა მას შემდეგ, 
როდესაც ოსმალებმა კონსტანტინეპოლი აიღეს (1453 წ., ამიერიდან 

1, ქათიბ. ჩე ჩელების, ცნობები საქართველოსა და ამიერკავკასიის 
შესახებ· ქართული თარგმანი თბ, 1978, გვ.73. 
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სამიზნეში უშუალოდ საქართველო ამოიღეს. 146, წელს ოსმა- 
ლეთმა დაიპყრო ტრაპიზონი – საქართველოს კარიბჭე სამხრეთ- 
დასავლეთით. 1475 წელს მათ ყირიმიც დაიკავეს, აზით ოსმალეთმა 
საქართველოს ს საფრთზე. შეუქმნა ჩრდილო-დასავლეთის მხრიდანაც. 

XV საუკუნის მეორე ნახევარში კერძოდ, ტრაპიზონის და- 
კავებსს შემდეგ ოსმალებმა გააფართოვეს საომარი მოქმედება 

საქართველოს წინააღმდეგ·გ მათ I474-I17ი; წლებში დაიკავეს 
ლაზეთი, ჭოროხის ხეობა, ბათუმი და ეს მხარეები მოხარკეებად 
აქციეი. თუმცა მტკიცედ მაინც გვერ დაბანაკდნენ” რადგან 
ქართველი ხალხი მედგარ წინაღმდეგობასს უწევდა ოსმალეთს 
ამიერკავკასიის, დაპყრობაში ირახი ეცილებოდა და XVI ს საუკუნის 
დამდეგს მათ შორის ხანგრძლივი ომები დაიწყო. პირველი ომის 
(1505-1555 წწ.) შედეგად მათ საქართველო გაინაწილეს ირანმა 
აღიარა ოსმალეთის „უფლე ბები“ დასავლეთ საქართველოსა და 
სამცხე-საათაბაგოს ნაწილზე. ოსმალეთი ცნობდა ირანის „უფლებებს“ 
აღმოსავლეთ საჭართველოსა და ს სამხრეთ -ჯავახეთზე. ირან-ოსმალეთის 
1578-5505 წლების ომის შედეგად თურქეთი გაბატონდა მთლიან 
ამიერკავკასიაში. 

მაგრამ. აღმოსავლეთ. საქართველოში ოსმალებმა ფეხი მტკიცედ 
ვერ მოიკიდეს. მათ ეს ტერიტორიები მალე დატოვეს. სამაგიეროდ 
ოსმალეთმა შემოიმტკიცა სამარეთ- დასავლეთ საქართველო. 1639 
წლის ზავის პირობით ირანმა სცნო ოსმალეთის ,,უფლებები“ 
დასავლეთ და სამხრეთ-დასავლეთ ს საქართველო" ხე თოსმალები 
სისასტიკით ირანელებს არ ჩამორჩებოდნენ. ისინი განსაკუთრებულ 
ულმობლობას იჩენდნენ ქრისტიანების მიმართ დამპყრობლები 
უმოწ ლოდ. ხოცავდნენ ადამიახებს, მათ შორის არ ინდობდნენ 
ქალებს, მოხუცებს და ბავშვებსაც კი. სპობდნენ მატერიალურ 
ფასეულობებს, ეზიდებოდნენ ყველაფერს, კი ხელო მ ვდებოდათ. 
ქრისტიანების დებოდნე ასეთ სისასტიკეს მათი საღვთო რჯუ- 

ლიც ავალებდა. ყურანის მე- -8 სურა C,საღვთო ნადავლი“) ყველა 
მუსლიმანს ნებას აძლევდა „საღვთო ომში“ დაეხოცა, ან ტყვედ 
წამოეყანა „ურჯულოთა ქვეყის მამაკაცები, მონებად ექცია 
ქალები და ბავშვები და დავლათ აეღოთ ველგვარი 'უძრავი 
და მოძრავი ქონება (ოქრო-ვერცხლი, ჭურჭელი, ტანსაცმელი, 
პირუ სახნავ-სათესი მიწები და ა.შ.ე. მთელი ამ ნადავლის 
1/5 შამს სახელმწიფოს მეთაურისა იყო, ხოლო 4/5 ლაშქრობის 
მონაწილე მეომრებს უნდა გაენაწილებინათ!. 
ოსმალეთის მიერ სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ათვისება, 

ამ ქართული მხარის თურქულ ორგანიზმთან მიე'ითება ყველაზე 

1 ევლია ჩელების მოგზაურობის წიგნი, Iს გამოკვლევ», კომენტარები. 
თბ. 1973, გე.116. 

27



აქტიურად დაიწყო XVI საუკუნის პირვე ნახევარში. სწორე 
არიენ თ იყო გამიზზული ოსმალეთის ს მთავრობის სსორედ 
პოლიტიკა. მისი მთავარი ამოცანა იყო დაპყრობილი ხალხების 
გათურქებს და გამუსლიმანებ. ამ ამოცანას ემსახურებოდა 
ოსმალური ადმინისტრაციული მმართველობის სისტემა, რომელიც 
თავისს შინაარსით და ფორმით სამხედრო-ფეოდალური იყო. 
სახელმწიფო ტერიტორიულ-ადმინისტრაციული დახაყოფების გამგებლები 
ფეოდალები იყკნენ რომლებიც სამოქალაქოსთან ერთად სამხედრო 

ფუნქციებსაც ასრულებდნენ. 
ოსმალეთის სახელმწიფოს აღმინისტრაციული სისტემის ძირითად 

რგოლს ეიალეთი შეადგენდა (1864 წლიდან ეწოდებოდა ვილაიეთი). 
მას სამხდდრო და სამოქალაქო უფლებით აღჭურვილი პირი ე.წ. 
ბეგლარბეგი მეთაურობდა ვილაიეთი სანჯაყებად იყოფოდა. იგი 
ქართულ სადროშოს უტოლდებოდა. მას დიდგვაროვანი ფეოდალი, 
ე.წ. _ სანჯაყეგი მართავდა. სანჯაყბი ყაზებად, ხოლო ეს უკა- 
ნასკნელი ნაჰიებად იყოფოდა. ყაზა მაზრას, ხოლო ნაჰიე რაიონს 
თუ გაუტოლდებოდა. ყაზას ყაიმაყამი ხოლო ნაჰიეს მუდირი 
განაგებდა. 

ოსმალური ადმინისტრაციული მმართველობის სისტემა ღაპყრობი 
ქართულ მხარეებში XVL საუკუნის პირველ ნახევარში L მელის 
Iა49ზ წლისათვის ტაო-კლარჯთში ოთხი სანჯაკა არსებობდა 
(ოლთისის,დ ართვინის, კისკიმის ნარმანის)'. მომდევნო ლებში 
ოსმალური მმართველობის „ადმინისტრაციული ერთეულები – სან- 
ჯაყბი ჩამოაყალიბეს სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს დანარჩენ 
რეგიონებშიც ისინი სამ , ვალაიეთში შედიოდნენ (ახალციხის, 
ტრაპიზონის არზრუმის) ახალციხის ანუ ჩილდირის ვილაიეთი 
1579 წელს შეიქმნა ხოლო ტრაპიზონისა – 1582 წელს. პირველი 
მათგანი 13 სანჯაყად, ხოლო მეორე 7 სანჯაყდ იყოფოდა. 
ახალციხისა და ტრაპიზონის ვილაიეთები მხოლოდ ქართულ 
მიწებს აერთიანებდა. დანარჩენი ქართული ტერიტორიები არზრუმის 
ვილაიეთში შევიდა (თორთომი, ისპირი, პატარა არტაანი, ბასი- 

ანი. XVII-XII საუკუნეების მიჯნაზე ახალციხისს საფაშო 24 
სანჯაყდ იყოფოდა. 

აღსანიშნავია, რომ სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში სანჯაყები 
მცირე ტერიტორიას მოიცავდა დღევანდელი აჭარა ცენტრალური 
თურქეთის ერთ სანჯაე თუ გაუტოლდებოდა, მიუხედავად ამისა 
აქ XVII საუკუნეში ოთხი, XVIII-XIX საუკუნეების მიჯნაზე 5 
სანჯაი არსებობდა (ქვემო აჭარის ზემო აჭარის, ათუმის, 
მაჭახლის, გონიოს). 

1. მ.სვანიძე, საქართველო-ოსმალეთის ურთიერთობის ისტორიიდან 

XVI-XVII სს, თბ. 197), გე.57, 81. 
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რუსეთ- თურქეთის 1828-182- წლების ომის შედეგად აღმინისტრა- 
ციული მმართველობის გეოგრაფიამ საგრძნობი (ცვლილებები 
განიცადა: სამცხე-ჯავახეთი საქართველოს დაუბრუნდა. მართალია, 
საქართვე უსეთისს კოლონია იყო, მაგრა ამ ფაქტს 
უდიდესი  მნიშენელობა ჰქონდა ეროვნულ-ტერიტორიული გამთლიანების 
მეტად რთულსა და ეკლიან გზაზე 1844 წლიდან ჩილდირის 
ვილაიეთში შემავალი სანჯაყების ნაწილი (ზემო და ქვემო აჭარა, 
მაჭახელი, ლივანა) სამაზრო მართვის სტატუსით (ყახა) ლაზისტანის 
სანჯაყს დაუქვემდებარეს, ეს უკანასკნელი კი ტრაპიზონის ვილაი- 
ეთმი შედიოდა 1844 წლის შემდეგ ლაზისტანისს სანჯაყი 5 
ყაზდ (მაზრა) და I)! ნაჰიედ (რაიონი0ე იყოფოდა. ბათუმის 
ყაზაში შედიოდა ბათუმი და ჩურუქსუ, აჭარის ყაზაში – ზემო 
დღა ქვემო აჭარა, ლივანისაში – მაჭახლი და ივანი ხოფისაში 
– გონიო, ხოფა, არხავე, ათინის ყაზაში -- ათინა და ჰემშინი. 
ოსმალთა ბატონობის ხანაში სამსრეთ-დასაგვლეთმა საქართველომ 

რეგრესი განიკადა დცხოგვრების ყვლა სფეროზი. ადაშენდა 
საქართველოსათვი ტრადიციული სასოფლო-სამე ურნეობა წარმოების 
ზოგიერთი დარგი. მიწათმფლობელობა- მიწათსარგებლობის ოსმალური 
წესებს იძულებით თავს შედეგდ ადგილობრივი 
ქართვე ლი მოსახლეობა მეასე ნეს, მრავალრიცხოვანი და 
ეტად სამარე მერეო! გადასახადებს “შემოღებით მოსახლეობა 

გააღატაკეს. 
ს უულთნის მთავრობა ქართველების, ისე როგორც სხვა ქრისტიანი 

ხალხების გაოსმალებასა და გამუსლიმანებბში მახვილზე მეტ 
მნიშვნელობას ანიჭებდა მიწათმფლობელობა-მიწათსარგებლობის 
ოსმალური წესების გავრცელებას. ამ წესების მთავარი პრინციპი 
ის გახლდათ რომ ადგილ-მამულის საკუთრება უშუალოდ 
დაკავშირებული იყო სახელმწიფოს სამხედრო საქმესა და მუსლიმან 
რელიგიის რწმენასთა. მიწათმფლობელობა- მიწათსარგემლოზის ობის 
ოსმალური წესებიდან გამომდინარეობდა გადასახადების სახეები, 

საგადასახადო სისტემა ფეოდალური ლაშქრის მოწყობა. 
მიწათმფ ობელობის ოსმალური წესები. ეფუძნებოდა ისლამის 

მთავარი საღვთო წ წიგნისს ყურანის პრინციპებს რომელთა 
დედაარსი იმაში მდგომარეობს, რომ მიწის ერთადერთ შეს აკუთრედ 
ითვლებოდა ღმერთი (ალაჰი) ხოლო დედამიწაზე მისი მოციქული 
(იმამი) – სულთანი. ყურანის პრინციპებზე დაყრდნობით ოსმალეთის 
იმპერიაში ჯერ კიდევ XV საუკუნეში შეიმუშავეს მიწათმფლობელობის 
კანონების პირველი კრებული. იგი ძირფესვიანად გადაამუშა 

XVI სად უკუნეში ალმიბას დიდის მეფობის დროს (1520-1566 წწ.). 
აღნიშნული კანონმდებლობა ოსმალეთის იმპერიაში _ მოქმედებდა 
საადგილმამულო რეფორ ამდე (XIX საუკუნის 40-50-იან წლებამდე). 

ოსმალური საადგილმამულო კანონების. თანახმად მიწა ეძლეოდათ 
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სამხედრო პირებს საკარგავს (ლენის) სახით სამხედრო პირი 
ფეოდალის რომელიც ამალი ში ცნობილი იყო სიფაჰის 

სახელწოდებით. იგი აუცილებლად "მუსლიმანი უნდა ყოფილიყო. 
სამხედრო-ლენური სისტემი ძირითად ამოცანას “შეადგენდა 
ომის დროს ფეოდატური ლაშქრის გამოყვან. სიფაჰების 
უმრავლესობა საშუალო და წვრილი ფეოდალები იყვნენ. 
უმსხვილესი ფეოდალები (ბეგლარბეგებ ი და სანჯაყბეგები) 
მართავდნენ ვილაიეთებსა და სანჯაყებ სიფაჰეს„ სამხედრო 
ლენებზე საბუთებს სულთნის მთავრობა აძლევდა. ამისათვის 
საქირო იყო ბეგლარბეგის შუამ გომლობა. სიფაჰისს წოდება 
მემკვიდრეობითი იყო, ე.ი. მამიდან შვილზე გადადიოდა. ას 
შემთხვევაში საბუთების განახლება ხდებოდა ამ წოდების 
მოპოვება შესაძლებელი იყო სხვა გზითაც. (პირადი დამსახურება, 
ყიდვა და სხვა) სიფაჰის წოდების მოპოვებისათვის აუცილებელი 
იყო ისლამისა და სულთნის მთავრობისადმი ერთგულება. შუა 
საუკუნეების ოსმალეთში სიფაჰები მთავარ სამხედრო ძალად 
ითვლებოდა. მათზე დამოკიდებული იყო სხვა ქვეყნების. წინააღმდეგ 
ომებმი გამარჯვება. ამიტომ მთავრობა სიფაჰების მიმართ 
განსაკუთრებულ ყურადღებას ნდა “ურჩობისათვის კერძოდ, 
ლაშქრის გამოყვანასე უარის შემთხვევაში ისინი კარგავდნენ 
სამხედრო 
ზოგჯერ, განსაკუთრებით კი საგანგებო სიტუაციების დროს, 

საკარგავებს ფაშები არიგებდნენ. თიმარებსა და ზაიმებს აძლევდნენ 
იმ პირებს რომლებიც სასწრაფოდ "შეაგროვებდნენ ლაშქარს. 
ამის შ სახებ საყურადღებო ცნობას გვაწვდის თურქი მოგზაური 
ევლია ჩელები. იგი წერდა: 1647 წ. სეიდ ახმედ-ფაშამ თორთომში 
მიიაიო ცნობა გონიოს (ცაიხეზე კაზაკების თავდასხმის შესახებ. 
თორთომის სანჯაყში მაცნეები დააგზავნა ლაშქრის შესაგროებლად. 
შათ გაავრცელეს ფაშის მოწოდება: ,ვისაც უნდა ცხენი, თიმარი 
და ზეამეთი მიიღოს, წამოვიდეს“ არ დაელოდოს სულთნის 
ბრძანებას. მაცნეები ასევე დააგზანეს სხვებთან ერთად, ბათუმის 
სანჯაყშიც'. 

ა რიგად, ოსმალეთის სამხედრო-ლენური სისტემის საფუძველთა 
საფუძველს მიწა, ე.ი. მამული შეადგენდა.ა თურქეთში მიწები 
კატეგორიებად იყოფოდა. საულ მიწის 22 კატეგორია არსებობდა, 
რომელთაგან ძირითადი იყო ერახი-მირიე ვაყუფი და მ”ულქი?. 
მათ შორის ყველაზე უფრო მწიშვნელოვგანსა და თანაც წამყვანს 

1 ევლია ჩელების მოგზაურობის წიგნი, I, ქართული თარგმანი. 
თბ, I97), გვ.323-324. 

2 /I0მ0MMIM CI00M 0CM2IICM011 MMII60)4M XV-XVIII 88, 101ICVMCI411ა! # 
M2760MმX6I. M.-)#I. 1938, C. 107. 
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რაზი-მირიეს კატეგორიის მიწები შეადგენენ. 8 იყო სახელმწიფო 
მიწები და. სარაებს სამხედრო ლ ენები სწორედ მწი შმ 
ფონდიდან ეძლეოდათ. ვაყუფი-მ უსლიმან ური ეკლესიისა და 
რელიგიური დაწესებულების მიწები ძირითადად შეწირული 
სოფლებისა და ნაკვეთებისაგან შედგებოდა, რომელიც ხელშეუვალად 
ითვლებოდა. მულქი კერძო საკუთრების მიწებია. ამ კატეგორიის 
მიწებზე საბუთები გაიცემოდა განსაკუთრებულ პირობებში. ამიტომ 
ოსმალეთის ი იმპერიაში კერძო საკუთრების მიწები უმნიშვნელო 
იყო. 

ოდალების ნაწილი ადგილ-მამულებს ფლობდა იურთ ისა 
დ» მ ოჯაკლიქის საარი უს ი ძირითადად სახასო. მარრის 
რომლებიც მემკვიდრეობით ეძლეოდათ დაპყრობილი ქვეყების 
გმუსლიმანესულ ფეოდალებს, ოსმალეთის იმპერიაში იურთლუქისა 
და ოჯაკლიქისს ორი “სახე. არსებობდა: კერძო (მულქი)ა და 
სახელმწიფო მიწები (ერაზი მემლექეთი). 
მიწათმფლობელობის ოსმალური წესები ქართულისაგან მკვეთრად 

განსხვაებული იყო. საქართველოში ადგილ-მამულები კერძო 
საკუთრებაში ჰქონდათ არამარტო სამეფო საგვარეულოს, არამედ 
აგრეთვე ფეოდალებს, სხვა სოციალურ ფენებსაც. აქ. ადგილ-მამული 
სამხედრო საქმე და რელიგიურ რწმენასთან დაკავშირებული 
არ ყოფილა. ოსმალეთის იმპერიაში ქრისტიანებს ადგილ-მამ„ელები 
რომ შეენარჩუნებინათ, აუცილებელი იყო სარწმუნოების შეცვლასთან 
ერთად სახელმწიფოს სამზე რო სამსახურში ყოფნა. ყოველივე ეს 
ქართველი კაცისათვის ა ტანელი იყო. “ქართველობა გააფთრებულად 
იბრძოდა თავისუფლები ბისა. და სამამულო მიწათმფლობელობის 
შენარჩუნებისათვ ი 

ოსმალეთის იმპერიაში სახელმწიფო კატეგორიის მიწები 
იყოფოდა სხვადასხვა სიდიდის სამხედრო ლენებად-თიმარებად, 
ზეამეთებად, ხასებად. თიმარი ისეთი სამხედრო ლენია, რომლის 

წლიური შემოსავლი 1000-დან 19.999 ახჩას შეადგენდა. 
გეამეთისა” 20 ათასიდან 100 ათას ახჩამდე აღწევდა. სახასო 
მიწების წლიური შემოსავალი 100 ათას ახჩას აღემატებოდა!. 
მცირე თიმარი„ რომლის წლიური შემოსავალი 500-დან 1000 
ახხამდე აღწევდა, ცნობილი იყო აზაბისა და ისარის სახელწო- 
ებით. 

თიმარს მფლობელს თიმარიოტი ხოლო ზეამეთისას ზაიმი 
ეწოდებოდა. თიმარსა და ზეამეთზე ბარათებს იძლეოდა როგორც 
ი ქრლაიეთის ფაშები, ისე ი სულთნის მთავრობა. ბარათს სამს დრო 
ლენზე რომლის შემოსავაელი 1000-დან 4000 ახჩამდე აღწევდა, 

1 ახჩა წარმოდგება ა არაბული სიტყვისაგან და ნიშნავს მოთეთროს. 

იგი პირველად მოიჭრა 1328 წელს და იწონიდა I,54 გრამს. 
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ვილაიეთის ფამა (ბეგლარბეგი) იძლეოდა თუ სამხეადრო ლენის 
მემოსავალი 4000 ახჩას აღემატებოდა, ასეთ შემთხვევაში ბარათს 
სულთან გასცემდა. 

ადგენილი წესის თანახმად თიმარიოტს ყოველ 3000 ახჩა 
შემოსავალზე ერთი მოლაშქრე «უნდა გამოეყვან. ზაიმს კი 
ერთი მეომარი გამოჰყავდა 5000 ახჩა "შემოსავალზე. სამხედრო 
ლენის მემკვიდრეობით გადაცემის ან გაყიდვისათვის აუცილებელი 
იყო სულთნის მთავრობის, საბამისი ფაშის ნებართვა. ამის 
შემდეგ ახა-–ლ მფლობელს სპეციალური საბ ეძლეოდა. 

სახასო მიწები ეძლეოდათ. ვე ზირებს, სულთნი “კარის ოხელეებს, 
ფაშებს- (ბეგლარბეგებს), სანჯა: ეგებ. სასასოდან მიღებული 
ემოსავლი ხმარდებოდა მათი ოჯახების "შენახვას ნაწილი კი 

გადაირიცხებოდა სულთ ლთნის მთავრობის სალაროში ვილაიეთის 
ბეგლარბეგის (ფაშის) · სახსოს წლიური შემოსავლი როგორც 
წესი 400 ათას ახჩას აღემატებოდა, სანჯაყბეგისა კი 200 

ათასიდან 400 ათას ახჩამდე აღწევდა!. 
ფეოდალურ ხანაში ხალხის მარჩე ალად ყველა ქვეყანაში გლეხი 

გვევლინება. ასე იყო ოსმალეთის იმპერიაშიც. გლეხი ოსმალეთში 
ცნობილია რაიას ' სახელით. იგი მიმაგრებუ იწაზე და 
ისგან მოწყვედას სულთნის მთავრობის აეე ს ბა ასტიკად 

კრძალავდა იწათმფლობელობა- -მიწათსარგებლობისათვის სიფაჰებსა 
და რაიებს შორის სპეციალური საბუთი ფორმდებოდა, რომელსაც 

თაფუ ერქვა. 
გლეხი (რაია) ვალდებული იყო დაემუშავებინა მიწის ნაკვეთი, 

მოეწია მოსავა ღა ფეოდალისათვის (სიფაჰი0 გადასახადები 
ჯროულად გადაეხადა. თავის მხრივ ფეოდალს გლეხი კონტროლქვეშ 

ვდა, რათა მიწის ნაკვეთი აუმუშავებელი არ დარჩენილიყო. 
ჯა შემთხვევაში როდესაც გლეხს მემკვიდრე არ ჰყავდა, მიწის 
ნაკვეთი ახალი თაფუს საფუძველზე იმავე პირობით სხვას 
ეძლეოდა. ერთი სიტყცით, სამხედრო ლენის მფლობელი სიუზენერია. 
ძირითადად ასეთი იყო მხედრო-ლენური სისტემის დედააზრი. 
სამხრეთ-დასაცლეთ სარროვობს მიწათმფლობ ლობის ოსმალური 

წესების გავრცელება დაიწყო XVI საუკუნის პირველ ნახე ევარში, 
ქი. ამ მხარის დაპყრობისთანავე. სულთნის მთავრობის პოლი იღ“ მება 
თავარი მიზანი – დაპყრობილი ქვევნების გაოსმალება და გამუსლ ბა 
დამოკიდებული იყო ამ წესების გავრცელებასა ვდა დამკვიდრება 
მიწათმფლობელობა-მიწ ათსარგებლობის ოსმალური წესებ ამ. 

გავრცელება დაა დამკვიდრება ერთბაშად არ მადარა. იგი 
ხანგრძლივი პროცესი იყო, მტკივნეულად და რთული წინააღ- 

1. მ.სვანიძე, საქართველო-ოსმალეთის ისტორიის სარკვევები (XVI-XVIII 
სს) თბ, 1990, გვ.!, ”შ.ლომსაძე დასახ ნაშრ. გვ.378. 
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მდეგობებისს პირობებში მიმდინარეობდა ქართველობას, ; 
შემთხვევაში მის მოწინავე ი ნაწილს, კად ჰქონდა შეგნებული, 
რომ ამ წესების შემოღება „ოსმალობის“, როგორც სოციალურ- 
პოლიტიკერი სისტემის დამკვიდრებას მოასწავებდა. პრაქტიკულად 
ეს ერის გადაშენება იქნებოდა. ამიტომ ქართველი მოსახლეობა 
ოსმალეთის მთავრობს შეუპოვარ წინააღმდეგობას უწევდა. 
მთავრობაც ფრთხილად მოქმედებდა და თავის მიზანს 'მენიღბულად 
და ამავ დროს შეუპოვრად ახორციელებდა. 
დაპყრობილა ქართული ქვეყნების ი ინყორპორაციის, მოსახლეობის 

გაოსმალებისა და გამუსლიმანების მიზნით ოსმალეთის სახელმწიფოს 
მოხელეებმა არაერთხელ აღწერეს სამხრეთ-დასავლეთი საქართველო. 

შეადგინეს დავთრები, რითაც ცენტრალურ ხელისუფლებას დეტალური 
ინფორმაცია გააჩნდა. 
ოსმალეთის მთავრობა თანდათანობით მოარყიაი ქართული 

სოციალურ-პოლიტიკური სისტემა.ა ადგილობრივი ქართული ხე- 
ლისუფლება ყველგან შეიცვალა ოსმალურით. ვილაიეთის, სანჯა- 
ყის ყაზი,, ნაჰიეს სათავემი დააყე)ხეს გამუსლიმანებული ქარ- 
თველი ფეოდალები. ჩილდირის (ახალციხის) ვილაიეთის შექმნიდან 
ტ4იძ წლის შემდეგ (62გ წე) საბოლოოდ "მოსპეს ქართული 
ადგილობრივი ხელისუფლების ერთ-ერთი ფორმა – ერისთავ-ათაბაგის 
ინსტიტუტი. 
ამიერიდან იგი შეცვალა სულთნის მთავრობის მოხელემ – ფაშამ. 

ქართველ ფეოდალებს წაართვეს საქართველოს მეფეთა მიერ 
გაცემული საბუთები ადგილ-მამულების საკუთრების შესახებ. ეს 
ადგილ-მამულები ოსმალეთის სახელმწიფოს კუთვნილებად გამოაცხადეს 
ღა სამხედრო ლენებად (თიმარი, ზეამეთი, სახასო) გადააქციეს. 
მათ მფლობელობა-სარგებლობის შესახებ კი სპეციალური ბარათები 

ასცეს. 
. სულთნის მთავრობის მიერ ბარათების გაცემა დაიწყო XVI 
საუკუნის მეორე ნახევრიდან და ძირითადად დასრულდა XVIII 
საუკუნეში. ამ ხანაში სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში დამყარდა 
მიწ აომფლობელობის სამხედრო-ლენური სისტემა.ა ქართველი 
მოსახლეობა გამუსლიმანდა აღსანიშნავი, რომ ყოველი ახალი 
სულთნის ტახტზე ასვლისას ხდებოდა დოკუმენტების განახლება. 
ამასთ–ნნ დაპყრობილი ქართული კუთხეების მფლობელობაზე 
სულთანი ბარათებს აძლევდა აგრეთვე არაქართველ მუსლიმანებსაც, 
ძირითადად ფაშებს აგრეთვე დაბალი ჩინის სამხედრო თუ 
სახელმწიფო მოხელეებს. 

XVI საუკუნის 80-ან წლებში სულთანმა მურად მესამემ 
(1574-1595 წწ.) საკარგავების შესახებ ფირმანები უბოძა რამდენიმე 
პირს მათგან საყურადღებოა 1588 წელს გაცემული ერთ-ერთი 
ბარათ, რომელიც ეხებ ჯაყელების საგვარეულო სახლის 
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წარმომადგენელს, მანუჩარის ძმას, მასში ნათქვამი: ფოცხოვის 
სანჯაყბეგმა ს.,ლეიმანმა სულთნის წინაშე შუამდგომლობა აღძრა, 
რათა მანუჩარის ძიას რომელიც გამუსლიმანდა, ებოძოს მამული 
ხერთვისის სანჯაყში სულთახმა ეს შუამდგ ომლობა დააკმაყოფილა 
და_ პან უჩარის მ.მ მიიღო ფირმახი 1999. ახხინ მამკუულზე 
აღნიშნულ სასჯაყმი. ჭზემოაღსიზნული საბუთი კიდევ ერთხელ 
ცხადყოფს, რომ ადგილ-მამულებზე ფირმანები ეძლეოდათ მხოლოდ 
გამუსლიმახბულ ფეოდალებს. 

ამ მხრივ საყურადღებოა აგრეთვე ბათუმისა და ტრაპიზონის 
სანჯაყებში გაცემუ ბარათებ. 1583 წელს მურად III 
სამხედრო ლეხის 9 შესახებ ფირმანი უბოძა ბათუმის ბეგლარბეგს 
ვინმე მუსტაფა, რომლის საფუძველზე მას გადაეცა 16000 
ახჩიანი თიმარი ამ შემოსავლის დაახლოებით მესამედი (5333 
ახჩა) უნდა გაეგზავნა არზრუმის ციხის დამცველებისათვის. 1586 
წელს გაცემულია საბუთი ბათუმის სანჯაყს თიმარზე, რომლის 
წლიური შემოსავალი 6000 ახსნას “შეადგენდა 158ზ წელს 
ბათუმის სანჯაყის დავთარდარს (საფინანსო ს საქმეების გამგებელი) 
ვინმე ალის „ებოძა ასეე 6000 ახჩიანი თიმარი. 1592 წლის 
ფირმანთ იმაე ბათუმის სანჯაის ბეგლარბესს მუსტაფას 
გადაეცცლს ოთხს თიმარი რომელიც მდებარეობდა ტრაპიზონის 
სანჯაყის თორულისს და იემენის ნაჰიებში მათი საერთო 
წლიური შემოსავალ ი 8722 ახჩასს "შეადგენდა. 16177 წელს 
ბათუმის ლივასს (სანჯაყის) გამგებელი იყი გამაჰმადიანებული 
ქართველი ომერ (ომარ) ფაზა. ქათიბ ჩელების წიგნებში იგი 
ბეგლარბეგად მოიხსენიება. 

XVI საუ, უსიდან მოყოლებული XVI საუკუნს პირველი 
ნახევრისათვის · სსმალეთის მთავრობას სამხრეთ-დასავლეთ საქართეელო 
გამუსლიმანეაბ ულ ქართველ ფეოდალებზე გაცემული ჰქონდა 
რამდენიმე სახანოს, ასეულობით 'ეამეთისა და თიმარის ფირმანი. 
ამ ხანაში ვილაიეთებსა ღა სანჯაყბს ათაბაგი ჯაყელების 
სავარ ელი მართავდა. ცხადია, სახსოს ფირმანები გაცემული 

ნული გვარის წევრებზე.ე ახალციხის ვილაიეთის 
ს სახასოს წლიური შემოსავლი 4563.444 ახჩას შეადგენდა. მასში 
შემავალი სანჯაყების სახასოების წლიური შემოსავალი განსხვავებუ- 
ლია. მაგალითად, ოლთისის სანჯაყის სახასო წლიური შემოსავლი 
      
1 ნ.შენგელია, XV-XVIII საუკუნეების საქართვნიC ისტორიის 

ოსმალური წყაროები. თბ, 1974, გვ.182. 

2 XVI-XVIII საუკუნეების ოსმალური დოკუმენტალური წყაროები, 
I თბ, 1987, გვ.22--25. 

3 ქათიბ ჩელების ცნობები საქართველოსა და ამიერკავკასიის 
შესახებ ქართული თარგმანი თბ, 1978, გვ.276. 
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20007 ახჩას უდრიდა, არტანუჯისა – 280 000, შავშეთისა – 558.000, 

ლივანისა – 600.000, მაჭახლისა – 203.000, აჭარის სანჯაყის სახასოს 
წლიური შემოსავალი 200.000–0 ახჩასს "შეადგენდა. 

სანჯაყის სახასოები, როგორც უმსხვილესი საკარგავები, იყოფოდა 
მსხვილ, საშუალო დღა წვრილ სამხედდრო ლენებათ. მაგალითად, 
ოლთისის სანჯაკმმი !122 სამხედდრო ლენი ითვლებოდა. მათ 
შორის ზეამეთი – 3, ხოლო თიმარი – 123. არტაანის სანჯაყში – 
4 ზეამეთი და 9 თიმარი. ტრაპიზონის ეიალეთში სულ ით.- 
ლებოდა 454 საკარგავი,„ აქედან ბათუმის ლიკაში იყო 13 
ზეამეთი და 72 თიმარი. ბათუმის სანჯა ს საფინანსო საქმეების 
გამგებლის (დავოარდარი) წლიური მოსავალი 40299 ახჩას 
შეადგენდ. ტრაპიზონის ვილაიეთიდან სამხედრო ლაშქარში 
გაჰყვდათ 3000 შეიარაღებული მეომარი?. 

ჯაყელების საგვარეულოს წევრები გარდა სახასსო მიწებისა, 
ზეამეთებსს და თიმარებსაც ფლობდნენ. აღნიშნული საკარგავები 
მათ ჰქონდათ სამხრეთ-დასაელეთ საქართველოს თითქმის ყველა 
სანჯაყმი გარდა ბათუმის ლივისა. 

XVIII საუკუნის დასაწყისში ჩილდირის ეიალეთმი (ახალციხის 
საფაშო) 874 საკარგავი აღირიცხა. მათ შმორის I7 სახასო, 90 
ზეამეთი 7067 თიმარი 17 სახასო მამულიდან” 15 სანჯაყი 
გაცემული იყო იურთლუქისა და ოჯაკლიკის წესით. ესენია: 

). არტანუჯი, 2. ალთუნყალა, 3. ახალქალაქი, 4. ზემო აქარა, 
5. ქვე ო აქარა, 6. ლივანა, 7. ხისფი ლივანა, 8. მამირვანი, 

ი. ოლთისი, 10. ოცხე, II. “შავშეთი, 12. ფოცხოვი, 13. ფერ- 
თექრექი, 14. ხერთვისი, 15. ქაჭარვაქი. საკარგავები. დიდ ნაწილს 
კვლავინდებურად ფლობდნენ გამაპმადიანებული ქართველი ფეოდალები. 
XVII საუკუნეში სამხრეთ-დასავლეთ აქართველოში უმსხვი- 

ლეს მიწათმფლობელებად კვლავ გვევლინება ჯაყელების საგვა- 
ულო. 

ჩილდირის ბეგლარბეგის იუსუფ ფაშას ყოველწლიური შემოსავალი 
ერთ მილიონ ახჩას ითვლიდა. ეს ორჯერ მეტია იზ შემოსავალზე, 
რაც მის წინამორბედს გააჩნდა XVI საუკუნის პირველ 
ნახევარში. XVIII საუკუნეში ჯაყელების საგვარეულოს სამემკვიდ- 

რეო მფლობელობაში იყო ახალციხის, აჭარის, შავშეთის, არტა- 

ნუჯის, ოლთისი, ლივანას,ს ნიაფი ლივახას, ფერთექრექის, 
ფოცხოვის, ხერთვისის, ოცხეს, ქვემო და ზემო აჭარის სახასოები. 

1712 წლის აღწერით ისაკ ფაშა ჯაყელს (იუსუფ ფაშის "'შვილი) 

სახასო მამული ჰქონდა არტანუჯის სანჯაყის ამავს დასახელების 

| მ.სვანიძე,ე დასახ ნაშრ. გვე.308-309 
2 ევლია ჩელების მოგზაურობის წიგნი, ს ქართული თარგმანი. 

თბ, 1971), გვ.82. 
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ნაჰიირი, რომლის აიური შემოსავალი 416825 ახჩას შეადგენდა!. 
1705-1706 წის ცნობით, ქვე ბა აჭარს სანჯაყის ს სახასოს 

ფლობდა სანჯაყბაგი საფარ ჯაყელი. ამ სახასსოს ყოველწლიური 
ფწემოსავალი 208.959 ახზას ითვლიდა. ზემო აჭარის სანჯაყისს სახასოს 
ყოულწლიური შემოსავალი 200 ათას ახჩას უდრიდა. იგი ეკუთვნოდა 
იუსუფი მუსტაფის-ძეს ი'ურთლუქისა და ოზაკლიქის წესით“. 

1729-1730 წლების აღწერით აჭარა ერთ სანჯაყდ ითვლებოდა. 
სახასი მამულს ფლობდა სანჯაყბაეგგი აბდულნური იურთლეექისა 
და ოჯაკლიქის ფეხით, მისი ყოველწლიური შემოსავალი 527.590 
ახჩას რიდა.ა ამაე წლების ცნობით ოლთისის სანჯაყმში 
სახასო მამული, რომლის შემოსავალი 196 ათას ახჩას შეადგენდა, 
იურთლუქისა და ოჯაკლიქის წესით ეკუთვნოდა ისაკ ფაშის 
ფვილს ალი ჯაყელს. ამა სით ობდა სახასო მამულს 
ფერთქრექის სანჯაკში შაი ი იბრაიში, "მისი ყოველწლიური 
შემოსავლი 519.39– ახჩას აღწევდა89. 

ნისფი ლივახას სანჯაყბეგის ჰასან ფერათის-ძე ჯაყელის ყოველწლიური 
შემოსავალი სახასო მამულიდან, 1712 წლის ცნობით, 202.240 
ახხასს ითვლიდა. აღნიშნული სახასო გაცემული იყო იურთლუქისა 
და ოჯაკლიქის წესით“. 1725-1726 წლების მონაცემებით, შავშეთის 
სახსო იურთლუქია და ოჯაკლიქის წესით გაცემული იყო 
ხალილ ბეგზე. აღნიშნული სახასო ახალციხის საფაშოში (ჩილდირის 
ვალ თი) ყველაზე მსხვილ მამულად ითვლებოდა. მისი ყოველწლიური 
ემოსავალი 565.875 ახჩას შეადგენდა“. 
მაჭახლის სანჯაყის სახასოს შესახებ ოსმალეთის სულთნის ახ- 

მედ II-ის 16902 წლის 2. დეკემბრის ფირმანში ნათქვამია ამ 
კუთხის ადგილ-მამულის საკუთრებაზე ქართული საბუთი ჰქონია 

1 ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი. თბ. 1979, გვ. 138. 

2 იქვე, გვ. 116, წყაროში მითითებულია რომ ზემო აქარის 
სახსო მამული მდებარეოს სოფელ მელიქწმინდაში (ამჟამად 

ქანივრი). ჩვენი აზრით, ზემო აჭარის ერთი სოფლიდან ამ სიდიდის 

გადასაადის ამოღება პრაქტიკულად შეუძლებელია. «ლბათ, ამის 
გამო მკლევარმა რ.სურმანიძებ ეჭვი გამოთქვათ ამ შემოსავალზე 

(გაზ. ,აჭარა, 22 აპრილი, 1997) საერთოდ ,»ჯაბა დავთარში“ 

სახასო მამულების შესახებ ყველგან მითითებულია სოფლიები. მაგრამ 

ეს იმას არ ნიშნავ, რომ გადასახადები მხოლოდ ამ ერთი 
სოფლის მიერაა გაღებული. სავარაუდოა, სახასო მამულების მდებარეობის 

აღმნიშვნელი სოფლები სანჯავბეგებსს მთავარი მოხელეების 
ადგილსამყოფელოა. 

3 ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი. თბ. 1979, გვ.199. 

4 იქვე,  გვ.140. 
5 იქვე, გვ.186. 
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ახმედს. ამ საბუთის საფუძველზე თვითნებურად დაიკავა მაჭახლის 
სანჯაყი- ახმედს მემკვიდრე არ დარჩენია მისი გარღაცვალების 
შემდეგ მაჭახლის სანჯაყის სახასო მამული სამემკვიდრეო უფლებით 
(ოჯაკლიქი მ'ოუულქიეთი) 1692 წლის დეკემბერში მაპბუდს გადაეცა". 
ზემოაღნიშნულ ფირმაში საინტერესო ს არის, რომ მაჭახლის 

კურხი XVI  საუკუნისს ბოლომოე დარა გამაჰმადიანებული 
ქართველი ფეოდალის კერძო საკუთრებაში ამის იურიდიული 
საფუძველი ყოფილა საქართველოს სამეფო ხელისუფლების მიერ 
ბოძებული საბუთი. ადგილ-მამულზე საკუთრების შესახებ ქართული 
საბუთები სხვებსაც ჰქონდათ. მაგალითად, ქართველი აზნაურების 
შთამომაალს იაშვლლს დიმიტრი ბაქრაძისათვისს 1873 წელს 
გადაუცია გურიის მთავრის როსტომ გურიელის მიერ XVI 
საუკუნ ი პერგამენტზე დაწერილი აქტი ქობულეთში მიწის 
ნაკვეთის საკუთრების თაობაზე. თუმცა წ იც უნრა აღინიშნოს, 
როს ქართული მიწათმფლობელი იების სებსა და რთფორმებს 
ოსმალეთის მთავრობა ულმობლად წყალის ამას მოწმობს 
მაქახლის სანჯაყის სახასოს შე სახე ბ ოსმალეთის ს,უელთნის ახმედ 
II-ის 1622 წლის 2! დეკემბრის  ფირმანში მოცემული სიტყვები: 
ამ მამულის გამგებელმა ქართული საბუთი გამონასა და 

მაჭახლის ლივა ვერაგულად ჩაიგდო ხელთ“, 
იურთლუქია და ოჯაკლიქის წესით იყო გაცემული აგრეთვე 

ლაზისტანის სანჯაყს სახასო ფირმანი დაწერილია 1640 წელს 
სანჯაყბეგ ხოსროს სახელზე. მასში ნათქვამია. ,,..დაე ფლობდეს 
ამიერიდან ხოსრო თავის სანჯაყს იმავე საფ'უძვეელლზე, როგორც 
ქართველი ბეგები ობდნენ თავის მამულებს და სანა იგი 
ერთგული იქნება ჩვენი ი სარწმუნოების ისა, დაე განაგებდეს მემკვიდრეობით 

და შმშეუგლად მის კუთვნილ ციხეებს, სოფლებსა და გლეხებს და 
სარგე ბლობდეს თავისი მამულების შემოსავლით. მაღალაღმატებულებას 
ვაზირთა ბეგლარბეგთა, სანჯაყბეგ თა და სამხედრო ჩინთაგან 
ნურავინ მიეკარება ხოსროს სამფლობელოს ხარკის ასაკრებად, 
ინააღმ შემთხევაში ამ ჩვენი აღლესი ნების დამრღვევი 

მხაღმდებ 20 დამნაშავედ უზენაესი ღმერთის წინაშე““, 

1 XVII-XVIII საუკუნეების ოსმალური დოკუმენტური წყაროები. 
წიგნი ს თბ. 1987, გვ.32-33. 

2 დ.ბაქრაძე, არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიასა და აქარაში. 
ბათუმი 1987 გვ. 1236-2327 ICMII10IMIIICMIIILI V92CI0X (8 62 IVXMCI011 

06729C14), „ქრთული ისტორიოგრაფია", II თბ, 1975, გვ.170. 

3 XVI-XVII საუკუნეების ოსმალური დოკუმენტური წყაროები, 

L თბ, 1987, გვ.32-ვვ. 

4ტ დ.ბაქრაძე, არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიასა და აჭარაში. 

ბათუმი, 1987, გვ.33ვ. 
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XVIII საუკუნის დასაწყისში ბათუმისა და ონიოს სახჯაყების 

სახასო მამულების მფლობელებად ფიგურირებენ მეჰმედ ბეგი და 
დაბე ზადე მუსტაფ ფაშა. ამ უკანასკნელს 1723 წლის ფირმანის 
საფუძველზე დაენიშნა გასამრჯელო ბათუმისა და გონიოს სან- 
ჯაყების საკარგავების შემოსავლებიდან წელიწადში 25 ათასი 
ყურეში. ეს საკმაოდ დიდ თანხას შეადგენდა. თ მას ახჩებზე 
გადავიყვანთ (ერთი ყურუში 160 ახხასს უდრიდა) მაშინ” დაბე ზადე 
მუსტაფ ფაშას ყოველწლიური შემოსავლი ოთხ მილიონ ახჩას 
ითვლიდა. როგორც ვხედავთ, იგი ახალციხის საფაშოს ბეგლარბეგის 
იუსუფ ფაშის ყოველწლიურ შემოსავალს 4-ჯერ აღემატებოდა. 

„ჯაბა დავთარში“ გვხდება ისეთი სახასოები რომელთა “შემოსავალი 
გაცილებით ნაკლებია, ვიდრე კანონმდებლობით იყო დადგენილი. ეს 
სანჯაყებია: 1. დიღი არტაანი 2. ფოცხოვი, 3. ახალქალაქი. დიდი 
არტაანის სახასო მამულის ყოველწლიური შემოსალი 24000 ახჩას 
ითვლიდა. მისი მფლობელი იყე სულთნის დაცვს ოფიცერი 
(მუთეფერიკი) ვინმე ჰასან ბეგი. ფოცხოვის სანჯაყბეგს ომერს იურ- 
თლუქისა და ოღაკლიქის წესით სახასო მამული ჰჭონდა ამავე სანჯ 
აყს ჩრდილის ნაჰიეში, რომლის შემოსავალი 20650 ახჩას შეადგენდა. 
ახალქალაქის სახსაოს შემოსავალი 20 ათას ახჩასს აღწევდაბ?, 
საერთოდ, სახასოს მესაკუთრენი, ზემოაღნიშნული „სამი სანჯაყის 

გამოკლებით, უმსხვილეს მიწისმფლობელებად წარმოგვიდგებიან სამხრეთ- 
დასავლეთ საქართველოში. მსხვილ მიწათმფლობელებად გვევლინებიან 
ზეამეთების და თიმარის ზოგიერთი მფლობელი. თიმარიოტების უმ. 
რავლესობა კი სამუალო და წვრილი ფეოდალები იყვნენ XVII- 
XVIII საუკუნეების მიჯნაზე სამხედრო ლენების რაოდენობის, ფე- 
ოდღდალთა კატეგორიების, და -ეკონომიკური სიძლიერის 'მეLსახებ შეიძ- 
ლება ვიმსჯელოთ ქვემოთ მოყვანილი მონაცემებით (იხ.ცხრილი)”. 

1 XVI-XVII საუკუნეებს ოსბალური დოკუმენტური წყაროები. 

თბ, 1987, გვ.109-110, ყურუში არის ვერცხლის ფული, რომელმაც 
ოსმალეთში 1687? წელს შეცვალა ახჩა.ა ევროპელები ოსმალურ“, 

ყურუმს პიასტრს უწოდებდნენ. 
2 ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი თბ. 1979, გვ.163. 
3. იქვე,  გვ.ზშ, . 177. 
4 ცხრილი შედგენილია: ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი. თბ., 

1979, გვ. 100-204, ოსმალური დოკუმენტური წყაროები საქართველოსა 
დღა ამიერკავკასიის “შესახებ (XVII-XVIII სს., წიგნი IL თბ. 1989, 

გვ.121-276 ცხრილში არ შედის სახასოები ამასთან აღსანიშნავია, 
რომ 3 სამხელდრო ლენის შემოსავლი 20 ათას ახჩასე ნაკლებია, 

თუმცა ისინი წყარომი მოხსენებულია ჩზეამეთებად სამწუხაროდ, 
სრულყოფილი მონაცემები არ გაგვაჩნია ბათუმის, გონიოს, მაჭახლის, 

შავშეთის ლივანასა და ნისფი ლივანას სანჯაყების შესახებ. 
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ცხრილი 

  

  

  

სანჯაყების სამხე- | მათ შორის | თიმარების ყოველწლიური შემოსავალი 

დასაჩელება დრო | ზეა- |თიმარი| 999 1000-დან | 5000-დან | 10000-დან 

ლენები| მეთი ახჩამდე| 4999 9999 20000 

სულ ახჩამდე | ასჩამდე | ახჩამდე 

დიდი არტა- 
ახი 100 8 92 31 35 26 

პატარა არ- 
ტაანი 161 5 156 92 55 9 

ოლთისი 67 3 64 I 24 36 ვ 
არტანუჯი 68 ვ 65 4 37 17 7 
ფოცხოვი 40 4 36 1 11 I4 10 
ფანაკი 66 12 54 ვ 18 23 10 

ზემო აჭარა 14 4 9 1 ვ 6 
ქეემო აჭარა 14 2 12 1 4 7 - 
სულ ჯაი | 530 | 4! 488) 10 | 218 190 71               
  

ხემოთ მ(იყვანილი ხრილი ხადყოფს სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველო" უმ, უკვე ი 'მე-18. საუ 3 კუნს პირველ მესამედში 
ჩამოყალიბებული იყო შმამ ლიმანებული. აღა-ბეგების მრავალრიცხოვანი 
ფენა მათი უმრავლესობა საშუალო და მსხვილი ფეოდალებია. 
თუ ჩავთვლით რომ 5000-დან 10000 ახჩამდე შემოსავლის 
მქონე პირი საზუალ–ლ ფეოდალია,ას მაშინ ამ კატეგორიის 
მიწისფლობელებზ მოდიოდა სამხედრო ლენების საერთო პრაოდენობის 
36%, ხოლო მსხვილ ფეოდალებზე (ათი ათას ახზაზე მეტი 
შემოსავლით) - თითქმის ერთი მეხუთედი. ამრიგად, ამ ორივე 
კატეგორიის მემამულეებზე ეოდალური კლასის საერთო რიცხოვნობ 
ნახევარზე მეტი (56%) პოდ იოდა. 

ნი დაკვირვებით, 1000- -დან 5000 ახხამდე შემოსავლის მქონე 
სამხედრო ლენის. მფლობელი წვრილი ფეოდალია. მათზე მოდიოდა 
სამხედრო ლენების 40%. "დანარჩენი 4ი უწვრილესი მემამულეების 
კატეგორიაში გადის ფანაკის ლივაში სამი უწვრილესი საკარგავი 
აღირიცხა პირველის “შემოსავალი 200 ახჩას მეორესი - 376, 
ხოლო მესამე საკარგავის შემოსავადი 500 ახჩამდე აღწევდა'. 
არტან უჯის სანჯაყის ამავე დასახელების ნაჰიეში უწვრილესი სამ- 

1 1. ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი. თბ. 1979, გვე.175-176, 182. 
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ხედრო ლღენი ოთხ პიროვნებს ჰჭონდა სო მეიდანში. 
თითოეული მათგანის შემოსავალი 875 ახჩას ითვლიდა. ოლთისის, 
ქვემო აჭარისა და ფანაკსს სანჯაყებში 500-ახჩიანი თითო 
საკარგავი აღირიცხა. 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს 8 სანჯაყში არსებული სამხედრო 

ლენების თითქპის ნახეკარი (261) გაცემული იყო ორ ლივაში – 
დიდ არტაანსა და პატარა არტაანში დიდი არტაანის სანჯაყში 
საშუალო და მსხვლი საკარგავები 69 %-ზმდე აღწევდა. 
ზეამეთიდან” 23-ის ყოველწლიური “შემოსავალი 30 ათას ასჩას 
აღემატებოდა. მაგალითად, ამავე სანჯაყის ტყე ნაჰიესს სოფე 
კიზილქილისი” საკარგავს ყოველწ შემოსავალი 40 ათა 
ახჩას ზვარის ნაპიეის სოფელ სები სოფელ ,ფარხელის 
ზეამეთების შემოსავალი 30-30 ათას "ახჩას. ითვლიდა?. 
პატარა არტაანში, "მართალია, უარბობდა წვრილი ფეოდალური 

მიწათფლობელობა. მაგრამ ამასთან აქ საშუალო და მსხვილი 
მიწათფლობელების რაოდენობა ლა სანჯაყხე მეტი (დიდი 
არტაანის გამ”სკლებით) არტანუჯი  _ სანჯაყის სოფელ 'სამაკარში 
ვ%ზ ათასი ახჩიანი სამხლდდრო ლენი გაცემული იყო ვი წმე 
მეჰმედსე. ფანაკის სანჯაყში, გაცემული 12 ზეამეთიდან მსხვილად 
ჩაითვლებოდა მხოლოდ ორი. ვირ რველი იყო 38 ათასი ახჩიანი, 
ხოლო. მეორე – 39 ათასი ახჩიანიჰ), 

ზემომო ახილი” ცხილი ასევე საინტერესო მონაცემებს შე- 
იცავს ქვემო მო აჭარის სანჯაყებში ფეოდალური 
აეეე ლე ისა მესას. ბ. XVIII საუკუნის პირველ მეოთხედში 
ქვემო აჭარაში არსებული 14 სამხედრო ლენიდან 2 ზეამეთი და 
!2 თიჰარია «უნდა აღინიშნოს, რომ ამ რეგიონშიც ჭარბობენ 
საშუალო და მსხვილი მიწათფლობელები. სამედრო ლენების 
მფლობელთა ნახევარი საშუალო კატეგორიის ფეოდალები იყვნენ. 
I724-1725 წლებში სოფელ მერისის ზეამეთს, რომლის შემოსავალი 
30 ათას ახხასს აღწევდა ფლობდა ვინმე მუსტაფა. 1726-1727 
წლებმი სოფელ ზვარეს ზეამეთი (26500 ახჩისა) ეკუთვნოდა 
ეჰმედ ახმედისძეს. ს აღნიშნული ზეამეთი ახალციხის საფაშოს შოს 
ბეგლარბეგის იუსუფ ფაშის არზით 1731 წელს გადაეცა 
დურსუნ მუსტაფასძეს რომელიც თბილისში ოსმალთა ლაშქარში 
ირიცხებოდა#. 

XVII საუკუნის პირველ მეოთხედში ქვემო აჭარის სოფელ 

  

! ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი. თბ., 1979, გვ.142, 157, 
ზ, 167, I86, 20I. 

2 იქვე, გვ.1II7, 194, 195. 
3. იქვე,  გვ.1I4, - 128. 
4 იქვე, გვ.180, 190. 

40



გაშტაში სამი თიმარიოტი აღირიცხა. 17უე6-1707 წლ ბში ამ 

სოფლის თიმარიოტის იბრაიმის ყოველწლიური შემოსავალი 
5000 ახჩს აღწევდა 1720-1721 წლებში ალი აბდულასძის 
შემოსავალი – 550– ახჩას. ხოლო 1722-1723 წლებში მეჰმედ 
ოსმანისძის “შემოსავალი 4000 ახჩას შეადგენდა. 

ქვემო აჭარის სოფელ ახოში ორი საკარგაი ითვლებოდა. 
პირველის შემოსავალი 3430 ახჩა-მდე აღწევდა და გაცემული იყო 
იაჰია მეჰმედისძეზე მეორე საკარგავი 3960 ახჩიანი კუთვნოდა 
დევრიშ მეჰმედისძეს. ზუნდაგას (წყრომშმი წერია ,,ხუნდალა') 
სამედრო ლენის ყოველწლიური შემოსავაელი იყო 600– ახჩა. 
მას ალი მირხა ფლობდა სოფელ აქუცას 7000- ახჩიანი 
საკარგავი გაცემული იყო მეჰმედ აბდულასძეზე?. 
სოფელ წონიარისში ოთხი თიმარი ითვლებოდა. ძმები იბრაიმი, 

ოსმახი და იაჰია მეჰმედისძენი საზიაროდ ფლობდნენ თიმარს, 
რომლის ყოველწლიური შემოსავლი 600- ახჩას ”შშეადგენდა. 
ამაე სოფელში ძმები ალი და დერვიშ ჰასანისძენი ასევე 
საზიროდ ფლობდნენ 7000 ახჩიან თიმარს ოსმან მეჰმედისძეს 
ეკუთვნოდა 5540 ახჩიანი, ხოლო ოსმანს -- 4330 ახჩიანი საკარგავი?. 
მართალია, ზემო და ქვემო აჭარაში სამხედრო ლენები მცი- 

რერიცხოვანი იყო, მაგრამ, სამაგიეროდ, ჭარბობდა საშუალო და 
მსხვიილი მიწათმფლობელების ფენა. ამ კატეგორიის მემამულეთა 
(აღა-ბეგების) ხვედრითი მახასიათებელი 92,3%-ს შეადგენდა. მათ 
შორის ფეოდალური საკარგავბის მფლობელთა 70“ მსხვილ 
მიწათმფლობელებად გვევლინება. 

XVIII საუკუნის პირველ მეოთხედში ზემო აჭარაში ზეამეთების 
სახით გაცემული იყო სოფლები აგარა (პანტნარა) ნიგაზეული, 
ჯნიგოზეული), ვანი, კვატია (ჯვარისხევი, პირველი სამი ზეამეთის 
ველწლიური შემოსავლი ცალ-ცალკე 20 ათას ახჩას ხოლო 
ეოთხესი – 25 ათას ახჩასს უდრიდა. მათი მფლობელების ვინაობა 

ჩვენთვის ჯერჯერობით ამოუცნობია რამდენადაც როგორც 
წესი წყაროში მხოლოდ სახელებია მინიშნებული. მაგალითად, 
აგარის ზეამეთის მფლობელი იყო ვინმე ჰასანი მნიგაზე„ლის- 
აბდულრაჰმანი, ვანის-მეჰმედი ხოლო კვატიისა – ოსმანი?. 

ზემო აჭარის სოფელ რაგვთას (რაბათი) საკარგავისს მფლობელი 
იყო ჰასანი რომლის ყოველწლიური შემოსავლი 10500–- ახჩას 
ითვლიდა. სამოლეთის (სამულეთი) 5000 ახჩიან სამხედრო ლენს 

L ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი. თბ. 1979, გვ.130, 165, 174. 

2 იქვე, გვ.160, 176, 178. 

3. იქვე, გვ.184, 185, 188, ,ჯაბა დავთარში“ დასახელებული სოფ- 
ლების თანამედროვე დასახელება გამოიცნო მკლევარმა რ.სურმანიძემ 
(ი.ა გაზ. ,აჭარა“, 26 აპრილი, 1997). 
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აბრაიმი ფლო ბდა სოფელ წყაროთას თიმარიოტი იყო ჰასანი, 
რომლის 'ძემოსავალი 10499 ახჩას “შეადგენდა. 1712-1714 წლებში 

ქკანამი ორი საკარგავი აღირიცხა. იუსუფის თიმარის შემოსავალი 
9ეხე ახჩას, ხოლო ევრიშისა --1600 ახხს «უდრიდა'. 

1706-1707 წლებში სამხედრო ლენის სახით გაცემული იყო 
უჩამბა (უჩამბ. '), რომელიც რამდენიმე სოფლისაგან შედგებოდა. 
იგი დღევანდელ.» ამავე დასახლების საკრებულოს, ანდა მის დიდ 
ნაწილს მოიცავდა. მისი მფლობელი იყო ისმაილი, რომლის ყოველ- 
წლიური შკმოსავალლი 12 ათას აჩხას “შეადგენდა. ეს თითქმის ოთხნა- 
ხევარჯერ მეტია ამავე საკრებულოში შემავალი სამოლეთის თიმა- 
რი შემოსავაღზე ხულოს !I12 ათას ახჩიან საკარგას ფლობდა 
ვინმე ალი. სოფელ ჩაოს საკარგავ, რომლის ყოველწლიური 
შემოსავლი 15500 ახა იყი, ეკუთვნოდა მუსტაფას ამავე 
პიროვნები მფლობელობაში ყიფილა სოფელ ღურტას სამხედრო 
ლენი (119995 ახა შემოსავლით). 

1730-173 წლებში სოფელ ახალდაბას საკარგავის მეპატრონე 
იყო ახმედი რომელიც ყოველწლიურად იღებდა 7870 ახჩას). 

ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დაგთრის მიხედვით ლივანას სან- 
ჯაყში აღრიცხ ლია მხოლოდ ორი სამხეადრო ლენი ერთი 
სახასო, რომლის შესაებ ზემოთ ითქვა მეორე – 3000 ახჩიანი 
თიმარი სოფელ ძირულაბექობში, რომელიც მუსტაფას ეკუთვნოდა. 
შავშეთის სანჯაყში, ამავე ,. „ჯაბა დავთრის“ მონაცემებით, აღწერილია 
სამი საკარგავ, (ერთი სახსიო და ორი თიმარი). ოფელ 
სათლელში არსებული 5292 ახჩიანი თიმარის მფლობელი იყო 
ვინმე ისლამი4, . 
თურქეთს ბანგრძლივდ ბატონობის პირობებშიიყთი სულთნის 

მთავრობი მოხელეთა ზეწოლის, ამასთან მიწათმფლობელობის 
ოსმალური წესების თავს მოხვევისა და გამუსლიმანების შედეგად 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ქართველობა იძულებული გა 
გამოეცვალა გვარ-სახელები თუ 1595 წელს, გურჯისტანის 
ვილაიეთის დიდი დავთრის “–ედგენისას ქართველები ეროვნულ 
გვარ-სახელეს ატარებდხე” XVII-XVII საუკუნეების მიჯნაზე 
მათი პიროვნული ვინაობა ცნობილია არაბულ-ოსმალური სახელებით. 
ეს პროცეი ერივნული ლდა სარწმუნეობრივი გაუცხოების 
აჩვენებელია. 
მიუხედავად ამისა, ქართული გვარ-სახელები და სამამულო მი- 

  

1 ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი, თბ, 1979, გვ. 129, 132, 

13/, :4I). 

2 იქვე, გვ. 129. 
3 იქვე, გვ.139-140, 149, 180, 200-201. 
4 იქვე, გვ.107-108, 140, 160. 
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წათმფლობელობის წესები მაინც "შემორჩა. ამის შესახებ საყურადღებოა 
„აბას დავთარში მოცემული (ცნობა იმის '”შმესახებს· რომ 
შავშეთში ქართველი წარმომავლობის ფეოდალები კვღ-ავ აზნაურებად 
მოიხსენებ, „ჯაბა ავთარში“  სათქვამი: ალი ჰუსეინისძეს, 
შავშეთის აზნაურთაგანს სამეფო ლაშქრობაში გასელის პირობით 
სამან ბეგთან ერთად კვლავ გადაეცა ის ჩიფთლიქი და სხვა 
მამულ ები რომელსაც ფლობდა აგი როცა შეეძლო სიფჰაის 
სამსახურო. ეს ცხობა და აგრეთვე. ქართველი ეროვნების 
ეოდალებზე მამულების გადაცემა იურთლუქისა და ოჯაკლიქის 

წეს სით, მიგვანიშნებს იმაზე, რომ სამხრეთ- დასავლეთ საქართველოში 
XVIII საუკ უნის პირველ მეოთხედიი ქართული სამამულო 
მიწაომფლობელობა მთლიანად მოშლილი არ იყ”. 

ცხადი,ი ოსმალეთის მთავრობა” ეს მდგომარეობა დიდად 
აწუხებდა ქართული სამამულო მიწისმფლობელობის საბოლოო 
ლიკვიდაციის მიზნით სულთნის მთავრობა ერთმახეთს "უპირისპირებდა 
ადგილობრივ ფეოდალებს და ამ მხარეში გადმოჩვეწილ ქართველებს, 
ხელს უწყობდა ამ უკანასკნელთა აღზევებას. ამათ იყო გან- 
პირობებული, რომ XVIII საუკუნიდა,ს მოყოლებჯ)ლი, განსაკუთრებით 
კი XIX საუკუნის პირველ ნახევარში სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში 
საკსოდ დაკნინდნენ თავიანთი ძლიერება დაკარგეს ჯაველების 
საგვარეულომ და სხვა ადგილობრივმა მსხვილმა ფეოდალებმა. 
ამავე ხანაში ალზევდნენ საქართველოს სხვადასხვა კუთხეებიდან 
გადმოხვეწილი ისეთი საგვარეულო სახლის წევრები როგორიც 
არიან აბაშიძეები თავდგირიძეები, ხიმშიაშვილები, შერვაშიძეები 
და სხვები ომალეთის მთავრობამ მათ უბოძა მსხვილი სამხედრო 
ლენები-ი ამასთა: ზოგიერთმა მათგან პას მამულები შეიძინა 
ადგილობრივი ფეოდალებისაგან, რომლებიც ფინანსურ-ეკონომიკურ 
სივიწროვეს განიცდიდნე.„ მაგალითად, ავშეთში მამულებ 
იყიდა აბდი სელიმის-ძე კხიმშიაშვილმა ჯაყელებისატან XIX ზა- 
უკუნის 40-60-იანნ წლებში აბდი ბიმშიაშვილის “ფვილები სელი- 
მი და ნური ამ მხარის მსხი–ლ მიწათფლობელებად ითვლე- 
ბოდნენ. 

ს საქართველოს სახელმწიფო ცენტრალურ ისტორიულ არქივში 
დაცული ერთ-ერთი საბუთის მიხედვით აჭარაში ვინმე ესეთ-ბეგი 
ფლობდა სამხედრო ლენს, რომელიც ოთხი სოფლისაგან შედგებოდა 
(კვაშტა ტბეთი, აგარა, ქველი) საბუთი გაცემულია სულთან 
აბდულ ჰამიდ მესამის დროს 789 წელს. აღსიშნული სამხედრო 
ლენის წლიური შემოსავლი 26950 ახჩას ითვლიდა. აქედან 
კვაშტაზე 12500 ახხ მოდიოდა, ქველზე – ამდენივე, უტბეთზე – 
1750 ხოლო აგარაზე – 200 ახჩა. ესეთ-ბეგის გარდაცვალების შემ- 

1 ჩილდირის ეიალეთის ჯაბა დავთარი თბ, 1979, გე. 164.



დეგ აღნიშნული სამხეადრო ლენი, სულთნის ახალი ფირმანით, 
მის შვილს ისმაილს გადაეცა იმავე პირობით" 
აბარიშეების აქარაში ჩამოსახლებია და „<"ღ ხევების შესახებ 

სამეცნიერო, მემუარულ თუ პუბლიცისტ ლიტერატურაში 
გამოთქმულია განსხვავებული, ერთიმეორის საესკალ შეხედულება?. 
ჩვენ სამართლიანად მიგვაჩნია პროფ. ო.სოსელიას აზრი, რომლის 
მი ედეით აბაშიძეები ბათუმის მხარეში ჩამოსახლებულან XVII- 
XVII საუკუნეების მიჯნაზე. 
ბათუმში გადმოსახლებული აბაშიძები ოსმალეთის მთავრობის 

სამსახუ რში ჩადგნენ და სანჯავბეგის წოდებაც მიიღეს. ისინი 
ბათუმის მხარის. მსხვილ ი მიწისფლობელები გახდნენ“ ოსმალეთის 
სულთნის ახმედ მესამის (1703-1730) მიერ 1715 წელს გაცემული 
ფირმანთ ბათუმელ აზაშიძეებს გადაე სამხედრო ენი, 
რომელიც 16 სოფლისაგან შედგებოდა“. ეს | სოფლები განფენილი 
იყო მდინარე ჭოროსიდახ ჩაქვამდე. იმავე სულთნის მიერ 1717 
წელს გაცემული ფირმანით ძმებს ახმედ და მუსტაფ აბაშიძეებს 
გადაეცათ სახასო რომლის ლიური შემოსავლი 200 ათას 
ახხას უდრიდა. აქედან 1040 ახა (70 ყურუში) უნდა შეეტანათ 
ს სახელმწიფო _ ხაზინაში დანარჩენი თანხას კი მათ რჩებოდათ?. 
თავდგირიძები აჭარაში XVI საუკუნეში ჩამოსახლებუ 

ახალციხიდან. თავდაპირველად დასახლდნენ ბათუმის მ ალერულას 
კახაბერში. აქედან „“ვემო აჭარასა და ქობულეთში ადასახლდნენ. სა– 
ცხოვრებლად _ აურჩევია თ სოფლები ხუცუბანი, 2 და ქობუ- 
ლეთი. გერმანელი მოგზაურის გიულდენშტედტის 1772 წლის ცნო- 
ბით, საეეაუი ბს ეკუთვნოდათ ქობულეთი და ალამბარი“ ქვე- 
მო აჭარაში ს საცხოვრებლად შეარჩიეს სოფლები ქედა და მახუნცეთი. 

1 1 საქართველოს ცენტრალური სახელმწითო საისტორიო არქივი 
(შემდგომში- სცსსა) ფ.23), ანაწ., ს.99 ფურც.7 

2 აჭარის სახელმწიფო მუზეუმის ხელნაწერთა ფონდმი დაცულია 
აბაშიძეებბიის საგვარეულოს მოკლე ისტორია, რომელიც შეუდგენია 

იუსუფ ალის ძე აბაშიძეს, მასში აღნიშნულია, რომ აბაშიძეები 
აჭარაში ჩამოსახლდნენ XVI საუკუნის პირველ ნახევარში. სანჯაყ- 
ბეგის წოდება პირველად მემედ აბაშიძეს ებოძა სულთან სულეიმან 
დიდის დროს. (აქარის სახელმწიფო მუზეუმის არქივი, ხელნაწერთა 

ფონდი, ს.4ზ0 ფურც.1-9). 

3 ო.სოსელია, ნარკვევები ფეოდალური ხანის დასავლეთ საქართველოს 
ისტორიიდან (სათავადო) ), თბ, 1973, გვ.208-209. 

4 სცსსა, ფ.23). ანაწ., ს.99, ფურც.7. 
5 ზ.ახვლედიანი, ნარკვევები აჭარის ისტორიიდან (მე-16-19 საუკუნეები). 

ბათუმი, 1944, გვ.95. 

6 გიულდენშტედტის მოგზაურობა საქართველოში. თბ.. 1962, გვ.313. 
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პირველი მათგანი მალე მიატოვეს, დ.ბაქრაძ ამის 'მესაებ წერდა: 
„-ზედ მდინარესთან იდგა პატარა კვადრატული ციხე თავდგირიძის 
გვარის ბეგებისა რომე თაც წ მიესაოგებინათ ქედა.“ მახუნცეთში 
კი თავდგირიძის გვარი თამომავლობა ესაც სახლობს. 
სათ VII საუკუნის ოულოს ქობულეთის ხარის თავდგირიძეების 

ვარეულო ორად აიყო ერთი გურიამი (სოფელი აკეთი) 
დხაღი ბულა, ხოლო მეორე მტო ქობულეთმი დარჩა. გურული 

აჭარელი თ თავდგირიძეების ნათესაობს მოწმობსს ცარიზმის 
ოფიციალური მასალებიც 1828 წელს გენერალი გესე კავკასიის 
მოვარმართებლის, < არკეგიჩისადმი გაგზავნილ პატაკმი აღნიშნავდა 

და რელი თავდგირიძეების ნათესაობის შესახებ! ამ 
ნათესაობაზე 2 წელ მიუთითებდა ოზურგეთის მაზრის უფროსიც“. 

ურიაში დასახლებული თავდგირიძეები ამ სამთავროს სამოხელეო 
სამსახურში ჩადგენენ და გურულ მთავრებთას ნათესაური 
ავშირიც გააბეს დ.ბაქრაძის მიერ მოძიებულ სიგელ-გუჯრებში 

მოხსენიებულია გიორგი „ მირზაბეგ და მამუკა თავდგირიძეები. 
პირველი ორი XVI საუკუნის მეორე სნახეგლრისა და XVIII 
საუკუნის დასაწყისი "შედგენილ საბუთებში გხე დება, გურიის 
მთავრების ქაიხოსრო პირველისა და გიორგი მესამის დროს. 
მამუკა თავდგირიძე მოხსენიებულია 1767-177! წლების ეკლესიის 
წაიწერებში გიორგი V“”V გურიელის დროს”. 
ქობულეთ თავდგირიძეები XVII საუკუნისს ბოლოს გა- 

მუს რმანდნენ _ და ამის შემდეგ ოსმალეთის ს ულთსისვგან მიიღეს 
ბეგობის წოდება და დიდძალი მ მამულები სამხედრო ლენების 
სახთ. დ.ბაქრაძის მიერ შედგენილი გენეალოგიური სქემის 
მიხედვით თავდგირიძეის საგვარეულოს პირველი მუსლიმანი 
ბეგი იყო სულეიმან,ი რომელსაც 4 შვილი ჰყავდა: მემედი, 
ასლანი ისმაილი, სეიდი. სულეიმან თავდგირიძის შთამომავლები 
ქობულეთისა და ხინო. სასოფლო თემების 20- მდე სოფლის, 

როგორც სამხედრო ლენების, მფლობელები იყნენ. მათი სამფლობელო 
ჩოლოქიდან ციხისძირამდე იყო გადაჭიმული“. 

ს! დ.ბაქრაძე, არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიას. და აჭარაში. 

ბათუმი, 1987, გვ.48. 

2 დ.ხახუტაიშვილი ქობულეთის მხარე XV-XVIII სს. 1951, 
ხელნაწერი: აჭარის სახელმწიფო მუზეუმის არქივი ხელნაწერთა 

ფონდი, ს.4590 ფურც.70-71. 
3 2M2L, I. VII, 6.415. 
4ტ მM2M, ი), IX, C. 162. 

5 დ.ბაქრაძე დასახ-ნამრ . გვ.93 
ი „I. ნ2L0C230, IXMIIVII#MIICMIMM VII2CI0CX (8 ნ0XVMC%C60M# 06:I2C+M). 

ქართული ისტორიოგრაფია, II თბ.,1975, გვ.17ი, 177. 
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XIX საუკუნემი თავდგირიძეების შთამომავლებიდან ყველაზე 
მეტად ალზევდნენ მემედის შვილები ალი, ოსმანი, სასანი. ისინი 
ოსმალეთის სახელმწიფოს ფაშის ტიტულს ატარებდნენ. ხასან-ფაშა 
თაკდგირიძე ყირიმი ომის დროს (853-185C წწ.) მოიკლა. შისი 
გარეგს ული, პორტრეტის წარმოსადგენა საინტერესოა ერთი 
დეტალი, რომლის შესახებაც მოგვითხრობს გიორგი წერეთელი: 
ხასან-ფაში, როგორც მოღალატის მოკლულ თავს მთელ 
სა საქართველოში  დაატარებდნე ნ.. „მ თვითონ მახსოვს თუ 

ორ ჩამოატარეს მისი თავი ' საჩვენებლად ქუთაისში, სპირტიანი 
შემი ქილაში. მაშინ 10 წლისა ვიყავი და კარგა მახსოვს 
თურქეთი ფაშის ეს წარმოსადეგი თავი სპირტში. შავი, მოკ- 
ღედ - შეპრილი წვერით, არწივისებური ცხვირით, დიდი თვალებით 

მეტად რკალისებურად მოღუნული სქელი წარბებით“'. 
ს სიმშიამ მვილეის აღზევება სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში 
იწყვბა ჯაყელების საგვარეულოს დაცემის “შემდეგ. ამ პროცესში 
დიღი როლი შეასრულა ოსმალეთის მთავრობამ. თავისი მიზნების 
მისაღწევად სულთნის მთავრობა იყენებდა ნაცად ვერაგუ 
შეთოღს – ქართველების ერთიანობას, მათ ძალასა და ძლიერებას 

ჟართველების ხელით შლიდა. (კვხადია, ოსმალეთის მთაგრობამ 
სეეაე ესი ები გამოიყენა ჯაყელების საგვარეულ პოლიტიკური 
და სოციალურ-ეკონომიკური ძლიერების შესარყევვად, მათი დაკნინებისა 
და თღაცემისათვის. 

ჯაყელების საგვარეულოს , დაცემის “შემდეგ სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველოში მსხ მიწისმფლობელებად „ ტვევლინებიან ხიმშიაშვილები. 
ამ გვარის სამხრეთ- დასავლეთ საქა რთველოში ჩამოსახლების 
შესახებ განსხვავებული შეხედულება არსებობს, ზოგიერთი მონაცემით 
ისინი აჭარაში საცხოვრებლად გადმოსულან ქართლიდან (დუშეთის 
მაზრა) სხვები კი იმერეთსა და კახეთის ცნობილი თავადების 
საგვეარ ოს ა!ოუთენებდა? 
აჭარელი. ს სიმშიაშვილების ისტორიით დაინტერესდა კაეკასიის 

სამეფისნაცვლოც. შერიფ ხიმშიაშვილის თხოვნის კავკასიის 
არმიის მთავარსარდალმა 1879 წელს საკითხის შესწავლა დაავალა 
თბილისის გუბერნიის თავადაზნაურთა საკრებულოს და ბათუმის 
ოლქის სამხედრო გუბერნატორს. თბილისის გუბერნიის თავადაზნაურთა 
საკრებულოს თავმჯდომარე დავით უმბათაშვილი კავკასიის სამე- 
ფისნაცვლოში 1879 წლის ივლისს ი გაგზავნილ ცნობაში 
აღნიშსავდა რომ ა სიმშია შვილები ქართველ თავადაზნაურთა წო- 

  

) გ-წერეთელი, პუბლიცისტიკა. თბ.,1973, გვ.105. 
2 დ.ბაქრაძე, არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიასა და აჭარაში. 

ბათუში, 1987 გვ. 1Iმ;, თ.სახოკია,ა მოგზაურობანი ბათუმი, 1985, 
გვ.184. 
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დებას თვნიან მაგრამ აჭარელი ხიმ შიაშვი ბის უშეთის 
ი მახრიდან _ წარმ ომავლობა წა დასტურ რდებაო. ვლე უფ” 
კომისიამ, რომ ელსაც მეთაურობდა ბათუმის ოლქის სამხედრო 

გუბერნატორი _ კომაროვი, ხიმშიაშვილებს გვარზე მხოლოდ 
უკანასკნელი აი წლის ისტორიის მასალების შეგროვება 
შეძლო (§ე-I/ საუკუნის 70-იანი წლებიდან მოყოლებული მე-19 
საუკუნის 80-იან წლებამდე) ბათუმის ოლქის სამხედრო გუბერნატორი 
1879 წელს კავკასიისს არმიის მთავრსარდალს მოახსენებდა, რომ 
აჭარელი ხიმშიაშვილები წარმომავლობით ეკუთვნიან იმერეთის 
თავადების საგვარეულოსო!. 

ხური ს ზეპირსიტყვიერების მონაცემებით ხიმშიაშვილები 
აჭარაში ჩამოსახლებ ულან მე- 8 საუკუნის მეორე ნახევარში და 
ზემო აჭარის სოფელ იგაზეულში დასახლებულან. აჭარელი 
სიმშიაშვილების პირველ წერეს ალ ი დას. საისტორიო წყაროებში 
დასახელებულია ვინმე აბდული, რომლის ქართული სახელი 
ჩვენთვის უცნობი. როგორც ჩანს, იგი აქ მუსლიმანი გახდა, 
ოსმალეთის მთავრობის ყურადღებაც მიიპყიო და ბეგობის 
წოდებაცკ მიიღო. ოსმალეთის მთავრობის ავალებით აბდულ 
ხიმშიაშვილმა 1782 წელს შეიარაღებული ტაზმით თავს დაესხა 
გურიის სოფელ აკეთს. ამოცანა ის იყო, რომ გაენადგურებინა 
თავდგირიძეები“ საგვარეულოს გურიის შტო, რამდენადაც ისი- 
ნი იბრძოდნენ ქობულეთი“ მხარის გამოხსნისათვის. იგი ამ 

ბრძოლაში მოუკლავთ?. 
მისი შვილი სელიმი სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს თვალსაჩინო 

პოლიტიკური ფიგურა გახდა. მან ისარგებლა ა ალციხის საფაშოს 
გამგებლების – ჯაყელების საგვარეულოში არსებული შიდაბრძოლებით 
და შეიარაღებული აქარლების დახმარებით ამ მხარის მმართველობა 
სამჯერ ჩაიგდო ხელში (1802, 1803- 1809 და 1812-1815 წლეები)). 
სელიმ ხიმშიაშვილი სამთუღიანი ფაშის ტიტულს ატარებდა, 

რაც ოსმალეთში ვაზირის წოდებას “უტოლდებოდა. სელიმის 

ვდილის შემდეგ (1815 წ.6., მისი შვილები სამხრეთ-დასავლეთ 
სკვდილის სც ფაქტიური მფლობელები გახდნენ. "უფროსი ვაჟი 
რეს ახალქალაქის გამგებელი იყო, ახმ ედი – აჭარის, აბდი – 

შავშეთის დ'ურსუნი - ტაოსკარის. ამათგან ყჯელაზე უფრო ახმედ 

| აჭარის სახელმწიფო მუზეუმის არქივი, ხელნაწერთა ფონდი, ს. 
172, ფურც.157, 241. 

2 ო.სოსელია, ნარკვევები ფეოდალური ხანის დასავლეთ საქართველოს 
სოციალურ-პოლიტიკური ისტორიიდან, Iს თბ, 1981, გვ.177. 

3 დ.ბაქრაძე არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიასა და აჭარაში. 

ბათუმი, 1887, გვ.68, შ.ლომსაძე, სამცხე-ჯავახეთი, თბ., 1975, გჯ.253. 

4ტ დ.ბაქრაძე, დასახ. ნაშრ. გვ.68. 
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ხიმშიანკილი დაწინაურდა მას ჯერ ფაშობის წოდება, შემდეგ 
კი სერასკირის თანამდებობაც მიი ო. 

პოლიტიკური აღზევების შედეგად  სიმშიაშვილების საგვარეულომ 
თავის ხელში მოაქცია დიდძალი ადგილ-მამულები სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველოში. ყველაზე მსხვილი მემალულე იყო ახმედ ხიმშიაშვილი, 
რომელსაც საკარგავის უფლებით ადგილ“ მამულები ჰქონდა როგორც 
აჭარაზი, ისე არტაანსა და თფოცხოვში. «თან აბდულ მე- 
ჯიდმა (857 წელს გაცემული ა ნით. ე ზმედ ხიმშიაშვილის 
შვილს შერიფს დაუმტკიცა სამხდრო ლენი რომელიც ზემო 
აჭარის ექი სოფლისაგან ”შედგებოდა!. 

მსხვილი სამხედრო ლენის მფლობელები იჯგნენ ქვემო აჭარის 
ბეგები შერვაშიძეები. ისინი აფხა ხეთიდან გურიას და ბათუმის 
მხარეში გადმოსახლებულანწ” XVIII უნის მეორე ნახევარში. 
ბათუმიდან კი ქვემო აქარაში სადმი ახლდნენ და ოსმალეთის 
მთავრობის სახსახურში ჩადგნენ XIX საუკუნის 70-იან წლე ბში 
ამ საგვარეულოს –ერთ-ერთი წევრი ხასან შერ აშიძე მუშაობდ ა 
ქვემო აჭარის ყაიმაყამად. დ.ბაქრაძისს ცნობით ზასან. შ რვაშიძეს 
ქვემო აჭარიდან ათასი მოლაშქრე გამოუყვნია და ოსმალეთის 
ჯართან ერთად რვა წლის განმავლობაში ბოსნიაში იბრ ოდა?, 
ცხადია ასეთ დავალებს ის ასრულებდა ვინც ფლობდა 
სამხედრო ლესს. 

    

1 სცსსა, ფ.23), ს.99, ფურც. 

2 დ.ბაქრაძე, არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიასა და აჭარაში. 

ბათუმი, 1887, გვ.63; 
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2. სააღგილმამულო რეფორმა და მიწისმუკლობელთა 

კლასის მდგომარეობა 

ოსმალეთში სამხედრო-ლენური სისტემის რღვევა დაიწყო XVIL სა- 
უკუნის მეორე ნახევარში. ფეოდალური ლამქარი ვეღარ აკმაყოფილებდა 
სახელმწიფოს დამ პყრობლ ლურ მიზნებს. სამხდრო ლენის მფლობელები 
ხშირად "ურჩობდნენ ცენტრალურ ხელისუფლებას აღარ ემორ- 
ხილებოდნენ. სინი ესწრაფგოდნენ თავიანთი სამხედრო დიენები 
სამემკვიდრო საკუთრებაში _ დაემტკიც ბინათ რასაც მთავრობის 
მხრივ საპასუხო რეაქცია მოსდევდა. შა რამ პრაქტიკულად ცევ- 
ტრალურ ხელისუფლებას მათ წინ ნაღმდეგ ბრძოლა უჭირდა, 
სამხედრო ლენის მფლობელთა ურჩობას ემატებოდა კოლოხიებშმი 
გაშლილი ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობაც. 
ოსმალეთის იმპერიაში თანდათანობით მწიფდებოდა პირობები 

სამხედრო- -ლე ეწური. სისტემის გაუქმების ახალი რადიკალური 
რეფორმებ გატარებისათვის, ამ გზაზე გარკვეული ნაბიჯი დ 
იანიჩართა კორპუსის განადგურება, რაც 1826 წელს განხორ იელი 
მის ნაცვლად რეგულარული არმია შექმნეს. მომდევნო ღებში 
მთელი რიგი საკანონმდებლო აჭტები მიიღეს სამხედრო-ლენური 
სისტემის ლიკვიდაციის მიზნით. 1839 წლის 3 ნოემბერს სულ- 
თანმ ოფიციალურად გამოაცხადა ჰატი შერიფი (რესკრიპრი), 
რითაც ოსმალეთის იმპერიაში რეფორმები დაიწყო. ეს რეფორმები 
1870 წლამდე გაგრძელდა და თურქეთის ისტორიაში ცნობილია 
თახნზიმათის სახელით!. 
თანზიმათის გატარებით ქართველ ფეოდალთა “უფლებები და 

პრივილეგიები იზღუდებოდა. XI>L საუკუნის 40-იაი წლების 
დასაწყისში ისინი სტამბოლში გამოიძახეს, ქართველ მეფეთა. თუ 
თურქეთი სულთნების მიერ გაცემული საბუთე წაართვეს და 
ამის შემღეგ საგიციალურად ავოუცხადის თანზიმათის ცნობილი 
სიტყვები: „იმპერ იის ქვეშევრდომი, განურჩევლა ლასისა 
და რელიგიისა ერთნა ინ. საფუძველზე იხდის გადას სახადს 
მთავრობის ამ ღონისძიებას აღა- -ბეგების რეაქცია მოჰყვა. ისინი 

წინ აღუდგნენ საადგილმამულო რეფორმას. შეუპოვარი 
წინააღმდეგობის გამო მთავრობა იძულებული გახდა დროებით 

გადაედო საადგილმამულო რეფორმის გატარება. იგი სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველოზი XIX საუკუნის 40- იბნ წლების მეორე ნახევარში 
დაიწყო 60-იანი წლების ბოლოს დამთავრდა. 

ს საადგილმამულო რეფორმის გატარებისათვისს 50-იან წლებში 

! თანზიმათი არაბული სიტყვა, რაც ქართულად გარდაქმნას, 
რეფორმას ნიშნავს. 
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სათანადო იურიდიული ბაზაც “შეიქმნა 1856 მს, გამოვიდა 
კანონი ე.ფწ. მუპაჯირობის შესახებ რითაც დადგი მათთვის 
მიწების გამოყოფის წესები და ხორმები. 1858 წელ ს სულთნის 
ხელი ,უფლებმ მიიღოთ ახალი კანონი მიწის საკ თრებაზე, 
ხალო 1855 წელს – წესები ადგ ილ. -მამულის მფლობელობაზ ზე 
საბუთის (ოაფუს) გაცემის თაობაზე თანზიმათის შესახებ იურიდიული 
აქტები შევიდა სპეციალურ კრებულში, რომელიც მიწის კოდექსს 
წარმოადგესს. იგი თოსმალეთ ცნობილი დუსტურ რს სა- 

ხელი 
თანზიმათის განხორციელების შემდეგ ქართველმა ფეოდალებმა 

დაკარგისს არ, მარტო სამხეადდრო ლენები, არამედ აგრეთვე 
გლეხებზე მიწათსარგებლობის საბუთის (თაფუს) გაცემის უფლებაც. 
ოსმალეთის მთავრობის 1858 წლის 18 აპრილის საადგილმამულო 
ოდექსში აღსიშნუ თიმარების: და ზეამეთების ლენურ 
ფლობელთა მიერ 'შირიეს ანუ სახაზინო მიწების გაცემის ეს 

წესი (თაფუს საფუძველზ სიწების გაცემა) გაუქმებულია და 
ამიერიდან ყოველგვარი უძრავი ქონების მფლობელობა შეიძლება 
მოიპოვონ მხოლოდ მთავრო, ბის სათანადო წარმომადგენლის 
სებართვით. და თანხმობით!. 

მანამდე ე.დ. სამხედრო-ლენური სისტემს დროს, თაფუს 
გაცემისათვისს ამოღებულ შემოსაგალს ადგილობრივი ფეოდალები 
ითვისებნე” „»მიერიდან იგი სულთნის მთავრობის ხაზინაში 
შედიოდა და სახელმწიფა ბიუჯეტი შევსების მნიშნელოვანი 
წყარო გახდა გ.ყაზხბეგის ტცნი-ბით ზემო აჭარაში თაფ 

გაფორმებისათვის არაპირდაპირი გადასახადი რუსულ ფულზე 
გადაყვანით 14ე0 მანეთს ”შეადგენდა?. 
საადგილმამულო რეფორმის შემდეგ აღა-ბეგებსს მამულები 

ჩამოარ,თვეს ბეგებს პენსიები დაუნიშნეს ხოლო აღები გლეხებს 
გაუთანაბრეს. მას გ.ყაზბეგიც გვიდასტურებს. მიი ცნობით, 
თანზიმათამდე შავშეთში იყვნენ ძველი ქართველი ჩამომავლობის 
სამუალო თუ წვრილი ფეოდალები-აზნა რები, სულ 90-მდე ოჯა- 

მათი პრივილეგია ის იყო, რომ შეეძლოთ გლეხების ყოლა 
და ომებმი თავიათი ლაშქრით მონაწილეობა ბეგები კი, 
როგორც მსბვილი ფეოდალები, სამემკვიდრეო უფლებით 
სარგებლობდნენ. თანზიმათის შემდეგ ჯეგეზს პენსიები დაუნიშნეს, 
ზხოლო აზნაურები გლეხებს გაუთანაბრეს? 

  

I ა.ავალიანი, , მიწისმფლობელობის ფორმები აჭარაში ბათუმი, 

1960, გვ.63. 
2. გ, ყაზბეგი. სამა თვე თურქეთის საქართველოში, ბათუმი, 1995, 

გვ 64. 
3 იქვე, გვ.92. 
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აზისტანის სანჯაყსს ქართველი წარმომავლობის ფეოდალების 
და აითების შესახბ მოგვითხრობს დ.ბაქრაძე. იგი გადმოგვცემს 
ამ მხარის ბეგის ხასან მურადოღლის (მოურავიშვი-იის) ნაამბობს: 
ლაზეთის ბეგებს წინათ ბევრი მიწა, ზარბაზნებით გამაგრებული 
ციხები და გემები ჰქონდათ. ასევე ბევრი ყმა პყავდათ. 
ყირიმამდე,ე ოდესამდე და დუნაიმდე დაც ურაგდნენ„ შავ ზღვაზე 
ყელას შიშის ზარს სცემდნენ ხანდახან ბათუმსა და ფოთსაც 
კი იკავებდნენ ახლა გაცილებით სუსტნი არიან. მიწა, თუმცა 
ახლაც აქვთ, მაგრამ ამ მიწების მეტი ნაწილი 30 წლის წინათ 
წაართვა სულთანმა, რომელინკ ცდილობ უბრალო ხალხს 

გაუთანასწოროს ისინი!, 
გამაჰმადიანებული ქართველი ფეოდალების დაკნინების ბაქრაძისეულ 

შეფასებს მხარს უმაგრებენ ტრაპიზონში ინგლისის კონსულის 
ჯპალგრევისა და გ.ყაზბეგის „ცნობებიც. ჯ.პპალგრევი გადმოგეცემს: 
თანზიმათის გატარების შემდეგ ლაზეთის ბეგების ძალაუფლება 
მოსპეს, მამულებზე ბარათები აართვეს და მიწების კონფისკაცია 
მოახდინეს ანდა თვითნებურად დადგენილ ფასებზი ჩამოართვეს. 
ბეგებს სისტემატურად აქვეითებენ და მათი ამგვარი მდგომარეობის 
დაკანონებას (;(,დილობენ?, : 
პრთვინელი ბეგები ხამცხის ათაბაგების წაყილების მემკვიდრენი 

იყვნენ გ.ყაზბეგის ცნობით XIX საუკუნის 60-70-იან წლებში, 
მათგან “შემორჩენილი იყო ათი ოჯაი და ისისი აღებისაგან 
ბევრად არ გამოირჩეოდნენ“ 
როგორც უკვე ითქვა, სამხლღდრო ლენების ჩამორთმევის სანაცვლოდ 

ბეგებს სამემკვიდრეო პენსიები დაუნიშნეს, ქობტლეთელ თავდგირიძეებზე 
საადგილმამულო საპენსიო ბარათები პირველად გაიკა 1849 
წლის "მარტში სულთან აბდულ მეჯიდის მიერ. მასში ნათქვამია: 
გონიო” სანჯაყის ჩურუქ-სუს ნაპისს ქობულეთისა და ხინოს 
სასოფლო თემებში ”შემავლი სოფლები სულეიმან ბეგის 
გარდაცვალების შემდეგ დარჩათ მის შვილება (მემედი, ასლანი, 
ისმაილი, სეიდი) მათი გარდაცვალების შემდეგ "შთამომავლობამ 
მემკვიდრეობით მიიღო ადგილ-მამულები მემედს ჰყავდა ექვსი 
შვილი (ალი„ ოსმანი ხასანი ზხუსეინი ს”ულეინანი სეფერი.) 
ასლან – 2 (ემინი ბეხრი,) ისმაილს – ამდენი (ნური და 
რეშიდი), სეიდს – ხუსეინი. ყველა ისინი სულეიმანის "შთამომავლები 
არიან. ჩემი 1849 წლის მარტის ბრძანებით სახელჰწიფო ხაზინა- 

1 დ.ბაქრაძე. არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიასა და აქარაში. 

ბათუმი, 19იზ7? გე.29. 
2 IIII0CIIIXI0,I. VII, MI, 188,, C.82-83. 
> გ-ყაზბეგი სამი თვე თურქეთის საქართველოში. ბათუმი, 1995, 

გვ.113. 
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დარს დაევალა გასცეს პენსიები ადგილ-მამულების შემოსავლების 
სახაც, კლოდ. კერძოდ. მემედ თავდგირიძის თითოეულ ვაექს 
ყოველ 'წლიურად დაენიშნა გვ ყურუში ასლან ბეგისას და 
ისმაით ბეგის შვილებს თითოეულს – 250 ყურუში, სეიდ ბეგის 
შვილს – 500 ყურუში დ.ბაქრაძი გაანგარიშებით ყველა მათგანი 
ერთად იღებდა 4 ქისას (ლ, ქისა არის რუსული 25 მანეთი) 
ეი. 100 მანე თს! 

ბათუმის ს საადგილმამულო კომისის მიერ "შედგენილი სიით 
აჭარაში, შავშეთში ართვინსა და არტანუჯში საადგილმამულო 
პენსია დანიშნული ჰქონდა 47 ბეგს მაგალითად, შავშეთში 
საპენსიო ბარათები პაფაროფლების, 5 ბეგს ჰქონდა. ისინი ჯა- 
ყელების შთამომავლები აზ საგვარეულოს სამ ბეგს – 
მემედ", სულეიმანს, ოსმანს ე. სამი ბარათი გააჩნდათ თითოეული 
მათგახი პირველი 7 ბარათით 448 ყურუშს, მეორეთი – 76, ხოლო 
მესამე ბარათით – 4) ყურუშს იღებდა ალიოსმან ბეგი -და მისი 
ძმა მტ. ორ საპენსიო ბარათს ფლობდა თითოეულს პირველი 
ბარათით დანიშნული ჰქონდა 448, ხოლო მეორე ბარათით – 76 
ყურუში?, 
-ლივანაში საადგილმამულო საპენსიო ბარათს 23 ბეგი ფლობდა. 

ისინი ასევე ათაბაგი ჯაყელების. შთამომავლები იყვენენ ლეივანას 
ბეგები შედარებით კი (დაზე დიდ პენსიებს იღებდნენ. ერთი 
პათგაი 1703 ყურუმშმს ხოლო ორი გი – 1022 ყკურუზს 
(თითოეული) პენსიას იღებდა. შერიფ-ბეგ აგიაშეილის (ზემო 
აჭარა) საადგილმამულო პენსიას 5ზზ ყურუშს თუ)ფან-ბეგ 
შერვაშიძისა (ქვემო აჭარა)-– 62 ყურუშს ითვლიდა. ქობულეთში 
საადგილმამულო პენსიის ბარათს თაგდგირიძეების საგვარეულოს 
ათი ბეგი ფლობდა მათი პენსიებისს ოდენობა განსხვავებუ ია. 
უმცირესი პენსია 27, ხოლო 'შმაღლესი – 250 ყურუშს შეადგენდა. 
ბათუმელი ბეგების აბაშიძეები! საგვარეულოდან ს. საადგილმამულო 
პენის ტიტ კაცი იღებდა ოთხი მათგანი (ხუსეინი სალიხი, 
იბრაიმი და ახმედი) 633 ყურუშს ხოლო თორი ბეგი – 
დურსუნ და ისმაილი 317 ყურუშს იღებდა. ალნიშნული 
საადგილმამულო საპენსიო ბარათები გაცემულია XIX საუკუნის 

40-70-ინ წლებში სულთან აბდულ მეჯიდის მიერ. 
საადგილმამულო რეფორმის ემდეგყ ოსმალეთის იმპერიაში 

შეიცვლა მიწათმფლობელობისა და მიწათსარგებლობის წესები. 
რეფორმა ძირითადად სახელმწიფო და კერძო საკუთრების მი- 

! /I.ნგV0მ2/36. ICIIIIIIნ6IVIIICLMIM VM2070MX (8 62IVMCMX26M 06712060IM). 
„ქართული ისტორიოგრაფია“, II. თბ. 1975, გვ.167. 

2 სცსსა თფ.231!, ან. 1, ს.36, ფურც.6. 

3 იქვე, ფურც.6-7. 
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ბს შეეხო. 1858 წლის 18 აპრილის საადგილმამულო კოდექსის 
სერია მიწებს “უდიდესი ნაწილი (სახნავ-სათეიი,,. მერაია 
სათიბები ტყეები) ერაზი მირიეს კატეგორიას განეკუთვნებოდა. 
ფაქტობრივა ამ კატეგორიის მიწებმი შედიუდა აგრეთვე 
მეთრუჭქე (საზოგადოებრივ სარგებლობაში მყოფი 'მიწე ი) რომლი 
ასხვისება არ შეიძლებოდა და მევათი (გამოუყენებელი, აუთვისებელი 

მიწები). ბარათებს ერაზი-მირიეს მიწებს მფლობელობა-სარგებ- 
ლობისათვის სახელმწიფო იძლეოდა, მათ მხოლოდ პრივილეგირებული 

წოდება იღებდა. 
აჭარის ტყეების მნიშვნელოვანი ნაწილი (12 ათასი დესეტინა) 

სულთნის საკუთრებას შეადგენდა. იგი მდებარეობდა ჭობულეთში, 
რომლის საზღვრები იყო აღმოსავლეთით სოფლები ქაქუთი და 
ლეღვა, დასავლეთით – შავი ზღვა, ჩრდილოეთით – მდინარე ჩოლოქი, 
სამხრეთით – ისპანის სახელით ცნობილი ჭაობი. აქ ხარობდა ტყის 
საუკეთესო ჯიშები (მუხა წაბლი, წყავ-მახი თელა და სხვა). 
ტყის ამ მასივხე სულთნის "მთავრობას გამოყოფილი ჰყავდა 
საგანგებო დაცვა მთლიანად აკრძალული იყო მუხის მოგრა. 
დანარჩენი ჯიშის ხე-ტყს ადგილობრივი მოსახლიეობა სარგებლობდა 
მხოლო საოჯახო მოთხოვნილების ასაკმაყოფილებლად'. 
მიწათ ფლობელობა-მიწათსარგებლობისათვის საბუთის (თაფუ) 

შესაძენად საჭირო იყი მიწის ღირებულების 5%-ის წინასწარი 
გადახდა, მაგრამ სინამდვილეში, როგორც სამართლიანად შენიშნავს 
კლევარრი ა.ავალიანი ეს თანხა გაცილებით მეტს, 10%-ს 
შეადგენდა. თუმცა მოსახლყობის მდაბიო ფენები ოსმალურ 
საადგილმამულო კანონმდებლობას საერთოდ არ იცნობდა. ამის 
შესახებ დ.ბაქრაძეც შენიშნავდა კინტრიშის უბნის მაგალითზე. 
იგი აღნიშნავდა რომ ქობულეთში მოსახლეობამ, ბეგების გა- 
მოკლებით, არ იცის ოსმალეთის საადგილმამულო კანონმდებლობა. 
სამოქალაქო გარიგება «უუძრავ-მოირავ- ქონების, მათ “შორი!; 
მიწის შესახებ, მარტივად ხდება. იგი მოგვაგონებს საქართველოში 
ძველად არსებულ წესებს. მიწის ნაკვეთების ნასყიდობის საბუთს 
ადგენს 2-4 კაცი მეჯლისისა და მუხტარის გარეშე. ამ ბარათს 
თითებით ან ბექდით ამოწმებენ პრეტენზიის შემთხვევაში გარიგების 
მხარეები თვითონვე პასუხობენ ერთმანეთს“. 
რეფორმის შემდეგ გლეხობის მიწათმფლობელობა-მიწათსარგებლობაში 

) I. სმMი0მ 036. I MI+C0IMIICMMM VM2CI”ი#X (8 ნ0XVMCMV0M 06X2C+XM). 
„ქართული ისტორიოგრაფია“, III. «აბ, 1975, გვ.159. სცსსა, ფ.I2, 

ან 1, ს.782 ლფურც.2. 
2 ა.ავალიანი დასახ ნაშრ. გვ.69. 
ვ /I.ნმM0მ 036. IL IIII0MVIICXMM VI2CI0X (8 62'VMCX0M#M 06:I2C+M). 

„ქართული ისტორიოგრაფია,, III თბ. 1975, გვ.169, 175.



არსებითი ცვლილებები არ მომხდარა ისინი ადგილ-მამულებს 
როგორც ადრე, ისე თანზიმათის შემდეგ თავიანთ საკუთრებად 
თვლიდნენ. დ.ბაქრაძე კინტრიშის მხარის შესახებ წერდა: MCმXIX6I# 
ჯილნVIICICII MM »IIII0ღI I23518201 ლ0ნე CლC060+80LLIILC0M 36MVM#9 #4 

Mბიმ, I2X0)IწIIIIXCM 010 8IM0M6ILIVM 14 II013088LII/”. თანზიმათის 
შემდეგ “შეიცვალა მხოლოდ სიზენერი. ლეხები ფეოდალების 
ყმობიდან გაათავისუფლეს და სახელმწიფო დასახლების კატეგორიაში 
გადაიყვანეს, ამიერიდან ისინი გადასახადებს უშუალოდ სახელმწიფოს 
უხდიდნენ მათი გაწერისა და ამო ოღების მიზნით სოფლად 
შემოილეს მთავრობის სპეციალური მოხელის თანამდებობა, რომელსაც 
მუხტარი ერქვა. 
ფეოდალების მიწათმფლობელობა-მიწათსარგებლობაში მნიშვნელოვანი 

ცვლილება იმამი გამოიხატება რომ რეფორმის შებდეგ მათ 
საკარგავის სახით აღარ ეკუთვნოდათ სოფლები ყმა გლეხებითურთ. 
სამაგიეროდ ფეოდალებმა შეინარჩუნეს სავაყუფო მიწები. ფაქტო ბრივად 
მათ საკუთრებაში რჩებოდა ის მამულები, რომლებსაც მანამდე 
ფლობდნენ. ამისათვის ფეოდალები მთავრობას უხდიდნენ საადგილ- 
მამულო გადასახადს – მიწის შემოსავლის მეათედს, 
ოსმალეთში ცნობილი იყე აშარის სახელით?. 

მართალია, მოსახლეობის პრივილეგირებული ფენების მფლობელობა- 
სარგებლობაში მყოფი მიწები სახელმწიფოს საკუთ რებაღ“ ითვლებო ა, 
მაგრამ მათზე დაცული იყი მემკვიდრეობის უფლება. კანონმდებლობა 
ი ითვალისწინებდა ა კატეგორიის ი მიწების გასხვისებასაც. კვისათვის 
საქირო იყო მთავრობის ნებართვა და. იგი ფორმდებოდა 
სპეციალური საბუთის – ახალი თაფ აცემით ამ “შემთხვევაში 

ი მიწათსარგებლობა მასალ ათის წესები უცვლელი რჩებოდა, 
მხოლოდ გადასახადის გადამხდელი იცვლებოდა. ამასთან მთაგრობას 
უფლება ჰქონდა მიწის ნაკვეთი ჩამოერთმია იმ მფლობელისათვის, 
ვინც მას სამი წლის განმავლობამი ზედიზედ არ დაა ამუშავებღა, 

კანონით ერაზი-მირიეს მიწებზე აკრალული იყო, მთაგრობის 
სპეციალური ნებართვის გარეშე მრავალწლიანი ნარგავების 
აშენება, შენობების აგებ, წიაღისეულის მოპოვება საშენი 

მასალების წარმოება. 

საადგილმამულო რეფორმა თითქმის არ შეხებია ვაყუფს – 
მუსლიმანური რელიგიის დაწესებულებათა მიწებს ძირითადად 
უცვლელი დარა ამ კატეგორიის მიწებზე მესაკუთრული 

უფლებები შესამჩნევი ცვლილება იმაში გამოიხატა რომ ვა- 

რომელიც 

| /I.ნმMი0მX306. ILVIM10MIIICMIIII V92CI10X (8 62IVM6#0M 06XმCXIVM). 
„ქართული ისტორიოგრაფია“, II. თბ, 1975, გვ.169. 

2 ა.ავალიანი„ დასახ. ნაშრ. გვ.690 სცსსა, ფ.13, ან. 7, ს. 2909, 
ფურც.8ვ. 
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ყუფზე სახელმწიფო კონტროლი გაძლიერდა. ოსმალეთის ცენტრალ 
ხელისუფლებაში ვაყუფისს სპეციაილური სამმართველო მეემნა 
ვეზირის სტატუსით. აკრეფილი გადასახადების საერთო თანხიდან 
5% ნიშნ ული სამმართველოს განკარგულებაში რჩებოდა!. 
კანონმდებლობა კრძალავდა სავაეფო, მიწების კონფისკაციას. 

ამასთან მუსლიმანური რელიგი რეალისა ს მამულები 
გადავისუფლებ ული იყო სახელმ იიი ლა ი გადასაზადებისაგან. სავაყუფო 
იწებიდან მიღებ ბული შემოსავალი ისევ მუსლიმანურ მეჩეთებსა 

და დაწესებულებებს ხმარდებოდა. თუ სავაყკუფო მამული შეწი- 
რული იყო, მაშინ მისი შემოსავლის ნაწილს მიწების ”შემწირავი 

(მუთეველი) იღებდა. 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში ვაყუფის ორივე სახე არსებობდა: 

უზუალოდ მეჩეთები” კერძო საკუთრებაში მყოფი მიწები 
შეწირული ადგილ-მამულები. გასული საუკუნის 70-იან წლებში 
ვაყუფის „კატეგორიის იწები 143,5 ღდესეტინას შეადგენდა. აქედან 
არტანუჯში, ლივანასა და შავშეთ-იმერხევში 59 დესეტინა, ხოლო 
აჭარაში – 84,5 დესეტინა? 
ზემოაღნიშნულ რეგიონებში მუსლიმანურ მეჩეთებსა და რელიგიურ 

დაწესებულებებს მიწის პატარა ნაკვეთები ეკუთვნოდათ. მაგალითად, 
ავშეთ-იმერხევში, არტანუჯს და ლივანაში ვაყუფის კატეგორიი 

34, ხოლო აჭარაში 38 მიწის ნაკვეთი აღირიცხა შედარებით 
მსხვ ვილი საგაყუფო მიწები ჰქონდათ ხულოს, ერგეს, ხალას, 
ბათუმის (აჭარა, უნუსხევის შავშეთ- -იმერხევი) მეჩეთებს?. 
ბათუმში ყველაზე დიდი მეჩეთი აუგიათ XIX საუკუნის 50-იან 

წლებში. იგი უნდა მომსახურებოდა აქ დაბანაკბულ თურქეთის 
რეგულარული არმიის ნაწილს, ამ მეჩეთისათვის ჯერ კიდევ 1861 
წელს ერაზი-მირის კატეგორიის მიწებიდან 10 დესეტინამღე 
გამოიყო თანზიმათამდე ამ მიწებს სანჯაყბეგ თავდგირიძეები 
და აბაშიძეები ფლობდნენ. მაგრამ რეფორმის შემ მდეგ აღნიშნული 
ადგილ-მამულები მათ დაკარგეს, სახელმწიფოს უშუალო საკუთრებაში 

მოექცა სახელმწიფომ კი მეჩეთს გადასცა“. 
ზემო აჭარაში შედარებით დიდი მეჩეთი ხულოში აუგიათ 

ახმედ-ფაშა ხიმშიაშვილის ინიცივიატივითა და ხელმძღვანელობით. 
ამ მეჩეთთან ათამდე მედრესე აუშენებიათ რომლებშიც მოსახლეობას 
მაჰმადის მოძღვრებას ასწავ უმ ებია ხულოს მარია) ახმედ-ფაშა 
ხიმშიაშვილმა 182? წელს შესწირა ზემო აჭარის 4 სოფელი, 

სცსსა, ფ.13ვ, ან. 7, ს.2909, ფურც.ზ2. 
იქვე, ფ..“2, ან. 10, ს.2026 ფურც.49-51. 

ა
ღ
ა
 

იქვე. 

4 სცსსა, ფ.13 ან. 7, ს.29090. ფურც.89; ფ.I12, ან. 10. ს.2026, 
ფურც.49-5). 
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არზრუმის ლალა-ფაშას მეჩეთზე ჯერ კიდეგ XVI საუკუნეში 
შეწირული იკო შავშეთ- იმერხევის სოფლები დაბა ახალდაბა, 

ზენდაბა, ვერხ, ნალი, ხანთუმეთი, სოფელ ერგეს მეჩეთს (ბათუმის 
შემოგარენი) აქაურმა ბეგმა ბიბინოღლიმ 50 დესეტინა სახნავ-სათესი 
შეწირა. საადგილმამულო რეფორმამდე ჩურაქ სუში (ქობულეთის 
მხარე) ჰეჩეთს მიწები შეწირა აქაურმა თავდგირიძეების საგვარეულომ. 
ეს მიწები შედგებოდა სახნავ-სათესისაგან” რასაც ადგილო ოზრივი 
სასულიერო წოდება სარგებლობდა. შავშეთ-იმერხევის სოფელ 
ენ უსხევის მ-ჩეთ მიწის ნაკეთი ეკუთვნოდა, რომლის 
საერთო ფართი 4,5 დესეტინამდე აღწევდა. სოფელ ხალას 
მეჩეთი (ჩურუქსუ) 8 დ სეტიჩას ფლობდა!. 

ასეთი შეღავავათები მუსლიმანური რელიგიის დაწესებულებების 
მიმართ შემთხვევითი არ ყოფილა. ისინი ხომ ოსმალეთის მიერ 
დაპყრობილი ქვეყნების ინკორპორაციის გაოსმალებისა და 
გამუსლიმანები. მთავარ დასაყრდენებად „ითვლებოდნენ. 
თანზიმათის გატარებით ადგილ-მამ მეი ზე კერძო საკუთრების 

უფლება (მულქი) საგრძნობლად ღუდა. კანონმდებლობით 
კერძო საკუთრებაში შეიძლებოდა გადაცემულიყო მხოლო 
კარმიდამო, ისაც ნახევარ დოსუმამდე (100 კვ. საჟენი). შემდგო 
ამ კატეგორიის მიწების ფართობი გაიზარდა. ახალი საკანონმდებლო 
აქტებით სულთნის განსაკუთრებული ფირმანის საფუძველზე, 
კერძო საკუთ რებაში გადადიოდა ალლ ევე ლი ნაკვეთები, 
ეი. ჩიფთლიქები სიდიდის მიხედვთ ჩიფთლიქე იყოფოდა: 
პირველი რიგის – 70-80 დონუმამდე, მეორე რიგის –100 დონუ ამდე, 
მესამე რიგის: კი – 130 დონ ომამდე“. 
რეფორმის მიუხედავად, სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს გავლენიანი 

ბეგები ხიმშიაშვილები, თავდგირიძეები, აბაშიძეები ი სევ ყბა ლინებიან 
მსხილ მიწათმფლობე ლებად მართალია მათი მიწებ ბოს ჯიდი 
ნაწილი სახელმწიფო სა საზინო საკუთრება იყო, მაგრამ საიჯარო 
წესით მაინც შეინარჩუნეს. ერაზი- მირის კატეგორიის მიწების 
მფლობელობა სარგებ ლობისათვი ბეგები როგორ საზოგადოების 
ყელა ფენა სახელმწიფოს ს სასარგებლოდ იხდიდნენ მიწის 
შემოსავლის მეათეღს (აშარს), ამ მიწებს შემდგომში მეორადი 

იჯარით გლეხებს აძლევდნენ. სახხავ-სათეს ნაკვეთებს გასცემდნენ 
ფულად იჯარაზე, ხოლო სათიბებსს და საძოვრებს-ნატურით. 

თანზიმათის “შემდეგ “"მერიფ ხიმშიაშვილი მფლობელობა- 
სარგებლობაში ითვლებოდა 9000 დესეტინამდე. ეს ადგილ-მამულები 
  
ს სცსსა თ.1შ, ახ7, ს.299,ე, ფურც.მ2; ფ.12) ან.10, ს.1026, 

ფურც.49-9; /I.ნმი“იმ)ცინ. IXV9IIყიV9I0ICXIV V9ყ0CI0X (8 02XVMCI0MI·' 
06/მCL), ,ქართული ისტორიოგრაფია“, II) თბ.,1975, გვ.167. 

2 IC06MIIIIყ6იX06 060300CMIM6. 1884, #153, Cჯ0.262. 
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არტაანსა და აჭარში მდებარეობდა.ა მათი დიღი ნაწილი 
მოდიოდა ტყეებსა და სათიბ-საძოვრ ბზე 1870 წელს 'მერიფ 
ხიმშიაშვილმა ზემო აჭარის მთა ჩირ ხის სათიბ-საძოგრების 
ნაწილი, რომელსაც იგი ფლობდა სულთნის მიერ გაცემული 3 
დოკუმენტის საფუძველზე, მიყიდა შავშეთის ბეგს ფერათ ჯაყელს 
(დოკუმეტში წერია: ფერათ-ბეგ-საფარ-ბეგ ზადე,) ოსმალთა 
ბატონობისაგან განთავისუფლების წინ შერიფ ხიმშიაშვილის 
მფლობელობაში იყო 8700 დესეტინამდე ადგილ-მამული. აქეედან 
ზემო აჭარაში მდებარეობდა 5834, ხოლო არტაანის სანჯაყში – 
287 დესეტინა. კერძო საკუთრებაში დარჩა 4 ჩიფთლიქი, 
რომლებიც მდებარეობდა ხულოში, სხალთასა და ბაკოში, სულ 

ვე” დესეტინამდე'. 
ხიმშიაშვილების მფლობელობაში დარჩა სავაყკუფო მიწები. იგი 

ზემო აჭარის ოთხი სოფლისაგან შედგებოდა (ღორჯომი, დიდაჭარა, 

პაქსაძეები  ალმე) ხიმშიაშვილები ამ სოფლების მუთეველად 
არჩნენ” თვითონვე კრეფდნენ გადასახადებს სნაწილს მეჩეთს 

ახმარდნე„ დანარჩენს კი თავისთვის იტოვებდე.ე აღნიშნულ 
სავაყყუფო სოფლებზე ფირმანი განახლდა 1839 და 1964 წდლუებში. 
ოსმალეთის სულთნის აბდულ აზიზის” (1861-1876 წწ) 1864 
წლის 10 მაისის ბერათში აღნიშნულია: მის ტახტზე ასვლასთან 
დაკავშირებით უნდა განახლდეს ადრე გაცემული ყველა საბუთი, 
რომლებიც მიწათმფლობელობას ეხება. ზემო აჭარის 4 სოფლის 
(ღორჯომი დიდაქარა რუსხევი ღა ალმე) შემოსავალი, სულ 
15-05 ახჩ,ი რომელიც აღრიცხული იყო იურთლუქის” და 
ოჯაქლიქის წესით, გამოყოფილი იქნასს სახასსო ადგილებიდან და 
გამოცხადდეს ახლად აშენებული ჯამესა და მედრესეს საკუთრებად. 
ამ სავაყუფო სოფლების მუთეველობაზე განახლებული ბარათი 
გადაეცეს მეჰმედ "შერიფს შერიფ ახმედის ძე ზხიმშია- 

ილს – ო.თ:.?), 

ხიმშიაშვილების ფეოდალური საგვარეულოს ასეთი პრივილეგირებული 
მდგომარეობა შემთსვევგითი არ ყოფილა. იგი დაკავშირებულია 
ახმედ-ფამშას სახელთან. მან ოსმალეთის იმპერიაში დიდი სა ელი 
მოიხვეჭა სულთანმა ახმედ-ფაშა ჯერ ყარსის გამგებლად დანიშნა, 

1! სცსსა, ფ.131, ან7, ს.2820 ფურც.1031 ფ.23,) ან., ს.162, 

ფურც.74-75. 
2 ნ.შენგელია XV-XVIII საუკუნეების საქართველოს ისტორიის 

ოსმალური წყაროები. თბ, 1974, გვ. 231-232; საბუთში მუთეველად 
დასახელებულია მეჰმედ შერიფი რომლის ვინაობა ნ.შენგელიას 
ნაშრომში გარკვეული არ არის მეჰმედ შერიფი არის ”შერიფ 
ახმედის-ძე ხიმშიაშვილი. საბუთში მოხსენიებული სო ი რუსხევი 
ამჟამად არის პაქსაძეები. ფელ )აშევ 
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შემ აუაზრთუჟმის სურასკირობა უბოძა. ზბეგის შეფა- 
სებით. ახმედ. ფაშა ხიმშიაშვილი იყო თურქეთის“ საქართველოს 
ნამდვილი ბატონ პატრონი! 
თანზიმათის შემდეგ ასევ დიდძალი მამულები შეინარჩუნეს 

ქობულეთელმა ბეგებმა თავდგირიძეებმა. 70-იანი წლების დასაწყისში 
ამ საგვარეულოდან ცოცხლები იყვნენ: ალი, ოსმანი, ხუსეინი და 
მურადი. დ.ბაქრაძის ცნობით ქვემო აქარის გავლენიანი ბეგი 
ხასან შერვაშიე სულთნი მთავრობი ავალებით„ თავისი 
კომისიის მეშვეობით აზუსტებდა აჭარისა და შ რუქ-სუს უბნების 
ძონე ბას საინვენტარიზაციო წიგნის შესადგენად. ხასან- ბეგ შერვაშიძის 
წაამბობის თანახმად „ქობულეთელ თავდგირიძეს შერიფ ბეგის 
შემდეგ ღაზე ეძლებულ კაცს ამ მხარეში, თაფუს, ანუ 
დავთრის მა აბამს 1000 ნაკვეთი აქვს ნაკვეთის სიგრძე და 
განი 40-40 ნაბიჯია. თავდგირიძეებს ადგილ-მამულები ჰქონდათ 
ჩურუქ-სუს საჰიე; (უბნის, რამდენიმე სოფელში და ბათუმის 
მიდამოებში. ასინი იყვნენ ქობულეთის შეუცვლელი ყაიმაყები და 
თურქეთი” არმიის სამხედრო ჩინებს ს ატარებდნენ. 
თავდგირიძეები სულთნის ი მთავრობისადმი ბოლომდე ერთგულნი 

ღარჩნე. სწორედ ეს იყი ძირითადი მიზესი მათ მიერ 
თანზიმათის შემდეგ ადგილ-მამულების შენარჩუნებისა. 
სამხედრო-ლენური სისტემის გაუქმებამდე ბათუმელი აბაშიძეები 

ასევე მსხვილი მიწათმფლობელები იყვნე/ი როგორც ზემოთ ით- 
ვა, მათი მამულები ზღვისპირა მიდამოებში მდ ზარეობდა გო- 
ნიოდან დაწყებული ჩაქვამდე. მაგრამ თანზიმათის შემდეგ მათ 
მიწების დიღი ნაწილი რ შეინარჩუნეს. ჩვენ ჯერჯერობით 
ხელთ არ გვაქვს დაზუსტებული, სრულყოფილი მონა ცემები მათ 
საკუთრებაში არსებული ადგილ-მამულების შესახე ბ. ეემიათის 
შემდეგ „აზაშიძეების ადგილ-მა მულები შემცირებულია. ზემოხსენებულ 
გვარს მიწები ბათუმ მის მ მი დამოებში, მის 'შემოგარენ სოფლებში 
ანგისასა და ურეხში შემორჩათ. XIX საუკუნის 70-იან წლებში, 
ოსმალთა ბატონობისაგან განთავისუფლებისას, აჭარაში ცოცხალი 
იყო ამ საგვარეულოს სამი ძმა: სუხეინი, სალიხი და იბრაიმი. 
მათ სენ ობელოდ. სარგებლობაში ითვლებოდა დაახლოებით 1000 

დესეტინა დღე მიწა 
ამხედრო- ენური სისტემის გაუქმების შემდეგ ადგილ-მამულების 

მემედ ნაწილი შეინარჩუნეს ჩაქველმა და ქვემო აჭარის 
ბეგებმა ბეჟანიქეებმა და ”შერვაშიძეებმა. ჩამორთმეული სამხედრო-ლენის 

    

1 გ-ყაზბეგი, სამი თვე თურქეთის საქართველოში. ბათუმი, 1995, 
გვ.63. 

2 დ.ბაქრაძე არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიასა და აქარაში. 

ბათუმი, 1987, გვ.63. 
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ნაცვლად მემედ-თუფან ზა შერვაშიძის, როგორ ზემოთ 
აღინი მნა, სამემკვიდრეო პენსია. დაენიშ ა 625 ყურუშის ქ დენობით' 

ამ გვარმა “შეინარჩუნა ერაზი-მირის კატეგორიის მიწები 
სამემკვიდრო მფლობელობის უფლებით ასე ითქმის გჩაქველი 
ბეგების ბეჟანიძეების შესახებაც 70-იან წლებზი ცოცხლები 
იყნენ ამ გვარის წინაპრის სეფერ-ბეგისს შვილები: ხუსეინი, 
ფერათი და მემედი. მათ ჰქონდათ» ოსმალეთის სულთნის მიერ 
ბოძებული ბარათები სამემკვიდრო პენსიის შესახებ. ამავე დროს 
ჩაქვის ხეობის ნაწილი მათ 'მოლობელობაში დარჩა, რისთვისაც 
საადგილმამულო გადასახადს მეათედს იხდიდნენ. 
ოსმალეთის მთავრობამეი  თანზიმათის შემდეგ. გარკვეული 

პოლიტიკური მიზნებით არაქართველები სომხები ბერძნები, 
ბოშები ჩერქეზები და აფხაზები ჩაასახლა ტაო-კლარჯეთში, 
აჭარასა და ქანეთში. მათ გამოუყვს ერაზი-მირიეს კატეგორიის 
მიწებ,„ რომლებიც აღრე ამ მხარეებს მკვიდრ ქართველ 
მოსახლეობას კერძოდ პრივილეგირებულ ფეხებს ეკუთვნოდათ. 
აფხაზები და ჩერქეზები, რომელთაც მეფის რუსეთმა თავიანთ 
სამშობლოში სასაკლაო მოუწყო, ოსმალეთის მოავრობამ 1864-1867 
წლებში ჩაასხლა ქობულეთში, ბათუმსა და ჭანეთში. 
დ.ბაქრაძი ცნობით, ქობულეთის უბანში 538 ჩერქეზი ემიგრანტი 
ცხოვრობდა? ჯ.პალგრევის მონაცემებით ქალაქ ბათუმის მოსახლეობის 
მესაედი ჩერქეზები _მეთორმეტედი კი ბერძნები ყოფილან. 
გარდა ამისა ბათუმის "შემოგარენა ლდა გონიოს უბანში 
ჩერქეზების 535 კომლი, ხოლო ათინას უბანში აფხაზების 47 

ოჯხი ჩაუსახლებიათ!. 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში ოსმალთა ბატონობის დროსაც 

არსებობდა სათემო მიწათმძფლობელობა-მიწათსარგესლობა. თუმცა 
სულთნის აგრარული კანონმდ ბლობისათვის იგი უცხო იყო. 
ოსმალეთში სოფლის თემი, როგორც თვითმმართველობის იურიდიული 
სუბიექტი არ არსებობდა სოფელს ერთი მოხელე – მუხტარი 
ჰყავდა რომელიც, როგორც ითქვ,ი მხოლოდ გადასახადების 
აკრეფის საქმეს აწესრიგებდა, სოფლისა თუ მომიჯხავე სოფლების 
მცხოვრებლებს შორის ეკონომიკური, უწინარესად საადგილმამულო 
ურთიერთობანი ადათით, ე.ი. ქართული ტრაღიციაის მიხედვით 

1 სცსსა ფ.231, ან., ს.36- ფურც.6. 
2 #.”ილბსM6Iნ, 0V60XM# VV0VX-CV # ნმ1VMMCC IIIთIIIC, 1879, C.114- 

115; აჭარის სახელმწიფო მუზეუმის არქივი ხელნა/ერთა ფონდი, 
ს.2821 ფურც.11-ვქ. 

3 დ.ბაქრაძე არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიას, და აჭარაში. 
ბათუმი, 1987, გვ.18. 

4 IIIXC0CIIICI0,1I.VIII,I “IMდთMი, 1882-1883, C.46-69. 
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რეგულირდებოდა. ადათის მიხედვით ადგილობრივი მნიშვნელობის 
ტყეები, საბალახოები, საძოვრები და სხვა სავარგულები სოფლის 

საერთო, სათემო მფლობელობა-სარგებლობაში ითვლებოდა, რომელთა 
ასხვისებ არ შეიძლებოდა. ამ მდგომარეობას დ,.ბაქრაძის 

მონაცემებიც ადასტურებს. მაგალითად, ო აჭარის დახასიათებისას 
იგი წერდა ტყე აგარის ფარგლებში მცხოვრებთა საერთო 
უთვხილებაა. რაც ეეხებბა ტყეს აგარის ფარგლებს გარეთ, 

IM, მწვერვალებზე იგი არავის ეკუთვნის და ამიტომ ყველას 
უფლება აქს გამოიტანოს იქედან” რაც სურს როგორც 
ყოველდღიური საჭიროებისათვის, ასევე გასაყიდად. მისივე ცნობით, 
კინტრიშის საპოლიციო უბანის ხინოს სასოფლო საზოგადოებაში 
ტვს დიღი ნაწილი შეადგენს სოფლის საერთო საკუთრებას 
ყოველგვარი დანაწილების გარეშე? ამავე დროს სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველომი ტყის ნაწილი დანაწილებული იყო მოსახლეობის 
პირად საკუთრებაში ტყის ამ ნაკვეთებს „ბალთალიკები“ ეწო- 
დებოდა. 
საადგილმამულო ურთიერთობის რეგულირებაში მნიშვნელოვან 

როლს ასრულებდა ხანდაზმულობითი მფლობელობის წესი. ეს 
წესი ადგილ-მამულების შეძენისა თუ შთამომავლობით გადაცემისას 
უპირატესობას იმას ანიჭებდა, ვინც მათ ათი წლის მანძილზე 
შეუსვენებლივ ამუშავებდა ამასთან ერთად ნდა აღინიშნოს, 
რომ სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს მოსახლეობის უმრავლესობას– 
გლეხობას მიწაზე საკუთრებისა თუ ი მფლობელობა-სარგებლობის 
დამადასტურებელი საბუთები არ გააჩნდა. ასეთ “ემთხვევაში 
ადგილ-მამულების მემკვიდრეობითი, შთამომავლობითი სარგებლობა 
ხანდახმულობითი მფლობელობის, წესს ემყარებოდა. ეხ ესი 
გათვალისწინებული იყი ოსმალურ საადგილმამულო კანონ- 
მდებლობაში. 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველომი სავარგულები არათანაბრად 

იყო განაწილებული. მიწის სიუხვით გამოირჩეოდა ზეგანი და 
დაბლობი. ამ მხრივ აღსანიშნავია კოლა-არტაანი და ზღვისპირეთი. 
ამ კუთხეებში განლაგებული იყო მიწის მსხვილი ნაკვეთები. 
მაგრამ სამხრეთ-დასავლეთ საქრთველოს ტერიტორიის მეტი 
ნაწილი მთასა და მთისწინა სოფლებზე მოდიოდა. საქართველოს 
ამ ნაწილის მთიანეთისათვის დამახასიათებელია მცირემიწიანობა, 
მიწათდაქსაქსულობა, მიწის ნაკვეთების მცირეკონტურიანობა და 

1 სცსსა, ფ.I2, ან.10, ს.1026 ფურც.23. 
2 დ.ბაქრაძე, დასახ. ნაშრ. გვ.47-48, მისივე ILMIII0MIII) CXI4V VVI2CI0M 

(დ )62IVMCX0M 06MმCI) „ქართული ისტორიოგრაფია, VI. თბ., 
1975, გვ.170. 

3 სცსსა, ფ.13, ან.7, ს.2909 ფურც.ზ7. 
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გაფანტულობა. მიწის მსხვილი ნაკვეთები (400-5–5ე დონ უმამდე) 
მხოლოდ ბეგებსს ჰქონდათ! 
საზოგადოებრივ ჯგუფებს შორის მიწები ასევე არათანაბრად 

ნაწილდებოდა. კოლა-არტაანის გამოკლებით, მცირემიწიანნდ და 
უმიწაწყლო გლეხობა საკმაოზე მერი იყო. გლეხური მოსახლეობის 
მიწის ნაკვეთები უმეტესწილად სოფლის გარეთ მდებარეობდა. 
ხშირ “შემთხვევში ერთმანეთში "“მეჭრილ-შემოჭრილ იყო, რაც 
არცთუ იშვიათად დავასა და შეხლა-შემოხლას იVვევდა «უმიწო 
და მცირემიწიანი გლეხები არსებობას ინარჩუნებდნე» მემამულეების 

საიგარო მიწებით. 
ქართველი კაცისათვის მშობლიური მიწის, ადგილ'-მამულის სიყ- 

ვარული უპირველესიდ და უზენაისია. ოსმალეთის მთავრობამ 
სწორედ მიწასთან, მამულთან დააკავშირა დაპყროაილ მხარეებში 
ქართველობის ამოძირკვა, მოსახლეობის გაოსმალებია და გამუსლიმანება, 
მართალია, ქართული ეროვნული სული, მოსახლეობის მედგარი 
წინააღმდეგობის გამო, მთლიანად. ვერ მოსპეს მაგრამ ის კი 
შეძლე, რომ მოსახლეობს ისლამი ძალიით თავს მაინც 
მოახვიეს. დ.ბაქრაძის ცნობით ისლამმა ჯერ ფეხი მოიკიდა 
ლაზეთში, შემდეგ ჭოროხის ხეობაში, სამცხე-ჯავახეთში, აჭარაში, 
XVLII ს საუკუნის ბოლოს კი ქობულეთში და სთლიანად კინ- 

ტრიშის ხეობაში?. 
მართალია, სარწმუნოება და ეროვნება განსხვავებული ცნებებია, 

მაგრამ ისლამის “უარყოფითი გავლენა ქართყლ ეროვნულ 
ცნობიერებაზე საგრძნობლა შესამჩნევი იყო. დ.ბაქრაძის დაკვირვებით, 
XIX საუკუნის 70-იან წლებში ისლამის გავლენით აჭარლების 
შეგნება მათ წარმომავლობაზე მეტისმეტად აბნეული ყოფილა. 
ამ საკითხხიე შეხედულება სარწმუნოების თვალსაზრისიდან 
გამომდინარეობდა და ზოგიერთ მათგანს ძნელად თუ დაარწმ'უნებდით, 
რომ სარწმუნოება სხვაა და ი გვარტომობა სხვა ჩვენი ენის ერ- 
თიანობა საუკეთესო ამტკიცებს რომ ჩვენც და აჭარლებიც 

ერთი ხალხი ვართ. 
მართალია, ოსმალეთის ხელისუფლების ასიმილატორჟყლი პოლიტიკის 

შედეგად სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს მოსახლეობა გამუსლიმანდა, 
მაგრამ ქართველობის დიდმა ნაწილმა შეინარჩუნა ეროვნულ-ეთნიკური 
სახე და მშობლიური ენა. გ-ყაზბეგის მიერ მოძიებული მასალების 
მიხედვით ლახის ანის სანჯაყმი ქართველები "შეადგენენ ამ რეგი–- 

ონი საერთო მოსახლეობის 89,კ3% (150, ათას სულს 168,5 

L სცსსა, ფ.13, ან.7, ს.2909, ფურც.88. 

2 დ.ბაქრაძე, არქეოლოგიური მოგზაურობა გურიას, და აქარაში. 
ბათუმი, 1987, გვ.72. 

3 იქვე, გვ.46. 
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ათასიდან. მთლიანად ქართველებით ი ასახლლებული ქვემო 
და ზემო აქარა, მაქა ლი, გონიოს მხარე. ჩურუჭსუში ტეო 

თველი იყი საერთო ი მაცხოვრებელთა 94,7%, ლივანაში – 92%, 
ხოფაში – 89%, არხავეში – 99%, ათინას ზაში – 99,4%, შავშეთ- 
იმერხევში – 93,6ი–%.. ცხადია, ადგილ-მამულებიც ქართველების 
მფლობელობაში რჩებოდა. 

ამწუხაროდ, კოლა-არტაანში ოლთისში, ტაოსკარში, ჰემშინეში 
და ზოგიერთ სხვა ისტორიულ ქართულ ტერიტორიაზე მოსახლეობის 
ეროვნ ულ-ეთნიკური სიჭრელე თვალსაჩინო გახდა ქართველი 
ოსახლეობის მიგრაციის შედეგად ოსმალეთის ხელისუფლებამ 
აღნიშნულ ტერიტორიებზე ჩაასახლა არაქართველები. ამის შედეგად 
ქართული მიწა-წყალი უცხო ომელთა მფლობელობა-სარგებლობაში 
ოექცა. მაგალითად, ლაზხისტანის სანჯაყის ჰემშინის ყაზა ი მთლიანად 
დასახლებული იყო გამუსლიმანებული სომხებით კოლა-არტაანში 
ჭარბობდნენ თურქული მოდგმის ეთნოსი, ყარაფაფახები, ქურთები; 
არტანუჯ„სა და ართვინში – სომხებ. დვხადია, ამის შედეგად 
შემცირდა ქართული ენის მოქმედების არეალი, რასაც მოწმობს 
აგრეთვე რუსეთის იმპერიის მოსახლეობის 1897 წლის პირველი 
საყელთაო აღწერის მასალებიც?. 

1 I .IC2366M%, 806I0-CL8IMCIM9ყ6CMMM M CI021CIVMV90CMIM/ 09060%M 
123MCV2VC%0L0 C2IIXMმ2M2. IMCთIIMIC, 1876, C.86 მისივე სამი თვე 
თურქეთის საქართველოში. ბათუმი, 1995, გვ.90. 

2 II6082M 8C606L2#/ #60690IMCხ IIL2C6MCIIM# ნ0CCMMCM0IM IMM06ნML( 
1897 Lიებ. IXL20CMX29 06)IIმ2CXხ, 1904, C.34-35; ICVI2MC29 IV60%I!M%, 
1905, C.88-95. 
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თავი ქეორე 

ბებარა-გადასახადების დამძიმება და სამამულო 
განმათავისეფლებელი ბრძოლის გაძლიერება 

1. ოსმალ-ერი ბეგარა-გადასახადები 

ფეოდალიზმის დროს მოსახლეობაზე გაწერილი ბეგარა-გადასახადები 
ყველა ქეეყანაში მძიმე იყო. (ცხადია, საქარ თველ გამონაკლისი 
არ ყოფილა. მაგრამ ოსმალეთის იმპერიაში რსებული ბიეგარა- 
გადასახადები ქართულთან შედარებით უკიდურე ად მძიმე და 
აუტანელზე აუტანელი იყი. სწორედ დაპყრობილი ხალხების 
ძარცვა-გლეჯით ამოღებული მატერიალური და ფინანსური 
საშუალებები წარმოადგენდა თურქეთის სახელმწიფოს არსებობის, 
მისი ფინანსური სალაროს „შევსების ძირითად წყაროს. ოსმალეთში 
ბეგარა-გადასახადებსას და რენტას შორის სხვაობა საერთოდ არ 
იყო. ისინი ერთმანეთს ემთხვეოდა ეს გარემოება კიდევ მეტად 
ამძიმებდა მოსახლეობის „ ცხოვრების პირობებს, ცხადია, ენ ტის 
ყველა «იირითადი სახეები ადგილ-მამულზე მოდიოდა რადგან 
წარმოების სხვა დარგების შემოსავალი ი უმნიშვნელო ი 
სამხრეთ-დასავლეთ სარმა მიწის რენტ ოსმალური 

სახეების შემოღება XVI საუკუნიდან, ე.ი ამ მხარეების დაპყრო- 
ბისთანავ დაიწყო. ფისდ ინტერეს ებიდან გამომდინარე 
იმპერიის, სახელმწიფო იწლე ეება. გულ ი მოდგინედ შეუდგნენ 

ქართული კუთხეების აღწერას. მთ დეტალურად აღწერეს 
თისხიოეული ზოფელი, მოსახლეობა, ადგალ-მამულები, ბაღ-ვენახები, 
მეურ ეობის დარგები, მიწასთან დაკავშირებული  ხარეწები, მათ 
შორის წისქვილები ამის შეძდეგ საგადასახადო დავთრები 
შეადგინეს. 
'დაპყრობისთანავე მოსახლეობა დაბეგრეს მრავალრიცხოვანი 

ბეგარა-გადასახადებით. ცხადია, სულთნის მთავრობის საგადასახადო 
პოლიტიკ კის ძირითადი მიზანი იყო არა მარტო სახელმწიფო 
ხაზინი შევსება, არამედ აგრეთვე ქართველების ფიზიკური 
დაუძლურება, სულიერი დაბეჩავება რათა მათ აღარ ჰქონოდათ 
წინააღმდეგობების გაწევის უნარი. ასეთ პირობებში დაპყრობილ 
ხალხებზე ოსმალეთის ბატონობის გამტკიცება ადვილად შესაძლებელი 
იქნებოდა და გაოსმალება „ დაჩქარდებოდა, პეტ ს სსალებ 

ამულთან იყო დაკავში ლი არაპირდაპირი გადასახადებიც, 
რადგან მოსახლეობის შემი ავლის და, ს სართოდ, _ არსებობის 

ერთადერთ წყაროს მიწა შეადგენდა. ოსმალეთის” იმპერიაში, 

63



კერიდ თურქეთს მიერ აპყრობილ ქართუ თხეებში 
მიწის რენტის მთის ფორმა არსებობდა: შრომითი, ნატურა თური 
და ფულადი, მაგრამ სასაქონლო-ფულადი ურთიერთობის წერასა 
განვითარების გამო, ძირითადი იყო შრომითი და ნატურალური 
რენტა.ა დომ-აირებული მდგომარეობა ნატურალურ რენტას 
ეკავა. 
ს ადასახადების ხასიათიდს მიხედვით თოსმალეთმი მიწები ორ 
ატეგორიად იყოფოდა აშარი და ხარაჯა. აშარის კატეგორიის 

მიწებზე მუსლიმანები ცბოვრობდნენ, ან ის ხალხები რომლები 

თურქებს ბრძოლის გარეშე დანებდნენ ხარაჯას სახის მიწებზე 
იარაღის ძალით დაპყრ ი ობილი ხალხები სახლობდნენ რომლები 
დაბეგრილი იყვნენ უფრო მძიმე გადასახადებით: მიწის შემოსავლის 
ერთი მეხუთელიდან ნახევრამდე. სამხრეთ-დასავლეთ „აქართველო 
ოსმალეთის მიერ იარაღის ძალით დაპყრ ქრობილი მხ ხარე იყო და, 
რაღა თქმა «უნდა აქაური ადგილ-მამულები გადასახადების 
ხასიათის მიხედვით ხარაჯის კატეგორიის მიწებს განეკუთვნებოდა. 

გადასახდი ხარაჯა ორი სახისა იყო: პირველი დამოკიდებული 
იყო მიწის ფართობზე დღა ნატურალურ ამოსაღებსაც ამის 
მიხედვით გაიხიებდხეინ (ხარაჯა ი ქუკასამე-, მეორე შემთხვევაში 
ნატურალური გადასახადის სიდიდე დამოკიდებული იყო უშუალოდ 
მოსავალზე (ს,პარაჯა მუვაზაფი“)? 
სამხრეთ-დასაკლეთ საქართველოს გლეხობა თურქ ოსმალების 

დაპყრობის შექდეგ ორმაგ ექსპლუატაციაში მოექცა. რამდენადაც 
წ»წ» საუკუნს 60-ინ წლებამდე ნაწილობრივად შემორჩა 
ქართული ფეოდალური გადასახადები და ბეგარა-ვალდებულებები. 
ართალია,ს ოსმალეთში მიწები ს სახელმწიფო საკუთრება იყო, 

მაგრამ ფეოდალებს მათ შორის ქართველ თავადაზნაურებს 
მამულები მათხე მცხოვრები ყმა-გლეხებით ით „კაკარგევი, სახით 
ეძლეოდათ. გლეხი კელავინდებურად მიწა მიმაგრებული 
და გარეეკონომიკური იძულებით თავიანთ ფეოდალებს ემსახურებოდა. 
ოსმალეთის მთავრობამ დაპყრობილ მოსახლეობას დააკისრა 

მრავალრიცხოვანი სახელმწიფო გადასახდები და ბეგარა-ვალ- 
დებულებანი. 
განუწყეტელი ომებითა და სისტემატური მოუსავლიანობით 

განაწამებ. ს მესახლეობას ოსმალური ბეგარა-გადასახადები მძიმე 
ტვირთად დააწვა. ყველაზე მეტად ქრისტიანი ქართველობა იტან- 
/ემოდა. გურ?ჯისტაის ვილაიეთის დიდი დავთრის მიხედვით 
ამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში, კერძოდ, საცხეთ-საათაბაგოში, 

I "შ.ლომსაძე, ” სამცხე-ჯავახეთი. თბ, 1975, გვ.408. 

2 ნ.შენგელი,ს ოსმალური გადასახადები ქართლში (1723-1735), 
მაცნე, 1973, M 4, გვ.19. 
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XVI საუკუნის ბოლოს შემოღებული ოსმალური ბეგარა-გადა- 
სახადებიდან აღსანიშნავია ისფენჯი„ აშარი, მურახხასიე, ბადჰავა, 
დამთიბანი ბეჰრე, ბენაქი და სხვა. 
ისფენჯი საადგილმამულო საკომლო გამოსაღები: იყო. ამ გადა- 

სახადით ქრისტიანების ადგილ-მამულები იბეგრებოდა. კანონთა 
წიგნში ნათქვამია: ,გვინაიდან გურჯისტანის ვილაიეთი ქვიანი 
ადგილია და მიწა მცირეა ამიტომ ძველი დავთრის თანახმად, 
თითოეულ კაცზე იმ ადგილებითურთ, რომელსაც იგი ძველი 
დროიდანეე ფლობს, დაწესებულ იქნა გამოსაღები ისფენჯი 25-25 
ანჩა“. 

უფრო ნაყოფიერ რეგიონებში„ კერძოდ, ყარსის ვილაიეთში 

ისფენჯი გაცილებით დიდ თანხას “შეიცავდა ქრისტიანებისაგან 
განსხვავებით  მუსლიმანებისათვის შემოღებული იყო ო 
შეღავათიანი საადგილმამულო გამოსაღები, რომელსაც ბენაქი 
ეწოდებოდა. გურჯისტანის ვილაიეთის კანონთა წიგნის მიხედვით, 
გამოსაღები ბენაქი 18 ახჩას შეადგენდა. დაახლოებით ასეთივე 
ცნობას გვაწვდის ცნობილი მეცნიერი თურგოლოგი ნ.შენგელ.:ა. 
მისი ცნობით ბენაქი კომლზე 18-22 აღჩამდე იყო გაწერილ..3. 
ოსმალთა მიერ დაპყრობილ სამხრეთ-დასავლეთ საქართ·:ელოს 

მოსახლეობაზპე XVI საუკუნეში გამოსაღები ბენაქიი გაწერილი 
საერთოდ არ ყოფილა თითო-ოროლა კომლის გამოკლეებით. 
მოსახლეობა ქრისტიანი იყო, ხოლო ისლამი ფეხს ძიაელად 
იკიდებდა. ამის დასტურია გურჯისტანის ვილაიეთის დიდ 
დაგთარში მოცემული საადგილმამულო აღწერის მასალები. 
სოფლები„ აღწერისას და გადასახადების დაწესებისას ყკელგან 
ფიგურირებდა გამოსაღები ისფენჯი  ბენაი იშვიაფად თუ 
გვხდება. მაგალითად, ფანასკერტის სამუდიროში (ტაოს მხარე), 
რომელშიც 38 სოფელი შედიოდა, ისფენწი გაწერილ იყო 
სოფლის ყველა ოჯახზე, ხოლო ბენაქი – მხოლოდ ორ კოქლზე“. 
ქრისტიანი მოსახლეობის ადგილ-მამულების გადიდებული განაკვეთებით 

დაბეგვრა აყვანილი იყო ოსმალეთის ცენტრალური ხელისუფლების 
პოლიტიკის დონემდე. ეს მდგომარეობა შემთხვევითი არ ყოფილა. 
როგორც ზემოთ აღინიშნა სულთნის მთავრობის საგადასახადო 

პოლიტიკა გამიზნული იყე ქართველებს გაოსმალებისს და 
გამუსლიმანებისაკენ. 

ს! გურჯისტანის ვილაიეთის ღიდი დავთარი, I, თბ, 1941! „ვ.1. 

2 იქეე, გვ.2. 
3 ნ.შენგელია, ოსმალური გადასახადები ქართლში. ჟურნ. „მაცნე“, 

1973, #4, გვ.19. 
4 გურჯისტანის ვილაიეთის დიდი დავთარი II თბ, 1941, 

გვ.370–392. 
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გადასახადებით დაბეგრილი იყო მეურჩეობის ყელა დარგი და 
სახეობა კონს,ტეტულად გამოსაღები დაწესებული იყო ყველ 
სახის მარცვლეულზე, ბოსტან- ბაღჩებზე, ბაღ-ვენახებზე, საბალახოებსა 
და საძოვრებსე, მათ შორის ალპურ საძოვრებზეც, ფუდტკარსა 
და რდინაურ ცხოველებზე, წისქვილებზე და სხვა მაგალითად, 
გურჯისტანის ვილაიეთის დიდ დავთარმი მოხსენიებული ბეჰრე 
გაწერილი იყო ბაღ-ვენახებზე!. 
ბეჰრ, როგორც გადასახადიდ სახელმწიფოს სასარგებლოდ 

იკრიფებოდა. ვენახებზე დაწესებული იყო აგრეთვე ნატურალური 
გამოსაღები, რომა ელსასკ ადგილობრივი ფეოდალები კრეფდნენ. 
იგი ქართული ფეოდალური გამოსაღები კულუხის ანალოგიურია. 
მაგრაა გურჯისტაის ვილაიეთის დიდ დავთარში ვენახებზე 
გაწერი ასაადი ხშირად არ გვხდება ეს იმით აიხსნება, 
რომ ი მოსახლეობამ მძიმე გადას: ხადებ- გამოსაღების გამო მევენახეობაზე 
ხელი აიღო. 
საზხრეთ-დასავლეთ საქართველოს მოსახლეობაზპააე გაწერილი 

იყო ოსმალური გადასახადების კიდევ ერთი სახეობა რომელსაც 
მურახხასიე ტწოდებოდა. იგი სულადობრივი გადასახადი იყო, 
რომელიც სახელმწიფოს სასარგებლოდ იკრიფებოდა. გურჯ 
ისტანის ვილაიეთის დიდ დავთარში ნათქ ქვამია, რომ გამოხაღებ 
მურახსასიეს სახით თითეულ კაცხე ორ-ორ ახჩასს იღებ- 

ნენ?. 
ს ურჯისტანის ვილაიეთის კანონთა წიჯჭნში მოცემულია საქორწინო 
გამოსაღები აფუტკარსა და პისაურ ცხოველებზე დაწესებული 
გადასახადები ხოლო დავთარში მათი რაოდენობა ახჩებშია 
გამოსახული. მაგალითად, კაბონთა წიგნმი წერია, რომ ორ 

სულ ცხვარზე ახღება ერთი ახჩა.ა ფარეხზე ცხვრის ფარის 
გამოზამთრებისათვის, დაწესებული იყო გამოსაღები – თითოეულ 
ცხვრის ფარაზე ერთი თითოეულ ფუტკრის ოჯახზე 
ორორ ახჩას ადევნებდნენ. 1 _ წისქვილზე გაწერილი გადასახადი 
0 ახხას შეადგენდა საქორწინო გამოსაღები ქალწულისაგან 60, 
ხოლო ქვრივისაგან – 2> ახა აიღებოდა), 

ულონის სთავრობის მიერ სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში 

დაწესებული იყი ასევე მრავალრიცხოვანი საბაჟო გამოსაღები. 
მათი არასრულყოფილი სია, რომელიც მოცემულია გურჯისტანის 
ვილაიეთის დად დავთარში ცხადყოფს ამ საბაჟო გამოსაღების 
სიმძიმეაა და აუტანლობას მათგან ყველაზე უფრო მძიმე იყო 
ეწ. შავი დამღა და საბაზრო ბაჟი. 

1 გურჯიატასის გილაიეთის დიდი დავთარი, II თბ, 1941, გვ.2. 

2 იქვე, გვ.რ. 
3 იჟვე, ბვ.:'-3. 
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კანონთა წიგნის მე-4 თავში შავი დამღის შშესანებ ნათქვამია: 
„ცხენის ბაზარზე ცხენი რომ გაიყიდოს, 12 ახხა უნდა აიღონ. 
სასაკლაოზე რომ ცხვარი გაიყსდოს ორ ცხვარზე ერთი აა 
უნდა აიღონ, თუ კამეჩი გაიყიდება :--4 ახჩა თუ ხარი გაიყი 
–-2 ახია. და თუ სხვა ვილაიეთებიდან საპალნით წო ლო და ბა ა 
შემოვიდა უნდა იქნეს 29? გადახდევინებული. მ; შის, ლეღვისა 
და სხვა ხმელი ხილის საპალნეზე უნდა აიღონ. იხ აის საპალნეზე 
–-2 ახჩა, აქლემის საპალნეზე –4 ახა და ვირის საპალნეზე –1 აა 
ხოლო თუ ხილი არ გაიყიდა არაფერი არ გადახდებათ. ნედლი 
ხილის ორ საპალნეზე ერთი ახა უნდა აიღილნ““. 
საბაზრო ბაჟი დაწესებული იყო ქალაქად მარცლეულის გაყიდვაზე. 

ამის შესახებ გურჯისტანის ვილაეთის კანონთა წიგნში ვკითხულობთ: 
„თუ ხორბალი ან ქერი გაიყიდება თითოეულ საპალნეში 6-6 
ქილა იქნება გამყიდველს ყოველ ქილაზე ერთი ახა “შუნდა 
გადახდე.: მუდღის ზომა კი-20 სტამბოლური ქალაა“?, 
გურჯისტანის ვილაიეთის დიდ დავთარში ასახული ოსმალური 

გადასახადებისას და საბაჟო გამოსაღებების სახეები მეტნაკლება 
გავრცელებული იყო სამხრეთ- დასაე ჯულეთ საჭართველოს დანარჩენ 

რეგიონებში მათ შორის აჭარაშიცკ თუმცა როჯორც ზემოთ 
აღინიშნა დიდ დავთარში აჭარის, ლივანას კლარჯეთისა და 
შავშეთ-იმერხევისს საადგილმამულო აღწერის მასალები მოცემული 
ა არის. 
გურჯისტანის ვილაიეთის დიდი დავთრის მასალებით შესაძლებელია 

კონკრეტულად ტაოს ქართული მხარის “შესახბ ვიმსჯელოთ. 
ისტორიული ტაო გეოგრაფიული მღებარეობით ორ ნაწილად 
იყოფოდა. ამიერ და იმიერ ტაოდ. ურჯისტანი, ვილაიეთში 
მხოლოდ ამიერტაოს აღმოსავლეთი ნაწილი შ შედიოდა. ესენია 
ფანაკია და ლფანასკერტის ნაჰიები პირველი მათგანი ტაოს 
მხარის სამხრეთ-აღმოსავლეთ, ხოლო მეორე ჩრდილო-აღმოსავლეთ 
სექტორებს მოიცავდა. ფანაკის ხაჰიეში 57 საგადასახადო ობიექტი, 
მათ შორის 55 სოფელი შედიოდა, სულ 821 კომლი სახლობდა. 
მათზე გაწერილი გადასახადები და გაზოსაღები 443448. ახჩას 
ითვლიდა, მათ შორის ისფენჯი – 20775 ახჩა. «იითოვულ” კომლზე 

საშუალოდ 1! ახჩამდე მოდიოდა“. 
ფანასკერტი” ნაჰიე, მართალია, მოსახლეობის რაოდენობით 

ფანაკი“ რაიონს თითქმის უტოლდებოდა, მაგრამ აქ საგადასახადო 

ობიექტები და გამოსაღებები საგრძნობლად მცირე იყო. კონკრეტულად: 

· გურჯისტასის ვილაიეთი დიდი დავთარი, II, თბ, 194, გვ.4. 

იქვე 
3 იქვე, გვ.332-362 ციფრები დაჯამებული და გაააგარიშებულია 

ავტორის მიერ. 
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ფანასკერტის რაიონწი 38 საგადასახადო ობიექტი ითვლებოდა 
და 8:6 კომლი სახლობდა, რომლებზეც გაწერილი იყო 29984! 
ახა. მათ შორის ისფენჯი 19800ლ ახჩა'. ასეთი მდგომარეობა 

იმით აიხსნება რომ თფანაკის რაიონში ბევრი დაცარიელებული 
სოფელი იყი. ამ სოფლების მიწები კი სახელმწიფოს მიერ 
საკარგავისს სახით გაიცემოდა. ფანაკის რაიონი გამონაკლისი არ 
ყოფილა. მაგალითად, არტაანის სანჯაყს  (ლივა) დირის 
ნაპიეში მდებარეობდა სოფელი ქინურობი, სადაც აჭ ვარდს სახ- 
ჯაყბეგს ვინმე ახშედ- ფაშას მამული (ჩიფთლიქი) ჰქონია, როგორც 
თიქმარი მასზ გაწერილი იყო მარცვლეულის გამოსაღები, 
ფულადი გამ ოსახულებით ათას ახჩას ეადგენდა?. 

გადასახადების ნაწილი ადგილობრივი ბეგების, სანჯაყბეგებისა და 
ფაპების შემოსავალი იყო, დანარჩენი კი ოსმალეთის სახელმწიფო 
ხაზინაში შედიოდა ანდა ნატურალური სახხთ პირდაპირ 
იგზავნებოდა ციხე- 'სიმაგრეებში დის ოცირებული თურქეთის ჯა- 
რის ნაწილისათვის მაგალითად, ოსმ, მალეთის სულთნის მურ ად 
III-ის (1574-1595 წწ.) ბრძანებით ბათუმის სანჯაყიდან ამოღებული 
გადასახადების ნაწილი 1583 წელს გაიგზავნა არზრუმში დისლო- 
ცირებული ჯარისათვის. ქ სულთან მუსტაფა II-ის (1695-1703 წწ.) 
მიერ 169” წელს გაცემული თუღარით (მონოგრამა) ბათუმის 
კანჯაყის ბეგლარბეგს დაევალა: სანჯაყიდან ამოღებული საადგილმამულო 
გადასახდის ნაწილი (130 ათაი ახჩა) გაეგზავს არზრუმის 
ციხის დამცველებისათვის), 

სამხეადრო ნაწილებისათვის იგზავნებოდა ხორცეული და ხორბლეული. 
არტურუმის გარდა, ბათუმის სანჯაყში ამოღებული საადგილმამულო 
გადასახადი, ძირითადად ხორცეული და ხორბლეული გაიგზავნა 
ბათუმში გონიოში ციხისძირში ფოთში, სოხუმში„ არტაანში, 
ახალციხეში და სხვა ადგილებში დისლოცირებული ოსმალეთის 
ჯარისათვის, მაგალითად, 1703 წელს გაიგზავნა 57 ათასი ახჩის, 
17074 წელს – 117 ათასი I7038 წელს –197ძ ათასი ახჩის 
ოდენობის სურსათ-სანოვაგე. 1720 წელს ბათუმისა და გოხიოს 
ცინე-სიმაგრებში დისლოცირებული ჯარისათვის გაიცა 274.7 

ათასი ახხის სურსათი 1730 წელს ციხისძირში დაბანაკებული 
ჭარისათ ის გაიგზავნა 287,7 ათას ახჩაზე მეტი სასოფლო-სამეურნეო 

როდუქტები“. 

1 გურჯისტანის ვილაიეთი დიდი დავთარი, II, თბ., 1941, 

გვ-370- 392. 

2 იქვე, გვ.451-452; წიგნი III თბ, 1958, გე.524. 
3 XVI-XVIII სუკუნეების ოსმალური დოკუმენტური წყაროები, L 

თბ. !1უ987, გვ.23-25, 50. 
4 «ქვე, გვ. 109, 144, 172, 178, 187. 
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XVII-XVIII საუკუნეების მიჯნაზე ზემო აჭარის ლივაზე (საი- 
/აყი) გაწერილი მსადგილმამულო გადასახადები 38. ათას ახჩას, 
ოლო ქვემო აჭარაზე – 323,9– ათას ახჩას აჭარბებდა. გადასახადების 
დიდი მლის (ნე2ბგ და 64,5–) ახაღციხს საფაშოს მსხეილი 
ფეოდალების საფარ-ბეგ და იჯყსუფ-ბეგ ჯაყელების შემოსავალს 
შეადგენდა'. ისინი საადგილმამულო გადასახადების მნიშვნელოვან 
ნაწილს ოსმალეთის სახელმწიფო ხაზინაში აგ ზავხიდნენ. 
საადგილმამულო გადასახადები 48ზი ღა 355% სამუალო და 
ვრილი ფეოდალები იღებდნენ” არტანუჯს ლივ:სე გაწერილი 

ქოველწლიური საადგილმამულო გადასახდი 665,, ათას ახჩას 
უდრიდა ამ საერთო თანხის ითქმის 63ი იყო ისაკ-ფაშ. ჯა- 
ყელის სარგო. გლეხები გადასახადების 37% (248კ„0 ათასი ახჩა) 
ასევე აძლევდნენ ადგილობრივ საშუალო და წვრიღ. ფეოდალებს”. 
მეტნაკლებად ანალოგიური მდგომარეობა იყო ოს)ჰალეთის მიე 
დაპყრობილ სამხრეთ- დასავლ ეთ საქართველოს 'დასარჩნ რეგიონებში. 

XVIII საუკუნის მეორე ნახევრიდან და ყებული სამხრეთ- დასავლეთ 
საქართველოს მოსახლეობის საგადასახდო სისტემას· და წესებში 
საგრძნობი ცვლილებები აღინიშნ. საგადასახდი  დავთრებში 
აღარ გვხვ ება ისფენჯი და ზოგიერთი სხვა სახის გამოსაღები. 
ქრისტიანი პართველები აიძულეს გამუსლიმანებულიჯენ. ენ. მიუხედავად 
ამის, გადასახადებისა და ბე ეგა რა-ვალდებულთა სიმძიმე არ 
შემს. ბუქებულა. შეიძლ ითქვას, ოსმალეთის განუწყვეტელი 
ომიანობის გამო, გადასახადების სიმძიმე კიდეც მეტად გაა ზხარდა. 
ამს მოწმობს გ.ყაზბეგის მიერ შეკრებილი უტ სალებიც. იგი 
წერდა: ,შავშეთმი გადასახადები საკმაოდ მაღალია, მთელი საო- 
ჯახო მეურნეობა მე )ტნაკლებად დიდი თანხითაა :ხაბეგრილი?, 

XIჰ საუკუნეში საადგილმამულო გადასახადებს “ჰპორის თავისი 
სიმძიმით გამოირჩეოდა აშარი, სალიანი რუსუმათი და სხვა. 
სალიანის ი განაკვეთებს. სტამბოლში აწესებდნენ უძრავი ქონების, 
მათ შორის ადგილ-მამულების აღწერის შედეგად. იგი საკომლო 
გამოსაღები იყო, რომელიც ხმარდებოდა მთავრობის ადმინისტრაციული 
აპარატის შენახვას მაგალითად, XIX საუკუნის 7(0'-იანი წლების 

დასაწყისში, გ.ყაზბეგის მონაცემებით, ზეძო აჭარაში მოსაზლეობა 

სალიანს (რუსულ ფულზე გადაყვანით) 270 მასეთს იხდიდა, 
ხოლო შავშეთ-იმერხევში – 3045 მანეთს. თითო კომლზე საშუალოდ 
1) და I,75 მანეთი მოდიოდა”. 

1. ჩილდირის ვეიალეთის ჯაბა დავთარი. ქართული თარგმანი. თბ., 

1979, გვ.100-204, 
2 იქვე. 
3 გყაზბეგი, სამი თვე თურქეთის საქართველოში. ჩათუნი, 1995, გ392. 
4ტ გ.ყახბეგი დასახ ნაშრ. გვ.63-64, 90, 92. 
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როგიარც ზემოთ აღინიშნა თანზიმათის შემდეგ გლეხობა 
ფეოდალებს ბეგარა-გადასახადებს აღარ უხდიდა ამიერიდან გა- 

დასახაღებიდან მიღებული სახსრები უშუალოდ შედიოდა ოსმალეთის 
ყახ-ლმწიფშო ზაზინამ-ი სულთნის მთავრობის ოფიციალური 
მონაცემებით 1870 წელს ლაზისტანის სანჯაყის საგადასახადო 

შემოსავლები 2594,5 ათას ყურუშამდე აღწევდა, საიდახაც 226! 
ათასი ყურუში, ე.ი. საერთო თანხის 872“? საადგილმამულო 
ღალაზე მოდიოდა! 
საადგილმამულო ღალიდან ჯველახე უფრო მძიმე იყო მიწის 

მოსავლის მეათედის გაღება იგი ოსმალეთში ცნობილია აშარის 
სახელით. აშარს მოსახლეობა როგორც ნატურით, ისე ნაღდი 
ფულით იხდიდა გადახდის წესებს და ფორმას სულთნის 
მთავრობა ადგენდა. ამ წესების თანახმად ნატურით გადახდისას 
გადამხდელებს სასოფლო-სამეურნეო პროდუქტები თვითონ უნდა 
მიეტანათ დანიშნულ ადგილას. ეს კი დამატებით სიძნელეებს 
ქმნიდა და გლეხო ისათვის ტანჯვა-წვალება იყო. აშარის ფულად 
სახს ,თახშირი“ ერქვა. 
ომიანობის დროს როგორც წესი მოსახლეობას აშარს 

ნატურით ახდევინებდნენ” ხოლო სხვა დროს ხშირად ფულს 
ართმეც6დნენ. სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს სხვადასხვა კუთხეში 
მატურალური ღალის შესაგროვებლად გახსნილი იყო სპეციალური 
პუნქტები აქედან მთავრობის მოხელეებს გადაჰქონდათ სანჯაყისა 
თუ ვილაიეთის ცენტრებში, სადაც ხღებოდა მათი განაწილება. 
სასოფლო-სამეურნეო პროდუქტებისს ნაწილს აქ დაბანაკებული 
თურქეთის ჯარს გამოუყოფდხენ დანარჩენს კი სხვა ადგილებში 
აგხავნიდნე. სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში ნატურალური 
ღალის შესაგროვებელი ძირითადი ცენტრი იყი ბათუმი, ტრაპიზონი, 
არტაანი, ყარსი. ზ.ჭიჭინაძის ცნობით, ლივანას მხარის მურღულის 
ხეობის მოსახლეობა ნატურალურ გადასახადებს თვითონვე აგროვებდნენ 
და მათვე ჩამოჰქონდათ ბათუმში და უშუალოდ აბარებდნენ 
მთავრობი” შესაბამის დაწესებულებებს”. 
გლეჩობისათვის არანაკლები მძიშე იკა აშარის ნაღდი ფულით 

გაღახდა (,თახშირი“) ფულის სზოვნის მიზნით მათ ქიარნახულს 
ხხირდ ჩალის ფასად ყიდულობდნენ ჩარჩ-ვაჭრები. მრავალ 
შემთხვევაში გლეხები გადასახადის გადახდისათვის საქირო ფულად 
თანხს მაღალი პროცენტით მათგან სესხულობდნენ. მევახშეები 
და ჩარჩ-ვაჭრები სომხები და ებრაელები იყვნენ რომლებიც ქარ- 

1 ტრაპიზონის ვილაიეთის 1870 წლის წელიწდეული. ტ.2, ”შეად- 
გინა ყუდრეთ ემიროღლიმ. ანკარა. 1994, გვ.195 (თურქულ ენაზე); 
პროცეატი გამოთვლილია ჩვენს მიერ. 

2 ზ.ჭიჭინაძ, ოსმალეთის საქართველო. ტფილისი, 1914, გე.116. 
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თველ გლეხკაცობას ტყავს აძრობდნენ უმო ოდ. მათ ”“მესახებ 
შავშეთის მაგალითზე გ.ყაზბეგი წერდა: წა ი (მევახშეები და 
ვაჭრები-ო.თ.) იმ დროს მოდიან როცა მოსახლეობას გადახდის 
საშუალება არ აქვს, ამიტომ გამომსყიტველი ჩარჩები იტოვებენ 
ბეს – ფულს ან პროდუქტს, იმის მიხედვით, რა უფრო აწყობთ 

მათ"! 
ლაზისტანის სანჯაყს მოსახლეობამ 1870 წელს აშარი გაიღო 

1501) ათასი ყურუშის ოდენობით, რაც ყველა სახის გადასახადიდან 
შემოსული საერთო სახსრები” 58,7%-ს ეადგენდა ჩურუქ-სუს 
ნაჰიემი (უბანი) ამარაზე მოდიოდა საერთო ი გადასახად ბის 84% 
(81680 ყურუში) ზემო აქარაში – 71,5% (58180 ყურუში) ქვემო 
აჭარაში – 634ი (864902 ყურუში), მაჭახელში – 64” (44180 
ყურუში), გონიოს ნაჰიეში – 59 66% (92680 ყურუში,)  ლივანას 
ყაზამი – 53,5% (378586 ყურუში) ხოფას ყაზაში – 53,3– (76180 

ყურუში,) ათინას ყაზაში – 66, 9 (24322 ყურუში), ბათუმის 
ყაზანი – 34,Iზ (107180 ყურუში)“. 

მეფის რუსეთის სამხელდრო კორესპონდენტი ა.ფრენკელი სა- 
მართლიანად შენიშნავდა რომ საადგილმამულო გამოსაღები 

აშარი განსაკუთრებთ კი მისი ფულადი სახ (თახშირი) 
მოსახლეობის დრტვინვას იწვევდაო“. ეს მართლაც ასე იყო. მის 

აუტანლობაზე მეტყველებს ოსმალეთის მთავრობის ოფიციალური 

სტატისტიკური მასალებიც. მაგალითად, 1870 წელს ლაზისტანის 
სანჯაყის თითო კომლზე საშუალოდ მოდიოდა 68,5 ყურუში. 

ზოგიერთ მაზრასა თუ რაიონში აღნიშნული მახასიათებელი 

კიდევ უფრო მაღალი იყო. მაგალითად, ჰემშინის ნაპიეში აშარი 

თითო კომლზე მოდიოდა 902,3 ყურუში, ათინა ყაზაში 

(მაზრა) -- 106,2 ლივანაში – 86,3ვ, არხავეს ნაჰიეში – 82,6, ბათუმის 

ყაზამი – 76 ურუში. 

მართალია, სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ზოგიერთ კუთხეში 

გამოსაღები აშარის განაკვთები "შედარებბძთ დაბალ“ იყო, 

მაგრამ სამაგიეროდ, სავარგულები მწირი და მცირემოსავლიანი 

გახლდათ. მაგალითად, ზემო აჭარაში აშარის გამოსაღები თითო 
კომლზე მოდიოდა 30,2 ყურუში, მაჭახელში – 33,2, ქვემო აჭარა- 

ში – 47,4, გონიოს უბანში – 6), ჩურუქ-სუს ნაჰიეში – 56,5 ყურუში“. 

L! გ.ყაზბეგი, სამი თვე თურქეთის საქართველოში. ბათუმი, 1995, გქ.93. 

2 ტრაპიზონის ვილაიეთის 1870 წლის წელიწდეული ტ.2, ანკარა, 

1994, გვ.195 (თურქულ ენაზე; პროცენტი გამოთვლილია ავტორის 
მიერ. 

3 რტ#.000CIIM6II6, 096))MM 9V0VX-CV # )621V/M9. IMCIIMC, 1879, C.66. 

4 გამოთვლილია: ტრაპიზონის ვილაეთის 1870 წლის წელიწდეული. 
ტ.2 ანკარა, 1994, გვ. 185, 195 (თურქულ ენაზე). 
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საადგილმამულო გადასახადის - ამარის შესახებ საინტერესოა გ. ყაზ- 
ბეგის სონაცე1ები რომლებიც სახელოვანმა მამული შვილმა შეკ- 
რიბა სამხრეპ: ს დასავლ ეთ საქ ქართველოში მოგზაურობისას მისი 
ცნობით X. X. საუკუნის 70-იან წლებში "შმავშელები ყოველწლიურად 
თახშირს რუსულ ფულზე გადაყვანით) იხდიდნენ 10850 მანეთს, 
ხოლო ზემო აჭარის მოსახლეობა – 8400 მანეთს!'. 

ასევე მძიმე იყო საძოვრებზე დაწესებული გადასახადები. ამ 
სახეობის გამოსაღები ოსმალეთმი ცნობილია ,,აღნამ რუსუმათისა“ 
და „მალ ვერჯის სახელით. პირველს ახდევინებდნენ წერილფეხა 
პირუტაკზ სენი ცხვარი) მეორეს – მსხვხილფეხა საქონელზე. გ.ყაზ- 
ბეგის ცნობილ, აჭარაში, შავშეთში, ლივანში„ არტანუჯა და 
ლაზეთჰი მოსახლეობა საძოვრებზე დაწესებულ გადასახადებს 
ახდიდა როგორც ხატურით, ისე ფულად. მაგალითად, წვრილფეხა 
პირუტვის თითო სულზე იხდიდა 25 კაპიკს, ხოლო მსხვილფეხა 
იქთას საქობელ სე ·-– 1,2-დან I18ზ კგ-მდე კარაქს. საერთოდ 
შუფალი ს სახით გადახდისას თითო სულ პირუტყვზე 3 ყეუ- 

ევისებდნენ? 
შმმეერებბი არსებული გადასახადების სიმძეს ასევ მოწმობს 
ოსმალეთის მთავრობის ოფიციალური სტატისტიკური მონაცემებიც. 

მაგალითად, .870 წე ლაზისტანის სანჯაკში ამ სახეობის 
გამოსაღების ხ-ედრითი წაი მთლიანი გადასახადების შემოსავლებში 
29,3%-ს აჭარშებდა (760261 ყურუში), საშუალოდ თითო კო 
347 ყეურუში მოდიოდა მსხვილფეხას პირუტყვზე C6,მალ-ვერგ იე 
გადაიხადეს 03174, ყურუში ხოლო წვრილფეხაზე საღნამ 
რუსუმათი" )–128აუმ ყკურუში ლივანს ყაზამი მოსახლეობამ 
კაიღო 2#ზ2) ყურუში ათინაში – 109065 არჰავეში – 93670, 
ჰე მშინის ნაჰიეში -- 73266 ხოფის ყაზაში – 604831 მაჭახელში – 

2759, ზემო აჭარაში – 22605 ქვემო აჭარაში – 39020 ჩურუჭ)- 
სუში – 11330, ბათუმის ყაზაში – 28922 გოხიოს ნაჰიეში – 57553 

რაში, 
რჯ საუკტაეში კიდევ სფფრო დამძიმებული ჩახს მეფუტკრეობასა 
და მეხილეობახეყ დაწესებული გამოსაღებებ-ი ხეხილის თითო 
ძირზე 2 ყურ“უშს ახდევინებდნენ, თაფლზე კი მეათედ გამოსაღებს. 

გ-ყახბეგი გადჰოგვცემს, „მეფუტკრეობა ძველთაგანვე ”შეადგენდა 
აჭარ რისა სამდიდრეს ახლა კი „უმნიშვნელოდაა განვითარებული, 

1 გ-ყაზბეგი, · სამი თვე თურქეთის საქართველოში. ბათუმი, 1995, 

5.64, 92. 

2: ა,ფფრენკელი, დასახ. ნაშრ, გვ.67;I .8I.IL2366X, 8CCIIII0-CI02IMICIM96CMIMV 
V C10მ+CIIMVIMI6CMIIM 0M060XM Iნ03VCI2IMCCX0L0 CმII0XმXმ. I I0)XIMC, 1876, C.67. 

3. გამოთვლილია: ტრაპიზონის ვილაიეთის 1870 წლის წელიწდეული: 
ტ.ე2. ანკარა, '994, გვ.185, 195 (თურქულ ენაზე). 
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რა მეტისმეტად იღი გადასახადებს "შემოღებით აიხსნება, 
ს სალუტკრე, არსად მინახავს, ისე კი ამბობენ, რომ სკები 
მიმლული აქვთ ხშირ ტყეში რათა თავი აარიდონ მეათედ 

გადასახადს თაფლი თითქმის ყოველ ოჯახში აქვთ, მაგრამ ამით 
არ ვაქრობენ“!, 
სულთნი მთავრობა ომებში ქართველობა ვერ მიყავდა, ან 

ძალხე ძნელად, ისიც უკიდურეს შემთხვევაში თუ გაიყვანდა, 
ამასთან დაკავშირებით ქართველ მოსახლეობას შეაწერეს გადასახადის 
განსაკუთრებული სახეობა, რომელსაც „დაბალაქი-ასქერი“ ეწოდებოდა. 
ამ სახის გადასახადით დაბეგრილი იყე 23-დან 40 წლამდე 
ასაკი მამაკაცი თითოეული მათგანი 27 ყურუშს იხდიდა? 
გლეხობისათვი“ მძიმე და აუტანელი იყო შრომითი რენტაც 

(ბეგარა), საადგილმამულო რეფორმამდე სამხრეთ- ასავლეთ საქარ- 
თველოს გლეხები ადგილობრივი ფეოდალების კაბალა ი იმყოფებოდნენ: 
უსასყიდლოდ ამუშავებდნენ მათ მამულებს, უბდიდნენ განსაზღვრულ 
გადასახადს, უწევდნენ გარკეულ მომსახურებას. თანზიმათის 
გატარებს შემდეგ კი როგრც ზემოთ ითქვ,ა გლეხობა 
განთავისუფლდა ფეოდალების ყმური დამოკიდებულებისაგან და 
სახელმწიფო დასახლების კატეგორიაში გადაიყვანეს. 
ამიერიდნნ შრომითი რენტის ანუ ბეგარის დიღი ნაწილი 

სახელმწიფო სამუშაოებზე მოდიოდა. როგორც მთლიანად ოსმალეთის 
იმპერიაში, ისე მის მიერ დაპყრობილ სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველოში 16-დან 60 წლამდე ასაკის მამაკაცი ვალდებული 
ი წლის განმავლობაში ოცი დღე ემუშავა სახელმწიფო 
მნიშვნელობის გზებზე ხიდებზე და სხვ. დღეში მხოლოდ 
სამასი გრამი პური ეძლეოდათ. ამ სამხედრო ბეგარას ემელიეს 
ეჰახდნე. ზემოდასახელებული სამხედდრო ბეგარის მეშვეობით, 
მაგალითად, გაყვანილია ბათუმ-ყარსისს გზა, აუგიათ სამხედრო 
მნიშვნელობის ციხე-სიმაგრეები თუ ნაგებობანი ბათუმსა და სხვა 
ადგილებში) გლეხობას ხშირად იყენებდნენ სახელმწიფო მნიშვნელობის 
სეზონურ სამუშაოებზეც. მათ გამოყავდათ საკუთარი გამწევი 
ძალაც (ცხენები და ზარ-ურემი). 

XIX საუკუნეში წინა წლებთან შედარებით, სამხრეთ-დასავლეთ 
საქართველოზი„ არაპირდაპირი გადასახადებიც გამრავლდა და 
დამძიმდა ოსმალურ საგადასახდო ლექსიკონში შემოვიდა საბაჟო 
გამოსაღებთა ახალი ტერმინები: „იხთიზაბი“, „ზებიე“, „ჯევრიე“, 

“ გ-ყაზბეგი, სამი თვე თურქეთის საქართველოში. ბათუმი, 1995, 

გვ.58. 
2 ტ.თი0ლ0IL6Iხ, Cყ0იXII VIV0CVX-CV M ნმIVMII. LMთIIMIC, 1879, C.66. 
3 I.II.IC2366%, 80CLIII0-CI2IVCIIMს6CMLIM IM CI00I6VLMV6CMIMVM 0960LC 1Iგ- 

340I2წ”ო(:0C0 CმII/ს0M2XM2. IIთდIMIMC, 1876, C.37. 
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„თემეთი' _-- ემში“ და სხვა. იხთიზაბის სახე ცნობილ 
გამოხა ებს. ადაილობრივი ხელისუფალნი ახდევინებდნენ. პირ პი 
გაყიდვისას ყველ 40 ყურუშზე თითო ყურუშს. გამო გის, 
ზებიეს ფურზე ახდევინებდნენ. ჯ ხევრიეს – – ხილისაგან არაყის გამოხდაზე, 
თემეთს ვაჭრები იხდიდნენ – სავაქრო დუქანში შეფასებულ ყოველ 
ათასი მანეთის საჭოხელზხე – –ოთს მანეთს. თუ დუქანის პატრონი 
იქ ცხოვრობდ ს გადასახადი მედი 

რემში სასამძრთლო საბაჟო გა ოსაღები იყო. მას ბრალდებული 
გაიღებდა ორი ყურუშმის ოდენობით საბაჟო გამოსაღები 
დაწესებული საყო მარილისა და თამბაქოს გასაყიდად გატანაზე, 
სამასალე ხე-ტყეზე. ეს უკანასკნელი მასალის ღირე რებულებ ბის ერთ 
მეხუთედს შეადგენდა. საგულისხმოთ, რომ ტყის საბაჟო გამოსაღები 
ოსმალეთის მ'იაგრობამ სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ყველა 
რეგიონში შემოიღო, გარდა აჭარისა აქ კი საბაჟო გამოსაღების 
შემოღების სცდელობას მოსახლეობამ დიღი წინააღმდეგობა 
გაუწია: ამის თაობაზე გ.ყაზბეგი გადმოქვცემ „აჭარლები წინ 
აღუდგნენ ტყს მცველების დანიშვნას რაც სხვა პროვინციებში 
უკვე მემოღებ ულია. მოსახლეთ.ბას დაეკისრა აგრეთვე ზაფთიებისა 
და მსნაკრიკებს საგზაო ხარჯები„ საღერბო გამოსაღები მიწის 
ნასყიდდობისა ცა სხვა საბუთების გაფორმებისათვის და ა.შ.? 
სულთნის მთავრობა ანგარიშს არ უწევდა გლეხკაცის გაჭირვებას, 

უწინარესად მოუსავლიანობას რაც არც. თუ ისე იშვიათობა 
ყოფილა სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში პირიქით მთავრობა 
ბეგარა-ვალდებ,ულებებსა და გადასახადებს სისტემატურად L სრდიდა. 
მაგალითად, 1855-1871 ე ლებში, ლაზისტანის სანჯაყმი გადა სახადები 
და გამოსაღებები 3-ჯვერ და მეტად გაიმართა. (53245-დან 168571 
მანეთამდე)". ერთობ გამონაკლისი იყო აქარი და მაქახელი, 
სადაც სახელმწიფო საადგილმამულო გადასახადები სხვა პროვინციებთან 
შედარებით ღაბალი იყო  გ.ყაზბეგის ცნობით ,,6გადასახადები 
ზემო აჭარაში თურქეთს ს აქართველოს სხვა კუთხეებთან 
შედარებით სძიი არა,ა რადგან მთავრობას აქამდე ვერ 
გაუბედას შემოიღოს იჯარის ის საერთო წესი, რომელიც 
ტარდება შავსეთში„ არტანუჯში და სხვა ადგილებში“ . 
თუ გავითვალისწინებთ ა დენი (ხემო და ქვემო) და მაჭახლის 

ბუნებრივ-გეოგოაფიულ პირობებს – მთაგორია” რელიეფს, მცირე- 

  

1. ბ.თი06IMM%6CII6, 0ყ60LVM 9V0VIX-CV # ნ6მXVMმ9. IIIთIMC, 1879, გვ.67-68; 
გ-ყაზბეგი სამი თვე თურქეთის საქართველოში. ბათუმი, 1995, გვ. 
64. 65. 

2 გ.ყაზბეგი დასახ. ნაშრ. გვ.64. 
ვ. ა. აფრესკელ ას, დასახ ნაშრ., გე.68. 

4 გ.ყაზბეგიი დასახა ნაშრ, გვ. 64, 65. 
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მიწიანობას, მოსახლეობის სიმჭიდროვეს ნათელი გახდება თუ 
რაოდენ მძიმე და აუტანელი იყო აზ კუთხეებმი არსებული 
ოსმალური ბეგარა-გადასახადებ-ი გლეხკაცობას სულს უხუთაგდა 
ადგილობრივი ბეგები“ თვითნებობაც. 

ამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს გლეხობის „ქსპლუატაციას 
კიდევ უფრო ამძიმებდა საგადასაადო უწყებს მოხელეთა 
თვითნებობა და საერთო განუკითხაობა, ოსმალეთში საგადასახადო 
უწყება ურთიერთგადახლართულ და იერარქიაზე აგებულ სისტემას 
წარმოადგენდა. ამ სისტემის სათავეში სულთანი იღგა. იერარქიისL 
ომდევნო საფეხური იყო იმპერიის სპეციალური ცენტრალური 
საგადასახადო უწყება – სავაზირო ვილაიეთებმი გადასახადების 
საქმეს ფაშა განაგებდა, სანჯაყებში – სანჯაყის უფროსი, ყაზებში 
– ყაიმაყამი ნაჰიეში – მუდირი„ სოფლად – მუხტარი. 
ოსმალეთის საგადასახადო „უწვბა მოხელეთა დიდ ჯგუფს 

აერთიანებდა.ა იგი ქართულთან შედარებით უმძიმესი იყო. 
ტრაპიზონში ინგლისის კონსული ჯ.პალგრევი გადმოგვცემს, რომ 
ლაზისტანის სა ჯაყში გადასახადების სიმძიმეს,» დ: აუტანლობას 

ხალხი მძვინვარებამდე მიჰყავდაო. მოხელეთა თვითნებობის შესახებ 
„·ყაზბეგიც6 შენიშნავდა იგი აღნიშნავდა როი წშავშეთ-იმერხევის 
უდირმა ქიბარ-აღამ თვითნებურად დაბეგრა სოთლები სამ-სამი 
ყურუზით როგორც თავსი შრომის გასამრჯელო. ქიბარ-აღა 
თვითონ ძარცვავს ხალხს, არ ერიდება ნახეერად ოფიციალური 
გადასახადები "'შემოღებას?. 
ოსმალური აგრარული პოლიტიკის, უწინარესად მძინე გადასახადების 

შედეგად სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში წარმოებას არ ჰქონია 
განვითარების შინაგანი წყარო, იგი მოკლებული იყო ყოველგვარ 
სტიმულს! ამი გამო საგრძნობლად დაქვეითია ქართული 
მეურნეობის ისეთი ტრადიციული დარგები, როგორიცაა მეფუტკრეობა, 
მებაღეობა, პურეული კულტურების მოყვან, მესაქონლეობა. 
მევენახეობა-მეღვინეობა კი მთლიანად გადაშენ:ა. ერთი სიტყვით, 
ოსმალური აგრარული პოლიტიკის განხორციელება ქართველების 
არა მარტო მატერიალური გაღარიბების, არამედ აგრეთვე 
ფიზიკური და სულიერი გადაშენების მომასწავებელი იყო. 

1. IIII0CIILCLIL0, IXVIIXXX2 VII-VIII, 1882-I883, «. 49. 
7 _ გყაზბეგი, სამი თვე თურქეთის საქართველი, ში, ბათუმი, 1995, 

გვ.93. 
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2. სამამულო განმათავისუფლებელი 

ბრძოლის გაძლიერ; ება 

სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს ქართველობამ ოსმალთა ბატონობის 
წინააღმდეგ დიდი ბრძოლები გადაიტანა და დიდძალი მსხვერპლიც 
გაიღო. ეს ბრძოლა თავისი ხასიათით სამამულო განმათავისუფლებე 
იყო მასში განმსაზღვრელი მდგომარეობა დაიკავა აგრარულმა 

მოძრაობამ, რომელიც გადანასკვული იყო საერთო ერო ოვწუღთ და 
პოლიტიკურ ბრძოლას სთან. ცხადია კოლონიურ მონობა მყოფი 
ხალხისათვის ადგილ- -მამულის დაცვა, ურჩობა დამძიმებული ბეგა- 
რა-გადასახადების ამოღების თაობაზე მოასწავებდა ეროვნულ- 
განმათავისუფლებელი მოძრაობი ახალი ფორმის გამოვლენას. 
ოსმალებმა ვერ გატეხეს ქართველების წინააღმდეგობა, რაც 

უფრო დამამძიმებელი ხდებოდა კოლონიური ბატონობა და 
მძაფრდებოდა სულთნის მთავრობის რეჟიმი, მით უფრო ძლიერდებოდა 
სამამულო-განმათავისუფლებელი ბრძოლა. ოსმალთა ბატონობის 
წინააღმდეგ გამოსვლები მამულისა და ოთავისუფლებისათვის 
ბრძოლა ელთაო და სისტემატურ ხასიათს იძენდა. მართალია, 
ამ ბრძოლების მრავალი ფაქტი ჯერ კიდევ არ არის ცნობილი, 
მაგრამ დღემდე გამოვლენილი ალები ცხადყოფენ სამამულო 
განმათა ისუფლებელი მოძრაობის ფართო მასშტაბსა და სიმძლავრეს. 

გამოსვლებიდან აღსანიშნავია (604 წლის აჯანყება. მის 
სემმა და ერთსულოვნებს ისიც მოწმობს რომ იგი 
ადგილობრივი სადამსჯელო ძალებით ვერ ჩააქრეს სულთანი 
ახმედ I (1603-1617 წწ.) იძულებული გახდა გადმოესროლა ფეხით 
თავამდე შეიარაღებული სადამს ელო რაზმი „ რომელსაც თავისი 
ვეზირი ხასან ფაშა ხელმძღვანელობდა. 

აჯანყებულებსს სასტიკდ გაუსწორდნენ მაგრამ აღელვებული 
ხალხის დაშოშმინება, მათი წინააღმდეგობის გატეხვას მაინც ვერ 
შეძლეს, აჯანყების ხანძრი ისევ გიზგიზებდა რამდენადაც 

სულთნის მთავრობა არ ეშვებოდა ხალხის გაძვალტყავებას XVII 
საუკუნის სახალხო მღელეარებათა შორის ყველაზე მძლავრი იყო 
გამოსელები ჯემო დ მო აჭარაში 1680 წელს, ლივანის 
(ლიგანის) ხეობაში –1685 ა მიი 'მავშეთში –1690 წელს. განსაკუთრებით 
მძლავ რი იყო 1607 წლის გამოსვლა რომელიც მთლიანად 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოს მოიცავდა!. 
ქართველობა ოსმალთა წინააღმდეგ ბრძოლაში ყველა შესაძლო 

1. ხ.ახვლედიანი, აჭარა უცხოელ დამპყრობთა წინააღმდეგ ბრძოლაში. 
ბათუმი„ 1946, გე.18, 36, 37 XVI-XVII საუკუნეების ოსმალური 
დოკუზენტების წყაროები თბ, 1987, გვ.7. 
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ძალასა და საშუალებას მიმაროავდა. საგულიაბმოა, რომ 1647 
წელს კა ჩაკე! მა გონიოს ციხე დაიკავეს და იქ მოფი ოსმალთ., 
ჯარი გააძევეს, ოსმალებმა თავისი სამხელდრო ძ»ღები!' ობილიზაფცია 

ოახდინეს და გონიოს ციხის გასათავისოფლებდად დაიძრნენ, 

რთველები შეეცადნენ კაზაკები გამოეყენებინათ რთ/მალო მოძალ:დეების 
ინააღმდეგ საბრძოლველად. ზღვიდან გოხიის ”“”იხეს მოადგა 

ლაზების 40-50 ნავი, რომლებშიც იმყოფებოდა ასობით შეიარაღებული 
ქართველი. ევლია ჩელების ცნობით „ესენი იყკ6ნენ ურჩი აზნაუ- 
რები, რომლებიც ციხემი მყოთი კაზაკების დასახხარებლად მო–- 
დიოდნენ!. 

თურქი მოგზაური, რომლებიც ამ ამბების „ვითჰხილველი იყო, 
აღნიშნავს რომ გონიოს ციხესთას „საღამომდე გაგრძელებული 

ღიღი ბრძოლები შეიქმნა“? უთანასწორო ბრძილა"!ი ქართველები 
ღა კაზაკები დამარცხდნენ მაგრა“ ოსმალოს ჯარმაც დიდი 
დანაკლისი განიცადა. ოსმალებმა დაარბიეს, ააოხრეს და გაძარცვეს 
ჭოროხისა და აჭარისწყლის ხეობები ბათუმის მიდამოები, 
გურია და სამეგრელო. გონიოსა და ბათუმი” მიდამოებში 
ოსმალთა დიდძალი ჯარი შემოვიდა არზრუმიდან თორთომიდან, 
ახალციხიდან ტრაპიზონიდან ოსმალეთის ჯარის სარდალწნა სეიდ 
ახმედ-ფაშამ რომელიც გონიოს ციხესან კაზაკებისა ლა ქართველების 
წინააღმდეგ საბრბროლო ოპერაციას ხელმძღვანელონდა, სამხედრო 
ლაშქარი ბათუმის სანჯაყიდანაც გადმოიყვანა ჯარისათვის საჭირო 
სურსათ-სანოვაგე მოსახლეობას “შმეაწერეს და ძალადობით წააგლი- 
ჯეს, ამის შესახებ ევლია ჩელები წერდა: ბათუმისა ღა გონიოს 
მიდამოებმი ჯარის აბანაკებს მეორე დღეს ,მოსვლა იწყო 
სურსათმა გურჯისტანის, სამეგრელოს, ბათუმისა ღა ლაზისტანის 
სანჯაყებიდან. ცხადია ეს იყო მოსახლეობისაგს ძალადობით 

ამოღებული ნადავლი. 
ოსმალებმა ამ ლაშქრობის დროს საშინლად ააწიოკეს დასავ–- 

ლეთ საქართველოს მოსახლეობაც. ამ ავბედათ ·„ქციაში აქტი- 
ურად მონაწილეობდა ქართველი რენეგატი საფღარ-ფაშმა ჯა- 
ყელი რომელიც 1628-1601 წლებში ახალციხის (ჩილდირის) ვი- 
ლაიეთს განაგებდა ვეზირის ტიტულით სულთნასს წყალობით 
გალაღებული საფარ-ფაშა არაერთხელ დასხმია თავს საქართველოს 
პროვინციებს 1647 წელს მან ბათუმის მხარის გურიისა და 
სამეგრელოს სოფლები ააწიოკა.ა ამის შესახებ „კვლია ჩელები 
წერდა: მდინარე ჭოროხ რომ გავდიოდით, საფარ ფაშამ დაიწყო 

1 ევლია ჩელების მოგზაურობის წიგნი, IL ქართული თარგმანი, 
თბ, 1978, გვ.326. 

2 იქვე, გვ.327. 
3 იქვე, გვ.324, 327. 
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სად. ეგრელოს აწიოკება. მეგრელები მთებში გაიხიზნენ ოსმალები 
მკაუბს შეესიენ ა დიდი ბრძოლები გაიმართაო. XVII 
სა") კლნეში. ვაწე ოურგი ისტორიკოსები სამეგრელოს 
მხარედ გულისხ ობფნენ ღვისპირა ტერიტორიას, ომელიც 
მდებარეობდ მდინა ჭოროხიდან ფოთამდე? 

მსმალეთის მიერ ს საქართველოს მხარეებს„ აოხრების ერთობ 
მწირ, მაგრამ საყურადღებო ცნობას ვხვდებით „სოიბ ჩელების 
ნაფრომში. მისი ი გადმოცემით 1648-.I64ძ წლებმი სულთანმა 
საქართველოში სალაშქროდ ახმედ-ფამა გამოგზავნა. კალათმა 
ააღო და მოაოხრა (დლკიხე-ქალაქებ-ი მათ შორის ორი ციხე 
თრორთომი მახლობლად, აღნიძნულ წლებში მდინარე ჭოროხის 
მხარე, მათ შორის თორთომი ოსმალთა ბატონობაში იმყოფებოდა. 
საფიქრებელია რომ ამ შემთხვევაში საქმე ეხებოდა აჯანყებული 
ან ური მოსახლეობის დამორ რჩალებას. ამ ურჩ ობის ძირითადი 
მიზეზი იყო მეტად მძიმე ბეგარა-გადასახადები რისი ამოღებასაც 
მთავრობა ძალადობით (დილობდა 

XVIII საუკუნიდან ოსმალეთის მთავრობამ დააჩქარა დაპყრობილი 
ქართული ტერიტორიების გაოსმალებისას და გამუსლიმანების 

პროცესი. ამ ავბედით განზრახვას ქართველების მხრიდან მედგარი 
წინააღმდეგობა მოჰყვა. მთელი XVII საუკუნის განმავლობაში 
ოსმალთა წინააღმდეგ გამოსვლებს სისტემატური და შეუპოვარი 
ხასიათი ჰქონდა. ქართველები თავს ესხმოდნენ იმ ციხე-სიმაგრეებს, 
სადაც დაბანაკებული იყო ოსმალთა ჯალათები. 1723 წელს 
ქართველებმა მძლავრი გამოსვლა მოაწყვეს ოსმალთა წინააღმდეგ 
ბათუმში, გონიოსა და სხვა კუთხეებში. აჯანყებულებს მიეშველენ 
გურიისა და სამეგრელოს თანამოძმეები. მათ ოსმალთა წინააღმდეგ 
საბრძოლველა საზღვო ხომალდებიც კი გამოიყენეს. 
ოსმალეთის სულთნის 1723 წლის 8 აგვისტოს ბრძანებაში აღ- 

| ევლია ჩელების მოგზაურობის წიგნი, L ქართული თარგმანი, 
თბ. 1978, გვ.331-332. 

2 ჟათიბ ჩელები, რომელიც ევლია ჩელების თანამედროვე იყო, 
მეგრელთა ტერიტორიად თვლიდა ბათუმ-ქობულეთსა და გურიას. 

იგი თავის ნაშრომში აღნიშნავდა: ,,დადიანი შავი ზღვის სანაპიროსთან 

ახლოს, აბაზას მოსაზღვრე ქვეყანაა... მისი ერთი მხარე ფოთის 

მდინარეს (რიონს-ო.თ.) აღწევს 
მეგრელი-მხარეა შავი ზღვის სანაპიროზე. მდებარეობს იმ ადგილას, 

სადაკ ფოთის მდინარე შავ ზღვას ერთვის. მისი საზღვარი გონიოს 
ემიჯნება (იხ ქათიბ ჩელების ცნობები საქართველოსა და ამერკავკასიის 

შესახებ. ქართული თარგმანი თბ, 1978, გქე.136). 
3 ქათიბ ჩელების (ცნობები საქართველოსა და ამიერკავკასიის 

შესახე. ქართული თარგმანი თბ. 1978, გვ.136. 
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ნიშნულია, რომ ქართველი ტომები გაერთიანდნენ და განზრახული 
აქთ გონიოს ბათუმისა და სხვა ციხე-სიმაგრეებსს და მათ 
გარშემო მდებარე სოფლებს ,ზიახი და უბედურება მიაყენონ. 
იგი ავალებტა ტრაპიზონის ვალს მუსტაფ-ფაშასს და გ-ინიოს 
სანჯაყის 'შუთესარიფს მეჰმედს სადამსჯელო ძალების მობილიზებას 
და დაცვის გაძლიერებას,ს სულთანი მათგან ხომალდებისა და 
ნავებს აგებასასც მოითხოვდა რათა აღეკვეთათ ქართველების 
მძლავრი გამოსელები'. 
მძლავრი იყო 1754 წლის აჯანყებ,ა რომელსაც სულეიმან 

ნიბაე ხელმძღვანელობდა. იგი წარმოშობით წშავშეთიდან იყო 
ჯაყელების საგვარეულოს ხელისუფლებიდან ჩამოშორების შემდეგ 
სულეიმან ნიბაპძ აჭარის გამგებელი გამხდარა და ოსმალებს 
შიშს ზარს სცემდა აჯანყებული აჭარლების წინააღმდეგ 
ოსმალეთის მთავრობამ მრაკალრიცხოვანი„ ჯარი შემოიყვანა და 
აჯანყება მთელი სისასტიკით ჩააქრო, ხოლო სულეიმან ნიბაძეს 
იმაე წელს თავი მოკვეთეს. ოსმალთა წინააღმდეგ აჭარელთა 
მძლავრი გამოსვლა 1763 წელსაც აღინიშნა“. 
აჭარაში ოსმალთა წინააღმდეგ გამოსვლების შესახებ ,,ახალციხის 

ქროსიკებში ნათქვამია: 1774 წლის 17 მაისს „აჭარის +ალქის 
ეყრა იიქვა და დახოცვა“ შემდეგ აღნიშნულია, რომ ,,1774 

წლის 1 მაისს ლოლქთაგან ფაშის გაქცევა და ჯარის დახოცვა 
ითქვა“3, 

ს ცნობა მწირი, მაგრამ საინტერესო და მრავლისმეტეველია. 
გასაგებია, რომ 1774 წელს აჭარაში დიღი აჯანყება მომხდარა. 
იგი დაიწყო 17 მაისს და იმავე დღეს სისხლიც დაღვრილი, ე.ი. 
ადგილი ჰქონია ხოცვა-ჟქლეტას. 19 მაისს აჯა ყებულ აქარლებს 
ოსმალთა ჯარი დაუხოცავთ, ე.ი. გაუნადგურებიათ. ამას მოწმობს 

„ქორონიკონში“ მოცემული სიტყვები: „ჯარის დახოცვა. ფაშამ 
გაქცევით უშველა თავს. ვინ იყო ეს ფაშა, ამაზე „ქორონიკონში“ 
არაფერია ნათქვამი ცხადია, აჭარაში ოსმალთა ჯარი შემოსული 

იყო მოსახლუობის დასასჯელად ურჩობისთვის. ეს ურჩოაა 
გამოიხატებო,ბა გადასახადებსა და ბეგარა-ვალდებულებებზე უარის 
თქმაში. 

XIX საუკუნიდან დაწყებული, ვიდრე ოსნალთა ბატონობისაგან 
გამოხსნამდე, · სამხრეთ-დასავლეთ _ საქართველოს. მოსახლეობის · ბრძოლა 
მამულისა და თავისუფლებისათვის კიდევ უფრო მძლავრი გახდა. 
ამ ბრძოლაში ჩაბმული იყო ქართველობის ყელა სოციალური 

ა ოსმალთა დოკუმენტური წყაროები ანაკლიისა და რუხეს 
ციხეების შესახებ (XVII-XVIII სს.. თბ. 1982, გვ.102-103. 

2 ხ.ახვლედიანიი„ ღასახ-ა ნაშრ. გე.19, 37. 
ვ შ.ლომსაძე, ახალციხის ქრონიკეში თბ. 1977, გე.144-145. 

79



ავენა. ამ ხანაზი ეროვნულ-განმათავისუფლებელ მოძრაობას სათავეში 
ედგა ხიმშიაშვილების საგვარეულო. სწორედ ოსმალთა წინააღმდეგ 
ბრძოლას შეეწირა სელი? ხიმშიაშვილი. მისი უფროსი ვაქი – 
ახმედი. 1815, I816, ':8(თ წლებში საქარაში ოსმალთა წინააღმდეგ 
აჯანყებებსს ხელმძღვანელობდა. 
მაგრმ როუსუთ-თურქეთის 1828-1829 წლების ომის ”შემდე 

ახმედ ხიი შიაპვილის პოზიცია რადიკალ ად შეიცვალა. ეხ 
ცვლილება განპირობებული იყო რუსეთის მარღლობის უგუნური 
მოქმედებიო და თ'ურქუთის მთავრობის დაყვავბის პოლიტიკით. 
1828-:§2– წლების ომის დროს რუსეთის სარდლობა შეეცადა 
აქარს ძალით დაპყრობას, რის გამოც, ჩაიშალა ახმედ 
ხიმშიაზვილთად” რუსეთის სამხელდრო უწყების მიერ დაწყებული 
საიდუმლო მოოაპარაკება. მეორე, ოსმალეთის მთავრობამ ხელსაყრელი 
პირობები შექმნა ხიმშიაშვილების საგვარეულოს აღზევებისათვის. 
მათი გადმობირ; ებისა და გაერთგულების მიზნით სელიმ ხიმწიაშვილების 
აბლუეს მაღალი სამოხელეო თანამდებობები და ადგილ-მამულები 
უბოძ 

ახეთ პირობეაში ჩიმშია შვილები გვევლინებიან სულთნის მთავრობის 
პოლიტიკის აქტიური ამტარებლები. ყველაზე მეტად გამოირჩეოდა 
ახმედ სელიმისძე ხიმშიაშვილი. თურქი ს სახელმწიფო მოხელეები 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველო ში ამელი სი ამოსაღებად 
ძნელად შედიოდნენ. ეს ხარე- ფაქტობრივად ვასალურ მდგომარეობაში 
იყო. საყურადღებოა და თანაც საკამათო გ.ყაზბეგის "შეხედულება. 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში მოგზაურობის შედეგად იგი 
წერდ. თანზიჰათამდე ,აჭარა ფაქტიურად თოურქეთის ვასალური 
სამულობელო იყო და მას სიმშიაშვილების ბეგური გვარი 
მართავდა ამ ბეგური გვარის ყველაზე გავლენიანი წევრი – 
ახმად-ფამა იკა აჭარაში თურქეთის სახელმწიფოს “უფლებათა 
პირველი გამტარებელი სულთნის წყალობით გულმოგებულმა 
ბეგმა რომელიც თ'რქეთის საქართველოს ნამდვილი ბატონ-პატრონი 
იყო, პირველმ. შემოიღო აქ გადასახადები მისი მფარველობით 
მოვიდნენ აჭაიაში პირველი თურქი 'მოხელეე ბი“, 

გ.ყახბეგის ეს მოსაზრება მთლიანობაში აღებული სიმართლეს 
არ შეიცავს. მართალია, ა ახშედ ხიმშიაშვილმა სულთნის მთავრობის 
მოხელეებს ფართოდ გაუღო აჭარის ზეობის კარები მაგრამ 
ოსმალეამა გარასახადები აჭარაში როგორც მთლიანად სამხრეთ- 

დასავლეთ საქართველოში, ამ მხარის თ დაპურობისთანავე შემოიღეს. 
ვასალური ქვეყანა სწორედ იმას ნიშნავდა რომ იგი მოხარკე 

იყო სხვანაირად მის დაპყრობას აზრი არ ჰქონდა. 

  

! გ.ყაზბეგი, სამი "თვე თურქეთის საქართველოში, ბათუმი, 1995, 
გავ.62-63. 
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იეხობს ბრძოლა უხდებოდა ორ რონტზე ერთი მხრი 
იბრძოდა =სმალეთის მთავრობის ი მოხელეების, ე ხოლო მეორე 
მხრივ ადგილობრივი ფეოდალების (აღა-ბეგების) წინააღმდეგ. 
XIX საუკუნის პირველ ნახევარში აჭარაში გლეხთა გამოსვლებს 
ხელმძღვანელობდნენი მდაბიო ფენებიდან გამოსული პირები: 
მემედ ბერიძ (ჩახალოღლი) ყიზეთ დვალიძე (შამბაშიაღლი), 
ახმ იკნაძ იკინოღლი) და სხვა მათ ჩამოაყალიბეს გლეხთა 
შეიარაღებული ს რაზმები, რომლებიც იცავდნენ _ მოსახლეობას 
ოსმალოს ჯალათებისა და ადგილობრივი აღა-ბეგების თვითნებობის, 
ბეგარა-გადასახადების დამძიმების, სოფლების დარბევა-აწ იოკებისაგან. 

ახმედ კიკნაძე იყო მო აჭარის სოფელ კიბეს მაცხოვრებელი. 
ზ.პიჭინაძის „ნობით, მისი შეიარაღებული რაზმი 100 კაცისაგან 
შედგებოდა. ესენი იყვნენ გაბედული ახალგაზრდები როზლებიც 
თაეს ესხხოდნენ თურქეთის მთავრობის მოხელეებს და მათ მომხრე 
ბეგებ. ყიზთ იდვალიძის "შესახებ ზ.ჭქიქინაე წერდა, რომ იგი 
ცხოვრობდა XIX საუკუნის 40-იან წლებში. ყდვალიძე ქვემო აჭარის 
სოფელ საღორეთიდა”- იყო. მას მტრებმა ყაჩაღის სახელი დაუბდეს, 
მაგრამ იგი ყაჩაღი არ ყოფილა. ყდვალიძე იყო დაუძინებელი მტერი 
სულთხის მთავრობის მოხელეებისა და მისი ერთგული ადგილობრივი 
ბეგების.ა იგი ყოფილა არსენას მზგავსი გაცი“ 

მემედ ბერიძე (ჩახსალლოღლი) ი ქვემო აჭარის სოფელ 
სვარედან. მისი შეიარაღებული რაზმი ასევე მამაცურად ეზრძოდა 
ოსმალეთის მოხელეებს და ადგილობრივ ფეოდალებს (ხიმშიაშკილებს, 
ბეჟანიძეებს,) მ.ბერიძის შესახებ პეტრე უმიკაშვილმა 1859 წელს 
თბილისში ჩაიწერა ხალხური ლექსი, რომელიც მას უამბო 
ქვემო აჭარის სოფელ მერისის მაცხოვრებელმა. მისი შინაარსის 
გაცნობის შედეგად ნათელი ხდება, რომ აქარაში XIX საუკუნის 
დასაწყისში ადგილი ჰქონდა მძლავრ აჯანყებასს (ხოლქობას) ამ 
გამოსვლაა» შემედ ბერიძე (ჩახალოღლი) ხელმძღვანელობდა. მიLი 
მისამართით ალხურ ლექსში ათქვამი: „ფაშას ყულე 
(ციხე-სიმაგრე-ო.თ) დე„უნგრიე, სასახლეს გეუღე კარი.“ ზემო 
მოხსენიებული ფაშა იყო სელიმ ხი შიაშვილი, რომელიც მა9ხინ 
ახალციხისს საფაშოს განაგებდა. დიდი ბრძოლები გამართულა, 

რასც მოწმობს ბალხური ლექსის "შემდეგი სტროფი; „აქარა 
დასწვა დაღაგა, ზეცას ადის მათი ალი. სელიმ ხიმშიაშვილი 

აღხიინული აჯანყების ჩაქრობას აპირებდა შემედ ბერ-ძესთან 
შერიგებით როგორც ლექსშია მნათქვანი ,სელიმი “შერიგებას 

მოითხოვდა როგორც ორი ძმანი“. 

1 ზ.ჭიპინაძშე,ე ქართველ მაჰმადიანთა ცხოვრება ტიფლისი, 1916, 
გვ.83-85. 

2 პეტრე უმიკაშვილი, ხალხური სიტჯვიერება. თბ. 1964, 13.142. 
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XIX საუკუნი: 40-70-იან წლებში სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში 
ოსმალთა წისააღმდეგ ბრძოლა კიდევ უფრო გამძაფრდა. ამის 
საფუპკელიც არსებობდა: ახალი საადგილმამულო რეფორმა, 
გადაLახადების დამძიმებ,ა ჯარში ახალგაზრდობი მასობრივად 
გაწვევა. საადგილმამულო რეფორმით ყელაზე მეტად დაზარალებული 
რჩებოდნენ აღა-ბეგები. მათი მამულები ყმა-გლეხებითურთ სახელმწიფო 
საკუთრებაში ბჯადადაოდა და შემოსავალს კარგავდნენ. ადგილ-მამულზე 
აღა-ბეგების ს.-მემკევიდრეო უფლებები მნიშვნელოვნად მცირდებოდა. 

მიწების მფლობელობა სარგებლობისათვის სახელმწიფო გადასახადებიც 
ია ჩშეაწერეს. 

ა სასაწე ასთ პირობებში სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში 
აგრარული მოძრაობა საგრძნობლად გაფართოვდა. მოძრაობაში 
აღა-ბეგებიც ჩაებნეხ. აჭარაში აგრარული მოძრაობის წინამძღოლები 
ყოფილან ხუსეინ სელიმისძე ხიმშიაშვილი, შერიფ-ბეგის მეუღლუ 
დუდა ბეჟანიძე, ხასან ბეჟანიძე ხუსეინ შერვაშიძ,ე სული-ბეგ 
ავალიანი "მაცშეთ-იმერხევში – სელიმ და ნური ხიმშიაშვილები. 

XIX საუკუხის 40-იან წლებში ყველაზე მძლავრი გამოსვლა 
მოხდა 18404 წელს. აჯანყება დაიწყო მარტში და სექტემბრის 
ბოლომდე მიმდინარეობდა. მისი გამომწვევი მიზეზი იგივე იყო, 
რაც აღრინდელი გამოსვლებს დროს ყოფილა. 1843 წელს 
მოსახლეობამ გადასახადები არ გადაიხადა და ჯარში გაწვევაზეც 
კატეგორიული უარი განაცხადა გაძვალტყავებულ გლეხობას 
გადასახადების გაღების საშუალებები არ გააჩნდა ამასთან 
ერთად ხალხს დიდად აწუხებდა ჯარში გაწვეული ახალგაზრდების 
ბედი ვინაიდა-ა მათი ნაწილი უაზროდ იხოცებოდა ოსმალეთის 
დამპრობლურ ომებსა და განმანთავისუფლებელი მოძრაობის 
წინააღმდეგ ადამს ელო ოპერაციებში მოსახლეობის წუხილი 
მთავრობამ აინუნშიც არ ჩააგდო. 1844 წელს გადასახადები 
გაადიდეს და ჯარში გასაწვეი კონტინგენტიც გაზარდეს. 

აჯანყება მასობრივი, ერთსულოვანი და საკმაოდ ორგანიზებული 
იყო მას სათავემი ჩაუდგნენ ჩინგარ-ვოღლი და სული-ბე 
ავალიანი პირველი გახლდათ ქვემო აჭარის სოფელ მერისიდან, 
ხოლო მეორე – დანდალოდან. ჩინგარ-ოღლი ითვლებოდა ოსმალეთის 
რეგულარული არმიის (ნიზამი) წევრად, სული-ბეგ ავალიანი – 
არარეგულარული (ბაში-ბუზუკი) არმიისა! 
ადგილობრიგვეა ხელისუფლებამ ვერ შეძლო აჯანყებულების 

დაშოშმინება. მაშინ ყარსის ფაშამ ზემო აჭარაში გამოაგზავნა 
სამხედრო შენაერთი, რომელსაც თურქეთის რეგულარული არმიის 

1 სცსსა, თფ 16 ან. 1 ს. 8035, ფურც.1.! (აღნიშნული მასალა 
დაცულია აგრეთვე აჭარის სახელმწიფო მუზეუმის ხელნაწერთა 
ფონდში (იხ. საქმე 325). 
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ოფიცერი, ეროვნებით სომეხი ვინმე აღასი მეთაურობა. მოძალადენი 
იარაღის ჟღარუნით შეე ადხენ გალხის დაშენებას, მათი 
წინააღმდეგობის გატეხვას. მაგრამ ამაოდ. 
აჯანყბულებმა ხალხმრავალი კრებები გამართეს სოფელ დანდალოში, 

ჭვანის სხალთისა ა მირეთის ხეობებში. აჯააყებ ბაში ხუთი 
ათასამდე კაცი ი მონაწილეობდა, მათ ხულოში ალყამი მოაქციეს 
ზემო აჭარის მმართველის ახმედ ხიმშიაშვილის ქერივის დუდა 
ბეჟანიძის რეზიდენცია სადაც თავს აფარებდა «თსმალეთის 
არმიის ოფიცერი აღასი. იგი მალულად ფანჯრიდას გადახტა და 
დარე იანებული გაიქცა. 
წამ ყებბულეი დუდა ბეჟანიძეს თხოვდნე: ჯარსისს ფაშას 
წინაშე ოფიციალურად , დაეყენებინა საკითხი იმის “შესახებ რომ 
აჭარლებისათვის ადასახადები ა ჯარში გაწვევ- გაეუქმებინა. 
თუ ეს ასე არ მოხდებოდა, მაშინ ისინი თურქეთის მთავრობას 
შეიარაღებულ წინააღმდეგობას გაუწევდნენ. ამ თხოვსიდან არაფერი 
გამოვიდა. ყარსის ფაშა ყურად არ იღო „სალხისს მოთ- 
ოვნა 
ამის შემდეგ აჯახყებულმა მოსახლეობა ფულის შეგროვება 

დაიწყო, რათა დეპუტაცია გაეგზავნათ საარ რი ნევალსა და 
არზრუმში-ი სულთნის სახ ელზე დაწერ თხოვნაში ისი 
წერდნენ: აჭარა მცირემიწიანი ქვეყანაა, მეხა ი წლეობა განუვითარებელია, 
სხვა შემოსავალი არ გვაქვს, უკიდუ რეს სიღარიბე“ი ვიმყოფებით 

და გადასახადების გადახდა არ "”შეგვიძლიაო?. 
ამ თხოვნამ ასევე არ გაჭრა. არზრუმის ფაშა კვლავ ”შეეცადა 

აჯანყბულების დაშინებას, მოსახლეობას გამოუცხადეს: თუ. გ 
არ გადაიხდიან დღა ჯარში ახალგაზრდობა” არ გააგზავნიან, 
მაშნ სოფლებს დაარბეგდნენნ და აჯანყებბულებს ფიზიკუ- 
რად გაუსწორდებოდნე. ამ მუქარით აჯანყებულები არ შე- 
შინებულან. 
ოსმალეთის მთავრობას, გამოუვალი მდგომარეობა შეექმნა. იგი 

იძულებული იყო გარკვეულ დათმობაზე წა ასულიყო. (844 წლის 
ზაფხული ბოლოს აქარა (ქვემო და ზენო) მაჭახლი და 
ლივანა არზრუმის ვილაიეთიდან ტრაპიზონის ვილაიეთის ადმინის- 

ტრაცკიულ დაქვემდებარებაში გადაიყვანეს. თურქეთის” არმიაში 
გაწვევა გააუქმეს და გადასახადებიც შეამცირეს. ხალხმა თავისი 
გაიტანა და აჯანყება სექტემბერში გამარჯვებით _ დმოახდა: 

1844 წელს ასევე მძლავრ გამოსვლას ადგილი ჰეონდა 
იმერხევში. აჯანყებას სათავეში ჩაუდგა სელიმ აბდის- ძე % იშ. 

| იქვე ფურც. 10-11. 

2 იქვე, ფურც. 8. 

3 იქვე, ფურც. 19-37. 
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ილი მოძრაობას მიმართული იყი ოსმალეთის მთავრობის 
საადგილმამულო რეფორმის მწი ნააღმდეგ. აჯანყებულებმა სულთნხის 
მოხელეები გააიევეს შემდეგ აფოცხოვში გადავიდნენ სადაც 

დააპატიმრეს იქაური თურქი ფაშა. _ 
ოსმალეთის სულთანმა დიდძალი ჯარი გამოგზავსა აჯანყების 

ჩასაქრობად სელიმ აბდის-ძპე ხიმშიაშვილი გამაგრდოა ერთ-ერთ 
ციხეში, მაგრამ ბრძოლას აზრი აღარ ჰქონდა გ.ყაზბეგის 
გაღმოცემით იგი 300 შეიარაღებული პირის თანხლებით ბათუმში 
ჩამოსულა. აქ მოლაპარაკება გაუმართავს ოსმალეთის მთავრობის 
მოხელეებთან. ბათუმიდან ჯერ ტრაპიზონში, შემდეგ კი სტამბოლში 
ჩავიდა ოსმალეთის სულთნის გადაწყეტილებით სელიმ ხიჰშიაშვილი 
გადააგზავნეს კუნძულ სალონიკაში სადაც ექვსი თვე დაჰყო! 

XIX საუკუნის 40-იან წლებში აჭარაში ოსმალეთის მიერ 
აგრარული რეფორმის გატარება, თავგამოდებით ებრძოდა ხუსეინ 
სელიმის-ძე ხიმშიაშვილი. იგი ოსმალეთის მთავრობას არ 
ემორჩელებოდა. მათ მოხელეებს „ აძევებდა გ.ყაზბეგისს (ვნობით 
ხუსეინ ხიმშიაშვილის დასამორჩილებლად აჭარაში გამოაგზავნეს 
ქართველი რენეგატი ქჭყონია-ფაშა, რომელიც ქედაში გამაგრებულა. 
ხუსეინ” ხიმშიაძვილი თავისი რაზმით თაეს დაესხა ქყონია ფაშას 
და აქედან გააძევა. 
ოსმალეთის სულთანმა აჭარის დასამორჩილებლად და ხუსეინ 

ხიმშიაშვილის შესაპყრობად შემოიყვანა ახალი 4 ათასკაციანი 
სადამსჯელო რაზმი რომელსაც ტრაპიზონელი ვინმე ქეი-ოღლი 
მეთაურობდა.ა ოსმალთა ჯარმა აჭარა დაარბია ამასობაში 
ყარსიდანაკც ახალი დამხმარე ძალები შემოვიდნენ. ხუსეინი 
შეიპყის და ყარსში წაიყვანეს, მაგრა აქედან გაქცევა 
მოახერია. ჯალათებმა ხელმეორედ შეიპყრესს და ამჯერად 
სტამბოლში გადაიყვანეს აქ იგი 40-იანი წლების დასას#რაულს 
გარდაიცვალა?. 

სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში XIX საუკუნეისს #40-იანი 
წლების ანტიოსმალური გამოსვლების მთავარი შედეგი ის იყო, 
რომ საადგილმამულო რეფორმი“ გატარება რამდენიმე წლით 
გადაიდო, გადასახადებიც შემცირდა და ოსმალთა ჯარში გაწვევაც 
ფებერდა. 

ბაგრამ ეს დათმობა დროებითი იყო, რადგან სულთანი ვერ 
შეურიგდებოდა ამნაირ მდგომარეობას  აჯანყებიდა” 6 წლის 

შემდეგ აჭარლებს ოსმალეთის მთავრობამ ახალი ბრძანება 
გამოუცხადა ჯარში გაწვევის შესახებ. ამის გამო აჭარლები |851 

L გ.ყაზბეგი, სამი თვე. თურქეთის საქართველოში. ბათუმი, 1995, 
გვ.95-96. 

2 ჯგ.ყაზბეგიი დასახ ნაშრ. გვ.68-69. 
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წ ლსაც აჯანყებულან, მაგრამ მთავრობამ ამჯერად მათი მოთხოვნა 
არ დააკმაყოფილა. ხალხი კი თავისას არ იშლიდა და შეუპოვ- 
რად იბრძოდა ოსმალური რე ჟიმის წინააღმდეგ, მამულისა ღა 
თავისუფლებისათვის, მოსახლეობის მღელვარება რომ სისტემატური 
და ფართო მასმტაბია იყო, ამას მოწმობსს ტრაპიზონში 
რუსეთი კონსულის პატაკი რომელიც 1858 წელს წარედგინა 
მთავრობის“ შესაბამის ინსტანციებს კონსული აღსიშნავდა რომ 
ბათუმის გამაგრებით თურქეთი შეძლებდა „აქარლების საბოლოო 

დამ შგიდებას”“?. 
რაღა თქმა უნდა ტრაპიზონმი რუსეთის კონსული ცდებოდა, 

როცა აჭარაში მღელვარების დაცხრომას, მოსახლეობის სიმ“წვიდეს 
ბათუმის გამაგრებასთან აკავშირებდა როგორც ჩანს, იგი 
აზვიადებდა გარე ფაქტორის როლს. ამ კონკრეტულ შემთხვევაშიც 
ჩვენთვის საყურადღებოა თვით ფაქტი რო ამ მხარეში 
სიმშვიდე არ იყო, ხალზი შფოთავდა და ოსწალეთის მთავრობამ 
მღელვარების ჩაქრობა ვერ შეძლო, თუმცა სულთნის ხელისუფლება 
ბარბაროსულ მეთოდებსაც ფართოდ იყენებდა. 

XIX საუკუნის 60-იან წლებმი ოსმალეთის მთავრობა კვლავ 
შეეცადა სამხრეთ-დასავლ საქართველოში საადგილმამ,კლო რეფორმის 
(თანზიმათის) გატარებას, რასაც ახ მხარის მოსახოეობის ახალი 
მღელვარება მოჰყვა. მღელვარება განსაკუთრებით მძლავრი იყო 
მაჭახელში, ბათუმისა და ქობულეთის უბნებში (რაიონებში) იგი 
ამჯერად 1862 წლის თებერვალში დაიწყო და მაისამდე 
გაგრძელდა ზემოაღნიშნულ გამოსვლამი ძირითადად გლეხები 
აქტიურობდნე. ისინი შეუპოვრად წინ აღუდგსეინ სულთნის 
მთავრობის მ,ცდელობას – გაედიდებინა გადასახაღები ნატურალური 
გამოსაღები შეეცვალა ფულადით, გადაეყვანა გლეხები სახელმწიფო 

ხაზინის უშუალო დაქვემდებარებაში. 
ქართველი მოსახლეობის ამ ახალი მღელვარების ჩასაქრობად 

ყველგან შეიყკანეს ოსმალეთის არმიის ქვედანაყოფები. განსაკუთრებით 
გააძლიერეს ქობულეთის დაცვა, რადგან იგი იყო მონაპირე, ე.ი. 
რუსეთის სახელმწიფოსთან მოსაზღვრე მხარე. ოსმალეთის რე- 
გულარული არმიისს ნაწილები და ჟანდარმერია სოფლიდან 
სოფელში, უბნიდან უბანში გადაჰყავდათ. 1862 წლის 8 მარტს 
ბათუმში რუსეთის ვიცე კონსული იტყობინებოდა, რომ ბათუმის 
გარეუბანში 500-600 გლეხი შეიკრიბა და მაი პროტესტი 
გამოთქვეას გადასახადების გადიდების გამო. აგრეთვე გლეხებმა 
კატეგორიული უარი განაცხადეს ლითონის ფული გადაცვალონ 
ქაღალდის ფულის ნიშნებზე, რასაც მთავრობა მოითხოგდა. მღელვარება 

1 ზ.ჭიჭინაძე, ოსმალოს საქართველო. ტიფლისი, 1914, გვ 208. 

2 #4Mტ4IC, 7'. XII, 1 (Iთ6XMC, 1904, C.57.



ის მძლავრია, რომ იმაყამს ადაწ ილი აქვს 200-300 
ბაში ბუზუკის შეგროვება და ამასთან ეთ ერთად ქობულეთში 
დაბანაკებული რეგულარული არმიი” სამი ქვედანაყოფის გამო- 

ძახება'. 
1862 წლის გამოსვლა სულთნის მთავრობამ ჩააქრო. აჯანყების 

ეელმძღვანელთა მიმართ რეპრესიები გაატარეს. ყველაზე აქტიური 
მონაწილეები დააპატიმრეს, მხოლოდ ზოგიერთი მათგანი გადაურჩა 
დაპატიმრება, რადგან თავშესაფარი სხვა ადგილებში ჰპოვეს. 
ასე იყო, მაგალითად, მემედ ხინკილამე = მაჭახლის ხეობაში აჯან- 
ყების მთავარი ხელმძღვანელი, რომ ელმაც თავშესაფარი შავშეთის 
ხარეში ჰპოვა. მო ობის წინააღმდეგობის მიუხედავდ, ოსმალეთის 
მთავრობამ მაინც მოახერა საადგილმამულო რეფორმის 
განხორციელება. 
სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში ანტიოსმალური გამოსვლები 

მომდევნო წლებშიც აღინიშნა. ერთ-ერთი ასეთი გამოსკლა 1873 
წელს მოხდა. იგი გა მოწვეული იყო ადგილ-მამულების აღწერის 
გამო. ამ აღწერების შედეგად ხდებოდა გადასახადების გადიდება 
ღა ხალხის რბევა-აწიოკება ამის შესახებ გაზეთმა ,,დროება“ 
1172 წლის მარტში დაბეჭდა არხაველი (ლაზისტანის სანჯაყი) 
80 წლ ის მოხუც ის ოსმან-აღა ქელალოღლის ნაამბობი 18713 
წელს "ლაზისტანის სანჯაყში მოსახლეობისა და აღგილ- მამულების 
აღსაწერ ად თურქი-მოხელეები მოვიდნენ. მანამდე აღწერას ქობულეთში 
ეეცადნე” მაგრამ იქაურმა 'მოსახლეობ ბა ისინი გამოაძევა. 

ვეეცა( აჭარაში, ხოფასა და არხავეში გადმოვიდნენ. მოსახლეობის 
წინააღმდეგობის მიუხედავად, ძალადობით მაინც დაიწყეს „აღწერ რები. 
ხალი ერთსულოვნდ აჯანყვდა და საშუალება არ შის ცა 
ოსმალეთის მოხელეებს აღეწერათ სოფლები და ადგილ- 
მამულები2. 
მასობრივი და მძლავრი გამოსვლა მოხდა 1875-1572 წლებში. 

ამჯერადაც აჯანყეაბის მიზეზი იყი გადასახადების გადიდება და 

/არში ახალგაზრდების გაწვევა. სულთნის ბრძანებით სამხრე-დასავლეთ 
აქართველოდან ახალგაზრდები მიჰყავდათ ბალკანეთში ეროვნულ- 
განმათავისუფლებელი მოძრაობის წინააღმდეგ საბრძოლველად. 
ხალხი კატეგორიულად უარს ახადებია მთავრობამ მშვიდობიანი 
ხერხებით რომ ვერ შეძლო დასახული ამოცანის შესრულება, 
მაში, როგორც ყოველთვის ძალას მიმართა ცენტრალურმა 
ხელისუფლებამ უშუალოდ დაავალა ყაიმაყამებსსა და მჯდირებს 

1 სცსსა ფ.8, ან. ს. 38870 ფურც.!-2 შდრ, შ.მეგრელიძე, 
აბ. სურგულაძე ახალი საბუთები 1862 წლის მღელვარების შესახებ. 

ქურნრ. „ლიტერატურული აჭარა“, 1962, #4, გვ.79 

2 დროება, 3 მარტი, 1876. 
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იარაღის ძალით გაეწვიათ ახალგაზრდები ჯარში, ვინც წინააღმდეგობას 
გაწევდა პატიმრობაში აეყვანათ ლცოლ-შვილთან ერთად!. 
მღელვარება ქობულეთში დაიწყო 1875 წლის აგვისტოში და 

აქედან სწრაფად მოედო აჭარასა და ლაზეთის მხარეს. იგი 1876 
წლის ბოლომდე გაგრძელდა. აჯანყების მასობრიობანი და 
მძლავრობას მოწმობს ის, რომ სოფლებში შეიყვანეს რეგულარული 
არმიის ქვედანაყოფები და ჟანდარმერიის ნაწილები, გაზეთი 
„დროება იტყობინებოდა, რომ ქობულეთში ოსმალეთის სადამს- 
ჯელო რაზმებსა და აჯანყბულებს შორის გაიმართა სისხლისმღვრელი 
შეტაკება, რომლის დროსაც დახოცეს და დაჭრეს რამდენიმე 
კაცი · 

ოსმალეთის მთავრობა იძულებული გახდა უკან (დაეხია. 
შეაჩერა ჯარში პხალგაზრდების გაწვევა. ამავე დროს თანამდებობიდან 
გადააყენეს ალი დღა ოსმან თავდგირიძეები, რომლებმაც ვერ 
უზრუნველყეს ოსმალეთის მთავრობის დავალების შესრულება. 
აჭანყებული მოსახლეობის დაჟინებული მოთხოვნის ”შედეგად 
ისიი ქობულეთის სამუღიროს (რაიონს, მოაცილეს პირველი 

გადაიყანს ბათუმში ხოლო მეორე – ხოფაში. თანამდებობიდან 
გადააყენეს აგრეთვე ბათუმის (ლაზისტანის) სანჯაყის გუბერნატორი 

ფიქრი-ფაშა, ჟანდარმერიის ბატალიონის უფროსი ჩა ლი ბეგი 

ხუსეინ ბეჟანიძე გაზეთ „დროების“ კორესპონდენტი აღ ი'შნავდა, 

რომ ამ ღონისძიებებმა მაინც ვერ დააცხრო ხალხის მღელ- 
ვგარებაო?, 

შემოდგომაზე მოსახლეობის მღელვარება ახალ ფაზაში "მევიდა. 
აზეთი „დროება“ იუწყებოდა: „ამქაპწდ ქობულეთის ბსალხში 
ფოთვა და არეულობა ძლიერ გაძლიერდა“. ხალხი ღელავდა 

იმის გამო, რომ ოსმალეთის მთავრობა კვლავ შეეცადა მოსახლეობის 
ჯარში გაწვევას. წინააღმდეგობის მიუხედავად, მთავრობამ ძალით 
გაიყვანა 20-მდე ახალგაზრდა, მაგრამ მათი ნაწილი გამოიქცა 
და გადაიმალა. სულთნის მთავრობა კი თავის განზრახვაზე 
ხელს არ იღებდა. 
მომდევნო წელს სახალხო მღელვარება კიდევ მეტად გაიხარდა. 

მღელვარებამ აჭარასთან ერთად მოიცვა ტაო-კლარჯეთი, შავშეთი, 
არტაანი ჰჭანეთი და ოსმალეთის სხვა პროვინციები მიზეზი 

იგივე რჩებოდა: ისედაც მძიმე გადასახადების და ბეგარა-გამოსაღების 
კიდევ უფრო დამძიმება ჯარში გაწვევაზე ძალის გამოყენება, 
  

დროება, 5 სექტემბერი, 1875. 
დროება 5 და 17 სექტემბერი. 
დროება, 19 სექტემბერი, 8 და 22 ოქტომბერი, 1875. 
დროება, 7 ნოემბერი, 1875. 
დროება, 7 ნოემბერი, 1875. თ
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სოფლებში სადამსჯელო რაზმების ჩაყენება და ეკზეკუციების 
მოწყობა. ქობულეთლები გამწარებული ჩიოდნენ მძიმე გა- 
დასახადების, სულთხის მთავრობის ცენტრალური და ადგილობრივი 
მოხე უეების „ავითხებობის გამო. გლეხობა აშკარად გაიძახოდა, 
მძიმე გადასახადები და რბევა-აწიოკება ყოველთვის მოგვდის 
ქობულეთელი თ:ვგდგირიძეებისაგანო. უკიდურესი სიღარიბის 
მეუხედავად ყოველწლიურად გადასახადებს გვიმატებენო. ისინი 
კატეგორიულად უარზე იდგნენ ოსმალეთის ჯარში სამსახურზე. 
ხალხს ძალხე აწუხებდა აგრეთვე სოფლად გადასახადების 
ასკრეფი ადგილობრივი მოხელეების (მუხთრების) შ ნახვა. 
ქობულეთში, მაგალითად, ყოველ 100 ოჯახზე 1 მამასახლისი 
(მუხთარი) მოდიოდა, მოსახლეობა თავისი ხარჯით 16 მამასახლისს 
ინახავდა“. 
ანალოგიურ, მდგომარეობა იყო დანარჩენ პროვინციებში. 

მოსახლეობა ყველგან აღშფოთებას გამოთქვამდა. 1876 წლის 
7 თებერვას ქობულეთის ჯამეში 500 კაცი შეიკრიბა, 
სადაც. იმსჯელეს ოსმალეთის წინააღმდეგ სახალხო გამოსვლის 
შესახებ. მართლაც, ამის შედეგად მღელვარებამ მთლიანი 
ქობულეთის რაიონი მოიცვა მას სათავეში ჩაუდგნენ ამ 

კუთხის პატრიოტები, რომელთა შორის გამოირჩეოდნენ გიორგაძე, 
მჟავანაძე წა,წუნავა კაიკაციშვილი, ცეცხლაძე პაპუნაიშვილი 
და სხვები“. 
აჯანყებულებს საქმიანი ურთიერთობა ჰქონდათ აკაკი წერეთელსა 

და გრიგოლ გურიელთან. სახელოვანმა მგოსანმა მოახერხა აჯან- 
ყებბის თვალსაჩინო ხელმძღვანელთან ხუსეინ გოგიტიძესთან შეხვედრა. 
იგი აპირებდა ქობულეთის რაიონში ჩასვლას და აჯანყებულებთან 
უშუალო კავშირის დამყარებას. ამის შესახებ აკაკი წერეთელი 
წერდა მზად ვარ ყოველი ჩემი საქმე დავაგდო და წავიდე, 
რადგან ამას ,,საქირობა მოათხოვსო“'. 

მოძრაობა ისეთი მძლავრი ყოფილა, რომ ოსმალეთის მთავრობამ 
მის ჩასაქრობად ტრაპიზონიდან ორი ათასეული (ერთი ცხენოსანი, 
მეორე ·- ქვეითი) შემოიყვან. ეს სადამსჯელო რაზმები ჩააყენეს 
აჯანყების მთაკარ კერებში, კერძოდ, ლეღვაში, აქყვისთავში და 
სხვა სოფლებშა. მოძალადეები მოსახლეობას მინდვრის სამუ'შმაოებზ 
გასვლის საშ-ჯალებასს არ აძლევდნენ სიკვდილით ემუქრებოდნენ, 
ანადგურებდნე და ანიავებდნენ ყანა-ბაღჩებსა და ბაღ-ვენახებს, 

  

1 

2 დროება, 23 აპრილი, 1876. 

3 დროება, 27 თებერვალი, 1876. 

4 დროება, 3) მარტი, 1876. 

5 ა წერეთელი თხზულებანი |5 ტომად, ტ.15, გვ-70-7).



ანგრევდნენ და სპობდნენ მოსახლეობის სახლ-კარმიდამოებს, იტა- 
ცებდ! ენ ყველაფერს, რაც კი ხელთ მოხვდებოდათ'. 

მოსახლეობის რბევა-აწიოკებას საზღვარი არ ჰქონდა ამ 
აწიოკებისა და ტანჯვა-წვალების აღმამფოთებელი ფაქტები მოყვანილია 
იმდროინდელი გაზეთების ფურ იცლე ბზე გაზეთ ,,დროების“ 
კჯორესპონდენტი კ ადმოგვცემს, ქობულეთის სოფლებში 
საყენებული ჯარი აქაურ  მოსახრუობამ შეკრებდნენ, ალყაში 
მოაქცეგდნენ და ოსმალოს ჯალათები წაიკითხაგდნენ ს”ლოფლის 
მცხოვრებთა გვარებს, ვინც არ დაესწრებოდა, მის მოსაძებნად 
50 ჯალათს აგზავნიდნენ ოფიცრის 9 თაურობით და ადგილობრივი 
მაცხოვრებლის თანხლებით. ძებნილს თუ დაიქერდნენ” ცემით 
მოკლავდნენ, არადა მის ცოლ-შვილს წამოიყვანდნენ და აწა- 

ებდნენ”. 
ანალოგიურ სურათს გვიხატავს გაზეთ ,დროებაში“ დაბეჭდილ 

სტატიაში ქობულეთელი კორესპონდენტი იგი თავის კორეს- 
პონდენციაში გულისტკივილით აღნიშნავდა, რომ ოჯახებში ოსმალთა 
ჯარები ბოქაულივით თავს გვადგას, სვენი ქაღ: ბაღანა, ატირებულია, 
ვისაც მუშაობა შეეძლო „ დაიჭირეს წაიყვანეს, ზოგიერთი 
ცემით მოკლეს. ვინც უა იტყოდა ჯარში წასვლაზე, მისგან 
მოითხოვდნენ არის ლიე ოქროს ლირას”. 
ოსმალეთის მთავრობის წინააღმდეგ გამოსვლები არანაკლებ 

მძლავრი იყო ტრაპიზონის ყარსის არტაანი, ოლთისის და 
სხა პროვინციებში 1872 წლის გაზაფხულზე ყარსისა და 
არზრუმის შეაბას ლეობა აშკარად აცხადებდა უარს გადასახადების 
გადახდასა და ჯარში გაწვევაზე. ცენტრალურმა ხელისუფლებამ 
სტამბოლიდან სპეციალური ემისრები მიავლინა ხალხის დასამშვი/იებლად 
და მღელვარების ჩასაქრობად. მაგრამ განაწამებმა მოსახლეობამ 
არც კი მოუსმინა მათ. ისინი განდევნეს და აჯანყება კიდევ 
მეტდ გამძლავრდა.ა მაშინ სულთნის მთავრობამ აჯანყების 
ჩასაქრობად სამხედრო ძალაც გამოიყენა. აღნიშნულ პროვინციებში 
რეგულარული არმიის ნაწილები იყვან,ა რომლებმაც საშინელი 
რბევა-აწიოკება მოაწყეს“. საური” ილაიეთმი განუწყვეტელი 

სახალხო მღელვარების გამო ასეთის, მთავრობა გამოსავალს 
რ პოულობდა. სულთნის რეჟიმის რისხვა იქამდე მივიდა რომ 

მო სახლეობის, ანსაკუთრებით ქრისტიანთ ბის ლამის მთლიანად 
ამოწყვეტას  გეგმავდაპ. 1870 წელს ემაიიის მთავრობის საწი–- 

1 დროება, 10 მარტი, 23 აპრილი, 1876. 
2 დროება, 26 მაისი, 1876. 

ე დროება, 29 აგვისტო, 1876. 

4 დროება, 7 მაისი, 1876. 
5 დროება, 1) ივლისი, 1876. 
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ხააღპდეგო ხა„ახმრავალი ურილობები გაიმართა ოლთისის, შავშეთის 
არტასუჯის, არტაანის ანჯაყებში მოსახლეობის ალ'შმფოთებას 

საზღ: “არი. არ ჰქონდა. მართალია, ქართველები გამუსლიმანებული 
იყვნენ მაგრამ მათ ამოძრავებდათ ეროვნული შეგნება, მამულისა 
და თავისუფC ბის უზადო სიყვარული. 
სამხრეთ-დას.. 'კლეთ საქართველოს მოსახლეობის უპოვარი 

წანააღსდეგობის მიუხედ დავად, ოსმალეთის სარობამ მაინც 

შეძლო 1875-1876 წლების სახლხო მღელვარების ჩახშობა. 
სისხლიც დაიღვარა მაგრამ სულთნის მოავრობა ამით არ 
დაკმაყოფილ აჯანყებულთა მიმართ მკაცრი ზომები გაატარეს. 
1876 წლის 'ს,ქტე მბე რში ს ბათუმისა და ქობულეთის პროვინციებში 
დაპატიმრეს 1000. ჯე მეტი კაცი და დილეგებში გამოამწყვდიეს?, 
სამხრეთ დასაკ,ოეთ საქართველოში გაჩაღებულმა სახალხო მოძრაობამ 
ოსმალო დამპყნობოა წინაღმდეგ მამულისა და თავისუფლებისათვის 
განსაკლო რებუდღ სი რ“ ოფლი შეასრულა ქვეყნის ეროვნულ- ტერიტორიული 

გამთლიანებისათვის ბრძოლაში. 

1 დროება, !9 მაისი, 1876. 
2 დროება, 18 ივლისი, 1876. 
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