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შრომაში განხილულია საქართველოს სსრ მთის ტყეების (წიფლ– 

ნარების, სოჭნარების, ნაძვნარების, ფიქვნარების) აღნაგობის, . ზრდა– 

განვითარების, ფორმირების, მათი მოწყობისა და ინვენტარიზაციის 

თავისებურებები; აგრეთვე გადმოცემულია მთის ტყეებში მეურნეო- 

ბის გაძღოლის ისეთი მნიშვნელოვანი საკითხები, როგორიცაა ტყის 

სიმწიფე, ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანება, მთავარი და შუალე–- 

დური სარგებლობის ჭრებისა და მერქნით სარგებლობის წესები, 

ნაირხნოვან რთული აღნაგობის კორომებში ამორჩევითი მეურ- 

ნეობის წარმოების საფუძვლები, ტყეების სამეურნეო დაყოფა და 

სხვ. 
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შესავალი 

სკკპ XXV ყრილობამ ჩვენს ქვეყანაში კომუნისტური საზოგადოე–- 
ბის მშენებლობის გრანდიოზული პროგრამა დასახა. ამ პროგრამით. 

გათვალისწინებულია ბუნებრივი რესურსების რაციონალურად ათვი–- 
სება, რომელთა შორის ტყეს განსაკუთრებული ადგილი უკავია. სატ–- 

ყეო მეურნეობის წინაშე დასმულია ახალი მნიშვნელოვანი ამოცანე– 
ბი. მეათე ხუთწლედში გათვალისწინებულია ტყეების პროდუქტიუ- 
ლობის ამაღლება, ყოველი ჰექტარი ფართობიდან მეტი რაოდენობის 
სასაქონლო მერქნის მიღება, ტყის რესურსების რაციონალურად გამო- 

ყენება. დიდი ამოცანებია დასახული გარემოს დაცვისა და ტყის რკ- 
სურსების კელავწარმოების დარგში. 

ძნელია ტყის სახალხო-სამეურნეო მნიშვნელობის შეფასება. 

თითქმის არ არსებობს სახალხო მეურნეობის ისეთი დარგე, სადაც გა- 

მოყენებული არ იყოს ტყის პროდუქტები. სატყეო მეურნეობის ორ- 

განიზაციისა და გაძღოლის სახელმძღვანელო ეკონომიკური პრინცი- 
პებია ტყეების გაფართოებული კვლავწარმოება, სხვადასხვა დანიშ– 

ნულების ტყეებში სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებების და ტყით სარ- 
გებლობის განხორციელებისას დიფერენცირებული მიდგომა, მერქან– 

ზე, ტყის სხვა პროდუქტებსა და სარგებლიანობაზე სახალხო მეურნეო– 
ბის მზარდი მოთხოვნილების ყოველმხრიეი და სრული დაკმაყოფილება. 

საბჭოთა კავშირის ტყეებს შორის განსაკუთრებული ადგილი უკა– 

ვია კავკასიის, ყირიმის, კარპატების, ურალის, შორეული აღმოსავლე– 

თის, ციმბირის, შუა აზიისა და სხვა რეგიონების მთის ტყეებს, რო–- 

მელთაც დიდი სახალხომეურნეობრივი მნიშვნელობა აქვთ. 

საქართველოში გეოგრაფიულად ტყეები არათანაბრადაა გაადგი- 
ლებული. ტყით მდიდარ რაიონებთან (აფხაზეთის ასსრ, აჭარის ასსრ, 

მესტიის, ლენტეხის, მაიაკოვსკის, საჩხერის, ცაგერის, ახმეტის, ბორჯო– 

მის რაიონები და სხვ. ერთად, მრავლად მოგვეპოვება ტყემცირე და 
უტყეო რაიონები (წითელწყარო, სიღნაღი, გარდაბანი, ახალქალაქი, 

ბოგდანოვკა, წალკა, ყაზბეგი და სხვ.), სადაც ტყიანობა 10%-ს არ აღე– 
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მატება. ტყეების უმეტესობა (80-–-85%) დიდი დაქანების (21? და ზე– 

ვით) მთის ფერდობებზეა, ხოლო დაახლოებით 60-–65% -–- ზღვის დო- 
ნიდან 1000 მეტრის ზევით არის გავრცელებული. ტერიტორიულად 

ტყეების ასეთი არათანაბარი გაადგილება ტყის მეურნეობის სპეციფი- 
“კასა და თავისებურებას განსაზღვრავს, რაც არ შეიძლება მხედველო– 

ბაში არ იქნას მიღებული. 

საქართველოს სსრ მთის ტყეების ძირითადი დანიშნულება წყალ- 

შემნახავ, ნიადაგთდაცვით, კლიმატმარეგულირებელ, სანიტარიულ-ჰი- 

გიენურ და სხვა სასარგებლო ფუნქციებში მდგომარეობს, რასაც უდ:- 

დესი მნიშვნელობა აქვს სოფლის მეურნეობის, ჰიდროენერგეტიკული 

და ირიგაციული მშენებლობის, საკურორტო და წყალთა მეურნეობის 

შემდგომი განვითარებისათვის. 

მთის ტყეების დიდი და მრავალმხრივი მნიშვნელობის გამო სატ- 

ყეო მეურნეობის წინაშე ისახება მათი კომპლექსურად გამოყენების 

ამოცანა. 

მთის ტყეების რაციონალური გამოყენებისა და კვლავწარმოები- 

სათვის გადამწყვეტი მნიშვნელობა ენიჭება სატყეო მეურნეობის გაძღო– 

ლის მეცნიერულად დასაბუთებული წესებისა და მეთოდების შემუშა- 

ვებას. სატყეო მეცნიერების წინაშე მთელი რიგი გადაუდებელი ამო- 

ცანები დგას, რომელთა წარმატებით გადაწყვეტაზე დამოკიდებულია' 

მთის ტყეებში მეურნეობის შემდგომი გაუმჯობესება. 

საქართველოს მთის ტყეები ძირითადად (70% -ზე მეტი) გვხვდება 

აღმოსავლური წიფლის, კავკასიის სოჭის აღმოსავლური ნაძვისა და 

სოსნოვსკის ფიჭვის გაბატონებული კორომებით. რესპუბლიკის წიფ- 
ლისა და წიწვიანი ტყეების ბუნების შესწავლის მიზნით მნიშვნელოვა- 

ნი სამეცნიერო-საწარმოო ხასიათის მუშაობაა ჩატარებული. მაგრამ 
მთის ტყეებში რაციონალური მეურნეობის გაძღოლის მრავალი პრობ- 
ლემატური საკითხები ჯერ კიდევ საკმაოდ არაა შესწავლილი ან სა- 

ერთოდ დაუმუშავებელია. საქართველოს წიფლისა და წიწვიან ტყეებ– 
ში მეურნეობის გაძღოლის და მათი პროდუქტიულობის ამაღლების 
გზებისა და მეთოდების დამუშავებამი არსებით ხარვეზად ითვლე- 

ბა ის, რომ ისეთი დიდი მნიშვნელობის საკითხები როგორიცაა 

ტყეების აღნაგობის ზრდა-განვითარებისა და ფორმირების კანონ- 
ზომიერებანი, არასაკმაოდაა შესწავლილი, ოაც ცხადია, სათანადო 

"ასახვასს ვერ პოულობს სატყეო მეურნეობის პრაქტიკამი- ამიტომ 
ტყეების ტაქსაციისა და ტყეთმოწყობის სამუშაოთა სიზუსტის შემ- 
დგომი ამაღლებისა და სატყეო მეურნეობის გაძღოლისა და ორგანი- 

ზაციის მეთოდების სრულყოფის მიზნით, ფრიად აქტუალურია წიფ- 
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ლისა და წიწვიანი ტყეების წარმოშობის, ზრდა-განვითარებისა და ფორ– 
მირების ბუნებრივ კანონზომიერებათა გამოკვლევა. ამ საკითხების 

ცოდნისა და გადაწყვეტის გარეშე წარმოუდგენელია ტყეებში გონივ– 
რული მეურნეობის გაძღოლა. სათანადო სამეცნიერო-ექსპერიმენტუ– 

ლი მასალის ანალიზის საფუძველზე შესაძლებლობა მოგვეცა გამო- 
გვევლინებია საქართველოს მთის წიფლნარი და წიწვიანი ტყეების 
წარმოშობა-ფორმირების რიგი სპეციფიკური ბუნებრივი კანონზომი–- 
ერებანი და მის საფუძველზე შეგვემუშავებინა ნაირხნოვანი და რთუ– 
"ლი აღნაგობის კორომების ტაქსაციისა და მოწყობის სრულყოფისა და 

მათში სატყეო მეურნეობის გაძღოლის გაუმჯობესების ძირითადი დე– 
ბულებანი.



საქართველოს სსრ ტყეების ვნიუვზელობის 
მესასებ 

ტყე დედამიწის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი და ფართოდ გავრცე- 
ლებული ლანდშაფტია. სატყეო მიწებს, სადაც ტყეებთან ერთად ტყით 

დაუფარავი და არასატყეო ფართობებიც შედის, ხმელეთის დაახლო- 

ებით ვ კუკავა. მსოფლიო ტყეების საერთო ფართობი 
3 მლრდ 722 მლნ ჰექტარს, ანუ მთელი ტერიტორიის 29% შე- 

ადგენს. ტყეების მერქნის საერთო მარა გი კი 359,9 მლრდ კუ- 

ბური მეტრით განისაზღვრება. მათ შორის წიწვიანი ჯიშების კორომე- 
ბის მარაგი –– 124,6 მ ლრდ კბ/მ-ია. მსოფლიოში ერთ სულ მო- 

სახლეზე საშუალოდ 1,2 ჰექტარი ტყე დარ9კბ/მ მერქ- 
ნის მარაგი მოდის. ტყე დედამიწის ეკოლოგიურ სისტემათა მთლიანი 

კომპლექსისთვის გლობალური და სასიცოცხლო მნიშვნელობის ბუნებ- 

რივი ფაქტორია. ამასთან ტყე ჩვენი პლანეტის ყველაზე პროდუქტიუ- 

ლი მცენარეული ფორმაციაა და ბიოლოგიური ბრუნვის ყველაზე მა- 

ღალი ინტენსივობით ხასიათდება. 

სსრ კავშირი ტყეებით ყველაზე მდიღარი სახელმწიფოა მსოფ- 

ლიოში. მის ტერიტორიაზე მთელი ხმელეთის სატყეო ფართობების 
22,1%, ტყით დაფარული ფართობების 20,7%, მერქნის მარაგის 

22,7% (მათ შორის წიწვიანი ჯიშების –– 52,8%) მოდის. სსო კავშირის 

სატყეო ფონდის საერთო ფართობი (1973 წლის იანვრის მდგომარეო– 

ბით) 1 მლრდ 22966 მლნ ჰექტარია, რაც მისი ტერიტორიის 

55%-ს შეადგენს, მათ შორის ტყით დაფარულია 769 მლნ ჰექტა- 
რი. ქვეყნის ტერიტორიის ტყიანობა 34,6%-ია. მერქნის მთლი– 

ანი მარაგი 82 მლრდ. კუბ. მეტრამდეა, რაც მსოფლიო 

ტყეების მარაგის 34%-ს უდრის სსრ კავშირში ერთ სულ 

მოსახლეზე საშუალოდ 3,2 პექტარი ტყე და 320კბ/მ 

მერქნის მარაგი მოდის. სსრ კავშირის ტყეების მარაგი ჩრდი- 

ლოეთ ამერიკის ტყეების მარაგზე 36%-ით მეტია, აზიის –- 86%-ით, 
აფრიკის ტყეების მარაგს კი 2,3-ჯერ სჭარბობს მიუხედავად ამისა, 
სსრ კავშირში ტყეების განაწილება ცალკეული ბუნებრივ-ეკონომიური 
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რეგიონების მიხედვით ძლიერ არათანაბარია, ქვეყნის ევროპულ ნა–- 
წილსა და ურალის რაიონებში ფართობის მიხედეით ტყის ფონდის 
მხოლოდ 19%-ია, ხოლო ტყეების საერთო მარაგის –– 24,6%. სსრ 

კავშირის ტყეების 94% რსფსრ-ს ტერიტორიაზეა. კლიმატური, ნიადა–- 
გობრივი და სხვა ბუნებრივი პირობების მკვეთრი ნაირგვარობითაა გა– 
მოწვეული, რომ სხვადასხვა გეოგრაფიულ რაიონებში შემადგენლობი– 
თა დღა პროდუქტიულობით ერთმანეთისაგან ძლიერ განსხვავებული 
ტყის კორომებია ტყეების დიდი ნაწილი (520 მლნ/ჰა, ანუ 75,1%) 
წიწვიანი ჯიშების კორომებს უკავია. მათ შორის წამყვანი 

ადგილი. უჭირავს ლარიქსით გაბატონებულ კორომებს -–– 269 მლნ/ჰა, 
ფიჭვნარებს –– 115 მლნ/ჰა, ნაძვნარებს –– 81 მლნ/ჰა. წიწვიანი ტყე– 
ების მერქნის მარაგი მთელი ტყეების საერთო მარაგის 81,6%-ია, მა–- 
შინ, როდესაც ჩრდ. ამერიკისათვის ეს მახვენებელი 67%-ია, ევროპი– 
სათვის –– 61%, აზიისათვის –– 17%, ხოლო ლათინური ამერიკისა–- 

თვის –– 2%-ზე ცოტათი მეტია. 
რბილმერქნიანი ჯიშების (არყი, ვერხვი და სხვ) კო- 

რომებს, დაახლოებით 113 მლნ ჰექტარი უკავია მათ შორის არყნა- 

რებს –– 87 მლნ, ვერხვნარებს –– 19 მლნ ჰექტარი. რბილმერქნიანთა 

კორომების მარაგი ტყეების მთლიანი მარაგის 13,8%-ს შეადგენს. 
მაგარმერქნიანი ჯიშების (მუხა, წიფელი, რცხილა, 

იფანი და სხვ.) ტყეები შედარებით მცირე ფართობზე (30 მლნ ჰექტა– 
რი), უმთავრესად კავკასიაში, მორეულ აღმოსავლეთსა და უკრაინაში 

არის გავრცელებული. ამ კორომებს შორის 10 მლნ/ჰა უკავია მუხით, 

ხოლო 2,5 მლნ/ჰა წიფლით გაბატონებულ კორომებს. 

სსრ კავშირის ტყეები დიდ როლს ასრულებს ქვეყნის ეკონომიკის 
განვითარებაში. ტყეებში რაციონალური და დიფერენცირებული მე- 
ურნეობის წარმოებისა და საერთოდ ტყის რესურსების გამოლევის 
თავიდან აცილების მიზნით სსრ კავშირის ტყის ფონდი, მათი სახალ–- 
ხო-სამეურნეო მნიშვნელობის ადგილმდებარეობისა და შესასრულე- 
ბელი ფუნქციების შესაბამისად ჯგუფებად იყოფა. სახელმწიფო მნი- 
შვნელობის ტყეები იყოფა პირველ, მეორე და მესამე, ხოლო სა- 

კოლმეურნეო ტყეები –– პირველ და მეორე ჯგუფად. 
პირველი ჯგუფის ტყეებს მიეკუთვნება წყალშენახვითი, 

ნიადაგთდაცვითი, საკურორტო, სანიტარიულ-ჰიგიენური და სხვა და–- 
ნიშნულების ტყეები, აგრეთვე ნაკრძალების, ნაციონალური და ბუნებ- 
რივი პარკების, ბუნების ძეგლების, ტყე-პარკების, სუბალპებისა და სა– 

მეცნიერო ან ისტორიული მნიშვნელობის ტყეები. 
მეორე ჯგუფს მიეკუთვნება ის ტყეები, რომლებიც განლა– 
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გებულია ჩვენი ქვეყნის მჭიდროდ დასახლებულ და განვითარებულ 

სატრანსპორტო გზების ქსელის მქონე და. ამასთან უტყეო ან მცირე– 

ტყიან რაიონებში (ძირითადად სსრ კავშირის ევროპული ნაწილის 

ცენტრალური, დასავლეთი და სამხრეთი რაიონები), 

მესამე ჯგუფს მიეკუთვნება ტყით მდიდარი რაიონების 
(ჩოდილოეთის, ციმბირისა და შორეულ აღმოსავლეთის) ტყეები, რო– 

მელთაც. ძირითადად, საექსპლოატაციო მნიშვნელობა აქვს. 

პირველ ჯგუფში მთელი ტყის ფონდის 15,8% ”შედის, მათ შორას 
ევროპულ ნაწილზე მოდის 4.9%, ხოლო აზიურზე –– 10,9%. მეორე 

ჯგუფში –– 6,9%, აქედან 4,9% და 2,0% შესაბამისად ევროპულსა და 

აზიურ ნაწილებზე მოდის. მესამე ჯგუფში --– 77,3%, მათ შორის ევ– 

როპულ ნაწილშია 8,4%, ხოლო აზიურ ნაწილში –– 68,9%. 

პირველი ჯგუფის ტყეებში მეურნეობის წარმოების ძი5ი- 

თადი მიზანია ამ ტყეების განსაკუთრებული ფუნქციების შენარჩუნება- 

გაძლიერება, მე რქნით სარგებლობა შეზღუდულია და 

იგი ტყეების დაცვითი და სხვა სპეციალური ფუნ- 
ქციების შენარჩუნებასა და გაუმჯობესებას ექი- 

ვემდებარება. მეორე ჯგუფის ტყეებში მეურნეობის მთა–- 

ვარი მიზანი წარსულში უსისტემო ჭრების შედეგად გამეჩხერებული 

ტყეების აღდგენისა და მათი მწარმოებლურობის ამაღლება– 

ში მდგომარეობს. ამასთან ერთად, ამ ტყეებს საექსპლოატაციო მნიშ- 

ვნელობაც აქვს, მერქნით მთავარი სარგებლობის ოდენობა კორომის ყო– 

ველწლიურ ნამატს არ უნდა აღემატებოდეს. მესამე ჯგუფის 

ტყეებში მეურნეობის ძირითადი მიმართულებაა ტყეების სამრეწველო 
ექსპლუატაცია, ანუ მერქანზე სახალხო მეურნეობისა და მოსახლეო- 

ბის მოთხოვნილების მაქსიმალური დაკმაყოფილება. 

საქართველოს ტყიანობის მიხედვით, სსრ კავშმირმი ერთ-ერთი 

პირველი ადგილი უკავია. უკანასკნელი მონაცემებით (1, 1978 წ.) რეს– 

პუბლიკის ტერიტორიის 38,5% ტყით არის დაფარული და ამ მაჩვე– 

ნებლით საქართველო მნიშვნელოვნად სჭარბობს ბელორუსიას (34,0%), 

უკრაინას (14,3%), აზერბაიჯანს (11,0%), სომხეთს (9,9%) და სხვა 

რესპუბლიკებს. ტყიანობის მიხედვით საქართველო მხოლოდ რსთ".. ' 

(42,8%) ჩამორჩება. ცნობილია, რომ საქართველოს ტერიტორია» 

რითადად მთაგორიანია, სადაც ვაკესა და დაბლობებს მთელი ტჯაში- 

ტორიის მხოლოდ 13% „უკავია. ამიტომ, ბუნებრივია, რომ ჩვენი რეს- 

პუბლიკის ტყეები თითქმის მთლიანად (97,7%) მთის ფერდობებზეა 

გავრცელებული. 
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ტყის ფონდის აღრიცხვის 1978 წლის მონაცემებით, საქართვე– 

ლოს ტყის ფონდის ძირითადი მაჩეენებლები შემდეგნაირია: 

1. ტყის ფონდის საერთო ფართობი 3,02მ ლნ ჰექტარია, აქე– 
დან: სახელმწიფო მნიშვნელობის ტყის ფონდია 2,42 მლნ ჰექტარი, ანუ 

80%; 

საკოლმეურნეო ტყეები –– 0,50 მლნ ჰექტარი (20%): 

26 ტყით დაფარული ფართობი –- 2.60 მლნ ჰექტარია: 

(88%); მათ შორის: სახელმწიფო მნიშვნელობის ტყეებია 2,15 მლნ ჰექ– 
ტარი (80%), ხოლო 0,54 მლნ ჰექტარი (20%) საკოლმეურნეო ტყეებს 

უკავია; 

3, რესპუბლიკი ერთ სულ მოსახლეზე 0,54 ჰექტა– 
რი ტყე მოდის; 

4. ტყეების საერთო მარაგი 397,4 მლნ კუბ. მეტრია; აქედან: სა–- 
ხელმწიფო მნიშვნელობის ტყეების –– 363,1 მლნ კუბ. მეტრია (91,3%), 

ხოლო საკოლმეურნეო ტყეების –– 34,3 მლნ კუბ. მეტრი (8,7%): 

5. ერთ სულ მოსახლეზე მერქნის მარაგი საშუალოდ 79,2 კბ/მ-ს 
შეადგენს; 

6. ტყეების საშუალო მარაგი 1 ჰექტარზე 146 კუბ. მეტრია; სა- 
ხელმწიფო მნიშვნელობის ტყეების ––- 169 კბ/მ; საკოლმეურნეო ტყეე– 
ბის –– 64 კბ/მ; 

7. მთლიანად ტყეების მერქნის საშუალო წლიური ნამატი 4,14. 

მლნ კუბ. მეტრია, აქედან: სახელმწიფო მნიშვნელობის ტყეების --- 

3,71 მლნ კბ/მ; საკოლმეურნეო ტყეების –- 0,43 მლნ კბ/მ; 

8. სახელმწიფო მნიშვნელობის « ტყეებს საშუალო ხნოვანება. 

96 წელია. 

9. ჯიშობრივი შემადგენლობის მიხედვით ტყეები შემდეგნაირად. 
არის განაწილებული: 

წიწვიან ტყეებს სულ უკავია 0,41 მლნ ჰექტარი (20,2%), 
რომელთა მერქნის საერთო მარაგი 115,8 მლნ კბ/მ-ს (33%) შეადგენს, 

მ-თ. შორის: 

ვიჭვით გაბატონებულ კორომებს «უკავია 91.6 ათასი ჰექტარი,. 
როასაალთა მერქნის მარაგი შეადგენს 11,81 მლნ კბ/მ-ს. 

ნაძვით გაბატონებულ კორომებს -–– 128,6 ათასი ჰექტარი, მერქ– 
ნის "მარაგი –– 29,95 მლნ კბ/მ-ია; 

სოჭით გაბატონებულ კორომებს –- 190,7 ათასი ჰექტარი, მერქ– 
ნის მარაგი –– 74,04 მლნ კუბ. მეტრია. 
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ფოთლოვან ტყეებს მთლიანად უკავია 1,57 მლნ ჰექტარი 

X79,8%), რომელთა მერქნის საერთო მარაგი 235,75 მლნ კუბ. მეტრს 
“შეადგენს. 

ფოთლოვანი ტყეებიდან მაგარმერქნიანი ჯიშების კო- 

რომებს უკავია 1,41 მლნ ჰექტარი (71,7%), მერქნის საერთო მარა- 

გით –– 225,45 მლნ კუბ. მეტრი (64%), მათ შორის: 

წიფლით გაბატონებულ კორომებს უჭირავს 1,027 მლნ ჰექტარი, 
მერქნის მარაგი 193,12 მლნ კუბ. მეტრს შეადგენს; 

მუხით გაბატონებულ კორომებს ––- 214,7 ათასი ჰექტარი, მერქ- 

'ნის მარაგი –– 15,41 მლნ კბ/მ; 

რცხილით გაბატონებულ კორომებს –– 149,2 ათასი ჰექტარი, მერ- 
„ენის მარაგი –– 15,01 მლნ კბ/მ. 

რბილმერქნიანი ჯიშების ტყეების საერთო ფართობი -- 

155,9 ათას ჰექტარს (8,1%), ხოლო მერქნის მარაგი 10,3 მლნ კბ/მ-ს 
(3%) შეადგენს, მათ შორის: 

ა მურყნარებს უკავია 68,9 ათასი ჰექტარი, მერქნის მარაგი 5,14 მლნ 

„კბ/მ-ია; 
არყნარებს –– 67,3 ათასი ჰექტარი, მერქნის მარაგი ––- 3,30 მლნ 

„კბ/მ; 
ვერხვნარებს –– 10,7 ათასი ჰექტარი, მერქნის მარაგი –- 0,81 

:მლნ კბ/მ. 

10. მთის ტყეების (პირველი ჯგუფი) განაწილება ფერდობის და- 

ქანების სიმკვეთრის მიხედვით: 

0--10? ––- 80.1 ათასი ჰა ( 5,8%); 

11--15? -- 147,6 ათასი ჰა ( 7,0%); 

16--20? -- 198,1 ათასი ჰა” ( 9,4%); 

21--25? -- 358,4 ათასი ჰა (17,0%); 

26--30? -- 392,6 ათასი ჰა (18,6%); 

31--35? -- 423,7 ათასი ჰა (20,1%); 

36--40? -–- 326,7 ათასი ჰა (15,5%); 

41? და ზევით –– 181,3 ათასი ჰა (8,6%). 

ამრიგად, მონაცემებიდან ჩანს, რომ მთის ტყეების 79,8% დიდი 
·დაქანების (219 და მეტი) ფერდობებზეა განლაგებული. 

11. ტყეების განაწილება ზღვის დონიდან ვერტიკალური სიმაღ- 

-ლის მიხედვით: 

ზღვის დონიდან 500 მეტრამდე სიმაღლეზე გავრცელებულია 568,7 
„ათასი ჰექტარი (23,5%); 

მი 10 მერრმიი –- 549,3 ათასი ჰა (22,7%); 
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1001--1500 მეტრამდე –– 401,7 ათასი ჰა (16,6%); 
1501--2000 მეტრამდე –- 421,1 ათასი ჰა (17,4%); 

2001 მეტრიდან და ზევით –– 479,2 ათასი ჰა (19,8%). 

ამრიგად, ვერტიკალური სიმაღლის მიხედვით ტყეების უმეტესობა 

(76,5%) გაადგილებულია ზღვის დონიდან 591 მეტრის ზევით. 

12. ტყეების განაწილება ხნოვანებითი ჯგუფების მიხედვით შე1- 

დეგნაირია: 

ახალგაზრდა კორომებს უჭირავს 195,1 ათასი ჰა (10,2%); 

მერქნის მარაგით –– 6,11 მლნ კბ/მ: 

შუახნის კორომებს –– 977,5 ათასი ჰექტარი (45,4%); 

მერქნის მარაგით –– 132,21 მლნ კბ/მ: 

მომწიფარ კორომებს ––- 353,2 ათასი ჰექტარი (17,6%); 

მერქნის მარაგით –– 65,91 მლნ კბ,მ; 

მწიფე და მათზე უხნეს კორომებს –– 620,7 ათასი ჰა (26,8%); 

მერქნის მარაგით –– 158.85 მლნ კბ/მ. 

13, ტყეების განაწილება კორომის სიხმირეებთან დაკავშირებით 

“რმემღეგ სურათს იძლევა: 

0,3 სიხშირის კორომებს უჭირავს 107.0 ათასი ჰა (5,0%); 

0,4 სიხშირის კორომებს –– 354.0 ათასი ჰა (16,5%); 

0,5 სიხშირის კორომებს –– 728.0 ათასი პა (33,9%); 

0,6 სიხშირის კორომებს –– 586,0 ათასი პა (27,3%); 

0,7 სიხშირის კორომებს –- 273,0 ათასი ჰა (12,7%); 

0,8 სიხშირის კორომებს –- 81,0 ათასი ჰა ( 3,8%); 

0.9 სიხშირის კორომებს –– 16,0 ათასი ჰა ( 0.8%); 

1,0 სიხშირის კორომებს –_– 1,0 ათასი ჰა ( 0,0%). 

მონაცემებიდან ნათლად ჩანს, რომ საქართველოს ტყეები სიბში– 

რეების მიხედვით არადამაკმაყოფილებელი მაჩვენებლებით ხასიათდე– 
ბა. კერძოდ, დაბალი (0,3-–0,4; სიხშირის კორომებს სულ 461 ათასი 

ჰექტარი, ანუ მთელი ტყეების 21,5% უკავია, ხოლო 0,5 და ქვევით სიზ- 

შირის კორომებს –– 1 მლნ 189 ათასი ჰექტარი, ანუ 55,4%; 0,6--0,7 

სიხშირის კორომებს –– 0,85 მლნ ჰექტარი (40%). საყურადღებოა ის 

გარემოება, რომ მაღალი (0,8 და მეტი) სიხშირის კორომების საერთო 

ფართობი მხოლოდ 98 ათას ჰექტარს, ანუ 4,6% შეადგენს. საქართვე- 

ლოს ტყეების საშუალო სიხშირე 0,54-ია. კარპატების ტყეების საშუა- 
ლო სიხშირე -–- 0,75, ჩრდ. კავკასიის –– 0,64: ჩეხოსლოვაკიის –– 0,83, 

რუმინეთის -–– 0,78. 

საქართველოს ტყეების სიხშირის მაჩვენებლების ამაღლებისათვის 

დროის ხანგრძლივი პერიოდია (80-––-100 წელი) საჭირო. სათანადო გაან– 
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გარიშებით დადგენილია, რომ კორომის სიხშირის 0,1 ამაღლებისათვის 
საშუალოდ, დაახლოებით 30 წელია საჭირო. საქართველოს ტყეებმ> 

დამაკმაყოფილებლად რომ უზრუნველყონ დაცვითი და სხვა სასარგებ– 
ლო ფუნქციების შესრულება, მარტო სახელმწიფო მნიშვნელობის ტყე– 
ების მარაგი ძირზე დაახლოებით 420--430 მლნ კუბ. მეტრს უნდა შე– 
ადგენდეს, მაშინ, როდესაც ეს მაჩვენებელი ამჟამად 363 მლნ კუბ. 
მეტრს არ აღემატება. 

საქართველოს სსრ სახელსწიფო მნიშვნელობის ტყეები სახალ- 
ხო-სამეურნეო დანიშნულების მიხედვით პირველ და მეორე 
ჯგუფად არის დაყოფილი. პირველი ჯგუფის ტყეებს, სადაც ძირი- 
თადად მთის ფერდობებზე გავრცელებული კორომები შედის –– 2,37 
მლნ ჰექტარი (98%) უკავია, აქუდან ტყით დაფარულია 2,1 მლნ პექ- 
ტარი. ამ ტყეების მერქნის საერთო მარაგი 360,9 მლნ კუბ. მეტრია. 

მეორე ჯგუფის ტყეებს, რომლებიც, ძირითადად კოლხეთის დაბლობზე 
განლაგებული კორომებითაა წარმოდგენილი -–– 50 ათასი ჰექტარი (2%) 

უჭირავს და მათი მერქნის საერთო მარაგი 2,2 მლნ. კუბ. მეტრს შეად– 
გენს. 

პირველი ჯგუფის ტყეების საერთო ფართობი სახალხო-სამეურ- 

ნეო მნიშვნელობის მიხედვით ტყის შემდეგ კატეგორიებად იყოფა: 

ქალაქებისა და სამრეწველო (ცენტრების გარშემო არსებული 

მწვანე ზონის ტყეების საერთო ფართობი 416,0 ათას ჰექტარს 
შეადგენს, მათ შორის ტყით დაფარულია 361,9 ათასი ჰექტარი; 

ნიადაგთდაცვითი მნიშვნელობის ტყეების საერთო ფართო- 
ბია 604,1 ათასი ჰა, მ. შ. ტყით დაფარულია 533,8 ათასი ჰექტარი; „ 

საკურორტო მნიშვნელობის ტყეების –– 318,6 ათასი 

ჰექტარი, მ. შ. ტყით დაფარულია 279,6 ათასი ჰექტარი; 

წყალმარეგულირებელი მნიშვნელობის ტყეების (ტყის 

აკრძალული ზოლები მდინარეების გასწვრივ და ტბებისა და წყლის 

სხვა რესურსების გარშემო, ე..წ. დაცვითი საექსპლუატაციო მნიშვნე- 

ლობის და სხვა ტყეები) –– 913,1 ათასი ჰექტარი, მათ შორის ტყით 

დაფარულია 831,4 ათასი ჰექტარი. 
ძვირფასი მერქნიანი ჯიშების (ბზა, უთხოვარი და 

სხვ.) ტყეები 4,8 ათასი ჰექტარია, აქედან ტყით დაფარულია 4,6 ათა- 

სი ჰექტარი. 

ნაკრძალი ტყეების საერთო ფართობი 113,8 ათასი ჰექტარია, 
აქედან ტყით დაფარულია 96,7 ათასი ჰექტარი. 

მეორე ჯგუფის სახელმწიფო ტყეები იყოფა: 
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საექსპლუატაციო ტყეებად, რომელთა საერთო ფართობი 40.5 
ათასი ჰექტარია, მ. შ. ტყით დაფარულია 30,3 ათასი ჰექტარი; 

სპეცზონებისა და სპეცზოლების ტყეები -- 0,4 ათასი ჰექტარი, 

მ. შ. ტყით დაფარულია 0,2 ათასი ჰექტარი: 

არასაექსპლუატაციო დანიშნულების ტყეების საერთო ფართობია 

10,4 ათასი ჰექტარი, მათ შორის ტყით დაფარულია 8,0 ათასი ჰექტა- 

რი. ამრიგად, მეორე ჯგუფის ტყეებს სულ უკავია 51,3 ათასი ჰექ- 

ტარი, მათ შორის ტყით დაფარულია 38,5 ათასი ჰექტარი. 

მაშასადამე, ზემოთ მოყვანილი მონაცემებიდან ჩანს, რომ საქარ–- 

თველოს სსრ ტყეებს ნაირგვარი სახალხო-სამეურნეო დანიშნულება 

გააჩნია (წყალმარეგულირებელი, ნიადაგთდაცვითი, სანიტარიულ-ჰიგი- 

ენური, საკურორტო-გამაჯანსაღებელი, რეკრეაციული და სხვ), რო–- 

მელთა სწორ რეგულირებასა და შენარჩუნება-გაძლიერებას, ისეთი 

მთაგორიანი ქვეყნისათვის, როგორიც საქართველოა, დიდი სახელმწი– 

ფოებრივი მნიშვნელობა ენიჭება. 

ტყე ბუნებაში წყლის ოდენობის მძლავრი რე- 

გულატორია. ტყის წყალდაცვითი ფუნქციების მნიშვნელობა 

პირველ რიგში იმაში მჟღავნდება, რომ ის ხელს უწყობს მდინარეები- 

სა და წყლის სხვა რესურსების (ტბები, წყაროები და სხვ.) ნორმალურ 

და თანაბარ მომარაგებას წყლით, აფერხებს წყალდიდობებს, უზრუნ- 

ველყოფს წყლის ხარისხის ამაღლებას, იცავს მდინარეებს, წყალსაცა- 

ვებს, წყაროებსა და სხვ. დანაგვიანება–გაბინძურებისაგან; არეგული– 

რებს რა წყლის რეჟიმს, ნიადაგობრივი პირობების, ფერდობის დაქანე– 

ბასა და ტყეების საერთო მდგომარეობასთან დაკავშირებით ლ. ილიევი– 

სა და რ. გორდიენკოს (1980) მონაცემებით კავკასიის მინერალური 

წყლების კვების ზონაში უკანასკნელ 100 წელიწადში მთელი ტყეების 

36% მოიჭრა, რის გამოც ამ წყაროების დებიტი თითქმის ორჯერ შემ- 

ცირდა. 

ტყე, კონკრეტული გარემო პირობების შესაბამისად სახნავთან შე– 

დარებით 5--25-ჯერ, ხოლო საძოვართან –– 20-–70-ჯერ ადიდებს ნია–- 

დაგის მიერ წყლის შეწოვის სიჩქარეს (ა. მოლჩანოვი, 1960). ამასთანა– 

ვე, იშვიათი არაა ისეთი შემთხვევებიც, როდესაც ტყის გაჩეხვის შე–- 

დეგად წყაროები, ნაკადულები და პატარა მდინარეებიც კი დამშრა- 

ლან, ხოლო უფრო მოზრდილი მდინარეების წყლის რეჟიმი სა- 

გრძნობლად დარღვეულა და მათი წყალუხვობა მნიშვნელოვნად შემ- 
ცირებულა. მაგალითისათვის შეიძლება დავასახელოთ მდ. მტკვარი, 

იორი, ვერე და სხვ., რომლებიც წარსულში გაცილებით უფრო წყალ- 
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უხვობით ხასიათდებოდნენ, ვიდრე დღეს, სათანადო გამოკვლევებით 
დადგენილია, რომ ტყიანობის 10-ჯერ შემცირებამ უარყოფითი გავლე- 

ნა მოახდინა ჩრდილოეთ კავკასიის მინერალური წყლების დებიჯტზე. მა– 
გალითად, ესენტუკის # 17 წყაროს დებიტი თუ 1912 წელს დღე-ღა- 
მეში 30 ათას ლიტრს შეადგენდა, ამჟამად 4 ათას ლიტრს არ აღემა– 
ტება, პიატიგორსკის M# 1 წყაროს დებიტი 30 წლის განმავლობაში 

25-ჯერ შემცირდა, ხოლო კისლოვოდსკის წყაროს „ნარზანის“ დებიტი 
თითქმის განახევრდა (ვ. გულისაშვილი, 1965) დანაკარგები 5,5 მლნ 
მანეთს აღემატება. ტყე 1,5--2-ჯერ ამცირებს წყალში ამიაკის შემცეე– 
ლობასა და მის სიხისტეს. ტყეში გამდინარე წყალი (მდინარე, ღელე, 
წყარო თუ სხვ.) 1,5–-2,5-ჯერ უფრო სუფთა და გამჭვირვალეა; ამასთან 

ერთად, იგი უფრო მეტად არის გაჯერებული სხვადასხვა მარილების 
ხსნარებით, მაგალითად, ნიტრიტებისა და სულფატების შემცველობა მას– 
ში 1,5--2-ჯერ მეტია, ვიდრე უტყეო ადგილების წყლებში. ტყეში გა–- 
მდინარე წყლები გამდიდრებულია კალციუმით, მაგნიუმით, «კინით; 

განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია ტყეების კეთილმყოფელი გავლენა 
წყლის ბაქტერიოლოგიურ თვისებებზე. ტყეში გამდინარე წყლების 
შემცველობაში ბაქტერიების რიცხვი 20-ჯერ უფრო ნაკლებია (ვ..ნიკო- 
ლაენკო, 1972). თუ გავითვალისწინებთ მოსახლეობისა და სახალხო მე– 
ურნეობის მიერ წყლის მოხმარების ფართო მასშტაბებს, ნათელი გახდება 

ტყეების წყალდაცვითი და წყალმარეგულირებელი თვისებების უაღრე– 
სად დიდი, ზოგადსაკაცობრიო მნიშვნელობა. მაგალითად, გამოანგარი–- 

შებულია, რომ დედამიწის მთელი მოსახლეობა წელიწადში 2 მლნ კმ 
წყალს ხმარობს. ქალაქებში ერთ სულ მოსახლეზე საშუალოდ წლის 
განმავლობაში 600 კუბმეტრი წყალი იხარჯება. 2000 წლისთვის მოსახ- 
ლეობას წელიწადში 3 მლნ კმჭ წყალი დასჭირდება (ნ. კეცხოველი, 
1973). წყლის ხარჯვის ასეთი დიდი ზრდა ძირითადად, მრეწველობის, 

ტრანსპორტის, სოფლის მეურნეობისა და სხვა დარგების განვითარე- 
ბით იქნებ გაპირობებული. ერთი ტონა ალუმინის წარმოებისა- 
თვის საჭიროა 1500 ტონა წყალი, ერთი ტონა კაპრონის ქსოვილისა- 

თვის –– 2500 კუბმეტრი, ერთი ტონა ქაღალდის მიღებისათვის –– 250 
ტონა, ერთი ტონა აზოტოვანი სასუქისათვის –– 600 ტონა, ხოლო ერთი 

ტონა მარცვლისათვის ქვავის ყანამ მიწიდან უნდა შეიწოვოს 300-–500 
კუბ. მეტრი წყალი;.ცხოველისა და ადამიანის ერთი ტონა ცოცხალი 

„ქსოვილისათვის საჭიროა 10 ტონა წყალი და ა. შ. 

წყალდაცვითი და წყალმარეგულირებელი თვისებები ყველა ტყეს 
ახასიათებს. ამიტომ ტყეების აღნიშნული ფუნქციების შენარჩუნება- 

გაძლიერების ღონისძიებები ტყის მეურნეობის ორგანიზაციისა და 
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წარმოების სისტემაში შედის, როგორც მისი ერთ-ერთი ძირითადი შე– 
მადგენელი ორგანული ნაწილი. 

ტყეების წყალდაცვითი და წყალმარეგულირებელი ფუნქციები 
განუყოფელია მათი ნიადაგთდაცვითი ფუნქციებისაგაი” რომლებიც: 

მჟღავნდება ნიადაგების დამაგრებაში, მისი ჩამორეცხვის თავიდან აცი– 

ლებასა და ნიადაგის თვისებების შენარჩუნება-გაუმჯობესებაში. ტყეს- 

განსაკუთრებით დიდი მნიშვნელობა აქვს ეროზიის წინააღმდეგ ბრძო- 

ლაში. სხვადასხვა ქვეყნებში ჩატარებული მრავალწლიანი მეცნიერუ– 
ლი გამოკვლევებით დადასტურებულია, რომ ნიადაგის ეროზიის წი- 

ნააღმდეგ ბრძოლის მთლიან სისტემაში ერთ-ერთი გადამწყვეტი როლი 

ტყეებს ეკუთვნის. 
ნიადაგის წყლისმიერი და ქარისმიერი ეროზია ყოველწლიურად 

დიდ ზარალს აყენებს მსოფლიოს ნებისმიერ ქვეყანას. ეროზიის გამა–- 

ნადგურებელი მოქმედების ყველაზე ნათელ სურათს იძლევა ამერიკის 

შეერთებული შტატები, ჩინეთი, ინდოეთი, იაპონია, ირანი, სირია, ეგ- 

ვიპტე, საბერძნეთი და სხვა მრავალი ქვეყანა. ამერიკის შეერთებულ 
შტატებში წყლისმიერი და ქარისმიერი ეროზიის შედეგად საძოვრე- 

ბიდან და სახნავ-სათესი მიწებიდან ყოველწლიურად იკარგება 3 მლოდღ 
ტონა ნიადაგის ნაყოფიერი ზედაფენა, რომელიც შეიცავს 43 მლნ ტო– 

ნა აზოტს, ფოსფორსა და კალიუმს. მდ. მისისიპს ოკეანეში ყოველ–- 

წლიურად საშუალოდ 730 მლნ ტონა ნიადაგი ჩააქვს, ხოლო ინდოეთ- 

ში მარტო მდ. განგს –– 235 მლხ– კუბმეტოი ჩამორეცხილი ნიადაგი. 

სსრ კავშირმა რუსეთის ევროპულ ნაწილში მემკვიდრეობით მიიღო 

10 მლნ ჰექტარი ეროზირებული მიწ, რომელიც გამოუსადეგარია: 

სოფლის მეურნეობის კულტურების წარმოებისათვის. ს. სობოლევის 

მონაცემებით, სსრ კავშირის ევროპული ნაწილის დაბლობზე წყლის- 
მიერი ეროზიით დაზიანებულია 50 მლნ ჰექტარი მიწა. 

მთიან ადგილებში ეს დანაკარგი კიდევ უფრო დიდია. მაგალითად, 
შუა აზიაში 5” დაქანების ფერდობებიდან მარტო ერთი წლის განმავ– 

ლობაში ერთ ჰექტარზე 500 კბ/მ-მდე ნიადაგი ირეცხება ხოლო 30? 

დახრილობის ფერდობებიდან –– 1500-–3000 კბ/მ-მდე. 

დასავლეთ საქართველოს პირობებში ფერდობებიდან ჰექტარ“ე 

ყოველწლიურად ირეცხება 15--55 ტონა ნიადაგი. პროფ. მ. დარასე- 

ლიას მონაცემებით კი დასავლეთ საქართველოს ჩაის პლანტაციის 

14,0 დაქანების ფერდობებიდან ნიადაგის გადარეცხვამ შეიძლება მიაღ– 

წიოს 50--100 ტონას ერთ ჰექტარზე. პროფ. დ. გედევანიშვილის ჭი- 
ხედვით, მდ. რიონს ყოველწლიურად შავ ზღვაში ჩააქვს 13 მლნ ტონა– 
ზე მეტი ჩამორეცხილი ნიადაგი, ხოლო კოლხეთის მდინარეთა მიერ 
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გამოზიდული მასალის რაოდენობა 100 მლნ მ3-ს აღემატება და შეიცავს 
150 ათას ტონა აზოტსა და ფოსფორს. მდ. მტკვარს ყოველწლიურად 

ქ. თბილისთან 14 მლნ ტონა მკვრივი ნაწილაკები ჩააქვს და სხვ. 
პოოფ. გ. ახვლედიანის მონაცემებით, საქართველოში ძლიერ გა- 

დარეცხილ ნიადაგებსს უჭირავს 20%, საშუალოდ გადარეცხილს -–- 

30%, ხოლო სუსტად გადარეცხილსა და გადაურეცხავს –– 50%; ჩვე2ს 

რესპუბლიკაში მარტო 1965–--1969 წწ. 25,6 ათასმა ჰექტარმა სახნავმა 

მიწამ ნაწილობრივ დაკარგა ნაყოფიერება, ხოლო ორი ათასი ჰექტა- 
რი სახნავი სრულიად გამოვიდა წყობიდან. 

დიდი ზარალი მოაქვს აგრეთვე ქარისმიერ ეროზიას, რომლის 
დროსაც ძლიერი ქარების შედეგად ადგილი აქვს ნიადაგის ზედა ჰუ–- 
მუსიანი ფენის მოტაცებასა და ნაყოფიერების დაცემას ქარისმიერე 

ეროზია დიდ ზიანს აყენებს საქართველოს სახალხო მეურნეობას, გან- 

საკუთრებით კი სოფლის მეურ5ეობას. აღნიშნულია ფაქტები, როცა 
ამის გამო იძულებული იყვნენ ხელმეორედ დაეთესათ საშემოდგომო 

თავთავიანი კულტურები 150 ათას ჰექტარზე. დ. სამადაშველის მონა–- 
ცემებით, მარტო 1946 წლის გაზაფხულზე აღმოსავლეთ საქართველოს 

"რაიონებში 54,1 ათასი ჰექტარი ნათესიდან 24,! ათასი ჰექტარი 

მთლიანად განადგურდა, ხოლო დანარჩენი ნაწილობრივ დახიანდა, სა–- 

ერთოდ საქართველოში წყლისმიერ და ქარისმიერ ეროზიას მეტ-ნაკ- 

ლებად განიცდის 425 ათასი ჰეეტარი სასოფლო-სამეურნეოთ საკარ- 

გული. 
ეროზირებული ფერდობების კლასიკური ნიმუშია თბილისის 

შემოგარენი, რომელიც წარსულში ტყეებით იყო დაფარული. მაგრამ, 

დროთა ვითარებაში, ჟამთასიავისა და ხშერად ადამიანის უგუნური 

ჩარევის შედეგად, ეს ტყეები თანდათან გაიჩეხა, გამიშვლდა ფერდო- 

ბები, განვითარდა ეროზიული პროცესები და იავარქმნილ ადგილებაღ 

იქცნენ; ტყეების მოსპობა ხელი შეუწყო ნიადაგის გადარეცხვას, 

ხელში შეგვრჩა კლდოვანი და ქვაღორღიანი, დახრამულ-გახრეოკებუ- 

ლი ფერდობები, სადაც ტყის ბუნებრივი განახლება თითქმის მთლია- 

ნად შეწყდა. 
ყოველივე ამის შედეგად, თბილისის მიდამოებში„ უქჭყეო ფერ- 

რდობებზე თავსხმა წვიმის დროს ადგილი აქვს ეროზიული პროცესების 

განვითარებას, “რის გამოც სახნავი მიწების ერთ ჰექტარზე ნიადაგის 

დანაკარგი ზოგჯერ 110-დან 238 კბ/მ-მდე აღწევს (გ. ხარაიშვილი!. 

გარდა ამისა, ეროზირებული ფართობები წყალდიდობის წყაროა. სწო– 

რედ ამან განაპირობა ის წყალდიდობები, რომელსაც ადგალი ჰქონდა 

წავკისის ხევში 1887, 1940, 1948 და 1955 წლებში. 1960 წლის 4 ივ– 
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ლისს მდ. ეერეს აუზში მოხდა უეცარი წყალდიდობა. ამ დროს თავსხმა 
წვიმის შედეგად გაჩნდა ახალ-ახალი ხრამები, ღელეები, ღრანტეები 
და საკმაოდ დიდი ზიანი მიაყენა ქალაქის მეურნეობას. მდ. ვერემ მარ– 
ტო 2 საათსა და 30 წუთის განმავლობაში წაიღო 50 ათას ტონამდე 
ნაყოფიერი ნიადაგი (გ. ხარაიშვილი). ამრიგად, ეროზიის შედეგად 
უმთავრესად იკარგება ნიადაგის ზედა ჰუმუსიანი ჰორიზონტი. ჩამო- 

რეცხილი ნიადაგის აღდგენა კი დიდ სიძნელეს წარმოადგენს, რომელ-– 

საც შეიძლება რამდენიმე ასეული და ათასობით წელიც კი დასჭირდეს. 

მაგალითად, ბენეტის მიხედვით, თიხებიდან 2,5 სმ სისქის ნიადაგის 
წარმოქმნისათვის საჭიროა 400 წელიწადი, ხოლო ტ. კვარაცხელიას 
გაანგარიშებით, ძლიერ ნაყოფიერი 120 სმ სისქის ნიადაგის შესაქმნე– 
ლად -– 54 ათასი წელი (გ. ხარაიშვილი). 

დიდია ტყეების სანიტარიულ-ჰიგიენური მნი- 
შვნელობა. ატმოსფეროს ჰაერის აირებიდან როგორც ადამიანისა– 
თვის, ისე მცენარეებისათვის უდიდესი პრაქტიკული და ეკოლოგიური 
მნიშვნელობა ჟანგბადსა და ნახშირორჟანგს ენიჭება. ასევე მნიშვნელო- 
ვანია ჰაერში მტვრის ნაწილების შემცველობა, რომელიც ადამიანის 

ჯანმრთელობისათვის მავნეა. ამიტომ ჰაერის სანიტარიულ-ჰიგიენური 

პირობები ძირითადად ამ სამი ელემენტის შემადგენლობის მიხედვით 
განისაზღვრება. უკანასკნელი წლების მეცნიერულმა გამოკვლევებმა 

შეცვალეს მოსაზრება იმის შესახებ, რომ ბიოსფეროში ჟანგბადის გა– 

მოყოფა ძირითადად თითქოს ზღვებისა და ოკეანეების პლანქტონიდან 
ხდებოდეს. ამჟამად დადგენილია, რომ ჟანგბადის 60%-ზე მეტს გამო- 
ჰყოფს ხმელეთის მცენარეულობა და მისი მთავარი კომპონენტი –- ტყე. 
გამოანგარიშებულია, სსრ კავშირის ტყეები ფოტოსინთეზის პროცესში 

ყოველწლიურად 3 მლრდ ტონაზე მეტ ჟანგბადს გამოჰყოფს და 3,5 

მლრდ ტონა ნახშირორჟანგს შთანთქავს. 
მრეწველობისა და ტექნიკის განვითარების თანამედროკე ეტაპზე, 

როდესაც გარემოს დაბინძურებამ არნახულ დონეს მიაღწია, განსა- 

კუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება ტყეების რეკრიაციული 

(დასვენეიბი) დანიშნულებით გამოყენების გაუმჯო- 

ბესებას (სიტყვა „რეკრეაცია“ ლათინურია და პირდაპირი გაგებით 

აღდგენას ნიშნავს ან ადამიანთა დასვენებისა და გართობისათვის მიჩე- 

ნილ მიმზიდველი პეიზაჟის ადგილებს გულისხმობს, სადაც ადამიანებს 

თავიანთი ფიზიკური და სულიერი ძალების განმტკიცებისა და აღდგე- 

ნის საშუალება აქვთ). ტყეების ამ დანიშნულებით გამოყენებას განსა- 

კუთრებული ყურადღება ურბანიზაციის თანამედროვე პირობებში ექ- 

ცევა. ეს გასაგებიცაა, რადგან მკვეთრად იმატა ქალაქე ბიბთათლბადბით ლი



მათმა მოსახლეობამ თუ 1800 წლისათვისს მსოფლიოში 100 ათასი 

მცხოვრებით ორმოცდაათი ქალაქი იყო, სადაც მთელი მოსახლეობის. 
მხოლოდ 2 პროცენტი ცხოვრობდა, 1950 წელს ქალაქის მოსახლეობის 
რიცხვმა 28 პროცენტი შეადგინა, ხოლო 1970 წელს –– 37 პროცენტი. 

წინასწარი გაანგარიშებით, 2000 წლისათვის ქალაქში იცხოვრებს მსოფ– 
ლიოს მოსახლეობის 50 პროცენტზე მეტი. სსრ კავშირში 1278 წლისა–- 
თვის თვრამეტი ქალაქი იყო, სადაც მცხოვრებთა რიცხვი ერთ მილიონს 

აღემატებოდა. ამჟამად ჩვენს ქვეყანაში 163 მილიონზე მეტი, ანუ მთე– 
ლი მოსახლეობის 62 პროცენტი ქალაქში ცხოვრობს. 

მრეწველობისა და ტრანსპორტის განვითარების დაჩქარებულმა 
ტემპებმა გამოიწვია ბუნებრივი გარემო პერობების მკვეთრი გაუარე- 
სება. დადგენილია, რომ უკანასკნელი 100 წლის განმავლობაში მსოფ– 

ლიოს მრეწველობამ ატმოსფეროში გამოჰყო 400 მლრდ ტონა ნახშირ- 

ორჟანგი. მრეწველობა ამჟამად წლიურად მცენარეული საფარის მიერ 

წარმოებული ჟანგბადის 23 პროცენტს “მთანთქავს რაც 43 მლრდ 
მცხოვრების სუნთქვის წლიურ ნორმას შეადგენს. ჟანგბადი ის სასი- 

ცოცხლო აირია, რომლის გარეშე შე "ლებელია ადამიანის ორგანიზმ- 

ში ბიოქიმიური პროცესების მიმდინარეობა. ადამიანის მაერ ჟანგბა- 

დის გამოყენება დამოკიდებულია მის ხნოვანებაზე, წონაზე და, რაც 

მთავარია ორგანიზმის ფიზიოლოგიურ მდგომარეობაზე. მედიცინის 

მიერ გაანგარიშებულია, რომ ადამიანი მოსვენებულ მდგომარეობაში 

ერთ წუთში საშუალოდ 0,35 ლიტრ ჟანგბადს ხარჯავს, დღე-ღამის გან- 

მავლობაში კი საშუალოდ 600 ლიტრს. საშუალო სიმძლავრის ერთ 

ავტომანქანას 900––1000 კმ მანძილის გავლისათვის სჭირდება იმდენი 

ჟანგბადი, რაც ერთი ადამიანის წლიური ნორმაა. მსოფლიოში კი უკვე 
300 მილიონზე მეტი ავტომანქანაა, რომლებიც ყოველწლიურად, დაახ- 

ლოებით 200-––250 მლნ ტონა ნახშირორჟანგს გამოჰყოფენ. უკანასკნელ 

წლებში მსოფლიოში ყოველწლიურად დაახლოებით 7 მილიარდი ტონა 
სათბობი იწვება, რასაც 8--10 მილიარდი ტონა ჟანგბადი ხმარდება. 

ჰაერის სანიტარიულ-ჰიგიენური პირობების ხარისხის შეფასება, ჰი- 

გიენის თვალსაზრისით, ნახშირორჟანგის შემცველობით ისაზღვრება. 

ჰაერში ნახშირორჟანგის წარმოების წყარო მრავალია. იგი გამოიყოფა 
მცენარეებისა და ცხოველების სუნთქვისას სხვადასხვა ნივთიერებე- 
ბისა და სათბობის წვისას, ნიადაგში ლპობისა და დაშლის პროცესების 
დროს, მინერალური წყაროებიდან და სხვ. მისი წარმოშობის ერთ- 

ერთი წყარო აგრეთვე ადამიანის სუნთქვაა. გამოანგარიშებულია, ადა– 
მიანი ერთი საათის განმავლობაში 22,6 ლიტრ ნახშირორჟანგს გამო- 

ჰყოფს დადგენილია, რომ ქალაქებისა და სამრეწველო ცენტრების 
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ჰაერის სხვადასხვა მავნე აირებითა და მტვრით ინტენსიური გაჭუჭყია- 
ნების გამო, აქაურ მოსახლეობას უფრო მეტი მიდრეკილება აქვს სა- 
სუნთქი ორგანოებისა და ნერვული სისტემის დაავადებებისაკენ, ვიდ– 

რე სოფელში მცხოვრებთ. მაგალითად, სასუნთქი ორგანიების ტუ- 

ბერკულოზი ქალაქებში ყოველ 1000 მცხოვრებზე საშუალოდ 6,6 კაცს 
აღმოაჩნდა, სოფელში კი –- 1,9; ნევროზი –– 27,3 და 16,7 კაცს; ტვი– 

ნის სისხლძარღვების დაავადება შესაბამისად –– 6,4 და 4,6 კაცს და 
ა. შ. ასეთი შეფარდება, რასაკვირველია, იმითაა გამოწვეული, რომ სო– 
ფელში მცხოვრებ მოქალაქეს გაცილებით უფრო მეტი შესაძლებლობა 
გააჩნია ბუნების წიაღში, მათ ძორის ტყეშიც ხანგრძლივად ყოფნისა- 
თვის, რაც მის ჯანმრთელობაზე საერთოდ დადებით გავლენას ახდენს. 

ერთ-ერთ მნიშვნელოვან ფაქტორს ქალაქებისა და დასახლებული: 
ადგილების ჰაერის სანიტარიულ-ჰიგიენური პირობების შეფასებისას, 
მტვრის კონცენტრაციის მაჩვენებელი წარმოადგენს. ატ– 
მოსფეროს მტვერი წარმოშობის მიხედვით სხვადასხვაგვარია. მიწის–- 
პირის ჰაერში უმეტესად გვხვდება კვამლის, მიწის და ორგანული წარ, 
მოშობის მტვერი. ქალაქის მტვერი ადამიანის მოქმედების შედეგია. 
იგი შედგება მიწის უმცირესი ნაწილაკებისაგან, სამრეწველო-სატრან– 
სპორტო წარმოების ნარჩენებისგან მიკროორგანიზმების უდიდესი 

რაოდენობისაგან და სხვ. მტვრის ხანგრძლივი ზემოქმედების გამო ადა– 
მიანის სასუნთქი ორგანოები ქრონიკულად ავადდება. მტვერი, რომე- 
ლიც ადამიანის კანზე ილექება, ახშობს კანის ფორებს და ამით იწვევს 

კანის სუნთქვისა და ორგანიზმის სითბორეგულაციის დარღვევას. ადა–- 

მიანი დღე-ღამის განმავლობაში ჰაერის დიდ რაოდენობას (დაახლოებით 
20 კბ/მ) ისუნთქავს და თუ ეს ჰაერი მტვრიანია, მის სასუნთქ ორგა- 
ნოებში უამრავი მტვერი ხვდება, რაც შემდგომში მრავალი დაავადების 

გამომწვევი ხდება. 

ჰაერის დაბინძურების წინააღმდეგ ბრძოლის 
საშუალებათაგან ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი როლი 

ტყეს ეკუთვნის. ტყე იცავს ჰაერის ქვედა ფენებს გაჭუჭყიანე–- 
ბისაგან და ხელს უწყობს მისი სანიტარიულ-ჰიგიენური პირობების 

გაუმჯობესებას. ტყის მცენარეულობის მიერ გამოყოფილი ჟანგბადი, 
სხვა ნებისმიერ წყაროდან მიღებულ ჟანგბადისაგან ხარისხობრივად 
იმით განსხვავდება, რომ იგი უფრო მეტად გაჟღენთილია უარყოფითი 
იონებით, რომლებიც ადამიანის ორგანიზმზე კეთილმყოფელ გავლენას 
ახდენს. ტყის ჟანგბადის იონიზაცია 2--3-ჯერ უფრო მეტია ზღვის და 
5--10-ჯერ ქალაქების ატმოსფეროს ჟანგბადის იონიზაციაზე. ატმოსფე– 
როში, სადაც გამორიცხულია ტყის.- გავლენა, ჰაერის ჟანგბადში უარ- 
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ყოფითი იონების რიცხვი ტოლია 1000-ის, ტყეში –– 15000, ხოლო სა- 
ცხოვრებელი სახლების ჰაერის შემადგენლობაში იგი მხოლოდ 25-დახ 
100-მდე მერყეობს. განსაკუთრებით მაღალი იონიზაცია აღენიშნება იმ 
ფიჭვნარებში, სადაც ფიჭვის შერევა 50%-მდეა. გამოანგარიშებულია, 

რომ ერთი ჰექტარი შერეული ტყე წელიწადში ატმოსფეროდან შთან- 

თქავს 13––17 ტონა ნახშირორჟანგს და გამოჰყოფს 10-––-15 ტონა ჟანგ- 

ბადს. ამ მონაცემების მიხედვით, საქართველოს ტყეები ატ- 

მოსფეროში ყოველწლიურად საშუალოდ 35 მლნ ტონა ჟანგ- 
ბადს გამოჰყოფს და 40 მლნ ტონაზე მეტ ნახში#“- 
ორჟანგს შთანთქავს. 

ერთი ჰექტარი ტყის წლიური პროდუქტიულობა (მშრალ ნივთი- 

ერებაზე გადაყვანით) 10-30 ტონას შეადგენს, ბუჩქნარების –– 10, 

ბალახეული მცენარეების –– 9, ნახევრადუდაბნოების, უდაბნოებისა და 

ტუნდრის მწვანე მცენარეების –– 2 ტონას. 

ტყისა და საერთოდ, მწვანე ნარგავების ჰაერი უფრო მეტი სისუფ- 
თავით ხასიათდება, ვიდრე უტყეო ადგილების. გამოანგარიშებულია, 

რომ ტყის 1 სმჭ ჰაერი 300--400 ბაქტერიას შეიცავს, მაშენ როდესაც 
ქალაქის ამავე მოცულობის ჰაერში მათი ოდენობა 30--40 ათასს აღ- 

წევს. ტყეში ძალიან მცირე რაოდენობით მოიპოვება მტვერი, ქალა- 
ქებში კი 1 ჰექტარზე წლის, განმავლობაში 3–-6 ტონა მტვერი ილე– 
ქება ერთი ჰექტარი ტყე წლის განმავლობაში 50-–-70 ტონა 
მტვერს ფილტრავს, ხოლო ამის შესაბამისად საქართვე- 

ლოს ტყეები მთლიანად 135--19 მლნ ტონამდე. 
1 ჰექტარი ნაძვის კორომის ვარჯში გავლით ჰაერიდან ყოველწლიურად 
იფილტრება 32 ტონა მტვერი, ფიჭვის კორომებში -– 36 ტონა, მუხნა- 
რებში –– 56 ტონამდე, ხოლო წიფლნარებში –– 68 ტონა. ტყეში იქმნე- 

ბა სპეციფიკური, ქალაქის ჰავისაგან მკვეთრად განსხვავებული მიკრო–- 

კლიმატური პირობები. მაგალითად, ტყეში რადიაციული ტემპერატურა 
2-ჯერ და მეტად, ხოლო ჰაერის ტემპერატურა 5--12?ი უფრო დაბალია, 
ვიდრე ქალაქში. ტყე ასევე დადებითად არეგულირებს ჰაერის ტენიანო- 
ბასა და ჰაერის მოძრაობის სისწრაფეს (ქარს), რითაც ფრეად კეთილ- 

მყოფელ გავლენას ახდენს ადამიანის ჯანმრთელობაზე და საერთოდ ბუ- 
ნებრივი გარემოს სანიტარიულ-ჰიგიენურ და სამკურნალო-გამაჯანსაღე– 
ბელ პირობებზე. 

“ ამრიგად, ყოველივე ზემოთქმულიდან შეიძლება დავასკვნათ, რომ 
ტყეების გამოყენებას ბუნებაში მოსახლეობის მასობრივი დასვენების 

ორგანიზაციის, ტურიზმის განვითარებისა და მშრომელთა სამკურნა- 
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ლო გამაჯანსაღებელი მიზნებისათვის დიღი სახელმწიფოებრივი მნიშ–- 
გნელობა ენიჭება. 

ბუნების წიაღში მშრომელთა მასობრივი დასვენებისათვის უმ- 
თავრესად გამოიყენება ქალაქებისა და სამრეწველო ცენტრების გარ- 
შემო არსებული ე. წ. მწვანე ზონისა და აგრეთვე საკურორტო მნიშ- 

ვნელობის ტყეები. თუმცა, ყველა კონკრეტულ შემთხვევაში შესაძლე- 
ბელია გამოყენებულ იქნას სხვა ნებისმიერი მნიშვნელობის (ნიადაგთ– 
დაცვითი, წყალმარეგულირებელი, საექსპლოატაციო და სხვ.) ტყის მა– 

სივები, რომლებიც დასახლებული პუნქტებისა და მოსახლეობის დას– 
ვენების ადგილების ახლოსაა განლაგებული. მწვანე ზონისა და საკუ–- 
რორტო მნიშვნელობის ტყეები ისევე როგორც სხვა რეკრეაციული 
დანიშნულების ტყის მასივები, პირველ ჯგუფში შედის. რეკრეაციული 
დანიშნულების ტყეების საერთო ფართობი სსრ კავშირში, დაახლოებით 
20,66 მლნ ჰექტარს შეადგენს, აქედან, მწვანე ზონის ტყეებს უკავია 
15,7 მლნ ჰექტარი, საკურორტო ტყეებს –– 0,7 მლნ ჰექტარი, სხვა 

განსაკუთრებით ძვირფას ტყის მასივებს –– 4,2 მლნ ჰექტარი. სსრ კავ– 
შირში მწვანე ზონის ტყეების ფართობი მოსახლეობისა და ქალაქების 
რიცხვის ზრდასთან ერთად სისტემატურად იზრდება, რაც ჩანს შემ- 

დეგი მონაცემებიდან“: 

წელი მწვანე ზონის ტყეების 

ფართობი (მლნ ჰა) 

1943 0,65 

1949 9,0 

1956 9,9 

1961 13,1 
1966 14,6 

1973 15,7 

სსრ კავშირში 1973 წლისათვის ქალაქის მცხოვრებთა ერთ სულ 

მოსახლეზე საშუალოდ 0,12 ჰექტარი ტყე მოდიოდა. 

საქართველოში, ქალაქებისა და სამრეწველო ცენტრების ირგვლივ, 

მწვანე: ზონის ტყეების თართობი, განსაკუთრებით 1973 წლის შემდეგ 

გაიზარდა. 1973 წლის მარტში მიღებულ იქნა საქართველოს კომპარ– 

ტიი ცენტრალური კომიტეტისა და საქართველოს სსრ მინისტრთა 

საბჭოს დადგენილება თბილისისა და რუსთავის მწვანე ზონის გაფარ- 

თოებისა და მშრომელთა ფართო მასების დასვენების“ ორგანიზაციის 

#" მონაცემები ამოღებულია წიგნიდან:-- „/ICCIIXC X03MCI80 CCCჩ“, 1977, M00M- 

8მ, CI." 150. 
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გაუმჯობესების შესახებ. ამ დადგენილების შესაბამისად თბილისისა 
და რუსთავის მწვანე ზონის ტყეების საერთო ფართობი 52 ათასი ჰექ- 
ტარიდან 320 ათას ჰექტარამდე გაიზარდა, ასევე მნიშვნელოვნად გაი- 

“ხარდა ქუთაისის, სოხუმის, ბათუმის, ცხინვალის, გორის, ტყიბულის, 

ზესტაფონის, ტყვარჩელის, ფოთის მწვანე ზონის ტყეების ფართობი. 

საქართველოს მწვანე ზონის ტყეების ფართობის დინამეკა შემდეგ- 

ნაირი: 

წელი მწვანე ზონის ტყეების საერთო 
“ ფართობი (ათასი ჰა) 

1951 104,8 

1956 147,4 
1961 141,0 
1966 192,8 

1973 273,5 
1978 416,0 

მაშასადამე, რესპუბლიკაში მწვანე ზონის ტყეების ფართობი 1951 

წლიდან 1978 წლამდე 311,2 ათასი ჰექტარით, ანუ 300%-ით გაიზარდა. 

ამავე ხნის განმავლობაში მკვეთრად გაუმჯობესდა ბუნების წიაღმი 
(ტყეებში) მოსახლეობის დასვენების ორგანიზაციაა სატყეო მეურ- 
ნეობის ორგანოების მიერ განხორციელდა ტყეების კეთილმოწყობის 
ღონისძიებები (გზების, სასეირნო ბილიკების დასასვენებელი ადგი– 
ლების, წყაროების, სხვადასხვა მცირე არქიტექტურული ფორმების 

მოწყობა და სხვ.), რომელთაც ხელი შეუწყვეს ბუნებაში ქალაქის მო–- 

სახლეობის ორგანიზებულ დასვენებას. მწვანე ზონის ტყეებში მეურ- 
ნეობის უკეთ გაძღოლისა და ტყეების რეკრეაცკიული დანიშნულებით 

გამოყენების გაუმჯობესებისათვის შედგენილია გენერალური სქემები. 
მშრომელთა ჯანმრთელობის დაცვისა და რეკრეაციული დანიშნულე- 
ბით ტყეების გამოყენების საქმეში მნიშვნელოვანი ადგილი სა- 
კურორტო ტყეებს უჭირავს. საყურადღებოა, რომ სსრ კავშირის სა- 

კურორტო ტყეების საერთო ფართობის (0,7 მლნ/ჰა) დაახლოებით 
47%, საქართველოშია გაადგილებული. ამიტომაა რომ საქართველო 

მდიდარია კლიმატური და ბალნეოლოგიური კურორტებით, რომელთა 

უმრავლესობა (ბორჯომი, აბასთუმანი, მოვი, წაღვერი, ბაკურიანი, ლე– 

ბანი, საირმე, ლებარდე, ბახმარო და სხვ.) ტყეებით არის გარშემორტყ- 

მული. ამ და სხვა კურორტების სამკურნალო თვისებები ბევრადაა და– 

მოკიდებული იმ ტყეებზე, რომლებიც მათ გარშემო არსებობს. 

ტყეებს ასევე დიდი მნიშვნელობა აქვს ადამიანის ესთეტიკური 
მოთხოვნილებების დაკმაყოფილებისათვის. ტყე ქმნის ლამაზ და მიძ– 
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ზიდველ პეიზაჟებს, მკვეთრად ამცირებს ხმაურს ტყეში გაადვილე–- 
ბულია სუნთქვა და ნივთიერებათა ცვლის პროცესი ინტენსიურად მიმ- 
დინარეობს. ყოველივე ეს კი დადებით გავლენას ახღენს ადამიანის 
ნერვულ სისტემასა და საერთოდ მის თსიქიკაზე. ლამაზი ბუნებრივი 
ლანდშაფტები, მათ შორის ტყის ლანდშაფტებიც, იწვევენ ადამიანი” 
ნერვული სისტემი” დამშვიდებას დაქვეითებული შრომისუნარია- 
ნობის ალდგენასა და მისი ჯანმრთელობის ფიზიკური და სულიერი 
მდგომარეობის გაუმჯობესებას. ამიტომ საკურორტო მნიშვნელობის 
ქალაქებისა და სამრეწველო ცენტრების ირგვლივ არსებული მწვანე 
ზონის ტყეებში მეურნეობის გაძლოლის სირითადი მიზანი, მათი კუ- 

რორტოლოგიური, სანიტარიულ-ჰიგიენური, კლიმატომარეგულირებე- 

ლი, ესთეტიკური და სხვ. სასარგებლო ფუნქციების შენარჩუნება- 

გაძლიერებასა და საერთოდ რეკრეაციული დანიშნულებით ამ ტყეების 
გამოყენების გონივრულად მოწყობაში მდგომარეობს. 

საქართველოს მთის ტყეების აღნაგობა 

ტყის აღნაგობის შესწავლას დიდღი სატყეო-სამეურნეო მნიშვნე– 
ლობა აქვს, რადგან ტყეთმოწყობის. სატყეო ტაქსაციისა და მეტყე- 
ვეობის მეცნიერულად დასაბუთებული მთელი რიგი საკითხების და–- 

მუშავება და გაშუქება შეუძლებელია კორომის აღნაგობის ღრმა ანა– 

ლიზის გარეშე. 
თეორია კორომის აღნაგობის შესახებ უპირველეს ყოვლისა კო–- 

რომის ტაქსაციის ძირითადი მეთოდებისა და წესების შემუშავების სა- 

შუალებას იძლევა, რაც დადგენილი სატაქსაციო ნიშნების ობიექტუ- 

რობას უზრუნველყოფს. კორომის აღნაგობის თეორიის ცოდნა სატ- 
ყეო-სატაქსაციო მასალების შეფასებაში სწორი ორიენტირებისა და 

ტყეების ტაქსაციის დროს მუშაობის სიზუსტის დონის განსაზღვრი- 

სათვის არის საჭირო. 

კორომების აღნაგობა სატაქსაციო ნიშნების მიხედვით, ხეთა რი- 

ცხვის, ანუ კორომში ხეთადგომის სიხძირის გარდა, საკმაოდ დეტა- 

ლურადაა შესწავლილი. ვ. თ. ლებკოვი (1967) სწორად შენიშნავს, 

რომ ხეთადგომის სიხშირე, როგორც კორომის აღნაგობის გამოკვლე– 

ვის ერთ-ერთი მაჩვენებელი, დაუმსახურებლად გამოითიშა სატყეო 

ტაქსაციის მხედველობის არედან. კორომის აღნაგობის მთლიანი შეფა– 

სება ყველა მნიშვნელოვანი სატაქსაციო მაჩვენებლით სრულ წარმოდ– 
გენას იძლევა კორომის შიდა სტრუქტურის შესახებ. 

უკანასკნელ ხანებში სატყეო მეცნიერებასა და პრაქტიკაში ერ- 
თობლივი შეფასების მიხედვით კორომის აღნაგობის კლასიფიკაციას 
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„კორომის აღნაგობის ტიპების" კლასიფიკაციას უწოდებენ. მრავალ- 
რიცხოვანი გამოკვლევებით დადგენილია, რომ კორომის აღნ:გობა თი- 
თოეული ნიშან-თვისებით მჭიდროდაა დაკავშირებული სხვა დანარჩენ 
ნიშან-თვისებებთან და ისინი ურთიერთს აპირობებენ. კორომის აღნა– 
გობის ნიშანთა შორის მჭიდრო კავშირის არსებობა იმაზე მიუთითებს, 
რომ მათი აღნაგობის ტიპები მრავალი არ უნდა იყოს. 

საქართველოს მთის წიფლისა და წიწვიანი ტყეების აღნაგობას 
განვიხილავთ კორომთა ზრდის ადგილსაარსებო პირობებთან დაკავში- 
რებით (ტყის ტიპი და ბონიტეტი). 

- 

საქართველოს ფიპვნარების აღნაგობა 

საქართველოს ფიჭვნარები ძირითადად გვხვდება სოს5ოვსკის 
ფიქვის კორომებით. კავკასიაში სოსნოვსკის ფიქვი გავრცელებულია 
წყვეტილი არეალებით. იგი ცალკეული მცირე ფართობების სახით 
გვხვდება ფოთლოვან ჯიშებთან ერთად მუხისა და წიფლის ტყეების 
გავრცელების სარტყლებში. 

ფიჭვის ტყეების გავრცელების ზონა განსაკუთრებით კარგადაა 
გამოხატული კავკასიონის მთავარი ქედის ჩრდილო ფერდობებზე, 

დაწყებული მდ. ყუბანის აუზიდან და აღმოსავლეთით კავკასიონის მთა– 

ვარი ქედის ჩრდილო ფერდობებზე ტყის მცენარეულობის გავრცელე- 
ბის აღმოსავლეთი საზღვრით დამთავრებული. ამიერკავკასიაში ეს 
ზონა თითქმის არაა წარმოდგენილი (ვ. გულისაშვილი, 1964). 

ვ. ი. მირზაშვილი (1950) საქართველოს ფიჭვნარებს, გავრცელე- 

ბის ხასიათის მიხედვით, ორ ჯგუფად ჰყოფს: პირველი ჯგუფი მოიცავს 

ფიქვნარებს, გავრცელებულს კონტინენტური ჰავის ზონაში ზაფხულის 
მაღალი ტემპერატურით და ჰაერის დაბალი ფარდობითი ტენიანობით, 
ხოლო მეორე ჯგუფი –- ზომიერი ჰავის პირობებში გავრცელე ბულ 

ფიჭვის ტყეებს. 
საქართველოს ფიჭვნარების აღნაგობის საკითხები უკანასკნედ.· პე– 

რიოდამდე თითქმის შეუსწავლელი იყო. ჩვენ წლების მანძილზე. ფიჭვ– 
ნარებისა და ფიჭვნარ-ნაძვნარების აღნაგობის შესახებ მდიდარი მეც- 
ნიერულ-ექსპერიმენტული მასალა შევაგროვეთ. გამოკვლევები წა- 
ტარდა ფიჭვის ტყეების თითქმის ყველა მნიშვნელოვან კორომში. სა– 
ველე სამუშაოთა ძირითადი მეთოდი იყო სანიმუშო ფართობების გა- 
მოყოფა, ვიზირებზე ტყის ზოლების პირწმინდა გაკაფვა და სამოდე– 
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ლო ხეების მოჭრა. სანიმუშო ფართობების აღება, როგორც წესი, წარ– 

მოებდა წმინდა და მაღალი სიხშირის ფიქვნარებში ტყის ტიპისა და 
კორომის ბონიტეტის მიხედვით. სანიმუშო ფართობების სიდიდე კო- 
რომის ხნოვანებას, სიხშირესა და მისი ერთგვაროვნების ხარისხთან 

დაკავშირებით ცვალებადობდა. აგრეთვე გამოვიყენეთ ტყეთმოწყობის 
მიერ აღებული სანიმუშო ფართობებისა და ლენტისებური აღრიცხვის 
მონაცემები. 

გარდა სანიმუშო ფართობებისა, ფიჭვის კორომების აღნაგობის 
შესასწავლად გამოვიყენეთ მაღალი სიხშირის კორომებში პირწმინდად 
მოჭრილი ტყის ზოლების მასალები, სადაც აღირიცხებოდა ზოლზე 
მოხვედრილი ყველა ხე და აგრეთვე აღმონაცენ-მოზარდიც. მოჭრილი 

სამოდელო ხეები დამუშავდა ხის ღეროს მთლიანი ან მარტივი ანალი– 

ზის მეთოდებით. 

ფიჭვის კორომებში სეთა რიცხვის განაწილება 

ხიმსხოს საფეხურების მიხედვით 

სიმსხოს მიხედვით ხეთა განაწილების რიგი კორომის ერთ-ერთი: 

ძირითადი სატაქსაციო ნიშანია. სიმსხოს საფეხურების, ტყის ტიპისა 

და კორომის ბონიტეტით ხეთა რიცხვის განაწილებაში საერთო კანონ– 

ზომიერების დადგენის მიზნით, სანიმუშო ფართობების მასალებიდან. 

გამომდინარე, გამოყვანილია კორომში ხეთა განაწილების რიგის სა– 

  

  

ცხრილი 1 
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-ვით ხეთა განაწილება განსაზღვრულ კანონზომიერებას ექვემდებარება. 

ხეთა განაწილების ნათლად გამოსახული კანონზომიერება ის არის, 
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საფეხურში მიაღწევს რა მაქსიმუმს, კვლავ კლებას იწყებს. 
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ხეების (24 სმ-მდე) რიცხვი თანდათანობით მატულობს, ხოლო საშუა- 

ლო და მსხვილი ზომის ხეების განაწილებაში შებრუნებული კანონ–- 
ზომიერებაა –– კორომის ბონიტეტის დაქვეითებასთან ერთად აღნიშ– 
ნული ზომის ხეების რიცხვი კლებულობს. სიმსხოს საფეხურების მი- 
ხედვით ხეთა რიცხვის განაწილების ასეთი კანონზომიერება კორომე–- 
ბის ზრდა-განვითარების კონკრეტული გარემო პირობებით არის გაპი- 
რობებული. დაბალი ბონიტეტის (IV-V) კორომში საართოდ ზრდა- 

განვითარების არახელსაყრელი პირობების გამო, ხეები ვერ აღწევს 

მსხვილ ზომას. I-II ბონიტეტის კორომებში რომლებიც გარემოს 

უკეთესი პირობებით ხასიათდებიან, ხეთა უმეტესობა გვხვდება 28-- 

36 სმ სიმსხოს საფეხურებში, ხოლო დანარჩენი ბონიტეტის კორომ- 

ში –– 24 სმ-მდე. საერთოდ საქართველოს ფიჭვნარებში მსხვილი ზო–- 
მის (56 სმ და მეტი) ხეები მცირეა. ეს ძირითადად გამოწვეულია იმით, 

რომ ჩვენი ფიჭვნარები უმეტესად გავრცელებულია თხელ ან საშუალო 

სიძლიერის ნიადაგებზე. 

ცნობილია, რომ სიმსხოს საფეხურების მიხედვით ხეთა რიცხვის 

განაწილება მჭიდროდაა დაკავშირებული კორომის საშუალო დია- 

მეტრთან. ა. ვ. ტიურინმა (1945) კორომის აღნაგობაში კანონზომიერე– 

ბათა გამოსავლინებლად ჩხეები დაანაწწილა სიმსხოს საფეხურებად, 

რომლებიც კორომის საშუალო დიამეტრის მეათედ ნაწილებშია გამო– 
სახული. ასეთ საფეხურებს, რომლებიც საერთოა ყველა კორომისა–- 

თვის და კონკრეტულ დიამეტრზე დამოკიდებული არ არის, მან უწო- 

და სიმსხოს ბუნებრივი საფეხურები. 

ა, ვ. ტიურინის მიერ მიღებული სიმსხოს ბუნებრივი საფეხურების 

მიხედვით ხეების განაწილება განზოგადებული ვარიაციული რიგია, 
რომელიც ასახავს კორომში ხეების სიმსხოს ცვალებადობას და ცალ- 

კეული საფეხურის დასახლებულობის დონეს. ცალკეული ბონიტეტის 

კორომის საშუალო დიამეტრი ჩვენს მიერ დადგენილია ხეთა რიცხვის 

მიხედვით როგორც საშუალო-არითმეტიკული სიდიდე, შემდეგი 

ფორმულით: 

= ძ,ი01+ძა „+ ძვშე+· ··+ძ, ი, 

V 

ასეთი გზით განსაზღვრული საშუალო დიამეტრი ყოველთვის ნაკ– 
ლებია კვეთის ფართობის მიხედვით დადგენილ საშუალო დიამეტრზე, 
რაც დაახლოებით მის 98%-ს შეადგენს (ა. ვ. ტიურინი, 1945). 

გამოთვლილი საშუალო დიამეტრების დაზუსტების მიზნით ვი- 

8   
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სარგებლეთ ა. კარპოვის მიერ დადგენილი შესწორების კოეფიციენ- 
ტით. ა. პ. კარპოვი ურჩევს შემდეგ ფორმულას: 

ს)=სი+ს 

მიღებული მასალის ანალიზის საფუძველზე ა. კარპოვმა დაადგი– 

ნა შესწორების შემდეგი სიდიდეები, რომელთა შეყვანა აუცილებელია 

დიამეტრის მიღებულ სიდიდეებში: 16 სმ-მდე საშუალო დიამეტრის 
დროს –– 0,5 სმ, 40 სმ-მდე –– 1 სმ და 40 სმ-ზე მეტი საშუალო დია- 
მეტრის პირობებში –– 1,5 სმ. 

სხვადასხვა ბონიტეტის კოოომებში ჩვენს მიერ გამოყოფილი სა– 

ნიმუშო ფართობების მასალების საფუძველზე მივიღეთ სიმსხოს ბუ- 
ნებრივი საფეხურების მიხედვათ ხეთა რიცხვის განაწილების კრებსი- 

თი რიგები და აგრეთვე განვსაზღვრეთ საშუალო დიამეტრი და კო- 

რომში საშუალო ხის ადგილი. სხვადასხვა ბონიტეტისა და ტყის ტი- 
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სიძსხოს ბუნებრივი საფეხურები 

ნახ. 2. ფიჭვის ხეთა რიცხვის განაწილება (%-ობით) სიმსხოს ბუნებრივი 
საფეხურების მიხედვით. 

პების ფიჭვის კორომში სიმსხოს ბუნებრივ საფეხურებად ხეების რი- 
ცხვის განაწილების რიგი კანონზომიერ ხასიათს ატარებს (ნახ. 2-–-3). 

ფიქვნარები, განსაკუთრებით კი მაღალი ბონიტეტის (1--II), სიმსხოს 
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მიხედვით თითქმის ისევეა აგებული, როგორც ნორმალური კორომები. 
1 და II ბონიტეტის კორომებში ხეების მაქსიმალური რაოდენობითაა 

საფეხურები –– 0,7; 0,8; 0,9; 1,0 და 1,1; III ბონიტეტის კორომში –– 

0,8; 0,9; 1,0; 1,1 და 1,2, ხოლო დაბალი ბონიტეტის (IV––V) კორომებ– 

ში -–– 0,7; 0,8; 0,9; 1,0; 1,1 და 1,2. საშუალო დიამეტრის ხის ადგილი 
ფიჭვის ყველა კორომში ახლოს აღმოჩნდა, ხოლო II ბონიტეტში და–- 

ემთხვა ნორმალური კორომისათვის ა. ვ. ტიურინის მიერ დადგენილს, 

V# 
(III)წ!) 
950 
900 
850 
ზ0.0 
75.0 | 

70 0 | 
650 – – . __ 
ხე 0 
550| _ _ _ _ 
50.0 | 

45 0 | 
404 | 
35.0 
300–- – 
250 I 

20 0 | I 
50I “IM, 

| 
I 

ხე
თა
 

რ
ი
ც
ხ
ვ
ი
 

% 

(00 I 
54.0 |“ I 

I: IL LI   
040506070809(!0(!!/ (2(I3I4(!5!6(7 

სიმსხოს ბუნებრივი 

საფეხ ურები 

ნას. 3. ფიჭვის კორომში ხეთა რიცხვის პროცენტების 

თანმიმდევრობითი შეჯამების გრაფიკი 

თუმცა III, IV და V ბონიტეტის კორომებში რიგის დასაწყისიდანვე 

შეინიშნება ერთგვარი გადახრა. 
სიმსხოს ბუნებრივი საფეხურების მიხედვით ფიჭვნარებში ხეთა 
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რიცხვის განაწილების ჩვენი მონაცემების შედარება ა. ვ. ტიურინის 
(1945) მიერ ფიჭვის კორომის მიღებულ ნორმალურ რიგებთან, გვიჩ- 
ვენებს. რომ მათ შორის არ შეინიშნება მკვეთრი სხვაობა. ჩვენი მონა– 
ცემებით ბუნებრივი რიგის უკიდურესი საფეხურები ხეთა რიცხვის 
უფრო მაღალი პროცენტით არის წარმოდგენილი, ვიდრე სორმალური: 

კორომის; თუმცა სიმსხოთი ხეთა რიცხვის განაწილება საერთოდ ნორ- 
მალური რიგით ხასიათდება, ხოლო საშუალო ხის ადგილი ორივე მონა– 
ცემებით თითქმის ერთმანეთს ემთხვევა. 

ფიპვის კორომებში სიმაღლის საფესურების მიხედვით 

სეთა რაოდენობის განაწილება 

დადგენილია, რომ ყველა ერთგვაროვან კორომში ხეები სხვადა–- 

სხვა სიმაღლისაა. ერთგვაროვან კორომში ხეთა სიმაღლე იცვლება 
არა მარტო სიმსხოს საფეხურების მიხედვით, არამედ თვით ამ საფე– 
ხურების შიგნითაც. ამასთან სიმსხოს საფეხურების ფარგლებში ხეთა 
სიმაღლე უფრო ნაკლებად იცვლება, ვიდრე მთლიანად კორომში. 

საქართველოს ფიქვნარებში სიმაღლის მიხედვით ხეთა რიცხვის 
განაწილების თავისებურების შესწავლამ გვიჩვენა რომ ხეების უმ– 

რავლესობა თავმოყრილია სიმაღლეთა ცენტრალურ საფეხურებში 

(17-დან 25 მ-მდე). სიმაღლის მიხედვით ხეთა განაწილების რიგის ბო- 

ლო საფეხურებში შედარებით უმნიშვნელო რაოდენობის ხეები: 

გვხვდება. კორომის მეორე სართული (იარუსი) ყოველთვის არაა გა–- 

მოსახული. სანიმუშო ფართობების მასალების სტატისტიკურმა დამუ–- 

შავებამ გვიჩვენა, რომ ფიჭვნარებში სიმაღლეთა ცვალებადობა ხა- 

სიათდება ვარიაციის კოეფიციენტით, რომელიც სამუალოდ 21,1%-ის 

ტოლია, რაც სიმაღლის მიხედვით კორომების აღნაგობის ერთგვაროვ- 

ნობის შედარებით მაღალ ხარისხზე მიუთითებს. 

ფიჭვის კორომებში სიმაღლის მიხედვით ხეთა რაოდენობის განა-- 

წილება ხასიათდება შემდეგი სტატისტიკური მაჩვენებლებით: 

1. მთლიანი კორომის საშუალო სიმაღლე –– M=21,4 მ 

2. საშუალო კვადრატული გადახრა –- თძ= 24,52 

3. სამუალოს ძირითადი შეცდომა Mკ= 4-0,251 

4. ვარიაციის კოეფიციენტი – C= +–21,1% 

5, გამოკვლევის სიზუსტე –- 9= +1,17% 

6. გამოკვლევის უტყუარობა –-– C=85>3 

30



სიმაღლის გამსხვილებული (3-მეტრიანი) საფეხურების მიხედვით: 
ხეების რიცხვი შემდეგნაირად ნაწილდება: 

  

  
  

სიმაღლეთა _ _ | _ _ _ 24125-- ; საფეხური 10-–I2 | 13–15 | 16-)8 | 19–2I |22--24|25--27|28--30 

ხეთა რიცხვი I 25 44 84 76 70 14 

% 3,4 7,7 13,5 |, 26,0 | 23,5| 2|I,6| 4,3     

  

      
ხეთა რაოდენობა სიმაღლის საფეხურთა მატების კვალობაზე თა9- 

დათანობით მატულობს, განსაზღვრულ საფეხურზე მაქსიჭჰჭუმს აღწევს: 

და შეზდეგ კვლავ მცირდება (ნახ. 4), ამასთან ერთად, შეინიშნება ზეთა. 

რიცხვის უფრო მკვეთრი და ინტენსიური მატება, ვიდრე კლება, გარდა 
უკანასკნელი საფეხურისა. მონაცემები ამავე დროს გვიჩვენებს, რომ 
ყველაზე მეტი რაოდენობის ხე მოდის სიმაღლის ცენტრალური საფეხუ- 

რების (19-დან 27 მ-მდე) წილად. 19-–დან 27 მ-მდე (ჩათვლით) სიმაღ– 

ლის ხეთა რაოდენობა ხეთა საერთო რიცხვის 71,1%-ს შეადგენს. სი– 
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სიმაღლის საფეხურები მ-ით 

ნას. 4. სიმაღლის საფეხურების მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილება 
(%-ობით), ნაირბალახიანი ტ.ეის ტიპის 11 ბონიტეტის ფიჭვნარში 

მაღლის ბუნებრივი საფეხურებით ხეთა ყველაზე მეტი რაოდენობა თავ– 
მოყრილია 0,8-დან 1,3-მდე საფეხურებს შორის. სიმაღლეთა ამ საფე– 
ხურებზე მოდის ხეთა საერთო რაოდენობის 84,6%. სიმაღლეთა მიხედ- 
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ვით ხეთა რიცხვის მეტი წილი საშუალო სიმაღლის ირგვლივაა განაწი– 
ლებული. სიმაღლეთა მიხედვით ხეების განაწილება ნორმალურ განა–- 
წილებას უახლოვდება. 

ფიპვის კორომებში ხეების სიმსსოს საფეხურებსა და 

სიმაღლეს შორის დამოკიდეგულება 

კორომის აღნაგობის შესწავლისას დიდი მნიშვნელობა აქვს მის 

ცალკეულ სატაქსაციო ნიშნებს შორის ურთიერთკავშირის განსაზღვ- 
რას. უპირველეს ყოვლისა აუცილებელია გაირკვეს ხეების სიმსხოს 

საფეხურებსა და სიმაღლეს შორის დამოკიდებულების კანონზომიერე- 
ბანი. დადგენილია, რომ ერთგვაროვან კორომშიაც კი ხეები სიმსხოს 

თითოეულ საფეხურში ერთნაირი სიმაღლის არაა. საქართველოს ფიჭვ- 

ნარებში ჩატარებული ჩვენი გამოკვლევებით დადასტურდა, რომ სიმს– 

ხოს ცალკეული საფეხურის ფარგლებში ხეები ხასიათდება სიმაღლის 
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სიმსხოს საფეხურები სვ 

ნახ. 5. ფიჭვის ხეების სიმსხოს საფეხურებსა და სიმაღლეებს შორის 

დამოკიდებულება 

სხვადასხვა მაჩვენებლით, თუმცა სიმაღლემი ცვალებადობა დიდი 

არაა, რაც ფიჭვის კორომის ერთგვაროვნებაზე მიუთითებს. მიღებული 

მონაცემების ანალიზის საფუძველზე შეიძლება დავასკვნათ, რომ სი- 
მაღლის მიხედვით ხეთა განაწილებას სიმსხოს ცალკეული საფეხურის 
შიგნით და მთლიანად კორომში კანონზომიერი, ხეთა ნორმალური გა- 
ნაწილების მრუდთან მიახლოებული ხასიათი აქვს ამასთან სიმსხოს 
თითოეული საფეხურის ფარგლებში შეიმჩნევა ხეთა სემაღლის გან–- 
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საზღვრული ცვალებადობა. სიმაუღლის ცვალებადობის ამპლიტუდა 
სიმსხოს საფეხურის ფარგლებში დაახლოებით 6-–-8 მ-ს შეადგე5ს. 

ფიჭვის კორომებში სიმაღლისა და სიმსხოს საფეხურების მიხედ- 

ვით ხეების განაწილება ხასიათდება შემდეგი სტატისტიკური მაჩვე- 
ნებლებით: 

მაჩვენებლები სიმაღლის მიხ. სმაიე ს საფეხუ 

საშუალო M, და Mკ 22,2 34,3 
საშუალო კვადრატული გადახრა-+თ 3,83 12,5 

საშუალოს ძირითადი შეცდომა 

თყ 3% 0,21 0,69 

ვარიაციის კოეფიციენტი C-+% 17,3 35,5 

გამოკვლევის სიზუსტე ჩ,+-% 0,96 2,02 

ცდის უტყუარობის კოეფიციენტი L 104,3 49,3 

ჩვენს მიერ მოპოვებული მასალების სათანადო დამუშავების შემ- 
დეგ შევადგინეთ კორელაციური განტოლებები, რომელთა გამოყენე- 
ბით შესაძლებელია ფიქჭვის კორომის საშუალო სიმაღლის განსაზღვრა. 

კორელაციური განტოლება გავიანგარიშეთ აკად. ა. მარკოვის 
განტოლების მიხედვით: 

ჯ=M,+5 
> (X-–Mე 

6X” 

ჩვენი მონაცემებით, კორელაციურ განტოლებას პირველი ბონი– 

ტეტის ფიქვის კორომებში ხეების სიმაღლეთა განსაზღვრისათვის, შემ- 

დეგი სახე აქვს: 

LI:=0,406 ძ->-10,1 (1) 

სადაც II არის კორომის საშუალო სიმაღლე: 
ძ –- კორომის საშუალო დიამეტრი 1.3 მ-ს სიმაღლეზე; 
0,406 და 10,1 –– მუდმივი კოეფიციენტები. 

წივანასაფარიან მესამე ბონიტეტის ფიჭვის კორომში სიმსხოს სა- 

ფეხურების მიხედვით სიმაღლის განსაზღვრის კორელაციურ განტო–- 
ლებას შემდეგი სახე აქვს: 

L1I=0,298ძ+9,6 (2 

მეხუთე ბონიტეტის მშრალი ტიპის ფიჭვნარში კი ხის დიამეტრის– 
გან დამოკიდებით სიმაღლის განსაზღვრის კორელაციური განტოლება 
შემდეგნაირია: 

ILII=0,256 ძ-L7,4 (3) 
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როგორც ჩანს, ფიჭვის კორომებში დიამეტრსა და სიმაღლეს შო– 
რის არსებობს მჭიდრო, პირდაპირი კორელაციური კავშირი. ხეთა სი–- 
მაღლის განსაზღვრისათვის გაანგარიშებული განტოლებების გამოყე– 
ნება შეიძლება საქართველოს ფიქვნარების ტაქსაციის დროს, რადგან 
ისინი მიღებულია მრავალრიცხოვანი ფაქტიური მასალის დამუშავების 

შედეგად. 
სიმსხოსა და სიმაღლეს შორის დამოკიდებულების ხასიათის შე- 

სახებ განსაზღვრულ წარმოდგენას იძლევა აგრეთვე შეფარდებითი 
სიმაღლეების მონაცემები, რომლებიც სიმსხოს ბუნებრივი საფეხურე– 

ბის შესაბამისად დადგენილია კორომის საშუალო სიმაღლეთა მიხედ– 
ვით (იხ. ცხრილი 2). 

ცხრილი 2 

ფიჭვის კორომში სიმსხოს ბუნებრივი ხაფეხურების მიხეჯვით 

ხეების საშუალო შმეფარდებითი სიმაღლეები 
  

სიმსხოს 

ბუნებრივი | 0,4! 0,5| 0,6| 0,7| 0,8 0,9| I,0| I,1| 1,2| I,3| 1,4 I,5| 1,6) 1,7 
საფეხურები                 
  

        გაპთოთოთთ სამსარის თს» სიმაღლეები |0,55|0, 64|0,71|0,82|0,87!0,94|1 „00|1) „09|1, 16|1,18)1, 19|1 ,22|1,27|1, 30     
ცხრილიდან ჩანს, რომ ხეების ყველაზე უმცირესი და ყველაზე 

უდიდესი სიმაღლეები ძირითადად სხვა მკვლევართა მონაცემების 

იდენტურია, რაც ნორმალურ კორომებთან საქართველოს ფივვნარე– 
ბის აღნაგობის დიდ მსგავსებას ადასტურებს. ი. ვ. ტრეტიაკოვის, ვ. ი. 

ლევინის, მ. დ. დავიდოვის და შიფელის მიერ ნორმალური კორომის 

უმცირეს სიმაღლეთა გამოკვლევის საფუძველზე ნ. პ. ანუჩინს (1960) 

მიაჩნია რომ იგი კორომის საშუალო სიმაღლიდან საშუალოდ 0,69-ს 

შეადგენს, ხოლო ყველაზე დიდი სიმაღლე –– 1,16-ს, ჩვენი მონაცე- 

მები ამ მკვლევართა მონაცემებისაგან უმნიშვნელოდ განსხვავდება (იხ. 

ცხრილი 3), რაც ძირითადად იმით აიხსნება, რომ ჩვენს მიერ ხეთა შე– 

ფარდებითი სიმაღლეები დადგენილია როგორც ზრდაში უკიდურესად 

ჩამორჩენილი, ისე ერთეული მსხვილი ზომის და მაღალი ხეებისათვის, 

რომლებიც კორომის უმნიშვნელო ნაწილს შეადგენენ. შეფარდებითი 

სიმაღლეები 0,6-–-1,3 საფეხურებში, რომლებზეც მოდის ხეთა საერთო 
რიცხვის 88,2%, პრაქტიკულად არ განსხვავდება ნორმალური კორო– 

მის სიმაღლეებისაგან. ამასთან უმცირესი სიმაღლე საშუალო სიმაღლე– 

ზე 45%-ით მცირეა, ხოლო უდიდესი –– 30%-ით მეტი. მაგრამ 0,6-დან 
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1,3-მდე სიმსხოს ბუნებრივი საფეხურების ფარგლებში, სადაც კონ- 

ცენტრირებულია ხეთა უდიდესი რაოდენობა, ყველაზე უმცირესი სი- 
მაღლე საშუალო სიმაღლიდან შეადგენს 71%-ს, ხოლო უდიდესი –- 
118%-ს; მაშასადამე, რიცხვების დამრგვალებით ფიჭვის კორომებში 
ხეთა უდიდესი სიმაღლე შეიძლება მივიღოთ საშუალო სიმაღლეზე 

20%-ით მეტი, ხოლო უმცირესი –– 30% -ით ნაკლები. 

ცხრილით 3 

სხვადასხვა ჯიშის ხეთა უდიდესი და უმცირესი სიმაღლეები 

საშუალო სიმაღლესთან შეფარდებით“ 
  

  

    
  

  

      
  

მკვლევარები უმცირესი სიმაღლე უღიდესი სიმაღლე 

ტიურინი 0.80 1115 
ტრე#იაკოვი 0,68 1.15 
ლევინი 0,069 1,)6 

შიფელი 0,68 1,114 
დავიდოვი 0.72 1,19 
“შანინი 0.61 (,08 
გიგაური 0,7!) 1,18 

სა–უალოდ 0,69 | 1,17 

ცხრილი 4 

ხეების სიმაღლეთა ცვალებადობა მათ რანგთან დაკავშირებით 

რანგი 0 | 10 | 20 | 30 | 40 | 50 | 60 | 70 | 80 90 | 100 

სიმაღლეთა რედუქციული 
რიცხვები: 

შიფელის 0,68|0.79|I0,87|0,91|0,95|0;98|! „00|1,03|1,06|1109|1, 14 
დავიდოვის 0,72|0, 82I0,87|0,91|0,94|0,97|1,00|1,02|1,05|1, 1011, 19 
“შანინის 0,61|I0,73I0,80|0,89|0,94|0,98|1,00|1,05|1,06|1,„06|1,08 
გიგაურის 0,550,64|0,71|0,82|0,87|0,94|1,00|1,09|1,16|1, 18|1„19 
ძონაცემებით |         
შენიშვნა: ცხრილში მოცემული ზწკრივები განეკუთვნება სხვადასხვა მერქნიან ჯიშ- 

თა კორომებს მაგრამ პრაქტიკულად ისინი შეიძლება ერთგვაროვნად 
მივიჩნიოთ. 

" მონაცემები, გარდა შანინისა, ამოღებულია პროფ. ნ. პ. ანუბინის სახელ- 

მძღვანელოდან „სატყეო ტაქსაცია“, 1960. 
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პროფ. ტიურინის მონაცემები უმცირეს სიმაღლეთა შესახებ გან–- 
სხვავდება სხვა მკვლევართა მონაცემებისაგან; ეს იმით აიხსნება, რომ 
იგი მასალების დამუშავებისას გამორიცხავდა როგორც ზრდაშე ჩა- 
მორჩენილ, ისე ბუნებრივად ჩამონაკლებ ხეებს. შეფარდებითი სიმაღ- 
ლეების ან სიმაღლეთა რედუქციული რიცხვების ცვალებადობა, ხის 
რანგთან დაკავშირებით, გარდა ჩვენი მონაცემებისა, შედარებისათვის 

მოცემულია შიფელის, დავიდოვისა და შანინის მიხედვითაც (იხ. ცხრი–- 

ლი 4). 

ფიპვის კორომების აღნაგობა სახის რიცხვისა (ი და 

ფორმის კოეფიციენტის (ძე) მისედვით 

სატყეო ტაქსაციაში დიდი ხანია ცნობილია, რომ ნებისმიერ ტყის 

კორომში ხეთა სახის რიცხვი და ხის ღეროს ფორმის კოეფიციენტები, 
ისევე როგორც მათი დიამეტრი და სიმაღლე, უცვლელი სიდიდეები 

არაა. 

ჯერ კიდევ გასული საუკუნის 40-იან წლებში, პროფ. ვარგას დე- 

ბედემარმა შეადგინა საშუალო სახის რიცხვთა ცხრილები, რომელთაც 

დღესაც არ დაუკარგავთ პოაქტიკული და თეორიული მნიშვნელობა. 
ნ. ე. ტკაჩენკო (1932) იმ დასკვნამდე მივიდა, რომ გარემოს ყველა პი- 

რობების დროს კორომში მზარდი წიწვიანი და ფოთლოვანი ხეების 

ღეროებს ახასიათებს მიახლოებით თანაბარი სახის რიცხვი. ამ კანო- 

ნის საფუძველზე მან შეადგინა სახის რიცხვების ზოგადი ცხრილი. 

მოსკოვის სატყეო ტექნიკური ინსტიტუტის სატყეო ტაქსაციის კათედ– 

რამ (დოც. ვ. ჯურჯუ) შეიმუშავა ფორმის კოეფიციენტისა და სიმაღ- 
ლის მიხედვით სახის რიცხვის განსაზღვრის ნომოგრამა ყოველგვარი 

დამატებითი გაანგარიშების გარეშე. 

ასევე ყოველმხრივა “შესწავლილი ხის ფორმის კოეფიციენტი 

(ძი), მაგრამ საქართველოს პირობებში ფიჭვის სახის რიცხვი და ფორ- 

მის კოეფიციენტი საკმაოდ შესწავლილი არაა. ეს საკითხები პირვე- 
ლად შეისწავლა ამიერკავკასიის ტყის სამეცნიერო-კვლევითმა ინსტი- 

ტუტმა. შედეგები გამოქვეყნდა ამ ინსტიტუტის მიერ შედგენილ „კავ- 
კასიური სოჭის, აღმოსავლური წიფლის, რცხილისა და სხვა ჯიშების 
მასობრივ და სორტიმენტულ ცხრილებში“ (1931), სადაც ფიჭვის სა- 

ხის რიცხვი მოცემულია ხის სიმაღლესა და ფორმის კოეფიციენტთან 
დამოკიდებით. მაგრამ მათში მოცემული არაა ფიჭვის სახის რიცხ- 

ვის ცვალებადობა ხის დიამეტრსა და კორომის ზრდა-განვითარების 
პირობებთან (ბონიტეტი, ტყის ტიპი) კავშირში. 
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ფიჭვის სახის რიცხვი და ფორმის კოეფიციენტები ჩვენს მიერ 

განსახღვრულია ხის სიმსხოს საფეხურების, სიმაღლისა და კორომის 
ზრდა-განვითარების გარემო პირობებთან დამოკიდებით. ამ მიზნით გა– 

მოვიყენეთ ხის ღეროს სრული ანალიზის მეთოდით დამუშავებული სა– 
მოდელო ხეების მონაცემები. ამ მეთოდით სამოდელო ხეების დამუშა– 

ვებამ შესაძლებლობა მოგვცა უფრო ზუსტად განგვესახღვრა სახის 
რიცხვი და ფორმის კოეფიციენტი ხეების ხნოვანების, დიამეტრისა და 
სიმაღლისაგან დამოკიდებით. 

სახის რიცხვის დინამიკა (იხ. ნახ. მე-6-–7 და მე-8) ტყის ტიპისა და 
კორომის ბონიტეტის მიხედვით ფიჭვის ხეთა სიმსხოს საფეხურისა და 
სიმაღლისაგან დამოკიდებით, გვიჩვენებს, რომ სიმსხოს საფეხურისა და 

სიმაღლის გადიდებით სახის რიცხვი ყველა შემთხვევაში მცირდება. 
სახის რიცხვის ერთგვარი შემცირება შეინიშნება აგრეთვე გარემო პი- 
რობების (ბონიტეტის) გაუარესებითაც. მონაცემებიდან ირკვევა, რომ 

მთელ კორომში სიმსხოს საფეხურების მიხედვით სახის რიცხვის ცვა–- 

ლებადობა აბსოლუტურ გამოსახულებაში ცვალებადობს 0,57-დან 

0,40-მდე, ხოლო სიმაღლის –– 0,53--–0,40-იის ფარგლებში. ამასთან 

ერთად, განსაზღვრულ იქნა სახის სიმაღლეები (წწ. სიმსხოს საფეხუ–- 
რის მომატებასთან ერთად სახის სიმაღლეები კორომის საშუალო ხის 

საფეხურამდე თანდათან მატულობს, ხოლო შემდეგ თითქმის უცვლე- 

ლი რჩება. ყველა სამოდელო ხის სახის რიცხვის მონაცემები დაჯგუფ– 

და სახის რიცხვის კლასების მიხედვით და მის შესაბამისად განი- 
საზღვრა ფიჭვის სახის რიცხვის ზოგიერთი სტატისტიკური მაჩვენებე– 

ლი, კერძოდ, 
საშუალო სახის რიცხვი –- M,= 0,457; 

საშუალო კვადრატული გადახრა –- თ= +0,04); 

საშუალოს შეცდომა –– M),= :L0,002; 

ვარიაციის კოეფიციენტი –- C= +8,9%; 

სიზუსტის მაჩვენებელი –-–- ნ9=0,4%; 

გამოკვლევის უტყუარობა –- ხ=230>3; 
კორელაციის კოეფიციენტი – 1:= =-0,944, 
სახის რიცხვის კლასების მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილებას 

ნორმალური ხასიათი აქეს. ხეთა რიცხვის მაქსიმუმი გვაქვს სახის რი–- 
ცხვის ცენტრალურ კლასებში. მაგალითად, ხეთა საერთო რაოდენობის 

55,5%-ის სახის რიცხვის სიდიდე 0,43-დან 0,47-მდე ფარგლებში მერ– 

ყეობს. ამასთან გრაფიკულად განსაზღვრული საშუალო სახის რიცხვი 
(0,45) ფაქტიურ საშუალოსაგან (0,457) უმნიშვნელოდ განსხვავდება; 

სხვაობა შეადგენს +0,007, ანუ 1,3%-ს. მაშასადამე, სიმსხოს საფე– 
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ხურების მიხედვით სახის რიცხვის მონაცემები ფიჭვის კორომებეს 

ტაქსაციის დროს სახის რიცხვის დასადგენად სავსებით სარწმუნოდ და 
მისაღებად უნდა ჩაითვალოს. 

ფიჭვის სიმაღლესა და სახის რიცხვს შორის არსებული კავშირი 
დადგენილი უმცირეს კვადრატთა ხერხის გამოყენებით შემდეგი ტო- 

ლობით გამოისახება: 

0,95 

“9 

გაანგარიშებებმა გვიჩვენა, რომ სახის რიცხვის გამოთვლა ამ გან- 

ტოლებით საერთოდ დამაკმაკოფილებელ შედეგებს იძლევა. აღნიშ- 

ნული განტოლებით სახის რიცხვის გამოთვლისას ყველაზე ზუსტი შე–- 

დეგები მიიღება 17 მ და მეტი სიმაღლის, ანუ კორომის გაბატონებუ–- 

ლი ნაწილის ხეებისათვის. ამ განტოლების გამოყენება შეი1ლება ფიჭ- 
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ნახ. 6. ფიჭვის სახის რიცხვის ცვალებადობა ხის სიმსხოს საფეხურებ- 

თან დაკავშირებით. 1 ბონიტეტის ფიქვნარი 

ვის სახის რიცხვის დასადგენად საქართველოს ფიჭვნარებეს ტაქსა- 
ციის დროს. 

სხვადასხვა მერქნიანი ჯიშის ფორმის კოეფიციენტები საერთოდ 

საკმაოდ სრულყოფილადაა შესწავლილი. მაგრამ საქართველოს პირო- 
ბებში ფიჭვის ფორმის კოეფიციენტები ნაკლებადაა გამოკვლეული. 
მოპოვებული ფაქტობრივი მასალის სათანადო ანალიზით შესაძლებე– 

ლი გახდა ფორმის კოეფიციენტების განსაზღვრა (იხ. ნახ. 9––-10). მო- 
ნაცემებიდან ჩანს, რომ ხის სიმსხოს საფეხურებისა და სიმაღლეების 

გადიდებით ფორმის კოეფიციენტები თანდათან მცირდება ფორმის 
კოეფიციენტების ყველაზე დიდი ცვლილება აღინიშნება სიმსხოსა და 
სიმაღლის ქვედა საფეხურებში, ხოლო შემდეგ ღიამეტრის მატების 
კვალობაზე მათში სხვაობა თანდათანობით იშლება. 

ვჭ
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ნახ, 7, ფიქვის სახის რიცხვის ცვალებადობა ხის სიმაღლეთა საფეხუ– 
რებთან დაკავშირებით 
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ნახ. 8. ფიჭვის სახის სიმაღლის ცვალებადობა ბუნებრივი 
საფეხურების მიხედვით 
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ფიჭეის ფორმის კოეფიციენტების სტატისტიკური მაჩვენებლები 
ხასიათდება შემდეგი მონაცემებით: 

საშუალო ფორმის კოეფიციენტი – MV2:=0,672; 

საშუალო კვადრატული გადახრა –თძთ= +0,078; 

საშუალოს ცდომილება – ჯიძე= =2-0,0034; 

ვარიაციის კოეფიციე§ტი –C= +11,5%; 
სიზუსტის მაჩვენებელი -–-–- 9= +0,5%; 

ცდის უტყუარობა –-– ს=198>3; 

კორელაციის კოეფიციენტი – XL= –-936, 

აღსანიშნავია, რომ ჩვენს მიერ მიღებული სტატისტიკური მაჩვე- 

ნებლები უახლოვდება ან თითქმის ემთხვევა სხვა მკვლევართა მონა– 
ცემებს, რაც ჩანს ' შემდეგიდან: 

  

    
  

საშუალო ფორმის საშუალო კვად- ვარიაციის სიზუსტის 
მკვლევარი კოეფიციენტი რატული გადახრა| კოეფიციენტი | მაჩვენებელი 

(9) (19) (C%) (–%) 

ქე. ზახაროვი 0, 676+0, 0034 | 0,079+0,0024 11,8 0,5 
თ. მოისეენკო 0,66 0,056 8,5 – 
გ· გიგაური 0, 679+0, 0034 | 0,078+0/,0020 11,5 0,5     

  

  
მოტანილი შედარებიდან ჩანს, რომ სხვადასხვა რაიონის ტყეებში 

ფიჭვის საშუალო ფორმის კოეფიციენტების დაახლოებული მნიშვნე- 
ლობანი საშუალებას იძლევა ამ სატაქსაციო მაჩვენებლის განსაზღვრი– 

სას გამოვიყენოთ ერთიანი ნორმატივები და ზოგადი ცხრილების მო- 

ნაცემები. 

ფიჭვის დიამეტრსა და ფორმის კოეფიციენტს შორის კავშირე, 

რომელიც უმცირეს კვადრატთა ხერხით, ჰიპერბოლის განტოლების გა– 

მოყენებით დადგინდა, გამოისახება შემდეგი განტოლებით: 

2,8 
0ძ:=- -+0,57 (5) 

' 

სადაც ძ, არის ხის სიმსხოს საფეხური (სმ) 1,3 მ სიმაღლეზე; 

2,8 და 0,57 –– მუდმივი კოეფიციენტები. 

ამავე წესით დადგინდა კავშირი ხის სიმაღლესა და ფორმის კოე– 
ფიციენტს შორის: 

ძ:=='“ +0,54 (CI) 
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გაანგარიშებანი გვიჩვენებს, რომ ამ განტოლებათა მეშვეობით. 
ფორმის კოეფიციენტების გამოთვლა საკმაო სიზუსტისაა და დასაშვე- 
ბი ცდომილების ფარგლებშია. სიმსხოს საფეხურების მიხედვით გან–- 
საკუთრებით ზუსტი შედეგები მიიღება 28--32 სმ და მეტი სიმსხოს. 
ხეებისათვის, ხოლო სიმაღლის –– 20 მეტრისა და ზევით, ანუ კორო– 

მის გაბატონებული ნაწილის ხეებისათვის. ამიტომ აღნიშნული განტო– 
ლებები შეიძლება გამოვიყენოთ საქართველოს ფიქვნარების ტაქსა–- 

ციის დროს, ფიჭვის ფორმის კოეფიციენტების გამოსათვლელად. 

ფიჭვის სახის რიცხვისა და ფორმის კოეფიციენტების აღნაგობის 

ანალიზი გვიჩვენებს, რომ ამ სატაქსაციო ნიშნებს შორის არსებობს: 

მჭიდრო ურთიერთკავშირი. საშუალო სახის რიცხვი უმნიშვნელოდ 
განსხვავდება ფორმის კოეფიციენტის კვადრატის მიხედვით დადგენილ- 
სახის რიცხვისგან და სხვაობა მათ შორის დასაშვებ ცდომილებას არ- 

აღემატება, მაგალითად, საშუალო სახის რიცხვისაგნ გადახრა ცვა- 
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ნახ. 9. ფიჭვის ღეროს ფორმის კოეფიციენტის ცვალებადობა სიმსხოსთან 

დაკავშირებით 

ლებადობს 0,2-––5,7%-ის ფარგლებში. ამრიგად, მოყვანილი ურთი- 

ერთკავშირი წ=ძ?2ე დამაკმაყოფილებელ შედეგებს იძლევა ფიჭვის ისე– 
თი ხეებისათვის, რომელთა საშუალო ფორმის კოეფიციენტი ძ:= 
=0,67-ს, ხოლო სიმაღლე 13 მეტრსა და მეტს შეადგენს. 
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ცნობილია, რომ კუნცემ (1891) ცალკეული მერქნიანი ჯიშის კონ– 
კრეტული მასალების საფუძველზე ფიქვის, ნაძვისა და წიფლისათვის 
გამოიკვლია ფორმის კოეფიციენტსა და სახის რიცხვს შორის არსე- 
ბული სხვაობა და მიიღო ფორმულა: 

ძი = C, 

სადაც C არის სხვაობა ძ: და ს შორის. 
საერთოდ სახის რიცხვისათვის ფორმულას შემდეგი სახე აქვს: 

წ=ფყ-–-C 

საბჭოთა კავშირის პირობებში ეს გამოკვლევები განაგრძეს: ნ. პ. 

კობრანოვმა –– ფიჭვისა და არყისათვის, ა. ვ. ტიურინმა –– შავი მურ- 
ყანისა და ცაცხვისათვის, ხოლო ვ. კ. ზახაროვმა –– ფიქვის, ნაძვის, მუ- 

ხის, შავი მურყანის, ვერხვის, იფნისათვის. 

მ. პ. დვორეცკის (1956) მოჰყავს C-ს მნიშვნელობა კუნცეს ფორ- 

მულაში სიმაღლესა და ფორმის კოეფიციენტთან დაკავშირებით. ჩატა- 
რებული გამოკვლევებით დადგინდა, რომ 15--18 მ და მეტი სიმაღ- 

ლის ხეებისათვის სხვაობა ცალკეული მერქნიანი ჯიშისათვის მუდმი- | 
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ნახ. 10. ფიჭვის ღეროს ფორმის კოეფიციენტის ცვალებაღობა სიმაღლესთან 
დაკავშირებით 

ვი სიდიდეა. მაგალითად, ლფიქვისათვის იგი შეადგენს 0,20-–-0,211 
(ვ. ზახაროვი 1967). ჩვენი გამოკვლევებით, ფორმის კოეფიციენტსა და 
სახის რიცხვს შორის სხვაობის (C) საშუალო სიდიდე ცვალებადობს: 

17 მ-მდე სიმაღლის ფიქვისათვის 0,198–--0,223 ფარგლებშიდ„ ხოლო 

18 მ და მეტი სიმაღლის ხეებისათვის –– 0,226--0,333 შორის. 
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მუკწიწვიანი და წიფლის ტქეების აღნაგობა 

საქართველოს სსრ ტყის ფონდში ერთ-ერთი წამყვანი ადგილი 
წიფლისა და მუქწიწვიანთა (სოვი, ნაძვი) ტყეებს უკავია. სოჭით გა–- 

ბატონებულ კორომებს უჭირავს 190700 ჰექტარი, ანუ მთელი ტყით 

დაფარული ფართობის 9%, ხოლო ნაძვით გაბატონებულ კორომებს –– 

128600 ჰექტარი, ანუ 6%. ჩვენს ტუეებში ყველაზე მეტად გავრცე– 
ლებულია წიფლის კორომები, მათ უკავია 1027 ათასი ჰექტარი, რაც 

რესპუბლიკის ტყით დაფარული ფართობის 51% -ს, ხოლო სსრ კავში– 

რის წიფლნარების საერთო ფართობიდან 41,1%-ს შეადგენს. წიფელი, 

სოჭი და ნაძვი ქმნიან როგორც წმინდა, ისე შერეული შემადგენლობის 

კორომებს. რესპუბლიკაში მუქწიწვიანი ტყეები, ძირითადად, გავრცე– 

ლებულია საქართველოს დასავლეთ ნაწილში, აგრეთვე ბორჯომის, 

ახალციხისა და ადიგენის რაიონებში. უფრო მცირე ფართობების სა- 

ხით გვხვდება ხაშურის, გორის, ქარელისა და ჯავის რაიონებში. წიფ–- 

ლის ტყეები კი გავრცელებულია თითქმის ყველგან. 
საბჭოთა კავშირში გავრცელებული წიფლის, სოჭისა და ნაძვის 

ტყეების აღნაგობა და ხნოვანებითი სტრუქტურა შესწავლილია მრავა– 

ლი მეცნიერის მიერ (ვოროპანოვი -– 1930; 1950; ბარანოვი და გრი- 

გორიევი –-– 1955; გერასიმოვი –– 1948; გუსევი –– 1961, 1962, 1967: 

ორლოვი –– 1951, 1955: სინელშჩიკოვი –– 1958; სმოლონოგოვი –– 

1962: ნაუმენკო –– 1956; მანკო –– 1967; სმირნოვი –– 1962; შმავნინი –– 

1959, 1961, 1967; სოლოდუხინი –– 1962; ბიცინი –– 1965; ოვსიანკი– 

ნი ––- 1959; კაპლუნოვსკი –- 1959; დავიდოვი –– 1950; უშატინი ·-– 

1962; უშატინი და ლომოვი –– 1960; ილინი –- 1961; 'მანინი –– 196; 

ნეჩაევი და დროჟალოვი –- 1963; პოლიაკოვი –- 1963 და სხვ.). 

საქართველოს წიფლნარებისა და სოჭნარ-ნაძვნარების აღნაგობი–- 

სა და ხნოვანებითი სტრუქტურის საკითხები უკანასკნელ დრომდე 

თითქმის შესწავლილი არ იყო. ამ ტყეების აღნაგობისა და სნოვანები- 
თი სტრუქტურის ცალკეული საკითხი განხილულია ვ. ზ. გულისაშვი- 
ლის (1959), პ. მეტრეველისა და გ. გიგაურის (1959), ვ. მირზაშვილისა 

და გ. გიგაურის (1961, 1963, 1965), დ. სარაჯიშვილის (1952), ლ. მა– 

ხათაძის (1966), გ. გიგაურის (1962, 1965, 1971), პ. მეტრეველის (1960), 

გ. გიგაურის, კ. ტუღუშის, გ. ლიპარტელიანის (1969), ა. კაპანაძას 

(1964), ი. პოპოვის (1967), შ. აფციაურის (1967), გ. ლიპარტელიანის 

(1965, 1968), გ. გიგაურისა და გ. ლიპარტელიანის (1971), ნ. კოკაიას 

(1968) და სხვათა გამოკვლევებში. მიუხედავად ამისა, საქართველოს 
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მუქწიწვიანი და წიფლის ტყეების აღნაგობისა და ხნოვანებითი სტრუქ– 

ტურის საკვანძო საკითხები, შეიძლება ითქვას, შესწავლილი არ არის. 

ამის გარეშე კი შეუძლებელია ტყეების ინვენტარიზაციისა და საერ- 
თოდ მთის ტყეებში სატყეო მეურნეობის გაძღოლის სრულყოფილი და 
რაციონალური მეთოდებისა და ხერხების შემუშავება. 

წიფლნარების, სოჭნარებისა და ნაძვნარების აღნაგობის შესას- 
წავლად გამოვიყენეთ ჩვენს და აგრეთვე ტყეთმოწყობის მიერ მუქ- 

წიწვიანთა და წიფლნარ ტყეებში გამოყოფილი სანიმუშო ფართო–- 
ბებისა და ლენტისებური აღრიცხვის მონაცემები განსაკუთრებეთ 
ძვირფასი სამეცნიერო-ექსპერიმენტული მასალა მივიღეთ პირწმინდად 
მოჭრილ ტყის ზოლებში: გარდა ამისა, სოჭის, ნაძვისა და წიფლის კო– 
რომებში სიმსხოს საფეხურების მიხედვით იჭრებოდა სამოდელო 
ხეები, რომელთაგან ხის ღეროს სრული ანალიზის მეთოდეთ გაანალი- 
ზებულია 961 (სოჭი –– 366 ცალი, ნაძვი –– 342 ცალი, წიფელი -–- 
253 ცალი). სანიმუშო ფართობები გამოიყო სხვადასხვა ტიპისა და ბო– 
ნიტეტის ტყეების მაღალი სიხშირის კორომებში. ცალკეულ სატაქსა- 
ციო ნიშნებს შორის დამოკიდებულების მონაცემები დამუშავდა მათე– 
მატიკური სტატისტიკის მეთოდების გამოყენებით. 

სოპვის, ნაძვისა და წიფლის კორომების აღნაგობა 

სიმსხოს საფეხურების მისედვით 

გამოკვლევებმა გვიჩვენა, რომ სოჭის, ნაძვისა და წიფლის კორო– 

მებში სიმსხოს საფეხურების მიხედვით ხეთა განაწილება ხასიათდება 
არათანაბრობით (იხ. ნახ. 11). ყველა კორომისათვის დამახასიათებელია 

ის, რომ უმეტეს შემთხვევაში ხეთა უდიდესი რიცხვით, როგორც წე– 

სი, მოცემულია სიმსხოს ქვედა საფეხურები (20 სმ-მდე), ანუ რიცხობ– 

რივად ჭარბობს წვრილი ზომის ხეები. სიმსხოს საფეხურებად ხეთა 

რიცხვის განაწილების მრუდს ახასიათებს რამდენიმე მაქსიმუმი („პი–- 

კები“). მიღებული ტეხილი მრუდები ტიპიურია რთული აღნაგობის 

ნაძვნარების, სოჭნარებისა და წიფლნარებისათვის. მიუხედავად ამისა, 

საერთოდ კორომში სიმსხოს საფეხურის გადიდებით შეინიშნება ხეთა 

რაოდენობის შემცირება; მაგალითად, მეორე ბონიტეტის წვრილბალა- 

ხოვან ნაძვნარში სიმსხოს გამსხვილებული საფეხურების მიხეღვით ხე– 

თა რიცხვის განაწილება შემდეგნაირია: 20 სმ-მდე სიმსხოს საფეხუ- 

რებზე ხეთა რიცხვის 45,7% მოდის, 24-დან 40 სმ-მდე –– 32.5%; 
44-დან 60 სმ-მდე –– 18,9%, ხოლო 64 სმ და მეტი სიმსხოს საფეხუ- 

რებზე მთელი ხეთა რიცხვის მხოლოდ 2,9%. თითქმის ასეთივე კანონ– 
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ზომიერებაა სხვა კორომებშიც. ამასთან მონაცემების დეტალური 

ანალიზის დროს გამოვლინდა სხვადასხვა ტიპის ტყეებში სიმსხოს სა- 
ფეხურების მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილების ზოგიერთი თავი- 

სებურებანი (ცხრილი მე-5). 

25 

    
    

  

29 

დ 
· 51 ეე სოჭი 

ა –<-- წიფელი 

95 ––“ ნაძვი 
= (0. 
– 

2 « 
51 

#”ს   
  20 40 ხი 90 «09 (20 

სიმსხოს საფეხურები სპ-ით 

ნახ. 11. ნაძეის, სოჭისა და წიფლის კორომებში ხეთა რიცხვის განაწილება (%-ობით) 
სიმსხოს საფეხურების მიხედვით 

ცხრილი 5 

სხვადასხვა ბონიტეტიხა და ტიპისა ნაძვნარში გამხხვილებული ხიმხხოს 

საფეხურების მიხედვით ხეების რაოდენობის განაწილება (%) 

  ბონი გამსხვილებული სიმსხოს საფეხურები (სმ) 
  

რკის ტიპი ტეტი 8-90 | 94-40 | 44-60 | ღა) | სულ 

  
1. ნაძვნარი –– წვრილბალა– 

ხოვანი საფარით L 45.7 32,5 18,9 2,9 100 
2. ნაძვნარი –– ხაეკსის სა- 

43, ნაძვნარი –– წივანს სა- 
არით 11L 55,2 38,2 6,6 _ 100 ფ           
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მონაცემებიდან ირკვევა რომ წვრილბალახოვანი ტიპის ნაძვის. 
კორომში მსხვილი ზომის საფეხურები (44 სმ და მეტი) მნიშვნელოვ– 

ნად მეტი ხეთა რიცხვით გვხვდება, ვიდრე სხვა ტიპის კორომებში. ანა– 

ლოგიური სურათია სოჭისა და წიფლის კორომებშიც. ამგვარად, 
ზრდის გარემო პირობების გაუარესებასთან ერთად კორომში მსხვილი 

ზომის ხეების რაოდენობა მცირდება, ხოლო წვრილი ზომის, პირიქით, 

მატულობს. 

მუქწიწვიან და წიფლის კორომებში სიმსხოს ბუნებრივი საფე- 
ხურების მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილების მწკრივი მთლიანად 

კორომში ასიმეტრიულობით ხასიათდება. განაწილების მარჯვენა ნა–- 

წილში, ანუ საშუალო (1,0) და მეტი დიამეტრის ბუნებრივი საფეხუ– 
რიდან ხეთა რიცხვის მწკრივი უფრო წაგრძელებულია, ვიდრე მის. 

მარცხენა ნაწილში. ირკვევა, რომ სიმსხოს საფეხურებით ხეთა რიცხ- 

ვის განაწილების კანონზომიერებაში კორომის ზრდის სხვადასხვა გარე– 
მო პირობებთან დაკავშირებით არსებითი განსხვავება არ შეინიშნება; 

საშუალო დიამეტრის გარშემო განლაგებული სიმსხოს ცენტრალური: 
საფეხურები (0,8-–1,2), გარდა წივანას საფარიანი ტყის ტიპის IV ბო-. 

ნიტეტის კორომისა, დასახლებულია ხეების შედარებით ნაკლები რაო- 

დენობით. მაშასადამე, გარემო პირობების გაუარესებასთან ერთად ხეთა 

რაოდენობა სიმსხოს ცენტრალურ საფეხურებში (0,8––1,2) მატულობს. 

ეს პირველ ყოვლისა იმით აიხსნება, რომ კორომის ზრდის ცუდ გარე- 

მო პირობებში ხეთა განაწილების მწკრივი კორომში უფრო მოკლეა, 

ვიდრე ზრდის კარგი პირობების შემთხვევაში. შეიძლება დავასკვნათ, 

რომ ჩვენს ნაძვნარებში, სოჭნარებსა და წიფლნარებში, სიმსხოს ბუ- 

ნებრივი საფეხურების მიხედვით ხეების რიცხვის განაწილების ხასიათი 

არსებითად განსხვავდება ფიჭვის ნორმალურ კორომებში ხეთა განაწი- 

ლებისაგან (იხ. ცხრილი მე-6). 

ცხრილი 6 

ფიჭვისა და ნაძვის კორომებში ხეთა: რაოდენობის განაწილება (%) 

გამსხვილებული სიმსხოს ბუნებრივი საფეხურების მიხედვით 
  

  

  

  

გამსხვილებული სიმსხოს ბუნებრივი 
საფეხერები 

ბონიტექ 
კორომი ონიტები! ე „0,7 0,8--I,9 |,3 ),7 ),8და| "ულ 

ხეთა რაოდენობა (%) I 

ფიჭვის 1I1 11,0 79,2 9,8 –_ 100 
ნაძვს III 34,6 30,5 21,7 7,2 100           
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ფიჭვის კორომში, რომელიც თავისი აღნაგობით უახლოვდება 

ნორმალურ კორომს, ხეთა უმეტესი რაოდენობა დასახლებულია ცენ–- 

„ტრალურ საფეხურებში (79,2%), მაინ როდესაც ნაძვის კორომებში 

ეს არ გვხვდება (36,5%). ეს იმით აიხსნება, რომ აღმოსავლური ნაძ– 

ვი, ისევე როგორც კავკასიური სოჭი და აღმოსავლური წიფელი სა- 
ქართველოს პირობებში ქმნის რთული აღნაგობის კორომებს, რომ- 

ლებიც სიმაღლითა და დიამეტრით გამოირჩევიან ხეთა დიდი დიფე- 

რენციაციით. ნაძვნარებში, წიფლნარებსა და სოქნარებში სიმსხოს ბუ– 

ნებრივი საფეხურების მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილება ერთხელ 

კიდევ გვიჩვენებს, რომ საერთოდ კორომის სატაქსაციო ნიშნების სა- 

შუალო სიდიდეების გამოყვანა ჩრდილისამტანი ჯიშებისათვის, რომ– 

ლებიც ჩვეულებრივ რთული აღნაგობის კორომებს ქმნიან, მცდარია 

და საფუძველს მოკლებული, რადგან ისინი (საშუალოები) ვერ ასახა– 

ვენ კორომში ამა თუ იმ სატაქსაციო ნიშნის განაწილების ფაქტიუ4. 

მდგომარეობას. 

სოვის, ნაძვისა და წიფლის კორომების აღნაგობა: 

სიმაღლის მისედვით, ანუ იარუსიანობა 

ყოველგვარი ტყის აღნაგობა უპირველეს ყოვლისა მის არქიტექ–- 
ტურაში, ე. ი. კორომში იარუსების, ანუ სიმაღლის მიხედვით ხეების. 

განაწილებაში მჟღავნდება. ლიტერატურაში ჯერ კიდევ საკმაოდ არაა 

გაშუქებული ხელუხლებელი, რთული აღნაგობის ტყეებში იარუსების 

მიხედვით ხეთა განაწილების თავისებურებები. ამასთან ზოგიერთ ავ- 
ტორს მიაჩნია, რომ იარუსიანობა არ წარმოადგენს რთული აღნაგობის 
ტყეების დამახასიათებელ ნიშანს, კორომში სიმაღლის მიხედვით ხეთა 

ყოველგვარი დაჯგუფება ნებისმიერია და ხეების განაწილებას ე. წ. 
იარუსებად სინამდვილეში ადგილი არა აქვს. ტოლმაჩოვის (1954) შეხე– 

დულებით, „მუჟვწიწვიანი ტაიგის კორომები ხასიათდება ერთიარუსიანო– 

ბით ან არამკვეთრად გამოსახული ორიარუსიანი აღნაგობით. ორი ია- 

რუსის წარმოქმნისადმი ტენდენცია ჩვეულებრივ შეინიშნება ისეთ კო–- 

რომებში, რომელთა შემადგენლობაში არანაკლებ ორი ტყის შემქმნე– 

ლი სახეობა მონაწილეობს. კორომის ორიარუსიანობას ნაირხნოვანე– 

ბაც უწყობს ხელს. მაგრამ მეორე იარუსი, სადაც კი ის არსებობს, 

პირველისაგან მკვეთრად არაა გამიჯნული. „ტიპიურ მუქწიწვიან ტყეებ– 

ში განკერძოებულად შეკრული მეორე იარუსი არ ვითარდება“. ა. ი. 

ტოლმაჩოვი იქვე შენიშნავს, რომ კორომის დანაწილება ორ იარუსად 

ბევრ შემთხვევაში ხელოვნურია. ამასთან დაკავშირებით, მუქწიწვიან 

47



«და წიფლის ტყეებში, რომლებშიც განკერძოებულად შეკრული მეორე 

იარუსი ასევე არ ვითარდება, კორომის ვერტიკალური აღნაგობის დე– 
ტალური ანალიზის დროს ხეების განლაგებაში მაინც შეინიშნება იარუ-“ 

სიანობა და იარუსების გამოყოფა ცალკეულ შემთხვევაში, მართლაც 

რომ ხელოვნურ ხასიათს ატარებს. 

რთული აღნაგობის ტყეების დანაწილება იარუსებად აუცილებე- 
ლია ამ ტყეების წარმოშობის, ზრდა-განვითარებისა და ფორმირების 

კანონზომიერების შესაცნობად. ის (დანაწილება) ამაღლებს ასეთი 
ტყეების ინვენტარიზაციის სიზუსტეს, რასაც დიდი მნიშვნელობა აქვს 

რაციონალური სატყეო მეურნეობის დაგეგმვისა და გაძღოლისათვის. 

ამიტომ სატყეო მეცნიერებასა და პრაქტიკაში უკვე დიდი ხანია გა- 

მოიყენება რთული აღნაგობის კორომების დაყოფა ცალკეულ შემაღ- 
გენელ ნაწილებად, ანუ იარუსებად. 

კორომის ფიტოცენოზურ თავისებურებას ემყარება გერმანელი 
მეცნიერის პროფ. ლეიბენდჰუტის (1945) მიერ დამუშავებული ხეთა 

კლასიფიკაცია და ამორჩევითი მეურნეობის კორომების ცალკეულ ნა- 

წილებად დაყოფის სქემა. იგი ასეთ ტყეებში გამოჰყოფს სამ იარუსს: 

1) კორომის ზედა ნაწილი, ანუ %ედა იარუსი (0Cხ0Iხლ§!მიძ). ეს 

მართლაც სიმსხოს ყველა საფეხურის გაბატონებული ხეებია, რომელთა 

ზრდასა და განვითარებას მეზობლად არსებული ხეები ვერ აფერხებენ; 

2) კორომის საშუალო ნაწილი, ანუ შუა იარუსი (MIL(C1ხ05(8იძ) 

იარუსი წარმოდგენილია ისეთი ხეებით, რომლებიც მიისწრაფვიან მაღლა, 

მაგრამ შეზღუდული არიან მსხვილი ზომის ხეებით, თუმცა სიმაღლეზე 
ზრდა-განვითარების შესაძლებლობა მაინც აქვთ; 

3) კორომის დაქვემდებარებული ნაწილი, ანუ ქვედა იარუსი (LIი(CL- 

ხ05Lმიძ). მას მიეკუთვნება საბურველის ქვეშ მზარდი ყველა ხე, რომე– 
ლიც სიმაღლეზე დაჩაგრული ზრდით ხასიათდება. 

ბალზიგერმა (8815190%L, 1925) ამორჩევითი მეურნეობის ტყის იარუ- 

სებად დაყოფას საფუძვლად დაუდო ხეთა სიმსხოს საფეხურები. მისი 

კლასიფიკაცია შემდეგნაირია: 1. კორომის გაბატონებული ნაწილი (IIგIIიL- 
ხლა(სმიძ), სადაც 36 სმ და მეტი სიმსხოს ხეები შედის; 2. კორომის თა- 

ნადაქვემდებარებული ნაწილი (M6ხიიხლი5ა(ვმით),, რომელშიც გაერთიანებუ- 
ლია 22-35 სმ სიმსხოს ხეები. 3. კორომის ქვედა დაქვემდებარებული 
ნაწილი (სი1CIხია(მუძ), სადაც 12-21 სმ დიამეტრის მქონე ხეები ”მე- 
დის. ბალზიგერის კლასიფიკაცია უფრო მიღებულია საზღვარგარეთის 

ქვეყნების ტყეების ამორჩევით მეურნეობებში. მიაჩნიათ, რომ ის უფრო 
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შეესაბამება ამორჩევითი ტყეების ბუნებრივი განვითარების თავისებურე- 
ბებს (ლეიბენდჰუტი – 1945). 

პ. უ. რიჩარდსი (1961), ტროპიკული წვიმის შერეღლი ტყის და–- 

ხასიათებისას სიმაღლეთა მიხედვით, სამ იარუსს გამოჰყოფს: 1, ზედა 

იარუსი –- #; 2. შუა იარუსი –– 8; 3. ქვედა იარუსი – C. 

ნაირხნოვან რთული აღნაგობის კორომებს ასევე იარუსებად ჰყო- 

ფენ კესტლერი (#05LI% –- 1956). კ. დანნიკერი (სგიი!CM6L –- 1959), 
ს. ნედიალკოვი (1959, 1967), კ. ზაუკელი (1959), გ- ზომერი (50თფთ 0 

1961) და სხვ. 

საბჭოთა მკვლევარების უმეტესობა დაასკვნის, რომ ნაირხნოვანი 

რთული აღნაგობის მუქწიწვიანი და წიფლნარი ტყეები აუცილებელია 
დაიყოს ცალკეულ შემადგენელ ნაწილად, ანუ იარუსად. მ. ვ. გერასი– 

მოვი (1948) ჩრდილოეთ კავკასიის სოჭის ნაირხნოვან ტყეებს ჰყოფს 

სამ იარუსად: ზედა იარუსი –- სიმაღლით 41 მ და მეტი, შუა იარუ- 
სი –– სიმაღლით 21-დან 40 მ-მდე და ქვედა იარუსი –- სიმაღლით 

5-დან 19 მ-მდე. ი. ი. მოლოტკოვი (1958) კარპატების სოჭნარებში 

ასევე სამ იარუსს გამოჰყოფს: ზედა იარუსი (1) –- საშუალო სიმაღ- 
ლით 31,1 მ; შუა იარუსი (2) –– საშუალო სიმაღლით 27,3 მ და ქვედა 

იარუსი (3) –- საშუალო სიმაღლით 9,6 მ. 

ი. ა. ნეჩაევი და მ. მ. დროჟალოვი (1963) თვლიან, რომ ნაირხნო- 

ვან კორომებში შესაძლებელია ორი, ხოლო III და IV თაობების უმნი– 

შვნელო მონაწილეობის შემთხვევაში (შემადგენლობის მიხედვით უმე– 

ტესად წმიდა კორომებში) –– მხოლოდ ერთი იარუსის გამოყოფა. ა. ი. 

ორლოვს (1951) მიზანშეწონილად მიაჩნია მუქწიწვიანი კორომის და–- 
ყოფა სამ ნაწილად, ანუ იარუსად. დ. გ. სარაჯიშვილი (1962) საქარ- 

თველოს ნაძვნარ-სოჭნარ ტყეებში, გარდა მოზარდისა, გამოჰყოფს სამ 
ძირითად კალთას, ანუ იარუსს: # –- ზედა კალთა, ანუ პირველი იარუ– 

სი; 13 –– შუა კალთა, ანუ მეორე იარუსი; C –– ქვედა კალთა, ანუ მე- 

სამე იარუსი. ი. მ. ნაუმენკო (1956, 1958), ვ. რ. კარლინი (1958), ლ. 9. 

ბიცინი (1965) ჩრდილოეთ კაეკასიის წიფლნარ ტყეებში გამოჰყოფენ 
ორ იარუსს მოზარდის გარეშე. პ. ს. კაალუნოვსკი (1958) კარპატების 

ბუნებრივი წიფლის ტყეებს სიმაღლის მიხედვით ჰყოფს ოთხ ჰორი- 
ზონტად, ანუ იარუსად: პირველი -–– ხეთა ზღვრული სიმაღლე 31-–39 მ; 
მეორე –– 23--–30 მ, მესამე –– 15-–22 მ, მეოთხე 6-–15 მ. ი. ვ. სე– 

მეჩკინი, მ. ე. ლუცენკო, ნ. მ. შჩერბაკოვი (1962) დასავლეთ საიანისა 

და მთიანი ალტაის ნაირხნოვან ფიჭვნარებში გამოჰყოფენ ორ იარუსს. 
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ამგვარად, მრავალ ავტორს სწორად მიაჩნია რთული აღნაგობის კორო– 
მების დაყოფა ცალკეულ შემადგენელ ნაწილად, ანუ იარუსად. 

ჩვენს მიერ საქართველოს წიფლნარი და მუქწიწვიანი ტყეების 
იარუსებად დაყოფას საფუძვლად დაედო სიმაღლის მიხედვით ხეთა 
განაწილების და ფართობზე მათი განლაგების ხასიათი, კორომში ამა 

თუ იმ იარუსის გამოყოფისათვის სატყეო ტაქსაციაში მიღებული სი–- 
მაღლეთა გრადაცია. ამასთან მხედველობაში ვიღებდით სიმსხოს საფე– 
ხურებად ხეების განაწილებასაცკ გარდა ამისა, გამოყენებული იყო 
სიმაღლეთა მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილების გრაფიკი, აგრეთვე 

ხეების დიამეტრსა და სიმაღლეს შორის ურთიერთდამოკიდებულების 
მონაცემები კორომებში იარუსების გამოსაყოფად ძირითად ამოსა–- 
ვალ მასალად გამოვიყენეთ პირწმინდად მოჭრილი ტყის ზოლების მო– 
ნაცემები (იხ. ნახ. 12, 13 და 14). ამჟამად როგორც საბჭოთა კავშირის. 

ისე საზღვარგარეთის ქვეყნების მრავალი მკვლევარი წარმატებით იყე- 
ნებს კორომში თითოეული ხის მდგომარეობის, მათი სიმაღლისა და 

დიამეტრის, ხის ვარჯის სიგანისა და სიმაღლის და სხვა მაჩვენებლე– 

ბის დახასიათებისათვის ტყის ვიწრო სანიმუშო ზოლებზე ზუსტი 
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ნახ. 12. სოჭით გაბარონებული კორომის ვერტიკალური აღნაგობის სქე?ა 

აზომვების საფუძველზე, პროფილური დიაგრამის აგების ხერხს. ეს 
მეთოდი განსაკუთრებით ძვირფასი აღმოჩნდა რთული აღნაგობის 
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ხელუხლებელი კორომების მესწავლისათვის მოყვანილი სქემებიდან 
ჩანს, რომ წიფლით, სოჭითა და ნაძვით გაბატონებული ხელუხლებელი 

ტყის მასივები, ძირითადად რთული, მრავალიარუსიანი და ვერტიკა- 

ლურად შეკრული აღნაგობის კორომებით არის წარმოდგენილი, თუმ- 

ცა სქემებიდან ერთი შეხედვით ისიც ჩანს, რომ ხეების განსხვავებუ– 
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ნახ. 13. ნაძვ-თ გაბატონებული კორომის ვერტიკალური აღნაგობის სქემა 

ლი სატაქსაციო ნიშნების გამო შეუძლებელია კორომში მკვეთრად გა– 
მოსახული განცალკევებული იარუსების გამოყოფა. მაგრამ, თუ კარ– 
გად გავაანალიზებთ ხეების განაწილების თავისებურებებს სიმაღლის 
საფეხურების, აგრეთვე სხვა სატაქსაციო ნიშნებით, ნათელი გახდება, 

„რომ ასეთ კორომებში მოზარდის ჩაუთვლელად შეიძლება ძირითადად 

სამი, ხოლო ზოგიერთ შემთხვევაში ოთხი დამოუკიდებელი იარუსის 

გამოყოფა, კერძოდ, კორომის ზედა, ანუ პირველი იარუსი, შუა, ანუ 

მეორე იარუსი და ქვედა, ანუ მესამე იარუსი. მოზარდის კატეგორიას 

მიეკუთვნა საშუალოდ 5 მეტრამდე სიმაღლისა და 8 სმ და უფრო 
მცირე დიამეტრის ხეები. მუქწიწვიანი და წიფლნარი ტყეების აღნაგო- 

ბის შესწავლისათვის ჩვენს მიერ მოპოვებული მასალების ანალიზით, 

ეს ტყეები ზრდა-განვითარების კონკრეტული გარემო პირობების შე– 

საბამისად შეიძლება წარმოდგენილი იყოს აღნაგობის სხვადასხვა ტი–- 

პის კორომებით. კერძოდ, ნაძვითა ღა წიფლით გაბატონებულე კო- 
რომები შესაძლოა ორი ან სამიარუსიანი, ხოლო სოჭნარი –– ორი, სა– 

მი და ოთხიარუსიანიც კი ორიარუსიანი ნაძვნარები„ ძირითადად 

გვხვდება წარსულში ფივვის ტყეებით დაკავებულ ადგილებში, სადაც 
ფიჭვი თითქმის მთლიანად ნაძვით შეიცვალა. ეს პროცესი საკმაოდ 

51



ინტენსიურად, ჩვენს ფიჭვნარებში ამჟამადაც მიმდინარეობს. ასეთ 
ორიარუსიან კორომებში ტიპიური ნაირხნოვანი და რთული აღნაგობის 
ნაძვნარების ჩამოყალიბების პროცესი ჯერ კიდევ დამთავრებული არ 
არის, იგი ახლაც გრძელდება. ნახაზებიდან ჩანს, რომ კორომების ზე–- 
და იარუსებში, როგორც წესი, შედარებით ნაკლები რაოდენობის ხეე- 
ბია, რომლებიც ჩვეულებრივ სიმაღლისა და სიმსხოს დიდი ზომით 
ხასიათდებიან, ხოლო შუა, ანუ მეორე იარუსში უმთავრესად საშუ- 
ალო ზომის ხეები, თუმცა ზოგიერთ შემთხვევაში, როცა კორომში შე– 
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ნახ. 14, წიფლით გაბატონებული კორომის ვერტიკალური აღნაგობის სქემა 

პოხარდი 

  
  

  
  

  

იძლება ოთხი იარუსის გამოყოფა, მასში გვხვდება საკმაოდ მსხვილი 
ზომის ხეები (სიმაღლით 30–დან 40 მ-მდე, დიამეტრით 68-–72 სმ, ხო– 
ლო ზოგჯერ 80 სმ-მდეც კი). ქვედა, ანუ შესამე იარუსი, ძირითადად 

შედგება წვრილი ზომის, აგრეთვე ზრდადაჩაგრული, ცუდად განვითა- 

რებული ვარჯის მქონე ხეებისაგან. ასეთ ტყეებში ხეთა რიცხვის განა- 

წილება ცალკეული იარუსების მიხედვით კორომის აღნაგობის ტიპთან 

დამოკიდებით სხვადასხვა მაჩვენებლებით ხასიათდება (ცხრილი მე-7). 

ორიარუსიან კორომში L იარუსის ხეების რიცხვი ცვალებადობს 

ხეთა საერთო რაოდენობის 30--40-დან 50-–-60%-ის ფარგლებში, მა–- 
შინ როდესაც სამიარუსიან კორომში იგი შეადგენს 10-დან 16%-მღე, 
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ცხრილი 7? 

აღნაგობის სხვადასხვა ტიპის ნაძვნარებში, სოქნარებსა და წიფლნარებშთ 

პირველი იარუსის ხეთა რაოდენობა (%) დღა მათი საშუალო სიმაღლე (მ) 

  

  

  

  

    

კორომის აღნაგობის | I იარუსის| სიმაღლეთა ცვალე– ს რუსის 
რომ საშ. სი- 

კოიობი ტიპი მაღლე (მ)|ბადობის ზღვრები (8) დენობა 

ნაძვნარი სამიარუსიანი 3,0 26,1–-–38,8 15.8 
ორიარუსიანი 28,2 2!,1–-32,8 45,8 

სოჭნარი ოთხიარუსიანი 55,5 40,1–-65,0 9,7 
სამიარუსიანი 39,4 30,1–-46,4 10,9 
ორიარუსიანი 32,4 24,1––36,0 57, 1 

წიფლნარი სამიარუსიანი 35,4 26,1–-40.0 17,2 
ორიარუსიანი 29,0 22, 1–-34,0 47,4 

ხოლო ოთხიარუსიან კორომში არა უმეტეს 10--12%-ს. სამ და ოთხ– 

იარუსიან კორომებში პირველი იარუსის ხეების შედარებით ნაკლები 

რაოდენობა იმით აიხსნება, რომ ისინი სიმაღლისა და სიმსხოს მიხედ–- 

ვით ხასიათდებიან უფრო დიდი ზომით, ეს კი ცხადია, გავლენას ახ– 
დენს პირველი იარუსის ხეების რიცხობრიობაზე. ტიპიური, ციკლურ- 

ნაირხნოვანი და რთული აღნაგობის, ხელუხლებელი ტყეებისათვის 
ყველაზე უფრო დამახასიათებელია სოქნარები, სადაც გარემოს ხელ- 

საყრელი პირობების დროს ხეები არცთუ იშვიათად სიმაღლესა და 
სიმსხოში ფენომენალურ ზომას აღწევს. მაგალითად: ტყის პირწმინდად 

გაკაფულ ზოლზე მოიჭრა სოჭის ხეები, რომელთა სიმაღლე 65,0 და 

62,0 მ, ხოლო სიმსხო ტაქსაციურ დიამეტრზე (1,3 მ) შესაბამისად 246 

და 226 სმ-ს შეადგენდა. ამ კორომში იშვიათი არაა 58, 56, 53, 52, 48, 

აგრეთვე 40 და 39 მ სიმაღლის ხეები. 
ნაძვით, სოჭითა და წიფლით გაბატონებულ კორომებში I იარუ- 

სის ხეების სიმაღლეთა ცვალებადობის ზღვრები სხვადასხვაა (იხ. ცხრი– 

ლი მე-7). მონაცემებით, I იარუსის ქვედა ზღვარი ცვალებადობს 21,1–– 
40,1, ხოლო ზედა ზღვარი –- 33,0--65,0 მეტრამდე ფარგლებში. -გე– 

რასიმოვის (1948) მიხედვით, ჩრდილო კავკასიისს სოჭნარებში ზედა 

იარუსის ქვედა ზღვრად დადგენილია 41 მ, ხოლო სიმაღლის ცვალება– 
დობის ზღვრები ზედა იარუსში შეადგენს 41--57 მ-ს. კორომის პირ– 
ველი იარუსი, საერთოდ, უფრო მეჩხერია, ვიდრე სხვა იარუსები. 

სოჭის, ნაძვისა და წიფლის წმინდა და შერეულ კორომებში, რომ- 

ლებიც ისეთ ადგილებში ვითარდებიან, სადაც ხელსაყრელი პირობე- 
ბია შექმნილი მარადმწვანე ქვეტყის ჯიშების (წყავი, შქერი, ჭყორი) და 
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მაღალი ბალახმცენარეების გავრცელებისათვის, აგრეთვე ზღვის დო- 
მზიდან 1900--2000 მ და ზევით Lიმაღლეზე განლაგებულ კორომებში, 
1 იარუსის წილად შედარებით უფრო მეტი რაოდენობის ხეები მოდის, 

ქიდრე სხვა უფრო ოპტიმალურ პირობებში არსებულ კორომებში. 

ასეთ კორომებში I იარუსის ხეების რაოდენობა ჩვეულებრივ 30–დან 

60%-მდე ფარგლებში ცვალებადობს, ჩვენი მონაცემებით, პირველი 

იარუსის ხეთა რაოდენობა საშუალოდ კორომის ხეების საერთო რიცხ- 

ვის 31,3--57,1%-ს შეადგენს. ეს უპირველეს ყოვლისა ამგვარ კო- 

რომებში ტყის ბუნებრივი განახლების მსვლელობის სპეციფიკურო- 

ბით აიხსნება. კორომში, სადაც ქვეტყისა და ბალახეული ჭცენარეების 

გავრცელება ინტენსიურად წარმოებს აღმონაცენის გადასვლა მო- 

ზარდში, ხოლო მოზარდისა –- კორომის ქვედა იარუსში, ძლიერ 'შმე%–- 

ღუდულად მიმდინარეობს. ამას ხელს უწყობს ტყის ბუნებრივ ყალთა- 
ღებში (ფანჯრებში) მარადმწვანე ქვეტყის ხშირი რაყებისა და მაღალი 

ბალახების განვითარება. ამის შედეგად საბოლოოდ იქმნება კორომი 
უფრო მკვეთრად გამოსახული პირველი იარუსით. მუქწიწვიანი ტყე- 
ები, რომლებიც უშუალოდ სუბალპური ზონის საზღვრის მიმდებარე 
ფერდობებზეა გავრცელებული, აღნაგობის თავისებურებათა მიხედ- 
ვით ორ –- ზედა და ქვედა ნაწილად უნდა დაიყოს. ფერდობის ზედა 
ნაწილში განლაგებული კორომები ქვედა ნაწილის კორომებთან შე- 

დარებით მნიშვნელოვნად მეჩხერია; ზედა ნაწილის კორომები აღნა- 
გობის მიხედვით უმეტესად ერთიარუსიანია და ხეები, უფრო მკაცრი 

კლიმატური პირობების გამო, მსხვილ ზომას ვერ აღწევენ, ფერდობის 

ქვედა ნაწილი ხეთა სიმჭიდროვის მაჩვენებლებით მკვეთრად განსხვავ– 
დება ზედა ნაწილისაგან. ხეების რაოდენობა აქ სამჯერ და უფრო მე–- 
ტად ბევრია, ვიდრე ზედა ნაწილში. გამოკვლევებმა გვიჩვენეს როჰ 

ზღვის დონიდან 2000 მ-ზე ზევით გავრცელებული მუქწიწვეანი ტყეები 

ხასიათდება კალთის დიდი მეჩხერიანობითა და დაბალი სატაქსაციო 

მაჩვენებლებით. 

სულ სხვა სურათია იმ სოჭნარებსა და ნაძვნარებში, რომლებიც 
ზრდა-განვითარების“ ოპტიმალურ პირობებში იზრდებიან (ზღვის 

დონიდან 1500 მ-დან 1900-–2000 მ-მდე). LI იარუსის ხეთა ვარჯები 

მხოლოდ ადგილ-ადგილ ეხებიან ერთმანეთს. ამის გამო I იარუსში, 

როგორც წესი, თითქმის ყოველთვის მოიპოვება სხვადასხვა სიდიდის 
საშუქები, რომელთაც სასინათლო კვების გაუმჯობესების თვალსაზ- 

რისით პირველხარისხოვანი მნიშვნელობა აქვს ქვედა იარუსის ხეები- 

სათვის. გარდა ამისა, პირველი იარუსის ხეები ჩვეულებრივ, სიმაღლე- 

ში უფრო მეტად განვითარებულია, ვიდრე სიმსხოზე და კონუსისმაგ– 
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ვარ ფორმას უახლოვდებიან. I იარუსის ხეების ვარჯი უმთავრესად 
საკმაოდ კარგადაა ურთიერთისაგან გამოყოფილი და გამოკვეთილადაა 
აღმართული კორომის უფრო მჭიდროდ დასახლებულ მეორე იარუსზე. 
ამიტომ გვერდიდან, მოპირდაპირე ფერდობიდან შეხედვისას, პირვე- 

ლი იარუსის ხეთა ცალკეული ვარჯები, ერთეულად, ერთიმეორისაგან 
დიდ მანძილზე დაშორებულად მოჩანს. მაშასადამე, სოჭის, ნაძვისა და 

წიფლის კორომების პირველი იარუსი ჩვეულებრივ გამოირჩევა მეტ- 
ნაკლები მეჩხერიანობით; ამგვარად, ხელუხლებელ ნაძვნარ,დ სოჭნარ 
და წიფლნარ კორომებშე ზედა იარუსი, ძირითადად, წარჰოდგენილია 

მსხვილი, სივრცეში ერთეულად მდგომი, მაგრამ საგრძნობლად მრა–- 
ვალრიცხოვანი ხეებით, ვიდრე ე. წ. „შუქურა“ ხეებით. 

ცხრილი 8 

აღნაგობის სხვადასხვა ტიპის მუქწიწვიანი და წიფლიარი კორომების 

მეორე იარუსის ხეთა რიცხვი (%), საშუალო სიმაღლე და 

სიმაღლეთა ცვალებადობის ზღვრები 
  

  

კორომის აღნაგობის სიმაღლის ცვალება- | საშუალო | ხეთა რაო– 
კორომი სიპაღლე დენობა 

ტიპი დობის ზღვრები (მ) (მ) (%) 

( 

ორიარუსიანი ნაძვნარი 2I,0-– 6,! 18,2 54,|! 
სოჭნარი 24,0– 6,1 17,5 42.9 

წიფლნარი 22,0-– 6,! 16,3 §2,6 

სამიარუსიანე ნაძვნარი 26.0-––-–16,1 19.9 ვ8,6 
სოქნარი 30,0-–I7,.1 22,4 43,6 
წიფლნარი 26,0-–-16,I! 21.2 40,4 

ოთსიარუსიანი სოჭნარი 40,0--27,1 34,6 21,0       
ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების მეორე იარუსი უფრო 

შეკრულია, ვიდრე პირველი. მეორე იარუსს სიმაღლის მიხედვით, კო– 
რომის აღნაგობის ტიპისაგან დამოკიდებით, ახასიათებს ცვალებადო- 
ბის სხვადასხვა ზღვარი (იხ. ცხრილი მე-8). მონაცემებიდან ჩანს, რომ 

აღნაგობის სხვადასხვა ტიპის მუქწიწვიან და წიფლნარ კორომებში 
მეორე იარუსის ხეთა სიმაღლის ცვალებადობის ზღვრები საკმაოდ 
ფართო დიაპაზონისაა. ეს უპირველეს ყოვლისა აიხსნება კორომის 
ზრდა-განვითარების სპეციფიკური გარემო პირობებით, რაც თავის 
მხრივ განაპირობებს აღნაგობის მიხედვით ამა თუ იმ ტიპის კორომის 

შექმნას. სხვადასხვა ტიპის აღნაგობის კორომებში მეორე იარუსის სა- 

შუალო სიმაღლეები სხვადასხვაა და ისინი კორომის აღნაგობის ტიპ- 
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თან დაკავშირებით დიდ ფარგლებში მერყეობენ. თუმცა ნაძვნარ კო–- 
რომში ამ მხრივ დიდი სხვაობა არ შეიმჩნევა. მეორე იარუსი უფრო" 
ნაკლებ შეკრულია, ვიდრე მესამე, ამასთან ადგილ-ადგილ გამეჩხერე– 
ბულია, ხოლო ადგილ-ადგილ ძლიერ შეკრული. ეს ამგვარ კორომებ- 

დი ტყის ბუნებრივი განახლების ჯგუფების ხასიათის შედეგია. მეორე 
იარესის შედარებით ღია ადგილებში, ხეთა ვარჯები მის ფარგლებში 

ეხება მხოლოდ ცალკეულ შემთხეევაში; მეორე იარუსის ხეებს აქვს 

შედარებით მცირე, ვიწრო ვარჯი, სიგანით ჩვეულებრივ 3-–-4 მ-ზე ნაკ- 

ლები. უფრო შეკრულ ადგილებში, პირიქით, არა მარტო ეხებიან ურ- 

თიერთს, არამედ უმეტეს შემთხეევაში ერთმანეთში გადახლართულე- 

ბია და ასეთ ადგილებში წარმოიქმნება კორომი უფრო შეკრული. 
კალთა. 

კორომის მესამე იარუსი გამოირჩევა უფრო მაღალი შეკრულო- 

ბით; ხეთა ვარჯები მჭიდროდ მიჯრილია ერთმანეთთან, გარდა იმ ად- 

გილებისა, სადაც არის არათანაბრად შეკრული კალთით. ამ იარუსის 

ხეები ხასიათდება მაღალი და ვიწრო, ჩვეულებრივ კონუსისებრი ფორ- 

მის ვარჯით. მესამე იარუსის ხეების სიმაღლე, კორომის აღნაგობის ტი- 

პისაგან დამოკიდებით, ცვალებადობს სხვადასხვა ფარგლებში: სამია–- 

რუსიან კორომში მესამე იარუსის ხეების სიმაღლე შეადგენს 17.0-დან 

6,1 მ-მდე, ოთხიარუსიან კორომში კი 26,0-დან 13,1 მ-მდე. მესამე 

იარუსის ხეების საშუალო სიმაღლე არ აღემატება: სამიარუსიან ნაძვ– 

ნარში –– 10,9 მ-ს სოჯნარში -–- 12,4 მ-ს, ხოლო წიფლნარში -- 

11,2მ-ს, ოთხიარუსიან სოქნარში –- 20,6 მ-ს. ჩვენი მონაცემებით, 

მესამე იარუსის ხეების რაოდენობა სხვადასხვა ზღვრებში ცვალება- 

დობს მაგალითად, სამიარუსიან ნაძვნარში იგი შეადგენს 45,0-- 

50,0%-ს; სოჭნარში –- 45,5--51 %-ს, წიფლნარში –- 42,უ- -48,0% -ს, 

ხოლო ოთხიარუსიან სოჭნარში ხეების საერთო რაოდენობის 31.0-–- 

23,0%-ს. მესამე იარუსის ხეები, ძირითადად, ზედა იარუსებიდან ამო- 

ვარდნილი, მსხვილი ზომის ხეების ადგილებში წარმოქმნილ ბუნებრივ 
ყალთაღებში გვხვდება. 

მეოთხე იარუსი ჩვენს მიერტ გამოყოფილია მხოლოდ მაღალი 

მწარმოებლობის ტიპიურ ხელუხლებელ სოქნარებში. მიუხედავად იმი– 

სა, რომ. მეოთხე იარუსის ხეებს მარაგის მიხედვით აქვს მცირე მაჩვე-- 

ნებლები, მაინც გამოვყავით დამოუკიდებელ იარუსად, რადგან მის წი– 

ლად ხეების მნიშვნელოვანი რაოდენობა მოდის რომლებიც დროის 

გარკვეული შუალედის გავლის შემდეგ თანდათანობით კორომის ზედა 

იარუსებში გადავლენ. მეოთხე იარუსის ხეების რაოდენობა, ჩვენი მო– 

ნაცემებით, მერყეობს 38--48%-ის, ხოლო საშუალო სიმაღლე ცვა- 
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ლებადობს 8––11 მ-ის ფარგლებში. ამ იარუსის ხეები, ისევე როგორც, 

მესამე და მეორე იარუსებისა, ძირითადად, გაადგილებულია ტკის ბუ- 

ნებრივ ყალთაღებში ცალკეულ ჯგუფებად. 
მუქწიწვიანთა და წიფლის ტყეების აღნაგობის ტიპების შესაბამი–- 

სად კორომების იარუსებად დანაწილების ხასიათის უფრო ზუსტი წარ– 

შოდგენისათვის ვიძლევით იარუსიანობის შეჯამებულ, ერთიან მონა– 

ცემებს (იხ. ცხრილი მე-9). 

ცხრილი 9 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების იარუსიანობის მაჩვენებლები, მათი 

აღნაგობის ტიჰების მიხედვით 
  

იარუსის |იარუსების მი- 

  

  

  

  

  

  

  

კორომის აღნაგობის იარუსების მიხედვით| „.ც ს ბეიბის 

კორომი იარუსი| სიმაღლეთა ცვალება-| სიმაღლე მრეილენები 
ტიპი ღობის ზღვრები (9) | (ე (%) 

ნაძვნარი ორიარუსიანი 1 2!.1––33,0 58,2 45,ზ8 
1I 21,0-- 6.I! I8,2 54,2 

სამიარუსიანი I 96,1–-39,0 31,0 15,8 
II 26,0-––-I6,1 19,9 38,6 
III 16,0-– 5,! 10,9 45,6 

სოვნარი. ორიარუსიანი 1 24,1––36,0 ვ32,4 42,9 
11 24.0-- 6,1 17.5 57, 1 

სამიარუსრანი 1 30,1–46,0 39,4 10, 
II 30,0–1I7,.1 922,4 43,6 
111 17,0-– 5,) 12,4 45,5 

ოთხიარუსიანი I 40,1-–65,0 55,5 9,7 
II 40,0--27,! 34,6 21,0' 
III 27,0-–I3,! 20,§ ვ30,6 
IV 13,0–- 5,1 9,8 ვზ,7 

წიფლნარი ორიარუსიანი 1 22,1–34.0 29,0 47,4 
II 22, 6,0 16,3 52,6 

სამიარუსიანი 1 26,1––40,0 35,4 17,2 
11 26,0–-16.I 21.2 40,4 
111 16,0–- 5,1 11,2 49,4                 

მთლიანად ნაირხნოვანი და რთული აღნაგობის წიფლნარი, სოჭ- 
წარი და ნაძვნარი კორომების იარუსებად განაწილების ანალიზმა გვიჩ- 
ვენა, რომ ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ტყეები უმთავრესად გვხედება 
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მრავალიარუსიანი ვერტიკალურად შეკრული კორომებით, სადაც სი– 
მაღლის მიხედვით ყოველთვის შეიძლება გამოიყოს არანაკლებ ორი 
იარუსი, ანუ კალთა. დადგინდა, რომ ნაძვისა და წიფლის კორომები, 
ძირითადად ორი ან სამიარუსიანია, ხოლო სოგნარები, შეიქლება ოთხ- 

იარუსიანიც იყოს. ორიარუსიანი სოჭნარები გვხვდება შედარებით 
უმნიშვნელო, ხოლო ნაძვნარები და წიფლნარები, პირიქით, საკმაოდ 
ვრცელ ფართობებზე. სოჭით გაბატონებული ტყეები, უმეტესად სამ- 
იარუსიანი აღნაგობით ხასიათდებიან. სოჭის, წიფლისა და ნაძვის ტი- 

პიუო ხელუხლებელ ტყეებში, როგორც წესი, ვერტიკალური შეკრუ- 
ლობა ვრცელდება კორომის მიწისზედა ნაწილის მთელ სივრცეზე. 
ამის შედეგად ნაძვის, წიფლისა და სოჭის თანასაზოგადოებათა სივრცე- 
ში ვერტიკალური გაადგილების არაერთგვარობა თავის დაღს ასვამს არა 
მარტო თითოეული იარუსის სტრუქტურას, არამედ იგი გავლენას ახ- 
დენს ცალკეული იარუსის ხეების ზრდა-განვითარებაზეც; მაგრამ მუქ- 

იწვიანთა და წითლის ბის თითო ი იარუსისა თუ მთელი 4ო- ვ დ ფლის ტყეე ეულ უ უ ძთელი კ 
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ხმე – სოჭნარი 

ოთხიარუსიანი 

“/ 

' სოჯნარი 

“0 ) ) სამიარუსიანი 

) 
, #42 

27( = 
“ ', 

20.0 | "“ _ 

40 | I ' 

I 4 (M" 
LL I (| 

) I) I - 
( 4 3 

  

ნახ. 15. კორომის აღნაგობის ტიპების მიხედვით ნაირხნოვანი”ი სოქნარის ვერ- 
ტიკალური აღნაგობის სქემა 

რომის ვერტიკალური სტრუქტურის მოზაიკურობა, კომპაქტურობა 

ან არაერთგვარობა, უთუოდ მერქნიან მცენარეთა დაჯგუფების ბუნებ- 
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რივად დამახასიათებელი თავისებურებაა. უფრო მეტიც, ხელოვნურად 
შექმნილ ტყის დაჯგუფებათა სივრცითი ორგანიზაცია დროთა. განმავ–- 
ლობაში ევოლუციას განიცდის გართულებისაკნ (ბლანკმაისტერი, 

1956). აღნიშნულის გარდა, ამ ტყეების ცხოვრებაში დიდ როლს ას- 
რულებს ხეების საფეხურებრივი განლაგება, რომელიც რელიეფურ პი- 

რობებთან არის დაკავშირებული. ასეთი გაადგილება ხელს უწყობს 

გვერდითი განათების ხარჯზე სინათლით ხეების მაქსიმალურად უზ- 

რუნველყოფას. ტყის კალთის ქვეშ არათანაბარი განათების რეჟიმე. 
მთიანი რელიეფის თავისებურებანი აგრეთვე ფერდობებზე ხეების 
ამფითეატრალური განლაგება ხელს უწყობს ნაძვის, სოჯესა და წიფ- 

ლის ვერტიკალურად შეკრული, რთული აღნაგობის კორომების წარ- 

მოქმნას. ამგვარად, რთული აღნაგობის მუქწიწვიანი და წიფლის კო- 

რომების იარუსიანობის, ანუ ვერტიკალური სტრუქტურას სპეციფი- 
კურ თავისებურებათა შესწავლას დიდი თეორიული და პრაქტიკული 

მნიშვნელობა აქვს. აღნიშნულ თავისებურებათა არსის შეცნობის გა- 

რეშე წარმოუდგენელია მთის ტყეების ტაქსაციისა და მათში რაციონა- 

ლური სატყეო მეურნეობის ორგანიზაციის სრულყოფილი მეთოდები- 

სა და ხერხების შემუშავება. 

მუკწიწვიანი და წიფლის ბქეების 

ჰორიზონბალური სტრუქტურა 

კორომების სტრუქტურის შესწავლისას მხოლოდ ცალკეულ შემ- 

თხვევებში აქცევენ ყურადღებას ხეების მიკროდაჯგუფებებს (მიკრო– 
ცენოზებს), რომელთა არსებობა კორომის ჰორიზონტალურად დანა- 

წილებას ასახავს. 

ამასთან მიკროდაჯგუფების, მისი შემადგენლობისა და დინამიკის 

გამოკვლევა, აგრეთვე იმ მიზეზების გარკვევ,ა რომლებიც იწვევენ 

ერთი რომელიმე სახეობის უფრო ხშირად ერთობლივად, ხოლო სხვა 

სახეობების უფრო იშვიათად ზრდასა და განვითარებას, ძალიან ბევრს 
იძლევა მცენარეული საფარისათვის დამახასიათებელი კანონზომიერე- 
ბების შემეცნებისათვის. 

ერთ-ერთი პირველთაგანი მკვლევარი, რომელმაც ყურადღება მი–- 

აქცია მცენარეული თანასაზოგადოების ჰორიზონტალურ დანაწილე- 

ბას, იყო ბ. ა. კელერი; მან ეს მოვლენა აღნიშნა ნიადაგთმცოდნე ნ. ა. 
დიმოსთან ერთად ჯერ კიდევ 1907 წ. შემდგომში ეს საკითხი უფრო 

დაწვრილებით იქნა გაანალიზებული პ. დ. იაროშენკოს (1931, 1942, 

1953, 1958), ლ. გ. რამენსკის (1937), მ. ი. სახაროვის (195), ნ. ვ. დი– 
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ლისის. ა. ი. უტკინისა და ი. მ. უსპენსკაიას (1964), ბ. ა. ბიკოვის (1966), 

ვ. ვ. პლოტნიკოვის (1968) და სხვათა გამოკვლევებში; ამ და სხვა გამო– 

კვლევებში მოცემულია მეტად საინტერესო ცნობები სივოცეში ტყის 
თანასაზოგადოებათა ჰორიზონტალური განაწილების შესახებ; მათ 
უდიდესი მნიშვნელობა აქვთ ცალკეული ჯიშის კორომების ბუნებრივ 

თავისებურებათა შესწავლისათვის. 

საქართველოს მთის ტყეების ჰორიზონტალური გაადგილების თა– 
ვისებურებანი შესწავლილი არ იყო. აქედან გამომდინარე, დიდ ინ- 

ტერესს იწვევს მუქწიწვიან და წიფლის კორომებში ცალკეული ხეების 
სივრცეში ჰორიზონტალურად გაადგილების ხასიათის გარკვევა. ჰორი- 

ზონტალურ (ლატერალურ) არაერთგვარობას მივყევართ ბიოგეოცენო– 
ზების რადიალური სტრუქტურის განცალკევებისაკენ. პირველად ამას 

ყურადღება მიაქცია მ. ი. სახაროვმა (1950). იგი მათ განიხილავდა, რო– 

გორც მცენარეთა შიდაცენოზურ დაჯგუფებას, ანუ ცენოელემენტს. სა– 

ხაროვის ცენოელემენტები, ავტორის ჩანაფიქრით, არის ბიოგეოცენო–- 

ზის და არა ფიტოცენოზების სტრუქტურა და მათ სხვა შინაარსი აქვს, 

ვიდრე იაროშენკოს მიკროდაჯგუფებებს (ნ. ვ. დილისი, ა. ი. უტკინი, 

ი. მ. უსპენსკაია, 1964). მაგრამ ეს სტრუქტურები, მიუთითებენ აღ– 

ნიშნული ავტორები, უმჯობესია განვიხიალოთ არა როგორც მცენარე– 

თა შიდაცენოზური დაჯგუფება, რასაც შეესაბამება ნიადაგის, კლიმა–- 
ტისა და ფაუნის რაღაც თავისებურებანი,ი არამედ როგორც ერთიანი 

ბიოგეოცენოზის, ერთმანეთისაგან განსხვავებული პარცელების კომ- 

პლექსური ნაწილები: პარცელის დიფერენციაცია „ნებისმიერ ტყეში 

შეიძლება შევნიშნოთ, მაგრამ უფრო ნათლად და მრავალმხრივ იგი. 

სოჭნარ-ნაძვნარ-წიფლნარ და სხვა შერეულ ტყეებში ვლინდება, სადაც 
ერთმანეთს ხვდებიან გარემოსთან თავისი მეტაბოლიზმით განსხვავე– 

ბული ტყის სხვადასხვა ისეთი ედიფიკატორები, როგორიცაა სოჭი, ნაძ- 

ვი, წიფელი და სხვა ჯიშები. მეტყევეობის თვალსაზრისით, კორომის 

ჰორიზონტალური სტრუქტურის თავისებურებათა მესწავლა და ტყის 
უბნების, ანუ პარცელების ბიოგეოცენოტიკური გაშიფვრა, პირველ 

რიგში იმიტომ არის მნიშვნელოვანი, რომ სხვადასხვა უბნები, ერთი და 

იმავე ტყის ტიპის ფარგლებშიც კი, ერთნაირად ხელსაკრელი გარემო 

არ არის მერქნიანი ჯიშების ახალგაზრდა თაობის წარმოშობის, განვი- 

თარებისა და სიცოცხლისათვის. ვ. ვ. პლოტნიკოვს (1968), რომელმაც. 

მდ. ვიშერას აუზში (ჩრდილოეთი ურალი) მუქწიწვიანი ტყეები შეის-. 

წავლა, შესაძლებლად მიაჩნია კორომის ჰორიზონტალური სტრუქტუ- 
რისა და დედა საბურველთან მოზარდის კავშირის ოთხი ტიპის გამო–- 

ყოფა: 

60



1. კორომში დიდი ხეებისა და მოზარდის (უმეტესად ფიჭვნარებ- 
ში) შედარებით თანაბარი განლაგება; 

2. კორომში ხეების ჯგუფური განლაგება. ასეთ ტყეში განახლება 
ძირითადად დაკავშირებულია ტყეში არსებულ ბუნებრივ ყალთაღებ- 
თან. კორომში წარმოიქმნება სხვადასხვა ხნოვანების, მაგრამ შიგნით 
შედარებით ერთხნოვან ხეთა ჯგუფების მოზაიკა; 

3, კორომში ხეების უწესრიგო (დიფუზური) განლაგება, კორომის 
დედა საბურველსა და განახლებას შორის კანონზომიერი კავშირი არ 

შეიმჩნევა იგი დაკავმირებულია (25%-მდე) მიკროამაღლებებთა5 

(ძირნაყარი, ძველი ძირკვები და სხვ.); 

4. კორომში ხეების ჯგუფური განლაგება. განახლება დაკავშირე- 

ბულია მსხვილი ზომის ხეების ჯგუფებთანრ- შემდგომში ყალიბდება 
კომპაქტური ნაირხნოვანი კორომი. 

ჩვენი გამოკვლევებით, საქართველოს მუქწიწვიანთა დღა წიფლის 
ტყეებში, ჰორიზონტალური სტრუქტურის ტიპების მიხედვით, უმეტე- 

სად ჭარბობს მეორე, განსაკუთრებით კი მეოთხე ტიპის კორომები, 

თუმცა ზოგიერთ ადგილებში მესამე ტიპის პორიზონტალური სტრე1- 

ტურის მქონე კორომებიც გვხედება. 

ნაირხნოვანი, რთული აღნაგობის კორომების ჰორიზონტალური 

სტრუქტურის საილუსტრაციოდ მე-16 ნახ.-ხზხე მოცემულია სოჭით გა–- 
ბატონებულ კორომში ხეების ჰორიზონტალურად განლაგების სქემა. 

სქემა აგებულია გაგრის სატყეო მეურნეობის ჩერქეზის ველის სატ- 
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ნახ. 16, ხელუხლებელ სოვნარ-წიფლნარში ხეების ჰორიზონტალური 

გაადგილების სქემა 

    

ყეოში პირწმინდად გაკაფული ტყის ზოლების მასალების საფუძველ- 
ზე. ნახაზზე დატანილია 7 მეტრი და მეტი სიმაღლის და 12 სმ და მეტი 
დიამეტრის ყველა ხე. ნახაზიდან ჩანს, რომ სოჭის კორომში ჰორი- 

ზონტალურად ხეების გაადგილება, ძირითადად ჯგუფური ხასიათისაა, 
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თუმცა ცალკეულ ადგილებში ერთეულად მდგომი ხეებიც შეიმჩნევა. 
ფახლოეს ხეებს შორის მანძილი ცვალებადობს 2 მ-დან 20 მ-ის ფარგ– 
ლებში. ფართობი, რომელიც თითოეულ დანაყოფში ერთ ხეზე მოდის, 
სხვადასხვა სიდიდით ხასიათდება. 

  

  

  

დანაყოფის ფართო- ანაყოთზე ხეების საშუალო ფართობი 

დანაყოფის # დანყოფზე  ზეებ (62), რომელიც ერთ 
ბი (მ) რაოდენობა (ცალ.) ზეზე მოდის 

1 )00 4 25,0 
2 100 ვ ვვ,ვ 
ვ 100 2 50,0 
4 100 5 20,0 
5 100 8 11.10 
6 100 6 I6,6 
7 100 7 I4.3 
8 100 6 16,6 
9 100 7 I4,2 

10 100 9 I1,2 

სულ 100ი 58 17,2       
ცხრილიდან ჩანს, რომ ხეთა რიცხვის განაწილება ტყის ზოლის 

ცალკეულ მონაკვეთებში არათანაბარია. ერთი ხის წილად მოსული 
ფართობის სიდიდე ცვალებადობს 11-დან 50 კვ. მ-ის ფარგლებში, ხო- 

ლო საშუალოდ 17,2 კვ. მ-ს შეადგენს. თუ დავუშვებთ, რომ მთლია- 

ნად ტყის ზოლზე და ცალკე ყოველ მონაკვეთზე თითოეული ხისათვის 
ნიადაგურ-მიკროკლიმატური პირობები ერთნაირია, მაშინ ბუნებრივი 
იქნებოდა გვევარაუდა, რომ პირდაპირი კავშირი არსებობს ცალკეული 

ხის ზომასა და მათ წილად მოსულ სივრცეს შორის. მაგრამ ეს ასე არაა. 
აქ შეიძლება შევხვდეთ როგორც ერთეულად მდგომ, ზრდაში ჩამორ- 

ჩენილ ხეებს, ისე დიდ სიმჭიდროვეში კარგად განვითარებულ ხეებ- 

საც. მაგრამ ჩვენ არ ვიცით ამ ხეების განვითარების ისტორია, წარ– 
სულში მათი სივრცითი გარემოცვა. შეიძლება ვივარაუდოთ, რომ იმ 

ადგილებში, სადაც ამჟამად ერთეულად მდგომი ზრდამი უფრო მე- 

ტად ჩამორჩენილი ხეები იზრდება, წარსულში მსხვილი ხეები იყო გან- 
ლაგებული, რომლებიც ბუნებრივი სიმწიფის მიღწევის შემდეგ ამო- 

ვარდნენ6, ხოლო ამ ადგილებში დარჩენილ უფრო ახალგაზრდა და 
მცირე ზომის ხეებს კი სიმსხოსა და სიმაღლის მიხედვით ჯერ კიდევ 
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არ მიუღწევიათ დიდი ზომისათვის. მაშასადამე სოჭის, ნაჰვისა და 
წიფლის ნაირხნოვან კორომებში ფართობის ერთეულხე გათვლილი 
ხეთა საშუალო რიცხვი, არც ცალკეულ ხეთა შორის არსებული მან–- 
ძილი და არც ერთ ხეზე მოსული საშუალო ფართობი კორომის ჰორი- 
ზონტალურ სტრუქტურაში ჰომოგენობას (ერთგვაროვნებას) ვერ ახა–- 
სიათებს. არის რა გარემო ფაქტორების ურთიერთმოქმედების შედეგი, 

ფართობზე ხეების განლაგება ყოველთვის მეტ-ნაკლებად არათანაბა– 

რია და ამ უთანაბრობის ობიექტური შეფასება მხოლოდ ხეების დგო– 
მის სიხშირისა და მათ შორის მანძილის მიხედვითაა შესაძლებელი. 
ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების ჰორიზონტალური სტრუქტე- 
რის უთანაბრობაზე მიუთითებს აგრეთვე მათში ბუნებრივი განახლე- 

ბის განლაგების ხასიათი. პირწმინდად გაკაფული ტყის ზოლების მა- 
სალებით ჩვენს მიერ დადგენილია, რომ ხელუხლებელ მუქწიწვიან და 

წიფლის კორომებში ბუნებრივი განახლება უმეტესად დაკავშირებუ–- 
ლია ტყეში ცალკეული დიდხნოვანი, მსხვილი ზომის ხეების ამოვარდ– 

ნის შემდგომ წარმოქმნილ ბუნებრივ ყალთაღებთან6 ხელუხლებელ 

სოჭნარებში, ნაძვნარებსა და წიფლნარებში ხეები საერთოდ არათანაბ– 

რად, ცალკეულ ჯგუფებადაა განლაგებული. ამასვე ადასტურებს კო- 
რომში მოზარდის განლაგების ხასიათი. ყველაზე მეტი ოდენობის მო- 

ზარდი ტყის ისეთ მიკროუბნებში გვაქვს, სადაც შედარებით ნაკლებია 

მსხვილი ზომის ხეები, ე. ი. ტყის საუკეთესო ბუნებრივი განახლება, 

ძირითადად, დაკავშირებულია ტყის ისეთ მიკროდაჯგუფებებთან, რომ– 

ლებიც უფრო თხელი კალთით გვხვდება და დამაკმაყოფილებელი გა- 
ნათებით ხასიათდება. და, პირიქით, ტყის ბუნებრივი განახლების არა- 

დამაკმაყოფილებელი მაჩვენებლები გვაქვს მსხვილი ზომის ხეების 
მიკროდაჯგუფებებში, სადაც ტყის კალთა უფრო მაღალი შეკრულო- 
ბით გამოირჩევა. 

რთული აღნაგობის მუკ:წიწვიანთა და წიფლის კორომებში ხეები- 

სა და ახალგაზრდა თაობის პორეზონტალური განლაგების ასეთი სპე– 

ციფიკური ჯგუფური ხასიათი იმაზე მიუთითებს, რომ როგორც მოვ- 

ლითი, ისე მთავარი სარგებლობის ჭრები (ნებით-ამორბევითი ან 

ჯგუფურ-ამორჩევითი) მთელ კორომში სხვადასხვა მიკროდაჯგუფე- 

ბებისათვის არ შეიძლება ერთნაირად დაიგეგმოს, ვინაიდან ზოგიერთ 

მათგანში საჭიროა ტყის კალთის დაჩაგვრისაგან მთავარი ჯიშების არ- 

სებული მოზარდის განთავისუფლების გზით აღმონაცენის წარმოშობი- 

სა და მოზარდის რიცხობრიობის გასადიდებლად წინასწარი პირობებეს 
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“შექმნა, ხოლო სხვებში, სადაც არსებობს კარგად განვითარებული 
ახალგაზრდა თაობა, მისი ზრდის, განვითარებისა და ხარისხობრივი შე- 

მადგენლობის გაუმჯობესების მიზნით –– მოვლითი ჭრების ჩატარება. 

მუქწიწვიანი და წიფლის კორომების ჰორიზონტალური სტრუქ- 

ტურის თავისებურებანი მიუთითებს აგრეთვე ამ ტყეებში თანდათანო- 
ბითი ჭრების ჩატარების მიზანშეუწონელობაზე. ცნობილია, რომ თან- 

დათანობითი ჭრების ჩატარების დროს ტყის კალთა უნდა იყოს თა- 
ნაბრად შეკრული, რაც, როგორც აღვნიშნეთ, დამახასიათებელი არაა 

რთული აღნაგობის საქართველოს მუქწიწვიანი და წიფლის ტყეებისა- 
თვის. ხეების ჰორიზონტალური განლაგებისა და ტყის ბუნებრივი გა- 
ნახლების ჯგუფური ხასიათი -კორომში, სხვა არსებითი ფაქტორების 

გარდა (ქარქცევადობა და სხვ.), გამორიცხავს ნაირხნოვან, რთული აღ–- 

ნაგობის მუქწიწვიანთა და წიფლის კორომებში თანდათანობითი ჭრე–- 
ბის ჩატარების შესაძლებლობას. ეს მდგომარეობა ყოველთვის უნდა 
გავითვალისწინოთ ასეთ კორომებში მთავარი სარგებლობის ჭრების 

დაგეგმვის დროს. ტყის ბუნებრივი განახლების პროცესის ასეთი ანა- 

ლიზი (ცალკეული მიკროდაჯგუფებების მიხედვით) შესაძლებლობას 

იძლევა უფრო სწორად გავერკვეთ კორომში მოზარდის წარმოშობისა 

და განვითარების შემზღუდველ მიზეზებში. 

ხელუხლებელ ტყეში ხეთა მიკროდაჯგუფებები წარმოშობის მი- 
ხედვით შეიძლება იყოს: ძირეული, რომელიც ტყის ცენოზის სტრუქ- 

ტურის კანონზომიერ განვითარებას ასახავს მთლიანობაში, და წარ- 
მოებული, რომელიც ამა თუ იმ ცვალებადი ბუნებრივი მოვლენის (ქარ– 

ქცევა, ტყის მავნებლების გავრცელება, ტყის ხანძრები და ა. შ.) ზემო– 

ქმედებით და ადამიანის ჩარევითაა წარმოშობილი. ამ მხრივ, მაგალი- 

თად, მუქწიწვიანი და წიფლის ხელუხლებელი ტყეებისათვის დამახა- 

სიათებელი, ანუ ძირეულია ფართობის ერთეულზე ბუნებრივი წარ- 

მოშობის ტყის ყალოაღების მიკროდაჯგუფებესა და ხეების ცალკეული 
ჯგუფების არსებობა, რომელთა ფართობი, კონკრეტული პირობებისა- 

გან დამოკიდებით (ნიადაგის ზედაპირის მიკროაღნაგობა და სხვ.). 

ძლიერ ცვალებადობს. ამ კორომებში ხეების ჰორიზონტალური გან- 

ლაგების ჯგუფური ხასიათი, მათი წარმოშობისა და განვითარების კა- 

ნონზომიერი ბუნებრივი ნიშან-თვისება. ბუნებაში ეს მიკროდაჯგუ- 
ფებები შეიძლება თავისი განვითარების სხვადასხვა სტადიაზე არსე- 
ბობდეს, რაც უმთავრესად მათი წარმოშობის ხნოვანებითი ეტაპით 

არის გაპირობებული. 
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გის სიმსსოსა და სიმაღლეს ფორის დამოკიდეგულება 

მუკწიწვიანთა და წიფლის კორომებში 

მუქწიწვიან და წიფლის კორომებში ხეების სიმაღლე სიმსხოს სა– 
ფეხურების ფარგლებში მნიშვნელოვნად ცვალებადობს. კორომის კალ- 

თა იქმნება სხვადასხვა სიმაღლის ვარჯისაგან და კორომს აქვს ვერტია– 
კალური, სხვადასხვა სიმაღლის შეკრულობა. 

სოჭნარები, ნაძვნარები და წიფლნარები საერთოდ ხეთა სიმაღლის 
დიდი ცვალებადობით ხასიათდებიან. მაგალითად, სოჯნარებში თუ არ 
გავითვალისწინებთ მოზარდს, გვხვდება 5--6 მ-დან დაწყებული 50– 
60 მეტრამდე და მეტი სიმაღლის ხეები. ხეების დიდ უმეტესობას 
(62,2%) აქვს 20-22 მ-მდე სიმაღლე. 

ხეთა სიმაღლესა და სიმსხოს მორის კავშირი დავადგინეთ აკად. 
ა, მარკოვისს კორელაციური განტოლებით. პირველი ბონიტეტის 
წვრილბალახსაფარიანი ტყის ტიპის სოვნარში სიმაღლესა და დიამეტრს 
შორის კორელაციური კავშირი გამოისახება შემდეგი მაჩვენებლებით: 
კორელაციის კოეფიციენტი LI=0,987 კორელაციის კოეფიციენტის 

ცდომილება 0), = +0,002;: უტყუარობის კოეფიციენტი ხ=493>3. 

სიმაღლესა და დიამეტრს შორის დამოკიდებულება გამოისახება შემ- 
დეგი კორელაციური განტოლებით: 

IL =0,453ძ +8.0 (7) 

გვიმრასაფარიანი ტყის ტიპის მეორე ბონიტეტის სოვნარებში 

  

  

         

# მაკსიმუში 

50 
C –--– საშუალო 

1 494) – – -მინიშუჰ == 
– –“ 

C ჩ >“ „ა“ 

C 20 – 
ლ – >.“ 
5 (0 –-%. – 

- ჩხ 
–“ 

დ !6 24 ზ0 40 «6 % 64“ 72? 89 

ნა. 17. სოჭის კორომში ხეთა სიმსხოს საფეხურებსა და 
სიმაღლეებს შორის დამოკიდებულება 

კორელაციის კოეფიციენტი L=0,951; კორელაციის კოეფიციენტის 
ცდომილება I, = +0,005; უტყუარობის კოეფიციენტი L=192>3. 
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სიმაღლესა და დიამეტრს შორის დამოკიდებულების კორელაციური 

განტოლება გამოისახება: 

ILI=0,435ძ +7,3 (8) 

წივანასაფარიანა ტყის ტიპის მესამე ბონიტეტის სოჭნარმი კო- 
რელაციის კოეფიციენტი L=0,973; კორელაციის კოეფიციენტის ცღომი– 
ლება თ. = 50,003; უტყუარობის კოეფიციენტი ს=326>3. სიმაღ–- 

ლესა და დიამეტრს შორის კავშირის კორელაციურ განტოლებას აქვს 

შემდეგი სახე: 

II=0,428ძ + 5,5 (9) 

სიმსხოს თითოეული საფეხურის ფარგლებში გამოყვანილი ხეების 
სიმაღლის საშუალო სიდიდეთა ანალიზი მიგვანიშნებსს განსახილველ 
ნიშნებს შორის მაღალ კორელაციურ კავშირზე (ნახ. 18). ნაძვნარში. 

წიფლნარსა და სოჭნარში დიამეტრსა და სიმაღლეს შორის კორელა- 

ციური დამოკიდებულება უახლოვდე”ა ფუნქციონალურს. მაშასადამე, 

სიმაღლესა და დიამეტრს შორის დაძ: ჯიდებულების დადგენისას პირ- 
ველ რიგში საჭიროა საშუალო სიმაღლე დადგინდეს სიმსხოს ცალკე– 
ული საფეხურის ფარგლებში. 

ნაძვის, სოვისა და წიფლის აღნაგობა სახის რიცსვისა (0) და 

ფორმის კოეფიციენტის (იე) მიხედვით 

საქართველოში ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების აღნაგობა 
სახის რიცხვისა და ფორმის კოეფიციენტის მიხედვით არადამაკმაყო- 
ფილებლად არის შესწავლილი. მოპოვებული საველე მასალის სათანა– 
დო ანალიზის საფუძველზე შესაძლებელი გახდა ამ საინტერესო და 
საჭირო საკითხების გარკვევაც. დადგინდა, რომ ხის სიმსხოს საფეხუ- 
რის მომატებასთან დაკავშირებით სახის რიცხვის შედარებით ინტენ- 
სიური შემცირება აღინიშნება სიმსხოს წვრილი ზომის (დაახლოებით 
32––36 სმ-მდე) საფეხურებში, რის შემდეგ იგი უმნიშვნელოდ კლე- 

ბულობს, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის სახის რიცხვი ხის სიმაღლის მო– 
მატებასთან ერთად განსაკუთრებით ინტენსიურად მცირდება სიმაღ- 
ლის ქვედა საფეხურებში (იხ. ნახ. 19––-20), აგრეთვე გამოირკვა, რომ 
კორომების ზრდა-განვითარების გარემო პირობებისაგან დამოკიდებით, 

სახის რიცხვები ურთიერთისაგან უმნიშვნელოდ განსხვავდება. სიმსხოს 
საფეხურებად დადგენილი სახის რიცხვების საშუალო სიდიდეების გა- 
დახრა ტყის ტიპსა და ბონიტეტთან დაკავშირებით, საშუალოდ შე–- 
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ადგენს: ნაძვნარებში --- 1,2%-მდე, სოჭნარებში – 1,4%-მდე, ხოლო 

წიფლნარებში -– 1,3%-მდე. თითქმის ასეთივე კანონხომიერება აღი– 
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«იმ 
%.0 

ჰი 
280 

      

(–სნოჭნარი წვრილბალახიანი L2- 
მ–სოჭნარი გვიმრიანი I ბ. 240 

0 3–სოჭნარი ნიჯანიანი II > 

I20 
80 

ყე #8     2 20 7? 36 ის 52 60 68 76 ბ 92 (00 

ნახ. 18. სოჭის საშუალო სიმაღლეები სინსხოს საფეხურების ბიხედვით სხვადასხვ 
ტსის ტიპისა და ბონიტეტის კორომში 

ნიშნება სიმაღლის საფეხურების მიხედვით დადგენილ საშუალო სახის 

რიცხვების ცვალებადობაში. 

სიმსხოს საფეხურსა და სახის რიცხვს შორის კავშირი დადგინდა 

უმცირეს კვადრატთა ხერხის შემდეგი განტოლებით: 

»ჯ=2+-, 

Xჯ 

სადაც XV არის სახის რიცხვი: 

X –- სიმსხოს საფეხური; 

ი და ნ –– ზოგიერთი მუდმივი კოეფიციენტი. 

მოცემული განტოლების გამოყენებით გამოყვანილ იქნა ფორმუ- 

ლა, რომელიც სიმსხოს საფეხურის მიხედვით სახის რიცხვს გან–- 

საზღვრავს: 

(=0 264402. (10) 
L 

განტოლება განსაკუთრებით ზუსტ შედეგებს იძლევა ნაძვისა» და 

სოჭისათვის, დაწყებული 32 სმ და მეტი სიმსხოს საფეხურიდან, რაც 
საფუძველს გვაძლევს ვურჩიოთ მისი გამოყენება ტყეების ტაქსაციის 
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დროს უპირველეს ყოვლისა ნაძვისა და სოჭის სახის რიცხვების გან- 
საზღვრისათვის. ასეთივე გზით გამოვიყვანეთ პირველი იარუსის ხეები– 
სათვის (24 მ-დან ზევით) სიმაღლესა და სახის რიცხეს შორის არსე- 

ბული კავშირის განმსაზღვრელი განტოლება: 

6,0 
(=0,246+ 11 +-ც (11) 

ამ ფორმულის გამოყენებით შეიძლება საკმაო სიზუსტით განვსა–- 

ზღვროთ სახის რიცხვი, თუ ცნობილია I იარუსის ხეთა საშუალო სი- 

მაღლე. 
ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ფორმის კოეფიციენტი საქართველოს 

პირობებში ასევე საკმაოდ არაა შესწავლილი. დადგენილი არაა ხის 
ღეროთა სიმსხოს საფეხურებისა და სიმაღლისაგან დამოკიდებით ფორ- 
მის კოეფიციენტის ცვლილება, აგრეთვე ფორმის კოეფიციენტისა და 

სახის რიცხვის კავშირურთიერთობა. მოპოვებული მასალის ანალიზ- 

მა გვიჩვენ, რომ კორომის ზრდის გარემო პირობები არსებით 

გავლენას ვერ ახდენს სიმსხოსა და სიმაღლის საფეხურების მიხედვით 
ფორმის კოეფიციენტის ცვალებადობის ხასიათზე გამოკვლევებით 
ისიც დადგინდა, რომ სიმსხოსა და სიმაღლის საფეხურების მიხედვით 

ფორმის კოეფიციენტის ცვლილების დინამიკა თითქმის ერთნაირია და 
მაჩვენებლებში დიდ სხვაობას არა აქვს ადგილი (იხ. ცხრილი მე-10). 

სიმსხოს საფეხურების მიხედვით ნაძვის, სოჭისა და წიფლის საშუალო ფორმის კოე- 

  

  

  

                

კორო- 

სიმსხოს საფე- 

ჯიში 8 I 12 | 16 | 20 | 9 | 98 C 36 | 40 “I + 

ნაძვი 0,88 | 0,86 | 0,83 | 0,8! | 0,78 | 0,76 |0,75!0,73|0,71|0,69|0,66 
სოჭი 089 | 0,86 | 0,82 | 0,80 | 0,78 | 0,76 |0,74!0,72|0,7010,69|0,66 
წფელი | 0,8! | 0,79 | 0,75 | 0,71 | 0,69 | 0,68 :6610;65(0;65.0;6410;63       

უმცირეს კვადრატთა ხერხით დავადგინეთ სიმსხოს საფეხურებსა 

(36 სმ და ზევით) და ფორმის კოეფიციენტებს შორის კავშირი, რაც 

გამოისახება შემდეგი განტოლებით: 

10,4 
  ძ:== +0,458. (12 

:



გაანგარიშებამ გვიჩვენა, რომ მე-12 განტოლებით განსაზღდგრული 
ფორმის კოეფიციენტი არსებითად არ განსხვავდება ფაქტიური მაჩეე- 
ნებლებისაგან. ამიტომ, ტყეების ტაქსაციის დროს ეს განტოლება შე– 
იძლება გამოვიყენოთ 36 სმ და მეტი დიამეტრის მქონე სოჭის, ნაძვი-” 
სა და წიფლის ხეთა ღეროების ფორმის კოეფიციენტების დასადგენად. 

წიწვიანი და წიფლის ტყეების ხნოვანებითი 

სტრუქტურა 

ცნობილია, რომ ტყე, ისევე როგორც ყველა ბუნებრივი მოვლე- 
ნა, მუდმივ განვითარებასა და ცვლილებას განიცდის, ბ. პ. კოლესნი– 
კოვი (1956) ანვითარებს რა ტყეთწარმოქმნის ფაქტორების შესახებ 
გ. თ. მოროზოვისა და კორომთა დინამიკის თაობაზე ზ. ა. ივაშკევიჩის 

დებულებებს, დაასკვნის რომ ტყეთწარმოქმნის პროცესი, ვ. რ. ვი- 

ლიამსის ნიადაგთწარმოქმნის პროცესის მსგავსად, სპირალურ-ციკ- 

ლურ ხასიათს ატარებს და ბუნების განვითარების იმავე ზოგად კანო- 

ნებს ექვემდებარება. ბ. პ. კოლესნიკოვის მიხედვით, ტყის ყოველი 

კორომი „წარმოადგენს მოცემული ტერიტორიის მონაკვეთის მცენა- 

რეულობის განვითარების გრძელი ჯაჭვისს (მწკრივის) “შედარებით 

მოკლეხნიან რგოლს. მის შემადგენლობაში მონაწილეობენ განვითა- 

ცხრილი 10 

ფიციენტის ცვალებადობა წვრილბალახსაფარიანი ტჟის ტიპის პირველი ბონიტეტის 

მებში 

  

  

  
  

                

ხურები (დ) · საშ. ფორმის 
§59 | 56 | 60 | 64 | 68 | 7 | 76 30 84 | 88 | 92 | კოეფიციენტი 

0,65 | 0,64 | 0,64 | 0,63 | 0,62 | 0,61 |0,600,6010,590,580,58% 0,690 
0.66 | 0,64 | 0,64 | 0,63 | 0,63 | 0,69 |0,60/0,60(0.590,58,0,5ე 0,688 
0,6 | 0,63 | 0,629 | 0,69 | 0,62 | 0,62 |0,6210,6!| ი,60(0,59 -–|I 0,669   

  

    

რების წარსული სტადიის მომაკვდავი ელემენტები რომლებიც კე–- 

თილისმყოფელად მოქმედებენ ახლანდელ სტადიაზე და შეიცავს დია– 

ლექტიკურ წინააღმდეგობრივ ურთიერთობაში მყოფ ახლო მომავლის 
ჩანასახებს4, 

მაშასადამე, ცხადია, რომ დროში ტყეთწარმოქმნის საერთო პრო– 
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ფესის ამა თუ იმ სტადიის კორომის ხნოვანებითი განვითარების კონ– 
კრეტულ კანონზომიერებათა შეცნობას აქვს არა მარტო დიდი თეო–- 

ღოიული, არამედ პრაქტიკული მნიშვნელობაც, რადგან ეს კანონზომი- 
' 

  

  

4იძი 

მ900 

9800     

       
0700 –-- სივი 

0 ხ00 _–_ ნარი 

2 == წიფელი 
= 0500 · 

3 = 

0400 ლ... ჯი “<=  _ _ 
<5 ივიი 

0700 

-0(0ს 

M 

6 ”? “ი 2 ჯი # ი “ კა 
სიმაღლის საფეხურები 2-ით 

ნახ. 19-20. ნაძვისა და სოჭის სახის რიცხვების ცეალეუბადობა სიმსხოსა 
და სიმაღლის საფეხურების მიხედვით. 1 ბონიტეტის კორომი 

ერებანი გარკვეულწილად განსაზღვრავენ ყველა სახის სატყეო-სამე– 

ურნეო და სატყეო-სატაქსაციო ღონისძიებებს. ამასთან ამ კანონზოძი– 

ერებათა შეცნობა შეიძლება მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ შესწავლი– 
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ლი იქნება კორომის ხნოვანებითი სტრუქტურის თავისებურებანი. კო- 
რომის ხნოვანებითი სტრუქტურის შესწავლას დიდი მნიშენელობა აქვს 
ტყის აღდგენის პროცესების თავისებურებათა და ტყის განვითარების 

ისტორიის გამოსარკვევად, მეურნეობის ფორმის ორგანიზაციის პრინ- 

ციპების დასაბუთების მიზნით. კორომის ხნოვანებითი აღნაგობის კა–- 
ნონზომიერებათა გამოვლინება კორომის ძირითადი სატაქსაციო ნიშ- 

ნების დინამიკის (დროში) დადგენის საშუალებას იძლევა, რითაც უმჯო– 

ბესდება ტყის ტაქსაციის სიზუსტე. 

ამ საკითხის შესწავლა განსაკუთრებით საინტერესოა ნაერხნოვა5ი 

ღა რთული აღნაგობის კორომებისათვის. საქართველოს ააირხნოვანი 

კორომების ხნოვანებითი აღნაგობის კანონზომიერებანი საერთოდ ჯერ 
კიდევ არასაკმაოდაა გამოკვლეული. ამ პრობლემის შესწავლას მხო- 
ლოდ მიმდინარე საუკუნის 50-იანი წლებიდან მიექცა ყურადღება. 

ფიჭვის კორომების ხნოვანებითი სტრუქტურის ზოგიერთი საკითხი გა- 

შუქებულია ვ. გულისაშვილის (1957), ვ. მირზაშვილის (1950, 1959), 

ვ. მირზაშვილისა და გ. გიგაურის (1961) გამოკვლევებში. საქართვე–- 

ლოს ფიჭვნარებისა და ფიქვნარ-ნაძვნარების ხნოვანებითი სტრუქტურა 

შედარებით სრულადაა გადმოცემული ჩვენს გამოკვლევაში –– „საქარ– 

თველოს სსრ პირობებში ფიქჭვნარებისა და ფიქვნარ-ნაძვნარების 

სტრუქტურა და მწარმოებლურობა“ (1968), აგრეთვე ი. გაგოშიძის 

საკანდიდატო დისერტაციაში (1969) საქართველოს მუქწიწვიანი 
ტყეების ხნოვანებითი სტრუქტურის ცალკეული საკითხი გაშუქებუ- 

ლია ვ. სორინისა და რ. ეიხელბერგერის (1956), პ. მეტრეველისა და. 

გ. გიგაურის (1959), დ. სარაჯიშვილის (1961), გ. გიგაურის (1965), 

გ. ლიპარტელიანის (1965, 1968), გ. გიგაურის, კ. ტუღუშისა და გ. ლი–- 
პარტელიანის (1969), გ. გიგაურისა და გ. ლიპარტელიანის (1971) ,და 

სხვათა შრომებში. 

საქართველოს მუქწიწვინი ტყეების ზხნოვანებითი აღნაგობის. 

ზოგიერთი თავისებურება, სხვა საკითხებთან ერთად განხილულია 
გ. გიგაურის (1960, 1962), ვ. მირზაშვილისა და გ. გიგაურის (1961, 
1963), ლ. მახათაძის (1966), ა. დოლუხანოვის (1964), ნ. კოკაიასა და 
სხვათა გამოკვლევებში. 

წიფლის ტყეების ხნოვანებითი სტრუქტურის ცალკეული საკითხე– 

ბი განხილულია ვ· გულისაშვილის (1949), ვ. გომელაურის (1952), 

შ. აფციაურის (1956, 1967), ა. კაპანაძის (1964), ა. ფანჩულიძის (1967), 

ი. პოპოვისა დღა აგრეთვე ვ. მირზაშვილისა და გ. გიგაურის (1964), 

პ. იაროშენკოს (1965) და სხვ. შრომებში. 
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ჩვენს მიერ მოპოვებული სამეცნიერო-ექსპერიმენტული მასალე– 

ბისა და ზოგიერთი ლიტერატურული წყაროს ანალიზის საფუძველზე 

ქვემოთ განვიხილავთ საქართველოს ფიჭვნარების, ფიქვნარ-ნაძვნარე–- 

ბის, სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ტყეების ხნოვანებითი სტრუქტურის 
თავისებურებებს. 

ფიპვის კორომების სნოვანებითი სტრუჭტურა 

გამოკვლევებმა გვიჩვენა, რომ ფიჭვი დამრეც და მცირე დაქანე- 

ბის მთის ფერდობებზე, ხნოვანებითი სტრუქტურის მიხედვით, ძირი- 

თადად ერთხნოვან კორომებსა ქმნის. აღნიშნულის საილუსტრაციოდ 

მოვიტანთ შემდეგ მონაცემებს: 

  

  

  

          

. დ.გ ჯ ხეთა რიცხვი ხნოვან. კლასების ა < 
დაკვირვების ტყის ტიპი 2წ 5 Cიხედვით (ცალი, %) 5 

დიდ |<=:15 ხულ.2 = 
ლ · 

ადგილი ბონიტეტი | % 6/ | %| 81100 | 101-–120) 121––140 = 4 
56 |%C 5 

კურცხანის სატყეო| ფიჭვნარი 

(ადიგენის სატყეო| ქრისტესბექ- | 8 ფიჭ- 
მეურნეობა) წი საფარით, ვი |0,8 40. 360. 220 620 1)6 

1 ბონიტეტი 6,4 58,! 35,5 |100 

ფერდობის ქანო- 2 ნაძვი 
ბი 8. 102     
მონაცემები გვიჩვენებს, რომ ეს კორომი ხნოვანებითი სტრუქტუ- 

რით ერთხნოვანი ან პირობით ერთხნოვანია (ნახ. 21). ხნოვანების მი– 

ხედვით ხეების ყველაზე მეტი რაოდენობა მოდის VI და VII კლასებზე 
და მხოლოდ 6,4% ხეებისა 81-დან 100 წლამდე ასაკისაა. ხუთწლღ ცანი 

ხნოვანებითი ჯგუფების მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილებამ გვიჩვე- 

ნა, რომ ფიქვის ხეების ყველაზე მეტი რაოდენობა დასახლებულია სა- 

შუალო ხნოვანების გარშემო. კორომში ხნოვანების რყევადობა 50-–60 

წელს შეადგენს. ხუთწლიანი ხნოვანებითი კლასების მიხედვით ფიჭვის 
ხეთა რიცხვის განაწილება ხასიათდება შემდეგი სტატისტიკური მაჩვე- 
ნებლებით: საშუალო ხნოვანება =თ„ ==114 წელი; სამუალოკვადრატუ– 

ლი გადახრა თ= >+11,მ; საშუალო ცდომილება M, = +-0,47; ვარია- 

ციის კოეფიციენტი C= + 10,4%; სიზუსტის მაჩვენებელი L = –0,41%; 

უტყუარობის კოეფიციენტი L=242>3. 
ამგვარად, ფიჭვის კორომში ხეები ხნოვანების მიხედვით შედარე– 

ბით მცირე ცვალებადობით (>+10,4%) ხასიათდებიან. 
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ს, შანინი (1965) ციმბირის ფიჭვის ტყეების ხნოვანებითი აღნა- 
გობის ანალიზის საფუძველზე ერთხნოვანს იმ კორომებს აკუთვნებს, 

რომელთა ხნოვანების ცვალებადობის კოეფიციენტი 5%-მდეა, ხოლო 

დიამეტრის –– 22% -მდე. ი. სემეჩკინი (1963) დასავლეთ საიანისა და 

მთიანი ალტაის ფიჭვნარებს ერთხნოვგანს აკუთვნებს იმ შემთხვევაში, 

“თუ ხნოვანების ცვალებადობის კოეფიციენტი 4%-მდეა, ხოლო დია- 

მეტრის –– 25–26%-მდე, პირობით ერთხნოვან კორომებს კი შესაბა- 

მისად 12 და 26%-მდე. - 

ფიჭვი” კორომი, რომლის ხნოვანების ცვალებადობის კოეფი- 

ციენტი 10-12%-ს არ აღემატება, ხნოვანებითი სტრუქტურით ჩვენც 
პირობით ერთხნოეანი კორომის ტიპს მივაკუთვნეთ. მაშასადამე, ხეების 

ხნოვანების ცვალებადობის კოეფიციენტი, ისევე როგორც ხნოვანების 

საფეხურების მიხედვით ხეების რიცხვის განაწილების ხასიათი, ისეთი 
ნიშანი აღმოჩნდა, რომლის საფუძველზე ერთნაირი სიზუსტით შეიძ- 

ლება ვიმსჯელოთ კორომის ხნოვანებითი აღნაგობის ტიპის შესახებ. 

გამოკვლევებით: დადგინდა, რომ ფიჭვის ერთი თაობით წაორმო- 

ქმნილ კორომებში ხნოვანების მიხედვით ხეთა განაწილების რიგი ხა- 

სიათდება მკვეთრად გამოსახული მაქსიმუმით (იხ. ნახ. 21), სადაც ხეთა 

საერთო რაოდენობის 90% -ზე მეტი ძირითადად ხნოვანების ორ ან სამ 

"კლასზე მოდის. ასეთი კორომები პირობით ერთხნოვან კორომებს უნდა 

·მიეკუთვნოს. ამასთან ერთად, ტყის ერთი თაობით შექმნილი კორომი, 

მიუხედავად შედარებითი ერთხნოვანებისა, სიმსხოსა და სიმაღლეხე 
ხასიათდება ნაირსაფეხურიანობით, რაც შემდეგი მონაცემებითაც ნათ- 

·ლად მტკიცდება: 

  

  

ხნოვანების კლასები დიამეტრი (ძ,) სმ სიმაღლე (9) 

V 20, 22, 28, 32, 34, 13, 16, 19, 20, 2! 
(81-–-100 წელი) 38, 40, 46, 56,060 23, 24, 26, 27, 28 

VI 22, 26, 28, 34, 40 17, 19, 20, 21, 23 
(101––120 წელი) 44, 52, 60, 62, 64 25, 26, 28, 30, 3! 

VII 28, 30, 36, 44, 46 20, 24, 25, 26, 28 
(121-––140 წელი) 48, 54, 58, 64, 69 29, 30, 31, 32, ვვ   
მონაცემებიდან ჩანს, რომ ხნოვანების ცალკეული კლასის ფარგ- 

ლებში ხეების დიამეტრისა და სიმაღლის მაჩვენებლები საკმაოდ მნი– 
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შვნელოვნად მერყეობს. ხნოვანების კლასების შიგნით დიამეტრისა და 

სიმაღლის მიხედეით ფიჭვის ხეების ასეთი დიფერენციაცია შიგასახე- 
ობრივი კონკურენციისა და კორომში ცალკეული ხეების ზრდის გან–- 
სხვავებული ინტენსივობის შედეგია. 

მთიან პირობებში დიდი ქანობის (21? და მეტი0ე ფერდობებზე, 
უმეტესად სამხრეთი რუმბის ექსპოზიციაზე, შედარებით მცირე დაქა–- 
ნების (10--15) ფერდობებისაგან განსხვავებით, ხნოვანებითი სტრუქ- 

ტურის მიხედვით ფიჭვი ნაირხნოვან კორომებსა ქმნის. ვ. გულისაშვი- 
ლი (1956) წერს: „მთებში მკვეთრი დაქანების ფერდობებზე, .რომ- 

ლებიც თხელი და მცირედ განვითარებული ნიადაგებით ხასიათდე- 

ბიან, საკმაოდ ხშირად გეხვდება ნაირხნოვანი ფიჭვნარები. ასეთ პი- 

რობებში ბალახის საფარი სუსტად ვითარდება ღა ვერ ქმნის კორდს; 
ამგვარი ტყის კალთის ქვეშ სინათლე საკმაოა. კორდის საფარის უქონ- 

ლობისა და სინათლის არსებობის გამო ფიჭვს, თითქმის ყოველწლიუ- 
რად, ტყის კალთის ქვეშ განახლებისა და ნაირხნოვანი კორომების შე- 
ქმნის შესაძლებლობა ეძლევა“. ს. მანინი (1965) დაასკვნის, რომ ნაირ. 

ხნოვანი ფიჭვის კორომები, მიუხედავად დიდი სირთულისა და მრა- 

ვალფეროვნებისა, ხნოვანებითი აღნაგობით შეიძლება იყოს სამი ტი- 

პის. იგი პირველ ტიპს აკუთვნებს ხნოვანების ერთი თაობის ხეებისა–- 

გან შემდგარ ნაირხნოვან კორომს; მეორე ტიპს -- ხნოვანების სხვა- 
დასხვა თაობის ხეებისაგან შემდგარ ნაირხნოვან კორომს, თუმცა მა- 

თი დაყოფა, თუნდაც ხნოვანების ხუთწლიანი საფეხურების მიხედ- 
ვით, არ იძლევა თაობის გამოყოფის საფუძველს; მესამე ტიპს მიე- 

კუთვნება შესამჩნევად გამოსახული ორი ხნოვანებითი თაობის მიერ 

შექმნილი ნაირხნოვანი კორომი, სადაც ზემოხსენებულ პირველ ორ 

ტიპთან შედარებით საგრძნობლად მეტი რაოდენობითაა უფროსი თაო– 

ბის ხეები. ს. შანინის მასალებით, ხნოვანებითი აღნაგობის პირველ 
ტიპს განეკუთვნება კორომი, რომლის ხნოვანების ცვალებადობის 

კოეფიციენტი 14%-ს არ აღემატება, ხოლო დიამეტრის –– 26%-; 

მეორე და მესამე ტიპებს –– კორომები, რომელთა ანალოგიური ცვა- 

ლებადობის კოეფიციენტები არ აღემატება შესაბამისად 21 და 30%-ს, 

32 და 31%-ს. 

ი. სემეჩკინი (1963) დასავლეთ საიანისა და მთიანი ალტაის ფიჭ- 

ეის ტყეებს ხნოვანებითი “აღნაგობის ტიპების მიხედვით ჰყოფს შემ- 

დეგნაირად: ერთხნოვანი კორომები, რომელთა ხნოვანების ცვალება- 

დობის კოეფიციენტი აღწევს 4%-ს; პირობით ერთხნოვანები -–- ცვა- 

ლებადობის კოეფიციენტი არ აღემატება 12%-ს,; პირობით ნაირ- 
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ხნოვანები –– არა უმეტეს 25--30%-ს და ნაირხნოვანებსი რომელთა 

ხნოვანების ცვალებადობის კოეფიციენტი 25–-30%-ზე მეტია. 
საქართველოს ნაირხნოვანი ფიჭვნარების ხნოვანებითი აღნაგო- 

ბის ამა თუ იმ ტიპისადმი მიკუთვნებისას ჩვენც გამოვიყენეთ ხნოვა- 
ნების ცვალებადობის კოეფიციენტი. ფიჭვის კორომის სნოვანებითი 
აღნაგობის ტიპს პირველ რიგში ვადგენდით ხნოვანების 10-წლიანი 
კლასების მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილების მაჩვენებლებით (იხ. 
ცხრილი მე-11). ნაირხნოვანი ფიჭვის კორომები გვხვდება ხნოვანები- 
თი აღნაგობის მკვეთრად გამოსახული ორი ტიპით. ხნოვანებითი აღ- 
ნაგობის პირველ ტიპს მივაკუთვნეთ მკვეთრი დაქანების (30--359) 

ფერდობებზე განლაგებული სხვადასხვა ხნოვანების ხეებისაგან შე–- 
ქმნილი ნაირხნოვანი კორომები. ხნოვანების 10-წლიანი კლასების მი– 
ხედვით ხეების რაოდენობის განაწილების დეტალურად განხილვისას 
აღმოჩნდება, რომ ასეთ კორომებში შეიძლება ტყის სამი ხნოვანებითი 

თაობის გამოყოფა (იხ. ნახ. 22), კერძოდ: IL თაობა –– 150-–-160-დან 200 

წლამდე; II თაობა –– 80-დან 150 წლამდე; III თაობა –– 30-დან 8ე 

წლამდე. თაობათა მიხედვით ფიჭვის ხეების საერთო რაოდენობა პრო- 
ცენტულად შემდეგნაირად ნაწილდება: I თაობა –– 22,8; II თაობა ––- 
49,0; III თაობა –– 28,2%. ამ კორომში ხნოვანების („ვალებადობის 

კოეფიციენტი საერთოდ შეადგენს 49,4%-ს, ანუ ხნოვანებით ხეთა 

განაწილების მწკრივი საკმაოდ ფართო ზღვრებში მერყეობს, რაც 

დამახასიათებელია ნაირხნოვანი კორომისათვის. ხნოვანებითი აღნაგო– 
ბის მეორე ტიპს მიეკუთვნება 20--25" დაქანების ფერდობებზე გან- 
ლაგებული და შესამჩნევად გამოსახული ორი ხნოვანებითი თაობის 

მიერ შექმნილი ნაირხნოვანი კორომი, სადაც მნიშვნელოვანი რაოდე– 

ნობითაა უფროსი თაობის ხეები და რომელიც თაობათა შორის გახან– 
გრძლივებული ხნოვანებითი ინტერვალით (40-50 წელი) ხასიათდე–- 
ბა. ამ კორომებში პირველი თაობა 150–-160-დან 200 წლამდეა წაო- 
მოდგენილი, ხოლო მეორე თაობა –– 70-–-90-დან 150--16ე წლამდე. 

ს. შანინისა (1965) და ი. სემეჩკინის (1963) კლასიფიკაციით გა:- 

ხილული ფიქვნარები შეიძლება მივაკუთვნოთ შესამჩნევად გამოსახუ– 
ლი ტყის ორი ხნოვანებითი თაობის მიერ შექმნილ ნაირხნოვან კო– 
რომს, რომლის ხნოვანების ცვალებადობის კოეფიციენტი 25––30% -ზე 
მეტია. ჩვენი მონაცემებით, ასეთ კორომებში ხნოვანების ცვალებადო– 

ბის კოეფიციენტი შესაბამისად 31,3% შეადგენს. ხნოვანებეთი აღნა–- 
გობის პირველი ტიპის კორომში, სადაც გამოიყოფა ტყის სამი ხნოვა- 
ნებითი თაობა ხნოვანების კლასებად ხეთა რიცხვის განაწილების 
მწკრივი უფრო გაჭიმულია, ხოლო მაქსიმუმი ნაკლებად გამოსახუ–- 
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ლი. ხნოგანების სამ ცენტრალურ კლასზე (კV--VI--VII) მოდის ხეე- 

ბის 49%, ქვედა საფეხურზე –- 28,220, ხოლო "ზედა საფეხურ- 

ზე –– 22,8%. ხნოვანებითი აღნაგობის მეორე ტიპის კორომში, სადაც 

გამოიყოფა ტყის ორი თაობა, ხეთა რიცხვის განაწილების მწკრივი 
საერთოდ ნაკლებ გაჭიმულია, ხოლო მაქსიმუმი უფრო გამოსახელი. 

ამასთან ახალგაზრდა თაობის (60--70 წლამდე) ხეები აღნაგობის მო–- 

ცემული ტიპის კორომზი ძალიან მცირეა ან სულ არა გვაქვს, რაც, რო– 
გორც ჩანს, დაკავშირებულია კორომის შედარებით მაღალ სიხშირეს- 
თან და მისი ხნიერი თაობის კარგ მდგომარეობასთან. 

ხნოვანების 10-წლიანი კლასების მიხედვით კორომში ხეთა რიცხ- 
ვის განაწილების ანალიზმა გვიჩვენა, რომ კორომის ძირითადი ნაწი–- 

ლის ხეების ხნოვანების ცვალებადობა ხნოვანებითი აღნაგობის გამო- 

ყოფილი ტიპების ფარგლებში მსგავსია. მაშასადამე, ბუნებრივ საფე– 
ხურებად ხეების განაწილების მწკრივის ხასიათი, როგორც ს. ს. შანინი 
(1965) აღნიშნავს კორომის საშუალო ხნოვანებაზე უნდა იყოს და- 
მოკიდებული. რაც უფრო მაღალია ის, მით უფრო ნაკლებ გაჭიმუ- 

ლი იქნება მწკრივი. ამასვე ადასტურებს ჩვენი მონაცემებიც. ნაირ- 

ხნოვანი ფიჭვის კორომის საშუალო ხნოვანება გავიანგარიშეთ ხე–- 

თა რიცხვის შესაბამისად, როგორც ხნოვანების კლასების მიხედვით 

საშუალო შეწონილი. რიგი ავტორების გამოკვლევებით დადგენილია, 
რომ ხის ღეროთა რიცხვით გაანგარიშებული კორომის საშუალო ხნო- 
ვანება ყოველთვის ნაკლებია მათი კვეთის ფართის ან მოცულობით 
განსაზღვრულ ხნოვანებაზე. ი. გუსევის (1961) მონაცემებით, პირვე– 

ლი ჯგუფის ნაირხნოვან ნაძვნარში კვეთის ფართით ან მოცულობით 

განსაზღვრული საშუალო ხნოვანება 3,5%-დან 9,5%-მდე აღემატება 

ხეთა რიცხვის შესაბამისად გაანგარიშებულ საშუალო ხნოვანებას; 

პ. ვოროპანოვის (1950) გამოკვლევებით, შედარებით ხნიერ და გადა–- 

ბერებულ ნაძვნარებში –– 13,6 და 11,4%-ით: ე. ფალალაევის მიხედ- 

ვით ნაირხნოვან სოჭნარებში –– 5,2-დან 20,3% -მდე; ს. ს. მშანინის გა– 

მოკვლევით, ხნოვანებით აღნაგობის მეორე ტიპის ფიჭვნარებში 8,6 და 

9,2%-ით, ჩვენი მონაცემებით, ნაირხნოვანი ფიჭვის კორომის საშუა- 

ლო ხნოვანება დადგენილი კვეთის ფართით ხეთა რიცხვით გაანგა- 
რიმშმებულ საშუალო ხნოვანებას საშუალოდ 7,2 და 8,2%-ით აღე–- 

მატება სატყეო მეურნეობისათვის არანაკლები მნიშვნელობა აქვს 
ხეთა რიცხვით გაანგარიშებულ საშუალო ხნოვანებას, კვეთის ფართის 
ან მოცულობით დადგენილთან შედარებით. ხეთა რიცხვით გაანგარი- 
ფმებული საშუალო ხნოვანების მაჩვენებელი უფრო მყარი და საიმე– 
დოა, ვიდრე კვეთის ფართით ან მოცულობით დადგენილი. 

– –'



ნაირხნოვან ფიპვნარებში ხეების განაწილება ხნოვანე 

ტყის ტიპი--მშრა- 
  

  

  
  

<4, 2 ა ხეების რაოდენობა (%) ხნოა- 
წ -გ წ CV = 
§ %« ხV 5C> I) ლ ლ ღ ღ (=' ლ = = 

-ი 6 § <5 = L4 ე) დ ლ თ - I 
ი 1 55 |=2 ! | LI ! ! ! | = 
დ 68 V | 5-7) ლ= < თ დ ლ % თ ლ 

1 30–-–359 107 | 10,1 | 9,1 _– 3,0 – 9,7| 6,5| 6,5 
2 20--259 96 –_ 6,1 – 9,) | 9,1 24,2 | 21,2 | 18.1 
ვ 20-–-259 130 – –_ _– – _– 8,7 | 17,4 | 30,4           

    

  

    

ფივვნარ-ნაძვნარი კორომების სნწოვანებითი სტრუჭტურა 

გამოკვლევებმა გვიჩვენა, რომ ფიჭვისა და ნაძვის შერეული კო- 
რომების წარმოქმნა უმეტესად მიმდინარეობს ჩრდილოეთის ექსპოზი- 
ციის მცირე და საშუალო დაქანების (209-მდე) ფერდობებზე. ამასთა9ზ 

20“-ზე ზევით დაქანების ფერდობებზე ფიჭვის კალთის ქვეშ ნაძვის 
განახლება მკვეთრად მცირდება, რაც გაპირობებულია კონკრეტული 

ნიადაგურ-კლიმატური პირობებით, აგრეთვე ფიჭვის კორომების აღ- 
ნაგობითა და აღმოსავლური ნაძვის ბიოლოგიური თავისებურებებით. 

ზემოთ აღვნიშნეთ, რომ ციცაბო ფერდობებზე, სადაც ნიადაგები მცი- 

რე სიმძლავრისა და სუსტად განვითარებულია, ხოლო განათება კი უფ- 
რო ინტენსიური, ფიჭვის კორომები საერთოდ საბურველის შედარე- 

ბით თხელი შეკრულობით ხასიათდება და მათი სიხშირე, ძირითადაღ, 
0,4--0,6-ის ფარგლებში მერყეობს. ასეთ პირობებში ფიქვის კორომის 

კალთის ქვეშ ნაძვის დასახლება ძლიერ შეზღუდულად მიმდინარეობს. 
მცირე და საშუალო დაქანების დამრეც ფერდობებზე კი, სადაც პი- 
რიქით, ნიადაგები არის ღრმა, სამუალო სიძლიერის და საკმაოდ ტე- 
ნიანი, ფიჭვის კორომის კალთა უფრო შეკრულია, განათება შედარე- 

ბით სუსტი და საბურველის ქვეშ ფიჭვის აღდგენისათვის“ არასაკმაო 
პირობებია შექმნილი. ასეთ კორომებში უფრო აღვილად სახლდება. 

ჩრდილისამტანი ჯიშები –– ნაძვი, სოჭი, წიფელი და სხვ. სახეობათა- 
შორის ბრძოლის შედეგად მიმდინარეობს ჯიშთა ცვლა: ფიჭვს ცვლის 
ნაძვი და საბოლოოდ, თანდათანობით ჩამოყალიბდება ნაძვის კორო–- 

მები. ბორჯომის, ბაკურიანის, ადიგენისა და საქართველოს ზოგიერთი 

სხვა სატჭქეო მეურნეობის ნაძვნარების უმეტესობა ამ გზითაა წარმო- 

შობილი, რასაც ადასტურებს ასეთ კორომებში ერთეულად შემორ- 
ჩენილი ხნიერი (200--300 წელი) ფიჭვის ხეები. საქართველოს ფიჭ- 
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ცხრილი 11 

ბის 10-წლიანი კლასების მიხედვით 

ლი ფიჭვნარი 
  

  

  
  

ნების (წელი) 10-წლიანი კლასების სიხედვით 

§ | 8 |9|9|)9 | § | 9 | 9 | 5 
I I |II1I1 I 1 I 1 | 

= ლ ლ | = | % 5 2 < თ 

13,0 6,8 6,5| – – 3,0 6,5 6,8 6,5 
3,0 – –_ – – 6,! _ 3,0 – 
8,7 – – – – 13,! _– 4.3 17,4                 

ვის ტყეებში ნაძვითა და სხვა ჩრდილისამტანი ჯიშებით ფიქვის შეცვ- 

ლის პროცესი· ამჟამად საკმაოდ ინტენსიურად მიმდინარეობს. თითქ–- 

მის ყველა ფიჭვნარში, რომლებიც მცირე და საშუალო დაქანების ფერ- 

დობებზეა განლაგებული. მეორე იარუსში ძირითადად გვხვდება ნაქ- 
გვი. ფიჭვის შეცვლა ნაძვითა და სხვა მერქნიანი ჯიშებით განსაკუთრე- 

ბით კურორტებთან ახლოს, ძლიერ არასასურველი მოვლენაა; ფიქვი 

ხასიათდება ძვირფასი სანიტარიულ-ჰიგიენური თვისებებით, რისთვი- 

საც იგი საკ.ურორტო მნიშვნელობის ტყეებში მთავარ ჯიშად არის მიჩ- 

ნეული. ფიპვის შესანარჩუნებლად აუცილებელია ფიქვნაოებში ისე- 

თი მეურნეობა ვაწარმოოთ, რომელიც ამ პროცესის რეგულირებას 

უზრუნველყოფს. 
ფიჭვნარ-ნაძვნარები აღნაგობის მხრივ უმთავრესად ორ ან სამ- 

იარუსიანობით ხასიათდება (ნახ. 23), ნახაზიდან ჩანს, რომ კორომი 

მთლიანად სამიარუსიანია. პირველ იარუესში გვხვდება ფიჭვი და ნაძვი, 
ვერხეის უმნიშვნელო შერევით, მეორე ღა მესამე იარუსებში კი მხო– 

ლოდ ნაძვი. პირველი იარუსის ხეების სიმაღლე 20-22 მეტრიდან 
29--31 მეტრამდე მერყეობს. იარუსის საშუალო სიმაღლეა 26 მ. მეო- 

რე იარუსის ხეების სიმაღლე მერყეობს 19--–18-დან 12-–-11 მ-ის ფარგ- 

ლებში, ხოლო საშუალო სიმაღლეა 15 მ. კორომის მესამე იარუსში 
10 მ-დან 4 მ-მდე სიმაღლის ზეებია. მესამე იარუსის ხეების საშუალო 

სიმაღლეა 7 მ. 3 მ და უფრო ნაკლები სიმაღლის ხეები მიეკუთვნება 

მოზარდს. 

ფიჭვის კორომში ნაძვის დასახლება მიმდინარეობს როგორც ტყის 
კალთის ქვეშ, ისე მცირე (10--15მ დიამეტრის) და საშუალო (20-–- 

22 მ-მდე დიამეტრის) ზომის ბუნებრივ ყალთაღებში, რომლებიც წარ- 

მოქმნილია გადაბერებული ფიუვის ხეების ამოვარდნით. ფიჭვნარებში 
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ნაძვის დასახლება მიმდინარეობს არა ერთდროულად, არამედ თანდა- 

თანობით. ამის შედეგად ფიჭვის კალთის ქვეშ წარმოიქმნება ნაირხნო–- 
ვანი, ვერტიკალურად შეკრული ნაძვის იარუსი, რომელიც შემდგომში, 

თუ გატარებული არ იქნა შესაბამისი სატყეო-სამეურნეო ღონისძიე–- 
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ნახ 23. ფიჭქვისა და ნაძვის შერეული კორომის ვერტიკალური აღნაგობის სქემა 

ბანი, ნაძვის წმინდა ტყედ გადაიქცევა. ამაზე მიუთითებს აგრეთვე 

ფიჭვნარ-ნაძვნარში იარუსებად ხეთა რიცხვის განაწილების მონაცე- 

  

    
  

  

მები: 

სიმაღლის მიხედვით ია– იარუსებისა და ჯიშების მიხ. ხეების რაოდ. (%) 

ს სის ალებადობის 
იარუსი რუ ზღვრები თ) ფიქვი ნაძვი ვერხვი 

პირველი 20––32 69,2 23.1 7,7 
მეორე 19–VIL 11,2 88,8 _– 
მესამე 10–-4 –_ 100 –_   
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ფიქვნარ–ნაძვნარების იარუსიანობა დასტურდება აგრეთვე სიმს- 
ხოსა და სიმაღლის საფეხურების მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილე- 
ბის მონაცემებითაც (ნახ. 24), ფიჭვნარ-ნაძვნარებში 20 სმ-ზე ნაკლები 
სიმსხოს ფიჭვის ხეები თითქმის არ გვხვდება, მაშინ როდესაც 20 სმ-მდე 
სიმსხოს ნაძვის ხეების რაოდენობა 73,2%-ს შეადგენს. კორომში ფიჭვ–- 
ვის სიმაღლე მერყეობს 15-დან 32 მ-ის, ხოლო ნაძვისა –– 3-დან 26 მ-ის 

ფარგლებში. ამასთან თიჭვის ხეების უმეტესობის (81.8%) სიმაღლე 

18 მ-ს და მეტს შეადგენს, ხოლო დანარჩენი ფიქვის (18.5%) ხეების 
სიმაღლე –– 13,1-დან 18 მ-მდე მერყეობს. მეტი წილი (85%) ნაძვის 
ხეების სიმაღლე 18 მ-მდეა და მხოლოდ ხეების 14%-ს სიმაღლე 18,1– 

დან 26 მ-მდე აქვს. 
ხნოვანებითი სტრუქტურის მიხედვით, როგორც გამოკვლევებმა 

გვიჩვენა, ფიჭენარ-ნაძვნარები ნაირხნოვანია,ა რაც ჩანს ხნოვანების 
კლასების მიხედვით ფიჭვისა და ნაძვის ხეების განაწილების შემდეგი 
მონაცემებიდან: 

  

  

    
  

      
  

        

ხეთა რიცხეი ხნოვანების კლასების მიხედვით (%) 

ჯიში 1 I III | IV V IVII VII | VIII IXI ჯ| 5C 

ფ–ჰვი ო –_ 5 –_ 1,4 I4,2| 9,! | 7,0:2,8!9,1|26,6 
საძვი 12,6 | 21, 7,6 ! 13,3 | 13,3 I2,1| 1,4 | –– | –| –773,4 

სულ ,| 12,6 | 23,! 7,6 | 13,3 | I4,7 I|6,3| 10,5 7,0, 9,1I| 100               
ფიჭვის ხეების ყველაზე მეტი ოდენობა კონცენტრირებულია 

ხნოვანების სამი კლასის (VI--VIII) ფარგლებში. მეორე და მესამე 

იარუსები, სადაც უმთავრესად ნაძვია, ხასიათდება ნაირხნოვანებით. 

  

  
  

  

ფიჭვის კალ- |ნაძვის კალთა, ფიქვნარ– 
სტატისტიკური მაჩვენებლები თა, ანუ |ანუ II და III ნაძვნარი 

“ LI თაობა თაობა მთლიანად 

საშუალო ზნოვანება (M გ) 139 61 86 

საშუალო კვადრატული გადახრა (0C+) 25.0 ვ31,4 §3,8 

საშუალოს ცდომილება (01.4) 4,0 3,! 4,5 

ხნოვანების ცვალებადობის კოეფიციენტი 
(C+ %) I8,0 51,0 62,6 

სიზუსტის მაჩვენებელი (+ %) 2,9 1 5,2 

კვლევის უტყუარობა (0 35>3 20>3 19>3 
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კერძოდ. აქ გვხვდება ნაძვის როგორც მოზარდი და ახალგახრდა, შუა- 
ხნოვანი და მომწიფარი, ისე მწიფე ხეებიც. ფიჭვნარ-ნაძვნარებში ხნო- 

ვანების კლასების მიხედვით ფიქჭვისა და ნაძვის ხეების განაწილების 
სტატისტიკური მაჩვენებლები ხასიათდება შემდეგი მონაცემებით: 

ხნოვანების ცვალებადობის კოეფიციენტის მონაცემებიდან ირ- 
კვევა, რომ ი. სემეჩკინის კლასიფიკაციით, ფიჭვნარ-ნაძვნარში ფიჭ- 
ვის კალთა აღნაგობის მიხედვით განეკუთვნება პირობით ––- ნაირხნო- 
ვანს, ხოლო ნაძვის კალთა და ფიჭვნარ-ნაძვნარი მთლიანად –– ნაირ– 

ხნოვანი კორომის ტიპს. 

ფიჭვნარ-ნაძვნარების ხნოვანებითი სტრუქტურის ანალიზი გვიჩ- 
ვენებს, რომ ასეთ კორომებში ძირითადად შეიძლება ტყის ორი და- 
მოუკიდებელი ხნოვანებითი თაობის გამოყოფა: პირველი, ანუ მწიფე 

და გადაბერებული თაობა რომელიც მოიცავს VI კლასესა და მეტი 

ხნოვანების ფიჭვის ხეებს, აგრეთვე VI და VII ხნოვანების კლასის ნაძ–- 
ვებს; მეორე, ანუ მომწიფარი და შუახნოვანი თაობა, რომლის ხნოვანე– 
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სისკის საფეხურები სმ 

ხაქ. 24. ფიჭქვისა და ნაძვის შერეულ კორომნში 

ხეთა რიცხეის განაწილება ( %-ობი»თ) სიმსხოს სა- 

ფეხურების მიხედვით 

ბა III-დან V ხნოვანების კლასების ფარგლებშია. ხეთა რიცხვი ტყის 

ხნოვანებით თაობებს შორის პროცენტულად შემდეგნაირად ნაწილ- 
დება: Iთაობა –– 43,0; II თაობა –– 57,0 (ნახ. 25). 

ჩვენი გამოკვლევებით გაირკვა, რომ მცირე დაქანებისა და დამ- 
რეც ფერდობებზე გავრცელებულ ფიქვნარებში ნაძვის დასახლება ძი–- 
რითადად იწყება ფიჭვის კალთის შეკვრის შემდეგ, ანუ როცა ფიჭვის 
კორომის ხნოვანება დაახლოებით 40--60 წელს მიაღწევს, ეს დას–- 
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ტურდება აგრეთვე იმითაც, რომ სხვაობა ფიჭვისა და ნაძვის ხეების 
ხნოვანებებს შორის ჩვენი მონაცემებით, ძირითადად ხნოვანების ორი– 
სამი კლასის ხანგრძლივობას არ აღემატება. 
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ანოვანების სკლასი 

ნახ. 25. ფიჭვნარ-ნაძვნარში ხეთა რიცხვის განაწილე- 

ბა (%.-ობით) ზნოვანების კლასების მიხედვით 

ფიჭვის კორომში ნაძვის დასახლება თავდაპირველად მთელ ფარ– 
თობზე ერთბაშად კი არ ხდება, არამედ თანდათანობით ცალკეული 
ხეების ან მათი ჯგუფების სახით. შემდგომში, როცა ნაძვი აღწევს ინ– 

ტენსიური თესლმსხმოიარობის ხნოვანებას მისი დასახლება თესლ- 
მსხმოიარობის ინტენსივობის ზრდასთან ერთად თანდათან მატულობს; 

ფიჭვის კალთის ქვეშ წარმოიქმნება ნაძვის დამოუკიდებელი ხშირი 

კალთა, რომელიც შემდგომში ნაძვის წარმატებით განახლებას უზრუნ- 

ველჰყოფს. ნაძვის მაქსიმალური დასახლება აღინიშნება მისი უხვი 
თესლმსხმოიარობის პერიოდში, ანუ როცა ტყის კალთა სამუალო და 

მაღალ შეკრულობას აღწევს. 

სოვის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდის ხნოვანებითი 

სტრუკტურა და ამ ჯიშების ჩრდილისამტანობის საკითხი 

სოჭის, ნაძვისა და წიფლის კორომების ხნოვანებითი სტრუქტუ–- 

რის განხილვამდე საჭიროდ მიგვაჩნია შევჩერდეთ ნაძვის, სოჭისა და 

წიფლის მოზარდის ხნოვანებით სტრუქტურასა და ზრდის ზოგიერთ 

თავისებურებაზე და აგრეთვე ამ ჯიშების ჩრდილისამტანობის სა- 

კითხზე. 
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სოპის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდის სნოვანებითი სტრუპტურა 

სოჭის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდს ვაკუთვნებთ 4--5 მ სიმაღ- 
ლის და 8 სმ-მდე დიამეტრის: მქონე ხეებს. მოზარდის ხნოვანებითი 
სტრუუქტურის თავისებურებათა გარკვევისათვის ჩვენს მეეთო სხვადა- 

სხვა რაიონებში სულ მოიჭრა და გაანალიზდა 3780 მოზარდი, მათ შო- 

რის: სოჭის –-– 1754 ცალი, ანუ 42,9%; ნაძვის –– 1206 ცალი, ანუ 

34,0%; წიფლის –– 820 ცალი, ანუ 23,1%. გამოკვლევებმა გვიჩეენეს, 

რომ ამ ჯიშების მოზარდი სიცოცხლის პირველ პერიოდშე ხასიათდე– 
ბა ზრდის ძლიერ შენელებული ტემპით, რაშიც გადამწყვეტ როლს ას- 

რულებს ამ ტყეებისათვის დამახასიათებელი, ტყის ხშირი კალთის ქვეშ 

განათების "სუსტი და არათანაბარი რეჟიმი. ნაძვის, სოჭისა და წიფლის 

მოზარდი ფართობებზე არათანაბრად არის გავრცელებული. უფრო 

ძლიერი და მრავალრიცხოვანია მოზარდი, როგორც წესი, ტყეში არ- 

სებულ ბუნებრივ ყალთაღებსა თუ კორომის შედარებით მეჩხერ ადგი- 

ლებში. ამ ჯიშების, განსაკუთრებით კი სოჭისა და ნაძვის, მოზარდი 

ხასიათდება კარგად გამოსახული ნაირხნოვანებით. მოზარდთა ხნოვა- 

ნების ამპლიტუდა დიდია –-– ცვალებადობს 1-დან 100 წლის ფარგ- 

ლებში (იხ. ცხრილი მე-12). საყურადღებოა, რომ სოჭის, ნაძვისა და 

ცხრილი 12 

ზნოვანების კლასების მიხედვით ნაძვის, სოჭისა და წიფლის მოჭჯარდების 

საერთო რაოდენობის განაწილება (%) 

  

  

  

ხნოვანების კლასების მიხედვით მოზარდის რაოდენობა (%) 

მოზარდი | |_ 1011 90121- ვ03I--40(41--50 5I--606L--70 71-30 გI--9091--I00 

ნაძვი | 10,3 | 21,8 | 30,6 | 20,8 | 6,3 | 7,0 | 1,7 | 1I,5| – | -– სოქი | 4,5 | 25,7 | 98,4 | 18,6 | 10,29| 9,0! 288 | 04 | –– | 0,4 წიფელი | 15,6 | 97,4 | 32,8 | 290 | I,4| 08) –+ |." | > | ”.                     
წიფლის მოზარდი სატაქსაციო ნიშნებით (სიმაღლე, დიამეტრი) განე- 

კუთვნება მოზარდის კატეგორიას, ხოლო ხნოვანებით უმეტეს შემ- 
თხვევაში –– ლატნარს, შუახნისა და მომწიფარ ხნოვანებით ჯგუფსაც 
კი. ამასთან დაკავშირებით, ერთხნოვანი და მარტივი აღნაგობის კო- 
რომებისათვის შემუშავებული ბუნებრივი განახლების შესაფასებელი 
სკალები ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ნაირხნოვანი და რთული აღნაგო– 
ბის კორომებისათვის გამოუსადეგარია. ეს სკალები შედგენილია აღ- 
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მონაცენ-მოზარდის ხნოვანების განსაზღვრის პრინციპით, ხნოვანე– 
ბითი გრადაციები„ რითაც ხასიათდება სკალები, სრულად ვერ 
ასახავს ნაირხნოვან კორომში არსებული მოზარდის ფაქტიურ ხნო- 
განებებს. ამიტომ სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ნაირხნოვან კორომებში, 
ბუნებრივი განახლების მდგომარეობის შეფასებისას, საჭიროა აღმო- 
ნაცენ-მოზარდის სიმაღლისა და სიმსხოს გარკვეული გრადაციების 
დადგენა, რომელთა მიხედვით შესაძლებელი გახდება განახლების ავ– 
კარგიანობის განსაზღვრა, როგორც ამის შესახებ აღნიშნულია ტყეთ- 
მოწყობის 1964 წლის ინსტრუქციაში (იხ. ინსტრუქციის I ნაწილის 
#27 დანართი). 

გარდა ამისა, საჭიროდ მიგვაჩნია გარკვეული შესწორებების შე- 

ტანა ნაირხნოვან კორომებში მოვლითი ჭრების ჩატარების ხნოვანე–- 

ბით გრადაციებში. ცნობილია, რომ მოვლითი ჭრის სახე განათება უნ- 

და ჩატარდეს 10 წლამდე, ხოლო გაწმენდა –– 11-დან 20 წლამდე. ჩვე– 
ნი მასალების მიხედვით (იხ. ცხრილი მე-13) ნაძვის, სოჭისა და წიფლის 

ცხრილი 13 

სხვადასხვა სიმაღლისა და სიმსხოს სოჭის მოზარდის რიცხობრივი განაწილება (%) 

ხნოვანების 10-წლიანი კლასების მიხედვით 
  

  

      

                    

ხნოვანების კლასების მიხედვით მოზარდთა რაოდენობა 

მაჩვენებელი =)595I9<I959 18 )§9 I9 I5§ 8 
917171119 171. 
– I 51= == 1|= | = 195 | <5 | = | დ | თ 

1. სიმაღლე 

1 მეტრამდე 18,4 | ვვ,ვ | 23,7 | 12,3| 8,0| 3,5| 0,8) –– | – – 
1-დან 2 მეტრამდე – – | 6,2| )8,8 | 31,3137,5 6,2 – | – _– 
2-დან 3 მეტრამდე – – –|ს|–-– – | –– |50,0| –– | 50,0|) -– 

3.დან 5 მეტრამდე – |–< –< – | –– |–– | –– | 33,3| 3ვ,4| ვვ,ვ3 

2. სიმსხო 

4 სანტიმეტრამდე 16,4 | 30,4 | 21,1 |13,3 | 10,2| 7,0| 1,6.) –– | – – 
4-დან 8 სანტიმეტ 
აუიო-... . . 
შენიშვნა: სანიმუშოდ მოყვანილია მხოლოდ სოჭის მონაცემები, რაც აგრეთვე 

დამახასიათებელია ნაძვისა და წიფლისათვის. 

მოზარდები აღნიშნულ ხნოვანებაში სიმაღლესა და დიამეტრზე ზრდის 

ძალზე დაბალი მაჩვენებლებით ხასიათდება (სიმაღლე არ აღემატება 
1 მ-ს, ხოლო დიამეტრი –– 4 სმ-ს, რის გამოც ისინი არ შეიძლება 

85



მოვლითი ჭრების ობიექტს წარმოადგენდნენ. მაშასადამე, ამ ჯიშების 
ნაირხნოვან კორომებში ცალკეული სახის მოვლითი ჭრები დაპროექ- 

ტებული უნდა იქნეს არა ხნოვანებასთან, არამედ მოზარდისა და ახალ– 

გაზრდა კორომის სიმაღლესა და სიმსხოსთან დაკავშირებით. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის მოზარდის ჯგუფებში, მიუხედავად 

მათი ხნოვანებისა, განათება-გაწმენდის მოვლითი ჭრა გათვალისწი- 

ნებული უნდა იქნეს მხოლოდ იმ შემთხვევაში, როცა მოზარდთა უმე- 

ტესობის სიმაღლე იქნება 2-დან 4--5 მ-მდე, ხოლო სიმსხო –– 4-და5 
8--10 სმ-მდე: 2 მ-ზე ნაკლები სიმაღლისა და 4 სმ-ზე მცირე სიმსხოს 
ნორჩნარებში არ უნდა დაიგეგმოს მოვლითი ჭრები, მიუხედავად იმე–- 

სა, რომ ხნოვანების მიხედვით მათში შეიძლება ჭრების დანიშვნა. 

გარკვეულ ინტერესს იწვევს მაღალი სიხშირის კორომებში სო- 
ჭის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდის ზრდის მსვლელობის ანალიზი. 
აღსანიშნავია, რომ კორომებში ამ ჯიშების მოზარდების ზრდის დინა- 

მიკა ლიტერატურაში არასაკმაოდაა შესწავლილი. ა. ორლოვის მო- 
ნაცემებით, ჩრდილოეთ კაეკასიის მუქწიწვიან ტყეებში როგორც ნაძვ– 

ნარების, ისე სოჭნარების კალთის ქვეშ პირველ ხანებში სოჭი ნაძვზე 

უფრო ნელა იზრდება. ამასთან ასეთი კანონზომიერება ტყის კალთის 
ძლიერი დაჩრდილვის პირობებში შენარჩუნებულია დიდე ხნის მან– 

ძილზე. ჩვენი მონაცემებით (იხ. ნახ. 26), არსებობის პირველ პერიოდში 
სოჭისა და ნაძვის ზრდის მაჩვენებლებში საერთოდ არსებითი სხვაო- 

ბა არ შეიმჩნევა. შედარებით ინტენსიური ზრდით ხასიათდება წიფ- 
ლის მოზარდი; სიმაღლესა და დიამეტრის მიხედვით მას უფრო მაღა– 
ლი მაჩვენებლები აქვს, ვიდრე სოჭსა და ნაძვს. ეს უთუოდ იმით აიხს– 

ნება, რომ წიფლის მოზარდი სინათლის უფრო მოყვარულია, ვიდრე 

სოჭისა და ნაძვის. 

მუქწიწვიანთა კორომებში წიფლის მოზარდის ზრდის ხასიათის 

შესახებ ჩვენი მონაცემები არ ადასტურებს ა. ორლოვის (1953) შეხე- 

დულებას იმის შესახებ, რომ: „წიფლის მოზარდის საუკეთესო მდგო- 
მარეობა სოჭის მოზარდთან შედარებით აღინიშნება მხოლოდ სოჭის 
გავრცელების ქეედა და უკიდურეს დასავლეთ საზღვრებთან ახლო – 

იქ, სადაც საერთო კლიმატური პირობები მისთვის ნაკლებ ხელსაყრე- 
ლია, ჩანს ასეთივე ოლქია აფხაზეთიც, სადაც სოჭის სიცოცხლისუნა- 

რიანობა დაქვეითებულია“.. (ხაზგასმა ჩვენია) სოქჭნარ-ნაძვნარები, 

სადაც მოჭრილი იყო სოჭის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდის სამოდელო 

ეგზემპლარები, განლაგებულია გაგრის, გულრიფშის, ონის, მესტიის 

სატყეო მეურნეობებში ზღვის დონიდან 1600--1800 მეტრ სიმაღლე– 
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ზე, სადაც კლიმატური პირობები ფრიად ხელსაყრელია სოჭისა და ნაძ–- 

ვის ზრდა-განვითარებისათვის რაც დასტურდება სოჭისა და საძვის 
როგორც წმინდა, ისე შერეული კორომების მაღალი მწარმიებლობით 
(800-–1500 კუბ. მ/ჰა-ზე). ამ „ადგილებში ასევე იშვიათი არაა შედარე- 

ბით თხელ ნიადაგებზე არსებული, მაგრამ მწარმოებლობით მაღალე 
მაჩვენებლების მქონე სოჭისა და ნაძვის კორომები (1--II ბონიტე- 

ტი), რაც ძირითადად გაპირობებულია ზრდა-გახარების ხელსაყრელი 
კლიმატური პირობებით. ტყეების ზრდა-განვითარების განსაკუთრე- 

ბით ხელსაყრელი კლიმატური და ნიადაგობრივი პირობების გამო აფ- 
ხაზეთში გამონაკლისი არაა ხელუხლებელი სოჭნარ-ნაძვნარი კორო- 
მები, რომელთა მე“ქნის მარაგი 1 ჰა-ზე 1000–დან 1502 -–1600-მდე 

კუბ. მეტრს შეადგენს. ასეთ კორომებში ხშირად გვხვდება გიგანტური 
სიმაღლისა და სიმსხოს სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ცალკეული ეგზემ- 

პლარი. ამ ტყეებში ჩვენს მიერ მოჭრილია სოჭის რამდენიმე სამო- 
დელო ხე-გიგანტი, რომელთა სიმაღლე 50-დან 65 მ-მდე, ხოლო დია– 
მეტრი მკერდის სიმაღლეზე 1–2,5 მეტრამდე შეადგენდა. ამდენად, 
ვერ დავეთანხმებით ა. ორლოვის მოსაზრებას, რომ აფხაზეთში ნაკლე–- 
ბად ხელსაყრელი კლიმატური პირობების გამო თითქოს სოჭის სი- 

ცოცხლისუნარიანობა დაქვეითებულია. მონაცემებიდან ისიც ირკვევა, 
რომ სოჭის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდები სიცოცხლის პირველ პე- 

–-–-სოჭი 

ნაძვი 

–– წიფელი 

  

  

# 
  

დ X 30 40 50 60 70 50 90 «იი 
ხნოვანების კლასები 

ნახ. 26. სოჭის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდის ზრდის ხასიათი კორომის 

კალთის ქვეშ ხნოვანების 10-წლიანი კლასების მიხედვით 

რიოდში, დაახლოებით 40-60 წლამდე ჩრდილისამტანობით ურთი- 
ერთისაგან არსებითად არ განსხვავდება მაგრამ შემდგომში სო- 
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ჭისა და ნაძვის მოზარდები, წიფელთან შედარებით, უფრო იტანს კო- 
რომის კალთის ძლიერ დაჩროდილვას. მაგალითად, სოჭმა და ნაძვმა 

40-50 წლის ასაკმი “ლივს მიაღწიეს ან გადააჭარბეს 1 მ სიმაღლეს, 
მაშინ როდესაც წიფლის მოზარდის სიმაღლე 2,4-–3,2 მ-ის ფარგლებ- 

ში მერყეობს (ნახ. 26). იგივე ითქმის სიმსხოზე ზრდის შესახებაც, რა 

თქმა უნდა, კორომებში გვხვდება მოზარდების გაცილებით უფრო დაკ- 
ნინებული ეგზემპლარებიც. სოჭის, ნაძვისა და წიფლის მოხარდები 

კორომის კალთის ქვეშ საერთოდ კარგი მდგომარეობითა და სწორი, 

ხშირწიწვიანი და უხვად შეფოთლილი ვარჯით არ გამოირჩევა. რო- 

გორც წესი, არასწორი, ცალმხრივი, უმეტეს შემთხვევაში ქოლგისებ–- 

რი და თხელი ვარჯი განსაკუთრებით სოჭისა და წიფლის მოზარდებს 

ახასიათებს. მაგრამ მიუხედავად არადამაკმაყოფილებელი გარეგნელი 
შეხედულებისა, სოჭის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდებს საერთოდ სი- 

ცოცხლისუნარიანობის შედარებით კარგი მაჩვენებელი აქვს, სოჭის, 

ნაძვისა და წიფლის მოზარდების უმეტესობა ჯანსაღი და სავსებით სი- 

ცოცხლისუნარიანია ჩვენი მონაცემებით, სოჭის მოზარდის ჯანსაღი 
ეგზემპლარები მათი საერთო რაოდენობის 90,9%-ს, ნაძვის –– 85,2%-ს, 

წიფლის –- 91,3%-ს შეადგენს ჯანსაღი მოზარდების რაოდენობა 
მათი სიმაღლის მატებასთან ერთად კლებულობს, ხოლო დაავადებუ- 
ლი და ხმელი ეგზემპლარების რიცხვი, პირიქით იზრდება. ამასთან 

სიმაღლის მომატებასთან ერთად დაავადებული და ხმელი მოზარდე- 
ბის ოდენობა უფრო მეტი გვაქვს ნაძვისა, ვიდრე სოჭისა და წიფლის. 

სიმაღლის გადიდებით მოზარდის დაავადებული და ხმელი ეგხემპლა–- 
რების მატება კანონზომიერ მოვლენად უნდა მივიჩნიოთ. უნდა ვივა– 

რაუდოთ, რომ ამ ჯიშების მცირე ზომის მოზარდები უფრო შეგუებუ- 

ლია ტყის კალთის ქვეშ სინათლის ნაკლებობას, ვიდრე მსხვილი ზო- 

მისა, რადგან სიმაღლის მატებასთან ერთად სინათლისადმი მათი მო– 

თხოვნილება მნიშვნელოვნად იზრდება. 

გამოკვლევებით დადგინდა, რომ ნაძვის, სოჭისა და წიფლის მო– 

ზარდები ხნოვანებითი სტრუქტურის მიხედვით ნაირხნოვანია.+მო- 

ზარდის ნაირხნოვანება დაკავშირებულია, როგორც ამ ჯიშების ბიო- 
ლოგიურ თავისებურებებთან, რაც დიდ ჩრდილისამტანობაშმი გამოიხა– 

ტება, ისე კორომის შიგა პირობებთან. მთელი კორომის ნაირხნოვანე– 
ბა გაპირობებულია მოზარდის ნაირხნოვანებით. კარგად გამოსახული 

მოზარდის ნაირხნოვანება მიანიშნებს მასზე, რომ ამ კორომებში ბუ- 

ნებრივი განახლების პროცესი თანდათანობით მიმდინარეობს, კორო– 

მის ზედა კალთაში ცალკეული ხის კვდომის კვალობაზე, რაც წყდება 
ან ფერხდება კორომის საბურველის მაღალი შეკრულობის მომენტში, 
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როდესაც აღმონაცენის მხოლოდ წარმოქმნის პირობებია შექმნილი და 
არა მისი შემდგომი ზრდა-განვითარებისა. 

აქედან გამომდინარე, ტყის ბუნებრივი განახლების პროცესი გა–- 

ნისაზღვრება არა მარტო თესლმსხმოიარობის პერიოდულობითა და. 
გარემოს პირობებით, არამედ ნაირხნოვანი და რთული ფოომის კორო– 
მის შიგა პირობებითაც. 

აღმოსავლური ნაძვის, კავკასიური სოჭისა და აღმოსავლური 

წიფლის ჩრდღილისამტანობის საკითხისათვის 

რამდენადაც ხეების ზრდა-განვითარება კორომში ურთიერთზე- 

მუდმივი ზეგავლენის პირობებში მიმდინარეობს, იმდენად მათი ზრდის 
თავისებურებანი უდავოდ საინტერესოა. კორომის ფორმითების, მისი- 
შემადგენლობის, სტრუქტურის, ჯიშთა რეგენერაციისა და ცვლის დი- 

ნამიკაზე მოქმედ ბიოეკოლოგიურ თავისებურებათა შორის ერთ-ერთი” 

მნიშვნელოვანი ადგილი ჩრდილისამტანობას უკავია (დოლუხანოვი, 

1964). 

ლიტერატურაში კავკასიური სოჭის აღმოსავლური ნაძვისა და. 

წიფლის ჩრდილისამტანობის დონის შესახებ აზრთა სხვადასხვაობაა. 
კავკასიის ტყეების ბევრ მკვლევარს (სოკოლოვი –- 1936, სოსნინი –– 

1949 და სხვ.) სოჭი მიაჩნია უფრო ჩრდილისამტანად, ვიდრე ნაძვი. 

მაგრამ მთელი რიგი ავტორები (ორლოვი -–-- 1951, ოვსიანკანი –– 1959, 

ბაშინჯაყელი –– 1953, მეტრეველი –– 1964) სრულიად საწინააღმდეგო: 
მოსაზრებისაა, ა. ი. ორლოვი, არცთუ უსაფუძვლოდ, არ ეთანხმება, 

ნაძვთან შედარებით სოჭის დიდ ბხრდილისამტანობი კატეგორიულ 

მტკიცებას. მისი აზრით, „არავითარი საფუძველი არ არსებობს იმისა,. 

რომ სოჭი მივიჩნიოთ უფრო ჩრდილისამტანად, ვიდრე ნაძვი. ეს ჯი– 

შები ძლიერ ახლობელნი არიან სინათლისადმი თავიანთი დამოკიდე-- 
ბულებით“. ვ. ოვსიანკინის (1959) მიხედვით, „განახლებაზე დაკვირ-- 

ვებებით მტკიცდება, რომ ახალგაზრდა ნაძვი უფრო ჩრდილისამტანია, 
ვიდრე სოჭი“. ნ. ბაშინჯაყელიც (1953, 1959) ამავე აზრისაა ––- კავკა-- 
სიური სოჭი უფრო ნაკლებ ჩრდილისამტანია, ვიდრე აღმოსავლური: 

ნაძვი. 

აღმოსავლური წიფელიც ასევე ჩრდილისამტანი ჯიშია. რიგი ავ-- 

ტორების გამოკვლევებით დადგენილია, რომ წიფელი ჩრდილისამტა– 

ნობის მიხედვით ჩამორჩება კავკასიურ სოჭსა და აღმოსავლურ ნაძვს. 
მაგრამ ამა თუ იმ ჯიშის ჩრდილისამტანობის განხილვისას „მნიშვნე–- 
ლოვანია სახეობათა ბიოეკოლოგიის უფრო ღრმა გაანალეზება, მათი 
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ჩრდილისამტანობის სხვადასხვა ელემენტისაღმი დიფერენცირებული 
მიდგომა. კერძოდ, სოჭის, ნაძვისა და წიფლის კავკასიური სახეობები 
-თავიანთი საერთო ჩრდილისამტანობით შეიძლება განხილულ იქნეჩ, 
როგორც ურთიერთისაგან უმნიშვნელოდ განსხვავებული, ხოლო სი- 

ნათლისადმი დამოკიდებულების მხრივ ნაირგვარი კერჭო დეტალის 

მიხედვით, არსებითად სხვადასხვა ჯიშები“ (ლ დოლეუხანოვი, 1964). 

ჩვენი გამოკვლევებით აგრეთვე დადგინდა, რომ სოჭი, ნაძეი და 
"წიფელი ტიპიური ჩრდილისამტანი ჯიშებია, რის გამოც კორომის კალ– 

თის ქვეშ ათეული და ასეული წლის განმავლობაში შეუძლიათ და- 
ჩრდილულ პირობებში იზარდონ (იხ. ცხრილი 14, 15, ნახ. 27--28). 

მაგრამ საქმე მარტო ის კი არაა, რომ ამ ჯიშებს შეუძლიათ ხანგრძლივი 

„პერიოდის მანძილზე კორომის კალთის ძლიერი დაჩრდილვის გადატა- 

ნა სიმაღლესა და სიმსხოში მიკროსკოპული ნაზარდის მოცემით. უფ- 
რო მნიშვნელოვანია დაჩაგრულად ნაზარდი დაკნინებული ხეები, 

მიუხედავად მათი ხნოვანებისა, განათების ოპტიმალური პირობების 

შექმნისას, შედარებით სწრაფად იწყებენ ზრდას. ამასთან განათების 
“შემდეგ მათი ზრდის ინტენსივობა ბიოლოგიური თვალსაზრისით ისე- 

თია, თითქოს სიცოცხლის დასაწყისიდანვე ოპტიმალურ პირობებში 

იზრდებოდნენ და ნორმალურად ვითარდებოდნენ. მუქწიწვიანთა და 

წიფლის კორომებში ზრდა-განვითარების თავისებურებათა მიხედვით 

“შეიძლება შემდეგი კატეგორიის ხეების გაზოყოფა: 1. სიცოცხლის და- 
საწყისიდანვე ზრდაში ჩამორჩენილი ხეები, მათ შორის ისეთი ეგზემ- 

-პლარებიც გამოირჩევა, რომელთაც განმეორებით დაჩაგვრა განიცა- 

დეს; 2. სიცოცხლის დასაწყისიდანვე ხანგრძლივი პერიოდეს მანძილხე 

დაჩაგრულად ნაზარდი ხეები, რომლებიც შემდეგ სიცოცხლის ბოლომ- 
დე შედარებით ნორმალურად იზრდებოდა. აქედან გამომდინარე, შე- 
იძლება კორომში გამოიყოს დაჩაგვრის, დაჩრდილვის მოკლე პერიო- 

დის (3ე--40 წლამდე) ხეები და დაჩაგვრის, ანუ დაჩრდილვის ხან- 

გრძლივი პერიოდის მქონე ეგზემპლარები. ტყის ზედა კალთა, გარდა 

იმისა, რომ იცავს მის ქვეშ მოზარდ ხეებს, იმავე დროს ჩაგრავს მათ 

და ცალკეული ხეების ან მათი ჯგუფების ზრდა-განვითარებას აფერ- 
ხებს. მ. დავიდოვი (1940), მ. გერასიმოვი (1948), ა. ორლოვი (1951, 

1953), ი. ნაუმენკო (1956, 1957), ვ. გულისაშვილი (1957), ვ. მირზა– 

“შვილი (1959, ), პ. მეტრეველი (1963), პ. მეტრეველი და გ. გიგაური 

(1959). ვ. მირზაშვილი და გ. გიგაური (1961, 1962, 1964), ა. დოლუხა– 

ნოვი (1964), გ. გიგაური (1965) და სხვები აღნიშნავენ სოჭის, ნაძვისა 

და წიფლის განსაკუთრებულ თვისებას ხანგრძლივი პერიოდის განმავ– 
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ლობაში ტყის საბურველშეკრული კალთის ქვეშ დაჩაგრულად ზრდის 
შესაძლებლობის, ხოლო შემდგომში განათების რეჟიმის გაუმჯობესე- 
ბის შემთხვევაში სავსებით ნორმალური, სიცოცხლისუნარიანი ინდი- 

ვიდების განვითარების შესახებ. 
გამოკვლევებით დადგინდა, რომ სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ყვე– 

ლა დიდხნოვან ხეს წარსულში გაელილი აქვს ცოტად თუ ბევრად შე- 
ნელებული ზრდის სტადია, ანუ დაჩაგრულობის პერიოდი. ამასთან 
ზოგიერთი ხისთვის იგი (დაჩაგრულობის პერიოდი) აღწევდა 200-- 

250-–300 წელს და მეტს (ცხრილი 14, 15). ამ პერიოდის ხანგრძლივობა 

დამოკიდებულია იმ ხნოვანებაზე, როდესაც ხეებს გაუნათდება. ბუ- 
ნებრივ, ხელუხლებელ კორომში დაქვემდებარებული იარუსის ხეები–- 
სათვის განათების რეჟიმის გაუმჯობესება იწყება მსხვილი გადაბერე– 
ბული ხეების კვდომის შემდეგ. ხეების დიდ უმეტესობას დაჩაგრულად 
ზრდის გოძელი პერიოდი (40 წელი და მეტი) ახასიათებს რომელიე 

ძირითადად 120 წლამდე გრძელდება. ხეების საერთო რაოდენობიდა§ 
შეზღუდული ზრდის 120-წლიანი ხანგრძლივობის პერიოდი გააჩნია სო- 

ჯის ხეების 64,6%-ს, ნაძვის –– 71,8%-ს და წიფლის –– 86,6% -ს. 

ა. ილინის (1961) მონაცემებით, ჩრდილოეთ კავკასიის პირობებში სო–- 

ჭის შენელებული ზრდის პერიოდის ხანგრძლივობა მერყეობს 15-დან 
340 წლის, ხოლო პ. უშატინის მიხედვით (1962) –– 170--180 წლის 
ფარგლებში, ვ. მირზაშვილის გამოკვლევებით (1959), საქართველოს 
პირობებში სოჭისათვის დაჩაგრულად ზრდის პერიოდი ცვალებადობს 

170-180 წლებს შორის. ი. ნაუმენკოს შეხედულებით (1956), ჩრდი– 
ლოეთ კაეკასიაში წიფლის შენელებული ზრდის პერიოდი არ აღემატე- 
ბა 120 წელს, ხოლო კარპატებში, პ. კაპლუნოვსკის მონაცემებით 
(1959) –– 120--145 წლის ფარგლებში მერყეობს. 

საკითხი აღმოსავლური ნაძვის შენელებული ზრდის პერიოდის 
ხანგრძლივობის შესახებ ლიტერატურაში შედარებით ნაკლებადაა გა– 
შუქებული. ა. ორლოვის (1951) მონაცემებით, აღმოსავლური ნაძვის 
შენელებული ზრდის პერიოდის ხანგრძლივობა 200--230 წელს აღ- 
წევს, ი. მანკოს (1962) გამოკვლევებით. ჩრდილოეთ სიხოტე-ალინის 

პირობებში საიანის ნაძვისათვის შეადგენს 180 წელს, ხოლო კ. უედას! 
მიხედვით (1933) იგი სამხრეთ სახალინზე 200 წლამდე გრძელდება. 

ჩვენი გამოკვლევებით დადგენილია, რომ სოჭის, ნაძვესა და წიფ- 

1 კ. უედას მონაცემები მოტანილია ი. მანკოს წიგნიდან „ჩრდილოეთ სიზოტე–- 
ალინიას სოჭნარ-ნაძენარი ტყეები“, მ. 1967 წ. 
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ცხრილი 14 
ნაირხნოვან რთული აღნაგობის კორომებში სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ხეების 

განაწილება (%-ობით) შენელებული ზრდის საწყისი პერიოდის 

სანგრძლივობის მიხედვით 
  

  

  
  

  

              

შენელებული ზრდის პერიოდი (წლ) 

დლ | 5 | 5 | 5 | 8 | 5 
ლ ღლ ლ – ლ ლ ლ ლო 

ჯიში დ I I I I ! | | 
დ – – Cკ <= დ = % 
< 4“ 9 - – ე ქ 

ხეთა რაოდენობ. (%) 

სოჭი 13,0 24,6 27,6 17,0 | 8,0 4,8 | 3,0 2,0 
ნაძვი 16,0 26,0 29,0 14,0 8,2 3,0 1,6 1,0 

წიფელი 21, 36,8 28,2 8,4| 4,0 | 1,0 = –_ 

ცხრილი 15 

ტყის კალთიხაგან დაჩრდილვის (დაჩაგვრ«ს) პერიოდში სოჭის, ნაძვისა და 

წიფლის ზოგიერთი სამოდელო ზის ზრდის მაჩვენებლები. 
  

  

    
  

სოჭი ნაძვი წიფელი 

ხნოვანება“ | სვ იამეტრი | სიმ იაზეტრი| სიმ მეტრ ფელ) აღლე | დიამე: აღლე | დიამეტრი აღლე | დიამეტრი 
წელი (9) (სგ (მ) (დ (1) (სმ) 

50 1.0 _ 1,9 _ 2,4 4,0 
100 2,6 ვ,4 6,I 5,0 5,6 6.2 
150 4,7 7,0 7,7 9,9 8,4 10,0 
900 7,4 10,6 9,4 19,3 12,8 I6,7 
250 10, 17,8 11,6 15,5 – – 
300 19,ი | 94,4 - – 8 –         

ლის ხეებს ხანგრძლივი პერიოდის (250--300 წელი) მანძილზე "შმეუძ- 
ლიათ ტყის კალთის ძლიერი დაჩრდილვის ატანა, რის გამოც სიმაღლე– 
სა და სიმსხოზე უმნიშვნელო სიდიდეებს აღწევენ. 

გამოკვლევებმა აგრეთვე გვიჩვენა, რომ ნაირხნოვან კორომებში 
დაჩაგრულად ნაზარდი ხეები, მიუხედავად მათი დიდი ხნოვანებისა, 
კორომში განათების ოპტიმალური პირობების შექმნის შემდეგ სიმს- 
ხოსა და სიმაღლეზე ფრიად ინტენსიურ ზრდას იწყებენ და გიგანტურ 
სიდიდეებს აღწევენ (იხ. ნახ. 27--28). 

გარკვეულ ინტერესს იწვევს დიდხნოვანი სოჭის, ნაძვისა და წიფ- 
ლის სიმაღლეზე ზრდის მიმდინარე ნამატის მსვლელობის დინამიკა 
დროში. სიმაღლეში ზრდის მაქსიმალური მიმდინარე ნამატი, მაგალი–- 
თად, 420-წლიან სოჭის ხეს 340--350 წლის ასაკში (წელიწადში 
0.,40-–0.43 მ) აქვს, 330-წლიან ნაძვს 200-–-210 წლის –– 0,39 მ, ხოლო 
290-წლიან წიფლის ხეს 190-–210 წლის ასაკში –– 0,33-––0,35 მ. ეს მა– 
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გალითები გამონაკლისი არაა, პირიქით, ამ მონაცემებით დასტურდება 
ნაირხნოვანი სოჭნარების, ნაძვნარებისა და წიფლნარების განვითარე- 

ბის ბიოლოგიურ თავისებურებათა სრულიად კანონზომიერი და დამა- 
ხასიათებელი მოვლენა –– დიდი ხნის განმავლობაში ტყის კალთის ქვეშ 
ამ ჯიშების დაჩაგრულად ზრდის შესაძლებლობა, რაც მათი ჩრდილის- 
ამტანობით აიხსნება. აქ მოყვანილი და ჩვენს ხელთ არსებული სხვა 
მონაცემები ნათლად მიუთითებენ ზოგიერთი სპეციალისტისა თუ მეც- 

C 

ხო. 
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ა
ზ
ე
ვ
მ
 

C 

ზი
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ეძ
ტ/
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ით
 

ა
უ
ა
ყ
ნ
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§0 

. 4 
(:) 
დ 

<: ჰი _ ე ნოთ 
=- 6ა”კი 7 . 

L4 –.–ნიფელი '“ 

C 
% V/0 
– 

(0 50 (იე !/§0 ბპეე 250 პიე 350 #40ე. 
ბნოკანების ჯალახი 

ნახ. 27-28. სოქის, ნაძვისა და წიფლის ხეების ზრდის ხასიათი სიმ–- 
სხოსა და სიმაღლეზე დაჩრდილვისა და განათების ოპტიმალურ პირობებში 

ნიერის მტკიცების უსაფუძვლობაზე, რომ თითქოს სოჭის, 5აძვისა და 

წიფლის ხელუხლებელ კორომებს კვდომა ღა დაშლა ემუქრებოდეს 
და ისინი მაღალი ფაუტიანობით ხასიათდებოდნენ. მიუხედავად ხეების 
დიდხნოვანებისა, კორომში ცალკეული ხეებისათვის სასინათლო შემა– 
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ტების პირობების გაუმჯობესების შემთხვევაში, ზრდის მაღალ ინტენ– 
სივობას ამჟღავნებენ და შედარებით ხანმოკლე პერიოდის განმავლო– 
ბაში სიმაღლესა და სიმსხოზე საკმაოდ დიდ სიდიდეებს აღწევენ. მა– 

გალითად, სოჭის სიმაღლეზე ზრდის წლიური ნამატი საშუალოდ 160-– 
170 წლამდე არ აღემატებოდა 5 სმ-ს, 170 წლიდან 300 წლამდე –– 
10 სმ-ს, ხოლო შემდეგ 310 წლიდან 350 წლამდე იგი მკვეთრად გაი– 

ზარდა და 0,45 მ-ს მიაღწია, ე. ი. სიმაღლეზე წლიური ნაზარდი, სი- 

ცოცხლის პირველ პერიოდთან შედარებით თითქმის 9-ჯერ გადიდდა, 

ხოლო მეორე პერიოდთან შედარებით –– 4-ჯერ და უფრო მეტად. ასე– 
თივე კანონზომიერება აღინიშნება სიმსხოზე ყოველწლიური ნამატის 
მხრივაც. ამრიგად, შეიძლება დავასკვნათ, რომ კორომში არსებული 
ცალკეული ხის ან მათი ჯგუფების დიდხნოვანების მიუხედავად არ არ- 
სებობს საფუძველი ველოდოთ ამ კორომების სრულ დაშლა-განადგუ- 
რებას და მათი ფაუტიანობის მაჩვენებლების გადიდებას. ამიტომ, სა- 
ფუძველს მოკლებულია აგრეთვე მოთხოვნა, ჩვენს ტყეებში მათი გაა- 
ხალგაზრდავების მიზნით, მერქნით სარგებლობის მკვეთრი გადიდების 

შესახებ. ამასთან ირკვევა, რომ სიმაღლეზე ზრდის წლიური ნამატი მაქ– 
სიმუმის შემდეგ უფრო მკვეთრად და ინტენსიურად მცირდება, ვიდოე 

სიმსხოზე ზრდის ნამატი. დიდხნოვანი სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ხეების. 

სიმსხოზე ყოველწლიური მატების ინტენსივობა მაინც მაღალ დონეზე 
რჩება. ამას სხვა ფაქტორების გარდა აგრეთვე ხელს უწყობს ფერდო- 
ბებზე გავრცელებულ კორომებში ხეების საფეხურებრივი, ანუ ამფი- 

თეატრალური განლაგება, რაც მათ მიერ განათების, განსაკუთრებით კი 

გვერდითი განათების, მაქსიმალურ გამოყენებს უზრუნველყოფს. 
ამის გამო ცალკეულ ხეებს, რომლებიც სიმაღლეზე წლიური ნამატის 

არადამაკმაყოფილებელი მაჩვენებლებით ხასიათდება, სიმსხოზე ზრდის 
ნამატის უფრო მაღალი მონაცემები აქვს. ზემოაღნიშნული გვიჩვე- 
ნებს, რომ სოჭი, ნაძვი და წიფელი, არის რა ტიპიურ ჩრდილისამტანი 

ჯიშები და ტყის კალთის ქვეშ შეუძლიათ დიდი ხნის განმავლობაში 
დაჩრდილულ მდგომარეობამი ზრდა, კორომში ცალკეული ხეებისა- 

თვის განათების ოპტიმალური პირობების შექმნის შემდეგ მკვეთრად 
ძლიერდება მათი ზრდის ინტენსივობა, რომელიც თითქმის ისეთივეა, 
როგორც სიცოცხლის დასაწყისშივე ზრდა-განვითარების საუკეთესო 
პირობებში მოხვედრილი ბიოლოგიურად ახალგაზრდა ხეებისა. ამას- 
თან გამოირკვა, რომ ხეები განათების შემდეგ, განსაკუთრებით კი სო– 

ჭი და ნაძვი, არცთუ ისე სწრაფად ეგუება ზრდის ახალ პირობებს. 
ახალგაზრდა სამოდელო ხეების ზრდის მსვლელობის სრულმა ანალიზ- 
მა გვიჩვენა, რომ ეს შეგუება დაახლოებით 10--15--20 წლის, ხოლო 
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ზოგჯერ მეტი ხნის განმავლობაშიც კი მიმდინარეობს. ჩვენე აზრით, ეს 

პირველ რიგში გამოწვეული უნდა იყოს ზრდის ახალი პირობებისად- 
მი, განსაკუთრებით კი კორომში განათების რეჟიმის შეცვლისადმი:· 
დაჩაგრულად ნაზარდი ხეების მოუმზადებლობით. დაჩრდილულ ხეებს, 
განათებამდე ძირითადად ჩრდილის წიწვები ახასიათებს, რომლებიც 

განათების შემდეგ თანდათან სასინათლო წიწვებით იცვლება, რის შე– 
დეგადაც მათი საასიმილაციო აპარატი იზრდება და სიმაღლესა და 

სიმსხოზე ინტენსიურ მატებას იწყებს. გ. იაროშენკო (1962) აღნიშ- 
ნავს, რომ წიფლის ხეები, რომლებიც წარსულში დაჩრდილულ მდგო– 
მარეობაში იყო და ძლიერ დაჩაგრული ზრდით ხასიათდებოდა, ინტენ- 

სიურ ზრდას იწყებს ტყის კალთის დაჩრდილვისაგან განთავისუფლე–- 
ბის შემდეგ მეორე-მესამე ათწლეულში და აგრეთვე მაშინაც, როცა: 

გადაბერებულობის ხნოვანებაში გაუნათდება. 

სოჭის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდი, აგრეთვე წვრილი ზომის 

ხეები, რომლებიც დაჩაგრულ პირობებში იზრდება, ჰორიზონტალური 

მიმართულების ვარჯს ივითარებს. სინ,თთლის უკმარისობის გამო მო–- 

ზარდის წვეროები თითქმის წყვეტს სიმაღლეში ზრდას. იწყებს ჰორი–- 

ზონტალური მიმართულებით გართხმას და გარეგნულად ქოლგისებუ- 
რი ფორმისა ხდება. ამრიგად, სოჭი, ნაძვი და წიფელი საკმაოდ მკვეთ– 

რად გამოსახული ფოტოტროპიზმით ხასიათდება. მისი ერთ-ერთი გა-. 

მოვლინებაა დიაფოტოტროპიზმი, რომელიც მკვეთრ ფორმაში აღე–- 
ნიშნება იმ ახალგაზრდა მოზარდებს რომლებიც ზემოდან ძლიერ- 

დაჩრდილვას განიცდიან. 

ახალგაზრდა ხის წვეროს დიაფოტოტროპიზმული გამოუდება შე– 

იძლება განხილულ იქნას, როგორც სინათლის უკმარისობისადმი შემ- 

გუებლობის რეაქცია (გ. დ. იაროშენკო, 1962). ჰორიზონტალურად 

გართხმული ვარჯი ფოთლებისა და წიწვების საასიმილაციო ზედაპი– 

რით დიდი ფართობისაა და მაშასადამე სინათლის უხვად ათვისების 

საშუალებას იძლევა. როცა ერთმანეთს ვადარებთ სოჭის, ნაძვისა და 

წიფლის ჩრდილისამტანობის ხასიათს, ირკვევა, რომ ამ ჯიშების ჩრდი–- 

ლისამტანობის ცვალებადობა ხნოვანებასთან დაკავშირებით, როგორც 
წესი, სხვადასხვა თუმცა ურთიერთთან დაახლოებული გხით მიმდი- 

ნარეობს. ჩრდილისამტანობის ცვალებადობა, ზრდის გარემო პირობებ– 

თან დაკავშირებით, დამოკიდებულია განათების სხვადასხვა ინტენსი- 

ვობისადმი ამა თუ იმ ჯიშის ადაპტაციის დიაპაზონზე. წიფელი თავისი 
სიცოცხლის პირველ პერიოდში თითქმის ისეთივე ჩრდილისამტანია, 

როგორც ნაძვი და სოჭი. მაგრამ შემდეგ დიდხნოვანებაში მათ მნი98- 

ვნელოვნად ჩამორჩება. სოჭი და ნაძვიც სიცოცხლის პირველ პერიოდ– 
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მი თითქმის არ განსხვავდებიან ჩრდილისამტანობის მაჩეენებლებით. 

განათების შემდეგ სოჭისა და ნაძვის ზრდის ხასიათში ასევე არ აღი- 
ნიშნება მკვეთრი სხვაობა. მაგრმ სოჭი უფრო სწრაფად და უკეთ 
ეგუება განათების შეცვლილ პირობებს და ასეული წლობით ძლიერ 
დაჩოდილულ მდგომარეობაში ყოფნის მიუხედავად, კვლავ შეუძლია 

სიმაღლესა და სიმსხოში კარგი ნამატის მოცემა. 

კავკასიური სოჭისა და აღმოსავლური ნაძვის ჩრდილისამტანობა- 
ზე მსჯელობა შეიძლება აგრეთვე წიწვის სიცოცხლის ხანგრძლივობის 
მიხედვითაც, რადგან მიღებულია, რომ დაჩრდილვის უფრო მეტაღ 
ამტანი ჯიშები წიწვს ყლორტებზე გაცილებით ხანგრძლივად ინარჩუ- 

ნებენ, რაც ქვემომოტანილი მონაცემებითაც მტკიცდება. 

სოქჭნარ-ნაძვნარებში ხოქისა და ნაძვის მოზარდების წიწვის სიცოცხლის 

სანგრძლივობის ზოგიერთი მაჩვენებელი 

  

  

  

სოჭი ნაძვი 

მოზ»ა#+.დის სიმაღლე | წიწეის მაქსი- მოზარდის სიმაღლე |წიწვის მაქსიმ. 
სნოვანება : (მ) მალ. სნოეან. ხნოვანება (მ ანა 

ვ7 0,44 6 36 1,10 L8) 
26 0,74 ვ 55 1,6! 12 
29 1,20 7 53 1,600 13 
42 0,56 6 50 1,64 1 
35 0,38 6 50 1,04 10 
92 3,85 8 59 ვ,16 |.) 
54 1,84 1) 42 2,10 8 
§8 2,25 9 64 ვ,20 12 
34 0.65 7 32 1,16 14 
48 1,85 ვ 08 2,85 14         
მონაცემებიდან ჩანს, რომ ნაძვის წიწვის სიცოცხლის ხანგრძლი- 

ვობა აღემატება სოჭის წიწვის სიცოცხლის ხანგრძლივობას, რაც აღ- 
მოსავლური ნაძვის გაცილებით მეტ ჩრდილისამტანობაზე მიუთითებს. 

სოჭთან შედარებით აღმოსავლური ნაძვის დიდღი ჩრდილისამტანობა 
-დასტურდება აგრეთვე ბუნებრივ ყალთაღებში ტყის განახლების გა- 
ადგილების (ცხრილი 16), კორომის ცალკეული იარუსის მიხედვით 

სოჭნარ-ნაძვნარები "შემადგენლობის, ხის ღეროების ტოტებისაგან 

გაწმენდის ხარისხისა და კორომში ხეთა ვარჯის სიმაღლეზე გაფენილო– 

ბის თავისებურებებით. 

სოჭის მოზარდის დიდი უმეტესობა განლაგებულია ყალთაღის 
ცენტრში, ხოლო ნაძვის მოზარდი, პირიქით, მის განაპირზე, ტყის კე– 
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ცხრილი 16 

სოჭნარ-ნაძვნარის ბუნებრივ ჟალთაღებში სოჭისა და ნაძვის მოზარდის 

განლაგების კანონზომიერება 
  

  

  

  
  

მ-ზარდის რა“დენობა (%) 

ყალთაღის მიება ყალთაღის ცე“ ტრში ყალთაღის გან;პირზე 

სოპჰი. |) ნაძეი სოპი წაძვი 

თვ თ I 9) ე | 24 | 23 
95X17 159 67,9 94,6 ვ9,8 75,4           

დელთან ახლოს. სოჭისა და ნაძვის მოზარდის ასეთი კანონზომიერი 
გაადგილება სივრცეში სოქთან შედარებით ნაძვის დიდ ჩრდილისამტა– 
ნობაზე მიუთითებს. ამას ადასტურებს აგრეთვე ყალთაღის ცენტრში 

ნაძვის მოზარდის სიმაღლეზე ზრდის ხასიათი. სოჭის მოზარდი სიმაღ–- 
ლით თითქმის ყოველთვის აღემატება ნაძვის მოზარდს. დაახლოებით 
ანალოგიური სურათია ყალთაღის განაპირებშიც. ამასთან დაკავშირე- 
ბით, შეიძლება ვივარაუდოთ, რომ კავკასიური სოჭი უფრო შეგუებუ- 
ლია განათების რეჟიმის მკვეთრ ცვალებადობასთან, ვიდრე აღმოსავ– 
ლური ნაძვი. ა. დოლუხანოვის (1964) მიხედვით, ნაძვის მოზარდი სეი- 

ნათლის ხანგრძლივი ნაკლებობის შემდეგ განათების მკვეთრ მერყეო- 

ბას ავადმყოფურად განიცდის; იგი სოჭზე უფრო სწრაფ განვითარე- 
ბას მხოლოდ განათების პირობების თანდათანობითი გაუმჯობესების 

დროს იწყებს. ეს დასტურდება ჩვენი გამოკვლევებითაც. 

ა. ორლოვი (1951) აღნიშნავს, რომ აღმოსავლური ნაძვი უაღრე- 

სად მგრძნობიარეა ერთბაშად განათებისადმი„ ვინაიდან გაუფრთხი- 
ლებელი ამორჩევითი ჭრების დროს (მთელი მარაგის 40-–50%-ზე მე- 

ტის მოჭრა) ნაძვნარების მთელი უბნების დაღუპვა შეიმჩნევა. „შეიძ- 

ლება ვივარაუდოთ, –- დაასკვნის ა. ი. ორლოვი, –– რომ ნაძვის და–- 

ღუპვა განათების დროს აიხსნება ტენიანობის არახელსაყრელი რეჟი- 

მით. კორომის გამეჩხერება ნიადაგის ზედაპირიდან აორთქლებას აძლი– 

ერებს და აშრობს მის ზედა ჰორიზონტს, ეს კი აღმოსავლურ ნაძვს 
ზედაპირულ ფესვთა სისტემის გამო ძლიერ არახელსაყრელ პირობებ- 

ში აყენებს ნიადაგის ზედა ჰორიზონტს, აგრეთვე აშრობს ბალახეული 

საფარიც"“. საქართველოს პირობებში ანალოგიური მოვლენა, სოჭნა- 

რებისა და ნაძვნარების გარდა. აგრეთვე აღინიშნება წარსულში ჩატა- 

რებული მაღალი ინტენსივობის ამორჩევითი ჭრების შედეგად მიღე- 
ბული დაბალი სიხშირის (0,3--0,4) წიფლნარებში, სადაც გარკვეული 

პერიოდის გავლის შემდეგ ადგილი აქვს წიფლის დარჩენილი ხეების 
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წვერხმელობას. ამ მხრივ სანიმუშოდ შეიძლება მივუთითოთ ახმეტის 
სატყეო „მეურნეობის დაბალი სეხშირის (0,3--0,4) წიფლის კორომე- 

ბის თანამედროვე მდგომარეობაზე. მაგალითად, მდ. ილტოს ხეობაში 
გამეჩხერებულ წიფლნარებში ამჟამად დიდი რაოდენობით მოიპოვება 
წიფლის წვერხმელი და ხმობადი ხეები. ეს მოვლენა, ძირითადად, გა– 
მოწვეული უნდა იყოს გამეჩხერებულ კორომში მიკროკლიმატური პი- 
რობებისა და ნიადაგის ტენიანობის რეჟიმის მკვეთრი გაუარესებით, 
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ტყის კედელი 

ნახ 29. სოქნარ - ნაძვნარის ბუნებრივ ყალთაღში (ფანჯარაში) სოქისა და ნაძვის 

მოზარდის სივრცობრივი გაადგილების ხასიათი 

რის შედეგად ძლიერ გაიზარდა ნიადაგიდან აორთქლება და მისი ზედა 
ჰორიზონტის გამოშრობა; ამ გარემოებამ კი თავის მხრივ ფიზიოლო- 
გიური პროცესების უწინარეს ყოვლისა ხეების წყალმომარაგების რე–- 
ჟიმის შეცვლა გამოიწვია, რასაც ხეების ხმობა მოჰყვა. ასეთი უკიდუ- 
რესად უარყოფითი მოვლენა ყოველთვის უნდა გავითვალისწინოთ სო–- 
ჭის, ნაძვისა და წიფლის კორომებში ამორჩევითი ჭრების ჩატარების 
ინტენსივობის განსაზღვრისას. 

აღმოსავლური ნაძვის უფრო მაღალი ჩრდილამტანობა, აგრეთვე 

მტკიცდება კორომში ნაძვისა და სოჭის ღეროების ტოტებისაგან გაწ- 
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მენდის ხასიათით. მონაცემებიდან ირკვევა. რომ სოჭის ხის ღეროები 
უფრო უკეთაა გაწმენდილი ტოტებისაგან და მათი ვარჯი უფრო ზევი– 

თაა აწეული, ვიდრე ნაძვის. ნაძვის ღეროზე წიწვით შემოსილი ტოტე- 
ბი მიწისპირიდან ბევრად უფრო დაბლიდან იწყება ვიდრე სოჭის. 
ერთი ხის ფარგლებში სინათლისადმი ვარჯის ზედა და ქვედა ყლორტე– 
ბის დამოკიდებულების სხვაობის დონე ნაძვს უფრო მეტი აქვს, ვიდ– 
რე სოჭს. სწორედ ამით უნდა აიხსნას, ნაძვთან შედარებით სოჭის ღე– 

როს უფრო სწრაფი გაწმენდა ტოტებისაგან. მაგრამ ამ მოვლენას შეიძ– 
ლება სხვანაირი ახსნაც მიეცეს. სოჭის წიწვი უფრო მუქია, ვარჯი უფ– 
რო მჭიდრო და ნაკლებ სინათლეს ატარებს, აქედან კი მცირდება თვით 
ვარჯის სიღრმეც. გარდა ამისა, ნაძვის ქვედა ტოტები, ვარჯის კონუსი–- 
სებრი ფორმის გამო, სოჭის ქვედა ტოტებთან შედარებით, წიწვით 
შემოსილ კიდურა ყლორტებზე რამდენადმე მეტ სინათლეს ღებუ- 
ლობს. ეს თავისებურებანი ნაძვის უფრო დიდ ჩრდილამტანობაზე მიუ– 
თითებს. 

ნაძვის დიდ ჩრდილამტანობაზე შეიძლება ვიმსჯელოთ აგრეთვე 
ნაირხნოვანი სოჭნარ-ნაძვნარის შემადგენლობის მაჩვენებლებით იარუ– 
სების მიხედვით. 

ჩვენს ხელთარსებული მონაცემებიდან ჩანს რომ სოჭის ყველა 

კორომში, სადაც კი ნაძვია შერეული, ნაძვის ხეების დიდი უმეტესობა 
კორომის II და III იარუსებზე მოდის. ამიტომ ძნელია ვიფიქროთ, 

რომ იგი ნაკლებ ჩრდილამტანია. პირიქით, ასეთ შემთხვევებში ნაძვი 

დამოუკიდებელ კალთას ჰქმნის, რაც იმაზე მიუთითებს, რომ აღ ღმოსავ– 

ლური ნაძვი უფრო ჩრდილამტანი მერქნიანი ჯიშია, ვიდრე კავკასიუ– 
რი სოჭი. 

აღმოსავლური წიფელი ჩრდილამტანობით ჩამორჩება აღმოსავ- 
ლურ ნაძვს და კავკასიურ სოჭს. ეს დასტურდება აგრეთვე სოჭის, ნაძ- 

ვისა და წიფლის შერეულ კორომებში ხეების განაწილების თავისებუ– 
რებით. 

ასეთ კორომებში, როგორც წესი, ზედა კალთა, ძირითადად, წარ– 

მოდგენილია სოჭით, ხოლო ქვედა იარუსები –– წიფლით. მიუხედავად 
მუქწიწვიანი ტყის ზედა კალთის მაღალი სიხშირისა, ის მაენც მთლია– 

ნად შეკრული არაა სოჭისა და ნაძვის ვარჯის კონუსისებრი ფორმის 
გამო. ამიტომ წიფელი შედარებით კარგად ვითარდება კორომის უფ- 
რო განათებული კალთის ქვეზ. წიფლნარ-სოჭნარ-ნაძვნარებში შებ- 
რუნებული სურათი გვაქვს. მჭიდროდ შეკრული ტყის ზედა კალთა, ძი– 
რითადად, შედგება წიფლით, ხოლო ქვედა ნაწილი –- სოჭითა და 
ნაძვით. ასეთი კორომების მეორე იარუსში განათება მნიშვნელოვნად 
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სუსტია, ვიდრე მუქწიწვიანი ტყის კალთის ქვეშ. სოჭისა და ნაძვის მო– 

ზარდი, წიფლის კალთის ქვეშ თანაბრად გაბნეული განათების უკე- 
თესი პირობების გამო, უფრო კარგად ვითარდება. სოჭი და ნაძვი გვერ– 

ღითი განათების მეოხებით, რაც წიფლის ტყეში რამდენადმე უფრო 

უკეთესია, ვიდრე მუქწიწვიანთა კორომში –– ივითარებენ გაცილებით 

ღრმა ვარჯს. „წიფლის ტყეში სოჭის მოზარდის, ხოლო სოჭის ტყეში 

წიფლის მოზარდის კარგ განვითარებას ალბათ ხელს უწყობს აგრეთვე 
სოჭისა და წიფლის ვარჯის მიერ სინათლის შთანთქმის სპექტრების გან– 
სხვავება“ (ა. დოლუხანოვი, 1964). ჩანს, სხვა ფაქტორებთან ერთად 

ამ თავისებურებითაც აიხსნება მუქწიწვიანთა და წიფლის ტყეებში მიმ- 

დინარე შედარებით მოკლევადიანი ე. წ. საუკუნოვანი ჯიშთაცვლის 

პროცესები. ბუნებაში ხშირია შემთხვევა, როცა წიფლნარ-სოჭნარ-ნაძვ- 

ნარი იცვლება სოჭნარ-ნაძვნარ-წიფლნარით და, პირიქით, სოჭნარ-ნაძვ- 
ნარ-წიფლნარი წიფლნარ-სოჭნარ-ნაძვნარით. ასეთ შემთხვევებში მუქ- 

წიწვიანთა და წიფლის კორომების წარმოშობა-განვითარებაში დადგე- 

ნილია გარკვეული მორიგეობა, რაც სქემატურად შეიძლება შემდეგ- 

ნაირად გამოვსახოთ: 

1. სოჭის, ნაძვისა და წიფლის შე– 1. წიფლის, სოჭისა და ნაძვის 
რეული კორომი შერეული კორომი 

2. წიფლის, სოჭისა და ნაძვის 2. სოჭის, ნაძვისა და წიფლის 
შერეული კორომი შერეული კორომი 

3. სოჭის, ნაძვისა და წიფლის შე- 3. წიფლის, სოჭისა და ნაძვის 

რეული კორომი შერეული კორომი 

ამ კორომების განვითარების ასეთი ციკლი ჩანს, ბუნებაშე განუ- 
წყვეტლივ მიმდინარეობს კორომთა შემადგენლობის ასეთი მორი- 
გეობა, იარუსების მიხედვით, უმეტეს შემთხვევაში, ამ ტყეების ერ- 

თობლივად არსებობის შედეგი უნდა იყოს. მუქწიწვიანთა და წიფლის 
ტყეების ხანგრძლივი თანაარსებობის პირობებში არცთუ იშვიათია შე- 
რეული -– მუქწიწვიანთა და წიფლის ან წიფლისა და მუქწიწვიანთა 
კორომების წარმოქმნა. ასეთი შერევის კორომების წარმომობის და- 
მახასიათებლად შეიძლება მივუთითოთ აფხაზეთის ზემო და ქვემო 
სვანეთის, რაჭისა და საქართველოს სხვა რაიონების, აგრეთვე ჩრდი- 
ლოეთ კავკასიის სოჭისა და წიფლის, წიფლისა და სოჭის მთის ტყეები, 
რომელთაც მნიშვნელოვანი ფართობები უკავიათ. ასეთ შემთხვევებში 
ადგილი აქვს ტყის ელემენტების ერთი ფორმაციიდან მეორეში ურთი- 
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ერთშეჭრას. ა. ი. ტოლმაჩევი (1954) წერს: „ყველაზე ადვილად „ელე– 
მენტებით გაცვლა“ ალბათ, მუქწიწვიანთა და წიფლის ტყეებს შორის 
მიმდინარეობს. მაგრამ წიფლისა და მუქწიწვიანთა ტყეების მონაცვ- 
ლეობა ძირითადად დაქვემდებარებულია კლიმატურ და არა ფაციალურ 
პირობებს, ამასთან დაკავშირებით კი მათი ერთიმეორესთან ' უფრო 

მჭიდრო ურთიერთმოქმედების წანამძღვრები მხოლოდ მთიან ქვეყნებ– 

ში გვაქვს“. 

ამრიგად, განვიხილეთ რა კავკასიური სოჭის, აღმოსავლური ნაძ- 

ვისა და აღმოსავლური წიფლის ჩრდილამტანობის საკითხი, შეიძლება 
დავასკვნათ, რომ ყველაზე მეტად ჩრდილამტანია აღმოსავლური ნაძვი, 

შემდეგ კავკასიური სოჭი და ბოლოს აღმოსავლური წიფელი. 

მაგრამ გამოკვლევებით დადგინდა, როძ ეს ჯიშები მიუხედავად მა- 

ღალი ჩრდილამტანობისა, სიცოცხლის დასაწყისიდანვე ზრდის ნორმა- 

ლურ პირობებში მოხვედრის შემთხვევაში კარგი ზრდით ხასიათდება. 
საქართველოში ამ საკითხს პირველად ვ. ი. მირზაშვილმა (1959) მიაქ– 

ცია ყურადღება. სოჭის ხეების ზრდის მსვლელობის ანალიზის საფუძ- 

ველზე იგი იმ დასკვნამდე მივიდა, რომ თუკი სოჭი სიცოცხლის დასა- 

წყისიდანვე მეტ-ნაკლებად ნორმალურ პირობებში დაიწყებს ზრდას, მა– 
შინ კავკასიური სოჭი ზრდის მნიშვნელოვანი ენერგიით გამოირჩევა და 

სიცოცხლის უკვე პირველი ათწლეულიდანვე სიმაღლესა და სიმსხოზე 

მაღალ შემატებას იძლევა. ჩვენ მოვჭერით სოჭის, ნაძვისა და წიფლის 
მრავალი სამოდელო ხე, რომლებიც თავიდანეე მეტ-ნაკლებად ნორმშა- 

ლურ პირობებში იზრდებოდნენ (იხ. ნახ. 30.31). 

ნახაზებიდან ჩანს, რომ სოჭი, ნაძვი და წიფელი არსებობის ნორ- 

მალურ პირობებში უკვე სიცოცხლის პირველი ათწლეულიდანვე 

ზრდის მნიშვნელოვანი ენერგიით ხასიათდება. სიმაღლეზე ზრდის წლი– 
ური ნამატის კულმინაცია აღინიშნება 3ე--50 წლის ხნოვანებაში. მარ– 
თალია, კულმინაციის შემდეგ სიმაღლეზე ნამატი შესამჩნევად მცირ- 

დება, მაგრამ იგი მაინც მაღალ დონეზე რჩება. ამასთან სოჭისა და წიფ– 
ლის ნამატი უფრო მკვეთრად ეცემა, ვიდრე ნაძვის, მაგრამ 70--80 

წლის შემდეგ მიმდინარე ნამატის დაცემის ინტენსივობა მკვეთრად 
მცირდება და წლიური ნამატის მაჩვენებელი საერთოდ 12-25 სმ-ის 

ფარგლებში ცვალებადობს. მაშასადამე, სოჭი, ნაძვი და წიფელი თუკი 

ახალგაზრდობიდანვე ზრდის საკმაოდ ხელსაყრელ გარემო პირობებში 

მოხვდება (განსაკუთრებით განათების მხრივ), სიმაღლესა და სიმსხო– 

ში ზრდის კარგი მაჩვენებლებით ხასიათდება რითაც უახლოვდება 

სწრაფმოზარდ სინათლის ჯიშებს, თუმცა ისინი ტიპიურ ჩრდილამტა§ 
ჯიშებად ითვლებიან. მათ შესწევთ უნარი ათობითი და ასობითი წლის 
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განმავლობაში გადაიტანონ დედასაბურველის კალთის ძლიერი და- 
ჩრდილვა. სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ხეები, რომლებიც დაჩრდილვის 
გარეშე იზრდება, ადრე მწიფდება და უფრო ახალგაზრდა ასაკში 

კვდება ვიდრე წარსულში დაჩაგრულ მდგომარეობაში აღზრდილი 
ხეები. უს იმითაც მტკიცდება, რომ ჩვენს მიერ მოჭრილ დიდხნოვან 
მსხვილი ზომის ხეებს შორის არცერთი ხე არ აღმოჩნდა ისეთი, რო- 

მელსაც წარსულში დაჩაგრულად ზრდის გარკვეული პერიოდი რომ არ 
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« ჯა 
ხნოვანება 

ნახ. 30. სოჭქისა და ნაძვის სიმაღლეზე ზრდის მსვლელობის 
ხასიათი ზრდა-განვითარების ოპტიმალურ პირობებში 

ჰქონდეს. იგივე აღინიშნება წიფლის შესახებ ჩრდილოეთ კავკასიის 

პირობებში ი. მ. ნაუმენკოს, ლ. ვ. ბიცინის და სხვათა გამოკვლევებით. 
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ხელსაყრელ პირობებში ამ ჯიშების ინტენსიურ ზრდას დიდი 

სატყეო სამეურნეო მნიშვნელობა აქვს. ასეთი კორომების ზრდა–-გან- 

ვითარების პროცესში დროული სამეურნეო ჩარევით შეიძლება ხეების 

დაჩაგრულად ზრდის პერიოდის მაქსიმალურად შემცირება და ამით 

გაცილებით მოკლე დროში სასურველი სორტიმენტის მერქნის მომცე– 

მი ხეების აღზრდის უზრუნველყოფა. ამის მიღწევა შეიძლება იმ შემ- 
თხვევაში, თუ კორომმი დროული მოვლითი ქრებისა და მთავარი სარ– 

გებლობის ჭრებით შეიქმნება განათების მეტ-ნაკლებად ოპტიმალური 
პირობები, რაც ხეებს თავიანთი ზრდა-განვითარების უნარის მაქსიმა– 

ლური გამო>ვლინების შესაძლებლობას მისცემს. ნაირხნოვან კორომშე 
“შესაბამისი მოვლითი ღონისძიებების გატარებისა და გადაბერებული 

აM= 

'“ი 

0სხ. 

06 

ყვა 

090 

045 

ხს“ 

0კა 

I8III 

სქ) 

ე0/”ს 

  

შე
მა
ტე
ბა
 
სი
მა
ღლ
ეზ
ე 

ბ 
ბი
 

სია 

ნის 

005     
LI დს 50 ში ყ0 (LI) (II 

ხხო კანება 

ნას 31. სოჭისა და ნაძეის მიმდინარე (0#LI) ნამატი სიმაღლეზე ზრდის 
ოპტიმალურ პირობებში 

მსხვილი ზომის ხეების, რომლებიც ძლიერ აფერხებენ დაქვემდებარე– 
ბული ახალგაზრდა ხეების ზრდა-განვითარების პროცესს დროუ- 
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ლად მოჭრით შეიძლება უზრუნველყოთილ იქნას კორომის ქვედა ნა- 

წილის ხეების სიმსხოსა და სიმაღლეზე მიმდინარე ნამატის მკვეთრი 
გადიდება: მაგრამ ისიც ცხადია, რომ ნაირხნოვან და რთული აღნაგო- 

ბის კორომებში ცალკეული ხეების დაჩაგრულად ზრდის პერიოდის 
მთლიანად თავიდან აცილება პრაქტიკულად თითქმის შეუძლებელია. 

სოვის, ნაძვისა და წიფლის კორომების ხნოვანებითი 
სტრუქტურა 

გამოკვლევებით დადგენილია, რომ საქართველოს მუქწიწვიანი და 
წიფლის ტყეები საერთოდ ხნოვანების ცვალებადობის დედი ამპლი- 
ტუდით გამოირჩევა. ერთ და იმავე კორომში არის თითქმის ყველა 
ხნოვანებითი ჯგუფის ხეები, დაწყებული აღმონაცენ-მოზარდიდან და 
მწიფე და გადაბერებული მსხვილი ზომის ხეებით დამთავრებული. 
ხნოვანების დიდი ცვალებადობა აღინიშნება არა მარტო მთლიანად 
კორომში, არამედ სიმსხოს თითოეული საფეხურის ფარგლებშიც კი. 

უმეტეს შემთხვევაში ერთი და იმავე სიმსხოს ხეები ხნოვანებით ურ- 

თიერთისაგან მკვეთრად განსხვავდებიან (იხ. ცხრილი 17). 

  

  

    
  

    
  

    
    

ცხრილი 17 

ნაძვის, სოჭიხა დღა წიფლის ხეების ხნოვანების ცვალებადობა სიმსხოს ხაფეხურების 

მიხედვით 

სიმსხოს საფეხეურები() 

ჯიშები | კი | 90 | 28 | 36 | 44 | 52! 60| 68 | 76 | ზკ | 9 | 100 

ნაძვი 42 44 5 80 | 10! 90| 92| 108| 132 8 162| 169 
154 190 224 256 | 313 | 390 | 290 | 4136 | 482 | 408| 401 | 418 

სოჭი 36 50 იი 50 73 | 75| 102 IM 110| I32| 155! 172 
170 | 210 | 242 270 | 310 | 336 | 326 | 334 | 348 | 356 | 378 413 

წიფელი 34 44 50 60 78 | 8I| 98 IV 109| 124 | ! 
132 148 109 215 | 226 | 254 | 273 | 302 | 304 | 327 | ს                     

ცხრილიდან ჩანს, რომ ნაძვი, სოჭი და წიფელი სიმსხოს ერთ და 
იმავე საფეხურში მოცემულია სხვადასხვა ხნოვანების ხეებით და მათ 
შორის სხვაობა ზოგჯერ ასეულ წელს აღწევს. აგრეთვე ხშირად მცირე 
დიამეტრის ხეები უფრო მეტი ხნისა,ა ვიდრე დიდი დიამეტრი! 
პირიქით. მ. დავიდოვის (1940) მონაცემებით, 6 სმ სიმსხოს სოჭის 

ვანება 80--240 წლის ფარგლებში ცვალებადობს, 24 სმ სიმსხი 

40-240 წლის, 36 სმ სიმსხოსი –– 120--360 წლის ფარგლებში 
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ა. შ. მისი გამოკვლევებით, სოჭის ხეების საერთო რაოდენობიდან 
37%-ის ხნოვანება 120-დან 200 წლამდე მერყეობდა, ხოლო ამ ხეების 

დიამეტრი 4-დან 64 სმ-ს შორის. ი. მ. ნაუმენკოს (1956) მიხედვით, 

16 სმ-იანი წიფლის ხნოვანება ცვალებადობს 41-დან 200 წლის, 32 სმ 
დიამეტრისა -–– 81-დან 260 წლის ფარგლებში და ა. შ. აქედან გამომ– 
დინარე, შეიძლება დავასკვნათ, რომ ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ხნო–- 
ვანებასა და სიმსხოს მორის პირდაპირი დამოკიდებულება არ აღინიშ– 

ნება, რაც დამახასიათებელია ნაირხნოვანი კორომისათვის. სიმსხოს სა= 

ფეხურებით ხეთა ხნოვანებების ანალიზმა გვიჩვენა, რომ ნაძვისა და. 
სოჭის ხნოვანება წვრილი ზომის ხეებისათვის (28-–-32 სმ-მდე) საშუა–- 

ლოდ მკერდის სიმაღლის დიამეტრის 3-მაგიდან 10--11-მაგამდე მერ– 

ყეობს, ხოლო მსხვილი ზომის ხეებისათვის –- 4-მაგიდან 7-მაგამდე. 

დ. სარაჯიშვილის (1962) მონაცემებით, წვრილი ზომის ხეების ხნოვა–- 

ნება (28––32 სმ-მდე) საშუალოდ ხუთ ან ექვს მაგს ხოლო უფრო 
მსხვილი ზომის ხეებისა (36-40 სმ და მეტი) –– ერთნახევრიდან ხუთ 

მაგამდე დიამეტრს არ აღემატება. 

კორომის ხნოვანებითი სტრუქტურის დახასიათებისათვის აუცი- 
ლებელია ვიცოდეთ, თუ როგორია ამა თუ იმ ხნოვანების ხეების ხვედ– 
რითი წილი მთლიანად კორომში. მართლაც. ხის იმ ღეროთა რიცხვი, 

რომლებიც ხნოვანების დიდ ამპლიტუდას ქმნის, შეიძლება იყოს ძალ– 
ზე მცირე, რის გამოც მათ არსებითი მნიშვნელობა არა აქვს კორომის. 

ხნოვანებითი სტრუქტურის დასახასიათებლად. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების ხნოვანებითი სტრუქტურის 

შესახებ შეიძლება ვიმსჯელოთ ხნოვანების კლასების მიხედვით ხეთ> 
რიცხვის განაწილების მონაცემებითაც (იხ. ნახ. 32––34). 

ნახაზებიდან ჩანს. რომ ნაძვის სოპჭისა და წიფლის კორომები 

ხნოვანების მხრივ ძლიერ დიდი ცვალებადობით ხასიათდება. მაგალი- 

ტუათ, ნაძვნარში ხეების ხნოვანება (მოზარდისა და ახალგაზრდა ხეების 

თვლელად) ცვალებადობს 41--–60-დან 300-–-320 წლების, სოჭნარ- 
ო 41--50-დან 560--580, ხოლო წიფლნარში -–– 41-–60-დან 340-– 

3ტს წლების ფარგლებში. მონაცემებით, ყველა კორომში ხნოვანების 

კლასების მიხედვით ხეების განაწილება არათანაბარია და განაწილების 

მწკრივებში რამდენიმე მაქსიმუმი აღინიშნება, რაც კორომის შიგა არა. 
ირთგვაროვნებაზე მიუთითებს. საერთოდ კი ხეების რიცხვი ხნოვანე– 

მომატებასთან ერთად თანდათანობით კლებულობს და გრაფიკუ- 
„დ მრავალწვერიანი მრუდით გამოისახება. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების ნაირხნოვანებაზე მიუთი–- 
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ლებს აგრეთვე ხნოვანების კლასებისა და სიმსხოს საფეხურების მი- 
-ხედვით ხეთა რიცხვის განაწილების თავისებურებანი. მონაცემებიდან 
ჩანს, რომ ხნოვანების კლასების მიხედვით ხეების რაოდენობის განა–- 
წილება საერთოდ არათანაბრობით ხასიათდება. კორომშე გეხვდება 

"სხვადასხვა ხნოვანების ხეები, დაწყებული ხნოვანების I კლასიდან და 
(დამთავრებული XXX კლასით, რაც კორომის განსაკუთრებულ აბსო- 
ლუტურ ნაირხნოვანებაზე მიუთითებს გარდა ამისა ხეთა ხნოვანე–- 
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  „ ” VI ს” ” „I »V VI XIX 
"ხნოვანების კლასები 

რ ახ. 32. წიფლის ხეთა რიცხვის განაწილება (%-ობით) ხნოვანების კლასებად 

ტის დიღი ამპლიტუდა აღინიშნება აგრეთვე სიმსხოს საფეხურების 
ფარგლებშიც. ამასთან სიმსხოს საფეხურების მატებასთან ერთად, გან– 

საკუთრებით 60-–-64 სმ-ის შემდეგ. ხნოვანებათა სხვაობის ზღვრები 

'მედარებით მცირდება ისევე, როგორც ხის ღეროთა რაოდენობა, და 

პირიქით ხნოვანების კლასის ფარგლებში შეინიშნება ხეთა სიმს- 

ტოს საფეხურების ძლიერი ვარირება. ეს გამოწვეულია იმით, რომ 
სოჭს, ნაძვსა და წიფელს, როგორც ჩრდილამტან ჯიშებს ათეული და ასე– 
ული წლები შეუძლია ზრდა-განვითარების არახელსაყრელი (განათების 
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მხრივ) პირობების გადატანა დიამეტრსა და სიმაღლეზე ზრდის მიკროს– 
კოპული მატებით; მაგრამ შემდგომში ხეების ცალკეული ეგზემპლა–- 
რები განათების პირობების გაუმჯობესებისას მაღალ შემატებას იძ- 
ლევა. სიმწიფის ხნოვანებაში ხეების ზრდა საკმაოდ ინტენსიურად მიმ- 
დინარეობს, რაც არსებით გავლენას ახდენს კორომის სტრუქტურაზე. 

ნაირხნოვან კორომებში ხეთა სიმსხოს საფეხურების მომატებასთან ერ– 
თად საშუალო ხნოვანებიც საერთოდ მატულობს; მაგრამ ცალკეულ 
შემთხვევაში პირიქით, მათი შემცირება აღინიშნება და სიმსხოს საფე– 
ხურების მიხედვით განსხვავებული საშუალო ხნოვანებები გვაქვს, რაც 
ასევე ხნოვანების კლასებად ხეების არათანაბარი განაწილების შედე- 
გია. ხნოვანების გამსხვილებული, 100-წლიან ჯგუფებად ხეთა განაწი- 
ლებაში განსაზღვრული კანონზომიერება შეინიშნება. 1ეე-დან 202 

ჯს ს _=- სვნ” L «წააცს ფრლსლატ-ვნი 

თი) " –-- საფსლ ქ ბიტაყს გოპრანი 
რს მ –-–- ხსოვნით ი ბოხოგაცს ნანი 

'! 

  

  

ფ == თ I ' 6 «MX წხ #>- §რ ა“ წVI (აწ (აა წ9M MM #Mყ 94. #1. MI/ სხ. ყე0წ §მჩყი ად 

ხხოკახუბის ჯლასები 

ნახ. 33, სოჭის ხეთა რიცხვის განაწილება (%-ობით) ზნოვანების კლასებად 

წლამდე ხნოვანებაზე მოდის ხეების ყველაზე მეტი რაოდენობა, შემ- 
დეგ ხეთა რიცხვი მკვეთრად მცირდება. ჩვენი მონაცემებით, 200 წელ- 

ზე მეტი ხნოვანების ხეები საერთო რაოდენობის 15-–-17%-ზე მეტს არ 

შეადგენს. ეს საფუძველს გვაძლევს ვივარაუდოთ, რომ ხეების ცოტად 
თუ ბევრად პროგრესული ბუნებრივი კვდომა ამ ხნოვანების ფარგლებს 

ზევით იწყება. ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ხეების ხნოვანების დიდი 

ამპლიტუდის მიუხედავად, კორომში მაინც შეიძლება გაბატონებული 
ხნოვანებითი ჯგუფის გამოყოფა, რომლის ხეთა ხნოვანების ცვალება- 
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დობა 80--100 წელს შეადგენს. გარდა ამის,ი კორომში გარკვეული 
ოდენობით გვხვდება უფრო ხნიერი და ახალგაზრდა ხნოვანებითი 
თაობების ხეები, ხნოვანების კლასებისა და აგრეთვე გამსხვილებუ- 
ლი ხნოვანებითი ჯგუფების მიხედვით ხეების რაოდენობის განაწილე– 
ბის თავისებურებები გვიჩვენებს, რომ სხვადასხვა ტყის ტიპისა და ბო– 
ნიტეტის ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომებში გაბატონებული ნაწი– 
ლის კალთის ქვეშ განუწყვეტლივ მიმდინარეობს ცალკეული ხნოვანე– 
ბითი ჯგუფის ფორმირება. უფრო ახალგაზრდა თაობის ხეების ან მათი 
ჯგუფების წარმოშობა ძირითადად გაპირობებულია კორომის ხნიერი, 
ანუ გადაბერებული ნაწილის კვდომის ინტენსივობით. ამასთან გადაბე–- 
რებული ხეების კვდომა, როგორც წესი, მიმდინარეობს თანდათანო- 
ბით, სისტემატურად, რაც თავის მხრივ ხელს უწყობს კორომში დარ- 

ჩენილი უფრო ახალგაზრდა ხნოვანებითი თაობების ხეების ზრდა-გან- 
ვითარების ინტენსივობის გაძლიერებას, ხოლო მათ მაგიერ ტყის ახალი 
თაობის (აღმონაცენ-მოზარდის) ჯგუფურ წარმოშობას, ნაძვის, სოჭისა 

და წიფლის ხელუხლებელი კორომების ხნოვანებითი სტრუქტურის შე- 
სახებ ჩვენს მიერ მოპოვებული მონაცემები გვიჩვენებს, რომ ისინი, 

720 
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გ " V V V VI VI IX ჯ წ» IM XIს IV XV სს XVI 

ხნოვანების კლასები 

ნახ. 34. ნაძვის ხეთა რიცხვის განაწილება ( %-ობით) ხნოვანების კლასებად 

მიუხედავად გარემო პირობების სხვადასხვაობისა, ხასიათდებიან აბსო– 
ლუტური ნაირხნოვანებით, ტყის კალთის ვერტიკალური შეკრულობი- 
თა და ხეების სიმაღლისა და სიმსხოს ნაირსაფეხურიანობით. 
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მუქწიწვიანი და წიფლის ტქეების განვითარების 

ზოგიერთი თავისებურება 

კორომის ხნოვანებითი განვითარების თავისებურებათა შესწავლა 
საშუალებას იძლევა გამოვლინდეს ისტორიულ წარსულში ტყეების 

განვითარების უტყუარი ნიშნები. კორომის ხნოვანებითი განვითარე– 
ბის თავისებურებათა დადგენით შესაძლებელი ხდება თუნდაც ზოგა- 

დად, შედარებით ახლო მომავალში განისაზღვროს ტყეების განვითა- 
რების ძირითადი მიმართულებები, კორომის ხნოვანებითი განვითარე– 
ბის კანონზომიერებათა ამოხსნა მთელი ტყეთწარმოქმნის, „ან უფრო 
ზუსტად, ტყის ევოლუციური პროცესის“ შესწავლის ამოსავალი მო–- 

მენტია, რომელიც „ბიოგეოცენოზური პროცესის კერძო შემთხვევაც 
არის“ (ვ. სუკაჩევი, 1964). მკვლევართა შეხედულებები, ხელუხლებე– 

ლი ტყეების ხნოვანებითი სტრუქტურის შესახებ, ხშირად ურთიერთ 
საწინააღმდეგოა. ერთი მიმართულება აღნიშნავს, რომ ხელუხლებელი 
ბუნებრივი ტყეები მხოლოო აბსოლუტურად ნაირხნოვანი კორომებით 

გვხვდება. მეორე მიმართულებას კი მიაჩნია, ხელუხლებელი ტყეები– 

სათვის დამახასიათებელია მხოლოდ საფეხურებიანი ან ციკლური 
ხნოვანებითი აღნაგობა. მესამე შეხედულება ამ ორივე მიმართულებას 
აერთიანებს და ხელუხლებელ ტყეებში დასაშვებბდ თვლის სხვაღა- 
სხვაგვარი ხნოვანებითი სტრუქტურის კორომების აოსებობას. ა. ა. კორ– 
ჩაგინი (1956) ანზოგადებს რა მრავალი მკვლევარის დასკვნებს, წერს: 

»უნდა ვაღიაროთ, რომ ბუნებრივი ხელუხლებელი ტყეები ყოველთვის 
ნაირხნოვანი და ნაირსიმაღლისაა. ნაირხნოვანებ თვით ტყის ბუ- 
ნებისათვის არის დამახასიათებელი...“ მისი შეხედულებით, ერთხნო- 
ვანი ტყე თავისთავად რამდენიმე თაობის შემდეგ თანდათანობით 
კვლავ ნაირხნოვნად გადაიქცევა, თუ ამ პერიოდის განმავლობაში ტყის 

ცხოვრებაში გამორიცხულია ერთხნოვანების გამომწვევი ფაქტორე- 
ბის ჩარევა, ერთხნოვანი კორომების წარმოშობა გარე კატასტროფული 

მოვლენების გავლენით ან ტყის პირწმინდა ჭრებით აიხსნება. ბორგმა– 
ნი (1913), მიულერი (1929), მ. ტკაჩენკო (1952) და სხვები ამტკიცე– 

ბენ, რომ მუქწიწვიანთა ტყეები, რომლებიც ჩრდილამტანი ჯიშების –– 

ნაძვის, სოჭისა და ციმბირის ფიჭვის კორომებისაგან შედგება, შეიძ- 

ლება მხოლოდ აბსოლუტურად ნაირხნოვანი იყოს. მაგრამ, როგორც 

ე. ფალალაევის (1957), ლ. მარცინკოვსკის (1959), გ. კომინის (1963), 

გ. კომინისა და სემეჩკინის (1970) და სხვათა გამოკვლევებმა გვიჩვე- 
ნეს, აბსსოლუტურად ნაირხნოვანი კორომები აგრეთვე გვხვდება ნა- 

თელწიწვიანთა ხელუხლებელ ტყეებს შორისაც, რომლებიც ექსტრე– 
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მალურ პირობებში იზრდებიან. ე. პ. სმოლონოგოვი (1960) მართალია, 

არ უარყოფს აბსოლუტური ნაიოხნოვანების იდეის მნიშვნელობას და 

ტყის ბუნებრივ თავისებურებათა ახსნაში მას ცენტრალურ მომენტად 
მიიჩნევს, მაგრამ იქვე აღნიშნავს, რომ იგი (აბსოლუტური ნაირხნოვა– 

ნების იდეა) ვერ ხსნის ნაირხნოვანი კორომის ბუნების ყველა თავისე– 
ბურებას და არ შეიძლება იყოს ზოგადი მნიშვნელობის თეორიული დე– 
ბულება. 

ხაირხნოვანი ტყეების ხნოვანებითი განვითარების ბუნების ახსნი- 

სას სხვა ფაქტორებს გარდა აუცილებელია აგრეთვე ტყის ბუნებრივი 

განახლების მიმდინარეობის თავისებურებათა შესწავლა და კორომის 
განვითარების ხასიათის, თუნდაც ზოგადად, დადგენა საქართველოს 

მუქწიწვიანი და წიფლის კორომების ნაირხნოვანება, სიმსხოსა და სი– 

მაღლის მიხედვით მრავალსაფეხურიანობა, ძირითადად, ბუნებრივი გა– 
ნახლების სპეციფიკურობითა და სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ბიოეკო–- 

ლოგიური თავისებურებებით აიხსნება, რაც თავის მხრივ განსაზღვრავს 

საერთოდ ამ კორომების ხნოვანებითი განვითარების ხასიათს. ბუნებრი–- 

ვი განახლების სპეციფიკურობა ძირითადად მდგომარეობს ჯგუოურ, 
თარგულ ხასიათში. უმეტეს შემთხვევაში ტყეების განახლება აღინიმნე– 
ბა ამა თუ იმ მიზეზით დიდხნოვანი ხეების ამოვარდნის ადგილებში 

წარმოქმნილ ბუნებრივ ყალთაღებში. ნაირხნოვანი კორომის კალთის 
ქვეშ, უმთავრესად უკეთ განათებულ ადგილებში, სადაც ხეთა დგომა 
უფრო მეჩხერია, წარმოიშობა სოჭის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდი. 

ჩრდილამტანი ჯიშების (ნაძვი, წიფელი, სოჭი და სხვ.) კორომებში ეს 

შეიძლება მნიშვნელოვანი დაჩრდილვის პირობებში მოხდეს, როცა მო- 
ზარდღდი ვითარდება ნელა და მრავალი წელი შეუძლია ძლიერ დაჩაგ- 
რულ მდგომარეობაში ყოფნა; როდესაც გვერდით მზარდი ხე მოკვდე– 
ბა გადაბერებულობის ან რომელიმე მავნებლის ზემოქმედებით, რომლე- 
ბიც ყველა ტყეში არსებობენ, როგორც ბიოგეოცენოზის შემადგენელი 

ბუნებრივი ელემენტები, მაშინ მოზარდი იწყებს დაჩქარებულ ზრდას 

და თანდათან შეავსებს ცარიელ ადგილს და პირველ იარუსში შედის. 

მ. ტკაჩენკო (1911) იხილავდა რა სხვადასხვა მკვლევართა მონაცემებს 

ხელუხლებელი ტყეების ბუნების შესწავლის შესახებ, აღნიშნავდა, რომ 
ამ გამოკვლევებში ჩვეულებრივ, შედარებით გაკვრით არის განხილუ– 
ლი ტყის ბუნებრივი განახლების მიმდინარეობის საკითხი და დამტკი– 
ცებული არაა უკუ მდგომარეობა –– დამახასიათებელი კორომის სიცო- 
ცხლის ნებისმიერ პერიოდში ნაირხნოვანების წარმოშობის შეუძლებ– 
ლობა. მნიშვნელოვანი ოდენობით ნაძვის წარმოშობისათვის ალბათ არ- 
სებობს ცალკეული ხელსაყრელი პერიოდები, რომლებიც შესაძლოა და– 
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კავშირებული იყოს თესლმსხმოიარობის კარგ წელიწადს დამთხვეული 
კორომის დედასაბურველის კალთის შეთხელებასთან. მაგრამ, ამასთაი. 

ერთად, გამორიცხული არაა აგრეთვე ტყის კალთის ქვეშ, ხნიერი თაო–. 
ბის სიცოცხლის ყველა სხვა პერიოდში მისი განახლება. გ. მოროზოვის. 
(1949) მიხედვით, ტყის კალთის ქვეშ ბუნებრივი განახლება შეიძლება 

წარმატებით მიმდინარეობდეს მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ კორომი 

განახლებითი სიმწიფის განსაზღვრულ პერიოდს მიაღწევს, ე. ი. ტყის 
განახლება მისი განვითარების ყველა პერიოდში დამაკმაყოფილებელი, 
არ არის. 

მართლაც, ტყის კალთის ქვეშ კარგი ბუნებრივი განახლებისათვის. 

აუცილებელია არა მარტო უხვი მოთესვა, რაც თავის მხრივ გარემოს 
მრავალი ფაქტორის ხელსაყრელ ურთიერთშეხამებაზეა დამოკიღებუ-. 

ლი, არამედ ამასთან ერთად, საჭიროა ხელსაყრელი პირობები თესლის 
გაღივებისა და აღმონაცენის, თვითნათესარისა და მოზარდის სიცოცხ– 
ლისა და განვითარებისათვის. აღსანიშნავია, რომ ტყის კარგი ბუნებ- 

რივი განახლებისათვის საჭირო ხელსაყრელი პირობების ურთიერთ- 

დამთხვევა დროში ყოველწლიურად კი არ ხდება, არამედ დროის ცო– 
ტად თუ ბევრად ხანგრძლივი პერიოდის გავლის შემდეგ. 

მრავალი ავტორი, რომლებიც ბუნებრივი, ხელუხლებელი ტყეე– 
ბის აბსოლუტურ ნაირხნოვანებას უარყოფენ და მხოლოდ მათ საფე– 
ხურებრივ ან ტალღისმაგვარ ხნოვანებბირთ სტრუქტურას აღიარებენ, 
დაასკვნის, რომ ტყის ბუნებრივი განახლება დედასაბურველის ქვეშ 
მიმდინარეობს პერიოდულად – „ტალღურად“ ან „აფეთქებებით". 
ამის შესახებ თავიანთ გამოკვლევებში მიუთითებენ ა. ტიურინი ·(1952), 

ბ. ივაშკევიჩი (1929), ბ. კოლესნიკოვი (1956), ე. სმოლონოგოვი· 

(1960), ი. მანკო (1956) და სხვები. ექვი არაა, რომ საქართველოს სო– 

ჭის, ნაძვისა და წიფლის კორომების კალთის ქვეშ ტყის განახლების 

პროცესი მნიშვნელოვნად დამოკიდებულია კორომის განვითარების 

დინამიკაზე. ტყის კარგი განახლება კორომის გადაბერებული ხეების 
მეტ-ნაკლებად ინტენსიური ამოვარდნის პერიოდს ემთხვევა. ამას- 
თან ნაირხნოვან კორომში გადაბერებული ხეების ამოვარდნა ყო- 
ველწლიურად კი არ ხდება არამედ დროის რაღაც განსახღვრული. 

შუალედის შემდეგ. ჩანს, ტყის უხვ და ინტენსიურ განახლებას აქვს 

პერიოდული ხასიათი. ხნოვანების კლასების მიხედვით ხეების განაწი– 
ლება გვიჩვენებს, რომ ტყის კალთის ქვეშ ინტენსიური განახლების 
პერიოდულობა, ჩვეულებრივ. დაკავშირებულია ზედა იარუსის გადა- 
ბერებული ხეების ამოვარდნასთან; ტყის განახლების პერიოდულობა 

შემდგომში განსაზღვრავს აბსოლუტურად ნაირხნოვანი კორომის ახა–- 
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ლი ჯგუფების ფორმირების ხასიათს. გადაბერებული ხეების ამოვარდ- 

ნის პერიოდულობა, ახალი აღმონაცენის წარმოშობასთან ერთად, აგ- 

რეთვე ხელს უწყობს როგორც მოზარდის, ისე ახალგაზრდა ხეებისა და 

ტყის კალთის ქვეშ ხანგრძლივი დროის განმავლობაში არსებული მო- 
ზარდის, ახალგაზრდა და მომწიფარი ხეების შემატების გადიდებას. 

უჭვს არ იწვევს, რომ ტყის უხვი განახლების პერიოდებს შორის წარ- 
მომობილი მოზარდიც მონაწილეობს კორომის ახალი თაობის ფორ- 

მირებაში, მაგრამ მცირე ოდენობის გამო მსაზღვრელი მნიშვნელობა 

მას არა აქვს. 

ჩვენი გამოკვლევებით, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ხელუხლებელი 
კორომები შედგება ცალკეული ნაირხნოვანი ხეების ჯგუფებისაგან, 

რის გამოც ისინი საერთოდ ხასიათდებიან ციკლური, ანუ აბსოლუტუ- 

რი ნაირხნოვანებით; ასეთ კორომებში ცალკეული ხის ან მათი ჯგუ- 

ფების ხნოვანება რამდენიმე წლიდან 400-–500 და ზოგჯერ მეტი წლის 
ფარგლებშიც კი ცვალებადობს. ე. სმოლონოგოვი (1960) არ ეთანხმე- 

ბა ა. კორჩაგინის მოსაზრებას და აღნიშნავს, რომ ნაძვის (ისე რო- 
გორც ტყის შემქმნელი სხვა ჯიშების) კორომების ნაირხნოვანება არ 

ფმეიძლება იყოს აბსოლუტური, იგი მეტ-ნაკლებად გამოსახულია შედა- 

რებით ერთხნოვანი თაობებით. ე. სმოლონოგოვის ამ დასკვნას არ შე- 

იძლება დავეთანხმოთ, რადგან ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომები, 

ყოველ შემთხვევაში საქართველოს პირობებში ეს ასეა, მთლიანად აბ–- 

სოლუტური ნაირხნოვანებით ხასიათდება, კორომში ყველა ხნოვანების 

ხეებია (აღმონაცენიდან გადაბერებულამდე) და მათი ხნოვანების სხვა– 

ობის ამპლიტუდა რამდენიმე ასეულ წელს აღწევს, მაგრამ კორომში 

ისეთი მიკროუბნებიც არის, რომლებიც შედარებით ერთხნოვანი ხეე- 
ბის ჯგუფებით გვხვდება. მაგალითად, ცალკეული ხნოვანების კლასის 

ხეები, რომელთა რაოდენობა იმ პერიოდის კონკრეტულ პირობებზეა 

დამოკიდებული, როდესაც ისინი წარმოიშვნენ. 

გამოკვლევებმა გვიჩვენა, რომ საქართველოს ნაძვის, სოჭისა და 
წიფლის ნაირხნოვან ტყეებში მუდმივად მიმდინარეობს ბუნებრივი 
თვითგამოხშირვისა და განახლების პროცესი. ამ ტყეებში თითქმის გა- 

მორიცხულია ფართო მასშტაბით ერთხნოვანი თაობის ერთდროული 

წარმოშობა. ამ კორომებში ბ. ივაშკევიჩისა და სხვათა მიერ აღნიშ- 

ნული ტყეების განახლების კანონზომიერება ე. წ. „ტალღების“ ან 

„აფეთქებების“ სახით დიდ ფართობებზე არ შეინიშნება; ამიტომ კო- 

რომებში მკვეთრად გამოსახული ისეთი ერთხნოვანი თაობების წარ- 
მოქმნას და განვითარებას, რომლებიც შემდგომში კორომის ერთიან 

“შეკრულ კალთას შექმნიდნენ დიდი მასშტაბით ადგილი არა აქვს. 
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თუმცა ჩვენი გამოკვლევებით, ნაძვის შედარებით ერთხნოვანი თაობის 

წარმოშობა ხშირად აღინიშნება ფიჭვნარ-ნაძვნარებში, ფიქვის ნაჯვით 

შეცვლის დროს. 

ციმბირის ფიქვის კორომების ხნოვანებითი აღნაგობის შესწავლის 
საფუძველზე ბ. ივაშკევიჩმა დაადგინა, რომ ამ ტყეებში სიმსხოს სა- 
ფეხურების მიხედვით ხეების განაწილების მრუდის ტეხილი, მრავალ– 

წვერიანი ხასიათი გაპირობებულია მათი ნაირხნოვანებით ამასთან 

მრუდზე ხეთა მაქსიმუმის რიცხვი და ადგილი ემთხვევა „ხნოვანებითი 
თაობის რიცხვსა და ადგილს, რომელთაგან შმედგება კორომი“, სიმსხოს 

საფეხურებად ხეების განაწილების მოუდის ანალიზის სათუპველზე მან 

დაასკვნა, რომ ხეთა რიცხვის მაქსიმუმთა შორის ხნოვანების სხვაობა, 
დაახლოებით 40 წელს შეადგენს. ხეების განაწილების ასეთი კანონ- 

ზომიერებისა და აგრეთვე სხვა მონაცემების გაანალიზების შედეგად 
ბ. ივაშკევიჩმა დაადგინა, რომ ციმბირის ფიჭვნარებში ფიჭვის განახ- 

ლება, მეტ-ნაკლებად, დროის თანაბარი მუალედის (დაახლოებით 40 

წელი) შემდეგ „აფეთქებებით“ მიმდინარეობს. 

ჩეენი დაკვირვებებით, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ნაირხნოვან 

ტყეებში ბუნებრივი განახლება დროის რომელიმე, ვთქვათ, 40 წლისა 

თუ სხვა პერიოდის შემდეგ მასიურად არ აღინიშნება. აქ განახლების 
„აფეთქება“ შეიძლება აღნიშნულ იქნეს მხოლოდ ბუნებრივი ყალთა- 

ღის წარმოშობის შემდეგ. მა·რამ ხელუხლებელ ტყეებში ყალთაღების 

წარმოქმ5ა არ უნდა დავუკავშიროთ დროის რაღაც მეტ-ნაკლებად თა- 
ნაბარ შუალედს, რადგან კორომში გადაბერებული ხეების ამოვარდნა 
დროში არათანაბრად მიმდინარეობს. ეს მტკიცდება ხნოვანების კლა–- 
სებად ხეების განაწილების მრუდით (იხ. ნახ. 32-–34), ამასთან კორომ– 

ში უხვი განახლება („აფეთქებები“) მჭიდროდაა და„ავშირებული თესლ– 
მსხმოიარობის ხასიათთან. სავსებით დასაშვებია, რომ ბუნებრივ ყალ- 

თაღებში ტყის უხვი განახლება, არადამაკმაყკოფილებელი თესლმსხმო– 

იარობის გამო. შეიძლება ვერ მიეიღოთ მსხვილი. გადაბერებული ხეე– 
ბის ამოვარდნისთანავე. და. პირიქით –– თუ ინტენსიური თესლმსხმო- 

იარობის წლებს გადაბერებული ხეების ამოვარდნა დაემთხვა, მაშინ 

უხვ და საიმედო განახლებას უნდა ველოდოთ. ამრიგად, ნაირხნოვან 
კორომებში სისტემატურად, ერთდროულად მიმდინარეობს ორი ურთი- 

ერთსაწინააღმდეგო პროცესი: გადაბერებული ხნოვანებითი თაობის” 

ხეების ამოვარდნა და ტყის ახალი თაობების წარმოშობა-ფორმირება. 
ხეების ბუნებრივი კლება უფრო ინტენსიურად კორომის ახალგახრდა 
და გადაბერებულ ნაწილებში ხდება. ტყის თვითგამოხშირვისა და გა- 

მ. გ. გიგაური 113



ნახლების პროცესს მუდმივი ხასიათი აქვს. საქართველოს ნაძვის, სო– 

ჭისა და წიფლის კორომები, იქნება წმინდა თუ შერეული, აბსოლუტუ- 
რად ნაირხნოვანი და ვერტიკალურად შეკრული აღნაგობის ტყეების 

კლასიკური მაგალითია, რომლებიც სიმაღლის, დიამეტრის, ხნოვანები- 

სა თუ სხვა სატაქსაციო ნიშნების მიხედვით დიდი დიფერენციაციით 

გამოირჩევიან. ამ კორომებისთვის მთლიანად დამახასიათებელია ვერ–- 
ტიკალური სტრუქტურის ის თავისებურებები, რაც ბ. კოლესნიკოვს 

(1956) ციმბირის ფიჭვის ნაირხნოვანი ტყეებისათვის აქვს აღნიშნული. 

საქართველოს ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ტყეების ვერტიკალური შეკ- 
რულობა ვრცელდება კორომის მთელ მიწისზედა ნაწილზე, რომელიც 

მოთავსებულია ნიადაგსა და კორომის ზედა იარუსს შორის. ასეთ, გა2- 

საკუთრებით კი სამ და ოთხიარუსიან კორომებში, აღნიშმსული სივრ– 

ცის (ნიადაგიდან კორომის ზედა ნაწილის ჩათვლით) ვერტიკალურ 

პროფილში იქმნება მცენარეთა საასიმილაციო ორგანოების (ყიწვი. 

ფოთლები) თითქმის მთლიანი, აჟურული კედელი, რომლებიც უერთი- 

ერთს მზის სინათლეს ართმევენ. სის ”ათლისათვის ბრძოლაში ქვედა 

იარუსების ხეები და მოზარდები წიწე.ა და ფოთლებს უმეტესად ზედა 
ნაწილის ტოტებსა და ღეროებზე ივითარებს, რომლებიც სიბრტყეში 
„სართულებად“ მზის სსივების პერპენდიკულარულადაა განლაგებუ- 

ლი. ხშირია ღეროთა და ტოტების, კორომის ზედა იარუსის მსხვილ 

ხეებშიც კი, ჰელიოტროპიული გაღუნვები. 

კორომების ნაირხნოვანება და ნაირსაფეხურიანობა სიმსხოსა და 
სიმაღლეში ამ ჯიშების ბიოლოგიური თავისებურებებით არის გაპირო- 

ბებული, რაც პირველ რიგში, კორომში ბუნებრივი განახლების მსგლე– 

ლობის ხასიათშია ასახული. მოზარდი, რომლის განაწილებას სივრცე– 
ში ჯგუფური, თარგული ხასიათი აქვს, ძირითადად განათებულ მიკრო– 

ადგილებში გვხვდება, რომლებიც უმეტეს შემთხვევაში გადაბერებული 

ხეების თანდათანობითი კვდომის შედეგად წარმოიშობა. შესაბამისად, 

ახალი თაობებიც ასევე თანდათანობით ჩნდება, რის გამოც ტყის კალ– 

თის ქვეშ ერთხნოვანი თაობის ერთდროული მასობრივი წარმოშობა და 

თანაბარი განვითარება არ აღინიშნება. ვ. ოვსიანკინის (1959) მიხედვით, 
კორომის დედასაბურველის ჭრებითა თუ სტიქიური ბუნებრივი მოვ- 

ლენების გამო მნიშვნელოვან ფართობებზე განადგურების შემთხვევა- 

შიც კი არ აღინიშნება ერთხნოვანი თაობის წარმოქმნა. ეს ოვსიანკინის 

მიერ აღნიშნული მიზეზების გარდა (ტყეკაფებსა და ტყისაგან თავი- 

სუფალ სხვა თართობებზე ბალახისა და ბუჩქნარის სწრაფად განვითა- 
რება), გამოწვეულია აღმონაცენზე ადგილმდებარეობის კლემატური 

პირობების ცვალებადობის უარყოფითი ზემოქმედებით ცნობილია, 

114



რომ ნაძვის, სოჭის, წიფლის აღმონაცენი და მოზარღი საკმაოდ ზიან- 
დება წაყივვების, მზის მოწვისა და სხვა უარყოფითი მოვლენებისაგან. 
ალბათ ამითაც აიხსნება ის გარემოება, რომ საქართველოს ტყის ფონდ– 

ში, სოჟის, ნაძვისა და წიფლის ტყეებში ფართობით და მარაგითაც ჭარ–- 
ბობს ნაირხნოვანი კორომები, მათში გაბატონებული მწიფე და გადა– 

ბერებული ნაწილით. სოჭი, ნაძვი და წიფელი, ჩვეულებრივ, განცალ–- 
კევებულ, დამოუკიდებელ ახალგაზრდა კორომებს არ ქმნის, რაც სა- 

ქართველოში გავრცელებული სხვა მრავალი ტყის ჯიშისაგან განსხვა– 
ვებით მათთვის დამახასიათებელი თავისებურებაა. ეს დასტურდება 
ხნოვანებითი ჯგუფების მიხედვით სოჭის, ნაძვისა და წიფლის კორო– 
მების განაწილების მასალებით, რომელთა ანალიზით, მუქწიწვიანთა და 
წიფლის ტყეებში ახალგაზრღა კორომების ხვედრითი წილი საერთოდ 
უმნიშვნელოა, მაგალითად, სოჭის ახალგაზრდა კორომების ფართობი 
მთელი სოჭნარების მხოლოდ 0,12% -ს შეადგენს, ნაძვის გაბატონებით –– 

2,1% -ს, ხოლო წიფლის გაბატონებით -–– მ,1%-ს. ამასთან მუქწიწვიანი 

და წიფლის ახალგაზრდა კორომების უმეტესი ნაწილი წარმოიშვა წარ– 
სულში ინტენსიური უზებურ-ამორჩევითი ჭრების ჩატარებით, ე. ი. არა 

როგორც ამ კორომების ბუნებრივი თვითგანვითარების, არამედ ტყის 
ცხოვრებაში ადამიანის სამეურნეო ჩარევის შედეგად. 

ამასთან დაკავშირებით, მეიძლება ნაირხნოვანი კორომების დროში 
განვითარების კანონზომიერების შესახებ მნიშვნელოვანი დასკვნის გა– 
მოტანა: ნაირხნოვანი ხელუხლებელი ტყეების ნორმალური გან- 
ვითარების უზრუნველსაყოფად (ე. ი. როდესაც გამორიცხულია 

მასზე რაიმე გარეშე კატასტროფული გავლენა), აუცილებელია კორომ- 

ში გარკვეული ოდენობის მწიფე და გადაბერებული ხეების არსებობა, 

რომელთა თანდათანობითი კვდომა განაპირობებს ასეთი კორომის 
შემდგომი განვითარების მთელ ციკლს. სხვანაირად, აბსოლუტურად 
ნაირხნოვანი და რთული აღნაგობი კორომების წარმოშობა-ფორ- 
მირება ბუნებაში, როგორც წესი, არა ხდება ამიტომ ასეთ ტყეებში 
მეურნეობის გაძღოლის ძირითადი ამოცანა ცალკეული მწიფე და გა–- 
დაბერებული ხეების დროული და თანდათანობითი მოჭრის რეგული– 
რებაში მდგომარეობს, იმ ვარაუდით, რომ უზრუნველყოფილ იქნას 
კორომის განახლებისა და ზრდა-განვითარების ოპტიმალური პირო- 
ბები. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ტყეების ხნოვანებითი აღნაგობის, 
ზრდა-განვითარებისა და ბუნებრივი განახლების თავისებურებათა, აგ– 
რეთვე ხნოვანების კლასების მიხედვით ხეთა რიცხვის განაწილების კა– 
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ნონზომიერებათა შესწავლამ საშუალება მოგვცა, ამ კორომების ზრდის 

გარემო პირობებთან (ბონიტეტი, ტყის ტიპი) დაკავშირებით, შეგვედ- 

გინა ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ხელუხლებელი კორომების დროში 

VI სტადია – 320-340 წლიდან 

V V და ზევით ბუნებრივი სიპ- /ბ 
ჰ20წ 

2ა50წ _ | L 

(60წ _| 

(00წ' _ _ 

40წ L       

ჩ # # 

    I- 
22
2:
 

წიფის,ანუ გორომის გადა- 

პერებული ნაწილის დაშ- 

_ _ _ ლის დასაწყისი 
V სტადია– 241- <–პ20 წლამდე 

კრრომის მსხვილი ხეების 

თანდათანობითი ავდომი- 

სა და სიბერის დასაწყისი 

IV სტადია - 16! წლიდან 

2450 წლამდე კორომების 

სიმწიფის 

ს-ა ა ა ა –-–-– 

კორომის მუახნოვანობისა 

და მომწიფრობის პერიოდი 

ს სტადია–4 1(-– 100 წლამდე 

კორომის ახალგაზრდობის 

პერიოდი 

I სტადია 40 წლამდე 

მოზარდი         
  

ნახ, „ ნაირხნოვანი სოჭქნარის ხნოვანებითი განვითარების სქემა. 
ტყის ტიპი--სოჭნარი, წვრილბალახოვანი, I ბონიტეტი 

განვითარების, ანუ დინამიკის ამსახველი სანიმუშო სქემა ტყის ერთი 

ხნოვანებითი თაობის სიცოცხლის განმავლობაში (იხ. ცხრ. 18 და ნახ. 

35). ამ სქემით, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომი, ტყის ერთი თაო- 
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ბის სიცოცხლის ფარგლებში განვითარების შემდეგ ხნოვანებით სტა–- 
დიებს გადის. 

1. მოზარდის სტადია განიცდის კორომის დედასაბურველის კალ– 

თის ძლიერ დაჩრდილვას. მისი შემადგენლობა, მოცემული კორომის 
შემადგენლობისა და მოზარდის წარმოშობის მომენტში ზრდის გარემო 
პირობები“ “შესაბამისად განსხვავებულია. ნაძვნარსა და სოჭნარში 
ჩვეულებრივ ჭარბობს სოჭისა და ნაძვის მოზარდი, თუმცა იშვიათი 
არაა, როცა გაბატონებულია წიფლის მოზარდიც. ეს განსაკუთრებით 
აღინიშნება იმ შემთხვევაში, როდესაც ასეთი კორომების შემადგენ– 

ლობაში წიფლის მონაწილეობის კოეფიციენტი შედარებით მაღალია. 
იგივე კანონზომიერება შეინიშნება წიფლნარებშიც, სადაც მოზარდი, 
ძირითადად, წიფლითაა წარმოდგენილი, მაგრამ ხშირად სოჭისა და 
ნაძვის მოზარდიც ჭარბობს. მოზარდის შემადგენლობაში „ასეთი მო- 
რიგეობა უმთავრესად დამახასიათებელია დასავლეთ საქართველოს 
(სვანეთი რაჭა, აფხაზეთი და სხვ) სოჭნარების, ნაძვნარებისა და 
წიფლნარებისათვის. 

9. ახალგაზრდა ტყის განვითარების სტადია, როცა კორომის ქვე– 
და (მესამე და მეოთხე) იარუსი უკვე ჩამოყალიბებულია. მიუხედავად 

იმისა, რომ ახალგაზრდა ხეების უმეტესობა დედასაბურველის ტყის 

კალთისაგან ჯერ კიდევ ინტენსიურ დაჩაგვრას განიცდის, ამ სტადიი- 
სათვის დამახასიათებელია ხეების დიფერენციაცია ზრდის კლასების 
მიხედვით. ამ სტადიაში ისახება კორომის მომდევნო ხნოვანებითი 
სტადიების ფორმირების კონტურები. ამა თუ იმ კორომის განვითარე– 
ბის კონკრეტული თავისებურებების შესაბამისად ხეთა რიცხვი სა- 
შუალოდ საერთო რაოდენობის 35-45%-ის ფარგლებში მერყეობს. 
სიმაღლესა და სიმსხოზე ყოველწლიური ნამატი მოზარდთან შედარე– 
ბით გაცილებით მეტია შემადგენლობაში ძირითადად დედა ჯიშები 
ჭარბობს. 

8. კორომის შუახნოვანი და მომწიფარი ნაწილის განვითარების 

სტადია. ამ სტადიამი აღინიშნება ხეების სიმაღლესა და სიმსხოზე 
ზრდის ინტენსივობის მნიშვნელოვნად გადიდება. ამას ხელს უწყობს 
კორომის ზედა კალთის შედარებით დაბალი სიხშირე, რის შედეგად 
ცალკეული ხეებისათვის განათების უკეთესი პირობებია შექმნილი. 
ზრდის კლასების მიხედვით ხეების დიფერენციაცია გრჭჰელდება და 
ძირითადად, თავის კულმინაციას აღწევს. კორომის შემატება ძირითადი 

სატაქსაციო ნიშნებით საგრძნობლად მაღალი მაჩვენებლებით ხასიათ–- 
დება. ხეთა რიცხვი ცვალებადობს 30––40% -ის ფარგლებში. კორომის 

განვითარების წინა სტადიებთან შედარებით ამ სტადიას ახასიათებს 
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ტყის იარუსის შეკრულობის თანდათანობითი მატება, ხნოვანებითი გან– 

ვითარების მესამე სტადიის დასასრული ემთხვევა სიმაღლეში ხეების 
ზრდის შემატების შენელებას, როდესაც მათ უკვე კორომის ზედა კალ–- 
თაში შეაღწიეს, თუმცა სიმსხოზე ზრდა მაინც ინტენსიურია. ამ სტა- 

დიაში იწყება ტყის ზედა კალთის. ანუ იარუსის შემადგენლობაში ხეე- 
ბის შესვლის პროცესი. შემადგენლობაში, ჩვეულებრივ, ჭარბობს დედა 

ჯიშის ხეები. 

4. სიმწიფის სტადია. მერქნის მოცულობის საშუალო წლიური ნა–- 

მატი კულმინაციას აღწევს, თუმცა იგი მიმდინარე ნამატს მაინც ჩა- 
მორჩება. საშუალო წლიური ნამატის მრუდი შემდგომში თანაბა“ი, 

მდოვრული ხასიათისაა. ხეები აღწევს მსხეილ ზომას: სიმაღლეზე 
ზრდის ნამატი მნიშვნელოვნად ეცემა და მინიმუმამდე დადის, ხოლო 
სიმსხოზე მაინც მაღალ დონეზე რჩება. ტყის კალთის სიხშირე საკმაოდ 
მაღალია, თუმცა კორომის განვითარების წინა სტადიასთან შედარე- 

ბით უფრო შეთხელებულია. კორომის განვითარების ეს სტადია კო- 
რომის საექსპლუატაციო სიმწიფის, ე. ი. მთავარი ჭრების ჩატარების 

საწყისი პერიოდია. ხეთა რიცხვი კონკრეტული პირობების შესაბამისად 

კორომის ხეების საერთო რაოდენობის 10–-15%-ს შეადგენს. 

5. კორომის ზედა იარუსის ხეების გადაბერებისა და მათი თანდა- 

თანობითი კვდომის დაწყების სტადია. ტყის კალთის სიხშირე და შეკ- 

რულობა მცირდება, რაც ხელს უწკობს ქვედა იარუსების ხეების 

ზრდა-განვითარებისათვის, განსაკუთრებით განათების მხრივ. ოპტიმა- 

ლური პირობების შექმნას. ხეების ფაუტიანობის მომატებასთან ერ- 

თად, იწყება მერქნის ტექნიკური თვისებების მნიშვნელოვნად გაუარე- 
სება. ხეთა რიცხვი საშუალოდ, დაახლოებით 5%-ს შეადგენს. აღინიშ- 

ნება კორომის მეოთხე, ანუ სიმწიფის სტადიის შემადგენლობაში წინა, 

ანუ მესამე სტადიის ხეების შესვლა. 

ცს. ტქის ბუნებრივი სიმწიფის, ანუ კორომის მოცემული ხნოვანე- 

ბითი თაობის მთლიანად ამოვარდნის (კვდომის) სტადია გადაბერე- 

ბული ხეების ამოვარდნა მიმდინარეობს თანდათანობით. თუმცა ტყის 

გამანადგურებელი გარემო ფაქტორების (ქარჭცევა, ტყის მავნებლები 

და ავადმყოფობანი, ხანძრები და სხვ.) ზემოქმედების ხასიათისა და 

მასშტაბის მიხედვით, ხეების ერთდროულ ჯგუფურ ამოვარდნასაც 

აქვს ადგილი. აღსანიშნავია, რომ განვითარების ამ სტადეაში ხეებს, 

დიდხნოვანების, მერქნის ნაკლები პლასტიკურობის გამო, სიცოცხ- 

ლისუნარიანობა და მდგრადობა ძლიერ დაქვეითებული ან სულ აღარ 

აქვს, რისთვისაც აღნიშნული გარემო ფაქტორების მიმართ განსა- 
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კუთრებით მგრძნობიარენია. ცალკეულ შემთხვევაში საკმარისია, სულ 

მცირე, გარეგანი ბიძგიც კი, რომ დიდხნოვანი ხეებს დიფუზიური 

ამოვარდნა დაიწყოს მათი გადაბერებისა და ამ ჯიშების ქარქცევადო- 
ბის გამო. ტყის განვითარების ამ სტადიაში, ზედა იარუსეს საბურვე- 
ლის შეთხელებას თან ახლავს კორომის ქვედა იარუსების ხეების გაძ–- 

ლიერებული ზრდა. ამ სტადიაში უხვადაა ახალწაქცეული, ჯერ კიდევ 

გაუხრწნელი, მსხვილი ზომის ხეები. სოჭის, ნაძვისა და წიფლის დიდ- 
ხნოვანი ხეების კვდომა ამოსავალი მომენტია კორომის ახალი, მათი 

შემცვლელი მომავალი თაობის (I სტადია, წარმოშობისა და ქვედა 
იარუსების, განსაკუთრებით კი მეორე და მესამე სტადიის ხეების ინ– 

ტენსიური ზრდის დაწყებისათვის. დამახასიათებელია, რომ მიუხედა- 

ვად დიდხნოვანებისა კორომის განვითარების მოცემულ ეტაპზე სო- 

ჭის, ნაძვისა და წიფლის ხეების შემატება სიმსხოზე შეწყვეტილი არ 
არის. როგორც ჩვენი, ასევე ი. მ. ნაუმენკოს, პ. ნ. უშატინის და ვ. ქ. 

ლომოვის, ლ. ვ. ბიცინისა და სხეათა გამოკვლევებით დადგენილია, 

რომ ასეთი დიდხნოვანების პერიოდშიც კი ხეების მოცულობის მიმდი– 
ნარე ნამატი საშუალო ნამატზე მეტია. ამასვე მიუთითებენ ბ. პ. კოლეს- 
ნიკოვი და სხვა მკვლევარები ციმბირის ფიქვნარებისათვის. 

სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ხელუხლებელი ნაირხნოვანი კორო- 
მების განვითარების ჩვენს მიერ რეკომენდებული სქემა, რა თქმა უნ–- 

და, ჯერ კიდევ მთლიანად სრულყოფილი არაა და იგი შემდგომ დახვე- 
წას მოითხოვს. 

ჩვენს მიერ შემუშავებულ სქემაში საორიენტაციოდ მოცემულია 

„ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების განვითარების ან, უფრო ზუს– 

ტად, ტყის ევოლუციის პროცესის ზოგად კანონზომიერებათა კლასი- 
ფიკაცია, ტყის ერთი თაობის სიცოცხლის განმავლობაში. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების ხნოვანებითი განვითარე- 
ბის სქემატიზაციის დროს პირველ რიგში ვხელმძღვანელობდით იმ ძი– 

რითადი დებულებით, რომლის გარეშე უაღრესად გაძაელებულია, 

მეტ-ნაკლებად ერთგვაროვან ცალკეულ ხნოვანებით თაობებად ნაირ- 

ხნოვანი კორომის შედარებით ზუსტი, სინამდვილესთან მიახლოებული 

დანაწილება. ტყის განვითარების (დროში) კლასიფიკაციის შემუშავე- 

ბა უაღრესად მნიშვნელოვანია იმდენად, რამდენადაც იგი მეცნიერუ- 

ლი წანამძღვარია სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებათა წესების დამუ?ა- 
ვების დასაბუთებისათვის. კორომის ხნოვანებითი განვითარების სქე- 

მას (კლასიფიკაციას) განსაკუთრებით დიდი თეორიული და პრაქტიკუ- 

ლი მნიშვნელობა აქვს ტყეთმოწყობის დროს ნაირხნოვანი, რთული აღ– 

ნაგობის კორომების ტაქსაციის უფრო სწორი და ზუსტი პრინციპების 
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დადგენისათვის (კორომის სატაქსაციო ნიშნების ცვლილება დროში, 
მარაგის გაანგარიშების მეთოდები. ბონიტირების წესი ტექნიკურად 

მწითე მერქნის მიღების ვადების შემცირება, მეალედური და მთავა–- 

რი სარგებლობის ჭრების დაპროექტება და სხვე. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების განვითარების ცალკეული 

ხნოვანებითი სტადიების მიხედვით, ხეების რაოდენობის განაწილებამ 

გვიჩვენა, რომ ყველა კორომში ხნოვანებითი სტადიების ცვლის მთე–- 

ლი ციკლი შმეიძლება წარმოვიდგინოთ თვისობრივად განსხვავებული 

ორი ძირითადი ფაზის სახით: დაწყებული 221--241-დან 300-–320 

წლამდე ხნოვანებითი სტადიიდან და ზევით მიმდინარეობს დიდხნოვა- 

ნი, გადაბერებული ხეების გაძლიერებული კვდომა; კორომის ზედა 

ნაწილის სიხშირე ეცემა, იქმნება ქეედა ხნოვანებითი სტაღიების ხეე–- 

ბის ინტენსიური ზრდის ოპტიმალური პირობები, რის შედეგად ისი- 

ნი კორომში თანდათანობით გაბატონებულ მდგომარეობას იკავებე5§. 
ტყის ძველი გაბატონებული თაობის ხეების კვდომა საფუძველია ახა–- 
ლი (მოზარდის), შემდგომში მისი შემცვლელი თაობის წარმოშობის– 

თვის. კორომის დედასაბურველის განვითარების მეხუთე და მეექვსე 
სტადიაში ეს ახალი თაობა ჯერ კიდევ დაჩაგრული მოზარდის (I სტა–- 

დია 1-–40 წელი) მდგომარეობაში იმყოფება. მაგრამ შემდგომში ტყის 
გაბატონებულ თაობაში ხეების რაოდენობის შემცირება ხელს უწ- 
ყობს მოზარდის კორომის ახალგაზრდა თაობამი (განვითარების II 

სტადია) თანდათანობით გადასვლას. ტყის განვითარების მეხუთე და 
მეექვსე სტადიაზე საფუძველი ეყრება მისი ახალი თაობის განვითა–- 

რების საწყისს, რომელიც მომავალში კორომში გაბატონებულ მდგო– 
მარეობას დაიკავებს. ამრიგად დროის დაახლოებით 280--320 წლის 

შუალედით გაყოფილი ორი ურთიერთისაგან განსხვავებული ხნოვანე– 
ბითი სტადიის განვითარების სქემები შეთავსებადია. საქართველოს 

ხელუხლებელი ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების განვითარება- 

ში ასეთი მსგავსი ხნოვანებითი თანაგვარობა გვიჩვენებს რომ მათი 

წარმოშობა ერთგვაროვანი მიზეზების ზეგავლენით ხდება. ისევე, რო– 

გორც მათი შემდგომი განვითარება ექვემდებარება საერთო კანონ- 

ზომიერებას. ეს გარემოება კი საშუალებას იძლევა ამ კორომების ხნო– 
ვანებითი, ე. ი. დროში განვითარების საერთო კანონზომიერებანი მათი 

არეალის მთელ ფართობზე გავავრცელოთ. უნდა ვივარაუდოთ, რომ 

კორომის ყოველი ახალი გაბატონებული თაობა, წარმოშობიდან გაბა–- 
ტონებამდე, განვითარების ისეთივე სტადიებს გაივლის, როგორიც გაი– 

არა მისმა წინამორბედმა თაობამ; მთლიანად კი ხნოვანებითი სტადიების 

ცვლას დროში ციკლური ხასიათი აქვს. ამასთან ერთი ციკლის სრული 
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განხორციელებისათვის დაახლოებით 3–-3,5-საუკუნოვანი ზოგჯერ 

კი უფრო მეტი პერიოდია საჭირო. ბ. პ. კოლესნიკოვის (1956) აზ- 
რით, კორომის განვითარების ერთი ხნოვანებითი სტადია მეორისაგან 
მრავალი მაჩვენებლით განსხვავდება და მათი გარეგნული ფორმა 
(იერი) ყველა გადამწყვეტ ფიზიოლოგიურ ნიშანს მოიცავს (კორომში 
ჯიშთა შემადგენლობა და მათ მორის თანაფარდობა, კორომის კალთის 
შეკრულობა და იარუსიანობა, ქვედა იარუსების შემადგენლობა, აგე–- 

ბულება და განვითარების დონე და ა. შ.). 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ტყეების განვითარებაში ხნოვანებითი 
სტადიების ცვლას მართალია ციკლური ხასიათი აქვს, მაგრამ ეს ცვლა 
წარმოებს არა დახშული წრის, არამედ სპირალის სახით, კორომის ნი- 

“მან-თვისებების ყველა კომპონენტის რაოდენობრივი დაგროვების გარ- 
ღუვალი თანხლებით, რომელთაც შესწევთ უნარი განვითარების გან- 
საზღვრულ ეტაპზე გამოიწვიონ მისი ახალ თვისებრივ მდგომარეობა- 
ში გადასვლა. კორომის განვითარების მთელი ციკლის მსვლელობაში 
გადამწყვეტი როლი, ადგილსამყოფელის გარემო პირობებს ენიჭება. 

ამასთან ერთად, არ შეიძლება გათვალისწინებული არ იქნეს გარემო 

ფაქტორებზე ტყის უკუგავლენის პროცესის მნიშვნელობაც. ცნობი- 
ლია, რომ თავისი განვითარების პროცესში კორომი განუწყვეტლივ 

გარკვეულ გავლენას ახდენს გარემოს ცალკეულ ფაქტორებზე -– 
მიკროკლიმატზე ჰიდროლოგიურ რეჟიმზე, ნიადაგზე და ა. შ. სხვა- 
გვარად არც შეიძლება იყოს, ბუნებაში ყველა მოვლენა ურთიერთ 
მჭიდრო კავშირშია, ურთიერთმოქმედებს და ურთიერთგავლენას ახ- 

დენს, რაც მთელი ბუნების განვითარების დიალექტიკითაა გაპირობე- 
ბული. კორომის თანამედროვე შემადგენლობასა და სტრუქტურაში, 
აგრეთვე სატაქსაციო ნიშნებში მომხდარი ცვლილებები გარდუვალად 

იმ კონკრეტული ნიადაგურ-კლიმატური პირობების ცვლას გამოიწვევს, 
სადაც იზრდება და ვითარდება კორომი. ამ თვალსაზრისით, განსაკუთ- 
რებით არსებითი და მკვეთრი ცვლილებები ტყის სიცოცხლის მთელ 
ციკლში მაშინ ხდება, როცა მიმდინარეობს კორომის ზედა გაბატონე- 

ბული, გადაბერებული ნაწილის, ანუ პირველი ხნოვანებითი სტადიის 

დამლა–განადგურება, როცა 300–-400 და მეტი წლის განმავლობაში 
აქტიური მოქმედების შედეგად მათ მიერ დაგროვილ ორგანულ ნივ- 
თიერებათა უდიდესი მარაგი, მედარებით მოკლე დრომი, მკვდარი 
მერქნის სახით ნიადაგს უბრუნდება, ამდიდრებს მას და აუმჯობესებს 

ნიადაგში მიმდინარე მოელ ბიოლოგიურ პროცესს. ამასთან დაკავში– 
რებით, ბ. პ. კოლესნიკოვი (1956) დაასკვნის, „ახალი თაობა... ექცევა 
დმისაგან განსხვავებულ პირობებში, რომელშიაც იმყოფებოდა განვი–- 
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თარების იმავე სტადიაში მყოთი ძველი თაობა. ამიტომ მისი შემდგო– 
მი განვითარება თავისი წინამორბედის განვითარების მსგავსი კი არ ი/1- 
ნება, არამედ წარიმართება მეტ-ნაკლებად განსხვავებული გზით“. 

ტყის ახალი თაობის შემდგომი განვითარების მსვლელობაზე ამ– 
გვარი დასკვნა, ჩვენ არცთუ მთლიანად მისაღებად მიგვაინია ტყის, 
როგორც ცოცხალი ორგანიზმის განვითარების დიალექტიკა ძველეს 
კვდომისა და ახალი თაობის წარმოშობის განუწყვეტელ პროცესში 
მდგომარეობს, რომლის გარეშე წარმოუდგენელია ტყის, როგორც ბუ- 
ნებრივი ფაქტორის განვითარება. უნღა ვივარაუდოთ, რომ კორომში 
წარსულში, ვთქვათ 300–400 წლის წინათ, როცა ტყის ახლანდელე 
ძველი, გადაბერებული თაობის წარმოშობა მოხდა, გარემო პირობები 
ძირითადად ისეთივე იყო, როგორიც ამჟამად ახალი თაობის წარმო- 
შობისას გვაქვს. ის ცვლილებები, რაც თანამედროვე გადაბერებული 

სტადიის კვდომის შედეგად ფიტოკლიმატში, ჰიდროგეოლოგიურ რე- 
ჟიმში, ნიადაგის ბიოლოგიურ პროცესებსა და სხვებში მოხდა, ალბათ 
ისეთივე ხასიათისა იყო, როგორიც რამდენიმე ასეული წლის წინათ, 
რადგან იგი, როგორც ახალი თაობა, ტყის მაშინდელი ძველი თაობის 
კვდომის პირობებში წარმოიშვა. მაშასადამე, ორგანულ ნივთიერება- 
თა უდიდესი მარაგის დაგროვებისა და მკვდარი მერქნისა და ჩამოცვე– 
ნილი ფოთლების სახით მათი ნიადაგში დაბრუნების პროცესი, რომე- 
ლიც განუწყვეტლივ აღინიშნება ნაირხნოვანი ტყის განვითარებასა და 

ცხოვრებაში, კანონზომიერი და გარდუვალი მოვლენაა. „ასეთ ტყე– 

ში, – წერს ვ. ნ. სუკაჩევი (1964) –– კორომი ყოველთვის ინარჩუნებს 

ნაირხნოვანებას და მისი ეს მდგომარეობა მოცემული ტიპის ტყის არ- 
სებობის მუდმივი ფორმაა. წაქცეულ ხესთან ახლო მეზოაპლაღ განლა– 

გებული ტყის ყველა სხვა კომპონენტი, მოზარდის ზრდასთან დაკავში– 
რებით, ამა თუ იმ ზომით იცვლება. ტყეს მეტ-ნაკლებად მოზაიკური აღ– 

ნაგობა აქვს, რაც, ბუნებრივია, აისახება მის ყველა კომპონენტში“. 

ამგვარად, კორომის განვითარების საერთო პროცესში ჩამოყალე– 

ბებული მისი აღნაგობის ტიპი შეინარჩუნება პირველი (ძველი) ხნოვა– 
ნებითი თაობის საბოლოო დაშლამდე, რასაკვიღველია, თუ გამო- 

რიცხული იქნება გარეშე მოვლენების გავლენა (ხანძარი, მავნებლე– 

ბით დახიანება, ჭოები და სხვ.). კორომის ზოდა-განვითარებაზე ცალ- 
კეული ფაქტორების გავლენას განსაზღვრული მიმართულება აქვს. და 
მუდმივად (ან ხანგრძლივაღ) მოქმედ ხასიათს ატარებს. ამიტომ კორო– 
მის მეტყევეობითი და სატაქსაციო ნიშან-თვისებები, მისი განვითა– 
რების საერთო ცი1ჯსლში, მეტ-ნაკლებად სტაბილური ხასიათისაა. ამ 
საკითხში არ შეიძლება არ დავეთანხმოთ ა. ა. კორჩაგინის (1929) შე- 
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ხედულებას. იგი წერს: „.. ხელუხლებელი ტყე, ანუ ისეთი, რომელ– 

საც ადამიანის გავლენა (ჭრები, პირუტყვის ძოვება და ა. შ.) არ გა–- 
ნუცდია, მუღმივ წონასწორობაშია (კლიმატის უცვლელობის პირო- 
ბებში). გადაბერებული ხეები ძირზე კვდებიან, მწიფე ხეები გადადიან 
გადაბერებულობის ხნოვანებაში, მომწიფარი ხეები –– სიმწიფის ხნო– 
ვანებაში და ა. შ. მიმდინარეობს ხნოვანებათა გადაადგილება. უტყუ–- 
არია ის ფაქტი, რომ განსხვავებული ხნოვანებისა და სიმსხოს საფეხუ–- 

რების ხეების და ტყის ტიპის სხვა ელემენტების პროცენტული თანა– 
ფარდობა კორომში უცვლელია. ხელუხლებელი ტყე ყოველთვის ნაირ– 

ხნოვანია და უცვლელი და თავისი სიცოცხლის მანძილზე ერთ და იმა- 

ვე სტრუქტურას ინარჩუნებს. ხეების გარკვეული პროცენტე კვდება, 
ხოლო გარკვეული პროცენტი მოზარდისა წარმოიშობა. ტყის თითო- 

ეულ ტიპს ყოველთვის აქვს მუდმივი როგორც საშუალო, ისე მაქსი- 
მალური ხნოვანება, დიამეტრი, სიმაღლე, ნამატი და ა. 2მ.“. ე. მ. იურ– 

გენსონის (1958) მიხედვით, ხელუხლებელ ტყეებში ასეთი პროცესი 

მარადიული და ურყევია, მისი დარღვევა შეუძლია მხოლოდ ადამია- 

ნის ნაჯახს, აგრეთვე ცეცხლს ან რომელიმე სხვა სტიქიურ ფაქტორს. 
_ შეიძლება ვივარაუდოთ, რომ კორომის განვითარების ერთი ცაიკ- 

ლის მანძილზე, ე. ი. ძველი თაობის დამლამდე, მათი განვითარების 

ჩვეულებრივი პირობების შენარჩუნების შემთხვევაში, ზრდის ადგილ– 
საარსებო გარემო პირობებში არსებით ცვლილებებს არ ექნება ად- 

გილი. ეს შეიძლება აღინიშნოს მხოლოდ გაცილებით ხანგრძლივი 
დროის პერიოდში. ამიტომ კორომის ახალი თაობის შემდგომი განვი- 

თარება, ზოგადად, მისი წინამორბედის განვითარების გამეორება იქ- 

ნება, თუმცა ცალკეულ დეტალებში იგი შეიძლება განსხვავებულიც კი 
იყოს, მაგრამ არსებითი ხასიათისა არ იქნება. საბოლოოდ მთლიანად 

ახალი თაობის განვითარების ხასიათი იმავე გზით წარიმართება, რომ- 

ლითაც მისი წინამორბედის, ანუ ამჟამად გაბატონებული, ძველი თაო– 

ბის განვითარება მიდიოდა. „ასეთი პროცესი მიმდინარეობს თანაბრად 

და ცოტად თუ ბევრად ხანგრძლივი დროის მანძილზე. ბიოგეოცენო–- 

ზის შემადგენლობა და სტრუქტურა, აგრეთვე მასში ყველა კომპონენ–- 
ტის ურთიერთდამოკიდებულება, მართალია, სრულიად იდენტური არ 

დარჩება, მაგრამ ეს ცვლილებები იმდენად უმნიშვნელოა, რომ ბიო– 
გეოცენოზი პრაქტიკულად იგივე რჩება. მაშასადამე ტყის ბიოგეო- 

ცენოზის ციკლური ცვალებადობისათვის დამახასიათებელია პერიო- 

დულად ისეთ მდგომარეობაში დაბრუნება რომელიც პრაქტიკულად 

საწყისის თანაგვარია, თუმცა გასაგებია, რომ მათ შორის აბსოლუტუ- 

რი იგივეობა არაა“ (ვ. ნ. სუკაჩევი, 1964). უნდა ვიფიქროთ, რომ კორო- 

124



მის განვითარება განსხვავებული გზით იმ შემთხვევაში მოხდება, როცა 
მისი ცვლა ხდება, ე. ი. დედა ჯიმის კალთის ქვეშ ვითარდება თავისი 
ბიოლოგიური თავისებურებებით მისგან განსხვვებული ტყის სხვა 

ჯიშის კორომი. კორომის განვითარების ერთი ციკლის განმავლობაში 

ზრდის ადგილსაარსებო გარემო პირობებში (კლიმატი, ნიადაგი) არ- 

სებითი ცვლილებები რომ არ აღინიშნება, ამას ჩვენს მიერ მოჭრილი 
და გაანალიზებული დიდხნოვანი სამოღელო ხეების სიმსხოსა და სი- 
მაღლეზე ზრდის მონაცემებიც ადასტურებს. 

ხეები, რომლებიც სიცოცხლის დასაწყისში დედასაბურველისაგან 

დაჩაგრულ პირობებში შენელებული (განსაკუთრებით სიმაღლეზე!) 

ზრდით ხასიათდება, შემდგომში, განთავისუფლდება რა ტყის კალთის 

ზეგავლენისაგან, სიმსხოსა და სიმაღლეზე იწყებს ინტენსიუო მატებას. 
სიმსხოში ზრდა მაღალ დონეზე რჩება ხეების სიცოცხლის დასასრუ- 
ლამდე, ხოლო სიმაღლეში –– განსახღვრულ ხნოვანებამდე, რის შემ- 
დეგ წლიური მატება შესამჩნევად ეცემა და მინიმუმამდე დადის. სიმს– 
ხოსა და სიმაღლეზე შემატების გადიდება კორომის მიკროკლიმატური 
(განათების რეჟიმი) პირობების გაუმჯობესების, ანუ ზედა კალთის გა- 
დაბერებული ხეების კვდომისა და ამოვარდნის შედეგია. ასეთ ცვლი–- 
ლებებს ხელუხლებელ, ნაირხნოვან ტყეში მუდმივი ხასიათი აქვს, რაც 
განაპირობებს ამგვარი კორომის დროში განვითარების კანონზომიერე– 
ბას. ნაირხნოვანი ტყის, ისევე როგორც მთელი ტყის ბიოგეოცენოზის 

განვითარებაში ცვალებადობა შეიძლება აღინიშნოს კლიმატური პი- 
რობების მონაცვლეობასთან დაკავშირებეთ (მაგალითად, მშრალი და 
უფრო ტენიანი), თუ ტყის განვითარების მთელი ციკლის, ანუ მისი 

სიცოცხლის სხვადასხვა პერიოდმი „კლიმატური პირობები ძლიერ 

იცვლება, ანუ მშრალი თუ ტენიანი წლების პერიოდი ხანგრძლივი არის, 
მაშინ უკვე მთელი ტყის ბიოგეოცენოზი იცვლება. ამ შემთხვევაში 
ცვლამ მოსალოდნელია შეუქცევადი ხასიათი მიიღოს და უკვე ტყის 
ბიოგეოცენოზის სუქცესიაზე შეიძლება ლაპარაკი“ (ვ. ნ. სუკაჩევი). 

ნაირხნოვანი კორომის ცხოვრებაში განუწყვეტლივ მიმდინარეობს 
ორგანული ნივთიერების შექმნისა და დაძლის პროცესების ციკლური 

(პერიოდული) ცვლა. ამასთან დაკავშირებით, ვ. რ. ვილიამსი (1949) 

წერს: „რადგან ეს განუწყვეტელი ცვლა გარემო პირობებში, რომელ– 
შიაც იგი მიმდინარეობს, წარმოშობს როგორც განუწყვეტელ, ისე ნახ– 
ტომისებურ ცვლილებებს, მაშინ ცოცხალი ორგანიზმის ყველა ახალი 
თაობა, რომელიც ახალ პირობებს უფრო მეტად არის შეგუებული, 
თავისში იმ ნაირგვარობის მატარებელი უნდა იყოს, რომლებიც ახალი 
პირობებით არის განსაზღვრული". 
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ნაირხნოვანი ხელუხლებელი კორომის განვითარების კანონზომი- 
ერებათა მიხედვით, ახალი პირობები ჩვეულებრივ იქმნება ტყის ძველი 
თაობის თანდათანობითი დაშლის დროს, რომლის ადგილს გარემოს 

უფრო ხელსაყრელი (ამ სტადიამდე უჩვეულო) პირობების შექმნის შე– 
დეგად ტყის მომავალი, უფრო ახალგაზრდა თაობა იკავებს. ტყის სი- 
"ცოცხლეში ამ პროცესს აქვს მუდმივი ხასიათი –– ძველის ადგილს იკა- 
ვებს ტყის ახალი, უფრო სიცოცხლისუნარიანი და მდგრადი თაობა. 
ამაში მდგომარეობს ტყის, როგორც ბუნებრივი ფაქტორის, განვითა– 
რების დიალექტიკის მთელი არსი.



საქართველოს წიფწვიანი ლა წიფლის 
პორომების ზრდის გსვლელობის სასიათი 

ტყის კორომების ზრდის ვსვპვლელობის შესწავლის 

მოკლე მიმოხილვა 

ამჟამად, როდესაც ტყის ტაქსაციის სიზუსტის საკითხებს განსა–- 
კუთრებული ყურადღება ექცევ,ა ზრღის ადგილსაარსებო გარემო 

პირობების მიხედვით, სხვადასხვა გეოგრაფიული რაიონის კორომების 
ზრდის მსვლელობის შესწავლის პრობლემას დიდი პრაქტიკული მნი–- 
შვნელობა აქვს. 

სხვადასხვა ჯიშისა ღა გარემოს განსხვავებული პირობების კორო– 
მებში სატაქსაციო მაჩვენებლებისა და მათი განვითარების პროცესების 
დინამიკის მეცნიერული შესწავლა მეურნეობის გაძღოლის რიგი სა- 
კითხების გადაწყვეტის საშუალებას იძლევა. როგორც ცნობილია, კო– 
რომის დინამიკამი გულისხმობენ მისი საშუალო სატაქსაციო მაჩვე- 
ნებლების ცვლილებებს დროში. კორომის დინამიკა –– ეს დროში მისი 
ზრდისა და განვითარების რთული პროცესია, დაწყებული წარმოშო- 

ბიდა5 და დამთავრებული მისი ყველაზე ძველი ნაწილის მთლიანი დამ– 

ლით, როცა მისი განვითარება საერთოდ ნორმალურად, უარყოფითი 

ფაქტორების (ხანძრები, ქარქცევა, ტყის მავნებლები, ადამიანის ჩა–- 

რევა და სხვ.) ზემოქმედების გარეშე მიძდინარეობდა. 
ცალკეული, უპირველეს ყოვლისა ტყის შემქმნელი მთავარი მერქ– 

ნიანი ჯიშების კორომების ზრდის მსვლელობის შესწავლას 130 წელ- 
ზე მეტი ხნის ისტორია აქეს. რუსეთში პირველად ამ საკითხით დაი5- 
ტერესდა ა. ვარგას დე ბედემარი. მან 1846--–1850 წწ. რუსეთის ევრო– 
პული ნაწილის ჩრდილო-დასავლეთ რაიონებსა და შუა ვოლგისპირეთ- 
ში გავრცელებულ ფიქვის, ნაძვისა და არყის კორომების ზრდის მსვლე– 
ლობის ადგილობრივი ცხრილები შეადგინა, რომლებიც დღესაც გა- 
მოიყენება. ტყის განვითარების თავისებურებათა გამოვლენას და გა- 
რემოს სხვადასხვა პირობების მიხედვით კორომების ზრდის მსვლე-– 
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ლობის ცხრილების შედგენას დიდ ყურადღებას უთმობდნენ აგრეთვე 
უცხოელი მეტყევეებიც პირველ რიგში აღსანიმნავია გერმანელი 
მეტყევე მეცნიერების: გ. ტ. და რ. ჰარტიგების. ვ. ვეიზეს, ა. შვა- 

პახის, თ. ეიხჰორნის, კ. ვიმენაურის, თ. ბაურის, გეიერის, ე. ჰერჰარდ- 

ტისა და სხვათა გამოკვლევები. 

კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენა საკმაოდ 
რთულია, იგი შრომატევადი და აურთიერთდაკავშირებულ კომ- 

პლექსური ხასიათის სამუშაოების ჩატარებასს მოითხოვს. სატყეო 
ტავგსაციის თეორიისა და პრაქტიკის მიერ შემუშავებულია კორომის 

ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენის რამდენიმე მეთოდი. მათ- 
გან აღსანიშნავია: 

1. ზრდის მსვლელობის ცხრილის შედგენის ყველაზე მარტივი და 
საიმედო ხერხია კორომის ზრდისა და განვითარების დინამიკაზე ს ტა- 
ციონარული დაკვირვების ორგანიზაცია, მისი ზრდის მთელი პე- 
რიოდის განმავლობაში. 

2. კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილის შესადგენად შეიძლე- 
ბა გამოყენებულ იქნას გერმანელი მეტყევის თ. ბაურის მიერ დამუშა- 
ვებული სტატისტიკური მეთოდი, ანუ ზოლებრივი მე- 

თოდი. ეს მეთოდი გამოირჩევა მიღებული შედეგების სიმარტივითა 

და თვალსაჩინოებით. მაგრამ კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილის 
აგების ამ მეთოდს რიგი ნაკლოვანებებიც ახლავს. უპირველეს ყოვლი- 
სა უნდა აღინიშნოს გრაფიკზე ზღვრული მრუდეების გატარების პირო- 
ბითობა, რომლებიც შემდეგ განაპირობებენ დანარჩენი ბონიტეტების 

საზღვრებს. კიდურა მრუდეების გატარებისას უმცირესი შეცდომაც კი 
მექანიკურად ვრცელდება საშუალო მრუდეებზე. ნ. პ. ანუჩინის (1960) 

აზრით, ამ მეთოდის მეორე ნაკლოვანება ისაა, რომ მისი გამოყენების 

დროს გამორიცხულია კონტროლი ტაქსაციაქმნილი კორომის განვითა- 
რების ერთი ბუნებრივი რიგის კუთვნილების დასადგენად. და ბოლოს, 

ამ მეთოდით ზრდის მსვლელობის ცხრილების შესადგენად საჭიროა 
მნიშვნელოვანი რაოდენობის ექსპერიმენტული მასალა, რომლის შეკ- 
რება უმეტეს შემთხვევაში ფრიად გაძნელებულია ან შეუძლებელი. 

3. საბჭოთა კავშირში კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილე– 
ბის შედგენისას ყველაზე მეტად იყენებენ ანალიზურ მეთოდს, ანუ 
საჩვენებელი კორომის შერჩევის მეთოდს, რომელიც შე- 
მუშავებულია გერმანელი მეტყევეების ჰარტიგების სამი თაობის მიერ. 
ისინი თითქმის მთელი XIX საუკუნის მანძილზე მუშაობღნენ. ამ მე- 
თოდის შემდგომი დეტალიზაცია გამოჩენილ საბჭოთა მეცნიერ მეტყე- 
ვეს პროფ. ა. ვ. ტიურინს ეკუთვნის. მისი მეთოდით კორომის ზრდის 
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მსვლელობის ცხრილების შედგენის ამოსავალი ობიექტია რომელიმე 

ბონიტეტისათვის დამახასიათებელი ე. წ. ზღვრული ხნოვანების სა”:ვე–- 
ნებელი კორომი თითოეული ამ კორომთაგანი უნდა იყოს ერთხნო- 
ვანი. მეთოდის იდეაა –– აღდგენილ იქნას ერთი რომელიმე დიდხნო- 
ვანი კორომის ზრდის მსვლელობის ხასიათი, საამისოდ სხვადასხვა ხნო– 
ვანების ანალოგი კორომების შერჩევის გზით. საჩვენებელ კორომში 
სანიმუშო ფართობის გამოყოფისა და კორომის დეტალური ტაქსაციის 
შემდეგ. კორომის შემადგენლობის შესაბამისად, ანალიზისათვის შეარ–- 
ჩევენ სამოდელო ხეებს ზრდის მსვლელობის 10-––20-წლიანი პერიოდე- 

ბის მიხედვით. ამასთან განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენევება სიმაღ- 
ლეზე ზრდის მსვლელობის თავისებურებათა შესწავლას. 

ტ. და რ. ჰარტიგების, ვეიზესა და ა. ვ. ტიურინის გამოკვლევე- 

ბით ღადგინდა, რომ ზრდის მსვლელობის ანალიზისათვის სამოდე- 

ლოდ უნდა შეირჩას ყველაზე მსხვილი და სიმაღლის მიხედვით გაბა–- 
ტონებელი ხეების რიცხვიდან რომლებზეც სრულად აისახა ზრდის 

ადგილსაარსებოს გარემო პირობების გავლენა. ამ მეთოდის ნაკლად 
ის ითვლება, რომ საჩვენებელი კორომის შერჩევის დროს გამორიცხუ- 

ლი არ არის შეცდომა, რაც შემდეგ უფრო ახალგაზრდა ხნოვანების 
კორომების შერჩევაში ჰპოვებს ასახვას. 

4. კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილის შესადგენად არსებობს 
მრავალი ობიექტის მრავალჯერადი აზომვის მეთოდი. 
(გეიერის მეთოდი). შერჩეული ხნოვანებითი რიგის კორომის ერთგვა- 

როვნების უზრუნველსაყოფად სანიმუშო ფართობებზე, დროის მოკლე 

შუალედების (5, 10 წელი) გავლის შენდეგ ტარდება ხეების განმეორე– 
ბითი აზომვები; ამასთან აღრიცხავენ ყველა ჩამონაკლებ ხეს. გეიერის 
მეთოდის ნაკლია, გამოსაკვლევი ძირითადი ობიექტის შერჩევის სიძნე– 
ლე. რადგან ის უნდა იყოს ყველა მაჩვენებლის მიხედვით ერთგვარო– 
ვანი და უნდა _განეკუთვნებოდეს ზოდა–განვითარების ერთ ბუნებრივ 
რიგს. გარდა ანისა, მეთოდის გამოყენება მთელი საზუშაოს შესასრუ- 
ლებლად მოითხოვს ხანგრძლივ დროს (10–-15 წელი). ამიტომ ამ მე- 
თოდით სარგებლობა შეიძლება მხოლოდ სამეცნიერო-კვლევითი მიზ- 
ნით გამოყოფილ მუდმივ სანიუშო ფართობებზე სტაციონარული. 
დაკვირვების დროს. 

5. კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილების შესადგენად გამოიყე– 
ნება სატყეო მეურნეობის ცენტრალური სამეცნიერო-კვლევითი ინსტი– 
ტუტის მეთოდი, რომელიც პროფ. ნ. ვ. ტრეტიაკოვის ხელმძღვანელო– 

ბით დამუშავდა. 
ამ მეთოდის საფუძველია გრაფიკული მრუდეების აგება, რომელ– 
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თა მეშვეობითაც ხდება კორომის მიკუთვნება ერთი რომელიმე ბუ– 

ნებრივი რიგისადმი; ამის საშუალებით პოულობე§ კორომის სატაქსა- 

ციო მაჩვენებლებს, რაც შემდეგში შეიტანება ზრდის მსვლელობის 

ცხრილებში. მისი დიდი მნიშვნელობა იმაშიც მდგომარეობს, რომ გრა- 

ფიკების აგების გზით სანიმუშო ფართობების შერჩევისს სისწორეც 
მოწმდება. : 

6. ნ. ვ. ტრეტიაკოვის (1956) მიერ შემუშავებულია აგრეთვე ამა 

თუ იმ ტყის ტიპი მოდალური კორომების დინამიკის 

გამოკვლევის მეთოდი. კორომების ერთობლიობა, რომელთა ბაზაზეც 
დგება ცხრილები, მოიცავს მასობრივ მონაცემებს სხვადასხვა შემადგენ– 

ლობისა და სიხშირის კორომების შესახებ. 

7. ნ. პ. ანუჩინმა (1960) შეიმუშავა ბონიტეტის კლასების მიხედ- 

ვით მოდალური კორომების ზრდის მსვლელობის 

ცხრილების შედგენის მეთოდი. ეს მეთოდი გულისხმობს მასობრივი 

საწარმოო მასალების გამოყენებას, რომლებიც მათემატიკური სტატის– 

ტიკის მეთოდებით უნდა დამუშავდეს. 

8. კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენისას” ასევე 
გამოიყენებ ტიპოლოგიური მეთოდი, რომელიც მიმდინარე 

საუკუნის ოციან წლებშია შემუშავებული ფინელ მეტყევეთა მიერ. 

ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენის ტიპოლოგიური მეთოდის 

ნაკლოვანი მხარეა ის, რომ ყველგან და ყოველთვის არ იძლევა კარგ შე- 

დეგებს. ზრდის მსვლელობის ცხრილების შესადგენად აუცილებელია 

კორომები შეირჩეს არა მარტო ზრდის ერთი და იმავე გარემო პირობე- 
ბით, არამედ კორომები უნდა იყოს ერთნაირი წარმოშობისა და ერთ- 

ნაირი მოვლის, რის შესახებ ნიაღაგური საფარის მიხედეით მსჯე–- 
ლობა ძალზე ძნელია. გარდა ამისა, ვრცელ ტყიან რაიონებში კო- 
რომები, ერთნაირი ნიადაგური საფარით, შეიძლება სხვადასხვა გეო- 
გრაფიულ რაიონში ეკუთვნოდეს განვითარების სხვადასხვა ბუნებრივ 

რიგს. ამიტომ ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენისს ტიპოლო- 

გიური მეთოდი უმთავრესად მისაღებია მცირე ფართობის ოლქებისა 
თუ რაიონებისათვის, სადაც მერქნიანი ჯიშების ზრდის ნიადაგობრივ- 

კლიმატური პირობები საკმაოდ ერთნაირია. ტყის ტიპებით ჯერჯერო- 
ბით მცირედაა შედგენილი კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილები. 

ამ მხრივ აღსანიშნავია პროფ. ილვესალოს (1920) შრომები. მან ტყის 
ტიპების მიხედვით შეადგინა ფინეთის ფიჭვის, ნაძვისა და არყის კორო– 
მების ზრდის მსვლელობის ცხრილები რუსეთში გ. ლ. ფილიჩკინის 
შრომების გარდა, უნდა აღინიშნოს დ. ა. ძილოვანოვიჩის (1929) მოო– 
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მები, რომელმაც შეადგინა ურალში გავრცელებული ფიქვის, ნაძვისა 

და არყის კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილები. 

კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენის ძირითა- 

ღი მეთოდების მოკლედ განხილვის საფუძველზე შეიძლება დავასკე–- 

ნათ, რომ მიუხედავად მათი მრავალგვარობისა, ჯერ კიდევ არ არის 

ისეთი მეთოდი, რომელიც მთლიანად უპასუხებდეს კორომის ზრდის 
მსვლელობის ცხრილების შედგენისას წამოყენებულ მოთხოვნებს, კო– 

რომის შემადგენლობის, აღნაგობისა და ზრდის გარემო პირობების 

გათვალისწინებით. არ არის ისეთი მეთოდი, რომლითაც შესაძლებელი 

იქნებოდა ნებისმიერი და არა მხოლოდ ნორმალური ან მოდალური კო– 

რომის ზრდის მსვლელობის შესწავლა, მუდმივ სანიმუშო ფართობებზე, 
მის ზრდაზე დაკვირვების გარეშე. 

ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენის განხილელ მეთო– 

დებს, უკლებლივ, ახასიათებს ესა თუ ის არსებითი ნაკლოვანი მხარე. 
არსებული მეთოდებით გარანტირებული არაა ზრდის მსვლელობის 

ცხრილების შესადგენად გამოყენებულ კორომთა რიგის მაღალი ჰო–- 

მოგენურობა (ერთგვაროვნობა). მუდმივ სანიმუშო ფართობებზე ხან–- 

გრძლივი დაკვირვების დროს (რაც მოიცავს რამდენიმე ათეულ წელს) 

როგორც მთლიანად კორომის, ისე სიმსხოს ყოველი საფეხურის 

ცალკეული ხის ყველა სატაქსაციო ნიშნის დინამიკის დადგენა ხდე–- 
ბა უფრო დიდი სიზუსტით. ამ ხეების მიხედვით შეიძლება კორომ- 

ში მათი რანგების ცვლილებათა დახასიათება. ამასთან მრავალრიცხო– 

ვანი გამოკვლევებით დადგენილია, რომ საშუალო ხეები, ისევე რო- 
გორც სხვა ხეები, იცვლიან თავიანთ რანგებს. ამიტომ აუცილებელია 

კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენის ისეთი მეთოდე– 

ბის შემუშავება, რომლებიც მთლიანად დაახასიათებენ კორომის გა5- 
ვითარების ერთ ტიპს. ამასთან დაკავშირებით არ შეიძლება არ დავე– 
თანხმოთ პ. ვ. გორსკის (1962) მოსაზრებას, რომ თუ სატაქსაციო მაჩ– 

ვენებლების დინამიკა დაფუძნებულია ხანგრძლივ დაკვირვებებზე, 

შედგენილ ცხრილებს უწოდებენ „ზრდის მსვლელობის ცხრილებს“. 

სამწუხაროდ, ასეთი ცხრილები ჯერჯერობით არ გაგვაჩნია. დროებით 

სანიმუშო ფართობებზე კორომის დინამიკის დადგენის დროს ასეთ მო– 

ნაცემებს „ზრდის მსვლელობის ცხრილების ესკიზები“ «უნდა ვუწო- 

დოთ. არსებული მეთოდებით კორომის ზრდის მსვლელობის შესწავ– 

ლისას, განსაკუთრებით მნიშვნელოვანი ეტაპია სანიმუშო ფართობე- 

ბის შერჩევისა და გამოყოფის დიდი სირთულე და შრომატევადობა. 
მოპოვებულმა მასალამ უნდა უზრუნველყოს სატაქსაციო ნიშნების დი– 
ნამიკის გამოკვლევის შედეგების საკმაოდ მაღალი სიზუსტე და კო- 

131



რომი“ ზრდღა-განვითარების თავისებურებათა შესწავლის გარანტიას 
უნდა იძლეოდეს. აღნიშნულ მოთხოვნათა უზრუნველსაყოფად საჭი- 
როა ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენის ხსენებული მეთოდე– 
ბიდან გამოყენებულ იქნას მათთვის დამახასიათებელი ყველა დადები– 
თი ნიშანი, რომელთა გაერთიანება-შერწყმა უნდა მოხდეს. 

კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენისას განურ- 

ჩევლად გამოყენებული მეთოდისა (გრაფიკულ-ანალიზური თუ მათე– 

მატიკურ-სტატისტიკური), მკვლევართა უმეტესობა სარგებლობს კო- 

რომის სატაქსაციო მაჩვენებლების დინამიკით დროში. მაგრამ ზრდის 

მსვლელობის ცხრილების მასალებით მტკიცდება, რომ კორომის მარა- 

გის, საშუალო დიამეტრისა და კვეთის ფართის ჯამის კავშირი კორომის 

სიმაღლესთან უფრო მჭიდრო დამოკიდებულებაშია, ვიდრე ხნოვანებას- 

თან. სატაქსაციო ნიშნების ცვალებადობა ხასიათდება არამკვეთრად გა- 

მოსახული სწორხაზოვანი კავშირით, ხოლო მარაგის, დიამეტრისა და 

კვეთის ფართის ჯამის სიმაღლესთან კავშირი ყველა შემთხვევაში აშკა– 
რად პირდაპირია. ამავე დროს კორელაციის კოეფიციენტის მნიშვნე- 
ლობა მიუთითებს კორელაციის მაღალი დონის არსებობაზე. ეს გარე– 

მოება იმას ადასტურებს, რომ ტყის ზრდა არა მარტო დროით (ხნოვა- 

ნებით), არამედ კორომის შემადგენელი ჯიშების ბიოლოგიური თავისე- 

ბურებითა და ზრდის გარემო პირობების ერთობლიობითაც არის გაპი- 
რობებული. ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენისას საჭიროა კო- 

რომის აღნაგობის საერთო კანონზომიერების შესწავლა, მისი მთელი მა– 

სის დინამიკის ფონზე. 

კორომის აღნაგობისა და ზრდის დინამიკის კანონზომიერებათა გა- 

მოყენებას დიდი მნიშვნელობა აქვს ზრდის მსვლელობის ცხრილების 

შედგენის დროს, რადგან იგი დამაკმაყოფილებელ შედეგებს იძლევა, 

თუკი საკვლევ კორომს წარსულში განვითარებისა და აღნაგობის დინა–- 

მიკის ნორმალური ტემპი გააჩნდა და აღნაგობის ერთი ტიპი შეინარ- 
ჩუნა, ამასთან თავისი განვითარების მანძილზე სტიქიური მოვლენების 

(ხანძრები, ტყის მავნებლები, ქარქცევა და სხვ.), ჭრებისა და სხვათა გა– 

მანადგურებელი ზემოქმედება არ განუცდია. 
ცნობილია, რომ ამჟამად სატყეო მეურნეობაში გამოიყენება კო- 

რომის ზრდის მსვლელობის ცხრილების სამი ტიპი: ზო გადი, ანუ სა- 

ერთო, ადგილობრივი და ტყის ტიპების მიხედვით შედ- 

გენილი. სატყეო მეურნეობის პრაქტიკაში სამივე ტიპის ცხრილები თა- 
ნაბრად, განსაკუთრებით კი ზოგადი და ადგილობრივი ცხრილები გა–- 

მოიყენება. ამასთან მათი ვარგისიანობის შეფასება, ძირითადად, ხდება 

ჩვეულებრივი სანიმუშო ფართობებისა და ცხრილის მონაცემების ურ– 
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თიერთშედარებით. ამასთან დაკავშირებით, ხშირად გამორიცხული არას, 

როდესაც ტყე-მცენარეულობის ერთი რაიონის სხვადასხვა ტყის მასივ– 
ში ერთი და იგივე მერქნიანი ჯიშების შეფასება კორომთა ზრდის 
მსვლელობის სხვადასხვა ცხრილით წარმოებს. ამიტომ კორომების სა– 
ტაქსაციო დახასიათებისათვის ამა თუ იმ ცხრილის შერჩევა უნდა ხდე– 

ბოდეს არა მექანიკურად, არამედ პრაქტიკული მიზნებისათვის მისი 

შემდგომი გამოყენების კონკრეტული ამოცანები გათვალისწინებით. 

კორომების ზრდის მსვლელობის ზოგადი ცხრილები გარკვეულწილად 
ადგილობრივია, ოღონდ ისინი აგებულია არა რომელიმე კონკრეტულ. 

რაიონის ტყეებში გამოყოფილი სანიმუშო ფართობების მონაცემების, 
არამედ რომელიღაც სამუალო კორომის ზრდის მსვლელობის მაჩვენებ– 
ლების საფუძველზე. რამდენადმე განსხვავებული მდგომარეობა გვაქვს 
ტყის ტიპების მიხედვით კორომთა ზრდის მსვლელობის ცხრილების შე– 

ფასებისას. მათი შედგენისას ერთ-ერთი მთავარი სიძნელე ერთიანი 

ტიპოლოგიური სქემის უქონლობაა. ჩვენ „მიგვაჩნია, რომ ტყის ტიპე– 
ბის საფუძველზე ზრდის მსვლელობის ცხრილები უნდა შედგეს ტყის 

ტიპების გამსხვილებული ჯგუფების მიხედვით: ყოველ ჯგუფში უნღა 
გაერთიანდეს გარემო პირობებისა და ზრდა-განვითარების თავისებუ–- 
რებებით მსგავსი კორომები, რომლებიც მთლიანად შეიძლება ერთიან 
სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებებს დაექვემდებარონ. 

ცნობილია, რომ კორომების ზრდის მსვლელობის არსებული ცხრი–- 

ლები ე. წ ნორმალური,ანუ სრული კორომების განვითარე– 
ბის დინამიკას ასახავენ. მაგრამ ასეთი კორომები ბუნებაში ძლიერ იშ– 
ვიათად გვხვდება. მაშასადამე, სატყეო მეცნიერების წინაშე დგას გა–- 
დაუდებელი ამოცანა –– შედგეს ისეთი კორომების ზრდის მსვლელობის 

ცხრილები, რომლებიც ბუნებაშია გავრცელებული. ასეთი ცხრილე- 
ბის უპირატესობა ისაა, რომ მათში ასახვას ჰპოვებს კონკრეტულ გა– 
რემო პირობებში ყველაზე მეტად გავრცელებული კორომების ზოდა– 

განვითარების დინამიკა. 

ამჟამად სატყეო მეცნიერებისა და პრაქტიკის განვითარების თანა– 

მედროვე ეტაპზე ერთ-ერთი აქტუალური ამოცანაა რთული აღნაგო–- 
ბის ნაირხნოვანი და შერეული კორომების ზრდის მსვლელობის შეს– 
წავლა და ამის საფუძველზე ასეთი კორომების ზრდის მსვლელობის. 

ცხრილების შედგენის ერთიანი უნიფიცირებული მეთოდიკის დამუშა– 
ვება. მისი სირთულე იმაში მდგომარეობს, რომ ჯერ კიდევ შემუშავე–. 
ბული არაა ეგრეთწოდებული ნორმალური ნაირხნოვანი 
კორომების ეტალონთა სქემა, რომელიც საერთოდ ყვე- 
ლაზე მეტად გავრცელებული კორომის ზრდა-განვითარების დინამიკის 
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ხასიათსა და სპეციფიკაზე დაკვირვების შესაძლებლობას მოგვცემდა. 
ამასთან ნაირხნოვანი კორომის ცალკეულ ხნოვანებით თაობებს შორის 

ურთიერთშეფარდება ცვალებადია და არასაკმაოდ შესწავლილი. 
მაშასადამე. ნაირხნოვანი კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრი- 

ლების შედგენისას, პირველ რიგში, საჭიროა ცალკეული კონკრეტუ- 

ლი გარემო პირობების შესაბამისად ხნოვანებითი თაობის ზრდა-გან- 

ვითარების დინამიკის თავისებურებათა გარკვევა, ე. ი. სხვადასხვა ჯი- 

შის კორომის ხნოვანებითი აღნაგობის ტიპების დადგენა ეს რთული 
და შრომატევადი ამოცანაა; მისი გადაწყვეტა შეიძლება მხოლოდ დი- 
დი რაოდენობის სამეცნიერო-საწარმოო ხასიათის ფაქტიური მასალე- 

ბის დეტალური ანალიზის საფუძველზე. „ნაირხნოვან კორომში საჭა- 

როა ცალკეული ხნოვანებითი თაობის ზრდაზე დაკვირვება... ამ რთული 

ამოცანის გადაწყვეტა შეიძლება მრავალი ნაირხნოვანი კორომის ცალკე 
თაობებად დაყოფით და მასობრივ მასალაზე დაყრდნობით, დიდი რიცხ- 
ვების კანონზე დაფუძნებული ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედ- 

გენით. მაშასადამე, ნაირხნოვანი კორომის ზრდის მსვლელობის შეს- 

წავლის ამოცანა უნდა გადაწყდეს სტატისტიკურად“ (ნ. ანუჩინი, 

1969 წ.) 
სპეციალურ ლიტერატურაში რიგი გამოკვლევები მოიპოვება ნაირ- 

ხხოვანი კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილების შეღგენის შესა- 

ხებ; მაგალითად, ჩრდილო კავკასიის ხელუხლებელი ნაირხნოვანი სოჭ- 
ნარებისა და ყირიმსა და ჩრდილო კავკასიის წიფლის კორომების ზრდის 
მსვლელობა შეისწავლა ლ. ბიცინმა (1965) რომელმაც კორომების 
ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედგენას საფუძვლად დაუდო გრა- 
ფიკულ-ანალიზური მეთოდი. ა. გ. შავნინის (1961) მიერ გამოკვლეუ- 

ლია მუა ურალის (სვერდლოვსკის ოლქის ფარგლებში) ნაირხნოვანი 
ჭრაგაუვლელი ნაძვნარ-სოჭნარის ზრდის მსვლელობა. გრაფიკულად 
დადგენილია ცალკეული ხნოვანებითი თაობის სატაქსაციო მაჩვენებლე- 
ბი, რომლებიც თაობის განვითარების ყველა ხნოვანებით სტადიაზე ან 

ეტაპზე ნაირხნოვანი კორომის საშუალო რიცხობრივი მახასიათებლე- 

ბია. ამასთან კორომის ცალკეული თაობის ზრდის მსვლელობა განხი- 

ლულია ისე, რომ ყოველი მომდევნო თაობა გარკვეულწილად იმეო- 

რებს წინამორბედის განვითარების ისტორიას, რის გამოც სხვადასხვა 
ხნოვანების თაობა განიხილება, როგორც ერთი გენეტიკური რიგის 

რგოლი. ვ. პოლიაკოვმა (1964) შეისწავლა ნაირხნოვანი ნაძვნარ-სოჯ- 

ნარების ზრდის მსვლელობა კრასნოიარსკის მხარეში, რომელმაც ზრდის 

მსვლელობის ცხრილები პ. გორსკის მიერ დამუშავებული „ნაირხნოვა- 

ნი კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილების ესკიზების შედგენის მე– 
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თოდიკის“ მიხედვით შეადგინა. ი. სემეჩკინმა (1967) გამოიკვლია და– 

სავლეთ და აღმოსავლეთ საიანისა და პრიჩულიმიის ციკლურ-ნაირხნო-– 
ქანი ფიჭქვნარების სატაქსაციო მაჩვენებლების დინამიკა. ი. ვ. სემეჩკი– 
ნი, თანმიმდევრულად აანალიზებს რა ნაირხნოვანი კორომების ტაქსა– 
ციურ აღნაგობას, მას ანაწილებს ნამდვილ ბუნებრივ ხნოვანებით თაო– 
ბებად, ავლენს, ცალკეული თაობა ბუნებრივი განვითარების რომელ 
რიგს მიეკუთვნება, კორომის სატაქსაციო ნიშნების ურთიერთკავშირის 
საშუალებით განსაზღვრავს თაობების ყველა ძირითად სატაქსაციო ნი–- 
შანს დინამიკაში და ყოველივე ამის საფუძველზე ადგენს ნაირხნოვანი 
ფიჭვნარების ზრდის მსვლელობის ცხრილების ესკიზს. ამასთან ცხრილ- 
ში ასახულია მხოლოდ კორომის ტაქსაციის დაწყებისას არსებული 
თაობის ზრდის მსვლელობა. ყურადღებას იპყრობს ზრდის მსტვლელო– 

ბის ცხრილების ესკიზების აგების ორიგინალობა. გფიქრობთ, ზოდის 

მსვლელობის არსებული ცხრილებიდან ი. ვ. სემეჩკინის მიერ შემუ–- 

შმავებული ზრდის მსვლელობის ცხრილების ესკიზების აგების სქემა 
ყველაზე სრულად ასახავს ნაირხნოვანი კორომების ბუნებასა და ხნო–- 

ვანებით დინამიკას. დიდ ინტერესს იწეევს აგრეთვე ვ. თ. ლებკოვის 

(1965) მიერ შემუშავებული ნაირხნოვანი კორომის ზრდის მსვლელო-– 

ბის ცხრილების შედგენის მეთოდი. ცალკეული ნაირხნოვანი კორომის 
ზრდის მსვლელობის ცხრილში ასახულია სატაქსაციო მაჩვენებლების 

დინამიკა ხნოვანებითი თაობების მიხედვით. კორომის დინამიკას იგი 
განიხილავს, როგორც მისი აღნაგობის ცვალებადობას დროში. კონ- 
კრეტულად შესასწავლი კორომის სპეციფიკური თავისებურება- 

ნი, - რაც მისი განვითარების ცალკეულ ეტაპზე კორომის აღნაგობის 
ცვალებადობის სიჩქარეში მდგომარეობს, ––- რეკომენდებულია დად- 

გინდეს სამოდელო ხეების ზრდის მსვლელობის მასობრივი ანალიზე–- 

ბის მეშვეობით, რომელთაც შეუძლიათ ზუსტად დაახასიათონ თანა–- 

მედროვე კორომის ყველა რანგის ხეების დიამეტრსა და სიმაღლეზე 

ზრდის მსვლელობის ფაქტიური თ:ვისებურებანი, თითოეულ ხნოვანე– 
ბით ეტაპზე ხეთა ზრდის ნიშან-თვისებების ურთიერთკავშირი და ყვე– 

ლაზე მაღალი რანგის (95–-100) ხეების ზრდის მსვლელობა. გარკვეულ 
ინტერესს იმსახურებს კორომის ზრდის მსვლელობის ცხრილების შედ- 
გენის რ. ზიგანშინის (1967) მეთოდი, რომელიც ემყარება საკმაოდ 
დიდი მოცულობის გრაფიკულ სამუშაოს. ჯერ აიგება დიამეტრისა და 
სიმაღლის მიხედვით გაანალიზებული ხის ღეროთა ზრდის მსვლელო- 
„ბის გრაფიკები, ხოლო შემდეგ ტყის თაობათა მიხედვით გაიანგარიშე- 
ბა სხვა სატაქსაციო ნიშნების მაჩვენებლები. ჩვენი შეხედულებით, 
რ. ზიგანშინის გამოკვლევათა ნაკლოვანება ისაა, რომ ნაირხნოვანი კო– 
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რომის ცალკეული ხნოვანებითი თაობის განვითარება თითქოს სხვადა- 

სხვა გარემო პირობებსა და ნაირგვარი გზით მიმდინარეობდეს. ეხება 
რა კორომის რაოდენობითი სიმწიფის ხნოვანებას, იგი აღნიშნავს, 

„პირველი თაობის ფიჭვი, რომელიც ალბათ ზრდის უფრო ხელსაყრელ 

პირობებში ვითარდებოდა, მწიფდება 150 წლის ხნოვანებამი, მეორე 
თაობის ფიქვი, რომელიც უფრო მძიმე პირობებში ვითარდებოდა (პირ–- 

ველი თაობის ფიქვისა და თანმხლები ჯიშების კალთის ქვეშ), დიდხანს 

ძალიან ნელა იზრდებოდა... მეორე თაობის რაოდენობითი სიმწიფე 

ძლიერ გვიან, მხოლოდ 230 წლის ასაკში დადგა, ე. ი. 80 წლით გვიან, 

ვიდრე პირველი თაობისა. ფიჭვის მეორე თაობის ზრდაზე შესაძლებე- 
ლია გავლენა მოეხდინა კლიმატის საუკუნოვან ცვალებადობას. იგი 

განსაკუთრებით ნელა პირველ ათწლეულებმი იზრდებოდა. ფიჭვის 

მესამე თაობა, რომელიც მაშინდელი კორომის კალთის ფ-:ნჯრებში 

(ძველი თაობის და თანმხლები ჯიშების ხეების წაქცევის აღგილებში) 

წარმოიშვა, მეორე თაობასთან შედარებით უფრო ხელსაყრელ პირო- 

ბებში იზრდებოდა“ (ხაზგასმა ჩვენია). |! 

ვფიქრობთ, ი. ზიგანშინი სწორად არ აანალიზებს ნაირხნოვანი 

კორომის ხნოვანებითი განვითარების პროცესის სპეციფიკას. ჯერ ერ- 

თი, ნაირხნოვან კორომში მთლიანად ყველა ხნოვანებითი თაობა წარ- 
მოშობიდან სიკვდილამდე განვითარების მსგავს ეტაპებს გადის. კო-' 

რომის ნაირხნოვანება უპირველეს ყოვლისა გაპირობებულია მერქნია– 

ნი ჯიშების ბიოლოგიური თავისებურებებითა და ტყის ბუნებრივი გა- 

ნახლების სპეციფიკურობით, რაც აგრეთვე ნაირხნოვანი კორომების 

ხნოვანებითი განვითარების ხასიათსაც განსაზღვრავს მაგალითად, 

პირველი თაობის ციმბირის ღიჭვის ხეებმა ნებისმიერი ნაირხნოვანი 

კორომის განვითარების გრძელ ჯაჭვში ოდესღაც თანმიმდევრობით 

გაიარა აღმონაცენ-მოზარდის, ხოლო შემდეგ მესამე და მეორე თაო– 

ბების ხნოვანებითი სტადიები, რომლებიც მთელი ნაირხნოვანი კორო– 

მის განვითარებისათვის არის დამახასიათებელი; ან კიდევ, დღევანდე– 

ლი მოზარდის მესამე და მეორე ხნოვანებითი თაობების ხეებიც თან–- 

დათანობით განვითარების ყველა იმ სტადიას გაივლიან” როგორიც 

ახლანდელი პირველი თაობის ხეებმა თავის დროზე გაიარეს. ცხადია, 

ახლანდელი პირველი თაობის ხეებს როდესაც მეორე ხნოვანებითი 

თაობისა იყვნენ, ისევე მძიმე პირობებში უხდებოდათ ზრდა-განვითა–- 

რება, როგორც ამჟამინდელი მეორე თაობის ხეებს, რომლებიც ოდეს– 

ღაც იმყოფებოდნენ რა მესამე თაობაში, უფრო ხელსაყრელ პირობებ- 

მი იზრდებოდნენ, ვიდრე ახლა. მეორე კლიმატის საუკუნოვანი ცვა- 

ლებადობა გავლენას ახდენს არა მარტო მეორე თაობის ხეების, არა- 
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მედ ყველა ხის ზრდაზე, მიუხედავად იმისა, თუ რომელ ხნოვანებით 

თაობას განეკუთვნებიან ისინი. მესამე, ახლა დელი ი კელი ი. ა რე თაობის ხეები, ისევე როგორც მესამე თაობისა, ოდესღაც წარ- მოიშვნენ მაშინ არსებული კორომის პირველი თაობის ხეების წაქცე- ვის შედეგად შექმნილ ყალთაღებში (ფანჯრებში) დღა, რასაკვირველია, დასაწყისში უფრო ხელსაყრელ პირობებში იზრდებოდნენ. 
საქართველოს ფიქვის, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების ზრდის მსვლელობის ხასიათი მიმდინარე საუკუნის 50-იანი წლების დასაწყისამდე თითქმის არ იყო შესწავლილი, კორომების ზრდის მსვლელობის შესწავლას პირველად ყურადღება პროფ, ნ. ს, მარგეე– ლაშვილმა მიაქცია. მან სათანადო მასალების ანალიზის საფუძველზე ბონიტეტის კლასების მიხედვით, შეადგინა აღმოსავლეთ საქართვე– ლოს წიფლის კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილი (1954), რო– მელიც მეთოდურად ერთხნოვანი და მარტივი ფორმის კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილების მსგავსად არის შედგენილი. კორომის ძირითადი სატაქსაციო ნიშნების დინამიკა მოცემულია ხნოვანების 10-წლიანი კლასების მიხედვით. მის მიერვეა ფიჰვისა და რცხილის კორომების ზრდის მ თრიალეთის ქედის ფიქვნარების ზრდის მსვ ადგინა აგრეთვე ი. ა. გაგოშიძემ (1969), ცხრილის შედგენისას გამო– ყენებულია კომბინირებული გრაფიკულ-ანალიზურ-სტატისტიკური მე– თოდი, ჩვენს მიერ ვ. ი. მირზაშვილთან ერთად (1961; 19612; 1964) ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანებების განსაზღვრის დროს შესწავლილ იქნა საქართველოს ფიქვნარების, ნაძვნარების, სოჭნარებისა და წიფლ–- ნარების ზრდის მსვლელობის ხასიათი, მაგრამ, მიუხედავად ჩატარებუ- ლი ერთგვარი მუშაობისა, შეიძლება ითქვას, ჯერ კიდევ არ არსებობს აღნიშნული კორომების, განსაკუთრები თ ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ნაირხნოვანი და რთული აღნაგობის კორომების ზრდის მსვლელობის განზოგადებული ცხრილები, რომლებიც ზრდის ადგილსაარსებო გარე– 

მო პირობების შესაბამისად ამ კორომების დინამიკის ბუნებასა და სპეციფიკას ასახავდნენ დროსთან დაკავშირებით ამიტომ ტყეთ- მოწყობა, ასეთი ცხრილების უქონლობის გამო, საქართველოს ნაირ– 
ხნოვანი ნაძვნარების, სოჭნარებისა და წიფლნარების ინვენტარიზაციის 
(ტაქსაციის) დროს, ძალაუნებურად, კვლავ იყენებს სხვა გეოგრაფიუ– 
ლი და ტყემცენარეული რაიონების ერთხნოვანი, ე. წ. სო აღური 
ტყეებისათვის შედგენილ ზრდის მსვლელობის ცხრილე : ტყეთ- 
მოწყობის პრაქტიკა გვიჩვენებს, რომ ასეთი ცხრილე ი „ბა ოკე ებ, 
ნაირხნოვანი და რთული აღნაგობის ნაძვის, სოჭისა და წიფლ კვ 

ლელობის ცხრელები შე-



·რომების ზრდის მსვლელობის დასახასიათებლად, სადაც ძნელად ვლინ– 

დება მთლიანი კორომის სატაქსაციო ნიშნების დინამიკის კანონზომი- 
„ერება, არასწორია. ამიტომ ამ კორომების ზრდის მსვლელობას ცხრი- 

ლების შედგენის მეთოდიკის შემუშავება და თვით ცხრილების შედ- 

გენა გარემოს ნაირგვარი პირობების (ტყის ტიპი, კორომის ბონიტე- 
-ტი) შესაბამისად სატყეო მეცნიერებისა და პრაქტიკის ერთ-ერთი ცე§ნ- 

ტრალური პრობლემაა. 

ჩვენს მიერ მოპოვებული სამეცნიერო-ექსპერიმენტული ხასიათის 
მასალების გაანალიზების საფუძველზე, ქვემოთ განვიხილავთ საქარ- 

თველოს ფიკვის, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების ზრდის მსვლე– 
ლობის ხასიათს. 

ფიპვის კორომების ზრდის მსვლელობა 

ფიჭვის კორომების ზრდის მსვლელობის ხასიათი ჩვენს მიერ შეს– 

წავლილია სანიმუშო ფართობების, პირწმინდად გაკაფული, ვიზირის- 
მაგვარი ტყის ზოლებისა და სიმსხოს მიხედვით მოჭრილი სამოდელო 
ხეების მასალების საფუძველზე. სანიმუშო ფართობები გამოიყო სხვა- 

დასხვა ბონიტეტისა და ტყის ტიპის მაღალი სიხშირის (0,8 და მეტი) 

წმინდა მოდალურ ფიქვნარებში. ფიჭვის ზრდის მსვლელობის შესას- 
წავლად დროში გამოყენებულ იქნა სამოდელო ხეების რთული, ანუ 

სრული ანალიზის მეთოდით დამუშავება რომლის საშუალებითაც 

შევძელით დეტალურად და ზუსტად გამოგვეკვლია ფიჭვის ძირითადი 
სატაქსაციო ნიშნების ზრდის მსვლელობის დინამიკის ხასიათი ხნოვა- 

ნების 10-წლიანი კლასების მიხედვით. გარდა ამისა, ფიჭვის მოზარ- 

დის ზრდის მსვლელობის დახასიათებისათვის გამოყენებულ იქნა ტყის 

ზოლებზე მოჭრილი ფიჭვის მოზარდების სატაქსაციო მაჩვენებლები. 

ხის ღეროს რთული და მარტივი ანალიზის მონაცემების საფუძველზე 
ხნოვანების 10-წლიანი კლასებით დადგინდა თითოეული სატაქსაციო 
ნიშნის დინამიკის საშუალო არითმეტიკული მაჩვენებლები, რომელთა 

„გასწორება შემდგომში გრაფიკული ხერხით ხდებოდა. 

1. სიმაღლეზე ფიქვის ზრდის მსვლელობა. გამოკვლევებმა გვიჩვე– 

ნეს, რომ კორომების ზრდა-განვითარების ერთი და იმავე გარემო პი- 

რობების ფარგლებში ფიჭვის ზრდის მსვლელობა სიმაღლეზე ერთ- 

ნაირი მაჩვენებლებით არ ხასიათდება. ხნოვანების ცალკეული კლასე- 

ბით ფიჭვის ხეები სხვადასხვა სიმაღლისაა. ხშირია, როცა მეტი ხნო- 
„ვანების ხე სიმაღლით უფრო დაბალია, ვიდრე ნაკლები ხნოვანებისა. 
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უს, ძირითადად იმით აიხსნება, რომ კორომში ერთი და იმავე ხნოვანე– 
ბის ხეები ხშირად ზრდა-განვითარების (კრაფტის) სხვადასხვა კლასს 
განეკუთვნებიან, ვინაიდან ყოველ კორომში ხდება ხეების დიფერენ- 

ციაცია სიმაღლის მიხედვით. თითოეული ხნოვანების კლასის ფარგ- 
ლებში ხეების მაქსიმალური სიმაღლეები რამდენჯერმე აღემატება მი- 
ნიმალურს. ამასთან ეს მეტობა ხნოვანების კლასის მომატებასთან ერ- 
თად თანდათანობით მცირდება. გამოთვლილი საშუალო არითმეტიკუე- 
ლი სიმაღლეები ათწლეულების მიხედვით გამოვსახეთ გრაფიკულად. 
აგრეთვე თანაბარი მრუდის მისაღებად საჭირო გახდა მიმდინარე ნამა– 
ტის მაჩვენებლებში უმნიშვნელო კორექტივის შეტანა. 

უკანასკნელ ხანებში გავრცელდა შეხედულება, რომ გრაფიკული 

მეთოდით ცხრილების შედგენა თითქოს მნიშვნელოვან შეცდომებთან 
არის დაკავშირებული, რადგან გრაფიკზე ხელით ხაზების გავლებისას 
სუბიექტურობის გამო გამორიცხული არაა უზუსტობა. ამიტომ რეკო- 
მენდებულია უმცირეს კვადრატთა ხერხით გამოთვლილი კავშირის 
ფორმულების გამოყენება. მაგრამ, ჩვენი აზრით, ზრდის მსვლელობის 
ცხრილების შედგენის გრაფიკული მეთოდის ნაკლოვანებანი მნიშვნე- 
ლოვნად მცირდება კორომის სატაქსაციო მაჩვენებლების ცვალებადო– 
ბის დადგენილ კანონზომიერებათა კორექტირების დროს, ვინაიდან 

თვით ეს მეთოდი მათემატიკურია. 

აკად, მარკოვის კორელაციური განტოლებისა და ლოგარითმული 
განტოლების გამოყენებით 10-წლიანი პერიოდების მიხედვით დადგინ– 
და ხის ხნოვანებასა და სიმაღლეს მორის არსებული კოლელაციური 
კავშირი გამოირკვა ფიჭვის კორომებში, მიუხედავად ზრდის გა- 
რემო პირობების მკვეთრი სხვაობისა, ხნოვანებასა და სიმაღლეს შორის 

არსებობს პირდაპირი, მჭიდრო, მაღალი კორელაციური კავშირი. ეს: 

ნიშნავს, რომ ხნოვანებასა და სიმაღლეს შორის კავშირი გრაფიკულად 
ისეთი ხაზით გამოისახება, რომელიც ძლიერ უახლოვდება სწორ ხაზს. 
გამოთვლილი კორელაციური განტოლებები შემდეგი სახისაა: 

1. ფიქვნარი, პირველი ბონიტეტის ქრისტესბეჭდას საფარით 

ILI=0,210#+6,9 (13) 
2. ფიჭვნარი, მეორე ბონიტეტის ნაირბალახიანი საფარით 

ILI=0,143#+8,1 (14) 
3, ფიჭვნარი, მესამე ბონიტეტის წივანას საფარით 

LL =0,1374 +5,1 (15) 
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სათანადო მასალების ანალიზის საფუძველზე გამოირკვა, რომ ხნო– 

ვანების მიხედვით ხის სიმაღლის დადგენისას კორელაციური განტო- 
ლების გამოყენება მნიშვნელოვან შეცდომებს იწვევს და სიმაღლეზე 
ხის ზრდის მსვლელობის ფაქტიურ ხასიათს არ ასახავ. ცალკეული 

ხნოვანებითი პერიოდებით სიმაღლეზე ზრდის ხასიათი ფაქტიურად 

პარაბოლის მრუდს უფახლოედება, მაშინ, როდესაც კორელაციური გან– 

ტოლებით თითქმის პირდაპირი ხაზით გამოისახება, სიმაღლესა და 

ხნოვანებას შორის კორელაციური კავშირი ძალზე მჭიდროა, მაღალია 
და ერთთან ახლოს არის, რაც იმაზე მიუთითებს, რომ კავშირი ფუნქ- 
ციონალურს უახლოვდება. ამიტომ კორელაციური განტოლებით გამო– 

ყვანილი სიმაღლეები დიდად განსხვავებულია გრაფიკული ხერხით 

გასწორებულ საშუალო სიმაღლის სიდიდისაგან. ამის გამო, ხნოვანე–- 
ბის 10-წლიანი კლასების მიხედვით სიმაღლეები გათვლილ იქნა აგ- 
რეთვე ლოგარითმული განტოლების გამოყენებით: 

»=მICჯ+V. 

ფიჭვის კორომების ზრდა-განვითარების გარემო პირობებთან და- 

კავშირებით ხის ხნოვანებასა და სიმაღლეს მორის არსებული კავშირის 

განტოლებები შემდეგნაირია: 

ფიჭვნარი, პირველი ბონიტეტის, ქრისტესბეჭდას საფარით 

L1=25,316 I 4 +1,69. (16) 

ფიჭვნარი, მეორე ბონიტეტის, ნაირბალახიანე საფარით 

LI:- 23,067 1C +. +0,% (17) 

ფიჭვნარი, მესამე ბონიტეტის, წივანას საფარით 

I11=22,299 IC 4.+2,345 (18) 

მშრალი ფიჭვნარი, IV ბონიტეტის 

LI=19,836 1C +. 2,27 (19) 

მშრალი ფიჭვნარი, მეხუთე ბონიტეტის 

LI=16,509 IC 24 2,93 (20) 
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მიღებული განტოლებების საშუალებით ცალკეული ტყის ტიპი- 
სა და ბონიტეტის მიხედვით გასწორდა ფიჭვის სიმაღლეები, რომლე- 
ბიც ჩვენს მიერ დადგენილ სამუალო მონაცემებსა და აგრეთვე ა. ტიუ- 

რინის მიერ შედგენილი ფიქვის კორომების ზრდის მსვლელობის ზოგა- 
დი ცხრილების მონაცემებთან შევადარეთ. შედარებამ გვიზვენა რომ 

მათ შორის არსებით განსხვავებას ადგილი არ აქვს. 

9. სიმსხოზე ფიჭვის ზრდის მსვლელობა. გამოკვლევებით დადგინ- 
და, რომ სიმსხოზე კავკასიური ფიჭვის ზრდის ხასიათი, ხნოვანების 

მიხედვით კორომების ზრდა-განვითარების სხვადასხვა გარემო პირო- 
ბებში, ერთნაირი არაა. ერთი და იგივე ხნოვანების ხეები სხვადასხვა 
სიმსხოსია და პირიქით, ერთი და იმავე სიმსხოს ხეები სხვადასხვა ხნოვა– 
ნებისაა. მაგალითად, მესამე ბონიტეტის წივანასაფარიან ფეჭვნარში 
ხის დიამეტრი მკერდის სიმაღლეზე, 50 წლის ხნოვაზებაში, ჩვენი მო– 
ნაცემებით, 8 სმ-დან 32 სმ-მდე მერყეობს, 10C წლის ხნოვანებაში –– 
16 სმ-დან 48 სმ-მდე, 150 წლის ხნოვანებაში –– 24 სმ-დან 60 სმ-მდე 
და ა. შ. ასეთი მდგომარეობა უწინარეს ყოვლისა იმით აიხსნება, რომ 

კორომების განვითარების პროცესში ხდება ხეების დიფერენციაცია 
სიმსხოს მიხედვით, რაც კორომში არსებული ცალკეული ხეების ზრდა- 

განვითარების არათანაბარი პირობების შედეგია. 
ხნოვანებასა და სიმსხოს შორის არსებული ურთიერთკავშირის 

ხასიათის გარკვევის მიზნით, ხნოვანების კლასების მიხედვით გამოვთვა– 
ლეთ საშუალო არითმეტიკული დიამეტრები და დავადგინეთ კორელა–- 
ციური კავშირი ხის ხნოვანებასა და სიმსხოს შორის. ჩვენი მონაცემე– 
ბის გასწორება მეორე წესის პარაბოლის განტოლებით მოვახდინეთ. 
გამოირკვა, რომ კორელაციის კოეფიციენტი მაღალია, მჭიდრო და პირ- 
დაპირი; ე. ი. ფიჭვის ხეების ხნოვანებასა და სიმსხოს შორის კავშირი 
გრაფიკულად თითქმის სწორი ხაზით გამოისახება. ამის გამო, კორე–- 

ლაციური განტოლებით გამოთვლილი დიამეტრები არსებითად არ გან- 
სხვავდებიან ჩვენს მიერ გამოთვლილ საშუალო არითმეტიკული და 
გრაფიკული ხერხით გასწორებული დიამეტრების მონაცემებისაგან 
(ცხრილი მე-19). შედარებისათვის მხოლოდ მესამე ბონიტეტის ფიჭვნა- 

რების მონაცემები მოგეყავს, სადაც დიამეტრსა და ხნოვანებას შორის 

კავშირის კორელაციური განტოლება შემდეგი სახისაა: 

ძ,=0,226 #+2,1 (21) 

ცხრილიდან ჩანს, რომ კორელაციური განტოლებით (21) დადგე- 

ნილი ხის ღეროს საშუალო დიამეტრი თითქმის 200 წლამდე არსები- 
თად არ განსხვავდება ჩვენს მიერ გამოთვლილ საშუალო არითმეტიკუ- 

14!



ცხრილი 19 

მეხამე ბონიტეტის წივანასაფარიან ფიქვნარში ხის ღეროთა ხაშუალო 

დიამეტრების (ძ,) ცვალებადობა ხნოვანების კლასების მიხედვით 

  

  

დიამეტრი (სმ) დიამეტრი (Lმ) 

ხნოვანება საშ. არითმე- . რ ხნოვანება. | საუ, არითმე– ტ ტი 
ტიკული გრა-|კორულაციუ ტი რა- |კორელაციუ 

(წელი) ფიკულად გას– განტოლებით (წელი) ფი, ულად რას- განტოლებით 

ორებული წორებულს 

20 4.5 4.9 140 39,0 ვ8,7 
40 11,0 11,2 100 42.4 43,2 
60 17,5 17,3 180 45,2 47,3 
80 23,0 23,1 200 ტ6,8 §1,0 

100 29,0 28,6 220 48,4 §54,ვ 
120 ვ33,0 ვჭვ,8           

ლი, გრაფიკული ხერხით უმნიშვნელოდ კორექტირებული დიამეტრი- 

საგან. ასეთივე კანონზომიერებას აქვს ადგილი სხვა ბონიტეტებისა და 

ტყის ტიპების ფიჭვნარებშიც. 

ხნოვანების კლასების მიხედვით ჩვენს მიერ გამოთვლილი სა–- 

შუალო არითმეტიკული დიამეტრები მეორე წესის პარაბოლის განტო– 

ლებითაც გავასწორეთ 

X»X=9VX? + ხX + ი. 

ჩვენი მონაცემებით, მეორე წესის პარაბოლის განტოლებები სხვა– 

დასხვა ბონიტეტისა და ტყის ტიპის კორომებში შემდეგი სახისაა: 

1. ფიჭვნარი, პირველი ბონიტეტის, ქრისტესბეჭდას საფარით 

ჩ 1 7. % 
ძ,=-–0,1404 | –– 5,07 ---–0,74 22 , (+ + 507 + (22 

2. ფიჭვნარი, მეორე ბონიტეტის, ნაირბალახოვანი საფარით 

#ტ V? გ 
ძ,= ––0,1169 (+) 4,557 ---–-0,66 23 ' 16, + 1 (23) 

3. ფიჭვნარი, მესამე ბონიტეტის, წივანას საფარით 

# V2 ჩ 
ძ,= –0,0359 | -–– 3,39 -  –-1,78 24) 

' (+) + 10 ( 
4. მშრალი ფიქვნარი, მეოთხე ბონიტეტის 

ჩV? #ჩ 
ძ,ლ– –0.0494 | -–– 3,337 - _--–1,79 25 

' (+) + 10 0» 
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ამ განტოლებებით გასწორებული ხის ღეროს დიამეტრები შედარ–- 

და ჩვენი და ფიჭვის კორომების ზრდის მსვლელობის ზოგადი ცხრი- 

ლების მონაცემებთან შედარებით გამოირკვა,ა რომ გასწორებული 
დიამეტრები არსებითად არ განსხვავდება ჩვენს მიერ გამოთვლილი სა– 
შუალო დიამეტრების მონაცემებისაგან და მათ შორის არსებულ სხვაო– 

ბას პრაქტიკული მნიშვნელობა არა აქვს. ერთგვარი სხვაობა აღინიშნე– 

ბა ჩვენს და ზრდის მსვლელობის ზოგადი ცხრილების მონაცემებს შო– 

რის. 50--60 წლიდან დაწყებული ზოგადი ცხრილების მიხედვით ხის. 
დიამეტრთა მაჩვენებლები შედარებით მაღალია, თუმცა მათ მორის. 
სხვაობა 3 სმ-ს არ აღემატება. 

83. ფიჭვის სახის რიცხვის ცვალებადობა ხნოვანების მიხედვით. 

ხნოვანების კლასების მიხედვით ფიჭვის საშუალო სახის რიცხვის ცვა– 

ლებადობის ხასიათი დადგენილია სამოდელო ხეების სრული ანალიზის 

მონაცემებით; საშუალო სახის რიცხვი, ხის ხნოვანების თითოეული სა– 

ფეხურისათვის გამოთვლილია როგორც საშუალო არითმეტიკული მაჩ– 

ვენებელი, რომელიც შემდგომში ხნოვანებისა და სახის რიცხვის კავ- 
შირის გრაფიკით იქნა გასწორებული. 

ფიქვის სახის რიცხვი ხეების ხნოვანების მომატებასთან ერთად 

თანდათანობით მცირდება. სახის რიცხვის განსაკუთრებით მნიშვნელო– 

ვან შემცირებას ხნოვანების 50--70 წლამდე აქვს ადგილი; ხნოვანების 
მიხედვით სახის რიცხვის დინამიკაში უკუდამოკიდებულება აღინიშნე– 

ბა, რაც გრაფიკულად ისეთი მრუდით გამოისახება, რომელსაც ჰიპერ– 

ბოლის სახე აქვს და ხასიათდება ზოგადი სახის განტოლებით: 

ხ 
(=8მ _–- 

+ II 

ამ განტოლების გამოყენებით, კორომის ბონიტეტისა და ხნოვანე– 

ბის კლასების მიხედვით სახის რიცხვის განსაზღვრისათვის გამოვიყვა– 

ნეთ შემდეგი განტოლებები: 

8 
პირველი ბონიტეტის ფივვნარებისათვის I= “> +428 (26) 

1546 
მესამე ბონიტეტის ფიქვნარებისათვის I(=–ც-+412 (27) 

1186 
მეხუთე ბონიტეტის ფიქვნარებისათვის I=- +466 (28) 
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ამ ფორმულებით კორომის ხნოვანების ცალკეული კლასის მი- 

ზედვით სახის რიცხვის განსახღვრის შემდეგ, ინტერპოლირების გზით, 
ადვილად შეიძლება სახის რიცხვის დადგენა მეორე და მეოთხე ბონი- 
ტეტის კორომებისათვის. 

4. ფიჭვის კორომებში ხეთა რიცხვის დინამიკა ხნოვანებასთან და- 

კავშირებით. ხნოვანების კლასების მიხედვით 1 ჰა-ზე ფიჭვის ხეების 

რიცხვის ცვალებადობის ხასიათი დადგინდა ვიზირისმაგვარ პირწმინ- 

დად გაკაფული ტყის ზოლებისა და მაღალი სიხშირის (0,8--0,9) ფიუ- 

ვის კორომებში გამოყოფილი სანიმუშო ფართობებზე სიმსხოს საფე- 

ხურების მიხედვით მოჭრილი სამოდელო ხეების მასალების საფუძ- 

ველზე. 
სნოვანების კლასების მიხედვით კორომში ხეთა რიცხვის ჩვენი 

მონაცემები გასწორდა ა. გაგოშიძის (1968) ფორმულით: 

#0ა-ი'Mთ-ა 

თ 

კორომშძი ხეების რიცხვის შემცირება ხნოვანების მატებასთან ერ- 

თად განსაკუთრებით შესამჩნევია 50--80 წლამდე. შემდეგ ხნოვანების 

კლასების მიხედვით ხეთა რიცხვი, მართალია, მცირდება, მაგრამ იგი 
ისე ინტენსიური არაა, როგორც წინა პერიოდში. ტყის სიცოცხლისა- 

თვის დამახასიათებელი ამ კანონზომიერი მოვლენის ძირითადი მიზეზი 

ისაა,ა რომ ფიჭვის კორომში 50-––80 წლამდე თითქმის მთლიანად 

მთავრდება ინტენსიური ბუნებრივი თვითგამოხშირვისა და კორომის 

ფორმირების პროცესი. 

ზემოგანხილული სატაქსაციო ნიშნების ხნოვანების (დროში) მი- 

ხედვით ცვალებადობის ხასიათის დადგენის შემდეგ გაანგარიშდა სხვა 

სატაქსაციო ნიშნების (კვეთის ფართობების ჯამი, მოცულობა, მარაგი 

და ა. შ.) დინამიკა ხნოვანების 10-წლიანი კლასების მიხედვით; ამან 

მოგვცა საშუალება შეგვედგინა ზრდა-განვითარების სხვადასხვა პირო- 

ბებში (ტყის ტიპი ბონიტეტი) ფიჭვის სრული კორომების ზრდის 

მსვლელობის ცხრილების ესკიზები (იხ. ცხრილი 20). მათი შედგენისას 

გამოვიყენეთ კომბინირებული ანალიზურ-გრაფიკულ-სტატისტიკური 

მეთოდი. ხნოვანების 10-წლიანი კლასებით კორომის ძირითადი სატაქ– 

M.=     

საციო ნიშნების დინამიკა მოცემულია ტყის ერთი თაობის სიცოცხლის 

მანძილზე. საქართველოს ფიჭვნარების ზრდის მსვლელობის ცხრილე- 

ბის ესკიზები ადგილობრივია. ისინი შედგენილია სამეცნიერო-ექსპე- 

რიმენტული და საწარმოო ხასიათის მდიდარი ფაქტიური მასალის ანა–- 
ლიზის საფუძველზე. 
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საქართველოს ფიპვის სრული კორომების ზრდის მსვლელობის 

ცხრილების ესკიზები ტჟიხ ტიპისა და ბონიტეტის მიხედვით 

ცხრილი 20 

  

                  
  

                  

C 5 2 , = I2 მ-რქნის ნამატი მ3 

2 % 9 |5 გ> |25 | გ 3 C ჯL < –=– თ <« +«% 3-1 ხ6-| CI I §-) ი «2-5 |2 L, 2 
ის =-) § ეწ) §- უვვლ5) 59 | 2 
5) 526) 322 125| 58 |22=) 52= | <> 5 5 

1 2 | 3 IL 4 5 6 7 | 8 9 10 

ფაექვნარე–-– ბონიტეტის, ქრისტ ესბექდას საფარით 

20 | 9.3 8,6 | ვვი)| 2923,3 532 | 4,9| 115 5,8 – 
30 | 1)3,8 13,2 | 2285 31.3 498 6,9 | 215 7,2 10,0 
40 | 16.9 17,3 | 1694 39,8 485 8,2 | 32% 8,2 1.1 
50 | 19,4 21, | 1325 46,4 478 9,3 | 430 8.6 10, 4 
60 | 21,4| 24,0 | 105 50.3 473 | 10,! | 509 8.5 7,9 
70 | 23.1 | 27,9 | 86! 52,6 470 | 10,9 | 57! 8,2 6,2 
80 | 21,6|) 30,8 | 732?) 54,5 407 | II.5| 6% 7.8 5.5 
90 | 25,8| 33,5 639 56,3 4ინ | 12.0 | 077 7,6 5,! 

100 | 27,0)| 35,9 | 57 57,8 404 | I2,5 | 724 7,2 4.7 
110 | 28,L | ვმ, 5031) 57,3 462 | )3,0 | 744 6.8 2.0 
120 | 29,0 (| 39.9 4) 55.9 46! | 13,141 | 7147 6,2 0,3 
130 | 29,9)| 4!,4 | 4იი| 54,4 400 | )ვ.8 | 748 5,7 0,1 
140 | 30,7| 42,7 | პიც| 52,4 460 | 14.1 | 740 5.3 – 0,8 
150 | 3),5 | 43,7 I 33პ 49.9 459 | 14,5 | 722 4,8 – I,8 

ფიქენარი–-II ბონ:ტეტის, ნა”რბალაზიანი საფარით 

20 | 7,0 6,8 | 4917 17.7 468 | 4,4) 78 3,9 – 
30 | 1IVI 11)1 | 2ვხი| 27,8 548 | 6,1 | 109 5,6 9,! 
40 | 14,ე0| !I5,2 | 2077) 3/,6 513 | 7,ტ3 | 23 6,8 10,4 
50 | I0,3| 18,7 | 15892 43,5 501 | 8,2| 358 702 8,5 
60 | I8,9| 2,9 | |957| 47,4 491 | 9,0 | 426 7». 6,8 
70 | 19,8 | 24,9 | 1097) 50,0 ტ§8 | 9,7 | 483 6,9 5,7 
80 | 21,2| 27,8 | 860) §52,2 483 | I0.2| 534 6,7 5,1 
90 | 22,4| ვ30,ვ 749) 54.0 480 | 10,8 | 58! 6,5 4,7 
100 | 23,5)| 32,7 | 657 | 55.2 477 | 11,2 | 619 6,2 ვ,ზ 
110 | 245| 34,8 579 55,! 475 | I1,6 | 641 5,8 2,2 
120 | 25,4| 36,5 | 5I7| 54.1 473 | 12,0 | 650 5,4 0,9 
130 | 26.3) 38,0 46) §52,8 472 | 12,4 | 655 5,0 0,5 
140 | 2,1 | 39,4 | 4.9! 5,1 47! | I2,8 | 652 4,6 – 0,3 
150 | 27,7 | 40,4 | ვ384 49,2 470 | 13,0 (| 64! 4,3 –I! 
160 | 28,2| 4I,3 | 35) 47,! 409 | 13,2 | 623 3,9 – 1,8 
170 | 28,7| 42,1 ვბ22)I| 44,9 468 | |I3,4 | 603 3,5 – 2,0 
180 | 29.1 | 42,8 | 29909) 4,8 407 | I3,6 | 568 3,2 – 3,5 
190 | 29.5) 43,4 2599) 38,3 406 | 13,8 | 597 2,8 – 4,1 
200 ! 29,8! 43,9 ს 227! 34,4 465 ! 13,9! 477 2,4 – 5,0 
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3 4 5 6 7 8 

ფიქვნარი–-IVI ბონიტეტის, წივანას საფარით 

8 ; 6766 12,2 763 ვ,4 4! 
9 | 3920 24,3 598 5,0 | 12! 
0 | 2059 35,4 551 6,1! | 216 
2 | 1966 40,5 529 7,0 | 283 
2 | 1537 44,6 515 7,7 | 344 
0 | 1248 47,4 506 8,4 | 396 
7 | 1042 49,9 499 8,9 | 443 

.2 890 51,7 494 9,3 | 483 
5 772 52,7 489 9,8 | 516 
5 678 52,2 486 | 10,2 | 537 
2 0603 52, 2 483 | 10,5| 547 
7 541 51,2 48! | 10,8 | 554 
0 490 49,9 4:9 | 11I,1 | 554 
2 44ი 48,5 477 | II,4 |) 553 
4 409 47, 4 475 | 1I,6 | 552 
5 377 46,2 474 | II,9| 550 
5 352 45,3 472 | )2,! | 547 
5 396 44.1! 476 | 12,3 | 542 
4 303 42,8 470 | 12,5 | 535 

მშრალი ფიქვნარი, IV ბონიტერის 

IL. | 9320 7,0 7I8 2,3 16 
7 | 4568 16,0 653 4ვ 69 
! | 3088 24,7 593 5,3 | I72 
8 | 224) 28,9 566 6,2 | 178 
2 | 1768 32,0 55! 6,8 | 219 
5 | 1ჟ2ვ 34.3 540 7,4 | 254 
7 | II85 36,2 532 7.9 | 287 
7 | 1031 38,! §26 8,3 | 317 
5 872 37,9 521 8,8 | ვვვ 
1 763 37.8 517 9,1 | 344 
4 682 37,3 513 9,4 | 350 
6 611 36,5 510 9,7 | 354 
7 549 35,6 508 | |0,0 | 354 
6 50! 34,5 506 | 10,2| 352 

462 ჭქვ3,6 504 | 10,4 | 350 
31,1 428 32,6 503 | 10.7 | 347 
3),8 397 3,5 502 | 10,9| 343 
32,5 368 30,5 50! | 11,I.| 339 
ჭვ,! 342 29,5 500 | I11,3 | ვჭვ 

მშრალი ფიქვნარი, V ბონიტეტის 

4 | 10804 2,2 – –_ – 
5 | 5II5 7.7 708 | 3,5 27 
2 | ვ42ტ| 14,0 ნ35 | 4,4 62 
4 | 259588, 17.3 603 | 5,2 90 
3 | 19915(§|( 19,4 586 | 5,8 | 113 
1 1568) 21,2 574 | 6,3 | :34 |       
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1 2 ვ 4 § 6 7 8 9 I0 

80 | 12,0| 14,8 | 1302 22,4 565 | 6.8 | 152 1,9 1,8 
ის | 2,8 | 16,2 | 1105 22,8 559 | 7,2 | :63 1,8 1,1 

100 | 13,606) I7,5 954 23.0 553 | 7,5 | 173 1,7 1,0 
110 | I4,3| I8.6 835 22,7 549 | 7.9 | 178 I,6 0,5 
ჯ12ი | 14,9| 19,6 740 22.4 §46 | 8,! 182 1,5 0,4 
130 | 15,5| 20,5 662 2I,9 §42 | 8,4 | I84 1,4 0,2 
140 | 16,0 | 2,3 596 21.2 540 | 8,6 | 183 1,3 –0,! 
150 | 16,5| 2!,9 542 20, 4 538 | §,9 | 181! 1,2 “0,2 
160 | 17,0| 22,4 495 19.5 536 | 9,! 178 1,! –0,3 
170 | I7,4| 22,8 455 18.6 534 | 9,3 | 174 L,0 --0,4 
180 | I7,8)| 23,2 420 17.8 533 | 9.5 | 109 0,9 –0.5 
190 | (8,2) 23,5 390 16,9 53| | 9,7 | 10+ 0,8 –0,5 
200 | I8,5)| 23,8 3063 16,2 530 | 9,9 | I59 0,8 –0,5                   

ცალკეულ შემთხვევებში გამორიცხული არაა, რომ ფიჭვის კორო– 
მების ტაქსაციის დროს ადგილი ჰქონდეს ზრდის მსვლელობის ცხრი- 
ლებში მოცემული სატაქსაციო მაჩვენებლების გარკვეულ გადახრას 
კონკრეტული კორომის ფაქტიური სატაქსაციო ნიშნებისაგან. მაგრამ, 
ვფიქრობთ, რომ ეს გადახრები საერთოდ არსებითი ხასიათის არ იქნე– 
ბა, რაც ამ ცხრილების მასობრივი შემოწმებითაც დადასტურდა. 

ნაძვის, სოპისა ღა წიფლის კორომების ზრდის 

მსვლელობის სასიათი 

ნაირხნოვან მუქწიწვიანთა და წიფლის კორომების სატაქსაციო 
ნიშნების დინამიკის ხასიათის შესწავლას დიდი მნიშვნელობა აქვს 
ტყეთმოწყობისა და მეტყევეობის მთელი რიგი საკვანძო საკითხების 
გადაწყვეტისა და ამ ტყეებში რაციონალური მეურნეობის ორგანიზა–- 
ციისათვის. 

მაგრამ საქართველოს ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ნაირხნოვანი კო– 
რომების ზრდის მსვლელობის ხასიათი თითქმის არაა შესწავლილი. არ– 
სებობს მხოლოდ პროფ. ნ. ს. მარგველაშვილის (1954) გამოკვლევა 
აღმოსავლეთ საქართველოში გავრცელებული წიფლის კორომების 
ზრდის მსვლელობის შესახებ, სადაც მოცემულია წიფლნარების ზრდის 

მსვლელობის ცხრილებიც. ასეთი კორომების ზრდის მსვლელობის შეს– 
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წავლას ძირითადად ის აფერხებს, რომ ჯერ კიდევ დამუშავებული არაა 

მეთოდიკა, რომელიც საერთოდ ასახავდეს რთული აღნაგობის ნაირ- 

ხნოვანი კორომების სატაქსაციო ნიშნების დინამიკას და მათი ზრდა- 

განვითარების ბუნებას დროში, 

ნაირხნოვანი კორომების ტაქსაციის დროს გამოიყენება ერთხნო- 

ვანი და მარტივი ფორმის კორომებისათვის შედგენილი ზრდის მსვლე- 
ლობის ცხრილები, რომლებიც ასახავენ ბუნებაში იშვიათად გავრცე- 

ლებული ე. წ. ნორმალური კორომების განვითარების დინამიკას. ამის 

გამო ნაირხნოვანი კორომების ცალკეული სატაქსაციო ნიშნების დინა– 
მიკის დადგენისას გარდუვალია უზუსტობანი და შეცდომები. ამიტომ 
უსატყეო ტაქსაციის არანაკლებ აქტუალური ამოცანაა რთული, ნაირ– 

ხნოვანი და შერეული კორომების ზრდის მსვლელობის შესწავლის 
მეთოდიკის შემუშავება“ (ნ. პ. ანუჩინი, 1960). 

ნაირხნოვანი კორომების დინამიკის შესწავლისას ამოცანა ძირი- 

თადად იმით რთულდება, რომ ფართობის ერთეულზე კორომის თითქ- 

მის ყველა ხნოვანებითი ჯგუფია, დაწყებული მოზარდიდან დამთავრე–- 
ბული ბუნებრივ სიმწიფეს მიღწეული დიდხნოვანი ხეებით. ნაირხნო–- 
ვან კორომში ყოველი მომდევნო ახალგაზრდა თაობა წარმოიშვება და 

ვითარდება არა ღია ადგილზე, არამედ ტყეში, მისი კალთის ქვეშ, უკვე 

არსებული ხეების გარემოცვაში, რომლებიც სხვადასხვა თაობის ხეების 

ზრდა-განვითარებისათვის ერთნაირად ხელსაყრელ პირობებს არ ქმნიან. 

ნაირხნოვან ტყეებში, მთლიანად კორომის სატაქსაციო მაჩვენებ–- 
ლების ცვლილებათა დინამიკის ხასიათის გამოკვლევა რთული და ამას– 

თან ნაკლებსარწმუნოა, რადგან ასეთ კორომებში სატაქსაციო ნიშნე- 

ბის ცვალებადობა ხნოვანებასთან დაკავშირებით მეტად არათანაბარი 

ხასიათისაა. ამიტომ ნაირხნოვანი კორომის სატაქსაციო ნიშნების დი- 

ნამიკის შესწავლისას საჭიროა მისი დაყოფა განვითარების ე. წ. ხნო–- 
განებით სტადიებად, და თითოეული ამ სტადიისათვის” უნდა განი- 
საზღვროს ყველა სატაქსაციო ნიშანი დინამიკაში და ამის საფუძველ- 
ზე შედგეს ნაირხნოვანი კორომის ზრდის მსვლელობის ცხოილის ეს- 

კიზი. 

საქართველოს ნაირხნოვანი წიფლნარების, სოქნარებისა და ნაძვ- 

ნარების სატაქსაციო ნიშნების დინამიკის დადგენის მიზნით, გამოყე- 

ნებულ იქნა მაღალი სიხშირის ხელუხლებელ ტყეებმი გამოყოფილი 
სანიმუშო ფართობების, პირწმინდად გაკაფული ვიზირისმაგვარი ზო- 

ლებისა და მოჭრილი სამოდელო ხეების ზრდის მსვლელობის სრული 

(რთული) ანალიზის მასალები. ხნოვანების 10-წლიანი კლასების ში- 
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ხედვით სამოდელო ხეების ზრდის მსვლელობის სრული ანალიზის მა– 
სალამ საშუალება მოგეცა მაქსიმალური სიზუსტით დაგვეხასიათებინა 
კორომის ცალკეული ხნოვანებითი სტადიის ძირითადი სატაქსაციო 
ნიშნების დინამიკა დროში. 

ყოველივე ამის საფუძველზე ჩვენს მიერ, ცდის სახით, პირველად 

საქართველოსა და მთლიანად კავკასიის პირობებისათვის შედგენილ 
იქნა ნაძვით, სოჭითა და წიფლით გაბატონებული I, II და III ბონი- 

ტეტისა და სხვადასხვა ტყის ტიპის ნაირხნოვანი კორომების ზრდის. 

მსვლელობის ცხრილების ესკიზები (ცხრილები 21, 22, 23), დაბალი 

(IV და V) ბონიტეტის კორომების სიმცირის გამო მათი ზრდის მსვლე– 
ლობის ცხრილების ესკიზები არ შეგვიდგენია.ა ზრდის მსვლელობის. 

ცხრილებში გათვალისწინებული არაა მოზარდების სატაქსაციო მაჩვე– 
ნებლები, რადგან ისინი ძლიერ უმნიშვნელო სიდიდეებისაა და პრაქ- 
ტიკული მნიშვნელობა თითქმის არა აქვთ. 

ჩვენს მიერ შედგენილი საქართველოს ნაძვის, სოჭისა და წიფლის. 
ნაირხნოვანი კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილების ესკიზებ", 

რა თქმა უნდა, ესოდენ რთული და მნიშვნელოვანი პრობლემის მთლია– 

ნი გადაწყვეტის პრეტენზია არ აქვთ. ეს ცხრილები მხოლოდ პირველი 

ცდაა საქართველოში ამ მიმართულებით მუშაობის დაწყებისა. ეჭვი 

არაა, რომ მომავალში სათანადო სამეცნიერო-საწარმოო ხასიათის, გა§– 

საკუთრებით კი ამ კორომების ზრდა-განვითარების შესახებ, დიდი 

რაოდენობის ფაქტიური მასალის დაგროვების საფუძველზე, შესაძლე– 

ბელია შესაბამისი ცვლილებები და შესწორებანი იქნას შეტანილი რო–- 

გორც ცხრილები "შედგენის მეთოდიკაში, ისე ტყის განვითარების 

ცალკეული ხნოვანებითი თაობის სატაქსაციო ნიშნების მონაცემებში. 

მაგრამ, ერთი კი უდავოა. ჩვენი გამოკვლევებით დადგინდა, რომ ნაირ- 

ხნოვანი კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილების ესკიზები მიზან– 

შეწონილია შედგენილ იქნას ტყის ცალკეული ხნოვანებითი თაობების 

ფარგლებში ძირითადი სატაქსაციო ნიშნების საშუალო მაჩვენებლე–- 

ბის დადგენის საფუძველზე. ამასთან ასეთი ცხრილების შედგენის ყვე– 

ლაზე უფრო საიმედო მეთოდი გრაფიკულ-ანალიზური მეთოდია. ძი– 

რითადი სატაქსაციო მაჩვენებლების ზრდის მსვლელობის ამსახველი 

გრაფიკები, რომლებიც ხის ღეროს სრული ანალიზის მონაცემების სა– 

ფუჰპველზე აიგო, საკმაოდ ზუსტი და საიმედო აღმოჩნდა. 
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საქართველოს მთის ტყეებში მეურნეობის 
ორგანიზაციის ძირითალი საკითხები 

ნაძვის, სოვისა და წიფლის ნაირხნოვანი კორომების 

ტაქსაციის თავისებურებანი 

საერთოდ ნაირხნოვანი კორომების ტაქსაციის მეთოდიკის შემე–- 
შავებაში მთავარი სიძნელე კორომის ხნოვანებითი სტრუქტურისა და 
ტაქსაციური აღნაგობის დიდ ცვალებადობაში მდგომარეობს. ამიტომ 
მთლიანად ნაირხნოვანი კორომისათვის დადგენილი საშუალო სატაქ- 
საციო ნიშნები (საშუალო დიამეტრი, სიმაღლე, ხნოვანება და სხვ.) 
მათი ტაქსაციის დროს არამყარია და სხვადასხვა რანგის ხეებს პასუ- 

ხობს, რის გამოც საშუალო ხნოვანების ან საშუალო დიამეტრისა თუ 
საშუალო სიმაღლის ხეები კორომში ხშირად ან საერთოდ არ მოიპო- 

ვება ან მცირე ოდენობით გვხვდება. ნაირხნოვან კორომში სიმსხოს ან 

სიმაღლის ამა თუ იმ საფეხურის მიხედვით სატაქსაციო მაჩვენებლე– 
ბის განაწილების გრაფიკული გამოსახულება ხშირად მრავალმწვერვა- 

ლიანი მრუდის სახეს ატარებს. ნაირხნოვანი კორომები თავისი აღნა– 

გობითა და განვითარების თავისებურებებით მკვეთრად განსხვავდე- 

ბიან ერთხნოვანი კორომებისაგან. ამიტომ ასეთ კორომებში ცალკეულ 
სატაქსაციო ნიშანთა სამუალო სიდიდის გამოთვლა მთლიანად კორო– 
მისათვის ნაკლებ სარწმუნოა, რამდენადაც ისინი ვერ ახასიათებენ 

ხეთა მთლიან ერთობლიობას. მრავალი გამოკვლევით დადგენილია, 

რომ ასეთ კორომებში გამოთვლილი საშუალო სატაქსაციო მაჩვენებე– 
ლი, ერთხნოვანი და მარტივი აღნაგობის კორომებისაგან განსხვავებით, 

დამახასიათებელი და ტიპიური არ არის. ამის გამო საშუალო სიდიდის 
გამოთვლა ნაირხნოვან კორომებში ინტერესმოკლებულია და თავის 
მჩიშენელობას ჰკარგავს. ნაირხნოვანი კორომების ხნოვანებითი აღნა–- 

გობის განხილვისას, აღინიშნა, რომ ასეთ კორომებში ხეთა ხნოვანება 

ძლიერ დიდე ამპლიტუდით ხასიათდება, სხვაობა ცალკეულ ხეთა ხნო- 
ვანებაში 300--500 და ზოგჯერ მეტ წლამდეც კი შეადგენს. იგივე უნ–- 
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და ითქვას ნაირხნოვანი კორომისათვის ხის საშუალო დიამეტრის ან 

საშუალო სიმაღლის დადგენის მესახება როგორც ზევით აღინიშნა, 
ასეთ კორომებში ხეთა სიმსხოსა და სიმაღლეებს შორის დიდ სხვაო–- 
ბებს აქვს ადგილი. გამოკვლევებმა ისიც გვიჩვენეს, რომ ნაძვის, სოჭი– 

სა და წიფლის ნაირხნოვან კორომებში ხეთა სიმსხოს ან სიმაღლის 

ცალკეული საფეხურისათვის საშუალო ხნოვანების განსაზღვრა დაკავ– 
შირებულია უზუსტობასთან. სიმსხოს ან სიმაღლის ნებისმიერ საფე– 
ხურში გვხვდება სხვადასხვა ხნოვანების კლასისა და ხნოვანებითი თაო– 

ბის ხეები. ჩვენი მონაცემებით, 32 სმ დიამეტრის მქონე სოჭის ხეების 

ხნოვანება შეიძლება ცვალებადობდეს ხნოვანების IV-დან XIV, ხოლო 
52 სმ დიამეტრის მქონე ხეების –– VI-დან XVII კლასებს შმორის. ამი– 

ტომ, სიმსხოს საფეხურების მიხედვით, ხეთა სამუალო ხნოვანების გან– 
საზღვრის დროს საჭიროა ფრთხილი მიდგომა, რადგან ასეთი „გასა- 

შუალებით“ ვერ გამოვლინდება ის ფაქტი, რომ ხეთა სიმსხოსა და სი- 
მაღლის ცალკეული საფეხურის ფარგლებში სხვადასხვა ხნოვანებითი 
თაობის ხეები გვხვდება. უფრო სწორი იქნება ნაირხნოვან კორომებში 

საზუალო სატაქსაციო ნიშნები დავადგინოთ ხნოვანების კლასისა და 

ტყის ხნოვანებითი თაობის ფარგლებში და არა მთლიანად კორომისა- 
თკის, მართლაც, არ შეიძლება კორომი, რომელიც თავისი ბიოლო– 

გიური მდგომარეობით, სამეურნეო მნიშვნელობითა და ხარისხით 

ურთიერთისაგან მკვეთრად განსხვავებული სხვადასხვა ხნოვანებითი 

ჯგუფის ხეებისაგან შედგება, დახასიათდეს ერთი რომელიმე საშუალო 
მაჩვენებლით. ამიტომ ასეთი კორომების ტაქსაციის წესები უნდა გან– 

სხვავდებოდეს ერთხნოვანი კორომების ტაქსაციის წესებისგან. ასეთი 

სპეციფიკურობის გამო, სატყეო მეცნიერებამ და პრაქტიკამ ნაირხნო–- 

ვანი კორომების უფრო ზუსტი ტაქსაციის უზრუნველსაყოფად დაიწყო 
შესაფერისი ხერხებისა და წესების გამოძებნა ამჟამად ამ საკითხთან 

დაკავშირებით ლიტერატურაში მრავალი საინტერესო გამოკვლევა მო–- 

იპოვება, სადაც მითითებულია რომ ნაირხნოვანი კორომების უფრო 

ზუსტი დახასიათების მიზნით, საჭიროა მათი მეტ-ნაკლებად ერთგვარო- 

ვან ნაწილებად დაყოფა, რომელიც მნიშვნელოვნად ამცირებს ხეების სა– 

ტაქსაციო ნიშნების ცვალებადობას და საერთოდ ხელს უწყობს ამ კო– 

რომების ტაქსაციის სიზუსტის გაუმჯობესებას. 

ჩვენმა, აგრეთვე სხვა ავტორების გამოკვლევებმა გვიჩვენა, რომ 

კორომში გამოყოფილი მეტ-ნაკლებად ერთგვაროვანი ნაწილების (ხნო– 

ვანებითი თაობა, იარუსი და სხვ.) სატაქსაციო ნიშნების მაჩვენებლები 

მთელი ნაირხნოვანი კორომის მაჩვენებლებთან შედარებით მნიშვნე- 

166



ლოვნად განსხვავებულია. ეს იმას ნიშნავს, რომ ტყის ტაქსაციის ერთი 
და იმავე ხერხით ნაირხნოვანი კორომის ტაქსაცია მნიშვნელოვნად ნაკ– 
ლები სიზუსტითაა ჩატარებული, ვიდრე ტყის ცალკეულ თაობად ან 
იარუსად დაყოფილი იმავე კორომისა. 

ნაირხნოვანი კორომების ტაქსაციის დროს მიზანშეწონილი და 
რაციონალურია მისი ისეთ ნაირგვარ ნაწილებად დაყოფა (ხნოვანები- 

თი თაობები, იარუსები), რომელთა აღნაგობა ძირითადად ტყის ელე- 
მენტების აღნაგობის კანონზომიერებას ექვემდებარება, ჯერ კი- 
დევ 1916 წ. პროფ. მ. ორლოვი წერდა, რომ ამორჩევითი ტყის ყოვე– 
ლი კორომი ტაქსაციის დროს სამ ნაწილად უნდა დაიყოს: 

1. მწიფე ნაწილი, რომელიც “მედგება სიმსხოს იმ საფეხუ– 
რების ხეებისაგან, გასაღებას, ანუ საერთოდ ჭრას რომ ექვემდებარებიან. 

2. მომწიფარი ნაწილი, რომელიც გასაღებისათვის ანუ 
მოსაჭრელად ვარგისი ხეების, ე. ი. კორომის მწიფე ნაწილის წინა სა– 
ფეხურებითაა წარმოდგენილი. 

3. ახალგაზრდა ნაწილი, წვრილი ზომის სიმსხოს საფეხუ- 
რების ხეებისაგან ზედგება. 

ნ. პ. ანუჩინის მიხედვით (1969), ნაირხნოვანი, რთული აღნაგობის 

კორომების ინვენტარიზაციის დროს მთავარი სიძნელეები კორომის 
ცალკეულ ხნოვანებით თაობებად დაყოფისას და თითოეულ ამ თაობა– 
“ში მერქნის მარაგისა და სხვა სატაქსაციო მაჩვენებლების დადგენისას 
იქმნება. იგი დაასკვნის, რომ დითერენცირებული ტაქსაცია, რომელიც 
რთული აღნაგობის კორომებს ერთგვაროვან ნაწილებად (ხნოვანებითი 
თაობები) დაყოფს, განსაკუთრებით აუცილებელია ტყის ამორჩევითი 

მეურნეობის ორგანიზაციისათვის. 

უდავოა, რომ ნაირხნოვან კორომში, რაც უფრო მეტი თაობა იქ- 
ნება გამოყოფილი, მით მეტი სიზუსტით განისახღვრება საშუალო სა- 
ტაქსაციო ნიშნები, რადგან თაობის ფარგლებში წარმოდგენილი ხეები 
მეტ-ნაკლებად ერთგვაროვანნი იქნებიან. მაგრამ, ამასთან ერთად, ისიც 

გასათვალისწინებელია, რომ ასეთი ტყეების მრავალრიცხოვან თაობე– 
ბად ან ნაწილებად ზედმეტად დაქუცმაცება-დაყოფა უდავოდ გაართუ- 
ლებს ტყის თვალზომურ ტაქსაციას, ხოლო მათი (თაობების) ზედმე– 

ტად გაერთიანება ამ ტყეების თავისებურებებს მიჩქმალავს. 

ნ. პ. ანუჩინი (1969) აღნიშნავს, რომ ამორჩევითი ტყის კორომე- 

ბის ტაქსაცია რამდენადმე გამარტივებული და სქემატიზებული უნდა 
გახდეს. ასეთი ტყეების ტაქსაციის პრაქტიკამ და სათანადო გამოკვლე– 
ვებმა გვიჩვენეს, რომ კორომში სამ იარუსზე ან სამ ხნოვანებით თაობა– 

167



ზე მეტის გამოყოფა ერთობ გაძნელებულია. ამიტომ მკვლევართა უმ– 
რავლესობა იმ დასკვნამდე მივიდა რომ ნაირხნოვაი რთული აღ- 
ნაგობის კორომებში სამ იარუსზე ან სამ ხნოვანებით თაობაზე მეტის 

გამოყოფას პრაქტიკული მნიშვნელობა არ აქვს. ამასთან, რასაკვირვე– 
ლია, ნაირხნოვან კორომებში თაობათა გამოყოფისას უნდა ვიხელ- 

მძღვანელოთ შესასწავლი ტყის ხნოვანებითი სტრუქტურის კონკრე- 

ტული თავისებურებებით. ცხადია, თითოეული თაობის მნიშვნელობა 

კორომში ხნოვანებასთან დაკავშირებით იცვლება და იგი დამოკიდებუ- 

ლია ხეების სიმსხოს, სიმაღლის, ვარჯისა და ფესვთა სისტემის ცვალე– 

ბადობაზე და მათ ბუნებრივ 'ჩამონაკლებზე. ამ თვალსაზრისით უწინა– 
ღეს ყოვლისა აუცილებელია კორომის ხნოვანებითი სტრუქ)- 

ტურის ტიპის დადგენა და მის საფუძველზე ამა თუ იმ მერქნი- 

ანი ჯიშის ნაირხნოვანი კორომების ტაქსაციის დროს ხნოვანებით თაო– 

ბათა გამოყოფის პრაქტიკულად მისაღები მასშტაბების დასაბუთება. 

კორომის ხნოვანებითი სტრუქტურის ტიპების მიხედვით უმთავრესად 

განასხვავებენ ერთხნოვან, პირობით-ერთხნოვან, შედარებით-ნ-ირხნო- 

ვან, ციკლურ-ნაირხნოვან და აბსოლუტურად ნაირხნოვან კორომებს. 
ლიტერატურაში კორომის ხნოვანებითი სტრუქტურის ტიპების სხეა და– 

სახელებებიც გვხვდება. მაგალითად, „სიმეტრიულად ნაირხნოვანი“, 

„ასიმეტრიულად ნაირხნოვანი“, „აბსოლუტურად ერთხნოვანი“, „პი- 

რობით ერთხნოვანი“, „განსაკუთრებით ნაირხნოვანი“ და სხვა. 

სხვადასხვა ტყის ტიპისა და ბონიტეტის ნაძვნარების, სოჭნარებისა 

ღა წიფლნარების ხნოვანებითი აღნაგობის (სტრუქტურის) ტიპების 
დადგენისას უწინარეს ყოვლისა უნდა ვიხელმძღვანელოთ კორომში 

ხნოვანების კლასების მიხედვით, ხეთა რიცხვის განაწილების ხასიათითა 

და, აგრეთვე, ხეების ხნოვანების ცვალებადობის კოეფიციენტებით. 

აღსანიშნავია, რომ ლიტერატურაში მონაცემები საქართველოს ნაძვის, 
სოჭისა და წიფლის ხელუხლებელი ნაირხნოვანი კორომების ხნოვანე– 

ბითი სტრუქტურის ტიპების შესახებ, გარემო პირობებთან დაკ" >-- 

რებით, თითქმის არ მოიპოვება. ჩვენი გამოკვლევებით, საქართვე“ C 

ხელუხლებელი ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ერთხნოვანი სტრუქტა :C. 
სა და მარტივი აღნაგობის კორომები იშვიათად გვხვდება და ჩვეულებ- 

რივ მათი ფართობი 1–-2 ჰექტარს არ აღემატება. ასეთი კორომები ძი– 

რითადად მაშინ წარმოიქმნება, როდესაც კორომის კალთის თანაბარი 

შეთხელების შემდეგ ტყის ბუნებრივი განახლება ფართობზე ერთ- 

დროულად და თანაბრად ხდება. ვ. ზ. გულისაშვილის (1949) შეხედუ–- 

ლებით, წიფლის ერთხნოვანი კორომები შეიძლება წარმოიშვას ქარქ- 
ცევის შემდეგ; ამის დასამტკიცებლად მას მოჰყავს მონაცემები მცირე 
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ფართობებზე ერთხნოვანი წიფლნარების წარმოშობის შესახებ ლაგო- 

დეხის ნაკრძალსა და მანგლისის სატყეოში, სადაც ერთეული გადაბე– 
რებული ხეებიც გვხვდება. „ამ გადაბერებული ხეების განლაგება, –– 
წერს ვ. გულისაშვილი, –– საფუძველს გვაძლევს ვივარაუდოთ, რომ 
ეს ერთხნოვანი კორომი წარმოიშვა რამდენიმე ფანჯრის შეერთებით, 
რომლებშიც ერთი ხნოვანების მოზარდი იყო. შეერთება ალბათ მეო–- 

რეული ქარქცევისაგან მოხდა, რობლის დროსაც ფანჯრებშორის სივრ– 

ცეებში მდგომი ხეები ეცემოდა... ამის შეღეგად რამდენამე ჰექტარ 

ფართობზე შეიძლება ერთხნოვანი კორომები წარმოიშვას. მაგრამ 

პირველყოფილ, ხელუხლებელ ტყეებში, –– აღნიშნავს ვ. გულისაშვი- 
ლი, –– ერთხნოვანი კორომები ძლიერ იშვიათად გვხვდება. 

მრავალი მკვლევარი, რომლებიც სსრ კავშირის ევროპული ნაწი- 
ლის ჩრდილოეთის ნაძვნარებს სწავლობდნენ (ტიურინი -–– 1916; მელე– 
ხოვი –– 1944, ვოროპანოვი –– 1950; ალექსეევი და მოლჩანოვი –– 
1954; კორჩაგინი –– 1956 და სხვები), იმ დასკვნამდე მივიდნენ რომ 

ერთხნოვანი ნაძვნარები, ძირითადად, ტყის ხანძრების შემდეგ წარ- 
მოიშობიან. მაგრამ ამ ავტორთა უმეტესობის აზრით, ხანჭრების შემ- 

დეგ წარმოშობილი ჩრდილოეთის ერთხნოვანი ნაძვის ტყეები, მათში 
ხანძრებისა და ადამიანის ჩაურევლობის შემთხვევაში, რამდენიმე თაო- 
ბის შემდეგ კვლავ ნაირხნოვან ტყეებად გარდაიქმნება (ვოოოპანოვი –– 
1950; ალექსეევი და მოლჩანოვი –– 1954; კორჩაგინი –– 1956). ნაძვნა– 

რებისათვის, ისევე, როგორც სხვა ჩრდილისამტანი ჯიშების კორომები– 

სათვისაც ნაირხნოვანება, თვით ამ ტყეების წარმოშობა-განვითარების 
ბუნებით არის გაპირობებული. ამიტომ ისინი ჩვეულებრივ, როგორც 

წესი, ნაირხნოვანი და სიმსხოსა და სიმაღლის მიხედვით საირსაფეხუ- 

რიანები არიან. . 

საქართველოს პირობებში იშვიათად გვხვდება აგრეთვე ნაძვისა 
და, განსაკუთრებით კი, სოჭისა და წიფლის შედარებით ნაირხნოვანი: 
ხხ -·ხლებელი კორომები. საქართველოს პირობებში მეტ-ნაკლებად 

%ნოვანი და შედარებით ნაირხნოვანი ნაძვნარები როგორც ეს 
ს ,ასა და, ნაძვის კორომების ხნოვანებითი სტრუქტურის ვანხილვი– 

საა აღინიშნა, ძირითადად ფიჭვის ცვლის შედეგად ყალიბდება. მეტ- 
ნაკლებად ერთხნოვანი ნაძვის კორომები არის ბორჯომის (26 კო- 

მისრის სახელობის პლატო), ბაკურიანის (წაღვერის სატყეო „მჟავე 

წყლის ღელე“ და სხვ.) სატყეო მეურნეობებში. შედარებეთ-ნაირხნო- 
ვანი ნაძვნარები, მეტ-ნაკლებად გამოსახული განსხვავებული ხნოვა- 
ნებითი თაობებით –- ახალციხის (სვირისა და სხვა სატყეოები), ადიგე– 

ნის (კურცხანის, წახანის, ორპირისა და სხვა სატყეოები), აგრეთვე, ბაკუ– 
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რიანის (თორის სატყეო) სატყეო მეურნეობებში. ეჭვი არაა, რომ ახ- 

ლანდელი მეტ-ნაკლებად ერთხნოვანი და შედარებით-ნაირხნოვანი კო- 

რომები, დროთა ვითარებაში, ნაირხნოვან ნაძვნარებად გარდაიქმნება, 
მომავალში მათი ბუნებრივი განახლება ტყის კალთის ქვეშ, ძირითა- 
დად, ნაძვის ცალკეული მსხვილი ზომის ხის წაქცევით წარმოქმნილ ბუ– 
ნებრივ ყალთაღებში ჯგუფურად მოხდება. ჩვენი გამოკვლევებით და- 

დასტურდა, რომ საქართველოს პირობებში ნაძვის, სოჭისა და წიფლის 

ხელუხლებელი ტყეები ძირითადად ციკლური (აბსოლუტური) 

ნაირხნოვანი კორომებისგან შედგება. ასეთი დასკვნის საფუძ- 

ველს იძლევა, ჯერ ერთი, ხნოვანების კლასებად ხეთა რიცხვის განაწი- 

ლების კანონზომიერება, მეორე მხრივ კი ის, რომ ამ კორომებში ხეე- 
ბის ხნოვანების ცვალებადობის კოეფიციენტი 30%-ს აღემატება, რის 

გამოც ეს კორომები ხნოვანებითი სტრუქტურის ტიპის მიხედვით, ციკ- 
ლურ ან აბსოლუტურად ნაირხნოვან კორომებს უნდა მიეკუთვნოს. კო– 
რომებში სხვადასხვა ხნოვანების ხეების განლაგებას სივრცეში აქვს 

ჯგუფური, თარგული ხასიათი და კორომი, როგორც წესი, ტყის რამ- 

დენიმე (სამი და მეტი) თაობის მიერაა შექმნილი. ნაძვის, სოჭისა და 
წიფლის ციკლურ-ნაირხნოვანი კორომები, რომლებიც ხშირ შემთხვე–- 
ვაში შეიძლება 4--5 თაობისგანაც შედგებოდეს, კორომის ხნოვანე- 
ბითი სტრუქტურის ტიპების დინამიკის სქემით ახლოს დგას აბსოლუ- 

ტურად ნაირხნოვან კორომებთან. ასეთ კორომებში ახალი, მომდევნო 
თაობის მიერ მისი წინამორბედი თაობების ზრდა-განვითარების თავი- 

სებურებათა გამეორება კანონზომიერი მოვლენაა. 

საქართველოს ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ციკლურ-ნაირხნოვანი 

კორომებისათვის დამახასიათებელია ის, რომ ხნოვანებითი თაობები, 

დროის შუალედების მიხედვით, ურთიერთისაგან მკვეთრად არ გან- 

სხვავდებიან, ე. ი. ტყის მომდევნო თაობის წარმოშობა დოოში დიდი 
ინტერვალის შემდეგ არ ხდება. ეს უპირველეს ყოვლისა აღმოსავლური 

ნაძვის, კავკასიური სოჭისა და აღმოსავლური წიფლის ბიოლოგიური 

თავისებურებებით არის გაპირობებული, რომელთაც ამოვარდნილი გა- 

დაბერებული თაობების შესაცვლელად კორომის კალთის ქვეშ ტყის 
ახალი ხნოვანებითი თაობების გან უწყვეტლივი ფორმირე- 

ბის უნარი შესწევთ. საქართველოს პირობებში ყველაზე დიდი ნაირ- 
ხნოვანებით სოჭნარები ხასიათდება, ვიდრე წიფლნარები ან ნაძვნარე– 
ბი; ეს მტკიცდება კორომში ხეების ხნოვანების ცვალებადობის კოეფი–- 

ციენტის მონაცემებით და აგრეთვე, კორომში ხეთა ხნოვანების ვარი–- 

რების ზღვრებით. აღსანიშნავი, რომ ნაირხნოვან ვერტიკალურად 
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შეკრულ ნაძვნარებს შორის, სადაც სხვა ხნოვანებითი თაობების გარ- 
და, კორომის გადაბერებული ნაწილიც კარგად არის გამოსახული, შმე– 
დარებით იშვიათად შეინიშნება ისეთი ტიპიური ნაირხნოვანი სტრუქ- 
ტურა, რაც ჩვენი სოჭნარებისთვისაა დამახასიათებელი. აღმოსავლური 
ნაძვის თანასაზოგადოებათა მკვეთრი ნაირხნოვანება, უმთავრესად და– 
მახასიათებელია შეკრული კალთის მქონე ტყის ტიპებისათვის, მათ 
შორის მშრალ ქვიან და კლდოვან თერდობებზე ღაბალი ბონიტეტისა 

და აგრეთვე მაღალი ბონიტეტის, ბუნებრივად ცუღად განახლებადი 
ტყის ტენიანი (მაგალითად, გვიმრას საფარით) ტიპების კორომებისთვი- 
საც. თვით ნაძვის ნაირხნოვანება აგრეთვე ჩვეულებრივია მაშინაც კი, 
როცა იგი შერეულია სოჭისა და წიფლის ტყეებში. 

ამასთან არ შეიძლება არ დავეთანხმოთ ა. ა. ღოლუხანოვის (1964) 

მოსაზრებას, რომ „ამ ჯიშის ხელუხლებელი, გადაბერებული, მაღალ– 

ხნოვანების ტყეების აღნაგობა ადგილ-აღგილ რამღენადმე მოგვაგო- 
ნებს ტაიგის დიდხნოვან ნაძვნარებს. მაგრამ ხნოვანებითი სტრუქტუ- 
რის ესოდენ სწორი ღა თანმიმდევრული კანონზომიერება, რომელიც 

ვ. ნ. ვოროპანოვს (1950) და სხვებს აქვთ აღწერილი, ჩვენთან არ შეი- 

ნიშნება, რაც, ერთი მხრივ, აიხსნება ნაძვის კავკასეური სახეობის გან- 

სხვავებული ბიოლოგიითა და, მეორე მხრივ, მთის ტყეების ტიპოლო- 

გიური სიჭრელით დღა კომპლექსურობით“. 

საქართველოს ნაძვის, სოჭისა და წითლის ციკლურ-ნაირხნოვანი 
ტყეები, მიუხედავად რთული ხნოვანებითი სტრუქტურისა, კორომების 

ტაქსაციის ხარისხისა და მის საფუძველზე მათში ტყის მეურნეობის 
გაძღოლის გაუმჯობესების მიზნით, როგორც ზევითაც იყო მითითებუ– 

ლი, აუცილებელია ბიოლოგიური, ხარისხობრივი ღა სამეურნეო მაჩ- 

ეენებლების თვალსაზრისით დაიყოს რამდენიმე ერთგვაროვან ნაწი- 

ლად. ასეთ მეტ-ნაკლებად ერთგვაროვან ნაწილად ტყის ხნოვანე- 

ბითი თაობა უნდა მივიჩნიოთ. ნაირხნოვანი კორომების ხნოვანე– 

ბითი სტრუქტურის შესწავლამ ცხადჰყო, რომ მათში გამოსაყოფი ხნო–- 
ვანებითი თაობების რაოდენობა და ამ თაობების ხეების ხნოვანებების 

ამპლიტუდა დამოკიდებულია მერქნიანი ჯიშის ჩრდილისამტანობის დო– 
ნესა და სიცოცხლის ხანგრძლივობაზე. უმეტეს შემთხვევაში, რაც უფ–- 
რო მეტი ჩრდილისამტანობითა და სიცოცხლის მეტი ხანგრძლივობით 

ხასიათდება ესა თუ ის მერქნიანი ჯიში, მით უფრო იზრდება მათ კო- 

რომებში ხეების ხნოვანებების ამპლიტუდა და გამოსაყოფ თაობათა 
რიცხვი. მაგალითად, ნაირხნოვან” რთული აღნაგობის ხელუხლებელ 

კორომებში თეორიულად 5–+6 და უფრო მეტი ხნოვანებითი თაობეს 
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გამოყოფაც კი შეიძლება. მაგრამ პრაქტიკული თვალსაზრისით, კო- 
რომის ასეთ ძლიერ დანაწევრებას სამეურნეო მნიშვნელობა არა აქვს, 

გასათვალისწინებელია ის გარემოებაც, რომ კორომების ხნოვანებით 

თაობებად დანაწილების ერთიანი უნიფიცირებული მეთოდიკა ჯერ კი- 
დევ არ არის შემუშავებული. ამის ერთ-ერთი ძირითადი მიზეზი, სხვა 

მიხეზებთან ერთად, ისიც არის, რომ გარემოს ნაირგვარ პირობებში 

გავრცელებული სხვადასხვა მერქნიანი ჯიშის კორომების წარმოშობა- 

განვითარების თავისებურებები ერთმანეთისაგან მნიშვნელოვნად გან- 
სხვავებულია. ამიტომ ბუნებრივიცაა, როდესაც თითოეულ მკვლევარს, 
საკვლევი ობიექტის თავისებურებათა გათვალისწინებით გადაუწყვეტია 

ეს საკითხი. ჩვენი აზრით, ნაირხნოვან კორომებში ხნოვანებითი თაობე– 

ბის გამოყოფის ძირითად განმსაზღვრელ ფაქტორებად უნდა მივიჩ- 
ნიოთ: ტყის ძირითადი სატაქსაციო ნიშნების დინა- 

მიკა დროში, თაობათა შორის თვისებრივი სხვაო- 

ბა (კერძოდ, მათ უნდა გააჩნდეს კორომის განცალკევებული ნაწილი– 

სათვის დამახასიათებელი მორფოლოგიური და: სატაქსაციო ნიშგები), 

ხნოვანების კლასების, სიმსხოსა და სიმაღლის საფეხურებეს მიხედვით 
ხეების განაწილების კანონზომიერებათა ხასია–- 

თ ი. გარდა აღნიშნულისა, გადამწყვეტი მნიშვნელობა უნდა მიენიჭოს 
ნაირხნოვანი კორომის ბიოლოგიურად განსხვავებულ ნაწილებში (ხნო– 

ვანებით თაობებში) ჩასატარებელ სატყეო-სამეურნეო 

ღონისძიებებს. ამასთან დაკავშირებით, დიდი სამეურნეო მნიშ- 

ვნელობა ენიჭება კორომის მორფოლოგიური აღნაგობის კანონზომი- 

ერებათა დადგენას. ტყის ხნოვანებით თაობად ნაირხნოვან კორომში, 

ვფიქრობ, კორომის განსაკუთრებულ ნაწილთა ის ერთობლიობა უნდა 

მივიჩნიოთ, რომელიც ბიოლოგიური, ფიტოცენოტური, 

მორფოლოგიური მდგომარეობითა და, აგრეთვე, 

გამსხვილებული სატაქსაციო ნიშნებით, სამეუ#«- 

ნეო მნიშვნელობითა და ჩასატარებელ სატყეო- 

სამეურნეო ღონისძიებათა ხასიათით ერთმანე- 

თისგან განსხვავდებიან. მკვლევართა უმრავლესობა მუქ- 

წიწვიანთა და წიფლის ნაირხნოვან კორომებში გამოჰყოფენ შემდეგ 

ხნოვანებით თაობებს: I –– გადაბერებული, II –– მწიფე, III -–– შუა- 

ხნოვანი და მომწიფარი. ვფიქრობთ, ნაირხნოვანი კორომის თაობებად 

ასეთი დაყოფა პრაქტიკული თვალსაზრისით ერთობ გაძნელებული და 

გაუმართლებელია. არასწორად უნდა მივიჩნიოთ ასეთ კორომებში ეგ- 
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რეთწოდებული გადაბერებული და მწიფე თაობების ცალ-ცალკე დამო- 
უკიდებელი ნაწილების სახით გამოყოფა. მით უმეტეს ლიტერატუ- 

რაში დასაბუთებული არაა კორომის გადაბერებული ნაწილის ცალკე 
თაობად გამოყოფის პრაქტიკული საჭიროების რაიმე არსებითი არგუ- 
მენტი. ამიტომ მიგვაჩნია, რომ გადაბერებული თაობის ცალკე გამო- 

ყოფა ხელოვნურ ხასიათს ატარებს და იგი ნაირხნოვანნ ტყეში რო- 
გორც მათი ტაქსაციის, ასევე მეურნეობის გაძღოლისათვეის აუცილე- 

ბელ სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებათა განხორციელების ისედაც 
რთულ სამუშაოებს კიდევ უფრო ართულებს და აძნელებს. ცნობილია, 
ნაირხნოვანი ტყის ტაქსაციის დროს კორომში მწიფე და გადაბერებუ- 
ლი ხეების გარჩევა ხნოვანების მიხედვით, პრაქტიკულად ძნელია. მწი– 
ფე და გადაბერებული თაობების ცალ-ცალკე გამოყოფას სატყეო-სამე–- 
ურნეო თვალსაზრისითაც არავითარი პრაქტიკული მნიშვნელობა არა 
აქვს რადგან ისინი (მწიფე და გადაბერებული თაობები) ერთნაირი 
სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებების კერძოდ, მთავარი სარგებლობის 

ჭრის ჩატარებას მოითხოვენ. 

საქართველოს ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ნაირხნოვან” რთული 

აღნაგობის ხელუხლებელი კორომები, ტყის მეურნეობისა და სატყეო–- 
სატაქსაციო ღონისძიებათა დაპროექტება-განხორციელების გაადვიე- 
ლებისა და გაუმჯობესების უზრუნველსაყოფად შემდეგ ხნოვანებით 
თაობებად უნდა დაიყოს: პირველი თაობა, ანუ მწიფე და 
გადაბერებული ნაწილ; მეორე –– კორომის შუა- 

ხნოვანი და მომწიფარი ნაწილი და მესამე ––კო- 
რომის ახალგაზრდა (მოზარდის ჩაუთვლელაღ) ნაწი- 
ლი (იხ. ცხრილი 24). ხნოვანებით თაობებად კორომის ასეთი დანაწი– 
ლება, გარდა სხვა მომენტებისა, უწინარეს ყოვლისა გამართლებულია 

იმითაც, რომ უკანასკნელ ხანებში ლიტერატურაში სავსებით სწორად 

და დასაბუთებულად მითითებულია ნაირხნოვან კორომებში ეგრეთ- 
წოდებული კომპლექსურ-აამორჩევითი ჭრების ფართოდ 
დანერგვის შესახებ, რომლის დროს კორომში ერთდროულად ტარდება 

მთავარი სარგებლობისა და მოვლითი ჭრები; ნაირხნოვან კორომებში 

ამ ჭრების დანერგვით გაიზრდება მათი პროდუქტიულობა, გაუმჯო- 

ბესდება ტყის საერთო მდგომარეობა და ამასთან მიღებული იქნება 

სხვადასხვა ზომის მერქნის სორტიმენტი. ამ ჭრებით მეურნეობას შე- 

უძლია უფრო მოკლე ვადებში უზრუნველყოს მერქნის სასურველი 

სორტიმენტის მიღება. 
ნაირხნოვან კორომებში პირველი ხნოვანებითი თაობის გამოყოფის 
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საფუძვლად მივიღეთ ტყის რაოდენობითი სიმწიფის საწყისი ხნოვანება 
(საშუალოდ), მისი შესატყვისი სიმსხო და სიმაღლე. ვფიქრობთ, ცალ- 

კეული ხნოვანებითი თაობის გამოყოფისას ხნოვანების ზედა და 

ქვედა ზღვრების გარდა, საჭიროა დადგინდეს მათი შესაბამისი დიამეტ- 
რისა და სიმაღლის ზღვრებიც, რაც მნიშვნელოვნად გააადვილებს და 
გაამარტივებს ნატურაში, და ასევე კამერალურად ნაირხნოვანი კორო- 
მების ხნოვანებით თაობებად დანაწილების ტექნიკას. 

ცნობილია, რომ სხვადასხვა ხნოვანებითი თაობის ხეები ურთიერ- 
თისაგან უწინარეს ყოვლისა განირჩევიან სიმაღლითა და დიამეტრით, 
თუმცა ნაირხნოვან ტყეში ეს კანონზომიერება ყოველთვის არ აღინი9- 
ნება, ხნოვანების მაჩვენებლით ერთ რომელიმე თაობას მიკუთვნებუ- 
ლი ხეები ან კიდევ ერთი და იმავე ხნოვანების ხეები შეიძლება სიმაღ– 
ლითა და დიამეტრით ურთიერთისაგან მკვეთრად განსხვავდებოდნენ. 
ამიტომ სამეცნიერო-საწარმოო ხასიათის დიდი ფაქტიური მასალის სა– 

თანადო ანალიზის საფუძველზე საჭიროა თითოეული ხნოვანებითი 
თაობისათვის, სიმაღლისა და დიამეტრის მიხედვით ცალ-ცალკე საშუ–- 
ალო ზღვრულ მაჩვენებელთა წინასწარი დადგენა (იხ. ცხრილი 24). 

ამ მონაცემებით ნაირხნოვანი კორომის ტაქსაციის დროს შესაძლებე- 
ლია ტყეში ხნოვანებითი თაობების შესაბამისად ხეების დიფერენცი- 
რება. 

ეს მონაცემები, როგორც საორიენტაციო მაჩვენებლები, შეიძ- 

ლება გამოყენებულ იქნას საქართველოს ნაირხნოვან ნაძვნარებჰ3ი, 
სოჭნარებში, წიფლნარებში, ხნოვანებითი თაობების დასადგენად და 
ნებით-ამორჩევითი და მოვლითი ჭრებისათვის სათანადო ტყეკაფე– 

ბის გამოსაყოფად. ყველა კორომში 12 სმ-ზე ნაკლები დიამეტრის, 
ხოლო ნაძვნარებში –– 6-4 მეტრზე ნაკლები სიმაღლის (ზრდის გარე- 

მო პირობების შესაბამისად) სოჭნარებში 7--5 მ-ზე ნაკლები და წიფლ– 
ნარებში 5--3 მ-ზე დაბალი სიმაღლის ხეები მიეკუთვნება მოზარდს, 

რომელიც ხნოვანებით პირველ და მეორე კლასში შედის. პირველი და 

მეორე ხნოვანებითი თაობები ცალკე იმ შემთხვევაში უნდა გამოიყოს, 

თუ თითოეულის სიხშირე შეადგენს არანაკლებ 0,2, ხოლო მესამე თაო– 

ბისა –– არანაკლებ 0,1-ს. ნაირხნოვანი კორომების უფრო დეტალური 

დანაწევრება, მათში 5–-6 ხნოვანებითი თაობის გამოყოფით, მიზან–- 

შეწონილია სამეცნიერო-საკვლევი სამუშაოების ჩატარების დროს, 

როცა საჭიროა ასეთი კორომების ზრდისა და განვითარების დინამიკის 

თავისებურებათა დეტალური შესწავლა. უნდა აღინიშნოს, რომ ამა 
თუ იმ მერქნიანი ჯიშის ნაირხნოვანი კორომის თაობებად დანაწილე–- 
ბის დროს გამორიცხული არაა ხნოვანებით განსხვავებული ხეების 
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ერთი თაობისადმი მიკუთვნება. მაგალითად, შესაძლებელია, რომ ხნო–- 

ვანების მიხედვით I თაობას მიკუთვნებული ხეები სიმსხოსა და სიმაღ- 
ლის მაჩვენებლებით II თაობაში შედიოდნენ და პირიქით, ხეები, რომ- 

ლებიც თავიდან ნორმალურ პირობებში იზრდებოდნენ და დროის შე- 

დარებით მოკლე პერიოდში მსხვილ ზომას მიაღწიეს სიმსხოსა და სი–- 

მაღლის მაჩვენებლებით, პირველ თაობას მიეკუთვნოს, შედარებით 

მცირე ზომის გამო, პირველი ხნოვანებითი თაობის დიდხნოვანი ხეების 

მეორე თაობისადმი მიკუთვნებით მეურნეობა არაფერს არ კარგავს. 

ჩვენს მიერ დადგენილია, რომ ნაირხნოვან კორომში, წარსულში და– 

ჩაგრულად მზარდი ხეები, მიუხედავად დიდხნოვანებისა განათების 
ოპტიმალური პირობების დადგომისთანავე სიმსხოსა და სიმაღლეში 
იწყებენ ინტენსიურ ზრდას და დროის შედარებით მოკლე პერიოდში 
საკმაოდ მსხვილ ზომას აღწევენ. მაშასადამე მიუხედავად ამ ხეების 

დიდი ხნოვანებისა, კორომში მერქნის დაგროვება მაინც ინტენსიურია, 

რადგან მათ თავიანთ განვითარებაში ისეთ ბიოლოგიურ მდგომარეო- 
ბას მიაღწიეს, როცა მაქსიმალურად და სრულად ვლინდება მათი სი- 

ცოცხლისუნარიანობის შესაძლებლობანი, ეს კი სიმსხოსა და სიმაღ- 

ლეში ინტენსიურ ზრდას უზრუნველჰყოფს. 

ამ კორომების ბუნებრივი ნაირგვარობა მათი ტაქსაციის დროს 

მოითხოვს დიფერენცირებულ მიდგომას, მაგრამ წარსულში, მიმდინა- 

რე საუკუნის 60-იანი წლების დაწყებამდე, საქართველოს ნაირხნოვა- 
ნი კორომების ტაქსაციის პრაქტიკა არ ითვალისწინებდა ამ კორომე- 

ბის შედარებით ერთგვაროვან ნაწილებად დაყოფას, რასაც თან ახლ- 

და სამეურნეო მნიშვნელობის შეცდომები. ამ პერიოდიდან მოყოლე-– 

ბული საქართველოს ნაირხნოვანი და რთული აღნაგობის კორომების 

ტაქსაცია, ძირითადად მათში გამოყოფილი ხნოვანებითი თაობებისა 

ღა იარუსების მიხედვით მიმდინარეობს, .რამაც ამ ტყეების უფრო ზუს- 

ტი და დეტალური დახასიათების შესაძლებლობა შექმნა, ხოლო ამის სა– 

ფუძველზე სათანადო სატყეო-სამეურნეო ღონისჰიებების (მთავარი და 

მოვლითი ჭრები, მერქნით სარგებლობის გაანგარიშება და სხვ.) სწო- 

რად დაპროექტება და ჩატარება უზრუნველყო. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ხელუხლებელ ნაირხნოვან კორომებ- 

ში ცალკეულ ხნოვანებით თაობებზე, ჩვენი გამოკვლევებით, ხეთა რი–- 

ცხვისა და მარაგების შემდეგი ოდენობა მოდის (იხ. ცხრილი 25). 

ცალკეული თაობის ხეთა რიცხვისა და მარაგის რაოდენობრივი 

მაჩვენებლები (პროცენტობით) ზოგადად საქართველოს ნაძვის, სოჭი- 

სა და წიფლის ნაირხნოვანი ტყეებისათვის დამახასიათებელი ბიოლო- 
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გიური კანონზომიერებაა და იგი შეიძლება ამ ტყეების ხნოვანებითი 
სტრუქტურის დადგენისთვის გამოვიყენოთ. 

ჩვენი გამოკვლევებით ისიც გაირკვა, რომ ნაძვის, სოჭისა და წიფ– 
ლის ნაირხნოვან კორომებში გამოყოფილ ხნოვანებით თაობებს ახა- 

  

  

  

ცხრილი 25 

კორომში თაობის ხვედრითი წილი (%) 

კორომები თაობა ხეთა როცხეის მერქნის მარაგის 
მიხედეთ მიხედვით 

1. ნაძვისა დ" სოჭის პირველი 10–I5 50-––55 
მეორე 30-35 35-–40 
მესამე 50-–-–55 5–-I0 

2, წითლის პირველი 10--20 45-50 
მეორე 25––30 35--40 
მესამე §0–55 10–15     

სიათებს დამოუკიდებელი კორომის ნიშან-თვისებები, რომლებიც თა- 

ვისი ხასიათით ახლოსაა ტყის ელემენტთა აღნაგობასთან როგორც 

ჩანს, კორომის განცალკევებული ხნოვანებითი თაობები სხვა არათე–- 

რია, თუ არა პროფ. ნ. ვ. ტრეტიაკოვის ტყის ელემენტის კორომი. მა- 

შასადამე, მთელი ნაირხნოვანი კორომის მეტ-ნაკლებად ერთგვაროვან 

ნაწილებად გამოცალკავებულ ხნოვანებითი თაობებისათვის დამახასია– 

თებელი უნდა იყოს ტყის ელემენტთა კორომის აღნაგობის ყველა 
კანონზომიერება. 

ნაირხნოვან კორომებში თაობების მიხედვით ხნოვანების ცვალე– 

ბადობის კოეფიციენტი, მთელი კორომის მაჩვენებელთან შედარებით, 

მაგალითად, ნაძვისა და წიფლის კორომებში მციოდება 2.5-–3-ჯერ, სო– 

ჭის კორომებში –- 3--4-ჯერ. ანალოგიური მდგომარეობაა სიმსხოსა და 

სიმაღლითაც. ეს კი იმას ნიშნავს, რომ ნაირხნოვანი კორომი, რომელიც 

თაობებად იქნება დაყოფილი, უფრო მეტი სიზუსტით გატაქსირდება, 

ვიდრე მთლიანად აღებული კორომი. ასეთი გარემოება გამოყოფილი 

ხნოვანებითი თაობების სატაქსაციო ერთგვაროვნებასა და მათი ცალკე 

გამოყოფის პრაქტიკულ საჭიროებაზე მიუთითებს; ყველაფერი ეს სა- 
შუალებას იძლევა უფრო სწორად მივუდგეთ ნაირხნოვანი ნაძვნარე- 

ბის, სოჭნარებისა და წიფლნარების ბუნებოივი თავისებურებების შეს- 

წავლას და უფრო ზუსტად განისახღვროს კორომების ყველა ძირითადი 

სატაქსაციო მაჩვენებელი. 
ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ტყეების აღნაგობისა და განვითარე- 
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ბის თავისებურებათა განხილვის საფუძველზე საჭიროდ მიგვაჩნია ”შმე– 
ვეხოთ ნაირხნოვან კორომებში სამეურნეო ხნოვანების 
დადგენის საკითხს. ნაირხნოვან კორომებში სამეურნეო ხნოვანებით 
სარგებლობა სწორად არ მიგვაჩნია. კ. აბრამოვიჩი (1958) მართალია, 

როდესაც აღნიშნავს, რომ ზოგჯერ საჭირო ხდება აშკარად ფიქტიური, 

უგრეთწოდებული სამეურნეო ხნოვანების დადგენა. როგორც ზემოთ 
აღვნიშნეთ, ნაირხნოვან კორომებში ცალკეული ხეების ან მათი ჯგუ–- 

ფების დაჩაგრულად ზრდა დამახასიათებელი კანონზომიერებაა ღა გა– 

მონაკლისს არ წარმოადგენს. ასეთ კორომებში ხეების ძირითადი ნაწი- 

ლი თავისი სიცოცხლის მანძილზე მეტ-ნაკლებად განიცდის ტყის კალ- 
თის დაჩრდილვას. ჩვენი მონაცემებით, კორომში ხეების დაჩაგრულ 

პირობებში ზრდის პერიოდი რამდენიმე წლიდან 250-––300 და ზოგ- 

ჯერ მეტი წლის ფარგლებში ცვალებადობს. რა თქმა უნდა, სამეურ– 
ნეო ჩარევით შეიძლება დაჩაგრულად ზრდის პერიოდის მინიმუმამდე 

შემცირება, მაგრამ ნაირხნოვან კორომში მისი სავსებით თავიდან აცი–- 

ლება შეუძლებლად მიგვაჩნია. ამიტომ ასეთ კორომებში სამეურნეო 

ხნოვანების გამოყენებისას ხელოვნურად ვადიდებთ ხეების ზომას, 

ხოლო შემდეგ ხნოვანებასთან დაკავშირებით, სხვა სატაქსაციო ნიშნე–- 

ბის სიდიდეებსაც. ამის შედეგად სატაქსაციო ნიშნების მიხედვით ცალ– 
კეული ხის ზრდის მსვლელობა ხნოვანებასთან დაკავშირებით ნაირ- 
ხნოვან კორომში ფაქტიური მონაცემებით არ აისახება. - 

ამორჩევითი მეურნეობის ტყის თეორიისა და 

პრაქტიკის ზოგიერთი საკითხი 

ტყეებში ამორჩევითი მეურნეობის წარმოებას საკმაოდ დიდი 
ხნის ისტორია აქვს. განსაკუთრებით ფართო მასშტაბით მას ევროპის 
ქვეყნების (შვეიცარია, საფრანგეთი, ავსტრია, გერმანიის დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკა, გერმანიის ფედერაციული რესპუბლიკა, ჩეხოსლო- 
გაკია და სხვ.) ტყეებში იყენებენ. მიუხედავად ამისა, ტყეებში ამორ– 
„ჩევითი მეურნეობის გაძღოლის რიგი მნიშვნელოვანი საკითხებისა, ჯერ 
კიდევ სრულყოფილად ან საერთოდ დამუშავებული არ არეს. ამიტომ 
ძალიან ხშირად ამორჩევითი მეურნეობის ტყეებში მეტყევეობისა და 
სატყეო ტაქსაციის ის მეთოდები და წესები გამოიყენება, რომლებიც 

ტყეკაფითი მეურნეობისათვისაა შემუშავებული. ეს კი, ბუნებრივია, 

ამორჩევითი მეურნეობის წარმოებას ართულებს და ამახინჯებს. ამის 
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გამო, ცხადია, ეს საკითხები სათანადო შესწავლა-გადაწყვეტას საჭი- 

როებს. 
საკითხი უწინარეს ყოვლისა იმით რთულდება, რომ ჯერ კიდეკ 

არასაკმაოდაა დამუშავებული ამორჩევითი ტყის ოპტიმალური (ნორ– 
მალური) აღნაგობის მეტყევურ-სატაქსაციო მაჩვენებლები ტყეშემქმნე- 
ლი მერქნიანი ჯიშების ბიოეკოლოგიურ თავისებურებებსა და მათი 
ზრდა-განვითარების გარემო პირობებთან დაკავშირებით. ამასთან ისიც 
საგულისხმოა, რომ თანაფარდობა ამორჩევით ტყის ცალკეულ ნაწი– 
ლებს შორის, რომლებიც რთული, ნაირხნოვანი კორომების კომპო– ნენტებია, ცვალებადი და ნაკლებად შესწავლილია, 

ამორჩევითი ტყე, როგორც წესი, ნაირხნოვანი და მრავალიარუ– სიანია. ამიტომ ამორჩევითი მეურნეობის კორომებში, პირველ რიგში საჭიროა მისი შემადგენელი ცალკეული ნაწილის დინამიკის შესწავლის. საფუძველზე დადგინდეს ამორჩევითი მეურნეობის ტყეების ოპტიმა– ლური სტრუქტურა. სატყეო მეცნიერებისა და პრაქტიკის მიერ ტყეკაფითი მეურნეობის ტყეების ოპტიმალური (ნორმალური) სტრუქტურის საკითხები გაცილებით სრულყოფილად არის დამუშავე- ული, ვიდრე ამორჩევითი ტყისა. ეს იძითაც არის გაპირობებული, რომ ტყეებში მეურნეობის წარმოების გაბატონებული ფორმა დლესაც ტყეკაფითი მეურნეობის ფორმებია. ამიტომ ამორჩევითი მეურნეობის ცალკეული საკვანძო საკითხების შესწავლას ნაკლები ყურადღება ექცე– ოდა, მით უმეტეს, მეურნეობის ეს ფორმა დიდი სირთულით ხასიათ– დება, 
დიდ ულ 

დასავლეთ ევროპის ქვეყნების (შ 
ვაკია, ბულგარეთი, გერმანია და სხვ.) სატყეო მეცნიერებისა და პრაქ- ტიკის გამოცდილება გვიჩვენებს რომ ნაირხნოვან და მრავალიარუ– სიან ტყეებში, პირწმინდა –– ტყეკაფითი მეურნეობის გაძღოლა არ არის პერსპექტიული. ასეთ ტყეებში მეურნეობის ყველაზე სრულყო– 
ფილ და მისაღებ ფორმად აღიარებულია მეურნეობის ამორჩევითი 
ფორმა, რომელიც უფრო სრულად პასუხობს ნაირხნოვანი და რთული 
აღნაგობის კორომების ზრდა-განვითარების ბიოლოგიურ თავისებუ– 
რებებს. ლიტერატურაში დიდხანს ივო გაბატონებული აზრი იმის შე– 
სახებ, რომ ამორჩევითი ტყე არ განსხვავდება ხელუხლებელი, ანუ 
ჭრაგაუვლელი ტყისაგან, რომ იგი მისი ანალოგიაა ხელუხლებელ 
ტყესთან ამორჩევითი მეურნეობის ტყის ყველაზე დიდი მსგავსება 
მხოლოდ ჩრდილამტანი ჯიშების კორომებში შეინიშნება, რომლებიც 
ძირითადად ნაირხნოვანებითა და მრავალიარუსიანობით ხასიათდებიან. 

საქართველოში გავრცელებული ნაძვის, სოჭისა და ოფლი 

ვეიცარია, ავსტრია, ჩეხოსლო–-



ნაირხნოვან და მრავალიარუსიან კორომებში სამთო სატყეო მეურნეო- 

ბის გაძღოლის დიდი ხნის პრაქტიკამ გვიჩვენა, რომ ტყეების წყალ- 
შემნახავ-ნიადაგთდაცვითი და სხვა სპეციალური სასარგებლო ფუნქ- 
ციების შენარჩუნება-გაძლიერებისა და ამასთან ტყეების. პროდუჟ- 
ტიულობის ამაღლების ამოცანებს, ტყის მეურნეობის სხვა ფორმებ- 
თან შედარებით, ყველაზე უფრო სრულად ამორჩევითი ტყის 

მეურნეობის ფორმა პასუხობს,ს ამორჩევითი მეურნეობის 
დროს ისეთი პირობები იქმნება, რომლებიც ხელს უწყობენ მაღალპრო- 

დუქტიული, ბიოლოგიურად მდგრადი მაღალი წყალშენახვითი და ნია– 
დაგთდაცვითი თვისებების მქონე კორომების ფორმირებას. ამასთან ამ 

მეურნეობის დროს უზრუნველყოფილია მაღალხარისხოვანი მერქნის 

განუწყვეტელი წარმოება. მრავალი წლის პრაქტიკულმა გამოცდილე- 
ბამ დაამტკიცა, რომ საქართველოს მთის წიფლნარ, ნაძვნარ, სოჭნარ 

და მათ შერეულ კორომებში მეურნეობის საუკეთესო ფორმა ამორჩე- 

ვითი მეურნეობის ფორმაა. ეს ფორმა მომავლის ფორმაა, 

აგრეთვე, მთისწინებისა და ვაკე ტყეებისათვის, სადაც ამჟამად ძირითა–- 

დად პირწმინდა –– ტყეკაფითი მეურნეობა წარმოებს. 

ამორჩევითი მეურნეობის არსი თითოეული ხის, როგორც 

ტყის საერთო მწარმოებლობის ამაღლების საშუალე- 
ბის, გამოყენებაში მდგომარეობს. ასეთ მეურნეობაში საჭი- 

როა არა მარტო მთლიანად კორომის, არამედ თითოეული ხის მდგომა- 
რეობის დადგენა, თუ რამდენად ხელს უწყობს იგი მთელი კორომის 

მაქსიმალურ პროდუქცირებას. ამორჩევით ტყეში ხეების ხრდა-განვი- 

თარების თავისებურებანი უაღრესად ინდივიდუალურ ხასიათს ატარებს 

და იგი მთლიანად გარემო პირობების ცვლილებაზეა დამოკიდებული. 

ამასთან გარემო პირობები კორომში არსებული თითოეული ხისათვის 

განსხვავებულია. ამორჩევით მეურნეობაში თითოეული ხე ან ხეთა ჯგუ– 
ფი იმ შემთხვევაში უნდა მოიჭრას, როცა ისინი განსახღვგრულ მდგომა- 
რეობასა და ხნოვანებას მიაღწევენ და მათი ძირზე დატოვება როგორც 

მეტყევეობითი, ისე სამეურნეო თვალსაზრისით გამართლებული აღარ 

იქნება. ამიტომ ამორჩევითი მეურნეობის გაძღოლის დროს, საჭიროა 

არა მარტო მთელი კორომის, არამედ მისი შემადგენელი (კალკეული 

ნაწილების (იარუსების), აგრეთვე თითოეული ხის თანამედროვე მდგო- 

მარეობის შესწავლა-დადგენა, და ამის საფუძველზე სათანადო სატყეო– 

სამეურნეო ღონისძიებების დასახვა და განხორციელება. 

საქართველოს ხელუხლებელი ნაირხნოვანი კორომების: აღნაგობა 

ძირითადი სატაქსაციო ნიშნების პიხედვით, როგორც აღვნიშნეთ, გა5–- 
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საკუთრებით მრავალფეროვანია. ასეთ კორომებში გვხვდება სიმსხოს, 
სიმაღლისა და ხნოვანების სხვადასხვა საფეხურის ხეები ან მათი ჯგუ– 
ფები, დაწყებული ყველაზე წვრილი ზომიდან და დამთავრებული 
ძლიერ მსხვილი ზომის ხეებით. მათში მნიშვნელოვანი ოდენობით, გან– 
საკუთრებით მარაგის მხრივ, წარმოდგენილია კორომის ზედა იარუსი, 
რომელიც მწიფე და მასზე უხნესი ხეებისგან შედგება. ამის გამო, ასეთი 
კორომების უმეტესობა თავისი სტრუქტურითა და თანამეღროვე მდგო– 

მარეობით არ პასუხობს მეურნეობრივად მისაღებ ოპტიმალური 
ამორჩევითი ტყის მოთხოვნებს. მაშასადამე, საჭიროა 

სათანადო მეტყევეობითი და სატაქსაციო მასალების ანალიზის საფუძ- 

ველზე შემუშავდეს კორომების შემადგენელი ნაწილების (თაობა, იარუ– 
სი) ფარგლებში სატაქსაციო ნიშნების მიხედვით ხეების რაოდენობის 

ოპტიმალური შეფარდების სქემატური ცხრილები, რომ– 

ლებიც ამორჩევითი მეურნეობის გაძღოლის დროს უნდა გამოვიყენოთ, 

როგორც ეტალონები. სიმსხოს, სიმაღლისა და სხვა სა– 

ტაქსაციო ნიშნებით კორომის ოპტიმალური აღნაგობის 
სქემის შემუშავებისას, საჭიროა ხეების ისეთი რიცხობ- 

რივი თანაფარდობის დადგენა, რაც უზრუნველყოფს კოროპჰში ხეების 
ოპტიმალურ განაწილებას ცალკეული სატაქსაციო ნიშნების მიხედვით 
და მერქნის მაქსიმალურ შემატებას ასეთ კორომებში მეურნეობამ 

უნდა უზრუნველყოს მაღალი ხარისხისა და სასურველი ზომის სორტი–- 

მენტების განუწყვეტელი მიღება, ამ კორომების ნიადაგ-წყალდაცვითი 
და სხვა სასარგებლო ფუნქციების დარღვევის ან გაუარესების გარე–- 
შე, ამრიგად, ამორჩევითი მეურნეობის დროს, ნაირხნოვანობის გარდა, 

საჭიროა კორომის ძირითადი სატყეო-სატაქსაციო ნიშნების ოპტიმა- 

ლური ურთიერთშეხამება. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების აღნაგობისა და ზრდა-გან–- 

ვითარების თავისებურებათა შესახებ მოპოვებული მასალის ანალიზის 

საფუძველზე, ტყის გარემოს (ბონიტეტი –– ტყის ტიპი) სხვადასხვა პი- 

რობების მიხედვით, ჩვენს მიერ შედგა ამორჩევითი ტყის ოპ– 

ტიმალური აღნაგობის სქემატური ცხრილები.- 

ნაირხნოვანი ტყეებისათვის ასეთი სქემატური ცხრილები პირველადაა 

შემუშავებული, და ბუნებრივია, დახღვეული არ იქნება გარკვეული 
ხარვეზებისაგან. 

ამორჩევითი ტყის ოპტიმალური აღნაგობის სქემატურე ცხრილე- 

ბის მონაცემებით დადგენილია ფართობის ერთეულზე (1 ჰა) სიმსხოს, 

სიმაღლის, ხეთა რიცხვის, კვეთის ფართობის ჯამის, სახის რიცხვის, 

მერქნის მარაგისა და მისი ნამატის (საშუალო, მიმდინარე) მიხედვით 
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კორომის ოპტიმალური აღნაგობა. აღნიშნული ძირითადი სატაქსაციო 
ნიშნები განსაზღვრულია კორომის სიმსხოს საფეხურებისა და ცალკე- 

'ულ იარუსებადდ ხოლო ზოგიერთი მათგანი –– მთლიანად კორომისა- 

«ვის (იხ. ცხრილი 26, 27, 28). 

ამორჩევითი მეურნეობის ტყეში ხეების ოპტიმალური თანაფარდობა 

ცხადია, რომ ამორჩევითი მეურნეობის ტყეში ხეების რიცხვის 

ოპტიმალური თანაფარდობა სიმსხოს საფეხურების მიხედვით უნდა 
განსხვავდებოდეს ტყეკაფითი მეურნეობის ტყისაგან, რომლის გათვა-· 

ლისწინება აუცილებელია ოპტიმალური ამორჩევითი ტყის კონ- 
სტრუირების დროს. ამ მეურნეობათა შორის ძირითადი განსხვავება 
იმაში გამოიხატება, რომ ტყეკაფით მეურნეობაში ხეები ფართობის 

ერთეულზე ხნოვანებითაა გაადგილებული, ე. ი. თითოეული ხნოვანე- 
ბის კლასის ხეები ან მათი ჯგუფები განსაზღვრულ ფართობთანაა და–- 
კავშირებული, მაშინ, როცა ამორჩევით ტყეში ყველა ზომისა და ხნო- 

ვანების ხეების გაადგილება სივრცეში ურთიერთშორის გადახლართუ- 
ლია. ამორჩევით ტყეში ხეების განაწილებას ფაქტიურად ხეობრივი 
მონაცვლეობის ხასიათი აქვს. ამორჩევითი მეურნეობის ტყეში საჭი- 
როა ხეების ისეთი მონაცვლეობის დადგენა, რომ მასში ყველა ზომის 

ხე (წვრილი ზომიდან –– მსხვილ ზომამდე) იყოს წარმოდგენილი. მაგ- 
რამ, ამასთან ერთად, უნდა გაირკვეს ამორჩევითი ტყის ცალკეული ნა- 

წილების (იარუსი) მიხედვით ხეთა რიცხვის ოპტიმალური თანაფარ- 

დობა. ჩვენ ზემოთ არა ერთხელ მივუთითეთ, რომ ნაძვის, სოჭისა და 
წიფლის ნაირხნოვან და მრავალიარუსიან კორომებში, რომლებიც 
ამორჩევითი მეურნეობის კლასიკური ობიექტებია, ქვედა და შუა იარუ- 
სები ხეთა რიცხვით მნიშვნელოვნად ჭარბობს ზედა, ე. ი. პირველი 

იარუსის ხეების რაოდენობას. მაგრამ ამ ფაქტის მარტო აღნიშვნა საკ- 
მარისი არ არის. ამასთან ერთად საჭიროა, მოპოვებული ექსპერიმენ- 
ტული მასალების ყოველმხრივი გაანალიზების საფუძველზე, კორომის 
თითოეული სიმსხოს საფეხურისა და იარუსისათვის დადგინდეს ხეების 
ოპტიმალური ოდენობა. წინასწარ უნდა შემუშავდეს კორომში ხეთა 
რიცხვის ოპტიმალური თან აფარდობის ამსახველი 
სქემატური მაჩვენებლები, რომლებიც პრაქტიკულად გამოიყე–- 

ნებიან ტყეებში ამორჩევითი მეურნეობის სწორად და მიზანსწრა- 
ფულად წარმოების უზრუნველსაყოფად. ამორჩევითი მეურნეობის კო- 
რომებში ხეთა რიცხვის ოპტიმალური თანაფარდობის სქემის შედგენი- 

სას, პირველ რიგში, უნდა გავითვალისწინოთ მთიან პირობებში ამ 
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ტყეების წყალმარეგულირებელი, ნიადაგთდაცვითი და სხვა სასარგებ- 
ლო ფუნქციების მაქსიმაელურად შენარჩუნება-გაძლიერება და ამას- 

თან მერქნით უწყვეტი სარგებლობის პრინციპის დაცეა. 

მეტყევეობით ლიტერატურაში ამორჩევითი მეურნეობის ტყეების 

ნორმალური აღნაგობის შესახებ, შედარებით მცირე მასალა მოიპოვება 

და ისიც შინაარსით ურთიერთისაგან მნიშვნელოვნად არ განსხვავდება. 

ხოლო ზოგიერთი ავტორი კი საერთოდ უარყოფს ნორმალური ამორ- 

ჩევითი ტყის სქემის შედგენის შესაძლებლობასა და პრაქტიკულ სარ- 

გებლიანობას. რასაკვირველია, ნორმალური ამორჩევითი ტყის აღნა–- 

გობის ერთიანი, ზოგადი, ყველა გეოგრაფიული რეგიონისა და ყველა 

ჯიმის ტყეებისათვის დამახასიათებელი და მისაღები სქემის შედგენა, 
მართლაც, რომ შეუძლებელი და პრაქტიკულად განუხორციელებელია, 

რადგან სხვადასხვა გეოგრაფიულ გარემოში გავრცელებულ სხვადასხვა 

ჯიმობრივი შემადგენლობის ტყეებს, მხოლოდ მათთვის დამახასიათე– 

ბელი ინდივიდუალური თავისებურებები გააჩნიათ და შესაბამისად 

განსხვავებული მეურნეობის წარმოებასაც მოითხოვენ, ამიტომ, მიზან–- 

შეწონილია, რომ ამორჩევითი მეურნეობის ტყეების ე. წ. ნორმალუ– 
რობის ამსახველი სქემები შედგეს კონკრეტულ გეოგრაფიულ გარემო 

პირობებში გავრცელებული კორომების ზრდა-განვითარებისა და ფოო- 

მირების კანონზომიერებათა შესწავლისა და სათანადო განზოგადების 

საფუძველზე. აღნიშნული დებულებიდან გამომდინარე, ბუნებრივია, 
ჩვენს მიერ რეკომენდებულ ამორჩევითი მეურნეობის კორომების ოპ- 

ტიმალური აღნაგობის სქემატურ ცხრილებს, სხვა გეოგრაფიულ რე- 
გიონებში გავრცელებულ ამავე მერქნიანი ჯიშებს კორომებისათვის 

გამოყენების პრეტენზია არა აქვს. 

ჩვენს მიერ რეკომენდებულ ამორჩევითი მეურნეობის ტყეების 

ოპტიმალური აღნაგობის სქემატურ ცხრილებში სხვადასხვა ტყის ტი- 
პისა და ბონიტეტის სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ნაირხნოვანი კორომე- 

ბი დანაწილებულია სამ ნაწილად, ანუ იარუსად, რომელთა ფარგლებ- 

შიც დადგენილია ძირითადი სატაქსაციო მაჩვენებლების ოპტიმალური 

თანაფარდობა. სქემატური ცხრილებიდან ჩანს, რომ ოპტიმალურ ამორ- 

ჩევით ტყეში ზრდა-განვითარების პირობების გაუარესებასთან ერთად, 

კორომის მესამე, ანუ დაქვემდებარებული იარუსის ხეების 'ოდენობა 

პროცენტულად იზრდება ხოლო მეორე და პირველი იარუსების, 

პირიქით, მცირდება, რაც სავსებით კანონზომიერი. ოპტიმალური 

ამორჩევითი ტყის პირველ იარუსს პირველი და მეორე ბონიტეტის 

სოჭნარებში, აგრეთვე, პირველი ბონიტეტის ნაძვისა და წიფლის კო- 

რომებში მიეკუთვნება 56-დან 80 სმ-მდე, II ბონიტეტის –– 56-დან 
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საქართველოს სოჭნარების ოპტიმალური 

(ამორჩევითი ტყის 

  

  

  

  

      

კორომების ზრდის გარემო 
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ცხრილი 26 

აღნაგობის სქემატური ცხრილი 

მეურნეობის პირობებში) 
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ხაქართველოს ნაძვნარების ოპტიმალური 

(ამორჩევითი ტყის 

  

  

  

  

  
  

    

კორომის ზრდის გარემო პი- 

ა ნაძვნარი წვრილბალახიანი (| ბონიტეტი) ნათძენარი ხავ- 

445 2 ჯ = < ჯ 
დ 2 == ლ |C > § დ 5-| = I|5 

45% დ, ჰჯ <9 |2 32 | = 99 

15» | 8 M (2 + 13 (43 45 8 # 2 
§ 383“ V (226 §-– | 25 I§%3 V +8 2V 
(9: | 9 4953 53 382026132) 9 39 53 

2 0,4 | 630, 95 | 1,074| 4,3 | 5,143 – 6,! | 610, 127 
16 8,7 | 602| 70 | I1.407,| 7,4 | 5.!85| 0,427) 7,6 | 584, 95) 
20 10,9 | 539! 56 | 1,760| 10,3 | 5,206| 0,437,| 5,8 | 526 (68 
24 13.0 | 525) 45 | 2,ი36) 13,9 | 5,23!| 0,562| I1,7 | 56. 52 
28 15,0 | 510| 40 | 2,463) I8,8 | 5,20C| 0,044! 13,5 | 59:00 45 

სულ 
III იარუსი – | –– I 3-%I 8,740| 54,7 | 1,0ვ4| 2.070 –– | –– | 38ვ 

% –_ –- (55,9116,2 9,5 |20,9 |1!7.9 –,. | – | 60,7 

ვე 17,0 | 49!| 37 | 2.970| 24,8 | 0,310| 0,740| 15,4 | 485. 43 
უჭ6 I9,!I | 469| 33 | 3,359| 30,1 | 0,334| 0,799) I7.5 | 469/ 38 
40 21,929 | 400 3I | 3,8% | უჭ8,0 | 0,380! 0.573| 19,2 | 457, 35 
4 23, 1 | 448) 28 | 4,258| 44.1 | 0.401| 0,977| 20,9 | 444) 31 
48 24,8 | 43!| 24 | 4,343| 46.4 | 0,386) 0,859| 22,7 | 430“ 26 
52 26,4 | 419| 20 | 4,247| 47,0 | 0,302| 0,834) 24,ვ | 4221 20 

სულ 
IL იარუსი; – (| – | 173I23,079|230,4 | 2,I73| 5,1მ21 –– | – I93 

% – – |3I,6I42,8 40,2 |43,9 |44,8 –_ – | 30,6 

56 27,9 | 412) 17 I 4,187| 48,1 | 0.344| 0,814| 26,0 I 415| 16 
60 29,4 | 408) |I4 I ვ3.958| 47,5 | 0,3I7|) 0,789| 27,4 | 4I0, 13 
64 30,7 | 407| 11 | 3,593) 44,929 | 0.276! 0,676| 29.0 | 408, 10 
68 32,2 | 404| 9. | 3,209| 42,5 „250| 0,63ვ| 30,5 | 49) 8 
72 13,5 | 402, 7 , ,4 | 0,2!3| 0,527) 31,8 | 4900 5 
76 ვ4,8 | 40I| 6 | 2,722 38,0 | 0,200| 0,507) 33,2 | 4966 3 
80 36,0 | 401| 4 (| 2,011| 29,0 ! 0,145, 0,372 –– |––) – 

სულ 
1 იარუსი: – | – | 68 I22,590287,7 | 1.745| 4,318) –– | – 55 

% – IL – |12,5(42,0 | 50,3 |35,2 |37,3 – |– | 837 

მთლიანად კო– 
რომისათვის: – – | 547I53,227|572,8 | 4,952|1 1,570 – – I 63! 

% – (I(–– | 100 100) 100: 100L| 100|)| –. |––! 100               
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ცხრილი 27 

აღნაგობის სქემატური ცხრილი 

მეურნეობის პირობებში) 

  

რობები (ტყის ტიპი და ბონიტერცები) 
  

  

  

სიანნლ (II ბონიტეტი) ნაძვნარი წიეანიანი (III ბონი“ეტი) 

.–- , 2 · 2 
C2 |§ ბ < C2 8 5: ' 
- « L “ს = C ნლ #-% 2გ 

151 581 -2)5 12 |§5 (451 > (95: =52 
ა5I“ CC 525 წ %ჯ «> | 55 1 <= CC. + 
24) დ> )ნ225 <5) 7 I - 1 (2 | 23) =>| §2|) ·§ ” 
85 | §2- |56=| დ, | დ | 2581 2VI 5. 22 5CI #5 
55 1 25–>5)26C5) 25) 5 | 485 =2| 55155) 326| == 

1,436) 5.3 | 0,I5I – | 5,5 | 651 | (145 | I,640' 5,9 | 0,147 
1,630, 8,3 | 0,180 0,404, 7,0 | 603 | 104 | 2.09I| 8,8 0,000 0,382 
=.116) 1I,0 | 0.!93| 0,438, 8,5 | 5600 | 84 | 9,639! |9.6 | 0,197 0,455 
9,35ქ| I4,9 | 0.209| 0.595| I0,9 | 592 | 66 | 2,985| 15.9 | 0,200 0,50! 
9,77!| L8,9 | 0,239 0,60I| I9,0 | 514 | 60 | 3,C9ს| 92.8 | 0,959 0, 

I0.5%| 57,7 | 0,579| 1,968 –- | –– | 459 |13.05I| 06,0 | 0.98) 1,983 
(9,8 | I1,7 23,9 |20,9 | – | –– | 66,1 |%,8 | I6,4 I|29,7 | 24,9 

ვ,458| 25,8 | 0,987) 0,704| I3.8 | 507 | 48 | 8,36ი| 97,0 | 0,270 0,732 
ვ,86 | 3I,7 | 0,314 0,8C8| 15,5 | 494 | 45 | 4,580 35,| | 0,ვ3)3ვ 0,813 
4,308 38.6 | ი,345| 0.855| I7,5 | 48|) | ვ7 | 4,650| 39,! | 0,315 0,856 
4,214, 43.8 | 0,35ი, 0,874| 19,3 | 469 | 29 | 4,410, 39,9 | 0,291 0,771 
4,705) 45,9 | 0,343, 0,832| 21,ი | 456 | 94 | 4.ვ23| 41.4 | 0,280 0,647 
4,947, 43,6 | 0.30:| 0,754| 22,8 | 447 | 18 | 3,823| 39,0 | 0,244, 0,613 

95,390|999,4 | I,916| 4,827 – | – | 20| 125,646.221,5 | L,7159 4,432 
47,9 | 46,5 |47,8 |49,5 – | 29,0 (52,6 | 55,! (52,0 | 55,7 

ვ3,94)| 49,5 | 0,983! 0,099| 94.6 | 438 | 19 | 2,556 3L,9 | 0,181 0,491 
3,676) 4L,3 | 0,947 0,6!6| 26,9 | 40 | 9 | 2,545 28,7 | 0,150 0,398 
3,217) 38,1 | 0,214| 0,576) 97,7 | 418 7 | 9,959! 96,| | 0,133 0,315 
9.905) 36,1 | 0,19:| 0,510| 29,9 | 4I2 | 4 | 1,453, 17.5 | 0,084) 0,215 
9,03ც 26,3 თვ) 0,340 30,5| 400) 29 I! 0,814| (0,9 | 0,540 0,121 
I,36I| 18,3 | 0, „999 – || - – 

| L 
I 

| 

– ვჭ |10,020!| 0,6ნ0იქშ I,540 17,136I206,7 | 1,153) 2,963 – 14.4 
– – 4,9 (20,6 | 28,5 118,3 19,4 ვ2,ვ3 | 41,8 I28,3 I30,ვ3                       53,052|4913.8 | 4.07I| 9,753, – – 694 |48,717|401,9 | 3,300 7,955 

100) 100! 100! I00!) – –_ 100| 100! 100! 100 100



საქართველოს წიფლნარების ოპტიმალური 

(ამორჩევითი ტყის 

  

კორომის ზრდის გარემო პ- 
  

  

  

  
  

  
      

- 8 წიფლნარი წვრიღბალახიანი (| ბონირეტი) _ | წიფლნარი გვიმ- 
+5 3 –ი ი 35 218 _ 
გ 15505 4%> 95 6 +>I+ 31 8 IL (2 235 |221§32) 5 1? | 22 
< 953 > 2= 912 §%2 | §>8 ა? V |-| <2 

<= გ > §= M 8 155 | 9 93:59 1031)32 §62§) ? 39 25 

12 6,0 | 496, 82 | 0,998, 2,8 | 0,098 –- | §,5 | 489. 108 
8,1 | 479| 56 | 1,186) 4,5 | 0,112| 0,248) 7,4 | 464 75 
10,5 | 459| 48 | 1,508, 7,9 | 0,144| 0,409. 9,5 | 443 57 
I8,0 | 437| 41 | 1,855| 10,5 | 0,175, 0.435| 11,0 | 437 47 
14,8 | 430| 36 | 2,217. 14,) | 0,201| 0,490| 13,0 | 4ვე 4! 

– | – | 96) 7.6%| 39.7 | 0,795) 1,576 – | 328 
– | –I5ვ,614,8 | 7,5 |I6,8 |I4,6 – | 58,7 

16.6 | 425| ვვ | 9,654| 18,7 | 0,935| 0,577 14.9,| 4ვი 39 
19,2 | 4!8, ვ1 | 3,155 25.3 | 0,28!| ი,772| I6,8 | 495 80 
20,8 | 414| 29 | 3,644, 31,4 | 0,314| 0,772, 18,6 | 42| 32 
22,8 | 419| 55 | ვ,80I| 35,7 | 0,324| 0,865) 20,0 | 420 29 
94,5 | 410| 53 | 4,162, 41.8 | 0,348| 0,805, 2|,8 | 4|8 25 
26,0 | 403 90 | 4,247, 45,2 | 0,348, 0,886| 23,5 | 4I7| 19 

– | – | 161121,663|198,1 | 1,850| 4,767; –– | –– | 180 
– | – |32,54I,7 | 38,0 /42,3 I44,0 | –– ! _ |! 32.2 

97,5 | 408| 17 | 4,187| 47,0 | 0,336) 0,858) 25,0 | 415. ! 
99,0 | 407| 15 | 4,241| 50,1 | 0.334| 0,813| 96,5 | 4ს)ყ4 12 
39,8 | 407| 12 | 3,860| 47,6 | 0,297| 0,794| 28,0 | 41 9 
39,0 | 406 I0 | 3,632| 47,2 | 0,276, 0,75I| 99,5 | 4ვ 7 
3ვ,4 | 406) 7 | 2,850| 38,6 | 0,214| 0,556, 30,8 | 4II| 5 
ვ4,8 | 405) 5 | 2,268 32.0 | 0,168 0,443! 32,0 | 49“ 3 
35,8 | 405) 3 | 1,508| 91,9 | 0,109| 0,270 –– | – | – 

– | – | §9 |92.5461284.4 | I,736| 4,435 –- | – | 5I 
– | – |13,943,5 | 54,5 /40,3 |I4I,4 | – | – | 9,1 

– |= | 4981 ,2231521.6 | «,3110,828 – | – |. 550 
– I –I10I 1001 100! 1001 100! –– I -–– I I09            



ცხრილი 28 

აღნაგობის სქემატური ცხრილი 

მეურნეობის პირობებში) 

  

რობები (ტყის 4იპი--ბონიტეტი) 
  

  

  

      

თ_ი ა ნ ი (II ბონიტეტი) წიფლნარი წივანიანი (III ბონი4ეტი) 

L3)§ I: «4 :2|)§5 I. დ 
2 (LI 2 => | «< ლ 2 
51% 95: 125 .)C 12 | 25% 8) 5 _ 
8” |“ > | §2) = | > ლ9- | თ. |<« |<=< + 2 
595 1 .. |I63 |ვ=) წ |I§ |) 5 I 5 ნ | 2 
82 = დი §952 8 > წ ა– ი 429 დ §52 9, = 

82 1 285 15:6198| 5 | 49 | §5| 52 | 28 1515) 2.8 
1,222, 3,2 | 0,09I| – 5,0 | 476 | 193 | 1,391! 3,ვ | 0,082 ლ 
1,508 5,2 | 0,112| 0,266, 6,8 | 459 90 | I,8I0_ 5,6 | 0,108 0,262 
1,791 7,5 | 0,132!) 0,326, 8,2 | 438 68 | 2,130, 7,7 | 0,120 0,239 
9,196| I10,2 | 0,150) 0,364| 9,5 | 429 56 | 2,513) 10.3 | 0,13' 0,332 
2,525| 14,2 | 0,180) 0,48I| 1I,0 | 427 51 | 3,14I| 14,8 | 0,16მ; 0,45| 

9,172) 40,ვ | 0,665) 1,437 – – 388 |II1,011| 41,7 | 0,614 1,334 
18,8 9,6 |I9,9 I116,7 – – | 62,2 (233,! 12,ვ |23,3 19,0 

3.137| 20,! | 0,293) 0,599| I2,8 | 499 45 | 3,619) 19.5 | 0,195 0,536 
3.ი64| 26,929 | 0,259| 0,097| I4,5 | 419 41 4,173) 25,4 | 0,227 0,639 

4,02I| 31,5 | 0,28I| 0,744| 16,5 | 417 37 | 4,650) 39,0 | 0,258 0,756 

4,4)0| 37,0 | 0,301| 0,771| I8,3 | 415 ვ2 | 4,860| 37,0 ( 0,272 0,776 

4.524) 41,2 | 0,307! 0,845| 20,1 | 411 26 | 4,705| 38,9 | 0,263 0,737 

4,035) 39,5 | 0,272| 0,744| 21,? | 410 19 | 4,035| 33,9 | 0,224) 0,623 

23,79!|195,5 | 1,643| 4,400” – –_ 200 |96,048|188,7 | 1,439 4,067 

48,7 46,6 |49,! |51,3 _– – | 32,0 154,7 | 55,6 (54,7 58,0 

8.695| 38,3 | 0,246| 0,646) 23,9 | 409 13. | 3,902! 30,4 | 0,177 0,487 

3,293) 37,2 | 0,299| 0,596| 24,8 | 40” 10 | 2,827) 98,5 | 0,155 0,427 

2,895) ვვ,5 | 0,188) 0,509) 26,4 | 406 7 | 2,952| 24,1 | 0,123 0,346 

2,549| 31,0 | 0.164| 0,450| 28,0 | 406 4 1,453) 16,5 | 0,079 0,227 

2,036) 925,8 | 0,129) 0,333) 29,2 | 406 29 | 0,8)4| 9,7 | 0,044 0,121 

1,361| I7,8 | 0,084) 0,2||| –– _ _– _– – – _ 
- – | – – I | .–|–!I-, – 

14,992|)|83,6 | 1,040, 2,745 – – 36 |10,548!109,2 | 0,573 1,608 

ვ2,5 | 43,8 |3|,0 |32,0 –_ – 5,8 |99,9 | 32,I |22,0 23,0 

48,885I419, 4 3,ე48) 8,582! ლ –_ 624 |47,607|339,6 | 2,631) 7,009 
100 100! 100! 100! – – 100! 100! 100! 100 100                



76 სმ-მდე ხოლო მესამე ბონიტეტის ყველა კორომში –– 56-დან 

72 სმ-მდე სიმსხოს ხეები. კორომის პირველი იარუსისათვის ხეების 

სიმსხოს ასეთი შედარებით მაღალი მაქსიმალური და მინიმალური 

ზღვრები იმით აიხსნება, რომ საქართველოში ამ ჯიშების მაღალმწარ– 
მოებლური ოპტიმალური კორომების ფორმირებისათვის ფრიად ხელ– 

საყრელი ნიადაგობრივ-კლიმატური პირობებია. ს. ნედიალკოვმა (1967) 

ბულგარეთის ნაძვნარებისათვის ოპტიმალური ამორჩევითი ტყის აღნა– 

გობის შესწავლისას კორომის ცალკეულ ნაწილებს შორის პროცენტუ- 

ლად ხეთა რიცხვის განაწილების დაახლოებით ისეთივე თანაფარდობა 

მიიღო, როგორიც ჩვენ მივიღეთ საქართველოს ნაძვნარებისათვის: 

  

L. ნედიალკოვის მონაცემებით 

ბონიტეტი 

I19.I II 

CI 

  

გიგაურის მონაცემებით 

ბონიტეტ 

I I II I III 
ი 

  ხეების სიმსხოს ხეების სიმსხოს 

  

  

        

ასები ––-! კლასები  '“ ე, – 
ა ხეები რაოდენობას %. ხეების რაოდენობა % 

რილი წვრილი 

(8-დან 20 სმ-დე) | 56,0| 59,0 | 69,0 | (12-დან 28 სმ-2დე) | 55,9 | 607 | 60.! 

საშუალო საშუალო 
(20,1-დან 40 სმ-დე)| 33,0 | 32.0 | 31,0 | (32-დან 52 სმ-მდე)| 31,6 | 30,6 | 29,0 

მსხვ მსხვილი 
(40 სმ და მე ეტი) 1),0| 9,0 7,0 | (52,1 სმ და მეტი) | 12,5 8,7 4,9 

როგორც ცხრილიდან ჩანს, ჩვენსა და ს. ნედიალკოვის მონაცემებს 
შორის, მართალია, სხვაობა არსებობს, მაგრამ იგი მნიშვნელოვანი აო 

უნდა იყოს. 

ამორჩევითი მეურნეობის ოპტიმალური ტყისათვის ჩვენს მიერ 
  

  

  

  

    

კორომის იარუსი 

კორომი ბონიტეტი 1 | ! | I! 

იარუსების მიხედვით ჯეების ზღვრული 

სიმაღლეები (მ) 

Lოვის 1 37--28 27-17 16–7 
1I 35-26 25--15 14–6 
1II ვ2–-24 23-13 12–5 

ნაძვის 1 36-27 26--I6 15-–6 
II 34-25 24--14 13-–5 
III 3)-–-23 22–-12 1)-–4 

წიფლის 1 36-27 26-16 15–6 
II 32--24 23–-13 12–5 
III 30-––-22 21–IL 10--4. 

190



დადგენილია, აგრეთვე, კორომის თითოეული იარუსის მინიმალური დ> 
მაქსიმალური ზღვრული სიმაღლე: 

პირველი ბონიტეტის კორომში 6--7 მ-ზე, მეორე ბონიტეტის კო– 

რომში 5--6 მ-ზე, ხოლო მესამე ბონიტეტის კორომებში –– 4-––5 მ-ზე 

ნაკლები სიმაღლის ხეები მოზარდის კატეგორიას მივაკუთვნეთ. კორო– 
მის სატაქსაციო ნიშნების მიხედვით ზრდის მსვლელობის, აგრეთვე, 
ტყის სიმწიფის მასალების ანალიზის საფუძველზე დავადგინეთ ოპტიმა– 
ლური ამორჩევითი ტყის ცალკეული იარუსის, ანუ თაობის ხნოვანე–- 
ბის მაქსიმალური და მინიმალური ზღვრები: 
  

  

  

  

კორომის იარუსი, ანუ ხნოვანებითი თაობა 

კორომი I | I | II 
ბონირეტი 

. იარუსის (თაობის ზღერული ხნოვანება წლოვ.) 

სოჭის I 200–-140 130-––80 70–30 
1) 210––150 140–-90 80-–40 
111 220––110 160––100 90-40 

ნაძვის I 200–-140 130––ვ0 70-–30 
11 210– 150 140-–-90 80-40 
II 220––170 160–-100 90-––-40 

წიფლის 1 9200-–I40 130-––80 70––30 
I 210–150 140-––90 80-- 40 
III 220–160 150––100 90-–40     

მოტანილი მონაცემებიდან ჩან, რომ ბონიტეტების მიხედვით. 
ცალკეულ კორომში იარუსების, ანუ ხნოვანებითი თაობების ზღვრულ 

ხნოვანებებში სხვაობა თითქმის არ აღინიშნება; ეს უნდა აიხსნას სო- 

ჭის, ნაძვისა და წიფლის ბიოეკოლოგიურ თავისებურებათა და მათი 
კორომების ზრდა-განვითარების კანონზომიერებათა მეტ-ნაკლები იდენ– 

ტურობით. ყველა კორომში პირველი იარუსი (თაობა) ხნოვანებით კო- 

რომის მწიფე ნაწილია, შეორე იარუსი (თაობა) –– შუახნოვანი და 

მომწიფარი ნაწილი, ხოლო მესამე იარუსი (თაობა) –- კორომის ახალ– 

გაზრდა ნაწილი. აღნიშნულ კორომებში 30--40 წელზე ნაკლები ხნო– 

ვანების ხეები მოზარდს მივაკუთვნეთ. 

ამორჩევითი მეურნეობის ტჟეში კვეთის ფართობების ჯამის, მერქნის 

მარაგისა და წლიური ნამატების ოპტიმალური თანაფარდობა 

ამორჩევითი მეურნეობის ოპტიმალური კორომების დახასიათება 

შეუძლებელია კვეთის ფართობების ჯამის, მერქნის მარაგებისა და ნამა–- 
ტების ცალკეული იარუსების მიხედვით განაწილების თანაფარდობის 
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დადგენის გარეშე. ამორჩევით ტყეში მეურნეობის ორგანიზაციის 
დროს მთავარია ისეთი კორომების ფორმირება და შემდგომში მათი 
ისეთი მდგომარეობის შენარჩუნება, როცა უზრუნველყოფილი იქნე- 

ბა ფართობის ერთეულზე ოპტიმალური ოდენობის მარაგის მიღება, 
ე. ი. როდესაც ამა თუ იმ მერქნიანი ჯიშის ან ამა თუ იმ შემადგენლო– 

ბის კორომს ზრდა-განვითარების მოცემულ გარემო პირობებში მერ1- 

ნის მაქსიმალური ნამატის მოცემა შეუძლია. ამ განსაზღვრით კორომ- 
ში მერქნის ოპტიმალური მარაგისა და ნამატის მაჩვენებლები სრუ- 
ლად უნდა ახასიათებდეს კორომის ზრდა-განვითარების კონკრეტული 

გარემო პირობების მწარმოებლურობის (ნაყოფიერების) უნარს. 

სქემატურ ცხრილებში მოცემული გვაქვს სოჭის, ნაძვისა და წიფ- 
ლის ამორჩევითი მეურნეობის კორომებში კვეთის ფართობების ჯამის, 
მერქნის მარაგისა და საშუალო და მიმდინარე ნამატის ოპტიმალური 

განაწილება კორომის ცალკეული იარუსის მიხედვით. მონაცემებიდან 
ჩანს, რომ აღნიშნული სატაქსაციო ნიშნების ოპტიმალური მაჩვენებ- 

ლები უწინარეს ყოვლისა კორომის ნაირხნოვანების თავისებურებებ- 

სა და მისი ზრდა–-განვითარების გარემო პირობებზეა (ტყის ტიპი, ბონი– 
ტეტი) დამოკიდებული. გამოკვლევებით, ამორჩევითი მეურნეობის ნაირ- 
ხნოვან ტყეში მისი ზრდა-განვითარების გარემო პირობებით კორო- 

მის აღნაგობის მაჩვენებლების თანაფარდობა განსხვავებულია, რაც 
კვეთის ფართობის ჯამის, მარაგის, მერქნის ნამატისა და კორომის 
სხვა სატაქსაციო მაჩვენებლების განაწილების ხასიათს განაპირობებს 

როგორც ერთი და იმავე ბონიტეტის კორომის შიგნით, ისე სხვადა- 

სხვ ბონიტეტის კორომებს შორის, სქემატურ ცხრილებში მო- 
ტანილი მონაცემებით, კორომის ზრდის პირობების (ბონიტეტის) გაუა- 

რესების კვალობაზე კვეთის ფართობის ჯამის, მარაგის, აგრეთვე მერქ- 

ნის საშუალო და მიმდინარე ნამატის ოღენობა მეორე და მესამე იარუს- 

ში იზრდება, ხოლო პირველ იარუსში –– მცირდება. მაგალითად, ნაძვის 
ოპტიმალური აღნაგობის I ბონიტეტის კორომში I იარუსის მარა- 

გი მთელი მარაგის 50,3%-ს შეადგენს, III ბონიტეტის კორომში იგი 

მხოლოდ 28,5% -ია, ხოლო II-––III იარუსებისა შესაბამისად –– 40,2-– 

55,1% და 9,5–-16,4%. ს. ნედიალკოვის (1967) გამოკვლევით, ანალო- 

გიური კანონზომიერება აღინიშნება ოპტიმალური აღნაგობის მქონე 

ნაირხნოვან ნაძვნარში, რომლის მიხედვით, წვრილი ზომის ხეების, ანუ 

მესამე იარუსის მარაგი 1 ჰა-ზე პირველი ბონიტეტის კორომში მთელი 

მარაგის 9%-ია, მეხუთე ბონიტეტის კორომში იგი უკვე 37%-ს აღწევს. 
საშუალო ზომის (II იარუსი) ხეების მარაგი შესაბამისად 36--49%, 

ხოლო მსხვილი ზომის (I იარუსი) ხეების –- 55% და 14%. ეს იმით 
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არის გამოწვეული, რომ კორომის ბონიტეტის გაუარესებასთან ერთად, 
პირველი იარუსის ხეთა რიცხვი მცირდება ხოლო მეორე და მესამე 
იარუსისა –– მატულობს, 

სქემატურ ცხრილებში მოტანილი მონაცემების ანალიზის საფუძ- 
ველზე, ოპტიმალური აღნაგობის ამორჩევითი ტყის ყოველი იარუსისა– 
თვის დადგინდა სიხშირე. მთლიანად კორომისთვის ოპტიმალურ სიხში- 
რედ მიღებულ იქნა ერთი (1,0), ხოლო კორომის საერთო კვეთის ფარ- 

თობის ან მარაგის ტყის ცალკეულ იარუსებს შორის განაწილების სა– 
შუალებით დადგინდება თითოეული იარუსის სიხშირე ამორჩევითი 
მეურნეობის სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ოპტიმალური კორომების სიხ- 
შირე ცალკეული იარუსის მიხედვით შემდეგნაირად ნაწილდება: 

კორომის ბონიტეტი კორომის” სიხშირე იარუსების მიხედვით 

I II II სულ 
პირველი 0,45 0,40 0,15 1,0 

მეორე 0,35 0,45 0,20 1,0 
მესამე 0,25 0,50 0,25 1,0 

როგორც მონაცემებიდან ჩანს, პირველი იარუსის სიხშირე ბონი- 

ტეტის შემცირების კვალობაზე კლებულობს, ხოლო. მეორე და მესამე 
იარუსისა საერთოდ მატულობს. 

ამრიგად, საქართველოს სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ამორჩევითი 

კორომების ოპტიმალური აღნაგობის შესახებ შეიძლება დავასკვნათ: 

1. ოპტიმალურ ამორჩევით ტყეში მეურნეობის ძირითადი მიზანი 

მაღალი მწარმოებლურობისა და საუკეთესო წყალმაწესრიგებელი, ნია- 
დაგთდაცვითი და სხვა ფუნქციების მქონე ნაირხნოვანი, მრავალიარუ- 
სიანი, ძირითადად სამიარუსიანი კორომების ფორმირება უნდა იყოს. 

2. ამორჩევით ტყეში მერქნით უწყვეტი სარგებლობის უზრუნ- 
ველსაყოფად არ უნდა დაირღვეს კორომის ცალკეულ ნაწილებს (იარუ– 
სი ან თაობა) შორის დადგენილი ოპტიმალური თანაფარდობა, რო- 

მელთა ფარგლებში სხვადასხვა სიმაღლის, სიმსხოსი და ხნოვანების 
ხეებია, რომლებიც ხეთა უწყვეტ რიგს წარმოქმნიან დაწყებული ახალ- 

გაზრდიდან –– მწიფემდე და წვრილი ზომიდან -- მსხვილ ზომამდე. 

ამორჩევითი ტყის ტაქსაცია დიფერენცირებულად, ე. ი. კორომის 

ცალკე ნაწილების (იარუსი ან ხნოვანებითი თაობა) მიხედვით უნდა 
ხდებოდეს. 

3, საქართველოს სოჭნარების, ნაძვნარებისა და წიფლნარების მა–- 
გალითზე შემუშავებული და რეკომენდებული ამორჩევითი ტყის ოპ- 
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ტიმალური აღნაგობის სქემატური ცხრილები ტყის მეურნეობის ოო- 
განიზაციის დროს შეიძლება გამოვიყენოთ, როგორც ოპტიმალური 

ამორჩევითი მეურნეობის ტყის ფორმირების სქ ემა-ეტალონები. 

ამ ეტალონების გათვალისწინებით უნდა დაპროექტდეს ტყეების 
მდგომარეობისა და მათში მეურნეობის გაძღოლის გაუმჯობესების ღო– 
ნისძიებები. ტყის მეურნეობის ორგანიზაციისა და განვითარების პრო- 
ექტებში მოცემული უნდა იყოს ისეთი ღონისძიებები რომლებიც 

ხელს შეუწყობენ ამორჩევითი მეურნეობისათვის დამახასიათებელი 
ოპტიმალური აღნაგობის ნაირხნოვანი და მრავალიარუსიანი ტყეების 
ფორმირებას. 

4. ამორჩევითი ტყის ცალკეული ნაწილების მიხედვით ჩვენს მიერ 
დადგენილი ოპტიმალური მარაგით, მერქნის წლიური ნამატითა და 

სიხშირით შეიძლება განვსაზღდვროთ საქართველოს ტყეებში მერქნით 
ყოველწლიური სარგებლობის ოპტიმალური ოდენობა. მერქნით სარ- 
გებლობის ოდენობა უნდა გაანგარიშდეს ტყის თითოეული უბნისათვის 
ცალ-ცალკე, მათი შემადგენელი ნაწილებისა და მთლიანად კორომის 
ფაქტიური და ოპტიმალური მარაგისა და მერქნის წლიური ნამატის 
მაჩვენებლების შესაბამისად. 

წიწვიანი და წიფლის ტქეების სიმწიფე და მათი ჭრის 

ოპტიმალური ხნოვანებები 

1. ტყის სიმწიფე. ტყის სიმწიფე სატყეო მეურნეობის სწორად 

გაძღოლის ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი ცნებაა. ტყის სLსიმწიფეს გან- 
საკუთრებით დიდი მნიშვნელობა ენიჭება მერქნით სარგებლობის გაან– 

გარიშებისას როცა კონკრეტული ამოცანები შეუძლებელია გადა– 

იჭრას ტყის სიმწიფის ხნოვანების სწორი განსაზღვრის გარეშე. ზოგა- 

დად ტყის სიმწიფე ხის ან კორომის ის ხნოვანებაა, როდესაც შესაძლე– 

ბელია მერქნის პროდუქციაზე და ტყის სხვა სასარგებლო ფუნქციებზე 

სახალხო მეურნეობის ამა თუ იმ მოთხოვნილების მაქსიმალურად დაკ– 

მაყოფილება. აქედან გამომდინარე, სატყეო მეურნეობის თეორიასა 

და პრაქტიკაში ტყის ნაირგვარი სიმწიფეა შემუშავებული და გამოყე– 

ნებული. ამ მხრივ პირველ რიგში აღსანიშნავია: 1. ტყის ბუნებრივი 
სიმწიფე; 2. ტყის განახლებითი, ანუ ფიზიკური სიმწიფე; 3. ტყის რაო–- 

დენობითი სიმწიფე; 4. ტყის ტექნიკური სიმწიფე; 5. ტყის დაცვითი 
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სიმწიფე; 6. ტყის სამეურნეო სიმწიფე; 7. ტყის ხარისხობრევი სიმწიფე 

და სხვ. 

საქართველოს ტყეების სიმწიფის შესწავლა საკმოდ გვიან და–- 
იწყო, რის გამოც უკანასკნელ პერიოდამდე რესპუბლიკის სატყეო მე– 

ურნეობა მიახლოებითი, მეცნიერულ საფუძვლებს მოკლებული მონა– 

ცემებით სარგებლობდა, რაც, რასაკვირველია, უარყოფით გავლენას 
ახდენდა მთის ტყეებში სწორი და რაციონალური მეურნეობის წარ- 
მოებაზე. 

ა) ტყის ბუნებრივი სიმწიფე. ტყე, ისევე როგორც 

ყველა ცოცხალი ორგანიზმი, წარმოიშობა, იზრდება, ვითარდება და 

შემდგომში, დროის გარკვეული პერიოდის გავლის შემდეგ სრულ ფი- 

ზიკურ განვითარებას აღწევს, მერე მისი ზრდა-განვითარების მაჩვე- 

ნებლები თანდათანობით კლებულობს, ტყე ბერდება და ბოლოს 

სიკვდილის სტადიაში გადადის. ამრიგად, (ალკეული ხის ან კორომის 

განვითარების ის პერიოდი, როდესაც სიკვდილის 

სტადიაში გადადიან, მათი ბუნებრივი სიმწიფის 

ხნოვანებად არის მიჩნეული. ხის ან კორომის ბუნებრივი სიმ- 

წიფის ხნოვანება მრავალ ფაქტორზეა დამოკიდებული. იგი, პირველ 

რიგში, დამოკიდებულია მერქნიან სახეობაზე, მის წარმოშობაზე, კო– 
რომების ზრდა-განვითარების კონკრეტულ გარემო პირობებზე და სხვა 

ფაქტორებზე. თესლით წარმოშობილი კორომები უფრო გვიან აღწე- 
ვენ სიმწიფეს, ვიდრე ამონაყრით მიღებული, ხოლო სინათლის მოყვარუ- 

ლი მერქნიანი სახეობები კი უფრო ადრე, ვიდრე ჩრდილის. კარგ გარე- 

მო პირობებში გაზრდილი კორომები უფრო ღიდხან ცოცხლობენ და 

შესაბამისად გვიან შედიან ბუნებრივ სიმწიფეში, ვიდრე ცუდ პირობებ– 

ში. ტყის ბუნებრივი სიმწიფის დადგომის დამახასიათებელი მაჩვენებე– 
ლი მერქნის მარაგის შემცირებაცაა. მაგრამ ამას მხოლოდ ერთხნოვან, 

მარტივი აღნაგობის კორომებში აქვს ადგილი, რომლებიც ერთდროუ–- 

ლად არიან წარმოშობილი, თანდათანობით ვითარდებიან და დროის გარ– 
კვეული პერიოდის გასვლის შემდეგ ხეების მაღალი ხნოვანების გამო, 

მერქნის მიმდინარე წლიური ნამატი ვერ ფარავს მარაგის ბუნებრივ კლე- 
ბას, რის შედეგადაც კორომი საბოლოოდ ისპობა. 

ტყის სიმწიფე საერთოდ და მათ შორის ბუნებრივიც ბევრად არის 

დამოკიდებული კორომის ხნოვანებით სტრუქტურაზეც. ცხადია, ბუ- 

ნებრივ სიმწიფემდე ცალკეული ხის ან მთლიანად კორომის დატოვე– 

ბა ძირზე, სამეურნეო თვალსაზრისით, მიზანშეწონილი არ არის, ვინაი– 

დან ამ ხნოვანებაში მერქნის წლიური ნამატი და თვით მერქნის ტექნი– 
კური თვისებები ძლიერ დაქვეითებულია. მაგრამ იქ, სადაც მეურნეო– 
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ბის ძირითად ამოცანას მერქნით სარგებლობა არ წარმოადგენს და 

ტყეებს სხვა რაიმე სასარგებლო ფუნქციების შესრულება ეკისრებათ, 

შესაძლებელია ისინი ბუნებრივი სიმწიფის ხნოვანებამდე, ე. ი. სრულ 
ამოვარდნამდე იქნეს დატოვებული. ეს დასაშვებია ნაკრძალებში, აგ– 

რეთვე საკურორტო ქალაქებისა და სამრეწველო ცენტრების მწვანე ზო– 

ნის ტყეების სატყეპარკო ნაწილებში, სადაც ბუნებრივ სიმწიფეს მიღ- 

წეულ ხეებს ან მათ ჯგუფებს, ესთეტიკის თვალსაზრისით რაიმე ღირე– 
ბულება გააჩნიათ. 

საქართველოს ტყეების შემქმნელი მთავარი მერქნიანი ჯიშების –– 

წიფლის, სოჭის, ნაძვის, ფიჭვის, მუხის, რცხილისა და ზოგიერთი სხვა 

სახეობის ბუნებრივი სიმწიფის ხნოვანებბ საბოლოოდ დადგენილი 
არაა. მაგრამ ამის შესახებ ამჟამად უკვე საკმაოდ მრავალი ფაქტიური 

მასალა ”ოიპოვება, რომლის მიხედვით შესაძლებელია მათ ბუნებრივ 

სიმწიფეზე ვიმსჯელოთ. მაგალითად, ჩვენს ხელთ არსებული მონაცე- 

მებით კავკასიური (სოსნოვსკის) ფიჭვის ბუნებრივი სიმწი- 

ფის საწყის ხნოვანებად შეიძლება მივიჩნიოთ 200 წელი, 

ხოლო მის ზედა ზღვრად -–– 300--350 წელი, ე. ი. როდესაც 
ფაქტიურად უკვე მთავრდება ფიჭვის გადაბერებული ხეების მასობრი– 

ვი ამოვარდნა-კვდომა. 

ბუნებრივი სიმწიფის გაცილებით მაღალი ხნოვანების არის კავ- 

კასიური სოჭი, აღმოსავლური ნაძვი და აღმოსავლური წიფელი. ჩვენ 
და აგრეთვე სხვა სპეციალისტებმა არა ერთი და ორი წიფლის, სოჭი- 

სა და ნაძვის სამოდელო ხე მოვჭერით, რომელთა ხნოვანება 400–დან 

600 წლამდე მერყეობდა. მაგალითად, მესტიის რაიონში (ხედა-ტიტას 

უბანი) მოვჭერით ნაძვის ხეები, მათი ხნოვანება 470 წლიდან 52ი წლამ- 
დე შეადგენდა. ამას თუ დავუმატებთ იმ წლებს, რაც ძირკვის გადა- 

ნაჭრის ქვევით დარჩა, უნდა ვივარაუდოთ, აღმოსავლური ნაძ- 

ვის ბუნებრივი სიმწიფის ასაკი 550--600 წელს 

სჭარბობს. გაგრის სატყეო მეურნეობის ჩერქეზის-ველის სატყეო- 

ში მოვჭერით კავკასიური სოჭის ფენომენალური სიდიდის სამოდელო 
ხე, რომლის სიმაღლე იყო65 მეტრი,სიმსხო ტაქსაციურ დია- 
მეტრზე (1,3 მ)-––246 სმ, ხოლო ასაკი ძირიდან 10 მეტრის გადანა– 

ჭერზე –– 568 წე ლი (ძლიერ განვითარებული გულის სიდამპლის გა- 
მო ფესვის ყელის გადანაჭერზე წლიური რგოლების დათვლა ვერ მო- 
ხერხდა). თუ გავითვალისწინებთ, რომ გადანაჭერის ქვემოთ, დაახ- 

ლოებით 100–--–150 წელი დარჩა, მაშინ ამ ხის საერთო ხნოვანება დაახ– 

ლოებით 700 წელზე მეტს შეადგენდა. გაგრის, ახმეტის, ამბროლაური- 

სა და სხვა სატყეო მეურნეობებში მოიჭრა აღმოსავლური წიფლის 
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ხეები, რომელთა ხნოვანება 350--450 წლებს შორის მერყეობდა. მიუ– 
ხედავად ასეთი მაღალი ხნოვანებისა, სოჭის, ნაძვისა და წიფლის ხეებს 
სიმსხოზე ზრდის საკმაოდ მაღალი მაჩვენებლები გააჩნდათ, ე. ი. ეს 
ხნოვანებები მათი ბუზებრივი სიმწითის ბოლო ზ..კარს არ წარმოადგე– 
ნენ. ადვილი შესაძლებელია, შემდგომში მოიჭრას წიფლის, ნაძვისა და 
სოჭის უფრო დიდხნოვანი ხეები, მით უმეტეს, მ. გერასიმოვის (1948) 
მონაცემებით, ჩრდილო კავკასიის პირობებში, მაგალითად, კავკასიური 
სოჭისათვის ბუნებრივი სიმწიფის ხნოვანებად დადგენილია 802-–900 
წელი. ამრიგად, საქართველოს ტყეების შემქმნელი მთავარი მერქნიანი 
სახეობების ბუნებრივი სიმწიფის ხნოვანებად შეიძლება მივიჩნიოთ: 

ფიჭვისათვის-–-300-350 წელი; 

ნაძვისა და სოჭისათვის–-600-700 წელი; 

წიფლისათვის--500--600 წელი. 

საქართველოს წიფლის, ნაძვისა და სოქის ნაირხნოვანი და მრა–- 
ვალსართულიანი აღნაგობის ტყეებში ბუნებრივი სიმწიფე ერთდროუ- 
ლად მთლიანად კორომისთვის არასდროს დგება. ასეთ კორომებში 
სისტემატურად მიმდინარეობს ხეების წარმოშობის, ზრდის, განვითა–- 
რებისა და საბოლოოდ კვდომის პროცესე. ამიტომ აქ ბუზებრივ სიმ- 

წიფეს მხოლოდ კორომის ყველაზე ხნიერი ნაწილი, ანუ პირველი ხნო– 
ვანებითი თაობის ხეები აღწევენ, რომელთა ადგილს შემდგომში კო–- 

რომის მომდევნო, უფრო ახალგაზრდა თაობა იკავებს მნაირხნოვან 
ტყეებში ბუნებრივი სიმწიფის ხნოვანება უნდა დადგინდეს მხოლოდ 
კორომის ზედა ნაწილისათვის (პირველი ხნოვანებითი თაობა ან პირვე- 
ლი იარუსი) და არა მთლიანად კორომისათვის. ნაირხნოვან ტყეში პირ– 

ველი ხნოვანებითი თაობის ხეების ბუნებრივი სიმწიფის საწყისად ის 
ხნოვანება უნდა ჩაითვალოს, როდესაც კორომში მსხვილე ზომის, გა– 
დაბერებული ხეების ამოვარდნა (კვდომა) იწყება. იმის გამო, რომ პირ– 
ველი თაობის ხეების კვდომა თანდათანობით მიმდინარეობს და არა 
ერთდროულად, ტყის ბუნებრივი სიმწიფის ზღვრები დიდ ფარგლებში 

მერყეობს. 

საერთოდ უნდა აღინიშნოს, რომ კავკასიაში გავრცელებული ნაძ– 

ვის, სოჭჰისა და წიფლის ბუნებრივი სიმწიფის ხნოვანება უფრო მაღა– 

ლია, ვიდრე მათი მონათესავე სახეობათა წარმომადგენლების, რომ- 
ლებიც ჩრდილოეთის განედებში იზრდებიან. ეს ალბათ, ერთი მხრიე, 
მათი ბიოეკოლოგიური თავისებურებებით უნდა აიხსნას, ხოლო მეორე 

მხრივ, კავკასია ში ტყის ჯიშების ზრდა-განვითარებისათვის უფრო 

ხელსაყრელი ნიადაგურ-კლიმატური პირობებით. შემთხვევითი არაა, 

კავკასიური სოჭი და აღმოსავლური ნაძვი კოლხეთის ფლორის ელე– 
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შენტებადაა მიჩნეული. ამით არის გაპირობებული მათი ხანგრძლივი 

სიცოცხლისუნარიანობა. 
ბ) ტყის რაოდენობითი სიმწიფე ტყეებში რა- 

ციონალური მეურნეობის უზრუნველსაყოფად მეტად დიდი მნიშვნე–- 
ლობა ენიჭება ტყის რაოდენობითი სიმწიფის დადგენას. რაოდენო- 
ბითი სიმწიფე ხის ან კორომის განვითარებაში ის პერიო- 

დია, როდესაც ისინი მეCქნის მასის მიხედვით მაქსიმალურ სა- 
შუალო ნამატს იძლევიან ან, როცა მერქნის საშუალო და 

მიმდინარე წლიური ნამატი ერთმანეთს უტოლ- 

დება, ე. ი. ეს ის პერიოდია, როდესაც კორომში მერქნის 

მაქსიმალურ დაგროვებას აქვს ადგილი. ამიტომ 

ჩვეულებრივ, რაოდენობითი სიმწიფის ხნოვანების განსაზღვრისათვის 
მერქნის საშუალო და მიმდინარე წლიური ნამატის ურთიერთდამოკი- 
დებულებით სარგებლობენ. კერძოდ, თუ მიმდინარე ნამატი საშუალო- 
ზე მეტია, მაშინ რაოდენობითი სიმწიფის ხნოვანება ჯერ კიდევ არ და– 
მდგარა და პირიქით, თუ საშუალო ნამატი მიმდინარეზე მეტია, მაშინ 

ხეს ან კორომს რაოდენობითი სიმწიფის ხნოვანება უკვე გაუვლია, ხო– 

ლო თუ ისინი ერთმანეთის ტოლია, ეს იმას ნიშნავს, რომ რაოდენობი– 

თი სიმწიფის ხნოვანება ხეს ან კორომს უკვე დასდგომია. 

რაოდენობითი სიმწიფის ხნოვანება როგორც სხვა დანარჩენი 
სიმწიფეებისა, რიგ ფაქტორებზეა დამოკიდებული. კერძოდ, მეCქნიან 

სახეობაზე, კორომების ზრდის ადგილსაარსებო გარემო პირობებზე, 

კორომის ხნოვანებით სტრუქტურასა და შემადგენლობაზე, მე“ქნის 

ნამატის განსაზღვრის წესზე, ტყეების გეოგრაფიულ გაადგილებაზე და 

სხვა. 

კორომში ცალკეული ხეების ზრდის მსვლელობა მრავალფეროვ- 

ნებით ხასიათდება. ამასთან დაკავშირებით, მათი რაოდენობითი სიმწი- 

ფის ხნოვანებაც საკმაოდ დიდ ფარგლებში მერყეობს. ამ მხრივ მერ- 

ყეობა განსაკუთრებით ამორჩევითი ტყის კორომებში აღინიშნება. 

წმინდა და შერეულ კორომებს რაოდენობითი სიმწიფის ხნოვანება 
განსხვავებული აქვთ. შერეული კორომი, საერთოდ, უფრო მაღალი 

მწარმოებლურობით ხასიათდება და სიმწიფის ხნოვანებას უფრო აღრე 

აღწევს, ვიდრე წმინდა კორომი, ხნოვანებითი სტრუქტურის მიხედვით 
რაოდენობითი სიმწიფის უფრო მაღალი ხნოვანება ნაირხნოვან კო- 
რომებს ახასიათებს, ვიდრე ერთხნოვანებს. ამასთან ნაირხნოვან კო- 

რომში, რომლისთვისაც დამახასიათებელია ამორჩევითი მეურნეობა, 

ცალკეული ხეების სიმწიფის ხნოვანება ძლიერ განსხვავებულია, რაც 
ძირითადად, კორომის მრავალსართულიანობის გამო, ცალკეული ხე– 
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ების ზრღა-განვითარებისათვის გარემოს, განსაკუთრებით განათების 
მხრივ საკმაოდ განსხვავებული მიკროპირობებითაა გამოწვეული. 
ამორჩევითი მეურნეობის ნაირხნოვან კორომებში მეტი ყურადღება 
უნდა მიექცეს ცალკეული მწიფე ხეების ან მათი ჯგუფების რაოდენო– 
ბითი სიმწიფის დადგენას, ვინაიდან ასეთ კორომებში ამორჩევითი ჭრის 

ობიექტი ცალკეული ხეები ან მათი ჯგუფებია, მაშინ, როცა ტყეკაფითი 
მეურნეობის პირობებში სამეურნეო ინტერესს მთლიანად კორომი შე– 
ადგენს. 

საქართველოს პირობებში, ტყის რაოდენობითი სიმწეფის ხნოვა- 
ნება, ცალკეული ტყის შემქმნელი მთავარი მე+“ქნიანი სახეობების (წი- 
ფელი, სოჭი, ნაძვი, ფიჭვი) მიხედვით, უკანასკნელ დრომდე, თითქმის 

შესწავლილი არ იყო. 
საქართველოს წითლის, სოჭისა და ნაძვის ნაირხნოვან კორომებში, 

სადაც ამორჩევითი მეურნეობა წარმოებს რაოდენობითი სიმწიფე 

(ისევე, როგორც ბუნებრივი, ტექნიკური, დაცვითი და სხვა სიმწიფე) 

მთლიანად კორომისთვის კი არ უნდა განისაზღვროს, როგორც ამას 

ტყეკაფითი მეურნეობის პირობებში აქვს ადგილი, არამედ იმ ცალ- 

კეული ხეების ან მათი ჯგუფებისათვის, რომლებიც ასეთი კორომების 

ზედა იარუსს, ანუ პირველ ხნხოვანებით თაობას ქმნიან, და რომლებიც 
ამორჩევით ჭრას უნდა დაექეემდებარონ ნაირხნოვან კორომებში 

ცალკეული ხეების მიმდინარე და საშუალო წლიური ნამატი მოცუ- 
ლობით ურთიერთს ძლიერ დიდხნოვანებაშიც კი არ ჰკვეთენ. ამიტომ 

ასეთ კორომებში რაოდენობითი სიმწიფის განსაზღვრისათვის მერქნის 
საშუალო წლიური ნამატის დინამიკის მაჩვენებლები უნდა გამოვიყე- 
ნოთ. ფიჭვის, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის რაოდენობითი სიმწიფის 

საწყის ხნოვანებად მერქნის საშუალო წლიური ნამატის მაქსიმუმის მი- 

ხედვით შესაძლებელია მივიჩნიოთ: 

  

რაოდენობითი სიმწიფის ხნოვანება (წლები) 
  

კორომის ბონიტეტი 

  

ფიკვისათ– | ნაცისათვის სოქისათვის | წიფლისათვის 

  

  
1 101–-–120 161-“–180 181--200 150-–-I60 
I 121-I40 181-––-200 201–-210 170-–-180 
III 141-–100 201––220 221-––260 190-––200       

მონაცემებიდან ჩანს, რომ ზრდის გარემო პირობების გაუარესე- 
ბის კვალობაზე რაოდენობითი სიმწიფის ხნოვანება იზრდება. ამას- 
თან ნაძვის, სოჭისა და წიფლის რაოდენობითი სიმწიფე მაღალხნოვა– 
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ნებაში დგება. რაც გაპირობებულია მათი ზრდისა და განვითარების 
ხელსაყრელი ნიადაგურ-კლიმატური პირობებით და ამ ჯიშების ბიო- 

ლოგიური თავისებურებებით. საქართველოს პირობებში ეს ჯიშები ხა- 
სიათდება სიცოცხლის დიდი ხანგრძლივობით და დიდ ასაკშიც კი 
მერქნის პროდუცირებას საკმაოდ ინტენსიურად აწარმოებს. აღსა- 

ნიშნავია, რომ მერქნის საშუალო წლიური ნამატის მაქსიმუმის შემდეგ 

თითქმის არ ხდება მისი შემცირება და მისი მაჩვენებლები ერთსა და 

იმავე დონეზე რჩება (იხ. ნახ. 36-–37). 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის რაოდენობითი სიმწიფის მაღალი ხნო–- 

ვანება, აგრეთვე მათი კორომების ნაირხნოვანებითაც აიხსნება, სა- 

დაც ცალკეული ხეების ზრდა მეტ-ნაკლებად დედასაბურველის კალ- 
თის მაღალი შეკრულობის გამო დაჩაგრულად მიმდინარეობს. დაჩაგ–- 

რული ზრდის პერიოდის დამთავრების შემდეგ კი, როგორც ეს ზემოთ 

დავინახეთ, ნაძვი, სოჭი და წიფელი სატაქსაციო ნიშნებით იწყებენ 

ენერგიულ ზრდას, რასაც ყველაზე მაღალ ხნოვანებამდე ინარჩუნე- 

ბენ და მერქნის საშუალო წლიური ნამატის კულმინაციაც ამ ხნო–- 

0.026 | 

0.02ა . 
0.022 . I5 
0 020 · 
0.08 + 
0.0(6 . 
0.01 + 
0.0(2 
0.040 | 
0.008 
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0 0ეი I 
0.0ე2 . 
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ნ-ხ. 36. ნაძვის რაოდენობითი სიმწიფის ზნოვანება მერქნის საშუალოწლიუ- 

რი ნამატის მიხედვით 

ვანებას ემთხვევა. მერქნის ნამატის დინამიკის ასეთივე კანონზომიერე– 
ბით გამოირჩევა ჩრდილო კავკასიის წიფლნარები და სოჭნარები, რაც 

მრავალი მკვლევარის მიერაა აღნიშნული (ი, ნაუმენკო, პ. უშატინი, 

ლ. ბიცინი,„ ვ. ლომოვი და სხვ.6. მაგალითად, პ. უშატინისა და 
ვ. ლომოვის (1956) გამოკვლევებით, რაოდენობითი სიმწიფე მერქნის 
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საშუალო წლიური ნამატის დინამიკის მიხედვით შემდეგი ხნოვანების: 
კლასებით განისაზღვრა: პირველი ბონიტეტის სოჭნარ-წიფლნარებ- 
ში –-– ხნოვანების XVI კლასით პირველი ბონიტეტის სოჭნარში –– 
XVIII; მეორე ბონიტეტის –– XIX, ხოლო მეოთხე ბონიტეტის სოჭვ- 

ნარებში –– XX კლასით. 

გ) ტყის ტექნიკური ·სიმწიფე. ტყის ტექნიკური სიმ-. 
წიფის ხნოვანება პრაქტიკულად მერქნით ყოველწლიური სარგებლო- 

ბის ოდენობის გაანგარიშების საფუძველია. ამიტომ მის სწორად გან– 

საზღვრაზე ბევრადაა დამოკიდებული მერქნით რაციონალური სარ- 

გებლობის დაპროექტება და განხორციელება. 

ტექნიკური სიმწიფე ეს ის პერიოდია ხის ან კორომის განვითა- 
რებაში, როდესაც მაქსიმალურად დაკმაყოფილებულია სახალხო მე-. 
ურნეობის მოთხოვნილება მეCქნის ამა თუ იმ სორტიმენტზე. სახალხო 
მეურნეობას ხე-ტყის ნაირგვარი ზომის სორტიმენტები სჭირდება, რის 

გამოც ერთი და იმავე მეურნეობის პირობებში, ცალკეული მერქნიანი 

ჯიშების მიხედვით, შესაძლებელია ტექნიკური სიმწიფის სხვადასხვა 
ხნოვანება გვქონდეს. ტექნიკური სიმწიფე დინამიკამი ხის ან კორო- 

მის იმ ხნოვანებით განისაზღვრება როდესაც მერქნის სასურველი 

სორტიმენტის საშუალო წლიური ნამატი მაქსიმუმს მიაღწევს. 

ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანებაც რიგ ფაქტორებზეა დამოკიდე- 
ბული. ნაირგვარ მერქნიან სახეობას განსხვავებული ტექნიკური სიმ- 
წიფის ხნოვანება ახასიათებს. სწრაფმოზარდი მერქნიანი ჯიშები უფ- 

რო მალე აღწევს მას, ვიდრე ნელმოხარდები. ტექნიკური სიმწიფე გან– 
სხვავებულია, აგრეთვე კორომის ზრდა-განვითარების ადგიელსაარსე–- 

ბო გარემო პირობების მიხედვით. რამდენადაც უკეთესია ზრდის გა- 

რემო პირობები, იმდენად დაბალია მერქნის ამა თუ იმ სორტიმენტის 

ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანება. 
სატყეო მეურნეობის პრაქტიკაში ტექნიკური სიმწიფის განსა- 

ზღვრა ძირითადად სამი წესით წარმოებს. კერძოდ, ნორმალური კო– 
რომების ზრდის მსვლელობის საცდელი ცხრილე- 

ბის მონაცემებით, ე. წ. სორტიმენტის მიზნობრივი დიამეტ– 
რის მეთოდით და ბოლოს, ტექნიკური სიმწიფის განსაზღვრის 
მესამე წესი კორომის მთლიანი მარაგის სორტიმენტებად 

დანაწილებაში მდგომარეობს. 

საქართველოს ტყეების მთავარი მერქნიანი ჯიშების (წიფელი, 
სოჭი, ნაძვი, ფიჭვი და სხვ.) ტექნიკური სიმწიფის ხნოეანებები და 

მათი შესატყვისი ზღვრული დიამეტრები (1,3 მეტრზე) უკანასკნელ 

დრომდე მეცნიერულად შესწავლილი და დადგენილი არ იყო. ამჟამად 
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უეს საკითხი ფიჭვის. ნაძვის, სოჭისა და წიფლისათვის უკვე გადაწყვეტი– 
ლია. ცნობილია, რომ ამ ჯიშების მერქნისაგან, ძირითადად სახერხი და 

საამშენებლო მსხვილი ზომის სორტიმენტების დამზადებაა რეკომენ- 
დებული. ამიტომ ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანება ამ სორტიმენტი–- 

სათვის დავადგინეთ, რისთვისაც მისი განსაზღვრის მეორე წესი, ანუ 
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ნახ. 37. წიფლის რაოდენობითი სიმწიფის ხიოვანება მერქნის საშუალო 
წლიური ნამატ,ის მიხედვით 

მიზნობრივი დიამეტრის მეთოდი გამოვიყენეთ. ჩვენი აზრით, ტექნი– 

კური სიმწიფის განსაზღვრის ეს წესი ყველაზე მეტად შეესაბამება 
ამორჩევითი მეურნეობის ძირითად მოთხოვნებს, როდესაც ტყის ექს–- 

პლუატაციისას ხეების ჭრა მიზნობრივი, ე. ი. გარკვეული ზომიდან 
იწყება. ამ წესით ტექნიკური სიმწიფე განისაზღვრება ფორმულით: 

ძი 
ხს=2+-–-, 

2 

სადაც ს –- ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანებაა; 
8 -- მოცემული სორტიმენტის მსხვილი და წვრილი თავის 

წლიურ რგოლთა სხვაობა, ანუ იმ წელთა რიცხვი, რომე– 

ლიც საჭიროა იმისათვის, რომ ხემ აღნიშნული სორტიმენ– 
ტის სიგრძეს მიაღწიოს; 

ძ –– სორტიმენტის წვრილი თავის დიამეტრი, სმ-ობით; 

ი -- წლიური რგოლების საშუალო რეცხვი წვრილი თავის 

დიამეტრის რადიუსის ერთ სანტიმეტრში. 
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სამეცნიერო-ექსპერიმენტული მასალის სათანადო ანალიზის სა–- 

ფუძველზე, საქართველოში გავრცელებული წიფლის, სოჭის, ნაძვისა 

და ფიჭვის მსხვილი ზომის სორტიმენტებისათვის, კორომების ზრდა- 
განვითარების ადგილსაარსებო გარემო პირობების (კორომის ბონ.:- 
ტეტი) შესაბამისად, ტექნიკური სიმწიფის საწყისი ხნოვანება შე32- 

  

  

  

      

'დეგია: 

კორომის მერქნიანი ჯიში 

ბონიტეტი ფიქვი ნაძვი სოჭი | წითელი 

1 II6 (VI კლ) | 136 (VII კლ) | 198 (VII კლ | 130 (VII კლ) 
II 134 (VII კლ) | 159 (VIIIკლე| 146 (VI I კლ))| 148 (VIII კლ) 
III 146 (VIII კლა| 177 (IX კლ 167 (IX კლ) 166 (IX კლ) 

  

მონაცემებიდან ჩანს, რომ ტექნიკურე სიმწიფის ხნოვანება, ისე– 

ვე, როგორც რაოდენობითი სიმწიფისა, საკმაოდ მაღალია. ეს ძირი- 

თადად აიხსნება ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების ნაირხნოვანე– 

ბით, სადაც ცალკეული ხის ან მათი ჯგუფების ზრდა, სიცოცხლის გარ–- 
კვეულ პერიოდში არადამაკმაყკოფილებელი მიკროკლიმატური (გან–- 

საკუთრებით განათების მხრივ) პირობების გამო შენელებული იყო. 

ამიტომ მსხვილი ზომის სორტიმენტების მისაღებად, რასაკვირველია, 

დროის უფრო ხანგრძლივი პერიოდია საჭირო, ვიდრე ზრდის ოპტი- 
მალურ პირობებში. ტექნიკური სიმწიფის ასეთივე მაღალი ხნოვანე– 
ბებით ხასიათდება ჩრდილო კავკასიის წიფლნარები და სოჭნარები, 

აგრეთვე ციმბირის ფიქვნარები. პ. უშატინისა და ვ. ლომოვის (1956) 

მონაცემებით, პირველი ბონიტეტის სოჭნარებში პირველი ხარისხის სა- 
ხერხი მორისთვის ტექნიკურმა სიმწიფემ ხნოვანების XI კლასში მიაღ– 
წია, მეორე და მეოთხე ბონიტეტების სოქნარებში კი -– XII კლასში; 

ლ. ბიცინის (1965) მიხედვით, სოჭის მსხვილი სორტიმენტის ტექნიკუ– 

რი სიმწიფე პირველი ბონიტეტის კორომებში -– 191--20ე წლის ხნო- 

ვანებაში დგება, მეორე ბონიტეტის -–– 201--210 წლისა, ხოლო მესა– 

მე ბონიტეტის კორომებში –– 220 წლის ხნოვანებაში. ამრიგად, საქარ– 

თველოს პირობებში სოჭისა და წიფლის მსხვილი საქმიანი მერქნის 

ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანება უფრო ადრე დგება, ვიდრე ჩრდილო 
კავკასიაში. ეს ალბათ, უწინარეს ყოვლისა, ჩვენი სოჭნარებისა და 

წიფლნარების ზრდა-განვითარების უფრო უკეთესი ნიადაგურ-კლიმა- 

ტური პირობებით უნდა აიხსნას. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის რაოდენობით და ტექნიკურ სიმწი- 
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ფეებს შორის მნიშვნელოვანი გადახრები აღინიშნება. მაგალითად, 
პირველი ბონიტეტის კორომებში სოჭის რაოდენობითი სიმწიფე იწყება 
ხნოვანების X კლასიდან, ხოლო ტექნიკური სიმწიფე -–-VII კლასი- 
დან. იგივე აქვთ აღნიშნული ჩრდილო კავკასიის სოჭნარებისათვის 

პ. უშატინსა და ლომოვს, მაშინ, როცა ი. სემეჩკინის მოხსაცემებით, 

ციმბირის ფიჭვის რაოდენობითი და ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანებე– 
ბი ერთმანეთს ემთხვევა. ასეთი მოვლენა, ერთი მხრივ, ალბათ უნდა 
აიხსნას ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების მაღალი ნაირხნოვანე–- 

ბით, ხოლო მეორე მხრივ, იმით, რომ ეს ჯიშები ხასიათდება ხანგრძლი–- 

ვი სიცოცხლისუნარიანობითა და დიდხნოვანებაში მერქნის ნამატის 
საკმაოდ მაღალი მაჩვენებლებით. სოჭის, ნაძვის, წიფლისა და საერ- 
თოდ ყველა იმ ჯიშისთვის, რომლებიც ნაირხნოვან და ვერტიკალურად 
შეკრულ კორომებს ქმნის და სადაც ამორჩევითი მეურნეობა წარმოებს 

მთლიანად კორომისთვის ტექნიკური სიმწიფის 
დადგენას სამეურნეო მნიშვნელობა არა აქვს. 
ასეთ კორომებში ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანება ცალკეული ხეების 
ან მათი ჯგუფებისათვის უნდა დადგინდეს, ვინაიდან ამორჩევითი ჭრე– 
ბის ობიექტს ესენი წარმოადგენენ. 

ჩვენი ტყეების ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანების შემცირების ერთ– 
ერთი მნიშვნელოვანი ღონისძიება მოვლითი ჭრების დროულად და მა- 
ღალხარისხოვნად ჩატარებაა. მაგალითად, ცნობილია, რომ შუახნის 
ნაძვნარებში, სოჭნარებსა და წიფლნარებში გავლითი ჭრით შესაძლებე– 
ლია მათი ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანება 15-––20 წლით შემცირდეს. 

დღ) ტყის დაცვითი სიმწიფე. ცნობილია, რომ ტყე დიდ 

გავლენას ახდენს გარემოზე, ჰავაზე, ნიადაგზე და ა. შ. სხვადასხვა 

ქვეყნებში ჩატარებული მრავალწლიანი დაკვირვებებით დღეისათვის 
დადგენილია ტყის ფრიად დიდი როლი ბუნებაში, მიწისა და წყლის 
რესურსების დაცვის საქმეში. კარგა ხანია დამტკიცებულია ტყის წყალ- 
დაცვითი, წყალმარეგულირებელი, ნიადაგთდაცვითი და სხვა სასარ- 
გებლო ფუნქციები. მეცნიერების მიერ დაგროვილი მასალები დამა– 
ჯერებლად ადასტურებენ, რომ ტყეების გაჩეხვა-განადგურებით მნი–- 
შვნელოვნად მცირდება ქვეყნის წყლის რესურსები, ირღვევა მდინა- 
რეების წყლის რეჟიმი, ეროზიებისაგან ირეცხება დღა იფიტება ნიადა- 
გები, რის შედეგად საბოლოოდ ნაყოფიერი და ბარაქიანი ტყიანი ად– 

გილები თითქმის უსიცოცხლო, უდაბურ და ნაკლებად გამოსადეგ ტე– 

რიტორიებად გვევლინება. 
ტვე ჰაერის ფარდობით ტენიანობას 5-6%-ით მაღლა სწევს, 

10--30%-ით ამცირებს ტენის აორთქლებას, ხოლო 10-–2ე-ჯერ წყლის 
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ზედაპირულ ჩამონადენს, 18-ჯერ ადიდებს ნიადაგის ტენშემცველო– 
ბას, მდინარეების აუზების ტყიანობის გადიდებასთან ერთად იზრდე- 
ბა მათი წყლიანობაც. 

ტყის ნიადაგწარმომქმნელობის უნარი ორგანული მასის დაგრო- 
ვებაში, მისი ფიზიკური თვისებების მნიშვნელოვან გაუმჯობესებაში 
მდგომარეობს. სისტემა „ტყე –– ნიადაგი” ბუნებაში მნიშვნელოვა§ 

ფუნქციებს ასრულებს. მათ შორის აღსანიშნავია მზიური ენერგიის 
ტრანსფორმირებული და გადანაწილებული უწყვეტად მიმდინარე 
ბიოგენური დაგროვების პროცესი და დეღამიწაზე ქიმიური ელემენ- 
ტების, განსაკუთრებით ჟანგბადის, წყალბადის, აზოტის, ფოსფორის, 

ნახშირბადის, გოგირდის, კალციუმის, მაგნიუმისა და სხვათა ბუნებაში 

ბრუნვის მუდმივობის შენარჩუნება. 

ტყეების წყალდაცვითი, წყალმარეგულირებელი, ნიადაგთდაცვი- 
თი და სხვა სასარგებლო ფუნქციები გარემო პირობების კონკრეტულ 
თავისებურებათა შესაბამისად ნაირგვარია და სხვადასხვა ხარისხით 

ვლინდება. ამიტომ ტყის მეურნეობის გაძღოლის დროს ერთ-ერთი 

მნიშვნელოვანი საკითხია ტყეების დაცვითი სიმწიფის 
განსაზღვრა. კონკ0რეტული ნიადაგობრივ-კლიმატური პირობე- 
ბის, კორომების შემადგენლობის, აღნაგობის, სიხშირისა და სხვა ფაქ- 

ტორების გათვალისწინების საფუძველზე, ე. ი. გარემო პირობებთან და- 
კავშირებით უნდა დადგინდეს კორომების ისეთი ოპტიმალური შემად- 

გენლობა, აღნაგობა და ხნოვანება, როდესაც ისინი მაქსიმალურად უზ–- 

რუნველყოფენ წყალდაცვითი, წყალმარეგულირებელი, ნიადაგთდაც- 
ვითი და სხვა სპეციალური ფუნქციების გამომჟღავნებას. ამ მხრივ ტყე– 
ების დაცვითი სიმწიფის შესწავლას განსაკუთრებული მნიშვნელობა 
მთაგორიანი რელიეფის ქვეყნებში ენიჭება, სადაც ტყეები მთის ფერ– 

დობებს იცავენ ეროზიული პროცესებისაგან, წყალდიდობების, ღვარ–- 
ცოფებისა და სხვა მავნე მოვლენებისაგანრ-ი ტყის დაცვითი სიმწიფის 

შესწავლის დროს გარკვეული ყურადღება უნდა მიექცეს მისი ქვედა და 
ზედა ზღვრების დადგენას, ე. ი. უნდა განისახღვროს, ნაირგვარი 
შემადგენლობისა და სიხშირის კორომი როდის იწყებს დაცვითი და სხვა 
სასარგებლო ფუნქციების შესრულებას, რომელ ხნოვანებაში ამჟღავ- 
ნებს მაქსიმალურად დაცვით თვისებებს და რომელი ხნოვანების შემდეგ 
იწყება მისი დაცვითი ფუნქციების გაუარესება. ამრიგად, უნდა გაირ–- 

კვეს მოცემულ კონკრეტულ პირობებში როგორი შემადგენლობის, სიხ– 

“შმირისა და ხნოვანებითი სტრუქტურის კორომები უფრო მეტად 
ამჟღავნებს დაცვით თვისებებს მაგალითად, დადგენილია, ნაირხნო- 
ვანი და რთული აღნაგობის მაღალი სიხშირის (0,8 და მეტი) შე- 
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რეული კორომები უფრო მაღალი დაცვითი მაჩვენებლებით ხასიათდე– 
ბა, ვიდრე ერთხნოვანი და მარტივი აღნაგობის, საშუალო და დაბალი: 
სიხშირის როგორც შერეული, ისე წმინდა კორომები. სოფლის მეურ- 

ნეობის მეცნიერებათა დოქტორის ლ. აზმაიფარაშვილის გამოკვლევე– 

ბით, ყველაზე მაღალი წყალდაცვითი და ნიადაგთდაცვითი ფუნქციებით: 

წიფლის, სოჭისა და ნაძვის ისეთი ნაირხნოვანი კორომები ხასიათდება, 
სადაც მწიფე და მასზე უხნესი ხნოვანებითი თაობა სჭარბობს. პროფ. 
ა. მოლჩანოვის მონაცემებით, მწიფე (100-–-120 წელი) ფიჭენარი გა- 
ცილებით უფრო მაღალი დაცვითი ფუნქციების არის, ვიდრე მომწი–- 

ფარი, შუახნისა და ახალგაზრდა ფიჭვნარები. ასეთი დასკვნა ლოგი- 

კურია. რასაკვირველია, მწიფე კორომის ფესვთა სისტემა მიწის ქვე– 

და ნაწილში უფრო ძლიერად და ფართოდ არის განვითარებული, ვიდ- 

რე ახალგაზრდა ტყისა. ღესვთა სისტემის ასეთი გაადგილება ქვედა 

ფენებში ხელს უწყობს ნიადაგის სტრუქტურის გაუმჯობესებას და ამის 
შედეგად კი მოსული ნალექებისა და გრუნტის წყლების ნიადაგში ნორ– 
მალურ განაწილებას; მიუხედავად იმისა, რომ ტყის დაცვით სიმწიფეს 

ფრიად დიდი პრაქტიკული მნიშვნელობა აქვს, იგი ცალკეული მერქნია– 
ნი ჯიშების კორომებისათვის სრულყოფილად ჯერ კიდევ 'მესწავლილი- 

არ არის. : 
2. ფიჭვის, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების ჭრის ოპეციმა- 

ლური ხნოვანება. ტყეების პროდუქტიულობის ამაღლებისა და საერ–- 

თოდ მათი მდგომარეობის გაუმჯობესებისათვის, მათი ჭრის ოპტი– 

მალური ხნოვანებების დადგენას, კორომების ზრდა- 

განვითარების კონკრეტული გარემო და აგრეთვე სატყეო მეურნეობის 

ეკონომიკური პირობების გათვალისწინებით, დიღი თეორიული და 

პრაქტიკული მნიშვნელობა აქვს. ჭრის ხნოვანების (ბრუნვის) განსა-' 

ზღვრისათვის განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება ტყის რაოდენო– 
ბითი და ტექნიკური სიმწიფის დადგენას. 

ტყის ჭრის ხნოვანების (ბრუნეის) შესახებ საერთოდ მრავალი სა– 
ინტერესო გამოკვლევა მოიპოვება. მის სწორად დადგენას სხვადასხვა 
ეკონომიკური რეგიონის, მერქნიანი ჯიშისა და კორომების ზრდა-გან- 

ვითარების გარემო პირობების შესაბამისად, სპეციალურ ლიტერატუ–- 

რაში და თვით ტყის მეურნეობის პრაქტიკაში, ყოველთვის საგანგებო 

მნიშვნელობა ენიჭებოდა. 

ტყის ჭრის ხნოვანებაში დროის ის პერიოდი (ციკლი) იგულისხმე– 

ბა, რაც საჭიროა ისეთი შემადგენლობისა და აღნაგობის კორომების 

აღსაზრდელად, რომლებიც სრულად უზრუნველჰყოფენ სახალხო მე- 
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ურნეობის მოთხოვნილებას მერქნის პროდუქციაზე და მაქსიმალურად 

შეასრულებენ მათზე დაკისრებულ ისეთ განსაკუთრებულ ფუნქციებს, 
რომლებიც მერქნით სარგებლობას არ გულისხმობენ აღსანიშნავია, 
რომ ტერმინი „ტყის ჭრის ხნოვანება“ უფრო ვიწრო სამეურნეო ცხნე-. 
ბაა, ვიდრე „ჭრის ბრუნვა. ჭრის ბრუნვა ტყის ზრდა-განვითარებისა 

და მწიფე მერქნის წარმოების მთლიან ციკლს გამოხატავს, ხოლო კო– 

რომების ჭრის ხნოვანება ის მინიმალური ხნოვანებაა, რომლის შემდეგ 

შესაძლებელია მთავარი სარგებლობის ჭრების დანიშვნა უახლოესი. 
პერიოდისათვის. 

ჭრის ბრუნვის, როგორც სამეურნეო ცნების შემოღების ერთ-ერთ 
მთავარ მიზანს, საერთოდ, ტყეებში მერქნით ხანგრძლივი და უწყვეტი 
სარგებლობის სწორად რეგულირება წარმოადგენს ამიტომ ტყეები 

ჭრის ბრუნვის (ხნოვანების) პერიოდში წლიურ ტყეკაფებად ნაწილდე– 
ბა, რაც ხელს უწყობს მეურნეობაში ტყით სარგებლობის მოწესრიგე– 
ბას როგორც დროში, ისე სივრცეში. 

სახალხო მეურნეობის მოთხოვნილების დაკმაყოფილება მერქნის 

ნაირგვარ პროდუქციაზე სისტემატურად უნდა წარმოებდეს. ხე-ტყის 

ნაირგვარი პროდუქცია კი ტყის ზრდისა და განვითარების განსაზღე– 

რულ პერიოდში (ხნოვანებაში) მიიღება მაშასადამე, სატყეო მეურ- 

ნეობაში კორომები ხნოვანების კლასების მიხედვით ისე უნდა განლაგ– 

დეს, რომ სამეურნეო თვალსაზრისით მწიფე კორომებში ყოველთვის 

შესაძლებელი იყოს მერქნით სარგებლობა. ამის უზრუნველყოფა კი 

დამოკიდებულია ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანების სწორ დადგენა– 
ზე. ამრიგად. ჭრის ხნოვანება (ბრუნვა) დროა, რომელიც საჭიროა მე– 

ურნეობის კორომების ჭრებით შემოვლისათვის იმ ვარაუდით, რომ 

ჭრაჩატარებულ ტყის ფართობებზე ხელმეორედ დაბრუნების დროს, 

ე. ი. ტყის ჭრის ერთი მთლიანი ციკლის დამთავრების შემდეგ, მოსაჭ– 
რელად ისევ მწიფე კორომები გვქონდეს. 

ტყის ჭრის ხნოვანების განსაზღვრის საფუძველია ტექნიკური 
სიმწიფე. ამასთან ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანებას აქვს ქვედა და 

ზედა ზღვარი. განსხეავება ჭრის ხნოვანებასა და ჭრის ბრუნვას შორის 
ის არის, რომ პირველს ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანების ქვედა, ხოლო 

მეორეს, ანუ ჭრის ბრუნვას, ზედა ზღვარის მიხედვით ადგენენ. საერ– 

თოდ, ამ ორ ცნებას შორის არსებითი მნიშვნელობის სხვაობა არ არ– 

სებობს, ამიტომ მათ პრაქტიკულად ერთმანეთისაგან თითქმის არც კი 

ანსხვავებენ. 

სწორად დადგენილი ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანება საშუა- 

ლებას იძლევა ტყეები იმ პერიოდში გამოვიყენოთ, როდესაც მერქნის 
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რაოდენობრივი და ხარისხობრივი მაჩვენებლები მაღალია. ტყის ჭრის 

ოპტიმალური ხნოვანების გარეშე წარმოუდგენელია სატყეო მეურ- 
ნეობის სწორად გაძლოლა. ტყის ჭრის ხნოვანება მერქნით წლიური 
სარგებლობის გაანგარიშების საფუძველია. 

ცნობილია, რომ ჭრის ბრუნვა ძირითადად ტყეკაფითი მეურნეო- 

ბისათვის არის დამახასიათებელი, რომლის წარმოების დროს ტყე 

ფართობის ერთეულზე, საბოლოოდ პირწმინდად იჭრება. მიუხედა- 
ვად ამისა, ეს სატყეო-ტექნიკური მაჩვენებლები გამოყენებულ უნდა 

იქნეს აგრეთვე ისეთ ტყეებშიც, სადაც ამორჩევითი მეურნეობა წარ–- 
“მოებს. 

პროფ. მ. ორლოვი (1927) ამორჩევით მეურნეობაში ტყის ჭრის 

ბრუნვის (ხნოვანების) გამოყენების შესახებ აღნიშნავს რომ ჭრის 

ბრუნვა ისეთი ცნებაა, რომლის გარეშე შეუძლებელია სატყეო მეურ- 

ნეობის ორგანიზება, რა ფორმითაც არ უნდა იყოს იგი. ჭრის ბრუნვა 
ტყის მეურნეობის ისტორიული კატეგორია კი არაა, არამედ ლოგიკუ- 
რი კატეგორია, რომლის გარეშე ტყის მეურნეობის წარმოება უაზ- 

-რობაა, 

ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანებების განსაზღვრის მიზნით გარ- 

კვეული სამეცნიერო-საწარმოო ხასიათის სამუშაოები საქართველო- 

შიც ჩატარდა.+საქართველოს ტყეების მთავარი მერქნიანი ჯიშებისა- 

თვის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანება უკანასკნელ პერიოდამდე არ იყო 
მეცნიერულად დასაბუთებული და დადგენილი სატყეო-სამეურნეო 

პრაქტიკა ტყის ჭრის ხნოვანების დადგენისს მხოლოდ ტექნიკური 
სიმწიფის ხნოვანებისა და დიამეტრის მიახლოებითი ზღვრული მაჩვე- 

ნებლებით სარგებლობდა, რაც ბუნებრივია, უარყოფით გავლენას ახ– 

დენდა ტყეებში რაციონალური მეურნეობის წარმოებაზე. 
საქართველოს ტყეები ძირითადად წიფლის, სოჭის, ნაძვისა და 

ფიჭვის კორომებით არის წარმოდგენილი. ამიტომ ტყის ჭრის ოპტი- 

მალური ხნოვანება პირველ რიგში ამ ჯიშების კორომებისათვის იქნა 

განსაზღვრული. ჭრის ხნოვანების განსაზღვრის საფუძვლად მიღებუ- 
ლია აღნიშნული მერქნიანი ჯიშების კორომებისა და ცალკეული ხეების 

ან მათი ჯგუფების ზრდის მსვლელობის ხასიათი და ტყის ტექნიკური 

სიმწიფე. 

ნაირხნოვან და რთული აღნაგობის კორომებში, სადაც ამორჩევი- 

თი მეურნეობა წარმოებს, ჭრის ხნოვანების დადგენას მთლიანად კო- 

რომისათვის სამეურნეო მნიშვნელობა არა აქვს. ასეთ ტყეებში ჭრის 

ოპტიმალური ხნოვანება უნდა დადგინდეს ხეების ცალკეული ჯგუფი- 

სათვის ან კორომის იმ მწიფე ნაწილისათვის რომელიც ამორჩევითი 
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პრის ობიექტია, როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, ამორჩევითი ტყე შეღ- 

გება ნაირხნოვანი კორომებისაგან. მათი უმეტესობა წარჰოდგენილია 

რამდენიმე ხნოვანებითი თაობის ხეებით.,ამორჩევით ტყეში უპირვე- 
ლეს ყოვლისა ჭრას ექვემდებარება ხნიერი, ანუ პირველი ხნოვანებითი 
თაობის მსხვილი ზომის ხეები, რომელთა ხნოვანება ჭრის ხნოვანებასაც 
(ბრუნვა) განსაზღვრავს. ამორჩევით ტყეში ჭრის ხნოვანების დადგენის 

ძირითადი კრიტერიუმია უახლოეს პერიოდში მოსაჭრელი ყველაზე 

მსხვილი ხეების ხნოვანება. ამორჩევით ტყეში ჭრისხნოვა- 
ნება ტექნიკური სიმწიფის ხნოვანებაზე ნაკლე- 
ბი და ტყის პირველი, ანუ მწიფე ხნოვანებითი 
თაობის რაოდენობითი სიმწიფის ხნოვანებაზე 

მეტი არ უნ და იყოს. ჩვენ ფიქვის, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის 
ჭრის ოპტიმალური ხნოვანების განსაზღვრის საფუძვლად, ძირითადად 
მათი ტექნიკური სიმწიფე მივიღეთ.“ მოპოვებული სამეცნიერო-ექსპე- 
რიმენტული მასალის სათანადო გაანალიზების შემდეგ დადგინდა, რომ 
საქართველოში გავრცელებული ფიჭვის, ნაძვის, სოჭისა და წიფლისა- 

თვის ჭრის ოპტიმალურ ხნოვანებად, კორომების ზრდა-განვითარების 
პირობებთან დაკავშირებით, მიჩნეულ უნდა იქნას შემდეგი ხნოვანება: 

  

  

  

1 ბონიტერი 1I ბონირეტი 11 ბონიტეტი 

ულ „ლ .– „რ ა ლ ლ 

ბრონი | თ§ I 28.) 28% 138 ე 28 I 41 
5C გ 5C 2 25C> 4 

ჯშეი. | == | <§ 2. | '+« 2 (§. 2 ლ 2 ხ- ი– 
22 | 58 X> |5532| #> |558 

ფიჭვი 10|I––I9იი 44 191-–I40 40 141–-160 36 
ნაძვი |91-–-–I/მ 56 141-–160 §9 161–-180 48 
სოქი 121-–I4ეი 60 141– 100 56 161–-180 52 
წიფელი I91––I4ბ 956 141100 უპ 161––180 48       

ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანება და მისი შესატყვისი საშუალო 

ტაქსაციური დიამეტრები, რომლებიც აქ არის მოტანილი, დანერგი- 

ლია რესპუბლიკის სატყეო მეურნეობის პრაქტიკაში კერძოდ, მათ 
დიდი როლი შეასრულეს საქართველოს მთის ტყეებში მერქნით სარ- 
გებლობის ყოველწლიური ოდენობის სწორად გაანგარიშება-დადგე–- 
ნაში./ ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანების სწორად განსაზღვრამ 
სიცხადე შეიტანა აგრეთვე წიფლის, სოჭის, ნაძვისა და ფიჭვის კო- 

რომების ხნოვანებით ჯგუფებად განაწილებაში. ცნობილია, რომ იგი 

ტყეების ხნოვანებით ჯგუფებად დაყოფის საფუძველია. საქართვე- 
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ლოს წიფლის, სოჭისა და ნაძვის კორომების ხნოვანებითი ჯგუფები 

კორომის ბონიტეტის მიხედვით შემდეგია: 

  

  

  

ხხოვანებითი ჯგუფები და მათი კლას;ბი 

2 · , C 
ა >“ #% ბ ლ ;/ 

(XI 2 §§) 95 |) 5 | 13 
59%) =8 |«%5 = L- 2+% 

1 ბონიტეტი ნაძვი I-II | III--V VI VII-VIII) IX-X XI და 
სოჭი ზევით 
წითელი 

11 ბონიტე4ი ნაძვი L-I | IIL–VI | VII | VIII--IXI X--XI XII ღა 
სოკი ზევით 

წიფალი 

III ბონიტეტი ნაძვი 1–II | III-–VII I VIII IX-X | XI-XIII XIII და 
სოკი ზევით 

წიფელ               
როგორც მონაცემებიდან ჩანს, მწიფე და გადაბერებულ ჯგუფებს 

შორის ჩვენს მიერ გამოყოფილია დამატებითი ხნოვანებითი ჯგუფი –– 

ხნიერი. ეს გამოწვეულია იმით, რომ ნაძვი, სოჭი და წიფელი, მიუხე–- 

დავად საკმაოდ მაღალი (300--500 წელი) ხნოვანების ზრდის, განსა- 

კუთრებით სიმსხოზე მატების კარგი მაჩვენებლებით და, რაც მთავარია, 

მერქნის დამაკმაყოფილებელი ტექნიკური თვისებებით ხასიათდება. 
ფიჭვის კორომების ხნოვანებით ჯგუფებად განაწილება კი სხვადა– 

სხვა ბონიტეტის პირობებში შემდეგნაირია: 

  

  

    
  

ხნოვანებითი ჯგუფები ღა მათი კლასები 

ბონ! ხალ- აბერე- 
ონიტეტი გაზრდა შუახნოვანი | მომწიფარი. მწითე ხნიერი ა ზელი ე 

I 1–I 11--IV” V VI-VII VIII-IX) X და ზევით 
I I-–II III-- V-VI. VI VII--VIII | IX-X XI და ზევით 
III 1-–II 111--IV–– VII VIII-IX X-XI I|XII და ზევით 

V-VI       
ზემოთ მოტანილი მონაცემებიდან ჩანს, რომ ნაძვის, სოჭისა და 

წიფლის კორომებში ჭრის ოპტიმალური ხნოვანება მაღალი მაჩვენებ- 
ლებით ხასიათდება ეს ძირითაღად გამოწვეულია ამ კორომების 
აღნაგობის სირთულით, რის გამოც კორომში ყველა ხისათვის ზრდა- 

განვითარების ოპტიმალური პირობები არ არის შექმნილი: კორომის 
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გაბატონებული საბურველის მიერ ძლიერი დაჩრდილვის გამო ცალკე– 
ული ხეების ან მათი ჯგუფების ზრდა-განვითარები ინტენსიურობას 

რამდენიმე ათეული, შეიძლება ასეული წლების განმავლობაშიც კი 

ძლიერ დაბალი მაჩვენებლები ჰქონდეს, რაც საბოლოოდ მათი სიმწი– 

ფეში შესვლის პერიოდს ახანგრძლივებს. ამიტომ ამორჩევითი მეურ- 

ნეობის პირობებში, რაოდენობითი და ტექნიკური სიმწიფის და მათთან 

ორგანულად დაკავშირებული ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანების 

შემცირების უზრუნველსაყოფად, საჭიროა მთავარი ყურადღება მიექ- 
ცეს ამ კორომებში მოგლითი ვრების დროულად და ხა– 
რისხიანად ჩატარებას. ამას გარდა, ამ კორომებმი ფართოდ 
უნდა დაინერგოს ე. წ. კომპლექსური ჭრა, რომელიც საერ– 
თოდ ამორჩევითი მეურნეობისთვის არის რეკომენდებული. ამ ჭრით 
შესაძლებელია კორომში მთავარი სარგებლობისა და მოვლითი ჭრების 

ერთდროულად ჩატარება. რასაკვირველია, თუკი ნაირხნოვანი და რთუ– 

ლი აღნაგობის კორომის თანამედროვე მდგომარეობა (სიხშირე და სხვ.) 
საერთოდ და კორომის არამწიფე ნაწილისა, კერძოდ, ამის შესაძლებ– 

ლობას იძლევა. კომპლექსური ჭრა, გარკვეული ოდენობით მერქნის მი– 

ღების გარდა, ხელს შეუწყობს კორომის მომავალი თაობების (ახალგაზრ– 

და, შუახნის, მომწიფარი) ზრდა-განვითარების პირობების, განსაკუთ- 

რებით განათების რეჟიმის გაუმჯობესებასა და მთლიანდ კორომის 

პროდუქტიულობის შემდგომ ამაღლებას. ამ ჭრების ჩატარების დროს 

საჭიროა პირველ რიგში მოიჭრას მსხვილი ზომის დიდხნოვანი ხეები, 

რომლებიც ხელს უშლიან უფრო ახალგაზრდა ხეების ნორმალურ ზრდა- 
განეითარებას. ეს ერთ-ერთი ძირითადი საშუალება იქნება ამ კორომე– 

ბის სატაქსაციო ნიშნების რადიკალურად გაუმჯობესების და შესაბამი– 

სად კორომის სიმწიფისა და ჭრის ოპტიმალური ხნოვანების საგოძნობ- 

ლად შემცირებისათვის. კომპლექსური ჭრების ჩატარების იდეა სა- 

ქართველოში პირველად პროფ. პ. ა. მეტრეველმა (1955) წამოაყენა. 

ტყის პრისა და მერკნით სარგებლობის საკითხები 

საქართველოს მთის ტყეებში 

მსოფლიოს ეკონომიკური განვითარების თანამედროვე ტემპები 

იმაზე მიუთითებს, რომ მიუხედავად ქიმიური მრეწველობისა და ზოგი– 

ერთი სხვა დარგის დიდი მასშტაბებით ზრდა-განვითარებისა, პერსპექ– 
ტივაში სახალხო მეურნეობისა და მოსახლეობის მოთხოვნილება მერქ– 
ნის სხვადასხვა პროდუქციაზე არამცთუ შემცირდება, არამედ პირი–- 
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ქით –– სისტემატურად გაიზრდება იყო დრო, როდესაც ზოგიერთი 

სპეციალისტი ამტკიცებდა, რომ ქიმიური მრეწველობის განვითარება- 
სა და რიგი ახალი მასალების წარმოების გაზრდასთან დაკავმირებით 
მერქანი თავის მნიშვნელობას თანდათანობით დაკარგავს, და მისი მო5- 
მარება' მნიშვნელოვნად შემცირდება მაგრამ,ი როგორც პრაქტიკა 
გვიჩვენებს, მერქნის გადამუშავებისა და მოხმარების დონე სულ უფ- 
რო და უფრო მატულობს და მაღალხარისხოვანი მერქნის გამოყენების 
ფასი, მასზე მოთხოვნილების მომატებასთან ერთად, მუდმივად იზრდე- 

ბა. დღეისათვის მრავალრიცხოვანი პროგნოზები არსებობს მომავალ– 

ში სატყეო მრეწველობის განვითარებისა და მერქნის მოხმარების 

ზრდის შეფასების შესახებ. ამერიკელი სპეციალისტების აზრეთ, 20ე3 

წლისათვის მერქანზე მოთხოვნილება 3--4-ჯერ უნდა გაიზარდოს, ე. ი. 
მისი გამოყენება წლიურად 5,7--7,6 მლრდ კუბ. მეტრამდე მიაღწევს, 

მსოფლიოს VI სატყეო კონგრესზე (მადრიდი, 1966 წ.) ითქვა, რომ ამ 

პერიოდისათვის იგი დაახლოებით 5-–5,3 მლრდ კუბ. მეტრი იქნება. 

მსოფლიოს VII სატყეო კონგრესმა, თანამედროვე პოზიციებიდან გა- 
ნიხილა რა ეს პრობლემა, აღნიშნა რომ XX საუკუნის ბოლოსთვის 

მსოფლიოში მერქნის მოხმარების დონე 1970 წელთან შედარებით 2- 
ჯერ გაიზრდება, ამასთან სამრეწველო სორტიმენტებისა –– 3-ჯერ; 1970 

წელს მსოფლიოში დამზადებული იყო დაახლოებით 2,4 მლრდ კუბ. 

მეტრი ხე-ტყე. მაშასადამე, მერქნის მოხმარება 2000 წლისათვის მსოფ– 

ლიომი დაახლოებით გაიზრდება 4,8 მლრდ. კუბ. მეტრამდე. ფაო-ს 

ექსპერტებს მიაჩნიათ, რომ სამრეწველო მერქნის მოხმარება მსოფ- 
ლიოში 1985 წლისათვის იქნება 1978 მლნ კუბ. მეტრამდე, ხოლო სათ- 

ბობი მერქნისა –– 1064 მლნ კუბ. მეტრამდე, მთლიანი მოხმარება კი 

3042 მლნ კუბ. მეტრამდე გაიზრდება. მერქნის მოხმარების ზრდის ამ 

ტემპის ექსტრაპოლირებით XX საუკუნის ბოლოსთვის მეCქნის მოხმა- 
რება მსოფლიოში დაახლოებით 4 მლრდ კბ. მ-მდე მიაღწევს. 

ამრიგად, პროგნოზების მიხედვით მსოფლიოში 2000 წლისათვის 

მერქნის მოხმარების ოდენობის გაანგარიშება 4-დან 7,6 მლრდ კუბ. 

მეტრამდე მერყეობს (I/I6CM06 X039M#MCI80 CCCV, 1977, გვ. 36--37). 
ამასთან დაკავშირებით, ერთი რამ ცხადია, რომ მერქნის მოხმარების 

გადიდების დასახელებული ნებისმიერი პროგნოზი, არსებით გავლენას 

მოახდენს საერთოდ ტყეებში მეურნეობის წარმოებასა და განვითა- 

რებაზე. მეორე მხრივ კი, ტყის მეურნეობის განვითარება, აგრეთვე 
მნიმვნელოვან ზეგავლენას მოახდენს ხე-ტყის მოხმარების ხარისხობ.- 

რივ და რაოდენობრივ ცვლილებებზე. 
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ტყის ნედლეულის ყველაზე მნიშვნელოვანი და აუცილებელი სა– 
ხე –– მწიფე მერქანია, რომელიც სახალხო მეურნეობისათვის მზა პრო– 
დუქტია, მწიფე მერქნის გამოყენება კი მთავარი 

სარგებლობის ჭრების საშუალებით ხორციელდება. ამიტომ 

ტყის მთავარი სარგებლობის ჭრების სისტემების სწორად დაპროექტე– 
ბასა და მერქნით სარგებლობის ყოველწლიური ოდენობის გონივრუ- 

ლად გაანგარიშებას პერსპექტივაში კიდევ უფრო მეტი მნიშვნელობა 

მიენიჭება. 
მერქნით სარგებლობის ოდენობის სწორად 

გაანგარიშება-დდასაბუთება სატყეო მეურნეობის გაძღო- 

ლის ერთ-ერთი ცენტრალური საკითხი იყო, არის და 

იქნება. ტყეებში მერქნით სარგებლობის ხასიათი და ოდენობა ტყის 

მეურნეობის გაძღოლის თავისებურებათა შესაბამისად ნაირგვარია და 

იგი კონკრეტული ბუნებრივ-ეკონომიური პირობებითა და ტყეების თა– 

ნამედროვე მდგომარეობით განისაზღვრება. სსრ კავშირში მერქნით სარ– 

გებლობის ოდენობის გაანგარიშება ტყეების სახალხო-სამეურნეო და– 

ნიშნულების მიხედვით არის დიფერენცირებული. მერქნით სარგებლო- 

ბა, როგორც ცნობილია, მთავარი და მოვლითი, აგრეთვე ტყის სანიტა- 

რიული ჭრების ჩატარებით ხორციელდება. მერქნით მთავარი სარგებ- 

ლობა მწიფე კორომებში ხე-ტყის დამზადებას გულისხმობს. აღსანიშ- 

ნავი, რომ სსრ კავშირისა და მოკავშირე რესპუბ- 

ლიკების სატყეო კანონმდებლობის საფუძვლე- 

ბის შესაბამისად (სტატია 21) მთავარი სარგებლობის 

ჭრების ჩატარება, როგორც წესი, დაშვებულია II და III 
ჯგუფის საექსპლუატაციო ტყეებში, ხოლო პირვე- 

ლი ჯგუფის ტყეებში კიტარღებაე.წ. ტყის აღდგენი- 
თი ჭრები, რომელთა ძირითადი მიზანი ტყის გარემოს, კორომების 

მდგომარეობის, მათი წყალშენახვითი, ნიადაგთდაცვითი და სხვა სპეცია– 

ლური ფუნქციების გაუმჯობესებასა და მწიფე ტყის რაციონალურად 

გამოყენებაში მდგომარეობს. მერქნის დამზადება აგრეთვე შუალედუ– 
რი სარგებლობის ჭრების (ტყის მოვლითი ჭრა, სანიტარიული ჭრა, კო– 

რომის სარეკონსტრუქციო ჭრა და სხვ.) ჩატარებითაც ხდება. შუალე– 

დური სარგებლობის ჭრებით მერქნის დამხადება ყველა ჯგუფისა და 
კატეგორიის ტყეებში წარმოებს. 

სატყეო კანონმდებლობის საფუძვლების მიხედვით, ნაკრძალების, 
ნაციონალური და ბუნებრივი პარკების ტყეებში„ სანაკრჰალო ტყის 

უბნებში, მეცნიერული ან ისტორიული მნიშვნელობის ტყეებში, ტყე- 
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პარკებისა ღა ბუნებრივი ძეგლების ტყეებში, საქალაქო ტყეებში, მწვა–- 
ნე ზონის ტყეების სატყეპარკო ნაწილებში, კურორტების სანიტა- 
რიული დაცვის ზონების ტყეებში, სახელმწიფო დაცვითი ტყის ზო- 
ლებში, ეროზხიის საწინააღმდეგო და განსაკუთრებით ძვირფასი ტყის 

მასივებში დაიშვება მხოლოდ ტყის მოვლითი და სანიტარიული ჭრა. 
მთის ტყეებში გამოიყენება ტყის ჭრის ისეთი სისტემები, რომ- 

ლებიც მათ განსაკუთრებულ დაცვით, ეროზიასაწინააღმდეგო და წყალ- 
მარეგულირებელ მნიშვნელობას ითვალისწინებს. 

საქართველოს ტყეებში მერქნით სარგებლობის სწორად რეგუ- 

ლირება, საერთოდ ბუნების რესურსებით სარგებლობის ერთ-ერთ 

უმნიშვნელოვანეს ნაწილს შეადგენს. ეს პროცესი პირველ რიგში 

მეტყევეობითი (და არა სატყეო-სამრეწველო) დანიშნულებისაა და იგი 
არავითარ შემთხვევაში გარემოს ეკოლოგიური მოთხოვნების წინააღმ- 
დეგ არ უნდა იყოს მიმართული. საქართველოს მთის ტყეებში ჭრებმა, 
მერქნით სარგებლობასთან ერთად, პირველ რიგში უნდა უზრუნველ- 
ჰყოს: 

მთის ტყეების დაცვითი, წყალშემნახავი და სხვა ფუნქციების შე- 

ნარჩუნება და გაძლიერება; 

სამეურნეო თვალსაზრისით ძვირფასი მერქნიანი სახეობების ბუ- 

ნებრივი გზით განახლებისათვის სათანადო გარემო პირობების შე– 

წარჩუნება და გაუმჯობესება; 

ტყეების საერთო მდგომარეობის გაუმჯობესება, მათი პროდუ41- 

ტიულობის ამაღლება და მერქნის დროულად გამოყენება მისი ტექნი- 
კური თვისებების დაკარგვამდე. 

მერქნის მოხმარების განუწყვეტელი გაფართოება: და ხალხის 

ცხოვრებაში ტყის მრავალმხრივი სოციალური მნიშვნელობა სწორი, 

მეცნიერულად დასაბუთებული და ბალანსირებული ტყით სარგებლო- 

ბის ორგანიზაციის აუცილებლობას განსაზღვრავენ ტყის ჭრა მკაც- 

რად უნდა იქნას შეხამებული ტყის არსებულ რესურსებთან და მათ 

დროულ კვლავწარმოებასთან, რომ ყოველთვის იყოს შენარჩუნებული 

ტყის ბუნების დაცვითი და სოციალური მნიშვნელობა. თანამედროვე 

პირობებში ტყის ჭრის წესების შერჩევის, მათი სივრ- 

ცობრივად განლაგებისა და ტყის ჭრის ოდენობის განსაზღვრის სა- 

კითხებმა სახელმწიფოებრივი მნიშვნელობა მოიპოვეს. 

საერთოდ, და განსაკუთრებით კი მთიან ქვეყნებში ტყის რესურ- 
სების გონივრულად გამოყენების აუცილებელი პირობაა 
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ტყის ექსპლუატაციის სწორი გაადგილება და ორ- 
განიზაცია; მთავარი სარგებლობის ჭრების ყველაზე რაციონა– 

ლური წესების შერჩევა უდავოდ ხელს უწყობს ტყის მეურნეობის ინ- 
ტენსიფიკაციას. მთავარი ჭრების ამა თუ იმ წესის გამოყენების მიზან– 

შეწონილობა უწინარეს ყოვლისა განისაზღვრება ტყის ჯიშების ბიო- 

ეკოლოგიური თავისებურებებით ტყემცენარეულობის გაადგილების 

კონკრეტული გარემო და ეკონომიური პირობებით, ცნობილია, რომ ვა– 

კის ტყეების დიდი ნაწილისაგან განსხვავებით რომელთაც უდიდესი 

მნიშვნელობა აქვს, როგორც მერქნის დამზადების მთავარ და ძირითად 

წყაროს, მთის ტყეები, გარდა მერქნის მიღების,ა უმთავრესად ასრუ–- 

ლებენ წყალშენახვით, ნიადაგთდაცვით და კლიმატმარეგულირებელ 
ფუნქციებს. ცნობილია, რომ ამა თუ იმ ქვეყნის ხალხთა კულტურულ 
დონეს აფასებდნენ და მომავალშიც უდავოდ იმის მიხედვით შეაფასე–- 
ბენ,თუ როგორ სარგებლობდნენ ისინი ტყით.და როგორ ავითარებდნენ 

მას, მსოფლიო სატყეო მეურნეობის განვითარების ისტორია საკმაოდ 

ნათლად გვიჩვენებს, რომ ტყეებისადმი არასწორი, ზოგ შემთხვევაში კი 

მტაცებლური დამოკიდებულებით ბევრმა ქვეყანამ უდიდესი, ხშირ 

შემთხვევაში გამოუსწორებელი ზარალი განიცადა ბევრმა მათგანმა 

ტყეების გაჩეხვით მიღებული მომენტალური ეფექტი გაჩანაგებული 

ტყეების აღდგენის მძიმე ტვირთით შესცვალა როგორც სახღვარ- 

გარეთ, ისე ჩვენს მთის ტყეებში გადაჭარბებული ინტენსივობის ჭრის 

უარყოფითი შედეგების შესახებ არაერთხელ აღნიშნულა. 
საქართველოს ტყეების ექსპლუატაციას დიდი ხნის ისტორია აქვს. 

ტყე მუდამ დიდ როლს ასრულებდა ქართველი ხალხის ცხოვრებაში, 

მის ეკონომიკაში. შორეული წარსულის ფილოსოფოსებსა და ისტორი- 

კოსებს: ჰეროდოტეს, ჰიპოკრატეს, ქსენოფონტეს, სტრაბონსა "და სხე. 

მოხსენიებული აქვთ კოლხეთის დაბლობის ძვირფასი ჯიშებისაგან შემ- 

დგარი უღრანი ტყეები. ისტორიული წყაროებით დასტურდება, რომ 

უძველესი დროიდან საქართველოს ტყეების დიდი ნაწილი გამოყენე– 

ბული ყოფილა სამეფო და საერისთავო სანადირო ადგილებად, ხოლო 
ცალკე იყო გამოყოფილი სტრატეგიული მნიშვნელობის სამეფო, სა– 

უფლისწულო, საეკლესიო და სხვა დანიშნულების ტყეები. უკვე XIII 
საუკუნეში საქართველოს სამეფო კარზე ჰყავდათ ტყეთუხუცესი, რო– 

მელიც განაგებდა საქრთველოს განსაკუთრებული დანიშნულების 
ტყეების დაცვა-მოვლის საქმეს (კ. თარგამაძე, ვ. ჩიხრაძე, 1976). 

საქართველოს მტრები –– მონღოლები, არაბები სპარსელები, 

თურქები და სხვები თავდასხმების დროს ანადგურებდნენ არა მარტო 

მოსახლეობასა და ქართული კულტურის ძეგლებს, არამედ ტყეებსაც-. 
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ისტორიული ცნობებით დასტურდება, რომ XIV--XVII საუკუნეებში 

თემურ-ლენგის, შაჰ-აბაზის და სხვათა ჯარების შემოსევის დროს მათი 
ერთ მესამედზე მეტი ცულებით ყოფილან შეიარაღებული, რათა სტრა- 
ტეგიული მნიშვნელობის ტყეები გაეჩეხათ და გაენადგურებინათ. 

გამოჩენილი ქართველი გეოგრაფის ვახუშტი ბატონიშვილის მო–- 

ნაცემებით მტკიცდება, რომ საქართველოს უტყეო რაიონების დიდი 

ნაწილი ადრე ტყეებით ყოფილა დაფარული. მაგალითად, მისი ცნო- 
ბით, ტაბაწყურის ტბის ირგვლივი ტერიტორია ტყით ყოფილა დაფა- 

რული; სამწუხაროდ, შემდგომში ეს ტყეები თანდათანობით მთლია– 
ნად გაიჩეხა. საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის მიერ 1941 

წელს გამოქვეყნებული „გურჯისტანის ვილაეთების“ მიხედვით, ჯავახე– 

თის 69 სოფელი XVI საუკუნეში გარემოცული იყო მდიდარი ტყეებ-თ 

(კ. თარგამაძე, ვ. ჩიხრაძე, 1976). ასევე ვერმიშევის, ტროიცკის, პროფ. 

ნ. კეცხოველის, პროფ. ვ. გულისაშვილის, პროფ. ი. აბაშიჰის და სხვა– 

თა მონაცემებით, ჯავახეთის უდიდესი ნაწილი საუკეთესო ტყეებით 

ყოფილა დაფარული, რასაც დღემდე აქა-იქ შემორჩენილი ტყის, პატარ- 
პატარა კორომების ნაშთებიც ადასტურებს. სამწუხაროდ, ისეთი შემ–- 
თხვევებიც მრავლად მოიპოვებოდა, როდესაც სახნავ-სათესი მიწების, 

საძოვრებისა და სათიბების გაზრდის მიზნით უმოწყალოდ ჩეხავდნენ 

ან წვავდნენ ტყეებს; აღნიშნულის შედეგად უკან იხევდა ტყეების ზემო 
საზღვარი, დიდი დაქანების ფერდობებზე კი ნიადაგი ირეცხებოდა და 

ეს მიწები უვარგის ხრიოკებად იქცეოდა. ამ დეპრესიის მიზეზი თითქ- 

მის ყველგან და ყოველთვის ადამიანი იყო, მისი დაუფიქრებელი მოქ– 

მედება, რომელიც თავისი გონიერებითა თუ უგუნურობით ნაკლებად, 

ან სულ არ ფიქრობდა ხალხისა და ქვეყნის შემდგომ მომავალზე. მა5, 

თავისი ამა თუ იმ მოთხოვნილების დაკმაყოფილების მომენტალური 

ეფექტი, გაჩანაგებულ-განადგურებული ტყეების აღდგენის მძიმე ტვირ- 
თით შესცვალა, რომელიც, როგორც იტყვიან, მთელი თავისი სიგრძე– 

სიგანით მომავალ თაობებს დააწვა კისერზე. 

საქართველოს სახელმწიფო არქივის 1910--1917 წლების ფონდ- 

ში დაცულია მეფის რუსეთის მოხელეთა მოხსენებითი ბარათები, რომ- 

ლებშიც აღნიშნულია საქართველოს ტყეების ძლიერ ცუდი მდა“ 

რეობა (კ. თარგამაძე, ვ. ჩიხრაძე, 1976). 90 2 ? 

ამ მასალებიდან ირკვეჟა, რომ განსაკუთრებით დიდი ინტენსივო- 

ბით სათავადაზნაურო ტყეები ნადგურდებოდა. თავადაზნაურობის 

გარკვეული ნაწილი ფუფუნებითი ცხოვრებისათვის აგირავებდა ან 

ყიდდა საკუთარ მიწებსა და მათ შორის ტყეებს. ტყის მყიდველი და 
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გამყიდველი ტყეს უყურებდა. როგორც მოგების მიღების. საშუალე– 
ბას. მაგალითად, 1912-1916 წლებში მთლიანად განადგურდა თავად 
ციციანოვის (60 ათასი დესეტინა)· და თავად მაჩაბლის (40 ათასი დე– 

სეტინა) ტყეები. ტყის სხვა სასარგებლო თვისებებს არავინ აქცევდ» 
ყურადღებას. ტყის აღდგენა-განახლების სამუშაოები უყურადღებოდ 
იყო მიტოვებული, იმის გამო, რომ ტყეების გაჩეხვის პროცესი სა- 

ხელმწიფო, საეკლესიო-სამონასტრო და საუფლისწულო ტყეებში; 

სათავადაზნაურო ტყეებთან შედარებით, ნაკლები მასშტაბით მიმდი–- 
ნარეობდა, ტყეების ქომაგნი და ქვეყნის პატრიოტები აყენებდნენ სა– 

კითხს ტყეების მოვლა-დაცვის გაუმჯობესების შესახებ. დიდი ილია 

იმ პერიოდში წერდა: „ტყის მოვლა-გაშენება და დაცვა ეს არ არის რო– 
მელიმე კერძო პიროვნების საქმე, ეს მთელი ერის საქმეა. 

ვისაც ერის მომავლისათვის გული არ შესტკივა, ის, რა– 
საკვირველია, ხეებს უღვთოდ გააჩანაგებს. გაკაფავ-ს 

ღა ცეცხლსაც კი წაუკიდებს“. მიუხედავად მოწინავე ადა–- 
მიანების დიდი მეცადინეობისა ტყეების გაჩანაგება-განადგურების.: 

პროცესი, სამწუხაროდ, მაინც ინტენსიურად მიმდინარეობდა. მაგა–- 

ლითად, 1885 წელთან შედარებით 1917 წელს საქართველოს სსრ 

ტყის ფონდი 654 ათასი ჰექტარით შემცირდა (კ. თარგამაძე, ვ. ჩიხ- 
რაძე). სვანეთში, რაჭა-ლეჩხუმში: აფხაზეთში, აჭარაში, იმერეთში, 

კოლხეთის დაბლობზე, ქართლში და სხვაგან, ხე-ტყის დამზადებას: 

აწარმოებდნენ არა მარტო ადგილობრივი ხე-ტყის დამამზადებლები; 

არამედ სხვა ქვეყნების ტყის მრეწველებიც (იტალიელები, გერმანე-- 
ლები, ფრანგები, რუსები და სხვე). ხშირად უცხოელი მოიჯარადრე: 

კაპიტალისტები, საქართველოს მთაგორიან.» რელიეფის პირობებში» 

დამზადებულ ხე-ტყის გარკვეული ნაწილის გამოზიდვას ვერ ახერ- 
ხებდნენ და ათასობით კუბური მეტრი მერქანი დამზადების ადგილზე: 

რჩებოდა და ლპებოდა. თუმცა რთულმა ბუნებრივმა რელიეფერმა. 
პირობებმა და უგზოობამ რევოლუციამდელ საქართველოში განადგუ- 
რებისაგან იხსნა სვანეთის, აფხაზეთის, რაჭა-ლეჩხუმისა და ზოგიერთი: 

სხკა რეგიონის ტყის მასივები. მაგრამ იქ, სადაც ხე-ტყის დამზადება-- 
მოზიდვის პირობები ხელსაყრელი იყო, ტყის, დიდი. ნაწილი მთლია– 

9 ს ნაწილობრივ განადგურდა. საქართველოში ბზისა და სხვა ძვირ–- 

ფასი მერქნიანი ჯიშების კორომების ექსპლუატაცია როგორც საექს-- 

პორტო მიზნებისა, ასევე შინამოხმარებისათვის, ძველთაგანვე წარმოერ-- 
და. ჯერ კიდევ სტრაბონი მიუთითებდა, რომ მეფე მითრიდატი ეეპატო-: 

რი თავისი ფლოტის ასაშენებლად აფხაზეთის ტყეებიდან ღებულობდა. 
ხე-ტყის მასალას. აფხაზეთის ბზით წარმატებით ვაჭრობდნენ და მოგე– 
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ბას ღებულობდნენ გენუელები. რენესანსის პერიოდის ცნობილი მოგ– 

ზაური კონტარინი (1474 წ.) და მეცნიერნი: პალასი, გიულდენმშტეტი 

და ნორმანი იხსენიებდნენ ბზას, როგორც ექსპორტის საგანს კავკა–- 

სიაში. ყოველივე ამან ბზის ძვირფასი კორომების მოსპობა-გადაშენება 
გამოიწვია. ბზის განადგურების ეს ტენდენცია განსაკუთრებით გაძლი- 
ერდა გასული საუკუნის ბოლოს, კაპიტალიზმის განვითარებასთან და- 
კავშირებით. მნიშვნელოვნად დაზარალდა საქართველოს ტყეები 1917--– 
1921 წლებში. ამ პერიოდში ბაქოდან თხევადი სათბობის შემოზიდვა 

თითქმის მთლიანად შეწყდა. ტყიბულისა და ტყვარჩელის ქვანახშირის 
წარმოება ისე დაბალ დონეზე იდგა, რომ ვერ აკმაყოფილებდა საქარ- 
თველოს სახალხო მეურნეობის და მოსახლეობის მოთხოვნილებას სათ- 

ბობზე. ამ დანაკლისის შევსება ძირითადად შეშით ხდებოდა. შეშის და– 

სამზადებლად იჩეხებოდა რკინიგზისა და მარაგზების ახლომდებარე 
ტყეები (კ. თარგამაძე, ვ. ჩიხრაძე, 1976). 

საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების გამარჯვების შემდეგ სა- 
მუდამოდ მოისპო ტყეებზე კერძო საკუთრება და იგი საერთო სახალ- 
ხო საკუთრებად გამოცხადდა მიღებულ იქნა გადამწყვეტი ზომები 
ტყის ფონდის სწორად აღრიცხვის, ტყეების დაცვის, მოვლისა და მე+1- 
ნით სარგებლობის მოწესრიგების უზრუნველსაყოფად. 

სოციალისტური სახალხო მეურნეობის განვითარების დიდი სამა- 
მულო ომისწინა ხუთწლედების პერიოდში, მერქანზე სახალსო მეურ- 
ნეობის მოთხოვნილების მაქსიმალურად დაკმაყოფილების მიზნით, სა- 
ქართველოს სატყეო მეურნეობის წინაშე იდგა ტყის რესურსების უფ- 
რო სრულად გამოყენების ამო/„ცანა სახალხო მეურნეობის განვითა- 
რებასთან ერთად ყოველწლიურად სისტემატურად იზრდებოდა ხე- 
ტყის დამზადების მასშტაბები. ამას ისიც უწყობდა ხელს, რომ საქარ– 

თველოს ტყეები მიაკუთვნეს ე. წ. სატყეო-საექსპლუატაციო 

ზონას, სადაც სატყეო მეურნეობის გაძღოლის ძირითადი მიხანი მერქ– 
ნის პროდუქციაზე სახალხო მეურნეობის მზარდი მოთხოვნილე- 
ბის დაკმაყოფილება იყო. ამ პერიოდში ტყის მეურნეო- 
ბის მიზნები და ამოცანები მთ ლიანად დაექვემდებარა სა- 
ტყეო მრეწველობის განვითარებისა და ტყის ექსპლუატაციის 

მასშტაბების გადიდების ინტერესებს. ხე-ტყის სამრეწველო დამზადება 
წარმოებდა დასახლებულ პუნქტებთან და გზებთან ახლო მდებარე ტყის 
მასივებში და ნაკლები ყურადღება ექცეოდა რესპუბლიკის უფრო და- 
“რმორებულ და ძნელადმისადგომ რაიონებში განლაგებულ ტყის ნედ- 

ლეულის ბაზების ათვისებას. ამის შედეგად საქართველოს ბევრ რაიონ– 
“მი (სამხრეთ ოსეთი, აჭარა, დუშეთი, ახმეტა და სხვ.) მთის ტყეები გა– 
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დაჭარბებული ჯრების შედეგად ძლიერ გამეჩხერდა (0,3-–0,4 სიხში- 

რემდე): გამეჩხერებულმა ტყეებმა დაკარგეს, ერთი მხრივ. ნიადაგთდაც– 
ვითი, წყალშემნახავი და სხვა სასარგებლო ფუნქციები, ხოლო მეორე 

მხრივ –– ამ კორომებში სარეველა ბალახეული მცენარეულობის, მა- 
რადმწვანე და ფოთოლმცვენი ქეეტყის ძლიერი განვითარების გამო 

ბუნებრივი განახლების უნარი. 

მიუხედავად იმისა, რომ ომის ზემდგომ პერიოდში საბჭოთა კავ- 

შირის სხვა რესპუბლიკების პირველი ჯგუფის ტყეებში მთავარი 
სარგებლობის ჭრების ჩატარება ხე-ტყის სამრეწველო დამ- 
ზადებისათვის თითქმის მთლიანად აიკრძალა, საქართვე– 

ლოს პირველი ჯგუფის მთის ტყეებში, პირიქით, ცალკეული ტყის მა– 

სივებმშმი დაგროვილი მერქნის მარაგის გამოყენე- 

ბის საბაბით და სატყეო მრეწველობის განვითარების ინტერე · 

სების დაკმაყოფილების მიზნით, როგორც გამონაკლისი, დაშვებულ 

იქნა მთავარი სარგებლობის ჭრები ხე-ტყის სამრეწველო დამზადები- 

სათვის; სამწუხაროდ, ისევე როგორც გასულ წლებში, ომის შემღგო– 

მი პერიოდიდან მოყოლებული მთის ტყეების რაციონალური და გო- 

ნივრული ექსპლუატაციის საქმეში უკანასკნნელ დრომდე დაშვებული 
იყო შეცდომები, რის შედეგად მკვეთრად გაუარესდა რესპუბლიკის 

ტყეების საერთო მდგობარეობა. მრავალი ათეული წლის განმავლობა– 

ში ტყეებში ტარდებოდა ე. წ. უნებურ-ამორჩევითი, ანუ 

სამრეწველო-ამორჩევითი ჭრები. ამასთან უხეშად და- 
ირღვა უნებურ-ამორჩევითი ჭრების ჩატარების ტექნიკა და ტექნოლო-– 

გია. მაშინ მომქმედი ტყის ჭრის წესების შესაბამისად ამ ჭრების ჩატა–- 

რება დაუშვეს მხოლოდ დაცვით-საექსპლუატაციო მნიშვნელობის ტყე– 

ებში, სადაც ეკონომიკური თვალსაზრისით რენტაბელერი არ იყო მოჭ- 
რილი ხე-ტყის ყველა სორტიმენტის დამზადება და გამოზიდვა. ტყის 

კორომებში მოსაჭრელი ხეები ფართობის ერთეულზე თანაბრად უნდა 
განაწილებულიყო და ტყის ჭრის შემდეგ კორომის სიხშირის 0,5-ზე 

ქვევძთთ დაყვანა არ შეიძლებოდა ფაქტიურად ეს ჭრები დაშვე- 

ბულ იქნა წყალშემნახავ, ნიადაგთდაცვითი და საკურორტო მნიშვნელო- 
ბის, ე. ი. პრაქტიკულად მთლიანად რესპუბლიკის ტყეებში. უხეშად და- 

ირღვა ტყის ჭრის ინტენსივობის დადგენილი ნორმები. ერთ ჰექტარ 

ტყის კორომში, ერთ ჯერზე ჩვეულებრივ, იჭრებოდა 200--:300 კბ/მ. 
ხოლო ცალკეულ მაღალი სიხშირის (0,8 და ძეტი) კორომებში –– 400-– 

450 კბ. მ ხე-ტყე. იჭრებოდა მხოლოდ მაღალხარისხოვანი სამასა- 
ლე ხეები,ი ხოლო ძირზე ძირითადად რჩებოდა საშეშე, ფაუტიანი და 

ნახევრად სამასალე. ამის შედეგად მკვეთრად გაუარესდა ჭრაგავლი- 
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ლი ტყეების საერთო მდგომარეობა და სასაქონლო-სორტიმენტული 

სტოუქტურის ხარისხობრივი მაჩვენებლები. სამრეწველო-ამორჩევითი 

პრების ჩატარებისას, ტყეების საწყისი სიხშირე (0,7--ე,9) უკეთეს 

შემთხვევაში დაჰყავდათ 0,5-მდე ხოლო დიდ ფართობებზე 0,3-- 
0,4-მდეც კი. სახელმწიფო ტყის ფონდში 0,5 და უფრო ნაკლები სიხ– 

შირის კორომებს ამჟამად 1 მლნ 189 ათასი ჰექტარი, ანუ ტყით და- 

ფარული ფართობების 55% -ზე მეტი უკავია, მათ შორის 0,3-–-–0,4 სიხ– 

შირის კორომებს -- 461 ათასი ჰექტარი, ანუ 21,5%. ამასთან დადგე– 

ნილია, რომ დაბალი სიხშირის (0,3-–0,4) კორომები მთიან 

პირობებში წყალშემნახავ, ნიადაგთდაცვით და სხვა სასარ– 
გებლო ფუნქციებს, ტყის ნიადაგების ფიზიკური თვისებების მკვეთ– 
რად გაუარესების გამო, ასრულებენ არადამაკმაყოფი– 
ლებლად, რაც ხელს უწყობს მთის ფერდობებიდან როგორც თხევა– 
დი, ისე მყარი მასის ზედაპირული ჩამოდინებისა და ეროზიული პრო- 

ცესების გაძლიერებას. გარდა ამისა, 0,5 და ქვევით სიხშირის კორო- 

მები, მათი საერთო მდგომარეობისა და ხარისხობრივი მაჩვენებლების 

დაქვეითების გამო, რამდენიმე ათეული წლით გამოითიშა ტყის ექს–- 
პლუატაციის სფეროდან. 

დაბალი სიხშირისს კორომებში დაცვითი და სხვა სასარგებლო: 

ფუნქციების მოშლასთან ერთად, სარეველა ბალახეული მცენარეების, 

მარადმწვანე და ფოთოლმცვენი ქვეტყის ძლიერი გავრცელების. გამო, 

მკვეთრად შეიზღუდა ტყის მთავარი მერქნიანი ჯიშების ბუუნებ– 
რივი განახლების პროცესი, რის გამოც საჭიროა ამ ტყე– 
ების პროდუქტიულობის, დაცვითი და სხვა ფუნქციების ამაღლების 
მიზნით, ტყის აღდგენის ღონისძიებების ფართო მასშტაბით განხორ- 

ციელება, რაც მთიანი რელიეფის პირობებში მთელ რიგ სიძნელეებსა 

და დიდი ოდენობით ფულადი სახსრებისა და შრომითი რესურსების 

გამოყოფასთან არის დაკავშირებული. უნებურ-ამორჩევითი ჭრების 

წარმოების ფრიად უარყოფითი შედეგების გამო საქართველოს სსრ 

მთავრობის დადგენილების საფუძველზე 1965 წლიდან აიკოძალა მათი 

ჩატარება რესპუბლიკის ტყეებში. ამასთან ერთად, მომწიფდა საკითხი 
საქართველოს სს რესპუბლიკის ტყეებში მთავარი სარგებლობის ჭრე– 

ბის ახალი წესების შედგენის შესახებ, სადაც გათვალისწინებული იქ–- 

ნებოდა სატყეო მეცნიერებისა და ტყის მეურნეობის მოწინავე გა- 

მოცდილების უახლესი მიღწევები. 1966--1967 წლებში მომზადდა და 
სსრ კავშირის სატყეო მეურნეობის სახელმწიფო კომიტეტის მიერ 
დამტკიცდა საქართველოს ტყეებში მთავარი სარგებლობის ჭრების წე– 

სები, რომელიც 1979 წელს სსრ კავშირისა და მოკავშირე რე სპუბლი– 
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კების სატყეო კანონმდებლობისა და საქართველოს სსრ ტყის კოდექსის 

მოთხოვნათა შესაბამისად შესწორდა და დამტკიცდა. ტყის ჭრის ახალ 
წესებში, რასაკვირველია, გათვალისწინებული არ არის უნებურ-ამორ–- 
ჩევითი ჭრები. გარდა ამისა, ტყის ჭრის ახალ წესებში შეტანილ იქნა 
პრინციპული მნიშვნელობის ცვლილებები და დამატებები, რაც ძირი- 

თადად შემდეგში გამოიხატება: 

1. პირველი ჯგუფის მთის ტყეებში მთავარი სარგებლობის ქრები 
პირველ რიგში ტყეთაღდგენის ხასიათისაა და მათი ჩატარებით უპირ- 

ველეს ყოვლისა უზრუნველყოფილ უნდა იქნას ამ ტყეების წყალმარე– 
გულირებელი, წყალშენახვითი, ნიადაგთდაცვითი და სხვა სპეციალური 

თუნქციების შენარჩუნება-ამაღლება, ხოლო შემდგომში კი მეოქნით 
სარგებლობის ინტერესების დაკმაყოფილება. ამიტომ ტყის ჭრის ახალ 
წესებში პირველი ჯგუფის მთის ტყეებში ჩასატარებელი მთავარი სარ– 
გებლობის ჭრები, ტყისაღდგენითი ჭრების კატეგორიას მიეკუთვნება. 

2. ამორჩევითი ჭრები წარსულში ტარდებოდა 40“-მდე დაქანების 

ფერდობებზე განლაგებულ კორომებში, ეს მაშინ, როდესაც „სსრ კაე– 
შირის ტყეებში მთავარი სარგებლობის ჭრების ჩატარების ძირითაღი 

დებულებებით" ტყეები, რომლებიც 35“-ზე მეტი დაქანების ფერდო– 

ბებზეა განლაგებული, მიეკუთვნება განსაკუთრებით დაცვით ტყის 

უბნებს, სადაც მთავარი ჭრების ჩატარება აკრძალულია. ტყის ჭრის 

ახალი წესების მიხედვით კი ნებით-ამორჩევითი ჭრები დაშვებულია 

35%ძმდე დაქანების მთის ფერდობებზე განლაგებულ კორომებში. 

3. საქრთველოს სოჭნარების ნაძვნარებისა და წიფლნარების 

ზრდის, განვითარებისა და ფორმირების კანონზომიერებათა თავისე- 

ბურებების, მათი აღნაგობის შესახებ მოპოვებული სამეცნიერო-ექსპე- 

რიმენტული მასალის ანალიზმა გვიჩვენა რომ დასახლებულ კორო- 

მებმში თანდათანობითი ჭრების ჩატარება მიზან- 

შეწონილი არ არის შემდეგი მიზეზების გამო: 
ა) თანდათანობითი ჭრები უწინარეს ყოვლისა მოითხოვს კორო– 

მის ჰორიზონტალურად შეკრულ კალთაა, რომელიც 

ამ ჭრების დროს თანდათანობით და თანაბარ შეთხელებას საჭიროებს. 

თანდათანობითი ჭრების ჩატარების ამ ერთ-ერთი მთავარი მოთხოვნის 

დაცვა რთული აღნაგობის ნაირხნოვანი, ვერტიკალურად შეკრული კალ– 

თის მქონე კორომებში თითქმის შეუძლებელია. ამაზე მიუთითებს აგ–- 

რეთვე ამ კორომების ჰორიზონტალური სტრუქტურის თავისებურება- 

ნიც. კორომებში სხვადასხვა სიხშირის მიკროუბნებისა და განსხვავე–- 
ბული სიდიდის ყალთაღების (ფანჯრების) არსებობა არ იძლევა თანდა–- 
თანობითი ჭრებისათვის მიღებული სქემის მიხედვით, ტყის კალთის 
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თანაბარი შეთხელების საშუალებას, ნაირხნოვანი ტყის ცალკეული ნა- 
წილი თავისი მდგომარეობის შესაბამისად, ამ ჭრების სხვადასხვა ჯერის 

ჩატარებას მოითხოვს. მაგალითად, ტყის ყალთაღებში არსებული მო- 

ზარდის ჯგუფები განათებითი ჯერის ჩატარებას საჭიროებს, ტყის უბნე- 

ბი, სადაც თვითნათესი და მოზარდი არა გვაქვს –– მოთესვით ჯერის, ხო– 

ლო უბნები, რომლებიც მაღალი სიხშირით ხასიათდება –– მომზადები– 

თი ჯერის ჭრებს. ამიტომ „ასეთ შემთხვევებში კალთის არათანაბარი და 

არასწორი შეთხელება უარყოფით შედეგებს იძლევა. ჩანს, ეს სიძნე–- 

ლეები იმის მიზეზია, რომ ტყის ჭრის ეს სისტემა, ევროპის ტყეებში 

უმნიშვნელო მასშტაბებით არის დანერგილი. შვეიცარიაში იგი თითქმის 

არ გამოიყენება. საქართველოშიც ასევე ვერ დაინერგა იგი“ (ვ. გული- 

საშვილი, 1965); 

ბ) თანდათანობითი ჭრები ფართობის ერთეულზე არსებული კო- 

რომების მთლიან ჭრას ჩვეულებრივ ითვალისწინებს 10-–-15, მაქსიმუმ 

20 წლის, ანუ ხნოვანების ერთი კლასის განმავლობაში. მაგოამ ჭრების 

შემდგომ პერიოდში მიღებული ნაძვის, სოჭისა და წიფლის 

მოზარდი, ამ ჯიშების ზრდა-განვითარების ბიოლოგიურ თავისებუ– 

რებათა გამო, სიმაღლესა და სიმსხოში იმდენად მც:- 
რე ზომას აღწევს, რომ მათ არ შესწევთ უნარი უზოუნველყონ 

თის ფერდობებზე ტყის წყალშემნახავი, ნიადაგთდაცვი- 

თი და სხვა სასარგებლო ფუნქციების შესრულე- 

ბა, მაშასადამე, მთის პირობებში ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორო- 

მებში თანდათანობითი ჭრების ჩატარებით უზრუნველყოფილი არ არის 
ამ ტყეების ძირითადი ფუნქციების შენარჩუნება, რაც ერთ-ერთ მთა- 

გარ ფაქტორად უნდა იქნეს მიჩნეული ამ კორომებში აღნიშნული ჭრე– 

ბის აკრძალვის დასაბუთებისათვის; 

გ) ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ტყეებში (კარპატებში, ბულგარეთ- 

სა და სხვ. წარმოებული გამოკვლევებითა და ჩატარებული თანდათა- 

ნობითი ჭრების გამოცდილებით დადგენილია რომ ტყის სიხშირის 
0,3-–0,4-მდე დაყვანის დროს, ე. ი. ამ ჭრების უკანასკნელი ჯერის ჩა– 

ტარებამდე, აღნიშნული ტყის ჯიშების ფესვთა სისტემის ჰორიზონტა- 
ლური გავრცელების გამო, მთის ფერდობებზე ადგილი აქვს ამ კორო– 

მების ჟარქცევადობას, რაც სატყეო მეურნეობას დიდ ზარალს აყენებს. 

ყველა ზემოაღნიშნული უარყოფითი შედეგების გამო ტყის ჭრის 
მოქმედი წესებით რესპუბლიკის ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ტყეებში 

თანდათანობითი ჭრების ჩატარება გათვალისწინებული არაა. 
4. ტყის ჭრის კლასიკური სისტემებიდან მთის ნაირხნოვანი და 

რთული აღნაგობის ნაძვის სოჭისა და წიფლის ტყეებში ფრიად 
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პერსპექტიულია ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრების გ-:- 
მოყენება. ტყის ჭრის აღნიშნული სისტემა, თავისი შინაარსით სავსებით 

შეესაბამება ნაირხნოვანი კორომების განახლება-ფორმირების თავისე– 

ბურებებს. როგორც ზევით დავინახეთ, ასეთ კორომებში ტყის ბუნებ- 
რივი განახლება, მისი შემდგომი ზრდა-განვითარება და ჩამოყალიბება 
ძირითადად კორომებში არსებული სხვადასხვა სიდიდის ყალთალებში 

(ფანჯრები) ხდება. ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრაც, როგორც ვიცით, ბუ- 

ნებრივი ან ხელოვნურად შექმნილი ყალთაღების მიხეღვით ტარდება. 

ტყის ჭრის ეს სისტემა უფრო ადვილად განსახორციელებელია, ვიდრე 

თანდათანობით ჭრები. ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრები უზრუნველყოფს 

კორომთა შემადგენლობის რეგულირებას და ტყის ჭრის მთელი ციკლის 

დამთავრების შემდეგ ნაირხნოვანი კორომების ფორმირებას. საქართვე– 

ლოს ნაძვნარების, სოჭნარებისა და წიფლნარების ზრდისა და განვითა- 

რების თავისებურებათა შესწავლამ ცხადყო, რომ აღნიშნული კორო- 

მებისათვის, ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრების ჩატარების ერთი მთლიანი 

ციკლის ხანგრძლივობის დადგენილი 25--30-წლიანი პერიოდი მიუღე– 

ბელია. ჭრების მთლიანი ციკლის დამთავრების შემდეგ მიღებული 25-– 
30-წლიანი მოზარდი, თავისი სიმსხო-სიმაღლის ძლიერ მცირე მაჩვე– 
ნებლების (საშუალოდ სიმაღლე 0,3–-0,5 მეტრს, ხოლო სემსხო 4 სმ-ს 

არ აღემატება) გამო, მინიმალურადაც კი ვერ უზრუნველყოფს მთის 
ფერდობებზე ტყის დაცვითი და სხვა სპეციალური ფუნქციების შეს- 
რულებას. ამიტომ ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ნაირხნოვან კორომებში 

ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრების ჩატარების მთლია- 

ნი ციკლის ვადა,ანუ ტყის განახლების პერიოდი, 

ტყის ზრდა-განვითარების კონკრეტული პირობების მიხედვით, მ ი ნ ი- 
მუმ 50-70 წლით უნდა განისაზღვროს. ტყის ყალ- 
თაღებში წარმოშობილი აღმონაცენ-მოზარდეის ზრდა-განვითარების 
მაჩვენებლების შესაბამისად, ყალთაღების გაგანიერება, ე. ი. ტყის 

პრის შემდგომი ჯერების გამეორება ყოველი 10--15 წლის შემდეგ 

უნდა მოხდეს. 1 ჰექტარზე ჩვეულებრივ, 5--6 ყალთაღი მოეწყობა, 

რომლებიც აღმონაცენ-მოზარდის არსებულ ჯგუფებს უნდა შეუფარდ- 

დეს. თუ ბუნებრივი ყალთაღები არ არის, ისინი ხელოვაურად უნდა. 

შეიქმნას ფართობზე თანაბარი განლაგებით. 

5. წარსულში, ტყეებში ცალკეული ჭრის სისტემის ჩატარებისას, 
თითქმის არ იყო გათვალისწინებული ტყის ტიპები. უკანასკნელი 

15-20 წლის განმავლობაში, საქართველოს ტყეების ტიპოლოგიური 

თავისებურებების შესწავლის საფუძველზე, ფრიად საინტერესო მა- 
სალები დაგროვდა: ამ მხრივ, განსაკუთრებით აღსანიშნავია ა. დოლუ– 
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ხანოვის, ლ. მახათაძის. პ. მეტრეველის, ტ. ბახსოლიანის, მ. სვანიძი- 
სა და სხვ. გამოკვლევები რომელთა გამოყენება შეიძლება ტყეებში 
მთავარი სარგებლობის (ტყის აღდგენითი) ჭრების ჩატარების თავისე- 

ბურებათა განსაზღვრის დროს. აღნიშნული გამოკვლევებეის საფუძ- 
ველზე, მაგალითად, ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრები არ უნდა ჩატარდეს 

გვიმრიან, მაყვლიან, მსხვილბალახოვან და მარადმწვანე ქვეტყიან ტი- 
პის ტყეებში; ასეთ პირობებში ამ ჭრების ჩატარებით, პირიქით, ხელი 

შეეწყობა აღნიშნული ტყის ტიპების გავრცელებას, რაც საბოლოოდ, 

ტყის ბუნებრივი განახლების მკვეთრად შეზღუდვის გამო, კორომების 
გადაშენებას გამოიწვევს. საქართველოს სსრ ტყეებში მთავარი სარგებ- 
“ლობის (ტყის აღდგენითი) ჭრების მოქმედი წესები, მიუხედავად იმი– 

სა, რომ ძირითადად ჩვენი ტყეებისათვის დამახასიათებელ თავისებუ- 
რებათა გათვალისწინებით არის შედგენილი, დაზღვეული არაა ნაკლო- 
ვანებებისაგან საერთოდ, მარადმწვანე ქვეტყიან, მაყვლიან, მსხვილ- 

ბალახოვან და გვიმრიან ტყის ტიპების ტყეებში ჭრები უნდა ტარდე- 
ბოდეს მხოლოდ მაღალი (0,8 და მეტი) სიხშირის და არა 0,7 და 
მეტი სიხშირის კორომებში, როგორც ეს ტყის ჭრის მოქმედი წესე–- 

ბით არის გათვალისწინებული. 0,7 სიხშირის კორომებში ჭრების ჩა. 

ტარების დროს გამორიცხული არაა სიხშირის 0,6--0,5-მდე დაყვანა; 

ასეთ შემთხვევებში განსაკუთრებით განათების უკეთესი პირობების 

შექმნის გამო, ადგილი აქვს მარადმწვანე ქვეტყის, გვიმრების, მაყვლია– 

ნებისა და სხვათა ინტენსიურ გავრცელებას, რაც ძლიერ ზღუდავს მთა- 

ვარი ჯიშების ბუნებრივი განახლების ნორმალურ მსვლელობას. 

ტყეები“ პროდუქტიულობის ამაღლებისა და წყალშენახვითი, 
ნიადაგთდაცვითი და სხვ. სასარგებლო ფუნქციების შენარჩუნება-გაძ- 

ლიერების უზრუნველსაყოფად, საქართველოს მთის ტყეებმი საერ- 

თოდ ჭრები, ნაცვლად ·0,6 და მეტი სიხშირისა «აუნღა ინიშნებოდე» 

9,7 და მეტი სიხშირის კორომებში, ისე, როგორც ამას ადგილი აქვს 

ჩრდილოეთ კავკასიის, სომხეთის სსრ და სსრკ-ს სხვა მთიანი რეგიონე– 

ბის და აგრეთვე ჩეხოსლოვაკიის რუმინეთისა და სხვა ქვეყნების 

ტყეებში. 
არასწორად უნდა იქნას მიჩნეული აგრეთვე, ნებით-ამორჩევითი 

ჭრების ჩატარება 31--35“--მდე დაქანების ფერდობებზე განლაგებულ 
ტყის მასივებში. ძლიერ ციცაბო ფერდობებზე არსებულ ტყეებში 

ჭრების ჩატარებამ შესაძლებელია ხელი შეუწყოს ეროზიისა და სხვა 
შავნე მოვლენების განვითარებასა და საერთოდ ამ ტყეების დაცვითი 

და სხვა სასარგებლო თვისებების მკვეთრ გაუარესებას. 
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ამრიგად, საქართველოს სსრ მთის ტყეებში ჭრების წესების ზო–- 
გიერთ დამახასიათებელ თავისებურებათა განხილვის შემდეგ, ფიქვის, 
ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომებში შესაძლებელია ჩატარდეს შემ- 
დეგი სახის ჭრები: 

ფიჭვნარ ებში -–– თანდათანობითი, ჯგუფურ-ამორჩევითი და 

ნებით-ამორჩევითი ჭრები. თანდათანობითი და ჯგუფურ-ამორჩევითი 
ჭრები ტარდება 20"-მდე, ხოლო ნებით-ამორჩევითი –– 21--359“-მდე 
დაქანების ფერდობებზე განლაგებულ ფიჭვის ნაირხნოვანნ კორო- 
მებში. 

ე სოჭნარ, ნაძვნარ და წიფლნარებში: –- ნებით- 

ამორჩევითი და ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრები თითოეული სისტემის 
მიხედგით ტყის ჭრა უნდა განხორციელდეს იმ ტექნოლოგიის შესაბა– 
მისად, როგორც ეს ტყის ჭრის მოქმედი წესებით არის გათვალისწინე- 
ბული ფიჭვის, ნაძვის, სოჭისა ღა წიფლის კორომებისათვის. 

ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ნაირხნოვანი კორომების აღნაგობისა 
და მათი ზრდა-განვითარების ბუნებას ყველაზე უფრო მეტად შეესა- 
ბამება ნებით-ამორჩევითი ჭრები, რადგან მისი ჩატარების შემდეგ კო– 
რომის წინანდელი სტრუქტურა თითქმის ხელუხლებელი რჩება. ამი– 
ტომ ასეთ ტყეებს ჩვეულებრივ „ამორჩევით ტყეს“ ან „ამორჩევითი 

ტიპის ტყეს“ უწოდებენ (რ. ტროუპი, 1932 წ.). 

ნებით-ამორჩევითი ჭრებისათვის დამახასიათებელი ისაა, რომ ჭრა 
თითქმის ყველა ზომის ხეებზე ვრცელდება –– დაწყებული წვრილი 
ზომის ხეებიდან და დამთავრებული მსხვილი ზომის ხეებით. პირველ 
რიგში უნდა მოიჭრას ზრდაში ჩამორჩენილი, ფაუტი, ნახევრად სამა–- 

სალე, დაბრეცილღეროიანი და სხვა ხეები. ეს კი უზრუნველყოფს ჭრა- 
გავლილი კორომების პროდუქტიულობის ამაღლებას და სანიტარიული 
მდგომარეობის გაუმჯობესებას. ამ ჭრების ჩატარება მაღალინტენსიუ- 
რი მეურნეობის პირობებშია შესაძლებელი, ე. ი. როდესაც მერქნის 

ყველა ზომის სორტიმენტების სრული რეალიზაციის საშუალებაა. 
ნებით-ამორჩევითი ჭრების დროს მოსაჭრელი ხეების განლაგება სივრ- 
ცეში მეტ-ნაკლებად თანაბარი უნდა იყოს, რაც ტყის ბუნებრივი გა- 

ნახლების ნორმალურ გაადგილებასაც უზრუნველყოფს. ნებით ამორ- 
ჩევითი ჭრების დროს იჭრება ნაირხნოვანი კორომის სხვადასხვა ხნო– 
ვანებითი თაობის, ანუ იარუსის ხეები. ამიტომ „ამ ჭრებს, აგრეთვე 
კომპლექსურ ჭრებსაც უწოდებენ“ (ვ. გულისაშვილი, 1957). კ ომ- 

პლექსურ-ამორჩევითი ჭრები ნაირხნოვან ტყეში 
მოვლითი და მთავარი ჭრების ერთდროულად ჩა- 
ტარებას გულისხმობს. კერძოდ, ნაირხნოვანხი კორომის 
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I-ლ სართულში ტარდება მთავარი სარგებლობის ნებით-ამორჩე–- 

ვითი ჭრა, II სართულში –- გავლითი და გამოხშირვითი მოვლი- 

თი ჭრები, ხოლო III სართულში, ანუ კორომის ახალგაზრდა ნა- 

წილში –– განათება-გაწმენდითი ჭრები. კომპლექსურ-ამორჩევითი ჭრე– 
ბი ხელს უწყობს ფართობის ერთეულზე მერქნით სარგებლობის ოდე–- 

ნობის გადიდებას, კორომების პროდუქტიულობის ამაღლებასა და მა– 

ღალტექნიკური თვისებების მქონე მერქნის დაგროვებას. ეს ჭრები 
ხელსაყრელ პირობებს ქმნის ნაირხნხოვან ვერტიკალურად შეკრულ 
კორომებში ცალკეული თაობების ან იარუსების მიხედვით კორომის 

შემადგენლობისა და ხეების ოპტიმალური გაადგილების რეგულირე- 
ბისა და აგრეოვე მაღალმწარმოებლური ამორჩევითი მეურნეობის 

ტყეების ფორმირებისათვის. კომპლექსურ-ამორჩევითი ჭრების დროუ- 

ლად ჩატარებით შესაძლებელია მინიმუმამდე იქნას დაყვანილი რთუ- 

ლი აღნაგობის ნაირხნოვანი კორომების ქვედა იარუსების ხეების და- 

ჩაგრულად ზრდის პერიოდი, რაც მეურნეობას საშუალებას მისცემს 

უფრო მოკლე ვადაში მიიღოს სასურველი სორტიმენტების მერქანი. 

მიუხედავად ასეთი დადებითი მხარეებისა კომპლექსურ-ამორჩევითი 

ჭრები რესპუბლიკის ნაირხნოვან ტყეებში სამეურნეო მასშტაბით არ 

არის ჯერ კიდევ დანერგილი. ამის ერთ-ერთ ძირითად მიზეზად ის გა- 

რემოება უნდა იქნას მიჩნეული, რომ მეცნიერებისა და პრაქტიკის 

მიერ ჯერ კიდევ არ არის შემუშავებული ამ 3რე- 

ბის ჩატარების კონკრეტული, პრაქტიკული მიზ- 

ნებისათვის გამოსაყენებელი, ნორმატიული ხა- 

სიათის მითითებები, სადაც ასახული იქნებოდა ნაირხნოვან 

კორომებში ჭრების ჩატარების ტექნოლოგიური პროცესი. საჭიროა ეს 

ხარვეზი დროულად გამოსწორდეს; მომავალში კომპლექსურ-ამორჩე- 
ვითი ჭრები საქართველოს ნაირხნოვან ტყეებში ფართოდ უნდა დაი- 

ნერგოს. 

მერქნით სარგებლობის ოდენობის განსაზღვრა ამორჩევითი მე- 

ურნეობის ნაირხნოვან კორომებში. მერქნით სარგებლობის ყოველ- 

წლიური ოპტიმალური ოდენობის დადგენა სატყეო მეურნეობის ერთ- 

ერთი მთავარი ამოცანაა. ტყის მეურნეობის სწორი გაძღოლისა და ორ- 

განიზაციის ძირითად დებულებას მერქნით სარგებლობის ოდენობის 

რეგულირებისათვის ტყით უწყვეტი და გამოულევი სარგებლობის 

პრინციპის დაცვა წარმოადგენს მერქანსა და ტყის სხვა პროდუქციაზე 

სახალხო მეურნეობისა და მოსახლეობის მოთხოვნილებათა გეგმაზომი- 

ერი დაკმაყოფილების უზრუნველსაყოფად. 
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ტყეში მერქნით რაციონალური სარგებლობის პროცესების რე– 
გულირებისას, მეტყევე სპეციალისტთა მთელი ყურადღება დღა ძალე–- 
ბი მიმართული უნდა იყოს მერქნით უწყვეტი სარგებლობის ყველა პი– 
რობის დაცვისა და მოდელირებისაკენ. მერქნთ უწყვეტი სარ- 

გებლობის პრინციპის დაცვა ტყის, როგორც მე- 

ურნეობრიობის ერთიანი სისტემის გაწონასწო- 

რების საშუალებას იძლევა, ტყის სარგებლობას ამ შემ- 
თხვევაში ტყის ფონდის, ოპტიმალური მდგომარეობის სტაბილურო- 
ბის შენარჩუნების პროცესის რეგულირები როლი ენიჭება ამ 
თვალსაზრისით მერქნით სარგებლობა დროსა და სივრცეში უნდა 
იგეგმებოდეს პერსპექტივაში მიზნობრივი ტყეების აღზადა-ფორმი– 
რების პრინციპებიდან გამომდინარე. ამასთან დაკავშირებით ჰუნდენს- 
ჰაგენ-გაიერის ნორმალური ტყის მოღელი სრულყოფას საჭიროებს, 
რადგან იგი მხოლოდ დროის ფაქტორს ითვალისწინებს. სატყეო მეც– 
ნიერებისა და წარმოების განვითარების თანამედროვე ეტაპზე სამე– 

ურნეო ტყე, მისი განვითარების უფრო მაღალი საფეხურის ორგანიზ- 
მია, რომელშიც ადამიანის მიზანსწრაფული სამეურნეო მოქმედება 
ბუნების ობიექტური კანონების გამოყენებასთან არის შერწყმული. 
ტყის მეურნეობის მისწრაფება ტყის ბუნებრივი კვლავწარმოების რე– 
გულირებისა და უკეთესად გამოყენებისაკენ ე. წ. „ნორმალური 
ტყის“ ცნებას თანდათანობით „მიზნობრივი ტყის“ 
ცნებითა ს ცვლის. ტყის ზრდისა და განვითარების კონკრეტუ- 
ლი ბუნებრივი გარემო პირობების მიხედვით მიზნობრივი ტყის გამოვ– 
ლინება და აღზრდა თანამედროვე ეტაპზე სატყეო მეცნიერების ერთ- 
ერთ რთულ პრობლემას წარმოადგენს. 

საერთოდ პირველი ჯგუფის, განსაკუთრებით კი მთის ტყეებში 
მთავარი სარგებლობის წლიური ოდენობის გაანგარიშების ღროს, პირ– 

ველ რიგში, უნდა გათვალისწინდეს მათი დაცვითი და სხვა სასარგებ– 

ლო ფუნქციების შენარჩუნება-გაუმჯობესება. ამასთან ერთად, სატყეო 

მეცნიერებისა და პრაქტიკის მიერ შემუშავებული სატყეო-სამეურნეო 
წესებისა და მოთხოვნების სრული დაცვით უზრუნველყოფილი უნდა 
იქნას მოსაჭრელად ვარგისი ტექნიკურად მწიფე მერქნის დროულაღ 
გამოყენება. 

მიუხედავად იმისა, რომ ტყეებში ამორჩევითი მეურნე-– 
ობის წარმოებას საერთოდ დიდი ხნის ისტორია: 

აქვს და იგი ამჟამაღ მეურნეობის საკმაოდ გავრ- 
ცელებული ფორმაა, მერქნით სარგებლობის ყო- 

ველწლიური ოდენობის გაანგარიშების რაციო- 
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ნალური ხერხები და მეთოდები მისთვის ჯერ კი- 
დევ სრულყოფილად დამუშავებული არ არის, სა- 
ყურადღებოა, რომ ამორჩევით მეურნეობაში მერქნით მთავარი სარ– 

გებლობის გაანგარიშება, ძირითადად, ტყეკაფითი მეურნეობისათვის 
შემუშავებული ხერხებისა და წესების გამოყენებით ხდებოდა. ეს გა- 

რემოება, რასაკვირველია, უარყოფით გავლენას ახდენდა ტყეებში რა- 

ციონალური მეურნეობის წარმოებაზე. 

ამორჩევით მეურნეობაში, ტყეკაფითი მეურნეობისაგან განსხვა- 
ვებით, მერქნით სარგებლობის ოდენობა კორომის მთლიანი მარაგის 

ერთდროული მოჭრით კი არა, არამედ მისი გარკვეული ნაწილის მოჭ- 

რით განისაზღვრება, ე. ი. მთავარი ჭრის ობიექტი ის ხეებია, რომელ– 
თაც ტექნიკურ სიმწიფეს, ანუ სამეურნეო გამოყენების თვალსაზრი- 
სით მოსაჭრელად ვარგის ზომას მიაღწიეს. 

ამორჩევითი მეურნეობა როგორც ვიცით, ექსტენსიურ- 

ამორჩევით და ინტენსიურ-იამორჩევით მეურნეობად 

იყოფა. საქართველოს მთის ტყეებში, ძირითადად, ექსტენსიურ-ამორ- 

ჩევითი მეურნეობა წარმოებდა, რომლის მეტყევურ-ტექნიკური საფუქ- 

ველი უნებურ-ამორჩევითი, ანუ სამრეწველო-ამორჩევითი ჭრებია. ექს- 

ტენსიურ-ამორჩევით მეურნეობაში მერქნით სარგებლობის გაანგარი–- 

შება ე. წ. მეურნეობის ბრუნვის პერიოდით რეგულირდება, ასეთ მეურ- 
ნეობაში ტყით სარგებლობის გაანგარიშების რამდენიმე მეთოდია შე- 

მუშავებული, რომელთაგან მხოლოდ ზოგიერთს განვიხილავთ: 

1) ამიერკავკასიისა და, კერძოდ, საქართველოს ტყის მეურნეობის 

პრაქტიკაში მერქნით მთავარი სარგებლობის წლიური ოდენობის გაა§- 
გარიშებისათვის ფართოდ იყო გამოყენებული შემდეგი წესი: 

ი, ი, 
ტწ (++ 5) L, 

სადაც ტჯ არის ტყეკაფი წლიური; 
9 –– გასაღებისათვის ვარგისი ზომის ხეების რაოდენობა 1 ჰექტარზე, 
9) –– მომწიფარი საფეხურების (მცირე და საშუალო ზომის) ხეების 

რაოდენობა, რომლებიც მეურნეობის ბრუნვის პერიოდში გასა- 
ღებისათვის ვარგის ზომას მიაღწევს; 

# –– მეურნეობის ბრუნვის პერიოდი (წლობით); 
L -- სამეურნეო სექციის ფართობი ჰექტარობით. 

2) მერქნით მთავარი სარგებლობის წლიური ოდენობის განსაზღვრა 
გასაღებისათვის ვარგისი ზომის ხეების საერ- 
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თო მარაგის მეურნეობის ბრუნვის პერიოდზე გა- 

ყოფით წარმოებდა; ამასთან ყოველწლიური სარგებლობის 
ოდენობა მერქნის სამუალო წლიურ ნამატზე მეტი არ უნდა ყოფილიყო. 

= 10 M,, სადავ ტწ 

M,; არის მწიფე ხეების მარაგი მეურნეობაში; 

Mე -– გადაბერებული და ფაუტი ხეების მარაგი; 

ბ –– მეურნეობის ბრუნვის პერიოდი; 
M, –- მეურნეობის კორომების მერქნის საშუალო წლიურე ნამატი. 

3) მეურნეობაში გადაბერებული და ფაუტი კორომების სიჭარბის 
შემთხვევაში, მოსაჭრელი მერქნის ოდენობა მწიფე და გადაბერებული 
ფაუტი ხეებისათვის ცალ-ცალკე იანგარიშება შემდეგი ფორმულით: 

_ M, VI _ 

C – „ 12 სდაც 

მ არის სარევიზიო პერიოდის ხანგრძლივობა; 

M, –- მწიფე ხეების მარაგი; 

#4 –- მეურნეობის ბრუნვის პერიოდი; 

Mე –– გადაბერებული და ფაუტი ხეების მარაგი. 

მაშასადამე, მწიფე ხეების საერთო მარაგი და ხეთა რიცხვი მე- 

ურნეობის ბრუნვაზე იყოფა, ხოლო გადაბერებული და ფაუტი ხეები- 

სა –– სარევიზიო პერიოდის გაორკეცებულ სიდიდეზე. · 

4 უბნობრივი მეთოდით მთავარი სარგებლო- 

ბის წლიური ოდენობის განსაზღვრა, მთლიანად 
მოსაჭრელი მერქნის მარაგის ჭრის გამეორების 

პერიოდზე (10-40 წლამდე) გაყოფით ხდება. ამ წესით მთავარი 

სარგებლობის წლიური ოდენობა ისაზღვრება ფორმულით: 

M 
ტყ = ა, სადაც 

M არის მოსაჭრელად დანიშნული მარაგი; 

# -- ჭრის გამეორების პერიოდი (10--40 წლამდე). 

ჭრის გამეორების პერიოდი ტყის მეურნეობის კონკრეტული ბუ– 

"ნებრივი და ეკონომიკური პირობების მიხედვით ისაზღვრება. 

5) ექსტენსიურ-ამორჩევით მეურნეობაში მთა- 
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ვარ სარგებლობის ოდენობის დადგენისათვის პროფ. ნ. მარგვე- 

ლაშვილმა (1961) შეიმუშავა წესი, რომელიც კორომის სიხშირესთან 

არის დაკავშირებული. 

ანუ 

X არის კორომის საშუალო სიხშირე; 

8), მ2, მვ –– მეურნეობაში მცირე, საშუალო და მსხვილი ზომის ხეების 

რაოდენობა; 

#4 –– მეურნეობის ბრუნვის პერიოდი. 
მერქნით სარგებლობის ოდენობა კორომის სიხშირის პროპორ- 

ციული რომ იყოს, ხეების რიცხვი რედუცირებულია შესატყვის სიხ- 

შირეზე. მარაგის მიხედვით მთავარი სარგებლობის გაანგარიშებისა- 

თვის თითოეულ სიმსხოს კლასში (მცირე, საშუალო, მსხვილი ზომის) 

უნდა განისაზღვროს ხის საშუალო მოცულობა -– VI), V-ა, Vვ და მერქ- 

ნით სარგებლობის წლიური ოდენობა იანგარიშება შემდეგი ფორმუ- 

ლით: 

#V2 

VI, Vაი, Vვ არის შესატყვისად მცირე, საშუალო და მსხვილი ზომის 

საფეხურების საშუალო ხის მოცულობა. 

ექსტენსიურ-ამორჩევითი მეურნეობის პირობებში მერქნით ყო- 

ველწლიური ოდენობის დადგენის ზოგიერთი წესისა და მეთოდის გან- 

ხილვის შემდეგ, უნდა აღინიშნოს, რომ ამ მეურნეობის პირობებში 

ტყეში მხოლოდ მიზნობრივი სორტიმენტის მაღალხარისხოვანი და სა- 

ღი ხეები იჭრება, რაც შემდგომში, ხანგრძლივი დროით, სამასალე ხე–- 

ტყით სარგებლობის შეწყვეტას იწვევს. საქართველოს მთის ტყეებში, 
ძირითადად, ექსტენსიურ-ამორჩევითი მეურნეობა იყო გაბატონებუ- 

ლი, რამაც თავისი უარყოფითი გავლენა მერქნით სარგებლობის ყო- 
ველწლიური ოდენობის განსაზღვრის წესებსა და პრინციპებზეც მოახ- 

დინა, მერქნით სარგებლობის წლიური ოდენობის განსაზღვრის სა- 

ფუძველს ტყით მოკლევადიანი სარგებლობის პრინ- 

ციპი წარმოადგენდა. მერქნით მთავარი სარგებლობის ყოველწლე- 

ური ოდენობის საანგარიშო ტყეკაფის განსაზღვრა მარტივი და პრიმი- 
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ტიული წესით ხდებოღა, კერძოდ, კორომში მოსაჭრელი მარაგი, რო– 
მელიც ტყის საწყისი სიხშირის 0,5-მდე დაყვანით იანგარიმებოდა, 
10---20 წელზე იყოფოდა და ამ გზით დგინდებოდა მერქნით წლიური 

სარგებლობის ოდენობა. სატყეო მეურნეობა საექსპლოატაციო მნიშ- 
ვნელობის ცალკეულ ტყის მასივებს ამაგრებდა ხე-ტყის დამამზაღებე– 

ლი მრეწველობის წარმოებებზე, როჯლებიც ხანმოკლე პერიოდის გან– 

მავლობაში მთლიანად ითვისებდნენ საექსპლუატაციო კორომებს, რის 
შემღეგ ტყის ახალ უბნებში ხღებოდა მათი გადაადგილება. მაღალი 
ინტენსივობის სამრეწველო-ამორჩევითი ჭრების ჩატარების მეღეგაღ 

ტყის კორომები ხანგრძლივი პერიოდით ითიმე- 
ბოდა შემდგომი ექსპლუატაციიდან, რის გამოც მერქ- 
ნით სარგებლობა წყვეტილ ხასიათს ატარებდა. ასეთი არა- 
სწორი პრინციპით იქნა ათვისებული თითქმის ყველა საექსპლუატა- 
ციოდ ვარგისი ტყეები. ხშირად ადგილი ჰქონდა მერქნეთ მთავარი 

სარგებლობის ოდენობის დადგენილი საანგარიშო ტყეკაფის ზევით 

ტყეების ჭრას (აფხაზეთის, წალენჯიხის, მესტიის, ახმეტის, ამბროლაუ– 
რის და სხვ. რაიონები). საექსპლუატაციო მნიშვნელობის ტყეების ერთ 
ჰექტარზე, ერთჯერად, როგორც აღვნიმნეთ, იჭრებოდა 20ე--–30ე, ხო–- 
ლო ცელკეული მაღალი სიხშირისა და მაღალპროდუქტიფლი ტყის მა- 

სივებში 400-–500 კუბ. მეტრი მერქანი. ყოველივე ამან ტყეების გამეჩ- 

ხერება და მათი საერთო მდგომარეობის მკვეთრი გაუარესება და სა– 

ბოლოოდ კი ტყით უწყვეტი სარგებლობის პრინციპის უხეში დარღვე– 

ვა გამოიწვია. 
ჭრაგავლილ ტყის მასივებში მხოლოღ დაბალი საქონლიანობის 

ხეები რჩებოდა. მაღალხარისხოვანი და მაღალპროდუქტიული კორო- 
მების შექმაას, სადაც კვლავ შესაძლებელი იქნება ტყეების სამ“ეწვე–- 

ლო დანიშ5ულებით ექსპლუატაცია, რამდენიმე ათეული (80--100) 

წელი დასჭირდება. მაღალი ინტენსივობის ამორჩევითი ჯრებისა და 

ტყით მოკლევადიანი სარგებლობის ფართო სამეურნეო მასშტაბით და- 

ნერგვამ ის გამოიწვია, რომ საქართველოს მთის ტუეები მთელი სის- 

რულით ვერ უზრუნველჰყოფენ მათხე დაკისრებული წყალმარეგელი- 
რებელი, ნიაღაგთდაცვითი ღა სავა სასარგებლო ფუნქციებეს შესრუ- 
ლებას, სათანადო გაანგარიშებით დადგენილია, რომ საქართველოს 

მთის ტყეებმა სრულფასოვნად და ყოველმხრივ რომ დე- 

ასრულონ წყალმარეგულირებელი, ნიადაგთდაცვითი და სხვა სპეციალე– 
რი ფუნქციები, მარტო სახელმწიფო მნიშვნელობის ტყეების საერთო 

მარაგი ძირზე 420--430 მლნ კუბმეტრს უნდა შეადგენდეს, მაშინ, რო- 
დესაც ამჟამად ეს მაჩვენებელი 363 მლნ კუბ. მეტრს არ აღემატება. 
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წარსულში არასწორი ტყის მეურნეობის წარმოების შედეგად, საქარ–- 
თველოს ტყეებში მკვეთრად შემცირდა მერქნით მთავარი სარგებლო- 

ბის ყოველწლიური ოდენობის საანგარიშო ტყეკაფი. თუ 1967 წლამ- 

დე, საანგარიშო ტყეკაფის სიდიდე 1 მლნ 950 :თას კუბ. მეტრით (ლიკ– 

ვიდური მასა) განისაზღვრებოდა, 1979 წლისათვის იგი 432 ათას კუბ. 

მეტრს არ აღემატება, ე. ი. მერქნით სარგებლობის წლიური ოდენობა 
4.5-ჯერ და მეტად შემცირდა. 

აღსანიშნავია, რომ 1967 წლამდე მოქმედი მერქნით წლიური 

სარგებლობის საანგარიშო ტყეკაფი უნებურ-ამორჩევითი ჭრებისა და 

ტყით მოკლევადიანი სარგებლობის პრინციპების შესაბამისად იყო 
გაანგარიმებული. 1965--1966 წლებში საქართველოს სსრ სატყეო მე– 

ურნეობის განვითარების გენერალური სქემის შედგენასთან დაკავში- 

რებით გაანგარიშებულ იქნა მერქნით მთავარი სარგებლობის ყოველ- 

წლიური ოდენობის საანგარიშო ტყე-კაფი, რომელმაც იმ დროისათვის 
1 მლნ 75 ათასი კუბ. მეტრი შეადგინა. აღნიშნული საანგარიშო ტყე– 

კაფი 1966 წ. განიხილა სსრ კავშირის სახელმწიფო საგეგმო კომიტე– 
ტის სახელმწიფო საექსპერტო კომისია,”V რომლის შემადგენლობამი 
შედიოდნენ სსრ კავშირის სატყეო მეურნეობისა და სატყეო მრეწვე– 

ლობის გამოჩენილი მეცნიერები და სპეციალისტები, საექსპერტო კო– 

მისიამ დაადგინა, რომ საანგარიშო ტყეკაფი, ძირითადად გაანგარიშე– 

ბულია იმ დროისათვის მოქმედი ტყის ჭრის წესების, მეოქნით სარ- 

გებლობის განსაზღვრის მეთოდიკისა და საქართველოს სსრ ტყეების 

ფაქტიური მდგომარეობის შესაბამისად. საექსპერტო კომისიამ უარყო 

საპროექტო ინსტიტუტის „გიპროლესტრანსის“ საქართველოს ფი- 

ლიალის რეკომენდაციები საანგარიშო ტყეკაფის 2 მლნ 80 ათასი კუბ. 

მეტრის (ძირზე) ოდენობით განსაზღვრის შესახებ აგრეთვე აღ- 

ნიშნა რომ დაუსაბუთებელი და საფუძველს მოკლებულია მათი 

მოთხოვნა ყველა სიხშირისა და ხნოვანების კორომების მერქნის 

სამუალო წლიური ნამატის მიხედვით საანგარიშო ტყეკაფის განLა– 
ზღვრის შესახებ. ასეთი მიდგომა მიუღებელია იმასთან დაკავშირ, სთ, 

რომ საქართველოს სსრ ტყეებში მრავალი წლის განმავლობაში ტარდე- 

ბოდა უნებურ-ამორჩევითი ჭრები, რამაც გააუარესა მთის ტყეების სა- 

ერთო მდგომარეობა. საქართველოს სსრ ტყეებში მთავარი სარგებ“უო– 

ბის წლიური ოდენობის დასადგენად, რესპუბლიკის ტყის ფონდის თავი– 

სებურებებისა და თანამედროვე მდგომარეობის (ფერდობების დაქანე- 

ბის სიმკვეთრის, კორომების სიხშირის, ჯიშობრივი შემადგენლობისა და 

განახლების ინტენსივობის მიხედვით განაწილება და სხვ.) გათვალის– 

წინებით ყოველთვის მიღებული უნდა იყოს დიფერენცირებული გაან– 
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გარიშების წესი, რაც პრინციპულად სწორია. სახელმწიფო საექსპერტო” 

კომისიის რეკომენდაციით, სსრ კავშირის სატყეო მეურნეობის სახელ– 
მწიფო კომიტეტმა 1967 წლის ივნისში დაამტკიცა საქართველოს სსრ 

ტყეებში მერქნით მთავარი სარგებლობის ყოველწლიური "საანგარიშო 
ტყეკაფი 1 მლნ 227 ათასი კუბ. მეტრის (ლიკვიდური) ოდენობით. მიუ– 

ხედავად იმისა, რომ ახალი საანგარიშო ტყეკაფის სიდიღე, მანამდე მოქ– 

მედ ტყეკაფთან შედარებით მნიშვნელოვნად შემცირდა (723 ათა». კბ.მ), 

იგი მთლიანად რესპუბლიკის ტყეების თავისებურებათა და სახალხო-სა– 

მეურნეო მნიშვნელობის გათვალისწინების საფუძველზე არ იყო გაანგა– 

რიშებული. 

ზემდგომი სადირექტივო ორგანოების მითითებით 1973-1975 
წლებში ხელმეორედ დამუშავდა 1976–--1990 წლებში საქართველოს 

სსრ სატყეო მეურნეობის განვითარების გენერალური სქემა. ახალი 
გენსქემის შედგენის დროს მერქნით მთავარი სარგებლობის ყოველ- 
წლიური ოდენობის განსაზღვრისას გათვალისწინებულ იქნა ყველა ის 
ახალი ნორმატიული ხასიათის მითითებები, ინსტრუქციები, ტყის ჭრის 
წესები. ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანებები და სხვ. რომელთაც 
ასახვა ჰპოვეს საქართველოს ტყეებში მეურნეობის წარმოების დროს. 
სატყეო მეურნეობის განვითარების ახალი გენერალური სქემის მიხედ– 
ვით საქართველოს სსრ ტყეებში მერქნით მთავარი სარგებლობის წლი– 
ური ოდენობის საანგარიშო ტყეკაფი 535 ათასი კუბ. მეტრით განი–- 
საზღვრა, მათ შორის პირველი ჯგუფის, ანუ მთის ტყეებში –– 375 ათა– 
სი კუბ. მეტრით, მეორე ჯგუფის ტყეებში –– 160 ათასი კუბ. მეტრით. 
აღნიშნული საანგარიშო ტყეკაფი საბბოლოოდ კვლავ განიხილა სსო 
კავშირის საგეგმო კომიტეტის სახელმწიფო საექსპერტო კომისიამ და 
მისი რეკომენდაციის საფუძველზე დამტკიცდა სსრ კავშირის სატყეო 
მეურნეობის სახელმწიფო კომიტეტის მიერ, 1975 წლის აპრილში. 

სკკპ ცენტრალური კომიტეტისა და სსრ კავშირის მინისტრთა საბჭოს 
1978 წლის ივნისის დადგენილების საფუძველზე აფხაზეთის ასსრ- 
ტყე. "ში სამრეწველო ჭრები შემცირდა 140 ათასი კუბ. მეტრით, ამის. 
შესაბამისად, მთლიანად საქართველოს სსრ ტყეებშიც შემცირდა მთავა– 

რი სარგებლობის ყოველწლიური ოდენობის საანგარიშო ტყეკაფი და 

იგი : 95 ათასი კუბ. მეტრით განისაზღვრა. 1979 წლის ივლის-აგვისტოში 

სსრ კავშირის საგეგმო კომიტეტის სახელმწიფო საექსპერტო კომისიამ 

სსრ კავშირის ევროპული ნაწილის ღა ურალის ტყეებში მერქნით სარ- 
გებლობის საანგარიშო ტყეკაფის გადასინჯვასთან ერთად, კვლავ განიხი– 
ლა საქართველოს სსრ ტყეებში მერქნით მთავარი სარგებლობის სა კითხი 
და იგი 432 ათასი კუბ. მეტრის ოდენობით განსაზღვრა, მათ შორის პირ- 

უვვ;:



ველი ჯგუფის ტყეებში -–– 245 ათასი კუბ. მეტრი, ხოლო მეორე ჯგუფის 
ტაეებში ნაცვლად წინანდელი 1609 ათასი კუბ. მეტრისა, ახალი გაანგარი– 

შებით 187 ათასი კუბ. მეტრი შეადგინა. 
ამრიგად, უკანასკნელი 10--15 წლის განმავლობაში საქართველოს 

სსრ ტყეებში მერქნით მთავარი სარგებლობის ყოველწლიური საანგა+ 
რიშო ტყეკაფი მთლიანად დაახლოებით 1 მლნ 520 ათასი კუბ. მეტ- 
რით, ანუ 4,5-ჯერ და მეტად შემცირდა. ამის ერთ-ერთი ძირითადი მი- 

ზეზი ისაა, რომ წარსულში რესპუბლიკის ტყეებში უსისტემო და მა- 

ღალი ინტენსივობის ამორჩევითი ჭრების ჩატარების 9ეღეგარ, ძლიერ 
შემცირდა მაღალი (0,8 და ზევით) სიხშირის კორომების საერთო ფარ- 

თობი. იგი ამჟამად მთელი ტყეების 4,6% -ს შეადგენს, მათ მორის მწი- 

ფე, ე. ი. საექსპლუატაციოდ ვარგისი კორომები 0,61%-ს. ამასთან 0,5 

და ქვევით სიხშირის კორომებმა, რომლებიც მთის პირობებში მთავა- 

რი სარგებლობის ჰრების ობიეჟტს არ წარმოადგენს, მკვეთრად მოიმა- 

ტა და ამჟამად 1190 ათას ჰექტარს, ანუ 55,4%-ს უდრის. მთავარი 

სარგებლობის საანგარიშო ტყეკაფის შემცირებაზე აგრეთვე მნიშვნე–- 

ლოვანი გავლენა იქონია ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანებების დად- 

გენამ და ტყით სარგებლობის გაანგარიშებიდან იმ ტყის მასივების გა- 

მოკლებამ, რომლებიც განლაგებულია 36 და ზევით გრადუსის დაქა- 
ნების ფერდობებზე, ალპური საძოვრების გასწვრივ 500-მეტრიან და 
ხევ-ხრამების გაყოლებით 100-მეტრიან ზოლებში. მწვანე ზონის სატყე–- 

პარკო სამეურნეო ნაწილში, საკურორტო ზონებში და სხვა კატეგო- 

რიის ტყეებისა, სადაც სსრ კავშირისა და მოკავშირე რესპუბლიკებას 

სატყეო კანონმდებლობის საფუძვლებისა და საქართველოს სსრ ტყის 
კოდექსის შესაბამისად მთავარი სარგებლობის ჭრების ჩატარება გათვა- 

ლისწინებული არ არის. 

უკანასკნელ წლებში გაანგარიშებული მერქნით მთავარი სარგებ- 
ლობის ყოველწლიური ოდენობის საანგარიშო ტყეკაფი (535 ათასი და 

432 ათასი კბმ) მთლიანად შეესაბამება საქართველოს სსრ ტყეების 

თანამედროვე მდგომარეობას, ყველა საკანონმდებლო და ნორმა- 
ტიულ აქტებს, მითითებებს, ინსტრუქციებსა და მერქნით სარგებლო–- 

ბის გაანგარიშების დადგენილ წესებსა და მეთოდებს. მერქნით სარ–- 

გებლობის აღნიშნული საანგარიშო ტყეკაფები როგორც ზევითაც 
აღვნიშნეთ, დეტალურად და ყოველმხრივ იქნა განხილული და გაანა– 

ლიზებული ზემდგომ კომპეტენტურ ორგანოებში (სსრ კავშირის სატ- 

ყეო მეურნეობის სახელმწიფო კომიტეტი, სსრ კავშირის სახელმწიფო 
"საგეგმო კომიტეტი). მიუხედავად ამისა, სატყეო მრეწველობის ცალკე– 
“ული მუშაკები და სპეციალისტები ხშირად აყენებენ საკითხს საქარ–- 
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თველოს სსრ ტყეებში მერქნით სარგებლობის მკვეთრად გადიდების 
შესახებ. თავიანთ მოთხოვნებს ისინი ძირითადად ასაბუთებენ საქარ–- 

თველოს ტყეების გადაბერებულობითა და აგრეთვე ტყეების ექსპლუა- 
ტაციის ინტენსივობის დაბალი მაჩვენებლებით. ზემოთ, როდესაც ვი– 
ხილავდით საქართველოს ტყეების ხნოვანებითი აღნაგობის ცალკეულ 
საკვანძო საკითხებს მრავალრიცხოვანი ფაქტობრივი სამეცნიერო- 

კვლევითი და საწარმოო ხასიათის მასალების ანალიზის საფუძველზე, 
დადგენილ იქნა, რომ საქართველოს ტყეები ძირითადად ხასიათდება 

ნაირხნოვანი და რთული აღნაგობის კორომებით. ე. ი. კორომებში გვაქვს 

ახალგაზრდა, შუახნის, მომწიფარი, მწიფე და გადაბერებული თაობების 

ხეების ჯგუფები, რომელთა არსებობის გარეშე წარმოუდგენელია ამ 
ტყეების ზრდის, განვითარებისა და ფორმირების ბუნებრივი პროცესე– 

ბის რეგულირება. ამდენად, მათი დასკვნა ჩვენი ტყეების გადღაბერებუ–- 

ლობისა და ამის გამო კი მათი ექსპლუატაციის დონის მკვეთრი გადიდე– 

ბის შესახებ საფუძველს მოკლებულია. გარდა ამისა, მათი მოთხოვნა 

ჩვეულებრივ ემყარება ტყის ფონდის საერთო მონაცემებს და არა რეს– 
პუბლიკის მთის ტყეების ფაქტიურ მდგომარეობასა და მათ სახალხო მე– 

ურნეობრივ მნიშვნელობას. ისინი თავიანთ უსაფუძვლო მოთხოვნათა 
გასამართლებლად ამტკიცებენ, რომ საქართველოში სხვა ქვეყნებთან შე– 

დარებით (ჩეხოსლოვაკია, რუმინეთი, შვეიცარია და სხვ.) მერქნით სარ– 

გებლობის ოდენობა სამუალოდ ტყით დაფარული ფართობის ერთ ჰექ– 

ტარზე ძლიერ დაბალია. ასეთი მტკიცება უსაფუძვლოა და უხეში შეც- 
დომაა, ვინაიდან მათი დასკვნები რესპუბლიკის ტყის ფონდის მხოლოდ 

საშუალო მონაცემებს ემყარება და ერთმანეთს არ ადარებენ საქართვე– 

ლოსა და ხსენებული ქვეყნების ტყეების თანამედროვე მდგომარეობას. 

ჩეხოსლოვაკიის, რუმინეთის, შვეიცარიისა და ევროპის სხვა ქვეყნების 

ტყეებში ფართობის ერთეულზე მერქნით სარგებლობის ოდენობა იმი–- 

ტომ არის მაღალი. რომ ამ ქვეყნებში თითქმის არ მოიპოვება დაბალი 

სიხმირისა და გადაპარბებული ჭრების შედეგად ძლიერ ღარღვეული 
სტრუქტურის მქონე კორომები. ჩეხოსლოვაკიაში, მაგალითად, ტყეების 

საშუალო სიხშირე ხნოვანების კლასების მიხედვით, ცვალებადობს 0,82– 
დან 0,92-ის ფარგლებში: რუმინეთში 0,7-––1,0 სიხშირის ტყეები მთელი 

ტყეების 82%-ს შეადგენს, 0,4–--0.5 სიხშირის –– 16%-ს, ხოლო 0.3 

სიხშირის კორომების ხვედრითი წილი 2%-ს არ აღემატება. რუმინე– 
თის ტყეების სამუალო სიხშირეა 0,78. ასეთივე მაღალი მაჩვენებლე– 

ბით ხასიათდება შვეიცარიისა და ევროპის სხვა ქვეყნების ტყეები: 
ასეთ პირობებში, ბუნებრივია, ტყეებში მერქნით სარგებლობის ოდე– 

ნობა საერთოდ და მათ შორის, ერთ ჰექტარზეც მაღალი იქნება, რად– 
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გან ტყეების უმეტესი ნაწილი თავისი მდგომარეობით ექსპლუატაციის. 
ობიექტს წარმოადგენს. საქართველოს ტყეები როდესაც მთლიანად. 
მაღალი სიხშირისა და მაღალი პროდუქტიულობის კორომებით იქნე–- 

ბა წარმოდგენილი, მაშინ, რასაკვირველია, მერქნით სარგებლობის ოდე– 

ნობა რესპუბლიკაში ტყით დაფარული ფართობის ერთ ჰექტარზე ისე- 
თივე მაღალი იქნება, როგორც სხვა ქვეყნებში. ამას ადასტურებს სა–- 

ექსპლოატაციოდ ვარგისი კორომების ერთ ჰექტარზე მერქნით სარგებ- 

ლობის ინტენსივობის თანამედროვე დონე. საქართველოს ტყეებში 0,6 
და მეტი სიხშირის მწიფე და მასზე უხნესი კორომები, სადაც შეიძლება 
მთავარი სარგებლობის ჭრების დანიშვნა, ამჟამად 131,2 ათას ჰექტარს, 

ანუ მთელი ტყით დაფარული ფართობის 6,2%-ს შეადგენს, ხოლო 

მერქნით მთავარი სარგებლობის ყოველწლიური ოდენობა 4532 ათას 

კუბ. მეტრს. მაშასადამე, მერქნით მთავარი სარგებლობის სიდიდე სა- 
ექსპლუატაციო ტყეების ერთ ჰექტარზე საშუალოდ 3,3 კუბ. მეტრია. 

ევროპის ქვეყნებში ეს მაჩვენებელი 2,5–-–4,0 კუბ. მეტრის ფარგლებში 

მერყეობს. საქართველოში ტყეების ექსპლუატაციის გადიდებაზე, რო- 

დესაც მივუთითებთ, არ უნდა დაგვავიწყდეს ის მეტად მნიშვნელოვანი 
გარემოება, რომ ცოტად თუ ბევრად ვარგისი საექსპლუატაციო ტყის 

მასივები ამჟამად რესპუბლიკის მთელ ტერიტორიაზეა გაფანტული 

მცირე ფართობებად, რაც ხე-ტყის დამამზადებელი მრეწველობის კონ– 

ცენტრაციისა და მისი შემდგომი განვითარების შესაძლებლობას არ იძ–- 

ლევა; ამ უბნებში ტყის ნედლეული რესურსების სიმცირის გამო მა- 

ღალინტენსიური და ეკონომიურად რენტაბელური ხე-ტყის დამამზადე- 

ბელი მრეწველობის განვითარება თითქმის შეუძლებელია. 

საქართველოს სსრ მთის ნაირხნოვან და რთული აღნაგობის ტყეეა- 
ში მერქნით მთავარი სარგებლობის ოპტიმალური ოდენობის გან–- 

საზღვრის დროს, პირველ რიგში, გარკვეული უნდა იქნას ამოთოჩე- 

ვითი მეურნეობის (ნებით-ამორჩევითი ჭრებიე პირობებში 

ტყის საექსპლუატაციო ფონდის დადგენის წესი. 
ამის გარეშე ტყით სარგებლობის საკითხების სწორად გადაწყვეტა შე-. 

უძლებელია. ჩვეულებრივ, ტყეკაფითი მეურნეობის პირობებში, საექს– 

პლუატაციო ფონდში როგორც ფართობის, ისე მარაგის მიხედვით, მწი– 

ფე და გადაბერებული კორომები შედის და ყოველ კონკრეტულ შემ- 
თხვევაში იგი ტყის ჭრის ოპტიმალური ხნოვანების საშუალებით ისა–- 

ზღვრება. მაგრამ საექსპლუატაციო ფონდის განსაზღვრის ეს წესი ნაირ– 

ხნოვანი და ნაირსაფეხურიანი კორომებისათვის, სადღაც ამორჩევითი 

მეურნეობა წარმოებს, მიუღებელია არაერთხელ აღვნიმნეთ, რომ 

ნაირხნოვანი კორომები გვხვდება ყველა ხნოვანებითი ჯგუფებით, ანუ 
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-თაობებით –– დაწყებული ახალგაზრდა თაობიდან და მწითე ღა გადა– 
ბერებული თაობებით დამთავრებული, ე. ი. ასეთ კორომებში გეაქვს 

ტყის არამწიფე ნაწილიც, რომელიც ჯერ კიდევ მთავარი სარგებლო- 
ბის ჭრას, კერძოდ, ნებით-ამორჩევით ჭრას არ ექვემდებარება, ამიტომ 
ნაირხნოვანი კორომის მარაგს, რომელიც ხნოვანების ტაქსაციის არსე- 
ბული წესის გამო, მთლიანად მწიფე და გადაბერებულ ხნოვანებით 
ჯგუფზეა მიკუთვნებული, უნდა გამოა კლდეს ამ კორომის არა– 
მწიფე ნაწილის (ახალგაზრდა, შუახნის, მომწიფარი თაო– 
ბები) მარაგი და საექსპლოატაციო ფონდი მხო- 
ლოდ მწიფე და გადაბერებული ხნოვანებითი 
თაობის მარაგით უნდა განისაზღვროს, 

როგორც აღვნიშნეთ, ნაირხნოვანი კორომის მწიფე და გადაბე– რებული ანუ პირ ხნოვანებ ბ რდი 
' , ველი ხნოვანებითი თაობის მარაგი, ტყეების ზრდი- 
სადა განვითარების გარემო პირობების გამო, სხვადასხვაა, ნაძვის , სო– ჭისა და წიფლის ოპტიმალური აღნაგობის ამორჩევითი მეურნეობის 
ტყეებში საქსპლუატაციო ფონდის მარაგი კორომის ჰირველი ხნოვანე– ბითი თაობის, ანუ პირველი იარუსის 'მარაგით უნდა განისაზღვროს და ზრდის ადგილსაარსებო გარემო პირობების შესაბამისად არ უნდა აღე– მატებოდეს: პირველი ბონიტეტის კორომებში მთლიანი მარაგის 50-- 55%-ს, მეორე ბონიტეტის კორომებში –– 40--45% და მესამე ბონი– ტეტის კორომებში –- 30--35%. 

ამორჩევითი მეურნეობის ნაირხნოვან კორომებში მარაგის მი- ხედვით საექსპლუატაციო ფონდის დადგენის ჩვენს მიერ რეკომენდე– ბული ეს წესი, უფრო სწორი და მისაღებია, ვიდრე სხვა. 
ამორჩევითი მეურნეობის ტყეებში, მარაგის მიხედვით, საექსპლუა– ტაციო ფონდი, შესაძლებელია აგრეთვე დადგენილ იქნას მ ერქნის წლიური ნამატითაც (მიმდინარე ან საშუალო). 

ცნობილია, რომ ტყით უწყვეტი და გამოულეველი სარგებლობის უზ- 
რუნველსაყოფად, მერქნით მთავარი სარგებლობის ყოველწლიური 
ოდენობა არ უნდა აღემატებოდეს მერქნის წლიურ ნამატს. ამდენად, 
საექსპლუატაციო ფონდი მარაგით ყოველთვის ტოლი უნდა იყოს მერქ- 
ნის ყოველწლიური ნამატისა. ამორჩევითი მეურნეობის ტჭეებში, გან– 
საკუთრებით კი მთიან პირობებში, ერთ-ერთი ძირითადი მნიშვნელო– 
ბა ენიჭება კორომების სიხშირეების მიხედვით სა- 
ექსპლუატაციო ფონდის განსაზღვრას. იმ შემთხვე- 
ვაში, თუ ამორჩევითი ჭრების ჩატარებისას ძირითად პირობას ძირხზე 
დასატოვებელი კორომის სიხშირე წარმოადგენს, მაშინ საექს–- პლუატაციო ფონდი მარაგით უნდა განისაზღვროს, რო- 
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გორც სხვაობა კორომის პირვანდელ (ჭრამდე) მა- 

რაგსა და ძირზე დასატოვებელი მინიმალური 
სიხშირის კორომის მარაგს შორის. თუ ძირზე დასატო- 
ვებელი კორომის მინიმალური სიხშირე 0,5-ზე ქვევით არ უნდა დავი– 

დეს. მაშინ 0,7 სიხშირის კორომში საექსპლუატაციო ფონდის მარაგი 
ტოლი იქნება ამ კორომის მთლიანი მარაგის 2/7, 0,8 სიხშირის კორომ- 

ში –“- 3/8 და ა. შ. საერთოდ ამ წესით საექსპლუატაციო ფონდის გაზ- 
საზღვრა არასწორად უნდა იქნას მიჩნეული, ვინაიდან ნებით-ამორჩე– 

ვითი ჭრის ჩატარებისას კორომის პირვანდელი სიხშირე ქრის გამეო– 

რების პერიოდის გავლის შემდეგ (10-––20 წელი) უნდა აღდგეს. 
ინტენსიურ-ამორჩევითი მეურნეობისათვის (ნებით-ამორჩევითი 

ჭრები) მთავარი დამახასიათებელი თავისებურებაა მერქნით სარგებ- 

ლობის ოდენობის კორომის წლიური ნამატის მიხედვით რეგულირე- 
ბა. ასეთი მიდგომა ტყით უწყვეტ სარგებლობას უზრუნველჰყოფს. 
მერქნით სარგებლობის დადგენა მიმდინარე ან საშუალო წლიური ნა- 
მატით ტყის მეურნეობის წარმოების ინტენსივობისა და მისი განვითა–- 
რების დონეზეა დამოკიდებული. ამჟამად, როგორც საბჭოთა კავშირ- 

ში, ისე რიგ სხვა ქვეყნებში (ჩეხოსლოვაკია, რუმინეთი, ბულგარეთი, 

გდრ, გფრ, შვეიცარია, ავსტრია, იუგოსლავია, ფინეთი და სხვ.) ტყით 

სარგებლობის ყოველწლიური ოდენობა არ აღემატება მერქნის წლიურ 
ნამატს. მაგალითად, ჩეხოსლოვაკიამი მერქნის საშუალო ნამატი, 
რომელსაც კორომების ზრდის მსვლელობის ცხრილებით ადგენენ, 
ტყით საერთო (მთავარი და შუალედური) სარგებლობის რეგულატორია. 

გერმანიის დემოკრატიულ რესპუბლიკაში 
მერქნით სარგებლობა მიმდინარე ნამატის კონტროლის მეთოდით ხორ- 
ციელდება. ტყით სარგებლობის გაანგარიშებისათვის ძირითადი მონა- 
ცემებია: სარგებლობის პროცენტე კორომის არსებული მარაგიდან, 
მიმდინარე ნამატის სიდიდე, კორომების ხნოვანებითი სტრუქტურა და 

ა. შ. 
რუმინეთში ამორჩევითი მეურნეობის პირობებში მერქნით 

სარგებლობის საანგარიშო ტყეკაფი მიმდინარე ნამატის კონტროლის 
მეთოდის მიხედვით იანგარიშება. 

გერმანიის ფედერაციულ რესპუბლიკაში ტყით 
სარგებლობის რეგულირება მერქნის წლიური ნამატის მიხედვით 
ხდება. 

საფრანგეთში ამორჩევითი მეურნეობის ნაირხნოვან ტყეებ- 
ში მერქნით სარგებლობის გაანგარიშებისათვის აგრეთვე მიმდინარე 
ნამატის კონტროლის მეთოდს იყენებენ. 
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ამავე პრინციპით ხდება მერქნით წლიური სარგებლობის ოდენო– 

ბის დადგენა ფინეთის, შვეციისა და ნორვეგიის ტყეებშიც. 
ამრიგად, შეიძლება დავასკვნათ, რომ ტყით უწყვეტი სარგებლო– 

ბის უზრუნველსაყოფად მერქნით ყოველწლიური სარგებლობა, მერქ- 
ნის წლიურ ნამატს არ უნდა აღემატებოდეს. 

საქართველოს მთის ტყეებში, მათ შორის ნაძვით, სოჭითა და წიფ–- 
ლით გაბატონებულ კორომებში, სადაც ამორჩევითი მეურნეობა წარ–- 

მოებს, ტყით სარგებლობის ოდენობის განსაზღვრისას, ცხადია, ამავე 

პრინციპებით „ანდა გხელმძღვანელობდეთ. მაგრამ საქართველოს მთის 
ტყეების თანამედროვე არადამაკმაყოფილებელი მდგომარეობას გამო, 
მერქნით მთავარი სარგებლობის საანგარიშო ტყეკაფის სიდიდე სამე– 
ურნეო სექციაში გაერთიანებული ყველა ხნოვანებითი ჯგუ- 

ფისა ღა სიხშირის კორომების საშუალო წლიუ- 

რი ნამატის საერთო მოცულობის მიხედვით კი 

არ უნდა განვსაზღვროთ, არამედ საექსპლუატა- 
ციო ფონდის, ანუ 0,6 და მეტი სიხშირის მწიფე და 
მასზე უხნესი კორომების საშუალოწლიური ნა- 
მატით. ეს აუცილებელია. ვინაიდან სამეურნეო სექციაში შეიძლება 
0,5 და ქვევით სიხშირის კორომებიც იყოს გაერთიანებული, სადაც 

ნებით-ამორჩევითი ჭრების ჩატარება მიზანშეწონილი არ არის მათი 

მეტყევეობით-სატაქსაციო მდგომარეობის არადამაკმაყოფილებელი მაჩ- 
ვენებლების გამო. რასაკვირველია, ამ კორომების საშუალო წლიუდი ნა- 

მატის მერქნით მთავარი სარგებლობის გაანგარიშებაში ჩართვა, მაღა– 

ლი სიხშირის კორომების გადაქარბებულ ექსპლუატაციასა და ტყით 
უწყვეტი სარგებლობის პრინციპს დარღვევას გამოიწვევს. 0.5 და 

ქვევით სიხმირის კორომები მერქნით სარგებლობის ანგარიშში იმ შე12- 

თხვევაში უნღა შევიტანოთ, როღესაც მათი საბურველის ქვეშ გვაქვს 

იმ რაოდენობის მოზარდი, რომელიც ამორჩევითი ჭრის ტყეკაფზე 

ტყის აღდგენასა და ტყეების დაცვითი და სხვა სასარგებლო ფუნქცი– 
ების შესრულებას უზრუნველჰყოფს. ამორჩევითი მეურნეობის ტყეში 

მერქნით სარგებლობის ოღენობის დადგენისას ყოველთვის უნდა იქნას 

გათვალისწინებული კორომის ცალკეული ხნოვანებითი თაობების მი– 

ხედვით ხეთა რიცხვისა და მერქნის წლიური ნამა- 

ტის განაწილების ხასიათი. ცნობილია, რომ ამორჩევით 

მეურნეობაში მთავარი სარგებლობა ცალკეული მწიფე ხეების მოჭრის 
გზით ხორციელდება და ამიტომ სარგებლობის ოდენობის გაანგარიშე– 

ბა ჭრაში დანიშნულ ხეთა რიცხვს ემყარება. 
ქვევით ვიძლევით ჩვენს მიერ შემუშავებული ოპტიმალური აღ- 
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'ნაგობის ამორჩევითი ტყის პირველი ბონიტეტის სოჭის კორომში მთა- 
ვარი სარგებლობის წლიური ოდენობის განსაზღვრის ერთ-ერთ მაკა- 
ლითს. კორომის ცალკეული ნაწილის (იარუსი) მიხედვით მერქნის სა- 

ერთო მარაგი, ხეთა რიცხვი და მერქნის მიმდინარე და საშუალო წლი- 

ური ნამატი 1 ჰექტარზე ნაწილდება შემდეგნაირად: 

იარუსი, ანუ ხნო- ზეთა რიცხვი მერქნის ნამატი 

ვანებითი თაობა მარაგი (მ9) (ცალ.) (82) 

საშ. მიმდ. 

პირველი 359 72 2,2 5,0 

მეორე 266 172 2,5 0,3 
მესამე 54 286 1,0 2,1 

სულ 679 530 5.7 13.4 

ასეთ კორომში მერქნის სამუალო წლიური ნამატის მიხედვით 

წლიური სარგებლობის ოდენობა 5,7 კბ/მ-ს არ უნდა აღემატებოდეა. 
ნებით-ამორჩევითი ჭრის 10 წელიწადში ერთხელ გამეორების შემთხ–- 

ვევაში ერთჯერად მოსაჭრელი მერქნის საერთო მოცულობა 57 კბ. მ-ს 

"შეადგენს. პირველი იარუსის ერთი ხის სამუალო მოცულობა 5 კბ. მ-ს 

უდრის (359:72) და ჭრის ერთ ჯერზე საშუალოდ 11 ხე იჭრება (57 კბ. მ: 

5 კბ. მ). პირველი იარუსის, ანუ საექსლუატაციო ფონდის მარაგი 
მთლიანად მოჭრილი იქნება 63 წლის განმავლობაში (359 კბ. მ:5,7 კბ. მ– 

ზე). ეს პერიოდი მთლიანად უზრუნველჰყოფს ტყით უწყვეტ სარგებ- 

ლობას, ვინაიდან ამ ხნის განმავლობაში კორომის მეორე იარუსის ხეე– 

ბის გარკვეული რაოდენობა პირველი იარუსის ხეების კატეგორიაში 

გადავა, რაც მომავალში მთავარი სარგებლობის გაგრძელების საშუა- 

ლებას მოგვცემს. თუ მერქნით სარგებლობის წლიურ ოდენობას მიმ- 
დინარე ნამატით ვიანგარიშებთ, მაშინ იგი ტოლი იქნება 13,4 კუბ. 
მეტრის ხოლო ამორჩევითი ჭრის გამეორების 10-წლიანი ვადის შემ– 

თხვევაში 1 ჰექტარზე ერთჯერად 134 კუბ. მეტრი მერქანი მოიჭრე– 

ბა, ასეთ შემთხვევაში კორომის საექსპლუატაციო ფონდი, ანუ პირ- 
ველი იარუსის მარაგი ათვისებული იქნება 27 წლის განმავლობაში. 

რასაკვირველია, ამ პერიოდის განმავლობაში კორომის მეორე იარუსის 

ყველა ხე ვერ გადავა პირველ იარუსში, რის გამოც გამორიცხული არ 

არის მომავალში მთავარი სარგებლობის ოდენობის მნიშვნელოვანი 

შემცირება. ამიტომ ამორჩევითი მეურნეობის ტყეებში კორომის მიმ–- 

დინარე წლიური ნამატით უნდა განისახლვგროს მერქნით სარგებლო–- 

ბის საერთო ოდენობა (შუალედური სარგებლობის ჩათვლით), ე. ი. 

როდესაც ჭრა კორომის ყველა ნაწილში ერთდროულად ტარდება. 
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ტყით სარგებლობის ოდენობის განსაზღერა მერ- 
ქნის მიმდინარე წლიური ნამატით ამორჩევითი 

მეურნეობის უმაღლესი ფორმაა. ტყის ერთ და იმავე 

უბანზე ნებით-ამორჩევითი ჭრები განსაზღვრული წლების შემდეგ 

ტარდება. ამორჩევითი მეურნეობის მიზანი, ტყით უწყვეტი სარ- 

გებლობის უზრუნველყოფის, კორომები“ საერთო პროდუქტიულო- 
ბისა და მერქნის წლიური ნამატის ამაღლებამი მდგომარეობს. ამის 

უზრუნველყოფა შესაძლებელია იმ შემთხვევაში. თუ მერქნით ყო- 
ველწლიური სარგებლობა კორომის წლიურ ნამატს არ აღემატე–- 
ბა. ამ წესით მერქნით სარგებლობის განხორციელება ფრანგი მეტყე- 

ვის გიურნოს სახელთანაა დაკავშირებული, რომელმაც ეს წინა- 
დადება 1878 წელს წამოაყენა. შემდეგ მეტყევე ბიოლეის მიერ 30 

წლის განმავლობაში მერქნით სარგებლობის ოდენობა კორომის წლიუ- 

რი ნამატით იანგარიშებოდა, რამაც დადებითი შედევი გამოიღო. სპე- 

ციალურ ლიტერატურაში ამ წესით მერქნით სარგებლობის ოდენობის 
განსაზღვრამ, შემდგომში გიურნო-ბიოლეის კონტროლის მეთოდის სა– 

ხელი დაიმკვიღრა, ე. ი. მერქნით ყოველწლიური სარგებლობის ოდე- 
ნობის დადგენა მერქნის წლიური ნამატის მოცულობის მაჩვენებლით 
არის გაკონტროლებული. ტყით სარგებლობის განსაზღვრის ეს წესი 
კორომების მწარმოებლურობის ცვალებადობის ხასიათის დადგენის 

საუკეთესო საშუალებაა, ვინაიდან კორომის მწარმოებლურობისა და 

მერქნის ნამატის მაჩვენებლები საბოლოო, ჯამში გატარებული სატყეო– 

სამეურნეო ღონისძიებების ეოთექტურობა განსაზღვრავ. ამიტომ 

მერქნით სარგებლობის განხორციელებისას მრავალ ქვეყანაში კონტ- 

როლის მეთოდის სხვადასხვა შოდიფიკაციაა გამოყენებული. განვიხი- 

ლოთ ზოგიერთი მათგანი, რომლებიც თავიანთი შინაარსით მეტ-ნაკლე– 

ბად შეესაბამება ამორჩევითი მეურნეობის პირობებში მერქნით სარ– 

გებლობის ოდენობის დადგენას, მერქნის წლიური ნამატით. 

ი1+5-7-0.25 მ 

2/2 

M არის კორომის მარაგი ჭრის ხნოვანების ნახევარზე მეტ ხნოვანე–- 

ბაში; 

8 --– ფართობი; 
7 –– ამ კორომების ნამატი; 

მ –– ჭრის ხნოვანება. 

1. ხუფნაგელის მეთოდი ტ=- , სადაც     

2. გაიერის მეთოდი – ტ = 75 "მირ სადაც 
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785 არის არსებული კორომის ნამდვილი (ფაქტიური) საშ. ნამატი; 

V-იი-– არსებული კორომის ნამდვილი მარაგი; 

V=იტ-– ნორმალური კორომის მარაგი; 

(–- ის პერიოდია, რომლის განმავლობაში ამჟამად არსებული კორო- 

მი ნორმალური გახდება. 

79> +7ჰ V წმდ – Vყორ 3. ჰერჰარდტის მეთოდი--ტ= + , სადაც         

2აი-–ნორმალური მეურნეობის კორომების საზუალო ნამატია; 

4. გიურნო-ბიოლეის მიმდინარე ნამატის მიხედვით კონტროლის 

მეთოდი –ტ=7ი .IC. 

სადაც I არის ქრის ოდენობის რეგულირების ფაქტორი, რომელიც 
კორომის ამჟამინდელ და ნორმალურ მარაგს შორის ურთი- 
ერთ თანაფარდობაზეა დამოკიდებული. 

5. ჰუნდესჰაგენის მეუთოჯი – ტ = აიშე VI=   , სადაც 
წორ 

70% არის ნორმალური კორომის საშუალო ნამატი; 

V”ვლ–ამჟამინდელი კორომის ნამდვილი მარაგი; 

V-იი-––ნორმალური კორომის მარაგი. 

საერთოდ, მაღალინტენსიური ამორჩევითი მეურნეობა, როგორც 
წესი, მაღალპროდუქტიული ტყეებისათვის არის დამახასიათებელი, სა– 
დაც ხე-ტყის საზიდი და სატყეო-სამეურნეო დანიშნულების გზების 

ფართო და ხშირი ქსელი გვაქვს. ამიტომ საქართველოს მთის ტყეებ– 

ში, სადაც ამორჩევითი მეურნეობა წამყვანია, მერქნით ყოველწლიუ- 

რი სარგებლობის ოდენობის განსაზღვრა მერქნის მიმდინარე ნამატის 

მიხედვით მაშინ უნდა ჩაითვალოს მიზანშეწონილად, როდესაც ამორ- 

ჩევითი მეურნეობის ყველა ტყის მასივი მაღალი სიხშირისა და მაღა– 

ლი მწარმოებლურობისა იქნება და გზების ხშირი ქსელით დაიფარება, 
ე. ი. როდესაც ტყის ყველა უბანში მაღალინტენსიური ამორჩევითი 
მეურნეობის წარმოების პირობები შეიქმნება. 

ტყის აღდგენითი (მთავარი) ჭრების განლაგება. მერქნით მთავა- 
რი სარგებლობის წლიური ოდენობის საანგარიშო ტყეკაფის გაანგარი–- 

შების შემდეგ. ერთ-ერთ მნიშვნელოვან სატყეო-სამეურნეო ღონის–- 

ძიებას, მით უმეტეს, მთის ტყეებში, მთავარი ჭრების სივრცეს: და 

დროში განლაგება წარმოადგენს. მთავარი ჭრების სივრცეში .სწორ 

განლაგებაზე ბევრად არის დამოკიდებული მოცემულ კონკრეტულ პი- 

რობებში ხე-ტყის გაცემის ოდენობა. უნდა გადაწყდეს, სად, როღის და 
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როგორ ჩატარღეს ტყის ჭრა, ე. ი. შედგეს მთავარი ჭრების გეგმა, სა– 
დაც მოცემული იქნება ტყის ის უბნები, რომლებიც სარევიზიო პერი– 

ოდში (10 წელი) ჭრას უნდა დაექვემდებაროს. 

საქართველოს სსრ პირველი ჯგუფის მთის ტყეებში, საღაც ამორ– 

ჩევითი მეურნეობაა, მთავარი (ტყის აღდგენითი) ჭრების სივრცესა დ» 

დროში განლაგებისას მტკიცედ უნდა იქნას გათვალისწინებული ცალ- 

კეული ტყის კორომების ექსპლუატაციის თავისებურებები და ჭრების 

ჩატარების მეტყევეობითი მოთხოვნები. ჭრების ჩატარება და მათი ად–- 

გილის შერჩევა მთლიანად ამ ტყეების დაცვითი დღა სხვა სასარგებლო 
ფუნქციების შენარჩუნებასა და გაძლიერებასთან უნდა იყოს შეხამე– 
ბული. ტყის ჭრის გეგმაში, პირველ რიგში, კორომთა ის უბნები შევა, 
რომელნიც თავიანთი თანამედროვე მდგომარეობით ყველაზე მეტად 
პასუხობს ტყის აღღგენითი ჭრების ჩატარების ძირითად პრინციპებსა 

და ამოცანებს. 

ამორჩევით მეურნეობაში ტყის აღდგენითი ჭრების განლაგება სა– 
რევიზიო პერიოდის განმავლობაში ტყის უბნების ადგილმდებარეობის 
კონკრეტული პირობებითა და ამ უბნებში არსებული კორომების შე- 
მადგენლობით უნდა იქნას განსაზღვრული. ამორჩევით მეურნეობაში 
პრების განლაგების ძირითაღი დამახასიათებელი თავისებურება ის 

არის, რომ ცალკეული უბნების მიხედვით ფართობის ერთეელზე, 

ნებით-ამორჩევითი ჭრის გაადგილება სივრცეში თანა- 

ბარი ხასიათისა უნდა იყოს, თუმცა ჭრაში დანიშნულ კორომ- 

თა უბნების შიგნით, მიკროფართობებზე მწიფე და მასზე უხნესი ხეე– 

ბი ბიოჯგუფების არათანაბარი გავრცელების 

გამო, ამორჩევითი ჭრის გაადგილება სივრცეში 

შესაძლებელია, შესაბამისად გარკვეული არათა- 

ნაბრობითაც ხასიათდებოდეს. ეს დამოკიდებულია მო- 

საჭრელად დანიშნული ხეების კონკრეტულ ადგილმდებარეობაზე, ვი- 

ნაიდან ჭრაში, პირველ რიგში, ის ხე ინიშნება, რომელიც ჭრას თავისი 

მდგომარეობის მიხედვით მოითხოვს, და ამასთან ერთად, მისი მოჭრა 

უზრუნველჰყოფს მთავარი ჯიშების სიცოცხლისუნარიანი მოზარდის 

მაქსიმალური რაოდენობით შენარჩუნებასა და ჭრის ადგილებზე ძვირ– 

ფასი ტყის ჯიშების უმოკლეს ვადაში განახლებას. ყველა ეს ძირითადი 
მეტყევეობითი მოთხოვნა გათვალისწინებული უნდა იქნას მთავარი 
ჭრის უწყისის შედგენისას, რომელიც დგება თითოეული სატყეოსათვის 

და სადაც მოსაჭრელად დანიშნული ტვის უბნებია შეტანილი. ტყის 

ჭრის უწყისის შესადგენად საჭირო მასალა ძირითადად, კორომების 
სატაქსაციო აღწერის უწყისებიდან უნდა ამოიკრიფოს. 
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ამორჩევითი მეურნეობის მთის ტყეებში, სადაც მოსაჭრელი ხე- 
ტყის კონცენტრაცია დიდი ოდენობით გამორიცხულია, ტყის ექს- 

პლუატაციის ნორმალურად წარმართვისათვის განსაკუთრებული ყუ- 

რადღება უნდა მიექცეს ტყეებში ზე-ტყის საზიდი და სა- 

ტყეო-ასამეურნეო დანიშნულების გზების ხშირი 
ქსელის შექმნასა და ხე-ტყის დამზადება-გამოზიდვის ტექნო- 
ლოგიის რაციონალური წესების შემუშავებას. ამ პრობლე- 
მების სწორად გადაწყვეტის გარეშე, მაღალინტენსიური ამო- 
რჩევითი მეურნეობა მთის ტყეებში წარმოუდგე- 

ნელია. უნდა აღინიშნოს, რომ საქართველოს სსრ სატყეო მეურ- 

ნეობა მთის ტყეებში ხე-ტყის საზიდი და სატყეო-სამეურნეო დანიშ- 

ნულების გზების მშენებლობის ტემპებით მნიშვნელოვნად ჩამორჩა 

სსრ კავშირისა და ზოგიერთი მოკავშირე რესპუბლიკის საერთო სა- 

შუალო მაჩვენებლებს. ამის შედეგად საქართველოში ერთ კვადრატულ 

კილომეტრ სატყეო ფართობზე საშუალოდ 0,25--0,30 კილომეტრი ხე- 

ტყის საზიდი გზა მოდის, მაშინ, როდესაც სსრ კავშირში იგი საშუალოდ 

1,5 კილომეტრამდე, ხოლო აღმოსავლეთ ევროპის ზოგიერთ სოცია- 

ლისტურ ქვეყანაში, მაგალითად, ჩეხოსლოვაკიაში –-– 4 კილომეტრამ- 

დე აღწევს. ევროპის მთის ტყეებში, სადაც მაღალინტენსიური ამორ- 

ჩევითი მეურნეობა წარმოებს, თითქმის ყველა 2–-3 ჰექტარი სიდიდის 

ტყის უბანი ხე-ტყის გამოზიდვისათვის ვარგისი მკვრივსაფარიანი გზე– 

ბით არის შემოფარგლული, იმ დროს, როცა საქართველოში ტყეების 
საკმაოდ დიდი მასივები, მიუხედავად იმისა, რომ წარსულში მათში ჭრე- 

ბი ჩატარდა, მაინც გზების გარეშეა. საორიენტაციო გაანგარიშებით, სა– 

ქართველოს მთის ტყეებში ამორჩევითი მეურნეობის თანამედროვე 

მოთხოვნათა დონეზე ორგანიზაციისათვის, დაახლოებით საჭიროა 5-–-6 

ათასი კილომეტრი სატყეო გზის გაყვანა; გზების მშენებლობა იმ ვა- 

რაუდით უნდა იქნას წარმოებული, რომ შესაძლებელი გახდეს ტყის 
თითოეულ უბანში დაპროექტებული სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებე- 
ბის დროულად და ხარისხიანად განხორციელება. საქართველოს მთის 

ტყეებში ხარისხიანი მკვრივსაფარიანი გზების მშენებლობის ფართო 
მასშტაბით გაშლა, ტყის მეურნეობის გაძლოლისა და მართვის გაუმჯო- 

ბესებასთან ერთად აგრეთვე ხელს შეუწყობს ტურიზმისა და რეკრეაცი- 
ული დანიშნულებით ტყეების გამოყენების საქმისს შემდგომ განვი- 

თარებას, 
საქართველოს მთის ტყეებში შუალედური სარგებლობის ზოგი- 

ერთი საკითხი. ცნობილია, რომ ტყეებში მთავარი ჭრების ჩატარებამ- 

დე, წარმოებული მერქნით სარგებლობა ტყის შუალედურ სარგებლო- 
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ბას წარმოადგენს და იგი ჭრების ორი ფორმით –- მოვლეთე და სანი– 
ტარიული ჭრებით ხორციელდება, 

ტყეებში განსახორციელებელ სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებათა 
შორის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი ადგილი უკავია ტყის მოვლითი 
ჭრების დროულად და მაღალხარისხოვნად ჩატარებას. მოვლითი ჭრე– 
ბის ჩატარების ძირითად მიზანს შეადგენს: კორომის შემადგენლობის 

გაუმჯობესება; ტექნიკურად მწიფე მერქნის მიღების ვადების შემცი– 
რება; მაღალხარისხოვანი მერქნის მომცემი და მაღალპროდუქტიულე, 

ტყის მავნებლებისა და დაავადებებისადმი მდგრადი კორომების ფორ– 
მირება; ტყიდან მერქნით სარგებლობის გადიდება და სხვ. 

მთის ტყეებში, გარდა აღნიშნული მიზნებისა მოვლითი ჭრების 

ჩატარების მთავარი ამოცანაა ტყეების წყალშენახვითი, ნიადაგთდაცვა– 

თი და სხვა სასარგებლო ფუნქციების შენარბუნება და გაძლიერება. 

ზემოაღნიშნული ამოცანების შესრულების მიზნით, მოვლითი ჭრების 
დროს იჭრება ყველა ის ხე, რომელიც თავისი მდგომარეობით ხელს 

უშლის მის გეერდით არსებულ კარგი სატაქსაციო ნიშნების მქონე 
ხეების ნორმალურ ზრდა-განვითარებას. 

მოვლითი ჭრების ჩატარება, ჩვეულებრივ კორომების სიხშირესა 

და ხნოვანებაზეა დამოკიდებული. ეს ჭრები, საერთოდ, პირველ რიგ- 

ში მაღალი სიხშირისა და მაღალი მწარმოებლურობის (ბონიტეტის) 

შერეულ და წმინდა კორომებში ტარდება. კორომის სიხშირე ვარჯის 

შეკრულობითა და აგრეთვე მარაგის ან კვეთის ფართობების ჯამით 

ისაზღვრება. სსრ კავშირის ტყეებში მოვლითი ჭრების ჩატარების მოქ– 
მედი მითითებების მიხედვით განათება-გამოწალდვა ტარდება 0,9-–1,0 

სიხშირის, ხოლო გამოხშირვა და გავლითი ჭრა ––- 0,8 და მეტი სიხში– 
რის კორომებში. უფრო დაბალი სიხშირის კორომებში მოვლითი ჭრის 

ჩატარება იმ შემთხვევაშია გამართლებული, თუ კორომის შემადგენ– 
ლობაში მეურნეობისათვის არახელსაყრელი თანაფარდობა), ე. ი. სჭარ– 
ბობს იაფფასიანი ტყის ჯიშები, რომლებიც საბოლოოდ დაბალი მწარ– 

მოებლურობის კორომების შექმნას გამოიწვევენ. 

საქართველოს სსრ მთის ნაირხნოვან და რთული აღნაგობის კო– 
რომებში განსაკუთრებით კი ამორჩევით მეურნეობის წიფლნარ, 

ნაძვნარ და სოჭნარებში, მიზანშეწონილად უნდა იქნას მიჩნეული მოვ– 
ლითი ჭრების მაღლითი და დაბლითი მეთოდების ერთდროულად გან- 
ხორციელება ნაირხნოვანი ვერტიკალური აღნაგობის კორომების 

ახალგაზრდა, შუახნისა და მომწიფარ ნაწილებში, რომლებიც ასეთი 

- კორომების II და 1II ხნოვანებით თაობებს, ანუ II და 1I1L სართუ- 

ლებსა ჰქმნია,: ერთდროულად შეიძლება ჩატარდეს 
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მოვლითი პრების თითქმის ყველა სახის ჭრა: გა- 

ნათება-გამოწალდვა, გამოხშირვა და გავლითი ჭრა. თითოეული მათგა– 

ნი უნდა ჩატარდეს ნაირხნოვანი კორომის არამწიფე 

ნაწილის ახალგაზრდა, შუახნისა და მომწიფარი ხნოვანები- 

თი თაობების ცალკეულ ბიოჯგუფებში, რომლებიც 

ამ კორომების წარმოშობის, ზრდა-განვითარებისა და ფორმირების კა- 

ნონზომიერ თავისებურებათა გამო, ნაირგვარი შემადგენლობის, ხნო– 

ვანების, სიხშირის, სიმსხო-სიმაღლისა და კონფიგურაციისა შეიძლება 

იყოს. ნაირხნოვანი, რთული აღნაგობის კორომებში მოვლითი ჭრების 

დაპროექტებისას გადამწყვეტი მნიშვნელობა კორომის საერთო 
სიხშირეს კი არ უნდა მიენიჭოს, არამედ კორომის არა- 

მწიფე ნაწილის ცალკეული ხნოვანიბითი თაობის, ანუ 

სართულის (იარუსის) ხეთა ბიოჯგუფების სიხშირესა და 

სივრცეში ჰორიზონტალურად მათ გაადგილებას. 

ნაირხნოვანი კორომების არამწიფე ნაწილში (ახალგაზრდა, შუახნისა და 

მომწიფარი ხნოვანებითი თაობები) მოვლითი ჭრების ჩატარების ტექ- 

ნოლოგიის ცალკეული პრაქტიკული საკითხის სათანადოდ დაუმუშავებ- 
ლობის გამო, საქართველოს მთის ტყეებში მოვლითი ჭრების ოდენობა 
როგორც ფართობის, ისე მარაგის მიხედვით ჯერ კიდევ მცირეა. მაგა–- 

ლითად, 1971--1978 წლებში მოვლითი ჭრების წლიური მოცულობა 
ლეკვიდური მარაგით საშუალოდ 51 ათას კუბ. მეტრს არ აღემატება. 

ამიტომ, საჭიროა უახლოეს მომავალში მეცნიერულ საფუძვლებზე 
დამუშავდეს ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ნაირხნოვან კორომებში მოვ- 

ლითი ჭრების ჩატარების კონკრეტული მითითებები, სადაც უნდა გა- 
ვითვალისწინოთ ამ კორომების ყველა მთავარი დამახასიათებელი თა– 

ვისებურება. ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ნაირხნოვან კორომებში სხვა- 

დასხვა სახს მოვლითი ჭრების ჩატარება მათთვის 

დადგენილი ხნოვანებითი გრადაციების მიხედ- 

ვ ი თ, სახელდობთ, განათება-გამოწალდვის ჩატარება 20 წლამდე ხნო- 

ვანების ახალგაზრდა კორომებში გამოხშირვითი ქჭრისა –– 21-40 

წლამდე, ხოლო გავლითი ჭრის –– 41 წლიდან მომწიფარი ხნოვანების 

დამთავრებამდე, არასწორია; ამ ხნოვანებებში, როგორც ეს გა- 
მოკვლევებით დადგინდა, ნაძვის, სოჭისა და წიფლის ახალგაზრდა მო- 

ზარდები ძლიერ მცირე სატაქსაციო მაჩვენებლებით ხასიათდება (სი- 

მაღლე საშუალოდ 1-–-1,5 მეტრს, ხოლო სიმსხო –– 4-–8 სმ-ს არ აღე– 

მატება). ამასთან დაკავშირებით, მიზანშეწონილად მიგვაჩ- 
ნია მოვლითი ჭრების ჩატარება ასეთ კორომებ- 

მი რეგულირებულ იქნას კორომის II და III ხნო- 
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ვანებითი თაობების, ანუ სართულების სატაქს _ 

ციო ნიშნებით, კერძოდ, განათება-გამოწალდვა ჩ._ 

ტარდეს კორომის ახალგაზრდა ნაწილის (III ხნოვანებილ _ 

თაობა, ანუ 111 სართული) ისეთ ბიოჯგუფებში, რომელთა ს _ 
მაღლე 5-6 მ-ს, ხოლო ტაქსაციური ღიაზნეტრი – 10 სმ-ის არ აღემ._ 

ტება, გამოხშირვითი ჭრა–– კორომის 1II სართულის ხე. _ 
ბი ისეთ ბიოჯგუფებში, რომელთა სიმაღლე 7-დან 15 მეტ_ 

რამდე, ხოლო სიმსხო –– 12 სმ-დან 28 სმ-მდეა. გავლითი ჭრა კი 

რომის შუახნოვან და მოზწიფარ ხნოვანებით თაობის, ანუ II სართ ა. 

ლის ხეთა ცალკეულ ბიოჯგუფებში, რომელთა სიმა». _ 
ლე 16 მეტრიდან 24 მეტრამდე. ხოლო სიმსხო –– 32 სმ-დან 52––56 სე_ 
მდე მერყეობს. მოვლითი ჭრების ამდაგვარად ჩატარება ხელს შეუ_ 
წყობს ნაირხნოვან კორომებში ცალკეული ხეების ან მათი ჯგუთების 

ზრდისა და განვითარების გაუმჯობესებას, ვინაიდან ჭრას ისეთი ხეების 

ეგხემპლარები დაექვემდებარება, რომლებიც მათ მომიჯნავედ მდებარე 

კარგი ღეროსა და ვარჯის მქონე ხეების ნორმალურ ზრდას ხელს უშ. 

ლის. ამით ნაირხნოვანი აღნაგობის კორომებში შეიქმნება ცალკეული 

ხეების ან მათი ჯგუფების დაჩაგრულად ზრღის წლების მნიშვნელოვნად 
შემცირების პირობები, რაც ტექნიკურად მწიფე ტყის აღზოდის დაჩქა- 

რებას უზრუნველყოფს. 

საქართველოს სსრ მთის ნაირხნოვან ტყეებში მოვლითი ჭრების 

ინტენსივობა კორომების წარმოშობის, ხნოვანების, შემადგენლობის, 

სიხშირის, ფერდობის ექსპოზიციისა და დაქანების სიმკვეთრისა და 

ჭრის სახის მიხედვით უნდა იჭნას რეგულირებული. მაღალი ინტენ- 

სივობის, როცა კორომის პირვანდელი მარაგის 30--45% იჭრება, მოვ- 

ლითი ჭრების ჩატარება მთის ნაირხნოვან კორომებში რეკომენ. 

დებული არ უნდა იყოს. ნაძვი სოჭი და წიფელი ნელადღმოზარდი 

და ჩრდილის ამტანი მერქნიანი ჯიშებია, რის გამოც ძლიერი ინტენსე– 

ვობის ჭრებით გამოღებული მერქნის მარაგის” აღდგენისათვის საჭი–- 

როა დროის მეტად ხანგრძლივი პერიოდი. ამ კორომებში მოვლითი 

პრების დროს მერქნის გამოღების ინტენსივობა ცალკეული სა– 

ხეების მიხედვით 10--25%-ს არ უნდა აღემატებოდეს. მოვლითი ჭრე– 

ბის სწორად ჩატარებისათვის დიდი მნიშვნელობა აქვს მათი გამეორე– 

ბის პერიოდების დადგენას. მაგალითად, განათება-გამოწალდვის ჭრე– 
ბის გამეორების პერიოდად 3-5 წელია მიღებული, გამოხშირვისა– 

თვის –– 5--10 წელი, ხოლო გავლითი ჭრისათვის =– 10-05. წელი: 
ჭრების გამეორების პერიოდები დამოკიდებულია კორომის ემ დგუა“ 
ლობაზე, მერქნიანი ჯიშის ბიოლოგიაზე, კორომის ზრდის გარე ი



რობებზე, ფერდობის ექსპოზიციასა და დაქანების სიმკვეთრეზე, მოვ– 
ლითი ჭრის სახეებზე, სამეურნეო მიზნებსა და ეკონომიკურ პირობებ- 
ზე და ა. შ. მოვლითი ჭრის გამეორების დროს, ჭრის ინტენსივობა, რო–- 

გორც წესი, უნდა შემცირდეს, კერძოდ, გამოწალდვისა და გამოხშირ- 

ვის დროს -- 30%-ით, ხოლო გავლითი ჭრის დროს –– 50%-ით. სამ– 
ხრეთის ექსპოზიციის ფერდობებზე მოვლითი ჭრები უფრო მცირე ინ- 

ტენსივობით ტარდება, ვიდრე ჩრდილოეთის ექსპოზიციის ფერდობებ- 
ჯე, მაგრამ 36“ და მეტი დაქანების ფერდობებზე განლაგებულ ტყეებ- 
ში საერთოდ მიზანშეწონილი არაა. 21“ დან 35“-მდე დაქანების ფერ- 

დობებზე უნდა ჩატარდეს მცირე ინტენსივობის ჭრები და მოსაჭრელი 
მარაგი მთელი მარაგის 10--15%-ს არ უნდა აღემატებოდეს. 

ტყის მოვლითი ჭრების წლიური საანგარიშო ტყეკაფის ოდენო- 

ბის განსაზღვრისათვის (ფართობისა და მარაგის მიხედვით), საჭიროა 

ჭრას დაქვემდებარებული კორომების ფართობი ან მათი მარაგი ჭრის 
გამეორების წელთა რიცხვზე გაიყოს, რაც ფორმულით შემდევნაირად 

შეიძლება გამოისახოს: 

ფართობის მიხედვით: ==“, სადაც 
მ 

I არის იმ კორომების საერთო ფართობი, რომელიც მოვლითი ჭრის 

ჩატარებას საჭიროებს; 

8 –– მოვლითი ჭრის გამეორების პერიოდი (წლები); 

მარაგის მიხედვით: ტყ =+. ი)-0.0იხ, სადაც 
მ 

”ს არის კორომების საშუალო მარაგი 1 ჰექტარზე (მ3) 

0.0ი –– კორომის პირვანდელი მარაგიდან მოსაჭრელი მერქნის პრო–- 
ცენტი. 

მერქნით შუალედური სარგებლობის წლიური საანგარიშო ტყე- 
კაფის ოდენობის გაანგარიშებისას, პირველ რიგში დადგენილ უნდა 

იქნას იმ კორომების ფართობი, რომელიც თავიანთი მდგომარეობის 

მიხედვით ამა თუ იმ სახის მოვლითი პრის ჩატარებას მოეთხოვს. 

საქართველოს მთის ტყეებში მოვლითი ჭრების ჩატარების სა- 

კითხს არაეროი საინტერესო გამოკვლევა მიეძღვნა. მათ შორის პირ- 

ველ რიგმი აღსანიშნავია ვ. მირზაშვილის, პ. მეტრეველის, ი. ვაჩნა–- 

ძის, დ. სარაჯიშვილის, ს. ჭითაშვილის, შ. ხიდაშელისა და სხვ. ” 
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ტყეების სანიტარიული მდგომარეობის გაუმ- 
ჯობესებისა და საერთოდ, კორომებში მავნე და საშიში ენტო–- 
მავნებლებისა და ფიტოდაავადებების გავრცელების თავიდან აცილების 
მიზნით ტარდება ე. წ. სანიტარიული ჭრები, სატყეო-სამეურ- 
ნეო ორგანოები ვალდებული აჯიან, დადგენილი წესების შესაბამისად, 
სისტემატურად განახორციელონ ტყეების გაჯანსაღების ღონისძიებები, 

რომელთა შორის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი ადგილი უკავია გამხმარი, 
ფაუტი და საშიში მავნებლებისაგან დაზიანებული ხეებს დროულად 

მოქრს. სანიტარიული ჭრა ტყის ჭრის გარკვეულ 

სისტემს არ წარმოადგენს. იგი სატყეო-სამეურნეო ღონის–-. 
ძიებაა. ტყის სანიტარიული ჭრა, კორომებში მავნებლებისა და დაავა– 

დებების გავრცელების ხასიათისა და ინტენსივობის შესაბამისად, შე-. 
იძლება იყოს ამორჩევითი ან პირწმინდა. პირველი ჯგუფის ტყეებში, 
ძირითადად ამორჩევითი სანიტარიული ჭრები ტარღება, თუმცა ცალ- 

კეულ ”შემთხვევებში, ტყეებში საშიში მავნებლებისა და დაავადებების 
ინტენსიური გავრცელების თავიდან აცილების უზრუნველსაყოფად გა– 
მორიცხული არ არის პირწმინდა სანიტარიული ჭრების ჩატარება. ტ ყე 

ცოცხალი ორგანიზმია და ისევე როგორც ყოველივე ცო- 

ცხალს ბუნებაში, მასაც ახასიათებს საერთოდ სიცოცხლისათვის დამა– 
ხასიათებელი ყველა ძირითადი ნიშანი –– წარმოშობა, განვითარება და 

ბოლოს კვღომა. ეს პროცესი მუდმივია, ამიტომ სანიტარიუ– 

ლი ჭრები ერთდროული კი არა, აბმედ სისტემატური 
სატყეო-ასამეურნეო ღონისძიებაა, რომლის დროულად 
და მაღალხარისხოვნად შესრულებაზე ბევრად არის დამოკიდებული 

ტყეების საერთო მდგომარეობის გაუმჯობესება. სანიტარიული ჭრები 

მსოფლიოს ყველა ქვეყნის ტყეებში ტარდება. სსრ კავშირში შემუშავე– 

ბულია ტყეების სანიტარიული პირობების დაცვისა და გაუმჯობესების 

სპეციალური წესები. ტყეების გაჯანსაღების კონკრეტული ღონისძიე- 

ბის შერჩევა ტყეთმოწყობისა და ტყეების პათოლოგიური გამოკვლევე– 

ბის მასალების სათანადო გაანალიზების საფუძველზე ხდება. სანიტა–- 

რიული ჭრა ტარდება ყველა კორომში, მიუხედავად მისი შემადგენლო– 

ბისა და ხნოვანების, პირველ რიგში უნდა მოიჭრას ისეთი ხეები, რომ– 

ლებიც ხელს უწყობენ მავნე მწერების, სოკოვან დაავადებათა გავრცე– 

ლებისა და ტყეში ხანძრის გაჩენის საშიშროებას. სანიტარიულ ჭრას 

მიეკუთვნება: ა) ტყის გაწმენდა ზეხმელი და მოთხრილ-მოტენილი: 

ხეებისაგან; ბ) ტყის მეორადი მავნებლებით დაზიანებული ხეების ჭრა; 
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გ) იმ ხეების ჭრა, რომლებიც ე. წ. დამჭერ ხეებად იქნება გამოყენებუ– 
ლი: დ) ხანძრით დაზიანებულ კორომებში დამწვარი ხეების ჭრა; ე) სო– 

კოებით დაავადებული ხეების ჭრა, ვ) შემოკოდილი, უკენწერო ან 
წვერხმელი ხეებისა და აგრეთვე მექანიკურად ძლიერ დახიანებული 
ხეების ჭრა. 

სანიტარიული ჰოების მიხედვით მერქნით სარგებლობის მთლიანი 
ოდენობა განისაზღვრება იმ დაზიანებული და დაავადებული ხეების 
მარაგით, რომლებიც უახლოეს პერიოდში ჭრას უნდა დაექვემდებარონ, 

ხოლო წლიური ოდენობა საერთოდ მოსაჭრელი მარაგის ამ ჭრების 
წარმოების მაქსიმალურ ვადაზე გაყოფით, სანიტარიული ჭრების წარ- 

მოების ვადა, ჩვეულებრივ, 3-–-5 წელს არ უნდა აღემატებოდეს. სა- 
ტვეო მეურნეობა ვალდებულია დროულად უზრუნველყოს ამ ჭრების 
ჩატარება. საერთოდ ი? ტყეებში, სადაც მეურნეობა წესიე- 

რად წარმოებს სანიტარიული ჭრების ობიექტი არცკი მოიპო- 
ვება.ა სანიტარიული ჭრების დიდი მოცულობა იმაზე მიუთი- 

თებს, რომ წარსულში ტყეებში მეურნეობის წარმოების დროს დაშვე- 

ბული იყო შეცდომები, რომლებმაც მკვეთრად გააუარესეს ამ ტყეების 

სანიტარიული მდგომარეობა საქართველომი ამის საუკეთესო 

ნიმუშია წარსულში უნებურ-ამორჩევითი პვრებით 
ათვისებული ტყეების თანამედროვე მდგომარეობა. იმის გამო, რომ 

ტყეში იჭრებოდა მხოლოდ საუკეთესო ღეროსა და ჯანსაღი ხეების 
ეგზემპლარები და ძირზე კი რჩებოდა ნახევრადსამასალე, ფაუტი და 

მდარე ხარისხის მერქნის მომცემი ხეები, ამ კორომების სასაქონლო- 

სასორტიმენტო სტრუქტურის ხარისხობრივი მაჩვენებლები მკვეთრად 

დაეცა, რის გამოც ისინი ამჟამად მეტწილად სანიტარიული ჭრების 
ობიექტია. აღნიშნულის საილუსტრაციოდ შეიძლება მაგალითის სახით 

მივუთითოთ ახმეტის რაიონის, კერძოდ, ილტოს ხეობის წიფლნარების 

თანამედროვე მდგომარეობაზე. წარსულში აქაც, ისევე როგორც სა- 

ქართველოს სხვა რაიონების ტყეებში, მაღალი ინტენსივობის უნებურ- 
ამორჩევითი, ანუ სამრეწველო-ამორჩევითი ჭრები ტარდებოდა, რა- 

მაც დიდ ფართობზე კორომების სიხშირეების 0,5--0,1-მდე დაქვეი- 

·თება გამოიწვია. ამის შედეგად, ჭრაგავლილ კორომებში შეიცვალა 

მიკროკლიმატური პირობები, დაირღვა ხე-მცენარეებში მიმდინარე ფი- 

'ზიოლოგიური პროცესები, ნიადაგის გამოშრობის გამო გაუარესდა 

წყლის რეჟიმი, გაძლიერდა აორთქლება, რასაც მოჰყვა ხეების წვერ- 

ხვეელობა და საბოლოოდ კი ხმობა. 
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მთის ტქეების სამეურნეო დაყოფის 
საკითხისათვის 

სამეურნეო ნაწილები. ამა თუ იმ სატყეო მეურნეობის ტერიტო- 

რიაზე გავრცელებული ტყეები, მით უმეტეს, მთიანი რელიეფის პაი- 

რობებში ცალკეული უბნების მიხედვით ერთგვაროვნებით არ ხა. 

სიათდებიან., ეს ნაირგვარობა შესაძლებელია სხვადასხვა გარემოებით 
იყოს გაპირობებული, კერძოდ. კორომების შემადგენლობისა და აღნა- 
გობის სხვადასხვა მაჩვენებლებით, ტყის მეურნეობის ინტენსივობის 

თანამედროვე დონით, და რაც მთავა=ია, სატყეო მეურნეობაში არსე- 

ბული ტყეების სახალხო-სამეურნეო დანიშნულებით. ამიტომ სატყეო 

მეურნეობის ტერიტორიის ადმინისტრაციელ-სამეურნეო ერთეულე- 

ბად (სატყეო, სამცველო) დაყოფა საკმარისი არ არის, ტყეებში რა- 

ციონალური, მიზანსწრაფული მეურნეობის ორგანიზაციასთან დაკავ- 

შირებული საკითხების სწორად გადაწყვეტისათვის, საჭიროა სატყეო 
მეურნეობის ტყის ფონდის მთლიანი ტერიტორიის დაყოფა შევსებულ 
იქნას ტყეების სახალხო-სამეურნეო მნიშვნელობის, ტყის მეურნეობის 
ინტენსივობის დონითა და სხვა ნიშნებით ხშირად სატყეო მეურ- 

ნეობის ტერიტორიაზე გვხვდება სხვაღასხვ, წარმოშობის, ”შემად- 

გენლობის, აღნაგობის, ბიოეკოლოგიური თავისებურებების, ხნოვანე– 

ბისა და წარმადობის კორომები, რომლებიც აღნიშნულ სხვაობათა გა–- 

მო სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებების ნაირგვარი სისტემების განხორ– 

ციელებას საჭიროებენ. ამიტომ სატყეო მეურნეობის ტერიტორია ე. წ. 

სამეურნეო ნაწილებად და სამეურნეო სექციებად იყოფა. სამეურნეო 
ნაწილი, ტყეთმოწყობის მოქმედი ინსტრუქციის შესაბამისად, სატყეო 
მეურნეობის ტერიტორიულად განცალკევებული იმ კორომებისა და 

სხვა კატეგორიის მიწების ერთობლიობაა რომლებიც ტყის მეურ- 

ნეობისა და ტყის ექსპლუატაციის წარმოების ერთგვაროვან რეჟიმ- 

სა და მიმართულებას ექვემდებარებიან. სატყეო მეურიეობაში სა- 

მეურნეო ნაწილის ჩამოყალიბებისათვის უწინარეს ყოვლისა უნ- 

და გაირკვას, თუ სახალხო-სამეურნეო დანიშნულების მიხედვით რა 
განსხვავებაა სატყეო მეურნეობის ტერიტორიაზე არსებულ ტყის მა- 
სივებსა და ტყით დაუფარავ ფართობებს შორის. სახალხო-სამეურნეო 

მნიშვნელობის მიხედვით ტყის ფონდის დანაწილება პირველ რიგმი 

ტყეების ჯგუფებად დაყოფაში გამოისახება, და ყველა კონკრეტულ 
შემთხვევაში სხვადასხვა ჯგუფის ტყეები ცალკე სამეურნეო ნაწილებს 
ჰქმნიან, ვინაიდან მეურნეობის წარმოების რეჟიმი და პრინციპი თი- 

თოეული მათგანისათვის მათი სახალხო-სამეურნეო მნიშვნელობის შე- 

25!



საბამისად არის განსაზღვრული. მაგრამ ერთი და იგივე ჯგუფის ტყეებ– 
ში შესაძლებელია სხვადასხა სახალხო-სამეურნეო დანიშნულების 
ტყეები იყოს წარმოდგენილი. ამ მხრივ განსაკუთრებით აღსანიშნავია 
პირველი ჯგუფის ტყეები, სადაც შეიძლება ნაირგვარი დანიშნულე- 
ბის, ანუ კატეგორიის ტყეები იყოს გაერთიანებული. პირველ ჯგუფ- 
ში შედის ისეთი კატეგორიის ტყეები, როგორიცაა, მაგალითად, მდი– 

ნარეებისა თუ წყლის სხვა რესურსების გაყოლებით არსებული აკრძა–- 

ლული ზოლების ტყეები, რკინიგზებისა და საავტომობილო გზების 

გასწვრივ დაცვითი ტყის ზოლები, საკურორტო მნიშვნელობის, ქალა– 

ქებისა და სამრეწველო ცენტრების ირგვლივ მწვანე ზონის ტყეები, 
ნიადაგთდაცვითი და წყალმარეგულირებელი მნიშვნელობის ტყეები და 

ა. შ. აქ ჩამოთვლილი და სხვა კატეგორიის ტყეები ყველა კონკრეტულ 

შემთხვევაში ცალკე სამეურნეო ნაწილს ქმნიან, რადგან მეურნეობის 
წარმოების მიზანი და რეჟიმი თითოეულ მათგანმი თავისებურია და 

ერთმანეთისაგან განსხვავდება. გარდა ამისა, შესაძლებელია ერთი და 

იმავე კატეგორიის, ანუ დანიშნულების ტყეებში სხვადასხვა სამეურ- 

ნეო ნაწილი ჩამოყალიბდეს. მაგალითად, მწვანე ზონის ტყეები მეურ–- 

ნეობის წარმოების მიმართულებითა და რეჟიმით ორ ნაწილად – 

სატყეპარკო და სატყეო-სამეურნეო დანიშნულების ტყეებად იყო- 

ფა. სატყეპარკო დანიშნულების ტყეებში მეურნეობის წარმოების 
ძირითადი მიზანია ამ ტყეების სანიტარიულ-ჰიგიენური პირობები- 

სა და რეკრეაციული დანიშნულებით მათი გამოყენების, ე. ი. ტყე–- 

ებში მოსახლეობის ფართო მასების დასვენების სწორად ორგანიზა- 

ციის გაუმჯობესება, ხოლო სატყეო-სამეურნეო დანიშნულების ტყეებ- 
ში მეურნეობის ძირითადი ამოცანა ამ ტყეების სამეურნეო დანიშნუ- 

ლებით გამოყენების გაძლიერებით განისაზღვრება ამიტომ მწვანე 
ზონის ტყეებში გამოიყოფა სატყეო-სამეურნეო და სატყეპარკო სამე- 

ურნეო ნაწილები. 

საექსპლუატაციო მნიშვნელობის (II და III ჯგუფის)! ტყეებში 

სამეურნეო ნაწილების გამოყოფა, ძირითადად, ტყის მეურნეობის ინ–- 
ტენსივობის დონით განისაზღვრება, როდესაც ტყის მასივები, ათვისე– 

ბისა და გამოყენების თვალსაზრისით, შესაძლებელია ერთმანეთისაგან 
მკვეთრად განსხვავდებოდნენ. მაგალითად, დასახლებულ პუზქტებთან 

და ტყის საზიდ გზებთან ან რკინიგზებთან ახლოს მდებარე ტყეებში 

შესაძლებელია დამზადებული მერქნის გამოზიდვა და მომხმარებელზე 

მიწოდება, ხოლო უფრო დაშორებულ და უახლოეს პერსპექტივაში 
აუთვისებელ ტყის ნაწილებში კი ეს შეუძლებელია. სატყეო მეურ- 
ნეობის ასეთი ნაწილები, მეურნეობის ინტენსივობის დონეს ნაირგვა- 
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რობის გამო განცალკევებულ, ერთმანეთისაგან დამოუკიდებელ სამე– 
ურნეო ნაწილებს ქმნიან, მიუხედავად იმისა, რომ ორივე ეს ნაწილი 

ერთი ჯგუფის ტყეებშია მოქცეული. 
საქართველოს სსრ პირველი ჯგუფის ტყეების დაყოუა კატეგო- 

რიეხის მიხედვით და ამის შესაბამისად სამეურნეო ნაწილების ჩა- 
მოყალიბება, ძირითადად, ტყეების სახალხო-სამეურნეო მნიშვნელო– 

ბისა და მათში მეურნეობის გაძღოლის პრინციპების დაცვის გათვა- 

ლისწინებით ხდებოდა. მაგრამ თავის დროზე ამ საქმეშიც იქნა დაშვე– 
ბული შეცდომა, რომელმაც საკმაოდ მნიშვნელოვანი ზიანი მიაყენა 
ჩვენი ტყეების საერთო მღგომარეობას მხედველობაში გვაქვს მთის 

ტყეებში ე. წ/ დაცვითი-საექსპლუატაციო მნიშვნელო- 

ბის ტყეების ცალკე კატეგორიად გამოყოფა და ამის საფუძველზე 

კი დამოუკიდებელი სამეურნეო ნაწილის ჩამოყალიბება. 

დაცვით-საექსპლუატაციო მნიშვნელობის ტყეებში, მართალია, მე– 
ურნეობის გაძლოლის ძირითად მიზანს ამ ტყეების დაცვითი და სხვა 

სასარგებლო ფუნქციების შენარჩუნება-გაძლიერება შეადგენდა, მაგ- 

რამ, ამასთან ერთაღ, აქ დაშვებულ იქნა სამრეწველო დანიშნულებით 

ხე-ტყის დამზადება-გამოზიდვა. აღსანიშნავია, რომ საქართველოს ტყის 
კოდექსში ტყის ეს კატეგორია გათვალისწინებული აღარ არის, ე. ი. 

ტყის მეურნეობის წარმოების ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი ამოცანა სა– 

ტყეო მრეწველობის განვითარების მოთხოვნილებათა დაკმაყოფილე- 

ბაც იყო. ვფიქრობთ, სხვა ფაქტორებთან ერთად ამანაც განაპირობა 

ცალკეულ მაღალპროდუქტიულ ტყის მასივებში (აფხაზეთი, სვანეთი, 

რაჭა. ახმეტა და სხვ.) დიდი ინტენსივობის სამრეწველო-ამორჩევითი 
ჭრების ჩატარება, რამაც საბოლოოდ ჭრაგავლილი ტყეების გამეჩხერე- 

ბა და საერთო მდგომარეობის მნიშვნელოვნად გაუარესება გამოიწვია. 

დაცვითი-საექსპლუატაციო მნიშვნელობის ტყეები თითქმის მთლიანად 

იქნა ათვისებული ინტენსიური ამორჩევითი ვრებით, რის გამოც ისინი 

თანდათანობით გამოითიშნენ სატყეო ექსპლუატაციის სფეროდან. ძლი- 

ერ მცირე ფართობებზე შემოგვრჩა მაღალი სიხშირის მწიფე და გადა–- 
ბერებული კორომები, სადაც ხე-ტყის დამამზადებელი მრეწველობის 

განვითარება თანამედროვე მოთხოვნათა შესაბამისად შეუძლებელია, 

მათი ძლიერ დიდი დაქსაქსულობისა და მიუდგომლობის გამო. ყეელა– 

ფერი ეს კი იმაზე მიუთითებს, რომ დაცვითი-საექსპლუატაციო მნიშ- 

ვნელობის ტყეების ცალკე კატეგორიად დატოვება საფუძველს მოკლე– 
ბულია. ამ ტყეების ცალკე კატეგორიად დატოვება იმითაც არის გაე- 

მართლებელი, რომ ტყის აღდგენითი ჭრების ჩატარება დაშვებულია 
აგრეთვე წყალმაწესრიგებელი, ნიადაგდაცვითი და ახლო ზონის საკუ– 

იზვ



რორტო ტყეებშიც რომლებიც დაცვით-საექსპლუატაციო ტყეებთან 

ერთად საქართველოს მთის ტყეების ძირითად ნაწილს შეადგენენ. ამას– 
თან ამ ტყეებში მეურნეობის წარმოების რეჟიმს შორის არსებითი გან– 
სხვავება არ არსებობდა, ვინაიდან ძირითად მიზანს ამ ტყეების დაცვი– 

თი და სხვა სასარგებლო ფუნქციების შენარჩუნება-გაუმჯობესება დ» 
ამასთან ერთად მერქნით სარგებლობის წარმოება წარმოადგენს. ამი- 
ტომ დაცვით-საექსპლუატაციო მნიშვნელობის ტყეები ნიაღაგთდაცვი- 
თი და წყალმარეგულირებელი მნიშვნელობის ტყეებთან გაერთიანდა 
და ამის საფუძველზე ტყეების კატეგორიებად დაყოფის ახალი წესე- 

ბით ერთი სამეურნეო ნაწილი ჩამოყალიბდება, სადაც მერქნით სარ- 

გებლობის ყოველწლიური ოდენობა ტყეების კონკრეტული მდგომა– 
რეობის გათვალისწინებით იქნება განსაზღვრული. 

სამეურნეო სექციები. სამეურნეო ნაწილის ფარგლებში შესაძლე– 

ბელია ტყე ნაირგვარი შემადგენლობის, მდგომარეობის, წარმოშობისა 

და მწარმოებლურობის კორომებით იყოს წარმოდგენილი. ეს არაერთ- 
გვაროვნება შეიძლება იმდენად მნიშვნელოვანი იყოს, რომ შეუძლე- 
ბელი გახდეს სამეურნეო ნაწილის ტერიტორიაზე განლაგებულ კო- 
რომებში ერთიანი სისტემის სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებების გატა– 
რება, რადგან მერქნიანი ჯიშები რომლებიც კორომებსა ქმნის, თა- 

ვიანთი ბიოეკოლოგიური და სხვა თავისებურებათა გამო, სპეციფიკურ 

სატყეო-ტექნიკურ ხერხებსა და გაანგარიშებებს საჭიროებს ამიტომ 
სამეურნეო ნაწილის ტყეებში სწორი და მიზანსწრაფული მეურნეობის 
გაძღოლის მიზნით, მის ფარგლებში სამეურნეო სექციების, 
ანუ” მეურნეობების გამოყოფა ხდება. სამეურნეო სექცია 
კორომებისა და ტყით დაუფარავი უბნების ტერიტორიულად დამოუკი- 
დებელი ერთობლიობაა, რომელიც სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებათა 

და სატყეო-ტექნიკურ გაანგარიშებათა ერთიან სისტემას მოითხოვს. 

სამეურნეო სექციებში კორომები და ტყით დაუფარავი უბნები 
ტერიტორიულად შეიძლება განცალკევებული იყოს, მაგრამ ტყის მე– 

ურნეობის მიმართულების, სამეურნეო ღონისძიებებისა და მეტყეურ– 

ტექნიკური გაანგარიშებების მიხედვით ერთ მთლიანობაშია გაერთიანე– 

ბული. სამეურნეო ნაწილის ფარგლებში სამეურნეო სექციების შექმნა 

მრავალ ფაქტორზეა დამოკიდებული. მათი ჩამოყალიბება პირველ რიგ- 

ში კორომების შემადგენლობის, წარმოშობისა და მათი ზრდა-განვითა- 

რების გარემო პირობების (ბონიტეტი) შესაბამისად ხდება. 

საქართველოს მთის ტყეების ტყეთმოწყობის პრაქტიკაში 1965-–- 
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1966 წლამდე სამეურნეო სექციები ძირითადად გაბატონებული ჯიშე– 
ბის, ტყის წარმოშობისა და ფერდობების დაქანების სიმკვეთრის მი– 
ხედვით იქმნებოდა. ფერდობების ქანობის მიხედვით სამეურნეო სექ– 
ციებს ტყეთმოწყობა იმ შემთხვევაში აყალიბებდა, თუ ერთი და იმა- 
ვე ჯიშის კორომებში მთაგარი სარგებლობის ჭრების სხვადასხვა ხერხს, 
ანუ წესს აპროექტებდა. მაგალითად, მთავარი სარგებლობის ჭრების 
მოქმედი წესებით რესპუბლიკის ტყეებში 25“-მდე დაქანების ფერღო- 
ბებზე არსებულ წიფლის კორომებში შეიძლება დაინიშნოს ჯგეფურ-: 

ამორჩევითი ჭრები, ხოლო 26--35? ქანობის ფერდობებზე განლაგე–- 

ბულ კორომებში –– ნებით-ამორჩევითი ჭრები. ასეთ შემთხვევაში თუ 

ტყეთმოწყობა წიფლის ტყეებში გეგმავს ჯგუფურ-ამორჩევით-” ჭოე- 
ბის ჩატარებას, მაშინ ფერდობების დაქანების მიხედვით უნდა ჩამო- 
ყალიბდეს ორი სამეურნეო სექცია: 1) წიფლის სამე- 

ურნეო სექცია განლაგებული 0-დან 25--მდე დაქანე- 

ბის ფერდობებზე, სადაც ჯგუფურ-ამორჩევითი ჭრებია დაპრო- 

ექტებული, და 2) 26-დან 35?-მდე ქანობის ფერდობებზე არსებული 

წიფლის კორომების სამეურნეო სექცია, სადაც ნებით-ამორჩევითი 
ჭრების ჩატარება შეიძლება, სამეურნეო სექციების შექმნის ასეთი 

პრინციპი სავსებით გამართლებულია, რადგან ამ კორომებში მეურ–- 

ნეობის გაძღოლის სისტემა ურთიერთისაგან მკვეთრად განსხვავებულია. 
საქართველოს მთის ტყეებში რაციონალური და დიფე- 

რენცირებული მეურნეობის წარმოებს უზრუნველსაყოფად, 

ჩვენს მიერ 1965 წლიდან რეკომენდებულია ე რთი და იმავე მე#4- 
ქნიანი ჯიმის მწიფე და გადაბერებულ კორომებში, თუკი ამის სა– 

ჭიროება შეიქმნებოდა, ტყის სიხშირეთა გამსხვილებუ- 

ლი კლასების მიხედვით, ორი, კერძოდ, 0,5 და ქვევით 

სიხშირის კორომებისა და 0,6 და ზევით სიხშირის კორომების სამე–' 

ურნეო სექციის ჩამოყალიბება. რესპუბლიკის ტყეების თანამედრო-, 

ვე მდგომარეობამ და განსახორციელებელ სატყეო-საპეურნეო ღონის– 

ძიებათა ანალიზმა გვიჩვენა, რომ ერთი ღა იმავე გაბატონებული ჯიშის 

სხვადასხვა სიხშირის კორომებში ნაირგვარი ღონისძიებები უნდა ჩა- 

ტარდეს. მაგალითად, მთავარი სარგებლობის ჭრები (ნებით-ამორჩევოი- 

თი) შეიძლება ჩატარდეს მხოლოდ 0.6 და მეტი სიხშირის მწიფე კო- 

რომებში, ხოლო 0,5 და ქვევით სიხშირის კორომებში ჭრა იმ შემთხვე– 

ვაში ინიშნება, თუ მათი კალთის ქვეშ გვაქვს მთავარი ჯიშის 1,5-–2,0 

მეტრი და მეტი სიმაღლის იმ რაოდენობის მოზარდი, რომელიც ჭრის 

შემდგომ პერიოდში ტყის აღდგენას უზრუნველჰყოფს. მაგრამ, იმის 
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გამო. რომ 0,5 და ქვევით სიხშირის კორომებში, როგორც წესი, ტყის 

ბუნებრივი განახლება ნიადაგობრივ-კლიმატური პირობების დარღვე- 

ვის გამო, არადამაკმაყოფილებელია, საჭირო ხდება ტყის აღდგენითი 
ღონისძიებების (ბუნებრივი განახლების ხელისმეწყობა, ტყის თესვა- 
დარგვა და სხვ.) განხორციელება. მაშასადამე, სხვადასხვა სიჯ- 
შირის ერთი და იგივე მერქნიანი ჯიშის კორომი 
სხვადასხვა, ერთმანეთისაგან მკვეთრად განსხვა- 
ვებული სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებების გა- 

ტარებას მოითხოვს, რაც არ შეიძლება არ გათვალისწინ- 
დეს მთის ტყეებშა მეურნეობის წარმოების დროს. მაგალითად, მაღა– 

ლი სიხშირის წვრილბალახოვანი ტყის ტიპის სოჭნარ-ნაძვნარში ან 

სოჭნარ-წიფლნარში მაღალი ინტენსივობის ჭრების ჩატარებით შესაძ- 

ლებელია ძირითადი ტყის ტიპი მეორადი ტყის ტიპის კორომებით 

შეიცვალოს, როგორც ამას ადგილი აქვს დასავლეთ საქართველო- 

მი მარაღმწვანე ქვეტყის გავრცელების შედეგად. მარადმწვანე ქვე- 
ტყიანი ტყის ტიპის სოჭნარ-ნაძვნარის ან სოჭნარ-წიფლნარის აღდგე- 
ნისათვის საჭიროა განხორციელდეს სათანადო სატყეო-სამეურნეო 

ღონისძიებები, მაშინ როდესაც ძირითადი ტყის ტიპის, ე. ი. მაღა- 
ლი სიხშირის წვრილბალახოვანი სოქჭნარ-ნაძვნარი აღდგენითი ღო- 

ნისძიებების გატარებას არ საჭიროებს. ამასთან დაკავშირებით, ვფი1- 
რობთ, რომ ლ. მახათაძე (1966) სწორად იქცევა როდესაც ნაძვნარ- 
სოჭნარ-წიფლნარებში და წიფლნარებში ჩასატარებელი სატყეო-სამე- 
ურნეო ღონისძიებათა ერთგვაროვნობის დონის მიხედვით, სხვადასხვა 

სამეურნეო სექციის შექმნაზე მიუთითებს. მაგალითად, ტყის ტიპებ- 

თან დაკავშირებით აღნიშნულ ტყეებში იგი შემდეგ სამეურნეო სექ- 
ციებს გამოჰყოფს: 1) ნაძვნარ-სოჭნარ-წიფლნარები წივანას საფარით; 

2) ნაძვნარ-სოჭნარ-წიფლნარები მკვდარი და წვრილბალახიანე საფა- 
რით; 3) ნაძვნარ-სოჭნარ-წიფლნარები ფოთოლმცვენი ქვეტყით, 4) ნაძ- 

ენარ-სოჭნარ-წიფლნარები და სოჭნარ-ნაძვნარები გვიმრას საფარით; 
5) სოჭნარ-ნაძვნარ-წიფლნარები და სოქნარ-ნაძვნარი ტყეები მარად- 
მწვანე ქვეტყით; 6) სოჭისა და ნაძვის მშრალი და მომშოალო (ნახე3- 

რადმშრალი) ტიპის დაბალი ბონიტეტის ტყეები; 7) ნაძვნარები –– ხავ– 

სისა და სოქნარები –– წივანას საფარით; 8) სოქისა და ნაძვის, ფოთ- 

ლოვანი ტენიანი ტყის ტიპის სუბალპური ტყეები. 

ყველა ჩამოთვლილი ტიპის ტყეები შეიძლება (ცალკე სამეურნეო 
სექციებად გამოიყოს, რადგან ისინი განკერძოებული სატყეო სამეურ- 
ნეო ღონისძიებების ჩატარებას მოითხოვენ. 

ამრიგად, სატყეო მეურნეობის სხვადასხვა მიმართულებათა დროს 
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სამეურნეო სექციების ჩამოსაყალიბებლად საჭიროა დიფერენცირებუ- 
ლი ნიშნების დადგენა, სატყეო მეურნეობის სწორად გაძლოლისა და 
დასახულ ღონისძიებათა პრაქტიკულად განხორციელების მიზნით უნ- 

და განისახღვროს, თუ როგორ დადგინდეს დიფერენცირებული ნიშნე– 
ბი სხვადასხვა პირობებში სამეურწეო სექციების შესაქმნელად და რო– 
გორია ეს დიფერენცირებული ნიშნები. კორომებისა და ტყით ღაუფა- 

რავი უბნების ერთ მთლიანობაში, ე. ი. ერთ სამეურნეო სექციაში მა– 

თი გაერთიანებისათვის ზოგად და ძირითად ნიშნებად ითვლება სატყეო 
მეურნეობის მიზნების, მეტყეურ-ტექნიკურ გაანგარიშებათა სისტემის 

და სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებათა კომპლექსის ერთიანობა. 
რესპუბლიკის მთიან პირობებში 0,5 და უფრო დაბალი სიხშირის. 

კორომები ძირითადად ტყკის აღდგენის ღონისძიებათა ობიექტებია. ამ 
ტყეებში სატყეო მეურნეობის გაძღოლის ძირითადი ამოცანაა ისეთი 
სამეურნეო ღონისძიებების განხორციელება რომლებიც რაც შეიქ- 
ლება მოკლე ხანში უზრუნველყოფენ მათ ნიადაგთდაცვით, წყალშემ- 

ნახავ და სხვა სასარგებლო თვისებების აღდგენას და მწარმოებლობის 
ამაღლებას. ასეთ კორომებში პხოლოდ მოვლითი და სანეტარიული 
ჭრები დაიშვება. 066 და მეტი სიხშირის კორომებში კიი როგორც 
აღვნიშნეთ, საჭირო არაა ტყის აღდგენის ღონისძიებათა ჩატარება. აქ 
დაიშვება როგორც მთავარი, ისე შუალედური სარგებლობის ჭრები, 

ამიტომ შეცდომად უნდა იქნას მიჩნეული, როდესაც ერთი და იმავე 
მერქნიანი ჯიშის კორომები, რომლებიც სხვადასხვა სატყეო სამეურ- 

ნეო ღონისძიების გატარებას საჭიროებენ, ერთ სამეურნეო სექციაშია 

გაერთიანებული. 
საქართველოს მთის ტყეებში მეურნეობის გაძღოლის დროს უნდა 

გიხელმძღვანელოთ ცალკეული კორომის კონკრეტული მდგომარეო- 
ბით და თითოეული მეუონეობის მაქსიმალურად გამოყენების ამოცა- 

ნით. ტყეთმოწყობის პროცესში ტყის თითოეული უბნისათვეს საჭიროა 
ისეთ სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებათა დადგენა, რომლებიც მიმარ-' 
თული იქნება ტყეების საერთო მდგომარეობისა და მათი სასარგებლო 
თვისებების გაუმჯობესებისაკენ. ასეთ შემთხვევაში მეურნეობის გაძ–- 
ღოლის პრინციპები ბევრად ემთხვევა მეურნეობის ორგანიზაციის, ე. წ- 

უბნობრივი მეთოდის პრინციპებს ამრიგად, რესპუბლიკის მთის 
ტყეების არადამაკმაყოფილებელი თანამედროვე მდგომარეობის გამო, 
ერთი და იმავე მთავარი მერქნიანი ჯიშის კორომების ფარგლებში სიხ–- 
შირის გამსხვილებული ჯგუფების შესაბამისად «უნდა ჩამოყალიბდეს. 
ორი სამეურნეო სექცია, რომელთაც პირობითად შეიძლება ვუწოდოთ: 

„0,3--0,5 სიხშირის კორომების სამეურნეო სექცია“ და „0,6 და მეტი 
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სიხშირის კორომების სამეურნეო სექცია“, ანდა „პირველი ანუ 0,5 და 

ქვევით სიხშირის კორომების სამეურნეო სექცია“ და „მეორე ანუ 0,6 

და მეტი სიხშირის კორომების სამეურნეო სექცია“. მაგალითად, „წიფ– 
ლის პირველი სამეურნეო სექცია" ან „წიფლის მეორე სამეურნეო სექ- 
ცია“, უნდა აღინიშნოს, რომ საქართველოს სსრ მთის ტყეების მოწყო–- 
ბის პრაქტიკაში სამეურნეო სექციების ჩაზოყალიბება კორომთა სიხში– 
რეების გამსხვილებული ჯგუფების მიხედვით დიდი ხანია დაინერგა, 
რამაც უდავოდ ხელი შეუწყო მთის ტყეებში მეურნეობის გაუმჯობე- 
სებას, იგი უფრო კონკრეტული და მიზანსწრაფული გახდა. მაგრამ, 
ამასთან ერთად, არ შეიძლება არ აღინიშნოს, რომ კორომთა სიხშირის 
გამსხვილებული ჯგუფებით საქართველოს სსრ მთის ტყეებში სამე– 
ურნეო სექციების ჩამოყალიბება საერთოდ, მაინც დროებით ღო- 

ნისძიებად უნდა მივიჩნიოთ. 0,5 და ქვევით სიხშირის კორომების, 

ანუ პირველი სამეურნეო სექციის ცალკე, დამოუკიდებელ სამეურნეო 

ერთეულად გამოყოფა გარკვეული პერიოდის გავლის შემდეგ საჭირო 
აღარ იქნება; ამ სამეურნეო სექციის კორომებში სათანადო ეფექტური 

აღდგენითი სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებების განხორციელების შემ- 
დეგ, 0,5 და ქვევით სიხშირის კორომები მაღალი სიხშირის კორომე- 
ბად უნდა იქცეს, თუმცა, ამას როგორც გაანგარიშებები გვიჩვენებს, 

ალბათ რამდენიმე ათეული (80-––-–100 წელი თუ მეტი არა) წელი დას- 

ჭირდება; გამოანგარიშებულია, რომ კორომის ერთი მეათედი სიხში- 
რის მომატებისათვის წიფლის, ნაძვისა და სოჭის კორომებს საშუალოდ 

25-30 წელი სჭირდება. მაშინ, როდესაც საქართველოს მთის ტყეები 

ძირითადად საშუალო და მაღალი (0,7--0,08 და მეტი) სეხშირის კო- 

რომებით იქნება წარმოდგენილი, ბუნებრივია, 0,5 და ქვევით სიხში- 

რის კორომების ცალკე, დამოუკიდებელი სამეურნეო სექციის ჩამო- 

ყალიბება საჭირო აღარ იქნება, ვინაიდან იგი დაკარგავს თავის პრაქ- 

ტიკულ გამოყენებასა და მიზანს. ეს კი საშუალებას მოგვცემს საქარ- 

თველოს მთის ტყეებში ვაწარმოოთ მაღალინტენსიური ამორჩევითი 

მეურნეობა, რომელიც ტექნოლოგიით მთლიანად და სავსებით ესადა-· 

გება ნაირხნოვანი და ვერტიკალური აღნაგობის ტყეების ბუნებას, მა- 

თი წარმოშობის, ზრდა-განვითარებისა და ფორმირების კანონზომიერე- 
ბებს, რომელთა გათვალისწინების გარეშე შეუძლებელია მთის ტყეებ- 
ში რაციონალური და გონივრული მეურნეობის წარმოება. 
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ბყის რესურსების კვლავწარმოების 
ზოგიერთი საკითხი 

მიუხედავად იმისა, რომ საქართველოს ტერიტორიის მნიშვნელო– 
ვანი ნაწილი (38,5%) ტყითაა დაფარული, ტყის აღდგენის სამუშაოთა 
დროულად განხორციელება სატყეო მეურნეობის ერთ-ერთ მთავარ 
ამოცანად იყო და არის მიჩნეული. წარსულში ტყეების არასწორმა და 
მაღალინტენსიურმა ექსპლუატაციამ, მათი გამეჩხერება და საერთო 
მდგომარეობისა და პროდუქტიულობის მნიშვნელოვანი გაუარესება –– 
დაქვეითება გამოიწეია. როგორც ზემოთ მივუთითეთ რესპუბლიკის სა– 
ხელმწიფო ტყის ფონდში გამეჩხერებულ (0,1--0,2 სიხშირის) და 
0,5–-0,3 სიხშირის კორომებს, რომლებიც დაბალი პროდუქტიულობით 

ხასიათდებიან –– 1 მლნ 250 ათას ჰექტარზე მეტი უკავია (მათ მორის 

დაბალი (0,3-–0,4) სიხშირის კორომებს 440 ათას ჰექტარამდე). 0,5 და 

ქვევით სიხშირის კორომების საშუალო მარაგი 1 ჰექტარზე 139 კბ. მ-ს, 
ხოლო მერქნის საშუალო წლიური ნამატი 1,40 კბ. მ-ს არ აღემატება, 

მაშინ, როცა მაღალი 10,8 და მეტი) სიხშირის კორომების პროდუქტი- 
ულობა 1 ჰექტარზე საშუალოდ შეადგენს 180 კბ. მ-ს, ხოლო საშუალო 
წლიური ნამატი –– 189 კბ. მ-ს. 

დაბალი სიხშირისა და ნაწილობრივ 0,5 სიხშირის კორომების (სა– 

დაც მძლავრად განვითარებულია სარეველა მცენარეების, მარადმწვანე 
და ფოთოლმცვენი ქეეტყის ხშირი რაყები) მნიშვნელოვანმა ნაწილმა 
დაკარგა არა მარტო წყალმარეგულირებელი, ნიადაგთდაცვითი და სხვა 
სასარგებლო ფუნქციები, არამედ ბუნებრივი განახლების უნარიც. ამ 

ტყეების დაახლოებით 60-70% დაფარულია სარეველა ბალახეული 

მცენარეებით, გაუვალი მარადმწვანე ქვეტყითა და შამბით, რის გამოც 

ტყის შემქმნელი მთავარი მერქნიანი ჯიშების ბუნებრივად განახლების 

პროცესი მთლიანად შეწყდა ან ძლიერ შეიზღუდა./კორომების გამე ჩხე– 
რება, მათი პროდუქტიულობის დაქვეითებასთან ერთად ტყის გარემოს 
მეტყევეობითი პირობების გაუარესებასაც იწვევს, რასაც თან სდევს 

ნიადაგის დაკორდება, ხის ღეროების ატანწვრილების მაჩვენებლების 

და შესაბამისად მერქნის ტექნიკური ხარისხის მკვეთრად დაქვეითება. 
გამეჩხერებულ კორომებში ადვილად სახლდება ტყის ენტომოლოგიუ– 

რი მავნებლები, ფართოდ ვრცელდება სხვადასხვა სოკოვანი დაავადე– 
ბები და სხვ. ასეთ ვითარებაში, რასაკვირველია, პრაქტიკულად გამო– 

რიცხულია ინტენსიური ამორჩევითი ჭრებით გამეჩხერებული, სტრუქ– 
ტურა მოშლილი კორომების ბუნებრივი აღდგენა ადამიანის სამეურ- 
ნეო ჩარევის გარეშე. 
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საქართველოში ტყის აღდგენის სამუშაოებს გეგმაზომიერი ღა მი– 
ზანსწროაფული ხასიათი მიეცა საბპპოთა ხელისუფლების დამყარების 

შემდეგ: მანამდე ტყეების გაშენებას მხოლოდ ცალკეული მეტყევე“ 
უნთუზიასტები ან ამ საქმის მოყვარულები აწარმოებდნენ. ამ მხრივ 
საყურადღებოა თბილისის შემოგარენის ფერდობების ცოტად თუ ბევ- 
რად ორგანიზებულად და მეცნიერულ საფუძვლებზე გატყევების ის- 
ტორია. ეს სამუშაოები დაიწყო 1890--1891 წწ., როცა თელეთის ქე– 
ღისა ღა დავითის მთის ფერდობების (500-–-600 ჰექტარი) გატყევების 

მიზნით შეიქმნა თბილისის სამთოსაკულტურო სატყეო. ამ სატყეოში. 

გატყევებით სამუშაოებს საცდელი ხასიათი ჰქონდა, და მის ძირითად 
მიზანს ამ პირობებში ტყის გაშენებისათვის შესაფერისი, ყველაზე საუ– 
კეთესო ტყის ჯიშებისა და ბუჩქების ასორტიმენტის შერჩევა-გამოვლი– 

ნება შეადგენდა. ამასთან ერთად, ერთ-ერთი მთავარი ამოცანა იყო გა–- 
დარეცხილ და გახრიოკებულ ფერდობებზე ტყის დარგვისათვის ნიადა–- 

გის დამუშავების ეფექტური მეთოდების თუ წესების შემუშავება და 

მათი გავრცელება სხვა მთიანი რაიონების პირობებში. იმ დროისა და 
საშუალებების შესაბამისად შესრულდა საკმაოდ შრომატევადი, მეცნი- 
ერებისა და პრაქტიკისათვის მეტად საინტერესო სამუშაოები, რომელ- 

თაც ნათელი მოჰფინეს ასეთ პირობებში ტყეების გაშენების ცალკეულ 
აქტუალურ საკითხს. სატყეო-საკულტურო მიზნებისათვის გამოცდილ 

იქნა 70-ზე მეტი სახეობის ხე და ბუჩქი. მაგრამ მაშინდელი ხელისუფ- 
ლება ამ საქმით ნაკლებად იყო დაინტერესებული, „რის გამოც ახალი 

ტყის ნარგავების გაშენება ძლიერ მცირე მოცულობითა და უაღრესად 

ნელი ტემპით მიმდინარეობდა, მაგალითად, 1891-––1921 წლებში სულ 
გატყევებულ იქნა 150 ჰექტარი (საშუალოდ 5 ჰა წლიურად). 

სატყეო-საკულტურო სამუშაოები საქართველოში არსებითად 
1925–-1926 წლებიდან იწყება. 1926-–-1946 წწ. სატყეო მეურნეობების 
მიერ 4500 ჰექტარამდე ახალი ტყე იქნა დარგული და დათესილი. ამ 

პერიოდის ტყის ნარგავებიდან პირველ რიგში აღსანიშნავია ხაშურის, 
ბორჯომის, ყაზბეგის, ჯავის, დუშეთის. წალკის, დმანისის ახალქალა– 

ქის, თიანეთის და სხვა რაიონებში, აგრეთვე თბილისის შემოგარენში 

არსებული ტყის კულტურები. ახალი ტყეების გაშენებას ხელმძღვანე– 

ლობდნენ გამოცდილი მეტყევე-სპეციალისტები: მ. მუომანიშვილი, 

მ. კვერნაძე, ი. გამცემლიძე, პ, კობერიძე, ა. აფაქიძე, მ. გრძელიძე, 

ა. შაიშმელაშვილი, მ. ტატიშვილი და სხე: მეცნიერები –- პროფ. 

ი. როშჩინი, დოც. ლ. ფარჯანაძე, დოც. გ. ბრეგვაძე და სხვები, რო- 

მელთაც დიდი ღვაწლი დასდეს გაშიშვლებულ ფერდობებსა თუ სხ3ვა 

ღია უტყეო ფართობებზე ახალი ტყეების შექმნას. მათ მიეო ფაშენებუ– 
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ლი ტყის კულტურებიდან ბევრი დღეს უკვე ახალგაზრდა ან შუახნო- 
ვანი ტყის მასივია, სადაც არაერთხელ იქნა ჩატარებული ტყის მოვლი– 
თი ჭრები, მართალია, ომამდელ პერიოდში გაშენებულ ტყის კულტუე- 

რებიდან ბევრი მათგანი ახალი ტყეების შექმნის კლასიკურ ნიმუშსა და 
შესანიშნავ ცოცხალ ძეგლს წარმოადგენს, მაგრამ ტყეების ხელოვნუ- 

რად გაშენებას განსაკუთრებული ყურადღება მაინც დიდი სამამულო 

ომის დამთავრების შემდეგ მიექცა. სახელმწიფო ტყის ფონდის მიწებ- 
%ზე ტყის კულტურების გაშენების მაჩვენებლები თითქმის ყოველწლიუ- 

რად იზრდებოდა. სატყეო საკულტურო სამუშაოების მოცულობები 
ომის შემდგომ პერიოდში შემდეგი მონაცემებით ხასიათდება: 

წლები ტყის კულტურების საშუალოდ წელიწადში 
ოდენობა (ჰა) (ჰა) 

1947--1953 19670 2310 

1954-––-1958 12750 2550 

1959-––-1965 29945 3850 

1966–-–1970 29882 5976 

1971––-1975 34228 6846 

1976-––-1980 37345 7469 

მონაცემებიდან ჩანს, რომ ტყის კულტურების გაშენების მოცუ- 
ლობები განსაკუთრებით უკანასკნელ 10 წლეულში გაიზარდა. მაგალი- 
თად, თუ 1947--1953 წლებში ყოველწლიურად საშუალოდ 2810 ჰექ- 

ტარი ტყის კულტურა ირგვებოდა, 1976--1980 წლებში ამ მაჩვენე– 
ბელმა საშუალოდ 7469 ჰექტარს მიაღწია, რაც 2,6-ჯერ აღემატება 

1947--1953 წლების საშუალო წლიურ დონეს. ამავე პერიოდში მნიშ– 

ვნელოვნად გაფართოვდა სატყეო-საკულტურო წარმოებაში გამოსაყე– 

ნებელ ტყის ჯიშთა ასორტიმენტი რომელიც ამჟამად დაახლოებით 

40-მდე სხვადასხვა ძვირფას- მერქნიან სახეობას მოიცავს; მათ შორის 
აღსანიშნავია: კავკასიური, შავი და ელდარის ფიჭვი, კიპარისი, სოჭი, 

ჩვეულებრივი იფანსი ნეკერჩხალი, თეთრი აკაცია, პენსილვანიის 

(მწვანე) იფანი, ჭანდარი, კაკალი, წაბლი, თუთა, ნუში, ტყემალი, პან– 

ტა და ა. შ. 1976--1980 წლებში გაშენებული ტყის კულტურებიდან 

(37,4 ათას ჰა) წიწვიანები შეადგენს 14.7 ათას ჰექტარს (39,3%), მ. შ. 

ფიჭვი –– 11,5 ათასს, სოჭი და ნაძვი –– 3,2 ათასს, ხოლო ფოთლოვანე– 

ბი –– 22,7 ათას ჰექტარს (60,7%), მ. მშ. ჩვ. იფანი 10,7 ათასი ჰექტარი, 

ნეკერჩხალი –– 2.6 ათასი, თეთრი აკაცია –– 2,8 ათასი, წაბლი –- 1,7 

ათასი, კაკალი –– 1,6 ათასი, მუხა –– 0,8 ათასი, ჭანდარი –– 0,6 ათასი, 
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წიფელი –– 0.9 ათასი ჰა და ა. შ. გაშენებულ ტყის კულტურებში ყვე– 
ლაზე მეტი ხვედრითი წილი საერთოდ ფიქვს (ძირითადად კაეკასიურსა 
და შავ ყირიმისას) უკავია, ხოლო ფოთლოვანებიდან ჩვ. იფანს, აკა–- 

ციას, ნეკერჩხალს, წაბლსა და კაკალს. უკანასკნელ პერიოდში ზოგი- 

ერთი მეცნიერი და სპეციალისტი მიუთითებს, თითქოს სატყეო მეურ–- 

ნეობები ერთობ ზედმეტად არიან გატაცებული ფიქვისა და იფნის 

კულტურების წარმოებით და მოითხოვენ მათი გაშენების მოცულო- 
ბის შემცირებას. ასეთი მტკიცება მცდარი და საფუძველს მოკლებუ- 
ლია. რესპუბლიკის ტყის ფონდში წიწვიანებს საერთოდ მთელი ტყეე- 
ბის მხოლოდ 20% უკავია, ხოლო კავკასიური ფიქვის კორომებს –– 

4%-მდე; ამავე დროს საყოველთაოდ ცნობილია ფიჭვის როგორც: 

ძვირფასი მერქნიანი სახეობის დიდი მნიშვნელობა საერთოდ, და გან– 

საკუთრებით კი მისი ტყეების კურორტოლოგიური, სანიტარიულ-ჰიგი– 

ენური, ესთეტიკური და სხვა თვისებების მაღალი მაჩვენებლები. დად- 

გენილია, რომ ფიჭვი ხელს უწყობს ჰაერში ოზონის შემცველობის მო– 
მატებას, დიდი ოდენობით გამოჰყოფს ე. წ. ფიტონციდებს, რომლებიც. 

სპობენ ჰაერში არსებულ ადამიანის ჯანმრთელობისათვის მავნე მიკრო– 

ბებსა და ბაქტერიებს. ფიჭვი სატყეო მეურნეობისათვის აგრეთვე იმი– 

თაც არის საინტერესო, რომ შედარებით სწრაფმოზარდია, ყინვა და 

გვალვაგამძლე, და რაც მთავარია, ნიადაგობრივ-კლიმატურ პირობებს 
დიდ მოთხოვნებს არ უყენებს. ყოველივე ამის გამო მისი გაშენების 

აგროტექნიკა რთული არ არის, რომელიც სატყეო-საკულტურო წარ- 

მოების მიერ კარგადაა ათვისებული. ფიჭვის კულტურები გამოირჩევა 
გახარების მაღალი მაჩვენებლებით. იგივე შეიძლება ითქვას ჩვეულებ– 
რივი და პენსილვანიის (მწვანე) იფნის შესახებ. ეს ჯიშები არა მარტო 
საქართველოში, არამედ სხვა რესპუბლიკებშიც საკმაოდ ფართოდ გა- 

მოიყენება უტყეო ადგილების გასატყევებლად. პირველი სიდიდის 
ხეებია, ძლიერ სწრაფმოზარდი, სითბოსმოყვარული, ნიადაგისადმი სა–- 

შუალო მოთხოვნილებისანი, კარგად იზრდებიან თხელ, განუვითარე–- 

ბელ ნიადაგებზე, გვალვაგამძლე და სინათლის მოყვარულებია. მათი 
მერქანი თავისი ტექნიკური თვისებებით არ ჩამოუვარდება ისეთ ძვირ– 

ფას ჯიშებს, როგორიცაა მუხა, წაბლი და სხვ. ფართოდ გამოიყენება 
საავეჯო წარმოებასა და საავიაციო მრეწველობაში. ტყის კულტურებ– 
ში მათი გაშენების აგროტექნიკა, ისევე როგორც ფიქვისა ადღვილია, 

რომელსაც მეტყევეები კარგად არიან დაუფლებული. იფნის კულტუ- 
რები, ჩვეულებრივ, გახარების მაღალი მაჩვენებლებით ხასიათდებიან. 

ამრიგად, აღნიშნული მერქნიანი ჯიშების კულტურების გაშენების შეზ- 

ღუდვა არასწორად უნდა ჩაითვალოს. 
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სატყეო-საკულტურო წარმოებაში ჯერ კიდევ უმნიშვნელო ოდენო– 
ბით გვაქვს მთავარი ტყის შემქმნელი ჯიშების –– აღმოსავლური წიფ– 
ლის, კავკასიური სოჭისა და განსაკუთრებით კი აღმოსავლური ნაძვის 
კულტურები, მაშინ როცა საქართველოს ტყეების, ღაახლოებით 
70%-მღე მათ წმინდა თუ შერეულ კორომებზე მოღის. წიფლისა და 
სოჭის ტყის კულტურების გაშენება ჩეენს რესპუბლიკაში პრაქტიკუ- 
ლად 1973-1974 წლებიდან დაიწყო; 1973--1980 წლებში წიფლის 
კულტურები სულ 1,1 ათასი ჰექტარი გაშენდა, ხოლო სოჭისა -– 3,5 

ათასი ჰექტარი. აღმოსავლური ნაძვის კულტურების წარმოება ჯერ კი- 
დევ საცდელი ხასიათისაა. 

წიფლისა და სოჭის კარგი კულტურები და სანერგეები შეიქმნა 
თიანეთის, ადიგენის, დმანისის, ახალციხის, ასპინძის, ბორჯომის, ბაკუ- 

რიანის, თბილისის, ონის, ამბროლაურისა და სხვა ზოგიერთ სატყეო 

მეურნეობაში, სადაც ამ მხრივ ფრიად საინტერესო გამოცდილებაა და– 
გროვილი, რომელიც სხვა რაიონებშიც უნდა გავრცელდეს. სატყეო 
მეცნიერებისა და წარმოების ერთ-ერთ მთავარ და გადაუდებელ ამო–- 
ცანად უახლოესი პერსპექტივისათვის, განსაკუთრებით დაბალი სიხში- 
რის კორომების საბურველქვეშ, წიფლის, სოჭისა და ნაძვის კულტურე– 

ბის ფართო სამეურნეო მასშტაბით დანერგვა უნდა მივიჩნიოთ. 
· ტყის რესურსების დროული და მიზანდასახული კვლავწარმოების 

უზრუნველყოფისათვის დიდი მნიშვნელობა აქვს სატყეო-საკულტუ- 
რო ფონდის სწორად დადგენას. 

წარსულში, 15--20 წლის წინ, რესპუბლიკაში სატყეო-საკულტუ- 
რო ფონდი მხოლოდ და მხოლოდ ღია უტყეო ფართობებით ისაზღვრე– 

ბოდა. ყურადღების გარეშე იყო დატოვებული განუახლებელი დაბალი 

სიხშირის კორომები, სადაც ბუნებრივი განახლების ხელისშეწყობის 

ღონისძიებების გატარებაც კი პრაქტიკულად არავითარ შედეგს არ იძ- 
ლეოდა,. უსისტემო ჭრებით გამეჩხერებული დაბალი სიხშირის კორო- 

მების კვლავწარმოების პროცესი, რომ იტყვიან, მთლიანად „ბედის ამა– 

რა“ იყო მიტოვებული; სატყეო მეურნეობის ორგანოები ძირითადად 

დაკავებული იყვნენ ღია და ტყით დაუფარავი ფართობების გატყევე– 
ბის სამუშაოებით; ეს გასაგებიცაა, რადგან დაბალი სიხშირის კორომე- 

ბის საბურველქვეშ ფართო სამეურნეო მასშტაბით ტყის კულტურების 
"წარმოებისათვის სატყეო მეურნეობები და მეტყევე სპეციალისტები რო– 

გორც თეორიული, ისე პრაქტიკული თვალსაზრისითაც ჯერ კიდევ მომ– 

ზადებული არ იყვნენ. ლიტერატურაში საბურველქვეშ ტყის კულტუ- 
რების შექმნის თეორიისა და პრაქტიკის საკითხები არასაკმარისად იყო 

და არის გაშუქებული. საქართველოშიც მეცნიერულ საფუძვლებზე არ 
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მუშავდებოდა ჭრებით გამეჩხერებული დაბალი სიხშირის, ნაკლებ- 

პროდუქტიული კორომების საბურველქვეშ ტყის კულტურების გა- 
შენების აგროწესები და ინსტრუქციები, სადაც გარემო პირობებისა 

და აღსადგენი კორომების მეტყევეობით თავისებურებათა 'მესაბამისად 

ჩამოყალიბებული იქნებოდა ასეთი კორომების ხელოვნურად აღდგე- 

ნის კონკრეტული წესები და მეთოდები. ამას ისიც ემატებოდა, რომ 
კორომის საბურველქვეშ ტყის გაშენება პრაქტიკულად ძნელად განსა- 

ხორციელებელი და ფრიად შრომატევადი სამუშაოების ჩატარებასთა- 
ნაა დაკავშირებული. მიუხედავად აღნიშნული სირთულეებისა, სატყეო 

მეურნეობებმა, განსაკუთრებით 70-იანი წლების დასაწყისიდან ხელი 

მოჰკიდეს დაბალი სიხშირის კორომების საბურველქვეშ ტყის ხელოვ– 

ნურად აღდგენის საქმეს. მაშასადამე, სატყეო-საკულტურო ფონდი, ღია 

უტყეო ფართობებთან ერთად, მოიცავს წარსულში არასწორი ჭრებით 
გამეჩხერებული დაბალი სიხშირის კორომებსაც, სადაც ძვირფასი მერქ- 

ნიანი ჯიშის ბუნებრივი განახლება არადამაკმაყოფილებელია და მათი 
კვლავწარმოების უზრუნველსაყოფად აუცილებელია ადამიანის ჩარე– 

ვა. სატყეო-საკულტურო ფონდში შედის აგრეთვე დაბალპროდუქტი- 
ული, დეგრადირებული კორომები, რომლებიც რეკონსტრუქციას მო- 

ითხოვენ. ამრიგად, ისეთი ტყეები, რომლებიც ამა თუ იმ სახის აღდგე– 
ნითი ღონისძიების გატარებას საჭიროებს, სახელმწიფო ტყის ფოსდის 

მიწებზე ჯერ კიდევ მრავლად მოიპოვება; მათი პროდუქტიულობისა და 

ბიოლოგიური მდგრადობის ამაღლების ეფექტურ ღონისძიებად მათი 

საბურველქვეშ ძვირფასი მერქნიანი ჯიშების კულტურების გაშენება და 

ტყის ბუნებრივი განახლების ხელისშემწყობი ღონისძიებების გატარე–- 

ბა უნდა მივიჩნიოთ. 

დაბალი სიხშირის კორომების საბურველქვეშ ტყის კულტურების 

გაშენები მასშტაბები განსაკუთრებით უკანასკნელ ათწლეულში 

(1970––1980 წწ.) გაიზარდა; მაგალითად, თუ 1959-––-1968 წწ. ასეთი 

კულტურები სულ 6106 ჰექტარზე გაშენდა (საშუალოდ წელიწადში 

611 ჰა), 1969–-1980 წწ. მისმა მთლიანმა მოცულობამ 56,4 ათასი პჰპექ- 
ტარი შეადგინა (საშუალოდ წელიწადში 4700 ჰა); მარტო 1980 წელს 

ტყის საბურველქვეშ კულტურები 6,0 ათას ჰექტარზე დაიოგვება, ე. ი. 
იმდენი, რაც მთლიანად 1954-––1968 წლებში გაშენდა, ანუ ამ ხნის გან– 

მავლობაში ასეთ სამუშაოთა საშუალო წლიური მოცულობა 10-ჯერ 

გაიზარდა. ტყის საბურველქვეშ კულტურების წარმოება მომავალში კი– 
დევ უფრო ეფექტური და მიზანსწრაფული უნდა გახდეს, ვინაიღან ამ 
პრობლემის გადაწყვეტის ძირითად მიზანს კორომების მწარმოებლუ- 
რობის ამაღლება, მათი გაჯანსაღება, არასასურველ ჯიშთა ცვლის პრო– 
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ცესების თავიდან აცილება და, რაც მთავარია, ტყეების ღაცვითი და 
სხვა სპეციალური ფუნქციების გაძლიერება შეადგენს ამიტომ რეს- 
პუბლიკის სატყეო მეურნეობის ერთ-ერთ მთავარ და გადაუდებელ ამო– 
ცანას თანამედროვე ეტაპზე და მომავალშიც წარმოაღგენს ასეთ კო- 
რომებში ტყის აღდგენითი ღონისძიებების დროულად და ხარისხიანად 
გატარება. მაგრამ, ამ დიდი პრობლემის წარმატებით გადაწყვეტა შე– 
უძლებელია წინასწარ მოფიქრებული, მეცნიერულ საფუძვლებსა და 

მოწინავე გამოცდილებაზე დამყარებული ტყის აღდგენითი ღონის- 
ძიებების სრულყოფილი ტექნოლოგიის შემუშავებისა და მისი წარ- 
მოებაში დანერგვის გარეშე. ტყის აღდგენის ამა თუ იმ ღონისძიების 
"დაპროექტება და განხორციელება უნდა ხდებოდეს დიფერენცირებუ- 
ლად, ცალკეული კორომების თანამეღროვე მდგომარეობისა და ტყის 
ზრდა-განვითარების კონკრეტული გარემო პირობები“ აუცილებელი 
გათვალისწინებით. წინააღმდეგ შემთხვევაში, როგოოც პრაქტიკა გვიჩ- 
ვენებს, რესპუბლიკაში სატყეო-საკულტურო სამუშაოთა წარმოება ყო– 
გელთვის არ იძლევა კულტივირებული ტყის ჯიშების ნარგავებისა და 

ნათესების შენარჩუნების სასურველ შედეგს. ხშირად გასაშენებელი 
ტყის ჯიშების ბიოეკოლოგიური და მეტყევეობითი თავისებურებებისა 
და აგრეთვე კონკრეტული გარემო პირობების გაუთვალისწინებლობის 
გამო, კორომის საბურველქეეშ გაშენებული ტყის კულტურები ხასიათ- 
დებიან გახარების დაბალი მაჩვენებლებით, რისთვისაც ისინი სატყეო–- 

საკულტურო სამუშაოების ხელმეორედ ჩატარებას მოითხოვენ. ასეთი 
მდგომარეობა უპირატესად დამახასიათებელია წარსულში ჭრებით გა- 
მეჩხერებული და განუახლებელი 0.5 და ქვევით სიხშირის ისეთი კო- 
რომებისათვის, სადაც ჩატარებული ჭრების შემდეგ ხელსაყრელი გა–- 

რემო პირობების შექმნის შედეგად განვითარდა მარადმწვანე და ფო- 
თოლმცვენი ქვეტყისა და მაღალტანოვანი სარეველა ბალახების (გვიმ– 

რა, ბუერა და სხვ.) გაუვალი რაყები, რომლებიც ტყის კულტურთებს ძა- 

ლიან ხშირად ზრდაში უსწრებენ და მთლიანად ახშობენ მათ ზრდა-გან– 
ვითარებას. 

ამასთან დაკავშირებით, ტყის რესურსების კვლავწარმოების საქმე- 

ში რესპუბლიკის სატყეო მეცნიერებისა და პრაქტიკის ერთ-ერთ დიდ, 
შეიძლება ითქვას, ძირითად პრობლემას თანამედროვე ეტაპზე, მარად- 

მწვანე ქვეტყისა და მაღალტანოვანი ბალახეული საფარის წინააღმდეგ 

ბრძოლის სრულყოფილი და ეფექტური ღონისძიებების შემუშავება 
წარმოადგენს. ეს პირველ რიგში ნაკარნახევია იმით, რომ დასავლეთ 
საქართველოს, განსაკუთრებით კი აჭარის, ჩოხატაურის, გეგეჭკორის, 

ჩხოროწყუს, ორჯონიკიძის, ვანის, მაიაკოვსკის და სხვა რაიონების და– 
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ბალი, ხოლო ცალკეულ ადგილებში, საშუალო სიხშირის კორომებშიც 
კი, მარადმწვანე ქვეტყის ძლიერი განვითარების გამო, ტყის ბუნებრი–- 
ვი განახლება მთლიანად შეწყვეტილია, რამაც რეალური საფრთხე შე- 
უქმნა მომავალში ამ ტყეების არსებობას. მარადმწვანე ქვეტყის წინა– 
აღმდეგ ბრძოლის რადიკალური საშუალებების უქონლობის გამო, ჭრე– 
ბით გამეჩხერებულ და განუახლებელ კორომებში მისი გავრცელების 

არეალი თანდათან უფრო ფართოვდებოდა ასეთი არანორმალური. 
მდგომარეობის შედეგია, რომ დასავლეთ საქართველოში უკვე იშვია–- 
თობა აღარ არის მთის ისეთი ფერდობები, რომლებიც თითქმის მთლია– 

ნად მხოლოდ და მხოლოდ მარადმწვანე ქვეტყის იელის, სარეველა 

ბალახეულისა და სხვათა ხშირი და გაუვალი შამბნარითაა დაფარული, 

მაშინ, როდესაც აქ შედარებით ახლო წარსულში (40--50 წლის წინ) 

წიფლის, სოჭის, ნაძვისა და სხვა ჯიშების მაღალპროდუქტიული კორო- 

მები იყო გავრცელებული. 
ასეთ მეტისმეტად არახელსაყრელ გარემო პირობებში გაძნელებუ– 

ლია ტყის არა მარტო ბუნებრივი, ა“ამედ ხელოვნური განახლებაც, 
რომელიც ცალკეულ ადგილებში შეც „ლებელიც კი ხდება. ამის გამო 

ტყის ხელოვნურად აღდგენის პრობლემა იმითაც რთულდება, რომ 

ჯერჯერობით თითქმის მთლიანად გამორიცხულია ამ საქმეში მექა- 
ნიზაციის გამოყენება, ხოლო ამ უაღრესად რთული და შრომატევადი 

პრობლემის ხელით შრომის საშუალებით გადაწყვეტა პრაქტიკულად 
თითქმის განუხორციელებელია. ყოველივე ამას ისიც ემატება, რომ 

სატყეო-სამეურნეო დანიშნულების გზების ქსელის სიხშირე ჯერ კიდევ 

ვერ აკმაყოფილებს მოთხოგნებს, რაც კიდევ უფრო ართულებს ტყეე- 
ბის ხელოვნურად აღდგენის პრობლემის გადაჭრას. ამიტომ, მომავალ- 

ში, მეცნიერებისა და სატყეო-სამეურნეო წარმოების მიერ, განსაკუთ- 

რებული ყურადღება პირველ რიგში უნდა გამახვილდეს მარადმწვანე 

ქვეტყისაგან საკულტურო ფართობების გაწმენდის ეფექტური, რადი–- 
კალური მეთოდებისა და საშუალებების შემუშავებაზე ხოლო ამის 
შემდეგ გაწმენდილ ფართობებზე ტყის კულტურების გაშენების რა- 

ციონალური ტექნოლოგიის დადგენაზე. რასაკვირველია, ამ პრობლემის 

გადასაწყვეტად ერთიანი, უნიფიცირებული, ყველა კონკრეტულ პირო- 

ბებში გამოსადეგი წესებისა თუ შეთოდების შემუშავება სწორი არ იქ- 
ნება, პირიქით, საჭიროა კორომების თანამედროვე მეტყევეობითი 

მდგომარეობისა და თავისებურებათა (კორომის აღნაგობა და ჯიშობრი- 
-ვი შემადგენლობა, ტყის მთავარი ჯიშების ბუნებრივი განახლების ხა- 

რისხი და ხასიათი, მარადმწვანე თუ ფოთლოვანი ქვეტყისა და სარევე– 
ლა ბალახეულის გავრცელების სიძლიერე, ტყის ზრდის გარემო პირო– 
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ბების ტიპები და სხვ.) გათვალისწინების საფუძველზე დადგინდეს ტყის 

აღდგენის დიფერენცირებული ტექნოლოგია, რომელიც მო– 
ცემულ კონკრეტულ პირობებში მაქსიმალურად უზრუნველყოფს მა– 

ღალპროდუქტიული ტყის შედარებით მოკლე პერიოდში აღდგენას. 
ამასთან ტყე-მცენარეულობის გავრცელების ვერტიკალური ზონების 
ფარგლებში ტყის ზრდის გარემო პირობების ტიპე- 

ბის მიხედვით უნდა დამუშავდეს ტყის ბუნებრივად და ხელოვნურად 
აღდგენის ოპტიმალური ურთიერთშეფარდების ნორ 

მატივე ბი. 

საქართველოში ტყის აღდგენის პრობლემათა შორის ერთ-ერთი 
მნიშვნელოვანი სატყეო-სამეურნეო ღონისძიებაა რცხილნარებში, 
წიფლნარებსა და მუხნარებში წარსულში არასწორი მეურმეობის შე 

დეგად მიღებული დაბალი წარმადობის, დეგრადირებული, გაუფასუ- 
რებული კორომების რეკონსტრუქცია, რომლის ძირითად მა– 

ზანს ამ კორომების პროდუქტიულობისა და დაცვითი და სხვა სპეცია–- 

ლური ფუნქციების ამაღლება შეადგენს. სახელმწიფო ტყის ფონდ9ი 
ასეთი კორომები დაახლოებით 100 ათასი ჰექტარია, სადღაც ძირზე ძი- 

რითადად დარჩენილია ფაუტი, ნაბელი, წვერხმელი, ამონაყრითი წარ- 

მოშობის, ძლიერ დაბრეცილღეროიანი რცხილის, ჯაგრცხილის, აგრე- 
თვე წიფლისა და მუხის ხეები. ამ კორომების მარაგი 1 ჰა-ზე საშუა–- 

ლოდ 40--50 კბმ-ს, ხოლო მერქნის საშუალო წლიური ნამატი 0,3--. 

0,5 კბ. მ-ს არ აღემატება. კორომების სასაქონლო-სასორტიმენტო სტრუ- 

ქტურა იმდენად დარღვეულია, რომ ხშირ შემთხვევაში იქ მოჭრილი 
მერქანი შეშადაც კი ძნელად გამოსაყენებელი ხდება. ტყის ბუნებრივი 
განახლება ძირითადად არადამაკმაყოფილებელია, უმეტესად გავრცელე– 
ბულია სხვადასხვა სახეობის ქვეტყისა და სარეველა ბალახების ხშირი 

რაყები, რომლებიც მთლიანად ახშობენ მთავარი ტყის შემქმნელი ჯი– 
შების ბუნებრივად განახლებას. ასეთ ვითარებაში ამ კორომების პრო– 
დუქტიულობის ამაღლება, მათი ხარისხობრივი მაჩვენებლების, და რაც 
მთავარია, ნიადაგთდაცვითი„ წყალშენახვითი და სხვა ფუნქციების 
გაუმჯობესება, როგორც ეს გამოცდილებამაც დაადასტურა, მხოლოდ 
და მხოლოდ ადამიანის აქტიური, მიზანდასახული ჩარევის შედეგად 

უნდა გადაიჭრას. 

მიუხედავად პროილემის დიდი სახალხო-სამეურნეო მნიშვნელო– 
ბისა, დაბალპროდუქტიულა, გაუფასურებული კორომების რეკონ– 
სტრუქციის ღონისძიებები, უკანასკნელ პერიოდამდე, რესპუბლიკის 
სატყეო მეურნეობის წარმოების პრაქტიკაში, ძლიერ მცირე მოცულო- 
ბით ტარდებოდა. უფრო მეტიც, განსაზღვრული არ იყო იმ კორომთა 

267



ფართობი, რომელიც ამა თუ იმ სახის სარეკონსტრუქციო ღონისძიების 
ჩატარებას მოითხოვს. სარეკონსტრუქციო ტყეების თანამედროვე მდგო–- 
მარეობის თავისებურებათა და ნიადაგობრივ-კლიმატური პირობების 

შესაბამისად დამუშავებული არ იყო კორომთა რეკონსტრუქციის დი- 

ფერენცირებული ტექნოლოგიური სქემები. ტყის მეურნეობის პრაქ- 

ტიკაში სამეურნეო მასშტაბით თითქმის დანერგილი არ იყო ტყის ე. წ. 

სარეკონსტრუქციო ჭრები, რომელთა სწორი ჩატარებით 

დაბალი წარმადობის ამონაყრითი კორომები თანდათანობით მაღალ- 

მწარმოებლურობის თესლითი კორომებით შეიცვალოს. 

დაბალი წარმადობის, დეგრადირებული კორომების რეკონ- 

სტრუქციის საქმეს ისიც უშლიდა ხელს, რომ მეცნიერებისა და წარ- 

მოების მიერ შემუშავებული არ იყო ერთიანი ღონისძიებები ამა თუ იმ 
მერქნიანი სახეობის გაუფასურებული კორომების რეკონსტრუქციის 

შესახებ. ამის ნათელ ილუსტრაციას დაბალი პროდუქტიულობისა და 

ფრიად არადამაკმაყოფილებელი სასაქონლო-სორტიმენტული სტრუქ- 

ტურის მქონე მუხის ამონაყრითი კორომების თანამედროვე მდგომარე- 
ობა წარმოადგენს. მუხა ძვირფასი სამეურნეო ტყის ჯიშია. საქართველოს 

მუხნარებში წარსულში არასწორი და უსისტემო ჭრების წარმოებისა და 

აგრეთვე იმის გამო, რომ მრეწველობისა'და სოფლის მეურნეობის გან- 

ვითარება ტერიტორიულად ძირითადად იმ ადგილებში მოხდა, სადაც 

მუხის ტყეები იყო გავრცელებული, რესპუბლიკაში მუხნარების ფარ- 

თობები საგრძნობლად შემცირდა, და ასეთ ვითარებაში სავსებით დრო- 

ული და სწორი იყო მუხის, როგორც ძვირფასი ტყის ჯიშის კორომებში 

მთავარი სარგებლობის ჭრების აკრძალვა. ამ ღონისძიებამ საერთოდ, 
რასაკვირველია, დადებითი გავლენა იქონია მუხის ტყეების დაცვასა და 

შენარჩუნებაზე. მაგრამ მუხნარებმი მთავარი ჭრების აკრძალვამ ემ 
უკიდურესობამდეც მიგვიყვანა, რომ ქართველმა მეტყევეებმა ზედმეტი 
სიფრთხილისა თუ რაღაც „შიშის“ გამო, მუხნარებში კანონით დაშვე– 

ბული მოვლითი ჭრების ჩატარებაც კი აკრძალეს. ამან კი მუხის ახალ– 

გაზრდა და შუახნოვანი კორომების ხარისხობრივი მაჩვენებლების 

მკვეთრი გაუარესება გამოიწვია. 

საქართველოს, აგრეთვე სხვა რესპუბლიკებისა და ქვეყნების სა- 
ტყეო-სამეურნეო პრაქტიკამ დაადასტურა, რომ საერთოდ დაბალი წარ- 
მადობის, დეგრადირებული კორომებისა და მათ შორის მუხნარების 

პროდუქტიულობისა და ღირსების აღდგენა, მათი ძირეული C«ეკონ- 
სტრუქციის გარეშე, თითქმის შეუძლებელია. მაღალპროდუქტიული 
ტყეების აღდგენის ტექნოლოგიური სქემითა და სამეურნეო მოსაზრე- 
ბით, იქ, სადაც გამორიცხულია მთავარი ჯიშის კორომების ბუნებრივად 
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აღდგენის შესაძლებლობა, უმეტეს შემთხვევაში აუცილებელია მათი 
მოჭრა, ამის შემდეგ ტყის ტიპებისა და ტყის ზრდის გარემო პირობე- 
ბის შესაბამისად ძვირფასი მერქნიანი ჯიშების (მუხა, ჩვ. იფანი, წაბლი, 
ცაცხვი, წიფელი, სოჭი და სხვ.) კულტურების გაშენება. იგივე შეი13- 
ლება აღინიშნოს წაბლისა და სხვა ძვირფასი ტყის ჯიშების დაბალპრო- 
დუქტიული და გაუფასურებული კორომების აღდგენის შესახებ. ამ 
საქმეში მეტყევე-სპეციალისტებმა უფრო მეტი გამბედაობა და შემოქ– 
მედებითი მიდგომა უნდა გამოიჩინონ. მეტად საგულისხმოა გურ- 
ჯაანისს სატყეო მეურნეობაში დაბალი წარმადობის დეგრადირე- 

ბული და ძლიერ გაუფასურებული შერეული ფოთლოვანი (რცხი–- 
ლა, ჯაგრცხილა, მუხა, წიფელი და სხვ) კორომების რეკონ- 

სტრუქციის მიზნით მეტყევე სპეციალისტების მიერ (რ. გოცირიძე, 
მ. მაჭავარიანი, მ. უტიაშვილი, ვ. ბეციაშვილი და სხვ.) უკანასკნელ პე– 

რიოდში (1975 წლიდან) განხორციელებული ღონისძიებები. კორომის 

რეკონსტრუქცია ხდება ჯგუფ-ჯგუფად, ე. წ. ყალთაღებში 
(ფანჯრებში) ტყის კულტურების გაშენებით სარეკონსტრუქციო კო- 
რომის ერთ ჰექტარ ფართობზე, კონკრეტული პირობების (ფერდობის 

ექსპოზიცია, დაქანების სიმკვეთრე, ნიადაგის სისქე, გასაშენებელი 

ტყის ჯიშის ბიოეკოლოგიური თავისებურებები და ა. შ.) შესაბამისად, 
ეწყობა 3–--5 ყალთაღი, სადაც პირწმინდად იჭრება ყველა გაუფასურე–- 
ბული (ფუღუროიანი, ნაბელი,„ დაბრეცილღეროიანი, წვერხმელი და 
სხვ.) ხე და ბუჩქი. ყალთაღების სიგანე, გასაშენებელი ტყის ჯიშის ბიო- 
ეკოლოგიური თავისებურებების გათვალისწინებით, შეიძლება 20-დაჩ 
40 მეტრამდე შეადგენდეს. გაწმენდილ ყალთაღებში ტყის ნერგების 
დარგვა წარმოებს წინასწარ მოუმზადებელ ნიადაგებზე რკინის სპეცია– 

ლური პალოების გამოყენებით. მაშასადამე, გაუფასურებული კორო- 
მების რეკონსტრუქცია ჯგუფურ->თარგული წესით ხდება. პრაქ– 
ტიკულმა გამოცდილებამ გვიჩვენა, რომ გურჯაანის სატყეო მეურნეო- 

ბაში დაბალი წარმადობისა და ღირსების კორომების ამ წესით რეკონ–- 

სტრუქციამ ფრიად დადებითი შედეგები გამოიღო. გაშენებული ტყის 
კულტურების გახარებამ საშუალოდ 80-–-–85%, ხოლო ცალკეულ ადგა– 

ლებში (ბაკურციხის, გურჯაანის და სხვა სატყეოები) ––- 90--959% შე- 
ადგინა. 

ამასთან დარგული ნერგების ზრდა სიმსხო-სიმაღლეზე საკმაოდ მა– 
ღალი მაჩვენებლებით ხასიათდება. მაგალითად, ჩვეულებრივი იფნის ან 

ნეკერჩხლის ნარგავების სიმაღლე 3-––5 წლის ხნოვანებაში საშუალოდ 

უკვე 2––3 მეტრს აღწევს. ტყის კულტურების ზრდა-განვითარების კარ– 
გი მაჩვენებლები, რასაკვირველია, მათი გაშენებისა დღა მოვლის აგრო– 
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ტექნიკური წესების დროულად და ხარისხიანად განხორციელებასთან 

ურთად, ძირითადად გამოწვეულია ყალთაღებში ტყის კულტურების 

ზოდა-განვითარებისათვის შექმნილი ოპტიმალური გარემო პირობებით. 

გურჯაანელ მეტყევეთა გამოცდილება, დაბალი პროდუქტიულობი- 
სა და იაფფასიანი კორომების რეკონსტრუქციის შესახებ, უკეე ფართო 
სამეურნეო მასშტაბით წარმატებით დაინერგა თელავის, ახმეტის, საგა– 
რეჯოს, ყვარლის, ლაგოდეხის, თეთრი წყაროს, კასპის მარნეულის, 

ბოლნისის, ადიგენის, ვანის, ასპინძის, ჩხოროწყუს, წყალტუბოს, სამხ- 

რეთ ოსეთისა და სხვა სატყეო მეურნეობებში, სადაც კორომების რე- 
კონსტრუქციის სამუშაოები უკვე რამდენიმე ათას ჰექტარზე ჩატარ- 

და. ამჟამად საქართველოში თითქმის არ არის დარჩენილი ისეთი სა–- 

ტყეო მეურნეობა, სადაც იაფფასიანი და დაბალი წარმადობის კორო- 
მების რეკონსტრუქციისათვის მეტ-ნაკლებად გამოყენებული არ იყოს 
გურჯაანელ მეტყევეთა გამოცდილება. ამ მეთოდით ტყეების რეკონ- 
სტრუქცია მომავალში კიდევ უფრო უნდა გაფართოვდეს, ვინაიდან 

სატყეო-საკულტურო წარმოების განვითარების თანამედროვე ეტაპზე 

და ალბათ უახლოესი პერსპექტივისთვისაც, ჩვენს პირობებში, იაფფა- 
სიანი, დეგრადირებული კორომების, მაღალპროდუქტიული და მდგრა- 

დი, მეურნეობისათვის სასურველი კორომების შეცვლის სხვა უფრო 

უკეთესი, რადიკალური და ეფექტური წესი პრაქტიკე- 
ლად, ჯერჯერობით, შემუშავებული არაა. 

სატყეო-სამეურნეო პრაქტიკამ დიდი ხანია დაამტკიცა, რომ სა- 

ტყეო-საკულტურო წარმოების ეფექტურობის სასურველ დონემდე 
ამაღლება შეუძლებელია ტყის მეთესლეობისა და სატყეო 

სანერგე მეურნეობის სწორი ორგანიზაციის გარეშე. 

ცნობილია, რომ ახალი ტყეების გაშენება, უმთავრესად, ამა თუ იმ 

ჯიშის თესლით წარმოებს. მაშასადამე, ტყის კულტურების წარმოებაში 

საწყის მასალას თესლი შეადგენს. ხეების მრავალი თვისება (ღეროსა 

და ვარჯის ფორმა, ზრდის ენერგიის დინამიკა, მავნებლებისა და ავად– 

მყოფობათა მიმართ გამძლეობა და სხვ.) თესლის გენეტიკურ კოდში 

ასახული მემკვიდრეობით განისაზღვრება. ამდენად, ხელოვნურად ახა- 

ლი, მაღალპროდუქტიული ტყეების შექმნის სამუშაოები, პირველ რიგ- 

ში, მაღალი მემკვიდრეობითი თვისებების მქონე თესლის მიღებით უნ–- 

ღა იწყებოდეს. 
ამ საქმის მაღალხარისბოვნად ორგანიზაციის მიზნით, სატყეო მე–- 

ურნეობის სისტემაში საერთოდ, დიდი სამუშაოები წარმოებს სელექ- 

ციურ-გენეტიკურ საფუძვლებზე მუღმივი სატყეო სათესლე ბაზების 

შექმნისათვის, რაც საბოლოოდ ახლად გაშენებული ტყეების პროდუქ- 
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ტიულობის 10--20% -ით ამაღლებისა და აგრეთვე. მათი მდგრადობისა 
და ხარისხობრივი მაჩვენებლების გაუმჯობესების საშუალებას იძლევა. 
ამიტომაა, რომ სსრ კავშირში და საზღვარგარეთ, განსაკუთრებით უკა– 
ნასკნელი 15––20 წლის განმავლობაში დიდი ყურადღება ექცევა სე– 

ლექციურ საფუძვლებზე სატყეო სათესლე მეურნეობის განვითარებას. 
უახლოეს პერსპექტივაში ხელოვნური ტყეების გაშენება მხოლოდ გა– 
უმჯობესებული მემკვიდრეობითი თვისებების მქონე თესლის გამოყე– 
ნებით მოხდება. სხვანაირად არც შეიძლება იყოს, ვინაიდან გაუმჯო– 
ბესებული მემკვიდრეობითი თვისებების თესლი, თავის მხრივ ტყის 

ჯიშების სტანდარტული ნერგების გამოყვანა-აღზრდის, ხოლო მაღალ– 

ხარისხოვანი სარგავი მასალა კი მდგრადი და მაღალპროდუქტიული 

ხელოვნური ტყეების შექმნის საფუძველია. ყოველივე ამან განაპირო– 
ბა, რომ საქართველოს სატყეო მეურნეობის სისტემაში ამ მიმართებით 
ბევრი საინტერესო ღონისძიება განხორციელდა, რომელთაც საბოლოო 
ჯამში ტყის აღდგენის სამუშაოთა ხარისხისა და ეფექტურობის მკვეთ– 

რი გაუმჯობესება გამოიწვიეს. მაგალითად, თუ 1969 წელს ტყის კულ- 

ტურების გახარება საშუალოდ 60,7%-ს შეადგენდა, 1979 წლისათვის 
მან უკვე 78.6%-ს მიაღწია. ამის შედეგად უკანასკნელი 5--7 წლის 
განმავლობაში ტყის კულტურების ტკით დაფარული ფართობების კა- 
ტეგორიაში გადაყვანის სახელმწიფო გეგმები სესტემატურად სრულ- 

დება. რესპუბლიკის სხვადასხვა რეგიონის ბუნებრივ-ეკონომიური პი- 

რობებისა და ტყის შემქმნელი მთავარი ჯიშების ბიოეკოლოგიური თა- 
ვისებურებების გათვალისწინებით 3271 ჰექტარზე შეიქმნა ტყის 
მუდმივი სათესლე ბაზები, მათ შორის კავკასიური და შავი ფიქვის კო- 
რომებში -–– 1272 ჰექტარზე, კავკასიური სოჭის -- 485 ჰა-ზე, აღმოსავ– 
ლური წიფლის -–– 173 ჰა-ზე, აღმოსავლური ნაძვის –– 211 ჰა-ზე, ქარ– 

თული მუხის -–– 587 ჰა-ზე, ჩვეულებრივი წაბლის ––- 144 ჰა-ზე და ა. შ. 

შერჩეული და ინვენტარიზებულ იქნა პლიუსური და ნორმალური 
ხეები და კორომები, რომლებიც ღეროს კარგი ხარისხითა და ინტენ- 

სიური ზრდით ხასიათდებიან. წარმატებით იქნა გადაწყვეტილი საჭი–- 

რო ოდენობის ძვირფასი ტყის ჯიშების სტანდარტული სარგავი მასა- 

ლის აღზრდის პრობლემა. თუ 1970 წელს სატყეო მეურმეობის სის–- 

ტემის სატყეო სანერგე მეურნეობებში გამოყვანილი ტკის ჯიშების 

სტანდარტული ნერგების ოდენობა 40-45 მლნ ცალს არ აღემატე– 

ბოდა, უკვე 1975 წლიდან მოყოლებული ყოველწლიურად იგი 90-- 
92 მლნ ცალს შეადგენს, რითაც მთლიანად იქნა დაკმაყოფილებული 

ტყის ჯიშების სტანდარტულ ნერგებზე არა მარტო სატყეო მეურნეო– 
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ბების. არამედ რესპუბლიკის სხვა უწყებებისა და ორგანიზაციების მო- 
თხოვნილებაც. 

საქართველოს სატყეო მეურნეობის სისტემაში სატყეო სა- 
თესლე მეურნეობის შემდგომი განვითარებისათვის საჭიროა ბოლომ- 

დე და სრულყოფილად განხორციელდეს შემდეგი ძირითადი სატყეო– 
სამეურნეო ღონისძიებები: 

1. საქართველოს ტყეების მთავარი ჯიშების (წიფელი, სოჭი, ნაძ–- 

ვი, ფიჭვი, მუხა, წაბლი, ჩვ. იფანი და სხვ. კორომების სელექციური 

შეფასების მიზნით კიდევ უნდა გაძლიერდეს როგორც სამეცნიერო, ისე 

სამეურნეო ხასიათის სამუშაოები. მაღალი მემკვიდრეობითი თვისებე– 

ბის მქონე ტყის თესლის რეგულარულად მიღებისათვის ორგანიზებულ 

უნდა იქნეს მძლავრი სატყეო სათესლე ბაზა. ამის უზრუნ- 
ველსაყოფად, პირველ ეტაპზე ტყეების ზრდა-განვითარების კონკრე- 
ტული გარემო პირობებისა და მთავარი მერქნიანი ჯიშების მეტყევეო– 
ბითი თვისებების გათვალისწინების საფუძველზე მასობრივად უდხდა 
შეირჩეს მაღალპროდუქტიული და მაღალხარისხოვანი სიცოცხლის- 

უნარიანობით მდგრადი კორომები, რომლებიც შემდგომ გან-იყენება 

ტყის მეთესლეობის სელექციურ საფუძვლებზე გადაყვანისათვის. 
2. ერთსა და იმავე გარემო პირობებში (ტყის ტიპი, ბონიტეტ-) არ– 

სებული ტყეები, სელექციური თვალსაზრისით შესაძლებელია ნაირ- 

გვარი ღირსებისა იყოს; გამორიცხული არაა, რომ ისინი ერთმანეთისა- 

გან არ განსხვავდებოდნენ ხნოვანებით, შემადგენლობით, სიხძირით, 
ზრდის ინტენსივობით, ხის ღეროების ხარისხით, მავნებელ-ავადმყო– 

ფობათა გავრცელების ხასიათითა და სხვა ნიშნებით. ამიტ.იმ სასელექ– 

ციო სამუშაოების მეორე ეტაპზე მასობრივად შერჩეულ ტყეებში უნდა 

ჩატარდეს საუკეთესო სელექციური ნიშნების მქო– 

ნე კორომების ცალკეული ჯგუფების შერჩევა. 

3, სელექციური სამუშაოების მესამე ეტაპზე შერჩეულ საუკეთე– 

სო კორომთა ჯგუფებში უნდა ჩატარდეს ცალკეული ხეების სე ლექ- 

ციური შეფასება ღა ინდივიდუალური შერცევა, 

ე. ი. განისაზღვროს პლიუსური, ნორმალური და მინუსური ხეების რაო– 

დენობა. 

4. ტყის ჯიშების თესლის დამზაღება, ძირითადად, გამოყოფილ 

ტყის მუდმივ სათესლე ნაკვეთებზე უნდა ხდღებო- 
დეს.: მაღალხარისხოვანი, ძვირფასი მემკვიდრეობითი თვისებების მქო– 

ნე თესლის საჭირო ოდენობით მიღების უზრუნველსაყოფად ტყის 

მუდმივ სათესლე ნაკვეთებზე დროულად უნდა განხორციელდეს მათი 
ფორმირებისათვის საჭირო ყველა აუცილებელი სატყეო-სამეურნეო 
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ღონისძიება. ამ ღონისძიებათა ძირითადი მიზანია კორომის ხარისხობ– 

რივი შემადგენლობის გაუმჯობესება, ხეების ზრდა-განვითარების, უხეთ 

თესლმსხმოიარობისა და თესლის დამზადებისათვის კარგი პირობების: 
შექმნა. ამ ამოცანათა გადაწყვეტისათვის განსაკუთრებული ყურადღე–- 

ბა უნდა მიექცეს სათესლე კორომების საბურველის თან დათანო– 
ბით შეთხელებას, რომელიც რამდენიმე ჯერად წარმოებს. 

ჭრის ინტენსივობა და ჯერების რიცხვი მერქნიანი ჯიშის ბიოეკოლოგი– 

ური თავისებურებების, კორომის ხნოვანების, საბურველის შეკრულო– 
ბის ხარისხისა და კონკრეტული გარემო პირობების შესაბამისად უნდა 

იქნეს რეგულირებული. ამასთან მოვლითი ჭრის შედეგად დაშვებული 
არ უნდა იქნს კორომის სიცოცხლისუნარიანობისა და მდგრადობის 

დაქვეითება. მაგალითად, ფიჭვის კორომებში, როგორც წესი, კალთის 
შეთხელება 3-––4 ჯერად ხდება და ტყის საბურველის შეკრულობის სიხ– 

შირე 0,5--0,6-ს არ უნდა აღემატებოდეს. 
საქართველოს ტყეების მთავარი მერქნიანი ჯიშების (წიფელი, სო– 

ჭი, ნაძვი, მუხა, ფიჭვი და სხვ.) ტყის მუდმივი სათესლე ნაკვეთები, რო- 

გორც წესი, ძირითადად მაღალი (L--II) ბონიტეტის კორომებში უნდ» 

გამოიყოს. 
5. სატყეო მეთესლეობის სელექციურ საფუძვლებზე გადაყვანის 

კომპლექსურ ღონისძიებათა შორის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი როლი 

უნდა მიეკუთვნოს მთავარი და ძვირფასი სამეურნეო თვისებების მქო– 

ნე მერქნიანი ჯიშები, ტყის სათესლე პლანტაციების შე– 
ქმნას, რომლებიც სპეციალურად იქმნებიან ხანგრძლივი დროის გან– 

მავლობაში მაღალხარისხოვანი მემკვიდრეობითი თვისებების მქონე 

ტყის თესლის მისაღებად. ამასთან კონკრეტული მიზნებისა და მოთხოვ– 

ნილებების შესაბამისად უნდა შეიქმნას როგორც ვეგეტატიური, 
ასევე თეს ლითი წარმოშობის ტყის სათესლე პლანტაციები. 

6. დამუშავებულ უნდა იქნას ტყის თესლის დამზადე–- 

ბისა და მათი გადატანის დარაიონების კონკეტული 

რეკომენდაციები; ეს აუცილებელია, რადგან ნაირგვარ კლიმატურ ზო- 
ნებსა და ზრდა-განვითარების განსხვავებულ პირობებში გარემო ფაქ– 

ტორების ხანგრძლივი გავლენის შედეგად, ბუნებაში ჩამოყალიბდა 
სხვადასხვა მემკვიდრეობითი ფორმები, რომლებიც სხვა, მათთვის შეუ– 

ფ.ურებელ, უჩვეულო პირობებში გადატანისას იღუპებიან ან იძულე– 
ბული არიან თანდათან შეეგუონ და შეიცვალონ თავიანთი მემკვიდ- 
რეობითობა. ამიტომ ყოველთვის უნდა იყოს გათვალისწინებული ტყის 
თესლის გეოგრაფიული წარმოშობა. ამასთან დაკავშირებით, როგორც 
წესი, სატყეო-საკულტურო მიზნებისათვის ძირითადად გამოყენებული 
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უნდა იქნეს ადგილობრივი დამზადების თესლი, რომლის მემკვიღრეო– 

ბითი თვისებები, ადგილობრივ გარემო პირობებთან გასაშენებელი ტყის 

კულტურების, მაქსიმალურად შეგუებასა და შესაბამისად მაღალპრო– 
დუქტიული და მდგრადი კორომების აღზრდას უზრუნველყოფს. 

7. სატყეო მეთესლეობის გაუმჯობესება ბევრად არის დამოკიდე- 

ბული ტყის თესლის დამზადების, შენახვა-გადამუშავე- 
ბის სწორ ორგანიზაციაზე. თესლის დამზადება, როგორც წესი, მხო– 

ლოდ მუდმივ სათესლე ნაკვეთებსა და სატყეო სათესლე პლანტაციებ- 
რში უნდა ხდებოდეს; კატეგორიულად უნდა აიკრძალოს შემთხვევითი, 

არააპრობირებული, არადამაკმაყოფილებელი მემკვიდრეობითი თვისე- 

ბების მქონე მინუსური ხეებიდან თესლის შეგროვება-დამზადება. ამი– 
ტომ თესლის დამზადები“ დაწყებამდე დეტალურად უნდა გამო- 
ვიკვლიოთ სათესლე ნაკვეთები, გამოიყოს და დაზუსტდეს ცალკეული 
ხეები ან მათი ჯგუფები, სადაც თესლის დამზადება ჩატარდება. ტყის 
ჯიშების თესლმსხმოიარობის ვადების გათვალისწინებით უნდა შედგეს 
თესლის დამზადების (შეგროვების) გე გმა-გრაფიკი; გან– 
საკუთრებული ყურადღება უნდა მიექცეს დამზადებული თესლის შე– 
ნახვისა და დროულად გადამუშავების საქმეს; აქ დაშვებული არ უნდა 

იქნეს დადგენილი წესების დარღვევის შემთხვევები. ამრიგად, სატყეო 
მეთესლეობის სელექციურ საფუძვლებზე გადაყვანა და საერთოდ მისი. 
სწორად ორგანიზაცია ერთ-ერთი მთავარი და გადამწყვეტი ღონის- 
ძიებაა ტყის რესურსების კვლავწარმოების პრობლემის წარმატებით გა– 
დაჭრის უზრუნველსაყოფად.



ლიტერატურა 

აფციაური შ. ა. ––'საქართველოს წიფლის ტყეების, ხნოვანებითი სტრუქტურა. ჟურნ. 
«საქართველოს ბუნება“, 1967, M 12. 

გაგაური გ. ნ. –-– საქართველოს საკურორტო ტყეებში მეურნეობის წარმოები| თ»- 
ვისებურებანი. თბილისი, 1956. 

გიგაური გ. ნ, –– საქართეელოს ტყეების კურორტოლოგიური მნიშვნელობა, თბილი- 

სი, 19609. 

გიგაგრი გ, ნ. –– საქართველოს “ტყეების რაციონალური გამოყენების შესახებ. ქურნ, 
„საქართველოს კომუნისტი“, M. ზ, თბ., 1960. 

გიგაური გ. ნ, მირზაშვილი ვ. ი. –– საქართველოს ფიჭენარების ზრდის ხასიათი და 
მათი ჭრის ოპტიმალერი ხნოვანება საქ. სსრ მეცნ. აკაღემიის ტყის ინსტ. შრ., 
ტ. X, 1961, თბ. 

გიგაული გ. ნ. –– აღმოსავლური ნაჭვის რაოღენობითი სიმწიფის ხნოვანების დადგე- 

წის საკითხისათეის. საქ. სას. სამ. ინსტიტუტის შრ., ტ. XVII, თბ., 1962. 
გიგაური გ. ნ. –– ტყეთმოწყობის პრაქტიკუმი. თბილისი, 1964. 
გულისაშვილი ვ. ზ. --– ზოგაღი მეტყევეობა. თბ., 1957. 
თარგამაძე კ. მ., ჩიხრაძე ე. ს. –– საქართველოს სსრ ტყის რესურსები. 1976, თბ. 
ინსტრუქცია საქართველოში ჭრებით გამეჩხერებული და დაბალი სიხშირის კორო- 

მებმი ტყის ხელოვნური აღდგენის სამუშაოების წარმოების შესახებ, 1976 წ., 
თაჭბილისი. 

კეცხოველი ნ. ნ. –– საქართველოს მცენარეული საფარი, 1959, თბილისი. 
კეცხოველი ნ. ნ. –– მკერდში დაჭრილი ბუნება. თბილისი, 1973. 
მათიკაშვილი ვ. ი. –– ტყის კულტურების "დარაიონება და მათი წარმოების მეთოლე- 

ბი საქართეელოში, თბილისი, 1977. 

მარგველაშვილი ნ. ს, –– აღმოსაელეთ საქართველოს წიფლას კორომების ზრდის 

მსელელობა. 1954, თბილისი, საქ. სას. სამ. ინIტ. გამომცემლობა. 

მარგველაშვილი ნ, ს., გიგაური გ. ნ. – ტყეთმოწყობა. „მეტყევის ცნობარი“. თბი- 

ლისი, 1961. 

მეტრეველი პ. ა, გიგაური გ. ნ. –– საქართველოს ნაძენარების ზნოვანებითი აღნა- 

გობის საკითხისათვის. საქართველოს სას. სამ. ინსტ. 9რ. ტ. LI--LII. 19592, 
თბილისი, · 

მირზაშვილი ე. მ. გიგაური გ. ნ. –– სქართეელოს ტყეებში მოელითი ჭრების სა– 
კითხისათვის. ჟურნ. „საქართეელოს ბუნება“, 1968, X# 2. 

მირზაზნვილი ვ. ი. –– ახალგაზრდა ფიჭევარების წარმოშობა და მათში მოვლითი 3ჭრე- 
ბის სისტემის დადგენა. საქ. სსრ მეცნ. აკად. ტყის ინსტ. შრ, ტ. III. 1950, 
თბილისი. 

მირზაშვილი ვ. ი. –– კავკასიური სოჭის ზოგიერთი ბიოლოგიური თავესებურება, თბ., 
სახ. უნვერსიტეტის შრ. ტ. 70, 1959, თბ. 

275



მირზაშვილი ვ. ი. –– კავკასიური სოჭის ბიოპოტენციური ენერგიის შესახებ. საქ. სას, 
სამ. ინსტ. შრ., ტ. 70, 1959. თბ. 

სარაჯიშვილი დ. გ. –– ნაძვნარ-სოჭნარების სტრუქტურა და მათი სამეურნეო ათვი- 
სების რაციონალური მეთოდები. საქ. სსრ. მეცნ. აკაღ. ტყის ინსტ. “შძო., 
ტ- XL, 1962, თბ. 

ხარაიშვილი გ. ი. –-– დევიზი ბუნების დაცვა. გამ. „საბჭოთა საქართველო", თბ., 

1973. 

/#ნი2M08IV9 M#. #. –- X 30იი0CV 06 0იილნჩCI" Cი010C”II ულლ”მ. 80CIIIIIM« CლMხ–- 
CM0X039MCX1806MM01! M8VMII, 8, M., 1958. 

ტგMVMყMI II. I. –– „09-29 ჰXმMCეს). 1 0C.6C6VMII302I, M., 1960. 
ტყჯყ909 II. II. - I)--0იVCI00IICI80, C6MხX03LII3, M., 1962. 

ტია9MM II. II. –- + 2გMCმIII8 I VCI060CIICI80 923M080302CI”MIX უ00ლ08, II13უ. «I10CIL 
იი0იM», M., 1969. 

ნ623MIMM #. #. M უნ.--00ლM008ხ M6CCლ0VCI00IICI8ე. | 0CMCC6VMII3M0+. M.-ჰ1., 1950, 

ს-2XC02M2MM 1. ILI., C88MMუ36 M. #.--1MM2MIMLXM8 0CICC19CVM0წ0 80306M08)6MMM M 

ჯიგციM0-0 00M0082 IMXIX08ხIX IM908 MXCC0 8060XMCII Mმ2CIM რ63CCCIII2 ი. ნM- 
0MM. 10. 1IC6IM7. MM-I2 602, +. XVI, #3. «)I1ლC8. M00M.», M., 1905. 

ს·MIIM9ხოXM#2M0MM II. 1. -3M0#0LVVC%CMMC # IXCC0801C+8ლ0MMხLC 0C06CIIM0CII M08Mმ3- 
000L 9MMXIხI. #87006Cდ. #მMIL. IMCC., 1953, 1I69M9MCV. 

სყლსI II. 8. –– C1006MIIC M ი00XMVXIM8980CIხ L00Mხ)X –XCC08. I13,. «)I1CCM. I00M.», 
M., 1965. 

80ლიიე!08 II. 8. –– CIXხMMMXM C68Cლლ0ვ. | 0CICC6VMXM3Xგ1. 1950. 
Iგისსე3C II. #. 832MM00IM0L)C"IIი MCXMIV 1IმMC3IIII0MMხIMI #I0M23ე+X018MM 

C0CM00ხIX უ106C80C1008. 16: 16». MM9M-I8 ლ, I, XVII, M. 1968. 

I ლიიმCIIM08 M. 8. –- MX28X233ლ«28 I#IIIXX8. I 00I0C1CXII 3031, M.-ჰI., 1948. 

IIMCგV0V IL. II. -- C190VMIV02 #0ი0MIMX XCMM0X80IMხIX M CVM08LIX ICლ008 | 0V3MM 

# 06 3#28%9CMII6 ი ხიიCVII8M X039MICI88 8 IIIIX. 16. 167. IIIV-I8 ულC23, 1. XVI. 
M., 1965. 

IM-2გVნ6M L. LI. –– CI0VIXIVI02 M# შ00M380XII„03LI0C+ხ C0CM08%IX I C0CM080-0M08L!X 

უ0080C7008 8 VCM08MVX L ი) 3MMCM0ჩ CC. 1ი. 16MM. II-I2 #ლC0, XVII, 
IM3ე. «)I16CV. M00M.», M., 1968. 

I M”3X0IM L. II. # ეი.-–-CIიიCVIC 1C8C18CI"IIხIX IIIMXX080-6”M08LMIX ICC08 #C6X23!I!!!. 
«)10CIMI0M XLVდნM2გ»», IL. 1969. 

I ყიმVი0# L. II, ჰIხიმიX0უ#M2MM IL. I.--–-მ8იპივC1Mგი CI9VMIVC2გ MIMXX08ხIX Mი90C80- 
01008 8 328MCIIM0CIM 0I IIMი08 »6Cმ. 10. 16M». IIM-X2 უ0Cმ, ჯ. XVIII, 197, 

1I6M9MCM. 
I #M-მV0M I. II. –– 0 ოეყვი8M+გახ9Mის CI0IVMIVICC 16MM0X30VIIხIX XCC08 I 0V3II!L. 

197. 16M»7. MI-Iმ XCCმ. I. XIX, 197:. 1 61(IVMCIL. 
I M-მV0M IL. II. –– MI%X070ლ0M)C 0C06CIIII0CIM 803082CIM0:0 ი0238MIIIC ICMII0X9001!1MML1+ 

# 6VM08ხIX M6C08 I 9V3#M, 10. 16M7. MM-X8 II6C8, I. XXI, #3. 4«IMLCILIIM6C0C- 
62», 1974, I6MXMMCM. 

IL MI2V0M I. LI. - 6M081)M0CM9V900ხ IIMXIხ) XM28X8360MX0M, 6IMI 80C10MII0! " C6VM2 

80C709M0+0. 06MCIV 0იხII0M # M0806 8 1CXIIIM6C M ICXM0M0IIIM /#IC6C. M00M. 
M #M#0ლC. X03-82. C6. 5. I11IIC M-6C2, 1978. 

IVIMCმVI3MIM ც. 3. –- I00M0C XCC080MCI80. M.-)II. I 0CICC6+VMI318+, 1956. 

276



I –VუMCმ1)ზIMM 8. 3. –– იგსIი#ე,ხM0რ MC0ი0M6ხ3082MVC M# 00Cი000I3801CI80 V0ი- 
MხIX IX6-ლ08 CCCVM. 1ი. 16I1. MM-I2 X06C2, +. XIV, ML, 1965. 

I VIICვ1ს8MM 8. 3. –– წIიმMXIIC8 8ლ1ლMI8 8=M6000სMი-0ი X039MCI982 8 L09IMხIX 

„ლგ. VნIIIII »MC-X03, M., 1970. 
#I0/VX2Mი8 .%. I. –- 16CMII0X80!IMხC M6C2 L 0V3I(M. VI31. <MCIIIICიC62>», 1964. 16V-. 

MC. 
LLუIC 11. 8., VIXIIV #. II., VCილყCC2# II. M. - 0 #00M30MLგუხსის CIX0)MIVი0C 

უდუხIX 6I(0LCIICM0308, M0CM%82, 06LL MCILII0I. 009009, 012. 6I(02., ჯ. 69, 

8ხIი. 4, 1964. · 
5VწგIIM# ნ. #. –- 0ისL C0C72%XCMI989 3CXI32 I26”MIILხL X0182 00C:2 01461ხM0-0 

0#M0903020IM0-0 M#0080C109 X2Mი0მ. C6. «C08C6წVICIICI8. M610508 I2XMCმIVIIM 
ს) VCI00IIC182 26008 CM6M0M». IIM-I 10-38 IM უ0080CIMხხ C0 #ILI CCCVL. 
113. «LI2VIXმ», .M., 1967. 

MI821)X08I:4 6. „#M#. –- 1C080X80I(MხI#V MCC, 00060M80CIM 00 C100CMIIM M 0238MIM%. 
“ICCM06 X03-30 I MCCIIმ2M8 M00CMხIMI1CIMMა61ნ, 10-11--12, 1929. 

ეუVIIMIIM IX. X. # უნხ.--ICXM0ულშI8 ულლ00230260”0. II უCლ0C080CC12))08XCI# 8 
M00MMIX VCI08MM8X. ILI3M. «)/16CM. იი0M», V., 1967. 

IM-0XCლCMIX08 ნ. II. -Iლუდი8ხI!2 ICC2 /1გ2უხყილი 80CI0XL:მ, ჯი. I28ხM680C109M0+0 
თVმ78 IIM. 8 .”1. I-0Mგიი088მ, CC0II8 601გ8MIVსლლჯე#, +. II (IV), ,MI CCCX», 

1956. 
ჰI2ნ-0ი8 8. C. ––- Mლო0უMM2 C00”28MCMM8 I+26IML X0X2 ი00C” M )IIIM8MIIMIMI ”0- 

820M00 C10VMXXV0ხ. 0+161ხMხX 10080C1068. M12+Cი. MიVს #M0MC000CV. ძM0 

I3VVCIIIIMX0 XCC03 CII6M0VM I #Lმ21ხM%0 80C1:0M2. I965, Mი02CM0ი0CM 

ჰIილყ06 X0390C+180 CCCი. II3ე., </Iლლ988 ი00XI1Iუ0M#9M0CLს2. M. 1977, 
სMგIIხM0 I0. IM. –– IIIXI080-0C/08LხIC უCლC2 C6800(0-0 CMX0IC /#.IIV9. ILI3უე. «LMLIგV- 

#2». ჰI.. 1967. 
M2X2X2336 MI. 5. – 1II.ხI ”009MხX 26008 II IIX M0IIMCMCMIIC M0M#M 0იL”2MIM32MMIV 

ჯი380-ჩ8. 10. 16II7. #MM-IX8 216C2, I. XIV, 1965. 

M28X8+”8036 VI. IL, – 16MM0X30წ8ხL- XCCგ M28M232. II31. «)1ლCM. ოM00XM2, M., 
1966. | 

M)ივვის8IMM 8. IM., II-2X0M IL. LI. -- 007IIM85ხMხC 80302CXM იV60M 70C680C+06C% 
ილხი”IხX „X6CC0060მ3)I0IIX ი0001 ია 3MV. იხ. 16. MM-2 CCპ, 

1». XIV, M., 1965. 

M0108I708 L. II. –– )X1%:08010X86MIML96C 0CM08LL 0ხ”გMMვ8მს!I" უბCI0L0 X030ჩ0C182 
CCCL, #LI CCCL, M., 1955. 

LI23VMCMM0 II. M. –-– მზივიეCIIე8 CI0XMIV02. CI006VI6, 00C109MIMC6 I X0X 00CI2 
CX200803წეCIVMIX 6VM08MILX Mმ0Cმ)6)III"IIIL VCII0. 92CII C68. X28Mმ3ე, 10- 
MI-Iმ IX6C8 #LI ICC, +. VI, 1965, ICIIIIIICII. , 

1Iლუ89MM08 C.- მინილხისMგვი დ00Mგ IMლM0>I0 1039MCI82 (M2 601”20CM0M 9#3.), 
1965, C0CVLი. 

IICI89M08 C. –- 0ი”ვMIვვIII8 X0380C1882 8 6108ხIX IM0CCმ2X (M8გ 601”30CM0M #3.), 

1967, Cი#დVი. 

08ი9MIII 8. II. –- IIIIXI08ხI2 26Cვ C6800M0L0 M23Xმ32, 0. 8C2CC-0%3M. 3209M. 
„0CC0”6XMMM, IIM-Xმ, 8, M., 1964. 

277



00»X08 #. წ. –– (6MM0X80წM6C M0C82 C0C8. X28M833. 113. CCCს. M., 1951. 

0იაი– #. წ. სVM508ხდ ელლგ C680ი0-3ვიმეხიი M#238M%მ3მ. 1III00M0»IM0+8CVI- 
ხხ უ%ვ23 C08.-32ი. M28Xგ233. MIM-I XCC2 #ILI CCCი, M., 1953. 

0ლ0XM08 M. M. –– # 80ი00CV 0 M6170უ5 +მMლვIIIIM II02C2XCIML X6C08 სხ!ნიიისII0->ი 
X038წMC+8ე. 16. #0 »6იCI. 0იხI!I. 26MV 8 ნ0C6CIIM. ცხი. 60, 1916, IICIიი- 
ჩვე. ” 

0ლხ»08 MI. M. –- /-ICC0VCIX0C0IICI80, I. I, 1927. 

0იუ98 M. M. –- )I12C0VCI060IMIC-80, ”. 11, 1928. 
0ი0»08 M. M. –- )/II6C0VCI060IMCI80, +. III, 1928. 
0008 »I0-ცხ0ს 600600000. I01 00ნხსას დლილიუმMIIICს მეუ. CVVMმ249083 

8. LI. II /11ხIXMIICმ8 LI. 8. II3ე. «I12VM2», M., 1964. 

მუიIინ ც. 8. –– 0 #00030012» 5900! CI9VMIV0C »ი008ლCI0იძთ «8 იXი2 XMCCII51X 
C006IMICCI8, «/II6C08CCIIIC». 5, 1968. 

I1096C1IIMCLIII „#M#. 8. –- C0CM08MIC MCCმ Cიხლესის CMრ6Mის IM 3262IMე»/ხი. ILI3). 
4«I8VMე», M., 1965. 

II1იუშხის 8. C. –- ი0CI იIIXI080-6M08ხIX I90680CX008 LIIIICCIICX0C0 02092 IX იეC- 
M0#M0CX0I0 M029. C6. «აყ6CI MCC0Cს!0ხ60სLIX 0ლCV6C08 M# VCI00IICI80 XM6C0035». 
196+. #ი03CIMI080CM. 

IIხიეხVუგ იV60M IIმ8ი0-0 შძლიუხვისგVIი 8 #M0Cლ2X I 0V3IIVICM0M CCს. 1 6MXIICVI, 
1968. 

სხყხივგხს»C II. XV. –– 1 ი0იIIს0CXMMM 102:1080!! MCC. IIC0C6801 C 29VIMIIVCV0IL0. II3/. 
"M0C+ი. XIII. M., 1961. 

C2გი020MMIIც8I»M I... – Cჯი0ლMI6 CMX080-IMX1I08LIX XM%C08 I ი9V3IIV. «)II6C80ლ X0- 
39IMICI80», 3, 1969. 

C2Xმ008 MI. I1. –- 3XMVCMCIIIხ) /M0CMხIX რ6II0LCIICM0308. /10X». #MII CCCი, +. ?X!. 
8)”. 3, 1950. 

C83MIM936 M. #., ნგCX0უIIგ" 1. I. III IXCMIM0X80MMMIX XMCC08 Cილე!!ნI M2CIV 
6გლლ(IIგ დ. 0II0MM # 0CM08სხ! ჩლუნ”ი ა»ხ”ლხიმი X03იMIC/8–2 8 MIIX. 16. 
167. IIM-Iგ I6ლ8, +. #VI, M31. «)II0CV. Iი00M.», M., 1967. 

CCM6VყMIM IM. 8. –- 9M2ი«0ი700ხI 32M09M0M00M0CII X0I2 წი00CIმ2 იმ3II03030მ2C+IILIX 

008001068 M0ენხე #0იIIხIX ი2I0M08 Cი90IIM. CII6IიI. MLგICი. II2VMII0IL M0IIVCი. 
#0 M#M3VM. XCC08 CI6IMიI "I I მIხMCL0 80010Mმ. #X02C9090C%, 1965. 

C0CMCMMIM II. ც. –– I1დ0IIMIMოხ! 8%I96/MCIIM8 II X2MCმIIIIL დ2გ3I0803იმCIMხIX Iი0680- 
ლო008. 0I23M080302C+IMხC XCC2 CII6Mჩ0!!, 1 გ»ხICი0ი 80CX0Mგ2 M Xნმ78. ILი2C- 

9080CM00 M02080C ინვმ8ალი III0 ულ " IMM- „ლგ #M ყიხლ8მ. C0 ”II 
CCCნ, M8დ2CM09%იCM, 1967 ვ. 

CM050IV0-08 L. II. – # სიიინ0ლ-V ყII2MIIMI 803026 II0' CI9VMVVVIსI " ლწ+იილიი 
უ008001008 LI)I00M0/IICL8CII80-0M080-იIIX108ხX ულლინ ჯა”იმ»ვ. +ი. IIVყ-7მ 

6M090CIII VემახCMი10 დ9მუასმ,2 #II CCCს. სცLIი. XIV, «წIილ60MხI! ძო00LI 
M თმVMხI 7Vიმუმ». C8600»X0980X, 1960. 

CVM2ყ08 8. LI. –- M07ლ0»IIM6CMIC VMგვეIIM2 MX II3VVყCIIIII0 XIII0ს »0Cმ. 113». #L1 

CCCსნ. M., 1957. 

CVM290ც 8. II. –- )I2CI28 6M0-CICVI0XM0IM8 # 6C I)6C0X039MC078CMI0C 3M2VMCLMC. 

1131. #LI CCCVი, M., 1958. 

1IM23969M0 M. L. –– 0600C უ000800CI80. II13უ. 2. I 0C10C6VMM312+, ჰI., 1959. 

278



+0MM2V968 #. 11. –- IIC70წ0II8 003I(MMM00CIII9 IM 0238M71II8 18IIIV. MI35. #ILI CCCდ, 
1954. 

106X69M08 II. 8., | 00CMXM# II 8., CმMიჩუ08MM L. I. –– Cიიგ8ი9MM#M X2MXCმ10ჩვ2. 

II #0007I6MM06C M3/გ!!!!(, M., 1965, 
XI0-VIII #. 8. –– 1 მMCგსI)I8 უ0ლCმ. M.-.I,. 1945. 

Vყგ”II" II. LI. IM »10M08 Iც. M. –– 0იინიულუნVIC 80302C12 1ICXIIMV06CX0M C0010CII(/ 

8 023M080302CIMსIX M08M#83CM%MX იMXIგწIIIIXმX. XXV0M. «/ICCM0C X038IC1802, 
ჰM#ი 1, 1956. 

ს/ს 2IM9 II. II. M „II0M08 8. M.–8030მCIM249 C0VMIV02 # 108მ0M0CIხ M#38X23CMII< 

MMXIXმწIIVII%X08. LIმXVI. 3მ0იIICMI 3000M0;C#0წ0 »XCC010XII. MM-I2, I XVIII. 

1969. 

ა/IსმIII II. II. –– 0CV08L 0ი?მIIII32VMIV XMCCM0-0 X03MMCI85ვგ 8 #00IIხMX IM0C2X 
CCCL. I 0C10C6VMII312გ%, 1969. 

დთგაგიბ68 3. LI. –“- IIVXI08ხIC >XCC2 CII6IM0M M #MX M#0MწMუ%CM06C MC00ხ30821IIMC. 

II3). «ჰIილI29 #00M.», ML, 1964. 
IIIვ8!IIM #. LI. – X9იუ ილი, 023M080302CIMMIX 6უ080-0IIXI08IIX IMმCმ7:9CIIIII, 

<)I10CCლ80C XV0M2VV», 2, 1961. 

IIგ9MM C. C. –- CIი00XIIIC C0CM08X M »XMCI8CMM%MხX უ0080C70008 CII6ხგ!!, 
«)I6CCM. M00V.», M., 1969. 

10ჩ0ხ-6ყC0M C. I4. – სნიხნ9ხIIMM I10IM2Mხ8 M X03-80 8 IMIIX. 1II1C0Mს., 1958, 
2001I0MX0 II. 11. –– 0CI08ხ! V9ყCMM9 0 02CIMIC1ხM0M 00M0080. ML, 1950. 

წ001)CMM0 L. IL. -- ნ”XVM00ხI6 MCCმ #0MCVIIV. Mვე. #LI #ი#. CC, 1962.



ფინაარსი 

“შესავალი 

საქართველოს სსრ ტყეების მნიშვნელობის შესახებ 
საქართველოს მთის ტყეების აღნაგობა 
ფიუვნარების აღნაგობა · 
მუვკწიწვიანი და წიფლის ტყეების აღნაგობა 
წიწვიანი და წიფლის ტყეების ხნოვანებითი სტრუქტურა 

ფიკვის კორომების ზნოვანებითი სტრუქტურა 
ფიჭვნარ-ნაძვნარი კორომების ხნოვანებითი სტრუქტურა 
სოჭის, ნაძვისა და წიფლის მოზარდის ხნოვანებითი სტრუქტურა ღა ამ 

ჯიშების ჩრღილისამტანობის საკითხი 

სოჭის, ნაძვისა და წიფლის კორომების ხნოვანებითი სტრუქტურა 
მუკწიწვიანი და წიფლის ტყეების განვითარების ზოგიერთი თავისებურება 

საქართველოს წიწვიანი ღა წიფლის კორომების ზრდის მსპლელობის 

ხასიათი 
ტყის კორომების ზრდის "მსვლელობის შესწავლის მოკლე მიმოხილვა 
ფიქვის კორომების ზრდის მსვლელობა . 
ნაძვის, სოჭისა და წიფლის კორომების ზრდის მსვლელობის ხასიათი . 

საქართველოს მთის ტყეებში მეურნეობის ორგანიზაციის ძირითადი 

საკითხები 
ნაძვის, სოჭისა დღა წიფლის ნაირხნოვანი კორომების ტაქსაციის თავი– 

სებურებანი 
ამორჩევითი მეურნეობის ტყის თეორიისა და "პრაქტიკის ზოგიერთი სა- 

კითხი 
წიწვიანი და წიფლის ტყეების სიმწიფე და მათი ვრის ოპტიმალური 

ხნოვანებები 
ტყის ჭრისა და მერქნით სარგებლობის "საკითხები საქართველოს მთის 

ტყეებში · 
მთის ტყეების სამეურნეო დაყოფის საკითხისათვის 
ტყის რესურსების კვლავწარმოების ზოგიერთი საკითხი 

ლიტერატურა 

რედაქტორი ე. ტრიპოლსკაია,ა მხატვარი ე. გიორგობიანი მხატვრული 

რედაქტორი აკ ტუხაშვილი, ტექნიკური რეღაქტორი ე. ციხელაშეილი, 

გამომშვები ნ. მანაგაძე, კორექტორი მ. თეთრაძე 

ს, ბ. # 1159 

გადაეცა წარმოებას 8/II-00 წ. ხელმოწერილია დასაბექდად 1/1ILX.1980. 

საბეჭდი ქაღალდი # 1. 60X84!/,-. პირობითი ნაბეჭდი თაბახი 16.28. 

სააღრ.-საგამომც. თაბახი 15.41. უე 04082. ტირაჟი 1000. 

შეკვ. # 501. ფასი 1 მან. 90 კაპ. 

გამომცემლობა „საბჭოთა საქართველო", თბილისი, მარჯანიშვილის 5. 

საქ. სსრ. მეცნ. აკაღემიის სტამბა, თბილისი, 380060, კუტუზოვის ქ., 

წყილიიგრდMი ბ I9იVვ, CC, 1I6M7MCV, 380060, V». M#VIV3088, 19 

23 

24 

43 

69 

72 

78 

მ3 

104 

102 

127 

127 

138 

147 

165 

165 

178 

194 

211 

251 

259 

275


