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მონოგრაფია ეხება გლობალიზაციის თავბრუდამხვევ, მრავალწახნაგიან, 

წინააღმდეგობრივ პროცესს. მასში ეროვნულ ეკონომიკათა ადგილის განსაზღ- 

ვრის, განვითარების თავისებურებების შესწავლის, საერთაშორისო ეკონომიკა- 

ში ინტეგრირებისა და ახალი სტრატეგიის შემუშავების საკითხებს. იგი გან- 

კუთვნილია პროფესიული წრეებისა და საოთთთო მკითხველისათვის. 

რედაქტორი 

ეკონომიკურ მეცნიერებათა დოქტორი, პროფესორი 

გიორგი მალაშხია 

რეცენზენტები 

ეკონომიკურ მეცნიერებათა დოქტორები, პროფესორები: 

ელგუება მექვაბიშვილი, რევაზ გოგოხია, 
პარმენ ლემონჯავა, რევაზ გველესიანი 

წიგნი იბეჭდება ივანე ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის ეკონომიკისა და ბიზნესის ფაკულტეტის ეკონომიკური 

თეორიის კათედრის სხდომის გადაწყვეტილებით 

(1 სექტემბერი, 2005 წ., ოქმი M1). 
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რედაქტორისაგან 

მსოფლიო ეკონომიკა უკანასკნელი ათწლეულების განმავლო- 
ბაში ახალ თვისებრიობაში გადავიდა, რომლის ერთ-ერთი განმა- 
სხვავებელი მომენტია გლობალიზაციის ტენდენციების გაძლიე- 
რება. ეს ნიშნავს ცალკეული ქვეყნების ეროვნულ ეკონომიკათა 
ურთიერთდამოკიდებულებისა და გლობალურ პროცესებზე დამო- 
კიდებულების გაძლიერებას. 

განსაკუთრებულ პირობებში მიმდინარეობს გლობალურ და 
ეროვნულ ეკონომიკათა ურთიერთდამოკიდებულების ჩამოყალ- 
იბება პოსტსოციალისტურ სივრცეში, ამ სივრცის ქვეყნებში ღია 
ეკონომიკის პრინციპების დამკვიდრების ეტაპზე. 

მსოფლიო ეკონომიკური გლობალიზაციის დადებითი ტენდენ- 
ციების და ინტეგრაციული პროცესების განვითარებას გადამწ- 
ყვეტი მნიშვნელობა აქვს დამოუკიდებელ საქართველოში თანა- 
მედროვე, ცივილიზებული ეროვნული ეკონომიკის განვითარებ- 

ისათვის. 
გლობალიზაციაში ეკონომიკური გლობალიზაციის და ეროვ- 

ნული ეკონომიკის განვითარების მრავალწახნაგოვანი, რთული 
პროცესი ჯერ კიდევ ნაკლებადაა მეცნიერების მიერ შესწავლი- 
ლი. ამასთან ჩვენს ცვალებად დროში ახალი მოვლენები სულ 
უფრო ინტენსიურად იჩენს თავს. მათ მეცნიერულ შემეცნებას 
უთუოდ უაღრესად დიდი თეორიული და პრაქტიკული მნიშევ- 
ნელობა აქვს. გარდამავალ ეტაპზე მყოფი ჩვენი ქვეყნის სინამდ- 
ვილეში აღნიშნული პრობლემის გარშემო კვლევის თეორიული 
შედეგებისა და მათ საფუძველზე შემუშავებული პრაქტიკული 

რეკომენდაციების მნიშვნელობა მსოფლიო თანამეგობრობის ღირ- 

სეულ წევრად საქართველოს გადაქცევისათვის ეკონომიკური 
ბაზის მომზადების თვალსაზრისით ეჭვგარეშეა. 

აღნიშნულიდან გამომდინარე, სრული საფუძველი გვაქვს ვთქ- 
ვათ, რომ ნაშრომის თემა უაღრესად აქტუალურია. მისი არჩევა, 
როგორც ჯერ კიდევ ნაკლებად შესწავლილი პრობლემისა 
უთუოდ ადასტურებს ავტორის სწრაფვას შეავსოს ამ მხრივ მეც- 
ნიერებაში არსებული ხარვეზი. 

მეცნიერის კვლევის მიზანი მდგომარეობს ეკონომიკური გლო- 
ბალიზაციის მსოფლიო პროცესის კარდინალური მოვლენების, 
მათი თავისებურებებისა და კანონზომიერებათა, ამ პროცესში 
ცალკეული ქვეყნების ეროვნული ეკონომიკის განვითარების პი- 
რობათა გამოკვლევაში საერთოდ, და, აქედან გამომდინარე,



საქართველოს ეკონომიკური და სოციალური განვითარების, თანა- 

მედროვე მსოფლიოში ღირსეული ადგილის დამკვიდრების საუ- 
კეთესო გზის ძიებაში, კერძოდ ცდილობს: ჩაწვდეს ეკონომიკური 
გლობალიზაციის ობიექტურ წანამძღვრებს, მის გამოვლინებებს 
მსოფლიოს ქვეყნების სხვადასხვა ჯგუფებში (ლიდერი ქვეყნები, 
მცირე და განვითარებადი ქვეყნები და სხვ.); გვიჩვენოს ეროვნულ 
ეკონომიკათა განვითარების კავშირი გლობალურ პროცესებთან, 
თანამედროვე მეცნიერულ-ტექნოლოგიური პროგრესისა და ინ- 
ფორმაციული ეპოქის ახალი შესაძლებლობები ეკონომიკური და 
სოციალური პრობლემების გადაწყვეტაში; დაასაბუთოს პოსტსო- 
ციალისტური ქვეყნების ეკონომიკური და სოციალური განვითა- 
რების არაორდინალური სტრატეგიის აუცილებლობა, განსაკუთ- 
რებით საქართველოს მსოფლიო ეკონომიკაში ინტეგრირების 

აუცილებელი პირობა – სწრაფი გარღვევის სტრატეგიის გამოყე- 
ნების გარდაუვალობა, რაც ასევე ემსახურება ქვეყნის უსაფრთხო 
და მდგრად განვითარებას ხანგრძლივი პერსპექტივის მანძილზე. 

ავტორის მიერ საფუძვლიანადაა გამოკვლეული ეკონომიკური 
გლობალიზაციის კარდინალური მოვლენები, მათი კანონზომიერი 
ხასიათი, მსოფლიო ეკონომიკური განვითარების დომინანტური 

ფაქტორები უახლეს გამოვლინებათა ფონზე, განსაკუთრებით 

ინფორმაციული ტექნოლოგიების, შესაბამისი ეკონომიკური ფორ- 
მების – ტრანსნაციონალური კომპანიების ძლიერების გაფართოე- 

ბის, მსოფლიო საქონელბრუნვის ინტენსიური ზრდის პირობებ- 

ში და სხვა. 
მეცნიერი სიღრმისეულად წვდება ეკონომიკური გლობალი- 

ზაციის გავლენას განვითარების სხვადასხვა დონეზე მყოფ ქვეყ- 

ნებზე, მათ მეურნეობებზე, ცხოვრებაზე. კარგადაა გამოვლენი- 

ლი ეროვნული ეკონომიკის განვითარებაზე და ინტეგრაციულ 

პროცესებზე ეპოქის, რეგიონალური და ადგილობრივი თავისე- 

ბურებების, ისტორიული ტრადიციების, საერთოდ ეკონომიკური 

და გარეეკონომიკური პირობების ზემოქმედება. განსაკუთრებით 
ხაზგასმულია საერთაშორისო ვითარების, ცივილიზაციის უას- 
ლესი მიღწევების მნიშვნელობა მთელი მსოფლიოს და ეროვნუ- 
ლი ეკონომიკის განვითარების ხასიათზე, საერთაშორისო ეკონო- 
მიკურ, კულტურულ და პოლიტიკურ ურთიერთობებზე. 

მონოგრაფიაში მთელი სისრულითაა წარმოდგენილი დამოუ- 
კიდებელი საქართველოს პერსპექტივებისათვის მისი ეკონომიკის 
მსოფლიო ეკონომიკასთან ორგანული შერწყმის მნიშვნელობა, ამ 
პროცესის ზოგიერთი მოსალოდნელი ნეგატიური შედეგი და ამ 
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უკანასკნელის თავიდან აცილებისათვის აუცილებელი ღონისძიე- 
ბები. 

ავტორი დამოუკიდებელი საქართველოს ეკონომიკურ და სო- 
ციალურ განვითარებას აანალიზებს როგორც შიდა, ისე საერთა- 
შორისო ეკონომიკური და პოლიტიკური ფაქტორების გათვალის- 
წინებით, მსოფლიო გლობალიზაციის ფონზე არგუმენტირებუ- 
ლად გვიჩვენებს ჩვენს ქვეყანაში არსებულ ძირითად სიძნელეებს, 
მათ მიზეზებსა და დაძლევის გზებს. 

მონოგრაფიაში ორიგინალურად, მეცნიერული სიღრმით არის 

წამოწეული და დამუშავებული თანამედროვე ეტაპზე მსოფლიო 
და ეროვნული, განსაკუთრებით პოსტსოციალისტური ქვეყნების 

ეკონომიკების ურთიერთდამოკიდებულების პრობლემა. იგი მი- 
ზანმიმართულადაა განხილული და გადაწყვეტილი ეროვნული 
ეკონომიკის განვითარების სასარგებლოდ, ინტეგრაციული პრო- 
ცესების გამოყენების მიზნით, საერთოდ, და საქართველოსთვის, 
კერძოდ. 

ნაშრომში წამოჭრილი საკითხების და მათი დამუშავების დო- 
ნის თვალსაზრისით, ჩვენი აზრით, შეიძლება განსაკუთრებით ხაზი 

გაესვას ისეთ მეცნიერულ სიახლეებს, როგორიცაა: „გლობალიზა- 
ციის“, „გლობალურობისა“ და „გლობალიზმის“ ცნებების გამიჯვ- 

ნა; ტრანსნაციონალური კორპორაციების (ტნკ-ების) ორადი ბუ- 
ნების – მსოფლიო და ეროვნული ეკონომიკის ზრდაში მათი მნიშ- 
ვნელობის და ეროვნულ ეკონომიკათა წინააღმდეგ მიმართული 
ფაქტორების წარმოჩენა; გლობალური ტექნოლოგიური სივრცის 

გამოკვლევის საფუძველზე ტექნოლოგიური კვაზირენტის ხარ- 
ჯზე გლობალური ტექნოლოგიური ფონდის შექმნის მიზანშეწო- 
ნილობა ჩამორჩენილი ქვეყნების ტექნოლოგიური დაწინაურებ- 

ის ღონისძიებათა დაფინანსებისათვის; მაღალინტელექტუალური 
შრომის საერთაშორისო დანაწილების ცნების შემოტანა, საქართ- 

ველოს ეროვნული ინტელექტუალური პოტენციალის მასში ეფექ- 
ტიანად ჩართვის გზების დასაბუთება; რეგიონულ საერთაშორისო 
გაერთიანებებში საქართველოს ურთიერთხელსაყრელობის პი- 
რობებში მონაწილეობის პრინციპების შესახებ მოსაზრებები; 

„იძულებითი ინტეგრაციის“ ცნების შემოტანა და ეროვნული 
ეკონომიკისათვის ამგვარი ინტეგრაციის უარყოფითი შედეგებ- 

ის განსაზღვრა. სახელმწიფოთა პოლიტიკურ ურთიერთობებში 
ე.წ. ხუთდონიანი პირამიდის გაბატონებული მდგომარეობის შე- 
ფასება 21-ე საუკუნის მსოფლიო სინამდვილისათვის; ქვეყნების 
ევოლუციური დინამიკური განვითარების გზების უპირატესო- 
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ბის შესახებ დასკვნა არსებული სინამდვილის მოვლენათა ანალ- 
იზის საფუძველზე; საერთაშორისო საფინანსო ორგანიზაციების 
საქმიანობის ანალიზი და შეფასება ქვეყნების ეროვნული 
ეკონომიკის აღორძინებაში დახმარების თვალსაზრისით, საერ- 
თოდ, და საქართველოსთან მიმართებით, კერძოდ, ამ დახმარების 
ეფექტიანობის ამაღლების შესახებ შემუშავებული წინადადებე- 
ბი; ეკონომიკური გლობალიზაციის პოზიტიური შედეგების 
გამოყენება საქართველოში საშუალოვადიანი განვითარების სცე- 
ნარის ასაგებად; მეცნიერებისა და ტექნოლოგიების უახლესი მიღ- 
წევების, მსოფლიოში სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების 

პროგრესული ტენდენციების საფუძველზე ცივილიზებული 
ეკონომიკური და სოციალური, სტიქიურად რეგულირებადი და 
ბიუროკრატიული მეთოდებით მართვადი სისტემების ალტერნა- 

ტიული, სოციალურად ორიენტირებული სისტემის მოდელის 
ჩამოყალიბების ცდა; საქართველოს თანამედროვე განვითარების 
თავისებურებათა გათვალისწინებით სწრაფი გარღვევის სოციალ- 

ეკონომიკური სტრატეგიის დამუშავება და ა.შ. 
ავტორის მიერ ასევე შემუშავებულია ორიგინალური წინა- 

დადებები საერთაშორისო ეკონომიკურ ურთიერთობებში 
საქართველოს მონაწილეობის კონკრეტული მიმართულებების, 
კერძოდ, ტრანსკონტინენტალური სატრანსპორტო კავშირების, 
ენერგეტიკული პროექტების რეალიზაციის და სხვა მოსალოდ- 
ნელ დადებით და უარყოფით შედეგებთან დაკავშირებით, რაც 
მეცნიერული კვლევის მნიშვნელოვან რეზულტატად შეიძლება 

ჩაითვალოს. 
ამრიგად შეიძლება დავასკვნათ, რომ ეკონომიკურ მეცნიერე- 

ბათა დოქტორის, პროფესორ ანზორ აბრალავას მონოგრაფიაში 
„ეროვნული ეკონომიკა და გლობალიზაცია“ ღრმა და დიდმნიშვ- 
ნელოვანი მეცნიერული გამოკვლევაა, შეიცავს ზოგადთეორიულ 

და გამოყენებითი ხასიათის ორიგინალურ, არგუმენტირებულ 
თეორიულსიახლეებს, რომლებიც წარმოადგენენ წონად წვლილს 
მეცნიერებაში. 

წარმოდგენილ ნაშრომში ეროვნული ეკონომიკის განვითარე- 

ბასთან მიმართებით გლობალიზაციის თანამედროვე პრობლემე- 
ბი ს,სერთოდ პირველადაა კომპლექსურად დამუშავებული. 

გ. მალაშხია 
ეკონომიკურ მეცნიერებათა 

დოქტორი, პროფესორი



შესავალი 

XX საუკუნის ბოლო მესამედი განვითარებული ქვეყნების გლო- 
ბალური ინტეგრაციის გაღრმავების პერიოდი იყო. ინტეგრაციუ- 
ლი სივრცის შემდგომმა გაფართოებამ გააძლიერა ქვეყნების ეკო- 

ნომიკური თანამშრომლობა და ეროვნული სამეურნეო სისტემე- 
ბის ურთიერთმისადაგებისაკენ ლტოლვა, დააჩქარა მათი ერთმა- 
ნეთთან შეზრდის პროცესი. რეგიონული ინტეგრაციის გვერდით 

გაჩნდა ტრანსკონტინენტური ალიანსები და ჩამოყალიბდა 
ტრანსატლანტიკური სივრცე, რომელშიც დასავლეთ ევროპა და 

ჩრდილოეთ ამერიკა გაერთიანდა, ხოლო საუკუნის ბოლოს 50- 
მდე ქვეყნის მონაწილეობით მსოფლიოს უმსხვილესი ბაზარი – 
„ევროპა-ლათინური ამერიკის თავისუფალი სავაჭრო ზონა“ შე- 
იქმნა. ასეთ პირობებში მნიშვნელოვნად გაიზარდა საერთაშო- 
რისო ეკონომიკური ორგანიზაციების როლი გლობალიზაციის 
პროცესების რეგულირებაში. დღეს ისინი მსოფლიო მეურნეობის 

წარმმართველ სუბიექტებად გვევლინებიან და საგარეო ეკონო- 

მიკურ გარიგებებში მონაწილეობენ, როგორც ეროვნულ სახელმ- 
წიფოებთან, ისე ტრანსნაციონალურ კორპორაციებთან (ტნკ) და 
სხვა საერთაშორისო ორგანიზაციებთან. 

გლობალიზაცია მნიშვნელოვან ცვლილებებს იწვევს მეცნიერე- 
ბასა და ტექნიკაში,უშუალო გავლენას ახდენს მსოფლიო სისტე- 
მის ინფრასტრუქტურის განვითარებაზე, სტიმულს აძლევს ინ- 
ტერნეტის ტიპის კომპიუტერული ქსელების, კავშირგაბმულო- 

ბის მსოფლიოს სისტემის, საავიაციო ალიანსების შექმნას და ამით 
აღწევს ტელეკომუნიკაციების სფეროს გლობალიზებას. 

სამეურნეო ცხოვრების თანამედროვე ინტერნაციონალიზაცია 
თვით წარმოების ინტერნაციონალიზაციაა. ამასთან, ეროვნული 
საწარმოების საერთაშორისო საქმიანობაში ჩართულია არამარ- 
ტო მიმოქცევის სფერო, არამედ წარმოების პროცესიც. საერთა- 
შორისო კავშირებით ახლა უკვე კაპიტალის მთელი წრებრუნვაა 
გამსჭვალული ფულადი ფორმით დაწყებული და სასაქონლო ფორ- 
მით დამთავრებული. 

საწარმოო პროცესი სულ უფრო ხშირად მიმდინარეობს რამდე- 
ნიმე სახელმწიფოს ფარგლებში. ფაქტობრივად იქმნება საერთო- 
მსოფლიო წარმოება, რომელიც ობიექტურად გვევლინება დანა- 

წევრებული ბაზრების გაერთიანების დასაწყისად. 
გლობალიზაციის პროცესები რთული და წინააღმდეგობრივია. 
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ისეთი პრობლემებიც წარმოიშვა თანამედროვე მსოფლიო ეკო- 
ნომიკაში, რომელთა გადაწყვეტა საკმაოდ რთულია მთელი საერ- 
თა შორისო საზოგადოებრიობის ერთობლივი ძალისხმევითაც კი. 
მათგან მთავარია გლობალურ მსოფლიო ბაზარსა და ეთნოეკო- 
ნომიკურ სისტემებს შორის კონფლიქტი, საერთაშორისო სა- 
მართლისა და საერთაშორისო ორგანიზაციების მთელი სისტემის 

შეუსაბამობა მსოფლიოში შექმნილ ახალ ვითარებასთან და სხვა. 
მაშასადამე, მოხდა ის, რაც მანამდე უცნობი იყო მსოფლიო პრაქ- 
ტიკაში და რაც ჩვენს დროში სულ უფრო სერიოზული კვლევის 
საგანი გახდა. 

გლობალიზაციის პრობლემებით დაინტერესების გაძლიერების 
მიუხედავად, გლობალური პროცესების – ამ მრავალმხრივი, თავი- 
სი შედეგებით არაერთმნიშვნელოვანი და ინტეგრალური მოვლე- 
ნის – ზოგიერთი თავისებურება, ტენდენცია, კანონზომიერება ჯერ 
კიდევ სათანადოდ არაა გამოკვლეული, კომპლექსურად გაანალ- 
იზებული და მეცნიერულად შეფასებული, კერძოდ, მისი გავლენა 
ეროვნული ეკონომიკის განვითარებაზე საერთოდ, განსაკუთრე- 
ბით კი – პოსტსოციალისტურ სივრცეში (საბაზრო ურთიერთო- 
ბებზე გარდამავალ პერიოდში). 

გლობალიზაციის პრობლემების მეცნიერული კვლევის ისტო- 
რია რამდენიმე ათეული წლისაა. გარკვეული აზრით, იგი სამ 

ეტაპად შეგვიძლია დავყოთ: პირველი, როდესაც მოდერნიზაცი- 

ის თეორიების და ევოლუციონიზმის ტრადიციის გაგრძელებით 
აქცენტირებული იყო გლობალიზაციის მხოლოდ პოზიტიური ას- 
პექტები; მეორე, როდესაც დაიწყო შედარებით სუსტი ნაციონა- 
ლური ეკონომიკის შანსების და კულტურული თვითმყოფადობის 
შენარჩუნების გარანტიების კრიტიკულად შეფასება ახალ სამ- 
ყაროში და, მესამე, როდესაც მთავარი ყურადღება დაეთმო გლო- 
ბალური მსოფლიოს ახალ და სულ უფრო მზარდ პრობლემებს. 

გლობალიზაციის პრობლემების ანალიზს და მათი გადაწყვე- 
ტის გზების ძიებას მიეძღვნა მრავალი გპმოკვლევა, მონოგრაფია 
და სხვა მეცნიერული ნაშრომი. თემის აქტუალობაზე მეტყველებს 
თუნდაც ის ფაქტი, რომ თვით სიტყვა „გლობალიზაციამ“ უმოკ- 
ლეს ხანში ფართო გავრცელება ჰპოვა მეცნიერების თითქმის ყვე- 

ლა დარგში. 

ჩვენი ძირითადი მიზანია გლობალიზაციის თავისებურებების, 
ტენდენციებისა და კანონზომიერებების დადგენა, ამ პროცესის 
მამოძრავებელი ძალებისა და წინააღმდეგობების (პოლიტიკური, 
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ეკონომიკური, სოციალური, ორგანიზაციულ-მმართველობითი და 
ა.შ.) გამოვლენა, მსოფლიო მეურნეობაში ეროვნული ეკონომიკის 

ადგილისა და განვითარების პირობების განსაზღვრა, ტრანსფორ- 
მაციის თანამედროვე ეტაპზე საერთაშორისო სამეურნეო სის- 
ტემაში საქართველოს ეკონომიკის ინტეგრირების სოციალურ- 
ეკონომიკური და გარეეკონომიკური პრობლემების კვლევა. 

კვლევის მიზნიდან გამომდინარე, ნაშრომში დასახულია შემ- 
დეგი ამოცანები: 

– ეკონომიკური გლობალიზაციის თანამედროვე ტენდენციებ- 
ის გაშუქება; მსოფლიოს ეკონომიკური ერთიანობისა და წინააღმ- 
დეგობების კომპლექსურად განხილვა; გლობალიზაციის პროცეს” 
ში ტრანსნაციონალური კორპორაციების წამყვანი როლის დახა- 
სიათება და ეროვნულ მეურნეობათა განვითარებაზე გლობალური 
ტექნოლოგიური სივრცის გავლენის შეფასება; 

– ეკონომიკის ეროვნული საზღვრების რღვევის მასშტაბების 

დადგენა; ეკონომიკური ინტეგრაციული პროცესების კანონზომიე- 
რებების დახასიათება; ეკონომიკურ გლობალიზაციაზე პოლი- 

ტიკური გარემოს გავლენის შესწავლა და სახელმწიფოებრივი 

სუვერენიტეტის დაცვის პრობლემის კვლევა; 
– გლობალიზაციის პროცესის ორი პოლუსის – კორპორაციუ- 

ლი ნიველირებისა და ინტერესთა ერთიანობის – ურთიერთკავ- 
შირში დახასიათება; გლობალიზაციის ლიდერი, ახალი ინდუსტ- 
რიული, გარდამავალი და განვითარებადი ქვეყნების ეკონომიკუ- 
რი სტრატეგიების შესწავლა და არალიდერ ქვეყნებში მიღებუ- 
ლი სოციალურ-ეკონომიკური შედეგების ანალიზი-შეფასება; 

– მსოფლიო სამეურნეო სისტემაში საქართველოს ინტეგრი- 
რების დაჩქარების ძირითადი მიმართულებების განსაზღვრა და 
წამყვანი ფაქტორის დახასიათება; ამ პროცესში საერთაშორისო 
ეკონომიკური და საფინანსო ორგანიზაციების როლის შეფასება; 

– საქართველოს ეკონომიკური განვითარებისადმი არაორდი- 
ნალური მიდგომების და სწრაფი გარღვევის სტრატეგიის გამოყე- 
ნების აუცილებლობის დასაბუთება; ქვეყნის უსაფრთხო და მდგრა- 
დი განვითარების უზრუნველყოფის ეკონომიკური და გარე- 
ეკონომიკური ფაქტორების კვლევა და მისი სოციალურ-ეკონომი- 
კური სისტემის კონცეფციური და ორგანიზაციულ-მეთოდო- 
ლოგიური პრინციპების ფორმირება. 

ჩვენი კვლევის საგანია მსოფლიო ეკონომიკურ სისტემაში 
ეროვნული მეურნეობის განვითარების პოტენციალი და მასზე 
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გლობალიზაციის პოზიტიური და ნეგატიური გავლენა, ხოლო 
კვლევის ობიექტია თანამედროვე გლობალური ეკონომიკურისის- 
ტემა, როგორც წინააღმდეგობრივი მთლიანობა და ამ სისტემაში 
შემავალი, განსხვავებული პოტენციალის და განვითარების თავი- 
სებურებების მქონე ეროვნულ მეურნეობათა განვითარების თეო- 
რიული და პრაქტიკული ასპექტები. 

გამოკვლევის თეორიული და მეთოდოლოგიური საფუძველია 
ეკონომიკურ ურთიერთობათა, საერთაშორისო ვაჭრობისა და პირ- 
დაპირი ინვესტიციების, აგრეთვე, ტნკ-ების ფენომენის შემსწავ- 
ლელ თეორიებში და ე.წ. „დამოკიდებულების თეორიაში“ მოცემუ- 
ლი შეხედულებები და კონცეფციები საერთაშორისო თანამშრომ- 
ლობის მონაწილე სუბიექტთა ურთიერთდამოკიდებულების, გლო- 
ბალიზაციის პროცესში თანამედროვე ტნკ-ების როლის, შრომის 
საერთა შორისო დანაწილების შინაარსის და სახელმწიფოს ეკო- 
ნომიკური ფუნქციის ტრანსფორმაციის, სუსტი ქვეყნების დაქვემ- 
დებარებული მდგომარეობის შენარჩუნების, ეკონომიკური განვი- 
თარების მოდელების ევოლუციის, უსაფრთხო და მდგრადი გან- 
ვითარების შესახებ და ა.შ. 

მონოგრაფიაზე მუშაობისას ვეყრდნობოდით მეცნიერ-სპეცია- 
ლისტთა სხვადასხვა შეხედულებებს, განსხვავებულ მოსაზრებებს, 
ფაქტობრივ, სტატისტიკურ მონაცემებს. 

ნაშრომში განხილულ საკითხთა თეორიული დამუშავებები 
ეფუძნება ისტორიული განვითარების მეცნიერული ანალიზის, აბ- 
სოლუტურ და შედარებით უპირატესობათა თეორიების გამოყე- 
ნების, აბსტრაქციის, შერჩევითი გამოკვლევის, ლოგიკური მსჯე- 

ლობის, სტატისტიკურ მონაცემებთა შედარების, დიალექტიკურ, 

სისტემური მიდგომის, კვლევის შედეგების შეჯერების და სხვა 
მეთოდებს. 

მონოგრაფია წარმოადგენს ეკონომიკური გლობალიზაციისად- 
მი მიძღვნილ ერთ-ერთ ფუნდამენტურ, მრავალპლანიან გამოკვ- 
ლევას, სადაც მთლიანობაშია შესწავლილი ეროვნული ეკონომი- 
კის თავისებურებები და მსოფლიო მეურნეობაში მისი ადგილის 
განსაზღვრის საკითხები, განხილულია საერთაშორისო ეკონომი- 
კურ სისტემაში საქართველოს ინტეგრირების პრობლემები და და- 
სახულია სოციალურ-ეკონომიკური წონასწორობის, უსაფრთხო 
და მდგრადი განვითარების მიღწევის გზები გლობალიზაციის 
ფონზე. 

  

ამ თეორიის ერთ-ერთი აქტიური მიმდევარია ჩერილ პეიერი. 
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ხარმოდგენილ ნაშრომში განსაკუთრებით საყურადღებოდ და 
მნიშვნელოვნად მიგვაჩნია ის, რომ: 

–« ჩამოყალიბებულია ეკონომიკური გლობალიზაციის არსზე 
ავტორისეული მოსაზრებები. საზოგადოებრივ-ეკონომიკური გან- 

ვითარების თანამედროვე, საერთო ტენდენციებისა და სხვადასხ- 
ვა შეხედულებათა ობიექტური ანალიზიდან გამომდინარე, ზო- 
გადად გლობალიზაცია განმარტებულია, როგორც ქვეყნებსა და 

რეგიონებს შორის ენობრივი, ტერიტორიული, ეკონომიკური, 

პოლიტიკური, ფსიქიკური ბარიერების რღვევის და კულტურულ- 

ცივილიზაციური ერთობისა და რეგულირების ზეეროვნული 
სისტემის შექმნისკენ მიმართული პროცესი. ამასთან, გლობალი- 
ზაცია წარმოდგენილია, როგორც ორპოლუსიანი შეუქცევადი 
მოვლენა, გამიჯნულია „გლობალიზაციის“, „გლობალურობისა“ 
და „გლობალიზმის“ ცნებები. 

– გამოკვლეულია ეკონომიკური გლობალიზაციის განმსაზღვ- 
რელი მთავარი გარე (მოსახლეობა, ბუნებრივი გარემო და საზოგა- 

დოების განვითარების მატერიალური საფუძველი) და შიდა (შრო- 
მის საზოგადოებრივი დანაწილების ახალი ხასიათი) ფაქტორე- 

ბი, მათი მოქმედების ხასიათი და შედეგები ცალკეული ქვეყნების 

სპეციფიკის გათვალისწინებით; 

– მსოფლიო ეკონომიკური სისტემის ორგანული მთლიანობის 
ანალიზის საფუძველზე, ეკონომიკის რეგიონალიზაციის კონტექს- 
ტშია ახსნილი ამ სისტემის ცალკეულ შემადგენლებს (,დიდი შვი- 
დეული“; სხვა დანარჩენი განვითარებული ქვეყნები; ახალი ინ- 
დუსტრიული ქვეყნები; ცენტრალური და ალმოსავლეთ ევროპის 

ქვეყნები; დსთ; ჩინეთი; ინდოეთი და პაკისტანი; შედარებით სტა- 
ბილური განვითარებადი ქვეყნები – ენერგორესურსების იმპორ- 
ტიორი, მცირერიცხოვანი მოსახლეობით; კლასიკური განვითარე- 

ბადი ქვეყნები – ძირითადად აზიისა და ლათინური ამერიკის; ყვე- 

ლაზე ნაკლებად განვითარებული, ზღვაზე გასასვლელს მოწყვე- 
ტილი ჩამორჩენილი ქვეყნები) შორის არსებული თანამშრომლო- 
ბისა და წინააღმდეგობების ბუნება; 

– გამოვლენილია ტნკ-ების ორადი ბუნება ეკონომიკის პრო- 
გრესთან დაკავშირებით: ერთი მხრივ, მათი უდაოდ დიდი წვლილი 
მსოფლიო ეკონომიკის ზრდა-განვითარებაში და, მეორე მხრივ, 

ისეთი იდეოლოგიის დანერგვისთვის ხელის შეწყობა, რომელიც 
ეროვნული უსაფრთხოების წინააღმდეგაა მიმართული; 

– გამოკვლეულია გლობალური ტექნოლოგიური სივრცე, რო- 
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გორც თანამედროვე ეკონომიკის მატერიალური საფუძველი და 
დასაბუთებულია ტექნოლოგიური კვაზირენტის ხარჯზე გლობალ- 
ური ტექნოლოგიური ფონდის შექმნის მიზანშეწონილობა ჩამორ- 
ჩენილი ქვეყნების ტექნოლოგიური დონის ამაღლების დაფინანსე- 
ბის მიზნით. 

– ახსნილია შრომის თანამედროვე საზოგადოებრივი დანაწ- 
ილების მექანიზმი, რომლის შედეგად ეროვნული მეურნეობები 

ტრანსნაციონალურ ფირმებს შორისაა „დანაწილებული“, რო- 
გორც სხვადასხვა კომპლექსის რგოლები; გამოვლენილია ეკო- 
ნომიკური საზღვრების კონფიგურაციის შეცვლის მიზეზები და 

შედეგები; დასაბუთებულია მაღალინტელექტუალური შრომის 
საერთაშორისო დანაწილებაში საქართველოს ინტენსიური მონა- 
წილეობის აუცილებლობა, რომელიც ეროვნული ინტელექტუა- 
ლური პოტენციალის ეფექტიანად ჩართვას განაპირობებს და იმავ- 

დროულად განათლების პრიორიტეტულობას გულისხმობს. 
– რეგიონული ეკონომიკური ინტეგრაციის ეფექტიანობისა და 

მისი თანმხლები არასასურველი შედეგების გათვალისწინებით 
გამოვლენილია ამ პროცესში საქართველოს მონაწილეობის პერ- 
სპექტივები ევროკავშირის, სუუამ-ის, ბისეკ-ისა და სხვა გაერ- 
თიანებების ფარგლებში ურთიერთსარგებლიანობის პრინციპის 

საფუძველზე; 
– კონკრეტული ქვეყნების მასალებზე დაყრდნობით წარმოჩე- 

ნილია პოლიტიკური გარემოს გავლენა ეკონომიკურ გლობალიზა- 
ციაზე. შემოტანილია „იძულებითი (ძალდატანებითი) ინტეგრაცი- 
ის“ ცნება და ეკონომიკური პროგრესის თვალსაზრისით ნეგატი- 

ურ სტრატეგიადაა შეფასებული ამ ტიპის ინტეგრირების ნების- 
მიერი მცდელობა; 

– გლობალურ ეკონომიკაში სახელმწიფოს როლის გამოვლე- 
ნის ფორმათა ანალიზის საფუძველზე დახასიათებულია ეროვნულ 
სახელმწიფოში პოლიტიკურ ურთიერთობათა ე.წ. ხუთდონიანი 

პირამიდა, რომელიც გაბატონებულ მდგომარეობას იკავებს XXI 
საუკუნის პოსტინდუსტრიულ საზოგადოებაში და მოცემულია ამ 
პირამიდაში ახალ დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა ადგილის გან- 
საზღვრის ცდა. 

4“კრიტიკულადაა შეფასებული კორპორაციული ნიველირება, 

როგორც საერთაშორისო ეკონომიკუზ ურთიერთობათა გახნვი- 
თარების ავანტიურისტული, რევოლუციური გზა და შემოთავა- 

ზებულია ინტერესთა თანხვედრასა და კოოპერაციაზე დაფუძნებ- 
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ული ევოლუციური, დინამიკური განვითარების გეზი. 
– განსხვავებული მეურნეობის მქონე ქვეყნების ეკონომიკური 

სტრატეგიების შედარებითი ანალიზის საფუძველზე ნაჩვენებია 
გლობალიზაციის არალიდერ ქვეყნებში ამ პროცესით განპირობე- 
ბული ნეგატიური მოვლენები (ეკონომიკური დისპროპორციები, 
შრომისა და გარემოს დაცვის უგულვებელყოფა, დემოკრატიისა 
და ადამიანის უფლებების ხელყოფა და სხვა) და აქედან გამომ- 
დინარე, ახსნილია „მესამე სამყაროში“ სიღარიბის შენარჩუნებ- 
ის მექანიზმი, კრიტიკულადაა შეფასებული საერთაშორისო სსავა- 
ლუტო ფონდისა და მსოფლიო ბანკის სტანდარტ-პროგრამები, 
დადასტურებულია, რომ მათი მიზანია არსებული ეკონომიკური 
სტატუს-კვოს შენარჩუნება, კონკრეტულად კი, მწარმოებელ და 
მომხმარებელ ქვეყნებს შორის დღეს ჩამოყალიბებული ბალანსის 

დაცვა. 
4 შეფასებულია მსოფლიო ინტეგრაციულ პროცესებში სა- 

ქართველოს მონაწილეობის დონე ქვეყნის საგარეო-ეკონომიკური 
ურთიერთობების (უპირველეს ყოვლისა, საგარეო ვაჭრობის) და 

უცხოური ინვესტიციების გამოყენების ძირითადი მაჩვენებლებით 
და გამოტანილია დასკვნა, რომ საქართველო ჯერ კიდევ არაა 
ჩამოყალიბებული მსოფლიო მეურნეობის აქტიურ სუბიექტად; შე- 
მოთავაზებულია, საქართველოში ინვესტიციების განხორციელებ- 

ის ფორმებიდან უპირატესობის ახალი ტექნოლოგიებისათვის 
მინიჭება, განსაკუთრებით, პირდაპირი და იმ პერსპექტიული ინ- 

ვესტიციების გამოყენებით, რომლებიც ხელს შეუწყობენ ქართუ- 
ლი პროდუქციის გასვლას მსოფლიო ბაზრებზე. 

– კვლევის მასალების საფუძველზე წარმოდგენილია საქართვე- 

ლოს ეკონომიკური და პოლიტიკური პერსპექტივები ქვეყნის ტერ- 
იტორიაზე სატრანსპორტო და საკომუნიკაციო დერეფნის ამოქმე- 
დებასთან დაკავშირებით. ქვეყნის სატრანზიტო ფუნქცია შეფასე- 
ბულია, როგორც საქართველოს ერთ-ერთი უმთავრესი კონკურენ- 

ტუნარიანი უპირატესობა და ნაჩვენებია მისი როლი სოციალურ- 
ეკონომიკური წონასწორობის მიღწევაში, მდგრადი და უსაფრთხო 

განვითარების უზრუნველყოფაში გლობალიზაციის დღევანდელ 

ეტაპზე. ამ ფუნქციის განმტკიცების მიზნით შემოთავაზებულია 
სათანადო ღონისძიებების გატარება როგორც ეროვნულ, ისე სა- 
ერთაშორისო დონეზე; 

– არსებული გამოცდილების კომპლექსური ანალიზის საფუძ- 

ველზე გაშუქებულია საერთაშორისო ეკონომიკური და საფინან- 
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სო ორგანიზაციების როლი (ფუნქციები) საქართველოს საბიუჯე- 
ტო და ფულად-საკრედიტო სისტემის რეფორმირებაში, მაკ- 
როეკონომიკური სტაბილურობის მიღწევასა და მთლიანად ქვევ- 
ნის სამეურნეო სისტემის განვითარებაში (ტრანსპორტისა და ენ- 
ერგეტიკის რეაბილიტაცია, სტრუქტურული გარდაქმნების ტე- 

ქნიკური მხარდაჭერა, მცირე და საშუალო საწარმოების ინვეს- 
ტირება), საინვესტიციო კლიმატის გაუმჯობესებაში და ა.შ., რი- 
თაც ჩქარდება საქართველოს ეკონომიკური სისტემის ტრანსფორ- 
მაცია და მისი ინტეგრირება მსოფლიო სამეურნეო სისტემაში. 

5– დასაბუთებულია საქართველოში სოციალურ-ეკონომიკური 
წონასწორობის მიღწევის მიზნით არაორდინალური მიდგომები- 
სა და სწრაფი გარღვევის სტრატეგიის გამოყენების აუცილებლო- 
ბა (ეკონომიკური ზონების ამოქმედება, მდგრადი და უსაფრთხო 

განვითარების პროგრამის შედგენა-განხორციელება, პოლიტი- 
კური და ეკონომიკური სტაბილიზაცია, ცხოვრების მაღალი დო- 
ნის მიღწევა, დემოგრაფიული მდგომარეობის გაჯანსაღება და 
ა.შ.). ამასთან, უსაფრთხო და მდგრადი განვითარების საყრდენად 
მიჩნეულია სოციალურ-ეკონომიკური წონასწორობის უზრუნველ- 
ყოფა, ანუ სოციუმსა და ეკონომიკას შორის ისეთი თანაფარდობის 
ჩამოყალიბება, რომელიც დასავლურსა და აღმოსავლურ ცივილი- 

ზაციებში არსებულ მიღწევებსა და პროგრესულ იდეებს ემყარე- 
ბა სოციოკულტურული ფასეულობების განმტკიცება-განვითარე- 
ბა, ადამიანის უფლებათა დაცვა – სიტყვის თავისუფლებასთან 
ერთად მოქმედების თავისუფლების დამკვიდრება, ინტელექტუ- 
ალური თუ ფიზიკური საქმიანობის განხორციელებისათვის ხელ- 
საყრელი გარემოს შექმნა-გაუმჯობესება, სახელმწიფოს ეკონო- 
მიკური საქმიანობის დინამიკურობა შემოსავლების გადანაწილე- 
ბაში). 

– 1990-2004 წლების სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების 
ძირითადი მაჩვენებლების, სხვადასხვა ქვეყნებში მშპ-ის სტრუქ- 
ტურის და დინამიკის, ევროკავშირში შესვლისთვის განსაზღვრუ- 
ლი ე.წ. „კოპენჰაგენის კრიტერიუმების“ შედარებებიდან და ანა- 
ლიზიდან გამომდინარე (რომლის თანახმადაც 1990 წლისთვის 
საქართველო წარმოადგენდა საშუალო განვითარების დონის ინ- 
დუსტრიულ-აგრარულ ქვეყანას) სისტემატიზებული და ჩამოყალ- 

იბებულია ევროკავშირში შესვლაზე და სოციალურ-ეკონომიკურ 
წონასწორობაზე ორიენტირებული, ქვეყნის უსაფრთხო და მდგრა- 
დი განვითარების ფაქტორები (ზოგადი და სპეციფიკური) და ძი- 
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რითადი პირობები. სტრატეგიული მიზნის მიღწევის მნიშვნელო- 
ვან საშუალებად მიჩნეულია ქვეყნის ეკონომიკური და სოციალ- 

ური განვითარების ინდიკატური გეგმის (როგორც მექანიზმის) 
გამოყენება; 

– შემოთავაზებულია ქვეყნის ეკონომიკური განვითარების 

სტრატეგიის ფუძემდებლური პრინციპები: ა) განვითარების 

მიღწეული დონის, უპირველესად ინტელექტუალური პოტენცია- 
ლის, ცოდნის, როგორც ბაზისური რესურსის გამოყენება; ბ) გეო- 

პოლიტიკური და გეოეკონომიკური მდგომარეობის გამოყენება; 

გ)ტოლერანტიზმის, ცივილიზაციებთან ურთიერთობისა და 
თანაარსებობის (საქართველოში არასოდეს ყოფილა კანიბალობა, 
ანტისემიტიზმი, ინკვიზიცია, შოვინიზმი...), როგორც ისტორიუ- 

ლად დამკვიდრებული ცხოვრების წესისა და გამოცდილების 

გამოყენება; დ) ჩამოყალიბებული საერთაშორისო კავშირების და 

მეზობელ სახელმწიფოებთან კეთილმეზობლური ურთიერთობებ- 

ის გაღრმავება; ე) სწრაფვა ნაციონალური თანხმობის მიღწე- 
ვისაკენ – პოლიტიკური დაძაბულობის შესუსტება, სოციალურ- 
ეკონომიკური წონასწორობის მიღწევა, ქვეყნის ტერიტორიული 

მთლიანობის აღდგენა. 
ვფიქრობთ, ნაშრომი ინტერესს გამოიწვევს როგორც თეორი- 

ული, ისე პრაქტიკული, გამოყენებითი კუთხით, რამდენადაც იგი 
ნათლად წარმოაჩენს გლობალიზაციასთან დაკავშირებულ პრობ- 
ლემათა მნიშვნელოვან სპექტრს. აქ მოცემული ინფორმაციული 
მასალა და სათანადო ანალიზი გამოადგებათ მსოფლიო მეურნეო- 
ბის, საერთაშორისო ეკონომიკური ურთიერთობების თუ მათი 

ცალკეული სფეროების პრობლემათა მკვლევარებს. 
მონოგრაფიაში წარმოდგენილი დასკვნები, წინადადებები და 

რეკომენდაციები ხელს შეუწყობს სახელმწიფო ეკონომიკური 
პოლიტიკის ფორმირებასა და განხორციელებას, აგრეთვე, ეფექ- 

ტიანი, დინამიკური ეკონომიკის ქართული მოდელის ჩამოყა- 
ლიბებას. ისინი ასევე შეიძლება გამოყენებულ იქნას ეკონომიკური 

თეორიის, მაკროეკონომიკის, მსოფლიო ეკონომიკისა და საერ- 

თაშორისო ეკონომიკურ ურთიერთობათა სალექციო კურსებში 
წარმოების ინტერნაციონალიზაციის, გლობალიზაციის პირო- 

ბებში ეროვნული მეურნეობის ფუნქციონირებისა და სახელმ- 

წიფოს ეკონომიკური როლის საკითხების შესწავლისას. 
ნაშრომის ავკარგიანობაზე დასკვნის გამოტანა მკითხველი- 

სათვის მიგვინდია. 
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თავი I 

გლობალიჯაციის კანონზომიერებანი, 
მამოძრავებელი ძალები და 

წინააღმდეგობანი 

1.1. ეკონომიკური გლობპალიჯაციის 
თანამედროვე ტენდენციები 

ჩვენს თვალწინ ახალი მსოფლიო ვითარება ყალიბდება, რაც 
ძირითადად გულისხმობს გლობალური განცალკევებულობის თან- 

დათანობით გაქრობას და ერთიანი გლობალური თანამეგობრო- 
ბის ჩამოყალიბების დაჩქარებას. მართალია, სიმდიდრისა და სიღ- 
არიბის, პროგრესისა და ჩამორჩენილობის, კანონიერებისა და 
უკანონობის დაპირისპირება კვლავ რჩება, მაგრამ თანამედროვე 
მსოფლიოს განვითარების წამყვანი ტენდენცია მაინც ინტეგრა- 
ცია, თანამშრომლობა და გლობალიზაციაა. 

სხვადასხვა დარგის მეცნიერების, ანალიტიკოსებისა და ექს- 
პერტების უმრავლესობას დღეს თითქმის ერთნაირი აზრი აქვს იმის 
თაობაზე, რომ ახლო მომავალში მსოფლიო თანამეგობრობის გან- 

ვითარების განმსაზღვრელი ტენდენცია იქნება გლობალიზაცია, 
სახელმწიფოებისა და საერთაშორისო ორგანიზაციების მჭიდრო 
თანამშრომლობა მწვავე პრობლემების მოგვარების საქმეში. 

საერთაშორისო ურთიერთობათა გლობალიზაციის პრობლე- 
მებს სულ უფრო ხშირად ასახელებენ ყველაზე პრიორიტეტულად. 
მაგალითად, რვა სახელმწიფოს მეთაურების 1999 წლის კიოლნის 
შეხვედრის კომუნიკეში ნათქვამია: „გლობალიზაციამ, ამ რთულ- 
მა პროცესმა, რომელიც მთელ მსოფლიოში იდეების, კაპიტალის, 
ტექნიკისა და საქონლის დაჩქარებულ და მზარდ ნაკადებს წარ- 
მოადგენს, უკვე გამოიწვია ცვლილებები ჩვენს საზოგადოებებში. 
მან არნახულად დაგვაახლოვა. მეტმა კარგახსნილობამ და დინა- 
მიზმმა ყველგან შეუწყო ხელი ცხოვრების დონის ამაღლებას და 
სიღარიბის დონის მნიშვნელოვნად შემცირებას...“ 

1970-80-იან წლებში მეცნიერები და მკვლევარები დიდ ყურა- 
დლებას უთმობდნენ საერთა შორისო ურთიერთობების მონაწილე- 
თა ურთიერთდამოკიდებულების კონცეფციებს. სწორედ მათ 

  

1 ” CC. X03MM. (068/!|M38LIM0 M6CXC-IV-M8007#7'Mხ+X 0IM0!V6CIMII9: 06LსCMIM8-89 16CL- 
#6MLLMი MM C10876C/Mი CLIIბ. XV0C”M. “CLIტ-%X8M8,კ68", Mი1, 2000, C. 65-66. 
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უკავშირდება თანამედროვე ეტაპზე უაღრესად აქტუალური ცნე- 
ბა „საერთაშორისო ურთიერთობების გლობალიზაცია“. ურთ- 
იერთდამოკიდებულებიდან აქცენტის გადატანას მსოფლიო 
პოლიტიკისა და ეკონომიკის გლობალიზაციის ტენდენციებზე 
ზოგიერთი მეცნიერი იმით ხსნის, რომ მსოფლიო თანამეგობრო- 

ბის საქმიანობაში გაიზარდა სულ ბოლო დროს გამოვლენილი იმ 
ფაქტორების გავლენა, რომლებიც საერთა შორისო ურთიერთობა- 
თა გლობალიზაციის ტენდენციებს განსაზღვრავენ.! მათ შორის 
პირველ რიგში, ალბათ, უნდა დავასახელოთ: ბუნებრივი რესურსე- 
ბის და გარემოს მდგომარეობა, სამეცნიერო-ტექნიკური განვი- 
თარება, გლობალური ეკონომიკა და მსოფლიო წარმოებისა და 
მსოფლიო ბაზრის გლობალიზაცია.2 

თანამედროვე მსოფლიოში გლობალიზაციის მიმართ დამოკიდე- 
ბულება, რბილად რომ ვთქვათ, საკმაოდ განსხვავებულია, რაც ამ 
პროცესის ტენდენციების და შედეგების სხვადასხვაგვარად აღქმი- 
დან გამომდინარეობს. მაგრამ ვიდრე ამ საკითხს შევეხებოდეთ, მან- 
ამდე საინტერესოა თვით „გლობალიზაციის“ ცნებაში გარკვევა. 

ამ ფართოდ გავრცელებული ტერმინის არსობრივ განსაზღვრე- 
ბაზე არაერთგვაროვანია დამოკიდებულება. ეძლევა განსხვავებუ- 

ლი დატვირთვა და ინტერპრეტაცია სხვადასხვა სამეცნიერო 
სკოლების სოციალური და პოლიტიკური მიმდინარეობების თუ 
ცალკეულ მკვლევართა მხრიდან. 

ჩვენ ზემოთ უკვე ორჯერ მოგვიხდა გლობალიზაციის განმარ- 
ტება: ერთხელ, როგორც „სახელმწიფოებისა და საერთაშორისო 
ორგანიზაციების მჭიდრო თანამშრომლობისა“ და მეორედ, რო- 
გორც „მსოფლიოში იდეების, კაპიტალის, ტექნიკისა და საქონლის 

მზარდი ნაკადებისა“. გარდა ამისა, ლიტერატურაში მეცნიერე- 
ბი მსჯელობენ ზოგადად „გლობალიზაციაზე“, „საერთა შორისო 
ურთიერთობათა გლობალიზაციაზე“, „მსოფლიო პოლიტიკისა და 

ეკონომიკის გლობალიზაციაზე“, „საერთაშორისო ეკონომიკურ 

გლობალიზაციაზე“, „მსოფლიო წარმოებისა და მსოფლიო ბაზრის 
გლობალიზაციაზე“ და ა.შ. 

საზოგადოებრივ-ეკონომიკური განვითარების თანამედროვე ტენ- 
დენციებისა და სხვადასხვა შეხედულებათა ობიექტური ანალიზის, 
საფუძველზე ჩვენი აზრით, ზოგადად გლობალიზაცია წარმოადგენს 

  

” დასახელებული ნაშრომი. C.69-70. 
2 8.ტ. X0906M6CMM0L. (108838 MM00880 CMIV8!(M9.-M4-06 .8)V/ოMM6C M8 -00//M41MMV 

CIIIტ. XV0M. “CLIIტ-X3M848”, M5, 2001, C. 8-9. 
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ქვეყნებსა და რეგიონებს შორის ურთიერთგავლენისა და ურთიერთ- 
დამოკიდებულების გაძლიერების პროცესს, რომელიც არღვევს ენო- 

ბრივ, ტერიტორიულ, ეკონომიკურ, პოლიტიკურ, ფსიქიკურ ბარი- 

ერებს და მიმართულია კულტურულ-ცივილიზაციური ერთობისა 
და რეგულირების ზეეროვნული სისტემის შექმნისაკენ. 

ჩვენი კვლევის საგანი ეკონომიკური გლობალიზაციაა, რომე- 
ლიც, თავის მხრივ, მჭიდროდაა გადაჯაჭვული ტექნოლოგიური, 

ეკოლოგიური, დემოგრაფიული, სოციალურ-კულტურული და 
განსაკუთრებით პოლიტიკური ფაქტორების გლობალურ ხასიათ- 
თან. ვფიქრობთ, ეს გარემოება კარგად მიესადაგება გაეროს სო- 
ციალური განვითარების სამეცნიერო-კვლევითი ინსტიტუტის 

მოხსენებაში გამოყენებულ და „გლობალიზაციასთან“ ძალიან ახ- 
ლოს მდგომ „გლობალური გადაჯაჭვულობის“ ცნებას, რომელიც 
ასეა განმარტებული: „ბოლო ზლების გარდაქმნები არაერთგვარო- 

ვან ფორმებს იღებს სხვადასხვა ქვეყანაში, მაგრამ ისახება სულ 
მცირე ექვსი ტენდენცია, რომლებიც ინტენსიურ ცვლილებებს 
განსაზღვრავენ: ლიბერალური დემოკრატიის გავრცელება; 
ეკონომიკაში საბაზრო ძალების სიჭარბე; ინტეგრაცია მსოფლიო 
ეკონომიკაში; წარმოების სისტემების და შრომის ბაზრის ტრანს- 
ფორმაცია; ტექნოლოგიური განახლების სისწრაფე; მასობრივი 

ინფორმაციის საშუალებების რევოლუცია და მათი გამოყენების 
იდეოლოგიის მოძალება“! 

ჩვენ ვიზიარებთ იმ მოსაზრებას, რომ ეკონომიკური გლობალი- 

ზაცია შეიძლება ვუწოდოთ მსოფლიო მეურნეობის მასშტაბით 
მიმდინარე იმ პროცესს, რომელიც გამუდმებით აძლიერებს ეროვ- 

ნულ მეურნეობათა ურთიერთგავლენას და ურთიერთდამოკიდე- 
ბულებას. ეკონომიკური გლობალიზაცია ვლინდება საგარეო ვაჭ- 
რობისა და კაპიტალის საერთაშორისო მოძრაობის მასშტაბებისა 
და მნიშვნელობის ზრდაში, ეკონომიკური ინტეგრაციისა და კოო- 

პერაციის გაძლიერებაში, როგორც სახელმწიფოთაშორის, ისე 
ცალკეული კომპანიების დონეზე, აგრეთვე, ქვეყნებს შორის ინ- 

ფორმაციის გაცვლის ზრდაში.? 
მეტი სიცხადისთვის ერთმანეთისგან უნდა გავარჩიოთ „გლო- 

ბალიზმი“, „გლობალურობა“ და „გლობალიზაცია“. 

  

I.C. X03/”MI. (X9X068/M38LIMM M0XCIVM800,#719ხIX 01II0LსI6CMMM: 06ხ0MIM8M8ი9 
76CM#46MLI49 M/M CI090876CIMი CL. XV0CM. „CLLIრ - 89882”, M91, 2000, C. 70. 

2 8.5. CVოხი”. !)068იM38LIM0 8M60MM8MCM0M 3M0M0MMMM M# 66 II0C/0/IC18- 

Mი. XV0I. “CL – X8M8/4 8”, M25, 2001, C. 16. 
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ცნობილი გერმანელი სოციოლოგი, მიუნხენის უნივერსიტეტის 
პროფესორი უ.ბეკი გლობალიზმს უწოდებს მსოფლიო ბაზრის ბა- 
ტონობის იდეოლოგიას, ნეოლიბერალიზმის იდეოლოგიას. მას 
მრავალგანზომილებიანი გლობალიზაცია დაჰყავს მხოლოდ ერთ, 
სამეურნეო განზომილებამდე, ხოლო გლობალიზაციის სხვა ას- 

პექტებს – ეკოლოგიურს, კულტურულს, პოლიტიკურს, საზოგა- 
დოებრივ-ცივილიზაციურს – მსოფლიო ბაზრის წამყვანი განზო- 
მილების დაქვემდებარებაში აქცევს. 

ცხადია, არ უნდა უარვყოთ ან დავაკნინოთ გლობალიზაციის 

ცენტრალური როლი, მსჯელობს უ.ბეკი, მაგრამ გლობალიზმის 
იდეოლოგიური ბირთვი იმაში მდგომარეობს, რომ ხდება პოლიტი- 
კასა და ეკონომიკას შორის არსებული განსხვავების ლიკვიდაცია. 

ამ ტერმინისაგან განსხვავებით, გლობალურობა უ.ბეკს ესმის 
ისეთ რეალობად, როგორშიც ჩვენ უკვე დიდი ხანია ვცხოვრობთ 

მსოფლიო საზოგადოებაში იმ აზრით, რომ წარმოდგენა ჩაკეტილი 
სივრცეების შესახებ ფიქციადაა ქცეული. არც ერთ ქვეყანას ან 

მათ ჯგუფს არ შეუძლია ერთმანეთისგან გამიჯვნა – გამოყოფა; 
რაც შეეხება გლობალიზაციას, უ.ბეკი მას უწოდებს იმ პროცესებს, 

რომლებშიც ეროვნული სახელმწიფოები და მათი სუვერენიტეტი 

ტრანსნაციონალური აქტორების შესაძლებლობებს, ორიენტა- 

ციასა და იდენტურობას არიან დაქვემდებარებულნი!. 
ამასთან, როგორც მკვლევარი შენიშნავს, ეკონომიკური მაჩვე- 

ნებლები იმაზე მეტყველებენ, რომ ,,თუ მკაცრად ვიტყვით, მსოფ- 
ლიო ეკონომიკის რეგიონებში შეგვიძლია (ჯერ კიდევ?) ვისა- 

უბროთ არა გლობალიზაციაზე, არამედ ინტერნაციონალიზაცია- 
ზე. შეგვიძლია დავაფიქსიროთ ტრანსნაციონალური სავაჭრო და 
სამრეწველო კავშირების განმტკიცება მსოფლიოს გარკვეული რე- 
გიონების შიგნით და მათ შორის – ეს ეხება ამერიკას, აზიას და 
ევროპას. ამას ადასტურებს ის, რომ ვაჭრობა და უცხოური ინვეს- 

ტიციები ჯერ კიდევ მსოფლიოს ამ სამ მსხვილ ეკონომიკურ ბლოკს 
შორის ვითარდება, რის გამოც საუბრობენ მსოფლიო ეკონომიკის 
ტრიადიზაციაზე“?. მართლაც, მეცნიერის ამ მოსაზრებას კარგად 
უმაგრებს ზურგს მსოფლიოს სამი წამყვანი რეგიონის ეკონომი- 
კური მაჩვენებლები, რომლებიც 1.1-1 ცხრილშია მოყვანილი. 

' V. 50. 970 78X06 I/I068/'M38L(M8? C0IIM9M6MM (»068/M3M8 01867 M8 

(I068M38LI4%. 160. C MCM-I'0, I)00I000C – 108/M!!M9, MI., 2001, C. 23, 26. 

2 დასახელებული ნა შრომი. C. 205. 
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ცხრილი 1.1-1. 

მსოფლიოს სამი წამყვანი რეგიონის ეკონომიკური მაჩვენებლები 

  

  

ხვედრითი | ხვედრითი | ექსპორტის სავალუტო 

მოსახლეობა წილი წილი სვედრითი რეზერვები 
რეგიონები) მლნ. კაცი | მსოფლიო მსოფლიო წილი მლრდ დოლ. 

(1995 წ.) მშა-ში,% | ვაჭრობაში, მშჰ-ში,% (19966.) 
(19986.) % (1996წ.) (19966.) 

აშშ 263 20.7 19,6 ზ.2 49,1 
იაპონია 125 7.3 10,5 9 172.4 

ევროკავ- 370 20,0 20,9 10,2 349.8 
შირი                 

წყარო: C. #)0»I08. I იი68MM38სM9 3M0M0MVVMM, 1998, CIი. 116; XVი0M. 

“MI-3VM0", 1999, M9ვ3, C. 4. 

ინტერნაციონალიზაციისა და მონდიალიზაციის პროცესების 
(მონდიალიზაცია ისეთ მთლიანობად აყალიბებს მსოფლიო სა- 
მეურნეო კავშირურთიერთობებს, რომლებშიც ეროვნულ მეურ- 
ნეობებთან ერთად ტრანსნაციონალური და ეროვნებათშორისი 
ერთეულები და მსოფლიო ორგანიზაციებიც მონაწილეობენ) შემ- 

დეგ გლობალიზაციას ერთ-ერთ წამყვან როლს აკისრებენ მსოფ- 
ლიო სისტემის გაერთიანება – გამთლიანებაში. კერძოდ, მიაჩნი- 

ათ, რომ ინტერნაციონალიზაციის ფარგლებში მსოფლიოსამეურ- 
ნეო სისტემა გამოდის, როგორც ცალკეული ეროვნული მეურ- 
ნეობების ერთმანეთზე გადაბმულობა; მეორე პროცესი, მონდიალი- 

ზაცია ისეთ მთლიანობად აყალიბებს მსოფლიო სამეურნეო სისტე- 

მას, რომლის შემადგენლობაშიც ეროვნულ მეურნეობებთან ერ- 
თად შედიან ტრანსნაციონალური და ეროვნებათაშორისი ერ- 
თეულები და მსოფლიო ორგანიზაციები; რაც შეეხება მესამეს, 
გლობალიზაციას, იგი ახალ, სოციალურ-ბუნებრივ თვისებას ანი- 

ჭებს ამ მთლიანობას. 
აღნიშნული სამი პროცესის არსი უფრო მკაფიოდ ვლინდება 

მათში წარმოქმნილი სტრუქტურების განხილვის დროს: ინტერნა- 
ციონალიზაცია გულისხმობს შედარებით იზოლირებულ ეროვ- 
ნულ მეურნეობებს, რომლებიც ერთმანეთს უპირატესად მსოფლიო 
ბაზრის მეშვეობით უკავშირდებიან. მონდიალიზაცია ინტეგრაცი- 

ულ-კვლავწარმოებით კავშირებზე აფუძნებს მსოფლიო ეკონომი- 
კას, როგორ მთლიანობას, ხოლო გლობალიზაცია აღნიშნავს არა 
იმდენად ეკონომიკური ურთიერთკავშირებისა და ურთიერთშელ- 
წევის გაძლიერებას, რამდენადაც ახალი ტიპის ეკონომიკური ურ- 
თიერთობების ჩამოყალიბებას. ამ ტიპის ეკონომიკური ურთიერ- 
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თობები უზრუნველყოფენ გადარჩენასა და განვითარებას ადამი- 
ანისა და ბუნების ევოლუციის ჩარჩოში.!' 

შევეცადოთ დავახასიათოთ გლობალური ეკონომიკა მისი სამი 
პოსტულატის მეშვეობით. 

1. გლობალური ეკონომიკა ეკონომიკურ ურთიერთობათა პრინ- 
ციპულად ახალი, მთლიანობითი სისტემაა, რომელიც XX საუკუ- 
ნის ბოლოდან განსაზღერავს ეროვნულ მეურნეობათა სტრუქტუ- 

რასა და დინამიკას. 
ცხადია, მსოფლიო ბაზრისა და მსოფლიო მეურნეობის კატეგო- 

რიები ახალი არაა, მაგრამ საბაზრო ეკონომიკის ძირითადი კა- 
ტეგორიები ეროვნულ მეურნეობათა ფარგლებში ჩამოყალიბდა, 
საგარეო ბაზარზე კი ისინი შემთხვევიდან შემთხვევამდე გეხვდე- 
ბოდა და იცვლებოდა. ახლა სულ სხვა მდგომარეობაა: ყველა 
ეროვნული მეურნეობა გლობალური ეკონომიკის განუყოფელი 
შემადგენელი ნაწილია და ძირითადი ლირებულებითი კატეგო- 
რიები – ღირებულება, ფასი, ხარჯები, მოგება, პროცენტი, რენტა 
– ამ სისტემაში ყალიბდება და მოდიფიცირდება. 

გლობალური ეკონომიკის მთავარი აგენტებია ეროვნული მეურ- 
ნეობები, ტრანსნაციონალური კორპორაციები და სახელმწიფოთა- 
შორისი (ცივილიზაციური) ინტეგრაციული გაერთიანებები. მსო- 
ფლიო ბაზარზე ისინი იმ როლს ასრულებენ, რასაც ცალკეული 
საქონელმწარმოებლები შიდა ბაზარზე, ოღონდ, ცხადია, სხვა 
მასშტაბით. 

ღირებულებითი ურთიერთობების სისტემის ფორმირებაში მოხ- 
და სიმძიმის ცენტრის გადატანა ახალ, ზედა სართულზე, რამაც 
კარდინალურად შეცვალა ქვედა სართულებზე არსებული სურა- 
თი. საქონლისა თუ მომსახურების ყველა მწარმოებელი, გამყიდ- 
ველი ან მყიდველი უხილავ კავშირს ამყარებს თავის ანალოგებთ- 
ან ან კონკურენტებთან გლობალურ ეკონომიკაში, რაც ეროვნულ 
მეურნეობათა ფუნქციონირების პირობებს ეყრდნობა. 

2. გლობალურ ეკონომიკაში მთავარი მოქმედი პირებია ტრანს- 
ნაციონალური კორპორაციები, ეროვნული მეურნეობები და ლო- 

კალური ცივილიზაციები. აქ საუბარია ეკონომიკის განსაზოგადე- 
ბის ახალ, უმაღლეს დონეზე. 

გლობალური ეკონომიკის ყველაზე ინტენსიური გამოვლენაა 

! 53. |. M0V6I08. (003M0M0MMM8 (0C800MM6 MM0080:0 3M000MM9ყ0CXM0--0 
იM90CI08M0C188), M., M3/7-80 “565MX“, 1999, C.18. 

2? LX. 8. იM086V. (/0680იMV38LLMM M 838MM07/700CI8M6 LIM8MX7M38LIMწ. M.: 
·3M0M0MMMX8", 2001, C. 6. 
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ტრანსნაციონალური კორპორაციების ქსელი, რომელიც აღწევს 
ყველა ქვეყანაში, მოიცავს მთელ ეკონომიკას, მის სფეროებსა და 

დარგებს. ამიტომ თანამედროვე გლობალურ ეკონომიკას „ტრანს- 
ნაციონალური კორპორაციების სამყაროსაც“ უწოდებენ. ეროვნუ- 
ლი მეურნეობები იძულებულნი არიან თავიანთი ფუნქციების ნაწი- 
ლი დაუთმონ ამ კორპორაციებს, აგრეთვე, საერთაშორისო ეკო- 
ნომიკურ ორგანიზაციებს და ინტეგრაციულ კავშირებს – საერთა- 
შორისო სავალუტო ფონდს (სსფ), ვაჭრობის მსოფლიო ორგანიზა- 
ციას (ვმო-ს), ევროკავშირს და ა.შ. – და გლობალურ ეკონომიკაში 
ინდივიდუალური საქონელმწარმოებლების როლი შეასრულონ. 

ლოკალურ ცივილიზაციებში? გაერთიანებული ქვეყნების ჯგუ- 
ფი რეალურად გამოდის თავისებური ჰოლდინგებისა და კონსორ- 
ციუმების როლში. ზოგჯერ მათი საზღვრები ემთხვევა ეროვნულ 
სახელმწიფოებს (ჩინეთი, ინდოეთი, იაპონია), ზოჯერ კი ურთ- 
იერთდაკავშირებულ ეროვნულ მეურნეობებს მოიცავს (დასავლეთ 
ევროპა, დსთ, ლათინური ამერიკა და სხვა). 

3. გლობალური ეკონომიკის ერთიანობას უზრუნველყოფს: 
ა) სამომხმარებლო ბაზრის; ბ) კვლავწარმოების პროცესის; გ) ტექ- 
ნოლოგიური დინამიკის; დ) ეკოლოგიური პრობლემების; ე) ღი- 
რებულებითი მექანიზმის ერთიანობა. 

გლობალიზაცია შედარებით ახალ მოვლენად შეგვიძლია მივი- 
ჩნიოთ, რადგანაც თანამედროვე გაგებით იგი სულ რაღაც 15 -20 
წელია შესამჩნევი გახდა. მაგრამ გლობალიზაციის პროცესი შო- 
რეულ წარსულში იღებს სათავეს. 

მართალია, ათასწლეულების წინ ლოკალური კულტურები და 
ცივილიზაციები ერთი შეხედვით იზოლირებულად ჩნდებოდა და 
ვითარდებოდა, მაგრამ მათ შორის არსებული კულტურული და 
სავაჭრო-ეკონომიკური კავშირების ძაფები საუკუნიდან საუკუნემ- 
დე ძლიერდებოდა და მრავლდებოდა. გასული საუკუნის ბოლო 
ათწლეულებში ამან ზვავისებური ხასიათი შეიძინა, როცა დედამი- 
წის პრაქტიკულად მთელი მოსახლეობა გააერთიანა მსოფლიო 

  

"ამის პარალელურად ვხვდებით მის მეორე დასახელებასაც – მსოფლიო სავაჭრო 
ორგანიზაცია (მსო). 
? სამუელ ფ. პანტინგტონის განმარტებით, ცივილიზაცია არის ადამიანთა უმაღ- 

ლესი კულტურული დაჯგუფება და ადამიანების კულტურული თვითშეგნების 
უმაღლესი ფორმა, რაც ადამიანებს განასხვავებს სხვა სულიერთაგან. ცივილიზა- 
ცია განისაზღვრება საერთო ელემენტებით, როგორიცაა ენა, ისტორია, რელიგია, 

ადათ-წესები, ინსტიტუტები და ადამიანების სუბიექტური თვითგანსაზღვრება 
(იხ.ს ფ.ჰანტინგტონი, პოლიტიკური სტატიები, თბ., 2007, გვ. 9). 
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ბაზრით, ძეცნიერებითა და ინოვაციებით, თანამედროვე სატრანს- 
პორტო საშუალებებითა და კავშირგაბმულობის სისტემებით. 

გლობალიზაციის პროცესში გამოჩნდა ახალი ნიშან-თვისებები, 
რომლებიც იმავდროულად გლობალიზაციის ფაქტორებიცაა. ესაა: 
1. დემოგრაფიულ-ეკოლოგიური ფაქტორები; 2. ტექნოსფეროს გლო- 

ბალიზაცია; 3. ეკონომიკური გლობალიზაცია; 4. გეოპოლიტიკური 
გლობალიზაცია; 5. სოციალურ-კულტურული გლობალიზაცია.! 

ეკონომიკის გლობალიზაციაზე საუბრისას, ჩვეულებრივ, გუ- 

ლისხმობენ სახელმწიფოებს შორის საზღვრების ერთგვარად წაშ- 
ლას ერთიანი გლობალური ბაზრის შექმნის ფონზე. 

ეკონომიკური საქმიანობის გლობალიზაციის განვითარება და 
წარმატება შეუძლებელი იქნებოდა, რომ არა შემდეგი ფაქტორები: 
ა) ეკონომიკური (კაპიტალის კონცენტრაცია); ბ) პოლიტიკური 

(საზღვრების გამჭვირვალობა); გ) საერთაშორისო-სამართლებ- 
რივი (რამდენიმე დიდი საერთაშორისო შეთანხმება და მოვლენა: 
„ოთხი თავისუფლების“ გამოცხადება, გერმანიის გაერთიანება და 
სხვა); დ) მარკეტინგული (წარმოების მოცულობის ზრდასა და 
ეროვნულ ბაზრებზე არსებულ მოთხოვნას შორის შეუსაბამობა); 

ე) სოციალურ-ფსიქოლოგიური (ტრადიციების როლის შესუსტე- 
ბა, ადამიანთა მობილურობის მატება); ვ) საერთაშორისო ურთ- 
იერთობათა ლიბერალიზაცია, საქონლისა და კაპიტალის ბაზრე- 
ბის დერეგულირება; ზ) მენეჯმენტისა და მარკეტინგის გლობალი- 
ზაცია რეგიონში. 

დღევანდელ გლობალურ ეკონომიკას ი. იაკოვეცი ახასიათებს 
როგორც უზარმაზარ მრავალფეროვან მთლიანობას, რომელიც სხ- 
ვადასხვა ცივილიზაციებისა და ქვეყნების ფართო სპექტრითაა 
წარმოდგენილი. ამ ცივილიზაციებისა და ქვეყნების ეკონომიკა 
ან ინდუსტრიამდელია, ან ადრეპოსტინდუსტრიული; ან საბაზრო, 
ან არასაბაზრო. ისინი ერთმანეთისგან განსხვავდება მსოფლიო 
მეურნეობაში ჩართვის დონით, ლეგალური და არალეგალური 
(ჩრდილოვანი) სექტორების თანაფარდობით, შრომის ნაყოფიერე- 

ბის დონითა და კვლავწარმოების ეფექტიანობით. ჩვენი საუკუნის 
დასაწყისისთვის ი. იაკოვეცი გლობალურ ეკონომიკურ სივრცეში 
გამოჰყოფს: 

  

: (0. 8. იXი86V. |ი06გ/Vვ38!M0ი M 838MM0#0#70C78M0 LIM8MX)V#38LIM8. M.: 

“5M0M0MM%8", 2001, C. 6. 

? 8. 8. M83008, M. LI. Iჰ10IV608708. C>L0876”M90CMMM M6M049XM6CMI M #ი0- 
689M38LLM9 MM0080M 3M0M0MMMM. “MVნ6 M# XV, M3 IIნCCC"”, M., 2001. C. 194. 
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– პოსტინდუსტრიული ეკონომიკის ფორმირების თვალსაზრი- 
სით ავანგარდულ ქვეყნებს, რომლებიც მაღალტექნოლოგიურ სა- 
ფუძველს ეყრდნობიან, ერთმანეთს უხამებენ საბაზრო მექანიზმებს 

და სახელმწიფოს მარეგულირებელ როლს, ლიდერობენ გლობა- 
ლურ ეკონომიკაში და სიმდიდრის და შემოსავლის მაღალ დონეს 
უზრუნველყოფენ (ჩრდილოეთ ამერიკა, დასავლეთ ევროპა, იაპო- 
ნია, აგრეთვე, ახალი ინდუსტრიული ქვეყნები); 

– განვითარების დაახლოებით სა შუალო დონის მქონე ქვეყნებს, 
რომლებსაც ზრდის მნიშვნელოვანი პოტენციალი აქვთ, მაგრამ 
სრულად ვერ იყენებენ მას (ლათინურ-ამერიკული და, ნაწილობ- 
რივ, მუსულმანური ქვეყნები, აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნები); 

– უძრავ მდგომარეობაში მყოფ და ეკონომიკური განვითარებ- 
ის დაბალი დონის მქონე ქვეყნებს (ინდოეთი, აფრიკის ქვეყნები: 
საჰარის სამხრეთით, ოღონდსარ-ის გარდა, დაბალი შემოსავლებ- 
ის მქონე მუსულმანური ქვეყნები); 

– „სანახევროდ“ განვითარებულ, მაგრამ მსოფლიო მშპ-ში პირ- 
ველობის პრეტენზიის მქონე ჩინეთს; 

– დეგრადირებულ მდგომარეობაში მყოფ ევრაზიული ცივი- 
ლიზაციის (დსთ) ქვეყნებს.' 

მსოფლიოს მთლიან მოსახლეობასა და ეკონომიკურ პოტენცი- 
ალში მათ როლსა და ადგილზე გარკვეულ წარმოდგენას გვაძლევს 
ცხრილ1.1-2-ში მოყვანილი მონაცემები. 

რაც შეეხება მსოფლიო ექსპორტსა და მშპ-ში ცივილიზაციებ- 
ისა და ცალკეული ქვეყნების ხვედრით წილს, იგი 1985-1995 წლებ- 
ში ცხრილ 1.1-3-ის სახით წარმოდგენილ სურათს გვაძლევდა. 

თავისთავად ცხადია, რომ გლობალიზაციის პროცესმა მოიცვა 
არამარტო ეკონომიკური სფერო, არამედ კულტურა, ხელოვნება, 
მორალი, პოლიტიკური და სოციალური სფეროები, ადამიანთა 
დიდი უმრავლესობის მენტალობა. თუ თავდაპირველად ამ პროცე- 
სებში უმთავრესად განვითარებული სამრეწველო ქვეყნები მონა- 
წილეობდნენ, მოგვიანებით მათში ჩაებნენ ახალი ინდუსტრიული, 

განვითარებადი და გარდამავალი ეკონომიკის მქონე ქვეყნებიც. 
აღსანიშნავია, რომ ეკონომიკურ თეორიაში ჯერ კიდევ კარგად 

არაა გამოკვეთილი გლობალიზაციის ადგილი. როგორც ცნობი- 
ლია, არსებობს საერთა შორისო ვაჭრობის და პირდაპირი ინვეს- 
ტიციების თეორიები, აგრეთვე, ტრანსნაციონალური კორპო- 

  

, #0. 8. 9X086CIIL. (97068/M38LMი M 833MM0#60M#MCI8M6 LIM8MI)M383:(Mი. M.: 

“3M0-M0MM%8“, 2001, C. 28. 
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რაციების ფენომენის აღმწერი მთელი რიგი თეორიები, მაგრამ 

გლობალიზაციის კომპლექსური თეორია ჯერ შექმნილი არაა. 
ეს, როგორც ამ დარგის პროფესიონალები მიუთითებენ, თვით მოვ- 

ლენის სიახლითაა გამოწვეული და, თავის მხრივ, განმარტებები- 
სა და პროგნოზების ერთგვარ თავისუფლებას უქმნის საფუძველს. 

გლობალიზაციის პროცესის განვითარების მთავარი მიმართუ- 
ლებებია: 

1. საერთაშორისო ვაჭრობა: ა) საქონლით; ბ) მომსახურებით; 

ბ) ტექნოლოგიით; დ) ინტელექტუალური საკუთრების ობიექტე- 
ით, 

2. საერთა შორისო ფინანსური ოპერაციები:ა)კრედიტები (კერ- 
ძო, სახელმწიფო, საერთა შორისო ორგანიზაციების); ბ) ძირითადი 
ფასიანი ქაღალდები (აქციები, ობლიგაციები და სხვა სავალო 
ვალდებულებები); გ) წარმოებული ფინანსური ინსტრუმენტები 
(ფიუჩერსები, ოპციონები და სხვა); 

3. წარმოების ფაქტორების საერთაშორისო მოძრაობა: 
ა)კაპიტალის (პირდაპირი უცხოური ინვესტიციების სახით); ბ) სა- 
მუშაო ძალის (არაკვალიფიციური და ნაკლებად კვალიფიციური 
მუშების სტიქიურ მიგრაციისა და „გონების გადინების“ სახით).? 

ნიშანდობლივია, რომ საერთაშორისო ეკონომიკის სფეროები 
(მთლიანად და, უპირველეს ყოვლისა, ზრდის ტემპებით) წინ 
უსწრებს რეალური სექტორისა და მშპ-ის ზრდის ტემპებს. ამას 
ადასტურებს 1.1-4 ცხრილში მოყვანილი მონაცემები. ასე რომ, 
მშპ-ში მათი ხვედრითი წილი ყოველწლიურად იზრდება. 

ყველაზე ზოგადი მიდგომით, შეგვიძლია გამოვყოთ გლობალი- 
ზაციის გაზომვის ისეთი მაჩვენებლები, როგორიცაა საერთაშო- 
რისო ვაჭრობის ზრდის ტემპები (ბოლო ათწ ლეულში მათ 2-ჯერ 
გადააჭარბეს წარმოების ზრდის ტემპებს), პირდაპირი უცხოური 
ინვესტიციები (3-ჯერ) და საერთაშორისო ოპერაციები ფასიან 

ქაღალდებზე (10-ჯერ). 
ეკონომიკის გლობალიზაციის პროცესები განპირობებულია 

გარე და შიდა ფაქტორებით, აგრეთვე, სოციალურ-ეკონომიკური 

ციკლური დინამიკისა და გენეტიკის კანონზომიერებებით. 
იმ გარე ფაქტორებს, რომლებიც ეკონომიკის მასშტაბებს, 

სტრუქტურას და განვითარების მიმართულებას განსაზღვრავს, 
ეკუთვნის მოსახლეობა, ბუნებრივი გარემო და საზოგადოების 

: 8, 8. X–88008, IM. LI. I12XI#M608708. CI02810IMყ6CMMV9M M6M60/1XM6LMII M II0- 

68/M38LIM8 MM90080M 3M0M0MMMM. “MXVM5 # V, M3 IIინCCC”, M., 2001. C.197. 

? დასახელებული ნაშრომი. C. 196, 197. 
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ცხრილი 1.7-4 
ძირითადი საქონლის მსოფლიო წარმოებისა და 

ექსპორტის ზრდის ტემპები 1990-1998 წლებში (%) 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

        

ძირითადი მიმართულება 119901998 წ. 1995წ. | 1998წ. 

საქონლის მსოფლიო წარმოება 2 ვ 1,5 

სოფლის მეურნეობის პროდუქცია 2 2 0 

მომპოვებელი მრეწველობის 2 2 15 
პროდუქცია , 

ადამამუშავებელი მრეწ ობი გადამამუ აგიიელი შრე ველობის 2 35 1.5 

მსოფლიოს მთლიანი პროდუქტი 2 3.5 1,5 

საქონლის მსოფლიო ექსპორტი 6.5 9 4 

სოფლის მეურნეობის პროდუქცია 4 4,5 -0,5 

მომპოვებელი მრეწ ობის ჯლ-_ 
მზა ნაწარმი 7 9 3.5       

წყარო: #VნM. "80ი00Cხ!) 340LL0CMMMM", M98,2000, C. 147. 

ტექნოლოგიური საფუძველი. რადგანაც თვითონ ამ ფაქტორებმა 
შეიძინეს გლობალური ხასიათი და გასცდნენ ცალკეული სახელმ- 
ნიფოებისა და ლოკალური ცივილიზაციების საზღვრებს, ამიტ- 
ომ ეკონომიკაც გარდაუვლად იღებს გლობალურ ხასიათს. 

გლობალიზაციის ძირითადი შიდა ფაქტორია შრომის საზოგა- 
დოებრივი დანაწილების ახალი ხასიათი – როგორც ქვეყნის შიგ- 
ნით, ისე გლობალური მასშტაბით. 

მსხვილმასშტაბიანი სამეცნიერო-ტექნიკური და საწარმოო- 
საინვესტიციო კოოპერირების ინტენსიურად განვითარებამ გლო- 
ბალური მას შტაბით ჩამოაყალიბა შრომის ანკლავთშორისი (კო- 
რპორაციათაშორისი) დანაწილება – ისეთი მეურნე სუბიექტების 
სპეციალიზაცია, რომლებიც ტრანსნაციონალურ საფუძველზეა 
აღმოცენებული და ორგანიზაციულ-მმართველობითი კუთხით ინ- 
ტერნაციონალიზებულ კვლავწარმოებით ბირთვებს წარმოად- 
გენს. ამან გზა გაუხსნა გეოეკონომიკური სივრცის წარმოქმნას, 
მსოფლიოს რუკაზე ისეთი ეკონომიკური საზღვრების გაჩენას, 
რომლებიც ეროვნულ (სახელმწიფოებრივ) საზღვრებს არ ემთხ- 
ვევა და გიგანტური საწარმოო – კომერციული აგლომერაციების 
ტრანსნაციონალური კორპორაციების შექმნას. საფრანგეთის ერთ- 
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ერთი არასამთავრობო ორგანიზაციის მონაცემებით, გლობალი- 
ზაციის შედეგად ტრანსნაციონალური ფირმების მიერ კონტრო- 
ლირებადი მსოფლიო წარმოების მოცულობამ უკვე 1997 წელს 51% 
შეადგინა, სახელმწიფოს კონტროლქვეშ კი 49% დარჩა.' ეს გლო- 
ბალიზაციის ახალი დონის თვისებრივი მიჯნაა. 

ამის პარალელურად ვითარდება წარმოების დეკონცენტრაცი- 
ის (დემასიზაციის) პროცესი, როცა მკვეთრად მცირდება მასობრივ 
სერიებად წარმოებული სტანდარტიზებული საქონლის ხვედრი- 
თი წილი და ფართოვდება მცირე სერიებად ან შეკვეთით დამზა- 
დებული საქონლის ასორტიმენტი. ეს ითხოვს წარმოების ინდი- 
ვიდუალიზაციას, მოქნილობას და დივერსიფიკაციას. თუმცა, ეს 
ტენდენცია აბსოლუტური არაა და ეხება მხოლოდ გადამამუ- 
შავებელ მრეწველობასა და მომსახურების სფეროს, ისიც – გან- 
ვითარებულ ქვეყნებში. 

ამ ტენდენციების შედეგად არამარტო ფართოვდება მსოფლიო 
ბაზრის მასშტაბი, არამედ თვით საქონელწარმოება იღებს გლო- 
ბალურ ხასიათს, ემსახურება ნებისმიერი ქვეყნის მყიდველს და 
თავის თავზე გრძნობს მსოფლიო კონიუნქტურის ცვლილებებს. 

ეკონომიკის გლობალიზაციის პროცესი არათანაბარზომიერია, 
როგორც საქმიანობის სფეროებისა და დარგების მიხედვით, ისე 
სივრცეში – ქვეყნებისა და ცივილიზაციების მიხედვით. ყველაზე 
მაღალ დონეს მან მიაღწია საფინანსო-საკრედიტო სფეროში, საინ- 
ფორმაციო სექტორში, კავშირგაბმულობაში, მრეწველობაში. ამ 
პროცესს ჩამორჩნენ სოფლის მეურნეობა, ხე-ტყის გადამამუშავე- 
ბელი მრეწველობა, აგრეთვე, საყოფაცხოვრებო მომსახურება, სა- 

დაც წარმოება და მოხმარება გაერთიანებული და ლოკალიზებუ- 
ლია. ეკონომიკის გლობალიზაციის გზაზე ყველას გაუსწრეს გან- 
ვგითარებული მრეწველობის მქონე ქვეყნებმა, რომლებიც ამ პრო- 
ცესის მამოძრავებელს წარმოადგენენ და ყველაზე მეტ სარგებელ- 
საც იღებენ მისგან (უპირველეს ყოვლისა – ტრანსნაციონალური 
კორპორაციების ქსელის მეშვეობით). 

ეკონომიკის გლობალიზაციას მძლავრი იმპულსი მისცა მსოფ- 
ლიო სოციალისტური სისტემის დაშლამ და კაპიტალიზმის გაბა- 
ტონებამ პრაქტიკულად მთელ მსოფლიოში. ამის შემდეგ უფრო 
გაღრმავებული გლობალიზაციის ფონზე ეკონომიკური დინამიკის 
შემდეგი ტენდენციები შეგვიძლია დავასახელოთ:2 

,! II. 8. #9%086CLL. I!#9068/#M33"IM8 M#M 838MM0,#0MC»8MC LIM8MI)M38:(Mშ, M.: 

-3M0M0MMM8გ“, 2001, C. 161. 

2 დასახელებული ნა შრომი. C. 28-31. 
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ჯერ ერთი, ეკონომიკური ციკლებისა და კრიზისების დიდისინ- 

ქრონიზაცია, რომლებსაც ახლა აღარ აქვთ ხელოვნური საზღვრე- 
ბი (სოციალისტური ბანაკის სახით). ეტყობა, კიდევ საუკუნის 
მეოთხედი მოუნდება ავანგარდულ ცივილიზაციებში პოსტინდუს- 
ტრიული საზოგადოების ჩამოყალიბებას, სხვა ქვეყნებში კი გარ- 
დამავალი პერიოდი შესაძლოა მეტ ხანსაც გაგრძელდეს. ლიდერი 
ქვეყნები შეეცდებიან კრიზისების სიმძიმე სუსტ ქვეყნებზე გადაი- 
ტანონ; 

მეორე, ეტაპობრივად მკვიდრდება წარმოების პოსტინდუს- 

ტრიული წესი. პოზიციებს დათმობს ჩრდილოვანი ეკონომიკა, 
ოღონდ სანაცვლოდ გლობალურ ხასიათს შეიძენს ნარკობიზნესი; 

ეკონომიკური სისტემის დიფერენციაცია არა თუ შენარჩუნებუ- 
ლი იქნება XXI საუკუნის პირველ ნახევარში, არამედ შესაძლოა 

გაძლიერდეს კიდეც; 
მესამე, უფრო მკვეთრად გაიმიჯნება საბაზრო და არასაბაზრო 

სექტორები; 

მეოთხე, შეიცვლება რეალურ და იმ „ვირტუალურ“ ეკონომი- 
კას შორის თანაფარდობა, რომელიც დამახინჯებულად ასახავს 
საკუთარი კანონებით განვითარებადი ფულად-საკრედიტო ღირე- 
ბულებების კვლავწარმოების პროპორციებს. ფინანსური კაპი- 
ტალის მძლავრი ნაკადი თანამედროვე საინფორმაციო ტექნოლ- 

ოგიების შესაძლებლობებზე დაყრდნობით აფართოებს საფონდო 
ბაზრებზე მიმდინარე სპეკულაციური თამაშების არენას. ინტერ- 
ნეტმა რეალობად აქცია მილიარდობით სახსრების მყისიერად 
გადატყორცნა დედამიწის ერთი კუთხიდან მეორეში, ხოლო ამ 
ნაკადებს დასავლეთის ტრანსნაციონალური კორპორაციები და 

საერთა შორისო საფინანსო ორგანიზაციები (საერთაშორისო სა- 
ვალუტო ფონდი, მსოფლიო ბანკი და სხვები) მართავენ. ეს კაპი- 
ტალის გადადინების და სიმდიდრის გადანაწილების უმთავრესი 
არხია, რომლითაც გლობალური ეკონომიკის განვითარებას აკონ- 

ტროლებენ დასავლეთის ძლიერი ქვეყნები. თავის მხრივ, კაპიტალ- 

ის სპეკულაციური ნაკადები საფუძველს ურყევს გლობალური 
ეკონომიკის სიმტკიცეს და ხშირად ბადებს ფინანსურ კრიზისებს. 

მეცნიერებმა ივარაუდეს, რომ ეკონომიკური გლობალიზაცი- 
ის პროცესი ერთგვარად შეფერხდებოდა XX და XXI საუკუნეების 
მიჯნაზე, რასაც განაპირობებდა ინდუსტრიული საზოგადოების 
ტრანსფორმაცია პოსტინდუსტრიულ საზოგადოებად, მაგრამ ამ 

ხანმოკლე შეფერხების შემდეგ, მათი პროგნოზით, კვლავ გაძ- 
ლიერდება ეკონომიკის გლობალიზაციის ტენდენცია, მისი ცალ- 
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კეული ელემენტების სტრუქტურისა და დინამიკის შეთანხმება, 
მათ შორის ურთიერთკავშირი და ურთიერთგაცვლა. ამას ბიძგს 
მისცემს გლობალიზაციის ძირითადი ფაქტორები: 

– დემოგრაფიული, მოსახლეობის ზრდა და მისი მოთხოვნილე- 

ბების დაკმაყოფილების შეუძლებლობა ცალკეული ქვეყნების და 
ცივილიზაციების ფარგლებში; 

– ბუნებრივი რესურსების მზარდი შეზღუდულობა და ეკოკა- 
ტასტროფების საფრთხე; 

– მეცნიერული აღმოჩენების, გამოგონებების და საბაზო ინო- 

ვაციების ტრანსსასაზღვრო ხასიათი, ძალისხმევის გაერთიანება 
ტექნიკის თაობების და წარმოების პოსტინდუსტრიული ტექნო- 
ლოგიური წესის ათვისებისა და გავრცელების მიზნით; 

– მაღალტექნოლოგიური პროდუქციის მსოფლიო ბაზრის 
მაორგანიზებელი როლის ამაღლება, მდიდარ და ღარიბ ცივილი- 
ზაციებს შორის საშიში უფსკრულის ამოვსება; 

– თანამედროვე ინფორმაციული ტექნოლოგიები, რომლებიც 
კომუნიკაციებითა და ინტერნეტით ქსელავენ მთელ მსოფლიოს და 
გლობალურ საბანკო და საკრედიტო-ფულად სისტემებთან არიან 
გადახლართული. 

ცხადია, ამ გლობალური ქსელის სიმჭიდროვე პლანეტის ყვე- 
ლა კუთხეში ერთნაირი არაა. ეკონომიკის გლობალიზაციის დონე, 

რომლის ერთ-ერთი მაჩვენებელიცაა საგარეო სავაჭრო ბრუნვის 
ფარდობა მშპ-სთან, სხვადასხვა ქვეყანა ში სხვადასხვაა, თანაც უც- 
ნაურია, მაგრამ იგი უფრო მაღალია განვითარების დაბალი და 
საშუალო დონის მქონე მთელი რიგი ცივილიზაციებისთვის (ახლო 
და შუა აღმოსავლეთი, აფრიკა), ვიდრე ზოგიერთი განვითარე- 
ბული ქვეყნისათვის (აშშ, იაპონია). 

მსოფლიო ექსპორტსა და გლობალურ მშპ-ში ხვედრითი წილის 
მიხედვით ქვეყნები ან ექსპორტზე ორიენტირებულად შეგვიძლია 

მივიჩნიოთ, ან უპირატესად შიდა ბაზარზე ორიენტირებულად. 
თანამედროვე ტენდენცია ისეთია, რომ პერსპექტივაში პირველი 

ჯგუფის ქვეყნების რაოდენობა გაიზრდება, ხოლო მეორისა– შემ- 
ცირდება. ამასთან, ეკონომიკის მნიშვნელოვანი ნაწილი ყველა ქვე- 
ყანაში ორიენტირებული იქნება შიდა ბაზარზე და თვითუზრუნ- 
ველყოფაზე. ეს, პირველ რიგში, ეხება ეკონომიკის არასაბაზრო 
სექტორს, რომლის ხვედრითი წილიც პოსტინდუსტრიულ საზოგა- 
დოებაში გაიზრდება სულიერი კვლავწარმოების პრიორიტეტთან 
და მოსახლეობის დაბერებასთან დაკავშირებით. 

რაც შეეხება გლობალური ეკონომიკის ზრდის პერსპექტივებს, 
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ახალ საუკუნეში ექსპერტებს შემუშავებული აქვთ მისი პესიმის- 
ტური და ოპტიმისტური ვარიანტები, რომელთა შორის უამრავი 
შუალედური ვარიანტია. ზომიერი ვარიანტის შესაბამისად, 2010 
წ 'ლისთვის მსოფლიო მშპ-ის მოცულობა 2000 წლის მაჩვენებლის 
127%-ს მიაღწევს, საშუალო წლიური ზრდის ტემპი კი 2,4% იქნე- 
ბა. იგივე მაჩვენებლები მოსახლეობის ერთ სულზე გადაანგარიშე- 
ბით შეადგენს, შესაბამისად, 112 და 1%-ს. კიდევ ერთი ათწლეუ- 
ლის შემდეგ – 2020 წლისათვის, ანალოგიური სიდიდეები შესა- 

ბამისად იქნება: 152 და1,8; 121 და 0,7%.' 

გარკვეული მოდიფიკაციებით, მაგრამ მაინც გაგრძელდება 
გლობალური ეკონომიკის სტრუქტურული დინამიკის ტენდენციე- 

ბი – როგორც დარგობრივი და კვლავწარმოებითი, ისე ღირე- 

ბულებითი სტრუქტურით. 

გასული საუკუნის 80-90 -იან წლებში მრეწ ველობის ხვედრითმა 
წილმა მთლიანად არასოციალისტურ მსოფლიოში კლების ტენ- 
დენცია გვიჩვენა. ეს ტენდენცია მანამ გაგრძელდება, ვიდრე არ 
ჩამოყალიბდება ოპტიმუმი – მშპ-ის დაახლოებით 25%, დაეცემა 
სოფლის მეურნეობის ხვედრითი წილიც და ეს მაჩვენებელი 3%-ს 
მიუახლოვდება; გაიზრდება სოციალურ-კულტურული ხასიათის 

მომსახურების (მეცნიერება, კულტურა, განათლება, ჯანმრთელო- 
ბის დაცვა, სოციალური უზრუნველყოფა) ხვედრითი წილი, რაც 

გამომდინარეობს ჰუმანისტური პოსტინდუსტრიული ცივილიზა- 
ციის თვით არსიდან და უმრავლესობაში მოქცეული ჩამორჩენილი 
ქვეყნების „ამოქაჩვის“ აუცილებლობიდან; შედარებით ნელა გაი- 

ზრდება საინფორმაციო მომსახურების ხვედრითი წილი. რაც შეე- 
ხება საკუთრივ საბაზრო მომსახურებას (ვაჭრობა, კრედიტი), იგი 
უკვე გასცდა ოპტიმალურ ზღვარს და მისი ხვედრითი წილი შემ- 
ცირდება ზედმეტი რგოლების ლიკვიდაციისა და ეფექტიანობის 
ამაღლების ხარჯზე. კომუნალური და საყოფაცხოვრებო მომსახუ- 
რება, პირიქით, მოიმატებს მოსახლეობის მატებასთან ერთად. 

პერსპექტივაში მოსალოდნელი არაა რადიკალური ცვლილებე- 

ბი მშპ-ის გამოყენების სტრუქტურაში. პირველობა კვლავაც პი- 
რად მოხმარებას ექნება, ოღონდ მისი არსებითად მომატება აღარ 
მოხდება. სახელმწიფო მოხმარების ხვედრითი წილი 2-3 პუნქტით 
დაიწევს შეიარალების ხარჯების შემცირების გამო, გაიზრდება 

სახელმწიფო ხარჯები სოციალურ-კულტურული სფეროს მხარ- 

დაჭერაზე და ეკოლოგიურ პროექტებზე. უმრავლესი ქვეყნების 
  

' დასახელებული ნაშრომი. C. 197. 
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ტექნოლოგიურ განახლებაზე დაბანდებული კაპიტალის ხვედრი- 
თი წილი საშუალოდ 1-2 პუნქტით აიწევს.' 

გლობალიზაციის პროცესში გაძლიერდება ინტეგრაციული 
ტენდენციები. მოიმატებს ინტეგრაციული კავშირების რაოდენო- 
ბა, გაფართოვდება მათი გეოგრაფიული სივრცე, გაღრმავდება 

ქვეყნებს შორის კავშირები. 
XXI საუკუნეში სხვა ქვეყნებისთვის სანიმუშო იქნება დასავლეთ 

ევროპაში განხორციელებული ინტეგრაციის მაგალითი. 
პერსპექტივაში მოსალოდნელია მრავალმხრივი ინტეგრაცი- 

ული კავშირების გაღრმავება თითოეული ლოკალური ცივილი- 
ზაციის შიგნით. ამას განაპირობებს ერთიანი დემოგრაფიული, 

ეკოლოგიური, ეკონომიკური, ტექნოლოგიური და სოციალურ- 

კულტურული ინტერესები, აგრეთვე, ცივილიზაციებს შორის წი- 

ნააღმდეგობათა გამწვავება. 
ცივილიზაციათშორისი ინტეგრაციის ნიმუში, ეტყობა, გახდება 

აზია-წყნარი ოკეანის ეკონომიკური თანამშრომლობა, სადაც სხვა- 
დასხვა კონტინენტებისა და ცივილიზაციათა წარმომადგენელი 
ქვეყნების საქმიანობის კოორდინაციის შედარებით რბილ ფორ- 
მებს იყენებენ. 

ამგვარად, შეგვიძლია წარმოვიდგინოთ, რომ გლობალური ეკო- 

ნომიკა მომავალში იქნება ცალკეული ცივილიზაციების ფარგლებ- 
ში შექმნილი ინტეგრალური კავშირებისა და ცივილიზაციათაშო- 
რისი გაერთიანებების შეთანხმებული და თანაბარუფლებიანი 
ურთიერთმოქმედების ეფექტიანი მექანიზმი, რომელიც უზრუნ- 

ველყოფს ეკონომიკური ზრდის უფრო მაღალ ტემპებს, სხვა ქვევყ- 
ნებისა და ცივილიზაციებისთვის დახმარების კოლექტიურად გაწ- 
ევას, ძალისხმევის გაერთიანებას კრიზისებისა და კონფლიქტებ- 
ის შესარბილებლად და დასაძლევად. 

საინტერესოა, თუ როგორ შეიცვლება ლოკალური ცივილიზა- 
ციების მდგომარეობა გლობალურ ეკონომიკურ სივრცეში XXI 
საუკუნეში. თუკი დღეისთვის ჩამოყალიბებული ტენდენციები 
კვლავ გაგრძელდა, მაშინ გლობალიზაციისა და ინტეგრაციული 
მექანიზმების უპირატესობებით ძირითადად ისევ დასავლეთ ევ- 
როპისა და ჩრდილოეთ ამერიკის ცივილიზაციები ისარგებლებენ 
და დაშლის პირას მყოფი ევრაზიული ცივილიზაციის ეკონო- 
მიკური სივრცის დანაწილებასაც შეეცდებიან. ეს ტენდენციები 
აუცილებლად შეეჯახება ჩინეთის, ინდოეთის, ლათინური ამერი- 

კისა და მუსულმანური სამყაროს მზარდ ეკონომიკურ ძალებს. ამან 

  

' დასახელებული ნაშრომი. C.193. 
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შესაძლოა (უკეთეს შემთხვევაში) რამდენიმე საუკუნით უკან გა- 
დატყორცნოს გლობალური ეკონომიკა. 

ამის თავიდან ასაცილებლად უნდა მოხდეს გლობალური ეკო- 
ნომიკის გადაწყობა ფორმირებადი პოსტინდუსტრიული საზოგა- 
დოების ადეკვატურ პრინციპებზე: ლოკალური ცივილიზაციები 
სა და მათში შემავალი ქვეყნების თანაბარუფლებიანობა, ურ- 
თიერთმომგებიანი თანამშრომლობა და პერსპექტივაში, პარტ- 
ნიორობა; ჰუმანიზაცია; მსოფლიო და ეროვნული მეურნეობების 
ეკოლოგიზაცია და ინფორმატიზაცია. 

გასაგებია, რომ უკეთესი მიმართულებით გლობალიზაციის 
პროცესის წარმართვა არაერთი სერიოზული ღონისძიების განხ- 
ორციელებას მოითხოვს, მათ შორის: პირველი, გლობალური 
ეკონომიკური სტრატეგიის შემუშავებას არსებული ტენდენციე- 
ბისა და წინააღმდეგობების ყოველმხრივ და ობიექტურ ანალიზზე 
დაყრდნობით; მეორე, პროგნოზის გამოყენებას გრძელვადიანი 
ეკონომიკური სტრატეგიის (20-25 წლისთვის) წამყვანი დებულე- 
ბების შესამუშავებლად და მისაღებად უმაღლეს სახელმწიფოთა- 
შორის დონეზე; მესამე, ახალი წესრიგის რეალიზაციის ქმედითი 

ეკონომიკური მექანიზმის შემუშავებას (ევროკავშირის ნიმუშის 
მიხედვით); მეოთხე, გლობალური ეკონომიკური შეგნების გამო- 
მუშავებას და გავრცელებას საქმიან და პოლიტიკურ ელიტაში. 

ყოველივე ზემოთქმულის მიუხედავად, ხაზგასმით უნდა ალინ- 
იშნოს, რომ ეკონომიკის გლობალიზაცია, რომელსაც პრინციპუ- 

ლი გარდატეხა შეაქვს ეკონომიკაში, ფინანსებსა და პოლიტიკა- 
ში, ჯერ კიდევ არ გამხდარა სერიოზული ანალიზის საგანი. მარ- 
თალია, მას იკვლევენ როგორც ეკონომიკურ-ფინანსური, ისე 

ტექნოლოგიური და კულტურული ასპექტებითაც, მაგრამ იშვი- 
ათად განიხილავენ ისეთ ყოვლისმომცველ პროცესად, რომელიც 

ცივილიზაციურ გადატრიალებას იწვევს.! 
ამ ნაკლს ერთგვარად ავსებს თბილისში, 2003 წლის იანვარ- 

ივნისში მოწყობილი საერთაშორისო დისკუსია თემაზე „გლობალ- 

იზაცია და ახალი მსოფლიო წესრიგი“, რომლის მონაწილეებმაც 
არაერთი საგულისხმო მოსაზრება გამოთქვეს გლობალიზაციის 
პროცესთან დაკავშირებით 2 

ერთი რამ ცხადია – ეკონომიკური გლობალიზაცია, როგორც სა- 
ერთო გლობალიზაციის ბაზისური მოვლენა მრავალმხრივი დაფიქრე- 
ბი! და ახალ-ახალი დასკვნების გაკეთების საშუალებას იძლევა. 

  

1 IM, ”8M0MI6. ! 60/10XXMIMMX8 X30C8. M., 76CIMC, 2001, C. 44. 

2 იხ. გაზ. ,,განათლება, მეცნიერება, ბიზნესი“ #MM 3 (116) - 12 (123), 2003. 
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12. მსოფლიოს ეკონომიკური მრავალფეროვნება, 

ერთიანობა და წინააღმდეგობები 

ეროვნულ ეკონომიკათა ფუნქციონირებისა და მათი განვითარე- 
ბის საერთო ტენდენციებიდან გამომდინარე უპრიანია საკითხი 
განვიხილოთ ეკონომიკის რეგიონალიზაციის კონტექსტში. 

მსოფლიოს ეკონომიკურ მრავალფეროვნებაში, ერთიანობასა და 
წინააღმდეგობაში ვიგულისხმებთ მსოფლიო ეკონომიკაში, რო- 
გორც ერთიან და გლობალურ სისტემაში არსებულ მრავალფე- 
როვნებას და ამ სისტემის შემადგენლებს შორის წინააღმდეგობებს, 
თუმცა, მსოფლიო ეკონომიკასა და მსოფლიო მეურნეობას შორის 
გარკვეული აზრით შეგვიძლია ტოლობის ნიშანიც დავსვათ. 

მსოფლიო მეურნეობა, რომელიც საუკუნეზე მეტი ხნის წინათ 
ჩამოყალიბდა ერთ მთლიან სისტემად, ამჟამად 200-მდე ეროვნულ 
სახელმწიფოს მოიცავს, რომელთა მოსახლეობა 6,0 მლრდ კაცს 

აღემატება. მისი მთლიანობის გამოვლენის ძირითად მომენტებს 
კარგად ახასიათებს სქემა 1.2-1. 

მიუხედავად იმისა, რომ მსოფლიო ეკონომიკურისისტემა უკვე 
საკმაო ისტორიის მქონე რეალობაა, „მსოფლიო ეკონომიკის“ შინა- 

არსის ერთიანი გაგება დღემდე მაინც არ არსებობს (რომ არაფერი 
ვთქვათ „მსოფლიო მეურნეობასთან“ მის ბოლომდე გაურკვეველ 

მიმართებაზე). 
მსოფლიო ეკონომიკის ერთ-ერთ ყველაზე სრულყოფილ გან- 

მარტებას, ჩვენი აზრით, გვაძლევს ფრანგი ეკონომისტი მიშელ 

ბო, რომელიც ამ ცნებაში ისეთ შემადგენლებს განიხილავს, როგო- 
რიცაა: 1. ადამიანის სან არმოო საქმიანობის ერთობლიობა; 2. ერო- 
ვნულ მეურნეობათა ერთიანობა; 3. საერთაშორისო ეკონომიკურ 
ურთიერთობათა ერთობლიობა; 4. ტრანსნაციონალური კომპა- 
ნიებისა და ბანკების ერთობლიობა; 5. ქვეყნების ინტეგრაციული 

დაჯგუფებები, ქვეყნების თანამეგობრობები და საერთაშორისო 
ორგანიზაციები; 6. წარმოების კაპიტალისტური წესის განვითა- 

რების შედეგად ჩამოყალიბებული და ორგანიზებული მსოფლიო 
სისტემა; 7. მსოფლიო კაპიტალისტური სისტემა; 8. მთელი კაცო- 
ბრიობის ეკონომიკური საქმიანობის შედეგი. (ამისგან განსხვავე- 
ბით, „მსოფლიო მეურნეობას“ უწოდებენ ეროვნულ მეურნეობათა 
ერთობლიობას, რომლებიც მსოფლიო სამეურნეო ურთიერთობე- 
ბითაა გაერთიანებული). 

  

1 #. IM. I10”0076LIMMM. 59M0M0MMMXM8 330V60XMხMXX C108MI. XVყ06MMM. 810000 

M#M3,78MM6. IM3-80 “MMX8M»იი88 8. #.”, C.-I16. 2001, C. 12-13. 
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სქემა 1.2-1- 

მსოფლიო მეურნეობის მთლიანობის ძირითადი გამოვლინებები! 

  

      

  

  

  

წარმოების განსაზოგადოება ონომიკოური პროცესების ეკ პუ ცებე 
და ეროვნულ მეურნეობათა გლობალიზაცია და 
ჩართვა ინტერნაციონალურ უნივერსალიზაცია 
კავშირურთიერთობებში 

ყოველი ეროვნული ეკონომიკური 
ეკონომიკის დამოკიდე- განვითარების 
ბულება სხვა ქვეყნებზე ძირითადი 

და მსოფლიო განვი- სტიმულების 
თარების ამა თუ იმ უნიფიკაცია 

პროცესზე           

  

ინტეგრაციული პროცესების გან- 

ვითარება სხვადასხვა რეგიონში 

                

  

  

მსოფლიო მეურნეობის 
პოლიტიკური და გეოპოლი- მთლიანობის შეხამება 

ტიკური ფაქტორების მუდმივი სოციალურ-ეკონომიკური და 
ურთიერთმოქმედება, რომ- პოლიტიკური მრავალფე- 
ლებიც ცენტრისკენულ და როვნების შენარჩუნებასთან 
ცენტრიდანულ ძალებად და მსოფლიოს ისტორიული 

გვევლინებიან და კულტურული 
განსხვავებულობის მატებასთან           

  

' 5860MM0M06 X030#VC180./ (1084 00. #. I. M/88M088. MI.. 1995, 0.3. 
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მსოფლიო ეკონომიკური სისტემის საფუძველია ეროვნული 
მეურნეობები, ხოლო მის ქვესისტემებად გვევლინებიან ქვეყნების 
ჯგუფები, რომლებსაც, ეკონომიკური განვითარების დონიდან 
გამომდინარე, აჯგუფებენ განვითარებული ეკონომიკის, გარდა- 

მავალი ეკონომიკისა და განვითარებად ქვეყნებად. მათი დაჯგუ- 
ფება სხვა კრიტერიუმებითაც შეიძლება, მაგრამ მთავარი ისაა, 
რომ მსოფლიო ეკონომიკურ სისტემაში შემავალი ქვეყნები გა- 
მოირჩევიან გარკვეული თავისებურებებითა და მათთვის დამახა- 
სიათებელი ნიშნებით, რაც განსაზღვრავს კიდეც მსოფლიოს მრა- 

ვალფეროვნებას. 
გარდა ქვესისტემებისა, მსოფლიო ეკონომიკას ზედნაშენის 

გარკვეული ელემენტებიც აქვს. 
მსოფლიო ეკონომიკური სისტემის წესრიგს განსაზღვრავს 

საერთა შორისო სამართალი, რომლის თავისებურებაც ისაა, რომ 

საერთა შორისო სამართლებრივ აქტებს შესაბამის შემთხვევებში 
უპირატესობას ანიჭებენ. 

მსოფლიო ეკონომიკის ზედნაშენს შეგვიძლია მივაკუთვნოთ იმ 
საერთაშორისო ორგანიზაციების ერთობლიობაც, რომელთა მი- 
ზანია ქვეყნებს შორის ურთიერთობათა კოორდინაცია საქმიანო- 
ბის განსხვავებულ სფეროებში. წამყვან როლს აქ დღემდე გაერო 
ასრულებს. სხვა გლობალური საერთაშორისო ინსტიტუტების 

დანიშნულებაა მსოფლიო მეურნეობის მართვა, ეროვნული სახ- 
ელმწიფოების ინტერესების შეთანხმება, ფინანსური და საკონ- 
სულტაციო დახმარების გაწევა. საერთაშორისო ორგანიზაციებ- 
ის პოზიციებს განამტკიცებს ის, რომ მათზე გადაცემულია (დელ- 
ეგირებულია) ადრე მხოლოდ ეროვნული სახელმწიფოებისათვის 
დამახასიათებელი უფლებამოსილებების ნაწილი. 

1.2-1 ცხრილში მოყვანილი მონაცემები ახასიათებს ზოგიერთი 
საერთაშორისო ორგანიზაციისა და ბლოკის ხვედრით წონას 
მსოფლიოს ეკონომიკურ პოტენციალში. 

განვითარებული მრეწველობის მქონე ქვეყნების ეკონომიკაში 
უმთავრესი პოზიციები უჭირავს მსხვილ კერძო-მონოპოლისტურ 
სექტორს. ესაა განვითარებული საბაზრო ურთიერთობების მქონე 

ქვეყნები, რომლებიც გამოირჩევიან საწარმოო ძალების მაღალი 

დონით, ეკონომიკის განვითარების ინტენსიური ტიპითა და ერთი- 

ანი კვლავწარმოებითი პროცესით ეროვნულ მეურნეობათა ფარგ- 
ლებში. სწორედ ამ ქვეყნებშია თავმოყრილი მსოფლიო მეურნეო- 
ბის ეკონომიკური და სამეცნიერო-ტექნიკური პოტენციალის უდი- 
დესი ნაწილი და კომუნიკაციის მთავარი ფინანსური კვანძები. 
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ცხრილი 1.-2-1. 

საერთაშორისო გაერთიანებებისა და ბლოკების ხვედრითი წონა 
მოსახლეობასა და ეკონომიკურ პოტენციალში (%-ობით) 
  

  

ცენტრა– 
გაერთიანება, მოსას– ინვესტი- ლური 

ბლოკი ლეობა მშპ | ექსპორტი ციები მთავრობის 
ხარჯები 

„ნაფტა“ 5 26 17 19 21 

ევროკავშირი 7 24 43 19 40 

„ნატო“ 12 51 54 35 74 

„დიდი შვიდეული“ 11 49 63 40 62 

უთგო 143 72 71 50 76 
აზია-წყნარი ოკეა- 

ნის ეკონომიკური 

თანამშრომლობა 34 29 25 36 24 

დსთ 5 2 2 2 1                 

წყარო: ჩ0CCM9 - 2015: 00IMMMCXM96CCM% CLI6-280Mთ. 018. 00. II. VI. 4ტ6გი#«V. 

M.; V5 C/LI - MM8წ, 1999, C. 14,20. 

მართალია, ყველა განვითარებული ქვეყანა კაპიტალისტური 

მოდელის შესაბამისად ვითარდება, მაგრამ ეს მოდელი საკმაოდ 
არაერთგვაროვანია და ნეოლიბერალურიდან სოციალურადორი- 
ენტირებულ ხასიათამდე მერყეობს. ისინი ერთმანეთისგან განსხ- 
ვავდებიან, აგრეთვე, მოსახლეობის ერთ სულზე მშპ-ის დონით 

(თუმცა, პრაქტიკულად, ყოველ მათგანში ეს მაჩვენებელი ახლა 
აღემატება 15 ათას აშშ დოლარს), სოფლის მეურნეობის, მრეწ- 
ველობისა და მომსახურების სფეროს წვლილით მშპ-ის შექმნა- 
ში, გარანტირებული სოციალური დაცვის დონით და ა.შ. ამის 

მიუხედავად, განვითარებულ ქვეყნებში ამჟამად უკვე დამდგარ- 
ია მასობრივი მოხმარების ერა, რომელსაც ახასიათებს საქონლისა 
და მომსახურების ეფექტიანად წარმოება, მაღალი სამომხმარებ- 
ლო მოთხოვნა, მეცნიერებისა და ტექნიკის მუდმივი პროგრესი 
და სახელმწიფოს სოციალური პოლიტიკის გაძლიერება. 

აღსანიშნავია, რომ სპეციალურ ლიტერატურაში განსხვავე- 
ბულ მონაცემებს ვაწყდებით, კერძოდ, განვითარებული ქვეყკნებ- 
ის ჩამონათვალთან დაკავშირებით (თვით ერთსა და იმავე წელს 
გამოცემულ წყაროებშიც კი). გვხვდება უზუსტობებიც. მაგალი- 
თად, სტრიგინის ზემოთ მითითებულ დამხმარე სახელმძღვანელო- 
ში განვითარებული ქვეყნების რიგში მოიაზრება 24 ქვეყანა, ფაქ- 

ტობრივად კი დასახელებულია 25. ყველასათვის კარგად ცნობილ, 
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„ტრადიციულ“ განვითარებულ ქვეყნებს აქ ემატება გიბრალ- 
ტარი (?), ისრაელი და სამხრეთ აფრიკის რესპუბლიკა (სარ), მა- 
გრამ ყოველგვარი კომენტარის გარეშე მათი რიგებიდან ამოღე- 
ბულია შვედეთი!. ამავე დროს, დამხმარე სახელმძღვანელოს ავ- 
ტორი გვერდს უვლის აზიის ე.წ. „ურჩხულებს“, რომლებსაც უკვე 
კარგა ხანია განვითარებულ ქვეყნებად მოიხსენიებენ „დიდი შვი- 

დეულის“, მისი არაწევრი დანარჩენი დასავლეთევროპული ქვეყ- 
ნების, ავსტრალიის, ახალი ზელანდიის, ისრაელისა და სარ-ის 
გვერდით. ეს მომენტი, პირიქით, ხაზგასმულია ა.პოგორლეცკის 
სახელმძღვანელოში, სადაც მითითებულია, რომ სამხრეთ კორეა, 
ჰონკონგი, სინგაპური და ტაივანი (სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის 

ე.წ. „ურჩხულები“), აგრეთვე, ისრაელი 1995 წლიდან განვი- 

თარებულ ქვეყნებად ითვლებიან, ხოლო ამ ჯგუფში მათი გადას- 
ვლა ეკონომიკურ განვითარებაში მიღწეული პროგრესითაა გან- 
პირობებული. 

აღნიშნულმა ქვეყნებმა პირველობას მიაღწიეს ეკონომიკის 
მთელ რიგ პოზიციებში და მსოფლიოს მნიშვნელოვან სამრეწვე- 
ლო, სამეცნიერო-ტექნიკურ და ფინანსურ ცენტრებად გადაიქც- 

ნენ. მოსახლეობის ერთ სულზე მშპ-ით ეს ქვეყნები მჭიდროდ მი- 
უახლოვდნენ წამყვან განვითარებულ ქვეკნებს, ჰონკონგი და სინ- 
გაპური კი ამ მხრივ უსწრებენ კიდეც „დიდი შვიდეულის“ ზოგი- 

ერთ ქვეყანას?. (ავტორი აქ, რატომღაც, არაფერს ამბობს სარზე). 
მსოფლიო ეკონომიკურ სისტემაში შედარებით ახლახან გამო- 

ყოფილი გარდამავალი ეკონომიკის მქონე ქვეყნები? ამჟამად სა- 
ბაზრო პრინციპებზე დაყრდნობით ცვლიან თავიანთ წინანდელ, 

ადმინისტრაციულ-მბრძანებლურ ეკონომიკას. რეფორმების განვ- 

ლილი ათი წლის მანძილზე მათგან ეკონომიკურ განვითარებაში 
მნიშვნელოვან წარმატებებს მიაღწიეს პოლონეთმა, უნგრეთმა, 
ჩეხეთმა, სლოვაკეთმა, სლოვენიამ, ხორვატიამ და ბალტიის ქვეყ- 
ნებმა. მათ უკვე დაასრულეს ეკონომიკაში ძირითადი სტრუქ- 
ტურული გარდაქმნები და ემზადებიან ევროპის ერთიან ბაზა- 
რში ინტეგრირებისათვის; მათგან განსხვავებით, ბულგარეთი, რუ- 

  

! #ტ. 8. CX92ხIIMM. MV00889 3XM0LM0MMX8. “3M38M6CM”. M., 2001, C.21-22. 

24. M, Iუუ0-0096LIMMI. 3X0M0MMM8 380V66CXMხIXX C108M. XVV06MMM. 870000 

M398MM6. LM3-80 “MMX8ძ07#088 8. #.”, C.-I!76. 2001, C. 19. 

7?მსოფლიო ბანკის გადაწყვეტილებით, ამ ქვეყნებს ,ტრადიციულად გეგმიანი 

ეკონომიკის (ტგე)“ ქვეყნები უწოდეს (იხ. /#1X0#”. /„. /#(3MM68იC, IIV X. –მ,06მ. 
M6X/XIVM800/#/Mხ!4 6M43M6C: 8M6CVIM9ი C00/73 M #0/08ხI!0 00008!(MM. 6-00 
M3/18MM6. I)60. C 8IMI7. M.: /#16/0 #1I/41), 1994, C. 54). 

39



მინეთი, უკრაინა, ალბანეთი და მაკედონია მთელი ეკონომიკური 
სისტემის ტრანსფორმაციის სტადიაზე იმყოფებიან და ახლა წყვე- 
ტენ გარდამავალი პერიოდის რთულ პრობლემებს; რუსეთსა და 
ბელორუსში შეინიშნება გარდამავალი პროცესების გაყინვა და 
არსებობს ძველი სისტემისკენ მიბრუნების საშიშროება. მათ გვერ- 
დით შეიძლება დავასახელოთ ის ქვეყნებიც, რომლებსაც სერიო- 
ზული ზიანი მიადგათ ტერიტორიული მთლიანობის დარღვევისა 
და ეთნოკონფლიქტების გამწვავების გამო გაჩაღებული საომარი 
მოქმედებებიდან. ახლა მათი მთავარი პრობლემაა მოშლილი 
ეკონომიკის აღდგენა და არა რეფორმების გატარება. ეს ქვეყნებია 
სერბია, ჩერნოგორია, ბოსნია და ჰერცეგოვინა. 

მსოფლიო მეურნეობის დიდი მრავალფეროვნების მთავარი წყა- 
რო მაინც განვითარებადი ქვეყნებია. ამ მართლაც უაღრესად მრა- 
ვალფეროვანი ჯგუფის წევრები არიან არაბთა გაერთიანებული 
საამიროებიც (აგს), ქუვეითიც და ბაჰამის კუნძულებიც, რომლებიც 

ერთ სულ მოსახლეზე მშპ-ით, ან მთავრობის სოციალური დანახ- 
არჯებით უტოლდებიან და ზოგჯერ უსწრებენ კიდეც „დიდი შვი- 
დეულის“ ქვეყნების ანალოგიურ მაჩვენებლებს. მათ გვერდით 
ასახელებენ ეკონომიკური და სოციალური ინფრასტრუქტურის 
განვითარების კარგი დონის მქონე „საშუალოებსაც“ და უკიდურე- 
სად ჩამორჩენილი ეროვნული მეურნეობის მქონე ბევრ ქვეყანა- 
საც, რომელთა მოსახლეობის მეტი წილი სიღატაკის ზღვარს მიღ- 
მა იმყოფება. ამ ჯგუფში შემავალი ქვეყნების ეროვნულ მეურ- 
ნეობაში მეტად მცირეა საბაზრო მექანიზმებისა და კერძო მე- 
წარმეობის როლი, უპირატესი მნიშვნელობა კი ნატურალურ და 

ნახევრად ნატურალურ მეურნეობას, ეკონომიკის დარგობრივ 
სტრუქტურაში აგრარული და სამრეწველო სექტორების წამყ- 
ვან ადგილს, ეკონომიკაში სახელმწიფოს აქტიურად ჩარევას და 
სუსტ სოციალურ დაცვას აქვს მოპოვებული. ამ ნიშნების გათვალ- 
ისწინებით შესაძლებელია განვითარებადი ქვეყნების ჯგუფში 
მოგვექცია გარდამავალი ეკონომიკის მქონე იმ ქვეყნების უმრავ- 
ლესობაც, რომელთა განვითარების დონე არსებითად დასცა 
ეკონომიკური გარდაქმნების არაგონივრულად წარმართვამ. 

როგორც ვხედავთ, განვითარებადი ქვეყნების ჯგუფი თვი- 
თონაც დიდი სიჭრელით გამოირჩევა. კონკრეტული ეკონომიკური 
ანალიზის მიზნებიდან გამომდინარე, მათ შორის მიზანშეწონი- 
ლია გარკვეული ნიშნით ერთგვაროვანი, რამდენიმე ქვეჯგუფის 
გამოყოფა: 

– წმინდა კრედიტორი ქვეყნები: აგს, ბრუნეი, კატარი, ლიბია 
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ომანი, საუდის არაბეთი და ქუვეითი. ყველა დანარჩენი განვითა- 
რებადი ქვეყანა წმინდა მოვალე ქვეყნებია; 

– ენერგორესურსების ექსპორტიორი ქვეყნები: აგს, ალჟირი, 

ანგოლა, ბაჰრეინი, ვენესუელა, ვიეტნამი, ინდონეზია, ირანი, მექ- 
სიკა, სირია და სხვა – სულ 24 ქვეყანა. ყველა დანარჩენი განვითა- 
რებადი ქვეყანა ენერგორესურსების იმპორტიორს წარმოადგენს; 

– ყველაზე ნაკლებად განვითარებული ქვეყნები: ავღანეთი, ან- 
გოლა, ბანგლადეში, ეთიოპია, იემენი, კამბოჯა, ლაოსი, ლიბერია, 

სომალი, სუდანი და სხვა, სულ 40 ქვეყანა. 
მსოფლიო ეკონომიკური სისტემისთვის დამახასიათებელი მრა- 

ვალფეროვნება კიდევ უფრო თვალში საცემი გახდება, თუ ამ 
მთლიანობის შემადგენელ ეროვნულ მეურნეობებს აღნიშნულ ნიშ- 
ნებთან ერთად მსოფლიო ეკონომიკაში მათი როლის გათვალის- 

წინებითაც განვიხილავთ. ეს საშუალებას გვაძლევს თანამედროვე 
მსოფლიო ეკონომიკის ორგანული მთლიანობა შემდეგი ათი შე- 
მადგენლისაგან შექმნილ სისტემად წარმოვადგინოთ: 

პირველი. „დიდი შვიდეული“. ეს იმ ლიდერი ქვეყნების წრეა, 
რომელთაც ყველაზე მაღალი სოციალურ-ეკონომიკური მაჩვენე- 
ბლები აქვთ: მოსახლეობის ერთ სულზე მშპ, შრომის მწარმოებ- 
ლურობის დონე, სამეცნიერო-ტექნიკურ პროგრესში დაკავებული 
პოზიციები. 

„დიდი შვიდეულის“ წილად მოდის მსოფლიო მშპ-ის ნახევარზე 

მეტი, ექსპორტის ნახევარი და საზღვარგარეთული კაპიტალური 

დაბანდებების 4/5. აქ ფართოდაა განვითარებული მატერიალური 
და არამატერიალური წარმოების დარგების მთელი სპექტრი.! 
ესენი არიან თანამედროვე მსოფლიოს სამი ცენტრის – ამერიკის, 
იაპონიისა და დასავლეთ ევროპის – ლიდერი ქვეყნები. 

„დიდი შვიდეული“ განიხილავს და შეძლებისდაგვარად წყვეტს 
მსოფლიოს გლობალურ ეკონომიკურ და სავალუტო პრობლემებს. 
ისინი სხვადასხვა დონეზე ხვდებიან ერთმანეთს, რომლის საფუძ- 

ველიცაა სახელმწიფოსა და მთავრობის მეთაურების ყოველწლიუ- 
რი შეხვედრები, უმთავრესად, კონკრეტული პრობლემების გადა- 
საწყვეტად (ენერგეტიკული პოლიტიკა, საგარეო ვალი, გარემოს 
დაცვა და სხვა). 1997 წლიდან „შვიდეული“ „რვათა ჯგუფად“ 
გარდაიქმნა რუსეთის მონაწილეობით, თუმცა, ეს მხოლოდ პოლი- 
ტიკურ ასპექტს ეხება და არა ეკონომიკურს. 

მთელი განვითარებული კაპიტალისტური სამყაროს სამრეწვე- 

  

,ტ. 8. C»ნხIMM. MM0088ი :M0M0MMM8. M.: "3X38M0M“, 2000, C. 22. 

41



ლო წარმოებაში აშშ-ის ხვედრითი წილი ამჟამად დაახლოებით 
ერთი მესამედია, იაპონიისა – თითქმის 17%, დასავლეთ ევროპის 
ქვეყნების კი – 45%-მდე. დასავლეთ ევროპის ქვეყნებიდან ყველაზე 
დიდი ეკონომიკური პოტენციალი აქვს გერმანიას; მეორე ადგილ- 
ზეა საფრანგეთი, მესამეზე კი – დიდი ბრიტანეთი. ეკონომიკურ 
განვითარებაში განსაკუთრებული დინამიზმი ბრიტანეთში ტეტჩერ- 
იზმის ეპოქაში ჩატარებული რეფორმების შემდეგ აღინიშნება.!' 

მეორე. სხვა დანარჩენი განვითარებული ქვეყნები. ამ წრეში შე- 
მავალი ქვეყნები ასევე დიდ როლს ასრულებენ მსოფლიო მეურ- 
ნეობის გლობალიზაციის პროცესში. მათ ახასიათებთ საერთაშო- 
რისო ვაჭრობაში მონაწილეობის მაღალი დონე, ეროვნული ეკო- 
ნომიკის უფრო ვიწრო სპეციალიზაცია და ინტეგრაციულ პროცე- 
სებში აქტიურად მონაწილეობა. თითქმის ორი ათეული წელია 

მდგრად განვითარებას გვიჩვენებენ დასავლეთ ევროპის ,,მცირე“ 
ქვეყნებიც – ავსტრია, ბელგია, ირლანდია, ნიდერლანდი, ნორვე- 
გია, შვედეთი და ფინეთი, რომლებიც მკვეთრად გამოირჩევიან ეკო- 
ნომიკური განვითარების დინამიზმითა და მაღალი ეფექტიანობით. 

შეგვიძლია ვთქვათ, რომ დიდი განსხვავებულობის მიუხედა- 

ვად, ყველა განვითარებულ ქვეყანას აერთიანებს ერთი საერთო 
ნიშანი, რომელზეც არსებითადაა დამოკიდებული მათი ეკონო- 
მიკის მაღალი ეფექტიანობა – ესაა მსოფლიო სამეცნიერო-ტექნი- 
კურ პროგრესში ლიდერობა. 

მესამე. ახალი ინდუსტრიული ქვეყნები. ამ წრეში გაერთია- 
ნებული ე.წ. ,,ვეფხვების“ და რამდენიმე ლათინურ-ამერიკული ქვე- 

ყნის (ზოგჯერ ამ წრეში შეჰყავთ ინდოეთიც) წინათ სუსტად გან- 

ვითარებულმა მეურნეობებმა 1970-იანი წლების ბოლოს იწყეს 
სწრაფად განვითარება და მათი გრძელვადიანი სტრატეგია და- 
სავლური კაპიტალიზმის აშენებისკენაა მიმართული. მაღალია 
საერთაშორისო ვაჭრობაში ახალი ინდუსტრიული ქვეყნების ინ- 
ტეგრაციის დონე. სადღეისოდ მათში შეიმჩნევა ეროვნულ მეურ- 

ნეობათა იმ დარგების ბობოქარი განვითარება, რომლებიც 
საექსპორტო პროდუქციას ამზადებენ. 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ამ წრის ხუთმა წევრმა ქვეყანამ (ის- 
რაელი და სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის ოთხი „ურჩხული“) დიდ 
წარმატებებს მიაღწია ეკონომიკის განვითარებაში და განვითა- 
რებული ეკონომიკის მქონე ქვეყნების ჯგუფში გადაინაცვლა. 

  

: უვ8ი08 MX. 8., LIIMVIXMM M. M. Mიძიი0ი888 2M0M0MMM8. IMXC6C8CM, 1997, C. 21. 
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მეოთხე. ცენტრალური და აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნები. ამ 
წრეში გვხვდება როგორც ლიდერი ქვეყნები, რომლებიც განვითა- 

რებული ქვეყნების ჯგუფს უმიზნებენ, ისე აშკარად ჩამორჩენი- 
ლი ქვეყნებიც, რომლებიც აუწყობელი ეკონომიკითა და სიღარიბ- 

ით ყველაზე ნაკლებად განვითარებულ ქვეყნებს უახლოვდებიან. 
განვითარების მოდელის მსგავსებით, სოციალურ-ეკონომიკური 
მაჩვენებლების სიახლოვითა და რეფორმების რადიკალურობით 
ამავე წრეში ათავსებენ ერთგვარად განკერძოებულ ბალტიის 
ქვეყნების ეკონომიკასაც. 

მეხუთე. რუსეთი და ყოფილი 11 მოკავშირე რესპუბლიკა 
(დსთ). ამ ქვეყნების ეკონომიკაც გარდამავალია, მაგრამ მათი გან- 
ვითარების დონე თანდათან ეშვება განვითარებადი ქვეყნების 
დონემდე. ამ წრის სლავური ქვეყნები ეკონომიკის სტრუქტური- 
თა და განვითარების ხასიათით კიდევ შეიძლება პროგრესულ 
ეკონომიკაზე ორიენტირებულ ქვეყნებად მივიჩნიოთ, სამხრეთით 

მდებარე ახალი დამოუკიდებელი ქვეყნების მეურნეობები კი გან- 
ვითარებადი უფროა, ვიდრე გარდამავალისხასიათის მქონე. მათში 
ჯერ კიდევაა შემორჩენილი ყოფილი საბჭოთა იმპერიის ინფრა- 

სტრუქტურები, აღნიშნულ ქვეყნებს კი ჯერაც ვერ უპოვიათ საკუ- 
თარი გზები მსოფლიოს ეკონომიკურ განვითარებაში, მსოფლიო 
ეკონომიკაში დსთ-ის ადგილს ახასიათებს 1.2-2 ცხრილში მოყვა- 
ნილი მონაცემები. 

მეექვსე. ჩინეთი. ამ ქვეყანას უნიკალური ადგილი უჭირავს 
მსოფლიო ეკონომიკაში, რადგანაც მისი განვითარების მოდელი 
საბაზრო და საგეგმო-რეგულირებადი მეურნეობების ერთგვარი 
სინთეზია. თავის მხრივ, თვითონ ჩინეთიც არაერთგვაროვანია: 
ზღვისპირა რეგიონების განვითარების დონე წამყვანი ქვეყნები- 
სას უახლოვდება, დასავლეთისა და ცენტრის ტერიტორიები კი 
უკიდურესად ჩამორჩენილია. ამდენად, ჩინეთი „საშუალოდ“ გან- 
გითარებადი ქვეყანაა. ამასთან, ქვეყანაში აღინიშნება სამეურ- 
ნეო განვითარების მაღალი ტემპები და მოსახლეობის კეთილდღე- 
ობის საგრძნობი ზრდა. 

მეშვიდე. ინდოეთი და პაკისტანი. ეს ორი ქვეყანა ცალკეა გა- 
მოყოფილი მათი უზარმაზარი, თუმცა, ჯერ კიდევ სანახევროდ 
გამოუყენებელი ეკონომიკური პოტენციალით. აქ მდიდარი 
რესურსები და კარგი სამეცნიერო პოტენციალია თავმოყრილი, 
რაზეც ჯერ კიდევ მცირე მოთხოვნაა. ამის გამო დაბალია ამ ქვეყ- 
ნების სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების დონე, განუვი- 
თარებელია წარმოება და მოხმარება, ხოლო მოსახლეობის შემო- 
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ცხრილი 1. 2-2. 

დსთ-ის ადგილი მსოფლიო ეკონომიკაში (%-ობით) 
  

  

  

სვედრითი წონა - თეალური მშპ ხვედრითი 
C გ რეალურ მსოფ- სულზე მსოფლიო წონა მსოფლიო 

ქვეყნები ლიომშპ-ში ვ ჩვენებლის მიპართ ე. ორტში 
1990 წ. | 1995წ.|)| 1990 წ. | 1996 წ. | 1991 წ. | 1996წ. 

დსთ 5,6 2.79 104,7 50,6 2,64 2,23 

რუსეთი 3,59 1,96 120,5 65,0 4,51 1,61 

უკრაინა 0,93 0,39 104.5 33,6 0,14 0,25 

ბელორუსი 0,24 0,13 108,7 54,7 0,05 0,08 

სომხეთი 0,05 0,03 119,5 43,3 0,009 0,004 

საქართველო 0,08 0,02 89,2 15,7 0,01 0,01 

მოლდოვა 0,07 0,02 66.8 26,7 0,03 0,01 

აზერბაიჯანი 0,08 0,03 68,1 33,4 0,01 0,01 

ყაზახეთი 0,28 0,13 91,4 41,1 0,29 0,08 

უზბეკეთი 0,18 0,13 51,5 36,6 0,39 0,07 

ყირგიზეთი 0,05 0,02 62,8 24,6 0,11 0,01 

ტაჯიკეთი 0,04 0,01 43,9 12,2 0,07 0,03 

თურქმენეთი 0,04 0,02 69,2 7,9 0,04 0,05                   
ნყარო: XV0LI. “80ი00Cხ! 3M0L0ოMMMM", 1997, M95, C. 150-155. 

სავლები იმ დონეზეა, რომ იგი ძლივს აღწევს თავს სიღატაკეს. 

თანამედროვე ეტაპზე მსოფლიოს ერთიანობას დიდ ზიანს აყენებს 
ინდოეთსა და პაკისტანს შორის ამჟამად არსებული დაძაბული 
ურთიერთობები. 

მერვე. შედარებით სტაბილური, განვითარებადი ქვეყნები. აქ 

შემავალი ენერგორესურსების ექსპორტიორი ქვეყნები, შედა- 
რებით მცირერიცხოვანი მოსახლეობით (აგს, კატარი, ომანი, საუ- 
დის არაბეთი და ქუვეითი), ექსპორტიდან მიღებულ საგრძნობ შე- 
მოსავლებს ფლობენ, კუნძულებზე მოთავსებული სახელმწიფოები 
(ბაჰამის, ბერმუდისა და კაიმანის კუნძულები, იამაიკა, კვიპრო- 
სი, მალტა და სხვები) კი განვითარებული ინფრასტრუქტურით, 
პოლიტიკური სტაბილურობითა და ლიბერალური ეკონომიკით 

გამორჩეული ტურისტული და საფინანსო ცენტრები და საგადა- 
სახადო ყურეებია. მათ ახასიათებთ მოსახლეობის ერთ სულზე მშპ- 
ის მაღალი მაჩვენებლები და ძლიერი სოციალური დაცვა. ზო- 
გიერთი მათგანი ამ მხრივ ძალიან მჭიდროდ უახლოქედება გან- 

ვითარებულ ქვეყნებს. 
მეცხრე. კლასიკური განვითარებადი ქვეყნები. ამ წრის ქვეყ- 
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ნების აგრარულ-სამრეწველო ტიპის მქონე მეურნეობების ჩამორ- 
ჩენილობას ნათლად გამოხატავს მათი მოსახლეობის ერთ სულზე 
მშპ-ის მაჩვენებელი – ათას დოლარზე ნაკლები. აქ მრეწველობის 
მხოლოდ მომპოვებელი დარგებია განვითარებული, სოფლის 
მეურნეობაში კი შრომის პრიმიტიული, ინდუსტრიამდელი ფორ- 
მებია გაბატონებული. ასეთი ქვეყნების უმრავლესობა მდებარეობს 
აფრიკაში (საჰარის სამხრეთით), აზიასა და ლათინურ ამერიკაში. 
ზოგ მათგანში ჯერაც ნათესაურ-ტომობრივი ურთიერთობებია 
შემორჩენილი. 

მეათე. ყველაზე ნაკლებად განვითარებული ქვევნები. ამ წრის 
მრავალი ქვეყანა მოწყვეტილია ზღვაზე გასასვლელს, რამაც თით- 
ქმის მთლიანად განაპირობა მათი განუვითარებლობა და ჩამორ- 

ჩენილობა. მრავალ ქვეყანაში მრეწველობა საერთოდ არაა ჩამო- 
ყალიბებული, განათლებასა და ჯანმრთელობის დაცვაზე კი საერ- 
თოდ საუბარიც არაა. დღეს ასეთ ქვეყნებს განსაკუთრებულ ყურა- 
დღებას აქცევენ, მათ აძლევენ შეღავათიან სესხებსა და კრედი- 
ტებს, უწევენ ჰუმანიტარულ დახმარებას და სხვა. 

მსოფლიოს რეგიონებისა და ცალკეული ქვეყნის განვითარებ- 
ის დონეებზე გარკვეულ წარმოდგენას გვაძლევს 1.2-3 ცხრილის, 
ქვემოთ მოყვანილი მონაცემები. 

მსოფლიოს ერთიან ეკონომიკურ სისტემაში მოქცეულ ქვეყნებს 
შორის ურთიერთობები, სამწ უხაროდ, მარტო თანამშრომლობითა 
და ერთმანეთისთვის დახმარების გაწევით არ შემოიფარგლება, 
კონკურენციის გამწვავება და ეკონომიკურ ინტერესთა შეჯახება 
არცთუ იშვიათად წარმოშობს წინააღმდეგობებს მათ შორის. 

დღეს ამაზე მსჯელობა უფრო მეტად ეკონომიკის რეგიონალი- 
ზაციის კონტექსტში გვიხდება. 

მართლაც, სწრაფად ცვალებად მსოფლიოში აშკარად გამოიკვე- 
თა იმის ტენდენცია, რომ ახლა ძირითადი წინააღმდეგობები 
ჩნდება არამარტო ქვეყნებს შორის, არამედ იმ ქვეყნების ჯგუფებს 
შორისაც, რომელთაც ეკონომიკური განვითარების საერთო მოდე- 
ლი აქვთ. 

ამდენად, გლობალიზაცია ერთგვარად წინააღმდეგობაში ექცევა 
ეკონომიკური საქმიანობის რეგიონალიზაციასთან, რაც, თავის 
მხრივ, ინტეგრაციული დაჯგუფებების წარმოქმნაში იჩენს თავს. 

სულ ბოლო დრომდე მსოფლიო ეკონომიკაში არსებული წი- 
ნააღმდეგობა აღმოსავლეთსა და დასავლეთს შორის დაპირისპი- 
რებაში ვლინდებოდა, რომელიც მეურნეობრიობის საბაზრო და 

დირექტიული მეთოდებით წარმართვას შორის არსებულ განსხ- 
ვავებას ასახავდა. 
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ცხრილი 1.2–-3. 

მსოფლიოს რეგიონებისა და ცალკეული ქვეყნების 

მოსახლეობის რაოდენობისა და განვითარების 

დონეების შედარება 

  

  

  

  

მოსახლეობის მთლიანი | მშპ მოსახლეო- 

რიცხოვნობა, მლნ. კაცი | ბის ერთსულზე 

(მსყიდველობი- 
რეგიონები და ქვეყნები 2015; | თუნარიანობის 

(პროგ- | პარიტეტი აშშ 
1975 | 2001 ნოზის დოლარებით) 

საშუალო 2001 ' 
ვარიანტი) 

განვითარებადი. ქვეყნები | 2961,2 4863,8 5868,2 3850 

ცენტრალური და აღმოსავ- 

ლეთ ევროპა და დსთ 366,6 | 409,8 | 398,4 6598 

საქართველო 4,9 5,2 47 2560 

ეკონომიკური თანამშრომ- 

ლობის და განვითარების 

ორგანიზაცია (ეთგო) “| 925,6 | 1140,8| 1227,7 23363 

ბელგია , _ :9,8 103 | 10,5 25520 

დანია 51 “| 5,3 5,4 29000 

შემოსავლის მაღალი დო- . 
= რ“ "LL 

ნის მქონე ქვეყნები 782,0.): 935,9 997,7 26989 

შემოსავლის საშუალო დო- · 

ნის მქონე ქვეყნები 1847,5 | 2694,8 · 3027,9 5519 

შემოსავლის დაბალი დო- I. : 

ნის მქონე ქვეყნები 1437,1 | 2515,0| 31689,0 2230 

მთელი მსოფლიო 4068,1 | 6148,1| 7197,2 7376               

წყარო: 1I0MM2#M 0 62398#XIIV M6I086Mმ 32 2003 #0. MMIICM, “ LCIVIIII ს", 2003, 0.C. 237- 
240, 250-253. 
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ამჟამად „აღმოსავლური ორიენტაცია“ თითქმის არცერთი ქვე- 
ყნის მეურნეობას აღარ აქვს და ამ დაპირისპირებასაც საფუძველი 
გამოეცალა!, სამაგიეროდ მსოფლიო ეკონომიკის მთავარი გამყო- 
ფი ხაზი ახლა ჩრდილოეთ-სამხრეთის ღერძზე გადის, რაც მატე- 
რიალურად მდიდარ ჩრდილოეთსა და ღარიბ სამხრეთს შორის 
არსებულ დაპირისპირებულობას გამოხატავს. ეს დაპირისპირე- 
ბულობა, ჩვენი აზრით, უფრო ბუნებრივი და ობიექტურია, რად- 

გან მას ფესვები კულტურულ და სულიერ ფასეულობებში აქვს 
გადგმული. ამიტომ იგი განსაკუთრებული ანტაგონიზმით არ გა- 
მოირჩევა, თუმცა, რადიკალურად განწყობილი ზოგიერთი დასავ- 

ლელი პოლიტიკოსი საზღვრების ჩაკეტვას და სამხრეთიდან მი- 
გრაციის არსებითად შეზღუდვასაც კი მოითხოვს. 

შეიძლება გამოვყოთ სამხრეთთან ჩრდილოეთის მეტი წილი 
ქვეყნების ურთიერთობათა შემდეგი სამი თავისებურება: 

1. სამხრეთთან კონტაქტების შემცირება. ამას ორი მიზეზი 
აქვს. ჯერ ერთი, განვითარებადმა ქვეყნებმა დაკარგეს ნედ- 
ლეულის წყაროების როლი და მნიშვნელობა, ხოლო, მეორე მხრივ, 

მოსახლეობის დაბალი შემოსავლების გამო მათ ბაზრებს არ განი- 
ხილავენ გასაღების სერიოზულ არეალად. მართალია, სამხრეთის 
სამუშაო ძალა იაფია, მაგრამ, სამაგიეროდ იგი დაბალკვალიფი- 

ციურია და კულტურული შეუსაბამობის გამო საფრთხეს უქმნის 
ჩრდილოეთის ცივილიზაციას. ჩრდილოეთს დიდი წინააღმდეგო- 
ბები აქვს ჩინეთთან, რომელიც სულ უფრო ავიწროებს განვითარე-– 
ბულ ქვეყნებს მსოფლიო ბაზრებზე. 

2. სამხრეთის ეკონომიკური (და არა პოლიტიკური) კოლონი- 
ზაცია. ერთგვარი დაშორიშორების მიუხედავად, ჩრდილოეთს 
ჯერ კიდევ არ დაუთმია თავისი კოლონიური ზრახვები, ოღონდ 
ახლა ეს ეკონომიკური მეთოდებით ხორციელდება. ჩრდილოეთის 
ქვეყნების ტრანსნაციონალურ კორპორაციებს თავიანთი საწარ- 
მოო სიმძლავრეები სამხრეთში გადმოაქვთ და აქ ივსებენ სამუშაო 
ძალის დეფიციტს, თანაც, იშორებენ ეკოლოგიურად საშიშ წარ- 

მოებებს. ამგვარად, სამხრეთის პოლიტიკური სუვერენიტეტი რჩე- 
ბა, მის ეკონომიკაზე ჩრდილოეთის ფაქტობრივი კონტროლი კი 
სულ უფრო ძლიერდება. 

3, განვითარებადი სამყაროს ზოგიერთი რეგიონის შერჩევი- 

თი მხარდაჭერა. ჩრდილოეთის ამგვარი პოლიტიკა სამი მიმარ- 

  

' თუმცა, ზოგიერთი ფიქრობს, რომ XXI საუკუნის პირველ წლებში რუსეთში 

მცირე ხნით, მაგრამ მაინც უნდა მოველოდეთ კომუნისტურ რევანშს. 
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თულებით შეიძლება განვიხილოთ: ა) ინვესტიციების განხორციე- 
ლება მათი მომგებიანობიდან გამომდინარე, აგრეთვე, რეციპიენ- 
ტი ქვეყნის საინვესტიციო გარემოს გათვალისწინებით, და არა 
სამხრეთის ინფრასტრუქტურის განვითარების სურვილით; ბ) ჰუ- 
მანიტარული და ფინანსური დახმარების გაწევა, ძირითადად, 
მოკლევადიანი პრობლემების მოსაგვარებლად (შიმშილობის დაძ- 
ლევა, სტიქიურ უბედურებათა შედეგების ლიკვიდაცია, სავა- 
ლუტო-საფინანსო პრობლემების გადაჭრა, სოციალური კონ- 
ფლიქტების ჩაქრობა და ა.შ.); გ) უპირატესად „რენტაბელური“ 
ქვეყნების განვითარების ხელშეწყობა (ენერგორესურსებისა და 
სოფლის ნაწარმის ექსპორტიორები, საგადასახადო „ყურეები“, 
ტურისტული ცენტრები და სხვა). 

რდილოეთის მიერ ამგვარი პოლიტიკის გატარების გამო გა- 
დაუჭრელი რჩება განვითარებადი ქვეყნების გრძელვადიანი პრო- 
ბლემები, დახმარების გაწევას კი უფრო საზოგადოებრივი აზრის 
დაშოშმინების სახე აქვს. 

ჩრდილოეთსა და სამხრეთს შორის უთანაბრობის გამწვავება 
გაგრძელებას პოულობს ყველაზე განვითარებულ ქვეყნებს შიგ- 
ნითაც. ევროკავშირში, მაგალითად, 20 მლნ. ღარიბი ადამიანია, 
თუმცა, მთლიანად ამ კავშირის მოსახლეობა პლანეტის მთელი 
მოსახლეობის იმ 20 %-ს ეკუთვნის, რომელზეც მსოფლიოს შემო- 
სავლის 80%-ზე მეტი მოდის.! 

მსოფლიო ეკონომიკაში ერთგვაროვანი ინტერესების სივრცე 

ქვეყნების რეგიონული ინტეგრაციული დაჯგუფებების საფუძ- 
ველზეც ყალიბდება. რეგიონალიზაცია შეგვიძლია გლობალიზა- 
ციის გზაზე არსებულ ერთგვარ შუალედურ ეტაპად განვიხილოთ. 
მრავალრიცხოვან დადებით მომენტებთან ერთად ამ მოვლენას 
მთელი რიგი უარყოფითი ნიშნებიც ახასიათებს, რომელთაგან გან- 
საკუთრებით თვალში საცემია: პირველი, რეგიონული ბლოკების 
კონფრონტაცია; მეორე, ბარიერების გაჩენა საერთაშორისო გაცვ- 

ლისა და თანამშრომლობის გზაზე; მესამე, უთანხმოებათა წარმო- 
შობა საერთა შორისო ვაჭრობაში, კაპიტალის მოძრაობაში, საგა- 
დასახადო პოლიტიკასა და გარემოს დაცვის მიმართ გამოვლენილ 
მოთხოვნებში და, მეოთხე, ინტეგრაციული დაჯგუფების რეგიონ- 

ული პროტექციონიზმი და თავისუფალი კონკურენციის პრინცი- 
პების შერყევა. 

დასავლეთ ევროპასა და ჩრდილოეთ ამერიკას შორის ინვეს- 

  

: IM-/28C900 ნ”8M0MC0. | 60I10/.4IMM8 X80C8. M., “76IMC"”, 2001, C.6. 
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ტიციების გადაჯვარედინების დაჩქარებული პროცესი წარმოე- 
ბის სულ უფრო მეტი ინტეგრაციის და ტრანსატლანტიკური ზო- 
ნის მეურნეობათა კონვერგენციის უტყუარი ნიშანია. 

ხსენებულ რეგიონებს შორის ინტეგრაციის გაღრმავებას გამოხ- 
ატავს, აგრეთვე, ამერიკისა და ევროპის კომპანიებისა და ბანკებ- 

ის ურთიერთ შთანთქმა და შერწყმა. ამის შედეგად იქმნება ტრანს- 
ატლანტიკური გიგანტები და მეგაკორპორაციები, რომლებიც ორ 

ყველაზე მსხვილ და მდიდარ ბაზარზე მოღვაწეობენ და ამიტო- 
მაც უნარი შესწევთ, მინიმალური ძალისხმევით გადასცენ ერთ- 
მანეთსაც და თავიანთ შიდასტრუქტურებსაც ტექნოლოგიები, 
მმართველობითი გამოცდილება და ფინანსური რესურსები. 

აშშ-სა და დასავლეთ ევროპის მეურნეობათა ჰარმონიზების მი- 
უხედავად, ეს ორი რეგიონი მსოფლიო ბაზარზე ერთპიროვნული 
ლიდერობისათვის იბრძვის და საკმაოდ მწვავე კონკურენციაშია 
ერთმანეთთან.ეს იწვევს პროტექციონიზმის აღორძინებას და 
თანამედროვე სავაჭრო-ეკონომიკურ ომებს ევროკავშირსა და 
აშშ-ს შორის. ამას ადასტურებს მათ შორის გამწვავებული კონ- 
ფლიქტები ბანანთან და ყველთან, ხორცთან და საჰაერო ტრანს- 
პორტთან დაკავშირებით. მარტო 1995-1998 წლებში ამგვარი 
საგარეო-სავაჭრო კონფლიქტების 120-მდე შემთხვევა დაფიქ- 

სირდა, მაშინ, როდესაც Lს#II-ის (გენერალური შეთანხმება 
ვაჭრობასა და ტარიფებზე) რეჟიმის მოქმედების 45 წლის მან- 

ძილზე მათი რაოდენობა 200-ს არ აღემატებოდა.' 
ევროკავშირსა და აშშ-ს შორის არსებული წინააღმდეგობები 

იმითაა გაპირობებული, რომ მათი განვითარების მოდელები ჯერ 
კიდევ შორსაა კონვერგენციისგან. 

ეკონომიკური და პოლიტიკური პარტნიორობის მიუხედავად, 
გლობალიზაცია მაინც მოასწავებს ამერიკული კაპიტალიზმის 
უპირატესობას. 

ევროკავშირის ქვეყნები ვერ თმობენ თავიანთ სოციალურ მო- 
ნაპოვრებს, რაც მათი სტრუქტურული და უმუშევრობასთან 
დაკავშირებული პრობლემების მიზეზი ხდება. 

ის, რომ ტრანსატლანტიკური ბიზნესი უფრო სწრაფი ტემპით 
ვერ ვითარდება, სწორედ ლიბერალურ-საბაზრო და სოციალურ- 
საბაზრო ეკონომიკას შორის არსებული წინააღმდეგობებით აიხს- 
ნება. 
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"ამდენად, ევროპაში ნერკონსერვატიზმის აქტიურად დანე- 
რგვას შეუძლია ახალი იმპულსი მისცეს ევროპის ქვეყნებს და მათ 
მიმართ დღემდე არსებული უპირატესობა დააკარგვინოს აშშ-ს, 

გამორიცხული არაა, რომ ტრანსატლანტიკურმა ეკონომიკამ 
მსოფლიო ეკონომიკის ბიპოლარული სტრუქტურის გაჩენაც კი 
გამოიწვიოს. 

ევროკავშირს თავისი განვითარების გარკვეულ ეტაპზე, ალ- 
ბათ, გაუჩნდება აშშ-ს გლობალური ეკონომიკური გავლენის გა- 
წონასწორების პრეტენზია. 

ამასთან, აშშ და ევროკავშირი თავიანთი რეგიონების ქვეყნებ- 
ის ეკონომიკური და პოლიტიკური მიზიდულობის მძლავრი ცენ- 
ტრებია და მოსალოდნელია ტრანსატლანტიკური ეკონომიკის 
გაფართოება, ერთი მხრივ, კანადისა და მექსიკის, მეორე მხრივ 
კი – ევროპის სხვა დანარჩენი სახელმწიფოების ხარჯზე. არსე- 
ბულ წინააღმდეგობათა შენარჩუნების პირობებში ეს იმის მომას- 
წავებელი იქნება, რომ LM#4LI# (ჩრდილოამერიკული თავისუფა- 

ლი ვაჭრობის ასოციაცია) და ევროპა ჩაიკეტება თავისი ნაციო- 
ნალური საზღვრების ფარგლებში და ისინი გლობალიზაციას რე- 

გიონალიზაციის პროცესს დაუპირისპირებენ. ორი ასეთი რეგიონ- 
ული ერთობის ეკონომიკური და პოლიტიკური კონკურენციის 

პროცესში ჩარევას ძნელად თუ შეძლებენ იაპონია, ჩინეთი და 
სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის სხვა ქვეყნები. 

ასე რომ, ჯერჯერობით სწორედ ტრანსატლანტიკური 
ეკონომიკა უნდა მივიჩნიოთ მთელი გლობალური სისტემის ყვე- 
ლაზე უფრო პოტენციურ რეგიონად. 

რეგიონალიზმის განმტკიცება იწვევს მსოფლიო მასშტაბით 
ურთიერთდამოკიდებულების შესუსტებას, რაც საფრთხეს უქმნის 
სხვა ქვეყნებისა და რეგიონული ბლოკების განვითარებას. ამგ- 
ვარად, პრობლემებს ის საერთაშორისო ორგანიზაციები უნდა 

წყვეტდნენ, რომლებიც რეგიონულ დაჯგუფებებში შემავალი 
ქვეყნების საქმიანობას უწევენ კოორდინაციას. 

ინტეგრაციის მთავარი პრობლემაა ნაციონალური იდენტურო- 
ბის შენარჩუნება. ყველა ქვეყანა ვერ ეგუება გადაწყვეტილებათა 

კოლექტიურად მიღების პრინციპს, რომელიც ზოგჯერ ეწინააღმ- 
დეგება ეროვნულ მაკროეკონომიკურ პოლიტიკას. მაგალითად, 
დიდ ბრიტანეთს სურს განსაკუთრებული ადგილი ეკავოს ევროკავ- 

შირში, რაც პრობლემებს უქმნის ამ გაერთიანებას. 
მსოფლიო ეკონომიკაში წინააღმდეგობებს ამწვავებს ისიც, 
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რომ არ არსებობს უთანხმოებათა მოგვარებისადმი ისეთი კომპლექ- 
სური მიდგომა, რომელიც მისაღები იქნებოდა დაინტერესებული 
ქვეყნების უმრავლესობისთვის. საქმე ისაა, რომ ამჟამინდელი 
მსოფლიო წესრიგი ბოლომდე დახვეწილი არაა და სერიოზულ 
კორექტირებას საჭიროებს. მართლაც, მსოფლიო ეკონომიკაზე 

როგორც მთლიან სისტემაზე არსებული წარმოდგენის მიუხედა- 

ვად, მას უამრავი ნაკლი აქვს, მათ შორისაა თვისებრივად ახალი 
პრობლემები, რომელთა გადაჭრა ერთობლივი ძალისხმევითაც კი 

ჭირს. ესაა, კერძოდ: კონფლიქტი მსოფლიო ბაზრის გლობალი– 

ზაციის პროცესსა და ქვეყნების ეროვნულ ინტერესებს შორის, 

რომელიც, უპირველეს ყოვლისა, ვლინდება ეროვნული მეურ- 

ნეობების პოლიტიკური და ეკონომიკური ინტერესების, აგრეთვე, 

სამეწარმეო საქმიანობის განსხვავებულ კულტურათა დაპირი- 

სპირებაში; ბაზრის, როგორც ყველაფრის მარეგულირებლის შე- 
სახებ წარმოდგენის რღვევა; განვითარებული და გარდამავალი 
ეკონომიკის მქონე ქვეყნების იმედის გაცრუება თავისუფალი სა- 

ბაზრო ეკონომიკის ეტალონურ მოდელთან დაკავშირებით; საერ- 
თაშორისო სამართლისა და საერთაშორისო ორგანიზაციების 

მთელი სისტემის ნგრევა, რომელიც უკვე აღარ შეესაბამება მსოფ- 
ლიოში შექმნილ ახალ ვითარებას; მსოფლიო ეკონომიკის არასტა- 
ბილურობის გაძლიერება, პერიოდული სავალუტო-საფინანსო 

კრიზისები, რომლებიც მის პოტენციალს უთხრიან ძირს. 

აღსანიშნავია, რომ დღეს არსებული მსოფლიო წესრიგის შეცვ- 
ლისა და ახალი მსოფლიო წესრიგის შექმნის გზაზე არაერთი 
კონკრეტული ნაბიჯია გადადგმული. ზოგიერთს ამის მაგალი- 
თად მოჰყავს ე.წ. სამმხრივი კომისიის შექმნა ჯერ კიდევ 1973 

წელს, რაც სწორედ ახალი წესრიგის დამკვიდრებას ისახავდა 
მიზნად. საგულისხმოა, რომ ეს კომისია დასავლეთ ეეროპის, იაპო- 
ნიის და ჩრდილოეთ ამერიკის კერძო მოქალაქეებმა დააფუძნეს 
იმ მიზნით, რომ ხელი შეეწყოთ ამ სამ რეგიონს შორის მჭიდრო 

თანამშრომლობისთვის. კომისიის მესვეურებს მიაჩნიათ, რომ ამით 

მნიშვნელოვნად გაუმჯობესდა აღნიშნული პრობლემების საზო- 
გადოებრივი გაგება, მომზადდა მათი ერთობლივად გადაჭრის წი- 

ნადადებები და დამკვიდრდა სამ წამყვან რეგიონში ერთობლივად 
მუშაობის ჩვეულებრივი პრაქტიკა.' თუმცა, ამასთან დაკავშირე- 
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ბით არსებობს განსხვავებული მოსაზრებებიც, რომელთა ავტორე- 

ბიც არ იზიარებენ მსგავს დასკვნებს და უარყოფით კონტექსტში 

მოიხსენიებენ კომისიის მოღვაწეობის შედეგებს. 
თანამედროვე მსოფლიო მეურნეობის მთავარ პრობლემად ზო- 

გიერთი ავტორი იმას ასახელებს, რომ გლობალური მსოფლიო ბაზ- 
რის ჩამოყალიბების იდეის საფუძველზე ამჟამად აღმოცენდა არა- 
რეგულირებადი გლობალური კაპიტალიზმი. უფრო მეტიც, ჯ.სო- 
როსს მიაჩნია, რომ ეკონომიკური თეორია წონასწორობის მცდარ 
კონცეფციაზეა აგებული, რომელიც რეალურ ცხოვრებაში არსად 
გვხვდება!, არიან ისეთი მეცნიერებიც, რომლებიც ფიქრობენ, რომ 
გეოპოლიტიკური თვალსაზრისით მსოფლიო ამჟამად იმყოფება 
დიდი ქაოსის მდგომარეობაში, როცა, ერთი მხრივ, მრავლდება 
რეგიონული ეკონომიკური კავშირები, ხოლო, მეორე მხრივ, 

აღორძინდა ნაციონალიზმის სხვადასხვა ფორმა, ძლიერდება ინ- 
ტეგრაცია, ინგრევა სახელმწიფოები და უმცირესობები დამოუ- 
კიდებლობას ითხოვენ.2 

რაც შეეხება მომავალს, არსებობს ანგარიშგასაწევი მოსაზრება 
იმის თაობაზე, რომ გლობალურ პოლიტიკაში მთავარი კონ- 
ფლიქტები სხვადასხვა ცივილიზაციაში შემავალ ერებსა და და- 
ჯგუფებებს შორის მოხდება და ამის ერთ-ერთი მთავარი მიზეზი 
ეკონომიკური რეგიონალიზმი იქნება. თავის მხრივ, ეკონომიკური 
რეგიონალიზმი მაშინ მიაღწევს წარმატებას, თუ იგი საერთო 
ცივილიზაციას დაეყრდნობა. ამის საილუსტრაციოდ ასახელებენ: 

საერთო კულტურის მქონე ევროპულ საზოგადოებას; მექსიკური, 
ამერიკული და კანადური კულტურების შესაძლო შერწყმას; 

საერთო კულტურის როლს ჩინეთს, ჰონკონგს, ტაივანს, სინგაპურს 

და აზიაში არსებულ ჩინურ ერთობებს შორის ეკონომიკურ ურთ- 
იერთობათა სწრაფად ექსპანსიაში. 

სხვაგვარადაა საქმე იაპონიის შემთხვევაში, რომლის კულტუ- 
რულ-ტრადიციულისისტემა, მისი მყარი საფუძვლები სერიოზულ 
ბარიერად რჩება ეკონომიკური ინტეგრაციის გზაზე. 

  

+ #ტ. I10”007/60LIMMM. 3M0M0MMM8 330»766XMხLხX C1708.M. VV66IMMM 810006 

#3/8MM#6. M3-80 “MMX89Mი088 8. #.“, C.-I)6., 2001, C. 44-45. 

2 M/M8CM0 #93M0M/ძ6. | 6000IMIMM8 X80C8. M., “16!I14C”, 2001, C.6. 
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13. ტრანსნაციონალური კორპორაციები 

გლობალიზაციის პროცესში 

გლობალიზაციის პროცესს საერთაშირისო კომპანიები აღრ- 
მავებენ და ავითარებენ. ეს ის თანამედროვე ტრანსნაციონალური 
კორპორაციებია, რომლებსაც აქვთ გლობალური, ზეეროვნული 
ბაზრისგან მონიჭებული უპირატესობების გამოყენების უნარი. 

ცხადია, ამჟამინდელ გლობალიზაციას წინ უძღოდა გაფართოე- 
ბული ინტერნაციონალიზაციის პერიოდი. სამეურნეო ცხოვრებ- 
ის ინტერნაციონალიზაცია, მართალია, საქონლის გაცვლით (სა- 
ერთა შორისო ვაჭრობით) დაიწყო, მაგრამ ბოლო ხანს საერთაშო- 
რისო ვაჭრობის საფუძველი ხდება უკვე არა ერთჯერადი გარიგე- 
ბები, არამედ გრძელვადიანი სტრატეგიული ალიანსები და ტრან- 
სნაციონალურ კორპორაციებს შორის თანამშრომლობაზე გა- 
ფორმებული შეთანსმებები; შემდეგი ეტაპი იყო საერთაშორისო 
საფინანსო ბაზრების ჩამოყალიბება და ზრდა, თანაც ფინანსების 
სფერო დამოუკიდებლობას აღწევს და მთლიან ეკონომიკაზე 
ახდენს გავლენას; ინტერნაციონალიზაცია გამოვლინდა, აგრეთვე, 

ტექნოლოგიების საერთა შორისო გაცვლაში, კერძოდ, საინფორ- 
მაციო ტექნოლოგიებისა და საერთაშორისო ინფორმაციის ბაზრე- 
ბის გაჩენაში. თანამედროვე და ზუსტი ინფორმაციის მზარდი 
მნიშვნელობის გათვალისწინებით, ახლა ელექტრონული გარიგე- 
ბები სულ უფრო ხშირად ცვლიან ტრადიციულ კონტრაქტებს. 

ამგვარად, იმის გამო, რომ ეკონომიკურ პროგრესს ობიექტუ- 
რად არ შეუძლია იზოლაციაში ყოფნა, სამეურნეო ცხოვრების ინ- 
ტერნაციონალიზაცია მის გლობალიზაციაშია გადაზრდილი. 

XX საუკუნის ბოლო ათწლეულში მსოფლიო მეურნეობაში მო- 
მხდარი ცვლილებები იმდენად არსებითი და პრინციპულია, რომ 
შეგვიძლია ვისაუბროთ ახალი მსოფლიო ეკონომიკის ჩამოყა- 
ლიბებაზე, რომლის ერთ-ერთი ყველაზე თვალში საცემი ნიშანია 
თვით „მსოფლიო ეკონომიკის“ ცნების შეცვლა და მისი გადაქცევა 
„ეროვნებათშორისი ეკონომიკიდან“ „ტრანსნაციონალურ ეკონო- 
მიკად“. რომ იტყვიან, ჩვენ თვალწინ მოხდა, ერთი მხრივ, მოხ- 
მარების და ვაჭრობის, ხოლო, მეორე მხრივ, საფინანსო ბაზრების 
ინტერნაციონალიზაციიდან მთელი სამეურნეო ცხოვრების გლო- 
ბალიზაციაზე გადასვლა, რაც, უპირველესად, გულისხმობს წარ- 
მოების გლობალიზაციისკენ სწრაფვას და მთელი სამეწარმეო 
საქმიანობის მართვის გლობალიზაციის გზების ძიებას. მიუხე- 
დავად იმისა, რომ პროცესის სათავეში ტრანსნაციონალური კორ- 
პორაციები და ბანკები აღმოჩნდნენ, გლობალიზაცია მცირე და 
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საშუალო ბიზნესსაც შეეხო, რომლებიც ირიბად აღმოჩნდნენ გლო- 
ბალიზაციის პროცესში ჩათრეულნი, რაკი ისინი ტრანსნაციონა- 
ლურ კორპორაციებს უწევენ მომსახურებას. 

ტრანსნაციონალური კორპორაციები მსოფლიო ბაზარზე საქ- 
მიანობენ და საზღვარგარეთ განხორციელებულ საქმიანობას მათ- 
თვის ხშირად შიდა ოპერაციებზე უფრო მეტი მნიშვნელობა აქვს. 
სწორედ ასეთი კომპანიებია გლობალური ეკონომიკის საფუძველი. 

ამჟამად მსოფლიოში წარმოებული საქონლისა და მომსახურების 
დაახლოებით ნახევარი ტრანსნაციონალური კორპორაციების 
საქმიანობაზე მოდის!. თუ როგორი იყო ქვეყნების ჯგუფების მიხედ- 
ვით მათი განაწილება 1996 წელს, კარგად ჩანს ნახ. 1.3-1-დან. 

სათაო კომპანიების რეგიონში განლაგებული 
რაოდენობა რეგიონში, საზღვარგარეთული 

ერთეული ფილიალების რაოდენობა, 

ერთეული 
აეაეაეაეუ–<––ე _ I 5. 

–= | > 

     
L I - განვითარებული სამრეწველო ქვეყნები 

L 1 - განვითარებადი ქვეყნები 

888 - გარდამავალი ეკონომიკის ქვეყნები 

ნახ.1.3-1.ტრანსნაციონალური კორპორაციების და მათი საზღვარგარეთ- 
ული ფილიალების განაწილება ქვეყნების ჯგუფების მიხედვით (1996 წ.) 

წყარო: ნ. C #M0ი088, 0. LI. 8000MM088, LI. LI. (280იMიM0. MMი00839ი 
3M0L0CMMIM82 M M6XVIM8I090/M#ICI6 3+0LMCMVM6CMM6 0+900LVICVIM8. –0C108-M8-),10»V. 
“რდCLIMMC", 2001, C. 367. 

  

1 Vმ8ი08 8. 8., I|10I#V608708 M. #I. C10870IMV90CMIM#8 M0M0/7XM0M»I M ”)068- 
„”Mვ38"Mო MIM0080M 3X0M0MMMM. "MMVM6 M V, M3 I19C6CC”, M., 2001. C. 198. 
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საერთაშორისო მეწარმეობის ფორმები დღეს მეტად მრავალ- 
ფეროვანია. აქ იგულისხმება შვილობილი ფირმებისა და ფილია- 
ლების შექმნა საზღვარგარეთ, ერთობლივი საწარმოების და- 
ფუძნება სხვა ქვეყნების ფირმებთან ერთად, შერეული კომპანიებ- 
ის ჩამოყალიბება ადგილობრივი სახელმწიფო და კერძო კაპიტა- 
ლის მონაწილეობით. თავის მხრივ, თითოეული ეს ფორმა შეიძლება 
ეფუძნებოდეს როგორც ერთპიროვნულ, ისე ერთობლივ საკუთრე- 
ბას კაპიტალის, წარმოების საშუალებათა თუ ტექნოლოგიის სფ- 
ეროში. მაგრამ საერთა შორისო მეწარმეობის ნებისმიერი სახეო- 
ბისთვის საერთოა ეკონომიკური საქმიანობის გამოსვლა ეროვნუ- 
ლი საზღვრებიდან და მისი ტრანსნაციონალიზაცია. 

ფირმის საქმიანობის ინტერნაციონალიზაციის სტრატეგია, სა- 

ზოგადოდ, სამ ძირითად ფაქტორში შეიძლება ვლინდებოდეს: 
ექსპორტი, პირდაპირი ინვესტიციები და ტექნოლოგიების გადა- 
ცემის კონტრაქტული სისტემები. მათ შორის ტრანსნაციონალი- 
ზაცია ნიშნავს ინტერნაციონალიზაციას პირდაპირი ინვესტიციე- 
ბის ფორმით. მაქსიმალური მოგების მიღების მიზნით ტრანსნა- 
ციონალური კორპორაციები ფილიალებს ქმნიან საზღვარგარეთ. 
კომპანია ვერ ჩაითვლება ტრანსნაციონალურ კორპორაციად, თუ 
მას საზღვარგარეთ არ გააჩნია საკუთრება, შექმნილი არ აქვს 
სამუშაო ადგილები და არ ეწევა იქ წარმოებას. 

საქმიანობის ტრანსნაციონალიზაციას სამი ობიექტური მო- 
ტივი აქვს: 

1. ეკონომიის მიღწევა მასშტაბის ზრდის ხარჯზე; 
2. ვერტიკალური ინტეგრაციის გატარების შესაძლებლობა და 

დანახარჯების შემცირება ტრანსფერტული ფასების გამოყენების 
გზით; 

3, მსოფლიო ბაზრის მასშტაბით საკონკურენციო ბრძოლის უნა- 
რის შეძენა. 

ბევრი მკვლევარი ერთმანეთისგან განასხვავებს მულტინაციო- 
ნალურ და გლობალურ კომპანიებს. მულტინაციონალური კორპო- 
რაციები იყენებენ მართვისა და წარმოების მულტიცენტრულ 
პრინციპს. მათი პროდუქცია ქვეყნის ეროვნულ თავისებურებებთ- 
ანაა მისადაგებული. ისინი ცდილობენ იქონიონ სხვადასხვა დარ- 
გის საწარმოები, რომლებიც მაქსიმალურადაა დივერსიფიცირე- 
ბული და ძირითადად ჰორიზონტალური ინტეგრაციის პრინ- 
ციპზეა აგებული. ' 

გლობალური კომპანიები მათგან მასშტაბითაც გამოირჩევიან 
და იმ თავისებურებითაც, რომ ისინი მიისწრაფვიან სტანდარტი- 
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ზაციისკენ და უარს ამბობენ სეგმენტაციაზე წმინდა მარკეტინგუ- 

ლი კვლევების დროს. 
გლობალური კომპანიების მასშტაბებზე ნათელ წარმოდგენას 

გვაძლევს 1.3-1 ცხრილში მოყვანილი მონაცემები. 

ცხრილი 1.3-1 
მსოფლიოს უმსხვილესი ტრანსნაციონალური 

კორპორაციები გაყიდვათა მოცულობის მიხედვით 

  

  

შემოსავალი 

კომპანია ქვეყანა (მლრდ 
დოლარი) 

C0ი6L8გ) Mი1იI§ აშშ 168,37 

L0I9 MიL0L აშშ 146,99 

MI501 იაპონია 144,94 

MIL§სხ15))1 იაპონია 140,2 

L0Cხს იაპონია 135,54 

XC0CVმI 0სICVM50ი0C!1 CI0სი ბრიტანეთი/ნიდერლ. 128,17 

Mგო)სხ8ი! იაპონია 124,09 

CXX0%ი აშშ 419,43 

5ხთიე0Iი0 იაპონია 449,2 

ILCV0CLმ M0ი0L0L იაპონია 108,7           

წყარო: C. C. #M4(0იM0წ88, 0. LI. 8900+IM088, LI. LI. წ 8გ80Mი4«0. MMი0889 3+«0900MMM8 
VI M6XXMV#MI200/+ხ!6 3+0LICMM906CMM6 0+-0L6+IM9ი. –0C108-+Iმ-,110LV. “თ0LIM%C“, 
2001, C. 367. 

აღსანიშნავია, რომ ცალკეული მსხვილი ტრანსნაციონალური 
კორპორაციების მოცულობა ხშირად ცალკეული ქვეყნების 
მშპ-ის მოცულობასაც კი აღემატება (იხ. ცხრილი 1.3-2). 

ეკონომიკურ ლიტერატურაში ხშირად ყოველგვარ საერთაშო- 
რისო კორპორაციას ტრანსნაციონალურს უწოდებენ, მაგრამ ეს 
მართებული არაა, რადგან ამ კონკრეტული ტიპის გარდა, საერთა- 
შორისო კორპორაციას ეკუთვნის, აგრეთვე, მრავალნაციონალური 

კორპორაციები და საერთაშორისო კორპორაციული კავშირები. 
მათგან ტრანსნაციონალური კორპორაციები იყენებენ უმეტეს- 
წილად ერთი ქვეყნის სქციონერულ კაპიტალს, მმართველობის 
კონტროლს და ინტერნაციონალურ სამოქმედო სფეროს. ტრანსნა- 
ციონალურ კორპორაციებს სათაო კომპანია ბაზირების ქვეყანა- 
ში აქვთ მოწყობილი, შვილობილი კომპანიები და ფილიალები კი 
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ცხრილი 1.3-2 

ზოგიერთი მსხვილი ტრანსნაციონალური კორპორაციის 
ბრუნვის მოცულობისა და ცალკეული ქვეყნების მშპ-ის შედარება 

  

  

ბრუნვის ფტრანსნაციონა- მშპ-ის 

ტრანსნაციონალური გ.ა ური | ლური კომპანი- | , წლიური 
ავანის მ მოცულობა, | ის შესადარისი ოცულობა, 

კ მლრდ. ქვეყანა მლრდ. 

დოლარი დოლარი 

V–გმ) Mგ8გLL 119,3 საბერძნეთი 119,1 
V0IM§MVგფდიი #C 65,3 ახ, ზელანდია 65,0 
MCVმ1 სსCი-500)!1 171,6 ჰონკონგი 171,4 
I8M 78,5 ეგვიპტე 75,5 
MI§სხ15ი1 C'0ILდ. 128,9 სარ 129,1 
509V 55,0 ჩეხეთი 54.9 

CLC 90,8 ისრაელი 92,0 

II - ტყს!(მ1ი6 43,6 უნგრეთი 448             

წყარო: 0I0იხ16=თ-05 6C0იიIი)ფლს05, 1999, MI 2.611-2.612, 6.20. 

– მთელ მსოფლიოში. ამის ტიპური ნიმუშებია „ფორდი“, „ექსო- 
ნი“ ან „ნესტლე“. გაურკვევლობის თავიდან ასაცილებლად მი- 
ზანშეწონილად მიგვაჩნია ვისარგებლოთ გაეროს მიერ გამო- 
კვეთილი იმ ნიშან-თვისებებით, რომლებიც ტრანსნაციონალურ 

კორპორაციებს გამოარჩევს დანარჩენი საერთაშორისო კორპო- 
რაციებიდან. ეს ნიშნებია: 

ი წლიური ბრუნვა (გაყიდვათა მოცულობა) – 1 მლრდ. დო- 
ლარზე მეტი; 

ი ფილიალები – არანაკლებ 6 ქვეყანაში; 
ირ საზღვარგარეთული აქტივების ხვედრითი წილი კომპანი- 

ის აქტივების მთლიან ღირებულებაში – 25-30%; 
დ კომპანიის ბრუნვის მთლიანი მოცულობის 1/5 – 1/3 უნდა მო- 

დიოდეს საგარეო ოპერაციებზე, ე.ი. რეალიზდებოდეს რეზიდენ- 
ტი ქვეყნის ფარგლებს გარეთ.! 

  

'წნ. C. #M0ი0ო083, 0. LI. 8000MX088, IM. LM. Iმ80MოიMი. MMიი889 3M0M0MMM8 
M M6CXIVM800/#Mხ6 3M0M0MM%6CMM0 01M0!VI0MMი. –0C108-M8-/10”/. “თ6M- 

MMC", 2001, C. 364. 
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საკუთარი საერთაშორისო საწარმოო კომპლექსების შექმნით 
ტრანსნაციონალური კორპორაციები იძენენ სხვა ქვეყნების ეკო- 
ნომიკურ სტრუქტურებში დამკვიდრების დამატებით შესაძლე- 
ბლობებს. მათ შეუძლიათ თავიანთი ინტერესებისთვის გამოიყენონ 
ამ ქვეყნების ბუნებრივი, საწარმოო, ტექნოლოგიური და შრომი- 
თი რესურსები, საზღვარგარეთ უკვე არსებული ვიწროსპეციალი- 
ზებული საწარმოთა ბაზაზე გააღრმაონ შრომის შიდასაფირმო 
დანაწილება. 

საზღვარგარეთ მოწყობილი წარმოება იმ უპირატესობებს აძ- 
ლევს ტრანსნაციონალურ კორპორაციებს, რომლებიც სათაო კომ- 
პანიის ბაზირების ქვეყნებისა და ფილიალების ადგილსამყოფელი 
ქვეყნების ეკონომიკურ პირობებში არსებული განსხვავებებიდან 
გამომდინარეობს. ეს განსხვავება შესაძლოა იყოს ბუნებრივი რე- 
სურსებით უზრუნველყოფასა და მათ ღირებულებაში, ხელფასის 
განაკვეთებში, დაბეგვრაში, საამორტიზაციო ანარიცხების ნორ- 
მებში, ეკოლოგიურ სტანდარტებში, შრომის კანონმდებლობაში, 
სამუშაო ძალის კვალიფიკაციაში, ვალუტის კურსებში და სხვა 
მრავალ კომპონენტში, რომლებიც წარმოებული პროდუქციის ღი- 
რებულებას აყალიბებენ. ორგანიზაციული სტრუქტურა ისეთ სპე- 
ციფიკურ უპირატესობებს ანიჭებს ტრანსნაციონალურ კორპორა- 
ციებს, როგორიცაა საგარეო-ეკონომიკური ოპერაციების გადატა- 
ნა შიდასაფირმო ოპერაციებში. ეს კი იძლევა ახალ ტექნოლოგიასა 
და ნოუ-ჰაუზე მონოპოლიის შენარჩუნების, საბაჟო ბარიერების 
გვერდის ავლის, საერთაშორისო კონკურენციისგან თავის დაცვის 

და პროდუქციის თვითღირებულების შემცირების შესაძლებლო- 
ბას, რადგან შიდა ტრანსფერტული ფასები 3-4-ჯერ ნაკლებია 
მსოფლიო ფასებზე. 

თანამედროვე ტრანსნაციონალური კორპორაციები მთელ რიგ 
სპეციფიკურ ნიშნებს ატარებენ: 

1) ისინი შრომის საერთაშორისო დანაწილების აქტიური მო- 
ნაწილეებია და ხელს უწყობენ მის განვითარებას; 

2) ქმნიან საერთაშორისო საწარმოო კომპლექსებს და ამით აღ- 
წევენ დამატებით უპირატესობებს; 

3) იყენებენ გლობალურ საწარმოო ძალებს და რესურსებს; 
4) მუშაობენ მასობრივი მომხმარებლისთვის; 
5) კაპიტალს ამოძრავებენ ადგილსამყოფელ ქვეყანაში მიმ- 

დინარე პროცესებისგან დამოუკიდებლად; 

  

' დასახელებული ნა შრომი. 
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6) აღწევენ წარძოების თავმოყრას მაღალტექნოლოგიურ და 

მეცნიერებატევად დარგებში, სადაც საჭიროა უზარმაზარი კაპ- 

იტალური დაბანდებები და მაღალკვალიფიციური პერსონალი, 
თანაც აღინიშნება ამ დარგების მონოპოლიზაციის ტენდენცია. 

გაეროს სტატისტიკის თანახმად, ბოლო დროს მსოფლიოში 
დაახლოებით 40 ათასი ტრანსნაციონალური კორპორაცია იყო, 

რომელთა ფილიალების რაოდენობა ამჟამად 280 ათასს აღწევს, 
მათი კაპიტალის ღირებულება კი – 2,7 ტრლნ დოლარს. 

სხვა მონაცემებით, 40 ათას საფინანსო-სამრეწველო ჯგუფს და 
ტრანსნაციონალურ კორპორაციას 200 ათასი ფილიალი აქვს 150 
ქვეყანაში, ამ ფილიალების საზღვარგარეთული აქტივების მსოფ- 
ლიო მოცულობა კი სადღეისოდ დაახლოებით 9 ტრლნ დოლარს 
შეადგენს.2 

მიუთითებენ ამისგან განსხვავებულ და საინტერესო მონაცემე- 
ბზეც, რომ მსოფლიოში დაახლოებით 45 ათასი ძირითადი ტრან- 
სნაციონალური კორპორაცია და მათი 280 ათასი საზღვარგარე- 
თული ფილიალია. 1996 წელს მათმა პირდაპირმა საზღვარგარე- 
თულმა ინვესტიციებმა 3,2 ტრლნ დოლარი შეადგინა, საზღვარგ- 

არეთ არსებული ფილიალების მიერ განხორციელებული გაყიდ- 

ვების მოცულობამ კი – 2-ჯერ მეტი. ამ უკანასკნელს ზრდის 

ძალიან მაღალი ტემპი აქვს და იგი 20-30%-ით უფრო მაღალია, 
ვიდრე კორპორაციების პირდაპირი ექსპორტი.3 

წარმოდგენილ ციფრობრივ მონაცემთა შორის არსებული გან- 

სხვავებები არ წარმოადგენს პრინციპული ხასიათის ბარიერს 

ობიექტური დასკვნისათვის, რომ უზომოდ დიდია ტნკ-ების შესაძ- 
ლებლობები და გავლენის არე. 

მაღალგანვითარებული ქვეყნები ეფექტიანად იყენებენ რა გლო- 

ბალიზაციის პროცესზე გავლენისა და საკუთარი ეკონომიკური 
ინტერესების დაცვის მექანიზმს, ხელს უწყობენ თავიანთი ტნკ- 

ების განვითარებას. 
აქედან გამომდინარე, ტნკ-ებსა და დაბალგანვითარებულ სახ- 

ელმწიფოთა შორის ურთიერთმოქმედება-ურთიერთდამოკიდე- 
ბულებაში ძნელი არაა დავინახოთ ორი გამოკვეთილი ტენდენცია: 

  

1 დასახელებული ნა შრომი. C. 366. 

2 #. 8. C10LIIMM. MMი0088ი 3M0M0MMM8. M., “3M38M0”"”, 2001, C. 325. 

96, ჭითანავა. გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემები. III 

ნაწილი, თბილისი, 20017, გვ.15-16. 
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I. ტრანსნაციონალური კაპიტალი მიმართულია დაიცვას „საკუ- 
თარი“ სახელმწიფო, მისი ეკონომიკური და პოლიტიკური ინტე- 

რესები; II. ტნკ-ები ისწრაფვიან თავს მოახვიონ თავიანთი მკაცრი 
პირობები და თამაშის წესები მიმღებ, ნაკლებადგანვითარებულ 
ქვეყნებს, რის გამოც ხშირად შედიან წინააღმდეგობაში ეროვნულ 
კაპიტალთან და მისი გავლით სახელმწიფოსთან. 

ტნკ-ები ავიწროებენ ადგილობრივ კომპანიებს და არ აძლევენ 
მათ განვითარების სა შუალებას. ტრანსნაციონალური კაპიტალის 
თავისუფალი გადაადგილება არყევს ეროვნული ვალუტის სტა- 
ბილურობას და ქვეყნის უსაფრთხოებას. მისი კოსმოპოლიტურო- 
ბა სერიოზულად ემუქრება სახელმწიფოებრიობას, ამკვიდრებს 
ეროვნული ბიზნესისა და ქვეყნის განვითარების ძირეული ინტე- 
რესების წინააღმდეგ მიმართულ იდეოლოგიას.! 

ტრანსნაციონალური კორპორაციები მსოფლიო ეკონომიკის 
ყველა სფეროშია გაბატონებული – წარმოებაში, ფინანსებში, ტექ- 
ნოლოგიასა თუ მომსახურებაში. კერძოდ, მრეწველობაში საქმია- 
ნობს მათი დაახლოებით 60%, მომსახურებაში – 37, საბაზო 
დარგებში (მოპოვება და სოფლის მეურნეობა) – 3%. ტრანსნაციო- 

ნალური კორპორაციების წილად მოდის სამრეწველო წარმოებ- 
ის 30%, საერთაშორისო ვაჭრობის – 50, პირდაპირი უცხოური 

ინვესტიციების – 90, პატენტებისა და ლიცენზიების – 95%. საერ- 

თაშორისო კრედიტში ბატონობს 50 ტრანსნაციონალური ბანკი, 

სადაზღვევო ოპერაციებში – 30 წამყვანი კომპანია, სარეკლამო 
საქმეში – 20 ძირითადი სააგენტო, საჰაერო გადაზიდვებში 
(მგზავრთა გადაყვანაში) – 25 საერთაშორისო ავიაკომპანია. გაყი- 
დვის მოცულობის მიხედვით მსოფლიოს უმსხვილეს ტრანსნაციო- 

ნალურ კორპორაციებად ბოლო დრომდე რჩებოდნენ ამერიკის 
C6ი0LმI Mი010I5 და L0I9ძ MიLიI (შემოსავალი – შესაბამისად 168 
და 147 მლრდ დოლარი), იაპონიის MIL§ს), MII(5სხ15ი1 და IL0Cჩხს 
(145, 140 და 135 მლრდ. დოლარი), ბრიტანეთ-ნიდერლანდის 

IXCVმI სს(Cი/5ი011 CI0ისს (128 მლრდ დოლარი) და სხვა. რაც შე- 
ეხება „კაპიტალიზაციის დონის“ ნიშნით შეფასებას, მსოფლიოს 

ათ უმსხვილეს კორპორაციად აღიარებულია აშშ-ის შვიდი, ბრი- 

ტანეთ-ნიდერლანდის, იაპონიისა და ფინეთის თითო-თითო კომპა- 
ნია (ნახ. 1.3-2). 

  

  14. M/06C6C#I/!, C. (2:/(V8M(66. 1ი00IICI(0L #ხIM(ხ4V M0 # M I(ფI|ხ(0IIC4ხI(ხა6 პ0CMმიიCII60. 

XX. ,,M9V/M0“, M6, 1999, C. 62. 
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ნახ.1.3-2. კაპიტალიზაციის ნიშნით მსოფლიოში უმსხვილესი 

ტრანსნაციონალური კორპორაციები (1998 წ. 1 იანვრისთვის) 

წყარო: წ(იმიC(81 IIიI16§. 1998. ჰგისმ ი, 17, 9.4. 

მოთხოვნის დიფერენციაციის გაძლიერებასთან და მსოფლიოს 
სხვადასხვა რეგიონში ინტეგრაციული პროცესების გაძლიერე- 
ბასთან ერთად ტრანსნაციონალური კორპორაციების საწარმოო 
ფილიალები სულ უფრო ღრმად სპეციალდებიან სათაო ფირმაში 
წარმოებულისაგან განსხვავებული პროდუქციის წარმოებაზე, 
გამსაღებელი ქვედანაყოფები კი – რეგიონული ბაზრების მომსახუ- 
რებაზე. ტრანსნაციონალური კორპორაციების სტრატეგიის თანა- 
მედროვე ეტაპს ახასიათებს რეგიონული, არცთუ იშვიათად კი – 

გლობალური მასშტაბის შიდასაფირმო კავშირების ქსელების 
შექმნისკენ მისწრაფება, რომელთა ფარგლებშიც მიმდინარეობს 
მეცნიერულ კვლევა-დამუშავებათა და გასაღების ინტეგრირება. 
კერძოდ, გამოვლინდა რეციპიენტ ქვეყნებში ტრანსნაციონალური 

კორპორაციების ინოვაციური აქტივობის გავრცელების ტენდენ- 
ცია (ადრე იგი სათაო ფირმებში იყო ბაზირებული). თანაც ეს ხდება 
არა მარტო სხვა ქვეყნებში სამეცნიერო-კვლევითი ლაბორატო- 
რიებისა და ტექნოლოგიური პარკების შექმნის გზით, არამედ დი- 
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დი ინოვაციური პოტენციალის მქონე ადგილობრივი ფირმების 
შთანთქმის გზითაც. 

მსოფლიო ეკონომიკაში იმ საერთაშორისო კომპანიების როლს, 
რომლებიც ყველაზე უფრო ახლოს დგანან ტრანსნაციონალურ 
კორპორაციებთან, განსაზღვრავს, ჯერ ერთი, ის, რომ მათ განიხი- 
“ლავენ ტექნოლოგიური ინოვაციების დამუშავების, დანერგვისა 
და გავრცელების ძირითად უზრუნველმყოფ ძალად. მეორეც, 
ტრანსნაციონალური კორპორაციები გლობალურად ხედავენ 
პრობლემებსა და სტრატეგიას, შთამბეჭდავი მასშტაბებით ეწევიან 
საზღვარგარეთულ საქმიანობას. ისინი უმნიშვნელოვანეს როლს 
თამაშობენ პირდაპირ უცხოურ ინვესტიციებში და გადამამუშავე- 
ბელი მრეწველობის საქონლით საერთაშორისო ვაჭრობაში. 

მეცნიერთა უდავო აღიარებით, ტრანსნაციონალურ კორპორა- 
ციებს დომინირებადი ადგილი უკავიათ დღევანდელ მსოფლიო- 

ში მიმდინარე გლობალიზაციის პროცესში. ეს კორპორაციები 
თანამედროვე პირობებში გლობალიზაციის პროცესის ლიდერე- 
ბი არიან. მათ სტრატეგიულ მიზნებში შედის: საკუთარი წარმოე- 
ბის უზრუნველყოფა უცხოური ნედლეულით; სხვა ქვეყნების ბა- 

ზრებზე შეღწევა ფილიალების შექმნის გზით; საწარმოების გან- 
ლაგება იმ ქვეყნებში, სადაც ხარჯები საკუთარ ქვეყანასთან შე- 
დარებით უფრო დაბალია; ძველი საწარმოების მოდერნიზება და 

ა.შ. 
თანამედროვე ტრანსნაციონალური კორპორაციები თავიანთი 

მოქმედების სტრატეგიას განსაზღვრავენ ბაზრების პლანეტარუ- 
ლი ხედვის, აგრეთვე, მსოფლიო მასშტაბით ეკონომიკური კონკუ- 
რენციის და თანამშრომლობის გაღრმავების საფუძველზე. სწო- 
რედ კონკურენციის გამწვავება და თანამშრომლობის გაღრმავე- 
ბაა ტრანსნაციონალური კორპორაციების განვითარების თანამედ- 
როვე ეტაპზე გამოვლენილი ორი ურთიერთსაწინააღმდეგო ტენ- 
დენცია. 

საერთაშორისო კონკურენცია მსოფლიო ეკონომიკის უცილო- 

ბელი დამახასიათებელი ნიშანი და მისი ფუნქციონირების კანონ- 
ზომიერებაა. ამიტომ, ჩვენი აზრით, უფრო საინტერესოა მეორე 
ტენდენციის განხილვა და ტრანსეროვნული კორპორაციების თა- 
ნამშრომლობის ფორმების დახასიათება. ერთ-ერთი ასეთი ფორმაა 

საერთაშორისო ფირმათაშორისი კოოპერაცია, რომლის განვითა- 

რება განსაკუთრებით დაჩქარდა გასული საუკუნის 80-იან წლებ- 
ში და ამას ბიძგი სამეცნიერო-ტექნიკური რევოლუციის. ახალმა 
ტალღამ მისცა. ალიანსებში უმსხვილესი კომპანიებიც კი გააერ- 
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თიანა იმის შეგნებამ, რომ მეცნიერული კვლევებისა და დამუშა- 
ვების ფრონტი განუწყვეტლივ ფართოვდება, ამ ფრონტზე წინ 

წაწევა კი მარტოდ დარჩენილებისთვის შეუძლებელი ხდება. თუ 
70-იანი წლების ბოლომდე თანამშრომლობა უმეტესწილად გან- 
ვითარებადი ქვეყნების ფირმებს შორის ხდებოდა და ისიც მრეწ- 
ველობის მომპოვებელ და გადამამუშავებელ დარგებში (თანაც 
სტანდარტიზებული, მოძველებული ტექნოლოგიის ბაზაზე), 

1970-იანი წლების ბოლოდან პარტნიორობა წარიმართა მაღალი 
ტექნოლოგიების დარგებში და გადამამუშავებელი მრეწველობის 
იმ ტრადიციულ დარგებში, რომლებსაც ორიენტაცია ტექნოლო- 
გიურ განახლებაზე ჰქონდათ აღებული. 

გლობალურ ბაზარზე ფირმები ხშირად ერთობლივად წყვეტენ 
ამა თუ იმ სფეროში არსებულ საკონკურენციო ამოცანებს ისე, რომ 
სხვა სფეროებში ერთმანეთის მეტოქეებად რჩებიან. ფირმებს 
შორის ასეთი მოქნილი კავშირები, ანუ სტრატეგიული ალიანსე- 
ბი, შემდეგ კონკრეტულ მიზნებს შეიძლება ისახავდნენ: 

1) ტექნოლოგიურ დამუშავებათა წარმართვა (ტექნოლოგიური 
ალიანსები); 

2) შეთანხმებები ერთობლივ წარმოებაზე. ტექნოლოგიური 
ალიანსებისგან განსხვავებით, რომლებიც ეკონომიას სამეცნიერი:- 
კვლევითი და საცდელ-საკონსტრუქტორო დამუშავებების შელი- 
გად იღებენ, საწარმოო ალიანსები ამას წარმოების მასშტაბის ხარ- 
ჯზე ცდილობენ. ისინი აერთიანებენ საწარმოო ჯაჭვის ცალკეული 

რგოლების ძალისხმევას ისე, რომ სრულ დამოუკიდებლობას ინ- 
არჩუნებენ დანარჩენ ოპერაციებში; 

3) შეთანხმებები გასაღების სფეროში. ასეთი ალიანსები მათ 
მონაწილეთა შორის არსებული კონკურენციის შეზღუდვას ან აღ- 

მოფხვრას კი არ ახდენენ, არამედ საკუთარ გასაღების ქსელებს 

უთმობენ ერთმანეთს სტრატეგიულ ბაზრებზე. 
არსებული მონაცემებით, ტექნოლოგიური ალიანსები ყველაზე 

უფრო ხშირია ფირმათშორის კოალიციებში – 38%-მდე. მეორე 
ადგილზეა შეთანხმებები ერთობლივ წარმოებაზე – დაახლოებით 
23%. მას მოსდევს შეთანხმებები გასაღების სფეროში – თითქმის 
8%, ხოლო დანარჩენი ალიანსები სხვა კონკრეტული მიზნები- 
სთვისაა ჩამოყალიბებული.! 

  

:C. C #M0ი088, 0. ჩ. 8000MX088, LI. MI. (880MიM0. MMი0088ი 5%40M0MMVM8 

M M6M%/#7VM800,Lხ/I6 3X0M0MMM0CMV#6 07ჯM0!I6MMი. 00108-M8-/410M/. “თ60#M- 

MXC“, 2001, C. 370. 
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ბაზარზე წარმატების მოპოვების მიზნით კონკურენტი ტრან- 
სნაციონალური კორპორაციები დღეს იყენებენ საერთაშორისო მე- 
წარმეობის ისეთ ახალ ფორმებსაც, როგორიცაა ურთიერთ- 
შემავსებელი სტრატეგიების განხორციელება პარტნიორების მიერ 
(„სტრატეგიული ოჯახების“ ფორმა) და გრძელვადიანი თანამშ- 
რომლობა დიდმნიშვნელოვანი ინფორმაციის, პერსონალისა და ტე- 
ქნოლოგიების გაცვლის მიზნით („სტრატეგიული სისტემები"). 

“ XX საუკუნის 80-იანი წლების მეორე ნახევარში საგრძნობლად 
შეიცვალა მსოფლიო ეკონომიკური კონიუნქტურა. დაუტვირთავმა 
სიმძლავრეებმა არნახულად შეამცირა წამყვანი ტრანსნაციონა- 
ლური კორპორაციების მოგება. მეორე მხრივ, დიდი ძვრები მოხ- 

და საფინანსო სფეროში. გაჩნდა იმ კორპორაციების დაფინანსებ- 
ის ახალი წყაროები და ინსტრუმენტები, რომლებმაც თანამშრომ- 
ლობის ახალი ფორმები გამოძებნეს საერთაშორისო შერწყმისა და 
შთანთქმის სახით. ეს პროცესი თავდაპირველად აშშ-ში იყო'თვალ- 
ში საცემი, შემდგომში კი მან ევროპასა და იაპონიაშიც გადაინაც- 

ვლა. 
და ბოლოს, ტრანსნაციონალური კორპორაციების პარტნიორო- 

ბის გავრცელებული ფორმა გახდა მათი საერთაშორისო გადახ- 
ლართვა, როდესაც ისინი ერთმანეთის ფასიანი ქაღალდების 
მფლობელები ხდებიან. ამგვარი რამ ყველაზე ხშირია საავტომო- 
ბილო წარმოებაში (ცხრილი 1.3-3.). 

ცხრილი 1.3-3. 

საავტომობილო წარმოებაში თანამფლობელობა 

ფასიანი ქალალდების სახით 

  

ფირმა თანამფლობელები 
  

ბმვ 80% – როვერი, დაიხაცუ 
  

25% – მაზდა, 105-კია, ფოლკსვაგენი, 

ფორდი კრაისლერი, ფიატი, რენო, ჯენერალ მოტორსი, 

ნისანი,სუძუკი 

მერსედეს-ბენცი ბმე, მიცუბისი, პორშე, ფოლკსვაგენი 
  

  

20% – როვერი, კრაისლერი, დეუ, ჯენერალ 

ჰონდა მოტორსი, მერსედესი, პეჟო, მიცუბისი         
წყარო: IIV32M083 L.LI. I10CLI6CC IIIII6იII0LIII0IMმMI43ე1I))11 8 MIMI008011 3#0M0MLIX6, ჩიCI0წ- 

92-/10IV/,1877, C. 115 
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ამჟამად მთელ მსოფლიოში დაგროვილია საფინანსო-სამრეწვე- 
ლო ჯგუფების, როგორც ტრანსნაციონალური კორპორაციების 
ერთ-ერთი ფუნქციური სახეობის შექმნისა და განვითარების დიდი 
გამოცდილება. მათი უმრავლესობის ორგანიზაციულ აგებულება- 
ში გამოიყოფა სამი ძირითადი შემადგენელი: საფინანსო-ეკონო- 
მიკური, ინდუსტრიულ-სამრეწველო და სავაჭრო-კომერციული. 
ჯგუფის საფინანსო-ეკონომიკური ბლოკის მთავარი ამოცანაა 
ფინანსური სახსრების მოზიდვა და თავმოყრა. მასვე ევალება ფი- 
ნანსების მართვა, საინვესტიციო პოლიტიკის შემუშავება და კაპ- 
იტალის დაბანდება, ეკონომიკური უსაფრთხოება, რისკების მა- 
რთვა, მთელი ჯგუფის შიდა ეკონომიკის სწორად და ეფექტიანად 
აგება 0ი IIი0 რეჟიმში. ამ ბლოკში გაერთიანებულია კომერციუ- 
ლი ბანკები, სადაზღვევო, საინვესტიციო, სალიზინგო, სატრას- 

ტო, საფინანსო და სხვა კომპანიები და ფონდები. 
ინდუსტრიულ-სამრეწველო ბლოკი მოიცავს იმ სამრეწველო 

ობიექტებს, რომლებიც სამრეწველო საქმიანობას ეწევიან. მისი 
მთავარი ამოცანაა წარმოების მართვა, ე.ი. ნორმატიული ნაწილი 
და საწარმოო დანახარჯების დასაბუთება. 

სავაჭრო-კომერციული ბლოკი ძირითადად შედგება მომარაგე- 
ბისა და გასაღების განყოფილებებისგან. მისი მთავარი ამოცანაა 
საწარმოო პროცესის შეუფერხებლად განხორციელების პირო- 
ბების შექმნა ფასების გონივრული პოლიტიკის გათვალისწინებით. 

წარმოების დივერსიფიკაციის პირობებში უფრო სიცოცხლისუ- 
ნარიანი აღმოჩნდა ისეთი საფინანსო-სამრეწველო ჯგუფები, რო- 
მელთაც ჰორიზონტალური ორგანიზაციული სტრუქტურა აქვთ 
შერჩეული. ასეთ ჯგუფში შესული საწარმოები საერთო კონტრ- 
ოლის ქვეშაა მოქცეული, თითოეულ მათგანს კი სრული ტექნო- 
ლოგიური ციკლი აქვს ერთდროულად რამდენიმე დარგში. ამავე 
დროს, წარმოების დივერსიფიკაციის პროცესებმა ბიძგი მისცეს 
კონგლომერატული ტიპის საფინანსო-სამრეწველო ჯგუფების ჩა- 
მოყალიბებას. მათში ერთიანდება ტექნოლოგიურად ერთმანეთის- 
გან გამიჯნული საწარმოები, რომლებიც წარმოების სხვადასხვა 
სტადიაზე იმყოფებიან და მეურნეობის სხვადასხვა დარგში საქმია- 
ნობენ. მაქსიმალური მოგების მიღების მიზნით ეს განსხვავებული 
საწარმოები ექცევიან მმართველი ან სათაო კომპანიის ერთიანი 
ფინანსური კონტროლის ქვეშ და დიდ თავისუფლებასა და ავტო- 
ნომიას ინარჩუნებენ თავიანთი საქმიანობის ყველა ასპექტის გან- 
საზღვრაში. აქ მართვის მთავარი ხერხებია საფინანსო-ეკონო- 
მიკური ბერკეტები და რეგულირების ირიბი ფორმები. 
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ძალიან ხშირად კონგლომერატული ჯგუფის მთავარი საფინ- 
ანსო ბლოკია ჰოლდინგური კომპანია ბანკებთან და სხვა საფინან- 
სო-საკრედიტო ინსტიტუტებთან ერთად, ხოლო ჯგუფის ინტერ- 
ესთა მთავარი სფეროა მეცნიერებატევადი პროდუქციით, ტე- 
ქნოლოგიური სიახლეებითა და ზერთული ტექნიკით გამორჩეუ- 

ლი მოწინავე დარგები. 
ტნკ-ებისა და საფინანსო-სამრეწველო ჯგუფების აღმოცენება 

და განვითარება დიდად განაპირობა იმ წამყვანმა როლმა, რომელ- 
საც მსოფლიო სამეურნეო კავშირებში ასრულებს ინტეგრაცია დი- 
ნამიკური საკონკურენციო უპირატესობების საფუძველზე, რაც; თა- 
ვის მხრივ, არსებულ მაღალ ტექნოლოგიებშია ხორცშესხმული. 

თანამედროვე ეტაპზე ტნკ-ები მსოფლიო მეურნეობის მნიშ- 
ვნელოვან სუბიექტებად არიან გადაქცეული და უზარმაზარ როლს 
ასრულებენ საერთაშორისო ეკონომიკურ ურთიერთობებში. მათ 
ხელში მოქცეულია ხორცით, ყავით, სიმინდით, თამბაქოთი, რკი- 
ნის მადნითა და ხე-ტყით მსოფლიო ვაჭრობის 90%, სპილენძითა 
და ბოქსიტებით – 85, ჩაითა და ზეთისხილით – 80, ბანანით, ნატუ- 

რალური კაუჩუკითა და ნავთობით – 75%.! ამავე დროს, აშშ-ის 
ექსპორტის თითქმის ნახევარი, ბრიტანეთის – 80 და სინგაპურის 

– 90% ბოლო წლებში ტნკ-ებზე მოდის.2 
მსოფლიო ბაზარზე თანდათან იწყებენ გამოსვლას ახალი ინ- 

დუსტრიული ქვეყნების ტრანსნაციონალური კორპორაციებიც. 
ბრაზილიის, მექსიკის, სინგაპურის, ტაივანის, ჰონკონგის, მალაი- 

ზიის, სამხრეთ კორეის მსხვილი ფირმები წარმატებით იკიდებენ 
ფეხს მრეწველობის მეცნიერებატევად დარგებში (ელექტრონიკა, 
სატრანსპორტო მანქანათმშენებელობა) და საზღვარგარეთული 
კონტრაქტების მოსაპოვებლად იბრძვიან.? ეს მოვლენა, როგორც 
ჩანს, მსოფლიო ეკონომიკის გლობალიზაციის მომდევნო ეტაპი 

იქნება. აქვე უნდა შევნიშნოთ ერთი ნიშანდობლივი ტენდენციაც: 
გარდამავალი ეკონომიკის მქონე ქვეყნებში წარმოების განლაგე- 
ბის დროს ეს კომპანიები ორიენტაციას იღებენ არა იმდენად ნედ- 
ლეულის წყაროებზე, რამდენადაც ამ ქვეყნების ბაზრებზე. ყურად- 
ღებას იქცევს ის გარემოება, თუ რამდენად უკავშირდება ამ შემთხ- 

//4. MI08C0CVIV, C. 02I(06V06. 1ყ00IICI(0(II0I(01ხI(ხ(0 M0VIIVIII104 I II0(ხ(0II0/4სI(ხ1!6 20C)'მთ/C/I60. 

ჟი”. ,,M3სVM#0“, M6, 1999, C. 56. 

24. #/0M40000. I0/(6L( L(V6V/Vუ(IMILV LI X0II001Vე1! VC/II0/MV- ე). ,,M39M/0“ M5, 1999 C 8, 

, ხMყ. შ. /19MMM, 6. LI. MMMM088. M0M0,7XM6CMI 80 8MCIIIM0C3M0M0MM90CM0M 

#09710#/76ხM0CIM, “MM!!! M71I!”, M., 2000, C. 19. 
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გევაში ინხტერნაციონალიზაციის სტრატეგიის გამოყენება წარ- 
მოების დივერსიფიკაციას. ყოველივე ეს კარგად შეგვიძლია დავ- 
ინახოთ სამხრეთ კორეის კომპანია ,,0#სVVCC“-ს მაგალითზე. 

XX საუკუნის 90-იანი წლების დასაწყისში ,,0/#M#/CVVC0CC-ს 

ხელმძღვანელობამ გადაწყვიტა, ინტერნაციონალიზაციის სტრა- 
ტეგიის გამოყენებით მიეღწია ორგანიზაციის მდგრადი ფუნქ- 
ციონირებისა და განვითარებისათვის. გადაწყდა წარმოების გან- 
თავსება, მათ შორის – ავტომობილების აწყობა სხვა ქვეყნებში. 
წარმოების გეოგრაფიის გაფართოებასთან დაკავშირებულ სტრა- 

ტეგიას შედეგად უნდა მოჰყოლოდა, უპირველეს ყოვლისა, 
გასაღების ახალი ბაზრების ხელში ჩაგდება. იმ ქვეყნებში, სადაც 
ავტოქარხნები აშენდებოდა (პოლონეთი, ჩეხეთი, რუმინეთი, ირა- 
ნი, ინდოეთი, ეგვიპტე, ჩინეთი, ვიეტნამი, უზბეკეთი და უკრაი- 

ნა), განლაგდებოდა მაკომპლექტებელ ნაკეთობათა წარმოებაც 
ადგილობრივი ნედლეულის, მასალებისა და კადრების გამოყე- 

ნებით. 
ავტომობილების წარმოების ლიცენზია 0#CVVC0CC-მ 0LსL- 

ისგან შეიძინა, მაგრამ შერჩეული მოდელები მოძველებული 
გამოდგა, გაყიდული მანქანების რაოდენობა კი – განზრახულზე 
ნაკლები. მაშინ ინტერნაციონალიზაციისა და ფართომასშტაბი- 
ანი დივერსიფიკაციის სტრატეგია ახალი მანქანების შექმნითა და 
ახალ ბაზრებზე მათი დანერგვით შეცვალეს. 1997 წლიდან დასავ- 
ლეთ ევროპის ბაზარზე უკვე გამოვიდა ავტომობილი ,,L4IMXMC05“, 
შემდეგ Mს8II#ტ და Lნ6C/MMI24. აზიაში გავრცელებულ საფინან- 
სო კრიზისში 0/#/CVVCC ამ რეგიონის ფირმებს შორის ყველაზე 
ნაკლებად დაზარალდა, რამაც კიდევ ერთხელ დაადასტურა ინ- 
ტერნაციონალიზაციის სტრატეგიის მჭიდრო კავშირი ფირმის 
სიმტკიცესთან თანამედროვე ცვალებად პირობებში. 

შუა აზიის რეგიონში საავტომობილო მრეწველობის წარმატე- 
ბით განვითარების მიზნით ამ რეგიონში 0//CVV0CC0-მ ააშენა მეტ- 
ალურგიული ქარხანა, პლასტმასების, ლაქ-საღებავების და ნავ- 
თობქიმიური ნაწარმის ქარხნები, მოხდა ძრავებისა და ტრანს- 
მისიების წარმოების ათვისება. ეს ნათლად გვიჩვენებს გლობალ- 
იზაციის პოზიტიურ როლს რეგიონის ეკონომიკის განვითარება- 
ში. 

ტრანსნაციონალური კორპორაციების შესახებ გაეროს კომისი- 
ის მე-18 სესიაზე აღნიშნეს, რომ „ტრანსნაციონალური კორპო- 
რაციები, როგორც კაპიტალისა და ტექნოლოგიების მთავარი წყა- 
რო შესაძლოა, თანამედროვე პირობებში გადაიქცეს მსოფლიო 
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ეკონომიკის განგითარების წამყვან ფაქტორად!, მართლაც, თან- 
ამედროვე ეტაპზე ტრანსნაციონალური კორპორაციები მსოფლიო 
მეურნეობის დიდმნიშვნელოვან სუბიექტებად იქცნენ, ტრანსნა- 

ციონალური ბიზნესის განვითარება კი ღრმა კვალს ტოვებს 

ცალკეული (როგორც განვითარებული, ისე განვითარებადი) ქვევ- 
ნის ეკონომიკაზე. მისი გავლენა შესაძლოა პოზიტიურიც იყოს და 
ნეგატიურიც. ამის მიუხედავად, ტრანსნაციონალური კორპორა- 
ციების ქსელს გლობალური ეკონომიკის ნერვულ და სისხლძარღ- 
ვოვან სისტემებად აღიარებენ და მას გადამწყვეტ როლს ანიჭე- 
ბენ მსოფლიო ეკონომიკის შემდგომი განვითარების ხასიათის გან- 
საზღვრაში.2 

ამგვარად, ტრანსნაციონალური კორპორაციები პროგრესუ- 
ლია მათი წინააღმდეგობრიობის მიუხედავად, ესაა წინ და არა 
უკან გადადგმული ნაბიჯი ეკონომიკის განვითარებაში. მათი წარ- 
მოშობა შემთხვევით კი არ მომხდარა, არამედ ტექნოლოგიური 
და ეკონომიკური კანონზომიერებებით, კვლავწარმოების ინტერ- 
ნაციონალიზაციით იყო ნაკარნახევი. ტრანსნაციონალური კორ- 

პორაციების უდავო უპირატესობებია უახლესი ტექნოლოგიების 

ათვისებაზე, გავრცელებასა და გამოყენებაზე კაპიტალის კონ- 
ცენტრირების შესაძლებლობა, მსოფლიო ბაზრის მოთხოვნებზე 
ორიენტირება, ახალი დარგების შექმნაზე კაპიტალის თავისუ- 
ფლად გადართვა, გლობალური მასშტაბით კვლავნარმოების ყვე- 
ლაზე ეფექტიანად მოწყობისთვის სხვადასხვაგვარ მეურნეობათა 

ძლიერი მხარეების, ღირსებებისა და რესურსების კოოპერირება 
და ა.შ. 

გარდამავალი პერიოდის წინააღმდეგობებისა და დროდადრო 
გამოვლენილი მსოფლიო კრიზისების მიუხედავად, ტრანსნაციო- 
ნალურ კორპორაციებს დიდი დამსახურება მიუძღვით მსოფლიო 

ეკონომიკის ზრდა-განვითარებაში. 

ცივილიზაციათა პარტნიორობის, თანაბარუფლებიანობისა და 

შორსმჭვრეტელური მსოფლიო წესრიგის პირობებში ტრანსნა- 
ციონალურ კორპორაციებს უნარი შესწევთ დააჩქარონ ჩამორჩე- 
ნილი ქვეყნების განვითარება და დაძლიონ გლობალურ ეკონომი- 

კაში შემორჩენილი წინააღმდეგობა მდიდარ და ღარიბ ქვეყნებ- 

! X36C66V98708 #. M. MMიიცგი 3M0M0CMMM8. – M., “IMIMICC4LI"”, 1994. #/. 7. 

2 (0. 8. შM08CI. !აM068VM38LMი M#M 833%M0/#69MCI8M6 L((I|M8M/IM38!|/შ. M., 
“3X«0M0MM%M%8“, 2001, C. 165. 
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სა და ცივილიზაციებს შორის. ამით ისინი გაამართლებენ თან- 

ამედროვე გლობალური ეკონომიკის სახელწოდებას – „ტრანსნა- 
ციონალური კორპორაციების სამყარო“ 1. 

მიუხედავად იმისა, რომ ტრანსნაციონალური კორპორაციები 
აფართოებენ მსოფლიოში წარმოებული პროდუქციის მოცულო- 

ბას და ზრდიან კეთილდღეობას, ისინი სშირად სერიოზულ პრობ- 
ლემებს უქმნიან ქვეყნებს. ერთ-ერთი მათგანია საკუთარ ქვეყანა- 

ში სამუშაო ადგილების შესაძლო დანაკარგები პირდაპირი საზღ- 
ვარგარეთული ინვესტიციების განხორციელების შედეგად, როდე- 

საც ინვესტორ ქვეყანას შედარებითი უპირატესობები არ გააჩნია 

იმგვარ წარმოებაში, რომელიც არაკვალიფიციურ ან ნახევრად 
კვალიფიციურ შრომას მოითხოვს. ამიტომ ინვესტორი ქვეყნების 
ორგანიზებული სამუშაო ძალა წინააღმდეგობას უწევს ტრანსნა- 
ციონალური კორპორაციების პირდაპირ ინვესტიციებს უცხო 
ქვეყნების ეკონომიკაში. გარდა ამისა, მიიჩნევენ, რომ მოწინავე 
ტექნოლოგიის ექსპორტი თანდათან ამცირებს ინვესტორი ქვეყ- 

ნის ტექნოლოგიურ უპირატესობას, თუმცა, ამაზე ჯერ კიდევ არაა 

გაცემული ერთგვაროვანი პასუხი. 

ტრანსნაციონალურ კორპორაციას თავისი ქვეყნისთვის უარყ- 
ოფითი შედეგები მოაქვს ტრანსფერტული ფასების გაანგარიშებ- 
ის პრაქტიკითა და დაბალი გადასახადების მქონე ქვეყანაში თავი- 

სი საქმიანობის გადატანითაც. კორპორაციები ამცირებენ ბიუ- 
ჯეტში შესულ საგადასახადო გადარიცხვებს და ამით კვეცავენ 
დაბეგვრის ბაზას. ამას განაპირობებს საერთა შორისო დაბეგვრის 
მსოფლიოში გავრცელებული პრაქტიკა, როდესაც ის ქვეყანა, 
რომელშიც ფილიალია მოთავსებული, უპირველესად შვილობილი 
კომპანიის მოგებას ბეგრავს. ორმაგი დაბეგვრის თავიდან ასაც- 
ილებლად კი ის ქვეყანა, რომელშიც ტრანსნაციონალური კორ- 
პორაციაა მოთავსებული, როგორც წესი, ბეგრავს მხოლოდ დაბ- 
რუნებულ მოგებას (თუ დაბეგვრის განაკვეთები აქ უფრო მაღა- 
ლია სხვა ქვეყნებთან შედარებით) და მხოლოდ დაბეგვრის გა- 
ნაკვეთებში არსებული სხვაობის სიდიდეს. ერთი სიტყვით, ტრან- 
სნაციონალური კორპორაციები ამცირებენ საგადასახადო შემო- 
სავლებს და ამით ზიანს აყენებენ საკუთარ ქვეყნებში დაბეგვრის 

ბაზას. დაბოლოს, იმის გამო, რომ ტრანსნაციონალურ კორპო- 

  

1 LM. ·M. M0M0608. CV4ხ68 LIM8MI)M38LIMM. IIVIხ 083VMმ. M., “MI/3IIV#”, 1998. 

0. 56-84. 
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რაციებს ხელი მიუწვდებათ კაპიტალის მსოფლიო ბაზრებზე, მათ 
შეუძლიათ თავი აარიდონ შემზღუდველ შიდა ფულად-საკრედი- 
ტო პოლიტიკას და გაართულონ თავიანთი ქვეყნების ეკონომიკის 
სახელმწიფოებრივი რეგულირება. 

იმ ქვეყნებს, რომლებშიც ტრანსნაციონალური კორპორაციებ- 
ის ფილიალებია განლაგებული, სერიოზული პრეტენზიები უჩნ- 
დებათ მათ მიმართ. მათგან უმნიშვნელოვანესია ის, რომ ამ კორ- 

პორაციებს გაბატონებული მდგომარეობა უკავიათ ეროვნულ ეკო- 

ნომიკაში. ეს ერთნაირად ეხება როგორც განვითარებულ (მაგალ- 

ითად, კანადას, რომლის გადამამუშავებელ წარმოებაში კაპიტალ- 
ის მთლიანი ღირებულების თითქმის 60%-ს უცხოელები ფლობენ, 
ან ისინი აკონტროლებენ, მათ შორის 40%-ს ამერიკელები), ისე 
განვითარებად ქვეყჩებს. აღნიშნული ქვეყნების ეკონომიკურ ცხო- 
ვრებაში უცხოელთა ბატონობის უარყოფითი შედეგებია: 1) ფი- 

ლიალებს სურვილი არა აქვთ პროდუქციის ექსპორტი მოახდინონ 
იმ ქვეყნებში, რომლებიც სათაო ფირმის ქვეყანასთან მეგობრულ 
მდგომარეობაში არ იმყოფებიან, ან რომლებშიც ამ სათაო ფირ- 
მის ქვეყანას აკრძალული აქვს ექსპორტი; 2) ხდება სესხების აღე- 

ბა საზღვარგარეთ დაკრედიტების მკაცრი შიდა პირობებისგან 
თავის დაღწევის მიზნით და უცხო სახელმწიფოებისთვის სესხებ- 
ის მიცემა ქვეყნის შიგნით დაბალი საპროცენტო განაკვეთებისას; 
3) ზემოქმედება ეროვნულ გემოვნებაზე (ისეთი საქონლის ფარ- 
თომასშტაბიანი რეკლამირება, როგორიც ჯინსები და კოკა-კო- 
ლაა). 

ფილიალების განლაგების ქვეყნებზე ტრანსნაციონალური კო- 
რპორაციების გავლენის სხვა უარყოფითი ეფექტია სამეცნიერო- 

კვლევითი და საცდელ-საკონსტრუქტორო ფონდების გადაგზავ- 

ნა კორპორაციის პატრონ ქვეყანაში. ეს ყველაზე უფრო აქტუა- 
ლურია განვითარებადი ქვეყნებისთვის, რომლებიც ტექნოლო- 

გიურად დამოკიდებულ მდგომარეობაში რჩებიან. 

გარდა ამისა, ტრანსნაციონალური კორპორაციები „ისრუ- 

ტავენ“ ადგილობრივ დანაზოგებს და სამეწარმეო ტალანტს, რი- 
თაც ხელს უშლიან ადგილობრივი საწარმოების შექმნას და ამით 
– ეროვნული ეკონომიკის განვითარებას. 

განვითარებად ქვეყნებში ნედლეულის წარმოებასა და სასარ- 

გებლო წიაღისეულის მოპოვებაში პირდაპირი ინვესტიციები 

, /L C8/6887000. M6CXCI)/M200/M829 3M0M0MM%8. I160. C 3MI/7. M., 1998, C. 355. 
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ხშირად ხდება უკმაყოფილების მიზეზი „ექსპლუატაციის“ მოტი- 
ვით, რომ ქვეყანას უხდიან დაბალ ფასებს, იყენებენ მაღალკაპი- 
ტალ და შრომატევად ტექნოლოგიებს ადგილობრივი სამუშაო 
ძალის არასაკმარისი კვალიფიკაციის გამო, მეტისმეტ ექსპლუ- 
ატაციას უწევენ ბუნებრივ რესურსებს და ქმნიან უკიდურესად 
„გაორებულ“ „ანკლავურ“ მეურნეობას. 

ამგვარი ვითარება აიძულებს არაერთ განვითარებად ქვეყანას 

დააწესოს უცხოური ინვესტიციების რეგულირების ისეთი რეჟი- 

მი, რომელიც შეარბილებს აღნიშნულ უარყოფით ეფექტებს და 
მეტად გაზრდის მათ შესაძლო შემოსავლებს. 

ისეთი ეკონომიკურად ძლიერი ქვეყანაც კი, როგორიც კანადაა, 

დიდ გადასახადებს უწესებს ტრანსნაციონალური კორპორაციე- 
ბის იმ ფილიალებს, რომლებშიც კანადის კაპიტალი 25%-ზე ნაკ- 

ლებია!; ინდოეთში გამოყოფილია ისეთი სექტორები, რომლებშიც 

ნებადართულია უცხოელი ინვესტორების მოღვაწეობა და დად- 

გენილია მათი საქმიანობის რეგულირების წესები. 

ზოგიერთი განვითარებადი ქვეყანა იძლევა მხოლოდ ერთობ- 

ლივი საწარმოების შექმნის (ე.ი. თანაბარი მონაწილეობის) ნებას 

და აწესებს ტექნოლოგიის გამოყენებისა და ადგილობრივი სამ- 
უშაო ძალის სწავლების მარეგულირებელ წესებს, ზღუდავს შე- 
მოსავლების იმპორტს და განაწილებას, იღებს გარემოს დაცვის 
კანონებს და ა.შ. 

იმაზე, თუ რამდენად სერიოზული საფრთხე ახლავს ეროვნუ- 
ლი ეკონომიკისთვის ტრანსნაციონალური კორპორაციების საქმი- 

ანობის ზედმეტად გააქტიურებას, ნათლად მეტყველებს მათი 
მოძალების უარყოფითი შედეგები თვით ამერიკის ეკონომიკაში, 
რომელიც ამ კორპორაციების თითქმის 1/3-ის სამშობლოა. ამ სა- 
ფრთხის ლიკვიდირება მხოლოდ 1990-იანი წლების ბოლოსთვის 
მოხერხდა უცხოური ინვესტიციების მოცულობის მკვეთრად შემ- 
ცირების შემდეგ. 

  

' იქვე. 
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14. გლობალური ტექნოლოგიური სივრცე და 

მისი გავლენა ეროვნული მეურნეობის: 

განვითარებაზე 

ინდუსტრიული ცივილიზაცია აღინიშნა ტექნიკური სისტემე- 
ბისა და ტექნოლოგიური პროცესების სწრაფი ზრდითა და გლო- 
ბალური გავრცელებით, რამაც სახე უცვალა საზოგადოების ცს-. 
ოვრების ყველა სფეროს. ჩამოყალიბდა მსოფლიო ტექნოლოგიური 
და საინფორმაციო გარემო, რომელიც მჭიდრო სატრანსპორტო 

და ტელესაკომუნიკაციო ძაფებითაა დაქსელილი. მაგრამ ეს გარე- 
მო ერთგვაროვანი არაა: ქვეყნები მნიშვნელოვნად განსხვავდები- 
ან ერთმანეთისგან ტექნოლოგიური განვითარების დონით და იგი 

არ იცვლება. · 

განვითარებულ ქვეყნებში XX საუკუნის ბოლოსთვის ჩამოყალ- 
იბდა წარმოების პოსტინდუსტრიული ტექნოლოგიური წესი, 
ჩამორჩენილ ქვეყნებში კი ჯერ კიდევ ბატონობს ინდუსტრიამ- 
დელი ტექნოლოგიური წყობა (სოფლის მეურნეობაში, მრეწ- 
ველობაში). 

ყველაზე ეფექტიანი ტექნოლოგიების გამოყენებით წარმოებულ 
თანამედროვე საქონელსა და მომსახურებას (კომპიუტერები, პრო- 
გრამები, ფიჭური ტელეფონები, კოსმოსური კავშირის მომსა- 
ხურება და ა.შ.) დაწინაურებული ქვეყნები ნაკლებად განვითა- 

რებულ ქვეყნებში ყიდიან და ამით უზარმაზარ ზემოგებას ნახუ- 
ლობენ. 

ტექნოლოგიური განვითარების დონით ცალკეული ქვეყნები 

მკვეთრად XX საუკუნეში დაშორდნენ ერთმანეთს და, როგორც 
ფიქრობენ, XXI საუკუნის დასაწყისში ეს დაშორება კიდევ უფრო 
თვალში საცემი გახდება (ნახ.1.4-1). ამავე დროს, ყოველი ქვეყანა 
ტექნოლოგიურად მრავალწყობიანია, მაგრამ წყობებს შორის თა- 
ნაფარდობა მკვეთრად განსხვავებულია, რაც უკავშირდება პრო- 
დუქციის ტექნოლოგიური დონისა და კონკურენტუნარიანობის 
დიფერენციაციას მსოფლიო ბაზრებზე. 

აფრიკის უმეტეს განვითარებად ქვეყნებში ჭარბობს პრიმი- 
ტიული ინდუსტრიამდელი ტექნოლოგიური წყობები (ინდუს- 
ტრიული წყობის იმ ცალკეული ფრაგმენტების გამოკლებით, რომ- 

ლებიც ტრანსნაციონალური კორპორაციების ინტერესებს ემსახ- 

ურება), რაც მოსახლეობის მნიშვნელოვანი ნაწილის ეკონომიკუ- 
რი ჩამორჩენილობის, შიმშილისა და მათხოვრული ცხოვრების 

მთავარი მიზეზია. 
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73



ასეთივე ვითარებაა ინდოეთში, ლათინურ ამერიკასა და მრა- 
ვალ ისლამურ ქვეყანაში. 

საპირისპირო მდგომარეობაა ჩრდილოეთ ამერიკაში, დასავ- 
ლეთ ევროპასა და იაპონიაში, რაც ტექნოლოგიური კვაზირენტის 
(მსოფლიო დიფერენციალური სამეცნიერო-ტექნიკური შემოსავ- 
ლის) ძირითადი ნაწილის მითვისების შესაძლებლობებს უქმნის 
მათ. 

ტექნოლოგიური კვაზირენტის წყალობით მოხდა ახალი ინ- 
დუსტრიული ქვეყნების ეკონომიკური აღმავლობაც. რაც შეეხე- 
ბა რუსეთს, მან პრაქტიკულად ვერ მოახერხა სამხედრო-სამ- 
რეწველო კომპლექსსა და ფუნდამენტურ მეცნიერებაში დაგრო- 
ვილი სამეცნიერო-ტექნიკური მიღწევების ეკონომიკურად რეა- 

ლიზება და ტექნოლოგიური დეგრადაციის შედეგად ტექნო- 
ლოგიური კვაზირენტის წყაროდ თვითონ იქცა განვითარებული 
ქვეყნებისთვის. 

პოსტინდუსტრიული ტექნოლოგიური წესის ათვისებისა და 

გავრცელების პირობებში სურათი შესაძლოა რამდენადმე შეიცვა- 
ლოს. გასათვალისწინებელია ის გარემოება, რომ წარმოების ახა- 
ლი ტექნოლოგიური წესის ათვისება მოითხოვს კაპიტალის მსს- 
ვილ სასტარტო დაბანდებებს კვლევებსა და საბაზისო ინოვაციებ- 
ში, აგრეთვე, მომზადებულ კადრებსა და განვითარებულ ინფრას- 

ტრუქტურას. მაგრამ განვითარებულ ქვეყნებში. დიდია ინერცი- 
ის ძალა, დაგროვილია უზარმაზარი საწარმოო პოტენციალი, 
რომელსაც რეკონსტრუქცია და რესტრუქტურიზაცია დასჭირ- 
დება. ამიტომ ნაკლები, თუმცა საკმარისი პოტენციალის მქონე 
ქვეყნებს XXI საუკუნის დასაწყისში აქვთ ტექნოლოგიურად დაწი- 

ნაურების შესაძლებლობა, რაც გაზრდის მათ წილს მსოფლიო 
დიფერენციალურ ტექნოლოგიურ შემოსავალში. 

საფიქრელია, რომ XXI საუკუნის დასაწყისში გაძლიერდება 
ქვეყნების ტექნოლოგიური პოლარიზაცია, რაც მათ ეკონომიკურ 
დიფერენციაციას გააღრმავებს. 

აღსანიშნავია, რომ საქართველოს ეკონომიკას დღესაც ტექ- 

ნოლოგიური მრავალწყობიანობა ახასიათებს, რაც მის მეურნეობა- 

ში ისეთი ინოვაციური დარგებისა და ქვედარგების არსებობაში 
ვლინდება, რომლებიც სასიცოცხლო ციკლის სხვადასხვა ეტაპზე 
(ჩასახვის, ზრდისა და სიმწიფის ფაზები) იმყოფებიან. ელექტრო- 
ნიკასა და მიკროელექტრონიკაში სერიოზული ჩამორჩენის მიუ- 
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ხედავად, ჩვენთან საკმაოდ კარგად იყო განეითარებული ელმა- 
ვალმშენებლობა, თვითმფრინავმშენებლობა, ავიაკოსმოსური ტექ- 

ნიკის წარმოება, მეტალურგია, ქიმიური პროდუქტების წარმოე- 
ბა და ა.შ. ასეთ ტექნოლოგიურ მრავალწყობიანობას იწვევდა, 
ერთი მხრივ, თავისებური ნატურალური მეურნეობის არსებობა 
მეცნიერებისა და ტექნიკის სფეროში, ხოლო, მეორე მხრივ, ინო- 
ვაციური სფეროს მოწყვეტა პროგრესული პროცესებისგან, 
აგრეთვე, კავშირურთიერთობათა ხელოვნური სისტემა, რომელ- 
იც ძირითადად ე.წ. სოციალისტური ბანაკისა და განვითარებად 

ქვეყნებს მოიცავდა.! 
ინდუსტრიულმა ტექნოლოგიებმა შეცვალა წარმოების სახე და 

ადამიანთა ცხოვრების წესი. ამ ტექნოლოგიების წყალობით მრა- 
ვალჯერადად ამაღლდა შრომის მწარმოებლურობა, გაფართოვ- 
და წარმოებული საქონლისა და მომსახურების ასორტიმენტი, 
გაიზარდა მოსახლეობის მოხმარების მოცულობა და ამაღლდა 
ცხოვრების ხარისხი, ახალი საინფორმაციო სივრცეები გაეხსნა 
მეცნიერებას, განათლებასა და კულტურას. მაგრამ სამრეწველო 
გადატრიალებამ ახალი საშიშროებანიც გააჩინა, რომლებსაც ად- 
რინდელი ეპოქები არ იცნობდა. 

ჯერ ერთი, შეიცვალა ადამიანის მდგომარეობა ტექნოლოგიურ 
პროცესში. მანქანური ტექნიკის შემოქმედი მანქანურ რიტმს და- 
ქვემდებარებული აღმოჩნდა, ინტენსიური ტექნოლოგიური პრო- 
ცესის ნაწილი და თვით ამ მანქანის დანამატი გახდა, განსაკუთრე- 

ბით – ნაკადური და კონვეიერული წარმოების განვითარებასთან 
ერთად. 

მეორე, მკვეთრად გაღრმავდა ტექნოლოგიური და ეკონომი- 
კური უფსკრული მანქანური ტექნოლოგიების და ახალი ტექნო- 
ლოგიური სისტემების ათვისებაში დაწინაურებულ და ჩამორჩე- 
ნილ დარგებს, რეგიონებს, ქვეყნებსა და მთელ ცივილიზაციებს 

შორის. 
მესამე, ინდუსტრიული ტექნოლოგიები გამოიყენეს, პირველ 

რიგში, სამხედრო მრეწველობის განვითარებისათვის, რაც ფიტ- 

ავდა ეკონომიკას და რამაც თვითგანადგურების მიჯნამდე მიიყ- 
ვანა კაცობრიობა. 

მეოთხე, ინდუსტრიულმა ტექნოლოგიებმა დააბინძურა გარე- 

  

'ა. აბრალავა. გზა მაღალტექნოლოგიური ეკონომიკისაკენ (ორგანიზაციულ- 
ეკონომიკურ ურთიერთობათა განვითარება ინოვაციურ სფეროში). თსუ, თბ., 
2001, გვ. 121-122. 
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მო, რეალური გახადა გლობალური ეკოლოგიური კატასტროფის 
საფრთხე. 

დაბოლოს, მეხუთე, ტექნოლოგიური პროცესის გლობალიზა- 
ციამ, უახლესი საინფორმაციო ტექნოლოგიებისა და ინტერნეტის 
სწრაფად განვითარებამ ახალ საუკუნეშიც ტექნოკრატიულობის 
შენარჩუნების საფრთხე შეუქმნა საზოგადოებას, ოღონდ უკვე 
ისეთი ახალი ფორმით, რომელსაც ადამიანის ფსიქიკაზე შეუძლია 

ზემოქმედება. 

სამეცნიერო-ტექნიკური პროგრესი და უახლესი ტექნოლო- 

გიური გარღვევა ალტერნატიულ პერსპექტივასაც უტოვებს კა- 
ცობრიობას. ჩამოყალიბდება პრინციპულად ახალი ურთიერთო- 
ბები ადამიანსა და მანქანურ სისტემებს შორის, ადამიანს ეძლევა 
თავისუფალი შემოქმედების შესაძლებლობა და იგი უშუალოდ 
აღარ იქნება ჩართული ტექნოლოგიურ სისტემებში, როგორც მან- 

ქანის დანამატი. 
დენიელ ბელის აზრით, პოსტინდუსტრიული საზოგადოების 

ჩამოყალიბებას საფუძვლად უდევს მესამე მსოფლიო ტექნოლო- 
გიური რევოლუცია (პირველი იყო ორთქლის მანქანასთან დაკავ- 
შირებული სამრეწველო რევოლუცია, მეორე კი – ელექტროობასა 

და ქიმიასთან), თანამედროვე ტექნოლოგიური რევოლუციის 

საფუძველი კი არის: 

– მექანიკური, ელექტრომექანიკური და ელექტრული სისტე- 
მების შეცვლა ელექტრონული სისტემებით; 

– ტექნიკის მინიატურიზაცია ელექტრონული მანქანების გა- 

მოყენების შედეგად; 
– ინფორმაციისთვის ციფრული ფორმის მიცემა; 

– პროგრამული უზრუნველყოფა როგორც კომპიუტერების ინ- 

დივიდუალურად გამოყენების საფუძველი; 
– ფოტონიკა – ზესუფთა მინაში ან ოპტიკურ ბოქჭკოში ლაზ- 

ერის მეშვეობით დიდი მოცულობის მქონე ციფრული ინფორმაცი- 
ის ტრანსპორტირების წამყვანი ტექნოლოგია.! 

დ.ბელი აღნიშნავს, რომ ტექნოლოგიურ ცვლილებათა გრძე- 
ლი ჯაჭვის შედეგად მხოლოდ აშშ-მა და იაპონიამ შედგეს ფეხი 
პოსტინდუსტრიულ, ანუ საინფორმაციო ერაში. მას შემოაქვს 
„ტექნოლოგიური კიბის“ ცნება, რომელზეც შემდეგი საფეხურე- 
ბია განლაგებული: 

  

, #/ 60/#. ! 0ი/)II606 (100CIMM/VC»0M8/ხM06 06!LI0CI80. CიხI C0LIM8მ/ხM010 

იი0-#03M0088MMM. M., “ტ6C0თძძი!!ი”, 1999, 0. V-VIII. 
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1) სარესურსო ბაზა (სოფლის მეურნეობა და სამთო-მომპოვე- 

ბელი მრეწველობა); 
2) მსუბუქი მრეწველობა (საფეიქრო ნაწარმი, ფეხსაცმელი); 
3) მძიმე მრეწველობა (მეტალურგია, გემთმშენებლობა, მან- 

ქანათმშენებლობა); 
4) მაღალი ტექნოლოგიები (საზომი ხელსაწყოები, ოპტიკა, მიკ- 

როელექტრონიკა, კომპიუტერები, ტელეკომუნიკაციები); 

5) ბიოტექნოლოგიაზე, მასალათმცოდნეობაზე, კოსმოსურ 

კვლევებზე და ა.შ. დაფუძნებული დარგები.! 
ამ კიბის თავში მოქცევის ბრწყინვალე მაგალითად დ.ბელი ასახ- 

ელებს იაპონიას. ზედა საფეხურებზე იმყოფებიან, აგრეთვე, აშშ 
და დასავლეთ ევროპა (განსაკუთრებით, გფრ), ხოლო რუსეთი თან- 
დათან ჩამოდის ქვედა საფეხურებზე. 

ტრანსნაციონალური კორპორაციების ქსელის გაჩენასთან ერ- 
თად მსოფლიოში დადგა გლობალური ტექნოლოგიური სივრცის 

როგორც ეკონომიკის მატერიალური საფუძვლის ფორმირების 
დრო. საუბარია არა უბრალოდ ტექნოლოგიების საერთაშორისო 
ტრანსფერის და მაღალტექნოლოგიური პროდუქციის გაცვლის 
ინტენსიფიკაციაზე, არამედ იმაზე, რომ გვიანინდუსტრიული და 
პოსტინდუსტრიული ტექნოლოგიური სისტემები არათუ გასცდ- 
წენ ეროვნულ საზღვრებს, არამედ განსაზოგადების უმაღლეს 
დონეს – გლობალიზაციას მიაღწიეს. რომელიმე ეროვნულ ტე- 
ქნოლოგიურ სისტემას უკვე აღარ შეუძლია დამოუკიდებლად და 
იზოლირებულად არსებობა და განვითარება. ამის ყოველ მცდე- 

ლობას უთუოდ მოჰყვება დეგრადაცია და თვითნგრევა. უფრო მე- 

ტიც, ნაციონალურ სისტემებში მიმდინარე პროცესები ნაკარნას- 
ევია გლობალურ სისტემაში მომხდარი ცვლილებებით; გლობალ- 
ურ, ნაციონალურ და ლოკალურ ტექნოლოგიურ ციკლებს სინ- 
ქრონიზებული დინამიკა აქვთ. 

აღსანიშნავია, რომ გლობალური ტექნოლოგიური სივრცის 
ფორმირება კი არ ამცირებს ცალკეულ ქვეყნებს შორის გაჩენილ 
ტექნოლოგიურ ნაპრალებს, არამედ ახალ სიბრტყეში გადაჰყავს 
იგი. ტექნოლოგიური განსხვავების შესამცირებლაღ საკმარისი 
აღარაა ცალკე აღებული ერთი ქვეყნის ძალისხმევა. აუცილებე- 
ლია მთელი გლობალური ტექნოლოგიური სისტემის ფუნქციონი- 

რების მექანიზმისა და პრინციპების შეცვლა, ძალისხმევის წარ- 
მართვა პოსტინდუსტრიული საზოგადოების ხასიათის ადეკვა- 

  

1 დასახელებული ნაშრომი. C. XIX- XX. 
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ტური მიზნებისკენ. ეს მოითხოვს ქვეყნებს შორის ურთიერთგაგე- 
ბისა და ურთიერთმოქმედების ახალ დონეს, ტექნოლოგიის სფერ- 

ოში ურთიერთმომგებიან, თანასწორუფლებიან თანამშრომლობასა 
და პარტნიორობაზე თანდათანობით გადასვლას. ეს ძნელი და 
წინააღმდეგობებით აღსავსე გზაა და ამ გზაზე ცალკეულმა ქვეყ- 
ნებმა და ტრანსნაციონალურმა კორპორაციებმა უარი უნდა თქ- 
ვან ადამიანის გონებრივ მიღწევათა და ტექნოლოგიების გლო- 
ბალიზაციის არხების მონოპოლიზებაზე, თავიანთი ეგოისტური 
ინტერესებისთვის მათ გამოყენებაზე. 

XXI საუკუნეში თანამშრომლობისა და პარტნიორობის უმნიშვ- 
ნელოვანესი მიმართულება უნდა გახდეს ქვეყნების ტექნოლო- 
გიური დონის დაახლოება. ნაკლებად განვითარებულ ქვეყნება 

უზარმაზარი დახმარება დასჭირდებათ ტექნიკისა და ტექნოლო- 
გიების ახალი, ეფექტიანი თაობების ათვისებასა და გავრცელება- 

ში, კადრების მომზადებაში, მსხვილი საერთაშორისო ინოვაცი- 

ური პროგრამებისა და პროექტების რეალიზებაში. ამ საქმეში 
დონორობა უნდა გასწიონ უფრო განვითარებულმა ქვეყნებმა და 
ტრანსნაციონალურმა კორპორაციებმა. მიზანშეწონილი იქნებო- 
და გლობალური ტექნოლოგიური ფონდის შექმნა ტექნოლო- 
გიური კვაზირენტის ხარჯზე, საიდანაც დააფინანსებდნენ ჩამორ- 
ჩენილი ქვეყნების ტექნოლოგიური დონის ამაღლების უზრუნ- 
ველმყოფ ინოვაციურ პროგრამებსა და პროექტებს. 

როგორია გლობალური ტექნოლოგიური სივრცის სტრუქტუ- 
რა და რა უზრუნველყოფს მისი ფუნქციონირებისა და ციკლური 

დინამიკის ერთიანობას? 
უპირველეს ყოვლისა, ესაა სამეცნიერო სივრცის გლობალურო- 

ბა, ნებისმიერ ქვეყანაში მომხდარი აღმოჩენების, გამოგონებებისა 

და ნოუ-ჰაუს სწრაფად გავრცელება მთელ მსოფლიოში. ამ პრო- 
ცესს არეგულირებს საპატენტო სამართალი, რომელიც იცავს ინ- 
ტელექტუალურ საკუთრებას, მაგრამ მას არ შეუძლია რამდენადმე 
ხანგრძლივი დროით მოახდინოს მისი მონოპოლიზება და დაკონსე- 
რვება, მსოფლიო კვაზირენტის ხანგრძლივ წყაროდმმისი გადაქცევა. 

ამას უკავშირდება ინოვაციური სფეროს გლობალიზაცია. პრაქ- 
ტიკულად უკვე შეუძლებელია იმ საბაზისო ინოვაციების მსხვილი 
მასშტაბებით განხორციელება და ერთი ქვეყნის ფარგლებში მათი 
უპირატესობების რეალიზება, რომლებიც ტექნიკისა და ტექნოლო- 

გიების ახალ თაობებს უდევს საფუძვლად. ამის გაკეთება უფრო ად- 

ვილია ერთი რომელიმე ცივილიზაციის ფარგლებში, მაგრამ ტექ- 
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ნოლოგიური მაკროსისტემის გამოსყიდვას გლობალურ ეკონომიკაში 
სრული მასშტაბით მხოლოდ მისი რეალიზაციისას აღწევენ. 

იზრდება მაკროტექნოლოგიების, ახალი ტექნიკის, მაღალტექ- 
ნოლოგიური თაობების წარმოებისა და ფუნქციონირების გლო- 
ბალიზაცია. 

მაღალი ტექნოლოგიების თანამედროვე მსოფლიო ბაზარს 50 
მაკროტექნოლოგია აყალიბებს, რომელთაგან შვიდ მაღალგან- 

ვითარებულ ქვეყანაზე მოდის მეცნიერებატევადი პროდუქციის 

80-90% და პრაქტიკულად მთელი მისი ექსპორტი. მათ ხელშია 
46 მაკროტექნოლოგია და სწორედ ისინი კარნახობენ მსოფლიო 
ბაზარზე პროდუქციის კონკურენტუნარიანობის დონეს. ჩრდილო- 
ეთ ამერიკის, დასავლეთ ევროპისა და იაპონიის ცივილიზაციები 

და აქ მყოფი ტრანსნაციონალური კორპორაციები ფლობენ თითქ- 
მის ყველა მაკროტექნოლოგიას და მთელ გლობალურ ტექნო- 
ლოგიურ სივრცეში მეცნიერებატევადი პროდუქციის მონოპოლი- 

ურად გაყიდვით ისინი უზარმაზარ ტექნოლოგიურ კვაზირენტას 

იღებენ.! 
პერსპექტივაში მოსალოდნელია გლობალური ტექნოლოგიური 

სივრცის განვითარების ორი უკიდურესი ვარიანტი: 

I. ამჟამად არსებული ტენდენციების გაგრძელება და ამ სივრ- 
ცის მონოპოლიზება განვითარებული ცივილიზაციების და ტრანს- 

ნაციონალური კორპორაციების ჯგუფის მიერ, რასაც მოჰყვება 

ავანგარდულ და ჩამორჩენილ ცივილიზაციებსა და ქვეყნებს შო- 
რის არსებული ტექნოლოგიური უფსკრულის გაღრმავება. ეს გზა 

გლობალურ კატასტროფას უმზადებს კაცობრიობას, რომელიც 
ადრე თუ გვიან დაატყდება მას თავს. 

II. პარტნიორულ ურთიერთობებზე თანდათან გადასვლა ტექ- 

ნოლოგიური განსხვავების აღმოსაფხვრელად, ჩამორჩენილთა 
დონის ასაწევად, მათთვის ღირსეული ნიშისა და ადგილის უზ- 
რუნველსაყოფად მსოფლიო სივრცეში, პროგრესული და მა- 
ღალეფექტიანი ტექნოლოგიების მასობრივად ათვისების შესაძ- 
ლებლობების შესაქმნელად. ამ ვარიანტის უპირატესობა ისაა, რომ 
ჩვენი საუკუნის 10-20-იან წლებში მოსალოდნელია ერთი ტექ- 
ნოლოგიური წყობის (რომელმაც უკვე ამოწურა თავისი პოტენ- 
ციალი) შეცვლა მეორით და მისი შემადგენელი ტექნოლოგიების 
საგრძნობლად გაუფასურება. 

  

! IIIIხ 8 XXI 80M«: CI0876IM90CMM0 ი006/0Mხ! M ი060CI)0MIM86ხ! 00CCMMCM0M 

3%M0M0MIMVMXMM. M., “5M0M0MM%8”, 1999, C. 360-361. 
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დღეს ჩამორჩენილ ზოგიერთ ცივილიზაციას გზა ეხსნება ახა- 
ლი წყობის ტექნოლოგიებისკენ ისე, რომ არ გაიმეოროს წინა წყო- 

ბის სასიცოცხლო ციკლის კაპიტალტევადი და მომქანცველი გზა. 
ეს იქნება გლობალური ტექნოლოგიური სივრცის განვითარების 

ოპტიმისტური სცენარის რეალიზაციის მომასწავებელი ვარიან- 
ტი. 

მსოფლიო ბაზარზე ლოკალური ცივილიზაციებისა და ცალკეუ- 
ლი ეროვნული მეურნეობების კონკურენტუნარიანობას მათში 
დაგროვილი სამეცნიერო-ტექნიკური პოტენციალი და მისი გამოყ- 
ენების ეფექტიანობა განსაზღვრავს. 

ლოკალური ცივილიზაციების სამეცნიერო-ტექნიკური პოტენ- 

ციალის დინამიკა თუ, როგორი იყო XX საუკუნეში კარგად ჩანს 

ცხრილი 1.4.1-დან. 

ახალ ტექნოლოგიურ წყობაზე გადასვლისთვის ამოსავალი პუნ- 
ქტია მისი ფუნდამენტური საფუძვლების, მეცნიერული აღ- 
მოჩენებისა და დიდი გამოგონებების ფორმირება. XX საუკუნის 
ბოლოსა და XXI საუკუნის დასაწყისში სამეცნიერო რევოლუცია- 
ში ლიდერობენ ჩრდილოამერიკული, დასავლეთევროპული და 

იაპონური ცივილიზაციები, პოზიციებს კი იმტკიცებენ ჩინური 
და ინდუისური ცივილიზაციები. 

რამდენადმე განსხვავებული სურათია გამოყენებითი კვლევე- 
ბის დარგში. აქ წამყვანია ჩრდილოამერიკული და დასავლეთევ- 
როპული ცივილიზაციები, სხვები კი მნიშვნელოვნად ჩამორჩებიან 
ლიდერებს. 

ტექნოლოგიურ სივრცეში XX საუკუნის ბოლოს ლიდერობა 
დაიმკვიდრა ჩრდილოამერიკულმა ცივილიზაციამ, რომელმაც 
სულ უფრო შეავიწროვა დასავლეთევროპული ცივილიზაცია. 

საგრძნობლად წავიდა წინ იაპონია, რომელმაც მთელი თავისი ძალ- 
ისხმევა მოახმარა მსოფლიო ბაზარზე სამომხმარებლო ტექნიკის 
ახალი თაობების მიწოდებას. სწრაფად უმატებენ ტემპს ჩინეთი, 
ინდოეთი, ლათინური ამერიკისა და ისლამური ცივილიზაციის 
ქვეყნები, თუმცა, გლობალურ ტექნოლოგიურ პოტენციალში მათი 

ხვედრითი წილი ჯერ კიდევ არც ისე დიდია. 

XXI საუკუნის დასაწყისში თავიანთ ტექნოლოგიურ პოტენ- 
ციალს უახლესი ტექნოლოგიების ბაზაზე განაახლებენ ჩინეთი, ის- 

ლამური და ლათინურამერიკული, მოგვიანებით კი, შესაძლოა, ინ- 

დუისური ცივილიზაციის ქვეყნები. ჩრდილოამერიკულ, დასავ- 
ლეთევროპულ და იაპონურ ცივილიზაციებს დიდი დანაკარგები 
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ცხრილი 1.4-1 

ლოკალური ცივილიზაციების სამეცნიერო-ტექნიკური 
პოტენციალის დინამიკა XX საუკუნეში (%-ობით; ავტორის შეფასებით) 
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

    

ლოკალური სამეცნიერო პოტენციალლი  ტექნიკურიპოტენციალი 
ცივილი ია“ წლები ფუნდამ. ; სამხ. | საწარ. საშომხმ. 

ციები სულ” ვეცნბა ა სულ კერი ტექრი ტექნიკა 
დასავლეთ-!) 1900 40 40 40 42 45 40 40 

ევროპული | 1950 35 38 31 28 30 26 27 
2000 | 25 32 26 25 30 25 22 
1900 15 5 20 24 21 25 33 

ჩრდილო- | 1950 18 10 28 31 38 28 40 
ამერიკული!) 2000 | 25 22 24 33 40 33 35 

1900 | 25 40 48 20 23 20 15 
1950 | 27 35 21 21 25 27 9 

ევრაზიული, 1980 | 25 30 23 17 23 18 10 
2000 15 20 16 9 16 9 3 
1900 4 2 5 6 7 6 4 

იაპონური | 1950 4 2 5 6 1 8 12 

2000 10 7 9 41 1 10 15 
1900 4 5 3 2 1 2 2 

ჩინური 1950 4 5 4 2 1 2 2 
2000 6 7 6 4 2 5 3 
1900 3 1 3 3 - 2 2 

ლათინურ- 1950 3 2 ვ 4 2 4 C) 
ამერიკული| 2000 4 2 4 5 3 4 6 

1900 2 1 3 1 1 4 1 
ისლამური | 1950 2 2 2 2 1 2 ვ 

2000 4 2 4 4 2 4 5 
1900 1 - 1 - - - - 

აფრიკული | 1950 2 1 2 1 1 1 
2000 2 1 2 2 - 2 2 
1900 1 - 1 1 - 1 1 

ოკეანური | 1950 1 1 1 1 1 1 
2000 2 1 2 2 1 2 2                   
  

წყარო; IM). თM080L. | 7068MM38LM9 M 832VMM0/#6VCX8M6 LVI8VVIV38VVIM. M.: 

“3M0M0MVს%32“, 2001, 6. 140. 

  

'გმკსსდ – გამოყენებითი მეცნიერული კვლევები და საცდელ-საკონსტრუქ- 
ტორო დამუშავება 
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მოელით ახალი ტექნოლოგიური წყობის ათვისებასთან დაკავ- 

შირებულ პერიოდში და, შესაძლოა, მათ ნაწილობრივ დათმონ 
თავიანთი პოზიციები. აფრიკულმა ცივილიზაციამ თავისი მზარ- 
დი ჩამორჩენა უნდა დაძლიოს მხოლოდ უფრო განვითარებული 
ცივილიზაციების დახმარებით. ტექნოლოგიური გადატრიალებ- 

ის გარეშე მას მეტისმეტად გაუჭირდება თავისი მრავალრიცხო- 
ვანი მოსახლეობის გამოკვება. 

ბუნებრივია, რომ ცალკეული ქვეყნების ტექნოლოგიური იერ- 
სახე ცვალებადობას განიცდის და ცვლილებები არაერთგვაროვა- 
ნია დროსა და სივრცეში. ცვლილებათა ტემპი მკვეთრად მატუ- 
ლობს ტექნოლოგიური რევოლუციების პერიოდებში (დაახლოე- 
ბით ნახევარ საუკუნეში ერთხელ) და, განსაკუთრებით, წარმოებ- 
ის ახალ ტექნოლოგიურ წყობაზე, როგორც მომდევნო მსოფლიო 
ცივილიზაციის მატერიალურ საფუძველზე გადასვლასთან დაკავ- 
შირებით (რამდენიმე საუკუნეში ერთხელ). 

თუ ტექნოლოგიური წყობის დონეს 6 ბალიანი სისტემით შე- 
ვაფასებთ, ლოკალური ცივილიზაციების ტექნოლოგიური დონის 
შემდეგ დინამიკას მივიღებთ (ექსპერტული შეფასება): 1950 წელს 

ჩრდილოამერიკული ცივილიზაციის ტექნოლოგიური დოჩე მაქსი- 

მალური იყო და 3,0-ს აღწევდა, აფრიკულისა – მინიმალური და 
აღწევდა 1,1-ს. მაქსიმალურთან ყველაზე ახლოს იდგა დასავ- 
ლეთევროპული (2,5) და იაპონური (2,2) ცივილიზაციები, მინი- 

მალურთან კი – მუსულმანური (1,3) და ინდური (1,4). 2000 წლის- 

თვის ჩრდილოამერიკული ცივილიზაციის დონე 4,6-მდე ამაღლ- 

და და კვლავ ყველაზე მაღალი იყო, აფრიკულისა კი – 2,0-მდე და 
ისევ მინიმალური დარჩა. აღსანიშნავია, რომ ამ პერიოდში იაპო- 
ნური ცივილიზაციის ტექნოლოგიური წყობის დონემ (4,4) გა- 
უსწრო დასავლეთევროპულისას (4,0). ტექნოლოგიური სტრუვ- 

ტურის დინამიკაში სხვა მნიშვნელოვანი ცვლილებები ტენდენცი- 
ის თვალსაზრისით არ მომხდარა და იგი არც 2010 წლამდეა ნა- 

ვარაუდევი.' 
რაც შეეხება ცალკეული ქვეყნებისა და ცივილიზაციების (ქვეყ- 

ნების ჯგუფის) ადგილს გლობალურ ტექნოლოგიურ სივრცეში, 

აქ შემდეგი ვითარებაა: XX საუკუნის დასაწყისისთვის მსოფლიოს 
უდავო ტექნოლოგიური ლიდერები იყვნენ ჩრდილოამერიკული 

  

: I0. 8. ში«ი8686!"|) !თ068/M38!(Mი M 838MM0/#00C1I8M0C LIM6ა0IIM38L!!MV. M.: “3X0M0- 

MMX#8“, 2001, C. 144. 
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და მისგან მცირედ ჩამორჩენილი დასავლეთევროპული ცივილი- 
ზაციები, რომლებშიც ინდუსტრიული წყობა ჭარბობდა. მეორე 
ეშელონში მოდიოდნენ ლათინურამერიკული, ოკეანიის (ავსტრა- 
ლია, ახალი ზელანდია და სხვა კოლონიები), ევრაზიული და იაპო- 
ნური ცივილიზაციები, რომლებსაც მნიშვნელოვანი წარმატებე- 
ბი ჰქონდათ მოპოვებული ინდუსტრიული წყობის ათვისების საქმე- 

ში. მესამე ეშელონში იყვნენ ჩინური, ინდუისური, ისლამური და, 

ბოლოს, აფრიკული ცივილიზაციები, რომლებშიც ინდუსტრიამ- 

დელი წყობა ჭარბობდა. სწორედ ეს იყო განვითარებული ქვეყ- 
ნების მხრიდან მათი ექსპლოატაციის ძირითადი ობიექტი. XX საუ- 
კუნის ბოლოს გლობალურ ტექნოლოგიურ სივრცეში ძალთა გან- 
ლაგება არსებითად შეიცვალა. წარმოების პოსტინდუსტრიულ 
წესზე გარდამავალი ტექნოლოგიური წყობის (მეხუთე წყობის) 

გავრცელებაში ლიდერები გახდნენ ჩრდილოამერიკული, იაპო- 

ნური და დასავლეთევროპული ცივილიზაციები, ევრაზიულმა 
ცივილიზაციამ მეორე ეშელონში გადაინაცვლა ეკონომიკის ტე- 

ქნოლოგიური დეგრადაციის გამო (1990-იანი წლების გაჭიანურე- 
ბული კრიზისის დროს) და მას ლათინურამერიკულმა ცივილი- 

ზაციამ გაუსწრო. უკან, მესამე ეშელონში, მხოლოდ ინდუისური 
და აფრიკული ცივილიზაციები დარჩა, სადაც ადრეინდუსტრი- 

ული და მესამე ტექნოლოგიური წყობა ჭარბობს. 

რაც შეეხება ინოვაციებს, ამ სფეროს 15 წამყვან ქვეყანას შორის 
ადგილების გადანაწილებას კარგად ახასიათებს 1.4-2 ცხრილის 

მონაცემები. 
აღსანიშნავია ერთი სახიფათო ტენდენცია: გასული საუკუნის 

მანძილზე ტექნოლოგიურად ყველაზე განვითარებულ (ჩრდილ- 
ოამერიკულ) და ყველაზე ჩამორჩენილ (აფრიკულ) ცივილიზაციე- 
ბს შორის არსებული უფსკრული კიდევ უფრო გაღრმავდა. ეს 
იმაზე მიგვანიშნებს, რომ ინდუსტრიული ეპოქის მეცნიერულ- 
ტექნიკური მიღწევები დასავლური ცივილიზაციის მიერ იყო 
მონოპოლიზებული, რომელიც თავის ტექნოლოგიურ უპირატესო- 
ბას ჩამორჩენილი ქვეყნების ექსპლუატაციისთვის იყენებდა. 

ყოფილ საბჭოთა კავშირში (ევრაზიული ცივილიზაცია) XX საუ- 
კუნის 80-იან წლებში დაიწყეს მეხუთე ტექნოლოგიური წყობის 
ათვისება. რაც შეეხება ქვეყნის სამხედრო-ტექნიკურ დონეს, აქ 
მაჩვენებელი ყველაზე განვითარებული ქვეყნების შესადარისი 
იყო, ხოლო შეიარაღების ცალკეულ სახეობებში – უფრო მაღა- 
ლიც კი. ავანგარდული დონე იყო სამეცნიერო-ტექნიკური პრო- 
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ცხრილი 1.4-22 

ინოვაციის სფეროს წამყვანი ქვეყნები 

  

  

  

რეიტინგი 1995 წ. 1999 წ. 

4 აშშ იაპონია 

2 შვეიცარია შვეიცარია 

3 იაპონია აშშ 

4 შვედეთი შვედეთი 
5 გფრ გფრ 
6 ფინეთი ფინეთი 

7 დანია დანია 

8 საფრანგეთი საფრანგეთი 

9 კანადა ნორვეგია 

10 ნორვეგია კანადა 

11 ნიდერლანდი ავსტრალია 

12 ავსტრალია ნიდერლანდი 

13 ავსტრია ავსტრია 

14 დიდი ბრიტანეთი დიდი ბრიტანეთი 

15 ახალი ზელანდია ახალი ზელანდია           
წყარო: 8MMM, 18.02. 1999 (M19) 

გრესის ისეთ მიმართულებებში, როგორიცაა ატომური ენერგეტ- 

იკა, ატომური მანქანათმშენებლობა, ავიაცია და კოსმოსური სივრ- 
ცის ათვისება, თუმცა, სამოქალაქო დანიშნულების დარგებში მატ- 
ულობდა მსოფლიოში მიღწეული უმაღლესი დონიდან ჩამორჩე- 
ნა. კავშირის დაშლის შემდეგ ტექნიკური პროგრესის ტემპებში 
არსებული ჩამორჩენა ეკონომიკის ტექნოლოგიურმა დეგრადაციამ 
შეცვალა, რაც ტიპური ტენდენცია გახდა ამჟამინდელი დსთ-ის 
თითქმის ყველა ქვეყნისთვის. მას შემდეგ, რაც მრავალგზის შემ- 
ცირდა, ან სულაც შეწყდა ინოვაციების დაფინანსება, მაღალტე- 

ქნოლოგიური პროდუქციის ბაზრები კი საზღვარგარეთულმა 
მონოპოლიებმა და ტრანსნაციონალურმა კორპორაციებმა იგდეს 
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ხელთ, საგრძნობლად მოიშალა ამ ქვეყნების სამეცნიერო-ტექნი- 
კური ბაზა, რომელიც ათწლეულებით აღმოჩნდა უკან გადატყორც- 

ნილი. სწორედ ეს გახდა პროდუქციის კონკურენტუნარიანობის 
დაკარგვის და უპრეცედენტო ეკონომიკური კრიზისის უმნიშ- 
ვნელოვანესი ფაქტორი. 

ზემოაღნიშნული, ცხადია, საქართველოში შექმნილ მდგომარე- 

ობასაც ასახავს. თუ ტექნოლოგიური დეგრადაციის ახლანდელი 
ტენდენციები კიდევ რამდენიმე წელს გაგრძელდა, მაშინ მისი 

შედეგები შეუქცევადი გახდება და ეს საქართველოს კიდევ რამ- 
დენიმე ათწლეულში უქადის ჩამორჩენას. ჯერ ერთი, ამოიწურე- 
ბა ის ფუნდამენტური სამეცნიერო და გამოგონებათა მარაგი, 
რომელიც დიდი ხნის მანძილზე იქმნებოდა სახელმწიფოს ენ- 
ერგიული მხარდაჭერით. მეორე, ამას მოჰყვება სამეცნიერო, საინ- 
ჟინრო და საკონსტრუქტორო კადრების წასვლა და ქვეყანა ვეღ- 

არ იარსებებს გარედან შემოტანილი მეცნიერული იდეების, პატ- 
ენტებისა და ტექნოლოგიების გარეშე, ხოლო მისი ფუნქცია შემოი- 
ფარგლება აღნიშნული პროდუქციის ადაპტირებით საკუთარი 
ბაზრის პირობებთან. 

ევრაზიული ცივილიზაციის განვითარების დონე ცოტათი, მა- 
გრამ მაინც უფრო მაღალი იყო მსოფლიოს საშუალო დონეზე. 

ახლა მისი დონე საგრძნობლად ჩამორჩება საშუალოს, საქართვე- 
ლო კი (თურქმენეთთან და ტაჯიკეთთან ერთად) უღარიბესი ქვეყ- 
ნების რიგშია მოქცეული. მას დაკარგული აქვს ტექნოლოგიური 

დამოუკიდებლობა და მისი ეკონომიკური განვითარება ახლა მოწ- 
ყობილობების, გამომთვლელი და საყოფაცხოვრებო ტექნიკის, 
ტრანსპორტისა და კავშირგაბმულობის საშუალებათა შემოტა- 
ნაზეა დამოკიდებული სხვა ქვეყნებიდან და იმ ტრანსნაციონალუ- 
რი კორპორაციებიდან, რომლებიც თავიანთ პირობებს სთავაზობენ 
მსოფლიო ბაზარს. ტექნოლოგიური ჩამორჩენილობის გამო ქვეყ- 
ანა სულ უფრო მზარდი მასშტაბებით განიცდის დიფერენციალ- 

ურ სამეცნიერო-ტექნიკურ ზარალს. ეს მდგომარეობა შესაძლოა 

კიდევ დიდხანს გაგრძელდეს. 
როგორც ჩვენ მიერ ადრე ჩატარებული გამოკვლევები ადას- 

ტურებს, ქვეყანაში მეტად არასასურველი მდგომარეობა აქვს 
შექმნილი სამეცნიერო და საინჟინრო-ტექნიკური კადრების და- 

საქმებასა და მათი კვალიფიკაციის შენარჩუნებას, სრულიად 
არადამაკმაყოფილებელია მეცნიერების ფონდაღჭურვილობის 
დონე და მისი დაფინანსების მოცულობა, სამეცნიერო-ტექნიკურ 
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დამუშავებათა და წარმოების შესაძლებლობათა გამოყენების 
დონე, ძირითადი ფონდების მდგომარეობა და წარმოებული 

პროდუქციის მოცულობა; მეტად უმნიშვნელოა ის ძვრები, რომ- 
ლებიც ცალკეულ დარგებში შეინიშნება. 

საგანგაშოა ის ფაქტი, რომ საქართველოში კატასტროფულად 
იკლო საშუალოდ ერთი სპეციალისტის მიერ შესრულებული სა- 
მეცნიერო კვლევებისა და დამუშავებების მოცულობამ. 1991-1999 
წლების მანძილზე იგი 5-ჯერ შემცირდა და თითქმის 38-ჯერ 
ჩამორჩა რუსეთის, 27-ჯერ – ბელორუსის, 20-ჯერ – უკრაინისა 
და ყაზახეთის ანალოგიურ მაჩვენებლებს. დღეს საინოვაციო აქ- 
ტივობა განსაკუთრებით დაბალია იმ დარგებში, რომლებიც შიდა 
ბაზრის მოთხოვნილებების დაკმაყოფილებაზეა ორიენტირებული 
(მსუბუქი და კვების მრეწველობა, საშენ მასალათა და ხის დამა- 
მუშავებელი მრეწველობა), საინოვაციო აქტივობით მეტ-ნაკლებად 
გამორჩეული მანქანათმშენებლობისა და ლითონდამუშავების 
დარგის საწარმოთა უმრავლესობა კი ამჟამად უმოქმედოაა.! 

კრიზისის დაძლევა უშუალოდ უკავშირდება ქვეყანაში მეც- 
ნიერულ-ტექნიკური დონის ზრდისა და შენახვის საკითხებს, 

რომელთა გადაწყვეტაც მოითხოვს მათი შესაბამისი სახელმწიფო 
პოლიტიკის ფორმირებას და ამის საფუძველზე სათანადო ორგა- 
ნიზაციულ-ეკონომიკური ურთიერთობების განვითარებას. სახელ- 

მწიფო მეცნიერულ-ტექნიკური პოლიტიკა უნდა იყოს რეალის- 
ტური, რადგანაც, წინააღმდეგ შემთხვევაში, მივიღებთ ისეთ სუ- 
რათს, როდესაც ეკონომიკურ მაჩვენებელთა უმრავლესობა ვერ 
აღწევს ინდიკატური გეგმის ქვედა ნიშნულსაც კი.? 

ქვეყანაში ჯერ კიდევაა შენარჩუნებული საპირისპირო მოვ- 
ლენების განვითარების წანამძღვრები. პირველი მათგანია ფართო 
და მრავალფეროვანი სამეცნიერო-ტექნიკური მარაგი, რომელიც 

შეიძლება საფუძვლად დაედოს ახალი (მეექვსე) ტექნოლოგიური 
წყობის მთელ რიგ მიმართულებათა ფორმირებას. მართალია, ეს 
მძლავრი პოტენციალი მრავალ აკადემიურ ინსტიტუტსა და უმაღ- 
ლეს სასწავლებელში დიდადაა დაქვეითებული დაფინანსების 

1 შ. ჭალაგანიძე. საინოვაციო საქმიანობის განვითარების ზოგიერთი საკითხი. 
საქართველოს სტრატეგიული კვლევებისა და განვითარების ცენტრის ბიუ- 
ლეტენი, M69, 2001, გვ. 40-42. 
2ა, აბრალავა. გზა მაღალტექნოლოგიური ეკონომიკისაკენ (ორგანიზაციულ- 
ეკონომიკურ ურთიერთობათა განვითარება ინოვაციურ სფეროში). თსუ, თბ., 

2001, გვ. 36-37. 
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შეწყვეტისა და ახალგაზრდა ნიჭიერი მეცნიერების სხვა დარგებ- 
ში გადასვლის ან სამშობლოდან მათი წასვლის გამო, მაგრამ 
წინათ შექმნილი მარაგი, ვფიქრობ, კიდევ რამდენიმე წელი იქნე- 

ბა საკმარისი ტექნოლოგიური გარღვევის უზრუნველსაყოფად. 
ამისათვის კი დღესვე უნდა მომზადდეს სათანადო პირობები და 
არა, ვთქვათ, 4-5 წლის შემდეგ. 

ტექნოლოგიური გარღვევის კიდევ ერთი წანამძღვარია დღემ- 
დე შენარჩუნებული მოწინავე მეცნიერული და საკონსტრუქტორო 
სკოლები, ნიჭიერი მეცნიერები და გამომგონებლები, კონსტრუქ- 

ტორები, ინჟინრები, კვალიფიციური მუშები, რომლებსაც მრა- 

ვალმხრივი განათლება და შემოქმედებითი ძიებისკენ მიდრეკილე- 
ბა აქვთ, რთულ ვითარებაში კი მისი გააქტიურება ხდება ხოლმე. 
ამის დასტურია ბოლო წლებში მრავალი პრობლემური მიმართუ- 

ლებით განხორციელებული თუ ამჟამად მიმდინარე მეცნიერული 
გამოკვლევები და დამუშავებები, რომლებიც პრიორიტეტულად 
შეგვიძლია მივიჩნიოთ. მაგალითად, ფუნდამენტურმა გამოკვ- 

ლევებმა მოიცვა ისეთი მიმართულებები, როგორიცაა: 

– საბუნებისმეტყველო მეცნიერებათა სფეროში – სამყაროს და 
მისი ევოლუციის პრობლემები: ბუნებრივი რესურსების გამოყენებ- 
ის მეცნიერული საფუძვლები, პერსპექტიული ნივთიერებებისა და 

მასალების მიღება და ა.შ.; 
– ჰუმანიტარულ და სოციალურ მეცნიერებათა სფეროებში 

– ადამიანისა და საზოგადოების სოციალურ-ეკონომიკური და 
მეცნიერულ-ტექნიკური განვითარება; ძველი ენების ანალიზი 
და ზოგადმეცნიერული განზოგადება; ქართულ-აღმოსავლური 
და ქართულ-დასავლური ლიტერატურული ურთიერთობანი და 

ა.შ. 
– ასევე საყურადღებოა გამოყენებითი ხასიათის მქონე შემდე- 

გი გამოკვლევები: სხვადასხვა ფუნქციური დანიშნულების მქონე 

ინტეგრალური სქემების მიღების ტექნოლოგიების შექმნა; მაღა- 
ლი ელექტრო და სითბოგამტარობის მქონე ხელოვნური ალმასებ- 
ის და მაღალი სისუფთავის მქონე იზოტოპების მიღების ტექნო- 

ლოგიების დამუშავება; მაღალეფექტიანი ენერგეტიკული დანად- 

გარების შექმნის მეცნიერული საფუძვლების დამუშავება და ა.შ. 

მრავალ მეცნიერულ-ტექნიკურ პრობლემაზე გრძელდება მუშაო- 
ბა მანქანათმშენებლობისა და მექანიკის, სამთო-მეტალურგიული 
მრეწველობის, მედიცინის, სოფლის მეურნეობისა და სხვა სფერ- 
ოებში. ამ პრობლემებზე მუშაობენ ქვეყნის უმაღლესი სასწავლე- 
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ბლები და სამეცნიერო ინსტიტუტები, კვლევითი და საპრობლემო 
ლაბორატორიები.! 

მნიშვნელოვანია, რომ ამჟამად ქვეყანაში არსებობს მაღალი 
ხარისხის ათეულობით მზა დასრულებული გამოკვლევები და და- 
მუშავებები, გამოგონებები და რაციონალიზატორული წინადადე- 
ბები, რომელთა დანერგვით შესაძლებელია მნიშვნელოვანი სო- 
ციალურ-ეკონომიკური ეფექტის მიღწევა. 

აღნიშნული წანამძღვრების ასამოქმედებლად საჭირო იქნება 
ზოგიერთი საბაზო მაკროტექნოლოგიის პრიორიტეტულად ათ- 
ვისება. მაკროტექნოლოგიების დარგში ჩვენი ნაციონალური ინ- 
ტერესები ასე შეიძლება ჩამოვაყალიბოთ: 2025 წლამდე პერიოდის- 
თვის საქართველოს შეუძლია დაისახოს 5-6 მაკროტექნოლოგიის 
პრიორიტეტულად განვითარების ამოცანა (როგორც უკვე ვთქვით, 
სულ 50 მაკროტექნოლოგიიდან 46 მოქცეულია შვიდი განვითარე- 
ბული ქვეყნის ხელში). ამასთან, 2010 წლამდე ძირითადი შესა- 
ძლოა იყოს 2-3 მაკროტექნოლოგია, რომლებშიც საქართველოში 

არსებული ცოდნის საშუალო დონე მსოფლიო დონესთანაა მიახ- 
ლოებული. ამას შეგვიძლია საფუძვლად დავუდოთ ისეთი სერიო- 
ზული და პერსპექტიული გამოკვლევები, როგორიცაა: 

– ბორის კარბიდისა და რკინა-ბორის მიღების ტექნოლოგია; 
– აზოტ-15 იზოტოპების მიღების ტექნოლოგია; 
– ულტრა-დისპერსიული ფხვნილების მიღების ტექნოლოგია; 
– ეთერზეთების უწყვეტად მიღების ტექნოლოგია; 
– ადგილობრივი მცენარეული და მინერალური ნედლეულის 

ბაზაზე ახალი მაღალეფექტიანი სამკურნალო პრეპარატების მი- 
ღების ტექნოლოგია; 

– სამ და ოთხკომპონენტიანი მინის კაზმების მიღების ტექნო- 
ლოგია, 

- სითხეების გადამუშავების პრინციპულად ახალი მემბრანუ- 

ლი ტექნოლოგიები; 
– ტრანსფორმირებადი და სწრაფად გასაშლელი კონსტრუქ- 

ციების დამზადების ტექნოლოგია; 
– სამედიცინო დიაგნოსტიკური მოწყობილობების წარმოების 

ტექნოლოგიები და სხვა.2 

1 ა. აბრალავა. გზა მაღალტექნოლოგიური ეკონომიკისაკენ (ორგანიზაციულ 

ეკონომიკურ ურთიერთობათა განვითარება ინოვაციურ სფეროში). თსუ, თბ., 

2001, გვ. 103-105. 
2? საქართველოს სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების 1996-2000 წ. ლების 

ინდიკატური გეგმა. თბ., 1996, გვ. 136-1737. 
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ქვეყანამ უნდა შეძლოს, რომ კონკურენტუნარიანი გახადოს შე- 
ქმნილი მაკროტექნოლოგიები, რასაც დღეს ხელს უშლის: ა) არსე- 
ბული სიმძლავრეების მოძველება და მათი განახლებისთვის საჭირო 
უცხოური ინვესტიციების შემოსვლის უიმედობა; ბ) კადრების და- 
ბერება და ახალგაზრდა, ნიჭიერი სპეციალისტებით შევსების 

დეფიციტი; გ) მაღალტექნოლოგიური პროდუქციის მსოფლიობა- 
ზრის უკიდურესად მონოპოლიზება და მასზე ტრანსნაციონალუ- 

რი კორპორაციების ბატონობა; დ) მეცნიერებისა და ტექნიკის ციკ- 

ლური დინამიკა. 

ამასთან, კარგადაა ცნობილი ლიდერებზე „დაწევის“ სამეცნიე- 
რო-ტექნოლოგიური სტრატეგიის უპერსპექტივობა. ამან მხოლოდ 
ტექნოლოგიური ჩამორჩენის გაღრმავება და კონკურენტუნარი- 
ანობის დაკარგვა შეიძლება გამოიწვიოს. საჭიროა სხვა მიდგომე- 
ბის ძიება, რომლებიც გასწრების სტრატეგიაზე იქნება ორიენტი- 

რებული. სწორედ ასეთმა სტრატეგიებმა მოუტანა წარმატება 
ახალინდუსტრიულ და სხვა ქვეყნებს. 

ამ სტრატეგიის ელემენტებია: 

1) ორიენტაციის აღება ტექნოლოგიურ გარღვევაზე; 

2) სამეცნიერო-ტექნოლოგიური პრიორიტეტების სისტემა; 
3) ტექნოლოგიური გარღვევის აქტიური სახელმწიფოებრივი 

მხარდაჭერა; 

4) ტექნოლოგიური გარღვევის განხორციელება სხვა ქვეყნებთ- 

ან მჭიდრო თანამშრომლობითა და პარტნიორობით. 
პირველი გულისხმობს პერსპექტიული სამეცნიერო-ტექნიკური 

და ინოვაციური პოლიტიკისთვის გეზის მიცემას ტექნოლოგიურ 
გარღვევაზე, თანამედროვე, მეხუთე წყობის ტექნოლოგიების მას- 
შტაბურად გავრცელებას და ადგილობრივი პროდუქციის კონკუ- 
რენტუნარიანობის ამაღლებას მის ბაზაზე, აგრეთვე, მეექვსე წყო- 
ბის ტექნოლოგიების დროულად ათვისებას, რადგან ეს წყობა წამყ- 
ვანი იქნება ჩვენი საუკუნის 20-30-იან წლებში. ცხადია, რომ ამი- 
სათვის ახლა არც რესურსებია საკმარისი, არც სამეცნიერო-ტექ- 
ნიკური მარაგი და არც კადრები. საჭიროა სელექციური სამეც- 

ნიერო-ტექნიკური და ინოვაციური პოლიტიკა, რომელიც გარ- 

ღვევის მომცრო ველზე მოუყრის თავს არსებულ რესურსებს. ამის 
პარალელურად უნდა გავატაროთ „ლაზერის სხივის სტრატეგია“ 

და ავითვისოთ ტექნოლოგიური ჯაჭვი ფუნდამენტური და საძიე- 

ბო კვლევებიდან ახალი თაობის ტექნიკის მსხვილმასშტაბიან წარ- 
მოებამდე, მიწოდებამდე და მის ტექნიკურ მომსახურებამდე. სწო- 

89



რედ ეს უზრუნველყოფს მაქსიმალურ კვაზირენტას მანამ, ვიდრე 
ამ თაობის ტექნიკა თავისი სასიცოცხლო ციკლის აღმავლობის ფა- 

ზაში იმყოფება. 

აღნიშნულიდან გამომდინარე, გადამწყვეტ მნიშვნელობას 
იძენს სტრატეგიის მეორე ელემენტი – სამეცნიერო-ტექნოლოგიუ- 
რი პრიორიტეტების სისტემა პერსპექტიული პერიოდისთვის. 
აუცილებელია, რომ გრძელვადიანი სამეცნიერო-ტექნიკური პრო- 
გნოზის საფუძველზე განვსაზღვროთ ტექნოლოგიური გადატრი- 
ალების და ფორმირებადი მეექვსე წყობის სტრუქტურა. ამავე 
დროს, ობიექტურად უნდა შევაფასოთ ჩვენი სათანადო პოტენცია- 
ლი და ტექნოლოგიური ნიშების ათვისების შესაძლებლობები. 
პრიორიტეტები ძალიან ფართო არ უნდა იყოს. გამოცდილება 
ადასტურებს, რომ, როდესაც ყველაფერი პრიორიტეტულია, მა- 

შინ სინამდვილეში პრიორიტეტები საერთოდ არ არსებობს და 

ხდება ძალების დაქსაქსვა, იმარჯვებს ტრადიციული და არა პრინ- 
ციპულად ახალი ტექნოლოგიები, ძლიერდება ტექნოლოგიური 
ჩამორჩენა. პრიორიტეტების შერჩევის დროს ამოსავალი ბაზა 
უნდა იყოს ქვეყნის ის პერსპექტიული ტექნოლოგიური მოთხოვნე- 

ბი, რომლებიც ეკონომიკის გამოცოცხლებაზე, პროდუქციის კონ- 

კურენტუნარიანობის და ქვეყნის ტექნოლოგიური დონის ამაღ- 

ლებაზეა ორიენტირებული. 
ბუნებრივია, ქვეყნისათვის სასიცოცხლო მნიშვნელობის მქონე 

ამ პრობლემის მოგვარება შეუძლებელი იქნება ტექნოლოგიური 
გარღვევის სტრატეგიის მესამე ელემენტის – მისი სახელმწიფოებ- 
რივი მხარდაჭერის გარეშე. აქ ვგულისხმობთ იმ სამეცნიერო, სა- 
მეცნიერო-ტექნიკური და ინოვაციური სახელმწიფო მიზნობრივი 
პროგრამების ფორმირებას, რომლებმაც შერჩეული პრიორიტეტე- 
ბის პრაქტიკულად განხორციელება უნდა უზრუნველყონ; ტექ- 
ნოლოგიური გარღვევის სარესურსო მხარდაჭერას სტრატეგიუ- 

ლი, სოციალური, ეკოლოგიური და თავდაცვის ხასიათის მქონე 

პროექტებსა და პროგრამებზე, ბიუჯეტიდან სახსრების მიზნობრი- 
ვად გამოყოფის გზით მათთვის საგრძნობი საგადასახადო შეღავა- 
თების მიცემით, ინოვაციური და ვენჩურული ფონდების შექმნით, 

სამეცნიერო-ტექნიკური და ინოვაციური ინფრასტრუქტურის გან- 
ვითარებისთვის ხელშეწყობით, რასაც განსაკუთრებული მნიშვ- 
ნელობა აქვს მცირე ბიზნესისათვის; სამეცნიერო-ტექნიკური და 

ინოვაციური საქმიანობის სრულად და საკანონმდებლო თვალსაზ- 
რისით პროგრესულად რეგულირებას, ისეთი კანონების ამოქმედე- 
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ბას, რომლებიც ინოვაციური საქმიანობის გააქტიურებას შეუწნ- 
ყობს ხელს. 

დაბოლოს, ტექნოლოგიური გარღვევა შეუძლებელი იქნება მარ- 
ტო ერთი ქვეყნის საკუთარი ძალების იმედად. მეცნიერებასაც, 

ინოვაციასაც და ტექნოლოგიების ბაზარსაც გლობალური ხასიათი 
აქვს. აუცილებლად უნდა განვსაზღვროთ ჩვენი ნიში (კუთვნილი 

ადგილი) იმ მსოფლიო ტექნოლოგიურ სივრცეში, რომელიც მუდ- 
მივად იცვლის თავის იერ-სახეს. მასში პერიოდულად სდება ტევ- 
ნიკის თაობებისა და ტექნოლოგიური წყობების ცვლილება, როდე- 

საც ერთი წყება ქვეყნები ლიდერები სხდებიან, სხვები კი პერიფერ- 

იებში გადადიან. ამ გლობალური მიქცევისა და მოქცევის პრო- 

ცესში სწორი პოზიციის დასაკავებლად საჭიროა გავითვალისწი- 

ნოთ ისიც, რომ ჩვენი მეცნიერების, ტექნიკისა და ინოვაციების 

სფეროები ერთიანი ტექნოლოგიური კომპლექსის ნაწილებია. 

დღეს პრაქტიკულად არც ერთ იმ ქვეყანას, რომელთა ტერიტო- 
რიებზეც ამ კომპლექსის სხვა ნაწილებია გაბნეული, საკმარისი 
პოტენციალი არ აქვს საიმისოდ, რათა დამოუკიდებლად უზრუნ- 
ველყოს წარმოების ტექნოლოგიურად განახლება და კონკურენ- 
ტუნარიანი პროდუქციის წარმოება. 

ამიტომ გლობალურ სივრცეში ღირსეული ადგილის მოპოვე- 
ბისთვის საქართველომ უნდა გამოიყენოს როგორც ევრაზიული 
ცივილიზაციის ქვეყნებთან ადრე არსებული კავშირურთიერთო- 
ბების აღდგენა, ისე მსოფლიო ტექნოლოგიურ სივრცეში შესვ- 
ლა პარტნიორობის საწყისებზე, სამეცნიერო-ტექნიკური თანამშ- 

რომლობის განვითარება ყველა სხვა ქვეყანასთან, ერთობლივი 

ინოვაციური პროექტების განხორციელება, განსაკუთრებით იმ 

ქვეყნებთან ერთად, რომლებიც ჩვენი ქვეყნის სამეცნიერო-ტექ- 
ნიკური პოტენციალის აქტიურად გამოყენებით არიან დაინტერე- 
სებული. 
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თავი II 

ეროვნული ეკონომიკის ადგილი 
მსოფლიო მეურნეობაში 

2.1. ეკონომიკის ეროვნული საზღვრების პრობლემა 

განსახილველი საკითხი არ გახლავთ მარტივი, ერთგანზომი- 
ლებიანი და მისი სირთულის ხარისხიდან გამომდინარე, საჭირო- 
ებს ადექვატურ თეორიულ-მეთოდოლოგიურ მიდგომას. 

თანამედროვე მსოფლიოში საყოველთაო მნიშვნელობის ერთ- 
ერთი პრობლემაა ეროვნული სახელმწიფოებისა და მათი მეურ- 
ნეობების ბედი ცვალებად გლობალურ სივრცეში. აღიარებულია, 

რომ ამ სივრცის შემადგენელი ცალკეული, კერძო სივრცეებიდან 
ჩვენს დროში გეოეკონომიკური სივრცე იკავებს სტრატეგიული 
იერარქიის („გეოპოლიტიკა-გეოეკონომიკა-გეოსტრატეგია“) წამ- 

ყვან პოზიციებს, გეოპოლიტიკურ ინტერესებს კი გეოეკონომი- 
კური ინტერესები ცვლის. 

დღეს ჩვენს თვალწინ მწიფდება ახალ-ახალი სახელმწიფოე- 
ბრივი თუ ზესახელმწიფოებრივი წარმონაქმნები, რომლებიც 
უჩვეულო თვისებებსა და ნიშნებს ავლენენ (საზღვრების გაშლა, 
გეოეკონომიკური სივრცის სხვადასხვა სეგმენტებში ინტეგრაცია 
და ა.შ.). სწორედ აქ აშკარავდება ის მთავარი მსოფლიო დილემა, 
თუ რომელ ცივილიზაციურ კოორდინატებში მოექცევა მომავალ- 
ში გეოეკონომიკური სივრცე. დღევანდელი მსოფლიო, როგორც 

ცნობილია, პოსტინდუსტრიულ მოდელში, მის უმაღლეს ტექნო- 
გენურ ფაზაშია ჩაფლული. ამიტომ, XXI საუკუნის უმთავრესი 
პრობლემა ისაა, თუ როგორ იგრძნობს თავს ამ ჩარჩოებში გეო- 

ეკონომიკური სივრცე. 
ბუნებრივია, რომ ყოველი სახელმწიფო ზრუნავს თავის მომა- 

ვალზე, სახავს საკუთარ სტრატეგიულ პერსპექტივას, აყალიბებს 

განვითარების საკუთარ დოქტრინას და სტრატეგიას. ნაციონა- 
ლური დოქტრინის ფუძემდებლური პრინციპებისა და მისი რეა- 
ლიზაციის სტრატეგიული არსენალის შესაქმნელად დღეს ისინი 

რამდენიმე საგულისხმო ორიენტირს ითვალისწინებენ: 
1. ყოვლისმომცველი გლობალიზაცია შლის საქმიანობის შიდა 

და გარე სფეროებს, საშინაო და საგარეო პოლიტიკას შორის არსე- 
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ბულ ზღვარს. ეკონომიკის, ფინანსების, ნარმოების, პოლიტიკის, 

სოციალურ და სხვა სფეროებში მიმდინარე გლობალური პროცე- 
სები და ნაკადები ნებისმიერი ნაციონალური ეკონომიკის გან- 
ვითარების ორიენტირები ხდება, ამის უგულვებელყოფა-აქარწ- 

ყლებს განვითარების ნაციონალური სტრატეგიის ფორმირების 
ძალისხმევას. ახლო მომავალში ავტარკიულ იდეებს საფუძველი 

გამოეცლება. 

2. სწრაფად იკრებს ძალას პოლიტიკის ეკონომიზაციის პროცე- 

სი, რაც ნიშნავს: პოლიტიკური მიზნების მიღწევას ეკონომიკური 
მეთოდებით; სტრატეგიული განვითარების ვექტორის გადანაცვ- 

ლებას პოლიტიკური, იდეოლოგიური და სხვა მეთოდებიდან 
ეკონომიკურისკენ; გეოეკონომიკური ინტერესების პრიორიტეტს 

გეოპოლიტიკურ და გეოსტრატეგიულ ინტერესებზე; დიპლომა- 

ტიური კორპუსის აზროვნების ეკონომიზაციას. ეკონომიკური 
პოლიტიკა თამაშის თავის წესებს კარნახობს მსოფლიოს, გეო- 
პოლიტიკა ამართლებს, სამხედრო კომპონენტიკი იცავს მათ. მსოფ- 
ლიო წინასწარაა განწყობილი ეკონომიკური სივრცის ბატონო- 
ბის მიმართ. გარეგანი ნიშნების მიხედვით, ეს ძლიერი და მტკიცე 
ტენდენციაა და იგი კიდევ დიდხანს იქნება წამყვანი. XXI საუკუ- 
ნის დასაწყისში ეს იქნება მსოფლიო განვითარების ძირითადი 

პარადიგმა. 
3. ანგარიშგასაწევი ხდება იმ გარემოს (ამ შემთხვევაში – გეო- 

ეკონომიკური სივრცის) და მისი განვითარების ტენდენციების 
ცოდნა, რომელშიც ეროვნულ ეკონომიკას მოელის ფუნქციონირე- 

ბა. ამას იმიტომ უნდა ვითვალისწინებდეთ, რომ მსოფლიო სისტემა 
თავისთავად დინამიკურად განვითარებადი სტრუქტურაა. ამიტ- 
ომ საჭირო ხდება მსოფლიო სამეურნეო სისტემის იმ ძირითადი 
ნიშან-თვისებების და შემადგენელი ნაწილების აღწერა და შერ- 
ჩევა, რომლებიც შემდეგ უნდა გამოვიყენოთ ნაციონალური ეკო- 
ნომიკის ფუნქციონირების საძირკვლის ჩაყრის დროს. ესაა, პირ- 
ველ რიგში, განვითარების ის წარმმართველი კანონზომიერებე- 
ბი, რომლებიც ნაციონალურ საგარეო-ეკონომიკურ სტრატეგიას 
განსაზღვრავენ (მსოფლიო სამეურნეო სისტემაში მოქმედებათა 
სტრატეგიის აზრით). 

4. მისაღები (სწორი) სტრატეგიის შემუშავების პირობაა ნა- 
ციონალური ეკონომიკის ტრანსფორმაციის იმ კანონზომიერებე- 
ბის გამოვლენა, რომლებიც გავლენას ახდენენ მსოფლიო ეკო- 

ნომიკურ სისტემასთან მისი ეკონომიკური ურთიერთქმედების 
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ერთიანი სისტემის ფორმირებაზე და აძ სისტემის ხასიათზე. აქ 
საუბარი ეხება გარე სამყაროსთან ნაციონალური ეკონომიკის კავ- 
შირურთიერთობების ტიპს ანუ მოდელს. 

საერთაშორისო არენაზე გამოსვლისას, ნებისმიერი ეროვნუ- 

ლი ეკონომიკა მსოფლიო'სამეურნეო განვითარების ისეთ პარამე- 
ტრებს აწყდება, რომლებიც დაუყოვნებლივ მოითხოვს პასუხს 
უმთავრეს კითხვაზე: „ჩაჯდება“ თუ ვერა ეროვნული ეკონომიკა 
მსოფლიო სამეურნეო კავშირურთიერთობების სისტემაში? ასე- 
თი წამყვანი პარამეტრებია, ჯერ ერთი, მსოფლიო ეკონომიკური 

სისტემის ერთიანობა და მთლიანობა; მეორე, საქონლური წარ- 

მოების მოდიფიკაცია გეოეკონომიკურ სივრცეში (შრომის დან- 

აწილების საერთაშორისო სისტემაში „ეკონომიკური ნიშის“ პოვ- 
ნის გართულება და შრომის საზოგადოებრივი დანაწილების ას- 
ლებურად გააზრება გლობალურ განზომილებაში; შრომის დან- 
აწილების, როგორც საქონლის რეალიზაციის პირობის თანაარსე- 
ბობა ერთგვაროვან სამეურნეო საფუძველზე მომხდარ გაერთია- 
ნებასთან); მესამე, ურთიერთობის ახალი ატრიბუტები (საერთაშო- 
რისო ურთიერთობათა ახალი სუბიექტებისა და ობიექტების გაჩე- 

"ნა, საქონლის შეცვლის და მსოფლიო სამეურნეო კავშირების ორ- 

განიზაციულ-ეკონომიკური სტრუქტურის ევოლუციის ურთიერთ- 

მოქმედება და ურთიერთდამოკიდებულება). 
საგარეო-ეკონომიკური კავშირურთიერთობების სფეროში ამა 

თუ იმ გადაწყვეტილების მიღების დროს ერთ-ერთ მთავარ ორი- 
ენტირად ინტერნაციონალიზაცია გვევლინება. საკითხი ისე კიარ 

დგას, ჩაერთვება თუ არა ეროვნული ეკონომიკა შრომის საერთა- 
შორისო დანაწილებაში, არამედ, პირიქით, რა ტემპებით, უფრო 
პრიორიტეტული რომელი მიმართულებებით და, რაც მთავარია, 

როგორი დარგთაშორისი პროპორციებით უნდა ავაგოთ საერთა- 

შორისო ურთიერთმოქმედება, რათა არ აღმოვჩნდეთ ინტერნაციო- 
ნალიზებული წრებრუნვის ქანცგამომცლელ წნესში. 

ინტერნაციონალიზაციის პროცესმა თვისობრივად ახალ დო- 
ნეზე აიყვანა მსოფლიო სამეურნეო სფერო, საფუძველი ჩაუყარა 

მსოფლიო მეურნეობის ტექნოლოგიურ ერთიანობას. ამ გარემო- 
ში მომწიფებას იწყებენ მსოფლიო ინტერაციონალიზებული კვ- 
ლავწარმოებითი პროცესები (ციკლები), რომლებიც ერთ მო- 
ნოლითურ სისტემად აყალიბებს განსხვავებულ ეროვნულ მეურ- 
ნეობათა კუთვნილ ნაწილებს. ამგვარად, ნებისმიერი ეროვნული 

ეკონომიკა ერთიანი მსოფლიო მეურნეობის განუყოფელ ნაწილს 
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წარმოადგენს და უკვე ამის გამო მონახილეობს მსოფლიო კვ- 

ლავწარმოების პროცესში. 
დღეს შრომის საერთაშორისო დანაწილებას ადრინდელზე უფ- 

რო რთული შინაარსი აქვს შეძენილი. ერთი მხრიქ, იგი კვლავინ- 
დებურად გამოხატავს ერებს (როგორც მწარმოებელ ერთეულებს) 
შორის საწარმოო ვალდებულებათა სტიქიურად განაწილების 

პროცესს, ხოლო, მეორე მხრივ, საწარმოო ვალდებულებები გეგმ- 

აზომიერად ნაწილდება კონცერნების შიგნით. ეს ვალდებულებე- 
ბი კონცერნების ფარგლებიდან არ გამოდის, მაგრამ სცილდება 

სახელმწიფოთა საზღვრებს. მსოფლიოს რუკაზე გაჩნდა ისეთი 

ეკონომიკური საზღვრები, რომლებიც ეროვნულს არ ემთხვევა. 

ესაა შრომის ანკლავთშორისი (ფირმათშორისი, კორპორაციათშო- 
რისი) საზოგადოებრივი დანაწილების პროცესის შედეგი. აღმოჩნ- 
და, რომ თვითონ ეროვნული მეურნეობები ერთდროულად რამ- 
დენიმე ტრანსნაციონალური ფირმის გავლენის ქვეშ არიან, რო- 

გორც სხვადასხვა კომპლექსის რგოლები. 
თანამედროვე ვითარებას ის ახასიათებს, რომ ხდება ეროვნუ- 

ლი მეურნეობების უახლეს ეკონომიკურ პოპულაციებად ტრანს- 

ფორმირება გეოეკონომიკური პირობების, პრიორიტეტებისა და 
ეროვნული სტრატეგიული ინტერესების შესაბამისად და მათი გა- 

დაქცევა თავისებურ ინტერნაციონალიზებულ ეროვნულ ეკონო- 

მიკურ სისტემებად. სხვა სიტყვებით რომ ვთქვათ, მსოფლიო 

სამეურნეო რუკაზე გაჩნდა ქვეყანა-სისტემები, რომელთაც აქვთ 
ეროვნულ ფარგლებს გარეთ მრავლად გამოტანილი საწარმოო 
ჯაჭვები. ფილიალებისა და შვილობილი კომპანიების მეშვეობით 

მიმდინარეობს ეროვნული ეკონომიკის მიბმა მსოფლიო მწარმოე- 
ბლური ბირთვების ამა თუ იმ რგოლთან. თავისი გეოეკონომიკური 

მიზნების სარეალიზაციოდ ქვეყანა-სისტემა აყალიბებს დამოუკი- 
დებელ ინტერნაციონალიზებულ კვლავწარმოებით ბირთვებს 
(ციკლებს), რომელთა რგოლებია ეროვნული ტრანსნაციონალი- 
ზებული სტრუქტურები. სწორედ მათ მიანდობს სახელმწიფო 
გეოეკონომიკურ სივრცეში ეროვნული ინტერესების რეალიზა- 
ციას და იმავდროულად იცავს კიდეც ამ სტრუქტურებს. 

შრომის საზოგადოებრივი დანაწილების ახალი სახესხვაობის 
განვითარების წანამძღვრებად იქცა ის, რომ ჩამოყალიბდა, ჯერ 
ერთი, ამ მოვლენის მატარებელი (ურთიერთობის სუბიექტი), მეო- 
რე, შესაბამისი პირობები – ე.წ. „გარემოს ბაზრები“ (საერთაშო- 

რისო კრედიტის მასშტაბების გაფართოების და სამეცნიერო კა- 
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დრების საერთაშორისო მოძრაობის გაძლიერების სახით) და, მეს- 
ამე, გაცვლის სათანადო ობიექტი (საქონლის უახლესი ფორმები). 

1980-იანი წლების დასაწყისში უკვე ჩამოყალიბებული იყო ამ 
მთლიანობის შემადგენელი ძირითადი კომპონენტები, ჯერ კიდევ 

70-იანი წლებისთვის დასრულდა საწარმოო-გამსაღებელი სტრუ- 
ქტურების ფორმირება ტერიტორიული-სამეცნიერო კომპლექსებ- 

ის ფარგლებში, რომელთა სამეცნიერო-საწარმოო ბაზამ მოამზა- 
და და დააჩქარა საერთა შორისო გაცვლის გადანაცვლება საწარ- 
მოო-საინვესტიციო და გასაღების სფეროში წარმართული თან- 
ამ შრომლობის მხარეს. ამას ხელი შეუწყო იმ პერიოდში სამეცნი- 
ერო-ტექნიკური იდეების გაცვლის გააქტიურებამ და ტერიტო- 
რიულ-სამეცნიერო კომპლექვსების ერთობლივი ძალისხმევით აგე- 
ბული მსხვილი ობიექტების დაფინანსების ახალ შესაძლებლობა- 
თა გაჩენამ. ნიშანდობლივია, რომ აღნიშნული პროცესები მიმ- 
დინარეობდა გიგანტური საწარმოო-კომერციული აგლომერაციე- 
ბის – ერთგვარი მოძრავი ინტერნაციონალიზებული მსოფლიო 
კვლავწარმოებითი ბირთვების (ციკლების) ფარგლებში. ამ დროე- 
ბით, მაგრამ შედარებით მდგრად წარმონაქმნებს ახასიათებდა 
საერთო საწარმოო ბაზა და უახლესი სახესხვაობის საქონლის წარ- 
მოებისა და რეალიზაციის ერთიანი პროცესის ტექნოლოგიური 
და სამეცნიერო-ტექნიკური ერთიანობა. 

საწარმოო-კომერციული აგლომერაციები ფუნქციონირებენ გი- 
განტური საერთაშორისო კონსორციუმების (კონცერნების), ხშირ- 
ად – მთელი რიგი ტრანსნაციონალური კორპორაციების მიერ შე- 
ქმნილი ერთობლივი შვილობილი კორპორაციების ფორმით და 

აქვთ საქმიანობის ფართო დიაპაზონი. ეს პროცესი გვევლინება 

საერთა შორისო სფეროში შრომის საზოგადოებრივი დანაწილებ- 
ის განვითარებისთვის ყველაზე უფრო დამახასიათებელ თავისე- 
ბურებად. 

საერთაშორისო სფეროში შრომის საზოგადოებრივი დანაწ- 

ილების ახალი სახესხვაობის ჩასახვა და სწრაფად განვითარება 
ეროვნული ეკონომიკის მორგება-შეგუების უმნიშვნელოვანესი 
ელემენტი გახდა მსოფლიო სამეურნეო სფეროში მიმდინარე სე- 

რიოზული სტრუქტურული ცვლილებების პირობებში. ისეთი 

პრობლემების გადაწყვეტა, როგორიცაა ნავთობისა და გაზის სა- 
ბადოების ათვისება ძნელად მისადგომ რაიონებსა და ზღვის შელფ- 

ებში, ატომური ენერგეტიკის განვითარება, კოსმოსური კავშირ- 
გაბმულობის სისტემების დამუშავება და ამოქმედება, უახლესი 
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საინფორმაციო სისტემების შექმნა და სხვა, უზარმაზარი,მატე- 

რიალური და ფინანსური რესურსების მოზიდვას და დაგრ ი 
სამეცნიერო-ტექნიკური პოტენციალის გამოყენებას უკავშირდე- 
ბა. ეს მხოლოდ ინტერნაციონალურ საფუძველზე გახდა შესაძლე- 
ბელი, რამაც, თავის მხრივ, მძლავრი იმპულსი მისცა სანარმოო- 

კომერციული აგლომერაციების განვითარებას. 

საერთა შორისო მასშტაბით შრომის საზოგადოებრივი დანაწ- 
ილების ამ ქვესისტემაში ძალისხმევის გამოყენების სფერო ხდება 

„გასაღების ჩაბარებით“ მშენებარე უმსხვილესი ობიექტები: ენერ- 

გეტიკული მაგისტრალები, გაზსადენები, მეტალურგიული, მან- 
ქანათმშენებელი და ნავთობქიმიური, ტურისტების მომსახურე 
სასტუმრო და სავაჭრო კომპლექსები, სამხედრო ბაზები, პორტე- 
ბი და აეროდრომები და სხვა ნაგებობები. 

საწარმოო-კომერციული აგლომერაციების შექმნის პროცესი 

აქტიურად მიმდინარეობს მთელ რიგ სფეროებში. ბევრ მათგანს 
ამერიკის კორპორაციები აკონტროლებს, მაგრამ ბოლო ხანს და- 
სავლეთ ევროპისა და იაპონიის სახელმწიფოები და კონცერნებიც 
სერიოზულად დაადგნენ საკუთარი პოტენციალის შექმნის მიზნით 

ძალების გაერთიანების გზას. ამ მოვლენამ ერთგვარი კონკურენ- 
ცია წარმოშვა უმსხვილესი საწარმოო-საგამსაღებლო აგლომერ- 
აციების გზაშესაყარზე. 

მათი განვითარების კვალობაზე გამოჩნდა ახალი ტენდენციე- 

ბი, რომლებიც გაცვლითი პროპორციების მსხვრევასა და ფასის, 

როგორც ეკონომიკური ინსტრუმენტის მოდიფიკაციაში გამოვ- 

ლინდა. ამჟამად ახალი მოტივაციური სტიმულების სისტემა ისახ- 
ება სტრატეგიული ეფექტების სახით. 

ამავე დროს, საერთაშორისო სფეროში შრომის საზოგადოე- 

ბრივი დანაწილების ამ ახალი სახესხვაობის არსებითად გა- 
ძლიერებასთან ერთად აუცილებელია, რომ მისი განვითარების 
დინამიკა განვიხილოთ საერთაშორისო ურთიერთობების ეროვ- 

ნებათშორის, ტრადიციულ ფორმებთან მჭიდრო ურთიერთკავშირ- 

ში. „ცივი ომის“ გამოცდილებამ გვიჩვენა, რომ გამალებული შეი- 
არაღების პირობებში ძლიერდება ცალკეული სახელმწიფოების 
ბრძოლა თვითგადარჩენისათვის (ნორვეგია, ბელგია და სხვა). ეს 
პროცესი ბადებს საპირისპირო ტენდენციას, რომელიც არღვევს 

საწარმოო-კომერციული აგლომერაციების სტრუქტურას, მთელ 

რიგ შემთხვევებში მდგრადობას უკარგავს მათ, აძლიერებს ტრანს- 
ნაციონალური კორპორაციებისა და ფირმების ორიენტაციას 
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ეროვნულ ჩარჩოებში საქმიანობისკენ, რაც აძლიერებს, მრავალ- 
ფეროვანს ხდის და ასაზრდოებს სახელმწიფოთა შორისო ურთიერ- 
თობების პროცესს. 

ამ პროცესზე საგრძნობ გავლენას ახდენს საშინაო და საგარეო- 

ეკონომიკური სფეროების ურთიერთმოქმედების სახელმწიფოე- 
ბრივი რეგულირება, რომელიც ეროვნული ფირმების კონკურენ- 
ტუნარიანობის მხარდაჭერისა და მისი ამაღლებისკენაა მიმართუ- 
ლი. ეს ყველაზე უფრო თვალნათლივ გამოვლინდა იმ პროგრამე- 
ბის მიღებაში, რომელთა მიზანია ენერგეტიკული, სანედლეულო 
და ეკოლოგიური კრიზისების შედეგების განეიტრალება, აგ- 

რეთვე, მრავალ ქვეყანაში მომრავლებულ პროტექციონისტულ 
ღონისძიებებში. 

ეკონომიკის მილიტარიზაციის გაძლიერება და საწარმოო-კო- 
მერციული აგლომერაციების ინტენსიურად შექმნა კვეცავს საქონ- 
ლის ფართო სპექტრის წარმოებას, იქიდან გამორიცხავს სამომს- 
მარებლო დანიშნულების საქონლის ასორტიმენტულ შტოებს და 
მრავალფეროვან მანქანა-მოწყობილობას ახლად შექმნილი ტრან- 
სნაციონალური კორპორაციების ფარგლებში. მიმდინარეობს, 
აგრეთვე, მომსახურების სფეროში შემავალი ცალკეული სახეო- 
ბის საქმიანობის შესუსტება. 

ახალ პირობებში შესაბამის სფეროებში საქმიანობის გააქტიუ- 
რების ხელსაყრელი ნიადაგი ექმნებათ იქიდან წინათ გამოძევე- 

ბულ ფირმებს. ეს პროცესი თავდაპირველად ეროვნულ მეურ- 
ნეობებში ვითარდება და სახელმწიფოს მხარდაჭერას ეყრდნობა, 
რომელიც მსოფლიო ბაზრებზე ეროვნული პოზიციების განმტკი- 
ცებითაა დაინტერესებული. მაგრამ რადგანაც წარმოებისა და 
გასაღების სფეროდან პროდუქციის ამა თუ იმ სახეობის გამოდევნა 

ცალკეულ დარგებსა და ქვეყნებში არათანაბრად ხდება, გარკვეუ- 
ლი პირობები ექმნება ასეთი წვრილი და სა შუალო ფირმების სას- 
ელმწიფოთაშორისი გაცვლის საზღვრებზე აქტიურად გამოსვლას 
და საერთა შორისო სფეროში რეგულარული და ინტენსიური კავ- 
შირების დამყარებას. 

ეს განუწყვეტელი პროცესია და გამოხატავს საწარმოო-კომერ- 
ციულ აგლომერაციებს შორის შრომის დანაწილების დაბრუნებას 
სახელმწიფოთაშორისი ურთიერთობების ფარგლებში და, პირი- 
ქით, ეროვნული სტრუქტურების საქმიანობის „გატანას“ ეროვნულ 
საზღვრებს გარეთ. ისინი იწყებენ სანწარმოო-კომერციულ აგლომ- 

ერაციების რგოლების როლის შესრულებას. სხვა სიტყვებით რომ 
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ვთქვათ, შრომის საზოგადოებრივი დანაწილების ორ (საერ- 

თაშორისო და ანკლავთშორის) ქვესისტემას შორის მიმდინარე 
ძვრები ისეთ ხასიათს იძენენ, რომლებიც გამოხატავენ გეო- 
ეკონომიკური სისტემისთვის ჩვეულ უმნიშვნელოვანეს ტენდენ- 
ციებს. 

ი ამგვარად, ხდება ეკონომიკური საზღვრების კონფიგურაციის 
შეცვლა ცვალებადი გეოეკონომიკური ვითარებისა და ტრანსნა- 
ციონალიზებული სტრუქტურების გადაჯგუფების გავლენით. 
შრომის დანაწილების მუდმივად ცვალებადი საზღვრები არ ემთხ- 
ვევა ეროვნულ (სახელმწიფოების) საზღვრებს: ეროვნული მეურ- 
ნეობები ნაწილებადაა „დახლეჩილი“ და ეს ნაწილები სხვადასხვა 
გლობალური კვლავწარმოებითი ციკლების (ბირთვების) რგოლე- 

ბადაა გადაქცეული. 
პროფესორი რ. გოგოხია არ იზიარებს იმ საკმაოდ გავრცელე- 

ბულ აზრს, რომ ეროვნულ მეურნეობათა ურთიერთდამოკიდე- 
ბულების ზრდის კვალობაზე ერებს შორის ეკონომიკური საზღვ- 

რები სულ უფრო მეტად წაიშლება. 

მეცნიერის აზრით, ეს იმ მასონური „თეორიის“ გამოძახილია, 
რომელიც ცდილობს თავის ორბიტაში ჩაითრიოს ყველა ქვეყანა. 
განსაკუთრებით ნოყიერი ნიადაგი მას ხვდება გარდამავალი ეკო- 

ნომიკის ქვეყნებში. შორს რომ არ წავიდეთ, საქართველოსთვის 

უცხო, უნიადაგო კოსმოპოლიტური თეორიები, უცხოურ ეკონომი- 

კურ იდეოლოგიაზე აგებული სხვადასხვა საერთაშორისო ორგა- 
ნიზაციის საქმიანობა გარკვეულწილად იმ „დიდი პოლიტიკის“ 
შემადგენელი ნაწილია, რომელიც სამამულო ინდუსტრიის და არ- 
სებითად მყარი ეკონომიკის ჩაკვლას ისახავს მიზნად და საქართვე- 
ლოს ნავთობსადენის, გაზსადენის, ევრაზიული დერეფნის და სა- 
მომავლოდ – ტურისტთა საჯირითო ქვეყნის მხოლოდ მიზერულ 
პერსპექტივას უტოვებს. ამისგან განსხვავებით, ჩვენ მყარად უნდა 
გავითავისოთ, რომ მსოფლიო ეკონომიკის გლობალიზაციის პრო- 
ცესებში საქართველოს კანონზომიერად ჩართვა მხოლოდ მაშინ 

იქნება გამართლებული და ეფექტიანი, თუ ქვეყანა მტკიცედ მოირ- 
გებს ეროვნული ეკონომიკური იდეოლოგიის სამოსელს... თუმცა, 

XX საუკუნის მეორე ნახევარმა აშკარა გახადა „ღია ეკონომიკის“ 
მაღალი ეფექტიანობა და უპირატესობა „ჩაკეტილთან“ შედარე- 
ბით, მაგრამ საბოლოოდ ისიც დადასტურდა, რომ ამა თუ იმ ქვეყ- 
ნის ეკონომიკა არ არსებობს ეროვნული თვითგანსაზღვრულობის 
გარეშე, რომ ამა თუ იმ ქვეყანაში საზოგადოებრივი კვლავწარ- 
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მოება ყოველთვის ხორციელდება როგორც ეროვნული კვლავწარ- 
მოება. 

ჩვენ მთლიანად ვიზიარებთ ქართველი მეცნიერის ამ მოსაზრე- 
ბას და დავძენთ, რომ შრომის საერთაშორისო დანაწილებაში გა- 

მართლებული იქნება საქართველოს იმგვარად მონაწილეობა, 
რომელიც მაღალინტელექტუალური შრომის დანაწილებაში 
ეროვნული ინტელექტუალური პოტენციალის ჩართვას განაპი- 
რობებს და იმავდროულად განათლების პრიორიტეტულობასაც 
გულისხმობს. 

ის, რომ მსოფლიოს პოლიტიკური და ეკონომიკური საზღერე- 
ბი არა თუ არ ემთხვევა ერთმანეთს, არამედ, პირიქით, მსოფლიოს 
პოლიტიკური და ეკონომიკური სტრუქტურა ძირეულად განსხ- 
ვავდება ერთმანეთისგან, განსაკუთრებულ შეფერილობას აძლევს 
მსოფლიო მეურნეობაში ძალთა ახლებურად განლაგების პროცესს. 

ბუნებრივია, აქ გვერდს ვერ ავუვლით საერთოდ ეროვნულისა- 

ზღვრების პრობლემას და მსოფლიოს პოლიტიკური რუკის გადა- 
კეთების გაჭიანურებულ პროცესს. როგორც ცნობილია, სახელმწი- 

ფო საზღვრების გადასინჯვის პროცესზე უზარმაზარი გავლენა 
იქონია გასული საუკუნის ბოლოს მომძლავრებულმა ნაციონალი- 
ზმმა. მრავალთათვის ნათელი ხდება, რომ გლობალიზაცია მეტის- 
მეტად ათანაბრებს ყველას, კულტურულ და რელიგიურ თავისე- 
ბურებებს ართმევს ქვეყნებს, ეროვნული თვითშეგნების დაკარგვით 

ემუქრება მათ, რაც არ შეიძლება არ იწვევდეს მოსახლეობის სულ 
უფრო ფართო ფენების პროტესტს. ნაციონალიზმის დღევანდელი 

ტალღა აგორებულია არა მარტო ეკონომიკურად უმწეო მდგომა- 
რეობაში ჩავარდნილ ქვეყნებში, არამედ მსოფლიოს წამყვან ქვეყ- 
ნებშიც (კვებეკის, ტეხასის, ბასკეთის, კორსიკის, შოტლანდიისა 

და ჩრდილოეთ ირლანდიის მაგალითები). ნაციონალიზმი აღვი- 
ვებს ეთნიკურ კონფლიქტებს, რასაც ქვეყნის ტერიტორიული 

მთლიანობის რღვევა შეიძლება მოჰყვეს (ჩეხოსლოვაკია, იუგოს- 
ლავია). 

ახალი დამოუკიდებელი სახელმწიფოები ცდილობენ თავიან- 
თი ადგილის დამკვიდრებას და ამით კარდინალურად ცვლიან 

მსოფლიოს ადრინდელ გეოპოლიტიკურ და ეკონომიკურ სტრუქ- 

  

' რ. გოგოხია. ეკონომიკის გლობალიზაციის ზოგიერთი პრობლემა. ეკონო- 
მისტთა მეოთხე რესპუბლიკური კონფერენციის მოხსენებათა კრებული. თბ,, 

200171, გვ.49-57. 
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ცხრილი 2.1-1 
მსოფლიოს გეოგრაფიული და ეკონომიკური საზღვრები: 

ტერიტორიით, მოსახლეობითა და მშპ-ით 
უმსხვილესი ოც-ოცი ქვეყანა 

  

  

მშპ 
მოსახ- (მსყიდვე- 

ტერიტო- ლეობა, ლობითუნა- 

M) ქვეყანა რია, ქვეყანა მლნ. ქვეყანა რიანობის 
ათასი კაცი, პარიტეტი 

კვ.კმ 2001 წ, აშშ დო- 

პროგლზი ლარებში), 
2001 წ. 

1 რუსეთი 17075 | ჩინეთი 12852 |აშშ 9792,5 

2 | კანადა 76 | ინდოეთი 10334 |ჩინეთი 5111.2 

3 ჩინეთი 9597 | აშშ 2880 |იაპონია 3193,0. 

4 აშშ 9373 | ინდონეზია | 2144 |ინდოეთი 2930,0 

5 ბრაზილია 8512 | ბრაზილია 1740 |გფრ 2086,8 

6 | ავსტრალია“ 7682 | პაკისტანი 1449 სიტალია 14297 

7 |ინდოეთი პე | რუსეთი 1463 |დ.ბრიტანეთი| 1420,3 

8. არგენტინა 2777 | ბანგლადეში 1409 |საფრანგეთი 1420,0 

9 ყაზახეთი 2717 | იაპონია 1273 |ბრაზილია 1268,6 

10 სუდანი 2506 | ნიგერია 1179 რუსეთი 1027,9 

11 ალჟირი 2332 | მექსიკა 1059 |კანადა 843.2 

12| კონგო 234 | გფრ 823 ქმექსიკა 8382 

13 მექსიკა 1958 | ვიეტნამი 792 |ესპანეთი 8284 

14 ინდონეზია 1905 | ფილიპინები 772 |სამხ.კორეა 714.2 

15|I ლიბია 1700 | თურქეთი 603 |ინლონეზია 615,2 

16| ირანი 1642 | ეგვიპტე 69) (ავსტრალია 49),8 

I7, მონლოლეთი| 1557 | ეთიოპია 673 |ნიდერლანდი 4362 

18 პერუ 1285 | ირანი 672 (არგენტინა 424.4 

19| ჩადი 1284 | ტაილანდი 6) 6 |აილანდი 3917 

20 ნიგერია 1227 | საფრანგეთი 596 |თურქეთი 3903                   

წყარო: Mმ»%MI/ 8+M2C MII0მ. M., 1998, CC. 211-214; II0MIIIგ 0 იე381!V!!"! 'ICი0ჩ+Xმ 38 2003 

ჯ0). MMIICX, “I0IIIIIგMX”, 2003. CC. 251-253, 278-281. “ 
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ტურას, იზრდება კონკურეხცია ახლად შექმნილ სახელმწიფოებ- 
სა და სხვა ქვეყნებს შორის. ქვეყნების რაოდენობის ზრდა ამრავ- 

ლებს პოტენციურ და ფაქტობრივ კონკურენტებს, კონკურენციას 
კი თან მოსდევს ფასების დემპინგი და საგარეო ვაჭრობიდან მიღე- 
ბული ამონაგების შეკვეცა. პოლიტიკური და ეკონომიკური არა- 

სტაბილურობა საინვესტიციო პროცესებსაც აყენებს ზიანს. 
სახელმწიფოები არსებითად განსხვავდებიან ერთმანეთისგან 

ტერიტორიით, მოსახლეობითა და რესურსებით, მაგრამ ჩვენს 
დროში ეს ფაქტორები ნაკლებად განსაზღვრავს მათ ეკონომიკურ 
პოტენციალს. როგორც 2.1-1 ცხრილში მოყვანილი მონაცემები 

ადასტურებს, ყველაზე ვრცელი ტერიტორიების მქონე და ყვე- 
ლაზე მჭიდროდ დასახლებული ოც-ოცი ქვეყნიდან მხოლოდ რამ- 
დენიმეს აქვს ამ პარამეტრების შესადარისი ეკონომიკური პოტენ- 
ციალი. მაგალითად, მშპ-ის მოცულობის მაჩვენებლით პირველ 
ადგილზე მყოფ აშშ-ს მსოფლიოში მეოთხე ადგილი უჭირავს ტერ- 
იტორიით და მესამე – მოსახლეობის რიცხოვნობით; მესამე პოზი- 

ციაზე მყოფ იაპონიას – მოსახლეობის რიცხოვნობით მეცხრე ად- 
გილი, ტერიტორიის სიდიდით კი იგი ამ ოცეულს მიღმაა; მეხ- 
უთე პოზიციაზეა გერმანია, რომელიც ტერიტორიის სიდიდით 

ასევე ვერ ხვდება ოცეულში, მოსახლეობის რიცხოვნობით კი იგი 
მსოფლიოში მეთორმეტეა და ა.შ. ამის საპირისპიროდ, რუსეთი 
მშპ-ის მოცულობით მეათე ადგილზე იმყოფება, მაშინ, როდესაც 
ტერიტორიის სიდიდით იგი პირველი ქვეყანაა მსოფლიოში, მო- 
სახლეობის რიცხოვნობით კი – მეშვიდე; ჩინეთი პირველ ადგ- 
ილზეა მოსახლეობის რიცხოვნობით, მესამეზე – ტერიტორიის 
სიდიდით, მშპ-ის მოცულობით კი – მხოლოდ მეორეზე; ინდოეთი 
მოსახლეობის რიცხოვნობით მსოფლიოს მეორე ქვეყანაა, ტერი- 
ტორიის სიდიდით – მეშვიდე, მთლიანი შიდა პროდუქტის მოცუ- 
ლობით კი – მეოთხე და ა.შ. 

მრავლისმეტყველია ასეთი შედარებებიც: თითქმის თანაბარი 
ეკონომიკური პოტენციალი აქვთ, ერთი მხრივ, რუსეთსა და 
სამხრეთ კორეას (რომელსაც ტერიტორიისა და მოსახლეობის 
მიხედვით ვერც კი შევადარებთ რუსეთს), მეორე მხრივ, ინდოეთ- 

სა და ნიდერლანდს (მისი მოსახლეობა 62-ჯერ ნაკლებია ინდოე- 
თისაზე), ხოლო შვეიცარიის ეკონომიკური პოტენციალი 4-ჯერ 

და მეტად აჭარბებს პაკისტანისას (მოსახლეობის მიხედვით თანა- 
ფარდობა – თითქმის 1:18). ერთ-ერთი ყველაზე მრავალრიცხო- 
ვანი ქვეყანაა ინდონეზია (მეოთხე ადგილი), მაგრამ ეკონომიკური 
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თვალსაზრისით მას შვედეთიც კი აღემატება. თუ შედარებებს გავ- 
აგრძელებთ, ანალოგიურ სურათს მივიღებდით ლუქსემბურგის და 
შრი-ლანკისთვის, სინგაპურისა და მალაიზიისთვის, ირლანდი- 
ისა და ეგვიპტისთვის და ა.შ. 

2.1-2. ცხრილში მოყვანილია ზოგიერთი ქვეყნის ეკონომიკური 

პოტენციალის შედარება. 
მსოფლიოს რეალური ეკონომიკური საზღვრების შესახებ წარ- 

მოდგენას კიდევ უფრო გვიფართოებს მსოფლიო სამეურნეო კავ- 

შირების მომსახურე ძირითადი ვალუტების ერთმანეთთან შედა- 

რება. 
იმ 16 ქვეყანაზე, რომელიც პლანეტის მშპ-ის 40%-ს აწარმოებს, 

მოდის გლობალური საფინანსო სივრცის 85% ვაჭრობის სფეროში 

და მსოფლიოს მთელი სავალუტო რეზერვების 82%. ამგვარად, 
აშშ-ის ფედერალური სარეზერვო სისტემა და, ნაწილობრიქ, ევ- 

როპის ცენტრალური ბანკი ფაქტობრივად პლანეტის ცენტრალუ- 
რი ბანკის პოზიციებზე იმყოფებიან, რაც საშუალებას აძლევს მათ 

ფინანსური პოზიციებიდან გაბატონებული მდგომარეობა დაიკა- 

ვონ გლობალურ ეკონომიკაში (ევროს შემოღებამდე აშშ-ის დოლა- 
რის წილად მოდიოდა საერთაშორისო საბანკო კრედიტების 70%, 
ობლიგაციური სესხების 50, ვალუტის ბაზრებზე მიმდინარე ოპ- 

ერაციების 80 და ევროდოლარებისა და ნავთობდოლარების ბაზ- 

რების ბრუნვის 100%).! 
მოულოდნელი არაა, რომ ეკონომიკურად დაწინაურებული 

ქვეყნები ცდილობენ და ახერხებენ კიდეც პოლიტიკურ სფეროში 

ლიდერობის მოპოვებას და არა მარტო სამხედრო, არამედ უფრო 

მეტად სწორედ თავიანთ ეკონომიკურ ძლიერებაზე დაყრდნობით 
საკუთარ პირობებს კარნახობენ მესამე სამყაროს. მსოფლიო პოლი- 
ტიკასა და ეკონომიკაში „პატარა“, მაგრამ განვითარებული ქვეყ- 
ნების გავლენა გაცილებით მეტია, ვიდრე მესამე სამყაროს „დიდი“ 

ქვეყნებისა. 
ამგვარად, განვითარებული და ძლიერი ეკონომიკა მკაფიოდ 

განსაზღვრული პოლიტიკური საზღვრებიდან გამოსვლის საშუ- 
ალებას იძლევა, ხოლო ზოგჯერ მან ამ საზღვრების გადასინჯვაც 

კი შეიძლება მოახდინოს. მსოფლიო მეურნეობაში ეკონომიკურად 
გაბატონებულმა განვითარებულმა ქვეყნებმა სწორედ თავიანთ 

  

1 #. M. I10”00/)6LI|MMM. 2X0-M0MMMXM8 3380V66XMხ!IX C108M. XVX66IMIML. 870000 

M388MM6. M3-80 “MMX8Mი088 8. #.”, C.-I16., 2001. C. 28-30. 
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ეკონომიკურ ძალმოსილებაზე დაყრდნობით დიდად შეუწყვეს 
ხელი აღმოსავლეთ ევროპისა და ყოფილი სსრკ-ის პოლიტიკური 
საზღვრების შეცვლას. 

მსოფლიოს პოლიტიკური რუკის ფორმირების თანამედროვე 
პერიოდი XX საუკუნის ბოლოს განვითარებული ნეოკოლონიალ- 

იზმის მაგალითებსაც გვიჩვენებს, როდესაც რომელიმე ქვეყანაზე 
ან მის ტერიტორიაზე რამდენიმე განვითარებული ქვეყანა 
აწესებს პროტექტორატს. წარსულის იმპერიალიზმისგან ამჟა- 
მინდელი ნეოკოლონიალიზმს ძირითადად ის განასხვავებს, რომ 
ახლა წინა პლანზეა წამოწეული არა კონკრეტული სახელმწიფო- 
მეტროპოლიის კერძო ინტერესები (ნედლეულის გამოზიდვა და 

გეოგრაფიული ექსპანსია), არამედ ყველა განვითარებული ქვეყ- 
ნის საერთო ინტერესები, რომლებიც პოლიტიკური სტაბილურო- 
ბის ზრდასა და მსოფლიო სისტემის მომავლის განჭვრეტაზე 
ზრუნავენ. ამის მიუხედავად, სინამდვილეში მაინც ხდება სუვ- 
ერენული სახელმწიფოს შინაურ საქმეებში აშკარად ჩარევა, რაც 
ამ ქვეყნის ეკონომიკური და პოლიტიკური სისტემის შეცვლას 
ისახავს მიზნად. ამ სისტემის ტრანსფორმაციას გარედან მარ- 
თავენ იმდაგვარად, რომელიც ყველაზე უფრო შეესაბამება გან- 
ვითარებული ეკონომიკის მქონე ქვეყნების ინტერესებს (კოსო- 

ვოს მაგალითი). 

სავსებით შესაძლებელია, რომ ეს თანამედროვე კოლონიალ- 

იზმი და კრიზისულ ქვეყნებში საერთაშორისო მმართველობის 
დაწესების იდეა ეროვნული საზღვრების ახალ გადასინჯვას მის- 
ცემს ბიძგს. ასეთ პირობებში საქართველოს მთელი ძალისხმევა 
საკუთარი ეროვნული ინტერესების დაცვას, სახელმწიფოებრივი 
სუვერენიტეტისა და უსაფრთხოების უზრუნველყოფას უნდა 
ხმარდებოდეს. 
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22. რეგიონთაშორისი ეკონომიკური კავშირები 
და ინტეგრაციული პროცესები 

მას შემდეგ, რაც მსოფლიომ მოიშორა ორი ზესახელმწიფოს 
დაპირისპირების მძიმე ტვირთი, იგი ახალი სტაბილურობის ძიება- 
შია და ჯერ-ჯერობით გაერთიანებისა და დაშლის – ამ ორი ძლიე- 
რი და ურთიერთსაპირისპირო ძალის მოქმედების ფონზე ვითარ- 
დება. ერთი მხრივ, ზოგიერთი სახელმწიფო ცდილობს გაერთია- 

ნებასა და შერწყმას სხვა სახელმწიფოებთან და უფრო მსხვილი, 
უფრო მტკიცე კომპლექსების, განსაკუთრებით კი – ეკონომიკური 
სისტემების შექმნას. 

ეს ქვეყნები ევროკავშირის მაგალითს მისდევენ და ერთმანეთს 
შორის დებენ შეთანხმებებს თავისუფალი ვაჭრობის შესახებ, ამ- 
ცირებენ საბაჟო ბარიერებს და სტიმულს აძლევენ სავაჭრო გაცვ- 
ლას; მეორე მხრივ, ამ პროცესის პარალელურად მიმდინარეობს 
მათი პოლიტიკური და თავდაცვითი კავშირების განმტკიცებაც. 
ამის ნიმუშებია სახელმწიფოთა დაჯგუფებები ჩრდილოეთ და 

სამხრეთ ამერიკაში (,ნაფტა“ და „მერკოსური'), ჩრდილოეთ აფ- 
რიკაში (,„მაღრიბი“), აზიაში (,„ასეანი“) და ა.შ. მეორე პოლუსზე 

ღრმავდება მრავალეროვნული კომპლექსების რღვევისა და დაშ- 
ლის პროცესი, რომელიც მთელ პლანეტაზე აქტიურდება (კანადა, 
ინდოეთი, შრი-ლანკა, ჩინეთი, კონგო, ყოფილი სსრკ და სხვა). ეს 

რღვევა პირს უხსნის ძველ ჭრილობებს. კერძოდ, ევროპაში თითქ- 

მის ყველგან კითხვის ნიშნის ქვეშ ექცევა დღეს არსებული 
საზღვრები, ეროვნულ უმცირესობებს კი ანექსიის, განხეთქილებ- 

ის, ეთნიკური წმენდისა თუ ირედენტიზმის (ისტორიულ სამშობ- 
ლოსთან ტერიტორიის მიერთების) საყრდენად და საბაბად იყე- 
ნებენ. ყოველივე ეს სწრაფად გადადის ომებში (მთიანი ყარაბაღი, 

ბოსნია, აფხაზეთი, სამაჩაბლო) ან უკვე ქმნის ამის რეალურ სა- 
ფრთხეს (ყირიმი, ტრანსილვანია, ესტონეთი...). 

თანამედროვე ეპოქის მთავარი პრობლემაა ბრძოლა, ერთი 
მხრივ, გაერთიანების, ფედერაციისა და კონფედერაციის, ხოლო, 
მეორე მხრივ, გათიშვის, რღვევისა და კონფლიქტის ძალებს 

შორის, რაც სრულიად განსხვავებული ფორმებით ვლინდება. 
ჩვენს სწრაფად ცვალებად დროში აშკარად ჩანს იმის ტენდენ- 

ცია, რომ ძირითადი წინააღმდეგობები თავს იჩენს არამარტო სა- 
ხელმწიფოებს შორის, არამედ იმ ქვეყნების დაჯგუფებებს შო- 
რისაც, რომელთაც ეკონომიკური განვითარების საერთო მოდე- 
ლი ახასიათებს. როგორც ცნობილია, რეგიონული ინტეგრაციუ- 
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ლი გაერთიანებები, რაც ეკონომიკური გლობალიზაციის გამოხა- 
ტულებაა და მისი ერთგვარი შუალედური ეტაპია, მსოფლიო ეკო- 
ნომიკაში ერთგვაროვანი ინტერესების დაცვის მიზნით იქმნება. 
რეგიონში შექმნილი ეკონომიკური ინტეგრაცია საწყისი ეტაპია 
მსოფლიო ეკონომიკურ სისტემაში მოცემული ქვეყნისა და მთე- 
ლი რეგიონის ინტეგრირების გზაზე. იგი შლის ეროვნულ საზღვ- 
რებს, იწვევს ეკონომიკის ურთიერთშერწყმასა და ურთიერთ- 
შეღწევას კონკურენციისა და სამეცნიერო-ტექნოლოგიური პრო- 
გრესის გავლენით. 

თითქმის ყველგან ინტენსიურად მატულობს განთავისუფლე- 
ბული ქვეყნების რეგიონული ინტეგრაცია, რომელიც გულისხმობს 
მასში მონაწილე მეურნეობების ურთიერთშევსებას. იმის გათვა- 
ლისწინებით, რომ ამ ქვეყნებში განუვითარებელია ან ცალმხრი- 
ეადაა განვითარებული ინფრასტრუქტურა, მათ მხოლოდ ერ- 
თობლივი ძალისხმევით შეუძლიათ წინ აღუდგნენ დარგობრივ დე- 
ფორმაციას. ამიტომ ინტეგრაციული პროცესები უაღრესად დიდ 
მნიშვნელობას იძენს განვითარებადი ქვეყნების ოპტიმალური 
დარგობრივი სტრუქტურების შენარჩუნებისა და მხარდაჭერი- 
სათვის, განსაკუთრებით – აქ მიმდინარე ინდუსტრიალიზაციის 
პირობებში. 

ეჭვს არ იწვევს ის ფაქტი, რომ ინტეგრაციას მოაქვს დიდი 
დადებითი შედეგი, რომელიც თან ახლავს დარგების რაციონალურ 
სპეციალიზაციას, ქვეყნების მთელი ფორმირებადი ინტეგრაციუ- 
ლი კომპლექსის სტრუქტურის ოპტიმიზებას და იმ მთლიანი ეფექ- 
ტის რეალიზებას, რასაც განაპირობებს მომიჯნავე დარგების 
ჯგუფის პროდუქციის ექსპორტი „მესამე ქვეყნების“ ბაზრებზე. 
აქედან გამომდინარე, ინტეგრირებული ქვეყნები ერთობლივად 
ცდილობენ შიდადარგობრივი და დარგთაშორისი სამეცნიერო- 
საწარმოო კოოპერაციის საფუძველზე შექმნილი მზა პროდუქცი- 
ის გატანას მსოფლიო ბაზარზე და მიღებული ეფექტის განაწილე- 
ბას თითოეული მონაწილის წვლილის პროპორციულად. 

რეგიონულ ინტეგრაციას უზარმაზარი დადებითი შედეგები 
მოაქვს მასში შემავალი ქვეყნების მეურნეობებისა და მთელი მსოფ- 
ლიო ეკონომიკური სისტემისათვის, უმთავრესად იმით, რომ ქმნის 
საერთო ბაზარს და ახდენს რეგიონში მიმდინარე სოციალურ-ეკო- 
ნომიკური პროცესების ზეეროვნულ რეგულირებას. 

მომავალში რეგიონული ეკონომიკური ბლოკების მნიშვნელო- 
ბა კიდევ უფრო მოიმატებს. 

ეკონომიკური რეგიონალიზმი გააძლიერებს ყოველი ცივი- 

107



ლიზაციის თვითშეგნებას, თუმცა, იგი მხოლოდ მაშინ იქნება წარ- 
მატებული, თუ საფუძვლად საერთო ცივილიზაცია ექნება. ევრო- 
პული თანამეგობრობა ქრისტიანობას და საერთო ევროპულ კულ- 
ტურას ეყრდნობა; ნაფტას წარმატება მექსიკური, ამერიკული და 
კანადური კულტურების შერწყმის პროცესზე! იქნება დამო- 
კიდებული. ამისგან განსხვავებით, იაპონია დიდ წინააღმდეგო- 
ბებს აწყდება აღმოსავლეთ აზიაში ეკონომიკური ერთეულის შე- 
ქმნის მცდელობის დროს, რადგან იაპონური ცივილიზაცია მხო- 
ლოდ იაპონიას ახასიათებს და განცალკევებულად დგას. მიუხე- 

დავად იმისა, თუ რამდენად მჭიდრო კავშირს დაამყარებს იგი აღ- 
მოსავლეთ აზიის ქვეყნებთან ვაჭრობისა და ინვესტიციების მეშ- 
ვეობით, მათსა და იაპონიას შორის არსებული კულტურული სხვა- 
დასხვაობები მაინც გადაულახავ წინააღმდეგობად დარჩება ევრო- 
პისა თუ ჩრდილოეთ ამერიკის მსგავსი ეკონომიკური ინტეგრა- 
ციის მიღწევის გზაზე. 

დიამეტრალურად საპირისპირო მდგომარეობაშია ჩინეთი, რო- 
მელსაც ჰონკონგთან, ტაივანთან, სინგაპურთან და აზიის სხვა ქვეყ- 
ნებში მყოფ ჩინურ ერთობებთან არსებული საერთო კულტურა 

ხელს უწყობს ეკონომიკურ ურთიერთობათა სწრაფ ექსპანსიაში. 
ცივი ომის დასრულების შემდეგ შედარებით მოწესრიგდა ჩინეთ- 
სა და ტაივანს შორის არსებული იდეოლოგიური სხვადასხვაობე- 
ბი, რაც სწორედ საერთო კულტურის არსებობამ განაპირობა. 

თუ საერთო კულტურის არსებობა პერსპექტიული ეკონო- 
მიკური ინტეგრაციის აუცილებელი წანამძღვარია, მაშინ აშკარაა, 
რომ აღმოსავლეთ აზიაში მოქმედი ეკონომიკური ბლოკის ცენ- 
ტრი მომავალში ჩინეთი უნდა გახდეს. ეს ბლოკი, როგორც ჩანს, 
უკვე ჩამოყალიბების პროცესშია. 

„მიუხედავად რეგიონში იაპონიის დომინანტობისა, ჩინეთზე 
დაფუძნებული აზიური ეკონომიკა მომავალ სამრეწველო, კომერ- 
ციულ და ფინანსურ ცენტრად ყალიბდება. ეს სტრატეგიული ტერ- 
იტორია მოიცავს მნიშვნელოვან ტექნოლოგიურ და საწარმოოპო- 
ტენციალს (ტაივანი), შესანიშნავ მარკეტინგულ და მწარმოე- 
ბლურ უნარს (ჰონკონგი), ბრწყინვალე საკომუნიკაციო ქსელს (სინ- 
გაპური), ფინანსური კაპიტალის უზარმაზარ რაოდენობას (სამივე 
მათგანი) და უკიდეგანო ტერიტორიულსივრცეს, რესურსებსა და 

  

“ ლათინურ ამერიკაში პოლიტიკურ და ეკონომიკურ ცვლილებებთან ერთად 
კულტურული ცვლილებებიც მიმდინარეობს, რაც კიდევ უფრო აახლოქბს ამ 
რეგიონს აშშ-თან. 
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მუშახელს (ჩინეთი). გუანჩჟოუდან სინგაპურამდე, კუალა-ლუმ- 
პურიდან მანილამდე ეს მნიშვნელოვანი, ხშირად ტრადიციულ 
კლანებზე დამყარებული ქსელი დღეს აღმოსავლეთ აზიის 
ეკონომიკის ხერხემლად მოიაზრება“.! 
კულტურა და რელიგია აერთიანებს ეკონომიკური თანამშ- 

რომლობის ორგანიზაციასაც, რომელშიც ათი არაარაბული მუ- 
სულმანური ქვეყანაა გაერთიანებული (ირანი, თურქეთი, პაკის- 
ტანი, აზერბაიჯანი, ყაზახეთი, ყირგიზეთი, თურქმენეთი, უზბეკე- 
თი, ტაჯიკეთი და ავღანეთი). XX საუკუნის 60-იან წლებში თურქე- 
თის, ირანისა და პაკისტანის მიერ დაარსებული ამ ორგანიზაციის 
გაფართოების ერთ-ერთი გამომწვევი ფაქტორი ის იყო, რომ და- 

ნარჩენი სახელმწიფოების ლიდერები მიხვდნენ ევროსაზოგადოე- 
ბაში მოხვედრის უპერსპექტივობას და მსგავსი კულტურის მქონე 
ქვეყნებთან გაერთიანება გადაწყვიტეს. ანალოგიურად, „კარიკო- 
მი“ (ცენტრალური ამერიკის საერთო ბაზარი) და „მერკოსურიც“ 
(არგენტინა, ბრაზილია, პარაგვაი, ურუგვაი) კულტურათა მსგავ- 
სებაზეა დაფუძნებული. 

ნიშანდობლივია, რომ დღემდე ვერ მოხერხდა ერთიანი კარი- 
ბულ-ცენტრალურამერიკული ეკონომიკური ერთობის შექმნა, 
რომელიც ინგლისურ და ლათინურ ერთეულებს შორის გადებდა 

ხიდს. 

განსხვავებული კულტურა და რელიგია განსხვავებულად გა- 
ნიხილავს ისეთ საკითხებს, როგორიცაა ადამიანის უფლებები, იმი- 
გრაცია, ბუნების დაცვა, ვაჭრობა და სხვა. ასეთი ქვეყნების გეოგ- 

რაფიული სიახლოვე კონფლიქტურ სიტუაციებს იწვევს. ამიტომ 

იდეოლოგიურ საფუძველზე კოალიციების შექმნის შესაძლებლო- 
ბათა შემცირებამ გზა გაუხსნა კავშირების შექმნას საერთო რე- 
ლიგიურ და ცივილიზაციურ ნიადაგზე. 

სახელმწ იფოთაშორის ეკონომიკური ინტეგრაციას თვისებრი- 
ვად ახალი ბიძგი მისცა მეორე მსოფლიო ომის შემდგომ ევროპის 
რეკონსტრუქციის გეგმის რეალიზაციის პროცესმა. აქ კატალიზა- 
ტორის ფუნქცია შეასრულეს სხვადასხვა სანედლეულო ევროპულ- 

მა გაერთიანებებმა, რომლის გარშემოც თავი მოიყარა მრავალი 
ქვეყნის, რეგიონისა და ცივილიზაციის ინტერესებმა. ამას დაემა- 
ტა მეცნიერულ-ტექნიკური პროგრესის მიღწევათა აქტიურად 

რ 
  

, Mიყი) VIიძიჯხო!!, CI20CI6” CIIII>I: III6 M0XI MCი0I0MIIC 5V0906C-00M6L? 5! L0IMC§: 

VI05IIIIICI0/ CIIIIV0I§5I8) CC/I(6/ /0I (IIC 5II(ძ) 0/ 4IIM06IIC0/ 895011059, C0IMI6I 00-07) 1§- 

§ყ65, 56I16§ 57, IL 6ხIMM0I 1993, ჯ. 2,3. 
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ჩართვა ეკონომიკის დარგებში, რამაც კანონზომიერად დააყენა 
დღის წესრიგში ამ სფეროში ფართო თანამ შრომლობის აუცილე- 
ბლობა, რამდენადაც ინოვაციურ საფუძველზე ეკონომიკური გან- 
ვითარება მოითხოვს სახელმწიფოთა ერთობლივ ძალისხმევას, ინ- 
ტეგრაციული პროცესის გაღრმავებას სხვადასხვა დონეზე. ამას 
გვკარნახობს თანამედროვე საზოგადოებრივ-ეკონომიკური სისტე- 
მების განვითარებისა და პროგრესის ლოგიკა. 

პრაქტიკა გვიჩვენებს, რომ ინტეგრაციული კავშირი ერთი ცი- 
ვილიზაციის ფარგლებში ყალიბდება (ევროკავშირი და თავი- 
სუფალი ვაჭრობის ევროპის ასოციაცია დასავლეთ ევროპაში; დსთ; 
„მერკოსური“, ანდის პაქტი და კარიბის სახელმწიფოთა ასოცია- 
ცია ლათინურ ამერიკაში; დასავლეთ აფრიკის ეკონომიკური და 
სავალუტო კავშირი). სხვა კავშირებში შესაძლოა გაერთიანდეს 
რამდენიმე ცივილიზაციის („ასეანი“, „ნაფტა“) ან მრავალი 
ცივილიზაციის (აზია-წყნარი ოკეანის ეკონომიკური კავშირი) 
ქვეყნები. კერძოდ, ამ უკანასკნელის წევრი 21 ქვეყანა 7 სხვადასხვა 
ლოკალური ცივილიზაციის წარმომადგენელია, რომლებშიც დე- 
დამიწის მოსახლეობის 40% ცხოვრობს და მშპ-ის 50% იქმნება.! 

გლობალიზაციის წინააღმდეგობრივ პროცესში ბოლო პერი- 
ოდში მკაფიოდ გამოიკვეთა რეგიონული მიდგომებიც. უფროსწო- 
რად, გლობალიზაციის რეგიონული ,წახნაგები“. აღმოჩნდა, რომ 
ეს ორი პროცესი (გლობალიზაცია და რეგიონალიზაცია) ფაქტო- 
ბრივად ურთიერთგანპირობებულობის მაღალი ხარისხით გა- 
მოირჩევა და ქმნის ერთიან სისტემა-პროცესს. ამის სანიმუშო მა- 
გალითია ევროპული ინტეგრაციის ახალ ეტაპი.? ამ დაჯგუფება- 
ში შემავალ ქვეყნებს აერთიანებს ტერიტორიული სიახლოვე, 

საერთო ისტორია და კულტურა, მჭიდრო ეკონომიკური კავშირე- 

ბი, დაახლოებით ერთნაირი ტენდენციები დემოგრაფიისა და ეკო- 

ლოგიის სფეროში. მათი ინტეგრაციის მიზანია ბუნებრივი რესუ- 
რსების ხარჯვის შემცირება და ადამიანისეული პოტენციალის 

განვითარება ახალ ტექნოლოგიურ წყობაზე გადასვლის საფუძ- 
ველზე. ამ დროს მაკროეკონომიკური სტაბილურობა ერწყმის 
საქონლის, ინვესტიციების, სამუშაო ძალის, ტექნოლოგიებისა და 
ინფორმაციის ბაზრების რეგულირებას, ერთიანი სატრანსპორ- 

  

71 C, C. CX90008, /). C. 5979XXM8”M, M. M. M00108., 3X0M0MMM3 CLII M8M8MV/M0 

»007ხ6C/0 1MICM9MI60IMM. 0იხI # I00676M2 06თდ0ლ0M. C.-I16. “”I8VXM8”, 1998, 

C. 455-456. 
2 6. ჭითანავა. გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემე- 

ბი, III ნაწილი, თბილისი, 2001, გვ. 25. 
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ტო და ენერგეტიკული ინფრასტრუქტურის, ერთიანი სავალუტო 
სისტემის შექმნას, პოლიტიკური ინტეგრაციის პერსპექტივას. 

ევროკავშირის ეფექტიანობას დიდად განაპირობებს მისი ბი- 
უჯეტიდან სოლიდური სახსრების წარმართვა ერთიანი სასოფ- 
ლო-სამეურნეო პოლიტიკის მხარდაჭერაზე (ამ სახსრების ნახე- 
ვარი), ჩამორჩენილი რეგიონების სტრუქტურულ გარდაქმნაზე 
(მესამედი), მეცნიერებისა და ტექნიკის განვითარების პროგრამე- 
ბის დაფინანსებაზე და ა.შ. ინტეგრაციის ფარგლებში დაწესებუ- 
ლია ერთიანი საბაჟო ტარიფი, ტარდება ერთიანი საინვესტიციო, 
ეკოლოგიური და სოციალური პოლიტიკა. სოციალური მისაცემ- 
ლებისა და შეღავათების ხვედრითი წილი ევროკავშირის ქვეყ” 
ნების ბიუჯეტიდან გაღებულ ხარჯებში 34-დან 46%-მდე გაიზარ- 
და, მაშინ როდესაც აშშ-სა და იაპონიაში იგი მხოლოდ 30%-ია.! 

სხვა ინტეგრაციულ კავშირებში (მაგალითად, დსთისა და აზია- 
წყნარი ოკეანის ეკონომიკურ კავშირში) მიღწეული ინტეგრაცი- 

ის დონე დიდად ჩამორჩება დასავლეთ ევროპულს. კერძოდ, დსთ- 
ის თავისებურება ისაა, რომ აქ არსებითად საუბარია ერთ დროს 
ერთიანი ეკონომიკის დეზინტეგრაციის პროცესის შეკავებაზე. 
არადა, მომენტი უკვე ხელიდან გაუშვეს, ახალ, საბაზრო საფუძ- 

ველზე რეინტეგრაციის მცდელობა კი უშედეგო რჩება ცენტრი- 
დანული ტენდენციების სიჭარბის გამო (ამ უკანასკნელს არც თუ 

ძნელად მისახვედრი ფაქტორები ასაზრდოებს). 
2.2-1 ცხრილში მოყვანილია განვითარების სხვადასხვა დონის 

ინტეგრაციული გაერთიანებები. 
მომავალში მოსალოდნელია მრავალმხრივი ინტეგრაციული 

კავშირების გაღრმავება ყოველი ლოკალური ცივილიზაციის შიგ- 
ნით. ამას განაპირობებს საერთო ეკოლოგიური, დემოგრაფიული, 
ეკონომიკური, ტექნოლოგიური და სოციალურ-კულტურული ინ- 
ტერესები, აგრეთვე ცივილიზაციებს შორის გამწვავებული წინა- 

აღმდეგობები. როგორც ჩანს, ცივილიზაციებს შორის ინტეგრაცი- 
ის ნიმუში გახდება აზია-წყნარი ოკეანის ეკონომიკური თანამშ- 
რომლობის ორგანიზაცია, სადაც სხვადასხვა კონტინენტისა და 
ცივილიზაციის წარმომადგენელი ქვეყნების საქმიანობის კოორ- 
დინაციის უფრო რბილ ფორმებს იყენებენ. ზოგიერთი ავტორი იმა- 
საც იმედოვნებს, რომ თუ დსთ-ის ქვეყნების მმართველი, საქმიანი 

და ინტელექტუალური ელიტა კარგად შეიგნებს თავისი ძირეული 

  

1 I0, 5. 9X08CII. I#7/0687იM38LMVი M 838MM0/46MC18M6 LIM8MX)M38IILIMV. M., 
“3+0M0MM%M8“, 2001, C. 194. 
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ცხრილი 2.2-1 
ინტეგრაციულ გაერთიანებათა განვითარების დონე 

  

ღონე ღასახელება, შექმნის წელი წევრი ქვეყნები 
  

–
 2 3 
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1. პარტნიორობისა და თანამშრომ- 
ლობის შესასებ შეთანხმება ეერო- 

კაეშირსა და ყოფილი სსრკ-ის ქეეყ-I 
ნებს შორის, 1994 წ. 

ევროკაეშირი, ბელორუსი, რუსეთი, უკრაინა, 
ყაზასეთი 

  

2. შეთანხმება ეეროკაემირთიან ასო- 
ციაციის შესახებ, 1991-1995 წწ. 

ბულგარეთიი, ჩეხეთი, უნგრეთი, პოლონეთი, 
რუმინეთი, სლოვაკია, ესტონეთი, ლატეია, 

ლიტეა, სლოვენია 
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1. ევროპის თავისუფალი ეაჭრობის! 
ასოციაცია, 1%0 წ. 

აესტრია, დიდი ბრიტანეთი, დანია, შეეიცარ- 
ია, ფინეთი, ისლახღია, ლიხტენშტეინი, პჰორ- 
ტუგალია, ნორეეგია, შეეღეთი, 1972 წ. ასო- 
ციაცია დატოვეს ღიღმა ბრიტანეთმა და და- 
ნიამ, 1986 წ. პორტუგალიამ, 1995 წ. აესტრი- 

ამ, ფინეთმა და შეედეთმა. 
  

2. ბალტიის თავისუფალი ვაჭრობის! 
ზონა, 1-9 წ. 

ლატეია, ლიტეა, ესტონეთი 

  

3. ვიმეგრაღის ოთხეული 1990 წ. ჰოლონეთიი, სლოეენია, უნგრეთი, ჩესეთი 

  

4. ცენტრალური ეეროპის თავისუფა- 
ლი ეაჭრობის ზოსა, 1992 წ. 

სლოეაკია, სლოეენია, პოლონეთი, უნგრეთი, 

ჩეხეთი 
  

5. ჩრდილოეთ ამერიკის თაეისუფა- 
ლი ეაჭრობის ზონა, 1994 წ. 

აშშ, კანაღა, მექსიკა 

  

6. აესტრალია-ახალი ზელანღიის 
საეაჭრო შეთანხმება ეკონომიკური 
კაემირების გაღრმავების შესახებ. 

1983 წ. 

აესტრალია, ახალი ზელანდია 

  

7. ახია-წყნარი ოკეანის ეკონო- 
მიკური თანამშრომლობის ორგა- 

ნიზაცია, 1989 წ. 

აზიისა ღა ამერიკის 21 ქვეყანა: აესტრალია, 
ბრუნეი, მალაიზია, სინგაპური, ტაილანდი, ახ- 
ალი ზელანდია, ინდონეზია, გეინეა, ფილი- 
პინები, ტაივანი, ჰონკონგი, ჩინეთი, სამხრეთ 

კორეა, იაპონია, აშშ, კანადა, ჩილე, 1997წ. ეიეტ: 
სამი, პერუ, რუსეთ, 
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I. ცენტრალური ამერიკის საერთო 
ბაზარი, 196) წ. 

კოსტა-რიკა, სალეადორი, გეატემალა, ჰონ- 

დურასი, ნიკარაგუა 

    2. არაბეთის საერთო ბაბარი. 

I964 წ.   ეგვიპტე, ერაყი. იორღანია, ლიბია, მაერი- 

ტახია, სირია, იემენი   
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1. ლათინური ამერიკის ინტეგრაცი- 
ის ასოციალია, 1960 წ. 

არგენტინა, ბოლიეია, ბრაზილია, ჩილე, კო- 

ლუმბია, ეკვაღორი, მექსიკა, პერუ, ურუგეაი, 
ეენესეულა, პარაგვაი 
  

2. სამხრეთ კონუსის საერთო ბაზარი, 
1991 წ. 

არგენტინა, ბრაზილია, ურუგეაი, პარაგეაი 

  

3. კარიბის თასამეგობრობა და კარი- 
ბის საერთო ბაბარი, 1973 წ. 

ანტიგუა ღა ბარბუღა, ბაჰამის კუსძულები, 

ბარბადოსი, ბელიმა, ღომინკა, გრენაღა, გაი- 

ანა, იამაიკა, მონტსერატი, სენტ-კიტსი და ხე- 
ვისი, სენტ-ლუსია, სენტ-კონსენტი და გრენა- 
ღინები, ტრინიდაღი და ტობაგო - სულ 13 
სახელმწიფო 
  

4. ანდის ჯგუფი, 1969 წ. ბოლიეია, კოლუმბია, ეკეაღორი, პერუ, ვენე- 

სუელა 
  

5. სპარსეთის ყურის არაბული ქეეყ- 
ნებძის თანამშრომლობის საბჭო, „ნაე- 
თობის ექვსეული, 1961 წ. 

ბაჰრეინი, ქუევითი, ომანი, კატარი, საუღის არ- 
აბეთი, აგს (არაბთა გაერთიანებული საე- 
მირატო) 
  

6. სამხრეთ-აღმოსაელეთ აზიის სას- 
ელმწიფოთა ასოციაცია, 1967 წ. 

ინდონეზია,ფილიპჰინები, ბრუნეი,სინგაჰუ- 
რი, მალაიზია, ტაილანდი; 1995 წ. – ევიეტ- 

ნამი 
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I. ეეროჰპის ეკონომიკური თანამე- 

გობრობა, 1957 წ., I993 წლიდან – 
ეეროკაეშირი 

აესტრია, ბელგა, დიღი რიტანეთი, დანია, გურ, 

საბერძნეთი, ირლანდია, ესპანეთი, იტაია, ლუ- 
ქსემბურგი, ნიდერლანდი, პორტუგალია, 

ფინეთი, საურანგეთი, შეეღეთი 
  

2. ეკონომიკური კავშირი, ბენილუქ- 
სი, 1984 წწ. 

ბელგია, ნიდერლანდი, ლუქსემბურგი 

  

3. დამოუკიღებელ სასელმწიფოთა 
თანამეგობრობა, დსთ, 1992 წ. 

აზერბაიჯანი, ბელარუსი, მოლღოვა. რუსე- 
თი, საქართველო, სომხეთი, თურქმესეთი, 

უკრაინა, უზბეკეთი, ტაჯიკეთი, ყამახეთი, ყირ- 
გიზეთი 
  

4. არაბული მაღრიბის კაეშირი, 1984 წ. ალჟირი, ლიბია, მავრიტანია, მაროკო, ტუნისი 
  

5. დასაელეთ აფრიკის ეკონომიკური 
და საეალუტო კაეშირი, 1994 წ. 

ბენინი, ბურკანა ფასო, კოტ-დიეუარი, მალი, 

ნიგერია, სენეგალი, ტოგო 
  

6. აფრიკის სამხრეთის განეითარებ- 
ის თანამეგობრობა, 1971 წ. 

ანგოლა, ბოტსეანა, ლესოტო, მალავი, მოზამ- 
ბიკი, ნამიბია, სეაზილენდი, ტანზანია, ზამბია 
ღა ზიმბაბეე, სარ, მაერიტანია 
  

7. ღასაეუელეთ აფრიკის ქეეყნების 
ეკონომიკური თანამეგობრობა, 
1975 წ. 

ბენინი, ბურკინა-ფასო, მწეანხე კონცხის კუნ- 

ძული, კოტ-დიეუარი, გამბია, განა. გეინეა, გეინ- 
ეა-ბისუ, ლიბერია, მალი, მავრიტანია, ნიგერი, 
ნიგერია, სენეგალი, სიერა-ლეონე, ტოგო - 

სულ 16 სახელმწიფო 
    8. ცენტრალური აფრიკის ქვეყნების 
ეკონომიკური თანამეგობრობა   11 ქეეყანა   
  

წყარო: #L XM06C68. MCX9MVიმლ00ი„” გი 3M0LL0CMMMმ. M.1. M., "M6X-0VL200/#+!ხ6 

0I-MI0L)6L9%", 1997, C. 368-369. 
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ინტერესების ერთიანობას და ეკონომიკური და სოციოკულტურუ- 
ლი ინტერესები პოლიტიკურ ამბიციებზე მაღლა მოექცევა, მა- 
შინ შესაძლოა დსთ-შიც გაძლიერდეს რეინტეგრაციის ტენდენ- 
ცია ევროკავშირთან ახლოს მდგომი მიმართულებით!. 

გლობალური ეკონომიკის მომავალი შეგვიძლია წარმოვიდგი- 
ნოთ როგორც ცალკეული ცივილიზაციების ფარგლებში შექმნი- 
ლი ინტეგრალური კავშირებისა და ცივილიზაციათშორისი გაერ- 
თიანებების შეთანხმებულად, თანაბარუფლებიანად ურთიერთმო- 
ქმედების ეფექტიანად მოქმედი მექანიზმი, რომელიც უზრუნველ- 
ყოფს ეკონომიკური ზრდის უფრო მაღალ ტემპებს, ჩამორჩენილი 
ქვეყნებისთვის და ცივილიზაციებისთვის კოლექტიური დახმარე- 
ბის გაწევას, ძალების გაერთიანებას პერიოდულად გაჩენილი 
ეკონომიკური, ეკოლოგიური, ტექნოლოგიური, სოციალურ-პოლი- 
ტიკური კრიზისებისა და კონფლიქტების შერბილებისა და და- 
ძლევისათვის. 

შრომის საერთაშორისო დანაწილებაში ეროვნული სამეურნეო 
კომპლექსების ჩართვის მაქსიმალურ ეფექტს უზრუნველყოფს 
ისეთი მიზანმიმართული პოლიტიკა, რომელიც განაპირობებს მა- 
თი მომიჯნავე დარგების ფირმებისა და კომპანიების კომპლექსუ- 

რად შესვლას საერთაშორისო სასაქონლო ბრუნვის სფეროში. ამ- 
ჟამად ამ პროცესის ხასიათსა და მიმართულებებს დიდ მნიშვნელო- 
ბას ანიჭებენ განვითარებად ქვეყნებში. 

სრულიად გამართლებულია ასეთი კურსის აღება, რამდენადაც 
განვითარებადი ქვეყნების ეკონომიკის დარგობრივი სტრუქტუ- 
რა ვერ პასუხობს თანამედროვე სოციალურ-ეკონომიკურ მოთხოვ- 
ნებს, განიცდის კრიზისს, რომლის დაძლევაც პრაქტიკულად შეუძ- 
ლებელია ერთი რომელიმე ქვეყნის ჩაკეტილი სივრცის ფარგლებ- 

ში. გამოსავალი ეკონომიკურ კარგახსნილობასა და ეკონომიკურ 
დემოკრატიაშია, რომელზე გადასვლაც არსებითად არ გახლავთ 
ჰარმონიული პროცესი, ვინაიდან ამ დროს აქტიურდება და სე- 
რიოზულად იჩენს თავს დაპირისპირება ცენტრიდანულ და ცენ- 
ტრისკენულ, ეროვნულ და კოსმოპოლიტურ იდეებსა და ამ იდეე- 
ბის მატარებელ ძალებს შორის. 

გონივრული ეკონომიკური ინტეგრაცია ერთ-ერთი უმოკლესი 
გზაა, რომელსაც შეუძლია განვითარებადი ქვეყნები აქციოს საერ- 
თაშორისო საქონელბრუნვისა და შრომის დანაწილების პროცე- 
სის ეფექტიან, აქტიურ სუბიექტად. 

  

დასახელებული ნაშრომი. C. 195. 
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აღსანიშნავია, რომ ახალ პირობებში ახლებურადხდება ინტეგ- 
რაციის და დეზინტეგრაციის პროცესების გააზრება. იმათ ხელში, 

ვინც თავისი საგარეო-ეკონომიკური პოლიტიკის წარმართვაში 
გეოეკონომიკურ მიდგომას იყენებს, ეს პროცესები სახელმწიფოს 
ის ქმედითი ინსტრუმენტია, რომელიც ფონს უქმნის ინტერნა- 
ციონალიზებული კვლავწარმოებითი ბირთვების მომწიფებას და 
ის პლაცდარმია, რომელიც მსოფლიო შემოსავლებისაკენ უხსნის 
მათ გზას. 

პრინციპში, თვითონ ინტეგრაციული პროცესიც მრავალმხრივი 
და მრავალფეროვანია – ეკონომიკური, საწარმოო, სავაჭრო, სა- 
ფინანსო, სავალუტო, პოლიტიკური და სხვა კავშირები, ალიანსები 
და დაჯგუფებები. ამიტომ, ინტეგრაციულ პროცესში ეროვნული 
ეკონომიკის (განსაკუთრებით კი – მისი შემადგენელი ნაწილის ან 
ორგანიზაციული სტრუქტურის) ჩართვისას პირველხარისხოვანი 
მნიშვნელობა აქვს კავშირების ამ ინტეგრაციული ფორმებით და 

ერთი ფორმიდან მეორეში მოქნილად გადასვლით მანევრირებას, 
აგრეთვე, ახალი ინტეგრაციული კავშირებისა და ალიანსების 
სწრაფად შექმნის შესაძლებლობას. ეს სტრატეგიულსივრცეს უხს- 
ნის მსოფლიო სამეურნეო ურთიერთობების სუბიექტს, ძალთა 

თავისდროულად გადაჯგუფების (დეზინტეგრაციის) საშუალებას 
აძლევს მას მსოფლიო სამეურნეო სისტემასთან ურთიერთქმედებ- 
ის ახალ დონეზე გადასვლისათვის. ამ დროს უნდა გავითვალისწი- 

ნოთ, რომ ინტეგრაციული მიდგომები განსხვავებულია, ერთი 

მხრივ, მთლიანად ეროვნული მეურნეობის, ხოლო, მეორე მხრივ, 

მისი ცალკეული შემადგენელი სტრუქტურების (ტერიტორიულ- 
საწარმოო კომპლექსების, სამრეწველო-საწარმოო ჯგუფების, 
კონცერნების და ა.შ.) მიმართ. 

ეროვნული ეკონომიკისთვის დიდი მნიშვნელობა აქვს იმას, რომ 
მუდმივად მიმდინარეობდეს მუშაობა ეროვნული სტრატეგიული 
ინტერესების ფორმირებისა და რეალიზაციის ორი მიმართუ- 
ლებით: „ლოკალური“ ინტეგრაციული პროცესების ფარგლებში 

(ახლო საზღვარგარეთი) და მთლიანად მსოფლიო სამეურნეო 
სისტემის მიმართ (შორეული საზღვარგარეთი). აქ სრულიად გან- 

სხვავებულ მიდგომებს უნდა ვიყენებდეთ და საგარეო-ეკონო- 
მიკური კავშირების შეფერილობაც, შესაბამისად, სხვადასხვაგვა- 
რი უნდა იყოს. კერძოდ, ახლო საზღვარგარეთის ინტეგრაციული 
კავშირები წამყვან როლს ასრულებენ ეკონომიკური და სამხედ- 
რო-პოლიტიკური ინტერესების რეალიზებაში. 

ამა თუ იმ საგარეო სისტემაში (მსოფლიო მნიშვნელობისაა იგი 
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თუ რეგიონულის) ეროვნული მეურნეობის ჩართვის ტექნოლოგიას 
საგულდაგულოდ ამოწმებენ. ეს ეხება, უპირველეს ყოვლისა, ჩარ- 
თვის ეტაპს, დონეს და მიჯნას. განსაკუთრებით გულდასმით 

იცავენ სტრუქტურულ-ეკონომიკური ადეკვატურობის და ეკო- 
ნომიკური კავშირის უნარს. არანაკლები მნიშვნელობა აქვს ძირი- 
თადი ეროვნული რგოლების ჩართვის ეკონომიკური სინქრონუ- 
ლობის დაცვას და ჩართვის იმ ზღვრული წერტილების პოვნას, 
რომლის იქითაც მოსალოდნელია ეროვნული ეკონომიკისა თუ მისი 

ცალკეული ინფრასტრუქტურების რღვევა. 
გასათვალისწინებელია ის გარემოებაც, რომ ინტეგრაციულ 

კავშირებს თავიანთი ანგარებიანი მიზნებისთვის კარგად იყენებენ 
ძლიერი ქვეყნები და ტრანსნაციონალური კორპორაციები. ეს 
აშკარად გამოჩნდა „ნაფტას“ მაგალითზე. მისმა ჩამოყალიბებამ 
საშუალება მისცა აშშ-ს სამ წელიწადში შეექმნა 90-დან 160 ათა- 
სამდე ახალი სამუშაო ადგილი. მექსიკაში ამერიკიდან განხორ- 
ციელებული ექსპორტის მოცულობა 2,3-ჯერ გაიზარდა, რაც 
განაპირობა შრომატევადი წარმოების გადატანამ აშშ-დან მექსი- 
კაში და შემდეგ მზა პროდუქციის შემოტანამ. 

საბოლოოდ, მექსიკაში სამუშაო ადგილების გადატანის შედე- 
გად, 28 უმსხვილესი ტრანსნაციონალური კორპორაციის მოგება 
სამჯერ გაიზარდა. წინანდელი ორმილიარდიანი დადებითი სავაჭ- 
რო სალდოს ნაცვლად აშშ-ს 1997 წელს მექსიკასთან ჰქონდა 
17-მილიარდიანი უარყოფითი სავაჭრო ბალანსის დეფიციტი, ხო- 
ლო სა შუალო ხელფასი მექსიკაში 1 დოლარიდან 70 ცენტამდე დაე- 
ცა საათში, მაშინ, როდესაც აშშ-ში მან 4,75 დოლარს მიაღწია.! ეს 
ინტეგრაციის ის ვარიანტია, რომელსაც ტრანსნაციონალური კო- 
რპორაციები იყენებენ როგორც ეკონომიკური კოლონიალიზმის 
ფორმას, განვითარებული ცივილიზაციების მხრიდან ეკონომი- 

კურად ჩამორჩენილი ქვეყნების ექსპლოატაციის საშუალებას. 
ზემოაღნიშნულს კარგად ადასტურებს მექსიკაში შექმნილი ის 

ვითარებაც, როდესაც ჩიაპასის შტატის გლეხები ვეღარ ახერხებენ 
თავიანთი ყავის გაყიდვას მსოფლიო ბაზარზე, ხოლო ქვეყანაში 
წარმოებული სიმინდი კონკურენციას ვერ უწევს აშშ-დან შემო- 
ტანილს. გარდა ამისა, მექსიკაში დაბალი ხელფასი, უსაფრთხოე- 
ბის დაბალი დონე და არც თუ ისე მკაცრი სანიტარული წესებია. 
ამით სარგებლობენ ამერიკის გიგანტური ხორცის დამამზადებე- 

  

1 C. C. CX90008, /#). C. ნი90XM8M, M. M. M900708. 59M0M0MM%8 CIII M8M8MMM6 

108076560 1ხIC89VMI071MMჰ0. 0იხკI M II006/00Mხ. 06თ0/0M. C.-I!6. “'I8VMX8”, 1998, 
C. 456-4%7. 
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ლი ფირმები და იქ ამზადებენ „ამერიკულ“ პროდუქციას. „ნაფტა“ 
იმპორტის შესახებ აშშ-ის კანონისგან ათავისუფლებს მას, რათა 
მოგება ნახონ აშშ-ის ამ გიგანტურმა ფირმებმა. საბოლოო შედეგი 
კი ის იქნება, რომ რანჩოების წვრილი მეპატრონეები დაზარალ- 

დებიან, აშშ-ის მოქალაქეები კი შეუმოწმებელ ხორცს მიიღებენ. 
ახლა მექსიკა ძალიან ხელსაყრელი ქვეყანაა ისეთი ფირმებისთვის, 
როგორიცაა „ჯენერალ ელექტრიკი“, „მოტოროლა“, „ლევი სტრა- 
უსი“, „მობილ კორპორეიშენი“, „ჯონსონ ენდ ჯონსონი“ და ა.შ.! 

წინააღმდეგობები და სირთულეები არც ევროკავშირისთვისაა 
უცხო, რომელსაც ექსპერტები და ანალიტიკოსები ინტეგრაციის 
ეტალონად მიიჩნევენ. მაგალითად, ძნელია უმტკივნეულოდ ხდე- 
ბოდეს ალიანსის წევრი ქვეყნების ფუნქციების მნიშვნელოვანი ნა- 
წილის გადასვლა მის სტრუქტურებზე. ამიტომ მათ შორის არსე- 
ბული წინააღმდეგობები ზოგჯერ აშკარა დაპირისპირებაშიც 
ვლინდება. ამგვარი დაპირისპირებებით ყველაზე უფრო გამოირ- 
ჩევა დსთ, რომელიც თანამედროვე მსოფლიოს ცვალებად კონფი- 
გურაციაში თავისი ადგილის პოვნის მწვავე პრობლემის წინაშე 
დგას. უფრო მეტიც, დაუფარავად აღიარებენ, რომ დსთ-ში არსე- 
ბული ტენდენცია პირდაპირ საპირისპიროა მსოფლიო ვექტორისა.? 

ყოველივე ამის მიუხედავად, რეგიონული ინტეგრაცია თანა- 
მედროვე საერთაშორისო ეკონომიკური ურთიერთობების განვი- 
თარების კანონზომიერებადაა ქცეული. მსოფლიოსამეურნეო სის- 
ტემაზე, მის დინამიკურად და დაბალანსებულად განვითარებაზე 
ინტეგრაციული პროცესების გავლენის ზრდას მოწმობს მშპა-ისა 
და ექსპორტის მოცულობათა მაჩვენებლები. თუ 1985 წელს რე- 
გიონული ინტეგრაციული გაერთიანებების წილად მოდიოდა 
მშპ-ის 27,8%, ამჟამად ეს მაჩვენებელი დაახლოებით 75%-ია. რე- 

გიონულ დაჯგუფებათა პროდუქციის და მომსახურების ექს- 
პორტის ხვედრითი წილი მსოფლიო ექსპორტში შესაბამისად 
43,3-დან 75,4%-მდეა გაზრდილი. 

რეგიონული ეკონომიკური დაჯგუფებების ეფექტიანობა გა- 
მოიხატება მშპ-ის ზრდის უფრო მაღალ ტემპებში (დაახლოებით 
4,5-ჯერ) ასეთ დაჯგუფებებში არშემავალი ქვეყნების უმრავლე- 
სობასთან შედარებით. ამასთან, ალიანსები და კავშირები უფრო 
ინტენსიურად იყენებენ მშპ-ის ზრდაზე ურთიერთხელსაყრელი 
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საქონელგაცვლის ფაქტორს. დღეს მთელ მსოფლიოში მოქმედებს 
85 რეგიონული ეკონომიკური შეთანხმება და 100-ზე მეტი სა- 
ვაჭრო-ეკონომიკური დაჯგუფება, რომელთა ფარგლებშიც სწრა- 

ფად ფართოვდება შიდარეგიონული ვაჭრობა.! 
თანამ შრომლობა ღრმავდება რეგიონულ ეკონომიკურ კავშირებ- 

სა და ალიანსებს შორისაც. მაგალითად, უახლოესი რამდენიმე წლის- 
თვის ევროკავშირი სხვა უმნიშვნელოვანეს ამოცანებთან ერთად 
მიზნად ისახავს კავშირურთიერთობებისა და პარტნიორობის განმტ- 
კიცებას მსოფლიოს იმ სხვა რეგიონებთან, რომლებიც ევროკავშირის 
ინტერესების ზონაში შედის. ამით იგი იმედოვნებს ეკონომიკური 
ზრდის გაძლიერებას ევროკავშირისა და მის ახლობელ ქვეყნებში, 
აგრეთვე, კონტინენტზე სტაბილურობის უზრუნველყოფას. ევროპარ- 

ლამენტში მიაჩნიათ, რომ ამ თვალსაზრისით უჩვეულოდ დიდ პოტენ- 
ციალს შეიცავს ევროკავშირსა და დსთ-ს შორის ურთიერთობები, გან- 
საკუთრებით, თუ გავითვალისწინებთ ამ ორი დაჯგუფების მეურნეო- 

ბათა კომპლიმენტარობას და საერთო კულტურულ გარემოს. ცხადია, 
თვალს არავინ ხუჭავს იმაზე, რომ ამ ორ მსხვილ დაჯგუფებას შორის 
მრავლად იქნება აზრთა სხვადასხვაობა, მაგრამ თანამშრომლობა და 
საერთო შეხედულებების ძიება, პოზიციების დაახლოება იმის სა- 
ფუძველს შექმნის, რომ უკეთ გამოვლინდეს საერთო ეკონომიკური ინ- 
ტერესები. ბუნებრივია, რომ ეს რეგიონთაშორის თანამშრომლობაში 

ევროკავშირის მონაწილეობის ერთ-ერთი და არა ერთადერთი მიმა- 
რთულებაა. 

იგივე შეგვიძლია ვთქვათ ამერიკაზეც, რომელთანაც გამოკვე- 
თილად ჩანს ამგვარი თანამშრომლობის მინიმუმ სამი მიმართულე- 
ბა: ლათინური ამერიკა, აზია და ევროპა. 

აშშ-ში ლათინური ამერიკის მოსახლეობის უწყვეტი იმიგრა- 
ცია, ესპანურენოვანი ადამიანების რაოდენობის მკვეთრად ზრდა, 
„ნაფტაში“ მექსიკის მიღება და ლათინურ ამერიკაში მიმდინარე 
ცვლილებები სამხრეთით ეწევა აშშ-ს. თუ ლათინური ამერიკა ბო- 
ლომდე აითვისებს დემოკრატიას და დანერგავს თავისუფალ სა- 
ბაზრო ეკონომიკას, მაშინ ეს კონტინენტი, რომლის კულტურა 
მუდამ მჭიდრო კავშირში იყო დასავლურ კულტურასთან, ალბათ, 
დასავლეთის განუყოფელ ნაწილად და დასავლური ცივილიზაცი- 
ის მესამე ბურჯად იქცევა. 

' დასახელებული ნაშრომი. C. 174-175. 

2 იხ. ევროპარლამენტის ვიცე-პრეზიდენტის გ.პოდესტას გამოსვლა პეტერბურ- 
გის ეკონომიკურ ფორუმზე 2001 წ. 13 ივლისს (800CIMML 
M6CXI180#08M6Mს7CM0M 8CC8M6/606M, M94(31), 2001, C. 134). 
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აზიასთან აშშ-ის ამგვარად შერწყმა გამორიცხულია. იგი ისევ 

გააგრძელებს ამერიკისა და მთელი დასავლეთისათვის ეკონომი- 
კური (და პოლიტიკური) მოწინააღმდეგის როლის თამაშს, მაგ- 
რამ აშშ-მა მასთანაც უნდა გააგრძელოს თანამშრომლობა. აზიის 
რეგიონით აშშ-ის დაინტერესებას ასაზრდოებს აღმოსავლეთ აზი- 

ის ქვეყნების მთელ რიგ გაერთიანებებში სიმდიდრის და მათი გავ- 
ლენის ზრდა, ამ გაერთიანებებიდან აშშ-ში იმიგრაციის მომატე- 
ბა და მშვიდობიანი ერთიანობის დამყარების მცდელობა, რაც 
აზია-წყნარი ოკეანის ეკონომიკური თანამშრომლობის (#ILC-ის) 
ფორმით გამოვლინდა. 

თანამშრომლობის ყველაზე მთავარი მიმართულება აშშ-სთვის, 
რა თქმა უნდა, ევროპაა. საერთო ღირებულებები, ინსტიტუტები, 
ისტორია და კულტურა მჭიდრო კავშირს განაპირობებს აშშ-სა 

და ევროპას შორის. სხვა მხარეების (ბოსნია, ისრაელი, ჩინეთი 

და სხვა) მიმართ არსებული მათი აზრთა სხვადასხვაობები ვერ 

ჩრდილავს იმ შეგნებას, რომ დასავლური ერთიანობის შენარჩუნე- 
ბა არსებითი საკითხია დასავლეთის გავლენის შესანარჩუნებლად 
და გასაძლიერებლად. მათ კარგად ესმით, რომ ერთიანი დასავ- 
ლეთი მნიშვნელოვან სუბიექტად დარჩება საერთაშორისო ურთ- 
იერთობებში, დაყოფილი კი ადვილად მოექცევა არადასავლური 

ქვეყნების გავლენის ქვეშ. თუ ჩრდილოეთ ამერიკა და ევროპა მო- 

ძებნიან და განავითარებენ ეკონომიკური (და პოლიტიკური) ინტე- 
გრაციის ახალ და უფრო ეფექტიან გზებს ნატოს ფარგლებში არ- 
სებული უსაფრთხოების თანამშრომლობისთვის ზურგის გასამაგ- 
რებლად, მაშინ დასავლეთი შევა განვითარების მესამე, გადამწ- 
ყვეტ ფაზაში, რომელიც სათავეს დაუდებს დასავლეთის აღორ- 
ძინებისა და პოლიტიკური გავლენის ხანას. ს.ჰანტინგტონის აზ- 

რით, აშშ-ის ეროვნული ინტერესები ყველაზე უკეთ მაშინ დაწი- 
ნაურდება,თუ იგი... მეტ ყურადღებას დაუთმობს ევროპელ პარტ- 
ნიორებთან მჭიდრო თანამ შრომლობას.! 

საყურადღებოა უ.ბეკის ის მოსაზრებაც, რომ შესაძლებელია 
დავაფიქსიროთ ტრანსნაციონალური სავაჭრო და სამრეწველო 
კავშირების განმტკიცება გარკვეული მსოფლიორეგიონების შიგ- 
ნით და მათ შორის. ეს.ეხება ამერიკას, აზიას და ევროპას. ამას 
ადასტურებს ის, რომ ვაჭრობა და საზღვარგარეთული ინვესტი- 
ციები ჯერ კიდევ მსოფლიოს ამ სამ მსხვილ ეკონომიკურ ბლოკს 

  

'სამუელ ფ.ჰანტინგტონი. პოლიტიკური სტატიები. თბ., 2001, გვ. 69. 
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შორის ვითარდება, რის გამოც საუბრობენ მსოფლიო ეკონომიკის 
ტრიადიზაციაზე.! 

პრაქტიკა ადასტურებს, რომ რეგიონული წარმონაქმნები, ერთი 
მხრივ, გლობალიზაციის სუბიექტებია და მძლავრ იმპულსებს გა- 
დასცემენ პოლიტიკურ და სოციალურ-ეკონომიკურ განვითარე- 
ბას კონკრეტულ სივრცეში. მეორე მხრივ, ისინი ცდილობენ გაზმ- 
ოვიდნენ საერთაშორისო ეკონომიკური ორგანიზაციებისა და 
გლობალიზაციის „ერთპიროვნული ლიდერების“ ოპონენტებად და 
რეალურად ახორციელებენ გლობალიზაციის განსაკუთრებული 
პოლუსების შექმნის იდეას. სწორედ ასეთი ურთიერთდამოკიდე- 
ბულების ფონზე ინასკვება წინააღმდეგობათა რთული კვანძი. მაგა- 
ლითად, 1999 წელს ევროკავშირის მიერ ბანანის იმპორტის დროს 
გამოყენებულმა შეღავათებმა, ექსპერტების გაანგარიშებებით, 
ყოველწლიურად ნახევარ მილიარდ დოლარზე მეტი ზარალი მოუ- 
ტანა აშშ-ს, ხოლო ამის საპირისპიროდ აშშ-ის მიერ დასავლეთ 
ევროპიდან შემოტანილი საქონლის დიდი ნაწილის 100%-ით და- 
ბეგვრამ თითქმის ამდენითვე აზარალა საფრანგეთის, გერმანიის, 
იტალიისა და დანიის მეწარმეები. ეს ვითარება შეგვიძლია, ერთი 
მხრივ, შევაფასოთ ევროკავშირსა და აშშ-ს, ხოლო, მეორე მხრივ, 

ევროკავშირსა და მსოფლიო სავაჭრო ორგანიზაციას შორის 

პოზიციების შეუთანხმებლობად. 
საგულისხმოა, რომ გლობალიზაციის პროცესში მუდმივად იცვ- 

ლება და ახალ ფორმებს იძენს რეგიონული პირობები. დღეისათვის 
მრავლად შექმნილი რეგიონული სავაჭრო და ეკონომიკური ალი- 
ანსები და შეთანხმებები სერიოზულ გავლენას ახდენს გლობალი- 
ზაციის პროცესზე. უნდა ვივარაუდოთ, რომ რეგიონული ეკონომი- 

კური თანამშრომლობის პირდაპირი (დარგობრივი) და ირიბი (ინ- 
ფრასტრუქტურა) სტრუქტურები სულ უფრო დაიხვეწებიან და შეას- 
რულებენ გლობალიზაციის პროცესის ლოკომოტივის ფუნქციას. 

საქართველოს სტრატეგიული საგარეო პოლიტიკური კურსი 
ევროპულ სტრუქტურებში გაერთიანებაა, ხოლო ევროკავშირთან 
ეკონომიკური ინტეგრაცია ერთ-ერთი მთავარი პრიორიტეტია. 
„ევროკავშირსა და საქართველოს შორის პარტნიორობისა და თა- 
ნამშრომლობის შესახებ“ დადებული ხელშეკრულების საფუძველზე 
მხარეები ერთმანეთს ანიჭებენ უპირატესია ხელშეწყობის რეჟიმს, 

  

,! V. 50«. 90 73M06 (#X068/M38LIMMო. CIIM6MM I068/1M3M8 - 01801! M8 (9068- 
/#XIM38LIMI0. (100. C M6M. “I!00(060CC - 108/!"!,Mი", M. 2001. C. 205. 

2 8. IIთთი?!სი0, 8. 'იიMი86CMთი. ჩი3ისციI!იM(MVC# Mხყი: ბპ106Cთ/V3თMM#M VIV9 

ჩწი?სი)!ი#/M30თCL(I(0%? >X)იM. ”M29#M10”, +M7, 2000, C«. 42. 
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თანამშრომლობენ მრეწველობის, ვაჭრობის, სოფლის მეურნეობის, 
ინვესტიციების, ტექნოლოგიების და სხვა სფეროებში. ამავე ხელშეკ- 

რულებით საქართველო დახმარებას იღებს „ტასისის“ პროგრამით, 

რომელიც ვრცელდება ენერგეტიკაზე, ეკონომიკის რესტრუქტურ- 
იზაციაზე, ინფრასტრუქტურის განვითარებაზე, მცირე მეწარმეო- 
ბის მხარდაჭერაზე და ა.შ.; მსოფლიოს პოლიტიკურ და ეკო- 
ნომიკურ სტრუქტურებთან ინტეგრაციას და ქვეყნებს შორის 
ეკონომიკურ თანამშრომლობას, ევროპასთან კავკასიის რეგიონის 

დაახლოებას და მის სოციალურ-ეკონომიკურ განვითარებას ისახ- 
ავს მიზნად „ტრასეკას“ პროექტი; ამავე დროს, საქართველო არის 
ევროკავშირის პრეფერენციების გამომყენებელი ქვეყანა და მისი 
საბაჟო ტარიფი განვითარებული ქვეყნების ტარიფზე დაბალია. 

თუ ევროკავშირთან ინტეგრაცია საქართველოს განვითარებ- 
ის სტრატეგიული მიზანია, სადღეისოდ იგი რეალურად მონაწი- 
ლეობს დსთ-ში, სუუამსა და „ბისეკში“ მიმდინარე ინტეგრაციულ 
პროცესებში, რომელთაც თავ-თავიანთი უპირატესობები და ნაკ- 

ლოვანებები აქვთ მსოფლიოს გლობალურსივრცეში საქართველოს 

დამკვიდრების თვალსაზრისით. 
დსთ-ში საქართველოს ეკონომიკის ინტეგრაციის პერსპექტი- 

ულობაზე მსჯელობისას, გასათვალისწინებელია ის, რომ ამ 
სივრცეში ფორმირებადი ბაზარი ერთნაირად მისაღებია ერთიან 
საწარმოო-კოოპერაციული და ტექნოლოგიების პრინციპებზე ფუნ- 
ქციონირებადი მეურნეობების ბაზაზე ჩამოყალიბებული საბაზრო 
სუბიექტებისთვისაც. ეს განსაკუთრებით ეხება ნედლეულს, საქონ- 

ლისა და მომსახურების ბაზრებს. 
პროფესორი ნ. ჭითანავა მიუთითებს, რომ საქართველოს გეოპო- 

ლიტიკური მდგომარეობა, მისი ბუნებრივ-საწარმოო პირობები, 
ეკონომიკის ტექნოლოგიური წყობები, შესაბამისად, იმ წარმოებუ- 
ლი პროდუქციის ხარისხი და რაოდენობაც, რომლებზეც დსთ-ის 
წევრ ქვეყნებშია მოთხოვნა, ლოგიკურად აყენებს საკითხს დსთ-ის 
როგორც ერთიანი ბაზრის პერსპექტივის შესახებ!. დსთ-ის ტე- 
რიტორიაზე მოქმედი თავისუფალი ვაჭრობის ასოციაცია, მეცნიე- 
რის აზრით, ერთ-ერთ ამოსავალ საწყისად შეგვიძლია მივიჩნიოთ 
ერთიანი ეკონომიკური სივრცის ჩამოყალიბების გზაზე; დსთ-ის 
ქვეყნებს აქვთ უნიკალური შესაძლებლობა, წარმატებით გადაწყვი- 
ტონ ენერგეტიკული პრობლემები, მოახდინონ მანქანათმშენებლო- 

ბის, მსუბუქი მრეწველობისა და, განსაკუთრებით, აგროსამრეწ- 
  

'ნ. ჭითანავა. გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემე- 

ბი. III ნაწილი, თბ., 20017, გვ. 121-122. 
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გველო კომპლექსის განვითარების კოორდინირება და ა.შ. ამრიგად, 
დსთ-ის ქვეყნების ურთიერთხელსაყრელობის პრინციპებზე დაფუ- 
ძნებული ეკონომიკური ინტეგრაცია ხელს შეუწყობს სტრატეგიუ- 
ლი დარგების კომპლექსურად განვითარებას, ურთიერთ- 
ხელსაყრელი საწარმოო-კოოპერაციული კავშირების დამყარებას, 
კაპიტალის, შრომის და საფინანსო ბაზრების ფორმირებას, რაც 
საბოლოოდ საბაზრო ურთიერთობათა სრულყოფას განაპირობებს.! 

დსთ-ის წევრი ქვეყნების ეკონომიკური განვითარების განსხვა- 
ვებულობამ, მათი ინტერესების და საგარეო ორიენტაციის დაპი- 
რისპირებულობამ, წევრ ქვეყნებს შორის გამწ ვავებულმა წინააღმ- 
დეგობებმა და სხვა ფაქტორებმა მიმზიდველობა დაუკარგა ამ 
გაერთიანებას და გააძლიერა ცენტრიდანული ძალები. ეს ერთ- 
ერთი მიზეზი გახდა იმისა, რომ დსთ-ის ტერიტორიაზე გაჩნდა 
სუბრეგიონული გაერთიანებები: ცენტრალური აზიის კავშირი 
(ყაზახეთის, ყირგიზეთის, უზბეკეთის და ტაჯიკეთის მონაწილეო- 
ბით), საბაჟო კავშირი (ბელორუსი, ყაზახეთი, ყირგიზეთი, რუსე- 
თი და ტაჯიკეთი), ბელორუსი-რუსეთის კავშირი, სუუამი (სა- 
ქართველო, უკრაინა, უზბეკეთი, აზერბაიჯანი, მოლდოვა). თუმ- 
ცა ეს არ ნიშნავს დსთ-ის ამჟამინდელ წევრ ქვეყნებთან სავაჭრო- 
ეკონომიკურ, კულტურულ და სხვა სახის ურთიერთობებში ადრე 

არსებული ტრადიციების უგულვებელყოფას. 
მართლაც, თუ ჩამოყალიბებული ტენდენციით ვიმსჯელებთ, 

დსთ-ის ქვეყნებთან სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობების გან- 
მტკიცებაც კი შეინიშნება. მაგალითად, 2002 წელს ამ ჯგუფის 
ქვეყნებში განხორციელებული ექსპორტი 1,8-ჯერაა გაზრდილი 
1995 წლის მიმართ, იმავე პერიოდში მათგან იმპორტის ზრდამ 
კი 22,9% შეადგინა. 

დსთ-ის პერსპექტივა საერთოდ რუსეთზეა დამოკიდებული, 
რამდენადაც იგი მისთვის წარმოადგენს საბჭოთა კავშირის რეა- 
ნიმაციის თავისებური იმედია და რუსეთის პოლიტიკურ სქემას 
წარმოადგენს. ამიტომ დსთ-ის ეფექტიანობა პირდაპირაა დაკავ- 
შირებული რუსეთის იმპერიული ამბიციურობის ხარისსთან. რე- 
სეთის ასეთი პოლიტიკა აშკარა ბარიერია ყოფილი საბჭოთა სივრ- 
ცისა და პირველ რიგში თვით რუსეთისათვის. დსთ დღეს აშკა- 
რად ვერ პასუხობს დროს. 

სუუამი ერთადერთი სუბრეგიონული ორგანიზაციაა ყოფილი 

  

' დასახელებული ნა შრომი. გვ. 123-124. 

2 საქართველოსსტატისტიკური წელინდეული. 2003. საქართველოს სტატის- 
ტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტი. თბ., 2004, გვ. 299. 
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საბჭოთა კავშირის სივრცეში, რომელსაც აშკარად გამოკვეთილი 
პროდასავლური და ევროატლანტიკური ორიენტაცია აქვს. შედე- 
გად, დასავლეთის ქვეყნების, განსაკუთრებით კი – აშშ-ის.მიერ ამ 
სუბრეგიონის განვითარების მხარდაჭერა შექმნის ევროკავშირისა 
და ნატოს ახალ საზღვარს აღმოსავლეთში, რომელიც იქნება არა 
„ბუფერული ზონა“, არამედ სტაბილური სუბრეგიონი, რომელიც 

ევროპული უსაფრთხოების მხარდაჭერას ესწრაფვის. 
ექსპერტთა აზრით, ამ დაჯგუფების პოზიციების განმტკიცე- 

ბის მიზნით, სუუამი ცდილობს მასში უფრო ძლიერი ქვეყნების 

მოზიდვას. შესაძლო კანდიდატებს შორის ყველაზე უფრო მიმზიდ- 
ველია პოლონეთი, რომელიც უკრაინის სტრატეგიული პარტნიო- 
რია, მონაწილეობს აშშ-უკრაინა-პოლონეთის სამმხრივ თავ- 
დაცვაზე ორიენტირებულ ჯგუფში და, ამავე დროს, იზიარებს 
სუუამის წევრების წინაშე არსებულ პრობლემებს. ეს ქვეყანა ნა- 
ტოს წევრია და ესაზღვრება უკრაინას. მეორე სავარაუდო წევრია 
რუმინეთი, რომელიც, ჯერ ერთი, მოლდოვას ესაზღვრება და, მე- 
ორეც, საქართველო მას (ბულგარეთთან ერთად) მეზობლად განიხ- 
ილავს შავიზღვისპირეთში. ეს ქვეყანა ძალიან არის დაინტერე- 
სებული მის ტერიტორიაზე კასპიის რესურსების ტრანზიტით. 
ამიტომ სუუამში მისი გაწევრიანება ზრდის რუმინეთის სატრან- 
ზიტო ქვეყნად გადაქცევის შანსებს. ამის გათვალისწინებით რუ- 
მინეთმა უკვე გამოთქვა სუუამ-ში შესვლის სურვილი.! 

რაც შეეხება შავი ზლვის ეკონომიკური თანამშრომლობის ორ- 
განიზაციაში – „ბისეკი“ (ალბანეთი, სომხეთი, აზერბაიჯანი, სა- 
ქართველო, ბულგარეთი, საბერძნეთი, მოლდოვა, რუმინეთი, რუ- 
სეთი, თურქეთი, უკრაინა) საქართველოს ინტეგრირებას, ამან ხე- 
ლი უნდა შეუწყოს ევროკავშირში მისი გაწევრიანების დაჩქარე- 
ბას და „ტრასეკას“ (სატრანსპორტო არხი, ევროპა – კავკასია – 
აზია) პროექტის განხორციელებას, რადგან, ჯერ ერთი, შავი 
ზღვის რეგიონი დასავლეთ ევროპის ქვეყნების მნიშვნელოვანი ბა- 
ზარია, მეორეც, რეგიონი ენერგორესურსების სატრანზიტო სივრ- 
ცეა. მაგრამ „ბისეკის“ სივრცე ეკონომიკური და პოლიტიკური არა- 
სტაბილურობით გამოირჩევა. ამიტომ ამ დაჯგუფებაში საქართვე- 
ლოს მონაწილეობის პერსპექტივა და შედეგი დამოკიდებული 
იქნება მისსავე ძალისხმევაზე ამ გაერთიანების ერთობლივი 
პროექტების განხორციელებაში. 

  

' მ. კომახია. სუუამი – შექმნის ისტორია და განვითარების პერსპექტივები. 
საქართველოს სტრატეგიული კვლევებისა და განვითარების ცენტრის ბიუ- 
ლეტენი M 69, 2002, გვ. 22- 23. 
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23. პოლიტიკური გარემოს გავლენა 
ეკონომიკურ გლობალიზაციაჯე 

ეკონომიკური გლობალიზაცია არსებით გავლენას ახდენს გეო- 
პოლიტიკაზე, ცალკეულ სახელმწიფოთა თანამშრომლობასა და 
დაპირისპირებაზე. | 

გლობალიზაციას რადიკალური ცვლილებები შეაქვს ეროვნულ 
სახელმწიფოთა მდგომარეობაში, მათ მიერ პოლიტიკის შემუშავე- 
ბასა და განხორციელებაში. როგორც უკვე მივუთითებდით, გან-. 
ვითარების თანამედროვე პირობებში სულ უფრო ძლიერდება 
პოლიტიკის ეკონომიზაციის პროცესი, როდესაც სტრატეგიული 
განვითარების ვექტორი პოლიტიკური და იდეოლოგიური მეთო- 
დებიდან ეკონომიკურ მეთოდებზე გადააქვთ და სწორედ ეკონო- 
მიკური მეთოდების გამოყენებით აღწევენ ცალკეული ქვეყნებისა 
თუ მათი ალიანსების პოლიტიკურ მიზნებს. ეს პროცესი დღეს 
მჭიდროდ უკავშირდება დიპლომატიური კორპუსის ეკონომიკუ- 
რად აზროვნების გაძლიერებას. | 

ნიშანდობლივია, რომ უ. ბეკი ეკონომიკურ გლობალიზაციას 
უწოდებს იმათ ხელში მოქცეულ პოლიტიკურ პროექტს, ვინც 
ნეოლიბერალურ ეკონომიკურ პოლიტიკას ატარებს!. 

არანაკლებ შესამჩნევია პოლიტიკური გარემოს გავლენა გლო- 
ბალიზაციის პროცესებზე. ერთი შეხედვით შეიძლება მოგვეჩვე- 
ნოს, რომ გეოპოლიტიკურ სივრცეში მიმდინარე პროცესები 

გლობალიზაციის საწინააღმდეგოა. მართლაც, XX საუკუნის მეო- 
რე ნახევარში კოლონიური იმპერიებისა და ფედერაციული სა- 
ხელმწიფოების დაშლისა და რღვევის ერთ ტალღას მეორე მოს- 
დევდა, რის შედეგადაც ახალი და ახალი სახელმწიფოები ყალიბ- 
დებოდა. თუმცა, დეზინტეგრაციული პოლიტიკური პროცესების 

სიუხვის მიუხედავად, აქაც თვალში საცემი იყო გლობალიზაციის 
ტენდენციები. თავდაპირველად მათ თავი იჩინეს ძალის იმ ორი 
ცენტრის, ორი გეოპოლიტიკური ბლოკის წარმოქმნასა და ჭიდილ- 
ში, რომლებსაც აშშ და სსრკ ედგნენ სათავეში. 

სოციალიზმის მსოფლიო სისტემისა და სსრკ-ის დაშლის შემ- 

დეგ გეოპოლიტიკური გავლენის ცენტრი კიდევ უფრო შევიწროვ- 
და. აშშ-ებმა განაცხადი გააკეთა მონოცენტრულ მსოფლიოზე და 
თითქმის მთელი მსოფლიო თავისი სტრატეგიული ინტერესების 

ზონად გამოაცხადა. ასეთ პირობებში. საფიქრებელია, რომ კვლავ 

  

, V. 50. VI10 78XM0608 IL/068/M38!(|Mი. 0!VM6XM (ი0687M3M8 - 07801! M8 
(068/M38LIMM.I)60. C M6M. “II)900I,06CC - I08/#1MLLM9", M., 2001. 6. 210. 

124



გაძლიერდება მრავალპოლუსიანი მსოფლიოს ტენდენციები და 
ვერც ერთი ქვეყანა, ვერც ერთი ცენტრი ვეღარ განახორციელებს 
თავის სტრატეგიულ ამოცანებს რთული და მერყევი გეოპოლი- 
ტიკური წონასწორობის, მრავალმხრივი პოლიტიკური კავშირე- 
ბისა და დამოკიდებულებების გაუთვალისწინებლად. 

ამ თვალსაზრისით საყურადღებო მოსაზრებას გამოთქვამს 
ს. ჰანტინგტონი. მას მიაჩნია, რომ დღევანდელ მსოფლიოში ერთი 
ზესახელმწიფოს არსებობა მსოფლიოს უნიპოლარულობას არ ნიშ- 
ნავს და იგი თანამედროვე საერთაშორისო სისტემას თავისებურ 
უნი-მულტიპოლარულსისტემად განიხილავს: ერთი „ზე“ – და რამ- 
დენიმე ძლიერი სახელმწიფოთი. „რა თქმა უნდა, დღეს ზესა–- 
ხელმწიფო არის აშშ, რომელსაც სამხედრო, იდეოლოგიურ, ტექ- 
ნოლოგიურ და კულტურულ სფეროებში კონკურენტი არ ჰყავს. ამე- 
რიკას ასევე მოეპოვება სათანადო საშუალებები, რომ მსოფლიოს 
ნებისმიერ კუთხეში განახორციელოს და დაიცეას თავისი ეროვ- 

ნული ინტერესები. შემდეგი საფეხური უჭირავთ მსხვილ რეგიონ- 
ულ ძალებს, რომელთაც არ შესწევთ თავიანთი ინტერესებისათვის 
გლობალური მასშტაბების მინიჭების უნარი. ასეთ სახელმწიფოე- 
ბს ევროპაში მიეკუთვნება გერმანია და საფრანგეთი, ევრაზიაში – 
რუსეთი, აღმოსავლეთ აზიაში – ჩინეთი და, პოტენციურად – 
იაპონია, სამხრეთ აზიაში – ინდოეთი, სამხრეთ-დასავლეთ აზიაში 
– ირანი, ლათინურ ამერიკაში – ბრაზილია, აფრიკაში კი – ნი- 
გერია და სამხრეთ აფრიკა. მესამე საფეხურზე განლაგებულნი არი- 
ან მეორეხარისხოვანი რეგიონული ძალები, რომელთა ინტერესები 
ხშირად წინააღმდეგობაში მოდიან უფრო ძლიერი რეგიონული 
სახელმწიფოების ინტერესებთან. ასეთებად შეგვიძლია მოვიაზროთ 
დიდი ბრიტანეთი გერმანიასა და საფრანგეთთან დამოკი- 
დებულებაში, უკრაინა – რუსეთთან, იაპონია – ჩინეთთან, სამხრეთ 

კორეა – იაპონიასთან, პაკისტანი – ინდოეთთან, საუდის არაბეთი 
– ირანთან, არგენტინა კი – ბრაზილიასთან მიმართებაში“.! 

მსოფლიოში დღეს არსებული ვითარება, ს.ჰანტინგტონის აზ- 
რით, მხოლოდ რამდენიმე ათწლეულს გასტანს, შემდეგ კი იგი ნამ- 
დვილ მულტიპოლარულ სისტემას დაუთმობს ადგილს. ამას განა- 
პირობებს ზესახელმწიფოს მიერ უნიპოლარული მსოფლიოს შე- 
ქმნის მცდელობის დროს დიდი სახელმწიფოების მხრიდან გამო- 
ხატული წინააღმდეგობები. 

მართალია, ამჟამად აშშ პრეტენზიას აცხადებს ერთპოლარუ- 

  

?სამუელ ფ. ჰანტინგტონი. პოლიტიკური სტატიები. თბ., 2001, გვ. 98-99. 
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ლი მსოფლიოს ბატონ-პატრონის როლზე, მაგრამ, როგორც ზ. ბჟე- 
ზინსკი აცხადებს, „მსოფლიო პოლიტიკაში ბოლოს და ბოლოს სულ 

უფრო უჩვეულო გახდება ძალაუფლების კონცენტრაცია ერთი სახე- 
ლმწიფოს ხელში. მაშასადამე, აშშ გლობალური მასშტაბის ·მქონე 
არა მარტო პირველი და ერთადერთი, არამედ, უფრო საფიქრებელია, 
უკანასკნელი ზესახელმწიფოც კი არის“.! სხვა დიდ თეორეტიკოსებს 
კი მიაჩნიათ, რომ დასავლეთის ლიდერობის დრო საერთოდ მიდის 
და შემოქმედებითი ლიდერობის ცენტრი სულ უფრო ·ინაცვლებს 
აღმოსავლეთისაკენ. მომავალში ისტორიის დიდ „სპექტაკლებში“ 
ენთება არა მარტო ერთი ევროამერიკული ვარსკვლავი, არამედ ინ- 
დოეთის, ჩინეთის, იაპონიის, რუსეთის, არაბული ქვეყნების და სხვა 
კულტურებისა და ხალხების რამდენიმე ვარსკვლავი. ეს ეპოქალური 

ტენდენცია უკვე მოქმედებს და დღითიდღე იზრდება“. 
გასულ საუკუნეში ცალკეული ცივილიზაციების პოლიტიკური 

კონტროლის დინამიკა 2.3-1 ცხრილშია ნაჩვენები. 

ცხრილი 2.3-1 

ცივილიზაციების პოლიტიკური კონტროლის 
დინამიკა XX საუკუნეში (%) 

ლე-| დასაე- | შრთ–» | ისლა- ლაონურ | აფრიკუ-| დანარ- 
ბი | ლური |დიდებლური) მური ჩინური | ინდური ჩაპონური ამერი შლის 6, 

ცივილიზაციის კონტროლქვეშ არსებული ტერიტორია 

  

  

  

1900) 38,7 16.6 6,8 8,2 0,1 0.3 14,7 0.3 14,3 

1920 48,5 19,5 3.5 7.5 0,1 0.5 15,4 0,8 4,3 

1971) 24,4 19,7 17,5 7,5 2,5 0.3 14,9 8,8 4.4 

1993) 24.2 13,9 21,1 7,5 2,4 0,3 14,9 10,8 5,2 

  

ცივილიზაციის კონტროლქვეშ არსებული მოსახლეობა 
  

                      
1900 44,3 8,5 42 19,3 0,3 3,5 3,2 0,4 16,3 

1920) 48,1 43,9 2,4 17,3 0,3 4,1 4,6 0,7 8,6 

1971, 14,4 40,0 | 13.0 22.8 15,2 2,8 მ,4 5,6 5,5 

1990) 14.7 6,5 13,4 24,3 16,3 2,3 9,2 ზ,.2 5,1 

4995) 13.1 6,1 15,9 24,0 16,4 2,2 9,3 9.5 3,5 
  

წყარო: LI8იზიყსიი §.L. 106 C)85ხ ი! CIVIII280005 მიძ (ხი I6იიიMი0ძ 0 VV0IIძ 

CXIძ61. M.V.: 5ჯიიი პიძ 5ხV5LCI, 1996, LL. 84-85. 

  

1 3, 5X0C3.M4CMM0. 80#7MM%8ო0 სI2XM87X383ი #0CM8. M., “M6CXCII/M800/#Mხ/)0 01M0V6- 

MMი”, 1998, C. 248. 
2 /7/. ტ. C000#%MM. I/IC88Mხ!C 76CII/CIILIMM M#M8!V0/,0 806CM6CIIM4. M. “M8VM8”, 1997, 

C. 94. 
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ჩვენ დროს ახასიათებს ლოკალური ცივილიზაციების პოლი- 
ტიკური თვითშეგნების გაძლიერება და მათი ჭიდილის როგორც 
XXI საუკუნის გეოპოლიტიკის ძირითადი წყალგამყოფის დაწყება. 
ყველაზე მკაფიოდ ეს პრობლემა ს.ჰანტინგტონმა დასვა!. 

გლობალიზაციის ტენდენციების გვერდით აუცილებელია გამ- 
ოვყოთ ყოველი ცივილიზაციის კონსოლიდაციის და გეოპოლი- 
ტიკურ ურთიერთობათა დინამიკაში მათი როლის გაძლიერების 
გრძელვადიანი ტენდენცია. ისინი სულ უფრო აქტიურად მონაწი- 
ლეობენ სამხედრო – პოლიტიკური კავშირების ფორმირებაში, 
საერთაშორისო კონფლიქტების გაჩენასა და მათ მოგვარებაში. 
უნიპოლარული სისტემით უკმაყოფილებას აშკარად ავლენს 

ქვეყნების უმრავლესობა. ჩინეთი, რუსეთი, არაბული და აფრიკის 
ქვეყნები ზესახელმწიფოს თავიანთი სუვერენიტეტის წინააღმდეგ 
მიმართულ საფრთხედ განიხილავენ. ინდოეთისათვის, მაგალითად, 
აშშ უმთავრეს პოლიტიკურ და დიპლომატიურ საფრთხედ აღიქ- 
მება; რუსეთისათვის მიუღებელია მისი ე.წ. იძულებითი თანამ- 
შრომლობის პოლიტიკა (ამერიკის ჰეგემონობით), ჩინეთისთვის კი 
– აშშ-ის ჰეგემონიზმი და ძალისმიერი პოლიტიკა, რომელიც სოცი- 
ალისტური და განვითარებადი ქვეყნების დასუსტებისა და დეზინ- 
ტეგრაციისკენაა მიმართული; არაბულ ქვეყნებს ამერიკა ბოროტ 
ძალად მიაჩნიათ, იაპონიისთვის კი იგი მეორე საშიში ქვეყანაა 

ჩრდილოეთ კორეის შემდეგ. 
როდესაც სისტემით უკმაყოფილება საკმაოდ სერიოზულია, ჩნ- 

დება ანტიჰეგემონური კოალიციები. ამის მაგალითია გერმანიის, 
საფრანგეთისა და რუსეთის ლიდერების შეხვედრა (თვით ამერიკის 

უახლოესი მოკავშირის – დიდი ბრიტანეთის გარეშე), აგრეთვე, 
რუსეთ-ჩინეთისა და ჩინეთ-ინდოეთის ორმხრივი შეხვედრები; 
ნიშანდობლივია, ასევე, ირანის მხრიდან ურთიერთობების მოწ- 
ესრიგების მცდელობა ერაყსა და საუდის არაბეთთან და ირანში 

ისლამური კონფერენციის ორგანიზაციის წარმატებით დასრუ- 
ლებული შეხვედრა; გამორიცხული არაა რუსეთ-ჩინეთ-ინდოეთის 
„სამკუთხედის“ გაჩენა, რომელსაც ამერიკის ძალის გადაწონის 
უნარი ექნება. 

ანტიჰეგემონურ ალიანსებს შორის დღემდე ყველაზე უფრო ან- 
გარიშგასაწევი ძალა მაინც ევროკავშირია, თუმცა ფართომასშტა- 
ბიანი კოალიციის ჩამოყალიბება, როგორც ჩანს, მომავალშია მო- 
სალოდნელი. 

აუცილებელია 2005 წელს ევროკავშირის კონსტიტუციის მი- 
  

"სამუელ ფ. ჰანტინგტონი. პოლიტიკური სტატიები. თბ,, 2001, გვ.24. 
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ღებასთან დაკავშირებული სარეფერენდუმო შედეგებიდან გამომ- 
დინარე კრახის მიზეზების გაანალიზება და კორექტივები ევროინ- 
ტეგრაციის სქემაში. 

არსებობს რამდენიმე ანგარიშგასაწევი ფაქტორი, რომლებიც 
მძლავრი ანტიჰეგემონური კოალიციის შექმნას უშლის ხელს. რუ- 
სეთისა და ჩინეთის შემთხვევაში ესაა პარტნიორობაში იერარქიუ- 
ლობის პრობლემა; სხვა ძლიერი რეგიონული სახელმწიფოების 
შემთხვევაში – ზესახელმწიფოს „გუნდში ყოფნა“ მეორეხარისხო- 
ვანი რეგიონული ძალების დასამარცხებლად; მეორეხარისხოვანი 
რეგიონული ძალების შემთხვევაში – ზესახელმწიფოსთან მათი ინ- 
ტერესების დამთხვევა ძლიერ მეზობელთან მიმართებაში; ხშირ 
შემთხვევებში ესაა კულტურული სხვადასხვაობები, დიდ სახელმ- 
წიფოებს შორის არსებული უნდობლობა და შუღლი, რაც ქმედითი 
ანტიჰეგემონური კოალიციის შექმნის საშუალებას არ აძლევს მათ. 

აღსანიშნავია, რომ ზესახელმწიფოც, თავის მხრივ, ადეკვატუ- 
რად რეაგირებს ამა თუ იმ რეგიონში მისადმი დაპირისპირებული 
ალიანსების შესაძლო აღმოცენებაზე. ცნობილია, რომ ამერიკამ 
ერთგვარი გაფრთხილება მისცა ჩინეთს, როდესაც იაპონიასთან 
ჰჭიდრო სამხედრო კავშირი დაამყარა და იაპონიის მოკრძალებე- 
ლი სამხედრო შესაძლებლობები გააძლიერა. ამავე დროს, ამერი- 
კის განსაკუთრებული ურთიერთობა დიდ ბრიტანეთთან ერთგვარად 
აწონასწორებს ძლიერ ევროკავშირს. ანალოგიურად, ამერიკა ცდი- 
ლობს მჭიდრო კავშირები იქონიოს უკრაინასთან, რათა არ დაუშ- 
ვას რუსეთის ძლიერების ექსპანსია. რაც შეეხება ლათინურ ამე- 
რიკას, აქ ბრაზილიის გაძლიერებას აშშ-სა და არგენტინას შორის 
ურთიერთობების გაუმჯობესება მოჰყვა და არგენტინა აშშ-ის 
სტრატეგიულ მოკავშირედ იქცა. ამავე ლოგიკას იყენებს აშშ-ები 
საუდის არაბეთთან თანამშრომლობის დროს, რათა სპარსეთის 
ყურეში ირანის ბატონობას მოუღოს ბოლო. გრძელდება პაკისტან- 
თან ურთიერთობების გაუმჯობესების მცდელობაც სამხრეთ აზია- 
ში ინდოეთის გაძლიერების დასაბალანსებლად და ა.შ. ყველა ამ 

შემთხვევაში თანამშრომლობა ემსახურება ერთ საერთო ინტერესს 
– შემცირდეს მსხვილი რეგიონული ძალების გავლენა რეგიონებზე. 

გლობალური ლიდერობა დიდ ხარჯებსა და რისკს უკავშირ- 
დება, მრავალი ამერიკელი კი ვერ ხედაკს ამ მიზნით რესურსების 

ხარჯვის აუცილებლობას, უმრავლესობას მიაჩნია, რომ დასავლეთ 
ევროპაში, აზიაში, მექსიკასა თუ კანადაში მიმდინარე მოვლენე- 
ბი რაიმე არსებით გავლენას ვერ ახდენს მათ ცხოვრებაზე. მათგან 
განსხვავებით, საქართველოს მსგავსი მცირე ქვეყანა (მით უმეტეს, 
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მისი გეოპოლიტიკური მდგომარეობის გათვალისწინებით) გაცხ- 
ოველებულ ინტერესს იჩენს დიდ არენაზე მიმდინარე პროცესებ- 
ისა და მათი განვითარების პროგნოზების მიმართ. 

აქედან გამომდინარე, ჩვენ მომზადებული უნდა ვხვდებოდეთ 
პოლიტიკური გარემოს შეცვლას, რაც შესაძლოა მოჰყვეს ამერიკის 
ურთიერთობების მოსალოდნელ გამწვავებას ძლიერ რეგიონულ 
სახელმწიფოებთან. თუმცა, არსებული პროგნოზის თანახმად, მას 
რთული პრობლემები არ უნდა შეექმნას ევროკავშირთან და ბრა- 
ზილიასთან. გარდა ამისა, მეორეხარისხოვანი რეგიონული ძალე- 

ბიდან აშშ, ეტყობა, გაცილებით უკეთეს ურთიერთობებს შეინარ- 
ჩუნებს მსგავსი კულტურის მქონე ქვეყნებთან (დიდი ბრიტანეთი, 
არგენტინა, უკრაინა), ვიდრე განსხვავებული კულტურისა (იაპო- 
ნია, საუდის არაბეთი, სამხრეთ კორეა, პაკისტანი და ა.შ.). 

შეცვლილი პოლიტიკური გარემო დიდ გავლენას ახდენს ეკო- 
ნომიკურ გლობალიზაციაზე. მაგალითად, მოსკოვის ნეოიმპჰერია- 
ლისტური ტენდენციების გაძლიერების პირობებში შემთხვევითი 
არ იყო რუსეთის სამხრეთით სუუამის ჯგუფის შექმნა როგორც იმ 

პოლიტიკური, ეკონომიკური და სტრატეგიული ალიანსისა, რო- 
მელმაც მიზნად დაისახა თავისი წევრი ქვეყნების დამოუკიდებ- 
ლობისა და სუვერენიტეტის განმტკიცება. ევროპა-კავკასია-აზიის 
სატრანსპორტო არხის განვითარებით ეს ალიანსი რეგიონული 
ეკონომიკური თანამ შრომლობის გაფართოებას და ევროკავშირთან 
დაახლოებას ცდილობს, პერსპექტივაში კი განზრახული აქვს ინ- 

ტეგრაცია ევროპულ და ევროატლანტიკურ სტრუქტურებში. 
სუუამის ინტეგრაციის გაღრმავების სერიოზული ფაქტორი, 

კასპიის აუზისა და ევროპის დამაკავშირებელი სატრანსპორტო 
მაგისტრალის დაფუძნებასთან ერთად, არის მისი წევრების საერ- 
თო წინააღმდეგობა დსთ-ში რუსეთის ჰეგემონობისადმი. ამასთან, 
ინტეგრაციის გაღრმავების ქვაკუთხედია ეკონომიკური და სა- 

ვაჭრო ურთიერთობები, რომლის ფარგლებშიც შესაძლებელი გახ- 

და ახლო და შორეული მიზნების დასახვა. მათგან აღსანიშნავია 
სუუამ-ის ფარგლებში მიმდინარე ეკონომიკური თანამშრომლო- 
ბის გააქტიურება, თავისუფალი სავაჭრო ზონის შექმნა და ამოქ- 

მედება, „აბრუშუმის გზის“ როგორც პანევროპული ეკონომიკური 
პროექტის აღორძინება, ევროპის ეკონომიკურ სივრცეში სუუამ- 

ის წევრი ქვეყნების ინტეგრაციისთვის კონკრეტული ნაბიჯების 

გადადგმა და ევროკავშირთან სუუამ-ის პარტნიორობის სტრატე- 
გიის განვითარება. 

სუუამის (თავდაპირველად, სუამის, ვიდრე უზბეკეთი შეუერთ- 
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დებოდა) დაარსება იმთავითვე არასასურველი მოვლენა იყო რუსე- 
თისათვის. დსთ-სგან განსხვავებით, სადაც რუსეთი ჰეგემონის რო- 
ლის შესრულებას ცდილობს, იგი სუუამში საერთოდ არ მონაწი- 
ლეობს და ამიტომ საკუთარი ინეტერსების საპირისპიროდ განიხი- 
ლავს ამ დაჯგუფებას. მართალია, რუსეთმა ერთხელ უკვე მოითხო- 
ვა ალიანსში შესვლა, მაგრამ მისი ეს მოთხოვნა არ დააკმაყოფი- 
ლეს, რადგან ამ შემთხვევაში ალიანსი პრორუსულ ორიენტაციას 
შეიძენდა და ამით თვით სუუამ-ის არსებობა აზრს დაკარგავდა. 

სუუამისადმი რუსეთის ხელისუფლების აგრესიულ დამოკიდე- 
ბულებას სამი მიზეზით ხსნიან: პირველი, რუსეთი სუუამ-ს დსთ- 
ში თავისი ჰეგემონობის საფრთხედ განიხილავს. ალიანსი კიდევ 

ერთი-ორი წევრით რომ გაიზარდოს, მაშინ იგი დსთ-ში რუსეთის 
ძალას გადასწონის და საფრთხეს შეუქმნის მოსკოვის გავლენას 

მეზობლებზე. რუსეთი შიშობს, რომ თუკი სუუაზის წევრები შეძ- 

ლებენ თანამ შრომლობას, მაშინ რუსეთს გაუჭირდება მათი და- 
მორჩილება და მათ წინააღმდეგ ღონისძიებების გატარება. მეორე 
მიზეზია სუუამში იმ ქვეყნების გაერთიანების პერსპექტივა, რომ- 
ლებიც ადრე არც სსრკ-ის წევრები იყვნენ და არც საერთოდ საბ- 
ჭოთა ბლოკისა. აქ ითვალისწინებენ ე.წ. „შანხაის ექვსეულს“, რო- 
მელიც შესაძლოა პეკინმა ცენტრალურ აზიაში „ჩინეთის დსთ-ად“ 

გადააქციოს და საკუთარ ორბიტაზე გადაიყვანოს. 
ამგვარად, თუკი სუუამში თურქეთი. გაწევრიანდა, მაშინ გა- 

მორიცხული არაა, რომ რუსეთის სამხრეთ საზღვარზეც ანალო- 
გიური პროცესები წარიმართოს. მესამე მიზეზი ისაა, რომ დასაე- 
ლეთის მხარდაჭერის შემთხვევაში შესაძლებელია ამ რეგიონული 

ალიანსის წევრი ქვეყნების ტრანსფორმირება დასავლური მოდე- 
ლის მისედვით და ამით მათი გამოყვანა რუსეთს დაქვემდებარე- 
ბული პოსტსაბჭოთა სივრციდან. 

აღნიშნული მოვლენების შესაკავებლად და სუუამზე ზემოქმედე- 
ბის მოსახდენად რუსეთს მრავალი ბერკეტი აქვს ხელთ, რომელთა 
შორის ყველაზე მნიშვნელოვანია გაზის მიწოდება (უკრაინა, 
მოლდოვა, საქართველო), სავიზო რეჟიმი (აზერბაიჯანი, საქართვე- 

ლო) და სამხედრო ბაზები (მოლდოვა, საქართველო, უკრაინა). რაც 
შეეხება ფარულ იარაღს სუუამის წინაალმდეგ, ესაა ე.წ. „ანტისუუა- 
მის ჯგუფი“ (დნესტრისპირეთი, აფხაზეთი, სამაჩაბლო და'მთიანი 

ყარაბაღი), რომელსაც რუსეთი მფარველობს. 
სუუამის წინააღმდეგაა მიმართული, აგრეთვე, რუსეთის, ყაზა- 

ხეთის, ყირგიზეთის, ბელორუსისა და ტაჯიკეთის შეთანხმება ახა- 
ლი ორგანიზაციის დაარსების შესახებ „ყოფილ საბჭოთა სივრცე- 
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ში რეალური ინტეგრაციის“ პროცესებისათვის ხელშესაწყობად. 
ამით მივიღეთ დასავლეთზე ორიენტირებული სუუამი და რუ- 
სეთზე ორიენტირებული თანამეგობრობა. ამგვარი ტენდენციების 
გაძლიერება დსთ-ის დეზინტეგრაციის მაჩვენებელია, რაც მისი 
დაშლითაც კი შეიძლება დასრულდეს. 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, სუუამი მკვეთრად გამოხატავს პრო- 
დასავლურ და ევროატლანტიკურ ორიენტაციას. თავის მხრივ, 
დასავლეთსა და, განსაკუთრებით – აშშ-ებს სურთ, რომ სუუამი 
ანგარიშგასაწევ ძალად გადაიქცეს და რუსეთის გარშემო ძლიერ 
პროდასავლური ზონა შექმნას. მაგრამ ორგანიზაციის წევრი 
ქვეყნების სისუსტე ხელს უშლის სუუამის განვითარებას ერთ 
მთლიან ორგანიზმად, ვიდრე არ განხორციელდება სერიოზული 

შიდა რეფორმები და არ იქნება დასავლეთის სერიოზული მხარ- 
დაჭერა. თუ ყველაფერ ამას გავითვალისწინებთ და, თანაც ან- 
გარიშს გავუწევთ მსოფლიოში დღეს მიმდინარე პროცესებს, აგ- 
რეთვე, რუსეთის და მის ორბიტაში მოქცეული ქვეყნების „ანტი- 

სუუამისტურ“ ქმედებებს, შეგვიძლია ისიც ვივარადოთ, რომ ამ 
დაჯგუფებამ ვეღარც კი მოახერხოს არსებობის გაგრძელება. 

ამის საპირისპიროდ, თანამედროვე მსოფლიოში იმგვარი პო- 

ლიტიკური მოვლენებიც ვითარდება, რომლებმაც შესაძლოა გა- 

მოკვეთონ სუუამის როლი და პოზიტიური გავლენა იქონიონ ამ 
ალიანსის მომავალზე. საქმე ეხება ანტიტერორისტულ კამპანია- 

ში ამ დაჯგუფების მონაწილეობას, რომლის წევრი ქვეყნებიც მათ- 
თვის მომგებიან გეოგრაფიულ სივრცეში აღმოჩნდნენ. დასავლე- 
თისთვის მეტად ხელსაყრელ ამ სივრცეში, მართალია, ერთგვარი 

დისონანსი თურქმენეთს შეაქვს, მაგრამ პრობლემას აიოლებს ის 
გარემოება, რომ სამაგიეროდ აშშ-ის ანტიტერორისტულ კამპა- 
ნიას რუსეთთან შეთანხმების გარეშე დაუჭირა მხარი (ყირგიზეთი- 

სა და ტაჯიკეთისგან განსხვავებით) ყაზახეთმა. გარდა ამისა, ერთი 
მხრივ, აშშ-სა და უზბეკეთს შორის დაწყებული სტრატეგიული 

პარტნიორობა და ამერიკიდან ამ ქვეყანაში შემოსული ფინანსური 
და სამხედრო დახმარება, ხოლო, მეორე მხრივ, რუსეთის გავლე- 
ნის შესუსტების მიზნით უკრაინასთან აშშ-ის დაახლოების მცდე- 
ლობა შესაძლოა სასიკეთოდ აისახოს სუუამის მომავალზე. 

თანამედროვე მსოფლიოში მიმდინარე მასშტაბური მოვლენე- 
ბი გეოპოლიტიკურ იერსახეს უცვლის მთელ პლანეტას. საბჭოთა 
კავშირის დემონტაჟი, გაეროს კრიზისი, ჩინეთის აღორძინება და 

ინდოეთის აღმავლობა, ევროპის აღმშენებლობა და ამ რანგის 
მქონე სხვა მოვლენები გადამწყვეტ გავლენას ახდენს მსოფლიო 
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პოლიტიკურ ცხოვრებაზე. ეს, თავის მხრივ აძლიერებს გლობალ- 
იზაციის პროცესს, აჩქარებს მსოფლიოს ერთიანი ეკონომიკური, 
ფინანსური, კულტურულ-იდეოლოგიური და საინფორმაციო 
სივრცის ჩამოყალიბებას. 

გავრცელებული მოსაზრების თანახმად, სულ უფრო იშლება 
ეროვნულსა და ინტერნაციონალურს შორის არსებული ზღვარი. 

ყველა ქვეყანა დღითიდლე სულ უფრო ნათლად გრძნობს მსოფ- 
ლიო ინტეგრაციული ტენდენციების გავლენას. 

საკამათოდ არ ვხდით იმ აზრს, რომ გლობალიზაცია ობიექტუ- 
რი და შეუქცევადი პროცესია და მასში ადრე თუ გვიან ყველა 
ქვეყანას მოუწევს მონაწილეობა, მაგრამ აქ მთავარია, თუ რა პი- 
რობებში მოსდება ეს მონაწილეობა და რა „სტატუსით“ ჩაერთვება 
ქვეყანა გლობალურ ეკონომიკურ ორგანიზმში. 

ამ კონტექსტში, ვფიქრობთ, უპრიანია ვისაუბროთ გლობალ- 
იზაციისა და ინტეგრაციის ობიექტურ და არაობიექტურ პროცეს- 

ებზე და ყურადღება გავამახვილოთ ჩენთვის საჭირბოროტო ისეთ 
პრობლემაზე, რომელსაც თამამად შეგვიძლია ვუწოდოთ „თავსმოს- 
ვეული“ ან ,,იძულებითი“ ინტეგრაცია. საქართველოსთვის ეს პრობ- 
ლემა ყველაზე უფრო მწვავედ დგას რუსეთთან მიმართებაში. 
ბუნებრივია, არსებული პოტენციალის გამოყენებით რუსეთი ცდი- 
ლობს ღირსეული ადგილი დაიმკვიდროს შრომის დანაწილების 

საერთაშორისო სისტემაში. ამ კუთხით მის წინაშე ამჟამად დგას 
ორი მთავარი ამოცანა: ერთი, მრავალმხრივი ურთიერთობების 
განმტკიცება ევროკავშირთან და მეორე, ყოველმხრივი ინტეგრა- 

ცია დსთ-ის ფარგლებში. 
როგორც ცნობილია, ევროკავშირი ნიმუშია იმისა, თუ, როგორ 

შეიძლება გამოვიყენოთ გაერთიანება და საერთაშორისო ინტეგრა- 
ციის პოტენციალი ეკონომიკური განვითარების დასაჩქარებლად. 
ამიტომ რუსეთში მიაჩნიათ, რომ ევროკავშირთან უფრო მჭიდრო 
ეკონომიკური სიახლოვე და სამეურნეო საქმიანობის მთელ რიგ 

სფეროებში ევროპული სტანდარტების დანერგვა დიდ სარგებლო- 
ბას მოუტანს მას. თავის მხრივ, ევროკავშირიც სერიოზულადაა 
დაინტერესებული რუსეთთან უფრო მჭიდრო თანამშრომლობით. 
მოსალოდნელია ინვესტიციების ზრდა ნახშირწყალბადების მოპო- 
ვებასა და ტრანსპორტირებაში, რაც უფრო სტაბილურს გახდის 
ევროპის ბაზარზე ნავთობისა და გაზის მიწოდების რეჟიმს და 
განამტკიცებს სტაბილურობას ევროპის კონტინენტზე. გარდა ამი- 

სა, საყურადღებოა მთელი რიგი ინფრასტრუქტურული პროეპქტე- 

ბის რეალიზაცია, რომლებიც ეხმაურება ევროკავშირის პოლიტი- 
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კას საერთაშორისო სატრანსპორტო არტერიების განვითარების 
ნაწილში, თანამშრომლობის გაფართოება მაღალი ტექნოლოგიე- 
ბის დარგში, რაც შესაძლებელს გახდის რუსეთის სამეცნიერო-ტე- 
ქნიკური პოტენციალის სრულად გამოყენებას. ამ შემთხვევაში 
რუსეთის და ევროკავშირის ინეტერსები ემთხვევა ერთმანეთს. 

ამასთან, ევროკავშირი რუსეთის უმსხვილესი სავაჭრო პარტ- 

ნიორია. ამ გაერთიანების ქვეყნებზე დლეს უკვე მოდის რუსეთის 
სავაჭრო ბრუნვის 35%. მალე, როდესაც ევროკავშირი კიდევ უფ- 
რო გაფართოვდება, შესაძლოა ამ მაჩვენებელმა 50%-ს მიაღწიოს. 
ამის გათვალისწინებით, რუსეთის მთავრობა პრიორიტეტულ 
მნიშვნელობას ანიჭებს ვაჭრობის განვითარებას ევროპის ქვეყ- 
ნებთან და ცდილობს, რომ მათ აღიარონ რუსეთის ეკონომიკის 
საბაზრო სტატუსი და გააუქმონ მის საექსპორტო საქონელზე და- 
წესებული დისკრიმინაციული ღონისძიებები. ამიტომ შემთხვევით 
არ იყო, რომ რუსეთ-ევროკავშირის 2001 წლის სამიტზე განსა- 

კუთრებული აქცენტი გაკეთდა რუსეთისა და ევროკავშირის ერ- 
თიანი ეკონომიკური სივრცის ჩამოყალიბების აუცილებლობაზე. 

მიგვაჩნია, რომ სწორედ ამგვარ პროცესებთან დაკავშირებითაა 
შესაძლებელი საუბარი ობიექტურ (ბუნებრივ) ინტეგრაციასა და 
გლობალიზაციაზე. თუმცა, როგორც ოფიციალურ რუსეთს მიაჩ- 
ნია, ასეთი სივრცის ფორმირების სტრატეგია სრულყოფილი ვერ 
იქნება მისი უმნიშვნელოვანესი შემადგენელი ნაწილის – დსთ-ის 
გარეშე. 

რუსეთში ზოგიერთი ღრმადაა დარწმუნებული იმაში, რომ 
მსოფლიო მეურნეობაში ყოფილი საბჭოთა კავშირის სახელმწი- 
ფოების ყველაზე ეფექტიანი ინტეგრაცია დსთ-ის პოზიციებიდანაა 
შესაძლებელი. როგორც ისინი ფიქრობენ, გაცილებით ლოგიკური 
იქნება, თუ თანამეგობრობის ქვეყნები, რომლებსაც „ერთმანეთთან 
აკავშირებს ათასობით ეკონომიკური, ფინანსური და სულიერი 

ძაფები, საერთო ისტორია, კულტურული და რელიგიური ფასეუ- 
ლობები“, შეინარჩუნებენ ამ პოტენციალს და თავდაპირველად 
დსთ-ის შიგნით ინტეგრაციული მშენებლობისათვის გამოიყენებენ 
მას, შემდეგ კი „ამ სოლიდურ საფუძველზე“ გაატარებენ გლობალ- 
იზებად მსოფლიოში შესვლის ხაზს, უკვე როგორც მისი სრულუ- 
ფლებიანი წევრები.2 

ამ ე.წ. „რწმენაში“ ბევრი რამაა ნიშანდობლივი. პირველ რიგ- 
ში, მასში გამოსჭვივის რუსული იმპერიალიზმის დაგვიანებული 

  

'„896IMM% M0X080#/8M6MICM0M #06C8M6/6C/“, M24(31), C.-I16, 2001, C. 13. 
? დასახელებული წყარო. C. 102. 
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სინანული იმის გამო, რომ ბალტიისპირეთის სამი ქვეყანა უკვე 
სამუდამოდ ჩამოშორდა პოსტსაბჭოურ სივრცეს და ისინი თავი- 
ანთ პოტენციალს ვეღარ „მოახმარენ“ დსთ-ის შიგნით მიმდინარე 
ინტეგრაციულ მშენებლობას. მეორე, ეტყობა დსთ არც ისე სოლი- 
დური საფუძველია გლობალიზებად მსოფლიოში შესასვლელად, 
'რაკი ამის ასე წარმოჩენას საგანგებოდ ცდილობენ მოსკოვში. მე- 
სამე, .ასევე გაზვიადებულია „ათასობით ძაფების“ და „საერთო 
ფასეულობების" არსებობაზე მინიშნება, რადგანაც ამგვარი მარ- 
თლაც-სოლიდური ფაქტორების არსებობა თავისთავად უბიძგებს 
ქვეყნებს. ინტეგრაციისკენ (სადაც ისინი რეალურად არსებობს, 
მაგალითად, ევროპაში). დსთ-ის სივრცეში კი, ვფიქრობთ, უფრო 
ტიპიურია ის განწყობა, რომელიც უზბეკეთის პრეზიდენტის 
ი.კარიმოვის მიერ ჯერ კიდევ 1997 წელს ნათქვამ სიტყვებში გა- 
ისმა: „ჩვენ არ შევუერთდებით რუსეთ-ბელორუსის კავშირს, რად- 
გან ყოფილი. სსრკ-სადმი ნოსტალგიას არ განვიცდით“. 

ამგვარად, აშკარაა დსთ-ის სივრცეში ქვეყნების ძალდატანებით 
ინტეგრაციის მცდელობა, რასაც ამ სივრცეში რუსეთის იმპერიუ- 
ლი ამბიციები და სტრატეგიული მიზნები ასაზრდოებს. ამ ამბიციე- 
ბის დასაკმაყოფილებლად „ინტეგრაციის ობიექტური პროცესი“ 

რუსეთის ხელში დღეს იგივეა, რაც წინათ სხვადასხვა დროს და სხ- 
ვადასხვა ადგილას „ერთმორწმუნეობა“, ,,მშრომელთა ინტერესები“ 
ან „კომუნიზმის აშენების“ დიადი, საერთო მიზანი იყო. სწორედ ამ- 

ითაა გამოწვეული რუსეთის ის წუხილი, რომ ინტეგრაციული პრო- 
ცესები დსთ-ის ფარგლებში „გაუმართლებლად“ ნელა მიმდინარე- 
ობს და ეს გაერთიანება ჯერაც მომავალი ურთიერთობების აგების 
გზების ძიების სტადიაზე იმყოფება: მოსკოვი უკმაყოფილებას 
გამოთქვამს იმით, რომ დსთ-ის ზოგიერთი ქვეყნის ხელმძღვანელებს 
უჭირთ თავიანთი სუვერენიტეტის ნაწილის დათმობა დსთ-ის ფარ- 
გლებში არსებული ზეეროვნული ორგანოების (წაიკითხე – რუსე- 
თის) სასარგებლოდ და, ამავე დროს, „ისინი ინტენსიურ მოლაპარ- 
აკებებს მართავენ თავიანთი სუვერენული უფლებების დიდი ნაწი- 
ლის დელეგირებაზე ევროკავშირისა და სხვა საერთაშორისო ორ- 
განიზაციებისთვის. ექსპერტთა აზრით, თურმე, მათი ეს მოქმედება 
ნაადრევი და ზოგჯერ გაუმართლებელია. და თუ ეს ქვეყნები მაინც 
დაადგებიან ამ გზას, მაშენ აღნიშნულ ორგანიზაციებში შესვლი- 

  

' მ. კომახია. სუუამი – შექმნის ისტორია და განვითარების პერსპექტივები. 
საქართველოს სტრატეგიული კვლევებისა და განვითარების ცენტრის ბიუ- 
ლეტენი M 69, 2002, გვ. 5. 
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სას მათ ემუქრებათ, „დისკრიმინაციული პირობებით“ მიღების სა- 
ფრთხე, უკეთეს შემთხვევაში მათ ექნებათ, „უმცროსი ძმების“ სტა- 
ტუსი (1!) და ამით ისინი ჩამოშორებულნი იქნებიან გლობალიზაცი- 
ის ობიექტური უპირატესობების გამოყენებას.! 

ღრმად ვართ დარწმუნებული იმაში, რომ სწორედ „დისკრიმი- 

ნაციული პირობები“ და „უმცროსი ძმების“ სტატუსის შენარჩუ- 
ნების საფრთხეა ის მთავარი ფაქტორები, რომლებიც ბუნებრივ 
და სასურველ ინტეგრაციულ პროცესებს უღობავს გზას პოსტსა- 

ბჭოთა სივრცეში. ამ ფონზე ფეხს ვერ იკიდებს რუსეთის ის იდეა, 
რომ მას როგორც ეროვნული კაპიტალის დაგროვების გაცილებით 
მაღალი დონის მქონე ქვეყანას არსებითი როლის შესრულება შეუ- 
ძლია დსთ-ის წევრი ქვეყნების (ახლა უკვე) მეურნეობათა მოდერ- 
ნიზაციის საქმეში. უფრო მეტიც, თუ რუსეთი და ბელორუსისაკავ- 
შირო სახელმწიფოს აყალიბებენ, სხვა ქვეყნები დსთ-ს პოსტსაბ- 
ჭოთა სივრციდან გამოსვლის შუალედურ საფეხურად მიიჩნევენ. 
მეორე მხრივ, საფიქრებელია, რომ დსთ-ის შენარჩუნებას და ბე- 
ლორუსთან ერთად საკავშირო სახელმწიფოს შექმნას რუსეთი 
საკუთარი სახელმწიფოს გადარჩენის (თუ განახლებული საბჭო- 

თა კავშირის შექმნის) საშუალებად მიიჩნევს. 
ცნობილია, რომ ისტორიული განვითარების სხვადასხვა ეტაპზე 

ამა თუ იმ ქვეყანაში (ცივილიზაციაში) მომწიფებული სოციალურ- 
კულტურული ფაქტორებისხან ინტეგრაციის მიმართულებით უბიძკ- 
გებენ კონკრეტულ სივრცეში მოქმედ პროცესებს, ხან კი – დეზინ- 
ტეგრაციისაკენ. თავის დროზე მათ სსრკ-ისა და იუგოსლავიის და- 
შლა გამოიწვიეს, ხოლო თანამედროვე დასავლეთ ევროპაში მიმ- 
დინარე ინტეგრაციული ტენდენციები ეფუძნება იმ ხალხებისა და 

სახელმწიფოების ძირეული ინტერესების ერთიანობის შეგნებას, 
რომლებსაც წარსულში გაჭიანურებული კონფლიქტები თუ სისხ- 
ლისმღვრელი ომები ჰქონდათ ერთმანეთს შორის გაჩაღებული. 

ჩინეთის ცივილიზაციის ამჟამინდელი აღმავლობა და მუსულ- 
მანური ცივილიზაციის აგრესიული ექსპანსიაც მნიშვნელოვანწი- 

ლად სოციალურ-კულტურულ ფაქტორებს ეყრდნობა. ამ ფაქტო- 
რების მნიშვნელობიდან გამომდინარე, რუსმა კულტუროლოგმა 
ი. იაკოვენკომ ივარაუდა რუსეთის დეზინტეგრაციის და მისი დაშ- 
ლის პერსპექტივა,?2 რომელიც რუსეთში სსრკ-ის დაშლის ტრაგე- 

  

1 “80CIIMMX MCXი08078MCMI7CM0M #CC8M6/06/"”, M-4(31), C.-II6, 2001, C. 102- 

103. 

2 M, 9MX086II%X0. –86Cოი8/ ჩ06CMM, M8M I00/M6I 0CMხ/C/)6IMM4ი. LII-CLI0M80MM. 

1999. 10 #096. 
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დიის განმეორებად აღიქმება. მისი აზრით, ამჟამად რუსეთში ბა- 
ტონობს ცენტრიდანული ტენდენციები, რის გამოც სავსებით ბუ- 
ნებრივია ამ ქვეყნის დეზინტეგრაცია. ავტორის მსჯელობიდან 

გამომდინარეობს რუსეთის და მლა-დანაწევრების ასეთი სურათი: 
1. მისგან ციმბირისა და შორეული აღმოსავლეთის ჩამოშორება; 
2. ბალტიისკენ მიდრეკილი ტერიტორიების (პეტერბურგ-ნოვგორ- 
ოდის რაიონი) ადვილად შესაძლო გამოყოფა; 3. რუსეთის სამხრე- 
თის გამოცალკევება. სახელმწიფოს მთლიანად და შლის შემთხვევა- 
ში შესაძლებელია ვოლგისპირეთის ცალკეული რესპუბლიკების 
გამოყოფის ვარაუდიც. სხვა სიტყებით რომ ვთქვათ, ერთ დროს 
მძლავრი ლოკალური ცივილიზაციის მომავალი ი.იაკოვენკოს წა- 
რმოდგენილი აქვს ივანეIII-ის დროინდელი მოსკოვის სამთავროს 
ფარგლებში (მის მიერ დიდი ნოვგოროდის დამორჩილებამდე). 

ცხადია, რუსეთს, რომელსაც ჯერაც ვერ გადაუტანია დიდი იმ- 
პერიის დაშლით გამოწვეული ტრაგედია, მომავალში ვერაფრით 
წარმოუდგენია ახლა უკვე თვით რუსეთის დეზინტეგრაცია და 
ევროპული რუსეთისაგან, ციმბირისა და შორეული აღმოსავლე- 
თის რუსეთისგან შემდგარი კონფედერაცია. პირველ რიგში, 
სწორედ ამ შედეგის თავიდან აცილების მიზნით იგი ყოველნაირ- 
ად ცდილობს დსთ-ის შენარჩუნებას და ამ სივრცეში დაწყებული 
ინტეგრაციული პროცესების გაღრმავებას, ქვეყანაში არსებული 

ეკონომიკური და კულტურული ხასიათის პრობლემებიდან ყურა- 
დღების გარეთ გადატანას (დსთ-ის ინტეგრაციის პრობლემებზე), 
ცდილობს თავი დაირწმუნოს და სხვებიც დაარწმუნოს იმაში, რომ 
თითქოს მას მართლა შეუძლია მისი, როგორც ლიდერის, გარშემო 

ნებაყოფლობით გაერთიანებული ქვეყნების ეკონომიკის აღორძი- 
ნება და ევრაზიული ცივილიზაციის ინტეგრატორის როლის შეს- 
რულება. მართალია, რუსეთი შემცირებული შემადგენლობით, მა- 
გრამ მაინც ახერხებს ევრაზიის ეკონომიკური თანამეგობრობის 
(ბელორუსი, რუსეთი, ტაჯიკეთი, ყაზახეთი, ყირგიზეთი) ჩამოყა- 

ლიბებას, მაგრამ დსთ-ის სივრცეში არსებული პოლიტიკური გა- 

რემო უფრო გლობალიზაციის ხელშემშლელ ფაქტორად შეგვიძ- 
ლია განვიხილოთ, რაზეც აშკარად მეტყველებს ევრაზიულ თან- 
ამეგობრობასა და კოლექტიური უსაფრთხოების საბჭოში მონაწ- 
ილეობაზე უარის თქმა სუუამ-ის წევრების მიერ, თვით „სუუამისა“ 

და ცენტრალური აზიის ეკონომიკური კავშირის (უზბეკეთი, ტა- 
ჯიკეთი, ყაზახეთი, ყირგიზეთი) ცალ-ცალკე ჩამოყალიბება და 
თურქმენეთის „თავშეკავებული“ პოზიცია დსთ-ში მიმდინარე ინ- 
ტეგრაციული პროცესების მიმართ. 
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24. გლობალიზაცია და სახელმწიფოებრივი 

სუვერენიტეტი 

გლობალიზაციის პროცესს რადიკალური ცვლილებები შეაქვს 
ეროვნულ სახელმწიფოთა სტრუქტურაში. ისინი თავიანთი ფუნ- 
ქციების სულ უფრო მეტ ნაწილს გადასცემენ ზემოთ (სახელმწი- 
ფოთაშორის და საერთაშორისო გაერთიანებებს) და ქვემოთ (ტე- 
რიტორიულ და მუნიციპალურ ორგანოებს). ეს მოვლენა კანონ- 
ზომიერად ბადებს კითხვას XXI საუკუნეში სახელმწიფოს მომავა- 
ლი ბედის შესახებ. 

ჩვენი ეპოქის ეს ერთ-ერთი ყველაზე უფრო საჭირბოროტო 
კითხვა ასე შეგვიძლია დავაკონკრეტოთ: ხომ არ გახდება ეს პოლი- 
ტიკური ინსტიტუტები წარსულის საკუთრება, ხომ არ გაითქვ- 
იფება ისინი ზეეროვნულ გლობალურ სახელისუფლებო ორგანოებ- 
ში (ინტეგრირებად დასავლეთ ევროპაში არსებული ტენდენციე- 
ბის გათვალისწინებით) და, საბოლოოდ, ხომ არ გარდაიქმნება ისი- 
ნი მსოფლიო ფედერაციის ელემენტებად? ყოველ შემთხვევაში, 
ამგვარ პერსპექტივას გვიწინასწარმეტყველებს მ. გოლანსკი, რო- 
მელიც წერს: „გლობალური მასშტაბის მქონე ცენტრალიზებულ 
ხელისუფლებაზე არსებული მოთხოვნა და ეკონომიკური სუვერ- 

ენტიტეტის დაყვანა ფინანსურ დამოუკიდებლობამდე (საკუთარ 
ხარჯზე ცხოვრებამდე) ჩამოაყალიბებს ქვეყნების მსოფლიო ფედ- 
ერაციას, რომელშიც იქნება შრომის ღრმა დანაწილება და ფუნ- 
ქციების მკვეთრად განაწილება მის სუბიექტებს შორის. პრაქ- 

ტიკულად მცირედ დაკავშირებული და დამოუკიდებელი ქვეყნებ- 
ის ამჟამად არსებული ქაოსური და უწესრიგო სიმრავლის ნაცვ- 
ლად მსოფლიოში გაჩნდება ეკონომიკური და პოლიტიკური ძაფე- 
ბით მჭიდროდ დაკავშირებული ხალხების მკაცრად სტრუქტური- 

რებული თანამეგობრობა“. 
აღსანიშნავია, რომ თანამედროვე მსოფლიოში ეს ტენდენცია 

მკვეთრად არაა გამოკვეთილი. პირიქით, XX საუკუნის ბოლოს ჩვენ 
მოწმე გავხდით იმისა, რომ კვლავ შეიცვალა მსოფლიოს გეოპოლი- 
ტიკური რუკა. დაიშალა მთელი რიგი ფედერაციული სახელმწი- 
ფოები და ამჟამად საერთაშორისო არენაზე 200-ზე მეტი ეროვნუ- 
ლი სახელმწიფოა, როგორც საერთაშორისო სამართლის სუბიექტი. 

გლობალურ ეკონომიკაში სახელმწიფოს როლი არასახარბიე- 
ლო ხდება. იგი ვეღარ აკონტროლებს ვერც სავალუტო კურსებს, 
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ვერც ფულის, ინფორმაციისა და საქონლის ნაკადებს. ამის მიუხე- 
დავად, სწორედ მას ეკისრება პასუხისმგებლობა მოქალაქეთა გა- 
ნათლებასა და შიდა საზოგადოებრივი წესრიგის დაცვაზე, ანუ 
იმ ორ ფუნქციაზე, რომელიც ეკონომიკის საერთო განვითარება- 
ზეა დამოკიდებული. გლობალიზაციის ეპოქაში სახელმწიფო 

აღარაა ტოტალიტარული, მაშინ, როდესაც ეკონომიკა სულ უფრო 
მეტად იძენს ამ თვისებას. 

ამ რამდენიმე ხნის უკან „ტოტალიტარულ რეჟიმებს“ უწო- 
დებდნენ ერთპარტიული სისტემის იმგვარ რეჟიმებს, რომლებიც 
გასაქანს არ აძლევდნენ რაიმე ორგანიზებულ ოპოზიციას, სახელმ- 
წიფო მოსაზრების სახელით ლახავდნენ ადამიანის უფლებებს და 
თვითონ ხელმძღვანელობდნენ საზოგადოების ყოველგვარ საქმია- 
ნობას. XX საუკუნის ბოლოს ეს რეჟიმები შეცვალა სხვა ტიპის 
ტოტალიტარიზმმა – „გლობალიტარული რეჟიმების“ ტოტალი- 

ტარიზმმა. ისინი ეყრდნობიან გლობალიზაციის და „ერთიანი“ 
აზრის დოგმებს და გასაქანს არ აძლევს სხვა რომელიმე პოლიტი- 
კას, ხელყოფს მოქალაქის სოციალურ უფლებებს კონკურენტუნა- 

რიანობის მოსაზრებათა სახელით და ფინანსური ბაზრების ხელ- 
ში ტოვებს საზოგადოების ყოველგვარი საქმიანობის ხელმძღვა- 
ნელობას. 

გლობალიზაციამ იმსხვერპლა ეროვნული ბაზარი, როგორცსა- 
ხელმწიფო – ერის ძალაუფლების ერთ-ერთი საფუძველი. მისი 

გაუქმებით გლობალიზაციამ სახე უცვალა ეროვნულ კაპიტალიზმს 
და დააქვეითა სახელმწიფო ხელისუფლების როლი. სახელმწიფოე- 
ბს უკვე აღარ აქვთ იმის სახსრები, რომ წინ აღუდგნენ ბაზრებს. 
რაკი ცენტრალური ბანკები დამოუკიდებელი გახდნენ, ამიტომ 

სახელმწიფოებს მხოლოდ თავიანთი სავალუტო მარაგებიღა შერ- 
ჩათ იმისათვის, რომ საჭიროების შემთხვევაში შეაკავონ წსამგებია- 
ნი სავალუტო ტენდენციები. მაგრამ ამ მარაგების მოცულობა შეუ- 
დარებლად მცირეა ბაზრების დარტყმის ძალის წინაშე. 

სახელმწიფოები მოკლებული არიან იმის შესაძლებლობას, რომ 
შეაჩერონ კაპიტალის კოლოსალური ნაკადები ან წინ აღუდგნენ 

ქვეყნის ინტერესების წინააღმდეგ მიმართულ ბაზრების მოქმედე- 

ბას. მთავრობები თანხმობას გამოთქვამენ საერთაშორისო ორგა- 
ნიზაციების (მსოფლიო ბანკის, საერთაშორისო სავალუტო ფონ- 

დის, მსოფლიო სავაჭრო ორგანიზაციის) მიერ დადგენილი ეკონო- 
მიკური პოლიტიკის ზოგადი დირექტივების გატარებაზე. მაგალი- 
თად, ევროპაში კარგადაა ცნობილი „შეთანხმების კრიტერიუმე- 
ბი“, რომლებიც მაასტრიხტის ხელშეკრულებითაა დადგენილი (სა- 
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ხელმწიფო ვალის შემცირებული ჩარჩოები, საგარეო ანგარიშებ- 

ში სერიოზული დისპროპორციების უქონლობა, ინფლაციის 
შეკავება). როგორც ერთ-ერთი ფრანგი მეცნიერი ფიქრობს, „ეს 

ნამდვილი დიქტატია სახელმწიფო პოლიტიკაზე, ისინი ასუსტე- 
ბენ დემოკრატიის საფუძვლებს და ამწვავებენ სოციალურ ვითარე- 
ბას“. ამით აშკარავდება ბაზრის უზენაესობა და პოლიტიკოსე- 
ბის უმწეობა, რომლებიც ხელ-ფეხშეკრულები არიან ამ დაუნდო- 
ბელ მსოფლიოში. 

ასეთია გლობალიტარული რეჟიმების ლოგიკა. ბოლო ოცი 
წლის მანძილზე მონეტარიზმის, დერეგულირების, თავისუფალი 
ვაჭრობის, კაპიტალის თავისუფლად გადაადგილების და მასობ- 
რივი პრივატიზაციის გავრცელებით პოლიტიკურმა ხელმძღვა- 
ნელებმა იმას შეუწყვეს ხელი, რომ ინვესტიციების, დასაქმების, 
ჯანმრთელობის დაცვის , განათლების, კულტურის, გარემოს დაც- 
ვის დარგში უმნიშვნელოვანეს გადაწყვეტილებებს კერძო სფერო- 
ში იღებენ და არა სახელმწიფოებრივში. 

ამის შედეგია ის, რომ დღეს მსოფლიოში უმსხვილესი ორასი 
ეკონომიკური კომპლექსიდან ნახევარზე მეტს საწარმოები შეად- 
გენენ და არა ქვეყნები. 

შთამბეჭდავად განვითარდა ეკონომიკის მულტინაციონალიზა- 
ციის მოვლენა. XX საუკუნის 70-იან წლებში მრავალეროვნული 
კომპანიების რაოდენობა რამდენიმე ასეული იყო, დღეს კი ეს 
რიცხვი 40 000-ია, თუ მხედველობაში მივიღებთ მსოფლიოში უმ- 
სხვილესი 200 საწარმოს ერთობლივ ბრუნვას, მაშინ მისი მოცუ- 
ლობა მსოფლიოს მთლიანი პროდუქტის ერთ მეოთხედზე მეტს 
შეადგენს. არადა, ამ ორას ფირმაში სულ რაღაც 18,8 მლნ კაცი 
ანუ მსოფლიო სამუშაო ძალის 0,75%-ზე ნაკლები მუშაობს.2 

XX საუკუნის 90-იან წლების დასაწყისში მსოფლიო ეკონომიკა- 
ში საქმიანობდა 37 000 ტრანსნაციონალური ფირმა და მათი 170 
ათასი ფილიალი, მათგან 200 უმსხვილესი კონგლომერატი – პირ- 
გველად, მეორად და მესამეულ სექტორებში: მსხვილი სასოფლო- 
სამეურნეო წარმოება, გადამამუშავებელი მრეწველობა, საფინ- 

ანსო მომსახურება, ვაჭრობა და ა.შ. გეოგრაფიულადისინი 10 ქვე- 

ყანას შორის იყო განაწილებლი: იაპონიაში (62), აშშ-ში (53), გფრ- 
ში (23), საფრანგეთში (19), დიდ ბრიტანეთში (11), შვეიცარიაში 

(8), სამხრეთ კორეაში (6), იტალიასა (5) და ნიდერლანდში (4).3 

' M. 08M0M6. (0000/MIMX8 X80C8. M., "76MC”, 2001, C. 48. 

2 დასახელებული ნა შრომი. C. 9. 

3 დასახელებული ნა შრომი. C. 49. 
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„ჯენერალ მოტორსის“ წარმოების (ბრუნვის) მოცულობა დანიის 
ერთობლივ მთლიან პროდუქტზე მეტია, „ფორდის“ – სამხრეთ 
აფრიკისაზე, „ტოიოტასი“ კი – ნორვეგიისაზე. აქ საუბარია რეა- 
ლური ეკონომიკის სექტორზე, ანუ იმ სექტორზე, რომლებშიც 

კონკრეტულ საქონელსა და მომსახურებას აწარმოებენ და ცვლიან. 
თუ აქ ჩავრთავთ საფინანსო ეკონომიკის ძირითად სუბიექტებსაც, 
ე.ი. ამერიკისა და იაპონიის საპენსიო ფონდებს, რომლებსაც გაბა- 

ტონებული მდგომარეობა უჭირავს საფინანსო ბაზრებზე, მაშინ 
სახელმწიფოთა ხვედრითი წილი თითქმის მეორეხარისხოვანი 
გახდება. 

სულ უფრო მეტია ისეთი ქვეყანა, რომელიც ახდენს სახელმ- 
წიფო საწარმოების მასობრივად მიყიდვას კერძო სექტორისათვის 
და თავისი ბაზრის დერეგულირებას. მნიშვნელოვანი ობიექტები 
მსხვილი მრავალეროვნული ჯგუფების საკუთრება ხდება. ეს ჯგუ- 
ფები აკონტროლებენ სხვადასხვა ქვეყნების ეკონომიკის მთელ ქვე- 
დანაყოფებს. ისინი ამ სახელმწიფოებს იყენებენ საერთაშორისო 
ფორუმებზე ზეწოლისა და ისეთი პოლიტიკური გადაწყვეტილებე- 
ბის მიღების მიზნით, რომლებიც ყველაზე უფრო ხელსაყრელია 
გლობალური ასპექტით მათი გაბატონებული მდგომარეობის შესა- 
ნარჩუნებლად. 

ამგვარად, ახალი მსოფლიო ძალაუფლების რეალური ბერკეტე- 
ბი მნიშვნელოვანწილად გამოცლილი აქვთ სახელმწიფოებს. გლო- 
ბალიზაცია და ეკონომიკის დერეგულირება ხელს უწყობს ძალაუფ- 
ლების ახალი კერების გაჩენას, რომლებიც ახალი ტექნოლოგიების 
წყალობით გამუდმებით „უვლიან გვერდს“ სახელმწიფო სტრუქ- 
ტურებს. 

მაგრამ ამ დროს აუცილებლად დგება სახელმწიფოს პერსონ- 
იფიკაციის საკითხი, თუ ვინ დგას სახელმწიფოს სათავეში და ვინ 
ახორციელებს მის ფუნქციებს. თუ ესაა წარმავალი წყობის წარ- 

მომადგენლები ან სხვა ცივილიზაციების, ოლიგარქების, კომპრა- 
დორებისა და ტრანსნაციონალური კორპორაციების ინტერესებ- 

ის დამცველები, თუ სახელმწიფო აპარატი გადასულია ხაზინის 
ქურდობაზე და კორუფციაშია ჩაფლული, მაშინ ასეთი სახელმ- 
წიფოს როლის გაძლიერება უსათუოდ გააღრმავებს დაშლის პრო- 
ცესებს, გააძლიერებს და გაახანგრძლივებს კრიზისს და ლოგიკურ 
დასასრულამდე მიიყვანს მას. თუ სახელმწიფოს სათავეში მდგო- 
მი ადამიანები საერთო სახელმწიფო ინტერესებით ხელმძღვ- 
ანელობენ, მაშინ ასეთი სახელმწიფოს როლი ხელს შეუწყობს ქვეყ- 
ნის აღორძინებას. 
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გლობალიზაციის გაღრმავებასთან ერთად აუცილებელი ხდე- 
ბა თვით პოლიტიკური სუვერენიტეტის ცნების ახლებურად 
გააზრება. უკვე საუბრობენ იმაზე, რომ დღეს სუვერენიტეტი უნდა 

გვესმოდეს, როგორც შეზღუდული და შებოჭილი ძალაუფლება, 
რომელიც მთელ რიგ ეროვნულ, რეგიონულ და ინტერნაციონა- 
ლურ აქტორებს შორისაა დანაწევრებული.! 

მეცნიერები ვარაუდობენ, რომ გლობალიზაციის ეპოქაში არ- 
სებითად შეიცვლება სახელმწიფოებრივ (სახელისუფლებო) ურთი- 
ერთობათა ვერტიკალური სტრუქტურა. ეროვნულ სახელმწიფო- 
ში, რომელიც ინდუსტრიული ცივილიზაციის ეპოქაში გეოპოლი- 
ტიკის მთავარი სუბიექტი იყო, მოხდება ფუნქციების გადანაწილე- 
ბა და ჩამოყალიბდება პოლიტიკურ ურთიერთობათა ხუთდონია- 
ნი პირამიდა (ნახ. 2.4-1), რომელიც გაბატონებულ მდგომარეო- 

ბას დაიკავებს XXI საუკუნის პოსტინდუსტრიულ საზოგადოებაში. 

V დონე 

    IV დონე ცივილიზაციური 

II დონე „/ სახელმწიფოებრივი ა 

რეგიონული ა 

! დონე „/ მუნიციპალური ა 

ნახ. 2.4-1. პოსტინდუსტრიული საზოგადოების პოლიტიკურ 

ურთიერთობათა ხუთდონიანი პირამიდა 

  

  

II დონე 

პირამიდის საფუძველი იქნება მუნიციპალური წარმონაქმნები, 
რომლებსაც დაეკისრება სოციალური და ეკოლოგიური ფუნქციებ- 
ის შესრულება, დასაქმების უზრუნველყოფა და წესრიგის დაცვა. 

მომდევნო სართულია რეგიონული წარმონაქმნები (რესპუბ- 
ლიკები, მხარეები, ოლქები, შტატები, კანტონები და ა,შ.), რომ- 

ლებსაც საკმაოდ ფართო უფლებამოსილებანი ექნებათ როგორც 

„სახელმწიფოს შიგნით არსებულ სახელმწიფოებს“. 
პირამიდის ცენტრალურ რგოლად კვლავ ეროვნული სახელმ- 

  

'იხ. მაგ. IICIძ ს. 06/I0ILიM%, Mი((0I!0I5(00I III იI6 ლIიხითI6 VCIიIძIIIIIIდ, III: 80CI VI. (/Iღ), 

ს#იIIIL ძი, CIიხი!L5!6IVII1ლ, თ.თ.0. 
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წიფო დარჩება. ხშირად ესაა მრავალეროვნული სახელმწიფო, 
რომელშიც სატიტულო ერი ჭარბობს. ეროვნული სახელმწიფო 
წარმოადგენს სახელმწიფოებრივი სუვერენიტეტის მთავარ მა- 
ტარებელ სუბიექტს. მას აკისრებს ხალხი ქვეყნის დაცვის საერთო 

ფუნქციებს და მისი ინტერესების წარმოდგენას საერთაშორისო 
ურთიერთობებში, სამართლებრივი ნორმების სისტემის დადგენას 
და მართლწესრიგის შენარჩუნებას, ნაციონალური სტრატეგიის 
შემუშავებას და მის განხორციელებას და ა.შ. მხოლოდ ეროვნულ 
სახელმწიფოს გააჩნია ამ საზოგადოებრივი ინსტიტუტის ფუნ- 
ქციების სრული ნაკრები. ამასთან, მათი განხორციელების მასშტა- 
ბები და ხასიათი, სახელმწიფოს ადგილი და როლი მსოფლიოს გეო- 
პოლიტიკურ სივრცეში ერთნაირი არაა, იგი კონკრეტული სახ- 
ელმწიფოს ტერიტორიის და მოსახლეობის სიდიდეზე, ეკონო- 

მიკურ-კულტურულ პოტენცილზეა დამოკიდებული. 
XX საუკუნის მეორე ნახევარში გლობალური პროცესების გა- 

ძლიერებამ სულ უფრო მკვეთრად ჩამოაყალიბა სახელმწიფოე- 
ბრივი პირამიდის ორი ზედა სართული – ცივილიზაციური და 
გლობალური, რომლებსაც ეროვნული სახელმწიფო გადასცემს თა- 
ვისი ფუნქციების ნაწილს. 

პირამიდის ცივილიზაციური დონე თვალში საცემია დასავლეთ 
ევროპაში. აქ ჩამოყალიბებულ სახელმწიფოთაშორის გაერთია- 
ნებას (ევროკავშირს) სახელმწიფოს თითემის ყველა ნიშან-თვისება 
აქვს: მოსახლეობის მიერ არჩეული ევროპარლამენტი, რომელიც 
კანონებს იღებს; აღმასრულებელი ორგანოები – ევროკავშირის 
მინისტრთა საბჭოს და ევროსაბჭოს კომისია, რომელიც ანგარიშ- 
ვალდებულია ევროპარლამენტის წინაშე და მთავრობის ფუნქციე- 
ბს ასრულებს; საერთო ეკონომიკური ინსტიტუტები – ერთიანი 

ვალუტა (ევრო), ცენტრალური ბანკი, საერთო საბაჟო საზღვარი, 

საზღვრების უვიზოდ გადაკვეთა ევროკავშირის უმეტეს სახელმ- 
წიფოებს შორის; ერთიანი საგადასახადო, საინვესტიციო, აგრა- 
რული, სოციალური, სამეცნიერო-ტექნიკური და ეკოლოგიური 

პოლიტიკა; საერთო მოქალაქეობის მთელი რიგი ნიშნები. ამასთან, 

სახელმწიფო-პოლიტიკური ინტეგრაცია, რომელიც ბევრი რამით 

მოგვაგონებს კონფედერაციას, აღმოცენდა არა დაპყრობის ან ძალ- 
დატანების გზით, არამედ ნებაყოფლობით და დემოკრატიულ 
საფუძველზე. ეროვნულმა სახელმწიფოებმა საკუთარი მოსახ- 
ლეობის უმრავლესობის მხარდაჭერით თავიანთი სუვერენული 

უფლებებისა და ფუნქციების ნაწილი გადასცეს ცენტრალურ 
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ორგანოებს, რომლებიც მთლიანად ლოკალური ცივილიზაციის 
ინტერესებს გამოხატავენ. 

ამდენად, ევროკავშირი შეგვიძლია მივიჩნიოთ XXI საუკუნის 
სახელმწიფოთაშორის ცივილიზაციურ გაერთიანებათა ნიმუშად 

და მოდელად. 
სხვა ცივილიზაციურ გაერთიანებებში (,ნაფტა“, დსთ, სამხრეთ 

ამერიკის განვითარების კომიტეტი, სამხრეთ აზიის რეგიონული 

თანამშრომლობის ასოციაცია და სხვა) „ზედა სართულებზე“ სახ- 
ელმწიფოს ფუნქციების გადაცემის დონე გაცილებით ნაკლებია. 
აქ უფრო მეტად საუბარია ისეთი დამოუკიდებელი სახელმწიფოე- 
ბის საქმიანობის კოორდინაციის ორგანოებზე, რომლებსაც თითქ- 
მის მთლიანად აქვთ შენარჩუნებლი საკუთარი სუვერენიტეტი. 
თუმცა, როგორც ლოკალური ცივილიზაციების ფარგლებში სო- 
ციალურ-პოლიტიკური, ეკონომიკური, ტექნოლოგიური და ეკო- 

ლოგიური კავშირებისა და ურთიერთდამოკიდებულებების გა- 
ძლიერება, ისე საერთაშორისო არენაზე ცივილიზაციების დაპი- 
რისპირების გამწვავება, XXI საუკუნეში გააძლიერებს ცივილი- 

ზაციურ დონეზე სახელმწიფოებრიობის ფორმირების ტენდენ- 
ციას. 

გლობალიზაციის ეპოქაში არსებობს სახელისუფლებო ურთი- 
ერთობების პირამიდის ზედა, გლობალური დონის ფორმირების 

ნიშნებიც, თუმცა, ეს მხოლოდ პროცესის დასაწყისია, რომელიც 
რეალურ კონტურებს XXI საუკუნეში შეიძენს. აქ ჯერ კიდევ არაა 
შექმნილი სახელმწიფოთაშორისი ინსტიტუტების ისეთი ერთიანი 
სისტემა, როგორიც ევროკავშირშია. მის ფუნქციებს ერთგვარად 
ასრულებენ: გაერო თავისი საკანონმდებლო და აღმასრულებელი 
ორგანოებით; დარგობრივი და ფუნქციური ორგანოები; ვაჭრო- 
ბის მსოფლიო ორგანიზაცია; საერთაშორისო სასამართლო და ა.შ. 
ძნელი საფიქრებელია, რომ ამას მოჰყვეს ერთი მსოფლიო სახელმ- 
წიფოს შექმნა, ყოველ შემთხვევაში ჩვენ საუკუნეში. 

სახელისუფლებო ურთიერთობათა გლობალური დონის ფუნქ- 
ციები და უფლებამოსილებანი მოიმატებს იმის კვალობაზე, თუ, 
როგორ გაძლიერდება გლობალიზაციის პროცესები და მოხდება 
იმის გაცნობიერება, რომ აუცილებელია პლანეტის მასშტაბით 
საერთო პოლიტიკის შემუშავება და რეალიზაცია დემოგრაფიის, 
ეკოლოგიის, ნარკოტიკებთან ბრძოლის, სიღატაკის დაძლევის და 
სხვა სფეროებში. მაგრამ ტოტალიტარული, მსოფლიო მასშტაბის 
ცენტრალიზებული სახელმწიფო ხელისუფლების შექმნამდე საქმე 
არ მივა და მომავალშიც შენარჩუნებული იქნება სახელისუფლე- 
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ბო ურთიერთობათა ხუთდონიანი ვერტიკალი, სადაც ფუნქციები 

და უფლებამოსილებანი ოპტიმალურად იქნება განაწილებული 
ყველა დონეს შორის. მხოლოდ მას შემდეგ, რაც მომწიფდება შე- 

საბამისი ობიექტური წანამძღვრები, მოხდება დონეებს შორის ფუნ- 

ქციების ნაწილობრივ გადანაწილება. ეს აისახება სამართლებრივი 
ნორმების სტრუქტურის ცვლილების ტენდენციაშიც. გაძლიერ- 
დება საერთა შორისო საჯარო და კერძო სამართლის როგორც სახ- 
ელმწიფოებრიობის გლობალური დონის იურიდიული საფუძვლის 
მნი შვნელობა. საჭირო გახდება სასამართლო ხელისუფლების ორ- 
განოების გაძლიერება, რომლებმაც უნდა მოაგვარონ სახელმწი- 
ფოებსა და ცივილიზაციებს შორის წარმოქმნილი დავები და მარ- 
თლწესრიგის იმ ორგანოების განმტკიცება, რომლებიც უზრუნ- 
ველყოფენ საერთა შორისო სამართლის ნორმების შესრულებას და 
ამ ნორმების უხეშად დარღვევისთვის დასჯას. 

მომავლის გლობალური სახელისუფლებო ორგანოები და ასა- 
ლი მსოფლიო მართლწესრიგი უნდა წარმოვიდგინოთ, როგორც 
ლოკალური ცივილიზაციების და ეროვნული სახელმწიფოების 

კოორდინაციისა და პარტნიორობის ორგანოები იმ საერთო პრობ- 
ლემების გადასაჭრელად, რომლებიც კაცობრიობის განვითარე- 
ბას უშლის ხელს. 

მსოფლიო მეურნეობაში მიმდინარე ინტეგრაციული პროცესე- 

ბის ეტაპები 2.4-1 ცხრილშია მოცემული. 
გლობალიზაციის ეპოქაში, როდესაც სულ უფრო თვალში სა- 

ცემი ხდება ამ პროცესის გაღრმავება, ადამიანის, როგორც ამა 
თუ იმ სახელმწიფოს მოქალაქის კეთილდღეობა დამოკიდებული 
ხდება არა იმდენად მოცემული სუვერენული სახელმწიფოს მდგო- 
მარეობაზე, რამდენადაც სხვა სახელმწიფოებისა თუ საერთა- 
შორისო სტრუქტურების მოქმედებაზე. 

ზოგიერთი მკვლევარის აზრით, სუვერენული სახელმწიფოს აბ- 

სოლუტური სუვერენიტეტის დრო თანდათანობით გადის და გლო- 
ბალიზაციაში გადამწყვეტი ხდება სახელმწიფოთა მზარდი ურთ- 
იერთდამოკიდებულება. ასეთ პირობებში „ბუნებრივია, სახელმ- 
წიფოს როლი, მისი ეკონომიკური ფუნქციები კონკრეტული სიტუ- 
აციის მიხედვით განისაზღვროს. ამის აუცილებლობა განსაკუთრე- 
ბით გამოვლინდა პოსტსოციალისტურ სივრცეში... ამასთან, სახ- 
ელმწიფო, როგორც სოციალური სტაბილურობის გარანტი გლო- 
ბალიზაციის პროცესში იძენს ეროვნული ინტერესების დაცვის 
ახალ ფუნქციასაც. გარდამავალ პერიოდში სახელმწიფოს უწევს 
არატრადიციული როლის შესრულებაც. იგი საზოგადოებრივ 
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ურთიერთობათა ერთადერთი სუბიექტია, რომელმაც ახალი საბა- 

ზრო სოციალურ-ეკონომიკური სისტემის ჩამოყალიბების მთავარი 
ფაქტორის ფუნქცია უნდა შეასრულოს“.! მაგრამ ,„გლობალიზაცი- 
ის გავლენით ჩამოყალიბებულ ამ თავისებურებას სასელმწიფოს 
სტრატეგიის განვითარებაში ხშირად ანგარიშს არ უწევენ. ამის 
გამო აშკარაა ამ მნიშვნელოვანი ფაქტორის როლის უგულევებე- 
ლყოფის მცდელობა და მისი შეცვლა ე.წ. ლიბერალური მოდე- 

2 ლით“. 

რაც შეეხება თვისებრივად ახალ ფუნქციებს, რომელთა შეს- 
რულებაც სახელმწიფოს უწევს, ესაა გეოპოლიტიკური და გეო- 
ეკონომიკური სტრატეგიის შემუშავება, ეროვნული ინტერესებ- 

ის შეხამება გლობალიზაციასთან, საერთა შორისო სტრუქტურებ- 
ში მონაწილეობა და ამით ქვეყნის ინტერესების დაცვა და ა.შ. 

განვითარებულ და განსაკუთრებით კი განვითარებად სამრეწ- 
ველო ქვეყნებში სახელმწიფო თავის თავზე იღებს იმ დარგების, 
ფირმების, კორპორაციებისა თუ სტრუქტურების გულდასმით 
შერჩევას, რომლებიც პრიორიტეტულად უნდა ჩაერთოს შრომის 
საერთაშორისო დანაწილებაში. ამ პროცესზე სახელმწიფოს ზემო- 
ქმედება ხორციელდება სახელმწიფო რეგულირების ხერხებისა და 
მეთოდების ფართო არსენალის გამოყენებით. ესაა შესაბამისი 
დარგებისთვის, ფირმების და კომპანიებისათვის კრედიტების პირ- 
ველ რიგში მიცემა იმპორტული მოწყობილობის შესაძენად, იმ 

კრედიტების გარანტირება და დაზღვევა, რომლებსაც ექსპორტის 
გაფართოებას ახმარენ, მოწყობილობის ამორტიზაციის ყველაზე 
შეღავათიანი პირობების დაწესება, მოგების შეღავათიანად და- 
ბეგვრა და სხვა. განვითარებად ქვეყნებში განსაკუთრებული მნიშე- 
ნელობა აქვს იმპორტული მოწყობილობის, ამა თუ იმ ნედლეულის 
და მასალების შეძენაზე ლიცენზიების მიღებას და არატრადიციუ- 
ლი სახეობის პროდუქციის ექსპორტის სუბსიდირებას. სახელმ- 
წიფო იყენებს მრავალფეროვან ბერკეტებსა და მეთოდებს იმის- 
ათვის, რომ გამოასწოროს ის გადახრები, რაც პრიორიტეტულ 
დარგებში საწარმოო პროცესის ტექნიკური გადაიარაღებისთვის 
დიდი ოდენობით შეძენილი იმპორტული მოწყობილობის გამოსვ- 
იდვის ვადების შემცირებას მოსდევს თან. 

  

' 6, ჭითანავა. გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემები. II 
ნან. თბ., 1999 წ., გვ. 62. 

2 6. ჭითანავა. გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემები.III 
ნან. თბ, 2001 წ. გვ. 49. 

146



აღსანიშნავია, რომ მსოფლიო ბაზარს და კონკურენციის სტი- 
ქიურ მექანიზმს არ შეუძლია ამ პროცესის რეგულირება. ამიტომ 
ახალ პირობებში სახელმწიფო ნაწილობრივ „ასრულებს“ მსოფ- 
ლიო ბაზრის ფუნქციებს. იგი აძლიერებს რეგულირებას და გეგმ- 
აზომიერების ელემენტები შეაქვს შრომის საერთაშორისო დან- 
აწილებაში ეროვნული სამეურნეო კომპლექსების ჩართვის პრო- 
ცესში. ეს იმას ნიშნავს, რომ ახალ, გლობალიზებულ სამყაროში 
სახელმწიფო შეასრულებს უფრო გონივრულ და მნიშვნელოვან 
მარეგულირებელ როლს. 

აღნიშნული როლის შესრულებაში სახელმწიფოს დიდ სირთუ- 
ლეებს უქმნის გლობალური მასშტაბით ფუნქციონირებადი ეკო- 

ნომიკა, რომელიც ძირს უთხრის ეროვნულ ეკონომიკას და ეროვ- 
ნულ სახელმწიფოებს. საუბარია იმაზე, რომ გლობალიზაციის 
მექანიზმის ამოქმედება საფრთხის ფაქტორს შეიცავს, ე.ი. გლობა- 
ლიზაციის პოლიტიკა მიმართულია ეროვნულ-სახელმწიფოებრი- 

ვი შეზღუდვების თავიდან მოშორებისაკენ. მისი მიზანია ეროვ- 
ნულ-სახელმწიფოებრივი პოლიტიკის შესუსტება, რათა საბო- 
ლოოდ, მაქსიმალურად შემცირდეს სახელმწიფოზე დაკისრებუ- 
ლი ამოცანები და სახელმწიფოს აპარატი, განხორციელდეს „სახ- 

ელმწიფოს მინიმალური“ ამოცანა. 
მსოფლიო საზოგადოება, რომელიც ჩამოყალიბდა მრავალ (და 

არამარტო ეკონომიკურ) სფეროში განხორციელებული გლობალ- 
იზაციის პროცესში, ასუსტებს და ეჭვქვეშ აყენებს ეროვნულისახ- 
ელმწიფოს ძლიერებას, ისწრაფვის მასშტაბურად მოიცვას მისი 
ტერიტორიული საზღვრები მრავალრიცხოვანი სოციალური პრო- 
გრამებით, საბაზრო ურთიერთობებით, კომუნიკაციების ქსელით, 
მოსახლეობის განსხვავებული ზნე-ჩვეულებებით. ეს ყველა იმ უმ- 
ნიშვნელოვანეს სფეროში ვლინდება, რომლებსაც ეროვნულ-სახე- 
ლმწიფოებრივი ავტორიტეტი ეყრდნობა საგადასახადო პოლიტი- 
კაში, საგარეო პოლიტიკაში, სამხედრო უსაფრთხოების სფეროში. 

გლობალიზაცია ისეთ პროცესებს გულისხმობს, რომლებშიც 
ეროვნული სახელმწიფოები და მათი სუვერენიტეტი ტრანსნაციო- 
ნალური აქტორების ქსელში ექცევა და მათ ძალას, ორიენტაციასა 
და იდენტურობას ემორჩილება. ეროვნული სახელმწიფო კარგავს 
სუვერენიტეტსა და სუბსტანციას, თანაც ყველა სფეროში – ფინან- 
სური რესურსების, თავისუფალი პოლიტიკური და ეკონომიკური 
მოქმედების, საინფორმაციო და კულტურული პოლიტიკის, მო- 
ქალაქეთა ყოველდღიური იდენტიფიკაციის სფეროებში. ამ დროს 
კი მხოლოდ მოკლე თეზისების ფორმით განიხილავენ იმ პრობ- 
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ლემას, თუ როგორ შეუძლია ,ტრანსნაციონალურ სახელმწიფო- 
ებს“ აღმოცენება გლობალიზაციის საპასუხოდ, რას ნიშნავს ეს 
ეკონომიკური, სამხედრო, პოლიტიკური და კულტურული თვალ- 
საზრისით. თუ ეროვნულ სახელმწიფოს საერთოდ აქვს იმ ძალაუ- 
ფლების სტრუქტურაში თავის გადარჩენის შანსი, რომელსაც 
მსოფლიო ბაზარი, ტრანსნაციონალური აქტორები და მოძ- 
რაობები ბადებენ, მაშინაც მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ გლობა- 
ლიზაციის პროცესი ეროვნული პოლიტიკის კრიტერიუმად იქცე- 

ვა ყველა სფეროში (ეკონომიკა, სამართალი, არმია და ა.შ.) 
მსოფლიო თანამეგობრობაში შექმნილი ახალი ვითარება, რო- 

მელიც ფიქციად აქცევს წარმოდგენას „ეროვნულ“ პროდუქტზე, 
ეროვნულ ფირმებზე, ეროვნულ მრეწველობაზე და ა.შ., იწვევს 

ეკონომიკურ, პოლიტიკურ და კულტურულ დაქვეითებას და ამ- 
ძაფრებს კითხვებს: რა არის ტოლერანტობა? ვინ უზრუნველყოფს 
ადამიანის უფლებებს პოსტეროვნულ სახელმწიფოებრივ სამყარო- 
ში? ხომ არ გაჩაღდება რელიგიური ომები ეროვნული სახელმწი- 
ფოების დაშლის შემდეგ და ხომ არ მოჰყვება ამას ეკოლოგიური 
კატასტროფები? იქნებ, პირიქით, დგება დრო ომებისა და ძალა- 
დობის გარეშე? ამ კითხვებზე პასუხი არავინ იცის და, ცხადია, 
არც შეიძლება იცოდეს. 

ცნობილია, რომ დასავლური ტრადიციის მქონე სახელმწიფოს 
მიზანია თავისი მოქალაქეების სოციალური, პოლიტიკური და 
ეკონომიკური აქტივობის გაერთიანება. ამის საპირისპიროდ, გლო- 
ბალიზაცია იწვევს არამარტო ამოცანების და ინსტიტუტების სას- 
ელმწიფოებრივი სტრუქტურის ეროზიას, არამედ მისი წანა- 
მძღვრების ძირფესვიანად ტრანსფორმირებასაც. 

არასახელმწიფოებრივი მსოფლიო საზოგადოება სრულიად 
სხვადასხვაგვარი ტრანსნაციონალური აქტორებისგან შედგება და 
მისი დამახასიათებელი ნიშნებია: 

1. ისინი სხვადასხვა ადგილას მოქმედებენ და არ ცნობენ საზღვ- 
რებს, ე.ი. სრული გაგებით ტრანსნაციონალური არიან და ამის 

შედეგად აუქმებენ ეროვნული სახელმწიფოს ტერიტორიულ პრინ- 
ციპს; 

2. მათი მოქმედება ბევრ რამეში ხორციელდება უფრო მეტად 
ინკლუზიურად და ნაკლებად ექსკლუზიურად, ვიდრე სახელმწი- 
ფო აქტორების მოქმედება; 

3. ხშირად ისინი უფრო ეფექტიანად მოქმედებენ, ვიდრე ეროვ- 
ნული სახელმწიფოების ინსტანციები; 

4. არასახელმწიფოებრივი, ტრანსნაციონალური აქტორები 
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იქმნიან საკუთარ, ერთგვარ „ინკლუზიურ სუვერენიტეტს“ და 
ერთმანეთს უმხედრებენ ექსკლუზიურ ტერიტორიულ სახელმწი- 

ფოებს. 
რაც უფრო მეტადაა ეს კომპონენტები გაძლიერებული და ერთ- 

მანეთში გადაწნული, მით უფრო ძლიერად დგება ეჭვქვეშ სა- 
ხელმწიფოთა პოლიტიკური ძალაუფლება და კონტროლი თავიან- 
თი საზღვრების შიგნით და ამ საზღვრებს გარეთ. ამის გამო მრავა- 
ლი მკვლევარი გლობალურობის ეპოქაში ხედავს ეროვნული სა- 
ხელმწიფოს და, მაშასადამე, დემოკრატიის დასასრულის დასა- 
წყისს. 

გლობალურ ერაში ერთგვარი აზრობრივი ბარიერიც ჩნდება: 

ადამიანებს არ შეუძლიათ და არც სურთ წარმოიდგინონ ეროვ- 
ნულ-სახელმწიფოებრივი არქიტექტურის რაიმე ალტერნატივა. 
ერთ-ერთ ასეთ ალტერნატივას გვთავაზობს უ.ბეკი ტრანსნაციო- 

ნალური სახელმწიფოს, როგორც გლობალიზაციაზე შესაძლო პა- 

სუხის სახით. მისი მტკიცებით, ეროვნული სახელმწიფო სრულია- 

დაც არ მოძველებულა. იგი აუცილებელიც კია გლობალიზაციის 

პროცესის პოლიტიკურად გაფორმებისთვის და ტრანსნაციონა- 

ლურად მისი რეგულირებისათვის. 

უ.ბეკის გაგებით, ტრანსნაციონალური სახელმწიფოები მძლავ- 

რი სახელმწიფოებია, რომელთა პოლიტიკური მაფორმირებელი 

ძალაუფლება გლობალიზაციაზე კოოპერაციული პასუხებიდანაა 

ამოზრდილი. მონოპოლიური ეროვნული სახელმწიფოსგან ან იმ- 

პერიული მსოფლიო სახელმწიფოსგან ტრანსნაციონალური სა- 

ხელმწიფოს განსხვავებას მეცნიერი იმაში ხედავს, რომ იგი შესაძ- 

ლებელს გახდის სუვერენიტეტისა და იდენტურობის რთულ არ- 

ქიტექტურას. მისი მტკიცებით, ტრანსნაციონალური სახელმწიფო 

უარყოფს ეროვნულ სახელმწიფოს, მაგრამ ამკვიდრებს სახელმ- 

წიფოს როგორც ცნებას. ამდენად, ბეკისეული სახელმწიფოს მოდ- 

ელი შუალედური, ჰიბრიდული მოდელია. აქ სახელმწიფოს გაგე- 
ბა თავისუფლდება ეროვნული სახელმწიფოს თეორიის ტერიტო- 
რიული ხაფანგისაგან და გზას უხსნის ისეთი სახელმწიფოს ცნე- 

ბას, რომელიც პოლიტიკურის ახლებურად განსაზღვრა-აღორ- 
ძინების გასაღებად იყენებს ტრანსნაციონალურობას. 

ტრანსნაციონალური სახელმწიფოს მოდელი უპირისპირებდა 

კოოპერაციის ყველა დანარჩენ მოდელს. ტრანსნაციონალური სა- 
ხელმწიფოები ერთიანდებიან გლობალიზაციის საპასუხოდ და ამის 

წყალობით ეროვნულის მიღმა ავითარებენ თავიანთ რეგიონულ 
სუვერენიტეტსა და იდენტურობას. მაშასადამე, ისინი კოოპერა- 
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ციული და ინდივიდუალური სახელმწიფოებია და მათი ეს იხნდი- 
ვიდუალობა კოოპერატიული სახელმწიფოების საფუძველზეა 
დაყრდნობილი. სხვა სიტყვებით, სახელმწიფოთაშორისო გაერ- 
თიანება ახალ სამოქმედო სივრცეებს უხსნის პოსტნაციონალურ 
სახელმწიფოებს. ამასთან, ქვეყნებს შორის ურთიერთობებში მრავ- 
ლფეროვნების მექანიკურ ანარქიას კოოპერაციის ორგანული 
სუვერენიტეტი ცვლის. ეს იმას ნიშნავს, რომ ეროვნულ-სახელმ- 
წიფოებრივი აქტორები იმ ზომით იღებენ პოლიტიკური ორგა- 
ნიზაციული ფორმის განვითარებისათვის საჭირო სივრცეს, რა 

ზომითაც ისინი ახერხებენ თავიანთი ეკონომიკური და საზოგა- 
დოებრივი სიმდიდრის გადიდებას ტრანსნაციონალური კოოპერ- 
აციის გზით. ამდენად, ტრანსნაციონალური სახელმწიფოები 
გლობალური სავაჭრო სახელმწიფოებია, რომლებიც უარს ამბობენ 
ექსკლუზიურ ტერიტორიულ პრინციპზე და ამ დროს გეოპოლი- 
ტიკური გათვლების პრიორიტეტებსაც ეთხოვებიან.! 

ყოველივე ამის გათვალისწინებით, ვიზიარებთ მოსაზრებას, 
რომ სახელმწიფოს სუვერენიტეტის და მისი ინტერესების დაცვა 

მომავალშიც საერთაშორისო ცხოვრების მთავარი პრინციპი უნდა 
იყოს, რასაც მოითხოვს ეროვნულ მეურნეობათა და კულტურათა 

ურთიერთდამოკიდებულების გაძლიერება. გლობალური სისტე- 
მა, სახელმწიფოების ურთიერთმოქმედებისა და თანამშრომლო- 
ბის პრინციპებს უნდა დაეფუძნოს. ამასთან, ეკონომიკის გლობალ- 
იზაციისა და ეროვნული ინტერესების შეთანაწყობის ფუძემდე- 
ბლური პრინციპების და საზოგადოებრივი პრობლემების გადაწ- 
ყვეტის სისტემური მიდგომის გამოყენება მაქსიმალურად შეუწ- 
ყობს ხელს ეფექტიანი ეკონომიკის ფუნქციონირებას, რათა გა- 
ნუხრელად იქნეს დაცული ის ფასეულობები, რომლებიც ადამია- 

ნის ცხოვრების ხარისხს განსაზღვრავს.? 
ასე რომ, სახელმწიფო თავის ფუნქციას კი არ კარგავს, არამედ 

ხდება მისი ტრანსფორმირება ახალ რეალობაში, სადაც გლობა- 
ლურ ურთიერთობათა სისტემის ფარგლებში უნდა უზრუნველყოს 
ეროვნული უსაფრთხოება და მდგრადობა, სოციალურ-ეკონო- 
მიკური წონასწორობა. 

  

'! იხ. V. 60M. ყ»0 1800 (ჰ068MM38LIM9. II160.C MCM. “!100”-08CC-7/08)1|Mი”, M., 

2001, C. !89-191, 230-231. 

2 6.ქითანავა, გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემე- 
ბი. III ნანწნილი., თბ., 2001 წ. გვ. 58-59. 
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თავი IIL 

ეროვნულ მეურნეობათა 

განვითარების თავისებურებანი 

გლობალისაციის პირობებში 

3.1. კორპორაციული ნიველირება და ინტერესთა 
ერთიანობა – გლოპალიჯაციის ორი პოლუსი 

გლობალიზაციის პროცესი ის ობიექტური ფაქტია, რომელიც 
დღითიდღე უცვლის სახეს თანამედროვე მსოფლიოს, ახალ პერ- 
სპექტივებს უსახავს მას, მაგრამ სერიოზულ საფრთხესაც შეიცავს. 

მართალია, გლობალიზაცია არნახულად აფართოებს საქონ- 
ლის, მომსახურებისა და ინფორმაციის გაცვლას და ადამიანთა თა- 
ნამშრომლობის არეალს, მაგრამ ამავე დროს იგი ისეთ ახალ სო- 
ციალურ-ეკონომიკურ ფენომენებსაც ბადებს, რომლებიც ან ნეგა- 
ტიური შეიძლება იყოს, ან საზოგადოების ადაპტაციის სირთულე- 
ში გამოვლინდეს და საზოგადოებრივი ინსტიტუტების, კულტუ- 
რის, შეგნებისა და ეკონომიკური ქცევის სტერეოტიპების შეცვ- 

ლას მოითხოვს. 

მაგალითად, 1996 წელს ვაჭრობის მსოფლიო ორგანიზაციის 

(ვმო) კონფერენციაზე აშშ-ის ინიციატივით ხელი მოაწერეს შეთ- 

ანხმებას ინფორმაციული ტექნოლოგიების შესახებ, რომელმაც 
დაახლოებით 600 მლრდ. დოლარის მოცულობის ბაზარი მოიცვა. 
შეთანხმების თანახმად, უკვე 2000 წელს 45 ქვეყანაში უნდა გაუქ- 

მებულიყო კომპიუტერებზე, პროგრამულ უზრუნველყოფასა და 

ტელესაკომუნიკაციო მოწყობილობაზე დაწესებული ბაჟი. 1997 
წელს ინფორმაციული ტექნოლოგიების ბაზრის ლიბერალიზაციას 
69 ქვეყანამ მოაწერა ხელი, რომელთა წილად მსოფლიო ბაზრის 
95% მოდის. არსებითად ჩამოყალიბებულია საინფორმაციო ტექ- 
ნოლოგიების გლობალური ბაზარი, რომელიც უზრუნველყოფს 
კომპიუტერული და ტელესაკომუნიკაციო მოწყობილობის, მომ- 
სახურებისა და ინფორმაციის თავისუფლად გადაადგილებას. ამით 

ყველა ქვეყანა იგებს, მაგრამ განვითარებულ ქვეყნებში არსებუ- 
ლი მხოლოდ რამდენიმე გიგანტური სუპერტრანსნაციონალური 
კორპორაცია ნახულობს ზღაპრულ მოგებას, აკონტროლებს ამ 
ბაზარს და სხვა ქვეყნებსა და ცივილიზაციებს თავს ახვევს არამა- 

რტო თავის საქონელსა და მომსახურებას, არამედ თავის მსოფ- 
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ლმხედველობას და დასავლური ცივილიზაციის ღირებულებებს. 
აშკარაა, რომ ეს ერთპოლუსიანი მსოფლიოს ფორმირების იდეო- 
ლოგიურ ბაზად გვევლინება. 

გლობალიზაციის წინააღმდეგობრივი პროცესების კიდევ ერთი 

გამოხატულებაა ყოვლისმომცველი ფინანსური ბაზრის, ამ ერთგ- 
ვარი ვირტუალური გლობალური ეკონომიკის ჩამოყალიბება, 
რომელიც გაემიჯნა რეალურ ეკონომიკას და საკუთარი კანონებით 
ვითარდება. 

1997 წელს 102 ქვეყანამ ხელი მოაწერა შეთანხმებას ფინანსუ- 
რი მომსახურების ბაზრის ლიბერალიზაციის შესახებ. ამ ბაზრის 
მოცულობა 38 ტრლნ დოლარს აჭარბებს. აქ გლობალური ფულის 
როლს აშშ-ის დოლარი ასრულებს, რომელიც სულ უფრო ვირ- 
ტუალური ვალუტა ხდება, რადგანაც მხოლოდ რამდენიმე პრო- 
ცენტითაა უზრუნველყოფილი აშშ-ის სავალუტო რეზერვებით. ამ 
ფიქტიური კაპიტალის უზარმაზარი მოცულობა მრავალ ჯერ აჭა- 
რბებს რეალურ ფასეულობათა მასშტაბებს და ფინანსური სპეკუ- 
ლაციებისა და ავანტურის, ინვესტიციების თავისუფლად გადაად- 
გილების, ფინანსური საქმოსნების სასარგებლოდ ეროვნულ სიმზ- 
დიდრეთა გადატყორცნის ობიექტი ხდება. ამ ფენომენმა უკვე მოი- 
ტანა მძიმე შედეგები ლათინურ ამერიკაში, სამხრეთ-აღმოსავლეთ 
აზიასა და რუსეთში მომხდარი ფინანსური კრიზისების სახით და 
გააძლიერა მთელი მსოფლიო მეურნეობის რყევა. ამასთან, ფინან- 
სები რეალურ სექტორზე მეტად გვევლინება გლობალიზაციის სუ- 

ბიექტად საფინანსო საზღვრების გამჭვირვალობის და ერთი ქვეყ- 
ნიდან მეორეში ფინანსური რესურსების მყისიერად გადაადგილე- 
ბის შესაძლებლობის გამო. 

ამიტომ, გლობალიზაციასთან დაკავშირებული საკითხების გან- 
ხილვის დროს განსაკუთრებული ყურადღება უნდა მივაქციოთ 
არამარტო იმას, თუ რა გავლენას ახდენს იგი საერთაშორისო ფი- 
ნანსურ სისტემაზე, არამედ იმასაც, თუ სარგებლობასთან ერთად 
რა არასასურველი შედეგები მოაქვს მას, კერძოდ, ეროვნული მე- 
ურნეობებისთვის, როგორი პროპორციებითაა მასში წარმოდგენი- 
ლი მსოფლიო ეკონომიკისთვის მოსალოდნელი საფრთხე და განვი- 
თარების პერსპექტივები, რამდენად ამწვავებს გლობალიზაცია სა- 
ერთაშორისო კონფლიქტებს და კონკურენციას, ფეთქებადსაშიში 
მოვლენა უფროა იგი თუ პროგრესის მამოძრავებელი ძალა და სხვა. 

აღსანიშნავია, რომ საბაზრო ეკონომიკაზე გადასვლის ჰერიო- 
დი მრავალ ქვეყანაში დაემთხვა ბაზრების გლობალიზაციის ეპო- 
ქას. ეს აადვილებს და ართულებს კიდეც მათი მეურნეობების 
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ტრანსფორმაციის პროცესს. ტრანსფორმაციას იგი აადვილებს იმ 
აზრით, რომ ვინც უარს არ ამბობს საქონლის, კაპიტალისა და 
იდეების მსოფლიო გაცვლაზე, მას არ უჩნდება მსოფლიო მეურ- 
ნეობაში ეროვნული ეკონომიკის ინტეგრაციის ალტერნატივა. 
ამასთან, ვინც იზოლაციას ირჩევს, ამით იგი ჩამორჩენისკენ უბი- 

ძგებს ქვეყანას. ამ ფონზე გლობალიზაციის პროცესისათვის უცხო 
არაა, როგორც სახელმწიფოთა ეკონომიკური და პოლიტიკური 
ინტერესების ერთიანობა, ისე მათ შორის გამოვლენილი კონფლიქ- 
ტი. 

გლობალიზაცია პირობითად შეიძლება განვიხილოთ, როგორც 
ორპოლუსიანი მოვლენა, რომლის ვერტიკალის ზედა მხარესაა 
ძლიერი ეკონომიკური პოტენციალისა და სამხედრო-პოლიტი- 
კური გავლენის მქონე, ხოლო ქვედა მხარეს კი ყველა სხვა დანარ- 

ჩენი, განვითარების სხვადასხვა დონის ქვეყნები. 
აქედან გამომდინარე, შეიძლება ვიმსჯელოთ, ერთი მხრივ, 

ზემოდან წამოსულ, თავსმოხვეულ ავანტიურისტულ, კორპორაცი- 

ულ ნიველირებაზე დაფუძნებულ, ხოლო მეორე მხრიქ, ქვემოდან 
წამოსულ, ინტერესთა ერთიანობაზე, თანხვედრასა და კოოპერა- 

ციაზე დაფუძნებულ ევოლუციურ გლობალიზაციაზე. გლობალი- 
ზაციის პროცესის პოზიტიური, დინამიკური გეზი სწორედ ამ 

უკანასკნელზე გადის. 

ეკონომიკის გლობალიზაციის ყველაზე უფრო თვალსაჩინო შე- 
დეგია ეკონომიკური ზრდა, უფრო მაღალი მწარმოებლურობა და 
მოწინავე ტექნოლოგიების გავრცელება. გარდა ამისა, მან ხელი 
შეუწყო საერთაშორისო კონფლიქტების მასშტაბების შემცირე- 

ბას და საერთაშორისო კოორდინაციის გაძლიერებას, – მიაჩნია 

კოლუმბიელ ანალიტიკოს დ. პიზანოს. მისი აზრით, გლობალი- 
ზაციის პროცესისგან მეტ-ნაკლებად ყველა ქვეყანა შეიძლება 

მოგებული დარჩეს.! 
არ შეიძლება ამ თვალსაზრისის ერთმნიშვნელოვნად გაზიარე- 

ბა, რამეთუ, როგორც თეორიულად, ისე სინამდვილეში, რეალურ 
ცხოვრებაში ეკონომიკურ გლობალიზაციას თან სდევს ქვეყნის 
ავტოქტონური მოსახლეობისათვის ისეთი საშიში ტენდენცია, 
როგორიცაა ე.წ. „ვესტერნიზაცია“, ანუ ეროვნული კულტურულ- 
ტრადიციული ფასეულობების უარყოფა და მათი ჩანაცვლება 
დასავლურით – არცთუ იშვიათად მდარე, სუროგატულით. 
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ჩვენ ვალდებული ვართ სათანადოდ აღვიქვათ დასავლეთის 
გარკვეული საფინანსო ორგანიზაციებისა და მათ უკან მდგომი 
ინდუსტრიული ქვეყნების ის პოლიტიკა, რომელიც მიმართულია 
საქართველოში ქაოსური ვითარებისა და ეკონომიკური სტაგნაცი- 
ის შენარჩუნებისაკენ, ქართული პროდუქციის წარმოებისა და 
მისი ბაზარზე შეღწევა-დამკვიდრების ხელშეშლისაკენ, არსებუ- 
ლი საბაზრო ძალთა წონასწორობის შენარჩუნებისაკენ. 

საზოგადოდ, გლობალიზაციის უპირატესობაზე გაცილებით მე- 
ტად ამახვილებენ ყურადღებას, ვიდრე მისგან მომდინარე საფრ- 

თხეზე. ამის გათვალისწინებით ჟენევაში საერთაშორისო სავა- 
ლუტო ფონდის წარმომადგენლობის დირექტორი შოტლანდიელი 
ა. ტეიტი გვაძლევს იმ საფრთხეების დახასიათებას, რომლებიც 
გლობალიზაციას შეიძლება მოყვეს. 

გლობალიზაციის მთავარი საფრთხე მისგან მიღებული შედეგე- 
ბის არათანაბრად განაწილებაა. ხანმოკლე პერსპექტივაში, რო- 
გორც ცნობილია, გადამამუშავებელ მრეწველობასა და მომსას- 
ურების სფეროში მიმდინარე ცვლილებები იმას გამოიწვევს, რომ 
ექსპორტთან დაკავშირებული და საგარეო ვაჭრობიდან სარფის 
მიმღები დარგები უფრო მეტად მოიზიდავენ კაპიტალსა და სამ- 
უშაო ძალას. ამავე დროს, ბაზრების სულ უფრო მეტად კარგახს- 
ნილობის შედეგად, ბევრი დარგი დაკარგავს თავის საკონკურენ- 

ციო უპირატესობებს და იზარალებს გლობალიზაციის პროცესე- 
ბისაგან. ამ დარგებს დამატებითი ძალების დახარჯვა მოუწევთ 
მათ საზიანოდ შეცვლილი სამეურნეო პირობებისადმი შესაგუე- 
ბლად. ეს მოასწავებს კაპიტალისა და სამუშაო ძალის გადინებას 
ამ დარგებიდან, რაც ძვირადღირებული საადაპტაციო ღონისძიე- 

ბების გატარების ძირითადი მიზეზი გახდება. ადაპტაციურ ღო- 
ნისძიებებს თან სდევს სამუშაოს დაკარგვა და კვალიფიკაციის შე- 
ცვლა, რაც არამარტო ოჯახებს უქმნის პრობლემებს, არამედ დიდ 
სოციალურ დანახარჯებს მოითხოვს და ისიც მოკლე დროში. საბო- 
ლოოდ, მოხდება სამუშაო ძალის გადანაწილება, მაგრამ სოციალუ- 
რი ხარჯები დასაწყისში ძალიან მაღალი იქნება. მაგალითად, შო- 
ტლანდიაში გლობალიზაციას ემსხვერპლა მისი ეკონომიკის საყრ- 

დენი – გემთმშენებლობა (გარდა ორი-სამი მოქმედი გემთსაშე- 
ნისა), გაქრა მძიმე მანქანათმშენებლობა, დაიხურა თითქმის სამასი 
ნახშირმომპოვებელი საწარმო, 
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ფაქტობრივად, გლობალიზაციის უპირატესობათა ძირითად ნა- 
წილს მდიდარი ქვეყნები და ინდივიდები იღებენ. სუსტად განვი- 
თარებული ქვეყნები მინიმალურ მოგებას ნახულობენ გლობალი- 
ზაციაში. ამიტომ მიღებული სიკეთის (სიმდიდრის) არასამართ- 
ლიანად განაწილება კონფლიქტების გაჩენის საფრთხეს შეიცავს 
რეგიონულ, ეროვნულ და ინტერნაციონალურ დონეებზე. 

გლობალიზაციის ერთ-ერთი საფრთხე იმას უკავშირდება, რომ 
ძვირადღირებული სამუშაო ძალის მქონე ქვეყნების ფირმებს თა- 
ვიანთი საწარმოო სიმძლავრეების ნაწილი დაბალხელფასიან ქვეყ- 
ნებში გადააქვთ. მართალია, ეს საფრთხე დამანგრეველი არაა, მაგ- 
რამ სამუშაო ადგილების ექსპორტი მაინც არასასურველი მოვ- 
ლენაა მრავალი ქვეყნის ეკონომიკისათვის. 

კაპიტალის ბაზრების გლობალური ინტეგრაციის ზრდა ხელს 
უშლის ცალკეული ქვეყნების მიერ ეკონომიკური პოლიტიკის გა- 
ტარებას. მართლაც, უცხოელი კაპიტალი საფრთხეს უქმნის ეროვ- 
ნულ ეკონომიკას იმით, რომ იგი თავისუფალი კაპიტალია, ნების- 
მიერ მომენტში შეუძლია დატოვოს ესა თუ ის ქვეყანა და ამით 
დიდი ზარალი მიაყენოს მას. ამასთან, კაპიტალის მძლავრი ნა- 
კადები აიძულებენ სახელმწიფოებს, რომ მათ დაიცვან მაკროსა- 
ფინანსო დისციპლინა. 

გლობალიზაცია იმის საშიშროებასაც ქმნის, რომ ცალკეული 
ქვეყნების ეკონომიკის კონტროლი შესაძლოა სუვერენული მთავ- 
რობიდან სხვის ხელში გადავიდეს. ეს შეიძლება იყოს ყველაზე 

უფრო ძლიერი სახელმწიფოები, მრავალეროვნული ან გლობალ- 

ური კორპორაციები და საერთაშორისო ორგანიზაციები. გამორ- 

იცხული არაა, რომ ამან გამოიწვიოს უკიდურესი ნაციონალიზმი 

და ქსენოფობია, პროტექციონიზმის გაძლიერება და ექსტრემის- 

ტული პოლიტიკური მოძრაობის გააქტიურება, საბოლოოდ კი 
სერიოზულ კონფლიქტებში გადაიზარდოს. 

აღსანიშნავია, რომ ეკონომიკური ასპექტები გლობალიზაცი- 
ის შედეგების მხოლოდ ერთი კომპონენტია. მას არაეკონომიკური 
ხასიათის სხვა არასასურველი შედეგებიც მოაქვს, რომლებიც 
უზარმაზარ რისკებს, პოტენციურ ხარჯებს და მოსალოდნელ 

კატასტროფებს უკავშირდება. მათ შორის განსაკუთრებულ ყურა- 

დღებას იქცევს უსაფრთხოების, პოლიტიკური კრიზისის, ეკოლო- 
გიის და ჯანმრთელობის დაცვის პრობლემები.! გლობალიზაციის 
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Mთ/MX#708 # 060C706CIIM#M MX0CIMIX)06MIIMV. MICXMC0. X”იIC.2 “ჩზ0იითძის! MI6იიყს V MითI- 

ოIVMVხ )ი0ძ640/!(MჩM ”. „MX6, 1994. «. 42. 
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პერიოდში სახელმწიფოთა შორის ეკონომიკური და პოლიტიკური 
ინტერესების დაპირისპირების გამწვავებას დიდი ზიანი მოაქვს, 
პირველ რიგში, მცირერიცხოვანი ხალხებისა და სუსტი ეკონო- 
მიკის მქონე ქვეყნებისათვის. 

ეკონომიკურად სუსტი ქვეყანა ძალაუნებურად დამოკიდებუ- 
ლი ხდება საერთაშორისო ეკონომიკურ ურთიერთობათა პროცე- 
სის მონაწილე ძლიერ სუბიექტებზე და ეს იღებს არამარტო წმინ- 
და ეკონომიკურ, არამედ პოლიტიკურ და სამხედრო ხასიათსაც. 
ასეთი დამოკიდებულება განმტკიცდება ინსტიტუციონალურად, 
საერთაშორისო სამართლებრივი აქტებით, მათ ფარგლებში აღე- 
ბული ვალდებულებებით, რამაც ქვეყანა შეიძლება საბოლოოდავე- 

ციოს გლობალურ ურთიერთობათა და ცალკეულ ინვესტორთა 
მძევლად. მას ფაქტობრივად რჩება მნიშვნელოვნად შეზღუდუ- 
ლი სუვერენიტეტი, რომლის ფარგლებშიც შეუძლებელია დამოუ- 
კიდებელი საგარეო თუ საშინაო პოლიტიკის გატარება. საფრთხე 
ექმნება მთლიანად ქვეყნის თვითმყოფადობას, ეთნოფსიქიკას, 
კულტურას, დემოგრაფიულ სურათს. იწყება აქტიური მიგრაცია, 
განსაკუთრებით კი გონებრივ-ინტელექტუალური პოტენციალის 
ქვეყნიდან გადინება. 

ცხადია, თავიანთი ინტერესების დაცვას მსოფლიო ეკონომიკა- 
ში დიდი პოტენციალის მქონე ქვეყნები და მათი ალიანსები უფრო 
ახერხებენ, ინტერესთა შეჯახება კი არც ისე იშვიათად ხდება. 
ზოგჯერ ეს დაპირისპირება იმდენად ძლიერია, რომ გლობალ- 
იზაციისა და ვაჭრობის ლიბერალიზაციის საწინააღმდეგო გამოს- 
ვლებშიც კი იჩენს თავს. ამას ადასტურებს აშშ-ის ქალაქ სიეტლ- 
ში 1999 წელს ჩატარებული ვმო-ის მესამე საერთაშორისო კონ- 
ფერენციის დროს მოწყობილი საპროტესტო დემონსტრაციები, 
რომლის მონაწილეებიც მსოფლიოს სხვადასხვა კუთხეებიდან ჩა- 

მოვიდნენ. ამერიკელებთან ერთად ისინი ვმო-ს მიიჩნევენ არადე- 
მოკრატიულ ორგანიზაციად, რომელიც გადაწყვეტილებებს ფა- 
რულად იღებს ტრანსნაციონალური კორპორაციების კარნახით. 
აღნიშნულ კონფერენციაზე ევროპელები გამოვიდნენ აშშ-ის მიერ 
ფერმერებისათვის გამოყენებული პრეფერენციული საექსპორტო 
კრედიტების წინააღმდეგ და მოითხოვეს, ასევე, საგარეო ვაჭრო- 
ბის ხელშემწყობი ამერიკული სახელმწიფო დაწესებულებების 
დახურვა. გარდა ამისა, ევროპა ისეთი კანონების მიღებას მოი- 
თხოვს ვმო-სგან, რომლებიც წინ აღუდგება მონოპოლიური წარ- 
მონაქმნების საქმიანობას და, პირიქით, ხელს შეუწყობს წვრილი 
და საშუალო ფირმების მოღვაწეობას. 
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დამკვირვებლების განცხადებით, კონფერენციამ კრახი განიცა- 
და აშშ-ის მიზეზით, რომელსაც სურდა სხვებისთვის მოეხვია თავს 

მრავალი პრობლემა, თავად კი არაფერზე აეღო პასუხისმგებლობა. 
მაგალითად, იაპონელებმა აშშ-ს იმაში დასდეს ბრალი, რომ იგი 
ტენდენციურად იყენებს ანტიდემპინგურ კანონებს, რათა წინ აღუ- 
დგეს ამ ქვეყნის კონკურენტუნარიან პროდუქციას. ამასთან დაკავ- 
შირებით ამერიკელები არავითარ კომპრომისზე არ წასულან.! 

გლობალიზაციის ეპოქაში წინა პლანზე გამოდის ზოგადსაკა- 
ცობრიო და პირადი ინტერესები, რაც საფრთხეს უქმნის ცალკეუ- 

ლი, განსაკუთრებით კი მცირერიცხოვანი ერების არსებობას. 

გლობალურ ურთიერთობათა განვითარების, საზოგადოებრივ- 
ეკონომიკური და გეოპოლიტიკური კატაკლიზმების პირობებში 
საქართველოს, როგორც ეროვნულ სახელმწიფოს, მისი ავტოქტო- 

ნური მოსახლეობის გადარჩენის ქვაკუთხედად უნდა განვიხილოთ 

ერის გენეტიკური კოდი, უწყვეტი მემკვიდრეობითი ხაზი, ისტო- 

რიულად ჩამოყალიბებული ენობრივ-ტერიტორიული, ეკონომი- 

კური ცხოვრებისა და რელიგიური ერთიანობის განცდაზე, ტოლე- 
რანტობაზე დაფუძნებული ეთნოფსიქიკა და კულტურა. ამიტომ 
წინა პლანზე იწევს განათლებისა და მეცნიერების განსაკუთრე- 

ბული როლი. 
აქედან გამომდინარე, მეცნიერებისა და განათლების სფეროე- 

ბის განვითარება ქვეყნის საერთო განვითარების საფუძველი უნდა 

გახდეს, ხოლო ამაზე უარის თქმა დამღუჰველი გახდება მისთვის. 
მაგრამ მცირერიცხოვან ქვეყანას არ შეუძლია დამოუკიდებლად 

განავითაროს ინოვაციური სფერო, რის გამოც აუცილებელია აქ- 

ტიურად თანამშრომლობა საერთაშორისო ორგანიზაციებთან, 
ინოვაციების შექმნა და ათვისება, რაც განაპირობებს საერთაშო- 

რისო ბაზარზე საკუთარი პროდუქციის კონკურენტუნარიანობას, 
ქვეყნის ეკონომიკური და ეროვნული უსაფრთხოების უზრუნვე- 

ლყოფას. 

ნებისმიერი ქვეყნის ეროვნული ინტერესებიდან მთავარია სტა- 

ბილურობა, ეკონომიკური განვითარების დაჩქარება და მოსახ- 
ლეობის კეთილდღეობის ზრდა. 

დლეს ეკონომიკური ინტერესების დაცვას ქვეყნების უმრავლე- 

სობა ვმო-ს მექანიზმების გამოყენებით ცდილობს. ამიტომაცაა, რომ 

  

"ა. გრიშიკაშვილი. სიეტლი: დემოკრატიის გამარჯვება თუ გლობალიზაციის 
კრიზისი? ჟურნ. ,,მაკრო მიკრო ეკონომიკა“. M#1-2, 2000, გვ. 26-27. 
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ამ ორგანიზაციის 135 წევრიდან თითქმის ასი ქვეყანა განვითარე- 
ბადი სამყაროს წარმომადგენელია. 

ვმო-ში ქვეყნებს იზიდავს საერთაშორისო ვაჭრობაში დისკრიმ- 
ინაციის აღკვეთის პერსპექტივა, მრავალმხრივი სავაჭრო მოლა- 
პარაკების გამართვის და ვაჭრობასთან დაკავშირებული საერთა- 

შორისო დავების სამართლიანად მოგვარების შესაძლებლობა, 
ვმო-ს ფარგლებში სავაჭრო პოლიტიკის ზედამხედველობა და 
მსოფლიო ეკონომიკური პოლიტიკის განმსაზღვრელ საერთა- 
შორისო ორგანიზაციებთან თანამშრომლობა. 

აღსანიშნავია, რომ ვმო-ს ფარგლებში შექმნილია ვაჭრობისა 

და განვითარების საკითხთა სპეციალური კომიტეტი, რომლის 
მიზანია გლობალურ ეკონომიკაში განვითარებადი ქვეყნების 
სპეციფიკური საკითხებისა და პრობლემების განხილვა. ამ ქვეყ- 
ნების ინტერესების გათვალისწინებით, მათ მიეცათ რაოდენობ- 
რივი შეზღუდვების დაწესების უფლება საგადასახდელო ბალან- 
სის საჭიროებიდან გამომდინარე. 

გარდა ამისა, განვითარებადი ქვეყნები ვმო-ს ტექნიკური დახ- 
მარებითაც სარგებლობენ. ფიქრობენ, რომ ეკონომიკურ განვი- 
თარებაში ამ ქვეყნების მიერ მოპოვებული წარმატებები ხშირად 
უკავშირდება საგარეო ვაჭრობის ლიბერალიზაციას, რაც მათი 
სავაჭრო პოლიტიკის რეფორმაში ვმო-ს მიერ შესრულებული 
როლით აიხსნება. 

ამასთან, ვმო-ს წევრი პოსტ-კომუნისტური ქვეყნები მნიშ- 
ვნელოვან დახმარებას იღებენ რეფორმების გატარებაში და გან- 
ვითარებული ქვეყნების ბაზრებზე შეღწევაში.' 

არსებობს სხვა მოსაზრებებიც, რომლებიც გლობალიზაციის 
მეორე პოლუსზე იყრის თავს. ამ მოსაზრებების თანახმად, ვმო-ში 
გაწევრიანება პრაქტიკულად გამორიცხავს ეფექტიანი საბაჟო 
პოლიტიკის გატარების შესაძლებლობას. ლიბერალური საბაჟო 
პოლიტიკის გაბატონება დღეს გამოხატავს ეკონომიკურად გან- 

ვითარებული ქვეყნების ინტერესებს, რომლებმაც თავის დროზე 
პროტექციონისტული ღონისძიებების გატარებით მიაღწიეს წარ- 
მატებებს და შემდეგ, ისევ და ისევ თავიანთი ეკონომიკური ინ- 
ტერესებიდან გამომდინარე, მოახდინეს საგარეო-ეკონომიკური 

ურთიერთობების ცალკეული მხარეების ეტაპობრივად ლიბერა- 

? თ. ბერუჩა შვილი, ლ. ლომიძე. სიეტლის გაკვეთილები (მსოფლიო ეკონომიკის 
გლობალიზაცია და მსოფლიო სავაჭრო ორგანიზაცია). ჟურნ. მაკრო მიკრო 
ეკონომიკა, M#1-2, 2000, გვ. 26. 
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ლიზება. ახლა მათთვის ხელსაყრელია გარე სამყაროში ლიბერა- 
ლური საბაჟო პოლიტიკა, რაც ნედლეულის ახალი წყაროებისა 
და მზა პროდუქციის გასაღების ახალი ბაზრების ათვისების შესა- 
ძლებლობას აძლევს მათ.' ამავე დროს, „... თავისუფალი ვაჭრობის 
სარგებლიანობის პროპაგანდა და საგარეო ვაჭრობის ლიბე- 
რალიზაცია ქართულ ნაწარმს პრაქტიკულად დევნის სამომხ- 
მარებლო ბაზრიდან“.2 

დამცველი ზომების გარეშე განვითარებადი ქვეყნის შესვლა 
თავისუფალი ვაჭრობის ზონაში, სადაც მას მძლავრ ინდუსტრი- 
ულ ეკონომიკებთან მოუხდება კონკურენციაში ჩაბმა, ყოველთვის 
არ იძლევა დადებით შედეგს. ამით აიხსნება, მაგალითად, ის ფაქ- 

ტი, რომ რუსეთი ფრთხილობს შევიდეს თავისუფალი ვაჭრობის 
ზონაში და საფუძვლიანად აანალიზებს ყველა შესაძლო პოზიტი- 

ურ თუ ნეგატიურ შედეგს. ამ ქვეყნის ვაჭრობის სამინისტროს 
განცხადებით, მან არ უნდა იჩქაროს ვმო-ში შესვლა და უნდა გაწნ- 
ევრიანდეს მხოლოდ მაშინ, როდესაც შესაბამისი პირობები მომ- 

წიფდება. ამასთან დაკავშირებით, საგულისხმოა მსოფლიო ბანკ- 
ის საგანგებო მითითება, რომლის თანახმადაც „განვითარებადი და 

განვითარებული ქვეყნების მთავრობები არ უნდა ხელმძღვა- 
ნელობდნენ ერთიანი წესებით პრივატიზაციის, ლიბერალიზაციის 
ან უფრო ძლიერი საბიუჯეტო პოლიტიკის გატარების ვადებისა 
და მეთოდების შესახებ“.3 ასეთსავე რჩევას იძლევა ეკონომიკაში 
ნობელის პრემიის ლაურეატი, ამერიკელი პროფესორი ლ. კლაინი. 

მისი ლოგიკა ასეთია: ქვეყნები ეკონომიკური განვითარების სხვა- 

დასხვა სტადიაზე იმყოფებიან. მათ განსხვავებული ხასიათის 
მქონე ინსტიტუტები და პრიორიტეტები აქვთ. ამიტომ ყველას 
ერთბაშად და ერთნაირი მასშტაბით არ შეუძლია ღია კარების 

პოლიტიკის განხორციელება და არც უნდა გააკეთონ ეს.“ 
ამისგან განსხვავებით, ჩვენ (აქ იგულისხმება ხელისუფლება) 

რატომღაც ყოველთვის ვიჩენდით განსაკუთრებულ აქტიურობას 

და თამამად, დაუფიქრებლად შევდიოდით ახალ ურთიერთობებ- 

' დ. კვარაცხელია. გლობალიზაცია და ეკონომიკური პოლიტიკის ეროვნული 
სისტემა. თბ., 2002, გვ. 11. 
· დასახელებული ნა შრომი. გვ. 32. 

ა. დავითულიანი. გლობალიზაცია და საქართველოს ეკონომიკური უსაფრ- 
თხოების ზოგიერთი ასპექტი. საქართველოს სტრატეგიული კვლევებისა და 
განვითარების ბიულეტენი, M#76, 2003, გვ. 50. 

4 ჯცI!!.II. IL.106C#M3იMV#: 6ხ!306 IIVIL(MI0IIC1ხ//I8LM 3M:0I/0.MIMIMXXL%. /სI6#6-0. #0 IM. “II006.1CMხ4 

MI/იისს M IM00MIIIMMV 1'1:00(610I(0#', LI998, „VV66. C. 44. 

159



ში. ყოფილი საბჭოთა ქვეყნებიდან ერთ-ერთი პირველები ვიყა- 
ვით, ვინც შევიდა თავისუფალი ვაჭრობის ზონაში, სადაც, ცხა- 
დია არსებობს გარკვეული პირობები, რომლის ფარგლებშიც საკ- 
მაოდ ძნელია შეღწევა და თუნდაც უმნიშვნელო სეგმენტის მოპ- 
ოვება საერთაშორისო ბაზარზე ჩვენი შეზღუდული, მცირე ნომენ- 
კლატურის კონკურენტუნარიანი პროდუქციისათვის. 

ამასთან, გლობალიზაციის ეპოქაში თვალში საცემი ხდება იმ 
პოლუსის გაძლიერება, სადაც მრავალი ქვეყნის საერთო ინტერე- 
სები იყრის თავს. ამას ის ფართო შესაძლებლობები ასაზრდოებს, 
რომლებსაც მაღალი დონის ტელესაკომუნიკაციო და ინფორმაცი- 
ული ტექნოლოგიების გამოყენება უქმნის მცირე ქვეყნებს. სწორედ 
ასეთი ტექნოლოგიების გამოყენებით მიაღწია ფინეთმა შთამბეჭ- 
დავ ეკონომიკურ წარმატებებს; მეცნიერებატევადმა კომპიუტერ- 
ულმა და ბიოლოგიურმა ტექნოლოგიებმა განაპირობა ჩეხეთის, 
სლოვენიის, შვედეთის დიდი წარმატებები. ლიბერალიზაციისა 
და დერეგულირების გზით მავალი ჩეხეთი, რომელსაც „ევროპის 

ვეფხვს“ უწოდებენ, უკვე შესულია ეთგო-ში – წარმატებულ სახ- 
ელმწიფოთა ოფიციალურ კლუბში; ასევე, თანამედროვე ბიოტე- 
ქნოლოგიისა და მედიცინის განვითარებამ იმ მოქნილ პოლი- 
ტიკასთან ერთად, რომელიც ოფშორული კაპიტალის მოზიდ- 
ვისკენ იყო მიმართული, ირლანდია ევროპის პერიფერიული ქვეყ- 

ნიდან წარმატებულ ქვეყნად გადააქცია.! 
არაერთხელ აღვნიშნეთ, რომ გლობალიზაციას მრავალი ასპექ- 

ტი აქვს და იგი დიდ გავლენას ახდენს ყველა ქვეყნის ეკონომიკა- 
ზე. მათ საერთო ინტერესებშია ის, რომ გლობალიზაცია ეხება 
საქონლისა და მომსახურების წარმოებას, სამუშაო ძალის გამოყე- 
ნებას, ფიზიკურ და ადამიანისეულ კაპიტალში ინვესტირებას, 
ტექნოლოგიებს და მათ გავრცელებას ერთი წყება ქვეყნებიდან 
მეორეში. ეს ყველაფერი, საბოლოო ანგარიშით, აისახება წარმოე- 
ბის ეფექტიანობის ზრდაში, შრომის ნაყოფიერების ამაღლებასა 
და კონკურენტუნარიანობის გაუმჯობესებაში. 

ამასთან, განსაკუთრებით საყურადღებოა გლობალიზაციის ზო- 
გიერთი ასპექტი: 

ჯერ ერთი, პირდაპირი უცხოური ინვესტიციების ზრდის ტემ- 
პი დღეს დიდად აღემატება მსოფლიო ვაჭრობის ზრდის ტემპს. 

  

1 ა. დავითულიანი. გლობალიზაცია და საქართველოს ეკონომიკური უსაფრ- 

თხოების ზოგიერთი ასპექტი. საქართველოს სტრატეგიული კვლევებისა და 

განვითარების ბიულეტენი M76, 2003, გვ. 51. 
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ეს კაპიტალდაბანდებები გადამწყვეტ როლს თამაშობენ ტექნო- 
ლოგიების ტრანსფერტში, მრეწველობის რეკონსტრუქციაში, 

გლობალური საწარმოების გაჩენაში, რაც სასურველ გავლენს 
ახდენს ნებისმიერ ეროვნულ ეკონომიკაზე; 

მეორე, ახალი ტექნოლოგიები, როგორც ცნობილია, გლობალი- 

ზაციის ერთ-ერთი მამოძრავებელი ძალაა, მაგრამ იგი, თავის 
მხრივ, ამძაფრებს კონკურენციას, სტიმულს აძლევს ტექნოლოგიების 
შემდგომ განვითარებას და კიდევ უფრო ფართოდ გავრცელებას; 

ბოლოს, გლობალიზაციის შედეგად მატულობს მომსახურებით 

ვაჭრობის ტემპები, საფინანსო, იურიდიული, მმართველობითი, 
საინფორმაციო და სხვა მომსახურება საერთაშორისო სავაჭრო 
ურთიერთობების ძირითადი ფაქტორი ხდება. 

ამდენად, გლობალიზაციის შედეგად თავისი მდგომარეობის 

გაუმჯობესება შეუძლია ყველა პარტნიორს, როგორც ცალკეულ 
პირებს, ფირმებსა და ორგანიზაციებს, ისე ქვეყნებს, მათ სავაჭრო 

კავშირებსა და მთელ კონტინენტებსაც კი. ასე, რომ „გლობალი- 
ზაციის საბოლოო შედეგი უნდა გახდეს მსოფლიოში კეთილდღლღეო- 

ბის საერთო ამალლება“.! 
თანამედროვე საინფორმაციო ტექნიკისა და კომუნიკაციის სა- 

შუალებათა წყალობით, აგრეთვე, წარმოების ფაქტორების სულ 
უფრო თავისუფლად გადაადგილების საფუძველზე მიმდინარეობს 
დედამიწის ტრანსფორმირება „გლობალურ სოფლად“. ამ ფონზე 
ჩნდება კითხვები: ამ უსაზღვრო ეკონომიკურ და პოლიტიკურ თა- 

მაშში აქვთ კი მცირე ქვეყნებს არსებობის უფლება? უსაგნო ხომ 
არ ხდება საუბარი სამეწარმეო სტრუქტურებს ზომებისა და სახე- 
ლმწიფოთა საზღვრების შესახებ? პატარა სახელმწიფოს საერთოდ 
თუ შეუძლია ჩვენს საუკუნეში ჰქონდეს განვითარების პრეტენ- 
ზია? არაერთი ექსპერტის აზრით, ეს კითხვები რიტორიკულად 
ჟღერს, რასაც თუნდაც ის ადასტურებს, რომ ცენტრალურსა და 
აღმოსავლეთ ევროპაში მცირე სახელმწიფოების რაოდენობამ იმა- 

ტა კიდეც. 
„მცირე სახელმწიფო, ისევე, როგორც მცირე საწარმო, თანაც 

გლობალიზაციის საუკუნეში – ან სწორედ გლობალიზაციის საუ- 
კუნეში – უმაღლეს დონეზე ინარჩუნებს სიცოცხლისუნარიანობას“, 
– წერს ლუქსემბურგელი ექსპერტი რომენ კირტი, ეკონომიკური 

  

”M3MLI გ, Lსოუთსთხოი0ი. II06მ/სლვით X8X #თითით%X M6XგესეიიაისX #00თC)10X- 

#08 # 060C72926CMM#X LM0IMXMX)/ი006LIVMV. MICX-0მ. X#0/7IIIC# “ზ80ჩეი0იდს! /II00ყMV V IIე0MIIIVMV 

)იიძ640I(MMV, 1998, „V56, C. 40. 
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და სოციალური საბჭოს მრჩეველი რეგიონულ საკითხებში და 
თავის ამ თეზისს შემდეგი ორი არგუმენტით ასაბუთებს: ა) არსე- 
ბული გამოცდილების მიხედვით, დიდი სახელმწიფოები ყოველ- 
თვის ვერ ართმევენ თავს რთულ ამოცანებს მცირე სახელმწიფოე- 
ბზე უკეთ; ბ) ახლა გამოიკვეთა დიდი წარმონაქმნების შექმნის სა- 

პირისპირო ტენდენცია, რომელიც აბსტრაქტული ერთიანი ცივი- 
ლიზაციის უნივერსალიზმის წინააღმდეგაა მიმართული. მისივე 
მტკიცებით, გლობალიზაციის ეპოქაში კვლავ აქტუალური იქნება 

შემდეგი ფაქტები: 
1. დღეს ცხოვრების დონის მიხედვით ყველაზე მოწინავე ქვევ- 

ნები მცირე სახელმწიფოებია; 
2. მცირე სახელმწიფოებს ჰეგემონისტური პრეტენზიები არა 

აქვთ და ამის გამო ისინი დიდ სახელმწიფოებზე უფრო მეტი ნდო- 
ბით სარგებლობენ; 

3. თუ მსოფლიო ეკონომიკა ისე იქნება მოწყობილი, რომ გაუქმ- 
დება სავაჭრო ბარიერები და ცალკეული ქვეყნების (მათი დაჯგუ- 
ფებების) ინტერესებს განგებ არ შელახავენ, მაშინ უფრო მცირე 
სახელმწიფოებიც შეძლებენ თავიანთი სპეციფიკური ნოუ-ჰაუ-ს და 
მრავალფეროვანი იდეების გამოყენებას გლობალურ კონკურენ- 

ციასთან გამკლავებისათვის; 
4. მსოფლიო არენაზე სწორედ მცირე სახელმწიფოების არსე- 

ბობაა მთლიანობაში საერთაშორისო სამართლებრივი ურთიერ- 
თობების სიჯანსაღის ნიშანი.! 

მცირე ეკონომიკის მქონე და ნაკლებად განვითარებული ქვევ- 
ნების ინტერესების დაცვას საგანგებო ადგილი უჭირავს ვმო-ის 

მინისტრთა მეოთხე (2001 წელი) კონფერენციის დეკლარაციაში, 
სადაც ნათქვამია: „ვმო-ის წევრი ქვეყნების უმრავლესობა წარ- 
მოადგენს განვითარებად ქვეყნებს. ჩვენ ვეცდებით გავითვალისწი- 
ნოთ ამ ქვეყნების მოთხოვნილებები და ინტერესები“. 

აღნიშნულ კონფერენციაზე მიღწეული შეთანხმების თანახ- 
მად, უზრუნველყოფილი იქმნება განვითარებადი, განსაკუთრებით 

კი, ნაკლებად განვითარებული ქვეყნების მონაწილეობა მსოფ- 

ლიო ვაჭრობის ზრდის პროცესში, ამ ქვეყნების ეკონომიკური 

განვითარების მოთხოვნებიდან გამომდინარე; ხელი შეეწყობა 

მცირე, ნაკლებად დაცული ეკონომიკის მქონე ქვეყნების სრულ 

'ს LXა: Mვახსიე იოუაბხოვგ შუ 2:00” I406პაM3ვი. #M70Xმ. X0V9IIIC4 

“ზიიიითს! MI0იიიძს ს M0თMIIIVMV 1I00040IIV#”, „·M5, 1999. C. 3-4 ნო“V.იჯის./I). 

162



ინტეგრაციას მრავალძხრივ სავაჭრო სისტემასთან, რათა არ შე- 
იქმნას ვმო-ის წევრების ქვეკატეგორია; შემუშავდება რეკომენ- 
დაციები, რათა გაიზარდოს ტექნოლოგიების გადაცემა განვი- 
თარებადი ქვეყნებისათვის; ტექნიკური დახმარება გაეწევა განვი- 
თარებად, ნაკლებად განვითარებულ და გარდამავალი ეკონო- 
მიკის მქონე მცირეშემოსავლიან ქვეყნებს; ნაკლებად განვითარე- 

ბული ქვეყნებისათვის პერსპექტივაში უზრუნველყოფილი იქნება 

მათი პროდუქციის ბაზარზე დაშვება საბაჟო გადასახადისა და 
კვოტის გარეშე!. 

გლობალიზაციის ეპოქაში ერთ-ერთი თვალსაჩინო ტენდენცია 

ხდება განვითარებული ქვეყნების მხრიდან განვითარებადი ქვეყ- 
ნებისათვის ეკონომიკური დახმარების გაწევის გაფართოება, რაც 
ქვეყნების ამ ორივე ჯგუფის საერთო ინტერესებში შედის. ასეთი 

დახმარების ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი პროგრამაა გაეროს ეგიდ- 
ით ჩამოყალიბებული პრეფერენციათა განზოგადებული სისტემა 

(პგს), რომლის არსსაც სუსტ ქვეყნებში ექსპორტის განვითარებ- 
ის ხელშეწყობა შეადგენს. ამ მიზნით განვითარებულ ქვეყნებში 

პგს-ით მოსარგებლე ქვეყნებს (ბენეფიციარებს) გარკვეულ შელა- 
ვათებს ანიჭებენ, კერძოდ, ბენეფიციარი ქვეყნებიდან ექსპორტირე- 
ბულ საქონელზე შემცირებულ საიმპორტო ტარიფებს აწესებენ, 

რაც აადვილებს მათი საქონლის შეღწევას განვითარებული ქვეყ- 
ნების ბაზარზე, ზრდის ამ საქონლის კონკურენტუნარიანობას და 

ხელს უწყობს განვითარებად ქვეყნებში საექსპორტო წარმოების 

განვითარებას. 
აღსანიშნავია, რომ ბენეფიციარ ქვეყანას, თავის მხრივ, შეუძ- 

ლია ანალოგიური შეღავათები მიანიჭოს მასზე კიდევ უფრო ნაკ- 

ლებად განვითარებულ ქვეყნებს. მაგალითად, აშშ-ისა და იაპონიის 
პგს-ის ბენეფიციარი ქვეყნები – ჩეხეთი, სლოვაკეთი, რუსეთი და 
პოლონეთი პრეფერენციებს ანიჭებენ განვითარებად ქვეყნებს. გარ- 
და ამისა, გაეროს მიერ დადგენილ ნაკლებად განვითარებულ ქვეყ- 

ნებს პრეფერენციების მიმნიჭებელი ქვეყნები კიდევ უფრო დაბალ 
(უმრავლეს შემთხვევაში – ნულოვან) საბაჟო-სატარიფო განაკვე- 
თებს უწესებენ და პროდუქციის ჩვეულებრივ ჩამონათვალთან შე- 
დარებით უფრო გაფართოებულ ნუსხას სთავაზობენ, იმ ქვეყნებში 
კი, სადაც პრეფერენციულ პროდუქტზე ლიმიტები მოქმედებს, 

  

'ვაჭრობის მსოფლიო ორგანიზაცია. მინისტრთა მეოთზე კონფერენცია. დოჰა, 
2001 წლის 9-14 ნოემბერი. მინისტრთა დეკლარაცია. 
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ლიმიტების გარეშე იმპორტის განსორციელების უფლებას აძლე- 

ვენ.' 
სხვადასხვა ქვეყნის ეკონომიკური ინტერესების ერთიანობა 

სულ უფროსშირად ვლინდება თავისუფალი ეკონომიკური ზონე- 
ბის შექმნაში, რასაც ადასტურებს ამ ზონების რაოდენობის ზრდა. 
მათმა რაოდენობამ ჯერ კიდევ გასული საუკუნის ბოლოსათვის 
გადააჭარბა 4 ათასს და ეს რაოდენობა კიდევ უფრო მატულობს, 
მათზე კი ამ დროისათვის მსოფლიოს მთელი საქონელბრუნვის 
30% მოდიოდა.2 

ამგვარი ანკლავების ფარგლებში დღეს ნაყოფიერად თანამ- 
შრომლობენ, ერთი მხრივ, ქვეყნის ცენტრალური და ადგილო- 

ბრივი ხელისუფლება, ხოლო, მეორე მხრივ, უცხოური და ერო- 
გნული კერძო ბიზნესი. ამიტომ თავისუფალ ეკონომიკურ ზონებს 
ახლა ყველა ქვეყნის საგარეო-ეკონომიკური საქმიანობის გააქ- 
ტიურების და ლიბერალიზაციის ოპტიმალურ ფორმად განიხი- 

ლავენ. 
თავისუფალი ეკონომიკური ზონები პრინციპში იქმნება და ვი- 

თარდება ეკონომიკური სისტემების ტიპებისა და ეროვნული მოვ- 

ლენების ხასიათის მიუხედავად. ამასთან, განვითარებულ ქვეყნებ- 

ში მათი ფუნქციონირების დროს წინა პლანზე გამოდის ცალკეუ- 
ლი რაიონების განვითარებაში არსებული დეპრესიულობის დაძ- 
ლევის ამოცანები (ეროვნულ ბიზნესზე დაყრდნობით), განვითარე- 

ბად და გარდამავალი ეკონომიკის მქონე ქვეყნებში კი ასეთ ზონებს 
იყენებენ ბაზარზე გადასვლის პროცესის დასაჩქარებლად და ეკო- 
ნომიკური ზრდის წასახალისებლად, უმთავრესად, უცხოური კაპი- 
ტალის მოზიდვის ხარჯზე. 

  

' თ. ბერუჩა შვილი, ლ. ლომიძე, ვ. მჭედლიშვილი. პრეფერენციათა განზოგადე- 

ბული სისტემა C5ჯ. ძირითადი ინფორმაცია. საქართველოს საგარეო საქმეთა 

სამინისტრო. C7XL - Cღ60IწIი, 2002, გვ. 2, 7. 

2 Cიი:ლლც .IM. IM/CX(20)'Iძთ000M(ხ!0 3X0M0MVM06CMXV6 0IIMIM0M(0CMVM. M)IC #0MVVყV. M/., 

MIთიიM0I(0ყ0MXMX0 - 6M00/0I/M06CMIII VCMIMI0 “MI00M06MIVIMბ', 2000, C. 162. 
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32. გლობალიჯსაციის ლიდერი 
ქვეყნების სტრატეგია 

განვითარებული სამრეწველო ქვეყნების ეკონომიკურ ზრდას 
XX საუკუნის ბოლო მეოთხედში ზომიერი ტემპები ახასიათებდა 
(იხ. ცხრილი 3.2-1). მათგან ყველაზე მაღალი ტემპები მცირე ქვეყ- 
ნების ჯგუფში აღინიშნა. ამასთან, მსოფლიო ეკონომიკის ლიდე- 
რად კვლავ რჩება აშშ, რომელსაც მსოფლიოში მანქანა-მოწყობი- 
ლობის ყველაზე ტევადი ბაზარი აქვს. მის წილად მოდის განვითა– 
რებულ ქვეყნებში რეალიზებული მანქანათმშენებლობის პროდუქ- 
ციის 29%-მეტი და მისი მსოფლიო ექსპორტის მეოთხედზე მეტი. 
უკვე 1990-იანი წლების დასაწყისისათვის აშშ-ში ჩამოყალიბდა 
მეურნეობის მყარად პროგრესული სტრუქტურა, რომელშიც წამ- 

ყვანი როლი მომსახურების სფეროს ეკუთვნის – მშპ-ის 60%-ზე 
მეტი. 

ცხრილი 3.2-1 

განვითარებული სამრეწველო ქვევნების მშპ-ის დინამიკა, % 

  

  

ქვეყნები და | 1971-1980 | 1981-1990 | 1991-1995 1990-2001 

მათი ჯგუფები წწ. წწ. წწ. წწ. 

ეთგო 3,3 2,9 1,9 17 

აშშ 2,8 2,7 2,4 2,1 

იაპონია 4,5 4,2 1,4 1,0 

ევროკავშირი 3,0 2,3 1,5 1,8               
წყარო: ჟურნ. .„M3VXMC“, 1996, M 2, გვ. 71; 10M709 0 ი038I(VIII( M60086X2 3მ 2003 
I0I. MMLMCM., "ICI 2M«”, 2001. C. 281. 

აშშ მეცნიერებატევადი პროდუქციის უმსხვილესი მწარმოე- 
ბელიცაა. ამავე დროს, თანამედროვე ეტაპზე დასავლეთ ევროპის 
ქვეყნებშიც უზარმაზარი სამეცნიერო-ტექნიკური პოტენციალია 
შექმნილი. მეცნიერულ კვლევებს ეს ქვეყნები თავიანთი მშპ-ის 2%- 
ზე მეტს ახმარენ, თუმცა, ჩამორჩებიან მთელ რიგ წამყვან წარ- 
მოებებში – ინტეგრალურ სქემებსა და ნახევარგამტარებში, მიკ- 
როპროცესორებში და ბიომასალებში. ამის მიუხედავად, ბოლო 
ხანს დასავლეთ ევროპის ქვეყნებში მცირდება მატერიალური წარ- 
მოების ხვედრითი წილი და მატულობს მომსახურების წილი. 
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მსოფლიო წარმოებაში დასავლეთის ქვეყნების მდგომარეობა 
კაპიტალის მსოფლიო ბაზრების ფუნქციონირებაში აისახება. ყვე- 
ლა ძირითადი საფინანსო ცენტრი მსოფლიოს განვითარებულ ნა- 
წილშია თავმოყრილი. ეს გარემოება მჭიდროდ უკავშირდება იმას, 

რომ განვითარებულ სამრეწველო ქვეყნებს მყარი პოზიციები (თე- 

ქვსმეტი ადგილი პირველ ოცეულში) აქვთ დაკავებული ეროვ- 
ნული ეკონომიკის კონკურენტუნარიანობის მაჩვენებლით. 

მოწინავე ქვეყნების განვითარება განუყოფლად უკავშირდება 
გლობალურ სფეროს, რადგან მათი კაპიტალის განვითარება მხო- 
ლოდ მათივე გავლენის მასშტაბების გაფართოებითაა შესაძლებე- 
ლი. ამიტომ ეს ქვეყნები აფართოებენ შიდა ბაზრების საზღვრებს 
და საგარეო-ეკონომიკური კავშირების გააქტიურებით, როგორც 
წესი, აღწევენ წარმოების ხარჯების შემცირებას და მისი ეფექტია- 
ნობის ამაღლებას. 

განვითარებული ქვეყნების ეკონომიკა სულ უფრო ღია ხდება. 
ეკონომიკის კარგახსნილობის კოეფიციენტი (საგარეო-სავაჭრო 
ბრუნვის შეფარდება მშპ-თან) ყველაზე მაღალი აქვთ პატარა ქვეყ- 
ნებს, რადგან ისინი იმაზე მეტ პროდუქციას აწარმოებენ, ვიდრე 

მოიხმარენ, მის რეალიზაციას კი მსოფლიო ბაზარზე ახდენენ. 
ეკონომიკის კარგახსნილობას ურთიერთსაპირისპირო მოვლე- 

ნები მოსდევს: ერთი მხრივ, მიმდინარეობს სხვადასხვა ქვეყნის 

მეურნეობათა ინტეგრაცია, იქმნება თავისუფალი ვაჭრობის ზონე- 

ბი, ხოლო, მეორე მხრივ, ცალკეული ქვეყნები ამჟღავნებენ მსოფ- 

ლიო ბატონობის სურვილს. 

ეკონომიკის კარგახსნილობაზე უდიდეს გავლენას ახდენს კაპი- 
ტალის მოძრაობა, რომელიც სხვა ფორმების განვითარებასაც გან- 
საზღვრავს. ინდუსტრიული ქვეყნები სამეწარმეო და სასესხო კა- 
პიტალის გამოყენების ძირითად სუბიექტებად და ობიექტებად გვე- 
ვლინებიან. 

მსოფლიო ეკონომიკური კავშირურთიერთობების სწრაფად 

ზრდამ ჩვენს დროში გამოიწვია საგარეო-ეკონომიკური სფეროს 
როლის ამაღლება-გაფართოება. ამის მიზეზი ისაა, რომ ინტერ- 
ნაციონალიზაციის პროცესი დიდი ხანია გასცდა მიმოქცევის სფ- 
ეროს ფარგლებს და ამა თუ იმ ზომით კვლავწარმოების მთელი 
პროცესი მოიცვა. 

მთელი რიგი ქვეყნებისთვის საგარეო-ეკონომიკური კავშირე- 
ბი უკვე წამყვანი და განმსაზღვრელი სფეროა და არა დაქვემდე- 
ბარებული. გადამწყვეტ მნიშვნელობას იძენს მათი კონკურენტ- 
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უნარიანობა და მსოფლიო მეურნეობაში საკუთარი მდგომარეო- 
ბის განმტკიცება-გაუმჯობესების უნარი. 

გლობალიზაციის ლიდერი ქვეყნების სტრატეგიაში გამოკვე- 
თილად ჩანს მათი ზრუნვა რეგიონული ეკონომიკური ბლოკების 
ჩამოყალიბებასა და გაძლიერებაზე. ინტეგრაციულ დაჯგუფებათა 
მონაწილეებს შორის თანდათანობით უქმდება სავაჭრო-ეკონომი- 
კური დაბრკოლებები, სამაგიეროდ კი ხდება დაბეგვრისა და სხვა 
დაბრკოლებების უნიფიცირება ე.წ. მესამე სამყაროს ქვეყნების მი- 
მართ. აღნიშნული ბლოკების ეკონომიკური საფუძველია მსოფ- 
ლიო ეკონომიკის ცალკეულ სექტორებში ეფექტიანობის ამაღლებ- 
ისკენ სწრაფვის გაძლიერება, ამ ტენდენციის შედეგი კი ხდება 
წარმოების ინტერნაციონალიზაციის ზრდა. 

ამასთან, ლიდერი ქვეყნების სტრატეგიაში საგულისხმო ფაქ- 
ტია სუსტ პარტნიორებზე უპირატესობის მოპოვებიდან მათთან 

საკონკურენტო პარტნიორობაზე გადასვლა და ძლიერი პარტ- 
ნიორების ურთიერთდამოკიდებულების გადიდება. ეს განსაკუთ- 
რებით ეხება ამერიკა-კანადის ეკონომიკურ ურთიერთობებს. 

ცნობილია, რომ კანადა, რომლის ექსპორტი და იმპორტი მშპ- 
ის 2/3-ს შეადგენს, ძალიან არის დამოკიდებული მსოფლიო ბაზარ- 
ზე არსებულ ვითარებაზე, მაგრამ ბოლო დროს მისი ექსპორტისა 
და იმპორტის შესამჩნევად (თითქმის ერთი მესამედით) გაზრდა 
დიდად განაპირობა სწორედ აშშ-ში აღნიშნულმა ეკონომიკურმა 

გამოცოცხლებამ, რომლის ბაზარზეც კანადის პროდუქციაა ორი- 
ენტირებული. 

აშშ-ის ეკონომიკა, როგორც ახალი ეკონომიკური რეალობა, 

„ახალ ეკონომიკად“ არის მონათლული. მის მოდელს, უპირველეს 
ყოვლისა, ახასიათებს ისეთი პრინციპული ნიშან-თვისებები, რო- 
გორიცაა ბიზნესის გლობალიზაცია და საინფორმაციო რევოლუ- 
ცია. 

ბიზნესის გლობალიზაცია აღნიშნავს ქვეყნისა და მისი მეურნე 
სუბიექტების ინტეგრაციას მსოფლიო ეკონომიკაში. ამჟამად, 
აშშ-ის უმსხვილესი კორპორაციების შემოსავლების ნახევარზე 

მეტი საზღვარგარეთ ყალიბდება: უდიდესი მნიშვნელობა შეიძი- 
ნა საგარეო ვაჭრობისა და საზღვარგარეთული ინვესტირების გან- 
ვითარების პროცესმა. თავის მხრივ, აშშ-იც იღებს ყველაზე მოწ- 
ინავე უცხოურ საინვესტიციო საქონელს და ტექნოლოგიებს, ქვეყ- 
ანაში კი მრავლადაა ევროპისა და იაპონიის ფირმების ფილიალები 
და შვილობილი კომპანიები. საგრძნობლად გააქტიურდა მართვის 

მოწინავე გამოცდილების გაცვლა, გაძლიერდა ამერიკის საინვეს- 
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ტიციო ფონდების როლი მსოფლიოს საფინანსო ბაზრებზე. თუ 

1970-იანი წლების ბოლოს საგარეო ვაჭრობას უკავშირდებოდა 
აშშ-ის ეკონომიკის დაახლოებით 17%, ამჟამად ეს სიდიდე 25%- 

მდეა გადიდებული. 
აშშ-ის ძლიერი საგარეო-პოლიტიკური პოზიციები და ეკონო- 

მიკის განვითარების ამერიკული მოდელის უპირატესობა გან- 
საზღვრავს ქვეყნის ლიდერობას გლობალიზაციის პროცესში. 

გლობალური ეკონომიკის თანამედროვე ეკონომიკურ ფილო- 
სოფიას გადამწყვეტწილად აყალიბებს ამერიკული ლიბერალი- 
ზმი, რომელიც ყველაზე უფრო კონკურენტუნარიანი აღმოჩნდა 
ჩვენს დროში. დღეს მას ვერ უპირისპირდება ზრდის სხვა რომე- 
ლიმე მოდელი. 

მსოფლიო სავალუტო-საფინანსო კრიზისმა და იუგოსლავიაში 
განხორციელებულმა სამხედრო მოქმედებებმა განამტკიცა დოლა- 
რის კურსი, რამაც მნიშვნელოვნად შეკვეცა ამერიკის ექსპორტი 
და გაზარდა იმპორტი. სხვა ქვეყნებში ეს სერიოზულად დააქვეი- 
თებდა წარმოებას და ადგილობრივ საქონელს გამოდევნიდა შიდა 
ბაზრიდან, მაგრამ აშშ-ის „ახალ ეკონომიკაში“ ასე არ მომხდარა. 
იმპორტის ზრდამ გამოიწვია მიწოდების გაფართოება და ფასების 
შემცირება, მეტი არჩევანი მისცა მომხმარებლებს, გაზარდა სამ- 
უშაო ადგილების რაოდენობა მომსახურებაში (საეონლის ტრანს- 
პორტირება, გაყიდვისშემდგომი მომსახურება) და უფრო მეტი 
კონკურენტუნარიანობისკენ უბიძგა ამერიკელ საქონელმწარმოე- 
ბლებს. ადგილობრივ კომპანიებს მიეცათ თავიანთი საწარმოოსიმ- 
ძლავრეების გადაიარაღების შესაძლებლობა ევროპიდან და იაპო- 
ნიიდან შემოტანილი უფრო იაფი მოწყობილობის შეძენის ხარ- 

ჯზე, რაც ზრდის დამატებითი ფაქტორი გახდა. 
აშშ-ის „ახალ ეკონომიკაში“ მნიშვნელოვნადაა შეზღუდული 

პროტექციონიზმის გამოყენება, რადგან სწორედ ღია ბაზარია 
ეკონომიკური ზრდის საუკეთესო სტიმული. 

აშშ-ის ეკონომიკური ზრდის მეორე მძლავრი წყაროა საინფორ- 
მაციო რევოლუცია. დღეს ამერიკაში საინფორმაციო ბუმია: სრუ- 

ლყოფენ ციფრულ ტექნოლოგიებს, მუდმივად აყალიბებენ ახალ 
კომპანიებს, ავითარებენ მრეწველობის ახალ დარგებს. თუ ცოტა 
ხნით ადრე ქვეყნის ეკონომიკაში წამყვანი იყო სააგტომობილო 
და საბინაო მშენებლობა, ახლა განვითარების ლოკომოტივია საინ- 
ფორმაციო ტექნოლოგიები, რომლებიც, არსებული შეფასებებით, 
ეკონომიკური ზრდის დაახლოებით ერთ მესამედს უზრუნველყო- 
ფენ. ამას განაპირობებს ინფორმატიკისა და ტელესაკომუნიკაციო 
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ტექნოლოგიების დარგში მიღწეული უდიდესი წარმატებები, რო- 
მელშიც აშშ დღეს აშკარა ლიდერია. 

ნიშანდობლივია, რომ საინფორმაციო ტექნოლოგიების დარ- 
გის 100 წამყვანი ფირმის რეიტინგში 75 კომპანია ამერიკულია, 
პირველ ხუთეულში კი აშშ-ის კომპანიების გვერდით მხოლოდ 
დიდი ბრიტანეთის ერთი წარმომადგენელია (ცხრილი 3.2-2). 

ცხრილი 3.2-2. 

საინფორმაციო ტექნოლოგიების კომპანიების რეიტინგი (1998წ.) 
  

  

M სააასელის ქვეყანა. საქმიანობის სფერო 

1.| ტაი0IC280 CიII06 | აშშ ინტერნეტ-ტექნოლოგიები 

2. 00) CითიხსიL აშშ | კომპიუტერები და ტექნოლოგია 

ვ, 501იCხნი0ი აშშ |პროგრამებისა და მოწყობილობის 
გაყიდვასთან დაკავშირებული 

მომსახურება 
4.| Vიძაპ(0I0 CI0სნ |დიდი ტელესაკომუნიკაციო 

ბრიტ. მომსახურება 

5., CI5ლ0 5V5'805 | აშშ კომპიუტერული ქსელები             
წყარო:8ს5Iი055 VVCლ0X, ჰსი6C 21, 1999, 

ბიზნესის გლობალიზაციამ და საინფორმაციო ტექნოლოგიებ- 

მა დააჩქარეს აშშ-ის ეკონომიკის რესტრუქტურიზაცია. 
გლობალიზაციამ გასაღების ახალი ბაზრები გაუხსნა ამერიკის 

საქონელსა და მომსახურებას, სტიმული მისცა საზღვარგარეთ- 
ულ ბაზრებზე ორინეტირებულ წარმოებას. „ახალი ეკონომიკის“ 
თავისებურებაა ისიც, რომ თანამედროვე ტექნოლოგიების მუდმი- 

ვად გაუმჯობესება ძირს დაშვების საშუალებას არ აძლევს პროდუ- 

ქტის სასიცოცხლო ციკლის მრუდს. ეს ტექნოლოგიები ხელს უწ- 

ყობს მდგრადად განვითარებას, თანაც უზრუნველყოფენ ეკოლო- 

გიურ უსაფრთხოებას. 

აშშ-ში ასევე მაღალია სამომხმარებლო საინფორმაციო ტექ- 
ნოლოგიების განვითარების დონე, რაზეც თვალნათლივ მეტყ- 
ველებს 3.1-3. ცხრილში მოყვანილი მონაცემები. 

ყოველივე ამის გათვალისწინებით, შემთხვევითი არაა, რომ 
1980-იანი წლების ეკონომიკური სირთულეები აღმავლობით შეიც- 
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ცხრილი 3.2-3. 

სამომხმარებლო საინფორმაციო ტექნოლოგიების 

განვითარების დონე წამყვან ქვეყნებში (1998 წ.) 

  

  

ინტერნეტით 

მობილურ საოჯახო მოსარგებლეთა 
ქვეყანა სატელეფონო პერსონალური რაოდენობა 

ქსელში ჩართუ- კომპიუტერის მქონე მთლიანი 

ლი მოსახლეობა | მომხმარებელთა რიცხოვნობის 
% ხვედრითი წილი % მიმართ% 

აშშ 25,1 35,0 38,4 

გფრ 13,3 17,0 8,8 

საფრანგეთი 15,4 16,0 42 

დიდი ბრიტანეთი 47,8 20,0 42,6 

ნიდერლანდი 20,0 17,5 

შვედეთი 37,0 48,0 26,4 

იტალია 28,0 11,5 

იაპონია 36,0 44,0 5,9 

სამხ. კორეა 18,0             

წყარო: LიIსიტ, 0ილიოთხიL 21, 1998, ი. 56. 

ვალა, რომელიც სავარაუდოდ კარგა ხანს გაგრძელდება. ამას 
ზურგს უმაგრებს განვითარების შედარებით დაბალი, მაგრამ 

სტაბილური ტემპები და დაბალანსებული ეკონომიკური ზრდა 
1990-იან წლებში. ამ პერიოდში ფედერალური მთავრობის ეკო- 
ნომიკური სტრატეგია სამ მთავარ პრობლემაზე იყო აქცენტირე- 
ბული: ა) ბიუჯეტის დეფიციტის შემცირება; ბ) ინვესტირების 
განხორციელება ადამიანებში; გ) საზღვარგარეთის ბაზრების გას- 
სნა. ჩვენი საუკუნის პირველ ათწლეულში აშშ-ის ეკონომიკური 
სტრატეგიის მთავარი ელემენტები იქნება იმ გრძელვადიანი სო- 
ციალურ-ეკონომიკური პროგრამების პაკეტის რეალიზება, რომ- 
ლებიც მოსახლეობის ცალკეული ჯგუფების განათლების, კულ- 
ტურისა და სამოქალაქო პოტენციალში არსებულ უთანაბრობათა 
ლიკვიდაციისკენაა მიმართული. 

რაც შეეხება დასავლეთ ევროპის წამყვან ქვეყნებს, თანამედრო- 

ვე ეკონომიკური განვითარება აქაც სტრუქტურული ცვლილებე- 
ბის ნიშნითაა აღბეჭდილი. მათ ეკონომიკაში მიმდინარე სერიო- 
ზული ძვრები მშპ-ში მატერიალური წარმოების დარგების ხვედ- 
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რითი წილის შემცირებისა და მომსასურების ხვედრითი წილის 
ამაღლებისკენაა მიმართული. ასეთი სტრატეგია ფინანსური ცენ- 
ტრის, აგრეთვე სხვა სახეობის მომსახურების გაწევის ცენტრის 
ადგილს უმკვიდრებს ხსენებულ ქვეყნებს. გარდა ამისა, მსხვილი 
კაპიტალის სტრუქტურული გარდაქმნა არსებითად განამტკიცებს 

მსოფლიო მეურნეობაში დასავლეთ ევროპის კომპანიების პოზიციებს. 
XX საუკუნის 70-80-იან წლებში მსოფლიოს 50 უმსხვილეს კომპანიას 
შორის მათი რაოდენობა 9-დან 24-მდე გაიზარდა, თანაც ყველა ამ 
უმსხვილეს კომპანიას საერთაშორისო ხასიათი აქვს მიღებული!. 

არსებული პროგნოზების მიხედვით, მომავალში შეძლებისდაგ- 

ვარად შემცირდება დაბალი თვითღირებულების მქონე მასობრივ 
პროდუქციაზე ჩამოყალიბებული მოთხოვნა. ამიტომ გადიდდება 
იმ კომპანიების როლი, რომუუუთთთთთო სსაწარმოო პროგრამა 
და ბაზრის პირობების ცვლილებასთან შეგუების კარგი უნარი 
აქვთ. ამის შესაბამისად, „მასშტაბების ეკონომიკას“ ახლა ისინი 
„შესაძლებლობათა ეკონომიკის“ სტრატეგიით ცვლიან. 

განვითარების ევროპული მოდელი ამერიკულისგან, უპირვე- 
ლეს ყოვლისა, იმით განსხვავდება, რომ ევროპაში ისტორიულად 
ყოველთვის უაღრესად მნიშვნელოვანი იყო სახელმწიფო სექ- 
ტორისა და თავად სახელმწიფოს როლი. სოციალური საბაზრო 

ეკონომიკა არსებითად შერეული ეკონომიკის ევროპული ვარი- 
ანტია, რომელიც სოციალური სამართლიანობის მიღწევას უწყობს 
ხელს. ამასთან, დასავლეთ ევროპას გააჩნია გლობალური ლიდერ- 
ობისათვის აუცილებელი პოტენციალი და თანამედროვე გლობალ- 
ური სისტემის მეორე პოლუსად გადაქცევის პერსპექტივა, რის- 
თვისაც აქ გარდაუვალი გახდა შერეული ეკონომიკის სახის გა- 
ნახლება და სახელმწიფოს მხრიდან კონტროლის არაეფექტიანი 

მექანიზმებისგან თავის დაღწევა. 
აღიარებულია, რომ დასავლეთ ევროპის განვითარების თანა- 

მედროვე ეტაპის დაწყებას ევროკავშირის ჩამოყალიბებამ მისცა 
ბიძგი. 1990-იანი წლებისთვის მისი სტრატეგია იყო ეკონომიკურ, 
სავალუტო და პოლიტიკურ კავშირზე გადასვლა. ამჟამად აშკარ- 
ად ჩანს ევროკავშირის გაფართოების პერსპექტივა მასში ცენ- 
ტრალური და აღმოსავლეთ ევროპის მთელი რიგი ქვეყნების მიღე- 

ბის ხარჯზე. ეს ფაქტი გარდაუვალს ხდის დასავლეთ ევროპის 
შიდა კონსოლიდაციის დაჩქარებას ახალი მსოფლიო ეკონომიკური 
წესრიგის, მსოფლიო სისტემის ერთპოლარობისა და მისი ამერიკა- 

  

7,8. CVIIიხ!?I/. Vწსიი0ძთ#ჩ 2X0IM0MI:0. IM., “3IუთMლI!. 2001, C. 237-238. 
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ნიზაციის პირობებში. ამიტომ შემთხვევითი არაა, რომ ევროპის 
ინტეგრაცია ამჟამად უპირატესად „სიღრმისეულად“ ხორციელდ- 
ება. ამის პარალელურად დასავლეთ ევროპაში დამდგარია ეკონო- 
მიკური ზრდის ახალი ეტაპიც, რომელსაც ახასიათებს განვითარე- 
ბის მაკროეკონომიკური მოდელის მორიგი კორექტირება. 

ინტეგრაციის განვითარებამ და ერთიანი ბაზრის ჩამოყალიბე- 
ბის პროცესმა, შემდეგ კი ეკონომიკური და სავალუტო სისტემის 
შექმნამ გამოიწვია ევროპისათვის მანამდე არნახული პროცესები 
ეკონომიკის დერეგულირებასა და რესტრუქტურიზაციაში. ამგ- 
ვარ ცვლილებებს ძალიან მალე შეუძლიათ ამერიკას დაამგვანონ 
ევროპა არა მარტო თავისი ეკონომიკური პოტენციალით, არამედ 
კაპიტალიზმის განვითარების მოდელის თვალსაზრისითაც. 

გამორიცხული არაა, რომ შეიცვალოს სულ ახლახანს დამკვიდ- 
რებული მსოფლიო ეკონომიკური წესრიგი და ერთპოლარული 
გლობალური სისტემა. 

სავსებით რეალური ხდება მსოფლიოს ხელახლა გაყოფა 

ევროკავშირსა და აშშ-ს შორის, ხოლო ევროპის ეკონომიკის მოდე- 
ლის ეფექტიანობა დაკავშირებული იქნება ევროპის გადასე- 
ლასთან ზრდის ახალ მოდელზე – „ახალი ეკონომიკის“ ევროპულ 
ვარიანტზე. 

თანამედროვე მსოფლიო მეურნეობაში ინტენსიურად ვითარ- 
დება ტრანსატლანტიკური ეკონომიკის ჩამოყალიბების უნიკა- 
ლური პროცესი, რომელმაც აშშ-ისა და ევროკავშირის ეკონო- 
მიკური პოტენციალი უნდა გააერთიანოს. გლობალიზაციის პრო- 
ცესებში ამ ორი ცენტრის ლიდერობის მთავარი მიზეზი ისაა, რომ 
დღეს ისინი მსოფლიო სტაბილიზატორების როლს თამაშობენ. 
ისინი ყველაზე უფრო კონკურენტუნარიანი და ინვესტორები- 

სთვის მიმზიდველი რეგიონები აღმოჩნდნენ. გარდა ამისა, აშშ-ს 
და ევროკავშირს ეკონომიკურად მჭიდრო კავშირურთიერთობები 

აქვთ ერთმანეთან: ევროკავშირის ქვეყნები კანადის შემდეგ მე- 
ორე ადგილზეა ამერიკის საგარეო-ეკონომიკურ პარტნიორებს 
შორის, აშშ-სა და ევროკავშირის ვაჭრობის მთლიანი მოცულობა 
კი 450 მლრდ დოლარს აჭარბებს. 

აშშ-ისა და ევროკავშირის ურთიერთდამოკიდებულება კიდევ 

უფრო მეტია ინვესტიციების დარგში. ამერიკაში განხორციელე- 
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ბული პირდაპირი უცხოური ინვესტიციების დაახლოებით 2/3 
ევროკავშირის ქვეყნებზე მოდის, პირიქით კი თითქმის 50%-ია. 
ეს მათი იმ სტრატეგიის გამოხატულებაა, რომელიც წარმოების 
ინტეგრაციის გაღრმავებისა და ტრანსატლანტიკური ზონის 
მეურნეობათა კონვერგენციისკენაა მიმართული. ამას შედეგად 
მოსდევს შესაბამისი ბაზრების ინტეგრაციის გაღრმავების ტენ- 
დენცია. 

აშშ-ს და ევროკავშირს შორის მიმდინარე ეკონომიკურ ინტე- 
გრაციაში ყველაზე უფრო თვალნათლივ ჩანს მათი კომპანიებისა 
და ბანკების შთანთქმა-შერწყმის მთელი ჯაჭვი, რომელსაც შერ- 

წყმამ და ქვედანაყოფების შეძენამ მისცა პირველი ბიძგი. თუ 1995 
წელს ტრანსკონტინენტური შერწყმა-შთანთქმის ინტენსივობა 
69,4 მლრდ დოლარით ხასიათდებოდა, უკვე სამ წელიწადში ეს 
თანხა 256 მლრდ დოლარს აჭარბებდა.! 

აღნიშნულ რეგიონებს შორის ინტეგრაციის გაღრმავების ამგ- 
ვარი სტრატეგიის გრძელვადიანი ეფექტი იქნება მენეჯმენტის 
ამერიკული და ევროპული მოდელებისა და მათი ფინანსური 
სისტემების კონვერგენცია. 

საყურადლებოა, რომ მართვის ამერიკული და ევროპული მოდე- 

ლები კარგად ავსებენ ერთმანეთს, როდესაც წარმატებაზე ორიენ- 
ტირებულ, საქმიან ამერიკულ სტილს ევროპული მოდელის კულ- 

ტურული და სოციალური ღირებულებები ერწყმის. ამასთან, ხანგ- 
რძლივი არაინფლაციური ეკონომიკური ზრდის საერთო მიზნის 
საფუძველზე შესაძლებელია განხორციელდეს ევროპის ცენტრა- 
ლური ბანკისა და აშშ-ის ფედერალური სარეზერვო სისტემის 
ფულად-საკრედიტო და საფინანსო პოლიტიკის კოორდინირება. 

დასავლეთ ევროპასა და ჩრდილოეთ ამერიკაში არსებული არც 
თუ მაღალი, მაგრამ სტაბილური შემოსავლების გარანტიები იმის 
სტიმულს აძლევს საერთაშორისო ინვესტორების ერთ ნაწილს, 

რომ მათ ტრანსატლანტიკურ ეკონომიკაში გადაიტანონ თავიან- 

თი სახსრები, რაც უზრუნველყოფს კაპიტალის ახალ ნაკადებს 
ხსენებულ რეგიონებში. 

თავისი არსით ტრანსატლანტიკური ეკონომიკა მსოფლიო სა- 
მეურნეო კავშირურთიერთობების განვითარების ახალი მოდელია, 
რომელიც აშშ-სა და ევროკავშირს ეყრდნობა. ეს მოდელი გან- 
ამტკიცებს დასავლეთის ქვეყნების საბაზრო ფუნდამენტალიტზმს, 
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რომელსაც ლიბერალიზმის გლობალური იდეოლოგია და გლო- 

ბალური კაპიტალიზმი უდევს საფუძვლად. 
ტრანსატლანტიკური ეკონომიკის განვითარებას შემდეგი მა- 

მოძრავებელი ძალები წარმართავს: 1. დერეგულირება; 2. ტექნო- 
ლოგიები; 3. საფინანსო ბაზრები; 4. ბიზნესის საერთო ღირებულე- 
ბები; 5 შთანთქმა-შერწყმის ტალღა. 

ამერიკული კაპიტალიზმი ყველაზე მეტ გავლენას მაინც კანა- 
დის განვითარებაზე ახდენს. ჯერ ერთი, კანადის მრეწველობის 
განვითარებას ამერიკულმა კაპიტალმა შეუწყო ხელი; მეორე, კა- 
ნადური საქონლის გასაღება ძირითადად აშშ-ის ბაზარზე ხდე- 
ბოდა და, მესამეც, აშშ ტექნოლოგიების მთავარი მიმწოდებელია 
კანადისთვის. 

1990-იანი წლები სიღრმისეული ცვლილებების პერიოდი იყო 
კანადისთვის. მის განვითარებაზე დიდი გავლენა მოახდინა მსოფ- 
ლიო ეკონომიკაში მიმდინარე გლობალიზაციის პროცესებმა, გან- 
საკუთრებით კი, „ნაფტას“ მიმართ შემუშავებულმა სტრატეგიამ. 

როგორც ცნობილია, კანადას შეზღუდული შიდა ბაზარი და 
უზარმაზარი საწარმოო პოტენციალი აქვს. ეს განაპირობებს იმას, 
რომ კანადის ეკონომიკა ექსპორტზე ორიენტირებული მეურნეო- 
ბის ერთ-ერთ ვარიანტს წარმოადგენს. მისი საგარეო-სავაჭრო 
სტრატეგია აგებულია ქვეყნის მონაწილეობაზე როგორც მსოფ- 
ლიო ეკონომიკის გლობალიზაციის პროცესში (მონაწილეობა 
„დიდ შვიდეულში“, ვმო-ში), ისე განვითარების რეგიონულ ორ- 
იენტაციაზე (საგარეო ვაჭრობა მეტწილად აშშ-თან). კანადამ წარ- 
მატებით გამოიყენა თავისუფალი ვაჭრობის ჩრდილო-ამერიკული 

ზონის შექმნის მოკლევადიანი ეფექტი და თავისი დოლარის შედა- 
რებით დაბალი კურსი XX საუკუნის 90-იანი წლების შუა პერიოდ- 
ში. 

აღსანიშნავია, რომ კანადის ეკონომიკური სტრატეგია მჭიდ- 
როდ უკავშირდება აშშ-ის ეკონომიკაში მომხდარ ცვლილებებს. 
ასეთი სიახლოვის მიუხედავად, ზოგჯერ მათ შორისაც ხდება 
ხოლმე კონფლიქტები. მაგალითად, ამერიკა საკმაოდ ხშირად მი- 
მართავს ანტიდემპინგურ ბაჟს კანადაში წარმოებული ფოლადისა 
და ხორბლის მიმართ. კანადისთვის ასევე წამგებიანია ამერიკის 
მიერ დაწესებული აკრძალვა კუბასთან სავაჭრო-ეკონომიკური კავ- 
შირების განვითარებაზე, რასაც კანადის კომპანიები ხშირად არ- 

ღვევენ კიდეც. 
გლობალურ ეკონომიკაში მიმდინარე მოვლენების მიმართ კა- 

174



ნადის მხრიდან გამოვლენილი ერთგვარი ნეიტრალიტეტი და სხვა 
სუპერსახელმწიფოებისგან განსხვავებული მტკიცე საკუთარი 
პოზიცია იმის რეალურ შესაძლებლობას უქმნის ამ ქვეყანას, რომ 
იგი სავარაუდოდ გადაიქცეს თანამედროვე მსოფლიო სამეურნეო 
კავშირების ერთპოლარული სისტემის ერთ-ერთ დამაბალანსებ- 
ლად. საამისოდ საჭირო გახდება იმ ქვეყნების ძალისხმევის კონსო- 
ლიდირება, რომელთა ერთობლივი ეკონომიკური პოტენციალი 
ამერიკისას შეიძლება გაუტოლდეს. 

უნდა ითქვას, რომ პირველი ქვეყანა, რომლის ეკონომიკაშიც 

თანამედროვე, დაბალანსებული ზრდის მოდელი განხორციელდა, 

იაპონიაა. მისი ამჟამინდელი ეკონომიკა გადამწყვეტწილადაა 
დამოკიდებული წვრილ მეწარმეებზე. საგადასახადო შეღავათე- 
ბის, ფინანსური და სხვაგვარი დახმარების მეშვეობით ქვეყნის 
მთავრობა სტიმულს აძლევს დაგროვებას და ზრდას მცირე საწარ- 
მოებში. სწორედ მცირე ბიზნესიდან ყალიბდება სხვადასხვა დო- 
ნის მსხვილ მონოპოლიათა მიმწოდებლებისა და სუბმოიჯარეებ- 
ის უზარმაზარი ქსელები. 

1970-იანი წლების შუა პერიოდიდან იაპონიის ეკონომიკური 
განვითარება ახალი მოდელის შესაბამისად ხდებოდა, რომელსაც 
ახასიათებდა რესურსების ინტენსიურად გამოყენება, მეცნიერე- 

ბატევადი დარგებისა და არამატერიალური წარმოების სფეროს 
განვითარება, სამეცნიერო-ტექნიკური პროგრესის როლის მკვეთ- 
რად გადიდება, საგარეო-ეკონომიკური სტრატეგიის შეცვლა და 

კაპიტალის ექსპორტზე ორიენტაციის აღება საქონლის ექსპორ- 

ტის ნაცვლად, ყურადღების გამახვილება სამსრეთ-აღმოსავლეთ 
აზიისა და აშშ-ის ბაზრებზე, ეკონომიკაში სახელმწიფოს ჩარე- 
ვისას უპირატესად ირიბი მეთოდების გამოყენება. ამას შედეგად 

მოჰყვა იაპონიის ლიდერობა გამოყენებით მეცნიერულ კვლევა- 

დამუშავებებში და მისი გადაქცევა მსოფლიო ეკონომიკის ერთ- 
ერთ ცენტრად. 

როგორც ცნობილია, 1990 წლიდან იაპონია სერიოზულ კრი- 
ზისშია, კერძოდ, რთულია ფინანსური მდგომარეობა, პრობლე- 

მებია ექსპორტის დარგში (რისი ერთ-ერთი მიზეზიც იაპონიის 
კომპანიების წარმოების ინტერნაციონალიზაციის პროცესი გახ- 
და), დაქვეითდა შიდა მოთხოვნა, მოძველებულია მართვის იაპო- 
ნური სისტემა (მთავრობა კორუფციაშია ჩაფლული), სუსტად ვი- 
თარდება თანამედროვე საინფორმაციო ტექნოლოგიები. ამასთან, 
ქვეყნის ეკონომიკური პრობლემები ძირითადად მართვის არას- 
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წორ მეთოდებს უკავშირდება. აქ არსებული სპეციფიკური მენე- 
ჯმენტისა და მომწიფებული სტრუქტურული გარდაქმნების 
დაგვიანების გამო მძლავრი საინვესტიციო და ინტელექტუალური 
პოტენციალის მქონე ქვეყანას მსოფლიოსისტემის ყველაზე მტკიე- 
ნეული რგოლის პერსპექტივა დაემუქრა. მან ვერ შეძლო კრიზი- 
სიდან გამომყვანი ლოკომოტივის როლი შეესრულებინა აზია- 
წყნარი ოკეანის რეგიონში, პირიქით, გაამწვავა კიდეც ამ რე- 

გიონში არსებული ვითარება. 
ყოველივე ამის გათვალისწინებით, სამეურნეო განვითარების 

თანამედროვე ეტაპზე იაპონიას სჭირდება უახლესი სტრატეგია 
და ახალი კურსის დროულად მიღება. ბევრი ეკონომისტი დღეს 
ეჭვის თვალით უყურებს ამ ქვეყნის პერსპექტივებს XXI საუკუნე- 
ში, რადგან გამოკვეთილად არ ჩანს, დაემორჩილება იგი საბაზრო 
ძალთა გავლენას, თუ რომელიმე ახალ მიმართულებას აირჩევს 
ახალი ეკონომიკური სასწაულის მოსახდენად. თუმცა, იაპონიის 
მრავალმა კომპანიამ უკვე გააცნობიერა ის ჩიხი, რომელიც ტრად- 
იციულ კონსერვატიზმს და სიუივიზმს – კოლექტიურად მოქცე- 
ვას, ჩვევების კოპირებას და გემოვნების მსგავსებას შეიძლება მო- 

ჰყვეს. უკვე მიმდინარეობს ხელმძღვანელთა გაახალგაზრდავება, 
საინფორმაციო ტექნოლოგიებსა და ინტერნეტში არსებული 
ჩამორჩენის დაძლევა; იცვლება სახელმწიფო მანქანა და მთავრო- 
ბა ამუშავებს იმ რადიკალურ ცვლილებებს, რომლებიც შეუძლე- 

ბელი იყო ადრინდელი ჩინოვნიკების ხელში. 
ახლა იაპონიაში მკაცრად აკრიტიკებენ იმ სტრატეგიულ ეკო- 

ნომიკურ კურსს, რომელიც მიზნობრივი ვიწროპროფილური ინ- 

დუსტრიული პროგრამების განხორციელებას გულისხმობდა სას- 

ელმწიფოს მხარდაჭერით და არა კლასიკურ თავისუფალ კონ- 
კურენციას. ამასთან, ქვეყანაში გარკვეულწილად ჩამოყალიბდა 
„საპნის ბუშტის“ ეკონომიკა, რაც საფონდო და უძრავი ქონების 

ბაზრებზე ფასების ზრდამ გამოიწვია. მის სალიკვიდაციოდ გამოყ- 
ენებული აქტიური ღონისძიებების წყალობით ქვეყანა გადაურჩა 
მსოფლიო მეურნეობაში მიღწეული პოზიციების არსებითად შერ- 

ყევას. 
1990-იან წლებში იაპონიამ გააძლიერა თავისი ეკონომიკური 

გავლენა აზიის ახალინდუსტრიულ ქვეყნებზე, ამ რეგიონში გა- 
დაიტანა წარმოება და მოახერხა იაპონური საქონლის კონკურენ- 
ტუნარიანობის ამაღლება, თუმცა, დიდი ზარალი განიცადა 1997 
წლის ე.წ. აზიის საფინანსო კრიზისისგან. 
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XX საუკუნის ბოლოს იაპონიაში განსაკუთრებული ადგილი 
ეკავა ოთხ ძირითად ანტიკრიზისულ მიმართულებას: 

1. საფინანსო-საკრედიტო სისტემის რეფორმას; 
2. ყოველმხრივი ეკონომიკური ღონისძიებების პროგრამას; 

3, გადაუდებელი ეკონომიკური ღონისძიებების პაკეტს; 
4. მრეწველობის გამოცოცხლების გეგმას. 
მეცნიერული კელევა-ძიების სამთავრობო პროგრამის შესაბა- 

მისად ქვეყანაში ხორციელდება ახალი თაობის საკუთარი საწარ- 
მოო ტექნოლოგიების დამუშავება მათი იმპორტის ნაცვლად, რო- 
მელთა კომერციული ათვისებაც უკვე დაწყებულია. როგორც 

ვთქვით, დაწყებულია, ასევე, ეკონომიკური ზრდის ახალი ფაქ- 
ტორების საბაზრო მექანიზმებისა და ეკონომიკის სახელმწიფო 

რეგულირების ელემენტების ოპტიმალური თანფარდობის ინტენ- 

სიურად ძიება. 
იაპონიის, როგორც ერთ-ერთი წამყვანი ეკონომიკური ცენტ- 

რის, თავისებურება ისაა, რომ იგი ერთგვარად აბალანსებს ამე- 
რიკისა და ევროპის პოზიციებს, რომელთაგან პირველი ცდილობს 

გაბატონებული მდგომარეობის დაკავებას საქმიანობის ყველა სფ- 
ეროში, მეორე კი თავისი შიდა ინტეგრაციის პრობლემებითაა 

დაკავებული. 
მაკროეკონომიკურ სტრატეგიაში გამოვლენილმა კონსერვა- 

ტიზმმა და შიდა ჩაკეტილობამ ძლიერ შეარყია და შეასუსტა 
იაპონიის, როგორც კაპიტალიზმის ერთ-ერთი წამყვანი ცენტრის 
პოზიციები. აზია-წყნარი ოკეანის რეგიონში მისი გავლენა ახლა 
შესუსტებულია, რის გამოც ვეღარ ასრულებს ლიდერის როლს აქ 
გამოვლენილ ინტეგრაციულ პროცესებში. საფიქრებელია, რომ 

იაპონიის სტრატეგია სწორედ რეგიონში მისი პოზიციების აღდ- 
გენისა და განმტკიცებისაკენ იქნება მიმართული. 
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33. ახალი ინდუსტრიული ქვეყნების სტრატეგია 

მსოფლიო ეკონომიკაში, განსაკუთრებით კი განვითარებად სამ- 
ყაროში მიმდინარე დიფერენციაციის პროცესებმა გამოიწვია მას- 
ში ახალი ინდუსტრიული ქვეყნების ჯგუფის გამოყოფა. ამ ჯგუფს 
ახასიათებს ეკონომიკური განვითარების უფრო მაღალი ტემპები 
განვითარებულ სამრეწველო ქვეყნებთან შედარებით და მეურნეო- 

ბის განვითარების უფრო მაღალი დონე განვითარებადი ქვეყნებ- 
ის ძირითად ჯგუფთან შედარებით. მასში შემავალმა ქვეყნებმა 
თვალსაჩინო წარმატება მოიჰოვეს მეცნიერებატევადი წარმოებ- 
ის განვითარებაში, მომსახურების სექტორსა და საერთაშორისო 
ვაჭრობაში. 

ახალი ინდუსტრიული ქვეკნის სტატუსს განსაზღვრავს გაეროს 
მეთოდიკის შესაბამისად დადგენილი შემდეგი კრიტერიუმები: 

მშპ-ის სიდიდე მოსახლეობის ერთ სულზე; მისი მატების საშუა- 
ლო წლიური ტემპები; გადამამუშავებელი მრეწველობის ხვედრი- 
თი წილი მშპ-ში; სამრეწ ველო ნაკეთობათა ექსპორტის მოცულო- 
ბა და ხვედრითი წილი ქვეყნის მთელ ექსპორტში და საზლვარგა- 
რეთ დაბანდებული პირდაპირი ინვესტიციების მოცულობა. 

ზოგიერთი ამ მაჩვენებლით ახალი ინდუსტრიული ქვეყნები 
ხშირად სჯობნიან კიდეც მთელ რიგ განვითარებულ სამრეწვე- 
ლო ქვეყნებს. მაგალითად, 1960-1990 წლებში მთლიანად აზიის 
რეგიონის ეკონომიკის განვითარების ტემპები 5%-ს აჭარბებდა წე- 
ლიწადში, მაშინ, როდესაც ევროპის ქვეყნებში ზრდა 2%-ით ხდე- 
ბოდა. 1980-1990 წლებში ახალინდუსტრიული ქვეყნებში მშპ-ის 
ზრდის საშუალო ტემპი შეადგენდა 7,3%-ს, ხოლო 1990-2001 
წლებში კი 3,3%-ს (ცხრილი 3.3-1). 

განვითარების ინდუსტრიულ გზაზე შემდგარი განვითარება- 
დი ქვეყნები ისეთ სტრატეგიას მიმართავენ, რომელიც უზრუნველ- 
ყოფს უცხოური ინვესტიციების მოზიდვას და საგარეო ვაჭრობის 

გაფართოების სტიმულირებას. ექსპორტით მიღებულ შემოსავ- 
ლებს ისინი ყველაზე უფრო პერსპექტიული დარგების განვითარე- 
ბას ახმარენ. XX საუკუნის 60-იან წლებში ასეთ სტრატეგიას მი- 
მართეს აღმოსავლეთ აზიისა და სამხრეთ ამერიკის ქვეყნებმა, 
ამასთან, ალმოსავლეთ აზიაში კაპიტალს უმთავრესად აბანდებდ- 
ნენ გადამამუშავებელ მრეწველობასა და სანედლეულო დარგებ- 
ში, ხოლო სამხრეთ ამერიკაში – ვაჭრობაში, მომსახურების სფ- 

ეროში და გადამამუშავებელ მრეწველობაში. 
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ცხრილი 34.3-1. 

მშპ-ის ზრდის ტემპები აზიის ახალ ინდუსტრიულ ქვეყნებში (%) 
  

  

  

ნიბ წლები 

ქვეყნები 1980-1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1990-2001 

კორეის რესპ. 99 83 73 | 64 | 746 47 

ტაივანი 83 7,3 67 6,7 6.9 

ჰონკონგი 7,1 4,0 5,8 54 5,5 2,1 

სინგაპური 6.3 70 | 6I 60 | CI 24 

მალაიზია 5.1 86 | 8.5 | 7.6 | 75 39                   

წყარო: #.8. CIXიხIოI". MI(008მM 3M0LM0MIMX2. M., “93M32M6M”2001, C. 312. 

ექსპერტები დღეს განსაკუთრებულ ყურადღებას უთმობენ აღ- 
მოსავლეთ აზიას და აზია-წყნარი ოკეანის რეგიონს. ეკონომიკური 
აღმავლობისა და დასაქმების მიზნით აქ 1989 წლიდან მოქმედებს 
აზია-წყნარი ოკეანის თანამშრომლობის ფორუმი, რომლის წევრი 
ქვეყნებიც თავიანთ სტრატეგიულ ამოცანად მიიჩნევენ ერთმანეთს 
შორის ვაჭრობასა და კაპიტალის მოძრაობაში არსებული დაბ- 

რკოლებების გაუქმებას. ამავე დროს, რაკი ამ ინტეგრაციულ გაერ- 
თიანებაში მოქცეული ქვეყნები არსებითად განსხვავდება ერთ- 
მანეთისგან (მაგალითად, როგორც აშშ და პერუ, იაპონია და ვიეტ- 
ნამი, რუსეთი და კორეის რესპუბლიკა და ა.შ.), ამიტომ დასახუ- 
ლი მიზნის მიღწევის ვადებიც განსხვავებულია. კერძოდ, განვი- 

თარებული ქვეყნებისთვის ესაა 2010 წელი, განვითარებადი ქვეყ- 

ნებისთვის კი – 2020 წელი. 
ამჟამად სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის ახალი ინდუსტრიული 

ქვეყნები (მალაიზია, ინდონეზია, ტაილანდი და ფილიპინები) – 
აზიის ე.წ. „ვეფხვები“) ყველაზე სწრაფად განვითარებად ქვეყ- 
ნებს წარმოადგენენ, სადაც წარმოებული ტანსაცმელი, ფეხსაც- 
მელი, საყოფაცხოვრებო ელექტრონიკა და კვების პროდუქტები 
თვით აშშ-ს, იაპონიასა და დასავლეთ ევროპასაც კი მიეწოდება 
(როგორც ადრე აღვნიშნეთ, ამ რეგიონის კიდევ სხვა ოთხი ქვეყა- 

ნა, ე.წ. „ურჩხულები“ – კორეის რესპუბლიკა, სინგაპური, ტაივა- 

ნი და ჰონკონგი დასავლეთის ეკონომიკის ძირითადი სტანდარტე- 
ბის მიხედვით უკვე განვითარებული ქვეყნების ჯგუფშია გადასუ- 

ლი). ამ ქვეყნებში წარმოებული პროდუქციის ხარისხი ყველაზე 

უფრო მაღალ სტანდარტებს შეესაბამება, ხოლო მათი წარმოების 
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ტექნოლოგიები პროგრესულობითა და ეკოლოგიურობით გამო- 
ირჩევა. 

სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის ქვეყნების ინდუსტრიალიზაციას 
საფუძვლად დაედო თავდაპირველად უკიდურესად ჩამორჩენილი 
საფეიქრო მრეწველობა. ამ რეგიონის ქვეყნებს მსოფლიო ბაზარზე 
გამოჰქონდათ უხარისხო, მაგრამ იაფი ტანსაცმელი და ფეხსაცმე- 
ლი, რომელიც მიმზიდველი შეფუთვისა და ფართო ასორტიმენ- 
ტის წყალობით მაინც პოულობდა საკუთარ ადგილს ბაზარზე. ამა- 
ვე დროს, საექსპორტო ამონაგებს ეს ქვეყნები წარმოების მოდერ- 
ნიზებასა და ეკონომიკის ახალი სექტორების განვითარებას ახმარ- 
დნენ. · 

სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის ქვეყნების ეკონომიკურ განვი- 
თარებაში დიდი როლი შეასრულა სახელმწიფომ. მეორე მსოფ- 
ლიო ომის შემდგომდროინდელი ეკონომიკური სტრატეგია მცი- 
რედ თუ განსხვავდებოდა კლასიკური მერკანტილიზმისაგან. აქ 
ეწეოდნენ ექსპორტის სტიმულირებას და საკმაოდ მკაცრად ზღუ- 
დავდნენ იმპორტს. პროტექციონიზმის პოლიტიკა, რომელიც სა- 
ბაჟო და ადმინისტრაციულ ბარიერებს უქმნიდა იმპორტს, საზღ- 
ვარგარეთული კონკურენტებისგან იცავდა ადგილობრივ მწარ- 
მოებლებს. შიდა ბაზრებზე მოქმედებდა იმპორტშენაცვლების 
პოლიტიკა, როცა ადგილობრივი მომხმარებლები მსოლოდ ადგი- 
ლობრივი წარმოების იმედად უნდა ყოფილიყვნენ. ასეთი შეზღუ- 
დვები ხელს უწყობდა ინდუსტრიალიზაციის დაჩქარებას, იცავ- 
და ადგილობრივ მწარმოებლებს და სტიმულს აძლევდა საექსპორ- 
ტო წარმოებას. ამის პარალელურად სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზი- 
ის ქვეყნების ეკონომიკაში აქტიურად იზიდავდნენ უცხოურ კაპი- 
ტალს და აბანდებდნენ ახალ წარმოებებში, შემოჰქონდათ მოწი- 
ნავე ტექნოლოგიები. უცხოეთის კაპიტალის მოდინებას სტიმულს 
აძლევდა იაფი სამუშაო ძალა და ხელსაყრელი საინვესტიციო კლი- 
მატი (როდესაც სახელმწიფო კაპიტალის დაცვისა და გადიდების 
გარანტიებს აძლევს უცხოელ ინვესტორებს). საბოლოოდ, კაპიტა- 

ლის მოზიდვამ და ტექნოლოგიების შემოტანამ რეგიონში კონკუ- 
რენტუნარიანი წარმოება შექმნა. 

აქ საყურადღებოა ის, რომ რეგიონის ქვეყნებმა თითქმის ერთ- 
დროულად აიღეს კურსი ახალ ინდუსტრიულ ბაზაზე, ეკონო- 
მიკურ განვითარებაზე, ზუსტად აუღეს ალღო შექმნილ ვითარე- 
ბას, შეიმუშავეს საკმაოდ გონივრული მოქნილი პოლიტიკა და სწო- 
რად განსაზღვრეს თავიანთი ადგილი და როლი როგორც რეგიო- 
ნულ, ისე გლობალურ საერთა შორისო სივრცეში. 
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ინდუსტრიალიზაციის პროცესში ეკონომიკური განვითარების 
სტრატეგიას, ეროვნული მეურნეობის პრიორიტეტულ დარგებს, 
ექსპორტის სტიმულირებისა და იმპორტის შეზღუდვის მეთოდებს 
სახელმწიფო განსაზღვრავდა. შემთხვევითი არაა, რომ სამხრეთ- 
აღმოსავლეთ აზიის ახალინდუსტრიული ქვეყნების განვითარებ- 
ის წარმატებებს მათი მთავრობების გააზრებული მოქმედებით, 
პრიორიტეტული დარგების სწორად შერჩევით და მსოფლიო ბა- 
ზრის კონიუნქტურაზე სწრაფი რეაქციით ხსნიან. ეკონომიკაში 
სახელმწ იფოს სრული მასშტაბით ჩარევის მიუხედავად, აქ ყველა 
მთავარ საკითხს წყვეტდნენ ბაზრის მდგომარეობისა და მოთხოვ- 
ნების შესაბამისად და ბაზრისავე კანონების საფუძველზე. ამ ქვეყ- 
ნებს ჩინებული შედეგები მოუტანა პროტექციონიზმის პოლი- 
ტიკის მოქნილად შეხამებამ ადგილობრივი მწარმოებლების ორი- 
ენტაციასთან საგარეო ბაზრებზე. 

სახელმწიფოს სამრეწველო პოლიტიკის პრიორიტეტები განუ- 

წყვეტლივ იცვლებოდა. სახელმწიფო აქტიურად უჭერდა მხარს 

და აფინანსებდა ახალ პროგრესულ დარგებს და მათ დროებითი 
მონოპოლიის რეჟიმს ანიჭებდა. პოლიტიკა უფრო ნეიტრალური 
იყო საკმაოდ განვითარებული დარგების მიმართ, რომლებიც სახ- 
ელმწ იფოსგან შეღავათებსა და პრეფერენციებს ღებულობდნენ თა- 
ვიანთი არსებობის მხარდასაჭერად. ამ გზით სახელმწიფო თვი- 
თონ ქმნიდა და აუქმებდა ეკონომიკური განვითარების სტიმუ- 
ლებს. მოქმნილი სახელმწიფოებრივი ღონისძიებები ხელს უწყობ- 
და ეკონომიკის განვითარებას, მაგრამ ასეთი პოლიტიკა სახელმ- 
წიფო აპარატთან სამეწარმეო ელიტის შეზრდასაც იწვევდა, რა- 

მაც პრაქტიკულად ოლიგარქიული, კლანური კაპიტალიზმი ჩამო- 
აყალიბა. 1990-იანი წლების ბოლოს სწორედ ამ კლანურობამ შე- 

უშალა ხელი სახელმწიფოს იმაში, რომ დროულად მოეხდინა რე- 
აგირება კრიზისის პირველ სიმპტომებზე. 

სახელმწიფო პოლიტიკის მნიშვნელოვანი ნიშანი იყო სავალუ- 
ტო სფეროში მთავრობის მიერ განხორციელებული მოქმედება. ხე- 
ლისუფლება აფერხებდა ეროვნული ვალუტის კურსის აწევას და 

გაურბოდა მის მკვეთრ რყევას. საქონლის კონკურენტუნარიანო- 
ბის ამაღლებითა და ექსპორტის გაფართოებით გამოწვეულ კურ- 
სის აწევას აქ სახელმწ იფო კომპენსაციას უკეთებდა ექსპორტიო- 

რებისათვის გამოყოფილი სუბსიდიებით, რაც კვლავ და კვლავ 
მომგებიანს ხდიდა ექსპორტს. სახელმწიფო კონტროლს უწევდა 

უცხოური კაპიტალის შემოსვლას, კერძოდ, ახდენდა მხოლოდ 
გრძელვადიანი კაპიტალისა და პირდაპირი ინვესტიციების მო- 
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ზიდვას. 1990-იან წლებში უარი თქვეს ამგვარ პოლიტიკაზე, რაც 
რეგიონში განვითარებული კრიზისის ერთ-ერთი მიზეზი გახდა. 

სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის ქვეყნებში სახელმწიფოს მიერ გა- 
ტარებული სამრეწველო პოლიტიკის პრიორიტეტები დროის სხ- 
ვადასხვა პერიოდში სხვადასხვა დარგები იყო. კერძოდ: 1950-იან 
წლებში ეს იყო საფეიქრო და მინის წარმოება; 1960-იან წლებში 
– ცემენტის, მინერალური სასუქების და სინთეტიკური ქსოვი- 
ლების წარმოება, ნავთობის გადამუშავება და ფოლადსამსხმელო 
მრეწველობა; 1970-იან წლებში – გემთმშენებლობა, საინვესტიციო 
საქონლისა და ხანგრძლივი მოხმარების საგნების (მოწყობილო- 
ბა, ავტომობილები) წარმოება; 1980-იან წლებში – ელექტროტეჭ)- 
ნიკური მრეწველობა, ტელეკომუნიკაციები და ინფორმატიკა; 
1990-იან წლებში – ახალი მასალებისა და ტექნოლოგიების წარ- 
მოება, აეროკოსმოსური მრეწველობა. 

პრივილეგირებული დარგებისა და საწარმოების მხარდაჭერ- 
ის მნიშვნელოვანი ელემენტი იყო მათთვის კრედიტების შეღა- 

ვათით მიცემა საკმაოდ დაბალი პროცენტებით. ამ გზით გადაწყ- 
და ეკონომიკის ზრდის სტაბილურად მაღალი ტემპების მხარდა- 
საჭერად საჭირო კაპიტალის უქონლობის პრობლემა. ამან, თავის 
მხრივ, სტიმული მისცა უზარმაზარი კონგლომერატი კომპანიებ- 
ის შექმნას, რომლებიც იმთავითვე რამდენიმე არამომიჯნავე 
დარგში სპეციალიზდებოდნენ. გარდა ამისა, ადგილობრივ კომპჰა- 
ნიებს მთავრობის გარანტიებით სულ უფრო ფართოდ უხსნიდნენ 

გზას უცხოური კრედიტებისკენ, რამაც 1990-იანი წლების კრი- 
ზისს წანამძღვრები შეუქმნა. 

სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის ქვეყნებში ეროვნული მრეწველო- 
ბის განმტკიცების კვალობაზე დაიწყო ეკონომიკაში სახელმწი- 
ფოს როლის დაქვეითება. სახელმწიფომ შეამცირა საბაჟო გადა- 
სახადები და გააუქმა საგარეო ვაჭრობაში გამოყენებული არასა- 
ტარიფო შეზღუდვები. აზიის ახალი ინდუსტრიული ქვეყნების 
სახელმწიფოებმა უარი თქვეს ეკონომიკაში პირდაპირ ჩარევაზე 

და სულ უფრო ხშირად იყენებდნენ რეგულირების ირიბ მეთო- 
დებს. თუმცა ეკონომიკის ზოგიერთი სექტორის ლიბერალიზაცია 
ნაადრევი იყო მთელი ეკონომიკური სისტემის ლიბერალიზების 

გარეშე. კერძოდ, ეს ეხება სახელმწიფო კონტროლის მოხსნას სა- 
ფინანსო ბაზრებსა და საბანკო სისტემაზე, მონეტარიზმის მე- 
თოდების გამოყენებას ფულად-საკრედიტო სფეროში (ფიქსირე- 
ბული სავალუტო კურსი და საპროცენტო განაკვეთის რეგულირება 
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ეკონომიკაში უცხოური ვალუტის შემოტანის მიზნით), სპეკულა- 
ციების ზრდას უძრავი ქონების სფეროში და საფინანსო ბაზრებ- 
ზე, რაც ნელი მოქმედების ნაღმის ტოლფასი იყო ხსენებული 

ქვეყნების საფინანსო სისტემებისათვის. 
ამჟამად რეგიონის ქვეყნების თავისებურება ისაა, რომ განვი- 

თარების წინანდელმა მოდელმა, რომელსაც ეკონომიკის საექსპორ- 
ტო ორიენტაცია ედო საფუძვლად, ძირითადად ამოწურა თავისი 
შესაძლებლობები. სამუშაო ძალის კვალიფიკაციის ზრდა და ხე- 
ლფასის დონის გადიდება სულ უფრო ნაკლებად კონკურენტუნა- 
რიანს ხდის აქ წარმოებულ საქონელს. კაპიტალის დიდი ოდენო- 
ბით დაგროვება კარნახობს ეკონომიკური ზრდის გაგრძელებას ინ- 

ვესტიციების საფუძველზე. სერიოზული სიძნელეები დაუდგათ 
ფართოდ დივერსიფიცირებული საქმიანობით გამორჩეულ მსხვილ 

კონგლომერატ კომპანიებს. ეკონომიკის კარგახსნილობამ საზღ- 
ვარგარეთული კრედიტორების წინაშე არსებული დავალიანებე- 
ბის გასტუმრების პრობლემა გაამწვავა საექსპორტო პოტენცია- 
ლის შემცირების პირობებში. ამავე დროს, აუცილებელი გახდა 

ეროვნული ეკონომიკის გარდაქმნის გაგრძელება საბაზრო პრინ- 
ციპების საფუძველზე. ნათლიმამობა და კლანური კაპიტალიზმი 
კორუფციისა და სახელმწიფო დონეზე არაეფექტიანი გადაწყვე- 

ტილებების მიღების მასაზრდოებელი გახდა, ახალი რესურსების 
მოზიდვის ბაზაზე ექსტენსიური ზრდის პერიოდები კი უკვე გავ- 

ლილია. 
შექმნილი ვითარებიდან გამოსავალია ეკონომიკის მოდერნი- 

ზება და განვითარების ისეთ ახალ დონეზე გადასვლა, რომელსაც 
მოწინავე ტექნოლოგიები, მეცნიერებატევადი და არამატერია- 

ლური წარმოება დაედება საფუძვლად. ამისი პოტენციალი ახალ- 

ინდუსტრიულ ქვეყნებს უდაოდ აქვთ. მათი საწარმოო ბაზის მეც- 

ნიერებატევადობა გამუდმებით მაღლდება, კვალიფიციური კა- 
დრები სრულიად საკმარისია, ხოლო მოსახლეობის შემოსავლებ- 
ის ზრდის შედეგად ტევადი შიდა ბაზარია ჩამოყალიბებული. 

საგრძნობლადაა გაზრდილი მომსახურების სექტორიც (საინფორ- 
მაციო ტექნოლოგიების წარმოება, ტურიზმი და ფინანსები), რაც 
ხანგრძლივად განვითარების დამატებით შანსებს იძლევა. 

პრობლემები შესაძლოა წარმოქმნას მსოფლიო ეკონომიკის 
გლობალიზაციამ, რომელიც ჯერჯერობით ამერიკული სცენარით 
ვითარდება. 

აშშ საერთაშორისო ორგანიზაციების მეშვეობით ცდილობს 
განვითარების თავისი მოდელი მოახვიოს თავს ყველა ქვეყანას. 
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სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის ქვეყნებს, რომლებიც ყველაზე 
ძლიერად დაზარალდნენ სავალუტო-საფინანსო კრიზისისაგან და 
საერთა შორისო სავალუტო ფონდიდან და მსოფლიო ბანკიდან 
იღებენ კრედიტებსა და რჩევებს, ძალიან გაუჭირდებათ წინ 
აღუდგნენ აშშ-ის ეკონომიკურ იდეოლოგიას. რაკი კრიზისის შემ- 
დეგ ისინი ფინანსურად გახდნენ აშშ-ზე დამოკიდებული, ამიტომ 
მოუწევთ უარი თქვან ეკონომიკის განვითარებაზე საკუთარი სცე- 
ნარის მიხედვით და აქტიურად გამოიყენონ ამერიკული ნეოლიბ- 
ერალიზმი. ეს განსაკუთრებით, ალბათ, აზიის „ვეფხვებს“ შეეხე- 
ბა. მიუხედავად ამისა, მაინც არ შეიძლება ანგარიში არ გაეწიოს 
განვითარების აზიურ მოდელს, რომელსაც ესაჭიროება საფუძე- 
ლიანად მოდერნიზება და ყველაზე უფრო აშკარა შეცდომების 
გამოსწორება. აქვე ისიც არ უნდა დაგვავიწყდეს, რომ, მართა- 
ლია, ამ რეგიონში ჩვენ ვსაუბრობთ განვითარების აზიურ მოდ- 
ელზე, მაგრამ სინამდვილეში მას თავისი ვარიანტები აქვს, რომ- 
ლებიც სხვადასხვა ქვეყანაში სხვადასხვაგვარია. მაგალითად, თუ 
ჰონკონგი ლიბერალური კაპიტალიზმით გამოირჩევა, ინდონეზია- 
ში, პირიქით, ნაადრევიც კი არის ნამდვილ საბაზრო ეკონომიკა- 
ზე საუბარი. თანაც საგულისხმოა რეგიონის შესაძლო ეკონო- 
მიკური ინტეგრაცია, რომელიც ჩვენს დროში დასავლეთ ევრო- 

პისა თუ ჩრდილოეთ ამერიკის ღირსეულ ეკონომიკურ მეტოქედ 

შეიძლება გადაიქცეს. 
აღსანიშნავია, რომ XX საუკუნის ბოლოს განვითარებულმა 

სავალუტო-საფინანსო კრიზისმა ყველაზე მეტი დარტყმა სწორედ 
„ვეფხვებს“ მიაყენა, რამაც ეკონომისტები და პოლიტიკოსები სე- 
რიოზულად დააფიქრა მათი განვითარების გზის სისწორეზე. საი- 

დუმლო არაა, რომ ამ ქვეყნებმა განვითარების მოდელი იაპონი- 
ისგან და „ურჩხულებისაგან“ გადმოიღეს და წარმატებითაც გამ- 

ოიყენეს იგი. მაგრამ ეს მოდელი უნაკლო არაა და მისი მიმდე- 
ვარი ქვეყნების ყოველი ახალი ჯგუფის გამოჩენის შემდეგ გლო- 

ბალური სისტემა უბრალოდ ვეღარ უძლებს ასეთ მძლავრ დაწო- 
ლას საქონლისა და კაპიტალის მსოფლიო ბაზრებზე. აქვე ალსანი- 
შნავია პროგრესის ასეთნაირად უზრუნველმყოფი გზის დამ- 
ლუპველობა ეკოლოგიის თვალსაზრისით. 

„ვეფხვების“ ეკონომიკის საერთო ნიშანია მისი აგრარულიინ- 
დუსტრიული ხასიათი. ,ურჩხულებისგან“ განსხვავებით მათ საკ- 
მაო ბუნებრივი რესურსები აქვთ, რის საფუძველზეც აქ კარგადაა 

განვითარებული ნედლეულის მომპოვებელი და გადამამუშავებე- 
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ლი დარგები, მაგრამ ამ ქვეყნებში დიდი ძალისხმევა დასჭირდე- 
ბა მომსახურების სფეროს განვითარებას, რადგან მსოფლიო ბაზ- 
არს ისინი ჯერ-ჯერობით ვერაფერს სთავაზობენ ტურიზმისა და 
სექს-ინდუსტრიის გარდა (საერთაშორისო ორგანიზაციების შე- 
ფასებით, სექ-ინდუსტრია აქ მშპ-ის 2-დან 15%-მდე აღწევს).! რაც 
შეეხება მთლიანად „აზიის ვეფხვების“ ეკონომიკის სტრუქტურას, 
იგი 3.3-2 ცხრილშია მოცემული. 

ცხრილი 3.3-2. 

„აზიის ვეფხვების“ ეკონომიკის სტრუქტურა 
1990-იანი წლების შუა პერიოდისათვის (%) 

  

ცალკეული დარგების ხვედრითი წონა 

  

  

ეკონომიკის ქვეყნის მშპ-ის შექმნაში 
რგებ 

დაოგები მალაიზია ტაილანდი ფილიპინები ინდონეზია 

სოფლის მეურნეობა 15,5 12 22,1 18,6 

მრეწველობა 43,5 36,1 35.1 57,5 

არამატერიალური 41 62 42,8 13,9 
წარმოება (მათ შორის 

ტურიზმი -48,4)               
წყარო: #.MI. II0”00ი6VMMV. 3M09M0MMVM8 320V66XM5IX CI0მM., XVV66+VM, 810- 
ი08 M3028M0. VI30-80 MMX8წი088 8. #., C.-I16., 2001, C. 340. 

იაფი სამუშაო ძალის გამო ევროპისა და იაპონიის მრავალი 

ტრანსნაციონალური კორპორაცია ამჟამად მალაიზიასა და ტაი- 

ლანდში აწყობს გარკვეული ტექნიკის ამწყობ ნაკადურ წარმოე- 

ბას. ახლა ამ ქვეყნების სტრატეგია რეგიონის წამყვანი ქვეყნები- 

სგან ეკონომიკური ჩამორჩენის დაძლევისკენაა მიმართული. ამ 

მიზნით უზარმაზარ სახსრებს აბანდებენ საკუთარი სამეცნიერო- 

ტექნიკური ბაზის შექმნაში. მაგალითად, მალაიზია კრიზისის ყვე- 

ლაზე მწვავე პერიოდშიც კი განაგრძობდა ინვესტირებას „მულ- 

ტიმედიის სუპერ-დერეფნის“ შექმნაში კუალა-ლუმპურის სამხრე- 

თით. ამ რეგიონში დაახლოებით 5 მლრდ დოლარი დაჯდა ქვეყნის 
ახალი დედაქალაქის პუტრაჯაიის აშენება, რომელიც მაღალი ტე- 

ქნოლოგიების ზონის ერთ-ერთი ნაწილია. 
  

! #.M/. /10”00/6CLIXM9. 5M0M0MMM8 380V66XMხIX C108M. V9406MML, 810000 

M308M#6. IM343-80 MMX8VM9088 8. #., C.-Iნ. 2001, C. 340. 
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ექსტენსიური განვითარების რეზერვები ჯერ კიდევ არ ამოუ- 
წ ურავთ ფილიპინებსა და ინდონეზიას. აქ ჭარბადაა ნედლეულიც 
და სამუშაო ძალაც. მსოფლიო სამეურნეო კავშირებში ამ ორი 
ქვეყნის სპეციალიზაცია ისევ მომპოვებელ მრეწველობაში, სოფ- 
ლის მეურნეობაში, კვების და მსუბუქ მრეწველობაში ვლინდება. 
ამავე დროს, ვითარდება ეკონომიკის პროგრესული დარგები: სა· 
ყოფაცხოვრებო ელექტრონიკის და ტელესაკომუნიკაციო მოწყო- 
ბილობის წარმოება, ფარმაცევტული მრეწველობა. 

რაც შეეხება ლათინური ამერიკის ეკონომიკურ სტრატეგიას, 
იგი სამი ფინანსური ტალღით აღინიშნა. 1970 -იანი წლების შუა 
პერიოდიდან ჩილემ, არგენტინამ და ურუგვაიმ გამოაცხადეს გან- 
ვითარების ახალ, ლიბერალურ სტრატეგიაზე გადასვლა. ეს მოას- 
წავებდა საინვესტიციო, საკრედიტო, სავალუტო და საგარეო სა- 

ვაჭრო ოპერაციებში სახელმწიფოს ჩარევის მკვეთრად შემცირე- 
ბას და სამეწარმეო საქმიანობაში მისი მონაწილეობის შეკვეცას. 
ხსენებულ ქვეყნებში მიმდინარე ეკონომიკური რეფორმების მთა- 
ვარი ელემენტი იყო პრივატიზაცია, რომელსაც კერძო ინიცია- 
ტივისათვის უნდა გაეფართოებინა სივრცე. მაგრამ ამ რეფორმებმა 
მხოლოდ ჩილეს მოუტანა სანახევრო წარმატება, არგენტინასა და 
ურუგვაიში კი ისინი მარცხით დასრულდა. საქმე ისაა, რომ რე- 
ფორმები უპირატესად სამხედრო დიქტატორული რეჟიმების ფარ- 
გლებში მიმდინარეობდა, გარდაქმნათა არსი კი დაყვანილი იყო 
ნაციონალიზებული საკუთრების დაბრუნებაზე მისი ადრინდელი 
პატრონისათვის და საგარეო-ეკონომიკური საქმიანობის ლიბერა- 
ლიზაციაზე. გარდა ამისა, ცვლილებები ტარდებოდა ამ ქვეყნების 

ხალხებისა და ხელისუფლების ურთიერთგაუცხოების ატმოსფერო- 
ში. 

მძიმე ეკონომიკური კრიზისი ლათინურ ამერიკას 1980-იანი 
წლების დასაწყისშიც დაუდგა, რამაც ბიძგი მისცა ამ რეგიონში 
ეროვნული სამეურნეო-ტექნოლოგიური სტრუქტურების გარ- 
დაქმნას. მაგრამ XX საუკუნის ბოლოს კრიზისმა კვლავ იჩინა თავი, 
როდესაც ლათინურ ამერიკაში დაიწყო კომპლექსური სტრუქტუ- 
რული გარდაქმნების რთული პერიოდი. მისთვის დამახასიათებე- 
ლია არსებული ეკონომიკური, სოციალური და კულტრული პრობ- 
ლემების გადაჭრა არატრადიციული გზებით. ამასთან, ლათინური 
ამერიკის გამოცდილება გვიჩვენებს, რომ ამ რეგიონში სოციალურ- 
ეკონომიკური გარდაქმნების ჩატარებას სერიოზულად აფერხებს 
ცალკეულ ქვეყნებში დაგროვილი დიდი საგარეო ვალები. ხშირად 
ეს ვალები კრიტიკულ სიდიდეს აღწევს და ახშობს სახელმწიფოთა 
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მოქმედების თავისუფლებას, გამორიცხავს განვითარების საკუ- 
თარი სტრატეგიის არჩევის შესაძლებლობას. ბოლო დროს სამხრეთ 
ამერიკის რეგიონში ათზე მეტ ქვეყანას დაკარგული ჰქონდა სა- 
გარეო დავალიანების პროცენტების დროულად გადასდის უნარი. 

ლათინური ამერიკის ახალი ინდუსტრიული ქვეყნები მდიდარი 
სასარგებლო წიაღისეულით და ტყის რესურსებით გამოირჩევი- 
ან. ამიტომ მათი თავდაპირველი სპეციალიზაცია იყო არამარტო 
სასოფლო-სამეურნეო წარმოება, არამედ ნედლეულის ექსპორტი 

და მომპოვებელი მრეწველობის განვითარებაც. 
ლათინურ ამერიკას თავისებური პოლიტიკური ნიშნებიც ახა- 

სიათებდა, რაც სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიასთან შედარებით უფრო 

მეტ პოლიტიკურ არასტაბილურობაში, მთავრობების ხშირად 
ცვლაში და სამხედრო კონფლიქტებში იჩენდა თავს. 

1990-იან წლებამდე ლათინურ ამერიკაში მოქმედებდა „შიგ- 
ნით“ ორიენტირებული ეკონომიკური განვითარების მოდელი, 

რომელიც ერთგვარად აღმოსავლეთ აზიის მოდელის მსგავსი იყო. 
მას ახასიათებდა ე.წ. „იმპორტშემცვლელი ინდუსტრიალიზაცია“, 
მძიმე მრეწველობის განვითარება, ნედლეულის ექსპორტის გა- 

ფართოება და პროტექციონიზმის განხორციელება. 1980-იანი 
წლების შუახანებიდან აქ გადავიდნენ განვითარების ახალ მოდელ- 
ზე, რომელსაც საფუძვლად დაუდეს გარე ფაქტორებზე ორიენტა- 
ცია სამხრეთ-აღმოსავლეთ აზიის ქვეყნების მსგავსად და ექსპორ- 
ტზე ორიენტირებული ეკონომიკის ჩამოყალიბება, რომელშიც 

წამყვანი როლი კერძო სექტორის ხელში იქნებოდა (ე.წ. „კრეო- 
ლური ნეოლიბერალიზმი"). 

ეკონომიკაში ნეოლიბერალიზმის დანერგვაში ლიდერობა 
ჩილემ მოიპოვა, რომლის გამოცდილებაც შემდგომ არგენტინა- 
ში, ბრაზილიასა და მექსიკაშიც გამოიყენეს. 

ჩილეში ჩატარებული რეფორმები XX საუკუნის რაციონალური 
ეკონომიკური პოლიტიკის ერთ-ერთი საუკეთესო ნიმუშია, რო- 
მელმაც ქვეყანა უმოკლეს დროში გამოიყვანა უმძიმესი ეკონო- 
მიკური კრიზისიდან. ეს იყო კომპლექსური და თანამიმდევრუ- 
ლი ღონისძიებები, რომლებიც მოიცავდა: ანტიინფლაციურ პოლი- 
ტიკას, საგარეო ვაჭრობაში არსებული დისბალანსის აღმოფხვრი- 

სას, საგადასახადო სისტემის რეფორმას, საგარეო ვაჭრობის 
ლიბერალიზებას, ფინანსური სისტემის ლიბერალიზებას, პრივა- 
ტიზაციას, საპენსიო სისტემის რეფორმას და სამუშაო ძალის ბა- 
ზრის რეფორმას. ყოველივე ამის შემდეგ ჩილე ლათინური 
ამერიკის „ვეფხვად“ გადაიქცა. 
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საყურადღებოა, რომ მაკროეკონომიკური პოლიტიკის ამგვარი 
თანმიმდევრულობის პირობებში კონტინენტის სხვა ქვეყნებშიც 
შეიძლებოდა კრიზისების არაერთი ნეგატიური შედეგის თავიდან 
აცილება. ამასთან, ჩილეს საუკეთესო რეცეპტები აქვს გამომუშავე- 
ბული კაპიტალის მოძრაობის გასაკონტროლებლად და ფინანსებ- 
ის მსოფლიო ბაზრიდან სპეკულაციური ინვესტიციების შემოტა- 
ნის შესაზღუდავად, რაც თანამედროვეობის სავალუტო-საფინან- 
სო კრიზისების შეკავებას უწყობს ხელს. 

ამჟამად სამხრეთ ამერიკის ახალი ინდუსტრიული ქვეყნების 
ეკონომიკური ზრდა შემდეგ ფაქტორებზეა დამოკიდებული: რე- 
გიონის ეკონომიკური კარგახსნილობა, რეგიონული ეკონომიკური 

ინტეგრაცია (,ნაფტა“, „მერკოსური“, ევროპა-სამხრეთ ამერიკის 
თავისუფალი ვაჭრობის ზონის ჩამოყალიბება ევროკავშირისა და 
„მერკოსურის“ პოტენციალის გაერთიანებით), რეგიონის ინფრას- 

ტრუქტურის განვითარება, ტევადი შიდა ბაზრის ათვისება, თავ- 

დაცვის ხარჯების კლება. ამასთან, ეკონომიკური განვითარება 
დიდად შეფერხდება, თუ არ გადაწყდა ისეთი პრობლემები, რო- 
გორიცაა რეფორმების საწინააღმდეგო პარტიზანული გამოსვლე- 
ბის დათრგუნვა (არგენტინასა და მექსიკაში), პოლიტიკური და 
სოციალური არასტაბილურობის დაძლევა (ბიუროკრატიისა და 
კორუფციის მაღალი დონე ბრაზილიასა და მექსიკაში), დამნაშა- 
ვეობისა და ნარკობიზნესის დათრგუნვა. 

აღსანიშნავია, რომ ლათინური ამერიკის ახალ ინდუსტრიულ 
ქვეყნებში წარმოება ნაკლებად მეცნიერებატევადია, რადგანაც 
საკუთარი ტექნოლოგიური ბაზა ჯერაც სუსტია. ამის მიუხედა- 
ვად, ბრაზილიაში უკვე ვითარდება აეროკოსმოსური მრეწველო- 
ბა და არსებობს საკუთარი დამუშავებები სამხედრო ტექნოლო- 
გიების დარგში. კარგადაა განვითარებული ტურიზმი, პროგრე- 
სული ცვლილებები ხდება საფინანსო სერვისის სექტორში. 

საგარეო ვაჭრობაში ამ ქვეყნების ძირითადი პარტნიორებია 

აშშ, იაპონია და ევროკავშირის ქვეყნები. 
სამრეწველო პროდუქციის ცალკეული სახეობების, მათ შორის 

– მეცნიერებატევადი ნაკეთობების წარმოების ხაზით ახალი ინ- 
დუსტრიული ქვეყნები წამყვან პოზიციებზე იმყოფებიან. სწორედ 
ამ გარემოებამ განაპირობა მათი უჩვეულოდ დაჩქარებული გან- 
ვითარება. აქვე აღსანიშნავია ისიც, რომ კიდევ უფრო მაღალი 
ტემპებით მატულობს ახალი ინდუსტრიული ქვეყნებიდან განხორ- 
ციელებული ექსპორტი. ამას განაპირობებს მათ მიერ შექმნილი 
საქონლის მაღალი კონკურენტუნარიანობა, რითაც ისინი ინტენ- 
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სიურად იპყრობენ პოზიციებს მსოფლიო ბაზარზე. დღეს ახალი 
ინდუსტრიული ქვეყნები გადაქცეულია ფეხსაცმლის, ტანსაცმ- 

ლისა და საფეიქრო ნაწარმის უმსხვილეს ექსპორტიორებად, აღ- 
მავლობას განიცდის საყოფაცხოვრებო ელექტრონული აპარატურ- 
ის გატანა და ა.შ. 

სწორად შერჩეულმა სტრატეგიამ არამარტო საკუთარი ნიში 
აპოვნინა ამ ქვეყნებს მსოფლიო ბაზარზე, არამედ მათ განვითა- 
რებული სამრეწველო ქვეყნების ჯგუფში მყოფი ძლიერი კონკუ- 
რენტების შევიწროებაც კი მოახერხეს. ამას ადასტურებს მათი ექს- 
პორტის სასაქონლო სტრუქტურა, რომელშიც არსებითადაა გა- 
ზრდილი სამრეწველო ნაწარმის ხვედრითი წილი ვაჭრობაში ნედ- 
ლეულისა და სურსათის შემცირების ხარჯზე (ცხრილი 3.3-3). 

ცხრილი 3.3-3. 

აღმოსავლეთ აზიის ახალი ინდუსტრიული ქვეყნების 
ექსპორტის სასაქონლო სტრუქტურა 1995 წ.(%) 

  

  

ნედლეული სამრეწველო ტექსტილის მანქანა- 
ქვეყნები და ნაწარმი | ნაწარმი | ტექნიკური 

მასალები ნაკეთობანი 

ჰონკონგი 62 91,8 379 26,8 

კორეის რესპუბლიკა 67 933 15,0 51,6 

სინგაპური 16,1 839 2.6 621 

ტაივანი 7,3 927 144 ტი77 

ინდონეზია 49.4 59,6 13.9 6,18 

მალაიზია 25,3 74.7 49 50,0 

ტაილანდი 26,9 71,1 12.5 31,5 

ჩინეთი 16,0 840 276.0 19.5               
წყარო: X. CდVVმ9Cხ!, 1999, M01, C. 51. 

მრავალი მიზეზის გამო დღეს ახალი ინდუსტრიული ქვეყნები 
იმ წამყვანი სახელმწიფოების განსაკუთრებული ეკონომიკური და 
პოლიტიკური ინტერესების სფეროშია მოქცეული, რომლებიც 
დიდ ფინანსურ რესურსებს აბანდებდნენ მათ ეკონომიკაში. ამ 
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დაბანდებათა მოცულობა მთელი განვითარებადი სამყაროსთვის 
განკუთვნილი თანხების თითქმის ნახევარს აღწევდა. 

ეკონომიკის სწრაფად ზრდამ განაპირობა მშპ-ის აბსოლუტური 
სიდიდეების გადიდება, მათ შორის – მოსახლეობის ერთ სულზე 
გაანგარიშებითაც. ახალი ინდუსტრიული ქვეყნები ამ მაჩვენებ- 
ლებითაც უსწრებენ განვითარებული ქვეყნების ძირითად ჯგუფს 
(ცხრილი 3.3-4.) 

ცხრილი 3.3-4. 

ახალი ინდუსტრიული ქვეყნების მშპ-ის 
დინამიკა მოსახლეობის ერთ სულზე 

(საერთაშორისო დოლარი) 
  

  

რეგიონები 1913 წ. 1950წ. | 1973 წ. | 1989წ. 

აზია 510(0,7) | 487(0,6) | 1215(0,8) | 2815 (1,0) 
ლათინური ამერიკა | 1092(41,6) | 1729 (3,1) | 2969 (1,9) | 3164 (4,1)               

წყარო: #.8. C+ხხIIII. MMC09029 3M0M0MMVMმ. M., #3). "3M32MიCV", 2001, 
C. 316. 

მშპ-ის სტრუქტურაში საკმაოდ მაღალია შიდა დაგროვების 
ხვედრითი წილი, თანაც აზიის ახალ ინდუსტრიულ ქვეყნებში იგი 

უფრო მაღალია, ვიდრე მეტწილ ინდუსტრიულ ქვეყნებში. 
ახალი ინდუსტრიული ქვეყნების იმ დადებითი გამოცდილებ- 

ის გამოყენებას, რომელიც მსოფლიო ბაზარზე მეცნიერებატევა- 

დი პროდუქციის რეალიზაციის წარმატებებში გამოიხატა, დიდი 
პრაქტიკული მნიშვნელობა აქვს ადრე სოციალისტურ ბანაკში 
მყოფი ქვეყნების საგარეო-ეკონომიკური კავშირურთიერთობების 
ახალი მოდელის ფორმირებისათვის – წარმოებაში, მეცნიერებასა 
და ტექნიკაში ღრმა და კომპლექსური თანამშრომლობის საფუძ- 

ველზე. 
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34. გარდამავალი ეკონომიკის ქვეყნების სტრატეგია 

თანამედროვე მსოფლიოში განსაკუთრებული ადგილი უკავია 
საბაზრო ეკონომიკაზე გადასვლის პროცესებს. ამასთან, ერთმა- 

ნეთისგან განასხვავებენ ტრადიციულ და ახალი ტიპის გარდამა- 
ვალ ეკონომიკას. პირველი ახასიათებს ტროპიკული აფრიკისა და 
სამხრეთ აზიის ქვეყნებს, ხოლო მეორე – აღმოსავლეთ ევროპის 
და საბჭოთა კავშირის დაშლით შექმნილ ქვეყნებს, ჩინეთს და 
ლათინური ამერიკის ზოგიერთ ქვეყანას. 

აღსანიშნავია ისიც, რომ სამეცნიერო ლიტერატურაში ასახე- 
ლებენ „გარდამავალი პერიოდის ეკონომიკის“ ქვეყნებსაც, რო- 
მელთაც მიაკუთვნებენ მსოლოდ აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნებს, 

ყოფილ საბჭოთა რესპუბლიკებს, ჩინეთსა და მონღოლეთს, თუმცა 
ზოგიერთი ავტორი ჩინეთს განვითარებად ქვეყნად განიხილავს 
და ა.შ. ამასთან დაკავშირებით, ნიშანდობლივია შენიშვნა იმის 
თაობაზე, რომ „გარდამავალი პერიოდისა“ და „გარდამავალი ეკო- 

ნომიკის“ განზოგადებული განმარტების ძიება არაკონსტრუქცი- 
ულია, რამდენადაც, როგორც თეორიული, ისე (უფრო მეტად კი) 
პრაქტიკული თვალსაზრისით არაფრის მომცემია.' 

ეკონომიკური განვითარების დონის მიხედვით აღმოსავლეთ ევ- 
როპის (მეორენაირად – ცენტრალური და აღმოსავლეთ ევროპის) 

ქვეყნებს ასე აჯგუფებენ: 
1) წამყვანი ქვეყნები – უნგრეთი, პოლონეთი, სლოვაკეთი, სლო- 

ვენია და ჩეხეთი; 
2) ბალტიის ქვეყნები – ლიტვა, ლატვია და ესტონეთი; 
3) ბულგარეთი, რუმინეთი და ხორვატია; 

4) ყველაზე უფრო ჩამორჩენილი ქვეყნები – ალბანეთი, ბოსნია 

და ჰერცეგოვინა, მაკედონია და იუგოსლავია (სერბია და ჩერ- 

ნოგორია). 
გარდამავალი ეკონომიკის ქვეყნების სტატუსი მათ იმის გამო 

მიიღეს, რომ ისინი სოციალისტური დირექტიული ეკონომიკიდან 

საბაზრო სისტემაზე გადადიან და კერძო საკუთრებას ანიჭებენ 

უპირატესობას. 
განვითარების მოდელში ცვლილებების შეტანა ხსენებულმა 

ქვეყნებმა ჯერ კიდევ 1950-იანი წლების შუა ხანებში სცადეს. კერ- 

' ვლ. პაპავა და სხვები. პოსტსაბჭოური ქვეყნის ეკონომიკის განვითარების 
თეორიული და პრაქტიკული ასპექტები საქართველოს მაგალითზე, „მეცნიერე– 
ბა“, თბ.,2002, გვ. 9. 
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ძოდ, იუგოსლავიაში შეზღუდეს ფასების კონტროლი, უნგრეთსა 
და პოლონეთში კი გააფართოვეს კერძო სექტორის პოზიციები 
(სოფლის მეურნეობისა და ვაჭრობის სფეროებში). ეს რეფორმები 

მთლიანობაში არაეფექტიანი იყო, რადგან აქ არ აღმოუფხვრიათ 
განვითარების შემაფერხებელი პირველმიზეზი – თვითონ ყაზარ- 
მული სოციალიზმი. 

სრულმასშტაბიანი ეკონომიკური რეფორმები აღმოსავლეთ ევ- 
როპაში 1980-იანი წლების ბოლოს დაიწყო და მისი მთავარი ელე- 
მენტები გახდა: 

9 მაკროეკონომიკური სტაბილიზაცია და ეკონომიკური მდგო- 

მარეობის კონტროლი; 
9 ფასების რეფორმა და საბაზრო მექანიზმების დანერგვა; 
9 კერძო სექტორის განვითარება, პრივატიზაცია და საწარმოო 

სტრუქტურის რეფორმა; 

9 ეკონომიკაში სახელმწიფოს როლის გადასინჯვა. 
ცენტრალური და აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნებში დაწყებუ- 

ლი ეკონომიკური გარდაქმნების ლოგიკა ითვალისწინებდა, პირ- 

ველ ეტაპზე, მაკროეკონომიკურ სტაბილიზაციას, მომდევნო ეტაპ- 
ზე – ფასებისა და ვაჭრობის რეფორმას, შემდეგ კი – საგადასახა- 
დო და სოციალური სისტემის რეფორმას. საგულისხმოა, რომ რე- 
ფორმები ჩაფიქრებული იყო, როგორც ხანგრძლივი და მუდმივი 
პროცესი, ხოლო მათი სტრატეგიული მიზანი იყო ბაზარზე გადასვ- 
ლა ევოლუციური გზით და დასავლეთის დახმარებით. სინამდვი- 

ლეში ეს რეფორმები უფრო დინამიკური გამოდგა, რადგან პრაქ- 
ტიკულად ყველგან ბაზარზე გადასვლის „შოკური თერაპიის“ გზა 
გამოიყენეს. ამის ყველაზე უფრო ხელშესახები უარყოფითი შედე- 

გი გახდა საზოგადოების მოლოდინის გაცრუება და ცხოვრების 
დონის დაქვეითება. 

რაც შეეხება რეფორმების დადებით შედეგებს, მათ შეგვიძლია 

მივაკუთვნოთ: საქონლისა და მომსახურების დეფიციტის ლიკვი- 
დაცია, სამეწარმეო საქმიანობის ლიბერალიზაცია და გააქტიურე- 
ბა, ეკონომიკის მართვის დემოკრატიული სისტემის შექმნა, მიკ- 

როდონეზე განხორციელებულ ბიზნესში სახელმწიფოს ჩაურევ- 
ლობა, რეგიონის ახალი ეკონომიკური ინტეგრაციის დაწყება 

მსოფლიო სამეურნეო კავბირების სისტემაში. ყოველივე ეს იმა- 

ში გამოვლინდა, რომ ხსენებულ ქვეყნებში მოსახლეობისთვის ხე- 
ლმისაწვდომი გახდა მრავალი სახეობის საქონელი და მომსახურე- 
ბა, აღდგა ეკონომიკის კერძო სექტორი, სახელმწიფო გადაერთო 
მაკროეკონომიკური რეგულირების ამოცანებზე, განვითარდა და- 
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სავლეთის ქვეყნებთან ვაჭრობა, სამეცნიერო-ტექნიკური გაცვლა 
და ინვესტიციების სფეროში თანამშრომლობა, გადაისინჯა რუ- 
სეთთან და დსთ-ის ქვეყნებთან ურთიერთობები ურთიერთხელ- 

საყრელი თანამშრომლობის სასარგებლოდ, თვით მათ შორის აიგო 
ახალი ეკონომიკური კავშირურთიერთობები. 

ცენტრალურ და აღმოსავლეთ ევროპაში ჩატარებულმა რე- 
ფორმებმა უკვე 1994 წელს განაპირობეს მაკროეკონომიკური 
მაჩვენებლების სასურველი დინამიკა. ამ რეგიონის ქვეყნებისთვის 

დამახასიათებელი გახდა ჯერ გამოცოცხლება, შემდეგ კი – ეკო- 
ნომიკური ზრდა. სწრაფი ტემპებით ვითარდება საგარეო ვაჭრობა. 
ზრდის ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი ფაქტორი გახდა შიდა მო- 
თხოვნა და შიდა ინვესტიციები (მოწყობილობის შეცვლა, წარმოე- 
ბის ტექნოლოგიური გადაიარაღება). ამაში მნიშვნელოვანი წვ- 
ლილი შეიტანა კერძო სექტორმა, რომლის ხვედრითი წილი 1990- 
იანი წლების შუა პერიოდისათვის ბულგარეთში 3-დან 25 %-მდე, 
პოლონეთსა და უნგრეთში კი – 30 %-დან 2/3-მდე გაიზარდა.! 

ამ რეგიონის ქვეყნების ეკონომიკის სტრუქტურა თანდათან 
იცვლის ორიენტაციას სოფლის მეურნეობიდან, ნედლეულის მოპო- 

ვებიდან და ნაკლებად მეცნიერებატევადი წარმოებიდან ისეთი 

კონკურენტუნარიანი სამრეწველო პროდუქციის გამოშვებისკენ, 

რომელსაც ყველაზე მაღალი მსოფლიო ტექნოლოგიური სტან- 
დარტები აქვს. მაგალითად, თუ რუსეთის ექსპორტში კვლავინდე- 

ბურად ნედლეულია წამყვანი საქონელი (90%), ჩეხეთის ექსპორ- 
ტის 90% კი პირიქით, სამრეწველო პროდუქციაა და მისი მეტი 
წილი მეცნიერებატევადი ნაწარმია. რეგიონის ქვეყნებში სწრა- 

ფად ვითარდება არამატერიალური წარმოების სფეროც, კერძოდ, 
ტურიზმი (ჩეხეთი, უნგრეთი და ბულგარეთი) და ფინანსები 

(ლატვია). 
ამგვარად, ცენტრალურსა და აღმოსავლეთ ევროპაში გადადი- 

ან ინტენსიური განვითარების ახალ მოდელზე, რომელსაც პოსტ- 
ინდუსტრიული ტიპის საბაზრო ეკონომიკა უდევს საფუძვლად. 
მართალია, ეს გადასვლა რეგიონის სხვადასხვა ქვეყანაში სხვადა- 
სხვა მასშტაბით ხდება, მაგრამ პროცესი ყველგან მიმდინარეობს 
და ეს ძალიან მნიშვნელოვანია. საბაზრო გარდაქმნების გზაზე მათ 
მიერ მიღწეული წარმატებების აღიარებაა რეგიონის წამყვანი 

  

' #.M. I10”00იძ6IIMMთ. 5M0M0MMVX8 380V60XMხX C708M. XV966MMM. 8+0000 

M3#08MM6. IM37-80 "MMX80ი083 8. #.”, C.-I15., 2001, C. 362. 
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ქვეყნების – ჩეხეთის, უნგრეთისა და პოლონეთის მიღება ეთგო-ში 
1995-1996 წლებში, აგრეთვე, ზოგიერთი ქვეყნის მიღება ევროკავ- 
შირის ასოცირებულ წევრად. 

ცენტრალურ და აღმოსავლეთ ევროპაში ლიდერ ქვეყნად ჩე- 
ხეთს მიიჩნევენ, მაგრამ მასთან ერთად კარგი ეკონომიკური პერს- 
პექტივები აქვს პოლონეთს, უნგრეთს, სლოვაკიას და სლოვენიას. 
ამ უკანასკნელის გარდა, დასახელებული ქვეყნები შედიან ე.წ. „ვი- 
შეგრადის ჯგუფში“, რომლის ფარგლებშიც ისინი კოორდინირე- 

ბას უწევენ ეკონომიკურ კავშირურთიერთობებს, უზრუნველყოფენ 

ერთობლივად თავდაცვას და ახდენენ რეგიონში საწარმოო კოოპე- 
რაციას, ამ ინტეგრაციული გაერთიანების კურსი ევროკავშირში 
გაწევრიანებისკენაა მიმართული. „ვიშეგრადის ჯგუფი“ ნატო-საც 
მიუერთდა, სლოვენია კი, თავის მსრივ, მხარს უჭერს, როგორც 
ევროკავშირში გაწევრიანების, ისე ნატო-ში შესვლის კურსს. 

ქვემოთ 3.4-1 ცხრილში მოცემული ალღმოსავლეთ და ცენტრა- 
ლური ევროპის წამყვანი ქვეყნების ეკონომიკის სტრუქტურა 
გვკარნახობს, რომ აქ მოყვანილ მაჩვენებლებზე დაყრდნობით მა- 
რთლზომიერი იქნება ამ ქვეყნების განხილვა პოსტინდუსტრიულ 

სახელმწიფოებად, სადაც არამატერიალურ წარმოებაზე მათი 
მშპ-ის 53,7-66% მოდის. 

ცხრილი 3.4-1 

ცენტრალური და აღმოსავლეთ ევროპის წამყვანი 
ქვეყნების ეკონომიკის სტრუქტურა 

(1997) 
  

  

  

    

- 9 ეკონომიკის ხვედრითი წილი ქვეყნის მშპ-ში (%) 

სექტორი უნგრეთი | პოლონეთი | სლოვაკეთი | სლოვენია ჩეხეთი 

სოფლის მეურნეობა 67 69 6,0 44 4,6 

მრეწველობა 30,9 377 32.7 37,6 417 

მომსახურება 62,4 66,5 (:1%I 58,0 537             

ნყარო: ნს Vლეხიი!: ე(ე CIაIიცა, 1998. ი. 29. 
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წარმოდგენილი ხუთეულის მაკროეკონომიკური მაჩვენებლე- 
ბი სტაბილურობით გამოირჩევა, ვითარდება ეკონომიკა, წარმატე- 
ბით ხორციელდება გარდაქმნები, რაც შედარებით იაფ სამუშაო 
ძალასთან ერთად აძლიერებს უცხოური კაპიტალის დაინტერესე- 
ბას აღნიშნული ქვეყნებით. მათი ზოგიერთი ძირითადი მაკრო- 
ეკონომიკური მაჩვენებელი 3.4-2 ცხრილშია მოყვანილი. 

ცხრილი 3.4-2. 

ცენტრალური და აღმოსავლეთ ევროპის წამყვანი 
ქვეყნების ძირითადი მაკროეკონომიკური მაჩვენებლები 

  

  

(1997 წ.) 

ქვეყნები მშპ მოსახლეობის | ეკონომიკური ინფლაციის| უმუშევრობის 

ერთ სულზე,დოლარი ზრდის ტემპი,%) დონე,% დონე,% 

უნგრეთი 8900 4,4 18,4 8,1 

პოლონეთი 7500 6,9 15,0 11,2 

სლოვაკეთი 8900 6,5 6,1 11,6 

სლოვენია 13000 3,8 7,4 7,3 

ჩეხეთი 412000 1,0 8,6 4,7               
წყარო: სსI05L8L VC8Iხ00X გ! მ CIპიC0, 1998, ჯ. 29. 

ამ ქვეყნებში მოქმედებს მსოფლიოს წამყვანი ტრანსეროვნული 
კომპანიების მრავალრიცხოვანი ფილიალები და შვილობილი კომ- 
პანიები. უცხოური ინვესტიციების მოზიდვის საქმეში ამჟამად 
მათგან პოლონეთი ლიდერობს, მაგრამ რეალურ სექტორში ინვეს- 
ტიციების მოზიდვის თვალსაზრისით ჯგუფის სხვა ქვეყნებსაც 
კარგი პერსპექტივები აქვთ. 

საბაზრო ურთიერთობებზე გადასვლაში მიღწეული წარმატე- 
ბების თვალსაზრისით „ვიშეგრადის ჯგუფისა“ და სლოვენიის შემ- 

დეგ ბალტიის სამი ქვეყანა მოდის. მათ თანმიმდევრულად გაა- 
ტარეს მაკროეკონომიკური გარდაქმნები და წარმატებით გადაჭ- 
რეს ბაზარზე გადასვლის უმნიშვნელოვანესი ამოცანები. 

ბალტიის ქვეყნები თავდაპირველად დასპეციალდნენ რუსეთის 
ნედლეულის რეექსპორტზე თავიანთი საზღვაო პორტების მეშვეო- 
ბით. მაგალითად, 1990-იანი წლების დასაწყისში ნავთობისა და 
ლითონების ექსპორტი ესტონეთისა და ლიტვის მთლიანი ექსპორ- 
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ტის 30-45 %-ს აღწევდა. ლატვია ოფშორულ მომსახურებას უწევ- 
და და ახლაც უწევს რუსეთის მეწარმეებს, რის გამოც ამ ქვეყნის 

მთელი საბანკო დეპოზიტების თითქმის ნახევარი რუსეთის რეზი- 

დენტებს ეკუთვნის.! 
ნიშანდობლივია, რომ ეკონომიკური აღმავლობა, რომელიც 

ბალტიის ქვეყნებში დღემდე გრძელდება, უკავშირდება არა მარ- 
ტო გარე ფაქტორებს, არამედ შიდა მოთხოვნისა და ინვესტიციე- 
ბის ზრდასაც: აქ ცვლიან სამრეწველო მოწყობილობას, ავითა- 
რებენ ისეთ წარმოებას, რომელიც კონკურენტუნარიანია ცენტრა- 

ლური და აღმოსავლეთ ევროპისა და დსთ-ის ბაზრებზე. ამ ქვეყ- 
ნების ეკონომიკის სტრუქტურული სურათიდან (ცხრ. 3.4-3) ნათ- 

ლად ჩანს, რომ აქ შედარებით უფრო მეტი მნიშვნელობა ენიჭება 
სოფლის მეურნეობას (მეცხოველეობას) და თევზჭერას. არამატე- 

რიალური წარმოების სფეროებიდან აღმავლობას განიცდის სა- 
ბანკო საქმიანობა (ლატვია) და ტურიზმი (ცნობილი კურორტები 
იურმალა და პალანგა). 1998 წელს ტურიზმმა ესტონეთს დაახ- 
ლოებით 8,5 მლრდ გერმანული მარკის შემოსავალი მისცა. აქ 
ყოველწლიურად 3 მლნ.-მდე ტურისტი ჩამოდის, მათგან 900 ათა- 
სი – ხანგრძლივი დროით, რაც ევროპის ერთ-ერთი საუკეთესო 

მაჩვენებელია. 

  

  

  

ცხრილი 3 4-3. 

ბალტიის ქვეყნების ეკონომიკის სტრუქტურა 
(1997 წ.) 

ეკონომიკის ხვედრითი წილი ქვეყნის მშპ-ში (%) 

სექტორი ლატვია ლიტვა ესტონეთი 

სოფლის 

მეურნეობა 7,4 412.7 7,9 

მრეწველობა 30,7 31,3 29,0 

მომსახურება 61,9 56,0 63,1           
  

წყარო: CსI0510L V6Iხ00M გ გ CI8მოლC, 1998, დ. 29. 

  

! დასახელებული ნაშრომში. C. 368-369. 
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ბალტიის სამეულიდან არამატერიალური წარმოების ხვედრი- 
თი წილი ყველაზე მეტია ესტონეთში, სადაც მთავარი ყურადღე- 
ბა ინფრასტრუქტურის განვითარებას დაუთმეს და არა მრენ- 
ველობისას. დღეს უკვე მრავალი ექსპერტი ესტონეთს ნიმუშად 
მიიჩნევს გარდამავალი ეკონომიკის მქონე ქვეყნებისათვის!. 

ის სამი „ვეშაპი“, რომლებსაც ესტონეთის ეკონომიკა ეყრდნობა, 

არის: ტრანზიტი, ტურიზმი და საფინანსო ნაკადების მომსახურება. 
ბალტიის ქვეყნების საგარეო ვაჭრობა ევროკავშირის ქვეყნებ- 

ზე, პირველ რიგში კი ფინეთსა და შვედეთზეა ორიენტირებული, 

განვითარებულია საგარეო-ეკონომიკური კავშირები რუსეთის 

ჩრდილო-დასავლეთ რეგიონთან და უკრაინასთან. სამეულის საგა- 

რეო პოლიტიკური და ეკონომიკური კურსი მთლიანობაში „ვიშეგ- 
რადის ჯგუფის“ მსგავსია – ევროკავშირსა და ნატო-ში რაც შეიძ- 
ლება სწრაფად ინტეგრირება. 

ნიშანდობლივია, რომ ლატვიამ და ესტონეთმა მიიღეს კანონე- 
ბი, რომლებიც კრძალავს მათ მონაწილეობას რუსეთთან ერთად 

შექმნილ ინტეგრაციულ გაერთიანებებში. 
ეკონომიკური ზრდის ტემპების მიხედვით ბალტიის ქვეყნები 

(განსაკუთრებით კი – ესტონეთი) აღმოსავლეთ ევროპის ნამდვილ 
„ვეფხვებად“ იქცნენ, ეს კი დიდწილად განაპირობა მათ მიერ გან- 

ხორციელებულმა ეკონომიკური კარგასსნილობისა და ლიბერალი- 
ზების პოლიტიკამ. სამეულის ძირითადი მაკროეკონომიკური მაჩ- 
ვენებლები 3.4-4. ცხრილშია ნაჩვენები. 

ცენტრალური და აღმოსავლეთ ევროპის რეგიონის ქვეყნების 

მომდევნო ჯგუფი – ბულგარეთი, რუმინეთი და ხორვატია ეკო- 
ნომიკურად წელგამართულია მხოლოდ ამ რეგიონის ყველაზე უფ- 
რო ჩამორჩენილ მეოთხე ჯგუფთან შედარებით. ხორვატიაში 1993 
წელს დაწყებული ეკონომიკური რეფორმები შეაფერხა საომარმა 
მოქმედებებმა და მრეწველობის მოდერნიზაციისა და სტრუქ- 

ტურული გარდაქმნისათვის საჭირო სახსრების უკმარისობამ. რაც 

შეეხება ბულგარეთსა და რუმინეთს, მათ ახასიათებთ პრივატი- 
ზაციის ნელი ტემპები, ცხოვრების დაბალი დონე და ამით განპი- 
რობებული შიდა მოთხოვნის შეკვეცა, წარმოების დაქვეითება და 
ფინანსური სახსრების სიმცირე. მომსახურების სფერო აქ სუსტა- 
დაა განვითარებული, თუმცა, ბულგარეთსა და რუმინეთს ტურიზ- 
მის აღორძინების კარგი პოტენციალი აქვთ ევროპაში ცნობილი 
კურორტების და ისტორიული ტურისტული მარშრუტების სახით. 

  

1 4.8. Cო:იხ(2VII. MVი0060C#% 3M0I(0MV%0თ. ,M., “3I5ი%0/!”, 2001, C. 268. 
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ცხრილი 3.4-4. 

ბალტიის ქვეყნების ძირითადი მაკროეკონომიკური 

  

  

(1997 წ.) 

მშპ მოსახლეობის 
ერთ სულზე (მსყიდ- | ეკონომიკური _ 

ქვეყნები| ველობითუნარიანო | ზრდის | “ნფლაციის | უმუშევრი: 
ბის პარიტეტი 2001 ტემპი,% დონე,% იმ ღდოზე,ი 
წ.)აშშ დოლარი 

ლატვია 7730 6,5 8,4 144 

ლიტვა 8470 5,7 8,9 14,1 

ესტონეთი 10170 11,4 411,2 10,5             
  

წყარო: C სI05§1მL VCIს00X გL მ CIგიCC, 1998, დ. 29; /#ს0Xჩმა, 0 0838ხოოძი4 M06#080M8 
38 2003 X0/),. MLICIC#, ICIIIM0Iმ%", C. 278. 

ევროპაში ყველაზე უფრო ღარიბია ალბანეთი და ყოფილი 

იუგოსლავიის შემადგენელი ქვეყნები. მოსახლეობის ერთ სულზე 
მშპ-ით (დაახლოებით 1 ათასი დოლარი) ისინი გაეროს კლას- 

იფიკაციით ყველაზე ნაკლებად განვითარებული ქვეყნების ჯგუფს 
მიეკუთვნება. ყოფილი იუგოსლავიის მთელი მოსახლეობის 3/4 
საცხოვრებელი მინიმუმის დონის ქვემოთ ცხოვრობს, ხოლო 1/3 
უმუშევარია. მაგრამ ეკონომიკური რეფორმები ასეთ რთულ პი- 
რობებშიც კი გრძელდება. მიმდინარეობს პრივატიზაცია, ატარე- 
ბენ მკაცრ მონეტარულ პოლიტიკას, ლიბერალური ხდება საგა- 
რეო-ეკონომიკური კავშირები. ამ რეგიონის აღორძინება იმ დახ- 
მარებაზე იქნება დამოკიდებული, რომლისთვისაც მზად არიან და- 

სავლეთ ევროპის ქვეყნები და აშშ მისი დემოკრატიული განვი- 
თარების გარანტიების შემთხვევაში. 

ყოფილი საბჭოთა კავშირის დაშლის შემდეგ, როგორც ცნობი- 
ლია, მისი ტერიტორიის, ეკონომიკური პოტენციალისა და საგა- 
რეო-ეკონომიკური კავშირების მნიშვნელოვანი ნაწილი (ისევე, 
როგორც არსებული სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემებისა და 
წინააღმდეგობების კომპლექსი) რუსეთს ერგო „მემკვიდრეობით“. 

კავშირის სხვა რესპუბლიკებთან აგებული სამეურნეო კავშირუ- 
რთიერთობების რღვევამ საგრძნობლად დაძაბა მისი სოციალურ- 
ეკონომიკური ვითარება, რომლის გამოსწორებასაც რუსეთი ჯერ 
კიდევ ვერ ახერხებს. ამჟამად მას ერთგვარად შუალედური პოზი- 
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ცია უკავია განვითარებულ სამრეწველო ქვეყნებსა და განვითარე- 
ბად ქვეყნებს შორის. 
ავტორიტეტული საერთა შორისო ორგანიზაციების ექსპერტე- 

ბის შეფასებით, რუსეთში კვლავინდებურად არასაკმარისადაა 
განვითარებული პირველადი სექტორი, დაუბალანსებელია მეო- 
რადი სექტორი და განუვითარებელია მესამეული სექტორი. მი- 
უხედავად ამისა, ქვეყანას აქვს ეკონომიკური განვითარების კარ- 
გი პერსპექტივები, რაც პირველ რიგში უკავშირდება მის ტერი- 
ტორიაზე მრავალფეროვანი და მდიდარი სასარგებლო წიაღისეუ- 
ლის არსებობას, მძლავრ სამეცნიერო-ტექნიკურ პოტენციალს, 
მნიშვნელოვან ინტელექტუალურ რესურსებს და არც თუ ურიგო 
საგანმანათლებლო-კულტურულ დონეს. გარდა ამისა, რუსეთში 
მიმდინარე ეკონომიკური რეფორმის კურსს უნდა მოჰყვეს მეურ- 
ნეობის გაჯანსაღება სტრუქტურული გარდაქმნისა და საბაზრო 
პირობებზე გადასვლის გზით. 

მრავალი ექსპერტის აზრით, რუსეთში გარდამავალი პერიო- 
დის ეკონომიკის სიცოცხლისუნარიანობის საფუძვლად უნდა მივ- 
იჩნიოთ მისი კარგახსნილობა ანუ გარედან გაჩაღებული კონკუ- 

რენციის „გამაჯანსაღებელი ეფექტი“, ოღონდ ეს ისე უნდა ხდე- 

ბოდეს, რომ კონკურენცია დადებითი ფაქტორიდან ქვეყნის ეკო- 
ნომიკის დამანგრეველ ძალად არ გადაიქცეს. 

როგორც ცნობილია, რუსეთის ექსპორტს თავისებურება ახას- 

იათებს, რაც მის სანედლეულო მიმართულებაში ვლინდება. სა- 

გარეო ვაჭრობაში გამოვლენილი კიდევ ერთი ნეგატიური ტენ- 

დენციაა რუსეთის ხვედრითი წილის შემცირება მრავალ მნიშ- 

ვნელოვან რეგიონულ და მსოფლიო სასაქონლო ბაზარზე. კერძოდ, 
თვალშისაცემია პოზიციების შესუსტება განვითარებადი და ყო- 
ფილი სოციალისტური ქვეყნების, აგრეთვე, დსთ-ის ბაზრებზე. 
გარდა ამისა, რუსი საქონელმწარმოებლები თვით რუსეთის შიდა 
ბაზრებზეც თმობენ თავიანთ პოზიციებს. 

რუსეთის ეკონომიკაში შესამჩნევად მატულობს უცხოური კაპ- 
იტალური დაბანდებების ნაკადი, თუმცა მისი აბსოლუტური მოც- 
ულობები მნიშვნელოვნად ჩამორჩება საჭირო ოდენობას, ამაზე 
გავლენას ახდენს რუსეთის არასრულყოფილი საკანონმდებლო 
ბაზა, წარმოების დაქვეითება და ეკონომიკური სტაგნაცია, „ჩრდი- 
ლოვანი ეკონომიკის“ მასშტაბები, შიდა ბაზარზე არსებული და- 
ბალი გადახდისუნარიანი მოთხოვნა და ქვეყნის დავალიანების 
ზრდა. ასეთი მძიმე ეკონომიკური ვითარება მწვავედ აყენებს ქვეყ- 
ნის ეკონომიკური განვითარების სტრატეგიის შერჩევის საკითხს. 
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არჩევანი პრინციპში ორ შესაძლო სტრატეგიულ კურსს შორის 
უნდა გაკეთდეს – სათბობ-სანედლეულოსა და კომპლექსურად გა- 
ნვითარების კურსებს შორის. 

სათბობ-სანედლეულო კურსი რუსეთში წინათ არსებული კურ- 
სის გაგრძელებაა და გულისხმობს ქვეყნის მთლიანად გახსნილი 
ეკონომიკის შენარჩუნებას და მსოფლიო ბაზრის მოთხოვნებზე მის 
დაქვემდებარებას. ამ ვარიანტით უახლოეს პერიოდში უიმედოა 
რამდენადმე შესამჩნევი ეკონომიკური აღმავლობა. ქვეყანა შევა 
ხანგრძლივი სტაგნაციური დეპრესიის ფაზაში, რასაც განაპი- 
რობებს ეკონომიკური ზრდის ძირითადი წყაროების დაშრეტა და 
მათი დროულად აღდგენის შეუძლებლობა. 

კომპლექსურად განვითარების სტრატეგია მოასწავებს რუსე- 
თის ეკონომიკაში ისტორიულად არსებული დარგებისა და წარ- 
მოებების უმრავლესობის ნორმალურად ფუნქციონირების უზრუნ- 
ველყოფას. ამ ვარიანტის განხორციელების შემთხვევაში მოსა- 
ლოდნელია ეკონომიკის საგრძნობლად გამოცოცხლება. 

ეს ორი ვარიანტი არსებითად განსხვავდება ერთმანეთისგან 

დარგობრივი სტრუქტურით. პირველი ვარიანტით გაგრძელდე- 
ბა საბაზრო ეკონომიკის სათბობ-სანედლეულო ორიენტაციის გა- 

ძლიერება და წარმოების დაქვეითება საინვესტიციო კომპლექსის 
დარგებში. მეორე ვარიანტით პირიქით – წინმსწრები ტემპებით 
გაიზრდება საინვესტიციო კომპლექსის დარგები. 

ეკონომიკური განვითარების ტემპებით დღეს მსოფლიოს ერთ- 
ერთი ლიდერი ქვეყანაა ჩინეთი. მის გარდამავალ ეკონომიკურ 
სისტემას ის თავისებურება აქვს, რომ საბაზრო ურთიერთობები 

აქ კომუნისტური პარტიის კონტროლით მკვიდრდება. 
ჩინეთის ეკონომიკური განვითარების მოდელს 1990-იანი წლე- 

ბის ბოლომდე ორი ნიშანი ახასიათებდა: განვითარების მაღალი 
ტემპები და ეკონომიკური ზრდის უპირატესად ექსტენსიური სხა- 
სიათი. 

ჩინეთი უმსხვილესი აგრარულ-ინდუსტრიული სახელმწიფოა. 
ამიტომ მისი სტრატეგიული ამოცანა გახდა მსოფლიოში პირველ 
პოზიციაზე გასვლა სამრეწველო წარმოების დონით. ქვეყნის ეკო- 
ნომიკური ზრდის მამოძრავებლის როლს ასრულებს შიდა მოხმა- 
რება, შიდა მოთხოვნა და მოსახლეობის სწრაფი ზრდა, ხოლო 
ზრდის წყაროებია: შრომითი რესურსები, ბუნებრივი რესურსე- 

ბი და მყარი დამგროვებელ-საინვესტიციო მექანიზმის ჩამოყალ- 
იბება, რომელსაც საფუძვლად უდევს დაგროვებისა და ინვესტირე- 
ბის მაღალი ნორმები. ამავე დროს, ქვეყნის განვითარებას სერიო- 
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ზულად აფერხებს ეროვნული ეკონომიკის მოდერნიზებისათვის 
საჭირო საკუთარი ტექნიკური და ფინანსური შესაძლებლობების 

შეზღუდულობა, 
მიუხედავად ამისა, აღსანიშნავია, რომ ეკონომიკურ ზრდას ჩი- 

ნეთში თან ახლავს მთელი ეკონომიკური სისტემის სახის შეცვლა, 

რაც გამოიხატება: 
– მრავალწყობიან ეკონომიკაზე გადასვლაში (საზოგადოებრი- 

ვი საკუთრების წამყვანი როლის შენარჩუნებით); 
– ნატურალური და ნახევრადნატურალური მეურნეობის ფუ- 

ლად-სასაქონლო მეურნეობად გადაქცევაში; 
– საქონლისა და ფულის მიმოქცევის, ფასწარმოქმნისა და სა- 

ბანკო საქმის რეფორმირებაში. 
მთლიანობაში რეფორმები მაინც არ არღვევს ეკონომიკური 

სისტემის დღემდე არსებულ სახელმწიფო და კოოპერაციულ სტა- 

ტუსს. 
ჩინეთის ეკონომიკურ ზრდაზე არსებითად მოქმედებს მისი 

ეკონომიკის კარგახსნილობის პოლიტიკა. ჩინეთი მაღალი დონი- 
თაა ჩართული მსოფლიო სამეურნეო კავშირურთიერთობების სის- 

ტემაში. ექსპორტის მაჩვენებლით იგი მსოფლიოს მე-9, იმპორტით 

კი – მე-11 ქვეყანაა. ჩინეთის წილად მოდის მთელი პირდაპირი 
უცხოური ინვესტიციების მეათედი!, რაც უცხოურ ტექნოლოგიე- 

ბთან ერთად თვისობრივად ცვლის ქვეყნის ეკონომიკას – მიმ- 
დინარეობს სოფლის მეურნეობის ქიმიზაცია, მრეწველობის რე- 
კონსტრუქცია, სწრაფად ვითარდება მაღალი ტექნოლოგიების 

დარგები – ელექტრონიკა, აეროკოსმოსური მრეწველობა და ა.შ. 

ნიშანდობლივია, რომ ინტერნეტით მოსარგებლეთა რაოდენობის 
მიხედვით ჩინეთი უკვე გაუთანაბრდა წამყვანი ქვეყნების დონეს. 

ეკონომიკური განვითარების ჩინური მოდელი ყოველთვის გამ- 

ოირჩეოდა ხელით შრომის ფართოდ გამოყენებით და შრომის 

დაბალი ნაყოფიერებით. ბუნებრივია, მისი განვითარების ექსტენ- 

სიურ გზას ასასიათებდა წარმოების ეფექტიანობის დაქვეითება, 

წამგებიანი საწარმოების სიმრავლე, არგადახდებისა და სახელმ- 

წიფო ვალის მატება, უმუშევრობა, გარემოს დაბინძურება. ექს- 
ტენსიური განვითარების კრიზისი ყველაზე აშკარა გახდა 1992- 
1996 წლებში, როდესაც ჩინეთის ეკონომიკური ზრდის ზემაღალმა 
ტემპებმა დამანგრეველი ძალა შეიძინა. 

  

1 #.M. I)0(00/6IIMXMM. 9M0M0MMM8 330)/60XMხIX C108M. X#VMVM66IMM%. 810000 

M3,8MM#6. IM34-50 “MMX80ი088 8. #ტ.”, C.-I16., 2001, C. 390. 
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ამის გათვალისწინებით ჩინეთში შეიმუშავეს 1996-2010 წლე- 
ბის პროგნოზი და მისი მაკროეკონომიკური განვითარების ძირი- 
თად მიმართულებად დაადგინეს „ორი სტრატეგიული გადასვლის“ 

კონცეფცია: 
I. გადასვლა ტრადიციული დირექტიული ეკონომიკიდან სო- 

ციალისტურ საბაზრო ეკონომიკაზე; 
I. გადასვლა ზრდის ექსტენსიურიდან ინტენსიურ ფორმაზე. 
ეს კონცეფცია საფუძველს უდებს ჩინეთის ეკონომიკურ განვი- 

თარებას ჩვენს საუკუნეში. ამასთან, პირველი „სტრატეგიული გა- 
დასვლა“ მეორე „გადასვლის“ პირობა უნდა გახდეს. 

განვითარების ინტენსიურ მოდელზე გადასვლას გულმოდგი- 
ნედ ხელმძღვანელობს ჩინეთის კომპარტია და მთავრობა. ისინი 
საკმაოდ ფრთხილად ეკიდებიან კონკრეტულ ეკონომიკურ მაჩვე- 
ნებლებსა და ტემპებს, რათა საზოგადოებაში არ დაიძაბოს სოცია- 
ლურ-პოლიტიკური ვითარება და ამან ხელი არ შეუშალოს გეგ- 
მების განხორციელებას. მოდელში კვლავაც შენარჩუნებულია 
სახელმწიფო რეგულირება (განსაკუთრებით ფასების), მაგრამ სულ 

უფრო აქტიურდება საბაზრო მექანიზმები. ამდენად, ჩინეთის 
ეკონომიკური განვითარების პრაქტიკის მთავარი გაკვეთილია 
ლიბერალიზაციის დაწყება ეკონომიკის სფეროში და პოლიტი- 
კური სისტემის ლიბერალიზაციაზე თანდათანობით გადასვლა.ეს, 

ალბათ, მომავალში რადიკალურად შეცვლის იმ რეალობას, რომ 
ჩინეთი დღეს არც აშშ-ის და არც ევროპის სერიოზული კონკურენ- 

ტი არაა, ამ რეგიონში კი იაპონიას მასზე გაცილებით მეტი მნიშ- 
ვნელობა აქვს გლობალური ეკონომიკისათვის. 
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35. განქმითარეპბადი ქვეჭნების სტრატეგია 

განვითარებადი ქვეყნები თანდათან ხდებიან საერთაშორისო 
ეკონომიკურ ურთიერთობათა სრულუფლებიანი და მნიშვნელო- 
ვანი სუბიექტები. მსოფლიო ეკონომიკური სისტემის ეს ქვესისტ- 
ემა ყველა ქვეყნის 4/5-ს მოიცავს, სადაც დედამიწის მოსახლეო- 
ბის 80 %-ზე მეტი ცხოვრობს!. ამდენად, განვითარებადი ქვეყნებ- 
ის ეკონომიკური მდგომარეობა და მათი პრობლემები უშუალოდ 
მოქმედებს მთელი კაცობრიობის მომავალზე. 

განვითარებადი ქვეყნების ქვესისტემაში შედის აზიის ყველა 
ქვეყანა იაპონიის, სამხრეთ კორეის, ჰონკონგის, ტაივანის, სინ- 
გაპურისა და ისრაელის, აგრეთვე, ჩინეთისა და მონღოლეთის გარ- 
და, აფრიკის ქვეყნები სარ-ის გარდა და ლათინური ამერიკის ქვეყ- 
ნები.# ცალკე ჯგუფად მათი გამოყოფის მთავარი კრიტერიუმია 
ამ ქვეყნების სუსტი განვითარება და ჩამორჩენა, რომელთაგან 
სუსტი განვითარება ვლინდება საზოგადოების თვისებრივად არა- 
ერთგვაროვნებასა და სისტემურ მოუწყობლობაში, ხოლო ჩამორ- 
ჩენა – საწარმოო ძალთა განვითარების დაბალ დონეში. განვითარე- 
ბადი ქვეყნების ჩამორჩენა განაპირობებს მათი სოციალური და 
ეკონომიკური პრობლემების სპეციფიკას, რომელთა გადაჭრის 
დროს გამოყენებული მიდგომები განსხვავდება განვითარებულ 
სამრეწველო ქვეყნებში მიღებული მიდგომებისგან. ამავე დროს, 
სწორედ ეს ჩამორჩენა ასაზრდოებს მათ დამოკიდებულებას გან- 

ვითარებულ ქვეყნებზე. 
განვითარებადი ქვეყნების სიმრავლე მათ დიდ მრავალფეროვ- 

ნებასაც განაპირობებს. დღეს ამ ქვეყნებში მიმდინარეობს რთუ- 
ლი სოციალურ-ეკონომიკური პროცესები, ამასთან, 1970-იანი 

წლების შემდეგ მათი განვითარების გენერალური ტენდენცია 
მზარდი დიფერენციაცია გახდა. 

განვითარებადი ქვეყნების დიდი მრავალფეროვნების მიუხედა- 
ვად შეგვიძლია გამოვყოთ ის საერთო ნიშნები და მახასიათებლე- 
ბი, რომლებიც მათ ერთიანობას განსაზღვრავს. ესაა: 

– განვითარებადი ქვეყნების ეკონომიკის მრავალწყობიანობა; 
– საწარმოო ძალების განვითარების დაბალი დონე, მრეწველო- 

ბის, სოფლის მეურნეობისა და სოციალური ინფრასტრუქტურის 
ჩამორჩენა; 

! /.8. CIია/?2VII. Mხსეი060ჩ 3M0I(0MVM%0. M., “3(5თMC/!”, 2001, C. 282. 

? კიდევ ერთხელ შევნი შნავთ, რომ სპეციალურ სამეცნიერო ლიტერატურაში 
ჯერ კიდევ საბოლოოდ არაა გადაჭრილი საერთოდ ქვეყნების კლასიფიცირე- 
ბა-დაჯგუფების საკმაოდ რთული საკითხი. 
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– მსოფლიო სამეურნეო სისტემაში დამოკიდებული მდგომა- 
რეობა. 

ეკონომიკის მრავალწყობიანობასთან დაკავშირებით უნდა შევ- 
ნიშნოთ, რომ მეტწილ განვითარებად ქვეყნებში ჭარბობს სასოფ- 
ლო-სამეურნეო წარმოება, თვით სოფლად კი, წვრილი სასაქონ- 
ლო წარმოება. განვითარებად ეკონომიკაში დიდ როლს ასრულებს 
ეკონომიკის ე.წ. არაფორმალური სექტორი, რომელიც ყველგანაა 
მოდებული. 

განვითარებად სამყაროში ჩამოყალიბებული კაპიტალიზმი პე- 
რიფერიული ხასიათისაა და მისი მოდელი იმიტაციურია. ეს იმი- 
ტაცია იწყება ბაზრის შექმნით, რომელზეც ყველაფრის შეძენა 
შეუძლია მხოლოდ მოსახლეობის პრივილეგირებულ ფენას. ეს ბა- 
ზრის მონაწილეთაგან ავტომატურად გამორიცხავს დანარჩენ 
ფენებს, რომლებიც სიღარიბისათვის არიან განწირული. 

პოლიტიკური დამოუკიდებლობის მიღწევის შემდეგ განვითა- 
რებადმა ქვეყნებმა მიმართეს ინდუსტრიალიზაციას, როგორც 
ეკონომიკური ჩამორჩენის დაძლევის გზას, რითაც მოახერხეს 
ჩამორჩენის შემცირება და ეროვნული შემოსავლის გადიდება. 

ინდუსტრიალიზაციის განსხვავებული პროცესების ფონზე შეგ- 
ვიძლია გამოვყოთ მისი ორი მთავარი სტრატეგია, ანუ მოდელი, 
რომლებმაც დიდი გავლენა მოახდინეს მსოფლიო მეურნეობის პე- 
რიფერიულ ზონაში მომხდარი ეკონომიკური ზრდის დინამიკასა 
და ხარისხზე: პირველ მათგანს შეგვიძლია ვუწოდოთ შიგნით მი- 
მართული, მეორეს კი – გარეთ მიმართული განვითარება. პირვე- 
ლი სტრატეგიის პრიორიტეტად იქცა სამრეწველო საქონლის ში- 
და ბაზრის ათვისება, მეორეს კი საფუძვლად დაედო ადგილობრი- 
ვი ნაწარმის გატანა საგარეო ბაზარზე. პირველი სტრატეგია წინა 
პლანზე წამოსწევს იმ ყოვლისმომცველი სამრეწველო კომპლექსე- 
ბის შექმნას, რომლებმაც ჯერ შიდა ბაზარი უნდა გააჯერონ და 
მისი სტრუქტურირება მოახდინონ, მხოლოდ ამის შემდეგ განავ- 
ითარონ ადგილობრივი ნაწარმის ექსპორტი. მეორე სტრატეგია 
ქვაკუთხედად გამოყოფს საერთაშორისო სამრეწველო სპეციალ- 
იზაციასა და კოოპერირებას, რომელზე დაყრდნობითაც იმე- 
დოვნებენ შიდა ბაზრის გაჯერებასაც და მის სტრუქტურირებასაც. 

ორივე სტრატეგიის რეალიზაციაში მნიშვნელოვან და თითქ- 
მის გადამწყვეტ როლს ასრულებდა სახელმწიფო. ჯერ ერთი, სახე- 

ლმწიფო განსაზღვრავდა ინდუსტრიალიზაციის ძირითად პარა- 
მეტრებს და მიზნებს და მათი მიღწევის საშუალებებს. მეორე, იგი 
განაგებდა ეკონომიკური და სოციალური ინფრასტრქტურის გან- 
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ვითარებას. მესამე, სახელმწიფო ახორციელებდა მასშტაბურ სამ- 
რეწველო მეწარმეობას. მეოთხე, იგი ხელს უწყობდა კერძო ეროვ- 
ნულ მეწარმეობას. 

მრავალი წამყვანი პარამეტრის მიხედვით ორივე ზემოთ ხსენე- 
ბული მოდელი ეფუმნება, როგორც თვით განვითარებად ქვეყნებ- 
ში, ისე მსოფლიო ბაზარზე მიმდინარე ეკონომიკური პროცესე- 
ბის ლოგიკას. 

ამასთან ერთად განვითარებადი ქვეყნები იძულებული იყვნენ 
მოეხდინათ მოდერნიზება სამრეწველო პროდუქციის (მანქანები- 
სა და მოწყობილობის) ინტენსიურად განვითარებასთან დაკავ- 
შირებით. მაგრამ ამ ქვეყნების სტრატეგია ისეთია, რომ აუცილე- 
ბელია უცხოური კაპიტალის შეზღუდვა ეკონომიკური ზრდის 
დაჩქარების მიზნით. ყოველივე ეს გამოვლინდა იმპორტჩანაცვ- 
ლებაში. ეს იყო საწყისი ეტაპი დამოუკიდებლობის მოპოვების შემ- 
დეგ. იმპორტი აქ ადგილობრივი პროდუქციით ჩაანაცელეს, ამის 

გვერდით კი დაიწყეს ადგილობრივი მუშებისა და ტექნიკური კად- 
რების მომზადება. ეს პირველი ფაზა, რომლის დროსაც იქმნება 
მოკლე და საშუალო ვადით გამოსაყენებელი სამომხმარებლო სა- 
ქონლის მწარმოებელი საქსოვ-სამკერვალო, ტყავ-ფეხსაცმლის, 
საავეჯო და სხვა საწარმოები, უმრავლეს ქვეყნებში საკმაოდ შეუ- 
ფერხებლად წარიმართა. ეს იმანაც განაპირობა, რომ ტექნიკურ- 

ეკონომიკური პარამეტრებით დასახელებული დარგები ძირითა- 

დად შეესაბამებოდა სუსტად განვითარებად მეურნეობათა შესაძ- 
ლებლობებს და მოთხოვნილებას. მაგრამ ასეთი პოლიტიკა ხელს 
არ უწყობდა მსოფლიო მეურნეობაში განვითარებადი ქვეყნების 

როლის ძირეულად შეცვლას, მოქნილი და ეფექტიანი ეკონო- 
მიკური სისტემის შექმნას. გარდა ამისა, ხანგრძლივად გამოსაყე- 
ნებელი სამომხმარებლო და საწარმოო საქონლის ძირითადი მა- 
სის, აგრეთვე მათ დასამზადებლად საჭირო შუალედური პროდუ- 
ქციის წარმოება ხშირად კარგად არ იყო მისადაგებული ადგი- 
ლობრივი ბაზრების მდგომარეობასთან, როგორც მისი განვითარე- 

ბისთვის საჭირო რესურსების, ისე რეალური გადახდისუნარიანი 
მოთხოვნის მოცულობების მიხედვით. 

ეროვნული ბაზრების სივიწროვით განპირობებული პრობლემე- 
ბისა და სირთულეების გათვალისწინებით განვითარებადმა ქვეყ- 
ნებმა შექმნეს ათობით ინტეგრაციული დაჯგუფებები, თუმცა 
მრავალი ობიექტური თუ სუბიექტური მიზეზით ვერცერთმა მათ- 
განმა ვერ მიაღწია წარმატებას საერთო ბაზრის შექმნის საქმეში. 
ამის გამო სამრეწველო იმპორტჩანაცვლების მეორე ფაზაც ცალკე 
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აღებული ეროვნული ბაზრების შეზღუდული ტევადობით აღმოჩნ- 
და შემოფარგლული. მეორე ფაზამ ვერ გაამართლა საგარეო- 
ეკონომიკური პრობლემების მოგვარების იმედები. ეს სტადია მსხ- 
ვილ საფინანსო რესურსებს მოითხოვდა. წარმოიშვა პროდუქციის 
ხარისსთან დაკავშირებული პრობლემები. საფინანსო რესურსების 
მხარდასაჭერად შედარებით ნელა იწყო განვითარება საექსპორტო 
წარმოებამ. საექსპორტო ორიენტაციის პოლიტიკა ინდუსტრიალი- 
ზაციის მეორე ფორმაა, რომელიც ღია ტიპის ეკონომიკას წარმოა- 
დგენს. ამ შემთხვევაში მრეწველობა ორივე – საშინაო და საგარეო 
ბაზარზე მუშაობს. ცხადია, უცხოურ კაპიტალთან განვითარებადი 
ქვეყნების აქტიური ურთიერთმოქმედების გამო უპირატესობა სა- 
გარეო ბაზარს ენიჭებოდა, თუმცა, სამრეწველო ექსპორტის განვი- 

თარებას ხელს უშლიდა იმპორტჩანაცვლების პერიოდში შექმნილი 
გადამამუშავებელი მრეწველობის დაბალი კონკურენტუნარიანობა 
და ეროვნული ვალუტის კურსების სისტემატურად აწევა. 

იმპორტზე მოთხოვნილებებისა და საექსპორტო რესურსების 
ზრდას შორის არსებულმა ნაპრალმა გარედან დახმარებისა და 
სესხების მიღების საჭიროება წარმოშვა. ეს გაფართოებული, 
ზოგჯერ კი მარტივი კვლავწარმოების უცილობელი პირობა გა- 
ხდა. უცხოური ვალუტის ქრონიკული დეფიციტი განვითარების 
მთავარ მუხრუჭად გადაიქცა. 

კრიზისების პერიოდში დამანგრეველ რყევებს მხოლოდ იმ 
ქვეყნებმა დააღწიეს თავი, რომლებიც სულ უფრო მეტად ერთვე- 
ბოდნენ შრომის საერთაშორისო დანაწილებაში, აგრეთვე, იმ ქვეყ- 
ნების ნაწილმა, რომლებიც მეტისმეტად არ ზღუდავდნენ მასში 
ჩართვას და წინდახედულ ფულად პოლიტიკას ეწეოდნენ. ეკონო- 
მიკური ზრდის დინამიკითა და ხარისხით მათგან გამოირჩეოდ- 
ნენ სინგაპური, ჰონკონგი, ტაივანი და სამხრეთ კორეა, აგრეთვე, 
ინდონეზია, მალაიზია, ტაილანდი. 

ინდუსტრიალიზაციაში ექსპორტის წამყვან როლს ფაქტორე- 
ბის რთული კომპლექსი განსაზღვრავს. შრომის საერთაშორისო 
განაწილებაში მონაწილეობის გაფართოებამ პროდუქტიულობის 
გადიდების უნარი შესძინა ინდუსტრიალიზაციას. ამას ხელი შეუ- 
წყო ბაზრების გაფართოებამ, რამაც მასშტაბით მიღებული ეკო- 
ნომიის შესაძლებლობები მისცა სამრეწველო ნაკეთობათა ექსაორ- 
ტიორ საწარმოებს. 

ინდუსტრიალიზაციის დროს ექსპორტი სამრეწველო ზრდის 
არამარტო საბაზრო, არამედ რესურსული ბაზის გადიდების ქმე- 
დითი ბერკეტიცაა. მაგრამ რაკი თვით ექსპორტის გადიდებაც 

206



ინვესტიციებს მოითხოვს, ამიტომ საკუთარი თავის იმედად გან- 
ხორციელებული ეკონომიკური ზრდა უკავშირდება ექსპორტს, 
დანაზოგსა და ინვესტიციებს შორის დინამიკური ურთიერთ- 
ქმედების ჩამოყალიბებას. 

ექსპორტის დინამიკურად ზრდამ არსებითად გაზარდა შიდა 
დანაზოგები. შრომის საერთაშორისო დანაწილებაში ჩართვის 
მკვეთრად გადიდების უაღრესად მნიშვნელოვანი თანამდევი 
შედეგი გამოდგა ნაციონალური ბაზრის ტევადობის არსებითად 
გადიდება და იმპორტჩანაცვლების შესაძლებლობათა გაფართოე- 

ბა, ოღონდ უკვე უფრო პროდუქტიულ საფუძველზე. 
საგარეო-ეკონომიკურმა პოლიტიკამ უზარმაზარი გავლენა 

მოახდინა იმ განვითარებადი ქვეყნების ზრდის ტემპებზე, რომ- 

ლებიც ინდუსტრიალიზაციას ახორციელებდნენ, ამას ადასტუ- 
რებს 3.5-1. ცხრილის მონაცემები. 

ცხრილი 3.5-17 

განვითარებადი ქვეყნების მაკროეკონომიკური 
ინდიკატორები (საშუალო წლიური ტემპები, %) 
  

  

  

  

1971-1983 წწ. | 1984-1993 წწ. | 1990-2001 66. 

ზრდის მაღალი ტემპების მქონე 42 ქვეყანა 5,5 
მშა 5,8 7,4 

სამომხმარებლო ფასები 12,0 11,5 დ 
ინვესტიციები (% მშპ-ის მიმართ) 25,8 30,1 იჯა ჯა 
დანაზოგები (% მშპ-ის მიმართ) 24,5 29,3 კა 
ექსპორტის მოცულობა 8,6 10,4 იჯ L 

საგარეო ვალი (% მშპ-ის მიმართ) 19,2 29,4 
წარმოების ფაქტორების საერთო ეფექტიანობა 1,9 34 

ზრდის დაბალი ტემპების მქონე 42 ქვეყანა 1,2 
მშპ 4,0 14 

სამომხმარებლო ფასები 26.4 53,5 ად. 
ინვესტიციები (% მშპ-ს მიმართ) 26,3 20,9 კა“ 
დანაზოგები (% მშპ-ის მიმართ) 24,1 18,8 =. LC” 
ექსპორტის მოცულობა -0,5 3,4 ? 
საგარეო ვალი (% მშპ-ის მიმართ) 26,9 50,2 
წარმოების ფაქტორების საერთო ეფექტიანობა! 0,2 - 11           
წყარო: #. შიხიM08. IMIMIVCI0II2IM38VIM% 029398880 IVIXCM CI02#M მ MMICიხ6იC 

MII00X030წCI6IIIსIX C893CM IM ნ0CI9V, XCV0. M5VM0”, M1, 1999, C. 23, 
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იმ ქვეყნებში, სადაც ექსპორტი დინამიკურად ვითარდება, ზრ- 
დის ტემპები მაღალია და პირიქით, რადგანაც წარმოების დუნე 
დინამიკის დროს ეკონომიკას შესაძლებლობები ეზღუდება და ვერ 
იღებს სწრაფად და შეუფერხებლად განვითარებისთვის საჭირო 
სახსრებს. 

ცნობილია, რომ საგარეო ბაზრების დაუფლებისკენ მიმართულ 
მრეწველობას აქვს დაზოგვის, ინვესტირების გადიდების და იმ- 
პორტის რაციონალურად ჩანაცვლების უნარი. 

ომის შემდეგ ამგვარ სტრატეგიას წარმატებით იყენებდნენ გერ- 
მანიისა და იაპონიის სამრეწველო კაპიტალის აღდგენა-განვი- 
თარებისათვის. 

ამიტომ საჭიროა არა ქვეყნის განგითარების საერთო მიმართუ- 
ლების და შრომის საერთაშორისო დანაწილების უპირატესობებ- 
ის შეცვლა, არამედ ამ გზაზე არსებული დაბრკოლებების აღმოფხ- 
ვრა და ასეთი სტრატეგიის რეალიზაციის ხერხების კორექტირება. 

განვითარებადი ქვეყნების ეკონომიკური განვითარების მოდე- 
ლის მთავარი თავისებურებაა სამეურნეო ცხოვრებაში სახელმწი- 
ფოს შედარებით დიდი ხვედრითი წილი ანუ ე.წ. ეტატისტური 
მოდელი. 

დამოუკიდებლობის გამოცხადების შემდეგ, მაგალითად, დასავ- 
ლეთ აზიის ქვეყნებმა სახელმწიფოს კონტროლს დაუქვემდებარეს 
ნავთობისა და გაზის მოპოვება, რეგიონის მთელი ინფრასტრუქ- 
ტურა (პორტები, ნავთობსადენები, კავშირგაბმულობა, ტელე- 
კომუნიკაციები), სოციალური ინფრასტრუქტურა (განათლება და 
ჯანდაცვა), ფინანსების სფერო და საგარეო ვაჭრობა. ამ ქვეყნებ- 
ის ეკონომიკა ნავთობზეა დამოკიდებული, რაც განვითარების 
არასასურველი ფაქტორია. 

ამიტომ დასავლეთ აზიის სახელმწიფოები ცდილობენ თავიანთი 
სამრეწველო სტრუქტურის დივერსიფიცირებას და ნავთობზე და- 

მოკიდებულების შესუსტებას. ამ მიზნით რეგიონში ვითარდება 
ნავთობმოპოვების თანმდევი დარგები – ნავთობქიმიური მრეწვე- 
ლობა და მეტალურგია (ენერგოტევადი წარმოება). სულ უფრო 
მეტ მნიშვნელობას იძენს ელექტრონიკის მიმართულება და სა- 
ფეიქრო ინდუსტრია. თანდათან ვითარდება მომსახურების სფე- 
რო, განსაკუთრებით კი, ტურიზმი, რეექსპორტი, ფინანსური და 
სატრანსპორტო მომსახურება. რეგიონის ყველაზე უფრო მდიდა- 
რი ქვეყნები – ქუვეითი, საუდის არაბეთი და აგს ყველაზე მოწი- 
ნავე ტექნოლოგიებს იყენებენ და მეცნიერებატევად წარმოებაზე 
გადადიან. 
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1990-იანი წლების შუა პერიოდში დასავლეთ აზიაში დაიწყეს 
მეურნეობის დეეტატიზაცია და კერძო სექტორის როლის გაძლიე- 
რება, სადაც დიდძალი უცხოური ინვესტიციები მოიზიდეს. ამავე 
დროს, ჩაატარეს სტრუქტურული გარდაქმნები – წაახალისეს ინ- 
ვესტიციები ეროვნული მეურნეობის ახალ დარგებსა და სექტო- 
რებში, შეამცირეს ნავთობის მრეწველობის ხვედრითი წილი, განა- 

ვითარეს ტურიზმი და სამშენებლო ინდუსტრია. არაბეთის ნახე- 
ვარკუნძულის ეკონომიკა უფრო ფართოდ გაიხსნა უცხოელი ინ- 
ვესტორებისთვის, თუმცა, იმპორტის კონტროლი კვლავაც გრძელ- 

დება. 
დასავლეთ აზიის ქვეყნები ამჟამად იმყოფებიან თავიანთი ეკო- 

ნომიკის ყველაზე ოპტიმალური სტრუქტურის ძიების პროცესში. 
წინათ ნავთობის ექსპორტიდან მიღებული ფინანსური სახსრები 
ეროვნული მეურნეობის არატრადიციული სექტორების განვი- 
თარებას და სხვა ქვეყნების დაკრედიტებას ხმარდებოდა. 

ნავთობის უხვი რესურსების მიუხედავად, ხსენებული ქვეყნები 
დღეს უკვე სერიოზულად ფიქრობენ მომავალზე და ზოგიერთ მათ- 
განში ნავთობის მოპოვება და გადამუშავება აღარ შეადგენს მშპ- 
ის წარმოების მთავარ საფუძველს. კერძოდ, აგს-ს მშპ-ში სოფლის 

მეურნეობის ხვედრითი წილი მხოლოდ 2%-მდეა, მრეწველობის – 
48, არამატერიალური წარმოებისა კი – თითქმის 50%. სოფლის 
მეურნეობაში აღსანიშნავია ის, რომ ბოსტნეული და ფინიკი ხე- 

ლოვნურად შექმნილ ფართობებზე მოყავთ და ამ საქმეში მოწი- 

ნავე აგრარულ ტექნოლოგიებს იყენებენ. ენერგორესურსების სი- 

უხვე განაპირობებს გადამამუშავებელი მრეწველობის ენერგოტ- 

ევადი საწარმოების ფუნქციონირებას (ალუმინის დნობა), რისი 

წყალობითაც აგს საავტომობილო მრეწველობისთვის საჭირო ალუ- 
მინის ერთ-ერთი უმსხვილესი მიმწოდებელია. ამ ქვეყნის მრენ– 
ქელობის მეცნიერებატევადობა დღითიდღე იზრდება, რადგან 

საექსპორტო ამონაგების სოლიდური ნაწილი უახლეს ტექნოლო- 
გიებში განხორციელებულ ინვესტიციებს ხმარდება. 

აგს-ის ეროვნული მეურნეობის უმნიშვნელოვანესი სექტორი 

ხდება არამატერიალური წარმოება. დუბაისა და შარჯაში მოქმე- 
დებს უბაჟო ვაჭრობის ზონები, რომლებიც სპეციალიზებულია 
საიუველირო ნაკეთობათა, საყოფაცხოვრებო ტექნიკისა და ძვირ- 
ფასი მარკის ავტომობილების რეექსპორტზე. შექმნილია მთელ ას- 

ლო აღმოსავლეთში საუკეთესო კავშირგაბმულობის სისტემა, რო- 
მელიც კონკურენციას გაუწევს ნებისმიერი განვითარებული ქვეყ- 
ნის ტელეკომუნიკაციებს. მსოფლიოშია აღიარებული აქაური გა- 
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ნათლებისა და ჯანდაცვის სისტემები; ქვეყანაში სწრაფად ვითარ- 
დება ფინანსური სექტორი. მსოფლიოს ერთ-ერთ ოფშორულ ცენტ- 
რადაა გადაქცეული დუბაი, სადაც მრავალრიცხოვანი უცხოური 
ბანკები და ცნობილი ტრანსნაციონალური კორპორაციების წარ- 
მომადგენლობებია გახსნილი; ეკონომიკის მნიშვნელოვანი დარგი 
ხდება ტურიზმი. აღმოსავლური ეგზოტიკის გარდა ტურისტუ- 
ლი მარშრუტები შოპინგურ ტურიზმსაც ითვალისწინებს, თანაც 

აქაური მაღაზიების ქსელი ერთ-ერთი საუკეთესოა მსოფლიოში. 
ამჟამად აგს-ში მიმდინარეობს ეკონომიკაში სახელმწიფოს რო- 

ლის გადასინჯვის პროცესი. ქვეყანაში დაწყებულია პრივატიზა- 
ცია, კერძო კომპანიების ხელში გადადის კომუნიკაციები, პორტე- 
ბი, ელექტროენერგეტიკა და წყალმომარაგება. ამ პროგრამამ, 
კონკურენტუნარიანი კერძო სექტორი წარმოშვა და ამავე დროს 
შეამცირა მთავრობის არამწარმოებლური ხარჯები, რითაც სახელ- 
მწიფო ფინანსები გააჯანსაღა. 

ქუვეითი ნავთობის აღმოჩენამდე თევზჭერაზე, მარგალიტზე 
და ბედუინების მესაქონლეობაზე იყო დასპეციალიზებული, მა- 
გრამ კეთილდღეობა მას სწორედ ნავთობის ექსპორტით მიღებულ- 
მა შემოსავლებმა მოუტანა. ქვეყანამ ნავთობდოლარები ეროვნუ- 
ლი ეკონომიკის აღმავლობას მოახმარა, რასაც მთავრობის გააზრე- 
ბულმა პოლიტიკამაც შეუწყო ხელი. ამ ქვეყნის ეკონომიკური 
სისტემა განვითარების ეტატისტური მოდელის ნიმუშია. 

ქუვეითში მოქმედ საბაზრო სისტემას შემდეგი თავისებურებე- 
ბი აქვს: 

– ეკონომიკაში კერძო სექტორის ბატონობის აკრძალვა; 
– ქვეყნის ყველა მოქალაქის გათანაბრების პრინციპის მოქმედე- 

ბა; 

– ეკონომიკის სახელმწიფოებრივი რეგულირება მთელი სა- 
ზოგადოების ინტერესების დასაცავად. 

ქვეყანაში სწრაფად ვითარდება საფინანსო მომსახურების სექ- 
ტორი. მნიშვნელოვანი კაპიტალის და მსოფლიო კლასის ინფრა- 

სტრუქტურის წყალობით ქუვეითი ახლო ალმოსავლეთის მსხვილ 
საფინანსო-საკრედიტო ცენტრადაა გადაქცეული. ამასთან, ნავთო- 
ბის მრეწველობა სპეციალიზებულია მის არა მარტო მოპოვება- 
ზე, არამედ გადამუშავებასა და ტრანსპორტირებაზეც დედამი- 
წის ნებისმიერ წერტილში. 

ნიშანდობლივია, რომ ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნებში ნავთო- 
ბის ექსპორტით მიღებული დიდძალი შემოსავლები კი არ გაფლან- 
გეს და დაიტაცეს, არამედ ქვეყნის ეკონომიკას მოახმარეს, რის 
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გამოც აგს, ქუვეითი, საუდის არაბეთი, ომანი და კატარი რეგიო- 

ნის აყვავებულ ქვეყნებად იქცნენ. ამ ქვეყნების შორსმჭვრეტელი 
ხელმძღვანელები ახლა იმ პერიოდზე ფიქრობენ და ზრუნავენ, 
როდესაც ნავთობდოლარების ნაკადი შესაძლოა გამოილიოს. ამ 
მიზნით ხორციელდება ეკონომიკის დივერსიფიკაცია – ვითარდება 
ახალი დარგები, ნავთობის ნაცვლად ძლიერდება კაპიტალისა და 
მომსახურების ექსპორტი. ამასთან ერთად, ტარდება საბაზრო რე- 

ფორმებისა და ეკონომიკის კარგახსნილობის პოლიტიკა ეროვნუ- 
ლი ინტერესების შეულახავად, ძლიერდება სოციალური დაცვა 

და მომავალ თაობებზე ზრუნვა. 
მუსულმანურ ქვეყნებს შორის ერთგვარად განცალკევებულად 

დგას ირანი, რომლის ეკონომიკურ განვითარებაზეც XX საუკუ- 
ნის 50-70-იან წლებში დიდ გავლენას ახდენდნენ საფრანგეთი და 
აშშ. ნავარაუდევი იყო ირანის განვითარება დასავლური ნიმუშის 

მიხედვით. ვესტერნიზაციას შედეგად მოყვა ეკონომიკის გარკ- 
ვეული პროგრესი, მაგრამ ისლამურ ქვეყანასა და მისი განვითარე- 
ბის დასავლურ მოდელს შორის უთანხმოება სულ უფრო გამწვავ- 

და. საბოლოოდ ქვეყანაში ჩამოყალიბდა „ისლამური ეკონომიკის“ 

კონცეფცია, რომელიც სამ ძირითად პრინციპს დაეფუძნა: 

1. სახელმწიფოს განსაკუთრებული როლი; 
2. ადგილობრივი მრეწველობის განვითარების პრიორიტეტი; 

3. ეკონომიკაში საზოგადოებრივი სექტორის წამყვანი როლი. 
ირანის განვითარების ასეთი მაკროეკონომიკური მოდელი შეგ- 

ვიძლია დავახასიათოთ, აგრეთვე, როგორც არაკაპიტალისტური 
გზის პროკომუნისტური კონცეფცია. მცირე და საშუალო ბიზნე- 
სის კერძო საწარმოების (მათ შორის– სოფლად), ბანკებისა და სა- 
ფინანსო კომპანიების ნაციონალიზაცია მოახდინეს. ამან დააქვეი- 
თა ეკონომიკის საზოგადოებრივი სექტორის ეფექტიანობა, როდე- 
საც სახელმწიფო ცდილობდა ჩანაცვლებოდა საბაზრო მექანიზმე- 
ბის მოქმედებას. იგი აკონტროლებდა ფასებსა და ხელფასს, ად- 
გენდა განვითარების ხუთწლიან გეგმებს, მაგრამ ეკონომიკაში 
უკვე ჩნდებოდა სერიოზული დისბალანსი. 

1980-იანი წლების ბოლოს იარანში კვლავ გაძლიერდა პროდა- 
სავლურად განწყობილი პოლიტიკოსების პოზიციები. უკვე აშკარა 
გახდა ეკონომიკის სტრუქტურული გარდაქმნის აუცილებლობა, 

ხოლო რეფორმებს 2000 წლისათვის უნდა აემაღლებინა ეკო- 
ნომიკის კერძო სექტორის ხვედრითი წილი, შეესუსტებინა ნავ- 
თობზე მისი დამოკიდებულება, შეეკვეცა საზოგადოებრივი სექ- 
ტორი და სახელმწიფო ხარჯები. ირანში დაწყებული რეფორმებ- 
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ის პრინციპული მიმართულები იყო ,„პოსტ-სანავთობო“ ეკონომი- 

კაზე, საბაზრო ეკონომიკაზე და ღია ეკონომიკაზე გადასვლა. 
დღეს ირანი თანდათანობით ძლევს იზოლაციას და ერთვება 

საერთა შორისო ეკონომიკურ ურთიერთობებში. იგი მონაწილეობს 
რეგიონულ ვაჭრობასა და მეზობელ ქვეყნებთან სავაჭრო კავშირებ- 
ში. მისი სავაჭრო პარტნიორებია პაკისტანი, თურქეთი, აზერბაი- 

ჯანი და ავღანეთი. მათთან ერთად ირანი ამუშავებს ნავთობის 
საბადოებს და აგებს ნავთობსადენებს. 

განვითარებულ ქვეყნებთან ირანი ეწევა კარგახსნილობის პო- 
ლიტიკას და იზიდავს უცხოურ ინვესტიციებს, ქმნის თავისუფალ 
ეკონომიკურ ზონებს. ლიბერალური საბაზრო ეკონომიკის თანა- 
მედროვე მოდელი უკვე ავლენს თავის წარმატებებს (თუმცა, აქ 
არ შეიძლება ხაზი არ გაესვას აშშ-თან საკმაოდ გართულებულ 
და დაძაბულ პოლიტიკურ ვითარებას, რამაც შესაძლოა მის გან- 
ვითარებაში სერიოზული სიძნელეები გამოიწვიოს). 

დამოუკიდებლობის გამოცხადების შემდეგ ინდოეთმა აირჩია 
განვითარების საკუთარი გზა, რომელიც მთელი ორმოცი წლის 
მანძილზე ამკვიდრებდა ეკონომიკის ეტატიზაციას. სწორედ ეს 
იქცა ქვეყნის განვითარების მთავარ მუხრუჭად, გამოიწვია რო- 
გორც საერთო, ისე ტექნოლოგიური ჩამორჩენა, ხელი შეუწყო 

ჩრდილოვანი ეკონომიკისა და კორუფციის აყვავებას. 
ამის გამო 1990-იანი წლების დასაწყისში ირანში აშკარა გახ- 

და ეკონომიკური რეფორმების გატარების აუცილებლობა, რასაც 
სამი პოსტულატი დაუდეს საფუძვლად: 

1. ეკონომიკის კერძო სექტორის თავისუფლება; 

2. ეკონომიკის კარგახსნილობა; 

3, სახელმწიფო ფინანსების რეფორმა. 
რეფორმების პროგრამა გულისხმობდა ღია ლიბერალურ ეკო- 

ნომიკაზე გადასვლას და მოიცავდა მრეწველობაში ლიცენზირე- 
ბის პრაქტიკის გაუქმებას, საიმპორტო შეზღუდვების მოხსნას, 
ფასების სახელმწიფო კონტროლის შეწყვეტას და საბაზრო ფას- 
წარმოქმნისკენ მიბრუნებას, სახელმწიფო სუბსიდიებისა და სუბ- 
ვენციების სისტემის ლიკვიდირებას, საბანკო-საფინანსო სისტე- 
მის გარდაქმნას, სახელმწიფო ხარჯებისა და ბიუჯეტის დეფიცი- 
ტის შემცირებას, უცხოური ინესტიციების მოზიდვას, რუპიის 
კონვერტაბელობის შემოღებას. 

რეფორმების წარმატების პირველი ნიშნები იყო სახელმწიფო 
ბიუჯეტიდან გამოყოფილი სუბსიდიებისა და სუბვენციების ორ- 
ჯერადად შემცირება და ეკონომიკური ზრდის საკმაოდ მაღალი 
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ტემპები. ეკონომიკური აღმავლობის ძირითად ფაქტორებად იქცა 

ეროვნული ეკონომიკის ყველაზე უფრო ეფექტიან სექტორებში 
განხორციელებული ინვესტიციები (მათ შორის – პირდაპირი 
უცხოური ინვესტიციები) და ექსპორტი (რომლის ზრდა რუპიის 
დევალვაციის შემდეგ დაიწყო). დაბალ დონეზე შეინარჩუნეს ინ- 
ფლაციის ტემპები, მაგრამ რეფორმების სრულიად გატარება ფერ- 
ხდება, რასაც ძირითადად ხელს უშლის სახელმწიფოსა და კერძო 
სექტორს შორის დაპირისპირება და ეკონომიკაში კორუფციის 
არსებობა, 

მსოფლიო სამეურნეო კავშირურთიერთობებში აფრიკის სპე- 
ციალიზაცია ჯერჯერობით აგრარულ-სანედლეულოა. ამ კონტი- 
ნენტის თანამედროვე განვითარებაზე დიდ გავლენას ახდენს აზიის 
რეგიონში მიმდინარე ეკონომიკური ზრდა. აზიის ბაზრებს ჭარ- 
ბად ესაჭიროება ნედლეული სწრაფად მზარდი წარმოების გამო, 

რომლის მნიშვნელოვან ნაწილსაც მათ აფრიკა აწვდის. 
ეკონომიკურ განვითარებაში აფრიკის ქვეყნებს შორის ისინი 

ლიდერობენ, სადაც პოლიტიკური და მაკროეკონომიკური სტა- 

ბილურობაა. თუ მათ მდიდარი ბუნებრივი სიმდიდრეები აქვთ, 

მაშინ ასეთ ქვეყნებში საქმიანობას ააქტიურებენ უცხოელი ინვეს- 
ტორები მოწინავე და ახალინდუსტრიული ქვეყნებიდან. აქ მო- 

ქმედებენ მსხვილი ტრანსნაციონალური კორპორაციების ფილია- 

ლები, რომლებიც ადგილობრივ მრეწველობაში, აგრარულ სექ- 
ტორსა და მომსახურების სფეროში ახორციელებენ ინვესტიციებს. 

აფრიკის ქვეყნებში მიმდინარე სტაბილურ ეკონომიკურ ზრ- 

დას 1990-იანი წლების მეორე ნახევარში ხელს უწყობდა მსოფ- 

ლიო ეკონომიკაში არსებული მდგომარეობის გაუმჯობესება და 

აფრიკის კონტინენტზე შექმნილი ხელსაყრელი პოლიტიკური 
გარემო. მაგრამ 1997-1999 წლების მსოფლიო სავალუტო-საფინ- 
ანსო კრიზისმა დროებით შეაფერხა აფრიკის ეკონომიკის განვი- 
თარება. ამავე დროს, განვითარებული და ახალი ინდუსტრიული 
ქვეყნების სამომხმარებლო ბაზრების გაჯერებამ დააქვეითა აფ- 

რიკულ ნედლეულზე არსებული მოთხოვნა და დასცა მისი ფასე- 
ბი. ამგვარად, უნდა მოველოდეთ აფრიკის ქვეყნებში სამრეწვე- 
ლო განვითარების დაბალ ტემპებს. 

როგორც ცნობილია, 1995-1997 წლებში მსოფლიო სასაქონლო 
ბაზრებზე აღინიშნა მოთხოვნისა და, შესაბამისად, ფასების ზრდა, 
რამაც კარგი პირობები შეუქმნა აფრიკიდან საქონლის ექსპორ- 
ტის გაფართოებას. ძირითადადეს ეხებოდა ლითონისა და ნავთო- 

ბის ექსპორტს (ნიგერია, კამერუნი, ლიბია). შემდეგ ეს ვითარება 
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შეიცვალა, თუმცა, 1999 წლიდან მდგომარეობა შედარებით გა- 
მოსწორდა. 

აფრიკის ქვეყნების ეკონომიკის განვითარებას ამჟამად ახასი- 

ათებს ექსპორტზე ორიენტირებული ახალი, არატრადიციული 

დარგების წარმოქმნა. მაგალითად, კენიაში და მალავიში აწარ- 
მოებენ და მსოფლიო ბაზარს აწვდიან ყვავილებს, მადაგასკარისა 
და მავრიკიის საექსპოროტო ზონებში სამრეწველო ნაწარმს ამზა- 
დებენ, ბოტსვანაში კი ავტომობილებს აწყობენ. რეგიონის მრავალ 
ქვეყანაში მზარდ ყურადღებას უთმობენ ტურიზმს. ამ სფეროდან 
მიღებული შემოსავლები ეგვიპტის, ტუნისის, განის, სენეგალის, 

კომორის კუნძულების სავალუტო შემოსავლების უმნიშვნელოვ- 
ანესი წყარო ხდება. იგი ფეხს იკიდებს, აგრეთვე, ნამიბიაში, ზიმ- 

ბაბვეში, მადაგასკარზე, ხოლო ევროპელი, იაპონელი და ჩრდილ- 
ოამერიკელი ტურისტებისათვის მეტად მიმზიდველი გახდა აფ- 

რიკის ფინანსური თანამეგობრობის ქვეყნები.! 
კონტინენტის სამხრეთ ნაწილში ეკონომიკური მდგომარეობის 

გაჯანსალებას დიდად შეუწყო ხელი სარ-ში აპარტეიდის სისტე- 

მის დაცემამ და მეზობელ სახელმწიფოებთან ამ ქვეყნის ურთიერ- 
თობების გაუმჯობესებამ. ამან ახალი ეკონომიკური კავშირები 
წარმოშვა აფრიკის სამხრეთში. კერძოდ, სარ-ი სულ უფრო მეტ 
ინვესტიციებს აბანდებს ანგოლის, ბოტსვანის, ლესოტოს, მოზამ- 

ბიკისა და ნამიბიის სამრეწველო წარმოების განვითარებაში. მე- 
ზობელი ქვეყნების სოფლის მეურნეობაში ფართოდ იყენებენ სარ- 
დან მიწოდებულ ნოუ-ჰაუს და ა.შ. აფრიკის სამხრეთში ძალას 
იკრებს რეგიონული ეკონომიკური ინტეგრაციის პროცესიც. აქ 

მდებარე ქვეყნები თავიანთი საექსპორტო ინდუსტრიის ორიენ- 
ტირად სარ-ის ბაზარს განიხილავენ, ერთობლივი ძალებით ცდი- 
ლობენ რეგიონის ინფრასტრუქტურის განვითარებას. აქვე ყალი- 

ბდება ქვეყნებს შორის საბაჟო და სავაჭრო კავშირები, ხორციელდ- 
ება ტექნოლოგიების გაცვლა და სამუშაო ძალის მიგრაცია. 

აღსანიშნავია, რომ სამხრეთ აზიის „ვეფხვების“ მსგავსად მთე- 
ლი ათწლეულის მანძილზე სტაბილური, მაღალი ეკონომიკური 
ზრდით აფრიკის კონტინენტზე გამოირჩეოდა უგანდა. მისი წარ- 

  

1 ამ თანამეგობრობაში გაერთიანებულია ბენინი, ბურკინა-ფასო, გაბონი, კამე- 

რუნი, კომორის კუნძულები, კონგო, კოტ-დ ივუარი, მალი, ნიგერია, სენეგალი, 
ტოგო, ცენტრალური აფრიკის რესპუბლიკა, ჩადი და ეკვატორული გვინეა. 
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მატებული განვითარება უკავშირდება მთავრობის გააზრებულ 
პოლიტიკას, რომელიც მოიცავს ეკონომიკის ლიბერალიზაციას, 

საფინანსო სექტორის რეგულირებას, კერძო ბიზნესის მხარდაჭე- 
რას და სახელმწიფო სექტორის შენარჩუნებას განათლებაში, ჯან- 
მრთელობის დაცვასა და ინფრასტრუქტურაში. მასთან ერთად 
დამაკმაყოფილებელი ეკონომიკური შედეგები აქვთ მალის, ბურკი- 

ნა-ფასოს, კოტ-დ”ივუარს, განას, ბოსტვანასა და კენიას, რომელთაც 

მოახერხეს სამრეწველო წარმოების გაორმაგება. ამ ქვეყნების 
მიმართ ძლიერდება განვითარებული ქვეყნებიდან მოსული უცხო- 

ელი ინვესტორების ინტერესიც. ნიშანდობლივია, რომ მთელი 

აფრიკისათვის დადებით მაგალითად ამ მხრივ იქცნენ რეგიონის 
ყველაზე უფრო ღარიბი ქვეყნები – მალი და ბურკინა-ფასო, რომ- 
ლებსაც დაახლოებით 5% -იანი ყოველწლიური ზრდა აჩვენეს. 

განვითარებადი ქვეყნები 1970-იანი წლებიდან მოყოლებული 
აქტიურად ცდილობენ შრომის საერთაშორისო დანაწილებაში 
მონაწილეობას. მართალია, ისინი არ ქმნიან კვლავწარმოებისთვის 

აუცილებულ მრავალ საქონელს, მაგრამ სამაგიეროდ აწარმოე- 

ბენ განვითარებული ქვეყნებისთვის აუცილებელ ნედლეულს და 
მაკომპლექტებელ ნაკეთობებს. ასე რომ, საერთაშორისო ვაჭრობა 

განვითარებადი ქვეყნების შემოსავლების ყველაზე საიმედო 

წყაროდ რჩება. მთელი თავიანთი საქონლის ნახევარზე მეტს ისი- 

ნი განვითარებული სამრეწველო ქვეყნების ბაზრებზე ასაღებენ. 
ამასთან აღსანიშნავია, რომ ძირითადად ნედლეულის ექსპორტი- 

ორი ქვეყნები ცდილობენ მოიძიონ ისეთი დამატებითი საექსპორ- 

ტო რესურსები, რომლებსაც მსოფლიო ბაზარზე მათი პოზიციის 
შესუსტების შეჩერების უნარი ექნება. 

ტრადიციული საქონლის ექსპორტის დარგში არსებული მრა- 

ვალი პრობლემის მიუხედავად, განვითარებადი ქვეყნები სულ 

უფრო ზრდიან მსოფლიო ექსპორტში თავიანთ ხვედრით წილს. 
1990-იანი წლების შუა პერიოდში მათ შეინარჩუნეს მთლიანად 

ექსპორტის ფიზიკური მოცულობის ზრდის ტენდენციაც და სამ- 
რეწველო პროდუქციის ექსპორტის ხვედრითი წილიც აამაღლეს. 

განვითარებადი ქვეყნების ეკონომიკურ ზრდას, როგორც უკვე 
აღვნიშნეთ, მაღალი ტემპები ახასიათებს. ეს განსაკუთრებით 
თვალში საცემი იყო გასული საუკუნის 60-70-იან წლებში. 80-იან 
წლებში ზრდის ტემპები შენელდა, ხოლო 90-იან წლებში დაჩქარ- 
და, მაგრამ ადრინდელ დონეს მათ მაინც ვერ მიაღწიეს, რასაც 
3.52 ცხრილში მოყვანილი მონაცემები ადასტურებს. 
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ცხრილი 3.5-2 

განვითარე: „დი ქვეყნების მშპ-ის მატების 
საშუალო წლიური ტემპები, % 

  

  

ქვეყნები 1960- | 1971- | 1981- | 1991- | 120205. 
1970წწ.| 1980წწ. |1990 წწ.|1996 წწ.).-> სულზე) 

განვითარებადი ქვეყნები 5,8 5,6 3,1 4,9 2,9 

ლათინური ამერიკა 5,5 5,9 1,2 3,2 1,5 

აფრიკა 5,4 5,0 2,0 1,6 -0,1 

დასავლეთ აზია 7,9 5,6 13 2,0 0,7 

სამხრეთი და აღმოსავლეთი 

აზია (ჩინეთის გარეშე) 5,1 5,5 6,0 6,4 5,5               
  

წყარო: #.8. CI9ნMIIIILI. MII00829 3M0IL0MIMM2. M., “5X381ICII” 2001, C. 304. 

ბოლო ხანს განვითარებადი ქვეყნები აქტიურად იზიდავენ უც- 
ხოურ კაპიტალს, რაც ეკონომიკის მოწინავე დარგების განვითარე- 
ბის წახალისების სურვილითაა განპირობებული. საამისოდ იქმნე- 
ბა საინვესტიციო გარემო, საჭირო ინფრასტრუქტურა, სპეციალუ- 
რი ეკონომიკური ზონები, სადაც საზღვარგარეთის სამეწარმეო 
კაპიტალს შეღავათიან პირობებს ქმნიან. ნიშანდობლივია, რომ 
განვითარებად სამყაროში დაბანდებული მთელი უცხოური კაპი- 
ტალის თითქმის ნახევარი პირდაპირი ინვესტიციებია. ამ მხრივ 
გამოირჩევა აღმოსავლეთ აზიისა და ლათინური ამერიკის რეგიო- 
ნი, სადაც შედარებით უფრო დინამიკური და პერსპექტიული 
ეკონომიკის მქონე ქვეყნები მდებარეობს. 
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3.6 გლობალიზჯაციის სოციალურ-ეკონომიკური 

შედეგები არალიდერი ქვეყნებისათვის 

XX საუკუნის დასასრული მსოფლიო ეკონომიკის გლობალი- 
ზაციის ნამდვილი ეპოქა გამოდგა. გაძლიერდა ეკონომიკური ინ- 
ტეგრაციის ტენდენცია. სამეცნიერო-ტექნოლოგიური პროგრესი- 
სა და გლობალიზაციის გავლენით ტრანსპორტსა და კავშირგაბ- 
მულობის სფეროში გაწეული მომსახურების ფასები მუდმივად 
კლებულობს, რაც სასურველ გავლენას ახდენს ბიზნესის განვი- 
თარებაზე და ადამიანებს შორის კონტაქტების გაფართოებაზე. 

მაგრამ გლობალიზაციის ეპოქამ ისეთი პრობლემებიც მოიტანა, 
რომლებიც წინათ ერთი ქვეყნის ფარგლებს არ სცილდებოდა. მიუ- 

ხედავად იმისა, რომ მსოფლიო ეკონომიკა მთლიანობით სისტემად 

არის წარმოდგენილი, მას მაინც მრავალი ნაკლოვანება გააჩნია. 
თანამედროვე მსოფლიოში გაჩნდა თვისებრივად ახალი მრავა- 

ლი პრობლემა, რომელთა გადაჭრა მთელი კაცობრიობის ძალის- 
ხმევითაც კი ჭირს. 

მსოფლიო მეურნეობის ყველაზე საჭირბოროტო პრობლემებს 

შორის შეგვიძლია დავასახელოთ: 
1. მსოფლიო ბაზრის გლობალიზაციის პროცესსა და ქვეყნების 

ეროვნულ ინტერესებს შორის არსებული კონფლიქტი, რომელიც 

პირველ რიგში სამეწარმეო საქმიანობის განსხვავებული კულტუ- 

რების, ეროვნულ მეურნეობათა პოლიტიკური და ეკონომიკური 
ინტერესების დაპირისპირების სფეროში ვლინდება; 

2. ბაზრის შესახებ ჩამოყალიბებული ძველი წარმოდგენების 
მსხვრევა (რომ იგი თვითრეგულირდება და თავის ადგილს მიუჩენს 
ყოველივეს; რომ თავისუფალი საბაზრო ეკონომიკა ეტალონური 
მოდელია), რომლებმაც ვერ გაამართლა განვითარებადი და გარ- 
დამავალი ეკონომიკის ქვეყნების იმედები; 

3. საერთაშორისო სამართლისა და საერთაშორისო ორგანიზა- 
ციების მთელი სისტემის მოძველება, რომლებიც უკვე აღარ შეე- 
საბამება მსოფლიოში შექმნილ ახალ ვითარებას; 

4. მსოფლიო ეკონომიკის არასტაბილურობის გაძლიერება და 
პერიოდული სავალუტო-საფინანსო კრიზისები, რომლებიც მის 
პოტენციალს უთხრის ძირს. 

ყოველივე ამის შემდეგ, სრულიად საფუძვლიანად, საეჭვო ხდება 
გლობალიზაციის როგორც მსოფლიო პროგრესის მამოძრავებელი 

ძალის თვით იდეაც კი. მართლაც, როგორც ჰ. პ. მარტინი და ჰ.შუ- 
მანი შენიშნავენ, ასეულობით მილიონი ადამიანისათვის გლობა- 
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ლიზაციის პროგრესი სულაც არაა პროგრესი, რის გამოც უნდა 
ვიფიქროთ, რომ „დიდი შვიდეულის“ მიერ ლიონში 1996 წელს 
წამოყენებული ლოზუნგი „გადავაქციოთ გლობალიზაცია ისეთ 
მიღწევად, რომლითაც ყველა მოიგებს!“ – დაცინვად გაისმის. 

ამის მიუხედავად, დღეს უკვე აღარავინ უარყოფს იმას, რომ 
გლობალურ ეკონომიკურ ინტეგრაციას განვითარების ახალი პერ- 
სპექტივები მოაქვს ეროვნული მეურნეობებისათვის. ამასთან, აღ- 
მოჩნდა, რომ ამ პროცესების შედეგები სრულიად არაერთგვარო- 
ვანია. კერძოდ, გლობალიზაცია აყვავებას უქადის და პოზიციებს 
უმაგრებს წამყვანი ქვეყნების ძლიერ ეკონომიკას და დეპრესიაში 
აგდებს სუსტ და კონკურენტუუნარო მეურნეობებს, უზარმაზარ 
სიმდიდრეს აგროვებს მსოფლიო სამეურნეო კავშირურთიერთო- 
ბების სისტემის ერთ პოლუსზე, ხოლო სიღატაკეს და არასტაბი- 
ლურობას – მეორეზე. 

მსოფლიო ეკონომიკის წამყვანი ორგანიზაციების (მსოფლიო 
ბანკის, საერთაშორისო სავალუტო ფონდის, ეთგო-ს) ექსპერტებ- 
ის უმრავლესობა კვლავინდებურად მოუწოდებს საყოველთაო ინ- 
ტეგრაციისკენ, მაგრამ არიან ისეთებიც, რომლებიც ახლა უკვე 
საეჭვოდ ხდიან მათ ოპტიმიზმს და ამას იმ პრობლემებზე დაყრდ- 
ნობით აკეთებენ, რომლებიც წინა პლანზეა გამოსული თვით კარ- 

გად განვითარებულ ქვეყნებშიც კი. 
ამის მიუხედავად, კარგახსნილი ბაზარი სიღატაკიდან და ჩა- 

მორჩენილობიდან „მესამე სამყაროს“ გამოსვლის ერთადერთ გზა- 

დაა აღიარებული, მაგალითად, გერმანული ნეოლიბერალიზმის 
აკადემიური ბურჯის – კილის მსოფლიო ეკონომიკის ინსტიტუტ- 
ის თანამშრომლები ე.გუნდლახი და პ.ნუნენკამპი წერენ: „გლო- 
ბალიზაცია იმის შანსს უზრდის მრავალ განვითარებად ქვეყანას, 
რომ მათ შეამცირონ განვითარებული სამრეწველო ქვეყნების მი- 
მართ არსებული ჩამორჩენა“ ?. 

ხშირადაა, ასევე, იმის მტკიცება, რომ მხოლოდ გლობალიზაცი- 
ის წყალობით შეძლებს მილიარდობით ადამიანი ისარგებლოს იმ 
მიღწევებით, რომლებიც მანამდე ძველი ინდუსტრიული ქვეყვნებ- 
ის მხოლოდ რამდენიმე ასეული მილიონი მოქალაქისთვის იყო 
ხელმისაწვდომი. ეს მართლაც ძლიერი არგუმენტია, მაგრამ სწო- 
რია კი იგი? როგორც ჩანს, ყოველთვის არა, და ამის ფაქტები 
მრავლადაა. 

  

,( #, I. M30I#M, X. LVVM8MM. 38იომ8Mი0 (X/068/M38L(MM. (1060. C. MCM. „რხ- 

ოუMM8გ“, M., 2001, C. 28. 

? I)ჯ/6 2CII, 24. 5. 1996. 
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1990-იანი წლების შუა პერიოდში ყოველი მეორე შრომისუნა- 
რიანი მექსიკელი უმუშევარი იყო, ან ჩრდილოვან ეკონომიკაში 
შრომით ირჩენდა თავს. განუხრელად მცირდებოდა მექსიკის მო- 
სახლეობის ერთ სულზე წარმოებული მთლიანი პროდუქტი. ქვეყა- 
ნას ძლიერ არყევდა გაფიცვები, პოლიტიკური მღელვარება და 
გლეხობის გამოსვლები. ეს ვითარება რადიკალურად განსხვავდე- 
ბოდა იმისგან, რასაც მთავრობა და მისი ამერიკელი მრჩევლები 
გეგმავდნენ. არადა, ხელისუფლება მთელი ათი წლის მანძილზე 
მორჩილად ასრულებდა მსოფლიო ბანკის, საერთაშორისო სავა- 
ლუტო ფონდისა და აშშ-ის მთავრობის მითითებებსა და რეკომენ- 
დაციებს. მან მოახდინა სახელმწიფო მრეწველობის მეტი ნაწილის 
პრივატიზება, ყველა დაბრკოლება მოუხსნა უცხოელ ინვესტო- 
რებს, გააუქმა საიმპორტო ბაჟი და კარი გაუხსნა მსოფლიო საფი- 

ნანსო სისტემას. 
1993 წელს მექსიკა „ნაფტას“ წევრი გახდა და დაიწყო მისი 

სრული ინტეგრაცია ჩრდილოეთ ამერიკის ბაზარში, ხოლო 1994 

წელს მდიდარი ქვეყნების კლუბმა იგი ეთგო-ში მიიღო. 
თავიდან ისე ჩანდა, რომ მექსიკაში ყველაფერი გეგმის მიხედ- 

ვით ხდებოდა. მრავალმა ტრანსნაციონალურმა კორპორაციამ აქ 
გახსნა ან გააფართოვა თავისი საწარმოო ფართობები. ექსპორტის 

მოცულობა ყოველწლიურად 6%-ით მატულობდა და კლება იწყო 
საგარეო დავალიანებამ. ქვეყანაში პირველად მოიკიდა ფეხი მცი- 
რერიცხოვანმა, მაგრამ გადახდისუნარიანმა საშუალო კლასმა, 
რომელიც ახალ კომპანიებს აარსებდა და გადასახადებს იხდიდა. 
ყოველივე ამასთან ერთად, „ეკონომიკურ სასწაულს“ რეალური 
მოგება მხოლოდ ეკონომიკისა და მოსახლეობის მეტად უმნიშვნე- 
ლო ნაწილისათვის მოჰქონდა. ქიმიური, საავტომობილო და ელექ- 
ტრონული მრეწველობის ახალი, დინამიკურად მზარდი დარგე- 
ბი მეტისმეტად იყო დამოკიდებული იმპორტზე და მათში შედარ- 
ებით ცოტა რაოდენობის სამუშაო ადგილები იქმნებოდა. ადრინ- 

დელი მსხვილი მრეწველობა ჩამოშორდა სახელმწიფო სექტორს 
და რამდენიმე მსხვილი აქციონერის ხელში გადავიდა. ქვეყანაში 
სულ რაღაც 25 ჰოლდინგი აკონტროლებდა ისეთ საკორპორაციო 
იმპერიას, რომელიც ქვეყნის მშპ-ის ნახევარს აწარმოებდა.! 

აშშ-ის წინაშე მეტისმეტმა კარგახსნილობამ საგარეო კონკუ- 
რენციაში ჩააყენა მექსიკის ეკონომიკის ძირითადი სექტორები. 

  

1 5IIVI0 807101061. MიI6, M0C/ ძიძის; 760სII07CV§Cჩ. I)IC IM/CII#იC/C, 12. 1. 199§. 
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ქვეყანა აივსო იმპორტული საქონლით, რასაც ვეღარ გაუმკლავდა 
შრომატევად წარმოებაზე დასპეციალიზებული საშუალო ზომის 
კომპანიები. მარტო მანქანათმშენებლობაში და წინათ სტაბილ- 
ურ საფეიქრო მრეწველობაში იძულებული გახდნენ დაეხურათ 
საწარმოების ნახევარი. რეალური ეკონომიკური ზრდა ჩამორჩა 
მოსახლეობის მატებას. კატასტროფული შედეგები მოჰყვა სოფ- 
ლის მეურნეობის დაჩქარებულ კაპიტალიზებას. მექანიზაციის 
გამო მილიონობით სოფლის მუშაკი აღმოჩნდა უმუშევარი და ისე- 
დაც გადავსებულ ქალაქებს მიაწყდა. 

1988 წლიდან მოყოლებული მექსიკის იმპორტი ექსპორტზე 
4-ჯერ უფრო სწრაფად იზრდებოდა, რის გამოც უკვე 1994 წელს 
სავაჭრო ბალანსის დეფიციტი გაუტოლდა ლათინური ამერიკის 
ყველა ქვეყნის მთლიან დეფიციტს. ქვეყანაში წამოიწყეს „შოკური 
თერაპიის“ ახალი რაუნდი, მაგრამ ეკონომიკური დაქვეითება 
მაინც ვერ შეაჩერეს და იგი ბოლო 60 წლის მანძილზე ყველაზე 
მძიმე გამოდგა. საბოლოოდ, ნეოლიბერალური რეფორმების დაწ- 
ყებიდან ათი წლის შემდეგ ქვეყანა ადრინდელზე უარეს მდგო- 
მარეობაში ჩავარდა!. ფიქრობდნენ, რომ „ნაფტა“ ბოლოს მოუღებ- 

და მექსიკელთა უკანონო მიგრაციას აშშ-ში, მოხდა კი პირიქით. 

როგორც მექსიკის გამოცდილება გვიჩვენებს, გულუბრყვილო 
ილუზიაა აყვავების მოლოდინი ბაზრის მთლიანად განთავისუ- 
ფლების იმედად. ყოველთვის, როცა კი სუსტად განვითარებული 
ქვეყანა ეცდება სუბსიდიებისა და სატარიფო დაცვის გარეშე 
გაუწიოს კონკურენცია დასავლეთის მძლავრ ეკონომიკას, მისი 
მარცხი გარდაუვალია. 

საკმაოდ გავრცელებული აზრით, თავისუფალი ვაჭრობა მეტი 
არაფერია, თუ არა ჯუნგლების კანონი, რომელიც მარტო ლათ- 
ინურ ამერიკაში არ მოქმედებს. ევრაზიაში ამას თურქეთის მა- 
გალითიც ადასტურებს. 

სწრაფად მოდერნიზების მოსურნე თურქეთის მთავრობამ ევ- 
როკავშირთან დადო ხელშეკრულება საბაჟო კავშირის შესახებ, 
რომელიც 1996 წელს შევიდა ძალაში. ადგილობრივ მრეწველებს 
ეგონათ, რომ ამის შემდეგ გაიზრდებოდა მათი პროდუქციის 
ექსპორტი ევროკავშირის ქვეყნებში. 

თურქეთში, ისევე, როგორც მექსიკაში, კარგად ვერ შეაფასეს ის 

  

' კრიზისი, ალბათ, ასე ღრმა არ იქნებოდა, ქვეყანას ჩილის ის გაკვეთილი 

გაეთვალისწინებინა, რომ კერძო სექტორის მიერ დიდძალი უცხოური კაპიტალ- 
ის სესხად აღება გადახდისუუნარობას იწვევს ვალუტის მკვეთრად დევალვირე- 
ბის შემდეგ. 
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შედეგები, რასაც ეკონომიკის კარგახსნილობა მოუტანდა მათ შიდა 
ბაზარს. ქვეყანა წალეკა იაფმა იმპორტულმა საქონელმა (რაც ახლა 
საქართველოს ბაზარზე ხდება იაფი თურქული, მაგრამ უხარისხო 
ნაწარმის წყალობით). ექსპორტი, მართალია, 10%-ით გაიზარდა, 
მაგრამ იმპორტის ზრდამ 3-ჯერ გაუსწრო ამ მაჩვენებელს. საფრთხე 
დაემუქრა ქვეყნის სავალუტო რეზერვებს, რის გამოც ხელისუფლე- 
ბამ სასწრაფოდ შემოიღო 6%-იანი საიმპორტო ბაჟი. 

ევროკავშირთან დადებული ხელშეკრულება დაცვის მხოლოდ 
ამგვარი ღონისძიებების გატარების უფლებას ანიჭებს თავის 
სავაჭრო პარტნიორებს, მაგრამ ეს არ შეიძლება 200 დღეზე მეტ 
ხანს გაგრძელდეს. ასე, რომ თურქეთიც ხაფანგში მოექცა. 

ამდენად, სათანადო დამცავი ზომების მიუღებლად განვითარე- 
ბადი ქვეყნების მიერთებას განვითარებული ქვეყნების თავისუფა- 
ლი ვაჭრობის ზონასთან უარყოფითი შედეგი მეტი ახლავს თან, 

ვიდრე დადებითი. ყოფილი უღარიბესი ქვეყნების ხელმძღვანელე- 

ბი მრავალი წლის წინათ მიხვდნენ ამას და აყვავების გაცილებით 

უფრო გონივრული გზაც აირჩიეს. მათი რიგებიდან გამოირჩევა 

მალაიზია, სადაც 1970 წლიდან მოყოლებული ეკონომიკური 

ზრდა 7-8, სამრეწველო წარმოების მოცულობის მატება კი – 

10%-ს აღწევდა. 
აზიური ეკონომიკური მოდელი იმის ცოცხალი მაგალითი გა- 

მოდგა, თუ როგორ უზრუნველყოფს ბაზარი სიღარიბიდან და 
ჩამორჩენიდან თავის დაღწევას. აზიაში მომხდარ ბუმს მცირე რამ 
აქვს საერთო ,,101§567–-წ0IIC''-სთან, რაც ეთგო-ს ქვეყნების უმრავლე- 
სობას ახასიათებს. აქ ეკონომიკური აღმავლობისთვის ის სტრატე- 

გია გამოიყენეს, რომელზეც დასავლეთმა უარი თქვა – სახელმ- 

წიფოს ფართომასშტაბიანი ჩარევა ეკონომიკური საქმიანობის 

ყველა დონეზე. მექსიკისგან განსსვავებით, სახელმწიფოს ამ ქვეყ- 

ნებში ხელიდან არ გაუშვია ეკონომიკური მმართველობის სადავე- 
ები. იგი მაღალი ბაჟითა და ტექნიკური მოთხოვნებით ბლოკავს 
საქონლის იმპორტს ეკონომიკის იმ დარგებში, სადაც ქვეყნის ფირ- 
მები ძალიან სუსტია და ამით უმკლავდება საერთაშორისო კონ- 

კურენციას. ამის საპირისპიროდ, ყოველი ღონისძიებით ცდილობს 
ექსპორტის წახალისებას და ამ სტრატეგიის მნიშვნელოვან ელე- 
მენტად გაცვლითი კურსის მანიპულირებას მიმართავს. 

როგორც ვხედავთ, მსოფლიო ეკონომიკის გლობალიზაცია არ 
ემორჩილება რაიმე ერთ, უნივერსალურ პრინციპს. მოსალოდნელი 

  

'MიMM/VIX2I  41I60M161/1C 2CIIVIIIC, 25. 7. 1996. 
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ორციფრიანი ზრდით მიღებული შემოსავლები მართლაც რომ აფე- 
რმკრთალებენ ყოველგვარ აკვიატებულ იდეოლოგიურ მრწამსს. 
თუ ეკონომიკური აღმავლობის ადრინდელი ცენტრები კვლავ 

მოუწოდებენ სახელმწიფოს ჩაურევლობისკენ და საბაზრო მექა- 
ნიზმების გამოყენების სფეროს გაფართოებისკენ, ეკონომიკური 

ზრდით დღეს გამორჩეული ქვეყნები სწორედ ამის საპირისპიროს 
აკეთებენ და თავიანთ მოქმედებას სრულიად უშიშრად უწოდე- 
ბენ ცენტრალიზებულ ეკონომიკურ დაგეგმვას. აღსანიშნავია, რომ 
აზიელი დაგეგმვის სპეციალისტების წარმატებებმა ნათლად 
დაადასტურა მათი სიმართლე. 

აზიურ სასწაულს მეორე მხარეც აქვს. ეს ბუმი გრძელდება კო- 
რუფციის, პოლიტიკური რეპრესიების, გარემოს დაუნდობლობის 

და უუფლებო სამუშაო ძალის სასტიკი ექსპლოატაციის ფონზე. 
მაგალითად, ევროპისა და აშშ-ის ბაზრებზე თითქმის 150 დოლა- 
რად გამოტანილი „MIL6“-ს ფეხსაცმლის კერვისა და შტამპვის 
სამუშაოებზე ინდონეზიაში დასაქმებულ 12 ათასამდე მომუშავეს 
დღეში სამ დოლარზე ნაკლებს უხდიან. ეს ინდონეზიის მასშტა- 
ბებითაც კი წარმოუდგენლად დაბალი ანაზლაურებაა. ამ მდგო- 
მარეობას ქვეყანაში იმით „ამართლებენ“, რომ ჩინეთში, ვიეტნამ- 
სა და ბანგლადეშში ხელფასის განაკვეთები კიდევ უფრო დაბა- 
ლია, ხოლო მინიმალური ხელფასის მომატება წამგებიანი იქნება 
მათთან კონკურენციაში გამარჯვების თვალსაზრისით. 

მალაიზიაში მზარდი საშუალო ფენის გაძლიერება ხშირად 
მიმდინარეობს მოსახლეობის ნაკლებად უზრუნველყოფილი ფენე- 
ბის შრომის არაადამიანური პირობების ფონზე, რომ არაფერი ვთე- 
ვათ უღარიბესი ქვეყნებიდან ჩამოსული მილიონზე მეტი იმიგრან- 
ტის მდგომარეობაზე, რომლებსაც სულაც ტყავს აძრობენ. მაგალ- 

ითად, ,516ი06ი5+“-ის მალაიზიაში მოქმედ ფაბრიკაში, სადაც მიკ- 
როპროცესორებს ამზადებენ, შედარებით კარგად უხდიან ადგი- 
ლობრივ კვალიფიციურ მუშებს, მაგრამ ეს არ ეხება ქალებს, რომ- 
ლებსაც აქ მონებივით ექცევიან. მათ კვირაში ექვს-შვიდ დღეს 
ამუშავებენ, ღამით კი საერთო საცხოვრებელში ჰყავთ ჩაკეტილი 

და პასპორტებიც კი ჩამორთმეული აქვთ. 
სამუშაო ძალას კიდევ უფრო ნაკლებად ელოლიავებიან ჩინე- 

თის მრავალ ერთობლივ საწარმოში, სადაც მათი რაოდენობა 
150 ათასს აჭარბებს. აქაური მკერავი თუ მფუთავი ქალები დღე- 
ში 15 საათს და მეტ ხანსაც მუშაობენ და ხშირად სამუშაოზე მოწ- 
ყობის დროს რამდენიმე თვის ხელფასის ოდენობის გირაოც კი 

შეაქვთ, რაც მათ აღარ უბრუნდებათ საწარმოს ხელმძღვანელო- 
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ბის სურვილის საწინააღმდეგოდ ამ საწარმოდან წასვლის შემთს- 
ვევაში. ეს კიდევ ერთხელ ადასტურებს იმ ფაქტს, რომ მსოფლიო 
ეკონომიკის კატეგორიებში შრომისა და გარემოს დაცვას, დემოკ- 
რატიას და ადამიანის უფლებებს მეორეხარისხოვანი მნიშვნელობა 
აქვს მინიჭებული. 

მსოფლიოს პროფკავშირული მოღვაწეების უმრავლესობა, მათ 
შორის პროფკავშირების საერთაშორისო ორგანიზაცია დიდი 
ხანია გამოდის იმ ქვეყნების წინააღმდეგ სავაჭრო სანქციების შე- 
მოღების მოთხოვნით, რომლებიც ადამიანის უფლებებსა და ეკო- 
ლოგიურ ნორმებს არღვევენ. ამას ფორმალურად ბ.ქლინტონის 
ადმინისტრაციაც უჭერდა მხარს, როდესაც აშშ-ის წარმომადგე- 
ნელმა წინადადება წამოაყენა ვმო-ს შემაჯამებელ ხელშეკრულე- 
ბაში შეეტანათ სოციალურ-ეკონომიური პუნქტი. იგი ითვალის- 
წინებდა დამსჯელი ბაჟის დაწესებას იმ ქვეყნებისათვის, რომელ- 
თა საექსპორტო პროდუქციის დამზადების პირობები აშკარად 

არღვევდა გაეროს შრომის საერთაშორისო ორგანიზაციის მინი- 
მალურ სტანდარტებს. ეს წინადადება ჩავარდა და უმთავრესად 
იმის გამო, რომ მას მხარი არ დაუჭირა ევროკავშირის ქვეყნებმა 
(გარდა საფრანგეთისა). ამით განვითარებული ქვეყნების გავლე- 
ნიანმა ნაწილმა მხარი არ დაუჭირა მსოფლიო სავაჭრო კოდექ- 
სის შემოღების უნიკალურ შესაძლებლობას, თუმცა, ამის თაობა- 
ზე მოლაპარაკებები წლობით გრძელდებოდა. 

აღნიშნული პუნქტის შეტანის წინააღმდეგ განვითარებულმა 
ქვეყნებმაც მისცეს ხმა, რომლებიც ამტკიცებდნენ, რომ ვმო-ის ხე- 
ლშეკრულებაში სოციალური პუნქტის ჩაწერით თითქოს სამხრე- 
თის ღარიბი ქვეყნები ბევრ რამეს წააგებდნენ. კერძოდ, პროფკავ- 
შირული თავისუფლება ან ბავშვების შრომის აკრძალვა თითქოს 
კიდევ უფრო გააღარიბებდა ისედაც ღარიბ-ღატაკებს. მაგალი- 
თად, ინდოეთის ვაჭრობის მინისტრის განცხადებით, ბავშვების 
შრომის აკრძალვა მათ ქვეყანაში წელიწადში დაახლოებით 2-2,5 
მლრდ დოლარი ეღირება, ბანგლადეშის ვაჭრობის მინისტრის 
აზრით, კი გარემოს დაცვაზე უფრო მნიშვნელოვანია შიმშილისა- 
გან ადამიანების დაცვა.! მაგრამ სინამდვილეში საქმე სულ სხვაგ- 
ვარადაა. თუ სამხრეთის ქვეყნების არადემოკრატიულ ელიტებს 
მოსთხოვდნენ ეკონომიკური მიღწევებიდან მიღებული შედეგის 
განაწილებას, ეს ვაჭრობიდან მიღებული შემოსავლების დაკარგ- 
ვის საფრთხეს შეუქმნიდა მათ. 

  

"ა. გრიშიკაშვილი. სიეტლი: დემოკრატიის გამარჯვება თუ გლობალიზაციის 
კრიზისი? ჟურნ. ,,მაკრო მიკრო ეკონომიკა“, #1-2, 2000, ტვ. 27. 
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ამით თვალნათლივ მტკიცდება ის, რომ ეკონომიკურ გლობალი- 
ზაციას მთელ მსოფლიოში კეთილდღეობა მოაქვს, როგორც ჩრდი- 
ლოეთის, ისე სამხრეთის მხოლოდ პრივილეგირებული ფენები- 

სთვის – საკუთრებისა და კაპიტალის მდიდარი მფლობელებისა 
და მაღალკვალიფიციური პროფესიონალებისთვის. ეს საზოგა- 
დოების დანარჩენი ფენების ხარჯზე ხდება. ამით გლობალიზმის 
ეპოქა „ეროვნულ ელიტას აყენებს საკუთარ ხალხსა და ხელისუ- 
ფლების საერთაშორისო ცენტრებს შუა.“ ! 

ამგვარად, აშკარაა, რომ მსოფლიო ეკონომიკური ინტეგრა- 

ციის გამო ატეხილი კონფლიქტები სხვა არაფერია, თუ არა ბრძო- 
ლა გადანაწილებისათვის. ამაში ახალი არაფერია, მაგრამ საკ- 
ვირველი ისაა, რომ ჯერ კიდევ ხერხდება ამ ჭეშმარიტების დამ- 
ალვა ხალხის ფართო მასებისათვის. 

ჩვენ დროში საბოლოოდ გაიმარჯვა განვითარების საბაზრო 
მოდელმა. ის ქვეყნები, რომლებიც ბაზარზე გარდამავალ გზაზე 
შეყოვნდნენ, მსოფლიოს ეკონომიკის პერიფერიაზე აღმოჩნდნენ, 
ფავორიტი კაპიტალისტური ქვეყნების წინაშე მათი ჩამორჩენა 
კი სულ უფრო ღრმავდება. მაგრამ თანამედროვე მსოფლიო მეურ- 
ნეობის ჩამოყალიბების მთავარი პრობლემა ისაა, რომ გლობალუ- 
რი მსოფლიო ბაზრის წარმოშობის იდეის ბაზაზე გლობალური 
არარეგულირებადი კაპიტალიზმი აღმოცენდა. გლობალური მსო- 

ფლიო ბაზარი სულაც არ იქცა ყველასთვის ნიშების მქონე თავის- 
უფალი კონკურენციის ბაზრად, არამედ იგი გადაიქცა მკაცრად 
სეგმენტირებულ ისეთ ბაზრად, რომელზეც პირველ რიგში გან- 
ვითარებული კაპიტალისტური ქვეყნები ბატონობენ. უფრო მეტ- 
იც, მსოფლიო ბაზარი გიგანტური დგუშივით მუშაობს და ერთი 
წყება ქვეყნებიდან (რომელთა პროდუქციაში სანედლეულო კო- 
მპონენტები ჭარბობს) მეორეში (რომლებიც ძირითადად მზა მეც- 
ნიერებატევად საქონელს ამზადებენ) გადაქაჩავს რესურსებს. 

გლობალური კაპიტალისტური სისტემის ძირითად ნაკლოვა- 

ნებათა შორის, პირველ რიგში, სწორედ მსოფლიოში სიმდიდრის 
უთანაბროდ გადანაწილებას უნდა გაესვას ხაზი. მართლაც, ყვე- 
ლა ქვეყნის მხოლოდ 20 %-ზე, რომლებშიც 1 მლრდ. კაცზე ნაკ- 
ლები ადამიანი ცხოვრობს, მსოფლიო ეკონომიკის მთელი შემო- 
სავლების 80%-ზე მეტი მოდის. ამავე დროს, განვითარებადი ქვეყ- 

ნების სხვა 20% მსოფლიო შემოსავლების მხოლოდ 1,5%-ს იღებს. 

  

16 ჭითანავა. გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემები. MI 

ნაწილი. თბ,, 2001, გვ.10. 
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გაეროს მონაცემებით, დედამიწის ყოველ მეოთხე მცხოვრებს 1998 
წელს დღეში 1 დოლარზე ნაკლები შემოსავალი ჰქონდა. ნიშან- 
დობლივია, რომ მსოფლიოში უმდიდრეს სამ კაცს (,,MIC(0501V“-ის 
დამფუძნებელ ბილ გეიტსს, ბრუნეის სულთანს და „VV0IM8მ0IL“-ის 
მაღაზიების ქსელის მფლობელ ოჯახს) იმდენი აქტივები ჰქონდა, 
რომლებიც მთლიანობაში ჭარბობდა ყველაზე ნაკლებად განვი- 
თარებული 43 ქვეყნის ჯამურ მშპ-ს.! 

უთანაბრობა – გლობალიზაციისა და ნეოლიბერალიზმის ეს 
ყველაზე უფრო მანკიერი თვისება – გამოუვალ მდგომარეობაში 
აყენებს თითქმის მთელ „შავ აფრიკას“. პრაქტიკულად იგი გამო- 

რიცხულია იმ ახალი ეკონომიკური წესრიგიდან, რომელსაც მსოფ- 
ლიოს სამ წამყვან ეკონომიკურ ცენტრს შორის კავშირების გააქ- 

ტიურება ახასიათებს. არსებითად, აფრიკა გლობალური ეკონო- 

მიკის დამკვირვებელის როლში მოგვევლინა. როგორც ჩანს, გან- 
ვითარებულ ცენტრს სულ უფრო ნაკლებად ჭირდება მისი პროდუ- 

ქცია. ნიშანდობლივია, რომ 1980-იან წლებში აფრიკის არცერთი 

ქვეყანა გარედან არ იღებდა კაპიტალურ დაბანდებებს. 

აფრიკა მნიშვნელოვანწილად აღმოჩნდა სტრუქტურული გარ- 
დაქმნების იმ დამღუპველი პროგრამების მსხვერპლი, რომლებიც 
საერთაშორისო სავალუტო ფონდმა მოახვია მას თავს. მათ შედე- 

გად მოჰყვა მოსამსახურეთა მასობრივად დათხოვნა სამსახური- 

დან, განათლებაზე, ჯანმრთელობის დაცვაზე და საშინაო მშენებ- 

ლობაზე გამოყოფილი ასიგნებების მკვეთრად შემცირება. ეს პრო- 

გრამები მით უფრო საეჭვოდ გამოიყურება, თუ შევნიშნავთ, რომ 

მთავარ მიზნად დასახული იყო საექსპორტო ამონაგების გადიდე- 

ბა, მაშინ, როდესაც ამ კონტინენტის ძირითადი საექსპორტო პრო- 

დუქტები მსოფლიო ბაზარზე გაიაფდა და მათზე მოთხოვნა დაე- 

ცა კიდეც. მართლაც, ინდუსტრიულმა ქვეყნებმა ჯერ წააქეზეს 

ამ პროდუქტების წარმოების გაფართოება, შემდეგ კი, როგორც 
ამას სამართლიანად შენიშნავს გერმანელი მეცნიერი ფ.ნუშელე- 
რი, ხელიც კი არ გაუნძრევიათ კატასტროფაში ჩავარდნილი აფ- 

რიკის ქვეყნების მისაშველებლად. 
სიღარიბის დონემ თითქმის მთელ აფრიკაში იმდენად მოიმა- 

ტა, რომ მსოფლიოს ყველაზე ნაკლებად განვითარებული 40 ქვეყ- 
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ნიდან 32 აფრიკაში მდებარეობს, აქედან 20 ქვეყანაში ადამიან- 
თა გაჭირვება ექსტრემალურადაა მიჩნეული (სულ მსოფლიოში 
27 ასეთი ქვეყანაა). შემაშფოთებელია აქ არსებული სანიტარუ- 
ლი პირობები: ერთი ექიმი დაახლოებით 25 ათ. მცხოვრებზე; 
ათიდან რვა ბავშვი იღუპება ერთ წლამდე ასაკში აუცრელობის 
გამო; 10 მლნ-მდე ადამიანი შიდსითაა დაავადებული. ასეთი ვი- 
თარების გამო უაღრესად აქტუალური ხდება ამ კონტინენტის- 
თვის გაწეული დახმარების ეფექტიანობის საკითხი. სავალალოა 
ის ფაქტი, რომ მის განვითარებას სინამდვილეში ამ დახმარების 
მხოლოდ 5% ხმარდება, მისი დანარჩენი ნაწილი კი მთელი რიგი 

არხებით ისეე განვითარებული ქვეყნების ბანკებში ან ევროპის სა- 
გადასახადო „თავშესაფრებში“ ბრუნდება შუამავლების ან აფ- 
რიკის ლიდერების ანგარიშებზე.! ეს კიდევ ერთხელ უსვამს ხაზს 
გლობალიზაციის „სიკეთეს“ და წარმოაჩენს მის დიდ როლს ისევ 

და ისევ მდიდრების კიდევ უფრო გამდიდრების საქმეში. 
აღსანიშნავია ისიც, რომ დახმარების მნიშვნელოვანი ნაწილი 

აფრიკის ქვეყნების შეიარაღებას და სამხედრო მიზნებს ხმარდება. 
თუ შევაჯამებთ ყოველივე ზემოთქმულს, შეგვიძლია დავასკ- 

ვნათ, რომ 30-წლიანმა დახმარებამ აფრიკაში 300 მლნ ღარიბ- 
ღატაკის გაჩენა მოიტანა შედეგად, რითაც ევროკავშირმა ხელ- 
იდან გაუშვა ერთიანი აყვავებული ზონის შექმნის კარგი შესა- 
ძლებლობა. დღეს აფრიკას ხელახლა მოუხდება იმის გაკეთება, რაც 
მან ცუდი რეკომენდაციების, არასწორი დახმარებისა და არა- 
გონივრულად მართვის გამო დაკარგა. 

„დაკარგული ათწლეულის“ გამო ბევრი რამის თავიდან კეთე- 
ბა უხდება ლათინურ ამერიკასაც. მართალია, აქ თითქმის ყველ- 
გან გაიმარჯვა დემოკრატიამ, მაგრამ ეს თავისთავად არ ნიშნავს 
ეკონომიკურ აღმავლობას. 

საერთა შორისო სავალუტო ფონდისა და მსოფლიო ბანკის რე- 
კომენდაციებით ლათინური ამერიკის უმრავლეს ქვეყნებში შემ- 
ოიღეს ნეოლიბერალურიწესები და შეუდგნენ ეკონომიკის სტრუ- 
ქტურულ გარდაქმნას, ზურგი აქციეს ავტარკიის, იმპორტჩანაცვ- 
ლებისა და შიდა ბაზრების დაცვის პოლიტიკას, თუმცა ახალმა 
ულტრალიბერალურმა პოლიტიკამ გააღრმავა უთანაბრობა და 
გააძლიერა საშუალო ფენების დაბნეულობა, რაც ძირს უთხრის 
პოლიტიკური და სოციალური სტაბილურობის მთავარ ფაქ- 
ტორებს. გაჩნდა პარადოქსი, როდესაც ქვეყანა მდიდრდება, მისი 

  

' M-Mყ3CM0 598M0M6. !0000/MIMM8 X80C8. M., “7წ6MC"”, 2001, C. 93. 
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მოქალაქეები კი ღარიბდებიან, მთავრობა კი ნაკლებად ერევა 
სოციალურ საკითხებში. 

რაც შეეხება აზია-წყნარი ოკეანის რეგიონს, აქ ნეოლიბერა- 

ლურმა პოლიტიკამ მაკროეკონომიკური წარმატება მხოლოდ არა- 
დემოკრატიულ ქვეყნებს მოუტანა (სამხრეთ კორეა, ჰონკონგი, 
ტაივანი, სინგაპური, პინოჩეტის ჩილე). მათგან განსხვავებით, იმ 
ქვეყნებში, სადაც დემოკრატიის დამკვიდრებას ცდილობენ, მკაც- 
რი ლიბერალური კურსი თვით ამ მიზნის მიღწევას უქმნის სა- 
ფრთხეს. სახელმწიფო ზურგს აქცევს თავის მოსახლეობას, რომელ- 
იც ცხოვრების მატერიალური პირობების უცვლელობის პირობებ- 
ში ვერ ხედავს დემოკრატიის სიკეთეს. 

ლიბერალური რეცეპტების გამოყენება სამხრეთის ზოგიერთ 
ქვეყანაში ისეთ მოდერნიზებას იწვევს, რომელიც არ ამცირებს 
განვითარებული ქვეყნების მიმართ გაჩენილ უზარმაზარ უთანაბ- 
რობას. ამას ემატება სახელმწიფოს მხრიდან სოციალური გარან- 
ტიების შეწყვეტა, რაც ზრდის მოსახლეობის უკმაყოფილებას და 
დიდ საფრთხეს უქმნის სტაბილურობას საზოგადოების შიგნით. 

ეკონომიკური გლობალიზაციის პროცესებმა გამოააშკარავა და 
გაამწვავა ტრანსნაციონალური ეკონომიკური სახელისუფლებო 

ურთიერთობები. 
ცივი ომის დასრულებისა და მსოფლიო ბაზარში კომუნისტური 

ბლოკის ინტეგრაციის შემდეგ მკვეთრად იჩინა თავი კაპიტალის- 
ტური დინამიკის ძირითადმა ასპექტებმა, რომლებიც მანამდე ,,შე- 
ნიღბული“ იყო საყოველთაო კეთილდღეობის დასავლურ კაპი- 
ტალიზმში. ამ აზრს ბევრი რამ უმაგრებს ზურგს, მაგალითად, 
ის, რომ კაპიტალისტურ სისტემაში სულ უფრო მეტი რეგიონისა 
და ნიშის ჩართვით იკარგება თვითუზრუნველყოფის ლოკალური 
და ეროვნული სივრცეები და ეკონომიკა. მსოფლიო ბაზარში ჩა- 
რთვა, გლობალიზაცია და ა.შ. ერთი და იმავე პროცესის – სიმდიდ- 
რის, სუვერენიტეტის, ხელისუფლებისა და მოქმედებათა თავისუფ- 
ლების საყოველთაო გადაკეთების – ორი მხარეა. 

გარდა ამისა, ტნკ-ები დაინტერესებული არიან „სუსტი სახელმ- 
წიფოებით“, რომლებიც არსებობას კი შეინარჩუნებენ, მაგრამ 
ხელს ვეღარ შეუშლიან კაპიტალის თავისუფლად მოძრაობას. 

ავტონომიურ ეკონომიკურ პოლიტიკაზე უარის თქმა ის პირო- 
ბაა, რომლის დაცვის შემთხვევაშიც სუსტ სახელმწიფოებს მსოფ- 
ლიო ბანკი და ფინანსური ფონდები დაუჭერენ მხარს. 

სუსტი სახელმწიფოებია სწორედ ის, რაც ასე ძალიან ჭირდება 
ახალ მსოფლიო წესრიგს. ასეთ პირობებში შესაძლებელი ხდება ის, 
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რომ ძლიერი სახელმწიფოები ახდენენ შესაძლო კანდიდატების დის- 
კრიმინირებას. მაგალითად, გერმანიის საგარეო ვაჭრობის სტრუქ- 

ტურა გვიჩვენებს, რომ ევროკავშირის შიდა ბაზარზე დაყრდნობით 
იგი სწორედ ზრდის მინიმალური შესაძლებლობების მქონე ბაზრე- 
ბზე იყო ორიენტირებული, მაშინ, როდესაც სამხრეთ-აღმოსავლეთ 

აზიის ან სამხრეთ ამერიკის მზარდ ბაზრებზე განხორციელებული 
ექსპორტი, პირიქით, მეტისმეტად მოკრძალებული იყო. 

ყოველივე აქედან გამომდინარე, მართებულია შეფასება, რომ 
„განვითარებადი ქვეყნები ცხოვრობენ და ფუნქციონირებენ მაღა- 

ლი რისკისა და გაურკვევლობის ეპოქაში. ბანკები, საფინანსო 
დაწესებულებები და ინვესტორები შეწ უხებული არიან იმით, რომ, 
ერთი მხრივ, გაძნელებულია ფინანსური რესურსების გლობალი- 
ზაცია, ხოლო, მეორე მხრივ, მათი გამოყენების რისკი საშიშ ნიშ- 

“რ. ნულებამდეა მისული“. 
ეკონომიკური გლობალიზაციის პროცესის მონაწილე ქვეყნებ- 

ის, რეგიონების თუ ცალკეული სამეურნეო სუბიექტების უმთავრე- 
სი მიზანია მისგან მაქსიმალური სარგებლის მიღება. მათთვის 
აუცილებელია საერთა შორისო ურთიერთობათა თამაშის წესების 
ცოდნა და მისი უცილობელი დაცვა, ადეკვატური ინსტიტუციო- 

ნალური სისტემის შექმნა. 
ამ უნარ-ჩვევებისა და სტრუქტურის არარსებობის ან მათი 

სისუსტის გამო განვითარებადი ქვეყნები სრულფასოვნად ვერ 
მონაწილეობენ გლობალურ ეკონომიკურ ურთიერთობათა პრო- 
ცესში და ღებულობენ ნაკლებ ეფექტს, განსხვავებით მაღალგან- 
ვითარებული ქვეყნებისაგან. სახეზეა არათანაბარი განვითარება, 
რაც თითქოს ლოგიკურიცაა, მაგრამ რეალურად ამის მიღმა არ- 
სებობს სრულიად სერიოზული მიზანმიმართული პოლიტიკა. 

აღსანიშნავია, რომ „მესამე სამყაროს“ ქვეყნებთან მიმართებაში 
შემუშავდა ე.წ. „დამოკიდებულების თეორია“, რომლის თანახმად- 
აც ინდუსტრიულად განვითარებულ ქვეყნებს შექმნილი აქვთ „მე- 
სამე სამყაროში“ სიღარიბისა და მათი მონობის შენარჩუნების 
მექანიზმი. ამ მიზნით მოქმედებს საერთა შორისო სავალუტო ფონ- 
დი, რომლის პოლიტიკამაც მისი მიმდევარი ქვეყნების მარგინა- 
ლიზაცია მოახდინა. ზოგიერთის აზრით, დასავლეთიდან, ფაქ- 

  

?'პოსტსაბჭოური ქვეყნის ეკონომიკის განვითარების თეორიული და პრაქტიკუ- 
ლი ასპექტები საქართველოს მაგალითზე. ,,მეცნიერება“, თბ., 2002, გვ. 17. 

? ვლ. პაპავა, საერთა შორისო სავალუტო ფონდი საქართველოში: მიღწევები 
და შეცდომები თბ., 2000, გვ. 37-39. 
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ტობრივად კი – აღნიშნული ფონდიდან და სხვა საერთაშორისო 
ორგანიზაციებიდან მიღებული რეკომენდაციები დსთ-ის, როგორც 
მსხვილი რეგიონული გაერთიანების, დაშლას ემსახურება, რომ 

მასში შემავალი ქვეყნები მსოფლიო ბაზრის პერიფერიად გადა- 

იქცეს.' 
ჩვენ მიგვაჩნია, რომ საერთაშორისო სავალუტო ფონდისა და 

მსოფლიო ბანკის სტანდარტ-პროგრამების მთავარი მიზანია არ- 
სებული ეკონომიკური სტატუს-კვოს შენარჩუნება, უფრო კონკრე- 

ტულად კი – მწარმოებელ და მომხმარებელ ქვეყნებს შორის ჩამო- 
ყალიბებული ბალანსის დაცვა. 

არსებობს გაეროს ერთ-ერთი დამოუკიდებელი ექსპერტის დას- 

კვნა, რომ საერთაშორისო სავალუტო ფონდისა და მსოფლიო ბან- 
კის მიერ ერთობლივად მხარდაჭერილ „სტრუქტურული გარდაქმ- 
ნების პოლიტიკას“ ეკოლოგიურ დეგრადაციამდე მივყავართ და 

საბოლოო ჯამში ჰუმანური განვითარება თავისუფალ ბაზარსა და 
გლობალიზაციას ეწირება და მოსაზრება იმის თაობაზე, რომ ამ 
პროგრამის ზოგიერთი ღონისძიება ღარიბთა მდგომარეობას 
აუარესებს. ადამიანთა სოციალური მდგომარეობის გაუარესება 
წარმოების დაცემით, მსყიდველობითუნარიანი მოთხოვნის 
შეკვეცითაა განპირობებული, რაც ხშირ შემთხვევებში საერთა- 
შორისო სავალტო ფონდის მიერ შემოთავაზებული „სტრუქტუ- 
რული გარდაქმნის პროგრამათა“ შედეგად აღიქმება?. 

ამ მოსაზრებას კარგად ეხმიანება მალაიზიის პრემიერ-მინისტ- 
რის ის მოსაზრება, რომ გლობალიზაცია არის იმ რეგიონების რე- 
კოლონიზაციის ფორმა, რომლებმაც ნახევარი საუკუნის წინ მოი- 
პოვეს დამოუკიდებლობა. როცა მისი ხალხები მიხვდებიან, თუ რას 

ნიშნავს გლობალიზაცია, ისინი თავისებურ „პარტიზანულ ომს“ 
დაიწყებენ). აქ განსაკუთრებით მტკივნეულად მოქმედებს გლობა- 
ლიზაციის ეპოქაში სუვერენული სახელმნიფოს სოციალურ-ეკო- 
ნომიკური როლის თანდათანობით შეზღუდვის პრინციპი, რომე- 
ლიც ფაქტობრივად განვითარებადი ქვეყნებისათვისაა გათვალის- 
წინებული. ამის საპირისპიროდ დასავლეთის განვითარებულ ქვეყ- 
ნებში მიმდინარე ეკონომიკურ პროცესებში სახელმწიფოს როლი 

  

'დასახელებული ნა შრომი. ტვ. 68. 
?დასახელებული ნაშრომი. გვ. 69-71. 

3? 8, II1-თ/IVლ8, 8. (/Cი/(06CMოი. 1036M60I0LVVIMCM% MV9: 24060/V3VVV#M L4V ილ:00M0CIV)0VV#? 
+XVი”. "M3სM1ი" #7, 2000, C. 39. 

229



კი არ იზღუდება, არამედ სრულიად ახალ ფორმას იღებს. უფრო 
აქტიური და მრავალმხრივი ხდება მისი ფუნქციები და სტრატე- 
გიული მოქმედების მიმართულებები.) 

რაც შეეხება საერთაშორისო ეკონომიკურ და ფინანსურ ინსტი- 
ტუტებს, ისინი ღიად და დაუფარავად უჭერენ მხარს ტრანსნა- 
ციონალურ კაპიტალს, ფაქტობრივად გამოდიან მათ ლობისტებად, 
სრულიად მიზანმიმართულად ცდილობენ შეზღუდონ სუვერენულ 
სახელმწიფოთა ეკონომიკური ფუნქცია და მიაღწიონ მათ მნიშე- 
ნელოვან ნაწილზე საკუთარი კონტროლის დაწესებას დელეგირე- 
ბის გზით. შეიძლება ითქვას, საქმე გვაქვს სუვერენიტეტის შეზ- 
ღუდვასთან.2 

მსოფლიო ბანკის მონაცემებით, მოსახლეობის ერთ სულზე 1995 
წელს წარმოებული მშპ განვითარებულ ქვეყნებში 71-ჯერ აღე- 
მატებოდა სამხრეთ აზიის და 51-ჯერ – აფრიკის (მაღრიბის ქვეყ- 
ნების გამოკლებით) ამავე მაჩვენებელს, არნახულად მაღალი იყო 
რუსეთისა და დსთ-ის სხვა ქვეყნებში სიღატაკის ზღვარს მიღმა 
მცხოვრებ ადამიანთა ხვედრითი წილი.3 სწორედ ესაა კონფლიქტე- 
ბის გამწვავების, საკუთრებისა და ქონების გადანაწილებისთვის 
გაჩაღებული ბრძოლების სიღრმისეული მიზეზი. 

ამიტომ გლობალური მასშტაბითა და ცალკეული ქვეყნების ში- 
გნითაც უნდა შეიქმნას ისეთი ახალი ეკონომიკური წესრიგი, რო- 

მელიც თანდათანობით ამოავსებს სიმდიდრესა და სიღატაკეს შო- 
რის არსებულ უზარმაზარ უფსკრულს. ცხადია, აქ იგულისხმება 
არა გათანაბრებაზე გეზის აღება, არამედ სოციალურად დასა- 
ბუთებული ეკონომიკური პროგრესის მიღწევა და მისი შენარჩუ- 

ნება. 

  

' ნ. ჭითანავა. გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემები.III 
ნაწილი. თბ., 2007, გვ. 11- 12. 

2 4, M/იცC0CMII, C. (C72IIV6I(606. 1/20I(CII0I(I/0I(0/1ხIIხIM M0IIVყI)I0თ4 V IIთI(ხ(0IIი#ხMხ!C 

ჯიომიიძი!0ი. #0. “M293იM0”, M6, 1999, «. 58. 

3 I0. 8. 9»იტიყ. IM060/V30LM# V ძ3იII.M00CII/CI/II6VC I6L/1M30I(MI. IV., “2M#:0/!0"!Iჯი”, 

2007, C. 268. 
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თავი IV 

საერთაშორისო ეკონომიკურ სისტემაში 
საქართველოს ინტეგრირების პრობლემები 

41. მსოფლიო სამეურნეო სისტემაში საქართველოს 

ინტეგრირების ძირითადი მიმართულებები 

1991 წლამდე, ვიდრე დამოუკიდებლობის აღდგენამდე, საქარ- 
თველოს ეკონომიკა საბჭოთა კავშირის ეკონომიკასთან იყო ინტე- 
გრირებული. მისი ექსპორტის 96 და იმპორტის 72% ყოფილ საბ- 
ჭოთა რესპუბლიკებზე მოდიოდა. ოფიციალური სტატისტიკის 
თანახმად, მაშინდელი საქართველოს საგარეო სავაჭრო ბალანსი 
დადებითი იყო, რასაც ხელს უწყობდა ის გარემოება, რომ საბჭო- 
თა კავშირის შიგა ბაზარზე კვებისა და მსუბუქი მრეწველობის 
პროდუქციის ფასები აღემატებოდა შესაბამის მსოფლიო ფასებს, 
ხოლო ნედლეულისა და ენერგომატარებლების შიდა ფასები გაც- 
ილებით ნაკლები იყო მათთან შედარებით. ამდენად, საქართვე- 
ლოს საწარმოები იაფად ამზადებდნენ ისეთ პროდუქციას, რომელ- 
იც შემდეგ სარფიანად იყიდებოდა საბჭოთა კავშირის ბაზარზე. 
აქედან გამომდინარე, საქართველოს წარმოება ორიენტირებული 
იყო სწორედ ამ ბაზარზე. 

პოსტსაბჭოური საქართველოს ეკონომიკა მძიმე მდგომარეობა- 

ში აღმოჩნდა (რასაც კარგად ასასიათებს ცხრილ 4.1-1-ში მოყვა- 
ნილი მონაცემები). საგარეო ვაჭრობაში ჩამოყალიბება იწყო ნეგა- 
ტიურმა ტენდენციებმა, რაც გამოიხატებოდა ექსპორტთან შედარ- 
ებით იმპორტის მატებაში და უარყოფითი საგარეო სავაჭრო ბალ- 
ანსის პერმანენტულ ზრდაში. ამ პროცესის პირველი ეტაპი 1999 
წლამდე გრძელდებოდა. 

1999 წელს აღინიშნა ქვეყნის საგარეო სავაჭრო ბალანსის ერთ- 

გვარად გაუმჯობესება – გაიზარდა ექსპორტი და შემცირდა იმ- 
პორტი. ექსპორტის ხვედრითმა წილმა საგარეო სავაჭრო ბრუნ- 
ვაში 28,9% შეადგინა, მშპ-ში კი – 8,5%. მაგრამ აღსანიშნავია, 
რომ: ექსპორტის ზრდას ამ დროს არ ჰქონდა წარმოებრივ-ტექ- 
ნოლოგიური საფუძველი, რაც ხელს უშლიდა ვმო-ში საქართვე- 
ლოს გაწევრიანებით წარმოშობილი შესაძლებლობების რეალი- 
ზებას; მცირე იყო საზღვარგარეთული ინვესტიციების შემოსვლის 
მასშტაბები; უკიდურესად გამწვავდა საგარეო ვალის პრობლემა, 
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რადგანაც კიდევ უფრო გართულდა მისი მომსახურება ქვეყნის 
ბიუჯეტიდან. 

საგარეო ვალის მომსახურების დიდი მოცულობის გამო საქართ- 
ველო 1998 წლიდან შეძლებისდაგვარად არიდებდა თავს დავალი- 
ანების სრულად დაფარვას, რადგანაც ამ შემთხვევაში ქვეყანა უმ- 
ძიმეს მდგომარეობაში აღმოჩნდებოდა. მართალია, მთავრობა აღ- 
წევდა ხოლმე გარკვეულ ჩარჩოებში რესტრუქტურიზებას, მაგრამ 
ეს არ იყო პრობლემის საბოლოოდ მოგვარება. იგი მხოლოდ ქვეყ- 
ნის განვითარების, უპირველეს ყოვლისა, მისი საექსპორტო შემო- 
სავლების მკვეთრად გადიდების გზით შეიძლება მოგვარებულიყო. 

ამგვარად, შეგვიძლია დავასკვნათ, რომ თუმცა ქვეყნის ეკო- 
ნომიკა ჩაერთო მსოფლიო მეურნეობაში, მაგრამ ძალიან სუსტად, 
რადგანაც იგი ამ მეურნეობის აქტიურ სუბიექტად ჯერ კიდევ ვერ 
ჩამოყალიბდა. 

მსოფლიო მეურნეობაში საქართველოს ინტეგრაცია სხვა ქვეყ- 
ნებთან საგარეო-ეკონომიკური კავშირების გაფართოებით ხორ- 

ციელდება. ეს კავშირები უნდა ვითარდებოდეს, როგორც დასავ- 

ლეთის განვითარებულ, ისე განვითარებად და გარდამავალი ეკო- 
ნომიკის მქონე ქვეყნებთან, თუმცა, სტრატეგიულად, რა თქმა 

უნდა, გაცილებით უფრო მნიშვნელოვანია ურთიერთობების გალღ- 
რმავება მოწინავე და არა ჩამორჩენილ ქვეყნებთან. 

საქართველოს სოციალურ-ეკონომიკური და წარმოებრივ-ტე- 

ქნოლოგიური ჩამორჩენილობის დაძლევა მხოლოდ განვითარებულ 
ქვეყნებთან პარტნიორული ურთიერთობების გაღრმავების გზით 
შეიძლება. მართალია, ამ ურთიერთობათა განვითარების შესაძლე- 
ბლობები ყველა მიმართულებით (მათ შორის ვაჭრობის, სასესხო 
კაპიტალის მოძრაობისა და პირდაპირი ინვესტიციების სფეროებ- 

ში) შეზღუდულია, მაგრამ ბოლო პერიოდის სინამდვილემ დაადა- 
სტურა, რომ პროგრესი აქ უდავოდ რეალურია. იგულისხმება არა 
მარტო საქონლის ექსპორტის ზრდა აშშ-ში, ევროკავშირისა და 
დსთ-ის ქვეყნებში, არამედ მომსახურების ექსპორტის ჩამოყალი- 
ბება საქართველოს საგარეო-ეკონომიკური ურთიერთობების უმ- 
ნიშვნელოვანეს პრიორიტეტულ მიმართულებად, რასაც საფუძვ- 
ელს უქმნის საქართველოს სატრანზიტო ფუნქციისა და ტურიზ- 
მის გაფართოების პერსპექტივები. ამასთან დაკავშირებით აღსანი- 
შნავია, რომ საქართველოს მიერ მომსახურებითი საგარეო ვაჭრო- 
ბის გაფართოების პერსპექტივები მეტად შთამბეჭდავად გამოი- 

ყურება მომავალში სათანადო ინფრასტრუქტურის რეაბილიტა- 
ციისა და განვითარების ფონზე. 
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მსოფლიო ინტეგრაციულ პროცესებში საქართველოს მონაწი- 
ლეობის დონე (სარისხი) შეგვიძლია შევაფასოთ ქვეყნის საგარეო- 
ეკონომიკური ურთიერთობების (უპირველეს ყოვლისა, საგარეო 
ვაჭრობის) და უცხოური ინვესტიციების გამოყენების ძირითადი 
მაჩვენებლებით. ამისათვის განვიხილოთ საგარეო-სავაჭრო ბრუნ- 
ვის, ექსპორტ-იმპორტის, საგარეო-სავაჭრო ბალანსის, ექსპორტ- 

იმპორტის შემადგენელი პროდუქციის ჯგუფების და ინვესტიციე- 
ბის შემოსვლის ცვლილების უმთავრესი ტენდენციები.' 

ზემოთ მოყვანილი 4.1-1 ცხრილის მონაცემებიდან კარგად ჩანს, 
რომ 2000-2004 წლებში კვლავაც გრძელდებოდა საქართველოს სა- 
გარეო სავაჭრო ბალანსის გაუარესების ტენდენცია. 2004 წელს რე- 
გისტრირებულმა საგარეო ვაჭრობამ 2,5 მლრდ დოლარამდე მიაღ- 
წია, რომელშიც იმპორტი თითქმის 3-ჯერ აღემატებოდა ექსპორტს. 
ამის გამო სავაჭრო დეფიციტმა 889,6 მლნ. დოლარით გადააჭარბა 
წინა, 2003 წლის მაჩვენებელს და შეადგინა 1,2 მლრდ დოლარამდე. 

საერთოდ, უკანასკნელ ათწლეულში საქართველოს ექსპორტ- 
იმპორტისა და, აქედან გამომდინარე, საგარეო სავაჭრო ბალანსის 
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ნახ.4.1-1. საქართველოს რეგისტირებული ექსპორტი, იმპორტი და 
სავაჭრო ბალანსი 1995-2004 წლებში (ათასი დოლარი) 

  

?ამ მიზნით გამოვიყენეთ ეკონომიკური პოლიტიკისა და სამართლებრივი საკ- 
ითხების ქართულ-ევროპული საკონსულტაციო ცენტრის მიერ მომზადებული 
„საქართველოს ეკონომიკის მიმართულებები“და საქართველოს სტატისტიკის 
სახელმწიფო დეპარტამენტის შესაბამისი ბიულეტენები. 
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4.1-2 ნახაზზე ნაჩვენებია საქართველოს რეგისტრირებული იმ- 
პორტი და ექსპორტი რეგიონებისა და ქვეყნების მიხედვით, რომ- 
ლის თანახმადაც 2003 წელს დსთ-დან და ევროკავშირიდან შემო- 
ტანილი საქონლის მოცულობა შეადგენდა საქართველოს რეგის- 
ტრირებული იმპორტის 67,7%-ს, თურქეთისა – 9,8-ს, აშშ-ს წი- 
ლი კი შედარებით უმნიშვნელო იყო – 8%. 

იმპორტიCლი ეძსპორტი”ლი 

  

ნახ.4.1-2. საქართველოს რეგისტრირებული იმპორტი და ექსპორტი 
რეგიონების/ქვეყნების მიხედვით 2003 წელს 

2003 წელს ჩამოყალიბებული სავაჭრო დეფიციტის 48% მოდიო- 
და ევროკავშირის, ხოლო 21% დსთ-ს ქვეყნებზე, რაც შესაბამისად 
14 და 7%-ით აღემატებოდა წინა წლის ანალოგიურ მაჩვენებელს. 

ევროკავშირის ქვეყნებთან ვაჭრობამ 2003 წელს 480 მლნ დო- 
ლარამდე მიაღწია – გაიზარდა 68,6%-ით წინა წელთან შედარე- 
ბით, ხოლო დსთ-ს ქვეყნებთან შეადგინა 528 მლნ დოლარამდე – 
გაიზარდა 28,6%-ით. საქართველოს საგარეო სავაჭრო ბრუნვის 
მესამედამდე მოდიოდა დსთ-ს ქვეყნების წილად (მათ შორის, ექს- 
პორტის 14,2 და იმპორტის – 23%), უფრო ნაკლები მოდიოდა ევ- 

როკავშირის ქვეყნებზე, თუმცა მათ მიერ შემოტანილი საქონლის 

მოცულობა 1,9-ჯერ გაიზარდა. 
რაც შეეხება ექსპორტს, ქართული პროდუქციის გასაღების მთა- 

ვარ ბაზრად ისევ დსთ რჩება. ხსენებულ პერიოდში ევროკავშირი 

იყო ექსპორტის 16%-ის დანიშნულების ადგილი, ხოლო თურქეთის 
წილმა 17,7% შეადგინა. 

კვლავაც პრობლემურია ევროკავშირის ბაზარზე შეღწევა, რა- 

საც განაპირობებს ჩვენში წარმოებული საქონლის შეუსაბამობა 

ევროპულ სტანდარტებთან და ტექნიკურ რეგლამენტებთან. 
საფუძვლიანი ანალიზისა და სათანადო დასკვნების გაკეთების 

საშუალებას იძლევა საგარეო ვაჭრობის სფეროში საქართველოს 

უმსხვილესი პარტნიორი ქვეყნებისა და ექსპორტ-იმპორტის 

სტრუქტურები, რომლებიც წარმოდგენილია 4.1-2 და 4.1-3 ცხრი- 

ლების სახით. 

235



ცხრილი 4.1-2 

საქართველოს უმსხვილესი საგარეო სავაჭრო 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

            
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

    

პარტნიორები 

2003 წელი 

ექსპორტი (00) იმპორტი(CIIს ბალანსი | სავაჭრო ბრუნვა 

ქვეყანა მლნ აშშ | %-ობით მლნ აშშ | %-ობით | მლნ აშშ | მლნ აშშ | %-ობით 
ოლარი | ჯამთან | დოლარი | ჯამთან | დოლარი | დოლარი | ჯამთან 

რუსეთი 83,9 18,0 161,1 14.1 -77,2 245,1 15.3 
თურქეთი 82,5 477 112,1 9,6 -29,6 494,7 12,1 

გაერთიანებული) გ» 6.0 445.6 1208 | -4177 | 173.5 10,8 
სამეფო 

უკრაინა 30,2 6.5 80,3 7,0 -50,1 410.5 6,9 
აზერბაიჯანი 46,7 3,6 93,8 8,2 -77,1 110,4 6.9 

აშშ 15,4 33 90,8 8,0 -75,4 106,1 6,6 
გერმანია 9,8 2,1 82,5 7,2 -72,7 92,3 5,7 

თურქმენეთი 58,4 12,6 9,9 0,9 48,5 68,3 4.3 

საფრანგეთი 4,9 4,1 55,8 49 -50,9 60,7 3,8 

შვეიცარია 33,3 7,1 44.4 43 48,9 47,6 3,0 

სულ 465,3 1000 | 11411 | 100,0 | -676,0 | 16964 | 1090 
უმსხვილესი 

” ჩია რების 363,0 78,0 846,2 742 | -48ვ,2 | 12092 | 765.4 
მიხედვით 

2004 წელი 

ექსპორტი (#00) იმპორტი (CI წ) ბალანსი სავაჭრო ბრუნვა 

ქვეყანა მლნ აშშ %-ობით | მლნ აშშ | %-ობით | მლნ აშშ | მლნ აშშ | %-ობით 
დოლარი | ჯამთან | დოლარი ამთან | დოლარი | დოლარი | ჯამთან 

რუსეთი 104,6 46.1 257,8 14,0 -453,2 362,4 44.5 
თურქეთი 118,7 48,3 202,3 11,0 -83,5 321,0 42.9 

გაერთიანებული| ვ4,6 49 171,4 9,3 439086 | 203,0 8,1 
სამეფო 

აზერბაიჯანი 25.4 3,9 457,7 8,5 -132,4 483,1 7,3 
გერმანია 15,9 2.5 151,1 8,2 -135,2 167,0 6,7 
უკრაინა 15,3 24 442,4 7,7 -127,1 1577 6,3 

თურქმენეთი 415,1 17,7 327 18 82,4 147,8 5,9 
აშშ 21.3 3,3 411.0 6,0 -897 132,2 §,3 

სომხეთი 54,5 84 25,4 44 29,1 79,9 3,2 
იტალია 11,6 4,8 61,5 3,ვ -49,9 73,1 2.9 
სულ 648,8 10000 | 184700 | 100.0 | -1198,3 | 24958 | 1000 

უმსხვილესი 

პა რაბი რების §130ი | 703 | 13132 | 712 | -7993 | 1821 |! 73,1 
მიხედვით                 
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ცხრილი 4.1-3 

საქართველოს უმსსვილესი საექსპორტო და საიმპორტო 

  
  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

    

სასაქონლო ჯგუფები 

2003 წელი 2004 წელი 

ექსპორტი მლნ აშშ %-ობით მლნ აშშ %-ობით 

დოლარი ჯამთან დოლარი ჯამთან 

სულ 465.3 100,0 648,8 100,0 
მათ შორის; 

შავი ლითონის ჯართი 60,1 42,9 95,9 44,8 

სხვა საფრენი აპარატები 20,3 4,4 83,7 12,9 

რძნის ლვი ატერალი ინო, 42,6 9,2 48,7 7.5 
ფეროშენადნობები 26,1 5,6 42.5 6,6 

შაქარი 34,0 7,3 34.3 5,3 

სპილენძის მადნები და ონცენ 4 რატები, დ 23,4 5,0 34,8 4.9 

აზოტოვანი სასუქები 48.4 4,0 28,8 4,4 

სორბალი 407 2,3 22.8 3,5 

მინერალური წყლები 19.7 4.2 19,3 3,0 
სპირტი ეთილის 

არადენატური-რებული და 43,1 2,8 4ზ8,9 2,9 

სპირტიანი სასმელები 
დანარჩენი პროდუქცია 496,8 42.3 222,0 34,2 

2003 წელი 2004 წელი 

იმპორტი მლნ აშშ %-ობით მლნ აშშ %-ობით 
დოლარი ამთან დოლარი ჯამთან 

სულ 1141,1 400,0 4847,0 400,0 

მათ შორის: 

ნავთობი და ნავთობპრო ქტები 404,9 9,2 186,5 40,1 

მსუბუქი ავტომობილები 47.0 4,1 116,6 6,3 

ნავთობის აირები და სხვა 
აირისმაგვარი 66,0 5,8 80,1 4,3 

ნახშირწყალბადები 

სხვადასხვა მილები და 937 ზ.2 80,0 წ) 
მილაკები 

სამკურნალო საშუალებები 62,9 5,5 78,0 42 

ხსორბალი 28,0 2,4 75,0 4,1 

შაქარი 53,0 4,6 50,8 2.8 

ხორბლის ფქვილი 9,8 0,9 48.8 2,6 

ელექტროენერგია 26,4 2,3 32,3 17 

ტურბორეაქტიული და 
ტურბოხრახნიანი ძრავები, 0.4 0 28,2 1,5 
აირის სხვა ტურბინები 

დანარჩენი პროდუქცია 649,0 56.9 1070,9 58,0             
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ნათლად ჩანს, რომ საქართველოს ძირითად, ნომერ პირველსაგა- 
რეო სავაჭრო პარტნიორად კვლავაც რუსეთი რჩება, რომელთანაც 
2004 წელს სავაჭრო ბრუნვამ მთელი საგარეო სავაჭრო ბრუნვის 
14,5% შეადგინა (362,4 მლნ დოლარი). ეს მაჩვენებელი შემცირე- 
ბულია 2003 და 2002 წლებთან შედარებით, როდესაც იგი შეადგენ- 
და შესაბამისად 15,3 (245,1 მლნ დოლარი) და 16,9%-ს (182,3 მლნ 
დოლარი). 

საქართველოს სიდიდით მეორე სავაჭრო პარტნიორი ქვეყანაა 
თურქეთი. 2004 წელს მასთან სავაჭრო ბრუნვამ 12,9% (321 მლნ 

დოლარი) შეადგინა. ეს მაჩვენებელი 2003 წელს იყო 12,1 (194,7 
მლნ დოლარი), ხოლო 2002 წელს 13,1% (141,5 მლნ დოლარი). 

2004 წელს სავაჭრო ბრუნვის მიხედვით საქართველოს მესამე 
პარტნიორი ქვეყანაა გაერთიანებული სამეფო, რომელთანაც სა- 
ვაჭრო ბრუნვამ მთელი ბრუნვის 8,1% (203 მლნ დოლარი) შეადგი- 
ნა. აღნიშნული მაჩვენებელი 2003 წელს შეადგენდა 11%-ს (173,5 

მლნ დოლარი), 2002 წელს კი 55%-ს (59,3 მლნ დოლარი). შემდეგ 
მოდის აზერბაიჯანი – 7,3% (2003 წელს – 6,9%). 

2004 წელს მთლიანმა ექსპორტმა შეადგინა 648,8 მლნ დოლა- 

რი. ამ პერიოდში საქართველოს უმსხვილეს საექსპორტო ჯგუფ- 

ში მთლიან ექსპორტში ხვედრითი წილის მიხედვით პირველ ად- 

გილზეა „შავი ლითონის ჯართი“ – 14,8% (95,9 მლნ დოლარი). 

2003 წელს იგი შეადგენდა 12,9%-ს (60 მლნ დოლარი). მეორე 
ადგილზეა „საფრენი აპარატები“ – 12,9% (83,9 მლნ დოლარი). 

წინა, 2003 წელს ამ სახის პროდუქციის ხვედრითი წილი შეად- 

გენდა 4,4%-ს (20,3 მლნ დოლარი). მესამე ადგილზეა ,,ყურძნის ღვ- 
ინო, ნატურალური“ – 7,5% (48,7 მლნ დოლარი). 2003 წელს იგი შეად- 
გენდა 9,2%-ს (42,6 მლნ დოლარი). 

2004 წელს იმპორტმა მთლიანობაში 1847,0 მლნ დოლარი შეად- 
გინა. ამ პერიოდში უმსხვილეს საიმპორტო სასაქონლო ჯგუფში ყვე- 
ლაზე დიდი წილი მოდიოდა „ნავთობზე და ნავთობპროდუქტებზე“ 
– 10,1% (186,5 მლნ დოლარი). 2003 წელს იგი შეადგენდა 9,2%-ს 

(104,9 მლნ დოლარი). მომდევნო მეორე ადგილზეა „მსუბუქი ავტო- 

მობილები“ 6,3%-ით (116,6 მლნ დოლარი). 2003 წელს იგი შეადგენ- 
და 4,1%-ს (47 მლნ დოლარი). მესამე ადგილზეა „ნავთობის აირები 
და სხვა აირისმაგვარი ნასშირწყალბადები“ – 4,3% (80,1 მლნ დოლა- 
რი). 2003 წელს იგი შეადგენდა 5,8%-ს (66 მლნ დოლარი). 

საქართველოს საგარეო სავაჭრო ბალანსს ქვეყნების რაოდე- 

ნობასთან კავშირში ახასიათებს ცხრილი 4.1-4. 

238



ცხრილი 4.1-4 

საქართველოს საგარეო სავაჭრო ბალანსი 
  

    

  

სავაჭრო 2004 წელი სავაჭრო 20ფ წელი 
ბალანი | „იიყნეიი | ოლი ბალანი | ხეთი ს შლი 

უარყოფითი 104 | 13213) „უარყოფითი 95 | 773,6 

დადებითი 21 1230 ს დადებითი | 30 | 97,2 

სულ 1225 |-11983) სულ 125 | -676,4                 
2004 წელს საქართველო საგარეო სავაჭრო ურთიერთობაში 

მონაწილეობდა 125 ქვეყანასთან და აქედან 104-თან ჰქონდა უარყ- 
ოფითი ბალანსი. ეს მაჩვენებელი მნიშვნელოვნადაა გაუარესებუ- 
ლი 2003 წელთან შედარებით, როდესაც 125 სავაჭრო პარტნიო- 
რი ქვეყნიდან უარყოფითი სალდო გვქონდა 95-თან. 

როგორც ვხედავთ, 2000-2004 წლებში მნიშვნელოვნად გაი- 

ზარდა საგარეო სავაჭრო ბრუნვა, ამასთან, იმპორტი უფრო მეტად 

იზრდებოდა ექსპორტთან შედარებით, რაც სათანადოდ აისახა 
საკმაოდ დიდ უარყოფით სალდოში. 

რაც შეეხება ექსპორტ-იმპორტის როლს ქვეყნის მშპ-ის ფორ- 
მირებაში, მასზე წარმოდგენას გვიქმნის 4.1-3 ნახაზზე მოცემუ- 

ლი დიაგრამა. 

ვე? 
30 

  

  

  25 

  20 +   

  15 1 

  
  10                                 
  

  
=> | – იმპორტი 

  

L_.) – ექსპორტი; ს 

ნახ.4.1-3. ექსპორტისა და იმპორტის ხვედრითი წილების ცვლილება 
საქართველოს მშპ-ში 1996-2003 წლებში 
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საზოგადოდ, რომელიმე ქვეყნის მიმართ გლობალიზაცია ეს- 
მით როგორც მის ეკონომიკასა და მსოფლიო მეურნეობას შორის 
ურთიერთკავშირების ინტენსივობა. მართალია, დღეს მთელ მსოფ- 
ლიოში მატულობს ურთიერთდამოკიდებულების საერთო დონე, 
მაგრამ მსოფლიო ეკონომიკაში ცალკეული ქვეყნების ჩაბმის ხა- 
რისხი მაინც განსხვავებულია. ექსპორტ-იმპორტის მაჩვენებლების 
გარდა ამ ხარისხს აფასებენ, აგრეთვე, პირდაპირი და პორტფელუ- 
რი ინვესტიციების გატანა-შემოტანის მოცულობებითა და ტე- 
ქნოლოგიურ გაცვლასთან დაკავშირებული შემოსულობებისა და 
გადასახდელების ოდენობით. 

მსოფლიო ეკონომიკურ ინტეგრაციულ პროცესებში ქვეყნის 
მონაწილეობის დონის ერთ-ერთი მაჩვენებელია უცხოური ინვეს- 
ტიციების გამოყენება. ამასთან, იგი ნათლად გამოხატავს ეროვნუ- 
ლი ეკონომიკის ტრანსფორმაციის შედეგებსა და ინტეგრაციუ- 
ლი პროცესების გაღრმავების ტენდენციებს. 

გლობალიზაციის პროცესში უცხოური ინვესტიციების გამოყე- 
ნებას სხვადასხვა ფორმით ახდენენ. პრაქტიკულად აღიარებულია 
უცხოური ინვესტიციების მოზიდვის ხელსაყრელი გარემოს შევქ- 
მნის საყოველთაოდ აპრობირებული პირობებიც. ესაა, მაგალითად, 
კვალიფიციური სამუშაო ძალა, ინვესტორისათვის მისაღები სა- 
კანონმდებლო ბაზა, კომუნიკაციები, სტაბილური მაკროეკონო- 
მიკური პირობები, ანტიმონოპოლიური პოლიტიკა, პროტექციო- 
ნიზმი (ახალი ტექნოლოგიებისა და შრომის ორგანიზაციის თან- 
ამედროვე ფორმების დანერგვა, დეპრესიული რეგიონების და 
პრიორიტეტული დარგების ეკონომიკური განვითარების სტიმუ- 

ლირება) და სხვა. 
საქართველოში ხელსაყრელი საინვესტიციო გარემოს შექმ- 

ნას დიდ ძალისხმევას ახმარენ საერთაშორისო სტრუქტურები. 
სწორედ მათი უშუალო მონაწილეობით შეიქმნა ჩვენს ქვეყანაში 
საერთაშორისო სტანდარტების შესაბამისი საკანონმდებლო 
ბაზა. უცხოური ინვესტიციების შესახებ 1995 წელს მიღებული 
კანონის შესაბამისად საინვესტიციო გარემოს გაუმჯობესების 
მიზნით უცხოელ ინვესტორებს დაუწესდათ შელავათები (თუმ- 
ცა, ისინი გააუქმა პარლამენტის მიერ 1996 წელს მიღებულმა 
კანონმა). 

საქართველოში ჩამოყალიბდა რამდენიმე სამთავრობო სტრუქ- 
ტურა, რომლებსაც უცხოური ინვესტიციების მოზიდვასა და მათი 

ეფექტიანად გამოყენების პრობლემებზე უნდა ემუშავათ. ასეთი 
იყო მაგალითად, ქვეყნის პირველ პირთან 1996 წლიდან არსებუ- 
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ლი საინვესტიციო საკონსულტაციო საბჭო, რომლის ძირითადი 
ფუნქცია სახელმწიფოს საინვესტიციო პოლიტიკის შემუშავება და 
განხორციელება გახლდათ. „საინვესტიციო საქმიანობის ხელშეწ- 
ყობისა და გარანტიების შესახებ“ ამავე წელს მიღებული კანო- 
ნით განისაზღვრა საქართველოს უცხოური ინვესტიციების ცენტ- 
რის შექმნა, რომელსაც ხელი უნდა შეეწყო ინვესტორთა მომსახუ- 

რების, საინფორმაციო ბაზის შექმნისა და რეკომენდაციების მო- 
მზადებისათვის. სამწ უხაროდ საქართველოს ხელისუფლებამ ვერ 
უზრუნველყო ამ სტრუქტურათა ეფექტიანად ფუნქციონირება. 

საქართველოს ათობით ქვეყანასთან აქვს ხელი მოწერილი ინ- 
ვესტიციების ურთიერთხელშეწყობისა და დაცვის შესახებ შეთ- 
ანხმებებზე. გარდა ამისა, საინვესტიციო გარემოს გაუმჯობესებ- 

ის ერთ-ერთი მთავარი ხელშემწყობი ფაქტორი ქვეყნის გეოპოლი- 
ტიკური მდებარეობაცაა. კერძოდ, ევროკავშირის მიერ „ტასისის 
ფარგლებში“ განხორციელებული ტექნიკური დახმარების პრო- 
გრამა ფაქტობრივად არის უცხოური ინვესტიციების მოზიდვის 

რეალური ობიექტი. 
ამასთან, ქვეყანაში უცხოური ინვესტიციების მოსაზიდად ჯერ 

კიდევ არაა შექმნილი სათანადო ხელსაყრელი გარემო, რასაც 

შემდეგი მიზეზები განაპირობებს: საქართველოში არსებული პო- 
ლიტიკური არასტაბილურობა, კანონებსა და აქტებში ჯერ კიდევ 
შემორჩენილი ბუნდოვნება, დაუხვეწაობა და სხვა არასასურვე- 
ლი და მიუღებელი მომენტები, მართვის რთული სისტემა ერ- 

თობლივი კაპიტალით შექმნილ საწარმოებში, ქართველ პარტ- 
ნიორთა მხრიდან გადახდისუნარიანობის დაბალი დონე და სხვა.' 

არაერთი ექსპერტის დასკვნით, საქართველოს საინვესტიციო 

ბაზარზე შექმნილი არასახარბიელო ვითარების მიზეზი ქვეყანა- 
ში შექმნილი გაუსაძლისი საინვესტიციო კლიმატია. კერძოდ, 
ძალოვანი სტრუქტურები სერიოზული საბაბის გარეშე ახდენენ 
უცხოური კომპანიების შემოწმებას, რასაც ფულის გამოძალვის 
მიზნით უცხოელ ბიზნესმენებზე სხვადასხვა სახის ზეწოლაც ემა- 
ტება. ეტყობა, ამის შედეგიცაა ის, რომ 2001 წელს საინვესტიციო 
ბაზრიდან ფაქტიურად გაქრნენ ავსტრალია, დიდი ბრიტანეთი, 
კანადა, ნიდერლანდი (თუმცა 2002 წელს ამ უკანასკნელის აქ- 
ტივობა კვლავ განახლდა), რუსეთი, საბერძნეთი, საფრანგეთი, 
შვეიცარია და ჩინეთი. საბოლოოდ, საქართველოს ამ დროისთვის 

'ლ. დათუნა შვილი. საინვესტიციო კლიმატი საქართველოში. კრებულში: საბა- 
ზრო ეკონომიკის განვითარების პრობლემები საქართველოში. ტ.I, თბ., ,,მეც- 
ნიერება“, 2000, გვ.279. 
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მხოლოდ სამი სტრატეგიული პარტნიორი ჰყავდა – აშშ, თურქე- 
თი და მსოფლიო ბანკი. 2004 წელს ასეთები იყვნენ გაერთიანებუ- 
ლი სამეფო, საბერძნეთი, ნორვეგია (ნახ. 4.1-4). 
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ძვეყნები / ორგანიჯაციები 

ნახ. 4.1-4. ქვეყნების/ორგანიზაციების წილი საქართველოში 

განხორციელებულ ინვესტიციებში 2003 წ. 

არცთუ იშვიათია შემთხვევები, როდესაც საეჭვოა ზოგიერთი 

ინვესტიციის წარმომავლობა. ასეთი იყო მაგალითად, ოფშორუ- 
ლი ინვესტიციები ვირჯინის კუნძულებიდან, რომელიც შესაძლოა, 

ქართულ, რუსულ ან სულაც შერეულ კლანებს უკავშირდებოდეს.'! 
მიუხედავად იმისა, რომ საქართველოში უცხოური ინვესტი- 

ციების მოზიდვის მაკროეკონომიკური გარემო ვერ პასუხობს არ- 
სებულ მოთხოვნებს, ბოლო წლებში ინვესტიციების მოცულობა 
მაინც საგრძნობლად გაიზარდა. მაგალითად, 1995-1999 წლებში 
ეს ზრდა 100 მლნ ლარზე მეტით მოხდა, მათ შორის უცხოური 
ინვესტიციებისა – 90 მლნ ლარზე მეტით, ხოლო 1999-2003 წლებ- 
ში გაიზარდა 640 მლნ ლარით. მათ შორის უცხოური ინვესტიციე- 

ბი 376 მლნ-ით. თანაც, უცხოური ინვესტიციების მთლიან მოცუ- 
ლობაში იზრდება იმ ქვეყნების როლი, რომლებიც მსოფლიო ეკო- 
ნომიკური გლობალიზაციის პროცესში ლიდერობენ. მართალია, 
1999 წელს შეიცვალა უცხოური ინვესტიციების ზრდის ტენდენ- 

ცია, მაგრამ სხვა მიზეზებთან ერთად აქ ადრეული ნავთობის მილ- 
სადენის და სუფსის ტერმინალის სამუშაოების დასრულებაც უნდა 
გავითვალისწინოთ. 

უცხოური ინვესტიციების გამოყენებაზე შეგვიძლია ვიმსჯე- 

"ა. თვალჭრელიძე, პ. კერვალიშვილი, დ. გეგია, ს. ესაკია, ს.სანაძე. საქართვე- 
ლოს ეკონომიკური განვითარების პრიორიტეტები. ანალიზი და უხლოესი პერ- 
სპექტივა. გამ. „სანი“, თბ., 2002, გვ. 48-49. 
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ლოთ საქართველოში განხორციელებული ინვესტიციების მოცუ- 
ლობებისა და მათში უცხოური ინვესტიციების ხვედრითი წილებ- 
ის მიხედვით (ცხრილი 4.1-5), აგრეთვე, ქვეყნის მშპ-ში უცხოური 
ინვესტიციების წილის დინამიკის მიხედვით (ნახ. 4.1-5). 

ცხრილი 4.1-5 

საქართველოში განსორციელებული ინვესტიციები 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

      

მთლიანი მათ შორის 
წლები ინვესტიციები, უცხოური ინვესტიციები 

მლნ ლარი მლნ ლარი % 

1995 127 43 33,8 

1996 470 86 50,6 

1997 266 180 67,7 

1998 512 401 78,3 

1999 364 169 46,4 

2000 349 119 34,1 

2001 400 140 35 

2002 475 78 16,4 

2003 964 543 57,5         

წყარო: გ.ნანობაშვილი. საქართველოს საინვესტიციო გარემო და საფონდო 
ბაზარი. საქართველოს სტრატეგიული კვლევებისა და განვითარების ცენტრის 

ბიულეტენი M 62, 2001, გვ. 30. 
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ნახ. 4.1-5. უცხოური ინვესტიციების ხვედრითი წილი საქართველოს მშპ-ში 

წყარო: გ.ნანობაშვილი. საქართველოს საინვესტიციო გარემო და საფონდო 
ბაზარი. საქართველოს სტრატეგიული კვლევებისა და განვითარების ცენტრის 
ბიულეტენი M 62, 2001, გვ. 31. 
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1999-2003 წლებში საქართველოში შედარებით სტაბილურსა- 
ინვესტიციო პოლიტიკას ახორციელებდნენ პირველ რიგში აშშ, 

გაერთიანებული სამეფო, თურქეთი, ევროპის ბანკი, მსოფლიო 
ბანკი, ხოლო ბოლო პერიოდში აგრეთვე ავსტრალია, აზერბაი- 
ჯანი, იაპონია, იტალია, ნორვეგია, საფრანგეთი, ჩინეთი. 

დარგობრივ ჭრილში უცხოური ინვესტიციების გამოყენების 
მდგომარეობას 4.1-6 ცხრილში მოყვანილი მონაცემები ასახავს. 

აქ ნიშანდობლივია, რომ 2000 წელს საქართველოში პირველად 
განხორციელდა ინვესტიციები ჯანდაცვის სფეროში. 

საერთოდ, 2004 წლისთვის შექმნილი ვითარება საკმაოდ დამა- 
ფიქრებელია. თითქმის არცერთ სფეროში არ ჩანს უცხოელ ინვეს- 
ტორთა სერიოზული აქტივობა, გარდა „ტრანსპორტის, სასაწყო- 
ბო მეურნეობისა და კავშირგაბმულობის მიმართულებისა“, რო- 
მელიც შეადგენს ძირითად კაპიტალში მთელი უცხოური ინვესტი- 
ციების 87,8%, შემდეგ მოდის ,,მშენებლობა“ – 8%. 

ტექნოლოგიებისა და ინფორმაციების თანამედროვე პირობებ- 
ში საქართველოში არ უნდა დარჩეს განვითარების პროგრესის 
მიღმა. საჭიროა მაქსიმალურად მჭიდრო კავშირი ამ პროგრესის 
წამყვან ქვეყნებთან, რათა დავაინტერესოთ და მოვიზიდოთ ისი- 

ნი, როგორც ინვესტორები. ამასთან, პრიორიტეტი უნდა მივანი- 

ჭოთ პირდაპირ ტექნოლოგიურ ინვესტიციებს, ამ სფეროში საერ- 
თა შორისო თანამშრომლობის გაძლიერებას და სამამულო პროდუ- 
ქციის ექსპორტის გადიდებას. 

ქვეყანას გააჩნია მნიშვნელოვანი ჰიდრორესურსები, ეკოლო- 
გიურად სუფთა კვების პროდუქციის წარმოების შესაძლებლობე- 

ბი, ინტელექტუალური საკუთრება და ა.შ. ყოველივე გონივრუ- 

ლად უნდა იქნეს წარმოჩენილი და გამოყენებული როგორც ამა 

თუ იმ კონკრეტული მიმართულებით ჩვენი აბსოლუტური თუ შე- 
დარებითი უპირატესობითი ფაქტორები. ამისათვის კი აუცილე- 
ბელია სათანადო სამთავრობო კურსი, რომელიც მიმართული იქნე- 

ბა კონკრეტული საინვესტიციო ობიექტების შერჩევისა და მომზა- 
დებისაკენ. 

ეკონომიკურ ინტეგრაციულ პროცესებში საქართველოს მონა- 

წილეობა გააქტიურების ერთ-ერთი მაგისტრალური მიმართუ- 

ლებაა, აგრეთვე, საერთა შორისო სტრუქტურებთან მჭიდროდთა- 
ნამშრომლობა, რაც ამ თავის მესამე პარაგრაფშია გაანალიზებუ- 
ლი. 

ერთი რამ კი აქვე უნდა ვთქვათ, რომ დღეისათვის ქართულ 
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ცხრილი 4.1-6 

უცხოური ინვესტიციები ძირითად კაპიტალში ეკონომიკური 
საქმიანობის სახეობების მიხედვით (მლნ. ლარი) 

  

უცხოური ინვესტიციები ძირითად |, ცყყ 4999 |2000 | 2001 | 2002 | 2003 
  

  

  

  

  

  

კაპიტალში 

სულ 401 | 168,6|118,8|140,2| 78 |542,5 

მათ შორის: 

სოფლის მეურნეობა, ნადირობა 

და მეტყევეობა - | 6 |0,53| 0,36 | 0,3 | 9,2 
სამთომომპოვებელი მრეწველობა 

და კარიერების დამუშავება 2 | 2,1 |226| - | 88 | - 
გადამამუშავებელი მრეწველობა 35,3| 10,1 | 6,9 3,3 

ელ.ენერგია, გაზი და წყალმომარაგება |72,9| 49,5 | 7,5 | 59,6| - - 

მშენებლობა 19) – - (|12,1 I 2,2 | 43,4 
  

საბითუმო და საცალო ვაჭრობა, 

ავტომობილების, მოტოციკლების, 

საყოფ-ბო საქონლის და ა.შ. პირადი 

  

  

  

  

  

  

სარგებლობის ნივთების რემონტი 8,6 | 0,2 0.5 | 8.2 

სასტუმროები და რესტორნები 5,9 | 5.5 | 19.33! 17,7|I 25,1 | 9,0 

ტრანსპორტი, სასაწყობო მეურნეობა 
და კავშირგაბმულობა 272.2, 92,8 | 48,6 | 34,3 | 3,7 |475,3 

საფინანსო შუამავლობა - - - - | 0,1 | 3,6 

ოპერაციები უძრავი ქონებით, იჯარა 

და კომერციული საქმიანობა 0,6 | 0,2 | 16.6 | 4.5 

სახელმწიფო მართვა და თავდაცვა; 

სავალდებულო სოც. დაზღვევა. 4,9 | 1,1 | 7,3 | 13,5 | 2.9 | 3,0 

განათლება 1,4 | 0.9 
  

ჯანმრთელობის დაცვა და სოციალუ- 

  

რი მომსახურება - | - | 0.5 |006| 4,8! 1,3 
სხვა კომუნ., სოციალური და პერსონა- 

ლური მომსახურება 4.0 | 2,0 | 2,0 | 2.3                   

წყარო: საინვესტიციო და სამშენებლო საქმიანობა საქართველოში. თბ,, 2003, 

გვ.10; საქართველოს სტატისტიკური წელიწდეული 2004. თბ., 2004, გვ. 224. 
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საინვესტიციო ბაზარზე არ ჩანან ისეთი მნიშვნელოვანი ქვეყნე- 
ბი, როგორიცაა ისრაელი და გერმანია. უმნიშვნელოა სხვა მაღალ- 
განვითარებული ქვეყნების სხვადასხვა საერთაშორისო ფონდებ- 
ისა და ბანკების აქტივობაც, რაც თავისებური სიგნალია იმისა, 

რომ ქვეყანაში გასატარებელია სერიოზული საკანონმდებლო და 
ინსტიტუციონალური ცვლილებები, რამაც უნდა შექმნას ნდობის 

ატმოსფერო. 

არსებული ვითარება აშკარად ნეგატიურია, ესაა პოლიტიკური 
და სოციალური დაძაბულობა და მისი, ალბათურად მაღალი, მო- 
სალოდნელი ესკალაციის საფრთხე, ხელისუფლების 2003 წლის 

ნოემბრიდან გამოყოლილი და დაუცხრომელი რევოლუციური 
ეიფორია, სხვადასხვა ბიზნეს და პოლიტიკურ დაჯგუფებებს შო- 

რის ძალაუფლებისა და ქონების გადანაწილების ყოვლად გაეჟ- 
მართლებელი არაფორმალური პროცესი და პროცედურები და ე.წ. 
„სახელმწიფო შეწერის“ პოლიტიკა, მართვის სახელმწიფო რეკე- 
ტორული სისტემის დამკვიდრება, კერძო საკუთრებისა და მისი 
ფუნქციონირების დაუცველობა. 
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42. საქართველოს სატრანზიტო ფუნქცია, 

როგორც მსოფლიო მეურნეობაში ინტეგრირების 

წამყვანი ფაქტორი 

საქართველოს ეკონომიკური და პოლიტიკური პერსპექტივები 
მეტად არასახარბიელოდ გამოიყურება საქართველოს და კავკასი- 
ის სატრანსპორტო და საკომუნიკაციო მაგისტრალის ამოქმედების 
გარეშე. მაგრამ ამ პროექტის ხორცშესხმას უდიდესი საერთაშო- 
რისო მნიშვნელობაც აქვს. იქმნება აღმოსავლეთსა და დასავლეთს, 
ჩრდილოეთსა და სამხრეთს შორის ეკონომიკური ურთიერთობებ- 
ის გაფართოების, უძველესი „აბრეშუმის გზის“ აღორძინების შესა- 
ძლებლობა, ამ პროექტის პირველი ეტაპი სატრანსპორტო-საკომუ- 
ნიკაციო მაგისტრალის ფუნქციას აკისრებს საქართველოს. იგი 
დღეს სამ კომპონენტად მოიაზრება: ევროპა-კავკასია-აზიის სა- 

ტრანსპორტო მაგისტრალი – ,„ტრასეკა“ (1L4C6C#), ტრანსკავკა- 

სიური სტრატეგიული ენერგეტიკული მაგისტრალი და ტრან- 

სკავკასიური სატელეკომუნიკაციო ქსელი. მის განხორციელება- 
ში აქტიურად მონაწილეობენ ევროკავშირის ქვეყნები, აშშ, ჩინე- 
თი, იაპონია, საქართველო, აზერბაიჯანი და სხვები, აგრეთვე, 
საერთაშორისო საფინანსო-ეკონომიკური ორგანიზაციები. ამ კონ- 

ტექსტში აღსანიშნავია უკვე მიღწეული შემდეგი მნიშვნელოვანი 

შედეგები: 
– ჯერ ერთი, ბაქო-თბილისი-ჯეიჰანის პროექტს უკვე ყაზახე- 

თიც მიუერთდა; 
– მეორე, დასრულდა ბაქო-სუფსის ნავთობის მილსადენის მშე- 

ნებლობა; 
– მესამე, რეკონსტრუქცია ჩაუტარდა საქართველოს სარკინიგ- 

ზო ხაზებს და აზერბაიჯანის გავლით დაიწყო ყაზახეთის ნავთო- 
ბის გადაზიდვა ბათუმამდე; 

– მეოთხე, ბათუმსა და ფოთში აშენდა სარკინიგზო-საბორნე გა- 

დასასვლელები; 
– მეხუთე, დასრულდა საქართველო-აზერბაიჯანის შემაერთე- 

ბელი ახალი „წითელი ხიდი“ და აღდგა ძველი ხიდი; 
– მეექვსე, განახლდა თბილისის მთავარი აეროპორტი, რამაც 

მნიშვნელოვნად გაზარდა მისი ტვირთბრუნვა; 
– მეშვიდე, საქართველო, აზერბაიჯანი, უზბეკეთი და თურქმე- 

ნეთი შეთანხმდნენ მათ ტერიტორიებზე გამავალ საქონელზე ტა- 
რიფების შემცირების შესახებ. 

აშშ-ის სენატის მიერ 1999 წელს მიღებულ კანონში „აბრეშუმის 
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გზის სტრატეგიის 1999 წლის აქტი“ პირდაპირაა მითითებული, 
რომ სამხრეთ კავკასიასა და ცენტრალურ აზიაში საკმარისად მოი- 
პოვება ნავთობი და გაზი საიმისოდ, რათა აშშ დამოკიდებული 
აღარ იყოს სპარსეთის ყურის რეგიონიდან ენერგიის არამდგრად 
მიწოდებაზე. ამით კიდევ უფრო თვალსაჩინო ხდება კავკასიის სა- 
ტრანსპორტო მაგისტრალის როლი საერთაშორისო ეკონომიკის 

განვითარებაში უახლოეს ათწლეულში. 
საქართველოს ამ როლის და ფუნქციის გაძლიერება მსოფლიო 

მეურნეობაში მისი ეფექტიანად ინტეგრირების წამყვანი ფაქტო- 
რი უნდა გახდეს. კერძოდ, „ტრასეკას“ პროექტის განხორციელე- 
ბა ხელს შეუწყობს სამხრეთ კავკასიისა და ცენტრალური აზიის 
ქვეყნების მჭიდრო თანამშრომლობას მათი სუვერენიტეტის, პო- 
ლიტიკური და ეკონომიკური დამოუკიდებლობის განმტკიცებაში, 
მსოფლიო ბაზრებთან ალტერნატიული სატრანსპორტო და სატ- 
რანზიტო კომუნიკაციებით მათ დაკავშირებას; ხსენებული ქვეყნე- 
ბის რეგიონული თანამშრომლობისა და კოოპერირების განვითა- 
რებას და მათში საერთაშორისო ინვესტიციების მოზიდვას. 

„ტრასეკას“ პროექტს მხოლოდ ეკონომიკური მნიშვნელობა არა 
აქვს. მან ინტეგრაციული პროცესების საფუძველზე დიდი სუბრე- 

გიონის (ევრაზიის სამხრეთის ქვეყნები) პოლიტიკური სტაბილიზ- 
აციის მტკიცე გარანტის მკაფიოდ გამოკვეთილი როლი უნდა შეა- 
სრულოს. ამიტომ მას უაღრესად მძაფრ კონკურენტულ გარემო- 
ში უხდება დამკვიდრება და უკვე იკვლევს გზას. მან ფაქტობრი- 
ვად უზრუნველყო სტრატეგიული ტვირთების (ნავთობი, ბამბა და 
სხვა) გადატანის პროცესი და დაიწყო მსოფლიო მნიშვნელობის 
პროექტის ფუნქციის შესრულება. ამ პროექტის განხორციელება- 
ში მონაწილეობით საქართველოს ეძლევა ისტორიული შანსი, 
თავისი გეოპოლიტიკური მდგომარეობის ეფექტიანად გამოყენე- 
ბით იპოვოს საკუთარი „წერტილი“ გლობალიზაციისა და რეგიონ- 
ალიზაციის გადაკვეთაზე. ამით იგი შეასრულებს აღნიშნული 
პროცესების აქტიური სუბიექტის (და არამარტო ობიექტის) ფუნ- 
ქციას და ევრაზიის სივრცეში კავკასიის საერთო ბაზრის ინტე- 
გრატორის როლს. ეს საქართველოს ისტორიული ამოცანაა.2 

საქართველოს სატრანზიტო მაგისტრალი ევროპა-კავკასია- 
აზიის სატრანსპორტო მაგისტრალის მნიშვნელოვანი შემადგენე- 

  

' გაზ. ,საქართველოს რესპუბლიკა“, 1-2 აგვისტო, 1999. 
26, ჭითანავა. გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემე- 
ბი. III ნაწილი, თბ., 200171, გვ. 7135-7136. 
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ლი ნაწილია და ის კომპონენტია, სადაც გადაზიდვებს ტრადიციუ- 
ლი სატრანსპორტო საშუალებებით ახდენენ. ბოლო 5-6 წლის მან- 
ძილზე ამ არტერიის ფუნქციონირება საგრძნობლად გააქტიურ- 
და და სატრანსპორტო სისტემიდან მიღებულმა საბიუჯეტო შე- 
მოსავლებმა 2001 წელს 9-ჯერ გადააჭარბა 1995 წლის მაჩ- 

ვენებელს (ცხრილი 4.2-1). 

ცხრილი 4.2-1 

„ტრასეკას“ მაგისტრალის ფუნქციონირების ზოგიერთი 

მაჩვენებელი 2001 წელს 

  

  

      

მაჩვენებელი სიღიდე 

გადაზიდული ტვირთის მოცულობა, მლნ ტ. 33,1 

გადაყვანილი მგზავრების რაოდენობა, მლნ კაცი 241 

ბათუმისა და ფოთის პორტებში დამუშავებული ტვირთის 

მოცულობა, მლნ ტ. 11,8 
სატრანსპორტო სისტემიდან მიღებული საბიუჯეტო შე- 

მოსავლები, მლნ ლარი 142,8 
  

საერთო ტვირთზიდვაში შესამჩნევია სატრანზიტო გადაზიდ- 
ვების მოცულობის ზრდა. აღსანიშნავია, რომ რკინიგზით გადა- 
ზიდული სატრანზიტო ტვირთების 84% ნავთობსა და ნავთობ- 

პროდუქტებზე მოდის, ხოლო სატრანზიტო ტვირთზიდვის ტემპი 

ამჟამად 33%-ს აღწევს. რაც შეეხება სატრანზიტო გადაზიდვების 
გეოგრაფიას, მონაცემთა ანალიზი გვიჩვენებს, რომ საქართვე- 
ლოზე გამავალი ტვირთების დიდი ნაწილი სამხრეთ კავკასიის 
ქვეყნებს ეკუთვნის. მათგან აზერბაიჯანზე მოდის 74% („შევრო- 

ნის“ ნავთობის ჩათვლით), საქართველოზე – 13,3, სომხეთზე – 9,4, 
თურქმენეთსა და უზბეკეთზე – 1,5-1,5, აზიის სხვა ქვეყნებზე კი –– 0,3%. 

„ტრასეკას“ პროექტის განხორციელება გულისხმობს სამხრეთ 
კავკასიის ქვეყნებისა და თურქმენეთის საავტომობილო გზების 
რეკონსტრუქციის სამუშაოებს, საქართველოს ავტოტრანსპორტის 
პარკის განახლებას და მისი კონკურენტუნარიანობის ამაღლებას, 
დიდ სამუშაოებს რკინიგზის ტრანსპორტზე. 

შემუშავებულია „ტრასეკას“ პროგრამები „კავკასიის რეგიონ- 
ის სარკინიგზო ინფრასტრუქტურა“ და „ამიერკავკასიის რკინიგ- 
ზის ერთობლივი საწარმო“, რომლის მიზანია ამიერკავკასიის რკი- 
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ნიგზის განვითარებისთვის ხელშეწყობა. სწრაფად განვითარდება 
საავიაციო ტრანსპორტი (თბილისის, ბათუმის, ქუთაისის, სენაკ- 
ისა და ფოთის აეროპორტები) და საზღვაო პორტები ფოთსა და 
ბათუმში, ტვირთბრუნვას კი მნიშვნელოვნად გაზრდის სუფსის 

ტერმინალის მთელი დატვირთვით ამოქმედება და ახალი პორტის 
აშენება ანაკლიაში. 

ფოთის ნავსადგურის სარეკონსტრუქციო სამუშაოები ითვა- 
ლისწინებს უნივერსალური და სპეციალიზებული ნავმისადგომე- 
ბის მშენებლობას, აგრეთვე, მრავალმხრივი ტერმინალის აშენებას. 

როგორც სპეციალისტები შენიშნავენ, პერსპექტივაში ფოთის 
ნავსადგური უნდა გადაიქცეს როტერდამის მსგავს თანამედროვე 
ნავსადგურად, რომელიც მთავარი ნავსადგური იქნება კონტინენ- 
ტურ ევროპასა და შუა აზიას შორის „ტრასეკას“ გზაზე. ფოთსა 

და ბულგარეთის ნავსადგურ ბურგასს შორის არსებული გზა 
საქართველოს ერთ-ერთი მთავარი საზღვაო გზაა; ასევე მნიშე- 
ნელოვანია ფოთი-კონსტანცა (რუმინეთი) საბორნე მომსახურების 

განვითარების პერსპექტივები. გარდა ამისა, ფოთში გახსნილია 
სარკინიგზო საბორნე გადასავლელი, რომელიც მას უკრაინის 
(ილიჩევსკი) და ბულგარეთის (ვარნა) ნავმისადგომებთან აკავში- 
რებს. ამას მოჰყვა ბამბის სპეციალური ტერმინალის ამუშავება 
ფოთის პორტში, რომელიც ძირითადად უზბეკურ ტვირთებს ამუ- 

შავებს. 

აღსანიშნავია, რომ იაპონიის კომპანია „მიცუბიში“ ფოთში 

ააგებს ახალ ნავმისადგომს მშრალი ტვირთების გადასამუშავე- 
ლად, ხოლო ირლანდიის ,,ჩანელ ენერჯი“ – ნავთობპროდუქტებ- 

ის გადამამუშავებელ ახალ ტერმინალს. ყოველივე ეს ნათლად 
მეტყველებს ტრანსკავკასიური სატრანსპორტო მაგისტრალისსი- 

ცოცხლისუნარიანობასა და პერსპექტიულობაზე. 
ქვეყნის სატრანზიტო პოტენციალის გამოყენების თვალსაზ- 

რისით დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ბათუმის საბორნე გადასასვ- 
ლელის ამოქმედებას, რომელიც თურქეთის ფირმა ,შენერ არდამ“ 
დააფინანსა. სპეცილისტების აღიარებით, ტექნოლოგიისა და მოც- 
ულობის მხრივ მისი ანალოგი ამჟამად მხოლოდ ინგლისშია. იგი 
შავი ზლვის აუზისა და ევროპის 24 ქვეყნის ეკონომიკური ინტერ- 
ესების სფეროშია, რაც ასევე ადასტურებს მის დიდ ეკონომიკურ 

მნიშვნელობას. ბათუმის ნავსადგურის რეკონსტრუქციის მომ- 
დევნო ეტაპი იქნება მრავალმხრივი ტერმინალის ამოქმედება, 

რომელიც წელიწადში 6 მლნ ტ. ტვირთს გადაამუშავებს, ნაგებო- 
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ბათა საერთო სიმძლავრე კი ყოველწლიურად 17 მლნ ტ-ს მიაღ- 
წევს და სახელმწიფო ბიუჯეტს 131 მლნ დოლარის შემოსავალს 
მოუტანს წელიწადში.! 

აღმოსავლეთ-დასავლეთის ერთიანი ენერგეტიკული საზით 
ჯერჯერობით ხდება კასპიის აუზის ნავთობის შედარებით მცირე 
მოცულობის ტრანსპორტირება და, აგრეთვე, კავკასიაში (მათ 
შორის – სამხრეთ რუსეთში) გამომუშავებული ენერგიის ტრანზი- 
ტი თურქეთში და პირიქით. 

ნავთობის ტრანზიტი ორი რეჟიმით ხორციელდება: ა) ბაქო- 
სუფსის ნავთობსადენით და მასთან დაკავშირებული ინფრასტრუქ- 

ტურით და ბ) „რკინიგზა-ნავსადგურის“ სატრანსპორტო ტექვ- 
ნოლოგიური რგოლით. 

2004-2005 წლებისათვის დაგეგმილია ბაქო-თბილისი-ჯეიჰანის 
მთავარი საექსპორტო ნავთობსადენისა და ბაქო-თბილისი-ერზრუ- 
მის სამხრეთკავკასიური გაზსადენის ამოქმედება, რის შედეგადაც 
შესაძლებელი გახდება ენერგომატარებლების დიდი მოცულობით 
ტრანსპორტირება საერთაშორისო ბაზარზე. 

ბაქო-თბილისი-ჯეიჰანის მთავარი საექსპორტო ნავთობსად- 
ენიდან 40 წლის განმავლობაში მიღებული მთლიანი შემოსავა- 
ლი 2,5 მლრდ დოლარი იქნება, რაც საშუალოდ 62,5 მლნ დოლარს 
შეადგენს წელიწადში (ცხრილი 4.2-2). 

აღსანიშნავია, რომ ნავთობის საერთაშორისო კორპორაციის 
(სნსკ) ინიციატივით შემუშავებულია ერთიან ენერგეტიკულ მაგი- 
სტრალზე მდებარე ეროვნული და ზოგადსაკაცობრიო მნიშვნე- 
ლობის ხუროთმოძღვგრული ძეგლების გადარჩენის პროგრამა. იგი 
ითვალისწინებს აუცილებელი დაფინანსების მოძიებას ინვესტორი 
კომპანიების მხარდაჭერით. პროგრამის შემუშავებაში მონაწი- 
ლობენ საქართველოს მეცნიერებათა აკადემია, ძეგლთა დაცვის 
დეპარტამენტი, არქეოლოგიური ცენტრი და სხვა შესაბამისი ინ- 
სტიტუტები, აგრეთვე, საერთაშორისო ექსპერტები და სპეციალ- 

იზებული ორგანიზაციები. 
ბაქო-თბილისი-ერზრუმის გაზსადენიდან საქართველო სა- 

ტრანსპორტო გადასახადის სახით უფასოდ მიიღებს აზერბაიჯან- 
იდან თურქეთში ჩვენი ქვეყნის ტერიტორიაზე გატარებული ბუნე- 
ბრივი გაზის მოცულობის 5%-ს. საქართველოს უფლება აქვს სპე- 
ციალურ ფასში (55 დოლარი ყოველ 1000 მ3 გაზზე, ყოველწლიუ- 

  

' მსოფლიო ეკონომიკა. დამხმარე სასელმძღვანელო, გ. თოდუასა და შ. ვე- 
შაპიძის რედაქციით. თბ., 2001, გვ. 834-835. 
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ცხრილი 4. 2- 2 

ბაქო-თბილისი-ჯეიჰანის მთავარი საექსპორტო ნავთობსადენით 
ტრანსპორტირებული ნავთობიდან მიღებული შემოსავლები 

  

  

საქართვე- 

ტარიფი ტარიფი გატარე- ლოს ბიუჯე- 

წლებ | ბარელზე, | ტონაზე, ბული ტის შემო- 
ცენტი დოლარი ნავთობი, სავალი მლნ 

მლნ ტონა დოლარი 

2004-2008 12 0,89 126 112 

2009-2019 14 1,04 545 566 

2020-2028 47 1,26 450 568 

2029-2033 20 14,48 250 371 

2034-2038 22,5 1,67 250 417 

2039-2043 25 1,86 250 464               
წყარო: საქართველოს ნავთობის საერთაშორისო კორპორაციის (სნსკ) 
მასალები 

რად 1,5 %-იანი ესკალაციით) პროექტის ინვესტორებისგან შეის- 
ყიდოს ბუნებრივი გაზის დამატებითი მოცულობები პროექტის 
ფუნქციონირების პირველი 20 წლის განმავლობაში, რაც ამ პე- 
რიოდის განმავლობაში 8,8 მლრდ მ! ბუნებრივ გაზს შეადგენს. 
სულ პროექტის მოქმედების 40 წლის მანძილზე საქართველოს ბი- 
უჯეტის სავარაუდო ნომინალური შემოსავალი ,ზომიერი“ გათვ- 
ლებით 5,69 მლრდ დოლარს მიაღწევს (ნახ. 4.2-1). 

ევროპა-კავკასია-აზიის სატრანსპორტო არხი პერსპექტივაში 
კიდევ ერთ კომპონენტს შეიძენს. მას შემდეგ, რაც დასრულდება 
ოპტიკურ-ბოჭკოვანი კაბელიანი საკომუნიკაციო სისტემის მშე- 
ნებლობა და განხორციელდება კოსმოსური სატელეკომუნიკაციო 
სისტემის შექმნის იდეა, თვისობრივად გაიზრდება მისი ფუნვ- 
ციონირების ხარისხი. შეიქმნება სატელეკომუნიკაციო არხი, რაც 
შესაძლებელს გახდის ტვირთების გადაადგილების, მათი დაცვისა 
და საიმედოობის, მარშრუტების ოპტიმიზების, სასაზღვრო დასა- 
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ნას. 4.2-1. ბაქო-თბილისი-ერზრუმის გაზსადენით გაზის ტრანზიტის სანაცვ- 
ლოდ უფასოდ მიღებული და სპეციალური ფასით შესყიდული გაზის მონეტი- 
ზაციის შედეგად ბიუჯეტში მისაღები სავარაუდო შემოსავალი პროექტის 

მოქმედების 40 წლის განმავლობაში 

წყარო: საქართველოს ნავთობის საერთაშორისო კორპორაციის (სნსკ) 
მასალები 

ბაჟო მომსახურების ოპერატიული კავშირის, მილსადენების უსა- 
ფრთხოების და სხვა მრავალი პრობლემის ეფექტიანად გადაჭრას. 

სამხრეთ კავკასიაში არსებული კონფლიქტების მოგვარების 
პირობებში გაჩნდება არანაკლებ მნიშვნელოვანი პერსპექტივა 

ჩრდილოეთ-სამხრეთის მიმართულების სატრანზიტო დერეფნის 
შექმნისათვის, რაც კიდევ უფრო გააძლიერებს საქართველოს სა- 
ტრანზიტო ფუნქციას. დღეს ჩრდილოეთ-სამხრეთის მიმართულებ- 

ის გადაზიდვები რუსეთიდან სომხეთისაკენ ბუნებრივი აირის 
ტრანზიტისა და ამ ქვეყნებს შორის შეზღუდული მოცულობის 
საქონლის ურთიერთმიწოდების სახით ხდება. 

საქართველოს სატრანსპორტო მაგისტრალის ეფექტიანობა, 

უპირველეს ყოვლისა, ქვეყნის ტრანსპორტის, როგორც ეროვნუ- 

ლი ეკონომიკის პრიორიტეტული დარგის განვითარებას უკავ- 
შირდება, მაგრამ ეს მაგისტრალი ვერ იარსებებს მრეწველობის 
(მისი ინდუსტრიული ხასიათის გამო) და სოფლის მეურნეობის 
(სურსათით უზრუნველყოფის თვალსაზრისით) განვითარების გა- 
რეშე. იგივე შეეხება მშენებლობას, განათლებას (მაგისტრალის 
მომსახურე კადრების მომზადება), ჯანმრთელობის დაცვას (მაგის- 
ტრალის გასწვრივ და აგლომერაციულ ცენტრებში ჯანდაცვის 
ობიექტების განვითარება), ტურიზმს, მეცნიერებას (გამოყენები- 
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თი სამეცნიერო სამუშაოები მაგისტრალის სათანადო ტექნიკური 
დონის უზრუნველსაყოფად, ისტორიული, ეთნოგრაფიული, კულ- 

ტუროლოგიური და ეკონომიკური კვლევები), კულტურას (ახა- 
ლი „აბრეშუმის გზის“ გასწვრივ მდებარე ქვეყნების კულტურა- 
თა გაცნობა). 

ასე, რომ „ევროპა-კავკასია-აზიის“ სატრანსპორტო მაგისტრა- 
ლი საქართველოს ეკონომიკის ხერხემლის შემქმნელია და ამდე- 
ნად იგი უშუალო სატრანსპორტო პრობლემატიკას სცილდება, 
რადგანაც მთელ ეროვნულ ეკონომიკას მოიცავს, მისი თითოეუ- 
ლი დარგის განვითარების სტრატეგიას განსაზღვრავს. სხვა სიტყ- 
ვებით რომ ვთქვათ, ამ სატრანსპორტო მაგისტრალის პრობლემა 
ჩვენი ქვეყნისთვის ზოგადეკონომიკური ხასიათისაა.1 ამის გათვა- 
ლისწინებით ყოველმხრივ უნდა ვცდილობდეთ მისი კონკურენტ- 
უნარიანობის შენარჩუნებასა და ამაღლებას, რისთვისაც ამ მაგ- 
ისტრალის არამარტო სახელმწიფოებრივი მხარდაჭერაა აუცი- 
ლებელი, არამედ სამხრეთ კავკასიისა და ცენტრალური აზიის 
ქვეყნების კოორდინირებული ურთიერთთანამშრომლობაც. 

მართლაც, მიუხედავად იმისა, რომ „ტრასეკას“ მაგისტრალის 
საქართველოს მონაკვეთში სატრანზიტო ტვირთზიდვის მოცუ- 
ლობის დინამიკა ზრდის ტენდენციას იძენს, მთელი რიგი ნიშნებ- 
ის მიხედვით ამ მაგისტრალის საერთო კონკურენტუნარიანობა 

ქვეითდება. ეს ნიშნებია: 
– სააგრტრომობილო ტრანსპორტით გადაზიდული სატრანზიტო 

ტვირთების მოცულობის შეზღუდვა 300 ათასი ტონით წელიწად- 
ში. ამის მიზეზია საზღვრის გადაკვეთის გართულებული პროცე- 
დურები და მოძრაობის შეფერხება პოლიციის მიერ. ამის გამო 
თურქულ კომპანიებს ირანზე გავლით გადაზიდვა (აზერბაიჯანი- 
სა და ცენტრალური აზიისკენ, რაც 500 კმ-ით უფრო გრძელია 
საქართველოს მარ შრუტზე) 3-ჯერ უფრო იაფი უჯდებათ; 

– ხისტი სატარიფო პოლიტიკა რუსეთსა და ირანზე გამავალი 
მაგისტრალის უფრო მოქნილ სატარიფო პოლიტიკასთან შედარე- 
ბით, სადაც 1 კმ-ზე ტონა მშრალი ტვირთის გადაზიდვა 51,1, ხოლო 
საკონტეინერო გადაზიდვა – 63,3%-ით ნაკლები ჯდება; 

– საპორტო მომსახურების გაუმართლებელად მაღალი ტარი- 
კები შავი ზღვის კონკურენტ ნავსადგურებთან შედარებით და 
სხვა. 

  

' ვ. პაპავა. პოსტკომუნისტური კაპიტალიზმის პოლიტიკური ეკონომია და 
საქართველოს ეკონომიკა. თბ., 2002, გვ. 417-418. 
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სატრანზიტო ფუნქცია საქართველოს ერთ-ერთი უმთავრესი 
კონკურენტუნარიანი უპირატესობაა, რომელმაც გლობალიზაცი- 
ის ეპოქაში ბუნებრივ-კლიმატურ პირობებთან, ინტელექტუალურ 

რესურსებთან და სხვა ფაქტორებთან ერთად ქვეყნის მდგრადი 
განვითარება უნდა უზრუნველყოს. ამის გათვალისწინებით, სა- 
ქართველოს სატრანზიტო ფუნქციას უდიდესი მნიშვნელობა აქვს 
მისი შემდგომი განვითარების თვალსაზრისით, ამასთან, მისი ეს 

ფუნქცია მკვეთრად ზრდის საერთაშორისო თანამეგობრობის 
მხრიდან გამოვლენილ ინტერესს. პერსპექტივაში სატრანზიტო 
მაგისტრალმა სამხრეთ კავკასიისა და ცენტრალური აზიის რე- 
გიონების დემოკრატიზაციასა და საბაზრო ურთიერთობების 
პრინციპებზე დაფუძნებული რეფორმების გაღრმავებას უნდა შეუ- 
წყოს ხელი. აქედან გამომდინარე, საქართველოს სატრანზიტო 

ფუნქციის მნიშვნელობა სცილდება ქვეყნის ფარგლებს და ვრცელ, 

რეგიონულ განზომილებას იძენს. 
სატრანზიტო ფუნქცია რეგიონული ინტეგრაციის ფაქტორი- 

ცაა. ევროპასა და აზიას შორის ურთიერთხელსაყრელი სავაჭრო 
ურთიერთობების განვითარება მნიშვნელოვნად შეუწყობს ხელს 
სამხრეთ კავკასიასა და ცენტრალურ აზიაში რეგიონული თანამ- 
შრომლობის განმტკიცებას. ეს განსაკუთრებით ეხება კასპიის- 
პირეთიდან ენერგომატარებლების ტრანზიტს, რომელიც რეგიონ- 

ში მყოფი სახელმწიფოების ეროვნული ინტერესების თანხვედრი- 

თაა განპირობებული. 
საბოლოოდ, სატრანზიტო ფუნქციის გაძლიერება გლობალი- 

ზაციის პროცესებში საქართველოს ჩართვის მნიშვნელოვანი ფაქ- 

ტორიცაა. ტვირთნაკადების, ინვესტიციებისა და ინფორმაციის 

გადაადგილების მოცულობისა და ტემპების ზრდასთან ერთად 
ამაღლდება საერთაშორისო ეკონომიკაში საქართველოს ინტეგ- 
რირების ხარისხი, რაც განსაკუთრებით თანამეღროვე სატელეკო- 

მუნიკაციო სისტემების ამოქმედების შემდეგ გახდება შესაძლებე- 
ლი. 

ამავე დროს, საქართველოს ბუნებრივი სატრანზიტო ფუნქციის 
როგორც მსოფლიო მეურნეობაში ქვეყნის ინტეგრირების წამყ- 
ვანი ფაქტორის განმტკიცების მიზნით საჭიროდ მიგვაჩნია მთე- 
ლი რიგი ღონისძიებების გატარება როგორც ეროგნულ, ისე საერ- 
თაშორისო დონეზე. კერძოდ: 

I. ეროვნულ დონეზე 

– უნდა შემუშავდეს საქართველოს სატრანზიტო ინფრასტრუვ- 
ტურის სრულყოფის ერთიანი კონცეფცია; 
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– ამ კონცეფციის ბაზაზე დაიხვეწოს საკანონმდებლო ბაზა; 
– დაჩქარდეს ტრანსპორტისა და კავშირგაბმულობის დარგში 

საერთა შორისო შეთანხმებებისა და ხელშეკრულებების გაფორმე- 
ბა და საერთაშორისო კონვენციებთან მიერთება; 

– დაჩქარდეს სატრანსპორტო სისტემაში მიმდინარე რეფორ- 
მა და- შეიქმნას სატრანსპორტო ინფრასტრუქტურის მართვის ერ- 
თიანი სისტემა; 

–. შემუშავდეს ტრანსპორტის ერთიან სახელმწიფო პოლი- 
ტიკასთან შეთანხმებული საბაჟო და საგადასახადო პოლიტიკა 
არსებული პროცედურების გამარტივების მიზნით და სხვა. 

II. საერთაშორისო დონეზე 

– პარტნიორ ქვეყნებთან მჭიდრო თანამშრომლობით შემუ- 
შავდეს ერთიანი სტრატეგია რეგიონის სატრანზიტო რესურსებ- 
ის ეფექტიანად გამოყენების მიზნით; 

– შეიქმნას სატრანსპორტო მაგისტრალის მონაცემთა საინფორ- 
მაციო ბაზა, რომელიც ხელმისაწვდომი იქნება გადაწყვეტილებ- 
ის მიმღებთათვის, ექსპერტებისა და მასობრივი ინფორმაციის სა- 

შუალებებისთვის; 
– შემუშავდეს სპეციალური პროგრამა საერთაშორისო ორგა- 

ნიზაციებთან და ინვესტორებთან ერთად, რომელიც ხელს შეუწყკ- 
ობს საქართველოს სატრანზიტო ინფრასტრუქტურის სრულყო- 

ფისკენ მიმართული ძალისხმევის კოორდინირებას. 
აღსანიშნავია, რომ ჩვენს დროში მნიშვნელოვნად დაჩქარდა 

ტვირთის ტრანსპორტირების პროცესი და შემცირდა მისი ღირე- 

ბულება. დღევანდელ პირობებში მაქსიმალურადაა გაიაფებული, 
კერძოდ, ნავთობის გადაზიდვა ევროპასა და აშშ-ს შორის. ასეთ 
ვითარებაში საქართველოსთვის უდიდესი ეკონომიკური მნიშ- 
ვნელობა ექნება საქონლის ტრანსპორტირების ხარჯების შემცირ- 
ებას, რაც აამაღლებს ქვეყნის სატრანზიტო კონკურენტუნარი- 
ანობას და გატარებული ტვირთის მოცულობის გაზრდით დიდად 
შეუწყობს ხელს არსებული პრობლემების დაძლევას. 
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43. საერთაშორისო ეკონომიკური და საფინანსო 
ორგანიჯაციების როლი საქართველოს ახალი 

სამეურნეო სისტემის ფორმირებაში 

საერთა შორისო ეკონომიკურ და საფინანსო ორგანიზაციებს 
თანამედროვე პირობებში დიდი როლი ეკისრებათ საერთა შორისო 
ეკონომიკურ ურთიერთობათა მთელი კომპლექსის განვითარებაში. 
ისინი, როგორც ზეეროვნული სტრუქტურები საგრძნობლად 

აიოლებენ ცალკეული ქვეყნებისა და რეგიონების სამეურნეო 
სისტემების ურთიერთმოქმედებას. 

1980-90-იან წლებში ხსენებული საერთა შორისო ორგანიზაციე- 
ბის საქმიანობა შევიდა ახალ ფაზაში, რაც განაპირობა ტოტალი- 
ტარული რეჟიმების დამხობამ და კაცობრიობის გლობალური პრო- 
ბლემების გამწვავებამ. მრავალი ქვეყნის მთავრობას არ აღმოაჩნ- 
და თანამედროვე საერთაშორისო ეკონომიკურ ურთიერთობათა 
პრობლემების გადაჭრის უნარი, რის გამოც მათ დაიწყეს მრავალ- 
მხრივი კონსულტაციების და თანამშრომლობის მეთოდების შე- 

მუშავება. 
ამჟამად ითვლიან ათასობით საერთაშორისო ორგანიზაციებს, 

რომლებიც მსოფლიოს ეკონომიკური აყვავებისა და კეთილდლე- 

ობის საკითხებზე მუშაობენ. ექსპერტთა აზრით, მათგან მხოლოდ 

ასამდეა ისეთი სტრუქტურა, რომლებიც შესამჩნევ გავლენას ახ- 

დენენ მსოფლიო ეკონომიკაზე. მათ შორის წამყვანი ადგილი გაე- 
როს სისტემის სტრუქტურებს უჭირავს. 

საქართველოს საგარეო-ეკონომიკური პოლიტიკის უმთავრესი 
ამოცანის – მსოფლიო ეკონომიკურ სისტემაში სრულფასოვნად 
ინტეგრირების – გადასაჭრელად აუცილებელია ქვეყნის სამეურ- 

ნეო სისტემის განახლება, საბაზრო პრინციპებზე დამყარებული 

ურთიერთობების განვითარება და მათი ჰარმონიზება საერთაშო- 
რისო სტანდარტებთან. ამ მხრივ გარკვეული შედეგებია მიღწეუ- 
ლი საერთაშორისო ეკონომიკურ და საფინანსო ორგანიზაციებ- 
თან მჭიდრო და აქტიური თანამშრომლობით. მათი კლასიფიკაცია 
4.3-1 სქემაზეა მოცემული. 

აღსანიშნავია, რომ ეს თანამშრომლობა საერთაშორისო სავა- 
ლუტო ფონდთან (სსფ) საგრძნობლად შედეგიანია და იგი სულ 
უფრო მრავალმხრივსხასიათს იძენს – რეკომენდაციებით დაწყებუე- 
ლი და საქართველოს მთავრობისთვის მიზნობრივი სესხების გა- 
ცემით დამთავრებული. 

სსფ დახმარებას ჩვენს ქვეყანას შემდეგი სამი ფორმით უწევს: 
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სქემა 4.3-1. 

საერთაშორისო ეკონომიკური ორგანიზაციების ტიპები 

C _ საერთაშორისო ეკონომიკური ორგანიზაციები _) 

  

   
     

  

    

   

  

  
   

      
    

      

    

    

  

   

რეგიონული და 

სახელმწიფოთაშო- რეგიონთაშორისი საერთაშორისო ორგანიზა- 
რისო უნივერსალური საერთაშორისო ციები, რომლებიც მსოფლიო 

რჯანიზ ბ რაანიზ ბ ბაზრის ცალკეულ სეგმენტში ორგანიზაციები ორგანიზაციები ფუნქციონირებენ 

ნახევრადფორმალური სხვადასხვა სავაჭრო-ეკო- 
გაერთიანების ფორმის ნომიკური, სავალუტო-საფინანსო 
მქონე ორგანიზაციები საკრედიტო ორგანიზაციები 

მთელი რიგი სპე- 
   - დიდი 

    

  
      

      

იალიზებული ეკო- 
შვიდეული ნომიკური და სამეც- 

- დიდი ნიერო ტექნიკური 

რვიანი ორგანიზაციები 

- გაეროს ორგანიზა- - 
ციის სისტემა (მთავარი რეკონსტრუქციისა - ნავთობის ექსპორტიო- 

ორ-განოები: გენ. და განვითარების რი ქეეყნების გაერ- 
L  ,! ასამბლეა, ეკოსოსი, ევროპული ბანკი; თიანება; – 

საერთაშო-რისო - ეთ.ო 
სასამართლო და ეთზ – საერთაშორისო 

სამდივნო); შეთანხმება ყავაზე; 
- გაეროს სპეციალიზე- 

ბული დაწესებულებები - საფეიქრო ნაწარმის 
(სსფ. რგმბ, მსო, გაეროს საერთაშორისო 

კონფერენცია ვაჭრო- ორგანიზაცია და სხვა. 
ბისა და განვითარების 

შესახებ)         
    

1. რეკომენდაციებს აძლევს ეკონომიკური პოლიტიკის შემუშავე- 
ბისთვის; 2. ეხმარება საგადასახდელო ბალანსის მოკლევადიანი 
სირთულეების დაძლევაში; 3. უწევს ტექნიკურ დახმარებას. 

ანალიზი გვიჩვენებს, რომ პარტნიორობის განვლილ პერიოდ- 
ში საქართველოს მთავრობისა და სსფ-ის თანამშრომლობა ძირითა- 
დად საგადამხდელო ბალანსის წონასწორობისა და მშპ-ის მდგრა- 

დი ზრდის მიღწევის ეკონომიკური პოლიტიკის შემუშავებითა და 
განხორციელებით გამოიხატება. კერძოდ, შესაბამის დოკუმენ- 
ტებსა და პროგრამებში ჩამოყალიბებულია თანამშრომლობის ძი- 
რითადი მიზნები და მათი შესაბამისი პოლიტიკა. სამწ უხაროდ, 

ეს მიზნები და პოლიტიკა ყოველთვის ვერ ხორციელდებოდა, რაც 
განსაკუთრებით 1998 წლის შემდგომ პერიოდს ეხება. მაგალითად, 
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ფონდთან შეთანხმებული პარამეტრების შეუსრულებლობის გამო 

საქართველოს შეუწყდა სტრუქტურული გარდაქმნების გაფარ- 
თოებული მექანიზმის (სგგმ), 54L-ის კრედიტის გამოყოფა, თუმ- 
ცა, თანამშრომლობა სხვა სფეროებში გაგრძელდა. 

2003 წლის დასაწყისისათვის სსფ-ის მიერ საქართველოსთვის 
გაწეული დახმარებისა და მიმდინარე პროექტების საერთო მოც- 
ულობამ დაახლოებით 466 მლნ. დოლარი შეადგინა. მათი ძირი- 
თადი შედეგებია ფულად-საკრედიტო და საბიუჯეტო ღონისძიე- 

ბების მთელი სპექტრის გატარება, ფასების ლიბერალიზება, სა- 
ბაზრო საპროცენტო განაკვეთებზე გადასვლა, საბიუჯეტო და 
ფულად-საკრედიტო ინსტიტუტების რეფორმირება, ეროვნული 
ვალუტის შემოღება, დამოუკიდებელი საფინანსო სისტემის შექმ- 

ნა,მაკროეკონომიკური სტაბილიზაციის მიღწევა. საერთოდ, ქვეყ- 

ნის სამეურნეო სისტემის განვითარებაში სსფ-ის მიერ შეტანილ 

წვლილზე ერთგვარ წარმოდგენას გვიქმნის 4.3-1 ცხრილის მო- 
ნაცემები. 

1999 წლიდან სსფ-მა C5#L-ის მექანიზმი შეცვალა სიღარიბის 
შემცირებისა და ეკონომიკური ზრდის სესხით (იLLC). საქართ- 

ველოში ეს. პროგრამა დაეფუძნა ქვეყნის მიერ მიღებულ სიღარი- 

ბის შემცირების სტრატეგიას. სესხის მიზანია მაკროეკონომიკური, 

სოციალური და სტრუქტურული პოლიტიკის ხელშემწყობი 

პირობების შექმნა და ამის შედეგად – ეკონომიკური ზრდის დაჩ- 
ქარება და სიღარიბის შემცირება. პროექტის მთლიანი მოცულო- 

ბა შეადგენს 141 მლნ დოლარს, რომელიც 10 წელიწადში უნდა 

დაიფაროს. 2001 წლის განმავლობაში ქვეყანამ მიიღო სამი ტრან- 
ში (თითოეული –-12 მლნ დოლარის ოდენობით).! 

ეჭვს არ იწვევს ის ფაქტი, რომ სსფ-მა უდიდესი როლი შეასრუ- 

ლა საქართველოს საფინანსო სისტემის შექმნასა და მაკროეკონო- 
მიკური სტაბილურობის დამყარებაში. იგი საქართველოში ჯან- 
საღი საფინანსო-ეკონომიკური სისტემის შექმნის ხელშემწყობი 
და საიმედო საფინანსო გარანტია. ფონდთან თანამშრომლობის გა- 
აქტიურებას ისიც უნდა აძლევდეს საფუძველს, რომ ბოლო პერი- 

ოდში მისი პროგრამების შეცვლილი მიზნები და მოქმედების ახა– 
ლი ტაქტიკა ქვეყანაში სიღარიბის დაძლევისა და ეკონომიკური 

განვითარებისკენაა მიმართული. | 

  

' საერთაშორისო თანამეგობრობა და საქართველო 1992-2002. დახმარების მი– 
მოხილვა. თბ., 2002, გვ.14-18. 
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ამასთან, კვლავ გადაუჭრელი რჩება ისეთი მწვავე პრობლემე- 
ბი, როგორიცაა სახელმწიფო ფინანსების სისუსტე, განსაკუთ- 

რებით –- გადასახადების აუკრეფლობა, სოციალური დაცვის 
ჩამორჩენილობა, კორუფციის დაძლუვის უუნარობა და სხვა. გა- 

დასახადების აკრეფის მდგომარეობის სიმწვავეს ასახავს ცხრი- 
ლი 4.3-2. 

ცხრილი 4.3-2 

საგადასახადო შემოსავლები მშპ-ის მიმართ (%-ობით) 

  
:1% . 

) წლები 1993 |1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998.| 1999 | 2000 
ვეყნები ა 
სომხეთი | 160 | 158 | 162 | 162 | 17L | 193 | 163 | :- 

აზერბაიჯანი | 40,6 | 26, | 152 | 162 | 197 | I72 | 1822 | 20,8 

ბელორუსი | 547 | 483 | 427 | 419 | 455 | 445 | 42.| – 

ესტონეთი | 3%5 | 413 | 399 | 390 · 

საქართველო | 34 | 42 | 51 | 8,1 | 130 | 132 | 142 | 14) 

ყაზახეთი | 299 | 25.6 | 26,1 | 23.6 

  

  

  

  

  

  

  

ყირგიზეთი | 24,6 20,8 16.7 17,0 

  

ლატვია 358 | 365 | 355 | 364 | 413 | 42,6 | 40.0 | 375 

ლიტვა 315 | 327 | 32,8 | 300 
  

  

მოლდოვა | 22, | 329 | 335 | 315 | 3349 | 33,1 | 273 | 26.6 
  

რუსეთი 362 34,6 279 247 30,8 262 | 28,8 322 

  

ტაჯიკეთი 27,1 445 152 123 137 12,0 135 13.6 

თურქმენეთი | 19,2 10,4 125 15,1 

უკრაინა 428 | 443 38,5 37,2 38,8 36,0 347 344 

უზბეკეთი 42,6 323 34,6 342 

  

  

                      
  

წყარო: M8V<. | იV3!Iი. II0CI6MILIII6 C006LIICLIIIV I) 3M01M0MIIM6 II 0106/1ხI4ნ16 800 00CხI. 
I2 IVI(XC6M9, 1998 L C. 50: სსფ-ის ინტერნეტგვერდი: VVV. IIMI-0LC.ICX(C 
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ცხადია, ქართველ მეცნიერ-ეკონომისტებს და ექსპერტებს 
შეუმჩნეველი არ დარჩენიათ ის არაერთი ძირითადი ნაკლი, რომ- 
ლებიც საქართველოში სსფ-ის მოღვაწეობას ახლდა თან. მათ შო- 
რის უნდა გამოვყოთ საქართველოს თავისებურებების გაუთვა- 

ლისწინებლობა, შექმნილი საგადასახადო სისტემის მოუქნელო- 
ბა და ტრანსფორმაციული პროცესებისადმი პროფილაქტიკური 

მიდგომის დაკნინება. „აქედან ჩანს, რომ სსფ-ს არ ჰქონდა საქარ- 
თველოში სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების სხვადასხვა 
სრულყოფილი შესაძლო ვარიანტული გათვლები და წინგამსწრე- 
ბი სტრატეგია მოსალოდნელი უარყოფითი შედეგების თავიდან 

აცილებისათვის“.! 
გარდა ამისა, ფონდის ბევრი რეკომენდაცია ბოლომდე მისაღე- 

ბი არაა ქართული მხარისათვის. დაშვებულია პრინციპული ხასია- 

თის მქონე რამდენიმე შეცდომაც. ეს ეხება რუბლის ზონაში ყოფნის 
პრობლემას (1992 წ.), „ნულოვანი ვარიანტის“ საკითხს (1993 წ.), 

ეროვნული ბანკის რესურსებით ლარის მხარდაჭერის საკითხს 
(1998 წ.), დამსჯელი ფუნქციების მქონე ანტიკორუფციული ორ- 

განოს შექმნას (1999 წ.), მთავრობის მიერ ელექტროენერგიის 
ტარიფის 0,3-0,7 თეთრით გაზრდის რეკომენდაციას (რაც თვით 
სსფ-ის რეკომენდაციას ეწინააღმდეგება დამოუკიდებელი მარე- 
გულირებელი კომისიის შექმნის შესახებ)? და სხვა. 

ამის მიუხედავად, ჩვენც ვეთანხმებით იმ მოსაზრებას, რომ სსფ- 
თან თანამშრომლობას დღეს ალტერნატივა არ გააჩნია, თუმცა 

აუცილებელია მნიშვნელოვანი კორექტივების შეტანა. 
სხვა საერთაშორისო ორგანიზაციებიდან განსაკუთრებით ნაყო- 

ფიერია მსოფლიო ბანკის ჯგუფთან თანამშრომლობა. მსოფლიო 

ბანკის მიერ აღებული ვალდებულებების მთლიანი მოცულობა 640 

მლნ დოლარს აღემატება. 2002 წლის 1 ივლისის მდგომარეობით 
ათვისებულია დაახლოებით 460 მლნ. დოლარი, საიდანაც პირდა- 

პირ სახელმწიფო ბიუჯეტში ჩაირიცხა 280 მლნ დოლარი. უკვე 
დასრულებულია 11 პროექტი: ტრანსპორტის რეაბილიტაციის, 
ენერგეტიკის რეაბილიტაციის, ნავთობის ინსტიტუციონალური 

მშენებლობის, სტრუქტურული გარდაქმნების ტექნიკური მხარ- 

  

' თ. ბასილია, ა. სილაგაძე, თ. ჩიკვაიძე. პოსტსოციალისტური ტრანსფორმა- 

ცია: საქართველოს ეკონომიკა XXI საუკუნის მიჯნაზე. თბ., 2001, გვ-447. 
2ალიანსი, რომელსაც ალტერნატივა არ გააჩნია. ინტერვიუ ვლ. პაპავასთან. 
ჟურნ. „ფული და პოლიტიკა“, M 0, აგვისტო, 2001 წ., გვ. 13-14. 
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დაჭერის და სხვა, ხოლო მომავალში ქვეყნის პრიორიტეტული 
დარგების გარდაქმნასა და განვითარებას ხელს შეუწყობენ ტყის 
მეურნეობის განვითარების მხარდამჭერი, მუნიციპალური განვი- 

თარებისა და დეცენტრალიზაციის მეორე და ჯანდაცვის რეაბი- 

ლიტაციის მეორე პროექტები. 
საქართველოსთვის მსოფლიო ბანკის მიერ გაწეული დახმარე- 

ბის პრიორიტეტებია: 1. ფისკალური მართვის გაუმჯობესება მაკ- 
როეკონომიკური სტაბილურობის მისაღწევად; 2. სამეწარმეო 
საქმიანობაში სახელმწიფოს წარმმართველი როლის შემცირება; 
3. გარემოს დაცვა და ბუნებრივი რესურსების მდგრადი მენეჯ- 
მენტის ხელშეწყობა; 4, კერძო სექტორის განვითარებისათვის 
საჭირო გარემოს გაუმჯობესება; 5. ადამიანისეული რესურსების 
განვითარება და სოციალური დაცვის უზრუნველყოფა. 

მსოფლიო ბანკის საქმიანობაში საგრძნობი გახდა არასაკრედი- 

ტო დახმარების გაძლიერებაც. კერძოდ, 1998 წელს ბანკის დახმა- 
რებით ჩატარდა სიღარიბის შეფასება, 1999 წელს – საინვესტიციო 
კლიმატის გამოკვლევა, 2000 წელს – მთლიანი ბაზრის შესწავლა. 
დიდი მნიშვნელობა აქვს საკონსულტაციო ჯგუფის შეხვედრებს, 

რომელსაც მსოფლიო ბანკი სისტემატურად აწყობს საქართვე- 
ლოსთვის. ეს საგარეო დახმარების მობილიზებას უწყობს ხელს. 

დაახლოებით ათი წლის მანძილზე მსოფლიო ბანკის მიერ სა- 
ქართველოში გაწეულ მუშაობაზე ნათლად მეტყველებენ დასრუ- 
ლებული მნიშვნელოვანი პროექტები (ცხრილი 4.3-3) 

მსოფლიო ბანკის მიმდინარე და დაგეგმილი პროექტებიდან 
აღსანიშნავია: განათლების სისტემის გარდაქმნის პროექტი (რო- 
მელიც 2001-2012 წლებს მოიცავს და 60 მლნ დოლარის ღირე- 
ბულებისაა); ელექტროენერგიის ბაზრის მხარდამჭერი პროექტი 
(27,4 მლნ. დოლარი, 2001-2006 წლები); ირიგაციისა და დრენა- 
ჟის მომხმარებელთა ორგანიზაციების განვითარების პროექტი 
(95,13 მლნ დოლარი, 2001-2013 წლები); თბილისის წყალმომარა- 

გებისა და სანიტარიის პროექტი (30-35 მლნ დოლარი, 2002-2007 
წ ლები) და სხვა.! 

მსოფლიო ბანკთან თანამშრომლობა განსაკუთრებით გაძლიერ- 
და 1995 წლის შემდეგ. თუ 1992-1995 წლებში მისგან მიღებული 

კრედიტების მოცულობა ცოტათი აღემატებოდა 103 მლნ დოლარს, 
2000 წლის ბოლოსთვის ეს სიდიდე უკვე ნახევარ მილიარდს აჭარ- 

  

?' საერთაშორისო თანამეგობრობა და საქართველო. 1992-2002. დასმარების 
მიმოხილვა. თბ., 2002, გვ. 21-44. 
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ბეტდა. ამასთან, ყოველწ ლიურად მატულობს მსოფლიო ბანკის მი- 
ერ ძირითად კაპიტალში განხორციელებული პირდაპირი ინვეს- 
ტიციები: თუ 1996 წელს იგი 13,7 მლნ დოლარი იყო, 2000 წელს 
მან 67 მლნ დოლარს გადააჭარბა, ანუ თითქმის 5-ჯერ გაიზარ- 
და.' 

საქართველოსთან აქტიურად თანამშრომლობს, აგრეთვე, ეგრო- 
პის რეკონსტრუქციისა და განვითარების ბანკი – ევრობანკი 
(68LL). საქართველოში საქმიანობა მან ენერგეტიკის რეაბილი- 
ტაციის პროექტით დაიწყო, რომელსაც 1994 წელს მოაწერეს ხე- 
ლი. 1994-1995 წლებში ევრობანკის საქმიანობა ჩვენს ქვეყანაში 
ფოკუსირებული იყო სახელმწიფო ინფრასტრუქტურის განვი- 
თარების პროექტებზე, მაგრამ 1996-1998 წლებში მისი ინტერე- 
სების სფერო გაფართოვდა და კერძო სექტორის შვიდი პროექტი 

მოიცვა ფინანსურ და სამრეწველო სფეროებში. 2000 წლის ბო- 
ლოს ევრობანკის მიერ აღებულმა მთლიანმა ვალდებულებამ 250 
მლნ ევროს გადააჭარბა და ბანკის მთლიანი ვალდებულების 60,3% 
უკვე გამოყოფილი იყო. გარდა ამისა, ბანკმა მობილიზება გაუკე- 
თა თითქმის 200 მლნ ევროს დამატებით თანხებს, საიდანაც 112 
მლნ საქართველოს ნავთობსადენის პროექტისთვისაა განკუთვნი- 

ლი. მანვე მოიზიდა დონორთა ტექნიკური დახმარების მნიშ- 
ვნელოვანი ნაწილი – თითქმის 10 მლნ ევრო. 

ევრობანკის საქმიანობის ერთ-ერთი პრიორიტეტული მიმა- 

რთულებაა საბანკო სექტორის განვითარებისთვის ხელშეწყობა. 
ამ მხრივ იგი საქართველოს დაეხმარა მთელი რიგი საინვესტი- 

ციო პროექტებით. „საქართველოს ბანკსა“ და „გაერთიანებულ 

ქართულ ბანკში“ წილობრივი მონაწილეობის გზით ევრობანკმა 
ხელი შეუწყო სტანდარტებისა და კორპორაციული მართვის გაუმ- 
ჯობესებას. მან მცირე და საშუალო ზომის საწარმოებზე კრედ- 
იტების გასაცემად უზრუნველყო მთელი რიგი ბანკები. 

თბილისის აეროპორტსა და საქართველოს რკინიგზაში ინვეს- 
ტიციების საშუალებით ევრობანკმა მნიშვნელოვანი წვლილი შეი- 
ტანა ტრანსპორტის ინფრასტრუქტურის განვითარებაში, რაც 
დადებით როლს ითამაშებს ქვეყანაში ინვესტორების მოზიდვის 

საქმეში. 2001 წლიდან ბანკის საქმიანობის პრიორიტეტებია ფი- 
ნანსური სექტორი (საქართველოს საბანკო სექტორის განვითარე- 
ბა); მცირე და საშუალო საწარმოები (საკრედიტო ხაზები, პირდა- 

  

'თ.ბასილია, ა.სილაგაძე, თ.ჩიკვაიძე. პოსტსოციალისტური ტრანსფორმაცია: 
საქართველოს ეკონომიკა XXI საუკუნის მიჯნაზე. თბ., 2001, გვ.448-450. 
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პირი ინვესტირება, არაპირდაპირი ინფრასტრუქტურის პროექ- 
ტები); ინფრასტრუქტურა (მისი კომერციალიზაცია); პრივატი- 
ზაცია ტელეკომუნიკაციების სფეროში; საინვესტიციო კლიმატის 
გაუმჯობესება. 

ევრობანკის ყველაზე მსხვილი პროექტებიდან აღსანიშნავია 
ენერგეტიკის რეაბილიტაცია (18,1 მლნ დოლარი), თბილისის 
აეროპორტის რეკონსტრუქცია (11 მლნ), გაერთიანებული ქართუ- 
ლი ბანკი (7,5 მლნ), საქართველოს ბანკი (7 მლნ), ქსნის მინის 
ტარის ქარხანა (10 მლნ ევრო), ენგურის კაშხალისა და ჰესის რე- 
აბილიტაცია (38,75 მლნ დოლარი), #C5 თელასი (30 მლნ დოლა- 
რი), ჩირაგის ადრეული ნავთობის ტრანსპორტირების რეგიონუ- 
ლი პროექტი (200 მლნ დოლარი), M80C ბანკი (10,9 მლნ ევრო), 
შპს ,15C Cხმიი0) ნი6-9V ჩიC 60LL“ (13,3 მლნ ევრო) და ა.შ.' 

საქართველოს სამეურნეო სისტემის განვითარებისთვის დიდი 
მნიშვნელობა აქვს ქვეყანაში საერთაშორისო საფინანსო კორპო- 
რაციის (IIC) საქმიანობას. იგი დაფინანსების ერთ-ერთი უმსხვილე- 
სი წყაროა კერძო სექტორის განვითარებისათვის შექმნილი პრო- 
ექტებისთვის. ILC ხელს უწყობს კერძო სექტორის განვითარებას 

შემდეგი ღონისძიებების განხორციელებით: 
– კერძო სექტორის პროექტების დაფინანსება; 

– კერძო კომპანიების დახმარება საერთაშორისო ფინანსური 

ბაზრებიდან დაფინანსების მოზიდვაში; 
– მთავრობისა და ბიზნესისათვის რჩევების მიცემა და ტექნი- 

კური დახმარების გაწევა. 
IIXC-ის მიზანია ეკონომიკის განვითარების ხელშეწყობა, ეკო- 

ნომიკური ზრდისა და კაპიტალის ბაზრების სტიმულირება მის 
წევრ ქვეყნებში (საქართველო ამ კორპორაციაში 1995 წელს გა- 
წევრიანდა) და მოგების მიღება. იგი ხელს უწყობს კერძო ინვეს- 
ტიციების მოზიდვას, რისთვისაც აჩვენებს რეგიონში ინვესტიცი- 

ის მომგებიანობის შესაძლებლობას. 
საერთაშორისო საფინანსო კორპორაციის პროექტებმა მოიც- 

ვა არაერთი მნიშვნელოვანი ობიექტი, რომელთა შორის განსა- 
კუთრებით აღსანიშნავია: #65 – თელასი (30 მლნ დოლარი), I18C 
– ბანკი (5,3 მლნ), ქსნის მინის ტარის ქარხანა (8,8 მლნ) და სხვ.? 

1999 წლიდან საქართველოში საქმიანობას შეუდგა შავი ზღვის 

  

"საერთა შორისო თანამეგობრობა და საქართველო. 1992-2002. დახმარების 
მიმოხილვა. თბ., 2002, გვ.230-237. 
2 დასახელებული წყარო- გვ. 240-242. 
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ვაჭრობისა და განვითარების ბანკი (8510C8), რომელიც აფინანსებს 
სიცოცხლისუნარიან და კომერციულად დასაბუთებულ პროექტებს 
და ხელს შეუწყობს საინვესტიციო კლიმატის გაუმჯობესებას. ბან- 
კის საქმიანობა კონცენტრირებულია შემდეგ სფეროებზე: მცირე 
და საშუალო ზომის ინფრასტრუქტურული პროექტები, პორტები, 
ავიატრანსპორტი, ენერგეტიკა, მილსადენები, რეგიონული კავ- 
შირგაბმულობის ქსელი, ტელეკომუნიკაციები და საბანკო სექ- 
ტორი. საქართველოში 851 608-ის საკრედიტო პორტფელი 3,5 მლნ 
დოლარს შეადგენს. 2002 წლის მაისში ხელმოწერილი ურთიერთ- 
გაგების მემორანდუმის შესაბამისად დაიწყება საქართველოში 
ექსპორტის ხელშემწყობი პროექტი, რომლის ფარგლებშიც გამ- 
ოვლინდება ქვეყნის საექსპორტო შესაძლებლობები და მისი დამ- 
აბრკოლებელი ფაქტორები, ჩამოყალიბდება ექსპორტის დაკ- 
რედიტების ან დაზღვევის სისტემა.! 

საქართველოში დღითიდღე ფართოქედება გაეროს განვითარე- 
ბის პროგრამა (VMLX). ჩვენს ქვეყანაში ამ პროგრამის უმთავრესი 
პრიორიტეტია მმართველობის გაუმჯობესება. მართვის რეფორ- 

მებში „CVMნL“-ს საქმიანობის ერთ-ერთი მიმართულებაა შესაძლე- 
ბლობათა ზრდა გადაწყვეტილების მიღების პროცესში. 

ეკონომიკური რეფორმების სხვა მიმართულებებთან ერთად 
სM0სნ აქტიურადაა ჩაბმული და მხარს უჭერს მიწის სრულმასშ- 
ტაბიანი საკადასტრო სისტემის შექმნას. განსაკუთრებით აღსა- 
ნიშნავია ხსენებული პროგრამის წვლილი ინვესტიციათა მო- 
ზიდვაში, რამაც ხელი შეუწყო რამდენიმე ერთობლივი საწარ- 
მოს ჩამოყალიბებას; რაც შეეხება VMLX-ს პარტნიორობას სა- 
ქართველოს ნავთობის საერთაშორისო კორპორაციასთან – სნსკ 
(0I0C), იგი ნათლად ასახავს იმ მნიშვნელობას, რასაც ეს პრო- 
გრამა ანიჭებს კერძო სექტორს ქვეყნის სოციალურ-ეკონომიკური 

განვითარებისათვის. 
საქართველოში არსებული საჭიროებიდან გამომდინარე, VML”?C 

ორ ძირითად სფეროზე ამახვილებს ყურადღებას: 1. ეკონომიკური, 

პოლიტიკური და სოციალური მმართველობის გაუმჯობესება; 
2. სილარიბის დონის შემცირება. პირველის მიზანია მმართველო- 
ბის ისეთი სისტემის ჩამოყალიბება, რომელიც ანგარიშვალდებუ- 
ლებასა და კანონის უზენაესობაზე იქნება დაფუძნებული, მეორის 
კი – დასახმარებელი მიზნობრივი ჯგუფების განსაზღვრა და 
პრობლემის მოგვარებაში სამოქალაქო საზოგადოების ჩართვა. 

' დასახელებული წყარო. გვ. 376 
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საქართველოში გაეროს განვითარების პროგრამის ყველაზე 
ძვირადღირებული პროექტები 4.3-4 ცხრილშია მოცემული. 

გაეროს სხვა ორგანიზაციებიდან და სააგენტოებიდან საქარ- 
თველოსთან თანამშრომლობით გამოირჩევიან გაეროს ლტოლ- 
ვილთა უმაღლესი კომისარიატი (VIMIICLს), სასურსათო და სასოფ- 
ლო-სამეურნეო ორგანიზაცია (#0), მიგრაციის საერთაშორისო 
ორგანიზაცია (I0M), ჰუმანიტარულ საკითხთა საკოორდინაციო 
ოფისი (VM0CII#4), აგრეთვე, ჯანდაცვის მსოფლიო ორგანიზაცია 
(MVII0), გაეროს ბავშვთა ფონდი (VMIC§L), გაეროს მოსახლეობის 
ფონდი (ყMILLნ#ტ.), გაეროს მოხალისეთა პროგრამა (VMVწ), გაეროს 

მსოფლიო სასურსათო პროგრამა (VVIILC), სოფლის მეურნეობის გან- 

ვითარების საერთაშორისო ფონდი (IL#ტL). 
ქვეყნის სამეურნეო სისტემის განვითარებაში საქართველოს 

წამყვან პარტნიორად კვლავ ევროკავშირი რჩება. საქართველოსა 
და ევროკავშირს შორის დღევანდელი ურთიერთობები 1996 წელს 
ხელმოწერილ ,პარტნიორობისა და თანამშრომლობის შესახებ შე- 
თანხმებას“ ემყარება, რომელიც განსაზღვრავს ორმხრივი თანამ- 
შრომლობის შემდეგ ძირითად მიზნებსა და ამოცანებს: ქვეყანაში 
დემოკრატიული პრინციპების, კანონიერებისა და ადამიანის უფ- 
ლებების დაცვის მხარდაჭერა, აგრეთვე, საბაზრო ეკონომიკაზე 
გადასვლის პროცესების ხელშეწყობა. 

1992-2000 წლებში საქართველომ ევროკავშირისგან მიიღო თი- 
თქმის 600 მლნ ევროს ოდენობის დახმარება, რომელიც შემდეგი 
პროგრამების ფარგლებში ხორციელდებოდა: „ტასისი“ (L#C1I15) – 

ახალ დამოუკიდებელ ქვეყნებსა და ევროკავშირს შორის ეკონო- 
მიკისა და პოლიტიკის დარგში ურთიერთობების ჰარმონიული 
განვითარების ხელშეწყობის ევროკავშირის ინიციატივა; სპე- 
ციალური ფინანსური მხარდაჭერა (66 /4); სასურსათო უსაფრ- 
თხოება (5); რეაბილიტაცია, სასაზღვრო მხარდაჭერა (5C8C) და 
ჰუმანიტარული მხარდაჭერა (LCII0). 

„ტასისის“ ფარგლებში (დემოკრატიული პროცესების ხელშე- 
წყობა და საბაზრო ეკონომიკაზე გადასვლაში დახმარება) საქარ- 
თველოს გრანტის სახით მიღებული აქვს 70 მლნ. ევროზე მეტი 
დახმარება და განხორციელებულია 250-მდე პროექტი ენერგეტ- 
იკის, ტრანსპორტის, სოფლის მეურნეობის, ადამიანთა რესურსე- 

ბის განვითარების, ტელეკომუნიკაციების და სხვა სექტორებში.' 

  

' დასახელებული წყარო. გვ. 46-72. 
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„ტასისის“ ეგიდით მიმდინარე პროექტებს შორის ყველაზე მნი- 
შვნელოვანია „ტასისის რეგიონული პროგრამები“, რომლებიც 
შემდეგ სამ სფეროზეა კონცენტრირებული: ა) კომუნიკაციები; 

ბ) გარემოს დაცვა; გ) იურისპრუდენცია. პროგრამა ხელს უწყობს 

საქართველოს ეკონომიკურ და სოციალურ ინტეგრაციას და თან- 
ამშრომლობის განვითარებას როგორც მის მონაწილე სხვა ქვეყ- 

ნებთან, ისე ევროკავშირთან. 
ამ თავის წინა პარაგრაფში უფრო დაწვრილებით განვიხილეთ 

ტრანსპორტისა და კომუნიკაციების დარგში საქართველოსთვის 
გაწეული დახმარება, რომელიც ჩვენი ქვეყნის ბუნებრივი სატრან- 

ზიტო ფუნქციის გაძლიერებას ემსახურება, აქ კი ჩამოვთვლით 

ევროკავშირის მიერ საქართველოში განხორციელებულ წამყვან 

პროექტებს: 

– ენერგეტიკის სექტორის სტრუქტურული რეფორმების მხარ- 

დაჭერა; 
– ნავთობისა და გაზსადენების ექსპლუატაციის სრულყოფა; 

– დახმარება საქართველოს სათბობისა და ენერგეტიკის სამინ- 

ისტროს; 

– ენერგოეფექტურობის ცენტრის შექმნა და ბუნებრივი ენერ– 

გორესურსების შესწავლა; 

– მხარდაჭერა საქართველოს ნავთობის საერთაშორისო კორ- 

პორაციას; 

– ნავთობისა და ნავთობპროდუქტების გადამცემ მილსადენთა 

ქსელის აუდიტი; 
– IM06#I8-ს (ნავთობისა და გაზის საერთაშორისო ტრანს- 

პორტირება ევროპისაკენ) მხარდამჭერი ჯგუფი; 
– ნასშირწყალბადთა რესურსების შეფასება; 
– კასპიის რეგიონიდან მილსადენების ტექნიკურ-ეკონომიკური 

შესწავლა; 
– ხორცის, რძის პროდუქტების, ბოსტნეულისა და საქონლის 

საკვების გადამუშავება; 
– კომპლექსური დახმარება საქართველოს სოფლის მეურნეო- 

ბისათვის; 
– საცდელი კერძო ფერმერული ცენტრების ჩამოყალიბება; 
– სოფლის მეურნეობის საკრედიტო ორგანიზაციის დაარსება; 
– საჰაერო გზათა პროექტი (მოძრაობის განვითარება და კა- 

დრების მომზადება); 
– კავკასიის რკინიგზის აღდგენა; 

– გზების ექსპლუატაცია; 
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– მართვის ეფექტურობის ამაღლების პროგრამა; 
– ექსპორტის ხელშეწყობის სააგენტოს (C8C#) და საქართვე- 

ლოს საინვესტიციო ცენტრის (CIC) ხელშეწყობა და ა.შ. 
ეს და სხვა პროექტები მიზნად ისახავდნენ ენერგეტიკის სექტო- 

რის რეფორმას, გაზისა და ნავთობის ტრანსპორტირებისთვის ინ- 
ფრასტრუქტურის რეაბილიტაციას, ნოუ-ჰაუს გადმოცემას, რეგი- 
ონული გაზისა და ნავთობსადენების სისტემების ინტეგრაციას, 
რკინიგზის უზრუნველყოფას ოპტიკურ-ბოჭკოვანი საკომუნიკა- 
ციო სისტემებით, საერთაშორისო საგზაო ტრანსპორტის ტრან- 
ზიტის ხელშეწყობას, საქართველოსა და ევროკავშირს შორის პარ- 
ტნიორობისა და თანამშრომლობის ხელშეკრულების განხორ- 
ციელების ხელშეწყობას და ა.შ. ცხადია, ყოველივე ამის შედეგად 
ჩქარდება საქართველოს სამეურნეო სისტემის განვითარება და 
მისი ინტეგრირება მსოფლიო სამეურნეო სისტემაში. 

დამოუკიდებლობის მოპოვების შემდეგ საქართველო დიდი 
ეკონომიკური სიძნელეების წინაშე აღმოჩნდა, მაგრამ საერთა- 
შორისო საფინანსო და ეკონომიკური ორგანიზაციების დახმარე- 
ბით შეძლო მოეხდინა საგარეო ვაჭრობის ღრმა ლიბერალიზა- 

ცია: გაუქმდა ექსპორტ-იმპორტის კვოტირება (გარდა სპეცი- 
ფიკური საქონლისა) და ლიცენზირება, გაუქმდა საგარეო სა- 
ვაჭრო კონტრაქტების რეგისტრაციის მოთხოვნა, შემცირდა აქ- 
ციზური საქონლის ჩამონათვალი და სააქციზო განაკვეთები, 
იმპორტზე ტარიფის განაკვეთები დაწესდა საბაჟო ღირებულებ- 

ის 12 ან 5% ოდენობით. ექსპორტის ხელშეწყობის მიზნით სა- 
ქართველოში გაუქმებულია საბაჟო გადასახადი ექსპორტზე, შე- 
მოღებულია მთელი რიგი შეღავათები საწარმოო დანიშნულებ- 
ის საქონლის იმპორტზე. ამგვარმა ლიბერალურმა სისტემამ კარ- 
გი წანამძღვრები შეუქმნა ვმო-ში საქართველოს გაერთიანებას. 
დღემდე ქვეყანაში განხორციელებულია მნიშვნელოვანი სა- 

კანონმდებლო ცვლილებები, რაც დიდად შეუწყობს ხელს ქვეყ- 
ნის ინტეგრირებას ევროკავშირში. 

ვმო-ში საქართველოს გაწევრიანებას, თავის მხრივ, უკვე მო- 

ჰყვა გარკვეული დადებითი ძვრები: 

– გაძლიერდა საქართეელოს ინტეგრაცია მსოფლიო სავაჭრო 
სისტემაში; 

– საქართველომ მიიღო უპირატესი ხელშეწყობის რეჟიმი 

ვმო-ს წევრი 144 ქვეყნის ბაზრებზე; 

– აშშ-მ საქართველოს მიანიჭა განზოგადებულ პრეფერენცია- 
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თა სისტემის – გპს (C5L) ბენეფიციარის სტატუსი, რის შემდეგაც 
„65L“-ს შეღავათები საქართველოზე გაავრცელეს პოლონეთმა და 
თურქეთმაც; 

– გაუმჯობესდა პირდაპირი უცხოური ინვესტიციების მოზიდ-- 
ვა; საქართველოს გაუჩნდა პერსპექტივა გადაიქცეს მთავარ საინ- 

ვესტიციო ხიდად იმ უცხოური კომპანიებისთვის, რომლებიც მზად 
არიან დაიწყონ ქვეყანაში წარმოება, ხოლო ექსპორტი განახორ- 
ციელონ კავკასიის, შუა აზიის და სხვა მეზობელ ქვეყნებში და 
ა.შ. 

ცხადია, სპეციალისტები იმასაც აღიარებენ (და ჩვენც ვიზია- 
რებთ მათ ამ მოსაზრებებს), რომ ცალკეული დასახელების სა- 
ქონელზე ზედმეტად დაბალმა საბაჟო ტარიფებმა (რომლებიც სა- 
ქართველოს მხარის დათმობის შედეგია) შეიძლება გამოიწვიოს 
ზოგიერთი ადგილობრივი საქონელმწარმოებლის ინტერესების 
შელახვა მოჭარბებული იმპორტისგან დაცვის მექანიზმის უქონ- 
ლობის გამო, მაგრამ ამის მიუხედავად, საერთაშორისო საფი- 
ნანსო და ეკონომიკურ ორგანიზაციებთან თანამშრომლობა 

დიდად უწყობს ხელს ასეთი პირობების შექმნას, რომელიც და- 
საბამს მისცემს ჩვენი ქვეყნის ეკონომიკურ აღმავლობას, მისი 
საექსპორტო პოტენციალის სრულად გამოყენებას და საერთა- 
შორისო ეკონომიკურ სისტემაში საქართველოს სრულფასოვნად 
ინტეგრირებას. 
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თავი V 

საქართველოს ეკონომიკური განვითარების 

ახალი სტრატეგია და პერსპექტივა 

5.1. არაორდინალური მიდგომების აუცილებლობა 
და სწრაფი გარლვევის სტრატებია 

გლობალიზაციის პროცესმა თავისებური ბიძგი მისცა განვი- 
თარების სხვადასხვა ფაზაში მყოფი ქვეყნებისა და რეგიონების 
სოციალურ-ეკონომიკური სისტემების დაახლოების იდეას გრძელ- 
ვადიან პერიოდში ანუ, შეიძლება ითქვას, კონვერგენციის ტენ- 
დენციას (კონვერგენციის თეორიის ავტორია ცნობილი ამერიკე- 
ლი ეკონომისტი ჯ. გელბრეიტი). ამის საფუძველია ღარიბი ქვეყ- 
ნების განვითარების დაჩქარება, რასაც ხელს უწყობს ეკონომიკის 
ლიბერალიზაცია, ღია ეკონომიკის დამკვიდრება და კონკურენ- 
ციის უზრუნველყოფა. მაგრამ გლობალიზაციას კონვერგენციას- 
თან ერთად თან ახლავს დივერგენციული პროცესებიც, რომლებიც 
საპირისპირო შედეგებს განაპირობებს. 

ქვეყნების განვითარებაში არსებული დიდი უთანაბრობა იმას 
მაჩვენებელია, რომ კონვერგენცია ჯერ მხოლოდ საწყის ეტაპზეა, 
ფრაგმენტაციას და ლოკალიზაციას კი კვლავ უზარმაზარი პოტენ- 
ციალი აქვს შენარჩუნებული. 

ასეთ პირობებში გარდაუვალი ხდება განვითარების ოპტიმალუ- 
რი სტრატეგიის განხორციელება, რომელიც გულისხმობს: განვი- 
თარების წარსული გამოცდილების შეფასებას, ახალი სტრატეგიის 
მიზნების განსაზღვრას, მისი ძირითადი მიმართულებებისა და 
კონკრეტული ღონისძიებების დასახვასა და შესრულებას.! 

როგორც ცნობილია, გასული საუკუნის 70-იან წლებამდე 
სწრაფ ეკონომიკურ ზრდას უზრუნველყოფდა მსოფლიოში გაბა- 
ტონებული კეინზური მიდგომა, რომლის მომხრეებიც უპირატესო- 
ბას ანიჭებდნენ ერთობლივი მოთხოვნისა და ინვესტიციების სტი- 
მულირებას, რისთვისაც აქტიურად იყენებდნენ ფინანსურ-საგადა- 

სახადო პოლიტიკას. მომდევნო პერიოდისათვის მიზანშეწონილი 
გამოდგა ეკონომიკური ზრდისა და განვითარების პოლიტიკა ნეო- 
ლიბერალური, მონეტარული დოქტრინის საფუძველზე (ე.წ. „ვა- 

  

' თ.ბასილია, ა.სილაგაძე, თ.ჩიკვაიძე. პოსტსოციალისტური ტრანსფორმაცია: 
საქართველოს ეკონომიკა XXI საუკუნის მიჯნაზე. თბ., 2001, გვ. 49. 
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შინგტონის კონსენსუსის“ რეკომენდაციებით, რომლებსაც 90-იან 

წლებში იყენებდნენ როგორც განვითარებულ, ისე განვითარებად 
და გარდამავალი ეკონომიკის ქვეყნებშიც). მაგრამ ამ პერიოდში 
მომხდარმა მეცნიერულ-ტექნოლოგიურმა რევოლუციამ და გლო- 
ბალიზაციის პროცესებმა სახე უცვალა ეკონომიკური განვითარე- 
ბის მექანიზმს და აჩვენა, რომ ეკონომიკურ ზრდაში გადამწყვეტ 
როლს ასრულებს არამატერიალური წარმოება და ადამიანისეულ 

კაპიტალში განხორციელებული ინვესტიციების გაფართოება. 
დაჩქარებულ განვითარებას იმ ქვეყნებმა მიაღწიეს, სადაც 

დროის შესაფერისი სტრატეგიის უმთავრესი ელემენტი – ტექ- 

ნოლოგიური ცოდნის ათვისებაში კაპიტალის ზრდა გამოიყენეს 
(ალმოსავლეთ აზიის ქვეყნები). 

ამდენად, ჩვენს დროში აუცილებელი გახდა „ვაშინგტონის კონ- 
სენსუსის“ რეკომენდაციების გადასინჯვა, რასაც შედეგად მოყვა 
ნეოინსტიტუციონალიზმის გაძლიერება და ცვლილებების შეტ- 
ანა საერთაშორისო ორგანიზაციების მოღვაწეობის სტრატეგია- 
ში. აქ პირველხარისხოვანი მნიშვნელობა უნდა მივანიჭოთ იმ 

ფაქტს, რომ განვითარების მთავარ მიზნად და, იმავდროულად, 

მთავარ ფაქტორადაც ადამიანის განვითარებაა აღიარებული. 

თუ დავაკვირდებით ეკონომიკური განვითარების ძირითადი 

მოდელების ევოლუციას (სქემა 5.1-1), ნათლად დავინახავთ, რომ 
თანამედროვე გლობალური ეკონომიკის მართვის უმთავრესი სა- 

ფუძველია თავისუფალი საბაზრო ეკონომიკის კლასიკური მოდე– 

ლი. 
XX საუკუნემ ნათლად დაადასტურა, თუ რამდენად რთული 

ფენომენია განვითარება. სხვადასხვა დროს და სხვადასხვა ადგი- 

ლას იგი მჭიდროდ იყო გადაჯაჭვული საბაზრო ეკონომიკის წარ- 

მატებასა თუ წარუმატებლობასთან, სახელმწიფოს როლის გააქ- 
ტიურებასთან თუ შესუსტებასთან, ლიბერალიზაციისა და პრივა- 
ტიზაციის ფართოდ განხორციელებასთან თუ შეჩერებასთან და 
სხვა. „ამიტომ ტრადიციული სტრატეგია, მარტივი ფრაგმენტული 
გადაწყვეტილებები... განვითარების პრობლემებს ვერ გადაწყ- 
ვეტს. საჭიროა სახელმწიფოს, კერძო სექტორის, სამოქალაქო სა- 
ზოგადოების, საერთაშორისო ორგანიზაციების ძალისხმევის ერთ- 

დროული ოპტიმიზაცია, მათი ინტერესების თავსებადობა განვი- 
თარების რთული პრობლემების წარმატებით გადასაწყვეტად“.' 

განვითარების საკითხებისადმი არაორდინალურ მიდგომებს 

' დასახელებული ნაშრომი. ტგვ.62. 
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სქემა 5.1.1. 
ეკონომიკური განვითარების ძირითადი მოდელების ევოლუცია 

  

თავისუფალი საბაზრო ეკონომიკის 

კლასიკური მოდელი 
(კონკურენციის ეპოქის კაპიტალიზმი: 

XVIII ს.-XX ს. დასაწყისი) 
  

  
  

  
პირველი მსოფლიო ომის პერიოდის 

რეგულირებადი და საბაზრო ეკონომიკა 
(XX ს. დასაწყისის სახელმწიფო-მონოპოლისტური 

კაპიტალიზმი)   
  

|     
ეკონომიკური მოთხოვნის 

კეინზური მოდელი 
(1930-1970-იანი წლები)     

I 

წ   
  

  

ცენტრალიზებული 
საგეგმო ეკონომიკა 

(1920-1980-იანი წლები) 
  

L 
  

              
  

  
  

            
      
  

  

  

|ნეოლიბერალური სოციალურ- ადმინისტრაციულ- 

ანგლოსაქსური საბაჯრო სახელმწიფო მბრძანებლური 

მოდელი მოდელი კაპიტალიჯმი სოციალიზჯზმი 
(აშშ, დიდი (ევროკავშირის (გერმანია, (სოც.ქვეყნები 
ბრიტანეთი, კონტინენტური იაპონია 1945 1990-იანი 

ირლანდია, ქვეყნები, კანადა, წლამდე) წლების დასა- 
ას.ზელანდია, ჩილე) ისრაელი) წყისამდე) 

იაპონია 

შ% 

აღმოსავლეთ- გარდამავალი ჩინური 

აზიური ეკონომიკის მოდელი მოდელი 

მოდელი (ცენტრ. და (ჩინეთის 
(იაპონია, აღმ.ევროპის სახალხო 
სამხ.-ალმ. ქვეყნები და ყოფილი რესპუბ- 

აზიის წამყვანი საბჭოთა ლიკა) 

ქვეყნები) რესპუბლიკები) 

ნეოეტატიზმი – სახელმწიფოს და საბაზრო 
მექანიზმების შერწყმა 

  
  

წყარო: LI0C0წ6IVIIIC #. 5+0LCMIMM2 380XV/66XLხIX CLნმI. XVIMC6IIVM. 2-6 M3)101I16. 

II3/.-80 “MIMXმ#XI002 8./#."“, C.-I16., 2001 C. 112. 
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ითხოვს ის სწრაფი ცვლილებები, რომლებიც თანამედროვე მსოფ- 

ლიო ეკონომიკაში ხდება. თუ დავაკვირდებით, ამჟამად აშკარად 
ჩანს სხვადასხვა ცივილიზაციური ფორმებისკენ ლტოლვის სამი 
პოლუსი. პირველია განვითარებული პოსტინდუსტრიული სისტე- 
მა, რომელსაც გენეტიკური მიდრეკილება აქვს გაფართოებისა და 
არაინდუსტრიული სისტემების შთანთქმისაკენ. მეორე პოლუსია 
ეთნონაციონალური სისტემები, სადაც განვითარების მთავარი 
ორიენტირი ცხოვრების ეთნონაციონალური გარემოს შენარჩუ- 
ნებაა, რის გამოც ისინი ფრთხილად ითვისებენ ინდუსტრიულ კომ- 

პონენტებს. ესაა ისეთი შეურიგებელი ორი პოლუსი, რომელთა- 
გან პირველი არღვევს ადამიანის საარსებო გარემოს და ძირს 
უთხრის მის ეთნონაციონალურ ფესვებს, მეორე კი აფერხებს გან- 
ვითარებას, ხელს უშლის ცივილიზაციისთვის პირობების შექმნას 
და ცხოვრების ხარისხის კვლავწარმოებას. მაგრამ ჩნდება მიზი- 
დულობის მესამე ცენტრიც, რომელიც ასახავს პოსტინდუსტრია- 
ლიზმიდან ნეოეკონომიკაზე გარდამავალ ეტაპს ანუ მწიფდება ეთ- 
ნოეკონომიკური სისტემები. 

ზემოაღნიშნულ ცივილიზაციურ გრადაციას შეესაბამება სამი 
განსხვავებული ზონა: 

პირველ ზონაშია ოცზე მეტი განვითარებული ქვეყანა და ის 
ახალი ინდუსტრიული ქვეყნები, რომლებშიც პოსტინდუსტრიალ- 
იზმი ნთქავს ეთნონაციონალურ სისტემებს. ამის სანაცვლოდ ახა- 

ლი ინდუსტრიული ქვეყნები შეზღუდულად (ან სულაც ვერ) 
მონაწილეობენ მსოფლიო შემოსავლის განაწილებაში, რაც ადას- 
ტურებს პოსტინდუსტრიალიზმისკენ მათი ლტოლვის აბსურდუ- 

ლობას. 
მეორე ზონას შეადგენს აღმოსავლეთის დესპოტიები. პოსტინ- 

დუსტრიალიზმის მიმართ იმუნიტეტის გასაძლიერებლად აქ მი- 
ზანმიმართულად ნერგავენ ეთნონაციონალურ სისტემებს და აქ- 
ცენტს გეოეკონომიკასა და სამხედრო ფაქტორზე აკეთებენ. ამის 
ნიმუშია ქუვეითისა და ერაყის კრიზისები; მსოფლიო ისტორია- 

ში პირველად პოსტინდუსტრიალიზმი უარს ამბობს გაფართოებ- 
ის ფარულ მეთოდებზე და სამხედრო ძალით უპირისპირდება ეთ- 
ნონაციონალურ სისტემებს. 

მესამე ზონის ჩამოყალიბება მაშინ იწყება, როცა კვლავწარმოე- 
ბითი ციკლები გასცდება ეროვნულ საზღვრებს და მსოფლიო პო- 

ლიქრომულ ეთონონაციონალურ სისტემებში იწყებს დანერგვას. 
მიგვაჩნია, რომ ახლა სწორედ ამ პროცესის გააქტიურების ჰერიო- 
დია დამდგარი. ეთნოეკონომიკური სისტემების კერებიდან შეი- 
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ძლება დავასახელოთ იაპონია, ტაივანი, რუსეთი, მთლიანად პოსტ- 
საბჭოური სივრცე. აქ იაპონიას განსაკუთრებული ადგილი უჭი- 

რავს, რის გამოც შეგვიძლია ვისაუბროთ იაპონურ ეთნოეკო- 
ნომიკურ'რენესანსზე. 

მსოფლიოს განვითარების ზოგად ტენდენციებს ესა თუ ის ცივ- 
ილიზაციური პარადიგმა გამოხატავს. თანამედროვე მსოფლიო 
პოსტინდუსტრიალიზმის აყვავების ერაა. გეოეკონომიკური სივრ- 
ცე „იწოვს“ ამ შეფერილობას და თამაშის გარკვეულ წესებსაც ღე- 
ბულობს. ამდენად, გეოეკონომიკურ სივრცეში ნებისმიერი ეროვ- 

ნული ეკონომიკის ქცევა ცივილიზაციური განვითარების პოსტინ- 
დუსტრიულ მოდელის, მისი უმაღლესი – ტექნოლოგიური ფაზის 

მკაცრი წესებითაა ნაკარნახევი. 
გეოეკონომიკურ სივრცეში მყოფ არცერთ ქვეყანას არ შეუძლია 

გაექცეს ტექნოგენური გავლენის ძალას. ქვეყანა ან ინტერნაციო- 
ნალიზებული კვლავწარმოებითი ბირთვის სისტემაში თავსდება 

და ასე იგდებს ხელთ მსოფლიო შემოსავლის მიღების გასაღებს 
(ე.ი. თვითონ კარნახობს თავის პირობებს), ან ამ სისტემის გარეთ 

რჩება, მას ემსახურება და გეოეკონომიკური ომების ობიექტი ხდე- 
ბა. 

და მაინც ეს ვითარება ფატალური არაა. ნებისმიერი ეროვნუ- 

ლი ეკონომიკა ქმნის შემდგომი განვითარების ტრამპლინს. 
მსოფლიო თანამეგობრობა ნაბიჯს დგამს დროის ახალი მო- 

თხოვნებისკენ – გეოეკონომიკური სივრცე თანდათანობით იხევს 

უკან ქანცგამომცლელი ტექნოგენური ცივილიზაციური კოორდი- 
ნატებისგან. 

ცივილიზაციური განვითარების თანამედროვე ჰორიზონტი 

ახალ, ნეოეკონომიკურ ელფერს აძლევს XXI საუკუნის გეოეკო- 
ნომიკურ სივრცეს. ეს სივრცე იცვლება, ამასთან, იცვლება გეო- 
პოლიტიკურ და გეოსტრატეგიულ სივრცეებთან მისი დამოკიდე- 

ბულება, აქედან გამომდინარე კი იცვლება ეროვნულ მეურნეობა- 
თა ურთიერთობების მთელი სისტემა გარე სამყაროსთან და ერთ- 
მანეთთან. 

განვითარების ახალი ცივილიზაციური მოდელის – ნეოეკონო- 
მიკურის – გაჩენა პოსტინდუსტრიული მოდელის წიაღში მომს- 
დარი ის სიღრმისეული ცვლილებაა, რომელზეც არ შეიძლება 
რეაგირება არ მოახდინონ ეროვნულმა მეურნეობებმა, როგორც 
გლობალური სისტემის განუყოფელმა ნაწილებმა და გარე სამ- 
ყაროსთან მათი ურთიერთქმედების მოდელებმა. XXI საუკუნის 
დასაწყისისათვის გეოეკონომიკურმა სივრცემ არსებითად შეავი- 
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წროვა გეოპოლიტიკა და გეოსტრატეგია და გაბატონებული 
მდგომარეობა დაიკავა. მრავალი ქვეყნისათვის გეოეკონომიკური 
მიდგომა გარე სამყაროს მიმართ ეროვნული სტრატეგიის ფორ- 
მირების დროს გამოყენებული მთავარი მიდგომა გახდა. 

მოახლოებული ცივილიზაციური მოდელის ზემოქმედებას ყვე- 
ლაზე მეტად განიცდის მსოფლიო ეკონომიკური სსისტემა. იგი გარ- 
დაიქმნება გეოეკონომიკურ სივრცედ, რომელშიც ახალი სტრუვ- 
ტურები ჩნდება და გეოეკონომიკური მიდგომა უპირატეს ფუნქ- 
ციას იძენს. მრავალი ეროვნული ეკონომიკა მზად არაა ასეთი 
ცვლილებებისათვის, რადგან მათი ეროვნული საგარეო-ეკონო- 
მიკური სისტემები (ინსტიტუტები) არ შეესაბამება მსოფლიო ტენ- 
დენციებს (ეროვნული ეკონომიკის საფუძველია მოძველებული 

სავაჭრო-საშუამავლო დოქტრინა თავისი მომარაგება-გასაღების 

რუდიმენტებით). ამის გამო მათ არ ძალუძთ გადაჭრან სტრატე- 

გიული ამოცანები ახალ გლობალურ ეკონომიკურსსისტემაში, რო- 

მელიც მსოფლიო წონასწორობისკენ მიისწრაფვის. ამიტომ ეროვ- 

ნული მეურნეობები „ვარდებიან“ მსოფლიო განვითარების კონ- 

ტექსტიდან და დაქვემდებარებულთა რიგებში გადადიან. 
ამგვარად, გლობალური მსოფლიო განვითარებისგან იზოლა- 

ციაში მოქცეული ეროვნული ეკონომიკა ხანგრძლივად იფიტება, 

როდესაც: 

– სავაჭრო მოდელს სტრუქტურულ კრიზისში შეჰყავს ეკო- 
ნომიკა – მძიმე მანქანათმშენებლობის, ტრანსპორტის და ეკოლო- 

გიის ჩათვლით; 
– ნადგურდება ეროვნული მანქანათმშენებელი კომპლექსების 

სარესურსო ბაზა და მიმდინარეობს მრავალი ქვეყნის დეინდუს- 

ტრიალიზაცია; 
– მსოფლიო კვლავწარმოებითი ინტერნაციონალიზებული ბი- 

რთვები, რომლებსაც ეროვნული რესურსები კვებავს (საგარეო 
ვაჭრობისა და ფინანსების გადინების გზით), იმავდროულად გზას 
უღობავს ქვეყნების უმრავლესობას თავიანთი ტრანსნაციონალი- 
ზებული ბლოკებისაკენ, აქედან კი – მსოფლიო შემოსავლისაკენ; 

– მრავალი ეროვნული ეკონომიკა იძულებულია საგარეო კრე- 
დიტები მიიჩნიოს „ნასესხებ“ სახსრებად და არა მსოფლიო შემოსა- 
ვლის იმ წილად, რომლის ფორმირებაშიც'თვითონ მონაწილეობს. 
იზრდება საგარეო დავალიანება, მის გადასასდელად კი საჭირო 
ხდება ნედლეულის ექსპორტის მატება. ეკონომიკა მანკიერ წრე- 

ში ექცევა. 
ნებისმიერი ეროვნული ეკონომიკა ცდილობს თავი დააღწიოს 
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ამ წრეს, წინ გაუსწროს მოვლენებს და მსოფლიო ეკონომიკური 

თანამეგობრობის მიერ აღიარებული პარტნიორის როლში მოასწ- 
როს ახალ გეოეკონომიკურ წონასწორობასთან მისვლა, ხმამაღ- 
ლა გამოაცხადოს თავისი ეროვნული ეკონომიკური ინტერესები. 

ეკონომიკური განვითარების ეროვნული მოდელების შემქმ- 
ნელებს კარგად აქვთ გაცნობიერებული, თუ რამდენად აუცილე- 
ბელია ახალი ეროვნული საგარეო-ეკონომიკური დოქტრინის მი- 
ღება და მისი რეალიზაციის სტრატეგიული არსენალის შემუშავე- 
ბა. ამ დოქტრინას საფუძვლად უდევს გეოეკონომიკური მიდგომა 
– ეროვნული ეკონომიკის შეზრდა გეოეკონომიკურ სისტემაში, 
რაც მიზნად ისახავს მსოფლიო შემოსავლის ფორმირებასა და გა- 

ნაწილებაში სრულუფლებიანად მონაწილეობას მაღალი გეოეკო- 
ნომიკური ტექნოლოგიებისა და მსოფლიო გეოეკონომიკურ 
სივრცეში ფუნქციონირების საფუძველზე. 

ნეოეკონომიკური მოდელი ახალ მიდგომებს გვთავაზობს ისეთი 
ეკონომიკური კატეგორიების მიმართ, როგორიცაა მსოფლიო ბა- 

ზარი და მსოფლიო ფასები, ეროვნული უშიშროება, ეროვნული 
ინტერესები და სხვა. უკვე დადგა ის დრო, როდესაც თამამად უნდა 
ვთქვათ უარი მრავალ მითზე და ახალ სიბრტყეში განვიხილოთ 

ეს კატეგორიები. 
მრავალი ქვეყანა, უპირველეს ყოვლისა – ყოფილი სოციალის- 

ტური ბანაკის ქვეყნები, პრაქტიკულად არასოდეს გამოდიოდა 
მსოფლიო ბაზარზე საკუთარი ეკონომიკის ტრანსნაციონალიზე- 
ბის შიშის გამო. ეს ტენდენცია ჩვენს დროშიაც გრძელდება. მსოფ- 
ლიო კვლავწარმოებითი პროცესებისგან მოწყვეტამ კი ის გამოი- 
წვია, რომ პოსტსაბჭოური სივრცის ქვეყნები გამოდიოდნენ და 
გამოდიან არა მსოფლიო, არამედ საგარეო ბაზარზე და ნედ- 
ლეულს, ენერგორესურსებსა და, ნაწილობრივ, ნახევარფაბ- 
რიკატებს აწვდიან მას არა მსოფლიო ფასებით, არამედ მომარ- 
აგება-გასაღების ფასებით. ამგვარად, საგარეო ვაჭრობის ეს მოდ- 
ელი ეროვნული შემოსავლის გადინების არხს წარმოადგენდა. 
ნეოეკონომიკური მოდელის ფარგლებში ეროვნული მეურნეობე- 
ბი უკვე აღარ ურიგდებიან ასეთ ვითარებას და ახალი ეროვნული 
საგარეო-ეკონომიკური დოქტრინებით ქვეყნები აღწევენ თავიან- 
თი პრობლემების მოქცევას მსოფლიო ეკონომიკური სისტემის 
ყურადღების ცენტრში. 

ყოველივე ზემოთქმულის გათვალისწინებით შეგვიძლია 
გთქვათ, რომ გლობალურ ეკონომიკურ სისტემაში საქართველოს 
დამკვიდრების. პერიოდს ახასიათებს ეროვნული ეკონომიკის 
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არაადეკვატურობა თანამედროვე საგარეო-ეკონომიკურ სფერო- 
ში წამყვანი მნიშვნელობის მქონე მრავალი პარამეტრის მიხედ- 
ვით, მისი მოუმზადებლობა საგარეო-ეკონომიკური საქმიანობის 
უფრო ეფექტიანი ფორმების გამოყენებისთვის. ეს განაპირობებს 
საქართველოს ახალი საგარეო-ეკონომიკური დოქტრინის შე- 
მუშავების აუცილებლობას, რისთვისაც თავდაპირველად პასუხი 

უნდა გავცეთ შემდეგ პრინციპულ კითხვებს: 
– როგორი იქნება ახალი დოქტრინის შექმნის წყაროები და 

პრინციპები? 

– განვითარების რომელი გლობალური ტენდენციებია მთავარი 

ამ დოქტრინის ჩამოყალიბებისათვის? 
– სომ არ არის საქართველოში ისეთი პროცესები, რომლებიც 

თვითონ განსაზღვრავენ გლობალური განვითარების შემდგომ მს- 

ვლელობას? 
რაც შეეხება მსოფლიო სამეურნეოსისტემაში ქვეყნის სტრატე- 

გიული გრძელვადიანი ქცევის დოქტრინას, მისი ცალკეული ფრაგ- 
მენტები უნდა გამომდინარეობდეს ასევე პრინციპული მნიშვნე- 

ლობის მქონე შემდეგი ორი მომენტიდან: 
I. უმაღლესი რანგის სტრატეგიული მიზანი უნდა იყოს მსოფ- 

ლიო შემოსავლისაკენ გზის გაკვლევა; 
I. უნდა მოხდეს ცივილიზაციური განვითარების ნეოეკონო- 

მიკურ მოდელზე დაჩქარებულად გადასვლა. 

საქართველოს განვითარების ახალი მიმართულებების ფორმი- 
რების სტრატეგიული ამოცანა დაუყოვნებლივ მოითხოვს ეკონო- 

მიკური განვითარების შესაძლო სცენარების განჭვრეტას. ეს შესა- 

ძლოა იყოს ან განვითარების თვითმყოფადი, უაღრესად ეროვნუ- 
ლი გზა, ან განვითარება რომელიმე დასავლური მოდელის მიხედ- 
ვით და ა.შ. 

პროფესორ რ.ბასარიას დასკვნით, „განვითარებული საბაზრო 
ეკონომიკის დასავლურ ქვეყნებთან შედარებით ჩვენი ქვეყნის მაკ- 
როეკონომიკურ პოლიტიკაში უფრო მეტად სჭირდება გათვალ- 

ისწინება განაწილებით ურთიერთობებში სამართლიანობის პრინ- 
ციპების დაცვას, ე.ი. ეს ურთიერთობები ჩვენთან შვედურ მოდელს 
უფრო უნდა უახლოვდებოდეს, ვიდრე, ვთქვათ, ამერიკულს. მარ- 

თალია, ეს ეკონომიკის აღორძინება-განვითარებას ერთობ შეანე- 
ლებს (დაახანებს), მაგრამ გარდამავალ პერიოდში ასეთი ქმედე- 
ბა აუცილებელია ზედმეტი სოციალური პრობლემების თავიდან 
აცილების მიზნით. ამ კონცეფციის მიღების შემთხვევაში აუცილე- 
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ბელია ხელისუფლების ქცევა-მენტალიტეტის შვედურ ხასიათზე 
„კორექტირება“.! 

მიგვაჩნია, რომ ოუკი ქვეყანა ვერ ასცდა პოსტინდუსტრიული 
განვითარების კალაპოტს, იგი განვითარების გლობალური კანონ- 
ზომიერებების „კუდში“ მოექცევა. ეს მოხდება არამარტო იმის 

გამო, რომ პოსტინდუსტრიული მოდელის ათვისებაა ძნელი, არა- 
მედ უფრო იმიტომ, რომ უკვე თვით პოსტინდუსტრიული მოდელი 
ამთავრებს თავის არსებობას. საბედნიეროდ, ჩვენმა ქვეყანამ ჯერ 
კიდევ ვერ მოასწრო გადასულიყო პოსტინდუსტრიული განვითა- 
რების ბოლო – ტექნოგენურ სტადიაზე, რის გამოც მას შეუძლია 
ჰარმონიულად გადავიდეს ცივილიზაციური განვითარების ახალ 
მოდელზე, ხოლო განსაკუთრებით ხელსაყრელი პირობების შექმ- 
ნის შემთხვევაში ამ პროცესის ლიდერიც კი გახდეს. ,,მან უნდა 
იაროს ყოველგვარი სხვისი მოდელების კოპირების გარეშე... 
სრულდლად ახალი საზოგადოებრივი სისტემისაკენ, ვიდრე ამჟა- 
მად სადმე არსებობს“ – გვთავაზობს პროფესორი გ. მალაშხია.2 

ამავე დროს, ცხადია, რომ ახალი მოდელი პოსტინდუსტრიალი- 
ზმიდაზა ·უნდა, ამოიზარდოს. ამდენად, ქვეყნის სამეურნეო ცხოვრე- 
ბაში ფორსირებულად უნდა დაინერგოს პოსტინდუსტრიული 
მოდელის”. ცენტრალური კომპონენტები: ჩამოყალიბდეს მმართ- 
ველობითი, ისტებლიშმენტე, ეკონომიკის საკვანძო წერტილებში 
„გატარდეს ტექნოლოგიური“რევოლუციები, ხელი შეეწყოს პრიო- 
რიტეტულ სფეროებს და იმ პროექტებს, რომლებიც განვითარების 
„მტკივნეული“ წერტილების გაჯპნასაღებისკენაა მიმართული და 

ა.შ. 
პროფესორ ნ. სანთელაძის აზრით, „შერჩევითი სტრატეგიის 

პრინციპით გამოყოფილი უნდა იქნეს .მრეწველობის ის დარგები 
და წარმოებანი, აგრეთვე მეურნეობის სხვა სფეროები, რომლებ- 
შიც დაგროვილია საკმაოდ მძლავრი პოტენციალი და რომლებ- 
საც სწრაფი ზრდის უკეთესი პირობები გააჩნიათ. მათ მიმართ უნდა, 
გატარდეს სანაციის სპეციალური სახელმწიფო პროგრამები, აგ- 
რეთვე მოქნილი პროტექციონისტული საბაჟო პოლიტიკა, რომე- 
ლიც, განსაკუთრებით პირველ ხანებში, დაიცავს შიდა ბაზარს და 

  

·რ.ბასარია. საზოგადოებრივი მენტალიტეტი და საბაზრო ურთიერთობებზე 
გადასვლის პრობლემები საქართველოში. იხ.: სოციალურ-ეკონომიკურ 
გარდაქმნათა სტრატეგია და ტაქტიკა გარდამავალ პერიოდში (საერთა- 
შორისო სამეცნიერო სიმპოზიუმის მასალები), თბ, ,,დიოგენე“, 1997, გვ. 53. 

? გ.მალაშხია. საქართველოს ეკონომიკა. საუკუნოვანი პანორამის შტრისები, 
თბ., 2002, გვ. 87 
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სამამულო საქონელმწარმოებელს უცხოურ კონკურენტებთან 
ბრძოლაში“.! 

სინამდვილეში ეკონომიკური პროცესები საქართველოში ისე 
წარიმართა, რომ ქვეყნის ეკონომიკური სისტემა არც შვედურ 
მოდელს მიახლოებია და არც სწრაფი ზრდის უკეთესი პერსპექ- 
ტივის მქონე საწარმოებისთვის მიუღიათ და გაუტარებიათ რეა- 
ლური შედეგების მომტანი პროგრამები და პოლიტიკა. ამან, თავის 
მხრივ, საკმაო ვადით შეაყოვნა სწრაფი ეკონომიკური აღმავლო- 
ბის დაწყება. 

თანამედროვე მსოფლიოში რეალურად დადგა საფინანსო-სამ- 
რეწველო ჯგუფების (განსაკუთრებით – ტრანსნაციონალურის) 
ბატონობის ერა. გასული საუკუნის მეორე ნახევარში მრავალმა 
ქვეყანამ სწორედ მათი მეშვეობით მიაღწია სწრაფ ეკონომიკურ 
ზრდას. ამიტომ რადიკალურად უნდა შეიცვალოს მათ მიმართ 
დამკვიდრებული მიდგომა. „როგორც მსოფლიო გამოცდილება 
გვიჩვენებს, ასეთ გაერთიანებებს ძალუძთ ბევრი მნიშვნელოვანი 
პრობლემის წარმატებით გადაწყვეტა, კერძოდ, ეკონომიკის პრიო- 
რიტეტული დარგებისა და პროექტების დაფინანსება, საწარმოთა 
სიმძლავრეების დატვირთვა, გასაღების ტრადიციული ბაზრების 

შენარჩუნება და ახლების ძიება, პროდუქციის კონკურენტუნარია- 
ნობის ამაღლება“,2 

სრულიად რეალურად მიგვაჩნია ნეოეკონომიკურ მოდელზე 
გადასვლა, როდესაც იშვიათი გამონაკლისების გარდა პრაქტიკუ- 
ლად არ არსებობს ჩაკეტილი ეკონომიკური სისტემები. 

აღნიშნულ მოდელზე გადასვლისათვის აუცილებელია ქვეყანას 
გააჩნდეს ამის პოლიტიკურინება, შესაბამისი ეკონომიკური სტრა- 
ტეგია და მის ფარგლებში განსაზღგრული პრიორიტეტები. კონკ- 
რეტულად, ეს უნდა იყოს ქვეყნის ეკონომიკის დარგების ორიენტა- 
ცია მეცნიერებატევად მაღალ ტექნოლოგიებზე შესაბამისი ინფრა- 
სტრუქტურით, ადამიანური რესურსებითა და მენეჯმენტის სის- 
ტემით. 

ჩვენ არაერთხელ გავუსვით ხაზი, რომ ამის განხორციელები- 
სათვის საჭირო სათანადო საბაზო ინტელექტუალური შესაძლე- 

  

' 6. სანთელაძე. მაკროეკონომიკური რეგულირების სტრატეტია და სამრეწვე- 
ლო პოლიტიკა გარდამავალ პერიოდში. ის.: სოციალურ-ეკონომიკურ გარდაქმ- 
ნათა სტრატეგია და ტაქტიკა გარდამავალ პერიოდში (საერთაშორისო სამეც- 
ნიერო სიმპოზიუმის მასალები), თბ., ,,დიოგენე“, 1997, გვ. 59. 

2 დასახელებული ნაშრომი. გვ. 61. 
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ბლობები ქვეყანას გააჩნია. არსებობს რთული სამეცნიერო და 
საწარმოო-ტექნოლოგიური სისტემების ექსპლუატაციის, მომსა- 
ხურებისა და მართვის ტრადიციები, კულტურა, მენტალური ჩვე- 
ვები, ამას პლუს საერთო ეროვნული ფასეულობები, რაც მთლია- 
ნობაში სერიოზული საფუძველია ნეოეკონომიკურ მოდელზე გა- 
დასასვლელად, უსაფრთხო და მდგრადი სისტემის შესაქმნელად. 

დღეს ქვეყნის ეკონომიკის განვითარების წახალისებისა და 
მსოფლიო ეკონომიკურ პროცესებთან მისი მჭიდროდ დაკავშირე- 
ბის ერთ-ერთ ეფექტიან საშუალებად სპეციალური ეკონომიკური 
ზონების (სეზ-ების) ამოქმედება მიგვაჩნია. თუმცა, აქვე იმის აღ- 
ნიშვნაც აუცილებელია, რომ სეზ-ების ფუნქციონირებას განსხვავე- 
ბული შედეგები მოაქვს ამა თუ იმ ქვეყნისათვის მისი ეკონომიკური 
განვითარების დონის შესაბამისად. ამასთან, ჩვენ არ ვუპირისპირ- 
დებით იმ მოსაზრებას, რომ ზონის შექმნა უპრობლემო არ იქნება 
საბაზრო ეკონომიკის მყარი პოზიციის უქონელ, პოლიტიკურად 

და ეკონომიკურად არასტაბილურ საქართველოში. 
ამჟამად მეცნიერები, სპეციალისტები, ექსპერტები თუ მკვლე- 

ვარები სადაოდ არ ხდიან იმ ფაქტს, რომ ,,...თავისუფალი ეკო- 
ნომიკური ზონების შექმნა და ოფშორული ბიზნესი კეთილმყო- 

ფელ გავლენას ახდენს ქვეყნის ეკონომიკაზე უცხოური ინვეს- 
ტიციებისა და ტექნოლოგიების მოზიდვით, საექსპორტო პოტენ- 
ციალის გაზრდით, საგადამხდელო ბალანსის გაუმჯობესებით, და- 
საქმების ზრდით, სამუშაო ძალის კვალიფიკაციის ამაღლებით, 
საგარეო-ეკონომიკური ურთიერთობების აქტივიზაციით“.! სწო- 
რედ ამ შედეგებითაა განპირობებული აღნიშნული ზონების რაო- 
დენობის სწრაფად ზრდა ჩვენს დროში, როდესაც მათმა რაოდენო- 
ბამ კარგა ხანია გადააჭარბა 4 ათასს, უკვე ამ საუკუნის დასაწყისში 
კი მათი მეშვეობით განხორციელებული საერთაშორისო საქონელ- 
ბრუნვის მოცულობას, ექსპერტთა შეფასებით, შესაბამისი მსოფ- 
ლიო მოცულობის თითქმის 30%-ისათვის უნდა მიეღწია.2 

სეზ-ების მქონე მრავალი ქვეყნის თანამედროვე ცხოვრების დო- 
ნის ანალიზის საფუძველზე ქართველი მკვლევარები იმ დასკვნამ- 
დე მიდიან, რომ ,,...საქართველოს ეკონომიკის განვითარების ერთ- 

  

' ნ.ტერა შვილი, ა.კირვალიძე. საქართველოს ოფშორული ტერიტორიები და 
მათი გავლენა ქვეყნის ეკონომიკაზე. საქართველოს სტრატეგიული კელევები- 

სა და განვითარების ცენტრის ბიულეტენი M54, 20017, გვ.47. 
2 Cგი?ლ06 #.IC). M/CXC0)I(იი00IIხI0 3X0I(0ჩM(VM0CII0 0II|0MI0IIMM. MMMიC 40MსVI. M/., MIIთიეი- 

X#V9MV0III(0-6I(C0/C0I!M0CMIMVM MCIIIIი “/IთიI0MIVM2"”, 2000, C. 162. 
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ერთი საფუძველი და გამოსავალი სწორედ ასეთი ზონების შექმ- 
ნაა. მითუმეტეს, რომ ჩვენი ქვეყანა, თავისი გეოგრაფიული მდე- 
ბარეობით აკმაყოფილებს ყველა იმ მოთხოვნას, რომელიც ამგვარ 
ზონებს წაეყენებათ. აქედან გამომდინარე, ეჭვს აღარ იწვევს, რომ 
ჩვენს სახელმწიფოში ეკონომიკური კრიზისის დაძლევის ერთ- 

ერთი გამოსავალი სწორედ ამ კუთხით სპეციალური კანონმდებ- 
ლობის მიღება და მისი პრაქტიკული ამოქმედებაა“.! 

საქართველოში შეიძლება შეიქმნას შემდეგი ტიპის თავისუფა- 
ლი ეკონომიკური ზონები: 

9 საწარმოო ზონები. ამისათვის ხელსაყრელი პირობებია თბი- 
ლისის ზოგიერთ რაიონში, რუსთავში, ქუთაისში, ფოთსა და ბა- 
თუმში; 

რთ სამეცნიერო-ტექნიკური პარკები (საბურთალოს რაიონი თბი- 

ლისში და ქუთაისი); 
რ საგარეო ვაჭრობის ზონები (საზღვრისპირა ქალაქებში); 
9“ ტურისტულ-რეკრეაციული ზონები (გუდაური, ბორჯომი, 

ბახმარო, აჭარა, აფხაზეთი); 
თრ უნივერსალური (მრავალპროფილიანი) ზონები (ქუთაისი, 

ფოთი, რუსთავი, ბათუმი, თბილისის ცალკეული რაიონები). 
აღნიშნული მნიშვნელოვანი საკითხი წლების მანძილზე ვერ 

წყდება არა ეკონომიკური მიზანშეუწონლობის, არამედ პოლიტი- 
კურ მოსაზრებათა გამო. საქმე ისაა, რომ „მიუხედავად თავისუფა- 
ლი ეკონომიკური ზონების დაუკანონებლობისა, დღეისათვის სა- 

ქართველოში არსებობს სივრცეები და ტერიტორიები, სადაც ფაქ- 
ტიურად უკვე ჩამოყალიბებულია ოფშორული ზონებისთვის დამ- 
ახასიათებელი პრინციპები. ასეთად მოიაზრება აფხაზეთის, ცხინ- 
ვალის რეგიონისა და აჭარის ტერიტორიები“. 

აფხაზეთსა და ცხინვალში წარმოებული „ბიზნესიდან“ მიღებუ- 

ლი შემოსავალი გავლენიან „კრიშა“-მეწილეებს შორის ნაწილდე- 

  

"ა. გოგიტიძე. სპეციალური ეკონომიკური ზონის საკანონმდებლო საფუძვლე– 
ბი. ჟურნ.,,გადასახადები“, M 7, 2003, გვ. 6. 

26. ტერაშვილი, ა.კირვალიძე. საქართველოს ოფშორული ტერიტორიები და 
მათი გავლენა ქვეყნის ეკონომიკაზე. საქართველოს სტრატეგიული კვლევები– 
სა და განვითარების ცენტრის ბიულეტენი M#54, 2001, გვ. 48 (თუმცა, პროფ. 

ვლ. პაპავას დასკვნის თანახმად, „..საქართველოში ტერიტორიული პრინციით 
კლასიკური ტიპის თავისუფალი ეკონომიკური ზონების შექმნა მიზანშეუწონე- 
ლია“- იხ. ვლ.პაპავა. პოსტკომუნისტური კაპიტალიზმის პოლიტიკური ეკო- 
ნომია და საქართველოს ეკონომიკა. თბ., 2002, გვ. 327). 
?დასასელებული ნაშრომი. გვ. 50. 
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ბა, უკვე დამკვიდრებული სისტემის რღვევა კი ხელისუფლებაში 
მოკალათებული არაერთი ჩინოვნიკისა და არაფორმალური ჯგუ- 
ფის ინტერესებს ეწინააღმდეგება. 

1990-იანი წლების დასაწყისიდან აქტუალური იყო თავისუფა- 
ლი ეკონომიკური ზონების საკითხი, მაგრამ ქვეყნის სათავეში ძა- 

ლადობით მოსული ხელისუფლების პოლიტიკურმა ამბიციურობამ 
და კორუმპირებულობამ, შეიძლება ითქვას, შეიწირა იგი, ხოლო 

დღეს კი ეს თემა საერთოდ დახურულადაა გამოცხადებული. 
საქართველოს პარლამენტის საბიუჯეტო ოფისის მოხსენების 

თანახმად, სეზ-ების შექმნა თურმე „,...ხელს უწყობს კუთსურობისა 
და სეპარატიზმის გაღვივებას“, ხოლო „საერთა შორისო პროექტე- 
ბის განხორციელება მაქსიმალურად საჭიროებს ერთიან სახელმ- 
წიფოებრივ პოლიტიკასა და კონტროლს, რაც თავისთავად გამო- 

რიცხავს ქვეყანაში „იზოლირებული“ ტერიტორიების არსებო- 
ბას“. და ეს იმ დროს, როდესაც საქართველოს კონსტიტუციის მე- 
სამე მუხლში აღიარებულია ქვეყანაში განსაკუთრებული ეკონო- 
მიკური ზონების აუცილებლობა, მსოფლიო ბანკის ექსპერტებმა 
კი ჯერ კიდევ 1996 წელს სპეციალურად საქართველოსათვის შე- 
იმუშავეს კანონპროექტი „თავისუფალი ეკონომიკური ზონების 

შესახებ“. 
2003 წელს პარლამენტში იხილებოდა კანონპროექტი „სპე- 

ციალური ეკონომიკური ზონების შესახებ“, რომელზეც ხანგრ- 
ძლივი პერიოდის მანძილზე მუშაობდა სპეციალური სამთავრო- 
ბო კომისია. ამ კანონის მიღება და ამოქმედება მნიშვნელოვნად 
შეუწყობს ხელს ფინანსური და ტექნოლოგიური პრობლემების მოგ- 
ვარებას, ქვეყანაში თანამედროვე სიმძლავრეების შექმნას, მოსახ- 
ლეობის დასაქმებას, მათი კვალიფიკაციის და საწარმოო კულტურ- 
ის დონის ამაღლებას, ცხოვრების გაუმჯობესებას. 

ცხადია, მარტო თეზ-ების ამოქმედება არაა საკმარისი კრიზი- 
სის დაძლევისა და ეკონომიკური განვითარების ახალ ფაზაში გადა- 
სვლისათვის (იგი მხოლოდ ერთ-ერთი მიმართულებაა), საჭიროა 
კომპლექსური ღონისძიებების გატარება. 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ თანამედროვე მსოფლიოში მოვლე- 
ნები სწ რაფად ვითარდება, მაგრამ უდაოა ისიც, რომ ხშირად არა- 
პროგნოზირებადია და შეუძლებელია ყოკელთვის რაიმე სტან- 

  

' საქართველოს პარლამენტის საბიუჯეტო ოფისის მოხსენება საქართველოს 
ტერიტორიაზე თავისუფალი ეკონომიკური ზონების შექმნის მიზანშენონილო- 
ბის შესახებ, თბ., 2001, გვ-7. 
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დარტული პროგრამებით მოქმედება. აქეღან გამომდინარე, ქვეყა- 
ნაში სოციალურ-ეკონომიკური წონასწორობის მიღწევის მიზნით 
აუცილებელია არაორდინალური მიდგომების გამოყენება და 
თამამად აქცენტის აღება სწრაფი გარღვევის სტრატეგიაზე. 

სწრაფი გარღვევის სტრატეგიის გამოყენების აუცილებლობას 
განაპირობებს შიდა (ქვეყანაში არსებული საერთო მდგომარეობა, 

მშპ-ის სტრუქტურა, ცხოვრების დაბალი დონე) და გარე (ევროკავ- 

შირში შესვლის კრიტერიუმები) ფაქტორები, რომელთაც კარგად 
ახასიათებს 1990-2003 წლების სოციალურ-ეკონომიკური მაჩვე- 
ნებლები, სხვადასხვა ქვეყნების მშპ-ის სტრუქტურა და დინამი- 
კა, ევროკავშირში შესვლისათვის განსაზღვრული ე.წ. „კოჰენ- 

ჰაგენის კრიტერიუმები“ (ცხრილები: 5.1-1; 5.1-2, 5.1-3). 
ცხადია, ევროკავშირში გაერთიანების სტრატეგიული მი%ზ- 

ნიდან გამომდინარე საქართველოს სერიოზული ძალისხმევა დას- 
ჭირდება, რათა შეძლოს ამისათვის დაწესებული ე.წ. „კოპენჰაგე- 
ნის კრიტერიუმების“ დაკმაყოფილება. 

როგორც 5.1-2 ცხრილში მოყვანილი შედარებებიდან ჩანს, მე- 

ტი წილი მაჩვენებლების მიხედვით საქართველო, რბილად რომ 
ვთქვათ საკმაოდ შორს დგას „კრიტერიუმებით“ მოთხოვნილი სი- 
დიდეებისაგან – ეს განსაკუთრებით ეხება მოსახლეობის ერთ 
სულზე გაანგარიშებულ მშპ-ს, მასში ინვესტიციების ხვედრით 
წილს, ბიუჯეტის დეფიციტს, საგარეო ვაჭრობას, მათ შორის ევ- 
როკავშირთან. 

ქვეყანაში უმთავრესი ყურადღება უნდა მიექცეს მშპ-ის მოცუ- 
ლობის არსებითად გადიდებას, საგადასახადო შემოსავლების მა- 

ტებას, ბიუჯეტის დეფიციტის შემცირებას, სამრეწველო, უპირა- 
ტესად კი საექსპორტო, დარგების განვითარებას. 

ანალიზი გვიჩვენებს, რომ საერთაშორისო სტანდარტების მიხე- 
დვით, საქართველო 1990 წლისათვის საშულოდ განვითარებული 

ინდუსტრიულ-აგრარული ქვეყანა იყო, რადგანაც მშპ-ის მოცუ- 

ლობა მოსახლეობის ერთ სულზეც და ერთ მუშაკზეც 2 ათას 
დოლარს აღემატებოდა. 1995 წლამდე ეს მაჩვენებლები კატას- 
ტროფულად მცირდებოდა და ამ წელს მან მინიმალური დონე – 
1990 წლის მიმართ 17,86% შეადგინა. დსთ-ის სივრცეში ამგვარი 
ვარდნა უპრეცენდენტო აღმოჩნდა. სხვა ქვეყნებიდან ყველაზე დი- 
დი დაქვეითება ყირგიზეთში აღინიშნა და ისიც მხოლოდ 32,44%- 
მდე. რაც შეეხება მთლიანად პოსტსოციალისტურ ქვეყნებს, მათგან 
დაქვეითება ყველაზე მეტად ლიტვამ განიცადა, რომლის მშპ-მა 
1990 წლის დონის მხოლოდ 30,41% შეადგინა. 
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ცხრილი §5.1-3 

კოპენჰაგენის კრიტერიუმები 

(ევროკავშირში შესვლისათვის) 

ჩ ფაქტობრივად საქართველოში 
M# მაჩვენებლები ღვრული ინ _ 20016. | 20076. 

მშპ-ის საშუალო წლიური მატება ბოლო4 
1 წელიწადში, % 31 1,9 47 5,6 

მშპ მოსახლეობის ერთ სულზე მსყიდ. უნარ. 
2 | სტანდარტის (პარიტეტი) გათვალსწინებით 4%9 2517 2560 

ხვრ) 
3 ინვესტ, წილი მშპ-ში, % 2281 | 58 60 64 

75,3 86,9 103.9 
4 . ინ მოსახ. 8მ3 · ' · უცხ. ინვესტ. მოსას. ერთ სულზე (ევრო) არ) რ ლრ 
5 | საგადასახადო შემოსავღები მშპ-ს მიმართ, % 32 11,6 14,4 141 

6 ბიუჯეტის დეფიციტი, % 3,30 23,5 16,5 21.2 

7 საგარეო ვალები მშპ-ის მიმართ, % 36 51 49,0 489 

8 | უმუშევრობის დონის მკაცრი კრიტერიუმი,% ს 10.90 103 11,1 126 
საშ. თვიური ნომინალური ხელფასი, შრ. 

9 უნარიანი მამაკაცის საარ მიმართ, % #0 72,0 923 910 

ინვესტიციები მრეწვ. სფეროში 
10 | ინვესტიციების საერთო მოცულობის მიმართ, 39 15,7 26,0 114 

% % 

11 სამრეწ. საქ. წარმოების მატება, % 43 11 -5,0 7,0 

12 მრეწველობის წილი მშპ-ის მიმართ, % 7 13,7 122 127 

13 | ექსპორტი მოსახლეობის ერთ სულზე (ევრო) 476 71,2 69,5 76.1 

14 ექსპორტი მშპ-ის მიმართ, % 477 32,6 303 289 

15 ექსპორტით იმპორტის დაფარვა, % 74,6 50,6 467 47,6 

ევროკავშირთან საექსპორტო ვაჭრობის წილი 
16 ვაჭრობის საერთო მ. ბაში, % 43,6 21,3 48.0 17,2 
  

წყარო: საქართველოს სტატისტიკის სახელმწიფო დეპარტამენტის 
მონაცემები. 

შენიშვნა:მოცემული მაჩვენებლები გაანგარიშებულია ევროკავშირში გაწევრი- 

ანების კანდიდატების (კერძოდ, ბულგარეთის, ლატვიის, ლიტვის, რუმინეთის 

და სლოვენიის) საშუალო პარამეტრების მიხედვით. მომავალში, საერთაშორისო 

ეკონომიკური განვითარების ტენდენციების შესაბამისად შეიძლება მოხდეს 
მათი გამკაცრება. 
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1995 წლის შემდეგ საქართველოში გამოიკვეთა მშპ-ის ზრდის 
ტენდენცია, თუმცა მას მკვეთრი უთანაბრობა, მაკრო და მიკრო- 
ეკონომიკური დისპროპორციების კვლავწარმოება და დაბალშე- 
მოსავლიანი დარგების წილის ზრდა ახასიათებდა. ჩამორჩენილო- 
ბის ლიკვიდაციისათვის, მდგრად განვითარებაზე გადასვლისა და 
პრევენციული ეკონომიკის ჩამოყალიბებისათვის სწორედ მათი 

დაძლევაა აუცილებელი. 
აქედან გამომდინარე, სწრაფი გარღვევის სტრატეგიამ უნდა 

მოიცვას: ეკონომიკური ზონების ამოქმედება, მდგრადი და უსა- 
ფრთხო განვითარების პროგრამის შედგენა-განხორციელება, 
პოლიტიკური და ეკონომიკური სტაბილიზაცია, ცხოვრების მა- 
ღალი დონის მიღწევა, დემოგრაფიული მდგომარეობის გაჯან- 
საღება და ა.შ. ამასთან, უსაფრთხო და მდგრადი განვითარების 
საყრდენად უნდა მივიჩნიოთ სოციალურ-ეკონომიკური წონას- 
წორობის უზრუნველყოფა, ანუ სოციუმსა და ეკონომიკას შორის 
ისეთი თანაფარდობის ჩამოყალიბება, რომელიც დასავლურსა და 
აღმოსავლურ ცივილიზაციებში არსებულ მიღწევებსა და პრო- 
გრესულ იდეებს ემყარება – აქ იგულისხმება სოციოკულტურუ- 

ლი ფასეულობებების განმტკიცება-განვითარება, ადამიანის უფ- 
ლებათა დაცვა – სიტყვის თავისუფლებასთან ერთად მოქმედების 
თავისუფლების დამკვიდრება, ინტელექტუალური თუ ფიზიკური 

საქმიანობის განხორციელებისათვის ხელსაყრელი გარემოს შექმ- 

ნა-გაუმჯობესება, სახელმწიფოს ეკონომიკური საქმიანობის დი- 
ნამიურობა შემოსავლების გადანაწილებაში. 

სწრაფი გარღვევის სტრატეგიის ფუძემდებლურ პრინციჰებად 
უნდა განვიხილოთ: 

ა)განვითარების მიღწეული დონის, უპირველესად, ინტელექ- 
ტუალური პოტენციალის, ცოდნის, როგორც ბაზისური რესურ- 
სის გამოყენება; 

ბ) გეოპოლიტიკური და გეოეკონომიკური მდგომარეობის 
გამოყენება; 

გატოლერანტიზმის, ცივილიზაციებთან ურთიერთობისა და 
თანაარსებობის (საქართველოში არასოდეს ყოფილა კანიბალობა, 
ანტისემიტიზმი, ინკვიზიცია,შოვინიზმი...), როგორც ისტორიუ- 

ლად დამკვიდრებული ცხოვრების წესისა და გამოცდილების 
გამოყენება; 

დ) ჩამოყალიბებული საერთა შორისო კავშირების და მეზობელ 
სახელმწიფოებთან კეთილმეზობლური ურთიერთობების გაღრ- 
ავება; 
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ე) სწრაფვა ნაციონალური თანხმობისაკენ – პოლიტიკური. 
დაძაბულობის შესუსტება, სოციალურ-ეკონომიკური წონასწორო- 
ბის მიღწევა, ქვეყნის ტერიტორიული მთლიანობის აღდგენა. 

სტრატეგიული მიზნის მისაღწევად მნიშვნელოვან საშუალე- 
ბად მიგვაჩნია ობიექტურ მონაცემთა ბაზაზე შემუშავებული ქვეყ- 
ნის ეკონომიკური და სოციალური განვითარების ინდიკატური 
გეგმის, როგორც მექანიზმის გამოყენება. 

ქვეყანაში უნდა დამთავრდეს განვითარების სტრატეგიის ნაცე- 
ლად ტაქტიკაზე აქცენტის გადატანის მანკიერი პრაქტიკა. აუცი- 
ლებელია დამუშავდეს და გამოიკვეთოს, თუ, როგორი უნდა იყოს 
რეგიონულ და გლობალურ სივრცეში საქართველოს ეკონომიკური 

ფუნქცია. 
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52. უსაფრთხო და მდგრადი განვითარების 

უზრუნველქჭოფის ეკონომიკური და 

პოლიტიკური ასპექტები 

გლობალიზაციის ეპოქაში ეროვნული მეურნეობის განვითარე- 
ბა შეუძლებელი გახდა მსოფლიო ეკონომიკურ სისტემაში დამკვი- 
დრებული ტენდენციების გათვალისწინების გარეშე, მაგრამ რო- 
გორც უკვე არაერთგზის მივუთითეთ, ეკონომიკაზე გლობალიზა- 
ციის პროცესის ზეგავლენა წინააღმდეგობრივი ხასიათისაა და 
მრავალ პრობლემას წარმოშობს. 

გამორიცხული არაა ეკონომიკურად სუსტი ქვეყნების მეურ- 
-ნეობათა კონკურენტუნარიანობის დაქვეითება, მათი სიმდიდრისა 
და წამყვანი დარგების გადასვლა უცხოელთა ხელში, საბოლოოდ 
კი – განვითარებული ქვეყნების მიერ დანარჩენი ქვეყნების ექს- 

პლოატაციის გაძლიერება. ამ საშიშროებამ ჩვენს დროში მწვავედ 
დააყენა გლობალიზაციის პროცესის მიზანმიმართულად წარმარ- 
თვის პრობლემა, რის საპასუხოდაც მრავალ ქვეყანაში შეიმუშავეს 
მდგრადი განვითარებისა და ეკონომიკური უსაფრთხოების უზ- 
რუნველმყოფი პროგრამები. 

პროფესორი ნ. ჭითანავა აანალიზებს საქართველოს ეკონომი- 

კური უსაფრთხოების ზღვრულ მაჩვენებლებს 2000 წლისთვის და 
ასკვნის, რომ ქვეყნის ეკონომიკურ უსაფრთხოებას არამდგრადი 

ხასიათი აქვს. მისი ინდიკატორებიდან გამოყოფს ეროვნული ეკო- 
ნომიკის დეზორგანიზაციას, საგარეო ვალების დიდ ოდენობას, 
ძველი ტექნოლოგიური წყობების მაღალ ხვედრით წილს, უმუშევ- 
რობის მაღალ დონეს და სხვა.! შემდეგ, გლობალიზაციის თანამედ- 
როვე ტენდენციების და ქვეყნის პოლიტიკური და სოციალურ- 

ეკონომიკური განვითარების არსებული მდგომარეობის გათვალის- 
წინებით, აუცილებლად მიიჩნევს მდგრადი და უსაფრთხო განვითა– 
რების მიზნობრივი პროგრამის შედგენას, რომელშიც წამყვანი 
ადგილი ეკონომიკურ უსაფრთხოებას ექნება დათმობილი.2 

ქართველი მეცნიერ-ეკონომისტები ჯერ კიდევ 1990-იან წლებ- 
ში სვამდნენ ქვეყნის მდგრადი და უსაფრთხო განვითარების პროგ- 
რამის შემუშავებისა და განხორციელების აუცილებლობის სა- 
კითხს და ამას მჭიდროდ უკავშირებდნენ საქართველოს სახელმწი- 

'ნ.ჭითანავა. გარდამავალი პერიოდის სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემე- 

ბი. III ნაწ., თბ., 2001, გვ.74. 

2? დასახელებული ნაშროზი. გე. 75-76. 
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ფოებრივი ერთიანობის შენარჩუნება-განმტკიცების, მისი სოცია- 
ლურ-ეკონომიკური პროგრესის პრობლემებს. 

თანამედროვე ეფექტიანი, დინამიკური ეკონომიკური სისტემა 
სპონტანურად არ ყალიბდება და მას ერთიანი სახელმწიფოებრივი 
სტრატეგია და მენეჯმენტის სისტემა განსაზღვრავს. ეს განსაკუთ- 
რებით მწვავე პრობლემაა დღევანდელი საქართველოს პირობებ- 
ში, როდესაც დარღვეულია ქვეყნის ტერიტორიული მთლიანო- 
ბა, არსებობს მძაფრი საზოგადოებრივი და პოლიტიკური დაპირ- 
ისპირება და ვერ ხორციელდება სრულფასოვანი სახელმწიფოე- 

ბრივი ფუნქცია. 
აქედან გამომდინარე, ჩვენც ლოგიკურად და აუცილებლად მიგ- 

ვაჩნდა და მიგვაჩნია ისეთი საკითხების გარკვევა, თუ როგორ 
შეიძლება შესუსტდეს ქვეყანაში არსებული მძაფრი საზოგადოებ- 
რივ-პოლიტიკური დაპირისპირება, როგორ მივაღწიოთ სოცია- 

ლურ-ეკონომიკურ წონასწორობას და როგორ უნდა მოხდეს ქვეყ- 
ნის ტერიტორიული მთლიანობის აღდგენა, რადგან ვფიქრობთ, 
რომ ეს საკითხები განუყოფლად უკავშირდება ქვეყნის მდგრადი 
და უსაფრთხო განვითარების საერთო პრობლემას. 

სავსებით სწორად მიუთითებდა პროფესორი თ=თ. ჩიკვაიძე, რომ 
საქართველოს დღევანდელი მდგომარეობის გამომწვევ ობიექტურ 
თუ სუბიექტურ მიზეზთა შორის ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი 
იყო განვითარების ერთიანი წინგამსწრები სტრატეგიის უქონლო- 
ბა ეროვნული უსაფრთხოების სახელმწიფოებრივი პროგრამის სა- 
ხით. არადა, წინგამსწრები სტრატეგიის განხორციელების აუცი- 

ლებლობა დღეს საყოველთაოდაა აღიარებული. მართლაც, გაეროს 
სპეციალურმა გენერალურმა ასამბლეამ ჯერ კიდევ 1991 წელს 

მიიღო გადაწყვეტილება მსოფლიოსა და ცალკეული ქვეყნები- 
სთვის მდგრადი და უსაფრთხო განვითარების პროგრამის შემუ- 
შავების შესახებ და მრავალი ქვეყანა უკვე ახორციელებს ასეთ 
პროგრამებს.3 

დღეისათვის საქართველოში შემუშავებულია ქვეყნის ეროვნუ- 
ლი უშიშროების კონცეფცია, რომელშიც გაცხადებულია მისი 

' თ. ჩიკვაიძე. ახალი მსოფლიო წესრიგი და საქართველოს მომავალი: სტრატე- 
გია XXI საუკუნისათვის. ჟურნ,,პოლიტიკა“, M 4-6, 1998, გევ.31. 

? ა. აბრალავა. გზა მაღალტექნოლოგიური ეკონომიკისაკენ. ორგანიზაციულ- 
ეკონომიკურ ურთიერთობათა განვითარება ინოვაციურ სფეროში. თბილისის უნი: 
ვერსიტეტის გამომცემლობა, თბ, 2001, გვ.262-263. 

5” თ. ჩიკვაიძე. გლობალური ცივილიზაციის ფორმირება და საქართველოს ეროვ- 
ნული უსაფრთხოება XXI საუკუნისათვის. ჟურნ. ,პოლიტიკა“, M 1, 1997, გვ.3. 
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სახელმწიფოებრივი ინტერესები, საშინაო და საგარეო უშიშ- 
როების არსებითი პრინციპები. 

აღნიშნული კონცეფციის თანახმად, საქართველოს ეროვნული 
უშიშროების სისტემა წარმოადგენს დინამიკურად განვითარე- 
ბადს და მისი ცვლილებები დამოკიდებულია გარე და შიდა სა- 
ფრთხეზე, საშინაო და საგარეო პოლიტიკურ პროცესებზე. კონ- 
ცეფციაში საზგასმულია, რომ ეროვნული ინტერესების განხორ- 
ციელებას ამჟამად, პირველ რიგში, ხელს უშლის და ქვეყნის უშიშ- 
როებას ემუქრება დემოკრატიზაციის პროცესის სოციალურ- 
ეკონომიკური პირობების შეზღუდულობა, ეროვნული საკითხის 
მოუგვარებლობა, დარღვეული ტერიტორიული მთლიანობა, ქვეყ- 

ნის ტერიტორიაზე მყოფი შეიარაღებული ძალების არასრული 
კონტროლი და საგარეო პოლიტიკური სივრცის მყიფე სტაბილ- 
ურობა. სწორედ ამ მწვავე პრობლემების გადაჭრა შეადგენს, 
აღნიშნული კონცეფციის თანახმად, საქართველოს უშიშროების 
ძირითად პრიორიტეტებს და ამოცანებს.! 

როგორი უნდა იყოს ამ პრიორიტეტებისა და ამოცანების შე- 
საბამისი სტრატეგია XXI საუკუნისათვის? ამ კითხვაზე, ჩვენი აზ- 
რით, ამომწურავ პასუხს იძლევა პროფესორი თ. ჩიკვაიძე, როდესაც 
იგი დაწვრილებით განიხილავს საქართველოს ეროვნული ინტერ- 
ესების სისტემას, მსოფლიო განვითარების შესაძლო სცენარებს, 

მდგრადი და უსაფრთხო განვითარების კონცეფციის პრინციპებს 
და სხვა პირველხარისხოვან საკითხებს. 

აქ აუცილებლად მიგვაჩნია გავაკეთოთ ერთი შენიშვნა: გეოეკო- 
ნომიკური სივრცის კომპონენტების არაერთგვაროვნების გამო 
დღეს საჭირო ხდება მდგრადი განვითარების მიღწევის გზების 
გადასინჯვა. საქმე ისაა, რომ, ზოგიერთი ავტორის შეხედულებით, 
„მდგრადი განვითარების“ აქამდე საყოველთაოდ აღიარებული 
გაგება ჩქმალავს მის არაობიექტურ ხასიათს, კერძოდ კი, პოსტინ- 
დუსტრიალიზმის იმ ტექნოგენური ფორმის აპოლოგეტიკას, რო- 
მელიც საშიშია მთელი მსოფლიოსათვის. „მდგრადი განვითარებ- 
ის“ აპოლოგეტიკური ხასიათის დასამკვიდრებლად და გასამართ- 
ლებლად ცდილობენ კონცეპტუალურად დაასაბუთონ საზოგადოე- 
ბრივი განვითარების ტექნოგენური პრინციპები, ამ მიზნით კი 
იყენებენ წმინდა ტექნიკურ იდეებს, რომლებიც ჰუმანიტარულ ნია- 

დაგზე გადააქვთ. 
„მდგრადი განვითარების“ წამყვანი იდეა იყო პოსტინდუსტრი- 

  

' ის. საქართველოს საგარეო საქმეთა სამინისტ როს სათანადო მასალები. 
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ული მოდელის, მისი ინსტიტუტებისა და მსოფლიო ფინანსური 
ნაკადების მაგისტრალების შენარჩუნების იდეა. ეს კი გულისხ- 
მობს მსოფლიო ტრანსნაციონალური კვლავწარმოებითი ციკლებ- 
ის შენარჩუნებას და მათი შეუფერხებელი საქმიანობის უზრუნ- 
ველყოფას. ეს კვლავწარმოებითი ციკლები მოითხოვენ მათთვის 

პრაქტიკულად ყველა ქვეყნის ეროვნული რესურსების უწყვეტად 
მიწოდებას და თავიანთი პოზიციების მუდმივად გაფართოებას. 
ბოლოს, ესაა სოციალურ-ეკონომიკური ყოფის სხვა სქემების მი- 
უღებლობა. საუბარი ესება საბაზრო ურთიერთობების ფართო 
შკალიდან მხოლოდ ერთი ჭრილის, გვიანდელი პოსტი5ნდუსტრი- 
ალიზმის გაფეტიშებას. 

განვითარების პოსტინდუსტრიულმა მოდელმა გამოიმუშავა 
თავისი გადარჩენის სტრატეგიული ხერხები და გეოეკონომიკური 
ექსპანსიონიზმის აქტიური პოზიცია დაიკავა. მთელი პლანეტა შე- 
უმჩნევლად ჩაბმული აღმოჩნდა მსოფლიო გეოეკონომიკურ ომში. 

ამიტომ ჩვენს დროში გარდაუვალია „მდგრადი განვითარების“ 
ცნების ახლებურად გააზრება, რადგან იგი სრულიად სხვა აზრობ- 
რივ დატვირთვას იძენს. დღეს იგი უნდა გვესმოდეს როგორც ეთ- 
ნონაციონალური და ინდუსტრიული მომენტების ჰარმონიულად 
შერწყმის პროცესის მდგრადობა, აგრეთვე, ეთნოეკონომიკური 
სისტემის ფორმირების მდგრადობა.! 

გარდა ამისა, ეროვნული უშიშროების კონცეფციაში მკვეთრად 
არ ჩანს დღეისათვის წამყვანი – გეოეკონომიკური მიდგომა. თუ 
საგარეო-ეკონომიკური ურთიერთობები კვლავაც სავაჭრო-საშუა- 
მავლო დოქტრინის ფარგლებში დარჩება მოქცეული, ეროვნული 
ეკონომიკა დაქვეითების ისედაც გაჭიანურებულ პროცესს გააგრ- 

ძელებს. 
ის ქვეყნები, რომლებსაც საგარეო ბაზრებზე ნედლეული და 

ინტელექტუალური რესურსები გააქვთ, ხელს უწყობენ მსოფლიო 

შემოსავლის შექმნას, ეს შემოსავალი კი საერთაშორისო საფინ- 
ანსო ინსტიტუტებს რჩება. ასეთი ქვეყნების ეროვნული მეურნეობე- 
ბი არ მონაწილეობენ შექმნილი შემოსავლის გადანაწილებაში, 
მიღებულ კრედიტებს კი „ნასესხებ სახსრებად“ მიიჩნევენ. 

ამდენად, წამყვანი უნდა იყოს ის იდეა, რომელიც ეროვნულ 
მეურნეობას მსოფლიო შემოსავლისკენ გაუკაფავს გზას, კერძოდ: 
ეროვნული საგარეო-ეკონომიკური სისტემის საფუძველს უნდა 

  

7IMი0/I06 2.I! . I 602MX0I(0MIVIM0 (CMC6806I!(!!(C MIIს068020 ეM0I0MIM0CM020 II70CIII0XIICIII6თ). LL3მ.- 

იი “სIL6M”, M., 1999, C.219-220. 
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შეადგენდეს ინტერნაციონალიზებული კვლავწარმოებითი ბირთ- 
ვები, მათი მუდმივად მატება კი საქართველოს საგარეო-ეკონო- 
მიკური კავშირების განვითარების არსი უნდა გახდეს. 

ყველაზე ზოგადად ქვეყნის ეროვნული უსაფრთხოების უზრუნ- 
ველყოფისა და მდგრადი განვითარების გამოხატულებად შეგვი- 
ძლია მივიჩნიოთ ეროვნული მეურნეობის, თუ შეიძლება ითქვას, 
„ზომიერი“ განვითარება, ანუ განვითარების პროცესის მოქცევა 
მატებისა და კლების დასაშვები საზღვრებით შემოფარგლულ ჩარ- 
ჩოში (ნახ. 5.2-1). 

–
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ხელშემშლელი ფაქტორები · 
ნახ. 5.2-1. ქვეყნის მდგრადი განვითარების გრაფიკული ინტერპრეტაცია 

წარმოდგენილ ნახაზზე: #, არის დაქვეითების შესაძლო ნიშ- 

ნული, ს. – განვითარების მაქსიმალური შესაძლებლობა, Lკ კი – 

მეურნეობის განვითარების ჰომეოსტაზისური მდგომარეობა. ამ- 
დენად, შეგვიძლია ჩავწეროთ მდგრადი განვითარების პირობა: 

L. < L-< M.. ასეთი მდგომარეობის საბოლოოსახით ჩამოყალიბება- 

ზე გავლენას ახდენს ხელშემშლელი და ხელშემწყობი ფაქტორე- 
ბის მთელი კომპლექსი. 

მსოფლიო მასშტაბის ხელშემშლელი ფაქტორებიდან მთავარია 
გლობალიზაციის პროცესის შედეგების ბოლომდე შეუცნობლობა, 
მსოფლიო მასშტაბით ინტერესების,დაუბალანსებლობა, ეკონომი- 
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კური, კულტურული და ტექნოლოგიური განსხვავებულობა, ხოლო 
ხელშემწყობი ფაქტორებიდან – მეცნიერებისა და ტექნოლოგიების 
დარგში არსებული მიღწევების სწრაფად გავრცელება, განათლებ- 
ის, ინტელექტისა და მეცნიერულ-ტექნიკური პროგრესის გადა- 

ქცევა განვითარების მთავარ ფაქტორად. 
ბუნებრივია, ყოველ ქვეყანას თავისი, შიდა სპეციფიკური ფაქ- 

ტორები აქვს, როგორც ხელშემშლელი, ისე ხელშემწყობი. 

საქართველოსთვის ძირითადი შიდა ხელშემშლელი ფაქტორე- 
ბია: ცხოვრების დაბალი დონე და ბაზრის მცირე მოცულობა, ეკო- 
ნომიკაში ჩამოყალიბებული სტრუქტურული დისპროპორციები, 

ინტელექტუალური პოტენციალის არაეფექტიანად გამოყენება, 
კლანური, მაფიოზური და კრიმინალური ჯგუფების ანტისახელმ- 
წიფოებრივი საქმიანობა, სეპარატისტული მოძრაობები და სხვა, 
რომლებიც აფერხებენ ქვეყნის განვითარებას. 

რაც შეეხება განვითარების ხელშემწყობ შიდა ფაქტორებს, მათ- 

გან მთავარია ქართველი ერის ინტელექტუალური, კულტურულ- 
ცივილიზაციური პოტენციალი და მისი გეოსტრატეგიული რე- 

სურსები, აგრეთვე, მეურნეობის თითქმის ყველა დარგში ჯერ კი- 

დევ შემორჩენილი სიმძლავრეები. 
საინტერესოა ქვეყნის ეკონომიკის დინამიკური, სტაბილური 

განვითარების, მდგრადობის პირობები (ეკონომიკურ-მათემატი- 
კური მოდელირების მეთოდების გამოყენებით), რომლებსაც პრო- 
ფესორი გ. მალაშხია აყალიბებს ხელფასის, შრომის დანახარჯების, 
მოგების, კაპიტალის, ფასების, მოთხოვნა-მიწოდების და სხვა სი- 
დიდეებზე დაყრდნობით. თუმცა, როგორც სამართლიანად შენიშ- 
ნავს იგი, ამ პირობების დაცვა არ ნიშნავს ეკონომიკური განვი- 
თარების ციკლური ხასიათის მოსპობას, რაც შეუძლებელია. მათი 
დაცვა მხოლოდ ხელს უწყობს ეკონომიკური დინამიკის საზიანო 
რყევებისა და კრიზისის თავიდან აცილებას ან შერბილებას.! 

რაც შეეხება ქვეყნის ეკონომიკის განვითარების ზომიერების 
პრინციპს, მას ამჟამად გაცილებით მეტ მნიშვნელობას ანიჭებენ 
საზოგადოების მატერიალური უზრუნველყოფისათვის. სამართ- 
ლიანია მტკიცება, რომ „სულაც არაა საჭირო სხვა ქვეყნებსა და 
ხალხებს ვეჯიბრებოდეთ მატერიალური დონის, ეკონომიკური 
სიმდიდრის მხრივ; მთავარია, მივაღწიოთ ისეთ დონეს, რაც საკმა- 
რისია ჩვენთვის ჰუმანიზებული ცხოვრების პირობებისათვის... 

  

"გ. მალაშხია. საქართველოს ეკონომიკა. საუკუნოვანი პანორამის შტრიხები. 
თბ., 2002, გვ.162-163. 

300



ზომიერების მომენტი ეკონომიკური ზრდისა და ადამიანთა კე- 
ი«ძ1 თილდღეობის მნიშვნელოვან დეტერმინანტად ყალიბდება“. 

ქვეყნის მეურნეობის „ზომიერი“ განვითარების იდეა გარკვეუ- 
ლი აზრით შეგვიძლია დავუკავშიროთ საქართველოს შესაძლო გან- 
ვითარების სცენარებს, რომელთა ძირითად მახასიათებლებს თვალ- 
ნათლივ ალწ ერს პროფესორი თ. ჩიკვაიძე. პესიმისტური სცენარით 
ესაა ხანგრძლივი პოლიტიკური ქაოსი და ქრონიკული ჩამორჩე- 
ნილობა, სამუშაო ძალის გადინების გაგრძელება ცხოვრების და- 
ბალი დონის გამო, დემოგრაფიული ვითარების გამწვავება და ა.შ.; 
საშუალო სცენარი ითვალისწინებს კრიზისიდან სწრაფად გამოს- 
ვლას, პოლიტიკურ და ეკონომიკურ სტაბილიზაციას, ინვესტიციე- 
ბის შემოსვლას, ცხოვრების მაღალ დონეს, დემოგრაფიული მდგო- 
მარეობის გამოსწორებას და სხვა; ოპტიმისტური სცენარის შესა- 
ბამისად უნდა მოხდეს კრიზისის ძალიან სწრაფად დაძლევა და 
ინვესტიციების მასშტაბურად შემოსვლა, ინფორმაციული წარ- 
მოებისა და ინფორმაციული საზოგადოების სწრაფად დამკვიდრე- 
ბა, განათლებისა და მეცნიერების სფეროების უფრო სწრაფად გან- 
ვითარება, ცხოვრების მაღალი ხარისხის მიღწევა და ა.შ.2 

სავსებით ლოგიკურია, რომ მეცნიერი მხარს უჭერს მოვლენებ- 
ის განვითარებას საშუალო სცენარის მიხედვით, რადგანაც ოპ- 
ტიმისტური სცენარით ქვეყნის განვითარებას (ცხადია, აღარაფერს 
ვამბობთ პესიმისტური სცენარის აშკარად არასასურველობაზე) 
თან ახლავს საზღვარგარეთიდან კაპიტალის შეუზღუდავად შე- 
მოსვლა, რომელიც მთლიანად ტრანსნაციონალური კომპანიების 
კონტროლს დაუქვემდებარებს ქვეყნის ეკონომიკასა და ფინანსებს, 
ფორმალობად აქცევს სახელმწიფოებრივ დამოუკიდებლობას. 
სწორედ ასეთ პირობებშია აუცილებელი, რომ ქვეყანას თავის გა- 
დარჩენის ერთადერთ რეალურ მექანიზმად გააჩნდეს მდგრადი 
და უსაფრთხო განვითარების უნარი, ანუ თვითგანვითარების მა- 

ღალი დონე. 
ნიშანდობლივია, რომ მდგრადი და უსაფრთხო განვითარების 

სტრატეგიის გაბატონება თანამედროვე ნეოეკონომიკის ერთ-ერთი 
ძირითადი თავისებურებაა. თანაც მდგრადობას უსაფრთხოების 
უმნიშვნელოვანეს ნაწილად განიხილავენ. 

ეროვნული უსაფრთხოების საკითხი კომპლექსურად უნდა გან- 

' დასახელებული ნაშრომი. გვ.83-84. 
? თ. ჩიკვაიძე. ახალი მსოფლიო წესრიგი და საქართველოს მომავალი: სტრატე- 

გია XXI საუკუნისათვის. ჟურნ. ,,პოლიტიკა“ M 4-6, 1998, გვ.38. 
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ვიხილოთ, რადგანაც იგი აერთიანებს ადამიანის უსაფრთხოებას, 

იდეოლოგიურ-კულტურულ და ფსიქოლოგიურ, პოლიტიკურ და 
ეკონომიკურ, სოციალურ, დემოგრაფიულ და ეკოლოგიურ, მეც- 

ნიერულ-ტექნიკურ და ინფორმაციულ, აგრეთვე, სამხედრო უსა- 
ფრთხოებას. მიჩნეულია, რომ საქართველოს სახელმწიფოებრივი 
უსაფრთხოების საფუძველია ეკონომიკური უსაფრთხოება. ესაა იმ 
პირობებისა და ფაქტორების ერთობლიობა, რომლებიც უზრუნ- 
ველყოფს ეროვნული ეკონომიკის დამოუკიდებლობასა და მდგრა- 
დობას სახელმწიფოებრივი მთლიანობისა და მოსახლეობის კე- 
თილდღლღეობის ამაღლების მიზნით, მისი მუდმივად განახლების, 
სრულყოფისა და თვითგანვითარების უნარს.! 

საქართველოს ეროვნული უშიშროების კონცეფციაში, სამწუხ- 
აროდ, ძალიან მცირე ადგილი აქვს დათმობილიმის ამ საფუძველს. 
მთლად მართებულადაც არ მიგვაჩნია მასში მოყვანილი ფორმუ- 
ლირება, რომ ერთ-ერთი უმთავრესი საშინაო პრიორიტეტია „მო- 

სახლეობის კეთილდღეობის დონის ამაღლება ისე, რომ საბაზრო 
ეკონომიკის დამკვიდრების პროცესში უზრუნველყოფილ იქნეს 
თავისუფალი, სამართლიანი და კონკურენტუნარიანი ეკონომი- 
კური გარემო; მოკლე და საშუალოვადიან პერიოდში ეკონომი- 

კური კრიზისის დაძლევა“ და ა.შ. 
უსაფრთხო და მდგრადი განვითარების ეკონომიკური ასპექტე- 

ბი ღრმა მეცნიერულ შესწავლის საჭიროებს. ამ თემაზე საფუძვ- 
ლიანი გამოკვლევები აქვთ ქართველ მეცნიერ-ეკონომისტებს და 
უპრიანია მათი ჩართვა აღნიშნული კონცეფციის დამუშავებაში. 

აღსანიშნავია, რომ მეცნიერ-სპეციალისტთა მიახლოებითი და 
წინასწარი გათვლით, საქართველოს მდგრადობის ძირითადი პი- 
რობებია: 

– მოსახლეობის ერთ სულზე მშპ არანაკლებ 8-10 ათასი დოლა- 
რისა; ' 

– სახელმწიფო ბიუჯეტის დეფიციტი არაუმეტეს მშპ-ის 
3-5%-ისა; 

– სახელმწიფო ვალი არაუმეტეს მშპ-ის 60%-ისა; 
– საგარეო ვალის მომსახურებაზე გაწეული ხარჯები არაუ- 

მეტეს წლიური საექსპორტო შემოსავლების 20%-ისა; 
– ინვესტიციური საქმიანობის უზრუნველსაყოფად დაგროვე- 

ბის წილი პროდუქტში არანაკლებ 20%-ისა; 

  

' თ. ბასილია, ა. სილაგაძე, თ. ჩიკვაიძე. პოსტსოციალისტური ტრანსფორმა- 
ცია: საქართველოს ეკონომიკა XXI საუკუნის მიჯნაზე, თბ.2001, გვ. 462-463. 
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– ფულის მასის ზრდა წარმოების ზრდის შესაბამისად; 
– საერთაშორისო რეზერვების საკმარისი მოცულობა საქონლის 

იმპორტის დასაფარავად სულ მცირე სამი თვის განმავლობაში.' 
მეცნიერთა დასკვნით, ყველა ეს პირობა საგრძნობლადაა დარ- 

ღვეული, რაც იმას ნიშნავს, რომ ქვეყანას .დაკარგული აქვს გა- 
ფართოებული კვლავწარმოებისა და თვითგანვითარების უნარი, 
ეს კი, თავის მხრივ, რეალურ საფრთხეს უქმნის თვით სახელმწი- 

ფოებრიობას. ! 
ეკონომიკური უსაფრთხოების უზრუნველსაყოფად გადაუდე- 

ბლადაა საჭირო მოსახლეობის სოციალური დიფერენციაციისა და 
სიღარიბის აღმოფხერა, ინსტიტუციური მოწყობის დაჩქარება და 
წესრიგის დამყარება, ეკონომიკის სტრუქტურული სრულყოფა, 
რეგიონების სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების უთანაბრო- 

ბის დაძლევა და საზოგადოებისა და სამეურნეო საქმიანობის კრიმ- 
ინალიზაციის აღკვეთა. ყოველივე ამის საფუძველი უნდა გახდეს 
საქართველოს ეკონომიკური უსაფრთხოების სტრატეგია. 

ე.წ. გარდამავალ პერიოდში, რომელიც რეალურად გარდაუ- 
ვალ პერიოდად იქცა, საქართველოს ეკონომიკური უსაფრთხოებ- 
ის მთავარი კურსი მიმართული უნდა იყოს სიღარიბის დაძლევი- 

სა და ცხოვრების დონის ამაღლებისაკენ, საზოგადოების სოცია- 
ლური დაცვის გარანტიების შექმნისაკენ, ეკონომიკური დემოკ- 
რატიის დამკვიდრებისაკენ, ქვეყნის კონსტიტუციური მოწყობის 

მდგრადობისა და ტერიტორიული მთლიანობის აღდგენისაკენ, 
ეროვნულ-კულტურულ ფასეულობათა მყარი სისტემის შექმნისა 
და განმტკიცებისაკენ. 

დღეს მდგრადი და უსაფრთხო განვითარების უზრუნველყოფა 
საქართველოს ერთ-ერთი ყველაზე მნიშვნელოვანი სტრატეგიუ- 

ლი ამოცანაა. ამიტომ აუცილებელია მდგრადი და უსაფრთხო გან- 
ვითარების გრძელვადიანი პროგრამის როგორც მომავალში სა- 
ხელმწიფოს სტრატეგიისა და პოლიტიკის განმსაზღვრელი დოკუ- 
მენტის შემუშავება და განხორციელება, რასაც ჩვენც უყოყმანოდ 
ვუჭერთ მხარს. 

ქვეყნის მდგრადი და უსაფრთხო განვითარების ხელშემშლე- 
ლი გარეშე ფაქტორებიდან ადრე წინა პლანზე იყო წამოწეული 
ღია სამხედრო მუქარა, დღეს კი ესაა იმ უცხო სახელმწიფოთა 
აგრესიული ქმედება, რომლებიც თავიანთი ეროვნული ინტერე- 

სების რეალიზებას ფინანსების, ეკონომიკის, ვაჭრობისა და ინფორ- 

' დასახელებული ნა შრომი. ტვ. 466. 
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მაციის სფეროებში ახდენენ. რაც შეეხება ხელშემშლელ შიდა ფაქ- 

ტორებს, აქ მთავარია თვითგანვითარების უუნარობა, ინოვაცი- 
ური სფეროს სისუსტე, ეკონომიკის რეგულირების არაეფექტიანო- 

სა, კონფლიქტების უმტკივნეულოდ მოგვარების უუნარობა და 
ვა. 
აღსანიშნავია, რომ ჩვენს დროში ხშირ შემთხვევებში მოშლი- 

ლია გარე და შიდა ფაქტორებს შორის არსებული მკვეთრი ზღვა- 
რი. შიდა ხელშემშლელი ფაქტორების ხანგრძლივად მოქმედება 
ქვეყანას ასუსტებს გარე ფაქტორების წინაშე, კერძოდ, ქვეყნის 
საფინანსო სისტემის სისუსტე საშუალებას არ აძლევს მას, სათანა- 
დოდ აღჭურვოს და შეინახოს არმია, ხოლო მთლიანად ეკონო- 
მიკეურად დაუძლურება მთელ ერს გადააქცევს საერთაშორისო 
დაწესებულებათა ან სხვა ინვესტორების ნების უსიტყვო აღმს- 
რულებლად. განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია ის, რომ ეკონო- 
მიკურად სუსტ სახელმწიფოს ძალა არა აქვს გაატაროს აქტიური 
საგარეო პოლიტიკა, დაიცვას საკუთარი საქონელმწარმოებლის 
ინტერესები, ხელი შეუწყოს ექსპორტს, ე.ი. აქტიურად გამოიყე- 
ნოს გლობალიზაციის სასარგებლო მომენტები. 

ამიტომ ქვეყნის ეკონომიკურმა უსაფრთხოებამ უპირატესად 

უნდა მოიცვას: 
1. კომუნიკაციის სისტემების უსაფრთხოება (კავშირის განხორ- 

ციელების ძირითადი ობიექტების, ტექნიკური სქემებისა და მათი 
სათადარიგო საშუალებების საიმედობა); 

2. ფინანსური უსაფრთხოება (საბანკო-ფინანსური სისტემის 

მდგრადობა); 

3. ენერგეტიკული უსაფრთხოება (ენერგეტიკული ობიექტების 
ტექნიკური გამართულობა, ფიზიკური დაცულობა და სარეზერ- 
ვო სიმძლავრეების მზადყოფნა); 

4. თავდაცვის სისტემის უსაფრთხოება (არმიის საბრძოლო 
მზადყოფნა); 

5. თავდაცვის საწარმოების უსაფრთხოება (სამხედრო უსაფრ- 
თხოებისათვის ხელშეწყობის უნარი). 

6. სამართალდამცავი სისტემის უსაფრთხოება (წესრიგის და- 

ცვის უზრუნველყოფის უნარი); 
7. სასურსათო უსაფრთხოება (აუცილებელი სასურსათი) მარა- 

გების ოპტიმალური განთავსება და დაცულობა). 
გარდამავალი პერიოდის თანამედროვე ეტაპზე საქართველოში 

კვლავ რჩება ეროვნული საკითხის მოუგვარებლობითა და მაორგა- 
ნიზებელი სახელმწიფოებრივი იდეოლოგიის უქონლობით გამოწ- 
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ვეული პრობლემები, აგრესიული სეპარატიზმი რეალურ სა- 
ფრთხეს უქმნის საქართველოს სახელმწიფოებრივ დამოუკი- 
დებლობას, ხოლო უკონტროლოდ მოქმედი შეიარაღებული ძალები 
ზღუდავენ ეროვნული უშიშროების განმტკიცების შესაძლებ- 
ლობას, შეიცავენ საქართველოზე მუდმივი ზემოქმედებისა და 

დესტაბილიზაციის საფრთხეს. გარდა ამისა, პოსტსაბჭოურ სივრ- 
ცეში გამოვლენილი გეოპოლიტიკური და საგარეო ინტერესების 
ცვლილებები ხშირად არამყარსა და ძნელად პროგნოზირებად 
სიტუაციებს ქმნის, რასაც განაპირობებს, აგრეთვე, საქართველოსა 
და მის მეზობელ ქვეყნებში აგრესიული სეპარატიზმის შედეგები 
და დარღვეული სახელმწიფო საზღვრები, კონფლიქტის ზონების 

ფაქტობრივად მოწყვეტა ერთიანი სახელმწიფოებრივი სივრცის- 

გან. 
აღნიშნული სივრცის მყიფე სტაბილურობის მიზეზია დსთ-ში 

ჩამოყალიბებული უშიშროების სისტემის არაეფექტიანობა; სა- 

ხელმწიფოთაშორის ურთიერთობებში ორმაგი სტანდარტების გა- 
მოყენება, ტერორიზმისა და აგრესიული სეპარატიზმის აღკვეთის 

ერთიანი პოლიტიკური, სამართლებრივი და სხვა აუცილებელი 
მექანიზმების უქონლობა. აქედან გამომდინარე, საქართველოს 

სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის განმტკიცების უმნიშვ- 

ნელოვანესი და უპირველესი საშუალებაა იმგვარი გეოპოლიტი- 

კური სივრცის ჩამოყალიბება, რომელშიც სამართლიანობისა და 
დემოკრატიის პრინციპები იქნება ყველა ქვეყნის ინტერესების 

რეგულირების, ურთიერთგანვითარებისა და ურთიერთუშიშროე- 
ბის მთავარი საფუძველი. 

საქართველო ესწრაფვის ორმხრივად ხელსაყრელი ურთიერთო- 

ბების განვითარებას მეზობელ სახელმწიფოებთან, ევროატლანტი- 
კური თანამეგობრობის ქვეყნებთან, ცენტრალური აზიის, მთლია- 
ნად აზიისა და წყნარი ოკეანის სახელმწიფოებთან, შავი და ხმელ- 
თაშუა ზღვების აუზის ქვეყნებთან. 

საქართველოს პარლამენტმა ჯერ კიდევ 1997 წელს მიიღო კონ- 
ცეფცია ქვეყნის საგარეო კურსისა და სახელმწიფო უსაფრთხოებ- 
ის შესახებ, რომელიც საგარეო პოლიტიკის ერთ-ერთ მთავარ პრი- 
ორიტეტად ევროპულ სივრცეში ინტეგრირებას მიიჩნევს. ეს პრო- 

ცესი დააჩქარა 1999 წელს მიღებულმა შეთანხმებამ პარტნიორო- 
ბისა და თანამშრომლობის შესახებ, რასაც წინ უსწრებდა ლუქსემ- 
ბურგში გამართული ე.წ. „კავკასიური სამიტი” და რომელზეც 
მიღებული ერთობლივი დეკლარაცია კავკასიის სახელმწიფოებს 
რეგიონული თანამშრომლობისკენ მოუწოდებდა (ევროკავშირის 
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აქტიური მხარდაჭერით) სტაბილურობისა და უსაფრთხოების 
განმტკიცების მიზნით. 

სამხრეთ კავკასიაში რეგიონული თანამშრომლობის განვითა- 
რებისათვის ხელშეწყობა ევროკავშირის საგარეო პოლიტიკის 
ერთ-ერთ მნიშვნელოვან მიმართულებადაა მიჩნეული. ამ თვალ- 
საზრისით განსაკუთრებული ყურადღება ექცევა სახელმწიფო- 

თაშორისო პროექტების მომზადებას და მათ ეფექტიანად განხ- 
ორციელებას, რისი შედეგიცაა მრავალი ხელმოწერილი შეთანხმე- 
ბა IL#ტCCC#-სა და IM0C#ILნ-ს (ნავთობისა და გაზის სახელმწი- 
ფოთაშორისი ტრანსპორტირება ევროპისაკენ) ფარგლებში. მათ- 
ში სხვა მიზნებთან ერთად განსაზღვრულია შეთანხმების მონაწ- 
ილე ქვეყნებს შორის რეგიონული თანამშრომლობისა და უსა- 
ფრთხოების განმტკიცების ხელშეწყობა. 2002 წლის თებერვალში 
ევროპარლამენტმა მიიღო რეზოლუცია ევროკავშირსა და სამხ- 
რეთ კავკასიას შორის ურთიერთობების გაღრმავების შესახებ, რომ- 
ლის ერთ-ერთი საყურადღებო მომენტია კავკასიაში კონფლიქტე- 
ბის დარეგულირების მიმართულებით ევროკავშირის ძალისხმე- 
ვის გააქტიურების სურვილი. 

სამხრეთ კავკასიაში, როგორც მისთვის სტრატეგიულად მნიშვ- 
ნელოვან რეგიონში, უსაფრთხოების განმტკიცებას და მდგრად გა- 
ნვითარებას სერიოზულ პრობლემებს უქმნის რუსეთი. იგი ცდი- 
ლობს კავკასიაში და მათ შორის საქართველოში საკუთარი სტრა- 
ტეგიული ინტერესების რეალიზებას, რასაც დაბრკოლებას უქმნის 
მრავალ ასპექტში მათი შეუსაბამობა საქართველოს ინტერესებ- 
თან. ამიტომ რუსეთი ყველა ბერკეტსა და შესაძლო საშუალებას 
იყენებს მიზნის მისაღწევად, თუმცა, მასთან საერთო ენის გამონახ- 
ვა და ურთიერთობების მოწესრიგება აუცილებელია, რის გარეშე 

საქართველოს უსაფრთხოებაზე საუბარიც კი ზედმეტია. 
რუსეთთან ურთიერთობის დარეგულირების გზა დღეს „დასავ- 

ლეთზე“ გადის. მისი მხარდაჭერის გარეშე წარმოუდგენლად მიგ- 
ვაჩნია ამ საკითხის გადაწყვეტა. ეფექტიანი თანამშრომლობა და 
ინტეგრირება დასავლეთის ეკონომიკურ-პოლიტიკურ სტრუქტუ- 

რებთან, ასევე აქტიური ურთიერთობა აშშ-თან, ნატოსთან და 
ევროკავშირთან უნდა გახდეს რუსეთთან პარტნიორული თანამ- 
შრომლობისა და კეთილმეზობლური ურთიერთობების დამკვიდ- 
რების მთავარი ფაქტორი. თუმცა, ერთი რამ უნდა გავითვალისწი- 
ნოთ, როგორც საშიშროება: ჩვენთვის ჩვეულმა ზედმეტმა აქტი- 
ურობამ არ მიგვიყვანოს რუსული ყულფიდან თავის გამოყოფი- 

დან სხვა ახალ ყულფში თავის გაყოფამდე და არ აღმოვჩნდეთ ახა- 
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ლი პრობლემების წინაშე. ისე, ასეთი საფრთხე უდავოდ არსებობს 
და ეს აზრი მუდმივად უნდა გვდევდეს თან. 

საქართველო და რუსეთი კონკურენტ ქვეყნებად აქცია კასპიის 
ნავთობის ტრანსპორტირების პერსპექტივამ. ამ პროცესის გაკონ- 
ტროლებას და ბაქო-ნოვოროსიისკის მილსადენის სრულად დაუფ- 
ლებას ემსახურებოდა რუსეთის მიერ საბრძოლო მოქმედებების 
წამოწყება ჩეჩნეთში, მაშინ როდესაც საქართველოში მსხვილმასშ- 
ტაბიანი ღონისძიებები დაიწყო კომუნიკაციებისა და ნავთობ- 
სადენების დასაცავად და თურქეთთან ურთიერთობების განსამტ- 
კიცებლად მისგან კრედიტების მიღების მიზნით რკინიგზისა და 
ნავთობსადენების აღდგენა-რემონტისათვის. 

ამიერკავკასიაში რუსეთის პოლიტიკის არაერთგვაროვნებამ, 
მისი სამშვიდობო მისიის ჩავარდნამ და სხვა ფაქტორებმა მძიმე 
მდგომარეობაში ჩააგდეს იგი, რითაც ახალი შესაძლებლობები მიე- 

ცა თურქეთს კავკასიაში თავისი გავლენის გასავრცელებლად. ეს 

კარგად ემთხვევა აშშ-ისა და მთლიანად ნატოს ინტერესებს რეგი- 
ონში, რომელიც ხელს უწყობს თურქეთს და იყენებს თავის ამ წევრს 
ამიერკავკასიიდან რუსეთის გაძევებაში. სომხეთთან მიმართებაში 
ამავე მიზანს ემსახურება ნატოს მეორე წევრი ქვეყანა – საბერძნე- 

თი. საფიქრებელია, რომ ეს გააიოლებს ამიერკავკასიის რეგიონ- 
ის საერთაშორისო ინტეგრაციას, რაც ამ რეგიონის ხანგრძლივი 

სტაბილიზაციისა და უსაფრთხოების გარანტია შეიძლება გახდეს.'! 

დსთ-ის კოლექტიური უსაფრთხოების შეთანხმების (რომელიც, 

როგორც საქართველოს, ისე მისგან გამოსული აზერბაიჯანისა და 

უზბეკეთის აზრით, რუსეთის ინტერესებს უფრო ემსახურებოდა, 

ვიდრე ამ გაერთიანების წევრების უსაფრთხოებაზე ზრუჩვას) 
უარყოფის შემდეგ საქართველოსთვის დიდი მნიშვნელობა შეიძ- 
ინა უსაფრთხოების განმტკიცების პერსპექტივამ სუუამის ფარ- 
გლებში. როგორც ცნობილია, ეს დაჯგუფება სხვა ამოცანებთან 
ერთად მიზნად ისახავს ნატო-სთან თანამშრომლობის გაღრმავე- 
ბას ეროვნული და რეგიონული უსაფრთხოების საკითხების გადა- 

საწყვეტად. 
სუუამით აშშ-ის დაინტერესების გამოვლენად შეიძლება მივ- 

იჩნიოთ თავდაცვასა და უსაფრთხოებაში დახმარების აქტი (2000 
წ.), რომლითაც აშშ-ის კონგრესმა სუუამ-სა და სომხეთს თანხები 

გამოუყო დამოუკიდებლობისა და სუვერენიტეტის განსამტკიცე- 

  

' /V/თიედი#66 MI-, M06%02 ს 620 20000#სM!0VMCCM00 ჩყიCიიMითბი. ჟურნ. “პოლიტიკა”, M1, 

1997, გვ. 11-12. 

307



ბლად. აქ იგულისხმებოდა სამხედრო დახმარება, ანტიტერორიზმ- 
ში დახმარების გაწევა და სხვა. უნდა ვივარაუდოთ, რომ აშშ თავი- 
სი სტრატეგიიდან გამომდინარე, მხარს დაუჭერს სომხეთსა და 

სუუამ-ის ქვეყნებს დამოუკიდებლობისა და სუვერენიტეტის გან- 
მტკიცებაში, კონფლიქტების მოგვარებაში და ა.შ. 

სუუამის ცალკეულ წევრებს დასავლეთი აქტიურად ეხმარებო- 
და და ეხმარება უსაფრთხოების სამსახურის, საბაჟოებისა და 
სასაზლვრო ძალების განვითარებაში. გარდა ამისა, ნატო-სა და 
სუუამის ზოგიერთი წევრის ერთობლივი სამხედრო წვრთნა იმის 
იმედს იძლევა, რომ ეს ქვეყნები შეძლებენ შიდა სტაბილურობის 
მოპოვებას და რუსეთის გავლენისგან გათავისუფლებას.! ნატოსთან 
ასეთი ურთიერთობების განვითარების მნიშვნელობა მით უფრო 
იზრდება, თუ გავითვალისწინებთ რომ მოსკოვი დღესაც მიიჩნევს 

თავის თავს შავიზღვისპირეთსა და კასპიისპირეთში არსებული 
ვითარების სტაბილიზატორად და ამ რეგიონის ქვეყნების მიზი- 
დულობის ცენტრად. იქ ფიქრობენ, რომ „რუსეთი ერთდროულად 
რეგიონული სტაბილურობისთვის საფრთხეს და რისკებსაც ატა- 

რებს და რეგიონის სახელმწიფოთა ინტეგრაციის ლიდერი და მისი 
უსაფრთხოების უზრუნველყოფის გარანტიცაა“, და „ვიდრე რუსე- 

თი სრულყოფილად ვერ შეძლებს ამ ფუნქციის შესრულებას, მან- 
ამ აქარსებული არასტაბილურობის დონე არ შეიცვლება ან შესაძ- 
ლოა გაიზარდოს კიდეც“? 

აღნიშნული ტენდენცია ღიად წარმოაჩენს რუსეთის „ორმაგი 
სტანდარტების“ პოლიტიკასა და იმპერიულ ამბიციურობას, რა- 

საც საბოლოოდ არ შეიძლება პერსპექტივა გააჩნდეს. 
სამწუხაროა, რომ საქართველოს ჯერ კიდევ მკაფიოდ არა აქვს 

ჩამოყალიბებული თავისი ეროვნული ინტერესები და მათი შესა- 

ბამისი პოლიტიკა და ეროვნული სტრატეგია. უამისოდ კი ქვ1ეყა- 
ნას სერიოზული პერსპექტივა არ შეიძლება ჰქონდეს, ვინაიდან 
სხვა შემთხვევაში იგი განიცდის მუდმივ რყევას, საზოგადოებაში 
ამკვიდრებს აპათიასა და ნიჰილიზმს სახელმწ იფოებრიობისადმი, 
ეროვნული არასრულფასოვნების განცდას. ამ ტენდენციით გამო- 
რიცხული არაა საქართველო კვლავ დაუბრუნდეს რუსეთის ინტე- 

? მ. კომახია. სუუამის შექმნის ისტორია და განვითარების პერსპექტივები. 

საქართველოს სტრატეგიული კვლევებისა და განვითარების ცენტრის ბიუ- 

ლეტენი #69, 2002, გვ. 24. 

2 V)MMVMIIთ 1. IIი0670Mსხ! 6030M9CM0CMIV 68 40ჯიI0.%M0/0C:0-L0CMსს9სCM0M ი012?V0M0. 

ჯი”. ”'M2V/M0”, 2002, „”MI, «. 96. 
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რესების სფეროსა და გავლენის ორბიტას ახალ პირობებსა და ვი- 
თარებაში, საიდანაც მომავალში თავის დაღწევა როგორ მოხერხ- 
დება, არავინ უწყის. 

გასათვალისწინებელია ის გარემოება, რომ გლობალიზაციის 
პირობებში მკვეთრად მატულობს უსაფრთხო განვითარებისა და 
ბიზნესის ურთიერთგანპირობებულობა, განსაკუთრებით კი – 

მცირე და ჩამორჩენილი ქვეყნებისათვის. ამიტომ საქართველოს 
ერთ-ერთი უპირველესი ეროვნული ინტერესი უნდა გახდეს „იმის 

გაცნობიერება, რომ ბიზნესის ყოველმხრივი განვითარება მისი უს- 
აფრთხოების უმნიშვნელოვანესი საწინდარია. მეორე მხრიქ, ბიზ- 
ნესი ვერ განვითარდება ეროვნული უსაფრთხოების უზრუნველვ- 
ოფის გარეშე“. 

ეს უდავო ჭეშმარიტებაა და საკითხის ასე წამოწევა იმითაა 
განპირობებული, რომ საქართველოში არ არის საზოგადოებრივი 
კეთილგანწყობა ბიზნესისადმი და არც ხელისუფლება უყურებს 
მას, როგორც უსაფრთხოების ერთ-ერთ საფუძველს. დღეს ყველაზე 

აქტუალურია ხელისუფლებასა და ბიზნესს შორის ურთიერთო- 
ბის ეფექტიანი სქემების შემუშავება, ვინაიდან არსებული ვითარე- 
ბა ძალიან გავს იმას, რაც იყო გასული საუკუნის 30-იან წლებში 
ფაშისტურ გერმანიაში, ფრანკისტულ ესპანეთსა და ავსტრო-უნ- 
გრეთში, როდესაც ბიზნესი მბრძანებლურ-ადმინისტრაციული 

სისტემის პირობებში ფუნქციონირებდა. 
საბოლოოდ, ქვეყნის უსაფრთხო და მდგრადი განვითარების 

ფაქტორები და ძირითადი პირობები შეგვიძლია 5.2-1 სქემაზე 
წარმოდგენილი სახით ჩამოვაყალიბოთ. 

საქართველოსთვის (და არა მარტო მისთვის) უაღრესად დიდი 
უარყოფითი ფაქტორია ის, რომ გლობალიზაცია ზღუდავს ქვეყ- 
ნების ეკონომიკურ სუვერენიტეტს. ასეთი საფრთხე რეალურია 

დღეს, როდესაც მთლიანად კავკასიის რეგიონი გადაიქცა დასავ- 
ლეთისა და რუსეთის ინტერესთა შეჯახების არენად. ამიტომ, 
დროულია მოთხოვნა იმასთან დაკავშირებით, რომ „.. თანამედ- 
როვე ეტაპზე საქართველოში ეკონომიკური პოლიტიკის განმ- 
საზღვრელი მიმართულება უნდა იყოს არა ეკონომიკის გლობალი- 
ზაციაში მონაწილეობა, არამედ ეროვნული ინტერესების წინა 
პლანზე წამოწევა და მათი რეალიზაციისათვის აუცილებელი 
ღონისძიებების განხორციელება. 

  

თ. ბასილია, ა. სილაგაძე, თ. ჩიკვაიძე. პოსტსოციალისტური ტრანსფორმაცია: 

საქართველოს ეკონომიკა XXI საუკუნის მიჯნაზე. თბ., 2001, გვ. 163, 164. 
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სქემა 5.2-1 
ქვეყნის უსაფრთხო და მდგრადი განვითარების ფაქტორები 

და ძირითადი პირობები 
  

  
ფაქტორები 

  
  

ზოგადი ფაქტორები 
  

  

310 

გლობალიზაციის შედეგების 
შეცნობის სიღრმე 

| მსოფლიო მასშტაბით ინტერე- 
სების დაბალანსებულობა 

| ეკონომიკურ-კულტურული და 
ტექნოლოგიური სიახლოვე 

მეცნიერულ-ტექნოლოგიური 
“მიღწევების გავრცელების 

სისნრაფე 

    

    

    
     

     

ცხოვრების დონე 

ბაზრის მოცულობა 

   
      სპეციფიკური ფაქტორები 

კლანურ-მაფიოზური და 
კრიმინალური ჯგუფების 
მოქმედების მასშტაბები 

სტრუქტურული სეპარატისტული მოძ- დისპროპორციები რაობების აქტიურობა 

ინტელექტუალური ერის კულტურულ- 
პოტენციალის ცივილიზაციური 
გამოყენება პოტენციალი 

ეკონომიკაში გეოსტრატეგიული 
შემორჩენილი რესურსები 
სიმძლავრეები 

  

ქვეყნის უსაფრთხო და მდგრადი განვითარება 

  

    

        
    

  

  

  

  

  

  

  

V/ + 

ძირითადი პირობები 

უსაფრთხო განვითარება მდგრადი განვითარება 

“ აღ + 

ეროვნული ეკონომიკური მშპ მოსახლეობის ერთ სულზე 

უშიშროება უსაფრთხოება 

დემოკრატიზაციის I სახელმწიფო ბიუჯეტის 

სოციალურ-ეკონო- ეკონომიკური დეფიციტი 
მიკური პირობები ორგანიზება 
  

| 
  

  

  

I 
  

საგარეო ვალების 

  

        
  

  

  

      
  

   
   
  

  

  

  

  

ეროვნული სა- სიდიდე საგარეო ვალის მომსახურე- 
კითხის მოგვარების ბაზე განეული ხარჯები 

მდგომარეობა ტექნოლოგიური | 

წყობის სტრუქტურა ინვესტიციების საქმიანობის 
ტერიტორიული მთლი- უზრუნველსაყოფად საჭირო 
ანობის დაცულობა დაგროვების წილი 

I 
შეიარაღებული | 

ძალების კონტროლის ფინანსური ფულის მასის ზრდის 

დონე უსაფრთხოება შესაბამისობა წარმოების 
| ზრდასთან 

საგარეო პოლი- ენერგეტიკული IL. 
ტიკური სივრცის უსაფრთხოება საერთაშორისო რეზერვების 
სტაბილურობა | მოცულობის საკმარისობა 

თავდაცვით საწარ- საქონლის იმპორტის 
მოო უსაფრთხოება დასაფარავად     

სახელმნიფო ვალი     
  

  

  

  

  

  

       



ამრიგად, სტრატეგიული თვალსაზრისით, საქართველომ ა4ცი- 
ლებლად უნდა მოძებნოს თავისი ადგილი გლობალიზაციის პრო- 
ცესში, მაგრამ ამით არავითარ შემთხვევაში საფრთხე არ უნდა 
შეუქმნას ეროვნულ-სახელმწიფოებრივი სუვერენიტეტისა და 
უსაფრთხოების ინტერესებს“.! 

საქართველოს ეკონომიკური უსაფრთხოების კონცეფციაში ხაზ– 
გასმითაა, ნათქვამი, რომ ,,...ტგლობალიზაცია დადებითი შედეგების 
მომტანია, თუ იგი ქვეყნის იდენტურობისა და ეკონომიკური და- 
მოუკიდებლობის მოშლას არ იწვევს“.2 მაგრამ, ვფიქრობთ, რომ 
„საქართველოს უმთავრესი ეროვნული ინტერესი“ აქ მაქსიმალუ- 
რად მკაფიოდ უნდა განისაზღვროს და მისი ზოგადი ფორმული- 
რება, როგორც ,.... იდენტურობის, თვითმყოფადობის, თვითგანვი- 

თარების უნარის უზრუნველყოფა, თითოეული მოქალაქის თავი- 
სუფალი და ყოველმხრივი განვითარება“) საკმარისად არ გვესახე- 
ბა. 

ხსენებული კონცეფციის თანახმად, განსაკუთრებული, ფუძემ- 
დებლური მნიშვნელობა აქვს საქართველოს სახელმწიფოებრიო- 
ბის განმტკიცებას, მისი დამოუკიდებლობის, მდგრადი და უსა- 
ფრთხო განვითარების უზრუნველყოფას მთელ მის ტერიტორია- 
ზე. ჩვენი თვალსაზრისით, ამგვარი რანგის დოკუმენტებში არსები- 
თი უნდა იყოს მსჯელობა სოციალურ-ეკონომიკურ წონასწორობა- 
ზე და არა, კერძოდ, მდგრადობასა და უსაფრთხოებაზე. ვგულისხ- 
მობ, ერთი მხრივ, ეკონომიკური განვითარების მაღალ დონეს და, 
მეორე მხრიქ, ეკონომიკურ დემოკრატიას, საზოგადოებაში მი- 
ღწეული სიკეთეების ფართო ხელმისაწვდომობას, სოციუმსა და 
ეკონომიკას შორის ისეთი თანაფარდობის ჩამოყალიბებას, როდე- 
საც ისინი განსაზღვრავენ ერთმანეთს, ხელს უწყობენ სახელ- 

მწიფოს ჰარმონიულად განვითარებას, მისი ევოლუციური სახის 
ფორმირებასა და ქვეყანაში ადამიანური ეკონომიკის ჩამოყალი- 
ბებას. 

სოციალურ-ეკონომიკურ წონასწორობაში ჩვენ იმას ვგულისხ- 

  

'ე.მექვაბი შვილი. ეკონომიკის გლობალიზაცია და საქართველო: გამოწვევა, 
პრობლემები, პერსპექტივა. იხ. კრებული: პოსტსაბჭოური ქვეყნის ეკონომიკის 

განვითარების თეორიული და პრაქტიკული ასპექტები საქართველოს მაგალ- 
ითზე, „მეცნიერება“, თბ., 2002, გვ.75 

2საქართველოს ეკონომიკური უსაფრთხოების კონცეფცია. ვ. მელქაძის სახ. 
სოციალურ-ეკონომიკური და რეგიონული პრობლემების ს/კ ინსტიტუტი. თბ., 
2003, გვ. 8-9. 
"დასახელებული წყარო. გვ. 10. 
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მობთ, რომ ქვეყანაში ადამიანს ჰქონდეს კერძო საკუთრება (მისი 
ფლობისა და განკარგვის უფლება), როგორც პიროვნების თავისუ- 
ფლების უმთავრესი საყრდენი და ამოსავალი. 

საქართველოში შეიძლება ითქვას, უკვე არსებობს სიტყვის 
თავისუფლება, მაგრამ იგი არ არის პიროვნების თავისუფლების 
გარანტი. მართლაც, დამკვიდრებული ეკონომიკური დიქტატუ- 
რა არ იძლევა თავისუფალი ეკონომიკური საქმიანობის განხორ- 
ციელების საშუალებას ხილული და ფარული მონოპოლიებისა და 
ჩრდილოვანი ეკონომიკის გავლენის დიდი მასშტაბების გამო. 

ბოლო 13 წლის განმავლობაში საქართველოში განხორციელე- 
ბული პოლიტიკის წყალობით სახელისუფლებლო ნომენკლატურამ 
და კრიმინალური სამყაროს წარმომადგენელთა მცირე ჯგუფმა 
ხელთ იგდო უზარმაზარი მატერიალური ქონება, სრული კონ- 
ტროლი დააწესა მთელ ეკონომიკაზე, ხოლო ქვეყნის მოსახლეო- 
ბის დანარჩენი უდიდესი ნაწილი მოკლებულია საკუთრების მფლო- 
ბელობას. ამგვარი სოციალურ-ეკონომიკური სინამდვილე მუდ- 

მივად ქმნის ქვეყანაში დაძაბულობის გაღრმავებისა და რევოლე- 
ციური გამოსვლების საფრთხეს. 

აქედან გამომდინარე, უსაფრთხოებისა და მდგრადობის პრობ- 
ლემებზე საუბარი, ჩვენი ღრმა რწმენით, უფრო უპრიანია ქვეყა- 
ნაში სოციალურ-ეკონომიკური წონასწორობის უზრუნველყოფის 

პრობლემის ფარგლებში, ვინაიდან უსაფრთხოებისა და მდგრა- 
დობის მიღწევა ავტორიტარული სახელმწიფოებრივი სისტემის 
პირობებშიც შეიძლება. ამის ნიმუშია, ვთქვათ, ფაშისტური გერ- 
მანია, საბჭოთა კავშირი და მათი სატელიტი სხვა ქვეყნები გასულ 
საუკუნეში. ასევე, არაერთი მაგალითის მოყვანა შეიძლება უფრო 
შორეული წარსულიდან და დღევანდელობიდანაც. 

ქვეყანაში სოციალურ-ეკონომიკური წონასწორობის საფუპვე- 

ლი უნდა გახდეს ადამიანის უფლებათა და თავისუფლებათა ურ- 
ყევი სამართლებრივი გარანტიები, სიტყვის, აზრის გამოთქმის 

თავისუფლებასთან ერთად მოქმედების თავისუფლების დამკვი- 
დრება, ინტელექტუალური თუ ფიზიკური საქმიანობის განხორ- 
ციელებისათვის ხელსაყრელი გარემოს შექმნა და გაუმჯობესება, 
შემოსავლების გადანაწილებაში სახელმწიფოს ეკონომიკური 
საქმიანობის დინამიურობა. 

საქართველოს ერთ-ერთი უმწვავესი პრობლემა სილღარიბეა. 
მისი დაძლევის გარეშე შეუძლებელი გახდება საზოგადოებაში სო- 
ციალურ-ეკონომიკური წონასწორობის მიღწევა, ამასთან, ეს პრო- 

312



ცესი ევროკავშირის ეკონომიკურ სივრცესთან დაახლოების სტრა- 
ტეგიის ფარგლებში უნდა წარიმართოს. 

'სიღარიბის დაძლევა, მართალია წარმოადგენს ზოგადად „საუ- 
კუნის გამოძახილის“ მსოფლიო პროგრამას, რომელშიც ჩვენც 
ვართ ჩართული, მაგრამ ამასთან აუცილებელია, კონკრეტულად 
საქართველოსთვის ასეთი რეალური პროგრამა დამუშავდეს ეროვ- 

ნული ბიზნესის მონაწილეობით, ეს იქნებოდა ქართული ბიზნე- 
სის სოციალური პასუხისმგებლობის დროული გამოვლენა. ამ 
პროცესს სერიოზული ბიძგი უნდა მისცეს არა ხელისუფლების 
ზეწოლამ, არამედ ბიზნესისადმი საზოგადოებრივი კეთილგანწ- 
ყობის გარემოს ჩამოყალიბებამ. აქ ალბათ, უნდა იმუშაოს მარ- 
ტივმა 'წარმოსახვითმა სქემამ – „საზოგადოება-ბიზნესი-საზოგა- 

დოება“. ამას უნდა დაეფუძნოს საზოგადოებრივი სიღარიბის დაძ- 

ლევის პრინციპი. 
საქართველოს გააჩნია საზოგადოებრივი და ეკონომიკური 

ტრანსფორმაციის ისტორიული ჩვევები, რათა დამკვიდრდეს გან- 
ვითარებული ქვეყნების ჯგუფში. ამისათვის საჭიროა შესაბამისი 

სახელმწიფოს ეკონომიკური სტრატეგიის, რაც შეიძლება სწრა- 

ფად ჩამოყალიბება და მისთვის პროგრამული სახის მიცემა. 

313



53. საქართველოს სოციალურ-ეკონომიკური 
სისტემის პერსპექტიული ხედვა 

საქართველო მსოფლიოს განუყოფელი ნაწილია და, ბუნებრი- 
ვია, მისი განვითარება საერთო ტენდენციების კალაპოტში ხდე- 
ბა. თუმცა, ამ განვითარების პროცესს მთელი რიგი თავისებურებე- 
ბიც ახასიათებს. ამჟამად საქართველოს განვითარების წამყვანი 
ტენდენციაა დირექტიული ეკონომიკის გადმონაშთებისაგან გან- 
თავისუფლება და დემოკრატიული სისტემის დამკვიდრება, რაც 
მოიცავს საბაზრო ეკონომიკაზე გადასვლას, სოციალურ-ეკონო- 
მიკური კრიზისის დაძლევას, გლობალურ პროცესებში ჩართვას 
და ა.შ. 

ძველი ყოფისა და ურთიერთობების გლობალურად შეცვლა და 
ახალი ეკონომიკური სივრცის ჩამოყალიბებისკენ ლტოლვა ჩვენი 

დროის გამოკვეთილი ნიშანია, მაგრამ ძველის ნგრევისა და ახლის 
შენების პროცესი საქართველოში, სამწუხაროდ, გაუმართლებ- 
ლად გაჭიანურდა და თანაც უაღრესად მტკივნეულად მიმდინარე- 
ობს. ამის შედეგად ქვეყანაში განვითარდა ღრმა პოლიტიკური 
და ეკონომიკური კრიზისი, რომელმაც კატასტროფულ მდგომა- 
რეობამდე მიიყვანა იგი. ამდენად, საქართველოში დღეს შექმნილი 
მდგომარეობა სრულიად განსაკუთრებულია და ასეთსავე მიდგო- 

მას მოითხოვს. 
„ჩვენს ქვეყანაში შექმნილი მდგომარეობა რამდენადაც გან- 

საკუთრებულია, იმდენადვე იქიდან გამოსვლის ახალი თეორიაა 
საჭირო. ეკონომიკური კრიზისის დაძლევის, ეკონომიკის სტაბი- 
ლიზაციის არსებული კონცეფციები, მათ შორის, კეინსიანური, ე.წ. 
„შოკური თერაპიის“, „შოკური ქირურგიის“ და სხვა სრულიად 
ვერ პასუხობს არსებულ სიტუაციას და მოთხოვნებს... მეტათეორი- 
ის თვალთახედვით აქ შეიძლება ითქვას, რომ გავლილ პერიოდში 

საზოგადოებაში დაგროვილი უარყოფითი ენერგიის დიდი ნაწი- 
ლი უკვე დაიხარჯა; ჯანსაღი ძალები საკმარისადაა. მოსალოდ- 
ნელია და შესაძლებელიც არის უარყოფითი ფაქტორების, ენერგი- 
ის კვლავ დაგროვება, თუ ჯანსაღმა ძალებმა გზა არ გადაუკეტეს 
მათი ახალი მარაგების თეზავრებას. ამიტომ საზოგადოებრივი 
ჯანსალი ძალების აქტიურობა უნდა გაძლიერდეს...“ ! 

ეროვნული მეურნეობის აღორძინება დღეს შეუძლებელი იქნე- 

  

'გ.მალაშხია. საქართველოს ეკონომიკა. საუკუნოვანი პანორამის შტრისები. 
თბ., 2002, გვ.12. 
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ბა საბაზრო ეკონომიკის შესაბამისი ინსტიტუციური სისტემის 
ჩამოუყალიბებლად, მთლიანად სისტემური ტრანსფორმაციის გა- 
რეშე. საზოგადოებრივი ცხოვრების განმსაზღვრელი სფეროები 
ახალი გარემოს შესაფერისად უნდა შეიცვალოს, ეს კი ეროვნული 
ტრადიციებისა და ორიენტაციის გათვალისწინებით უნდა მოხდეს, 
საქართველომ დღესვე უნდა უზრუნველყოს თანამედროვე ეპოქის 
შესატყვისი ზნეობრივი სოციალურ-ეკონომიკური სისტემის წან- 
ამძღვრების ჩამოყალიბება, რისთვისაც გამუდმებით უნდა იზრუ- 
ნოს სათანადო გარემოს შესაქმნელად ქვეყნის შიგნით და მის გა- 
რეთ. 

ამ თემაზე მსჯელობისას ობიექტურად დგება სოციალურ-ეკო- 
ნომიკური ცხოვრების ეროვნული მოდელის შემუშავების მიზანშე- 
წონილობის საკითხი. 

მსოფლიო სამეურნეო კავშირურთიერთობების თანამედროვე 
გლობალურ სისტემაში მაკროეკონომიკური განვითარების რამდე- 
ნიმე მოდელი ჩამოყალიბდა. განვითარებულ ქვეყნებში შეგვიძლია 
გამოვყოთ შემდეგი მოდელები: ანგლოსაქსონური ტიპის ნეოლიბ- 
ერალური ეკონომიკა (აშშ, დიდი ბრიტანეთი, ირლანდია, ახალი 
ზელანდია), სოციალური საბაზრო ეკონომიკა (ევროკავშირის კონ- 
ტინენტური ქვეყნები, კანადა, ისრაელი) და აღმოსავლეთ აზიური 
მოდელი (იაპონია და რეგიონის წამყვანი ქვეყნები); ცენტრალური 
და აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნების გარდამავალ ეკონომიკაში 
შეხამებულია ნეოლიბერალიზმისა და სოციალური ბაზრის ნიშ- 
ნები; რაც შეეხება ჩინეთს, მისი ეკონომიკის მოდელს ახასიათებს 
ბაზრის იდეოლოგიური და პოლიტიკური კონტროლი კომპარტი- 

ის მხრიდან. 
ნეოლიბერალური ანგლოსაქსონური მოდელი, რომელიც 1980- 

90-იანი წლების მიჯნაზე ჩამოყალიბდა დასავლეთში, გამოირჩევა 
ეკონომიკაში სახელმწიფოს შედარებით მოკრძალებული როლით 

და მომეტებული სამეწარმეო აქტივობით. ამ მოდელის ქვეყნებში 

არსებითადაა შემცირებული სახელმწიფო საკუთრების ხვედრითი 
წილი, შეკვეცილია სახელმწიფო ხარჯები, რამდენადმე დაქვეითე- 

ბულია მოსახლეობის სოციალური დაცვის დონე. ანგლოსაქსონუ- 

რი ქვეყნები ამჟამად ეკონომიკურ აღმავლობას განიცდიან, მაგ- 
რამ მათი საზოგადოება არაერთგვაროვანია და მკვეთრადაა დიფე- 
რენცირებული შემოსავლის დონის მიხედვით. 

სოციალური საბაზრო ეკონომიკის ქვეყნებში, ზემოაღნიშნუ- 
ლისგან განსხვავებით, ისტორიულად დიდია სახელმწიფოს როლი. 
აქ კერძო სექტორის შემოსავლებს სახელმწიფო გადაანაწილებს 
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ისეთი საგადასახადო სისტემის მეშვეობით, რომელიც საკმაოდ 
მძიმე ტვირთად აწევს მაღალშემოსავლიანებს. ეს მოდელი ერთგ- 
ვარი კომპრომისია კაპიტალიზმსა და სოციალიზმს შორის და 
ხელს უწყობს საზოგადოებაში ჰარმონიულობის მიღწევას. 

აღმოსავლეთ აზიაში გავრცელებული მოდელის თავისებურებაა 

ერთგვარი აღმოსავლური კლანურობა, მეწარმეებისა და სახელმ- 
წიფოს ინტერესების მჭიდროდ გადახლართვა, ეროვნული ეკო- 
ნომიკის ორიენტაცია ექსპორტზე. თავის დროზე განვითარების 
სწორედ ასეთმა მოდელმა განაპირობა ე.წ. „აზიური სასწაული“, 

ახლა კი აშკარად გამოჩნდა მისი სერიოზული ნაკლოვანებები. 
თქმა იმისა, თუ განვითარების რომელი მოდელია საუკეთესო, 

საკმაოდ ძნელია, რადგან ქვეყნების განუმეორებელი თავისებუ- 
რებებიდან გამომდინარე არ არსებობს ყველა მათგანისათვის საერ- 
თო „იდეალური მოდელი“, აღსანიშნავია ისიც, რომ კაპიტალის- 
ტური ეკონომიკის განვითარების მთელი ისტორიის მანძილზე, მათ 

შორის 1990-იან წლებშიც, შეიმჩნეოდა ტალღისებური მოძრაო- 

ბა ხან თავისუფალი ბაზრისკენ, ხან კი – ეტატიზმისკენ. 
5.3-1 ცხრილში მოყვანილი მონაცემები ერთგვარ წარმოდგე- 

ნას გვაძლევს ამა თუ იმ მოდელის ეფექტიანობის შესახებ. 

ცხრილი 5.3-1 

ეკონომიკის ზოგიერთი მოდელის ეფექტიანობის შედარებითი 

დახასიათება (საშუალოდ 1989-98 წლებში, %-ობით) 
  

  

მშპ-ის | მოსახლეობის ერთ| შრომის მწარ– უმუშევ- 

ქვეყანა ზრდის სულზე მშპ-ის | მოებლურობის რობის 

ტემპები ზრდის ტემპები| ზრდის ტემპები დონე 

გფრ 2,6 1.9 2,6 7,5 

აშშ 2,6 1.6 0,8 4,8 

იაპონია 1,9 1,6 43 2,8               

წყარო: ILს6 00ი0V1§L, #იXII 10, 1999, ი.20. 

მეცნიერები უაღრესად საყურადღებო მოსაზრებებს გამოთვ- 
ვამენ ეკონომიკური ცხოვრების ეროვნულ მოდელთან დაკავშირე- 
ბით, რაც მჭიდროდ უკავშირდება დროის მოთხოვნას ახალ 
ეკონომიკურ აზროვნებაზე გადასვლის აუცილებლობის მიმართ. 

პროფესორი თ. ჩიკვაიძე ობიექტურად მიუთითებს, რომ 
1990-იანი წლების ნგრევა გარკვეულწილად საქართველოს ეკო- 

ნომიკური ელიტის თანამედროვე პოსტინდუსტრიული მოთხოვ- 
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ნებისადმი შეუსაბამო აზროვნებამ განაპირობა. ეს ელიტა დღემ- 
დე უპირატესად რაოდენობრივი, რაციონალისტური კანონზომიე- 
რებებით ხელმძღვანელობს და ამიტომ არ შეუძლია შეიმუშაოს 
საქართველოს თავისებურებების შესაბამისი განვითარების რეა- 
ლური მოდელი. მეცნიერი ხაზს უსვამს დასავლური და აღმოსავ- 
ლური ცივილიზაციების ერთმანეთისკენ ლტოლვისა და სინთეზი- 
საკენ მათი სწრაფვის ტენდენციას და აღნიშნავს, რომ საქართ- 
ველოს შეუძლია გაამდიდროს თავისი ცივილიზაცია დასავლური 
და აღმოსავლური ცივილიზაციების სინთეზის გამოყენებით.! 

ცხადია, ამ გზით შეგვიძლია შევიმუშაოთ საქართველოს 
ეკონომიკური განვითარების ისეთი განსხვავებული მოდელი, რო- 

მელიც ყველაზე უკეთ დაუკავშირებს ქვეყნის პირობებსა და შესა- 
ძლებლობებს საერთო-ადამიანურ კანონზომიერებებსა და იდეა- 
ლებს. 

პროფესორ გ. მალაშხიას აზრით, საქართველოს ეკონომიკა, 

უნდა დაეფუძნოს არამარტო ეკონომიკურ, არამედ ადამიანურ 
კანონებსაც. ასეთნაირად ჩამოყალიბებულ ეკონომიკას იგი „ადა- 
მიანურ ეკონომიკას“ უწოდებს და შენიშნავს, რომ „ეს ახალი 
ეკონომიკა სტიქიურად რეგულირებადი, დანაკარგიანი, ქაოსის, 
აგრეთვე, მბრძანებლურ-ადმინისტრაციული, ბიუროკრატიული 
წესით მოქმედი ეკონომიკის ალტერნატივაა“. 

საქართველოში ადამიანური ეკონომიკის ჩამოყალიბება შეუ- 
ძლებელი იქნება, თუ არ დაემხო ეკონომიკური ადამიანის ბატონო- 
ბა ეკონომიკურ თეორიასა და პრაქტიკაში. თუ საზოგადოებაში 
არ შეიქმნა ჰუმანური, სოციალური და, რაც მთავარია, ეროვნუ- 
ლი ადამიანის ჩამოყალიბების წანამძღვრები, მაშინ ამ საზოგა- 
დოებას კვლავ წარსულში დაბრუნება ემუქრება. 

ეკონომიკურ ლიტერატურაში გამოთქმულ მოსაზრებებზე 
დაყრდნობითა და განვითარების თანამედროვე ტენდენციების 

გათვალისწინებით, საქართველოს სოციალურ-ეკონომიკური სის- 

ტემის პერსპექტივა სავარაუდოდ ასე შეგვიძლია წარმოვიდგი- 

ნოთ: 
საქართველოში ადამიანური ეკონომიკის წარმოქმნა შეუჟთავსე- 

ბელი იქნება სრულიად თავისუფალი (ლიბერალიზებული) სტი- 

' თ.ჩიკვაიძე. ახალი მსოფლიო წესრიგი და საქართველოს მომავალი: სტრატე- 
გია XXI საუკუნისთვის. ჟურნ. „პოლიტიკა“, M 4-6, 1998, გვ.40. 

2გ.მალა შხია. საქართველოს ეკონომიკა. საუკუნოვანი პანორამის შტრიხები. 
თბ., 2002, გვ.61,74. 
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ქიური, თვითდინებითი ფასწარმოქმნის არსებობასთან. აქ უაღ- 
რესად თვალსაჩინო ადგილს დაიკავებს, აგრეთვე, შემოსავლების 
ობიექტივიზებული, სამართლიანი განაწილება, შრომის მოტივა- 
ცია და სწორი ანაზლაურება; გატარდება აქტიური, მიზანსწრა- 
ფული ინვესტიციური და მეცნიერულ-ტექნიკური პოლიტიკა, მის 
ბაზაზე კი – ეფექტიანი სტრუქტურული პოლიტიკა. სრულად 
იქნება გამოყენებული დისკრეციული ფისკალური ·პოლიტიკა, 
გააქტიურდება საგარეო-ეკონომიკური პოლიტიკა, წინმსწრები 
და ზიანის ამცდენი ეკოლოგიური პოლიტიკა, ხოლო დემოგრა- 

ფიული პოლიტიკა დაეყრდნობა ჰუმანიზმის მარადიულ პრინცი- 
პებს. 

საყურადღებოა, რომ მომავალში სულ უფრო აშკარა გახდება 
მატერიალური წარმოებისა და ადამიანთა მატერიალური სიმ- 
დიდრის ნეგატიური მხარე. ამდენად, ზომიერების მომენტი უკვე 
დღეს ეკონომიკური ზრდისა და ადამიანთა კეთილდლეობის დიდ- 
მნიშვნელოვან დეტერმინანტად ყალიბდება. თუ მოვლენები ნორ- 
მალურად წარიმართა, მაშინ საქართველო შედარებით მოკლე 
ხანში გადავა განვითარების იმ სტადიაში, როცა აუცილებელი 
გახდება ზომიერების პრინციპის გამოყენება, სათანადო კონცეფცი- 
ისა და სამოქმედო პროგრამის არსებობა ეკონომიკისა და სოციალ- 
ური სფეროებისათვის. ამჟამად ამ საკითხის დაყენება თითქოს 
უადგილოა, მაგრამ საზოგადოებაში ზომიერებისათვის ზრუნვა 

დღესვე უნდა დაიწყოს. 
ქართული ადამიანური ეკონომიკისკე6ნ მიმავალი გზა არ შეიძ- 

ლება წარმოებისა და ცხოვრების მოძველებული ფორმების სივრ- 
ცეში იდოს. სწორი არ იქნება მისი წარმოდგენა კაპიტალიზმისა 
და სოციალიზმის ერთგვარ მარტივ შერწყმადაც (კონვერგენ- 
ციად). ჩვენს ქვეყანას განსაკუთრებული შანსი აქვს იაროს საკუ- 
თარი გზით, რისთვისაც გამოიყენოს ყველა ის გამოცდილება და 
მემკვიდრეობა, რაც დაგროვილ ფასეულობათა, ურთიერთობათა 
ფრიად განძეული პოზიტიური ფონდის სახით არსებობს და ხალხ- 
ის განკარგულებაშია. 

ცხადია, ნამდვილი ადამიანური ეკონომიკის შექმნა მოკლე 
დროში ვერ მოხერხდება, მაგრამ იგი ორიენტირად უნდა მივიჩ- 
ნიოთ და ასე დავაღწიოთ თავი როგორც კაპიტალიზმის, ისე სო- 
ციალიზმის მანკიერებებს პროგრესისა და ჰუმანიზაციის გზაზე. 
მსოფლიო განვითარების რთულ გარემოცვაში ეს ძნელი საქმეა, 
მაგრამ ჩვენმა საზოგადოებამ ორიენტირი კაცობრიობის პროგრე- 
სული მაგისტრალური გზისკენ უნდა აიღოს და არა რომელიმე 
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ცალკეული ქვეყნისაკენ, კონკრეტული უცხო მოდელისაკენ. 
სოციალურ-ეკონომიკური ურთიერთობები ფუნდამენტურიხა- 

სიათისაა. მათი ერთი ტიპის ერთბაშად გაუქმება და მათ მაგიერ 
ახლის ი მომენტალურად ჩამოყალიბება ირეალური ცდაა, რასაც 
ისტორიაც ადასტურებს. საგულისხმოა, რომ ადამიანის ფსიქიკა 
ვერ უძლებს სწრაფ მუტაციებს, ვერ ეგუება ახალი გარემოს ერთ- 
ბაშად წარმოქმნას, თუნდაც იგი უკეთესი იყოს. ამდენად, გაუ- 
მართლებელია ადამიანებისათვის ცხოვრების ახალი წესის, ახალ 
ეკონომიკურ ურთიერთობათა თავსმოხვევა იძულებით და იმის 

გაუთვალისწინებლად, თუ რა სურთ მათ. კაპიტალიზმში ხალხის 

„გადარეკვის“ მცდელობა ვოლუნტარიზმია, რაც ავანტურიზმში 
გადადის. თუ ეს კვლავაც გაგრძელდა, იგი უაღრესად არასასურ- 

ველ კოლიზიებთან და პროცესებთან მოგვიყვანს. 
ეკონომიკის სტრუქტურული გარდაქმნის პროცესში გაძლიერ- 

დება სოციალური ორიენტაცია. განსაკუთრებული ყურადღება 
დაეთმობა სოციალურ სიკეთეთა შემქმნელი სფეროს (ჯანმრთელო- 
ბის დაცვის, განათლების, მეცნიერების, კულტურის დარგების) 
დახმარებას, ეკონომიკის სოციალური ორიენტაცია კი მჭიდროდ 
დაუკავშირდება სოფტიზაციას. 

ყოველი ღონისძიებით შეეწყობა ხელი ინტელექტუალური პო- 
ტენციალის გაძლიერებას. ინვესტიციების სფეროში პრიორიტეტ- 
“ული გახდება „ადამიანური კაპიტალი“, რადგან ცივილიზაციის, 
სრულქმნის უფრო მაღალ ფაზაში შესვლის განმსაზღვრელი და 

შეუცვლელი ძალა სწორედ ინტელექტუალური პოტენციალია. 
როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ქვეყნის სოციალურ-ეკონომიკური 

განვითარების ის რეალური მოდელი, რომელიც საქართველოს 
თავისებურებების შესაბამისი იქნება, უნდა ითვალისწინებდეს და 
არეკლავდეს როგორც დასავლურ, ისე აღმოსავლურ ცივილიზა- 
ციებში არსებულ მიღწევებს და პროგრესულ იდეებს. კერძოდ: 

– გლობალიზაციის ლიდერ ქვეყნებში ჩვენს ყურადღებასა და 
დაინტერესებას უნდა იწვევდეს მათი ეკონომიკის კარგახსნილო- 
ბა, რეგიონული ეკონომიკური ბლოკების ჩამოყალიბებასა და გა- 
ძლიერებაზე მათი გამუდმებული ზრუნვა, ბიზნესის გლობალი- 
ზაციისკენ მიდრეკილება, ისეთი ტექნოლოგიების გამოყენება, 
რომლებიც არ არღვევს ეკოლოგიურ წონასწორობას; გასათვალ- 
ისწინებელია, რომ დასავლეთის წამყვან ქვეყნებში თანამედროვე 
ეკონომიკური განვითარება სტრუქტურული ცვლილებების ნიშ- 
ნითაა გამორჩეული, მცირდება მატერიალური წარმოების დარგე- 
ბის ხვედრითი წილი და მაღლდება მომსახურების როლი, მკვეთ- 
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რად დიდდება სამეცნიერო-ტექნიკური პროგრესის და მეცნიერე- 
ბატევადი დარგების მნიშვნელობა, ძლიერდება კაპიტალის ექს- 
პორტზე ორიენტაცია საქონლის ექსპორტის ნაცვლად; 

– საგულისხმოა ინდუსტრიული განვითარების გზაზე შემდგა- 
რი განვითარებადი ქვეყნების გამოცდილება, ისინი ისეთ სტრატე- 

გიას მიმართავენ, რომელიც უზრუნველყოფს უცხოური ინვეს- 
ტიციების მოზიდვას და საგარეო ვაჭრობის გაფართოებას. ექს- 

პორტით მიღებულ შემოსავლებს ისინი ყველაზე უფრო პერსპექ- 
ტიული დარგების განვითარებას ახმარენ. განსაკუთრებით უნდა 
მივაქციოთ ჩვენი ყურადღება იმას, რომ სამხრეთ-აღმოსავლეთ 
აზიის ქვეყნების ეკონომიკურ განვითარებაში სახელმწიფომ ითა- 
მაშა დიდი როლი – აქ ეწეოდნენ ექსპორტის სტიმულირებას და 
საკმაოდ მკაცრად ზღუდავდნენ იმპორტს. შემთხვევითი არაა, რომ 
აღნიშნული ქვეყნების განვითარებაში მიღწეულ წარმატებებს 
მათი მთავრობების გააზრებული მოქმედებით, პრიორიტეტული 
დარგების სწორად შერჩევით და მსოფლიო ბაზრის კონიუნქ- 
ტურაზე სწრაფი რეაქციით ხსნიან; 

– ცენტრალურ და აღმოსავლეთ ევროპაში ეკონომიკური 
ზრდის ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი ფაქტორი გახდა შიდა 

მოთხოვნა და შიდა ინვესტიციები (მოწყობილობის შეცვლა და წარ- 
მოების ტექნოლოგიური გადაიარაღება), რაშიც დიდი წვლილი 
შეიტანა კერძო სექტორმა. ამ რეგიონის ქვეყნების ეკონომიკის 
სტრუქტურა თანდათან იცვლის ორიენტაციას მსოფლიო ტექ- 
ნოლოგიური სტანდარტების მქონე სამრეწველო პროდუქციის 
გამოშვებისკენ. სწრაფად ვითარდება არამატერიალური წარმოე- 
ბის სფერო (ტურიზმი, ფინანსები). ასე, რომ, ეს ქვეყნები უკვე 
გადადიან განვითარების ახალ მოდელზე. მათში მოქმედებს მსოფ- 
ლიოს წამყვანი ტრანსნაციონალური კომპანიების მრავალრიცხ- 
ოვანი ფილიალები და შვილობილი კომპანიები, ინტენსიურად 

ხდება უცხოური კაპიტალის მოზიდვა; 
– პოლიტიკური დამოუკიდებლობის მიღების შემდეგ განვი- 

თარებადმა ქვეყნებმა მიმართეს ინდუსტრიალიზაციას როგორც 
ეკონომიკური ჩამორჩენის დაძლევის გზას, რითაც მოახერხეს 
კიდეც ჩამორჩენის შემცირება და ეროვნული შემოსავლის გაფარ- 
თოება, შრომის საერთაშორისო დანაწილებაში ჩართვის მკვეთ- 
რად გადიდებამ არსებითად გააფართოვა მათი ნაციონალური ბაზ- 
რების ტევადობა და გაზარდა იმპორტჩანაცვლების შესაძლებ- 

ლობები, ოღონდ უკვე უფრო პროდუქტიულ საფუძველზე. რაც 
შეეხება ნავთობით მდიდარ ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნებს, აქ ნავ- 
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თობის ექსპორტით მიღებული დიდძალი შემოსავლები ეკონომიკის 
განვითარებას მოახმარეს, რის გამოც ბევრი მათგანი რეგიონი" 

აყვავებულ ქვეყნად იქცა. ამ ქვეყნებში ახლა ხორციელდება ეკო- 
ნომიკის დივერსიფიკაცია – ვითარდება ახალი დარგები, ნედლეუ- 
ლის სანაცვლოდ ძლიერდება კაპიტალისა და მომსახურების ექს- 
პორტი. აფრიკის ქვეყნებს შორის ეკონომიკურ განვითარებაში კი 
ის ქვეყნები ლიდერობენ, სადაც პოლიტიკური და მაკროეკო- 

ნომიკური სტაბილურობაა. 
ბოლო ხანს განვითარებადი ქვეყნები აქტიურად იზიდავენ უ(ჯ- 

ოურ კაპიტალს, რაც ეკონომიკის მოწინავე დარგების განვითარე-· 
ბის წახალისების სურვილითაა გამოწვეული. ამისათვის ისინი 
წარმატებით იყენებენ სპეციალურ ეკონომიკურ ზონებს, სადაც 

შეღავათიან პირობებს უქმნიან უცხოურ კაპიტალს. 
ამგვარად, ეკონომიკურ ზრდა-განვითარებასა თუ კრიზისული 

ვითარების დაძლევას სხვადასხვა რანგის ქვეყნები სხვადასხვაგ- 

ვარი გზებით აღწევენ, მაგრამ საქართველო შედარებით პატირა 
ქვეყანაა და რთული მდგომარეობიდან გამოსვლის თვალსაზ- 
რისით მას ერთგვარი უპირატესობაც აქვს. შედარებ–თ ნაკლები 
ინერციულობა და დაუძლეველ წინააღმდეგობათა არარსებობა 
იმის შესაძლებლობას იძლევა, რომ ქვეყანაში შექმნელი სიძნელეე- 

ბი ასევე შედარებით მოკლე ხანში იქნეს გადალახული. 
თანამედროვე პირობებში განსაკუთრებული ყურადღების სჯ:- 

განი უნდა იყოს ის, რომ განვითარებულ ქვეყნებში ნეოეკონონიკის 
ჩამოყალიბების ფონზე. საქართველოშიც აუცილებლად შემუ- 
შავდეს სათანადო ნეოეკონომიკური სტრატეგია. 

მსოფლიო თანამეგობრობაში ჩვენი ქვეყანა უნდა დამკვიდრდეს 
მისი მეცნიერულ-ტექნოლოგიური და არა საშუამავლო ფუჩქცი- 
ით. უნდა მოხერხდეს ტექნოლოგიური უპირატესობეს მიღწევა 

ცალკეულ სფეროებში და მსოფლიო ბაზარზე ამა თუ ემ პროდუ- 
ქციის საკუთარი სეგმენტის მოპოვება. სწორედ აპის პირობაა 
'ნეოეკონომიკის ჩამოყალიბება და ქვეყნის ერთობლევ“ კაპიტალ- 
ის სტრუქტურაში კარდინალური ძვრების მოხდენა – განა>ლებ- 
ის, მეცნიერების, ინფორმატიზაციისა და ინტერნ5ეტეზაციის დაჯ- 

ქარებულად განვითარება. 
თავისი პოტენციალით საქართველო შეძლებს გამორჩეული ად- 

გილი დაიმკვიდროს მსოფლიო თანამეგობრობაში. იგი უნდა წარ- 
მოვიდგინოთ, როგორც ევროკავშირში გაერთიანებული, მის. 
თანასწორუფლებიანი'და ღირსეული წევრი ქვეყანა, რაც მდგრ:- 
დი და უსაფრთხო განვითარების პირობებს შეუქმნის მას. ჩამოყა- 
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ლიბდება სოციალურ-ეკონომიკური წონასწორობა, როგორც ევო- 

ლუციური განვითარების მტკიცე გარანტი. 
ევროკავშირში გაერთიანების სოციალურ-ეკონომიკური პირო- 

ბების შესაქმნელად საჭირო იქნება მხოლოდ სერიოზული ინსტი- 
ტუციური ცვლილებები და ეკონომიკის დეფორმირებული სტრუქ- 

ტურის გამოსწორება: სოფლის მეურნეობის სვედრითი წილის და- 
ყვანა მშპ-ის 8-9%-მდე, მრეწველობის ხვედრითი წილის ამაღლე- 

ბა 22-25%-მდე და მომსახურების სფეროს წილისა – 65-70%-მდე. 
ევროკავშირთან დაკავშირებით ერთი რამ ხაზგასმით უნდა 

შევნიშნოთ, რომ იგი არ უნდა იქცეს ასალ საბჭოთა კავშირად ან 
რაიმე მის მსგავს სტრუქტურად. ასეთ შემთხვევაში საჭიროა ადე- 
ქვატური რეაქცია, ისეთი, როგორც ჰქონდათ ევროპის ქვეყნებს 

(საფრანგეთი, ჰოლანდია), რომლებმაც სახალსო რეფერენდუმზე 

ჩააგდეს ევროკონსტიტუციის შემოთავაზებული პროექტი. 
როგორც არაერთხელ აღვნიშნეთ, საქართველოს გააჩნია სა- 

თანადო საბაზო რესურსები, რათა თანამედროვე გლობალიზაცი- 

ის პირობებში მონახოს თავისი ისტორიული ადგილი და შეასრუ- 
ლოს რეგიონში ლიდერის როლი, როგორც ძლიერ კულტურულ 
ტრადიციებზე დაფუძნებულმა და გლობალიზაციის პოზიტივე- 

ბზე ორიენტირებულმა ქვეყანამ. იმ თვალსაზრისით, თუ რა მოაქვს 
თავსმოხვეულ გლობალიზაციას (კორპორაციულ ნიველირებას), 
მასთან დამოკიდებულებაში ქვეყანას უნდა გააჩნდეს გამოკვე- 
თილი, ერთმნიშვნელოვანი ანტიგლობალისტური სახელმწიფოებ- 
რივი კურსი. 
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რეზიუმე 

გლობალიზაციის წინააღმდეგობრივი პროცესების, მიმართუ- 
ლებებისა და ტენდენციების ანალიზიდან, გლობალური ეკონო- 

მიკის განვითარების პერსპექტივებისა და მასში ტრანსნაციონა- 
ლური კორპორაციების (ტნკ-ების) როლის შესწავლიდან, ეროვ- 

ნულ მეურნეობათა დაბალანსებულად განვითარებაში ეკონო- 
მიკური კავშირებისა და ალიანსების მნიშვნელობისა და მათში 
საქართველოს განვითარების პერსპექტივების განსაზღვრიდან, 
განსხვავებული რანგის ქვეყნების ეკონომიკური სტრატეგიებისა 
და მოდელების განხილვიდან გამომდინარე შეგვიძლია დავასკე- 
ნათ: 

1. გლობალიზაციის მიმართ დამოკიდებულება არაერთგვარო- 
ვანია, სხვადასხვაგვარად ხდება მისი აღქმა. 

ზოგადად გლობალიზაცია წარმოადგენს ქვეყნებსა და რეგიო- 
ნებს შორის ურთიერთგაქლენისა და ურთიერთდამოკიდებულეა- 

ის გაძლიერების პერმანენტულ პროცესს, რომელიც არღვევს ეჩობ- 

რივ, ტერიტორიულ, ეკონომიკურ, პოლიტიკურ, ფსიქიკუო «ი.- 

რიერებს და მიმართულია კულტურულ-ცივილიზაციური ერო-- 
ბისა და რეგულირების ზეეროვნული სისტემის შექმნისაკეხ. 

ეკონომიკური გლობალიზაცია შეიძლება ვუწოდოთ მსოულ 
მეურნეობის მასშტაბით მიმდინარე იმ პროცესს, რომელიც გამოდ- 

მებით აძლიერებს ეროვნულ მეურნეობათა ურთიერთგავლენას და 

ურთიერთდამოკიდებულებას. 
გლობალიზაციის პროცესის განვითარების მთავარი მიმართუ- 

ლებებია: საერთაშორისო ვაჭრობა; საერთაშორისო ფინანსური 
ოპერაციები და წარმოების ფაქტორების საერთაშორისო მოძრაო- 
ბა, - 

ყველაზე ზოგადი მიდგომით შეგვიძლია გამოვყოთ გლობალი- 
ზაციის გაზომვის ისეთი მაჩვენებლები, როგორიცაა: საერთაშო- 
რისო ვაჭრობის ზრდის ტემპები, პირდაპირი უცხოური ინვეს- 
ტიციები და საერთაშორისო-ოპერაფები ფასიან ქაღალდებზე. 

2. ტნკ-ებს წამყვანი ადგილი უჭირავთ დღევანდელ მსოფლიო- 

ში მიმდინარე გლობალიზაციის პროცესში. ისინი თავიანთი მოვ- 
მედების სტრატეგიას განსაზღვრავენ- ბაზრების პლანეტარული 

ხედვის, აგრეთვე, მსოფლიო მასშტაბით ეკონომიკური კონკუ- 

რენციის გამწვავების და.თანამშრომლობის გაღრმავების საფუ- 

ძველზე. 
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ტნკ-ების ქსელის წარმოქმნასთან ერთად მსოფლიოში დადგა 
გლობალური ტექნოლოგიური სივრცის, როგორც ეკონომიკის მა- 
ტერიალური საფუძვლის ფორმირების დრო. რომელიმე ეროვნულ 

ტექნოლოგიურ სისტემას უკვე აღარ შეუძლია დამოუკიდებლად 
და იზოლირებულად არსებობა-განვითარება. ამის ყოველ მცდე- 
ლობას უთუოდ მოჰყვება დეგრადაცია და თვითნგრევა. უფრო მე- 
ტიც, ეროვნულ სისტემებში მიმდინარე პროცესები გლობალურ 
სისტემაში მომხდარი ცვლილებებითაა ნაკარნახევი; გლობალურ, 
ეროვნულ და ლოკალურ ტექნოლოგიურ ციკლებს სინქრონიზე- 
ბული დინამიკა აქვთ. 

ნაკლებად განვითარებულ ქვეყნებს უზარმაზარი დახმარება 
დასჭირდებათ ტექნიკისა და ტექნოლოგიების ახალი, ეფექტიანი 
თაობების ათვისებასა და გავრცელებაში, სათანადო კადრების მო- 
მზადებაში, მსხვილი საერთაშორისო ინოვაციური პროექტებისა 

და პროგრამების რეალიზებაში. მიზანშეწონილად მიგვაჩნია 
გლობალური ტექნოლოგიური ფონდის შექმნა ტექნოლოგიური 

კვაზირენტის ხარჯზე, საიდანაც დააფინანსებდნენ ჩამორჩენილი 
ქვეყნების ტექნოლოგიური დონის ამაღლების უზრუნველმყოფ 

ინოვაციურ პროგრამებსა და პროექტებს. 

3. ამჟამად საქართველოს დაკარგული აქვს ტექნოლოგიური 
დამოუკიდებლობა და მისი ეკონომიკური განვითარება უკვე წარ- 
მოების საშუალებათა შემოტანაზეა დამოკიდებული იმ სხვა ქვეყ- 
ნებიდან და ტნკ-ებიდან, რომლებიც თავიანთ პირობებს სთავაზო- 

ბენ მსოფლიო ბაზარს. ტექნოლოგიურად ჩამორჩენის გამო ქვეყა- 
ნა სულ უფრო მზარდი მასშტაბებით განიცდის დიფერენციალ- 
ურ სამეცნიერო-ტექნიკურ ზარალს. მიუხედავად ამისა, ქვეყანა- 
ში ჯერ კიდევაა შენარჩუნებული ეკონომიკური ზრდა-განვითარე- 
ბის ტექნოლოგიური წანამძღვრები. პირველი მათგანია ფართო 
და მრავალფეროვანი სამეცნიერო-ტექნიკური მარაგი, რომელიც 
შესაძლებელია საფუძვლად დაედოს ახალი ტექნოლოგიური წყო- 
ბის მთელ რიგ მიმართულებათა ფორმირებას. გარდა ამისა, ტექნო- 
ლოგიური გარღვევის კიდევ ერთი წანამძღვარია ბოლო წლებში 
მრავალი მიმართულებით განხორციელებული თუ ამჟამად მიმდი- 
ნარე მეცნიერული კვლევები და დამუშავებები, რომლებიც პრიო- 

რიტეტულად შეგვიძლია მივიჩნიოთ. 
4. კარგადაა ცნობილი ლიდერებზე „დაწევის“ სამეცნიერო-ტე- 

ქნოლოგიური სტრატეგიის უპერსპექტივობა. საჭიროა სხვა მიდგ- 
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ომების ძიება, რომლებიც გასწრების სტრატეგიაზე იქნება ორიენ- 

ტირებული. სწორედ ასეთმა სტრატეგიებმა მოუტანა წარმატება 
ახალინდუსტრიულ და სხვა ქვეყნებს. ამ სტრატეგიის ელემენტე- 

ბია: ა) ორიენტაციის აღება ტექნოლოგიურ გარღვევაზე; ბ) სამეც- 

ნიერო-ტექნოლოგიური პრიორიტეტების სისტემა; გ) ტექნო- 

ლოგიური გარღვევის აქტიური სახელმწიფოებრივი მხარდაჭერა; 

დ) ტექნოლოგიური გარღვევის განხორციელება სხვა ქვეყნებთან 

მჭიდრო თანამშრომლობითა და პარტნიორობით. 
5. ამჟამად ხდება ეკონომიკური საზღერების კონფიგურაციის 

შეცვლა ცვალებადი გეოეკონომიკური ვითარებისა და ტრანსნა- 

ციონალური სტრუქტურების გადაჯგუფების გავლენით. შრომის 
დანაწილების მუდმივად ცვალებადი საზღვრები არ ემთხვევა 
ეროვნულ (სახელმწიფოებრივ) საზღვრებს. ეროვნული მეურ- 

ნეობები ნაწილებადაა „დახლეჩილი“ და ეს ნაწილები სხვადასხვა 
გლობალური კვლავწარმოებითი ციკლების (ბირთვების) რგოლე- 

ბადაა გადაქცეული. 
მსოფლიოს პოლიტიკური და ეკონომიკური საზღვრები არა თუ 

არ ემთხვევა ერთმანეთს, არამედ, პირიქით, მსოფლიოს პოლი- 

ტიკური და ეკონომიკური სტრუქტურები ძირეულად განსხვავ- 

დება ერთმანეთისგან და განსაკუთრებულ შეფერილობას აძლევს 
მსოფლიო მეურნეობაში ძალთა ახლებურად განლაგების პროცესს. 

6. ჩვენი ეპოქის მთავარი პრობლემაა ბრძოლა, ერთი მხრივ, 
გაერთიანების, ფედერაციისა და კონფედერაციის, ხოლო, მეორე 
მხრივ, გათიშვის, რღვევისა და კონფლიქტის ძალებს შორის, რაც 

სრულიად განსხვავებული ფორმებით ვლინდება. აშკარად ჩანს 
იმის ტენდენცია, რომ ძირითადი წინააღმდეგობები თავს იჩენს 
არამარტო სახელმწიფოებს შორის, არამედ იმ ქვეყნების დაჯგუ- 
ფებებს შორისაც, რომელთაც ეკონომიკური განვითარების საერ- 
თო მოდელი ახასიათებს. რეგიონული ინტეგრაციული გაერთია- 
ნებების შექმნა, რაც ეკონომიკის გლობალიზაციის გამოხატულება 
და მისი ერთგვარი შუალედური ეტაპია, მსოფლიო ეკონომიკაში 
ერთგვაროვანი ინტერესების დაცვის მიზნით იქმნება. 

7. რეგიონული ინტეგრაცია თანამედროვე საერთაშორისო ეკო- 

ნომიკური ურთიერთობების განვითარების კანონზომიერებადაა 

ქცეული. მისი ეფექტიანობა გამოიხატება მშპ-ის ზრდის უფრო 
მაღალი ტემპებით არაინტეგრირებული მეურნეობების უმრავ- 

ლესობასთან შედარებით. რეგიონული ეკონომიკური შეთანხმებე- 
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ბის და სავაჭრო-ეკონომიკური დაჯგუფებების ფარგლებში სწრა- 
ფად ფართოვდება შიდარეგიონული ვაჭრობა, თანამშრომლობა 

ღრმავდება რეგიონულ ეკონომიკურ კავშირებსა და ალიანსებს 
შორისაც. 

ევროპული ინტეგრაცია საქართველოს საგარეო-პოლიტიკურ 

ორიენტირად არის აღიარებული, ხოლო ევროკავშირთან ეკო- 
ნომიკურ ინტეგრაციას მის ერთ-ერთ მთავარ პრიორიტეტად განი- 

ხილავენ. მაგრამ თუ ევროკავშირთან ინტეგრაცია საქართველოს 
განვითარების სტრატეგიული მიზანია, სადღეისოდ იგი რეალუ- 
რად მონაწილეობს დსთ-ში, სუუამ-სა და ბისეკ-ში მიმდინარე ინ- 
ტეგრაციულ პროცესებში, რომელთაც თავთავიანთი უპირატე- 
სობები და ნაკლოვანებები აქვთ გლობალურ სივრცეში საქართვე- 
ლოს დამკვიდრების თვალსაზრისით. 

8. ყველა ქვეყანა სულ უფრო ნათლად გრძნობს მსოფლიო ინტე- 

გრაციული ტენდენციების გავლენას. გლობალიზაციის ობიექტურ 

და შეუქცევად პროცესში ადრე თუ გვიან მათ მოუწევთ მონაწი- 
ლეობა, მაგრამ აქ მთავარია ის საკითხი, თუ რა პირობებში და რა 
„სტატუსით“ ჩაერთვებიან ისინი გლობალურ ეკონომიკურ ორგა- 
ნიზაციაში. ამ კონტექსტში ყურადღება უნდა გავამახვილოთ „თა- 
ვსმოხვეული“ ანუ „იძულებითი“ ინტეგრაციის საჭირბოროტო 

პრობლემაზე, რომელიც საქართველოსთვის ყველაზე უფრო 
მწვავედ რუსეთთან მიმართებაში დგას. დსთ-ის სივრცეში აშკარაა 
ქვეყნების იძულებითი ინტეგრაციის მცდელობა, რასაც ამ სივრცე- 

ში რუსეთის იმპერიული ამბიციები და სტრატეგიული მიზნები 
ასაზრდოებს. ასე, რომ დსთ-ის სივრცეში არსებული პოლიტიკური 
გარემო უფრო გლობალიზაციის ხელშემშლელი ფაქტორია. 

9. გარდამავალ პერიოდში სახელმწიფოს უწევს არატრადიცი- 
ული როლის შესრულებაც. ესაა გეოპოლიტიკური და გეოეკონო- 

მიკური სტრატეგიის შემუშავება, ეროვნული ინტერესების შეხ- 
ამება გლობალიზაციასთან, საერთაშორისო სტრუქტურებში მო- 
ნაწილეობით ქვეყნის ინტერესების დაცვა და ა.შ. სახელმწიფო თა- 
ვის თავზე იღებს იმ დარგების, ფირმების, კორპორაციებისა თუ 

სტრუქტურების გულდასმით შერჩევას, რომლებიც პრიორიტეტ- 
ულად უნდა ჩაერთონ შრომის საერთაშორისო დანაწილებაში. 

10. გლობალიზაცია პირობითად შეიძლება განვიხილოთ, რო- 

გორც ორპოლუსიანი მოვლენა, რომლის ვერტიკალის ზედა მხა- 
რესაა ძლიერი ეკონომიკური პოტენციალისა და სამხედრო-პოლი- 
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ტიკური გავლენის მქონე ქვეყნები, ხოლო ქვედა მხარეს კი ყველა 
დანარჩენი, განვითარების სხვადასხვა დონის ქვეყნები. 

აქედან გამომდინარე შეიძლება ვიმსჯელოთ, ერთი მხრივ ზე- 

მოდან წამოსულ, თავსმოხვეულ, ავანტიურისტულ, კორპორაცი- 

ულ ნიველირებაზე დაფუძნებულ, ხოლო, მეორე მხრივ, ქვემოდან 

წამოსულ, ინტერესთა ერთიანობაზე, თანხვედრასა და კოოპერა- 

ციაზე დაფუძნებულ, ევოლუციურ გლობალიზაციაზე. გლობალ- 

იზაციის პროცესის პოზიტიური, დინამიკური გეზი სწორედ ამ 

უკანასკნელზე გადის. 
11. გლობალიზაციის უპირატესობათა ძირითად ნაწილს მდი- 

დარი ქვეყნები და ინდივიდები იღებენ. სუსტად განვითარებული 
ქვეყნები კი მინიმალურ მოგებას ნახულობენ. ამიტომ მიღებული 
სიკეთის (სიმდიდრის) არასამართლიანად განაწილება კონფლიქ- 

ტების გაჩენის საფრთხეს შეიცავს რეგიონულ, ეროვნულ და ინ- 
ტერნაციონალურ დონეებზე. ცხადია, თავიანთი ინტერესების დაც- 

ვას მსოფლიო ეკონომიკაში დიდი პოტენციალის მქონე ქვეყნები 

და მათი ალიანსები უფრო ახერხებენ, ინტერესთა შეჯახება კი 

არცთუ ისე იშვიათად ხდება. ეს დაპირისპირება ზოგჯერ ისე 

ძლიერია, რომ გლობალიზაციისა და ვაჭრობის ლიბერალიზაცი- 
ის საწინააღმდეგო გამოსვლებშიც კი იჩენს თავს. 

12. ეკონომიკური ინტერესების დაცვას ქვეყნების უმრავლესობა 

დღეს ვაჭრობის მსოფლიო ორგანიზაციის მექანიზმების გამოყ- 

ენებით ცდილობს. ვმო-ში მათ იზიდავთ საერთაშორისო ვაჭრობა- 
ში დისკრიმინაციის აღკვეთის პერსპექტივა, მრავალმხრივი სა- 

ვაჭრო მოლაპარაკებების გამართვის და საერთაშორისო სავაჭრო 
დავების სამართლიანად მოგვარების შესაძლებლობა, ვმო-ს ფარ- 

გლებში სავაჭრო პოლიტიკის ზედამხედველობა და მსოფლიო 

ეკონომიკური პოლიტიკის განმსაზღვრელ საერთაშორისო ორგა- 
ნიზაციებთან თანამშრომლობა. მაგრამ სხვა მოსაზრებათა მიხედ- 
ვით, ვმო-ში გაწევრიანება პრაქტიკულად გამორიცხავს ეფექ- 
ტიანი საბაჟო პოლიტიკის გატარების შესაძლებლობას. 

13. გლობალიზაციის ლიდერი ქვეყნების სტრატეგიაში გამო- 
კპვეთილად ჩანს მათი რეგიონული ეკონომიკური ბლოკების ჩამოყ- 
ალიბებასა და გაძლიერებაზე ზრუნვა. ინტეგრაციული დაჯგუფე- 

ბების მონაწილეებს შორის თანდათან უქმდება სავაჭრო-ეკო- 
ნომიკური დაბრკოლებები, სამაგიეროდ კი ხდება დაბეგვრისა და 
სხვა დაბრკოლებების უნიფიცირება მესამე ქვეყნების მიმართ. 
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საგულისხმო ფაქტია, აგრეთვე, სუსტ პარტნიორებზე უპირატესო- 
ბის მოპოვებიდან მათთან საკონკურენტო პარტნიორობაზე გადას- 
ვლა და ძლიერი პარტნიორების ურთიერთდამოკიდებულების 

გაძლიერება. 

14. თანამედროვე მსოფლიო მეურნეობაში ინტენსიურად ვი- 
თარდება ტრანსატლანტიკური ეკონომიკის ჩამოყალიბების უნი- 
კალური პროცესი, რომელმაც აშშ-ისა და ევროკავშირის ეკო- 
ნომიკური პოტენციალი უნდა გააერთიანოს. გლობალიზაციის 
პროცესში ამ ორი ცენტრის ლიდერობის მთავარი მიზეზი ისაა, 
რომ დღეს ისინი მსოფლიოს სტაბილიზატორის როლს თამაშობენ 
და ყველაზე უფრო კონკურენტუნარიანი და ინვესტორებისათვის 
მიმზიდველი რეგიონები აღმოჩნდნენ. 

15. გლობალურ ეკონომიკაში მიმდინარე მოვლენების მიმართ 
კანადის მხრიდან გამოვლენილი ერთგვარი ნეიტრალიტეტი და 

სხვა სუპერსახელმწიფოებისგან განსხვავებული მტკიცე საკუთარი 
პოზიცია იმის რეალურ შესაძლებლობას უქმნის ამ ქვეყანას, რომ 
იგი გადაიქცეს თანამედროვე მსოფლიო სამეურნეო კავშირურთ- 
იერთობების ერთპოლარული სისტემის ერთ-ერთ დამაბალანსე- 
ბლად. საამისოდ საჭირო გახდება იმ ქვეყნების კონსოლიდირება, 

რომელთა ერთობლივი პოტენციალი ამერიკისას შეიძლება გაუ- 

ტოლდეს. 
16. იაპონიის როგორც ერთ-ერთი წამყვანი ეკონომიკური ცე- 

ნტრის თავისებურება ისაა, რომ იგი ერთგვარად აბალანსებს 
აშშ-ისა და ევროპის პოზიციებს, რომელთაგან პირველი ცდილობს 
გაბატონებული მდგომარეობა დაიკავოს საქმიანობის ყველა სფ- 
ეროში, ხოლო მეორე თავისი შიდა ინტეგრაციის პრობლემები- 
თაა დაკავებული. მაკროეკონომიკურ სტრატეგიაში გამოვლენილ- 
მა კონსერვატიზმმა და კარჩაკეტილობამ ძლიერ შეარყია იაპო- 
ნიის, როგორც კაპიტალიზმის წამყვანი ცენტრის პოზიციები. 
აზია-წყნარი ოკეანის რეგიონში მისი პოზიციები ახლა შესუსტე- 
ბულია, რის გამოც ვეღარ ასრულებს რეგიონის ლიდერის როლს 

ინტეგრაციულ პროცესებში. საფიქრელია, რომ იაპონიის სტრატე- 
გია სწორედ რეგიონში მისი პოზიციების აღდგენა-განმტკიცები- 
სკენ იქნება მიმართული. 

17 განვითარების ინდუსტრიულ გზაზე შემდგარი განვითარე- 

ბადი ქვეყნები ისეთ სტრატეგიას მიმართავენ, რომელიც უზრუნ- 

ველყოფს უცხოური ინვესტიციების მოზიდვას და საგარეო ვაჭრო- 
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ბის გაფართოების სტიმულირებას. ექსპორტიდან მიღებულ შე- 

მოსავლებს ისინი ყველაზე უფრო პერსპექტიული დარგების გან- 

ვითარებას ახმარენ. 

18. ცენტრალური და აღმოსავლეთ ევროპის გარდამავალი ეკო- 

ნომიკის ქვეყნების სტრატეგიაში მნიშვნელოვანი ადგილი დაიკა- 

ვა რეგიონის ახალი ეკონომიკური ინტეგრაციის დაწყებამ და და- 

სავლეთის ქვეყნებთან ვაჭრობის განვითარებამ, სამეცნიერო-ტე- 

ქნიკურმა გაცვლამ და ინვესტიციების სფეროში თანამშრომლო- 

ბამ. ამ რეგიონის ქვეყნების ეკონომიკის სტრუქტურა თანდათან 

იცვლის ორიენტაციას სოფლის მეურნეობიდან, ნედლეულის მოპ- 
ოვებიდან და ნაკლებად მეცნიერებატევადი წარმოებიდან ისეთი 
კონკურენტუნარიანი სამრეწველო პროდუქციის გამოშვებისკენ, 
რომელსაც ყველაზე მაღალი მსოფლიო ტექნოლოგიური სტან- 
დარტები აქვს. სწრაფად ვითარდება არამატერიალური წარმოე- 
ბის სფერო, კერძოდ, ტურიზმი და ფინანსები. ამგვარად, ცენ- 
ტრალურსა და აღმოსავლეთ ევროპაში გადადიან ინტენსიური 
განვითარების მოდელზე, რომელსაც პოსტინდუსტრიული ტიპის 

საბაზრო ეკონომიკა უდევს საფუძვლად. 
19. საბაზრო ურთიერთობებზე გადასელაში მიღწეული წარ- 

მატებების თვალსაზრისით ვიშეგრადის ჯგუფისა და სლოვენიის 

შემდეგ ბალტიის სამი ქვეყანა მოდის. მათ თანმიმდევრულად გაა- 
ტარეს მაკროეკონომიკური გარდაქმნები და წარმატებით გადა- 
ჭრეს ბაზარზე გადასვლის უმნიშვნელოვანესი ამოცანები. ბალ- 
ტიის ქვეყნებში ავითარებენ ისეთი საქონლის წარმოებას, რომელ- 
იც კონკურენტუნარიანია ცენტრალური და აღმოსავლეთ ევრო- 
პისა და დსთ-ის ბაზრებზე. არამატერიალური წარმოებიდან აქ 
აღმავლობას განიცდის საბანკო საქმიანობა და ტურიზმი. არამა- 
ტერიალურ წარმოებას ყველაზე მეტი ხვედრითი წილი აქვს ეს- 
ტონეთის ეკონომიკაში, რომელიც სანიმუშოდ შეგვიძლია მივიჩ- 
ნიოთ გარდამავალი ეკონომიკის ქვეყნებისთვის. 

20. ეკონომიკური განვითარების ტემპებით დღეს მსოფლიოს 
ერთ-ერთი ლიდერი ქვეყანაა ჩინეთი. მის გარდამავალ ეკონო- 
მიკურ სისტემას ის თავისებურება აქვს, რომ საბაზრო ურთიერ- 
თობები აქ კომუნისტური პარტიის კონტროლით მკვიდრდება. 
ჩინეთი უმსხვილესი აგრარულ-ინდუსტრიული ქვეყანაა. ამიტომ 
მისი სტრატეგიული ამოცანა გახდა მსოფლიოში პირველ პოზი- 
ციაზე გასვლა სამრეწველო წარმოების დონით. ჩინეთის ეკონო- 
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მიკურ ზრდაზე არსებითად მოქმედებს მისი ეკონომიკის კარგას- 
სნილობის პოლიტიკა. 

21. განვითარებადი ქვეყნები თანდათან ხდებიან საერთა- 
შორისო ეკონომიკურ ურთიერთობათა სრულუფლებიანი და მნიშ- 

ვნელოვანი სუბიექტები. პოლიტიკური დამოუკიდებლობის მოპ- 
ოვების შემდეგ მათ მიმართეს ინდუსტრიალიზაციას, როგორც 
ეკონომიკური ჩამორჩენის დაძლევის გზას, რომლის ორი მთავარი 
სტრატეგია ანუ მოდელი შეგვიძლია გამოვყოთ: შიგნითკენ მიმა- 
რთული და გარეთკენ მიმართული განვითარება. პირველი 
სტრატეგიის პრიორიტეტად იქცა სამრეწველო საქონლის შიდა 
ბაზრის ათვისება, მეორეს კი საფუძვლად დაედო ადგილობრივი 

ნაწარმის გატანა საგარეო ბაზარზე. ორივე სტრატეგიის რეალი- 
ზებაში თითქმის გადამწყვეტ როლს სახელმწიფო ასრულებდა. 

ეროვნული ბაზრების სივიწროვით განპირობებული პრობლე- 
მების გათვალისწინებით განვითარებადმა ქვეყნებმა შექმნეს ათო- 
ბით ინტეგრაციული დაჯგუფებები, თუმცა, საერთო ბაზრის შე- 

ქმნაში ვერცერთმა მათგანმა ვერ მიაღწია წარმატებას. კრიზისე- 
ბის პერიოდში დამანგრეველ რყევებს მხოლოდ იმ ქვეყნებმა დააღ- 
წიეს თავი, რომლებიც უფრო და უფრო ერთვებოდნენ შრომის 

საერთაშორისო დანაწილებაში, აგრეთვე, იმ ქვეყნების ნაწილმა, 
რომლებიც მეტისმეტად არ ზღუდავდნენ მასში ჩართვას და წინ- 

დახედულ ფულად პოლიტიკას ეწეოდნენ. 
განვითარებადი ქვეყნების ეკონომიკური ზრდის მოდელის მთა- 

ვარი თავისებურებაა სამეურნეო ცხოვრებაში სახელმწიფოს შე- 
დარებით დიდი ხვედრითი წილი ანუ ე.წ. ეტატისტური მოდელი, 
თუმცა 1990-იანი წლების შუა პერიოდიდან დასავლეთ აზიაში 
დაიწყეს მეურნეობის დეეტატიზაცია, კერძო სექტორში კი დიდძა- 
ლი უცხოური ინვესტიციები მოიზიდეს. ამ რეგიონის ქვეყნები 
ამჟამად იმყოფებიან თავიანთი ეკონომიკის ყველაზე ოპტიმა- 
ლური სტრუქტურის ძიების პროცესში. მზარდი ფინანსური სახს- 
რები ხმარდება ეროვნული მეურნეობის არატრადიციული სექ- 
ტორების განვითარებას. 

22. მსოფლიო სამეურნეო კავშირურთიერთობებში აფრიკის სპე- 
ციალიზაცია ჯერ კიდევ აგრარულ-სანედლეულოა. ამ კონტინენ- 
ტის თანამედროვე განვითარებაზე დიდ გავლენას ახდენს აზიის 
რეგიონში მიმდინარე ეკონომიკური ზრდა. აზიის ბაზრებს ჭარ- 
ბად ესაჭიროება ნედლეული, რომლის მნიშვნელოვან ნაწილსაც 
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მას აფრიკა აწვდის. ამჟამად აქ ჩნდება ექსპორტზე ორიენტირე- 
ბული არატრადიციული დარგები (ყვავილების მოყვანა, სამრეწ;ვე- 
ლო ნაწარმის დამზადება საექსპორტო ზონებში; საერთაშორისო 
ტურიზმი).. სამხრეთში ძალას იკრებს რეგიონული ეკონომიკური 

ინტეგრაციის პროცესი. 

23. ბოლო ხანს განვითარებადი ქვეყნები აქტიურად იზიდავენ 

უცხოურ კაპიტალს ეკონომიკის მოწინავე დარგებში, რისთვისაც 

ქმნიან ხელსაყრელ საინვესტიციო გარემოს, საჭირო ინფრასტრუქ- 

ტურას, სპეციალურ ეკონომიკურ ზონებს. განვითარებად სამყარო- 

ში დაბანდებული მთელი უცხოური კაპიტალის თითქმის ნახევარი 
პირდაპირი ინვესტიციებია. ამ მხრივ გამოირჩევა აღმოსავლეთ 
აზიისა და ლათინური ამერიკის რეგიონი, სადაც შედარებით 
უფრო დინამიკური და პერსპექტიული ეკონომიკის მქონე ქვეყნე- 
ბი მდებარეობს. 

24. მექსიკის, თურქეთის და სხვა ქვეყნების გამოცდილება გვი- 
დასტურებს, რომ გულუბრყვილო ილუზიაა აყვავების მოლოდი- 
ნი ბაზრის მთლიანად გათავისუფლების იმედად. ყოველთვის, 

როდესაც კი სუსტად განვითარებული ქვეყანა ეცდება სუბსიდიე- 

ბისა და სატარიფო დაცვის გარეშე გაუწიოს კონკურენცია დასავ- 

ლეთის მძლავრ ეკონომიკას, მისი მარცხი გარდაუვალია. აზიაში 
ეკონომიკური აღმავლობისათვის ის სტრატეგია გამოიყენეს, რო- 

მელზეც დასავლეთმა თქვა უარი – სახელმწიფოს ფართომასშტა- 
ბიანი ჩარევა ეკონომიკური საქმიანობის ყველა დონეზე. სახელმ- 
წიფოს ხელიდან არ გაუშვია ეკონომიკური მმართველობის სადავ- 
ეები. იგი მაღალი ბაჟითა და ტექნიკური მოთხოვნებით ბლოკავს 
საქონლის იმპორტს იმ დარგებში, სადაც ადგილობრივი ფირმე- 
ბი სუსტია და ამით უმკლავდება საერთაშორისო კონკურენციას. 
ამის საპირისპიროდ, ყოველი ღონისძიებით ცდილობს ექსპორტის 
სტიმულირებას და ამ სტრატეგიის მნიშვნელოვან ელემენტად 
გაცვლითი კურსის მანიპულირებას მიმართავს. 

25. მსოფლიო ეკონომიკის გლობალიზაცია არ ემორჩილება 
რომელიმე ერთ, უნივერსალურ პრინციპს. თუ ეკონომიკური აღ- 

მავლობის ადრინდელი ცენტრები კვლავ მოუწოდებენ სახელმწი- 
ფოს ჩაურევლობისაკენ და საბაზრო მექანიზმების მოქმედების 
სფეროს გაფართოებისკენ, ეკონომიკური ზრდით დღეს გამორჩეუ- 

ლი ქვეყნები სწორედ ამის საპირისპიროს აკეთებენ და თავიანთ 
მოქმედებას სრულიად უშიშრად უწოდებენ ცენტრალიზებულ 
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ეკონომიკურ დაგეგმვას. აზიაში განხორციელებული დაგეგმვის 
წარმატებები ნათლად ადასტურებს ამას. მაგრამ აზიურ სასწაულს 
მეორე მხარეც აქვს. ეს ბუმი გრძელდება კორუფციის, პოლი– 

ტიკური რეპრესიების, გარემოს დაუნდობლობის და უუფლებო 
სამუშაო ძალის ექსპლოატაციის ფონზე. 

26. მსოფლიო მეურნეობაში საქართველოს ინტეგრირების ძირი- 

თადი მიმართულებაა საგარეო-ეკონომიკური ურთიერთობების 
გაძლიერება განვითარებულ ქვეყნებთან. ინტეგრაციულ პროცე- 

სებში მონაწილეობის დონე შეგვიძლია შევაფასოთ ქვეყნის საგარ- 
ეო-ეკონომიკური ურთიერთობების და უცხოური ინვესტიციების 
გამოყენების ძირითადი მაჩვენებლებით. 

27. 2004 წელს საქართველოს ძირითადი სავაჭრო პარტნიორები 
იყვნენ რუსეთი თურქეთი, გაერთიანებული სამეფო, აზერბაიჯანი. 
ქართული ექსპორტის ძირითადი ბაზრებია თურქეთი, რუსეთი, 

თურქმენეთი, სომხეთი, გაერთიანებული სამეფო და აზერბაიჯანი. 
2004 წელს საქართველოს საგარეო სავაჭრო ბალანსმა -1,2 მლრდ 
დოლარამდე შეადგინა. 

საქართველოში უცხოური ინვესტიციების მოსაზიდად ჯერ 

კიდევ არაა შექმნილი სათანადო ხელსაყრელი გარემო. ქვეყნის 
საინვესტიციო ბაზარზე შექმნილი არასახარბიელო ვითარების მი- 
ზეზი აქ არსებული გაუსაძლისი საინვესტიციო კლიმატია. ამის 
შედეგიცაა ის, რომ საინვესტიციო ბაზრიდან ფაქტობრივად გაქრ- 

ნენ ავსტრალია, დიდი ბრიტანეთი, კანადა, ნიდერლანდი (თუმ- 

ცა, 2002 წელს მისი აქტივობა კვლავ განახლდა), საბერძნეთი, სა- 
ფრანგეთი, შვეიცარია და ჩინეთი. 

28. სატრანზიტო ფუნქცია საქართველოს ერთ-ერთი უმთავრე- 
სი კონკურენტუნარიანი უპირატესობაა, რომელმაც გლობალი- 
ზაციის ეპოქაში ბუნებრივ-კლიმატურ პირობებთან, ინტელექტუა- 
ლურ რესურსებთან და სხვა ფაქტორებთან ერთად ქვეყნის მდგრა- 

დი განვითარება უნდა უზრუნველყოს. ამ ფუნქციის გაძლიერება 

გლობალიზაციის პროცესებში საქართველოს ჩართვის მნიშვნელო- 
ვანი ფაქტორია. 

საქართველოს ბუნებრივი სატრანზიტო ფუნქციის, როგორც 

მსოფლიო მეურნეობაში ქვეყნის ინტეგრირების წამყვანი ფაქ- 

ტორის განმტკიცების მიზნით საჭიროა მთელი რიგი ღონისძიე- 

ბების გატარება, როგორც ეროვნულ, ისე საერთაშორისო დონ- 

ეზე. კერძოდ: უნდა შემუშავდეს საქართველოს სატრანზიტო ინ- 
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ფრასტრუქტურის სრულყოფის ერთიანი კონცეფცია; შეიქმნას 
სატრანსპორტო ინფრასტრუქტურის მართვის ერთიანი სისტემა; 

შეიქმნას სატრანსპორტო მაგისტრალის მონაცემთა ყველასთვის 

ხელმისაწვდომი საინფორმაციო ბაზა და სხვა. 

29. მსოფლიო ეკონომიკურ სისტემაში ჩვენი ქვეყნის სრულფა- 

სოვნად ინტეგრირების მიზნით აუცილებელია მისი სამეურნეო 

სისტემის განახლება, საბაზრო პრინციპებზე დამყარებული ურთ- 

იერთობების განვითარება და მათი ჰარმონიზება საერთაშორისო 
სტანდარტებთან. ამ მხრივ საგრძნობი შედეგებია მიღწეული საერ- 

თაშორისო ეკონომიკურ და საფინანსო ორგანიზაციებთან მჭიდრო 
და აქტიური თანამშრომლობით. 

2003 წლის დასაწყისისათვის სსფ-ის მიერ საქართველოსთვის 
გაწეული დახმარებისა და მიმდინარე პროექტების საერთო მოც- 
ულობამ დაახლოებით 466 მლნ. დოლარი შეადგინა. ქვეყანაში 
უკვე დასრულებულია მსოფლიო ბანკის 11 პროექტი. საქართვე- 

ლო აქტიურად თანამშრომლობს, აგრეთვე, ევრობანკთან, საერ- 

თაშორისო საფინანსო კორპორაციასთან, შავი ზღვის ვაჭრობისა 

და განვითარების ბანკთან, გაეროს განვითარების პროგრამასთან, 

ჯანდაცვის მსოფლიო ორგანიზაციასთან, ევროკავშირთან, ვმო- 
სთან და ა.შ. ეს დიდად უწყობს ხელს ქვეყნის ეკონომიკურ აღმავ- 
ლობას, მისი საექსპორტო პოტენციალის სრულად გამოყენებას და 
საერთაშორისო ეკონომიკურ სისტემაში საქართველოს სრულფა- 

სოვნად ინტეგრირებას. 

30. თანამედროვე მსოფლიოში მოვლენათა განვითარების სისწ- 
რაფისა და არაპროგნოზირებადობის ფონზე ტრადიციული სტრა- 
ტეგია და მარტივი ფრაგმენტული გადაწყვეტილებები განვითარე- 
ბის პრობლემებს ვერ გადაწყვეტს. ქვეყანაში სოციალურ-ეკო- 
ნომიკური წონასწორობის მიღწევის მიზნით აუცილებელია 

არაორდინალური მიდგომების გამოყენება და თამამად აქცენტის 
აღება სწრაფი გარღვევის სტრატეგიაზე. 

სწ რაფი გარღვევის სტრატეგიის გამოყენების აუცილებლობას 

განაპირობებს შიგა (ქვეყანაში არსებული საერთო მდგომარეო- 
ბა, მშპ-ის სტრუქტურა ცხოვრების დაბალი დონე) და გარე 
(ევროკავშირში შესვლის კრიტერიუმები) ფაქტორები. 

31, ევროკავშირში გაერთიანების სტრატეგიული მიზნიდან გა- 
მომდინარე საქართველოს სერიოზული ძალისხმევა დასჭირდება, 

რათა შეძლოს ამისათვის დაწესებული ე.წ. „კოპენჰაგენის კრიტე- 
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რიუმების“ დაკმაყოფილება. მეტი წილი მაჩვენებლებით იგი შორს 
დგას „კრიტერიუმებით“ მოთხოვნილი სიდიდეებისაგან. ეს გან- 

საკუთრებით ეხება მოსახლეობის ერთ სულზე გაანგარიშებულ 
მშპ-ს, მასში ინვესტიციების ხვედრით წილს, ბიუჯეტის დეფი- 
ციტს, საგარეო ვაჭრობას, მათ შორის ევროკავშირთან, 

ანალიზი გვიჩვენებს, რომ საერთაშორისო სტანდარტების მი- 

ხედვით, საქართველო 1990 წლისათვის საშულოდ განვითარებუ- 
ლი ინდუსტრიულ-აგრარული ქვეყანა იყო. ეს იმას ნიშნავს, რომ 

ქვეყანას გააჩნია განვითარების პოტენციალი. 
32. სწრაფი გარღვევის სტრატეგიამ უნდა მოიცვას ეკონო- 

მიკური ზონების ამოქმედება, მდგრადი და უსაფრთხო განვითა- 
რების პროგრამის შედგენა-განხორციელება, პოლიტიკური და 
ეკონომიკური სტაბილიზაცია, ცხოვრების მაღალი დონის მიღწე- 
ვა, დემოგრაფიული მდგომარეობის გაჯანსაღება და ა.შ. ამასთან, 
უსაფრთხო და მდგრადი განვითარების საყრდენად უნდა მივიჩ- 
ნიოთ სოციალურ-ეკონომიკური წონასწორობის უზრუნველყოფა, 

ანუ სოციუმსა და ეკონომიკას შორის ისეთი თანაფარდობის ჩა- 
მოყალიბება, რომელიც დასავლურსა და აღმოსავლურ ცივილი- 

ზაციებში არსებულ მიღწევებსა და პროგრესულ იდეებს ემყარე- 
ბა – აქ იგულისხმება სოციო-კულტურული ღირებულებების გან- 
მტკიცება-განვითარება, ადამიანის უფლებათა დაცვა – სიტყვის 
თავისუფლებასთან ერთად მოქმედების თავისუფლების დამკვი- 
დრება, ინტელექტუალური თუ ფიზიკური საქმიანობის განხორ- 

ციელებისათვის ხელსაყრელი გარემოს შექმნა-გაუმჯობესება, სახ- 
ელმწიფოს ეკონომიკური საქმიანობის დინამიკურობა შემოსავ- 
ლების გადანაწილებაში. 

სწრაფი გარღვევის სტრატეგიის ფუძემდებლურ პრინციპებად 

უნდა განვიხილოთ: ა) განვითარების მიღწეული დონის, უპირვე- 
ლესად ინტელექტუალური პოტენციალის, ცოდნის, როგორც ბა- 
ზისური რესურსის გამოყენება; ბ) გეოპოლიტიკური და გეოეკო- 

ნომიკური მდგომარეობის გამოყენება; გ) ტოლერანტიზმის, ცივ- 
ილიზაციებთან ურთიერთობისა და თანაარსებობის (საქართველო- 
ში არასოდეს ყოფილა კანიბალობა,ანტისემიტიზმი, ინკვიზიცია, 

შოვინიზმი...) როგორც ისტორიულად დამკვიდრებული ცხოვრე- 

ბის წესისა და გამოცდილების გამოყენება; დ) ჩამოყალიბებული 

საერთა შორისო კავშირების და მეზობელ სახელწიფოებთან კე- 

თილმეზობლური ურთიერთობების გაღრმავება; ე) სწრაფვა ნა- 
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ციონალური თანხმობისაკენ – პოლიტიკური. დაძაბულობის შე- 
სუსტება, სოციალურ- ეკონომივური“ წონასწორობის. მიღწევა, 

ქვეყნის ტერიტორიული მთლიანობის აღდგენა.. 
სტრატეგიული მიზნის მისაღწევად მნიშვნელოვანი საშუალე- 

ბაა ობიექტურ მონაცემთა ბაზაზე შემუშავებული ქვეყნის ეკო- 

ნომიკური და სოციალური. განვითარების ინდიკატური გეგმის, 

როგორც მექანიზმის გამოყენება. | 

33. ყველაზე ზოგადად ქვეყნის მდგრადი განვითარების გამო- 
ხატულებად შეგვიძლია მივიჩნიოთ ეროვნული მეურნეობის „ზო- 

მიერი“ განვითარება, ანუ განვითარების პროცესის მოქცევის უზ- 

რუნველყოფა მატებისა და კლების დასაშვები საზღვრებით შემო- 
ფარგლულ ჩარჩოში. ამაზე გავლენას ახდენს ხელშემშლელი და 
ხელშემწყობი ფაქტორების მთელი კომპლექსი. მსოფლიო“ მასშ- 
ტაბის ხელშემშლელი ფაქტორებიდან მთავარია გლობალიზაცი- 

ის შედეგების ბოლომდე შეუცნობლობა, მსოფლიო მასშტაბით 

ინტერესების დაუბალანსებლობა, ეკონომიკური, კულტურული და 

ტექნოლოგიური განსხვავებულობა, ხოლო ხელშემწყობი ფაე- 
ტორებიდან – მეცნიერულ-ტექნოლოგიური მიღწევების სწრაფად 
გავრცელება, მტპ-ის გადაქცევა განვითარების მთავარ ფაქტორად. 

საქართველოს უსაფრთხო და მდგრადი განვითარების ხელ- 

შემშლელი სპეციფიკური ფაქტორებია მირითადად: ცხოვრების 

დაბალი დონე და ბაზრის მცირე მოცულობა, ეკონომიკის სტრუქ- 
ტურული დისპროპორციები, ინტელექტუალური პოტენციალის 

არაეფექტიანად გამოყენება, კლანური, მაფიოზური და კრიმი- 
ნალური ჯგუფების ანტისახელმწიფოებრივი საქმიანობა, სეპა- 

რატისტული მოძრაობები და ა.შ. რაც შეეხება განვითარების ხე- 
ლშემწყობ შიდა ფაქტორებს, მათგან მთავარია ქართველი ერის 

ინტელექტუალური, კულტურული და ცივილიზაციური პოტენ- 
ციალი და მისი გეოსტრატეგიული რესურსები, აგრეთვე, მეურ- 
ნეობის თითქმის ყველა დარგში ჯერ კიდევ შემორჩენილი სიმ- 

ძლავრეები. 
34, საქართველოს უსაფრთხო და'მდგრადი განვითარების ძირი- 

თადი პირობებია: ა) მოსახლეობის ერთ სულზე მოსული მშპ ნაკ- 
ლები არ უნდა იყოს 8-10 ათას დოლარზე; ბ) სახელმწიფო ბიუჯე- 
ტის დეფიციტი არ უნდა აჭარბებდეს მშპ-ის 3-5%-ს; გ) სახელმ- 
წიფო ვალი არ უნდა აღემატებოდეს მშპ-ის 60%-ს; დ) საგარეო 
ვალის მომსახურებაზე გაწეული ხარჯები არ. უნდა იყოს წლი- 
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ური საექსპორტო შემოსავლების 20%-ჭზე მეტი და ა.შ. ეს და სხვა 
პირობები საგრძნობლადაა დარღვეული. ეს იმ დასკვნის გამოტა- 

ნის უფლებას გვაძლევს, რომ ქვეყანას დაკარგული აქვს გაფართოე- 
ბული ნორმალური კვლავწარმოებისა და თვითგანვითარების უნა- 
რი, რაც თვით სახელმწიფოებრიობას უქმნის რეალურ საფრთხეს. 

ეკონომიკური უსაფრთხოების უზრუნველსაყოფად საჭიროა: 
მოსახლეობის სოციალური დიფერენციაციისა და სიღატაკის გა- 
დაუდებლად აღმოფხვრა, ინსტიტუციური მოწყობის დაჩქარება 
და წესრიგის დამყარება, ეკონომიკის სტრუქტურის სრულყოფა, 
რეგიონების სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების მკვეთრი 
უთანაბრობის დაძლევა და საზოგადოებისა და სამეურნეო საქმი- 
ანობის კრიმინალიზაციის აღკვეთა. ყოველივე ამას საფუძვლად 
უნდა დაედოს საქართველოს ეკონომიკური უსაფრთხოების სტრა- 
ტეგია. აუცილებელია მდგრადი და უსაფრთხო განვითარების 

გრძელვადიანი პროგრამის როგორც მომავალში სახელმწიფოს 
სტრატეგიისა და პოლიტიკის განმსაზღვრელი დოკუმენტის შემუ- 
შავება და განხორციელება. 

გლობალიზაციის პირობებში მკვეთრად მატულობს უსაფრთხო 
და მდგრადი განვითარებისა და ბიზნესის ურთიერთგანპირობებუ- 
ლობა, განსაკუთრებით – მცირე და ჩამორჩენილი ქვეყნებისთვის. 

ამიტომ საქართველოში აცილებელია იმის კარგად გაცნობიერება, 

რომ ბიზნესის განვითარება მისი უსაფრთხოების უმნიშვნელოვა- 

ნესი საწინდარია, ხოლო ბიზნესი, თავის მხრივ, ვერ განვითარდება 
ეროვნული უსაფრთხოების უზრუნველყოფის გარეშე. 

35. ჩვენში დამკვიდრებული ეკონომიკური დიქტატურა არ იძ- 
ლევა თავისუფალი ეკონომიკური საქმიანობის განხორციელების 
საშუალებას. ისეთი სოციალურ-ეკონომიკური სინამდვილე, როცა 
მოსახლეობის უდიდესი ნაწილი მოწყვეტილია საკუთრების მფლო- 

ბელობას მუდმივად ქმნის ქვეყანაში დაძაბულობას და რევოლუცი- 
ური გამოსვლების საფრთხეს. ამიტომ, უსაფრთხოებისა და მდგრა- 
დობის პრობლემებზე საუბარი უფრო უპრიანია ქვეყანაში სო- 
ციალურ-ეკონომიკური წონასწორობის უზრუნველყოფის პრობ- 

ლემის ფარგლებში. აუცილებელია სოციუმსა და ეკონომიკას შო- 

რის ისეთი თანაფარდობის არსებობა, როდესაც ისინი განსაზღ- 
ვრავენ ერთბანეთს, ხელს უწყობენ სახელმწიფოს ჰარმონიულად 

განვითარებას, მისი ევოლუციური სახის ფორმირებას და ქვეყანა- 

ში ადამიანური ეკონომიკის (სტიქიურად რეგულირებადი და ბიუ- 
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როკრატიული წესით მოქმედ სისტემის ალტერნატივის) ჩამოყა–- 

ლიბებას. 

ცხადია, ნამდვილი ადამიანური ეკონომიკის შექმნა მოკლე 

დროში ვერ მოხერხდება, მაგრამ იგი ორიენტირად უნდა მივიჩ- 

ნიოთ და ასე დავაღწიოთ თავი, როგორც კაპიტალიზმის, ისე სო- 

ციალიზმის მანკიერებებს პროგრესისა და ჰუმანიზაციის გზაზე. 

36. ქვეყნის სოციალურ-ეკონომიკური განვითარების ის რეა- 

ლური მოდელი, რომელიც საქართველოს თავისებურებების შესა- 

ბამისი იქნება, უნდა ითვალისწინებდეს და ასახავდეს როგორც 
დასავლურ, ისე აღმოსავლურ ცივილიზაციებში არსებულ მიღწ- 

ევებსა და პროგრესულ იდეებს. 
თავისი პოტენციალით საქართველო შეძლებს გამორჩეული ად- 

გილი დაიმკვიდროს მსოფლიო თანამეგობრობაში. იგი უნდა წარ- 
მოვიდგინოთ როგორც ევროპის კავშირში გაერთიანებული, ამ 

კავშირის თანასწორუფლებიანი და ღირსეული წევრი ქვეყანა, 

რაც მდგრადი და უსაფრთხო განვითარების პირობებს შეუქმნის 

მას. ჩამოყალიბდება სოციალურ-ეკონომიკური წონასწორობა, 
როგორც ქვეყნის ევოლუციური განვითარების მტკიცე გარანტი. 

ევროკავშირთან დაკავშირებით ერთი რამ ხაზგასმით უნდა 
შევნიშნოთ, რომ იგი არ უნდა იქცეს ახალ საბჭოთა კავშირად ან 

რაიმე მის მსგავს სტრუქტურად. ასეთ შემთხვევაში საჭიროა ადე- 
ქვატური რეაქცია, ისეთი, როგორც ჰქონდათ ევროპის ქვეყნებს 

(საფრანგეთი, ჰოლანდია), რომლებმაც სახალხო რეფერენდუმზე 
ჩააგდეს ევროკონსტიტუციის შემოთავაზებული პროექტი. 

როგორც არაერთხელ აღვნიშნეთ, საქართველოს გააჩნია სა- 
თანადო საბაზო რესურსები, რათა თანამედროვე გლობალიზაცი- 
ის პირობებში მონახოს თავისი ისტორიული ადგილი და შეასრუ- 
ლოს რეგიონში ლიდერის როლი, როგორც ძლიერ კულტურულ 

ტრადიციებზე დაფუძნებულმა და გლობალიზაციის პოზიტივე- 
ბზე ორიენტირებულმა ქვეყანამ. იმ თვალსაზრისით, თუ რა მოაქვს 

თავსმოხვეულ გლობალიზაციას (კორპორაციულ ნიველირებას), 

მასთან დამოკიდებულებაში ქვეყანას უნდა გააჩნდეს გამოკვე- 
თილი, ერთმნიშვნელოვანი ანტიგლობალისტური სახელმწიფოებ- 
რივი კურსი. 
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LსIL31CIML 

VICX0IM9 #3 2L2IM38 I001#M0006VIM8IIX I201I6CC00, I20028/161IM1M IM X6L- 

უ681M4M LI0627IM321LM14, V3VVI6LIM9 MC0Cი06ICIM40 092381949 (IX062ის90M 5M0110- 

MMMI4 IM 00/IM4 8 IICM IIIIX, იიიბი6იCIIIM9 3LI2VCIIVMII 3M0LI0CMIMV6CMIMX C0I0308 

14 მ)10#MI1IC608 II Cნმ/29CMიისგXIII0I0 003014144 62LII40LLმI0ხ#MMხIX X039ICI8 M 

II60CI16MIM>პ 083811IM9 I 0V3M1M 8 MX C0CIმ80, 02CCM01906LIM9 5#0ILICMIMV6CMIMX 

CIი02216IMM M M0)1616M CIი2II იმ11MIMM# MIX IIMMI108 M0X6C6LM 32X7910"IIM1%: 

1. CIM0II6IVM%9 « IIM068/M32IIVM LI600MIV000 LM, 66 80C0M9XM6 II00MC- 

X01MX 023141006 023L0. 

8 06LI6M II06ნ27/IM(32IVI% 006,1CI2 81961 C060)1 I60MმI(6LX#0LIM L00LI6CC 

VCI4I16ILIM9M ც32M(M098#M9MV98 M# 832MM03281I4CIIM0CIM# M6XMV CI02IმM)14 M# 

096ILM012MM, 0230VIII8101LM41 936IM08ხIM, I600III00Mმ/6LL6IM, 3X0110MI4M6CMXMM, 

I10IIMIMV6CMMM, I1CMX0#00ILI49ყ6CMMM ნელხნ6ის! M# II0გი028)6IILსIM L2 თ00MM- 

ხ0008მ.VM#6 XVIIხIVXCII0-LMIIMIIMM3082LIII0CM II6IV0CIII0CIM M I28092LM0L20ხL0M 

CI4CI6MLხI 06IVIIIM6082LIIM9. 

5M0I0MM90CMVI0 წI062MMVM33I)სV0 M0XIM0 0070661MX16 #2 I0016M26MნIM 

8 M2CIIIგ2გ66 MM0C080L0 X039MCXსხი II00II6CC, 20CIX09LI0 VCM0MM8210LIILI4M 

832I4M0)1614C1816 M# 832I4M03801I4CIIM0CX% ILI2L0I401I21ხILIხIX X0391IC18. 

I 80LLხIMM# ILI2ი6286LII1XIMM 023809 L020C62/M32LV0MIM010 9I901I6CCმ 

99IMIXII0IC9: M6XIVII20071VILგ9ი 100100719; M6X0VI200MხLCხI6 თIMI2LIC08LMIტ 

00608LLMIM M M6Xს/LL200,1106 2814XCIIIMIC 00-მVI10008 990M3380,1CI8მ. 

II0ოC CმMსIM 06LLIM 0009X0CI2M M0XIMVI0 8I06MIM+სხ X2XM6C II0M23676)M 

#3M606MM9 II06მXI433LIMM, X2M +CMIMIხI 00CI2 M6Xა/M9M200,7II40M I100I08IIM, 

I09MMხI6 ML0CI029IMხI6 #086CIMIIMM M M6XIVVIM2ი001VხI6 0I60მILIMIM C 

IICIIILIხIMI 6VM82L2MM. 

2. IILIMI. 328I/MM2101 36//ILI6ტ6 MCCI0 8 090MCX009MIII6M 8 C080CM6LIILIC0M 

MMდ66 ILI068#7M32II#0ILI0M 0M001I6CC6. CI0216LMIM C00MX ,16MCX8MIM 0I9M 

000619101 L2 0CI08მ1IMM LLI2M6IX2790I10L0 0IM614I ისI90M08, 82 X2MXX6 C 

Vყ6X0CM 060CX06IIM9 X#0ILMV0C6I3IIIM M V”IVნი9X6MM9M9 C0XI0CVIIMIMყ6CX82 8 

M#M90080M M8CIIIIმ66. 

C ი090906LIMCM C6I# I1IIM 83 MM906 IM2CI2X0 806MM თ:00MMდნ0წ808II49 
LI068/ნხIL0L0 16XI9MI0)0I496C#010 M00CI9629CX88 #X82# M2160M2IMხI0# 0C00ჩL! 

9M00M3800C188. XII0ნ29 88IIM0L20ხI29#9 +6XILI0CI0IIMMV6CMXმ2# CMCI6C6Mმ2 60/LIII6 

96 M0X6X 582M0C1I0916/ხXM0 CVIII6CCIს80სმ1ს M# M30MMღ00მIILI0 0230/#82XხC9. 

M.გXCI06 CI66C6M90CILIM6C X 310MV 60CC00%LI0 ი90/480MMX X M6Lი2,IმLIMIV # C2M0- 

ი23იVII6ILIMIC. ნ0966 100, ი0016M2CMLხI6 8 L2IIM0I2MხIMხIX CMCI6M2X ულრ- 

II6CCLხI 1IM#MXIVI0CIC9 I43M6II6)IIMMIIMM 8 LI06მხI0IM CI1CICMსI. I X0ოC62%IILIC, LIმ- 

ILIMI0II2/ხIIMI6 M 1I0M2/16IIხI6 ILMIMIIხI #IM6I01 CIMIX901IM3M0089მL1ILV/I0 IMII2MIICV. 
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M6#66 09238M1I6IM C102მLL2M 001066V6IC9 0L00MII28 ICM0IIIხ 8 0C80CIIVIM 

M ი2CწI00C108216LIMIM II08ხ(X, 20 CდთC6%IM8LIIნIX I0CM00MCLIVIM ICXIIIMIM IM I6CXLL0- 

M0”MM, ი00C0I10სM6 «201900, 0CVIII6CIსIICLIIIII CV იIILL6IX MI+LV0809IIM0IIIIნ6IX I00L- 

ნ828MM M# 0906M1I0ჰ. I1061CI8ჩ9961C9 LI6I/CC006ჩ83LIხIM C03მLI46 32 C96I I16X- 

80M0”M906CV0M L8მ3Iი06LXხ) I1062/ხM0L0 I6XLI0I0III96CX0L0 დიLIIIმ, Cი60CIჩე 

II3 «010090010 6LIM 6ნხI M8ი028/16LჩხI ყMგ თIMIL2IICM0C00მ1IM6 VM232XL(ნIX IL00LI- 

ხ2MM M 009006M108 18 ი008L%ILI6IIV8 16XII0C"I0”LIMIყ6CXიIL0 V008I%9 01C12!0LLIX 

8 370M 0II10IIICLIMIM CI0მ2L. 

3. 8 IMIგC101ILLL66 806M9% I 0XV3M8 IMLICLLმ X6XLI0I10IIMMV6CM0M II6328I4CVM0C- 

IM M# 66 3+0LC0CMMVM6CMX0C 020381116 VX6 328ICM1 01 383003მ 06ი0V.1082LV% 14 

16XIMIIMM# M3 CIი0მII M# IIIIL, 8MMIVI0IIIMX MIM0080MV ჩნხIIIMXV Cც0CM VCII0სMM9. 

II3-32 1I6X8010IMV906CM0M 0I1CI20I/0CIM C10გI2 80 806 0მCIVIIIMX Mმ2CIIII262X 

X609MI 0M0:თდ6061IIILIM2XხIIხI6 9MმVVყII0-ICXIMIIMIV6CMM6 VნხIIXV. 116CM0109 Lმ 

„310, 8 CI092M6 I10M%8მ 6LII6 C0X08L9I01C1 I6XII0I10C#496CMM6 L06III0CI ხLIIC ,0IIIL 

-00CI8 M# 0039MIM%#. I1I60806 - 310 LIIM00MIMM M MM9M0L006ი0მ23L6IM 18VVII0-IC6X- 

LIVMV6CMIMM 38II2C, «0100ხIM M0X61 I10II0XMX6ნ 0C908ა)V 9.00MIV6009II1M10 ი/212 

Mგიედმე816LIIM 000L0 16XII0I0IMM6CM0L0 C90C06მ. M020CM6 1010, CLILC 0IIILI0M 

იიზეი0CხL1IMX0CIM I6XI0M/0L4ყ0CM010 I00M0LIL8მ 988VIIILIC9 0CVIII6CI90I6LMLIხI6 8 

II0CM6ILIM6 L06! M 00080,MM616 1IხLILI6 10 MII0C4M IIგ062876LIIIMM LI2VMIIხ16 

14CCII6I08091IM9 M 0230260IM#M, «0X00ხI6 M0XII0 C9IIმXხ I0II0C0CIII6IILLნIMM. 

4. X000II0 M336CIIMგ 66CI160C06MXIM8M0C+ხ LIმVMII0-I6XLI0II0ILII96CMX0M 

CI08I104# “მიოIვ990ი" IM96ი008. LIC06X0MVM C0CMCM% ,0VIMX L00IX0I08, C0- 

ნM6IIM0082M9MნIX 882 C102164I0 0I1606X6IIM9. IMIM6LIILI0C I2MM6 CI02+CLIMM 

0606C06ყMVII) VCI6XM II080ML0VCI0CI429161L16IM I ,/9VIIMIM C102მILL2M. 3I86M06LLI2MM 

I02106.9MხIX CI62მ16LIMM 98IL9101ICMI: 82) 00M6IIV2LV49 II2 I6X9M01I0LMV96CM%IM წ00- 

0LხI8; 6) CMCI6Mმ 1IმV9IMI0-16XI40#0IVMM0CXIIX 1CIM40CM716100; 8) მ«IM8M9M29 (0CV- 

ა20C1869M29 VI00.1606XM%2 C6XII0CI0CILIM9ყ6C%#0L0 ი 000MI0მ; L) 0CVILL6CIხI6LIIVIC 

+16X90I0IVV6CM0L0 იიხ0ნ0ხI!სგ2 8 16CI0M II20III60C1I06 M C010V,IIIMV6CI86C C 

80VIMMV9 CI902I92MV. 

5. 8 820109166 806Mი L00MCX0,MI I13M6L6LIM9 MX00CდVVVიმIVIV 3«0L0- 

MIMV6CXIIX I02I9MLI 8 063VხIმX6 II606MCIILI0L0 I601109LMIIMVყ6CM%0+0 C0C10MIIM9 

M იტიზ”იVიIM0C0CI0IMM I029C9ხ2IM0M0/)ხLMნIX CI0CVMIV0. II0C1I109XIL0 M6CLIIXLC0- 

IIII46C9I „0მგ8IMVILVXI LI6 C08IIმ,12I01 C IIმIII10L2#6II6IMIM (L0CVI020CIX06IILLხIMIM). 

LIგ0#0IმIს9ხI6 X0391CI882 02316961ILI II2 82CIM, მ 31M 92CIM LI0680მLIICLხI 

8 386Lხ9 იი3L1ხIX II0ნმ0LხILხIX 80CI0043800V16)1ხILLხIX IIMM9MI08 (#60). 

L10IMIIIV6CXIMC IM 5«+0LI0CMLMIV6CMI46 CI0VMIV90LI MMი2 8 X00LI6 01IIIMI9.2101C# 

ე06VL 01 მ იXმ, 970 I 0M9961 0C06ა)/(C 0M0CმCLV C00LI6CCI)' #08010 03CII0#0XC6CLI4# 

CIMI 8 MIM0080M X039VCI186. 

6. LI I89M0M I006)6M0M L8III6M 2010XM 98XI96ICM 600ხნ2 MC6XI/ს/ CIII2MM 
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06X6,1IMLCIIII8,, C03,12LIM9 ძატი60მ1IMM M «X0IIდტიბიმLIMM, C 00II01 C7000(1(LI, 

#M ი923:ს6,1ML661IM#, #0L+!0)XIMMX10ი M 08მ30VVIII6LIIIM, C 1I1XVI0CM, 910 იი0980797961CMI 

8 86CხMე იე3/MVILხIX ქ10CXMმX. CI9ყ68I0112 ICILI16IILLM9, 9I0 0CI408II!ჩნI6 ”00+#- 

80006VI4იM 803LMM%2101 ILIC6 I0IხM0 M6XIV CII020IIმMM, IM0 002X6 M6XI0V L202VIIIIM- 

008M0MM CIნმVM C 06II6M M0I1I6/1ხ10 2X0110MMV6CMX010 0238MIM9. ნ0LI0CII2Mხ- 

LLI6 MIII6L0მLIII40MIხI6 06X6,MII6CLI49, MII))1)910LIIMM6C9 II0090/16LIMCM 3M010MM- 

V6CM01 IIX06291M4331IIMM IM M02M 6ხI 66 C0060608მ3I1ხIM I00M6XVIX0CVყIIნIM 312VI0M, 

თდ00MM0CVI0IC8 7 1I6/9/X 38LIIMIნI 00ML0ინ0,190ხIX 8 MIM00301M 34X01I0CMI4#6 M81C- 

ი0C08. 

7. ნ6II101)1გMხMმ%9 IMII6LიმLIM9 CIმმ2 32M01I0M60M0C1610 023841149 C0006C- 

M6IILსIX M6XIVL20C00IILხCX 2#0LCMMV66CM%IMX 0XII01I6I1IIMI1. C6 2თდC6MIM8M0CIხ 

მხI02X2061CM 60M6C 0სIC0MIMMM +6MII2MM 00CIმ8 88II ი0 C088ICLIMI0 C 

60MხLIVIICI80CM #6CI1II60Mი0080მLILMIხIX X039MCI8. 8 იმMM0X 060614010 /ნM9MხIX 

3M0L0MIM96CM%IIX C0L721IICLII4I1 M I00108ხ0X I6VIIIM00900M# 6%ICI1060 იმ38ცI/8261C9 

მIIVIXM06I40902/6V29 I00I0ჩ/9. VIIVნIM9VICIC8 C010VIIMV6CI180 M#M M6XIV 

06”)01810ხ11ხIMIM 3#M0L0MMV6CMIMMIM C0I03მMM # 2Iხ9ILIC8მMM. 

C80ი006MCX29M M#M9I6.ემIM9% ო0M3IL2ILI2 8II6IIIIC3X01-I0CMIMყ6CMVM 00M6- 

1400M 99 I 2XV3MM, გ 3«0110MMVM6CMმ9I MIII6LემLIMი8 C LLC V L2C 002CCMმ2+XM- 

82061C9 M2X 07I1LI #43 66 ი0M9M00I41610ჩ. 8M6CX6 C 16M, LმII2 CIიმLII3 8 LM2C108LL(66 

806Mი 062)6890 VVმCIIV6XI 8 #M916-0მIM0LIMხIX I00LI6CCმX, I00I16«მ6MLIX 8 

CLIL, I VV4ტM # ნIICCIL, 1M610IIIVX C80)4 10C6IMMVIII6CI88 M IIC10CIმIIC C 

10ყMM 306IIM9 VI8C60XI6IM9M I 06V3MM# 8 LI068იხL0M ი00C190მMC186. 

8. 8C6 CLი0მLხI! 8C6 CMXIხII66 VV8CX8VI0I 8III9VILIM6 MM008%IX MIII6L0მLIM40II- 

#ხIX 161 90611LIMI1. 2090 I4VI4 I103,110 MM 8C6M II0I16I1C9 Vყ201808216 8 06X-6#- 

IM481I0M M L60602IM4M0M 07900II8CC6 II068913მLII4M. CIII2«0 376Cხ II88Lნ6IM 

#8I9M6I1C9 080I00C 0 10CM, 8 M2MIMX VCI0I0IIIX IM C L2MMM “CI2XVC0M” ნX/ა/I 

0LM4 8II0CV96IIX1 8 II0C60მ7I6I+VI0 3+0L0M1196CMVI0 00” 2LIIM3მLVI09. 6 310M #X0L- 

16MCI6 CI)6VCI 320CI0)4I6 8IIIMIMმ+LIM6 Lმ 310601#969LIVI0 I9066MსV “I2CM1ნ6- 

CIICIIII0IM” MIM “8ხIIIVXCI0I6IIII0CM” IMIII6-0მLIIMM, M0I0029 0C066ML0 0CIი2 8 

0X801)6LIIM9X I 6V3MM C L0CCM6M. 8 იი0CIC8MCI8C CIII 0968M192 ე0იხII+«2 

M2CM90ხC1869MLM0M MII6C-ი9021IMM CI108LI, ყI10 018698261 IMIIC0CMIMM 8MC61MLIII9M 

M# CI0216II/Iც6CMIMM II6)იM L0CCMM 8 310M 9M0900CI0C2IM)CI86. CX6Cე0821696I+0, 

9M0MMIM96CM29 C06Iმ, CI0XIMყMIII29C# 8 CIII, CX0066 ინ6I9MX7CXI9VI0IILI4M 

დვMI0ი II9 II0687M39LCMV. 
9. 8 M606X0XIIILხIM I60M9M0/ L0CVყ920CI8V 0902IMX0114XC9 8ხII1090IMI9MXV IM L6+ი0მ- 

MMIII40LILIVI0 XI9 #6L0 007/ხ. 5310 - იმ30260I%8მ L600:01(II496CMXC011 M# I605#01!0- 

MIMVყ6CMX0M CI0216IM, C096IმIIM6 IIმIIM0IIმ)ხIხIX MI9I6ი0600ს C II0ნი”IM30- 

1LIM6M, 38LLLMIმ MLI6ი6C08 L0CVI20CI8მ2 LI0C069CI80M V9ყმCXIM9% 8 M6XC0)/IL8გ- 

001I4ხIX CIIVMIV02X IM +... 1I 0CV080C280 66061 Iმ C669 IIII216IMხIხIM 8ხ)ნიი 
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0190-2C)6IM, #MVCM, MX0000ი020IVM M CICVMIVC, I0M00III6CIII0C 8MIIICII2CM6ნIX 8 

M6XIVVIM200ILL06 08316/6CLIM6 I0Vმ. 

10. VC709II0 Iი62MMV3ეLVVI0 M0XII0 02CCM0+60Iს M2M 287XVI0II9#0ნIიC 8§იIC- 

IIM#C, I40 8ც60XI(6M Xი926 M60II1MX09M M01000L0 02CII0I10X6Lხ! CI221Lნ! C M0LILC ნIM 

3M01LI0MIMVM6CMIMM 9I01CIILIII2I0CM M 80CIIIL0-I0MMIXIIV6CMMM 8)II91IMCM, 2 L2 

1LIMXICM - 8Cტ6 0CIმ9MჩხILIხ16 CI0მIIხI C 02311)ხIMM# V008ILLIMM ი230)4IM%, 

I1CX00%9 M3 310”0, M0XM0 CV1MIVC, C 0,1L0M C10ე00LIხI, 06 MCX0IIIIIICII C860- 

XV, 8289220II0M, მსმLIII00IMCICM0M (10682/M1M32ILVM, 0CILI0829ILI0CM L2 M0ი0II0032- 

1M8ცII0M II#8ც0IMI0083!II4, მ C IXVI0M C10ჩ00MLI, 06 380/10CM0LVLL0M II062/M- 

33III1M, CCII0C0მLIILI0M IM2 06LIII0Cლ„II IIIICICე0ლC008 M M00ი0C02LIIMM. (I039MIVI08II2#, 

M9MII2MMV96CMმ9 X0C26MI00M9 LI06მ/M32IM0LIL0L0 0V00II6CCგ I00X0IMMI 

MM6LLI0 96:63 0CI)IC,LII010. 

11. 0იცისყგ9 „ითი 0ი06MMVILI6CI8 LI062M382LIMM I0C2MIIMIVCCMM I0MIC82M- 

ს26IC8 60L2IხIMM CI0მL2MM IM MIIMსIM0მMIM. CI260 0230MIMI6 CIნ2L8LI L2- 

X00III MIMILMM2იMხILIხI6 ნხII0,I#L%I. CXI6IM002I6/1/6M0, M6Cიიი86I9IIMV806 ი2CიMხ6C- 

16/6LIIM6 I10IVV6#9LხIX 6I2L (60L2+CI982) C0,160XIMII 8 C66 002CII0CIხ 803LMVL- 

9086LI9M9 M00თ9MMII08 M2 I2ILII0ც0I6LI0M, 06-.40L2)1ხ9M0M M MI7X60II2LLIM0- 

829M6ხI0M V008M99X. II0II9IIM0, ყ1I0 3მLIIMIგ C80MX MILI606008 8 II062/ხII0M 

95M01LICMMM6 უ6II6 VI261C#M CICმLIმM C M«XV08ცნIM 00161I1/ILLM210M IM IIX 211699C9M, 

2 C10IIMII0ც6LM9 MLII606008 ი00MCX0ი9ი1 LI6 +I9M VX 060MX0. II00CIM90C109LM6C 

9M000M M#M66I IმMVI0 CILIV, 910 0M0 იი098XI9MIC1C9 18X6 8 06M0LCIმIII9MX 

იილიI/9M8 LI06მ/IM3მLIMM VM IIM66ი21IM3მLLM +00+08IM. 

12. C6L00.9M9 60I1%VIMLLCI80 CI1ი2IL 106M8ს286IC%ი 38LIIIIIხI C00MLX 5M0%0- 

MIV96CMMX MILII6006008 C MCII0I/ხ3088IMIM6M M6X2IIII3M08 8IC0. 8 31V 00L2IIM- 

32LIMI0 MX II0I10IC6M210I ი60CI6MIM8გ 10600180მ1LCIVV# 0IICM0MMIMIIმ2IIVIM 8 

M6X0V/L800MM00 1001-0986, 803M0XM0CXხ 00086916VM9 MI0-0010001ILMIMX 

100-086L შტ006-080008 II Cილმ886M)M8010 V06IVIIM009M929V9 I00I086ხIX CI0060,, 

0CMIII6CI8II6LLM6 Mეუ3002 #2) +X001080# 00VIVIM#M40M 8 02MM2X 810 M 

C0ICVIIIMყ6CX00. C M6X0M/8200,MხIMI 00C2გILM3211V9MII, 0I106)16IIIII0LIIMIMIM# 

MM#დ00#MVI0 3M01I0CMI496C%VI0 00MMIMM%XV. 8M6C16 C 1CM, IL10 ,10VIMM MMC6I0LILIIM 

C006008X6LIM9M, ყM600IL80 810 #I02MIVV6CMM IICMII0V26CI 803M0XIM0CXI5 

იიიჩიიბიI9Mი 3დCC6LIM9810/ +2M0X6LIL0M LI0IIIVXIIMM. 

13. 8 C190216114M# C102მ8-/((06ი08“ (IIX062/M32L 901 ყ6IM0 II00C6XII026ICM 

38გ60Xმ 0 თC010.MM06002IMMXI M VM«ნ06წ1ი6LIVIII IX 06III0IL8II6IIნIX 3+01(0M14V6CMIIX 

ნჯიM08ც. M6X:9აV/ VMმ2CIIMIIIX8MII MI I6IდიIIM0CILხ6IX IიVIIM0090% 010CX606LIL0 

VCIისVმII9I0IC9 I00I080-340L0MVყ6CMMC 0102IIMყ6LIIMI9, 2 838MCL I100MCX0IMMX 

VI #M0)I4M«მIII9 82#0L08 # 50VIMყX ნგიხბიიც ი0 01L0LI68MI0 « +061I16IMMM 

CIნმ8M2M. 32XIსხIM დ2გ7000M CI2908MIC9 1მ2MX6 II606X0/ 01 3280682LI1# 

ოი0880CX0MCXჩმ L2)I CI26ხIMM# 02011602MV0 « M0MMV0C6VIM0CMV I201C60CI8)/ 

341



C LIMIMM I VCI4ICLII16 332MM0328I4CMM0CIM# CV)ხ89MხIX Iმ20196ი009. 

14. 8 C0806M61IILI0M MM6000M 2«0LI0MI4M6 III I69MC90სI0 00308M0826IC# VIM- 

Mმ„სIხII 00066C ძ:00MMი0ს3მLIIM#9 102IC2IV2LIIMVყ6CM0M 5401I0MM%M, 

X010ი089 იიივსის2 0676)II4LII+ხ 3+010MIM96CMI4M II0CICIILII402I CIII/ს M# LC. 

IVI23ILC0M 1101M%91ILI0M I9MI6იCI182 ს II0629M3მIIMIM 5IIMX ,1სVX II6II00C8 8 +10M, 

V10 C6(0/LL9 01II4 MI 0010X 00 CI26MIM3210008 MMCმ IM 0M232711Cხ IსI2M60766C 

M09IV/06LM10C090006L1I6IMM) 14 10I486M%210)1ხ14ხIMM ,LI9I #IMI86C100093 06LI40LI2MIMI. 

15. 0იილისბენინIხხI(M I6MI02IMI6I X IL00MCX009IIVM ც II'Iინგ7ხIVM0# 

3M010MMM#6 M00LI0CC2M M 186029 C06C136LMI89 V03MLIM9% 18101 X2LIL2,6 

068)ჩხLIXVI0 003M0XI40CIხ 119 66 Iნ6სიეLI6CIIM9 8 CLIიმ2ყV, 60811CI6CVI0LIIVI10 

09I000)90IIV10 CMCI6MV C89036M) MMC0080I0 X039M9CX82. III9 21010 6V16X 

11606X0/IIIMგ MX011C0#MIM1მLIIMMM X6X C1621I), C080M#V90II6IM II0CI6IILIMI 2) M«0I100ხIX 

6VI6I ი29I9M1IხC9 I1016IILII4მIIV CIII#. 

16. CC06CII110CIხ #9001IMM#M M2% 00M0L0 M3 86#MVIIIIX 2+0ILI0MMVMC6CMXIMX 

069I008 0 I0CM, 9I0 0M9მ 8 M#M3806CIII0CM C1I606CIIM ნმ)2LVCI40V6I II03M1LM14 

ს8იძ9ის! V CIILI#. C90690M#M #IIX C1ILI# 006M#8210XC9 (0C90I011CI8VI0III8I0 80 98C6X 

C()60მX ,I6916I1სLM0CIM 10M0XCIIIM48, ბ CციიIIმ 32112 I00616MმMIM C806M 

მLVI906IILI6M MIL16”02LIMI. X0IMC60032IIM3M M 38M«0ნხII0CIნ, ინ0იმმI6I909 8 

M2X003M000MMV90C%0# CI02I6ILI4M, 063M0 ი0109CVMII I03MIII4ML 21 10IIIMIM MX2M# 

86IVII6IL0 II6CIIი02 M0IVII4Iმ7#M3Mმ. C6I1192გC 0C9Mმ2676IILI 66 I103MLIIIMM M 8 

#39M2XCM0-I141X0C0#X62ICM0M ი06IL40LM6, 8 063VIხ1IმI6 96CI0 01Iმ2 I6 M0X6+X 

8ხI00MIL9IXხ 00 IMI6ი2 8 610 MIII6”ი02IIM0LIIMხIX I00LI6CC2X. IIVM96+C9, VI0 

CIი216L9M9 200IM9)#4 ნV016I LIგ2გ0ი088/M/6I12 IIM6IL140 I გ 80CCX2110876LIM6 # 

VM060I6)11M6 C8014X II03MII#M ც 06LI0116. 

17. CI29LI46 LLმ წIVIხ #I9VCIდCM2I6IM0L0 023811IM% 0238M82L0LII46C9 C1ი0მLLLI 

ი 09I1M699I01 CI0216LI4M, 066C96M1M08!01IIM6 II0M09M69ყ6ILIM6 IMII0CI06C0LIILხIX MLL- 

86CII4LIIIM M 0001I(06CIIM6 იმCIIIMI06LI48 8M9CIIIMCM 100108IM. II0X0/ნI, 00I/IV- 

ყ26Mხ)6 01 3MCI0-M1მ, 09M# Mმინმ0მI9I0I Lმ 002381146 IM2IM60XX66 IIC0CI6X- 

IM48IM9სIX 0108C)I6M 3M0LLCMIM#M. 

18. 8 C;0216LM9X CIი0მ1IL II606X0,IIMI0CM 3M010MVMX# II8L, 82X0I0C6 M6C1I0 

321IIMIM2!0I 82მVIIII2IIM6 1080M 3#010MMყ6CX0M MII6L0მLII/ 06ILI40MI2 M# ჩნ23- 

8IMIMM6 100100/LM C0 Cჯ0მII2MM 3გიმ მ, LმV ყII0-X6XLII/V6CCMXMIM 06M6LI M C016V)X 

MIMVყ6CI8ც0 C IIIMIMM 8 MI86CIMIIM0იII0CM Cთ6ი06. 5X0900MM96CM29 CI9VMIV0ნ2 

იIი0მM 06IM0Iგ M0CI6906LL0 I606XMს2CI IIC0600M6++2LIVI0 0+I C6/IხCM0L90 

X039MC10მ, :0661909M9 Cხ10ხ9 # M6LII66 2V«06MMIVX II0C0M380,1CI8 « I10900I03- 

80IICIL8V M010MX061I0C00C06+0M IC00MLILIII6IILI0M C00,V/MXIVIM C C2MხIMM 89MI- 

C0MMMI4 ICXL0II0ILIIს6CMIIMM CI2LM0I8012MM#M. 6 ხICI 9 სIMIM IX6MI02MIMI 0023008261+C9 

Cთდე6იმ #96M2160M2ხX9010 M90093353001CI8მ, 8 92CIIL0CIM, IV0VCII3M M დMLILIმ0ILCხ1I. 

8 01016, 8 064096 LI8L 0CVIII6CI8I961C98 II606CX0ე 2 M076% MI+I6ILICV8II10IL0 
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ხ233MXM9, 0CIL0889MLIIXVI0 L2 იხ!I109IL0M# 3«0IMIV0CMM9MM%6 00CII9II0VCIნI01ხIV0L0 

ჰX4იმ. 

19. C I10C9MV 3069 110CIIVIIIVIხIX 8 II606X0,)6 IL2 ()ხIL)0MIIVI0C 2+0110CMIMMV 

VCII6X08 L0C9M6 ცხLI6(021CM0M LიVოისხI M C9I086IVIM MXVI C1ი00მILIნ6I ნეIIIIM. 

0ILI# I0C/61032X61ხ90 I0006/IM Mმ2M0C03#M0I10MVV6CMM6 ი6დ0ნMნI II VCი06VIILLC 

ხ6IIIMIM 008XIMCMIIIM6 32189# ო606X0Mმ8. 8 CჯიმMიX ნმMXMM დე38Mი2I0I 

»M00M38090C180 X00მ000, «0IMV06LII0C00C006IIხIX #2 იხIIIMXმX LI8C # CI. 

II3 MCM2100M2/ხM0+0 000M3800CL19მ2 306Cხ I96ნ9M100261C9% LI0,0ს6M 62LI- 

M08CM%014 96918)16110C114:M IV0M3M2მ2, LIC6M2X6012/ხ11ხIM C6MI0%ი IMIM6ტ61 1I2M60/I6- 

LIVI0 IM0MI0 ს 3X0LC0M1IM4M#6 59C610LMM, II0I4II((M26M0M 32 06ი02336LL XIV 8CCX 

C”იმ8 ი0606X00#9M0M 3X0LCMMIXM. 
20. ILII0C I6MII2M 3%0110MMV96CM0IL0 უ)8მ308MIM9 C6M92C MMC0080სხIM #ILVI600CM 

990M/96XC9% XMI2V9. LL0 I606:00L6M 5M010MI4V6CM0M CIMCI6M6 C809M6CI86VI0 

70, 910 06ხI00ყ89ხI6 01IVI0II6VM#9 3/6Cხ 8IIC1ი09II01C8 00 M00II+090MCM 

#0CMI201IIMI. I I4I2M §8I961IC9 X0VVIIII6I4LII6M MILIVCI0CII2I1ნ6IM0-2L020M011 CI0მ- 

0. I10310M) 6I0 CI0მ+6IM96CM0M ვმ90296ი CI მხIX0I #მ IC08VI0 8 MMი06 

LLI03MLLMI0 II0 V000III0 ი00MხIILIII6MII+010 I100#300MC1ჩ8მ. LIმ 3+00V0CMII96CMIMM 

ხ0C+1 3109 C6X0მM6I 0Mმ3-1886” CVIII6CX8CLII306 8IIM9IV46 009M1IMMმ 01#0სIX0CIM# 

3M0110CMIIMM. · 

21, 838M4სცმ10LIII(6C9 CL6მMIხI I0CICIICIIII0 იიტსიმLI2I0IC9 8 ი0ML00008MხI6 

M 802XXIსI6 06%6MXIსI M6XMს/V200M1ს1X 3«000MV96CMVX 0IIM0LII6IIMM. |10C)6 

32806ჩ8მ9VIM9 I90IMXI496CM0M #6328MCM#M0C1M 0LM შMნIIM6L9VIM4 MILIVCI0VIIმ2- 

MM3მIIVMIC0 M2L C0I000ნ #10600096LIM% 3M«000MVV6CM011 01CI0M0CXV. M0X#VM0 

8ხI069MIM7ნ ,186 IIმსIნ616 C190016IIIM IMIMM M0)16IIIM IIX 081301IIM8: II იმ8/MICIMI2 

80 3IIაი6 M# 00 89ტ. I10M00IM+610M ი6080M CII2216IIVII CI9I0 0C9061I1M6C მIIVI- 

ი6ც9M0Cლ0 ხსI9MC2 ი00MხI0I69I0M ი00//XCIIIV, 2 870029 683M0080/0Cხ IIმ 

3ხI8036 M6CIIMILIX #08828008 88მ 8IM6IIILMM 06IM0M. 8 ი60IV321LIVI4 066IIX CIდმ- 

16L9II 0CVI20C190 III02I0 00919 06IVI010LLIს/I0 0074%. 

C Vყ6I10M 0L6C2IMIVM606LLI0CXIM C900MX L2LII01(21ხIIჩIX იხIIIX08 ნ0მ38I1ც21+0- 

IIIM6CMI CL08LI6I C0:00MM#0C082/M X6C910M 119I6ILიმIII0CM9ხIX (0VV0IM900090#, 0 

ყმM0, 896 0ILL2 M3 LIIIX M6 CM0ILM2 (06I41ხCM9 VC0I6Xგ სც C031მLIVIM 06160 

ისIMM#მ. 8 060016! «CM3MC08 იმ30VIII29ICLIIIVI6 LI0X0#MC61IM9I ც0ICL0#IIMI 10I161:0 

X6 CXიმII6I, «01070LI6 806 IIIII06 მხე))090/I4Cხ 8 M6XVMVI2060V0C ლმ2,06/1CLII1C 

Xნ0VIIმ, მ X2MX#6 92CIხ CIნ6მI, M6 CM9 690 ი იმIIIIIII#IMმ10LIIMMIX 310 0MIIICV6ILI(IC 

#M 0CVIII6CI9IIIIICILIIIIX 06,0ა/M21MLIVI0 ,16L1CXXIVI0 II0IIIIIIMICV. 

I „გმყმM 0C066LLI0CCIხ M0,16/IIM 34+0L0MMM066M0L0 00CIმ იმ38!!802101IIIMIXC# 

იI”იმს - Cი288I10/1ხM0 0ხIC0LმM 0099 I0CVI00CCIVმ ს X03XI1(CL86LLL011 XII3LIII 

V#ოMM9 +.IM, 3102IMCICL209 M006/ ს. CIIII2M0 C C606/III(ჩ| 1990-X L09008 8 30მII2,9M0L1 

#34 10ICIV0IIთIMM X 16912XM#32LMI, 2 8 940CIIნIM C6MI0ი ნხს" II0I8)16Vყ6CLIხI 

343



3II2V9I4I2IხMIსI6 IILI0CI90-2I89IIსI6 MILს6CIMILIIM. 8 #M2C10MIII66 80CM9%9 CIი0მI(ხ! 

ყM2890L0 06L90LI2 M2X0უ19MICM 8 ი900II6CC6 II0CMCMმ0 L2M600906 0IIII1M87/ჩ6I40M 

CI09VXIVI)ხI C800M 2#0110MIMMM#. ცC6 0მC1VIIM6 დML2მ2#9MC08ს!6 CიCICI02 დლმC- 

X0,1VI0IC9 Lმ 023091146 LI6I62,0141IM0IIIIხIX ILI9 8 MX C6MI0008 ILIმII#M0L2/ხILხIX 

X0391I1CI9. 

22. Cი6IIII029))3მIIM9 #ტCთ0MIIM 8 M6XMV9I200ე#ხIX 324010MIMVVყ6CMVX 01- 

80LI6LIIIIX 8C6 CIII6 0CI26IC9 მIი20I40-CსI0ს680M. LIმ C0806MCIIILL0C6 023814+M6 

92IIL0L0 X0LIXIIILIICIIIმ CVIII6CI6906LILM06 ჩ8ჩ/9)15ILII#(6 0M03ხIც261 I0900IMCX0,9LIIMM 

ც მ30211CM0CM 06III0I6 3M0I1I0MI4906CVMM 00CI. ნ ხIIIMXM ტ.3VM 80CX1066VI0+ 8 

#ნVიILIხIX 0606MმX CხI0LM6, 3LM0ყII16I/ნIM2#M ყ02CXხ «01000M MM I0CI8 09101 #3 

#ტდიIM9M. 8 9M2C10MII66 806M9 306Cხ ი239V32!I01C7 LI6IX2IIILM0LLVხI!C 

0I9-2CIM, 00M6CILIM09098IIIMIL§I6 82 3XCი0ი%1 (08386/ICLIIM6 IL8610ი, 000M380,0C180 

I00MხIII)6ILIILხIX #31161141 8 3XC0009III§IX 30I21X, M6X9)/11200,1LLIM XIV06CI/3M). 

1Iგ I0L6 IIგნ0ი26I CMIV ი00L6CC 06ILI101101ს1I0CM 3+01IICMI496CM0M M#წ9I6I- 

ჩ2გLIIMM. 

23. 8 ი0C0IM69M966 8ი06M9 ი038I48010!III46CM CLიმII6I 2«I9M0IMI0 I0M0I6M2I01 

MI0C1ი902IMLI6I4 M2III4L09 8 IC606109LI6 0I02მCIM 3«0LLCMIM4MIM, მ 14 31010 603- 

12101 ნჰ2-0IV101490XIIXV10 I41Lც6CXMIIII0CLIIIVI0 C06,1V, LC06X0,1141MVI0 M8IთდიმCIიVIC- 

IVიX M C593ხ%I. CM070 #M090811M61 MII0CCI02მ1I)16IX MმIIMI0I08, 8MI2,161806MM%IX 

ს X0399CI180 იმ39932101II6L0C9 MMდნ6მგ, 310 I0MIM6ხI16 MI606CIIMILIII4V. 8 310M 

01801LI6LII/1 8MI96)I91I0+C9I ი6”M#01IIხI 80C10VყII01I #31M1I4 IM II21IIII1C«0M /M60IMXM, 

LII8 92CI10ICX6I#%I CI621M1ხI C0 C0მ11II4X6I1ს1I0 60766 0MVIმMIMMIყV0M IM I160CCI6X- 

IM46110M 5M0L0CM14M0M. 

24. 006ხIX M6#%CI4MM, I V0LIIII I4 00VIIMX CIXიმMI I0X0860XI26», VI0 0XIMI2Iნ 

ი900LI86I18IIMM IMIII6 8 #M2გ,06X 906 Mმ2 II0I906 0C8060XV6CM9I16 ი0LIIIMმ - I00C10 

M298IM2გ9 IMIIII03)19. #2XIხV0I4 023, «2M +X016%0 CII260 იმ38II1მ9 CI0მI2 6V96I 

CI06MIIIხC9 M«01IMVCM00C82Xხ C M0LIII9C0M 3მ021M0#M 3«0L0MIMM0M 663 CV6CM- 

MIMM #4 +2014თI01 38LIIIხI, LL6I1366X6CLI 6C იხიშმ). 8 #43M)/4 ნხVგ #C00/030- 

82Mგ 12 C10216LIIM9), M0100მ9 83 Cი06 806M9 6ხI2 0I1)6იIIIVIმ2 2 3გაოი6 - 

#ნV0IL0CM2CIIX261I06 8M6III2X61ხCI80 L0CVI2CCI8მ 8 X031IMC186LIILIVIC XIM3116 

142 8C6X V008I19X. C190 146 0IVIVCMმ#10 01 C669 09LIVყმ2LI) VII06მ28//6LMIMI9 3X+0110MM#- 

M#0M. II10Cთ060CI80M 8ხ1IC0MIMX უ0LIIXMIL M X6CXIIVV6CMIMMIL X066080119MM 

”0CVMგ0CI80 6430%XM40V61 MM0I1001I #00802008 I2M, L 06 M6C1IIსI6 თIMCMხI CIM2666, 

IM I16M CმM#სIM Cი028XM96IC9 C M6XIVI2001I10) C0LVMV06LILIM6M. ც ”001M80%0- 

XMXVCXI0CIხ 310MV, 00MIIMMმ101C0 8C6903M0XII6I6 M6ი0Lხ! 0I/ი ე001III0CIMIV9% 

3MC00ი01მ C ო0)4M06)46ILIIM6M MმXMIIVII%MIIMIM# Cნ6M6IIL0I0 MV0Cმ8 M2%X 88XIM0L0 

3)16M61112 ,1214MI0CM CI06V2016LVIV. 

25. LI I0682)1I4381019 MVI0080M 3X010CMI4MM L6 ი00,I9MIILI961C9 «8MXC0CMV-II460 

0180MV VIIMსმ60C2)ნხ900MV IIXCIIIIIIMIIV. CI 6ჩხI!8LIIIM6 II6III0ხI 31XC0CILCMIM- 
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ყ0CM010 #90,.ს)6Mმ CIIIC M CLIIC II2CM3ჩI02!01 # LI60M6CIII2I16/ხCIჩა)/ I0CVIმიCიგ 

8 3M0100MM%MV M ლიCIIIMიბIIII0 CთCი0ხ! ,10ICI0M9 დლხI1I0VLხIX MCX21IV3M00ჩ. 

8სI016IIM/I6MLI6 C6L0,IL9 3+0I10MIMV6CMVMM 090C10M CI909IIსI LI0CIVII29I01 L20600ი0+ 

# 663 8C:I«0L0 00006LM9 IX23ს182I01 310 LICLI7629IM3008141(5IM 5M«0I+0CMIIVI6CCMIMM 

II2IIM 00 86681IMICM. LI0 “მ3V2XCX06 VყVI0” MM601 M 1V0VXVIVI0 C10001:IV - 5101 6VM 

იი00/X261C%9 IIმ დ096 M#00ი0VიLIIMIM, I0IIIMVIMV6CIMX 0CI106CCIIM, 66Cი0LLIგე- 

#M0CIM 0M0VX:0I0LLI6M C06)IხL M.2MCIIIV218LLMM ნილინიიჩM0#V 26096M CV-ის. 

26. C6CL08LხIM L209I0207:6I1I#6M #8016Lი8მIIMM I 0V3M4VI 8,MM0080C X039MC180 

#867I4ICICM9) VCIMICLIII46 6C ზIMICIIIII63M0110MIIM6CMIIX 01M0I6LM# C ი238I8IIIსხIMM 

CIიმILმMI. V0000M9 წხ VყმC MI 8 MIMIX6/0მIIM0XIII6IX წM900II6CC0X M0XI0'0LI6LIIIხ 

C ”0M0იIIIხI0 00MX2032161CM 8IICIIII63%01L0MIIIVყ6CMIIX 0IILI0LII6CIIMM IL MC007Mხ- 

30828M8 M80010მMI+6IX ML36C114LLMM. 

27. 8 2004 L. 8 ი9ი# 0CL08L1ხ1X (X000096% იინIIM6ი09 #მLII6M CIი28%! 

8ხICIVII2IIM: C0CCCM9, IV0CIIM9, 06%6M#%6LIM06 M000/60C100, #36062M0XმV. 

000081LI6IMM 00ხI1IC0MI ,)I§I C6ხამ C09V3MM6M000 3#C000+0 0M2381MCL: I V0IIMII, 

ჩ00CM9, I V0XM6LIIICIმX, #იM6MV9, 0606MML6990C M000M63C--0 M# #36ი- 

68'უX2L. 8 2004 L 8IICIIIIICI00L-08LხIV 62M2MC | 0V3!1M C0C+08I+ 0 -1.2 MIიI 

90M97. 

შიი ინ მიე6ყCIII9 MII0CI0მLILხIX MII06C1IILIII4- 8 I იX3MII CLII6 II6C C03,19LL 

ნაგ2-000MMIIIხIM MILL86CIVIIMCIMMIICIM MIIIIMმ+, 5310 M#-904961C9 0 06MყIIII0!! 

M08ხI(0090L0 I010X6CLIIIVI #2 66 MII86CIMIIII40IILI0CM რსIMMC, LI20MXV C იიVIIIMII 

ძ0:0M10ნ2MM. IმM014 MIMIIMმX იი610ი0606/1+ი დიMIVI86CMMIM4 VX0I #3 ი9ILL0L0 

რხI)MXმ #8CI02IMI, 8C1IIC06014I8მI4MIML, IL 0LIმI6I,/LIIII6ნე2გII9-(09192V0, 2002 

L 6I0 2MIMსIM0C1ხ 009ILს 0803061120I4M00Cს), I 061II4M, დაიიIIIIMII, 'III86IIL9LCIIL 

# MIMII2#. 

28. 00LMVM M3 II820I06MLIIIVX M01IIMV0CCIII0CI10006LIნIX II06MIMMV1III6CX8 I იV3III 

- 66 ”იმი3MI829 თVIICთ9, იიიძვსმIყეჯ 066C6ი69M1%, IM20#IV/ C იირი0ეიხი- 

LIIMIM2XI496CMIMIMMI4 VCI0CIIMMMIV, IIIII6IICMIV0I6II16IMI 06CVIX2C1MM M ,I0VIIIMI§ 

თგIუ00მM#, VCI0CMVM9Mს06 02301I1M6 CIიიIIსI 8 50XV CI060MIL30LLVI1.-X/CIICLII6 

510M თVIIMLIMM I06ICI2სX906IC9 002XIM+6IM დ2გI7000M 8MII0CV0CIIVI9 I 0V31(!I“ 

ოთი60VV32LI00LILIხ16 I0C0II6CCLხI. | 

8 II69IX VMი60CLII)9 6CI6C18CIIIL0M ჩიმIM3VXV0/M CდაVIIIIIII IL 0V111LL M2M 

M9I0906801:0 თ2M10ლნი MIII6-იმIVII CI00მLLხI 9 MII00C806 X03911CX80 MC06X01MM0 

0CVII6CI0I6IIII6 ნII0მ M6ი XმL ხყ2 II2IIM0IმიხII0CM, 12 II MC6X0MVII12020,ILVICV 

V0C0IMIIIIX. 8 V02CI900IM 210: იმპიგნი+VCი 6XIIILM0M M0IIIIC0IIII4IM VIIV/VIIICIILრI 

X029CV9I001II0M MLC)09CI0XMIVიMI; C0310II46 II6I10CIII0M CI1CI6CMჩხI VI 00 8)6- 

9949 ე19II0M MIდიმCICVMIV900)1: 0:00MI4I0:08091IM6 I0CIVIIIL0II III სC6CX MM- 

დ00Mი0IIII0LIM9M01 6მ3ხI ,12LIM6IX 0 I62IICI0C6CIII0CM M90IIICI0C216C M იდ. 

29. Iთო9 ული9ყ90I060 080 III ICL62IIIMMI I 0Vვ31I1M 8 MI1000VI0 3M0I40MLIM6C1(V/ი 
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CI4CICMV II606X01MM0 06I08/I6LIIM6 6C X039MCIს6II80M CMCICMსნI, 023011146 

0XI0L)6IIVIVM, 0CL0სმIMIსIX 8მ იხII0%9IMხIX II90I4LIIIIII0X, M MX I20M019IM32LIM% 

C M6XVIVII200,IMIსIMM C”2IIმ20+მMV. 8 370M Mმი0286IM4M 00CIV9MLIVVXხ! 

0IIIVIIMMსI6 063VIხI21XსI I0CC06CC,1CI80M 16CM0L0 M 8MIM9M990IL0 C0+6V,ILIM96CI183 

C M6XIVII200)I111ხIMM 52M01I0MIIVI6CMI4MM IM CIMI421IC008IMIM 00L28M32LIM9M1II. 

06IVMM 06ნ16M 0#2032)I10M L 9V3VM C0 CI000LM6ნI M8Cთ M0CM0ILLI4 M 0CV- 

LI6CI90I)I946MხIX L19006X100 #X IIმყმ/IაV/ 2003 L C0CI88MV7 0M0II0 466 MიIV. M07Vი. 8 

CIიიII6 VX6 32X0LII9ყ6M0 0CVIII6CI9M9I6LIIM6 11 0006V108 85%. I 0V3119 IIII400#M0 

C01CVIIIIყ 061 X0MX6 C 66 LC, M6X#VV90Iგ00080M თM9M885C0309 MX000009IIM6M, 

LIტუII0M00CMMM 629MC0M #00წ0სVV M 890212099, I100:102MM6M 00ILMI 00 იმ3- 

841410, 866MI1000M 00L214I/4301LIM6M 3ი02800Xი0V2II6LIMVI, CC, 8610 # ეი. 5109 

3L2VIM7+X6C#M61)10 CI0C0ნ6CIსV6+ 3M0L0MIM906CX0MV I0,ICMV C1Iი02IIხI, უ0XLV0CMV 

MC00#630ს21LIMI0 66 5MC000180L0 II016C6IIII/მI8მ IM I0II0I0L6IIIICM 1IIX6”902LMM 

I 0V3M4M 8 M6XCნს/02900,1I1VIC 3+0II0CMIMVყ6CM)ს/IL0 CI4CI6CMV. 

30. 8 C0C306M61ILI0CM MM06, 112 00116 VCMX00VCIIL0L10 IM Iს16I100>I103M10CV6C6M0L0 

02მ38M#MXMM#9 C066IXMM#, I6003M0XIL0 II060#10/6CIIM6 II0C0C6)6M დი239IMIIM9%9 C 

I0I/4M60V69M6M +0მ,4II1401IIნ6IX C+0216LIMMIM MM II60CIსIX ძ00IMCIII20II6IX 

ი8III6LI#MM. 8 ((0#I9X )100IMXCIIII9 8 CXი93IIლ C0LIII2Mს1I0-3%0110MIIM0C#%0-0 

928I080CIIM IMC06X0/VIM0 I 0IMMCIICIIIIC IIC0იIII2წნIIსIX I01X0008 M CM6/Iმ# 

00#6L1XმLIMIM9 ყი CჯიმICIIIIი 6LICჯ00I0 იი0იLI83. 

IICM36024M0C01ს X0IIMCIICIII9 C180276IIII 6LხICIწიL0 "ი0იხI!ს82 )IIIILIVCXC# 

სსIიოილ!სIMI (06LI66 C0CI090-6M6 CI0მLLI, CIV0VMIVი2 88II, LIM3M%IMM XXM3- 

116LII4სIM V90006IIხ) M# 8IICIIIIIMMMIM (XCI16014M მCIV0I)CIIMი 8 LC) ძი2MX002MII. 

31. IICXიე9 #3 CI02ICII96CM0CM II6IM 8CIVIIICII99 ს LC 01 I CV314M ი0- 

+966VI0IC9 C60ხ63LLხ16C VCIIIIM9) II9 VI0C0I6I80061III49 CI0 »I. “ Mჩ0”ICIII2-6CICMIIX 

M0IIIC9II08” 110 607LLIIMLMICI8V ICM02321I6/#M0CIM 012 I2I6Mმ2 0I I0266V6M6IX IMMIMM 

86IIIMVI49. 210 0C066LV0 X#2C2861C9 88II I2 იVIIIა) 82C66ILM%, II0IIM #I86C- 

IIMIIIVM 3 CM, 1 6დIIIII8 610XIXC61I1მ, 8IICLIII9VICI0 700108710, 8 I.ყ. C CC. 

4#4)121M3 II0«მ3MხI826X, ყX0 « 1990 XL I იV3M19 LI0 M6XMV200,1LI6IM M60M#2M 

0III0CIMIმ0Cხ MX ML9ა/CI90I12/ხ80-2L02%ი91I1ხIM CIიმ1I2M C0 C00,ILIMM V0080IL6M იმ3- 

8VIM9. 510 03IM2ყ86I, 9I0 Cნმ92გ 0ნუმ)206I 10C1210ყIნIM მი)9 023811194 

LI0I6XMILIMმ2110M. 

32. CI902IC”IV8 ნ0ხICI900IL0 თIი0ის!82 )0.X#II2 8MVI0I2Iს: 38,10MCI8080IIIIC 

C723308, 0830260I1+«V # 0CVLI6CI90)6LIMC I100L0მMM VCX0MVყM801L0 M ნ630MმC- 

8010 0838M1149, 10CII4XC6LM6 8ხ1C0MX010 XIM316LIL1I0L0 V008119, I0MII496CXV10 

M# 34010MIMVყ6CX%1I0 CI86MიM3211VI0, 0300009M6M6 06M0L02CდIMVI6CM0M CI4IVმ- 

ILMM M ი. 3M6CX6 C I6M, 000009 II9 VCI0CMMM30L0 M 663012CI3010 028391148 

0)6IMV6I I10M3.-0Iნ 066C069ყ6LII16 C01IIII0IხIMI0-3X0800MIM906CX0L0 080134006CM19, 

+ 6. 000CMIM0C08811M6 X2M0L0 C001II10LII6C11MM9 M6XCIV C011I1VMCM I4 2+0LV0CMMM0M, 
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#01000686 6V0CI 6123M0082IხC9 IIმ ,10CIIIX#6LII9X M II00106CCIM/8LL6IX M089X Mმ2MX 

ვმ/Iმ,9I10M, +მM M 30C10VყLI0M IM 9M9MIM32LIMM. 306Cხ 00M090212VM6309061C8: VM<ი 6I- 

XIMVტLI#M6 M 020381146 C0LIM0CMVI6IVი0IIMხIX LI6IIMI0C16I, 3მIIIMIმ იი20 M6M/0იC#8მ - 

8.9M6ეი6IVM6 C8060/ჩს! M6MCI8149 I2099IV C0 C8006010M CM0909, C032IIVI6 M 

VIV9ყIII6CLIM6C 6Mმ:000MMIIVI0CM Cი06M06I 119 MI176II6MIV2/15I(0 M ძ0M3I(V6CM%C!! 

M691690ხI0CILI, ,111118MI4VLC0CILხ 340110MIMV6CM0M 109I6916II0CIM) C0CVII020CI88 

8 Cდ606 I6ი6იმგCიხ8)016CLIM9M 10X0/(00. 

0იI080ი0/2L2!0LIIMMIM I 0LIIIIIII2MV Cი21IXIIII 6LIC+900L0 იი0ის!ჩე C0MXVCI 

ყელCM2XიიII82+ს: 2) IMC00IM6ხ3082LIM6 10C1IIIVVI0I0 V00MII8, 8 160MVI0 0იყ6ი6M8 

#8106)L)6MIMVმIხII0L0 I01CLILLMმ72გ M 3I2ILIVM X02C 6გ3000L0 06CV0Cმ; 6) #MCII0/1ხ- 

3082LM9M6 I60)101IMXIIMV6C#010 II (603M0I10MIM%M6CMX010 I016IILIV07Iმ; 0) IICწ10.1ხ- 

3082VIM6 I10IM602IIV3Mმ, 01MC0III6CIIMI1 M C0CVIII6CI8082LM9 C IIIM(I8IIIIM3მ8LIII9 MI 

C8 I 0V3MM IIIMMM0C)I2 I6 14M6)IM M6C1მ LIM MმLIII6მIIM3M, IIML მLIIIMC6MMXM23M, 

MM M)4MX8I3I41((49 M III0C8LII43M ...) «8M MCI09ყIსMMმ2 VMნ66იM-96CIILI0I0 06023მ XM3- 

LM IM 0IIხIIმ: L) VVVIIV6/16LII6 CI10XM8VIIIMXC9 M6XC03)4200/III1ნIX C8936M M I10600- 

000060CLIMX 0I90LIICLIMM; IL) CI06M906V9M6 MX LI2LIM0LL216II0CMV C0III2C110 - CL V9მ- 

XM82LMM6 ი0II4IIV6CM0M I2CI09MX6LIIII0CI9, 00CIIMXCLI46 C0LIM2IIხLL0-3#0- 

110MMV6C010 #08მI)L080CMV9, 80CCI2L90ს76LL6 I600III00M02I/ხLI0V-II6I10CILI0CIV 

CIდ28IIხI. 

„უ9 ,10CII4+X6IIM49% CI021I6IIIV6CX01 1I6IIM 82XILM C06ICIს0M თ0ი061CI29- 

IMVV6IC# M#MC00Iხ300მL9M6 8 M0M0ლ0180 M0X2ეIIM3M2 IIILIIIM2+V0II0-0 II2II2 3M0- 

800MIIყ6C#X0L0 IM C0LIMმ29/5M01I0 იმ39I4IV9 CIიმ8ხI, იმ3იმ60+1ხIჩ26M0L0 #9 6036 

06ს6MI/43L6IX 0გIVLLნხIX, 

313. 8 CიგM0CM 06VI6M 0M206 8ხI02X:68I46M II0CCIMX2IVIIIL LL2ILIM0+Iმ1ხM0# 

663002C90CIM M VCI0IMVIMც0I0 ხი38MIM9 M0XIL0 CVMIმ2Iნ “VM60C6C6MI06” 8 

0006ე6/6.9IL0M CMხICI6 0238MXII16, III VII60X2IIM6 LI020CILI6CC82 02130MIM9 8 

ხმMMმX, 000606 )6ILII(ხIX I 0M6M/6MნხIMIM 0606 8MM 00CIმ M I216MII89. 510 

320MCIMI 01 I(6I0LI0 M0MIII6VCგ CI0C06CI8VICLIIIX M I00091CIIVI0IIIMIX ძაგVM- 

40008. C906/M4 I6”2IIII)IსIX თმM7000ი0 MIM00ჩ60L0 M0მCLIII26მ (I9-90LI06: #M6Cს03- 

M0XLM001ს6 ი0ყIIიI:0 003LმLIM9 010CM09CXLI(1 1M060VMM30LMV4, L6C62)I011CI4- 

008180016 IM9IX608008 8 MI(I60)0M M2მCIIII266, 3V0LL0CMIIMV6CLII6, XVIIსXV06II 6IC 

9 16XIV0IMI0III96CLII6 023/I4VM#V, გ C06,MI 1031LII48116IX - 65ICI900C 0მCLI00CLიმ- 

86LIVI6 L(2V9II0-I6XII0)10LMMV6CMIIX 1(0CIIIXCLIIIM, M06802IICLIIV6 LLIIII სხ ს69MV- 

IIIM დმMI0ინ 0238M1V9. 

MVI8 I იV3I4II CI16LII400MLI6CMI1MIVI (62M1I002MIM, 0009 ICI9VI0IIIIIMII 66301102C- 

L0CMV II VCI0II9M00CMV 0238IIXIVI0, 908M9I01CM/ 8 0C808M0M: LIVI23LIII1 XII3-6- 

VხI11 VV086CLM6 II V30C1ხ LმIIMICII0/1ს(10L0 იხIIIL მ, CIVXIVი0IIII6 0IICV60ი0(ყLIV!: 

5«0L0MIIMIM, LC3C009)6VCVIII8I106 MC007ხ3080I4I16 MI16CIICVIV2I6II0I0 ი001I6CI- 

II2I2, 20IIII0CCV02გ0CI9CII8629 1ტ691696I10C1I6 MI 2M089%IX, M2(0VI03I1ს1X II MCII1MIIM- 
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ყე/ხი9სIX IVIIII40000%, C01მ001IIICXCMIM6 11011XCII1I49 IM I. L(I0 XC X9C26168 

ნიგნ0იი#49IIMIხIX 29 იი390MI9M9 ძ:2MX10ი08, C0906,1/# LIMX 82XLMV0: IIILII6C/)ICIC- 

XVმ16IჩხII1, MVIხIV0II16IM LL III40IMLIM30881LILL6IIM LI0CICIILIIMI2) L0V3MICV0L0 Lმი60- 

უმ # 600 I160C1002I76CIII96CMI46 06CV#0CCLI, 2 I2MXC6 C0X08მIIIMIVIIII6C9 I0CყIM 30 

8CCX 01002CII9IX X03XIMC182 M0LIIL0C1M. 

34. 0CI0MLMMI6 VCI0C-0M# 66301II2CI1010 IM VCI0MVMI40010 0838M+XIM9 I 0V31I(M 

C)I6IVI0III#6: გ) 88II #28 MVIIV I200696LIM9 I6 M6C#9M6C6C 8-10 IხIC. უ0IV.; 6) 

926თMIIMI I0CCV020CI066LI90I0 610MX6Iმ L6 6066 3-5%; 8) I0CVI20CI186L8ხIM 

უ10MI 16 8ხILI6 60% 8ც8II; L) 0მCX0სნI ILმ 06CIIVXXM829LII46 8IICILIILIM 32007X6L1- 

#M0CIM II6 60II66 20% I0,0108LIX 3MC000I9LIX I0X0,103 M# +.I. L10I906060LMLI6 M 

M0VVIIM6 VCIXI00M9 მ CIL0მ116 CIVILხIL0 LIმ89VIII6LLხI. 510 I0380/961 C,16IIმX6 8-)80ჯ 

0 10M, 910 C7იმM2 IMII6LL2 CI10C06890CIM IM00Mმ/ხII00 ი2CLIIIM09068801L0 

80C9)0014390)C18მ 4 CმM002038VMX)49, 910 C030261 096მI1ხLVI0 0II8CI0CXნ Cმ2M0# 

L0CVI20CI86LIII0CIM. 

თი 066C906VყCIIIM8 5M01I0CMIMVყ6CM#M0#M 6630II2CI0CXIM ILICIM36CXII0 66301)Iმ- 

L216)ხIM06 II0C0I01802III6IIM6 C0LIII82)ხ9V0M IIდდიი69LIM2გIIMIM L2C6)6LIM9 IM 

66II0CIM, VC#006LII46 MICIIMIVIIM0II2I6II0L0 VCI00MCX88მ # L296,16+M6 I0ნიM)- 

#8, VIIVVIICILM6 CI0VIIV0ხI 3234#0I1LCMLMIMIM, II 1601071CIIMIC 6C3XIX I1I60286LC1I8 8 

C0LIM/მII631(0-2M0L0MIM9ყ8CM#0M 9-238I4II4M 06L0008 M II060101000LII6ILIIM1C X0I4MM- 

#M8II#38LI4IM 06LIII8C1იმ M X039M#C186LILL0I1I 16916)16II0CII4. CC909V 8C6IL0 31019 

#0XM90მ C0CX79811+ს CI0216IL49 3+0LI0CMI196CM0M 66300მ2CL9M0C+M I LV3MM. LI606- 

X0MVM8 იმ30260I#8 M# 0CVIII6CI9)68სVC 10IMI0C009ყ00M I00L02MMV#ხI XVCI0CI4- 

ყI48010 # 6630ი8C80L0 023841149 Xმ2M :0MVM68Xმ, 0008,0611I9I0LIL6L10 CI00I6LII410 

# 109MM1IM#%სV I0CV,I20CI8გ 8 6V/I6CIIICM. 8 VCI00M9IX II068MM932LMI 063M0 ო0- 

8MIIII261C8 838IM006VC108)6CIML0CXხ VCI0CM9986010 M ნ630იმCIი0L0 0238MIV#9 

# 6M39M6C2, 0C066MII0 8 MმII6IX # 01CX8მI0LIIIX CI6მI18X. LI0C310MV 8 I 0V3I4M 

00IXX90 6ხIIხ X000II0 0C03LL290 +0, 9I0 0038I4IM#6 6M31II6Cმ - 808XIICIMLI2#% 

იიბიი0CხLII«-მ 6C 6630I12C90C+M, 8 6IM3IMI6C, C0 C806M CI000MჩI, L6 6VI6I 

ხმ30Mც82I1ხC9 663 0606CIICVყCIIMVM9I L28IIM08MმI6LI0M 66301CLI0CIM. 

35. VჩVI8860XI6VL28 V 8Iმ0C 3X000MMV06CM29 IMMI2IVიმ II6 ((0380)IM61 0CX- 

II6CIIსI9MIხ C8060,LVI0 X03911CIსCIIIIVI0 16916Iხ900CIწ6. IL2M2# C0LIMმI690- 

3«0890MM9§6CM29 I69ი16/ხIM0CIნ6, M0”I2 LI060ნ/)მ020LII2ი V2CIხ M2C06LIMM% 

010908288 01 8M216LIM9 C06CI9CLIL0CIხI0, I0C109MI0 C03M26L 8 CI6მIM6 

0II2C90CIV ე08LIIII6C6LMM9 82009-X6ILIILI0CIM M# 06680101(M0LIMნხIX 8სICIVIIICIVII#M. 

II0C310CMV L260CI2ს)96XC9 60066 II0C280M6MLIხIM I0800M+1ხ 0 )1006X/6M2X VC- 

I0MVM80CIM # 6630II2C00CXM 8 0მMMX2X I00C6/6MხI 10CIIMX#68II9 8 CI0მI6C 

060II12)ხI0-3#0LCMIM4ყ6CM0L0 0მ88080C)49. M6Xეა/ C0LIIIVMCM I 2M01L0MIM0)4 

90XV0 CVIICCI808მIხ X2V#06 C00II0IIICIM46, M«0L 92 08M 0ი009806M9MIC0I ს 9) 

90VI8, C10C06C10წVI0I L20M01IIMყ6CX0MV 0038MIIMI0 I0CVI20CI9მ, თ00M#/4ი0- 

348



ც2MI4I0 6I0 380IIL0LIM0IIL010 06XIMXM%მ M ყ61036MIL0M9M 24010M1LM (M2M 81ხ160- 

II2+II8ხ! CIIIXI4MILI0 06VVIIM20CVC6M014 MI დIVIIMII0IIMVIVI0IIICM 61000M62IIIIICCMIM 

C9M0C060M CIMCI6CMმM). 

II0V9I90, ყ10 C03)მ2ILIM6C II0,1MMLIII0C ყ6/1086%L0M# 35M0I(0MIMLM LIC803MC0X- 

L0 382 MX0001M06 806M9, I0 Mნ! ,109M/XILხI II0MII8Iხ 6C 38 00M6CLIIII #M 16M 

C2MხIM 0C8060,1IMI%C# 01 0600C19I%08 #2M M2I1III2IM3Mმ, 72% IL C0LIII2III/3Mმ 

L2 IIVIMI I0(06CCმ M IVMმ+IIM43მLLMM. 

36. ჩიგუახისგ29 M0/6უ)ს C0LIM2)MხI0-2«0LM0MMV%96CM0L0 იმ38M97V9 IL იV3L!II4. 

#01002989 6ნVI6I C00186I1CI1808მ1ხ 0C06CIII0CI9M CIი0მMჩI, 10IXIმ ო 009MVC- 

M210002Iხ M#M 0102X21ნ MMC6I0IIII6C9 110CIIIXC6LIVIV IM 0100 -06CCI8IIხIC IIIICII 

M#Mმ% 3მი012I90M, +2M M 80C10VIL0M IIIMI8IIIM32LLM11. 

ნ»2700209 C.06MV 010X69MIIM2იMV L 0V3M9 006ს6I1C9 0C060L0 M6CI2 8 MM- 

ი080M C006III6CI86. L,6 C9MC,V6I I9061CI29MIს MმX 0616IIIILICIIIIVI0 8 LC 

CI9.0LIV, 020000 0281|10L0 V ,II0CI0IMI10L0 MI6LIმ 112LII0I0 C0103მ, 910 060CწICყMI 

VCI08149 019 VCI0IMVIMI860L0 M 6630წ2CI0L0 66 083011IV9. 8 CჯიეLI6 VI0600IIIC#% 

00IIVI2I1ს0L0-2«0L0MMV6CM06 02ჩL006CM6 XმX ILIმ1I6XIMIნIM IგიმLI 66 580II0- 

IM0MI0C0 0238IXM9%9. 

VIX0 «გC86IC8 C,C (6800C010128), IVXXI0 %ლC060 0IM6IM1L, ყ10 0II II6C 10#- 

XC6LI იიბპვიმI4IხC89 ს C086ICXILIM C0103 MIV II0X0XVI0C IMIმ M6L0 CIVVMIVიV. 8 

1მM0M CIIV9მ6 LL606X0,1IVM9 2,16«<ცმ+1I09 06მMLIM9, I2M29, «8M8#I 6ხLIმ V CI00I+I 

ბ8იიისხ! (თიმყLVIV, | 00მIIM9), «010ი0ხI8 L20018ხIM იდიბი6LLIVM0CM LI20- 

სც2MIVIM LI06,90II0-46LICLხIM II0906MI 600:0M01ICII)IVIIIII. 

M2% VXC6 I601M0%02I10 0IM6Vმ#M06ჩL, V I ჩV3/!! 10CI210VII0 C0019861- 

CI8VI0IIIMX 60308ხIX 06CV0C00, 9106L! 388II6 I110CL0MII06 IICL00MM6CM06 MCCI0 

ს C00L6M6I1L6IX II00LL6CმX II068/IM32LIIMII # 0ხII107ხLI6IXხ ი0IIნ III06ი2 8 12C- 

LM0110, <8M CIი09მI48 C CMI6IIნ6IMIM MVIხIV0#6ნ6IMV 10211 LII1#IMIM, 00IM6LIMიი)მ!I- 

I29 მ I103IMIIIMM8ხ1 LI062I1M391LVII. C I09MX# 306III19 II203931I4826M0M III068III4- 

32IIMM («0იი000IM0VII06 III 6III400588XIIM6), V CI02LჩI 1101M6LL ნLIIხ 0,1V03!Lგ- 

ყIMხIM მIXM”VI0687/6IILIM I0CCVI20019C6IMIIILII1 «V90C. 
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LL5CVIML 

IL6(6II)ი 8 10 მი2IV2II1§ 0! C0ი1C80)CI0IV 0I0C65565, LLC69ძ§5 მიძ (8იძ6იCI165 

0I §I0ხმII72L10ი, §1ს0VIიდ 1116 იI0C5ი06C15 0! ძ6V610ი1ი§ 1ჩC §Iიხმ) 6C0ი0X2I1C§ 

გიძ (0106 I0I6 0! II2ი5 M2II0ი2! C0LდC0I2110ი (IMC)1ი 1, ძიჩიIინ 1იხ6 თ8გგი!იდ 

0! ბC0ი0»1!C სი10%5 მიძ მ1II2ი0C65 Iი VCII-ხე1გიC6ძ ძ6V0610დ!იყ 01 106 იმ0)0იმგ! 

6C000011165 მიძ ILI16 0I0506C15 0! ძ6V6)0ი)იწ C60Lწ1მ Iი 1იგთ, ძ15Cს§51იწ (ჩ6 

6Cლ0ი0X0IC §112160165 ვიძ L0ძ61§ 0 1იხ6 C0სი!II6§5 01 ძIII616იL LგიX, V6 Cმი 

C0I)6 10 (66 10I10VVIი0 წ C0იCIV5101): 

I. #LIIIIსძC 10 9I0ხმII22L10ი 15 იიL §IIიIIიჯ, IL§ 06IC6ი0ILI0ი (0165 0I2C6 1ი 

ძ!II6I6ი( V/9V§. 

C86ი6L2IIV, I0ხგI20LI0ი 15 ე 96 თგი6ი! 0I0C0655 0! 5L(ტი8წ106ი1იდ (06 1ი16L 

10III611C6 მიძ 1ი1CL L61მ2I)ცი ხ61V/ტ6ი 1ი6 C0სი1XLI6§ გიძ 1L6§1005, V/ჩICს ხI62M5 

1ჩ6 1გიდსმგ86, 16LIIL0II81, 6C0ი0%21C, 00I1I11C8მI, 0§VCხ)ICგ) ხმILCI6I5 2იძ 15 ძ1I6C16ძ 

10 CI6მ110ყ8 მ CსI1სIგI-CIVIII26ძ სიIIV გიძ §50ს06L ი211008გ! 5V516ი1 0! L69V)I2110ი. 
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გიძ CსIიმ. 
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28. IL30ი5I! (სიCII0ი 15 0ი6 0! 1ჩ6 IიმIი C0-ი#CIILIV6 მძVგი(მწ960V5 0! C00ICI2, 

VხICL1ი (ი6 6იიCხ 0! 8§IიხიII2მ1I0ი, 1086166L VVIIნ ომ1სI2I-CIIII2(1C Cიიძ!ხ0ი5, 

1ო161)6CIსმI L650V(CC65 მიძ (116 0LI16ჯ (მC101X5 §ხ0სIძ იI0VIძC 2 512ხI6 ძCVCI0იი1CL1 

0(1ი6Cი0ისი1ლს 5§(-6იწჩლი1იდ 0! 1615 (სიC)0ი 152ი Iთო00ILგი! (2CI0L 0! 10V0IVIი 

C060L§I18 II Lხ6 010C65565 0! §10ხ8გII28L10ი. 

L0I (ხ6 ისLი056 ი! §(-6იდ!ჩტი!ინ მ იე1სIეI წმი5I( (ყიCII0ი 0! C6იLV12, მ5 

VICII 25 §(LI6იდ1ჩ6ი1იდ 1იC 160ძ1იდ I8C10L5 01 1იო(69I2L0ი 0! (ი6 C0VიLLV, LI)6L6 I§ 

1ხ6 96C05511V (01 ი18MI0 წ (ი6 C6ILმ1ი 2CL(015, 0ი იმ1(0იომ!, 25 VVCII 25 1ი160იმ1(0იმ! 

16V6I. M2701C1V; 1ი6IC6 §ჩი0სIძ ხ6 V0II6ძ ის! გი სიI(6ძ C0იC6/!101) 0! 06L(6CII0ი 

0( 1Iმი95I1 1MICგ5(წVCLსL6C 0 C60L918მ, LI)6IC 500VIძ ხ6 Cჯ6ე(6ძ გი 0იI(6ძ 5V516Iი) 

0 თვმიგწი§ მ გი§00CLIიწ-მ5LL0CLსI6, (ი6L6 §ჩ0სIძ ხ0 CCCმ16ძ გი) Iი(0(ი1210ი 

ხე56 0: თ2გ915LLგI ძმგ1მ მVეI1გხIC (0L 6V6IV0ი6 მიძ 1ჩ6 01ხ6+. 

29. Iი V0IIძ 6C0001Vი1C §V51CIი, I0L 1ხ6 იV9I0909056 0! V21ს2ხ16 (ი169Lგ(I0ი 0L 

0სL C0სიILV, 16066 15 106 M6C655!LV ჩ0I (ჩ6 L6იC6V/II6 0! I1§ 6C60ი0Mი1V 5V51CI, 

ძიV61ი0დი6ი ი! L6I9((0ი5 ხე56ძ 0ი »მIM6I იIIიCI9I185 მიძ 1LII6II ჩმოიი!21ი8 

VIILჩ L1I16 1ო16Lი2X101)1მ1 §(მაძმIძე. LIიIი LI15 ჩიIი1 0! VICVI, 6§556იLI8I LI650I(5 2IC 

I6მCჩ0ძ ხV C10§56 გიძ მCLIVC C0-იინ-ეI0ი VIII 10ი(6იმI0იმ) 6C0ი0M1IC გიძ 

IIიგიCI12) 0(§8ი17211005. 

C0C 1ხ6 ხიიIიი!ი§ 0! 2003, ყგი6LიI V01სი06 0! 25515(ძიCც I6იძ6:6ძ ხV 55L 

(0L C60LIმ 2იძ (ხ6 CსII6ი( იI01)6C(§ C00ი515(6ძ 0! მხის! 466 IIIII0ი V5L. 

16016 216 2II6CმძV C0-ი0I6(6ძ 11 იIL0)6CL§ 0! LII6 V0IIძ 8ეიX Iი (ი6 Cისი!LX 

LII6L6. C60Lწ1მ 2150 ჩე5 მი მ2CIIVC C0-006IმI)0ი VIIი CსI0 8იიL, 1იIგ6-იმIIიი ე! 

LIი8ზიCI2I C0Lნ00-2წ0ი, 8მიX 0! II0იძIი§ნ მიძ L)I6V6I0ხოთ6ი! 9I 810CM 562. LM 

სა6V6I0ილთტი( ჩიფოიი, VV0IIძ LI6მI(Iს) 0”წმი172II0ი, ნსI0 სი1იი, V IC სიყ 

რLC. IL 8(6მLIV 5სიი0X(5 (I)6 ტCიი0ი1IC II51ი§ 0! 1ი6 Cი0სიLI, IVII V51იდ 0L (15 

6Xი0(( ი016იVIმ1 გიძ VმგIსგხI6 Iო(6წ62M10ი 0! C60LL2 10 1ი16ი2I0იმ| ნC0ი0LოIC 

5V5(6”ი. 

30. 0ი 1ნ86 ხგიLიწისიძ 0! 0სICLი6§5 0! ძ6V6)0დნი16ი! 0! 1ჩ6 6V6ი15 გიძ იიი 

ჩჯI0წი05)იწ 1ი 1ხ6 ი10ძ6Lი VVIIძ, ((0ძIII0იიI 5(-9(6§V გიძ მ 5)თი016 წ/მწოტიჯ 

ძიCI5)0ი5 V0ი” ძ6CIძ6 (1ხ6 ი(იხ!ნი5 0! ძ6V6I0იოთიხი!. L0X (ი6 ისIი0056 0 

გელხIიი მ §0C1201--6ლ0ი0IიIC ხმIგ0C2 Iი 1ჩ6 C0სიIIV, (666 195 (ი6 ი666ააILV ICC 

058. CX0ILი(მ1 1LCიძ§5 გხძ ი1მLIიდ 21 მCC6ი! 0ი 1ჩC 5(-0(6ღს/ 0 ხ”6მIIიფ მ 

§(L20L6VV VIIIი0VI მ2იV 6ი1ხმILC255IV6L1. 

M000551L)/ 0 051ი86 მ 5((016წV 0! 0V0ICL ს”მLIი8წ 105 6I0VII26ძ ხV 1იი6L (ლ0116LIმ1 

§IIსმV0ი 6XI510ძ 1ი 1II6 Cისი!LV, 1მV ICVCI) 0! 5(IVCLსL8მI IIIC 0 1012! 1იიCL 

ხLიძსCI0ი გიძ 0ს1I (CI(6LL2 0 6ი1გიდ Iი CL)) (მCL0L§5. 

31. ILბნნ იდ (096 §IL816ლ0)Cმ1 მი 0! 1იV0IVIი§დ Iი LL, C60LV1ი VIII ML 8მV6 10 

ძი IL5 ხ65( Iი 0Iძიტ( L0 ხ“ მხ!1C (0 5მ115IV 1ჩ6 ,,C000იI1გი6ი CIIICILე” 5C1 (0L IL. 

VVIIნ 166 205 ი! მII 1ი0IC65 IL 15 I2L (Iიჯი 1ი6 51765 L60სIL6ძ ხV .,CIII6II2მ". 1L 
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655CVLI8IIV :6I6L5 101მ1 |იი6L იI0ძ9)CII0ი Cმ1CV1მ16ძ იი 0იC იიგლაიი 0! 1ჩ6 

ხ0იის!2110»”, 51106 0 10V65116ი1§ 1ი II, 105VII1CI6იCV 0I (ი6C6 ხსძყინ!, (0I6I8ი 

ეძგ, გთიიდ 1061» VIILი ს. 

106 გიმგIV76C 5110V, 1021 მCC0IძIიდ (0 Iი16(იმწI0ი21 §(გიძმIძ§, C60L§I2 იგძ 

ხიტი მ L0Iძძ)6 ძCVCI0ი06ძ IიძV§ILIგ! - გყ-მწIIგი C0სი!IV 51იCC 1990. IL ი268მი5, 

1021 106 C0ისი(V ხმ§ 2 00'6ი11მ1 0( ძ6V6)იი,ი6»!. 

32. 5L”21689V 0 00)1C ხI63MIი86 §00ხსIძ 1იCIსძ6 166 2CLIV2(1ინ 0! 6C0ი0#1!C 

70065, II 2M)იწ-I601122110» 0! 51მხ16 მიძ §მ(61წV ძ6V6)ცითინი! იI0ყ9 მი, 00II11C21 

გიძ 6CიიისთIC §(მხ!!I20110ი, LI6მCM1ილ 2 სIწჩხ 16V6C! 0! III6C6, 1IინIიVIი8 0L 

ძრი109L20IMIC 5I(00I10ი მიძ 6(C. M6მIVV11IC, 0”0VIძ1ინ 0! §0CI21-6C0ი0M0!C 

ხგIგილ6, 1.6. (0LIიგ!I0ი 0! 60სILV ხ6IV66იე 50C0!სIი მიძ 600ი0001!C§ 5§ჩიყIძ ხრ 

C0ი51ძ06(0ძ 2 §სიჩიII 01 §38(6 მგიძ §(გხ16 ძCV6)0იი)ტი! V/MICიხ 1§ ხ256ძ 0ი 1ხ6 

გCხ)6V6Iი06ი(§5 მიძ 0I080§51VC 10C2§ CXI5(6ძ IM) VV65(6Lი 89ძ LL2516Lი CIVII28110ი 

- ი6L6 106IL6 15 Iი68ი1 §(L6ი81ჩCI)11C-ძ6VCI0იი)6ი1 0! §0C1მL-CVILსI2I V2IV965, 

ძტ(ნიძ1იდ (ჩ6 LIსთეი§ IIIნნI5 ი ი16ო16იM(1გ(10ი 0! II66ძიით ი! მCII0ი 109C1%ხC1 

VVILნ V0IIძ ((66ძ0)ი, CL6მLი§წ-IIინI0VIი#8 0! CIICსი0151მიC6 მVმ110ხ16 (იI CმLIIVIი8წ 

0სI 0! 1ი10I16CI(სმ1, მ5 VIVC11 CIXV51C21 მCLIVILV, ძVიმი11CI(V 0! 6C0M001თ1C მCIIVILV 

0I 166 §1816 I1ი ძI5(Lხს!I(ი8 0! IიC01თ65. 

#51ჩი6 (სიძმგაო16ი18! 0IიC160215 0! 5(L216წV 0! 0VICM ხIმXIით1006L6 §ხისIძ ხრ 

ძ!5Cს550ძ 1იM+C LCIICVVIIი დ: 

2) L5Iიფ 01 1%ი6 ICმCI16ძ 16VCI 0( ძ6V6I0ითიგი!, (II5( იL 211 - 10IMILCI16C(V8) 

0016იL1მ1, Mი0VII6ძი6, 25 2 ხ251C I650სLC6. 

ხ) VI51იდ 0! §60001ILICგ1I მიძ თ60 6Cიიი0IიIC §5IIV20ი. 

C) ს5)იდ 0! LCI2110ი5 მიძ C0-CXI516M)C6 VIILII 1016L8ი9C6, CIVIII720LI005 (1066 

ი6V6I ხი6ი Cეიი1ხმI)5ი, მი?)-56წიI115Iი, 1ი00ს015(II0ი, CციმსVIიI5M1 ... 1I) C60LVI2 

25 2 IVI6 0! III6 გიძ 6X06I16იC6 IიCVIC216ძ ჩხ1510LICმ11V. 

ძ) IიCწ6გ8508% 0! (0Iთ6ძ )1ი16LიგII0ი21 სი!00§5 გიძ ყი0ძ-ინ!იხხი! LCI2LI0ი95 

VIIIჩ ი6Iიჩხ0Iი8 518165. 

6) 51IIVIიდ (01 იმ1010იმI C0ოი56ი1-V/62M6ი)9 0! 00II11Cგ1 16ი510ი, I6მCხ)ი8 0L 

50C1მ)-6C000X01C ხე)2იC6C, 16§5(0Iმ110ი 01 (6ILI10LIმI სიILV 01 1116 C0სიLLV. 

L0I გCი16VIიდ მ 5(Lმ1691C მIIი, მი )იინ0IL8ი1 თო6გი§ 15 LI)6 §ს1იც 1ჩ6 1იძICმLIV6 

ხIგი 0! 6C0ი0ი)1C მიძ §0CIმI ძ6V6)0იI)6L1! 01 106 C0სი(CV, 25 მ ი16Cჩმი!5თ, 

V0IX6ძ ის! 0ი 1%6 ხმგ56C 01 0ხI)6CLIV6 ძმ1მ. 

33. Iხ8 თ035! ზ8ი6(8მIIV, 285 2 ძ66)CII0ი 01 §10ხ16 ძტVCI0ნიტი( 0! 106 C0სიIIV 

C8ი ხ6 C0ი51ძCL0ძ მ ,,=0IIძ” ძ6V6I0დ ოტი! 01 იმ110ი 21 6C0ი0M%1V 1.6. 06L0CVI01ი8 

0! ხI0CC655 0! ძCV61ი0დიი6ი! Iი (ხ6 (Lგი26 II2X)116ძ ხV 2ძი)1((2ხI16 IIIXIIL§ 0L 

10CL6მ51იწ მიძ ძ6CI6მ5!იძ. II 15 1ი(1ს6იC86ძ ხV მ LVII C0ი2ნ6ICX 01 1010LI6IIი8 

გიძ §სიი0ILLიწ (C101§. 0ი V/0IIძV/Iძ6 5C2)6, II0Iი 1ი16LI6IIიფ წმC(ი0Xა, (1ი6C6 

I1ი0511ი1001LLმი1 15 სიმCMილVII6ძ1)იდ 0( 1იC L65ს0115 0! 810ხმ1I12გ8L10ი, ძ15ხეIმიC6 
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0! I1ი1(6L6515, ტCი0ი0I)1C CVI(სLმ21 მიძ (6Cხი010წIC2! ძ!I(ბ(ტიCტ გიძ ჩიოთ 

§სიი0”Lი8წ I28C10L5 - 0VICM §0I6ეძ)იდ 0! 5CI16%LIIIC-I6Cჩი010%IC2I 3CM16V6ო10ი15, 

Cხგიყ!ი§ს 0: 5C16იLIIIC 16Cხი1C21) 0II0§I6C55 (51I LC) 1ი თმIი (ეC(0L 01 

ძიVCI0იი16MიL. 

I1ი16LI6CIIი 8 506CIIIC I2C10L5 0! 588 2იძ §(გხ16 ძ6V6Iილთილი! 0! CC0L2I2 26 

ი121ი!წV 106 ICIICVV/Iი#დ: მ 1CVV 16V6C! 0! III6 გიძ 8 1ILII6 VიI0Iთ6 0! თ 0IX61, 5(LICLსIმ1 

ძI!5იI0ი0LLI0ი5 0! 6C0ი00VX105, 196IIICI6იCV V51ი#დ 0! 1ი16116CLVმ1 0016ი(191, გიL1 

§1216 2CLIVILსV 0 CI2ი, Mმგ0105I, CIIიIIიმ1 წის იIი(5, 560212115; I0I0V6000915 მიძ 

6IC. Vჩ8I I6წმIძ5 Lხ6 Iიიტ( Iმ2C10(5 0! §სიი0LLიცწ (166 ძიVCI0ითხი!, 1ი6 005! 

IმინიI(გი! წ-იიი LII6ი1 15 29) 1ი(CII6CIV8მ1, Cს0I(სI8 გიძ CIVIII26ძ 0016იLXI8გ1 0! (ი6C 

C060L71I2 იმI0ი ვიძ IL5 860 5(LმLCწIC (:650ს0LC65, 1I)CIC ეL6 2150 ომIი!ი1ი0ძ 109C 

C20მCIL1065 )ი? 21II005( 6V6LV ხL20C9)65 0! 600ი0XVV. 

34. I16ხ6 თგIი C00ძ1110ი§ 01 §2(6 გიძ §12ხ16 ძიV6I0ლიინი: ი! C60Lწ2 20CC 

1ი6 (0I10VIIი08: 

გ) 1018! 1იიC6IL ი”იძსიწიი 0ი 6მCჩ ი6(§0ი 0! (იC იძის121(0ი0 §ი0სIძი'( ხC 

1855 (ხგი 8-10 (ჩისაგიძ Vთ50;: 

ხ) Iი§სII1CI16იCV 0( 5(2(6 ხსძ8C(! §ჩისIძი'( 3-5% 0! 1018! Iიი6: ი-0ძსCL0ი; 

C) 5816 ძ6ხ! §ჩისIძი'( 6XC66ძ 60% ი! (0181 1იიCL იL0ძყCII0ი. 

ძ) სXინ6ი56§ L6იძი(იძ (იL I0I6Iნი ძირს! §ჩისIძი" ხნ თიI6 (ჩგი 20% 0L 

გიისმ! 6X00!+ 101601065 მ»იძ CLC, IIII§ მიძ (ი6 0(ი6ჯ C090II10ი5 26 ხI10M0ი. IL 

წIV65 ს5 (ხC 0055IხIIILV 10 C0M06 10 1I)6 C0იCIV5I0ი, LI 2(106 C0სიIILV 10125 I051 1ჩC 

2გხ!IIIV 0! (0იCL6256ძ ი0წიმ! (6-ი(0ძსCV0ი მიძ 5C1( ძCVCI0იIი6ი1, V/ხICნ C(6მ105 

2 X6მI ძმიდC( ICL 51მ1C 5V516Iი. 

L0CIL ი10VIძIიი გი 6C0007#11C 5მICLV, LII6IC |§ LII6 2X6C6551LV I0L LIIC (01I0VIიდ: 

ს მხი! L001იწ ლს! 0, §0C(მ! ძI((ზ(გიყმII0ი მიძ 00V6(ს/ 0! Lიჩ6 ხ0ლსIმL10ი. 

მCCC16ჯიLI0ი 0! 1ი5LM(ს((0იგ! მწ-ეიწ1იყ მძ ი1ეIIი8 გი 01ძ6I, ი6II6CII0ი 0! Lს6 

§(C0CIსL6 0! 6C0ი60LV1C5. 0VCIC0I0198 0! 0ხVI0ს5 Iი60V2II(V 0| 50C1მI-6Cაი00C 

ძ6V0|იიოთნი! იI II)6 IL6C10115 მიძ 5ს070IC55101) 0! CIIIიIიმII7ეLI0ი 01 §0C12I გიძ 

ბC0ი0IიV მCLIVILV. /41I LI)ტ6 ი16იM10ი6ძ მხ0%V6 §იი0სIძ ხC ხვ256ძ ხV მ 5IL216იV 0L 

გლლი0ი1IC §8(CLV 0! C60LყI1მ. LI1CI6 15 1116 I1ICC6551LV (0I V0CVIიყ 0VI მიძ CმIVVIIIC 

0ს(010ით160) ი-ეყ-მო 0! ი6C6§§0 0 §LგხI6 2იძ 58(6 ძ6VCI0ცთ6ი?, 025 ძი0Cსი16#L 

ძიიი!იდ მ §(L2168V მიძ #0III1C5 0! 51816 Iი 1ჩ6 IVLს(L9§. 

LIიძიL (ი 6 C0ი91(1005 0! წ)0ხმII7მ110ი, (L6I6 1§ 0ხVI0ს51V I0CI6გ56ძ მ ი1VIIს I 

0L0VIძIისნ 0! §0(8 გიძ 5(იხI6 ძ6V610იი16ი1 მ0ძ ხს510655, 0556-LL2IIV I0I IIILI6 იიძ 

61მIძიძ Cი0სი1II65. 1LV§, 1ი C60LV9I19, IL5 Iიი0I(ეი: 10 861 V6II მV2(C6, 1იმL 

ძიVCIინთ6ი! 0! 895I0655 15 1ი6 005! Iთინ0I1გ8ი! ძიეი095I! (0I IL(5 5ეICLV იძ ხV510055. 

I0Iი IL§5 იმILსV/, V0იVLI ხ6 გხIC 10 ძ6V6101) VVIII0<I იIL0VI0VIიდ 0! იმV0იმ! §9ICIV. 

35. სC0იი0I»IC ძ!IC(მ1სLC 1იCსIC216ძ 10 05 ძ065ი'! §IVC6 1იC ი055IხIIILV I0L 

Cმ””VIი წ 0L1 მ II6C 6ლ0ი0LXIC 2CLIVILV. 5სCჩ §0C1მI-6Cიი00VC (68I)I1V, Vიტი 1ჩ6 
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§9I621651 დმIL 0 106 00 ,ს1მ110ი 15 ის( 01 0V06(§ი01ი 0! 0I0906LIV, C00518მი1IV 

CX6გ165 მ (6ი5)0ი მიძ მ ძეიჯ61 0! LCV0IIILI0ი CV6ი15 Iი 106 C0სიLXV. IL ჩს95, 18ILMIი 8 

გხის! (ჩ6 იჯ0ხ)6ი1§ 01 §მ8(C(V მიძ §18ხIIIIV 15 ი00L6 C0»ოV6ი16ი1! Iი (IX IIი0II 0L 

ხI0ხI6ლი 01 010VIძ1ინ 2 §0C12I-6C0აი0MVIC ხმIმიC6 Iი 1ჩ6 Cისი1!სს. I 6616 15 18C 

096C65511სV 01 CXI511იწ LII6 §0Cიხ 6008II(V 01 50CIსჯი მიძ 660090165, Vჩ6ი 1ი6V 

ძი6I1ი6 68C1) 0!106L, 5ს)00LL§ ე ჩმწოიიი!0V5 ძ6V010იIინი! 0! §:816 (ით მI10ი 0 

115 CV010VI0ი 5011 მიძ (ითმხ0ი 0, ისთგი 6C0ი0-XIC5 (§00ი%I8ი60ს5IV I6§VIმLIი8 

მიძ მIIტჯიეLIV6 0 §V516იM1 2CIIVმ110 8 ხV 8VI6მყCL2გ11C LVI6) 19) 186 C0სი1LV. 

IIL'5 CI6მL, C(6მ11იყ იI L6მ1 ჩსIიმი 6C0001X1C§ V/0ი I ხ6 2ხ16 10 ხ6 CმIII6ძ 

0ს! 10 5090LL IIIი6 ხს! IL §00სIძ ხი C0ი51ძ6L0ძ 2§ მი 01I169იLIII6 გიძ 2გV0Iძ 

(8112CI005065§05 0! CმჯIL8115Iი, მ5 VV/C1I 25 §0C18I1500 0ი 106 VგV 0 0108655 გიძ 

ჩხთგი!7გეიი. 

36. IL6C6 L6მ1 ი20ძC| 0! §0CI21-6C0ი0Mი1C ძ6VCI0ლდი)6ი1 0! Lი6 C0სიILV, VII)1Cხ 

VIIII ხ6 C0ILI6§000ძ6#X VVILI) ი6CVI12LIII6§ 0! C60L9Iმ, §00ს01ძ ხ6 C0ი!60ი9)216ძ 
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