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ნაშრომი ავტორის მიერ 1996 წელს გამოცემულ წიგნში 
Cეკონომიკური აზრის ისტორიის ზოგიერთი საკითხი”) დაწყებული 
კელევის გარკვეული გაგრძელებაა. მასში თასამედროვე პობზიცი- 

ებიდან გაანალიზებულია XVI-XX საუკუნეების ეკონომიკური აზ- 
რის ძირითადი მიმართულებები მერკანტილიზმიღან თანამედრო- 

ვეობამდე. 

იგი ორი განყოფილებისაგან შედგება: პირველი ეძღვნება ჟ. 
ბ. კოლბერის, კლასიკური სკოლის წინამორბედების, დ. რიკარდოს, 

თ. რ. მალთუსის, ნ. სენიორის, ჟ. ბ. სეის, ჯ. ს. მილის, გერმანული 
ისტორიული სკოლის (უჟ. ლისტი, გ. როშერი, ბ. პილღებრანდი, კ. 

კნისი, გ. შმშოლერი) და კ. მარქსის ეკონომიკური იდეების ანალიზს; 

მეორე განყოფილებაში განხილულია ამერიკული ინსტიტუციონა- 

ლიზმი, მონოპოლისტური კონკურენციის თეორია, ნეოკლასიკოსე- 

ბიდან – კეინზამდელი პერიოდი, გერმანული ნეოლიბერალიზმის 

იდეების წარმოშობა, „მგეგმავების”, „კეთილდღეობის”, ეკონომეტ- 
რიკოსების, მონეტარისტული და ნეოკლასიკური სინთეზის მთაეარი 
წარმომადგენლების ეკონომიკური შეხედულებები. 

წიგნი, უპირველეს ყოვლისა, განკუთენილია დაინტერესე- 

ბული სპეციალისტებისათვის. იგი გარკვეულ დასმარებას გაუწევს 
სტუდენტებს, ასპირანტებსა და ალნიშნული საკითხებით დაინტერე- 
სებულ სხვა მკითხველებს. ნაშრომის მიმართ გამოთქმული ყველა 
საქმიანი შენიშვნა გათვალისწინებულ იქნება შემდგომი მუშაობის 
პროცესში. 
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განშოფილება. IL 
მერკანტილიზმიდან) თანამედროვე 
ეკონომიკური აზრის ძირითად 
მიმართულებამლე 

თავი I. ვრანბული მერკანტილიჭმი: ჟან ბაპტისტ 
კოლბერი 0619-1682) 

ეკონომიკის ლიტერატურის ემნიშენელოვანეს ავტორ- 

თა შორის ჟ. ბ. კოლბერის (1619-1683) სახელი არ გეხვდე- 

ბა. ლუდოვიკო XIV-ის პერიოდის ფინანსთა მინისტრს 

დიდმოცულობიანი თეორიული ნამუშეერები არ გააჩნდა, 

მერკანტილისტურ ლიტერატურაში მას ორიგინალურ თეო- 

რეტიკოსად არ თვლიან. ამავე დროს, კოლბერი იყო რო- 

გორც სამეურნეო და ფინანსურ სფეროს ენერგიული და 

გონიერი პრაქტიკოსი მუშაკი, ასევე იმდროინდელი ეკო- 

ნომიკური და პოლიტიკური პრობლემების ახლებურად 
გამააზრებელი. თავისი მოსაზრებები მან დამაჯერებლად 

გადმოგვცა მეფისადმი, ნათესაეებისადმი, მეგობრებისადმი 

და ხელქეეითებისადმი მიმართულ მრავალ მემორანდუმში, 
ინსტრუქციასა ღა წერილში. ამიტომაც იგი მიეკუთვნება 
როგორც გამოჩენილ პოლიტიკოსთა, ასეეე ეკონომიკური 

აზროვნების გამოჩენილ მოღვაწეთა რიგებს. 

§ 1. ცხოვრება §ა მოღვაწეობა 

ჟ. ბ კოლბერი წარმოშობით მდიდარი ბურჟუას ოჯა- 
ხიდან იყო. იებუიტთა კოლეჯში მიღებული აღზრდის შემ- 

  

'იხ. ა. სილაგაძე, ეკონომიკური აბრის ისტორიის ზოგიერთი საკითხი, 

თბილისი, 1996, თაეი III. 
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დეგ ახალგაზრდა კოლბერმა 1634-1640 წლებში მრავალ- 

მხრივი განათლება მიიღო, რამაც იგი მოამზადა ფინანსურ 

სისტემაში მოღვაწეობისათვის სწავლობდა ბანკირთან, 
შემდეგ ნოტარიუსთან, მერე შატელიეში – პარიზის სამეუფო 
სასამართლოში. 1640 წელს მან დაიწყო სამეფო სამსახური 
ჯარის ადმინისტრაციაში. მოგვიანებით გახდა სამხედრო 
საქმის სახელმწიფო მდივნის თანამშრომელი, რომლის 

შუამდგომლობითაც 1651 წელს დაიწყო მუშაობა მინისტრ 
მაზარინისთან. კოლბერმა დიდი წარმატებით გამოიყენა ეს 
შესაძლებლობა და, ამავე დროს, შეძლო მნიშვჩელოვნად 
გაეზარდა საკუთარი ქონებაც. მან შეიძინა საქმის ღრმა 
ცოდნა სახელმწიფოს მართეაში ღა მოიპოვა გავლენა 
ქვეყნის ცენტრალურ ადმინისტრაციასა და მეფის გარემოც- 
აში. 

ე »ჯ. მაზარინის (1602-1661) სიკვდილის შემდეგ კოლბერმა 
სახელმწიფო ფინანსები ჩაიბარა სამართავად. შემდგომ 
წლებში იგი სხვყა სამსახურებსაც (წყალთა მეურნეობასა 
და სატყეო საქმეს, ვაჭრობას) მართავს. 1665 წლიდან მის 
თანამდებობას ეწოდა „ფინანსთა გენერალური კონტრო- 

ლიორი", რაც 1789 წლამდე საფრანგეთის ფინანსთა მინის- 
ტრის ტიტულს შეესაბამებოდა. 

16690 წელს სამეფო სახლის სახელმწიფო მდივნად და- 
ნიშვნის შემდეგ იგი სამეფო სახლის, ქალაქ პარიზბის, სა- 

გღვაო ძალების, კოლონიებისა და მანუფაქტურის საქმეებ- 

ზე გახდა პასუხისმგებელი. სულ მალე მის კომპეტენციაში 
საწარმოთა მართვაც შევიდა. თანამდებობათა ასეთი გა- 
ერთიანებით კოლბერმა უდიდეს ძალაუფლებას მიაღწია. 

ლუდოვიკო XIV-ის მიერ ჩატარებული კონსტრუქციული 
აღმშენებლობა მჭიდროდაა დაკავშირებული ამ დაუღალა- 
ეი მინისტრის ქმედებასთან. 

კოლბერის ზრუნვის უპირველესი სფერო სახელმწიფო 
ფინანსები იყო, რადგან ფინანსებში ხედავდა იგი საფრან- 
გეთის ძლიერების ფუნდამენტს. 

4



კოლბერი სახელმწიფოს შემოსავლის ზრდის უმნიშვნე- 
ლოვანეს წყაროდ ქვეყნის საგადასახადო პოლიტიკის სიძ- 
ლიერეს თელიდა, ამ მიბანს ემსახურებოდა მისი სამრეწ- 
ველო, სასოფლო-სამეურნეო და საგარეო ევაჭრობის პო- 

ლიტიკა, ღონისძიებები სასამართლო და სატრანსპორტო 
სისტემების გასაუმჯობესებლად, აგრეთვე “მისი საზღეაო 
ლა კოლონიალური პოლიტიკა. ამ გზაზე კი დიდ დაბრკო- 

ლებას წარმოადგენდა განსხვავებული პროვინციული 
კანონები დღა სამართალი. განსხეავებული პროვინციული 

კანონების გამო კოლბერმა ვერ შეძლო მთელ ქვეყანაში 
ერთიანი სატარიფო და საბაჟო პოლიტიკის გატარება. 

უფრო მეტ წარმატებას კოლბერმა სამართლის უნიფი- 

ცირებაში მიაღწია. მისი დაუღალავი მცდელობის შედეგად 

მთელ ქვეყანაში ერთიანი სისსლის სამართლის კოდექსი 

(1667) შემოიღეს. მისივე ხელმძლეანელობით 1669 წელს 

მთელი სახელმწიფოსათვის ერთიანი სატყეო და წყლის 

სამართალი, ხოლო 1673-8I) წლებში კი სავაჭრო სამარ- 
თლის კოდექსი დამუშავდა, ამასთან, განხორციელდა ზო- 
მა-წონის ერთეულთა სისტემის უნიფიცირება. 

სამრეწველო საქმიანობის პოლიტიკის შემუშაეებისას 
კოლბერი პირველ რიგში ნაწარმთა სტანდარტიზაციასა და 
ხარისხის გაუმჯობესებაზე ზრუნავდა, რათა გაზრდილიყო 
ექსპორგი. იგი იმ სელობების დამკვიდრებასა და განვითა- 

რებას მოითსოვდა, რომელთა იმპორტი მანამდეც ხდებო- 
და. 

კოლბერის სამრეწველო პოლიტიკა დირიჟისტული? ხა– 
სიათისა იყო. 1666 წლიდან მან მრეწეელთათეის დეტალი- 

ზებული რეგლამენტების სახით გამოსცა მრავალრიცხო- 
ვანი მითითებანი მათი პროდუქციის სახეობებისა და ხა- 
რისსის შესახებ. კერძოდ, „ინდუსტრიამ", რომლის ცნების 

ქვეშ იმჟამინდელ საფრანგეთში, უპირეელეს ყოვლისა, სა- 

  

“დირიჟიზმი – სასელმწიფოს აქტიური რეგულირების პოლიტიკა



ფეიქრო საქმის ყველა მიმართულება და პროდუქციის 
წარმოების საფეხურები იგულისხმებოდა, ზუსტი მითითე- 
ბანი მიიღო მაუდის სხვადასხვა ტიპების ბომებსა და ხა- 
რისხზე. სამრეწველო ნორმები მთელ საფრანგეთში მოქმე- 
დებდა, მათი დაცეა კონტროლს ექვემდებარებოდა და 

დარღეევები: ფულადი ჯარიმებით ისჯებოდა. სარისხის 
ამაღლებისა და ხარისხზე კონტროლის გაძლიერების 

მიზნით, 1673 წელს მანუფაქტურაში გაძლიერდა საამქრო- 

ებისადმი მიდრეკილება, რაც შემდეგ ხელოსანთა სხვა 
პროფესიებზეც გავრცელდა. აქ კოლბერი ფისკალურ ინტე- 
რესებსაც ახორციელებდა, რადგან უსტაბაშის წოდება 
იყიდებოდა, ისევე, როგორც სხვა სახელმწიფო თანამ- 

დებობა სახელმწიფო ხაზინაში შენატანების მეშვეობით. 
კოლბერის სამრეწველო პოლიტიკის ცენტრში იყო მა- 

ნუფაქტურების, ე.ი. დიდი სამრეწველო საწარმოების წახა- 
ლისება, რადგან მათში იგი პროდუქციის წარმოების ყვე- 
ლაზე მძლავრ წყაროებს ხედავდა. მოიწვია საზღვარგარე- 
თელი სპეციალისტები, მანუფაქტურების წახალისების მიზ- 
ნით, გასცა სახელმწიფო ფულადი დახმარებანი. ახლად 
დაარსებული მანუფაქტურები გარკვეული დროით ღებუ- 
ლობდნენ პროდუქციის გამოშვებისა და გაყიდვის მონოპო- 
ლიას, მანუფაქტურის მუშები კი გარკეეული სახის გადა- 
სახადებისაგან (მაგ, ბინის გადასახადისაგან) თავისუფ- 
ლდებოდნენ. ამასთან, მანუფაქტურებში პროდუქციის წარ- 
მოება და გასაღება წვრილმანებამდე იყო რეგლამენტირე- 
ბული და საქონლის სარისხი და სამუშაო დისციპლინა 
მკაცრ კონტროლს ექვემდებარებოდა. კოლბერის სამრეწ- 
ველო პოლიტიკის შედეგად საფრანგეთი ევროპაში ძვირ- 
ფასი საქონლის (ხალიჩები, ავეჯი, შუშა, სარკეები, აბრე- 
შუმი, ტანსაცმელი) წამყვან მწარმოებლად იქცა. 

ასეთი სამრეწველო პოლიტიკის პარალელურად, ქვეყა- 
ნაში ინფრასტრუქტურის გაუმჯობესება და დემოგრაფიუ- 
ლი პოლიტიკის ღონისძიებები იყო წახალისებული. კოლ- 
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ბერის ინიციატივით, პირდაპირი გადასახადებისაგან სუთი 

წლით თავისუფლდებოდა ის ახალგაზრდა მამაკაცი, რომე- 

ლიც 2!) წლამდე ასაკში დაოჯახდებოდა. ათი და უფრო 

მეტი ბავშვის მამა გადასახადებისაგან თითქმის მთლიანად 

თავისუფლდებოდა, მაგრამ ასეთ ოჯახებში არც ერთი 
ბავშვი არ უნდა ყოფილიყო მღვდელი ან მონაზონი (რამ- 
დენადაც ეს პროფესიები ქორწინებაზე უარის თქმას გუ- 
ლისხმობდა). ინფრასტრუქტურის გასაუმჯობესებლად მან 

საგღვაო მისადგომების მშენებლობა დაიწყო. 
ინგლისის და ნიდერლანდების კომპანიების 

ოსტინდოეთიდან წარმატებული საქმიანობის ზეგავლენის 

შედეგად, კოლბერმა 1664-1673 წლებში დააარსა რამდე- 
ნიმე სავაჭრო კომპანია ოსტინდოეთის, ევესტინდოეთის, 

სენეგალისა და სხეათათვის რომელთაგან მხოლოდ 

ოსტინღოეთის კომაანიამ იარსება ლუდოვიკო XIV-ის 
მმართველობის შემდეგაც. 

ინდოეთის ორივე მხარის კომპანია კოლბერის მიერ 

მართული ფრანგული კოლონიალური პოლიტიკის ინსტრუ- 
მენტს წარმოადგენდა მისი მოღეაწეობის პერიოდში 
ფრანგებმა დაიპყრეს ინდოეთის საყრდენი პუნქტები გან- 
გის დელტაში (1673) და გვინეასა და სანტო-დომინგოში 
(ჰაიტი) დამკვიდრდნენ. 

კოლონიალური პოლიტიკისა და ფრანგული საქონლის 

ექსპორტის დასაცაეად, კოლბერმა საფრანგეთის სავაჭრო 
ფლოტი გააძლიერა. ასე მაგალითად, თუ 1664 წელს 
საფრანგეთს მხოლოდ 12350 გემი გააჩნდა, 1683 წელს მათმა 
რიცხვმა უკვე 550 შეადგინა. კოლბერმა აღადგინა 
საფრანგეთის სამხედრო ფლოტი, რომელიც რიშელიეს 
სიკვდილის შემდეგ თითქმის მთლიანად ლღაიშალა. ეს 
ფლოტი, ინგლისის ფლოტის შემდეგ, სიძლიერით მეორე 
გახდა. კოლბერის დროიდან საფრანგეთი ძლიერ საზღვაო 
სახელმწიფოდ გადაიქცა.



საგარეო სავაჭრო პოლიტიკა კოლბერმა შეგნებულად 

დაუქვემდებარა სახელმწიფო ძლიერების პოლიტიკას. 
საფრანგეთი ლუდოვიკო XIV-ის და მისი ფინანსთა 
მინისტრის ნებით ევროპის უძლიერეს სახელმწიფოდ უნდა 
გადაქცეულიყო ამ მიბნის მისაღწეეად, კოლბერის 
თანახმად, იგი ევროპის წამყვანი სავაჭრო ძალა უნდა 
გამხდარიყო. 

საგარეო სავაჭრო პოლიტიკამ, როგორც სახელმწიფო 

ძლიერების პოლიტიკის ნაწილმა, საგარეო ეაჭრობა 

თითქმის მუდმივი სამეურნეო თმების ასპარებად 
გადააქცია. 1664 წელს საიმპორტო-საბაჟო გადასახადები 

უმნიშვნელოდ გაიზარდა, მაგრამ სამი წლის შემდეგ ეს 
ტარიფები გასამკეცდა, რაც თითქმის იმპორტის აკრძალ- 

ვას უდრიდა. როდესაც ნიდერლანდებმა ამის საპასუხოდ 
ფრანგული საქონლის იმპორტი აკრძალა (1670), ამან 
საფრანგეთს ნიდერლანდებზე თავდასხმის საბაბი მისცა 
(1672. სამშვიდობო მოლაპარაკებების შედეგად (1678) 

საფრანგეთი იძულებული გახდა 1664 წლის ტარიფებს 
დაბრუნებოდა. 

კოლბერი, მართალია, მხარს უჭერდა ლუდოვიკო XIV- 
ის საგარეო პოლიტიკას, მაგრამ მის განხორციელებას 
მხოლოდ სოლიდური დაფინანსების პირობებში – ვალების 
აღების გარეშე მოითხოვდა. ამან სიცოცხლის უკანასკნელ 
წლებში მეფესთან და სამხედრო მინისტრთან უთან- 
ხმოებები შეუქმნა. 183 წლის 6 სექტემბერს კოლბერი 
გარდაიცვალა. 

ჰოლბერისათვი“ უდიდეს მაგალითს წარმოადგენდა 
16244 წლიდან მეფის საბჭოს მეთაური არმან რიშელიე 
(1585-1642, რომლის ეკონომიკურ და საფინანსო-პოლი- 
ტიკურ გადაწყვეტილებებსაც ეყრღნობოლდა იგი თითქმის 

ყოველთვის მეფისადმი გაკეთებულ მოხსენებებში. არსად 
არ ასახელებდა იმ ავტორებს, რომლებიც სახელმწიფოს 
ეკონომიკის და სამეურნეო პოლიტიკის საკითხებზე წერ- 
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დნენ. მაგრამ აქედან არ უნდა დავასკენათ, რომ იგი არ 

იცნობდა ჟ. ბოდინის (1530-1596), ბ. ლაფემასის (1545-1612) 
ან ა. მონკრეტიენის (1575-162)) შრომებს. ყოველ შემ- 

თხვევაში, მისი შეხედულებები ფინანსების შესახებ ძალიან 
ემთხეევა ბოდინის, აგრეთვე, ლაფემასის (1602 წელს 

გახდა საფრანგეთის ეაჭრობის გენერალური კონტრო- 

ლიორი) შეხედულებებს. კოლბერის წინამორბედი, რომ- 
ლის ტრაქტატებსაც საფრანგეთის ეკონომიკურ საკითხებზე 
ინტენსიურად სწავლობდა ა. რიშელიე, ცნობილი უნდა 

ყოფილიყო კოლბერისათვის. ლაფემასი მხარს უჭერდა 
მანუფაქტურების შექმნას, ნედლეულის საკუთარი ბაზების 
შეძენას ნედლეულის გატანის აკრძალვას და მანუ- 
ფაქტურული საქონლის შემოზიდეას. 

§ 2. ეკონომიკური შეხედულებები 

კოლბერის ეკონომიკური იდეები ძირითადად გადმოცე- 
მულია მის სამსახურებრივ და პირად კორესპონდეჩციებში, 
რომლებიც ყურადღებას იპყრობენ არა ორიგინალობით, 
არამედ მათი სისტემატიკური ურთიერთკაევშირით, გადმო- 
ცემის თანმიმდევრობით და იმ ისტორიული და სამეურნეო 
სიტუაციის ღრმა ცოდნით, რომელსაც ისინი ეხება. მეფი- 
სადმი გაგბავნილ მემორანდუმებში არაერთხელ აღნიშ- 
ხნავდა, რომ იგი ემყარებოდა საკუთარ მრავალწლიან გა- 
მოცღილებას. შინაარსობრივად, კოლბერის აზროვნება იმ 
ძირითად დებულებას ეყრდნობოდა, რომლის მიხედეითაც 
ეკონომიკა ფრანგული მონარქიის ინტერესებს უნდა ექვემ- 
დებარებოდეს. ამიტომაც იგი აუცილებლად მიიჩნევდა ნა- 
ციონალური თვითშეგნების ამაღლებაზე ზრუნვას ვაჭრებ- 
ში, რაც მათ საკუთარ ინტერესებს სახელმწიფო ინტერე- 
სებს დაუქვემდებარებდა. 

ასე განიხილება მის მიერ სახელმწიფო ფინანსებისათ- 
ვის მნიშვნელოვანი ყველა ეკონომიკური და სოციალური 
პრობლემა. მისთვის ფინანსებია სახელმწიფოს საფუძველი 
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და მისი პოლიტიკური და ეკონომიკური აზროვნების ცენ- 
ტრალური ათელის წერტილი. 1663 წელს, მეფისადმი შეთა- 
ვაზებულ საფრანგეთის ფინანსების ისტორიულ მიმოხილ- 

ვაში (პენრის IV-ის სიკვდილილღან (1610) 1663 წლამდე) 
კოლბერი აღნიშნავდა, რომ ყეელა სახელმწიფოში ფინან- 

სები წარმოადგენს სახელმწიფოს უმნიშენელოვანეს და 
აუცილებელ ნაწილს (გავიხსენოთ, ბოდინი ფინანსებს ახა- 

სიათებდა, როგორც სახელმწიფოს ნერვებს – ა. სე. 

2.1. ფინანსური პოლიტიკის შესასებ 

კოლბერისათვის ფინანსური პოლიტიკის მიგანს შემო- 
სავლების საშუალებით სახელმწიფო ხარჯების ღდღაფარეა 
წარმოადგენდა. ეს თავისთავად გასაგები საფუძველი, 
აბსოლუტური მონარქიის წლებში ყველასათვის გასაგები 
არ იყო, რადგან იგი სახელმწიფო ხარჯების სახელმწიფო 
შემოსავლებთან გატოლებას მოითხოვდა. 

აბსოლუტური მონარქიის ძალზე დიდი ხარჯებისა ღა 
ლუდოვიკო XIV-ის ძვირადღირებული ძალისმიერი პოლი- 
ტიკის გამო, კოლბერის რეკომენდაციები მრავალი წლის 
განმაელობაში ვერ განხორციელდა. და თუ მინისტრი სა- 
კუთარ მეფეს სხვა შემთხვევებში ჩვეულებრივ ეპირფერე- 
ბოდა, ამას ვერ ვიტყვით სახელმწიფო ბიუჯეტის განხილ- 
ვისას. 

კოლბერი ,ფინანსურ მემორანდუმში" (1670) კრიტი- 

კულად აღნიშნავდა, რომ სახელმწიფო ხარჯები უკვე ხუთი 
მილიონი ლივრით აღემატებოდა მშვიდობიანი წლების 
შემოსავალს, თუმცა მისი შევსების წყაროდ გადასახადები 

არ დაუსახელებია, პირიქით, იგი მიუთითებდა იმაზე, რომ 
საგადასახადო სახსრები დამოკიდებულია გადამხდელთა 
შემოსავალზე: როდესაც გადასახადების გადამხდელთა შე- 
მოსავლები კლებულობს, სახელმწიფო უკვე უძლურია დი- 
დი ხნის განმაელობაში მოითხოვოს პროვინციებისაგან გა- 
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დასახადების წინანდელი ჯამი, რამდენადაც ეს მოსახლე- 

ობის გაღატაკებას გამოიწვევს. ასეთ შემთხვევაში გამოსა- 
ვალს იგი სახელმწიფო დანახარჯების შებღუდეაში ხედაე- 

და. 
იმაეე მემორანდუმში კოლბერმა ქეეყანაში ბრუნვაში 

არსებული ფულის რაოლენობასა და სახელმწიფოს შემო- 

სავალს შორის თანაფარდობა გაიანგარიშა. იგი მხარს 
უჭერდა საგადასასადო სახსრებსა და ფულის რაოდენობას 
შორის ასეთ, შეფარდებას: 1:3. გარდა ამისა, კოლბერს სურ- 
და სცოდნოდა იგივე მონაცემები თითოეული პროეინციის 
მიხედვით. ეს მნიშვნელოვანი იყო, რამდენადაც იმ პერი- 
ოდში საფრანგეთში არსებობდა მთელი სახელმწიფოსათ- 
ეის მოქმედი ერთიანი საგადასახადო ტარიფი. უფრო ხში- 
რად ყოველ პროვინციას გარკვეულ თანხას აწერდნენ, 
რომელსაც იგი პირღაპირი გაღასახადების სახით იხდიდა. 

ფინანსებთან დაკავშირებით კოლბერი გამოხატავდა 

აზრს, რომ პროვინცია ფულის ძლიერი გადინებისას, შესა- 
ბამისი უკუდინების გარეშე, გარკვეული დროის შემდეგ, 

მასზე დაბეგრილი საგადასახადო თანხის გადახდის უნარს 
კარგავს. თუმცა, ერთი პროვინციიდან ფულის გადინება 
მეორე ან რამდენიმე სხეა პროვინციაში ფულის რაოდე- 
ნობის გაზრდას ნიშხააედა, მაგრამ ამის შესაბამისად ცალ- 
კეული პროვინციების გადასახადების აკრეფის შეცელა შე- 
უძლებელი იყო, რადგან ფულის ამგეარი გაღინება ერთი 

პროვინციიდან სხვა ერთ ან რაბლღენიმე პროვინციაში ვერ 
აღირიცხებოდა, მიუხედავად იმისა, რომ ეს შესაბამისი 
რეგიონისათვის საგრძნობი იყო. კოლბერის რეკომენდა- 
ციით, ცალკეულ პროვინციებში ფულის რაოდენობასა და 
გადასახდელ თანსას შორის „სწორი" თანაფარდობის შესა- 
ნარჩუნებლად სახელმწიფოში „ყველა საშუალებით" უნდა 
გაებარდათ მიმოქცევაში არსებული ფულის რაოდენობა 
და სახელმწიფოს მიერ გასაცემი ფული, უპირატესად, უფ- 

11



რო დიდი გადასახადების გადამსდელ პროვინციებში 

გაეშვათ. 
იმისათვის, რომ აემაღლებინათ ქვეყნის საგადასახადო 

ძლიერება, ე.ი სასელმწიფოსათვის გაზრდილი შემოსაე- 
ლის უბრუნველსაყოფად, კოლბერი დიდ მნიშვნელობას 

ანიჭებდა დისციპლიჩირებულ აღზრდასა და დემოგრაფიუ- 
ლი სიტუაციის გაუმჯობესებას (რომელიც ხელს უწყობდა 

გადასახადების გადამხდელთა რაოდენობის ზრდას), სამ- 

რეწველო პროდუქციისა და ქეეყანაში ფულის რაოდე- 

ნობის ზრდას აქტიური სავაჭრო ბალანსის საშუალებით. 
სამუშაო დისციპლინებისათვის აღზრდა კოლბერისათ- 

ეის წარმოადგენდა ერის აღზრდას მისი ქვეშევრდომული 
მოვალეობის შესასრულებლად: ქვეშევრდომები მოვალენი 

არიან გადასახადი ჩააბარონ უფროსს; მათი გადახდისუ- 

ნარიანობა დამოკიდებულია მათ ხელთ არსებულ ნაღდ 
ფულზე, ეს ფული კი, თაეის მხრივ, – მათ შრომაზე. კოლ- 

ბერი თვითონ იყო ფანატიკოსი მშრომელი, რომელიც დღე- 
ღამეში 15-16 საათს ატარებდა თაეის სამუშაო მაგიდასთან 
და რომლისთვისაც უცსო იყო უსაქმურობა. მორწმუნე 
კათოლიკე კოლბერი ასკეტური შრომითი დისციპლინის 
შთამბეჭდავ მაგალითს წარმოადგენდა. 

ასეთივე შემართებით აღზარდა მან თავისი შვილები. 
უფროს ვაჟიშვილს, რომელიც მისი მემკვიდრე იყო სა- 
ზღვაო საქმის სახელმწიფო მდივნის თანამდებობაზე, შემ- 
დეგი აღმზრდელობითი ინსტრუქციით მიმართა – მე ჩემი 
შვილისაგან განსაკუთრებით მოვითხოე, რომ ყველა იმ 
საქმეში, რომელთა წამოწყებასაც იგი აპირებს, სიხარულს 
უნდა პოულობდეს, იმუშაოს ბეჯითად და იმოქმედოს 
სიზუსტის დაცვით. 

შრომაზე მსჯელობისას, კოლბერი მხოლოდ ისეთ საქ- 
მიანობას გულისხმობდა, რომელსაც სახელმწიფოსათვის 
მეტი სარგებლობა მოჰქონდა. 1664 წელს მეფისადმი გაგ- 
ზავნილ მემორანდუმში იგი აღნიშნავდა, რომ თუ მეფეს 
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სურს დიდი საქმეები განახორციელოს და დიდება მოიპო- 

ვოს, საჭიროა ქეეშევრდომებს განუსაზღვროს სასარგებ- 

ლო და უსარგებლო პროფესიები. სასარგებლო სფეროებად 

მას მიაჩნდა: სოფლის მეურნეობა, ვაჭრობა ღა მრეწეე- 
ლობა, სამხედრო სამსახური ბღეასა და ხმელეთზე. 

უსარგებლო პროფესიებში იგი ასახელებღა მონაზონო- 
ბას, აგრეთვე დიდი ფულადი სახსრების მომთხოენ სამსა- 
ხურებს მართეის, ფინანსებისა და იუსტიციის სფეროებში. 

მონაზონებს კოლბერი არა მსოლოდ იმიტომ უარყოფ- 
და, რომ მათ საქმიანობას იხილავდა, როგორც სახელ- 
მწიფოსათვის „უნაყოფოს“, არამედ იმიტომაც, რომ ისინი 

არ ოჯახდებოდნენ და არ შეესაბამებოღნენ ქვეყნის დე- 
მოგრაფიულ ინტერესებს. მას კი მოსახლეობის რაოდე- 

ნობის გაბრდა და ქვეყანაში გადასახადის გადამხდელთა 
მომრავლება სურდა. ამიტომაც უწყობდა იგი ხელს ადრე- 
ულ ქორწინებას, რათა მშობლებს მონასტერში არ გაეგ- 

ბავნათ ქალიშვილები. ეკონომიკისათვის სასარგებლო 
ადამიანებზე საუბრისას, კოლბერი მბად იყო გადაეხვია 
მეფის მკაცრი რელიგიურ-პოლიტიკური საფუძელებიდან. 
ვაჭრობაში იგი ებრაელ ვაჭართა განდევნის წინააღმდეგ 

ილაშქრებდა. 
ეკონომიკური მოსაზრებებიდან გამომდინარე, იგი არ 

იზიარებდა ლუდოვიკო XIV-ის შეურიგებელ პობიციას ჰუ- 
გენოტების” საკითხში. მისი პრაგმატული ღამოკიდებულება 
რწმენის საკითხებისადმი სამეფო კარის კრიტიკას იწვევ- 
და, რისთვისაც მას არც თუ იშვიათად კიცხაედნენ, საყვე- 
დურობდნენ, რომ იგი მხოლოდ „მის ფინანსებზე" ფიქრობ- 

და და თითქმის არასოდეს – რელიგიაზე. 

  

ბპუგენოტები – კალეინიზმის (ერთ-ერთი პროტესტანტული სარწმუნო- 

ება, რომელიც შეიქმნა მე-16 ს. და ფართოდ გავრცელდა საფრანგეთში და 
სხე) მიმდევარნი XVI-XVIII სს-ში. 
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2.2. სამრეწველო პოლიტიკის შესახებ 

კოლბერი სამრეწველო პროდუქციის ზრდასა და გაუმ- 
ჯობესებაში სედავდა ქვეყნის კეთილდღეობას, გადასახა- 
დების დონის ამაღლებას და სახელმწიფო ფინანსების შეე- 
სების მთავარ წყაროს. ამასთან, იგი დიდად აფასებდა 

სოფლის მეურნეობას, როგორც კვების პროდუქტებისა და 
საფეიქრო მრეწველობისათვის ნედლეულის მიმწოდებელს. 
მისი მითითებით სამიწათმოქმედო იარაღები და გლეხურ 
მეურნეობათა პირუტყვის სულადობის ოთხი მეხუთედი ყა- 
ღაღის დადებისაგან განთავისუფლდა; ხელი შეუწყო მეცსე- 
ნეობისა და მეცხვარეობის განვითარებას და ა. შ. 

კოლბერი მნიშვნელოვან ყურადღებას უთმობდა ხე- 
ლოსნობის განვითარებას სახელოსნოების მიმართ იმ- 
დროინდელი პოლიტიკა დირიჟისტული ხასიათისა იყო. 
ხელოსნობის რეგლამენტირება ასზე მეტი საკანონმდებლო 
აქტით რეგულირდებოდა. კოლბერი უფრო მეტს ფიქრობდა 
ხელობათა მკაცრ რეგლამენტირებასა და მათთვის ხელის- 
შეწყობის პრივილეგიებზე, ვიდრე აღმზრდელობით ღონის- 
ძიებებზე. ყოველ შემთხვევაში, მის კორესპონდენციებში 
ხშირად გამოხატულია აზრები, რომლებიც დამახასიათე- 
ბელი იყო ტიურგოსა და სმითის შეხედულებებისათვისაც. 
ასე, მაგალითად, XVII ს-ის 60-იანი წლების ბოლოს კოლ- 
ბერი აღნიშნავდა, რომ საჭიროა ადამიანებს გზა გაესსნათ 
იმგვარი თავისუფლებისაკენ, რომელიც მათ საშუალებას 
მისცემს ნებაყოფლობით აკეთონ სასარგებლო საყმე. ,,ფი- 
ნანსურ მემორანდუმში“ კი იგი წერდა, რომ თავისუფალი 
ვაჭრობა და მონოპოლიებისაგან განთავისუფლება უკეთე- 
სია, ვინაიდან კერძო ინიციატივა ამოძრავებს წამოწყე- 
ბასო. ამასთან, მას მიაჩნდა, რომ მოსალოდნელი დიდი 
მოგების შემთხვევაში ყოველგეარ პრივილეგიებზე საუბა- 
რი ბედმეტია. ვაჭრობის თავისუფლებაში იგი, უპირველეს 
ყოვლისა, გულისხმობდა შიდა ვაჭრობის განთავისუფლე- 
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ბას ზედმეტი მონოპოლიურობის, შებღუდეებისა და, პირ- 

ველ რიგში, მძიმე საგბაო ბაჟისაგან. 

კოლბერი იმდროინდელი ფრანგული მრეწველობის თა- 

ვისუფლებას მოითხოედა. მისი აზრით, საფრანგეთში კერ- 
ძო ინიციატივის ნაკლებობა იყო. ფრანგებს იგი ვაჭრობაში 
დიდად გაწაფულ ხალხად არ თელიდა და სახელმწიფო- 
საგან ამ სფეროს სტიმულირებას მოითხოედა. ხელოსანთა 
ნაწარმის მაღალი ხარისსის მილწეეა მისი სამრეწველო 
პოლიტიკის ძირითაღი მიზანი იყო. მრეწველობისათვის 
პრიორიტეტულად მიიჩნევდა ქვეყნის შიგჩით იმ ნაწარმის 
დამზადებას, რომლის იმპორტიც საფრანგეთში საზღვარგა- 
რეთიდან ხდებოდა. 

კოლბერის განსაკუთრებული ინტერესის საგანს დიღი 

საწარმოები, პირეელ რიგში, მანუფაქტურები წარმოად- 

გენდა, რომელთაც იგი ყველაბე მაღალმწარმოებლურ 

საწარმოებად თვლიდა. მანუფაქტურები აერთიანებდნენ 
მუშათა სოლიდურ რაოდენობას კარგად ორგანიბებულ 
დიდ სახელოსნოებში, სადაც უმკაცრესი შრომითი დისციპა- 

ლინა იყო, წარმოებული პროდუქცია კი მაღალი ხარისხით 
გამოირჩეოდა. ეს, მისი აზრით, ის საწარმოები იყო, რო- 

მელთა ნაწარმითაც საფრანგეთი საბღეარგარეთულ ბაზ- 
რებს დაიპყრობდა. შემთხვევით როდი გამოყოფდა საფ- 
რანგეთის ხაზინა ფულს მანუფაქტურების ხელშეწყობის 
მიზნით. იგი იმპორტირებულ საქონელზე საბაჟო განაკვე- 
თის ზრდას მოითხოვდა. 

2.3. ფულისა და ვაჭრობის შესახებ 

კოლბერის მოსაბრებები საგარეო ეაჭრობის შესახებ 
მისი ფულადი თეორიიდან გამომდინარეობდა. ,გეიანდელი 
პერიოდის" მერკანტილისტთა მსგავსად იგიც ღდარწმუნე- 
ბულია, რომ მსოფლიოში ფულის რაოდენობა და ვაჭრობის 
მოცულობა ძირითადად მუდმივი სიდიდეებია, აქედან გა- 
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მომდინარე, იგი ასკვნიდა, რომ ქვეყანამ ფულის რაოდე- 
ნობა და საქონლის იმპორტი მხოლოდ სხვა ქვეყნების 
სარჯზე შეიძლება გაზარდოს. 

თუ ქვეყანა თავის წილს მსოფლიო ვაჭრობის მოცულო- 

ბაში მხოლოდ სხვა ქვეყნების ხარჯზე გაზრდის, მაშინ საე- 
რთაშორისო ვაჭრობა, კოლბერის თანახმად, მშვიდობია- 

ნობის პერიოდში სავაჭრო ომად იქცევა. ვაჭრობა, მისი აზ- 
რით, განაპირობებს ქვეყნებს შორის მუდმივ ბრძოლას, 
რომელიც ქვეყნის უძვირფასეს სიმდიდრეებს შთანთქავს. 

ამრიგად, როდესაც საგარეო ვაჭრობა მიმართული იყო 
მსოფლიო ეაჭრობაში სხვა ქვეყნების ხარჯზე საფრანგე- 
თის წილის გაზრდაზე, ეს იმას ნიშნავდა, რომ საჭირო იყო 

ექსპორტის ზრდა და იმპორტის შემცირება. 
ექსპორტის ზრდაზე, კოლბერის აზრით, ქვეყნის სიმ- 

დიდრე და გადახდისუნარიანობა, და, საბოლოო ჯამში, 
საფრანგეთის ძლიერებაა დამოკიდებული. ფრანგული ექ- 
სპორტის ზრდის ქმედით საშუალებად კოლბერს, პირველ 
რიგში, მის მიერ წახალისებული ფრანგული მანუფაქტუ- 

რების მაღალხარისხოვანი პროდუქციის წარმოება მიაჩ- 
ნდა. ექსპორტის ზრდის კიდევ ერთ საშუალებად სახელ- 
დებოდა ოკეანის შიღმა მოქმედი სავაჭრო კომპანიები, 
რომელთა საშუალებით შესაძლებელი ხდებოდა სავაჭრო 
მოგების მიღება საფრანგეთისათვის. 

საფრანგეთის საგარეო ვაჭრობის გააქტიურების მიზ- 
ნით, კოლბერი საჭიროდ და აუცილებლად თვლიდა ფრან- 

გული სამხედრო და სავაჭრო ფლოტების გაძლიერებას. 
ცუდ საგარეო სავაჭრო შედეგებს იგი, პირველ რიგში, გე- 
მების ნაკლებობითა და ჰოლანდიის გემებზე დამოკიდებუ- 
ლებით ხსნიდა. 

ვაჭრობაში დიდი წილისათვის მეტოქეობა საზლვაო 
ომს იწვევდა. როდესაც კოლბერი ამ საკითხებზე მსჯე- 
ლობდა, „ინგლისი აწარმოებდა საზღვაო ომს ნიდერლან- 
დებთან, რათა პოლანდიელებს მათი სანავიგაციო აქტები 
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ეცნოთ. სიცოცხლის ბოლო წლებში კოლბერი იმაზეც კი 

ფიქრობდა, რომ ჩრდილო აფრიკელები, რომლებიც მეკობ- 

რეობის გზით ხელს უშლიდნენ ბღვაოსნობას ხმელთაშუა 

ბზღეაში, საფრანგეთის სავაჭრო ფლოტში ჩაერთოთ, რათა 

თავიდან აეცილებინათ საფრანგეთის გემებზე მათი თაე- 
დასხმა. სამაგიეროდ, ისინი თავს დაესხმებოდნენ სხეა 
ქვეყნების გემებს, შედეგად კი საფრანგეთი ხმელთაშუა 
ზღვის ვაჭრობაში დომინირებულ მდგომარეობას დაიკა- 

ვებდა. 
კოლბერის აზრით, საფრანგეთის ძირითად მეტოქეს სა- 

გარეო ეაჭრობაში ნიდერლანდები წარმოადგენდა, რად- 

განაც ესპანეთს, იტალიას, გერმანიას, ინგლისსა და ზოგი- 
ერთ სხეა ევროპულ სახელმწიფოს ანგარიშგასაწეეად 
აღარ თელიდა. 

ჰოლანდიელთა მთავარ ძალას კოლბერი მათ ულოტში 
ხედავდა. 1669 წელს იგი იმდროინდელ საეაჭრო ფლოტში 

20 ათასამდე გემს ასახელებს, რომელთაგან 75%-ზე მეტი 
ჰოლანდიელებისა იყო, შედარებით ნაკლები – ინგლისე- 

ლებისა ღა კიდევ უფრო ნაკლები – ფრანგების. მისი 
ინფორმაციით ჯერ კიდევ 1570 წელს ფრანგული ვაჭრობა 
ოკეანის მიღმა მთლიანად ჰოლანდიელთა ხელში იყო: 
საფრანგეთის საექსპორტო ნაწარმის 90% ჰოლანდიელთა 
გემებით ტრანსპორტირდებოდა და ჰოლანდიელ შუამაეალ 
ეაჭართა მიერ იყიდებოდა; იმპორტირებული საქონლის 

უდიდესი ნაწილიც ასევე ჰოლანდიელ ეაჭართა შუამავლო- 

ბით – მათი გემებით შედიოდა, მიუხედავად იმისა, თუ რო- 

მელ ქვეყანაში იყო იგი წარმოებული. 
ეკონომიკურ მეტოქეებთან ბრძოლას კოლბერი ყველა 

საშუალების, უპირეელეს ყოვლისა, ეკონომიკური მეთოდე- 
ბის გამოყენებით ცდილობდა. ინგლის-ნიდერლანდების სა- 
ნავიგაციო აქტების თაობაზე მეორე საზღვაო ომის დროს 
(1664-1667) კოლბერი იხილავდა იმის შესაძლებლობას, 
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რომ ნიღერლანდები პოლიტიკურად საფრანგეთთან დაე- 
კავშირებინა და მეტოქიდან მოკავშირედ გაეხადა. 

გოგადად, კოლბერისათვის ჰოლანდია წარმოადგენდა 

ყველაზე ძლიერ მეტოქეს, აგრეთვე პოლიტიკურ და სამ- 
ხედრო მოწინააღმდეგეს. ამის გამო იგი იხილავდა ინგლი- 

სისა და საფრანგეთის ერთობლივ მოქმედებას ჰოლანღი- 
ელთა წინააღმდეგ, როგორც კომბინაციას, რომელიც შემ- 
თხვევათა უმრავლესობაში ინგლისურ და ფრანგულ ინტე- 
რესებს შეესაბამებოდა. 

1672 წლის ზაფხულში კოლბერისათვის სასურველი სი- 
ტუაცია შეიქმნა და ნიდერლანდებს წყალსა და ხმელეთზე 
თავს დაესხნენ მოკავშირე ფრანგები და ინგლისელები. 
1572 წლის 8 ივლისს მან თავის მემორანდუმში ლუდოვიკო 
XIV-ისადმი, მიუთითა იმ მიზნებზე, რომლებიც საფრან- 

გეთს ამოძრავებდა ამ ომში. მაქსიმალურ მიგნად მან და- 
სახა ნიდერლანდების სრული დამორჩილება. ამის მიღწევა 
იმას ნიშნავდა, რომ ჰოლანდიის ვაჭრობა საფრანგეთის 
კარნახით წარიმართებოდა. მინიმალური მიბანი ითვა- 
ლისწინებდა იმას, რომ ნიდერლანდები შეინარჩუნებდნენ 
სუვერენიტეტს, მაგრამ საფრანგეთის ქვეშევრდომები მიი- 
ღებდნენ უპირატესობებს, კერძოდ, გაუქმდებოდა ჰოლან- 
დიელთა მიერ დაწესებული ბარიერები საფრანგეთის ღვი- 
ნის და მანუფაქტურის ნაწარმის მიმართ, რომელიც შემო- 
ღებული იყო საპასუხო რეაქციის სახით საფრანგეთის მა- 
ღალი საბაჟო ტარიფების დაწესების შემდეგ. გარღა ამისა, 
ნიდერლანდებს უნდა ეცნო საფრანგეთის მეფის უფლება 
ჰოლანდიის გემებით საფრანგეთის პორტებში შემობზიდულ 
საქონელზე ბაჟის შესახებ. ასევე, საფრანგეთის სანავიგა- 
ციო აქტები. მაგრამ ვერ იქნა მიღწეული ვერც მაქსიმა- 
ლური და ვერც მინიმალური მიზანი, ვინაიდან ფრანგებმა 
ჰოლანდიის მთლიანად დაპყრობა ვერ შეძლეს. ინგლისმა 
1674 წელს სეპარატული საბავო ხელშეკრულება დაუდო 
ნიდერლანდებს, რომლითაც შეუზღუდავად სცნეს მისი სა- 
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ნავიგაციო აქტები, ნიღერლანდების დასაცავად დიდი კოა- 

ლიცია (ესპანეთი, დანია და ბრანდენბურგი) ჩამოყალიბდა. 

საფრანგეთმა კი საზავო ხელშეკრულების (1678 წ.) თა- 
ნახმად, მხოლოდ საფრანგეთის საქონლისათვის შემობიდ- 
ეის აკრძალვის გაუქმებას მიაღწია, მაგრამ ამის სანაც- 

ვლოდ იძულებული გახდა დამცავი საბაჟოები შეეზღუდა. 
გღვაზე ბატონობა ნიდერლანდებისაგან არა საფრანგეთზე, 
როგორც ამას გეგმაედა კოლბერი, არამედ ინგლისზე გა- 
დაეიდა. 

+ %# X# 

კოლბერის ზეგავლენა შთამომაელობაზე ემყარება, ერ- 
თი მხრიე, მის პრაქტიკულ მოღეაწეობას, მეორე მხრიე კი 
მისი პოლიტიკის შედეგებს. კოლბერის ცალკეულმა ღონის- 
ძიებებმა ერთობლიობაში სისტემის სახე მიიღო, რომელ- 
საც „კოლბერიზმს" უწოდებენ. თვით საფრანგეთში კოლ- 
ბერიზმის მნიშვნელობა სადავო გახდა უკვე უშუალოდ მი- 
ნისტრის სიკვდილის შემდეგ. 

კოლბერიზმის საგარეო-სავაჭრო მაქსიმების კრიტიკი- 
სას მიუთითებდნენ კოლბერის ძირითადი იდეებისაგან გან- 

თავისუფლებაზე. კოლბერის ძმისშეილმა დე მარმა, რო- 

გორც ფინანსების გენერალურმა კონტროლიორმა, ურთი- 
ერთხელსაყრელ საფუძველზე ესპანეთთან რამდენიმე სა- 

ეაჭრო ხელშეკრულება დადო, რომელიც ეწინააღმდეგე- 
ბოდა მისი ბიძის სავაჭრო-პოლიტიკურ დოქტრინას. 

კოლბერის პოლიტიკის დამცველი გახდა ცნობილი 
ფორტიფიკატორი“ ვაბანი. მაგრამ არც ვაბანი იყო „წმინ- 

და" კოლბერისტი, რადგან იგი მე-19 საუკუნის დასაწყისში 
მონარქისტული აბსოლუტიზმის წინააღმდეგ ახლადაღდგე- 

  

“ფორტიფიკატორი (ლათ. (0IIIჩCმ00) – სამსედრო-საინჟინრო მეცნიე- 

რება ადგილმდებარეობის გამაგრების შესახებ. 
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ნილი არისტოკრატული ოპობიციის ლიტერატურულ ბელა- 
დებს მიეკუთვნებოდა და ამ პოზიციიდან აკრიტიკებდა ლუ- 

დოვიკო XIV-ის პოლიტიკას. კოლბერისათვის კი, პირიქით, 
მონარქია იყო მთავარი და იგი ეკონომიკას ამ მონარ- 
ქიისა და მისი პოლიტიკის სამსახურში აყენებდა. როდესაც 
იგი აკრიტიკებდა ლუდოეიკო XIV-ს, ეს ეხებოდა არა მის 
პოლიტიკურ სისტემას, არამედ მსოლოდ სახელმწიფო 
ფინანსებისადმი მის არასოლიდურ მოჰყრობას. 

XVIII საუკუნის სახელმწიფო მოღვაწეთა შორის კოლ- 
ბერის ყველაზე დიღი თაყვანისმცემელი ფრიდრიხ დიდი 

იყო, რომელმაც საკმაოდ კარგად შეისწავლა მისი მოღვა- 

წეობა. ფინანსურ და სავაჭრო პოლიტიკაში ფრიდრიხი 
ნამდვილი „კოლბერისტი" იყო. საბოლოო ჯამში, მე-19 

საუკუნის ევროპის ყეელა მონარქისათვის, რომლებიც 
ქვეყნის მართვას „მერკანტილისტურად” ცდილობდნენ, 
დიდი ფრანგი მინისტრის პოლიტიკა მისაღები იყო. 

კიდევ უფრო მნიშვნელოვანია კოლბერის მოღვაწეობის 
შედეგები იგი მიეკუთვნებოდა ევროპის კონტინენტზე 
ფრანგული ჰეგემონიის იდეოლოგს, რომელიც მხოლოდ 
ნაპოლეონ I-ის დამხობასთან ერთად დაემხო; მან, კერ- 
ძოდ, ლუდოვიკო XIV-ის ჰეგემონიური პოლიტიკა ეკონო- 

მიკური და ფინანსური იდეებით გააძლიერა. იმ დროს, რო- 
ცა ჯ. მაზარინი, ლუდოვიკო XIV და სხვ. ბღვას დიდ მნიშ- 
ვნელობას არ ანიჭებდნენ, კოლბერმა დიდი ძალისხმევის 
შედეგად, სავაჭრო ფლოტის ზრდას, ძლიერი სამსედრო 
ფლოტის შექმნას მიაღწია, რის გამოც იგი საფრანგეთის 
საგღვაო ძლიერების ფუძემდებლად ითელება. მე-19 საუ- 

კუნის ბოლომდე საფრანგეთი ინგლისის შემდეგ მეორე სა- 
ზღვაო სახელმწიფო იყო. ფრანგმა მრეწველებმა, კოლ- 
ბერის მოღვაწეობის შედეგად, სამეურნეო ექსპანსიის და 
ხარისხის ამაღლების თვალსაზრისით დიდი იმპულსი მიი- 
ღეს, რამაც საფრანგეთი ზოგიერთ სფეროში (განსა- 

კუთრებით ეს ეხება ძეირ ლუქს-საქონელსა და, საერთოდ, 
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ფართო მოხმარების საქონელს, სადაც გემოვნებას და მო- 

დღას დიდი მნიშენელობა ენიჭება) ევროპაში წამყვან ჰობი- 
ციამდე მიიყვანა. 

ლიტერატურა 

ჯ. ხარიტონაშვილი, ეკონომიკურ მოძღერებათა რეტროსპექტივა და თა- 
ჩნამედროეე პრობლემები, წიგნი I, თბ., 1947. 

ნილIIC8C%ე9 LI. C., ”I00M6VIVI16!LII29 1107IIIM#%20 L0IIსნლიი, სიიიIIMე08-027L 1940. 
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Lლიიხ§იხი„ C. 0., 0C, MC (გის I)5თსა, 1Cიმ, 1912, 

თავი II. კლასიკური სკოლის სათავეებთან 

§ 1. „კლასიკური" მიმდინარეობის შესახებ 

სიტყეა „კლასიკური" გარდა იმისა, რომ სიძველეზე მი- 

უთითებს, საერთოდ, პირველი კლასისას, მისაბაძს ნიშ- 

ნავს. კლასიკური ეკონომიკა უპირისპირდება არა რომე- 

ლიმე სკოლისა და ეპოქის ეკონომიკას, არამედ ხელშე- 

სასებ მიღწევებს აღწერს. 

კლასიკური ეკონომიკური თეორიის განმარტება მოგ- 

ვცა კ. მარქსმა ნაშრომში „ფილოსოფიის სიღატაკე" 

(1847). მან ერთმანეთისაგან განასხვავა ეკონომიკური სკო- 

ლის ორი განშტოება – კლასიკური და რომანტიკული. 

კლასიკური ეკონომიკური თეორია წარმოადგენს აღმა- 
ვალი ბურჟუაზიის ინტერესებს, რომელსაც ფეოდალური 

გადმონაშთებისაგან დასაცავად ჯერ კიდევ მხარს უჭერს 

პროლეტარიატი. მეორე მხრიე, რომანტიკული ეკონომიკის



თეორიები აღმავალი პროლეტარიატისაგან (ფეოდალიზმზბე 
გამარჯვების შემდეგ) ბურჟუაზიის დაცვას ითვალისწინებს. 

კ. მარქსისათეის, კლასიკური ეკონომიკა, მიუხედავად 

მისი ნაკლოვანებების კრიტიკისა, მართლაც კლასიკური, 

სანიმუშო ეკონომიკა იყო. იგი იყო მისი კელეეის მთავარი 

მიზანი, მაშინ როდესაც რომანტიკული ეკონომიკა მისთვის 
მხოლოდ უბრალო ეპიგონი” იყო. 

მოგვიანებით კ. მარქსის „ზედმეტი ღირებულების თე- 
ორიებში" კლასიკური ეკონომიკის ანტითებისი ვულგა- 

რული ეკონომიკა გახდა და ასე დარჩა იგი კაპიტალში". 
კ. მარქსისათვის კლასიკური ეკონომიკის თეორიები დაი- 

წყო უ. პეტითა და პ. ბუაგილბერით, რომელმაც თავის 
კულმინაციას ა. სმითთან მიაღწია და დ. რიკარდოთი და 
სიმონ დე სისმონდით დამთავრდა. 

კლასიკურ თეორიასთან მიმართებაში არსებობს გან- 
სხვავებული შეხედულებანიც. ზოგი მეცნიერი კლასიკურ 
თეორიებს იწყებს ა. სმითით და ამთავრებს »ჯ. მილით, 
ზოგიც დასაწყისად 1790 წელს იღებს (ი. შუმპეტერი). ჯ. 
კეინსმა იგი 1870 წლის იქით განავრცო. 

ამრიგად, ეკონომიკურ მოძღვრებათა ისტორიოგრა- 

ფიამ შექმნა მნიშვნელოვანი ტენდენცია იმისა, რომ გამო- 
ეყენებინათ ტერმინი „კლასიკური" წინა წლების ძირითადი 

ეკონომიკური აზრის მიმართ. ასეთი მიდგომები ყოველ- 

თვის მართებული როდია – ეტიკეტები არსებითად შეიძ- 
ლება ნებისმიერი იყოს, მაგრამ ისინი ბოთლს უნდა ერგე- 

ბოდნენ. 

ამ ფონზე მარქსისტული განმარტება მნიშვნელოვანი 
იყო. ეკონომიკას დაახლოებით 1680 წლიდან 1830 წლამდე 
მართლაც ჰქონღა ის საერთო თვისებები, რომლითაც იგი 

  

“ეპიგონი (ბერძ. რიI00ი05 – შთამომაეალი) – რაიმე მიმართულების 

მიმდევარი, რომელსაც ორიგინალურობა, შემოქმედებითი დამოუკიდებ- 
ლობა აკლია. 
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სხეა საუკუნეების ეკონომიკისაგან განსხვავდებოდა. ამ პე- 

რიოდის მეცნიერ-ეკონომისტთა შორის ძირითადად შეიძ- 

ლება გამოიყოს: ინგლისური, შოტლანდიური, ფრანგული 
და შვედური სკოლის წარმომადგენლები, რომელთა წელი- 

ლი განსაკუთრებულია კლასიკური პოლიტიკური ეკონომი- 
კის ფორმირებისა და განეითარების ისტორიაში. 

სანამ უშუალოდ საკითხის განხილვაზე გადავალთ, ძა- 
ლიან მოკლედ გავიხსენოთ რამოდენიმე მნიშენელოვანი 
ფრაგმენტი: ქსენოფონტით, პლატონითა და არისტოტელე- 

თი იწყება პოლიტიკური ეკონომია, როგორც მეცნიერება?, 
ფრანგი აჩტუან მონკრეტიენი თავის ნაშრომში – ,პოლი- 

ტიკური ეკონომიის ტრაქტატი" (1615) ახალ მეცნიერების 
სახელწოდებას აძლევს”, პოლიტიკური ეკონომიის, რო- 

გორც დამოუკიდებელი კურსის კითხეა 1)ვბ0) წლიდან 
ა. სმითის მეგობარმა დაგალდ სტიუარტმა დაიწყო ედინ- 
ბურგის უნივერსიტეტში. 

§ 2. ვილოსოფოსების ღვაწლი 

მეთერამეტე საუკუნეში თანამედროეე სამრეწველო კა- 
პიტალიზმის განეითარება მკვეთრად დაჩქარდა. ორმოციან 
წლებში სმითის ,ხალხთა სიმდიდრისა" და რიკარდოს 

„პრინციპებისაგან”“ დამოუკიდებლად კლასიკოს-ეკონო- 
მისტთა ნაშრომებმა განვითარების მაღალ დონეს მიალღწი- 
ეს. ახალი განეითარების ფესვები თითქმის ორი საუკუნით 

ადრე უნდა ვეძებოთ. ძირითადად სამი მიმდინარეობა 
სდევდა თან კომერციული კაპიტალიზმის სამრეწველო კა- 
პიტალიბმში გადასვლის პერიოდს, რომელიც ხელს უწყობ- 
და კლასიკური თეორიის ჩამოყალიბებას. პირველია ფი- 

ლოსოფიური – პოლიტიკური აზროენების განეითარება მი- 

  

"უფრო ერცლად იხ: ასილაგაძე. ეკონომიკური აზრის ისტორიის 

ზოგიერთი საკითხი, თაეი IL, § 5. 4. 
იქვე. თაეი III, §3. 
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სი კანონიკური საწყისიდან რადიკალიზმამდე; მეორე – 
ინგლისური ეკონომიკური აზროვნების პროგრესი გვიან- 
დელი მერკანტილისტების სახით; პოლიტიკური ეკონომიის 
მესამე საფუძველი ფრანგული საწყისი ფიზიოკრატიული 
სისტემაა, რომელიც მეთვრამეტე საუკუნის მოაზროვნეთა 

ერთმა ჯგუფუმა განავითარა. 
ეკონომიკურმა პროგრესმა ეკლესიის ავტორიტეტი 

მთელს მსოფლიოში შეარყია. ეკლესიის გავლენიდან გან- 

თავისუფლებული აზროვნება თანდათან მერკანტილიზმში 
გადაიზარდა. ეკონომიკური ქმედებები სულ უფრო და უფ- 
რო ნაკლებად უწეედა ანგარიშს თეოლოგიურ კანონებს. 

ეკონომიკური აზროენება ძალას იკრებდა. ადრეული 
პერიოდის მერკანტილისტები კვლავ ნორმატიული ელე- 
მენტების დაცეით იყვნენ დაკავებული. მათი სამუშაოების 
ანალიზი ცხადყოფს, თუ რა იდეები იყო აქამდე ერთმანეთ- 
ში გადახლართული. თუმცა პოლიტიკური აზროვნების სფე- 
როში თეოლოგიისაგან განთავისუფლება უფრო რადიკა- 
ლურია. ზოგიერთი მოაზროვნე ეკონომიკური საკითხების 

კელევით იყო დაკავებული. მაგალითად, ჟან ბოდინი, რო- 

მელიც, როგორც განათლებული ეკონომისტი, ერთ-ერთი 

იმათგანი იყო, ვინც ადამიანისა და ღმერთის დაკავში- 
რების ნაცვლად, ადამიანი ადამიანთან დააკავშირა და 
დააფუმნა სოციალური ცნობიერება. ახალმა აზროვნებამ 
ძირი შეურყია არსებულ თეორიას. უდიდესი გავლენა ამ 
მიმართულებით ნიკოლო მაკიაველმა (1469-1527) მოახდი- 

ნა. მან შეძლო შეემჩნია შუა საუკუნეების საზოგადოების 
ლპობა, რომლისთვისაც შეიძლებოდა ისეთი გარემო ყოფი- 
ლიყო ხელსაყრელი, როგორიც, მაგალითად, მეთექვსმეტე 

საუკუნის იტალიაში არსებობდა. იქ, საერო ძალაუფლების 

საეკლესიოთი შეცვლა და ეროვნული ერთობისათვის 
ბრძოლა განსაკუთრებით მძაფრ ფორმებს იღებდა. მისი 
მეთოდი კვლევისას სოციალურ და პოლიტიკურ საკითხებ- 

თან დაახლოებას ითვალისწინებდა. არაერთგზის ციტი- 
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რებულ პასაჟებში იგი ღიად კიცხავდა მათ, ვინც თავიანთ 

წარმოდგენაში ცდილობდნენ იღეალური რესპუბლიკის 
აშენებას: პიროვნებას უნდა ესმოდეს უდიდესი განსხვავება 

იმას შორის, თუ რა იყო და რა უნდა იყოს ადამიანი. 
წმინღანობის მცდელობა, როდესაც ქვეყანაზე ამდენი უწ- 

მინდურია, რომელთაც ბნეობა არ გააჩნიათ, დამღუსკ- 

ველია; მაკიაველი „ბრძენ ხელმწიფეში" მიუთითებდა, რომ 

საჭიროა იყო არა უმანკო, არამედ – მოძღვარი ადამიანი. 

მაკიაეელს ბევრი შეცდომაც ჰქონღა. მისი აზრით, კომ- 

პლექსური ძალები ქმნის ისტორიას, სოციალური განვითა- 

რება მისთვის მხოლოდ დიდი ადამიანების საქმე იყო. მას 

მინიმუმამჯე დაჰყავდა ტრადიციული იდეების ძალა. ეს 
მხოლოდ რენესანსის პერიოდის მეფეების ხვედრიაო იტა- 
ლიაში – მიუთითებდა იგი. 

ასევე ყურადღებას იმსახურებს ფრანგი მეცნიერის, ჟ. 
ბოდენის (1530-1596) შეხედულებები. იგი შეშფოთებული 
იყო რელიგიური ომების პრობლემებით. მან საფუძველი 

ჩაუყარა თეორიას, რომელიც საჭირო იყო ცენტრალური 

სელისუფლებისათვის. ბოდენს სურდა, რომ ეს თეორია 
საუკუნეობრივი ყოფილიყო. სხვა სიტყეებით რომ ეთქვათ, 
იგი გამოდიოდა თანამეჯროვე უმაღლესი ხელისუყლების 
ინტერესების დამცველად, რომელიც ყველა კანონისა და 

ბრძანების პირველწყარო უნდა ყოფილიყო. ბოდენს შეგნე- 

ბული პქონდა ის საშიშროებაც, რომელიც განუსაზღვრელი 
ძალაუფლებიდან მოდის. საღვთო და ბუნების კანონებმა 
უნდა დაადგინოსო ხელისუფლების ძალაუფლების შემ- 
ზღუდველი საზღეარი, – თვლიდა იგი. მან ყურადღება გაა- 
მახვილა როგორც კერძო მესაკუთრის უფლებებზე, ასევე 
თავისუფალი ვაჭრობის სიკეთეზე. ამრიგად, ის იყო ლიბე- 
რალიზმის წინამორბედი გაცილებით უფრო მეტად, ვიდრე 

მეჩვიდმეტე საუკუნის ნატურალ-ფილოსოფოსები. 
მიუხედავად მნიშვნელოვანი განსხვავებებისა, მეთექ- 

ვსმეტე საუკუნის ინგლისი სულიერი რევოლუციის მოწმე 
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იყო, იტალიისა და საფრანგეთის მსგავსად, რომელმაც გან- 
სახიერება ჰპოვა მაკიაველსა და ბოდენში. ძალები, რომ- 
ლებიც კომერციას მისდევდნენ, დომინირებენ თავისუფალ 

ადამიანზე და გბას უხსნიან თეორიებისა და ექსპერიმენ- 

ტების ახალ ერას. მეცნიერების თითქმის ყეელა სფეროში 

სიცოცხლის ახალ გბებს თან ახლავს ახალი პრობლემები 

და მათ პირდაპირ გასდევთ კომერციის განვითარების 
საჭიროება, რომელიც პასუხებს მოითხოეს. 

აღნიშნული პერიოდის სოციალურ მოაზროვნეთა შო- 
რის ინგლისელ ფილოსოფოს ფ. ბეკონზე (1561-1626) უკე- 
თესად ვერავინ გამოხატა ეპოქის სული, რომელიც უდი- 

დესი მნიშენელობის ფიგურა იყო შემდგომი განეითარე- 

ბისათვის. მან ჩამოაყალიბა ფილოსოფიური საფუძელები 

ექსპერიმენტული მეცნიერებისათეის, ადამიანისა და საზო- 

გადოების შესწავლისას საბუნებისმეტყველო მეცნიერებე- 
ბიდან გამოიყენა რაციონალური კელევის მეთოდი. ისეეე, 
როგორც მაკიაველმა შეიტანა ხელისუფლების მხარდაჭე- 
რაში პრაქტიკული რეკომენდაციებით თავისი წვლილი, 
ასევე ბეკონმაც ხელისუფლების მხარდამჭერი ფილოსოფია 
შექმნა. მისი დამოკიდებულება ეკლესიისადმი შემწყნარებ- 
ლურია, იგი მასში ძლიერი ხელისუფლების ხელში სასარ- 
გებლო ინსტრუმენტს სედავს. მონარქია, მისი აზრით, ბუ- 
ნებრივი დაწესებულებაა და მისდამი მორჩილება ბუნებ- 
რივი ეალდებულებაა. 

ასეთმა მიდგომებმა ნათელი ასახვა პოვა მეჩვიდმეტე 
საუკუნეში თომას ჰობსის შეხედულებებში. მეფის ლვთიუ- 
რი უფლების მხარდასაჭერად მან ბეკონის იდეების ახალი 
ინტერპრეტაცია მოგეცა, რაც ხელისუფლების სუვერენუ- 
ლობაში მღგომარეობს, განსაკუთრებით გამოკვეთა იძუ- 
ლება, როგორც სახელმწიფო ორგანიზაციის საერთო ელე- 
მენტი. საზოგადოდ, სახელმწიფო შეიცავს აბსოლუტურ სუ- 
ვეერენიტეტს, რომელიც სრულ მორჩილებას მოითსოვს. 
თუმცა, მეფეები ღეთიური უფლების საშუალებით თავის 
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ძალას არ ფლობენ. მართალია, მათი კანონიერების საბო- 

ლოო მსაჯული ღმერთი იყო, მაგრამ მათი ძალა დედა- 

მიწაზე მოდიოდა ზუსტად მათი მდგომარეობიდან გამომ- 
ღინარე. ნებისმიერი კანონმდებელი სამეფოს ძირითად 

ატრიბუტებს ფლობდა. 

ჰობსს სჯეროდა ხელისუფლების, რომელიც კონფლიქ- 

ტური ინტერესების მქონე კლასებზე მაღლა იდგა და 
გააჩნდა, როგორც სუსტი, ასევე ძლიერი მხარეები. ეს იყო 

თეორია, რომლის არსებობაც აუცილებელი იყო იმ საუკუ- 
ნეში, როცა სოციალური კონფლიქტები ყველას ინტერესებს 
მოიცავდა და როცა ეკონომიკური ძალები ძლიერი ცენ- 
ტრალური ხელისუფლების დასამკვიდრებლად იღეწოდნენ. 
ჰობსის თეორია თავისივე ექსპერიმენტით შეზლუღული 

იყო და დროის მოკლე პერიოდში მთლიანად შეიცვალა 
მისი მნიშვნელობა. 

მიუსედაეად ამისა, ჰობსის ნაშრომები მნიშვნელოვანი 
იყო ახალი საზოგადოების ჩამოყალიბებაში. მის საფუძ- 
ველს ინდივიდუალიზმი წარმოადგენდა. მაკიაველის მსგაე- 
სად, ისიც გულწრფელად აღიარებდა ინდივიდუალურ ზრახ- 
ეებს, რომლის საწყისადაც თავის ინტერესებს მიიჩნევდა. 

ასეთი მიდგომა სუვერენული ხელისუფლებისადმი ინდივი- 
დუალურის ძლიერი დაპირისპირებაც იყო. 

ჯონ ლოკის ნაშრომები შემდგომი წინსელის გაგრძე- 

ლება იყო. ჩვენ მოკლედ კიდევ შევეხებით მას, როგორც 

ეკონომისტს, როდესაც განეიხილავთ მერკანტილიზმიდან 
„კლასიციზმში" გადასვლას. პოლიტიკური აზროენების სფე- 

როში მისი ადგილი მნიშვნელოვანია. მან მოახდინა წარ- 
სული აზროვნების ყველა ელემენტის სინთებირება, რო- 

მელშიც თავმოყრილი იყო იმ საუკუენისათვის ვარგისი პო- 
ლიტიკური ფილოსოფიები, როცა კაპიტალიზმმა საბოლო- 
ოდ გაიმარჯვა. 

თეითინტერესის რეალიზაცია, როგორც ქცევის ძალის 
მოტივი, დამახასიათებელია ლოკის პოლიტიკური ფილო- 
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სოფიის საწყისისათვის, მაგრამ მისთვის არსებობდა არა 

შუასაუკუნეობრივი ეკლესია და ბეკონის ღვთიური უფლე- 

ბის მქონე მეფე, არამედ ინდიეიდუალური ატომების გარე- 
შე შედგენილი ჩვეულებრივი სხეული. ლოკი, როგორც კო- 

ლონიების მფლობელი ადმინისტრატორი ინგლისში, ვაჭ- 
რობასთან კონტაქტში იყო. მას, თავისუფალ ვაჭართა ჩვე- 

ულებრივი ასოციაციის კომერციულ გარიგებებში მონა- 
წილეობა რეგულირებადი კომპანიების ორგანიზგაციის 

მთავრობისთვის სასარგებლო ბუნებრივ ფორმად მიაჩნდა. 
ამრიგად, ის მოღვაწეობდა ქვეყანაში, სადაც კონსტიტუ- 
ციური მონარქია იყო და სადაც რაციონალიზმმა თავისი 
პოლიტიკური გამოხატულება ჰპოვა. თავისუფლება, მისი 

აზრით, შემოსაზღვრული უნდა იყოს მხოლოდ ინტერესების 
დაცვის თვალსაზრისით. მისი საფუძველია წარმოებით და 
გონიერებით შეძენილი ქონება, რომლის უსაფრთხოებაც 

ხელისუფლებამ უნდა უზრუნველყოს. ეს ფილოსოფია ეკო- 
ნომიკის ახალ პირობებს მიესადაგებოდა. ეს ის გამარ- 
ჯვება იყო, რომელიც მოპოვებულ იქნა შუა საუკუნეებთან 
შედარებით. უფრო მეტიც – ეს იყო ხელისუფლების ძალა- 
უფლების შემცირების სიმპტომი, რომელსაც კომერციული 

კაპიტალიზმი ფეოდალიზმთან ბრძოლის საწყის ეტააჰზე 

ქმნის. 

§ 3. სამრეწველო კაპიტალიჯმის ბანვითარება 

მეჩვიდმეტე საუკუნის ბოლოს ლოკის ფილოსოფიის 
გამოჩენამ ცხადყო, რომ ახალმა ხელისუფლებამ უკვე 

დაიწყო იმის შემჩნევა, თუ რა რა იყო. ეკონომიკური 

პოლიტიკა შედარებით ნელა იცვლებოდა პოლიტიკური ფი- 

ლოსოფიით., მიუხედავად ამისა, მეჩეიდმეტე საუკუნის 

ბოლოს ხელისუფლების მიერ ეკონომიკური ცხოვრების 

რეგულირებამ კრახი განიცადა. ეს არ იყო გამოწვეული 

ცალკეული ქვეყნების საერთო ინტერესებით. ასეთ პირო- 

ბებში შესამჩნევი გახდა ის, რომ მერკანტილიზმი ეკონო- 
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მიკურად ჩამორჩენილ ქვეყნებში ისევ გამოჩნდა თავისი 
ღირსებებითა და ნაკლოვანებებით, მაშინ, როდესაც ინ- 
გლისსა და საფრანგეთში ის უკვე წარსულს ჩაბარდა. 

მეჩვიდმეტე საუკუნეში ინგლისში შიღა მრეწველობის 
შემზღუდეელი რეგულატორები გაუქმდა. სხვაგან, XIX საუ- 
კუნის დასაწყისამდე, მაგალითად, დაქირავებული შრომის 

ანაზღაურება რეგულირდებოდა. შეგირდობის და პროღდუქ- 
ციის წარმოების პირობების მარეგულირებელი აქტები 

პროდუქციის გაძეირებასა და საწარმოო სისტემის განვეი- 

თარებასთან მიმართებაში არაოპერატიული გახდა და 

როდესაც მეცხრამეტე საუკუნეში მათ აუქმებდნენ, ეს უკვე 

მხოლოდ მომხდარი ფაქტის ფიქსაცია იყო. ცვლილებები 
შეეხო გილდიების სისტემასაც დაიწყო კომპლექსური 
დიფერენციაცია, რომელმაც სხვაღასხვა ინტერესთა კონ- 

ფლიქტები განაპირობა. XIV-XV სს გილდიების მიერ დაშ- 
ვებული სავაჭრო კომპანიების ექსპორტის ძველი სახეო- 
ბები დიდი კოლონიალური კომპანიებით შეიცეალა. წარ- 
მოიშვა აგრეთეე უახლესი კაპიტალისტური კორპორაცი- 
ები, სადაც დომინირებღნენ ან საბითუმო მოვაჭრეები, ან 
ნახევრად მრეწეელი კაპიტალისტები; მათი გავლენა თან- 
დათან იზრდებოდა. მეორე მხრიე, მცირე ხელოსნებისაგან 
შემდგარი პატარა ქალაქების ლოკალური გილდიები საში- 
ნაო მრეწველობაზე კონტროლს კარგავდნენ. ლოკალური 
რეგულირებები ეროვნული რეგულაციების ძალას განუ- 

წყვეტლივ ასუსტებდნენ. 
გარკვეული დროის შემდეგ საზღვარგარეთთან ვაჭრო- 

ბის რეგულირებაც შემცირდა. გაჩნდა სავაჭრო გარიგებე- 
ბის (რომლებიც ერთ დროს პროტექციონიზმისა და 
შებღუდვის ინსტრუმენტი იყო) განსხვავებული გამოყენე- 
ბის შესაძლებლობანიც. ერთხანს ეკონომიკური ინტერესე- 
ბი მკაცრად შეზღუდული იყო, გარიგებები სახელმწიფო 
კონცერნებს შორის იდებოდა. თავისუფალი ეაჭრობა საგ- 
რძნობ უკანდახევს განიცდიდა, მაგრამ მეცხრამეტე 
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საუკუნიდან დაწყებული, იგი მთლიანადღ პროგრესს 

განიცდიდა ვაჭრობის ახალი შთაგონების პირველი 

სიმპტომი რეგულირებადი კომპანიების შემცირება იყო. 
მათი მონოპოლიური დარგები მუშახელის ნაკლებობას 
განიცდიდა. მეჩვიდმეტე საუკუნის ბოლოს რეგულირებადმა 
კომპანიებმა არსებობა შეწყვიტა და დომინირებული 
პოზიცია ორგანიზებულმა ინტერნაციონალურმა ვაჭრობამ 
დაიკავა.ა მოგზაურმა ვაჭრებმა დაკარგეს თავიანთი 
მონოპოლია ქსოვილებით ვაჭრობაზე. მათი ბედი სხვა 
სავაჭრო კომპანიების უმეტესობამაც გაიზიარა. 
დანარჩენებისაგან განსხვავებით, მხოლოდ აღმოსავლეთ 
ინდოეთის კომპანიამ რომელიც განსხვავებულ მდგო- 
მარეობაში იყო, შეძლო ხანგრძლივი პერიოდის 
განმაელობაში მონოპოლიური პოზიციების შენარჩუნება. 
თუმცა, მეცხრამეტე საუკუნის დასაწყისში ინდოეთში მანაც 
დაკარგა ვაჭრობის განსაკუთრებული პრივილეგიები. 

ამრიგად, ხელისუფლების ინტერეენციის შემცირებას 
თან მოჰყვა მონოპოლიზმის შეკვეცა და კონკურენციის 
ზრდა. აღნიშნული ტენდენციები სამრეწველო წარმოების 
ბრღდღამ განაპირობა ეს იყო საწარმოო რევოლუციის 
მსგავსი რამ, რომელიც მეთექვსმეტე და მეჩვიდმეტე საუ- 

კუნეებიდან მოდის". იმ დროს ინგლისში ორი ათასამდე 
განვითარებული საწარმო არსებობდა (მაგალითად, სამთო 
საქმის, მარილის, სპილენძის, თითბერის, საარტილერიო 
იარაღის), რომლებიც კონტროლდებოდა მსხვილი კაპიტა- 
ლისტების მიერ. თუ მეთვრამეტე საუკუნის ბოლოს გამომ- 
გონებლობა და მომხმარებლობა რაციონალიზატორული 
მანქანების არაჩვეულებრივი ზრდის ტემპით ვრცელდებო- 
და, ეს იმიტომ იყო, რომ თანამედროვე მრეწველობის 
თავისებური სტრუქტურა მეთვრამეტე საუკუნის დასა- 
წყისში უკვე ფორმირდებოდა. 
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მეჩვიდმეტე საუკუნის სამეცნიერო აღმოჩენებს, რო- 
გორც კომერციული კაპიტალიზმის მოკაეშირეებს, სამეც- 
ნიერო მიღწევების არსებული დონის გამო, უფრო მეტაღ 
განვითარება და გავრცელება არ შეეძლო. საუკუნის გან- 

მაელობაში ისინი ვიწრო გამოყენებით ჩარჩოებში იმყო- 
ფებოდნენ. თუმცა, ამავე დროს აღმოჩენებიც თავის საქმეს 
აკეთებდა. გაუმჯობესებული მანუფაქტურები წინ უსწრებ- 
და საწარმოო რევოლუციის დინებას. მინერალების, მეტა- 
ლებისა და აბრეშუმის წარმოებაში, გემთმშენებლობაში, 
ყველგან ახალი მეთოდები იყო წამყეანი. სულ უფრო მე- 
ტად გამოიყენებოდა ქარისა დღა წყლის ენერგია ადამი- 

ანისა და ცხოველის ენერგიის სანაცელოდ. 
ასეთ პირობებში, საზოგადოებრივი აბრი ხელისუფლე- 

ბის ოპობიციაში აღმოჩნდა, რადგან იგი წარმოების 
გაფართოებას შესაძლებლად თელიდა. კომერციული პრი- 

ვილეგიების საუკუნეში პირადი დაინტერესება მკაცრად 

შეიზღუდა, რათა ახალი პროცესებისათვის, რომლებიც მათ 
მონოპოლიას ემუქრებოდა, არ შეეშალა ხელი. მეორე 
მხრივ, ტექნიკური პროგრესი ვერ დაელოდებოდა ახალი 
ბაზრის მომგებიანობას. ახალი ბაზარი თვითონ შექმნა 
კომერციულმა კაპიტალიზმმა. 

ამრიგად, პროდუქციის წარმოების გაუმჯობესებითა და 
გაფართოებით შეირყა კაპიტალიზმის საფუძვლები – ჩა- 
მოყალიბდა ფართო ბაზრები და წახალისებული მწარმო- 
ებლები, რომლებიც აწარმოებდნენ უფრო მეტს და უფრო 
იაფად. 

ვაჭარმა შენიშნა მეწარმე, ხშირად კი ის თვითონ ხდე- 
ბოდა მეწარმე. უკვე მეთვრამეტე საუკუნის დასაწყისში 
წარმოების ორგანიზაცია შეიცეალა. მოგვიანებით მიხ- 
ედნენ, რომ აღებ-მიცემობის სისტემა ამავე დროს ქარ- 
სნულ სისტემაზე დამყარებულ წარმოების კონცენტრირე- 

ბას განაპირობებდა. 
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მერკანტილური პერიოდის ფორმა შეიძლება ზოგიერთ 
ქვეყანაში ან წარმოების ერთეულ დარგებში ყოფილიყო 

შენარჩუნებული. ხანგრძლიეი პერიოდის განმავლობაში, 
მაგრამ იგი დიდხანს ვერ იარსებებდა – უკვე განისაზღვრა 
გეზი ქარხნული წარმოებისაკენ. 

კომერციული კაპიტალის სამრეწეელო კაპიტალში შერ- 
წყმის პერიოდში საქონლის ყიდვა-გაყიდვა, ნედლეულის 
ჩათვლით, ჩეეულებრივი მოვლენა იყო. სოფლის მეურნე- 

ობის კომერციალიზაციამ და ფეოდალური სისტემის ნგრე- 
ვამ მიწაც სწრაფად ჩართო რეალიზებადი საქონლის 
სიაში. 

პროცესი, რომლის მეშვეობითაც დაქირავებული მუშა 

გაჩნდა, კარგადაა ცნობილი და იგი ჯერ კიდეე მეთოთხმე- 

ტე საუკუნეში დაიწყო. ბატონყმობა ფაქტობრივად გაქრა 

და იგი ძირითადად დამოუკიდებელმა ფერმერებმა და 
მცირე რაოდენობით დაქირავებულმა მუშებმა შეცვალა. 
რეფორმაციის დროს საეკლესიო მიწების ექსპროპრიაციამ 
და სასოფლო-სამეურნეო სამუშაოების კომერციალიზა- 
ციამ, რომელიც ვაჭრობის განვითარებას დაემთხვა, ფეო- 
დალიზმის გაქრობას ბეჭედი დაუსეა და სახელმწიფო 
ფინანსებისა და მისი შემდგომი განვითარების დაჩქარე- 

ბით თანამედროვე სისტემა დაამკვიდრა. ვაჭრებმა და 
ფინანსისტებმა ეს ტრანსფორმაცია მოიწონეს. ფეოდალური 
პრივილეგიების დაშლამ და მიწაზე კომერციული ინტე- 
რესის გაჩენამ ხელი შეუწყო მათი საკუთარი სტატუსის 
დამკვიდრებას, წვრილი მემამულეების ექსპროპრიაციამ 
ჩვეულებრივი მუშა. შექმნა რომელიც მერკანტილიზმის 
პერიოდს სჭირდებოდა. 

მეთვრამეტე საუკუნეში სამრეწველო კაპიტალიზმისა- 
კენ მოძრაობამ ახალი იმპულსი შეიძინა. მანუფაქტურული 
პროცესების კომპლექსურ ზრდასთან ერთად, მრეწველო- 
ბის გერგილიანობისათვის საჭირო კაპიტალის რაოდენო- 
ბაც გაიზარდა. ხელოსნებს ერთმანეთისათვის კონკურენ- 
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ციის გაწევა შეეძლოთ ან იაფი პროდუქციის გამოშვებით, 

ან ბაბრებში უფრო ფართოდ მონაწილეობით. თუ ისინი 

მუშაობენ არა საკუთარ ნედლეულზე, არამედ მხოლოდ 

ვაჭრისათვის, მაშინ სულ უფრო და უფრო მეტად ხდებიან 

მასზე დამოკიდებულნი. ადრე თუ გვიან, როცა ის მცი- 
რეოდენი სამუშაო იარაღები, რომლებიც მათ გააჩნიათ, 

ახალ პროცესებთან და დანადგარებთან შედარებით, უვარ- 
გისი გახდება, პობიციების დათმობა მოუწეეთ და შედარე- 
ბით უსაფრთხო დაქირავებულ მუშებად იქცევიან. ერთხანს 
საკუთარ საწარმოში დარჩენა შეუძლიათ, მაგრამ მალე 

მათ ფაბრიკა დაასაქმებს. აქ ისინი საკუთრებადაკარგულ 

სოფლის მოსახლეობის წარმომადგენლებს შეუერთდებიან 

და საერთო დინებას მიჰყვებიან. 

მთლიანად, ამ პროცესებმა არა მხოლოდ მრეწველი და 
დაქირავებული მუშა შექმნა, არამედ უზრუნველყო ბაბარი 
კაპიტალისტური მრეწველობისათვის. ქალაქად და სოფ- 

ლად შინა სახელოსნოების დახურვა და სოფლის მეურ- 
ნეობის კომერციალიზაცია ქარხნული წარმოების პროდუქ- 
ციის შეწოეამ განაპირობა. ამ საშინაო ბაზრის საფუძველ- 
ზე (რომლის ზრდაც სოფლის მეურნეობისა და მრეწველო- 
ბის განცალკევებით დასრულდა) სამრეწველო კაპიტალიზ- 
მი კიდევ ერთხელ შემობრუნდა, ამჯერად საზღვარგარეთ 
ვაჭრობისაკენ, რაც მისი განეითარების ერთ-ერთი საფუძ- 

ველთაგანი იყო. 

კაპიტალისტსა და დაქირავებულ მუშას შორის ურთი- 
ერთობა დასაწყისში ისე რეგულირდებოდა, როგორც ამას 
ადგილი ჰქონდა იმ პერიოდში, როცა ცნობილი იყო 
მხოლოდ ვაჭარი, ხელოსანი-ოსტატი, დაქირავებული მუშა 
დღა შეგირდი. დაქირავებული შრომის კანონმდებლობა 

ქარხნული სისტემის პირეელ პერიოდში ხელფასსა და 

პირობებს განსაზღვრავდა, მაგრამ იგი მრეწველობის გან- 
ვითარებისათვის საკმარისი აღარ იყო. 
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მერკანტილისტების რწმენით, ეკონომიკა დაბალი და 

მკაცრი ანაბლაურების რეგულაციაა. ეს იყო შესაფერისი 

იდეა ეაჭრებისათვის, რომლებიც საქონლის ექსპორტირე- 
ბისას, ბაზრებში საზღვარგარეთულ კონკურენციას აწყდე- 
ბოდნენ. 

საწარმოო კაპიტალიზმმა მაშინვე კი არ დაიწყო მოქ- 
მედება პრინციპით – „ეკონომია მაღალი ანაზღაურებით". 

კაპიტალსა და შრომას შორის შეფარდების განმსაზღვრე- 
ლი მიწოდება-მოთხოენა გახდა. ახალი აღმოჩენებით გა- 
მოწვეულმა პროგრესმა და განვითარების შეუზღლღუდვე- 
ლობამ შრომის სიჭარბე განაპირობა და ასეთ პირობებში 
ძველი რეგულატორები მხოლოდ მინიმალური ანაზღაუ- 
რების შენარჩუნების მიზნით გამოიყენებოდა. 

ბოლოსდაბოლოს, ვაჭრობა კაპიტალისტსა და მუშას 
შორის შრომითი კონტრაქტის დადების საერთო საფუძ- 
ველი გახდა. ეს იყო ორმაგი პროცესის შედეგი: პირველი 
– მრეწველის ხელში კაპიტალის კონცენტრაციისა, რომლე- 
ბიც საჭიროზე მეტ წარმოების საშუალებების კომპლექსს 
ფლობდა და მეორე, – ქალაქისა და სოფლის მშრომელის 
გილდიისა და მიწათმფლობელისაგან კანონიერი განთა- 
ვისუფლება და მათი დამოუკიდებელი გადაადგილება. 

მუშა უკვე თავისუფალი იყო კონტრაქტის დადებაში. ის 
მზად იყო ძლიერი, მზარდი კომპლექსური წარმოებისათ- 
ვის მიეყიდა თავისი შრომა, რათა უზრუნველეყო თავისი 

არსებობა. საუკუნის შუა პერიოდში შრომის თავისუფალი 
ბაზრის დამკვიდრების პროცესი იმდენად შორს წავიდა, 
რომ ნებისმიერ მესამე პიროენებას მყიდეელსა და გამ- 
ყიდველს შორის ფიქსირებული ფასის რეგულირების მილ- 

წევა არ შეეძლო, თუ მას თავისი მზადყოფნით კონ- 
ტრაქტის მონაწილე მსარეები მხარს არ დაუჭერდნენ. 

თავისუფალი ბაზრის კვალდაკვალ, თანამედროვე ტიპუ- 

რი შრომითი პრობლემა განვითარდა. მეჩვიდმეტე საუკუ- 
ნის მეორე ნახევრის დადგომამდე უკვე გვხვდება იმის 
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მაგალითები, როგორ ერთიანდებოდნენ მშრომელი ადამი- 

ანები თავიანთი მდომარეობის გასაუმჯობესებლად. თავ- 

დაპირველად ასეთი „მეგობრული საზოგადოებების" ფუნ- 

ქციებში შედიოდა პროდუქციის ხარისხის გაუმჯობესებისა 
და შრომის რიტუალის დახეეწის მცდელობა, მაგრამ 
თანდათანობით უფრო ნათლად გამოიკვეთა მიზანი – ისი- 
ნი გადაიქცნენ ასოციაციებად, რომელთა ძირითადი საზ- 

რუნავი იყო ბრძოლა დამქირავებელთან შრომის ანა- 
გზღაურებისა და პირობების გაუმჯობესებისათვის. 

§ 4. უილიამ პეტი (1623-1687), პიერ ბუაბილბერი (1646- 
1714) 

უილიამ პეტი. ეკონომიკური აზროვნება მალე გამოეხ- 
მაურა ზემოაღნიშნულ ცვლილებებს. თუმცა, ასი წელი დას- 
ჭირდა იმას, რომ სრულად გაეცნობიერებინათ რევოლუ- 
ცია, რომლის მოწმენიც თავად იყვნენ. კაპიტალიზმის თვი- 

სებრივი ცვლილების შესაბამისად, ადგილი ჰქონდა ცელი- 
ლებებს აზროენებაშიც. აქცენტი ეაჭრობიდან წარმოებაზე 
კეთდებოდა. ყველაზე მნიშენელოვანი, რაც ეკონომიკურ 
აზროენებაში განსახიერდა, იყო ფასისა და ღირებულე- 

ბის პრობლემათა კვლევის წინა პლანზე წამოწევა. ამ 
დრომდე ეს პრობლემა თითქმის მარტოოდენ გაცვლის 
თვალსაზრისით განიხილებოდა. თუმცა, არისტოტელეც და 

მისი მოწაფეებიც გაცვლის სამართლიანობის პრობლემას 
ეხებოდნენ და მიაჩნდათ, რომ ეს პროცესი ისეთნაირად 
უნდა წარიმართოს, რომ გაცელა დამყარებული ყოფილი- 
ყო ეკვიეალენტურობის პრინციპებზე. 

მერკანტილიზმის ეპოქაში ამ საკითხთან დაკავშირებით 
დასმული კითსვა და პასუხი ერთმანეთისაგან განსხვაე- 
დებოდა. ყველა გაურკეევლობასთან და ინდივიდუალურ 

გადახრასთან ერთად, მერკანტილისტები ფასების კელევის 
საკითხებში ერთიანდებოდნენ. მათი თეორიით, ქეეყნის 
სიმდიდრის საფუძველია მომგებიანი გაყიდვა, მოგებას



შეიძლება ადგილი ჰქონდეს მხოლოდ გასხვისების შემდეგ, 

ე.ი. ვაჭრობის პროცესში, როდესაც გამყიდველი ყიდის 

უფრო ძვირად, ვიდრე მან იყიდა. ამის შედეგია მერკან- 
ტილისტთა დასკენები საზღვარგარეთთან ეაჭრობის გაიო- 
ლების შესახებ და მათი შეგღუდული მოსაბრებები ფულის, 
ფასისა და სხე. შესახებ. 

მრეწველობის ზრდასთან ერთად მკვლევართა ყურად- 

ღების ცენტრში წარმოების პროცესი მოექცა. წარმოების 
პროცესი თავისი ახალი ფორმით ცვალებად სოციალურ 
დაპირისპირებებს შეიცავდა, რაც, როგორც ჩანს, არსები- 

თი იყო ეკონომიკური აქტიეობისათვის. დიდი ხანი არ 
დასჭირდა სიმდიდრის ცნების დამკვიდრებას სოციალურ 
შეგნებაში ამ დროიდან სიმდიდრისა და ღირებულების 
პრობლემა ახლებურად იქნა გააზრებული. 

ეკონომიკური აბროვნების ასეთი განვითარება სხვა- 
დასხვა ქვეყნებში სხვადასხვაგვარად გამოვლინდა. ღირე- 
ბულების პრობლემათა კვლეეა ინგლისში, იტალიასა და 
საფრანგეთში ანალიზის ცენტრში მოექცა. 

ცნობილი ინგლისელი მეცნიერი, რომელმაც ნიადაგი 
მოამზადა კლასიკური სისტემისათვის, იყო უილიამ პეტი. 

იგი დაიბაღა წვრილი მეწარმის ოჯახში, სამედიცინო გა- 
ნათლება პარიზისა და ოქსფორდის უნივერსიტეტებში მიი- 
ღო, ხასიათდებოდა მრავალმხრივი ნიჭით, გახდა დოქ- 
ტორი ფიზიკაში, პროფესორი ანატომიასა და მუსიკაში, 

იყო მსხვილი მიწათმფლობელი, 1652 წელს ო. კრომველის 
მთაერობის დავალებით ჩაატარა ირლანდიის მიწების 
აღწერა, მიღებული ჰქონდა ინგლისის პერის? წოდება. 

უ· პეტი ითვლება კლასიკური ეკონომიკური მოძღვრე- 
ბის ფუძემდებლაღ. ასე მაგალითად, მაკ-კულოხი მას მიიჩ- 
ნევდა შრომითი ღირებულების თეორიის ფუძემდებლად. 

  

პერი (ფრანგ – იჩ2I0) ინგლისში თავადაზნაურთა უმაღლესი ფეხის წარ- 

მომადგენელთა წოდება. 
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პეტიზე, როგორც პოლიტიკური ეკონომიის ფუძემდებელზე, 
ხაზგასმით მიუთითებდნენ კ. მარქსი ნაშრომებში – „კა- 

პიტალი", „პოლიტიკური ეკონომიის კრიტიკისათვის", ფ. 

ენგელსი „ანტი-დიურინგში" და სხვ. ამასთან, მეცნიერთა 
ერთი ნაწილის აზრით (მაგ. ი. შუმპეტერი), უ. პეტი არ 

არის შრომითი ღირებულების თეორიის ფუძემდებელი. 
ზოგიერთის მიერ იგი მხოლოდ მერკანტილიზმის ერთ-ერთ 

წარმომადგენლადაა მიჩნეული. 
უ. პეტის მთავარ დამსახურებად „პოლიტიკური არით- 

მეტიკის“ (სტატისტიკის) შექმნას მიიჩნევენ, თუმცა მისი 

მოსაბრებები ღირებულების, რენტის, ხელფასის, ფულისა 
და შრომის დანაწილების შესახებ პოლიტიკური ეკონომი- 
ის საფუძვლების დამუშავებაში მეტად მნიშენელოვან 
როლს ასრულებდა. 

უ. პეტი ღარიბი ფეიქრის, ენტონი პეტის შვილი იყო. მას 
მრავალფეროვანი კარიერა ჰქონდა. იყო წევრი სწავლუ- 
ლი ადამიანების კომპანიისა, რომლებიც ლონდონსა და 

ოქსფორდში იკრიბებოდნენ. მოგეიანებით ეს კომპანია 

სამეფო საზოგადოებად გადაკეთდა. პეტი ამ საზოგადოე- 
ბის დამფუძნებელი საბჭოს წევრი იყო. მან თავისი ეკონო- 
მიკური ნაშრომებით სრულყო ეკონომიკური აზროენების 
ისტორია. მწირი მერკანტილური ინტერესებისაგან განთა- 

ეისუფლება მას მეჩვიდმეტე საუკუნის სხეა ეკონომისტე- 
ბისაგან განასხვავებს. მისი ეკონომიკური ნაშრომები ასი 
წლის განმავლობაში ერთ-ერთი საუკეთესო იყო. 

ნაშრომში – ,პოლიტიკური არითმეტიკა" (1672 წ. 

პეტის ეკონომიკური გამოკვლევა მიმართული იყო იქით- 
კენ, რომ ცალკეული მაჩვენებლები (წონა ან ზომა) აბრობ- 
რივი არგუმენტების გამოყენებით და ისეთი მიზეზების გან- 
სილვით გამოეხატა, რომელიც ნათლადაა ჩამოყალიბე- 
ბული ბუნებაში. მისმა ნაშრომებმა მას სახელი გაუთქვეს, 
როგორც სტატისტიკური მეცნიერების ერთ-ერთ ფუ- 

ძემდებელს. ეჭეი არ იყო, რომ პეტი ამ მეცნიერებას 
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სამართლიანად განიხილავდა, პირველ რიგში, როგორც 

პოლიტიკური ეკონომიის მონათესავე დისციპლინას. იგი 
არა მხოლოდ თავისი საკუთარი პრაქტიკით აჩვენებდა 

ამას, არამედ ასწავლიდა, თუ როგორი სახით უნდა ყოფი- 
ლიყო მონაცემები შეგროეილი და კლასიფიცირებული. 

პეტი არ უარყოფდა სტატისტიკური დამუშავების ფართო 
მნიშენელობას. ყველგან, – „პოლიტიკურ არითმეტიკასა" 
თუ სხვა სტატისტიკურ ნაშრომებში მან ჩაატარა ფაქტობ- 
რივი გამოკვლევები და აჩვენა მათი ადგილი თეორიულ 
ანალიბთან მიმართებაში. 

განსაკუთრებული მშნიშენელობისაა პეტის წელილი 

ეკონომიკურ აზროვნებაში. ამ მიმართულებით მისი მთავა- 

რი ნაშრომებია: „ტრაქტატი გადასახადებისა და მოსაკ- 

რეფლების შესახებ" (1662), „სიტყვა ბრძენებს" (1665), 
„ირლანდიის პოლიტიკური ანატომია" (დაიწერა 1672 

წ. დაიბეჭდა 1691 წ.), „ზოგი რამ ფულის შესახებ" (დაი- 

წერა 1682 წ., დაიბეჭდა 1695 წ.), „პოლიტიკური არითმე- 
ტიკა" (1676). 

კვლევის მეთოდის თვალსაზრისით უ. პეტი მკვეთრად 
განსხეავდება მათგან, ეინც მასზე ადრე დაიკავა ადგილი 

კლასიკურ ეკონომიკაში. მიუსედავად იმისა, რომ პეტი 

ჰობსის მოწაფე იყო, იგი მერკანტილისტი არ ყოფილა. 

მართალია, პეტი იზიარებდა პობსის პოლიტიკურ ფი- 
ლოსოფიას, მაგრამ მან ირიბად აღიარა ისეთი ეკონო- 
მიკური პრობლემების მნიშვნელობა, როგორიცაა სიმდიდ- 
რე და ღირებულება და ეს იყო სოციალურ და პოლიტიკურ 
ურთიერთობაში იმ ცვლილებების გამოხატულება, რომელ- 
საც ადგილი ჰქონდა სამრეწველო კაპიტალიზმის ევოლუ- 
ციის პერიოდში. ხელისუფლების ფინანსებით მისი დაინტე- 
რესება განპირობებული იყო იმ ფაქტით, რომ შემოსავლის 
ზრდის ფეოდალურმა მეთოდებმა დრო მოჭამა და ადგილი 
ეროვნული დაბეგერის სისტემათა კვლევას დაეთმო. არსე- 

ბული პრობლემები დღის წესრიგში ღირებულებისა და 
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სიმდიდრის შესახებ საკითხთა კვლევის აუცილებლობას 

აყენებდა. 

ტრაქტატში – „გადასახადების და მოსაკრებლების 

შესახებ" საზოგადოებრივი შემოსაელის წყაროებზე, დანა- 
ხარჯების ფორმებზე უკვე პირდაპირი მსჯელობა იყო. 

პეტის შეხედულებები საზოგადოებრივი ფინანსების შე- 

სახებ, მეტად მნიშვნელოვანია მომავალი განვითარები- 
სათვის. იგი ეთანხმება მათ, ვინც გადასახადების პრობ- 
ლემათა კელევისს აუცილებლობას აღიარებს, მაგრამ 
გრძნობს, რომ გადასახაღების პრინციპები ხშირად არ 
უადა იცვლებოდეს: შესაძლებელია უფრო მეტი გადასა- 

ხადის ძალით ამოღება, მაგრამ სახელმწიფომ ასეთ გზას 
ხშირად არ უნდა მიმართოს. მისი შეხედულებით, ფული, 
რომლის რაოდენობის გაზრდაც მეფემ შეძლო, თუ ბრძნუ- 
ლად დაიხარჯება, ვაჭრობისა და მრეწველობის განეითა- 

რების სტიმულირებას გასდის შესაძლებელს და შედეგად 
სახსრები გაბრდილი რაოდენობით დაუბრუნდება ხალხის 
ჯიბეებს. 

პეტი დაბეჯითებით მოუწოდებდა სახელმწიფო მოხე- 
ლეებს ეკონომიისაკენ. იგი კიცხავდა ძვირადლირებულ 
ომებს და ჭარბი შტატების არსებობას. ამავე დროს, მოი- 

თხოვდა სასელმწიფო სახსრების გამოყოფას უმუშევარ- 
თათვის, ვინაიდან ისინი, როგორც თვითონ ამბობდა, მოკ- 

ლებულნი იყვნენ სამუშაოს შესაძლებლობას. 
მბარდი გადასახადების შესახებ პეტის მოსაზრებებში 

ჰობსის ფილოსოფიის ზეგავლენა იგრძნობა: იგი გულ- 
წრფელად სცნობს ინდივიდუალურ თვითდაინტერესებას და 
დიდ ყურადღებას აქცევს საკუთრებას, ხელისუფლებამ 
უნდა დაიცვას ინდივიდის საკუთრება; ინღივიდიც ვალდე- 
ბულია თავისი წელილი შეიტანოს ხელისუფლების დანა- 
ხარჯებში – ეს წყელილი მათი ქონების პროპორციული 
უნდა იყოს. პეტი აცნობიერებს, რომ უარს ამბობს გადა- 
სასადის გადახდაზე ან მეფის ზედმეტად ხელგაშლილობის 
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გამო, ან იმიტომ, რომ მისი გადახდისუნარიანობიდან 
გამომდინარე გადასახადი არასამართლიანია. პეტის 
აზრით, გადასახადი უნდა გამომდინარეობდეს სიმდიდრის 
განაწილების პრინციპიდან – იგი არ უნდა იყოს ძალიან 

დიდი და თუ ის პროპორციულია ყველასათვის, მაშინ 

ხალხი სიმდიდრეს არ დაკარგავს. 
ამ მოსაზრებებიდან გამომდინარე, პეტი ძალით ჩაერ- 

თო ყველაზე დახლართულ ეკონომიკურ ანალიზში. ნაშ- 
რომში „ტრაქტატი გადასახადებისა და მოსაკრეფლების 
შესახებ“ მან გადასახადების აკრეფის განსხვავებული 
გზები მოსინჯა. პეტიმ უარყო სამეფო მიწები, როგორს 

სახელმწიფოსთვის მაქსიმალური შემოსავლის გბიღე– 

ბის წყარო. მისი აზრით, გადასახადის აკრეფის საუკე- 
თესო გბაა რენტული შემოსაელები. ამან უხდა შეუქმნას 
მეფეს მეტი უსაფრთხოება და ვალდებულებები. მას ეჭვი 
არ ეპარებოდა, რომ სანამ ადამიანი მიწას ფლობს, გადა- 
სახადების აკრეფის ასეთი სისტემა ყველაზე უკეთესი იყო. 
მიწის მომავალმა მყიდველებმა მსედველობაში უნდა მიი- 
ღონ რენტული გადასახადი: გადასახადი პროპორციული 
უნდა იყოს როგორც მიწის მესაკუთრისათვის, ასევე ყოვე- 
ლი ადამიანისათვის, რომელიც მიწაზე მოყვანილი პრო- 

დუქტით იკვებება. 
უ. პეტის მეთოდოლოგია ითვალისწინებს, ერთი 

მხრივ, ეკონომიკური პრობლემების შინაგანი მიბებების 
კვლევას, მეორე მხრივ კი მოელენათა რაოდენობრივი 
მხარის გაანალიზებას. იგი კვლევებში ფართოდ იყენებს 

სტატისტიკური ანალიბის მეთოდს და საზოგადოებრივი 

სიმდიდრის შექმნის საფუძველს წარმოებაში ეძებს. 
შემთხვევითი როდია, რომ მან პირველმა დასვა სა- 

კითხი სახელმწიფო სტატისტიკური სამსახურის შექ- 
მნის აუცილებლობის შესახებ. აღსანიშნავია, რომ პეტი 
თავის დამსახურებად მიიჩნევდა „პოლიტიკური არით- 
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მეტიკის" – სტატისტიკის გამოგონებას, რაც სრული სიმარ- 
თლეა. თუმცა, შეუძლებელია არ აღინიშნოს მისი დამსა- 

ხურება ღირებულების, რენტის, ხელფასის, შრომის დანა- 

წილებისა და სხე. გამო, რომლითაც მან პრაქტიკულად 

საფუძველი დაუდო კლასიკურ ეკონომიკურ მოძღვრებას. 

უ. პეტი საქონლის ფასებზე მსჯელობს ნაშრომებში: 
„ტრაქტატი..., „ზოგი რამ ხელფასის შესახებ" და ,ირ- 

ლანდიის პოლიტიკური ანატომია". მისი პობიციის გასა- 
გებად მნიშვნელოვანია იმ მახვილის შემჩნეეა, რომელსაც 
პეტი შრომაზე, როგორც სიმდიდრის წყაროზე აკეთებს. 

მიუხედავად იმისა, რომ ადამ სმითივით ნათლად არ 
გამოხატავდა ამ თვალსაბრისს, მან მაინც დაგეანახა, რა 
შორს წავიდა მერკანტილისტების კონცეფციიდან. მისი აზბ- 
რით, „შრომა არის სიმდიდრის მამა და გამდიდრების 

აქტიური პრინციპი, ხოლო მიწა – მისი დედა". სხეა 
ადგილას იგი მიუთითებს „სიმდიდრეზე, აქციებზე ან ეროვ- 
ნულ შემოსავალზე", რომლებიც შრომის შედეგია. 

პეტიმ აგრეთეე გააცნობიერა, რომ შრომის ტიპური 

ფორმა ახალ სოციალურ სტრუქტურაში დანაწილებული 
შრომა იყო. აჩვენა, რომ დანაწილებული შრომის შედეგად 
წარმოების გაიაფება და გაუმჯობესება განსაკუთრებით 
შესამჩნევია დიდ ქალაქებსა და არსებულ სპეციალიზებულ 
მანუფაქტურებში. 

შრომის შესახებ ასეთი მიდგომა საფუძელად დაედო 

პეტის შეხედულებებს ღირებულებისა და ფასის თაობაზე. 
ღირებულების წყაროდ მან შრომა დაასახელა, ხო- 

ლო ღირებულების სიდიდე კი შრომის ნაყოფიერე- 
ბასთან დააკავშირა. იპოთეკური მეთოდის საშუალებით 

იგი გეიჩეენებს ღირებულების კვოტირებას: როცა ნების- 
მიერი პიროვნება გაემგზავრება იმ ქვეყანაში, სადაც არის 

ვერცხლი, ამოთხრის, გაასუფთაეებს მას და წაიღებს იმ 
ადგილას, სადაც სხვა პიროვნებამ ხორბალი აწარმოა; 
როდესაც იგიეე პიროენება ამუშაეებდა ეერცხლს, სხვები 
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აწარმოებდნენ მისი არსებობისათვის აუცილებელ პრო- 
დუქტებს. იგი ვერცსლს მიიჩნევდა ხორბლის რაოდენობ- 

რივი ეკვივალენტის ერთ-ერთ გამოცდილ საშუალებად. 

აქედან გამომდინარეობს, რომ ბუშელი! ხორბლის საფა- 

სური ტოლია ვერცხლის გარკვეული რაოდენობისა. ,,თუ 

ერთი უნცია ვერცხლის მოპოვება ღა პერუს სამაღნეე- 
ბიდან ლონდონში მიტანა, – წერდა პეტი, – ადამიანს იმავე 

დანახარჯით შეუძლია, რაც მას ერთი ბუშელი ხორბლის 
საწარმოებლად სჭირდება, მაშინ პირველი პროდუქტი 
შეადგენს მეორის ფასს". 

უ- პეტის ასეთი მსჯXელობებიდან გამომდინარეობს დას- 
კენა რომ ღირებულების წყაროა მასზე დახარჯული 

შრომა და, ბუნებრივია, რომ იგი შრომითი ღირებულების 
თეორიის ფუძემდებელი ხდება. 

პეტი კარგად ერკვევა სხეა საკითხებშიც. მისი მტკი- 
ცებით, თუ გაფიცვამ დიდი მასშტაბები შეიძინა, მაშინ 

ზემოთ მოყვანილი ანალიზი ყოველთვის არ გამოდგება. 
მიუხედავად იმისა, რომ პეტის შეხედულებები ეკვივა- 

ლენტურობისა და ბალანსირების დამყარების პრინციპს 
გულისხმობდა, იგი მაინც ინდივიდუალურად ცვალებად 
პიროვნებად რჩება. მან ერთმანეთისაგან განასხვავა რეა- 

ლური ფასი და პოლიტიკური ფასი: პროდუქტის ფასი 
გაწეულ შრომაზეა დამოკიდებული, ხოლო პოლიტიკური – 
ჭარბი საშტატო თანამშრომლების რაოდენობასა და საერ- 
თოდ ყველაფერ ზედმეტზე. სხეა ფაქტორები, რომლებმაც 
შეიძლება ზეგავლენა მოახდინონ მიწოდებაზე, მოთხოვ- 
ნასა და, შედეგად, ღირებულებაზე, პეტის აზრით, ცხოვ- 

რებისეული წეს-ჩვეულებები და ხასიათია, ვინაიდან ყველა 

  

სბუშელი (ინგლ. ხს5იCI) – ფხვიერი სხეულების საწყაო ინგლისში 
(უდრის 364 ლიტრს). 

იხ. კ. მარქსი, ზეღმეტი ღირებულების თეორიები C,კაპიტალის" IV ტ), 
ნაწ. I, გვ. 429. 
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საქონელს აქვს თავისი შემცვლელი და თითქმის ყველას 
გამოყენება შეიძლება სხეადასხვა გზით. 

მიუხედავად ყველა ამ შემთხეევითი ფაქტორისა, პეტის- 
თან შრომა რჩება ღირებულების ნამდვილ წყაროდ და სა- 

ზომად. ეს გაცილებით ნათლად არის ნაჩეენები მის სხვა- 
დასხვა ნაწარმოებებში რომელნიც საფუძელად დაედო 

დაქირავებული შრომის კლასიკურ თეორიას. 
უ- პეტის განცხადებით, დაქირავებულ მუშას უნდა ჰქონ- 

დეს შრომის ისეთი ანაზღაურება, რომლითაც იგი უზრუნ- 
ეელყოფს მისი და მისი ოჯახის საარსებო მინიმუმს, მაგ- 

რამ თუ იგი თაეისი შესაძლებლობის ნახევარს ხარჯავს, 

საზოგადოება შრომის ნაყოფს კარგაეს. ამრიგად, პეტიმ 

ხელფასი მუშის სიცოცხლისათვის აუცილებელ საარ–- 

სებო საშუალებათა მინიმუმით განსაზღვრა. 
ასეთი კავშირის ხაზგასმა მეტად მნიშენელოვანია და 

იმაზეც მიგვანიშნებს, რომ მუშა სამუშაოს შესრულები- 
სათვის ღებულობს მის მიერ შექმნილი ღირებულების მხო- 

ლოდ ერთ ნაწილს. მაგრამ თუ პეტის სჯერა შრომის მეშ- 
ვეობით შექმნილი ჭარბი პროდუქციის არსებობისა, მაშინ 
ის გვიჩვენებს მათ მხოლოდ მიწაზე წარმოების შემთხეე- 
ვაში. მან უკვე იცოდა, რომ რენტა მოგებასთან უშუა- 
ლო კავშირშია. ამასთან, უ. პეტიმ რენტა წარმოების 

პროცესს დაუკავშირა და იგი განმარტა, როგორც შექ- 

მნილი პროდუქტის ღირებულების ნაწილი. 
უ. პეტიმ, რიკარდომდე დაახლოებით ასორმოცდაათი 

წლით ადრე, ჩამოაყალიბა შეხედულებები დიფერენცია- 

ლური რენტის შესახებ. დიფერენციული რენტა მან დაა- 

კავშირა გასაღების ბაზრებთან მიწის ნაკვეთების 

განლაგებასთან. პეტი წერდა, რომ თუ ხორბალი, რომე- 

ლიც გათვალისწინებულია საკვებად ლონდღონისათევის, შე- 
მოიზიდება ორმოცი მილის მანძილიდან, მისი ნატურალუ- 
რი ფასი უფრო ძვირი იქნება, ვიდრე ლონდონიდან ერთი 

მილის მანძილიდან შემოზიდული იმავე პროდუქციისა და



მათ ფასს შორის განსხვავება იქნება იმდენი, რამდენიც 
ჯდება ოცდაცხრამეტ მილზე მისი ტრანსპორტირება. ამას- 

თან, აღსანიშნავია, რომ მან შენიშნა აგრეთვე დიფე- 

რენციული რენტის კავშირი ნაიდაგის ნაყოფიერე- 
ბასთან. 

შემდგომი დასკვნა, რომელიც პეტის უნდოდა ჩამოეყა- 

ლიბებინა, ეხება მიწის ფასს. მიზები, რის გამოც პეტიმ ამ 

პრობლემას ყურადღება მიაქცია,ს საინტერესოა და 
გვიჩვენებს შეცდომას, რომელმაც მას, მიუხედავად მისი 

გენიოსობისა, თავგზა აუბნია თუმცა იგი გვაძლეეს 
საკმაოდ დამაჯერებელ მტკიცებებს თავისი ფუნდამენტური 
რწმუნებისათვის”ს შრომითი ღირებულების თეორიაში. 
მიუხედავად ყველაფრისა, იგი, როგორც ჩანს, სრულად არ 
იყო გარკვეული, თუ რა როლს ასრულებს მიწა ღირებუ- 

ლების შექმნაში. ჩვენ ეს დავინახეთ იქ, სადაც მან 
ღირებულების განსაზღერისას გააერთიანა მიწა და შრომა. 
მის აზროვნებაში აირია გაცელა-ღირებულება და მოხმა- 
რება-ღირებულება. რასაც ის მოგვიანებით შეეხო მიწისა 
და შრომაზე საუბრისას (სადაც განიხილა გაცვლა-ღირე- 
ბულება), ეხებოდა მხოლოდ შრომას. მისი აზრით, ყველა 
საგანს ღირებულება ორი ბუნებრივი დენომინაციით (მიწა 
და შრომა) უნდა ჰქონდეს განსაზლვრული – ღირებულება 
შეიძლება გამოიხატოს ერთ-ერთი მათგანით, მაგრამ 

უკეთესია ორივეთი ერთად. 

ჩვენ უკვე აღვნიშნეთ იმის შესახებ თუ როგორ 
განმარტა პეტიმ შრომის ღირებულება. მიწის ფასი მან 

განსაზღვრა, როგორც კაპიტალიზებული რენტის თავისებუ- 

რი ფორმა და როგორც გარკვეული წლების რენტათა 
ჯამი. 

ამან აშკარად დაარღვია მისი ორიგინალური დოქ- 
ტრინა მიწისა და შრომის შესახებ, ვინაიდან მან უკეე 
განსაზღვრა რენტა, როგორც შრომის ჭარბი პროდუქტი. 

მას თვითონ არ ჰქონდა გაცნობიერებული ეს შეუსაბამობა 
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და კითხულობდა: რა ხარისხით უნდა იყოს რენტა 
კაპიტალიზირებული? ამ შეკითხეას ზუსტი პასუხი ვერ 
გასცა, რადგან მან სწორად ვერ გაიგო სარგებლის კატე- 
გორია. ეს უკანასკნელი ესმოდა, როგორც ფულადი რენ- 

ტა ანუ, მისი აზრით, ფულის გამსესხებელს იმ რაოდე- 
ნობის რენტა უნდა მიეღო, რამდენსაც ამ თანხით 

შეძენილი ნაკვეთი მისცემდა. 
პეტის მტკიცებით, მიწის ფასი განისაზღვრება გარკვე- 

ული პერიოდის რენტათა ჯამით. საფუძვლიანი შეფასები- 
სათვის პეტი იხილავს სამ თაობას. მისი აზრით, ინგლის- 

ში სამი თაობის ერთად ცხოვრების პერიოდი ოცდაერთი 

წელია, ამიტომ მიწის ფასიც 21 წლის რენტათა ჯამით 
განისაზღვრება. სხეადასხეა ქეეყანაში ეს მაჩვენებელი 
შეიძლება სხეანაირაღ იყოსო, თელიდა იგი, იმისდა მიხედ- 
ეით, თუ როგორია იქ ქონებრივი უფლებები, ხალხის რაო- 

დენობა ღა სამი თაობის შეფასება. 
აღრინდელ ნაშრომებში მისი მოსაბრებები ფულის 

შესახებ მერკანტილისტური იყო. ამასთან, მან გვაჩვენა, 

რომ ფული განსაკუთრებული საყოველთაო ეკვივა- 

ლენტური ფუნქციის მქონე საქონელია, რომლის ღი– 

რებულება შრომით იქმნება. ღირებულების ანალიზში 
იგი ვრცლად შეეხო მონეტარულ ფორმას, რომელშიც 

ღირებულება განიხილება ბიმეტალისტების პოზიციებიდან. 
თავის ნაშრომებში მან მიუთითა, რომ ფული ქვეყნის 
საერთო წლიური დანახარჯების ფუნქციის მატარებელია. 
ეს გამართლდა, როდესაც იგი შეეცადა ინგლისის საერთო 
სიმდიდრის გამოთელას. 

პეტი იხილაეს „ფულის ბრუნვის სიჩქარის" კონცეფ- 

ციას, რომელმაც მნიშვნელოვანი როლი შეასრულა მონე- 
ტარულ თეორიაში. მიმოქცევისათვის საჭირო ფულის რაო- 
დენობა მან დააკაეშირა საქონელთა ბრუნვის მოცულო- 
ბასა და ფულის მიმოქცევის სიხშირესთან. ამასთან, იგი 
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გარკვეულ ფარგლებში დასაშვებად თვლიდა მიმოქცევაში 

ბანკის მიერ გამოშვებული ქაღალდის ფულის გამოყენებას. 

პეტის ანალიზის მეთოდი გვიჩვენებს, რომ მიუხედავად 
ლაფსუსებისა, იგი შორს იყო მერკანტილისტების პრიმი- 

ტიული მონეტარული შეცდომებისაგან. მაშინაც კი, როცა 
ის ადიდებდა ფულსა და ვაჭრობას (განსაკუთრებით უცხო- 
ეთთან) და უახლოედებოდა კომერციული კაპიტალიზმის 
თეორიას, იგი ანგარიშგასაწევი კეალიფიკაციით წარმოგ- 

ვიდგებოდა. მისი აზრით, ფული და საზლვარგარეთთან 
ვაჭრობა იმიტომ იყო მნიშვნელოვანი, რომ ისინი ხელს 
უწყობდნენ ქვეყნის განვითარებასა და წარმოების გაუმ- 
ჯობესებას. ამავე დროს, ქვეყანა უნდა ატარებდეს ვაჭრო- 
ბისათეის საჭირო საქონლის წარმოების გაუმჯობესების 
პოლიტიკას. კვლავ და კელავ, იგი ყურადღებას ამახვი- 
ლებს წარმოების ეფექტურად მართვის „ხელოვნე- 
ბაზე". მეფის ძალას იგი იმისდა მიხედეით აფასებდა, თუ 
როგორ შეეძლო მას ხალხის გაერთიანება და როგორ 
ფლობდა წარმოების მართვის ხელოვნებას. 

ნაშრომში – „ზოგი რამ ფულის შესახებ" (და სხე. 
ნაშრომებში) პეტიმ ჩამოაყალიბა აზრი იმის შესახებ, რომ 
ერს შეიძლება ჰქონდეს ძალიან ბევრი ან ძალიან ცოტა 

ფული, რაც ფულის საჭიროებაზე მეტყველებს როგორც 
ვაჭრობაში, ასევე მრეწველობაში. ამასთან იგი საჭიროდ 
თვლიდა მიმოქცევისათვის საჭირო ფულის რაოდენობის 
ცოდნას. 

უ. პეტის აზრით, არსებული კანონები არის „ბუნების 
კანონების საწინააღმდეგო და აგრეთვე შეუსრულებადი". 
რაც არ უნდა ბევრი ფული ჰქონდეს ქვეყანას იგი შემოე- 
ლევა, თუ გააზრებულად არ გამოიყენებს მას. მან კიდევ 
ერთხელ დაბეჯითებით გამოსატა თავისი რწმენა იმის 
შესახებ, რომ ინგლისს შეუძლია წამყვანი როლის შესრუ- 
ლება მსოფლიო ვაჭრობაში. „პოლიტიკურ არითმეტიკაში" 
იგი შეეცადა ეჩეენებინა, რომ წინააღმდეგობები ინგლისში 
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არსებობს, მაგრამ მათი დაძლევას შესაძლებელიაო. მისი 
აზრით, ინგლისში ბანკებისათვის ყეელა საჭირო პირობა 
არსებობს, რათა მათ უზრუნეელყონ ეაჭრობის ნაკაღი 
მთელს კომერციულ მსოფლიოში. ეს შეხედულება გარკვე- 
ულწილად გამართლდა მოგვიანებით. 

ამით ვამთავრებთ უ. პეტის შეხედულებების ანალიბს, 
ამასთან, კიდეე ერთხელ უნდა აღინიშნოს, რომ მიუხე- 

ღავად მისი რიგი არასრულყოფილი მოსაზრებისა, იგი 

სრულიად დამსახურებულად ითვლება კლასიკური ეკონო- 
მიკური მოძღვრების ფუძემდებლად, რომელმაც მნიშვნე- 

ლოვანი ადგილი დაიკავა ეკონომიკური აზროვნების ისტო- 
რიაში და შემთხვევითი როდია სამეცნიერო ლიტერატუ- 

რაში მისი ხშირად „პოლიტეკონომიის კოლუმბად" მოხსე- 
ნიება. 

პიერ ბუაგილბერი (1646-1714). პ. ბუაგილბერი საფრან- 
გეთში ბურჟუაზიული კლასიკური პოლიტიკური ეკონომიის 
ფუძემდებელი ღა ფიბიოკრატების წინამორბედი, დაიბადა 
1646 წ. რუანში, აზნაურის ოჯახში. ჭაბუკობაში კარგი 

განათლების მიღების შემდეგ პარიზში დასახლდა და ლი- 
ტერატურულ მოღვაწეობას ეწეოდა. 1677 წლიდან ნორმან- 
დიაში სასამართლო თანამდებობა, ხოლო 1689 წლიდან 
სიცოცხლის ბოლომდე კი რუანის მთავარი მოსამართლის 
პოსტი ეკავა. 

მისი მთავარი ნაშრომებია: „საფრანგეთის საცალო 
ეაჭრობა" (1699), „მსჯელობანი სიმდიდრის, ფულისა 

და გადასახადების ბუნების შესახებ" (1702). მათში იგი 

აკრიტიკებდა მერკანტილიბზმს, ხაბს უსვამდა საფრანგეთის 

გლეხობის ღატაკ მდგომარეობას, მოითხოვდა სოფლის 
მეურნეობის განსაკუთრებულ მფარველობას – რამდენა- 
დაც ერის სიმდიდრედ თვლიდა არა ფულს, არამედ ძირი- 
თადად სოფლის მეურნეობის პროდუქტებს. 

პ. ბუაგილბერის მიერ შეთავაზებული ღონისძიებათა 

სისტემა სამი ძირითაღი ელემენტისაგან შედგებოდა: პირ– 
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ველი, საგადასახადო სისტემის რეფორმა – რეგრესიული 
გადასახადის პროგრესიული (შემოსავლის მიხედვით) გა- 

დასახადით შეცელა; მეორე, ვაჭრობის თავისუფლებისა და 
სახელმწიფოს ეკონომიკაში ჩაურევლობის პრინციპი (იგი 
»Lმ19§6. IმIC-ს ერთ-ერთი ავტორია); მესამე – საშინაო 
ეაჭრობის შეზღუდვებისაგან განთავისუფლება. 

უ. პეტისაგან დამოუკიდებლად, მაგრამ თითქმის იმაე- 

დროულად, ბუაგილბერი ამუშავებს ეკონომიკურ კონცეფ- 
ციას და საფუძველს უყრის საფრანგეთში შრომითი 
ღირებულების თეორიას. მისი მტკიცებით, საქონლის 
„ჭეშმარიტი ღირებულება" შრომით განისაზღვრება, 
ხოლო მისი ღირებულების საზომია მასზე დახარჯული 
სამუშაო დრო. შესაბამისად, საქონელთა გაცვლაც და- 
ხარჯული შრომის მიხედვით უნლა განხორციელდეს. 

აჰ. ბუაგილბერის აზრით, ფული საზოგადოებრივი ,ბო- 
როტებაა" და მას მხოლოდ მიმოქცევის ფუნქცია აქეს. 
იგი ერთ-ერთი პირველი მოითხოედა მეტალის ფულის 
ქაღალდის ფულით შეცელას შემდგომში პრუდონმა 
განავითარა მისი იდეა. საბოლოო ჯამში, მან მნიშვნე- 
ლოვანი როლი შეასრულა მერკანტილიზმისა და ფეოდა- 
ლიზმის წინააღმდეგ ბრძოლაში. იგი ერთ-ერთი პირველია, 
რომლის შეხედულებებიც გზას უკაფავდა ახალ საზოგა- 
დოებას. 

ამრიგად, პ. ბუაგილბერი, უ. პეტის მსგავსად, კლასი- 
კური ეკონომიკური მოძღვრების ერთ-ერთი ფუძემდებელი 
და შრომითი ღირებულების თეორიის ერთ-ერთი დამოუ- 

კიდებელი ავტორი იყო. მის შეხედულებებს გარკვეული 
თავისებურებანიც ახასიათებდა. ასე მაგალითად: ბუაგილ- 
ბერმა თავიდანეე მიზნად დაისახა მერკანტილიზმის კრი- 
ტიკა, ხოლო პეტიმ ეს პოზიცია დიდხანს ეერ გამოკვეთა. 
პეტი მრეწველობის განვითარების მომსრეა, ბუაგილბერი 
კი უპირატესად სოფლის მეურნეობის; პეტიმ ფული ეკო- 
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ნომიკური განეითარების სტიმულად დაასახელა, ბუაგილ- 
ბერმა კი ყველა უბედურების მიზებად და სხე. 

§ 5. ჯონ ლოკი ()1632-1704), დედლი ნორსი (1641-1691), 
ჯონ ლო (1671-1729), დავიდ იუმი (1711-1776), პერ 
ქრისტენინი (1725-1799) 

მეთვრამეტე საუკუნის პირეელ ნახევარში ინგლისში 
ეკონომიკური აზროენება შესამჩნევად განეითარდა. რიგი 

ავტორების მიერ ეკონომიკურ მეცნიერებაში შეტანილი 

წელილი საკმაოდ შთამბეჭდავია ბოგადად, მათ მიერ 
მეცნიერებაში შეტანილი წვლილი ძირითადად პეტის მიერ 
ორიგინალურად წამოწყებული მსოფლმხედველობის დახ- 
ეეწასა და სხვადასხვა მნიშენელოეანი საკითხების კელე- 
ეისას საინტერესო მოსაზრებებში გამოიხატა. აქედან გა- 
მომდინარე, მოკლე მიმოხილვისათვის გეინდა შევეხოთ 
მხოლოდ რამდენიმე მათგანს. 

ინგლისელები – ფილოსოფოსი ჯ. ლოკი და ეკო- 

ნომისტი სერ დ. ნორსი პეტის უშუალო მიმდევრები არიან. 
ნორსი იყო აგრეთვე ძალიან მნიშვნელოეანი ფიგურა იმ 
დროში, როგორც თავისუფალი ეაჭრობის იდეების დამ- 
ცველი. ჯონ ლოს მონეტარული თეორია ისევე იმსახურებს 

ყურადღებას, როგორც სერ ჯეიმს სტიუარტის ნაშრომები. 

დავიდ იუმი ფულის რაოდენობრივი თეორიის ერთ-ერთი 
ფუძემდებელია; რიჩარდ კანტილიონი ახლოსაა ფრანგი 
ფიზიოკრატების შესდულებებთან. 

ჯონ ლოკი და დედლი ნორსი საინტერესოდ მსჯე- 
ლობდნენ მერკანტილისტურ აზროვნებასა და პეტის თეო- 
რიაზე, ხოლო უცხოური ვაჭრობის მიმართ მათი თვალსაზ- 

რისი თავისებური იყო. ლოკზე დიდი გავლენა მოახდინა 
მერკანტილისტურმა მიმდინარეობამ. მეორე მხრივ, ნორ- 
სმა თავის ნაშრომში – „მსჯელობები ვაჭრობის შესა- 

ხებ" (1691), შეურიგებელი პოზიცია დაიჭირა თავისუფალი 
ვაჭრობის მიმართ. მან შეუტია პროტექციონიზმის პოლი- 
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ტიკა, –- განსაკუთრებით საფრანგეთთან ვაჭრობის 

აკრძალვისათვი. ერთ-ერთმა პირველმა განიხილა 
მსოფლიო, როგორც ერთი დიდი ეკონომიკური ერ- 
თეული. ყოველგვარ ეაჭრობას იგი განიხილავდა, რო- 

გორც მომგებიანს, – იმ მარტივ ლოგიკაზე დამყარებით, 

რომ არავინ გააგრძელებს არამომგებიან ოპერაციას. 
ამ ორი მწერლის თვალთახედვა ეკონომიკური ანა- 

ლიზის ფუნდამენტური პრობლემების კვლევაში საკმაოდ 

მნიშვნელოვანი იყო. ორივე სარგებლობდა პეტის მოსაზ- 

რებებით რენტის, სარგებლისა და ფულის შესახებ. ისინი 
შეეხნენ ღირებულების შემცირების საკითხებს, განსაკუთ- 

რებით კი ლოკი ნაშრომში – „ფიქრები იმ შედეგებზე, 
რომელსაც იწვევს სარგებლის ნორმის შემცირება და 
ფულის ღირებულების ზრდა" (1691)”. პეტის მსგაესად, 
ისინიც სარგებლის შეზღუდული ნორმის არსებობის წინა- 
აღმდეგნი იყენენ. ლოკი სარგებლისა და რენტის თეორიის 
საკითხებში პეტის მიმდევარი იყო. ის რენტას განიხილავ- 
და მხოლოდ როგორც სასარგებლო პროდუქციის ნამატს, 
რომელიც მწირ ან ნოყიერ მიწებზე იწარმოებოდა. მისი 

დასკვნით, მიწების უთანაბრო განაწილების შედეგად, 
ისინი, ვისაც მეტი აქვს (კყიდრე მისი დამუშავება შეუძლია), 

იღებენ შემოსავალს ადამიანებისაგან, ვინც მას ამუშავებს; 

ასევე ფულის უთანაბრო განაწილება მის მფლობელს 
ფულის სესხად ამღებისაგან სარგებელს აძლევს. 

ნორსი უფრო შორს წავიდა. როგორც ჩანს, იგი ერთ- 

ერთი პირველი იყო, რომელსაც უფრო ნათელი წარმოდ- 
გენა ჰქონდა კაპიტალზე, რომელსაც მან აქცია დაარქეა. 
მიწის ფონდის აქციონირებით მან გასაქირავებელი მიწის 
ფონდი შექმნა, რომელიც სურვილისამებრ შეიძლება გამო- 
ყენებულიყო. სარგებელი, რომელსაც მიწის მფლობელი 

  

!?1 L0CC, 50=C Cი0ი5Iძინიყიი§ 0! (66 Cიი§ლცსლი00§ 0” LC L0CMCIMიდ 0L 
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მიიღებდა, ფულადი რენტა (თითქმის იგივე, რაც მიწის 
რენტა) იყო. „მიწის მფლობელები" და „აქციის მფლობე- 
ლები" ერთი და იგივენი იყენენ. ნორსი ფიქრობდა, რომ 
არავის არ შეეძლო გამდიდრება იმით, რომ ყველაფერს, 
რასაც ფლობდა, ფულადი ფორმა ჰქონოდა. მხოლოდ ისინი 
ზრდიან თაეიანთ სიმდიდრეს, რომლებიც მათ განკარგუ- 
ლებაში არსებულ ქონებას, ყოველთვის მოგების მიღების 
მიბნით იყენებენ C,მსჯელობა ვაჭრობაზე: უპირატესად 

სარგებელზე, მონეტურ სისტემაზე, ფულის შემცირება- 
ზრდაზე"). მისი აზრით, არავის არ სურს ფულის უაზროდ 

დაგროვება და ყოველი ადამიანი უნდა ცდილობდეს მისი 

მოგების მიზნით გამოყენებას. 
ორივენი, როგორც ლოკი, ასევე ნორსიც სარგებლის 

ბუნების განხილეისას დამოუკიდებელი გზებით მივიდნენ 

ღირებულებაზე, ფასსა და ფულზე მსჯელობამდე. თვითონ 

ნორსმა ბევრი ვერაფერი თქეა ღირებულების შესახებ, 

თუმცა იგი ფასზე მსჯელობდა. ლოკის მსოფლმხედველობა 

ღირებულების შესახებ არ არის მარტივი შესამჩნევი, 

ვინაიდან ეკონომიკის შესახებ მისი ძირითაღი მსჯელო- 

ბები ამ საკითხთან ახლოს არ იყო. მისი ნაშრომიდან 

(.მთავრობის დამუშავების ორი მეთოდი") ჩანს, რომ 

მან გაიზიარა პეტის მოსაზრება ღირებულების შესახებ. 

საკუთრების საკითხზე მსჯელობისას, ლოკმა დაასკენა, 

რომ მიწა საერთოა და იგი ყველა ადამიანს ეკუთვნის, 

თუმცა, კერძო საკუთრებას იგი იმდენად ამართლებდა, 

რამდენადაც ამ შემთხვევაში ადამიანი აერთიანებდა რო- 

გორც საკუთარ შრომას, ასევე ბუნებისაგან ნაბოძებ სიმ- 

დიღრეს. მისი აზრით, ადამიანს ბუნებრივად იმდენი მიწა 
უნდა ჰქონდეს, რამდენის დამუშავებასაც შეძლებს, უნდა 

_'””“„”„”--.-....... 
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ჰქონდეს აგრეთვე სხვა ღოელათიც, რაც მისი პირადი 
მოხმარებისათვისაა აუცილებელი. იგი ამჩნევდა, რომ 
საკუთრების გადანაწილებაში უთანაბრობა ზოგი ადამი- 
ანის ხელში ჭარბ მიწასა და ფულს განაპირობებდა, 
რომელთაც მათთვის შესაბამისად მიწის რენტა და 
სასესხო სარგებელი მოჰქონდა. 

ჯ. ლოკი, როგორც ჩანს, შეზღუდული იყო ღირებულე- 

ბის ცნების განსაზღერაში და ცდილობდა შექმნილ პრო- 
დუქტში შრომის დიდი მნიშენელობა ეჩვენებინა: შრომას 

იგი ღირებულების წყაროდ თვლიდა, თუმცა მკაფიოდ 

ვერ მიუთითა მასზე, როგორც ღირებულების საზომ- 

ზე, შეგნებულად თუ შეუგნებლად, იგი გაურბოდა გაც- 
ვლისა და ღირებულების წარმოშობის ღრმა ანალიზს. 

ლოკის ასეთმა მიდგომამ შემდგომში იჩინა თავი, 
თუმცა მას წინ უძლოდა დებულება „მთავრობის ფულის" 
შესასებ·- მისი აზრით, ფულს წმინდა წარმოსახეითი 
ღირებულება აქეს, რომელიც საერთო თანხმობით შეიქმნა. 

ვინაიდან ფული მალფუჭებადი პროდუქტი არ არის, ამიტომ 
კერძო პირის ხელში ფულის დაგროვების ერთ-ერთი 

შემზღუდეელი ფაქტორი ქრება. ამან შეიძლება დიდი 
უთანაბრობა გამოიწვიოს ქონების დაგროვებაში, მაგრამ 

მაინც რჩება ერთი ფაქტორი, რომელიც ზღუდავს მას იმით, 

რომ ქონების ამ რაოდენობას ფლობდეს კანონიერად – 
სახელდობრ, ინდივიდის საკუთარი შრომის რაოდენობის 

მიხედვით, რაც მას სარგებლის მიღების საშუალებას 
აძლევს. შემდგომში ლოკმა განსაზღვრა ფულის „ორმაგი 

ღირებულება": ერთი წარმოიშობა წლიური შემოსავლის 

ფულადი დაგროეების შესაძლებლობიდან; მეორე კი ის 
სიკეთეა, რაც ფულმა შეიძლება მოიტანოს. ამით ლოკმა 
გაიმეორა მერკანტილისტების შეცდომა, რომლებმაც გააი- 

გივეს ფული და კაპიტალი. ნორსმა ეს შეცდომა აიცილა. 
ლოკმა გარკვეულწილად საფუძველი ჩაუყარა ფულის 

რაოდენობრიე თეორიას. ანიჭებდა რა პრივილეგიას მერ-



კანტილისტების მოსაბრებას იმის შესახებ, რომ სარგებ- 

ლის დაბალი განაკვეთი გამოწვეულია მაღალი ფასებით, 

ლოკმა თავის ნაშრომში – „ფიქრები იმ შედეგებზე, 

რომელსაც იწვევს სარგებლის დონის შემცირება და 
ფულის ღირებულების ბრდა" – დაასკვნა, რომ ფასი განი- 
საზღვრება მიმოქცევაში არსებული ფულის რაოდენობით. 
რეალიზებული საქონლის რაოდენობა ნებისმიერ დროს 

განისაზღვრება იმ ფულით, რომელსაც ქვეყანა გამოუშ- 
ეებს, ხოლო გასაყიდი საქონლისა და აგრეთვე მყიდ- 

ველისა ღა გამყიდველის რაოდენობა განაპირობებს 
საბაზრო ფასს. რამდენიმე სხვა მსჯელობიდანაც ჩანს, 
რომ ლოკი, მიუხედავად შემთხევევითი განსხვავებისა, 

გარკვეულია იმაში, რომ ფულის რაოდენობრივი ცვლი- 

ლება ფასების ცვლილებასთანაა დაკავშირებული. 
არათანმიმდევრულია ლოკის მიერ რაოდენობრივი თე- 

ორიის გამოყენება საერთაშორისო ფასების განხილეისას. 

მან თავისი რაოდენობრივი თეორია მერკანტილისტური 
„ჭარბი პროდუქციის ექსპორტს მიაბომა, რომელმაც 
ხაზინა უნდა შეავსოს. პეტის მსგავსად, ისიც აღნიშნაედა, 
რომ ფულის ნებისმიერი რაოდენობა შეიძლება საკმარისი 
იყოს ქვეყანაში ვაჭრობისათვის. პეტისთან შედარებით, 

იგი უფრო ხაზგასმით მიუთითებდა, რომ სასურველი იყო 
ინგლისს ჰქონოდა მეტი ფული, ვიდრე მის მეტოქეს ვაჭ- 
რობაში. მისი აზრით, ქვეყნებს შორის ვაჭრობისას, ფულის 

ის რაოდენობა, რომელიც მათ ჰქონდათ, მნიშვნელოვანი 

არ არის: ყველა საქონელზე ძვირფასი მეტალით გამოხა- 
ტული ფასები, ერთნაირი უნდა იყოს ყეელა ქვეყანაში. თუ 
ერთ ქვეყანას უფრო ცოტა ფული აქვს, ვიდრე მეორეს, 

მისი ფასები უფრო დაბალი იქნება. 
ინგლისელმა ეკონომისტმა დედლეი ნორსმა, რომელიც 

განსაკუთრებული ეკონომიკური აზროევნებით გამოირჩე- 

ოდა, თავის ძირითად ნაშრომში – „ვაჭრობის შესახებ" 

თავისი მოსაზრება გაცილებით ნათლად გამოხატა. მან 
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მნიშენელოვანი როლი შეასრულა პოლიტიკურ ეკონო- 
მიაში მეცნიერული აბსტრაქტული მეთოდის და ფულის 
თეორიის განვითარებაში, როგორც ბურჟუაზიული პოლი- 
ტიკური ეკონომიის ერთ-ერთმა პირველმა წარმომად- 

გენელმა. იგი ერთ-ერთი პირეელი იყო, ვინც სცადა კაპი- 

ტალის არსში გარკვევა, რომელსაც იგი სარგებლის 
მომტან ფულად კაპიტალად განიხილაედა. მერკანტილის- 

ტებისა და ლოკისაგან განსხვავებით, მან სასესხო სარ- 

გებლის დონე არა ქვეყანაში არსებული ფულის რაოდე- 

ნობით, არამედ ფულად კაპიტალსა და მასბე მოთხოენას 
შორის თანაფარდობით განსაბღერა. სწორედ ასეთი მიდ- 
გომა დაედო საფუძვლად სარგებლის კლასიკურ. თეორიას 
– შემდგომში მოგების კატეგორიის გაგებასაც. ამასთან, 

იგი წინააღმდეგი იყო სარგებლის დონის იძულებითი 

რეგულირებისა მერკანტილისტების საწინააღმდეგოდ, 
იგი ქვეყნის სიმდიდრის მნიშვნელოვან წყაროდ მრეწ- 

ველობის განვითარებას და არა მარტო ოქრო-ვერ- 
ცხლის დაგროვებას თვლიდა. ამასთან იგი, როგორც 

თავისუფალი ვაჭრობის მომხრე, წინააღმდეგია ეკონო- 

მიკაში სახელმწიფოს ჩარევისა და კაპიტალიზმი განი- 

ხილა, როგორც ბუნებრივი განვითარების პროცესი. 
ლოკისა და ნორსის დებულებებს რენტისა და სარგებ- 

ლის შესახებ მნიშენელოვანი ადგილი უკავია სოციალურ 
და პოლიტიკურ ლიტერატურაში. მათი ეკონომიკური თეო- 
რიები მიწით დაინტერესებულთა მიმართ წინასწარ გან- 
ზრახული შეტევის შედეგი არ არის. მათ დაგვანახეს ცვლი- 
ლებები პერსპექტივაში, რომელმაც დიდი როლი მოგვი- 

ანებით შეასრულა. სარგებლის განაკვეთის შემცირები- 
საკენ შეტევა ცუდ მდგომარეობაში აყენებდა მიწათმფლო- 
ბელებს, რომელთათვისაც სარგებლის დაბალი განაკვეთი 
მათი რენტის კაპიტალიზაციის მაღალ ხარისხს ნიშნავდა. 
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მსგავს შეხედულებებს, ნაწილობრიე განსხვავებული ფორ- 
მით, ფიზიოკრატების ნაშრომებშიც ეხეღებით. 

ჯონ ლო (1671-1729). შოტლანდიელი და ფრანგი ეკო- 
ნომისტი, ედინბურგელი ბანკირის შვილი ჯონ ლო შოტ- 
ლანდიაში, ედინბურგში დაიბადა. იგი ეკონომიკასა და 
ფინანსურ საქმეს ისე სწავლობდა, რომ საუნივერსიტეტო 
განათლება არ მიუღია. 

1694 წელს მას უბედურება შეემთხეა – მოწინააღმდეგე 
შემოაკედა დუელში, რაც სასამართლომ მკვლელობად 
ჩათვალა და ლოს სიკვდილის განაჩენი გამოუტანა. შეწყა- 
ლების მიუხედავად (1717), იგი მაინც იპძელებული იყო 

საზღვარგარეთ ეცხოერა. 

ჯ. ლოს ახასიათებენ, როგორც ეკონომიკის საქმეებში 

განსწავლულ და ბრწყინეალე ნიჭით დაჯილდოებულ 
პიროვნებას. ერთხანს იგი საფრანგეთში ცხოვრობდა და 
ამ ქვეყნის ფინანსთა მინისტრიც გახდა. 

1705 წ. ედინბურგში გამოქვეყნდა მისი მთავარი ნაშ- 
რომი: „ფული და ვაჭრობა განხილული ერის ფულით 

უზრუნველყოფის წინადადებასთან დაკავშირებით". 
ჯ. ლოს შეხედულებები ფულის, ბანკების, კრედიტის და 

სხე. შესახებ მნიშენელოვან როლს ასრულებს ეკონომიკურ 
მოძღვრებათა ისტორიაში. იგი ევროპაში ერთ-ერთი პირ- 

ეელია, ვისი ინიციატივითაც ქაღალდის ფულის გამოყენება 
განხორციელდა მიმოქცევაში. 

ზოგადად, ჯ. ლომ კლასიკურ მონეტარულ თეორიაზე 
ზეგავლენა ორი მიზეზის გამო მოახდინა: ჯერ ერთი, მან 

პირველმა მიანიჭა ქაღალდის ფულს მნიშვნელოვანი ეკო- 
ნომიკური როლი და მეორე, შექმნა დრამატული მაგალი- 

თი, რაც შეიძლება განაპირობოს მარცხმა ფულის როლის 

არასწორად გაგებაში. 
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ჯონ ლო ქვეყნის აღორძინებას ფულის სიჭარბესთან 
აკავშირებდა, თუმცა ჭეშმარიტ სიმდიდრედ იგი განი- 
ხილავდა საქონელს და არა ფულს. ადრინდელი მერკან- 

ტილისტების მსგავსად, მასაც კელევის აქცენტი მიმოქ- 

ცევის სფეროზე გადააქვს. თუმცა კი უარყო მერკან- 
ტილისტური შესედულება იმის შესახებ, რომ ქვეყნის 
სიმდიდრე მის ფულად ფორმაში მხოლოდ ექსპორტის 
იმპორტბზე გადაჭარბებით შეიძლება გაიზარდოს. იგი 
მოითხოვდა ქვეყნის შიდა მიმოქცევაში ფულის გამოყე- 
ნებას, ხოლო ოქროსა და სხეა ძეირფასი ზოდების ხაზი- 
ნაში დაგროვებას, შესაბამისად, საკრედიტო ფულის შემო- 
ტანას, რათა ბანკნოტებს მეტალის ფულის ადგილი დაეკა- 
ვებინა. ქვეყნის გამდიდრებისა და ფულის ზრდის საუკე- 
თესო საშუალებას იგი ბანკების დაარსებაში ხედაედა, 
თუმცა ეს იდეა შოტლანდიისა და საფრანგეთის პარლამენ- 
ტების მიერ თავის დროზე უარყოფილ იქნა. 

ბოლოსდაბოლოს დადგა დრო, როდესაც ლოს თავისი 
ექსპერიმენტის ჩატარების საშუალება მიეცა საფრანგეთში. 

1715 წელს, ლუი XIV-ის გარდაცვალების შემდეგ, ქვეყანა 
სასოწარკვეთილ მდგომარეობაშია: მთავრობა გაკოტრე- 

ბულია, ეკონომიკა კი დეპრესიაში როდესაც რეგენტმა, 

სახელმწიფოს დროებითმა მმართველმა, ფილიპე ორლეა- 

ნელმა ჯ. ლოს დახმარება სთხოეა, ეს თითქმის იმ მდგო- 

მარეობას წააგავდა, როცა ავადმყოფი ბავშვის სასოწარ- 
კვეთილი მშობლები „კანონიერი" ექიმების შემდეგ, შვი- 

ლის განკურნებისათვის ექიმბაშს მიმართავენ. 
1716 წელს ჯ. ლომ საფრანგეთში დააარსა კერძო სა- 

აქციო ბანკი, რომელმაც საწყის ეტაპზე დიდ წარმატებებს 
მიაღწია. მომდევნო წელს ჯ. ლომ შექმნა აგრეთვე კოლო- 
ნიალური საწარმო – ლუიზიანასა და დასავლეთის კომპა- 
ნია, რომელსაც მისისიპის კომპანიასაც უწოდებდნენ. მის 
მფლობელობაში იყო იმ ტერიტორიის თითქმის ნახევარზე 
მეტი, რომელიც დღეს შეერთებულ შტატებს უჭირავს ალი-



ასკას ჩათვლით. მისი გაელენა შემდეგში აფრიკასა და 
აღმოსავლეთისკენაც გავრცელდა. 1719 წელს ბანეკი ჰრაქ- 

ტიკულად მისისიპის კომპანიას შეერწყა. კონგლომერატმა 

მიწის იჯარით გაცემაზე და მთავრობის უმეტეს ზარაფხა- 

ნებზე კონტროლის დაწესება შეძლო, რამაც ეკონომიკის 

აღმავლობას შეუწყო ხელი. 

1720 წ. »X. ლო კათოლიკე გახდა და საფრანგეთის ფი- 

ნანსთა მინისტრად დაინიშნა. მოგვიანებით იგი თავის 
მდგომარეობას ევროპაში არნახულ ძლევამოსილ, უგვირ- 
გვინო პიროვნებას ადარებდა. იმავე წელს მისმა „სისტე- 

მამ" მარცსი განიცადა და დეკემბერში იგი იძულებული 
იყო საფრანგეთი დაეტოვებინა. მან თაეისი დღეები ვენე- 
ციაში დაასრულა, როგორც გამოუსწორებელმა აზარტულ- 
მა მოთამაშემ, რომელიც ყოველთვის თავის სისტემას 
ამართლებდა. 

რაში მდგომარეობდა შეცდომები? 
დასაწყისიდანვე, ჯ. ლოს კონცეფციის თანახმად, ბანკი 

ბანკნოტების ემისიას ახორციელებდა, რომლებიც დასა- 

წყისში კონვერტირებადნი იყვნენ. აქციების რეალიზაციით 
მიღებული ფულის ნაწილი თაედაპირველად გემებისა და 
სხვა საქონლის შეძენაბე დაბანღდა, მაგრამ ფულის ძირი- 
თაღი ნაწილი კი სახელმწიფო ვალის ობლიგაციების 
გამოსყიდვას მოხმარდა (2 მლრდ ლივრი“) პარიზის 
მევასშეებთან შედარებით, ბანკი ზომიერი სარგებლით 
იძლეოდა სესხს. ბანკის აქციების რეალური ფასი ნომი- 

ნალურთან შედარებით, თითქმის 50-ჯერ გაიზარდა. საბო- 

ლოო ჯამში, როგორც აღმოჩნდა, ყოველივე ამის კომპენ- 

საცია ახალი აქციების რეალიზაციის გზით ხდებოდა. ეს 

პროცესი დაუსრულებლად ვერ გაგრძელდებოდა. 
ყველაფერი რიგზე იყო, სანამ ბანკმა 1720 წლის გაზა- 

ფხულზე დივიდენდის განაკვეთი არ გამოაცხადა, რომელ- 
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მაც აშკარად იმედი გაუცრუა, როგორც აქციონერებს, 

ასევე ბირჟაზე მოთამაშეებს. იმავე წლის შემოდგომაზე 
საქონელთა ფასებიც თითქმის ორჯერ გაიზარდა. ბანკნო- 

ტები უკვე ვეღარ ასრულებდნენ გაღახდის ფუნქციას, 
ყეელა გაუფასურებული ქაღალდის სრულფასოვან ფულზე 
გადაცელას მოითხოვდა. აშკარა იყო სისტემის კრახი – 
პრაქტიკულად, ეს იყო პირველი ფინანსური კრიზისი, 

რომელმაც თითქმის მთელი ევროპა ჩაითრია თავის 
მორეეში. ჯ. ლო მევალეებისაგან თავის გადარჩენის მიზ- 
ნით გადაიმალა. 1729 წ. იგი ვენეციაში ფილტეების ანთე- 
ბით გარდაიცვალა. 

ინფლაცია, რომელიც ჯ. ლოს პოლიტიკის შედეტი იყო, 
ერთ-ერთი უმკაცრესი მოვლენაა თანამედროვეობაშიც, 

რომელმაც დაღუპა ბევრი რისკიანი საწარმო. ერთადერთი 
რამ, რომელსაც ინფლაცია ყველაზე ნაკლებად შეეხო, ეს 
იყო მიწა და ჯ. ლოს შემთხვევითი დამსახურებაც, რამაც 
შთაგონება მისცა ფრანგული ფიზიოკრატიული აზრის 
განვითარებას. 

ჯ. ლო დიდ როლს ანიჭებდა კრედიტის განვითარებას, 
მაგრამ დროულად ვერ განჭვრიტა მისი არამიზნობრივი 
გამოყენების შედეგი. სიმდიდრისა და დასაქმების ზრდის 
წყაროს იგი ბანკების მიერ კრედიტებისა და ფულის გა- 
მოშვების ზრდაში ხედავდა, თუმცა მხედველობიდან გა- 
მორჩა წარმოების სფეროს განსაკუთრებული მნიშვნე- 
ლობა. 

ჯონ ლო არც თაღლითი იყო, როგორც ხშირად ამბობ- 
ღნენ და არც გენიოსი. იგი ავანტიურისტი იყო, რომელიც 
სიცოცხლის ბოლომდე დარწმუნებული იყო თავის სიმარ- 
თლეში და რომელმაც ოქროთი დაუკმაყოფილებელი ქა- 
ღალდის ფულის უპირატესობა განჭვრიტა, მაგრამ იმისათ- 

ვის, რომ იგი სასარგებლო გაეხადა, მას ეკონომიკური 

ცოდნა არ ეყო. მიუხედაეად ამისა, მისმა წარუმატებელმა 
ექსპერიმენტმა მნიშენელოვანი ზეგავლენა მოახდინა ეკო- 
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ნომიკურ მეცნიერებაზე: ნათელი გახდა ეკონომიკაზე საკ- 
რედიტო ფულაღი რესურსებით და, საერთოდ, სახელმწი- 

ფოს ჩარევის ეფექტი, რომელიც ხშირად მხოლოდ დროე- 

ბითია და ინფლაციას იწეევს. კლასიკურ და ნეოკლასიკურ 
ეკონომისტებს არასოდეს აეიწყღებათ ეს გაკვეთილი. ჯ. 
ლოს იდეა ფულის სიუხეისა და ინფლაციის სასიკეთო 

როლზე შემდგომში ხელახლა გამოაცოცხლეს მეცნიერ- 

ეკონომისტებმა, რომლებიც „ზომიერ ინფლაციაში" ეძებენ 

პრობლემათა მოგვარების გზებს. მას, ეისაც ახსოვდა ჯონ 
ლო, „მონეტარიბმი" შეცდომის დასაშეებად არ სჭირ- 

დებოდა; ჯ. ლოს ექსპერიმენტმა აჩეენა ისიც, რომ ფასიანი 
ქაღალდები და ბანკნოტები სრულად ვერ ცვლიან ერთმა- 
ნეთს. ჯ. ლოს დაშვებით, ფასიანი ქაღალდების ბანკნოტე- 
ბით შეცელა, გარდა მთავრობის გადასახადების სიმძიმის 
შემცირებისა, მნიშვნელოვან განსხვავებებს არ იძლევა. ამ 
დაშვებით იგი ჩაება გრანდიოზული მასშტაბის ღია-საბაზ- 
რო ოპერაციებში. შედეგმა აჩვენა, რომ ღია-საბაბრო ოპჰე- 

რაციებს შეუძლია ინფლაციის გამოწვევა. 
ზოგადად, ჯონ ლო ნიმუშია ეკონომისტისა, რომელმაც 

მნიშვნელოვანი წელილი შეიტანა მეცნიერებაში ზუსტად 
თაეისი შეცდომებით. 

დავიდ იუმი (1711-1776). იგი ფილოსოფიის ისტორიას 
უფრო მეტად ეკუთენის, ვიდრე ეკონომიკას. მისი სპეციფი- 
კური წყლილი ეკონომიკის ანალიბში შედარებით უმნიშ- 
ენელოა. მიუხედავად ამისა, მან საფუძველი ჩაუყარა აზ- 
რთა ანალიტიკურ მიმართულებას, რომელიც ეკონომიკის 

მთავარი მიმდინარეობის მნიშვნელოვანი შემადგენელი 
ნაწილი გახდა. 

დ. იუმი დაიბადა ედინბურგში I71|) წლის 26 აპრილს. 
მამამისი წარმოშობით აზნაური და პროფესიით ადვოკატი 
იყო. დავიდი მისი მშობლების მესამე შვილი იყო. მამა 
აჯრე გარდაეცვალა და ღედა იძულებული იყო ბავშვები 
ოჯახური ქონებიდან მიღებული შებლუდული შემოსავლე- 
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ბით აღეზარდა. თორმეტ წლამდე იგი სახლში იზრდებოდა, 

შემდეგ ედინბურგის უნივერსიტეტში შევიდა, რათა მოსა- 
მართლე გამხდარიყო, მაგრამ სამწლიანი უგულო მცდე- 
ლობის შემდეგ მან ბედი მწერლობას, მეცნიერებას და 

ფილოსოფიას დაუკავშირა. 

ბრისტოლის სავაჭრო დაწესებულებაში ხანმოკლე და 
წარუმატებელი მუშაობის შემდეგ, იუმი საფრანგეთში გაემ- 
გზავრა, სადაც დაწერა „ტრაქტატი ადამიანის ბუნების 

შესახებ" (1739). მისი პირეელი წიგნი მოგეიანებით მის 

საუკეთესო ნაწარმოებად ცნეს. 
„მორალური და პოლიტიკური წერილები" (174L 

1742) – უფრო მიესადაგა ხალხურ გემოვნებას და უფრო 
იღბლიანიც იყო, მაგრამ მაინც ვერ უზრუნველყო ავტორი 
ისეთი შემოსავლით, რომელიც მეცნიერის მუშაობას უზ- 
რუნველყოფდა. ედინბურგში პროფესორობის მოპოვების 
მცდელობა მარცხით დამთავრდა. შემდგომში მან ისევ 
უიღბლოდ სცადა პროფესორობა გლაზგოს უნიეერსიტეტში. 

იუმის ნაშრომები მოგვიანებით საკმაოდ ინტერესით 
ვრცელდებოდა. „პოლიტიკური საუბრები" (1752) მაშინვე 

წარმატებით სარგებლობდა, ხოლო „ინგლისის ისტო- 
რიამ" (1754-62) მას პოპულარული ისტორიკოსის სახელი 
დაუმკვიდრა. ამ დროისათვის მას ,ბრიტანეთის უდიდეს 
მწერალსაც" კი უწოდებდნენ ზოგიერთები. იუმმა თავისი 
პატივმოყეარეობის დაკმაყოფილებას მიაღწია. 

1752 წელს ედინბურგის ადვოკატთა ფაკულტეტმა იუმი 
თავის ბიბლიოთეკარად დანიშნა. ამას მისთვის დიდი 

შემოსავალი არ მოუტანია, მაგრამ ბიბლიოთეკის გაცნო- 
ბის შესაძლებლობა მისცა. 17632 წელს იგი ბრიტანეთის 
საელჩოს მდივანი იყო პარიზში და დიდი წარმატებით 
სარგებლობდა პარიზის სალონებში არა მარტო ფილოსო- 
ფოსებს, არამედ მანდილოსნებს შორისაც. 1766 წელს იგი 
ლონდონში დაბრუნდა და თან წაიყვანა ჟან-ჟაკ რუსო. 
1769 წლიღან ორი წლის განმავლობაში საგარეო საქმეთა 
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მინისტრის მოადგილედ ნამუშევარი იუმი საბოლოოდ 
ედინბურგში დასახლდა, სადაც ხანგრძლივი ავადმყოფობის 
შემდეგ, 1776 წელს გარდაიცვალა. მისი მეგობრის, ადამ 
სმითის სიტყეებით, მან ბრძენი და სათნო ადამიანის 
იდეალს მიაღწია. 

იუმი ერთ-ერთი ყველაზე მნიშვნელოვანი ფიგურა იყო 
სმითამდელ ეკონომისტებს შორის. ცნობილია, რომ იგი 

დიდი გულმოდგინებით აწარმოებღა სმითის ნაშრომების 

ანალიზს. აღსანიშნავია, რომ იუმი თავის ნაშრომში – 

„ტრაქტატი ადამიანის ბუნების შესახებ“, – სოციალური 

მეცნიერების შესწავლისას სმითის „მორალური გრძნო- 
ბების თეორიას" იყენებს. ი-ეემის მსჯელობანი ეკონომი- 
კური ანალიზის დამუშავებაში ემყარებოდა ადამიანის ქცე- 
ვას, ისევე როგორც სმითის „ხალხთა სიმდიდრე". თავის 

„პოლიტიკურ საუბრებში" (1752) მან ეკონომიკის შესახებ 
რამდენიმე ნაწყვეტი შეიტანა, რომელთაგანაც ყველაზე 
მნიშვნელოეანია ნარკვევები ფულის, სარგებლის, კომერ- 

ციის და სავაჭრო ბალანსის შესახებ. ეს ნარკვევები დაწე- 
რილიაა გასაგებაღ და ხშირად შეიცაეს მნიშვნელოვან 
დასკენებს და სინთებს მისი წინამორბედების იდეებთან. 

ორიგინალურად მოაზროვნე იუმი ხანდახან მერკანტი- 
ლისტების შეცდომებს იმეორებდა. მან ვაჭრები განიხილა, 
როგორც „ერთ-ერთი ყველაზე სასარგებლო ფენა" და 

„წარმოების მამოძრავებელი ძალა" იგი თავის თავს 
თავისუფალი ვაჭრობის მომხრედ მიიჩნევდა, მაგრამ მისი 
თავგამოდება თავისუფალ ვაჭრობაზე ისე ძლიერი არ იყო, 
როგორიც დ. ნორსის. 

ვაჭრობის სტიმულირებაში იუმი დროდადრო ფულს 
მნიშვნელოვან როლს ანიჭებდა და ხაზინის არსებობის 
სასურეელობაზბე მსჯელობდა. მან გააღრმავა ლოკის 
მოსაბრება ფულის შესახებ, გამოთქვა მოსაზრება, რომლი- 
თაც ფასი ფულის რაოდენობით განისაზღვრება. ფული, 
მისი აზრით, წარმოადგენს საქონელს და მისი ღირებულე- 
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ბა გაცელის პროცესში გასაცელელი საქონლის რაოდენო- 

ბასთან მისი რაოდენობის შეფარდებით განისაზლვრება. 
აქედან გამომდინარეობს, რომ მიმოქცევაში არსებული 
ფულის რაოდენობის ცვლილება გავლენას ახდენს საქონ- 
ლის ფასზე. იუმის აზრით, ფასებში უდიდეს ცვლილებას 
ამერიკულ საბადოებში ახლად აღმოჩენილი ძვირფასი 
ლითონების წარმოების ზრდა იწვევს. 

ამრიგად, იუმმა გააანალიზა განსხეავება ფულსა და 
საქონელს შორის, რომელიც მიმოქცევაში არსებული 
ფულის მოცულობის ზრდით იყო გამოწვეული. იგი დარ- 

წმუნებული იყო, რომ საქონლის ფასი, ყოველთვის ფულის 

რაოდენობის პროპორციული უნდა იყოს. 
მიუხედავად ყველაფრისა, იუმი ფიქრობდა, რომ ფულის 

რაოდენობის ცელილება მნიშვნელოვანია აგრეთვე იმდე- 
ნად, რამდენადაც მას ხალხის მატერიალური სიმდიდრის 
შეცელა შეუძლია. ფასი შეიძლება არ შეიცვალოს, თუ 
იცვლება ფულის რაოდენობა ისე, რომ ამას თან სდევს 
ცვლილებანი ხალხის მატერიალურ სიმდიდრეში. ამ შემ- 
თხვევაში იგი გავლენას ახდენს ეაჭრობის მოცულობასა 
და ფუულის მოთხოვნაზე. თუ ფულის ზრდა ასეთ გრდასაც 
განაპირობებს, მაშინ ადგილი ექნება სასარგებლო ეფექტს, 

ვინაიდან მოხდება წარმოების სტიმულირება. იუმის ანა- 
ლიზის ეს ნაწილი განსაკუთრებულად ნათელია. იმის პა- 
რალელურად იუმმა განავითარა თეორია, რომელიც მოგ- 
ვიანებით გამოყენებულ იქნა სხვა ეკონომისტების მიერ. 

სარგებლის შესახებ მსჯელობისას, იუმმა ჩამოაყა- 
ლიბა დოქტრინა, რომლითაც სარგებლის დაბალი დონე 
ვაჭრობის აღმავლობის მაჩვენებელია. მისი მოსაზრე- 
ბით, სარგებლის დაბალი დონე ფულის სიუხვის შედეგია, 
ესენი ერთმანეთზეა დამოკიდებული. იმ ფაქტორებს 
შორის, რომლებიც სარგებლის დონეს განსაზღვრავს, 
მან, პირეელ რიგში გამოყო: მიწოდება, მოთხოვნა და 
კომერცია. მოგება და სარგებელი მან ერთმანეთისაგან 
62



დამოუკიდებლად განიხილა. ვაჭრობაში მცირე მოგება 

ეაჭრებს დაბალი სარგებლისაკენ უბიძგებს, მეორე მხრიე, 

არაეის არ სურს მცირე მოგების მიღება, როდესაც შეიძ- 
ლება მაღალი სარგებლის მიღება: მცირე მოგება და დაბა- 
ლი სარგებელი “- ორივე დიდი კომერციის შედეგია, 

თვლის იგი. 

მიუხედავად იმისა, რომ მიწა იყო ყველანაირი სარ- 
გებლის საწყისი, იუმმა (შემდეგში ადამ სმითმაც) აჩვენა, 
რომ მათი სიმპათია მიწათმფლობელთა მიმართ მცირეა. 

მისი აზრით, მიწათმფლობელები, რომლებიც შემოსა- 

ვალს დაძაბვის გარეშე იღებენ, მფლანგველებია, რომლე- 

ბიც თავიანთი კაპიტალის შესაძლო შემცირების შემ- 
თხვევაში ცდილობენ გაზარდონ სარგებლის დონე. მეორე 
მხრიე კომერსანტები დაუღალავად შრომობენ ერის 
ინტერესების შესაბამისად, რათა შექმნან როგორც კაპი- 
ტალის სიუსვე, ასევე მოგება. „ეაჭართა შორის უფრო 

უხვად არიან ძუნწები, ვიდრე მფლანგველები. იმის საწინა- 
აღმდეგოდ, როგორც ამას ადგილი აქვს მიწათმფლო- 
ბელთა შორის". მათი მომგებიანი საქმიანობა ეაჭრებს 

შემოსაელისაკენ უბიძგებს და მათ უნდა იცოღნენ, რომ 
არაფერი არ არის ისეთი სასიამოვნო, როგორც შესაძ- 

ლებლობა, ხედავდე შენი სიმდიდრის „ყოველდლიურ 
ზრდას". კომერცია ბაღებს მომჭირნეობას, ხელს უწყობს 

დაგროეებას და ზრდის მიწის მფლობელთა რიცხვს. ამავე 
დროს კომერციის განვითარება იწვეეს კომპეტენტურობას: 
„უნდა წარმოიშვას მეტოქეობა ვაჭართა შორის, ეს 

შეამცირებს მოგებას და, შესაბამისად, პროცენტს". 

დ. იუმი, როგორც ორიგინალური მოაზროვნე, ერთ-ერთ 
გამოჩენილ ადგილს იჭერს ეკონომისტებს შორის. მისი 
მოსაზრებები მიწის, სარგებლის და სხვ. როგორც ეკონო- 
მიკური აქტიურობის მამოძრავებელი ძალის შესახებ, 
ხელს უწყობდა იმ ძალების კონსოლიდაციას, რომლებმაც 
ეკონომიკური აღმავლობის პროცესში სოლიდური შემო- 
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სავლები დააგროეეს და უკვე საკმაოდ ძლიერი პოლი- 
ტიკური ძალაც ჰქონდათ. 

პერ ნიკლას ქრისტენინი (1725-1799). შეედი ეკონო- 
მისტი ქრისტენინი ინგლისურენოვანი მკითხველებისათვის 

გასული საუკუნის სამოციან წლებში გახდა ცნობილი. 
როგორც ირკვევა, ქრისტენინმა, იუმის, სმითისა და 

რიკარდოს მსგავსად, მნიშვნელოვანი წელილი შეიტანა 
ფულის თეორიაში. 

ქრისტენინი პროტესტანტი მღედლის შვილი იყო. მან 
აპჰსალას უნივერსიტეტში ფილოსოფიის, თეოლოგტიის, მათე- 

მატიკის და ფიზიკის შესწაელის შემღეგ ხარისხი ხელოე- 
ნებაში მიიღო. თავისი აკადემიური კარიერის პირველ ნა- 

ხევარში მუშაობდა სამართლისა და პოლიტიკური ეკონო- 
მიის პროფესორად ააპსა-ლას უნივერსიტეტში. ნაშრომით 
„ლექციები შვეციაში საზღვარგარეთული ვალუტის 

მაღალი ფასის შესახებ" (176)) მან მნიშენელოვანი 
ადგილი დაიმკეიდრა ეკონომიკური აზრის ისტორიაში. 
1763 წელს იურისპრუდენციის დოქტორის წოდება მიენიჭა. 

ეკონომიკას ქრისტენინი თავის ჭეშმარიტ მოწოდებად 
არ თვლიდა. 177) წელს მან გამოიცვალა ფაკულტეტი, 

რათა პროფესორობა ფილოსოფიაში მიეღო. საბოლოოდ, 
უფრო თეოლოგი გახდა, ვიდრე ფილოსოფოსი. იგი კანტის 
მკვეთრი ოპონენტი იყო. ბოლოს, მიიღო სასულიერო 
წოდება და მაღალი რანგის საეკლესიო მოღვაწე გახდა. 

ქრისტენინი იყო ძლიერი ნებისყოფის, თვითდაჯერე- 
ბული და კამათის მოყვარული. როგორც ეკონომისტი, იგი 
ეკამათებოდა თავის კოლეგებს და მთავრობას, როგორც 
ფილოსოფოსი ღა რექტორი – უდისციპლინო სტუდენტებს. 
ამავე დროს, იგი იყო ნიჭიერი, თავდაღებული და განსწაე- 
ლული, თავისი დროის ლიტერატურის ღრმად მცოდნე და 
ნათელი აზრისა და წერის უნარით დაჯილდოებული 
ადამიანი. ის, რომ მან ვერ მიაღწია თავისი ნიჭის შესაფერ 

კარიერას, მისი გამომწვევი ხასიათის ბრალი იყო. 
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იმ დროისათვის, როდესაც ქრისტენინი თავის ლექციებს 
კითხულობდა, შეეღდებს არაკონეერტირებადი ვალუტა 

ჰქონდათ. ექსპანსიურმა მონეტარულმა პოლიტიკამ უბიძგა 
საშინაო ფასების ზრღას, ხოლო საეალუტო კურსი ოქროს 
პარიტეტს აღემატებოდა. იმ დროს ქვეყანაში ორი ძირითა- 

დი წამყეანი პარტია იყო: „ქუდები" და „კეპები". „ქუდები, 

შემდგომში მმართველი პარტია, ექსპანსიური საკრედიტო 
პოლიტიკის მეშვეობით ინდუსტრიის მძლავრი სტიმულირე- 
ბის მომხრენი იყვნენ. მათი პროგრამა, ჯონ ლოს რეკო- 

მენდაციის შესაბამისად, ქაღალდის ფულის კომერციას 

ითეალისწინებღა. ინფლაცია, მათი შეხედულებით, შრომის 
დეფიციტის შედეგი იყო. „კეპები" ჩაურეელობის პოლიტი- 
კას უჭერდნენ მხარს და ინფლაციას ღა ვალუტის გაუფასუ- 
რებას ზედმეტი ქაღალდის ფულის გამოშვებასთან აკავში- 
რებდნენ. 

ქრისტენინი ამ კამათში „ქუდების მხრიდან ჩაება, 
მაგრამ ბოლოს „კეპების" დიაგნობი გაიზიარა. მისი აზ- 

რით, საჭირო იყო ფასების სტაბილიზაცია და არაინფლა- 
ციური მონეტარული პოლიტიკისაკენ შემობრუნება. ამ 
შეხედულებათა განსამტკიცებლად მან მიმოქცევისათვის 
საჭირო ქაღალდის ფულის, მონეტარული პოლიტიკისა და 
საგარეო ეალუტის შესახებ ერთ-ერთი პირველი ნათელი 

თეორია განავითარა. 
დასაწყისში მონეტარული თეორია წარმოდგენილი 

იყო ორი პოლარული შემთხვევისათვის – ოქროს სტან- 
დარტისა შიდა ფულის მასით და ქაღალდის ფულის მიმოქ- 
ცევისა ცვალებადი სავალუტო კურსით. 

სასაქონლო ფულის საკითხში ქრისტენინი შორს არ წა- 
სულა თავისი ისეთი წინამორბედებისაგან, როგორიც იყო, 

მაგალითად, კანტილიონი. ქრისტენინი ერი"-ერთი პირვე- 
ლი იყო, რომელმაც საგრძნობლად განავითარა ქაღალდის 
ფულის თანამედროვე თეორია. ამ თეორიის ელემენტები 
არსებობს ჯ. ლოს ჩანაწერებშიც. მაგრამ ლო, როგორც 
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კარგი კომერსანტი, შორს არ იყურებოდა, მაშინ, როცა 

ქრისტენინმა გრძელვადიან ანალიბში გარდამავალი პერი- 
ოდის კელევის ანალიზი შემოიტანა. ქრისტენინის თეორიის 

ელემენტები იუმთანაც გვხვდება, რომელსაც იგი აგრეთვე 

იცნობდა. 
ქრისტენინის მთავარი დებულებები მოკლედ ასე შეიძ- 

ლება შევაჯამოთ: არაკონვერტირებადი ქაღალდის ფულის 

მიმოქცევისათვის ფულის რაოდენობრივი თეორია ვარტი- 

სია ხანგრძლივი დროის განმაელობაში; ყეელა საქონლის 
ფასი ბრუნვადი ფულის მასისა და მისი სიჩქარის პროპორ- 
ციულია; ნაწარმბე მაღალი ფასები ფულის მასის ზრდითაა 
გამოწვეული; თუ სარგებლის ნორმის შემცირების მეშვე- 

ობით ბანკნოტების მასა ორჯერ გაიზარდა, მაშინ მისი 
ეფექტი თითქოსდა თითოეული ბანკნოტის ნომინალური 
ღირებულების გაორმაგების ტოლი უნდა იყოს და სხვ. 

§ 6. რიჩარდ კანტილიონი 0680-1734) 

შემოსავლები წრებრუნვის ფორმულის აღმოჩენას, 
ეროვნული შემოსავლის შეფასების პირველი სისტემის შექ- 
მნას მეთერამეტე საუკუნის პირველ ნახევარს მიაკუთ- 
ვნებენ. 

ახალი მეცნიერების საფუძვლების შექმნაზე ბევრი მწე- 

რალი-ეკონომისტი აცხადებდა პრეტენზიას, გზოგიერთი 
მათგანის წვლილი (მსგაესად ჰერმან ჰენრიხ გოსენისა და 
ლეონ ვალრასისა) მართლაც არსებითია, მაშინ როცა 
სხვებმა არსებული მეცნიერების წინსვლას ბევრი ვერა- 
ფერი შემატეს. ადამ სმითს ასეთი პრეტენზიები არ ჰქონდა, 
მაგრამ მისმა „ხალხთა სიმდიდრემ" ისე დაჩრდილა იმ- 

დროინდელი ეკონომიკური ლიტერატურა, რომ ადრინდელ 

ეკონომისტთა წვლილი თითქოსდა დავიწყებას მიეცა. 

ერთ-ერთი მათგანი იყო რიჩარდ კანტილიონის „წერილი 

ზოგადად კომერციის ბუნების შესახებ". 
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ზოგიერთი მოსაზრებით, კლასიკური ეკონომიკა ადამ 

სმითით იწყება, ე.ი. კანტილიონს წინაკლასიკური პერიო- 

დის ეკონომისტად თელიან. ასეთი განსაზღვრა ანალიტი- 

კური თვალსაზრისითაც არამართებულია. მარქსმა, როდე- 

საც კლასიკური ეკონომიკა ვულგარულ ეკონომიკას შეა- 

დარა, საგნის განსხვავებული და ისტორიულად გამარ- 

თლებული ხედვა გამოამჟღაენა. მისთვის კლასიკური ეკო- 
ნომიკა დაიწყო უილიამ პეტით და პიერ დე ბუაგილბერით 
(ღაახლოებით, 1680-იან წლებში) ლა დამთავრდა დავიდ 
რიკარდოთი და სიმონ დე სისმონდით (დაახლოებით, 1820- 
იან წლებში). ანალიტიკური კონცეუციების თეალსაზრისით, 
კანტილიონი უფრო ახლოს დგას ადამ სმითთან, ვიდრე 

სმითი, ვთქვათ, ჯონ სტიუარტ მილთან. როგორც თეორე- 

ტიკოსი, ის მართლაც ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი ფიგურაა. 

6.1. ცხოვრება და ერთადერთი წიგნი 

რიჩარდ კანტილიონის ცხოერების შესახებ ცნობები 

ფრაგმენტულია. იგი, ირლანდიელი აბნაურის მეორე შეი- 

ლი, 1680 წელს დაიბადა სოფელ კერიში. მისი წინაპრების 
კეალი ნორმანელ რაინდამდე მიდიოდა, რომელიც ინგლი- 
სის დამპყრობ ვილჰელმს გაჰყვა და ირლანდიაში დასას- 
ლდა. მისი უფროსი ძმა ფერმერი იყო ირლანდიაში, უმ- 
ცროსი ძმა კი „მისისიპელი" გახდა, რომელმაც წარუმატებ- 
ლად სცადა ირლანდიური კოლონიის დაარსება ლუიზია- 
ნაში. 

კანტილიონი ბევრს მოგზაურობდა, როგორც ვაჭარი და 
ფინანსური აგენტი. 1714 წელს იგი პარიბში ჩავიდა, რათა 
თავისი სანშიშესული ნათესავის, სერ რიჩარდ კანტილი- 
ონის საბანკო ფირმას შეერთებოდა. სერ რიჩარდმა იაკობ 
II-ის მხარებე მონაწილეობა მიიღო ბოინის ბრძოლაში, 

ხოლო მოგეიანებით იაკობის შვილის, ტახტის მემკვიდრის 
გარშემო შემოკრებილი იაკობინელი ემიგრანტების ნდო- 
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ბით აღჭურვილი ბანკირი გახდა. იგი 1717 წელს გარდაიც- 

ვალა და დიდი ვალი დატოვა, რომელიც მისმა ძმისწულმა, 

თვითონაც კრედიტორმა, ოჯახის სახელის დასაცავად მოგ- 
ვიანებით გაისტუმრა. ამის შემდეგ რიჩარდ კანტილიონი, 
რომელიც 1708 წელს საფრანგეთის მოქალაქე გახდა, 
მსოფლიოს ფინანსური სამყაროს პირისპირ საკუთარი 
თავის ანაბარა დარჩა. 

კანტილიონმა, როგორც ჭკვიანმა ფინანსისტმა, სწრა- 

ფად დააგროვა უზარმაზარი სიმდიდრე. ეს შესაძლოა აიხ- 
სნას იმ პერიოდის მღელვარე წლების მხედველობაში 
მიღებით. მისი პარიზში ჩასვლის შემდეგ მალე ედინ- 
ბურგელი ბანკირის შეილმა, ჯონ ლომ, რომელიც რეგენ- 

ტის, ფილიპე ორლეანელის დიდი მფარეელობით სარგებ- 
ლობდა, ბანკი დააარსა. 1719 წელს ეს ბანკი უზარმაზარი 
კოლონიური კონგლომერატი გახდა, რომელსაც, ჩვეულებ- 

რივ, „მისისიპის კომპანიას" უწოდებდნენ. მისისიპის აქცი- 

ების ფასი ძლიერ სწრაფად იზრდებოდა. არა მარტო 
პარიბმა, არამედ მთელმა საფრანგეთმა და ეეროპამ 
დაიწყო ბირჟაზე თამაში. როგორც ჯონ ლოს საქმის თანა- 
მონაწილემ, კანტილიონმა უზარმაზარი მოგება მიიღო 
მისისიპის აქციებიდან, მაგრამ მან ეს აქციები მიმოფანტა, 
სანამ ბაზარბე მათი ფასი მაქსიმუმს მიაღწევდა და 
დროებით უკანა პლანზე გადგა. 

1719-20 წლების ბირჟის ციებ-ცხელებებისას კანტილიო- 
ნი ფინანსისტების იმ მცირერიცხოვან ნაწილს მიეკუთვნე- 
ბოდა, რომელმაც საღი აზროვნება შეინარჩუნა. ცნობილია, 

რომ მისმა კრიტიკულმა შენიშვნებმა ჯ». ლოს მუქარა 
გამოიწვია, რის შემდეგაც კანტილიონმა პარიზიდან დრო- 
ებით გაცლა ამჯობინა. ჩრდილში ყოფნისას, იგი პარიზში 

ინგლისელი ბანკირის ჯონ ჰიუგის ფარული პარტნიორი 
გახდა და მის სახელს თავისი საქმეების ფასადად იყენებ- 
და. 
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იმ დროს, როცა ბირჟაზე მოთამაშეებმა თავიანთი უკა- 
ნასკნელი პერანგები დაკარგეს, კანტილიონმა უცხოეთის 

სავალუტო ბაზრებბე დამატებითი ქონება მოიპოეა. ლოს 
წინასწარმეტყველებით, ფრანგული ლივრის სიმტკიცეს 
სტერლინგისათვის უნდა ეჯობნა. ბირჟაზე მოთამაშეებმა 
(ბევრი მათგანი იმ დროს პარიზში მცხოვრები ბრიტანელი 

არისტოკრატი იყო, ქალიც და კაციც) ლოს წინასწარმე- 
ტყველება ირწმუნეს და კანტილონისაგან დიღი რაოდენო- 
ბით სტერლინგი ისესხეს ფრანგული ლივრის შესასყიდად 
(სარგებლის განაკვეთი ზოგჯერ 60%-ს აჭარბებდა). კანტი- 
ლიონი მიხედა, რომ ფრანგული ფულის მასის ზრდის გამო 
მისი კურსი დაეცემოღა ღა ღიდღი თანხები ლიევრებიდან 
სტერლინგებში გადაიყვანა. საბოლოოდ, მისმა მოვალე- 

ებმა ქონება წააგეს, მან კი მოიგო. ამბობდნენ, რომ მან 

რამდენიმე დღეში მილიონი გააკეთა. მაგრამ იგი თავის 
მოვალეებთან სასამართლო პროცესებში გაება და რომ 
დასცლოდა, ალბათ უმეტესობას მოიგებდა, ბოგიერთი 

მათგანი მსოლოდ მისი სიკვდილიდან კარგა ხნის შემდეგ 
მოგვარდა. 

1720 წლიდან კანტილიონი თითქმის მთელს ევროპაში 
მოგზაურობდა. როგორც ამბობდნენ, მან საცხოვრებელი 
სახლები ევროპის შვიდ ქალაქში შეიძინა და უმეტეს დროს 
ლონდოსში, ამსტერდამსა და, მოგვიანებით, პარიზში ატა- 
რებდა. 1722 წელს იგი ლონდონში მერი ენ მაჰონიზე 
დაქორწინდა. მერი იყო პარიზში მცხოერები მდიდარი 
ირლანდიელი ოფიცრის მომხიბელელი ქალიშვილი. 

17232 წელს ჯონ ჰიუგი გარღაიცეალა და მისი საბანკო 
ფირმა ლიკვიდირებულ იქნა. ამას სხეა სასამართლო 

პროცესები მოჰყეა, ამჯერად უკეე პჰიუგის ქვრივთან მოგე- 

ბებში მისი წილის გამო (ამბობდნენ, რომ კანტილიონი 

იღბლიანი ოპერაციების შედეგებს თაეის ანგარიშზე, ხო- 
ლო უიღბლოს კი თაეისი პარტნიორის ანგარიშზე წერდა). 

69



1734 წლის ერთ საღამოს კანტილიონი ლონდონში, 

თავის დაქირავებულ სახლში იმყოფებოდა. ჩვეულებისა- 

მებრ, ადრე დაწვა, რათა შანდლის შუქზე ლოგინში ეკითხა 

წიგნი. გვიან ღამით დიდი ხანძარი გაჩნდა. კანტილიონი 

ლოგინში მკედარი იპოვეს თავდაპირველად იფიქრეს, 

რომ მას ჩაეძინა და შანდალი ჩაუქრობელი დარჩა, მაგ- 
რამ მოგვიანებით გამოირკვა, რომ მისმა ყოფილმა მგარე- 
ულმა რამდენიმე თანამზრახველთან ერთად სახლი გაძარ- 
ცვის მიზნით გატეხა. მათ კანტილიონი მოკლეს, დანაშაუ- 

ლის კეალის დაფარვის მიბნით კი სახლს ცეცხლი წაუკი- 
დეს. მთავარი დამნაშავე ვერ დაატუსაღეს. კანტილონის 
ნაწერების დიდი ნაწილი ცეცხლმა გაანადგურა, მაგრამ 
ზოგიერთი დოკუმენტი დანიის კოლონია სარინემში ალმო- 
აჩინეს, სადაც შესაძლოა თავი შეაფარა მკვლელმა. 

რიჩარდ კანტილიონი ყველაფერთან ერთად გამჭრიახი 
ბიზნესმენი იყო, რომელმაც ხელსაყრელი ყიდვა-გაყიდვა 
იცოდა. ბირჟაზე მოთამაშე, რომელსაც რკინის ნერვები 
ჰქონდა, საღად მოაზროვნე და ფინანსების ჯადოქარი სულ 
ოცი წლისა იყო, როდესაც უკვე ვაჭრობის და საბანკო 
საქმის სირთულეებს ფლობდა, რასაც მოკვდავთა უმეტე- 

სობა მთელი სიცოცხლის განმავლობაში ვერ ეუფლება. იგი 
მახეილი გონების მქონე და ფრიად ნაკითხი ადამიანი იყო. 

განუწყვეტლივ აგროვებდა სტატისტიკურ მონაცემებს, იც- 
ნობდა როგორც კლასიკურ, ისე თანამედროვე ლიტერა- 

ტურას და წაკითხული ჰქონდა თავისი დროის ბეერი 
ეკონომიკური ნაშრომი, თუმცა იდეოლოგიებს, რელიგიურ 
თქმულებებს და მორალურ ფილოსოფიას დიდ მნიშენე- 
ლობას არ ანიჭებდა. მისი სამეცნიერო გონი ანალიტიკური 
პრობლემებისა და პრაქტიკული მნიშენელობის საქმეების 
გადაწყვეტისაკენ იყო მიმართული. ფინანსური იღბლი- 
ანობის და ანალიტიკური უპირატესობის ადრეულმა შერ- 
წყმამ იგი მეთვრამეტე საუკუნის ცნობილ ეკონომისტად 

აქცია. 
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კანტილიონის ერთადერთი გამოცემული ნაშრომის 

(„გამოცდილება ზოგადად ვაჭრობის ბუნების შესა- 

ხებ") გამოქვეყნებასთან დაკავშირებული გარემოებანი 

ჯერაც ბოლომდე დაუზუსტებელია. პირველ ფურცელზე 
მითითებულია 1755 წელი. ის, რომ წიგნი სრულად ავტო- 
რის სიკვდილიდან ოცღაერთი წლის შემდეგ გამოიცა, შე- 
საძლოა ახსნილ იქნას სასამართლო პროცესის დასრუ- 
ლების მოლოდინით. თუმცა ნაშრომბე ავტორის გეარი 

მითითებული არ იყო, იმ დროს მისი ეინაობა ყველამ 
იცოდა (მოგვიანებით მას ხშირად მის ჰმისწულ ფილიპე 
კანტილიონში ურევდნენ). წიგნი ჯერ ფრანგულ, შემდეგ კი 

ინგლისურ ენაზე გამოიცა. 
ეს ნაშრომი, ადამ სმითის „ხალხთა სიმდიდრის" გამოს- 

ვლამდე ეკონომიკური პრინციპების ყველაზე სისტემური 
ნაშრომი იყო. მან მნიშენელოვანი ზეგავლენა მოახდინა 
ფიზიოკრატებისა და კლასიკური სკოლის წარმომადგენ- 
ლებზე. კანტილიონი, როგორც კაპიტალისტური წარმოების 
ადრეული მკელეეარი, სიმდიდრის წყაროდ მიწასა და 

შრომას ასახელებდა, ამასთან, მიიჩნევდა, რომ გაც- 

ვლის პროცესში მოთხოვნა-მიწოდების ცვალებადო- 
ბის ზეგავლენით პროდუქტის ფასი შეიძლება ნამდვი- 

ლი ფასისაგან გადაიხაროს. იგი ფულში ხედავდა სა- 
ქონლის ერთ-ერთ ნაირსახეობას. ფულის რაოდენობრივი 
თეორიის დასაბუთებისას, ადგილობრივ ბაზარზე ფასების 

ცეალებადობას განიხილაედა, როგორც ცალკეულ ქვეყნებს 
შორის ფულის არათანაბრად განაწილების შედეგს. მიწის 

რენტას იგი ბოგადად ზედმეტი ღირებულების წყაროდ 

მიიჩნევდა. მან ერთ-ერთმა პირველმა სცადა სამრეწვე- 

ლო კაპიტალის წრებრუნვის სქემატური სახით გაანა- 

ლიზება. 
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კანტილონის მთავარი ნაშრომი იწყება მიწის, რო- 

გორც სიმდიდრის წყაროს განსაზღვრით, შრომა კი, მისი 
აზრით, არის ძალა, რომელიც ამუშავებს მას; ყველა მატე- 
რიალური საქონელი ამათგან შედგება. შემდეგ იგი აგრძე- 
ლებს მსჯელობას ეკონომიკური სტრუქტურის, დაქირავე- 

ბული შრომის, ღირებულების, მოსახლეობის და ფულის 
შესახებ წიგნის მეორე ნაწილი ძირითადად ფულის 
პრობლემას, გაცვლას და სარგებელს ეძღენება, მესამე 
ნაწილი კი უცხოეთთან ვაჭრობას, უცხოეთთან გაცვლის 
მექანიგმს, ბანკს და კრეღიტს. მან თავის ეკონომიკურ 
პრინციპებში გამოიყენა საკუთარი კომერციული გამოცდი- 
ლება და შეიმუშავა რეკომენდაციები, რომლებმაც სათანა- 

დო ადგილი დაიკავეს ამ საკითხისაღმი მიძლვნილ თანა- 
მედროვე ლიტერატურაში. 

6.2. ღირებულება და რენტა 

ღირებულების, დაქირავების და ფასების შესახებ საკი- 

თხების დამუშავებისას კანტილიონი ყოველთეის როდი 

გამოირჩევა ორიგინალობით. ის ეალშია წინამორბედებ- 

თან, მაგრამ მათზე უფრო წინ წავიდა. განსაკუთრებით ეს 

ეხება ღირებულების ანალიზს, რომელიც მან ძირფესვია- 
ნად გადააკეთა. შესაძლოა, კანტილიონმა ეს აიღო ინგლი- 
სური ეკონომიკური აზროვნებისათვის დამახასიათებელი 
ეკლექტიციზმიდან ღირებულების ეს თეორია საწყისში 
არის შრომის თეორია, რომელმაც წარმოება-ფასის თეო- 

რიად ტრანსფორმაცია განიცადა და გარკვეული მინარევის 

სახით მიწოდება-მოთხოვნის თეორიაც შეითავსა. ასეთი 
შეხედულებების პირველი ძაფები პეტისაგან, ხოლო შემ- 
დგომ კი ლოკისაგან მომდინარეობს. 

კანტილიონი იმეორებს პეტის თეორიას სიმდიდრის სა- 
წყისებზე, ოღონდ სხვა ინტერპრეტაციით. თავის ნაშრომში 
იგი ავითარებს ამ თეორიას და ასკენის, რომ: „საერთოდ 

საგნის ფასი და რეალური ღირებულება მიწისა და შრომის 
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საზომიდან გამომდინარეობს"; თუ ორი საქონელი ერთი 

და იმავე რაოღენობის მიწითა და შრომით იწარმოება, 

მათ ერთნაირი ღირებულება ექნებათ. მაგრამ თუ მიწისა 
და შრომის ღირებულება სხვადასხვაა, პროპორციულად, 
საქონლის ღირებულებაც განსხვავებული იქნება; ზოგიერთ 
შემთხვევაში, მაგალითად ზამბარიანი საათის შემთხვე- 

ვაში, „მუშა ქმნის თითქმის მთლიან ღირებულებას", სხეა 
შემთხეევაში, მაგალითად „შეშის" ფასში, მიწა არის მთა- 

ვარი განმსაზღვრელი ფაქტორი. 
პროდუქტის ფასის განსაბღვრისას კანტილიონი აგრეთ- 

ეე განასხვავებდა რეალურ ღირებულებასა და საბაზრო 
ფასს. მდიდარი ადამიანი, რომელმაც თავისი მამულის 

გასალამაბებლად დიდი თანხა ღახარჯა, მისი გაყიდეის 
შემთხეევაში ყოველთეის ვერ იღებს მის რეალურ ღირე- 
ბულებას. მოთსოვნასთან შედარებით მიწოდების სიჭარბე 
ამცირებს პროდუქტის საბაზრო ფასს, მიუხედავად მისი 

რეალური ღირებულებისა. რეალური ღირებულება, კანტი- 

ლიონის აზრით, უცვლელია. მაგრამ ვინაიდან ყოველთეის 

შეუძლებელია წარმოების განაწილება სხვადასხეა საქო- 
ნელს შორის მოთხოენასთან სავსებით ჰარმონიულად, 

ამიტომ საბაზრო ფასები ცვალებადია. 
მიწოდება-მოთხოვნის ფაქტორები კვლაე მოიხსენი- 

ება ფულის პრობლემასთან დაკავშირებით. კანტილიონი 
ძირითადად ეთანხმება ლოკის ფულის რაოდენობრივ თეო- 
რიას. მაგრამ არ იზიარებს ლოკის მოსაზრებას ფულის 
ღირებულების შესახებ. ჯონ ლოს მსგავსად, იგი ფულს ანი- 
ჭებს წარმოსახვით მნიშვნელობას. მისი აზრით, ოქროსა 
და ვერცხლის ღირებულებაში საერთო თანხმობა მიილღ- 
წევა, მაგრამ ის არ შეიძლება იყოს განხილული, როგორც 
ცხოვრებისათეის აბსოლუტურად აუცილებელი. ძვირფას 
მეტალებს აქეს ის ღირებულება, რომელიც განისაზღვრება 
ბუსტად ისე, როგორც ნებისმიერი სხვა საქონელი, 
სახელდობრ, მიწით და შრომით. 
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კანტილიონმა ეს მოსაზრება რამდენადმე განავითარა. 
მან აღიარა ფულის, როგორც ღირებულების საზომის 
ფუნქცია. მისი აზრით, „მეტალის რეალური ღირებულება" 

მიწისა და შრომის პროპორციულია, თუმცა, მათი საბაზრო 
ღირებულება, საქონლის მსგავსად, შეიძლება მიწოდება- 
მოთხოენის შესაბამისად იცელებოდეს. ფული, როგორც 
ღირებულების საზომი, ფაქტობრიეად უნდა შეესაბამე- 
ბოდეს იმ რეალურ სიდიდეებს (მიწასა და შრომას), 
რომელმგედღაც ის გადაიცელება. 

კანტილიონი, როგორც გეიანდელი ფეოდალიზმისა და 
ადრინდელი კაპიტალიზმის წარმომადგენელი, ერთმანე- 
თისაგან განასხვავებს სამუშაო ძალის ლირებულებას და 
იმ ღირებულებას, რომელსაც იგი ქმნის. იგი იყენებს 
მონების, გლეხების, ოსტატების და სხე. მრავალრიცხოვან 

მაგალითებს და ასკენის, რომ შრომის რეალური ღირე- 
ბულება განისაზღვრება მიწების იმ რაოდენობით, რომე- 
ლიც საჭიროა მშრომელების არსებობისა და კიდევ მათი 

ორი ბაეშვის შრომისუნარიან ასაკამდე მისაყვანად. 
კანტილიონის ასეთი პოზიცია პრაქტიკულად ემთხვევა 

დაქირავებული შრომის კლასიკურ თეორიას. 
დაბოლოს, მან შეძლო ეთქვა, რომ არ მოსწონს მალ- 

თუსის მიერ გამოთქმული იდეები მოსახლეობის შესახებ. 
მისი მოსახლეობის თეორია იმ მოსაზრებას ეფუძნება, 

რომ თუ ადამიანები მაქსიმალურად უზრუნველყოფილნი 
არიან საარსებო საშუალებებით, ისინი „ბეღელში თაგვე- 
ბის მსგავსად მრავლდებიან". ეს ფაქტობრივად, ცნობილი 

„გეომეტრიული პროგრესიაა". მაგრამ სამყაროში, რომელ- 
შიც ჩვენ ვცხოვრობთ, არსებობის საშუალებანი შეზბღუდუ- 
ლია მიწის რაოდენობით. ამის შედეგად, იგი მოცემულ 
ადგილბე მოსახლეობის ზრდა-გამრავლებისა თუ მიგრა- 
ციის საშუალებით, თანდათანობით შეიზღუდება. სტაციონა- 
რული მდგომარეობისათვის დამახასიათებელია გარკეე- 
ული საარსებო ხელფასი, რომელიც საკმარისია იმისათვის, 
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რომ მოსახლეობის რაოდენობა მუდმივად შენარჩუნდეს, 
ე.ი. დაიცვას იგი, როგორც ზბრდისაგან, ისევე კლებისაგან. 

კანტილიონს ეს საარსებო ხელფასი მიაჩნია არა მუდ- 
მივად, არამედ საცხოვრებელ სტანდარტებსა და სოცია- 
ლურ პირობებზე დამოკიდებულაღ და, ამგვარად, ცვლა- 
დად იმისათვის რომ მუშამ სტაციონარულ მდგომა- 
რეობაში თავისი ოჯახი შეინახოს, საჭიროა იმ ხელფასის 
ის რაოლღენობა, რომელიც საკმარისია მისი არსებობის 

შესანარჩუნებლად. კანტილიონის ეს შეფასება ადამ სმი- 
თის მოსაზრებას გარკვეულწილად ემთხვევა. 

კანტილიონის აგბრით, ყეელაფრის ,რეალური ღირე- 

ბულება", რასაც კი ადამიანი მოიხმარს, მიწის იმ რაოდე- 

ნობის პროპორციულია, რომელიც მის დასამუშავებლად 
და იმათ შესანახადაა საჭირო, ვინც მას ამუშავებს". 
ზოგიერთი მკელეეარი თელის, რომ ავტორის ასეთი 
მიდგომა ანალიტიკურად დ. რიკარდოს და კ. მარქსის 
შრომითი ღირებულების თეორიაზე უმჯობესია”. მაგრამ 
რიკარდოსეული პრობლემები კაპიტალის არათანაბარი 
ინვესტირების შესახებ შეუცელელი რჩება. რა თქმა უნდა, 
თანამედროვე თეორიის თვალსაზრისით, როგორც შრო- 
მის, ისე მიწის ღირებულების თეორიები მხოლოდ განსა- 
კუთრებულ შემთხვევებშია ვარგისი. 

კანტილიონმა თავისი ღირებულების თეორია გამოი- 
ყენა როგორც ანალიტიკური საფუძველი ეკონომიკის 

სხვადასხვა სექტორებს შორის ფულად-სასაქონლო მიმოქ- 
ცევის მოდელისათვის. 

„კარჩაკეტილ" მეურნეობაში იგი ორ საწარმოო სექ- 

ტორს განასხვავებს. კერძოდ, სასოფლო-სამეურნეოსა 
(რომელიც სოფელ და დაბა ადგილებშია განაწილებული) 
და წარმოების სექტორს (რომელიც ქალაქებშია თავ- 

  

მ საი1§, LI. C2გიIIIIიი VCI§ს§ MგიX. 1 ხC Lვიძ “ილისV/ გიძ XC Lგხი( 1 ჩლისნ 01 

V2გIს0C. ILII510ღV 0! ი01IIICგ) სC0იი0”V, 1(X4), 1978. 
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მოყრილი). ქალაქსა და სოფელს შორის მისი სივრცული 
წონასწორობის მოდელი ელემენტარული იყო, მაგრამ იგი 
არ გაუმჯობესებულა ტიუნენის ცნობილი „იზოლირებული 

სახელმწიფოს" (1826) გამოსვლამდე. 
არსებობს სამი სოციალური კლასი, სახელდობრ: 

მიწათმფლობელები, მეწარმეები და დაქირავებული 
მუშები. მიწათმფლობელები საქონელს მოიხმარენ, მაგრამ 

მას არ აწარმოებენ. ისინი იჯარით აძლევენ თავიანთ 
მიწას ფერმერებს, რომლებიც სასოფლო-სამეურნეო მე- 

წარმეებს წარმოადგენენ და მიწათმფლობელებს მიწის 
რენტას უხდიან. ფერმერები რენტის გადახდის გარდა, მი- 
წის დასამუშავებლად მუშახელს ქირაობენ და ქალაქებში 
წარმოებულ პროდუქტს ყიდულობენ. ისინი სურსათსა და 
ნედლეულს ყიდიან ქალაქებში და მიწათმფლობელებზე, 
ხოლო შემოსავლების ნაწილს თავად მოიხმარენ. ქალა- 
ქელი ხელოსნები, ვაჭრები და მეწარმეები თავიანთ ნა- 
წარმს მიწათმფლობელებსა და ფერმერებზე ყიდიან, ხო- 
ლო ნავაჭრით სასოფლო-სამეურნეო ნედლეულს ყიდუ- 
ლობენ, ხელფასს უხდიან თავიანთ მუშებს და სახსრების 
ნაწილს საკუთარი არსებობისათვის ხარჯავენ. აქ მჟღავ- 
ნდება ფრანსუა კენეს „ეკონომიკურ ცხრილთან" მსგავსება. 

წრებრუნვის ამ მოდელში დაშვებულია, რომ მოსახ- 

ლეობის ერთი ნახეეარი ქალაქებში ცხოვრობს, მეორე 
ნახევარი კი სოფლებში. 

კანტილიონის სახელი კვლავწარმოების თეორიასთანაა 
დაკავშირებული, რამდენადაც ფ. კენემდე მან პირველმა 
სცადა სამრეწველო კაპიტალის წრებრუნვის სქემის სახით 
წარმოდგენა. ამასთან, იგი დიდ მნიშენელობას ანიჭებდა 
კონკურენციის პრობლემათა შესწავლას. მისი აზრით, 

კონკურენცია ისე იქცევა, როგორც მეურნეობის ფრთხილი 
მგეგმავი ეს აბრი აღამ სმითის „უხილავ ხელამდე" 
ორმოცდაათი წლით ადრეა გამოთქმული. 
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6.3. მონეტარული თეორია 

რ. კანტილიონის კიდევ ერთი დამსასურება ფულს ეხე- 

ბა. ფულში ის სასაქონლო ფულს გულისხმობს, რომელიც 
უმეტესად ოქროს ან ვერცხლის მონეტებს შეიცავს. ამის 
შედეგად, ფულის ღირებულება სასაქონლო ღირებულების 
მსგავსად, საბოლოოდ მის წარმოებაში პირდაპირ თუ 

არაპირდაპირ შესული მიწის რაოდენობით შეიძლება 
გამოისახოს. კანტილიონის დროს ასეთი წარმოებრივი 
ღირებულების მიახლოება გარკვეულად მართებულიცაა, 
ვიჩაიღან ფული მიწიდან ამოღებულ და დამუშაეებულ 
ლითონთანაა დაკავშირებული. 

კანტილიონს შემოაქეს „ფულის ბრუნვის სიჩქარის 

კონცეფცია", რომელიც მას ცარიელ ადგილზე არ შეუქ- 
მნია. მანამდე პეტი აანალიზებდა თანხის გადახდის ზნე- 
ჩვეულებებსა და გადახდათა სიხშირის მნიშენელობას 
ფულზე მოთხოვნისათვის, ხოლო ჯონ ლოკმა ამ ფაქ- 

ტორებზბე მსჯელობისას „მიმოქცევის სისწრაფეც კი 

ახსენა. მიუხედავად ამისა, ამ ცნების შემოტანაში მთავარი 
დამსახურება მაინც კანტილიონს ეკუთვნის ერთეულ 
გადასდაზე ფულის მოთხოენისა დღა ფულის ერთეულით 
შესრულებული გადახდების რიცხვის მანიპულირებით, იგი 
თავიდანვე ნათელს ჰყოფს, რომ ნალდი ფულის ბალანსსა 
და ფულის ბრუნვის სიჩქარეს შორის სისტემური გაყოფის 
საფუძველი არ არსებობს. 

მონეტარულ თეორიაში კანტილიონის მნიშვნელოვან 
წელილს ეკონომიკაზე ფულის დინამიური ეფექტების 

ანალიზი წარმოადგენს. კერძოდ, მან უზრუნველყო ფარ- 
დობით ფასებზე, შესყიდეებსა და სარგებლის ნორმებზე 
ფულის „რეალური" გაელენის ანალიზი, რაც საკმაოდ მნიშ- 
ენელოეანია. 

ამ ეფექტებიდან ზოგიერთი პერმანენტულია, მაგრამ მა- 
თი ბუნების გათვალისწინებით შეუძლებელია ზოგადი 
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მტკიცება. ოქროს წარმოების ფასის შემცირებამ (მაგალი- 

თად, ასლად აღმოჩენილი საბადოების გამო), ხანგრძლივი 
დროის განმავლობაში ზრდისაკენ უნდა უბიძგოს როგორც 
შიდა, ისე ინტერნაციონალურ ფასებს, მაგრამ ფასების 
ზრდა ფულადი მასის ზრდის პროპორციული არ იქნება, – 
თვლის კანტილიონი. 

რეალურ პირობებში ფულის გავლენის ეფექტები უმე- 
ტესად დროებითი უნდა იყოს. დასაწყისში ისინი, ვინც 
ოქროს მაღაროებში მუშაობენ, უფრო მეტ სახარჯო ფულს 
ფლობენ, რაც ზრდის მათ მოთხოვნას საქონელსა და 
მომსახურებაზე და ეს სხეა საწარმოებში წარმოების 
მოცულობისა და დაქირავების შემდგომ ზრდას იწვევს. 
გაზრდილი მოთხოენა ფასებს ზრდის, ფასების ზრდა კი 
აიძულებს ფერმერებს მიწის უფრო დიდი რაოდენობა 
დაამუშაონ და თავიანთი დანახარჯები გაზარდონ. ფიქსი- 
რებული შემოსაელის მქონე ადამიანების – მიწათმფლო- 
ბელების (ხისტი რენტით) და მუშების (ფიქსირებული ხელ- 
ფასით) რეალური შემოსავალი მცირდება, ამან შესაძლოა 
მათი ემიგრაცია განაპირობოს: აყეავება თანდათანობით 

სტაგნაციაში გადადის, საერთაშორისო ბაზრებბე მზარდი 

ფასები შიდა ეკონომიკის კონკურენტუნარიანობას ასუს- 
ტებს, საექსპორტო ინდუსტრია ითრგუნება, ვინაიდან 

იზრდება იმპორტი, რომლის შედეგია ვაჭრობის დეფიციტი. 
პროდუქციის გამოშვების ზრდის სტიმული იკარგება. დამა- 
ტებითი ოქრო ახლა უკვე ჭარბი იმპორტის დასაფინანსებ- 
ლადაა საჭირო, თავის დროზე კი ოქროს მარაგიც ილეეა; 
მზარდ ფასებს ახლა უკეე ვაჭრობისა და დაქირავების 
სტაგნაციაც ახლავს თან ოქროს აღმოჩენა მხოლოდ 
ოქროს სამთამადნო საქმისა და საზღვარგარეთის ქვეყ- 
ნებისათვის ხდება სასარგებლო. 

კანტილიონი განსაკუთრებულ მნიშენელობას ანიჭებს 
ოქროს დიდ მარაგებს, რაც მისი აგრით, სამეფოთა და 
სახელმწიფოთა შედარებით ძლიერებას განსაბღვრაეს. 
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ფაქტობრივად კანტილიონი მართალია, როცა მიუთითებს, 

რომ ოქროს დიდი რაოდენობა იმ ქვეყანაში ინახება, 

სადაც მასგე ღიღი მოთხოვნაა. იუმისა და კანტილიონის 

თანახმად, ოქროზე მოთხოვნა საკუთრიე მის მიწოდებას 

წარმოშობს. 

რ. კანტილიონმა ერთხელ ღა სამუდამოდ გაფანტა შე- 

ხედულება, რომ ფულის რაოდენობის ზრდას აუცილებლად 
თან ახლაეს სარგებლის ნორმის შემცირება. მისი 
მითითებით, ეს იმ ძალებბეა დამოკიდებული, რომლებიც 
ფულადი ექსპანსიის უკან იმალებიან. თუ ეს ექსპანსია ფუ- 
ლის მარაგის ბრდითაა გამოწვეული, მაშინ გავრცელებუ- 

ლი აზრი სამართლიანია. მაგრამ თუ ფულის რაოდენობის 
ზრდა გამოწვეულია მასზე მოთსოენის ბრდით (მაგალი- 
თად, გაუმჯობესებული ბიზნესით გამოწვეული იმედებით), 
მაშინ სარგებლის ნორმა მაღალი იქნება. ამგვარად, ფუ- 

ლის ბრდის რეალური ეფექტი მისი ზრდის განხორციელე- 

ბის გზაზეა დამოკიდებული. 
წიგნის მესამე ნაწილში კანტილიონი საზღვარგარეთუ- 

ლი სავალუტო ბაბრის, ბიმეტალიბმის და საბანკო საქმის 

კარგ განმმარტებლად გვევლინება, რასაც რაიმე ფუნდა- 
მენტალურ შეხედულებებს არ ამატებს. 

საბოლოოდ, კანტილიონი თუმცა არ გვევლინება 
ეკონომიკური მეცნიერების შემქმნელად, ისევე, როგორც 
ბევრი სსვა ცალკე აღებული პიროვნება, მაგრამ იგი 
მონეტარული თეორიის კლასიკური ტრადიციების 
დამფუძნებლადაა მიჩნეული. 

# « # 

კანტილიონის ნაშრომი, რომელიც „ხალხთა სიმდიდ- 

რებე" დაახლოებით ნახევარი საუკუნით ადრეა დაწე- 
რილი, წარმოადგენს კომერსანტის ნაშრომს, რომელსაც 

სწამდა, რომ ერის შედარებითი ძლიერება მის ოქროსა და 
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ქერცხლის მარაგზეა დამოკიდებული. მიუხედავად ამისა, 
ნაშრომი ბრწყინვალე გამოთქმით იწყება,დ რომელიც 

შორეულ მომავალზე მიუთითებს: ,მიწა არის წყარო, და 

მასალა, საიდანაც ყოველგვარი დოვლათი მზადდება. 

ადამიანის შრომა არის მისი შექმნის საშუალება – 

და თავისთავად, სიმდიდრე სხვა არაფერია, თუ არა 
არსებობის საშუალება, კომფორტი და სიუხვე". 

მიუხედავად წარმატებისა კანტილიონის ნაშრომი 
დროის სტანდარტების მიხედეით მოწყობილ ელეგანტურ 
სალონებში სასაუბროდ განკუთენილი მარტივი წიგნი არ 
იყო. ამის შედეგია, რომ მას უფრო ფართოდ მიესალმე- 
ბოდნენ, ვიდრე კითხულობდნენ და მიუხედავად ამისა, 
დიდი იყო მისი გაელენა. 

მის წიგნს აგრეთვე იცნობდა ფრანსუა კენე, ვინაიდან 
იგი იმოწმებს კანტილიონს უკვე თავის სტატიაში ,ხორ- 

ბალი", რომელიც 1757 წელს „ენციკლოპედიაში" დაიბეჭდა. 
ზუსტად ცნობილი არ არის, თუ რამდენად იყო მისი 

„ეკონომიკური ცხრილი" შთაგონებული კანტილიონის იდე- 
ებით, მაგრამ იგი ალბათ გათვალისწინებული უნდა ყოფი- 

ლიყო. 
თუ რა ისწავლა ადამ სმითმა კანტილიონისაგან, უც- 

ნობია. ,ხალხთა სიმდიდრეში" იგი მხოლოდ ერთხელ არის 

მოხსენიებული. თუმცა ეს ადამ სმითზე მის გავლენას არ 
განსაზღვრავს. ყოველ შემთხვევაში, მირაბოს, კენეს და 
ადამ სმითის მიერ მოხსენიების გამო, კანტილიონის სახე- 
ლი ეკონომიკური აზროვნების ისტორიიდან არ წაშლილა. 
როდესაც ჯევონსმა კანტილიონის ნაშრომი პირველ ეკო- 
ნომიკურ ტრაქტატად და „სხეა ცალკეულ ნაშრომებზე 
უფრო მეტად პოლიტიკური ეკონომიის აკვნად" გამოა- 

ცხადა, ეს კანტილიონის ხელმეორედ აღმოჩენად ჟღერდა. 
თუ არ ჩავთვლით ჯევონსის მიერ კანტილიონის ,,მამა- 

დამაარსებლად" გამოცხადებას, მისი მაღალი დამსახურე- 
ბის შესახებ აზრმა გაიმარჯვა. არტურ მონრო, „ხალხთა 
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სიმდიდრის გამოსვლამდე, მის ნაშრომს განსაზღვრავს, 
როგორც ყველაზე მნიშვნელოვან ნამუშევარს ეკონომი- 
კაში. შუმპეტერი მას „დიდი სამუშაოს ბრწყინეალე ქმნი- 

ლებას" უწოდებს, რომელიც თითქმის საუკუნის განმავ- 
ლობაში არ დაჩრდილულა (საჭიროა აღინიშნოს, რომ ამ 
საუკუნეში მოღვაწეობდნენ როგორც სმითი, ისე რიკარ- 
დო). მისთვის კანტილიონი „თანამედროვეთაგან პირველი" 
იყო. უფრო მოგვიანებით მარკ ბლაუგი მის ნაშრომს 
აღწერს, როგორც „ხალხთა სიმდიდრემდე უაღრესაღ 
ნათელ და, ამავე დროს, უაღრესად ორიგინალურს ეკონო- 

მიკური პრინციპების მტკიცებებს შორის. 

§ 7. ჯონ სტიუარტი C)712-1780) 

ჯ. სტიუარტი შოტლანდიელი ეკონომისტი, გარკვეულ- 
წილად მერკანტილიზმის ერთ-ერთი ბოლო წარმომადგე- 
ნელი, ადამ სმითის უშუალო წინამორბედი იყო. ცალკეულ 
საკითხებში იგი მერკანტილისტებისაკენ გადაიხარა, თუმცა 

ფულის თეორიაში დ. იუმზე წინ წაეიდა. 

სტიუარტის მთავარი ნაშრომია „პოლიტიკური ეკო- 

ნომიის პრინციპების გამოკვლევა" (1767) როგორც 
სათაურიდან ჩანს, იგი ეძღვნება სტანდარტული საკითხე- 
ბის ყოველმხრივ დამუშავებას, თუმცა სტიუარტი პირველი 
არ იყო, ეინც გამოიყენა ტერმინი „პოლიტიკური ეკონო- 

მია". 

ზემოაღნიშნულ ნაშრომში გადმოცემულია პოლიტიკუ- 
რი ეკონომიის პრინციპების სისტემატიზებულად განხილეის 
ერთ-ერთი პირველი მცდელობა. ზოგადად, იგი, მერკანტი- 

ლისტების მსგაესად, სიმდიდრის წყაროდ საგარეო ვაჭრო- 
ბის აქტიურ ბალანსს თვლიდა, თუმცა სიმდიდრის წარმო- 
შობას მხოლოდ არაეფექტურ გაცვლას არ უკაეშირებდა. 

იგი ერთმანეთისაგან განასხვავებდა „დადებით" და „შე- 
ფარდებით" მოგებას. პირველი შრომას დაუკავშირა, 
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მეორე კი საქონელთა რეალიზაციას. ახლოს მივიდა 
ღირებულების თეორიასთან, თუმცა ვერ შეძლო მისი სწო- 
რი ახსნა. 

მერკანტილიზმის გავლენა სტიუარტის შეხედულებებზე 
ძირითადად მოგების წარმოშობის წყაროს ეხება. იგი 

ლაპარაკობდა მოგების შესახებს»ს რომელიც მიიღება 
გაცვლის ღროს, ე.ი. როცა საქონელი იყიდება მის ღირე- 
ბულებაზე უფრო ძვირად. მაგრამ ის უფრო შორს წაყიდა 
და დაუშვა, რომ მოგების წარმოშობა მხოლოდ არაექ- 
ეივალენტურ გაცვლას არ უკავშირდება. მისი აზრით, ,,და- 

დებითი" მოგება წარმოიქმნება შრომის, წარმოებისა და 
დასპეციალების ზრდის ხარჯზე, „შეფარდებითი მოგება" 

კი საქონლის ღირებულებაზე უფრო მაღალ ფასში რეალი- 
ზაციის შედეგად. ეს განმარტება ახლოსაა მარქსისტულ 
ზედმეტი ღირებულების თეორიასთან. 

ავითარებდა რა ფასი-წარმოების ღირებულების თეო- 

რიას, სტიუარტი განასხეავებდა საქონლის რეალურ ღირე- 

ბულებას და მოგებას მისი გაყიდვის შემდეგ. რეალური 

ღირებულება განისაზღვრა სამი ფაქტორით: პირველი, 

საშუალოდ დროის გარკვეულ პერიოდში მუშის მიერ წარ- 

მოებული საქონლის რაოდენობით; მეორე, მუშის არსებო- 

ბისათვის აუცილებელი დანახარჯების ღირებულებით და 
მესამე, იმ მასალების ღირებულებით, რომელთაც მუშა 

პროდუქციის შესაქმნელად იყენებს. 
სტიუარტის თეორიამ რეალური ღირებულების შესახებ 

გვიჩვენა რომ ის, კანტილიონის მსგავსად, საბაზრო 

ფასებსა და რეალურ ღირებულებას შორის ჰარმონიაზე 
ფიქრობდა. 

მანუფაქტურის მფლობელის მოგების გბრდას იგი მხო- 
ლოდ გაცვლაში ხედავს და ამით გვიჩვენებს, რომ ეყ- 
რღნობა მერკანტილისტურ თეორიას. ამასთან, ასეთმა 
მიდგომამ სტიუარტი მიწოდება-მოთხოვნის თეორიის გან- 
ვითარებასთან მიიყვანა რომელიც იმ დროისათვის



ძალიან გამოსადეგი იყო. მისი თეორია შეიძლება შემღდეგ- 

ნაირად შეჯამღეს: ფასები წონასწორობაშია, როცა მო- 
თხოვნა და მიწოდება დაბალანსირებულია. 

სტიუარტმა ჩამოთვალა რამდენიმე ფაქტორი, რომელ- 
მაც შეიძლება გამოიწვიოს შეუსაბამობა მიწოდებასა და 
მოთხოვნას შორის. მათ შორის ყველაზე მნიშენელოეანია 
მყიდველის მყიღველუნარიანობა და კონკურენციის ხარის- 
ხი მან ახსნა „ორმაგი კონკურენციის" მექანიბმი, 

რომელმაც შრომასა და მოთხოვნას შორის თანაფარდობა 
უნდა შეცვალოს. თუ მოთხოვნა მიწოდებასთან შედარებით 
მცირეა, გამყიდველთა" კონკურენციამ ფასი უნდა შეამ- 
ციროს, „მყიღველთა" კონკურენციამ კი ფასი და მოგება 

უნდა გაგარდოს. რეგულარული ვაჭრობით დასაქმებულ 
პირებს, ეს მექანიზმი კარგ სამსახურს გაუწევდა რეალური 
ღირებულების ეფექტურობისა და მოგების ცელილებისათ- 

ვის, მაგრამ ძალიან დიდმა ცვლილებებმა წონასწორობაზე 
გაელენა არ უნდა მოახდინოს. ამ და ბევრ სხვა შემ- 
თხვევაშიც, სტიუარტს მტკიცედ სჯეროდა ეკონომიკაში 
ხელისუფლების ჩარევის სასურველობისა. 

სტიუარტი ფულის თეორიაშიც მერკანტილისტებისაკენ 
იხრებოდა და მისი დებულებები ღირებულებისა და 

საგადასახდელო ბალანსის შესახებ ხშირად გაუგებარი და 
წინააღმდეგობრივია. მისი აზრით, ფული ქეეყანას ორი 
მიზნისათეის სჭირდება: გადაიხადოს ვალები და იყიდოს 
საჭირო საქონელი. ეაჭრობისა და მანუფაქტურის მდგო- 
მარეობა და აგრეთვე სალხის ჩვეულებები განსაზღერავენ 
ფულზე მოთხოენას, რაც უნღა დაკმაყოფილდეს. ნორსის 
მსგავსად, მასაც მიაჩნდა, რომ ქვეყანაში ოქროსა და 
ვერცხლის ფულის ნაცვლად საჭიროა მათი შეცელა სიმბო- 

ლური ფულით. 
სტიუარტის დამოკიდებულება ეკონომიკური პროცესე- 

ბისადღმი ძეელმოდური და ნაწილობრიე რეაქციულიც კი 
იყო. მის ნაშრომებს ზედმეტად დაჰკრავს იმ დროისათეის 
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გამეფებული თვითდამკვიდრებისა და თავისუფალი ვაჭრო- 
ბის სიო. მან კაპიტალიზმის განვითარება საინტერესოდ 
გააანალიზა. 

სტიუარტი საზოგადოების განეითარების სათავეებთან 
იდგა. მან მკაფიოდ მიუთითა წარმოების მართვის სტრუქ- 
ტურის ცელილებასა და კლასების დამოკიდებულებაზე. 
მისი მტკიცებით, მხოლოდ შრომა იყო მიწოდების ზრდის 
წყარო. ამასთან, მან განავითარა კონცეფცია სოფლის 
მეურნეობის პროდუქტების სიჭარბის, კლასებაღ დაყოფისა 
და წარმოების ზრდის შესახებ. და ბოლოს, წარმოება 
განიხილა შრომით პროცესად, რომელიც საქონლის გას- 
ხვისების მეშვეობით უნივერსალურ ეკვივალენტს ქმნის. 

ლიტერატურა 

ა. ვ. ანიკინი, მეცნიერების სიჭაბუკე. თბ., 1989. თაეი: III, V, VII. 
ს. ბერაძე, გ. ჭანუყვაძე, ი. კრავცოვი, ეკონომიკურ მოძღვრებათა ისტო- 

რია, ნაწ.I, თბ., (973. 
ფრ. ენგელსი, ანტი-დიურინგი, თბ., 1952. 
დ. იუმი, გამოკელევა ადამიანის გონების შესახებ, ქართ. თარგმანი, თბი- 

ლისი, თსუ გამომც,, 1992. 
კ. მარქსი, კაპიტალი, ტIII, ნაწI, თაბ., 1959. 
კ. მარქსი, ზედმეტი ღირებულების თეორიები (კაპიტალის IV ტომი), ნაწ. 

1-2, თბ. 1966-!1968. 
კ. მარქსი, ფრ. ენგელსი, რჩეული ნაწერები, ტ.I, თბ., 1963. 
ა. სილაგაძე, ეკონომიკური აზრის ისტორიის ზოგიერთი საკითხი, თებ. 

1996. 
ჯ. ხარიტონაშვილი, ეკონომიკურ მოძღერებათა რეტროსპექტივა და 

თანამედროეე პრობლემები, წიგნი I, თბ., 1997. 
რ)9MM0MM#6M #-.8., /MMIIMIIMI 8./#., V MMხMM IIლ-M, M., 1986. 
#დგI23Cხ66 8.C., 803MMMM08CMMC MM2CCMV9ყ0CM0V% 6V02XVმ3LI0I II01MX#950C%0M% 

3M#0#M0MMV (V/IMM69M 1 1ლოM), M., 1960. 
ნჯგხ6Cი II., ჩმCCVX-I6MMM 0 I0Mი0იC 60=C21CL8მ, MCIICC IV 180009, | 00ხXMM, 

1973. 
II0 MX ,/IX., IM36021MV1)C დყილილირი!ლ C00M380/CIIM8, +. 2, M., 1960. 
ზიხიუ2იი II, II.M3M#2986XIIV # C-0 80CM%, იტი. CIროი»., +.1, M.. 1914. 
MიIმI-ნხხიიIსწიი დ.ტ., მM090MM96CMM6 33-ოMის) ნ0/LLIIშ, 8 C6.: CილIIMC 3CXM8, 

+. 2, M.-II., 1946, 
IჰვიC#+#VM M.C., C9I0C0დთM%9 LV. II0MM2, M., 1960. 
84



Iიხ> /I. 0M60იMM 0 I#00000XC, Iა2IIVICIIMIC (ჩმMIIნIM 06ი230”# ი0იიი0Cხ! 0 
იი0IIC+MმX, "C6CM2I(M6C, XV8C;IMყCIMIVIVM ,1CIICL. – M060X%2ICIMXM91M, 1169, 1935. 

I2ILIM 8.. 20X0)!0MM90CMM6 M CLI21V#CIIMMCCMVC ი260+%LI. I.1-2, M.. 1910: 1 იგII2+ 0 
I(2II0L9X # C60იმX. 8 LI: XIMI8CCMMII ეMX010MMI986C#0M VMჩნIC21IM. M., 2000. 

CVყMI ნ.L., C2ი IჰIMხM»" IICIIV. X02IMMM 0%9ილ0M 60 260II0MMM6CMMX 
8033/)CIIMIM C VIIXX1I0C-#CIIIICM LM0CM0:ხMVX 80>6II6IIIIIIX 0I06I8X08 #3 6CI0 
იი0M386/ICMMV, XCM68, 1914, 

უნიდხის/მგ4+ რ.ხ., XმMIIIნხი!! M 670 M0CL0 ჩ IC00MM M0CI00M3800C-82 (LX #თი0- 

ს -.3M#-0M +26:M#LL!" XCM2) - ,„,36CVI.XCM8X%2”. 1929, MII. 23. 

LCM „I, Mვიი6 IIი0M38CCIIIIC (-X-CC; LC6CI”86IIIIმM MCI0დნIM9 0CMIMM: 4მი0”# ი 
ლC”0ლ0-8CIMII0M 001უIIMM. «IIVC2 3, M., 1996; 1 იმXI2+ 0 90109090CM0M 

ოიMი020C. XMMI-ვ 1. - M., 1995; ILMMC82 2. 
8Iგსლი M2XX. ჩიიიინი!C 1ი60LV Iი IICCV05ნ CC. V0I.I, Cვოხოძდ“, 1978. 
მ8იIაი"!!:1:0ხ0LCI ჩნ., LC ძCL2II1 ძC 1გ LLCკოCლC, CC000%M115(65 (090510 ძს XVIII 512CC1C, L., 

1843; სI§ადI:გIიი 5სIL Iგ იმხIC ძი§ CIC665, C6000ი)5105 (ივიCI6ღ ძს 

XVIII §ICCIC, ნ., I 843. 
8;”იოთ§ Lვი5. Cე»IIII0ი VCI5ს§ M2X: “ხლ Lიიძ 1ხდის მიძ დხC Lგხი 1ხ00დღ 0L 

VეIVხი, ILII5(0ღCV 01 ჩCIIIIC2) ნლიი0ნიV, 10(4). 1978. 

Cგ”!!იი L.,, 592) 5სL I2 იმაIC ძს Cითოლ(0C0 ტი ლლხიCL8I, L., 1755. 

XI2იL . Mგისმ I. #ს 10+C-გI! 0 I.MCV10ი. 1968, 
IIსირ ხნ. სააიV5 Iი0I81, იიIIIIC2I ვპიძ IIICCIIV, L., 1904; IხC ICCCI5, V.I-2, CXL.: 

I932; 1954. 
ჰ0V0»ი5 V”. LIხC ჩიიCI0I65 0( CC0ი0X1C5... L., 1905. 
LV I., 000სVI05 Cიჯი/0ICLC§, ხსხ!. ი2I ნ.LIგი5Iი, L.1-3, L., 1934. 
L0CMC 1., §0იXC C0ი5Iძლ-გ00ი5 0( 006 C0ი§6ძხ0ი005 0! LC C0Vთვიდ ი0L 160I16I65( გიძ 

MგIიი (ით VმIIC 0, Mიიი”, L., 1691; I(IV0 I”C20005 C0006იIილ 
C0V02თოლრის MიI!I., 1 §34. 

M10ო#0 /(”ს. L9IIV სC0ი0IიIC 1ხ0ს§1%1 (1924), IIი Cძ. Cგთხოძდი06, M255.: 1951. 
Mიჩ ს. 01500ს:505 სიიი IIIძი; იოიCIიპI!”/ ძIICCIლძ L0 (იC CმაC5 0( (ხC 1ი1L%CIC5I, 

C0Vიმ06, CIIიიIიდლ. 10C1C256C 0! Iიძი6V, L., 169L. 
VV.ნიCCV, 1M6C ნC0ი09-ი1C Vოზის§. V.I, CმოთხL.. 1899. 
5ჩსოილ(იL 1. LII510IV 0 სიიიინიIC #ი21V515. M.V., 1954. 

5(იყეLL, /ი IიძMIIIV 1910 (ხC იოოIი0I0C5 0 001IIICგI 6იილსიV (V.1-2) - +ხთ VV0II5, 
LიIILIIC21. MICLმნიV51C2I მიძ CჩIიოი0!0დICმI 01 IXC 1216 5IC ჰმ-ილ5 5CVV6ს2ვი, 
V.1-6, L., 1803. 

(I წMIი(210ი5 წ. ჰიხი L28VV C1 18 იიI598მიCC ძს ძ1ოლეო, L., 1950. 

VVC I.V. 166 ILI50 0წ ილ 8.0V5ჩი C021 Iიძსანი/, L., 1932. 

85



თავი II. დავიდ რიკარდოს (1772-1823) ეკონომიკური 

მოძღვრება 

ჯ 1). ზხობადი მიმოხილვა 

საფრანგეთის რევოლუციისა და ნაპოლეონის ომების 
პერიოდში ეკონომიკური აზროვნების პროგრესი გარკვე- 

ულწილად შეჩერდა, თუმცა მონეტარულმა თეორიამ 
ინფლაციასთან შეჯახებაში ახალ სიმალლეებს მიაღწია. 
ახალი იმპულსი მოვიდა ვატერლოოს შემდეგ, როცა ლონ- 
დონელმა ბანკირმა გადაწყვიტა თავისი გონებრივი ენერ- 
გია ფინანსური ომიდან ეკონომიკისაკენ მიემართა. ეს ბან- 
კირი დავიდ რიკარდო“ იყო. მანამდე იგი ძირითადად 
კომერციული საქმიანობით იყო დაკავებული და დიდი 
ქონება დააგროვა. შემდგომში ინგლისის პარლამენტის 
წევრია და სიკვდილამდე დიდი ავტორიტეტით სარგებ- 

ლობდა. მისი ყველაზე მნიშენელოვანი თხზულება – ,პო- 

ლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგვრის საფუძვლები" – 
1817 წელს გამოიცა. 

დ. რიკარდო დაიბადა ლონდონში 1772 წელს. მამამისი, 
აბრამი, ჰოლანდიიდან ინგლისში გადასახლებული ებრა- 
ელი, საქონლისა და ფასიანი ქაღალდების მაკლერი იყო. 

დავიდმა ბავშვობა სიმდიდრისა ღა სოციალური იზო- 

ლაციის გარემოცეაში გაატარა. სეოლაში თოთხმეტი წლის 
ასაკში შევიდა. მოგვიანებით, მამამისი ძალზე მონდო- 
მებული იყო მისთვის იმ საგნების მასწავლებლები დაექი- 
რავებინა რომლებშიც დავიდი დიდ ინტერესს იჩენდა, 
მაგრამ წმინდა ინტელექტუალური საქმიანობისათვის ამ 

მერკანტილურ ოჯახს, როგორც ჩანს, ნაკლები ენთუზიაზმი 
გააჩნდა. თუკი სმითი პროფესიონალი მეცნიერი იყო, რი- 

  

ა. სმითის შეხედულებების ანალიზი იხ.: ა. სილაგაძე, ზემოაღნ. ნაშრო- 
მი, თავი V. 
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კარდო ყოველთვის პროფესიონალ ჰპრაქტიკოს-მკვლევრად 
რჩებოდა. 

თოთხმეტი წლის ასაკში დავიდმა საქმიანობა დაიწყო 
მამის სამაკლერო ფირმაში, რომელიც გაცვლა-გამოცვლი- 
სა და ფასიანი ქაღალდების ოპერაციებს ეწეოდა. 22 წლის 

რიკარდო ბირეის მაკლერი გახდა და წარმატებით მოლვა- 
წეობდა კომერციულ სფეროში, გამოირჩეოდა, როგორც 

თამამი და საკმაოდ იღბლიანი ვაჭარი. თანდათანობით 
იგი ორთოდოქსულ ოჯახურ ტრადიციასთან კონფლიქტში 

შედის. 1793 წელს დავიდი კვაკერზე“ დაქორწინდა, რო- 
მელმაც აიძულა იგი კავშირი გაეწყვიტა თავის მშობლებ- 
თან. ეს იყო ბედნიერი ქორწინება, კურთხეული სამი 
ვაჟიშვილითა და სუთი ქალიშვილით. 

მამასთან განშორების შემდეგ რიკარდომ საკუთარი 
ბიზნესი წამოიწყო. ღასაწყისი ძნელი იყო, თუმცა წარმა- 
ტებაც მალე მოეიდა. ოცდათექესმეტი წლის ასაკში იგი 
მდიდარი და დამოუკიდებელია. მოგეიანებით მას მილიონი 

გირვანქა სტერლინგის შესაბამისი დაკეეთა შეეძლო და 
გავლენიანი ფინანსისტიც გახდა. როგორც ჩანს, ნაპოლე- 
ონის ომები ოქროს ხანა იყო ინგლისის ბანკირებისათვის 
(რიკარდოს ერთი კოლეგათაგანი როტშილდი”! იყო). 

რიკარდოს განსაკუთრებით საბუნებისმეტყველო საგნე- 
ბი (მათემატიკა, ქიმია, ფიზიკა და ყველაზე მეტად მინე- 
როლოგია და გეოლოგია) აინტერესებდა. ერთხელ მას 
ბიბლიოთეკაში ხელთ ჩავარდნია „ხალხთა სიმდიდრე" 
სასლში გატანის უფლებით და ინტერესით გასცნობია ნაშ- 
რომს, რომელმაც განმსაზღვრელი როლი შეასრულა ეკო- 
ნომიკის პრობლემათა კვლევისაკენ მის გადახრაში. 

  

2 კვაკერი (ინგლ. 002L6.) – წეერი ინგლისსა და აშშში გავრცელე- 
ბული ერთ-ერთი ქრისტიანული სექტისა. 

”როტშილდი (0(ს§CMIIძ) – ფინანსური ჯგუფი დასავლეთ ეეროპაში. 

საბანკო სახლის ფუჰემდებელია როტშილდი (XVIII ს საფრანგეთი). 
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დ. რიკარდომ ჩამოაყალიბა მეგობართა ჯგუფი, რომე- 
ლიც ეკონომიკურ პრობლემებზე ბჭობდა. ამ ჯგუფში 
იყვნენ: ჯეიმს მილი, რობერტ მალთუსი და სხე. ამ დება- 
ტების შედეგია მისი პირველი პუბლიკაცია – „ოქროს 

ფასი" (1809), სადაც ოქროზე ფასის ზრდა ზედმეტი ბან- 

კნოტების გაცემითაა ახსხილი ასეთი მოსაბრება იმ 
პერიოდში გარკვეულწილად გაზიარებულ იქნა, თუმცა 

ზოგიერთების კრიტიკის საგანიც გახდა. ფასებთან დაკაე- 

მირებული სადავო საკითხების გამო რიკარდო იძულე- 
ბული გახდა საკუთარი ცოდსა გაეღრმავებინა საქონლის 
ღირებულების საკითხებში. 

მომდეენო წელს ნაშრომი გაფართოვდა და ჩამოყა- 

ლიბდა ბროშურად: „ოქროს ან ეერცხლის ზოდების 

ფასი, საბანაო ქაღალდების ფასის დაცემის შემოწ- 

მება". 1)2 წლის ბოლოსათვის რიკარდო მიმდინარე 

საკითხების კვლევის ავტორიტეტად ითვლებოდა, მაგრამ 
მას ჯერ არაფერი ჰქონდა დაწერილი ზოგადი ეკონომიკის 
შესახებ: მომდევნო წლებში იგი უფრო მეტად იყო 
ჩაბმული დისკუსიებში მარცვლეულით ვაჭრობის შესახებ, 
რამაც უფრო ზოგადი პრობლემები წარმოშვა. 

ეატერლოოს“ პერიოდისათვის რიკარდო საკმაოდ 
მდიდარ პიროვჩებად ითვლებოდა. უკვე შეეძლო ეფიქრა, 

რომ ოქროს ხანა ფინანსისტისათეის დამთავრდა. ყოველი 

შემთხვევისათეის მან სოფლად ლამაბი მამული იყიდა, 
თაჩდათანობით ჩამოშორდა საბირჟო ოპერაციებს, ლონ- 
დონს და სოფლად დასახლდა. ამან საშუალება მისცა გაე- 
ფართოებინა თავისი შეხედულებები მარცელეულის შესა- 
ხებ. ამ მიზნით 1815 წ გამოაქვეყნა ნაშრომი – ,„გამოც- 

დილება პურის დაბალი ფასის გავლენის შესახებ", 

  

“ვატერლოო (V IIIიი) _ დასახლებული პუნქტი ბელგიაში, სადაც 

იჩგლის-პჰოლინდიისა და პრუსიის ჯარმა 1815 წ. გაანადგურა ნაპოლეონ L 
ის არმია. 
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რომლითაც მარცვლეულით ვაჭრობასთან დაკავშირებულ 
კამათში ჩაება. იგი იბიარებდა მალთუსის შეხედულებებს 
მიწის რენტის საკითხებში, მაგრამ მათი დასკენები ურთი- 
ერთსაწინააღმდეგო აღმოჩნდა. რიკარდოს აბრით, თუკი 
მატერიალური კეთილდღეობის ზრდას თან სდევს ხორ- 
ბლის ფასისა და მიწის რენტის ზრდა, მაშინ ამ ტენდენციის 
შეჩერების მიზნით საჭიროა მარცვლეულის შემოზიდვა 

სხვა ქვეყნიდან. 
1817 წელს გამოქვეყნდა დ. რიკარდოს მთავარი ნაშ- 

რომი – „პოლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგვრის 

საფუძვლები", რომელმაც მის ავტორს ფრიად საპატიო 
ადგილი დაუმკვიდრა ეკონომიკურ მეცჩიერებაში. 

წიგნი, მიუხედავად იმისა, რომ საკმარისად გაიყიდა, 

საკმაოდ ძნელი და მოსაწყენი საკითხავია. თუკი ადამ 

სმითი უპირატესად ეროვნული შემოსავლისა და მისი 

ზრღის პრობლემებს იკვლეედა, რიკარდომ პრიორიტეტი 

მიწათმფლობელებს, კაპიტალისტებსა და მუშებს შორის 

ეროენული შემოსავლის განაწილებას მიანიჭა. ამიტომაც 

წიგნის წინასიტყვაობაში დ. რიკარდო წერს, რომ მას 

სურს პირველ რიგში გვიჩვენოს, თუ როგორ უნდა 

განაწილდეს სოციალური შემოსავალი საზოგადოების 

სამი კლასის წარმომადგენლებს – მიწის მესაკუთ- 

რეებს, კაპიტალის ინვესტორებსა და მუშებს შორის: 

„იმ კანონების გარკვევა, რომელნიც ამ განაწილებას 

განაგებენ, პოლიტიკური ეკონომიის მთავარ პრობლემას 

შეადგენს", – წერდა იგი. 

ამრიგად, რიკარდოს სურდა განესაზღერა, ეროვნული 

შემოსაელის რომელ ნაწილზე უნღა პქონოდა პრეტენზია 

ამ სამი კლასის წარმომადგენელს და ამ გზით დაედგინა 

თითოეულის ინტერესი. თუკი რიკარდოს შეხედულებებს 

  

23დ, რიკარდო, პოლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგვრის საფუძელები, 

თბილისი, 1957, გე-XV. 
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ფიზიოკრატებისა და ა. სმითის შეხედუდულებებთან შევა- 
დარებთ, შესაძლოა ისეთი აზრი შეგვექმნას, რომ იგი ამ 

პრობლემებს სსვა კუთხით განიხილავდა, მაგრამ წინა- 
მორბედების მიერ დასმული საკითხები უყურადღებოღ არ 
დაუტოეებია. მან გამოიყენა შემოსავლის განაწილების 
პრობლემებზე ჩატარებული გამოკვლევის შედეგები, რათა 
შემდგომში მათზე დაყრდნობით შეემუშავებინა ეკონომი- 
კური განვითარების თეორია. შესაძლოა ვივარაუდოთ, 

რომ რიკარდოს ეს გამოკელევები თავიდანვე ახალი 
თეორიის შექმნას ისახავდა მიგნად. 

მალთუსისაგან განსხვავებით, რიკარდო, უპირეელეს 
ყოვლისა, არა მიწის მესაკუთრეთა, არამედ მეწარმეთა 

ინტერესესს იცავდად რომლებიც ხორბალზე ფასების 

შემცირების მომხრენი იყვნენ, რათა კიდეე უფრო ნაკლები 

ხელფასები მიეცათ მუშებისათვის. რიკარდოს ამ ნაშრომის 
ძირითადი თემა კაპიტალის ინეესტორთა და მიწის 
მესაკუთრეთა ინტერესების დაპირისპირება იყო. 

1819 წელს რიკარდო ინგლისის პარლამენტის წევრი 
გახდა. როგორც პარლამენტარი, იგი ფინანსების აღიარე- 
ბული ავტორიტეტი იყო. მისი ნაყოფიერი მეცნიერული პე- 

რიოდი 1822 წელს დასრულდა. ხშირად ხვდებოდნენ რი- 
კარდოების ოჯახს მხლებლებითურთ ევროპაში. ჟენევაში 
რიკარდო შეხედა სიმონ დე სისმონდის, მის ოპონენტს 
საქონლის პრობლემათა კელევის საკითხებში. ციურისში 
მოწინავე უცხოელი ექსპერტი სწორედ უცხოური გაცვლა- 

გამოცვლის ოპერაციებში მოატყუა სასტუმროს პატრონმა. 

რიკარდო ხანმოკლე ავაღმყოფობის შემდეგ მოულოდ- 
ნელად გარდაიცვალა 18232 წელს. ცნობილია, რომ იგი 
სასიამოვნო ქცევების მქონე გულლია კაცი იყო, ტანმორ- 

ჩილი, კარგი გარეგნობის ადამიანი, ერთგული მეგობარი 
და ბრწყინვალე მოლაპარაკე. 
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§ 2. ღირებულების თეორია 

დ. რიკარდოს „პოლიტიკური ეკონომიისა და ღაბეგ- 

ერის საფუძვლების" გამოცემა უმნიშენელოვანესი მომენტი 
იყო ეკონომიკური მეცნიერების ისტორიაში. სინთების 

საოცარი უნარის მქონე რიკარდო, ადამ სმითის მიერ 
ჩატარებულ გამოკელევებზბზე დაყრდნობით, ადამიანებს 

შორის ეკონომიკური ურთიერთობების განმაპირობებელი 

ბუნების კანონების განსაზღერას ცღილობდა. მისი სისტემა 
მრავალი თვალსაზრისით მართლაც და ბევრად უფრო 
გააზრებულად შეიქმნა, ვიდრე ადამ სმითისა და ნახევარი 
საუკუნის განმავლობაში საკმაო წარმატებით სარგებ- 
ლობდა ინგლისში. 

ეროვნული შემოსავლის ზრდის საფუძვლების განსა- 
ბღვრის მიზნით, რიკარდო პირველი რიგის ამოცანად 
კაპტალის დაგროვების საკითხთა განხილვას მიიჩნევს, 
რაც კაპიტალის დაბანდებით მიღებული მოგების რაოდე- 
ნობასთან უშუალო კავშირშია. თუ გამოვრიცხავთ მიწის 
რენტას, მაშინ მოგება საქონლის გასაყიდ ფასსა და 

მის თვითღირებულებას შორის სხვაობაა. მოგების 
მიღებისათვის იმ კანონების ცოდნა იყო საჭირო, რომლე- 
ბიც, პირველ რიგში, ხელფასის რაოდენობას, მეორე მხრიე 
კი გასაყიდი საქონლის ფასს განსაზღვრაეს. 

რიკარდოს შეხედულებებით, ყოვლად დაუშვებელია 
ფასის განსაზღვრა მოთხოვნის შესაბამისად, როგორც 
ამას ჟე. ბ. სეი აკეთებდა, ვინაიდან „საბაზრო ფასი" საქონ- 

ლის ასორტიმენტისა და მასზე მოთსოენის შესაბამისად 
ძლიერ ვარირებას განიცდის. ამიტომ, ისეეე, როგორც ამას 

სმითი აკეთებდა, საქონლის საწყის ფასად მისი ნორმა- 

ლური ან ბუნებრივი ფასია მიჩნეული. სწორედ მასთან 
მიმართებაში მერყეობს საბაზრო ფასი. 

საქონლის ნორმალური ფასის დადგენა იმ შემთხვევა- 
შია შესაძლებელი, თუ მისი განსაზღერა მასზე გაწეულ სა- 
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მუშაოთა აღრიცსვის პიხედეით მოხდება“. რიკარდო სა- 

ქონლის ღირებულებას მისი წარმოებისათვის გაწე- 
ული შრომის მიხედვით განსაზღვრავს. მისი აზრით, 
ასეთი განმარტება არა მსოლოდ ადრინდელ საზოგადო- 

ებას, არამედ თანამედროვე საზოგადოებასაც ეხება. 
რიკარდო განასხეავებს საგნებს, რომლებიც ,„აუცილე- 

ბელი, საჭირო და სარგებლიანია" ღა მის ღირებელებას, 

რომელიც მასზე გაწეული შრომის სიმარტივის თუ 

სირთულის მიხეღვით განისაზღერება““, მისი აზრით, იმის 
დასამტკიცებლად, რომ საქონლის ღირებულება მასზე 
გაწეულ სარჯებზეა დამოკიდებული, საჭირო იყო ფასის 

ცელილების მიზეგთა გამოკელევა, ან კიდევ: თუკი საქონ- 
ლის წარმოებისათვის გაწეული შრომა მის გასაყიდ ფასს 
განაპირობებს, მაშინ მასზე გაწეული ზეღმეტი სამუშაოს 

შემთხეევაში საქონელს ფასი უნდა მოემატოს, ნაკლები სა- 

მუშაოს პირობებში კი იგი შესაბამისად უნდა შემცირდესო. 

დ. რიკარდო, რასაკეირველია, ხვდებოდა, თუ რა სირ- 

თულეებს ექნებოდა აღგილი, საქონლის ფასი რომ ფულით 

განსაზღერულიყო, რადგან მისმა ცვლილებამ შეიძლება 

საქონლის ფასის შეცელაც გამოიწეიოს, რაც, თავის მხრიე, 

დაფარავს ამ საქონლის ფასს, დადგეხილს მასზე დახარ- 

ჯული შრომის მიხედვით. მიუხეღავად ამისა, რიკარდო 

ამტკიცებს, რომ საქონლის ღირებულება მასზე გაწეული 

შრომის რაოდენობით განისაზღვრება. თვით ფულის ფასი 

რიკარდოს განმარტებით დამოკიდებულია შრომის რაოდე- 

ნობაზე, რომელიც ფულის მონეტების გამოსაჭედად ღაი- 

ხარჯა. 
ამრიგად, სინამდვილეში საქონლის ფასი გ გამოსატავს 

დამოკიდებულებას ამ 2 საქონლის წარმოებაზე დახარჯუ- 

  

2არიკარდო, პოლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგერის საფუძელები, 

· 226. 

“იქვე: 
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ლი შრომის რაოდენობასა და ფულის ერთეულის დასამზა- 

დებლად გაწეულ შრომას შორის. თუ 2-ს ღირებულების C§- 

თი, გ-ზე გაწეულ შრომის რაოდენობას თ-თი, ხოლო 
მონეტის დასამგადებლად საჭირო შრომის რაოდენობას 

თო-ით აღვნიშნავთ, მაშინ მივიღებთ: Cლ3 =-2, 

იმ შემთხვევაში, თუ ერთი დოლარისათეის დაიხარჯა 1! 

სამუშაო საათი (თი=1), ხოლო 1 სკამის დასამზადებლად კი 
10 სამუშაო საათი (Cთი=10), მაშინ (თუ სხვა რაიმე ფაქტორი 

არ მოქმედებს) სკამის ნორმალური ფასი შეადგენს 10-ს. 
თვითონ რიკარდო ამ ფორმულით იშვიათად სარგებ- 

ლობდა. მიუხედავად ამისა, უნღა ითქვას, რომ იგი ნათ- 
ლად წარმოგვიდგენს მის შეხედულებას. ამ ფორმულის 
მიხედეით, შეიძლება დავასკენათ, რომ თუ C2 იზრდება, 
მაშინ C02-ც იზრდება, იმ შემთხეეეაში, თუ თი უცელელია. 
ხოლო ით-ის ცვლილება შესაბამისად ამ შეფარდების 
ცვლილებასაც გამოიწვევს. 

თუკი მივიჩნევთ, რომ ფული ოქროთი კონვერტირება- 
დი ქაღალდის ფული არ არის, მაშინ ეს ფორმულა ძალაში 
რჩება, ეინაიდან ფულის ღირებულება იმისდა მიხედვით 

მცირდება, თუ რამდენად იზრდება ბრუნვაში მყოფი ფულის 
რაოდენობა. ქაღალდის ფულის ღირებულება მისი შემ- 
ცვლელი მეტალის ფულის ღირებულების ტოლია. ეს რაო- 
დენობაც იმისდა მიხედეით კლებულობს, თუ რა რაოდე- 
ნობის ფულია ბრუნეაში. 

რიკარდოს მიაჩნდა, რომ ამ ფორმულით მან საქონლის 
ფასის ცვლილების ძირითადი მიბებები ახსნა. საქონლის 
ფასის შემთხვევით ცელილებებს კი, რომლებიც სხეადახვა 
მიზეზებით იყო გამოწეეული, მისი თეორია არ ითვალის- 
წინებდა რიკარდოს პერიოდში ბუსტი სტატისტიკური 
მონაცემები არ არსებობდა, რაც მისი ფორმულით სარგებ- 
ლობას აძნელებდა. სოლო როდესაც XX საუკუნის დასა- 
წყისში ასეთი მონაცემები გაჩნდა, „ეროენული ეკონო- 
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მიკის" წარმომადგენელთა უმრავლესობამ უარი თქვა 
რიკარდოს თეორიაზე. ისინი ფასების ცვალებადობას ძვირ- 
ფასი მეტალების მოპოვებასთან დაკავშირებული სიძნელე- 
ებით ხსნიდნენ (რაც რიკარდოს თეორიას ეწინაალმდე- 
გებოდა) ან ამ ცეალებადი ფასების მიზებებს ტექნოლო- 
გიურ პროგრესში ეძებდნენ“ , ჩვეულებრივ კი ამ მოვ- 
ლენას არ უარყოფდნენ. იმის გამო, რომ ფულის ძირითადი 
ერთეულების კონვერტირება, I9I4 წლიდან მოყოლებული, 
არაერთხელ შეწყდა, საქონლის ფასის განმსაგღვრელი 
თანაფარღობა საქონლის ღირებულებასა ღა ძვირფასი 
მეტალების მოპოვებასთან დაკავშირებულ დანახარჯებს 
შორის დაირღეა. ამის გამო დასავლეთის მეცნიერ-ეკონო- 
მისტების მიერ დღემდე სათანადოდ აღიარებული არ არის 
რიკარდოს ამ აღმოჩენის მნიშვნელობა, რომელიც თავის- 
თავად დიდ მიღწევად უნდა ჩაითვალოს ეკონომიკური 
მეცნიერების ისტორიაში. 

თუ უფრო ღრმად ჩაუკვირღებით რიკარდოს თეორიის 
არსს, ნათელი გახდება, რომ იგი ფასის ცელილებებს ხსნი- 

და სახალხო მეურნეობისა (ან მრეწველობის რომელიმე 
დარგის) და ოქროს წარმოების მწარმოებლურობას შო- 
რის არსებული თანაფარდობის ცვლილებით. 

ღირებულების თეორია, რომელიც საფუძელად დაედო 
ფასების ცვალებადობის შესახებ რიკარდოს განსაზღერე- 
ბას, უთუოდ ყურადღების ღირსია. „პოლიტიკური ეკონოში- 
ისა და დაბეგერის საფუძვლების" ავტორს კარგად ესმოდა, 
რომ მისი თეორიის მოქმედების სფერო რამდენადმე შე- 

ზღუდულია. 
დ. რიკარდოს შეხედულებით, ადამიანის მიერ გაწეული 

შრომა მხოლოდ იმ საქონლის ღირებულებას განსა- 
ზღვრაეს, რომელსაც იგი აწარმოებს, ხოლო ხელოვნების 

ნაწარმოების ღირებულების დადგენა მასზე გაწეული 

  

21, 8იხსოილ(%, 809160955 CVCIC§5. M.V., 1939. 
94



შრომის მიხედვით კი შეუძლებელიაო. იგი წერდა, რომ 

„არსებობს ზოგი ისეთი საქონელი (იშვიათი ქანდაკება, 

სურათები, წიგნები, მონეტები, სპეციფიკური თვისებების 

მქონე ღვინოები და ა.შ), რომლის ღირებულება განი- 

საგღვრება მისი იშვიათობით (ხაზგასმა ჩვენია – ა. ს.)... 

მათი ღირებულება სრულიად დამოუკიდებელია შრომის 
რაოდენობისაგან, რომელიც თავდაპირველად დახარჯული 
იყო მათ წარმოებაზე, და იცვლება იმ ადამიანთა სიმღიდ- 

რის და მიდრეკილების ცვალებადობის მიხედვით, რომელ- 
თაც სურთ მათი მოპოვება"”, 

ასეთი გაგებით, რიკარღოს თეორიის მნიშენელობა 
რამდენადმე შებღუდულია, მაგრამ არც იმდენად, ვინაიდან 
იგი განიხილავს წარმოებული დღა კვლავწარმოებადი 
საქონლის განაწილების სფეროში მიმდინარე პროცესებს, 
სოლო ზემოაღნიშნული საქონელი, მისი აზრით, ბაზარზე 
საქონელთა გაცვლა-გამოცელაში განმსაზღვრელ როლს 
არ ასრულებს, 

ამრიგად, დ. რიკარდო ძირითადად ისეთ საქონელზე 
მსჯელობდა, რომელთა რაოდენობაზბე განმსაბღვრელ 
როლს ადამიანის შრომა ახდენდა. 

ადამ სმითის მსგავსად”, რიკარდოსაც მიაჩნია, რომ 
გაწეული შრომის რაოდენობასთან ერთად, საქონლის 
ღირებულებას მნიშვნელოვანწილად მუშის მიერ შესრუ- 
ლებული სამუშაოს ხარისხი განსაზღვრაეს. მისი აზრით, 

სხვადასხვა ხარისხის მქონე საქონელი სხვადასხვანაირად 
უნდა შეფასდეს და „სხვადასხვა ხარისხის შრომას სხვა- 

9 დასხეა გასამრჯელო ეძლევა"'”. 

  

27ღდ რიკარდო, პოლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგერის საფუძვლები, 
გე. 2. 

ბზა სმითი, გამოკვლეეა ხალხთა სიმდიდრის აუნებისა და მიზეზების 
შესასებ, გე-36-37. 

“დ. რიკარდო, პოლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგვრის საფუძელები, 

გე. 9. 
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საქონლის ხარისხი მის ღირებულებასთან უშუალო 
დამოკიდებულებაშია და ის გარემოება, რომ ერთი სამუ- 
შაო დღის განმავლობაში გაწეული შრომისათვის 
ოქრომჭედელი უფრო დიდ გასამრჯელოს იღებს, ვიდრე 

უბრალო მუშა იმავე დროში, არავის არ აკვირვებს“. 

ბოლოს უნდა ითქვას, რომ რიკარდო ცდილობდა იმ 

წინააღმდეგობათა დაძლევას, რომელთა გამო ადამ სმით- 
მა პრაქტიკულად უარი თქეა ღირებულების მსოლოდ 
დახარჯული შრომის რაოდენობის მიხედვით დადგენაზე. 
საქონლის ფასის ნაწილს კაპიტალდაბანდების შედეგად 
მიღებული მოგება წარმოადგენს. იგი იმ კაპიტალის პირ- 
დაპირპროპორციულია, რომელიც საქონლის წარმოების 

მიზნით იქნა დაბანდებული. 
ამრიგად, თუ მიწის რენტას მსედველობაში არ მივი- 

ღებთ, მაშინ საქონლის ფასი განისაზღერება, ერთი მხრიე, 

გასამრჯელოთი, რომელიც შრომის დანახარჯების პრო- 

პორციულია და მეორე მხრივ, მოგებით, რომელიც ამ 

საქონლის წარმოებისათვის დაბანდებული კაპიტალის 

პირდაპირპროპორციულია. ამის გამო, შეუძლებელია მხო- 

ლოდ იმის მტკიცება, რომ ფასი შრომის რაოდენობის 

პირდაპირპროპორციულია. ამას რიკარდოც ამჩნევდა. 

ერთგან იგი აღნიშნაეს, რომ სხვადასხვაგვარი სამუშაოს 

შესრულებისას მიღებული კაპიტალის ძირითად და საბრუ- 

ნავ კაპიტალად დაყოფა ამ წესის მოდიფიკაციას მოი- 

თხოეს, ვინაიდან იგი მხოლოდ ისეთი სახის შრომაზე 

ვრცელდება, რომელიც მხოლოდ პროდუქციას ქმნის. მიუ- 
ხედავად ამისა, რიკარდო თვლიდა, რომ მის მიერ შე- 

მუშავებული კანონი თანამედროვე საზოგადოებრიე ცხოვ- 

რებაში მიმდინარე პროცესებს ყეელაბე უფრო სწორად 

ხსნიდა. 
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დ. რიკარდო მთაეარი ნაშრომის ერთ-ერთ თაეში, რო- 

მელიც ღირებულებას ეხება, ფასების ცვლილებას ამა თუ 

იმ საქონლის წარმოებაზე გაწეული შრომითი დანახარ- 

ჯების ცვლილებით ხსნის და აღნიშნაეს, რომ იგი შესაბა- 
მისი გასამრჯელოს რაოდენობაზე არ არის დამოკიდე- 
ბული. ყოეელივე ამის დასაბუთებას რიკარდო დიდ მნიშ- 
ვნელობას ანიჭებდა, ვინაიდან მას განზრახული ჰქონდა 

სახალხო შემოსავლის განაწილების პრინციპის შესწავლა 

და გამოკელევა. 
თუ გავითვალისწინებთ იმ გარემოებას, რომ ამა თუ იმ 

პროდუქტის ფასზე ზეგავლენას მისი წარმოებისათვის 
საჭირო კაპიტალდაბანდების რაოდენობა ახდენს, მაშინ 
რიკარდოს ამ თეორიის მართებულობის საკითხი სადავო 
ხდება. სწორედ ამიტომ აღნიშნავს შემდგომში თავად 

რიკარდო, რომ მისი თეორია გასაყიდი საქონლის 
ღირებულების მასზე დასარჯული შრომის რაოდე- 
ნობის მიხედვით განსაზღვრის შესახებ მართებულად 

მხოლოდ ნაწილობრივ შეიძლება იქნას მიჩნეული. 

მისი განმარტებით, თუ ყეელა ცელილების მიბებებს 
გავითვალისწინებთ, მაშინ არ შეიძლება უყურადღებოდ 
დარჩეს ის, თუ რა ბეგაელენას ახდენს ამ პროცესებზე 

ადამიანის მიერ გაწეული შრომის რაოდენობა. პირიქით, 
მას განსაკუთრებული მნიშვნელობა უნდა მიენიჭოს. 

აქედან გამომდინარე, შემდგომში ყველა იმ მნიშ- 
ვნელოვანი ცვლილებების მიზეზად, რომლებიც საქონლის 

პირობითი ღირებულების დადგენაზე მოქმედებენ, იგი 
საქონლის წარმოებაზე დახარჯული შრომის რაოდენობას 
მიიჩნევს. აშკარაა, რომ რიკარდოს განმარტებაში ფასების 
ცელილებების შესახებ, ადგილი აქეს წინააღმდეგობას მის 
მიერ შემუშავებულ თეორიასა და იმ მტკიცებას შორის, 
რომელშიც მოგება პირდაპირ დამოკიდებულებაშია არა 
გაწეული შრომის რაოდენობასთან, არამედ დაბანდებულ 
კაპიტალთან. 
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ჯ 3. შემოსავლების ბანაწილება 

შრომითი ღირებულების თეორიაზე დაყრდნობით რი- 
კარდომ მიწის რენტის საკითსი გამოიკელია. მისი მონა- 
ცემების თანახმად“, იგი 1815 წელს მალთუსის მიერ 
გამოქვეყნებული ნაშრომით (მიწის რენტის შესასებ) და 

ამავე წელს ოქსფორდის უნივერსიტეტის კოლეგიის წეე- 
რის მიერ გამოცემული ანონიმური ნაშრომით ხელმძლევა- 
ნელობდა, რომელიც სოფლის მეურნეობაში კაპიტალის 

დაბანდების საკითხებს ეხებოდა. იგი თელიდა, რომ საქონ- 
ლის ნორმალური ფასი (რომელსაც იგი აქ საქონლის გასა- 
ყიდ ფასთან აიგიეებს) მასზე გაწეული ზღვრული დანახარ- 
ჯის ტოლია: „ყველა საქონლის საცვლელი ღირებულება, – 
იქნება ეს ფაბრიკული ნაწარმი, სამადნეების პროდუქტები 
თუ მიწის ნაწარმი – ყოველთეის განისაბლვრება არა 
შრომის უმცირესი რაოდენობით, რაც საკმარისია მათ 
საწარმოებლად უაღრესად ხელსაყრელ პირობებში (ამით 
მხოლოდდამხოლოდ ისინი სარგებლობენ, ვისაც ხელთა 
აქვთ წარმოების განსაკუთრებული სიადეილე). პირიქით, 
ეს ღირებულება განისაზღვრება შრომის უდიდესი რაო- 
დენობით, რომელიც აუცილებლად ისარჯება წარმოებაზე 

იმათ მიერ, ეისაც ასეთი სიადვილე არა აქვს, ვინც 

განაგრძობს წარმოებას უაღრესად არახელსაყრელ ჰირო- 
ბებში. ეგულისხმობთ იმ უაღრესად არახელსაყრელ პირო- 
ბებს, რომლებშიც წარმოება აუცილებელია, რათა მიღე- 

ბულ იქნას პროდუქტის საჭირო რაოღენობა"'”, ამ შემ- 
თხეევაში რიკარდო საკმაოდ ზოგადად განიხილავს საქონ- 
ლის „ზღვრული დანახარჯების ფასად გაყიდვის" მნიშ- 
ენელობას. ფაქტობრივად, ეს თვალსაზრისი ცვალებადია. 

  

დ, რიკარდო, პოლიტიკური ეკონომიისა ღა ღაბეგვრის საფუძვლები, 

გე. XV, 
წ 8 იქვე. გვ. 42.



ფაბრიკული ნაწარმის გამოშვებისას ასეთი ტენღენცია 

იმ საწარმოთა თანდათანობით გაუქმებას იწვეეს, რომ- 
ლებიც შედარებით არახელსაყრელ პირობებში მუშაობენ. 
ამიტომ მათ მიერ გაწეული დანახარჯები საქონლის ფასის 
დადგენისას ამოსაეალ წერტილად არ შეიძლება ჩაითეა- 
ლოს. იმ შემთხვევაში, თუ გამონაკლისს დავუშვებთ, მაშინ 
რიკარდოს ეს პრინციპი შეიძლება სასოფლო-სამეურნეო 

ან სამთო წარმოების პროდექტებზე გავრცელდეს. სხვათა 
შორის, თეით რიკარდო ამ პრინციპის სწორედ ამ 
სფეროში გამოყენებას ისახავდა მიგნად. 

ამ გაგებით, რიკარდო მალთუსის მომხრეა. იმის გამო, 

რომ თვით მიწა სხვადასხვა ხარისხისაა ან სხვაღასხვა- 
ნაირად მუშავდება, რიკარდოს მიაჩნია, რომ ისეთი სახის 
პროდუქტის წარმოებისას, როგორიცაა, მაგ, ხორბალი, 

დანახარჯი შესაძლოა მეტი ან პირიქით, ნაკლები იყოს 
იმის გამო, რომ მისი გასაყიდი ფასის დადგენა ბლვერული 
დანახარჯის რაოდენობის მიხედვით ხდება, ამიტომ იმ 
მიწების მესაკუთრეები, რომლებიც უფრო ნაკლები დანა- 

ხარჯით იძლევიან იმავე მოსავალს, მოიჯარეებისაგან იმ 
სსვაობასს ითხოვენ რომელიც პრაქტიკულად გაწეულ 
დანახარჯსა და ზღვრულ დანახარჯს შორის არსებობს. 

დ. რიკარდო კიღეე უფრო შორს წავიდა. მისი აზრით, 
მესაკუთრისათვის გადასახდელი რენტა ისე მაღალი უნდა 
იყოს, რომ მოიჯარემ მოგების სახით მხოლოდ იმდენი 
დაიტოვოს, რამდენიც აუცილებელია მის კაპიტალზე ნორ- 
მალური ტარიფის მიხედეით დასარიცხად. საიჯარო გადა- 
სახადის განსაზღერის ამოსავალი წერტილი სწორედ აქ 
უნდა ვეძიოთ. 

ცალკეული მიწის მესაკუთრის წილი ეროვნულ შემო- 
სავალში ძირითადად იმ განსსვაეებებზეა დამოკიდებული, 
რომლებიც წარმოების პირობებს შორის არსებობს. 
იმისათვის რომ საბოლოოდ მოგეარდეს შემოსავლის 
განაწილების პრობლემა, საჭიროა გაირკვეს, თუ როგორი 
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პრინციპებით უნდა განისაზღვროს, მაგ. მიწის მესაკუთ- 

რის, სამუშაო ძალისა და კაპიტალის ინვესტორის წილი. 
„პოლიტიკური ეკონომიისა ღა დაბეგერის საფუძ- 

ქლების" ავტორი შრომას განიხილავს, როგორც საქონელს 

და ერთმანეთისაგან განასხვავებს შრომის ბუნებრივ და 

საბაზრო ფასს. 
მისი აზრით, „შრომის ბუნებრივი ფასი" ის ფასია, 

რომელიც საჭიროა, რათა მუშებმა შეძლონ არსებობა და 
თავისი მოდგმის განგრძობა, მათი რიცხვის გაუდიღდებლად 
ან შეუმცირებლად", „შრომის ღირებულება ის ღირებულე- 

ბაა, რომელიც აუცილებელია „სამუშაო ძალების" შენარ- 

ჩუნებისა და განახლებისათვის. ამ მეტად გასმაურებულმა 
ფორმულირებამ წამოჭრა საკითხი იმის შესახებ, თუ რამ- 

დენად მყარი ან ცვალებადი ხასიათისაა „საარსებო მინი- 

მუმი". 
რიკარდო ამ კითხეაზე ასეთ პასუხს იძლევა: ეს არ 

ნიშნავს იმას, რომ შრომის ბუნებრივი ფასი აბსოლუტუ- 

რად მყარი და უცვლელია მაშინაც კი, თუ მას მხოლოდ 

საკვები პროდუქტებითა და მოხმარების საგნებით გან- 

ვსაზღვრავთ. იგი დროის მიხედვით ცვლილებებს განიცდის 

ერთსა და იმავე ქვეყანაში. სხვადასსვა ქეეყანაში კი ეს 

ფასი ძირეულად განსხვავებულია და ჩეეულებრივ მასზე 

გავლენას ახდენს ამ ქვეყნის ხალხთა ადათ-წესები. „შრო- 

მის ბუნებრივი ფასი, – წერდა იგი, – თუნდაც საბრდოთი 

და საარსებო საგნებით შეფასებული, აბსოლუტურად 

მტკიცე და მყარი არ არის, იგი იცვლება სხვადასხვა დროს 

ერთსა და იმავე ქვეყანაში და ძალიან არსებითად გან- 

  

3. რიკარდო, პოლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგერის საფუძელები, 

გვ. 60. 
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სხვავდება სხვადასხვა ქვეყანაში. იგი არსებითად ხალხის 

ზნე-ჩვეულებაზეა დამოკიდებული”, 

რიკარდო ერთგან გაკვრით, მაგრამ ხაბგასმით აღნიშ- 
ნავს, რომ ბუნებრივი გასამრჯელო არა მარტო ცვალე- 

ბადია, არამელ ტენდენციურად ბევით იწევს. „ინგლისელი 

მუშა, – აღნიშნავდა იგი, – ჩათვლიდა, რომ მისი ხელფასი 
ბუნებრივ ნორმაზე დაბალია და მეტისმეტად მცირე ოჯა- 
ხის შესანახად, თუ იგი მას შესაძლებლობას არ აძლევს 
სხვა საჭმელი იყიდოს, გარდა კარტოფილისა და ფაცხაზე 
უკეთეს სადგომში იცხოვროს; მაგრამ ეს ზომიერი ბუნებ- 

რივი მოთხოვნილებები ხშირად საკმარისაღ ითელება 

ისეთ ქვეყნებში, სადაც „ადამიანის ცხოვრება იაფია" და 

მისი მოთხოვნილება ადვილად კმაყოფილდება. ბევრი რამ 

იმ კომფორტიდან, რომელიც ახლა მოიპოვეს ინგლისურ 

ქოხში, ფუფუნებად ჩაითვლებოდა ჩვენი ისტორიის უფრო 

ადრეულ პერიოდში... 

რადგან საზოგადოების განვითარებასთან ერთად, ფაბ- 
რიკატების ფასი მუდამ ეცემა, ხოლო ნედლი საქონლის 
პროდუქტის ფასი ასევე მუდამ მაღლა იწევს, ამიტომ 
ბოლოსდაბოლოს, ისეთი დისპროპორცია იქმნება ამ 
სხვადასხვა საქონლის ღირებულებას შორის, რომ მუშას, 
რომელიც მსხვერპლად გაიღებს თავისი საზრდოს მარ- 
ტოოდენ მცირე ნაწილს, შეუძლია დაიკმაყოფილოს თავისი 
ყეელა სხვა მოთხოვნილება". 

ამრიგად, მოელენებს რიკარდო ასეთნაირად სსნის: 

იმას, რასაც დღეს ინგლისელი კომფორტად მიიჩნევს, შე- 
საძლოა ჩვენი ისტორიის ადრეულ პერიოდში ფუფუნებად 
აღიქვამდნენ, – იმის გამო, რომ საზოგადოების წინსელას 
თან ახლავს ფასების მუღმივი დაცემა ფაბრიკატებზე, ხო- 

  

%დ, რიკარდო, პოლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგერის საფუძელები, 

გე. 62. 

“იქვე, გე. 63-64 
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ლო ნედლეულზე კი პირიქით – მბარღდი მატება. მისი 

პირობითი ღირებულების დადგენისას შესაძლოა ადგილი 

ექნეს ისეთ გაუგებრობას, რომ ზოგიერთ ქვეყანაში მუშას 

შეუძლია ზოგჯერ საკვებ პროდუქტზე უარის თქმით სავსე- 
ბით დაიკმაყოფილოს ყოველი სხვა სახის მოთხოვნილება. 

შრომის საბაზრო ფასი, რიკარდოს აზრით, მიწო- 

დებითა ღა მოთხოვნით განისაზღვრება. „შრომის 

საბაგრო ფასი, – წერდა იგი, – ის ფასია, რომელიც მასში 

ნამდვილად მოიცემა მოთხოვნისადმი მიწოდების ბუნებ- 
რივი შეფარდების საფუძველზე; შრომა ძვირია, როდესაც 

იგი იშვიათია, და იაფია, როდესაც იგი უხვად მოიაოვება. 
მაგრამ რაც არ უნდა იხრებოდეს შრომის საბაზრო ფასი 
მისი ბუნებრივი ფასისაგან, მას მაინც, საქონელთა ფასის 

მსგავსად, ტენდენცია აქეს მასთან შეთანხმებისა". 
ეს დასკენები დასავლეთის ქვეყნებში XIX საუკუნის 

შუა პერიოდიდან დღემდე მიმდინარე პროცესების ახსნის 

შესაძლებლობას იძლევა. რიკარდომ თავის დროზე ამ დას- 

კვნების განეითარება ვერ მოახერხა, – ადვილი გასაგებია, 

რის გამო. სწორედ იმ პერიოდში ინგლისში არათუ გაუმ- 

ჯობესდა მშრომელთა მდგომარეობა, არამედ გაუარესდა 

კიდეც. ამგვარი უკუსვლა განმარტებას ითსოვდა. გასათვა- 

ლისწინებელი იყო, რომ შრომის არსებული ღირებულება 

შესაძლოა განსხვდებოდეს მისი ბუნებრივი ღირებულე- 

ბისაგან, იგი მაღალი იქნება, თუ მოთხოვნა სამუშაო 

ძალებზე შესაძლებელზე უფრო მზარდია, წინააღმდეგ 

შემთხვევაში, უფრო დაბალი იქნება. 

რიკარდო ხაზს უსვამს იმ გარემოებას, რომ საზოგა- 

დოების ბუნებრივი პროგრესის გზაზე გასამრჯელო, რომე- 

ლიც შესაძლებლობითა და მოთხოვნილებით განისაგღვრე- 
ბა, დაღმავალ ტენდენციას განიცდის, მიზები ამისა კი ის 

  

ჯღ5, რიკარდო, პოლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგვრის საფუძვლები, 

გვ. 6!. 
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არის, რომ სამუშაო ძალებზე მოთხოვნა უფრო ნაკლებად 

მატულობს, ვიდრე თვით სამუშაო ძალები. რიკარდოს ამ 
გამონათქეამში კარგად ჩანს, თუ რა გავლენას ასდენდა 
მალთუსის შეხედულებები მასზე. რიკარდოს შეხედულების 

მიხედვით, შეუძლებელია ღარიბთა და გაჭირვებულთა 

კეთილდღეობის ხანგრძლივად შენარჩუნება იმ შემთხვე- 
ვაში, თუკი კანონის ძალით ან მათივე ხელშეწყობითა და 
მონდომებით ამ კატეგორიის ადამიანთა რაოდენობის 
ზრდის რეგულირება და ნაადრევი და გაუთეალისწინე- 
ბელი ქორწინებების თავიდან აცილება არ მოხერხდება. 

რიკარდო, მალთუსის მსგაესად, მოსახლეობის ნამატის 

რეგულირების ერთადერთ საშუალებად გვიანდელ ქორწი- 
ნებასს თელიდა თუმცა, რიკარდოსაგან განსხვავებით, 

მალთუსი გამოთქეამს შეხედულებას, რომლის მიხედვითაც 
სიღატაკეს ღა გაჭირეებას იგი ერთადერთ საშუალებად 

მიიჩნევს რომელიც ადამიანს წინდახედული ქცევისაკენ 

უბიძგებს. ამავე საკითხებს რიკარდო შედარებით უფრო 

ვიწრო სპექტრში იხილავდა. არ ითეალისწინებდა სხვა- 
დახვა ფაქტორს (მაგ, პოლიტიკურს ან რელიგიურს), რომ- 

ლებიც გარკეეულწილად განსაბღვრავენ დემოგრაფიულ 
ცელილებებს. მიუხედავად ამისა, როგორც ჩანს, რიკარდო 
არ იზიარებდა მალთუსის მეტად არასახარბიელო პროგ- 
ნოზს, რომლის მიხედვითაც თურმე ადამიანთა ნაწილი 

დედამიწაზე ჯოჯოხეთურ ცხოერებას უნდა ეწეოდეს. სწო- 
რედ ამის გამო რიკარდოს თვალთახედვა უფრო ობიექტუ- 
რად, მისი თეორია კი მეცნიერული თვალსაზრისით ბევ- 

რად უფრო აქტუალურად უნდა ჩაითვალოს. 
დ. რიკარდოს შეხელულებით, მოგება არის ხელფასის 

ნამეტი ღირებულება, იგი მუშის შრომით შექმნილი 

ღირებულებაა, რომელსაც კაპიტალისტი ითვისებს. 
მისი აზრით, კაპიტალდაბანდების შედეგად მიღებული 

მოგება ეს ის მოგებაა, რომელიც ინვესტორს მას შემდეგ 

რჩება, რაც რენტასა და გასამრჯელოს გაიღებს. ამიტომ, 
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აქედან გამომდინარე, აზრი არა აქვს ისეთი კანონის ან 
კანონების ძიებას რომლებიც განსაზღვრავენ მოგების 
რაოდენობას,ს რიკარდოს განმარტებით თუ რენტა 
გარკვეულ დონებე უცვლელადაა შენარჩუნებული, მაშინ 

მოგება იზრდება ხელფასების შემცირების ხარჯზე და 

პირიქით, – სელფასების ზრდა მოგების შემცირებას განა- 

პირობებს ამ თეალსაზრისით რიკარდო წარმოებული 
პროდუქციის მთლიან (ნაგულისხმევია სოფლის მეურნე- 

ობის და მანუფაქტურის ნაწარმის ღირებულება) ღირებუ- 

ლებას „ორ ნაწილად ყოფდა: კაპიტალის მოგებად და 
შრომის ხელფასად. თუ ვიგულისხმებთ, რომ პური და 
მანუფაქტურული პროდუქტები ყოველთვის ერთსა და 
იმავე ფასში იყიდება, მოგება მაღალი ან დაბალი იქნება 
იმის შესაბამისად, დაბალია ხელფასი თუ მაღალი!"7, 

§ 4. საბარეო მაჭრობისა და ეკონომიკური ბანვითარების 
შესახებ 

რიკარდოს ერთ-ერთი და უდავოდ დიდი დამსახურებაა 
მისი გამოკელევები საერთაშორისო ვაჭრობის სფეროში. 
მიუხედავად იმისა, რომ „პოლიტიკური ეკონომიისა და 
დაბეგვრის საფუძვლების" ავტორი აქაც ადრინდელი კვლე- 
ვის შედეგებით ხელმძღვანელობს, სწორედ ამ სფეროში 
გამოვლინდა განსაკუთრებით რიკარდოს აზროვნების 
გენიალური უნარი, თუმცა ეს სრულებით არ ნიშნავს იმას, 

რომ იგი კრიტიკულ მიდგომას არ საჭიროებს. 
დ. რიკარდოს შედარებითი დანახარჯების თეორი- 

იდან გამომდინარე, ყოველ ქვეყანას საზღვარგარეთ 
გააქვს ის საქონელი, რომლის წარმოებაზეც მან თავის 
ქვეყანაში შედარებით ნაკლები დანახარჯები გაიღო, 

ხოლო საზღეარგარეთიდან კი შემოაქვს ის საქონელი, 

  

7·დ რიკარდო, პოლიტიკური ეკონომიისა და დაბეგერის საფუძვლები, 

გე. 75. 
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რომლის წარმოებაც მის ქვეყანაში უფრო ძეირად ღირე- 

ბულია. 

დასკვნა იმის შესახებ, რომ თავისუფალი ვაჭრობა 

უფრო მომგებიანია, ყოველთვის როდია მისაღები. რიკარ- 
დოს მხედველობიდან გამორჩა ის გარემოება, რომ ამა თუ 

იმ ქეეყნის ეკონომიკური სტრუქტურის ცელილებები წარ- 

მოების დანახარჯების ცელილებებს იწეევს. თუ რომელიმე 
ქვეყანას საკუთარი მრეწველობა არ გააჩნია, მაშინ მისი 
შექმნისათვის საჭირო უზარმაზარი დანახარჯების მიუხე- 
ღავად, ამ ქვეყნისათვის მაინც უურო სარგებლიანი აღმოჩ- 

ნდება საკუთარი მრეწველობის შექმნა (ღანახარჯები კი 
თანდათანობით შემცირდება), ვიდრე დაბალგანვითარე- 
ბულ აგრარულ ქვეყნად დარჩენა. 

რიკარდოს თეორია საგარეო ვაჭრობაში ორმსრივი 

მოგების შესაძლებლობის შესახებ ინგლისში ერთ-ერთ 
ყველაზე ხშირად გამოყენებულ არგუმენტს წარმოადგენდა 
თავისუფალი ვაჭრობის სასარგებლოდ. მაგრამ იგი ამავე 

დროს მერკანტილისტური თეორიის ექსპორტ-იმპორტის 
აეტომატური გათანაბრების შესახებ მკვეთრი ფორმული- 
რება იყო. ამ თეორიის თანახმად, ყოველი ქვეყნის საგა- 

დასახდელო ბალანსის დეფიციტი დაიძლევა ფასის ცვლი- 
ლებების ზემოქმედებით, პასიური სალდოსა და აქტიური 
სალდოს მქონე ქვეყნებში. რიკარდომ წამოაყენა თება, 
რომლის მიხედეითაც ფულადი ერთეულის კონვერტირების 

შემთხვევაში ფასების მსგავს ცვლილებათა მიზეზად ძვირ- 
ფასი მეტალების გატანა შეიძლება ჩაითვალოს. ეს კი მა- 
შინ მოსდება, როდესაც ვალუტის გაცვლითი კურსი იმ 

წერტილს მიაღწევს როდესაც ოქრო საზღვარგარეთ 
შეიძლება გავიდეს. 

ფულის შესახებ ნაშრომებით რიკარდო ფულის რაო- 
ღენობითი თეორიის მომხრედ წარმოგეიდგება. ამ თეო- 
რიის მიხედვით, იმ შემთხვევაში, თუ ერთ რომელიმე 

ქეეყანაში ძვირფასი მეტალების რაოდენობა შემცირდება, 
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მაშინ ბრუნვაში მყოფი ფულის მოცულობაც შემცირდება. 

აქედან გამომდინარე, ფასების დონეც უნდა შემცირდეს. ეს 
კი თავის მხრივ, წაახალისებს ექსპორსს. იმ ქეეყნებში კი, 

სადაც ფულის მარაგი იზრდება, პირიქით, ამ პროცესის 

საწინააღმდეგო ფაქტებს აქვს ადგილი. ამრიგად, საქონელ- 

გაცვლის მოცულობის ცელილება ხელს უწყობს მოცემული 
ქეეყნის უარყოფითი გაცვლითი ბალანსის გაჯანსაღებას. 

რიკარდოს ეს თეორიაც საკმაოდ მნიშვნელოვან არგუ- 
მენტად რჩებოდა თავისუფალი ვაჭრობის სასარგებლოდ. 
იგი ადასტურებდა აზრს, რომ არც ერთ ქვეყანას არ 
სჭირდება საზღვარგარეთიდან მიღებული შემოსავლის 
„ხელოვნურად" შემცირება იმ მიზნით, რომ ხელს შეუშლის 

ძვირფასი მეტალების გატანას, რაც საშიშროებას უქმნის 

მის ფულად სისტემას. იმის გამო, რომ გაცელითი ბალანსი 
თავისთავად გაწონასწორდება, „L2I95-- თი" ყველაზე 
მიზანშეწონილ პოლიტიკას წარმოადგენს. ამ თეორიის 
მნიშვნელობა მხოლოდ იმ შემთხვეეაში შეიძლება განისა- 
გღვროს, თუ დაეფიქრდებით, რა უსაბლვრო შესაძლებ- 

ლობებზე აცხადებდა პრეტენზიას ელასიკური პოლიტიკური 

ეკონომია. ამ თეორიიდან გამომდინარე კანონზომიერე- 
ბანი ხელს შეუწყობდა სხვადასხვა ქვეყანას (განსაკუთ- 

რებით ინგლისსა და მის კოლონიებს) შორის სავაჭრო 
ურთიერთობების განვითარებას, რომელთაც ეკონომიკური 

განეითარების განსხვავებული დონეები ჰქონდათ. 
XIX საუკუნის დასაწყისში ბრიტანელი ფაბრიკანტები 

ყოველმხრივ მიესალმებოდნენ ასეთ შეხედულებებს. ისინი 
ხომ თავიანთ საწარმოებს მნიშვნელოვანწილად კოლონი- 
ებთან სავაჭრო შურთიერთობის შედეგად მიღებული მოგე- 

ბით აფინანსებდნენ. მეორე მხრივ კი ისინი საბაჟო კანო- 
ნმდებლობის ზეწოლას (ეს განსაკუთრებით ინდოეთიდან 
ბამბის შემოტანას ეხებოდა) განიცდიდნენ. ამჯერად მათ 
საშუალება ეძლეოდათ იაფად გაეტანათ თაეიანთი საქონე- 
ლი შორეულ ბაზრებზე. მათი მიგანი მსოფლიო მასშტაბით 
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სავაჭრო ურთიერთობების შემღგომი განვითარება იყო, 

რაც, თავის მხრიე, მრეწეელობის განვითარებას შეუწყობ- 
ღა ხელს. 

სმითის მსგავსად, რიკარდოსათვისაც წინა პლანზე 
ეკონომიკური განვითარების პრობლემა იდგა. მან ამ 
პრობლემის ისევე საფუძვლიანი შესწავლა დაისახა მიზ- 
ნაღდ, როგორც მანამდე ღირებულებისა და შემოსავლის 
განაწილებასთან დაკავშირებული საკითხებისა. თუმცა, 
რიკარდომ ამ საკითხებთან მიმართებაში გარკვეულწი- 
ლად უყურადლებოდ დატოვა ეკონომიკური განვითარების 
მთელი რიგი ფაქტორები და შემოიფარგლა მხოლოდ ზო- 
გიერთით, რაც საკმარისი არ აღმოჩნდა. 

რიკარდომ უარყო ჭარბწარმოების საერთო კრი- 

ზისების შესაძლებლობა, რამდენადაც მიაჩნდა, რომ 
შესაძლებელია ერთი რომელიმე საქონლის ჭარბად წარ- 
მოება, მაგრამ ყველა საქონლის მიმართ ეს არ შეიძლება 
მოხდესო. საერთოდ, ასეთი შეხედულება დამახასიათებე- 
ლი იყო კლასიკური პოლიტიკური ეკონომიის სკოლისათ- 
ვის. 

რიკარდოს აბრით, ეკონომიკური განვითარებისათვის 

აუცილებელი და საჭირო იყო ღაბანდებული კაპიტალიდან 
მიღებული საშუალო პროცენტული შემოსავლის არსებობა. 
შემდეგ ანაბრების მოცულობა თანდათანობით გაიზრდებო- 
და. ეკონომიკური აღმავლობის მიღწევა შესაძლებელი 
გახდებოდა წარმოების ზრდითა და საწარმოო პროცესე- 
ბის გაუმჯობესების საშუალებით რიკარდო სადავოდ 
თვლის იმ შეხედულებებს რომლითაც კაპიტალიზმის 
პირობებში ეკონომიკურ პროგრესს თან სდევს გასაღების 
ასალი ბაზრების აღმოჩენა. ამ საკითხთან მიმართებაში 
იგი ჟ. ბ. სეის მომხრეა, რომლის აზრითაც, არ არსებობს 

კაპიტალი, რომლის დაბანდებაც შეუძლებელია ქვეყანაში, 
იმის გამო, რომ წარმოება ზღუდაეს მოთხოვნას. ყველას, 
ვინც აწარმოებს ამა თუ იმ პროდუქციას, ერთი მიზანი 
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ამოძრავებს – მოიხმაროს ეს საქონელი, ან გაცვალოს. 

ამასთან, იგი თავის საქონელს სხეა საქონლის შეძენის 

მიზნით ყიდის, რომელიც უშუალოდ მას ან მისი წარმო- 
ების საქმეს სჭირდება. 

რიკარდო ვერ ხვდებოდა, რომ მაშინაც კი, როდესაც 
წარმოების წინსვლა ერთ რომელიმე სფეროში სხვა დარ- 

გებისათვის გასაღების შესაძლებლობას ქმნიდა, ეკონო- 
მიკური განვითარება დამატებითი საშუალებების არარსე- 
ბობის შემთხვევაში შეუძლებელი იყო. ამიტომ ადამ სმითი- 
საგან განსხეავებით, იგი ფიქრობდა, რომ საზღვარგარეთ 
გასაღების ახალი ბაზრების შექმნას გადამწყვეტი როლის 
შესრულება არ შეუძლია მრეწეელობის განვითარების 
საქმეში. 

რიკარდო მხოლოდ იმიტომ იყო საგარეო ვაჭრობის 
მომხრე, რომ, როგორც თავად აღნიშნავდა, ამ შემთხვე- 

ვაში დასარჯული შრომის იმაეე რაოდენობით გაცილებით 
მეტი საქონლის მიღება იყო შესაძლებელი. აქედან გამომ- 
დინარე, საგარეო ვაჭრობა საჭიროა თვით ქვეყნისათვის, 
მაგრამ ეკონომიკური განვითარების აუცილებელ წინაპი- 
რობას იგი არ წარმოადგენს. კაპიტალის გატანა საზიანოა, 
რამდენადაც იგი ქვეყნის შიგნით დასაქმების შესაძლებ- 
ლობას ზღუდავს. 

რიკარდოს აზრით, სმითი ცლებოდა, როდესაც ამტკი- 
ცებდა, რომ უცხოეთში გასაღების ბაზრებს გადამწყვეტი 
მნიშვნელობა აქვს ინგლისის მრეწველობის განვითარე- 
ბისთვის, ფაქტობრივად, შეიძლებოდა მათზე უარის თქმა. 

ჩვენ ვაწარმოებთ საქონელს და საზლვარგარეთ მათი 
გაყიდვით სხვა საქონელს ვყიდულობთ, მხოლოდ უფრო 
დიდი რაოდენობით, ვიდრე ჩეენს ქვეყანაში შეგვიძლია 
ეაწარმოოთ. თუ უცხოეთში ვაჭრობის შესაძლებლობა არ 
გეექნება, მაშინ ისევ მხოლოდ ჩვენივე სარგებლობის მიზ- 

ნით შეექმნით პროდუქციას. ადამ სმითის ეს შეხედულება 
ეწინააღმდეგება მის ყველა ზოგადი სახის კონცეფციას. ამ 
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საკითხებთან დაკავშირებით რიკარღო ბოლოს იხსენებს 

სმითის თებგას იმის შესახებ, რომ მრეწველობის განვითა- 
რებას კაპიტალის დაგროვება განაპირობებს და დაას- 
კვნის, რომ არაფრით არ არის შეზღუდული არც მოთხოევ- 

ნილება, არც კაპიტალის დაბანდება, ვიდრე იგი მოგების 

მიღების წყაროდ რჩება. 
დასასრულ, ნაშრომის ერთ-ერთ თავში კოლონიებში 

ვაჭრობის შესახებ რიკარდო აკრიტიკებს იმ ხელშეკ- 
რულებას, რომლის საფუძველბეც მეტროპოლია საკუთარ 
ბაზარს ინარჩუნებს. მისი აბრით, ეს ხელშეკრულება ხელს 

აძლეეს მეტროჰპოლიას. მისი შეხელულებით, შეუძლებელი 

იქნებოდა ამ საქონლის წარმოება ექსპორტის მიბნით 

ინგლისში, თუ მას ამ განსაკუთრებული ბაზრის მომარაგე- 
ბის პრივილეგია არ ექნებოდა. შემდეგ რიკარდო აღნიშ- 

ნავს, რომ ფაქტობრივ უპირატესობას იმაშიც ხედაეს, რომ 

ერთი რომელიმე სახის პროდუქციის წარმოება უფრო 

მომგებიანია. ამრიგად, იგი მყარად დგას თავის პოზიცი- 

ებზე. 

ჯ# # # 

ბოლოს, უნდა აღინიშნოს, რომ დ. რიკარდოს, მართა- 

ლია, სხვათა მსგავსად, „სკოლა“ არ შეუქმნია (ჭეშმარიტ 
რიკარდიანელებად მიაჩნიათ: ჯ. მილი, მაკ-კულოხი, კ. 
მარქსი და სსვ.), მაგრამ, მიუხედავად ამისა, მან უდიდესი 
ზეგაელენა მოასდინა ეკონომიკური აზროვნების ისტორი- 
აზე. თუ ეკონომიკური მეცნიერება 1817 წლამდე გარკვე- 
ულწილად სმითთან დისკუსიებში ვითარდებოდა, მომდევ- 
ნო ორმოცდაათი წელი ანალოგიურ პროცესებს დ. რი- 
კარდოსთან მიმართებაში ჰქონდა ადგილი. 

მეცნიერთა გარკვეული ნაწილი რიკარდოს კრიტიკო- 
სია. ასე მაგალითად, ჯევონსი თავის ნაშრომში „პოლი- 

ტიკური ეკონომია" (1879) მიუთითებს რიკარდოს კურსის 
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მცდარობაზე, – განსაკუთრებით ღირებელების, მოთხოვ- 

ნისა და ფასების პრობლემებთან მიმართებაში. 
მიუხედავად ამისა, დ. რიკარდომ ეკონომიკური მეცნიე- 

რება ახალ სიმაღლეზე აიყვანა. მის დამოუკიდებელ ანა- 
ლიზურ მიღწეეებს შორის ყველაზე მნიშენელოვანი ალბათ 
იმის დასრულება იყო, რასაც სამუელსონმა „პოლიტიკური 
ეკონომიის კლასიკური მოდელი" უწოდა. ეს იყო ფართო 

თეორიული სტრუქტურა და სათანადო ,ჩონჩსი" გრდის 
თეორიებისათვის. 
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თავი IV. კლასიკური ეკონომიკური მოძღ8გრების 
სხვადასხვაბვარი ინტერპრეტაციები 

ს 1, რობერტ თომას მალთეუესი 0766-1834) 

რ, კანტილიონის, ფ. კენესა და ა. სმითისათვის მიწა 
წარმოების უმთავრესი ფაქტორი იყო და ისინი შრომის 
არსის ახსნაში მოსახლეობის თეორიას ეყრდნობოდნენ. 
მალთუსმა მათ რჩევებს გადაუხვია და შექმნა ,„მოსახ- 
ლეობის დიდი აფეთქების ცნობილი თეორია, რომელიც 
თან ახლავს სამრეწველო რევოლუციას. 

1562 წლიდან ინგლისში ღარიბებზე ზრუნვის სისტემა 
მოქმეღებდაკ რომლის ძირითაღი ფინანსური წყარო 
ეგრეთ წოდებული ღარიბთა ბეგარა იყო. მე-17 საუკუნეში 
სამრეელოებს უფლება მიეცათ ღარიბთათვის სპეციალური 
სასლები დაეარსებინათ. ასეთი სისტემა ძეირი იყო და 
პრობლემას ვერ წყეეტდა. ეს სახლები „კატორლას" 

წარმოადგენდა, რომელიც გაჭირვებულ ადამიანს აიძუ- 
ლებდა თავისი ბედი შესაბამის სამრეელოსთან დაეკავში- 
რებინა. ამით მათ ძირითადი (პოლიტიკური) თავისუფლება 

ერთმეოდათ. 

პოდვინის“ მოძღერება საბაბი გახდა იმისა, რომ 
„ღარიბების დახმარება" ყველას შეხებოდა. 179” წელს 
საფრანგეთში მიღებულ იქნა „დეკლარაცია, რომლის 

მიხედეითაც ყველა მოქალაქეს, რომელსაც თავისი ელე- 
მენტარული მოთხოვნილების დაკმაყოფილების უნარი არ 
შესწევდა, უფლება ჰქონდა თანამოქალაქეთაგან მოეთხო- 
ვა დახმარება. დახმარების უფლების ფორმულირება ეწინა- 
აღმდეგებოდა ადამ სმითის დებულებებს, რომელიც ჰრინ- 

  

უილიამ პოდვინი (1756-1836) სასულიერო პირი, რომელიც ფრანგული 

ფილოსოფიის გაელენით ათეიზმისაკენ იხრებოდა. იგი აღფრთოვანებული 
იყო სოციალური პროგრესის წინასწარმეტყველებით, რომელიც საფრან- 
გეთის 1789 წლის რევოლუციას უნდა მოეტანა. 
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ციპში უარყოფდა კანონს ღარიბებზე, რადგანაც იგი ხელს 
უშლიდა სამუშაო ძალის თავისუფალ გადანაწილებას 
სამუშაოთა მოთხოენის შესაბამისად. სმითის მიხეღვით, 
აქელან გამომდინარეობდა შრომის უთანაბრო ანაზღაურე- 
ბა, რაც მუშათა ინტერესებს ეწინააღმდეგება. ჰოდვინის 
სისტემას მალთუეუსიც უარყოფდა და სმითის სისტემის 
განმტკიცებსს ცდილობდა. იგი (მალთუსი) ცღილობდა 
ცხადად ეჩეენებინა, რომ ადამიანთა მოდგმის ტენდენცია 
მოსახლეობის რიცხობრივი სიჭარბისაკენ უთანასწორობას 

იწვევს და დახმარების უფლებას ზღუდავს. 
თომას რობერტ მალთუსი დაიბადა 1766 წელს. იგი 

აზნაურების”? შვიდშვილიან ოჯახში მეექვსე შვილი იყო. 
იგი ამ ქეეყანას მოეელინა სოფლის სახლში, რომელიც 
მამამისმა ვოტონში (სურეი) ააგო. მამამ იურისპრუდენცია 
იმ მიზნით მიატოვა, რომ ცხოვრება, როგორც სოფლის 

ჯენტლმენს შეეფერებოდა, ლიტერატურული ინტერესებით 
გაეტარებინა. იგი იცნობდა და თაყეანს სცემდა ჟ. რუსოს, 
რომლის ხშირი სტუმარიც იყო. ამ პერიოდში შეეძინა რო- 

ბერტიც, რომელიც ფიზიკური ნაკლით დაიბადა და ამის გა- 

ა მთელი სიცოცხლე მეტყველების დეფექტით იტანჯე- 
ოდა, 
ახალგაზრდა მალთუსი 1784 წლამდე განათლებას სახ- 

ლში, მასწავლებლებთან და კერძო სკოლებში ღებუ- 
ლობდა, შემდეგ იგი სასწავლებლად კემბრიჯში – იესოს 
კოლეჯში გაიგბავნა, რომელიც 1788 წელს დაამთავრა. მან 
საბუნებისმეტყველო ფილოსოფიასა და მათემატიკაში ფარ- 
თო განათლება შეიძინა. თითქოსდა კარგი მათემატიკოსიც 
უნდა გამხდარიყო, მაგრამ სამღედელოებაში შესვლა 
ამჯობინა. 1788 წელს იგი დიაკვნად ეკურთხა. 

  

#აზნაურისა, რომელიც ჰოდვინის იდეებს იზიარებდა, თუმცა მალთუსმა 
შემდგომში ამ იდეების წინააღმდეგ გაილაშქრა. 
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1799 წელს მალთუსი იესოს კოლეჯის წევრი გახდა; 

ამან მას მცირე შემოსავალი გაუჩინა. მღვდლის თანაშემ- 

წედ მსახურობდა ეოტონის პატარა სამლოცველოში. ნათ- 
ლობებმა, ქორწილებმა და დაკრძალვეებმა მას საშუალება 

მისცა ხალხის წარმატებებსა და წარუმატებლობებს, ზნე- 

ობრიე თვისებებს, ნაკლოვანებებსა და სიღარიბეს ახლოს 

გასცნობოდა. 

წერილებმა „მოსახლეობის პრინციპის შესახებ", რომე- 
ლიც სექსუალური ყოფაქცეეით ხალხის სოციალური მდგო- 
მარეობის გაუმჯობესების პრობლემებს ეხებოდა, მალთუ- 
სი პოპულარული გახადა. ისეთ პიროვნებებთან ერთად, 

როგორებიც იყენენ დარვინი და მარქსი, იგი მეცხრამეტე 
საუკუნის დისკუსიების ერთ-ერთ ,„გრიგალად" იქცა. ხან- 

გრძლიემა მოგზაურობამ სკანდინავიასა და, საერთოდ, 
კონტინენტზე მას მოსასლეობის შესახებ ერცელი მასალის 
შეგროეების საშუალება მისცა. |804 წელს იგი დაქორ- 

წინდა და სამი შვილი შეეძინა. 
1805-1834 წწ მალთუსი ახლად დაარსებულ აღმოსავ- 

ლეთ ინდოეთის კოლეჯში (ლონდონის მახლობლად) ზოგა- 
დი ისტორიის, პოლიტიკის, კომერციისა და ფინანსების 

პროფესორად მუშაობდა. იგი პოლიტიკურ ეკონომიაში 
ერთ-ერთი პირველი ბრიტანელი პროფესორია. მალთუსის 

დანარჩენი ოცდაცხრა წლის მგიგბაგიანი ცხოვრების 
ისტორია მისი „ესეს" და სხვა პუბლიკაციების წარმატებით 

გამოცემების ისტორია იყო. მის მთავარ მოვალეობას 

აღმოსავლეთ ინდოეთის კომპანიისათვის რჩევების მიცემა 
შეადგენდა. მალთუსმა საკმაო ენერგია მოახმარა მრავეალ- 
რიცსოვანი კლუბის გაერთიანებას, ვრცელი მიწერ-მოწე- 
რისათვის ხელის შეწყობას და თავისი ბეერი მეგობრის 
(რომელთაგან ერთ-ერთი ყველაზე ახლობელი დ. რიკარ- 
დო იყო) მოსანახულებლად ლონდონში მოგზაურობას. 1834 
წელს იგი გულის შეტევით გარდაიცვალა. 
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მოსახლეობის შესახებ შეხედულებებში მალთუსის აზრს 
ბევრი იზიარებდა, მაგრამ იგი, როგორც ეკონომისტი, 

რიკარდოსა და მისი მიმდევრებისაგან განსხვავებით, 
ყოველთვის განმარტოებით იდგა. პოლიტიკური შეხედუ- 
ლებებით იგი კონსერვატორი იყო, რომელიც თავისუფალი 
ვაჭრების წინააღმდეგ მარცვლეულის მწარმოებლებს 
იცავდა. ადვილად აღგზნებადი იყო, კამათის მოყვარული 
და ამბიციური, მაგრამ პიროენულ ურთიერთობებში კეთი- 

ლი და თავაზიანი. 
1795 წელს მიღებული კანონი ღარიბთა შესასებ აფარ- 

თოებდა ღარიბების დახმარების არეალს. იგი სამრევლო- 
ებს იმ ადამიანების დახმარებას ავალდებულებდა, რომელ- 
თა ხელფასიც მათ საარსებო მინიმუმს ეერ აკმაყოფი- 
ლებდა. 

ჰოდვინის იდეებისა და ახალი კანონის მიმართ პრო- 
ტესტის ნიშნად, მალთუსმა 1798 წელს გამოაქვეყნა ხელ- 
მოუწერელი ნაშრომი „ნარკვევი მოსახლეობის პრინ- 

ციპებზე, როგორც მომავალ გაუმჯობესებაზე ზეგავ- 

ლენის შესახებ" მამასთან გამართული დისკუსიებით 
შეგულიანებულმა მალთუსმა დაიწყო იმის მტკიცება, რომ 
ადამიანთა მდგომარეობის ხანგრძლივად გაუმჯობესება 
შეუძლებელია. კერძოდ, ღარიბთა მდგომარეობის მომწეს- 
რიგებელი კანონები ღარიბების მდგომარეობას კი არ 
აუმჯობესებს, არამედ პირიქით – მათ რაოდენობას ზრდი- 
სო. 1803 წელს წიგნი მეორედ გამოიცა. არსებითად, ეს 
ახალი წიგნი იყო. მოგვიანო გამოცემებში წიგნი სამ 
ტომამდე გაიზარდა. 

1.1. პოპულარული ნაშრომის ძირითადი იდეები 

მალთუსმა მიზნად დაისახა კერძო საკუთრებაზე დაფუძ- 

ნებული ლიბერალური წყობისა და სოციალური უსამარ- 
თლობის გამართლება. ადამ სმითის მიხედვით, ხალხის 
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კეთილდღეობის ამაღლების საუკეთესო საშუალება თავი- 

სუულებაა. მალთუსის აზრით კი, ხალხის კეთილდღეობა 

ცალკეულ ადამიანთა პირობების გაუმჯობესების გარეშეც 
შეიძლება ამაღლდეს. გაუმჯობესებას იმ შემთხვევაში არ 

ექნება ადგილი, თუ მოსახლეობის რაოდენობა უფრო 

სწრაფად იზრდება, ვიდრე მათი მოთხოვნილებების დასაკ- 
მაყოფილებელი საარსებო საშულებები. შესაბამისად, იგი 
თვლიდა, რომ ლიბერალური სისტემა და ამ სისტემით გა- 

მოწვეული უთანასწორობა მოსახლეობის ნაწილის მდგო- 

მარეობას გააუმჯობესებს და, იმავდროულად, მოსახლე- 

ობის გრდას შეაჩერებს. სისტემა რომელიც ქონებაზე 
საერთო საკუთრებას ან საკუთრებაზე თანასწორობას ეყ- 

რდნობა, მთელ მოსახლეობას აუცილებლად სიღარიბემდე 
მიიყვანს. მალთუსის მიხედვით, „ბუნების კანონით" მოსახ- 

ლეობის ზრდა კვების პროღუქტების მაქსიმალური წარმო- 

ების პირობებს ეწინააღმდეგება: მოსახლეობა, თუ მხედეე- 
ლობაში მივიღებთ შობადობისა და სიკედილიანობის 
არსებულ დონეს, ყოველ 25 წელიწადში გაორმაგდება, ანუ 
გეომეტრიული პროგრესიით გაიზრდება. 

მალთუსს წარმოუდგენლად მიაჩნდა, რომ კვების პრო- 
დუქტების წარმოების ბრდა ოდესმე შესაბამის დონეს 
მიაღწევს. 

მალთუსის აბრით, გარკვეული წინაპირობების გამო, 

არსებული მიწიდან 25 წლის განმავლობაში ორჯერ მეტი 
პროდუქტის მიღება შეიძლება, მაგრამ შემდგომ 25 წელი- 
წადში კვების პროდუქტების წარმოება არსებული გამოც- 
დილების მიხედვით 4-ჯერ ვერ გაიზრდება. მიწიდან შემო- 
სავლის მიღება შემცირდება. მალთუსის აბრით, არსებო- 
ბისათვის საჭირო საშუალებები ბეჯითი შრომისათვის 
ხელშემწყობ პირობებშიც კი არ შეიძლება არითმეტიკულ 
პროგრესიაზე უფრო სწრაფად გაიზარდოს. უფრო კონკრე- 
ტულად: ადამიანის მოდგმას ,,1,2.4,8,16" ციფრების მსგავსად 

ზრდის ტენდენცია აქვს, მაშინ როცა კეების პროდუქტების 
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წარმოება საუკეთესო შემთხეევებში ,1,2,34,56" ციფრების 

მსგავსად გაიზრდება. ე.ი. მოსახლეობის ზრდის დროს 
საქმე გვაქვს გეომეტრიულ პროგრესიასთან – საწყისი 

წევრით – 1) და მამრავლით – 2, ხოლო კეების პრო- 
დუქცების ზრდის ღროს კი არითმეტიკულ პროგრესიასთან 

– საწყისი წევრით – 1 და სხვაობით – 1. 

მალთუსი ეძებს მოსახლეობის ზრდის შემბლუღველ 
საშუალებებს და სვამს კითხვას – იქნებ ქორწინების 
უფლების ასაკმა აიწიოს? თუმცა მალთუსს ეს არარეალუ- 
რად მიაჩნდა: ვინ შეასრულებს ამას ღა როგორ შეიძლება 
ამ საქმეში დარღვევების გამოვლენა? ადამიანს, რომელიც 
ნებადართულ დროზე ადრე დაქორწინდება, სამარცხვინო 

ბოძზე: გააკრავ, მისკენ ხელს გაიშვერ და გაამათრახებ? 
ციხეში ჩასვამ? მის ბავშეებს უპატრონოდ დატოვებ? 
დასჯის ყველა ფორმა, რომელიც ასეთი სახის მოქმედე- 
ბისათვის შეიძლება გამოიყენო, აღმაშფოთებელი და 

ბუნების საწინააღმდეგო არ იქნება? 
მალთუსმა გამოსავლის ორი გზა გამოძებნა: პირველი, 

მანკიერ მშობიარობაზე კონტროლი; მეორე, მორალური 
თაეშეკავება ანუ მოსახლეობის დიდი ნაწილის მიერ 

გარკვეული დროის ანდა მთელი ცხოვრების მანძილზე 
ქორწინებასა და შვილის ყოლაზე ნებაყოფლობითი უარი. 
იგი მშობიარობაზე კონტროლის ყველა ფორმის წინაალ- 
მდეგია, რამდენადაც ასეთი ქმედება ბუნების საწინაალ- 
მდეგო მცდელობაა, რომელიც დაშლის როგორც ზნეობას, 
ასევე საზოგადოებას. ამგეარად, იგი მივიდა დასკვნამდე, 
რომ მოსახლეობის ზრდის შეზღუდვა ძირითადად მხოლოდ 
„მორალური თავშეკავებით" შეიძლება. 

ამავე დროს მას მიაჩნდა, რომ ასეთი საშუალების 
გამოყენება შესაძლებელია ქონებრიე უთანასწორობაზე 
აგებულ საზოგადოებაში, ხოლო თანასწორთა საგოგა- 
დოებაში ცალკეულმა ადამიანმა ქორწინებისაგან თავი არ 
უნდა შეიკავოს. – რატომ უნდა თქვას ქორწინებაზე უარი? 
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მალთუსის მიხეღვით, უთანასწორო საზოგადოებაში მხო- 
ლოდ ის ახალგაბრდები დაქორწინდებიან რომელთაც 

ოჯახის შენახეის საშუალება აქეთ. სხეებმა, მათი ქონე- 
ბისა ღა შემოსავლების მიხედვით უნდა განსაზღვრონ 
ქორწინების დრო. მაგრამ პრობლემის ასეთი გადაწყვეტის 

წინაპირობაღ მან ღარიბებზე ზრუნვის არსებული სისტემის 
გაუქმება მოითხოვა. მალთუსის იდეებით, „კანონები ღარი- 

ბებგე" საბოლოოდ მათ წინააღმდეგ იმოქმედებს. 

1803 წლის შემდეგ გამოქვეყნებულ გამოცემებში მალ- 

თუსი ცდილობღა ეჩვენებინა, რომ იგი ღარიბებისა და, 
საერთოდ, მოსახლეობის გონიერული ზრდის წინააღმდეგი 
არ იყო, თუმცა მისი ნაშრომი შემდეგაც შეიცავდა აზრებს, 

რომლის ილუსტრირებასაც უკვე ციტირებული აზრები 
წარმოადგენს. 

მალთუსის პოლიტიკური თებისები მოსახლეობის შესა- 
ხებ ხშირად უარყოფით გამოძახილს პოულობდა, მაგრამ 
გოგჯერ ეს უარყოფა ნაკლებად არგუმენტირებული იყო. 
ამასთან დაკაეშირებით ხშირად აღნიშნავდნენ იმას, რომ 
დასავლეთ ევროპის ქვეყნებში მოსახლეობის ზრდა მე-19 
საუკუნის დასასრულიდან მძიმე ტვირთს აღარ წარმოად- 
გენდა. ეს შედეგი, ჯერ ერთი, ევროპელთა მასობრივი 

გადაადგილებით და მეორეც, ჩასახვის აცილების მეთოდე- 
ბის გავრცელებით იქნა მიღწეული. მალთუსს არ უარუყ- 
ვია, რომ ბემოაღნიშნული ღონისძიებებით შეიძლება 
მოსახლეობის ზრდის შეჩერება იგი დაწვრილებით 
სწავლობდა მოსახლეობის შემცირების საკითხებს ძეელ 
რომშიც. ამასთან დაკავშირებით, უნდა აღინიშნოს, რომ 

„მესამე სამყაროს" ქვეყნებში დღეს „კარგი მოსახლეობის" 
არსებობა განსაკუთრებით გადაუდებელ პრობლემას 
წარმოადგენს. ამიტომ შეუძლებელია იმის მტკიცება, თით- 

ქოს ფაქტებმა სრულად გააქარწყლა მალთუსის მიერ 
წამოყენებული თეორიის რეალობა – გაცილებით ძნელია 
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მისი სრული უარყოფა, როგორც ეს ზოგჯერ წარმოუდ- 

გენიათ. 
მალთუსს ეკუთვნის მოსაზრება იმის შესახებ, რომ 

მოსახლეობის მატების ტემპი ბევრად აღემატება კვების 
პროდუქტების წარმოების ზრდის ტემპებს. გარკეეული 
რეგიონის დასახლებულ მოსახლეობას (თუ მას ამის შესაძ- 
ლებლობა გააჩნია) შეუზღუდავად შეუძლია გამრავლდეს, 
გაორმაგდეს 25 წლის განმავლობაში და უფრო მოკლე 
დროშიც კი – მიუხედავად მეცნიერული მიღწევებისა. 
ამასთან, შეუძლებელიაო ყველა რეგიონში ყოველ 25 
წელიწადში კვების პროდუქტების წარმოების აეტომატუ- 
რად გაორმაგება. 

აქედან გამომდინარე, აუცილებელი არაა იმის დასკენა, 
რომ მალთუსის თეორია მთლიანად მიღებულია, განსაკუთ- 
რებით შეუძლებელია იმის მტკიცება, რომ სოციალური 
უთანასწორობა, სიღატაკე და გაღატაკებული მშრომელი 

ფენის არსებობა საზოგადოების რაიმე პროგრესის წინა- 
პირობაა. ასეთი დასკენა მალთუსის არასწორი გაგები- 
საგან მიიღება. 

მალთუსი ეძებდა იმ მეთოდებს, რომელთა მეშვეო- 
ბითაც (მოსახლეობის მატების ტენდენციის მიუხედავად) 
შესაძლებელი იქნება სოციალურ სფეროში პროგრესის მი- 
ღწევა. ამ ტენდენციის საწინააღმდეგოდ, წარსულში მთელ 
რიგ ღონისძიებებს მიმართავდნენ, – დაწყებული სოცია- 
ლური საკითხებით და დამთავრებული სექსუალური ცხოვ- 
რების შებღუდვის მეთოდებით. ასეთი ღონისძიებები, მალ- 
თუსის აბრით, სოციალური პროგრესის ტენდენციასთან 

შეუთავსებელია, რადგან ისინი მიმართულია იმისკენ, რომ 

უარყოფილ იქნას გადაწყვეტილების თავისუფლება, ანდაც 
ინდივიდის აქტიურობა. მალთუსი ხშირად უსვამს ხაზს იმ 
საშიშროებას რომელსაც ინდივიდის თავისუფლებაზე 
სახელმწიფოს ზემოქმედება გამოიწეევს, – როგორც უკვე 
ითქვა, ქორწინების მინიმალური ასაკის ზრდა საბოლოო 
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ჯამში, მას შეუძლებლად მიაჩნდა. აქ ნათლალ ელინდება 

მისი ინდივიდუალური თვალსაზრისი. 
ჩასახვისაგან დაცვას, როგორც ქრისტიანულ მორალ- 

თან შეუფერებელს, იგი უფრო მეტად უარყოფს. მალთუსის 

ფიქრით, ჩასახვის აცილება ინდივიდის აქტიურობის 
პარალიზებას იწვევს, რომლის გარეშეც პროგრესის არსე- 
ბობა შეუძლებელია. იგი მოსახლეობის მატების შეფერხე- 
ბის ხელოვნური, არაბუნებრივი საშუალებების გამოყენე- 
ბის წინააღმდეგი იყო, რამდენადაც ისინი ანტიმორალური 
დღა ინდივიდის სამეურნეო საქმიანობისათვის საჭირო 
ინიციატივის შემაფერხებელია. თუ ყველა ცოლ-ქმარს იმ- 
დენი შვილი ეყოლება, რამდენიც სურს, მაშინ ცალკეულ 

ქვეყნებსა და მთლიანად დედამიწაზე მოსახლეობა ნორმა- 
ლურ და ბუნებრიე დონეს ვერ მიაღწევს. 

აქეღან ნათლად ჩანს, რომ მალთუსი დედამიწის ,,ნორ- 

მალურ" ზრდას კაცობრიობის ამოცანად თვლიდა, ამაში 
ცივილიზაციის განვითარებისა და ადამიანის ბედნიერების 
წინაპირობას ხედაედა. ასე მიეიდა იგი დასკვნამდე, რომ 
ჩასახვის აცდენა ხელს უშლის წარმოების ზრდას, რომე- 
ლიც, თავის მხრივ, მოსახლეობის ზრდის წინაპირობაა. 

მალთუსი საზოგადოებას ყოფს ორ ჯგუფად – მდი- 

დართა კლასად, რომელიც დანაზოგებით ინვესტირებას 

ახდენს და ღარიბთა კლასად, რომელიც შრომობს. 

მოსახლეობის ზრდის ტემპი, მალთუსის მიხედვით, ბეე- 

რადაა დამოკიდებული ღარიბთა მასის საქციელზე, რამ- 
დენადაც ეს კლასი ყველაბე მრავალრიცხოვანია, კვების 
პროდუქტების ზრდის ტემპი კი ძირითადად მდიდრებზეა 
დამოკიდებული. ამიტომ, მალთუსის შეხედულებით, მოსახ- 

ლეობის მატერიალური მდგომარეობის გაუმჯობესების 
ტენდენცია მოსახლეობის ზრდის ტენდენციას ვერ გაუთა- 
ნაბრდება. მატერიალური მდგომარეობის გაუმჯობესების 
ტენდენცია საგრძნობ ზეგავლენას ახდენს მოსახლეობის 
უმცირესობაზე. 
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ბევრი შეიძლება ითქვას ამ საკამათო იდეებზე. აქ 
არსებითი მნიშენელობა იმ ფაქტს ენიჭება, რომ მალთუსი 
არგუმენტების განმეორებით, იმ მომავალ სპეციფიკურ 
წარმოების წესს უკავშირდება, რომლის საფუძველს საზო- 
გადოების ორ კლასად დაყოფა წარმოადგენს. ამათგან 
ერთი კაპიტალი, მეორე კი სამუშაო ძალაა. მალთუსის 

თეორიის საეჭეოობა მისი წანამძღვრების საეჭვო ხასი- 
ათიდანაც გამომდინარეობს, რომლის მიხედვითაც არსე- 
ბობს ინდივიდუალიზმი და რომ მუშათა კლასის საპირის- 
პიროდ აუცილებლად კაპიტალისტთა კლასი არსებობს. უფ- 
რო რეალურია ის მოსაზრება, რომ გარკვეულ რეგიონში 
მოსახლეობის რაოდენობა გაცილებით უფრო სწრაფად 
შეიძლება გაიზარდოს, ვიდრე კვების პროდუქტების 
წარმოება, მაგრამ არასწორია მტკიცება, რომ ჭარბი 

მოსახლეობის უარყოფითი შედეგები იმის საშუალებით 

დაიძლევა, რომ ცალკეულმა ადამიანმა კარბე მომდგარი 
გაჭირვების ასაცილებლად სექსუალურ ცხოვრებაზე თქვას 
უარი. ჯერ ერთი, გაუმართლებელია, რომ ყველა სოცი- 

ალურ-პოლიტიკური ღონისძიება, რომელიც კვების პრო- 

დუქტების წარმოების ზრდისკენაა მიმართული, თავიდანვე 
ფუჭად გამოცხადდეს. ასევე არაგონივრულია სხვა მეთო- 
დების (გარდა „მორალური თაეშეკავებისა) სარგებლი- 
ანობისა და ეფექტურობის უარყოფა. 

დასავლეთ ევროპის მოსახლეობის ზრდის ისტორიას 
მე-19 საუკუნეში, როგორც ეს უკეე აღნიშნული იყო, არ 

შეუძლია მთლად უკუაგდოს მალთუსის თეორია. და ეს მას 
არ ძალუძს იმის გამო, რომ იგი იმპერიალისტურ ექსპან- 
სიასთანაა დაკავშირებული, რომელმაც იმავდროულად 

საფუძვლიანად შეცეალა დემოგრაფიული განეითარების 

წინაპირობები და კვების პროდუქტების რებერვების ზრდა 
მხოლოდ გარკეეული მასშტაბით განაპირობა. თუმცა, 

დასაშეებია ის მოსაბრება, რომ თვით ადამიანებში შესაძ- 

ლებელია დამკვიდრდეს „მშობიარობის კონტროლის" 
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მეთოდები, რომლებიც მნიშვნელოენად შეზღუდაეენ მოსახ- 
ლეობის ზრღის ტემპებს, ისე, რომ ეკონომიკური განვი- 

თარება არ შეფერხდეს. 

1.2. მიწის რენტის შესახებ 

1511 წელს მალთუსმა გამოსცა ნაშრომი: „გამო კვლევა 

რენტის ბუნების, პროგრესისა და იმ პრინციპების 

შესახებ, რომელთა საშუალებითაც ისინი წესრიგ- 

დება", რომელიც რენტის თეორიის პრობლემების განხილ- 

ეას მიეძღყნა. მისი მტკიცებით, ადგილ-მდებარეობა საარ- 

სებო წყაროების ღირებულების ზრდას განაპირობებს. 

მალთუსის კიდევ ერთი ნაშრომი – „პოლიტიკური 

ეკონომიის პრინციპები, განხილული მათი პრაქ- 
ტიკული გამოყენების თვალსაზრისით" (1820) შრომითი 

ღირებულების თეორიის უარყოფის ცდაა. მასში წარმო–- 
ების დანახარჯები მის წარმოებაზე დახარჯული შრო- 

მითა და ავანსირებული კაპიტალითაა განსაზღვრული. 
ავტორი მიწაზე საკუთრების უფლებას იცავს. 

1804 წელს მალთუსს აღმოსავლეთ ინდოეთის კოლეჯის 
პოლიტეკონომიის პროფესორის წოდება მიენიჭა. ამ 
დროიდან მოყოლებული, იგი ეკონომიკური მეცნიერების 
დარგში აწარმოებს კვლეეებს. თავდაპირველად, ხორბლის 
ფასების მომატების პრობლემებით იყო დაკავებული, 
რომელიც ინგლისში ძალზე იგრმნობოდა. მან ფასების 
მატება იმ მოვლენით ახსნა, რომელიც მოგვიანებით 

ეკონომისტებმა „დიფერენცირებულ რენტას მიაწერეს". 
მისი ფორმულირებით, პროდუქტის ფასი ყველა განვითა- 
რებულ სასოფლო რაიონში ნაკლებმოსავლიან მიწაზე 
წარმოების დანახარჯებს ანდა იმ დანახარჯებს უნდა 
შეესაბამებოდეს, რომელიც დამატებითი პროდუქტის მისა- 
ღებადაა საჭირო. არსებული პროდუქტის დიდი ნაწილი იმ 
ფასად გაიყიდება, რომელიც გაწეულ დანახარჯებზე გაცი- 
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ლებით მაღალია – იმის გათვალისწინებით, რომ პროდუქ- 
ტების ნაწილი ნაკლები დანახარჯებით იწარმოება და 
მისი საცვლელი ღირებულება არ მცირდება. 

ამგვარად მალთუსი ერთ-ერთი ის ეკონომისტია, 
რომელმაც ფასი ზღვრულ დანახარჯებს დაუკავშირა. 

ამ ურთიერთობის გამოელინებას დიდი მნიშენელობა 
ჰქონდა. ამით კიდეე ერთსელ დადასტურდა სმითის ლებუ- 
ლება იმის შესასებ, რომ მიწის რენტა შრომითი შემო- 
სავლიდან მიიღება. ეს პროცესი შესაძლებელია მიწაზე 
საკუთრების მონოპოლიური მდგომარეობიდან გამომდინა- 
რეობდეს. აღმოჩნდა, რომ მიწის ნაყოფიერების მიხედვით 
სხვადასხვა მონოპოლიური მდგომარეობა არსებობს. ასე 
რომ, რენტის მიღება შრომითი შემოსავლიდან მიწის 
ნაყოფიერებასთანაა დაკავშირებული. 

ეს დასკვნები მალთუსისათვის მეორესარისხოვანი იყო. 
დიფერენციალური რენტის საფუძველზე მას ხორბალზე მა- 
ღალი ფასების ასსნა სურდა. მისი აბრით, ესაა კეთილდღე- 
ობის შედეგი: ხორბლის ფასი მდიდარ ქვეყნებში ძალზე 
მაღალია და იგი მუშებს რაიმე ზარალს არ მიაყენებს, 
ეინაიდან მათი შემოსავალიც პარალელურად გაიზრდება. 
იმპორტის საშუალებით, რა თქმა უნდა, ადგილი ექნება 
ფასების მატების შეჩერებას, მაგრამ ამისათვის ბეგარა 

უნდა შემცირდეს, რომელიც სოფლის მეურნეობას მძიმე 
ტვირთად აწვებაო. ნათელია, რომ მალთუსი მიწათმფლო- 

ბელების ინტერესებს იცაეს. აქედან ნათელია, თუ რატომ 
ჰქონდა მას ასეთი ,წარმატებები". 

§ 2. ნასაუ სენიორის (C1790-I8640) კონცეფციის ძირითადი 
არსი 

ნასაუ ვილიამ სენიორი მდიდარი მოსამართლე იყო, 
რომელიც გავლენიანი პუბლიცისტი და სოციალური 

რეფორმატორი გახდა და წლების განმაელობაში ოქ- 
სფორდის უნივერსიტეტში პროფესორის თანამღებობა 
122



ეკავა. ამ კათედრაზე ნაშრომების უმეტესობას ყოველ- 

წლიური ლექციების პუბლიკაციის სახე ეძლეოდა. მისი 

მთავარი ნაშრომია ,პოლიტიკური ეკონომიის მეცნიე- 

რების საფუძვლები" (1836). 
სენიორმა თავი დაიმკეიდრა, როგორც რიკარდოს კრი- 

ტიკოსმა. კაპიტალის არსის გარკვეეაში მას მნიშვნელო- 
ეანი წელილი არ შეუტანია. საერთაშორისო ვაჭრობის 
თეორიაში მის მიერ შეტანილი წელილი იმ დაკეირეებით 
განისაზღვრება, რომ შედარებით მაღალი ხელფასები 

ქვეყანაში შრომის მაღალ ნაყოფიერებას ასახავს და ამი- 
ტომ სარფიანი საერთაშორისო გაცელა-გამოცელის შეჩე- 

რება შეუძლებელია. 

ღირებულებაზე მსჯელობისას სენიორი აშკარად დაუ- 
პირისპირდა რიკარღოს, რომლის შეხედულებითაც შრო- 
მაა ღირებულების ერთადერთი წყარო. სენიორის აზრით 
კი ღირებულების წყარო შრომასთან ერთად „კაპიტა- 

ლისტის თაევშეკავებაა',, რისთვისაც ეს უკანასკნელი 

მოგებას იღებს. 
ცნობილია, რომ სენიორი 1830-იან წლებში ინგლისში 

არსებული 11,5-საათიანი სამუშაო დლის ხანგრძლიეობის 
შემცირების წინააღმდეგი იყო, – მოგება უკანასკნელ 

საათებში იქმნება და მისი არსებობის გარეშე ინვეს- 

ტირების ყოველგვარ სტიმულს კარგავს კაპიტალისტიც და 
შესაბამისად წარმოებაც, – თვლიდა იგი. 

§ 3. უან ბაპტისტ სეი (1767-1832) 

ჟან ბაპტისტ სეიმ, ლიონელი ვაჭრის შვილმა ინგლისში 

დროებითი ცხოვრების დროს კარგი განათლება მიიღო, 

17890 წელს ერთ-ერთ სადაზღეევო კომპანიაში მოხელედ 

დაიწყო მუშაობა. 1792 წელს მოხალისედ წავიდა არმიაში. 

17% წელს იგი მონაწილეობს ჟურნალ „ფილოსოფია, 

ლიტერატურა და პოლიტიკის" დაარსებაში, რომლის მთა- 
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ვარი რედაქტორიც მალე გახდა. 1803 წელს გამოსცა ნაშ- 
რომი „ტრაქტატი პოლიტიკურ ეკონომიაზე". ბონა- 

პარტეს სურდა, რომ სეის მისი ეკონომიკური პოლიტიკა 

დაეცვა, მაგრამ რადგანაც ეს პოლიტიკა ლიბერალურ 
კონცეფციებს უპირისპირღებოდა, მან ნაპოლეონის წინა- 
დადება უარყო. ამის გამო ნაპოლეონის გადადგომამდე 
მას ფაქტობრივად არაფერი გამოუქვეყნებია. მან ხელი 
მოკიდა სამეწარმეო საქმიანობას და მექანიკური სართავი 
ფაბრიკა გახსნა. ნაპოლეონის რეჟიმის დაცემის შემდეგ, 
როგორც ეკონომიკის თეორეტიკოსმა, ისევ წინა პლანზე 
წამოიწია. 

3.1. წარმოების სამი ფაქტორის თეორია 

სეი თავის თავს აღამ სმითის მიმღევრად თვლიდა, 
თუმცა მისი თეორიიდან გარკვეულწილად გადაუხვია. მან 
ერთ-ერთმა პირველმა გამიჯნა საზოგადოებრივი 
კვლავწარმოების სფეროები სამ ნაწილად: წარმო- 

ებად, განაწილებად და მოხმარებად. 
სეიმ გამოყო წარმოების სამი ფაქტორი: შრომა, 

კაპიტალი და მიწა, რომელთაც შესაბამისი შემოსავლები 
გააჩნიათ ხელფასის, მოგებისა და რენტის სახით და 
მოთხოვნისა და მიწოდების შესაბამისად ყალიბდებიან. 

ნაშრომში – "პოლიტიკური ეკონომიის ტრაქტატი" 

(1803) იგი წერს, რომ ვინც წარმოების ამ სამი სახის 

წყაროდან რომელიმეს ფლობს, ამ საქონლით მოვაჭრეა, 
მომხმარებლები კი მათი მყიდველები. 

სეის აბრით, საერთო საქმისათეის გაწეული მუშაობი- 
სათვის ყეელა სამართლიან გასამრჯელოს იღებს, შემო- 
სავლის ბუნებრივი განაწილება სოციალურად სამართლი- 
ანია.ა ხელფასით სეის შეხედულებით, სამართლიანი 

გასამრჯელოა მუშების მიერ გაწეული შრომისათვის. მისი 

მტკიცებით, საქონლის ღირებულება საქონლის წარმოები- 
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სათვის გაწეული დანახარჯების ჯამია. ამასთან, იგი სა- 

ქონლის ღირებულებას მის სარგებლიანობასთანაც აკავში- 

რებს. 
სეი ხელფასისა და მოგების შექმნის პროცესს ერთმანე- 

თისგან მიჯნავს და საქონლის ღირებულებას საქონლის 
წარმოებისათვის საჭირო სამი ფაქტორის ჯამით გან- 
საზღვრავს. 

ასეთი მიდგომა არ ითეალისწინებს იმ გარემოებას, 
რომ მიწის მფლობელმა, კაპიტალისტმა და მუშამ 
ერთმანეთს შორის საერთო ნაწარმის ღირებულება უნდა 

გაიყონ და რომ ერთ-ერთი ჯგუფის შემოსავალი სხეა ორი 
ჯგუფის შემოსავლისაგან დამოუკიდებლად ეერ განისა- 
ზღვრება. აქედან გამომდინარე, შეუძლებელია, ყოველ- 

გვარი სახის შრომა განხილულ იქნას, როგორც იზოლი- 

რებული ბაზგარი. 

ვრცელი განხილვის გარეშეც ცხადია, რომ შემოსავალი 
მხოლოდ წარმოების ყეელა ფაქტორის სრული ამოქმედე- 
ბის პირობებში წარმოიქმნება, ყველა გაწეული სამუშაოს 
ფასი კი მოთხოენისა და მიწოდების შესაბამისად ყალიბ- 
დება. 

3.2. მწარმოებლური შრომისა და გასაღების შესახებ 

სეიმ უარყო სმითის განსაბღვრება იმის შესახებ, რომ 
შრომა მწარმოებლურია მხოლოდ იმ შემთხვევეაში, როდე- 
საც იგი გაწეულია მატერიალური საგნის წარმოებისათვის. 
მისი აზრით, არსებობს აგრეთეე არამატერიალური შრო- 

მითი პროდუქტებიც. ასე მაგალითად, ექიმის არამატერი- 
ალური საქმიანობა, რომელიც მატერიალურ შრომასთან 
გაათანაბრა. ამ სწორი დაკვირვებიდან მან მცდარი დას- 
კვნა გამოიტანა: ექიმის საქმიანობა სახელმწიფო მოხელის 
საქმიანობასთან გააიგივა აქედან გამომდინარე, სეის 
მიერ „სახელმწიფო ბიუჯეტის" საკითხის განსილვისას ცხა- 
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დი ხდება, რომ საზოგადოებისათვის დასაქმებულ მოხელე- 
თა რაოდენობას რაიმე მნიშვნელობა არ უნდა ჰქონდეს. 

საბოლოოდ, სეიმ ვერ განასხვავა ის კრიტერიუმები, 
რომლებითაც წარმოებისა და საზოგადოების მართეის 
სფერო იმიჯხება, რის გამოც მან ეკონომიკური პროცე- 

სების სწორი ანალიზის ყოველგვარი შესაძლებლობა 

დაკარგა. 

გასაღების ანალიზი. ჟან ბაპტისტ სეის მოსაბრებები 
რიგ ინგლისელ პოლიტეკონომისტთა იდეებს უპირისპირ- 

დებოდა, თუმცა გასაღების საკითხში საყოველთაო აღია- 
რება დაიმსახურა. მისი აზრით, თუ მწარმოებელი პრო- 
დუქციის სწრაფად რეალიზაციას ესწრაფეის, მაშინ იგი 
პროდუქციის გაყიდეიდან მიღებული ფულის სწრაფად 
დახარჯვასაც ცდილობს. ცხადი ხდება, რომ პროდუქციის 
წარმოება მაშინვე სხვა პროდუქტის გასაღების შესაძ- 

ლებლობას ქმნის. გამოდის, რომ სეის „წონასწორობის 

პრინციპში" – „პროდუქტები გადახდილია პროდუქტებით" 
– გამყიდველის მიერ მიწოდებული რაოდენობა აუცილებ- 
ლად მყიდეელის მიერ ნაყიღი რაოდენობის ტოლია და 
მეურნეობის დარგებს შორის დაცული პროპორცია (მიწო- 

დება-მოთხოევნა) თანაბარია. 

სეის მხედველობიდან გამორჩა დაგროვება. არას- 
წორია, თითქოს ყოეველთეის იმისკენ იყოს მისწრაფება, 

რომ რაც შეიძლება ჩქარა დაიხარჯოს ფული. ხშირად 

ფულს მანამდე ინარჩუნებენ, სანამ მისი დაბანდების კარგი 
შესაძლებლობა არ იარსებებს, მაგრამ როცა ბეერი ცდი- 

ლობს საქონლის გაყიდვას, ისე რომ სანაცვლოდ არაფერი 
იყიდოს, მაშინ ადგილი ექნება ჭარბი პროდუქციის 

არსებობას. 
გარდა ამისა, სეის მხედველობიდან გამორჩა, რომ დაგ- 

როვების შემთხვევაშიც კი აასუხი უნდა გაეცეს კითხეას, 

თუ როგორ მიელენ მწარმოებლები იმ აბრამდე, რომ 
წარმოების გაფართოებაა საჭირო. თუ მწარმოებელთა 
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ერთი ნაწილი კაპიტალდაბანდებისა და წარმოების 
გაფართოებას გადაწყვეტს, მაშინ სხეა მწარმოებლებს 
გასაღების შესაძლებლობები შეექმნებათ. როგორ უნდა 
გაღაწყვიტონ მწარმოებლებმა წარმოების გაფართოება, 
თუ ისინი საქონლის გასაღების შესაძლებლობებში დარ- 
წმუნებულნი არ იქნებიან? 

სეის აბრით, საგარეო ეაჭრობა გარკეეული პროდუქ- 
ციის წარმოებისათვის ხელსაყრელია, ვინაიდან ზოგიერთ 
მათგანს გასაღების სხვა გბები არ გააჩნია. ამასთან, იგი 
საგარეო ვაჭრობის მნიშენელობას გადაჭარბებით არ 
აფასებდა, ვინაიღან თვლიდა, რომ შინა მრეწველობა უფ- 

რო მეტად საგარეო ვაჭრობას ეხმარება, ვიდრე პირიქით. 
სეის ეკონომიკური თეორია მიზნად ისახავდა საზოგა- 

დოებაში ჰარმონიული სურათის შექმნას. ამ მიზებით მას 

გამოუჩნდნენ მიმდევრები ამერიკელი ეკონომისტის ჯონ 
ბეითს კლარკის (1793-1879), ფრანგი ბასტიასა (1801-1850) 

და სხე. სახით. 

§ 4. ჯონ სტიუარტ მილი (1806-1373) 

კლასიკური სკოლის კრიტიკამ ათეული წლების გან- 
მავლობაში ვერ შეარყია კლასიკური პოლიტეკონომიის 
ბატონობა. ფილოსოფოსი ჯონ სტიუარტ მილი თაეს კლა- 
სიკოსად თვლიდა. 

იგი დაიბადა 1806 წელს ლონდონში, ჯეიმს მილის ცხრა 
შეილიდან უფროსი იყო. მამამ მნიშენელოვანი როლი 
შეასრულა მის ცხოვრებაში. ჯეიმს მილმა, ღარიბი მეწა- 
ღის შვილმა კარგი განათლება მიიღო. იგი ჯერ თეოლოგი, 
შემდეგ მწერალი და ბოლოს აღმოსავლეთ ინდოეთის 
კომპანიის თანამდებობის პირი გახდა. იგი რიკარდოსთან 
მეგობრობდა, მაგრამ თავისი შეხედულებით რიკარდი- 
ანელი ნაკლებად იყო. 
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ჯეიმს მილს სურდა, რომ თავისი ვაჟი მისი ეპოქის 
გამოჩენილი ჰიროვნება ყოფილიყო. სამი წლის ასაკში იგი 

ჯონს ასწავლიდა ბერძნულს, 8 წლის ასაკში – ლათინურს, 
შემდეგ კი ფილოსოფიას, ისტორიას და მათემატიკას. 
გონიერებით დაჯილდოებული ბაევშეი წარუდგინეს სმითსა 
და რიკარდოს. ეს უკანასკნელი პოლიტიკურ ეკონომიაში 
მასთან საუბრით ფრიად კმაყოფილი იყო. 

მისი ასეთი „სასათბურე განათლება" თოთხმეტი წლის 

ასაკში დასრულდა. შემდეგი პერიოდი მან საფრანგეთში 
გაატარა. ჩვიდმეტი წლის ასაკში მამამ მუშაობა დაა- 
წყებინა აღმოსავლეთ ინდოეთის კომპანიაში. ოცი წლის 
ასაკში ჯონს პერიოდული ნერვული დეპრესიები დაეწყო, 

რაც მას ზოგჯერ თეეობით უკარგავდა მუშაობის უნარს. 
ოცდაოთხი წლის ასაკში მილს ჰარიეტ ტეილორი, 

ბითუმად მოვაჭრე მდიდარი აფთიაქარის მეუღლე შეუყ- 

ეარდა. ტეილორს მეუღლე უყვარდა და გაგებით ეკიდე- 
ბოდა ამ ამბაეს. და მაინც, ამან მითქმა-მოთქმა გამოიწვია, 

რასაც მილის ოჯახიდან განდგომა და სოციალური იზოლა- 
ცია მოჰყვა. ცსრამეტი წლის შემდეგ ამ სამკუთხედიდან 
მისტერ ტეილორი გარდაიცვალა (1849) და ორი წლის 

შემდეგ ქალბატონი ტეილორი მილის მეუღლე გახდა. იგი 

მეუღლებე ამაღლებულად საუბრობდა. ეტყობა, მასში იმ 
„გრძნობამ" გაიღვიძა, რაც აკლდა. თავის მხრივ, მეულ- 
ლესაც დიღი ზეგავლენა ჰქონია მილის მუშაობასა და 
აზროვნებაზე. 

პოლიტიკურად მილი ფილოსოფოსი რადიკალი იყო და 
სოფლის მემამულეებისა და პასტორების” წინააღმდეგ 
გამოდიოდა. ერთხელ, ახალგაზრდობაში, მალთუსური პამ- 
ფლეტების გავრცელების გამო დაიჭირეს. იგი სამოქალაქო 
თავისუფლების, თავისუფალი ვაჭრობის, ქალების საარ- 
ჩევნო უფლებებისა და, საერთოდ, საარჩევნო რეფორმების 

  

“პასტორი (გერმ. M2510,) – პროტესტანტების მღედელი. 
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დამცველი იყო, ემხრობოდა ტრედუნიონიზმს“! დღა გაფიცვის 

უფლებებს. 1865 წელს თემთა პალატაში აირჩიეს, თუმცა 

დიდი ორატორული ნიჭით არ გამოირჩეოდა. სამი წლის 

შემდეგ არჩევნებში დამარცხღა და შემლეგ მეუღლის 

გეგაელენით სოციალიბზმისაკენ გადაიხარა. 
ჯონ მილი გარდაიცვალა ინფექციური დაავადებისაგან 

ავიგნოში 1873 წელს. 
თავისი ნაშრომების გამოქვეყნება მან თექვსმეტი წლი- 

დან დაიწყო. აღმოსავლეთ ინდოეთის კომპანიაში სამ- 
სახური ბევრ დროს უტოეებდა წერისათვის და მისმა რჩე- 
ულმა ნაშრომებმა 21 ტომი შეადგინა. თითქმის ყველაფერს 
მოიცავს – ლიტერატურას, ფილოსოფიას, კლასიკას, ისტო- 

რიას, პოლიტიკას, რელიგიას, მთავრობას, ეთიკას, ეკონო- 

მიკას, სამართალსა და განათლებას. 

მილის სახელი ძირითადად სამ წიგნს უკავშირდება. 

თორმეტწლიანი კელევის შედეგად გამოაქვეყნა „ლოგი- 
კის სისტემა" (1843), რომელიც მისი ძირითადი ფილოსო- 
ფიური ნაშრომია. მასში ლოგიკის ძირითად საგანს დას- 
კენა წარმოადგენს. ეს ნაშრომი დიდხანს ლოგიკის სახელ- 
მძღვანელოდ გამოიყენებოდა. 

ჯ. მილის მეორე ძირითადი წიგნია „პოლიტიკური 

ეკონომიის პრინციპები" (1848) ,„ხალხთა სიმდიდრის" 

მსგავსად იგი კარგ სინთებს წარმოადგენდა, მაგრამ თუ 
ადამ სმითის სინთებმა „მსოფლიო დაიპყრო", მილის პოს- 
ტრიკარდიანული სინთები მხოლოდ საკლასო ოთახებში 
„ბატონობდა". 

მილის აზრით, პოლიტეკონომია მატერიალური დოვ- 
ლათის შეძენა-მოხმარების პრობლემებს შეისწავლის და 

  

"'ტრედუნიონიზმი (ინგლ. VმძC-სიI10იIაი) - ოპორტუნისტული მიმართუ- 
ლება მუშათა მოძრაობაში, რომელიც პოლიტიკურ ბრძოლასთან შედარე- 
ბით, აქცენტს ყოფით ეკონომიკურ მოთხოვნილებათა დაკმაყოფილე- 

ბაზე აკეთებს. 
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ცალკეული შემთხეევების (ფაქტების) ანალიზის დროსაც 
გამოიყენება მას პოლიტეკონომიისა ღა ისტორიული 
მეცნიერებების ისეთი გაერთიანება სურდა, სადაც ისტო- 

რიისათვის არ უნდა მიეცათ უპირატესობა. 
მილი დარწმუნებუC ია კლასიკური ეკონოზ.- ,ური თეო- 

რიის უნივერსალობაკპი, რაც ნათლად ჩანს 1348 წელს 
გამოქვეყნებული შრომიდან – ,პოლიტეკონომიის სა- 
ფუძვლები", სადაც იგი მხოლოდ სმითისა და რიკარდოს 

მიერ შემუშავებული დებულებების გადმოცემით კმაყო- 
ფილდება. მისი აზრით, მატერიალური დოელათის წარ- 
მოება მისი განაწილებისაგან განსხვავდება. ამ ცდას 1853 
წელს მარქსი შესაბამისი არგუმენტებით შეეხო თავის 
ნაშრომში – „შესავალი პოლიტეკონომიის კრიტიკისათ- 

ვის" სადაც მიუთითებდა წარმოებისა და განაწილების 
მჭიდრო კავშირზე. იმისდა მიხედეით, თუ როგორ ხედავდა 
მილი ამ განსხვავებას, შეიძლება შევნიშნოთ მისი თავი- 
სებური ხასიათი. 

მისი აზრით, განაწილების ორი სასე არსებობს: პირვე- 

ლი სათავეს კერძო საკუთრებიდან იღებს; მეორე საზოგა- 

დოებრივი საკუთრებიდან. მისი შენიშენით, ეკონომიკური 
თეორია ხანგრძლივად იქნება დაკავებული იმ პირობების 
შესწავლით, რომელიც მომავალში კერძო საკუთრებასა 
და კონკურენციაზე დაფუძნებული საზოგადოების არსებო- 
ბას და მის პროგრესს უზრუნველყოფს. განაწილების 
პრობლემა მასთან კერძო საკუთრების ასპექტით განი- 
ხილება და ამით პრაქტიკულად კაპიტალისტური სისტემის 
განხილვა ხდება, თითქოს ისტორიამ სხვა სისტემა არ 
იცოდეს. 

მიუხედავად ამისა, 1848 წელს კაპიტალისტური სისტე- 
მის წინააღმდეგობათა იგნორირება მილს უკვე აღარ შე- 
ეძლო. 1834 წლიდან ინგლისმა ლიბერალური პროგრამის 
განხორციელება დაიწყო და გაჭირვებულები უკეე აღარ 
იღებდნენ დახმარებას, 1846 წლიდან კი მარცელეულის 
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ეაჭრობაზე შეგღუდევები საერთოდ გაუქმდა. ჭარბწარმო- 
ებამ ისევ და ისევ გამანადგურებელი შედეგები განაპირო- 

ბა. ინტლისელი მუშები არსებული წყობილების წინაალ- 
მდეგ საბრძოლველად დაირაზმნენ. მილს, რომელიც სოცი- 
ალისტ ავტორებს იცნობდა, ამ ფაქტების ფიქსირება უნდა 

მოეხდინა. მას აინტერესებდა იმის გარკვეეა დაინერგა თუ 
არა მანქანათმშენებლობაში უკვე აღმოჩენილი გამოგო- 
ნებები, რომელიც ადამიანებს შრომას შეუმსუბუქებდა. ამ 

გამოგონებების მიუხედავად, მუშების უმრავლესობა 

კატორღულ პირობებში შრომობდა, მაშინ როდესაც 
მანუფაქტურების მესაკუთრეებმა დიდი ქონება დააგროეეს, 
საშუალო ფენა კი გაღატაკდა. მილი უკვე აღარ უარყოფლა 

გასაღების სიძნელეებს. 

კაპიტალიბმის წინააღმდეგობათა დაძლეეის მიბნით, 
მილი ფრთხილად, მაგრამ გარკვევით აღნიშნავდა, რომ 
შედარებით მაღალგანვითარებულმა საზოგადოებამ მოსახ- 
ლეობის ზრდა შობადობაზე კონტროლით უნდა შეზლუდოს, 
რათა ცხოვრების დონის ამაღლება შესაძლებელი გახდეს. 
მან მიითვისა მალთუსის მოსაზრებები, მაგრამ უარს 

ამბობდა მის გნეობრივ მოთხოვნებზე. ამ, თუ შეიძლება 

ითქვას ნეომალთუსურ შეხედულებებს, მილმა ორივე 
სქესის საზოგადოებრივი თანასწორობის მოთხოვნაც დაუ- 
მატა. შემდგომში იგი მუშებს ურჩევდა მონაწილეობა მიე- 
ღოთ საწარმოთა საქმიანობაში და ხელი შეეწყოთ საწარ- 
მოო კოოპერატივების შექმნისათვის. ასეთი შეხედულე- 
ბებით იგი მარქსამდელ სოციალისტთა პოზიციებს დაუახ- 

ლოვდა. 
რიკარდოს მსგავსად, მილიც თელიდა, რომ მოსახ- 

ლეობის ბრდისა და ახალი მიწების ათვისების გამო, 
მოსასლეობის საშუალო შემოსავალი დაცემის ტენდენციით 

ხასიათდება. წინამორბედებთან შედარებით, იგი უფრო 
ნათლად გვიჩვენებს რომ ზემოაღნიშნული ტენდენცია 

საქონლის იმპორტმა და კაპიტალის ექსპორტმა უნდა 
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შეაჩეროს. დარწმუნებულია, რომ ამ ტენდენციის შეფერ- 
ხება ხანგრძლივად შეუძლებელია. თუ დასავლეთის ქეეყ- 
ნებს კაპიტალის დაგროვებისათვის საბაბი აღარ ექნება, 
მაშინ ეს დაგროვება შეწყდება. კლასიკურ პოლიტეკონო- 
მისტთა საპირისპიროდ, მას ამგვარი უძრაობის საწინა- 
აღმდეგო არაფერი პქონდა და უპირატესობასაც ანიჭებღა 
იმდროინდელ მდგომარეობასთან შედარებით. იგი ალ- 
ფრთოქეანებას არ გამოხატავს ცხოვრებისეული იდეალების 

გამო, რომლის მიხედვითაც ნორმალურია, როდესაც ადა- 

მიანი თავისი არსებობის შენარჩუნებისათვის განუწყვეტ- 
ლივ იბრძვის. მისი აზრით, ადამიანის ბუნებისათვის უფრო 
მისაღებია, როდესაც არავინაა მდიდარი და უფრო მეტი 

სიმდიდრისაკენ არავინ არ მიისწრაფვის ღა არავის 
ეშინია, რომ ხელსა ჰკრავს სხვა ვინმე. 

უტილიტარისტების“” აბრით, მზარდი დოვლათი ბედნი- 
ერებას უზრუნველყოფს. მილი ასეთი შეხედულებისაგან 
შორს იდგა. მას სურდა, რომ კაპიტალის დაგროვებას 
ზღვარი დასდებოდა, თუმცა, კომპრომისის მიღწევას ცდი- 
ლობდა. პრინციპში მას შესაძლებლად მიაჩნდა კაჰპიტა- 
ლიზმის შენარჩუნება და იმავე დროს წარმოებრივი ძალე- 
ბის განეითარების დამუხრუჭება, მაგრამ კაპიტალიზმმა 
უძრაობა არ იცის – იგი უნდა გაფართოვდეს. დღეს ეს 
დილემა ნათელია. 

მილმა შეიმუშავა თეორია ორი ქვეყნის ეაჭრობაში 
არსებულ გაცვლით შეფარდებაზე, რომლის მიხედვითაც 
ორ ქვეყანას შორის არსებული სავაჭრო ურთიერთობით 
მიღებული „საერთო მოგება" ორიეე ქეეყანაზე თანაბრად 
უნდა განაწილდეს. 

  

“უტილიტარიზმი (ლათ. სIIII2ი სარგებლიანობა) – იდეალისტური 

ფილოსოფიური მოძღვრება, რომლის მიხედვითაც ადამიანის მორალის 
საფუძველია სარგებლიანობის პრინციპი. 
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თავის ნაშრომებში – „ნარკვევები ეკონომიის ზოგი- 

ერთ გადაუწყვეტელ საკითხზე” (1844) და „პოლიტი- 
კური ეკონომიის პრინციპები" (1848) მილი აღნიშნაედა, 

რომ დანახარჯების შედარებით შესაძლებელია იმ სა- 

ზღვრების გარკეევა, რომლებშიც პროდუქციის გაცვლითი 

შეფარდება ერთ ქვეყანაში მეორე ქვეყნის ნაწარმზე 
არსებულ მოთხოვნაზეა დამოკიდებული. 

შესაძლებელია, ჯონ სტიუარტ მილი აქ არ ცდებოდა, 

მაგრამ მისი ინტერპრეტაცია შეზღუდულად ხდება. მაგრამ 
თუ იცვლება ორზე მეტი სახის ნაწარმი, მაშინ მათი გაც- 
ვლითი შეფარდება, კონკურენციით გამოწვეული ნაწარმის 

ექსპორტ-იმპორტით შეიძლება იქნას განპირობებული. ეს 

ძალზე ბღუდავს ზემოაღნიშნული ინტერპრეტაციის გამო- 
ყენების სფეროს იმ შემთხვევაში, თუ გაცელითი შეფარ- 

დება ურთიერთობაში მყოფ ინდუსტრიულ ქვეყნებს ეხება. 

ეს კიდევ უფრო მკვეთრად ჩანს მაშინ, თუ ინტერპრეტაცია 
მაღალგანვითარებულ და ნაკლებად განვითარებულ ქვეყ- 
ნებს შორის გაცელით შეფარდებას ეხება. 

გაცვლით ოპერაციებში მილის ინტერპრეტაცია 

ითვალისწინებს არა მარტო წარმოებრივი დანახარჯების 
ხელშეუხებლობას, არამედ იმასაც, რომ ყველა ქეეყანაში 
ამ გაცელითი ოპერაციის მოთხოვნებზე არავითარი ზეგაე- 
ლენა არ მოხდება. იმ ოდენობით, რა ოდენობითაც ერთი 
ქვეყნის საგარეო ვაჭრობა ღებულობს მოგებას, იზრდება 

მოსახლეობის შემოსავალი ერთ სულზე. შემოსავლის ზრდა 
სხეადასხევა საქონლის მოთხოენაბე ახდენს გავლენას. 
აქედან გამომდინარეობს, რომ სხვადასხეა ქვეყანას შო- 
რის არსებული ვაჭრობით მიღებული მოგების ასპექტით, 
მილის ინტერპრეტაცია გაცვლითი შეფარდების ხანგრძლი- 
ვი განვითარების ახსნის თვალსაზრისით ძალზე არაეფექ- 
ტურია. გრძელვადიანი ცვლილებები სავაჭრო ურთიერთო- 
ბების განვითარების შედეგად ხდება, მაგრამ ამგვარ 
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ცელილებებზე ჯ. მილს განსაკუთრებული მოსაზრებები არ 
გააჩნდა. 

ლიტერატურა 

გ. თოდუა, თ. რ. მალთუსის თეორიის როლი საერთამორისო ეკონომიკაში 

– ჟ. სოციალური ეკონომიკა", 1999, %4, გე. 51-59. 
ჯ. ხარიტონაშვილი, ეკონომიკურ მოძღვრებათა რეტროსპექტივა და 

თანამედროვე პრობლემები, წიგნი 1, თაბ., (997. 
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MვიხიასX 1. ჩ., 0ისი 0 3მV0LC #M200M0M8C6/1CIIM#M, +.1-2, CII6, 1868. 
MII9M IIL.C., 0CII00ხI =M0XMIMM96CV0M 3M0M0MMM, 11C0. C 2II-ი. M., 1980. 
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ს ხმიმ1 ი0 M07M”M9CCM0M 2M0I(0MMM#, M0CM88, 2000. 

1IMX082 LI.L.. IIC-00M#M 2M0110MVM6CMMX VVCLIIMM, M., 1999, )1ICVII. 10. 

წავ2008 13.C., #C-00MM 3«000MMV06CMVX V6IIMM, M., 1999. 

M2)(ხს§ +Iხითმ5 ჩწიხი!!: /#სი 8552V იი 1იჩ6 წოიCI016 01! ჩიის!2IIიი, 25 IL «MIწCCსა 1იC 
ჯსისირ (IოიიV>Iილი! 0( 50CIC6C/, VIნ MიიიმIX§ იი (ი6 ა5ლიის!ვხიი§ 0( 
M.Cიძხჩიი, M. Cიიძილის გიძ 0'იიI V/IოIC(5, L., I798, 1803 (2). 1806 
(3), 1807 (4), 1817 (5), I826 (6), 1872 (7); #ი 1იძსI1C/ 1010 1იC M20) 
გიძ X09IC55 0( ILC6ი( გიძ თი ოიCIიI6§ ხV V)Cნ II 15 Lილს1ისიძ, L., 
1815; - ჩუოიCელ5§ 0 ჩ0IIICგ| ცსიიილი1V, C0ი5!ძიიძ VVIIხ 2 VI6C6V (0 
IიიIC წთიხC2I #იჩი1!Cმხ0ი, L., 1820. 

M0იCI22C 0 C.L., Mმ1'ის591გი ნიისIგI0ი Iი60LV, L., 1953. 
MIIII ჰიჩი 5018: L552X7§ 0ი ზიოთი სი5C((I0ძ C0VყC5(0ი5 01 ნ60I10Cგ) L-იიიLიV, L., 

1844; ჩოიCოI0IC§ 0! IX0IIVIC2I LCიილთა, 2 V0I5, L., 1848; CC0IICCICძ 

Vი0IX§. 21 V015., I0:69MI0-M.V., 1963-1985. 

52V IXCმი-82019LC, 1 C2IIC ძ'!ლლლი0M-X ჩიIIIIიVყC, ის 5Iოიი0IC CXიი5!ხიი ძი I8 თგისტ/ლ 
ძი! §ლ წითილი!, 56 ძ!ასხსიი! 6L §C Cიი§ინით0Cლი! IC5 IICMC5505. 2 VC0I5, L., 
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ძ'-Cლ000MM6 00II11ძ0სC იIმაისლC, 6V0I5 (1828-29), ცC)55C15, 1843. 

56010” Mვ59მს VVIIIმიი. #ი 0სIIIი6 0 (06 5C(I6ილღ ი” M00IIIIC21 C0ი00V, L., 1836; 
IV0 LCC-სI05 იი ხინს)გ)იი, L., 1824; 1 ICC L6CCსIC§ 0ი 1იC C05! 01 

0ხ(გ!ი1ინ Mიიი), L., 1830; 1ნხICC L6Cხ)IC0§ ლი 1ხი VგIს6 0/ M00ი0V, L., 
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თავი V. გერმანული ისტორიული სკოლა 

§ ), ფრიდრიხ ლისთის (1789-1846) „ეროვნული ეკონომიკა” 

1.1. მოღეაწეობის გოგადი მიმოხილვა 

გერმანიის ცნობილი იდეოლოგის ფრიდრიხ ლისტის 

მთავარი ნაშრომებია: „პოლიტიკური ეკონომიის ბუნებ- 
რივი სისტემა" (1837) და „პოლიტიკური ეკონომიის 

ეროვნული სისტემა" (1841). ეს ნაშრომები ეძღვნება: გერ- 
მანიის ეკონომიკურ პოლიტიკას, გერმანიაში ერთიანი 

საბაჟო სისტემის ჩამოყალიბების აუცილებლობასა და სხე. 

საკითხებს. 

თუ კლასიკური ეკონომიკური სკოლა მსოფლიო ეკო- 

ნომიკას აანალიზებლა, ფ. ლისტისათეის მთაეარია „ეროვ- 

ნული ეკონომიკის" პრობლემათა კელევა. იგი შრომითი 

ღირებულების თეორიის საწინააღმდეგოდ, ამტკიცებდა, 

რომ სიმდიდრის წყაროა არა ფიზიკური შრომა, არამედ 
„გონებრივი" კაპიტალი. 

ფ. ლისტის ცხოვრების გზა ფრანგული რევოლუციის და- 

საწყისში (17890 დაიწყო ქალაქ როიტლინგენში. მისი 

დაბადების დღე ზუსტად არაა ცნობილი. მამა, იოჰანეს 

ლისტი ქალაქის ბურგომისტრის მოადგილე იყო; როიტ- 

ლინგენი მოიქცა შტუტგარტის მმართველობის ქვეშ. თექ- 

ვსმეტი წლის ფრიდრიხმა, რომელიც სულ ცოტა ხნით ადრე 

ლათინურ სკოლაში დადიოდა, მამასთან დაიწყო მუშაობა: 

გადამწერის მოწაფედ, ინსპექტორად, შემდეგ ტიუბინგენში 

სასამართლოს გადამწერად. აქ იგი უნივერსიტეტმა მიიზი- 

და, სადაც ისმენდა ლექციებს იურისპრუდენციასა და საზო- 

გადოებრივ-პოლიტიკურ მეცნიერებებში. იგი შეამჩნია უნი- 

ვერსიტეტის პროგრესულად განწყობილმა კურატორმა 

ფონ ვანგენჰაიმმა, რომელმაც გადაწყვიტა ახალგაზრდა 

ტალანტის გამოყენება, როდესაც შტუტგარტის მთავრობის 

კაბინეტში მინისტრად მიიწვიეს. 
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1814 წლის სექტემბერში ლისტმა ოცდახუთი წლის ასაკ- 
ში წარმატებით ჩააბარა გამოცდა სასამართლოს გადამწე- 
რის თანამდებობაზე და საკანცელარიო საქმის რეფორ- 
მისადმი მიძღენილი მოხსენებითი ბარათიც შეადგინა, 
რომლითაც სპეციალისტთა ყურადღება მიიპყრო. ორი 
წლის შემდეგ იგი უკვე მოანგარიშედ იწყებს მუშაობას და 
ეს უკვე კარგი კარიერის დასაწყისი იყო ახალგაზრდა 
კაცისათვის. როდესაც ვანგენჰაიმმა დატოვა შინაგან საქ- 
მეთა სამინისტრო და ეკლესიების და სკოლების სამინის- 
ტრო ჩაიბარა, ლისტმა მისთვის შეიმუშაეა წინაღადებები 

უნივერსიტეტში საზოგადოებრივ-პოლიტიკურ მეცნიერება- 
თა ფაკულტეტის ჩამოყალიბების თაობაზე, რასაც არა მარ- 
ტო ამ ფაკულტეტის გასსნა მოჰყვა, არამედ ლისტს 
„სახელმწიფო მეურნეობის, კერძოდ სახელმწიფო პრაქტი- 

კის პროფესორის" წოდება მოუტანა. ამით იგი თანამდე- 
ბობის მქონე ადამიანი გახდა. 

ლისტს შესაძლებლობა მიეცა საკუთარი ოჯახის შექ- 
მნაზეც ეგრუნა. მან ითხოვა კაროლინა ნაიდჰარდი, ბრემე- 
ნელი ვაჭრის ქვრივი, ტიუბინგენის უნივერსიტეტის კლასი- 
კური ლიტერატურის პროფესორის, დავით ზეიბოლდის 
(1747-1804) ქალიშვილი. მიუხედავად იმისა, რომ ამ ქორ- 
წინებამ ლისტის ავტორიტეტი კოლეგა პროფესორებში 

აამაღლა, მისი მდგომარეობა უნივერსიტეტში მაინც საკმა- 
ოდ რთული იყო. საზოგადოებრივ-პოლიტიკური ფაკულ- 

ტეტის დაარსება უნივერსიტეტში გარკვეულ წინააღმდეგო- 
ბას წააწყდა. გარდა ამისა, ლისტმა მისი ექსპერიმენტებით 
სახელი ეერ მოიხვეჭა, რადგან საფუძვლიანი განათლება 
არ მიუღია და მისი ახალი საგანი და ლექციების პროგ- 
რამა დახეეწას საჭიროებდა. 

ლისტს არ დაუმთავრებია არცერთი უმაღლესი სასწაე- 
ლებელი, ცოდნა ძირითადად აუტოდიდაქტიკური გზით შეი- 

ძინა, კერძოდ, ტიუბინგენში სასამართლოს გადამწერად 

მუშაობის პროცესში, როდესაც იგი მაიერის სახელმწიფო 
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სამართლის კოდექსის მეცადინეობებს ესწრებოდა. ამის 

შემდეგ, შტუტგარტში, სამსახურის პარალელურად მან 
აქტიური საგამომცემლო და პუბლიცისტური მოღვაწეობა 
დაიწყო, კერძოდ, მისი რედაქციითა და მონაწილეობით 
გამოეიდა ყოველკვარტალური კომუნალური და საბოგა- 
დოებრივ-პოლიტიკური შინაარსის გამოცემა ,კვიურტემ- 

ბერგის არქივი". მართალია, მხოლოდ 1816-18)7 წლებში 

გამოდიოდა, სამაგიეროდ მისი გამომცემელი იყო უკვე 
სახელგანთქმული ფრიღრიხ კოტა, რომელთანაც ლისტს 
მჭიდრო კავშირურთიერთობა ჰქონდა. ეს ის კოტა იყო, 
შემდგომში დაპატიმრებულ ლისტს რომ გამოექომაგა და 
მისი მრავალრიცხოვანი ნაშრომი გამოსცა, მათ შორის 

ლისტის მთავარი ნაშრომი – „პოლიტიკური ეკონომიის 

ეროვნული სისტემა". მრავალმა სამეცნიერო წერილმა და 
ნაშრომმა ლისტს არა მარტო პოპულარობა მოუტანა, არა- 
მედ მოშურნეებიც გაუჩინა. მმართველი წრეების თამამი 
კრიტიკის გამო იგი შტუტგარტის მმართველ წრეებში 
თანდათანობით არასასურეელი პირი გახდა. 

181 წელს ლისტი ფრანკფურტის საგაზაფხულო ბაზ- 
რობას ეწვია და ესაუბრა ვაჭრებს, რომლებსაც მოუწოდა 

პარლამენტისათვის მიემართათ შიდა საბაჟოების გაუქ- 
მებისა და მთელი გერმანიისათვის ერთიანი საბაჟოს 

სისტემის შემოღების აუცილებლობაზე. ლისტს წაუყენეს 

მოთხოვნა, დაბრუნებულიყო შტუტგარტში და იქ დაეცვა 

თავი „საეჭვო ორგანიზაციული ქმედების გამო". მან სამ- 

სახურიდან განთავისუფლება გადაწყვიტა. ამან ლისტს 
ახლად ჩამოყალიბებულ გერმანელ ვაჭართა და ფაბრიკან- 
ტთა კავშირში (ეგრეთ წოდებულ სავაჭრო გაერთი- 
ანებაში) „მრჩევლად მუშაობის საშუალება მისცა. 

ოცდაათი წლის ასაკში ლისტმა უკვე გამოავლინა ნიჭი- 
ერება, როგორც ეროენულმა ეკონომისტმა, პოლიტიკოსმა, 

ჟურნალისტმა და აგიტატორმა. გერმანია იმ დროს ჯერ 
კიდევ რამდენიმე სუვერენული სახელმწიფოსაგან შედგე- 
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ბოდა და მათი გაერთიანება მხოლოდ ერთიან სავაჭრო 
ტერიტორიად მოხერხდა. ლისტი გერმანულ სახელმწიფო- 
ებში მოგზაურობდა საბაჟო კავშირის იდეების მომხრეთა 
მიზიდვის მიზნით. მის მიერ შედგენილი მიმართვა პარლა- 
მენტისადმი, მიუხედავად მისი დასაბუთებული არგუმენტა- 
ციისა, უშედეგო იქნებოდა, რადგანაც მსოლოდ სუვერე- 
ნულ სახელმწიფოებს შეეძლოთ ამ წინადადებების წამო- 
ყენება. ლისტის მისწრაფება განუხორციელებელი იყო და 
ამიტომ დაეთანხმა იგი მშობლიურ ქალაქ როიტლინგენის 
თხოვნას, მიეღო მანდატი ვიურტემბერგის დეპუტატთა 
პალატაში. 

დეპუტატობის პირველივე დღეებიდან ლისტი აქტიურად 
ჩაერთო საპარლამენტო მუშაობაში. უკვე ორი თვის შემ- 
დეგ მან მოამბადა ე. წ. როიტლინგენის შუამდგომლობა, 
რომელშიც მოქალაქეთა ძირითად უფლებებს, უფრო 

სამართლიან გადასახადებს, ფეოდალური ბეგარის გაუქმ- 
ებას, უფრო მარტივ და მოქალაქეებთან მიახლოებულ მარ- 
თეას და უფრო თვალსაჩინო, ღია სასამართლო პროცე- 

სებს – დღევანდელი დლის პოზიციებიდან სრულიად მარ- 
ტიე, კანონიერ მოთხოვნებს ეხებოდა. 

ფ. ლისტმა ჯერ კიდეე ბამთრის საპარლამენტო არდა- 
დეგების დროს პეტიცია დაბეჭდა და იგი პროკლამაციის 

სახით გაავრცელა, რითაც ღაარლვევია კანონი ბეჭდეითი 
სიტყვის შესახებ. პეტიციის სააგიტაციო და ბრალმდებ- 
ლურმა ტონმა ლისტის წინააღმდეგ არა მარტო მთავრობა, 

არამედ პარლამენტის ნაწილიც განაწყო. 

1821 წელს ლისტი პარლამენტიდან გარიცხეს. ორი თვის 
შემდეგ გაასამართლეს და ათი თვის პატიმრობა მიუსაჯეს. 
ეს განაჩენი საზოგადოებრიობამ აღიქვა, როგორც სამარ- 
ცხვინო. ამის შემდეგ ლისტს აღარ შეეძლო სახელმწიფო 
სამსახურში დარჩენა არც ვიურტემბერგში და არც სხვა 

გერმანულ სახელმწიფოში. პასპორტის გარეშე, დაქირა- 
ვებული ნავით მან რაინი გადალახა და სტრასბურგში 
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ჩავიდა სამშეიდობოზე, რადგან არსებული კანონმდებლო- 
ბის თანახმად მისთვის არცერთ გერმანულ სახელმწიფოში 

აღარ იყო საიმეღო თაეშესაფარი. 

სტრასბურგში მან სხვა გერმანელი დევნილებიც გაიცნო 

დღა როგორც საზღვარგარეთის კორესპონლენტი, ანონიმუ- 
რად აგზავნიდა წერილებს შტუტგარტის „ნეკერ-ცაიტუნ- 
გში", რომელსაც იგი ცოლისძმასთან ფრიტც ზეიბოლდთან 

ერთად გამოსცემდა. მალე იგი იძულებული იყო სტრას- 

ბურგიც დაეტოეებინა და შემდეგი ორი წელი შეეიცარიასა 
და საფრანგეთში გაატარა, ისე რომ, ვერსად ვერ მოიკიდა 
ფეხი. მოწყალების იმედით გამსჭვალული და მონარქისტუ- 
ლი პოზიციების ერთგული ლისტი 1824 წელს ვიურტემბე- 
რგში ბრუნდება, სადაც ჯერაც მოქმედი განაჩენის აღსას- 
რულებლად დააკავეს. პატიმრობის ხუთი თვის შემდეგ იგი 
იმ პირობით განთავისუფლდა, რომ ვიურტემბერგს სამუდა- 
მოდ დატოვებდა. 

ლისტი მოქალაქეობის არმქონე პირი გასდა. მან ამე- 
რიკაში გამგზავრება გადაწყვიტა. სტრასბურგისა და პარი- 
ზის გავლით მეუღლესთან და შვილებთან ერთად ნიუ-იორ- 
კში ჩავიდა. ამერიკამ მას მალე გაუხსნა ასპარეზი. 

ლისტმა იმოგზაურა ამერიკის შეერთებული შტატების 
რამდენიმე შტატში. ამ დროს გაიცნო რობერტ ოუენი – სო- 
ციალისტ-რეფორმისტი. თავდაპირველად მან ფერმერობა 
დაიწყო, შემდეგ რეადინგში (პენსილეანია) გერმანულე- 

ნოვანი გაზეთის – „რეადინგენის არწივის" გამოცემა 

დაიწყო, რომელის, პირველ რიგში, გერმანიიდან ემიგ- 

რირებულ მოსახლეობაში ვრცელდებოდა. ამავე დროს 
1828 წლის საპრეზიდენტო არჩევნებში მონაწილე კანდ- 
იდატ ჯექსონისათვის მისი გაზეთის მკითხველთა შესამ- 
ჩნევი ნაწილის ხმები მოიპოვა და ამით მას გამარჯვებაში 
დაეხმარა. თაეის მხრიე, ჯექსონმა გამარჯვების შემდეგ, 
ლისტი გერმანიის კონსულად დანიშნა. 
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ლისტს უსაზღვროდ უყეარდა სამშობლო, სადაც იგი 
აგზავნილა „წერილებს ამერიკიდან", რომლებიც ეძღვევ- 

ნებოდა ეკონომიკურ და საინფორმაციო მიმოხილვებს. ამ 
პუბლიკაციებმა მალე გაუთქვა სახელი და მის წინაშე 
უფრო დიდი ამოცანები დააყენა, მათ შორის ის, რომ- 

ლებმაც იგი თავის დროზე ნაციონალ-ეკონომიკური ხასია- 
თის ნაშრომების დასაწერად შეაგულიანა. ეს წერილები 

(სულ 12 წერილი იყო) 1827 წელს ცალ-ცალკე ინგლისურ 
ენაზე გამოქვეყნდა (სათაურით – ამერიკული პოლიტი- 
კური ეკონომიის პრინციპები) აქ ლისტმა პირველად 
განმარტა და განავითარა დამცავი საბაჟოს იდეა. 

შეერთებულ შტატებში იგი ხელახლა წააწყდა იმ სავაჭ- 
რო პოლიტიკის განმსაზღვრელ პრობლემებს, რომელიც 
ახასიათებს სუსტი მრეწველობის მქონე აგრარულ სახელ- 

მწიფოს. მან დაინახა, რომ რკინის და ფოლადის წარმოება 
მხოლოდ მაშინ დაიმკვიდრებდა შინაურ ბაზარზე ადგილს, 
თუ იგი საბაჟოს მეშვეობით დაცული იქნებოდა ინგლისუ- 

რი იმპორტისაგან, კერძოდ, მანამდე მაინც, სანამ ინგლისი 

არ შეამცირებდა თავის საბაჟო გადასახადს შეერთებული 

შტატებიდან ხორბლის იმპორტზე იმ დონემდე, რა დონეზეც 
იყო კანადის ბრიტაჩული პროვინციების ანალოგიურ 

პროდუქციაზე. 
მისი ჩამოსვლიდან სულ რაღაც ორი წლის შემდეგ 

ლისტი პენსილვანიაში (და არა მარტო ამ შტატში) პოპუ- 

ლარულ ადამიანად იქცა. იმ დროს შეერთებულ შტატებში 
თავისუფალ ვაჭრობასა და დამცავ საბაჟოს შორის გალ- 
ვივებულ დავაში იგი აქტიურად მონაწილეობდა და დიდი 

წვლილიც შეიტანა საბაჟო ტარიფების რეფორმირებაში. 

1827 წელს მას თითქმის არაფერი გამოუქვეყნებია ზე- 

მოთ მოყვანილი „პრინციპების გარდა, რადგან სხვა 

საქმიანობით იყო დაკავებული, – სარედაქციო მუშაობა 
მცირე ანაბღაურებას აძლევდა. ლისტი იძულებული იყო 

უფრო შემოსავლიანი ადგილი ეძებნა. მისი თაოსნობით 
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წარმოებულმა საკვლევაძიებო გეოლოგიურმა მუშაობამ 

ქვანახშირის მდიღარი საბადოები გამოავლინა. მან გერმა- 

ნელ ლოქტორ ისააკ პაესტერთან ერთად მცირე ფულით 
შეიძინა მიწები ლითლ შუილკილის მიდამოებში. საჭირო 

იყო ამ პირველყოფილ მდგომარეობაში მყოფი ადგილის 
მომზადება, დასახლება და საჭირო ინფრასტრუქტურით 

აღჭურვა (ქუჩებით, სატრანსპორტო გზებით, მომპოეებელი 

მოწყობილობებით, ბინებით, მართვის დაწესებულებებით, 
სკოლით), ფოსტით და ა. შ.ე). ლისტმა შეიძინა კიდევაც ფარ- 
თობი ორი ქალაქის – გტამაკუას და პორტ კლინტონის 
ასაშენებლად, რომლებიც იმ დროს დაარსდა. 

სხვა მოქალაქეებთან ერთად მან მალე დააარსა კომ- 
პანია ღა ამგვარად გახდა შეერთებულ შტატებში მცირე 
რკინიგზების მშენებლობის ერთ-ერთი პიონერი (პირველი 

დიღი ორთქლმავლის რკინიგბა შეერთებულ შტატებში – 
„ბალტიმორისა და ოჰაიოს რკინიგზის კომჰპანია" – 1828 

წელს ამუშავდა). მისი „რკინიგბა" 1833 წელს შევიდა ექ- 
სალოატაციაში. 1830 წელს ლისტმა ამერიკის მოქალაქე- 
ობა მიიღო. 

ვიურტემბერგიდან გაძევებული ლისტი მყარ ნიადაგზე 
დადგა, მის ნიჭს უსაზღვრო შესაძლებლობების ქვეყანაში 
ფართო ასპარები მიეცა. მან შეადგინა მთელი მიმოსელის 
ქსელების გეგმები, რომელთა მიხედვითაც ქვეყანა ლიან- 
დაგების გზებით უნდა დაფარულიყო. ამავე დროს, იგი 
გერმანიაზეც ფიქრობდა, სადაც დაბრუნებას აპირებდა, 
ამის შანსიც, როგორც უკვე ითქვა, მას მიეცა პრეზიდენტ 

ჯექსონისაგან, რომელმაც მას 1830 წელს ამერიკის კონ- 
სულის ადგილი შესთავაზა თავისუფალ ქალაქ ჰამბურგში. 
ჰამბურგის სენატმა პასუსი გააჭიანურა ვიურტემბერგთან 
მოსალოდნელი გართულებების გამო. 1831 წელს იგი ამე- 
რიკაში დაბრუნდა. მხოლოდ შემდეგ წელს, როდესაც მას 
ბადენში კონსულის თანამდებობა შესთავაზეს, იგი საბო- 
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ლოოდ ტოვებს ამერიკას და ოჯახთან ერთად გერმანიაში 
ბრუნდება. 

ფ. ლისტს ამერიკაში მიღებული გამოცდილების სამ- 
შობლოს საკეთილდღეოდ გამოყენება სურდა. ამერიკამ 
მას ასწავლა, თუ რა დიდი მნიშვნელობა აქვს ქვეყნისათ- 
ვის მიმოსელას. ამიტომ შემდგომი ცხოვრება მან რკინიგ- 
ზების მშენებლობასა და მიმოსვლის გზების განვითარების 
გეგმებს მიუძღენა, ჩაერთო გერმანიაში რკინიგზების მშე- 

ნებლობების შესახებ დისკუსიებში. ლისტმა რკინიგზის სა- 
სარგებლოდ აქტიური პუბლიცისტური მოღეაწეობა განაგ- 
რძო. 

(8344 წლის სექტემბერში მან გამოაქვეყნა წერილი 
„საქსონიის სარკინიგზო სისტემის ბირთვის აგების 

შესახებ და კერძოდ რკინიგზის გაყვანაზე ლაიპცი- 
გიდან დღრეზდენამდე". რკინიგბის მშენებლობის პოპულა- 

რიზების მიზნით გამოაქვეყნა „მოწოდება საქსონიაში თა- 

ნამემამულეთა მიმართ", რომელშიც ახსნილია რკინიგზის 
უპირატესობები და სარკინიგზო საზოგადოების დაარსების 
აუცილებლობა, აგრეთვე, რკინიგბის მშენებლობისათვის 
საჭირო აქციონერული კაპიტალის მობილიზება და საბო- 
ლოოდ, გერმანიაში პირველი დიღი რკინიგზის მშენებ- 
ლობის დაწყება, რომელიც ოცჯერ უფრო გრძელი უნდა 
ყოფილიყო, ვიდრე 1835 წელს გახსნილი – ნიურბერგიდან 
ფიურტამდე ექვსი კილომეტრის სიგრძის მონაკვეთი. უკვე 
1837 წელს ლაიფციგიდან ალტენამდე რკინიგბის პირველი 
მონაკვეთი გაიხსნა. 

ფ. ლისტმა მისთვის დამახასიათებელი დაუოკებელი 
ენერგიით მრაეალი წლის (1834-1837 წწ) განმავლობაში 
იმუშავა ამ სასარგებლო პროექტის განსახორციელებლად, 
თუმცა მისი წარმატების შედეგით ვერ ისარგებლა. იგი არ 
მიიწვიეს არც რკინიგზის დირექტორად (რისი იმედიც 

ჰქონდა) და მის მიერ წინასწარ შეკვეთილი აქციონერული 
კაპიტალის ნაწილიც არ დაუთმეს. 
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გაოგჩებული ლისტი ახალი პროექტების განხორცი- 

ელებას შეუდგა. ჯერ კიდევ ლაიფციგში ყოფნისას მან 

ბერლინის სამეფო მთავრობისათვის პრუსიის სარკინიგზო 
ქსელის მოწყობის წინადადებები დაამუშავა და ეცადა 

ამისათვის კონცესია მიეღო, მაგრამ ამ პროექტებს ისევე 
არ ეღირსა წარმატება, როგორც მის სხეა წინადადებებს. 
ვინაიდან იგი ყოველგეარი შეკვეთის გარეშე მუშაობდა, 
სათანადო ანაბღაურებაც ვერ მიიღო. 

ფ. ლისტმა დაიწყო მის მიერ დაარსებული „სარკინიგ- 
ზო ჟურნალის" გამოცემა, რომელშიც გააგრძელა თავისი 
იდეების პროსპაგანღა რკინიგბების მშენებლობებზე. პირეე- 
ლი წარმატების შემდეგ, 1837 წელს სარკინიგზო ჟურნალის 
გამოცემა ისევ შეჩერდა. ამის შემდეგ მან ჰარიზში განა- 
ვითარა ფრანგული სარკინიგბო სისტემის მოწყობის იდე- 

ები. 

ფ. ლისტმა საფრანგეთისათვის ეროვნული სარკინიგზო 
სისტემის დაფინანსების გეგმა შეადგინა. ლისტის, როგორც 
სარკინიგზო საქმის ექსპერტის რეპუტაცია გაიბარდა. 1840 

წლის გაზაფსულბე რკინიგბის მშენებლობის პროექტის 
განხორციელების მიზნით იგი ტიურინგიაში დაბრუნდა. 
მისი პირველი ამოცანა მოიცავდა პოლიტიკურ მისიას – 
მოეხდინა ტიურინგიის საპერცოგოების გაერთიანება ერ- 
თიანი პროექტისათვის, რათა შემღეგ პრუსიის ხელშე- 
წყობა მიეღო. ამის შედეგად, მოხერხდა 1841 წლის აჰპრილ- 
ში დადებული ხელშეკრულების განხორციელება, რომელიც 
ჰალე-ზაალედან კასელამდე რკინიგბგის მშენებლობას 
ითვალისწინებდა. ლისტი მხოლოდ მცირე თანხით დასა- 
ჩუქრდა, მას იენის უნივერსიტეტმა დოქტორის სამეცნიერო 
ხარისხი მიანიჭა (1840). 

1837 წელს პარიბის პოლიტიკისა და მორალის მეც- 
ნიერებათა აკადემიამ თავისუფალი ვაჭრობისა და საგა- 
დასახადო კანონმდებლობის შესახებ სამეცნიერო ნაშრო- 
მებისათვის კონკურსი გამოაცხადა. ლისტმა ექეს კეირაში 
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დაამუშავა „პოლიტიკური ეკონომიის ბუნებრივი სის- 

ტემა" დღა კონკურსზე წარადგინა. საკონკურსო კომისიამ 
კონკურსში მონაწილეთა ნამუშევრებიდან არცერთი არ 
დააჯილდოვა და მხსოლოდ სამი შეაფასა„კ როგორც 
„შესანიშნავი ნაშრომი", მათ შორის იყო ლისტის „ბუნებ- 

რივი სისტემაც". 

ლისტს შემდგომში ეს ნაშრომი არ უხსენებია და იგი 
მსოლოდ 1927 წელს დაიბეჭდა გერმანულ ენაზე. და მაინც, 
ამ წარუმატებლობას გარკვეული დადებითი მხარეც 
ჰქონდა, რადგან ამის გამო ლისტმა უფრო დიდი ნაშრომის 
შექმნა გადაწყვიტა. 

ამით დასრულდა მისი ცსოვრების სარკინიგზო მშენებ- 
ლობისადმი მიძღვნილი ფაბა და დაიწყო ,ნაციონალ- 
ეკონომისტური" ეტაპი. 

ლისტმა განიზრახა დიდი ნაშრომის – „პოლიტიკური 

ეკონომიის ეროვნული სისტემის" დაწერა, რომელიც 
პირველად 1841 წელს გამოქვეყნდა. წიგნის წარმატებამ 
გერმანიაში მისი რეპუტაცია აამაღლა, თუმცა მისი 

„წარსულის კვალი არ წაშლილა". 
1890 წელს იგი ოჯახთან ერთად პარიზიდან გერმა- 

ნიაში დაბრუნდა მომდევნო წელს, შტუტგარტში ხან- 
გრძლივად ყოფნის დროს, მან დაძლია შინაგანი წინაალ- 
მდეგობა და მეფეს გაუგზავნა საკუთარი წიგნის ეგბემპლა- 

რი „უმორჩილესი მოწყალების თხოვნით" საყოველთაო 

ამნისტიის დროს მას დაუბრუნეს მოქალაქეობრივი უფლე- 
ბები, და იგი მეფემაც მიიღო აუდიენციაბე. მიუხედავად 
მისი და მისი მეგობრების მცდელობებისა, მან მაინც ვერ 
დაიმკვიდრა მყარი პობიცია ვიურტემბერგსა და ბავარი- 
აში უფრო მეტიც, ეერ მიიღო ანაზღაურებადი თანამ- 
დებობა და იძულებული გახდა შემდგომში ჟურნალისტური 
და საკონსულტაციო საქმიანობისაგან მიღებული არამყარი 
შემოსავლებით ეცხოვრა. 
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ფ. ლისტს წინ ყოეელთვის თავისი წარსული ეღობე- 
ბოდა, გამუდმებთ ისჯებოდა შედმეტი სიბეჯითისათვის ღა 
სულ უფრო ხშირად რწმუნდებოდა იმაში, რომ წარმატებას 
ბეერი მშობელი ჰყავს, ხოლო მარცხს კი მხოლოდ ერთი. 

ამასობაში ლისტმა ნახევარსაუკუნოვან ზღურბლს მი- 

აღწია. იგი შფოთიან ცხოვრებას გაჩაგრძობდა და საკუ- 
თარ ღა ოჯახის მომავალზე ბრუენავდა. წარუმატებლად 

ემებდა საიმედო თანამდებობას და გრძნობდა, რომ ძალა 

ეცლებოდა. მუღმიეი სამუშაოს იმედი თითქმის დაკარგა. 
როდესაც მას 1841 წლის შემოღგომაზე შესთაეაბეს კელჩში 

დასაარსებელი „რაინიშე ცაიტუნგის" მთავარი რედაქ- 
ტორობა, უარი განაცხადა ჯანმრთელობის მდგომარეობის 

მომიზეზებით. შემღგომში ეს თანამდებობა კარლ მარქსმა 
დაიკავა. 

ფ. ლისტმა 1843 წელს თვითონ დააარსა კიდევ ერთი 
ქურნალი, „ცოლფერაინბლატი" (საბაჟო კავშირის ფურ- 

ცელი) რომელსაც ერთი წლის განმავლობაში 600 

წერილზე მეტი მიაწოდა. ქურნალს წარმატება ხვდა წი- 

ლად და მან ლისტი დროებითი ხელფასით უზრუნველყო. 
მას შემდეგ, რაც გერმანიაში საბაჟო კავშირი განხორ- 

ციელდა, რკინიგზების მშენებლობა და სამრეწველო გან- 

ვითარება დაიწყო, ლისტმა ყურადღება სამრეწეელო 

თვალსაზრისით ძალბე ჩამორჩენილ დუნაის რეგიონს 

მიაპყრო. ამას მოჰყეა ვენაში, პრესბურგსა (ბრატისლავა) 
და ბუდაპეშტში ხუთთვიანი მოგზაურობა 1844 წელს. 

ლისტმა გერმანიის საბაჟო კაყშირის და ავსტრო-უნ- 
გრული მონარქიის გაერთიანების, „დასავლეთ-აღმოსავ- 

ლეთის რკინიგზისათვის" რაინიდან დუნაიმდე და შემდეგ 
შავ ზღვამდე იდეების მხარდასაჭერად მომხრეთა ხმების 
შეკრება დაიწყო. იგი პოლიტიკურ დასაყრდენს ეძებდა 
ინგლისში. 1846 წელს მან ლონდონში იმოგზაურა და 
თავისი საბაჟო იღეების მხარდაჭერის მოპოეება სცადა,



რათა ინგლისის ზეგავლენით ჰანოეერს, ბრემენსა და 
ჰამბურგს უარი არ ეთქვათ საბაჟო კავშირში შესვლაზე. 

ლისტს მშვიდი ცხოვრება აღარ შეეძლო. მთელი მისი 
არსება დაკავშირებული იყო მოგზაურობებთან და ასალ 
გეგმებთან, იდეებთან და წინადადებებთან. ამასობაში, 57 
წლის ასაკში მას სასიცოცხლო ძალა გამოელია, დეპ- 
რესიაში ჩავარდა, ველარ მუშაობდა, მომავლის შიში 

დაეუფლა. 1846 წ. იგი გარდაიცვალა. 

12. ძირითადი ნაშრომების ანალიზი 

„ვინ არის ჩვენთვის ფრიდრიხ ლისტი?“ – ასეთი სათა- 

ური წაუმძღვარა გუსტავ შმოლერმა ერთ საუკუნეზე ცოტა 
მეტი ხნის წინ თავის მოხსენებას, რომელიც მიეძღვნა 

ლისტის დაბადებიდან მეასე წლისთავს. აქ ლისტი, პირველ 

რიგში, განიხილება, როგორც პოლიტიკოსი, აგიტატორი, 

პატრიოტი და პროგნოზისტი და არა ნაციონალ-ეკონო- 

მისტი. სინამდეილეში, მას ვინც ლისტს იცნობს როგორც 

მხოლოდ დოგმატურ ფიგურას, სრულყოფილი წარმოდგენა 

არა აქვს მასზე. 
ფ. ლისტმა თავის ისტორიულ და ნაციონალ-ეკონო- 

მიკურ ნაშრომებთან ერთად სამყაროს და კაცობრიობის 
ისეთი ცოდნა გამოავლინა, რომელიც გარკეეულად ადამ 
სმითთან აახლოებდა. გ. შმოლერი ლისტს ისტორიული 
სკოლის ადრეულ სულიერ მონათესავედ და ფაქტობრივ 
დამაარსებლად მიიჩნევს. იგი დიდად დაესმარა ამ სკოლის 
სოციალურ-პოლიტიკური და ისტორიული მიდგომის დასა- 
ბუთებას ინდივიდუალიზმის საპირისპიროდ. მან სხეებზე 
მკაფიოდ მიუთითა მთელი საზოგადოებრივი ცხოვრების 

ფსიქოლოგიურ-ისტორიული მიზეზების შესწავლის აუცი- 
ლებლობაზე. მისი აბრით, სახალხო მეურნეობის ისტორიის 

მამოძრავებელია არა ინდივიდუმი, არამედ სოციალური 

საგოგადოებები მისთვის ეროვნული დამცავი საბაჟო 
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სისტემა აბრთა ურთიერთდაკავშირებული რგოლის მხო- 

ლოდ ერთ-ერთი ნაწილია. 

ფ. ლისტის შეხედულებებზე მსჯელობისას მხოლოდ 

მისი ეკონომისტობით არ უნდა შემოვიფარგლოთ, რადგან 

იგი თავის დიდ იდეალებს ემსახურებოდა არა მარტო 
როგორც მეცნიერი, არამედ როგორც პოლიტიკოსიც. იგი 

გერმანიის ბუნდესტაგის ისტორიაში უდიდესი სულიერი 

მოძღვარი იყო. მის კალამს ეკუთვნის გიგანტური მოცუ- 
ლობის მოხსენებები. ლისტის წერილები, დღიურები, ღას- 
კენები, საგაზეთო წერილები, სტატიები, მონოგრაფიები 

მისი რჩეული შრომების მნიშენელოვანი ნაწილია. მათგან 
ზოგიერთი გაზეთებსა და ჟურნალებში მხოლოდ მის 
თანამშრომლობას ასახაეს, მათი რაოდენობა ათასებს 
აღწეეს თუ წარმოვიდგენთ იმდროინდელი მუშაობის 
ტექნიკურ პირობებს, როდესაც საბეჭდი მანქანის ღა 

ღიქტოფონის მაგივრად მხოლოდ კალმისტარი ჰქონდათ 
და გადამწერის დახმარებას მიმართავდნენ, ნათელი 
გახდება ლისტის მიერ შესრულებულ სამუშაოთა დიდი 
მოცულობა. ყველა მის ნაწერს არაჩვეულებრივი ფორმუ- 

ლირების უნარი და გენიალური ძალა ახასიათებს. 
ლისტის სამეცნიერო ნაშრომებიც ცოცხალი მანერით 

ხასიათდებიან, რადგან მათ აეტორს არც უმაღლესი სკო- 
ლა დაუმთავრებია და არც მეცნიერ-ხელმძღვანელი ჰყო- 
ლია. 

მისი მრავალი არგუმენტი დლღესაც მოქმედებს მკი- 
თხველზე. მაგალითად, 1819 წელს ფედერალური კრები- 
სადმი მის მიმართვაში აღნიშნულია, რომ ოცდათერამეტი 
საბაჟო და საგადამხდელო ხაზი გერმანიაში შიდა მიმოს- 
ელას ბღუდავს და მათ დაახლოებით ისეთივე შედეგი 
აქვთ, როგორც ადამიანის სხეულის ყოეელ გაკოჭილ 
ორგანოს, რომელთა შორის სისხლი არ მოძრაობს. რაც 
უფრო პატარაა საბაჟო შეზლუდვის მქონე სახელმწიფო, 
მით უფრო დიდია ბოროტება, რადგან აქ ყველგან ახლოა 
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საზღვარი. აქედან გამომდინარეობს დასკვნა, რომ საბაჟო 
გადასახადები გერმანელი ხალხისათვის გაცილებით უფრო 
მავნეა, ვიდრე დუნაის ხაზი გერმანიის საზღვართან, იქ 

საბაჟო გადასახდელი სამჯერ მეტიც რომ იყოს. იმ დროს 
ასეთი გადაწყეეტილების მიღებისათვის ნიადაგი ჯერ 
კიდევ არ იყო მომზადებული. 

ნაპოლეონის ომების დამთავრებას თან მოჰყვა საში- 
ნელი გაჭირვება, რადგან ომის დამთავრებამ ნაპოლეონის 
მიერ ღადგენილი კონტინენტალური ბლოკადაც მოხსნა და 
ინგლისური საქონელი ევროპის კონტინენტზე და, კერძოდ, 

დასუსტებულ გერმანულ სახელმწიფოებში შეიჭრა. ეს 

ვითარება ხაზგასმით მიანიშნებდა მთელი გერმანიის 
ერთიანი სამეურნეო სივრცისათვის საერთო საგარეო 
საბაჟოს დაარსების აუცილებლობაზე. 

სატრანსპორტო და მიმოსვლის გზების მნიშენელობას 
ლისტი ხედავდა არა მარტო სარკინიგზო საქმესთან დაკავ- 
შირებით, არამედ ზოგადად ქვეყნის განვითარებისათვის. 

იგი მიუთითებდა ზღვისპირა ქვეყნების, აგრეთვე დიდი 
მდინარეების ლანდშაფტების ბუნებრივ უპირატესობებზე, 
მათთეის ხომ წყლის არტერიები უფასოა და საჭიროა 
მხოლოდ ტექნიკური საშუალებები – გემები და ნავსად- 

გურები. ინგლისს, ნიდერლანდებს, იტალიასა და საფრან- 
გეთს ამ მხრიე გეოგრაფიულად უპირატესი მდგომარეობა 
აქვთო რკინიგბგა ზღვიდან დაშორებული ადგილების 

ზღვასთან დაკავშირების საშუალებას იძლევა. ამიტომ 
გერმანიისათვის რკინიგბა განსაკუთრებულად მნიშვნელო- 
ვანია. ევროპის კონტინენტზე ვერც ერთი ერი ვერ მიიღებს 

სრულყოფილი სახმელეთო სატრანსპორტო სისტემისაგან 
იმდენ სარგებელს, როგორც გერმანული. მისი აზრით, 
გერმანია ის სახელმწიფოა, რომელიც ზღვეის ნაპირთან და 
სამდინარო ნაოსნობასთან არც ისე ხელსაყრელ დამოკი- 

დებულებაშია და რომელსაც ყველაზე მეტად ხელოვნური 
სატრანსპორტო საშუალებების განეითარება სჭირდება. 
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როგორც უკვე ითქეა, ლისტის ძირითადი ნაშრომია 

„პოლიტიკური ეკონომიის ბუნებრივი სისტემა" და „პოლი- 

ტიკური ეკონომიის ეროენული სისტემა". ფაქტობრივად, 
ორივე შრომა ერთიან კონტექსტშიც განიხილება. მათში 
იმდროინდელი ცენტრალური – ქეეყნის ეკონომიკური გან- 

ვითარების პრობლემა განიხილება. მას შემდეგ, რაც ადამ 
სმითმა წინ წამოწია „ხალხთა სიმდიდრის" მიზებების სა- 
კითხი და მოგვცა განმარტება მეურნეობის ბუნებრივი 

კანონების სახით, სამეცნიერო სამყარო იძულებული იყო 

ან ამით დაკმაყოფილებულიყო, ან ეძებნა ახალი, IIხვა- 

გვარი ახსნა. ლისტის ამგვარი მიდგომები აისახა პირეელ 

შრომაში, სადაც მოცემულია ადამ სმითის მოსაზრებების 
კრიტიკა, რომელიც კონცენტრირებულია, პირველ რიგში, 

მის მიერ ცალკეული სამეურნეო და ეროენული ეკონო- 

მიკური ინტერესების გაიგივებაში და, აქედან გამომდი- 
ნარე, თავისუფალი ვაჭრობის იდეებზე. ლისტის აბრით, 
ადამ სმითის სკოლამ საკმარისად არ გაითვალისწინა 
ეროვნებათა ბუნება, მათი განსაკუთრებული ინტერესები 

და მდგომარეობა: ის, რაც კარგია ინგლისისათვის, კერ- 

ძოდ, თავისუფალი ვაჭრობა, სამართლიანი უნდა იყოს 
სხვა ერებისათვისაც. 

ფ. ლისტის მნიშენელოვან თეზისებსა და თეორიებს შო- 
რის პირველ რიგში ასახელებენ დამცაე საბაჟო თეორიას. 

საბაჟო ლისტისათვის „ინდუსტრიალური აღზრდის საშუა- 
ლებაა", რომელიც აუცილებელია „შიდა მანუფაქტურული 
ძალის" დასაცავად. იმ პერიოდში ინგლისის წინააღმდეგ 
ევროპის კონტინენტს, თავისუფალი ვაჭრობის პირობებში, 

საკუთარი მრეწველობის განეითარების ნაკლები შანსი 
გააჩნდა. ეს რწმენა დაეუფლა უკვე სავაჭრო კაეშირისათ- 
ვის მოქმედ ახალგაზრდა ლისტს, როდესაც იგი 1819 წელს 
ფედერალური კრებისადმი თავის განცხადებას ადგენდა. 

"ნაყოფიერი ძალების" თეორია წარმოადგენდა ლისტის 
მნიშენელოვან წვლილს, რომელიც ძნელად აღიქმება, 
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რადგან იგი ღაუსრულებელია. ,ნაყოფიერი ძალების 

თეორია და ღირებულების თეორია" მის მიერ განხი- 
ლულია მსოლოდ ფრაგმენტულად და კლასიკურ თეორი- 
ასთან კრიტიკულ მიმართებაში, სამწუხაროდ, მას არ მოუ- 
ცია ბუსტი გახმარტება, თუ რას წარმოადგენს „ნაყოფიერი 

ძალები", იგი დაკმაყოფილდა თეზისით, რომ სიმდიდრის 
შემქმნელი ძალა გაცილებით უფრო მნიშვნელოვანია, 
ვიდრე თვით სიმდიდრე. 

§ 2. „ძველი“ ისტორიული სკოლა: გ. როშერი, ბრ. ჰი–- 
დებრანლი, კ. კნისი 

გასული საუკუნის დასაწყისში ეკონომიური მეცნიერება 
გერმანიაში, ისე როგორც საფრანგეთში, გაცილებით სუს- 

ტად იყო განვითარებული, ვიდრე დიდ ბრიტანეთში. გერ- 
მანიაში მასზე, უპირველეს ყოვლისა, ფრანგული თეორი- 

ები – კერძოდ, ჟან-ბაპტისტ სეის თეორია ახდენდა ზეგაე- 
ლენას. აქ მერკანტილისტური მოსაზრებები არ იქნა ისე 
ადვილად უარყოფილი, როგორც საფრანგეთში. 

გერმანიაში უბაჟო ვაჭრობის შესახებ თეორიამ შესაბა- 

მისი გავრცელება ვერ ჰპოვა. აქ 1840-1860 წლებში სწრა- 
ფად განვითარდა ახალი სკოლა – „ისტორიული სკოლა". 
მისი პირველი წარმომადგენლები იყენენ ეილჰელმ 
როშერი (1817-1894), ბრუნო ჰილდებრანდი (1812-1878) და 
კარლ კნისი (1821-1898) ამ ავტორებს განგზრახული ჰქონ- 

დათ ეკონომიკური მეცნიერებისათვის საფუძვლად ისტო- 

რიული ფაქტების ანალიზი დაედოთ. ისინი უარყოფდნენ 
რევოლუციის მიზანშეწონილობას და უფრო მეტად 
რეფორმების მომხრეები იყვნენ. 

ამ სკოლამ ეკონომიკის ისტორიას ახალი იმპულსები 
მისცა, მისი წარმომადგენლების აზრით, მთავარი საკვლე- 
ეი პრობლემებია: კეთილდღეობისა და სახალხო მეურნე- 
ობის ბრდის მიზეზებით გამოწეეული კრიზისები, მუშათა 
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კლასის შემოსავალი და მისი განაწილება, აგრეთვე, კერ- 
ძო წარმოებაზე დაფუძნებული წარმოებრივი სისტემა. 

ამ სკოლას მარქსისგან განსხვავებული შეხედულებები 

ჰქონდა, რომელიც კლასიკური ეკონომიკური თეორიის 

კანონებს განსაზღვრულ სამეურნეო სისტემასთან მიმარ- 
თებაში მოიაბრებდა და მათ მსოფლიო ისტორიული გან- 
ვითარების ასპექტით განიხილაედა. ისტორიული სკოლა კი 
ისტორიულ მეთოდსა ღა კლასიკურ ეკონომიკურ კვლევას 
შორის გადაულახავ წინააღმდეგობას აღნიშნავდა. მათ 
უარყვეს კლასიკური ეკონომიკური კანონები, მაგრამ ვერ 
შეძლეს ,,თავიანთი (სხეა) კანონების" შექმნა. 

მიუხედავად ამისა, ამ სკოლის ისტორიული მნიშვნე- 

ლობის შეუფასებლობა არ შეიძლება „ჰანოვერის 

ტილოს წარმოების ახლანდელი საწარმოო კრიზისი 
მისი ამერიკაში გასაღების გათვალისწინებით", რომე- 
ლიც როშერმა 1845 წელს გამოსცა, იმ პერიოდის ერთ- 

ერთ უმნიშვნელოვანეს ნაშრომად ითვლება. ჭარბწარმო- 
ების პრობლემასთან დაკავშირებით, როშერი მკაცრად 
აკრიტიკებს სეის გასალების თეორიასა და მათ (მაგ., რი- 
კარდოს), ვინც ეს თეორია „მიისაკუთრა". 

1845 წელს როშერმა გამოსცა ნაშრომი – „ნარკვევები 

სახელმწიფო ეკონომიკაზე ისტორიული მეთოდის გა- 
მოყენებით", რომელსაც 1854 წელს „ეროვნული ეკო- 

ნომიკის საფუძვლები. სახელმძღვანელო და წასაკი- 
თხი წიგნი საქმიანი ადამიანებისა და მოსწავლე- 

ებისათვის" მოჰყვა. ამ ნაშრომებში როშერი ფაქტებისა 

და ისტორიული პროცესების აღწერით ეკონომიკურ მოვ- 
ლენებში გარკვევას ცდილობს. 

როშერისათვის „ისტორიული მეთოდი" ეკონომიკური 

კავშირების გამოკელევის ადეკვატური საშუალებაა. ამავე 
დროს, მას ისტორიულ მეთოდზე დაყრდნობით, ფაქტების 
ახსნა სურდა. მისი აზრით, ეკონომიკური ასპექტით ხალხის 
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აზრისა და მისწრაფებების აღწერა მხოლოდ სხეა მეცნი- 
ერებასთან (განსაკუთრებით სამართლის, სახელმწიფოსა 
და კულტურის ისტორიასთან): მჭიდრო კავშირშია 
შესაძლებელი. 

როშერი მიბნად ისახავს სხვადასხვა ხალხის განვი- 
თარებაში არსებული ანალოგიის, როგორც განვითარების 
კანონის, წარმოდგენას მისი აზრით, მრავალრიცხოვან 
მოვლენათაგან უნდა გამოიყოს არსებითი, კანონბომიერი, 
რათა ეკონომიკურ ასპექტში შესაძლებელი გახდეს იმ 
ხალხის ურთიერთშედარება, რომელიც ამის შესაძლებ- 
ლობას იძლევა. მის ,„ნარკეევებში“ ცალკეული თავები 
ფასს, მოთხოვნას, მიწოდებასა და მიწის რენტას ეძღვნება. 

როშერის შეხედულებით, სახალხო მეურნეობასთან 

დაკავშირებული ფაქტები მეცნიერული კვლევის საგნად 
მაშინ ჩაითვლება, თუ მათი ინდუქციური და დედუქციური 

განმარტებები ერთმანეთს დაემთხვევა. იგი ხაზს უსვამს 
ეკონომიკის ისტორიული კელევის აუცილებლობას, თუმცა 
ეს არ ნიშნავს, რომ სრულ ბრძოლას უცხადებს გბოგად 
თეორიულ ანალიბს. უფრო მეტად, ეს არის მოწოდება, 
რომ ზოგადიდან კერძო დასკვნის მილება ისტორიული 
ფაქტებით შეჯერდეს. როშერი მასალების შემკრები და 
მრავალმხრივი მეცნიერია. მას ყოველი მოვლენის გაგება 
გააჩნია, იგი თავისი წიგნების კარადაში აგროვებდა 
ყოველგვარ თეორიულ სიახლეებს. 

თავის ნაშრომში – „თანამედროვე და მომავალი 

პერიოდის ეროვნული ეკონომიკა" (18489) ბრუნო ჰილ- 

დებრანდი მიზნად ისახავს პოლიტეკონომიის სფეროში 
საფუძელიან ისტორიულ მიმართულებას გაუკაფოს გზა და 

ეს მეცნიერება ხალხთა ეკონომიკური კანონების განვითა- 
რების სწავლებად გარდაქმნას. მისი ამოცანაა რეფორ- 
მების განხორციელება ხალხის ცხოვრების ეკონომიკური 
მხარის შემეცნების მიზნით. 
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ჰილდებრანდის აზრით, ბევრი დებულება, რომელიც 

თეორიულად ეჭვს არ იწეეეს, პრაქტიკასთან წინააღმდე- 

გობაშია. სტატისტიკური მონაცემები, რომელიც მეცნიე- 

რულ მოსაზრებათა დამამტკიცებელ არგუმენტად გამოიყე- 
ნებოდა, არადამაკმაყოფილებელი, ზედაპირული და ყალბი 

შედეგების მქონე აღმოჩნდა. აქედან, თუ რომელიმე მეც- 
ნიერება არსებული საფუძვლებისა დღა პრინციპების გადა- 
სინჯვას მოითხოვს, ეს უპირველეს ყოელისა, სახალხო 
მეურწეობის შესახებ მოძღერებას ეხება. 

ჰილდებრანდის შეხედულებით, მსოფლიო ისტორიაში 
გამორჩეული ადგილის მიუხედავად, ადამ სმითსა და 
მთელს მის სკოლას წინამორბედ მერკანტილისტებთან და 
ფიზიოკრატებთან საერთო ისა აქეს, რომ იგი პოლიტე- 

კონომიის ისეთი თეორიის შექმნას ცდილობდა, რომელსაც 

ყეელა ხალხისა და ყველა დროისათვის აბსოლუტური 
მნიშენელობა ექნებოდა, უნდა შექმნილიყო საერთო 

(კაცობრიობისათვის) ეკონომიკური მოძღერება, რომელიც 
მაშინდელი დროის რაციონალისტურ გონებას სავსებით 
შეესაბამებოდა. მისი აგრით, ადამიანი, როგორც სოცია- 

ლური არსება, ცივილიზაციის შვილია და მისი მოთხოვნები 
ადამიანებთან მუდმივ ცვლილებებს განიცდის, პოლიტეკო- 
ნომიასს საერთო არაფერი აქვს მუდმივად უცვლელ 
ბუნების კანონებთან. 

ჰილდებრანდის აზრით, პოლიტეკონომია მრაგალფერო- 

ვანი ეკონომიკური მოვლენების არსებობისას შეუცვლელ, 
მუდმიე კანონებს არ უნდა იკველევქვდეს, იგი ეკონომიკური 
გამოცდილების ცვალებადობით ქმნის პროგრესს და კა- 
ცობრიობის ეკონომიკური ცხოვრების საშუალებით ადამი- 
ანთა მოდგმის სრულყოფას ადასტურებს. მისი ამოცანაა 
როგორც ცალკეულ ხალხთა, ისე მთელი კაცობრიობის 
ეკონომიკური განეითარების ყველა საფეხურის გამოკ- 
ვლეევბა და ამ გზით თანამედროვე ეკონომიკური 
კულტურის საფუძვლების და იმ ამოცანების შეცნობა, 
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რომელთა გადაწყვეტაც თანამედროვე თაობის შრომით 
ხდება. იგი აღიარებს ყველა დროის ახალი მიმართულე- 
ბებისა და მოთხოენების წარმოშობას და იმას, რომ გარ- 
კქეული პერიოდისა და გარკეეული ხალხის ეკონომიეური 

მდგომარეობა საკუთარი ლირებულებისა თუ ნაკლები 

ღირებულების საზომია. აქედან გამომღინარეობს 
ეკონომისტების ამოცანა რომ საჭიროა სახალხო 

მეურნეობის ისტორიის გამოკვლევა“. 
ადეილად მისახვედრია, რომ ჰილდებრანდი სულ სხვა 

პრობლემებითაა დაინტერესებული, ვიდრე ეკონომიკური 

თეორიის კლასიკოსები თუ ადამ სმითს აინტერესებს 
ფასწარმოქმნა თავისუფალი საბაზრო კონკურენციის 
დროს და მასში თეორიული კვლევის ძირითად პრობლე- 
მას ხედავს, ჰილდებრანდის მიზანი როგორც ცალკეულ 
ხალხთა, ისე მთელი კაცობრიობის ეკონომიკური განვითა- 
რების ყველა საფეხურის გამოკვლევა და ამ გზით თანა- 
მედროვე ეკონომიკური კულტურის საფუძვლების შეცნო- 
ბაა. მაგრამ ეს სულ სხეა რამაა, ვიდრე ის, რაც სმითსა. და 
რიკარდოს აინტერესებდა. 

პჰილდებრანდი ეკონომიკის განეითარების ისტორიას 

ეხება. მას სურს იცოდეს, თუ როგორ ჩამოყალიბდა ისტო- 

რიულად „თანამედროვე ეკონომიკური კულტურის მშენებ- 
ლობის საფუძვლები", კლასიკოსებს კი სურდათ სცოდნო- 
დათ, თუ როგორ ფუნქციონირებს ეკონომიკა გარკვეულ 
ისტორიულ ვითარებაში. 

თავისთავად გასაგებია რომ პილდებრანდი თაეის 
პრობლემეს ისტორიული ასპექტებით იკვლევს. იგი 
კლასიკოსების მიმართ უნებლიე შეცდომებსაც უშვებდა. 
ყველა ხალხისა და დროისათვის ისტორიული განვითარე- 
ბის მუდმივად მოქმედ კანონებს დაეძებდა, რომლებიც არ 

არსებობდა. მისი „საფეხურების თეორიით" არსებობს 

  

4 IIIძი,ხI2იძ 8., 016 M8I0იგ!0Mიიილიო1I6 ძი, C6ი6იV21 სიძ 7სLსიი, §.290. 
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აუცილებელი თანმიმდევრობა ნატურალურ, ფინანსურ 
და საკრედიტო ეკონომიკას შორის, რომელიც ყველა 
ერისათვის საერთოა და რომელიც პრაქტიკამ უარყო. 

ისევე, როგორც პილდებრანდის შრომა არ გასცილებია 

პროგრამულ სტაღიას, ძველი ისტორიული სკოლის მესამე 
წარმომადგენლის კარლ კნისის ნაშრომიც „პოლიტეკო- 
ნომია ისტორიული თვალსაზრისით" მხოლოდ პროგრა- 

მულ დებულებებს მოიცაედა. 
კ. კნისის შეხედულებით, პოლიტიკური ეკონომია ისტო- 

რიული თვალსაბრისით იმ ძირითად პრინციას ეყრდნობა, 
რომ იგი, რა ფორმით, არგუმენტებითა და შედეგებითაც 
არ უნდა განვიხილოთ, ისტორიული განვითარების შედე- 

გია და კაცობრიობისა და ხალხთა პერიოდის საერთო 
ორგანიზმთან მჭიდრო კავშირით აღმოცენდება. მისი აზ- 

რით, პოლიტეკონომიის კანონები წარმოდგენილი უნდა 

იქნას ისტორიულ ასპექტში, სადაც ყოველი საფეხური გარ- 
კვეულ წერტილამდე განვითარების განზოგადოების შეც- 
ნობაა. 

თავისთავად ცხადია, რომ ეკონომიკური თეორია ის- 

ტორიულ პროცესში განუწყვეტელ ცელილებებს განიცდიდა 
და უნდა განიცადოს კიდევ სადავო როდია, რომ 
საეალუტო სისტემის ცვლილებებმა, დროთა განმავლობაში 
ბევრჯერ გამოიწვია ფულის თეორიის გადასინჯვა და 
გაფართოება. ახლანდელი საბაზრო ეკონომიკის თეორია 
მჭიდრო კავშირშია ისტორიულ პროცესში ბაზრის კონფი- 
გურაციასთან დაკაეშირებულ ცვლილებებთან. ადრინდელი 
ისტორიული სკოლის კრიტიკის დიდი ნაწილი პრინციპში 
მსოლოდ გაუგებრობებითაა გამოწვეული. მისი დაძლევა 
ადეილი იქნებოდა, მე-19 საუკუნის შუა პერიოდში თეო- 
რიას გერმანიაში სპეციალისტთა წრეში ისეთივე საიმედო 
ფუნდამენტი რომ ჰქონოდა, როგორც სხვა ქეეყნებში. 
მაგრამ ეს ასე არ იყო. მათ უჭირდათ იმის გაგება, რომ 
მათი მოძღვრება ინტელექტუალურ მოთხოენებს ვერ აკმა- 
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ყოფილებდა. ისტორიკოსებს არ უცდიათ მისი რეფორ- 
მირების მიზნით მათ რიგებში შეჭრა. მომდევნო თაო- 

ბისათეის საფუძვლიანი თეორიული განათლება უკვე აღარ 
წარმოადგენდა იმის წინაპირობას, რომ დამოუკიდებლად 
მიეღოთ მონაწილეობა დისციპლინის სრულყოფაში და 
თეორიული ნაშრომების შექმნა აღარ იქცევდა ყურად- 

ღებას. ამგვარად, ერთხელ მიღებული დასკენები უფრო 
მეტად ბატონობდა თეორიაში. 
“ამით გარკვეულწილად შეიძლება აიხსნას გუსტავ 

შმოლერის მტკიცება, რომ ადამ სმითის შემდეგ პოლი- 
ტეკონომია სისსლის ნაკლებობითაა დაავადებული. ამ 
მტკიცებას გერმანიის სპეციალისტთა წრეში (მიუხედავად 
ტიუნენის, ჰერმანისა და სხე. მიერ გაწეული დიღი თეო- 
რიული მოღვაწეობისა) წინააღმდეგობა არ ჰქონია. უფრო 
სწორი იქნება, თუ ვიტყვით, რომ კლასიკურ ეკონომიკურ 

თეორიას უარი უნდა ეთქვა ახალი, უფრო და უფრო მბარდ 

ინდუსტრიალიზაციასთან დაკავშირებით ამოტიეტივებული 
პრობლემებისათვის. ეს არ ეხება ეკონომიკური თეორიის 
შემდგომ განვითარებას მე-19 საუკუნეში, როდესაც თეო- 
რია მიზნად ისახავდა გაეუმჯობესებინა და ახალი ფორმა 
მიეცა თეორიული ინსტიტუტებისათვის ახალ მრავალრი- 
ცხოვან პრობლემებთან მიმართებაში. იმის მაგივრად, რომ 
მონაწილეობა მიეღო თეორიის განეითარებით დიდი 

შემოქმედებითი შესაძლებლობის შექმნაში, ეკონომიკურმა 
თეორიამ გერმანიაში მე-19 საუკუნის ბოლო მესამედში იმ 
გზის დატოვება ამჯობინა, რომელსაც ადრინდელი ისტო- 
რიული სკოლის წარმომადგენლები ჭეშმარიტი მეცნიე- 
რებისაკენ მიმავალ ერთადერთ გზად აცხადებდნენ. 

§ 3, ,ახალი“ ისტორიული სკოლა: გ. ფ. შმოლერი (1838- 
1917) 

ადამიანი, რომელმაც გერმანული ეკონომიკური მეცნიე- 
რება დაახლოებით სამი ათეული წლის განმავლობაში 
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მსოფლიოში მძლავრად ფრთებგაშლილ თეორიული აზ- 

როვნების ნაკადს მოწყვიტა, გუსტავ ფონ შმოლერი იყო. 

იგი ცნობილი გერმანელი ეკონომისტი და ისტორიკოსი, 

სახელმწიფო და საზოგადო მოღვაწე ეკონომიკური 

აზრთენების ისტორიაში ახალი ისტორიული სკოლის წამ- 

ყვანი წარმომადგენელია. სხვადასხვა დროს იგი იყო: ჰა- 

ლეს, სტრასბურგის, ბერლინის უნივერსიტეტების პროფე- 

სორი, პრუსიის სახელმწიფო საბჭოს წევრი, „სოციალური 

პოლიტიკის კავშირის" დამაარსებელი და თავმჯდომარე. 

შეოლერი აკრიტიკებდა კლასიკურ ბურჟუაზიულ ჰოლი- 
ტიკური ეკონომიის კელევის მეთოდს და პრიორიტეტს 
კონკრეტულ-ისტორიული პერიოდის სტატისტიკური მონა- 
ცემების ანალიგს ანიჭებდა. იგი ეროვნული ეკონომიკის 
წახალისებისა და კლასობრიე წინააღმდეგობათა შერბი- 

ლების მიზნით, ეკონომიკაში სახელმწიფოს აქტიურ 
ჩარევას მოითხოვდა. სოციალური კლასების წარმოშო- 
ბას უკავშირებდა რასობრივ თვისებებს, შრომის დანა- 
წილებას, შემოსავლების უთანაბრო განაწილებას. კლა- 
სობრივ ბრძოლას საზოგადოებრივი პროგრესის მიღწევის 

აუცილებელ პირობად თელიდა, თუმცა მისი დაძლეეა კომ- 

პრომისებით შესაძლებლად ჩათეალა და იგი საზოგადო- 

ების რევოლუციური გარდაქმნის აუცილებლობასთან არ 
დააკავშირა. 

3.1. ,,ასალი” ისტორიული სკოლის ლიდერი 

გუსტავ ფონ შმოლერი დაიბადა მრავალშვილიან 

ოჯახში 1838 წელს ჰაიბრონში. მამის მხრიდან მისი წინაპკ- 
რები წარმოშობით აიზენახიდან და ვაიმარიდან იყვნენ. 
მისი ერთ-ერთი წინაპარი 1651 წელს ვიურტემბერგის სამ- 
სახურში შეეიდა. იქიდან დაწყებული, შმოლერები, რო- 
გორც მოხელეები ღა სწავლულები, ეიურტემბერგის ,შვი- 
ლებად" რჩებოდნენ. დედის მხრიდან წარმოშობას ვიურ- 
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ტემბერგის უძველესი სამრეწველო და სავაჭრო ქალაქის – 

კალვის არისტოკრატიამდე მივყავართ. დედის, ტერეზა 
გერტნერის წინაპრები კალვის განთქმული ქსოეილებით 
მოეაჭრე კომპანიაში მოღვაწეობდნენ – ამ გვარის ცნო- 
ბილმა ექიმებმა და ბუნებისმეტყველებმა თავიანთი ცოდ- 
ნის წყალობით შტუტგარტის და სანკტ-პეტერბურგის 
სამეფო კარამდე მიაღწიეს. ახალგაზრდა შმოლერზე დიდი 
შთაბეჭდილება მოახდინა მისი კალველი ბოტანიკოსი 
ბაბუის „თვითგანსწავლულობამ",. მეცნიერებასა და, 

კერძოდ, ეკონომიკაში მეტ-ნაკლებად დასაქმებული იყო 
თითქმის ყველა მისი წინაპარი. 

გუსტაეს ადრეულ ასაკში გარდაეცვალა დედა და ძმები, 
თავად მას კი, როგორც სუსტი აღნაგობის მქონეს, ტუბერ- 

კულოზის საშიშროების გამო ხშირად მკურნალობდნენ. 
ასალგაზრდა შმოლერის განათლება იმდროინღელი ბურ- 
ქუაზიული ფენებისათვის დამახასიათებელი ჩვეულებრივი 
გზით წარიმართა. დაწყებითი სკოლისა და გიმნაზიის 
დამთავრების შემდეგ მან შტუტგარტში განაგრძო სწავლა. 

1897 წლიდან შმოლერშა სამართლის და მართვის 
მეცნიერების შესწავლა ტიუბინგენის უნივერსიტეტში დაი- 
წყო. ეს უნივერსიტეტი შერჩეულ იქნა არა მხოლოდ იმის 
გამო, რომ იგი ჩეეულებრივ სასტარტო ბაბას წარმო- 
ადგენდა ვიურტემბერგში მოხელის კარიერისათვის, არა- 

მედ იმის გამოც, რომ იქ არსებობდა სტიპენდიები, რომე- 
ლიც შმოლერის შერყეულ ჯანმრთელობას საექიმო 
მეთეალყურეობით უზრუნველყოფდა. შენარჩუნებული იყო 

აგრეთვე ახლო კავშირი მშობლიურ სახლთან და ქალაქ- 
თან, რომლის ეკონომიკური აღმავლობა აღიქმებოდა, 
როგორც ეკონომიკის სწაელების „ცოცხალი ილუსტრაცია". 

უნიეერსიტეტის პოლიტეკონომისტებმა ახალგაბრდა სტუ- 
დღენტზე დიდი ზეგავლენა ვერ მოახდინეს. ფინანსურ, 
სახელმწიფო და სამართლის მეცნიერებაში ცოდნას იგი 
მამის პრაქტიკული გამოცდილებიდან იღრმაეებდა. უნი- 
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ვერსიტეტში ერიდებოდა ამხანაგებთან „,ღრეობებს", უპირ- 

ველეს მიგნად ბოგადი მეცნიერული განათლების მიღება 

ჰქონდა დასახული. 

18600 წელს ნაშრომისათვის – „რეფორმაციისდრო- 

ინდელი ეკონომიკური შეხედულებების გამოკვლევა" 
მას პირეელ პრიზსა და დოქტორის წოდებას ანიჭებენ. 
შემდგომში შმოლერს სურს დაწეროს ფუძემდებლური 

შრომა 1750-1850 წლების ფილოსოფიური სისტემიდან ეკო- 
ნომიკური მეცნიერების აღმოცენების შესახებ. ამ მიზანში 
გამოიკეეთა ისტორიული განეითარებისადმი შმოლერის 
ინტერესი – მისწრაფება, რომლის ერთგულიც რჩებოდა 

იგი მთელი მისი შემღგომი სამეცნიერო მოღვაწეობის 
განმავლობაში. 

ერთხანს იგი ეიურტემბერგის სტატისტიკურ სამსახურში 

მოღვაწეობს, რომელსაც კულტურის მინისტრობიდან გა- 
დადგომის შემდეგ, მისი სიძე, გუსტავ რიუმელინი განა- 

გებდა. 1871 წელს შმოლერს დაევალა ვიურტემბერგის მცი- 
რე საწარმოების მიმართ დაწესებული გადასახადების 
შეფასება, რაც მისთვის ორმაგად მნიშვნელოვანი აღმოჩ- 

ნღა. ერთი მხრიე, იგი აძლიერებდა მის აზრს იმის შესახებ, 

რომ ემპირიულ მონაცემებბე დაყრდნობა ეკონომიკაშიც 

აუცილებელია, ხოლო მეორე მხრივ კი შესაძლებელი ხდე- 

ბოდა შედეგების გამოქეეყნება „ვიურტემბერგის წელიწდე- 
ულში"“, რომელიც მას ხელს შეუწყობდა ჰალეს უნივერ- 
სიტეტში პროფესორის თანამდებობაზე მიწვევაში. 

ნაშრომში – „საფრანგეთთან სავაჭრო ხელშეკრუ- 

ლება და მისი მოწინააღმდეგენი. თანხმობა სამხრეთ 
გერმანელის სახელით" (1862, – იგი მხარს უჭერს 

პრუსია-საფრანგეთის სავაჭრო ხელშეკრულებას, რომელიც 
გერმანულ საბაჟო გაერთიანებაში ავსტრიის შესვლას 

კრძალაედა; ამგვარად, შმოლერი ავსტრიისადმი სიმპათი- 
  

494 V–ცონთხდდ – 513050 სიძ I0ნ0ფიის1C, IICC 2, IV. 1862. 5CხლეXL, 1863. 
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ებით განმსჭვალულ შეხედულებებთან ოპოზიციაში ალ- 
მოჩნდა. 

1864 წელს შმოლერმა „პრუსიის წელიწდეულში" გამო- 
აქვეყნა წერილი მუშათა საკითხებზე, სადაც გამოიკეეთა 

მისი როგორც ახალი სოციალ-პოლიტიკური მიმართუ- 
ლების წარმომადგენლის ბრძოლა ორ ფრონტზე: ერთი 

მხრივ, მანჩესტერის ლიბერალების (რომლებსაც იგი 

პოლიტიკურ-ეთიკური მოთხოვნის სახით სახელმწიფოს 

მხარდაჭერილ სოციალურ პოლიტიკას უპირისპირებდა), 
მეორე მხრივ კი, მარქსის სოციალიზმის (რომლის მიერ 

მუშათა მდგომარეობის გასაუმჯობესებლად გაწეული 
რევოლუციური აგიტაცია მიზანშეუწონლად მიაჩნდა) 
წინააღმდეგ. 

პალეში მოღვაწეობისას შმოლერი უფრო აქტიურად ებ- 
მება საზოგადოებრივ ცხოერებაში – ხდება ქალაქის მუნი- 
ციპალიტეტის წევრი. ვაიმარის საიდუმლო მრჩევლის – 
რატგენის ქალიშვილზე დაქორწინების შემდეგ მას ქალ- 
ვაჟი შეეძინა. შშმოლერისათვის ამიერიდან ოჯახი წარმო- 
ადგენს სიმშვიდის პოლუსს, თავშესაფარს, თანხმობის ად- 
გილს, სადაც ძალებს იკრებს. 

„სამოციანი წლების მეორე ნახევარში შმოლერი უფრო 
ინტენსიურად შეუდგა პრუსიის კონსტიტუციის, სახელმწი- 
ფოს მართვისა და ეკონომიკის შესწავლას და აქცენტი 
ფრიდრიხ ვილჰელმ I-ის მმართეელობის პერიოდზე გაა- 
კეთა. პალეში გატარებული ამ წლების ძირითადი ნაშრომი 
– „მე-19 საუკუნის გერმანული მცირე სარეწების ის- 

ტორია” (1870) – უდავოდ აქტუალური იყო. 
60-იან წლებში სამხრეთ გერმანულ სახელმწიფოებში 

გერმანიაში არსებული საამქრო შეზლუდვები მოიხსნა. 
სარეწების თავისუფლება აისახა „ზრდილოეთ გერმანუ- 
ლი კავშირის სარეწთა წესდებაში" (1869) შმოლერის 
გამოკვლევამ გააშუქა ამ ლიბერალური პოლიტიკის არსი 
დღა გვიჩვენა ის სფეროები, რომლებშიც ეკონომიკური და 
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სოციალური პოლიტიკის გამტარებელ სახელმწიფოს საზო- 
გადოების კეთილდღეობის ხელშეწყობისათვის სათანადო 

ამოცანები გააჩნია. სარეწების შეუზღუდავი თავისუფლების 

სისუსტეებზე მინიშნებისათვის გააკრიტიკა იგი ,სახალხო 

მეურნეთა კონგრესმა", რომელშიც გაერთიანებული იყენენ 
მანჩესტერის ლიბერალები და სმითიანელები. 

შმოლერმა გაიზიარა იმ ავტორთა მოსაზრებები, რომ- 

ლებმაც მანჩესტერის ლიბერალებისაგან განსხვავებით, 
სოციალური პრობლემების საფრთხე იგრძნეს და მათი 
ევოლუციური გბით მოგვარების შესაძლებლობას განიხი- 

ლაედნენ. შმოლერი და მისი მოწაფეები არა მარტო სოცი- 
ალური პრობლემის შეცნობას ცდილობდნენ, არამედ შეუ- 
პოვარი სოციალური რეფორმატორები იყვნენ – თუმცა, 

ცეალებადი ეკონომიკური და სოციალ-პოლიტიკური იდეა- 

ლებით. ამითაც აიხსნება მათი დაპირისპირება ა. სმითის 
მიმართ. ისინი იყვენენ ისტორიზმის მეცნიერული მეთოდის 

მომხრეები, რაც მათი ძლიერი სოციალ-პოლიტიკური სურ- 

ვილით იყო გამოწვეული. ამიტომ უწოდეს მათ „კათედ- 

რის სოციალისტები", რომელსაც ისინი არასდროს შედა- 
ვებიან. 

1872 წ. აიბენახში, შმოლერის სახლში ეაგნერთან, ჰილ- 

დებრანდსა და კონრადთან წინასწარი მოლაპარაკების 
შედეგად „სოციალური პოლიტიკის კავშირი" დაარსდა. 

ასე წარმოიქმნა თავისუფალი ეაჭრობის მომხრეთა 
„სახალხო მეურნეთა კონგრესის" საწინააღმდეგო ფორუმი. 

„კავშირის" გახსნაბე შმოლერის საპროგრამო მოხსე- 

ნება პოლიტეკონომისტთა ახალგაზრდა თაობის გამბედა- 
ობის დასტურია. ამ შეკრებაბე (რომელიც სოციალურ 
საკითხებს მიეძღენა, შმოლერის მიერ წარმოთქმულ 
სიტყვაში აღინიშნა, რომ იგი უკმაყოფილოა სოციალური 
მდგომარეობით, რის გამოც ამ სფეროს რეფორმირება 
მოითხოეა, პროტესტი განუცხაღა ყოველგვარ სოციალურ 
ექსპერიმენტს. მან აუცილებლად ჩათეალა მუშის სრული 
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თავისუფლება შრომითი ხელშეკრულების გაფორმებისას, 

საზოგადოების კონტროლი თავისუფლებაზე (ეს ფუნქცია 
სახელმწიფომ ექსპერიმენტის სახით უნდა შეასრულოს), 
წარმოების ინსპექცია, ბანკისა და დაზღვევის კონტროლის 
სამსახურების შექმნა, აღზრდისა და განათლების სა- 
კითხთა მოწესრიგება, კლასობრივი ბრძოლის ევოლუცი- 
ური გზით დაძლეეა და ა.შ. 

მალე შმოლერი ახალდაარსებულ სტრასბურგის სა- 
ხელმწიფო უნივერსიტეტში მიიწვიეს, სადაც იგი გეორგ 

ფრიდრიხ კნაპსა და ვილჰელმ ლექსისში პოულობს თანა- 
მოაზრე კოლეგებს. მისი აზრით, ეკონომიკის ისტორიისად- 

მი მიძღენილი ნაშრომები პოლიტეკონომიის ასლებური 
ცოდნის ფუნდამენტი უნდა გამხდარიყო. შმოლერის შრო- 
მამ – „სტრასბურგის მაუდის და ქსოვილების საამ- 

ქროები" (1873)? – გააღრმავა მისი ადრინდელი ცოდნა. 

მასში განხილულია შუასაუკუნეების საქალაქო სამეურნეო 
პოლიტიკა, რომლითაც ავტორმა პოლიტეკონომიის ისტო- 
რიულ ჭრილში გაანალიზება სცადა. 

შმოლერი გარკვეული მიღწევების მქონე პრუსიასთან 
კავშირურთიერთობებს არ წყვეტს და „პრუსიის წელიწ- 

დეულის" აქტიური თანამშრომელი ხდება. თავის პუბლიკა- 
ციებში იგი სოციალური სამართლიანობის იდეების დამ- 
ცეელი „კათედრალ-სოციალისტია" და იმედოვნებს, რომ 

მისი იდეების რეალიზება პრუსიის სახელმწიფოშია შესაძ- 

ლებელი. 
შმოლერის სოციალ-პოლიტიკურ მოთხოვნებს ზოგი 

იწონებდა, ზოგიც კიცხავდა და მასში „სოციალიზმის 

კეთილმოსურნეს" ხედავდა. სტრასბურგის უნიეერსიტეტში 
ვიზიტის დროს ბისმარკი მას ,„კათედრალ-სოციალის- 

  

“CხიიიII-» C., LXC 5სემხიილ I90C0I6” სიძ VიხისიL LIიძიი სიძ 
02511 Iსიყლნი ილხა! ML68096ი სიძ CI)0598+. LIი 80-60 2სI Cლ5CMICჩ(C ძლიL ძლსლ5Cჩტი 
VI ახფო სიძ ძ05 ძის156ხთი C6VCხიIლCჩC V0C 13. ხ15 17. Iხ., §ს2გჩხსი, 1879. 
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ტობაში" „სდებდა ბრალს". შმოლერს კელავ ღრმად სწამ- 

და, რომ სოციალური წინსელა სოციალისტური რევოლუ- 

ციის გარეშეც შესაძლებელია. 
1882 წელს შმოლერი ბერლინის უნივერსიტეტში მიიწ- 

ვიეს. ბერლინში იგი პირველ რიგში, პრუსიის არქიეში 
მუშაობას შეუღგა და მერკანტილიბზმის პერიოდში ბრან- 
დენბურგისა და პრუსიის ეკონომიკური პოლიტიკის შესა- 

ხებ რიგი წერილები გამოაქვეყნა მერკანტილიზმის 
მკეეთრ კრიტიკასთან ერთად, მან რამოდენიმეჯერ მიუ- 

თითა, რომ მერკაჩტილისტური პოლიტიკა, სოციალური 

ინტერესების ჰარმონიის სასარგებლოდ გაცილებით უფრო 
წარმატებით მოქმედებდა, ვიდრე ლიბერალების პოლი- 

ტიკა. 
1900 წელს გამოქეეყნდა მისი ნაშრომი „სახალხო მე- 

ურნეობის ზოგადი საფუძვლები"“ (ტომი 0, რომელსაც 
რამდენიმე ახალი გამოცემა მოჰყეა. 1904 წელს უკვე მზად 
იყო მეორე ტომი, რომლის წინასიტყეაობაში აღნიშნულია, 

რომ ავტორს პოლიტიკური ეკონომიის მკაცრი აბსტრაქ- 

ციებისაგან განთავისუფლება სურს, რისთეისაც ბუსტ ისტო- 

რიულ სტატისტიკურ მასალებს იყენებს, მაგრამ ეკონო- 
მიკის თვორეტიკოსად დარჩენასაც ცდილობს“”, 

1884 წელს შმოლერი პრუსიის სახელმწიფო საბჭოს 
წეერი გასდა, 1887 წელს – მეცნიერებათა აკადემიის წევ- 
რი, 1899 წლიდან კი – პარლამენტის ზედა პალატაში ბერ- 
ლინის უნივერსიტეტის წარმომადგენელი და საპატიო დოქ- 
ტორი დასახელებულ იქნა საზღვარგარეთის მრავალი 
ქეეყნის აკადემიის და საზოგადოების წევრად. მიუხედავად 
ამისა, შმოლერი მხოლოდ კარიერაზე არ ზრუნავდა და 

  

“იხოთიII-C C.. 6-სიძიჩ ძი ეIIიბორ იდი V0II§VIIII5Cხ3/51CჩIC, I.I, L6CI071C, 

1900. ' 
შეCხოი!I C., 6ისიძიმ ძი, ვI1-0თრილი V0III5MII5CხეჩაICჩ, 1.II, LCI071წ, 

1904. 
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უფრო მეტად წყნარი მეცნიერი იყო. სამეცნიერო მოღვა- 
წეობას იგი ხანდაზმულ ასაკამდე აგრძელებდა. გარდა- 
იცვალა 1917 წლის 27 ივნისს ქალაქ პარცბურგში მოგზაუ- 
რობის დროს. 

როგორც უკეე აღინიშნა, მოზარდი შმოლერის პიროე- 
ნებაზე უდიდესი ზეგავლენა მოახდინა მისმა მამამ (რომ- 
ლისგანაც საფუძვლიანად შეისწავლა მართვის საქმე) და 
სიძემ, გუსტავ რუმელინმა. ამ ორი ადამიანისაგან მიღე- 
ბულმა რჩევებმა განავითარა მისი გონება და დაარწმუნა 
იგი პრაქტიკული მართვის საკითხებზე მისი წარმოდგე- 

ნების სისწორეში. ვიურტემბერგის ხელოსნობის ანალიზი- 
სას, სტატისტიკური მონაცემების გამოყენებამ მათ დიდ 

მნიშვნელობაში დაარწმუნა. პრუსიის მართვის ისტორია, 
ალბათ ამიტომაც ხდება შემდგომში შმოლერის კვლევის 
ცენტრალური საგანი და უკვე „საფუძვლებშივე" შესამჩნევი 

ხდება ციფრებთან მისი ფრთხილი და ზუსტი დამოკიდე- 

ბულება. 

60-იანი წლების დასაწყისიდან სოციალურ საკითხებზე 
დიდძალი ლიტერატურა “გამოქვეყნდა, რომლებმაც მნიშ- 

ვნელოვანი ზეგავლენა მოახდინეს შმოლერის შეხედულე- 
ბებზე. სახელმწიფო მოღვაწეთა და მრეწველთა შორის, 
რომლებიც სოციალური პოლიტიკის კავშირში შეიკრიბნენ, 

მას ბევრი თანამოაზრე ჰყავდა. 1871 წელს ალდგენილი 
გერმანიის იმპერია მან ისეთ პარტნიორად ჩათვალა, რო- 
მელშიც ახალი წარმოდგენებისა და მიზნების საფუძველზე 
შესაძლებელი იყო სოციალური რეფორმების განხორცი- 

ელება. 
მეთოდურად და თეორიულად შმოლერზე ყველაზე დი- 

დი ზეგავლენა მოახდინა გერმანული ისტორიული სკოლის 

ერთ-ერთმა დამაარსებელმა, ჰაიდელბერგის უნივერსი- 

ტეტის პროფესორმა კარლ კნისმა (1821-1893) და მისმა 
ნაშრომმა – „პოლიტიკური ეკონომია ისტორიული 
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პოზიციებიდან" (1853)! თავის დისერტაციაში, ქიმიურ 
პროცესებთან შედარებით ადამიანის მოქმედების ნაკ- 

ლებად პროგნობირებადობის დასაბუთებაში იგი უკეე 

კნისს ეკრდნობოდა. მისი აბრით, ადამიანი სული და მატე- 

რიაა ერთდროულად, ამიტომაც იგი გართულებების გარე- 

შე ბუნების მარტივ კანონებს არ ექეემდებარება. შესაბა- 
მისად, მისი მოქმედება არავითარ თეორიას არ ექვემ- 

დებარება, რომელიც „გონების წმინდა პრინციპებიდან 
გამოყვანილ ჭეშმარიტებათა ჯამს" ეყრღნობა. 

მისი აზრით, პოლიტეკონომია უნღა ჩადგეს სოცია- 

ლურ მეცნიერებათა რიგში, რომლებიც ვერ განცალკევ- 

დებიან გარემოს, დროის და ეროვნულობის ფაქტორები- 

დან – მათი ფესვები უპირატესად ისტორიაშია საძიებელი. 

აქედან გამომდინარე, უკეე გამოიკვეთა მისი, როგორც 
მეცნიერის გბა, რომლის თეორიაც საფუძვლიანად გან- 
სხვავდებოდა კლასიკოსებისაგან. 

შმოლერის ისტორიულ-რეალისტური, ფსიქოლოგიურ- 
ეთიკური თეორია XIX საუკუნის 70-იან წლებში პიკს 
აღწეეს. გერმანელი ეკონომისტი, ბერლინის, ფრაიბურგის, 
პაიდელბერგის და მიუნხენის უნივერსიტეტების პროფესო- 
რი მაქს ვებერი (1864-1920), შმოლერის დაბადებიდან 70- 
ე წლისთავთან დაკავშირებით აღნიშნავდა, რომ მან ერთი 

საფეხურით აამაღლა უნივერსიტეტის ზეგავლენა საზოგა- 
დოებრიე ცხოვრებაზე, რასაც ცოტა ადრე მიუღწეელად 
მიიჩნევდნენ. შმოლერის, როგორც მეცნიერის მოღეაწე- 
ობის შემაჯამებელი შეფასება რთულია, რაღგან იგი არ 
იყო არც „წმინდა თეორეტიკოსი და არც ეკონომიკის 

პოლიტიკოსი. მისი მოღვაწეობა ამავე დროს არ არის 

  

ბ). ი105§, X., IXC ი0III5CხC 0M0ილი:6 Vით 5'იძისიMIC ძლ დ§0§CხICჩ(IICხლი 
Mიმ10ძი, 8ფსი§CMVI8, 1853. 

1, ვებერი პოლიტიკური ეკონომიის საფუძელების კვლევისას მისგან 

ღირებულების ცხების გამორიცხვას ცდილობდა. 
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ერთიანი – ეკონომიკისა და სოციალურმა ისტორიკოსებმა 

ასევე შეიძლება იგი თავიანთ ფუძემდებლად ჩათვალონ. 

თუ გვაინტერესებს შმოლერი, როგორც მეცნიერი, საჭი- 
როა განვასხვავოთ მისი ცალკეული მიდგომები. 

შმოლერმა გერმანიის პირობებში ინგლისურ-ლიბე- 
რალური თეორიის გამოყენება შეუძლებლად ჩათვალა, 
თუმცა გერმანიაში ასეთი პოზიცია სიახლეს არ წარმოა- 
დგენდა. 

„საფუძვლებში აბსტრაქტულ-დედუქციურ თეორიას, 
ინდუქციურ-აღწერილობითი მეთოდის პარალელურად 
იყენებს შმოლერი და მიუთითებს, რომ მისი სიმპათია ამ 
უკანასკნელის მხარეზეა. რაც უფრო შორდება თეორია 
პრაქტიკულ ცხოვრებას, მით უფრო ნაკლები ღირებულე- 
ბისაა მისი პროდუქცია. აქედან გამომდინარე, იგი თავის 
ამოცანას იმაში ხედავს რომ თეორია ფაქტობრივი 
მასალების ბუსტი კვლევით გააძლიეროს“, 

შმოლერი ვრცლად აანალიზებს ეკონომიკის ისტორი- 
ულ-სტატისტიკურ მასალას, რომლებიც მის მრავალრი- 
ცხოვან ნაშრომებშია შეკრებილი, მწყობრად დალაგებული 
დღა ურთიერთდამოკიდებულებებში შესწავლილი. მისი 
შრომები ქალაქებისა და ხელოსანთა საამქროების ისტო- 
რიის შესახებ ზემოაღნიშნულის ნათელი დასტურია. იგი 
ეკონომიკური ცხოვრების ცალკეულ ასპექტებს ეკონომში- 
კური ისტორიის პოზიციებიდან იხილავს, სოციალ-პოლიტი- 

კურად აფასებს და მომავალში მათი განვითარების 
ტენდენციის პროგნოზირებას იძლევა." : 

შმოლერი კონკრეტული მაგალითებით ავსებს ჰილდებ- 
რანდის ეკონომიკური საფეხურების თეორიას. მასთან მო- 
რალი, ჩეეულება და სამართალი, როგორც ეკონომიკური 

  

 §Cხიი0II, C., ფისიძოჩ ძი გIIითოCIინი VCIM§VIIII§Cხი/15I6ჩIი, ტ. IL, გე. 93, 
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განვითარების ფაქტორები, მჩიშენელოეან როლს 
ასრულებენ როგორც წარსულში, ასევე მომავალში. აქ 
საკითხი ეხება იმ ფაქტორებს, რომლებიც ეკონომიკური 

თეორიის მიერ არასრულად ან არასაკმარისად აღირი- 
ცხებოდა, შმოლერი ამის მიზებს თეორიაში ხედავღა, რო- 

მელიც ყოველთეის სინამდვილის მხოლოდ ერთ ნაწილს 

განმარტავს. 
მეცნიერებაში აბსტრაქტული, ზოგადი მსჯელობის 

როლს არ აკნინებღა, მაგრამ მასში იგი ხედაედა 
„კაბინეტის მეცნიერთა" ზედმეტ მიამიტობას””. მეცნიერული 
კქლევისას მისთვის უმნიშვნელოვანესია ფსიქოლოგია და 

ფილოსოფია. მისი მტკიცებით, 1750-1850 წლებში პოლიტი- 

კური ეკონომიის სისტემა ფილოსოფიური სისტემიდან 

განეითარდა. 
1923 წლის ინფლაციის დიდ პრობლემებზე მსჯელო- 

ბისას ედგარ სალინი სამართლიანად აკრიტიკებდა შმო- 
ლერს იმის გამო, რომ მან დიდძალი ახალი მასალის 
გაანალიზების პარალელურად ვერ გადაჭრა მათი ერთობ- 
ლივად შეჯამების ამოცანა, რაც ძალზე ართულებს ამგვა- 
რი საკითხების გადაწყვეტას”. შმოლერის შეხედულებებს 
აკრიტიკებდნენ აგრეთეე მისი მოწაფეები და ისტორიული 
სკოლის ზოგიერთი მიმდევარიც. ბევრისათვის „წარსულის 
ისტორიული მასალის შეგროვების" ეს ნაირსახეობა ისე- 
თივე უნაყოფო იყო, როგორც კლასიკური აბსტრაქტული 
თეორია. შმოლერმა და მისმა მოწაფეებმა ისტორიული 
ფაქტების, ფსიქოლოგიური და ფილოსოფიური ანალიზის 
მძლაერი შენობა ააგეს, მაგრამ მათ, სამწუხაროდ, დრო 
აღარ დარჩათ ამ შენობაში წესრიგის დასამყარებლად. 

  

§იხოიIიC C., 6ოსძიჩ ძი ე1Iიტოლილი V0IX§VIII5CხM2 M51CჩხIC, ტ-I, გე. 93, 
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ივ1)6M0ღ00ჯი1ი, 1ი: 50ჩხ00110L5 I0მხIხსCI, 307 #. გვე.31I. 
167



თავისი მოღეაწეობით შმოლერი, როგორც ისტორი- 
კოსი უფრო შთამბეჭდავია, ვიდრე როგორც პოლიტეკო- 
ნომისტი. შთამბეჭდავია შუასაუკუნეების საქალაქო მეურ- 
ნეობის, საამქროთა როლის, აგრეთვე მერკანტილიზბმის 

პერიოდში პრუსიის ადმინისტრაციისა და სახელმწიფოს 
შესახებ აქტების ინტენსიურ შესწავლაზე აგებული მისი 
ნაშრომები შმოლერის მოღვაწეობას სიმწყობრე არ 
აკლდა, მაგრამ საბოლოოდ მისი ცდა ისტორიულად გადა- 
მუშავებული ფაქტებიდან შემაჯამებელი დასკენების 
მისაღებად სრული მარცხით დამთავრდა. წლების განმავ- 
ლობაში ეკონომიკის ისტორიის მკვლევრებს სჯეროდათ 
შმოლერის აღწერილობითი კვლეეებისა, თუმცა საბოლო- 
ოდ მათ უკმარისობის შეგრძნება დაეუფლათ. 

შმოლერის შემოქმედების შეფასება არასრული იქნება, 
თუ მის პოლიტიკურ მოღვაწეობასაც არ შეევესებით. იგი 
პრუსიის სახელმწიფოში სოციალური რეფორმების გან- 
ხორციელების ისეთ გბებს ეძებდა, რომლებიც არადამაკ- 
მაყოფილებელ ეკონომიკურ ცხოვრებაზე ზეგავლენას მო- 
ახდენდა. მონარქიაში (და არა პარლამენტარულ დემოკ- 
რატიაში) ხედავღა იგი „სამართლიანი გამწონასწორებ- 

ლის" გარანტს. 
„სოციალური პოლიტიკის კავშირში" შმოლერის 

მოღვაწეობა სცილდება მეცნიერების ფარგლებს, ეს არის 
პოლიტიკოსი, რომელიც თავის საქმიანობას პოლიტიკის 

პოზიციებიდან არ განიხილავს, თვლის, რომ პარტიული და 
პოლიტიკური მოღვაწეობა „შეუთავსებელია სამეცნიერო 
მოღვაწეობასთან". 

შმოლერის ეთიკურ-მორალურმა განწყობამ, სოცია- 
ლური სამართლიანობისადმი რწმენამ არა მარტო ახალ 
ისტორიულ-ეთიკურ მიმართულებას დაუდო დასაბამი, არა- 
მედ მჭიდრო კონტაქტები და ურთიერთთანხმობაც დაამყა- 

რებინა მას კოლეგებსა და თანამოაზრეებთან. მისი მოღვა- 

წეობისათვის უცხო არ იყო წინააღმდეგობებიც და მეც- 
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ნიერული დისკუსიებიც. მის ოპონენტებს შორის, უპირვე- 
ლეს ყოელისა, უნდა დავასახელოთ „სოციალური კაეში- 

რის" ადრინდელი თანამებრძოლები, გერმანელი პროფე- 

სორები ადოლფ ვაგნერი (1835-1917) და ბრუნო ჰილ- 
დებრანდი (1812-1878) სოციალური პოლიტიკის საკითხებზე 

შმოლერთან დისკუსიების“ მიუხედავაღლ, „სტრასბურგის 

პერიოდიდან" მის მეგობართა წრეს ეკუთენოდნენ პრო- 

ფესორები გეორგ ფრიდრიხ კნაპჰი (1842-1926) და ეილჰელმ 

ლექსისი (1837-1914). საქმიანი და პოლიტიკური წინააღმდე- 

გობების მიუხედავად, შმშმოლერს მეგობრული დამოკიდებუ- 

ლებები გააჩნდა მრავალ კოლეგასთან ,„სახელმწიფო- 

სოციალისტ" ა. ვაგნერიდან დაწყებული „სოციალ-ლიბე- 

რალ" ლუი ბრენტანოთი (1844-1931) დამთავრებული. 

ახალსა და ადრინდელ ისტორიულ სკოლებს შორის 

შეხედულებათა განსხეავებას შმოლერი იმაში ხედავს, რომ 

ახალი სკოლა უფრო გრძნობს, რომ აუცილებელია მრა- 

ეალი დარგის მონაცემების შეგროვებისაგან ცალკეული 

ეპოქის, ხალხთა და ეკონომიკური სისტემების სპეციალურ 

გამოკვლევაზე გადასვლა. 
შმოლერმა ძლიერი ზეგავლენა მოახდინა გერმანელ 

პოლიტეკონომისტთა მთელ თაობაზე. 80-იან წლებში მე- 

თოდურ საკითხებზე ხანგრძლიეი სამეცნიერო დისკუსიები 

გაჩაღდა ავსტრიული საბღერითი სარგებლიანობის სკო- 

ლის წარმომადგენელს კარლ მენგერსა და შმოლერს შო- 
რის. შუმპეტერის აბრით, შმოლერი კვლევებში სწორად 
იყენებდა თეორიაში დამკვიდრებულ ცნებებს და ამით, 
ერთი მხრივ, ამდიდრებს თეორიას, მეორე მხრიე კი ეჭ- 

ვქევეშ აყენებს მის შეუზღუდავ შემეცნებით ღირებულებას” · 
წლების განმაელობაში მიმდინარეობდა მაქს ვებერის 

მიერ წამოწყებული სამეცნიერო დისკუსია ღირებულების 
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შესასებ. შმოლერმა ამ დისკუსიებში სუსტი წინააღმდეგობა 
გასწია, რამაც XX საუკუნის 20-იან წლებში „ისტორიულ- 

ეთიკური სკოლის" იდეების კრიზისი განაპირობა. 
დიდი იყო შმოლერის, როგორფდც მეცნიერისა და „კათედ- 

რალ-სოციალისტის" როლი, მისი პოლიტიკური ზეგავლენა 

სათანადოდ არ ფასღებოდა, განსაკუთრებით, როდესაც 70- 
იან წლებში შმოლერისა და ,სოციალური პოლიტიკის 
კავშირის თანამოაზრეთა მიზნები ბისმარკის სოციალ- 
პოლიტიკურ შეხეღულებებს დაემთსეა. თავაღ შმოლერი 
მიუთითებდა შემდგომში, რომ 80-90-იან წლებში სახელ- 
მწიფო სოციალუერი პოლიტიკის განსორციელებისას 1872- 
18978 წლებში არსებული ზეგავლენის ნაწილიც კი აღარ 
შემორჩათ. შმოლერს მჭიდრო კანტაქტები ჰქონდა მრავალ 
სახელმწიფო მოღვაწესთან, კერძოდ, ფინანსთა მინის- 

ტრთან (მიკუელი), ეაჭრობის მინისტრთან (ფონ ბერლესში) 

და სხვა უმაღლესი თანამღებობის პირებთან. თუე ადოლფ 
ვაგნერი თავს ბისმარკისეული სოციალური დაზღეევის 
სულიერ ხელმძღვანელად ია; ელის””, ბისმარკის მიმართ 
შმოლერიც ისტორიული მიმომსილველის როლს ასრუ- 
ლებდა. პრუსიის სახელმწიფო საბჭოში მოღვაწეობისას 
მისი ძირითადი შთაბეჭდილება ის იყო, რომ ბოგად 
თეორიაზე აგებული სხეადასსხვა გამოსვლა ბისმარკზე 

ვერავითარ შთაბეჭდილებას ვერ ახდენდა”, 

შმოლერი იწონებდა ბისმარკის ეკონომიკურ და სოცი- 
ალურ პროექტებს მაშინაც კი, როდესაც მისი სოციალური 

პოლიტიკა სხვა ფორმას ღებულობს, ვიდრე ამას 1872 
წელს შმოლერი და მისი თანამებრძოლები მოითხოედნენ, 

კერძოდ, სავალდებულო დაზლვევას ისეთი მასშტაბები არ 
უნდა მიეღო, როგორც ამას ბისმარკი აკეთებდა. 

  

1 „ცძინ12სხ, LXCIC,, ჩ)იჩისინ§Mმოიჩი 100 VCICIი ჩსI 502180011, VVIC§ხმძლი, 
1967. გქ.143. 

' რიქვე, გე.142. 
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სოციალური პოლიტიკა ახალი ისტორიული სკოლის 
მამოძრავებელი ძალაა. ის, რომ შმოლერმა „სოციალური 

პოლიტიკის კავშირში" წამყვანი პობიცია ლღაიკავა (1890 
წელს მისი თავმჯდომარე გახდა), არა მისი რეფორმებით 
გატაცების, არამედ შებღლუდული, შესრულებადი მოთხოე- 

ნების დასმის უნარის შედეგია. მეცნიერული შემეცნების 
აღრევისა და პოლიტიკური ნდობის გამო შმოლერს ვიწრო 
წრეშიც შეელაენენ მისი მოწაფეები ღა თანამშრომლები, 

რომლებიც ერთგვაროეან ჯგუფს არ წარმოადგენდნენ. 
ერთი მათგანი ლუი ბრენტანო (1844-195|)) ნაშრომში – 

„ჩემი ცხოვრება გერმანიის სოციალური განვითარე- 
ბისათვის ბრძოლაში” – აღნიშნავდა, რომ შმოლერის 

ნარკვევები სურათებია, სადაც ფერები ერთმანეთში გაღა- 

ღის, მაგრამ მათგან დასკვნების მილება ეკონომიკური 
მოვლენების ასახსნელად შეუძლებელია. 

ბისმარკის იმპერიულ პოლიტიკაბაე შმოლერის და 
საერთოდ „სოციალური პოლიტიკის კავშირის" ზეგავლენის 

მასშტაბები ხანგრძლივი დისკუსიების საგნად რჩება. 1874 
წელს, როდესაც სოციალ-პოლიტიკურ სფეროში მოქმე- 
დების პროგრამა ჯერ კიდეე არ არსებობდა, ბისმარკს 
„კავშირის შექმნის შესახებ მოახსენეს, ბისმარკი და 

„კათედრალ-სოციალისტები" საკუთარ სოციალ-პოლიტი- 

კურ შეხედულებებს ერთმანეთის პარალელურად ავითა- 
რებდნენ. მართალია, შმოლერისა და მისი მომხრეების 

პოლიტიკური ზეგავლენა მცირე იყო, მაგრამ სამთავრობო 
პოლიტიკურ გადაწყვეტილებებზე მათი არაპირდაპირი 

ზემოქმედების შესაძლებლობა მაინც არსებობდა. 

3.1.1. მოღვაწეობის მნიშენელობა 

დროთა განმაელობაში ძალიან ცოტა მეცნიერი შეფას- 

და ისე არაერთგვაროვნად, როგორც გუსტავ ფონ შმოლე- 

რი. მისი თანამოაზრეები დეტალური ანალიზის მეშვეობით 
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ცდილობდნენ ეკონომიკის ისტორიულ და პოლიტიკურ 

ასპექტში კვლევას. ასეთმა მიდგომამ შმოლერის შემდეგ 
თეორიული ბაბა შექმნა. „საფუძვლებში" ამ მშიმართუ- 

ლებით გადადგმული მისი პირველი მოკრძალებული ნაბი- 
ჯი მეცნიერულ სიბეჯითედ და არა სრულყოფილ თეორიად 
შეიძლება განეიხილოთ. გერმანიაში ინგლისური კლასი- 

კური თეორიები ხანგრძლივი პერიოდის განმავლობაში 

ვერ ღამკვიდრდა. 
შმოლერის, როგორც ახალი ისტორიული სკოლის 

ლიდერის ,ბრწყინეალე სურათი" მე-20 საუკუნეში სწრა- 

ფად გაფერმკრთალდა. ასე მაგალითად, კარლ ბრინკმანი 
1937 წელს წერდა, რომ გუსტავ შმოლერის სახე ჩრდილშია 
და ამან რაიმე წინააღმღეგობა არ უნდა გამოიწვიოს?” 

როგორ შეიძლებოდა ასეთი რამე დამართოდა ადამი- 
ანს, რომელსაც პოლიტეკონომიაში კვლევისადმი თავისე- 
ბური მიდგომით, ახალი ეპოქის მიღწევის სჯეროდა? 

თუ ყურადღებით გავეცნობით შმოლერისა და მენგერის 
პოზიციებს, შევამჩნევთ, რომ ამ დისკუსიაში კვლევის 
ერთი მიმართულების ,განსაკუთრებულობას" არავინ იხი- 

ლავს. შმოლერი მსოლოდ ისეთი თეორიის აუცილებლო- 
ბაში იყო დარწმუნებული, რომელიც სხვა, სმითისაგან 

განსხვავებული გზით მოიპოვებოდა. 

შმოლერი და მის მიერ ჩამოყალიბებული ახალი ისტო- 
რიული სკოლა „კლასიკოსებისაკენ" მიისწრაფოდნენ, თუმ- 

ცა ისინი უძლურნი აღმოჩნდნენ პირველი მსოფლიო ომის 

შემდგომი პერიოდის ინფლაციის, დეპრესიის და უმუშევე- 

რობის პრობლემების გადაწყვეტაში. ეს არცაა გასაკვირი, 

რადგან შმოლერმა პოლიტეკონომიკური მეცნიერება 

„წმინდა ისტორიული ფაქტების აღწერით" შემოფარგლა. 

  

?ც–ისთვი C., 6ს5L2V 5Cჩიიი!ICI სიძ ძი V0IX5VIII§5Cხ2ჩ510ხი6, 5წIდგო, 
1937. გე7. 
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გერმანიაში თეორიული კელევების განახლების პრო- 
ცესში შმოლერის ზეგაელენა სირთულეებს უქმნიდა ბევრ 
გერმანელ პოლიტეკონომისტს მეორე მსოფლიო ომის 
შემღგომაც კი, როდესაც მათ ისევ თეორიულად ორიენ- 
ტირებულ პოლიტეკონომიის ინგლისურ-ამერიკულ სფერო- 
ში „შესვლა სურდათ. შმოლერმა პოლიტეკონომიური 

თეორია მხოლოდ გერმანიაზე ორიენტირებული გზისკენ 
მიმართა, მაგრამ აბსტრაქტულ-თეორიულმა მსჯელობებმა 

უთანხმოებანი შეიძლება გამოამჟღაენონ, რომელთა დაძ- 

ლიგას მხოლოდ ისტორიული რეალობის რეტროსპჰექტიუ- 

გააზრებით შეიძლება. 

ისტორიული თვალსაზრისით, შმოლერის მოღვაწეობა 
შეზღუდულია, რასაც მისი მოღვაწეობის სოციალ-პოლი- 
ტიკურ მსარებე ვერ ვიტყვით. იგი იმ მცირერიცხოვან 

მეცნიერთა შორის ერთ-ერთია, რომელმაც სოციალ-პოლი- 
ტიკური აზროვნება გერმანულ სამეცნიერო წრეებში „,,სამე- 

ფო კარისაკენ მიმავალ გზად" დროულად გაკაფა. ცხადია, 
სახელმწიფო და, პირველ რიგში, ბისმარკი სოციალურ 
პოლიტიკას შმოლერის და სოციალური პოლიტიკის კავში- 
რის გარეშეც ამუშავებდნენ, მაგრამ იგი მეცნიერთა მიერ 
ამ პოლიტიკის დაცვის უზრუნველყოფას ცდილობდა. სოცი- 
ალ-პოლიტიკური მოთხოვნილებებით შეზღუდული და 
არგუმენტებით თავდაჭერილი ადამიანის – შმოლერის 
„ზურგში ყოფნა" სახელმწიფოსა და მეცნიერებას შორის 

ურთიერთობას აძლიერებდა და ეს კიდევ უფრო ძლიერად 
მჟღავნდებოდა იმპერიის დაცვაში ამ თეალსაზრისით 
შმოლერისათვის მონარქია მისაღები იყო, რამდენადაც 

იგი კლასობრივი ბრძოლის შერბილების აუცილებლობასა 
და შებღუდული სოციალური პროგრესის უზრუნველყოფის 
საშუალებას წარმოადგენდა. შმოლერი იმპერიაში გერმა- 

  

ზრეტროსპექტიული (ლათ. ILC0 უკან და §0ლ::00 ეუყურებ) – წარ- 
სულისაკენ მიმართული, წარსულის განხილეისადმი მიძღენილი. 
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ნელი მეცნიერის ტიპს ასასიერებდა. იგი იყო საქმიანობაში 
უდრეკი, გამოსვლებში – საკუთარი ღირსების გრძნობით 
განმსჭვალული სწავლებაში – მჰასუხისმგებლობის 
გრძნობის მქონე, პოლიტიკურ არენაზე – დინჯი, არ იყო 

უკომპრომისო და უფრო შემრიგებლურ პოზიციებზე იდგა, 
როგორც ეს კარლ მენგერთან და მაქს ევებერთან 
დისკუსიებში გამოავლინა. ამასთან, მას საუნივერსიტეტო 
სფეროსა და სოციალური პოლიტიკის კავშირში 

ახასიათებენ როგორც ნიჭიერ თორგანიბატორსა და 
შეუპოვარს არგუმენტირებაში. 

სამყაროდ რომელშიც შმოლერი მოლვაწეობდა და 

რომელსაც იგი იცავდა, 191 წელს „დაინგრა". მან ეს 
ქეეღარ გადაიტანა. თუმცა, დისკუსიები ასალი ისტორიული 
სკოლის შესახებ XX საუკუნის შუა პერიოღამდე გრძელ- 
დებოდა. და თუ თანამედროვე ეკონომიკა გამოკვეთილად 
უგულებელყოფს შმოლერს, – თავად ეკონომიკური აბრის 

ისტორიისათვის იგი მაინც მნიშვნელოვან ფიგურად რჩება. 

ლიტერატურა 
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თავი VI კ. მარქსის ეკონომიკური მოძლვრება 

ჯ I ადრეული პერიოდის შეხედულებები 

კარლ ფრიდრიხ მარქსი (1818-1883) დაიბადა ქ. ტრირში, 

ებრაელი ადვოკატის ოჯახში. რაინის მიწებთან ერთად 
ეენის კონგრესმა ქ. ტრირი პრუსიას მიაკუთენა (1815). 

პრუსიაში აბსოლუტური რეჟიმი სუფევდა. ამ რეჟიმის 
დამყარებას იგი რაინის მიწებზეც ცდილობდა. 

1830 წელს მარქსი შევიდა ტრირის გიმნაზიაში. სწორედ 
ამ პერიოდში პრუსიის მთავრობას განსაკუთრებული 
მეთვალყურეობის ქვეშ ჰყავდა ისინი, ეინც ფრანგულ 
პოლიტიკურ ზეგავლენას განიცდიდა. მარქსიც მათ შორის 
იყო, მასზე განსაუუთრებული გავლენა რუსომ მოახდინა. 
ახალგაზრდა მარქსს სურდა მის გზას გაჰყოლოდა და 
ეზრუნა ადამიანთა უფრო მეტ ბედნიერებაზე. იგი თვლიდა, 

რომ ის, ეინც ადამიანთა უმრავლესობას ბედჩიერებას 
მოუტანს, თვით იქნება უბედნიერესი ადამიანი. გიმნაბიის 
დამთავრების შემდეგ, მან უარი განაცხადა ტრადიციაზე – 
გამომშვიდობებოდა პრუსიის მთავრობის ერთგულ ერთ- 
ერთ მასწავლებელს. 

1835 წელს მარქსი ბონის უნივერსიტეტში იურიდიულ 

ფაკულტეტზბაე ჩაირიცხა მონაწილეობდა სტუდენტური 

გაერთიანებების საქმიანობაში, რომლებსაც ლიბერალური 
იდეებს გავრცელებისათვის სდეენიდნენ(ე სტუღენტურ 

შეხეედრებში იგი ისეთიეე გულმოდგინე იყო, როგორც 

ლექციებზე. 
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1836 წელს „ლოთობისა" და „ღამის სიმშეიდის დარ- 
ღვევის" მოტივით რექტორის განკარგულებით მარქსი ორი 
დღით კარცერში ჩასეეს. მისი ქცევით შეწუხებულმა მამამ 

მას ბონის ღატოეება უბრძანა სწაყლის ბერლინში გაგრძე- 
ლების მიგნით. 

1837 წელს მარქსმა სწავლა განაგრძო ბერლინის უნი- 
ვერსიტეტის იურიდიულ ფაკულტეტზე. პირველ სემესტრში 
მან მოისმინა ლექციები ანთროპოლოგიაში, რომის სამარ- 
თალში და სისხლის სამართალში. ლექციებს სისხლის სა- 
მართალში კითხულობდა ჰეგელის მოწაფე – პროფესორი 
ჰანსი რომელიც სენ-სიმონის თავისუფლების იდეალს 
იცავდა. ჰანსი მცირერიცხოეან თავისუფლად მოაზროვნეთა 
შორის ერთ-ერთი იყო, რომელიც 1789 წლის საფრანგეთის 

რევოლუციას მაღალ შეფასებას აძლევდა. 
კ. მარქსი სულ უფრო მეტად ინტერესდებოდა ფილო- 

სოფიით. 1838 წლის ზაფხულში იგი ავადმყოფობდა, მაგრამ 
მაინც დიდი აღფრთოვანებით წაიკითხა ჰეგელის ნაწარ- 
მოებები. ამ დროიდან იგი გულმოდგინედ დადიოდა „,დოქ”- 

ტორთა კლუბში". ეს იყო ინტელექტუალთა ჯგუფი, რომე- 
ლიც მიისწრაფოდა პეგელის პროგრესული ინტერპრე- 
ტაციისაკენ. მათ „ახალგაზრდა ჰეგელიანელებს", ანუ 

„მემარცხენე ჰეგელიანელებს" უწოდებდნენ. ამ ჯგუფში 
ავტორიტეტულ პიროვნებად ბრუნო ბაუერი ითვლებოდა. 

„ასალგაზრდა ჰეგელიანელების" დისკუსიებში დიდი 
ადგილი რელიგიას ეთმობოდა. კლუბის წევრები უფრო მე- 
ტაღ ათეისტები იყვენენ. მარქსიც მათ თვალსაზრისს იზია- 
რებდა. 

ამ პერიოდში ლიბერალური მისწრაფებების წინაალ- 
მდეგ პოლიციის ზემოქმედება გაძლიერდა. მარქსი იმე- 
დოვნებდა, რომ იგი ბერლინში პედაგოგიურ სამუშაოს 

იპოვნიდა, მაგრამ ამაოდ. 1841 წელს მან დაწერა დისერ- 

ტაცია იმ იმედით, რომ ბონის უნივერსიტეტი მიიწვევდა, 
მაგრამ იმისათვის, რომ უნივერსიტეტის კათედრის პროფე- 
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სორის თანამდებობა მიეღო, იგი ლიბერალურ იდეებს 
უნდა გამიჯენოდა. 

1842 წელს, ბონში დაბრუნების შემდეგ, მარქსი ლიბე- 
რალურ გაზეთში „რაინიშე ცაიტუნგში" თანამშრომ- 

ლობდა. აკრიტიკებდა რა თავის სტატიებში პრუსიის მთაევ- 
რობას, იგი თანდათანობით დაინტერესდა საზოგადოებ- 
რივ-პოლიტიკური საკითხებით და, კერძოდ, ფრანგი 

სოციალისტებისა და კომუნისტების ნაშრომებით. იგი მაშინ 
თვლიდა, რომ ცვლილებები, უპირეელეს ყოელისა, ადამი- 

ანის აზროვნებას უნდა შეეხოს, რათა იგი სწორად გაერ- 
კვეს საზოგადოებრივი ორგანიბაციისს არსში. მარქსი 
პროგრესული ადამიანის მოვალეობად თვლიდა, რომ 
მმართეელები დაეყოლიებინათ საზოგადოების ძირეულ 
რეფორმებზე. მას შემდეგ, რაც იგი 1842 წელს გაზეთის 
მთავარი რედაქტორი გახდა, მთელი თავისი საქმიანობა 
ამ მიმართულებით წარმართა. შესაბამისად, იგი თანდა- 
თანობით სცილდებოდა თავის ბერლინელ მეგობრებს – 
„ახალგაზრდა ჰეგელიანელებს" და აბსტრაქტულ დისკუ- 
სიებში მონაწილეობას კონკრეტული საკითხების განხილ- 
ვას ამჯობინებდა. 

1843 წლის 3) მარტიდან გაზეთი „რაინიშე ცაიტუნგი" 

იძულებული იყო ფუნქციონირება შეეწყვიტა. შედეგად 
ლიბერალებმა თავიანთი აზრების გამოხატეის 
ერთადერთი საშუალება დაკარგეს. „ახალგაზრდა 

ჰეგელიანელებმა" უკან დაიხიეს, ხელისუფლების ასეთი 
ნაბი»ი მარქსმა გამოწეევადღ მიიღო და გადაწყვიტა 
საზღვარგარეთ წასელა, რათა იქედან განეგრძო 
პოლიტიკური ბრძოლა. ამ მიზნით მან ხელშეკრულება 
დადო ახალი ჟურნალის გამოსაცემადდ რომელიც 
განკუთვნილი იქნებოდა ფრანგი და გერმანელი მკი- 
თხველისათვის. გადაწყვეტილების მიღების შემდეგ მან ცო- 

ლად შეირთო ჯენი ფონ ვესტფალენი, რომელზედაც უკვე 
შვიდი წელიწადი დანიშნული იყო. ქორწინების შემდეგ მას 
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სახელმწიფო სამსახური შესთავაზეს, მაგრამ ეს წინადა- 

დება უარყო. 

1843 წლის ოქტომბერში მარქსი პარიზში ჩავიღა. 1844 

წლის თებერვალში მისი ინიციატივით გამოვიდა ახალი 

ჟურნალის – „გერმანულ-ფრანგული წელიწდეულის" 
პირველი ნომერი. გამოცემაში დაბეჭდილი იყო კ. მარქსის 
სტატია –- „ჰეგელის ფილოსოფიური სამართლის 

კრიტიკის შესახებ", საღაც მან ზოგადად პირველად წარ- 
მოაღგინა თავისი იდეა სოციალისტური რევოლუციის შესა- 
ხებ. ეს სტატია წარმოადგენდა უფრო მნიშენელოვანი 
ნაშრომის – „ჰეგელის სამართლის ფილოსოფიის 
კრიტიკის” შესავალს (გამოქვეყნდა 1931 წ.). ამ სტატიამ 

დიდი ყურადდება მიიქცია. პოლიციამ შენიშნა ახალი ჟურ- 
ნალის საშიში ხასიათი. პოლიციის ერთი თანამშრომლის 
შეტყობინებით, ასეთი გამოცემა, თავისი სკანდალური 
ხასიათით აღემატებოდა დღემდე გამოცემულ რევოლუ- 
ციურ პრესას. მისი რეალიზაცია გერმანიაში პრაქტიკულად 

შეუძლებელი გახდა. შემდგომში ამ ყოველწლიური „ალმა- 
ნახის" მეორე ნომერი აღარ გამოცემულა. 

მარქსი ბეჯითად განაგრძობდა სწავლას. მისი ერთ- 

ერთი თანამეღროვის გადმოცემით, მას ხშირად 3-4 დღე 
არ ეძინა და თავჩაქინდრული კითხულობდა უამრავ ლიტე- 
რატურას. ამის გარდა, იგი თანამშრომლობდა გერმანულ 
გაზეთში –- ,,7VV0ი=IMV6=M5" (,წინ"), სადაც გამოაქვეყნა წერილი 

სილეზიის ფეიქართა აჯანყებაზე, რომელშიც რევოლუციის 
გარიჟრაჟქს ხედავდა. ამბოხება ჩახშობილ იქნა. მარქსი 
ფიქრობდა, რომ მას თავისი თეორიული ცოდნა უნდა 
გაეღრმავებინა და ამ მიზნით ეკონომიკური მეცნიერებისა 
და ისტორიის შესწავლას მიმართა. იმავდროულად იგი 
კომუნისტური მუშათა კაეშირების საიდუმლო შეკრებებს 
ესწრებოდა. 

1844 წლის შემოდგომაზე მარქსი ფრიდრიხ ენგელსს 
შეხედა, რომელთანაც მეგობრული ურთიერთობა დაამყა- 
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რა. მთელი თავისი შემდგომი ცხოვრება მარქსი მჭიდროდ 
თანამშრომლობდა მასთან ენგელსი იყო შეძლებული 
გერმანელი მრეწველის შვილი. მისი მამა მანჩესტერში 
(ინგლისი) ბამბის სართავ ფაბრიკას ფლობდა. როდესაც 
იგი 1843 წ. ახლოს გაეცნო ინგლისელი და გერმანელი 

მუშების გაჭირვებას, კომუნიზმის მიმდევარი გახდა. 1844 

წელს მარქსმა დაწერა რამდენიმე სტატია (რომელიც 
გამოიცა 1927 წელს ყოფილ საბჭოთა კავშირში) – „ეკო- 

ნომიკურ-ფილოსოფიური ხელნაწერების" სახელწოდე- 
ბით. შემდგომში დაწერა პოლემიკური ხასიათის სტატია 
თავისი ადრინდელი მეგობრების – „ახალგაზრდა ჰეგელი- 
ანელების წინააღმდეგ% რომელიც I845ე წელს ფრან- 

კფურტში გამოაქვეყნა სათაურით „წმინდა ოჯახი, ანუ 

კრიტიკული კრიტიკის კრიტიკა ბრუნო ბაუერის და 
მისი კომპანიის წინააღმდეგ". „ჰეგელის სამართლის 

ფილოსოფიის კრიტიკასთან" ერთად, ეს ნაშრომი შეიცაედა 
თავისი მოძღვრების გარკვეულ მონახაზებს. იმ დროიდან, 
რაც „ახალგაზრდა ჰეგელიანებთან" ერთად იმედოვნებდა, 
რომ პრუსიის მეფეს სოციალური რეფორმების აუცილებ- 
ლობაში დაარწმუნებდნენ, იგი თავს ჰეგელის მოწაფედ 
თვლიდა. როგორც კი გაუქრა ეს იმედი, მან ჰეგელის 
ფილოსოფიის კრიტიკა დაიწყო, აქ იგი განსაკუთრებით 
1839 წელს გამოქვეყნებული ლუდვიგ ფოიერბახის შრომას 
ეყრდნობოდა. 

ფოიერბახი ,მატერიალიზმის" ნიადაგზე იდგა და აქე- 
დან გამომდინარე, ცდილობდა საზოგადოების „ჰუმანის- 
ტური" მოძღვრების შემუშავებას. ადამიანი უნდა განთა- 

ვისუფლებულიყო ყოველგვარი (განსაკუთრებით რელიგი- 
ური) ილუზიისაგან, რომელიც ბოჭავს და „აუცხოვებს" მას 

და მაშინ იგი ბედნიერებას კოლექტიურ ცხოვრებაში 
პოვებს. მიუხედავად იმისა, რომ ფოიერბახი არასოდეს არ 

განიხილავდა კერძო საკუთრების საკითხს, მისი „ჰუმა- 
ნიბმი" კომუნიგმისაგან შორს არ იდგა. ამიტომაც იყო, 
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რომ ბოგიერთი ფოიერბახის მოძღერებას კომუნისტური 
რწმენის დასასაბუთებლად იყენებდა. ასე მაგალითად, ა. 

ჰესმა 1843 წელს გამოქეეყნებულ სტატიაში – „სოციალიზმი 

და კომუნიბმი" – გამოთქვა აბრი, რომ ადამიანის გაუცხო- 

ება შეიძლება უკუგდებულ იქნას რევოლუციის გარეშე 
არა მარტო რელიგიის უარყოფით, არამედ კერმო საკუთ- 

რების გაუქმებითაც. მარქსი კი პირიქით, – 1844 წლიდან 

იმ რწმენით ხელმძღვანელობდა, რომ საჭიროა ფლობდე 
ძალას, რათა საზოგადოება გარდაქმნა. ეს ძალა, მისი 
აზრით, ექსსპლუატირებულ მუშებში იყო. ამით იგი ეთან- 

ხმებოდა რევოლუციონერებს – ფრანგ არმანდ ბარბეს 
(1809-1870) და რუს მიხეილ ალექსანდრეს ძე ბაკუნინს 

(1814-1876) ამ უკანასკნელმა, დასახლდა რა დასავლეთ 
ევროჰაში, გერმანელი ემიგრანტი მუშების ლიდერთან 
ეილჰელმ ეაიტლინგთან ერთად შვეიცარიაში, საფრან- 
გეთსა და ინგლისში დააარსა საიდუმლო ორგანიზაცია 
„წმინდანთა კავშირის" სახელწოდებით. 

ე. ვაიტლინგმა (1808-1871), პროფესიით თერძმა, 1842 

წელს შვეიცარიაში გამოსცა ნაშრომი სათაურით ,,ჰარ- 

მონიის და თავისუფლების გარანტიები”, სადაც იგი 
მუშათა კლასს ბურჟუაზიული საზოგადოების დამხობისა 
და კომუნისტური საბოგადოების დამყარებისაკენ მოუწო- 
დებდა. მარქსმა, მართალია, შეაქო ეს ნაშრომი, მაგრამ 
მხედველობიდან მისი სუსტი მხარეებიც არ გამოპარვია. 
ეაიტლინგმა თეალი აუხვია თავის მოკავშირეებს და ისეთი 

საზოგადოების მოდელი წარმოადგინა, სადაც მომავალში 
ყველას შეეძლებოდა სურვილის შესრულება, რადგან 
ყეელა საგანი სახელმწიფო საკუთრება გახდება. 

ნაშრომში – „ეკონომიკურ-ფილოსოფიური ხელნა- 

წერები" (1844) – მარქსი გაემიჯნა ამ ეულგარულ კომუ- 
ნიგმს, რომელშიც კარგს ვერაფერს ხედაედა. მიუხედავად 
იმ დისტანციისა, რომელიც განათლებული ფილოსოფოსის 
ქცევასა და ხშირალ უხეში, უკულტურო მუშის თეალ- 
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საზრისს შორის არსებობდა, მარქსი შემდგომში მყარად 
დაადგება იმ პობიციას, რომ საზოგადოების გარდაქმნა 
მხოლოდ მუშათა აქტიურობითაა შესაძლებელი. 

ამ თეზისში, რომელიც სრულიად ახალი საფუძვლით 
გამოხატავდა სოციალისტურ იდეას, ადვილად შეიმჩნევა 
ისტორიაზე ჰეგელის შეხედულებების ბეგაელენა. ამ პერი- 
ოდში მარქსი სრულიად არ უწევდა ანგარიშს, თუ რას 
უმადლოდა იგი ფილოსოფოსებს, პირიქით, ხაზს უსვამდა 
ჰეგელისაგან მის განსხვავებას. 

მარქსი უარყოფდა ჰეგელის ფილოსოფიას იმ მიბნით, 
რომ იგი არადამაკმაყოფილებლად წყვეტს საგოგადოებ- 
რივ პრობლემებს. რეალურად „სულის ფენომენოლოგიაში" 
სავსებით ნათლადაა გამოხატული ის რწმენა, რომ ,სრულ- 

ყოფილი საზოგადოება" ვერ იქნება რეალიზებული, თუნ- 
დაც საჭირო რევოლუციებითაც კი – თუ ადგილი ექნებოდა 
რევოლუციებს, არ იქნებოდა ისტორიაც, რადგან აღარ 

დარჩებოდა გადასაწყვეტი სოციალური საკითხები. 
საფრანგეთის რევოლუციის შემდგომი პერიოდის მაგა- 

ლითზე ჰეგელმა ასახა რევოლუციური ეპოქა, როცა ადამი- 
ანებს სჯერათ, რომ სრულყოფილ თავისუფლებას მიუახ- 
ლოედნენ. ამის შემდეგ ძალაუფლებას ძლიერი პიროვნება 

ეუფლება და ძველი წყობის აუცილებელი დაშლის შემდეგ 
საზოგადოების ახალი სტრუქტურა შეიქმნება. ჰეგელის 
აბრით, ახალი სტრუქტურები პროგრესს არ გამორიცხაეენ. 

ახალ საზოგადოებრივ ფორმებს ძეელთან შედარებით 
ყოველთვის უპირატესობა აქვთ – კაცობრიობა უახლოვ- 

დება თავისუფლებას. ჰეგელი მცდარად თელიდა იმ წარ- 
მოდგენას, რომ მომავალში შეიძლება მიღწეულ იქნას 
ისეთი საზოგადოებრივი წყობა, სადაც ადამიანები სრულ- 
იად თავისუფალნი იქნებიან. ეს ნიშნაეს, რომ ისინი შეიგ- 
ნებენ ერთ რამეს – რომ უნდა დაემორჩილონ მხოლოდ 
საკუთარ თავს და ამავე დროს საგოგადოების ჩვევებსა და 
კანონებს, საზოგადოებრივი წყობა ყოველთვის იქნება 
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საჭირო, რომ ინდივიდმა დაძაბოს ძალები, შეიგნოს თავი- 

სი როლი საზოგადოებაში და ამით მიაღწიოს თავისუფ- 

ლებას. საგოგადოებრივი ინსტიტუტების პროგრესი შესაძ- 
ლებელს ხდის, რომ თანდათანობით სულ უფრო მეტ ინდი- 
ვიდს, დაბოლოს ინდივიღების მთელ ერთობლიობას ეს 
შეგნება დაეუფლოს. პოლიტიკური მოქმედებისადმი ასეთი 

მიდგომით აიხსნება ჰეგელის მიერ თავის „ფენომენოლო- 

გიაში" ხელოენების, რელიგიის და ფილოსოფიის სულის 

განვითარების საფეხურად განხილეა მხოლოდ ჩამოთ- 
ვლილი მოვლენებით და არა პოლიტიკური საქმიანობით 
შეუძლია სულს რეალობასთან შეთანხმება. მაგრამ აქედან 
არ გამომდინარეობს ჰეგელის დასკენა, რომ ფილოსოფიას 
პოლიტიკურ საქმიანობაზე უპირატესობა აქვს და რომ მას 
მისი შეცელა შეუძლია. სწორედ ამ აბრით აწარმოებდა 

ახალგაზრდა მარქსი ფილოსოფიური ნაშრომის ინტერ- 

პრეტაციას. 

მარქსი აკრიტიკებდა ჰეგელს იმის გამო, რომ მან იმ 

ადამიანებს, რომლებმაც საზოგადოებრივი ნაკლოვანებები 
შეიცნეს, ალაყაფის „უკანა კარები" გაულო. ფოიერბახის 

კრიტიკის საფუძვლებზე მარქსი ამტკიცებდა, რომ ჰეგელი 

მოწადინებული იყო შეხებოდა მხოლოდ ,შინა ცხოერებას" 
და არა ადამიანის რეალურ ისტორიულ არსებობას. 

ჰეგელის პოზიციის უარყოფის შემთხევევაში საჭიროა 
საწინააღმდეგო თეზისის შემუშავება, რომ შეიძლება და 
აუცილებელია გაუცხოების მთლიანაღ აცილება და სრულ- 
ყოფილი საზოგადოების რეალიბება ამისათვის მარქსი 

კერძო საკუთრების რადიკალურ კრიტიკას მიმართავს. 

მისი დასკვნით, კერძო საკუთრება უნღა გაუქმდეს. ფიხტეს 
შემდეგ ჰეგელმა თავის „სამართლის ფილოსოფიაში" 
კერპო საკუთრება განმარტა, როგორც საშუალება, რომე- 

ლიც უბზრუნეელყოფს ადამიანის არსებობის შესაძლებ- 

ლობასა და თავისუფლებას. ჰეგელიც ამჩნევდა, რომ კერ- 

ძო საკუთრება იწვევს წინააღმდეგობებს, ადამიანთა შო- 

(83



რის დაპირისპირებას, მაგრამ თვლიდა, რომ ეს მოგვა- 
რებადია ბურჟუაზიული საზოგადოების ჩარჩოებში. 

რიგ პოლიტეკონომისტებსა და მარქსს ესმოდა, რომ, 
ერთი მხრიე, საქონლის ღირებულება დამოკიდებულია 
მისი წარმოებისათვის საჭირო შრომაზე და, მეორე მხრიე, 
მუშა მოიხმარს მხოლოდ იმას, რაც აუცილებლად საჭიროა 
მისი არსებობის შენარჩუნებისათვის თუმცა მან უფრო 
რადიკალური დასკვნა გააკეთა. მისი მტკიცებით, პოლიტე- 
კონომიის დახმარებით უნდა გაუქმდეს კერძო საკუთრება. 
ადასტურებს რა დებულებას, რომ საქონლის ღირებულება 
დამოკიდებულია მასზე დასარჯულ შრომაზე, პოლიტეკო- 
ნომია ამტკიცებს, რომ საკუთრების „არსებითი" მხარე 

შრომაშია. რასაც მიითვისებენ, სსვა არაფერია, თუ არა 

შრომა. მაგრამ მუშა სრულად არ ფლობს თავისი შრომის 
ნაყოფს. იგი მიიღებს მხოლოდ იმას, რაც საჭიროა მისი 
არსებობისათეის გამოდის, რომ კერძო საკუთრების 

შედეგია ადამიანის გაუცხოება. 
ჰეგელის საპირისპიროდ, მარქსი თვლის, რომ კერძო 

საკუთრება არავითარ შემთხვევაში არ არის თავისუფლე- 
ბის განხორციელების მუდმივი პირობა. კერძო საკუთრება 
თავისი არსებით არ არის ადამიანის ყოეველტეარი 
ადამიანური სახის დაკარგვის მიზები, რომელსაც მარქსი 
„გაუცხოებას" უწოდებდა. იგი ამ სიტყეას ხმარობდა იმავე 
მნიშვნელობით, როგორც ფოიერბახიი რაც ნიშნავდა 
აუტანელს, ბუნების საწინააღმდეგო მდგომარეობას. მარ- 
ქსი დაუშვებლად თელიდა სახელმწიფოს ჩარევით გაუცხო- 
ებისაგან წარმოშობილი წინააღმდეგობების დაძლევას, 
ეინაიდან სახელმწიფოც გაუცხოების პროდუქტიაო. 

მარქსი უკვე მიუახლოვდა კერძო საკუთრების გაუქ- 
მების მოთხოვნას. ამასთან დაკავშირებით „ეკონომიკურ- 

ფილოსოფიურ ხელნაწერებში" იგი წერს, რომ „კერძო 
საკუთრების იდეის მოსპობისათვის სავსებით საკმარისია 
კომუნიზმის იდეა. კერძო საკუთრების მოსპობისათვის კი 
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რეალურ სინამდეილეში საჭიროა ნამდვილი კომუნისტური 

მოქმედება", 

მარქსი ხაზს უსვამდა, რომ კომუნიგმი არის მხოლოდ 

განელილი ისტორიის აუცილებელი უარყოფა. მისი ამოცა- 

ნაა იმ გზის ჩვენება, რომლითაც ადამიანი ბუნებასთან 

შეთანხმებას შეძლებს. ეს შეთანხმება რეალიზებული იქნე- 

ბა პობიტიური პუმანიზმის დროს – მხოლოდ მაშინ, როცა 

განხორციელდება და დასრულდება კომუნისტური რევო- 

ლუცია და აიხსნება გამოცანის საიდუმლოება. 

მაგრამ რა საშუალებით უნდა განხორციელდეს რევო- 

ლუცია? 
მარქსის აზრით, საზოგადოების ძირფესეიანი გარდაქ- 

მნა ძალის გამოყენებას მოითხოვს. ამასთან დაკაე- 

შირებით იგი წერდა, რომ კრიტიკის იარაღი ეერ შეცელის 

იარაღის კრიტიკას, მატერიალური ძალა უნდა დამხობილ 

იქნას მატერიალური ძალით – თეორია გადაიქცევა მატე- 

რიალურ ძალად მხოლოდ მაშინ თუ იგი მოედება მასებს. 

სად უნდა მოიძებნოს ის „მატერიალური ძალა", რო- 

მელსაც შეუძლია მოასდინოს საზოგადოებრივი ცვლილე- 

ბები? 

ამ შეკითხეის პასუსად მარქსმა პროლეტარიატზე მიუ- 

თითა: „პროლეტარიატს, – წერდა იგი ფ. ენგელსთან ერ- 

თად დაწერილ ნაშრომში ,წმინდა ოჯახი", – სისრულეში 

მოჰყავს განაჩენი, რომელიც კერძო საკუთრებამ პროლე- 

ტარიატის წარმოშობით საკუთარ თავს გამოუტანა, ზუს- 

ტად ისევე, როგორც მას მოჰყაეს სისრულეში განაჩენი, 

რომელიც დაქირავებულმა შრომამ თავის თაეს გამოუტა- 
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ნა, იმით, რომ ქმნის სხვის სიმდიდრეს და თავის სილა- 

ტაკეს'”. 

კ. მარქსმა შეამჩნია, რომ მუშათა ზოგჯერ უხეშ მო- 

თხოვნებში გამოხატულია მათი დაძმობილების დიდი საჭი- 
როებაც. აქედან გამომდინარე იგი თელიდა, რომ მათი 
გაერთიანებისათვის, პირველ რიგში, საჭიროა მოძღვრება, 

პროპაგანდა. 

ამრიგად, შეიძლება ითქვას, რომ კ. მარქსის ადრეული 
პერიოდის ნაშრომებში გარკვეულწილად უკეე დასაბუთე- 
ბულია მოძღვრება სოციალურ რევოლუციაზე. მარქსმა ეს 
მოძღვრება დაუპირისპირა ჰეგელის მოძღვრებას, თუმცა 
იგი დიდად დაევალებულია მისი იდეებისაგან. არსებითად, 

მარქსის მოძღვრებაში სიახლე იყო ის, რომ მან, ჰეგელის 
მსგავსად, შემოგვთავაზა არა მარტო რევოლუციის ზოგადი 

თეორია, არამედ, მსოფლიოს ასალი რეალიებიდან გამომ- 
დინარე (ჰეგელისაგან განსხვავებით) წამოაყენა ახალი 
რევოლუციის აუცილებლობის იდეა და დაასახელა ის კლა- 
სი, რომელსაც უნდა განეხორციელებინა ეს რევოლუცია. 

მარქსის პარიზში მოღვაწეობამ ააფორიაქა პრუსიის 
მთავრობა. 1845 წელს პრუსიის მთაერობამდე მიაღწია 
ცნობამ საფრანგეთიდან მარქსის გაძევების შესახებ. იგი 

დასახლდა ბრიუსელში იმ პირობით, რომ პოლიტიკური 

ხასიათის შრომებს არ გამოაქვეყნებდა. ფ.ენგელსთან 

თანამშრომლობით კ. მარქსი შეუდგა ფილოსოფიური ნაშ- 

რომის – „გერმანული იდეოლოგიის" წერას, მაგრამ იგი 

ვერ გამოქვეყნდა, რადგან გამომცემელი ვერ იპოვეს. 

ნაშრომი გამოიცა მხოლოდ 1932 წელს. მასში პირველად 

იყო ფორმულირებული ის, რასაც შემდეგში „ისტორიული 

მატერიალიზმი" ეწოდა. 
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მარქსი კომუნისტურ მუშათა კავშირს აწვდიდა თავის 
მოსაზრებებს, რომელთა შორის უმნიშვნელოეანესი იყო 

ეეიტლინგის „წმინდანთა კავშირი“. ლონდონში მცხოე- 
რებმა ამ კავშირის წეერებმა გერმანიის მუშათა კავშირი 
დააარსეს. ისინი სისტემატურად მართავღნენ დისკუსიებს 

ინგლისური ენის, გეოგრაფიის, ისტორიის, ხატვის, ფიზიკის, 

სიმღერისა და ცეკვის საკითხებზე, აგრეთვე, კომუნისტურ 

პოლიტიკურ თეორიაში. მარქსმა ამ ჯგუფთან ურთიერ- 

თობითა და მისი მხარდაჭერით დააარსა კომუნისტური 
„საინფორმაციო კომიტეტი", რომლის ცენტრი ბრიუსელში 

უნდა ყოფილიყო. ამ კომიტეტს უნღა მოეწყო დისკუსიები 
სხეადასხვა კომუნისტურ და სოციალისტურ ჯგუფებს შო- 

რის. მარქსმა პრუდონს შესთავაზა ყოფილიყო ამ კომიტე- 

ტის პარიზელი კორესპონდენტი, მაგრამ უარი მიიღო. 
ეეიტლინგიც გვერდზე გადგა – იმის შიშით, რომ ინტელექ- 

ტუალებს არ გაერიყათ. მართლაც, 1846 წლის 30 მარტს 
ბრიუსელის შეკრებაზე მარქსმა მკაცრად გააკრიტიკა 
ვეიტლინგის მოსაზრებები. მათ შორის ყოველგეარი ურთი- 
ერთობა გაწყდა. 1846 წელს აგვისტოში რეორგანიბებულ 
იქნა კავშირის ცენტრალური კომიტეტი და მისი ხელმძღვა- 
ნელობა ლონღონის კაეშირმა ითავა. 1847 წლის მარტში 
მარქსი ამ კავშირს შეუერთდა, რომელიც მალე „კომუ- 

ნისტთა კავშირად" გარდაიქმნა. ძველი დევიზი – ,ყველა 

ადამიანები ძმები არიან", შეიცვალა ახლით – „პროლე- 

ტარებო ყველა ქვეყნისა, შეერთდით! 

მარქსი მძაფრად დაუპირისპირდა ცნობილ სოციალის- 
ტებს, განსაკუთრებით კი პრუდონს. 1847 წლის ივლისში 
მან ფრანგულ ენაზე გამოაქვეყნა პრუდონის ნაშრომის 
ეკონომიკური წინააღმდეგობების სისტემა, ანუ 
სიღატაკის ფილოსოფია" (1846) საწინააღმდეგო ნაშ- 

რომი „ფილოსოფიის სიღატაკის" სახელწოდებით. 

მარქსის ავტორიტეტი კომუნისტურ წრეებში სწრაფად 
ამაღლდა. ლონდონში კომუნისტთა კონგრესზე მან სიტყეა 
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წარმოთქვა, სადაც ასლო მომავალში რევოლუციის გარ- 
დაუვალობა იწინასწარმეტყველა. „კავშირმა" მარქსსა და 
ენგელსს დაავალა პარტიის პროგრამის შედგენა. ასე 
წარმოიშვა ცნობილი „კომუნისტური მანიფესტი", რომე- 

ლიც გამოიცა 1843 წელს ლონდონში, გერმანულ ენაზე. 
იმავე წლის თებერვალში პარიზში რევოლუცია მოხდა 
(კომუნისტური მანიფესტი“ ფრანგულ ენაზე მხოლოდ 1848 
წლის მაისში გამოიცა). 

„კომუნისტური მანიფესტის" შექმნის პერიოდში მნიშ- 
ენელოვნად შეიცვალა მარქსის თვალსაზრისი. იგი უკეე 
ცდილობდა თავისი კომუნისტური რწმენის დასაბუთებას 
ისტორიული მატერიალიზმის პოზიციებიდან. აქამდე მარ- 
ქსი კერძო საკუთრების მიერ ადღაშიანის გაუცხოების მო- 

ძღვრებას ეყრდნობოდა, რომელსაც შედარებით ნაკლებად 
ითეალისწინებდა ისტორია. მართალია, მან ანგარიში გაუ- 

წია მის თანამედროვე სიტუაციას, მაგრამ არ აუხსნია, თუ 

რომელმა ისტორიულმა პროცესმა განაპირობა კაცობრი- 
ობის გაუცხოება. მისთვის კერძო საკუთრებას, ყოველ 

შემთხვევაში, გარკვეული მასშტაბით, იგიეე მნიშვნელობა 

ჰქონდა, რა მნიშვნელობითაც იგი წარმოდგენილი იყო 

მორელთანმ! და მის მიმდევრებთან. კერძოდ, იგი წარმო- 
ადგენდა კატასტროფას, რომელიც თავს დაატყდა კაცობ- 
რიობას. ამჯერად კი მარქსი ცდილობს ახსნას ის ისტორი- 
ული პროცესი, რომელმაც შექმნილი სიტუაცია განაპირო- 
ბა. ამ მდგომარეობას იგი შრომის დანაწილებაში ეძებდა, 

რადგან ადამიანთა მოთხოენილებები „,ბუნებრივად" წარ- 

მოიშვა და შრომის დანაწილებით იქმნება იმის შესაძ- 
ლებლობა, რომ სხვადასხვა ინდივიდს მატერიალური და 
სულიერი სიუხვე გაუნაწილდეს. 

  

.მორელი – XVII ს-ის ფრანგი უტოპისტ-კომუნისტი, რომელიც მოი- 

თხოედა კერძო საკუთრებაზე დამყარებული წყობილების კომუნისტური 
წესწყობილებით შეცვლას. 
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კ. მარქსის აზრით, მატერიალური დოვლათის მწარმო- 

ებელი ადამიანები, რეალობიდან გამომდინარე, იცვლიან 

აზროვნებას და ცნობიერება კი არ განსაბზღერავს ყოფიე- 

რებას, არამედ ყოფიერება განსაბღვრავს ცნობიერებას. 
ისტორიის ახსნისათვის, პირველ რიგში, აუცილებელია 

ადამიანთა მოთხოვნილებებისა და საწარმოო ძალების 
გამოკვლევა. ამგვარი განმარტებით, შესაძლებელი ხდება 

სოციალისტური რევოლუციის გაგება, რადგან ისინი იმ 

წინააღმდეგობათა შედეგებს წარმოადგენენ, რომლებიც 

საწარმოო ძალების განუწყვეტელი განვითარების გამო 
სოციალურ ინსტიტუტებსა და ზემოაღნიშნულ ძალებს შო- 
რის წარმოიშობიან. 

უფრო გეიან, განსაკუთრებით ნაშრომის – „პოლიტე- 

კონომიის კრიტიკისათვის" წინასიტყვაობაში“ (1859) 
მარქსმა დააზუსტა განმარტება, თუ როგორ წარმოიქმნება 

რევოლუციები საზოგადოებრიეი წარმოების პროცესში 
ადამიანები ერთმანეთთან ებმებიან გარკვეულ აუცილე- 

ბელ, მათგან დამოუკიდებელ ურთიერთობებში, რომლებიც 
შეესაბამება მატერიალური ძალების განვითარების გარ- 
კეეულ საფეხურს. წარმოებით ურთიერთობათა ერ- 

თობლიობა ქმნის საზოგადოების ეკონომიკურ 

სტრუქტურას, რეალურ ბაზისს, რაზედაც აღიმართება 
იურიდიული და პოლიტიკური ზედნაშენი ღა რომელ- 

საც გარკვეული საზოგადოებრივი ცნობიერება შეესაბა- 
მება. „განვითარების განსაზღვრულ საფეხურზე საზოგადო- 
ებრიეი ყოფიერება განსაზღვრავს მათ ცნობიერებას. 
საზოგაღოები მატერიალური მწარმოებლური ძალები 
ეარდებიან წინააღმდეგობაში არსებულ წარმოებით ურთი- 
ერთობასთან ანუ, – რაც ამის მხოლოდ იურიდიულ გამო- 
სახულებას წარმოადგენს – საკუთრების ურთიერთობას- 

  

2. მარქსი, წინასიტყეაობა „პოლიტიკური ეკონოზიის კრიტიკისათვის", 

კ. მარქსი, ფ. ენგელსი, რჩე-ელი ნაწერები, ტ. ს თბილისი, 1963. 
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თან, რომლის შიგნით ისინი აქამდე ვითარდებოდნენ. 
მწარმოებლურ ძალთა განვითარების ფორმიდან ეს ურთი- 
ერთობა მათ ბორკილად იქცევა. მაშინ დგება სოციალური 
რევოლუციის ეპოქა"), 

ეს ნაწყვეტი წარმოადგენს ისტორიის მარქსისტული 
გაგების უცხადეს ფორმულირებას. უკვე 1845 წელს ,„,გერ–- 
მანული იდეოლოგიის" დაწერის დროს მარქსმა ეს ფორ- 

მულირებაა გამოიყენა თანამედროეე საზოგადოების 
მიმართ“. იგი აღნიშნაედა, რომ საწარმოო ძალების გან- 
ვითარებაში დგება ისეთი პერიოდი, როდესაც საწარმოო 

ძალები და წარმოებითი ურთიერთობანი იწვეეენ მხო- 
ლოდ უბედურებას და საწარმოო ძალები დესტრუქციულ 
ძალებად იქცევიან, ასპარეზბე გამოდის კლასი, რომელიც 
წარმოადგენს უმეტესობას საზოგადოებაში, და რომლისა- 
განაც გამომდინარეობს შეგნება საფუძვლიანი რეეოლუ- 
ციის აუცილებლობაზე, კომუნისტური შეგნება. „ყველა 

ისტორიული კოლიზია, – წერდა იგი, – ფესვგადგმულია 
საწარმოო ძალებსა და ურთიერთობის ფორმას შორის 
წინააღმდეგობაში", მარქსი მიხვდა, რომ კერძო საკუთ- 

რების მხოლოდ გაუქმება ვერ გადაწყვეტს სოციალურ 
საკითხს – მან ცნო წარმოების დაგეგმვის აუცილებლობა. 
იგი თელიდა, რომ ინდივიდი დაგეგმვის პირობებში იქნება 

არა დამონებული, არამედ მას მოღვაწეობის საშუალება 
მიეცემა იმ პირობით, რომ საწარმოო ძალების გან- 
ეითარება საქონლის სიუხვეს განაპირობებს. 

„კომუნისტური პარტიის მანიფესტში" (1848) მარქსის 
იდეები უფრო დაზუსტებითაა გადმოცემული. მანიფესტის 
ერთი ძალზე პოპულარული წინადადება შემდეგნაირად 

  

9, მარქსი, წინასიტყეაობა „პოლიტიკური ეკონომიის კრიტიკისათვის”, 

ჰ. მარქსი, ფ. ენგელსი, რჩეული ნაწერები, ტ. 1), თბილისი, 1963, გე. 406-407. 

“V-206%C L., 3M606C C., C0M.. >2. 
“იქვე, გე. 74. 
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ქღერს: „დღემდე არსებული ყველა საზოგადოების ისტო- 
რია არის კლასთა ბრძოლის ისტორია' 

მარქსის აბრით, ამ ისტორიაში ბურჟუაზიამ უაღრესად 

რევოლუციური როლი შეასრულა, როცა „დაანგრია ყველა 

ფეოდალური, პარტრიარქალური, იდილიური ურთიერთო- 

ბანი" უკვე დადგა პროლეტარიატის დრო, რადგან ბურ- 
ქუაზიის მიერ დანერგილი მექანიზაცია მის ხელისუფ- 
ლებასთან წინააღმდეგობაში აღმოჩნდა პერიოდულად 
წარმოშობილი ეკონომიკური კრიზისები გვიჩეენებენ, რომ 

არსებულ წესწყობილებას არ ძალუძს არსებული საწარ- 
მოო ძალების სრულად გამოყენება. ამავე დროს, უმუშევ- 
რობა და გაღარიბება ისე ვრცელდება, რომ უმუშევართა 
დასაქმება პრობლემად იქცა. „ბურჟყუაზიას არ შეუძლია 
ბატონობა, იმიტომ, რომ არ შესწევს უნარი უზრუნველყოს 
თავისი მონისათვის არსებობის მონური დონეც კი, იმიტომ, 

რომ იგი იძულებულია ისეთ მდგომარეობამდე დააქეე- 

ითებინოს თავი ამ მონას, როდესაც მან ეს მონა უნდა 
არჩინოს, ნაცვლად იმისა, რომ თვითონ ლღებულობდეს 
იმისაგან საზრდოს'" აქ ჩამოყალიბებულ თეზისს წაა- 
წყდებით ჰეგელთან, განსაკუთრებით „სამართლის ფილო- 

სოფიაში". როგორც უკეე ითქვა, ჰეგელმა აქედან გამოთ- 
ქეა მოსაზრება კოლონიალურ დაპყრობით პოლიტიკაზე. 
ძალზე მნიშვნელოვანია ის ფაქტი, რომ მარქსმა არ გაიზი- 

არა მისი მაგალითი. თუმცა „მანიფესტში" მან აღნიშნა, 

რომ მსხვილმა ინდუსტრიამ მსოფლიო ბაზარი შექმნა და, 
რომ იგი ძალიან დააჩქარებს ვაჭრობის განვითარებას. 
მარქსი და ენგელსი დარწმუნებული იყენენ, რომ პროლე- 

ტარული რევოლუცია ახლო მომავალში მოხდებოდა. ისინი 
ყველაზე მეტად განეითარებული ქვეყნების მშრომელებს 
  

<4კ მარქსი. „კომუნისტური პარტიის მანიფესტი", კმარქსი, ფენგელსი, 
რჩეული ნაწერები, ტ. 1, გვ. 1L 

„მქვე; გვ. 14. 
იქვე, გე. 24-25. 
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აჯანყებისაკენ მოუწოდებდნენ. აქ გათვალისწინებული არ 

იყო ის გარემოება, რომ ევროპელი კაპიტალისტები დროე- 
ბით მაინც შეძლებდნენ წინააღმდეგობების გადალახვას 
თავიანთი საქონლის საზღვარგარეთ გასაღების გაზრდით 
– ფაქტობრივად, ასეც მოხდა. 

„კომუნისტური პარტიის მანიფესტი" არ არის მხოლოდ 

ჩაგრული მასების აჯანყებისაკენ მოწოდება. მარქსს 
განსაზღვრული მიზნები ამოძრავებდა, რომლითაც მისმა 
პოლიტიკურმა მოძღვრებამ ხორცი შეისხა. 

მარქსის შეხედულებით, რევოლუციის პროგრესს, უპირ- 

ველეს ყოვლისა, მუშათა კავშირები განაპირობებენ, რომ- 

ლებიც თავიანთ თავს „კომუნისტებს" უწოდებდნენ. მათი 

მიზანი იყო არა კერძო საკუთრების, არამედ ბურჟუაზი- 

ული კერძო საკუთრების გაუქმება. „კომუნიზმის განმას- 

ხვავებელ ნიშანს შეადგენს არა საერთოდ კერძო საკუთ- 
რების მოსპობა, არამედ ბურჟუაზიული საკუთრების მოსპ- 
ობა, ანდა „კომუნიზმი არავის არ ართმევს საზოგა- 

დოებრივი პროდუქტების მისაკუთრების შესაძლებლობას, 
იგი მხოლოდ იმის შესაძლებლობას ართმევს, რომ ამ 

მისაკუთრების შემწეობით დაიმონონ სხვისი შრომა", 
„მანიფესტის" მიხედეით, გემოაღნიშნული მიზნის მისალ- 

წეეად, მუშებმა პოლიტიკური ძალაუფლება უნდა აიღონ 

და, ამასთანავე, ახლებურად უნდა მოაწყონ წარმოების 
ორგანიზაცია. პროლეტარიატმა თავისი ძალაუფლება იმი- 

სათვის უნდა გამოიყენოს, რომ ბურჟუაზიას თანდათანო- 
ბით წაართვას კაპიტალი და საწარმოო ძალები სახელ- 
მწიფოს ხელში მოექცეს. ეს ნიშნავს, რომ მმართველ კლა- 
სად ორგანიზებულმა პროლეტარიატმა რაც შეიძლება 
სწრაფად უნდა მოახდინოს საწარმოო ძალების ცენტრა- 

  

ი, მარქსი, „კომუნისტური პარტიის მანიფესტი", კ მარქსი, ფენგელსი, 
რჩეული ნაწერები, ტ. I, გვ. 26. 

იქვე, გვ. 29. 
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ლიზაცია. ამის განხორციელება შესაძლებელია საკუთ- 

რებისა და ბურჟუაზიულ საწარმოო ურთიერთობებში ჩა- 

რევით, რაც არსებული წარმოების წესის გარდაუვალი 

შეცვლის საფუძველი გახდება”. 
ასეთი ფორმით დაზუსტებული მარქსისტული მოძღვრე- 

ბა უფრო რეალისტურ ხასიათს ატარებს, ეიდრე ეს იყო 

ადრე გამოცემულ შრომებში. 1846-48 წლებში მარქსს გაცი- 
ლებით უფრო ზუსტი წარმოდგენა ჰქონდა იმდროინდელ 

საზოგადოებაში შესაძლებელი ცვლილებების შესახებ. 

განეითარების ეს საფეხური ,მანიფესტში" აღინიშნება 

ტერმინით „პოლიტიკური ძალის" გაუქმება, რაც ერთი 

კლასის მიერ მეორის დამონების ორგანიზებული ძალით 
გაუქმებას ნიშნაეს. აქ ისევ ჩანს ფიხტეს თებისი „სახელ- 

მწიფოს დასასრულის" შესახებ, მაგრამ მას აქ განსაკუთ- 

რებული მნიშენელობა აქვს. უნდა გაუქმღლეს არა ყოველ- 
გეარი ძალაუფლება, არამედ ერთი კლასის სასარგებლოდ 
არსებული ძალაუფლების მონოპოლია, თუ „განვითარების 

მსვლელობაში მოისპობა კლასობრივი განსხვავება და 
მთელი წარმოება ასოციაციაში გაერთიანებულ პიროენე- 
ბათა ხელში მოიყრის თავს, მაშინ საჯარო ძალაუფლება 

დაკარგავს თავის პოლიტიკურ ხასიათს: პოლიტიკური 
ძალაუფლება ამ სიტყეის ნამდვილი მნიშვნელობით არის 
ერთი კლასის ორგანიბებული ძალადობა მეორე კლასის 
დასათრგუნავად... ძველი ბურჟუაბიული საზოგადოების 

ადგილს მისი კლასებით და კლასობრიეი დაპირისპირებით 
იკავებს ასოციაცია, სადაც თითოეულის თავისუფალი გან- 

ვითარება ყველას თავისუფალი განვითარების პირობაა”, 
აღსრულდა ის, რაც მარქსმა იწინასწარმეტყეელა 1848 

წელს? 

  

კ. მარქსი, „კომუნისტური პარტიის მანიფესტი". კ მარქსი, ფეენგელსი. 
რჩეული ნაწერები, ტ. 1, გე. 34. 

იქვე, გვ. 35. 
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ამ კითხვაზე დადებითი პასუხი გაიცემა იმდენად, რამ- 
დენადაც კაცობრიობის დაახლოებით მესამედი ცხოევრობ- 
და იმ საზოგადოებაში, სადაც წარმოების საშუალებებზე 
კოლექტიური საკუთრება არსებობდა და ამ საზოგადოების 
წარმოშობა რეალურად განხორციელებულ იქნა პროლე- 
ტარიატის მიერ. შეორე მხრივ, ევროპის პროლეტარიატმა 
ვერ მიიღო მარქსის დანაპირები – პირველი სოციალის- 
ტური სახელმწიფო ჩამორჩენილ ქეეყანაში შეიქმნა. ის, 
რომ მე-20 საუკუნის რევოლუცია სხვაგეარად განვითარდა, 
ვიდრე ეს მარქსმა იწინასწარმეტყველა, იმის საშუალებას 
არ იძლევა, რომ მას უარი ეთქვას „რევოლუციის მამის" 
ტიტულზე. მან ხომ თავისი დროის ერთადერთმა წარმო- 
მადგენელმა ზუსტად აღწერა მისი ხასიათი. მე-20 საუკუნის 
რევოლუციონერები სამართლიანად ითვლებიან კარლ 
მარქსის მოწაფეებად. პოლიტიკურმა მოძღვრებებმა ისტო- 
რიულ მატერიალიზმთან ურთიერთკავშირში დიდი ზეგავ- 
ლენა მოახდინა საზოგადოების შემდგომ განეითარებაზე. 
მარქსმა „წმინდა ოჯახსა" და „გერმანულ იდეოლოგიაში" 
თავი აარიდა ადამიანის გაუცხოების საკითხს, რადგან მას 
შეიძლებოდა იმის აღიარებამდე მიეყვანა, რომ იგი აწარ- 
მოებს მხოლოდ ცნობიერების (მისი შეხედულებით, ეს იყო 
ჰეგელის ფილოსოფიის ცდა) და არა კონკრეტულ, რეალურ 
ადამიანთან დაკავშირებული საკითხების განხილვას. 
ისტორიის თეორია, რომელიც მან შეიმუშავა, ლამარკის 

(1744-1829) მოძღვრებიდან გამომდინარეობდა”, 
ლამარკმა ახალი სახის მცენარის და ცხოველის წარ- 

მოშობა გარემოს გავლენით ახსნა. როგორც ჩანს, ფოიერ- 
ბახი (ენგელსის მტკიცების საწინააღმდეგოდ) იწონებდა ამ 
თვალსაბრისს რომელსაც ჰეგელი ენერგიულად უარ- 
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ყოფდა”. ფოიერბახის საშუალებით ლამარკის მოძღვრებამ 

მარქსზეც მოახდინა ზეგავლენა როცა 1859 წ. ჩარლზ 

დარვინმა (1809-1832) ,,სახეობების წარმოშობის შესახებ" 
წარმოადგინა თავისი მოძღერება, მარქსი ირწმუნებოდა, 
რომ ბუნების განვითარების თეორია საესებით ადასტუ- 

რებს მის მოსაზრებებს ადამიანის განვითარებაზე. 

ისტორიული მატერიალიზბმი ადამიანის „არსებობისათ- 

ვის ბრძოლაში" პოულობს ისტორიის გასაღებს. მარქსის 
აგრით, აღამიანი ცხოველისაგან იმით განსხეავდება, რომ 

იგი მიზნობრიეად შრომობს თავისი მოთხოვნილებების 
დასაკმაყოფილებლად. 

გაუცხოების მარქსისტული მოძღვრება, მიუხედავად 

მისი ეფექტური ფორმულირებისა, ახლოს იდგა უტოპიური 

სოციალისტებისა და კომუნისტების თვალსაბრისთან. ყო- 

ველ შემთხეევაში, ამგვარად მას შეეძლო მისულიყო იმ 

მნიშვნელოვან იდეამდე, რომ ისტორია ღამოკიდებულია 
საწარმოო ძალების განვითარებაზე ეს უდავოდ დიდ 

შენაძენს წარმოადგენს ისტორიის გაგებისათვის. 

§ 2, „კაპიტალი, საქონელი, მუშათა კლასი 

1898 წლის რევოლუციები, რომლებიც 187 წლის 
ეკონომიკური კრიზისით იყო განპირობებული, თავდაპირ- 
ველად თითქოსდა ადასტურებდნენ მარქსის მოსაზრებას. 
1847 წელს შვეიცარიასა და იტალიაში ადგილი ჰქონდა 

სახალხო აჯანყებებს რევოლუციამ იფეთქა პარიზშიც, 

ბელგიაში კი პოლიტიკური მდგომარეობა ძალზე დაძა- 

ბული იყო. სწორედ ამ პერიოდისათვის მარქსი ბელგიიდან 

გააძევესს და ერთმა მისმა მეგობარმა საფრანგეთის 

დროებითი მთავრობის წევრმა იგი პარიზში მიიწვია. 

  

ჩხ, 5.ც.წ. IX060I, Lი2VMI002ძIC ძი” ცხ!!ი5იიხIვიხლიი VVI=56CI5ცხგ2ჩლ 1. 

ფც.იძოჯვილ, მგოხს!. 1959. 
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მარქსი საფრანგეთის დედაქალაქში გაემგზავრა და იქ 
გერმანელ ემიგრანტთა შეიარაღებულ ჯგუფს შეხედა, 
რომელთა მიზანსაც რევოლუციის გერმანიაში გადატანა 
შეადგენდა. მარქსმა გაილაშქრა ამ განზრახვის წინა- 
აღმდეგ. თუმცა ისინი გერმანიისაკენ მაინც დაიძრნენ, რაც 
პრუსიის არმიის მიერ მათი განადგურებით დამთავრდა. 

ამასობაში ვენასა და გერმანიის ქალაქებში რევოლუ- 
ციამ იფეთქა. მთელი გერმანიისათვის ერთიანი პარლა- 
მენტი შეიქმნა. მარქსი და „კომუნისტთა კავშირის" სხვა 

წევრები გერმანიისაკენ გაემართნენ. მარქსი კელნში 
დასახლდა და ყველა ღემოკრატიულ ძალას თანამშრომ- 
ლობისაკენ მოუწოდა. დაუყოვნებლიე შესასრულებელ 
პროგრამად მან სოციალისტური რესპუბლიკის შექმნა 
განიზრახა, რომელიც მაქსიმალურ უპირატესობას მისცემ- 
დღა გლეხებს, მუშებს და წერილ ბურჟუაზიას ისე, რომ 
კაპიტალიზმი მთლიანად არ იქნებოდა უარყოფილი. კავ- 
შირის სახსრებით მან „ახალი რაინის გაზეთი" (ისი 

სხთიაიხი 7200იი") დააარსა, რომელიც მალე გერმანიის 
უმნიშვნელოვანესი გაზეთი გახდა. 

მარქსს რუსეთი ევროპის რეაქციის ციტადელად მიაჩ- 
ნდა და გარკვეული პერიოდი იგი რუსეთსა და გერმანიას 
შორის ომს იმედოვნებდა, რაც რევოლუციის პროცესს 
დააჩქარებდა. სინამდეილეში, გერმანიასა და რუსეთს 
შორის ომი არ დაიწყო. გერმანიის ბურჟუაზია პრუსიის 

მეფისა და სხვა რეგენტების მიმართ შიშნარევ მოკრძა- 
ლებას გამოხატავდა. მარქსმა უარყო მონარქიის წინაალ- 
მდეგ კელნში მარტო შეიარაღებული მუშებით აჯანყების 
მომზადების იდეა. თავისი ნაწერებისა და სხვა საქმია- 
ნობის გამო იგი მრავალჯერ იქნა პასუხისგებაში მიცემუ- 
ლი, მაგრამ ყოველთვის ათავისუფლებდნენ ნაფიცი მსაჯუ- 
ლების მხარდაჭერით. მარქსი სულ უფრო და უფრო შეტად 
ვარდებოდა ფინანსურ გაჭირვებაში – იგი იძულებული 
გახდა გაზეთის გამოცემა შეეწყვიტა. კომუნისტების უმრავ- 
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ლესობა და მათ შორის ენგელსი აჯაწყებას მიემხრო. 1849 

წელს მარქსი პარიბში დაბრუნდა, ცოტა ხნის შემდეგ 
რევოლუციის უკანასკნელი ჯგუფები მთელ შუა ევროპაში, 

აგრეთვე გერმანიაში განადგურებულ იქნა. ენგელსმა თავი 

შვეიცარიას შეაფარა. 
1849 წლის აგვისტოში საფრანგეთიდან მორიგი გაძე- 

ვების შემდეგ მარქსი ინგლისში გაემგზავრა. მისი ვარაუ- 
დით, რევოლუცია ისევ იფეთქებდა. აჯაწყების ეადის დად- 
გენისა და ორგანიზებულად დახვედრის მიზნით მან საი- 

დუმლო მუშათა ოგანიბაციაში – „რევოლუციური კომუნის- 

ტების მსოფლიო ორგანიზბაციაში" გადაწყვიტა შესელა. 
მარქსი ისევ მიუბრუნდა ეკონომიკის შესწავლას და 

მალე დარწმუნდა, რომ განმეორებითი რევოლუცია შესაძ- 
ლებელი გახღებოდა მხოლოდ ახალი ეკონომიკური კრიზი- 

სის (რომელიც ჯერ არ ჩანდა) შედეგად. თავისი მოსაზ- 
რებები მან თავისი მეგობრების მიერ ჰამბურგში გამოცე- 
მულ ჟურნალში გააშუქა. პროფესიონალ შეთქმულებს, 
რომელთაც იგი „რევოლუციის ალქიმიკოსებს" უწოდებდა, 
მკაცრად აკრიტიკებდა მათი აკვიატებული აზრების გამო. 

მარქსს სურდა არა ავანტიურა, არამედ აქცია, რომე- 

ლიც მეცნიერების მიერ აღიარებულ რეალურ სიტუაციებს 
დაეყრდნობოდა. 1850 წლის 15 სექტემბერს მან კავშირი 
გაწყეიტა იმ კომუნისტებთან, რომლებიც კიდევ განაგ- 
რძნობდნენ შეთქმულების მოწყობას. თავის ნაბიჯს იგი 
იმით ასაბუთებდა, რომ „კომუნისტთა კავშირის" უმცირე- 

სობა კრიტიკულ მოსაზრებას ცვლიდა დოგმატურით, მატე- 
რიალისტურს – იდეალისტურით. არასახარბიელო პირო- 
ბებში რევოლუციის მამოძრავებელ ძალად მათი სურვი- 
ლიღა რჩებოდა. 

მარქსი და მისი თანამოაზრეები მუშებს მოუწოდებ- 
დნენ, რომ გაეძლოთ ხანგრძლივი პერიოდის სამოქალაქო 
და საერთაშორისო მასშტაბის ომებისათეის, რის შედეგა- 
დაც შეიცვლებოდა როგორც გარე პირობები, ასევე მათი 
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აზროვნებაც და შემდეგ დაეუფლებოდნენ პოლიტიკურ 

ძალაუფლებას. მათი ოპონენტები კი პირიქით, – თვლიდ- 

ნენ, რომ მუშებს დაუყოვნებლიე უნდა ჩაეგდოთ ძალაუფ- 
ლება. თუ მარქსი გერმანელი მუშების ყურადღებას 
გერმანიის პროლეტარიატის სულიერი მდგომარეობის 
დაბალ განვითარებაზე მიაპყრობდა, მათი ოპონენტები 
ეროვნულ გრძნობებს და გერმანელი სელოსნების ამქრულ 
უპირატესობას ეპირფერებოდნენ, რასაც მათთვის მეტი 
პოპულარობა მოჰქონდა. 

ჩარტისტული მოძრაობა ინგლისში თანდათან სუს- 

ტდებოდა. მარქსი იზოლირებული იყო. ამ დროიდან მოყო- 
ლებული მარქსს, მის მეუღლეს და ოთხ შვილს მძიმე 
ცხოვრება მოუწიათ. იგი თანამშრომლობდა ბევრ გაზეთში 
– ძირითადად ,ნიუ იორკ ტრიბუნში" გაზეთს, სადაც 

გაბატონებული მდგომარეობა ფურიეს მომხრეებს ეკავათ, 
გერმანელი ემიგრანტები კითხულობდნენ. ეს გაზეთი გამო- 
დიოდა ყველაზე დიდი ტირაჟით მსოფლიოში – მიუხედა- 
ვად ამისა, გამომცემლობა ძალზე მცირე ჰონორარს იძლე- 
ოდა. მარქსის დახმარების მიზნით, ენგელსმა მოხელედ 
დაიწყო მუშაობა მამამისის კუთვნილ ფაბრიკაში – მან- 
ჩესტერში, რადგან იგი მარქსის შემოქმედებას საკუთარზე 

მაღალ შეფასებას აძლევდა. ორი ათეული წლის განმაე- 
ლობაში ენგელსი მარქსს რეგულარულ დახმარებას უწევ- 
და. 1862 წლის სექტემბერში მარქსმა სცადა რკინიგზის სამ- 
მართველოში მუშაობის დაწყება, მაგრამ ცუდი ხელწერი- 
სათვის უარი ეთქვა. 1864 წლიდან გარკვეულად გაუმჯო- 
ბესდა მისი მატერიალური მღგომარეობა, როცა იგი 
დედისა და თავისი ერთი მეგობრის დატოვებული ქონების 
მემკვიდრედ გამოცხადდა. კიდევ უფრო მოითქვა მან სული 
მას შემდეგ, რაც ენგელსმა 18600 წელს გაყიდა თავისი 
წილი მანჩესტერის ძაფსართავ ფაბრიკაში და ყოველთვი- 

ურად საკმაო რაოდენობის ფულს უგზავნიდა მას. ამ პირო- 
ბებში მარქსი თავის ძირითად ნაშრომზე „კაპიტალზე" 
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მუშაობას განაგრძობლა. მატერიალურმა სიძნელეებმა, 
სამუშაოს ღიდღმა მოცულობამ, აეტორის ეჭვებმა დიღი 
ხნით შეაფერხა წიგნის გამოცემა. 

18587 წელს ახალმა ეკონომიკურმა კრიბისმა იფეთქა, 

რომელსაც, მართალია, რეეოლუცია არ გამოუწეევია, მაგ- 

რამ მარქსს კარგი სტიმული მისცა გამოეცა თავისი ნაშ- 
რომის ნაწილი სათაურით ,პოლიტეკონომიის კრიტი- 

კისათვის". ამ ნაშრომის შინაარსმა შემდეგში ასახვა 
პპოვა „კაპიტალის" პირველ ტომში, რომელიც 1867 წელს 
გამოიცა. კაპიტალის მომდეენო ორი წიგნი, მარქსის 
სიკედილის შემდეგ ენგელსმა გამოსცა (მეორე წიგნი 1885, 
მესამე კი 1894 წელს). 

„კაპიტალში" მარქსი შეეცადა თანამედროვე ეკო- 

ნომიკა ეჩვენებინა როგორც ისტორიულად განპირო- 
ბებული წარმოების წესი. ამ წარმოების წესის, კაძიტა- 
ლისტური სისტემის არსი მდგომარეობს კაპიტალის მიერ 
სამუშაო ძალის ექსპლუატაციაში. თავისი კელევის დროს 

იგი განსაკუთრებით ეყრდნობოდა ინგლისელ პოლიტეკო- 
ნომისტებს ა. სმითსა და დ. რიკარდოს. 

მარქსის აზრით, ისტორიული განეითარების შედეგად 
საზოგადოება ორ დიდ კლასად დაიყო: ერთი მათგანი 
ფლობს წარმოების საშუალებებს, მეორე კი მხოლოდ 
თავის სამუშაო ძალას. კაპიტალისტები ყიდულობენ პრო- 

ლეტარების სამუშაო ძალას და აწარმოებენ საქონელს. 
მოგება, რომელიც საქონლის გაყიდვით მიიღება, ანაბღა- 
ურებს დანახარჯებს და უზრუნეელყოფს მათი კაპიტალის 
ზრდას. აქედან გამომდინარეობს ტენდენცია: გაიზარდოს 
შრომის მწარმოებლურობა და ხელი შეეწყოს კაპიტა- 
ლისტური ინდუსტრიისა და სოფლის მეურნეობის განვითა- 
რებას. 

მარქსის მიხედეით, მთელი ამ სისტემის გასაღებს 
კლასიკური ინგლისური პოლიტეკონომიის ღირებულების 
თეორია იძლევა. იგი ააშკარავებს იმ ფაქტს, რომ სამუშაო 
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ძალის ექსპლუატაცია მთელი სისტემის არსებობის საფუძ- 
ველს წარმოადგენს. თანამედროვე კაპიტალისტური მეურ- 

ნეობა საქონლის გაცვლის პროცესს ეყრდნობა. საქონელს, 
უპირველეს ყოვლისა, აქვს სახმარი ღირებულება და 

საცვლელი ღირებულება. ორივე მათგანი ერთმანეთ- 
თანაა დაკავშირებული. მიუხედავად ამისა, საცვლელი 
ღირებულება არ შეიძლება დაყვანილ იქნას სახმარ 
ღირებულებამდე. რეალურად საქონელს არა აქვს უფრო 
მეტი ლირებულება იმის მიხედვით, თუ რამდენად უფრო 
მეტად სასარგებლოა იგი. 

რიკარდოს მსგავსად, მარქსიც თვლის, რომ საცვლელი 

ღირებულება აქვს მხოლოდ იმ საგანს, რომელსაც 
განუწყვეტლივ ბაზრისათვის აწარმოებენ. ეს ვიწრო 
მნიშვნელობით საბაზრო საქონელს ნიშნავს. გამოღის, 
რომ ხელოვნების ნიმუშებს არა აქეთ საკუთრივ საც- 
ელელი ღირებულება. ასევეა მიწაც, რომელიც დროდად- 
რო იყიდება. 

როცა მარქსი ნედლეულსა და წარმოების საშუალე- 
ბებზე დახარჯულ შრომას საბოლოო პროდუქტის ღირე- 
ბულებით გამოხატავს, იგი რიკარდოს შეხედულებას ეთან- 
ხმება. ამასთან, ამატებს, რომ შრომა, რომელიც საქონლის 

გაცელით ღირებულებას განსაზღერავს, არ არის ის 

შრომა, რომელიც კონკრეტულ წარმოებაში იქნება გაწე- 

ული. სხვადასხვა ინდივიდსა და პროფესიას შორის შრო- 

მის მწარმოებლურობა თავისი კონკრეტული ფორმით 
განსხვავებულია. საზოგადოება ანგარიშს გაუწეეს შრომის 
კვალიფიკაციას და ინტენსიურობას, როცა იგი სსვადასხვა 
შრომას შესაბამისი გასამრჯელოთი აანაზღაურებს. მარ- 
ტივი სამუშაოს მოცულობა, რომელიც კომპლექსური სამუ- 
შაო ძალით ან ერთი ინტენსიურად მომუშავე მუშით შეს- 
რულდება, იმ ურთიერთობის პირდაპირპროპორციულია, 
რომელიც არსებობს ამ სამუშაოსათვის გადახდილ გასამ- 
რჯელოსა და მარტივი სამუშაოს გასამრჯელოს შორის. 
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ამასთან, მარქსი შრომას, რომელიც განივთებულია 

საქონლის საცვლელ ღირებულებაში, აღნიშნავს რო–- 
გორც მწარმოებლურს. ადამ სმითის საწინააღმდეგოდ, 
მოხელეებსს და მოსამსახურე პერსონალს, აგრეთვე 
ეაჭრებსაც არამწარმოებლებად თელის. მისი შეხეღულე- 

ბით, ის დრო, რომელსაც ეაჭარი ხარჯავს, იმის შესაძ- 

ლებლობას ქმნის, რომ მიღწეულ იქნას შედარებით უფრო 
მაღალი საბაბრო ფასი და გაიზარდოს საქონლის ღირე- 

ბულება. მარქსის დაშვებით, მომსახურების ზოგიერთ 

სფეროში, მაგალითად, სატრანსპორტო წარმოებაში, 
ნაყოფიერი შრომა ხორციელდება. 

მარქსმა ინგლისური კლასიკური ღირებულების თეორი- 

აში ერთი საკითხი დააზუსტა. რიკარდომ, როგორც ცნობი- 
ლია, ვერ შეძლო იმ რთული პრობლემის გადაწყეეტა, 

რომელიც წარმოების სხვადასხვა დარგში ინვესტირებულ- 

მა კაპიტალმა განაპირობა, – ამას შრომით დანახარ- 
ჯებთან არავითარი კავშირი არა აქეს. „საბაზრო ფასი" 

დამოკიდებულია მოწოდებასა და მოთხოვნაზე, „ნორმა- 

ლური ფასი" კი მიიღება გასამრჯელოს დონისა და მოგე- 

ბის ნორმის გათანაბრებით. რიკარდომ სწორად გაიგო, 
რომ ეს „ნორმალური ფასი" ზუსტად არ შეესაბამება ნიე- 
თის ღირებულებას, რადგან მოგება დამოკიდებულია 

ინვესტირებულ კაპიტალზე. ორი საქონლიდან, რომლის 
წარმოებაც (პირდაპირ თუ არაპირდაპირ) ერთნაირ შრო- 
მით დანახარჯს მოითსოეს, ჩვეულებისამებრ, უფრო ძეი- 

რად გაიყიდება ის, რომელმაც მეტი კაპიტალდაბანდება 
მოითხოვა თანამედროვე ტერმინოლოგიით, მარქსის 
დასკვნა შემდეგნაირად ჟღერს თუ მოგების მომტან 
კაპიტალს ეროვნულ შემოსაეალზე გაეყოფთ, მივილებთ 
საშუალო „კაპიტალ-კოეფიციენტებს". შეიძლება გამოიყოს 
წარმოების 3 კატეგორია, იმისდა მიხედვით, თუ როგორია 

„კაპიტალ-კოეფიციენტი": საშუალოზე მეტი, საშუალო და 

საშუალობე ნაკლები, თუ ორ პროდუქტს სხვადასხვა 
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„კაპიტალ-კოეფიციენტი“ აქვს მაშინ მათი ფასები 

შესაბამის შრომით დანახარჯებთან ერთნაირ 
ურთიერთობაში არ არის; სინამდვილეში ყოველი ფასი 

არის შრომითი დანახარჯის გამოსატულება. 
გაცვლითი ღირებულების სხვა წყარო არ არსებობს, 
ღირებულების სიდიდის განმსაზღვრელია 

საზოგადოებრივად აუცილებელი სამუშაო დრო. 
მარქსი შემოსავლის განაწილების პრობლემის განხილ- 

ეისას სარგებლობს კლასიკური თეორიით, მაგრამ იგი ამ 
საკითხში გაცილებით შორს წავიღა, ვიდრე ინგლისელი 
პოლიტეკონომისტები. მისი აზრით, კაპიტალისტები და 
მიწათმფლობელები შრომის გარეშე ითვისებენ შრომით 
შექმნილი ღირებულების ნაწილს. სმითი და რიკარდოც 
ამავე პობზიციაბე იყენენ. მარქსის აზრით, კაპიტალისტი 

ყიდულობს არა შრომას, არამედ სამუშაო ძალას, რომლის 

ანაზღაურებაც ხდება „მისი ღირებულების მიხედვით". 
მუშის გასამრჯელო ხმარდება მხოლოდ მისი სამუშაო 
ძალის შენარჩუნებასა და კვლავწარმოებას, მაგრამ სამუ- 
შაო ძალას შეუძლია შექმნას მეტი, ვიდრე მას უხდიან. 
სხვაობა მუშის მიერ გაწეულ შრომასა და გასამრჯელოთი 
დაფარულ შრომას შორის კაპიტალისტს რჩება. მარქსმა 
მას „ზედმეტი ღირებულება" უწოდა. 

ინვესტირებული კაპიტალის შედეგად მიღებული მოგება 
და მიწის რენტა ფულადი გამოსახულებით „ზედმეტ ღირე- 
ბულებას" გამოხატავს როგორც წარმოებრიე საშუა- 
ლებებზე კერძო საკუთრებისა და დაქირავებული შრომის 
შედეგი. კაპიტალისტები და მიწათმფლობელები ყოველ- 

თვის იმისაკენ მიისწრაფვიან, რომ გაზარდონ თავიანთი 
შემოსავალი და შეამცირონ მუშისა. აქედან გამომდინარე, 
შრომით მიღებული პროდუქტის მითვისება არის სამუშაო 
ძალის ექსპლუატაცია და ,ბედმეტი ღირებულება". 

კლასიკურმა პოლიტეკონომისტებმა მიუთითეს, რომ 

ფასი და შემოსავალი უნდა აიხსნას საქონლის ღირებუ- 
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ლებაში შრომაზე გაწეულ ხარჯებთან დამოკიდებულებით. 

ამაში ხედავდა მარქსი მათ დიდ დამსახურებას. ამასთან, 

მარქსმა მიუთითა, რომ ისინი ვერ ჩასწედნენ, ერთი 

მხრიე, ღირებულებისა და ზედმეტი ღირებულების წარმოქ- 

მნის პროცესს შორის არსებული ურთიერთობისა და, 
მეორე მხრივ, კაპიტალისტური სამყაროს არსში. მარქსს 
მიაჩნდა, რომ ინგლისელი ეკონომისტებისაგან განსხვა- 
ვებით, მან შეძლო სამუშაო ძალის საქონლად გარდაქმნის 
ისტორიული პროცესის დამტკიცება. 

კაპიტალიზმის დროს წარმოებრივი საშუალებებით მიი- 
ღება მოგება, მიწის ფლობით – რენტა, ფულით – სარგე- 

ბელი. ეს ყველაფერი ითელება როგორც „ბუნებრივი" 

მოვლენა. ინდღივიდები ბედს ეგუებიან და ყოველგვარი 
დავის გარეშე საქონლის ზედმეტი მიწოდებით ფასის 
დაცემას ეთანხმებიან. მათთეის საქონელი და უპირველეს 
ყოვლისა, ფული არის ნამდვილი „ფეტიში. 

„კაპიტალის" I ტომის პირეელი თავის მეოთხე ჰპარაგ- 
რაფი –- „საქონლის ფეტიშური ხასიათი და მისი საიდუმ- 

ლოება'”, ანალიბური თვალსაზრისით, საკმაოდ პოპულა- 

რულია. აქ მარქსი, ადრეული პერიოდის შრომების მსგავ- 

სად, უკვე აღარ კმაყოფილდება ტერმინით – ,ადამიანის 

გაუცხოება" ფეტიშიზმი აქ წარმოდგენილია როგორც 
ისტორიულად განპირობებული სისტემისს დამახასია- 
თებელი ნიშანი და არამარტო კერძო საკუთრების შედეგი. 
მარქსის თვალსაზრისით, კაპიტალისტური საზოგადოების 
წარმოების წესი თვით პოლიტეკონომისტებისათვის დარჩა 

საიდუმლო, რადგან ღირებულების განხილვით მათ არ 
იცოდნენ, თუ როგორ მიეღოთ სასარგებლო დასკვნები. 
მარქსის შეხედულებით სწორედ ამ გარემოებამ 

განაპირობა კონკრეტულ სამეურნეო სისტემაში წინაალ- 
მდეგობათა განვითარება, რომლის გაგება და მართვაც 
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ადამიანებს არ შეეძლოთ. ეს წინააღმდეგობები იქითკენ 
იყო მიმართული, რომ სისტემას ფუნქციონირების უნარი 

დაეკარგა. 

1867 წელს კაპიტალის I ტომის გამოქვეყნებით, მარქსს 
კაპიტალისტური სისტემის გამოკვლევა დასრულებული არ 
ჰქონდა. იგი ცდილობდა ამ სისტემის შიგნით წინააღმდე- 
გობათა არსებობის ჩვენებას, რომელთა გადაწყვეტა წარ- 
მოების საშუალებებზე კოლექტიურ საკუთრებაზე დაფუძ- 
ნებულ სისტემაზე გადასელის გარეშე შეუძლებელი იყო. 
ნაშრომის ამ ნაწილში მან, უპირეელესად ყოელისა, 

აღნიშნა, რომ მუშა, რომელიც საკუთრიე მონაწილეობს 
ღირებულების შექმნაში, იძულებულია მძიმე პირობებში 
იცხოვროს, მარქსს სურდა დაემტკიცებინა, რომ ეს წინააღ- 
მდეგობანი დროთა განმავლობაში თანდათანობით აუცი- 
ლებლად გამძაფრდებოდა. კერძო მესაკუთრეთა და დაქი- 
რავებულ მუშებს შორის არსებული წინააღმდეგობების 
შედეგად პროლეტარიატი აჯანყდება, ჩაიგდებს ძალაუფ- 
ლებას და სოციალისტურ საზოგაღდღოებას დაამყარებს. ამ 
თემას მიეძღვნა კაპიტალის პირველი ტომის მე-7 განყო- 
ფილება, რომლის სათაურია „კაპიტალისტური დაგროვე- 

ბის პროცესი". 
გასამრჯელოს რაოდენობის განსაზღვრისას მარქსის 

შეხედულება რიკარდოსაგან, უპირველეს ყოვლისა, იმით 
განსხვავდება, რომ მარქსი ზედმეტი ღირებულების სიდი- 

დის განსაზღვრაში დიდ მნიშვნელობას ანიჭებდა მუშათა 
ორგანიზებულ მოძრაობას. იგი აღნიშნაეს, რომ კაჰპიტა- 
ლისტებმა ინგლისში ხელისუფლებისაგან ყოველდღიური 
სამუშაო დროის შებღუდვას მიაღწიეს. მაგრამ ამის 

ანალოგიურად, მნიშვნელოვანი შედეგები უნღა იქნას 
მიღწეული მუშათა ანაზღაურების საქმეშიც. მისი აზრით, 
დაქირავებული მუშების მუდმივ ბრძოლებზეა დამოკი- 
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დებული ბაზარბე მიწოდებისა და მოთხოვნის ცვალება- 
დობა. გასამრჯელო მცირდება, თუ მიწოდება მოთხოვნაზე 
უფრო სწრაფად იზრდება და პირიქით. სამუშაო ძალის 
მიწოდება დამოკიდებულია დემოგრაფიულ ფაქტორებზე 
და ეკონომიკაში ინეესტირებულ კაპიტალსა და წარმოების 
ტექნოლოგიებზე მარქსის აზრით, როდესაც შრომის 
ბაზარზე მოთხოვნა მიწოდებაზე უფრო სწრაფად იზრდება, 
გასამრჯელოს დონეც იზრდება. კაპიტალის მფლობელი 
ღაინტერესებულია წარმოების ახალი ტექნოლოგიების 
გამოყენებაში, რომელიც ზრდის მათ მიერ ინეესტირებული 
კაპიტალის რენტაბელობას. აქედან გამომდინარე, სამუშაო 
ძალაზე მოთხოვნა ძალზე ნელა იზრდება, რაც დაქირავე- 
ბული მუშისათვის უკიდურესად არახელსაყრელ სიტუაციას 
ქმნის. 
ქ მარქსი არ ამტკიცებს, რომ ასეთ სიტუაციაში საშუალო 
ხელფასი მუდმივად დაეცემა, მაგრამ იგი ხაზგასმით 
მიუთითებდა, რომ მუშათა ნაწილს სიღატაკეში ცხოვრება 
მოუწეეს, ვინაიდან არ არსებობს მათი დასაქმების შესაძ- 
ლებლობა. უმუშევრობა მას კაპიტალისტური ეკონომიკური 

ექსპანსიის პირობად მიაჩნდა, რადგან კაპიტალისტებს 
ექსპანსიის ხელსაყრელი პერსპექტივის დროს „სამრეწვე- 
ლო სარებერვო არმია" უნდა ჰყავდეთ. მსხვილი ინდუს- 
ტრიის მიერ ექსპლუატირებული პროლეტარიატის ეკონო- 
მიკური მნიშერჩელობის ზრდის შესაბამისად, უმუშევართა 
არმიის მნიშვნელობაც იზრდება. 

მარქსის დასკვნით, კაპიტალის დაგროვების კვალდაკ- 
ვალ, მუშათა მდგომარეობა გაუარესდება და მოხდება 
საზოგადოების პოლარიზება, რაც მერყევ სიტუაციას 

შექმნის. იგი წერდა: ,კაპიტალისტ მაგნატების რიცხვის 

მუდმივ შემცირებასთან ერთად, რომელნიც ითვისებენ და 

თავის მონოჰოლიად აქცევენ გარდაქმნის ამ პროცესის 
ყეელა ხელსაყრელ მხარეს, მასობრივად იზრდება სილა- 

ტაკე, ჩაგვრა, დამონება, გადაგვარება, ექსპლუატაცია, 
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მაგრამ ამასთანაეე იზრდება აღშფოთებაც მუდამ ზრდადი 
და თვით კაპიტალისტური წარმოების წესის პროცესის 
მექანიზმით გაწერთნილი, გაერთიანებული ღა ორგანიზე- 
ბული მუშათა კლასისა. კაპიტალის მონოპოლია ხდება იმ 
წარმოების წესის ბორკილად, რომელმაც მონოჰპოლიას- 
თან ერთად და მისი დახმარებით მიაღწია აყვავებას. 
წარმოების საშუალებათა ცენტრალიზაცია და შრომის გან- 
საზოგადოება აღწეეს იმ პუნქტს, საღაც ისინი ვეღარ თაე- 
სდებიან თავიანთ კაპიტალისტურ გარსში. ეს გარსი სკდე- 
ბა. დგება კაპიტალისტური კერძო საკუთრების უკანას ჯნე- 
ლი საათი, ხდება ექსპროპრიატორთა ექსპროაპრიაცია““'. 

მუშათა კლასის გაღატაკების შესახებ მარქსის დას- 
კვნამ, სტიმული მისცა დისკუსიებს. მას ძირითადად უპი- 
რისპირებენ იმ მოსაზრებას, რომ დაქირავებული მუშების 
მსყიდველობითი უნარი ბოლო ას წელიწადში გაიგარდა. 

რეალური ხელფასის ზრდა უდავოა, მაგრამ საეჭვოა, რომ 
ეს იყოს მთავარი არგუმენტი. მარქსი არასდროს არ 
ამტკიცებდა კაპიტალისტურ სახელმწიფოში ხელფასის 

დაცემის გარდაუვალობას. მან 1844 წლის „ეკონომიკურ- 
ფილოსოფიურ ხელნაწერებში"” უარყო სმითის შეხედუ- 
ლება იმის შესახებ, რომ ბურჟუაზიული სიმდიდრის გრდა 
მუშათა მდგომარეობას აუმჯობესებს და დაასაბუთა, რომ 
კაპიტალისტთა სიმდიღრის ზრდასთან ერთად, მუშების 
სიღატაკე იზრდება. საზოგადოების ყველა კლასის შემო- 
სავალთა შორის განსხეავება უფრო მძაფრად გამოკეეთს 
წინააღმდეგობას სიმდიდრესა და სიღარიბეს შორის. 

მოვლენების შემდგომმა განვითარებამ მარქსის წინას- 
წარმეტყეელება სრულად არ გაამართლა. ყველა განვითა- 
რებულ ქვეყანაში მუშათა კლასი რევოლუციის სურვილს 
არ ამჟღავნებდა. იგი უფრო მეტად წვრილ ბურჟუაზიას 
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დაუახლოვდა, მაგრამ მოელენების ასეთი განვითარება 

კაპიტალიზმის ბუნების შესახებ მარქსის თვალსაზრისს 
მთლიანად არ უარყოფს კაპიტალიბმის განვითარებამ 
მართლაც განაპირობა მგბარდი სიღატაკე, მაგრამ ძირი- 
თადად არა იქ, სადაც ამას მარქსი ეარაუდობდა, არამედ 
იმ ქვეყნებში რომლებსაც განვითარებული კაპიტალის- 
ტური ქვეყნები (დასავლეთ ევროპა ღა ამერიკის შეერ- 

თებული შტატები) თავისი სამრეწეელო პროდუქციის გასა- 
ღების ბაზრად და ნედლეულის მიმწოდებლად იყენებდნენ. 
საუკუნებე მეტია, კაპიტალიზმი მსოფლიოს ყველა კუთხეში 
შეიჭრა. ამ ხნის განმავლობაში დაბალგანეითარებულ 
ქვეყნებში წარმოიშვა პროლეტარიატი, რომლის საყო- 

ფაცხოვრებო პირობებიც უფრო მძიმეა, ეიდრე ინგლისის 

ან საფრანგეთის პროლეტარიატისა. XIX საუკუნის შუა 
პერიოდში კაპიტალიზმის განეითარებასთან ერთად, 

დაბალგანვითარებული ქვეყნების სოფლის მეურნეობაში 
გაძლიერდა სიღატაკეც. ეს ფაქტორები გათვალისწინებულ 
უნდა იქნას კაპიტალის დაგროვების შედეგების ანალი- 
ბისას. არადა, აქ შეღეგები კიდეე უფრო რთულია. თუ 
ყურადღებით დავაკვირდებით მოვლენებს, ძნელი არ არის 

იმის შემჩნევა თუ რატომ პოვა განსაკუთრებული 

პოპულარობა მარქსიზმმა. 

§. 3. მეურნეობის ორი სექტორი, მობების ნორმის 
დაცემის ტენდენცია 

მარქსის ააჩალიზებდა თუ როგორ მოიხმარებოდა 

შემოსავალი წარმოებული საქონლის შესასყიდად. აქ იგი 
ეყრდნობოდა კენეს რომლის „ეკონომიკური ცხრილის" 

მიხედვით, საქონელი შეიძლება გაიყიდოს ნორმალურ 
ფასად. თუმცა, მარქსს ეს თებისი სწორად არ მიაჩნდა, 
რადგან მისი აზრით, არსებობს კრიტიკული პერიოდები, 

როდესაც შეუძლებელი ხდება მთელი პროდუქციის ნორმა- 
ლურ ფასებში გასაღება. ამ კრიტიკული პერიოდების მი- 
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ზეგთა გამოკელევისას, მარქსმა სმითთან და რიკარდოს- 

თან აღმოაჩინა პრინციპული სასიათის შეცდომა: მათი 
აზრით, სოციალური პროდუქტი შედგება მხოლოდ ფართო 

მოხმარების საგნების და არა წარმოებული წარმოებრიე 
საშუალებათა ღირებულებისაგან. წარმოების საშუალებანი 
მთლიანად ან ნაწილობრიე ავსებს წლის განმავლობაში 
მოხმარებულ წარმოებრივ საშუალებებს. თუ ისინი გამოი- 
ყენებიან არსებულის შესავსებად, მაშინ შეცდომა იქნებო- 
და მათი წლიური წარმოებიდან გამორიცხვა. ასევე შეც- 
დომა იქჩებოდა, თუ შესაცელელი წარმოების საშუალე- 
ბანი მოხმარების საშუალებებისაგან არ გაიმიჯნებოდა. 
მოხმარებული წარმოების საშუალებანი ახლით ავტომა- 
ტურად არ შეიცელება. მათი შეცელა შეიძლება გადაიდოს. 
ისიც შესაძლებელია, რომ რომელიმე ფირმამ გარკვეული 
პერიოდით საერთოდ უარი თქვას წარმოებრიეი ტექნიკის 
განახლებაზე. „თითოეული ამ ქვედანაყოფის კუთვნილი 
წარმოების ყველა სხვადასხვა დარგი, – წერდა მარქსი, – 
შეადგენს წარმოების ერთადერთ დიდ დარგს: ერთ შემ- 
თხვევაში წარმოების საშუალებათა წარმოების დარგს, 
მეორე შემთხვევაში, – მოხმარების საშუალებათა წარმო- 
ების დარგს”. 

მთელი წლიური პროდუქტის ღირებულება (C+V+M), 
მარქსის მიხედვით, მოიცაეს შემდეგ სამ ელემენტს: 

1, კაპიტალის ღირებულებას არსებული წარმოებრივ სა- 
შუალებათა ცეეთის ფორმით, რაც ამ დარგში წარმოების 
მიზწით გამოიყენება და რომელსაც მარქსი ,,მუდმივ 
კაპიტალს" უწოდებს (C). თავის მხრივ, კაპიტალი მარქსმა 
ძირითად და საბრუნავ კაპიტალად დაყო. 

2. კაპიტალის ღირებულებას, რომელიც არსებობს მუ- 
შების ხელფასის ფორმით; მარქსი მას „ცვალებად კაპი- 

ტალს" უწოდებს (V). 

  

კ. მარქსი, კაპიტალი, ტ. 2, გე. 496. 
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3. ზედმეტი ღირებულება (MI). 

მას შემდეგ, რაც მარქსმა მოგეცა ეს ღეფინიციები, მან 

საზოგადოების მთლიანი პროდუქტის წარმოება გაყო ორ 

სექტორად: პირველი მოიცაეს წარმოების დარგებს, 
რომლებიც წარმოების საშუალებებს აწარმოებს; მეორე 
კი – ფართო მოხმარების საშუალებებს. 

ორიეე სექტორის პროდუქციის ჯამი შეესაბამება საერ- 
თო პროდუქციის ღირებულებას. პირველ სექტორში პრო- 
დუქციის ღირებულება უდრის C/-+V,7+M,, მეორეში კი – 

C:+Vე+Mე. 

წარმოების საშუალებებბე მოთხოვნა შეესაბამება 
ამორტიზაციის ნორმებს (CI+C)) პლუს კაპიტალისტების 

მიერ ზედმეტი ღირებულების დაზოგილი ნაწილი (M,+M). 
ამ შემთხეევაში წონასწორობა მოთხოენასა და მიწოდე- 
ბას შორის საწარმოო სექტორში გამოიხატება განტო- 
ლებით: 

C,I+V,+M,=C,+C2+2(M|+M:) 
ფართო მოხმარების საგნებზე მოთხოენა (თუ არ 

გავითვალისწინებთ დაქირავებულ მუშათა დანაზოგს) ტო- 
ლია მუშათა ხელფასისა (V,+V:) და ზედმეტი ღირებულების 
გამოყენებული ნაწილის (1-2XM,+M:) ჯამის. წონასწორობა 

მოთხოვნასა და მიწოდებას შორის წარმოების მე-2 
სექტორში გამოიხატება განტოლებით: 

C:+V-:+M-:=V |„V;+(1-მ2XM1+M:) 
აქედან ნათელია, რომ ერთ სექტორში მიწოდებასა და 

მოთხოვნას შორის წონასწორობა უზრუნველყოფს მე-2 
სექტორში წონასწორობას აქ ჰიპოთეზურად უნდა 
დავუშვათ, რომ საერთო მიწოდება საერთო მოთხოვნებს 
შეესაბამება. სინამდვილეში მიიღება: 

I-ის მიწოდება + 2-ის მიწოდება = I-ის მოთხოვნა + 2- 
ის მოთხოვნა. 

ე.ი. 1-ის მიწოდება = 1-ის მოთხოვნას, ხოლო 
2-ის მიწოდება = 2-ის მოთხოვნას. 
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აქვე შეიძლება დაემატოს, რომ თუ სწორია: 
L-ის მიწოდება < 1-ის მოთხოვნაზე, მაშინ სწორია 

აგრეთვე – 
2-ის მიწოდება > 2-ის მოთხოვნაზე და პირიქით. 
რადგან წონასწორობა ერთ წარმოებრივ სექტორში 

(აქ მოცემულ პიპოთეტურ შემთხეევაში) უზრუნველყოფს 
იმავეს სხვა სექტორებში, საკმარისია ამ ორი დარგიდან 

დადგენილ იქნას ერთი რომელიმეს წონასწორობა, რომ 
საყოველთაო გახდეს წონასწორობის პირობა. ჩვენ გამოვ- 
დიეართ განტოლებიდან, რომელიც გამოხატაეს ! სექტო- 
რის წონასწორობას: 

C,+V,+M,=0,+C,+9(M,+M). 
განტოლების მარცხენა მხარე აღნიშნავს ეკონომიკის 

ბრუტო ინვესტირებას (ეს ნიშნავს წლის განმავლობაში 
წარმოებულ წარმოებრიე საშუალებათა საერთო ღირე- 
ბულებას), მარჯვენა მხარე კი ბრუტო დანაზოგს. განტო- 
ლების მიხედვით, ბრუტო დანაზოგი ბრუტო ინვესტირებას 
შეესაბამება. ჩვენ ვიცით, რომ მე-2 სექტორშიც წონას- 
წორობაა, ანუ ფართო მოხმარების საქონელზე მოთხოვნა 
ამ საქონლის მიწოდების ტოლია. ამ პიპოთეზურ შემ- 
თხვევაში ბრუტო ინვესტირების და ბრუტო დანაზოგის 

თანაფარდობა აუცილებელი და საკმარისი პირობაა ფარ- 
თო მოხმარების საქონლის ბაზარბე წონასწორობის 
დასამყარებლად. 

ეს პირობა შეიძლება სსვანაირადაც იქნას ფორმული- 
რებული: ბრუტო დანაბოგი საერთო პროდუქციის ღირე- 

ბულების გარკვეული ნაწილია, რადგან C,, C;, M, და M: 
არიან სიდიდეები, რომლებიც წარმოებული მოხმარების 

საგნებისა და წარმოებულ წარმოების საშუალებების 

ღირებულების პროპორციულია. როცა ბრუტო ინვესტირება 

ბრუტო დანაბოგის ტოლი უნდა იყოს, მაშინ იგი უნდა წარ- 

მოადგენდეს საერთო ღირებულების გარკვეულ ნაწილს. 
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მარქსმა „კაპიტალის" მე-2 ტომში, I და II ქვედანაყო- 

ფების თანაფარდობის ანალიბის დროს დაახასიათა კაპი- 

ტალისტური კელავწარმოების კანონზომიერებანი, გამოიკ- 
ელია წინააღმდეგობანი, რომელთა გაღრმავების შედეგად 

ადგილი აქეს კაპიტალისტურ პერიოდულ ჭარბწარმოების 

კრიზისებს, მარქსს ნაშრომის ეს ნაწილი დაუმთავ- 
რებელი დარჩა, მაგრამ ნაშრომის ის გვერდები, სადაც 
მარქსი კრიზისებს ეხება, ძალზე საინტერესოა. 

თუ ინვესტირების სიდიდღე ნაკლებია დაზოგვის 
სიღიდეზე, ე.ი. თუ 

C,+V,+M)<C)+C214-2(M)+M:), 

მაშინ ფართო მოხმარების საქონელზე მოთხოენა აუცი- 

ლებლად ჩამორჩება მიწოდებას. აქ უკეე ჭარბწარმოებას 
აქვს ადგილი. 

კრიბისის უშუალო მიზეზია არასაკმარისი ინვესტიცია. 

მარქსის მოსაზრებით, კრიზისების წარმოშობის მიზებები 

ინვესტირებას უკავშირდება, რომელიც მუდმივი არ არის – 

იგი ხან მაღალია, ხანაც დაბალი. ჭარბწარმოებით გამოწ- 

ვეული კრიზისები იმ წინააღმდეგობათა ნამდვილი დემონ- 
სტრირებაა, რაც კაპიტალისტური სისტემის ძირითადი 

მიზნიდან – მოგების მიღებიდან გამომდინარეობს. 
დაწყებული აღამ სმითიდან, პოლიტეკონომისტების 

ყურადღება მიპყრობილი იყო მოგების ნორმის დაცემის 
ტენდენციის შესწავლაზე. პოლიტეკონომისტების გარკეე- 
ული ნაწილი იმ დასკვნამდე მივიდა, რომ კაპიტალის დაგ- 
როვება ადრე თუ გეიან შეწყდება და ეკონომიკა უძრაო- 
ბის სტადიაში შევა. 

მარქსი გამორიცხავდა ხანგრძლივი დროის განმაე- 
ლობაში კაპიტალისტური ეკონომიკის უძრაობის სტადიაში 
დარჩენას. მოგების ნორმის დაცემას უფრო მეტად უნდა 
გამოეწეია განსაკუთრებით არასტაბილური და ფეთქებადი, 

წარმოებრიეი ძალების დაუსაქმებლობით დამახასიათე- 
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ბელი სიტუაცია, რომლებიც, თავის მხრივ, სისტემის ნგრე- 

ეას გამოიწვეედა. 
ამ საკითხის ანალიზი მოცემულია „კაპიტალის" მე-3 

ტომის მე-13, მე-14, მე-15 თავებში". 

ფრიდრის ენგელსის ცნობით, ამ თაეებში მოცემული 

ანალიზები ძირითადი ხელნაწერიდანაა აღებული, რომე- 

ლიც გამოყენებულია მე-32 ტომის შესაქმნელად და რომ 

მათი მონახაზი „უმეტესწილად" მარქსმა კაპიტალის პირ- 
ეელი ტომის გამოცემამდე – 1864-1865წლებში შექმნა. ეს 

იმას ნიშნაეს, რომ მარქსმა კაპიტალის წინააღმდეგობათა 

დეტალური ანალიზი ჯერ კიდეე 1867 წლამდე გააკეთა. 

მე-13 თავის დასაწყისში ახსნილია ,საერთო მოგების 

ნორმის თანდათანობითი დაცემის კანონი" ამ ახსნის 
მიხედვით, წარმოებრივი ტექნიკის პროგრესული განეითა- 

რება იწვევს ცვალებად კაპიტალთან შედარებით, მუდმივი 
კაპიტალის უფრო მაღალ „ორგანულ შედგენილობას". 
ბედმეტი ღირებულების ნორმის უცვლელობის დროს, 
მოგების ნორმა აუცილებლად ეცემა. 

მარქსმა ეს დასკვნა მიიღო მთელი წყება ციფრობ- 

რივი მაგალითებიდან. ამ ციფრებს შეიძლება ალგებ- 
რული გამოსახულების სახე მიეცეს. დავუშვათ (როგორს 
ამას გამარტივებულად აკეთებდა მარქსი), ყეელა სახის 
კაპიტალის მიმოქცევის სიჩქარე უდრის 1-ს, ეს ნიშნავს, 

რომ ყველა სახის კაპიტალის წლიური დანახარჯი ინვეს- 
ტირებული კაპიტალის ტოლია. 

თუ M-თ აღვნიშნავთ ზედმეტ ღირებულებას, X-თი 
მეურნეობის მთელ კაპიტალს, C-თი მუდმივ კაპიტალს, V- 
თი ცვალებად კაპიტალს, მაშინ მოგების ნორმა შეადგენს: 
M M 

ან . 
M#M C+V 

  თუ <5 (კაპიტალის ორგანული შედგენი- 

  

შის, კ. მარქსი, კაპიტალი, ტ. 3, ნაწ. I, თბილისი, 1959. 
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ლობა) შეფარდებას აღენიშნავთ X-ით, მაშინ შეიძლება 
აგრეთვე ჩაისეას C=VX, მოგების ნორმა ჩამოყალიბდება 
შემდეგნაირად: 

M M M ! 
––-- ან ან -–- 
VX + V V(X+1) V X+1 

მარქსმა შენიშნა, რომ პიპოთება ბედმეტი ღირებუ- 
ლების მუდმივობაზე მყარი არ არის. იგი აღნიშნავდა, რომ 
შრომის მწარმოებლურობის ზრდის პირობებში, კაპიტა- 

ლისტები მიისწრაყვიან ნომინალური ხელფასისა და პრო- 
დუქციასთან შეფარდებით ხელფასის წილის შემცირები- 
საკენ. იგი ცდილობდა დაემტკიცებინა, რომ ზედმეტი ღირე- 
ბულების ბრღდის პირობებში, მოგების ნორმა ადრე თუ 

გეიან შემცირდება. წიგნის მე-I3 თავში ამ საკითხთან 
დაკავშირებით გამოთქმული მოსაზრებანი, რა თქმა უნდა, 

არასრულყოფილია და ეს თემა ხელახლა განიხილება წიგ- 
ნის სხვა თავში. ძალზე საინტერესო აბრია გამოთქმული 
მარქსის მიერ მე-15 თავის მე-2. ნაწილის დასაწყისში, 
კერძოდ, სამ აბგაცში". აქ ამოსავალ წერტილად უკეე 
მიჩნეულია არა კაპიტალის ზრდა, არამედ მოცემული კაპი- 
ტალისათვის დასაქმებულ მუშათა რაოდენობის შემცირება. 
როგორც ჩანს, ორივე ჰიპოთებას მარქსი ეკვივალენ- 
ტურად მიიჩნევდა, რაც არასწორია. მაგრამ შეიძლება 
დაშვება, რომ ტექნიკური პროგრესი ორივე ჰიპოთების 

რეალიზებისაკენ მიისწრაფვის. 
მარქსის მოსაზრების ძირითადი არსი იმაში მდგო- 

მარეობს, რომ მოგებული კაპიტალის დახმარებით დასაქ- 
მებულთა რიცხვი თანდათანობით მცირდება. კაპიტალი- 
საგან მილებული მოგების ნორმის შესანარჩუნებლად, 
მიუხედავად სამუშაო ძალის შემცირებისა, ამ კაპიტალით 

მიღებული ზედმეტი ღირებულება უცელელი უნდა დარჩეს. 
ე.ი. მოგების ნორმის ზრდისათვის უნდა გაიზარდოს ზედ- 
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მეტი ღირებულება, რომელიც ძალით ერთმევა თითოეულ 

მუშას. მაგრამ ზედმეტი ღირებულება არ შეიძლება უსას- 
რულოდ გაიზარდოს, რადგან თითოეული მუშის მიერ 
გაწეული სამუშაო საათების რაოდენობა შებლუდულია. 
ამის გარდა, სამუშაო საათების ერთი ნაწილი სამუშაო 
ძალის აღსადგენად გამოიყენება. მარქსს მოჰყავს ერთი 
მაგალითი: „ორ მუშას, რომელიც დღეში 12 საათს მუშა- 

ობს, არ შეუძლია ზედმეტი ღირებულების იმავე მასის 
მიცემა, რასაც იძლევა 24 მუშა, რომელთაგან თითოეული 

მხოლოდ 2 საათს მუშაობს, თუნდაც მათ მარტო ჰაერით 
შეეძლოთ ცხოერება და ამიტომ საკუთარი თავისათვის 
მუშაობას სრულიადაც არ საჭიროებდნენ. ამ მხრივ, მაშა- 
სადამე, შრომის ექსპლუატაციის ხარისხის გადიდებით 
მუშათა შემცირებული რიცხვის კომპენსაცია გარკვეულ 
გადაულახავ ზღუდეს სვდება; ამიტომ მას, რასაკვირველია, 

შეუძლია, მოგების ნორმის დაცემის შეფერხება, მაგრამ 

არა მისი მოსპობა". 
თუ თითოეულ მუშაზე გაიზრდება კაპიტალის ინვეს- 

ტირება და შენარჩუნებულ იქნება მოგების არსებული 
ნორმა, მაშინ შესაბამისად გაიზრდება მუშისაგან მიღე- 
ბული ზედმეტი ღირებულება. მაგრამ თითოეული მუშისა- 
გან მიღებულ ზედმეტ ღირებულებას ზღვარი გააჩნია და 
უსასრულო არ არის. როცა იზრდება თითოეულ მუშაზე 
კაპიტალის ინვესტირება, ზედმეტი ღირებულების შეფარ- 
დება კაპიტალთან, ანუ მოგების ნორმა გარკვეულ მომენ- 

ტში უნდა შემცირდეს. მარქსის აზრით, ბეღდმეტი ღირებუ- 
ლების ზრდა მით უფრო გაძნელდება, რაც უფრო უახლოვ- 

დება იგი თავის აბსოლუტურ მნიშენელობას. ეს იმას 
ნიშნავს რომ რაც უფრო მიუახლოედება მაქსიმალურ 

ზედმეტ ღირებულებას მუშისაგან გამოძალეით მიღებული 
ბედმეტი ღირებულების რაოდენობა, მით უფრო დაეცემა 

  

იკ. მარქსი, კაპიტალი, ტ. 3, გვ. 314. 
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მოგების ნორმა და ეს ხდება მანამ, სანამ ზედმეტი ღირე- 

ბულების ნორმა თავის უმაღლეს ბღვარს მიაღწევს. 
ბედმეტი ღირებულების ნორმის გრდას გააჩნია მოგების 
ნორმის ღაცემის უნარი. 

აუცილებელი არ არის, რომ მოგების საშუალო ნორმის 
დაცემას რეგულარული და სწრაფი მოქმედების ხასიათი 

ჰქონდეს, რადგან სხვა მიბებებს დროდადრო შეუძლია 
შეანელოს, ანლა მთლიანად შეწყეიტოს იგი. მარქსის 
აბრით, საგარეო ვაჭრობამ უნდა შეანელოს მოგების 
ნორმის დაცემა. ამასთან დაკავშირებით, იგი იზიარებდა 
რიკარდოს მოსაზრებას, მაგრამ ამ იდეას სხვაგეარად 
აფასებდა. იგი ამ საკითხს განიხილავდა არა იმ ასპექტით, 
თითქოს საბღეარგარეთ კვების პროდუქტების შესყიდვა 
სელს შეუშლიდა მიწის რენტის ზრდას, არამედ უფრო 
როგორც სარწმუნო ფაქტს, რომ საგარეო ვაჭრობა და 

სათანადო წარმოება მოგების განსაკუთრებით მაღალი 
ნორმის მიღწევის შესაძლებლობას იძლევა. 

მე-19 საუკუნის ბოლოს იაფი სასურსათო პროდუქციის 
იმპორტმა, განსაკუთრებით ამერიკის კონტინენტის ორივე 

ნაწილიდან, მნიშვნელოვანი როლი შეასრულა ევროპის 
ეკონომიკის განეითარებაში. მარქსის დასკენით, შესაძ- 
ლებელია მოგების ნორმის შემცირება, რომელიც თავის 
მხრივ კითხვის ნიშნის ქვეშ დააყენებს კაპიტალიზმის არ- 
სებობას. მისი აზრით, საგარეო ვაჭრობა კაპიტალიზმი- 
სათვის, ერთი მხრიე, განტეირთეას, მეორე მხრიე, კაპი- 

ტალის აკუმულაციას და, აქედან გამომდინარე, ტექნიკური 
პროგრესის დაჩქარებას ნიშნაეს რომლის ძალითაც 

კვლავ შეეწყობა ხელი მოგების ნორმის შემცირების ტენ- 
დენციას. 

„კაპიტალის“ მე-3 ტომის მე-15 თავში მარქსი მიუთი- 
თებს, თუ რატომ იწვევს მოგების ნორმის შემცირება კაპი- 
ტალის კონსოლიდაციას (როგორც ამას კლასიკური პოლი- 
ტეკონომიის წარმომადგენლები უშვებდნენ) და რატომ 
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მივყავართ მას საწარმოო ძალების არასრულ დასაქ- 
მებამდე. 

როგორც პოლიტეკონომიის კლასიკოსები აღნიშნაე- 
დნენ მოგების ნორმის ღაცემა მხოლოდ დაბოგვის 
შეზღუდვას განაპირობებს: მარქსი ამის საპირისპიროდ 
მიუთითებდა, რომ სინამდვილეში ეს ფაქტორი პირველ 
რიგში, პრობლემებს შექმნიდა დაზოგილი თანხის ინვეს- 
ტირების თეალსაზრისით. მიუხედავად იმისა, რომ თავის 
ეკონომიკურ გამოკელევებში ხშირად იზიარებდა კლასი- 
კური ეკონომიკური თეორიის თეალსაზრისს (რომლის 

მიხედვითაც დანაბოგი ავტომატურად იქნებოდა ინვესტი- 
რებული), ამ საკითხში მარქსი მათ აშკარად არ ეთან- 
ხმებოდა. მისი აზრით, ჭარბწარმოებით გამოწვეული კრი- 

ზისები სულ უფრო საშიში ხდება. ამის გარდა, კაპიტალის 
რენტაბელობა, განვითარების საწყის ეტაპზე მიღწეულ 

რენტაბელობასთან შეფარდებით, იმდენად მცირე იქნება, 
რომ კაპიტალისტების ინტერესი ინვესტირებასთან დაკაე- 
შირებით ყველა სექტორში შემცირდება. ამ შემთხვევაში 

წარმოებას უკვე არ შეუძლია გადალახოს განსაზღვრული 
დონე, იგი შეჩერდება და ზრდას შეწყვეტს. აქედან გამომ- 
დინარე, მარქსი გვაფრთხილებს ,სტაგნაციის" შესასებ, 

რომელსაც ადგილი ჰქონდა ამერიკაში 1929 და 1939 წლებ- 
ში. 

მარქსის დასკვნა ასაბუთებს მის მიერ 1848 წელს გამო- 
ყენებულ „ისტორიის" თეორიას. კაპიტალისტური ეკონომი- 

კური წყობა, რომელიც დაზოგეითა და ინეესტირებით 

ქონების დაგროვებას ესწრაფეის, თავისი არსებობის გამო, 
საბოგადოების წარმოებრიე სიმძლავრეთა განმტკიცები- 
საკენ მიისწრაფვის. წარმოებრივი ძალების განეითარებას 
აუცილებლად მოჰყვება მოგების ნორმის დაცემა, მაგრამ 

წარმოებრივი ურთიერთობანი ამ სისტემაში ისეა მოწყო- 
ბილი, რომ მოგების ნორმის დაცემა შეაფერხებს საინეეს- 
ტიციო მოქმედებას. წარმოებრივი ძალების განვითარებასა 
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და წარმოებრივ ურთიერთობათა ბუნებას შორის გამომ- 
ქღავნდება წინააღმდეგობა, რომელიც ადრე თუ გვიან 

ახალ საზოგადოებრივ სისტემაზე გადასელით მოიხსნება. 
„კაპიტალი არასოდეს არ დასრულებულა, ამიტომ 

შეუძლებელია სრულყოფილად დადგინდეს, თუ რა დას- 
კენები გამოიტანა აეტორმა კაპიტალისტური წინააღმდე- 
გობების ანალიზებიდან. უნდა ეიფიქროთ, რომ იგი ცდი- 
ლობდა მოეხდინა გაღარიბების, პერიოდული კრიზისების 
და მოგების ნორმის დაცემის განმაპირობებელი მოელე- 
ნების სინთები. წინააღმდეგობათა ურთიერთქმედებით იგი 

სისტემის მსხვრევას მოელოდა. 
როცა რეალური ხელფასი არ იზრდება, იზრდება ზედ- 

მეტი ღირებულების ნორმა და შეიძლება მოგების საშუა- 
ლო ნორმა უცელელი დარჩეს. გაღარიბების ტენდენციისა 
და ჭარბწარმოებით გამოწვეულ კრიზისებს შორის არსე- 

ბობს კავშირი, რომლის შესახებაც მარქსი წერდა: უშუა- 

ლო ექსპლუატაციისა და მისი რეალიზაციის პირობები არ 
არის იდენტური. ეს გამოწვეულია ადგილის, დროის და 
სხვა ფაქტორებით. ზოგიერთი მათგანი შებლეედულია მხო- 

ლოდ საზოგადოების მწარმოებლურობით, ზოგიერთი კი 
სხვადასხვა წარმოებრივი დარგის პროპორციულობით და 
საზოგადოების მოხმარების უნარით. 

მარქსს განზრახული ჰქონდა კრიზისების პრობლემის 
უურო დაწვრილებით შესწავლა. საკმაო სკეპტიციზმის 
საბაბს იძლევა იმ ფაქტის კონსტატაცია, რომ, ვინაიდან 

კაპიტალიზმი მოკლებულია ინვესტირების დაგეგმვას, იგი 

წარმოებრივ სექტორებს შორის არსებული ურთიერ- 
თობების შენარჩუნებას აბრკოლებს. გასარკვევია კიდევ 

ერთი საკითხი, თუ რატომ იყო ინვესტირება ხან დიდი, ხან 
მცირე ღა დროის გარკვეულ ინტერვალებში რატომ ჰქონ- 

ღა ადგილი რეგულარულად კონიუნქტურულ მერყეობებს 
მე-19 საუკუნეში. 
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ჩვენი აზრით, მარქსის ნაშრომს ის ხარვები. აქვს, რომ 

მასში სრულად არ არის ახსნილი ის დიდი მნიშენელობა, 
რომელიც, კაპიტალისტური ეკონომიკის ზრდის საქმეში 
საგარეო ბაზრებს ენიჭებათ. მარქსისათვის, რა თქმა უნდა, 
ნათელი იყო, რომ გასაღებისათეის სწრაფვა კაპიტალის- 
ტური ეკონომიკისათვის დამახასიათებელია. უკვე 1848 
წელს „კომუნისტურ მანიფესტში" იგი აღნიშნავდა, – ბურ- 

ჟუაზია იძულებულია მოძებნოს სულ ახალი და ახალი 
ბაზრები. 1853 წელს ,6ნიუ იორკი დეილი ტრიბუნისათვის" 
დაწერილ სტატიაში იგი წერდა: ხშირად ჩვენი მკითხველის 
ყურადღებას ვაქცევდით 1850 წლიდან ბრიტანეთის მრეწ- 
ველობის უჩვეულო ზრდას, მაგრამ აყვავების დროსაც კი 
ძნელი არაა მოახლოებული სამრეწეელო კრიზისის სიმ- 
პტომების შემჩნევა... ბაზრების გაფართოება-ზრდა მხარს 
ვერ აუბამს ბრიტანეთის მრეწველობის ზრდა-განვითა- 

რებას და ეს ღისპროპორცია გარდაუვალად გამოიწვევს 
ახალ კრიზისს“. 

მარქსი ბევრჯერ დაუბრუნდა ამ საკითხს „კაპიტალში". 

იგი ხაზს უსვამდა, რომ კრიზისები დაკავშირებულია მსოფ- 

ლიო ბაზარზე კაპიტალისტური ეკონომიკის ექსპანსიასთან, 
ითვალისწინებს კაპიტალიზმის ტენდენციას, ჭარბწარმოე- 

ბის დროს ეძებოს ჭარბი საქონლის გასაღების შესაძ- 

ლებლობა. ამასთან, მიუთითებდა კაპიტალის ექსპორტის 

აუცილებლობაზეც და წერდა, რომ კაპიტალის საზღვარ- 
გარეთ გადინება იმიტომ კი არ ხდება ყოველთვის, რომ 

იგი საკუთარი ქეეყნის შიგნით აბსოლუტურად არ გამო- 

იყენება, არამედ იმისთვისაც, რომ მისი საშუალებით 

მიიღონ მოგების უფრო მაღალი ნორმა. 
მარქსი, სმითისა და სისმონდის მსგავსად, მიიჩნევდა, 

რომ საგარეო ბაზარი ზედმეტი პროდუქციის გასაღებას 
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ემსახურება. როგორც ცნობილია, რიკარდო მსჯელობდა 
ზედმეტი პროდუქციის გასაღების შესაძლებლობაზე და, 
მაშასადამე, საგარეო ბაზრების აუცილებლობაზეც. 

რიკარდოს თეორიის ძირითადი შეცდომა იმასთანაა 
ღაკავშირებული, რომ მან გასაღების თეორია ჟან ბაპტისტ 
სეისაგან აიღო. შესაბამისი პასუხი სეის გასაღების თეო- 
რიას გასცა მალთუსმა ნაშრომში – „პოლიტიკური ეკო- 

ნომიის პრინციპები". მართალია, მარქსმა საესებით ნათ- 
ლად უარყო სეისა და რიკარდოს თეზისები საერთო ჭარ- 
ბწარმოებით გამოწვეული კრიზისების შეუძლებლობაზე, 
მაგრამ იგი ყოველთვის თანმიმდეერული არ იყო ამ 
საკითხში ამიტომ მას არ შეეძლო დაესაბუთებინა 
საზღვარგარეთ და განსაკუთრებით კი კოლონიებში გასა- 
ღების შესაძლებლობის არსებითი მნიშენელობა კაპიტა- 

ლისტური მეურნეობისათვის. თუ მივიჩნეეთ, რომ ევრო- 
პაში კაპიტალისტური მეურნეობის განვითარება დიდადაა 
დამოკიდებული უცხოეთში (განსაკუთრებით კოლონიებში) 

გასაღების შესაძლებლობის ზრდაზე, უნდა დავუშვათ, რომ 

მარქსმა გარკვეულწილად უგულებელყო ეს მეტად მნიშ- 
ვნელოვანი გარემოება. 

მარქსის პობიცია გასაღების საკითხებში დაკავშირე- 
ბულია მის საერთო კონცეფციასთან, ამიტომ იგი მნიშვნე- 

ლოვანი იყო მოვლენების შემდგომი განვითარების შეფა- 
სებისათვის. მარქსი დარწმუნებული იყო, რომ წინააღმდე- 
გობანი განვითარებულ კაპიტალისტურ ქვეყნებში კიდეე 
უფრო მეტად გამწვაედებოდა. იგი თელიდა, რომ ამ ქვეყ- 

ნებში ხელფასი საგრძნობლად არ გაიზრდებოდა და ჭარ- 
ბწარმოება, მიუხედავად უცხოური ბაბრის შესაძლებ- 
ლობებისა, მუდმიე საშიშროებად დარჩებოდა. 1870 წელს 
მარქსი მიუთითებდა, რომ ინგლისი, როგორც კაპიტალის 

მეტროპოლია, რომელიც მსოფლიო ბაზარზე გაბატონე- 
ბული სახელმწიფო იყო, ერთადერთი და მნიშვნელოვანი 
ქვეყანა გახღა მუშათა მოძრაობისათვის, სადაც ამ რევო- 
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ლუციისათვის საჭირო მატერიალური პირობები სათანადო 
დონეზე განვითარდა. მან ინგლისში სოციალური რევო- 
ლუციის დაჩქარება საერთაშორისო მუშათა ორგანიზაციის 
უმნიშენელოვანეს ამოცანად ჩათვალა. 

აქ დიაგნოზის დასმისას დაშვებულია გარკვეული შეც- 

დომა. დავუშეათ, რომ უცხოეთის ბაზრების მნიშვნელობის 
უფრო საფუძვლიანი შესწავლა მარქსს აიძულებდა რევო- 
ლუციის პერსპექტივის საკითხში შეფასების შეცვლას. თუ 
გასაღების ახალი ბაზრების წინასწარი დადგენის აუცი- 

ლებლობას კაპიტალის აკუმულაციის წანამძღვრად ჩავთ- 
ელით, მაშინ სავსებით სამართლიანია შეხედულება, რომ 

ეს აუცილებლობა კაპიტალიზმის შიგნით გამოიწვევს წინა- 
აღმდეგობას, რომელიც ისეთივე პრინციპული ხასიათისაა, 

როგორც მუშათა უკიდურესი ექსპლუატაციით გამოწვე- 

ული წინაალმდეგობა. ახალგანვითარებული ინდუსტრიის 
ქვეყნებში, ახალი უცხოური ბაბრების შესაძლებლობები 

მნიშვნელოვნად აამაღლებს დაქირავებული მუშის ცხოვ- 
რების დონეს. კაპიტალიზმი, გაღარიბების პროცესის გამო, 
უპირველესად ყოვლისა, „დაეცემა არა ინდუსტრიულ, 

არამედ დაბალგანვითარებულ ქვეყნებში, სადაც კაპიტა- 
ლისტური წარმოების განვითარება სიღატაკესა და ექ- 
სპლუატაციას განაპირობებს. 

ზუსტად რატომ არ გამართლდა მარქსის წინასწარ- 

მეტყველება? 
მარქსის მიერ გაანალიზებულმა წინააღმდეგობებმა და 

ამით განპირობებულმა პროცესებმა არსებითი როლი 
შეასრულა მსოფლიოს განვითარებაში. გაღარიბების პრო- 
ცესმა, ჭარბწარმოებით გამოწვეულმა კრიზისებმა (განსა- 

კუთრებით 1929 წლის მსოფლიო ეკონომიკურმა კრიზისმა) 
და აგრეთვე მოგების ნორმის დაცემამ ძალზე დაასუსტა 

ინდუსტრიული ქვეყნები და სხვადასხვა გარდაქმნების 
აუცილებლობა განაპირობა, რამაც ხელი შეუწყო სოცი- 

ალისტური ქვეყნების შექმნას, მაგრამ უდავოა, რომ ისტო- 
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რიულმა განვითარებამ ნაწილობრივ გადაუხვია მარქსის 

სქემას. 

§ 4. ეოლვაზწეობის ბოლო წლები 

„კაპიტალში“ ცოტაა ნათქეამი იმის შესახებდ თუ 

როგორ წარმოედგინა მარქსს კაპიტალიზმის შემცვლელი 
საგოგადოება. მისი ცალკეული შენიშენები მიგეანიშნებდა, 
რომ იგი მას იდეალურ საზოგადოებად წარმოედგინა, 

რომელიც თავისუფალი იყო კაპიტალიზმისათვის დამახასი- 
ათებელი გაუცხოებისა და, საერთოდ, წინააღმდეგო- 

ბებისაგან. ასეთ იდეალურ საზოგალდღოებას ადგილი აქეს იქ, 
სადაც წარმოების საშუალებანი საბოგადოებრივ საკუთ- 
რებაშია. მომავალი საზოგადოების მარქსისეული კონ- 

ცეფცია განსხეავდება ჰეგელის ფილოსოფიის მიერ ინსპი- 
რირებული საზოგადოებისაგან. ჰეგელიანელებს მიაჩნდათ, 
რომ მომავალ საზოგადოებაში ადამიანი აღიარებს 
გაცვლაზე დაფუძნებულ კანონებსა და განსაკუთრებით 
საქონლის ღირებულების განმსაზღვრელ კანონს. მარქსი 
ამის საპირისპიროდ ამტკიცებს, რომ უკვე აღარ იარსებებს 

სასაქონლო ღირებულება. მაგრამ მეურნეობას, რომელიც 
ძალზე განვითარებულ შრომით დანაწილებას ეყრდნობა, 
მაშინაც კი, როცა წარმოების საშუალებებზე კერძო 
საკუთრება აღარ იარსებებს, შეუძლია უარყოს ვაჭრობა? 

მას შემდეგ, რაც მარქსმა, თანხმობა განაცხადა საერ- 
თაშორისო მუშათა ორგანიზაციაში მონაწილეობაზე 
(1864, რომელიც ისტორიაში ,პირეელი ინტერნაციო- 

ნალის" სახელწოდებითაა ცნობილი, იგი დაკავებული იყო 
როგორც თეორიული კელეეებით, ისე პრაქტიკული საქ- 

მიანობით ლონდონში ორგანიზაციის დაარსების შეკრე- 
ბაზე და შემდეგ კონგრესზე (რომელიც დროის გარკვეულ 
პერიოდში ტარდებოდა კონტინენტის სხვადასხეა ქალაქებ- 
ში – 1865 წ. ჟენევაში, 1868 წ. – ბრიუსელში) იგი პრუდონ- 
თან და ბაკუნინთან თეორიულ ბრძოლაში თავისი იდეების 
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განხორციელებას ცდილობს. მან შეძლო ეეროპის მუშათა 
მოძრაობის დარწმუნება იმაში რომ საზოგადოების 

შეცვლის წანამძღეარია სახელმწიფო ძალაუფლების ხელში 
აღება და რომ ეს მოხდება არა შეთქმულთა თავდასხმით, 
არამედ მუშების მასობრივი აჯანყებით. 

1870 წელს საფრანგეთის მარცხის შემდეგ, მარქსი 

ფრანგ მუშებს ურჩევს მხარი დაუჭირონ ომის შემდეგ შექ- 
მნილ დროებით მთავრობას, მაგრამ იგი მხურვალედ მიე- 
სალმებოდა პარიზის პირველ კომუნას 1871 წლის 30 მაისს 
პირველი ინტერნაციონალის საბჭოს სადლესასწაულო 

მილოცვაში. ეს წერილობითი დოკუმენტი იმიტომ ღებუ- 
ლობს განსაკუთრებულ მნიშვნელობას, რომ მასში მოცემუ- 
ლია მარქსის დებულება მომავალ საზოგადოებაში 

სახელმწიფოს კვდომის შესახებ და რომ პარიზის კომუ- 

ნამ, რომელმაც სახელმწიფო მოხელეები პასუსისმგებ- 
ლობის გრძნობით აღსაესე რწმუნებულებით შეცვალა, 
მომავლის გზა აჩეენა. 

პირველი ინტერნაციონალი მალე დასუსტდა რეპრე- 

სიების შედეგად, რომლებიც პარიზის კომუნის დამარ- 
ცხების შემდეგ საფრანგეთის მეამბოხე მუშების წინაალ- 
მდეგ იქნა მიმართული. მარქსმა მაშინ განსაკუთრებული 
ყურადღება გერმანიის მუშათა მოძრაობაზე გადაიტანა. 
1875 წელს გოთას ყრილობაზე მუშათა ორივე პარტია 
გაერთიანდა და მათ ფერდინანდ ლასალის გავლენით 
ერთობლივი პროგრამა შეიმუშაეეს. 

1875 წელს ღაწერილ ნაშრომში – ,გოთას პროგრა- 

მის კრიტიკა“ (გამოქვეყნდა 189! წელს) მარქსმა მძაფრად 
გააკრიტიკა ეს პროგრამა. ამ შრომაში მოცემულია თებისი 
„კაპიტალიზმიდან სოციალიზმზე გარდამავალი პერი- 

ოდის შესახებ". „კაპიტალისტურ და კომუნისტურ საზოგა- 

დოებას შორის, – წერდა მარქსი, – არის ერთის მეორედ 
რევოლუციური გარდაქმნის პერიოდი. ამ პერიოდს შეესა- 

ბამება აგრეთეე პოლიტიკურად გარდამავალი პერიოდი, 
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რომლის ღროსაც სახელმწიფო არ შეიძლება სხეა რამ 
იყოს, თუ არა პროლეტარიატის რევოლუციური დიქტა- 

ტურა"”. 
გარდამავალ პერიოდში, რომელსაც მარქსი ,,სოცია- 

ლიზმს" უწოდებს, ერთობლივი საგოგადოებრივი პროდუქ- 
ტიდან ინდივიდუალური მოხმარების ფონდი გაწეული 
სამუშაოს რაოდენობისა და ხარისხის შესაბამისად ნაწილ- 
დება. ამდენად, ყოველ ადამიანს მიეცემა სტიმული წარმო- 
ებრივი ძალების განეითარებაში აქტიური მონაწილე- 

ობისათვის. „გოთას პროგრამის კრიტიკაში" მარქსი. უფრო 

ნათლად, ვიდრე „კაპიტალში", გამოხატავდა იმ აბრს, რომ 

მომავლს საზოგადოება წარმოებისს საშუალებათა 
კოლექტიურ საკუთრებაზე იქნება ღაფუძნებული. 

კ. მარქსი გარდაიცვალა 1833 წლის 14 მარტს ლონ- 
დონში. იგი სიკვდილამდე ფიქრობდა, თუ რა ვითარებაში 
შეიძლება დამყარებულიყო სოციალიზმი Iზ4გ წლის 
შემდეგ მას დიდხანს სწამდა, რომ ეეროპაში მომხდარი 
რევოლუციების შემდეგ, რუსეთის მეფეს გადააყენებდნენ, 

რაც სრულიად ევროპის რევოლუციას გამოიწვევდა. როცა 
რუსეთში თავისთავად განვითარდა რევოლუციური მოძ- 
რაობა, იგი თანდათანობით ასკვნიდა, რომ შეიძლებოდა 
ცარიზმის უომრადაც გაუქმება და რევოლუციისათვის ომი 
ეეროპაში საზიანოც კი შეიძლება ყოფილიყო. 

ამის შემდეგ მარქსი დესპოტურ რუსეთში რევოლუციის 
დაწყებას ვარაუდობდა, რაც „ევროჰის რევოლუციის 

სიგნალი" უნდა გამხდარიყო, ისეთ დემოკრატიულ ქევეეყ- 

ნებში კი, როგორიც შეერთებული შტატები და ინგლისია, 
მას შესაძლებლად მიაჩნდა რევოლუციის გარეშე საზოგა- 
დოების მშვიღობიანი გარდაქმნა. თუმცა იქვე დასძენდა, 
რომ დარწმუნებული არ იყო რევოლუციის გარეშე მნიშ- 

  

ი", მარქსი, გოთას პროგრამის კრიტიკა, კ. მარქსი, ფ. ენგელსი, 

რჩეული ნაწერები, ტ. II გე. 27. 
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ვნელოეან გარდაქმნებში, რამდენადაც იგი დამოკიდებული 

იქნებაო ხელისუფლების შესანარჩუნებლად ბურჟუაზიის 
მოქმედებაზე. 
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თავი VII. მარჟინალიზსმის ერა – ნეოკლასიციჭმი 

§ 1. მარჟინალი%მისზ ლაიტმოტივი% 

1830-1930 წლებში ეკონომიკური თეორია ვითარდებოდა 

ფართო პოლიტიკური, სოციალური და ეკონომიკური ძერე- 

ბის ფონზე. პოლიტიკური უწესრიგობებისა და რევოლუ- 

ციის შედეგად ხმის თავისუფლების თანდათანობითმა 

გრდამ, დემოკრატიის ფართო მასშტაბები განაპირობა. 

ეროვნული სახელმწიფოების გაერთიანებას თან ახლდა 

სსვადასხეა სიძლიერის ომი, დაწყებული თითქმის უსის- 

ხლო სამოქალაქო ომით შეეიცარიაში და დამთავრებული 

ამერიკის სამოქალაქო ომის სისხლისღვრით. ძალთა 

გადანაცვლებამ და იმპერიალიზმის განეითარებამ მთელი 

რიგი შეიარაღებული კონფლიქტები და I მსოფლიო ომის 

კატაკლიზმები განაპირობა. 

  

ბვარჟინალიზმი (ფრანგ თიმ(იიმბ – მგღერული) ბურჟუაზიული 

პოლიტეკონომის ერთ-ერთი მეთოდოლოგიური პრინციპი რომელიც 

ეკონომიკური კანონებისა ღა კატეგორიების კვლეეისსს ზღერული 

სიდიდეების გამოყენებაზეა ღაფუძნებული. 

აალაიტმოტივი (გერმ. Lთსი0წა), ძირითადი სახელმძღვანელო აზრი, 

რომელიც ხაზგასმით არაერთხელ მეორდება. 
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XX საუკუნის პირველი ნახევარი ძირითადად თავისუ- 
ფალი ვაჭრობისათვის ლიბერალიზმის ძლევამოსილი 
ბრძოლის პერიოდი იყო. საუკუნის მეორე ნახევარი სოცი- 
ალიზმის მზარდ პერიოდს წარმოადგენდა. ინდუსტრიული 

რევოლუცით გამოწვეულმა მთლიანი პროდუქციის 
სწრაფმა ზრდამ, მოსასლეობის სწრაფი ზრდაც განაპი- 
რობა. სოციალურმა პრობლემებმა საბოგაღოების ყურად- 
ღება მიიპყრო, თუმცა ეს პრობლემები ძეელებურად გადა- 
უჭრელი ჩანდა. საზოგადოებრივი სისტემა უთუოდ შეც- 

„ელას მოითხოვდა. წინა პლანზე რეფორმატორებმა წამოი- 
წიეს თავიანთი იდეებით: დემოკრატიულით და ელიტა- 
რულით, რევოლუციურით და კონსერვატიელით, გონივ- 
რულით და ექსცენტრულით, უტოპიურით და პრაგმატუ- 

ლით, ინდივიდუალურით და ბოგადით. ეს იყო იდეო- 
ლოგიების საუკუნე, რომლებიც ერთმანეთს მიმდევრების 
მობიდვაში ეჯიბრებოდნენ. ბისმარკის სოციალური უზრუნ- 
ქელყოფის პროგრამის შემდეგ, კანონმდებლები სოცია- 
ლური რეფორმების მოწინავე რაბმად ჩამოყალიბდნენ. 
ჰორიზონტზე მზარდი კეთილდღეობის მქონე ქვეყნები 
გამოჩნდა. 

სწრაფი ეკონომიკური განეითარება პერიოდული კრი- 
გზისებით წყდებოდა, რომლებიც ხშირად ბანკების პანიკით 
იყო გამოწვეული. რიგი კლასიკოსი ეკონომისტი ზოგადად 

საქონლის ჭარბწარმოების საერთო კრიზისებზე კამათობ- 
ღა. მოგვიანებით, ინტენსიური კვლევის ეროვნულმა 

ბევრი ფაქტი და პიპოთეზა დაგროვდა ეკონომიკური ციკ- 

ლების შესახებ, ხოლო კონტრზომების ძიებამ ცენტრა- 
ლური ბანკების არსებობის აუცილებლობა განაპირობა. 

როგორც მოსალოდნელი იყო, ამ პერიოდის ეკონო- 
მიკური ლიტერატურა მიმდინარე აღმოჩენებისა და ინტე- 
რესების ანარეკლია. როგორც ყოველთვის, წამყეანი 
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ეკონომისტები თავიანთი დროის შვილები იყყნენ. მაგრამ 
მათ შეხედულებებს, აბრებს და კონცეფციებს ცოტა რამ 
ჰქონდათ საერთო. ბოგი პალაუფლების კონსერვატულ- 

ბიუროკრატიული აპარატის შენარჩუნების მომხრე იყო, 
ზოგიც მგზნებარე რადიკალი. ნაწილი საკუთრებას იცავდა, 
სხვები მიწის ნაციონალიზაციას. მცირენი ეკონომიკაში 

სახელმწიფოს ჩაურევლობის დამცველები იყენენ, უმეტე- 
სობა ეკონომიკაში მთაერობის აქტიურ ჩარევას იცავდა, 

ზოგიერთი კი სოციალიზმს მიუახლოვდა. 
თუ შევადარებთ ამ პერიოდის ძირითალი ეკონომიკური 

თეორიებისადმი მიძღვნილ ლიტერატურას, მეტად გან- 

სხვავებულ შედეგს მივიღებთ – ამ ნაშრომებში არ არის 

ასახული შესაბამისი პერიოდის პოლიტიკური, სოციალური 

და ეკონომიკური ვითარება. ამდენად, ისინი შეიძლებოდა 

დაწერილი ყოფილიყო როგორც მეთერამეტე, ისე მეოცე 
საუკუნეში. ხშირად ზოგადი ეკონომიკური ლიტერატურის 
განმარტება მჯჭრქსისტული ეკონომიკის პობიციებიდან ხდე- 

ბოდა, თუმცა ეკონომიკური თეორიის რიგი მიღწევების მი- 

მართ ეს განმარტება ყოველთვის დამაჯერებელი არ იყო. 
ა. სმითი მიიჩნევდა, რომ ეკონომიკას საკუთარი ინტე- 

რესებით „უჩინარი ხელი" მართავდა. მიუხედავად იმისა, 
რომ იგი ამ ძალის გავლენას აურაცხელი მაგალითით 
ასაბუთებდა, მისი სრულყოფილი ანალიბი მაინც ეერ 
წარმოადგინა. ვერც სხვა კლასიკოსმა ეკონომისტმა გაა- 
კეთა ეს. კანტილიონიდან რიკარდომდე ეკონომიკურ თეო- 
რიაში ყურადღების ცენტრმა მაკროეკონომიკისაკენ გადა- 
ინაცვლა. ფარდა აეხადა სოციალურ კლასებს შორის 
შემოსაელების განაწილებას. მიკროეკონომიკური თეორია 
ჩანასახის მდგომარეობაში იმყოფებოდა. ყეელაზე უფრო 
შეურიგებელმა კლასიკოსმა ეკონომისტმა კარლ მარქსმაც 
კი სათანადო ყურადღება არ დაუთმო მიწოდება-მოთხოვ- 
ნის პრობლემას.



დავიდ რიკარდოს შემდეგ, ეკონომიკური ციკლების 
მიმართ მბარღი ინტერესების მიუხედავად, ეკონომიკურ 

თეორიაში ყურადღების ცენტრმა მიკროეკონომიკისაკენ 
გადაინაცვლა. შინამეურნეობების, მრეწველთა და ფირ- 
მების გადაწყვეტილებები ახალი კელევა-ძიების მთავარი 

საგანი გასდა. თავდაპირველად გადაწყეეტილების მიღება 
მეტ-ნაკლებად განიხილებოდა როგორც პირობითი ოპტი- 
მიზაცია””. საბოლოოდ, მას შემდეგ, რაც პრობლემა ნათ- 
ლად გაცნობიერდა, ცნობილი გახდა ახალი მიდგომები 
მარჟინალიზმის სახელწოდებით. როდესაც ჯონ ა. პობ- 
სონმა ეს ტერმინი გამოიგონა, მას დიდი მნიშვნელობა არ 
მიენიჭა, სინამდვილეში უფრო შესაფერისი ეპითეტი ძნე- 

ლად მოსანახი იყო. 
მათემატიკოსებმა ოპტიმიზაციის პრობლემების ამოხ- 

სნის კლასიკური ხერხი – დიფერენციალური აღრიცხვა 

უბზრუნველყეეს ამგვარად, მარჟინალიზმი ეკონომიკის 
კლასიკურ თეორიაში აღრიცხვის ცნების შემოტანას უკავ- 
შირდება. ბევრი წამყვანი მარჟინალისტი მათემატიკური 

ეკონომიკის ქომაგი გახდა. ეს ნელი და შრომატევადი 
პროცესი იყო. ავგუსტინ კურნო პროფესიონალი მათემა- 

ტიკოსი იყო, მაგრამ მისი პირველი წიგნი გამოცემიდან 
ოცდაათი წლის შემდეგაც ძლივს პოულობდა მკითხველს. 
იოჰან ჰენრიხ ფონ ტიუნენს და გერმან ჰენრიხ გოსენს 
სხვა არაფერი გაუკეთებიათ, გარდა ელემენტარული 

გამოთვლითი ცნებების შემოტანისა ლეონ ვალრასის 
ანალიტიკური ანალიზის განვითარება მანამ შეფერხდა, 
სანამ მისმა მეგობარმა კოლეგებმა იგი აღრიცხვის 
მეთოღში არ გააცნობიერეს. მიუხედავად ამისა, მარჟი- 
ნალისტური ხანის დასასრულს მოწინავე თეორეტიკოსების 

  

სწოპტიმიზაცია (ლათ, 0იწსოის§ – საუკეთესო) ნიშნავს სსეაღასხეა 
„გესაძლებელი ეარიანტიდან ოპტიმალური ვარიანტის შერჩევის პროცესს.



უმეტესობა კარგად იყო გათეითცნობიერებული მათემა- 

ტიკაში. 

სხვადასხვა ეკონომისტი საერთო თემის ოპტიმიზაციის 
სხეადასხეა ასპექტს ჩაეჭიდა. ზოგიერთი ეერც კი მიხედა, 
რომ მათ მიერ ბეჯითად ჩამოყალიბებული ეკონომიკური 

თეორიები დიფერენციალური აღრიცხვის შედარებით მარ- 
ტივი გამოყენება იყო. ბოგიერთი მათგანი სიცოცხლის 
ბოლომდე ანტიმათემატიკოსად დარჩა. ვალრასმაც კი, 
რომელმაც ყოელისმომცველი ზოგადი წონასწორობის 
სისტემა განიხილა, ბევრი ანალიტიკური ხარვები დაუშვა 
და პირველი პუბლიკაციების შემდეგ ამ ხარვეზების გამოს- 
წორება აღარც უცდია. ის, რომ მარჟინალური თყორია 

ტიუნენის ნაშრომის მეორე ტომის გამოსელიდან ორმოცი 

წლის შემდეგაც წინააღმდეგობრივია, უფრო ნათლად 
გვიჩვენებს ანალიტიკური პროცესის ცვალებად ბუნებას, 
ვიდრე ნებისმიერი სხვა რამ. მარჟინალისტები, სხეა 

მეცნიერული აღმომჩენების მსგაესად, უმეტესად ბრმად 
მიიკელევდნენ გზას; მარჟინალიზმის როგორც ღრმა 
დინამიკური პროცესის აღმოცენება, გარდაუვალი იყო. 

გარდაუვალი იყო „უხილავი ხელის" ანალიტიკური 

ანალიზი, რათა მისი მოქმედება განეჭერიტათ და ფაქ- 
ტობრივად მეცნიერებს ერთმანეთისაგან დამოუკიდებლად 
ეს უკვე გაცნობიერებული ჰქონდათ. საგულისხმოა, რომ 
მარქინალიზმი გენიოსის ერთი ხელის მოსმით არ 
შექმნილა. იგი მრავალთა შრომის ნაყოფი იყო და ყოველი 
მათგანი ერთსა და იმავე მოვლენაბე თაეისებურად 
რეაგირებდა. მარჟინალიზმის ხანა შეიძლება ორ ფაზად 
დაიყოს: I – 1830-დან 1870 წლამდე განსაკუთრებული მნიშ- 
ვნელობა აღრიცსვების ყველაზე ოპტიმალური ამოხსნის 
მეთოდების გამოყენებებს ენიჭებოდა. კერძოდ, კურნო მათ 
მაქსიმალური მოგების მიმღები ფირმების შემოსავლის 
წყაროების და დანახარჯების მიმართ იყენებდა, ტიუნენი 
– წარმოებაში დანახარჯების მინიმალიზაციისათვის, ხო- 
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ლო გოსენი მათი საშუალებით მომხმარებლების მიერ 
სარგებლიანობის მაქსიმიზაციის საკითხს აანალიზებდა; II 
– 1870 წლამდე და შემდეგაც ამ ასპექტებზე იყო გამახ- 
ეილებული ანალიტიკური აზროვნება, მაგრამ შემდგომში 
ყურადღებამ ძირითადად თოპტიმიზაცკიისს მოთსოვნის 
დანერგვაზე გადაინაცვლა. თავდაპირველად ოპტიმალური 
გადაწყვეტილებების მძებნელი ინდივიდებისა და ფირმების 
წრებრუნეის მოდელის შექმნაში წარმატებას ვალრასმა 
მიაღწია. იუგენ ფონ ბემ-ბავერკი, ფრიდრიხ ფონ ვებერი 
და ალფრედ მარშალიც იმავე ხაბს მიჰყვებოდნენ. ამან 

მარჟინალიზმის კლასიკურ ეკონომიკასთან ინტეგრა- 

ცია გამოიწვია (ან პირიქით). კლასიკური ეკონომიკა არ 
დაკნინებულა და არ დანგრეულა, მან ახალი განზომილება 
შეიძინა. 

ეს ორი ფაზა ერთმანეთისაგან სხეა მსრივაც განსხვაე- 
დებოდა. 1870 წლამდე წამყვანი მარქჟინალისტები ეკონო- 
მიკის პროფესორები არ იყვნენ. აკადემიური ელიტის 
თეალსაზრისით ისინი მოყვარულები იყვნენ. საუკუნის 
სვლასთან ერთად, პოლიტიკური ეკონომიაც თანდათან 
პროფესიონალების ხდებოდა. 1870 წლის შემდეგ წამყვანი 
თეორეტიკოს-ეკონომისტების უმეტესობა პროფესორია და 
მოყვარულთა როლი სწრაფად შემცირდა. შეიქმნა პროფე- 
სიული ასოციაციები (ამერიკელი ეკონომისტების ასოცია- 
ცია – 1885 წელს) და გამოჩნდა პროფესიული ჟურნალები 
(მაგ, ეკონომიკის კვარტალური ჟურნალი – 1836 წე. ამ 
პროცესებმა უმეტეს ქვეყნებში ახალი თეორიული კელე- 
ვების დაჩქარება განაპირობა. თუმცა, გერმანიაში, სადაც 

ისტორიული სკოლა დომინირებდა, მარჟინალიზმი ფარ- 
თოდ ვერ განვითარდა. 

პროგრესული პროფესიონალიზბაცია იმას არ ნიშნავს, 
რომ ეკონომისტები თავს მშვიდად გრძნობდნენ. ბეერი 
მათგანისათვის აკადემიური აღიარება მეტად ძნელი იყო 
და ბევრის პიროვნული იმედის გაცრუებასთან იყო დაკავ- 
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შირებული. ეკონომიკაში ღამოუკიდებელი პროგრამების 

დაარსება მხოლოდ მაშინ იწყებოდა. 
ისტორიოგრაფიაში მარჟინალური პერიოდის ორი 

ფაზა ერთმანეთისაგან მარჟინალური რეეოლუციით იყო- 
ფა. ამას ადგილი ჰქონლა დაახლოებით მე-19 საუკუნის 
სამოცდაათიან წლებში ვილიამ სტენლი ჯევონსის, კარლ 
მენეგერისა და ლეონ ეალრასის მიღწევების წყალობით. 
ისინი, ვინც ეკონომიკურ თეორიაში 1870 წლამდე 

თავისი წვლილი შეიტანა, მარჟინალიზმის წინამორ- 

ბედებად ითვლებიან. 
ჯეეონსის, მენგერისა და ვალრასის წიგნების გამოჩე- 

ნისას, მათ მიმართ განსაკუთრებით დიღი ინტერესი არ 
გამოუჩენიათ. ეკონომიკური თეორიების მთავარ მიმარ- 
თულებაში მათი ნაშრომების ჩართვას ათწლეულები დას- 
ჭირდა. მარჟინალიზმს თავდაყირა არ დაუყენებია ადრე- 

ული შეხედულებები, მაგრამ მემკეიდრეობით მიღებული 
ეკონომიკური თეორიები თანდათან ფართოვდებოდა და 

მარჟინალურ თვალსაზრისს ეგუებოდა. 
მარჟინალიზმის შემდეგ პერიოდს ზოგჯერ ნეოკ- 

ლასიკურს უწოდებენ. ეს ტერმინი ერთ-ერთმა პირ–- 

ველმა ვებლენმა გამოიყენა საუკუნის დასაწყისში, 

რათა მარშალი ჯევონსისაგან გამოეყო. შემდგომში ტერ- 
მინი მთელ მარჟინალიზმზე გაერცელდა. ეს მეტისმეტად 
უიღბლო ტერმინი იყო ძირითადად ორი მიზეზის გამო: 

პირველი, – იგი გაუმართლებელი იყო მარჟინალიზმის 
ორიგინალურობის გამო, რამდენადაც მას კლასიკური 
ეკონომიკის „აღდღგენად" განიხილავდნენ და ამით ამცი- 
რებღნენ მის მნიშვნელობას მეცნიერებაში მართლაც 
არსებობს თანმიმდევრობა, მაგრამ ეს არ ამართლებს 
ყოეელ ახალ ფაზაზე „ნეო" იარლიყის მიკერებას. ყოველ 

თაობას თავისებური წვლილი შეაქეს მეცნიერებაში, მაგ- 
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რამ ყველა მათგანს ,ნეოკლასიკური" არ შეიძლება ეწო- 

დოს. 

მეორე, – ტერმინი „ნეოკლასიკური" მარჟინალიზმის 

ხასიათის შესახებ მცდარ შეხედულებებს აღადგენს. შუმ- 
პეტერის მეტაფორული აღნიშენით, მეცსრამეტე_ საუკუნის 
ბოლოს _ ნეოკლასიკური. თეორიის _ დიდებული შენობა 
შეიქმნა, რომელიც „უღრუბლო ” ზეცის ფონზე" სრულყო- 

ფილების გამოხატულებად წარმოგვიდგა". 
რეტროსპექტულად” შეუძლებელია იმ პერიოდის ცალ- 

კეული ნაშრომების გაცნობა, რომელიც ამ წარმოდგენას 
გაამართლებდა. მართალია, მარჟინალისტი ეკონომისტე- 
ბის მეორე თაობის სამეცნიერო ნაშრომებს დაგეგმვისაკენ 
მიდრეკილება გააჩნდათ, მაგრამ ისიც არის აღსანიშნავი, 
რომ ამ ნაშრომების დიდი ნაწილი ღაუმთავრებელი 
დარჩა. ამის ძირითაღი მიზები ის იყო, რომ მათი ავტო- 
რები დიდი ინტელექტუალური ამბიციების მქონე ადამი- 
ანები და ძალზე არასრულყოფილი ანალიტიკოსები იყენენ. 
ამ თაობის ანალიტიკური შესაძლებლობების მიღმა მრავა- 
ლი პრობლემა დარჩა. ნეოკლასიკური ეკონომიკური ტაძ- 
რის შესახებ ოცნებისდა მიუხედავად, იგი არასდროს არ 

აშენებულა. 

§ 2. იოჰან ჰენრიხ ფონ ტიუნენი (1783-1850) 

გერმანელი ეკონომისტი და სოფლის მეურნეობის ეკო- 
ნომიკის სფეროს თეორეტიკოსი იოჰან ჰენრიხ ფონ ტიუ- 

ნენი დაიბადა 1783 წლის 24 იენისს გერმანიაში, ოლდენ- 
ბურგში (საქსონიის მხარე). მამის მხრიდან მისი წინაპრები 

მიწათმფლობელები იყვნენ, მაგრამ არისტოკრატიულ იუნ- 

  

1 ი-ხსიოიი(იL I., LI15(0IV 0 სCიი0-ი1C /"!!21X515, M.V., 1954, გე. 54. 
LM რეტროსპექტული (ლათ. (ანი უკან და §5ილი0თ ვუყურებ) 

წარსულისაკენ მიმართული (წარსულის განხილეისადღმი მიძღენილი). 
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კრებს არ მიეკუთვნებოდნენ. ტიუნენმა ორი წლის ასაკში 

მამა დაკარგა, სუთი წლის შემდეგ კი დეღამისი გათხოედა. 

მამისეული მამულის მართვის საჭიროების გამო, თექ- 
ესმეტი წლის ასაკში ტიუნენმა სკოლა მიატოვა ფერმე- 

რობის შესწავლის მიგნით. 
შემდეგ ტიუნეჩმა სოფლის მეურნეობის, საბუნებისმე- 

ტყველო მეცნიერებათა, მათემატიკისა და ეკონომიკის შეს- 
წავლა დაიწყო გროსფლოგტბეკის (ჰამბურგის მახლობლად) 
ახლად დაარსებულ სასოფლო-სამეურნეო კოლეჯსა და 

სელში. სელში მისი მასწავლებელი იყო ცნობილი ალბერტ 
ტაიერი. ტიუნენი აღფრთოვანებული იყო მისი დამსახუ- 

რებებით სოფლის მეურნეობის სფეროში, მაგრამ მისი 

ცალკეული შეხედულებების მიმართ კრიტიკულად იყო 
განწყობილი. კერძოდ, იგი ეჭვობდა, რომ ინგლისისათვის 

ეფექტური სასოფლო-სამეურნეო ტექნიკა ასევე ეფექტური 
იქნებოდა გერმანიისთვისაც. მისი აზრით, ტექნიკის ოპტი- 

მალური არჩევანი ძირითადად ფარდობით ფასებზე უნდა 
ყოფილიყო დამოკიდებული. 

ეკონომიკის უფრო ღრმად შესწავლის მიზნით ტიუნენი 
გეტინგენის უნივერსიტეტში შევიდა. იგი აქ ორი სემესტრის 

განმავლობაში სწავლობდა „ხალხთა სიმდიდრეს", რომ- 
ლის ავტორი ადამ სმითი მისთვის ეკონომიკის დიდი 
მასწავლებელი გახდა. მას სურდა სმითის სამუშაოების 
გაგრძელება. აკადემიური განათლების მიღების მიუხედა- 
ეად, ტიუნენი ძირითადად ნიჭიერ თვითნასწაელ მეცნიე- 
რად რჩებოდა. იგი ყოველთვის სრულყოფილი აკადემიური 
ცოდნისა და გადმოცემის სიცხადის დეფიციტს განიცდიდა. 
მისი გონება უფრო პრაქტიკული ცოდნისაკენ იყო მიმარ- 
თული. 

1800 წელს მამის დანატოვარი ფერმის გაყიდვიდან 
მიღებული თანსით მან თავისი ცოლისძმისაგან მეკლენ- 

ბურგში გავერანებული მამული შეიძინა. მართალია, ტიუ- 
ნენს უფრო ინტელექტუალური საქმიანობისაკენ მიუწევდა 
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გული, ეიდრე პრაქტიკული ფერმერობისაკენ, მაგრამ 
თანდათანობით ვალები გაისტუმრა და თავისი ქონება ისე 
გაზარდა, რომ ოთხ შვილს აყეავებული მამული დაუტოვა. 

ფ. კენეს მსგავსად, ტიუნენმა თავისი ფერმა სანიმუშო 

წარმოებად გადააქცია ფიზიოკრატებთან ერთად იგი 
განათლებული ადამიანების იმ ჯგუფის წარმომადგენელია, 
რომლებსაც ეკონომიკური პროგრესის გასაღებად, 

აღორძინებული სოფლის მეურნეობა მიაჩნდათ. 
1827 წლისათვის ტიუნენი თავისი შრომებით სოფლის 

მეურნეობის ცნობილ ავტორიტეტად იქცა. 1830 წელს იგი 
როსტოკის უნივერსიტეტში ფილოსოფიის საპატიო დოქტო- 

რად აირჩიეს. 1848 წელს არჩეულ იქნა ფრანკფურტის 
ეროვნულ ასამბლეაში, მაგრამ მასში მონაწილეობა ვერ 
შეძლო ჯანმრთელობის გაუარესების გამო. ტიუნენი 1850 
წელს თავის მამულში გარდაიცვალა. 

ნაშრომები. ტიუნენმა ოცი წლის ასაკში იწამა იდეა, 
რომელიც მთელი მისი სამეცნიერო მოღვაწეობის ცენ- 
ტრალური ღერძი გახდა. მან გარკვევით შეიგნო, რომ 

ფერმერების მოგებას გასაღების ბაზრებამდე მანძილის 
გრდა ამცირებს. 

ტიუნენის მთავარი ნაშრომია „იზოლირებული სა- 

ხელმწიფოს სოფლის მეურნეობა და ეროვნული ეკო- 

ნომიკა". მისი პირველი ნაწილი (რენტის, განლაგებისა და 
რესურსების განაწილების ანალიზი) 1826 წელს, მეორე 

ნაწილი (განაწილების მარჟინალური ნაყოფიერების 
თეორია) კი 1850 წელს გამოქვეყნდა. ტიუნენის მნიშენე- 
ლოვანი სტატიები მეტყევეობის შესახებ გამოქვეყნდა 1863 
წელს მისი ბიოგრაფის ჰ. შუმახერის მიერ (როგორც 
წიგნის მეორე ნაწილის მე-2 პარაგრაფი და მე-3 ნაწილი). 

მნიშვნელოვანი გამოკვლევები აქვს მას აგრონომიის 

სფეროშიც. მთელი ეს მასალა I875 წლის გამოცემაში 
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გაერთიანდა.” ტიუნენის გამოუქვეყნებელი ხელნაწერები 
როსტოკის უნივერსიტეტის არქიეში ინახება. 

2.1. რენტა და რესურსების განაწილება 

რენტა. ტიუნენის რენტის თეორია დაფუძნებულია მო- 

დელზე, რომელიც ავტორმა „იზოლირებულ სახელმწი- 

ფოში” შემდეგნაირად აღწერა: წარმოიდგინეთ ქალაქი 

მოსავლიანი გარეუბნის ცენტრში, რომელიც დაქსელილია 
სანაოსნოდ ეარგისი მღინარით ან არხით. გარეუბანი 

ყეელგან ერთნაირ ნიადაგს შეიცავს, რომელიც სრულად 

დამუშავებადია ქალაქიდან შორ მანძილზე გარეუბანი 

შეიძლება დაუმუშავებელი უდაბნოთი დასრულდეს. როგო- 

რი იქნება ასეთ პირობებში სასოფლო-სამეურნეო წარმო- 

ების სტრუქტურა და როგორ გავლენას მოახდენს მიწის 

გამოყენებაზე ქალაქიდან უფრო დიდი, ან უფრო მცირე 

მანძილი? 
ერთი სახის საქონლისათვის ტიუნენის მოკლე პასუხი 

ასეთია (ნახ.1)): თუ ჭეავი ცენტრალურ ქალაქში ი ფასად 

იყიდება (ჩრდილო-აღმოსავლეთი კეადრატი) და მას 

ტრანსპორტირების ფასს გამოვაკლებთ, მივიღებთ ფერმე- 
რის კუთვნილ ფასს. თუ ერთი ბუშელი? მარცვლის ერთ 
მილზე გადაზიდეის ფასი უცვლელია და უდრის L-ს, მაშინ 
მწარმოებლის მიერ მიღებული ფასის მანძილისაგან 
დამოკიღებულებას გამოხატავს ძირს დახრილი სწორი 
ხაბი (ჩრდილო-აღმოსავლეთი კეადრატი. ამგვარად, 
ტიუნენის აზრით, პროდუქტის ფასი გადაზიდეის მანძილზეა 

დამოკიდებული, ბაზრამდე მანძილის ბრდა კი ისევე 

  

ცი; 1501ICIIC 5188! 1ი პცი7)ხხსიდ გს! L2იძVII5Cხ3ჩ სიძ M8V0ი2!I0L0ი00%%, 3. 

#ტსწ., I.1-3, 8. 1875. 
?ბუშელი (ინგლ. ხს§MCI) ფხვიერი სხეულების საწყაო ინგლისში (უდრის 

364 ლიტრს), აშშ-ში (352 ლ) და ზოგიერთ სხეა ქვეყანაში. 
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მოქმედებს ფასზე, როგორც მარცვლეულის ფასის დაცემა 

უცვლელ მანძილზე. 

ნასაზი I 

  

   

    
შრომის ბაზარი 

  

– შრომის 
მწარმოებლურობა   

მიწის ერთი აკრიდან” შემოსავალი – 90, ერთ აკრზე 
დახარჯული შრომის §ვ-ს მიხედვით იზრდება, მაშინ ძ9=9(გ). 
შემოსავლის კლების შედეგად მოცემულ მიწაზე შრომის 
გბღერული პროდუქტი ძ(2) ისე დაიკლებს, როგორც სამ- 

ხრეთ-დასაელეთ კვადრატშია მოცემული. 
მენეჯერი მწარმოებლის ყოველი ფასისათვის წარმო- 

ების ისეთ მეთოდს აირჩევს, რომ მწარმოებლის ფასად 
შეფასებული შრომის ზღვრული პროდუქტი ხელფასის 
განაკვეთის – V-ს ტოლი იყოს. ეს დამოკიდებულება გამო- 
სახულია ჰიპერბოლით ჩრდილო-დასავლეთ კვადრატში. 
რაც უფრო მცირე იქნება ფერმერების შემოსავალი (ფასი), 

მით უფრო დიღი უნდა იყოს მისი ბლერული (მარეჟი- 
ნალური) პროდუქტი. 

  

შერთი აკრი=4046.96 CC 
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უკეე განხილული სამი კვადრატის დახმარებით, წარმო- 
ებისათვის საჭირო შრომის ინტენსივობა სამხრეთ-აღმო- 
სავლეთ კვადრატშია გამოხატული. მანძილის გაზრდასთან 
ერთად მწარმოებლის შემოსაყალი (ფასი) ეცემა, შრომის 

ზღვრული პროდუქტი იზრდება და ამგვარად, შრომის 

მწარმოებლურობა ეცემა. ბღვრული პროდუქტის მრუდის 
„ქვემოთ" მოთავსებული არე (სამხრეთ-დასავლეთ კვად- 

რატი) სრული პროდუქტია. სწორკუთხედი იM2)2 ხელფასები, 
ხოლო დაშტრიხული არე – მიწის რენტაა. მანძილის 
ბრღასთან ერთად რენტა მცირდება. 

რესურსების გადანაწილება. ტიუნენის თვალსაზ- 

რისით, ერთსაქონლიანი შემთხვევა მსოლოდ შესავალია. 

მისი სივრცული მოდელი მრავალი ნაწარმისათეისაა აგე- 
ბული. ამ განზოგადების თანახმად, „იზოლირებული სახელ- 
მწიფო" რესურსების განაწილების და განლაგების ცენტრი 
ხდება, რომელიც რენტის მაქსიმიბაციას ემყარება. 

ამ თეორიის ძირითადი თეისებები თავმოყრილია მე-2 
ნახაზზე. უწყვეტი მრუდი, რომელიც პირველი ნახაზიდანაა 

    

4 რენტა ნახ2 

მებოსტუ– მეტყევეობა ჭეავი 
ხეობა 

მიღებული, ჭეავის წარმოების შედეგად მიღებულ მიწის 
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რენტას გამოხატავს. მსგავსი რენტა-მანძილის ფუნქციები 
შეიძლება სხვა ისეთი პროდუქტებისათეისაც აიგოს, 
როგორიცაა ბოსტნეული ან ხე-ტყის მასალა. ფერმერი 
ყოველ მანძილზე იმ ნაწარმის კონცენტრირებას მოახდენს, 
რომელსაც უმაღლესი რენტა შეესაბამება. მე-2 ნახაზგის 
შესაბამისად, ბოსტნეული ქალაქთან ახლოს უნდა გაიზარ- 
დოს, მას მოჰყვება ტყის სარტყელი, ხოლო ჭეავის მოყვანა 
უფრო შორს შეიძლება. 

ტიუნენის შედეგები შემდეგნაირადაა რებიუმირებული: 
ქალაქიდან ახლოს უნდა მოიწიო ის პროდუქტები, 

რომელთა ქალაქში ტრანსპორტირების ფასი იმდენად 
დიდია, რომ დაშორებული რეგიონიდან მათი მოწოდება 

შეუძლებელია. ასეთი პროდუქტები შეიძლება იყოს მალ- 
ფუჭებადი. ქალაქიღან დაშორებული მიწა გამოყენებული 
უნდა იყოს ისეთი პროდუქტებისათვის, რომლებიც თავის 
მოცულობასთან შეფარდებით. უფრო მცირე სატრანსპორ- 
ტო დანახარჯებს მოითხოვს. მხოლოდ ამ მიზნით უნდა შე- 
იქმნას ქალაქის გარშემო სარტყლები, რომლებშიც ძირი- 
თადად რომელიმე ერთი, ან მეორე პროდუქტი იწარმოება. 

ორ სარტყელს შორის სასაზღვრო ხაბი შეიძლება იმ 
პირობით დადგინდეს რომ ,ზლღეართან” შესაბამისი 

პროდუქტები ერთსა და იმავე რენტას ქმნიან. მიწისა და 
შრომის განაწილება წარმოების მიზნით მაქსიმალური 
რენტიდან გამომდინარე გამოთელებით განისაზღერება. 

22. ზღვრული სარგებლიანობა 

ტიუნენი განაწილების ბღვრული სარგებლიანობის თე- 
ორიის ძირითად იდეას ასე ხსნის: „წარმოება შრომისა და 
კაპიტალის ერთობლივი პროდუქტია. როგორ უნდა გაიზო- 

მოს წარმოების თითოეული ფაქტორის წილი ერთობლიე 
პროდუქტში? კაპიტალის ეფექტურობა ყოველ ერთ მუშაზე 

წარმოების მოცულობის ნამატით იზომება. ამ აზრით, 
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მრომა მუდმივი, კაპიტალი კი ცელადი სიდიდეა. ახლა 
დავუშვათ, რომ პროცესის გაგრძელებისას კაპიტალია 
მუდმიეი, ხოლო შრომა მზარდი სიდიდე. ამ შემთხვევაში 
შრომის ეფექტურობა (მუშის წვლილი წარმოებაში) წარ- 
მოების მოცულობის ნამატიდან გამომდინარეობს, რომე- 
ლიც თითოეული მუშის მიერ გამომუშავებული ნამატითაა 
განპირობებული”, 

კაპიტალით და შრომით განპირობებული წარმოების 
მოცულობის ნამატი წარმოების რომელიმე ფაქტორის 
ზრდასთან ერთად მცირდება. მეწარმე მაქსიმალური მოგე- 
ბის მიღების მიზნით თითოეული ფაქტორის მონაწილეობას 
ისე განსაბღვრავს, რომ აქედან მიღებული ამონაგები 
მოცემული ფაქტორის ღირებულების ტოლი იყოს. შრომა 
ზღერამდე ისე უნდა გაიზარდოს, რომ მუშაბე წარმოების 
მოცულობის ნამატმა მის მიერ მიღებული ხელფასი 
დაფაროს“. კაპიტალის საბაზრო მოგება კაპიტალის ერთე- 
ულზე შემოსავლით განისაზღერება. 

2.3. კელევის მეთოდისა და მოღვაწეობის მნიშვნელობა 

ტიუნენის კვლევის მეთოდი შთამბეჭდავი და სამაგალი- 
თოა როგორც სიბუსტით, ასეეევე უკომპრომისო მსჯე- 

ლობით. 

რ. კანტილიონის, ფ. კენეს და დ. რიკარდოს მსგავსად 
ტიუნენი თავის ახალიზს თეორიულ მოდელზე ამყარებს. 

მაშინ როცა რიკარდოს თავისი მოდელი სმითისაგან 

გამოჰყავს, ხოლო კენეს კანტილონისაგან, ტიუნენი თავის 

თეორიას „ნაკრებზე" აგებს. 

ტიუნენი ადრევე მიხვდა, რომ მისი პროგრამისათეის 
მათემატიკა იყო საჭირო, მაგრამ მას ასევე ესმოდა, რომ 

მისი გამოყენება ზოგიერთ მკითხველს ძალზე შეაშინებდა. 
  

9 ხციბი, 0C )§011ს16 5(კ2L.., ნაწ. 2/1/19. 
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იგი წერდა: „მე ძალიან მეშინია, რომ ჩემი ალგებრული 
გამოთვლები ზოგიერთი მკითხველის მოთმინებას დაძა- 

ბავს, ვინაიდან ჩემთვის უცნობი არ არის, რაოდენ მოუ- 

ხერხებელი და ძნელია ეს ფორმულები ბევრისათვის, მეც- 

ნიერებისათვისაც კი. მაგრამ მათემატიკის გამოყენება 
აუცილებლად უნდა იყოს ლღაშვებული იქ, სადაც 
ჭეშმარიტების პოვნა მის გარეშე შეუძლებელია. ცოდნის 
სხვის დარგებში მათემატიკური გამოთვლების მიმართ 
სიძულეილი ისეთივე რომ ყოფილიყო, როგორც აგრონო- 

მიასა და ეკონომიკაში, ჩვენ ჯერ კიდეე სრულიად უვიცები 
ვიქნებოდით". „იზოლირებული სახელმწიფო" მართლაც 
სავსეა ალგებრული ფორმულებით, რაც ტიუნენს მათემა- 
ტიკური ეკონომიკის ერთ-ერთ პიონერად წარმოაჩენს. 

ოპტიმიზაცის პრობლემებს იგი დიფერენციალურ 
გამოთელებამდე მიჰყავს. ტიუნენი ერთ-ერთი პირველია, 
რომელმაც მეურნეობის ოპტიმიბაციის პრობლემის გადა- 

საჭრელად გამოთვლები გამოიყენა, მაგრამ ეს გამოკ- 
ვლევები მხოლოდ 1850 წელს გამოქვეყნდა. 

ტიუნენი ზოგადი ალგებრული გამოსახულებებით ვერ 
დაკმაყოფილდა. მას სიმბოლოების რიცხვებით შენაცვლება 
სურდა მონაცემებით მას მისი საანგარიშო წიგნი 
ამარაგებდა, რომელიც ფერმერობის შესახებ ინფორმაციის 
საგანძური იყო. იგი ამ მონაცემებს მართვის ოპტიმალური 

პრობლემები“ ამოხსნისათეის იყენებდა ეკონომიკური 

თეორიის, მათემატიკისა და სტატისტიკური მონაცემების 

კომბინირებით ტიუნენი ეკონომეტრიკის წინამორბე- 

დად მოგვევლინა. 
იმ დროს, როცა მარჟინალურმა სარგებლიანობამ თეო- 

რეტიკოსების აღტაცება გამოიწვია, ფაქტების დიდი რაო- 
დენობით გამოყენებამ ტიუნენს ისტორიულ სკოლაში მიმ- 
დევრები გაუჩინა. მან ნათელყო გუსტავ შმოლერის აზრი, 

  

ქ ჰისიტი, 06 1501)C10 51221 .., ნაწ. I/1/18. 
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რომ თეორია „ფაქტებისაგან" გამოკრისტალღებაო. ტიუნე- 
ნი აბრს არასოდეს არ გამოთქვამდა, მაგრამ თავის მონა- 

ცემებს ბუსტად ისე იყენებღა, როგორც თანამედროვე ეკო- 
ნომისტები. ასევე დადასტურდა, რომ მისი მტკიცება ოჰპტი- 
მალური ამოხსნების, ბაზრის პირობებზე დამოკიდებულე- 
ბის შესახებ ისტორიულ შედარებას გამოხატავს. ფაქტობ- 
რივად, ტიუნენის თვალსაბრისი სმითის შეხედულებას 
ემთხვევა იმის შესახებ, რომ შრომის დანაწილებას ბაზრის 
ზომა განსაბლღერავს. 

ტიუნენი იმ იშეიათი ეკონომისტების რიცხვს მიეკუთ- 
ენება, რომლებიც მრავალმხრივ მოწონებას იმსახურებენ. 
ზოგიერთის აბრით, ის ღიდი ეკონომისტი იყო, თუმცა მისი 
ოცნებები იღდეალურიც იყო. ასეთი აზრი თეით ტიუნენის 
არააგრესიულობით, ლმობიერი, კეთილმოსურნე ხასია- 

თითა და სამოქალაქო ღირსებით იყო განპირობებული. 

ამის მიბები ნაწილობრივ ისიც იყო, რომ სხვა საქმის გამო 
იგი სხვადასხვა ხალსის – მათემატიკის თეორეტიკოსების, 
ბუღალტრების, აგრონომების, სოციოლოგების, ისტორი- 
კოსების, ლიბერალების და გერმანელი ნაციონალისტების 
მოწონებას იმსასურებდა. 

მიუხედავად ამისა, ტიუნენის ნაშრომთა მყისიერი 
გავლენა სუსტი იყო. დაახლოებით 1870 წლამდე არავის 
უცდია მისი კეალისათვის გაყოლა. ამას ხშირად იმითაც 
ხსნიდნენ, რომ მან თავის დროს გაუსწრო. თუმცა ეს 
მოსაზრება მის შემთხეევას ყოველთეის არ მიესადა- 
გებოდა. ტიუნენს რომ თავისი ანალიბი ინგლისურ ენაზე 
წარმოედგინა, მაშინ ამ ანალიზს ათი წლის განმავლობაში 

ეკონომიკისათეის ძირითადი მიმართულების მიცემა 
შეეძლო. 1871 წლის შემდეგ მასში ისეთი აღარაფერი იყო, 
რასაც იოლად ვერ შეაფასებდნენ. ტიუნენმა თავისი ანა- 
ლიზი მეტისმეტად თავისებურ სამოსში წარმოადგინა. მას 
არასოდეს არ მიუღია მკაცრი აკადემიური განათლება და 
თავისი შეგირდების გარდა არავისათვის უსწავლებია. ალ- 

24|



ბათ ამიტომაცაა მისი არგუმენტების მთავარი მიმარ- 
თულება დამძიმებული მოსაბეზრებელი რიცხვითი მაგალი- 
თებით, გამეორებებით და გადახეყეებით. 

მეორე მხრიე, არც ტიუნენის ზეგავლენის უარყოფა 
შეიძლება. ალფრედ მარშალი „იზოლირებულ სახელმწი- 
ფოს" დაახლოებით 1869 წელს გაეცნო. იგი არ იხსენებდა 
დამოუკიდებლად მიაგნო თუ არა ბღერული სარგებ- 
ლიანობის პრინციპს, მაგრამ წერდა, რომ ტერმინი „მარ- 
ქინალური" ტიუნენისაგან აიღო. მან აღნიშნა, რომ ტიუნენს 
ყველა თავის მასწავლებელს ამჯობინებდა და რომ 
„იზოლირებულმა სახელმწიფომ" მას მიმართულება განუ- 
საბღვრა. მარშალი პატიეს სცემდა კურნოს იმისათვის, 

რომ ანალიტიკური ტექნიკა მისგან შეისწაელა, ხოლო 
ტიუნენს იმისათვის, რომ მან ეკონომიკა ასწავლა. მარ- 

შალის საშუალებით, ტიუნენი მეცხრამეტე საუკუნის ბოლო 

მეოთხედში ბღვრული სარგებლიანობის თეორიის საბო- 
ლოო გამარჯევებას დაუკავშირდა. 

გღვრული სარგებლიანობის თეორიასთან ერთად ტიუ- 
ნენმა განლაგების თეორიის საფუძვლებიც დაამუშავა. კან- 
ტილიონის მოსაზრებები ქალაქების შესახებ რესურსების 
სივრცული განაწილების თეორიაში განვითარდა. 

ამგვარად, ტიუნენმა იმ სამი ანალიტიკური ,,ბოძიდან" 

ერთ-ერთი ააგო, რომელსაც მომდევნო ნახევარი საუკუნე 
ინდივიდუალური ოპტიმიზაციის თეორია დაეყრდნო. იმ 
დროს, როცა კურნომ ფირმების თეორია უზრუნველყო, 
ხოლო გოსენმა – სარგებლიანობისა, ტიუნენმა სარგებლი- 
ანობის და განაწილების თეორია მოგვცა. თუმცა „მარჟი- 

ნალური რევოლუციის" სახელს, ჩეეულებრიე, ჯეეონსს, 
მენგერსა და ვალრასს უკავშირებენ, ნამდვილი ნოვატო- 
რები კი ტიუნენი, კურნო და გოსენი იყვნენ. პირველი 
ტრიუმვირატი მეორეზე არანაკლებ დიდებას იმსახურებს. 
ტიუნენი არც ერთ მათგანზე ნაკლები არ ყოფილა. 
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§ 3. ანტუან აუბუსტინ კურნო (1801-1877) 

ანტუან კურნომ დამოუკიდებელი ფირმის მაგალითზე 

დიფერენციალური აღრიცხვის მეშვეობით ერთ-ერთმა პირ- 
ეელმა ახსნა პირობითი ოპტიმიზაციის ხილული პრობლე- 
მები. ამასთან დაკავშირებით, მან შეიმუშავა ანალიტიკური 
მეთოდი, რომელიც შემდგომში საფუძველად დაედო ეკო- 
ნომიკურ თეორიას და დღეისთვისაც შეინარჩუნა გარკვე- 

ული ღირებულება. 
ა. კურნო 180) წელს დაიბადა პატარა ფრანგულ ქალაქ 

გრეიში (აღმოსავლეთი საფრანგეთი). მისი ბაბუა ნოტა- 
რიუსი იყო; დისციპლინირებულ, პასუხისმგებლობის მქონე 

პიროვნებად ჩამოყალიბდა, თავის საქმიანობაში მუდამ 
ნეიტრალურ პოზიციას გამოხატავდა. 

ახალგაზრდა კურნო თხუთმეტი წლისაც არ იყო, რო- 
დესაც აღგილობრივ უმაღლეს სკოლაში შეეიდა. მის 
განსაკუთრებულ ყურადღებას სამართალი და მათემატიკა 

იპყრობდა 182) წლიდან კურნო პარიზის ერთ-ერთ 
უმაღლეს სკოლაში სწავლობდა, რომელიც პოლიტიკური 
მოსაბრების გამო მალე დაიხურა. კურნოს სორბონაში 
გადასვლა მოუწია, სადაც მან 1823 წელს მათემატიკოსის 
ხარისხი მიიღო. 1823-33 წლებში კურნო მარშალ სენ-სირის 
პირადი მდიენობითა ღა აგრეთეე მისი ვაჟიშვილის რეპე- 
ტიტორობით ირჩენდა თავს. ცხოვრების ასეთმა ჰირობებმა 
მას ასტრონომიაში დისერტაციის დაწერის, მრაეალი 
სტატიის გამოქეეყნებისა და იურისტის წოდების მილების 
შესაძლებლობა მისცა. ყველაზე დიდი წარმატება მის მიერ 
მექანიკასა და ასტრონომიაში დაწერილ ნაშრომებს ერგო. 

კურნოს პუბლიკაციებმა გამოჩენილი მათემატიკოსის 
პუასონის ყურადღება მიიპყრო, რომელმაც 1834 წელს 
(მეცნიერს ანალიზსა და მექანიკაში, ლიონის უნივერ- 

სიტეტში პროფესორის წოდების მიღებაში უშუამდგომლა. 

1835 წელს იგი გრენობლის აკადემიის რექტორად დაინიშ- 
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ნა. აქედან იწყება მისი ხანგრძლივი და გამორჩეული მოღ- 
ეაწეობა, რომლის განმავლობაშიც იგი პარიბის განათ- 

ლების გენერალური ინსპექტორი, საპატიო ლეგიონის 
ორდენის კავალერი და დიჟონის უნივერსიტეტის რექტორი 
გახდა. 1862 წელს მან ყველა საზოგადოებრივი უფლება- 
მოსილება მოიხსნა და პარიბში დაბრუნდა, რათა მთელი 
დრო მეცნიერებისათვის დაეთმო. იგი გამოჩენილ მეცნიე- 
რად იქნა აღიარებული. სიცოცხლის ბოლო წლებში ეთიკი- 

სა და პოლიტიკურ მეცნიერებათა აკადემიის წევრად იქნა 

არჩეული. 1877 წელს კუჭის დაავადებისაგან პარიზში 
გარდაიცვალა. 

კურნოს ნაშრომების კრებული რამდენიმე ტომს მოი- 
ცავს. მისი ცხოვრების პირველ ნახყვარში იგი ძირითადად 

მათემატიკოსია. გამოაქვეყნა ნაშრომები დიფერენცია- 
ლური აღრიცხვის, ალგებრა-გეომეტრიის ურთიერთკავში- 

რისა და ალბათობის თეორიის საკითხებზე. მათემატი- 

კიდან კურნო თანდათანობით ფილოსოფიისაკენ გადაიხა- 
რა, რასაც შესაბამისი პუბლიკაციებიც მოჰყვა, თუმცა, მათ 

დიღი წარმატება არ მოჰყოლია. კურნო ეკლექტიკი იყო, 

რომელიც თავის მასალებს დამაჯერებლად და აკურატუ- 
ლად წარმოადგენდა. 

იგი, როგორც მათემატიკოსი, კომპეტენტურობით გამო- 

ირჩეოდა, მაგრამ ბრწყინვალე შემოქმედ მათემატიკოსად 

არ ყოფილა მიჩნეული. ამ მსრივ, გამონაკლისს წარმოად- 

გენდა 183% წელს მის მიერ გამოქვეყნებული ნაშრომი – 

„სიმდიდრის თეორიის მათემატიკური პრინციპების 

გამოკვლევა”. ეს წიგნი ეკონომიკური აზროვნების 
ისტორიაში გარკეეულ სიახლეს წარმოადგენდა. იგი დიფე- 

რენციალურ აღრიცხვაზე დაყრდნობით ფირმის „მოგების 

მაქსიმიზაციის" სისტემატური ანალიზის პრობლემას 
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ეხებოდა. ეკონომისტები ამ გამოკელევის სიახლეებს არ 

აღიარებდნენ დღა ამ წიგნს რეცენზიაც კი არ მიუძღვნეს. 

შესაძლოა ეს იმის გამოც ხდებოლა, რომ რიგ ეკონო- 
მისტებს დიფერენციალური აღრიცხვის არსი სწორად არ 

ესმოდათ. 
კურნო სათანადოდ არ იყო დაფასებული. ოცდახუთმა 

წელმა განვლო, ვიდრე მან მათემატიკური ცნებებისაგან 
განთავისუულებული თავისი ეკონომიკური თეორია კელავ 
გამოაქვეყნა (1863)””, თუმცა მასაც ,„ძეელებური წარმა- 
ტება" ხედა წილად. თანამედროვე თვალსაზრისით ეს სავ- 
სებით გასაგებია, ეინაიდან ავტორი მოგების ოპტიმიზაციის 
პრობლემის გადასაწყვეტად დიფერენციალურ აღრიცხვას 
იყენებღა – სწორედ ამაში მდგომარეობდა მისი წვლილი. 

შემდგომში მან შექმნა ეკონომიკური მოძღვრებების 
მოკლე ,„,ცნობარი" (1877) 1973 წელს ანღრე რობინის 

რედაქციით დაიწყო კურნოს ნაშრომების სრული თო- 
თხმეტტომიანი კრებულის გამოცემა. 

თავის ნაშრომში კურნო იკვლევდა ერთ დიდ საკითხს, 

კერძოდ, ვალდებულებასა და მათზე მოთხოვნას სხვა- 
დასხეაგვარ საბაბრო სიტუაციებში, ე.ი მომხმარებელთა 
და მყიდველთა სხვადასხვაგვარი განლაგებისას საქო- 
ნელზე მოთხოვნასა და მათბე ფასების ურთიერთდამოკი- 

დებულებას. 
„სიმდიდრის თეორიის მათემატიკური პრობლემების გა- 

მოკელევის" ავტორმა პირველად მეცნიერების ისტორიაში 
მონოპოლისტის მოგების მაქსიმიგბაციის მოდელი შემოგ- 
ეთავაბა. ამასთანაეე, მის მიერ ფაქტობრივად გამოყენე- 

ბულია ზღვრული შემოსაელისა და დანახარჯების ცნებები. 
მისი მტკიცებით, წარმოების ზრღასთან ერთად დანა- 
ხარჯების ერთეულზე ეკონომიას გარკვეულ ბღვრამდე 
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ზრდის ტენდენცია გააჩნია. ამით შესაძლებელია მეწარმის 
მონოპოლიის განმტკიცება. 

კურნომ საფუძველი ჩაუყარა არა მარტო მონოპოლიის, 
არამედ დუოპოლიის თეორიას, რომლის მიხედვითაც 
ბაზარზე ერთმანეთს ექიშპება გამყიდველთა მცირე ჯგუფი. 
მან წარმოადგინა იდეა, რომლის მიხედეითაც დუოპოლიის 
პირობებში ფასი შესაძლებელია უფრო დაბალი იყოს, 
ვიდრე სრული მონოპოლიის პირობებში, მაგრამ უფრო 
მაღალი, ვიდრე თავისუფალი კონკურენციის პირობებში. 

ა.კურნო პირეელი არ იყო ვინც დიფერენციალური 
აღრიცხვის გამოყენებით ეკონომიკის ოპტიმიზაციის პრობ- 
ლემას შეეხო. 

ჰერმან ჰაინრიხ ჰოსენის, უილიამ სტენლი ჯევონსის, 
კარლ მენგერისა და ლეონ ვალრასისაგან განსხვავებით, 

კურნო სამომხმარებლო სარგებლიანობის საკითხით არ 
იყო დაინტერესებული. სამოცდაათი წლის შემდეგ, გუსტავ 
კასელის მსგავსად, მან პირდაპირ საბაზრო მოთხოვნის 
პრობლემებით დაიწყო. მისი აზრით, მოთხოვნა, როგორც 

საბაზრო ფასის ფუნქცია, ემპირიული მეთოდით უნდა 

განისაზღვროს. ამ ფუნქციას იგი დიაგრამულად წარმოად- 
გენს, რომელშიც ფასი ჰორიზონტალურ ღერმზეა განლა- 
გებული. ეს ალბათ ერთ-ერთი პირველი შემთხვევაა ეკო- 
ნომიკური თეორიის ისტორიაში, როდესაც ზოგადი მო- 
თსხსოვნის ფუნქცია განისაზღვრა და მოთხოვნის მრუდი 

აიგო. 
მოთხოვნის მრუდის გამოსახვისათვის კურნო სპჰაეცი- 

ალურ ცნებებს არ იყენებს, მაგრამ ძალზე მნიშენელოვნად 
მიიჩნევს ფასების დაცემისას შემოსავლის ,,მატება-კლების" 
ცოდნას, რასაც იგი ფასის რაოღენობაში პროპორციულ 
ცვლილებებს მიაწერდა. 

ის, რომ კურნო ზღვრული შემოსავლის კონცეფციას არ 
იყენებდა, ისტორიული თვალსაზრისით ბევრს არაფერს 
ნიშნავს. იგი შემოსავალს, სარგებლიანობიდან გამომდი- 
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ნარე, ფასის ფუნქციით გამოსახავდა. მიუხედავად ამისა, 

ზღვრული შემოსავლის არსი მის ანალიზში ნათლადაა 
ნაგულისხმევი. 

თუკი კლასიკოს ეკონომისტებს კონკურენციისა და 
მონოპოლიისათვის ღირებელების სხვადასხვა თეორია 
გააჩნდათ, კურნომ იგი ერთიანი თეორიის სახით 
წარმოადგინა – დაიწყო მარტიეი მონოპოლიით ღა სრულ 
კონკურენციამდე მივიდა. 

მარტივი მონოპოლიის შესახებ ადამ სმითმა მხოლოდ 

იმის თქმა შეძლო, რომ ფასი ყეელაზე დიდი რამ არის, 

რისი მიღწევაც შეიძლება. დავიდ რიკარდო იმის ახსნას 
ვერ გასცდა, რომ ფასი დეფიციტსა ღა მოთხოვნაზეა 
დამოკიდებული. მაქსიმალური მოგების ,„,კურნოსეული 

წერტილის განსაზღვრისათვის მის მიერ ჩატარებული 
ანალიზი საბოლოო აღმოჩნდა. 

დლეს ასეთი კელევები ჩვეულებრიეი მოვლენაა. ზოგს 
შეიძლება ეფიქრა, რომ ის, რასაც კურნომ ოდესღაც 

საფუძველი ჩაუყარა, შესაძლოა უახლოეს ათ წელიწადში 

ჩვეულებრივ საქმედ ქცეულიყო. ერთი კი ფაქტია, რომ 

ეკონომიკურ თეორიას, და განსაკუთრებით ინგლისურე- 
ნოვანს, თითქმის საუკუნე დასჭირდა კურნოს ,დასაწევად". 

შემდგომ საკითხად კურნო იკევლეეს დაბეგერის ბაზაზე 
ცალკეული სამრეწველო დარგების დაბეგვრის შედეგების 
დამოკიდებულებას, მან აღმოაჩინა, რომ დაბეგერისას 
მეწარმის ქონების თეითღირებულებაში დანაკარგებს ნე- 
ბისმიერი ფირმის მფლობელი ითვალისწინებს; მისი მემ- 

კეიდრეები ფირმის შესასყიდი ფასის შემცირებისას კომ- 

პენსაციას მიიღებენ. მოგების დაბეგვრასაც მსგავსი შედეგი 
მოაქვს, მაგრამ კურნო მიუთითებს მის შედეგებზე ახალი 
ფირმის შემოსაყვლებისას და, აქედან გამომდინარე, ამ 

სამრეწველო დარგში მუშახელის დასაქმების საკითხებზე. 
გადასახადების სიმძიმესთან დაკავშირებით კურნოს 

მსჯელობას მომხმარებლის დამატებითი მოგების ცნება 
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აკლია, თუმცა იგი სავსებით სამართლიანად აღნიშნავს, 
რომ ეს „ტვირთი" გაცილებით მძიმეა, თუკი მონოპოლის- 

ტის მოგება იმავე რაოდენობის გადასახადით იბეგრება. 
საერთოდ კი, კურნოს აზრით, ეკონომიკისათეის არავი- 

თარი განსხვავება არა აქვს იმას, თუ ვინ იხდის ბეგარას – 

გამყიდველი თუ მყიდველი. თუმცა არის ერთი საინტერესო 

მომენტი როდესაც გადასახადს მწარმოებელი (მიმწო- 
დებელი) იხდის, თანხა უფრო ადრე იფარება, ვიდრე მაშინ, 
როდესაც ამას მომსმარებელი აკეთებს. რაც უფრო ადრე 
იფარება ეს თანხა, მით უფრო ეფექტურია წარმოების 

საერთო დანახარჯები. 

კურნოს კონკურენციის საკითხის განხილვისათვის მეო- 

რე მიმწოდებლის ცნება შემოაქვს, როდესაც ორი მიმ- 

წოდებელი ბუსტად ერთსა და იმავე მინერალუერ წყალს 
აწარმოებს, საქმე გვაქვს ერთგვაროვან დუოპოლიასთან. 
ანალიზის გასამარტივებლად დანასარჯებს მსედველობაში 
არ ვიღებთ. 

პროდუქცის ერთგვაროვნება გულისხმობს რომ 

ორივე დუოპოლისტმა საქონელი ერთნაირ ფასად უნდა 
გაყიდოს. ამდენად, თითოეული იძულებულია შეიმუშაოს 
ერთიანი სტრატეგია პროდუქციის მოცულობის განსა- 
ზღვრაში ისინი თავისუფალნი არიან, ხოლო ფასს ბაზარი 

განსაზღვრავს. თითოეული ფირმისათვის პრობლემას პრო- 
დუქციის ოპტიმალური მოცულობის განსაზღვრა წარმო- 
ადგენს. 

ამ პრობლემის სირთულე იმაში მდგომარეობს, რომ 

ერთი მომწოღებლი ოპტიმალური მწარმოებლურობა 
მეორე მომწოდებლის მწარმოებლურობაზეა დამოკიდებუ- 
ლი. ამდენად, ფასის განსაზღვრისას კონკურენტის ქცევის 
განჭვრეტას ენიჭება მნიშვნელობა. 

დუოპოლიისა და მონოპოლიის დროს მოგებათა შედა- 

რებისას კურნომ აღმოაჩინა, რომ პირველ შემთხვევაში 
ერთობლივი მოგება უფრო მცირეა. ეს კი გაერთიანე- 
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ბისაკენ ან შერწყმისაკენ მოძრაობის სტიმულია. რატომ 
ისწრაფვის ცალკეული მონოპოლისტი გაერთიანების გარე- 
შე ისეთი ფასისაკენ, რომელიც მას ყველაზე დიდ მოგებას 

მისცემს“ – იმიტომ, რომ ასეთ პირობებში თითოეული 

დეოპოლისტი უპირატესობას საკუთარი მიწოდების ზრდა- 

ში ხედავს, რაც თავისთავად ფასს ამცირებს და ა.შ. აქ 

მთავარი ის არის, რომ მსგავსი ფასების პირობებში, ორ 

მომწოდებელს შორის მოთხოვნის გადანაწილება ბრუნეა- 
დია. ერთგვაროვანი დუოპოლიის ამ მარტიეი მოდელით, 
კურნომ საფუძველი ჩაუყარა დუოპოლიის თეორიის პრო- 
ტოტიას. 

დუოპოლიის თეორიიდან გამომდინარე, კურნო შესაძ- 
ლოდ მიიჩნეეს მიმწოდებელთა რაოდენობის თანდათანო- 
ბით ზრდას. ასეთ ვითარებაში, თითოეული მიმწოდებელი 

პარამეტრად საბაბრო ფასს იღებს, კურნოს აბრით, 
მიმწოდებელი წარმოების მოცულობას იმ წერტილამდე 
ზრდის როდესაც ზღერული თვითღირებულება ფასს 
ათანაბრებს. ეს კი, თავის მხრივ, ბღვრული თეითლი- 
რებულების ზრდას ითვალისწინებს. 

ჯერ კიდევ მაშინ, როცა კვლევის ეს მეთოდი ნაწი- 
ლობრივი წონასწორობის კონკურენციით შემოიფარგლე- 
ბოდა, კურნომ თავისი შეხედულებები წონასწორობის 
კონცეფციაზე გაავრცელა, მისი აბრით, ცალკეული საწარ- 
მოების პრობლემების მოგვარება შესაძლებელია მხოლოდ 
მთელი სისტემის კონტექსტში”, ; მაგრამ ასეთი კვლევა მას 
მიუღწევლად მიაჩნია! 

მხოლოდ ზემოაღნიშნულით არ ამოიწურება კურნოს 
ეკონომიკური თეორიების ანალიზი. იგი დამატებით ორ ან 
მეტ ვალუტას შორის სავალუტო კურსის სტაბილურობის, 

  

%ზ%C0ს”-ი0ი1. ზემოთ აღნიშნული წიგნი, ჩ.. 1938, XI-XII თავები. 
შმიციC)ი05 ძი Iე (M60MC ძია ოლჩხ0§50V, ჩ., I863, გე. 263. 
(9Cის+ი0(, ზემოთ აღნიშნული ნაშრომი, L,, I838, გე. 74. 
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აგრეთვე ვაჭრობიდან მიღებული მოგებისა ღა სხვ. 
შესწავლასაც ითვალისწინებს. მიუხედავად ამისა, კურნოს 
ეს ანალიზი შემდგომში მის ეკონომიკურ თეორიას 
ძირითად საფუძვლად არ დასდებია. 

მთლიანობაში, როგორც ჩანს, კურნო ღრმად იცნობდა 
ადამ სმითისა და ალფრედ მარშალის ეკონომიკას. მან 
შეიმუშავა ინდივიდუალური ოპტიმიზაციის მეთოდები და 
ისინი ფირმასთან მიმართებაში გამოიყენა, ხოლო წარ- 
მოებისა და მოხმარების ოპტიმიზაციის პრობლემების 
მოგვარება შესაბამისად ტიუნენსა და ჰოსენს „დაუტოვა". 
თუმცა, ეკონომიკური თეორიების ისტორიაში მას დღემდე 
ბეერმა ვერავინ გაუსწრო. ფირმების თეორია ერთი ხელის 
მოსმით თითქმის არაფრისაგან შეიქმნა. მაშინ, როდესაც 

სმითი და მარშალი მხოლოდ საუბრობდნენ ამ პრობლემის 
გარშემო, კურნომ იგი გადაწყეიტა. 

გაცილებით უფრო მნიშენელოვანი იყო ეკონომიკურ 
თეორიაში დიფერენციალური ცნების შემოტანა. ეინაიდან 
ზღერული ეკონომიკური თეორია დიფერენციული აღრი- 

ცხვის ფარგლებში შეიძლება მივიჩნიოთ კლასიკური თეო- 
რიის თავისებური გადაწერის ცდად. 

თუმცა აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ კურნოს პირდაპირი 
გავლენა ეკონომიკური თეორიის განეითარებაზე ნაკლე- 
ბად იგრძნობა. მისი ნაშრომები თითქმის შეუმჩნეველი 
რჩებოდა, სანამ ტიუნენმა და ვალრასმა არ ,,გააცოცხლეს" 

იგი. კურნოს „ძიებანი" სრულყოფილების ნიმუშს წარმოად- 

გეჩნს. ეს გარემოება ადვილად ასახსნელია თუნდაც იმის 
გამო, რომ ეკონომიკურ თეორიაში მოღვაწე პროფესო- 

რები ხშირად ელემენტარული აღრიცხვის საკითხებში ვერ 

ერკვეოდნენ და ეკონომიკური თეორიების ისტორიას 

თითქმის ერთი საუკუნე დასჭირდა მასში გასარკეევად. 
კურნოს ისტორიული გავლენა იგრძნობა მომდევნო თაო- 
ბის ისეთი გამოჩენილი თეორეტიკოსების შემოქმედებაში, 
როგორებიც არიან ვალრასი და მარშალი. 
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კურნო არც გენიოსი იყო და არც რევოლუციონერი. იგი 

ბრწყინვალე მათემატიკური გაჩათლების მქონე პიროვნე- 
ბა და მაღალი დონის მეცნიერი იყო. ამ ცოდნის გამოყე- 
ნებით იმ დარგში, სადაც იმ დროისათეის აღრიცხვის 
მეთოდი დიდ პერსპექტიეებს სახავდა, კურნომ დასაბამი 
მისცა ეკონომიკური მეცნიერების ხანგრძლიე ევოლუციას. 

ბევრ თანამედროვე მოღვაწეში კურნოს შრომებმა 
თავისებური ირონიული ღიმილი გამოიწვია, მაგრამ იგი 
ეკონომიკური თეორიების ისტორიაში დღეს გაცილებით 

უფრო მაღალ ადგილს იმსახურებს, ვიდრე ზოგიერთი სხვა. 

§ 4, ჰერმან ჰაინრიხ გოსენი (1810-1858) 

კურნოს „გამოკელევებისა" ღა იოჰან ჰენრიხ ფონ ტიუ- 

ნენის „იზოლირებული სახელმწიფოს" გამოსვლის შემდეგ, 
რომელიც ფირმების (საწარმოების) მაქსიმალური მოგების 
მიღწევას ესებოდა, საფუძველი ჩაეყარა ფირმების ანალი- 

ტიკურ ანალიზს. სარგებლიანობის თვალსაზრისით, ასეთი 

საფუძველი ჯერ კიდევ არ იყო. ღირებულებას, დიდი ხნის 
განმავლობაში სუბიექტური სარგებლიანობით ხსნიდნენ. 
ღირებულების თეორიის მიმართ ამ შეხედულებების 
ნაყოფიერად გამოყენების გასაღები ჯერ კიდეე არ არსე- 

ბობდა და იგი გოსენმა უზრუნველყო. მისი აზრით, ნივთის 
სარგებლიანობას დოვლათის მარაგის ბრდა ამცირებს. 
რამდენადაც მეტია მარაგი, მით ნაკლებია სარგებლიანობა 
და, მაშასადამე, დოვლათის ყოველი შემდგომი ერთეულის 
ფასეულობაც. გოსენმა სარგებლიანობა განიხილა რო- 
გორც სუბიექტური კატეგორია, მოხმარება კი – როგორც 

პვლევის ერთადერთი ობიექტი. მან თავის მთავარ ნაშ- 
რომში სარგებლიანობის ეკონომიკურ-მათემატიკური თეო- 

რიის პირველი ვარიანტი ჩამოაყალიბა. 
გერმანელი ეკონომისტი, ზღვრული სარგებლიანობის 

თეორიის ერთ-ერთი ფუძემდებელი, მათემატიკური სკო- 

ლის ერთ-ერთი პირველი წარმომადგენელი ჰერმან 
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ჰაინრის გოსენი 1810 წლის 7 სექტემბერს დიურენში 

დაიბადა. გოსენის მამა ნაპოლეონის დროს გადასახაღების 
ამკრეფი იყო, მოგვიანებით კი მამულის მფლობელი გახდა. 

მამას სურდა, რომ გოსენს ოჯახური ტრადიცია გაეგ- 

რძელებინა და სახელმწიფო მოხელე გამსდარიყო, ამიტომ 
ბონის და ბერლინის უნივერსიტეტებში იგი ძირითადად 
სამართლის საკითხებს სწავლობდა. 

1834 წელს გოსენმა კელნში სამოქალაქო რეფერენტად 
მუშაობა დაიწყო, თუმცა სახელმწიფო კარიერას იგი მაინც 
თავისუფალ ცხოვრებას ამჯობინებდა. 1847 წელს მან 
სახელმწიფო სამსასური დატოვა. 

ახალი კარიერა მას მამის გარდაცვალებამ გაუადვილა. 
გოსენი ბერლინში გაემგზავრა, სადაც ლიბერალურ რევო- 

ლუციას თანაუგრძნობდა. შემდეგ იგი დაბრუნდა, როგორც 
უბედური შემთხვევებისაგან დამბლვევი ფირმის კომპანი- 
ონი. მალე იგი ფირმასაც ჩამოშორდა, თუმცა გრანდი- 

ოზული საღაბლვევო პროექტების შემუშავებას განაგ- 
რძობდა. 1859 წლის 13 თებერვალს იგი ფილტვის ტუბერ- 
კულოზით გარდაიცვალა. 

გოსენმა ეკონომიკური თეორიის დამუშავება 1847 
წლიდან დაიწყო. 1854 წელს გამოქვეყნდა მისი მთაეარი 
ეკონომიკური ნაშრომი – „საზოგადოებრივი გაცვლის 

კანონებისა და აქედან გამომდინარე საზოგადოებ- 

რივი ვაჭრობის წესების განვითარება"" წიგნი 

წლების განმავლობაში შეუმჩნეველი დარჩა. 1889 წელს 
გამოეიდა ამ წიგნის მეორე გამოცემა. შემდგომში იგი 
გამოიცა იტალიურ (1950) და ინგლისურ ენებზე (1983). 

აღნიშნულ წიგნში გოსენმა მოგვცა ბღერული სარგებ- 
ლიანობის თეორიის პრინციპების მათემატიკური ინტერ- 

პრეტაცია. 

  

'Cი§§ლი C.C., ნიLMICMIსილ ძლ C05C170C ძი§ Lილი5CხICხCი VCIICხ-, სიძ ძი 

ძვI2905 (IIცაიტიძიი IL6დCIი წIC თოCი5C8011C%65 IIგიძიIი, ც., 1854/1889, 
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ინდივიდუალური ყოფაქცევის დონეზე გოსენის თეორია 

ძირითადად ოპტიმიზაციის პრობლემას ეხება. პირველად 
რესურსები წარმოდგენილია როგორც დრო და მოცემული 
სიცოცხლის ხანგრძლივობა, სასიამოვნო საქმიანობებზე 

1..I..ი უნღა განაწილღეს და ამგვარად, ცხოვრებით 
სარგებლიანობა V, მაქსიმალური სდება. სიმბოლურად, 

ომXV = 2.,V,(I), 

სადაც I არის დრო, რომელიც ! საქმიანობას ეთმობა, 
ხოლო ს, კი – მისგან გამომდინარე სარგებლიანობა. 

მოცემული სარგებლიანობისათვის ზღვრული, ანუ მარ- 
ქინალური სარგებლიანობა, ს. ამ საქმიანობაზე დახარ- 

ჯული I, ღროის კლებაღი ფუნქციაა. გოსენის აზრით, 5 

მოცემული სიამოვნება განუწყვეტლიე კლებულობს, თუ ამ 
სიამოეგნების მიღებას განეაგრძობთ მანამდე, სანამ მისი 
მიღებით გამოწვეულ საბოლოო დაკმაყოფილებას მი- 
ვაღწევთ, ანუ სხვა სიტყვებით რომ ეთქვათ, განსა- 

ზღვრული დოვლათის ინდივიდუალური მოხმარების პრო- 
ცესში ყოველი მისი შემდგომი ერთეულის სარგებლიანობა 
ეცემა და გაჯერებისას ნულს აღწეეს. ეს მტკიცება გოსენის 
პირველი კანონის სახელწოდებითაა ცნობილი. გოსენის 
მეორე კანონის მიხედვით კი პირი თავის სარგებლი- 
ანობას მაქსიმალურს სდის მაშინ, როდესაც იგი მის ხელთ 

არსებულ ფულად სახსრებს სხეადასხეა დოვლათს შორის 
ისე გაანაწილებს, რომ ყოველ საქონელზე დახარჯული 
ფულის უკანასკნელი ერთეულიდან თანაბარ დაკმაყოფი- 

ლებას აღწევს. 
გოსენს ოპტიმალური გაცვლის აუცილებელ პირობად 

ადამიანებს შორის თითოეული პროდუქტის ზღვრული სარ- 
გებლიანობის გათანაბრება მიაჩნია. თუმცა ეს ფორმუ- 
ლირება ინდივიდთა შორის სარგებლიანობის შესადარი- 
სობას საჭიროებს. მისი ეკონომიკური არსი ამ დაშვებებზე 

არაა დამოკიდებული. მტკიცება, რომ ჩვეულებრივ ყო- 
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ველმა პიროვნებამ თავის წილზე უარის თქმა უნდა მოინ- 
დომოს, სიჭარბის იდეას გულისხმობს. შემდეგი ანალიზი 
საბაზრო გაცვლამდე ფართოედება, სადაც ყოველ პიროვ- 
ნებას შეუძლია საქონლის გაცვლა მოცემული ფასების 
საშუალებით, რაც, ჩეეულებრიე, თვლადი სიდიდით – 

ფულით გამოისახება. 

შემღეგ ეტაპზე გოსენი რენტას იხილაეს. თუ ეკონო- 

მისტის სახელი მხოლოდ რენტის საკითხის დამუშაეებით 
შეფასდა, მაშინ მისი შეხედულებები უდავოდ საყურად- 
ღებოა. მის მიერ აღწერილი მუშა – მიწის სპეციფიკური 

წილის მფლობელია. დავუშვათ, რომ მას შესთავაზეს სხვა 
პიროვნების კუთვნილი, უფრო უკეთესი განლაგების მიწის 

გამოყენება. მას უფრო მეტი შემოსავლის მიღება შეუძლია. 
ნაკვეთების უკეთესმა განლაგებამ, რა თქმა უნდა, უფრო 
მაღალი შემოსავალი უნდა განაპირობოს. 

როგორია იმ პიროვნების მაქსიმალური რენტა, რო- 

მელსაც საფასურის გადახდა უკეთესად განლაგებული 
ნაკეეთისათვის სურს? გოსენის მტკიცებით, „გარანტირე- 

ბული რენტით" ნაკვეთების უკეთესი განლაგება უფრო 
მაღალი შემოსავლის გამომუშავებას და უფრო მაღალ 
მოხმარებას განაპირობებს და, მიუხეღავად ამისა, გოსენის 
რენტის თეორია ნაკლებად მდიდარია, ვიღრე ოცდარვა 
წლის წინ გამოქვეყნებული ტიუნენის თეორია. გოსენი 
ისევე ცუდი მკითხეელი იყო თავისი წინამორბედების 
ნაშრომებისა, როგორც მისი მომდევნო მარჟინალისტები 
თავად გოსენის შრომებისა. 

კაპიტალისა და სარგებლის საკითხის შესწავლა 
გოსენის შემდეგი ნაბიჯია. საკითსი სარგებლიანობის მნიშ- 
ენელობას ეხება. გოსენმა ეს საკითხი ყოველი მომავალი 
სარენტო თანხის განაღდების საშუალებით გადაჭრა. იდეა 
წარმატებით დამუშავდა და წარმოების საშუალებების 
მიმართ მიწის მაგალითის მისადაგება ესკიზური დარჩა. 
გოსენი მიწისა და შრომის ტერმინოლოგიით აზროვნებს 
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და წარმოების საშუალებები განზე რჩება. ის აგრეთვე 
ცდილობს დანაბოგის ოპტიმალური სიდიდის განსაბღვრას 
იმ პირობით, რომ პიროვნების გადასახდელი უმაღლესი 
სარენტო ფასი საბაბრო ფასის ტოლია, მაგრამ ეტყობა 
საშუალოსა და ბღვრულს ერთმანეთში ურეეს და მისი 
არგუმენტირება ბუნდოვანი რჩება. 

გოსენი ყოველდღიური დაკვირვებებით ცდილობს მო- 

თხოენასა და დანახარჯზე ფასის ცელილებების გავლენის 
ასსნას. მსჯელობა მოთხოვნის ელასტიკურობაზე ფაქტობ- 
რივად მრავალი მომდევნო შრომების წინამორბედია, 
მაგრამ ისიც ძნელი გასაგებია. ამისი მიზეზია ის, რომ 
გოსენის ანალიტიკური ხერხი მოცემული ფასების დროს 
ოპტიმალური ბიუჯეტის განსაბღერის საშუალებას იძლევა, 
მაგრამ იგი ფასთა ცელილებების ანალიზისათვისაც გამო- 
სადეგია. 

გოსენის მთავარი წიგნის მეორე ნაწილი ძირითადად 
სოციოლოგიისა და პოლიტიკისადმია მიძღენილი. ავტორის 
აზრით, თავისუფალი ბაბრის საშუალებით კაცობრიობა 

წარმატებას იქ აღწევს, სადაც ყოველგვარი სოციალური 
დაგეგმვა მარცხს განიცდის. გოსენი თავისუფალ ვაჭრობას, 
საკუთრების უფლების დაცვას და ორთავე სქესისათვის 
თანაბარ განათლებას მოითხოედა. იგი ლითონის ფულის 

შემოღებისა და ქაღალდის ფულის გაუქმების მომხრე იყო, 
ბაეშეთა შრომის შებღუდვას მოითხოედა. მისთვის კონ- 
კურენტული წონასწორობა ბევრად მეტს ნიშნავდა, ვიდრე 

ეკონომიკური თეორია ან იდეოლოგია. „უხილავი ხელი" 

გოსენისთვის არა დიდაქტიკური მეტაფორა, არამედ იდეო- 

ლოგია იყო. 

გოსენის აზრით, არაეფექტურობის მთავარი წყაროა 

მიწის არასწორი განაწილება, რაც ხელს უშლის პოტენ- 
ციურად ყველაზე ეფექტური მომხმარებლის მიერ მიწის 
გამოყენებას. ამ ნაკლის გამოსასწორებლად იგი მთაე- 
რობას ურჩევდა, თავისუფალ ბაზარზე მიწის შესასყიდად 
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ნასესხები ფული გამოეყენებინა და შემდეგ კი იჯარით 
გაეცა უმაღლეს ფასში. ვინაიდან პიროვნებებისგან გან- 
სხვავებით მთაერობები უფრო მაღალი საკრედიტო გარან- 
ტიებით არიან უზრუნველყოფილი და დროის მცირე მონაკ- 
ვეთში გრდიან საკუთარ დოვლათს, მზარღი რენტით შესაძ- 
ლებელი ხდება აღებული სესხის გასტუმრება. ასეთი სქემა 
სიცოცხლისუნარიანი იქნება, თუ მიწის ნაკეეთზე მთავრო- 
ბის გადახდილი თანხა რენტის თანხას არ გადააჭარბებს. 

გოსენი „მიწის სოციალისტი" არ იყო და იგი „მიწის 
მონოპოლიასა" და „რენტის სოციალიზაციას" არ ეხებოდა. 

მისი მიზანია არა კერძო საკუთრებაზე უფლებების შე- 
ზღუდვა, არამედ ბაზრის არასრულყოფილების კორეე- 

ტირება. 

გოსენი გენიოსი არ იყო, მაგრამ ბრწყინვალე, ორიგი- 

ნალური და ზუსტი გონება ჰქონდა, თუმცა თაეისი აბრების 
ლოგიკურ ურთიერთკაეშირში ბევრი შეცდომა დაუშვა. 

გოსენი, ჩვეულებრივ, ზღერული ღირებულების თანა- 

მედროვე თეორიის წინამორბედად განიხილება, მაშინ 
როცა ჯევონსი, მენგერი და ვალრასი მის ფუძემდებლებად 
ითვლებიან. ეკონომიკის არსის თვალსაზრისით, ეს მთლად 
სწორი არ არის. სინამდვილეში ზღვრული ღირებულების 
თეორიის გარკეეულ ქვაკუთხედს გოსენის „მეორე კანონი" 
წარმოადგენს. ვალრასმაც ვერ შეძლო სარგებლიანობასა 
და დეფიციტზე მამამისის იდეების გამოყენება მანამ, სანამ 
ხელახლა, გოსენის წიგნის გამოცემიდან ჩვიდმეტი წლის 

შემდეგ, გოსენის მეორე კანონი არ „აღმოაჩინა". 

გოსენის ძირითაღი დამსახურება ღირებულების თეო- 
რიის ცენტრში „იძულებითი ოპტიმიზაციის" ჩაყენებაა. იგი 

მნიშვნელოვან ინტერესსა და შესწავლას იმსახურებს, 
რამდენადაც ეკონომიკური რეალობის განმსაზღვრელ 
შეზღუდულ ნიშნებს ასახავს. ეკონომიკის თვალსაზრისით, 
დიღია მისი წვლილი ამ თეორიაში მთელი მეცხრამეტე 
საუკუნის განმავლობაში, მაგრამ მას ძირითადი პრინცი- 
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პჰების გამოსაყენებლად ანალიტიკური ხერხი არ მოუცია, 

რის გამოც მომდევნო თაობა იპულებული იყო ეს 
პრინციპები ხელახლა აღმოეჩინა. თუმცა, „გოსენის კანო- 

ნები" მომავალში საფუძველად დაედო რიგ მიკროეკონო- 
მიკურ თეორიებს. 

ლიტერატურა 
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§ 5. ლოშფსანის სკოლა 

5.1. უილიამ სტენლი ჯევონსი (1835-1882) 

ინდიეიდუალური ოპტიმიზაციის თეორიას მოყვარულმა 
ეკონომისტებმა ჩაუყარეს საფუძველი. ტიუნენი ფერმერი 
იყო, კურნო – მათემატიკური განათლების მქონე ადმინის- 
ტრატორი, გოსენი – სამოქალაქო მოსამსახურე. 1860 

წლამდე უმეტესობა უნივერსიტეტის პოლიტიკური ეკონო- 
მიის პროფესორი იყო, მაგრამ 1870 წლიდან საუკუნის 
ბოლომდე, ბევრი რამ გაკეთდა. ეკონომიკური თეორია 
პროფესიონალური გახდა. პოლიტიკური ეკონომიის ერთ- 
ერთი პირველი პროფესორი, რომელმაც ინდივიდუალური 
ოპტიმიბაციისაგან გამომდინარე, ღირებულების თეორიას 

ახალი საფუძველი დაუდო, უილიამ სტენლი ჯევონსი იყო. 
უ. ს. ჯევონსი დაიბადა 1835 წელს ლივერპულში და 

იყო თერთმეტიდან მეცხრე შვილი შეძლებული რკინის 
ვაჭრის ოჯახიდან. დედა ათი წლის ასაკში გარდაეცვალა. 
მამა 1847 წლის ეკონომიკური კრიბისის დროს გაკოტრდა, 

რამაც ოჯახი მძიმე მდგომარეობაში ჩააგდო. 
ლონდონის უნივერსიტეტის კოლეჯის უკანასკნელი 

კურსის სტუდენტი ჯევონსი ძირითადად ქიმიასა და მეტა- 
ლურგიაში მუშაობდა, მაგრამ სოციალური და ეკონომიკის 
განვითარების საკითხებითაც იყო დაინტერესებული. 

ცხრამეტი წლის ასაკში მან ხარისხის გარეშე დატოვა 
უნივერსიტეტი„ რათა ქიმიკოსი ლაბორანტის ადგილი 

მიეღო სიდნეის ზარაფხანაში, რომელიც ოქროს აღმოჩენის 
შემდეგ ავსტრალიაში გაიხსნა. 

ჯევონსს სამსახური საკმარის ღროს უტოვებდა მეტეო- 
როლოგიაში ვრცელი კელევითი სამუშაოების ჩასატა- 

რებლად, სარკინიგბო პრობლემებზე სტატიების გამოსაქ- 

ვეყნებლად, ეკონომიკის სწაელებისათვის და ვრცელი 

სტატისტიკური მასალის შესაგროვებლად. კარგი მოყეა- 
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რული ფოტოგრაფიც გასდა. ამასთან, საკმაოდ ამბიციურიც 

იყო. აი, რას სწერდა თავის დას: არა მარტო ერთის, ათის 

ან ასის, არამედ, მთელი ერის და სამყაროს მიმართ უნდა 
იყო კარგი“. მან მიზნად ღაისახა ადამიანის შესახებ 
ცოდნის საფუძვლების გაღრმაეება. ამ მიზნით უარი განა- 
ცხადა ფულზე, საკუთრებაზე, სახელსა და მდგომარეობაზე 
და მეცნიერული ცოდნის ნამდვილ სიამოვნებაზეც. 

სიდნეის ზარაფხანაში ჯევონსის ამბიციები ვერ დაკმა- 
ყოფილდა. აესტრალიაში ხუთი წლის ყოფნის შემდეგ, იგი 
სრული განათლების მიღების მიზნით ლონდონში დაბრუნ- 
და. ჯევონსი 18631 წელს მანჩესტერში, ოუენის კოლეჯში 
უმცროს მასწავლებლად დაინიშნა, სამი წლის შემდეგ კი 
აქვე პოლიტეკონომიის პროფესორი გახდა. ერთი წლის 
შემდეგ, მან „მანჩესტერ გარდიანის" დამაარსებლის და 

მფლობელის ქალიშეილი შეირთო, რამაც მისი მდგომა- 
რეობა უფრო საიმედო გახადა. მომდევნო წლებში მან 
ორი წიგნი დაწერა, რომლებმაც იგი მეცხრამეტე საუკუნის 

ერთ-ერთ ცნობილ ინგლისელ პიროვნებად გახადა. 
(19176 წელს ჯეეონსმა ლონდონის უნივერსიტეტის კო- 

ლეჯში პროფესორის ადგილი მიიღო. ამ დროს იგი მხო- 

ლოდ 41) წლისა იყო, მაგრამ ჯანმრთელობა უკვე შერ- 
ყეული ჰქონდა. ხშირად ნერეული გადაღლა და დეპრესია 
ემართებოდა, რაც დროდადრო მასწავლებლობისათვის 

რამდენიმე თვით თავის დანებებას აიძულებდა. გადმოცე- 

მით, იგი თავისთაეში ჩაკეტილი პიროვნება იყო, რომელიც 

ოჯახსა და მეგობრების წრეში თავს ბედნიერად გრძნობ- 
და. 1830 წელს ჯანმრთელობის მდგომარეობის გამო 
თანამდებობიდან გადადგა და მთელი თავისუფალი დრო 

წიგნების წერას მიუძღენა )ზგ2 წელს იგი ოკეანეში 
ცურვისას (ვარაუდით, გულის შეტევის გამო) დაიხრჩო. 

  

"2 CV ცი§ VV.5., ჩვილ ეძ Cიოძ5იი0იძლი0ლ6, L., I972-81.2/307. 
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5.1.1). ნაშრომები 

1862 წელს ჯევონსმა ეკონომიკაში თავისი პირველი 
სტატიები გამოაქვეყნა. ზოგი მათგანი სეგბონურ ცვლილე- 
ბებს ეხებოდა, რაც ათწლეულების განმავლობაში ყოველ- 
კვირეული მონაცემების შეგროეებით დაადგინა, შემდეგ კი 
ყეელა კვირის საშუალო არითმეტიკული მონაცემები გამო- 
იყვანა. შემდგომი მისი უფრო მნიშენელოვანი ნაშრომი 
იყო „პოლიტეკონომიის ზოგადი მათემატიკური თეო- 

რიის განხილვა". ამ სტატიაში შეიძლება აღმოაჩინოთ 
უფრო გეიანდელი „პოლიტიკური ეკონომიის თეორიის" 

ყველა ძირითადი შემადგენელი ნაწილი მათემატიკის 
გამოყენების გარეშე. ჯეეონსის ორთაეე სტატიას წარუ- 
მატებლობა ხედა წილად. 

„პამფლეტს, ოქროს დადგენილ ღირებულებაში 
სერიოზული ჩავარდნებისა და მისი სოციალური 

ეფექტების შესახებ“ (1863) მეტი წარმატება მოჰყვა. იგი, 
ნაწილობრიე, დაეიდ რიკარდოს მსგავს პრობლემას ეხე- 
ბოდა. რა მასშტაბებისა იყო კალიფორნიასა და ავსტრა- 
ლიაში ოქროს აღმოჩენით გამოწვეული სასაქონლო 
ფასებში მომხდარი ცვლილებები? ჯევონსმა, ამ ორი 
სამუშაო ციკლის განმავლობაში, სასაქონლო ფასების 
ინდექსებისა და მათი საშუალო ოდენობის შემოVწმებით 
გადაწყვიტა და უჩვენა მათი აღმავალი ტენდენცია. ეს 
სრულიად ახალი სიტყვა იყო მეთოდოლოგიურადაც და 
ემპირიულადაც, რამაც ჯევონსი მისი ღროის მოწინავე 
ეკონომისტების რიგებში ჩააყენა. 

და მაინც, ჯევონსის ადგილი ცხოერებაში და ის სიკე- 
თე, რაც მან მსოფლიოს გაუკეთა, მისი ამბიციების დაკმა- 

ყოფილებისაგან შორს იყო. მისი შემდგომი ნაშრომი 
ქეანახშირის საკითხებს მიეძღვნა, მისი სათაური იყო: ,,კი- 

თხვარი, რომელიც ერის პროგრესს და ჩვენი ქვანახს- 
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შირის საბადოების შესაძლო ამოლევას ეხება"), მისი 
შემაშფოთებელი თებისი იმაში მდგომარეობდა, რომ 
ქვანასშირის საბადოების პროგრესული გამოფიტვა ბრიტა- 
ნეთის ეკონომიკის „ბრდის ბღვარი" გახდებოდა. ეკო- 

ნომიკურად ნაშრომი ძლიერი არ იყო და მისი მთავარი 
თეზისიც მცდარი აღმოჩნდა, თუმცა, მან ხელი შეუწყო იმის 
ილუსტრირებას, რომ წამყეანი ეკონომისტები 1974 წ. 

ნავთობის კრიზისამდე დიღი ხნით ადრე, ქვანახშირის 
გამოფიტვის საკითხებს იკვლეედნენ. სხეათა შორის, მნიშ- 
ვნელოვანი ის იყო, რომ წიგნმა უეცარი დიდება მოუტანა 

ჯევონსს: რამდენიმე თვეში წიგნი ფართო მსჯელობის ბეს- 
ტსელერი გახდა. იგი ჯონ სტიუარტ მილმა თემთა პალა- 
ტაში მოიხსენია, ხოლო სხეებმა უკეე მის ავტორთან 
შეხვეღრის სურვილი გამოთქვეს. 

ჯევონსმა მომღევნო წლები, 60-იან წლებში ჩაფიქ- 
რებული ძირითადი იღეების დეტალურ დამუშავებას მი- 
უძღვნა. ამის შედეგი იყო ორი წიგნი: ,პოლიტეკო- 

ნომიის თეორიის თაობაზე" და „მეცნიერების პრინ- 

ციპები – გტრაქტატი ლოგიკაში და მეცნიერული 
მეთოდი", რომელთაც განსაზღვრეს მისი ადგილი მეცნი- 

ერების ისტორიაში. ჯევონსმა შეამჩნია, რომ მეცნიერების 

კანონები ადრე დაგროვილი ფაქტებიდან გამოყოფილი არ 
არის და სიცოცხლეს ჰიპოთეზის შექმნით იწყებენ; აქედან 

დაკვირვებებით ლოგიკური ქვეტექსტები დგინდება და 
გამოიკვლევა. საჭიროების შემთხევევაში ჰიპოთება მანამ 
მოდიფიცირდება, სანამ მისი არსი გამოცდილებას არ 

მიესადაგება. 
ჯევონსმა ეკონომიკისა და ლოგიკის სფეროში მრავა- 

ლი წიგნი და სტატია გამოაქვეყნა. ზოგ მათგანს, როგორც 
სახელმძღვანელოებს, დიდი წარმატება ხვდათ წილად და 

  

|) 1CVი§ VV., IხC C021 დსი§ხიი: #ი (ილსIლ/ Cიილიო)იდ 1ი6 ი09/C55 0C (ი 
Mგცწიი, ეიძ (ხი ს”იხენ)ი CXსგს5I0ი ი( ის C02I-MIითი, L., 1865. 
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ასი ათასობით ეგზემპლარი გაიყიდა. ისინი სოციალური 
პრობლემების მიმართ ფართო ინტერესს ავლენდნენ. 
პოლიტეკონომიაში ჯევონსის საწყისი სახელმძღვანელო ი). 
ყოვლისმომცველი მეცნიერული ნაშრომიდან (რომელიც, 
ჯევონსის აზრით, ეკონომიკაში მისი მიღწევის გვირგვინი 

უნდა ყოფილიყო) ეკონომიკის პრინციპების შესახებ ნალ- 

ვლიანი ნაწყვეტი დარჩა”. 
მისი შემდგომი სტატიებიდან ეკონომიკის ისტორიაში 

შედარებით მყარი ადგილი მხოლოდ ერთს ხვდა, რომელ- 

შიც იყო მზის სხივების აქტიეობის ცელილებებით გამოწ- 
ვეული ეკონომიკური ციკლების ახსნის ცდა, რაც გარეშე 
ძალების ზემოქმეღებით წარმოშობილი თეორიების ნიმუში 
გახდა“, ჯევონსის არგუმენტებით, მზის აქტივობა გავლე- 

ნას ახდენს ინდოეთში ბრინჯის მოსავალზე. თავის მხრივ, 
ინდოეთის მოსავლიანობა ინგლისის საექსპორტო მო- 

თხოვნილებაზე მოქმედებს, რომელიც შემდგომში დიდ გაე- 
ლენას ახდენს მთელ ეკონომიკურ ციკლზე. 

ჯევონსის სტატიების და კორესპონდენციების 7-ტომე- 
ული რ. დ. ბლეკმა და რ. კიონეკამპმა გამოსცეს 1972-1981 
წლებში. 

5.12. სარგებლიანობა, გაცვლა და კაპიტალი 

ჯევონსის, როგორც ეკონომისტის სახელი დაკავში- 
რებულია მის ,პოლიტიკური ეკონომიის თეორიასთან" 

(1871) ჯონ სტიუარტ მილის აბრით, ღირებულების თეო- 
რიაში მისთვის, ან რომელიმე მომავალი მეცნიერისთვის 
გასარკვევი არაფერი დარჩა – თეორია დასრულებულია. 
ჯეევეონსი საწინააღმდეგოს ამტკიცებდა. მან ეს სარგებლია- 
ნობისაგან ღირებულების თეორიის მიღებით დაასრულა. 

  

IV ხეთ 0, ჩიI0Cგ| ნCიი0იV, L., 1878. 
ბილ ჩიიCთ01C- ი( ნილ0ი0იI1C+..., L., 1905. 
(ი IიV- 562005 (ი CსორიC/ გიძ IIIიგიCი, L., 1884. 
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არგუმენტი შეიძლება შემდეგ წინადადებებში ჩამოყალიბ- 
ღეს: საწყისი წერტილი სარგებლიანობის მტკიცებაა; სია- 
მოენ; ების მაქსიმუმამდე აყვანა არის ეკონომიკის პრობ- 

ლემა 07. თუმცა ნათელია, რომ რასაც ჯეეონსი გულის- 

ხმობს, მრავალი შესაძლებელი ეარიანტიდან ამორჩეეის 
პროცესია. სიამოვნების წარმოშობა საკუთარი სარგებლი- 
ანობიღან გამომდინარეობს. 

მოხმარებაში სარგებლიანობის ხარისხის განსაზღვრი- 
სათვის, ჯევონსი „სარგებლიანობის საბოლოო ხარისხის" 

ტერმინს იყენებს. ეს სწორედ ის არის, რასაც მოგვიანებით 
ზღვრული სარგებლიანობა ეწოდა. ამას შემცირებული 
ზღვრული სარგებლიანობა მოსდევს ჩვენ შეგეიძლია 
დავაღგინოთ, რომ სარგებლიანობის ხარისხი, საქონლის 

რაოდენობის ზრდასთან ერთად იცვლება და მცირდება“)%, 
ეს „პრინციპი" მოგვიანებით გოსენის პირველ კანონადაა 
წოდებული. ჯევონსი პირეელობას არ იჩემებს, მაგრამ 
ამბობს, რომ ის ნაგულისსმევია ბევრი ეკონომისტის 
ნაწერში, თუმცა გამოკვეთილი არ არისო. 

საქონელი სხვადასხვა მოხმარებისათვის შეიძლება 

გადანაწილდეს (როგორიცაა მაგ. ჭვავი საკეებად), მაშინ 
ოპტიმალური განაწილება ისეთია,კ რომ ზღვრ ული 

სარგებლიანობა ყეელა გამოყენებაში ერთნაირია"? · ეს 

მტკიცება წარმოადგენს გოსენის მეორე კანონის ელე- 
მენტარულ საწყისს. ის საწყის ფორმაზე მეტი არ არის, 

ვინაიდან ერთი და იმავე მოხმარების საგნების სხვადასხვა 
გამოყენებას ეხება. გოსენის კანონის სრული სახე იმ 

შემთხეეეაში ჩამოყალიბდებოდა, თუ მტკიცება მომხმა- 

რებელზე სხვადასხვა ფულის განაწილებას მიესადაგებოდა. 

  

1იოხლ წ ჩდილ/ 0, ჩ0IIIC2) Cიიი0იV), L., 1957, გე.37. 
'აის, ზემოაღნ. წიგნი, გე. 53. 
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ინდივიდუალური სარგებლიანობის მაქსიმიზაცია გაც- 
ვლის თეორიის საფუძველს უზრუნველყოფს. კარგად მოქ- 
მედ ბაბარზე ერთგვაროვანი საქონლის ყველა გაცვლი- 
სათვის მხოლოდ ფასთა ერთიანი თანაფარდობა მყარდება. 
ეს არის ჯევონსის „ნეიტრალობის კანონი", რომლის 

მიხედვითაც „იგივე ღია ბაზარში, ნებისმიერ მომენტში, არ 

შეიძლება იყოს ორი ფასი ერთსა და იმავე საქონელზე")M, 
აღსანიშნავია, რომ ჯევონსთან ინდივიდებს შორის 

იზოლირებული გაცვლის პრობლემას განსაბღვრული გადა- 
წყეეტილება არ გააჩნია. იგი წმინდა კონკურენციით განი- 
საზღერება. 

თუ ,პოლიტიკური ეკონომიის თეორია" ძირითადად 
სარგებლიანობასა და გაცვლის პრობლემას ეხება, ჯევო- 
ნსის სხვა მნიშვნელოვანი სტატიები კაპიტალის პრობლე- 
მების განხილვას ეძღვნება. მისი დაშვებით, სარგებლია- 
ნობის შეფასებისას აუცილებელია ყველა მომავალი შემ- 
თხვევის ცვალებადობის მხედველობაში მიღება. აქედან გა- 
მომდინარე, მომავალი სიამოენება-უსიამოვნებანი პრო- 
პორციულად უნდა შემცირდეს თუ ათიდან ერთ შემ- 
თხვევაში სიამოვნების გარკვეული დღე გვექნება, მაშინ 
სიამოვნება ერთი მეათედით ფასდება". ამით ჯევონსი, 
პირობად, დროის უპირატესობას აყენებდა, როგორც მას 
დღეს უწოდებენ, თუმცა ამას სარგებლის ოდენობასთან არ 

აკავშირებდა. 

კაპიტალს იგი საქონლის მარაგად თელიდა, რომელიც 
მომხმარებელს პირდაპირ (კეების მსგავსად) ან არაჰირ- 

დაპირ (მანქანების მსგავსად) ელოდება. კაპიტალის ძირი- 
თადი ფუნქცია არის შრომის შემოსავლისა და მოხმარების 
უკანასკნელ აქტს შორის ინტერვალის დაშვება. ჯევონსის 
აგრით, „კაპიტალი დროითაა დაინტერესებული". ინტერვა- 
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ლის გასაზომად ჯევონსმა „დაბანდების საშუალო ინტერ- 

ვალის" ცნება შემოიტანა. 

5.1.3. მოღვაწეობის მნიშენელობა 

ჯეეონსის აბრით, ეკონომიკის თეორია მემკვიდრე- 
ობით მათემატიკურია ღა ყველა მეცნიერ-ეკონომისტი 
მათემატიკოსიც უნდა იყოს. ჯეეონსმა და ეალრასმა ყოვე- 
ლი ღონე იხმარეს ამ თეალსაზრისის დამკვიდრებისათვის. 

ამიტომაც ცოტა გასაკვირია, რომ „პოლიტიკური ეკო- 

ნომიის თეორია" ძალიან მცირე მათემატიკას შეიცავს და 
ელემენტარულ გამოთვლებს არც სცილდება. ჯევონსი- 

სათვის მათემატიკის ღრმად შესწავლა ძნელი აღმოჩნდა. 
როგორც მათემატიკოსი, იგი კურნოსა და მარშალზე 
დაბლა იდგა. რიკარდოსთან, ტიუნენთან ან გოსენთან 

შედარებით, მას უკეთესი ცოდნა ჰქონდა, მაგრამ ნაკლები 
შინაგანი ტალანტი. ამგვარად, ჩეენ ვხედაეთ, რომ ბრწყინ- 
ვალე მეცნიერულმა გონებამ მათემატიკური ეკონომიკის 

ძლიერი იმპულსი მოგეცა, მიუხედავად იმისა, რომ ჯევონ- 

სი თვითონ არ იყო გამოჩენილი მთემატიკოსი. 
როგორც თავისი დროის ერთ-ერთი ცნობილი ლოგიკო- 

სი, ჯევონსი ეკონომიკის თეორიისადღმი მათემატიკურ მიდ- 

გომასა და კვლევაში რაიმე წინააღმდეგობას ვერ ხედაე- 
და, მისთვის, ისევე როგორც თანამედროეე ეკონომისტე- 

ბისათვის, მათემატიკა ბუსტი რეკომენდაციების მიღების 
საშუალება იყო. მან შეაგროვა მონაცემების დიდი რაო- 
დენობა და სტატისტიკური მეთოდის განვითარება სცადა, 
რომლის მეშეეობითაც ეკონომიკური ჰიპჰოთებების წამო- 
ყენება შეიძლებოდა. ჯევონსი თაეისი ძლიერი ანალიტი- 
კური ორიენტირებით, თანამედროვე ეკონომეტრიკის ერთ- 

ერთ წინამორბედად უნდა ჩაითვალოს. 

ჯევონსს მეცნიერული აღმოჩენა ინტუიციური აღიარე- 
ბის სახით მოევლინა. ეკონომიკასა და ლოგიკაში იგი 
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დიდი ხნით ადრე დარწმუნდა მის დასაბუთებასა და მნიშ- 
ენელობაში, ვიდრე ამის დადგენას შეძლებდა. ლოგიკაში 
ჯევონსის წელილის შეფასება ფილოსოფოსებს უნდა მი- 
ვანდოთ, ეკონომიკაში კი მისი აღიარება ისტორიამ დაამ- 

ტკიცა. 
ჯევონსი დარწმუნებული იყო, რომ მისი საფუძელიანი 

და მნიშვნელოვანი წელილი ასევე სიახლეს წარმოად- 
გენდა. აქ იგი ცდებოდა, რადგანაც ღირებულების თეორიის 
ყველა ძირითადი ელემენტის პოვნა მას შეეძლო ჩვიდმეტი 
წლის წინ დაწერილ გოსენის ნაშრომში. თუმცა, გოსენის 
წიგნი თითქმის შეუმჩნეველი დარჩა და ჯევონსის ყურად- 
ღება მან მხოლოდ 1878 წელს, თავისი მეგობრის, რობერტ 
ადამსონის მეშვეობით მიიპყრო. „პოლიტიკური ეკონომიის 

თეორიის" მეორე გამოცემაში ჯეეონსმა აღიარა, რომ 
გოსენმა „მას გაასწრო": „რამდენადაც გავიგე მისი, როგო- 

რც ფუნდამენტური თეორიის დამუშაეება, უფრო ზოგადი 

და სრულია, ვიღრე ის, რისი დაგეგმვაც შევძელი", – 
აღნიშნავს იგი. 

გოსენისაგან განსხვავებით, ჯევონსი იღბლიანი რაცი- 

ონალიზატორი იყო. თუმცა მისი წვლილის ფუნდამენტური 
არსი მაშინვე არ აღიარებულა. ალფრედ მარშალი უარყო- 
ფითი აზრისა იყო მასზე: ჯევონსის პოპულარობა ფაქ- 
ტობრივად, მისი მეგობრის ვალრასის მეშეეობით დაიწყო. 

რამდენიმე წლის განმავლობაში „მარჟინალურმა 
რევოლუციამ" წარმატებას მიაღწია. ფაქტობრივად, ეს იყო 
არა რევოლუცია, არამედ ევოლუცია. მთავარია როგორც 

ახალი იდეების დასაბუთება, ასევე ძველ იდეებთან დამო- 
კიდებულების გამოხატეაც. მეცნიერებამ ჯევონსის თეორია 
მთლიანად შთანთქა და მან შემდგომ განვითარებაზე 
იმპულსები შეასუსტა, მაშინ, როდესაც ადამ სმითი, დავიდ 
რიკარდო, ალფრედ მარშალი, ჯონ მეინარდ კეინსი და 
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სხვ. აგრძელებდნენ ეკონომიკური აზროვნების სტიმული- 
რებას. 

ჯევონსმა „სკოლა" არ დატოვა. რიკარდოდან მარშა- 
ლამდე ინგლისური ეკონომიკის დოქტრინის განეითარების 
საერთო ხაბში იგი ერთ-ერთი აუტსაიდერი იყო. თავისი 

ნათელი ღა ცოცხალი ენით ის ცდილობდა ცოდნის გავრცე- 
ლებას დაწყებითი სკოლის დონემდე, თუმცა ეკონომიკის 

ისტორიაში რაიმე ახალი დოგმის დამკვიდრება ვერ შეძ- 
ლო. 

5.2. ლეონ ვალრასი (1834-1910) 

5.2.1. ცხოვრება და შრომები 

ლ. ვალრასი დაიბადა 1834 წელს საფრანგეთში, ევრე- 
უქსში. საშუალო სკოლის ღამთაერების შემდეგ ლეონმა 
სწავლა პოლიტექნიკურ ინსტიტუტში განაგრძო, საიდანაც 
იგი მათემატიკაში არასათანადო მომზადების გამო გაი- 
რიცხა. მან კვლავ დააპირა სასწავლებელში აღდგენა, 
მაგრამ გამოცდის მომზადების ნაცვლად მთელი თავისი 
დრო დეკარტისა და ნიუტონის ხელნაწერებში ანალიზური 
გეომეტრიის, აღრიცხვისა და მექანიკის შესახებ არსებული 
წყაროების შესწავლას მოახმარა. ამ დროისათვის მან 
კურნოც გადაიკითხა. ყოველივე ამის გამო იგი მეორედ 
ჩაიჭრა გამოცდაზე. „პოლიტექნიკური ინსტიტუტიდან გა- 

მოგდებულმა" ლეონმა სწაელა დაიწყო სამთო სკოლაში, 
რომელიც მალე მიატოვა მომავალში მთელი თავისი 
ენერგია მან ლიტერატურის, ისტორიისა და ხელოვნების 
შესწავლას მოახმარა. 

ამ პერიოდში ვალრასმა, ჯევონსის მსგავსად, მწერ- 
ლობა გადაწყვიტა და ბედი რომანში სცადა, თუმცა წარუ- 
მატებლად. 1858 წლის ერთ საღამოს მამასთან სეირნობის 
შემდეგ იგი ეკონომიკისაკენ შემობრუნდა. მამამისმა, მას 
შემდეგ, რაც საინჟინრო სწავლების შეწყეეტა აპატია, მას



განუმარტა, რომ მეცხრამეტე საუკუნეში ორი ღიდი ამო- 
ცანა დარჩა შესასრულებელი, კერძოდ, საბოგადოებრიე 
მეცნიერებათა შექმნაო. ლეონმა მამას აღუთქვა, რომ 
მიატოვებდა ლიტერატურას და თავის სიცოცხლეს მთლი- 
ანად მამის საქმიანობის გაგრძელებას მიუძღენიდა. 

თავდაპირველად განზრახული წინსელა გაჭიანურდა. 
ეალრასმა დაწერა სტატიები ჟურნალებისათვის, რომელთა 
გამოქვეყნებაზეც მალე უარი უთხრეს. იგი გაზეთისათევისაც 
მუშაობდა, მაგრამ ნაკლებ ანგარიშს უწევღა გამომცემელ- 
თა უფლებამოსილებებს. ვალრასმა ვერ შეძლო საკუთარი 
ჟურნალის დაარსება. 1858 წელს ეალრასი უკავშირდება 
ქალს, რომელთანაც თოთხმეტი წლის ურთიერთობის შემ- 
დეგ ოფიციალურად ქორწინდება, დაქვრივებული ვალრა- 
სი მეორედ ქორწინდება. 1862 წელს მან სამსახური იშოვა. 
რამდენიმე წლის შემდეგ საბანკო დაწესებულების მენეჯე- 
რი ხდება, ხოლო 1868 წელს დაწესებულება სუსტდება და 
იგი ბანკის რიგითი მოხელე ხდება. 1870 წლიდან ვალრა- 
სის საქმეები უმჯობესდება. 

ეალრასმა ერთხელ ლოზანაში საგადასახადო კონგრეს- 
ში მიიღო მონაწილეობა, სადაც მისმა გამოსელამ ყურად- 
ღება მიიპყრო და იგი კურსებზე ლოზანის აკადემიაში 
მიიწვიეს. ათი წლის შემდეგ იგი ლოზანაში სამართლის 
ფაკულტეტზე პოლიტიკური ეკონომიის ახალ კათედრაზე 
სამუშაოდ მიიწვიეს. საგამოცდო კომისია სამი პროფე- 
სორისა და ოთხი საოლქო პოლიტიკოსისაგან შედგებოდა. 
ორი პროფესორი წინააღმდეგი იყო, რადგან მის სოცია- 

ლისტურ მიდრეკილებებში დაეჭვდნენ. სამმა არასოცია- 
ლისტმა პოლიტიკოსმა მისი მხარე დაიჭირა, ვინაიდან 
იდეოლოგიაზე უფრო მნიშენელოენად სამეცნიერო შედე- 
გები ჩათვალეს. საბოლოოდ, ეალრასი დაინიშნა ერთი 
წლის ვადით. 

70-იანი წლები ყეელაზე ნაყოფიერი იყო ევალრასის 
ცხოერებაში, ამ დროს ჩამოყალიბდა მისი მთავარი სამოქ- 
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მედო გეგმა. მათემატიკური ეკონომიკის „სახარების" გან- 

ვრცობა მისი ცხოვრების კრედოდ იქცა. ლეონის ღიღმა 

ჩანაფიქრმა საკმაოდ მძიმე შრომა მოითხოვა, ვინაიდან 
მათემატიკაში განსაკუთრებული განსწავლულობით არ 
გამოირჩეოდა. 

როგორც პედაგოგი, ვალრასი პატიეცემული პიროვნება 
იყო, მაგრამ სამართლის ფაკულტეტის სტუდენტებს 
მათემატიკური ეკონომიკის ცოდნა ნაკლებად აინტერე- 
სებდათ. მხოლოდ მათ მცირე ნაწილს იზიდავდა ვალრასის 
ლექციები. იგი თავის თანამოაზრეებს წარმატების მისალღ- 
წეეად უმეტესწილად იტალიაში აგზავნიდა. 

1892 წელს ორმოცდათერამეტი წლის ასაკში იგი, ბრძო- 
ლებით დაქანცული, თავისი ეპოქისაგან განბე გადგა. თა- 
ვის მემკვიდრედ ვილფრედო პარეტოს დანიშვნას მიაღწია. 

შემდგომი თერამეტი წლის განმაელობაში მის შრომას 
დიდი შედეგი არ მოჰყოლია. 1892 წელს ვალრასი ამე- 
რიკის ეკონომისტთა ასოციაციის საპატიო წევრი გახლა. 
მის პიროვნებას საინტერესო შუქი მოპფინა იმ ფაქტმა, 

რომ იგი წარადგინეს ნობელის სამშვიდობო პრემიაზე იმ 
მემორანდუმის განსასილველად გამოტანისათვის, რომელ- 
შიაც ამტკიცებდა, რომ მსოფლიო მშვიდობა თავისუფალ 

კონკურენციას მოასწავებს და გარკეეულწილად აუცილე- 
ბელი ხდება მიწის ნაციონალიზაცია. კიდევ ერთი იმედგაც- 
რუება ელოდა მკვლევარს. იმ ღროს პრემია თეოდორ 
რუზველტმა მიიღო. 

ვალრასი, საყოველთაოდ აღიარებული, როგორც თა- 

ვისი ეპოქის ერთ-ერთი წამყვანი ეკონომისტი, 1910 წელს 
გარდაიცვალა. 

ვალრასს განბრახული ჰქონდა მის მიერ ლოზანაში 
წაკითხული ლექციების კურსების მიხედეით ნაშრომების 
გამოქეეყნება სამ ტომად: „წმინდა ეკონომიკა", ,„,გამო- 

ყენებითი ეკონომიკა" და „სოციალური ეკონომიკა". მათ- 
გან 1874 და 1877 წლებში ორ ნაწილად გამოვიდა მხოლოდ 
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პირველი – „წმინდა პოლიტიკური ეკონომიის ელე- 

მენტების" სახელწოდებით. 
პირველმა ტომმა ნაკლები ყურადღება მიიქცია, თუმცა 

მისი თხრობის სტილი მკაფიო და მარტივი იყო. შემღეგ 
ვალრასმა თავისი „ელემენტების" შემოკლებული ვარიანტი 

დაწერა, რომელიც მხოლოდ 1938 წელს გამოიცა. მას თან 
ახლაეს ეკონომიკისალმი მიძღვნილი ეალრასისეული 
საინტერესო შესავალი. 

დაგეგმილი მეორე და მესამე ტომები ეალრასმა მოგვი- 
ანებით ორი კრებულით შეცეალა: „სოციალური ეკონო- 
მიკის ნარკვევი" (1896) და „გამოყენებითი პოლიტი- 

კური ეკონომიის ნარკვევი" (1898).'“ მათში ავტორი ავი- 
თარებს თავის შეხედულებებს იდეალური საზოგადოების, 

მთავრობის როლის, კერძო საკუთრების, დაბეგვრის, 

მიწის ნაციონალიზაციის, ბუნებრივი მონოპოლიების შესა- 
ხებ. მისი აზრით, გადასახადები საკუთრებაზე უნდა არსე- 
ბობდეს (სხვა ყველაფერი თავისუფალმა კონკურენციამ 

უნდა განსაზღვროს), იშვიათი ბუნებრივი სიმდიდრე კი 

ყველას ეკუთვნის, მაგრამ კერძო მფლობელობის მიწები 
მაქსიმალურად ნაყოფიერად უნდა იქნას გამოყენებული. 
ვალრასის მიერ ეკონომიკურ კვლევაში შეტანილი ერთ- 
ერთი მნიშვნელოვანი წვლილია რენტის ზრდის პარალე- 

ლურად მიწის ფასების განვითარების დეტალური ანალიზი. 
ამასთან, იგი მიიჩნევს, რომ რკინიგბის ბუნებრივი მონო- 

პოლია ,თავისუფალი ვაჭრობის" პრინციპებს ხელს უშლის, 
ვინაიდან აქ კონკურენცია შეზღუდულია. 

წერილების მეორე კრებულის ძირითაღი (თუმცა არა 
ერთადერთი) თემებია: ფული, კრედიტი და საბანკო საქმე. 
ვალრასმა „მოხერხებული ოქროს სტანდარტი" შემოგვთა- 

ვაზა, რომლის მიხედეითაც მთავრობამ ვერცხლის ფულის 

  

13 Lჯეძლ5 ძ'ლლ0ო0Mი1C §0CIმ10..., ჩ., 1896(1). 
'M ს'ღაძილ5 ძ'ლლლილიი! ი0IIVIისი გიიIIXIC6..., ნ., 1898(LI). 
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მიწოდების ზრღისა და შემცირების გზით სასაქონლო 
ფასების სტაბილიზაცია უნდა მოახდინოს. ბანკნოტებს იგი 

პოლიტიკურ დესტაბილიზატორებად და საშიშ ფენომენად 
თელის. 

5.22. ზოგადი წონასწორობის შესახებ 

ლოზანის მარჟინალური სკოლის ფუძემდებელი ეალ- 
რასი, ზღვრულ სარგებლიანობას „იშვიათობას" უწოდებდა 
და მას განსაზღვრავდა როგორც სამომსმარებლო რაოდღე- 
ნობიდან კლებად ფუნქციას. ვალრასის ერთ-ერთი მთავარი 
დამსახურება ჩაკეტილი მათემატიკური სისტემის შექმნაში 
მდგომარეობს, რომელიც სუბიექტური სარგებლიანობის 

პრინციპების ბაზაზე, კაპიტალისტური მეურნეობის კატეგო- 
რიათა ურთიერთკაეშირის ახსნას ითვალისწინებდა. 

ორი საქონლის ურთიერთგაცვლის თეორიას ვალრასი 
ნაწილობრიყი წონასწორობის ანალიბით იწყებს. ამ 
ანალიზის ეკონომიკური შინაარსი თითქმის იგივეა, რაც 

მარმალისეული ურთიერთმოთხოვნა. თუმცა მისი თხრო- 
ბის სტილი, რომელიც მარშალისათვის ძალიან მარტივი 
იყო, დამძიმდა. უნდა აღინიშნოს, რომ ეალრასი, ისევე 
როგორც მარშალი, დასაწყისშივე ურთიერთგაცვლას სარ- 
გებლიანობის გარეშე განმარტავს – მეორე საფეხურზე 
წარმოადგენს როგორც ანალიტიკურ ფუნდამენტს. დიდი 
შრომის შემდეგ, ვალრასი გოსენის მეორე კანონთან შედა- 
რებით წარმატებას აღწევს, რომელიც ურთიერთგაცელი- 

ლი ზღვრული რაოდენობების სარგებლიანობების გათანაბ- 

რებას ეხება. 
ორი საქონლიდან ვალრასი ჯერ სამბე, შემდეგ კი ი 

საქონელზე – ნაწილობრივი წონასწორობიდან საერთო 

წონასწორობაზე გადადის. საერთო წონასწორობის ანა- 
ლიზი ეკონომიკის ისტორიაში ვალრასის მიერ შეტანილი 
წელილია. ეკონომიკური წონასწორობის კონცეფციის 
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მიხედეით, მთლიანი საზოგადოებრივი პროდუქტი განსა- 
ზღვრულ ფასებში მიწოდებული ერთობლივი საქონლი- 
საგან შედგება. საქონლის ერთობლიობა, სარგებლიანობის 
პრინციპით, მომხმარებელთა ერთობლივ მოთხოვნასთან 
შესაბამისობაშია. იგი მოთხოენას და მიწოდებას შორის 
შეუსაბამობასაც დასაშვებად მიიჩნევდა, რის შედეგადაც 

წონასწორობა ირღეევა. 
ვალრასისეული ფასთა წონასწორობის განსაზღერა 

პრინციპში მრავალი განტოლებების ამოხსნას მოითხოეს. 
რეალურ ეკონომიკაში კი ამის გაკეთებას არავინ ცლი- 
ლობს. ამ იღეის განსახორციელებლად ვალრასი რეგული- 
რების პროცესს შეეხო. მისი აზრით, ერთ შემთხეეეაში 

მოეაჭრეები „გაცვლა-გამოცვლას ცრუ ფასებში" იწყებენ 

და ამ დროს ზოგიერთი გამყიდველი მყიდველს ვერ 
ხედება. ვალრასი მიხედა, რომ ასეთი პროცესი მას თეო- 
რიული წონასწორობისაკენ გზას ვერ გაუკაფავდა, ვინა- 
იდან „ცრუ" ეაჭრობა გაცვლის ეკვივალენტი უნდა იყოს. 

ალტერნატიულ შემთხვევაში საწყისი ფასი „აუქციონის- 

ტის" მიერ ცხადდება. ყოველთვის, როდესაც კი „აუქციო- 

ნისტი” მოთხოენის სიჭარბეს შეამჩნევს, იგი ბრდის გამო- 

ცხადებულ ფასს, ხოლო ჭარბი მიწოდების შემთხვევაში 

ამცირებს მას. მოვაჭრეები ამის შესაბამისად ასწორებენ 
მათ მიერ შეთავაზებულ ფასებს. წონასწორობის დამყარე- 

ბის ამ „მცდელობას" ეალრასმა „სასინჯი პროცესი" უწო- 
და. იგი მანამდე გრძელდება, სანამ ისეთი წონასწორობა 
არ მიიღწევა, როდესაც ურთიერთგაცელა მოხდება. 

ეალრასმა თავისი საერთო წონასწორობის მოდელი 
წარმოების ფაქტორებზე განავრცო. ერთნი ყიდიან მიწას, 

შრომას და კაპიტალს, საიდანაც შესაბამისად იღებენ 
შემოსავალს რენტის, ხელფასისა და მოგების სახით. 

პროდუქციის გაცვლა-გამოცვლა აქამდე იმ დაშეებით 
განიხილებოდა, რომ ფაქტორების მიწოდებები მუდმიეია. 
მიწის მიმართ ეს დაშვება რეალისტურია, ხოლო შრომისა 
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და კაპიტალისათვის – არა. ორივე ცვალებადი ფაქტორი- 
სათვის ვალრასი ძირითადად უშვებს, რომ მათი განვითა- 
რება „საარსებო წყაროს" შემოსავლის სიდიდებეა დამო- 
კიდებული. შრომასთან მიმართებაში ვალრასს ახალი არა- 
ფერი უთქეამს. კაპიტალისათვის კი მისი ანალიზი წინ 
გადადგმული ნაბიჯია. 

ვალრასს საერთო წონასწორობის ანალიზით სურღა 
დაემტკიცებინა, რომ თავისუფალი კონკურენცია მაქსიმა- 

ლურ კეთილდღეობას განაპირობებს“ – იგი გაცვლა- 
გამოცვლასა, წარმოებაში დასაქმებასა და პროდუქტების 
მაქსიმალურ სარგებლიანობას უბრუნველყოფს. 

«“«..· 

ეალრასმა მოკრძალებული წელილი შეიტანა სარგებ- 
ლიანობის თეორიაში. მისი საინიციატივო წვლილი საერ- 

თო ეკონომიკური წონასწორობის მოდელში სარგებლი- 

ანობის ახალი თეორიის განვითარებაში იყო. 
თავისი სისტემის აგებაში ვალრასი კანტილიონის, კენე- 

სა და რიკარდოს მიერ დამკეიდრებულ ტრადიციას გაჰყვა. 

მან გარკეეულწილად ძველისა ღა ახლის სინთებს 
მიაღწია. კერძოდ, მის თეორიაში სარგებლიანობისა და 
ღირებულების ცნებები – ორთავე მონაწილეობს. 

მიუხედავად იმისა, რომ ეალრასს ნამდეილი სკოლა არ 
შეუქმნია, იგი საერთო წონასწორობის თეორიის ფუძემდე- 

ბელი გახდა. 
იოზეფ შუმპეტერმა დავიდ რიკარდოს შემდეგ ვალრასი 

უდიდეს” ეკონომისტ-თეორეტიკოსად მოიხსენია“. თუ 
ვალრასს ეკონომიკის მეცნიერებაში დამოუკიდებლად 
შეტანილი წვლილის მიხედვით შევაფასებთ, ის მოწინავე 

რიგებში არ აღმოჩნდება, მაგრამ თუ ეკონომიკური მშე- 
  

'9I39(0(V 0” სიიილიIC #იმ!V515, M.V., 1954, გე. 242. 
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ნებლობის მოდელის ტექნიკაში შეტანილი წელილის 
მისედვით განესჯით მის ღვაწლს, მაშინ იგი მნიშენე- 
ლოვანი ფიგურაა. 

53. ვილფრედო პარეტო (1848-1921) 

მეცხრამეტე საუკუნის დამლევს ეკონომიკა, როგორც 
მეცნიერება, პროფესიონალური თვალსაზრისით დაიხვეწა 
ღა დაკონკრეტდა. ადამ სმითის პროფესიონალური ცოდნის 
სფერო სამართლის, ეთიკის, ლიტერატურის, ისტორიის და 

ეკონომიკის სფეროებს მოიცავდა. ჯონ სტიუარტ მილი 

უფრო მეტად ფილოსოფოსი, ლოგიკოსი და პოლიტოლოგი 

იყო, ვიდრე ეკონომისტი. უილიამ სტენლი ჯევონსი არა 
მარტო წამყვანი ეკონომისტი, არამედ წამყვანი ლოგი- 

კოსიც იყო. 

შემდგომში მდგომარეობა შეიცვალა. ლეონ ვალრასი, 
კარლ მენგერი, ბემ-ბავერკი და ალფრედ მარშალი მხო- 
ლოდ ეკონომისტებად აღიარეს. მეოცე საუკუნეში ეკონო- 
მიკის გამოჩენილი თეორეტიკოსებიდან მნიშვნელოვანი 

წვლილი სხვა დარგებში ძალიან ცოტამ შეიტანა, თუმცა, 

ჯონ ფონ ნეიმანი ამ მხრივ ბრწყინვალე გამონაკლისია. 
ეკონომიკის სპეციალიზაციის სკოლის მეთაური, ეილფრე- 
დო პარეტო, ერთ-ერთი ბოლოა, რომელსაც მრავალმხრი- 

ვობა ახასიათებდა. 

ვ. პარეტო დაიბადა 1848 წელს, პარიზში. მამამისი 

(წარმოშობით იტალიელი, სპეციალობით ინჟინერი) გენუის 
გარეუბნიდან იყო, შემდგომში, ადგილობრივ თვითმმარ- 

თველობასთან ოპოზიციაში ყოფნის გამო, იძულებული 
გახდა გადასახლებაში ეცხოვრა. პარეტოს დედა ფრანგი 
იყო. 

ვილფრედო ექვსი წლისა იყო, როდესაც მამამისი ამ- 

ნისტირებულ იქნა და ოჯახი იტალიაში დაბრუნდა. ვილ- 
ფრედომ კლასიკური განათლება მიიღო და მათემატიკაც 
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კარგად შეისწავლა მოგეიანებთ იგი ბერძნულ 

ლიტერატურასა ღა აღრიცხვის საფუძელებს დაეუფლა. 
საინყინრო საქმეს ტურინში სწავლობდა და საღოქტორო 

ღისერტაცია „მყარი სხეულების ელასტიკური წონასწო- 

რობის" პრობლემებზე დაიცვა. 
თავდასირველაღ პარეტო რომში – რკინიგზაში ინ- 

ჟინრად, შემდეგ დირექტორის მოადგილედ, მოგვიანებით 
კი ფლორენციაში მეტალურგიული ქარხნის გენერალურ 
ღირექტორად მუშაობდა. 1389 წელს იგი პარლამენტის 
არჩევნებში დამარცხდა და დარწმუნდა, რომ ინტელექ- 
ტუალური უპირატესობა ყოველთვის გამარჯვების აუცი- 

ლებელი პირობა არ არის. იმავე წელს პარეტომ ცოლად 
შეირთო გრაფის ასული ლინა ბაკუნინა'”. გაღმოცემით, 
მალთუსის შეხედელებების გაელენის გამო წყვილმა 

შეილი არ იყოლია. მომდევნო წელს, ფინანსური მარცხის 
შემდეგ, პარეტომ დატოვა დაკავებული თანამდებობა და 

საკონსულტაციო სამუშაოებს ასრულებდა. 
თავისუფალ დროს პარეტო ინტენსიურად სწავლობდა 

ეკონომიკასა და სოციოლოგიას. მან ძირითადად მთავ- 

რობის საწინააღმდეგო რიგი სტატიები დაწერა. იგი მგზნე- 
ბარე ლიბერალი და თავისუფალი ვაჭრობის მომხრე იყო 
და არცთუ ისე უსიმპათიოდ იყო განწყობილი კაპიტა- 
ლისტი მესაკუთრეების მიმართ. ამასთან, იზიარებდა იმ 
აზრს, რომ უმაღლესი ხელისუფალნი, საკუთარი ინტერე- 
სების გამო, ექსპლუატაციას უწევდნენ თავადაზნაურობას 

(რომელსაც თავაღ მიეკუთენებოდა), სოციალისტებს, სამ- 

ღვდელთებას, დემოკრატებსა და ფართო მასებს. ამაეე 

დროს, იგი თაეგამოდებული ანტიმილიტარისტი, რადიკალი 

და ათეისტი იყო. პარეტოს ასეთი შეხედულებები, ცხადია, 

მთავრობისათვის არასასიამოვნო იყო. ამიტომაც იყო, 

რომ მისი საჯარო ლექცია მილანში პოლიციამ ჩაშალა, 

  

“მას არავითარი კაეშირი არ ჰქონდა რევოლუციონერ ბაკუნინთან. 
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ხოლო რომში მათემატიკური ეკონომიკის კურსის ლექცი- 
ების ჩატარებაზე უარი ეთქვა. 

იმედგაცრუებული პარეტო ორმოცდაორი წლის ასაკში 
ემიგრაციაზე ფიქრობდა. ამ დროს იგი ეკონომისტ-თეო- 
რეტიკოს – მეფე პანტალეონს შეხედა ღა გააცნო მისი 

ეკონომიკური შეხედულებები. შედეგად პარეტომ კელავ 
გაღაიკითხა ეალრასი (რომლის მეტაფიზიკური შეხედუ- 
ლებები ადრე უარყო) და მასთან აღმოაჩინა ,„ბოგადი 
წონასწორობის" ჭეშმარიტი კონცეფცია. 

ე. პარეტომ გადაწყვიტა, რომ თავისი ცხოვრება მთლი- 
ანად მეცნიერებისათვის დაეთმო. ასე დადგა მისი პროფე- 
სიონალური ცხოვრების მეორე ეტაპი. 

1892 წელს ვალრასმა თავისი საქმე მიატოვა. პანტა- 
ლეონიმ მისი ადგილი პარეტოს შესთავაზა, რათა ვალრა- 
სის ადგილი ,მველ სკოლას" არ ჩავარდნოდა ხელში, 
მაგრამ პარეტოს გამოქეეყნებული სამეცნიერო ნაშრომები 
არ გააჩნდა და მანამღე არც რაიმე აკადემიური თანამ- 
დებობა ეჭირა, რის გამოც ლოზანის ხელისუფლება ყოყმა- 

ნობდა. ბოლოს რექტორი და სამართლის პროფესორი 
კანდიდატს გაესაუბრენ. იგი შესაფერისი აღმოჩნდა და 
1898 წელს ისევე, როგორც მანამღე ვალრასი, დროებით 
დაინიშნა გამოთავისუფლებულ ადგილზე. 

პარეტო კარგი ლექტორი აღმოჩნდა. მას ჯგუფში ორ- 
მოცდაათზე მეტი სტუდენტი ჰყავდა (ეალრასს ექვსი). იგი 
თვლიდა, რომ პედაგოგიური მოღვაწეობა (ისევე, როგორც 

ცოლი და შვილები) სამეცნიერო-კვლევით მუშაობაში უშ- 

ლიდა ხელს. იგი ასევე უკმაყოფილო იყო იმით, რომ ლო- 
ბანის ბიბლიოთეკა ყოველწლიურად ეკონომიკაში მხო- 
ლოდ ორ ან სამ, შედარებით იაფფასიან წიგნს ყიდულობ- 

და. 
1898 წელს, მდიდარი ბიძის გარდაცვალების შემდეგ, 

პარეტო მისი მემკვიდრე – მილიონერი გახდა. ამის შემდეგ 
მალე მარკიზა, ოცდაათი ჩემოდნითა და ახალგაზრდა 
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მგარეულითურთ, რუსეთში გაიქცა. ქორწინება დაირღვა, 
მაგრამ პარეტოს განქორწინების მისაღებად სამართლებ- 
რივი საფუძეელი არ გააჩნდა. იგი ქენევის მახლობლად 
გადასახლდა და განმარტოებულად ცხოერობდა. დასაწყის- 
ში პარეტო ჟენევიდან ლოზანაში გაკვეთილების ჩასატა- 
რებლად მიემგზაერებოღა, მაგრამ 1907 წელს ამაბეც საბო- 
ლოოდ უარი თქვა. 

დროის გარკვეულ მონაკვეთში მსახურთა ამალით გარ- 
შემორტყმული პარეტო ფუფუნებაში ცხოვრობდა. მოგვი- 
ანებით კი განდეგილად იქცა და უწესრიგო ცხოვრებას 
ეწეოდა თავის ვილაში, სადაც ოცზე მეტი კატა და ოცდა- 

თერთმეტი წლით უმცროსი მშვენიერი ფრანგი ქალი – 
ქანა რეგისი ჰყავდა. მათ ქალიშვილი შეეძინათ, რომელიც 

კანონიერად არ იყო ცნობილი. პარეტოს ფართო ერუ- 
დიცია ღა ბრწყინვალე გონება ჰქონდა, მაგრამ კრიტიკის 
მიმართ ძალზე მგრძნობიარე იყო, რის გამოც ქედმაღალ 
ადამიანად ითვლებოდა. ძალიან ცოტა ვინმე თუ მოსწონდა 
მას და მათ შორის ვალრასიც კი არ იყო. 

პარეტოს სოციოლოგიისადმი მიდრეკილებამ უკანა 
პლანზე გადაიწია, თუმცა, როგორც სოციოლოგმა, საერთა- 
შორისო აღიარება მოიპოვა. მისი პოლიტიკური შეხედუ- 

ლებები შეიცვალა – ადრინდელი რადიკალი კონსერვა- 

ტორი გახდა, რომელიც პარლამენტურ დემოკრატიას უკან 
გადადგმულ ნაბიჯად მიიჩნეედა. ფაშისტებმა ტყუილად 
აღიარეს იგი მათ ერთ-ერთ წინასწარმეტყველად. მუსოლი- 
ნიმ იგი სენატში წარადგინა, მაგრამ პარეტოს მის მხარ- 

დასაჭერად არაფერი გაუკეთებია. კვლავინდებურად სამ- 
ხედრო ძალაუფლების მოწინააღმღეგე იყო. ამ დროი- 
სათვის, უყაირათიანობის გამო, თავისი ქონების უდიდესი 
ნაწილი დაკარგა. ბოლოს და ბოლოს იგი კანონიერად 
განქორწინდა და ჟანა რეგისბე დაქორწინდა. ორი თვის 
შემდეგ, 1929 წელს, სამოცდათხუთმეტი წლის ასაკში, შრო- 
მის უნარდაკარგული პარეტო გარდაიცვალა. 
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5.3.1. ნაშრომების მიმოხილვა 

ე. პარეტო ნაყოფიერი მწერალი იყო, რომლის „შრომე- 
ბის სრული კრებული" ოცდაათ ტომს მოიცავს. განსაკუთ- 
რებული დიდება მას რამდენიმე წიგნმა მოუტანა. მისი ად- 
რინდელი სტატიები ეკონომიკაში 1892 წელს გამოქვეყნდა. 
პირველი მნიშვნელოვანი ნაშრომი – „პოლიტიკური 

ეკონომიის კურსი, რომელიც ლოზანაში წაკითხულ 
ლექციებს ეფუძნებოდა, 1896-1897 წლებში ორ ტომად გამო- 
იცა. ამ ნაშრომის პირველი თავი ეკონომიკის თეორიას 
ეძღვნება. სამეცნიერო თვალსაზრისით, წიგნის კუელმინა- 
ციური წერტილია მე-2 ტომის ის თავი, რომელიც შემოსაე- 

ლის განაწილებას ეძღვნება, სადაც დეტალურადაა განხი- 
ლული „პარეტოს კანონი" წიგნის დანარჩენი ნაწილი 
(დაწყებული ანტიკური ხანით და მისი თანამედროვეობით 
დამთავრებული) აეტორის დიდ ერუდიციას წარმოაჩენს. 

მთლიანობაში, პარეტოს ადგილი ეკონომიკის ისტორი- 
აში უმთავრესად განისაზღვრება ნაშრომებით: „პოლიტი- 

კური ეკონომიის კურსი" ღა „პოლიტიკური ეკონომი- 

ის სახელმძღვანელო" (1906). უნდა აღინიშნოს, რომ „სა- 

ხელმძღვანელოში" „წმინდა ეკონომიკა" ფართო სოციალუ- 
რი სტრუქტურებითაა წარმოდგენილი. „სახელმძღეანე- 

ლოს" შემღეგ პარეტომ ცოტა რამ შექმნა ეკონომიკაში, 

თუმცა ნაშრომში – „მათემატიკური ეკონომიკა" (1911) 

უფრო სხვაგეარად, ბოგადადაა ჩამოყალიბებული მისი 
მიდგომები. 

პარეტოს ორ წიგნს ეკონომიკაში თავისი ორეული 
გააჩნია სოციოლოგიაში. წიგნში – „სოციალიზმის სის- 
ტემა" (1902-1903), სოციალისტური იდეები და ექსჰპერიმენ- 
ტები – დაწყებული უძველესი დროიდან თანამედროვე- 
ობამდე, მიუკერძოებელი სიძულვილითაა განსილული. 
მასში მქღაენდება ავტორის ცოდნის ფართო სპექტრი და 

ილუზიები. ტიუნენისა და მარქსისადმი მიძღვნილი თავები 
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შორსაა ამ ავტორების წვლილის სრულყოფილად გადმო- 
ცემისაგან. განსაკუთრებული მნიშენელობისაა შესავალი, 
რადგანაც მასში წარმოდგენილია იმ ადრინდელი შეხედუ- 

ლებების მოკლე მიმოხილვა, რომელთა გამოც პარეტო 
მოგვიანებით, სოციალისტად გახდა ცნობილი. 

5.32. ეკონომიკური ოპგიმუმის ახლებური გააზრება 

შემოსავლების განაწილება რიკარდოსათვის ცენტრა- 
ლური თემაა. ეს საკითხი ისეთ ფაქტორებს შორის 

მიმართებაში განიხილებოდა, როგორიცაა მიწა, შრომა და 
კაპიტალი, რომლებიც, თავის მხრივ, სოციალურ კლასთა 
შორის შემოსავლის განაწილების განისაზღვრებოდა 
(მიწათმფლობელი, მუშა და კაპიტალისტი). 

„სოციალურ საკითხებში" მისი კანონი ისეთსაეე როლს 
ასრულებდა, როგორც მალთუსის ხალხთმოსახლეობის 
კანონი. სიღატაკისა და შემოსაელის უთანასწორობისაკენ 
მიმართული ნებისმიერი სოციალური პოლიტიკა მისი მნიშ- 
ენელოეანი სახეცვლილების გარეშე დამარცხებისათვის 
იყო განწირული. 

მალთუსის კანონებისაგან განსხვავებით, პარეტოს 

კანონმა, რომელიც წარმოდგენილი იყო იმ დროს, როცა 

ამგეარი ემპირიული დანაწილებისადმი სტატისტიკოსთა 
ინტერესი იზრდებოდა, ძლიერი ბიძგი მისცა შემოსავლის 

პერსონალური განაწილების სტატისტიკურ და თეორიულ 
ნაშრომებს. 

მთელი მეცხრამეტე საუკუნის განმავლობაში ეკონო- 

მისტები ისე ლაპარაკობდნენ სარგებლიანობაზე, თითქოს 
მისი ჩვეულებრივი ხერხით გაზომვა შეიძლებოდა. სარგებ- 

ლიანობის თეორია თანლათან სცილდებოდა ფილოსო- 

ფიური უტილიტარიზმის ცნებას ორდინალური მეთოდი 
„სახელმძღვანელომდე" ათი წლით ადრე ირვინგ ფიშერმა 

შეიმუშავა. პარეტოს წელილი მისი დახვეწილი ფორმით 
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წარმოდგენაშია. მისმა მკაფიო ანალიზებმა საბოლოოდ 
გადაუჭრა ცენტრალური ძარღვი სარგებლიანობას. პარე- 
ტოს აზრით, უმჯობესია „სარგებლიანობის" სხვა სიტყეით 

შეცვლა, რომელსაც რაიმე დამატებითი მნიშვნელობა არ 
ექნებოდა. 

ზოგადი წონასწორობის ადრინდელი თეორეტიკოსები 
ცდილობდნენ აეხსნათ, თუ რა პირობებში მიაღწევდა 
თავისუფალი კონკურენცია ერთობლივი დოვლათის მაქსი- 

მალურ დონეს. 
პარეტომ შემდეგში ერთობლივი დოვლათის ცნება 

გაცილებით უფრო ნაკლები მოთხოვნილების მქონე კრიტე- 
რიუმით შეცვალა. მისი აზრით, კეთილდლეობა კლებუ- 
ლობს, თუ მოგებას არავინ იღებს. 

მდგომარეობას, რომლის დროსაც მოგებას, სხვისი 

წაგების გარეშე, არავინ იღებს, პარეტომ „ოპტი- 

მალური მდგომარეობა" უწოდა. ცხადია, ასეთი მდგომა- 

რეობა ბევრი არსებობს, მაგრამ არ არსებობს მათი 

ერთმანეთისაგან განმაცალკევებელი ობიექტური გზა. 
პარეტოს ოპტიმალურობის მეშვეობით შესაძლებელი 

ხდება ეკონომიკური ეფექტურობის პრობლემის სამარ- 

თლიანობის პრობლემებიდან განცალკეეება. იგი ოცდა- 
ათიან წლებში საფუძვლად დაედო კეთილდლღეობის ახალ 
ეკონომიკურ თეორიას. 

პარეტოს კეთილდღეობის ეკონომიკურ თეორიაში 
დიდი წვლილი არ შეუტანია, მაგრამ მან წამოჭრა საინ- 
ტერესო საკითხი იმის შესახებ, თუ როგორ უნდა დაეგეგმა 

მრეწველობის სამინისტროს წარმოება ისე, რომ „ჰარე- 

ტოს ოპტიმალურობისათეის" მიეღწია. მისი აზრით, ფიქ- 
სირებული დანახარჯების არარსებობისას, მგეგმავები 
თავისუფალი კონკურენციი–ს სტიმულირებაზე უკეთესს 

ვერაფერს მოიფიქრებენ. თავისუფალი კონკურენციის 

გარეშე ფიქსირებული ფასების არსებობისას, პარეტოს 
„ოპტიმალურობას" მარცხი უწერია, ეინაიდან ამ შემ- 
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თხვევაში ფირმებს საქონლის ზღვრულ ფასებში გაყიდვა 
არ შეუძლიათ და მთლიან დანახარჯებს კელავინდებურად 
ეერ ფარავენ. მეორე მხრივ, როცა ცენტრალიზებული 
დაგეგმვა სათანადო გაღასახადებისა და ფასების დისკრი- 
მინაციის გამოყენებით ხდება, მსგავსი ოპტიმალურობის 

მიღწევა შეუძლებელია. 
ვალრასმა ოჯახის მოთსოვნა (მოცემული ფასებისა და 

შესაძლებლობისას) პირობითი ოპტიმიზაციის მათემატი- 
კური პრობლემის ამოხსნით განსაბღერა. მას მოთხოვნაში 
ფასების ცვლილებით გამოწვეული ცვლილებების მათემა- 
ტიკური ანალიზი არ მოუცია. ეს ნაბიჯი პარეტომ გადალგა. 
მან აჩვენა, რომ კლებადი ზღვრული სარგებლიანობა 
მოთხოვნის დაქეეითებას გულისხმობს. ,კურსის" მიხედეით 
ურთიერთდამოკიდებული სარგებლიანობა მგარდი 
მოთხოვნით წარმოიშობა. „სახელმძღვანელოში" წარმოდ- 
გენილი იყო მოთხოვნის კანონების მათემატიკური ანა- 
ლიზი ი რაოდენობის საქონლისათვის. 

#«#» 

პარეტო, უპირველეს ყოვლისა, სოციოლოგი იყო, რო- 

მელსაც, ფაქტობრიეად, ყველაფერზე მკაფიო შეხედუ- 
ლებები ჰქონდა. მრავალი სხვა მარჟინალისტის მსგავსად, 
მას როგორც ისტორიული, ასევე თანამედროვე ფაქტების 
ღრმა ცოდნა გააჩნდა. ის, რაც მან ეკონომიკური კატე- 
გორიების შესახებ თქეა, დიდ აღმოჩენად ვერ ჩაითელება. 
ამ მხრივ, არც პარეტოს შემოსავლის განაწილების კანო- 
ნია გამონაკლისი. 

ქალრასმა ეკონომიკის თეორიაში კვლევის მათემატი- 
კური მექანიზმები შექმნა, რომელიც შემდგომში პარეტომ 
გააუმჯობესა პარეტოს ძირითადი წვლილი ადამიანის 
არჩევანის, რესურსების განაწილებისა და გაცვლის ძირი- 
თადი პრობლემების მიმართ მათემატიკის პროფესიონა- 
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ლურ გამოყენებაში მდგომარეობს. ამ სფეროში მისი 
წელილი დიდია და ათეული წლების განმავლობაში სტან- 

დარტული. ეკონომიკა ოცდაათი წლის განმავლობაში 
ითვისებდა მას. პარეტო-ეკონომისტს მართლაც ბეერი 
მიმდევარი ჰყავდა, მაგრამ ძირითალად იტალიაში. 
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ძი” 12 უე0იმ!ლ, I., 1896; LLსძი§ ძ'ლ-იილლო!C §0CIმ16, ის I1Iხ6ლოC ძC I2 

ჯლიმIIII0ი ძი I|2 =MC00556 50C216, L., 189I/1936; LLIსძლა ძ'იCლო!ი11C 
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§ 6. ხლვრული სარბებლიანობის ავსტრიული სკოლა 

ეკონომიკაში, როგორც ყველგან, ბევრს საუბრობენ 
სხეადასხვა სკოლებზე. თუ სკოლებში მასწავლებლებისა 
და მოსწავლეების მჭიღრო ღაჯგუფებებს ვიგულისხმებთ, 
რომლებიც განმასხეავებელი დოქტრინებით არიან გაერ- 
თიანებულნი, მაშინ ეკონომიკური მეცნიერების ისტორიაში 

მათი რიცხვი ღა მნიშენელობა ძალიან მცირეა. ამ მხრიე, 
გამონაკლისს ვენის სკოლა წარმოადგენს რომელსაც 
„ავსტრიულ სკოლასაც" უწოდებენ. ამ სკოლის იდეური 
შემქმნელი კარლ მენგერია, მაგრამ მისი, როგორც განსა- 

კუთრებული სკოლის ჩამოყალიბება, ეჯენ ბემ-ბავერკისა 
ღა ფრიდრიხ ფონ ვიზერის დამსახურება იყო! 

6.1. კარლ მენგერი (1840-1882) 

კარლ მენგერი დაიბადა 1840 წელს გალიციაში. იგი 
სამართალს ვენისა ღა პრაღის უნიეერსიტეტებში 
სწავლობდა, დოქტორის ხარისხი კი კრაკოვის უნივერ- 
სიტეტში მიიღო თავდაპირველად იგიიდი როგორც 
ფინანსისტ-ჟურნალისტი, პრემიერ-მინისტრის პრეს- 

ცენტრში მსახურობდა, რაც მისთეის ერთობ ნაყოფიერი 

გამოდგა. მოგვიანებით ფრიდრის ვიზერთან საუბარში იგი 

  

ჩვენის თეორეტიკოსებიდან ზოგიერთი, მაგალითად. რუდოლფ 
აუსპიტცი (1837-1919) და რიჩარდ ლიბენი ამ სკოლაში არ მიუღიათ და 

ამიტომაც ისინი სსვაგან მოიხსენიებიან. 
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აღნიშნავდა რომ გააოცა ფასთა თეორიაში აზრთა 

სხეადასხვაობამე რომელიც მას ,საქმოსანი” ადამი- 

ანებისაგან ესმოდა. საბოლოოდ მენგერმა ფასის თეორიის 
პრობლემების დამუშავება გადაწყვიტა ამ მიგნით, 
გამოაქვეყნა თავისი ერთ-ერთი მთავარი ჩაშრომი სახე- 
ლწოდებით: – „პოლიტიკური ეკონომიის საფუძვლე- 
ბი" (1871), რომლის სატიტულო გვერდზე აღნიშნულია, 

რომ ეს არის წიგნის I ნაწილი, მაგრამ შემდეგი ნაწილები 
აღარ გამოცემულა. 

წიგნის პირეელ გამოცემას დიდი გამოხმაურება არ 
მოჰყოლია და მენგერის პრეტენბია ლექტორობაზე ისევ 
გარკეეულ სირთულეებს ხედებოდა, თუმცა მალე ვითარება 
შეიცვალა და მისი რეპუტაცია ამაღლდა. 1876 წელს იგი 
ვენის უნივერსიტეტის სამართლის ფაკულტეტის პროფე- 
სორი გახდა, ხოლო 1876 წელს პრინც რუდოლფის (რომე- 
ლიც მოგვიანებით მის ცხოვრებაში მეიერლინგის სახელ- 
წოდებით შევიდა) მასწავლებლად დაინიშნა და მასთან 
ერთად ხანგრძლივად მოგზაურობდა ევროააში. 1879 წელს 
მან ვენის უნივერსიტეტის პოლიტეკონომიის კათედრა 
ჩაიბარა და აქედან დაიწყო მეცნიერის მშვიდი ცხოერება. 

1875-84 წლებში მენგერი დიდ დროს უთმობდა გუსტავ 
შმოლერთან მეთოდურ კამათს, მომდეენო წლებში კი 
მონეტარული პრობლემებით იყო დასაქმებული. იგი სავა- 
ლუტო საკითხებში წამყვანი ავტორიტეტი გახდა. 

1833 წელს გამოქვეყნდა კიდევ ერთი მნიშვნელოვანი 
ნაშრომი – „ნარკვევები სოციალური მეცნიერების და 
განსაკუთრებით პოლიტიკური ეკონომიის მეთოდის 

შესახებ". მისი პუბლიკაციები ძირითადად 1892 წელს 
შეწყდა, თუ მხედველობაში არ მივიღებთ რამდენიმე პატა- 
რა სტატიას. 

  

'''M(Cი?CL C2I1, Cისიძ5მ სი ძი V0IMCVVII5Cხ2%%ICხ+დ, VVICი, 1871. 
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მენგერი „საფუძვლების მეორე ვრცელ გამოცემაზე 
განაგრძობდა მუშაობას და ამ მიზნით 1903 წელს დატოვა 
კიდეც კათედრა, მაგრამ ეს საქმე ბოლომდე ეერ მიიყვანა. 
იგი 1921 წელს გარდაიცვალა". 

ყველაზე დიღი სახელი მენგერს "საფუძვლებმა" მოუ- 

ტანა. მისი მიზანი, როგორც წინასიტყვაობაში აღნიშნავდა, 
ღირებულების ზოგადი თეორიის დამუშავება იყო, რომე- 
ლიც ფასის, ხელფასის, სარგებლისა და რენტის პრობლე- 

მების არსს ხსნიდა. 
თუ საქონლის განსაზღვრული რაოდენობა დაკმაყოფი- 

ლებული მოთხოვნის მნიშვნელობის მიხედვით განლაგ- 
დება, მაშინ ამ საქონლის ღირებულება მათზე მოთხოვნის 
დაკმაყოფილების ხარისხს შეესაბამება – ეს იყო მენგე- 
რისეული ღირებულების განსაბღერა, რომელიც შემდგომ- 

ში ცნობილი გახდა როგორც „დანაკარგის პრინციპი": 
ყოველი საქონლისათვის განსაბღლვრული ღირებულება 
იმისდა მიხედვით მცირდება, თუ რამდენად მეტი ერთეული 

სდება მისაღები. აქ გოსენის პირველი კანონის არსი 
ზუსტადაა გაგებული და მენგერმა საჭიროდ არ ჩათვალა 
მარჟინალური სარგებლიანობის კონცეფციისათვის ახალი 
ტერმინის გამოგონება. 

მენგერის შეფასების პრინციპები უშუალოდ სამომხმა- 
რებლო საქონელს მიესადაგებოდა, რასაც იგი პირეელი 

რიგის საქონელს უწოდებს. თუ სამომხმარებლო საქონელი 
„მწარმოებლის დამატებითი შეკერა საქონლისაგან" იწარ- 

მოება, იგი თავის ღირებულებას მთლიან შეკერაბე „არეკ- 

ლავს". მას ღირებულების ფაქტორების დადგენა სურდა, 
რაც დანაკარგის პრინციპით დაადგინა დღა ფაქტორების 
ღირებულებათა ჯამი პროდუქტის ღირებულებას გაუტოლა. 

  

'შვისი დანატოვარი მდიდარი ბიბლიოთეკის უმეტესი ნაწილი ამჟამად 
ტოკიოშია. 
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ბღვრული სარგებლიანობის თეორიის ანალიზისას 
მენგერი შეეცადა ეჩვენებინა სარგებლიანობის კავშირი 

მოხმარების საგნების იშვიათობასთან. ამასთან, მისი 
აზრით, ადამიანთა მოთხოვნილებები დაუკმაყოფილებელი 

სურვილების ნაირსახეობაა, მის მიერ მოტანილ ცხრილში 
(სჰ“, რომაული ციფრებით (I-X) სხვადასსვა საგნებზე 
ადამიანთა მოთხოვნილებებია ნაჩვენები, არაბული ციფრე- 
ბით კი - სამეურნეო სუბიექტის შეფასება დოვლათის 
პირველ, მეორე და ა.შ. ერთეულზე, რომელიც ამა თუ იმ 

მოთხოენილებას აკმაყოფილებს. 

ცხრილი 1 

I III V VI VII VIII IX X 

2 2 

1 1 1 

0 0 0 0 

მენგერმა ერთმანეთს შეადარა მოთხოვნილებები ხორ- 
ბალსა (0) და ალკოჰოლზე (Vშ). 3 ტომარა ხორბლის არსე- 

ბობის შემთხვევაში ადამიანის ბღვრული მოთხოვნილება 8 
ერთეულის, ხოლო 3 ბოთლი სასმელის შემთხვეეაში იგიეე 
მაჩვენებელი 4 ერთეულის ტოლი იქნება და ა.შ. ამ პრინ- 
ციპის მიხედვით, ერთი სახეობის დოვლათის ღირებუ- 

ლება იმ ყველაბე მცირე სარგებლიანობით განი- 
საგღვრება, რომელიც მარაგის ბოლო ერთეულს გააჩნია. 

7 

6 

5 
4 

3 

2 

1 

0 
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მაღალი რიგის საქონლის ტრანსფორმირება პირეელი 
რიგის საქონელში დროს მოითხოეს ღა მაინც გაურ- 
პვეელობის საგანია. პირველი რიგის საქონელს, რომელიც 
უშუალოდ შეიძლება მოიხმარონ, შედარებით მაღალი 
ღირებულება აქვს, ვიდრე სხვას. ეს კი ნიშნავს დროის 
უპირატესობას. მეორე მხრივ, შუალედური პროდუქტების 
ჯაჭვის დაგრძელება ჩვეულებრივ (თუმცა არა ავტომა- 
ტურად) შემოსავლის გაზრდის შესაძლებლობებს იძლექეა. 
შუალედური პროდუქტების მარაგი სწორედ ის არის, 
რასაც მენგერი, ჯევონსის მსგავსად, კაპიტალს უწოდებს. 

მენგერის ღირებულების თეორიის აშკარა სისუსტე იმა- 
ში მღგომარეობს, რომ მან ეერ ახსნა, თუ როგორ ანაწი- 

ლებდა მისი ინდივიდი რესურსებს მაქსიმალურად დაკ- 
მაყოფილების მიზნით. 

მენგერი ღირებულებიდან გაცვლაზე გადადის. წარმოდ- 
გენილ რიცხობრივ მაგალითში გაცელა წინასწარ დღადგე- 
ნილი ფასით ხდება, რომელიც ურთიერთსასარგებლო 

შესაძლებლობას იძლევა. ის არ ცდილობს აჩვენოს, თუ 
როგორ დგინდება ფასი და როგორ მიმდინარეობს გაცვლა 

სხვადასხვა გაცვლით თანაფარდობებში. მენგერის ღირე- 

ბულების თეორია შეზღუდულია და ისიც მონოპოლიის 

შესახებ ანალიზით იწყება. მენგერს არ შეუქმნია ღირე- 
ბულების თეორია კონკურენტული ბაზრისათვის და არც 

მიწოდებასა და ღირებულებაზე ფასის გავლენის პრობლე- 

მა გამოუკვლევია. 

უფრო ზუსტად, მენგერს მოთხოენა-მიწოდებას შორის 
წონასწორობის კონცეჟცია აკლია. იგი ბაზარს ისეთ მო- 

მენტში ეხება, როდესაც რაოდენობები უკვე წარმოებული 
პროდუქციით განისაზღვრება და მხოლოდ ღირებულება 

რჩება დასადგენი. იგი ბაზრის შემდგომ რეგულირებას 

ყურადღებას არ აქცევდა. 
მენგერი „პრინციპებს" ვილპელშ როშერს უძღვნის და 

მის წინასიტყვაობასს გერმანელი ეკონომისტებისადმი 
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მისალმებით ამთავრებს, რომლებთანაც „ღირებულებაზე" 

კამათის დიღი მნიშვნელობა მიანიშნებს. მისი იმედები არ 
გამართლდა. გერმანელ ეკონომისტებს, სადაც გუსტავ შმო- 
ლერის მეთაურობით ისტორიული სკოლა დომინირებდა, 
ეკონომიკის თეორიისათვის დიდი სარგებლობა არ მოუ- 
ტანიათ. ამ იმედების გაცრუების შედეგია მენგერის მეორე 
წიგნი „ნარკვევები სოციალური მეცნიერებისა და გან- 

საკუთრებით პოლიტიკური ეკონომიის მეთოდის 
შესახებ“ (1883)”! შმოლერი არ მორიდებია მისი კონცეჟუ- 
ციის საკუთარ ნაშრომში გამოყენებას, რითაც მენგერი- 
სადმი პატივისცემა გამოხატა, მაგრამ მან მენგერი მაინც 
გააკრიტიკა თავის მიმოხილვაში “. ამას მენგერმა უპასუხა 

პოლიტიკური ხასიათის ნაშრომით – „ისტორიზმის შეც- 

დომები გერმანულ ეკონომიკაში""' ეს კელევის მეთო- 
დების შესახებ მათი კამათის კულმინაციაა და არა 
მხოლოდ ზღვრული სარგებლიანობის თაობაზე აზრთა 
სხვადასხვაობა. კამათი არც ისტორიული და ემპირიული 
ნაშრომის კანონიერებას შეეხებოდა. მენგერი ისტორიის 
კარგი მცოდნე იყო და „პრინციპების მეორე გამოცემა 

ფაქტობრივ მასალაზე დაყრდნობით ჩამოაყალიბა. 
მეორე გამოცემა ნამდვილად კელევის მეცნიერული 

ლოგიკის შედეგი იყო. ორივე მოწინააღმდეგე შეთანხმდა 

მეცნიერული კანონების პირველობაზე, თუმცა საკითსი 
მათ აღმოჩენებს შეეხებოდა. საბოლოოდ, მათ კამათს რიგ 
პრობლემებთან მიმართებაში ნათელი არ მოჰფენია. შმო- 
ლერის პოზიციით, ეკონომიკური კანონები ფაქტებისაგან 

უნდა დაიწმინდოს, რაც ათეული წლების განმავლობაში 
დაგროვდა (იმ პერიოდისათვის თეორიული კვლევები 

  

სი ლდსახსიყი ახო ძ! M0ი0Iს0ძი ძი, 507!0IMIა56ი5იხ2ჩის სიძ ძი, 
ჩ0IIII5Cხიი 0M0იით1C (ი§ხლ50იძიC(C, LCIი7Iწ, 1883. 

2 6-ხიი!I6» C., 2სI MCIჩ0ძი!ილ!ს ძი 5188(5- სიძ 507121V/I556ი5Cჩხ2ჩCი. 1883. 
მ მM-ლიდს C., IC Iიხხოლ ძის #Iიიიხრს, I ძი, სის(იიხრი 

Mვყიი2!6M0ი0-16. VVI6ი, 1884, 
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ფაქტობრივად არ არსებობდა). ეს პოზიცია, რა თქმა უნდა, 
საკამათოა. უფრო მეტ სიმპათიას იმსახურებს მენგერის 
მტკიცება იმის შესახებ, რომ თეორიული კელევები ფაქ- 
ტობრივი მასალებით უნღა გამდიდრდეს. 

ეკონომიკური მეცნიერების ისტორიკოსები საერთოდ 
მაღალ შეფასებას აძლევენ მენგერს. მისი ძირითადი 
პრობლემა მათემატიკური ან გრაფიკული საშუალებების 
გამოყენების იგნორირება იყო. მართალია, ადამ სმითამდე, 
სქოლასტიკისა““ და კამერალისტების'“? პერიოდში, ეკონო- 
მიკური ნაშრომები ხშირად სამართალს უკავშირდებოდა, 
მაგრამ გასულ საუკუნეში ეკონომიკური კვლეეებისათვის 

სამართლის ფაკულტეტები საკმარისად ნაყოფიერი ნია- 
დაგი აღარ იყო. 

ამგვარად, როდესაც ეკონომიკურ თეორიაში მათემატი- 

კური მეთოდები „შეიჭრა, მენგერი განზე გადგა. მაშინ, 

როდესაც მენგერი მისი დროის გერმანულენოვანი თეო- 
რიული უდაბნოს გრილ ნაკადულს წარმოადგენდა, საერ- 
თაშორისო მასშტაბით, მისი წვლილი უკვე გაუფასუ- 

რებული იყო. შესაძლოა ამითაც აიხსნას, რომ მენგერის 
ნაშრომი „საფუძელების" პირეელი ტომით ამოიწურა. 

ბემ-ბავერკმა განავრცო მენგერის თეორია. ფაქტობრი- 
ეად, ჯეეონსმა არც კი იცოდა მენგერის არსებობა, ეალ– 

რასმა კი მის შესასებ მხოლოდ ცოტა მოგვიანებით, 1883 
წელს გაიგო. ღა მაინც, მენგერის ,პრინციპებს" დიდი გავ- 
ლენა ჰქონდა და მისმა ავტორმა საერთაშორისო რეპუტა- 
ცია მაშინ მოიპოვა, როდესაც ჯევონსი და ვალრასი უმე- 
ტესი ეკონომისტებისათვის ჯერ კიდეე მიუდგომელნი იყ- 

ვნენ, ხოლო მარშალის „პრინციჰპები" კი ჯერ გამოუქვეყ- 
  

სქოლასტიკა (ბერძნ. §Cჩ0125VIL0§ – სწაელული) – შუა საუკუნეებში 

გაბატონებული ფილოსოფიური მიმართულება, რომელიც თეორიულად 

ეკლესიის დოგმებს ამართლებდა. 
' კამერალური (ჟრანგ. Cგო6IL21)) – კაბინეტში. ლაბორატორიაში 

წარმოებული. 
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ნებელი იყო. მენგერი „ახალი ეკონომიკის მანათობელი" 
იყო. აი, რატომ თქვა კნუტ ვიკსელმა, რომ რიკარდოს 

„პრინციპების შემდეგ, მენგერის წიგნის მსგაესი არც 

ერთი წიგნი არ ყოფილა, რომელსაც ეკონომიკის განვი- 
თარებაზე ასეთი ღიდი გავლენა მოეხდინაო. თუმცა, 
დღევანდელი ეკონომიკის სტრუქტურა ნაკლებად შეიცავს 
მენგერის იდეებს, მაგრამ იგი მაინც მისი ერთ-ერთი 

წამყეანი ადრეული პერიოდის არქიტექტორთაგანი იყო. 

62. ეჯენ ფონ ბემ-ბავერკი (1851-1914) 

მენგერის მიერ ეკონომიკისადმი ახლებურმა მიღგომამ 
ადრევე მიიქციია ორი ნიჭიერი ახალგაზრდის – ეჯენ ფონ 

ბემ-ბავერკისა და ფრიდრის ფონ ვიზერის ყურადღება. 
თუმცა, ისიჩი მისი სტუდენტები არასოღეს ყოფილან. მათ 
ზოგიერთი მათი წინამორბედის შესეღულებების დამუშა- 
ვება და განეითარება დაიწყეს, რითაც ვენის სკოლის 
ბირთვი იკვრებოდა. მათი ნაშრომების უმეტესობაში მენ- 
გერის იდეების გავლენა შეინიშნება. 

ბემ-ბავერკი დაიბადა 1851 წელს. სამართლისა და პო- 
ლიტიკური ეკონომიის შესწავლის შემდეგ იგი სამოქალა- 
ქო სამსახურის კარიერისათვის მოემზადა. პარალელურად 
„შეელი ისტორიული სკოლის" ლიდერებთან – ვილჰელმ 
როშერთან, ბრუნო ჰილდებრანდთან და კარლ კნისთან – 
აგრძელებდა პოლიტეკონომიის შესწავლას. სადოქტორო 
დისერტაციის დაცვის შემდეგ იგი 1875 წელს ვენაში კარლ 
მენგერის ორბიტამ მიიზიდა – გახდა ლექტორი, შემდეგ კი 

მან ცოლად შეირთო თავისი მეგობრისა და თანაკურ- 
სელის და – ბარონესა ფონ ვიზბერი. 

18830 წლიდან ბემ-ბავერკის პირველი პროფესიონალუ- 
რი თანამდებობა ვენის უნივერსიტეტში პრივატ-დოცენ- 
ტობა იყო, 1881 წლიდან ინსბრუკის უნივერსიტეტის პრო- 
ფესორობა კი მისი ნაყოფიერი სამეცნიერო მოღვაწეობის 
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პერიოდია. 1895-1904 წლებში იგი ავსტრიის ფინანსთა 
მინისტრია. ამ თანამდებობიდან გადადგომის შემდეგ მუშა- 

ობა ეენის უნივერსიტეტში ეკონომიკის კათედრაზე დაი- 

წყო. 
' ბემ-ბავერკს, როგორც ავსტრიის სახელმწიფო მოლვა- 

წეს, წილად ხვდა დიდი პატივი – 1911 წელს იგი ავსტრიის 
მეცნიერებათა აკადემიის პრებიდენტი გახდა. გარდაიც- 
ეალა 1914 წელს. 

ბემ-ბავერკის ძირითადი შრომებია: ,სახალხო-მეურ- 

ნეობრივი კეთილდღეობის ფასეულობის თეორიის 

საფუძვლები" (1886), „ბუნებრივი ღირებულება" (1889), 
„კაპიტალი და პროცენტი" (1384/)889), ,კ. მარქსის 

თეორია და მისი კრიტიკა" (1896) და სხე. 

ბემ-ბავერკმა” უარყო კ. მარქსის შრომითი ღირებულე- 
ბის თეორია ღა განაეითარა ფასეულობის სუბიექტური, 
კაპიტალისა და სარგებლის თეორია. 

ბემ-ბაეერკის მოსაზრებები ძირითადად ჩამოყალიბე- 
ბულია მის მთავარ ნაშრომში – „კაპიტალი დღა პრო- 

ცენტი". ნაშრომის პირველ ნაწილში – „კაპიტალი და 
მოგება" – კრიტიკულადაა განხილული მანამდე არსებუ- 
ლი სარგებლის თეორიების ისტორია. მეორე ნაწილში – 

„კაპიტალის პოზიტიური თეორია" (I889) ჩამოყალიბე- 
ბულია საკუთარი თეორია, რომელიც მეჩგერის შეხედუ- 

ლებებზეა დაფუძნებული. 
ბემ-ბავერკმა სოციალურ-ისტორიული შინაარსის გარე- 

შე სცადა კაპიტალისა და სარგებლის თეორიის ჩამო- 
ყალიბება. კაპიტალი ბუნებისა და შრომით შექმნილი 

წარმოების საშუალებათა ერთობლიობის სახით არის 
წარმოდგენილი. ასეთი მიდგომის მნიშენელოვანი ელე- 
მენტია დროის ფაქტორი, რომელიც ცენტრალურ როლს 
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ასრულებს კაპიტალიდან შემოსავლის წარმოშობაში. 
სარგებელი ფსიქოლოგიური ფაქტორებითა (მომხმა- 
რებლის მიერ მომავალთან შედარებით ახლანდელი 

დოელათის უფრო მაღალი შეფასებითა და მომავალი რე- 
სურსების შეუფასებლობით) და სამომხმარებლო დოვლა- 
თისა და მისი ფასეულობის ზრდის რეალური პროცესითაა 
ახსნილი. სარგებლის ნორმა, მისი აზრით, ზღვრული 

სარგებლიანობის საფუძველზე ბაზარზე დგინდება. 

ბემ-ბავერკის ნაკლებად მნიშენელოეანი შრომებიდან 
ყურადღებას იპყრობს მის .მიერ კარლ მარქსის ღირებუ- 

ლების თეორიის კრიტიკა, რომელიც ყურადღებას ამახ- 
ვილებს „წინააღმდეგობაზე" – კაპიტალის" პირველ ტომსა 
(სადაც მოგება შრომის პროპორციულია) და მესამე ტომს 
შორის (სადაც მოგება კაპიტალის პროპორციულია). 

სარგებლის თეორიას ძირითადად აინტერესებს პასუხი 
კითხვაზე – რატომ იცვლება მომავალში დამბადებული 
საქონლის ერთი ერთეული იმავე რაოდენობის ახლანდელ 
საქონელზე? რატომაა დამზადებული საქონელი უფრო 
ძვირფასი, ვიდრე ლღასამბადებელი? ბემ-ბავერკის მიერ 
ზემოაღნიშნული გარემოებების ამსახველი „სამი მიზები" 

საყოველთაოდ ცნობილი გახდა. პირველი მიზეზი ახლან- 

დელთან შედარებით მომავალში ნაკლებად დეფიციტური 
რესურსების მოლოდინით აიხსნება. ბემ-ბავერკს, რა თქმა 

უნღა, ესმოდა, რომ ამ მიზებს, სიტუაციის შეცელის გამო, 

შეიძლება უკუქმედებაც გამოეწეია. ამ შემთხვევაში შესაძ- 
ლებელია ფულის ან საქონლის მარაგის შექმნა. მეორე 
მიზეზად დასახელებულია მომავალი მოთხოვნილების არა- 
სათანადო დონეზე შეფასება. მას ეჭვიც კი არ ეპარებოდა, 
რომ ასეთი მიდგომა ფსიქოლოგიური ფაქტორიდან გამომ- 
დინარეობდა, თუმცა ევერ შეძლო მისი სრულყოფილი 

ახსნა. ამას იგი უმეტესწილად მომავალი სურვილების 
შესახებ წარმოსახვის ნაკლებობას მიაწერდა. მესამე მი- 
ზები საქონლის „შემოელითი მეთოდების" ლოდინის ნაყო- 
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ფიერებით აიხსნება. შემოსავალი უფრო პროდუქტიულია 

ლოდინის შემდეგ. ხეების ბრდა ამის ნათელი დადას- 
ტურებაა. 

აღსანიშნავია, რომ ასეთი მიდგომები ორიგინალური 
არ იყო, სამივე ზემოაღნიშნული მიბები გარკეეულწილად 
მენგერმა ახსენა და ყველაფერს გრძელი ისტორია ჰქონ- 
და, რაც ბავერკმა უდავოდ იცოდა. მისი მსჯელობები საკა- 
მათო გახდა არა იმიტომ, რომ ბემ-ბავერკი თაეის წინა- 
მორბეღებზე უკეთესი იყო, არამეღ უფრო იმიტომ, რომ 
რამდენადაც ღოგმატურია თაეის მტკიცებებში, იმდენად 
შეუპოვარია იგი მათ დაცეაში (მაშინაც კი, როღესაც 
პოტენციურად არასწორია). ჩამოთვლილთაგან განსაკუთ- 
რებით საკამათო მესამე მიზეზი გახდა. 

ბემ-ბავერკის პოზიცია უცნაური იყო. სარგებლის თეო- 
რიის განსილეისას იგი აკრიტიკებდა აღრინდელ თეორი- 
ებს იმ მცდარი რწმენისათვის, რომლითაც მათ კაპიტალის 
პროდუქტიულობა სარგებლის „დადებითი რაოდენობის" 
ასსნისას საკმარისად ჩათვალეს. თაეის თეორიაში იგი 
დიდ სიღრმეებში შევიდა, რათა აეხსნა, რომ მესამე მიზები 
ფაქტობრივად „დადებით რაოდენობაში" დროის შეღავა- 

თების გარეშეც გამოვლინდებოდა. 
ბემ-ბავერკმა არ გაიზიარა შეხედულება იმის შესახებ, 

რომ ფიშერის თეორია ცირკულარული იყო, რადგანაც ის 
სარგებლის ნორმას ინდივიდუალური ქცევის თვალსაზრი- 
სით ხსნის, მაშინ როდესაც ეს უკანასკნელი, თაეის მხრივ, 

სარგებლის განაკვეთზეა დამოკიდებული. ბემ-ბავერკის აზ- 
რით, ფიშერის თეორია უფრო სარგებლის ,,მათემატიკური" 

და არა „შემთხვევითი" ახსნისათევისაა საჭირო. აქედან 

მოყოლებული, შემთხეევითი ანალიზით აესტრიელები 
მათემატიკოსების „ფუნქციონალურ" ანალიზს ებრძოდნენ. 
ისტორიული შედეგი ის იყო, რომ აესტრიელები თავისი



არიერგარდის”” ბრძოლას აწარმოებდნენ, სოლო მეცნი- 
ერული კვლევის ნამდვილი ბრძოლები კი ყველგან იმარ- 
თებოდა. 

ზოგადი წონასწორობის სისტემაში ბემ-ბავერკის თეო- 
რიის კულმინაცია აქციონერული კაპიტალის დანახარ- 
ჯებთან, ხელფასებთან და კაპიტალთან მიმართებაში სარ- 
გებლის განაკვეთის განსაზღვრაა. იგი პრობლემის ამოხ- 
სნაში „ცხრილებს” იყენებდა. 

ეკონომიკის ისტორიის თვალსაზრისით, ბემ-ბავერკის 

ანალიზი სარგებლის განაკეეთის შესახებ სამი მიზების 
გამოა აღსანიშნავი: 

ს) იგი სარგებლის განაკვეთის ახსნას დროის უპირატე- 
სობის გარეშე ცღლღილობს. დროის უპირატესობა სარგებლის 
თეორიის ძირითად შემადგენელ ნაწილს არ წარმოადგენს; 

2 ანალიზის მიხედვით, აქციონერული კაპიტალი 
წარსულის დანაზოგის მემკვიდრეობაა; 

3 ბოგადი წონასწორობის მოდელში სარგებელი, 

ხელფასი, დანახარჯი და წარმოების პროფილი ერთდრო- 

ულად დადგინდა. შემდგომში, ბემ-ბავერკის პროტოტიპს 

„ავსტრიული კაპიტალის თეორია" ეწოდა. 

გასული საუკუნის მიწურულს, ბემ-ბავერკი ერთ-ერთი 

ყველაბე ცნობილი ეკონომისტი ავსტრიული სკოლის 
მთავარი ფიგურა, საკმაო წარმატების მქონე მინისტრი – 

კაპიტალისა და სარგებლის თეორიაში წამყვანი ავტორი- 
ტეტი გახდა რა თქმა უნდა, ყეელაფერი ეს ერთნაირი 
შესაფასებელი არ იყო. იგი განსაკუთრებული ორიგინალუ- 

რობით არ გამოირჩეოდა და თავისი ანალიტიკური უნა- 

რით მისი დროის წამყეან მარჟინალისტებს არ აღემა- 

ტებოდა. ყოველივე ეს მან ლოგიკური და დიალექტიკური 

  

”7არიერგარდი (ფრანგ. 2ლ01CIC-ყბIძი) - ჯარის ან ფლოტის ნაწილი, 

რომელიც ფრონტიდან ზურგისაკენ მოძრაობისას მთავარ ძალებს ბოლოში 
მოჰყვება და იცაეს მათ. 
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მსჯელობებით აანაზღაურა. ავსტრიული სკოლისათვის 
გრძელვადიანმა შედეგებმა არ გაამართლა, ვინაიდან ეკო- 
ნომიკურ კელეეებში მათემატიკის როლი და მნიშვნელობა 

უგულებელყოფილი იყო, რამაც მისი მიმდევრები ჰროვინ- 
ციალიზმის დონეზე ღატოეა. 

ამავე დროს, ბემ-ბავერემა თავისი თეორიით 1930-იან 
წლებამღე მნიშვნელოეან სამუშაოებს ჩაუყარა საფუძ- 
ეელი. ისიც მართალია, რომ ზოგიერთი ცნებები მენგერს 
ეკუთვნოდა, მაგრამ ბემ-ბავერკმა ისინი თავის თეორიაში 

გადაამუშავა. მისი მოდელები პრიმიტიული იყო, მაგრამ 
ირვინგ ფიშერი დღა ვიკსელი მადლიერებით აღიარებდნენ 
მის მიმართ თავიანთ ვალს. 

6.3. ფრიდრიხ ფონ ვიზერი (1851-1926) 

მენგერი ვენის სკოლის იდეების შემქმნელია, ბემ-ბა- 
ეერკი მიმდევარი, ვიბერი კი მისი მთავარი მასწავლე- 
ბელი. ოთსი ათწლეულის განმავლობაში იგი ათასობით 
სტუდენტს აცნობდა ავსტრიულ ეკონომიკას. 

ფრიდრიხ ფონ ვიზერი დაიბადა 1851 წელს ვენაში. მან 
ძირითადად ისტორიული განათლება მიიღო. ვენის უნივერ- 

სიტეტში სამართალში ხარისხის მინიჭების შემდეგ, სახელ- 
მწიფო სამსახურში დაიწყო მოღვაწეობა და მალე წაა- 
წყდა მენგერის ახლად გამოსულ „პრინციპებს, რომელმაც 

მის ცხოვრებაში ახალი მიმართულება განსაზღერა. 
1883 წელს მენგერის დახმარებით ვიბერმა მუშაობა 

დაიწყო ვენის უნივერსიტეტში. მომდევნო წელს პრაღის 
უნივერსიტეტის პროფესორი გახდა. 1903 წელს მან – ვენის 
უნივერსიტეტის პროფესორმა – მენგერი შეცვალა. ეკონო- 
მიკის სწავლებიდან მისმა ინტერესებმა თანდათანობით 
ისტორიისა და სოციოლოგიისაკენ გადაინაცვლეს. თავისი 

ინტელექტუალური სტილით იგი გერმანულ ისტორიულ 

სკოლასა და „კათედრის სოციალისტებთან" უფრო იყო 
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ახლოს. ბეერი თავისი თანამედროვის მსგაესად, იგიც 
ძალაუფლებას აღმერთებდა, გარკვეულწილად, რასობრივი 
შეხედულებების მქონე ნაციონალისტიც იყო. 

მისმა რომანტიულმა იდეებმა მის მოწაფე შუმპეტერს 
ნაყოფიერი ნიადაგი მისცა მოღვაწეობისათვის. 1917 წელს, 
მოკლე დროით, იგი აესტრიის ვაჭრობის მინისტრი იყო. 
1922 წელს კათედრიდან წავიდა, 1926 წელს კი გარდაიცვა- 
ლა. 

ვიზერის ადრეული პერიოდის ნაშრომი – „ფასისა და 

ღირებულების დამოკიდებულება""ს პირველად 1929 

წელს დაიბეჭდა, იგი კარლ კნისის სემინარზე გაკეთებული 
მოხსენების (1876) ანარეკლი იყო და ისტორიული სკოლის 
იდეებს შეიცავდა. ეს ნაშრომი ვიბზერის პრინციაის ყვე6- 
ლაზე ზუსტი გამოხატულებაა. 

ნაშრომმა – „ეკონომიკის ღირებულების ძირითადი 

კანონები და წყაროები" (1884)? – ვენის უნიეერსიტეტში 
ეიზერის ლექტორობა უბრუნველყო. წიგნში პირეელად 

ითარგმნა გერმანულად ჯევონსის ტერმინები „სარგებლი- 
ანობის უკანასკნელი ხარისხი" და „ტერმინალური სარგებ- 

ლიანობა", როგორც ,ზღერული სარგებლიანობა"%, 

მეორე წიგნით C,ცბუნებრივი ფასეულობა") ეიზერი 

პრაღის უნივერსიტეტის პროფესორი გახდა. ამის შემდეგ, 
მისი ეკონომიკური ნაწერების უმეტესობა ავსტრიის ფუ- 

ლის მიმოქცევისა და ფინანსების პრობლემებს ესებოდა. 
ნაშრომი – ,სოციალური ეკონომიის თეორია" (პირეე- 

ლად 1914 წელს დაიბეჭდა)“ გვიჩვენებს, თუ როგორ ლექ- 

  

1?1ცი--ვთოC1(C ტხჩმიძ1სიდტი, 1სხ., 1929. 
1 + IL.V., ხი, ძლი სონოი8 სიძ ძ!C Mგსი!ილ56Cი0 ძი05 VIII5Cინგ8IICჩCი 

VIოIC§, VVICი. 1884. 
"იქვე, გვ. 128. 
სქე ბეა VVო1, VVI0დი, 1884. 

'ჰპ-ხიიიC ძი 865CI15Cჩ2MIICხC VIII5Cნ2# 1ი Cისიძი§5 ძი, 5071016M0ი0MიIX, 

1914. 
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ციებს კითხულობდა კაცი, რომელიც ბემ-ბავერკის გარდაც- 

ვალების შემდეგ, ავსტრიული სკოლის წამყვანი ფიგურა 

გახდა. 
ნაშრომში – „სახელმწიფოს კანონი" (1925) – ვიზერი 

მძაფრად აკრიტიკებდა ლიბერალურ კაპიტალიზმს, ხაბს 
უსეამდა მონოპოლიების მნიშვნელობას, შემოსავლების 
უთანაბრობას და ინდუსტრიული ქალაქების განვი- 

თარებით გამოწეეულ „დეგენერაციას", მწარმოებელსა და 
მუშას შორის ურთიერთობის პრობლემის არსებობასა და 
მგარდ უმუშევრობას. 

მისი აზრით, როგორც ბურჟუაბიული სამართლის ფი- 

ლოსოფია მოითხოვდა ბურჟუაზიის ინტერესებიდან გამომ- 
დინარე ძირითად სამოქალაქო უფლებებს, ასევე მოითხოვ- 
და პროლეტარიატის სამართლის ფილოსოფია (პროლეტა- 
რიატის თვალსაზრისიდან გამომდინარე) – ძირითად ეკო- 

ნომიკურ უფლებებს. ძირითადი ეკონომიკური უფლებების 
გარეშე ცნება „თანასწორუფლებიანობა" აბსტრაქტულია – 
იგი სინამდვილეში „უთანასწორობას წარმოადგენს". მიუ- 
ხედავად აღნიშნულისა, ვიზერი სოციალიზმს უარყოფდა, 
თვლიდა, რომ არცერთ ეკონომიკურ სისტემას მძიმე დანა- 
კარგების გარეშე ეფექტური საბოგადოებრივი შედეგების 
მიღწევა კონკურენციის ძალის გამოუყენებლად არ შეუძ- 
ლია. 

ვიზერი „სუბიექტური ფასეულობის თეორიაზე" აცხა- 

დებს პრეტენზიას, რომელიც სათავეს იღებს გოსენის, ჯე- 

ვონსისა და მენგერის შრომებიდან. როდესაც იგი ფასს 
სარგებლიანობის უარყოფად წარმოადგენდა, ეს იყო მენ- 
გერის გზით სელა. იგი მხედეელობაში იღებდა ფაქტორთა 

შენაცელებასა და არჩევანს ერთი და იმავე საქონლის 
წარმოების მეთოდებს შორის. მოცემული ტექნოლოგიით 
ერთი პროდუქტის ფასი შეიძლებოდა გამოხატულიყო ალ- 

ტერნატიული პროდუქტით, რომელიც იმავე ფაქტორებიდან 
იწარმოება. 
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მენგერი ყოველთვის ცდილობდა დროებითი მოვლენე- 
ბის ჯაჭვიდან ინდივიდუალური ეკონომიკური დასკვნების 
„რეალისტურად დაჭერას". ვიზერი ეკონომიკური წონას- 

წორობის ცნების შემოტანით გასცდა მეჩნგერს. ეს ნაბიჯი 
სრულიად განსხეავებული ტერმინოლოგიის გამოყენებით 
იყო შენიღბული. ,წონასწორობის" შემოტანამ კლასიკური 

და სუბიექტური ღირებულების თეორიების გარკვეული 

სინთეზი განაპირობა. თუ ორი საქონელი განსხვავებული 

პროპორციებით ერთი და იმავე ფაქტორებიდან იწარმო- 

ება, მათი შესაბამისი ღირებულებები მათ სარგებლია- 

ნობასა და ტექნოლოგიაზეა დაშოკიდებული. 
ვიზერის აზრით, ფასი ღირებულების ნამდვილი ახსნა 

არ არის. ფასი რომ ღირებულების ნამდეილი ახსნა ყოფი- 
ლიყო, იგი ღირებულებას იმ შემთხეევაშიც კი ახსნიდა, 

როდესაც შემოსავლები არაეფექტურად გამოიყენება. მისი 
აზრით, ფასი რომელიც პროდუქტის ღირებულების 
ტოლია, სხვა არაფერია, თუ არა სარგებლიანობა, ფა- 

სი ყოველთვის სარგებლიანობის ასახვაა. 
ვიზერის თეორიის გასაღები წონასწორობა და ეფექ- 

ტიანობაა. იგი იდეალურ კომუნისტურ სახელმწიფოს წარ- 
მოადგენდა, რომელშიც რესურსები ეფექტიანადაა განაწი- 
ლებული მგეგმავების მიერ"), ასეთ ეკონომიკაში ფაქტო- 
რების და პროდუქტების ღირებულებებს ბუნებრივ ღირე- 

ბულებებს უწოდებენ. თუ ფაქტორები მენგერის „დანაკარ- 
გის პრინციპის" მიხედვითაა შეფასებული, მათში ერთობ- 

ლივი ღირებულება შეიძლება მათი პროდუქტების ღირე- 
ბულებას აღემატებოდეს. ვიბზერის მითითებით, ეს მენგერის 

ცვალებადმა ხასიათმა განაპირობა. სრულ წონასწორო- 
ბაში ფაქტორების ღირებულება მათი პროდუქტების ღირე- 

ბულების ტოლია. 

  

აიი, ივხს”IC66 VVიI, VVICი, 1889, 
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ვიზერის პრობლემის ერთი ასპექტი იმის დაშვებით 

განიხილება, რომ ერთი ფაქტორის მოცემული რაოდენობა 
შეიძლება სხვადასხვა სასარგებლო პროდუქტების საწარ- 

მოებლად იქნას გამოყენებული", მაქსიმალური სარგებ- 
ლიანობის მიხედვით, პროდუქტის ზღერულ სარგებლია- 
ნობასა ღა მისი შემოსავლის კოეფიციენტს შორის თანა- 
ფარდობა ყველა პროდუქტისათვის ერთნაირი უნდა იყოს. 
ვიზერი გრძნობს, რომ ეს საერთო თანაფარდობა ზღვრუ- 

ლი სარგებლიანობაა, რომელიც ფაქტორს მიეწერება. იგი 

სარგებლიანობის დანაკარგს ზომავს, თუკი ფაქტორის 
წყლილი ერთი ერთეულით შემცირებულია, თუმცა მათე- 
მატიკის ნაცვლად გბას ციფრული მაგალითებით გადატ- 
ქირთული კაბზუისტიკისაკენ იკვლევს. 

# # X# 

მეოცე საუკუნის დასაწყისში ვენის სკოლა თაეისი სა- 
ერთაშორისო დიდების პიკზე იმყოფებოდა. ბემ-ბავერკის 

გარდაცვალების შემდეგ „სკოლა" პროვინციულ გაურკეევ- 
ლობაში აღმოჩნდა. რა თქმა უნდა, შუმპეტერი და მიზესი!” 
საკმაოდ ძლიერი თეორეტიკოსები იყვნენ, მაგრამ ისინი 
უყურადღებოდ დარჩნენ. ავსტრიული სკოლის მეცნიერული 
ნაყოფიერება, რომელიც მისი აღმაელობის პერიოდშიც არ 

იყო მაინცდამაინც დიდი, ათწლეულების განმავლობაში 
მცირდებოდა. კელევის მამოძრავებელი ანალიტიკური აპა- 
რატი სკოლას არ შეუქმნია. მეორე თაობის წარმომად- 
გენლების, ვიზერისა და ბემ-ბავერკის ხელმძღვანელობით 
მან ეკონომიკის ძირითად მიმართულებებთან რეალური 
კონტაქტები დაკარგა და ინდივიდუალობის შენარჩუნებას 
აკადემიური შეჯვარებით შეეცაღა. მეორე თაობის წარმო- 
მადგენლების შემდეგ ვენის სკოლას მაღალი ანალიტიკური 
  

„კ ქცხყვგეიიიCI(C #ხხგიძIსიჯრი, დანართი. 

ემიგრირებული ავსტრიული სკოლის წარმომადგენლები. 
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სტანდარტებითა და მეცნიერული მსჯელობებით გამორ- 

ჩეული მესამე თაობის ეკონომისტები აღარ ჰყავდა. 
მიუხედავად ამისა, პირველი მსოფლიი ომის შემდგომ- 

მა ვენის ინტელექტუალურმა ფერმენტმა მეოთხე თაობის 
გამოჩენილი ეკონომისტები, მათ შორის ფრიდრიხ ჰაეკი, 
გოტფრიდ ჰაბერლერი, ფრიც მახლუპი და სხე. წარმოშეა. 
თუმცა ვენის უნივერსიტეტი მათი საქმიანობის ცენტრი 
აღარ იყო და ისინიც მალე გაიფანტნენ. სკოლისაგან დამო- 
უკიდებლობის შემდეგ მათ უფრო მეტი წვლილი შეიტანეს 
ეკონომიკურ მეცნიერებაში, ვიდრე „ვენის სკოლამ". 

ლიდერატურა (§6) 

ნ0M-ნ2800X ს., #2ი0VIV2) M ი0Vნჩ!ჩს, CIIნ, 1909; CXII09ს! IC0/I!! IICIII(0CVV 
X039MC”0CIII1ს0X 672!', 1I., 1929; 1Cი9M+MMMმ2 +60/0II M200MCმ, M.. 1931. 

ნაიეVC M,, 3M4000M1M0CM89 M51C96 8 ითო0CVI60ICIVM0, M., 1994, «ი.12. 

ნუ!იMI!! IM. ., XC დ9I„CIIIXმ 6Vი0IXV231(0M 00MIIIMVMCCM0M 2ეX0II0CMMM, I.1, M., 1962. 
Mიპკიი დ., IC00MM ი0ნი!ათხიხის0 MმIVIმIმ - 8 MM.: #0ი6CIL0VIMCVM0% VI60ი2 გ 

9M0)IVIMM6CLM0V 3M0II0MMIM... M., 1992. 

ცCიCMII9II0# #CI0M0I(# 3X0110MIMM6CM0M MLICIIM, 1.1, M., 1989, Iი.7. 

M2M6XიL .M., 88C90MMC 8 #თ00MI0 3M0#0MMMCCM0M M6ICIIM. CI ი0000M08 210 
იიირიCC0”ჯ08, იCი. C 2LI#., M.. 1996, IVI.III(2,3,5). 

Mიყილი M., IMCCI64082IIVI 0 MC10M2X C0IM2გიხIხIX L2მXM M II0IIMIIIIM6CMლM 
0C06CIIVI0CIM, CIIნ, 1894: CCI08მ0IIMი I0II9MIIVMMCCM0I 3M0)(0MMM, 

0»ჯ/6CCგ. 1903. 
CCMMIMრ! ნ., CXII0=IILIC >6VCII## C080CMCIIII0M 3M0!10MIMM6CM0LM MსICIIM, M.. 1968, 

LI.წIICI). IV(2). 
8ზახთ-სიეVCIX სსხლი V0ი, ILC6იხ(C სიძ VიIნ2I”ი1552 V0ო 5':გიძისIMLC ძი» 

V0IM5V/IIL5Cჩ2ჩII6ხნიი CხI8ლხI6, Iიი§ხო)სCM, 185): IMX23ი0I.220, სიძ 

#20112I72105, ლიმ: 1884 (I), 188%II); ნIი!იC 5LILICC ILIგლიი ძიC 
#2011215(0001I16, VV.-Lი7., 1900. 

MხიწჯიL C2II: CLსიძ5§8C6 ძი; V0IX5MIII5Cხე/L§I6ჩIC, VI6ტი, 1871; სი(6ასიჩსინაი 

სხი ძ!ა M06როიძლ ძი” 507!მIსI55ლი5იჩგ2ჩიი სიძ ძი, ჯი0I056ჩ-ე 
0#Mი0ილოIი I5ხC50იძიჯC, LCI92IC, 1883; 0I6 1ოLსიიჯ ძია LI)5(იოვიის5 ი 
ძთ 0ლს15Cჩიი M2გ%0ი210M0ი01X16, VVICი, 1884; 7სI I სიიოლ ძC5 X2011815 
- ,,გი,ხსიჩიL ჩ)I MვII0ომ)ნMიიიიიC სიძ §(ე1I§LIL, 8ძ.17, 1888. 

5”ხოთი!!” C., 7სI LIIC”გაII2CC5CჩICხ(- ძი 5I:2215- სიძ 507)2IVV1556ი5Cჩმჩიი, 
LC)ი218, 1888. 

VI<56,, წიძნძილი Vიი: სახი” ძლი სწაიიინ სიძ ძი ILV”გვსი'ალ5-X> ძი§ 
VIII§5C02MIICხCი VVCIIC5, VVIლი, 1884; I)6L ი2C)IIICხ6 VVCIL, VVICი, 1884; 
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“ხლიი ძა 050!)5CჩგწIინხიი VVIIიხგჩ. I. Cოიძეივა ძირ 
5071210L0ი0-ი1M, 1914; CC5გთიიIILC #ხხგიძIსიჟლი, ჩძ..#.Vიი LI2VCM, 
რსხIიდლი, 1929; 

§ 7. კემბრიჯის და ამერიკული სკოლა 

7.1. ალფრედ მარშალი (1842-1924): ,,ეკონომიკის 

პრინციპების შესახებ” 

მეცხრამეტე საუკუნის ბოლოსათვის ეკონომიკური თე- 

ორია პროფესიონალიზებული გახდა – მომრავლდნენ ამ 

სფეროს პროფესორები, რომლებიც წერდნენ ნაშრომებს 

და კითხულობდნენ ლექციებს აკადემიური სწაელების 

არმქონე აუდიტორიისათვის. დაარსებულ იქნა ასპირან- 

ტურა, სადაც ამჟამინდელი პროფესორები მომავალ პრო- 

ფესორებს ასწავლიდნენ. მიუხედავად ამისა, ეკონომისტთა 

საზოგადოებას გარკვეულწილად კელავ საყოველთაოდ 
ცნობილი „ინტელიგენტი არაპროფესიონალები" წარმოად- 

გენდნენ ეკონომისტების პრობლემას ვიქტორიანელთა 

საზოგადოებისათვის გასაგებ ენაზე ზოგჯერ მაღალ სპე- 

ციალიზებულ სწავლებასა და სრულიად აბსტრაქტულ ანა- 
ლიზბე დამყარებული მათი კელევის შედეგების გადმოცემა 

წარმოადგენდა. 

7.1.1. ბიოგრაფიული მიმოხილვა 

ეკონომიკის ამ ფაბას „კემბრიჯის სკოლის" ფუძემდე- 

ბელი ალფრედ მარშალი წარმოადგენდა. მან განათლება 
კემბრიჯის უნივერსიტეტში მიიღო. 1877-1831 წწ. იგი ბრის- 
ტოლის უნივერსიტეტის ადმინისტრაციული ხელმძღეანე- 
ლია. 1883-1884 წწ. ლექციებს კითხულობს ოქსფორდის უნი- 
ვერსიტეტში, 1885-1908 წწ. კი კემბრიჯის უნიეერსიტეტის 

პოლიტეკონომიის პროფესორია. 

ა მარშალი დაიბადა 1842 წელს ლონდონის გარეუბან- 
ში. მამამისი, შემდგომში ინგლისის ბანკის მოხელე, ვიქ- 
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ტორიანული შეხედულებების მქონე განათლებული პიროვ- 
ნება იყო, რომელიც მამაკაცის ქალზე უპირატესობის 

თვალსაზრისს იზიარებდა. დედამისი, ყასბის ქალიშვილი, 

მომხიბვლელი და სათნო ჰიროენება ყოფილა. 
ალფრედი კარგ სკოლებში სწავლობდა. ჯონ სტიუარტ 

მილის მსგავსად, მის ცხოერებასაც მამა წარმართავდა და 
ამის გამო, იგი ფერმკრთალი ,წიგნის ჭია" იყო მცირე- 

რიცხოვანი ამხანაგებით. მამამისი ვარაუდობდა, რომ მისი 

შვილი კლასიკას და ძეელებრაულ ენას შეისწავლიდა, 
მაგრამ ალფრედი უფრო მეტად მათემატიკამ მიიზიდა. მან 
უარი განაცხადა ოქსფორდში განათლების მიღებაზე, რაც 
მის სახელმწიფო სამსახურს უზრუნველყოფდა და ბიძისა- 
გან სესხის აღების შემდეგ კემბრიჯში გაემგზავრა მათემა- 
ტიკის შესასწაელად, 1865 წელს ბაკალავრობა მიიღო ხე- 
ლოევნებაში. 

მარშალი თავდაპირველად მოლეკულურ ფიზიკაში აპი- 
რებდა მუშაობას, მაგრამ თანდათანობით ფილოსოფიის, 

მეტაფიზიკისა და ეთიკისაკენ გადაიხარა. მისმა მეუღლემ 
მოგვიანებით აღწერა, თუ როგორ გაატარა მან შვებულე- 
ბა ალპებში, სადაც დასეირნობდა ხელში ჯოხითა და კან- 
ტის ტომებით დამძიმებული სამგზავრო ჩანთით. ალფრედს 
ინტელექტუალური ინტერესი ფსიქოლოგიისაკენ იბიდავდა, 
მაგრამ მან საბოლოოდ მაინც გადაწყვიტა, რომ ყველაზე 
მეტს და სასარგებლოს გააკეთებდა, როგორც პოლიტეკო- 

ნომისტი. 
როგორც ჩანს, მარშალს განსხეავებულ მიმართულე- 

ბათა ხედვის იშვიათი უნარი ჰქონდა. ჯ. კეინბის მტკიცე- 
ბით ეს იყო ზუსტად ის ხედვა, რაც ეკონომისტს დიდოსტა- 
ტად აქცევს. მარშალს შეეძლო ყოფილიყო მათემატიკოსი, 
ისტორიკოსი, სახელმწიფო მოღვაწე, ფილოსოფოსი და, 
ამასთან, გამოეცნო სიმბოლთები, გამოეკვლია წარსული 
აწმყოს თვალთახედვით მომავლის განსაჭვრეტად. რო- 
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გორც ჩანს, მარშალს ,სრულყოფილ ეკონომისტად" გახ- 

დომისათეის ყველა მონაცემი ჰქონდა. 

კემბრიჯში გატარებული წლები ინტელექტუალურაღ 
გადამწყვეტი პერიოღი იყო მარშალის ცხოერებაში. ადამ 
სმითს, დავიდ რიკარდოს ღა, უპირველეს ყოვლისა, ჯონ 
სტიუარტ მილის ინტერპრეტირების, შესწორებებისა და 
სახეცვლის გზით, თავისი მათემატიკით, კურნოსა და ტიუ- 
ნენის საუკეთესოდ გამოყენებითა და შემდგომში ჯევონ- 
სის გათავისებით, მარშალმა თანდათანობით მოთხოვნისა 

დღა მიწოდების „ნეოკლასიკურ" სინთებს მიაღწია. იმავე 
ღროს, მან უკვე დაიწყო ეკონომიკის „ჭეშმარიტების" 
ძიება, რამაც იგი შორს, შეერთებული შტატების ღასავლეთ 

ნაპირზე გადაისროლა. თუმცა მას I877 წლისათვის ცოტა 
რამ ჰქონდა გამოქვეყნებული, მაგრამ კემბრიჯში უკვე 
გამოჩენილ ეკონომისტად აღიარეს. 

1877 წელს მარშალი ეკონომისტსა და წარჩინებულ 
სტუდენტზე მერი პალეიზე დაქორწინდა, რომელმაც მთელი 
თაეისი ცხოვრება ქმრის სამსახურს შესწირა. თუმცა იგი 
მასთან მუშაობდა დღა ლექტორიც იყო. როგორც ირკვევა, 
მარშალი კემბრიჯში ქალთა შორის სამეცნიერო ხარის- 
ხების შემოღების წინააღმდეგი ყოფილა. ცოლ-ქმარს შვი- 
ლი არ ჰყოლიათ. 

ოქსფორდში გატარებული მოკლე პერიოდის შემდეგ 
მარშალი 18585 წელს კემბრიჯში ბრუნდება როგორც პო- 
ლიტიკური ეკონომიის პროფესორი. იმ დროისათვის, მიუ- 
ხედავად იმისა, როშ ჯერ კიდევ არ ჰქონდა მთავარი ნაშ- 
რომები გამოქვეყნებული, იგი მაინც ბრიტანული ეკო- 
ნომიკის ერთ-ერთი ლიღერი იყო. სიცოცხლის უკვდავ- 
საყოფად დასახულ მის მთავარ მიზანს „ეკონომიკის პრინ- 

ციპების" გამოქვეყნება და მისი თანდათანობითი სრულ- 
ყოფა შეადგენდა. დიღი ენერგია შესწირა მან აგრეთვე 

სამეფო კომისიებისათვის ოფიციალური ანგარიშების წე- 
რას. მცირე ჯგუფებთან მისი ოფიციალური ლექციები 
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წელიწადში ორმოცდასუთით შემოიფარგლებოდა. მის ამო- 
ცანას სტუდენტობისათვის აზროვნების სწავლება წარმო- 
ადგენდა. მარშალის გარდაცეალების დროისათვის ბევრი 
მისი მოწაფე ბრიტანეთის უნივერსიტეტის ეკონომიკის 
კათედრაზე მოღვაწეობდა. 

ა.ამარშალი 1908 წელს გადადგა დაკავებული თანამ- 
დებობიდან, რათა წიგნების დაწერისათვის მეტი დრო 
დაეთმო. იგი 1924 წელს გარდაიცეალა. 

7.12. „ეკონომიკის პრინციპების" შესახებ 

მარშალმა განსაკუთრებული მნიშვნელობის მქონე 
მხოლოდ ერთი წიგნი გამოსცა – „ეკონომიკის პრინ- 
ციპები" (1890). წიგნი გამოცემული იყო, როგორც I ტომი, 
მაგრამ მისი მეორე ტომი აღარ გამოცემულა. ამ ნაშრომში 
ავტორმა „პოლიტიკური ეკონომიის" ნაცვლად გამოი- 

ყენა ტერმინი „ეკონომიკა, „კაპიტალის" გაგება კი 

მიუსადაგა როგორიც კაპიტალიზმს, ასევე მის წინა (მ.შ. 
პირეელყოფილ წყობილებას) ისტორიულ ეპოქებსაც. 

მისი აზრით, ეკონომიკური მეცნიერება ხალხის 
არსებობას, განეითარებასა და აზროვნებას შეისწავლის, 
„მისი კვლევის საგანია უმთაერესად ის წამაქებებელი მო- 
ტივები, რომლებიც სამეურნეო სფეროში ადამიანთა ყო- 
ფაქცევაზე ყველაზე ძლიერად და ყეელაზე მყარად ზემოქ- 

მედებენ" 7. წიგნი ,,ხალხთა სიმდიდრეს" წააგაეს, რამდენა- 

დაც მის ანალიტიკურ სტრუქტურაში უხეად გეხვდება 

ეკონომიკური ცხოვრების, ისტორიისა და ინსტიტუტების 

შესახებ დიდი რაოდენობით ფაქტები, ფიქრები და შეხე- 

  

MM გის! 2იუ ტ., I 0MIMIIMIILI ი0MM%CCM08 2#M0!0MMM, ი60. C მIII.. M00#88. 
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დულებები. წიგნი, უპირველეს ყოვლისა, ჩვეულებრივი მკი- 
თხველისათვის იყო განკუთვნილი. 

წიგნის აღწერილობა მთლიანად სიტყეიერ ტერმინო- 
ლოგიაზეა დამყარებული, ხოლო მცირე რაოდენობის 
დიაგრამები სტრიქონქვეშა შენიშვნებსა და დანართებშია 
მოცემული, მათემატიკა კი დამატებით შენიშვნებში ჩნდება. 

ამგვარად, მარშალის მათემატიკური ფონი წარმატებითაა 
შენიღბული, ამავე დროს, იქ არის მრავალი ქადაგება 
ეთიკის, ღირებულებისა და სოციალური პრობლემების 

შესახებ. მასში მოცემულია აგრეთვე იმ დროის სოციალურ 

დარეინიზმთან შეთანხმებული ფორმების ბიოლოგიური 
ანალოგიები მეტოქეობაში გადარჩენილ ორგანიზმებთან. 

მარშალს ისტორიულ პროცესებზე გამახვილებული ყურად- 

ღება ისტორიული სკოლის ჩარჩოებში აქცევს. 

წიგნს საკმაო წარმატება ხედა წილად. თუმცა მან მომ- 

დევნო გამოცემებში შესამჩნევი ცელილებები განიცადა, 

მაგრამ მისი ძირითადი შინაარსი უცვლელი დარჩა. 

ავტორის გადმოცემით, „მრინციჰების" მთავარი იდეა 

მის გონებაში წიგნის გამოქვეყნებამდე დაახლოებით ოცი 

წლის წინ დაფიქსირდა, კერძოდ, მაშინ, როდესაც 

ჯევონსის „პოლიტიკური ეკონომიის თეორია" გამოჩნდა. 

შესაძლებელია ეს გაზვიადებაც იყოს, ვინაიდან, არ არსე- 

ბობს ფაქტები იმის შესახებ, რომ ავტორი სარგებლია- 

ნობის პრობლემებზე 1871 წლამდე მუშაობდა. რაც შეეხება 

წიგნს -– „წარმოების ეკონომიკა" (19I90,ე0/ რომელიც 

მარშალმა მეუღლესთან ერთად დაწერა““, მასში ადრეული 

პერიოდის ნააზრევის გადმოცემა ნამდეილად შესამჩნევია. 

სიცოცხლის ბოლო პერიოდში მარშალმა თავისი ადრე- 

ული ნაღვაწის შედეგები საბოლოოდ ორ ტომად ჩამოაყა- 

ლიბა შემდეგი სახელწოდებებით: „წარმოება და ვაჭ- 
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რობა" (1919)? და „ფული, კრედიტი და ვაჭრობა" 
(1923)149, მიუხედავად გარკვეული წარმატებისა, ისინი უკვე 

გამოცემამდე მოძველლნენ, რამდენადაც მათში აეტორის 

ორმოცდაათი წლის წინანდელი კვლევის შედეგები გა- 
მოქეეყნდა. თუმცა, მარშალმა თავისი „პრინციპებით" ბრი- 

ტანეთის ეკონომიკაზე თითქმის ნახევარი საუკუნის გან- 
მავლობაში გადამწყვეტი გავლენა მოახდინა. 

მარშალის შრომის ლაიტმოტივი ინდივიდუალური და 
ურთიერთდაკავშირებული ბაბრების ანალიზი იყო, რის 
გამოც მან ნაწილობრიეი წონასწორობის ანალიზს მიმარ- 
თა. თავდაპირველად ეს გასაგებიც გახდა, ვინაიდან მარშა- 
ლი ნაწილობრივ წონასწორობასა და საერთო წონასწო- 
რობას შორის წინააღმდეგობას ვერ ამჩნევდა. 

იგი ეკონომიკურ სისტემას განასხვავებს საქონლითა 
და ფაქტორებით, სადაც თითოეული ფაქტორი მხოლოდ 

ერთი ნაწარმისათვისაა გამოყენებული. თითოეულ საქო- 
ნელზე მოთხოენა მის ფასბეა დამოკიდებული, ხოლო 
საქონლის ფასი კი დანახარჯებზე, ანუ მოცემული საქონ- 

ლის წარმოების დანახარჯები მისი წარმოებისათვის აუცი- 
ლებელი ფაქტორების მიწოდების ფასის ტოლია“'. მარშა- 
ლი აღწერს იმას, თუ როგორ ღაიწყო რიკარდოსა და 
მილისაგან ეკონომიკის შესწავლა და როგორ ეშლებოდა 
ხელი, როცა უცნობთა განსაზღვრისათვის საკმარისი გან- 
ტოლებები არ გააჩნდა. მისი ხაზგასმით, ეკონომიკა არა 
ცალმხრივი მიბებობრივი ჯაჭვის, არამედ ორმხრივი ურ- 
თიერთდამოკიდებულების სფეროა. მისი აბრით, „,განაპირა 
სარგებლიანობამ" ფასი არ უნდა განსაზღვროს და არც 
პირიქით, ვინაიდან ისინი ერთდროულად განსაზღვრულია. 
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მნიშვნელოვანია ისიც, რომ მარშალმა, თუმცა საერთო 

წონასწორობის არეალიდან დაიწყო, ნაშრომი დეტალებით 

არ დაამძიმა და ეკონომიკური სისტემის სხვადასხვა მოედ- 

ნებბე კონცენტრირებული სინათლის გასაერცელებლად 
ნაწილობრივი ანალიზის მეთოდი გამოიყენა. 

ღირებულების კლასიკური თეორია გაჯერებული იყო 

ორი განშტოებით „უცვლელმიწოდებიანი საქონლითა" 

(მაგალითად, მიწა, ძველი ოსტატები, იშვიათი ფული) და 

„ცვალებადმიწოდებიანი საქონლით" (მაგალითად, მარ- 

ცვლეული და ტანსაცმელი). პირველ შემთხვევეაში საქონ- 

ლის რაოდენობა მუდმივია და ფასი მხოლოდ მოთხოვ- 

ნაზეა დამოკიდებული. მეორე შემთხვევაში კი ფასი პრო- 

დუქციისს დანახარჯებითაა განსაზღერული. მარშალმა 

ღირებულების კლასიკური თეორიის განზოგადებაში თავი- 

სი მთავარი წვლილი, ორ ზღვრულ შემთხვევას შორის 

ხარვეზის ევოლუციურ ამოვსებაში დაინახა. 

თავისი პირველი ,ანალიტიკური" შენაწირი ამ პროგ- 

რამაში ურთიერთმოთხოვნის მრუდების შემოღებაა, ამი- 

სათვის მარშალმა გრაფიკული აპარატი შემოიღო (ნახ. 1), 

სადაც სელი ღა მატყლი, შესაბამისად, ჰორიზონტალურ და 

ეერტიკალურ ღერძებზეა გადაზომილი, სათავეზე გამავალი 

ყეელა ხაზი სელის მატყლთან შეფარდებით ფასს 

გამოხატავს. წერტილოეანი ხაზები ორ ქვეყანაში სელის 

მატყლთან ფარდობით დანახარჯებს გვიჩვენებს. ის ფაქტი, 

რომ ეს ხაზი უფრო სასიამოვნოა გერმანიისათვის, ვიდრე 

ინგლისისათვის, იმას მიანიშნებს, რომ პირველ ქვეყანას 

შედარებითი უპირატესობა აქვს სელის, ხოლო მეორეს 

მატყლის მხრიე. 

მარშალმა ურთიერთგაცელის კოეფიციენტის ბუსტი ად- 

გილსამყოფელი ორი მრუდის ურთიერთგადაკვეთის საშუა- 

ლებით განსაზღერა. „ინგლისური მრუდი" გვიჩვენებს, თუ 

რამდენი სელი უნდა მოითხოვოს ურთიერთგაცვლისათვის, 
რაც გასაცვლელი მატყლის რაოდენობასაც განსაზღვრავს. 
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მარშალის მტკიცებით, სელზე შემცირებული ფასი მასზე 

ინგლისის მოთხოენას ზრდის. გერმანიისათვის შესაბამისი 
მრუდი გვიჩვენებს, რა რაოდენობის სელია საჭირო მა- 
ტყლის გარკვეული რაოდენობის შესაძენად. ურთიერთგაც- 
ელის წონასწორობის კოფიციესტი მრუდების გადაკვეთის 

წერტილში მიიღწევა. მარშალი გვიჩვენებს აგრეთვე მრა- 
ქალგბისი წონასწორობის დამყარების შესაძლებლობასაც, 
რაც წყვეტილი მრუდითაა ნაჩვენები ინგლისისათვის. ასე- 
თი მიდგომა საერთაშორისო ვაჭრობისათეის იყო გათვა- 

    

   

      

: ნახ.1. 
, გერმანია 

/ ('რთერითგა ის 
ინგლისის მატყლის ექსპორტი პოეფიციენტი  · 

გერმანიის მატყლის ექსპორტი 

ინგლისი 

ინგლისის სელის ექსპორტი 

გერმანიის სელის ექსპორტი <ჭერმანიის სელის ხარჯი 
  

ინგლისის სელის იმპორტი 

გერმანიის სელის იმპორტი   ინგლისის სელის ხარჯი / 

( 

ინგლისის “მატყლის იმპორტი 

გერმანიის მატყლის იმპორტი 

ლისწინებული, ამასთან, მისი გამოყენება შესაძლებელია 

საერთოდ გაცელა-გამოცელის პროცესის ანალიზისათვის. 
მოთხოვნა დიდადაა დამოკიდებული სარგებლიანობაზე, 

ხოლო მიწოდება – ღირებულებაზე, საერთოდ, ორთავე 
მხარე განსაზღვრავს ფასს. მარშალის აზრით, საბაზრო ფა- 
სების ჩამოყალიბება მოთხოვნისა და მიწოდების ურთი- 
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ერთზემოქმედებით განისაზღვრება. ამიტომ ფასწარმოქ- 
მნის მექანიბმის შეცნობა ფაქტორების იმ კომპლექსის 

შეცნობას გულისხმობს, რომლებიც ამა თუ იმ ბაზარზე 

მოთხოვნას, მიწოდებასა და მათ ურთიერთბემოქმედებას 
განსაზღვრავს. მისი აბრით, გადამწყვეტი მნიშვნელობის 

მინიჭება მიწოდებაზე ან მოთხოვნაზე, არასწორია: შეგ- 
ვეძლო თანაბარი საფუძვლით გვეღავა იმის შესახებ, 
რეგულირდება თუ არა ღირებულება სარგებლიანობით ან 
წარმოების დანახარჯებით ისე, როგორც მაკრატლის 
რომელი პირი ჭრის ქაღალდის ნაჭერს – ზედა თუ ქვე- 
და”, ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე მოთხოვნა და 

მიწოდება ფასების დაცემის ღროს ეცემა, ხოლო მისი 

ზრდის ღროს მცირდება. ამიტომ ფასების წონასწორობა იმ 
წერტილში მყარდება, სადაც მოთხოენა მიწოდებას უტოლ- 
დება. 

მარშალმა შემოიღო მოთსოვნის ელასტიკურობის ცნე- 
ბა. მისი დასკენით: ბაზარზე მოთხოვნის ელასტიკურობის 
(ანუ სწრაფი რეაქციის) ხარისხი იმაზეა დამოკიდებული, 

რა ზომით იზრდება მისი მოცულობა ფასების მოცემული 
შემცირებისას ან იკვეცება ფასების მოცემული ზრდისას"), 
აქედან გამომდინარე, მისი აზრით, მოთხოენა ელას- 

ტიკურია მაშინ, როდესაც საქონელთა ფასებში 1%-იან 
გადახრას არანაკლებ I%-იანი გადახრა მოჰყეება მო- 
თხოვნაში. საქონელზე მოთხოენა არაელასტიკურად ით- 
ვლება, თუკი მათ ფასებში 1%-იან გადახრას მოთხოენაში 
1%-ზე ნაკლები ცელილება მოჰქყეება. 

მარშალმა შეამჩნია, რომ საქონელზე ფასის შემცირება 

არამარტო ცვლის მასბე მოთხოვნას, არამედ რეალური 
შემოსავლის ზრდითა და მისი ზღვრული სარგებლიანობის 
შემცირებითაც მთავრდება. მისი აზრით, ზღვრული სარ- 
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გებლიანობა ბაზარზე გამოდის, როგორც მაქსიმალური 
ფასი, ანუ ე.ოწ. მოთხოენის ფასი, რომლის გადახდაზედაც 

მომხმარებელი მზადაა. ამა თუ იმ საქონლის მიწოდების 
ზრდასთან ერთად მასზე მოთსოვნის ფასი მცირდება და 
პირიქით. 

მიწოდების პერიოდული ანალიზისათვის მარშალმა 
კონკურენციული ბაზარი გამოიყენა თევბის მიწოლება 
ძირითადად ამიჩდსა დღა მეთევბის ილბალზეა დამოკიდე- 
ბული. დაჭერილი თეეზი, ფასის მიუხეღავად, იმავე დლეს 
უნდა გაიყიდოს. ამის გამო, მოთხოენა მიწოდების შესა- 
ბამისი ფასების რეგულირებით ჩამოყალიბდება. 

გარდამავალ პერიოდში თეების მიწოდება მის ფასზე 
დადებითად იმოქმედებს, ვინაიდან მუდმივად მაღალი ფა- 
სის გამო, მეტი სათეეზბაო ნავი ამოქმედდება და შეთეე- 

ზეები უფრო ხანგრძლივად იმუშავებენ. საბოლოო ჯამში, 
მეთევბეობაში კაპიტალური დაბანდებები მეტნაკლებად 
შეიძლება გაფართოედეს, სანამ თეებჭერის ადგილების 
ძიება პრობლემას არ წარმოადგენს. მარშალის დასკვნით, 
რაც უფრო მცირეა განსახილველი პერიოდი, მით უყრო 
მეტად უნდა იქნას გათეალისწინებული ანალიზისას ღირე- 
ბულებაზე მოთხოვნის გავლენა და რაც უფრო სანგრძლი- 
ვია ეს პერიოდი, მით მეტ მნიშვნელობას იძენს ღირე- 
ბულებაზე წარმოების დანჩნასარჯების გავლენა““. მოკლედ 
რომ ვთქვათ, პროდუქტის ხანმოკლე ვარგისიანობა სარ- 
გებლიანობითაა განსაზღვრული, ხანგრძლივი ვარგისიანო- 
ბა კი დანახარჯებით განისაბლვრება. მეთევზის მოგება 
მარშალმა დროებით რენტასთან გააიგივა. 

გარდამავალი და ხანგრძლივი პერიოდებისათვის მარ- 
შალი რეგულირების კლასიკურ მეთოდს იყენებს, რომლის 
მამოძრავებელი ძალა საბაზრო ფასის, ,ნორმალური" 

ფასიდან გადახრაა. მისი დინამიკური თეისებები ე.წ. ვალ- 
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რასისეული შექანიზმისაგან საკმაოდ განსხვავდება, რო- 
მელშიც აუქციონისტი ფასს ჭარბი მოთხოვნის გამორი- 

ცხვის მიზნით ზრდის. 

«X#+#X 

ეკონომიკის ისტორიაში მარშალის მიერ დაკავებული 
ადგილი მისი „პრინციპებით უნდა განისაბღვროს. თუ 
სიდიადე ანალიტიკურ, ისტორიულ, საზოგადოებრიე ინსტი- 
ტუტთა, პოლიტიკურ, მორალურ, სამრეწველო, კომერცი- 

ულ ღა ფილოსოფიურ ჭეშმარიტებათა რაოდენობით იზო- 
მება, მაშინ „პრინციპები ძალზე მნიშვნელოვანი ნაშ- 
რომია „ხსალხთა სიმდიდრის" შემღეგ და მან ეკონომიკის 
სწავლება ოცდაათზე მეტი წლის მანძილზე მნიშენელოვ- 
ნად განსაზლვრა, ავტორის გარდაცეალების დროისათვის 
ბრიტანული უნივერსიტეტები „სრულიად მარშალიანული" 
იყო. 

მარშალმა რამდენიმე ბრწყინეალე გონება მიიზიდა 
ეკონომიკაში, მათ შორის იყვენენ არტურ სესილ პიგუ და 
ჯონ მეინარდ კეინსი. მის მიერ დაარსებულ კემბრიჯის 
ეკონომიკის სკოლას უწინდებურად საკმაოდ თვალსაჩინო 
პოზიციები ეკავა მეოცე საუკუნის 20-30-იან წლებში. მისმა 
მიდგომამ (C,ყველაფერი აღამ სმითშია"') განსაზღვრა 
მიდგომა, რომ ყველაფერი „პრინციჰებშია". მას შემდეგ, 

რაც ოსტატი თეორიულ ანალიბს, როგორც საკუჭნაოში 
დამალულ ჩონჩხს შეესო, მისი ძირითაღი მიმდევრები 
თეორიული მოდელის ასაგებად ტექნიკურ აღჭურეილო- 
ბასა და ინტელექტუალურ მოტივაციას საჭიროებდნენ. 
აქედან გამომდინარე, მოდელების ერის ახალი ანალიზური 
იდეები კემბრიჯში დაიბადა, მისი ხელმძღეანელობა კი 
სხვაგან გადავიდა. 
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72. ამერიკული სკოლა: ჯონ ბეითს კლარკი (1847-1938) 

მარყინალიზმი შეერთებულ შტატებში ნაწილობრივ 
ადგილობრივი წარმოშობის, ნაწილობრივ ავსტრიიდან და 
ინგლისიდან არის იმპორტირებული. ამერიკის კონტინენ- 
ტზე მისი გამოჩენა ფაქტობრიეად, მხოლოდ ერთი ავტო- 
რის ჯონ ბეითს კლარკის (1847-1938) სახელს უკაეშირ- 

დება. მან დამოუკიდებლად განავითარა ზღვრული სარგებ- 
ლიანობის პრინციპი და მეტიც, ის წარმოებისა და განაწი- 
ლების პრობლემების განხილვის პროცესში გამოიყენა. 

კლარკმა, როგორც როშერისა და კნისის მოწაფემ, 

ორი წელი დაჰყო გერმანიაში, რამაც მის შრომებზე ზეგაე- 
ლენა მოახდინა. პედაგოგიურ და სამეცნიერო მოღეაწეო- 
ბას იგი 30 წლის ასაკში შეუდგა და თეორიული ინტერესე- 
ბიც სწრაფად გამოავლინა. 

1885 წელს გამოიცა კლარკის პირველი წიგნი ,,სიმ- 

დიდრის ფილოსოფია". ეს წიგნი ერთდროულად გვიჩ- 
ვენებს როგორც მის მიერ ზღვრული სარგებლიანობის 
პრინციპის ფორმულირებას, ასევე კლასიკური პოლიტიკუ- 

რი ეკონომიის ზოგიერთი პრინციპისადმი მის ანტაგო- 
ნიზმს, რაც გერმანელი „ისტორიანელების" ზეგავლენის 

შედეგი იყო. კლარკს გარკვეული პრეტენზია ჰქონდა 

კლასიკოსების მიმართ. მისი მტკიცებით, ისინი ადამიანის 

ქცევის მოტივებს ნაკლებ ყურადღებას უთმობენ, თუმცა 
იგი ძალზე მნიშვნელოვნად მიაჩნდათ. კლასიკური თეო- 
რიის სხვა შეცდომად კონკურენციისადმი უსაზღვრო რწმე- 
ნაა დასახელებული. მასთან კონკურენცია მხოლოდ მორა- 
ლური ძალების ნებართვით არსებობდა, საზოგადოების 
მორალური ღირებულებებით მოწმდებოდა და რეგელირ- 
დებოდა. აქ გერმანელი ,„ისტორიანელების" ზეგავლენა 

აშკარაა, რადგან იგი საზოგადოებას, როგორც ერთიან 

ორგანიზმს, ვერ აცნობიერებდა. 
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Xჯ. კლარკის სიმდიდრის ახალი ფილოსოფია ამ ღეფექ- 
ტების შევსებას ითვალისწინებს. მისი წიგნი, გარკვეული 
აბრით, ახალი სკოლის მანიფესტია, რომელსაც ავტორი 
„მველი პოლიტიკური მტრის საერთო სულისკეეთების" 

წინააღმდეგ ფართოდ გაშლილი ამბოხების გამოხმა- 
ურებად თვლიდა. სიმდიდრის განსაზღვრებაში კლარკმა 
კლასიკოსების მიერ „მატერიალური" და „არამატერია- 
ლური" შრომის განსხვავების იგნორირებით, მომჭირნე 

ადამიანის შებღლღუდულობა უარყო. მისი რწმენით, ვაჭრო- 
ბაში ეთიკური სულისკვეთების, ნებაყოფლობითი თანამ- 
შრომლობის გაფართოების, კომუნალური გამოყენები- 
სათვის „შეუსაბამო საქონლის" (მაგალითად, ხელოვნების 
ნიმუშები რაოდენობის გაზრდა საბოგადოებას სრულ- 
ყოფდა. მისი აგბრით, ხელფასსა და სარგებელს თავთავი- 
ანთი წყარო გააჩნიათ. მან განმარტა ზღერული სარგებ- 
ლიანობა. იგი ღირებულებას სარგებლიანობის საზომაღ 
თვლიდა, მაგრამ „აბსოლუტურ" და „ეფექტურ" სარგებ- 
ლიანობას ერთმანეთისგან განასხვავებდა. მათგან მეორე 
ისეთი სუბიექტური პირობების ცელილებებით იზომება, 
რომელიც რაიმე საგნის გაქრობას ან დამატებას უკავშირ- 
დება. 

„სიმდიდრის ფილოსოფიაში" კლარკმა „სოციალური ღი- 
რებულების ცნება შემოიღო, რომელიც ეკონომიკაში 
საზოგადოების შესასებ ორგანული შეხედულების დანერ- 
გვას ემსახურებოდა. მისი აბრით, ეფექტიანი სარგებლი- 

ანობა სუბიექტურ-ინდივიდუალური მოვლენაა და საზოგა- 
დოებამ სარგებლიანობის შეფასებაში ღირებულება ბაზარ- 
თან უნდა დააკავშიროს. კლარკის სოციალური ღირებუ- 
ლების შესახებ ბევრი რამ დაიწერა, მაგრამ მათ მხოლოდ 
ისტორიული მნიშვნელობაღა შემორჩა. 

ახლა მოკლედ იმ დეტალებს შევეხოთ, რომელიც 
ბღვრული სარგებლიანობის თეორიის ადრეულ წარმო- 

მადგენლებს აწეხებდათ: ერთი მხრივ, ახალი თეორიის 
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ძეელთან დაკავშირება ინდიეიდუალური შეფასებების 
„რაოდენობრიე განსაზღვრასა" და ,,გგანზოგადებას" მოი- 

თხოვდა; მეორე მხრიე, ეკონომიკაში ზოგიერთი სოციალ- 

ეთიკური ელემენტის შენარჩუნების სურეილი არსებობდა, 
რომლებსაც ისტორიული და სოციალური რეფორმის 
სკოლები განსაკუთრებულ მნიშენელობას ანიჭებდნენ. ამ 
ელემენტებისადმი კლარკის ინტერესი დიდხანს არ გაგრძე- 
ლებულა, თუმცა მისი კვალი მის ნაშრომებს მაინც 
შემორჩა; გეიანღდელი პერიოდის შრომებში კი მან მისთვის 
საინტერესო მრავალი პრობლემისადმი აბსოლუტურაღ 
განსხვავებული მიდგომა განახორციელა. 

1§9090% წელს გამოვიდა კლარკის ყველაზე მნიშვენე- 
ლოვანი წიგნი „სიმდიდრის განაწილება", რომელიც ამე- 

რიკული ახალი ყაიდის პირველი მთავარი ნაშრომი იყო. 
იგი იმ დროისათვის საყოველთაოდ მილებულ ბლვრული 
პრინციპების კვლევის გაღრმავებას მიეძღენა. 

„ზღვრული სარგებლიანობის პრინციპის" აღწერა 

კლარკის ნაშრომის უდავოდ უმნიშვნელოვანესი ნაწილია, 
მაგრამ წიგნის ძირითადი ასპექტებიც ძალზე ფასეულია. 
კლარკი ხელახლა აყალიბებს ეკონომიკის ბოგად ამოსა- 
ვალ დებულებებს, რომლებიც ადამიანის ქცევისა და სოცი- 
ალური სტრუქტურების შესახებ გარკეეულ წარმოდგენას 
ქმნის. ეს ეხება კერძო საკუთრებას, პიროვნების თავი- 

სუფლებას, მთაერობის საქმიანობის შებღუდეასა და ბო- 
ლოს, ადამიანთა გარკვეული მოთხოვნილების დაკმაყო- 

ფილების სურვილს. კლარკმა მათ სხეა განმარტებებიც 
დაუმატა: პირველი, საზოგადოება არის ერთიანი ორგა- 
ნიბმი: მეორე, ეკონომიკაში სტატიკურ და დინამიკურ 
ანალიზებს შორის განსხვავებები უნღა დადგინდეს; და 

მესამე, ეკონომიკური კანონები დასაბუთებულია, როდე- 

საც მათ საზოგაღოებრივი აზრი იწონებს. პირველი და 
მესამე პოსტულატები „ისტორიული სკოლის" გავლენას 
ასახავს და ისინი კლარკის ეთიკით ·დაინტერესებაბზე მე- 
314



ტყველებენ. მეორე მტკიცება განსხვავებული ხასიათისაა 
და იგი წმინდა ეკონომიური თეორიის თვალსაზრისით 

კლარკის მნიშენელოეანი წვლილია. 
ეთიკური ინტერესიდან გამომდინარე, კლარკი ხაზგას- 

მით მიუთითებს განაწილების კანონების საჭიროებაზე, 
რამეთუ ეთიკურად ძალზე მნიშვნელოვანია იმის ცოდნა, 
თუ რას იღებენ ადამიანები თავიანთი შექმნილიდან, 
გამართლებულია თუ არა, მაგალითად, კერძო საკუთრე- 
ბის არსებობა და ა.შ“”. 

მეთოდოლოგიურ საკითხებზე მსჯელობისას კლარკი 
ეკონომიკას რამდენიმე ნაწილად ჰყოფს: პირეელი უნი- 
ვერსალურ კანონებს იხილავს, მეორე – სოციალურ 
ეკონომიკურ ფენომენს ეხება. პირველი სტატიკურია – იგი 
ეკონომიკის ძირითად მონაცემებში რაიმე ცვლილებას არ 
გულისხმობს, მეორე – დინამიკურია – იგი ანალიზის ფუნ- 

დამენტურ ვარაუდებში ცვლილებებს უშვებს, რომლებშიც 
ეკონომიკას ღინამიკურს ხდის. თუმცა, მისი განაწილების 
ძირითადი ანალიბი სტატიკური მდგომარეობითაა შემო- 
ფარგლული. ანალიზისას სულ რამდენიმე ძირითადი დაშ- 
ვება გაკეთდა. უპირველეს ყოვლისა, დაშვებულია კლება- 
დი სარგებლიანობის პრინციპის მოქმედება და ეს პრინ- 
ციჰი იმ სახითაა განსაბღვრული, რამაც იგი თითქმის გო- 
სენის „მეორე კანონის იდენტური გახადა. მეორე, 

წარმოება მოგების პირობებში ხორციელდება, რომელიც 
როგორც ფიბიკური, ისე ღირებულებითი ფორმით განი- 
საზღერება. მან, მართალია, ამ კანონს თავის სისტემაში 

თეალსაჩინო ადგილი მიუჩინა, მაგრამ მის. ფორმულირე- 
ბაში ანალიტიკური ხასიათის შეცდომები ღაუშვა. კერძოდ, 
საუბარია იმ პირობების აღწერაზე, რომელსაც კონკურენ- 
ტული წონასწორობის სახელმწიფოში წარმოებრივი რე- 
სურსების ოპტიმალური განაწილებისას აქვს ადგილი. 

  

145C)8+I: 1., 1%ი 0I§ფ ფხსსიი 0/ VI, გე. 3.9. 
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კლარკი ფორმულირება არ ითვალისწინებდა იმის 
შესაძლებლობას, რომ მზარდ შემოსავალს (ამონაგებს, 
მოგებას) გარკვეული დროის განმავლობაში შეეძლო 
ემოქმედა, ვიდრე მოგების შემცირება გახდებოდა შესამ- 
ჩნევი გამოსაელად კლარკმა წარმოების ფაქტორთა 
ერთობლიობის ცელილებები დაასახელა, რაც მბგარდ 
შემოსაელებს განაპირობებს!“ 

შემდეგი მტკიცების მისედვით, თანამედროვე მოხმა- 
რების საქონელი და საქონელი, რომელიც მომავალში 
სიმდიდრის შესაქმნელადაა განკუთვნილი, ერთმანეთი- 
საგან გამიჯნულია. კლარკის თანასმად, კაპიტალი აწმყო- 
ში მოხმარებისგან თავშეკავებით, მომავალში სიმდიდრის 
შექმნის სასარგებლოდ იქმნება. 

კლარკის დაშვებით, წარმოებასა და მოხმარებას 
ზღვრული სარგებლიანობის პრინციპი მართავს. მოცემული 
ფიზიკური და ფსიქოლოგიური მტკიცებებით, კონკურენცია 

წარმოების ფაქტორებს მანამ გაანაწილებს, ვიდრე ნების- 
მიერი შემდგომი მოძრაობით რაიმე უპირატესობის მოპო- 

ვება შეუძლებელი გახდება. როცა მცირე ჯგუფების მი- 

მართ ასეთი რეგულირება მიღწეულია, მოგების მიღება 
შეუძლებელი ხდება. მოგების მიღების შესაძლებლობა 
შენარჩუნებულია, სტაციონარულ მდგომარეობაში კი ნორ- 
მალურ შემოსავალს მხოლოდ ხელფასი და სარგებელი 
შეადგენს. 

კლარკი რენტის ცალკე შემოსავლის სახით განხილვას 
განერიდა. კლასიკოსები მიწას განიხილავენ კაპიტალი- 
საგან განსხვავებულად მისი ორი თეისების ხაზგასმით: 
პირველი, მისი მოწოდება დაფიქსირებულია და მეორე, 
იგი სხეადასხევა ნაყოფიერებისაა კლარკის თანახმად, 
ისინი მიწის არა განსაკუთრებული მახასიათებლები, 
არამედ საერთო თვისებებია. სტაციონარულ ეკონომიკაში 
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ადამიანმა შეიძლება ივარაუდოს, რომ ყველა ძირითადი 

ფიბიკური საქონელი (მიწის ჩათვლით) რაოდენობრივად 

დაფიქსირებული უნღა იყოს. უფრო მეტიც, მან კონკუ- 
რენტული წონასწორობის მიღწევის პირობად კაპიტალის 
მობილურობა დაასახელა, რაც მიწისთეისაც სამართლი- 
ანია. ამგვარად, კლარკის მტკიცებით, მიწის შემთხვევაში 

ნებისმიერი განმასხვავებელი ელემენტი მხოლოდ მიწი- 
სათეის არაა დამახასიათებელი. 

ჯ. კლარკის თეორიის ყველაზე მნიშვნელოვანი ნაწი- 
ლია ორი „ნორმალური" შემოსავლის – ხელფასისა და 
სარგებლის განსაბღერა. სწორედ აქ იძენს ფორმას 

ზღვრული სარგებლიანობის თეორია. კლარკი მის ფორმუ- 
ლირებაში პირველი არ იყო. მისი ფესვები მის წინა- 
მორბედებთან გვხვდება, რომელთა შორის აღსანიშნავია 
ტიუნენი და მარჟინალიზმის ადრეული პერიოდის სხვა 
წარმომადგენლები, განსაკუთრებით კი მარშალი, რომელ- 
მაც ეს თეორია რამდენადმე განავითარა. კლარკის შრო- 
მაში ,„გღვრული სარგებლიანობის თეორიამ” ცენტრალური 

ადგილი დაიკავა. უფრო მეტიც, ამ თეორიამ განსაკუთ- 

რებული აღიარება (ან ცუდი რეპუტაცია) ჩამოყალიბებული 

სტილის გამო მოიპოვა. 
კლარკის არგუმენტები შემდეგნაირად შეიძლება შევა- 

ჯამოთ: სრულყოფილი კონკურენციის შემთხვეეაში სამე- 
წარმეო სამსახური გამოყენებული იქნება იმ მომენტამდე, 
ვიდრე პროდუქციაზე გამოყენებული უკანასკნელი ერთე- 
ულის დამატება ერთეულის ღირებულების ტოლი არ 
იქნება. სრულყოფილი კონკურენციის ნახსენები პირობის 
მიხედვით,საწარმომ შემდგომი განაწილებისათვის უნდა 
მიიღოს პროდუქციის ღირებულების ტოლი თანხა. ამრი- 
გად, საწარმოს უკანასკნელ გამოყენებულ ერთეულზე ამო- 
ნაგები პროდუქტზე მისი დანამატის ღირებულებაზე ქვე- 
მოთ არ შეიძლება დაეცეს. 

317



იძლევა თუ არა ეს თეორია შრომის ექსპლუატაციის 
ასალ დასაბუთებას? 

კლარკის პასუხი უარყოფითია: პირველი, მისი შრომის 

ურთიერთცეველადობის დაშვებით ნებისმიერი მუშის დაკარ- 
გეა ყოველთვის პროდუქტის დაკარგვას ნიშნავს; მეორე, 

არგუმენტს უშუალოდ კაპიტალის თეორიასთან მიეყავართ. 
კლარკის მიხედვით, კაპიტალისათვის გამოყენებული სამუ- 

შაო ძალის რაოდენობა ყოველთვის სასარგებლოა, რომ- 
ლის შედეგად სამუშაო ძალის ყოველი ერთეული კაპი- 
ტალის იგივე რაოდენობით მუშაობს, რომლითაც ყოველი 

სხეა. ამიტომ სამუშაო ძალის ყოველი ერთეულის „განსა- 
ეუთრებული" პროდუქტი იგივეა, რაც ყოველი სხვისა. 
ამრიგად, სამუშაო ძალის ზღვრული პროდუქტი უფრო 
მეტია, როცა გამოყენებულია ცოტა მუშა და ნაკლებია, 
როცა სამუშაო ძალის მეტი ერთეულია გამოყენებული. 
ზღვრული პროდუქტის ეს სახეცვლილებებები საწარმოო 
კომბინაციაში გამოყენებული კაპიტალის რაოდენობიდან 
გამომდინარეობს. ხელფასების ამ სპეციფიკური სარგებლი- 
ანობის თეორიით, ექსპლუატაციის შესაძლებლობა განდეე- 
ნილია და მიტაცება გამორიცხულია“”, 

ჯ. კლარკის აზრით, სარგებლის თეორია საერთოდ 

იგივეა, რაც ხელფასისა, მაგრამ ანალიტიკურად იგი 

უმჯობესია, ნაწილობრიე, შესაძლებელია იმიტომაც, რომ 
ეთიკური დღასაბუთებისაგან თავისუფალია. კლარკის მიერ 
კაპიტალის ცნების განხილვა, ეკონომიკურ თეორიაში მისი 

საკმაოდ სპეციფიკური წვლილია. უფრო მეტიც, მას 
თავისებური ამერიკული სურნელი აქეს იგი იმ 
დისკუსიებიდან ამოიზარდა, რომლებიც XIX საუკუნის 
ბოლო ორი ათწლეულის განმავლობაში მიმდინარეობდა 
და კლარკიდან დაწყებული ბევრმა ამერიკელმა ეკონო- 

მისტმა მის მიმართ განსაკუთრებული დაინტერესება 
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გამოიჩინა. ჯერ კიდევ 1837 წელს კლარკმა თაეის წიგნში 
„კაპიტალი და შემოსავალი" ხაბგასმით აღნიშნა პოს- 
ტკლასიკურ ლიტერატურაში კაპიტალის ცნების ორაზროვ- 
ნება. სოციალური გარემოცვა, რომელშიაც ორი ათწლე- 
ულის განმავლობაში მიმდინარეობღა დისკუსია, იგივე 
იყო, რამაც რენტის რიკარდიანული თეორიის უარყოფა და 
მიწის ერთიანი გადასახადის თეორია წარმოშვა და 
რომლისგანაც კლარკმა თავისი მიწისა და რენტის იდეები 
შეითვისა. ამერიკის ახალგაზრდა და მზარდ ეკონომიკაში 
ძნელი იყო იმ იდეასთან მიმხრობა, რომ მიწა წარმოების 

ერთი მწირი ფაქტორია, თუმცა ეკონომისტებისათვის ნა- 

თელი იყო, რომ მიწა კაპიტალის დაბანდებისა და დაგ- 
როეების მნიშენელოვანი წყაროა. 

კლარკი კაპიტალში (წარმოების საშუალებების სახით) 
კონკურენტულ საქონელსა და „საწარმოო სიმდიდრის 
აბსტრაქტულ ნაწილს” ხედაედა“”. პირველი ცნება გარ- 
კვეულ ტექნიკურ მონაცემებსს მოიცაედა, მეორე კი 
აბსტრაქტული ღირებულების ცნება იყო. ამერიკის კონ- 

ტინენტზე მიწის შემთხეევაში წარმოების საშუალების კონ- 
კრეტულ ფორმასა და შემოსაელის ნაკადის აბსტრაქტულ 
წყაროს შორის განსხვავება განსაკუთრებით ნათელი იყო. 

კაპიტალის ორ ნაწილად დაყოფისას კლარკი, უპირ- 
ველეს ყოელისა, კონკრეტული წარმოების საშუალებებს 
საქონელთან აიგივებს, ამასთან, წარმოების საშუალე- 

ბებისა და მომავალი შემოსაელების კაპიტალიზებული 

ღირებულებების გამიჯვნის შემდეგ იგი აცხადებს, რომ 
კაპიტალის შენახვა, მატება, ან მოხმარება აბსტრაქტული 

აზრით ხდება დღა წარმოების საშუალებები მათი ღირე- 
ბულების წარმომქმნელი წყაროს გარდაქმნის გარეშე ვერ 
იარსებებს. მეორე მხრიე, კაპიტალი მუდმივია იმ აზრით, 
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რომ იგი უნდა შენარჩუნდეს, თუ საზოგადოება კატას- 
ტროფას არ განიცდის!” 

კლარკსა და ბემ-ბავერკს კაპიტალისტური წარმოების 
პრობლემის შესახებ განსხეავებული მიდგომები გააჩნდათ. 
კლარკის აზრით, ბემ-ბავერკის თეორია კონკრეტული 
წარმოების საშუალებათა მიმართ გამართლებულია, მაგ- 
რამ როცა საქმე კაპიტალს შეესება მას მიუღებლად მიიჩ- 
ნევს. წარმოებისა და განაწილების თეორია უფრო კაპი- 
ტალს ეხება, ეიდრე წარმოების საშუალებებს. სტაციო- 
ნარულ ეკონომიკაში მოცემულია წარმოების სტრუქტურა, 
რომელიც მოხმარებასა და წარმოებას აკავშირებს. თუ 
სტრუქტურა არსებობს, ტექნიკურად მნიშვნელოვანი ფაქტი 

შეიძლება ის იყოს, რომ წარმოების ზოგიერთმა საშუ- 
ალებამ წარმოების გარკვეული ციკლი უნდა გაიაროს, 
ვიდრე შედეგად დასრულებულ მოხმარების საგნებს მივი- 
ღებდეთ. წარმოებისა და მოხმარების სინქრონიზაცია 
გარდაუვალია დღა კაპიტალისტური წარმოების პროცესში 
იგი შენარჩუნებულია, სტაციონარულ ეკონომიკაში მოხმა- 
რების საგნების ნაკადი გარკვეულ დროში უცვლელია. 
„თავშეკავების" შემთხეევაში კაპიტალი და მოხმარების 

საგნები იცვლება. კაპიტალის ზრდა საუკუნეების განმავ- 
ლობაში შესაძლებელია, მაგრამ იმ საუკუჩნეებზე დამატება 
შეუძლებელია რომელთა განმავლობაშიაც კაპიტალი 
არსებობს“'!. 

ამერიკული მარჟინალიზმის ადრეულ ეტაპზე და შემ- 
დგომ პერიოდშიც კლარკის ნაშრომი ამერიკული ეკონო- 
მიკური აზროვნების მნიშვნელოეანი შენაძენია. ამასთან, 
თანამედროვე „ამერიკული შრომები" ეროვნული ნიშნით 

ნაკლებად გამოირჩევა. მათ ძლიერი ,„,ფსიქოლოგიური" 

ელფერი ახასიათებს. ეს თვისება ირვინგ ფიშერის მათემა- 
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ტიკურ თეორიებშია აღნიშნული, რომლებიც გარკვეულ- 

წილად პარეტოს გამოჩენას განჭერეტს. 

73. ამერიკული სკოლის ტრადიციის გაგრძელება: 
ირვინგ ფიშერი (1867-1947) 

მე-I90 საუკუნის 70-იან წლებში ამერიკის შეერთებულ 
შტატებში უნივერსიტეტები, ამ სიტყეის თანამედროვე მნიშ- 
ვნელობით, ჯერ კიღევ არ არსებობდა. ამერიკული კო- 

ლეჯდამთავრებული სტუდენტობა პროფესიონალური დახე- 

ლოვნების მიზნით, იძულებული იყო ეეროპაში წასულიყო. 
ბეერი მათგანი გერმანიაში მიემგბავრებოდა. ეკონომიკის 
სფეროში დიდი რაოდენობის საინტერესო ლიტერატურა 
არსებობდა, მაგრამ ეს ჯერ კიდეე არ იყო უმთავრესი 
შენაძენი ამ დარგში. ჯონ ბეიტს კლარკი პირველი ამერი- 
პელი ეკონომისტი იყო, რომელმაც საერთაშორისო აღია- 

რება დაიმსახურა. ერთ-ერთი პირველი დიდი ამერიკელი 
ეკონომისტთაგანია ირვინგ ფიშერიც. ფასების, კაპიტალისა 

და სარგებელის შესახებ თავისი შეხედულებებით იგი ჯერ 

კიდევ მარჟინალურ ერას მიეკუთვნებოდა, მაგრამ მონე- 
ტარულ პრობლემებში შეტანილი წელილი მას ეკონომი- 
კური მოდელების ეპოქის კარიბჭესთან აყენებს. 

7.3.1. ცსოვრება და ნაშრომები 

ი. ფიშერი დაიბადა 1867 წელს ნიუ-იორკის შტატში, 

მღვდლის ოჯახში. ჩვიღმეტი წლის ასაკში მას მამა 
გარდაეცვალა და ოჯახი მძიმე მდგომარეობაში აღმოჩნდა. 
მიუხედავად ამისა, ირვინგი სასწავლებლად იელში გააგ- 
ზავნეს, რის გამოც ოჯახი იძულებული იყო ნიუ-ჰევენში 
(კონექტიკუტის შტატში) გადასულიყო. დედამ მკერავად 
დაიწყო მუშაობა, უმცროსი ვაჟი მას ეხმარებოდა, ირვინგი 
კი რეპეტიტორობას ეწეოდა. ფიშერი კონკურენტუნარიანი 
აღმოჩნდა და მასწავლებლის მაღალი ღირსება მისი 
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შემოსავლის მნიშვნელოვანი წყარო გახდა. მან სახელი 
გაითქეა მათემატიკაში, მაგრამ ის ასევე ძლიერი იყო 
ინგლისურსა და მჭევრმეტყველებაში. თავის კურსზე იგი 

ყველაზე მოწინავე სტუდენტი იყო და უნივერსიტეტის დამ- 
თავრების შემდეგ პედაგოგიური საქმიანობის გასაგრძე- 
ლებლად იელში დარჩა. 

მისი ინტერესები მათემატიკიდან თანდათანობით ეკო- 
ნომიკისაკენ გადაიხარა. იგი ამჩნევდა, რომ ეკონომისტი 
საზოგადოების აქტიური წევრი შეიძლება გამსდარიყო. მის 
დისერტაციას „ღირებულების და ფასების თეორიის 

მათემატიკური გამოკვლევები" (189221 იმღროინდელი 
წამყვანი მათემატიკური ეკონომისტების მაღალი შეფასება 
მიეცა. 

იმედისმომცემი ახალგაზრდა ეკონომისტი მღიდარი 
მეწარმის ქალიშეილზე დაქორწინდა. ეს ბედნიერი ქორ- 
წინება იყო. საცოლის მამის ერთ-ერთი საქორწინო 
საჩუქარი ევროპაში ერთწლიანი მოგზაურობა იყო. ამან 
ფიშერს შესაძლებლობა მისცა ბევრ გამოჩენილ ეკონო- 
მისტს შეხვედროდა, ხოლო მისთვის მთის პატარა ტბა 
შვეიცარიის ალპებში იგიეე გახდა, რაც ლეგენდარული 

ვაშლი ნიუტონისათვის, სახელდობრ, მეცნიერული შთაგო- 

ნების წყარო. განა მდინარე არ წააგავს შემოსავალს, 
მაშინ, როცა ტბის წყალი შეიძლება ძირითად კაპიტალად 

წარმოვიდგინოთ? ეს ჭერეტა რომ თეორიად გადაექცია, 
ფიშერს მრავალი წელი დასჭირდა. 

შემდგომი საქორწინო საჩუქარი ნიუ-ჰევენში მისთვის 
სიმამრის მიერ აშენებული დიდი სახლი გახდა. ფიშერმა 
ეკონომიკის სწავლება იელში დაიწყო. 1898 წლისათვის ის 

უკვე პროფესორი იყო. იგი შესანიშნავი პედაგოგი შეიძ- 

ლებოდა გამხდარიყო, მაგრამ მან თავისი ენერგია ძირი- 

თადად საბოგადო სფეროს დაუთმო. 

როცა ფიშერი პროფესორი გახდა, ტუბერკულოზი შეე- 

ყარა. ხანგრძლივი ავადმყოფობის შემდეგ იგი სავსებით 
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განიკურნა, თუმცა ექვსი წელი დასჭირდა, რომ თავისი 
ძალები მთლიანად აღედგინა. ამ გამოცდამ ფიშერი აიძუ- 
ლა ჯანმრთელობის, ავადმყოფობისა და სიკვდილის შეს- 
ახებ დაფიქრებულიყო. ავადმყოფობის გამო იგი ბატიბუ- 
ტის, არარაფინირებული შაქრის, მუქი პურის, ვიტამინების, 

კარგი ღეჭეის დღა მსგავსი რაღაცეების „ჯვაროსანი რაინ- 
დი" გახდა. მან აგრეთეე ჯანმრთელობის პერიოდული 
ფიზიკური გამოკვლეეების პოპულარიზაციისათვის „სიცოც- 

ხლის გამახანგრძლიეებელი ინსტიტუტი" დააარსა. მას, 
ეტყობა, სჯეროდა, რომ ყველანაირი ჟინი ჯანმრთელობის 

გასახანგრძლივებლად სასარგებლოა. იელის სტუდენტებს 
შორის მისი ლექციები ჯანმრთელობაბე არანაკლებ 
პოპულარული იყო, ვიდრე ეკონომიკაზე. 

ფიშერი გამომგონებელიც იყო. მას ედისონის მსგავსი 
მაღალტექნოლოგიური გამოგონებები არ ჰქონდა, მაგრამ 
მისი გამოგონებები უფრო გაუმჯობესებული სათაგურის 
მსგაესი იყო. ისინი ნავებს, პიანინოს მექანიზმებს, სპორ- 

ტული ღონისძიებებისათვის დასაკეც სკამებს, რუკის პრო- 
ექტორს, მზის საათს და საავადმყოფოებისათვის თერმოს- 
ტატულ საწოლებს შეეხო. ამ გამოგონებებიდან მხოლოდ 

ერთი იყო კომერციულად ილბლიანი, კერძოდ, ბარათების 
ხილული საინდექსაციო სისტემა, რომლის პატენტი 1913 
წელსაა მიღებული. მის საფუძეელზე ფიშერმა ფირმა 

დააარსა, რომელმაც ფაქტობრიეად თავისი მეტოქეები 
შთანთქა და ამ კავშირიდან „რემინგტონ რენდის" ფირმა 

წარმოიქმნა. 20-იან წლებში, როდესაც „რემინგტონის" 

აქციების კურსი მალლა იწევდა, ფიშერი აქტიურად თამა- 
შობდა ბირჟაზე და მულტიმილიონერიც გახდა. 

ბირჟაზე მოთამაშე ფიშერმა ისეთივე ენთუბიაზმი გამო- 

ამჟღავნა, როგორც მანამდე სხვა საქმიანობაში. 1929 წლის 
„ეკონომიკური კრახისას" „რემინგტონის” აქციების ფასი 

განახევრდა, მაგრამ ფიშერმა აქციების შესასყიდად ეს 
ღრო უფრო ხელსაყრელად ჩათვალა და ფული ისესხა, 
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რათა ისინი მეტი რაოდენობით შეესყიდა. ძალიან მალე 
„რემინგტონის" აქციები პრაქტიკულად გაუფასურდა – 

ფიშერი თავისი ოჯახის სარჩენი გახდა, ხოლო მისი დიდი 

სასლი იელის უნივერსიტეტმა შეისყიდა. მიუსედავად ასეთი 
მკაცრი გაკეეთილისა, იგი მის ხელში მოხვედრილ მცირე 
თანხასაც კი კვლავ ასალ-ახალ წამოწყებებში აბანდებდა, 

რომლებიც მას თავისი იოლი მოგების შესაძლებლობით 

იტყუებდა. 
ცხოვრების პირველ ნახევარში, ფიშერი უპირატესად 

თეორეტიკოსია, ოცდაჩვიდმეტი წლის ასაკიდან კი მას 
„პრაქტიკულად სასარგებლო ცოდნის" განვითარებით დიდ 
ადამიანად გახდომა სურღა. ასეთმა ამბიციამ ფიშერი 
ხელსაყრელი შემთხვევების „ჯვაროსანი რაინდი" გახადა. 

მისი ყველაბე ადრეული მცდელობა „სტაბილური ფული- 
საკენ” იყო მიმართული. მას სჯეროდა, რომ ფულის 
მყიდველობითი უნარის ცვალებადობა უმეტესი მაკროეკო- 
ნომიკური პრობლემების მიგბეზია და ამ ცვალებადობის 
თავიდან აცილება ფულის მიმოქცევის შესაფერისი მარ- 
თეის მექანიზმებით შეიძლება. თავის მხრივ, ,„კომპენ- 

სირებული დოლარის" იდეამ იგი სტატისტიკამდე მიიყვანა. 
ფიშერი დარწმუნებული იყო, რომ ეკონომიკური მეცნიე- 
რების პროგრესი ეკონომიკური თეორიის, მათემატიკისა 

და სტატისტიკის შერწყმას მოითხოვდა. ჯერ კილეე 1912 
წელს ასეთი პროგრამის განხორციელების მიზნით ფიშერ- 
მა შესაბამისი საზოგადოების ჩამოყალიბება სცადა, მაგ- 
რამ ეს მცდელობა მარცხით დამთავრდა. 1928 წელს ნიუ- 
ჰპევენში რაგნარ ფრიშთან და ჩარლმ ფ. რუსთან მისი შეხ- 
ვედრა უფრო იღბლიანი აღმოჩნდა. ამ შეხვედრის შედეგად 

1930 წელს ეკონომეტრიკული საზოგადოება დაარსდა. 
ამ საბოგადოების პირველი პრეზიდენტი თავაღ .ფიშერი 
იყო. 

კ ფიშერი ასევე აქტიურად მოღვაწეობდა ერთა ლიგაში, 
კალენდრისა და დამწერლობის რეფორმის, ესპერანტოს, 
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გარემოს დაცვის, საბოგადოებრივი ჰიგიენის და „მაგარი 

სასმელების" აკრძალვის პრობლემატიკაში. ამ მიზნით მან 
ოცამდე წიგნი გამოაქვეყნა და ბევრი ლექციაც წაიკითხა. 
ის ომთაშორისო პერიოდის ერთ-ერთი ცნობილი ამერი- 
კელი გახდა, რომელიც ცდილობდა გაელენა მოეხლინა 

პოლიტიკოსებზე, პრებიდენტებსა და მუსოლინის გეგმაზეც 
კი. პირადი ფინანსების სიმცირე ხელს არ უშლიდა ფინან- 
სების სფეროში სათანადო რეკომენდაციების შემუშავე6- 
ბაში. იგი გარდაიცვალა კიბოთი 1947 წელს. 

ირვინგ ფიშერი ნაყოფიერი მწერალი იყო. იგი უამრავ 
წიგნს (თითქმის ყოველ წელიწალს) აქვეყნებდა. ბევრი 

მათგანი ისეთი არაეკონომიკური საკითხებისადმია მი- 
ძღვნილი, როგორიცაა: დიეტის გავლენა ორგანიზმის გამ- 
ძლეობაზე,; როგორ უნდა გავახანგრძლივოთ ადამიანის 
სიცოცხლე; ჯანსაღი ცხოვრების წესი: ალკოჰოლიანი 
სასმელების აკრძალვა; მშვიდობა მსოფლიოში და ა.შ. სხვა 
ნაშრომებით მართალია, ეკონომიკის პრობლემატიკას 

ეძღვნება, მაგრამ მათში უფრო პოპულარული სახითაა 

გადმოცემული ისეთი საკითხები„ როგორიცაა ეკონო- 
მიკური ბუმი და დეპრესია, საფონდო ბირჟა და დოლარის 
კურსის სტაბილიზაცია ერთ-ერთ მათგანში, მაგალითად, 

გამოყენებულია ტერმინი „ფულის ილუბია" იმის დასამ- 

ტკიცებლად, რომ დოლარის ან ნებისმიერი სხვა ფულადი 
ერთეულის კურსი იზრდება ან მცირდება, ან, სხვა 
სიტყვებით რომ ეთქვათ, იმის გასაცნობიერებლად, რომ 

„დოლარი დოლარია" (1923) მისი სხეა ნაშრომი ბანკის 
დეპოზიტზე ფულის მარაგის სტაბილიზაციისათვის 100%- 
იანი სარებერეო ფონდის შექმნის იდეას იცავს(1935). 

ფიშერის ძირითადი წვლილი ეკონომიკურ მეცნიერე- 
ბაში სამ წიგნს ეფუძნება: „ღირებულებისა და ფასების 
თეორიის მათემატიკური გამოკვლევა" (1925) ,„სარ–- 

გებლის თეორია..." (1907) და „ფულის მყიდველობითი 
უნარი" (191)). 
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ძირითად წიგნებთან ერთად არანაკლებ მნიშენელო- 
ვანია მისი ზოგიერთი უფრო ნაკლები მოცულობის გამო- 

ცემა. კერძოდ: „შეფასება და სარგებელი" (1895) და 

„კაპიტალისა და შემოსავლის ბუნება" (1906). 

20-იან წლებში ფიშერის სახელი ძირითადად ფულის 
თეორიის შესახებ მის ნაშრომებს და სტაბილურად მარ- 
თვადი ვალუტისათვის ბრძოლას ეფუძნებოდა. „დოლარის 

სტაბილიზაციაში" (1920) მან განავითარა აზრი დოლარის 

ოქროს შემცეელობის ცვლილებების მეშვეობით ,ფასების 
საერთო დონის სტაბილიზაციის შესახებ". ნაშრომში – 

„ინდექსური რიცხვების შექმნა" (1922) – მას შემოაქ>ვს 

ფასების ისდექსის ფორმულისათვის კრიტერიუმის რიცხვი, 

რამაც მაღალი შეფასება დაიმსახურა. 
ნაშრომში – „შემოსავლის ზღვრული სარგებლი- 

ანობის გაზომვა" (1927) – ფიშერი მიკროეკონომიკას 
უბრუნდება. გარკვეულად, ეს აბრი უკვე მის დისერტა- 
ციაშია მოცემული (1925) ზემოაღნიშნული ნაშრომი იმ 
მოსაზრებას ეყრდნობა, რომლითაც ყველა ტესტი მსგავსია, 

მაგრამ საქონლის დამოუკიდებელი სარგებლიანობაც 
არსებობს. 

7.32. საქონლის, სარგებლისა და ფულის შესასებ 

„მათემატიკური გამოკვლევების" შესავალში ი. ფიშერი 

მოიხსენიებსს არა მარტო “უილიამ სტენლი ჯევონსს, 
არამედ რუდოლფ აუშპიტცსა ღა რიჩარდ ლიბენსაც, 
რომლებმაც მასბე დიდი გავლენა მოახდინეს. როდესაც 
ფიშერმა თავისი ანალიზი მოგვცა, იგი ეალრასისა ღა 
ედჯევორთის შრომებს ჯერ კიდეე არ იცნობდა. ამის 
შედეგად იგი ზოგიერთ საკითხში სუბიექტურად ორიგინა- 

ლურია, კერძოდ, მან ინგლისურენოვან ლიტერატურაში 

ზოგადი წონასწორობის პირეელი ნათელი სისტემის 
წარმოდგენა სცადა. 
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ფიშერმა, ვილფრედო პარეტოს შემდეგ და მსგავსად, 

აღმოაჩინა რომ ითეალსაჩინოებისათვისს მთავარია 

სარგებლიანობის განხილვა და იგი იზომება ერთეულებში, 

რომელსაც მან „უტილი''“ უწოდა. მისი ყურაღღება ძირი- 
თადად ურთიერთდამოკიდებულ საქონელს შორის ჯეა- 
რედინი კავშირებისკენაა მიმართული. ფიშერმა ნათელყო, 
რომ კონკრეტული საქონლის რაოღენობის ზრდამ ამ 
საქონლის ზღვრული სარგებლიანობის გაზრდა ან შემცი- 
რება შეუძლია განაპირობოს. პირველ შემთხვევაში ფი- 
შერი საქონელს „დასრულებადს", მეორე შემთხვევაში კი 

„კონკურირებადს" უწოდებდა. 1892 წლისათვის ფიშერი 
უკეე ურთიერთდამოკიდებულ საქონელთათეის წონას- 

წორობის სისტემის ყველა ელემენტს ფლობდა. მან ააგო 
აგრეთვე პიდრაევლიკური მანქანა, რომლის საშუალებითაც 
ხდება ამ სისტემის თვალსაჩინოება. 

„შეფასება და სარგებელში” ფიშერი ფულის კურსში 

მოსალოდნელ და გაუთვალისწინებელ ცვლილებებს შო- 
რის ძირეულ განსხვავებებს“ იხილავს მოსალოდნელი 
ცვლილებები სარგებლის ნორმასთანაა დაკავშირებული. 

ასეთი კავშირის მიხედვით ქონებიდან შემოსავალი სარ- 

გებელსა და კაპიტალის მოსალოდნელ ამონაგებს ემყა- 
რება ამიტომ ცალკეული ქონებიდან შემოსავალი მის 
მოსალოდნელ ფასზეა დამოკიდებული. 

ფიშერის დასკენით, ფულის მყიდველობითი უნარის 

მოსალოდნელი ცელილებები ვაჭრობაზე დიდ ზეგავლენას 
ეერ ახდენს, ვინაიდან. მისი კომპენსირება სარგებლის 
განაკვეთის რეგულირებით ხდება. კერძოდ, ისინი ბუმებისა 
და დეპრესიების წარმოქმნაზე არ მოქმედებს. ფიშერმა 
შეამჩნია, რომ ფასის მიხედეით სარგებლის ნორმის რეგუ- 
ლირება არასაკმარისია, განსაკუთრებით კი ხანმოკლე 

  

'უტილი (ლათს.: სIIII§ გამოსადეგი) – სახმარად უვარგისი, მაგრამ ნედ- 
ლეულად ვარგისი ნივთები – ჯართი, ძონძი, ქაღალდი და სხე. 
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ვადებში მისი აბრით, ფულის მყიდველობითი უნარის 

ცელილებები მოკლე ვადაში ხშირად მოულოდნელია. 
იმეღები გამოცდილებას ეგუება, მაგრამ დაგვიანებით. ამ 
თვალსაზრისით, ფიშერი განაწილებული ჩამორჩენების 

სტატისტიკური ანალიბის პიონერი გახდა, რომელიც უფრო 

სრულად მოგვიანებით გააშუქა ნაშრომში – „სარგებლის 

თეორია" (1930). 

მისი ვარაუდით, მსესხებელ ფირმებს უკეთესი შორ- 
სმჭერეტელური მიდრეკილება აქვთ, ვიდრე სესხის გამცე- 
მებს, რომლებიც უმეტესწილად ოჯახებია. შედეგად, ინ- 
ფლაცია ინვესტიციასა და ვაჭრობას ასტიმულირებს. თუ 

სესხის გამცემებს უკეთესი განჭვრეტის უნარი აქვთ, ვიდრე 
მსესხებლებს, მაშინ ფიშერის მტკიცებით ინფლაციური ბუმი 
ნაკლებმოსალოდნელია. 

ფიშერის ბემოაღნიშნული ნაშრომი, ინფლაციისა და 
სარგებლის ნორმების შესახებ, დღეისათვის პრიმიტიულად 
გამოიყურება, ხოლო ბიბნესის მერყეობები, ზოგადად 
ფირმებისა და ოჯახების მოლოდინის ფორმირების სის- 
ტემატური განმასხვავებელი ნიშანი არ არის. თუმცა 

ინფლაციის, სარგებლის ნორმისა და იმედების ავტორისე- 
ულმა ანალიზმა დასაბამი მისცა კვლევის სფეროს, რომე- 
ლიც დღესაც საკმაოდ თანამედროეედ გამოიყურება. 

ფიშერის სარგებლის თეორიის ზოგად ბუნებას კარგად 
აღწერს მისი ნაშრომი – „სარგებლის თეორია, განსა- 

ზღვრული შემოსავლისა და ხარჯვის მოუთმენლობით 
და მისი დაბანდების ხელსაყრელი შემთხვევით". ეს 
წიგნი ფიშერმა ჯონ რეისა და ბემ-ბავერკის ხსოენას 
მიუძღვნა. ეს ნამდვილად შესაფერისი ძღვენია. რეიმ 

სწორად აღწერა დროის უპირატესობისა და წარმოების 
შესაძლებლობების ურთიერთზემოქმედება, მაგრამ ვერ 
შენიშნა ის, რასაც მოგვიანებით ბემ-ბავერკმა „პირველი 

მიზები (ფაქტორი) უწოდა, კერძოდ, ურთიერთდამოკი- 

ღებულება აწმყოსა ღა მომავალ შემოსავლებს შორის. 
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ბემ-ბავერკმა სწორად, მაგრამ არასრულყოფილად აღწე- 
რა სარგებლის ნორმის განმსაბღვრელი „სამი მიზეზი (ფაქ- 

ტორი)", მაგრამ იგი რეიზე დაბლა დგას, ვინაიდან მისი 
ზოგადი წონასწორობის მოდელში დროის უპირატესობა 
გამოყენებული არ არის და მის ნაცვლად ძირითადი კაპი- 
ტალია საყრდენად აღებული. ფიშერმა ზოგადი წონასწო- 
რობის ანალიზი „სამი ფაქტორის" ურთიერთზემოქმედების 

საშუალებით დაასრულა. 
„ფულის მყიდველობითი უნარი" რეალურად მცირე 

სიახლეებს შეიცავს, მაგრამ იგი ფულის რაოდენობრივი 
თეორიის კლასიკური ტრადიციის აღორძინება იყო. ფასე- 

ბის დონის საკუთარ თეორიას ფიშერმა ე.წ. გაცელის გან- 

ტოლება დაუდო საფუძვლად. 
ფიშერის ხაბგასმით, გაცელა-გამოცელის განტოლებას 

მიზეზობრივი შინაარსი არ გააჩნია. მიზეზობრივი შინა- 
არსი ორი თვალსაზრისით არის გამოყენებული: პირველი, 
სიჩქარე ფულის რაოდენობაზე არ არის დამოკიდებული 
და მეორე, – ვაჭრობის მოცულობა ფულის მოცულობაზე 

არ არის დამოკიდებული. 
შედეგად, ფულის რაოდენობის ნებისმიერ ცელი- 

ლებას ფასების დონის პროპორციული ცვლილება 
უნდა მოჰყვეს. ფიშერმა ფულის რაოდენობრივი თეორია 

მსოფლიოს ოქროს სტანდარტთან დააკავშირა, ხოლო 
ფულადი მასის ანალიზისას ყურადღება იმ ფაქტზე გაამახ- 
ვილა, რომ სასაქონლო მასის ცვლილება გარეშე ძალებით 
შეუძლებელია, ვინაიდან იგი შინაგანად ფულში ოქროს 
შემცველობით, არამონეტური ოქროს მოხმარებით და ოვ- 
როს სამთამადნო წარმოების პირობებითაა განსაბზღერუ- 
ლი. ამიტომაც, ფულის მასის ცვლილება არამონეტური 
ფულის მოხმარების ცვლილების გარეშე შეუძლებელია. 
ვალრასის მიერ გაანალიზებული ცდომილების ეს 
პოტენციური წყარო უკვე ფიშერმაც შეიცნო, მაგრამ იგი 

მას სტატისტიკური კვლეეებისათვის უმნიშვნელოდ თველი- 
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და. ყოეელ შემთხვევაში, ქაღალდის ფულისათვის ეს კვა- 
ლიფიკაცია თავის ძალას კარგაეს. 

ფულის რაოდენობრივი თეორია გრძელეადიან ჰპერი- 
ოდზე იყო გათვლილი, მოკლე პერიოდში გადახრები (ისევ 
კლასიკური ტრადიციის მიხედვით) ფიშერის მიერ ბუმისა 
და დეპრესიის წყაროდაა აღიარებული. „სარგებლის პჰარი- 

ტეტისა დღა იმედების" მიხედვით, ეს გადახრები ძირითადად 
სარგებლის ნორმიდან გამომდინარეობს რომლებიც 
ფასებთან შედარებით ნაკლებად ელასტიკურია. 

ამგვარად, ფულის მასის ზრდა კრედიტის გაფარ- 

თოებასა და ინვესტიციების ბუმს, ხოლო ფულის მასის 
შებღუდეა (იმის გამო, რომ სარგებელი არ მცირდება) 
დეპრესიას განაპირობებს. ეს საოცარ კონტრასტს ქმნის 
კეინზისა და პოსტ-კეინბელების თვალსაზრისთან, რომლის 
მიხედვითაც ბიზნესის მერყეობები არსებითად ფასების და 
ხელფასების სიხისტესთანაა დაკავშირებული. 

#X»# 

ფიშერის წელილი ჯევონსსა და სამუელსონს შორის 
პერიოდს მოიცავს. თავის „მათემატიკურ გამოკვლეეებში" 

მან გადმოგეცა ზოგადი წონასწორობის ანალიზის ძირი- 
თადი იდეები ურთიერთდამოკიდებული საქონლისათეის, 
მანამ, სანამ ვიკსელი და პარეტო ეკონომიკურ თეორიაში 
თავიანთი ნაშრომების გამოქვეყნებას დაიწყებდნენ. სარ- 
გებლის, ინფლაციისა ღა პროგნოზირების ავტორისეული 

ანალიზი ყველა თანამედროვე, როგორც თეორიული, ისე 
ემპირიული ნაშრომის ამოსავალი წერტილი გახდა. მისმა 
სარგებლის თეორიამ ნახევარსაუკუნოეან დისკუსიებს არა 
მარტო შესაფერისი დასკვნა გაუკეთა, არამედ, როგორც 
სამუელსონმა შენიშნა, ჯ, ჰიკსის გარდამავალი ბოგაღი 
წონასწორობის მოდელის შექმნას შეუწყო ხელი და ჯ. 
მიდის საერთაშორისო ვაჭრობის ,ბატერფლაის" ყეელა 
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ანალიტიკური ელემენტი მოიცეა. დაბოლოს, ფულის 
რაოდენობრივი თეორიის ფორმულირებამ წარმატებით 
ამოწურა სამოცდათხუთმეტწლიანი მონეტარული დება- 
ტები ძირეული გადასინჯეების აუცილებლობის გარეშე. 

გოსენის, ჯევონსის, ეალრასის, პარეტოსა და შუმპეტე- 
რისაგან განსხვავებით, ირვინგ ფიშერი სოციალური პრო- 

ცესების მკვლევარი ფილოსოფოსი – ეკონომისტი არ იყო. 

მან წმინდა ინტელექტუალური პრობლემების გადაწყვეტით 

დაიწყო, მაგრამ მალე პრაქტიკულად გადასაწყვეტი პრობ- 
ლემებისაკენ შემობრუნდა. ფიშერს რომ ,პრაქტიკულად 
გამოსაყენებელი ცოღნისათვის" წინააღმდეგობა გაეწია, 

იგი ალბათ შეძლებდა რიკარდო, ვალრასი ან სამუელსონი 
„გამხდარიყო“. თუმცა, სწორედ სასარგებლო ცოდნა 
ღაესმარა მას დასრულებული „სამშენებლო ბლოკების" 
სახით თაეისი წელილის ჩამოყალიბებაში, რომლებიც ეკო- 
ნომიკური თეორიის სტრუქტურაში უცვლელად შეიძლე- 
ბოდა მოთავსებულიყო. 

შუემპეტერის წინასწარმეტყველებით, ირვინგ ფიშერი 
ისტორიაში შევიდა, როგორც შეერთებული შტატების 
უდიდესი მეცნიერი ეკონომისტი. ათწლეულების შემდეგ ეს 
წინასწარმეტყველება მეორე მსოფლიო ომის წინა პერი- 
ოდში გარკვეულწილად გამართლდა. სხვებს შეიძლება 
უფრო ღრმა აზრები ჰქონდათ, მაგრამ თუ მიღწევა 
თანამედროვე ეკონომიკაში შეტანილი წვლილით განი- 
ზომება, ამ მხრივ ფიშერი ერთ-ერთი პირველთაგანია. 

ლიტერატურა 

ნ»ე»C M., 0C0I!0MICც6CM38 MLICხ 8 95C-00CI1CMXIM8C, M., 1994. 

სნუ!0MIMMV 1.1 ., X96IIIMX2 6V0X-XV23M03% I10#MMIMM96CM%01X 2M0II0MIIM, L.1, M1., 1962. 

8C66MMიVM29 ICI00M90 2X0L0MV5%6CM0M MხICIIM, 1.3, M., 1989, 

M039088 I., 3M1098 L., I C00MVM IICIMI)I, M., 1972. 

IIთ მი ,//X.. ნ., წელიიბულინLV6 6იგილიჩ8, იყ. C მIIი., M., 1992. 

Mი06X»70LC C.M., 89860CMM6 8 MCI0-%I90 3X0+0MIMV6CM0# MხICIIIL M., 1996. 

33L



Mოიიყვი ს... 1101 00IIMIM96CM0M 9M01(0MIIM.I, IIC0. C მ!!!".. 1.1. M., 1983; 
1.2- 1.3, M., 1984, 

CიMIIIMCM ნ.. (XM08#M6)C I->VCIIIM9 C080CMCIIM011 2#0!10MIIM6CM0M% MLCICMM, M., 1968. 
რყხყსიი MM. M0მI0: 800M0CMIC 8 IMICMIMCICMII 60CL0MCVMI0 M2MLIX, M., 1922; 

I10«X»I8-C>IXხCM6M CM)Iმ IICMICL, M,., 1928. 

CI3M ჰ)იხი ც2%C§: Iი6 ნჩVI0§0ნ1VV 0( VVCმI(ხ, 1885; CედIIე! ეიძ I(§5 სეთIიც§, 1887; 
სიძ L8მMV 0წ VV2ლ0§5 გიძ IიI0C7C5( _ #იისმ2I 0 (66 ტილოლმი /ს#C8ძხთV 0 
ჩიIIIIC2) ვიძ 50C13) 5C10ილCი. 1, 1890; ნI§5CIხს0ი 25 1)ICთთIილძ ხX 3 
L2V 0 ILიCიL _ ღსვICIIV ჰ0სკიმ) 0! სი0ი001C5, 5; 1ი0 სIა(იხსიი 0! 
Vი211ჩ, M.V., 1899; I ი6 Mგოს6 იწ CმიI131 გიძ IილიIX, 1908; 1ჩი IL831C 

ი' IიICIC§L, 1908. 
წI§ი6L IIVIიდC: #იი(06C2000 გიძ (ი1CCC5L M.V., 1896: +666 MგწIC 0წ CვიI!ი! გიძ 

Iილითინ. M.V., 1906; IჩC Iბ2(C 01 IIICICა(: IL§ M2(სI6, მი(იოიჩე(იი ეიძ 

ICIეშიი 10 სი000ი”IC ჩხნლიიი)ტიე. M.V., 1907; +(Iს)C ჩსICჩგა)იდ ნ0V/CC 0! 

M0ძიიV: 18 ჩი(იოთIიპიიი მიძ ILCI300ი 10 CICძIL, Iი(6IC5(, «იძ CVI505, 

#M.V., 1911; 5('0ხIII2Iიც (იტ 00II9I: # ჩIგი 10 5(8ხII12C (66 Cიიცნე) 0IIICC 

LCVCI VIIხ0ს! ჩIXIიყ 1ოძIVIძს2) ნოლCლა. M.V., 1920; 1ხC MვგMIის 0L 
ჰ)იძიაX: Mსოხიი. /# 5IსძV 0, 1იCII VგოCIIC5, 1C51§, გიძ ILLCIIეხ!!!C. 

ცანი, 1922; M2ხCომVICმI I0VC5VI0890ი6§5 1ი 1ი6 1ჩC0V 0 VგIსტ ვიძ 
ჩილა. MლV IIმVCი, 1925; #ტ 5(:25IC2, MCი(ხ0ძ (ი, Mილგვსოიი 

„MმწIივ! VVIIIIV I" გიძ /CXVIიდ 106 1საIICC 0, გ ჩჯ09იXC55IVC 1C0-იC I2X. 
M.V., 1927; IხC MიიCV IIIს5I0ი, M.V., 1928; 10იC 1ი60V 0 1თL(CLC51 25 

0მრლიი!იძძ ხX» წთიმVIC0C 10 აიხიძ Iილითი ვიძ 0იიი”სი!ი 10 II9MICIC5! 
II. M.V,, 1930; I00% M0ით/: 005186ი6ძ 10 MCიი CჩCCMIი8 ც8ეიM§5 I00% 
LIძსIძ; 10 XICVCი! 1IიIIგIIიი მიძ + გხიი; L2მ(9CIV 10 CსXC ი” ნIლიV6ი1 
Lს6ი0IC55(0ი5; გიძ 10 VVIიC 0ს! MსCჩ 0, იC MვგყიიგI 0იხL M.V., 1935; 
ჯილითლ Iს 1ხლის მიძ IიC00C 12X0CI0ი Iი IX9CIIC6. სC0ილოი0CV1Cმ 5(1), 
1937. 

M2VV0C5 .M., 8)ხ)სილიიხ1C3! LI5I 0, IC Vონიყ§ 0 #Iჩიძ MგლღიგI! - “ხრ 
LCიი001IC ჰის2I, VCI.34, 1925ხ. 

Mჯჩ3)! #.: ჩიიCIიIC5§ 0! –C000X15, L., 1890: ,ს 5წსძას 0 1იძს5C0121 1CCხი!ძყსი 
გიძ ხს5ილ5 სწნმიI2მV0ი, შიძ 0! IIICII 1იწ0CიC0§ 0ი (ხრ CლიძI!წVიი§ ი 
Vეო0V5 C1255 გიძ ი2LI0ი§5. 0ძ., L., 1920; Iიძა§(ლ/ მოძ II2ძი, L., 1919; 

Mიილი, CI0ძI!! მიძ C0ოლილICC, L.. 1923. 
M2 ნვ! #III., გიძ M2IV ჩი0ICV MI2605%232I1, 1ჩC Cილიი)იIლვ 0! Iიძსა!ო/, L., 1881. 

Mე§482!1 Mგო L21CV, V ხი? 1 ILCი16ი1ხ6CL, CგიხIIძიC, 1947. 

Mდყს( დ.II., წ)§5M სილლ1გIის 2იძ IX0CჩC 1921. 

332



ჭ 8, სტოკჰოლმის სკოლის” სათავეებთან: კნუტ 
ვიკსელის 0851-1926) „ნუოკპკლასიკური” შეხედულებები 

8.1, ბიოგრაფია და ძირითაღი ნაშრომები 

„ნეოკლასიკური თეორიის წარმომადგენელი კნუტ 
ვიკსელი დაიბადა 1851 წელს სტოკპოლმში, წვრილი ეაჭ- 
რის ოჯახში. კნუტს მშობლები ადრე, 15 წლის ასაკამდე 
გარდაეცვალა და იგი ნათესავების ოჯახში გაიზარდა. 

სკოლაში კარგი განათლება მიიღო და სწავლა მათემატი- 
კის, ლათინურის, ლიტერატურის, ისტორიისა და ფილოსო- 
ფიის შესასწავლად უპისალის უნივერსიტეტში გააგრძელა. 

უნივერსიტეტში სწავლისას ვიკსელმა სულიერი კრი- 
ზისი განიცადა – მანამდე ღრმად რელიგიური პიროვნება 
ათეისტი გახდა. წერდა ლექსებსა და პიესებსაც (რომლე- 
ბიც რამდენიმეჯერ დაიდგა) ამავე დროს, მძიმე დეპ- 
რესიული მდგომარეობის გამო, იგი „მუდმივი სტუდენტი" 
გახდა და მხოლოდ ოცდათოთხმეტი წლის ასაკში მიიღო 
თავისი სალიცენზიო ხარისხი მათემატიკაში, 

ამ რთულ პერიოდში იგი ნეომალთუსელობას გაეცნო 
და სოციალური რადიკალი გახდა. მისი დასკვნით, მშრო- 
მელთა მდგომარეობის გაუმჯობესება, მხოლოდ შობადო- 
ბაბე კონტროლით შეიძლებოდა. მისმა ლექციამ „სოცია- 
ლური სიღატაკის ყველაზე მნიშვნელოვანი მიზეზის 
ღა მისი წამლის შესახებ" სკანდალი გამოიწვია. ამის 
შემდეგ მისი ლექციები მანკიერებას, პროსტიტუციას, 
თავისუფალ სიყვარულს, შობადობის კონტროლს, ქალთა 
უფლებებს და სხვ. მსგავს თემებს ეძღვნებოდა. ის სოცი- 
ალისტთა მსგავსად რადიკალური, მაგრამ მათგან გამიჯ- 
ნული იყო, ვინაიდან, მალთუსიანური რწმენის გამო, სო- 
ციალური რეფორმები შობადობის კონტროლის გარეშე 

არაეფექტურად მიაჩნდა. 
სოციალურმა რეფორმებმა ვიკსელი ეკონომიკას აზი- 

არა. იგი გაეცნო კლასიკური და მისი თანამედროვე ეკო- 
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ნომისტების ნაშრომებს და ერუდიცია ინგლისში, საფრან- 
გეთში, გერმანიასა და ავსტრიაში ინტენსიური სწავლით 

გაიღრმავა. 

1§89 წელს ვიკსელი დაოჯახდა; მორალური პრინციპები 
მას „კავშირის კანონიერად გაფორმებას" უკრძალავდა, 

მაგრამ „ქორწინება" იღბლიანი გამოდგა. ვიკსელებს ორი 
ვაჟი შეეძინათ. იგი თავს ჟურნალისტური მოღვაწყობით 
ირჩენდა, მაგრამ ანტიმილიტარისტულმა შესედულებებმა 
და რუსეთთან ახლო კავშირების მომხრეობაე? მისი 
იზოლაცია განაჰირობა. 

ვიკსელმა ოცდათერამეტი წლის ასაკში სერიოზულად 
მოკიდა ხელი ეკონომიკას. 90-იანი წლები მეცნიერულად 
ყეელაზე პროდუქტიული იყო მისთვის, მან სალიცენზიო 
გამოცდები ჩააბარა ეკონომიკაში და დოქტორის ხარისხი 
მიიღო. თუმცა ამან აკადემიური კარიერის კარი ვერ 

გაუღო. საქმე ის არის, რომ მან ხარისხი ფილოსოფიის 

ფაკულტეტზე მიიღო, ეკონომიკა კი სამართლის ფაკულ- 

ტეტში შედიოდა. არც ერთ ფაკულტეტს აკადემიური წეს- 

ჩვეულების დარღვევა არ სურდა. მხოლოდ ერთი გამო- 
სავალი არსებობდა – სამართალი უნდა შეესწაელა, ამან 
კი წელიწადნახევარი წაართვა. ამის შემდეგ დაბრკოლება 
აღარ არსებობდა. 

1899 წელს ორმოცდარვა წლის ეიკსელი პოლიტიკური 

ეკონომიისა და ფისკალური სამართლის ლექტორი გახდა 

უპისალის უნივერსიტეტში. ორი წლის შემდეგ იგი ლუნდის 
უნივერსიტეტის პროფესორად დაინიშნა. საშიში რადიკა- 

ლის თანამდებობაზე დანიშენა საზოგადოებრივ სენსაციად 
მოინათლა. აქ მან დაასლოებით 16 წელი დაჰყო. 

ახალ მდგომარეობას ვიკსელის რადიკალიზმი არ შე- 
უსუსტებია, კელაე აღიზიანებდა საზოგადოებას. მონეტა- 

რული თეორიის შესახებ მისმა შრომებმა თანდათანობით 

უფრო რესპექტაბელური გახადა. პირეელი მსოფლიო ომის 
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პერიოდისათვის იგი საყოველთაოდ აღიარებული ექსჰერ- 
ტი და მონეტარული საქმეების მრჩეველი გახდა. 

1916 წელს თანამდებობიდან მისი გადადგომის შემდეგ 
ვიკსელები მეგობრების დახმარებით სტოკჰოლმის მახ- 

ლობლად აშენებულ აგარაეზე გადასახლდნენ. ეს პერიოდი 
მის ცხოვრებაში ყველაზე მშვიღლობიანი იყო. ლონდონში 

შვეციის ცენტრალური ბანკის მიერ დაფინანსებული მოგზა- 
ურობისას, ვიკსელი ახალგაზრდა ჯონ მეინარდ კეინზს 
შეხვღა, რომელმაც მასბე გარკეეული ბეგავლენა მოახ- 
დინა. ახალგაზრდა შვედმა ეკონომისტებმა ვიკსელის გარ- 
შემო ჯგუფი შექმნეს, რომელსაც მოგეიანებით ,სტოკჰოლ- 

მის სკოლა" ეწოდა. 
კნუტ ვიკსელი 1926 წელს გარდაიცვალა. 
ვიკსელის პირველი წიგნი ეკონომიკაში „ღირებუ- 

ლება, კაპიტალი და რენტა” (1891) იყო. ამ ნაშრომში იგი 

ბღვრული სარგებლიანობის აესტრიული სკოლის თეორიის 
მათემატიკური სკოლის თეორიასთან შეხამებას შეეცადა. 
წიგნი „მათემატიკური დამუშავების" გამო ცივად მიიღეს, 

მას უარი ეთქვა სადოქტორო დისერტაციაზე. ეკონო- 
მიკური ანალიზის თვალსაზრისით, ეს ნაშრომი ვიკსელის 
ერთ-ერთ საუკეთესო ნაწარმოებია. 

მეორე წიგნი – „საზოგადოებრივი ფინანსების თე- 

ორიის გამოკვლევა" (1896), – შეედური საგადასახადო 
სისტემის აღწერასა და კრიტიკას მიეძღვნა. მისი პირველი 
ნაწილი, რომელიც გადასახადებს ეხება, ამავე დროს 
სადოქტორო დისერტაციაც იყო. 

წიგნის მეორე ნაწილში ვიკსელი ორნაირ პრინციპს 
ავითარებს, რომლის მიხედეითაც ყოველი ფისკალური 
გადაწყვეტილება როგორც სამთავრობო დანახარჯებს, 
ასევე საგადასახადო ტვირთს უნდა ეხებოდეს. ამ თვალ- 

საბრისით, შემოსავალი და „,დატვირთვა" ისე უნდა შეზავ- 
დეს, რომ უდიდესი უმრავლესობისათვის იგი ხელსაყრელი 

იყოს. ვიკსელმა ასეთი მიდგომა ძირითად ფისკალურ კრი- 
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ტერიუმად ჩათვალა. მიუხედავად იმისა, რომ ამ მიდგომის 
შეცნობა მისი სიკვდილიდან დიდი ხნის შემდეგ მოხდა, 
ვიკსელი თანამედროვე ფისკალური თეორიის ერთ-ერთი 
ფუძემდებელი გახდა. იგი სოციალური პოლიტიკის გადამა- 

ნაწილებელ ღონისძიებებს სიფრთხილით ეკიდებოდა. 
ვიკსელის მესამე წიგნმა – „პროცენტები კაპიტალზე 

და საქონელთა ფასები" (1898) ავტორის საერთაშორისო 

აღიარებაში ყველაზე დიღი წელილი შეიტანა – ნაწი- 
ლობრიე იმიტომაც, რომ მასში ახლებურადაა განხილული 
პროცენტული შემოსავალი და აგრეთვე იმიტომ, რომ მან 
ბევრი კამათი გამოიწვია. სინამდვილეში, ანალიტიკური 
თვალსაზრისით, ეს ეიკსელის ყველაზე ძლიერი წიგნი არ 
არის. სიმპტომატურია, რომ თავისი დროის ერთ-ერთი ყეე- 

ლაზე უფრო მოწინავე მათემატიკოს-ეკონომისტის არგუ- 

მენტები სიტყვიერადაა გადმოცემული და ზოგჯერ ბუნდო- 
ვანია. ვიკსელის შეხედულებების გაანალიზების შედეგად 
მაკროდინამიკის სტოკჰოლმის სკოლა წარმოიშვა. 

ვიკსელის „ლექციები პოლიტიკურ ეკონომიკაში" (ტ. 
1, 1901, ტ. 2, 1906) მიკრო ღა მაკროეკონომიკური ძველი 
და ახალი იდეების შერწყმის კარგი მაგალითია. ეს ურთ- 
ერთი ის წიგნია, რომელიც კარგმა პედაგოგმა დამხმარე 
სახელმძღვანელოს სახით შეიძლება გამოიყენოს. მიუხე- 
დავად იმისა, რომ წიგნის შესავლის ძირითადი ნაწილი 
ელემენტარულია, სიზუსტე მის ანალიტიკურ სტრუქტურას 

თვალსაჩინოს ხდის. თუ მარშალი სიტყვებით ნიღბავდა 

მათემატიკურ აპარატს, ეიკსელი სიტყვიერად გამოთქმული 

აზრების გასაგებად მათემატიკას იყენებდა. 

82. განაწილების, კაპიტალისა და დაგროვების შესახებ 

ვიკსელმა განაწილების ბლვრული სარგებლიანობის 
თეორია შეიმუშავა. იგი ბოგად პრინციპს ასლებურად, 
კერძოდ სარგებლიანობას ცვლადი ფაქტორების საშუა- 
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ლებით გამოხატავს. მისი აზრით, თუ წარმოების სრული 

მოცულობა მისი ფაქტორების ჯამითაა წარმოდგენილი, 
მაშინ მისი ეფექტურობისათვის თითოეული ფაქტორი ისე 
უნდა გამოვიყენოთ, რომ მისი მცირე ნაწილის დაკარგვა 
წარმოების მოცულობის შესაბამის შემცირებას იწვევდეს. 
სხვა სიტყვებთ რომ ვთქვათ, თითოეული ფაქტორის 

ზღერული პროდუქტი მის ფასს უთანაბრდება. 
ვიკსელმა განაწილების ზოგაღი წონასწორობის თეო- 

რიაში შრომასა და კაპიტალთან ერთად მიწა განიხილა. 
საკითხის მიხედვით თითოეულ ფაქტორს სათანადო 
ზღვრული პროდუქტი და შემოსავალი (მოგება, ხელფასი, 
რენტა) უნდა შეესაბამებოდეს. 

ვიკსელის მიხედვით, წარმოების ყველა ფაქტორი დასა- 
წყისშივე გამოიყენება, ხოლო წარმოების შედეგი მოგ- 
ეიანებით მიიღება. ნიმუშად მას ღვინო მოჰყავს, რომლის 
ხარისხი დაძველების შედეგად უმჯობესდება. 

ვიკსელს კარგად ესმოდა, რომ ღვინის საინვენტარი- 

გაციო ღირებულება სარგებლიანობაზეა დამოკიდებული. 
მოცემული წარმოების საშუალებების ღირებულებაზე 
სარგებლიანობის გავლენას ხანდახან „,„ვიკსელის ეფექ- 
ტიანობას” უწოდებდნენ. ამის შედეგად ძირითადი კაპი- 

ტალის სიდიდე ბოგადად არ შეიძლება იქნას განხილული, 

როგორც ფაქტობრივად არსებულთა ფიზიკური ჯამი. 
დავუშვათ, რომ ყურძნის წვენის (რომელიც დროთა გან- 
მავლობაში მზარდი სარისხის მქონე ღვინოდ გადაიქცევა) 
საბაზრო ღირებულება დაძველების დროზეა დამოკიდე- 
ბული. ღვინო უნდა გაიყიდოს, მაშინ როდესაც მისი 
მომავალი ღირებულება მაქსიმუმს მიაღწევს. 

დაეუშეათ, რომ მეღვინეებმა სტაბილურ წარმოებას 
მიაღწიეს, სადღაც ყოველ წელს ყურძნის ახალი წვენი 
მიიღება ხოლო დაღვინებული წეენი კი იყიდება. რა 
იქნება მათ სარდაფებში შენახული სხვადასხვა ხარისხის 

„მოუმწიფებელი ღეინის ღირებულება? ღვინის მარაგს 
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იმიტოშ ინახავენ რომ ღვინის ლირებულება მისი 
დაძველების გზითაც შესაძლოა გაიზარდოს. მომავალში 
„მომწიფებული" ღვინის ღირებულება უფრო დიდია, ვიდრე 
ახლანდელი , მოუმწიფებელი" ღვინის საბაზრო ღირებუ- 
ლება. თუ სრული კონკურენცია მოგებას გამორიცხაეს, ეს 

ამჟამინდელი ღირებულება მოსავლის აღების დროს 
მიწისა და შრომის საფასურად უნდა იქნას გადახდილი. 
ყეელაფერი ეს სანიმუშო ფირმას ეხება. 

ვიკსელმა დაგროვების თეორიული მოდელი „დახურუ- 
ლი ეკონომიკის" მაგალითზე წარმოადგინა, სადაც ბანკები 
აწესებენ სარგებლის ნორმას და შესაბამისად გასცემენ 
ფულად სახსრებს. ასეთ „იდეალურ" საბანკო სისტემაში 

(როგორც მას ვიკსელმა უწოდა) ყოველი ბანკის სალიკ- 
ეიდო დანაკარგი სხვა ბანკის მოგებას შეადგენს. ამიტომ, 
თუ ყველა ბანკი შეთანხმებულად მოქმედებს, მონეტა- 
რული გაფართოება-შეკეეცისათვის გბღვარი არ არსებობს. 

ასეთ პირობებში ბანკებს სარგებლის საბაბრო ნორმის 
დადგენა შეუძლიათ. მაგრამ, ვიკსელის მოსაზრებით, 

არსებობს ჩვეულებრივად წოდებული მხოლოდ ერთი 
ნორმა, რომელიც ფასების სტაბილიზაციას უწყობს ხელს. 
„ჩვეულებრივი ნორმა" მჭიდროდ უკავშირდება წარმო- 
ების საშუალებებიდან მიღებულ რეალურ შემოსავალს, 
რომელსაც ვიკსელი ბუნებრივ ნორმას უწოდებს. ეს ორი 

ნორმა იდენტური არ არის, ვინაიდან ერთი საბანკო 
სესხებს, ხოლო მეორე წარმოების რეალურ საშუალებებს 
ემყარება და ისინი სხეადასხვა რისკს ექეემდებარებიან. 
ვიკსელის ჰიპოთებით, ფასების კურსის მართვა სარგებ- 
ლის საბაზრო ნორმასა და „ჩვეულებრივ ნორმას" შორის 

სხვაობის საშუალებით ხდება. 
ვიკსელი თავის არგუმენტს ელემენტარული ბრუნვის 

მოდელის საშუალებით წარმოადგენს. ფირმები ბანკები- 

საგან კრედიტს საბაგრო ნორმით იღებენ, რათა „ოჯასები- 

საგან" გაწეული მომსახურების საფასური დაფარონ. „ოჯა- 
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ხები" შემოსავალს ფირმებისგან გასული წლის ნაწარმის 
შესასყიდად მოიხმარენ, ხოლო ფირმები კი ამ ფულს ისევ 
ბანკში შეიტანენ ვიკსელის მიხედვით, სარგებლის 
„ჩეეულებრივი ნორმისას" მისი საბაბრო ნორმის მხოლოდ 

ერთი დონე არსებობს, რომელიც ფასებს ასტაბილურებს. 
სანამ სარგებლის საბაზრო ნორმა „ჩვეულებრივ ნორმას" 

ჩამორჩება, ფასები განუწყეეტლივ იბრდება, და პირიქით, 

როდესაც განსხვავება აღარ იარსებებს, ფასები თავიანთ 

ყველაზე მაღალ ან ყეელაზე დაბალ დონეზე შეჩერდება. 
ამგვარად, ფასის დონე წინამორბედი საპროცენტო პოლი- 
ტიკის შედეგია. 

საბანკო სესხის განაკვეთის მიმართ ეკონომიკა არას- 
ტაბილურია, მაგრამ მყარი საბაზრო განაკვეთი ფასების 
სტაბილურობის შესანარჩუნებლაღ არასაკმარისია, ვინაი- 
დან „ჩვეულებრივ ნორმაზე" გავლენას მუდმივი მერყე- 
ობები (გამოწვეული მაგალითად, ინეესტიციებით, აღმო- 
ჩენებით, ან იმედების ცვლილებებით) ახდენს. ეს იმის 
ახსნაში გვეხმარება, თუ რატომ აკავშირებენ ხშირად 

სარგებლის საბაზრო ნორმებს მგარდ ფასებთან. 
ვიკსელისათვის თავსებადია ის გარემოება, რომ ბან- 

კები სარგებლის განაკვეთს თავიანთი პოლიტიკის განსა- 
ხორციელებლად იყენებენ ფულის მიწოდება პასიურად 
არეგულირებს ყველაფერს, რასაც „ოჯახები" და ფირმები 
პროცესის ნებისმიერ ფაზაში მოითხოვენ, ინფლაციის 

მოლოდინი (თუმცა მისი მცირე რაოღენობით არსებობა 
დასაშეებია) ძირითად პროცესში შესამჩნევ როლს არ 

ასრულებს. 

ვიკსელის მტკიცებით, ერთხელ დამკვიდრებული დაგ- 
როვების პროცესი სინამდვილეში მუდმივად გრძელდება. 
მას ესმოდა, რომ რეალურად საბანკო სისტემა „იდეა- 
ლური" არ არის. როდესაც ბანკებს თავიანთი ლიკვიდე- 
ბისა და სარებერვო დანაკარგების პრობლემები აწუხებთ, 
ეს მათ, ადრე თუ გეიან „საბაზრო ნორმის" ზრდისაკენ 
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უბიძგებს და ისინი პროცესს აჩერებენ. ვიკსელმა სამეურ- 
ნეო კონიუნქტურის ციკლური განვითარების მექანიზმი 

კაპიტალის დაგროეების პროცესთან დააკავშირა, რომლის 
გაგების გასაღები მის მიერ შემუშავებული „ვიკსელის 
ეფექტიანობაა". მისი აზრით, ,ბიზნესის" ციკლებს „რეალუ- 

რი" რყევები განაპირობებს, მონეტარული პოლიტიკა კი 
მათ მხოლოდ ასუსტებს. სინამდვილეში, დაგროვების ჰპრო- 
ცესში სარგებლის ნორმის პოლიტიკურ ინსტრუმენტად 
გამოყენებამ შეიძლება ეკონომიკის არასტაბილურობა 
განაპირობოს. ოქროს სტანდარტის გაუქმებასთან ერთად 
ასეთი მიდგომა მეტად მნიშვნელოეანია. ანალიტიკური 

თვალსაზრისით დაგროვების პროცესი ეკონომიკისა და 
ინვესტიციის ურთიერთმოქმედებაზე დაფუძნებული მაკრო- 
დინამიკური შოდელის ნათელი მაგალითია. 

«24 #% 

ვიკსელი მოგვიანებით აღიარეს. იგი პროფესორი ორ- 

მოცდაათი წლის ასაკში გასდა და უკვე თავისი პოსტიდან 

გადადგომის მომენტიდან მოიპოვა საერთაშორისო აღია- 
რება. 

რეტროსპექტულად, ეიკსელი „ნეოკლასიკური" ეკონო- 
მიკის განსახიერება იყო. ამ სფეროში მისი ყველაზე მნიშ- 

ვნელოვანი ანალიტიკური წვლილი ფაქტორების ფასებთან 

ზღვრული სარგებლიანობის მიახლოება, კაპიტალის, ფუ- 
ლის, სარგებლისა და ფასების მაკროდინამიკური ანალი- 
ზია. 

ვიკსელი ეკლექტიკოსიც იყო იმ თვალსაზრისით, რომ 
მეცნიერებაში მისი წვლილი არსებული ცოდნის მარაგიდან 
განვითარდა. მისი აბრით, სამეცნიერო პროგრესი არა 

„შემოქმედებითი ნგრევა", არამედ ხის ბებერი სხეულიდან 
ამობრდილი ახალი ყლორტია. ვიკსელი არ იყო ახალი 

სამეცნიერო სკოლის დამფუძნებელი, არა იმიტომ, რომ 
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აკადემიურ სარბიელზე გვიან გამოჩნდა, ეს არც წარმო- 

ადგენდა მის მიზანს. იგი ვერასოდეს წარმოიდგენდა, რომ 

მისი მაკროეკონომიკური იდეების პროგრესული დამუშა- 

ვება გუნარ მიურდალის, ბერტილ ოლინისა და ერიკ ლინ- 

დალის მიერ სტოკპოლმის ეკონომიკური სკოლის ლაიტმო- 

ტივი გახდებოდა. 

ლიტერატურა (§8) 
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L1922/1969 - LCCLIXLC5 0ი ნიIIVIC2I CCლილნი», 2 VCI5, C., 1934-35. 
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ბანყოფილება IL 
მეოცე საუკუნის ეკონოვიკური აზხრის 
ძირითადი მიმართულებები 

თავი VIII. სოციალურ-ინსტიტეციონალური 
მიმართულების ეკონომიკური ასრის 
წარმოშობა: ამერიკული 
ინსტიტუციონალიჭხმი 

§ 1. ტორსტეინ ბუნდე ვებლენი (1857-1924) 

ამერიკულ ინსტიტუციონალურ სკოლას საფეძეელი 
დაუდო მისი ერთ-ერთი ყველაზე განსაკუთრებული წარ- 
მომადგენლის ნაწერებმა. წარმატების ამერიკული კრიტე- 

რიუმების მიხედვით, ვებლენი უმეტესწილად უიღბლო 

აღმოჩნდა. ის ყოველთვის ფინანსურ გაჭირვებას განიც- 

დიდა და, მიუხედავად ამისა, თერთმეტი წიგნი გამოსცა, 
თუმცა პროფესორი არასდროს გამხდარა. იგი ჯერ კიდეე 
ჩიკაგოს უნივერსიტეტის ინსტრუქტორი იყო, როდესაც ბეე- 
რი მისი თანაკურსელი უკვე მაღალ თანამღებობაზე 
მოღვაწეობდა. 

ტ. ვებლენი დაიბადა 1857 წელს ვისკონტინში. ის სკან- 
დინავიელი ემიგრანტების თერთმეტბავშეიანი ოჯასიდან 
იყო. ცოტა რამ არის ცნობილი მისი ბავშვობის წლების 
შესახებ, მაგრამ ვებლენის ცხოვრება უცნობ ქვეყანაში 

ადვილი არ უნდა ყოფილიყო. მამის ხელშეწყობით, რო- 

მელმაც ყველა შვილს კოლეჯი დაამთავრებინა, წარმო- 

შობას ხელი არ შეუშლია სწავლისადმი მისი მისწრაფე- 
ბისათვის. 
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ჩვიდმეტი წლის ასაკში ის კარლეტონის აკადემიაში 
შევიდა და სამი წლის შემდეგ კოლეჯში დაუშეეს, სადაც 
ჯონ ბეითს კლარკის სტუდენტი იყო. დამთავრებისთანავე 
მან კერძო ნორვეგიულ სკოლაში დაიწყო მასწავლებ- 
ლობა, შემდეგ კი სწავლა ჯონს ჰოპკინსის უნივერსიტეტში 

განაგრძო, სადაც ეკონომიკურ ცოდნას ეუფლებოდა. აქ მან 
სტიპენდია ვერ მიიღო, რამაც დააჩქარა მისი იელის უნი- 
ვერსიტეტში გადასელა, სადაც სამეცნიერო ხარისხი მიიღო 

ფილოსოფიაში. 

ვებლენი“ ცხოვრებაში პირველი წინააღმდეგობები 
მაშინ დაიწყო, როცა მან ხარისხის მიუხედავად, მასწავ- 
ლებლის ადგილი ეერ შეინარჩუნა შესაძლოა, მისმა 
აგნოსტიციზმმა'' გახადა იგი არასასურეელ პიროვნებად, 
მაშინ როდესაცკც ფილოსოფოსები ბელღმეტად რელიგი- 
ურებად მიაჩნდათ. იგი მინესოტაში დაბრუნდა, სადაც 
მომდეენო წლები ინტელექტუალურ იბოლაციაში გაატარა. 
ვებლენის ცსოვრებაში ამ პერიოდში განსაკუთრებული 
არაფერი მომხდარა, გარდა იმისა, რომ 1888 წელს მან 
ცოლად შეირთო თავისი ყოფილი თანაკლასელი. უმეტეს 
დროს იგი უმიზნო კითხეაში ატარებდა. 

1891 წელს ეებლენმა გადაწყვიტა ბედი კელავ მეცნიე- 
რებაში ეცადა. მომდევნო წელს მან ჩიკაგოს უნივერსი- 
ტეტის მიწვევა მიიღო, სადაც 1906 წლამდე დარჩა – ეს 
იყო მისი რომელიმე უნივერსიტეტში ყოფნის ყეელაზე ხან- 
გრძლივი დრო. 

ჩიკაგოში ამ პერიოდში მან ბეერი სტატია და მიმოხილ- 

ეა დაწერა და თავისი პირეელი წიგნი – „თავისუფალი 
კლასის თეორია" (1899)“? დაამთავრა. ამავე დროს იგი 

  

'“აგნოსტიციზმი (ბერძნ. 3 (უარყოფითი ნაწილაკი) და წ0050§5 ცოდნა, 

შემეცნება) – იდეალისტური მოძღერება, რომლის მიხედვითაც შეუძლე- 

ბელია ობიექტური სამყაროს შეცნობა. 

14+ხი (ხილის 0' 1ჩC ICI5სIC CI355, M. V., 1899. 
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ჟურნალ „პოლიტიკური ეკონომიის" რედაქტორია. მის 
პირეელ წიგნს მოჰყვა სხვებიც: ,საქმიანი მეწარმეობის 

თეორია" (1904), „ოსტატობის ინსტინქტი დღა წარმო–- 

ების ტექნოლიგიის განვითარების დონე" (1914); 

„მსხვილი მეწარმეები და უბრალო ადამიანი" (1919); 
„ინჟინრები და ფასეულობათა სისტემა" (1921) და სხე. 

როგორც მასწავლებელმა თავი ვერ გამოიჩინა ჩიკა- 
გოში. მისი მეცადინეობების უმეტესობა მოსაწყენ მონოტო- 
ნურ სტილში მიმდინარეობდა. თავის სტუდენტებს ნაკლებ 
ყურადღებას უთმობდა, კოლეგებთან თანამშრომლობაში 
კი უუნარობას ამჟღავნებდა. აქედან გამომდინარე, ძნელი 
ასახსნელი არაა, თუ რატომ დასჭირდა მას რვა წელი 
ადიუნქტ» პროფესორად გახდომისათვის, მიუხედავად 
იმისა, რომ მას დოქტორობა კანტის ეთიკის პრობლემებზე 

იელის უნივერსიტეტში უკეე მიღებული ჰქონდა. დროთა 

განმავლობაში მან ქალებთან დაკავშირებული ინციდენტე- 

ბისა და მეუღლესთან უსიამოენების გამო ჩიკაგო დატოვა 

და 1906 წელს სტენფორდში გადავიდა; იმავე მიზეზებმა და 

მათ შორის, ქალებისადმი მისმა გახმაურებულმა მიდრეკი- 

ლებებმა ხუთი წლის შემდეგ იგი აიძულა მისურის უნივერ- 

სიტეტში გადასულიყო. აქ მას დახმარების ხელი მისმა 

ყოფილმა სტუდენტმა გაუწოდა, რომლის სახლის სარდაუ- 

შიც იგი მეორე ქორწინებამდე რამდენიმე წლის განმავ- 

ლობაში ცხოვრობდა. ვებლენს, როგორც მასწაელებელს, 
არც ამ დაწესებულებაში პქონია წარმატება და შემდგომში 

იგი „ახალ სკოლაში" გადავიდა, სადაც ფაკულტეტზე 

მუშაობდა მისი ყოფილი სტუდენტი და მეგობარი უესლი 

კლეარი მიტჩელი. ეს ვებლენის უკანასკნელი თანამდებობა 

აღმოჩნდა. ბოლო რამდენიმე წელი მან კალიფორნიაში, 

_-______ 

'ადიუნქტი (ლათ. მძ)სითს5§5 მიერთებული, მიმატებული) – პროფესო- 

რის თანაშემწე- 
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ფაქტობრიეაღ განმარტოებაში გაატარა, საღაც კიდევ 
ერთმა ყოფილმა სტუდენტმა გაუმართა ხელი ფინანსურად. 

პედაგოგობის პერიოდში, 191 წელს, ის ხანმოკლე 
დროით კეების ადმინისტრაციაში და ჟურნალ ,ციფერ- 
ბლატის" ('Iხ6 LIგ)') რედაქტორად მუშაობდა. ერთ-ერთი 

ნაცნობი კოლეგის შეკითხვას – როგორ გრძნობდა იგი 
თავს სამსახურიდან დათხოვნის შემდეგ, ვებლენმა ასე 
უპასუხა: „როდესაც ჩემსავით ლიმონივით გამოგწურავენ, 

მაშინ ყველაფერს მიეჩვევით"-ო. შესაძლოა ამის გამოც 
უარყო მან ზრდილობიანად ამერიკის ეკონომისტთა ასო- 

ციაციის პრებიღენტობა 1924 წელს, როდესაც პოლ დუგ- 
ლასმა (შემდგომში სენატორმა ილიონისის შტატიდან) თა- 

ვისი კოლეგები დაარწმუნა ამ შეთავაზების მიზანშეწონი- 
ლობაში. 

1.1. ეტვონომიკური შეხედულებები 

გარდა ჩვეულებრივი სიძნელეებისა, რომლებიც ვებ- 
ლენის მსგავს პიროვნებებს ხვდება, მისმა ჩანაწერებმა 
დამატებითი დაბრკოლებები შეუქმნეს მას. 

როდის იყო ეებლენი სერიოზული და როდის დასცი- 
ნოდა იგი აუდიტორიას? 

ანალიზი დავიწყოთ იქიდან, სადაც ვებლენი ძალიან 
სერიოზული იყო – ღირებულების კლასიკური და ზლერუ- 
ლი სარგებლიანობის თეორიებისადმი მისი კრიტიკით. 
ღირებულების ადრეული თეორიების უარყოფისას იგი 
დროდადრო ერთმანეთში ორ სკოლას ურევდა და 
კლასიკოსი თეორეტიკოსები ზღვრული სარგებლიანობის 
იდეების მომხრეებად მიაჩნდა. 

საზოგადოების ეკონომიკურ ცხოვრებაში პრიმატი ვებ- 
ლენმა ფსიქოლოგიურ ფაქტორებს მიანიჭა. მისი აზრით, 
ადამიანები მოქმედებენ, როგორც წეს-ჩეეულებების შემ- 
ქმნელები; მათ მოქმედებებში მშობლიური გრძნობის რო- 
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ლი ვებლენის სისტემის მნიშვნელოვანი შემაღგენელი 
ნაწილია. ვებლენმა მტკიცედ უარყო ჰედონიზმი!“, 

ეებლენის რწმენით, შრომა საერთოდ სასიამოვნოა და 
იგი მნიშვნელოვან როლს ასრულებს ადამიანის ცხოვრე- 
ბაში. მისი მტკიცებით, ადამიანის მამოპძრაეებელი ერთ- 

ერთი ძირითადი ინსტინქტი „ოსტატობის ინსტინქტია", 

რომელიც, წესისა და ჩვეულების მსგავსად მნიშენელოეან 
როლს ასრულებდა ვებლენის აზროვნებაში. ამასთან, მის 
მიერ „მშობლიური მიდრეკილება" და „ცნობისმოყვარეო- 
ბისაკენ მიდრეკილება" ადამიანის ჩვეულებაღაა წარმოდ- 
გენილი. 

ვებლენი „მშობლიურ მიდრეკილებაში" აღამიანის 

ფულთან დაკავშირებულ და ყველა იმ ეგოისტურ თვისებას 
აერთიანებდა, რომლებსაც აღამიანი იმ ჯგუფის სახით 
ამჟღავნებს, რომლის ნაწილიც თაეად არის. „უბრალო 

ცნობისმოყვარეობა" ადამიანს ახალი აღმოჩენებისაკენ 
უბიძგებს რომლის დროსაც იგი მეცნიერებას უფრო 
უახლოვდება და ცრუ რწმენაზე ნაკლებ ღამოკიდებული 
ხდება. 

ინსტინქტების დეტალურად გამოკელევა ძალიან შორს 
წაგვიყვანდა ვებლენის წიგნის ცენტრალური მიზნიდან, 
მაგრამ აღსანიშნავია, რომ ამ მოტივაციების ხაზგასმით 
ვებლენი ისეთსავე კრიტიკას იმსასურებს, როგორც მის 
მიერ გაკრიტიკებული ეკონომისტები. 

ვებლენის მიერ ღირებულების კლასიკური თეორიისა 
და აგრეთვე ბღერული სარგებლიანობის ცნების უარყოფის 
უკანასკნელი საფუძველი მათი წარმომადგენლების მიერ 
საბოგადოების მსოლოდ სტატიკურ მდგომარეობაში 
განხილვა იყო. მისი აზრით, მარჟინალისტთა პირველი 
შეცდომა იმდენად თავიანთ კითხეებბე არასწორ პასუხში 

  

"ჰედონიზმი (ბერძნ. ილძიი სიამოვნება) – ეთიკის იდეალისტური 
მიმდინარეობა, რომლის მიხედეითაც ცხოვრების მიჩანი სიამოეჩებაა. 
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არ მდგომარეობდა, რამდენადაც მათი კითხვების უზუს- 
ტ“ობაში. ეკონომისტები, რომლებიც თავს „სტატიკური 

მიდგომის” მიმდევრებად თელიდნენ და ფასებისა და 
განაწილების პრობლემებს სიამოენებისა ღა ტკივილის 
პობიციებიდან განიხილავღნენ უგულებელყოფდნენ იმ 
ფაქტს, რომ ადამიანებს უფრო მნიშვნელოვანი სხვადასხვა 
ინსტინქტი და მიდრეკილებები ამოძრავებს. ამიტომ ყველა- 
ზე რეალური შესასწავლი საკითხი იყო ის, თუ როგორ 

ფორმირდებოდა ეს ინსტინქტები საზოგადოებრივი გარე- 
მოს მეშეეობით და რა ძალები განაპირობებდნენ ამ საზო- 
გადოებაში ცვლილებებს. ეებლენის აბრით, სწორედ შეს- 

წავლილი ეკონომიკა უნდა გამხდარიყო სექოლუციური 

მეცნიერების" საფუძველი, რამდენადაც ეკონომიკის ეეო- 
ლუციური თეისების უარყოფამ მისი შესწავლა კერძო 

საკუთრებისა და სტატუს-კვოს!” დაცვამდე დაიყვანაო. 
ვებლენის მიხედვით, ეკონომისტების ნაწილი უზუსტო 

შეკითხვების გამო არასწორ პასუხებს იღებდა, თუმცა 
ისინი სხვებსაც ანალოგიური მოქმედებისაკენ მოუწო- 

დებდნენ. მისი აზრით, ბოგჯერ გვიანდელი გერმანული 
ისტორიული სკოლაც კი, რომელშიც მას ბეერი რამ მოს- 
წონდა, სცოდავდა. ასე თუ ისე, ძნელია ვებლენის ნაწე- 

რების ახსნა უშედეგო იყო კლასიკურ სკოლაზე მისი 
თაედასხმები, თუ არ გავითვალისწინებთ იმას, რომ ეს 

ეკონომიკური თეორიის რეფორმირების ცდა იყო. თუ იმ 
შეხედულებებს გავიზიარებთ, რომ ადამიანები ძირითადად 
კარგები არიან და რომ ბოგი მათგანი შექმნილ 
ინსტიტუტებს არასწორი მიმართულებით მიჰყაეს, შეიძ- 

ლება ითქვას, რომ ეებლენს ამ ინსტიტუტთაგან ზოგი- 
ერთის შეცელის იმედი ჰქონდა. 

  

'”სტასტუს-კვო (ლათ. §(მს5 ის0) – საერთაშორისო სამართალში: 

გარკვეულ მომენტში არსებული მდგომარეობა. 
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12. კაპიტალიზმის კრიტიკა 

ვებლენის მიერ მიმდინარე ეკონომიკური მდგომა- 

რეობის შეფასება კარგად გამოვლინდა მის პირეელ და 
საინტერესო წიგნში – „თავისუფალი კლასის თეორია". 

ერთ-ერთი ყველაზე გამომწვევი პრობლემა, რომელიც 

„თავისუფალ კლასს" უჩნდებოდა, მისი ფინანსური უპირა- 

ტესობის გამოვლენა იყო. ამის სრულყოფის საშუალება ის 
იყო, რასაც ვებლენი „შესამჩნევ მოხმარებას" უწოდებდა. 

„შესამჩნევი მოხმარება" მდიდრებისათეის დამახასი- 
ათებელი სხვადასხვა სიამოვნების (ტანსაცმლის, მომსახუ- 
რების...) სახით სხვადასხვა ფორმას იღებდა. ვებლენი- 
სეული ფაქტორების ანალიზი, მომსმარებლებს ზღერული 
სარგებლიანობის სკოლისაგან სრულიად განსხეავებულად 

ამოძრავებენ. 
„თავისუფალი კლასის" ერთ-ერთი ძირითადი მოტივი 

მფლანგველობაა და ეს პრობლემა ვებლენის გვიანდელ 
წიგნებშიაც დომინირებს. იგი ტექნოლოგიურ ძალებსა და 
საქმიან ინტერესს შორის მკაფიო კონტრასტს ხატავდა: 
ტექნოლოგია გაზრდილი შემოსავლისა და კეთილდღეობის 
ხელშემწყობი იყო. ამ გზაზე მას „საქმიანი საბოტაჟი" 

აბრკოლებდა. ვებლენი საქმიან ინტერესებს, როგორც 
ეფექტიანობის ზრდის პირობას, უარყოფდა. ბიზნესმენებს 
ეფექტიანობის ეშინოდათ და ყვეელაფერს აკეთებდნენ მის 

შესაფერხებლად. რატომ მოხდა ეს? პასუხი მარტივი იყო – 

ეფექტიანობა საშიშროებას უქმნილა მოგებას და ისინი 
დაინტერესებულნი იყვნენ არა სასარგებლო საქონლის 

დიღი რაოდენობით წარმოებით, არამედ მაქსიმალური 
მოგებით. 

საზოგადოებრივი სკოლის მეორე მნიშვნელოვანი 
ფიგურისა და ეებლენის მეგობრის უესლი მიტჩელის 

აზრით, ეებლენმა ღრმა რწმენის გამო დაასკვნა, რომ 

ფული უფრო დიდ როლს ასრულებს ეკონომიკურ საქ- 
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მეებში, ვიდრე ამას კლასიკოსი ეკონომისტები მიიჩნეე- 

დნენ. მიტჩელის მიხედვით, ვებლენი ფულს არა როგორც 
გაცელის უბრალო საშუალებად, არამედ მნიშენელოვან 
მიზნად განიხილავდა. 

სიამაყის გრძნობით გაჟღენთილი ,ოსტატობის ინსტინ- 

ქტი" და მატერიალური საქონლის წარმოების სურვილი 
დაიკარგა იმ მესაკუთრეებში, რომლებიც ფულად მოგებას 
დაბალი ხარისხის საქონლის წარმოებითა და სხვა 
მრავალნაირი მონოპოლისტური საქმიანობით იღებდნენ. 

კაპიტალისტური სისტემის თანმხლები უარყოფითი მოვ- 

ლენების უმეტესობა ბიზნესმენების უნიათობის ბრალი 
იყო. ფირმები, რომლებსაც მისი დამფუძნებლები ფლობ- 
ღნენ და ხელმძღვანელობდნენ, არც თუ იშეიათად გაკოტ- 
რდნენ მონოპოლიების“ გამო. ადღამ სმითის მიერ 
შემჩნეული ტენდენცია, რომ ბიზნესმენები შეთქმულებებს 
აწყობღნენ, ვებლენმაც გაიმეორა, რომლის აზრითაც, 

კონკურენციისაგან თაეის არიდების ცდები ხშირად წარ- 
მატებით მთავრდებოდა. თანამედროვე მრეწველობაშიც 
მონოპოლიების გამო საერთოდ ეჭექვეშ შეიძლება დადგეს 
წარმატების მქონე საქმიანი საწარმოების არსებობა, 
რომლებშიაც მთლიანად გამორიცხულია მონოპოლიის 
ელემენტი. გაუმჯობესებული ტექნოლოგიით წარმოებულმა 
პროდუქტის მიწოდებამ ბაზრის მოთხოვნებს გაუსწრო და 
ბიზნესმენები თავიანთი მოგებების დასაცავად კომბინა- 
ციებს მიმართავენ. მოგების ძიებისათვის ხშირად თანდა- 
ყოლილი თვისებაა უმუშევრობა. 

ვებლენმა აღიარა კაპიტალიზმის დროს ეკონო- 

მიკური ციკლების არსებობა და ისინი კაპიტალიზმის 
თავისებური გაგების ინტეგრალურ ნაწილად ჩათვალა, 
თუმცა ამ პრობლემის არსი მან კრედიტების ჭარბ გაე- 
რცელებასთან დააკავშირა. ხელსაყრელი საქმიანი პერ- 
სპექტივების პერიოდში ბიგნესმენებს ფულის სესხად აღე- 
ბის სურეილი მანამდე ჰქონდათ, სანამ მათი შემოსავალი 
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სარგებლის განაკვეთს გადააჭარბებდა. ფულის გასესხების 
დროს სარგებლის ნორმა იზრდებოდა, მოსალოდნელი 
შემოსავალი მცირდებოდა და ფულის შოენის ძალასა და 
ქონების კაპიტალიბაციას შორის წინააღმდეგობა წარმო- 
იშობოდა. გადამწყეეტ მომენტში ვებლენი ზუსტი არ იყო, 
მაგრამ ეტყობა ზოგიერთ მომენტში ერთი ან რამღენიმე 

ბიზნესმეი წინააღმდეგობებს მიუხედავად თავისი 
ანაბრების დამკვიდრებას შეეცდებოდა. 

წონასწორობა გარკვეულად აღდგებოლა, როდესაც 
ლიკვიდურობის შემთხვევები გახშირღებოდა, მაგრამ 
მომავლის მიმართ ვებლენი პესიმისტურად იყო განწყო- 
ბილი. სპეკულაცია და არასტაბილური კრედიტი ალბათ 
წონასწორობის აღდგენის ხელშემწყობი იქნებოდა, მაგრამ 
ისინი თანდათანობით საქმესაც გააუარესებდნენ. 

ვებლენის მიერ ეკონომიკური ციკლების ჭარბი კრე- 
დიტების გავრცელებით ასსნა უფრო თანამედროვე 

ახსნას მოითხოედა, მაგრამ სხეებისაგან იგი ერთ 
მნიშვნელოვან საკითსში განსხვავდებოდა. ეებლენს არ 
სურდა მთლიანობაში კრედიტისათვის, მისი განხილვის 
დროს, შემოქმედებითი როლის მინიჭება სარგებელი, 
რომელსაც ბიზნესმენი კრედიტის მეშვეობით იღებდა, 

იფანტებოდა, როდესაც მას კონკურენტები იყენებდნენ. 
ვებლენი არ სცნობდა კრედიტის შემოქმედებით როლს, 
რომლის მეშეეობითაც ბიზნესმენი თავის საწარმოს უფრო 
ეფექტურად მართავდა ამ თვალსაზრისით, კაპიტა- 
ლისტური სისტემის მიმართ მისმა კრიტიკამ მხოლოდ მისი 
დამოკიდებულება გამოამჟღავნა. ეკონომიკური მდგომარე- 
ობის გაუარესების საშიშროებამ ვებლენი პესიმისტურად 

განაწყო. დროდადრო იგი აცხადებდა, რომ შესაძლოა 
უკეთესი მომავლის იმედები რუსებთანაა დაკავშირებული. 
ეს უიმედობა კიდევ უფრო შესამჩნეეი სდება, რამდენადაც 

იგი სოციალისტი არასოდეს ყოფილა (თუმცა, სოციალის- 
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ტური იდეების მიმართ ზოგჯერ სიმჰათიებსაც ავლენდა) 
და არც მარქსის თეორიას თელიდა მწყობრ სისტემად. 

მის ნაწერებში შეინიშნება აზრი, რომ სამხედრო ძა- 

ლა უხსოვარი დროიდან ადამიანის აზროვნების ნაწი– 

ლი იყო და შეიძლება დადგეს დღე, როდესაც იგი ძირი- 
თად როლს შეასრულებს. მისი აბრით, საერთაშორისო 
მასშტაბით ბიზნესის გაერცელება, სხვადასხვა ეროვნების 

ბიზნესმენებს შორის კონფლიქტები გარდაუეალად სამხედ- 
რო ჩარევებს განაპირობებს ღა შესაძლებელია საზოგა- 
დოება სრული ტოტალიტარიზმის ადრეულ სტადიას მიუბ- 
რუნდეს. 

ბრძოლა შემოსავლებსა და ტექნოლოგიურ წესრიგს 
შორის უკანასკნელის სასარგებლოდ შეიძლებოდა გადა- 
წყვეტილიყო. თუკი ინჟინრები თავიანთი ობლიგაციების 

(რომლებიც იძულებით იყიდეს ღა ძალაუფლებას დაე- 
უფლნენ) გამო მოუთმენლები არ იქნებიან, მაშინ შეიძლე- 
ბა დადგეს მომენტი, როდესაც ისინი წარმოების საშუალე- 
ბებს დაეუფლებიან და მათ საზოგადოების საკეთილდღეოდ 

გამოიყენებენ. 

შევეხოთ ეებლენის მოსაზრებებს ტექნოლოგიური ინ- 

ფორმაციის სხვა ქვეყნებში გადატანის შესახებ. მას 
სჯეროდა, რომ ქვეყანა, რომელიც გვიან იწყებს განვი- 

თარებას, წარმატებას ბევრად უფრო სწრაფად აღწევს, 
ვიდრე ამ საქმის პიონერი ქვეყანა. ამის მაგალითად იგი 

გერმანიასა და იაპონიას ასახელებდა. მისი აზრით, მათი 
მიმბაძველი ქვეყანა იმ ინსტიტუტების ტექნოლოგიას არ 
გამოიყენებს, რომლებმაც ერების პროგრესი შეაფერხა. 

ვებლენის დაშვებით, ერს შეიძლება თავისი ინსტიტუტები 
ჰქონდეს, რომლებიც მის პროგრესს ანელებს და რომ 
კვალიფიკაციის გარეშე მისი თეორიის გამოყენება ყველა 

განვითარებადი ქვეყნისათვის არ შეიძლება. 

ბიზნესისადმი ვებლენის დამოკიდებულებაში შეიძლება 
ფერმერი ბიჭის შესამჩნევი კვალი აღმოვაჩინოთ: არსე- 
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ბობს სოფლის ყმაწვილის ტიპი, რომელსაც ფინანსური 
ოპერაციებისა და დიდი ქალაქის მიმართ ყოველთვის ეჭვი 

აქვს. 

ეებლენის აზროენებაში მანქანა გადამწყვეტ როლს 

ასრულებს. ადამიანი დროის უმეტეს ნაწილს შრომაში 

ატარებს და ამიტომ ბუნებრივია, რომ აღამიანის შრომის 
პირობები მის ჩეევებსა და ცხოერების წესს უნდა შეე- 
ხამებოდეს. სოციალისტური კრიტიკოსებისაგან განსხვავე- 
ბით ვებლენი მანქანა-დანადგარებისს” გამოყენებით 
გამოწვეულ „უბედურებებს" ვერ ხედავდა. მისი აზრით, 
მანქანას მუშის ცხოვრების არასასურველი გზით შეცვლა 
შეეძლო, თუმცა იგი გამორიცხაედა, რომ მოქმედი მანქანა 
მძიმე მდგომარეობაში ჩააგდებდა ადამიანს. 

# # X 

ეებლენი ეკონომისტების მიერ გაუკვალავ ბილიკებზე 

სვლის სურვილმა საკითსების ახლებურ გააზრებამდე 
მიიყვანა. იგი თითქოს უცხო, სხვა სამყაროს წარმომად- 

გენელი იყო, რომელიც თავს იმ საბოგადოებიდან გარი- 
ყულად თვლიდა, სადაც ცხოვრობდა. ამით მისი ყეელაზე 
ძლიერი თაედასხმები ისეთი ადამიანების წინააღმდეგ იყო 
მიმართული, რომლებმაც მის კარიერას შეუწყვეს ხელი. 

ვებლენის შრომების უმეტესობა დღესაც ძეელებურად 
იკითხება. სტუდენტებმა დღესაც შეიძლება მიიღონ სია- 
მოვნება იმის თაობაზე გამართული კამათისაგან, თუ რა 
როლს ასრულებს ჩვენს ეკონომიკაში „შესამჩნევი მოხმა- 
რება" ან კიდევ, რჩება თუ არა „ფულადი შეჯიბრი" ამერი- 

კული ცხოვრების მნიშვნელოვან ნაწილად. 
ზოგიერთი მის თვალსაზრისს ნაშრომების დაწერისთა- 

ნავე უარყოფდა, მისი სხვადასხვა „ინსტინქტი" (მაგალი- 

თად „ოსტატობის ინსტინქტი"), სტუდენტებისა და ფსიქო- 

ლოგების თვალში ისეთივე საკამათო იყო, როგორც მის 
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მიერ უარყოფილი სიამოვნება, როგორც ცნობიერების 

მიზანი. 

ქებლენის მიერ ტრადიციული თეორიების მკვეთრი 
კრიტიკა და ეკონომიკის სხვა მიმართულებით წაყვანის 
ცდები მის ნაშრომებს საინტერესოდ წასაკითხს ხდიდა, 
თუმცა მისი პომპებური სტილი და მაღალფარდოვანი სი- 
ტყეები მისი ნაწერების კითხვას ართულებდა. მისმა აჭ- 
როვნებამ მომდეენო თაობას გარკეეული კვალი დაამჩნია, 
მაგრამ ეკონომიკის ძირითადი მიმართულება შეუცვლელი 
დარჩა. 

ვებლენსა და კარლ მარქსს შორის სხვაობა შესამ- 
ჩნევია. ვებლენს იმდენი მიმდევარი არასოდეს ჰყოლია, 
რამდენიც მარქსს. მათი ძირითადი აზრების შედარებისას 
ძნელი არ არის იმის შემჩნევა თუ რატომ მოხდა ასე. თუ 

მარქსი ექსპლუატაციაზე, კლასთა ბრძოლაზე, რევოლუ- 

ციაზე ქადაგებდა, ვებლენის ნაწერებს ბევრად ნაკლები 

მოწონება ხედა წილად. მისი ცენტრალური თემა საქონ- 
ლის წარმოებასა და ფულის კეთებას შორის მონაკვეთში 

– მფლანგველობა და კონფლიქტი იყო. მას კლასებისათვის 
არასოდეს არ მიუმართავს და ნაკლებად ჰქონდა მუშების 
აჯანყების იმედი. მისი ეჭეები იმაზე იყო დაფუძნებული, 
რომ ადამიანების ნაწილის მბარდი სიღარიბე მათი წინა- 
აღმდეგობის სურვილს მხოლოდ ამცირებდა და ყველაზე 
ღარიბი მუშებიც კი კაპიტალისტური ეთიკით იყვნენ გაჟ- 

ღენთილნი. 

დაბოლოს, ვებლენი ნაკლებად იმედოვნებღა, რომ მისი 
საყვარელი ინჟინრები საზოგადოებას გადაურჩებოდნენ. 
მარქსი მომავალი საბოგადოების დეტალებში ჩვენებას 
საჭიროდ არ თვლიდა, ვინაიდან მასბე გადასვლა მაინც 
გარდაუვალი იყო, ვებლენიც ასევე, განსხეაეებული მიზე- 

ბის გამო, გაურკვეელად მსჯელობდა მომავალზე. თუ მარ- 
ქსის ისტორიის სურათს ჰეგელიანელობა ემჩნეოდა, ვებ- 
ლენი დარვინისტი იყო. დაწესებულებები ბუნებრივი შერ- 
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ჩევის განეითარების გზას გააგრძელებდნენ, მაგრამ ამ 
ცელილებების სასიათის ზუსტად ასახეის გბა არ არსე- 
ბობდა. რადგანაც ვებლენი თავის მკითხეელებს კეთილ- 
დღეობის სტანდარტებს ბუსტად ვერ აწვდიდა, მან ისინი 
გაურკვეველ მდგომარეობაში ჩააყენა და მათ პროგრე- 
სისა და მისი მიმართულების სწორად შეფასების საშუ- 
ალება არ მიეცათ. ვებლენის ზეგავლენა თავის მიმდევ- 
რებზე 30-იან წლებში „კეინბური ფილოსოფიის" გამოჩენამ 

შთანთქა. 

§ 2. უუსლი კლეარ მიტჩელი (1874-1948) 

ამ თავში განსახილველ კიდევ ორ ეკონომისტს შორის 
მიტჩელი უფრო ახალგაზრდაა და ზუსტი ქრონოლოგიის 
მისედვით, მისი შეხედულებები ბოლოს უნდა გაგვეხილა, 
მაგრამ იგი უფრო ახლოს ვებლენთან იყო, ვიდრე 
კომონსთან და ამიტომაც მას ვებლენის შემდეგ ვიხილავთ. 

უესლი მიტჩელი „დაიბადა 1874 წელს რაშეილში 

(ილინოისის შტატი). იგი მეორე ბაეშვი იყო შვიდშვილიან 
ოჯახში, რომლის წინაპრებიც ინგლისელები იყენენ. ადრე- 
ული წლები მან ილინოისის შტატში გაატარა, მამამისი 
ექიმი იყო, რომელიც სამოქალაქო ომის დროს ჩრდილო- 
ელთა არმიაში მსახურობდა. მისი ოჯახი ფინანსურ სიდუხ- 
ჭირეში ცხოვრობდა ღა მიუხეღავად ამისა, მიტჩელს 
კოლეჯში სწავლაში ხელი შეუწყვეს. 1891 წელს იგი 
ჩიკაგოს უნივერსიტეტში შევიდა. სწავლის დამთავრების 
შემდეგ ამავე უნივერსიტეტის ეკონომისტ-ასპირანტი გახდა 
დღა სამოგზაურო სტიპენდიით დაჯილდოვდა, რომელიც 
გერმანიასა და ავსტრიაში ღახარჯა. მომავალ წელს 
მიტჩელი ჩიკაგოში დაბრუნდა, ვინაიდან გერმანიისა და 
ავსტრიის ეკონომიკა მისი გემოვნების შესაფერისად არ 
ჩათვალა. 1899 წელს მან სამეცნიერო ხარისხი მიიღო. 

მიტჩელის ინტელექტუალური აზროვნების ჩამოყალი- 
ბებაში განსაკუთრებული წვლილი რამდენიმე პიროვნებას 
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მიუძლეის,ს მათ შორისაა პროფესორი ლოგლინი, 
რომელმაც ვებლენს სამეცნიერო კარიერის დასაწყისში 
ზღვრული სარგებლიანობის თეორიის მიმართ სკეპტიციბმი 
შთაუნერგა – იგი მიტჩტელის სადოქტორო თემას ხელ- 
მძღეანელობდა. მასზე სტუდენტობისას ღიდ შთაბეჭდი- 
ლებას ახდენდა აგრეთვე ვებლენის ორიგინალობა, 
რომელსაც ჩიკაგოში დაბრუნების შემდეგ ახლოს გაეცნო. 
იგი დიდად აფასებდა მის აზროვნებას. 

სამეცნიერო ხარისხის მიღების შემდეგ, ხანმოკლე პე- 
რიოდში იგი ვაშინგტონში გადამწერთა ბიუროში მსახუ- 
რობდა, მაგრამ მისთვის ეს სახელმწიფო სამსახური, 

როგორც ყველა მომდევნო, ხანმოკლე გამოდგა. 1900 
წელს მან პედაგოგობა დაიწყო ჩიკაგოს უნივერსიტეტში. 
სამი წლის შემდეგ მიტჩელი თავის ერთ-ერთი ყოფილი 
მასწავლებლის გავლენით კალიფორნიის უნიეერსიტეტში 
გადავიდა. აქ ყოფნისას იგი ლუსი სპრეგს (შემდგომში 
ქალთა კოლეჯის დეკანს) შეხვდა და 1912 წელს მასზე 
დაქორწინდა. იმაეე წელს მიტჩელი ეკონომიკის ცენტრთან 
ახლოს ყოფნის მიზნით ნიუ-იორკში გადაეიდა. მომდეენო 
წელს მან კოლუმბიის უნივერსიტეტში ჯონ ბეიტს კლარკი 
შეცვალა, სადაც თითქმის სიკვდილამდე დარჩა. 

ვებლენისაგან განსხვავებით, უნივერსიტეტებში მიტჩე- 

ლის ხშირი „გადასვლები" მისი ნიჭიერების დამადასტუ- 
რებლად უნდა ჩაითვალოს. საუნივერსიტეტო ცხოვრებაში 
მიტჩელი პოულობდა იმას, რაც სურდა, თუმცა მას უფრო 
სამეცნიერო-კვლევითი სამუშაოები იტაცებდა. მუშაობდა 
აგრეთვე ჩიკაგოს გაბეთსა და წითელი ჯერის საზოგადო- 

ებაში აღმასრულებლად, მაგრამ ამ ადგილებს საუნი- 
ვერსიტეტო ცხოვრებაში მიბრუნების მიზნით ისევ მალე 
ტოვებდა. 

ამერიკის ეკონომისტთა ასოციაციის პრეზიდენტობის 
შეთავაბებას მიტჩელი, ვებლენისაგან განსხვაეებით, სია- 
მოენებით დათანხმდა. იგი ამერიკის სტატისტიკური ასო- 
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ციაციის პრეზიდენტიც იყო. გარდა ამისა, მიღებული ჰქონ- 
და სხვადასხვა სახის ჯილდოები პარიზისა და ამერიკის 

შეერთებული შტატების რიგი უნივერსიტეტებისაგან. 

მიტჩელი ეკონომიკური კვლეეის ეროენული ბიუროს 
ერთ-ერთი დამაარსებელი და დირექტორი (1920-1945) იყო. 
ბიურო, როგორც ეკონომიკური კვლევების მნიშენელო- 

ვანი ორგანიბაცია, შემდგომშიც განაგრძობდა არსებობას. 
მიტჩელის ცხოვრების უმეტესი ნაწილი „ეკონომიკური 

ციკლის" შესწავლას დაეთმო. ამ საკითხებისადმი მიძღვნი- 
ლი შისი შრომებიდან განსაკუთრებული მნიშვნელობისაა 
ორი წიგნი: „ეკონომიკური ციკლები, პრობლემები და 

მათი რეგულირება" (1927) და „ეკონომიკური ციკ- 

ლების გაზომვა" (1946, თანაავტორი ბერნსი) სახელ- 
მწიფო ეკონომიკის ასპექტებისადმი მიძღვნილი ზოგიერთი 
მიი ყეელაბე მნიშვნელოვანი ნარკვევი შესულია 

სპეციალურ კრებულში. 

2.1. ეკონომიკის შესახებ 

ვებლენთან მჭიდრო ურთიერთობის გამო გასაკვირი 
როდია, რომ მიტჩელი ეკონომიკური თეორიის ჩამოყა- 
ლიბებაში „ინსტიტუტების მნიშენელობაზე ვებლენის 
რწმენას იზიარებდა, მაგრამ მისი ინსტიტუციონალური 
მიდგომები განსხვავებულიც იყო. მათი იღეების შედარების 

ფონზე მოკლედ შევეხოთ მიტჩელის შეხედულებებს. 
ორ მიდგომას შორის ყველაზე თეალშისაცემი განსხეა- 

ქება ემპირიულ, კერძოდ, სტატისტიკური კვლევის მნიშენე- 
ლობას ეხებოდა. ვებლენის ჩანაწერებიც ემპირიული 
კვლევის მნიშვნელობას ეხებოდა, მაგრამ მის მიერ 
გამოყენებული მიდგომები იმ ადამიანების (მაგალითად 
კლარკის) მსგაესი იყო, რომლებსაც იგი აკრიტიკებდა. 

  

14930 წელს გამოიცა ამ წიგნის რუსული თარგმანი. 
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ვებლენი ამას ადრე ჩამოყალიბებული თეორიის დასასა- 
ბუთებლად იყენებდა. განსხვავებული მიდგომების მეორე 
ნაწილი ეკონომიკური ციკლის პრობლემას ეხება. მხო- 
ლოდ ამით არ ამოიწურება მათ შორის არსებული გან- 
სხვავება. ვებლენმა სამეცნიერო ხარისხი ფილოსოფიაში 
მიიღო ღა მის კვლევებში ფილოსოფიური მიდგომები 
სჭარბობდა. მართალია, მიტჩელს ფილოსოფიური პერსპექ- 
ტივა არ აკლდა, მაგრამ მისი ემპირიული მიდგომები ვებ- 
ლენისაგან სრულიად განსხვავდებოდა. ვებლენის შრომები 
მის დიდ თეორეტიკოსობაზე არ მეტყველებს, მაშინ როცა 

მიტჩელი ისე ნიღბავდა თავის თეორიულ სტრუქტურას, 
თითქოს იგი არ არსებობდა. რა თქმა უნდა, ასეთი მიდ- 
გომა შეცდომაა. მიტჩელის ნაშრომში თეორია გარკვეულ 
როლს ასრულებს, თუმცა მას ალფრედ მარშალის ან სხვა 
ადრეული აეტორების სტილში დასრულებული სტრუქტურა 
არ შეუქმნია. ნათელი თეორიული სტრუქტურის შექმნის 
შესახებ მიტჩელის ტიპური შეცდომა იმაში მდგომარეობდა, 

რომ მან „ინსტიტუტები" მნიშენელოვნად არ ჩათეალა და 

განსაკუთრებული აქცენტი ფულზე გაამახვილა. 
მიტჩელისა და ვებლენის მიდგომებში განსხვავებები 

ორ პიროვნებას შორის შესამჩნევი სხვაობითაც იყო 

გამოწეეული. მიტჩელი, ვებლენის მსგავსად, მარტოხელა 
და გაღიზიანებული კრიტიკოსი არ იყო. სხვათა ნაშრო- 
მების შეფასებისას იგი ალფრედ მარშალს ჰგავდა: 
არასოდეს არ იყო მკაცრი, თუმცა მისი უთანხმოება უფრო 
საფუძვლიანი შეიძლება ყოფილიყო, ეიდრე მარშალისა. 
ვებლენის პესიმიბმს არ იზიარებდა. ეკონომიკური ციკლის 
პრობლემის განხილვა მისი ოპტიმიზმის დასტურია. ციკ- 
ლებს იგი კაპიტალისტური სისტემის გადმონაშთად თელი- 
და და დარწმუნებული იყო მათ სწორ პროგნოზირებაში. 

ეკონომიკურ საკითხებში ბევრი მსგავსებაცაა, რაც 

ერთი სკოლის ჩარჩოებში მათ მოთავსებას ამართლებს. 
ვებლენის მსგავსად ადრეულ თეორეტიკოსებთან მიტ- 
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ჩელმაც ბევრი საკამათო აღმოაჩინა. მიტჩელი მარჟეჟი- 
ნალიზმის კრიტიკისას იმის მტკიცების წინააღმდეგი იყო, 
რომ მომხმარებელი ზღვრული სარგებლიანობის თეორიის 
შესაბამისად რაციონალური და კარგად ინფორმირებული 

იყო. ფაქტობრივად, რაც „ოჯახურ მომსმარებელს" ბიზნეს- 

მენისაგან განასსეავებს, ეს თავისი ფულის ეფექტიანად 

მოხმარების ნაკლებუნარიანობა იყო. 
მიტჩელი ვებლენს ,ჩაურეელობის ფილოსოფიის" კრი- 

ტიკაში შეუერთდა და ხაზს უსეამდა, რომ იგი ეკონო- 
მისტებს განსაკუთრებული სისტემის ბრმა დამცველებად 
წარმოაჩენდა. მიტჩელი ეროვნული დაგეგმვის პრინციპე- 
ბის დანერგვას მოითხოედა და უარყოფდა, რიიმ ,„ჩაურეე- 

ლობის პოლიტიკა" ყველაფერს საუკეთესოს წარმოშობდა. 
აქ კვლაე მიტჩელის ოჰპტიმიბმი ჩანს, როდესაც დაგეგმვა 
ეროვნული მასშტაბით ხდება, პირობების გასაუმჯობესებ- 
ლად ბეერი რამ უნდა გაკეთებულიყო. მიტჩელი ნაკლებად 
ოპტიმისტურად იყო განწყობილი სასელმწიფოს დაბალ 
რგოლებში ცალკეული ჯგუფების მიერ რეფორმების წარ- 

მატებით განხორციელების მიმართ, თუმცა პირად ცხოერე- 
ბაში იგი ხშირად ასეთი ცდების მომხრე იყო. 

უნდა აღინიშნოს კიდევ ერთი მსგავსება ორი ადამია- 
ნის მიერ ეკონომიკისადმი მიდგომებში. მიტჩელი იბიარებ- 
და ეებლენის სურვილს ეკონომიკის სფეროს ისეთი გან- 
ვრცობის შესახებ, რომ შრომა სოციალურ მეცნიერებებში 

ჩაერთოთ, – იგი მთლიანად დისციპლინათშორის მიდ- 
გომას იგიარებდა. მიტჩელის პირველი ნაბიჯი უნივერსი- 
ტეტში მასწავლებლობის დაწყებისას კალიფორნიაში პრი- 
მიტიული კულტურების კურსის შემოტანა იყო, რომელიც 
ეკონომიკას ანთროპოლოგიასთან აკავშირებდა თუმცა 
თავის იდეებს ფსიქოლოგიური თეორიის რომელიმე სკო- 

ლასთან არასოდეს აიგივებდა. მართალია, იგი ადრინდელი 
ეკონომისტების უხეში ჰეღონისტური ფსიქოლოგიით 

უკმაყოფილო იყო, მაგრამ ნათელია, რომ მას ეებლენის 
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ხაბის გაყოლა და ,,იინსტიქტების" მიდგომის გაზიარება არ 

სურდა. 

2.2. ეკონომიკური ციკლი 

მიტჩელის შრომების მიმოხილეა დასრულებულად არ 
ჩაითვლება თუ არ შეეეხებით მის ნაშრომს „ეკონო- 

მიკური ციკლები", რომელმაც მას მსოფლიოში გაუთქვა 
სახელი. 

ჩეენ მოკლედ განეიხილავთ „ეკონომიკური ციკლების" 
თეორიას, რაც გარკვეულად აძნელებს ამ პრობლემისადმი 

მიტჩელის მიდგომაში შესამჩნევი ცვლილებების ხაზგასმას. 
თუმცა „ეკონომიკური ციკლის" მნიშვნელობის აღიარება 
ეკონომიკური აზროვნების ისტორიაში შედარებით გვიან 
მოხდა, მაგრამ როდესაც მან ყურადღება მიიპყრო, ბევრმა 
თავისი შეცდომის გასწორება სცადა. ამის შედეგად, მრა- 
ეალი თეორია შეიქმნა, რომელთაგან თითოეული ციკლის 
მიზებების თავისებურ ახსნას გეთავაზობდა. როდესაც მიტ- 
ჩელი ამ პრობლემების კელევას შეუდგა, მისი ახსნის მრა- 

ეალი ვარიანტი არსებობდა. 

მიტჩელი ვებლენს აქებდა იმის გამო, რომ მან ადამი- 
ანის აზროვნების ჩამოყალიბებაში ფულის ბევრად უფრო 
მნიშვნელოვანი როლი აღიარა, ვიდრე ადრინდელმა ავტო- 
რებმა. მიტჩელისათვის „ვებლენის ეკონომიკის" ამ ასჰექ- 

ტში აღიარება ბუნებრივი იყო, ვინაიდან ფულის როლით 
თავად ადრევე იყო დაინტერესებული. მისი სადოქტორო 

დისერტაცია, რომელიც ბანკნოტების როლს ეხებოდა, 

ცალკე წიგნად გამოქვეყნდა და ამ საკითხში სტანდარ- 
ტული ცნობარი გახდა. ფულის საკითხებში მიტჩელი ფულის 
რაოდენობრივ თეორიას ეყრდნობოდა. მნიშენელოეანი 
გამოკვლევის შემდეგ მიტჩელმა თავის ერთ-ერთ პირეელ 
სტატიაში დაასკენა, რომ რაოდენობრივი თეორია არადა- 

მაჯერებელია, რადგან იგი ემპირიულ მტკიცებებს ეყრდნო- 
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ბოდა. მოგვიანებით მიტჩელმა ამ თეორიის მნიშვნელო- 
ბაზე თავისი საწყისი პოზიცია ოღნავ შეცვალა, მაგრამ 
არასოდეს არ სჯეროდა, რომ იგი ეკონომიკური ციკლის 
ანალიზის მთავარი საშუალება იყო. 

ფულითა და ღირებულებით მისი დაინტერესება ეკონო- 

მიკური ციკლების შესწავლისათვის ლოგიკური ნაბიჯი 
იყო. მიტჩელის ეკონომიკური ციკლით დაინტერესების ზუს- 
ტი იმპულსი უცნობია, მაგრამ შესაძლოა ამ მიმართულე- 
ბით მის სელას იმ რწმენამ შეუწყო ხელი, რომ ეკონოში- 

კის შესწავლას უფრო ემპირიული კვლევა სჭირდებოდა. 
შესაძლოა, ამის მიზები იყო აგრეთვე შეერთებულ შტა- 
ტებში 1907 წლის პანიკის შემდეგ ეკონომიკური ციკლი- 
სადმი გაზრდილი ინტერესი. თუმცა მიტჩელი თავისი კვლე- 
ვის რომელიმე აღრინდელ თეორიაზე დაფუმნებას ერიდე- 
ბოდა, მაგრამ ორი ზოგადი პუნქტი მაინც გამოიყენა მის 
საფუძვლად. პირეელი იყო მისი რწმენა, რომ „ეკონომი- 
კური ციკლი" და მერყეობა ნორმალური მოვლენა იყო. 
ამით ის შესამჩნევად შორდება მარშალის თვალსაზრისს, 
რომლის მიხედეითაც ნორმალური სიტუაცია წონასწო- 
რობაა და ამ ნორმიდან ყოეელი გადახრა განსაკუთრე- 
ბული პირობებით გამოწვეული გამონაკლისია. ამასთან, 

მიტჩელმა გაიზიარა ეებლენის შეხედულება იმის შესახებ, 
რომ ბიზნესმენის ინტერესი და ტექნოლოგიური წესრიგი 
კონფლიქტშია. მას სჯეროდა, რომ ციკლები მოგებების 
სხეადასხევაობითა და ბიზნესმენების მაქსიმალური მოგები- 

საკენ მისწრაფებითაა გამოწვეული. 
მიტჩელი ციკლების მიზეზთა ახსნის რამდენიმე ვარი- 

ანტს იძლეოდა, რომელთა ნაწილი უკვე წამოყენებული 

იყო ციკლის სხვა მკვლევრების მიერ. მისმა თეორიებმა 
მხოლოდ ხანგრძლივი სტატისტიკური მონაცემების შეგრო- 
ვებაში მიაღწია წარმატებას, მიტჩელს სწამდა, რომ 
სწორედ ასეთი ცდებით გახდებოდა ეკონომიკა შემაჯამე- 

ბელი მეცნიერება, სადაც ერთი მეცნიერის ნაშრომი მისი 
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წინამორბედის შრომებზე თავისუფლად აიგებოდა. მიტ- 
ჩელმა ცნობილი მეცნიერების შრომებიც კი გადაამუშავა, 

რის შედეგად ციკლის შესახებ არა მარტო სტატისტიკური 
ინფორმაცია, არამედ თეისებრივი ინფორმაცია იქნა 
მიღებული, რომელიც მომდევნო წლებშიც სასარგებლო 

აღმოჩნდა. 
სტატისტიკური მასალის სიუხვის გამო და იმიტომ, რომ 

მიტჩელი თავის დასკენებს მრავალი მიზეგბითა და გან- 
სხვაეებული კვალიფიკაციით აკეთებდა, მისი ეკონომიკური 
ციკლის თეორიების ზუსტი ფორმულირება ძნელდებოდა. 
ნათელია, რომ მიტჩელი ციკლების ახსნაში ეგზოგენურ 

ფაქტორებს უარყოფდა. 
ენდოგენურ ფაქტორებს შორის მიტჩელის მიერ შერ- 

ჩეული იყო ცელილებები ფასების დონეებში. აღმავალი 
ფაქტორის განხილეისას რომელიც იცილებს მუდმივ 
ექსპანსიას, როგორც საცდელ ჰიპოთეზას, იგი ნებისმიერი 

ახსნის, როგორც მიბეზის გამოყენების წინააღმდეგი იყო. 

გარდა ამისა, ეკონომიკის სხვა დამახასიათებელი თვისე- 

ბების მსგავსად, ეკონომიკური ციკლები ევოლუციურ პრო- 

ცესს წარმოადგენღნენ, იმის გათვალისწინებით, რომ 

ზოგიერთი მიზები დროთა განმავლობაში შეიძლება შეიც- 

ვალოს. მიტჩელის ანალიზის გარკვეული ნაწილი დღესაც 
ახლებურად ჟლერს. 

#ი#+· 

მიუხედავად იმისა, რომ მიტჩელის მოსაზრებები ეკო- 
ნომიკის შესახებ ოდნავ განსხეავდებოდა მისი მასწავ- 
ლებლის, ტორსტაინ ვებლენის შეხედულებებისაგან, ორი 
ადამიანის მიდგომაში ბევრი მსგავსებაა იმისათვის, რომ 

მიტჩელი ინსტიტუციონალისტად ჩაითვალოს. მიტჩელის 
მიერ ეკონომიკური ციკლების მრავალმხრივი შესწაელა, 

რომელსაც ინსტიტუციონალური მიდგომა ახასიათებს, მისი 
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ხანგრძლივი პოპულარობის მიზებს ხსნის. იგი მეოცე 
საუკუნის დასაწყისში ერთ-ერთი მნიშენელოვანი ეკონო- 
მისტი იყო. შემთხეეეით როდი ამბობენ მიტჩელის წიგნზე 
– „ეკონომიკური ციკლები", რომ „მარშალის „,პრინცი- 

პებსა" და კეინბის „ზოგად თეორიას" შორის დასავლეთის 
სამყაროს ეკონომიკურ აზროვნებაბე არც ერთ სხვა 

ნაშრომს ასეთი დიდი გავლენა არ ჰქონია". 

ჯვ. Xონ როჯერს კომონსი (1862-1944) 

3.1. მოღვაწეობა 

ამჯერად ჩვენ ვუბრუნდებით ჯონ კომონსს, ინსტიტუ6- 

ციონალური სკოლის მესამე მთავარ წარმომადგენელს. 
იგი იყო დაუცსრომელი რეფორმატორი, რომელიც რეფორ- 

მების განსახორციელებლად აქტიურად მოღვაწეობდა არა 
მარტო თავისი ნაწერებით, არამედ ყოეელდღიური პრაქ- 
ტიკული საქმიანობითაც. 

ისტორია ნაკლებად იცნობს ისეთ ეკონომისტებს, რომ- 

ლებმაც მთელი ცხოერება აღიარებისათვის იმუშაეეს, 

იმდენი პიროენული უსიამოვნება განიცადეს და უფრო მეტ 
წინააღმდეგობებს წააწყდნენ, ვიდრე ჯონ კომონსი. 

ჯ. კომონსი დაიბადა 1862 წელს, ოპაიოში, მამამისი 

ფერმერი იყო, რომელიც დიდი წარმატებების გარეშე 
ცხენებით ვაჭრობდა და ოჯახი მძიმე ეკონომიურ პირო- 
ბებში ცხოვრობდა. დედის მონდომების შედეგად კომონსი 
ღა მათი ორი სხვა შვილიც მოსამბადებელ სკოლაში, 
შემდეგ კი კოლეჯში აღმოჩნდა. 

ერთ-ერთი საეაჭრო გარიგების შედეგად მამამისი 
გაბეთის მფლობელი გახდა. კომონსმა გაზეთის საგამომ- 

ცემლო საქმე შეისწავლა, რომელსაც კოლეჯში სწავლის 

პარალელურად ასრულებდა. ობერლინის კოლეჯი 1888 

წლამდე არ დაუმთავრებია. კუჭი და ნერვოზი აწუხებდა, 

ძნელი აღმოჩნდა მუშაობასთან ერთად სწავლა (1885 წელს 
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მას პირველად ღაემართა „ნერვობი") ღა მაინც, ერთ- 

ერთმა მისმა პროფესორმა ობერლინში იგი აიძულა სწაე- 
ლა ჯონ ჰოპკინსის სკოლაში (1888-1890 წწ) გაეგრძელე- 
ბინა. კვლავ წამოიჭრა ფინანსური პრობლემები, მაგრამ 
კომონსმა ობერლინის საბჭოს ორი წეერისაგან ისესხა 
ფული, რომელსაც იგი შემდგომი თოთხმეტი წლის განმავ- 
ლობაში ისტუმრებდა. 

განათლებისაკენ მის სწრაფვას სერიოზული დარტყმა 
მიაყენა ისტორიის გამოცდაბე ჩაჭრამ, რამაც სტიპენდიის 
მიღებისა და სწაელის გაგრმელების შესაძლებლობა 
მოუსპო. 

მასწავლებლობით კარიერის შექმნის კომონსისეულმა 
ცდებმა მარცხი განიცადა. ამ გბაზე უღიპლომობა უკვე 
თავისთავალ დაბრკოლებას წარმოადგენდა სწავლის 
პროცესის გამოსწორების შემდეგაც მას უსიამოვნებები 

მაინც არ შორღებოდა. სირაკუბის უნივერსიტეტიდან იგი 
იმის გამო დაითხოვეს რომ მისმა შეხედულებებმა 
საკვირაო ბეისბოლის თაობაზე საბჭოს ზოგიერთი წევრი 
შეურაცხყო. კომონსი საკეირაო თამაშებში საფასურის 
გადახდის წინააღმდეგი იყო და თამაშების ჩატარებაში 

უპირატესობას შაბათს აძლეედა. უფრო ადრე იგი, მოკლე 
პერიოდით, ვესლეინის, ობერლინის და ინდიანას უნივერ- 

სიტეტებში მუშაობდა. 
კომონსი 1904-1933 წწ. გადადგომამდე ვისკონსისის უნი- 

ვერსიტეტში დამკვიდრდა. აქ მან თავისი სტუდენტებისაგან 

საკანონმდებლო რეფორმის საკითხებში მიმდევრების 
ჯგუფი შექმნა. 1917 წელს იგი ამერიკის ეკონომისტთა 
ასოციაციის პრეზიდენტად აირჩიეს. 

კომონსს ყოველთვის ამოძრავებდა სხვა ადამიანების 
პრობლემებისადმი თანაგრძნობის და დახმარების სურ- 
ვილი. გარდა ჯანმრთელობისა და ფინანსურ საკითხებთან 
დაკავშირებული პრობლემებისა, იგი წლების განმავ- 
ლობაში სხვა სიძნელეებსაც განიცდიდა. ექესი შვილიდან 
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მხოლოდ ერთი დარჩა, ოთხი ბავშვობაში გარდაეცვალა, 
ხოლო უფროსი ვაჟი პირეელ მსოფლიო ომში მონაწი- 

ლეობის შემდეგ ავადმყოფობის გამო სახლიდან გაიქცა და 
გადაიკარგა. ამას გარდა, მეუღლეც ადრევე გარდაეცეალა. 

კომონსის ყველაზე ცნობილი პუბლიკაციებია ,„ინსტი- 

ტუციონალური ეკონომიკა" (19359) და „კაპიტალიზმის 

სამართლებრივი საფუძვლები" (1924). გარდა ამისა, იგი 

ინტენსიურად წერდა შრომის პრობლემებზე და „ამერი- 

კული ინსტიტუციონალური საზოგადოების დოკუმენტური 

ისტორიის“ ათტომეულისა და ოთხტომეულის – „შრომის 

ისტორია შეერთებულ შტატებში" – ერთ-ერთი რედაქტორი 
იყო. 

32. ეკონომიკური კონცეფცია 

კომონსი კლასიკურ ეკონომიკურ აბზროენებას ემიჯ- 
ნებოდა და აქცენტი კოლექტიურ მოქმედებაზე გადაჰ- 
ქონდა. ბევრი მისი შესედულება მიტჩელისა და ვებლენის 
აზრებს ემთხეეოდა. კომონსი გრძნობდა, რომ ადამიანი 
ისეთი რაციონალური არ იყო, როგორც ამას კლასიკური 

და ნეოკლასიკური აზროვნება წარმოსახავდა. იგი მისვდა, 
რომ ადამიანის მოქმედებებში საკუთარი ისტერესი გარ- 
კვეულ როლს ასრულებს. მან ყურადღება ჩვეულებასა და 
ადათზე გაამახვილა. 

კომონსის აზრით, ჩვეულება ნაკლებად მემკვიდრეობი- 
თია და იგი უფრო თავის დაცვის საშუალებაა. ადამიანები, 

ნაცელად იმისა, რომ სიამოენებასა და ტკივილზე 'მოახ- 
დინონ რეაგირება, ალტერნატიულ ეარიანტს ირჩევენ. მისი 

აზრით, წინამორბედი ეკონომისტები ისტორიას არას- 
წორად აანალიზებდნენ ან მას უკვე არსებული თეორიების 

ანალიზისათვის (და არა ახალი თეორიების ბაბგად) 
იყენებდნენ. იგი დარწმუნებული იყო, რომ კლასიკოსი და 

ნეოკლასიკოსი ეკონომისტებს ინტერესში საკუთარი 
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პოზიციების ღაცვა შედიოდა. მისი აგბრით, ეკონომიკური 
თეორიის აღდგენის მიგნით, მისი ,აწყობის" უბრალო 

ცდების ნაცელად, უმჯობესია ისტორიისა და ემპირიული 

კელევის გამოყენება. 
კომონსის განცხადებით, რიკარღოს შეცდომები არ 

დაუშეია, მაგრამ ბევრი მისი მიმდევარი მწარმოებლური 
ძალისა და სავაჭრო ძალის აღრევისათვის პასუხისმგე- 
ბელია. ბევრი ეკონომისტის ჩანაწერის მიხედვით, ბიზნეს- 
მენის მოგება რაიმე პროდუქციის დაბალ ფასში შესყიდ- 
ვისა და მისი მაღალ ფასებში რეალიზაციის შედეგია. 
მწარმოებლური ძალა მაშინ ვლინდებოდა, როდესაც 
ადამიანი საქონლის მიწოდების გასაზრდელად ბუნებრივ 
რესურსებს ფლობდა, ხოლო შრომის მიწოდებაზე სავაჭრო 
ძალა ადამიანების კონტროლით ხორციელდებოდა. 

მიუხედავად იმისა, რომ კომონსს ბევრი მისი თანა- 
მედროეე რადიკალად თელიდა, იგი მარქსის მიმდევარი 
არ იყო, პირიქით, – ბეერი მისი შეხედულებაც გააკრიტიკა. 

მაგალითად, კომონსს მიუღებლად მიაჩნდა შეერთებული 
შტატებისათვის კლასთა სტრუქტურის მარქსისტული ვარი- 
ანტის გამოყენება. მეტიც, მიუხედავად კაპიტალიზმის კრი- 
ტიკისა, იგი არასოდეს არ იყო მისი რევოლუციური 

დამხობის მომხრე. 
კლასიკური ეკონომიკის სხვა პოზიციების კრიტიკისას 

იგი ხაზს უსვამდა ისეთ მომენტებს, რომელიც ვებლენმა და 
მიტჩელმა ნაკლად მიიჩნიეს. კერძოდ, ეკონომიკის სწავ- 

ლება, მისი აბრით, გარიგების სამ სახეს შეიცავდა. წინა- 

მორბედმა ეკონომისტებმა თავიანთი სწავლება ამ სამიდან 
იმ გარიგებებისაკენ წარმართეს, რომლებიც ბაზარზე 

მიმდინარეობდა, მაგრამ, კომონსის აზრით, დანარჩენი 
ორიც ძალზე მნიშვნელოვანია და მათ გარეშე ეკონომიკის 
სწავლება დაუსრულებელია. წინამორბედი ეკონომისტების 
მიერ უგულებელყოფილი იყო ორი ისეთი მომენტი, 

როგორიცაა – მენეჯერული გარიგებები (რომლებიც 
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ზედამხედველებს ა და მათდამი დაქვემდებარებულებს 
შორის გარიგებებს შეიცავდნენ) და მომარაგების გარი- 

გებები (კორპორაციების დირექტორთა საბჭოს მიერ 
დივიდენდების განსაბღვრა და სსვა საკითხები). 

კომონსმა თავისი აზროვნება უმეტესად ამ ორ მიმარ- 
თულებასა და აგრეთვე „ინსტიტუციებს”'? ღაუთმო, რომ- 

ლებმაც მათ დასრულებაში მნიშვნელოვანი როლი შეას- 
რულეს. იქ, სადაც საბაზრო სიტუაციები საზოგადოების 
თვალსაზრისით არასასურველი აღმოჩნდა, კომონსი 

სახელმწიფოს მოქმედებას სთავაზობდა. მას არ სჯეროდა 
„ზომიერი ფასების" დაწესების შესაძლებლობისა და თვლი- 
და, რომ სანამ ინდივიღები ერთმანეთში დაობენ, თუ რა 
არის ზომიერი", შესაძლებელია მართლაც ზომიერი და 

სასარგებლო კოლექტიური შრომითი სტანდარტის შემუ- 
შავება. 

ასე მაგალითად, მივმართოთ პროფესიული კავშირების 

როლის გამოყენებას. ტექნოლოგიური პროცესის სრულყო- 
ფითა და საბაზრო პროცესების გართულებასთან ერთად 

კონკურენციული ძალები უფრო ძნელი ასატანია მუშები- 
სათვის. კაპიტალისტები ცდილობენ კონკურენციული მო- 
თხოვნების შეგუებას, ხელფასებსა და მუშაობის ხარისხს 

აკონტროლებენ. სწორედ ,კავშირების კოლექტიური 

ძალა, როგორც ინსტიტუტი (დაწესებულება) აკონტრო- 
ლებდა შრომის გამოყენებას და „კონკურენციიდან სამუ- 

შაოს მიღებას". კომონსი ინგლისში სავაჭრო კაპიტალიზ- 

მის დასაწყისში „კავშირების მდგომარეობას ვაჭრებს 

ადარებდა. ვაჭრის წარმატების მნიშენელოვანი საშუალება 
სასამართლოებიტცტც იყო, რომლებიკც სცნობღნენ მათ 
  

ო „ინსტიტუციებში“ მას ესმოდა სსვადასხეა სახის სოციალური წარ- 

მონაქმნი: აქციონერული საზოგაღოება, მეწარმეთა კაეშირი, სასელმწიფო, 

ოჯახი, პროფკავშირები და სხვ. 
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კანონიერ მოთხოენებს და, შესაბამისად, კანონის ინტერ- 

პრეტაციას აფართოებდნენ. კომონსი „კავშირების" მიმართ 

არსებული სასამართლოების პოზიციაში შესაბამის გადა- 
ნაცვლებას ხედავდა და მას, როგორც ეკონომიკური ინსტი- 
ტუტების ცეალებადი ევოლუციის ილუსტრაციას მიესალმე- 
ბოდა, რადგან ეს იყო ინსტიტუტებიდან ზეწოლა, რომლებ- 
მაც ცელილებები განაპირობეს. ამ ზეწოლისადმი მისადა- 
გება მოსამართლეთა ინტერესებში შედიოდა, ზოგიერთ 
პუნქტში კი ისინი ამ ზეწოლას გარკეეულ ჩარჩოებში აქ- 
ცევღნენ. კომონსმა ამ ,,„ბრძოლებზე" აქცენტირებით, ჰარ- 
მონიის ნაცვლად, ინტერესთა კონფლიქტი განაპირობა, 

რაც ინსტიტუციონალური ეკონომიკის ავტორისეული ვერ- 
სიის ამოსავალი წერტილი იყო. 

##X» 

კომონსის ანალიზის უმეტესი ნაწილი იმ დაკვირვე- 
ბებიდან წარმოიშეა, რომლებსაც ეკონომიკური სამყაროს 

შესწავლისას იგი და მისი სტუდენტები აწარმოებდნენ. მან 
კაპიტალიზმის „ლეგალური საფუძვლებისათვის" ბეერი 

რამ შეიძინა, როდესაც გუბერნატორებს კანონმდებლობის 

ჩამოყალიბებაში ეხმარებოდა. ,„კავშირების" როლით მისი 

დაინტერესების გამო, გასაკვირი არ არის, რომ მან 

„თავისი ეკონომიკის ცენტრად" არა ინტერესთა ჰარმონია, 
არამედ ინტერესთა კონფლიქტი აირჩია. იგი ამ კონფლიქ- 
ტების გადაწყვეტის გზებს ეძებდა და ადამიანების ჰარმო- 
ნიულად თანამშრომლობის აუცილებლობას ხაზს უსეამდა. 
ამ მიზნით, კომონსი ინსტიტუტების განვითარებას მოი- 

თსოვდა, რომლებიც კოლექტიური მოქმედებით ინდღიეი- 

დების ხელში ძალაუფლების თავმოყრას შეძლებდნენ. მას 
შესაძლებლად მიაჩნდა „გომიერი" ფასების ან ხელფასების 
დადგენა კოლექტიური მოქმედების გზით. კომონსი გარ- 
კვეული გაგებით მოწოდების სიმაღლეზე იყო, როდესაც 
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ისტორიულ და ემპირიულ დასაბუთებას „იძიებდა". მისი 
სისუსტე იმაში მდგომარეობდა, რომ თეორიულ კელევებზე 
წინ ემპირიულ სამუშაოებს აყენებდა და აქედან გამომ- 
დინარე, სასარგებლო განზოგადების დეფიციტს განიცდიდა. 
თუმცა თავის დროზე კომონსს, როგორც არაპრაქტიკული 
იდეების მქონე რადიკალს, ბევრი აკრიტიკებდა, მაგრამ 

შემდგომში მის მიერ დაწყებული საკანონმდებლო რეფორ- 
მები არცთუ იშვიათად განსორციელდა. 

ლიტერატურა 

ს,ბერაძე გ.ჭანუყვაძე,. ი „კრავცოვი, ეკონომიკურ მოძღვრებათა 

ისტორია, ნაწII. თბ., 1975. 
#ხI0ი 1.6., ნ5VიX2”მ3M29 110)1MXMMCCM8#9 2M0I10MM9 CLII/ს, M,, 1971. 
სნი3VC MI1,, -)40))0MMV9C6CMმ9 MხICის 0 ნა00CIICMV”98C, II6ი. C 3MILII., M., 1994. 
ნო)იტ"ჟ"" IM. ., C%946იXM C08ლ0CMVCIII0»ა რ6V0XV2+3I0M ი0IVIXMVC0CM0M 3X0II!0MIMMM 

CIII/ს, M., 1956; X0CIIIIIMMმ 6X70CX-#/23))0M I1I09MMVMI90CCM0# 3M0M0MMM, 1.2, 
M., 1962; 

M2M6X»0I C.M., 88C/CLIMC 8 IICL0(1VI0 3X0M0MMMC6CM01! M%ICIIM, M., 1996, I-».30. 
CრMV”MCM ნ.. 0CM0იIIხIC I6MCIIM# C08ი0C-MCIIII0M 3M0110MIIMCCM0M MLICIIM, M6., 

1968, #უ.11. 
რმიჯ”თაი. 105ლინ: ჯ1იილ!აი VახIტი ვიძ IIXI5 #ტოლოლCვ, M.V., 1934; 1ჩC Lიიოილთ1C 

MIიძ)ი #ტოთნოCგი CIVIII7მII0ი, M.V., 1949. 
L96”ი6L #ხხგ L., ს558V»5 Iი LC0ი0ი1C /#იო2IV515, L., 1953. 

VიხხIლხი I.8.: Iხი (ხი0L/ 01 1ხC ICI5სIC CI255, M.V., 1899; 1ჩხC (ხ60.V 01 ხს51ი05§ 

ლი!C დო 50, M.V., 1904; 1იი ხIიჩი I6მ-ი)სილ 10 /სიილიC2, M.V., 1918; +5C 

V65100 1ი1CI651 მიძ (ჩი 5101C იI (ხლ )იძ!5(I2) 2IL§5, M.V., 1919; ILI6 L)2გიC 

0! 5CI6იCC ი Mიძით CIVIII7200ი, M.V., 1914; C552V5 Iი 0)ს+ Cჩვილთიი 

ლV/ძი,, M.V.. 1943; 1ხ6C სი/ყიბაა გვიძ (იC Mოლი 5V5ICი), M.V., 
1921/1963; 1 C00M9 იიმ223/901C MVM2CCმ. I1C%. C მIIIII., M., 1984, 

MM:%Cჩ6II1 VV.C.: /# M510- 0! ჩC თ ლლიხმის..., CMI., 1903; C0Iძ, ხოლლ§5 გიძ VVგლ065 
სიძლ, (ჩი CლლიხმCX 518იძჰ:ძ, 8CVL., 1908: 1ილი0ოი0 ი (იC LიI(Cძ 5(V(05, 

V.I-2, M.V., I921-22 (თანაავტორობით); ,„,8ს051ი055 CVCICა",M.V., 

1927; MლCმ5სიიც ხს§1ი655 CVXCIC5 (თანაავტორი ა.ბერნსი). M.V., 1946; 

ჯილ C-0ი0MC 5CIC9II§ს M.V., 1952; :3M0!I0MM%0CCMC IIMM)ILსI. 1100676CMმ8 
M C6 II0CI2I108Lმ, I16ი. C 8IMII-9.. M., 1930. 

Cიითოთიი§ I1.IL.: IX59(ოხVიI0ი 0' V7CმI1ჩი, M.V.-L., 1893; L2ხის. ვიძ ვძიი15-ი იი, 

MV., 1913; #90 0! L2გხის. Iი 0IC LIიII6ძ 510(C9, V.1-4, M.V., 
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1918_1935 (სხეა აეტორებთან ერთად); ILხC ICი2) წისიძვსიი§ 0 
C2%1(31(50, M.V,, 1924; 1ი5I1–0000»ი2) CC0ი0011C5, M.V., 1934/1959,. 

თავი IX. არასრულყოფილი კონკურენციის ბაზრის 
თეორია 

§I. ედუარდ ჩემბერ“ინის (1899-1967) მონოპოლისტური 
კონკურენციის თეორია 

ამერიკელი ეკონომისტის – ე. ჩემბერლინის დამსახუ- 
რების ერთ-ერთი მხარე მონოპოლიის თეორიის გაუმჯო- 
ბესებაში მდგომარეობდა. მისთეის მონოპოლია ბაზრის 
ერთ-ერთი გაწონასწორებული მდგომარეობაა, რომელიც, 

ერთი მხრიე, გამყიდველის ან გამყიდეელთა ერთი ჯგუფის 
მიერ რომელიმე პროდუქტის მიწოდებასა და მის ფასზე 
კონტროლს გულისხმობს, მეორე მხრიე კი დაქირავებული 
შრომისა და მომხმარებელთა მოთხოენილებების ექსპლუ- 
ატაციას გამორიცხაეს. 

ჩემბერლინმა მონოპოლისტური კონკურენციის თე- 
ორიაში კონკურენციისა და მონოპოლიის სინთეზირების 
დასაბუთება სცადა. ამან ბაზრების ფუნქციონირების, დანა- 
ხარჯების, ფასებისა და მოთხოვნა-მიწოდების მექანიზმის 
ახლებური გააზრება მოითხოვა. 

ედუარდ ჩემბერლინი დაიბადა ვაშინგტონის შტატში, 
დაკონაში 1399 წელს. I921 წელს დაამთავრა აიოვას 
უნივერსიტეტი და მიჩიგანის უნივერსიტეტში მაგისტრის 
წოდება მიიღო, დოქტორანტი კი ჰარვარდის უნივერსიტეტ- 
ში იყო, 1927 წელს აქვე დაიცვა სადოქტორო დისერტაცია 
ფილოსოფიაში მონოპოლისტური კონკურენციის პრობლე- 
მებზე. წარმატებამ მას ჰარვარდის უნივერსიტეტში ადგი- 
ლი მოაპოვებინა, სადაც სიცოცხლის ბოლომდე გამო- 
ჩენილი პროფესორის საინტერესო ცხოვრებას ეწეოდა. 
მეორე მსოფლიო ომის დროს იგი ფლოტში მსახურობდა, 
1948-1953 წლებში ყოველკვარტალურ ჟურნალ „ეკონომი- 
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კის" რედაქტორი იყო, ერთ პერიოდში კი ამერიკის ეკო- 

ნომისტთა ასოციაციის ვიცე-პრეზიდენტად აირჩიეს. მისი 
წელილი ეკონომიკაში მთელი რიგი საპატიო ჯილდოებით 
აღინიშნა. 1961) წლიდან მას პროგრესულად განუვითარდა 
დამბლა და 1967 წელს გარდაიცეალა. 

ე. ჩემბერლინი ერთი უმნიშვნელოვანესი წიგნის – 
„მონოპოლისტური კონკურენციის თეორია " – ავტორი 

იყო. პირველად იგი 1933 წელს გამოქეეყნდა. ნაშრომში 
ავტორი იმ მცნებას ემყარება, რომ საყოეელთაოდ გავრცე- 

ლებული წარმოების დიფერენციაცია ჩეეულებრივ ფირმას 
მონოპოლისტურად გადააქცეეს ვინაიჯან მონოპოლის- 
ტური კონკურენციის ცნება მარშალისა და პიგუს ტრადი- 
ციას ეკუთენოღა, წიგნის ქვესათაური – „ღირებულების 

თეორიის რეორიენტაციის" სახელწოდებით შემოიფარ- 
გლა. წიგნის შემდგომი გამოცემები დამატებითი თაეებითა 
და მასალებით შეივსო. მისი მნიშენელოვანი სტატიები 1957 
წელს გამოქვეყნდა. ჩემბერლინის მიხედეით, მონოპჰოლის- 
ტმა საწარმოებს უნდა გადაუხადოს მოგების წილი და არა 
მხოლოდ ფასი. მან ეს აღმოჩენა ახალი ანალიზის ერთ- 
ერთ ქვაკუთხედად მონათლა. 

ჩემბერლინის აზრით, კონკურენციისასს პროდუქტის 

დიფერენციაცია მისი შემადგენლობის მაღალ სარისხსა და 

რეალიზაციისათვის დამატებით დანახარჯებს (შეფუთვა, 

გარეგნული ფორმის დახვეწა, თავისებური რეკლამა, 

განსაკუთრებული სავაჭრო მარკა და სხე.) მოითხოვს, რაც 

საბოლოო ჯამში წარმოების დანახარჯებს ზრდის, თუმცა 
ფირმები ბაბარზე თავიანთ სტაბილურობას მაინც ინარ- 

ჩუნებენ“”. ჩემბერლინის აზრით, ყოველი ფირმა კონკუ- 

რენტის პროდუქტისაგან საკუთარი პროდუქტის დიფერენ- 

ცირებას არა ფასების შემცირების არამედ მათი 

  

IრC-M#ნინI!! -3., (C000M8 M0M000MCIMM0CM01M M011MV06MLIMM, წCი. C მIIIი. M., 

1996, გე. I1I-112. 
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გამოშვების შემცირებითა და სარეალიზაციო ფასების 
ზრდით ცღილობს. გამოდის, რომ მაქსიმალური მოგება 

მიიღწევა მაშინ, როღესაც ფასების და წარმოების მოცუ- 

ლობა ერთდროულად იზრდება. 

მონოპოლისტური კონკურენციის თეორიის მიხედეით, 

კონკურენციამ და მონოპჰოლიამ ერთდროულად შეიძლება 

იარსებოს, რადგან იქ, სადაც პროდუქტი დიფერენცირე- 

ბულია, ყოველი გამყიდველი იმავჯროულად მონოპოლის- 

ტიცაა და კონკურენტიც. მონოპოლისტური კონკურენციის 

კიდევ სხეა თვისება კონკურენტული ნაწარმის გამყიდ- 

ველთა ჯგუფს ეხებოდა, რომელთა მიმართ ჩემბერლინმა 

გამოიყენა ტერმინი „დუოპოლია" ღა „ოლიგოპოლია"!, 

ჩემბერლინის აზრით, ფასი კონკურენციის ერთ-ერთი 

და არა გადამწყვეტი ინსტრუმენტია და თუ გამყიდველები 
ფასებზე თავიანთ საერთო ზეგაელენას ითვალისწინებენ, 

მაშინ ფასი მონოპოლიურია, ხოლო თუ ისინი ამ ფაქტორს 

უგულებელყოფენ, მაშინ შედეგები სხვადასხვაგვარია და 

ისინი დამატებით გარემოებებზეა დამოკიღებული 62. 

დიფერენცირებული ნაწარმის ჩემბერლენისეული ანა- 

ლიზი მსოლოდ მოთხოენითა და დანახარჯებით არ შემო- 

ფარგლულა და მაინც, ორი მთავარი შედეგი ამ დაშვებაზე 

დამოკიდებული არ არის. ჯერ ერთი, ხანგრძლივი მოგე- 

ბები, უპირველეს ყოვლისა, არა მოთხოვნის, არამედ 

შემოსავლის შებზღუდეებზეა დამოკიდებული. წმინდა კონ- 

კურენციისაგან განსხვავებით, მონოპოლიის პირობებში, 

მოგება არსებითად არც მაღალია და არც დაბალი. მო- 

თხოვნის შემცირებისას (მაშინაც კი, თუ მოგება ნულო- 

ვანია) გამოსაშვები პროდუქცია ძლიერ მცირეა საშუალო 

დანახარჯების მინიმუმამდე შესამცირებლად. კონკურენ- 

  

I6 'CM6Cიი"M 3., IC00MV M0M0110MICCVMCCM00 M0MIV06IIIII. იიი. C I-ი. M., 
1996. გე.62. 

'“იქვე, გვ. 90. 
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ციის ორ ფაქტობრივ სახეობაზე, სახელდობრ, შემოსავლის 
თავისუფლებისა (ან აკრძალვისა) და მოთხოევნის მრუ- 
დების დახრილობებზე ყურადღების აქცენტირების გამო, 
ჩემბერლინი პრეტენზიას აცხადებს ეკონომიკური მეცნიე- 
რების ისტორიაში შესასვლელად. 

ჩემბერლინის „რეორიენტაციის" კიდევ ერთი მსარეა 
მონოპოლისტური კონკურენციის პირობებში პროდუქციის 
ცელასა და რეკლამირებაზე აქცენტირება. თუმცა, ამ საკი- 
თხში მისი მსჯელობა არსებითად აღწერითი ხასიათისაა. 
კერძოდ, სავაჭრო დანახარჯების ანალიზისას, მისი 

შესაძლებლობები ფასის ოპტიმიზაციასა და რეკლამირების 
დანახარჯებზე არ ვრცელდებოდა. გასათვალისწინებელია, 
რომ ეს იყო რაგნარ ფრიშის, ჰაროლდ პოტელინგისა და 

ჯონ ფონ ნეიმანის დრო. თუმცალა, ჰ. სრაფამ, ჰ. შტაკე- 

ლბერგმა და ჯ. რობინსონმა მონოპოლია საბაზრო მექა- 
ნიზმის ხელისშემშლელ ფაქტორად დაასახელეს, ჩემბერ- 
ლინმა პირიქით, – იგი კონკურენციის ნორმალურ ჰირო- 
ბად ჩათვალა, რომელიც საბაზრო მექანიზმებში სახელ- 

მწიფოს აუცილებელ ჩარევას არ მოითხოვს. მისი აზრით, 

მონოპოლიის თეორია მონოპოლისტური თეორიის შემად- 
გენელი ნაწილია"), 

იობეფ შუმპეტერმა „მონოპოლისტური კონკურენციის 

თეორია" 191ზ წლის შემდგომ პერიოდში ეკონომიკურ 
თეორიაში ერთ-ერთ ყველაზე დიდი წარმატების მქონე 

წიგნად დაასახელა. 1963 წელს ამერიკის ეკონომიკურმა 
ასოციაციამ თავისი ოცდამეათე წლისთავის აღსანიშნავად 
სპეციალურ სხდომაზე ხაგგასმით აღნიშნა მონოპოლიური 
კონკურენციის თეორიის დიდი მნიშვნელობა. კრიტიკოსები 
ქ. სტიტლერის (1949) მეთაურობით მასთან უარყოფით 

დამოკიდებულებაში იყვნენ თუმცა მათი მსჯელობები 

  

.ასICMნ-ნ/! პ., (CიიM9 M0II000IMCIIMV0CM0M M0!!MV0CIIIVIIM, IICწ. C მIII"I. M., 

1996, გვ. 170. 
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მთლად დამაჯერებელი არ იყო. ჩემბერლინის დამსახუ- 

რება ეჭეს არ იწვევს, თუმცა მან ღირებულების თეორიის 
რეორიენტაცია ვერ შეძლო. ეს იყო წინ გადადგმული ნაბი- 

ჯი, მაგრამ არა რევოლუცია. მეცნიერებაში მისი ღამ- 
სახურება უკანა პლანზე მდგომის წინ გადმონაცვლებაში 
მდგომარეობდა. 

ს 2. ჯოან რობინსონის (1903-1983) არასრულყოფილი 
კონკურენციის თეორია 

თუკი ე. ჩემბერლინის წელილი ეკონომიკურ თეორიაში 

ძირითადად მონოპოლისტური კონკურენციის სფეროთი 
შემოიფარგლა, ჯოან რობინსონი, დაწყებული მონოპო- 

ლისტური კონკურენციითა და ღირებულების თეორიით, 

კეინბის მაკროეკონომიკით დამთავრებული, მრავალ საკი- 
თხს ეხება. ის უდაეოდ მსოფლიოს ერთ-ერთი წამყეანი 
ეკონომისტ-თეორეტიკოსი იყო. განსაკუთრებით ყურადღე- 
ბას იმსახურებს მისი „არასრულყოფილი კონკურენციის 

თეორია". 
ჯოან რობინსონი (ქალიშვილობაში ჯოან ვირლეტ 

მორისი) დაიბადა 1903 წელს. მამამისი და ბაბუა ბრიტანე- 
თის ჯარში გენერალ-მაიორები იყვნენ. მისი პაპის ბიოგ- 
რაფია „ეროვნული ბიოგრაფიის ლექსიკონში" შევიდა. 

მამამისი სამსახურიდან იმის გამო დაითხოვეს, რომ 
გერმანიის 1918 წლის თავდასხმის შემდეგ, მან საჯაროდ 
დასდო ბრალი ქვეყნის სამხედირო ხელმძღვანელობას 
ძალების სიძლიერის შესახებ პარლამენტისა და ქეეყნის 
შეცდომაში შეყვანისათვის. ამის შემდეგ იგი აღიარებული 
განმანათლებელი გახდა. მის შვილებსაც საკუთარი ჰრინ- 
ციპით ცხოვრების ოჯახური ტრადიცია გამოჰყეათ. 

ჯოან მორისმა განათლება წმინდა პავლეს ქალთა სკო- 
ლაში (ლონდონში) მიიღო, შემდეგ კი კემბრიჯში, გირტა- 
ნის კოლეჯში ეკონომიკას ეუფლებოდა, რომელიც 1925 
წელს მეორე ხარისხის დიპლომით დაამთავრა. მომდეენო 
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წელს იგი ოსტინ რობინსონზე გათხოვდა, რომელიც 

აგრეთვე ცნობილი კემბრიჯელი ეკონომისტი გახღა. მათ 
ორი ქალიშვილი შეეძინათ. ინდოეთში რამდენიმე წლით 
ყოფხის შემდეგ ისინი კემბრიჯში დაბრუნდნენ. 1931 წელს 
ჯოან რობინსონი უნივერსიტეტში პროფესორის ასისტენ- 
ტად, 1999 წელს დოცენტად, 1965 წელს კი ეკონომიკის 
პროფესორად დანიშნეს. 1971 წელს, პენსიაზე გასელის შემ- 
დეგ, იგი აქტიურ მოღვაწეობას განაგრძობდა – მრავალ 
მსმენელს ესაუბრებოდა მთელს მსოფლიოში და ბეერ 
პუბლიკაციასაც აქვეყნებდა. გარდაიცვალა 1983 წელს. 

ჯოანი სტუდენტებისადმი და დაჩაგრულთა მიმართ 
ერთგულებითა და თავდადებით იყო ცნობილი. იგი მკაცრი 

ვეგეტარიანელი იყო და სპარტანულ ცხოერებას ეწეოდა. 

ზამთარშიაც კი სანდლები ეცვა და ცივ, ღია ქოსში ეძინა. 

სტალინით, ჩინეთით და ჩრდილო კორეით მისი აღფრთო- 

ვანება სშირად მისი მეგობრებისათვისაც ძნელი გასაგები 

იყო. იგი ინტელიგენტი, მჭეერმეტყველი და უშიშარი, მაგ- 

რამ ამავე დროს თავისთავში დარწმუნებული და ამპარ- 

ტავანიც იყო. თავისი ცხოვრების მეორე ნახევარში მან 

ბევრი რამ ვერ გააკეთა ეკონომიკაში. 
როგორც ეკონომისტი, იგი მარშალისა და პიგუს ტრა- 

დიციების მიმდევარი იყო. მის პირეელ წიგნს „არასრულ- 

ყოფილი კონკურენციის ეკონომიკა" (1933), მოიხსენიებ- 

დნენ არა რევოლუციად, არამედ არსებული ტრადიციების 

შემდგომ ევოლუციად. მონოპოლია ზოგადი მოელენაა, 

რომელსაც, კერძო შემთხვევის სახით, თან ახლაეს სრული 

კონკურენცია. მისი ანალიტიკური აპარატი ფაქტობრივად 
ჩემბერლინის მსგავსია და ეს არცაა გასაკყირი, რადგანაც 
წლების განმაელობაში დაგროვილი გამოცდილება თაე- 

მოყრას საჭიროებდა. ეს ნაშრომი ფირმის თეორიაში წამ- 

ვან როლს ასრულებდა ათეული წლების მანძილზე. არც 
ერთ მის სხეა ნაშრომს ასეთი შეფასება არ მიუღია. 
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1931 წელს ჯოან რობინსონი იმ პატარა „წრეს" მიეკუთ- 

ვნებოდა, რომელიც ჯონ მეინარდ კეინზს „,ტრაქტატიდან" 
„ზოგად თეორიაში" გადასელაში დაეხმარა. იგი მგზნებარე 
„მემარცხენე კეინბელი" გახდა. მისი „დასაქმების თეო- 
რიის შესავალი" (1937) ღია ეკონომიკაბე გადასვლის 
იდეებს შეიცავდა. 

რობინსონმა შეამჩნია, რომ კეინბი კაპიტალიზმის „,რე- 

ვოლუციას" არ აპირებდა. მან კარლ მარქსის ნაშრომების 
კითხვა დაიწყო. როგორც „მარქსისტული ეკონომიკის 
ესედან" (1942) ირკვევა, ღლირებულების თეორიას მასზე 

მაინცდამაინც დიდი შთაბეჭდილება არ მოუხდენია, მაგრამ 

მან იქ სულიერი საზრდო ჰპოვა და, რაც მთავარია, იგი 
მარქსმა, როგორც იდეოლოგმა მოხიბლა. 

»ჯ. რობინსონმა მოკლევადიანი კეინბური სისტემის 
გრძელვადიანზე გადასელის გეგმა შეიმუშავა. ამ მცდელო- 
ბის შედეგია „კაპიტალის დაგროვება" (1956). მათემატი- 

კური სწავლების დეფიციტის პირობებში, მისი ანალიტი- 

კური შესაძლებლობები (მიუხედავად მისი ინტელექტუ- 
ალური ბრწყინვალებისა), უბრალოდ მიზანს ვერ აღწევდა. 
ეკონომიკური ზრდის თეორიამ მას გვერდი შეაქცია. 

ნაშრომში – „საწარმოო ფუნქცია და კაპიტალის 

თეორია" (1954) ჯოან რობინსონმა ყურადღება მიაქცია 
პარადოქსს რომლის მიხედვითაც სარგებლის დაბალ 
ნ'ირმას შეიძლება საწინააღმდეგო ეფექტი მოჰყვეს. ამან ა. 
სამუელსონის, რ. სოლოუს და სხე. ყურადღება მიიპყრო. 

თავის „ესეებსა" და ჟურნალ „ეკონომიკური ზრდის 

თეორია'"-ში (1962), რობინსონი მიანიშნებდა, რომ ყოველ 

კაპიტალურ მოხმარებაზე მთელი ხელფასების მოხმა- 
რებით და მთელი მოგებების დაზოგეით, ზრდის ტემპი 
მაქსიმალურია. ამ შემთხვევაში, მისი აზრით, სარგებლის 
ნორმის ბრდა ზრდის ტემპის ტოლია. წინადადებას, 
რომელიც თითქმის ერთდროულად რიგმა ეკონომისტებმა 
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აღმოაჩინეს, მოგეიანებით ,კაპიტალის დაგროვების 

ოქროს წესი" ეწოდა რობინსონის მრავალრიცხოვანი 

სტატიები, ესეები და ლექციები შეკრებილია „ეკონომი- 

კური სტატიების კრებულის" მრავალტომეულში (1951- 
1980). 

ამ ტომებში შესული ნაშრომებიდან, რომლებმაც ფასე- 
ბის თეორიაში განსაკუთრებული წელილი შეიტანეს, კერ- 

ძოდ, „ფირმის თეორია“ და მოდელის აგების ეპოქაში 

„კაპიტალის პარადოქსი” გამოირჩევა. ფირმის სტატისტი- 

კისა და სახელმძღვანელოს მსგავს ექსპოზიციას, რობინ- 
სონმა შედარებითი სტატისტიკის დეტალური ანალიზი დაუ- 
მატა. იგი შეიცავს მითითებებს მოთსოევნის გადახრით გა- 

მოწვეული ფასების მოუქნელობის შესახებ. მონოპოლიაში 
იგი შრომის „ექსპლუატაციას" იხილავს. 

„არასრულყოფილი კონკურენციის უპირეელესი 
წვლილი დისკრიმინაციული მონოპოლისტური ფასების 
ანალიზში მდგომარეობს. მონოპოლისტი, რომელსაც ბაზ- 

რის დაყოფა თავისი პროდუქციის მიხედვით შეუძლია, ფა- 
სების დიფერენციაციის მეშვეობით მოგების ზრდას უზრუნ- 

ველყოფს. 
„არასრულყოფილი კონკურენციის თეორიაში" ბა- 

ზარგბე მსხვილი კომპანიების ფუნქციონირება წარმოების 
მაღალი კონცენტრაციით ხასიათდება, რომელიც, თავის 

მხრივ, მსხვილი წარმოების უპირატესობების გამო, მრა- 

ვალ დარგში წარმოების მოცულობის ზრდის პირობებში 
ერთეულ პროდუქციაზე წარმოების დანახარჯებს ამცი- 
რებს. 

: მისი გაგებით, „მონოპოლია" ბაზარზე წარმოების ფაქ- 
ტორების მოთხოვნაზე კონტროლია. მოთსოენა-გასაღების 
რეგულირებაზე ზემოქმედების მთავარ ინსტრუმენტად მან 
ფასები დაასახელა. ამ მიზნით გამოიყენა ტერმინი „ფასე- 

ბის დისკრიმინაცია, რომელიც სხვადასხვა შემსყიდ- 
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ველზე სხვაღასხვა ტერიტორიის მიხედეით ერთი და იმავე 

საქონლის განსხეავებულ ფასში მიყიდეასა დღა ფასების 

მანევრირებას ახდენს. ასეთ შემთხეევაში მონოპოლიები 

წარმოების მოცულობასა და შესაბამისად მოგებასაც უუ- 

რო მეტად ზრდიან, ვიდრე ეს ხდება ისეთ მონოპოლიებში, 

სადაც ერთიანი ფასების პრინციპები მოქმედებს. მსხეილი, 

მრავალდარგოვანი და მრავალპროფილიანი კომპანიები- 

სათვის ფასებით მანეერირება ფასისა და დანახარჯების 

თეორიის არა კერძო, არამედ ცენტრალური საკითხია. 

»ჯ. რობინსონი საბაზრო მექანიზმების გაფეტიშების 

წინააღმდეგია და ეჭვის ქვეშ აყენებდა მოთხოვნისა და 

მიწოდების წონასწორობის შესახებ ნეოკლასიკურ პრინ- 

ციპს, რის გამოც მას ე- ჩემბერლინის პოზიციასთან უთან- 

ხმოება ჰქონდა, რომლის მიხედვითაც სწორედ „მონოპო- 

ლისტური კონკურენციაა" ის გზა, რომელიც საზოგადოების 

ეკონომიკური კეთილდღეობის ინტერესებს ყველაზე მეტად 

შეესატყეისება თუ რობინსონმა მონოპოლია ფირმის 

(დარგის) ისეთ მდგომარეობას შეადარა, რომელიც საქონ- 

ლის მიწოდებას აკონტროლებს, ჩემბერლინმა მონოპო- 

ლიის საფუძვლად ფირმის საქონლის დიფერენციაცია დაა- 

სახელა. 

ჯოან რობინსონმა თავის ცნობილ წიგნში დაწყებული 

ნეოკლასიკური სისტემის კრიტიკა შემდგომშიც განაგრძო: 

„არასრულყოფილი კონკურენციის ეკონომიკის მეორე 

გამოცემაში (1969) იგი მიუთითებდა სრულყოფილი კონკუ- 

რენციის, მიწოდება-მოთხოენის, მომხმარებლის უფლებე- 

ბის, ზღვრული პროდუქტის თეორიების ჯერ კიდევ ორთო- 

დოქსალურ მოძღერებებში ბატონობაზე. ამასთან, მკი- 

თხველს შეახსენებღა, რომ მან თავის წიგნში ორთო- 

დოქსალური თეორიის ჩარჩოებში, შეძლო დაემტკიცებინა, 

რომ ხელფასი შრომის ბღვრული პროდუქტის ღირებუ- 

ლების ეკეიევალენტი არ არის. 
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უფრო გვიანდელ ნაშრომებში იგი განაგრძობს ეკონო- 
მიკის სფეროში არსებული თეორიული სქემების კრიტიკას 

და მიანიშნებსს ეკონომიკური მეცნიერების კრიზისზე, 
რომელიც არსებული სახით საუკუნის პრობლემების გადა- 

წყეეტას ვერ შეძლებს. 

ლიტერატურა 
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თავი X. ნეოკლასიკოსობიდან კეინხელობამშე 

§ ). არტურ სესილ პიბუ (1377-1954) 

1.1. ცხოვრება და მოღეაწეობა 

ინგლისელი ბურჟუაზიული პოლიტიკური ეკონომიის 
კემბრიჯის სკოლის წარმომადგენელი არტურ სესილ პიგუ 

დაიბადა 1877 წელს რიდში, განათლება მან კემბრიჯის 
უნივერსიტეტში მიიღო. 190% წელს მისმა მასწავლებელმა, 
მარშალმა, პედაგოგიური მოღვაწეობა დაასრულა და პიგუ 
30 წლის ასაკში მისი მემკვიდრე – ამავე უნიეერსიტეტის 

პოლიტეკონომიის კათედრის გამგე (1908-1943) გახდა. 
პიგუ მთელი ცხოვრების მანძილზე მარშალის თაყვა- 

ნისმცემელი იყო, ტრადიციებს აგრძელებდა, მისი სიკვდი- 

ლის შემდეგ კი ინგლისური „ნეოკლასიკის" და მარშალის 
მიერ დაარსებული კემბრიჯის ეკონომიკური სკოლის 

წამყვანი ფიგურა გახდა. 

"მარშალის შემდგომი" თაობის (ა). სრაფა, რ. კანი, ჯ. 

რობინსონი და ჯ. ჰიკსი) გამოჩენამდე იგი თავისუფალი 
ვაჭრობის აქტიური მხარდამჭერი იყო. ჯონ მეინარდ 

კეინგის „ბოგადი თეორიის" გამოქვეყნებამდე (1936) ორ- 

თოდოქსულ პოზიციებზე იდგა. პიგუს გამოთქმა – „ყვე- 
ლაფერი მარშალშია" – კემბრიჯის სტუდენტთა მრავალი 

თაობისათვის ფრთიან გამოთქმად რჩებოდა. 
როდესაც პიგუმ კათედრა დაიკავა, კეინზმა სწორედ 

მაშინ დაამთავრა კინგს-კოლეჯში სწავლა. პიგუმ მას ლექ- 

ტორობა შესთავაზა და 19090 წელს კეინზი ლექტორთა 

კორპუსის წევრი გახდა. იმ დროს, როდესაც პიგუ სტუდენ- 

ტებს ზუსტ თეორიულ აზროვნებას ასწავლიდა, კეინზი მათ- 

ში ეკონომიკური პოლიტიკის საკითხებისადმი აღვივებდა 

ინტერესს. კეინზისაგან განსხვავებით, პიგუს თავის კოლე- 

გებთან სუსტი კონტაქტები ჰქონდა. პირეელ მსოფლიო 

ომში იგი მორალური რწმენის გამო მოხალისე სანიტრად 
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მონაწილეობდა, რამაც მეგობრული, მხიარული და გულ- 

ღია დოცენტიდან ექსცენტრიკულ მარტოხელად აქცია. 
1919-1920 წწ. პიგუ იყო გადასასადების სამეფო კომი- 

სიის წევრი, 1924-1925 წწ. – მთავრობის კომისიის წევრი 
ფულადი მიმოქცეეის საკითხებში. მისმა რეკომენდაციებმა 
დიდ ბრიტანეთში მოკლე ხნით ოქროს სტანდარტი აღად- 
გინა, რამაც ინგლისს მნიშენელოვანი ზიანი მიაყენა. კეინ- 
გი ასეთ მიდგომებს მკაცრად აკრიტიკებდა. პიგუ მსოფლიო 
ეკონომიკური კრიბისის დროს დასაქმების სახელმწიფო 
პოლიტიკას უჭერდა მხარს, თუმცა, ამ სახის პოლიტიკის 
კონიუნქტურულ ღონისძიებებს ადრე პროპაგანდას უწევდა 
ნაშრომში „ინდუსტრიის მერყეობები" (1934)”'. მიუხედა- 
ეად ამისა, ცნობილმა კემბრიჯელმა პოლიტეკონომიის 
პროფესორმა, უმუშეყრებს ეერავითარი ქმედითი დღახმა- 
რება ვერ აღმოუჩინა. 

მსოფლიო ეკონომიკური კრიზისის ზეგავლენით კეინზმა 
ნეოკლასიკოსებთან ურთიერთობა გაწყვიტა, რამაც პიგუს 

კვლევით მოღეაწეობაში გარდატეხა მოახდინა. კეინზმა 
„ბოგად თეორიაში" ძლიერად შეუტია პიგუსა და მარ- 
შალის პოზიციებს. პიგუ, როგორც „კლასიკური ეკონომი- 

კის" წამყვანი ფიგურა, „კეინზური რევოლუციის" შედეგად, 
ჩრდილში მოექცა. თავის მხრიე, „პიგუმ „გოგადი თეორი- 

ისადმი" მიძღენილ რეცენზიაში“” ამ ,მცდარი ფაქტების 
კრებულისაკენ" გაილაშქრა და წიგნი განსაკუთრებული 
დამსახურებების მქონედ არ ჩათვალა. იგი კეინზის 

პოლემიკური და ამპარტავნული თხრობის სტილს გმობდა: 
„აინშტაინმა ფაქტობრივად ფიზიკისათვის გააკეთა ის, რაც 
ბატონ კეინზს, მისი აზრით, ეკონომიკურ მეცნიერები- 
სათვის გაუკეთებია" 96, 
  

სIიძსანო2I Iსისგი0ი§, L0იძიი, 1939, გვ.314. 
-M„ 1M, M6V#ი9§, C6ი6CIგI (ხლ00/ 0! 1 00ი10VII60L, IიLCCCC§( მიძ Mი0იCV _ 

ჩ-ხხი9ი)1C5, 8ძ.3. 1936. 

იქვე, გე.115. 
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მოგვანებით პიგუმ თაეისი შეხედულებების რევიბია 
მოახდინა. მან მიუთითა, რომ „ზოგადი თეორიის" მნიშვნე- 
ლობა კარგად ვერ შეიცნო და იგი უდავოდ საინტერესოა, 
თუმცა რევოლუციასაც არ წარმოადგენს“, დრომ ჭრი- 
ლობებს უმკურნალა. კეინზმისა და პიგუს ღიღმა ურთი- 

ერთყურადღებამ მათ შორის უფსკრული ამოაესო. ისინი 

უკვე არაჩვეულებრივად დიდი პატივისცემით ეპჰყრობოდ- 

ნენ ერთმანეთს. კეინზსაც კარგად ესმოდა, რომ პიგუზე 
შეტევით იგი იმ იდეებსაც უტევდა, რომლებსაც, სულ 

რაღაც ორი წლის წინ თვითონ უჭერდა მხარს. 

პიგუმ თავისი მოღვაწეობის პერიოდში 30-მდე წიგნი 

და 100-მდე სამეცნიერო წერილი დაწერა. მისი ძირითადი 

ეკონომიკური შრომები ბრიტანეთის სოფლის მეურნეობის 

განეითარების, სატარიფო პოლიტიკის, სამრეწველო წარ- 

მოების ციკლური მერყეობის, დასაქმების და გადასა- 

ხადების პრობლემების კვლევებს მიეძღვნა. მრეწველო- 

ბისა და უმუშევრობის პრობლემების შესახებ პიგუს ყვე- 

ლაზე განთქმული ნაშრომი („კეთილდღეობის ეკონომი- 

კა") გამოვიდა 1902) წელს და იგი შემდგომში რამდე- 

ნიმეჯერ გამოიცა. 
„ეკონომიკამ" განამტკიცა მისი, როგორც ინგლისის წა- 

მყეანი პოლიტეკონომისტის პოზიციები. იგი სახელმწიფოს 

ეკონომიკური პოლიტიკის თეორიის საფუძვლებს წარმო- 

ადგენს რომელმაც ხანგრძლივი დროის განმავლობაში 

პოლიტეკონომიის განვითარებაზე არაჩეეულებრიეი ზეგავ- 

ლენა მოახდინა. 

სახელმძღვანელოში – „სახალხო ფინანსების სწაე- 

ლება" (1928) – პიგუ საზოგადოებრივი ქველმოქმედების 

თეორიულ ანალიზს საზოგადოებრიე ბიუჯეტზე ავრცე- 
ლებს. „სახალხო ფინანსები" 50-იან წლებამდე დიდ გაე- 

ლენას ახდენდა ფინანსურ მეცნიერებაზე. დასაქმების თეო- 
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რიაში პიგუს უმნიშენელოვანესი ნაშრომია მიკროეკო- 
ნომიკისაკენ ორიენტირებული ,უმუშევრობის თეორია" 

(1933). 
პიგუმ მთელი თავისი ცხოერება კემბრიჯში გაატარა. 

1943 წელს პენსიაზე გავიდა. სტუდენტთა შემდგომი თაობე- 
ბისათეის იგი ცოცხალ ლეგენდად იქცა. გარდაიცეალა 1954 

წელს. 

12. „კეთილდღეობის ეკონომიკა”: გადასახადები და 
უმუშევრობა 

„ეკონოშიკაში" პიგუმ ეკონომიკაში სასელმწიფოს ჩა- 

რევის შესახებ კეთილდღეობის ადრეული თეორიული იდე- 
ები ერთიან თეორიად შეკრა. ასალი ზღერული ინსტრუ- 
მენტების აღმოჩენის შემდეგ მეცნიერ-ეკონომისტთა ერთი 
ნაწილის კვლევის ძირითადი ამოცანა იყო, თეორიულად 
დაესაბუთებინათ კლასიკოსების რწმენა იმის თაობაზე, 

რომ თავისუფალი საბაზრო მეურნეობა ავტომატურად 
უზრუნეელყოფს წონასწორობას ამ სფეროში ძალზე 
ცნობილი თეორეტიკოსები ლეონ ვალრასი (1834-1910) და 
კათეღრაზე მისი მემკვიდრე ვილფრედო პარეტო (1848- 
1923) იყვნენ. პიგუმ კრიტიკულად შეაფასა ასეთი მიდგომა 
და საზოგადოებრივი კეთილდღეობის ამაღლების გზად 
სახელმწიფო ღონისძიებების განხორციელება მიიჩნია. ამ 
საკითხეს„ ეძღენება მისი ძირითადი ნაშრომი – 
აკეთილდღეობის ეკონომიკა" (192)). 

მარშალის მსგაესად, იგი ეკონომიკური თეორიის ამო- 
ცანას ადამიანთა, კერძოდ, „სოციალურად დაუცველთა" 

ცხოერების პირობების გაუმჯობესებაში სედავდა. მართა- 
ლია, ინგლისელმა კლასიკოსებმა ჰიგუს შეხედულებები არ 
გაიბიარეს, მაგრამ იგი, კეინზის მსგავსად, იმდროინდელ 

საბოგადოებრიე დისკუსიებში ლიდერობდა. „ეკონომიკა" 
„კეთილდღეობისაკენ" მიმართული სტანდარტული ნაშრო- 
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მია, რომლისგანაც ინგლისურ-ამერიკული „კეთილდღე- 

ობის ეკონომიკა" წარმოიშეა. 

მისი „კეთილდღეობის თეორიის" ამოსავალია: „კეთილ- 

დღეობის ახალი ცნება, შემოსავალთა განაწილების 

როლის ხაზგასმა და იმ ორთოდოქსალური წარმოდგე- 

ნიდან გამიჯენა, რომლის მიხედვითაც რაც კარგია ინდი- 
ვიდისათვის, საგოგადოებისათვისაც აუცილებლად კარგია. 

სოციალური პროდუქტი პიგუსათვის საკვანძო საკითხია 
დღა შემთხვევითი როდია, რომ იგი მის თეორიულ და 

სტატისტიკურ განსაზღვრებებს ძალზე დეტალურალღ ეხე- 
ბოდა”. პიგუს მიხედეით, ეკონომიკური კეთილდლეობა 

სოციალური პროდუქტის დონეზე, განაწილებასა და სტაბი- 

ლურობაზეა დამოკიდებული. 

ძლიერი მეთოდოლოგიური კრიტიკის საგნად იქცა 

კეთილდღეობისა და შემოსავლების განაწილების შესახებ 

მისი მიდგომები. მისი აბრით, მდიდრებიდან ღარიბებზე 

შემოსავლების გადანაწილება საზოგადოებრივ კეთილ- 

დღეობას ამაღლებს, ეინაიდან სოციალური პროდუქტი 

უცვლელი რჩება. პიგუ ინდივიდიალური სარგებლიანობის 

გაზომეის სირთულეს აღიარებს, მაგრამ ეთანხმება მარ- 

შალს იმაში, რომ სხვადასხვა ქვეყანაში ერთნაირ გარემო 

პირობებში მათი შედარება ანალოგიების, დაკვირვებებისა 

და აგრთა გაზიარების საფუძველზეა შესაძლებელი. მისი 

წარმოდგენით, ადამიანებს მთლიანობაში მეტნაკლებად 

ერთნაირი მოთხოენილება გააჩნიათ. 

პიგუს მისეღვით, სახელმწიფო ბიუჯეტი და დაბეგვრა 

საზოგადოებრივ კეთილდღეობას ემსახურება. გადასახა- 

დებისა და სახელმწიფო ხარჯების ოპტიმალური თანაფარ- 

დობის დადგენას იგი დიდ მნიშვნელობას ანიჭებდა. სახელ- 

მწიფო ხარჯების ოპტიმალური სტრუქტურის დასადგენად 

ზღვრული შემოსავლებიც განსაზღვრული უნდა იყოს. 
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„სახალხო ფინანსების" ძირითადი ნაწილი ღაბეგვრის 
თეორიას ეთმობა. გადასახადებმა კეთილდღეობა მინიმა- 

ლურად უნდა დააზარალოს"? ამასთან, პიგეს განსაკუთ- 

რებული ღეაწლი იმაში მდგომარეობს, რომ მან სხვა- 
ღასხეა გადასასაჯის განაწილებისა და ეფექტიანობის 
საკითხი სისტემურად შეისწავლა. მისი აბრით, კონფისკა- 
ტორული დაბეგვრა არაეფექტიანია და სწორმა საგადა- 
სახადო პოლიტიკამ შუალედური გბა უნდა იპოვოს. 

პიგუ პროგრესიული საგადასასადო სისტემის მომხრეა. 

საშემოსავლო გადასახადის ცენტრალურ პრინციპულ ნაკ- 
ლად იგი, მოხმარებასთან შედარებით, დაზოგვის დისკრი- 
მინაციას მიიჩნევს. 

პიგუს დასაქმების თეორია კლასიკური თეორიისაგან 
განსხვავდება. იგი ყურადღებას ხელფასის ცვალებადობის 
მნიშვნელობაზე ამახვილებს. მისი აზრით, კონიუნქტურული 

რყევები ხანმოკლე უმუშევრობაში ვლინდება. ამ საკი- 
თხებზე „ძირითადი მოსაზრებები მას გადმოცემული აქვს 
ადრინდელ შრომებში: „სიმდიდრე და კეთილდღეობა" 
(19)2) ღა „უმუშევრობა" (1913), ხოლო „ეკონომიკაში" კი 

მან ეკონომიკური კეთილდღეობა ეროვნული შემოსავლის 
სტაბილურობას დაუკავშირა. მისი შეხედულებით, 
ფიქსირებული ხელფასების შემთხვევაში, დასაქმება და 
სოციალური პროდუქტი (კარგ და ცუდ დროსაც) უფრო 
მცირეა, ვიდრე ცვალებადი ხელფასების შემთხეევაში. 

კონიუნქტურული ასპექტების კელევა პიგუმ „ინდუს- 
ტრიის მერყეობაში" (1927) გააღრმავა. აქ მან სცადა 

დაემტკიცებინა, რომ 1857-19ივ წლებში ხანმოკლე რყე- 
ვების დროს, ხელფასები ღასაქმების მაღალი დონის 
უბზრუნველყოფისათვის საკმაოდ მობილური იყო. კერძოდ, 
კონიუნქტურული უმუშევრობის პერიოდში იგი ხელფასების 

  

'რ#/, §ლსძყ Iი ჩსხIIC წIიგიი", L,, 1956, გე. 43. 
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ცვლილების მომხრეა, ამასთან, ექსპანსიონისტურ საფინან- 

სო-პოლიტიკურ ღონისძიებებს – სახელმწიფო შეკვეთებს 

და კერძო ინეესტორებისათვის სუბსიდირების სისტემას 

უჭერს მხარს. მისი აბრით, რეალური ხელფასი ხანმოკლე 
პერიოდში შეიძლება არ იყოს დამოკიდებული ერთობლივ 
მოთხოვნაზე. ერთობლივი მოთხოვნის შემცირება სამუშაო 
ძალის გამოთავისუფლებას იწვევს. მისი ზრღის პოლიტიკა 
დეპრესიის დროს დასაქმების დონეს ზრდის. პიგუს ხაზგას- 
მით, მოთხოვნის ექსპანსიონისტური პოლიტიკა მსოფლიო 

ეკონომიკურ კრიბისის მიბებებთან ბრძოლის კარგი 

ხერხია. მიუხედავად იმისა, რომ ომისშემდგომი ბუმის 
მომდევნო ათწლეულში გამეფებული მძიმე უმუშევრობა, 
ვიწრო გაგებით ციკლურ დეპრესიასთან არ იყო დაკაე- 
შირებული, არსებობდა იმის საფუძვლები, რომ ხანმოკლე 

დაავადების განსაკურნავად მხოლოდ რამდენიმე მძიმე 
წელი იქნებოდა საჭირო!” 

ამის საწინააღმდეგოდ, გრძელვადიანი პერიოდისათვის, 

რეალური სელფასები საერთო ეკონომიკური მოთხოვნი- 
ლების განვითარებაზეა დამოკიდებული. რეალური ხელფა- 
სების ზრდა სამუშაო ძალაზე მოთხოვნას ამცირებს. აქე6- 
დან გამომდინარე, გრძელვადიანი პოლიტიკური ღონისძიე- 
ბები, რომლებიც განზრახ ან შემთხეევით ხანგრძლივი 
პერიოდით ზრდის ან ამცირებს შრომაბე მოთხოვნას, არა 
მხოლოდ უმუშევრობის მიზებს, არამედ მის საწინა- 
აღმდეგო საშუალებასაც წარმოადგენს და როდესაც სახე- 
ლმწიფო გადაწყვეტს დასაქმებისათვის დამატებითი მილი- 
ონების გაცემას, მაშინ მისი დონე გარკვეული დროით 

ამაღლდება. ამასთან, მოსალოდნელია, რომ ხელფასის 

დონეც ახალ სიტუაციას შეეხამოს და ეს სხვა არაფერია, 

  

ტუია წხთიი 0, სინოი!0Vთლხინ გე. 250. 
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თუ არა მოგვიანებით მილტონ ფრიდმანისეული არასრული 
დასაქმების თეზისი.” 

პიგუს სურდა ეჩვენებინა, რომ საბაზრო მექანიზმი ხან- 
გრძლივ პერიოდში სრული დასაქმებისაკენ ტენდენციას 
ამჟღავნებს. მისი აზრით, პირველი მსოფლიო ომის შემდეგ 
მუშახელის ბაზრის დანაწილების, ხელფასების პროფკაეში- 
რული პოლიტიკისა და უმუშევრობის ახალი საკანონმდებ- 
ლო დაზღვევის შედეგად ხელფასების გაყინეა და საშუალო 
უმუშევრობა გაიზარდა!”, 

კონიუნქტურული უმუშევრობის შეფასებაში პიგუსა და 
კეინზის პოზიციები ერთმანეთისაგან დიდად არ გან- 
სხვავდება, თუმცა პიგუს დასრულებული, მწყობრი თეორია 
არ გააჩნდა. იგი მოკლევადიანი უმუშევრობის პრობლემას 

ნაკლებად ეხებოდა, მაშინ, როდესაც კეინზის თეორიით 
„დაუსაქმებლობისას" საერთო ეკონომიკური წონასწორო- 
ბა დასაშვებია და უმუშევრობის მაღალი დონე შეიძლება 
ხანგრძლივი პერიოდის განმაელობაში არსებობდეს. კეინ- 
ბმა შრომის შეთავაზება ფულად ანაზღაურებას დაუკავ- 

შირა. მისი აბრით, მაღალი, ხანგრძლივი უმუშევრობის 

შემთხვევაშიც კი ანაბღაურებები არ მცირდება და სელ- 

ფასის შემცირება დასაქმების დონეს არ ზრდის. 
შემდგომ პუბლიკაციებში პიგუ აკრიტიკებდა კეინზის 

ხელფასის ცვალებადობის ახალ მიკროეკონომიკურ ანა- 
ლიზს. ნიკოლას კალდორთან დებატებში ის აღიარებს, რომ 
ხელფასის შემცირების ზემოქმედება ძირითადად მონეტა- 
რულ პირობებზეა დამოკიდებული!”. ფულადი ანაზღა- 

  

1 ხC 1ხთი ი( სინთი1იჯთხი(, გე. 249. 
'ჩიხ.: წოიI0”ოთი! გიძ სყს!ხისი, L., 1941; 12ი§05 ჩიიი LსI) ნოიIიჯთნიC 

L.. 1945. 

'შიხ.: MCგ8I გიძ Mიით/ V2გდC IL2(05 Iი ნწიIვI0ი (0 სირი)ი0იVოლი! - "ნლ, 
ჰისო,, 8ძ, 47. 1937; Mიით/ V2გყC§ Iი ILC2I0ი 10 სილთი!0Vთ6იL - "ნი. I", 
სცძ.48, 1938: M21ძლ,, M., ჩი. IIლის იი Mიითლ/, V)ვლლ§ IL ჩიბVიი (6 
სითთიითიდლი! - IX. ).'. 8ძ. 47. 1937. 
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ურების შემცირება, როგორც წესი, სარგებლის შემცირე- 
ბით დასაქმებას ამაღლებს. პიგუ ფულზე მოთხოვნის ღა 
ინვესტიციების სარგებლის ელასტიკურობის შესახებ თა- 
ეისი წარმოდგენებით მონეტარიზმის ერთ-ერთი წინამორ- 

ბედი გახდა. 
სამეურნეო სუბიექტები ნაღდი ფულის სახით მიღებული 

შემოსავლის გარკვეული ნაწილის სალაროში ხანმოკლე 
ვაღით შენარჩუნებას ამჯობინებენ. პიგუმ ეს ურთიერთ- 
დამოკიდებულება საყოველთაოდ ცნობილი კემბრიჯის 
განტოლების სახით გამოხატა!“ 

§-MV, 
M# 

სადაც L ფასების დონეა, V – ნომინალური სოციალური 
პროდუქტი, M _ ფულის რაოდენობა. ფორმულა, X-ს მუდ- 
მივობის შემთხვევაში, მონეტარულ წონასწორობას აღ- 
წერს. 

მონეტარული პირობების განსხვავებული შეფასებების 
ფონზე გასაკვირი არ არის, რომ პიგუ, კეინზთან შედარე- 

ბით, ფისკალური „პოლიტიკის ქმედითობას უფრო ნაკლებ 

როლს ანიჭებდა. კონიუნქტურული მერყეობის შემცირების 
მიბნით სახელმწიფო ხარჯების გაზრდას იგი ჯერ კიდევ 
ახალგაზრდობაში „სახალხო ფინანსებში" უჭერდა მხარს, 

რითაც გარკვეულწილად ეჭვის ქვეშ აყენებს კეინზის 
ანტიციკლური პოლიტიკის კონცეფციის ორიგინალობას. 

პრაქტიკული თვალსაზრისით იგი კეინზს იმას ედავება, 

რომ ფულის მოცემული რაოდენობის შემთხვეეაში, სახელ- 
მწიფო ხარჯების გაზრდა, ყველა შემთხეევაში, სარგებლის 
ზრდასა და კერძო ინვესტიციების გარკვეულ შეზღუდვას 
განაპირობებს. 

  

17 +ხი V2გIს6 იწ Mიიის - Cს2IICIIV ჰისოი2! 01 CC0ი00”IC§5, 8ძ. 32. L., 1917- 
1918. 
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პიგუ XX საუკუნის პირველ ნახეეარში ეკონომიკური 
თეორიის ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი ფიგურაა. მისი 

იდეები მრავალმსრივი აზრების ერთობლიობაა. მისი წარ- 
მოდგენები საბაზრო ეკონომიკაში გრძელვადიან სრულ 
დასაქმებაზე, ეკონომისტთა უმრავლესობისათვის სადავო 
არ იყო. მის მიერ საკითხის დასმა იმის შესახებ, თუ 
გადანაწილების რომელი ფორმაა მისაღები საბაზრო ეკო- 
ნომიკისათვის – სოციალური საბაზრო ეკონომიკის კონ- 
ცეფციისაკენ მიგეითითებს, რომლის მიხედვითაც თავი- 
სუფალი ბაბრის განავითარება სოციალურ თანასწო- 
რობასთან უნდა იყოს დაკავშირებული (მიულერ-არმაკი). 
პიგუმ მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა „კეთილდღეობის 
ეკონომიკის", გადასახადების, დასაქმებისა და მაკროეკო- 
ნომიკის თეორიებში. 

ა2. ჯონ მეინარდ კეინზი (1833-1946) 

2.1. ბიოგრაფიული მიმოხილეა 

მეცხრამეტე საუკუნის ბოლოს ეკონომიკური თეორია 

პროფესიონალური გახდა. კერძოდ, მომრავლდნენ პროფე- 

სორები, რომლებიც წერდნენ და კითხულობდნენ ნაშრო- 
მებს ამ სფეროში. 

მაკროეკონომიკის თეორიის ფუძემდებლის, ჯონ მეი- 

ნარდ კეინზის გარდაცვალებიდან გასული დრო არც თუ 
ისე დიდი პერიოდია ისტორიაში, მაგრამ ცხადია, რომ არც 

ერთ სხვა პოლიტეკონომისტზე, თუ არ ჩაეთვლით კარლ 
მარქსს, იმდენი არ დაწერილა, რამდენიც მასზე და მისი 
თეორიის შედეგებზე – დიღ ბრიტანეთში იგი თითქმის 

ლეგენდარულ ფიგურად იქცა. 
პირდაპირი თუ არაპირდაპირი მნიშენელობით მიმ- 

დინარე საუკუნის 30-იანი წლების ისტორია ძირითადად 
„დიდი დეპრესიის" ბეგავლენით ჩამოყალიბდა. იმდროინ- 
დელი რწმენით, მასობრივი უმუშეერობა კაცობრიობის 
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ერთ-ერთ ურთულეს პრობლემას წარმოადგენს. ამ გარე- 
მოებამ ისტორიული ფონი შეუქმნა ისეთი ფენომენს, რო- 
გორიც ჯ. კეინბი იყო. 

სახელგანთქმულ მეცნიერზე მეგობრებისა და ანალი- 

ტიკოსების მიერ გამოთქმულია რადიკალურად განსხვავე- 
ბული აზრები: „საფუძველშივე შემბარავი", ,„ძალბე მიმბიდ- 

ქელი", „უმოწყალო", „გულკეთილობის და მოწაფის ეგო- 

იბმის ნარევი", „ექსტრემალურად თავაზიანი", „ყველაზე 

ინტელიგენტური ადამიანი იმათ შორის, ვინც კი ოდესმე 

შემსვედრია" და სხე ურთიერთგამომრიცხავია მისი 

შემოქმედების შეფასებებიც: „მომდუნებელი დოგმებისაგან 
განმათავისუფლებელი", ,მონოკაპიტალიზმის აპოლოგეტი", 

„მისი რჩევა მსოფლიოსადმი ყოეელთეის არის რჩევა ინ- 
გლისის საკეთილდღეოდ", „ინდივიდი, რომელმაც ყეელაზე 
დიდი ზიანი თავის ქვეყანას მიაყენა" და ა.შ. 1946 წ. 
გარდაცელილი «ვ. კეინგი მაინც დღევანდელობის თვალსა- 
ჩინო ფიგურად რჩება, რომელსაც მოაზროვნეები დიდ 
ყურადღებას უთმობენ. 

კეინზმა მისი გვარის ისტორია და წინაპრები ნორმან- 
დიელ მეომრებთან დააკავშირა, რომლებიც ინგლისში 1066 
წელს ჩავიდნენ კეინბის ბაბუა მეწარმე, მამა კი 
კემბრიჯის უნიეერსიტეტის ლოგიკისა და ეკონომიკური 
თეორიის კათედრის პროფესორი იყო. ამ უკანასკნელმა, 
პოლიტიკურ ეკონომიასა და ლოგიკაში გამოქვეყნებული 

სახელმძღვანელოებისდა მიუხედავად, თავისი მოღეაწე- 

ობის ძირითადი ნაწილი შვილების აღზრდას მოახმარა. 
კეინზის დედა – ფლორენს ადა კეინზი, ბაპტისტური მო- 

ძღვრის ქალიშვილი, ერთ-ერთი პირველი სტუდენტი ქალი 

იყო კემბრიჯში. იგი შვილების მიმართ კიდევ უფრო 

მომთხოენი იყო, ვიდრე მისი მეუღლე და განსაკუთრებულ 

ყურადღებას მეინარდის ცხოვრებასა და მოღვაწეობას 

უთმობდა. თავისი სახელგანთქმული შვილის ცხოერებისა 

და მოღვაწეობის შესახებ მან 34 სქელი ალბომი (საგაზე- 
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თო წერილებით) დატოვა. შვილებს უანდერძა თავისი ძლი- 
ერი სოციალური რწმენა. როგორც ჩანს, მეინარდის მიერ 

„ქერსალის სამშვიდობო ხელშეკრულების ეკონომი- 
კურ შედეგებში" (1919) გამოთქმული აბრი იმის შესახებ, 

რომ ინგლისურ საზოგადოებაში ნებისმიერ საშუალო 

ადამიანს საშუალო ან მაღალ კლასში გადასვლის უნარი 
შესწევს, თავისი ფესვებით მშობლიურ სახლში მიღებული 
აღზრდიდან წარმოიშვა. მეინარდის უმცროსი ძმა, ჯოფრი 
განთქმული ქირურგი გახდა, ხოლო და, მარგარეტი ა. ე. 
ჰილზე – შემდგომ მედიცინაში ნობელის პრემიის ლაურეა- 
ტზე გათხოვდა ჯონ მეინარდის კარიერამ განსაკუთ- 
რებულად გაამართლა მისი მამის - ნევილის იმედები. 

ჯ. მ. კეინზი დაიბადა 1883 წლის 5 ივნისს, კემბრიჯში. 

1597-I906ნ6 წლებში იგი იტონის კოლეჯსა და კემბრიჯის 
უნივერსიტეტში სწავლობდა, სადაც ა. მარშალისა და ა. 
ჰიგუს ლექციებს ისმენდა. 1906-1908 წწ. ლონდონში ინდოე- 
თის საქმეთა სამინისტროში მუშაობდა. 1908 წელს მეი- 
ნარდი კემბრიჯის უნიეერსიტეტის ლექტორი ხდება – ამ 

დროისათეის მას ჯერ კიდევ არ გამოუქვეყნებია ნაშრომი 
ეკონომიკაში 1909 წელს ალბათობის თეორიაში მის 
ნაშრომს ( ინდექსური მეთოდი") ა. სმითის სახელობის 
პრემია მიენიჭა. 1921 წელს „ტრაქტატი ალბათობის 

შესახებ" ცალკე წიგნად გამოქვეყნდა, მასში განსაკუთ- 

რებული აქცენტი გამახვილებულია სახელმწიფოს ეკონო- 
მიკური პოლიტიკის პრობლემებზე. 1911 წელს კეინზი 
„ეკონომიკური ჟურნალის" რედაქტორად მიიწვიეს, რომე- 
ლიც მაშინაც კი ინტულისური პოლიტეკონომიის უმნიშვნე- 
ლოვანეს სამეცნიერო გამოცემებს მიეკუთვნებოდა. 

19)3 წელს კეინზი ინგლისის სამეფო ეკონომიკური 
საზოგადოების მდივანია, 1913-1914 წწ. სამეფო კომისიის 
წევრია ინდოეთის ფინანსებისა და ფულის მიმოქცევის 
საკითხებში. 1913 წელს გამოაქვეყნა წიგნი – „ინდოეთის 
პულადი მიმოქცევა და ფინანსები". 1915-1919 წწ. იგი



ინგლისის ხაზინაში მსახურობს. 1919 წელს კეინბი, რო- 
გორც ბრიტანეთის ხაზინის ექსპერტი, პარიზის (ვერსალის) 

სამშეიდობო მოლაპარაკებებში მონაწილეობდა. დამარ- 

ცხებულ გერმანიასთან ვერსალის ხელშეკრულების პირო- 
ბების პროტესტის ნიშნად მან კონფერენცია დატოვეა. შემ- 
დგომში კეინბმა გამოაქეეყნა ნაშრომი – ,ვერსალის სამ- 

შვიდობო ხელ შეკრულების ეკონომიკური შედეგები" 
(1919), რომელმაც ავტორს მსოფლიო აღიარება მოუტანა. 

წიგნის მიმართეაში აღნიშნულია, რომ ეერსალის სამ- 
შეიდობო ხელშეკრულება უსამართლო და სახიფათოა და 
იგი როგორც ომში დამარცხებულ ცენტრალურ სახელმწი- 
ფოებში, ასევე მთელ ევროპაში ეკონომიკურ სიღარიბეს 
გამოიწვევს. ეს სენსაცია იყო, რომელიც ყოფილი მაღალი 

ფუნქციონერის წიგნმა განაპირობა. ავტორიტეტი, რომლი- 

თაც ეკონომიკური განაჩენია გამოტანილი და სამწერლო 
ოსტატობა, რომლითაც დახასიათებულია კონფერენცია და 
მისი ძირითადი მონაწილეები, კეინზის ომისშემდგომ კარი- 
ერას განაპირობებს: ღიღი სადაზღვევო საზოგადოებების 
„საბჭოშია', ხელმძღვანელობს საინეესტიციო ფონდებს, 

არის პოლიტიკოსებისა დღა ფინანსური სამყაროს მრჩე- 
ეელი; ყურადლების ცენტრში მყოფი პუბლიცისტი და, უპირ- 
ველესად, მაინც მეცნიერია. 

მართალია, მრავალ სფეროში აქტიურობა მას ზედ- 

მეტად ტვირთავს, მაგრამ მთელ ენერგიას მეცნიერებას და, 
მათ შორის, ალფრედ მარშალის, თომას მალთუსის და სხე. 
ბიოგრაფიების კელევას უთმობს. აქვეყნებს ნაშრომებს: 
„ხელშეკრულების გადასინჯვა" (1922), „ტრაქტატი ფუ- 

ლადი რეფორმის შესახებ" (1923), „ბატონ ჩერჩილის!” 

  

უინსტონ ჩერჩილი (1875-1965) – 1924-1929 წწ ს. ბოლდუინის კაბინეტის 
ფინანსთა მინისტრი, რომლის აქტიური მონაწილეობით 1925 წ. ისევ გირ- 
ეანქა სტერლინგის ოქროს სტანღარტი შემოიღეს, რაც ლონდონის, რო- 
გორც მსოფლიო ფინანსური ცენტრის როლის აღდგენას ითვალისწინებდა. 
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სავალუტო პოლიტიკის ეკონომიკური შედეგები" 

(1925), „სწრაფი თვალისგადავლება რუსეთზე" (1925)!%, 
„Lე15§ლ7 წ5IXC"-ს დასასრული" (1929)”, „ტრაქტატი ფულის 

შესახებ" (1930) და სხვ. 

1936 წელს გამოქვეყნდა კეინბის მთაეარი ნაშრომი – 

„დასაქმების, სარგებლის და ფულის ზოგადი თეო- 

რია", რომელშიაც ფორმულირებულია კეინზელობის ძირი- 

თადი იდეები. წიგნის ავტორი თავისი დროის დიდ ეკო- 

ნომისტად და ეკონომიკური აზროვნების რევოლუციონე- 

რად გახდა ცნობილი. 

1920-1937 წლებში მისი მრავალმხრივი მოღეაწეობის 
განხილყით იქმნება შთაბეჭდილება, რომ კეინზმა, ახალ- 

გაზრდობიდანვე სუსტი ჯანმრთელობის მქონემ, რამდე- 

ნიმე სიცოცხლით იცხოერა. 1937 წელს მან გულის შეტევა 
გადაიტანა. ომის დაწყების მუქარა შერყეულ ჯანმრთე- 

ლობაზე ზრუნვის საშუალებას არ აძლევს. ნაშრომით – 

„როგორ გავისტუმროთ ომი" (1940), იგი ისევ მთავ- 
რობის საქმიანობაში ჩაერთო – სამხედრო ფინანსების 

სფეროში ბრიტანეთის ხაზინის მრჩეეელი გახდა; 1941 

წელს ბრიტანეთის სამთავრობო კომისიის შემადგენ- 
ლობაში ამერიკის მთავრობასთან ლენდლიზისა და სხე. 

ფინანსურ პრობლემებზე მოლაპარაკებებში მონაწილეობს. 
იმავე წელს ინგლისის ბანკის ერთ-ერთი დირექტორი და 

ლორდთა პალატის წევრი გახდა – მიიღო „ბარონის 
წოდება. 1944 წელს იგი ბრეტონ-ეუდის სავალუტო კონ- 

ფერენციაში ბრიტანეთის მთავარი წარმომადგენელია, 

  

1925 წელს მან სსრ კავშირში იმოგზაურა. ინგლისის ეკონიმიკის 

შესახებ რამდენიმე ლექცია წაიკითხა, ზემოაღნიშნულ ბროშურაში კი სსრ 
კავშირის ეკონომიკური მდგომარეობა აღწერა. 

დაწერილია ჰ. ჰენღერსენთან ერთად და უმუშევრობის პრობლემებს 

ეძღენება. 

'ზაარონი (ფრანგ – ხ2/0იი) დასაელეთ ევროპის სასელმწიფოებში 

გრაფზე დაბალი თავადაზნაურული ტიტული. 
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სადაც „საერთაშორისო სავალუტო ფონდისა" და „გან- 

ვითარებისა და რეკონსტრუქციის საერთაშორისო (მსოფ- 
ლიო) ბანკის" შექმნის გეგმას ,„კეინბის გეგმა" დაედო 
საფუძელად. კეინბი ამ ფინანსური ორგანიზაციების მმარ- 

თველობაში დიდი ბრიტანეთის წარმომადგენლად დაინი- 
შნა. 1945 წელს იგი აშშ-ში ინგლისის საფინანსო მისიის 
ერთ-ერთ ხელმძღვანელად მიავლინეს, „ლენდ-ლიზბის" დას- 
რულებასა და ამერიკისაგან დიდი სესხის მიღების საკით- 
ხებთან დაკავშირებული მოლაპარაკებების საწარმოებ- 
ლად. იგი იყო ინგლისის (ლონდონის) სამეფო საზოგა- 

დოების (დიდი ბრიტანეთის აკადემიის) წევრი. 1946 წლის 
21 აპრილს კეინზი გარდაიცვალა, როგორც XX საუკუნის 
ერთ-ერთი უდიდესი ეკონომისტი. 

დიდი წარმატებების მიუხედავად კეინბი არასდროს არ 
გაამპარტავნებულა. იგი დიდი ბიბლიოფილი იყო – მისი 
იშვიათი წიგნების კოლექცია განაცეიფრებდა მნახველს. 
გარდა ამისა, მხატვრობაში ცნობილი კოლექციონერი და 

ბალეტზე ძალზე შეყვარებული პიროვნება იყო. ლიდია 
ლოპოკოვა, განთქმული პრიმა-ბალერინა, 1925 წელს მისი 
მეუღლე გახდა. კეინზმა კემბრიჯში დააარსა და დააფინან- 
სა თეატრი. იგი ყველაფერს აკეთებდა ხელოენების მხარ- 
დასაჭერად, მეორე მსოფლიო ომის პერიოდშიც კი. ამას- 
თან, კეთილი, მხიარული კეინზის ხასიათში ღვარძლიან 
თვისებაზეც მიგვანიშნებენ, როცა ყოველგეარი სინდისის 
ქეჯნის გარეშე იყენებდა თავის ინტელიგენტობას და 
მახვილი ხუმრობით ჩაგრავდა მოწინააღმდეგეს. 

2.2. სამეცნიერო მოღვაწეობა 

ჯონ მეინარდ კეინზის მეცნიერული საქმიანობის შეფა- 
სებისას მხეღეელობაშია მისაღები პოლიტიკური ხასიათიც: 
მისი ეკონომიკური აზროენება არა მხოლოდ ,თეორიული" 
სამეცნიერო სისტემის, არამედ პრაქტიკული პრობლემების 
გაწყვეტისაკენაც იყო მიმართული. ეკონომიკაში ბევრმა 
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მათემატიკოსმა სცადა ბედი, მაგრამ მათგან ძალზედ ცო- 
ტაა კეინბის მსგავსი სპეციალისტი. კეინბს მათემატიკური 
ეკონომიკის „მშეენიერებანი" ნაკლებად იტაცებდა. კარგი 
ეკონომისტი იშვიათობაა, ეინაიდან ყურადღებიანი დაკ- 
ვირვების საფუძველზე კარგი მოდელების შექმნაა იშვია- 
თობა. უკვე „ინდოეთის ფულის მიმოქცევასა და ფინან- 

სებში" (1913) ცხადი ხდება კეინზის აზრი იმის შესახებ, 

რომ სათანადოდ რეგულირებულმა ფულადმა პოლიტიკამ, 
მოქალაქეთა ეკონომიკური კეთილდღეობა შეიძლება 
აამაღლოს, მაგრამ მას სიღარიბის წარმოქმნაც შეუძლია. 
ვერსალის მოლაპარაკებების და სამშეიდობო ხელშეკ- 
რულების გამოცდილებამ, ასეთი აზრი გააძლიერა და, 
იმავდროულად, სათანადო გადაწყვეტილებების მისაღებად 
კეინბიც გააქტიურდა. „ხელშეკრულების გადასინჯეა" პირ- 
ველი ცდაა იმ პრობლემების მოგვარების გზაზე, რომლ- 

ებიც ვერსალის ხელშეკრულების შემდეგ გახდა აქტუა- 
ლური. 

ნაშრომი – „ტრაქტატი ფულადი რეფორმის შესა- 

ხებ" (1923) კეინბის აზროვნების სხეა თავისებურებებსაც 
შეიცავს: იგი გარკეეულწილად ემხრობა არსებულ ,,თეო- 
რიებს", მაგრამ ფულად პოლიტიკაში მოქმედების ალტერ- 
ნატიულ თეალსაზრისსაკც იხილავს, დევალვაცია თუ 
დეფლაცია? ფასების შიდა სტაბილურობა თუ ცვალებადი 
კურსის სტაბილურობა? ოქროს სტანდარტი თუ «ფულის 
შენეჯმენტი? ამ კითხეებს იგი ემპირიული წინაპირობების. 
გამოყენებით პასუხობს. აქ პრაქტიკულ ემპირიულ წინა- 
პირობას რაოდენობრივი თეორიის ქმედითობა წარმო- 

ადგენს, – იგი ფასების დონის ცვალებადობის (ინფლაცია 

და დეფლაცია) გაანალიბებულ შედეგებთან ერთად იმ 

დასკენას განაპირობებს, რომელიც შიდა ფასების დონის 
სტაბილიზაციას მიანიჭებს უპირატესობას. სტაბილიზაციის 
პოლიტიკით სახელმწიფომ (ინგლისის ბანკი) მეწარმეთა 
რისკი უნდა შეამციროს, რომელიც მათ დასაქმებისა და 
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კეთილდღეობისათვი ბრძოლაში მოსალოდნელი საფ- 

რთხისაგან დაიცავს. 
„ბატონი ჩერჩილის სავალუტო პოლიტიკის ეკონო- 

მიკურ შედეგებში" (1925) დახასიათებულია დიდ ბრიტა- 

ნეთში მოსალოდნელი საფრთხის შედეგები. ,,L915§567 (9IIC”-ს 

დასასრულში" (1929), პოლიტიკურ-ეკონომიკურ პამფლეტ- 
ში, სახელმწიფოს ზემოქმედების აუცილებლობის პროკ- 
ლამირება ხდება და ამით „ღამის დარაჯის სახელმწიფოს" 
თეორიის დასასრული ცხადდება. 

სახელმწიფოს ეკონომიკური თეორიის პრობლემათა 
დამუშავებას მიეძღენა კეინზის ნაშრომი – „ტრაქტატი 

ფულის შესახებ" (1930, ორტომეული, გამოცემული შვიდ 
წიგნად), რომელშიც განხილულია: ფულის ბუნება, ფულის 
არსი, ფუნდამენტური განტოლებები, ფასების დონის დინა- 

მიკა, მონეტარული ფაქტორები ღა მათი რხევები, ინვეს- 

ტიციები და მათი რხევები, ფულადი მენეჯმენტი და სხეა 
საკითხები. იგი კემბრიჯის უნივერსიტეტში კეინზის ხუთ- 
წლიანი მუშაობის შედეგი და ერთდროულად ფულის თეო- 
რიის სტანდარტული ნაშრომი იყო. 

„ტრაქტატში" კეინზი ჯერ კიდეე ფულის რაოდენობ- 
რივი თეორიის „ტყეეობაშია, რომლის ლოგიკურ გან- 

ვითარებასაც იგი განტოლებებში ახდენს. ეს განტოლებები 
აანალიზებს პროდუქციის დანახარჯებსა და საქონლის 
საბაზრო ფასს შორის ურთიერთობებს. კეინზი პროდუქ- 
ციაზბე დანახარჯებსა და საბაბრო ფასს შორის სხვაობას 
პროდუქციის წარმოების გაფართოებითა და შემცირებით 
სსნის. იგი იწეევს უმუშევრობას, რომელთანაც ბრძოლა 
ფულადი პოლიტიკის, მათ შორის სარგებლის ნორმის 
შემცირების (ე.წ. ინვესტიციების წახალისების) მეშვეობით 

უნდა წარიმართოს. მაშინ, როდესაც ინეესტიციები დაზოგ- 
ვის დონეს მიაღწევს, ისევ წონასწორობა მყარდება და 
პროდუქციის წარმოების დანახარჯები („ნორმალური 
მოგების" ჩათვლით) ფასს გაუტოლდება. კეინზს სჯეროდა, 
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რომ მისი დასკენები „ფასთა მერყეობების წარმოქმნის" 
მიზეზების ამსსნელია, რის გამოც იგი თავის თეორიას 
გამოყენებით მნიშვნელობას ანიჭებდა. 

1931 წელს თავისი ნაშრომის გერმანული გამოცემის 
წინასიტყვაობაში იგი კიდეე უფრო შორს მიდის: მის მიერ 
ნაკლებად დაფასებული ოქროს ვალუტა პრაქტიკულად მო- 
იშალა და კეინბი საეალუტო კავშირის (დიდი ბრიტანეთი, 
სამხრეთ ამერიკა, შუაევროპა, სკანდინავია) და მისი 
წევრი ქვეყნებისათვის ერთიანი სავალუტო ერთეულითა 

და მის მიმართ ეროვნული ეალუტების რყეეების მყარი 
ზღვრების იდეებითაა შეპყრობილი. მისი აბრით, კრედიტს, 

დანაზოგსა და ინვესტიციებს შორის დამოუკიდებელი კაე- 
შირი არ არსებობს. ასეთი მიდგომებით, მან პრაქტიკულად 

უარყო ფულის რაოდენობრივი თეორია. 
კეინზის „თხბულებათა კრებულის" XIII, XIV და XIX 

ტომები იმ რთულ გბას ასაბუთებენ, რომელიც კეინზმა 
ჯერ კიდევ „ზოგად თეორიამდე" და მის განსორციელე- 
ბამდე დაძლია. ის, რომ ,ტრაქტატის" პროცენტული პოლი- 

ტიკა მსოფლიო ეკონომიკური კრიზისის და მისი შედე- 
გების დაძლევისათვის საკმარისი არ იყო, ცხადია დღეს და 

ცხადი იყო ბევრი მისი თანამედროვისათვისაც. ამგეარად, 

დრომ ახალი თეორია მოითხოვა. 

კეინზი 1936 წელს პარსოდისადმი მიწერილ წერილში 
წერდა, რომ მოთხოვნისა და მიწოდების თეორიის სრულ 
გაქრობას განუსაბღვრელად დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა, 
რაც ნაშრომის – „ტრაქტატი ფულის შესახებ" გამოქვეყ- 

ნების შემდეგ უცბად შეიცნო. ეს მხოლოდ მას შემდეგ 
მოხდა, რაც ჩამოაყალიბა „ფსიქოლოგიური კანონი", 

რომლის მიხედვითაც შემოსავალსა და მოხმარებას შორის 
ბბარი გაიბარდა სარგებლის ნორმა ლიკვიდურობის 
უპირატესობის საზომია. შემდგომში, ხანგრძლივი ძიებების 

შედეგად მან „კაპიტალის ზღვრული ეფექტურობის" ცნების 

საშუალებით ამ ორი ელემენტის დაკავშირება მოახდინა. 
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1936 წელს გამოქვეყნდა კეინბის ნაშრომი – ,დასაქ- 

მების, სარგებლისა და ფულის ზოგადი თეორია", 

რომელიც ერთ-ერთი უმნიშენელოვანესი წიგნია ეკონომი- 
კურ ლიტერატურაში. ავტორმა „ბოგადი თეორია" კლასი- 

კურ თეორიას დაუპირისპირა, რომელიც მისი აბრით, არა 
ზოგად, არამედ განსაკუთრებულ შემთხვევებშია მისაღები. 

მისგან განსხვავებით, კეინბი ეკონომიკის უმნიშენელო- 

ვანეს პრობლემას არა რესურსების მიწოდებაში, არამედ 
მოთხოვნაში ეძებს. 

კეინბის სისტემაში შემოსავალსა და წარმოების მოცუ- 
ლობას ეფექტური მოთხოვნის პრინციპი მართავს, რომლის 
მიხედვითაც წონასწორობის ღროს საერთო მოთხოვნა სა- 
ერთო მიწოდების ტოლი უნდა იყოს. ამ გზით შესაძლე- 
ბელი გახდა ეფექტური მოთხოვნის პრინციპის დაზოგვისა 
ღა ინვესტიციის ეკვივალენტურ პრინციპში გადაყვანა. მისი 

აბრით, ეფექტური მოთხოვნა მოხმარებისა და ინვესტი- 

ციებისაგან შედგება: „შრომის დანახარჯების მოცულობა... 

რომელბეც მეწარმეები მოთხოვნას აცხადებენ, დამოკი- 
დებულია მოხმარებაზე საზოგადოების დანახარჯებისაგან 
და საბოგადოებისს მოსალოდნელი დანახარჯებისაგან 
ახალ ინვესტიციებბე და არის ის, რაც ჩვენ ადრე გან- 
ვსაზღვრეთ, როგორც ეფექტიანი მოთხოვნა"”. 

კეინბის აბრით, დასაქმების დონე მოხმარებისა და 
ინეესტიციების მოსალოდნელი ხარჯების მოთხოენის დინა- 
მიკით განისაბღვრება და აქედან გამომდინარე, დასაქმე- 
ბის უბრუნეელყოფის ერთ-ერთ გბად დასახელებულია 
ინვესტიციებისა და კაპიტალდაბანდებათა ბრდა: „მოხმა- 
რებისადმი მიდრეკილება და ახალი ინვესტიციების მოცუ- 
ლობა ერთობლივად განსაზღვრავს დასაქმების მოცულო- 

  

ა კეინსი, დასაქმების, პროცენტისა და ფულის ზოგადი თეორია, 

თარგმანი რუსულიდან, ქუთაისი, 1995, გე. 35. 397



ბას, რომელიც თავის მხრიე, სრულიად განსაზღვრულად 
დაკავშირებულია რეალური ხელფასის სიდიდესთან"! 

კეინზის მიერ მოხმარებისაგან თავშეკავების 8 პირი- 
თადი სუბიექტური ფაქტორია დასახელებული: I) რეზერ- 
ვების შექმნა; 2) დანაზოგების უზრუნეელყოფა; 3) შემოსაე- 
ლის მიღება სარგებლის ფორმით; 4) მომაეალში თავიანთი 
ხარჯების ზრდის იმედი; 5) დამოუკიდებლობის გრძნობა 
გადაწყვეტილებათა მიღებაში; 6) მანევრირებადი ფონდის 
თავისთვის უზრუნველყოფა; 7) საკუთარი მემკვიდრეების 
ქონებით უზრუნველყოფა და 8) „ხელმომჭირნეობა"'', 

კეინზის აზრით, სარგებლის ნორმის ცვლილება მოხ- 
მარებაზე დიდ გავლენას არ ახდენს, მაგრამ მისი გავლე- 
ნის მთლად გამორიცხვაც არ შეიძლება: „პროცენტის ნორ- 
მის ცელილების გაელენა ფაქტობრივად დასაზოგ თანხაზე 

მეტისმეტად მნიშვნელოვანია; მაგრამ მთელი საქმე ისაა, 
რომ ასეთი ზემოქმედება ჩვეულებრიე ხორციელდება იმის 
საწინააღმდეგო მიმართულებით, რაც ჩვეულებრივ აქვთ 
მხედველობაში", გამოდის, რომ „ყეელაფერი დამოკიდე- 
ბულია იმაზე, რამდენად ხელსაყრელია ინვესტიციებისათ- 
ვის პროცენტის ნორმა'''), 

თავის მხრივ, ინვესტიციები მოსალოდნელი შემოსავ- 

ლებითა და სარგებლის ჩორმით განისაზღვრება. პირველი 
– მოსალოდნელი მოგებით, მეორე კი – ფულადი ნაშთის 
მოთხოვნა-მიწოდებით: „პროცენტის ნორმა ფულზე... ეს 

სხვა არაფერია, თუ არა ფულის პროცენტული გადამატება, 

დაკონტრაქტებული მიწოდების გადავადებით, მაგალითად, 

წელიწადით, მასზე, რასაც ჩეენ შეგეიძლია ეუწოდოთ ამ 

  

+. კეინსი, დასაქმების, პროცენტისა და ფულის ზოგადი თ'ეორია, 

თარგმანი რუსულიდან, ქუთაისი, 1995, გე. 37. 
იქვე, გე. L24-125. 

"იქვე, გვ. 28. 
'საქეე, გვ. 129. 
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თანხის „ღაუყოვნებლივი" ან საკასო ფასი, დაკონტაქ- 

ტებული, მომავალ თარიღზე მიწოდებისათვის", 
„ბგოგად თეორიაში" კეინბმა მოხმარებას, ინვესტიციასა 

ღა ეროვნულ შემოსავალს შორის კაეშირი „მულტიპლი- 

კატორის"" მეშვეობით განსაბღერა. კეინზური მულტიპა- 

ლიკაციური პროცესების მიხელეით: თავდაპირველად ინ- 

ვესტირებული ფულადი კაპიტალის ერთი ნაწილი პირვეე- 

ლად, ხოლო სხეა ნაწილი მეორად შემოსაელად იქცევა, – 
იმავდროულად, დასაქმება და წარმოებაც იზრღება. მისი 
აზრით, „ამ პრობლემის შემღგომი ანალიზი წარმოადგენს 
დასაქმების ჩეენი თეორიის განუყოფელ ნაწილს, – 
რადგან იმით დგება.. ბუსტი თანაფარდობა ერთობლივ 
ღასაქმებსა ლდა შემოსავალს, ერთი მხრივ, და 
ინვესტიციების მასშტაბებს შორის, მეორე მხრივე''%, 

კეინბი დასაქმების დონის დაღგენაში განსაკუთრებულ 
როლს ფულზე სარგებლის ნორმას ანიჭებს. მისი რეგული- 

რება სახელმწიფოს ჩარეეით შესაძლებელია, მაგრამ ჭარ- 
ბწარმოების კრიზისების დროს მხოლოდ იგი ნაკლებად 
ეფექტიანია: „კრიბისის უფრო ტიპური და ხშირად მთავარი 
ახსნაც უნდა ვეძებოთ არა პროცენტის ზრდაში, არამედ 
კაპიტალის ზღვრული ეფექტიანობის უეცარ დაცემაში". 
სარგებლის ნორმის შემცირება ხელს უწყობს მეურნეობის 
გამოცოცხლებას, მაგრამ კაპიტალის ზღვრული ეფექტია- 

  

'“+. კეინსი, დასაქმების, პროცენტისა და ფულის ზოგადი თეორია, 
თარგმანი რუსულიდან, ქუთაისი, 1995, გე. 248. 

"მულტიპლიკატორის (ლათ. თსIხიIIM290 – გამამრავლებელი) ცნება 
პირველად გამოიყენა რ.ფ.კანმა სტატიაში „შიდა ინვესტიციების დამოკი- 

დებულება უმუშეერობისადმი" (1931) – იხ.: ჯ. მ. კეინსის „ზოგადი თეორია", 
„ 130. 

ა 186-კ. კეინსი, დასაქმების, პროცენტისა და ფულის ზოგადი თეორია, გვ. 
130. 

შიქეე, გე- 347. 
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ნობის დაცემა შეიძლება იმდენად ღრმა აღმოჩნდეს, რომ 
იგი კრიზისის დასაძლევად საკმარისი აღარ იქნება!%, 

დანაზოგებისა და ინვესტიციების წონასწორობა მხო- 
ლოდ სარგებლის საშუალებით ვერ მიიღწევა, რამდენადაც 
ფულად ბაზარზე სარგებლის ნორმა გაცილებითძ უფრო 
მეტად არსებული ქონების ლიკვიდურობიდან გამომდი- 
ნარე განისაზღვრება. ინვესტიციებიდან მოსალოდნელი შე- 
მოსავალი ხიფათს უკავშირდება, რომელსაც ვერავითარი 

გაანგარიშებები ვერ აგვაცილებს. ინვესტიციებთან ერთად 
საფრთხეს განიცდის ეფექტიანი ჯამური მოთხოენა და 
დასაქმების დონეც. მცირე ჯამური მოთხოვნის დროს იმ 
დასაქმებულთათეის რომლებიც უმუშევრები გასდნენ, 
მათი დასაქმების უზრუნველსაყოფად „რეალური ხელფასის 

შემცირების" შესაძლებლობა აღარ არსებობს, როდესაც 
პოტენციალური დამსაქმებელი ხელფასის დონის საერთო 
შემცირებებს მოელის, ამან შეიძლება უმუშევრობის ზრდა 
განაპირობოს. 

„ზოგადმა თეორიამ" ნეოკლასიკური წონასწორობის 

თეორიას განსაკუთრებული ადგილი მიაკუთენა, – იგი 
ინტელექტუალურად შთამბეჭდავი, მაგრამ სინამდვილი- 
სათვის ნაკლებმნიშენელოვანია. ფულად მეურნეობაში 
უმუშევარი ფულად ანაგღაურებას ისე მოითხოვს, რომ 

მისი პერსპექტიული დამსაქმებელი დამატებითი მოთხოევ- 
ნის ფორმით ბაზრის ,,სიგნალებს ვერ იღებს". 

კეინზის ფულადი პოლიტიკა სარგებლის ღაბალ ნორ- 
მასა და „დაბალი დასაქმების" დონეზეა გამიზნული, რომე- 

ლიც ,მულტიპლიკატორული პროცესების" შედეგად, სრუ- 
ლი დასაქმების დონემდე ,„სახელმწიფოს" ჯამური მო- 

თხოვნის ზრდას იწეევს. მსოფლიო ეკონომიკური კრიზისის 
დროს ასეთ დასკვნას თითქმის არავინ ედავებოდა, მაგრამ 

  

MX. კეინსი, დასაქმების, პროცენტისა დღა ფულის ზოგადი თეორია, გე. 

248. 
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მას სუსტი „თეორიული" საფუძველი ჰქონდა. »ჯ. ჰიკსის 
განმარტებით, კეინბის მაკროეკონომიკა მთლიანად წო- 
ნასწორობის სქემაბეა აგებული და იგი სახელმძლვა- 
ნელოებში კეინბის თეორიის სახელით უნდა შევიდეს. ამ 
ინტერპრეტაცია კეინბის მაკროეკონომიკას მისთვის 
დამახასიათებელი და ფუნდამენტური არასაიმედოობის 
მომენტი წაართეა. კაპიტალის ზღერული ეფექტიანობა და 
ლიკვიდურობის უპირატესობა გამოყენებით ფუნქციებად 
გადაიქცა ამით ,ნეოკლასიკური სინთეზი" წინასწარ 

დაპროგრამირდა. ეს ეხება არა მხოლოდ „ზოგადი თეო- 

რიის" სტატიკურ ანალიბურ აპარატს, არამედ კეინზის 
ფრთხილ სურვილსაც, – მაქსიმალურად დაეახლოეებინა 
თავისი თეორია ნეოკლასიკურ თეორიასთან. მან უარყო 
დაშვება, რომლის მიხედვითაც ,ხელფასი შრომის ზღვრუ- 

ლი პროდუქტის" ტოლია. ამან კეინბი გართულებებამდე 

მიიყვანა, რომლებიც პირველად მხოლოდ მაშინ შეიცნო, 

როდესაც დანლოპის, ტარსისის'” და სხე. ემპირიულმა 

შემოწმებებმა დაადასტურა, რომ წარმოების ზრდა და 

დასაქმების ამაღლება რეალური ხელფასის შემცირების 

გარეშეც სრულიად შესაძლებელია. 

კიდევ ერთხელ უნდა ითქვას, – კეინი „ზოგად 

თეორიაში" წერს არა იმას, რომ დაბალი ხელფასი იწვევს 

უფრო მაღალ დასაქმებას, არამედ იმას, რომ მაღალი 

ეფექტიანი მოთხოვნა უფრო მაღალ დასაქმებასა და 

შემცირებულ რეალურ ხელფასებს განაპირობებს. კეინზის 

ბევრ ინტერპრეტაციებში ამ გარემოებას ნაკლები ყურად- 

ღება ექცევა. შედეგად, კეინბმა „დასაქმების დაბალი წო- 

ნასწორობის" განმარტების წინაპირობად მყარი რეალური 

ხელფასები იგულისხმა. ასეთი ინტერპრეტაციით ფულადი 

ანაზღაურება „ბედმეტად მაღალია", მაგრამ დაქირა- 

ვებულები ფულის ილუზიით მოჯადოებულნი არიან და 

  

1 Cიი0თI6C ჰისოი!", 48/49, 1938/1939. 
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ამიტომაც რეალური ხელფასის შემცირება უფრო მაღალი 

დასაქმების უზრუნველყოფის ქმედითი ხერხია. 
კეინზმა მისი თეორიის ეკონომიკური პოლიტიკის 

შედეგები ფრთსილად „ჩაკეტილ ეკონომიკას" მიუსადაგა: 

ინვესტიციების „სოციალიზაცია" მაღალი დასაქმებისათვის 

შეიძლება გახდეს აუცილებელი, თუ ამას, შესაბამისად მა- 
ღალი მოთსოენის უზრუნველყოფის პოზიციებიდან გამომ- 
დინარე, აუცილებელი სასელმწიფო ღონისძიებების (სა- 

ხელმწიფო ინვესტიციები, სარგებლის პოლიტიკა) სახით 
წარმოვიდგენთ. 

დაბოლოს, წიგნი – „ტრაქტატი ალბათობის შესახებ" 
(1921), როდესაც კეინზმა ნაშრომის ადრინდელი რედაქცია 
საასპირანტო ჯილდოზე (1908) წარადგინა, იგი ისე ვერ 
დააფასეს, როგორც ამას ავტორი იმედოვნებდა. 1903-1911 

წლებში მან თითქმის მთელი თავისი ძალების კონცენ- 
ტრაცია ამ სამეცნიერო ნაშრომბე მოახდინა. ეს იყო 
პატივმოყვარე ახალგაზრდა მეცნიერის ცდა, სადისერ- 
ტაციო ნაშრომის საშუალებით საპატიო ადგილის დასაკა- 
ვებლად მეცნიერებაში. კეინბის „ტრაქტატი" ალბათობის 
ცნების მათემატიკიდან ფილოსოფიაში გადატანას ითვა- 
ლისწინებს. 192) წელს წიგნს, მიუხედავად პობიტიური 
კრიტიკისა, ისეთ გამოხმაურება არ მოჰყვა, როგორსაც 

ავტორი მოელოდა. მიუხედავად ამისა, კეინზის წიგნი 
ალბათობის შესახებ დღესაც სერიობულ გაგრძელებას 
მოითხოვს. 

„ტრაქტატი" დღესაც იდეებისა და კამათის წყაროს 
წარმოადგენს ალბათობის, როგორც ,ნაწილობრივი ცოდ- 

ნის" ცნების თაობაზე. კეინბის განწყობას ეკონომიკისადმი 
და ეკონომეტრიისადმი, როგორც მეცნიერებისადმი, აგ- 
რეთვე სარგებლიანობის პრინციპის მქონე ეთიკის მიმართ, 

მის ხანგრძლივ დასაქმებას ალბათობის თეორიით უფრო 
დიდი მნიშენელობა აქეს, ეიდრე ეს საზოგადოდ მიღე- 
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ბულია. მას ესმოდა, რომ ეკონომიკურ თეორიაზე მსჯე- 

ლობისას, მისი ცოდნა არასრულია. 

კეინზის ნაშრომების მიმოხილეას ეძღენება აგრეთეე 

მისი ბიოგრაფიული ჩანაწერებიც, მიუხედავად იმისა, რომ 
კეინბის „ბიოგრაფიული ესეები" (1933) უფრო მეტად მისი, 

როგორც მწერლის რანგს ასახავს, ვიდრე მისი, როგორც 
დიდი პოლიტეკონომისტის მოღვაწეობას. ცხადია, დიდი 

ბიოგრაფიული ესეები მალთესზე, ჯევონსბე და მარშალზე 

ისტორიულად საინტერესოა იმის გამოც, რომ ისინი 
კეინზის როგორც ეკონომიკი თეორეტიკოსის ორიენ- 

ტაციას აშუქებენ, მაგრამ, პირველ რიგში, ისინი ამ ჟანრის 

ოსტატური ნაწარმოებებია და ამავე დროს შინაარსობ- 
რივად მიმბიდველები. მეინარდისა და მასთან სულიერად 
ახლოს მყოფი ადამიანების პორტრეტების გაცნობით იბა- 
დება აბრი, რომ ეს ბიოგრაფიული ცდები, პოლიტიკოსთა 
მოხვილგონივრული დახასიათებებით თეითონ ჯონ მეი- 
ნარდ კეინბის პატივმოყვარეობას ემსახურებოდნენ. 

2.3. კეინზის ზეგავლენა 

ჯონ მეინარდ კეინბის ბემოქმედების შეცნობას თუ 
შევეცდებით, საჭიროა კეინბის ეკონომიკური აზროვნების 

პოლიტიკურ ხასიათში დაერწმუნდეთ. მისთვის უპირვე- 

ლესი საკითხია ის, თუ როგორ მოქმედებს ან იმოქმედებს 

ეკონომიკური პოლიტიკა იმ ადამიანთა კეთილდღეობაზე, 
ვისაც იგი ეხება. ამიტომაც კეინბის ნაშრომების პოლი- 
ტიკურ-საზოგადოებრივი მიმართულება გაკეირეებას არ 

იწვეეს. იგი ფართო პუბლიცისტური მოღვაწეობით, მათ 
შორის მკითხველთა მრავალი წერილით ,ტაიმსში" და 

პოლიტიკოსებზე უშუალო ზემოქმედებით და ამ ქვეყნების 
„მლიერებზე" პირადი კონტაქტებით მისი „თეორიული" 
ნაშრომების ქმედითობას აძლიერებს. 

კეინზის პოლიტიკური აზროვნება იმდენად შორს მიდის, 
რომ იგი გერმანიის კანცლერს (თავისი მეგობრის – 
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მელქიორის დახმარებით) სამოქმედო გეგმას სთავაზობს 
იმის თაობაზე, თუ როგორ უნდა მიიყვანონ ინგლისის 
მთავრობა ვერსალის ხელშეკრულების რევიზიამდე და 
ამისათეის ლონდონში პუბლიცისტურ ნიადაგს ამზადებს. 
ნაშრომის – „როგორ გავისტუმროთ ომი" (1940) რადი- 

კალური გეგმა არის მაგალითი კეინზის ბუსტი მოქმედე- 
ბებისა იგი პუბლიცისტურად არწმუნებს ღა აიძულებს 
მთავრობას, რომ ომის არაინფლაციური დაფინანსება 
მოახდინოს. ამავე დროს, „როგორ გავისტუმროთ ომი" 

კეინზის შემოსაელის ანალიზის ორბიტაზე ინფლაციის 
თეორიის საწყისი და დასაბუთებაა, რომელიც: ორი ათეუ- 

ლი წლის მანძილზე ინფლაციის თეორიაში მეფობს. 
ასევე იყო კეინბური რევოლუციაც: „ზოგადი თეორია" 

მიი „ასპირანტ-ეკონომისტებისადმი მიმართვა იყო. 
კეინზს მისი „ზოგადი თეორიის" სჯეროდა, რომელიც 

ფესვებით სრულიად გარკეეულად თეორიის ისტორიაში 

დაჰყავდა მაგრამ იმავდროულად, იმ ცვლილებების 
ეკონომიკურ პირობებში მას გათვალისწინება სურდა, რაც 

შესაძლებელი იქნებოდა მხოლოდ იმ შემთხვევაში, თუ 
მისი მიმართვა მიაღწეედა საბოგადოებამდე, რომელიც 
მას შეიგნებდა ომის გამო კონიუნქტურის გაუარესება 

ძალზე სწრაფი და ყოვლისმომცეელი იყო. 1944 წელს ბრი- 
ტანეთის მთავრობა „სრული დასაქმების პოლიტიკაში" 
„ზოგადი თეორიის" პრინციპებით ხელმძღვანელობდა, 1946 
წელს კი ამერიკის შეერთებულმა შტატებმაც მიიღო 
სრული დასაქმების აქტი და თვით გაერთიანებული ერების 
ქარტიამატკტ დაუმტკიცა მონაწილე ქვეყნებსს სრული 
დასაქმების პოლიტიკა. 1967 წელს მიღებული სტაბილი- 
ზაციის და ზრდის კანონი კეინზის თეორიის რეალიბაციად 
აღიქმება. ამ თეორიამ აკადემიურ სამყაროში თითქმის 
სრულ გამარჯეებას მიაღწია და იგი ფაქტობრივად ახალ 
ორთოდოქსულ თეორიად აღიარეს. იმ მრავალ სახელ- 

მძღვანელოს შორის, რომელიც ამას ასაბუთებს და ხელს 
404



უწყობს, პირველ რიგში პ. სამუელსონის „ეკონომიკა" 

შეიძლება დავასახელოთ. შემდეგში ვითარება შეიცვალა, – 
მისი თეორია ყოეელთვის ეერ პასუხობდა დროის მო- 
თხოვნას. 

შეიძლება დავასკენათ, რომ მსოლოდ „კეინზური რეეო- 

ლუციის" დასასრულმა გაუხსნა გზა ეკონომიკაში კეინბის 
წვლილის სწორად გაგებას, როდესაც თეორიული სა- 
გღვრებისა და მასზე დაყრდნობილი ეკონომიკური ჰოლი- 
ტიკის სამოქმედო გეგმა ნათელი გახდა. კეინბის მოდელის 
ვიწრო და ძალზე აგრეგატულმა!"? ხასიათმა გააძლიერა 
ისეთი შეხედულებები, რომელთა მიხედვითაც სახალხო 
მეურნეობაში „სრული დასაქმების" მიღწევამდე დიდი ხნით 
ადრე უკეე წარმოიქმნება მიწოდების ვიწრო ზოლი, 

მონეტარული პოლიტიკით რომ ეერ წაიშლებოდა. იგი 

არამხოლოდ რეალური რესურსებით მომარაგებისა და 
სპეციალური დონის მქონე წარმოებრივი ძალების კვალი- 
ფიკაციას, არამედ სავალუტო ფონდებსაც ეხება. გარდა 
ამისა, კეინზის რეცეპტები პოლიტიკურადაც სრულად ვერ 

განხორციელდა, კერძოდ, დასაქმების დაბალ დონეს თან 
ახლდა ფისკალური პოლიტიკა, რომელიც დამატებით მო- 
თხოვნასა და სახელმწიფო დეფიციტს იწვევდა. აღმავალი 
კონიუნქტურის დროს ისინი ისე ვერ მცირდებოდა, რო- 
გორც ამას კეინზის „რეცეპტურა" ითვალისწინებდა და 
სახელმწიფო ვალი სწრაფად იზრდებოდა. ამის შედეგს 
ინფლაციური მოვლენები წარმოადგენდა. 

„სრული დასაქმების" ცნებამ მცდარი დასკვნა განა- 
პირობა, თითქოს სახალხო მეურნეობისათვის სრული 
დასაქმების მაუწყებელი მონეტარული მოთხოენის დონე 
განისაზღვრება სინამდვილეში მუშახელის მიწოდება, 
რომელიც შიდა და გარე წყაროებიდან იკეებება, შედარე- 

  

აგრეგატი (ლათ. მწფოინმსვა – შეერთებული, მიერთებული) – 

სხვადასხეა ნაწილაკის ან საგნის მექანიკური შეერთება. 
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ბით ელასტიკური აღმოჩნდა, – შესაბამისად „სრული 

დასაქმების პოლიტიკისათვის" მოქმედების არეალიც დიდი 
იყო. 

კეინზმა კარგად შეისწავლა და საკმაოდ ღიად იმსჯე- 

ლა ინტელიგენციასა და პოლიტიკოსებზე, – და მაინც მას 
მხედველობაში ტექნიკურად განათლებული, პასუხისმგე- 
ბელი ეკონომისტი ჰყავდა, რომელსაც პოლიტიკაში ხელ- 
მძღვანელ ადგილს აკუთენებდა. კეინბი არ იყო კეინზელი, 
ასევე როგორც მარქსი არ იყო მარქსისტი. ამიტომაც 

„კეინზის ერის" დასასრულმა კეინზის თეორიული წვლი- 
ლისადმი ინტერესი გააღვივა. 

§ 3. ჯონ რიჩარდ ჰიკსი (1904-1987) 

ფაქტორების ინდივიდუალურ ოპტიმიზაციაბე დაფუძნე- 
ბული ბოგადი წონასწორობის სისტემა პირეელმა ლეონ 
ვალრასმა შექმნა, ეილფრედო პარეტომ კი ამისათეის 
სარგებლიანობის რაოღენობრივი გაზომვა აუცილებლად 

არ ჩათვალა. გასული საუკუნის 30-იანი წლების დასაწყი- 
სამდე ამის შესახებ ინგლისურენოვან ეკონომიკურ ლიტე- 
რატურაში ცოტა რამ იყო ცნობილი. ჯონ ჰიკსმა მარშალის 
ტრადიციები ვალრასის მემკვიდრეობას დაუკავშირა და 
ამგვარად თანამედროეე ბოგადი წონასწორობის თეო- 
რიის ფუძემდებელი გახდა. 

3.1. ბიოგრაფია და ნაშრომები 

ჯონ რიჩარდ ჰიკსი დაიბადა 1904 წელს ინგლისში 

ბაპტისტურ ოჯახში საშუალო სკოლაში მიღებულმა 

კარგმა განათლებამ მას ოქსფორდის კოლეჯის სტუდენტი- 
სტიპენდიანტის ადღგილი მოუპოვა. ძირითადად მათემა- 

ტიკას სწავლობდა, მაგრამ 1926 წლიდან ფილოსოფიის, 
პოლიტიკისა და ეკონომიკის ახალი პროგრამა გაიარა. 
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ეკონომიკაში ცოდნა ლონდონის ეკონომიკის ინსტიტუტში 

ლექციების კითხვისას გაიღრმავა. 
მიუხედავად იმისა, რომ ჰიკსი პრაქტიკული შრომის 

ეკონომისტ-სპეციალისტად ითვლებოდა, ჰიუ დალტონმა 
(რომელიც მოგვიანებით ფინანსთა მინისტრი გახდა) იგი 

პარეტოს წარუდგინა, რომელმაც, თავის მხრიე, ვალრას- 

თან, მარშალთან და სხე. დააკავშირა. სამხრეთ ამერიკაში 
მოგზაურობიდან დაბრუნებული ჰიკსის განცხადებით, 
პროფკავშირები არა მხოლოდ თეითდახმარებისათვის 
შექმნილი კეთილმოსურნე ასოციაციები, არამედ პრივილე- 
გიების დამცავი მონოპოლისტური ორგანიბაციაცაა და იგი 
მონოპოლისტური თეორიის პოზიციებიდან უნდა შევა- 

ფასოთ. 1929 წელს ჰიკსი შეუერთდა ჯგუფს, რომელშიც 
შედიოღნენ აბა ლერნერი, ნიკოლას კალდორი, როი 
ალენი და მოგვიანებით ფრიდრიხ ფონ ჰაიეკი. 

1935 წელს ჰიკსი კემბრიჯის სამეცნიერო საბჭოს წევრი 
გახდა. იმავე წელს რობინსის ოჯახის წევრზე, ურსულა 

ვებზე დაქორწინდა. მოგვიანებით იგი სახელმწიფო ფინან- 

სების გამოჩენილი მკვლევარი გახდა. ჰიესის ცხოერებაში 
მეცნიერულად ყეელაზე უფრო ნაყოფიერი ეს პერიოდი 
იყო. კეინგმა მის აზროვნებაზე უდიდესი გავლენა მოახ- 

დინა. კეინზთან მეგობრობის მიუხედავად, მან პიგუსთანაც 
შეინარჩუნა მეგობრობა. 

1938 წელს ჰიკსმა მანჩესტერში პროფესორობა მიიღო; 
აქ მან 1996 წლამდე დაჰყო. მომდევნო წლებში ის ოქ- 
სფორდში ნაფილდის კოლეჯის სამეცნიერო საბჭოს წევრი 
იყო, შემდეგ კი ოქსფორდში პოლიტიკური ეკონომიის 
პროფესორი გახდა. 1972 წელს ჰიკსმა კენეთ ეროუსთან 
ერთად ეკონომიკაში ზოგადი წონასწორობის საკითხებზე 

ნაშრომთა ციკლისათვის ნობელის პრემია მიიღო. 
ჰიკსი ცნობილი იყო, როგორც ფართო ერუღიციის 

მქონე ლექტორი და აგრეთვე როგორც ენთუბიასტი მება- 
ღე, ცივი აბაბანებისა და ფიზიკური ვარჯიშების მოტრფი- 
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ალე. უნივერსიტეტში იგი ხშირად ეელოსიპედით მიდიოდა. 
ეკონომეტრიკა არ უყეარდა და საკუთრიე ეკონომიკის 

თეორიისათვის არაფერს არ იკვლევდა. მისი აზრით, 
თეორია გამოყენებით ეკონომიკას უნდა ემსახურებოდეს. 
მიუხედავად ამისა, ყველა მისი ძირითადი ნაშრომი, არა 

მიმდინარე ეკონომიკურ საკითხებს, არამედ თეორიულ 
კონცეფციებს მოიცაეს. 

გარდაიცვალა 1989 წელს. 
პიკსი ეკონომიკის სფეროში მრავალი წიგნისა და 

სტატიის ავტორი და თანაავტორია, მაგრამ მის ძირითად 

წვლილს ეკონომიკის მეცნიერებაში რამდენიმე წიგნი და 
სტატია წარმოადგენს. 

მისი პირველი წიგნია „ხელფასის თეორია" (1932). აქ 

გადმოცემული იდეები ხელფასის თეორიის „ნეოკლასიკურ" 

ნიმუშადაა მიჩნეული. აღსანიშნავია, რომ წიგნში მოცე- 

მულია წარმოების ფაქტორების შენაცვლებადობის მათემა- 

ტიკური ანალიზი და სხე. საკითხები. 

ფაქტორების შენაცვლებადობის ელასტიკურობამ ჰიკსი 

19324 წ. რ. ალენთან ერთად დაწერილ სტატიაში – „ღირე- 

ბულების თეორიის გადასინჯვა" – ფასების თეორიამდე 

მიიყვანა. „დიდი დეპრესიის" ზეგავლენით ჰიკსმა ხელფასის 

მაკროეკონომიკური თეორიის ნაკლოვანი მხარეები შეამ- 

ჩნია და ფულის საკითხს კვლავ დაუბრუნდა. „დაშვება ფუ- 

ლის თეორიის გამარტივებისათვის" (1935) მონეტარული 

თეორიისადმი მიძღვნილი ერთ-ერთი მნიშენელოვანი სტა- 

ტია იყო, რომელშიც ფულზე მოთხოვნის საკითსებია გაანა- 

ლიზებული. 
პიკსი, როგორც მაკროეკონომისტი, თანდათან კეინზის 

გავლენაში მოექცა. სტატია – ,მისტერ კეინზი და კლა- 
სიკოსები" (1937) – კეინზამღელი და კეინზის თეორიის 

ანალიტიკურ გააზრებას მიეძღვნა. 

წიგნზე – „ღირებულება და კაპიტალი" (1939) – 
პიკსმა მუშაობა კეინბის „ბოგადი თეორიის" გაცნობამდე 
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დაიწყო. ეს წიგნი მისი მიღწევების ერთ-ერთი უმაღლესი 
მწვერვალი გახდა. მასში პარეტოს ორდინალური” სარ- 
გებლიანობა და სლუცკის შედარებით-სტატიკური ეფექ”- 

ტების ანალიზი, პოსტ-ვიკსელიანურ დინამიკასა, კეინზი- 
სეულ მაკროსტატისტიკასა და ბემ-ბავერკისეული კაპიტა- 

ლის თეორიასთანაა შეხამებული. ყეელა ამ ელემენტის 

თეორიული კვლევის გაერთიანების შედეგად მომდევნო 

თაობის ბრწყინეალე თეორეტიკოსებს კარგი სასტარტო 

საფუძველი შეექმნათ. 
მეორე მსოფლიო ომისა და მის წინა პერიოდში ჰიკსი 

თავის მეუღლესთან ერთად უმეტესად სახელმწიფო ფინან- 
სების პრაქტიკულ პრობლემებზე მუშაობდა. მის კალამს 
ეკუთვნის „სოციალური საფუძვლები" (1942), რომელიც 

მაკროეკონომიკის თვალსაზრისით ეკონომიკური თეო- 
რიის შესავალს წარმოადგენს. „წვლილი სავაჭრო ციკ- 
ლის თეორიაში" (19500 კიდევ ერთი მნიშვნელოვანი 

ნაშრომია. რაგნარ ფრიში ეკონომიკურ ციკლებს სისტემის 

ეკონომიკური წონასწორობის ნებისმიერი დარღვევით 
ხსნიდა, ჰიკსი კი ეკონომიკურ ციკლებს ,მულტიპლიკატო- 

რისა" და „აქსელერატორის" ინტენსიური ურთიერთზე- 
მოქმედებით ხსნის, რაც სისტემას მაქსიმალურად სრული 
დასაქმებისა და მინიმალური ინვესტიციებისაკენ უბიძგებს. 

თავის მხრივ, თითოეული მათგანის დონე ეკონომიკური 
განეითარების დროს იზრდება. 

50-60-იან წლებში ჰიკსმა დაამუშავა გამოყენებითი 
ეკონომიკის, საერთაშორისო ვაჭრობის, ბრიტანეთის საგა- 

დასახადო სისტემის, განვითარებადი ქეეყნების პრობლე- 

მები. ამ მხრივ, მნიშვნელოვანია მისი წიგნი – „კაპიტალი 

და ზრდა" (1965), რომელშიც შედარებითი დინამიკის ცნება 
გამოყენებულია სტაბილური და ოპტიმალური განვითა- 

რების გზების შესწავლისათვის, ანალიზს დაექვემდებარა 

  

"ორდინალური (ლათ. 099102) – რიგითს, რიგობრივს ნიშნაეს. 
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ბაბრების კონცეფცია „ფიქსირებული" და ,„მოქნილი" ფასე- 

ბით. ნაშრომებში – „ეკონომიკური ისტორიის თეორია" 

(1969) და „კაპიტალი და დრო" (1973) – ჰიკსმა თავისი 
კონცეფცია გამოიყენა ეკონომიკური ისტორიის ანალიზი- 
სათვის ახალი ტექნოლოგიების გავრცელებისა და ეკო- 
ნომიკურ ზრდაზე ამ პროცესის ბემოქმედების პოზიცი- 
ებიდან. 

ჰიკსის შეხედულება ეკონომიკურ მეცნიერებაზე, გამო- 

ყენებით მეცნიერებაში მუშაობის გავლენით, თანღდათა- 
ნობით შეიცვალა. თავის ადრინდელ ნაშრომებს გამუდ- 
მებით იგი თავიდან ხსნიდა, აკრიტიკებდა, იცავდა, უარ- 
ყოფდა, ასწორებდა და გამოსცემდა. მისი ნაყოფიერი და 

ცნობისმოყვარე გონება მუშაობას განაგრძობდა. წიგნებსა 
და სტატიებს ქმნიდა ლღირებულებაზე, კაპიტალზე, ეკო- 
ნომიკის განვითარებაზე ისტორიაზე და მიმდინარე 
პროცესებზე. ეს ნაშრომები სიბრძნითა და საინტერესო 
შეხედულებებით იყო აღსავსე, მაგრამ ეკონომიკის თეო- 

რიაში არსებით წვლილს უკეე აღარ წარმოადგენდა. 

32. ეკონომიკური კონცეფცია 

კვლევის სინთეზის გარდა, ეკონომიკის თეორია ჰიკსმა 

სხვა სიახლეებითაც გაამდიდრა, რომელიც ძირითადად 
წარმოებას, ეკონომიკური მაჩვენებლების გაერთიანებას, 

სტაბილურობასა და დროებითი პროცესების სფეროებს 
ეხებოდა. წარმოების თეორიაში ჰიკსის ძირითადი ორიგი- 
ნალური ნაშრომები წარმოების ფაქტორების ურთიერთშე- 
ნაცვლებადობის ელასტიკურობასთან, კაპიტალდაბანდება- 

თა (ინვესტიციების, კლასიფიკაციასა და რეგრესიული 

ფაქტორების აღმოჩენასთანაა დაკავშირებული. 
ჰიგუს აბრით, წარმოების მოცულობის ზრდამ (იმის 

გამო, რომ მან წარმოების ფართომასშტაბიანი მეთოდე- 
ბისაკენ გადანაცვლება შეიძლება გამოიწვიოს) ბოგიერთ 
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ფაქტორზე შესაძლოა შეამციროს მოთხოენა"!?, ,,ღირებუ- 
ლება და კაპიტალში" ჰიკსმა მიუთითა, რომ ეს შემთხვევა 
წარმოების თეორიაში დაბალი ხარისხის საქონლის მოხმ- 
არების თეორიის ბუსტ ასლს წარმოადგენს. ასეთ შეჟუასე- 

ბას მან რეგრესული ფაქტორები უწოდა. 
ფაქტორების რეგრესულობა, საქონლის დაბალი ხარის- 

ხის მსგავსად, ზოგიერთ საინტერესო მოვლენას განაპი- 

რობებს. ამის მაგალითია ნაწარმზე მოთხოვნის ზრდის 
შემთხვევაში რეგრესულ ფაქტორბე მოთხოენის შემცი- 
რება. 

ეკონომიკურ სივრცეში უამრავი განსხვავებული საქო- 

ნელია. ეკონომიკური მოდელები, ჩვეულებრივ, მხოლოდ 

რამდენიმე მათგანით შემოიფარგლება, ხოლო გრაფიკული 
წარმოდგენისას კი უმთავრესად ორი სახის საქონელს 
ირჩეეენ. ეკონომიკური მეცნიერება ცვლადი სიდიდეების 
გაერთიანების შესახებ ფუნდამენტურ მიდგომას სწორედ 
ჰიკსს უნდა უმადლოდეს. თუმცა, ამ საკითხში უფრო ადრე 
თავისი წელილი ლეონტიეემა შეიტანა! ამ თეორიის 

მათემატიკური მტკიცება მოცემულია ჰიკსის ნაშრომში – 
„ღირებულება და კაპიტალი", სადაც ნათქვამია, რომ 
„ფიბიკური საგნების ნაკრები ყოველთვის ისე შეიძლება 

იქნას განხილული, თითქოს იგი ცალკეული საქონლის 
ერთეულებად გაყოფადია მანამ, სანამ ამ საქონელთა 
შედარებითი ფასები უცვლელი იქნება", სხვანაირად ამ 

აგრს იგი ასე აყალიბებს: თუ საქონელთა ჯგუფის ფასები 

ერთნაირი პროპორციით იცვლება, ეს ჯგუფი ზუსტად ისე 

იქცევა, თითქოს ერთი საქონელი იყოს. 

  

19?იჯიის, #IხსI CCCII, IხC სხიოლი1C5 0/ V6I”წგC, L., 1960. გვ.223. 
9 იიიVCწ, V., 1ი6C წსსC 0106 Vი0Iძ ნიიიიოს. # სიILCძ M280ი§ 5ხსძა,, 

M.V., 1977. 
ჰ4111CI5, 7., Vგ1სC მიძ C2ი1C1..., 0XC, 1934, გე. 33. 

411



„რთული საქონლის" თეორია განსაკუთრებით მნიშ- 

ვნელოვანია იმდენად, რამდენდაც იგი მაკროეკო- 
ნომისტებს საკითხებისადმი სწორ მიდგომაში ეხმარება. 
მაგალითად, ხშირად სხვადასხვა კვალიფიკაციის შრომის 
„საშუალო შრომამდე" დაყვანა დაკანონებულია, მაგრამ 
ზოგიერთ შემთხეევაშში თეორია მაკროეკონომისტებს 
დამშვიდების საშუალებას არ აძლევს. ამ შემთხვეეათაგან 
ყველაზე მნიშვნელოვანია სხვადასხვა ხანგრძლივობის 
წარმოებრივი საშუალებების (წარმოებრივი დანიშნულე- 
ბის საქონლის) შემთხვევა მაკროეკონომისტისათვის, 
სარგებლის ნორმის ასახსნელად სშირად მათი რთულ 
(შედგენილ) წარმოებრივ საშუალებებად გაერთიანებაა 
მოხერხებული მაგრამ ბაზარზე სარგებლის ნორმის 
ყოველი შემცირება ხანგრძლივი დროის განმავლობაში 
წარმოებრივი საშუალებების გაძვირებას იწვეეს, რის 
შედეგადაც „რთული საქონლის" თეორიის ძირითადი მო- 
თხოვნა არ კმაყოფილდება. ცვალებადი სარგებლის 
ნორმის შემთხეევაში სხვადასხვა წარმოებრივი საშუა- 
ლებების გაერთიანება შეუძლებელია. 

როგორც ცნობილია, ეალრასმა ზოგადი წონასწო- 
რობის სისტემა შექმნა, მაგრამ მას წონასწორობის 

ძირითად პირობებში მოცემული ცვლილებების ეფექტი- 

ანობის შესახებ ფაქტობრივად არაფერი უთქვამს – მას 
შედარებითი სტატიკა აკლდა. მარშალს ბევრი რამ აქეს 
დაწერილი სტატიკისს შესახებ მაგრამ იგი ზოგადი 
წონასწორობის გარკეეულ სისტემას არ ეფუძნებოდა. 
მათგან განსხვავებით, ჰიკსმა ზოგადი წონასწორობის 

სისტემის შედარებით-სტატიკური ანალიზი წამოიწყო. 

მისი აზრით, შედარებითი სტატიკა სტაბილურ სის- 
ტემაში მნიშვნელოვანია. არამდგრადი სისტემა, პირობების 

ცელილებების შემდეგ, ახალი წონასწორობისაკენ არ 

მიისწრაფის და ამგვარად შედარებით-სტატიკური განსა- 
გღვრისათვის არაეფექტიანია. პრინციპში ასეთი მიდგომა 
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მთლად სიახლე არ იყო: ერთიანი ბაზრებისათვის მას 
ინტენსიურად იყენებდა მარშალი, ხოლო მოგეიანებით 
საერთო მოთხოენისათვის იგი კეინბურ მოდელებში იყო 
გამოყენებული. „ღირებულება და კაპიტალში" ჰიკსმა ეს 
თვალსაზრისი „რთული" ბაზრების ანალიზისას პირველად 
გამოიყენა. 

ჰიკსმა სისტემის სტაბილურობის ორი სახე დაასახელა: 
პირველი არასრული სტაბილურობა, როდესაც საქო- 

ნელზე ფასის ბრდის შედეგად ჭარბი მოთხოენა მცირდება; 
მეორე, სტაბილური სისტემა, როდესაც მოთხოვნის ზრდა 

ფასის ბრდას განაპირობებს: ბაზარი დაუყოენებლიე არ 
რეგულირდება და ამ დროში სისტემა კელაე შეიძლება 
„მოიშალოს ამიტომ ჰიკსმა შემოიღო კრიტერიუმი, 

რომელსაც სრული სტაბილურობის კრიტერიუმი უწო- 
და. ამ კრიტერიუმის თანახმად, ჭარბი მოთხოვნა უნდა 
შემცირდეს. თუმცა, ფასის მატების შედეგადაც კი შესაბამის 
ბაზრებზე ჭარბი მოთხოვნა ეერ გამოირისხება. 

ჰ. სამუელსონის აზრით, ჰიკსის კრიტერიუმების ძირი- 
თაღი ნაკლი იმაში მდგომარეობს, რომ ისინი უფრო 
ინტუიციას ემყარება, ვიდრე ნათელ დინამიკურ ანალიზს”, 
ასეთი ანალიბისას ეს სტაბილურობისათვის არასაკმა- 
რისია. მიუხედავად ამისა, ჰიკსის ინტუიცია მნიშვნელო- 
ვანი იყო. ლ. მეტცლერმა!“% აჩვენა, რომ ჰიკსის სრული 
სტაბილურობის პრინციპი დინამიკური სტაბილურობისათ- 
ვისაა საკმარისი. 

„ღირებულება და კაპიტალის" პირველი ნაწილი ვალ- 
რასისეული წონასწორობის სტატიკას, მეორე ნაწილი კი 
დინამიკას ეძღვნება. პიკსის ანალიბი, მართალია, სტატი- 
კურია, მაგრამ მან ევოლუციური პროცესები სტატიკურ 

მეთოდებს დაუმორჩილა. ეს გზა შემდეგში მდგომარეობდა: 

  

552 იცს9150ი ნ., წისიძმI0ი§ 0, ნCიიილთIC #იმ1V5I5, CგთხC, L947. 
%M1CCI1CL L., C0IICCIიძ ხვიილ, Cგთხ:., 1973. 
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დრო პერიოდებად, კვირეებად დაჰყო. ყველა საქმიანი 

გარიგება მხოლოდ ორშაბათობით ხდებოდა, კვირის 

დარჩენილ დროში კი ბაზრები დახურული იყო. 

შიჩამეურნეობები და ფირმები ორშაბათობით ბაზარში 

თავიანთი ნაწარმს წარადგენდენ. წარსული გამოცდი- 

ლებიდან გამომდინარე, მათ იცოდნენ მომავალ კვირეებში 

მოსალოდნელი ფასებსს დონე -–- ჩამოყალიბებული 

ჰქონდათ თავანთი მუშაობის გეგმები. პირველ ორშაბათს 
დროებითი წონასწორობა მყარდებოდა. მიუხედავად 
იმისა, რომ ყველა ბაზარი მომგებიანია, შესაძლოა წინას- 
წარი იმედები არ გამართლდეს და გეგმები შეიცვალოს. 
მეორე ორშაბათს წარმომადგენლები სხვადასხვა ნაწარ- 
მით, იმედებით და გეგმებით ცხადდებიან – მყარდება 
ახალი დროებითი წონასწორობა და ა.შ. 

ამგვარად ეკონომიკური ცვლილებები დროებითი 
წონასწორობის ჯაჭვის სახით წარმოგვიდგება. პერიოდ- 

ების ერთ-ერთი დამაკავშირებული რგოლი მომავლის 
იმედებია მიმდინარე ფასის ცვლილებების გათევალის- 
წინებით ჰიკსს ისევ მოსალოდნელი ფასების ელასტი- 
კურობის ცნება შემოაქეს თუ ელასტიკურობა ნულის 
ტოლია, მაშინ მიმდინარე ფასებში ცელილებები მოსალოდ- 
ნელ ფასებზე გავლენას არ ახდენს. თუ ელასტიკურობა 
ერთის ტოლია, მაშინ მიმდინარე ფასების ცვლილებების 
გაელენა მუდმივია. თუ მოსალოდნელი ფასების ელასტი- 
კურობა დაბალია, ეკონომიკა სტაბილურობისაკენ მიის- 
წრაფის, ხოლო თუ მაღალია, მაშინ იგი ეკონომიკის 

არასტაბილურობას მოასწავებს. ჰიკსი მოგვიანებით მისი 

თეორიის შეზღუდულობას მიხვდა, მაგრამ, მიუხედავად 

ამისა, ამ თეორიამ პრობლემის ამოხსნას უღავოდ შეუწყო 

ხელი. 
ასეთმა მიდგომებმა ჰიკსს მაკროდინამიკური პრობლე- 

მების ზოგადი წონასწორობის განხილეის საშუალება მის- 
ცა. ერთ-ერთი სპეციფიკური პრობლემა, რომლის მიმართ- 
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აც მან თავისი მოდელი გამოიყენა, – სესხებზე ვადის 

მიხედვით სარგებლის განაკვეთების სტრუქტურაა. საკითხი 
ასე იდგა: როგორ კავშირშია ერთმანეთთან ერთდღიანი 
და სხვადასხვავადიანი სესხები სარგებლის განაკეეთე- 
ბიდან გამომდინარე ფიშერის აზრით, გრძელვადიანი 
სიდიდეები ძირითადად, შესაბამისი მოკლევადიანი სიდი- 

დეების საშუალოს წარმოადგენს””. ჰიკსმა ფიშერის მტკი- 
ცება მოკლე ღეტალური ანალიზით შეავსო. 

დავუშვათ, რომ დრო დაყოფილია კვირეებად და, რომ 
საკრედიტო ბაზარი ყოველი პერიოდის დასაწყისში ღიაა. 
ნებისმიერ საბაბრო დღეს შეიძლება დაიდოს, როგორც 
უვადო, ისე ეაღიანი საკრედიტო ხელშეკრულება. სესხები 
რამდენიმე კეირით შეიძლება გაიცეს, მაგრამ სარგებლის 
განაკვეთი თითოეულ კვირაზე იანგარიშება. ასე რომ, 
ორკვირიან სესხს დადგენილი სარგებლის გაორმაგებული 
დონე შეესაბამება. აქ ჰიკსმა ნათელყო, რომ მოცემული 
კეირის სარგებლის ნორმა დაუყოენებლივ გადასახდელი 
სარგებლის ნორმის ტოლი არ იქნება. მიუხედავად ამისა, 
მისი მომაელის იმედების ჰიპოთება ამ სფეროს კვლევების 
საფუძველი გახდა. 

LC» 

ჰიკსის ადრინდელი ნაშრომების (განსაკუთრებით „ღი- 
რებულება და კაპიტალის") გავლენა მეტად მნიშვნელო- 
ვანი იყო. მის გეიანდელ ნაწერებს, მიუხედავად აეტორის 

მიმართ პატივისცემისა და ინტერესისა, ასეთი დიდი 
გამოხმაურებები არ მოჰყოლია. თავის ადრინდელ ნაშრო- 
მებში პჰიკსი როგორც თვითონ მოგვიანებით აღნიშნაეს, 
ისეთ საკითხებს აყენებდა, რომელთა გადაწყვეტა ხელმი- 
საწედომი იყო პრობლემები რომლებსაც იგი თავის 
  

71566. IIVIი8, 1ხC 1%იით ი/ 1ი(თ09( მ5 0CICრიIილძ ხV სთიმVCიC (0 §ხთძ 
სილიო% გიძ 0ლხიილსი!ს 10 I0VC5 IL, M.V., (930, გე. 70. 
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გვიანდელ ნაშრომებში შეეხო, ალბათ უფრო ღრმა და 
სასარგებლო იყო, მაგრამ მათი გადაწყვეტა მის ძალებს 
აღემატებოდა. 

ჰიკსი ეკონომიკური აზრის ისტორიაში შევიდა, რო- 

გორც საუკუნის დილი ბრიტანელი თეორეტიკოსი. ერთი 

მხრივ. ამით ის ფაქტი აისახება, რომ მარშალის შემდგომი 
პერიოდის ინგლისი ეკონომიკის თეორიის ლიდერი აღარ 
იყო, მეორე მხრიე, ეს იმას ნიშნავს, რომ პიკსი კეინბთან 

ერთად მნიშვნელოვანი ფიგურა იყო. კეინზის კალმის 
ძალამ „დიდებული რეეოლუცია", ხოლო ჰიკსის ანალიზის 
უხარმა კი თანამედროვე ზოგადი წონასწორობის ანალიზი 
მოგვცა. 
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თავი XI. ბერმანული ნეოლიბერალიზმის 

სათავეებთან: ვალტერ ოიკენი (1891-1950) 

§). ცხოზგრება და სამეცნიერო-პედაბობიური მოღვაწეობა 

ქალტერ ოიკენი დაიბადა 1891 წლის )7 იანეარს, იენა- 

ში, ნობელის პრემიის ლაურეატის ფილოსოფოს რუდოლფ 
ოიკენის (1846-1926) ოჯახში. ეკონომიკური განათლება 
მან კილის, ბონისა და იენის უნივერსიტეტებში მიიღო. 

1914-1918 წლებში მონაწილეობდა პირველ მსოფლიო ომში, 

როგორც ოფიცერი, 1920 წელს იგი დაქორწინდა. ერთი 

წლის შემდეგ ბერლინის უნივერსიტეტში დოქტორის 
წოდება მიიღო. 1925 წლამდე ოიკენი აქ პრივატ-დოცენტად 
მუშაობდა. 1929 წელს სამუშაოდ ტიუბინგენის უნივერ- 
სიტეტში პოლიტეკონომიის კათედრაზე მიიწვიეს ორი 

წლის შემდეგ ფრაიბურგის უნივერსიტეტში გადადის, სადაც 

სიცოცხლის ბოლომდე მოღვაწეობდა. 1950 წლის 20 მარტს 
იგი ლონდონში გარდაიცეალა (სადაც მიპატიჟებული იყო 
ლექციების წასაკითსად). 

ეალტერ ოიკენი არამხოლოდ გამოჩენილი მეცნიერი, 
არამედ უდღიღესი პასუხისმგებლობის გრძნობის მქონე 
პიროვნება იყო. მაღალი მეცნიერული დონითა და შესა- 
ნიშნავი ადამიანური თეისებების გამო იგი შთამბეჭდავ 

ზემოქმედებას ახდენდა მათზე (პირველ რიგში, სტუდენ- 
ტებზე), ვისაც მასთან ურთიერთობა ჰქონდა. მის უპირ- 

ველეს ამოცანას სტუღენტების შემდგომი მოღვაწეობი- 
სათვის მაღალ დონეზე მომზადება წარმოადგენდა. მიუხე- 
დავად იმისა, რომ იგი კარგი ორატორობით არ გამო- 
ირჩეოდა, მისი მოხსენებები მეტად შთამბეჭდავი იყო, 
რადგან მსმენელებს აქტიურად იზიდავდა დისკუსიებში. 
ოიკენი სტუდენტებს მხოლოდ სპეციალური განათლებით 
არ გლუდავდა, იგი განსაკუთრებულ ყურადღებას არსე- 
ბული ეკონომიკური მდგომარეობის გაცნობას ანიჭებდა 
და ამ მიზნით მათთან ერთად მოგზაურობდა საწარმოებში, 
4)ზ



იწეეედა მათ საკუთარ ბინაში, საღაც საუბრების მხოლოდ 
მცირე ნაწილი ეთმობოდა ვიწრო სპეციალობას. 

ოიკენის მოღვაწეობა ეკონომიკურ მეცნიერებაში ცალ- 
ზე წააგავს თაეისუფლებისათვის ბრძოლას. იგი მის გარ– 
შემომყოფთათვის ადეილად შესაგუებელი ადამიანი იყო- 
სიმართლისათვის ბრძოლამ მრავალი მტერი შესძინა. 1918 
წელს ომიდან დაბრუნებულ ოიკენს გერმანელ მრეწველთა 
კავშირში მონაწილეობამ ვაიმარის რესპუბლიკის ეკო- 
ნომიკური და პოლიტიკური პრობლემების ღრმად გაც“ 
ნობის შესაძლებლობა მისცა. მან მალე შეიცნო, რომ 
ისტორიული სკოლის იდეებით გამეფებელ გერმანულ 
პოლიტეკონომიას, ხშირად არ ძალუძდა ეკონომიკური 
პოლიტიკის საკითხებში სწორი რეკომენდაციების გამომუ- 
შავება. ამავე დროს, იგი ღარწმუნღა, რომ პოლიტეკო- 
ნომიას თავისი შესაძლებლობების სწორად გამოყენების 
შემთხვევაში ქმედითი დახმარების გაწევა შეუძლია 
ქეეყნისათვის, ამის წინაპირობა თეორიული კელევების 
განახლება უნდა ყოფილიყო. 

თუკი მისი დისერტაცია და ადრეული მიდგომები ჯერ 
კიდევ ისტორიული სეოლის გაელენას განიცდდღა, თეო- 
რიისაკენ მისი შემობრუნება განხორციელდა მის წიგნში 

„გერმანული ფულის პრობლემის კრიტიკული გან- 
ხილვა" (1923). 

ისტორიული სკოლის ზეგავლენის გამო, თეორიული 
კვლევების საჭიროება არსად არ იყო ისე უგულებელ- 
ყოფილი, როგორც გერმანიაში. მოხდა ისე, რომ გერმანელ 
პოლიტეკონომისტთა დიდმა ნაწილმა სწორად ვერ გაიგო 
პირველი მსოფლიო ომის შემდგომი ინფლაციის მიზეზები, 
ისინი მას დადებითი საგადასახდელო ბალანსის არსებო- 
ბით ხსნიდნენ. ოიკენს ასეთი ახსნა არ აკმაყოფილებდა და 
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ამის გამო თეორიას მიმართა, რომელიც მისთვის ეკო- 
ნომიკური რეალობის არსში ჩაწვდომის საშუალება იყო. 

ზემოაღნიშნულ ნაშრომში ოიკენმა შეიმუშავა საგადა- 
სახდელო ბალანსის თეორია, რომლის მისედვითაც ინფლა- 
ციის მიზები არა სახელმწიფო ბანკის მიერ განხორ- 
ციელებული ფულის ემისია, არამედ ბაზარზე გაუფასუ- 
რების გამო ფულზე გაზრდილი მოთხოვნა იყო. ამ თეო- 
რიის მიხედვით, ასეთი გაუფასურების მიბეზბი ქაღალდის 
ფულის ექსპორტია, რომლის მიზეზბი საზღეარგარეთის 
მიმართ გერმანიის დიდი საგადასახდელო ვალდებულებე- 

ბია. ასეთ პირობებში უცხოელები სწრაფად ყიდდნენ მიღე- 
ბულ ქაღალდის ფულს, რაც ხელს უწყობდა მარკის კურსის 
დაცემას, ამას კი შედეგად პირველ რიგში საიმპორტო და 
შემდეგ ყეელა სხვა ფასების ზრდა მოჰყეებოდა. 

ოიკენმა ეჭვქვეშ დააყენა სავაჭრო ბალანსის დეფი- 
ციტის განსაბლვრის სისწორე, რომელიც საგადასახდელო 
ბალანსის უმნიშენელოვანესი ნაწილია. 1922 წელს გერმა- 
ნიაში ქაღალდის ფულის ექსპორტი ძალზე დიდი არ იყო. 
მას აქ საზღვარგარეთიდან ფულის ნაკადი სჭარბობდა. 
ოიკენმაი ჯერ ფაქტები შეაფასა, შემდეგ კი ზოგადი 
თეორიული მოსაზრებები ჩამოაყალიბა. გერმანიის საგა- 
დასახდელო ბალანსის თეორიის გაკრიტიკების შემდეგ, 

მან ინფლაციის თეორიული ანალიზი შემოგეთავაზა. 
მისი აზრით, ინფლაციის მიზები ბიუჯეტის დეფიციტი და 

სარგებლის განაკვეთის ხელოენური შეზღუდვაა. საგადა- 

სახდელო ბალანსის ს თეორეტიკოსები უმართებულოდ 
იხილაედნენ დეფიციტს, მხოლოდ როგორც შედეგს. ფულის 

რაოდენობა არამარტო დეფიციტის დაფინანსების, არამედ 
სტიმულირებული დაბალპროცენტიანი საბანკო კრედი- 
ტების გამოც იზრდება. ეს კი სასაქონლო ბაზარზე ფასებს 

ბრდის, რაც, თავის მხრიე, ბიუჯეტის დღეფიციტსა და 
კრედიტებბე მოთხოენას და ინფლაციის გაძლიერებას 

განაპირობებს. აქედან ბიუჯეტის დეფიციტისა და მოთხოე- 
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ნის შესახებ სულ სხვა დასკვნები გამომდინარეობს, ვიდრე 
ამას საგადასახდელო ბალანსის თეორია იძლევა. სახელ- 
მწიფომ საერთოდ ხელში უნდა აიღოს ძალაუფლება, რათა 
ფულის რაოდენობის განსაბლერა შეძლოს. ამასთან, 
კრედიტებზე მოთხოენის შემცირების მიზნით, სარგებლის 

განაკვეთი უნდა გაიზარდოს! · 
უშუალოდ მსოფლიო ეკონომიკური კრიზისის წინ და ამ 

კრიზისის დროს, ოიკენის მიერ კონიუნქტურის თეორიის 
სფეროში რამდენიმე ნაშრომი დამუშავდა. ,სახელმწიფო 
სტრუქტურების ცვლილებები და კაპიტალიზმის კრი- 

ზისი" (1932)2% ეკონომიკური თეორიისაკენ მიმართული 
ოიკენის პირველი ნაშრომი იყო. იგი გვიჩეენებს, რომ 

ოიკენის თეორიისაკენ შემობრუნებამ ისტორიისადმი მისი 
ინტერესი არ შეანელა. მან „გეგმიური მეურნეობის" იდე- 

ების კრიტიკა შემდეგი სიტყეებით გადმოგეცა: მას აკლია 

ისტორიული ფაქტების ანალიზი და ზუსტი ეკონომიკური 

აზროვნება, რის გამოც, რას უნდა მოველოდეთ ისეთი 

ეკონომიკური იდეებისაგან, რომლები; ასეთი ნაკლოვა- 

ნებების დაკავშირებიდან წარმოიქმნა“ ' იგი აანალიზებს 

საბაზრო ეკონომიკის ფუნქციონირებაზე მოქმედ უარყო- 

ფით ფაქტორებს, შემდეგ კი საბაზრო სისტემაში ცალ- 

კეული სამეურნეო სუბიექტების გეგმების მიზანშეწონილი 

კოორდინაციის საქმეში ხაბს უსვამს ფასების ქმედითი 

სისტემის, კონკურენციის და საბლვარგარეთთან ეკონო- 

მიკურ ურთიერთობებში სტაბილური წესრიგის მნიშენე- 

ლობას. ამოცანებით გადატვირთული სახელმწიფოს ჩარე- 

ვები ამ კოორდინაციას სახიფათოდ აზიანებს. ისინი არა 
პოლიტიკური იდეის განხორციელებას, არამედ ეკონო- 
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მიკის ცალკეული დარგებისა და მეწარმეთა მისწრაფებებს 
ემსასურებიან და უსისტემობით გამოირჩევიანო. 

ოიკენის კიდეე ერთი მნიშენელოვანი ნაშრომი ,,კაპი- 

ტალის თეორიის კვლევა" (1934)“? იწყება ვრცელი 
შესავლით: „რას ქმნის პოლიტეკონომიის თეორია". იგი 

შეიძლება განეიხილოთ, როგორც მისი ძირითადი ნაშ- 
რომის, „ეროენული ეკონომიკის საფუძვლების", წინასწარი 

მონახაზი. 

ჯ 2. ეროვხიული ეკონომიკის საფუძვლები 

მეორე მსოფლიო ომის დაწყების შემდეგ ოიკენმა დიდი 
ყურადღება მიიპყრო თავისი მთავარი ნაშრომით – 
„ეროვნული ეკონომიკის საფუძვლები" (1940). ავტორის 
გარდაცვალებიდან რამდენიმე თვის შემდეგ ამ წიგნის 
მეექვსე გამოცემა (1950) გამოვიდა”. ოიკენი სრულიად 
ახლებურად მიუდგა უმნიშენელოვანესი პრობლემების, 

ანალიზს““. წიგნის შესავალ ნაწილში მითითებულია, რომ 
მან დაბეჯითებით უარყო ისტორიზმი, გაათავისუფლა 

მეცნიერება დღა რომ არსად თეორიის მოქმედება ისტო- 
რიულ სინამდეილესა და სოციალური ცხოვრების ფორმაზე 
უკეთესად ჩამოყალიბებული არ არის. 

ყოველდღიური გამოცდილებიდან გამომდინარე, ავტო- 
რი წიგნის დასაწყისშივე გამოყოფს ეკონომიკური თეო- 
რიისათვის მნიშვნელოვან საკითხებს და მის უპირველეს 
პრობლემას – როგორ ხორციელდება შრომის დანაწი- 
ლებაზე დამყარებული ურთიერთდამოკიდებულების მარ- 
თვის რეგულირება, რომელზეც ყოველი ადამიანის არსე- 
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ბობაა დამოკიდებული”. აქ მან კრიტიკულად განიხილა 

არსებული პრობლემების გადაწყვეტის ცდები. კლასიკური 
პოლიტეკონომიის დამსახურებაა ის, რომ აღმოჩენილია 

ეკონომიკურ პროცესებს შორის ბოგადი ურთიერთდამოკი- 
დებულება და ყოველმხრივ განვითარებულია აზროვნების 
მეთოდი“, ამ სკოლას არ აკლია ისტორიული ცოდნა, 

მაგრამ პრობლემის გადაწყეეტა მან ვერ შეძლო, რადგან 
ისტორიულ მრავალმხრივობაში ეძებდა „ერთადერთ 
ბუნებრივ წესს" იგი თავისთავს კერძო შემთხვევის 
ანალიბით ზღუდავდა და ბუნებრივი წესრიგისაკენ ძიები- 

სას ვერ შეამჩნია ამ შებღუდვიდან გამომდინარე თეო- 
რიასა და ისტორიულ რეალობას შორის არსებული დის- 
ტანცია, რომელიც მოგვიანებით ნახსენებია, როგორც 

„დიდი ანტინომია"“ი%, „ცნებათა პოლიტეკონომია" მეურნე- 
ობის არსში გარკეევას ცნებათა ანალიბის მეშეეობით და 
აქედან გამომდინარე საშუალებით კონკრეტული შედე- 
გების მიღწევას დედუქციის” მეთოდით ცდილობდა 210, 

პოლიტეკონომიი და, პირველ რიგში, გერმანული 
ისტორიული სკოლის კრიტიკისას, ოიკენი შედარებით მოკ- 
ლედ მიმოიხილაეს შმოლერის პრაქტიკულ მოღვაწეობას, 
ხოლო გაცილებით უფრო ფართოდ კი მის შეხედულებებს 
„ეკონომიკური საფეხურების“ შესახებ. შმოლერის პროგ- 

რამას ოიკენი მცდარალ მიიჩნევს. „შმოლერის მოთხოენა, 
– წერდა. იგი, – რომლის თანახმადაც მეცნიერებამ ჯერ 
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კიდევ თეორიის დამუშავებამდე უნდა აღწეროს ფაქტების 
მიზებები და შედეგები, სრულიად განუხორციელებელია")), 

ნაშრომის მე-2 თავი („მეურნეობის განვითარების 

საფეხურები და მეურნეობის სტილი“) დამუშავებელ იქნა 
ორი სხვადასსვა მიზნიდან გამომდინარე: სწავლულთა 
ერთი ნაწილი საფეხურების ჩამოყალიბებით ერთდრო- 
ულად ცდილობდა ერთი მიმართულებით დადებითი განვი- 
თარების დამტკიცებას. მაგალითად, ლისტი, კნისი, როშე- 

რი, ჰილდებრანდი, შმოლერი, ზომბარტი ყოველგვარ სამე- 

ურნეო მოვლენაში განვითარების პროცესს ხედავდნენ?", 
მეორე ნაწილს არ სურდა ერთიანი განვითარების იდეაზე 
დათანხმება და ისინი ყურადლებას არა საფესურების 
თანმიმდეერულობასა და მათ ურთიერთკავშირზე, არამედ 
სამეურნეო ცხოვრების მრავალფეროვნებასა და მათ 
შორის განსხვავებების დადგენისაკენ მიმართავდნენ”. 

ოიკენი სვამს საკითხს არა მხოლოდ იმის თაობაზე, 
რომელი ეარიანტია კარგი ან ცუდი, არამედ მას აინ- 
ტერესებს, შესაძლებელია თუ არა ასეთი მიდგომებით 
ისტორიული ჭეშმარიტების ასასეა – თუკი არ შეიძლება, 

მაშინ აუცილებელია ასეთი მიდგომის სრული უარყოფა და 
ახალი გზის ძიება?!, პირველი ვარიანტის პასუხად ოიკენი 
მიუთითებს, რომ შეუძლებელია ეკონომიკის სუბიექტთა 
ურთიერთზემოქმედებაზე რაიმეს თქმა მაშინ, როდესაც 

უცნობია არსებული წყობა. წესრიგი შეგნებულად მხოლოდ 
იშვათ ისტორიულ სიტუაციებში (კერძოდ, რაციონა- 

ლურად გააზრებული პრინციპების გამოყენების შედეგად 
XVIII საუკუნის ბოლოს და XVIII-XIX საუკუნეების მიჯ- 
ნაზე დასაელეთ ეეროპაში0ე შეიძლება დამყარდეს, 
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უმრავლეს შემთხეევაში კი ასეთი პრინციპების გარეშე იგი 

სპონტანურად მყარდება. პირველ შემთხვევაში ოიკენი 

მეურნეობის ძირითად კანონზე მსჯელობს. მისი აზრით, 
მეცნიერებამ „უნდა გამოიცნოს კონკრეტული ეკონომიკუ- 

რი წესები მათ წყობაში, სტრუქტურაში. ამაშია ბზემოხ- 

სენებულთან ერთად პოლიტეკონომიის მეორე მთაეარი 
პრობლემა", 

ეკონომიკის საფეხურების მომხრეებს, რომლებიც ისტო- 

რიული განვითარების ერთი მიმართულებით დადგენას არ 

ცდილობენ, წესები არ აინტერესებთ და მათი ინტერესები 
ეკონომიკური სინამდვილის არსის შეცნობისაკენაა მიმარ- 
თული. ეს კი ბევრი მიზების გამო გაურკვეველია, რადგან 
ყოველი თეორია გარკვეული კონიუნქტურის შემთხვევაში 
აუცილებელი ურთიერთდამოკიდებულებების” ასახვაცაა. 

ოიკენის აბრით, შეუძლებელია საფეხურებმა სინამდვილე 
ასახონ, რადგან არ შეიძლება სხვადასხვა ეპოქები, მათი 
სიმრავლის გამო, ერთობლივად დახასიათდეს. 

ამ კონცეფციების კრიტიკის შემდეგ, ოიკენი „საფუძ- 

ვლებში" მიჰყვება მის მიერ არჩეულ გზას. წარსულისა და 
აწმყოს მრავალი მაგალითის ანალიზის საფუძველზე იგი 
ასკვნის რომ წესების ფორმათა არსებული შემადგენ- 
ლობა, მართალია, განსხვავებულია, მაგრამ მათი ელე- 

მენტების რაოდენობა შეზღუდულია. მეცნიერებამ აბსტრაქ- 
ციის მეთოდით შეფასების ის ფორმები უნდა გამოძებნოს, 

რომლებიდანაც აწმყოსა და წარსულში კონკრეტული 
ეკონომიკური წესები შედგება და შედგებოდა. 

ოიკენი თავისი წიგნის დაახლოებით მესამედ ნაწილში 
ეკონომიკურ სისტემებს იხილავს რადგან ეკონომიკის 
ყოველი სუბიექტი სამეურნეო გეგმის საფუძველზე მოქ- 

მედებს, იგი მათ ასეთი გეგმების შედგენის ტიპის მიხედ- 

ეით განასხვავებს. იგი კაცობრიობის ისტორიაში მთელ 
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ეკონომიკურ სისტემასს ორ „იდეალულ ტიპად" ყოფს: 
„ცენტრალურ-მართვად“ და „თავისუფალ (საბაზრო) 
მეურნეობად, ერთმანეთისაგან ისინი მართვის ფორმებით 

განსხვავდებიან. 
ავტორი ეკონომიკის IL ტიპს მიაკუთენებს მონათმფლო- 

ბელურ, ფეოდალურ, ფაშისტური გერმანიისა და ყოფილი 
სოციალისტური ქვეყნების ეკონომიკას, რომლებიც საზო- 
გადოების ყოველდღიური ეკონომიკური ცხოვრების გეგმის 
ერთი ცენტრიდან რეგულირებით ხასიათდება. 

ოიკენის აზრით, ეკონომიკური ორგანიზაციის ერთა- 

დერთი რაციონალური ფორმაა მეურნეობის I აგიპი 
„თავისუფალი (საბაზრო) მეურნეობა", რომელიც ეკონო- 

მიკური პროცესების რეგულირებას თავისუფალი საბაზრო 
კონკურენციისა და ფასწარმოქმნის მექანიზმების მეშვე- 
ობით ითვალისწინებს. ასეთ ქეეყნად მას მიაჩნდა დასავ- 
ლეთ გერმანია ,სოციალური საბაბრო მეურნეობით". ეს 

უკანასკნელი არის განვითარების „მესამე გბა" და არა 

სოციალიზმი ან კაპიტალიზმი“'”. 

ოიკენი უარყოფს ლიბერალების თებისს ეკონომიკაში 
სახელმწიფოს ჩაურევლობის შესახებ და მონოპოლიზმთან 
ბრძოლისათვი მიბანშეწონილად ეკონომიკის სახელ- 
მწიფო რეგულირებას მიიჩნევს თავისუფალი საბაზრო 
ეკონომიკის საწარმოთა გეგმები, ცენტრალიზებული ეკო- 
ნომიკის ერთადერთი გეგმისაგან განსხვავებით, არას- 

რულყოფილია და კოორდინირებას საჭიროებს. ასე წარ- 
მოიქმნება ახალი პრობლემა, რომელიც ბაზრების მიერ 
ფასწარმოქმნის სისტემის მეშვეობით გადაწყდება. ამ 

პრობლემათა მოგვარება ფულად სისტემაზე, ეკონომიკის 
ცალკეული სუბიექტების და ხელისუფლების პოზიციებზეა 
დამოკიდებული. 
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ოიკენი განასხეავებს ღია და დახურულ ბაზრებს. 
პირველ შემთსვევაში „მიმწოდებლის და მყიდველის სახით 
ნებისმიერი ადამიანი დაიშვება", ხოლო მეორეში – არა” 
იგი ბაბრის ფორმებს მონაწილეთა ქცეეების მიხედვით 
ყოფს””. მისთვის უმნიშვნელოვანესი და ხშირად ნაკლებად 
აღიარებული ფორმა „სრულყოფილი კონკურენციაა". მან 
დაასახელა საბაზრო კონკურენციის ხუთი ფორმა: კონკუ- 
რენცია, ნაწილობრივი ოლიგოპოლია, ოლიგოპოლია, ნაწ- 
ილობრივი მონოპოლია და ნაწილობრივი ან კოლექტიური 
მონოპოლია““ 

კონკრეტული მეურნეობა ყოველთეის დინამიკურია, 

თუმცა მხოლოდ დინამიკური თეორიების საშუალებით 
ეკონომიკური განვითარების გაანალიზება შეუძლებელია. 
კონიუნქტურული მოძრაობა ყოველთვის ერთტიპიური არ 
არის და კონიუნქტურის ნორმალური ციკლი არ არსე- 
ბობს””, ეს ციკლი, პირიქით, ინდივიდუალური ფენომენია. 
„დინამიკურმა თეორიამ", ანდაც „კონიუნქტურულმა თეო- 
რიამ", რომელიც სამეურნეო ცხოვრებაში ვითომდაც რეგუ- 
ლარულად განმეორებადი ძერების შესახებ უნივერსალურ 
დასკვნას აკეთებს, ფიასკო უნდა განიცადოს”? „ მხოლოდ 

დიდი პერიოდის მერყეობების განეითარებისათვის მსგავ- 
სი რამ სამართლიანია. შესაბამის ინდივიდუალურ მოვლე- 
ნებში ჩაღრმავება და მათი თეორიულად გამოკვლევა 
გარკვეულწილად საჭიროა. მისი აზრით, დინამიკური 

თეორიების ავტორები (მათ შორის მარქსი და სხვ) 
ვარაუდობდნენ რომ ეკონომიკური ცხოერება თავის 

პარამეტრებს სშირად თეითონ იცვლის და „დინამიკური 

თეორიის" საგანი სამეურნეო პროცესების წინასწარი 

  

ზ0ითთ" 8., 06008! 340I0MIIM6CM000 მ#2MM38, მე-2 თაეი, გე. 121. 
>" იქეე, გე. 144-146. 

მაბცანიინი | ც., 0CI)08ხ| M20)M0M8ხMM0M 2#0I10MMXM, გვ. 145. 
2! 
“იქვე, გე. 230. 
რ“იქეე. 

427



მონაცემების იმ დოზით ნგრევა უნდა იყოს, რომელშიაც ეს 
ნგრევა მოცემული ფაქტორებითაა განპირობებული” · 
„ვარიაციული მეთოდი", ე.ი. „ჰიპოთებური მსჯელობები 

მონაცემთა ცვალებადობის შესახებ" ?“ და სტატიკური 
გამოკვლევები აქ განსაკუთრებულ მნიშვნელობას იძენენ, 
მაგრამ მხოლოდ ისინი არასაკმარისია, რადგან შესა- 
ბამისი ცვლილებების გბა უფრო მნიშევნელოეანია. 

ოიკენის აზრით, მის მიერ შემოთავაზებული რეკომენ- 

დაციებით დიდი წინააღმდეგობების დაძლევა შესაძლებე- 
ლია. კერძოდ, ეკონომიკის განვითარება სსვადასხვა დრო- 
სა და ადგილას სხვადასხვა ფორმით მიმდინარეობს – იგი 
ისტორიული მსვლელობის ნაწილია და თაეადაც ცელი- 
ლებებს განიცდის. ამ თავისებურებებს ახსნა სჭირდება, 
მაგრამ ეკონომიკური ურთიერთობები შეიძლება გამოვავ- 
ლინოთ არა მსოლოდ ფაქტების, არამედ თეორიული ანა- 
ლიზის მეშეეობითაც 

წიგნის ბოლო ნაწილში ოიკენი მიუთითებს, რომ 

ეკონომიკური პოლიტიკის მიზანი ქმედითი და ადამიანური 
წყობილების შექმნა უნდა იყოს. ამასთან, იგი არ ეთან- 
ხმება მოსაზრებას იმის თაობაზე, რომ ასეთი წყობილება 

სპონტანური განვითარებიდან შეიძლება წარმოიქმნას. 

§ 3. ექონომიკური კოლიტიკის პრინციკების შესახებ 

ეკონომიკური პოლიტიკის დარგში სისტემატური მუშა- 

ობა ოიკენმა უშუალოდ „საფუძვლების" გამოქვეყნების 
შემდეგ დაიწყო. ეს ამ წიგნის თეორიულმა მსჯელობებმა 
განაპირობა ცხადია, იგი ეკონომიკური პოლიტიკის 
პრობლემების კვლევით მანამდეც იყო დაკავებული, რაც 
არა მარტო მისმა მოწაფეებმა იცოდნენ, არამედ იგი მის 

  

შ“08დდღ! 8... 0CII08LI MმLI40M20სM0M 3M0!10MMMM, გე. 235. 

?ბიქვე, გვ. 240. 

5"იქვე, გვ. 239-240. 
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მიერ გამოქვეყნებული წერილებიდანაც გამომდინარეობ- 
და. მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ გაზეთებსა და ჟურნა- 
ლებში ეკონომიკური პოლიტიკისადმი მიძღენილი მრავა- 
ლი ნაშრომი გამოჩნდა. „ძირითალღ პრინციპებზე" მისი 

ნაშრომების ერთი ნაწილი ოიკენმა 1948 წელს წელიწდე- 
ული „ორდოს" C,0-ძი”) I და III ტომებში გამოაქვეყნა. 

„მირითად პრინციპებზე" ამ მუშაობის შედეგს წარმოაღ- 
გენდა აგრეთვე მისი გარდაცვალების შემდეგ, 1951 წელს 
გამოქვეყნებული ნაშრომები სახელწოდებით „ჩვენი 

წარუმატებლობის დროება“““, 
ოიკენის გარდაცეალების შემდეგ მისი მეუღლის და 

აღზრდილის კ. პაულ პენბელის მიერ 1952 წელს გამოიცა 

ნაშრომი – „ეკონომიკური პოლიტიკის ძირითადი 

პრინციპები", რომელშიტც ავტორი თავდაპირველად 

ცდილობს გაარკვიოს, თუ როგორ შეიძლება თანამედროვე 

ინდუსტრიული მეურნეობის ჩამოყალიბება“““ ამ საკითხის 

გარკვევაში იგი უდიდეს როლს მეცნიერულ აზროვნებას 

ანიჭებს, რომელმაც დიდი როლი უნდა შეასრულოს ახალი 

წყობილების ძიებაში. თუ მეცნიერება ამ ამოცანას გვერდს 

აუვლის, მაშინ ამ ფუნქციას „პოლიტიკური და ეკონო- 

მიკური ძალაუფლების მქონე ჯგუფები, მათი ფუნქციო- 

ნერები და იდეოლოგები შეასრულებენ", 

ოიკენი, პირველ რიგში, სხვათა კონცეფციებს აკრიტი- 

კებს და საკუთარ პოზიციას მხოლოდ შემდეგ აყალიბებს. 

იგი იწყებს ,,L2155C2-/წგსC"' C,ძალდაუტანლობის") ეკონომი- 

კური პოლიტიკით, რომელიც დაფუძნებულია იმ მრწამსზგე, 

რომ მიზანშეწონილი ეკონომიკური წყობა ქვემოდან, 

საზოგადოების სპონტანური ძალებიდან ვითარდება (,რო- 

  

2-იC.ძი", ცძ.4, 1951. 
2 7ციიძავთ>ი ძთ VIIII-Cჩვ 5009 86ო-IსხI)იდბი, 1952, 
შბზიქვე, გე- 14. 

იქვე, გე. 341-342. 
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დესაც თავისუფლება არსებობს და სამართლებრივი პრინ- 
ციჰები დაცულია... სახელმწიფო სამეურნეო საქმიანობის 
მართვის ძირითადი ბერკეტები კერძო სექტორს შეიძლება 
დაუთმოს"). 

„მძალდაუგტანლობის ეკონომიკური პოლიტიკა, მისი 
უარყოფითი მხარეების მიუხედავად, წარმატებებს ალ- 
წევდა. ოიკენის თანახმად, მას მონოპოლიების წარმოქმნა 
და დაწყებული ინტერვენციონისტული”'! პოლიტიკა უშლი- 
და ხელს, რის გამოც მონოპოლიებზე ქმედითი კონტრო- 
ლის განხორციელების საქმეში სახელმწიფო თავად 

უპლური ხდება““. შრომის ბაზბარბე პრობლემას წარმოად- 
გენდა არა ის, რომ · მუშას მანქანები არ ეკუთენის 
(რაზედაც მარქსმა კრიტიკის სიმძიმის ცენტრი გადაიტანა), 
არამედ უფრო მე ეგად ის, რომ შრომაზე მოთხოვნა მონო- 
პოლისტური იყო 

"ძალდაუტანებელობის პოლიტიკის შემდეგ თოიკენი 
„ექსპერიმენტულ ეკონომიკურ პოლიტიკას" გამოყოფს. 

ცალკე აღებულ ქეეყნებში ასეიი პოლიტიკა ძალზე გან- 

სხვავებული იყო, მაგრამ მათ ერთი რამ ჰქონდათ 
საერთო: იგი ყოეელდღიური პრობლემებიდან წარმოიშვა 
და უმრავლეს შემთხვევაში კერძო საკითხებში მისი შემ- 
დგომი თანმიმდევრული გატარებისათვის დაწვრილებით 
არ იყო გააზრებული. ეკონომიკური პროცესების ცენტრ- 

ალური მართვის პოლიტიკა „ძალდაუტანლობის" საპირის- 

პირო პოლიტიკაა, რადგან ამ დროს ეკონომიკური პრო- 

ცესები იგეგმება“”. 

  

ე ც.ციძან თლ ძლ VII5Cჩგი05ი0IIVIM, გე-27. 
23ინტერვენცია (ლათ. )იICIVლის)0) – ერთი ან რამდენიმე სახელმწიფოს 

ძალადობრიეი ჩარევა რომელიმე ქვეყნის საშინაო საქმეებში. 

2პაბCსიძ52(7C ძC VVIIL5Cი20M(§00IIVIX, გვ.172. 

“იქვე, გვ. 45. 
იქვე, გვ. 56-58. 
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ოიკენი ,ცენტრალურად მართული ეკონომიკის" დაგეგ- 
მეის პროცესს (რომელშიც ,ინეესტიციების მაქსიმიზაცია" 

უნდა ხდებოდეს) და პარალელურად მის ინსტიტუციონა- 
ლურ და სხე. სუსტ მხარეებს აღწერს. ამ დროს დასაქმების 

პრობლემები გარკეეულწილადღ შეიძლება გადაწყდეს, 
მაგრამ „სამართლებრივი სახელმწიფოს" ძირითადი პრინ- 
ციჰები მაინც ვერ მიიღწევა. ასე მაგალითად, ყველა ძალე- 
ბი დასაქმებულია, მაგრამ მოსახლეობის უზრუნველყოფა 
მაინც დაბალ დონეზეა და სხე. 

"ექსპერიმენტული ეკონომიკური პოლიტიკის" სხვა 
საკითხები ოიკენს „შუალედური ეკონომიკური პოლიტი- 

კის" სახით აქვს განხილული. სრული დასაქმების პოლი- 
ტიკა იმავე სენითაა დაავადებული, რითაც ცენტრალური 
მართვის პოლიტიკა. მართალია, იგი უზრუნველყოფს 
დასაქმებას, მაგრამ ეს წარმოების გააზრებული შედეგების 

გარეშე და ინფლაციის ფასად ხდება – „უმუშეერობის სენი 
დაბალი უბზრუნეელყოფის სენით შეიცეალა' 5. ექსპერი- 

მენტები, შერბილების ნაცვლად, კონიუნქტურულ რყევებს 
აძლიერებს – „მმართველი მექანიზმების" მანკიერი მხარე- 

ების აღმოფხვრის ნაცვლად, მათი სიმპტომების მკურნა- 
ლობა ხდება. შემდეგ იგი მიუთითებს, რომ „ცენტრალური 
მართვის პოლიტიკის" მიხედეით, ძირითადი მასალების 
წარმოება ცენტრალიზებულად იგეგმება, მათი შემდგომი 
გადამუშავება კი არა – კოორდინაციის პრობლემა ამ 
დროს არ გაითვალისწინება. საქმე ისეთნაირადაა, თით- 

ქოს ორი დირიჟორი ორ კაპელასთან ერთ დარბაზში 
მანამ შუშაობდეს, სანამ ერთი მეორეს არ დაიმორ- 

ჩილებს? .· არსებითად, ამით ამოიწურება „ეკონომიკური 

პოლიტიკის" კონცეფციის ოიკენისეული კრიტიკა. 

  

აც ისიძ5გ 20 ძი, VIნCხვჩ<ლიIIX, გე. 142. 
-%იქვე, გვ. 144. 
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საბაბრო ეკონომიკის ძირითად პრობლემას, კერძოდ, 

შრომი თეალსაზრისით დამოუკიდებლად მოქმედ 
მეწარმეთა კოორდინაციას ოიკენი თავიდანვე „მართვის 
პრობლემის" სახელწოდებით იხილაეს. ,„საფუძელებში" მან 
ეს საკითხი თეორიულად უკვე დაამუშავა. ამჯერად კი იგი 
პოლიტიკური ეკონომიის სპეციალისტთა მიერ ამ პრობ- 
ლემის უგულებელყოფას აკრიტიკებს. იგი განმარტავს, თუ 
რატომ არ შეუძლია ფასებს მათი მართეის ფუნქციის 
შესრულება მართვის სისტემის უმოქმედებას ეკონო- 
მიკური პროცესების დარღვევა მოჰყეება. ამასთან დაკაე- 
შირებით ოიკენი საგარეო-ეკონომიკური ურთიერთობე- 

ბისა და ფულის პრობლემებს იხილავს. თაეისუფლების 
შებღუდეის საშიშროება თოიკენისათეის ცენტრალურ 

პუნქტს წარმოადგენს. სოციალური საკითხი თავისი არსით 
არის საკითხი ადამიანთა თავისუფლების შესახებ, ხოლო 
პოლიტიკური პრობლემების მოუგვარებლობა მან არა- 
სათანადო დონის აზროვნებასთან დააკავშირა””. 

ოიკენს სჯერა, რომ ,სრულყოფილი კონკურენცია", 

მისი თავისებურებების გამო, მასტაბილიბებელ ზემოქ- 
მედებას ახდენს და ხელს უწყობს ისეთ წყობას, რომელშიც 
ბაბრის ეს ფორმა ბატონობს. კონკურენცია უნდა განხორ- 
ციელდეს, რათა ის ძალები, რომლებიც საკუთარი ინტერე- 

სებიდან წარმოიქმნება, საერთო ინტერესების ხელშე- 

საწყობად იქნას მიმართული, რათა ადგილი ჰქონდეს 

„ცალკეულთა" ინტერესების გააზრებულ კოორდინაციას“ 8. 

ადამ სმითის „უსილავი სელის“ მეშვეობით სპონტანურად 

ასე არ მოხდება – იქ, „სადაც სრულყოფილი კონკურენცია 

შეუძლებელია აუცილებელი ხდება განსაკუთრებული 
პოლიტიკურ-ეკონომიკური ღონისძიებები", მისი აზრით, 

  

ე 'C6ოიძ5ასთC ძო VVIII5Cხ2ჩ500IIIX, გე. 193- 
2ბზიქვე, გვ. 360. 
'Mიქეე, გვ. 246. 
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კონკურენციის შემზღუდავი კონცენტრაციის პროცესის 
მირითადი დამახასიათებელი ნიშანია არა საწარმოთა 
რაოდენობის ბრდა, არამედ საწარმოთა გაერთიანების 
გზით წარმოების ზრდა. 

ოიკენის იმედი იმის თაობაზე, რომ უმრავლეს ბაზრებ- 
ში სრული კონკურენციის განხორციელება შესაძლებელია, 

სადღეისოდ სრულაღ ეერ მართლდება. დღეს შეჯიბრს 

ახალი ტექნოლოგიების საფუძეელბე წარმოებული ახალი 
საქონლით, ბაზრის ფორმის შეცვლად ვიხილავთ. მის მიერ 
რეკომენდებული წყობის განხორციელებისათვის, ოიკენი 
ამ სიტუაციისაგან დამოუკიდებლად მოქმედი მაკონსტი- 
ტუტირებელი““? და მარეგულირებელი პრინციპების გამიჯ- 
ვნას მოითხოვდა, რომლის თავისებურებები ამ ჰპრინცი- 
პების გამოყენებისას უნდა იქნას გათვალისწინებული. 
მაკონსტიტუტირებელმა პრინციჰებმა კონკურენცია უნდა 
განაპირობოს, ხოლო მარეგულირებელმა პრინციჰებმა, 
სრულყოფილი კონკურენციის გარეშე, ბაბრები მართოს და 
„არასრულყოფილების დეფექტები" დაძლიოს““!, რომლებიც 
სრული კონკურენციის დროსაც კი გასათვალისწინებელია. 
მაკონსტიტუტირებელ პრინციპებს მიეკუთენება: „სრული 

კონკურენციის ქმედითუნარიანი ფასების სისტემის შექმნა", 
სავალუტო პოლიტიკის პრიმატი, „ღია ბაბრების" არსე- 

ბობა, კერძო საკუთრება, ხელშეკრულებების თავისუფ- 
ლება, ეკონომიკური პოლიტიკის სტაბილურობა“, ანუ 
ყველა ეს პრინციპი უნდა ხორციელდებოდეს. 

მარეგულირებელ აპარინციპებში, უპირველესად, „შეჯიბ- 

რების პოლიტიკა" იგულისხმება. საჭიროა.ბაზრების ისეთი- 
ვე ფუნქციონირების მიღწევა, როგორც სრული კონკურენ- 

  

რ%მკონსტიტუტიური (ფრანგ. C0ი5160სVI8 – არსებითი, ძირითადი, რისამე 
განმსაზლვრელი. 

საფიიძამთი ძა, VVIII5Cსძჩ5ილII0L, გე. 253. 
იქვე, გე. 288. 
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ციის დროს მოქმედებს. ამისათვის მხოლოდ განსახელმწი- 
ფოებრიობა არასაკმარისია. სახელმწიფო მონოპოლიები 
ისეთსავე გეგმაზომიერ მონოპოლისტურ პოლიტიკას ატა- 
რებენ როგორც კერძო. აუცილებლობის შემთხევევაში 

სახელმწიფო მონოპოლიებზაე სამეთვალყურეო სამსა- 
ხურებმა მონოპოლიები უნდა დაშალონ და სრული კონკუ- 
რენციის პრინციპი აამოქმედონ. იგივე ღონისძიებები უნდა 
გატარდეს ოლიგოპოლისტთა მიმართაც, მარეგულირე- 
ბელი პრინციპები გარემოს პრობლემების მიმართაც უნდა 
იქნას გამოყენებული““), 

ძალუძს კი სახელმწიფოს უბრუნველყოს ამგვარი 
წყობა? 

ოიკენის აზრით, ეს შესაძლებელია მაშინ, როდესაც სა- 

ხელმწიფოს ეკონომიკური წყობის ცვლილებასთან ერთად, 
სახელმწიფო წყობილების შეცვლაც დაიწყება. ამგვარი 

ცვლილებებისათვის ნიადაგის მომზადება მეცნიერების 
უპირველესი ამოცანაა. 

თავისი ეკონომიკური პოლიტიკის იდეებით ოიკენი 

განმარტოებით არ იდგა. მსგავს მიბნებს ისახავღნენ ცნო- 

ბილი დასავლეთგერმანელი ნეოლიბერალები: ვილჰელმ 

რიოპკე, ალექსანდრე რიუსტოეი და ალფრედ მიულერ- 
არმაკი. 

# #+ 

გერმანიაში თეორიული მუშაობის აღორძინების საქ- 
მეში ძალზე დიდია ოიკენის წვლილი. თითქმის ყველა მისი 
მოწაფე მასწავლებლის მოღვაწეობის სფეროშია დასაქ- 
მებული. ოიკენის ინიციატივით ზოგიერთი მათგანი საგა- 

რეო ეკონომიკის თეორიულ საფუძელებს ამუშავებდა. 

  

2 ცი)იძმ!76 ძი” VVII5Cს2(05ი0IIIIX, გე, 293-302. 
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კიდეე უფრო დიდი იყო ოიკენის ზეგავლენა ეკო- 
ნომიკურ პოლიტიკაზე. იგი, როგორც ერთადერთი გერ- 

მახელი, 1947 წელს მონაწილეობდა შეეიცარიაში (ჟენევა) 
ერთ-ერთი ყრილობის მუშაობაში, სადაც ეკონომიკური 

პოლიტიკის შესახებ მისმა გამოსელამ მსმენელებბე დიდი 
შთაბეჭდილება მოახდინა. 

)გ წლიდან გერმანიის ეკონომიკური პოლიტიკა 
პრაქტიკულად ოიკენის დიდ გავლენას განიცდიდა. ეკონო- 

მიკის მართვის საკითხებში თავისი მეცნიერული რჩევებით 
იგი სერიობულ ზემოქმედებას ახდენდა პოლიტიკოსებზე, 
მოგვიანებით კი ფედერალური ეკონომიკის სამინისტროში. 
ეკონომიკურ პოლიტიკაში „მსგავსი წარმატების მიღწევა 

წილად ხედა მხოლოდ პოლიტეკონომთა მცირე ნაწილს", 

1950 წელს ვ. რიოპკე წერდა: „თუ დლეს დასავლეთი 
გერმანია ასეთი გამბედაობით და გამიზნულობით, ერთ- 
დროულად კი კოლექტიური ქაოსიდან გამოსავალს ასეთი 
წარმატებით აღწევს, ეს ვალტერ ოიკენის დამსახურე- 
ბაა"“”, 

ცხადია, იგი იმაზე ბრუნაედა, რომ უფრო თანამიმ- 

დევრულად განეხორციელებინათ 1948 წლის ივნისში არ- 
ჩეული გბა, ვიდრე ეს ფაქტობრივად ხდებოდა. ოიკენის 

კონცეფციას სავალუტო რეფორმა შეესაბამებოდა. მოგვი- 
ანებით გატარებული ღონისძიებები, სამწუხაროდ, ხშირად 
კომპრომისების შედეგებს წარმოადგენდნენ, რომლებიც 
ოიკენის . კონცეფციას მხოლოდ ნაწილობრივ შეესაბამე- 
ბოდნენ. ლუდვიგ ერპარდის დიდი მონდომების გარეშე, 
რომელსაც შემდგომში მხარი მიულერ-არმაკმაც დაუჭირა, 
გერმანული ეკონომიკური პოლიტიკა 1948 წლის გაფხუ- 

ლიდან კიდევ უფრო მეტად გადაუხვევდა ოიკენის კონცეფ- 
ციიდან. 

  

24 დ§გსი, 68. V2IICC სსლი 1ი M6თი#301 _ ''IC/MI05", V.4,1-4. 
2% Mსლ 20პ0ი6 7Cხ)იდ", #748, 5/IV- 1950. 
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ლიტერატურა 

I 0M089 #.IIL., IX 09IMIIMMმ C080CMVCIIII0I0 I(C00C80M#3Mმ. M., 1976. 

M#M0%X08 I).II.. 3ვიმ)II(0-CხM0LLCV%III4 1C0)(M6C02XMM3M, M., 1961. 
029 ს.. 0CII08Mსს ილხMVILIIIIხI 2M0M0MIMVMC6CM0M II09MMIV9MII, წ0Cი. C IICM., M., 

1995; CCM08სL! IV01VI(010V1I,1101M 2X0II0MIMMM. IICი. C I(CMI., M., 1996, 

X2M6L C.. II000!8 X ხენCI9V – X. ,,I30I100Cს1 0)#MM0C0თMMV”, #აI0-12, 1990. 
3იXჯ30ი 1I., ნივიილათი9”III6 1:IM 9CCX, იCი. C #MCM., M.. 1991. 
სსხისიი VV2I1CL MXო05CIC სისვიჩოილლი 72)სთ ძის15Cსლი CXCIძლიIიხ!ით, ჰ)ლიიმ, 

1923/1963 51821)I-ხიტ 5I”MსMIIMMგიძ!სიყბი სიძ ძ! ა IMIაC ძივ 

MგიმIანისს _ ,,MVCICVIII5CჩეჩI0ხის /#სCხIV ს8ძ.26,„ 1932; 

M20M81('ი00XC05C0ხC ს ი(თასიჩსილლი, I6იგ, 1სხ., 7სIICხ, 1934/1934;. 

ს)Iს Cოიძმილლი ძია Mეხიიმ16M0ი0იIC, 80-IIი, Cიწიჩლი., LI2IძCIხCLი. 
1940/1950. 6.#0 6; Cღსიძ5912C ძCL VIIIაCჩ2 §900IIIIM, 8ლთ, 1 სხ., 1952. 

L6VMI LI.0.. VVIII5CII2IL50011IIX ძი; ნXილლოიტი%C _ ,,CVძ0", 8ძ.26, 195. 

5ეIIი C. V2I(L სსMCდი Iი Mფიძ0სშIი _ ,,MVMI05', V.4,1-4. 1950. 

თავი XII. იოზსევ აღოლფ შუმპეტერი (1883-1950): 
საზობამოებრივი ბანვითარების თეორია 

1883 წელს (კარლ მარქსის გარდაცვალების თარიღი) 
დაიბადა ორი გამოჩენილი ადამიანი – ი. ა. შუმპეტერი 
და ჯ. მ. კეინზი, რომლებმაც საკმაოდ განსხვავებული გზე- 
ბით მნიშვნელოენად დახვეწეს სოციალური მეცნიერებები 
ღა სამეურნეო პოლიტიკა. "მათ ბიოგრაფიებში გარკვეული 
პარალელების გავლება შეიძლება, რამდენადაც ორივე 
მათგანი აკადემიურ და საზოგადოებრიგე ფუნქციებს 
ასრულებდა, გარდა ამისა, მათ პუბლიცისტური დავალე- 
ბებიც ჰქონდათ, რომლებმაც მათი სამეცნიერო მიღწევების 
არსი ფართო მკითხველამდე დაიყეანეს. 

ი. შუმპეტერმა განათლება ვენის უნივერსიტეტში მიი- 
ღო. შემდგომში იგი ჯერ ბონის, შემდეგ ჰარვარდის უნი- 

ეერსიტეტის პროფესორი და ავსტრიის ფინანსთა მინის- 
ტრია. მისი „ეფექტიანი კონკურენციის“ თეორიის მიხედ- 

ვით, „დიდი ბიბნესის“ ეპოქაში საბაზრო მექანიზმი მონო- 

პოლიებისა და კონკურენციის “ურთიერთზემოქმედების 

436



ნაყოფიერი საშუალებაა. მან ეკონომიკის ციკლურობა 

ეკონომიკური ზრდის კანონზომიერებად განიხილა, ეკონო- 
მიკური აღმავლობის მამოძრავებელ ძალად კი ძირითაღ 
კაპიტალში ინვესტიციების განხორციელება დაასახელა, 
კრიზისების გარღუვალობა უარყო და ეკონომიკური 

ციკლების თეორიაში განსაკუთრებული როლი კრედიტს 
მიანიჭა. იგი საბოგადოების განვითარების გარდაუვალ 

გბად სახელმწიფოს მიერ რეგულირებული კერძო სამე- 
ურნეო კაპიტალიზმში თანდათანობით ტრანსფორმაციას 
ასახელებს. პოლიტიკური ეკონომიის ისტორია შუმპეტერმა 
ანალიტიკური აპარატის განეითარების პროცესისა და 
ეკონომიკურ მოვლენათა კელევის მეთოდად განიხილა. 

§ I, ბიობრაფია ლა სამეცნიერო-კოლიტიკური 
მოღვაწეობა 

ი. შუმპეტერი დაიბადა I883 წლის ბ თებერვალს 
ტრირში (მორავია, ავსტრო-უნგრეთის მონარქიის ნაწილი), 

იგი იყო მეწარმე ალოიზ შუმპეტერის და მისი მეუღლის 
იოანას ერთადერთი შეილი. მეუღლის გარდაცვალების 
შემდეგ, 1887 წელს იოზეფის დედა საცხოვრებლად ვენაში 
გადაეიდა დღა 1893 წლის სექტემბერში, გერმანულ-უნ- 

გრული გვარის შთამომავალზე, ფელღდმარშალ სიგიზმუნდ 
ფონ კელერზე გათხოედა. 

შუმპეტერმა 1901 წელს სწავლა ვენის უნივერსიტეტის 
იურიდიულ ფაკულტეტზე დაიწყო. ავსტრიაში პოლიტიკური 
ეკონომიის სწავლება 1974 წლის საუნივერსიტეტო 
რეფორმამდე ამ ფაკულტეტის ჩარჩოებში მიმდინარეობდა. 
მან სწავლის სიმძიმის ცენტრი თავიდანეე ეროვნული 
პოლიტეკონომიის შესწავლაზე გადაიტანა და ადრევე 

გაეცნო ავსტრიული პოლიტეკონომიის სკოლის ცნობილი 
წარმომადგენლების, კერძოდ, ფრიდრიხ ფონ ვიზერის და 
ოიგენ ფონ ბემ-ბავერკის (რომელიც, 1904 წელს ფინანსთა 
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მინისტრობიდან გადადგომის შემდეგ, ვენის უნივერ- 
სიტეტში მოღვაწეობდა) ეკონომიკურ შეხედულებებს. 

1905-0906 სასწავლო წელს ბემ-ბავერკს სემინარი მიჰ- 
ყავდა რომელშიც შუმპეტერთან ერთად რიგი ჰპერ- 
სპექტიული ახალგაზრდა ეკონომისტი (მათ შორის ლუდვიგ 
ფონ მიბესი, ოტო ბაუერი, რუდოლფ ჰილფერდინგი და 

სხვ. მონაწილეობდა. 
ავსტრიაში სამეურნეო აღმავლობის წლები 1873 წელს 

ხანგრძლივი დეპრესიის ფაბით შეიცვალა, რომელიც 80- 
იანი წლების დასაწყისამლე გაგრძელდა. ამ წლებში 
კაპიტალისტურმა სამეურნეო სისტემამ დისკრედიტაცია 
განიცადა, ქალაქის მოსახლეობისათვის მთავარი პრობ- 
ლემა მასობრივი უმუშეერობა და ცხოერების სიდუხჭირე 
იყო. ხანგრძლივი დეპრესია, რომლის ფონზეც ახალი 
სოციალური ძალების ფორმირება მიმდინარეობდა, 80-იანი 
წლების დასაწყისში შესამჩნევი სამეურნეო ალმასვლით 
შეიცეალა. 1884 წლის ხანმოკლე, მაგრამ ძლიერი კრიზისი 
წინ უსწრებდა მშვიდ კონიუნქტურულ ამინდს. ეს პერიოდი 
(ხანმოკლე ჩავარდნების მიუხედავად) პირველი მსოფლიო 
ომის დაწყებამდე გრძელდებოდა. სამი ათწლეულის გან- 
მავლობაში, აესტრიის მეურნეობამ მისი ისტორიის 

ყველაზე გრძელი და დინამიკური განვითარების ფაბა 
გაიარა. 

სამრეწველო და საბანკო კაპიტალის შერწყმას (რომე- 
ლიც მონარქიის უკანასკნელ ათწლეულებში ინდუსტრია- 
ლიზაციის პროცესს ახასიათებდა) როგორც ცნობილია, 
რუდოლფ პილფერდინგმა „ფინანსური კაპიტალი" (1910) 
უწოდა. ეს პროცესი ძირითადად ორმა მიბებმა განაპი- 
რობა. ერთი მხრივ, სახელმწიფო დაფინანსება შესამჩნე- 
ეად შემცირდა, რადგან სახელმწიფო ოთხმოციან წლებში 
სახელმწიფო ბიუჯეტის კონსოლიდაციის ფაზაში შევიდა. 
მეორე მხრიე, ბანკებს შორის ინდუსტრიული კრედი- 
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ტებისათვის შეჯიბრი გაიმართა, რამაც სტიმული მისცა 
მრეწველობის დიდ წამოწყებებში მათ მონაწილეობას. 

სწრაფი სამეურნეო პროგრესის ათწლეულებში ჩამოყა- 
ლიბდა ბურჟუაზია რომელსაც ზოგიერთი სპეციფიური 
„აესტრიული" თეისება, მათ შორის, მკაფიოდ გამოკვე- 

თილი კოსმოპოლიტური ანაბეჭდი გააჩნდა, ვინაიდან მისი 
საკმაოდ მნიშენელოეანი ნაწილი გერმანულ, ებრაულ და 
სლავურ ელემენტებს აერთიანებდა. ჯერ კიდევ ნახევ- 
რადფეოდალურ გარემოში აღზრდილ ეგრეთწოდებულ 
„მკვიდრ" ავსტრიელს ღაზღვეული კარიერისათვის ზრუნვა 
უფრო კარგად შეეძლო, ეიდრე „ჩამოსულებს", რომელთა 

კომერციულ საქმიანობაში წარმატება რისკს უკაე- 

შირდებოდა. ამ ახალ ბურჟუაზიას ეგრეთწოდებული „მეო- 

რე საბოგადოება" შეესაბამებოდა, რომელიც არისტოკ- 

რატულ „პირველ საგოგადოებასთან" კარგ ურთიერთობას 

ინარჩუნებდა, მაგრამ იგი სულ უფრო აძლიერებდა მისი 

საკუთარი სულიერი და მატერიალური ცხოვრების პირო- 

ბების დამკვიდრებისათვის ბრძოლას. 

შუმპეტერის კრედიტის თეორიაში კაპიტალი განიხი- 

ლება, როგორს „მყიდველუნარიანობის ფონდი"““, ხოლო 

კრედიტი – როგორც სამრეწველო განეითარების „მრავა. 

ფაქტობრივად, „მყიდველუნარიანობის ფონდი" აესტრიელ 

მეწარმეებს წარმოების საშუალებების განაწილების 

საშუალებას აძლევდა. 
პოლიტეკონომიის აესტრიულმა სკოლამ შუმპეტერზე 

დიდი ზემოქმედება მოახდინა. კარლ მენგერთან მას 

რამდენიმე პირადი შეხვედრა ჰქონდა, თუმცა მის შემოქ- 

მედებაზე უფრო ღრმა კვალი ბემ-ბავერკმა და ვიზერმა 

დაამჩნიეს. და მაინც, განსაკუთრებული მჭიდრო ინტელექ- 
ტუალური ურთიერთობა მას ვიზერთან აკავშირებდა, 
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რომლის უმნიშვნელოვანესი თეორიული კონცეფციები 
შუმპეტერმა საფუძვლიანად შეისწავლა. 

ეინც შუმპეტერს პირადად იცნობდა, ყველა ადასტუ- 
რებს, რომ იგი XIX საუკუნის ბოლო წლების ელიტარული 
თეორიების კარგი მცოდნე იყო. შუმპეტერის სოციალური 
კლასების თეორიაზე განსაკუთრებული გაელენა ვილ- 
ფრედო პარეტოსა და ვიზერისაგან იგრძნობოდა“. მაგრამ 
არის კიდევ ორი ავტორი – ბემ-ბავერკი და კარლ მარქსი, 
რომლებმაც მნიშვნელოვანი კვალი დაამჩნიეს მის შემოქ- 
მედებას. ბემ-ბავერკის გარდაცეალების შემდეგ (1914), 
შუმპეტერმა დაწვრილებით განიხილა მისი თეორიული 
შემოქმედება და ბემ-ბავერკისა და მარქსის „ნათესაური 

კავშირი". თავისი მასწავლებლის შემოქმედება მან თით- 
ქმის ოლიმპიურ სიმალლემდე აიყვანა და იგი მარქსის 
თეორიას შეადარა. ამასთან, მისი აზრით, მარქსის იდეები 

პოლიტიკური ვნებებითაა განმსჭვალული, რამაც მისი 
სამეცნიერო მნიშენელობა დააკნინა. 

რა საერთოს ხედავდა შუმპეტერი ამ ორი დიდი 
თეორეტიკოსის ნაშრომებში? 

ბემ-ბავერკი და მარქსი მათი წინამორბედების (შესა- 

ბამისად კარლ მენგერი და დავიდ რიკარდო) ფუნდამენტზე 
ლოგიკურად გასაგები და პროგნობისტულად გამოსაყე- 
ნებელი შრომითი დანაწილების თეორიის აღმართვას 

ცდილობენ. შუმპეტერის თანახმად, ამგვარი ეკონომიკური 
სისტემის უმნიშვნელოვანესი ელემენტი ღირებულების 

თეორიაა. ყოველგვარი სამეურნეო წესრიგის თეორიული 

გაგების გასაღები ღირებულება, მოგება და სარგებელია“, 

სტატიაში – „იოგენ ფონ ბემ-ბავერკის სამეცნიერო 

მოღვაწეობა" (1914) შუმპეტერი თითქოს ბემ-ბავერკის 

  

ა“ „VI8I2 L..I.#. 5იჩსი)იCLCC - #0I5Cჩი(, Lიიილი სიძ ჩ0IIIIMCI, VIლი, (983, გე. 

2მიიხსთიილ(6 1. /Cი CICი! სიიი0იMI05, 00) M30X 10 #CVI0C§5, M.V., 1951. 
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სულიერი მემკვიდრეობის ლოიალური მიმდეერის შთა- 
ბეჭდილებას ტოვებს. ამ ნაშრომის გამოქეეყნებამღე ცოტა 

ხნით ადრე მისი ძირითადი თეორიული შროშა – „სა- 

მეურნეო განვითარების თეორია” (191)) გამოიცა, 
რომელიც პოლიტიკური ეკონომიის აესტრიულ სკოლასთან 
და კერძოდ, ბემ-ბავერკთან მხოლოდ შორეულ კავშირშია. 

მისი მასწავლებლის ,,სტატიკური" თეორიის ,,დინამი- 

ზაციის" შუმპეტერისეულმა ცღამ სრულიად ახლებური და 
ორიგინალური თეორიული სისტემის შექმნა განაპირობა, 

რამატკ ძეელ თაობასთან „სამართლიანი შეჯახება" 

განაპირობა. გ. ჰაბერლერის აბრით, შუმპეტერი არას- 

დროს ყოფილა „მოწაფე, ღა ამასთან კავშირში მან 
გერმანელი ფილოსოფოსის ფ. ნიცშეს (1844-1900) გამოთქმა 
გამოიყენა: „დახედეთ მას – იგი არავის არ ემორჩილე- 
ბა" ”. 

მარქსისადმი შუმპეტერის დამოკიდებულება კიდევ 
უფრო რთული და წინააღმღეგობრიეია. თუმცა, მის მიმა- 
რთ იგი გარკვეულ სიმპათიებსაც ამჟღავნებდა. მარქსიბმის 
მრავალი ასპექტიდან (კერძოდ, შრომითი ღირებულების 

და კაპიტალისტური სისტემის უნარიანობის თეორიების 
მიმართ) გამიჯენის მიუხედავად, იგი ყოველთვის ხაზს 
უსვამდა მისი ზოგადი კონცეფციის გენიალობას. ცნობილია 

აგრეთვე მისი კეთილგანწყობა მარქსისტული ისტორიული 

მატერიალიზმის დაგროვების, კონცენტრაციის, ეკონო- 
მიკის ციკლური განვითარების და მოგების თეორიები- 
სადმი“ . შუმპეტერისა და მარქსის თეორიების ურთიერთ- 
დამოკიდებულების საკითხს მოგვიანებით კიდევ დაეუბ- 
რუნდებით. 

  

2?ვხი+IC C., 5CხსოიCCL 1883-1950 - "0სგრMCIIV ჰისიივ! 0(/ 6C0ი000105, 
Cვოხ:./M359.. 1950. გვ. 30. 

2%%CგიI(მ!)§(ი, 50CI8I150 მიძ 06ლ0C-2CV, M.V., L.,1942, გვ. 10. 
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ადრეული პერიოდის ნაშრომებში შუმპეტერი უკეე 
ღრმა თეორიულ ცოდნას და საკითხების დეტალურად 
შესწავლისაკენ მიდრეკილებას ავლენს, რისი დასტურიცაა 
მოგვიანებით მის მიერ გამოქვეყნებული ნაშრომი, – 

„ეკონომიკური ანალიზის ისტორია" (1954)””!. 

ამ ნაშრომის მომბადების გარკეეული წანამძღვარია 
ნარკვევები – „დოგმებისა და მეთოდების ისტორიის 
ეპოქები" (1914)??,შუმპეტერმა ადრეულ პერიოდშივე 

გამოამჟღავნა ინტერესი პოლიტეკონომიაში მათემატი- 
კური მეთოდების გამოყენების მიმართ. ამ ფონგე, მან უკვე 
1906 წელს გამოაქვეყნა თავისი პირველი დიდი ნაშრომი – 
„ეკონომიკური თეორიის მათემატიკური მეთოდების 

თაობაზე", 
შუმპეტერის ბიოგრაფიისადმი მიძღვნილი დიდმო- 

ცულობიანი ნაშრომი არ არსებობს. ურიგო არ იქნებოდა 

მისი მოღვაწეობის ადრეული პერიოდის უმნიშენელო- 
ვანესი თარიღების გაშუქება. 1906 წელს იგი დოქტორი 
გახდა და შემდეგ ოქსფორდსა და კემბრიჯს ეწვია. აქ 
მასზე ორი წლით უმცროს ინგლისელ ქალზე დაქორწინდა. 
1907-1908 წწ. კაიროს საერთაშორისო ტრიბუნალში ადვო- 
კატად მოლღეაწეობდა შემდგომში მან ვენის უნივერ- 
სიტეტის სამართლის და საბოგადოებრივ-პოლიტიკურ ფა- 

კულტეტბე დაიწყო მუშაობა ჯერ პრივატ-დოცენტად, 
შემდეგ კი პოლიტეკონომიის პროფესორად (1909). 

პირველი მსოფლიო ომის შედეგად გაღვივებული ფი- 

ნანსურ-პჰოლიტიკური პრობლემები „შუმპეტერისეულ რე- 

ცეპტებს" ითხოვღა. 19) წელს გამოქვეყნდა მისი მცი- 

  

2 ზიჩსიიხიI% 1., LI:5(0ი/ 0! სიიიი0თIC #იმ!V/515. M.V,., 1954, 
2?იხსიი2C(6 I. ნილლხიი ძი, სიყოტი - სიძ Mი(სიძლისილლნ!CჩLC - Iი: 

ფCახსიძო8 ძC, 5021მ10Mიი0-ი)#, L.1, Lსხ., 1914/1924. 

2 პყიხსთიიი“- L, სხი ძირ ოთგმოითეიყაიხი Mისხიძლ ძით VიC0”CLI5Cხლი 
CMიიიოIC, Iი: 7C0156ხიჩ წ; V0IIM5VVIII5Cჩ2 წ, 5071მ100IIIIM სიძ VიIMეIნIიC, 8ძ.. 

15, 1906. 
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რემოცულობიანი ნაშრომი – „სახელმწიფო გადასა- 
ხადების კრიზისი””“, რომელიც ყურადღებას იქცევს ორი 

გარემოების გამო: ერთი მხრივ, შუმპეტერი მიუთითებს, 

რომ გადასახადებით სახელმწიფო ისტორიულ ბარიერს 
შეიძლება შეეჯახოს და დაინგრეს; მეორე მხრივ, მან ახალ 

ფინანსურ პოლიტიკურ ლიტერატურაში ,სტრუქტურული 
კრიზისის" ცნება დაამკვიდრა. 

ომის დამთავრების შემდეგ შუმპეტერი ბერლინში გერ- 
მანული სოციალიზმის კომისიის სხდომებში მონაწილე- 
ობის მისაღებად მიიწვიეს. აქ იგი თაეის ძველ ნაცნობ 
პილფერდინგს შეხვდა. ვენაში დაბრუნების შემდეგ ოტო 
ბაუერის (რომელიც მასში პოტენციალურ მემარცხენე 
ბურჟუაზიულ მოკავშირეს ხეღავდა) დაჟინებული მოთხოე- 
ნით, იგი ფინანსთა მინისტრი (იმდროინდელი ტერმი- 
ნოლოგიით, სახელმწიფო ფინანსების მდივანი) გახდა. 1919 
წლის 19 მარტს თავისი მოვალეობის შესრულებას შეუდგა. 

იმავე წლის ოქტომბერში შუმპეტერი საბოგადოების 

წინაშე დიდმოცულობიანი სანაციის პროგრამით წარსდგა, 
მაგრამ ამ ღროისათვის მისი პოლიტიკური კარიერა უკვე 
გარკვეულია. თანამდებობის დაკავებიდან სულ მცირე 
ხანში, თავის ადრინდელ მფარეელ – ოტო ბაუერთან 
პირველი უთანხმოება მოუვიდა მრეწველობის ძირითადი 
დარგები“ სოციალიზაციის გამო (რომელსაც სოციალ- 

დემოკრატები 19I9ი წლის დასაწყისში ითხოვდნენ). კონ- 
ფლიქტი მეტად რთული აღმოჩნდა. შუმპეტერი სოცია- 
ლიზაციის პრინციპული მოწინააღმდეგე არ იყო, მაგრამ, 
1919 წლის დასაწყისში, ავსტრიის კრიტიკული მდგომა- 

რეობის გამო, უფრო ფრთხილ მიდგომას თვლიდა მიზან- 

შეწონილად. მისი აზრით, სოციალიზაციის შეზღუდული 
ღონისძიებების შედეგად, მრეწეელობის ზოგიერთი საწარ- 
მოს საერთო სარგებლობაში გადაცემა დასაშეებია, 

  

ე40)C M05C ძლი 5(Cსი=5(226, LC)ი71ი, 1918. 
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მაგრამ დარჩენილმა კერძო საწარმოებმა ფუნქციონირება 
უნდა განაგრძონ. 

საბოლოოდ, შუმპეტერსა და მის სოციალ-ღემოკრატ 
კოლეგებს შორის სკანდალი მოხდა, როდესაც ცნობილი 
გახდა, რომ ფინანსთა მინისტრის მიერ არჩეულმა საბირ- 
ჟო მაკლერმა დიდი ავსტრიული მეტალურგიული ქარხანა 
(ალპინე-მონტანა) იტალიურ ფინანსურ ჯგუფს მიჰყიდა. 
სოციალ-დემოკრატები მას გარიგების ინიციატორობაში 

ადანაშაულებდნენ რომლის შედეგადაც დიდი სამრეწ- 
ეელო ობიექტი უცხოელთა ხელში აღმოჩნდა, რაც მათი 
პროგრამის საბოლოო მარცხს განაპირობებდა”. 

ზოგადად, შუმპეტერის საკმაოდ ხანმოკლე სახელმწიფო 
მოღვაწეობამ დიდი შედეგები ვერ მოიტანა. მისი ფინან- 
სურ-პოლიტიკური სანაციის პროგრამა, რომელიც უშუა- 

ლოდ გადადგომის წინ შესთავაბა საზბოგადლოებას, მთელ 
რიგ რეფორმატორულ წინადადებას (ქონების განსა- 

ხელმწიფოებრიობა, გადასასადების დახეეწა, უცხოური 
სესხების მიღება დღა არაუზრუნველყოფილი ბასენოტების 
შეუბღუდავად "გაცემა) შეიცაედა, რომლებიც სოციალ- 
პოლიტიკოსის პოზიციიდან მისაღები თუ არა, ყურადღების 

ღირსი მაინც იყო. 

მინისტრობიდან გადადგომის შემდეგ, შუმპეტერი 1921 
წელს ბიდერმანის აქციონერული ბანკის (რომელიც ამავე 
წელს ძველი კერპო ბანკის – „ბიდერმანი და კომპანიის" 

გარდაქმნის შედეგად შეიქმნა) პრებიდენტის თანამდებო- 

ბაზე დაინიშნა. სამი წლის შემდეგ ეს ბანკი ლიკვი- 

დირებულ იქნა. ეს იყო ერთ-ერთი პირველი შემთხეევა 

ავსტრიის ბანკების გაკოტრების ისტორიაში, რომელმაც 

მსოფლიო ომებს შორის პერიოდში სამეურნეო ცხოვრებას 

მძიმე დაღი დაასეა,ა საპარლამენტო საგამომძიებლო 

  

25MაI7 ნძსეIძ, 05'C0CCჩ156იC წსვიMიიIIIIV Iი ძიL 7CII ძა, თი0მCC VVლიძი 

1913-I923. VICი, 1981, გვ. 338-339. 
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კომისიამ (1925 წ) ბანკის გაკოტრების მიზებად ბანკის 
ვიცე-ჰრეზიდენტსა (კუნვალდი) და კონსერვატიულ აპოლი- 
ტიკოსებს (ზაიპელსი და მატაია – საგარეო საქმეთა 
მინისტრი) შორის საიდუმლო საეჭვო ფინანსური კავში- 
რების არსებობა დაასახელა. თუ რა როლს ასრულებდა ამ 
პროცესებში შუმპეტერი, ცნობილი არ არის. 

1925 წელს შუმპეტერმა, ბონში ფინანსურ მეცნიერებაში 

პროფესორად გახდომის მიზნით, ვენა დატოვა. მალე, მისი 
მეორე მეუღლეც გარდაიცვალა, რამაც შუმპეტერი ღრმა 

შემოქმედებით კრიზისში ჩააგდო, – საქმეს მისი მძიმე 
ფინანსური მდგომარეობაც ართულებდა. მიუხედავად 
ამისა, ბონში მისი ცხოვრების ფაბა დაუღალავი შრომითი 
მოღვაწეობით აღინიშნებოდა. იგი აღარასოდეს დაბ- 
რუნებულა ავსტრიაში, ისე, როგორც (1932 წელს კემბრიჯ- 

მასაჩუსეტში გადასახლების შემდეგ) მუდმივად არასოდეს 

სწეევია გერმანიას. 
1932-1950 წლებში შუმპეტერი ჰარვარდში მოღვაწეობს. 

1935 წელს მეხიკოსა და მონრეალში ლექციების წაკითხვის 
მიზნით, მან ორჯერ დატოვა შეერთებული შტატები. 1937 
წელს იგი ელისაბედ ბოდზე დაქორწინდა, რომელმაც 
შუმპეტერის გარდაცვალების შემდეგ პაულ მშ;ვიზის, 
შუმპეტერის ყოფილი ასისტენტის, დახმარებით შუმპეტერის 
დაუმთავრებელი შრომა – „ეკონომიკური ანალიზის 
ისტორია" (1954) გამოაქვეყნა. 

მეორე მსოფლიო ომის პერიოდში შუმპეტერი გარ- 
კვეულწილად პირად იზოლაციაში მოექცა, რადგან იგი 
თავის დამოკიდებულებას ორაზროვნად გამოხატავდა გერ- 

მანიისა და იაპონიის სასარგებლოდ. 1937-1941 წლებში იგი 
„ეკონომეტრიკოსთა საზოგადოების" პრეზიდენტია, ხოლო 
1998 წელს „ამერიკის ეკონომისტთა ასოციაციის" პრეზი- 

დენტი. გარდაიცვალა 1950 წლის იანვარში ტაქონიკში 

(აშშ), საკუთარ აგარაკზე. 
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§ 2. ეკონომიკური თეორიის საკითხები 

ჯერ კიდევ ახალგაზრდა შუმპეტერი სამეურნეო, ისტო- 
რიულ და პოლიტიკურ ელემენტებს შორის კაეშირებს 
ეძიებდა, და აქედან გამომდინარე, სტაციონარული წონას- 
წორობის პერიოდულად დარღვეეების მიზეზების ახსნას 
ცდილობდა. 

„ეკონომიკური განვითარების თეორიაში" (1911)7% 

(შემდგომში „თეორია") მისთვის, მისი მასწავლებლის ბემ- 
ბავერკისაგან განსხვავებით, ამოსავალი სტაციონარული 
მეურნეობის მოდელია. ამ დროს სარგებლის პარაზიტული 
ფორმის, აგრეთეე მოგებისა და ზარალის არსებობა 
დროებით დასაშვებია. ბემ-ბავერკის აზრით, ასეთი მსჯე- 

ლობით „სტატიკურ ეკონომიკაში" კაპიტალიდან სარგებ- 
ლის მიღება შეუძლებელია“””. 

ბემ-ბავერკის კრიტიკის საწინააღმდეგოდ, შუმპეტერმა 
ერთადერთი, ნაკლებად დამაჯერებელი ცლა ჩაატარა და 
დაუშეა, რომ სტატიკურ ეკონომიკაში მიწის ნაკვეთებზე 

შეთანხმებებს მხოლოდ გამონაკლის შემთხვევაში ექნე- 
ბოდა ადგილი. ამის გამო, იგი მის მოწაფეს, შეიძლება 
ითქვას, ყველაზე მწეავე შენიშვნას აძლეეს: – »ეს 
გამოსავალი კი არა, არამედ ჩვეულებრივი ძალადობაა"? ბზ, 

შუმპეტერს „თეორიაში“ გამოყენებელი სტატიკური 

მოდელის მოდიფიცირება შემდგომ წლებშიაც არ უცდია. 
მთელი ცხოერების მანძილზე იგი თავის ადრინდელ თე- 
ზისს იცავდა. მისი აზრით, „სარგებელი, როგორც დიდი სო- 
ციალური ფენომენი, განვითარების პროდუქტია, რომელიც 

მეწარმის მოგებიდან გამომდინარეობს, იგი კონკრეტულ 

  

2 66-სსიიC(ლ- L., 1ხლიო6 ძი VIII5082მ01I1Cხლი სიLMVIMIსიზ, Mსიბჩლი-LCI02)%, 

1911/1926. 

ე7ცგზი-ს3იC”M, CIიC ,,ძათმიი5Cჩრ" 1 ჩი00C ძი5 M2იI121710505 - 7CIL5CCხიჩ ჩI 
V0IIX5VIIII(5Cხ2/1, 50CI1მ100111« სიძ VCIM2Iხ)იყ, 8ძ.22. 1913, გე. 9- 

იქვე, გვ. 50. 
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ქონებასთან არ არის დაკავშირებული და მისი სარგებლის 
თეორიის ბაბისს წარმოადგენს" 57. 

რას გულისხმობს შუმპეტერისეული განეითარება, რო- 
მელსაც სარგებლის ფენომენის გამომჟღავნება მოჰყვება? 
ამ მექანიზმის საფუძველს იგი სამეურნეო საქმიანობაზე 
შემოქმედი მეწარმის ზემოქმედებაში ხედავს, თუმცა აქ ეს 
ცნება („შემოქმედი მეწარმე) ბეღმეტია, რამდენადაც 
მეწარმის სამეწარმეო მოღვაწეობის კრიტერიუმი ისედაც 
შემოქმედებითი იმპულსი და მოგებაა ხანმოკლე ან 
ხანგრძლივი შედარებითი სიმშვიდის პერიოდების შემდეგ 
წარმოშობილი წონასწორობის დარღეევები, ფასებისა და 

დანახარჯების შედარებითი მუღმივობით ხასიათდება, რო- 
მელიც ახალი საწარმოო კომბინაციებიდან გამომდი- 
ნარეობს. 

„თეორიაში კომბინაციების ხუთი სახეა დასახელე- 

ბული: პირველი, ახალი სახეობის საქონლის დამზადება; 
მეორე, წარმოების ახალი მეთოდებისა და გასაღების 
ახალი ფორმების დანერგვა; მესამე, ახალი ბაზრების 

ათვისება; მეოთხე, ნედლეულისა და ნახეეარფაბრიკატების 
მიწოდების ახალი წყაროების აღმოჩენა; მეხუთე, რეო- 
რგანიზაციის ჩატარება“. 

შუმპეტერის ნოვატორული აქტით ძველი ახლით 
იცვლება. „შემოქმედებითი ნგრეეა" სამეწარმეო მოღლღვა- 

წეობის წარმატების საფუძველია დღა წონასწორობის 
დარღვევა გარე „შოკის" (მაგალითად, ომის) შედეგად 

არის შესაძლებელი. მას ხშირად საყვედურობდნენ იმის 
გამო, რომ „ინოვაციის“! თეორიის შექმნა ეერ შეძლო, 

თუმცა ნაშრომში – „ბიზნესის ციკლი"“ ამ ფენომენის 

  

რ ხიილლ ძლ აიძ5ლჩვ8)Cიხიი ნიLVMVIMIსი#, გვ. 261. 
2 იქვე, გვ. 100. 
ინოვაცია (ლათ. Iიი0M2M0) – განახლება. 
2023ც§10ლ55 CVCIC5, M.V., 1939. 
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განმსაზღვრელ ღა შემთხვევით ხასიათს ეხება. შემდგომში 

ქერცერთმა მისმა კრიტიკოსმა „ინოვაციის" სრულყოფილი, 
მისაღები თეორიის შექმნა ვერ შეძლო. 

წარმატებული ნოვატორული აქტი, როგორც წესი, მი- 

ბაძვას იწვევს. წონასწორობის მდგომარეობა არა ერთა- 
დერთი, არამედ რამდენიმე ბიძგის შედეგად ირღვევა, 

რომლებიც ფასებისა და დანახარჯების ცელილებებს განა- 
პირობებს. ამიტომ შუმპეტერი უკეე თავის „თეორიაში" 
მეწარმეთა ჯგუფურ გამოსვლებს კონიუნქტურული აღმავ- 
ლობის ფაზის ამოსავალ წერტილად ასახელებს. თავდა- 
პირველი მაღალი მოგებები თანდათანობითი ეროზიის 
პრინციპს ექვემდებარება, – ერთი მხრივ, კონკურენციის 

და მეორე მხრიე, დანახარჯთა ელემენტების გაძვირების 
შეღეგად „კარგი ეკონომიკური ამინდის ფაბა" სულ უფრო 
და უფრო სუსტდება საბოლოოდ მიიღწევა „,,ზედა 

გარდატეხის წერტილი”, ამას სამეურნეო შეთანხმებების 

შებღუდვა და რეცესიის ფაზაში შესელა მოჰყვება, რომლის 
დეპრესიის ფაზით შეცვლა (შუმპეტერის თანახმად) აუცი- 
ლებელი არ არის. აღმავლობის ფაზას თან ახლავს ინფლა- 
ცია, რომელიც მატერიალურ რესურსებზე მზარდ მოთხოვ- 
ნას ემთხვეეა, შემდეგ, რეცესიის ფაზაში, ადგილი აქეს 

ფასების შემხვედრ მოძრაობას“), 

შუმპეტერი „მყიდველუნარიანობის ფონდს" ,,კაპიტა- 
ლის" სახით იხილავს რომელსაც მობილური ბანკები 

ახალი საინვესტიციო პროგრამებისათვის გამოათავისუფ- 
ლებენ – „კაპიტალი, – წერს იგი, – სხეა არაფერია, თუ 

არა ბერკეტი, რომელიც მეწარმემ ისეთ მდგომარეობაში 

უნდა მოიყეანოს, რომლითაც განკარგულებაში მისთვის 
საჭირო კონკრეტული სახსრები გაუჩნდება”“““. 

  

>,8ს5106§5 CXCIC§, M.V., 1939, გე. (58-159, 
%! იქეე, გვ. 165.



ეს თებგისი ცარიელ ნიადაგზე არ წარმოშობილა. ასე 

მაგალითად, რუდოლფ ჰილფერდინგმა თავის ნაშრომში – 

„ფინანსური კაპიტალი" (1910), კაპიტალისტური საზოგა- 

დოების განვითარების ახალი ეტაპი აღნიშნა, საღაც 

ეკონომიკაში წამყვან პოზიციებს მობილური ბანკები 

იკავებენ და ფინანსური კაპიტალის ეპოქა დგება“ ”. 
აქვე უნდა ითქვას შუმპეტერისეული „მეწარმის ცნების" 

შესახებ, რომლის მიხედეითაც იგი მეწარმეებს „ეკონო- 
მიკის რევოლუციონერებს" და სოციალურ-პოლიტიკური 
რევოლუციის პიონერებს უწოდებს?“ 

შუმპეტერის ნაშრომის – „ბიზნესის ციკლის" – მი- 

ხედვით კონიუნქტურული მერყეოთობები კაპიტალიზმის 
განუყოფელი შემადგენელი ნაწილია, რომელთა მექანიზმი, 
სიხშირე ღა ხანგრძლივობა ვრცელ ანალიზს მოითხოვს. 
„ბიზნესის ციკლში" ავტორი სხეაღასხვა ხანგრძლივობის 

სამ – 60 წლიან (გრძელი), 10 წლიან (საშუალო) და 
ბოლოს 3,5 წლიან (მოკლე) ციკლებს განასხვავებს. 

კონდრატიევის ეკონომიკურ ციკლში წონასწორობის 
დარღვევის ოცამდე შემთხვევასთან გეაქვს საქმე. შუმ- 
პეტერს წონასწორობის დარღვევის ყველა შემთხვევა (მათ 
შორის მესამე ვარიანტში) ციკლურ მერყეობამდე დაჰყავს. 
მისის თეორია სამართლიანი უნდა იყოს, როგორც 
პირველი – ,„გრძელი", ასევე მეორე – საშუალო „ციკლის” 

შემთხეევაშიც, რადგან საწარმოო ფუნქციაში რადიკალურ 
ცვლილებებს (მაგალითად, საფოსტო ეკიპაჟიდან რკი- 
ნიგზამდე) ფასებისა და დანახარჯების სტრუქტურაში 

დიდი გადაჯგუფებები მოჰყვება თუმცა, ამგვარი გან- 

მარტება „მოკლევადიან ციკლს" ვერ მიესადაგებოდა. 
შუმპეტერთან გარეზემოქმედების ფაქტორები, მაგალითად, 
ომები, მოუსავლიანობა ან ოქროს აღმოჩენები კრიზისის 

  

26-111IIICCძ)იდ, IL, ცპა ჩIიგი?X2(01(81, VVI6ი, 1910, გე. 283. 
ბ26-ოლისუC ძC. VII5Cხ2წIICხლი სიCVVICMIხიდ, გე. 130. 
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გამომწვევ მიზეგებადაა ღასახელებული, რაც სამეურნეო 

პროცესებში მერყეობებს განაპირობებს”. 
შუმპეტერმა ,ბიზნესისს ციკლი" თავისი ცხოვრების 

„საქმიანობის“ გვირგვინად დაასახელა და როდესაც 

კეინზის წიგნი („ზოგადი თეორია") გამოქვეყნდა (რომე- 
ლიც ეკონომისტებმა „კეინსურ რევოლუციად" მონათლეს), 
შუმპეტერმა იგი იმედის გაცრუებად ალიქვა. თუმცა, მის 

მიერ კეინის თეორიის კრიტიკა მსოლოდ პატივმოყ- 
ვარეობისა და კონკურენტული შუღლის გამოვლინება არ 
იყო. მისთვის ის მექანიზმები, რომლებიც წონასწორობის 

ერთი მდგომარეობიდან მეორეში გადასელას განა- 
პირობებენ, კონიუნქტურისა და ბრდის პროცესის შემა- 
ფერსებელ ფაქტორებს წარმოადგენენ. 

ნაშრომში – ,კაპიტალიზმი, სოციალიზმი და დემოკ- 

რატია" – შუმპეტერმა კარლ მარქსის „კაპიტალის" 

გამოქვეყნებიდან თითქმის 100 წლის შემდეგ, კაპიტალის- 
ტური სისტემის პროგნოზირება დაისახა მიზნად. წიგნი 
კარლ მარქსის თეორიული ნაშრომის ჯეროვანი დაჟა- 
სებით იწყება, კერძოდ, მარქსისტული საზოგადოებრივი 

მეცნიერებისათვის დამახასიათებელ მეთოდიკას, ,,ისტო- 

რიულ მატერიალიზმს", იგი ერთ-ერთ უღიდეს მიღწევად 
მიიჩნევს. ამავე დროს, მარქსის იდეოლოგიის (გარკვეული 
სახით) პრაქტიკული შეფასების შემდეგ, იგი ამერიკის 

მონოპოლისტურ ეკონომიკას აანალიზებს მონოპოლის- 
ტურ კონცერნებში მომხდარ ცვლილებებს ავტორი კაპი- 
ტალისტურ დინამიკას მიაწერს, რომელიც თაეისუფალი 
კონკურენციის კაპიტალიზმისაგან ისე განსხვავდება, 
როგორც „ბარბაგნის გასროლა კარზე დაკაკუნებისაგან". 
„თეორიაში" თავისუფალი მეწარმე კაპიტალისტური სამე- 
ურნეო სისტემის მამოძრავებელ ძალადაა ალიარებული. 

  

რ 7ცცაIილ55 CXCIC§. გე. I85. 
2%%CგეIგ1)5ი. 50C ეყო გიძ 0თი0C2CV, M.V., L.,1942. 
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ამჯერაღ კი მატერიალურ-ტექნიკური პროგრესის მთავარ 
წყაროდ გიგანტური კონცერნებია დასახელებული. 

კაპიტალიზმის ოქროს ხანის წინასწარმეტყველების 
შემდეგ, შუმპეტერის აბზროენება დიალექტიკურად შეიც- 
ვალა. მისი აზრით, კაპიტალიზმი უნდა დაემხოს და 
სოციალისტური სისტემით შეიცვალოს, ოღონდ არა მისი 
ნაკლოვანი მხარეების გამო (მარქსი), არამედ პირიქით, – 
უზარმაბარი ისტორიული წარმატებების გამო. იგი ამ 
ღაშლის პროცესის ზოგიერთ კერძო შემთხვეეას აღწერს. 

კაპიტალისტური სისტემის გარდაქმნის უნარს, კარლ 
მარქსის მსგავსად, შუმპეტერიც გადაჭარბებით აფასებს. 
კაპიტალიზმის ყველაზე ახალი, მონოპოლისტური ფაზა, 

რომელიც დიდი კონცერნების მენეჯერული ჯგუფების 
საქმიანობით ხასიათდება, სისტემის რაიმე არსებითი 

გარდაქმნის საფუძველს არ იძლევა. შუმპეტერის ნაშრო- 

მებში პროგნოზირებული კაპიტალისტური სისტემის 
გარდაქმნის იდეა საბოლოოდ არ გამართლდა. 

კეინზური ეკონომიკური პოლიტიკის ჭეშმარიტი ტრიუმ- 
ფის პერიოდში, შუმპეტერი თითქმის დაიეიწყეს. გასული 
საუკუნის ოთხმოციან წლებში დაიწყო შუმპეტერის რენე- 
სანსი რომელიც მისი დაბადების ასი წლის იუბილეს 

დაემთხვა. ი. სტარბატუ დასაბუთებულად მიიჩნევს შუმჰპე- 
ტერის შემაჯამებელ დასკვნებს სისტემისათვის, საზოგადო- 

ებისათვის, სამეურნეო განვითარებისა და დემოკრატიის 
ანალიზისათვის“ · 

ბოლო წლებში ეკონომიკურ პოლიტიკაზე შუმპეტერის 
გავლენა მნიშვნელოვნად გაიზარდა. კერძოდ, დასავლეთის 

სამრეწველო ქვეყნებში, სადაც სულ უფრო ძლიერდება 
კონკურენცია, ეკონომიკური პოლიტიკა სამეწარმეო საქ- 
მიანობაზე ხელისშეწყობის გაძლიერებას ისახავს მიზნად. 

  

2%6(ვ-ხ2(V 108CხIი, IC 5სგაიი7ლიისიი ხC Mრთოილა სიძ ზიხსოთით! - 
5Cხუმითი ძი5 VCCCI05 IV” 502I01001)0VM, M6ს0 წი1ყC, 8ძ.115-4, 8., (985, გვ.95. 
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ამრიგად, შემთხვევითი როდია, რომ წარსულში თითქმის 

მივიწყებული შუმპეტერი, უახლოეს პერიოდში ისევ მნიშ- 

ვნელოეან ფიგურად იქცა. 
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თავი XII. „მბებმავების“ ეკონომიკური 
კონცეუციები 

XIX საუკუნის 30-იან წლებში ეკონომისტთა წინაშე 

წინა პლანბე დაგეგმვის პრობლემებმა წამოიწია. ,,დიდი 
დეპრესია", როგორც ეკონომიკური ჩაურევლობის პოლი- 

ტიკის მარცხის დამამტკიცებელი საბუთი, ფართოდ განიხი- 
ლებოდა. კონკურენციის „უხილავი ხელის" კონცეფციამ 

ბევრი საქმე გაუჩინა მგეგმავების „ხილულ ხელს". 
მარქსისტული და ფაშისტური დაგეგმვის ილეოლოგიამ 

დემოკრატიული რწმენის მქონე ინტელექტუალებზეც იმოქ- 
მედა. თვით ვერნერ ზომბარტმა და იოზეფ შუმპეტერმაც კი 
მარქსის მიერ ნაწინასწარმეტყველები კაპიტალიზმის 
რევოლუციური ნგრევის იდეა „სოციალიზმში მშვიდობიანი 

გადასვლის" იდეით შეცვალეს, რომელსაც ეკონომიკის 
რაციონალური დაგეგმეის ზრდა განაპირობებდა. მეორე 
მსოფლიო ომის გამოცდილებამ და მოგვიანებით კი 
ელექტრონულმა კომპიუტერებმა ადმინისტრაციული მეთო- 

დების პროგრესს შეუწყო ხელი. დაგეგმვის საშუალებით 
კაცობრიობის გლობალური პრობლემების გადაჭრის კე- 

თილმოსურნე ტრადიციები რაციონალურ ოცნებებში 
აღორძინდა. 

ასეთი ინტელექტუალური გარემოცვის ნიადაგზე რაგ- 

ნარ ფრიშმა, იან ტინბერგენმა და ვასილი ლეონტიეემა, 
ბევრ სხეა ეკონომისტთან ერთად, ეკონომიკური მეც- 
ნიერების განეითარებაში თავიანთი სიტყეა თქვეს. მათი 
რწმენით, მომავალი დაგეგმვას ეკუთვნის. სამიეე მეც- 
ნიერმა თავიანთი გამოკვლევები ეკონომიკური ციკლებისა 
და ეკონომეტრიკის სფეროში დაიწყეს, საიდანაც ისინი 
ეკონომიკური პოლიტიკის დაგეგმვისა ღა ეკონომიკური 
განვითარების პრობლემების შესწავლაზე გადავიდნენ. 
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ჯ 1). რაბნარ ფრიში (1895-1973) 

რაგნარ ფრიში დაიბაღა 1895 წელს ქ. ოსლოში, იუვე- 
ლირის «აჯახში. საშუალო სკოლის დამთავრების შემდეგ, 
მამის კვალდაკვალ, მან ოქრომჭედლის დიპლომი მიიღო. 

ეკოსომიკური მეცნიერების შესასწავლად იგი ოსლოს 
უჩივერსიტეტში შევიდა. 

უმაღლესი განათლების მიღების შემდეგ ფრიშმა აკადე- 
მიური კარიერა აირჩია. საფრანგეთში, ინგლისში, შეერთე- 
სულ შტატებსა და იტალიაში იგი მათემატიკასა და სტა- 
ტისტიკას სწავლობდა. დოქტორობა 1925 წელს ოსლოში 
მათემატიკურ სტატისტიკაში მიიღო და ლექტორი გახდა. 
იელიდან ღაბრუნების შემდეგ 1931-I955 წწ. იგი გადად- 
გომამდე ოსლოს უნივერსიტეტის პროფესორია. პარალე- 
ლურად, უნივერსიტეტთან არსებულ ეკონომიკის ინსტი- 
ტუტს ხელმძღვანელობდა. 

ფრიში პროგრამა დასაწყისიდანვე ეკონომიკური 
მეცნიერების საბუნებისმეტყველო მეცნიერებათა მსგავს 
მეცნიერებაღ გარდაქმნას ითვალისწინებდა. იგი ეკონო- 
მეტრიკის ახალი დარგის „ნათლია" გახდა. ამგვარად, რაც 

მანამდე ეკონომიკის მათემატიკისა და სტატისტიკის 
დისციპლინათშორის ურთიერთგადაკვეთისსს კვლევის 
საგანი იყო, ახალ დისციპლინად ჩამოყალიბდა. 1930 წელს 
ფრიში ეკონომეტრიკული საზოგადოების ერთ-ერთი დამა- 
არსებელია, ორი წლის შემდეგ კი ამავე საზოგადოების 
პირველი ჟურნალის – „ეკონომეტრიკის" პირეელი რედაქ- 
ტორია, რომელსაც ოცდაერთი წლის განმავლობაში 
ხელმძღვანელობდა. : 

იდეოლოგიურად, ფრიში სოციალ-დემოკრატი იყო. იგი 
უნდობლობით ეკიდებოდა „უხილავი ხელის" იდეას. მისმა 
ინტერესებმა დაგეგმვისაკენ „დიდი დეპრესიის" ზეგავ- 
ლენით გადაინაცვლეს. დაგეგმვის მიზნით, მან ეროვნული 
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შემოსავლის სააღრიცხვო სისტემის შემოღება-განვითა- 

რება წამოიწყო. 
მეორე მსოფლიო ომის გარკეეულ მონაკვეთში იგი 

საკონცენტრაციო ბანაკში იმყოფებოდა, ომისშემღგომ 
პერიოდში კი ჯერ ნაციონალური, შემღეგ ინტერნაცი- 
ონალური და ბოლოს განვითარებადი ქვეყნების დაგეგმა- 

რების საკითხებით იყო დაკავებული. გარკვეულ პერიოდში 
ეგვიპტისა და ინდოეთის მთავრობების მრჩეველიც იყო. 
ფრიში კაცობრიობის ხსნის უმნიშენელოვანეს გბას მეურ- 
ნეობის დაგეგმვაში ხედავდა. საზოგადოების გამოძახილის 
მიმართ იმედგაცრუების გამო, მისი შეხედულებები უფრო 
რადიკალური გახდა. 

1969 წელს ფრიშმა, ტინბერგენთან ერთად ეკონომიკურ 

მეცნიერებაში პირველი ნობელის პრემია მიიღო. ისინი 
ძირითადად მაკროდინამიკასა და დაგეგმვის მოდელებში 
შეტანილი წვლილის გამო დაჯილდოვდნენ. ფრიში 1973 
წელს გარდაიცვალა. 

მისი ხელნაწერების მცირე ნაწილია გამოქეეყნებული. 
მან მხოლოდ ორი დასრულებული წიგნი – ,წარმოების 

თეორია" (1965) და „მაქსიმუმი და მინიმუმი" (1966) 
გამოაქვეყნა. ორივე მის ლექციებს ეფუძნებოდა. პოპულა- 
რული ძირითადად ლექციებით, სტატიებით, წერილებითა 
და ბროშურებით გახდა. 

ფრიში თავდაპირველად სარგებლიანობის პრობლემებს 
შეეხო და ზღვრული სარგებლიანობის გაზომვის მეთოდის 
შემუშავება სცადა, შემდგომში კი ინდექსების თეორიით 
დაინტერესდა. მიუხედავად ამისა, ძნელია ითქეას, რომ 
მისმა წვლილმა ღირებულების თეორიაში თანამედროვე 
ეკონომიკურ მეცნიერებას ღრმა კვალი დაამჩნია. 

სტატისტიკაში ინტენსიურმა მუშაობამ ფრიში იმ პრობ- 
ლემასთან მიიყვანა, რომელიც ეკონომეტრიკის ახალი 

დისციპლინის ცენტრალური პრობლემა გახდა. მოგვია- 
ნებით მას გაწონასწორების პრობლემა ეწოდა. ლეონ- 
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ტიევის მოთხოვნის მრუდების კრიტიკისას მან აი ·რობ- 

ლემის ფორმულირება მოგეცა?”. საკითხი ასე დგას: ფასებ- 
სა და საქონლის რაოდენობაზე დაკვირეებების მონაცე- 
მები, ჩვეულებრიე, მოთსოენისა და მიწოდების მრუედების 
ერთობლივი გადაადგილებით შიიღება. ამ შეხედულებებმა 

სხვების შრომებსაც მისცა სტიმული, თუმცა სწრაფად 

მოძველდა. ასე რომ, მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ 

ეკონომეტრიკაში ფრიში წამყეანი მეცნიერი აღარ იყო. 

ფრიში ღინამიკის პრობლემებსაც შეეხო. პირველი 
მსოფლიო ომის წინ ჰენრი ლუღველ მურმა” ეკონო- 
მიკური ციკლები ერთმანეთზე გადახლართული მრუდებით 
წარმოადგინა, რომლებიც მოსავლიანობის ციკლებიდან 

გამომდინარეობდა. 20-იან წლებში ეკონომისტებმა, ასე 
ვთქვათ, დიფერენციალი და დიფერენციალური განტოლე- 
ბები აღმოაჩინეს. ფრიშმა ისინი გამოიყენა. ფრიშმა 1936 

წელს სტატიკური და დინამიკური ტერმინების გამოყენების 

წინადადება დასვა დამოკიღებულება სტატიკურია, თუ 

ყეელა მისი ცვლადი ერთსა და იმავე დროს ეხებოდა, 

სოლო იგი დინამიკურია მაშინ, როდესაც იგი სხეადასხვა 

დროსთან ან პერიოდთან დაკავშირებულ ცელადებს 

შეიცავდა. თეორია დინამიკური იქნებოდა, თუ იგი ერთ 

დინამიკურ დამოკიდებულებას მაინც შეიცავდა. ეს ტერმი- 

ნოლოგია ზოგადად გაზიარებულ იქნა. 

ფრიშმა ოლიგოპოლიურ თეორიაში დინამიკის მომენ- 

ტები შეიტანა““ ავგუსტინ კურნოს, ეილჰელმ ლანჰარდტის 

და ჰაროლდ პოტელინგის თეორიებით, თითოეული ოლი- 

გოპოლისტი თავისი ოპონენტის მოქმედებაზე არ რეაგი- 

რებს. ფრიშმა „სავარაუდო ვარიაციის (ცვლილების)" ცნება 

  

270§Cხ L.., XIII3I15 1ი 166 518L Cიი§ოსიყ0იი 0 ითმიძ გიძ ასასინი» CVსIV05, L., 

1973. 

27IM(00+- I.L.. CC0ი. CXCI05..., M.V., 1914, 

272L-ი§Cხ M.., Mიიიი0!6 _ 001X2001C- 1ხC CიიCიალ! ი( წილ )ი (ი6 სიიიიიიV. 1ი 

სიIიომწ0იგ! 660ი. მილ. 1, L., 1933. 
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შემოიტანა, რომლის მიხედეითაც ყოველი ოლიგოპო- 

ლისტი თავისი კონკურენტისაგან რეაქციას მოელის. 

ამრიგად, მან წარსულ სტატიკურ ოლიგოპოლიურ თეორი- 

ასა და მომავლის დინამიკურ თეორიებს შორის „შემ- 

აერთებელი ხილი გადო". 
ფრიშმა ეკონომიკური ციკლების მაკროეკონომიკური 

თეორია შექმნა (1933) ”. მისი აზრით, ეკონომიკური 
ციკლის აქსელერაციის პრინციპი შემობრუნების წერტი- 

ლის ასახსნელად იზოლირებული არასაკმარისია?”. უკიდუ- 
რეს შემთხვევაში, წარმოებრივი დანიშნულების საქონლის 

(ხანგრძლივი მოხმარების საგნებზე, ან ძირითად კაპი- 

ტალზე) ანაზღაურებისათვის მოთხოვნების ჩართვა აუცი- 
ლებელი იყო. უფრო ზოგადად, სრული ახსნისათვის რამ- 
ღენიმე დამახასიათებელი დამოკიდებულებით მთლიანად 
განსაზღვრული მოდელია საჭირო. ფრიშმა მაიკლ 
კალეცკისთან ერთად პირველი ასეთი მოდელი შექმნა””. 

კალეცკის „ეკონომიკური ციკლების მაკროდინამიკური 

მოდელი" (1935) ტინბერგენის ,„გემთმშენებლური" მოდე- 
ლით იყო შთაგონებული. იგი დიფერენციალური განტოლე- 

ბების სისტემას შეიცავდა. იმ დროს, როცა მუშები დანა- 
ზოგებს ვერ ქმნიან, კაპიტალისტები თაეიანთი შემოსავ- 

ლიდან აბანდებენ იმას, რასაც ვერ მოიხმარენ. შედეგად, 

რაც მეტს ხარჯავს, მით მეტ შემოსავალსაც იღებს კაჰი- 

ტალისტი მოხმარებისა და ინეესტიციის ურთიერთზე- 
მოქმედება ეკონომიკის განვითარებაზე ზემოქმედებს, რო- 

  

2გაერმიი მიკროღინამიკა ღა მაკროდინამიკა.ა ერთ-ერთმა 

პირველმა ფრიშმა გამოიგონა, მათი განზოგადება კი უფრო გეიანდელ 
პერიოდში მოსდა. 

27 ჯის ნ., 1XC 1ი(ტიCIვლი ხიხVCტი C2ი!' ჩ”იძსლსიი მოძ Cიი5სორ - 
1 გილ - ჰის.ი. 0, CI. სCიი., 39/ 1931. 

მათი სტატიები 1933 წელს გამოქეეყნდა (კალეცკის – პოლონურად) 
და ისინი 1933 წლის ოქტომბერში ეკონომეტრიკული საზოგადოების 

სხდომაზე წარადგინეს. 
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მელიც ერთფეროვანი ან რხევადი, მილევადი ან ფეთ- 
ქებადი შეიძლება იყოს. კალეცკის აზრით, ეკონომიკური 
ციკლები არც მილევადია და არც ფეთქებადი. მან თავისი 
შემდგომი ანალიზი მუღმივი ამპლიტუდის ზლვრული 
შემთხვევით შემოსაზღერა დღა ათწლიანი ხანგრძლივობის 
ციკლი მიიღო. ფრიშის მოდელი ძირითადად კალეცკის 
მსგავსია, მაგრამ იგი უფრო შორს წავიდა. მან სამი ერთ- 

მანეთზე გადახლართული მკვეთრად კლებადი ციკლი 
მიიღო, შესაბამისად: 8,6, 35 და 22 წლების ხანგრძლი- 
ეობებით. 

ფრიშის ეკონომიკური ციკლების კონცეფცია, კალეც- 
კისგან განსხვავებით, ამ ციკლების მექანიზმის არსს გას- 
ცდა ფრიშის მიერ დინამიკური მოღელის მეშვეობით 
აღწერილი მერყეობები გავრცელების პრობლემებადაა 
კლასიფიცირებული. თევითდინებადი მერყეობები მალე, 
თავისთავად წყდება. მათი არსებობის ხელისშემწყობია 
სისტემაზე მუდმიეად ზემოქმედი იმპულსური ბიძგები. 
ეკონომიკა მან მოჯაყჯაყე ცხენს შეადარა, რომელიც 
გარე ბიძგებზე კლებადი შინაგანი რხევებით პასუხობს. 

ფრიში სხვადასხეა სახის იმპულსებს იხილაედა. მათი 
ერთი ნაწილი შემთხვევითი იმპულსებია. ამასთან დაკაე- 
შირებით იგი ევგენი სლუცკის იმოწმებლა, რომელიც 

ნებისმიერი მიბებით გამოწვეულ ციკლურ პროცესებს 
იკელევდა”, თუმცა მას მისი გაერცელების განმსა- 
ზღერელი მექანიზმი არ დაუდგენია. ფრიში კი ემპირიული 
ციკლების არსებობას ნებისმიერი ბიძგის შემთხვევაში 
დასაშვებად მიიჩნევდა, რაც განმსაზღვრელი რეაქციის 
მქონე სისტემაზე ზემოქმედებს. 

ფრიშის თანახმად, იმპულსების წყარო ტექნოლოგიური 
და წარმოებრივი სიახლეებიც შეიძლება იყოს. შუმპეტერის 
აბრით, ფრიშმა გამოგონებათა ფაქტობრივად უწყვეტ 

  

21%), ილიიიC(ოლმ", 5/1437. 

458



ნაკადს მოჰფინა ნათელი, რომელსაც დინამიკური კონ- 
ტროლის მექანიზმი სიახლეთა მსხეილ სამეცნიერო ან 
ტექნიკურ მიღწევათა მონაცელეობალ გარდაქმნის. შემ- 
დგომში ეს ანალიტიკური თეალსაზრისი არც მას და არც 
ფრიშს აღარ განუვითარებია. ფრიში (ალბათ გათანაბ- 
რების პრობლემათა ზეგავლენით) თავისი მაკრომოდელის 
ემპირიულ შექმნას შეუდგა და ამ დარგში წამყეანი 
პოზიციები ტინბერგენს დაუთმო. ფაქტობრივად, მეორე 

მსოფლიო ომის დასაწყისშივე, ფრიშმა თითქმის მიატოვა 
ეკონომიკის ბოგადი კვლევა და გამოყენებით ეკონომი- 
კაში გაღავიდა. 

ომისშემდგომ პერიოდში ფრიში მთელ ენერგიას და- 
გეგმვის საკითხებს უთმობს, ამ თემას ეძღვნება მისი 
ადრინდელი ნაშრომი (სტატია) – „წრებრუნვის დაგეგ- 

მვა" (1934) მასში ეკონომიკური კრიბისები, წარსულში 
შეგზღუდვებიდან გამომდინარე, მიმდინარე შესყიდვების 
შებღუდვითაა ახსნილი, რასაც შემდგომში ეკონომიკური 

წონასწორობის დარღვევის ადრეული სიმპტომები უწოდა. 
ამიტომაც მან ფულადი ეკონომიკის გარანტიებზე დაფუძ- 
ნებული მრავალმხრივი ბარტერული სისტემით შეცვლა მო- 
ითხოვა. აქ ძალაუნებურად რობერტ ოუენი და მისი 1832 
წლის ბედუკუღმართი „სამართლიანი გაცვლის“ კონცეჟცია 

გეახსენდება. საერთაშორისო ვაჭრობის სფეროში მსგავსი 
სისტემა მოგვიანებით ფრიშმა შემოგეთაეაზა. 

მისი ადრინლელი შეხედულებები თანდათანობით და- 
გეგმვის სისტემაში გადაიზარდა, რომელიც დახარჯული 
რესურსების – გამოშვებული პროდუქციისა და წრფიე 

პროგრამირებაზეა დაფუძნებული და დეტალურად გათ- 
ვლილი საინეესტიცკიო სექტორითაა უბრუნველყოფილი. 

ფრიშის გამოკელევები განსაკუთრებით გამოთელითი 
ალგორითმები” გაუმჯობესებისა და საზოგადოებრივი 
ფუნქციების პრაქტიკული უპირატესობის სპეციფიკაცი- 

ისკენაა მიმართული, რომლებიც დაგეგმვის შედეგად 
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მაქსიმალური ხდება. მისი რწმენით, მიზნებს დემოკრატია 
განსაბღვრაეს, მგეგმავებმა კი მათი რეალიზების გბები 
უხდა მოძებნონ. თუმცა, დემოკრატია ძირითადად არსე- 
ბული შესაძლებლობებით იფარგლება, რომელიც პიროვ- 
ნებებს საკუთარი მიზნების განხორციელებაში ანიჭებს 
თავისუფლებას. სამუშაოთა ამ ფართო სპექტრმა ფრიშის 
გონების გამჭრიახობა კვლავ დაადასტურა. 

საერთოდ, რაგნარ ფრიში გასელი საუკუნის 30-იანი 
წლების წამყვანი ეკონომეტრიკოსია, რომელმაც მაკრო- 
დინამიკის თეორიაში მნიშენელოვანი წვლილი შეიტანა, 
რამაც კეინზის სტატიკური თეორია გამოქვეყნებამდეც კი 
მოაძველა ტექნიკურად. ხანგრძლივი პერიოდის განმავ- 
ლობაში ფრიში გამოყენებითი ეკონომიკის მედროშე იყო, 
მაგრამა როდესაკც ფრიში-ეკონომეტრიკოსი, მფრიში- 
მგეგმავმა დაჯაბნა, მისი ფუნდამენტური ნაშრომები უფრო 
იშეიათი გახდა. 

§ 2. იან ტინბერბენი (1903-1994). 

რაგნარ ფრიშის სამეცნიერო კარიერას მეტად მსგავსი 

ორეული გაუჩნდა ტინბერგენის სამეცნიერო მოღვაწეობის 

სახით. მათ შორის ასაკობრივი სხვაობა რამდენიმე წელს 

შეადგენდა. ი. ტინბერგენი დაიბადა 1903 წელს ჰააგაში. 
მისი ხუთივე დეღმამიშვილი მაღალი ინტელექტით გამო- 

ირჩეოდა – იანის ერთ-ერთმა ძმამ 1973 წელს ნობელის 
პრემია მიიღო ბიოლოგიაში, ხოლო მეორე – ზოოლოგიის 
პროფესორი გახღა. 

ი. ტინბერგენი ლეიდენის უნივერსიტეტში ფიზიკას სწაე- 
ლობდა, მაგრამ მისი ინტერესები თანდათანობით ეკონო- 
მიკისაკენ გადაიხარა. მისი დისერტაცია ფიზიკისა და 

ეკონომიკის პრობლემებს შეეხო. იგი ფაქტობრივად მათე- 

მატიკოს-ეკონომისტი გახდა და თაეის მოდელებში პრაქ- 
ტიკული პრობლემების გადაჭრას დიდძალი ფაქტობრივი 

მასალების ანალიზით ცდილობდა. 
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უნივერსიტეტის შემდეგ იგი სტატისტიკის ცენტრალურ 
ბიუროსთან არსებულ ეკონომიკური ციკლების კვლევის იმ 
ცენტრში მოღვაწეობდა, რომლის სულისჩამღგმელიც 1945 
წლამდე თავად იყო. იმავე პერიოდში იგი როტერდამის 
ეკონომიკის ინსტიტუტის პროფესორია და ორი წლის 

განმავლობაში ჟენევაში ერთა ლიგის ექსპერტად მოლ- 
ვაწეობს. სამეცნიერო თვალსაზრისით, ეს წლები მისთვის 

ყეელაზე ნაყოფიერია. ეკონომიკური ციელების პრობლე- 
მათა კვლევებს მან 40-იანი წლების დასაწყისიდან ახალი 
ბიძგი მისცა. 

19452 წელს ტინბერგენი დანიის მთავრობის ეკონო- 
მიკური დაგეგმვის ცენტრალური ბიუროს დირექტორი 
გახდა და ამ პერიოდში მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა 
ეკონომიკური პოლიტიკის დაგეგმვის მეთოდოლოგიაში. 
პარვარდში ლექციების ციკლის წაკითხვის შემდეგ, იგი 
ნიდერლანდების ეკონომიკის ინსტიტუტის (ამჟამად 
ერაზმის უნიეერსიტეტი) დაგეგმვის განვითარების სფე- 
როში პროფესორი გახდა. 1969 წელს მან რაგნარ ფრიშთან 
ერთად, პირველად ეკონომიკის სფეროში, ნობელის პრე- 
მია მიიღო – ეკონომიკური პროცესების დინამიკური ანა- 

ლიზის მოდელების დამუშავებისა და გამოყენებისათვის. 
ტინბერგენს იცნობდნენ, როგორც კეთილ ადამიანს – 
ოპტიმიშმით აღსაესეს, რომელსაც სჯეროდა, რომ ხალხის 

მდგომარეობის გაუმჯობესება გონიერებითა და კეთილი 
სურვილებითაა შესაძლებელი. 

იან ტინბერგენის ნაშრომები უამრავ სტატიაში, ბრო- 
შურასა თუ მცირე ზომის წიგნებშია გაბნეული. „რჩეული 

სტატიები" (1959) ტინბერგენის მნიშვნელოეან ნაშრომთა 
მხოლოდ მცირე ნაწილს წარმოადგენს. 

30-იან წლებში ტინბერგენის ყურადღება ეკონომიკური 
ციკლების გამოკელეეაზეა კონცენტრირებული. „გემთმშე- 

ნებლობის ციკლების" შესახებ მისი მოდელი ეკონომიკის 
სფეროში დიფერენციალური განტოლებების პირეელი 
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გამოყენების თეალსაზრისითაა მნიშენელოვანი. დროის 
ინდივიდუალური მწკრიეების მრავალჯერადი კორელა- 
ციიდან (შეფარდებიდან) იგი დანიის ეკონომიკის ღინამი- 
კური მაკროეკონომეტრიკული მოდელის შექმნაზე გადა-- 
ვიდა, რომელიც ოცდაერთი განტოლებისაგან შედგებოდა. 

მას, როგორც ერთა ლიგის ექსპერტს, გოტფრიდ ჰაბერ- 

ლერის ეკონომიკური ციკლების თეორიის ანალიზი 

დაევალა. ამ დავალების შესრულების ნაცვლად მან მაკ- 
როეკონომეტრიკული მოდელის შესახებ პირველი ტრაქ- 

ტატი შექმნა (1939) ხოლო 1942 წელს თავის სტატიაში 
კობი-დუგლასის წარმოების ფუნქციაბე დაფუძნებული 
გრძელვადიან პერიოდზე გათვლილი ეკონომიკური განვი- 
თარების „ნეოკლასიკური მოდელი" ააგო. 

ერთა ლიგაში ტინბერგენის მიერ ჩატარებული კვლევა- 
ძიებები თანამედროვე სტანდარტებით სუსტია, მაგრამ 
ეკონომიკური მერყეობების ფართომასშტაბიან მოდელებს 
სწორედ მან ჩაუყარა საფუძველი. ამ გამოკელევების 
ერთი ნაწილი მრავალჯერადი რეგრესული მიდგომების 
ახსნა-განმარტებებს ეძღენება. რამდენიმე ქვეყნისა და 
პერიოდისათვის ყოეელი ინვესტიცია (საერთო, საცხოერე- 
ბელი ბინებისა და სარკინიგზო მშენებლობაში), რამდენიმე 
დეტერმინანტი – განმსაბღერელის (მაგალითად, წარ- 
მოების საშუალებათა ფასების, მოგების, ასორტიმენტის 

ნორმების, წმინდა მოგებისა და წარმოების განვითარების) 
მიხედვით რეგრესს განიცდის ყოველი შემთხვევითი 

ცვლადის გავლენის გასაზომად უკუპროპორციულობის 
კოეფიციენტები გამოიყენებ,ა ხოლო ,,კგანმარტების" 

ხარისხი ნიშნების, კოეფიციენტების, ნაშთების სერიალური 

შეფარდებითა და დაქვეითების კოეფიციენტების შესახებ 

წინასწარი ინფორმაციის მიხეღვით განისჯება. როგორც 

ჩანს, ტინბერგენს ესმოდა თავისი მეთოდის გარკვეული 
შეზღუდულობა და სიტყვათა განმარტებას ხშირად ბრჭყა- 
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ლებში სვამდა. შეერთებული შტატების 1919-1932 წწ. 
ეკონომიკური ციკლის ახსნა მან ასეთი მიდგომით სცადა. 

ტინბერგენის მოდელი, კეინბის „გბოგადღი თეორიის" 

სტატიკურობისაგან განსხვავებით დინამიკურია. იგი 
ფრიშის ანალიტიკური მოდელის ემპირიულ განხორ- 
ციელებად შეიძლება ჩაითვალოს, რომელშიც, დინამიკური 

თვისებების მეშვეობით, გარე ფაქტორების სახით მოქმედი 
ბიძგები სისტემაზე გარკვეულად ზემოქმედებენ. ტინბერ- 
გენი ამ თეისებების გახსნას კორპორაციების მოგებებიდან 
იწყებს საბოლოოდ, მოგება, როგორც გარე ბიძგების 
ფუნქცია, „შეკვეცილი სახითაა" წარმოდგენილი. საფონდო 
ბირჟაზე, სპეკულაციისა ღა კაპიტალის დაგროვების აბ- 
სტრაპირებით, ტინბერგენი 4,8-წლიან ციკლს ,პოულობს". 

თუ აქციების კურსი ძლიერად მერყეობს, ეს სისტემის 
დროებით ფეთქებადობას მოასწავებს დღა „ბუშტი მალე 
სკდება". 

ტინბერგენის შეხედულებები არაერთგეაროენად შეფას- 
და. კეინგმმა მისი შეხედულებების ვრცელი, შემწყნარებ- 
ლური და გესლიანი მიმოხილეა „ეკონომიკურ ჟურნალში" 

გამოაქვეყნა. უნდა აღინიშნოს, რომ ტინბერგენის მოდელს, 

კეინგის „ზოგადი თეორიიდან" თითქმის არაფერი აულია – 
ეკონომეტრიკულ მოდელების შექმნას მაინც თავისი მი- 
მართულება მიეცემოდა, კეინგსაც რომ არაფერი დაეწერა. 
ტინბერგენის მოდელის ერთ-ერთი თეისება, რომელმაც 

მოგვიანებით კეინბის მოდელები უსარგებლო გახადა, 
საფონდო ბირჟის სპეკულაციის განსაკუთრებული როლის 
შესწავლაშია. 

ტინბერგენის მუშაობის შემდგომი ეტაპი ეკონომიკური 
პოლიტიკის თეორიას ეხება. პოლიტიკაზე კამათს, ჩეეუ6- 

ლებრიქე, მიზნების შესახებ კამათიც ახასიათებს. მაგალი- 
თად, სრული დასაქმება შეუთავსებელია ფასის სტაბილუ- 
რობასა და საგადასახდელო ბალანსის წონასწორობასთან. 
ასეთ კონფლიქტებს ზოგჯერ „მაგიურ სამკუთხედს" უწო- 
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დებენ. ეკონომიკურ მეცნიერებაში ტინბერგენის კიდეე 
ერთი დამსახურება სწორედ ასეთი კონფლიქტების ლოგი- 
კის გამჟლავნებაშია. მან, ფაქტობრივად, თანამედროვე 
პოლიტიკის თეორიას ჩაუყარა საფუძეელი, რომელსაც 
მრავალი თვისება ახასიათებს აღნიშნული საკითხები- 

სადმია მიძღვნილი ფრიშის ნაშრომები: „ეკონომიკური 
თეორიის შესახებ" (1952), „ცენტრალიზაცია და დეცენ- 

ტრალიზაცია ეკონომიკურ პოლიტიკაში" (1954) და 
„ეკონომიკური პოლიტიკა: პრინციპები და გეგმა" 

(1956). 
თავისი მოღვაწეობის მესამე ეტაჰზე ტინბერგენი ეკო- 

ნომიკური განვითარების დაგეგმეას შეეხო. იგი მდიდარ 
და ღარიბ ქვეყნებს შორის განსხეავებების შესამცირებელ 

გზებსა და საშუალებებს ეძებდა – განათლებისა და 
რეგიონალური დაგეგმვის მოდელებს ქმნიდა, ამასთან, 
საერთაშორისო ორგანიზაციებსა და განვითარებალ ქვეყ- 
ნებს – განსაკუთრებით კი აზიის ქვეყნების მთავრობებს 
ეხმარებოდა. გლობალურ დაგეგმვაზე ტინბერგენის შეხე- 
დულებები გადმოცემულია ნაშრომებში: „მეოცე საუკუნის 

ფონდის მოხსენება” (1962) და „წარსულის გაკვეთი- 

ლები" (1961). 
შესაძლოა, ეკონომიური განეითარების ღაგეგმვისადმი 

იმედგაცრუებითაა განპირობებული მოგვიანებით (მისი 
მოღეაწეობის მეოთხე ეტაპზე), შემოსავლების განაწილე- 

ბასა ღა ინდუსტრიულ ეკონომიკაზე ტინბერგენის ყურად- 
ღების აქცენტირება. იგი პირველად აისახა სტატიაში – 

„შემოსავლის განაწილების თეორიის შესახებ" (1959), 
შემდეგ კი ერთ ნაშრომში – „შემოსავლის განაწილება, 
ანალიზი და პოლიტიკა” (1975). 

ამ სფეროს კელევებში იმ დროისათვის შემოსავლები 
დომინირებდადკ, რომელშიკ ცხოვრება ლატარიასთანაა 
შედარებული, სადაც პიროვნებები შემთხვევით რიცხვებს 
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განმეორებით იღებენ. შემოსავლის არსებული განაწილება 
ამ შემთხვევითი პროცესების შედეგის სახით განიხილე- 
ბოდა. ამისაგან განსხვავებით ტინბერგენი მაკროეკონო- 
მიკურ თეორიაზე დაფუძნებული დეტერმინალური”” მიახ- 

ლოების ქომაგი გახდა. 
ტინბერგენის მიერ ბაზარზე წარმოდგენილი ყოველი 

პიროვნება გარკეეული შესაძლებლობების მქონეა. ამ 
პიროენებას სამუშაოს, შემოსავლის, თავისუფალი დროის, 

რისკისა და განსხვავებული პროფესების მიმართ თავისი 
სუბიექტური მიღგომა გააჩნია. ყოველი პიროენებისათვის 
მომსახურების რეალური მიწოდება მის მომავალ შემო- 
სავალზეა დამოკიდებული. მომსახურებაზე ფირმების მო- 
თხოვნა ტექნოლოგიისა და საბაზრო პირობების გათვა- 

ლისწინებით ყალიბდება. ხელფასი, დასაქმება და, საერ- 

თოდ, შემოსავალი, მომსახურების მოთხოვნა-მიწოდებაზეა 
დამოკიდებული. მაღალშემოსავლიანია ის, ვისი მომსა- 
ხურების მიწოდებაც მცირეა, ხოლო მასზე მოთხოვნა კი 
მაღალია და პირიქით – დაბალშემოსავლიანია ის, ვისი 
მომსახურების მიწოდებაც ჭარბია, ხოლო მასზე მოთხოენა 
კი მცირე. 

ტინბერგენის დასკენით, ეკონომიკური განვითარების 
საერთო ტენდენციის ინდუსტრიული საზოგადოების უფრო 

მეტი გათანაბრებისაკენ გაგრძელება, ძირითადად განათ- 
ლების სფეროში არსებულ კონკურენციაბეა დამოკიდე- 
ბული. ეს კი ტექნოლოგიურ უთანასწორობას ამცირებს, 
რომელსაც (მაღალი კეალიფიკაციის შრომაზე მოთხოვნის 
ზრდის გამო) უთანასწორობისაკენ აქვს მიდრეკილება. 
ტინბერგენისათეის ნათელია, რომ შემოსავლის პერსო- 
ნალური განაწილების სრული ახსნა ყეელა ელემენტს გაა- 

  

27?ღეტერმინანტი (ლათ მძიიიი!ივი) დამხმარე ალგებრული 
გამოსასულება პირველი ხარისხის რამდენიმეუცნობიან განტოლებათა 
სისტემის ამოსახსნელად; მსაზღვრელი, განმსაზღვრელი. 
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ერთიანებდა, მაგრამ მას უფრო მეტად მიწოდებისა და 
მოთხოენის ეკონომიკური ანალიზი სურდა. 

საერთოდ, შეიძლება ითქვას, რომ ტინბერგენი მსოფ- 
ლიოში უმეტესად ეკონომიკური განვითარების დაგეგმვის 
სპეციალისტად გასდა ცნობილი, მაგრამ ეკონომიკურ 
მეცნიერებაში მისი ძირითადი წვლილი მაინც სხვა სფეროს 
განეკუთვნება. ეკონომეტრიკოსად იგი ცნობილი გახდა 
ეკონომიური მერყეობების პირველი ემპირიული მოდელის 
შექმნით და ეს მოდელი გადამწყვეტი სამეცნიერო მიღწევა 
აღმოჩნდა, რასაც ადასტურებს ლოურენს კლეინის ,შეერ- 
თებული შტატების ეკონომიკის მერყეობები 192I-)941 
უფა ზ. 

ტინბერგენის ეკონომიკური პოლიტიკის თეორია, მაკ- 

როდინამიკური მოჯელის მსგავსად, რაგნარ ფრიშის 
იდეებითაა შთაგონებული. დაახლოებით იმავე დროს, 
ჯეიმს მიდმაც მსგავსი მოსაზრებები წარმოადგინა. მიუხე- 
დავად ამისა, ამ იდეების ტინბერგენისეული დამუშავება 
გარკვეულწილად ორიგინალურ სამუშაოს წარმოადგენდა 
და იგი ამ დარგში სხვების ინტენსიური მუშაობის ათელის 
წერტილი გახდა. ტინბერგენის შემოსავლების უთანას- 
წორობის კონცეფციამ ცხადყო, რომ საზოგადოებრივი 
სამართლით ღრმა დაინტერესებას თანამედროვე ეკონო- 
მიკის ძირითად მიმართულებებზე უკეთესი ანალიტიკური 
საშუალებების გამონახვა არ შეუძლია. 

§ 3. ქასილ ლეონტივევის (1906-1999) ,დანახარჯები- 
გამოშვების” კონცეფცია 

ეასილ ლეონტიევი დაიბადა სანკტ-პეტერბურგში 1906 
წელს, პროფესორის ოჯახში. იგი თხუთმეტი წლის ასაკში 

ლენინგრადის უნივერსიტეტში სასწავლებლად დაუშვეს, 

რომელიც 3 წელიწადში დაამთავრა. 1925 წლიდან ბერ- 

  

27% (ი L., ნიიი0ოIC ჩ10ყCნსიI0ი5 1ო 1MC L)იI(Cძ 513(C§, I921-1941, M.V., 1950. 
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ლინის უნივერსიტეტშია, სადაც 1928 წელს დოქტორობა 
მიენიჭა იგი ჯერ კილში – მსოფლიო ეკონომიკის 
ინსტიტუტში ასისტენტად, ხოლო შემდეგ ქ. ნანკინში – 
ეკონომიკის საკითხებში ჩინეთის მთავრობის მრჩევლად 
მუშაობდა. 193) წელს მიტჩელმა იგი შეერთებულ შტატებში 
ეკონომიკური გამოკვლევის ეროვნულ ბიუროში სამუშაოდ 
მიიწვია, რაზეც ლეონტიევი დათანხმდა. 

მალე ლეონტიევი ჰარეარდში ინსტრუქტორი გახდა, 
სადაც მან პროფესორობის მიღებამდე ყველა საფეხური 
გაიარა. 1946-1972 წწ. პარეარდის ეკონომიკური კელევების 
ცენტრს ხელმძღეანელობდა. ჰარვარდიღან წამოსვლის 
შემდეგ, იგი ნიუ-იორკის უნივერსიტეტის პროფესორია, 
1970 წელს კი ამერიკის ეკონომისტთა ასოციაციის პრეზი- 
დენტად აირჩიეს. 1973 წელს იგი ეკონომიკაში ნობელის 

პრემიით დაჯილდოედა „დანახარჯები-გამოშვება" მეთო- 
დის განვითარებისა და ეკონომიკის მნიშვნელოვან პრობ- 
ლემებში მისი გამოყენებისათვის. 

ლეონტიევის პიროვნებაში გაერთიანებული იყო 

ბრწყინვალე ინტელექტი და სამეცნიერო ხელმძღვანელის 
ტალანტი. მას საოცარი ნებისყოფა გააჩნდა, სიცოცხლის 
უღიდესი ნაწილი კველევის ერთი მეთოდის დამუშა- 
ვებისათვის დაეთმო. მათემატიკის შესანიშნავი მცოდნე, 

შინაგანად ყოველთვის ეკონომისტი იყო. პრაქტიკული 

ეკონომიკური შედეგების მისაღებად იგი ეკონომიკურ 

თეორიას, მათემატიკასა და სტატისტიკას იყენებდა. მისი 

რწმენით, კაპიტალიზმის განვითარების შემდგომი ეტაპი 
დეცენტრალიზებული გადაწყვეტილებების გეგმის შესაბა- 
მისად ამომწურავ ეროვნულ დაგეგმვას საჭიროებდა. 

თავისი პირველი სტატია რუსულ ენაზე ლეონტიეემა 
ცხრამეტი წლის ასაკში გამოაქვეყნა. იგი საბჭოთა კავში- 
რის სტატისტიკური ანგარიშების მოკლე კრიტიკულ მიმო- 
ხილვას წარმოადგენდა. უფრო კონკრეტულად, ეს იყო 
ახალგაზრდა ლეონტიევის მიერ სსრ კავშირის ცენტრა- 
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ლური სტატისტიკური სამმართველოს უფროსის პ. პოპოვის 

მოხსენების (1923-1924 წწ. საბჭოთა კავშირის სახალხო 
მეურნეობის ბალანსის შესახებ) კრიტიკული ანალიზი””. 
ლეონტიევმა საბჭოთა ანგარიშები აშშ-სა ღა დიდი 
ბრიტანეთის ანგარიშებს შეადარა და აღნიშნა, რომ იგი 
ცხრილების სახით ეკონომიკის ერთიანი სტრუქტურის 
მხოლოდ ზოგად სურათს წარმოადგენდა. „,დანახარჯი- 

გამოშვებული პროდუქციის” იდეა მკრთალი კონტურის 

სახით უკვე ამ სტატიაში იკვეთება: ლეონტიევი მაშინ 
შეიძლება ჯერ კიდევ ვერ ხვდებოდა, რომ ამ სტატიაში 
მან მთელი თავისი ცხოვრების ლაიტმოტივი დააფიქსირა. 

მომდევნო წლებში ლეონტიევმა გამოაქვეყნა სტატიები 
ინდუსტრიის კონცენტრაციის, მიწოდებისა და მოხმარების 
სტატისტიკური მრუდების საერთაშორისო ვაჭრობის 
თეორიის და სხე. შესახებ ეროენულ ბიუროში მან 

„დანახარჯისა და გამოშვებული პროდუქციის" ძირითად 

კონცეფციაბპე დაიწყო მუშაობა რომელიც პირველი 
ცხრილების სახით 1936 წელს წარმოადგინა ნაშრომში – 
„7„შშ ეკონომიკურ სისტემაში დანახარჯები-გამოშ- 

ვება თანაფარდობის რაოდენობრივი ანალიზი". მასში 
წარმოდგენილია შეერთებული შტატების 19) წლის 
ეკონომიკის ცხრილის სახით აგების მცდელობა. 

1966-67 წლებში ლეონტიევი თავის მოდელს „,გამარ- 
ტივებული" ეკონომიკს მაგალითზბე წარმოადგენს, 
რომელშიც ერთმანეთის პროდუქციის მომხმარებელი ორი 
სფერო და შინამეურნეობებია წარმოდგენილი“ (ცხრილი 
1). 

  

5 1C0M+608 8. 8., -)M0I)0MMMCCMMC 3CCC....M..1960, გე. 242-249. 
შმიქვე, გე. 318-339. 
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ცხრილი 1 

<<დანახარჯი-გამოშვების>> მაკროეკონომიკური 

  

  

  

ცხრილ ე?" 

დარგი დარგი 1: ღარგი2: |საბოლოო მოხმარე- მთლიანი 
სოფლის |მრეწველობა| ბა (შინამეურნეო- | პროდუქცია 

მეურნეობა ბები) 

სოფლის 25 20 55 100 ბუშელი“”” 

მეურნეობა ხორბალი 

მრეწველო- 14 6 30 50 იარდი 
ბა ქსოვილი               

ცხრილში ნავარაუდევია, რომ სოფლის მეურნეობას 
ბუშელი ხორბლის წარმოებისათვის საკუთარი პროდუქ- 

ციის 0,25 და მრეწველობის 0,14 ერთეული, ხოლო მრეწეე- 

ლობას იარდი ქსოვილის წარმოებისათვის კი შესაბამისად 
0,40 და 0,12 ერთეული ესაჭიროება. აქედან გამომდინარე, 
ლეონტიევი ადგენს ცხრილს, რომელშიც ორი დარგის 
ერთეულ პროდუქციაბა დანახარჯებს განსაზღვრავს 
(ცხრილი 2)”%. 

  

  

  

· ცხრილი 2 
დარგი დარგი 1: დარგი 2: 

სოფლის მეურნეობა მრეწველობა 

სოფლის მეურნეობა 025 040 

მრეწეელობა 0.14 0,102           
1941 წელს ლეონტიევმა გამოაქვეყნა ნაშრომი „ამე- 

რიკული ეკონომიკის სტრუქტურა 1919-1920 წწ. 
რომელშიც ნაჩვენებია წარმოებრივი დანახარჯის რა 
ნაწილი უნაბღაურდება წარმოების ყოველ დარგს სხეა 

  

21 I60M+668ც 8. 8., 30010MMMCCMM6 3CCC....M.,1960, გვ. 320. 
2-აუშელი (ინგლ. ხს5MXI) – ფხვიერი სხეულების საწყაო ინგლისში (უდ- 

რის 35.4 ლიტრს), აშშ-ში (უდრის 352 ლიტრს) და სხვა ქეეყნებში. 
იარდი (ინგლ. V2I4) – ინგლისური სიგრძის საზომი ერთეული, რომე- 

ლიც უდრის 3 ფუტს ანუ 91 სმ-ს. 
1 იეცსინ 8. 8., 3V0!0MMVCCIM4C 3CC6...,M.,1960, გე. 321. 

281 იცი((6( VV.V., IხC ზ§თახითC 00, ბოიძოლგი სიიიილთა, 1919-1924, CგოთხL, 
1941. 
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დარგების მიერ. მისი დაშვებით, სოფლის მეურნეობის 

პროდუქცია ხორბლის, სიმინდის, კვერცხისა და სხეა 

მსგავსი საქონლის ჯამით განისაზღვრება. დავუშეათ, რომ 

თითოეული მათგანის ღირებულება 1 მილიონი დოლარია. 
ამ შემთხეევაში ყველა ფასი ავტომატურად ერთთანაა 
ნორმირებული, ხოლო დანასარჯისა და შედეგის საან- 
გარიშო ჩანაწერები კი რაოღენობების სახით შეიძლება 
იქნას ინტეგრირებული. მაშინ, კოეფიციენტები გვიჩვენებს, 
მაგალითად, ლითონის წარმოების მოცულობის რამდენი 
ერთეულია გამოყენებული სოფლის მეურნეობის პროდუქ- 
ტების ერთი ერთეულის საწარმოებლად. ამგვარად, შეფარ- 

დებების სიდიდე დანახარჯების ტექნოლოგიურ კოეფიცი- 
ენტებში გამოისახება ეს კოეფიციენტები ეკონომიური 

განვითარების პროცესში ცვლადია, მაგრამ, ლეონტიევმა 

გამოყენებით მოდელში მათი მუდმივ სიდიდეებად განხილ- 
ვა დაუშვა. 

ბემოაღნიშნული დაშეებით, ლეონტიევი ფიქსირებული 
ჰპოეფიციენტების ტექნოლოგიას დაუბრუნდა, რომელიც 
რიჩარდ კანტილიონიდან ლეონ ვალრასამდე (გარკვეული 
გამონაკლისებით) წარმოების თეორიაში დომინირებდა. 
დაშვებით, ნაწარმის ყოველი ერთეული ყოველი დახარ- 
ჯული რესურსის განსაზღვრულ რაოდენობას მოითხოვს. 

თავდაპირეელად ლეონტიევმა ისეთი ეკონომიკური 

სისტემა გამოიკელია, რომელშიც გამოშვებული ნაწარმი 
დახარჯულ რესურსად განიხილება და მას ,„,ჩაკეტილი 
მოდელი" ეწოდა“ თუმცა, ბეერ საინტერესო კითხვას 
ლეონტიევის „ჩაკეტილმა მოდელმა" ვერ უპასუხა. მაგალი- 

თად, მოდელის მიხედვით შეუძლებელია წარმოების 
სხვადასხვა სფეროს წარმოებრივი სიმძლაერეებისა და 

სამუშაო ძალის ზუსტად იმ რაოდენობის განსაზღერა, 

  

?ბრასეთი სისტემის თეორიული ანალიზი რამდენიმე წლით ადრე (193» 

ჯონ ფონ ნეიმანმა დაიწყო. 
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რომელიც მოხმარებისთეის საჭირო ნაწარმის გამოსაშ- 
ეებად, ინვესტიციებისათვის, საშინაო და საგარეო ვაჭ- 

რობისათვისაა აუცილებელი. 

ომისა და ომისშემდგომ აღდგენით პერიოდში წამოჭ- 
რილი პრობლემების ზეგავლენით ლეონტიევმა ნაშრომში 
– „ამერიკის ეკონომიკის სტრუქტურა" (მეორე გამო- 

ცემა (1951)) „ღია სისტემების" გამოყენება დაიწყო. 

„ღია მოღელი" ლეონტიევმა აშშ-ისს წარმოებაში 

გამოშვებულ პროდუქციისა და დასაქმებაბე საბოლოო 
მოთხოვნის (საგარეო ვაჭრობის ჩათელით) ცელილებების 
გავლენის პროგნობირებისათვისს გამოიყენა. ასეთი 

პროგნოზირების საიმედოობა, როგორც ჩანს, დიდადაა 
დამოკიდებული წარმოების ღარგთა ერთგევაროენებაზე. 
დასაწყისშიი„ წარმოების მხოლოდ ათი ღარგისათვის 
ჩატარებულ გამოკელევას დიდი ცხრილები მოჰყვა – ამის 

საშუალებას უკვე კომპიუტერული ტექნოლოგია იძლეოდა. 
ლეონტიევის აღნიშვნით, წარმოების ათი დარგისათვის 
დაწყებული გამოთვლები ერთი ადამიანისაგან ორწლიან 
შრომას მოითხოვდა იმ დროისათვის კი, როცა მან 
გამოთელების გარკვეულ ეტაპს მიაღწია, დრო უკეე მნიშ- 
ვნელოვნად შემცირდა, ელექტრონული კომპიუტერების 
დანერგვის შედეგად კი ისინი, ფაქტობრივად, დაბრკო- 
ლებას აღარ წარმოადგენდნენ. 

ლეონტიევის სტატიების ორტომეული (1977)“” მისი 

ინტერესების ფართო არეალზე მეტყველებს. მისი ძირი- 
თაღი გამოკვლევები „დახარჯული რესურსების – გა- 

მოშვებული პროდუქციის" ანალიგს ეძღვნება. ამ ნაშ- 
რომთა უმეტესობა 1953 და 1966 წელს გამოშვებულ 
ორტომეულშია თავმოყრილი. ზოგიერთი მათგანი ცალკე- 
ული პრობლემების კელევისას აშშ-იისს მონაცემებს 
ეყრდნობა (ისეთ საკითხებში, მაგალითად, როგორიცაა 
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მუშახელი, საგარეო ეაჭრობა, სელფასის პრობლემა, 

განიარაღება და სსე.) ზოგში კი ეკონომიკის განეითარე- 

ბაზე, რეგიონთაშორის ურთიერთობებზე, გარემოს დაცვის 

ეკონომიკასა და ბუნებრივ რესურსებზე დანასარჯისა და 
გამოშეების ანალიზია მოცემული. დაბოლოს, გაერთია- 
ნებულმა ერებმა დააფინანსა პროექტი, რომელშიც ლეონ- 
ტიევი და მისი კოლეგები საუკუნის ბოლოს მსოფლიო 
ეკონომიკის განეითარების პროგნოზირებისათვის დანა- 
ხარჯისა და გამოშეების ანალიზს იყენებდნენ”. 

განსაკუთრებული მნიშენელობა ჰქონდა ლეონტიევის 
მცდელობას, მის სისტემას დინამიკური განზომილება 
მიეღო. დანახარჯისა და გამოშეების სტატიკური ანალიზი 
საქონლისა და მომსახურების ნაკადებს აკავშირებს, 
დინამიკური ანალიზი კი მათ ძირითად კაპიტალს უმატებს. 
მის მიერ ნაჩვენებია, რომ ფეხსაცმლის გამოშვების ზრდა 
არა მარტო ტყავისა და შრომის დამატებით ნაკადს, 
არამედ მექანიზმებისა და ძირითადი კაპიტალის ზრდასაც 
მოითხოვს. კაპიტალის ფონდის შექმნის შემდეგ წარმოების 

ასეთი ზრდა დროებითია და დამატებითი მოთხოვნა ქრება. 

ეს ის არის, რაც პრობლემას დინამიკურს ხდის და ამრი- 

გად, ეკონომიკური განვითარების ანალიზს უხსნის გზას. 

ცხადია, ამ დინამიკური ანალიზის ერთ-ერთი პრობლემა 

წარმოების გაფართოებასა და შეკუმშვას შორის სიმეტ- 

რიის დარღვევაა მოჭრილი ხეებით სახლების აშენება 

შეიძლება, მაგრამ სახლების სიჭარბის შემთხვევაში მათი 

ხეებად გადაქცევა შეუძლებელია. ზოგადად, დინამიკური 

სისტემის სარგებლიანობა გარკვეულწილად შეზღუდულია. 

ლეონტიევის ადრინდელი ნაშრომები, მართალია, დიდ 

ყურადღებას იპყრობდა, მაგრამ, როდესაც დანახარჯისა 

და გამოშვების ანალიზი ბოლომდე დამუშავდა, მას 

განსაკუთრებული წარმატება მოჰყვა – რამდენიმე წლის 
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განმავლობაში ბევრ ქვეყანაში შეგროედა და დამუშაედა 
მონაცემები გამოცდილების გასაბიარებლად დიდი 
კონფერენციებიც მოეწყო. დანახარჯისა და გამოშვების 
ანალიზი განვითარებადი ქვეყნებისა და საბჭოთა 
კავშირისთვისაც კი გარკვეულწილად მისაღები გახდა. თუ 
კურნო, ტიუნენი ღა ეალრასი მომავალი თაობებისათვის 
წერღნენ, ლეონტიეეი, ადამ სმითისა და კეინბის მსგაესად, 
იმავეს თავისი თანამედროეეებისათვის აკეთებდა. 

წარმატებას სხვადასხვა მიბები განაპირობებდა. 40-იან 
წლებში წრფივი სისტემები მომავლის ტალლად გადაიქცა. 

იმ დროს, როცა ნეიმანი–ს მოდელები ჯერ კიდეე 
გაუგებარი იყო და ეკონომისტები კვლაე პროგრამირების 
უმარტივესი პრობლემების გადაწყვეტაზე მუშაობდნენ, 
ლეონტიეემა ეკონომიკას გამზადებული წრფიეი მოდელი 
შესთავაზა. „დანახარჯისა და გამოშვების" კონცეფციის 
შემუშავება ციფრული კომპიუტერების გამოყენებას დაემ- 
თხვა. მისი ანალიზი ომისშემდგომი პერიოდის ეკონომიკის 
დაგეგმვის ავანგარდში მოექცა განეითარებულ და 
განვითარებად ქვეყნებში ყეელა დონის მგეგმაემა ბიუ- 

როკრატიამ – საერთაშორისომ, ეროვნულმა, რეგიო- 

ნალურმა ღა ლოკალურმა, მასში გასაგებად სიადვილე, 
სამართავად შედარებით სიძლიერე და მოხმარებაში 
მრავალმხრივობა აღმოაჩინა. 

70-იიან წლებში ამ სფეროში სამეცნიერო აქტივობა 
შენელდა. რაც ადრე გამოქვეყნებული ინფორმაციის ნაკა- 
დად იღვრებოდა, 80-იან წლებში მცირე წეეთებად გადა- 
იქცა ერთი მხრივ, ეს უბრალოდ, დახვეწილი მეთოდო- 
ლოგიის შაბლონური მოხმარებისათვის მზადყოფნის 
ნიშანი იყო, მეორე მხრივ კი ეს იმ ფაქტსაც ასახავდა, რომ 

საქმიანობის ანალიზის მკეეთრად თოპტიმიბირებულმა 
მეთოდებმა დანახარჯისა და გამოშვების ანალიზი თეორი- 
ულად მოაძველა. „დანახარჯი-გამოშეება“ თითქოსდა 
მაგარი ხრახნიანი თვითმფრინავი იყო, მაგრამ მომავალს 
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რეაქტიული ძრავა იკაფავდა. აკადემიურ დონეზე კი იგი 
მრავალი გენიოსის შთაგონების წყარო აღარ იყო – ისინი 
არსებულ მტკიცებებს თეორიებსა და რაციონალურ 
იმედებს არჩეელდნენ. 

ერთიცაა, – ლეონტიეეს ეკონომიკური მეცნიერება 

განსაკუთრებული ღრმა თეორიული ახრებით არ გაუმ- 
დიდრებია, მაგრამ ემპირიული დაგეგმეისათვის ჰპრაქტი- 
კულად გამოყენებითი და ძლიერი იარალი უდავოდ შეს- 
ძინა მას. ეს ერთდროულად ნაკლებიცაა და იმაზე მეტიც, 
რასაც რიგმა გამოჩენილმა ეკონომისტმა მიაღწია. 

ლიტერატურა 

I.600VIხ08 ც2C)1იMM წ2CMXMV66C9MM. -M01)0MM90CXVMC 3CCC: I600M9M, MCCძMლ/0ჩწ8IIII9, 
დიოს !” ი01IIMMXმ8, იშიი-ი CC 2LIIII.,M., I10IIMIM3/I, 1990; 

M0X0+702C)C889 2M0!!I0M14M3, M., 1997. 

სო§ხლნ Iვდიმ 10C IიICIX6CI200იი ხC;VVCტი C2ი1'გ) –იძსიყიი ზიძ Cიი§ნსინI- 
12M1იყ-10სი. 0! I0IIL ჩიიი., 3%(5), 1931; MCV MCC0Cძ§5 C(/ Mრვასოიდ 
M2გჯწIიგ) VVIIIლ. /IსხIიდლი, 1932; CIი1I06 ჩსიM1C C1ი6C M9CI50600C IL 

8იძი სიძ /#I(ხი! ვსე ხნჩხღოძსIIიინწMითი – 270 #V 

Mმწიიმ!ნMიიიიოVMიC, 3(1), 1932; LILC211§ Iი (ი6 51805IIC21 Cიი§სსილხიი 0L 
ხითგიძ გიძ 5სიიIV CსIV095, 1.ი7., I933; Mიი000106ლ00))დი!Iით - Iგ ომI0ი 
ძC I0ICC ძვ2ი§5 I'CილილიII6 - M2V0ი2100M00ი0»XიIMX§ I1ძ55Mოჩ, /ტიოI, 1933; 
512050C8, Cიიწსლილ #იო2!V/515§ ხ# M6C2ი§5 0! CიოიIC(ი ILCი”ი5510ი 
5V5Iით§. 0510, 1934; Cსს1გIიი ნIეიიIიდ: X”იი0952) (ი 8 Mგლიიმ! 

ლ:ლგიI7ეხიი 0 გ CიოოიძI!V მიძ 5CVI5C სXCხვმიზლ, 0115. I-2- 
სნიC0ილიოXIMC2, 2(3)/1934; #ტიისგ! §ს”VCV 0 Cლიი-2) ჩიიი0M0MIC IMC0./: 
1ხ- ჩიიხIით 0: IიძიX Mსოხილ - სილი0ითლიიIC2, 4(1)/I936; 0ი (ხC 
M2მძიი 0( რი ნისხისთ გიძ ს)50ცს!ხოთ - IბCVICV 0! ლლიილიი16 
5CსძI0§, 3(2)/1936; Mლ0(0C იი თC 1607 ,,ნCიილოCIIIC5" – Lხიი09ნიტწIC2, 

4(1)/1936; (ჩი ხყის" (2X2მიი 1ჩხინით - სილილოთიIC2, 7/1939; 
MიიილიI»V - L9II00L - 1ხC Cიიითპაი! 0! წ0IC6 Iი 1იC სიიიისV. Iი 
1ი'ლთენ0ივ) ნიიილლიIC წგილლ, ი0.1, L., 1951; წო§Cჩ იი VVICM5CII. Iი 
წი შილVისიჩთიი! 0” Lიიილით Iხისიხს: CICმნ სილილლთ!ად /)Iი 
ჩოაილCIIVC, M.V., 1952; 5სI ხი იხI0ხ1ნი ძ'ლლლიიიC ი01ხძს6 ისLC - 
Mიიიიიიი0იICვ. 9/1957; # C00თC;0!CI6 5Cხიი16 (0 Cიოლიხსსიწ /#!! 
0IXCCI გიძ CI0§§ სთფიმიძ C6I250CIVIC§ 1ი 2 M0ძ0C! VVIIხ Mგიჯა 5CC10C - 
სCლი9ოCVICგ, 27/1959; 1660 ი: Iიიძსისიი, LX0ი(ძIლCMVI,, 1965; 

M2გXIთგ გიძ MIი)სი)მ: 1ნტ0იIV პიძ იიიიიი!C #დნიIIC200ი5. 00IძCCჩხLC, 
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1966; სიCიიIიით M)გიი!იდ 5ხIძIC§: # C0IICCVI0Cი 0I C552V5, 1X0(ძICCჩ(, 
L976. 

MIXIი LგVI ილთ IL., ნიიილო!IC LIსCწგ00ი§ Iი (ხC სიIICძ 5:21C5, 1921-1941, M.V,, 
(950. 

L0ლ0ი(IC( VV2055IIV VV., 0სგი!!C2XIVC 1ილს! მიძ 0სწის! LCI20ი§5 Iი LC CიიილიIC 
5V59ICთ 0: 1იC სიII(Cძ 5I2(0§5 - სCVICV 0, სიიი0ლოIC§5 2იძ 502959005, 
L8/I936; 1ხთ 51ოიხIC 0 #ტოლძონგბი L-”იილილიV, 1919-1!929: #ი 

LიI9IICმ! #დიიIIC2MI0ი ი! Lძის!ხისით #ი2IV5I5. Cგთხ+., 1941 - 2ძ.ლძ. 
M.V., 1951; ჯიის1-0სდს! CCიი0=IC5. M.V., 1966; 11552V§5 10 სC0ო0I1C5 
. 2 V015, M.V., 1977; 501005 სი 10C 5(ი)C-სI6 0! 006 ტოლი Cმი სC0ი0იი/: 
1%60LCVICგ| შოძ LთიიI!უCგმ! CX09I0I9VI05 Iი (იიყ(-0სდსL #ი21V515. VV0ILC 
ნჩIგ)ი§, M.V., 1953; 1ხC Lსაა:ტ 0: VC VVიIIძთ ნ-Cიიიი1”. # 1LIიI(0ძ 

Mელიი5 5C)ძ·, M.V., 1977 (ლეონტიევი და სხე). 
MიიL+ილ II1თიIV LსძVCII, =C0ი001C CVCI6C§: 1L6II L2MV გიძ C2ს50, M.V., 1914. 

510(5LV სსხაი. Lხ- 5სთოოთვმიიი ი! I გიძით C2V05C 25 I0C 5ისICა 0! CVCIIC IX0CC65C5 
- ნCიიიინIC(ოC2. 5, 1937. 

წწიხიდლლი, X82ი: #იის2! 5სIVიV: 5სი005M0ი5 0ი (სვი შ(2IIVC 8Vყ05IC5§ CVCIC 
1 ხილტ/ - სC0ი001Cწ102, 3/1935; #ი ნიიიითითC #იიI0მCჩ 10 890510055 
CVCIC ნიხIთ§, ჩვო5§, 1937; 512050C2! (CV 0იდ 0 8050C55-CVCIC 

1ხი0იოძ“5: I. M# MიIხიძ გიძ II5 ტიიICგIიი IC 1იVC5ნილი! #CIIVI6); II. 
სცის§!ილ§5 CVCIC5 1ი 1ხC 1IიII6ძ 52105 0” #ტ#ოლიCე 1919-1932, CCიიV2, 

1939 7ს. “1ხიიოტ ძი, Iპილჩ-ახილ”ი VIII5CიმჩალისიიIსი– _ 
VIVCICIVIII5Cჩ3MIICხC§ ტ.CხIV, 53/1942; 0ი 1ხC 1ჩCიIV 0: ნC0ი0-C 

ჩი ლ. /Vი5:0-ძმთ, 1952: 2706იხ023117200ი გმიძ სილხთხუ)22Mიი 19 
სC0ილიიIC ჩ0I1CV. #ი15L, 1954; CCიიიიIC ჩიIICV: წოიCI90I65 ვიძ LXC5Iყი. 
#იოზ§ზL, 1956; 5C1CCLCძ წველა, #ი19L, 1959; 0ი!ლისი 52VIიC5 ვიძ 
V6IILV MმXIი22ხ0ი 0VC IIო6 _ სლიითონნIC2, 28/1960; 5ჩმი)ი§ (იC 
VიIIძ ნილი0ლთV: 5სიდლაიიი§ წ 2ი 1ი'6ლ02I10ი2) ნCიიიოXIC ჩიIIC, 

M.V., 1962; L6§5095 ჩიი1 06 Mვ5L ტIი§1., 1963; 1ილიიXC LIათხსა0ი: 

#ოვIV5)5 მიძ ჩნ01IC1C5. #ი15L. 1975; 186 LIიგიაIC§ 0 8ს5ილ05§5 CVCIC§: 

#ტ. 5C0ძV 1ი სCიილო)C LIსCხს2V000ი5. CჩIC200, 1950. 

თავი XIV. კეთილდღდლეობის ეკონომიკური 
თეორიები 

მარჟინალისტური ხანა „სარგებლიანობის თეორიის 

„მბის ჩასვენებით" დამთავრდა. იგი ეკონომიკაში წამყვან 
როლს აღარ ასრულებდა, თუმცა „სარგებლიანობის 

სული" მთლად არ გამქრალა, მისი მოქმედების არეალი 
შევიწროვდა მხოლოდ. მოღელები“ აგების ხანაში, 
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ნორმატიული ინტერესები არანაკლებ სიცოცხლისუნარიანი 
აღმოჩნდა, ვიდრე ვალრასის, მილის ან აღამ სმითის 
დროს. წამყვანი ეკონომისტების უმეტესობა უკვე ეკონო- 
მიკურ კეთილდღეობაში თავისი წვლილის შეტანისკენ 
მიისწრაფოდა. 

ჯ 1. ვრენკ რამსეი ()1903-1930) 

მათემატიკური მოდელების შექმნისაკენ მკვეთრი 
ნაბიჯი ფრენკ პლამატონ რამსეიმ გადადგა. იგი დაიბადა 

1903 წელს, კემბრიჯში, სადაც მამამისი მაგდალინას 
კოლეჯის პრებიდენტი იყო. ვინჩესტერის საშუალო 

სკოლაში განათლების მიღების შემდეგ, თავისი ხანმოკლე 
ცხოვრების დარჩენილი ნაწილი მან კემბრიჯში გაატარა, 
სადაც ჯერ ტრინიტის კოლეჯის სტიპენდიანტი, შემდეგ 
სამეფო კოლეჯის ასპირანტი, მოგვიანებით კი უნივერ- 

სიტეტის ლექტორი გახდა მათემატიკაში. 1930 წელს იგი 
ოცდაშვიდი წლის ასაკში გარდაიცვალა. 

რამსეის ნაშრომების რედაქტორის შენიშენით კემ- 
ბრიჯმა მისი სახით ინტელექტუალური ბრწყინვალება, 

ხოლო თანამედროვე ფილოსოფიამ ერთ-ერთი უღრმესი 
მოაზროვნე დაკარგა ზოგიერთის აბრით, მას რომ 

ეცოცხლა, მეორე ჯონ ფონ წნეიმანი (რომელიც იმავე წელს 
გარდაიცვალა) გასდებოდა. მისი ბიოგრაფიული ნარკვე- 
ეები მისმა მეგობარმა კეინზმა დაწერა. 

საერთო სათაური – „საფუძვლები: ფილოსოფია, 

ლოგიკა, მათემატიკა და ეკონომიკა", რომელიც ხელახ- 
ლა დაიბეჭდა 1978 წელს შესანიშნავად გადმოსცემდა 
რამსეისს მისწრაფებების არსს ფილოსოფიურ ნაწარ- 
მოებებსს შორის ეკონომისტებისათვის განსაკუთრებით 

საინტერესოა მისი ნარკვევი – ,ჭეშმარიტება და ალბა- 

თობა" (1926), რამდენადაც მან საფუძველი ჩაუყარა სუბი- 

ექტურ ალბათობებზბე დამყარებული გადაწყვეტილების 
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მიღების თეორიას. რამსეიმ მხოლოდ ორი სტატია მიუძღვ- 

ნა საკუთრივ ეკონომიკურ მეცნიერებას ღა თითოეული 

მათგანი კეთილლღეობის თეორიის რთულ პრობლემებს 
ეხება. 

ნაშრომში – „დაზოგვის მათემატიკურ თეორია" 

(I923) რამსეი კაპიტალის ღაგროეების ოპტიმალურ გზას 
განსაზღერაეს რომლის მეშეეობითაც ფიქსირებული 
რაოდენობის მოსახლეობამ მაქსიმალური კეთილდლეობის 
სტაციონალურ მდგომარეობას, ანუ ,ნეტარებას" უნდა 

მიაღწიოს. მისი აზრით, აქციონერულ საზოგადოებაში წარ- 
მოების მოცელობა აქციონერულ კაპიტალზეა დამოკი- 
დებული, რომლის მოხმარებაც და დაბოგევაც შესაძ- 
ლებელია. პირველ შემთხვევაში იგი პირდაპირ სარგებ- 

ლიანობას იძლევა, მეორე შემთხვევაში კი ძირითადი 
კაპიტალის მატებით მომავალ სარგებლიანობას უბრუნ- 
ქელყოფს. დიდი დანაზოგების შემთხვევაში „ნეტარება" 

სწრაფად მიღწევადია, მცირე დანაზოგებისას კი მცირდება. 
რამსეის აგრით, კაპიტალის დაგროვება ოპტიმალურია, 

თუ მოხმარების ზღვრული სარგებლიანობა სარგებლის 
ნორმის ტოლი სიდიდით კლებულობს. დანაზოგები წარმო- 
ების გაბრდილი მოცულობით განპირობებული ნამატი 
შემოსავლით უნდა გაწონასწორდეს””. 

რამსეის ზემოაღნიშნული ნაშრომი სწორედ იმითაა 
ცნობილი, რომ მასში კაპიტალის დაგროვების ოპტიმა- 
ლური გზის ერთ-ერთი პირველი მკაფიო განსაზღერებაა 
მოცემული. კეინზი რამსეის ნაშრომს არა მარტო „ეკონო- 

მისტისათვის წასაკითხად საშინლად რთულს" უწოდებდა, 
არამედ მათემატიკურ ეკონომიკაში ერთ-ერთ მნიშვნე- 
ლოეან წელილადაც თელიდა. მიუხედავად ამისა, რამსეის 
ინტელექტუალური ღვაწლი – „დაზოგვის წესი" ეკონო- 

  

2 სეჯე§ი” L., ნისიძვციი§: ს55მწ»5 1ი LჩხII0§ილხ)/. LილI, MარCოთვ-506C§ ვიძ 

ს6იილ0იი1C5, L., 1978, გვ. 542. 
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მიკის მთავარი მიმართულების ძირითადი შემადგენელი 
ნაწილი მაინც ვერ გასდა. 50-იანი წლების მიწურულს, 
როდესაც განვითარებისა და კაპიტალის დაგროვების 
თეორია რამსეის მეთოდს დაუახლოვდა, ოპტიმიზი- 
რებისათვის სტაგნაციის მოახლოება ჭეშმარიტ საქმედ 

უკვე აღარ ითვლებოდა. 
კეთილდღეობის ეკონომიკაში რამსეის მეორე სტატიის 

– „წვლილი დაბეგვრის ისტორიაში" – ბედი გან- 
სხვავებული იყო. პიგუმ რამსეის შემღეგი პრობლემა 
წაუყენა: დავუშეათ რომ მთავრობას დამატებითი 
შემოსავლები სჭირდება. მისი მიღება სხვადასხვა ტიპის 
გაღასახადებძთ (მაგალითად, ცალკეულ საქონელზე, 

ხელფასებზე მიწაზე და ა.შ) შეიძლება ზოგადად, 
ეკონომიკას კეთილდღეობის დაკარგვის საფრთხე ემუქრე- 

ბა და ასეთ შემთსეევაში როგორი უნდა იყოს დაბეგ- 
ვრიდან მინიმალური დანაკარგები? 

რამსეის „წესის" პრობლემის მათემატიკური ამოხსნის 

სიტყვიერი არსი შემდეგში მდგომარეობს: მთავრობის 
საბიუჯეტო დეფიციტის არსებობისასს კეთილდღეობის 
მაქსიმუმამდე გაზრდა, მოთხოვნის ელასტიკურობათა 
მიხედვით შესწავლას მოითხოვს. იქ, სადაც ფასების მი- 

მართ მოთხოვნა მეტისმეტად მგრძნობიარეა, ფასი თეით- 

ღირებულებას უახლოვდება, ხოლო იქ, სადაც მოთხოვნა 

ნაკლებად მგრძნობიარეა, გადახრაც მეტია. 
რამსეის „წესი მოგების მაძიებელი მონოპოლის- 

ტისათეის ოპტიმალური ფასის ძიებაზეც მიგვანიშნებს. 

აქედან გამომდინარე, ღიდი ხნის განმავლობაში მიაჩნდათ, 

რომ რკინიგზისა და კომუნალური მომსახურების ტარი- 
ფების დიფერენცირება იმისდა მიხედვით უნდა მოხდეს, თუ 
„რას აიტანს ბაზარი". უფრო ზუსტად: მოგება იზრდება, თუ 

  

20Cგიე§ხ/ L., # Cიი!იხსს0ი 10 სილ 1ხ60CV 0! I2XიI0ი - 1სC0ი. X0სLი, 37(145), 
1927, 
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ფასები თეითღირებულებასს თანდათანობით აჭარბებს, 
რომელიც, თავის მხრიე, მოთხოვნის ელასტიკურობის უკუ- 

პროპორციულია. ამგეარად, კომუნალური მომსახურების 
ტარიფების ლიბერალური სტრუქტურა მონოპოლისტური 
სატარიფო სტრუქტურისაგან დიდად არ განსხვაედება. 

რამსეის აღნიშენით, რომელ საქონელბედაც მოთხოვნა 

არსებობს, გადასახადის მთელი სიმძიმეც მასგბე გადადის. 
თუ ერთობლიე შემოსავალს გადასახადი მიესადაგება, 
მაშინ ყეელა საქონლისა და მომსახურების რეალიზება 
მაღალი თვითლირებულებით უნდა მოხდეს. 

რამსეის დამსახურება შეუმჩნეველი არ დარჩენილა, – 
იგი პიგუს, სამუელსონისა და სხვ. მიერ ფართოდ გაშუქდა. 

§ 2. აბა ლერნერი 0901-1982) 

კეთილდლეობის თეორიაში პიგუს ნაშრომები კონ- 

კრეტულ ბაგრებს ეხებოდა, აბა ლერნერმა კი მარშალისა 
და პარეტოს ზოგადი წონასწორობის ტრადიციები გაა- 
ერთიანა. 

აბა ლერნერი დაიბადა რუსეთში (იმდროინდელ ბესა- 
რაბიაში) 1903 წელს. მისი მშობლები საცხოვრებლად 
ინგლისში გადასახლდნენ და პატარა ლერნერი ლონდონში 
გაიზარდა. ახალგაზრდობის წლებში იგი მასწავლებლად 
ჰებრიუს სკოლაში მუშაობდა და მცირე ბიზნესს მისდევდა. 
ოცდაექვსი წლის ასაკში იგი ლონდონის ეკონომიკურ 

სასწაელებელშია. იგი ყველაფერში ფრენკ რამსეის საჰი- 
რისპირო პოზიციებზე იდგა. 

ლერნერი ბრწყინვალე სტუდენტი იყო. რამდენიმე 

წელიწადში მან მთელი რიგი მნიშვნელოვანი სტატიები 
გამოაქვეყნა. იგი იყო ჟურნალ „ეკონომიკური სწავლე- 

ბის მიმოხილვის" დამაარსებელი, მთავარი რედაქტორი 
და კეინმელობის ერთ-ერთი პირველი ენთუზიასტი. 
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1927 წელს, მას შემდეგ რაც რამდენიმე სემესტრი 

ლონდონის ეკონომიკურ სკოლაში ასწავლილა, ლერნერი 
შეერთებულ შტატებში გადასახლდა. აქ იგი მოკლევადიან 
პედაგოგიურ თანამდებობებზე მუშაობდა კოლუმბიის, 
კანზასის უნივერსიტეტში „ რუზველტის უნივერსიტეტში, 

მიჩიგანის შტატში, ნიუ-იორკისა და კალიფორნიის უნივერ- 

სიტეტებში. 1943 წელს ლონდონის ეკონომიკურმა სკოლამ 
მას ფილოსოფიის დოქტორის წოდება (დისერტაცია ეკო- 
ნომიკის მართვის პრობლემებს ეხებოდა) მიანიჭა. გარ- 
დაიცვალა ფლორიდაში 1982 წელს. 

ლერნერი კეთილდღეობის თეორიაზე დამყარებულ 
დემოკრატიულ საბაზრო სოციალიზმბე ოცნებობდა. 1938 
წელს იგი მეხიკოში გაემგზავრა ტროცკისთან შესახეედ- 
რად, რათა დაერწმუნებინა იგი, რომ რევოლუცია მარჟი- 
ნალიზმს უნდა ეფუძნებოდეს, მაგრამ ამაოდ. ლერნერი 
ყოველთეის გეგმებითა და წინადადებებით იყო აღსაესე, 

რომლებიც ხშირად განუხორციელებლად ან ბუნდოვნად 
ეწეენებოდათ ის ერთ-ერთი იმ ეკონომისტთაგანია, 

რომელიც, მათემატიკის გარეშეც მნიშვნელოვან თეორი- 

ულ სამუშაოებს ასრულებდა. ნიჭიერი ხელოვანიც იყო: 
შექმნა მავთულის რამღენიმე მოძრავი ქანდაკება. 

ეკონომიკურ თეორიაში ლერნერის შედარებით ადრე- 

“ული პერიოდის ნაშრომები ძირითადად საერთაშორისო 

ეაჭრობას, მიკროეკონომიკის თეორიასა და კეთილდღე- 
ობის ეკონომიკას ეძღვნება. მათ შორის უმნიშენელო- 
ვანესია – „ეკონომიკის კონტროლი" (1944). 

მოგვიანებით ლერნერის განსაკუთრებული ყურადღება 
ინფლაციის პრობლემამ მიიპყრო. იგი იზიარებდა რიგ 
კეინზბზელთა შეხედულებებს იმის შესახებ, რომ სრულმა 
დასაქმებამ შეიძლება ინფლაცია გამოიწვიოს და რომ 

საშემოსავლო პოლიტიკით (კერძოდ, ხელფასების კონ- 
ტროლით) სტაბილურ ფასებთან მისი შეთავსება შესაძლე- 
ბელია. ლერნერის აზრით, ასეთ კონტროლს იმ შემთხვე- 
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ვაში ექნება ადგილი, თუ ხელფასების შესაბამისი ელას- 

ტიკურობა არსებულ მდგომარეობას ასახავს. კეინგელობას 
ლერნერში მარჟინალისტი არ დაუთრგუნაე. უფრო 
მართებულია იმის აღნიშვნა, რომ კეთილდღეობის შესახებ 

მისი გვიანდელი ნაშრომები, მისი ადრინდელი ნაშრომების 
მნიშენელობასა და თეორიულ სიმაღლეს ვერ აღწევს. 

ლერნერისეული კეთილდღეობის ანალიზი მიმართულია 

იმის გამოკვლევაზე, თუ როგორ უნდა შეძლოს დემოკ- 

რატიულმა მთავრობამ თავისი მოქალაქეების კეთილ- 

დლეობის ზრდა. ამის ერთ-ერთ გზად ავტორი შემოსაე- 
ლების გათანაბრებას ასახელებს. კეთილდღეობის ამალღლე- 

ბის მეორე გბად რესურსების განლაგების გაუმჯობესებაა 
ღასახელებული. ეს სწორედ ის თემაა, რომელსაც ლერ- 
ნერმა განსაკუთრებული ყურადღება დაუთმო. 

რესურსების განლაგების გაუმჯობესების ძირითადი 

კრიტერიუმი იმაში მდგომარეობდა, რომ ადამიანთა 
ნაწილს უკეთესი მატერიალური მდგომარეობის მიღწევა 

სხეათა პირობების გაუარესების გარეშეც შეუძლია. 
რესურსების განლაგება ოპტიმალურია მაშინ, როდესაც 

ასეთი გაუმჯობესებებისათვის დამატებითი რეზერვების 
გამონახვა უკვე შეუძლებელია. ამ კრიტერიუმით ლერ- 
ნერმა ფაქტობრივად პარეტოს ოპტიმალურობა (პარეტოს 

იგი არ იცნობდა და ეს შეხედულება ინგლისურენოვან 
ლიტერატურაში წარმოადგინა) აღმოაჩინა. 

ლერნერის დამსახურება ისაა, რომ მან ამომწურავად 

ჩამოაყალიბა რესურსების განლაგების საჭირო პირობები. 
თუ მანამდე ცალკეული ასპექტები იყო განხილული, 
ლერნერმა სისტემა მთლიანობაში აღწერა. ეს სისტემა 
პირობათა სამ ჯგუფს მოიცავს: 

პირველი ჯგუფი პიროვნებათაშორის გარკვეული 
რაოდენობის სამომხმარებლო საქონლის განაწილებას 
მართავს ანუ ნებისმიერი ორი სახის საქონლის 

შენაცვლების ზღერული ნორმა ყველა პიროვნებისათვის 
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ერთნაირი უნდა იყოს. ამ პირობის დაკმაყოფილებამდე 
სხვათა კეთილდღეობის შემცირების გარეშეც შესაძლე- 
ბელია ზოგიერთის მეტად გაბედნიერება, მათ შორის, 
საქონლის მარტივი გადანაწილების გბით: თუ ერთ 
პიროენებას სამი თხილის ნაცელად ერთი ვაშლი სურს, 

ხოლო მეორეს – ვაშლის ერთ თხილზე გაცელა, მაშინ 
ვაშლის ორ თხილზე გაცვლით ორივე კმაყოფილი რჩება. 
თავისთავად ასეთი მიდგომა განსაკუთრებულ სიახლეს არ 
წარმოადგენს. იგი საფუძელად უდევს ეჯევორთის ოპტიმა- 
ლური გარიგებების მრუდს, რომელიც მოგვიანებით ჰპარე- 
ტომ გრაფიკულად გამოსახა და ,ეჯევორთის ყუთის" 

სახელწოდებითაა ცნობილი; 
პირობათა მეორე ჯგუფი სხეადასხვა სამომხმა- 

რებლო საქონლის წარმოებისას რესურსების განლაგებას 
მართავს. დაეუშვათ, რომ მოცემულ მომენტში მხოლოდ 
ერთი რესურსი არსებობს. მისი გამოყენება სამომხმა- 
რებლო საქონელთა სხვადასხვა კომბინაციის საწარმო- 
ებლად შეიძლება. ბუსტად ორი საქონლისათვის ეს კომბი- 
ნაციები წარმოების შესაძლებლობათა მრუდზე?” შეიძლე- 
ბა განლაგდეს”? „ მისი დახრილობა ნებისმიერ წერტილში 
ერთი საქონლის მეორედ გარდაქმნას უჩვენებს. ცხადია, 
ასეთი გარდაქმნა ორი საქონლის თეითღირებულებათა 
შეფარდებას შეესაბამება. 

პირობათა მეორე ჯგუფის მიხედვით, იმისათვის, რომ 

საქონლის მიმართ რესურსები განაწილებისათვის ოპტიმა- 
ლური იყოს, ისინი ისე უნდა განლაგდნენ, მოხმარებაში 
წარმოების შესაძლებლობისა და საქონლის შენაცელების 
ზღერული ნორმები თანაბარი იყოს. როდესაც ოთხი ცალი 
თხილის წარმოება ერთი ვაშლითაა შესაძლებელი და 

  

–ასეთივე მრუდები უფრო ადრე ი. ფიშერმა (I925) ღა გ. პჰპაბერლერმა 
(1930) გამოიყენეს. 

291 ხ/ირ+ ტ#., 5CI6CICძ ნC0ილლო)C VIო.ხყიც5, M,V., 1983, გე.65. 
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მომხმარებლებს ერთი ეაშლის სანაცვლოდ მხოლოდ ორი 
ცალი თხილი სჭირღებათ, მაშინ ცხადია, არსებული 
განაწილება ოპტიმალურ დონეს მიაღწევს. 

ლერნერი იმ წესების დადგენას ცდილობდა, რომელთა 
მეშვეობითაც სოციალისტურ მთავრობას ეკონომიური 

კეთილდღეობის გაუმჯობესება შეეძლო. პირდაპირი 
დაგეგმეის მეთოდს იგი უპერსპექტიეოდ თელიღდღა. ამასთან 
დაკავშირებით ტროცკის იმოწმებდა უნივერსალური 
აღამიანი (მეცნიერული ფანტაბიის შესადარისი გონებით), 

რასაკვირველია სრულყოფილი ეკონომიური გეგმის 

შედგენას შეძლებდა. მაგრამ ბიუროკრატია ასეთ გონებას 

ვერ ფლობს. ეს არის იმის მიზები„ რომ იგი ბაზრის 

კონტროლისა და საბჭოთა დემოკრატიისაგან ასე იოლად 

თავისუფლდება?”. 

ლერნერის აზრით, სოციალისტურ მთავრობას ღა- 
გეგმვის პრობლემები ფასის მექანიზმის გამოყენებითა და 
წარმოების ხელმძღვანელთა საკმაოდ მარტივი კანონე- 
ბისათვის დამორჩილებით შეეძლო გადაეწყვიტა. ყველას 

მიმართ პირობათა პირველი ჯგუფი, ბაზრის ერთნაირი 

ფასების გამოყენებითა და ამგეარად ფასების ნებისმიერი 
სახის დისკრიმინაციისა ღა შეღავათების თავიდან აცილე- 
ბით შეიძლებოდა შესრულებულიყო; 

პირობათა მესამე ჯგუფის განხორციელება, საწარ- 

მოთა ხელმძღვანელების მიმართ, ერთიანი ფასების გამო- 
ყენებითა და მითითებებით შეიძლებოდა. პირობათა მესა- 
მე ჯგუფის მოთხოვნით ფასები ბღერული თვითლირებუ- 
ლების ტოლი უნდა იყოს. იგი წარმოების ხელმძღვანე- 

ლებისათვის იმ მითითებით შეიძლება განსორციელდეს, 

რომ მათ წარმოების მოცულობა ყოველთვის გააფარ- 

  

ე 1 იი #., IხC ნიიიიი!:C§ 0” Cიინი! ჩციი!იIC§ 0, VICII2IC ნიიილოთ!C, 
M.V., 1944. 
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თოონ, როცა ბაზრის ფასი ზღვრულ თვითღირებულებებს 
აღემატება და პირიქით. 

„სოციალისტი ლერნერის" აზრით, განაწილებაზე ზბე- 

მოქმედებისათვის „სოციალისტ-მგეგმავები" სრულ კონკუ- 

რენციაზე უკეთესს ვერაფერს გამოიყენებდნენ. რაციო- 
ნალური ეკონომიკური კონტროლის მიბანი სრული კონკუ- 
რენციიდან გადახრების გამორიცხვაა, რომელიც, სმითის 

მტკიცებით აუცილებლად თავისუყალ მეწარშეობას 
განაპირობებს ეს ასალი არგუმენტი არ იყო. რიჩარდ 
კანტილიონმა იგი აღრე შეიმუშაეა. მიუხედავად ამისა, 
ლერნერის ანალიზი მნიშენელოვან წარმატებას წარმო- 
ადგენდა. 

შესაძლებელია თუ არა ფასების ზღვრულ თვითღირებუ- 
ლებებთან პროპორციულობა? 

ამ კითხეაზე ლერნერის პასუხი უარყოფითია, ძირი- 
თადად იმ ფაქტორების გამო, რომლებიც არა მარტო 
წარმოებაში გამოიყენება, არამედ მოიხმარება კიდეც 
(მაგალითად, შრომის ფაქტორი), ამიტომ ფასებსა და 

ზღერულ თვითღირებულებებს შორის „სოლი" მაშინაც კი, 
როცა იგი ყველა საქონლისათვის პროპორციულად 
ტოლია, წარმოებასა და პირად მოხმარებას შორის ფაქ- 
ტორების განაწილებას ამახინჯებს. ლერნერმა ამ კამათში 
გაიმარჯვა. ზოგადად, პროპორციულობა არასაკმარისია. 

ლერნერის ნაშრომმა – „ოპტიმალურობის 

კრიტერიუმი" (1934) ამ საკითხის კვლეეა გაააქტიურა. 
სოციალისტური დაგეგმვის თეორიით დაინტერესებულმა 
ოსკარ ლანგმა ლერნერის პირობებს კომპაქტური მათემა- 
ტიკური ფორმა მისცა. ნიკოლას კალდორმა და ჯონ ჰიკსმა 
პარეტოს მკაცრი კრიტერიუმის შერბილების წინადადება 
წამოაყენეს. ნაცვლად მოთხოვნისა, არავის მატერიალური 
მდგომარეობა ფაქტობრივად არ უნდა გაუარესდეს, მათ 
წამოაყენეს მოთხოენა, რომლის მისედვეითაც მოგებუ- 

ლებმა წაგებულების საკომპენსაციოო სახსრები უნდა 
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შექმნან და თავად იმაზე მეტი უნდა მოიგონ, ვიღრე 
წაგებულები დაკარგავენ. ასეთი მსჯელობები, მართალია, 
დანახარჯისა და შეღეგების ანალიზის უმეტესი სპეცი- 
ფიკური პროექტების საფუძველია, მაგრამ იგი პიროევნე- 
ბათაშორის მოგებების შედარებას მოკლებულია და ყო- 
ველგეარი არაორაზროეანი გაუმჯობესება არა მხოლოდ 

პოტენციურ, არამედ რეალურ კომპენსაციას მოითხოვს. 
ლერნერის ნაშრომი – „მართვის ეკონომიკა" (1944) 

ოპტიმალურობის კრიტერიუმის პირობებს მნიშენელოვნად 
დასცილდა, ვინაიდან მასში სრული დასაქმება კეთილდღე- 

ობის ერთ-ერთ ძირითად კრიტერიუმადაა განხილული. 

ამან ავტორი „ფუნქციონალური ფინანსების” კონცეფ- 
ციასთან მიიყვანა. მისი აზრით, ფისკალურმა პოლიტიკამ 

არა ჯანსალი ფინანსების (ფინანსური ოპერაციები, რომ- 

ლებიც დანახარჯებისა და შემოსავლის წონასწორობით 
ხასიათდებიან) ჩვეულებრივი პრინციპების, არამედ მათი 
ეკონომიკური ფუნქციების მეშეეობით უნდა გაიკაფოს გზა. 
მისი მტკიცებით, ეკონომიკას მთავრობის ვალი არ აუმჯო- 

ბესებს – იგი გადასახადის გადამხდელების ობლიგაციების 
მფლობელებად გარდაქმნაა. დაბეგვრა და დანახარჯი, 
გასესხება და სესხება, ყიდვა და გაყიდვა მთავრობის ექვს 
ფისკალურ ბერკეტადაა განხილული. ისინი ერთმანეთს 
ბიუჯეტური შეზღუდვებით უკავშირდება რომელშიც 
ფულის ემისია გარკვეულ როლს ასრულებს. ეს თვალსაზ- 
რისი განსაკუთრებული კვალიფიციურობით არ გამოირ- 
ჩევა, მაგრამ „ფუნქციონალური ფინანსები" „მემარცხენე" 

კეინზელების გარკვეულ გამაერთიანებელ ფისკალურ 
იდეად გადაიქცა. 

§ 38 ჰაროლდ ჰოტელინბი (0895-1973) 

ჰაროლდ პოტელინგი ფასწარმოქმნის კონკრეტული 

პრობლემების კელევით იყო დაკავებული. იგი დაიბადა 
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105 წელს, მინესოტას შტატში იზრდებოდა სიეტლში, 

ვაშინგტონში. საშუალო სკოლის დამთავრების შემდეგ 

ვაშინგტონის უნივერსიტეტში შევიდა ჟურნალისტიკის 

შესასწავლად. მისი ადრინდელი (გამოუქვეყნებელი) სტა- 

ტია არჩევნებზე პრესის ზეგაელენას ეხებოდა. პოტელინგის 

ინტერესები ასეთი პრობლემების მათემატიკური გააზრე- 

ბისაკენ იყო მიმართული. 

1921 წელს ვაშინგტონის უნივერსიტეტში მან თავისი 

ორწლიანი სადიპლომო ნაშრომი დაასრულა და მათე- 

მატიკაში მაგისტრის წოდება მიიღო. სადოქტორო ნაშ- 

რომის შესასრულებლად იგი პრინსტონში გადაეიდა. 1924 

წელს მას მათემატიკაში დოქტორის წოდება მიენიჭა. 

პოტელინგი 1920 წელს დაქორწინდა – მისი ორი 

შვილის დაბადებას თან მოჰყვა სტატიები მშობიარობის 

კოეფიციენტებსსა და ფეხმძიმობათა ხანგრძლივობებზე. 

პირველი ცოლი მას 1932 წელს გარდაეცვალა. ორი წლის 

შემდეგ მეორედ დაქორწინდა; ამ ქორწინებისგან ხუთი 

ვაჟიშვილი შეეძინა. 

სტენფორდში კვების პროდუქტების გამოკელევის გან- 

ყოფილებაში რამდენიმე წლის მუშაობის შემდეგ, ჰოტე- 

ლინგი სტენფორდის უნივერსიტეტში მათემატიკის პროფე- 

სორის თანაშემწე გახდა. 1931-1946 წწ. იგი კოლუმბიის 

უნივერსიტეტის ეკონომიკის პროფესორია. მათემატიკურ 

სტატისტიკასა და მათემატიკურ ეკონომიკაში მისი რეპუ- 

ტაცია სწრაფად იზრდებოდა. იგი ეკონომეტრიკული საბო- 
გადოებისა და მათემატიკური სტატისტიკის ინსტიტუტის 

პრეზიდენტი და მოგვიანებით რამდენიმე საპატიო წოდე- 

ბის მფლობელი იყო. 
პოტელინგმა ბეერი რამ გააკეთა ამერიკაში იმიგრი- 

რებული ევროპელი მეცნიერების დასაქმებისათვის. ერთ- 

ერთი მათგანი რუმინელი მათემატიკოსი აბრაჰამ უალდი 

იყო, რომელიც პოტელინგმა კოლუმბიაში პროფესორად 

მოაწყო ჰოტელინგი ენთუზიასტი პედაგოგი იყო. მან 
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სტატისტიკაში ბევრი ახალგაზრდა მათემატიკოსი (მათ 
შორის კენეთ ეროუ) მიიზიდა. 19946 წლიდან პოტელინგი 
ჩრდილო კაროლინის უნივერსიტეტის მათემატიკური სტა- 
ტისტიკის პროფესორია – დაკავებული თანამდებობიდან 
იგი ოცი წლის შემდეგ გადადგა. გარდაიცვალა 1973 წელს. 

ჰოტელინგის ძირითადი ინტერესების სფეროს გამოყე- 

ნებითი მათემატიკა წარმოადგენდა. იგი როგორც სრულ- 
ყოფილების მომხრე, ხშირად აყოენებდა თავისი ნაშრო- 

მების გამოქეეყნებას, რის გამოც ზოგიერთი მათგანი 

გამოუქვეყნებელიც დარჩა. 
მისი პირველი მნიშენელოვანი სტატია ეკონომიკაში 

პროდუქცის ინდივიდუალიზაცას (პროდუქციისათვის 
სხეათაგან განმასხვავებელი მახასიათებლების მინიჭება) 
ეხებოდა. პ. სრაფას დაშვებით (1926), ყოეელი გამყიდველი 
შემოფარგლულ ფართში სივრცული მონოპოლიით 
სარგებლობს სტატიაში – „კონკურენციის სტაბი- 

ლურობა" (1929) ჰოტელინგმა ამ დაშვებას ანალიტიკური 

სიზუსტე მიანიჭა. მაგალითისათვის მან ორი გამყიდველი 
შეარჩია, რომელიც ქუჩის ან რკინიგზის ორ განსხვავებულ 
პუნქტში მუშაობს. თუ საქონელზე მოთხოვნა ფასებსა და 
გადაბიდვის ხარჯებზეა დამოკიდებული, მაშინ თითოეული 
გამყიდველისათვის ცნობილია კონკურენტის ფასი და 
ისინი თავიანთი მაქსიმალური მოგების მომტან ფასს 
გამოიანგარიშებენ სტაბილური საბაბრო წონასწორობა 
მყარდება მაშინ, როდესაც თითოეული კონკურენტისათვის 
ფასები ერთღროულად ოპტიმალურია. ამ ანალიზით, ჰოტე- 
ლინგმა მნიშვნელოეანი წვლილი შეიტანა მონოპოლიური 
კონკურენციის თეორიაში. 

ჰოტელინგის მტკიცებით, თუ კონკურენტებს თავიანთი 

ადგილმდებარეობის არჩევა თავისუფლად შეუძლიათ, 
მაშინ ისინი ალმოაჩენენ რომ მათთეის ერთმანეთის 

მახლობლად, სადღაც გზის შუაგულთან განლაგებაა 
მომგებიანი. მან მაგალითებით ცხადყო, რომ ოლიგოპო- 
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ლისტები (საბაბრო სიტუაციის მომხრეებიი რომელიც 
მსხვილი ფირმების შეზღუდული რიცხეით ხასიათდება) 
მსგავსი პროდუქტების გასასყიღად გამოტანისაკენ მიის- 
წრაფეიან. ასეთი მოსაზრება პოპულარული გახდა. პოტე6- 
ლინგს გამყიდველთა სტაციონარული მდგომარეობისათვის 
შესაფერისი განაწილების თეორია არ ჩამოუყალიბებია. 
იგი შეეხო აგრეთვე კონკურენტული ფასების საკითხს“““. ფ. 
ედჯევორთის”” აღმოჩენით, მონოპოლიზებული სავაჭრო 
საგნების დაბეგვრამ, შეიძლება ამ საგნებზე სამომხმა- 
რებლო ფასების შემცირება გამოიწვიოს. ჰოტელინგის 

აზრით, ეს პარადოქსი” კონკურენტულ ბაზრებზეც დასაშ- 
ვებია იმ შემთსვევაში, თუ მოხმარებასა და წარმოებაში 
ერთმანეთს ორი საქონელი ენაცელება. მაგალითად, ხორ- 

ბალზე სააქციზო გადასახადმა შეიძლება სამომხმარებლო 
ფასების დაცემა განაპირობოს როგორც ხსორბალზე, ასევე 

ჭვავზეც. 
კეთილდღეობის ზოგადი წონასწორობის თეორიის 

თვალსაზრისით, ჰოტელინგს თითქმის არაფერი დაუმატე- 

ბია ლერნერის ანალიზისათვის. იგი გაცილებით ეფექტიანი 

ნაწილობრივი კეთილდღეობის ანალიზის კონტექსტში იყო. 

ჰოტელინგის მტკიცებით, მაქსიმალური მოგების მიღების 

მიზნით, საწარმოებმა თავიანთი საქონელი და მომსა- 

ხურება გღვრულად მაღალი თეითღირებულების შესაფე- 

რის ფასად უნდა გაყიდონ. ბევრ შემთხვევაში ფირმები 

გარალს განიცდიან – დანახარჯები ვერ ნაბღაურდება და 

დანაკარგები გადასახადებით უნდა დაფინანსდეს. ჰოტე- 

  

I ეI(ლსიდ II2X01ძ. Lძ)CMიIი59 წ8Xგსიი ნ2+მძ0X მოძ 1იC M21სLC 0” სხოაიძ 

გიძ 5სიიIV #სილ0ფ0ი5 - ჰისო2! 0! ჩიIIVIC21 სილოლიV, 40(5), 1932. 

29) ძ-CV0IIჩ წგიCI5 V§Iძილ. ჩვიCლ< M0Iგხიდ 10 ჩ0110Cმ1 ნCიი0ო. V0I. 1,2, L., 
1925. 

2%პარადოქსი (ბერძნ. 02+29ძ0X05) – არაჩეეულებრიეს, მოულოდნელს ან 

უცნაურს ნიშნავს. 
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ლინგისათეის ეს ფართო მასშტაბური ნაციონალიზაციის 
სასარგებლო არგუმენტი იყო. 

მაღალი დანახარჯების საფუძველზე ფასწარმოქმნის 
წესი, როგორც ბოგადი მტკიცება, მალე არადამაკმაყო- 
ფილებელი აღმოჩნდა. სახელმწიფო დეფიციტის ფინანსი- 
რება, როგორც არ უნდა შესრულდეს იგი, საბოლოოდ, მის 
საკუთარ შედეგებს დაამახინჯებს დღა სხვადასხვა სახის 
პოლიტიკურ სირთულეს შეუქმნის მას, რაც განსაკუთ- 
რებით ეკონომიკური მოგების საწინააღმღეგოდ იქნება 
მიმართული, თუკი საერთოდ არსებობს ასეთი რამ. 

30-იან წლებში გამოქვეყნდა ჰოტელინგის ერთ-ერთი 
მნიშენელოვანი სტატია – „კლებადი რესურსების ეკო- 
ნომიკა" (1931) თუმცა, იგი სულაც არ არის ეკონომიკის 
პრობლემებისადმი მიძღვნილი პირველი ნაშრომი. უილიამ 

სტენლი ჯეეონსმა სახელი გაითქეა ქვანახშირის პრობ- 
ლემათა საკითხის შესწავლით, ხოლო ლ. გრეის”? სტატია 
იმის ნიმუშია, რომ „კლებაღი რესურსების თეორიამ" 

პირეელ მსოფლიო ომამდეც ისეთ დონეს მიაღწია, რომე- 
ლიც შემდეგაც მნიშვნელოქეანია. ეკონომიკური მეცნიერება 
კლებადი რესურსების პრობლემის განსახილველად 1974 
წლის ნავთობის კრიზისს არ ელოდებოდა. 

ჰოტელინგმა თავისი ანალიზი იმ დილემის აღწერით 
დაიწყო, რომელიც შემდეგაც აქტუალურია. მისი აზრით, 
მინერალების, ტყეებისა დღა სხვა „კლებადი შემოსავლის" 

წყაროების ამოწურვამ მათი კონსერვაციის მოთხოვნა 

განაპირობა. ამ თვალსაზრისით, რესურსები ძალიან იაფია 
და მათი ექსპლუატაცია მეტისმეტად სწრაფად მიმდი- 
ნარეობს. მეორე მხრიე, თუ მონოპოლიებმა და მონო- 

პოლისტურმა გაერთიანებებმა წარმოება მაღალი ფასების 

  

ი 1CI2V LCMVI5 CCCII. 1ხი ნ”ლიილლო)C ნ0551ხ!1:005 0I CიიVCI3ყ0ი (1913) - სMCი! 
სიძი“ ხC #ვაისოინიი 0წ სჯხესაიხ!!!ს/ (1914) - Cღს20CLIV 10სწი2! 9( ნC0ი001C5, 
27-28 (3). 
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გამოძალვით შეზღუდეს, ასეთი მიდგომით რესურსები 
მეტისმეტად ძვირია ღა მათი ექსპლუატაცია სწრაფად არ 
მიმდინარეობს ჰოტელინგის დასკენით, ამ დილემის 

გადაწყვეტას ეკონომიკური ანალიზი სჭირდება. 

საკითსი ძირითადად საქონლის შეზღუდული მარაგის 
დროის მიხედეით ეფექტიანად განაწილებას შეეხება. ჩვეუ- 
ლებრივი წარმოებისაგან ძირითადი განსხვავება იმაში 
მდგომარეობს, რომ სრული მიწოდება, მონოპოლისტური 

პრაქტიკიდან გამომდინარე, დაფიქსირებულია – იგი არ 
იცელება; იცელება მხოლოდ დროის მიხედვით მოსმარების 
განაწილება. დღევანდელ უფრო მაღალ ფასებს მომავალში 
აუცილებელი ორეული გააჩნია – უფრო დაბალი ფასების 

სახით და პირიქით. ამ ძირეულ საკითხებზე კონცენტრი- 
რების მიზნით, პოტელინგი მოპოვებისა და გასაღების 
დანახარჯებიდან გამოდიოდა და ყურადღებას მწარმო- 
ებლის მისაღებ საბოლოო ფასზე ამახვილებდა. ის ასევე 
მხედველობაში იღებს მრავალი რესურსის (მაგალითად, 
თევბი და ტყე) თვითაღდგენის თვისებას და ყურადღებას 

არააღდგენად რესურსებზე (ქვანასშირი, ნავთობი) ამახვი- 
ლებს. მისი აზრით, თუ ასეთი რესურსების ექსპლუატაცია 

კონკურენტული ბაზრებისთვისაა მინდობილი, მას გარ- 

კვეული წესი მართავს. ამ წესის თანახმად, სწორი პროგ- 
ნოზირებისას ფასი საბაზრო სარგებლის ნორმის ტოლი 
სიდიდით (რისკის შესაძლო განსხვავების მხედველობაში 
მიღების შემდეგ) უნდა გაიზარდოს. ნავთობის შენახვასა 

და სხვა საშუალებებზე მეთვალყურე დაინახავს, რომ მათ 
ერთნაირი მოგებები აქვთ. 

ჰპოტელინგის შემდგომი ანალიზით, კონკურენციის წესი 

კლებადი რესურსების სოციალურ ღირებულებას მაქსიმა- 
ლურად ადიდებს. პრინციპში, „უხილავი ხელი" დროთა 

განმავლობაში მოქმედებს. თავისი თვალსაზრისის დასამ- 
ტკიცებლად იგი განსაზღერაეს, თუ რის გადახდას ისურ- 
ვებდნენ მომხმარებლები ყოველ წელს ნავთობის საფა- 
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სურად. შემდეგ მისი ღირებულება იმ წლიური სარგებლი- 

ანობათა მიმდინარე ღირებულებით განისაზღვრა, რომლე- 

ბიც ბაზრის საპროცენტო განაკვეთის ფარგლებში მერყე- 
ობდა. მისი აბრით, ეს იმას ნიშნაეს, რომ მარეგული- 
რებელი მექანიბმების საჭიროება, თავისთავად კონკურენ- 
ციის დამახასიათებელ თვისებას არ წარმოადგენს. ეს 
იმასაც არ ნიშნავს, რომ მარეგულირებელი ღონისძიებები 
საერთოდ უნდა გამოირიცხოს, ვინაიდან რეალობას მრა- 

ვალმხრივ შეუძლია კონკურენტულ იდეალზე დაშორება. 

მონოპოლიზირების შემთხვევაში რესურსების ექსპლუ- 
ატაცია კონკურენეტულ სფეროს ფარგლებს სცილდება. 

მოცემულ მარაგს მესაკუთრე კვლავინდებურად ხელსაყ- 
რელ ფასად შეაფასებს, მაგრამ ეს ფასი მაქსიმალური 
მოგების მისაღებად არა საბაზრო ფასს, არამედ 
მონოპოლისტის ბღერულ შემოსავალს უთანაბრდება. ამის 
შედეგაღ დასაწყისში უფრო ღაბალ ფასად დამუშავდება 
რესურსის ნაკლები რაოდენობა. მონოპოლიის საერთო 

ეფექტიანობა რესურსის მარაგის ექსპლუატაციის შენელე- 
ბაშია. ამან კონსერვაციის მომხრეების მოწონება შეიძ- 
ლება დაიმსახუროს, მაგრამ პოტელინგი აჩეენებს, რომ ეს 
მოვლენა მოგებას ამცირებს. 

პოტელინგი ამ ზოგად სტრუქტურას კლებადი მოგებით 
განპირობებული სახეცვლილებების გამოსაკვლევად იყე- 
ნებს. იგი აგრეთვე აანალიზებს სასარგებლო წიაღისეულის 
მოპოვებაზე დაწესებული გადასახადის გაელენასა და 
წიაღისეულის ამოწურვის გამო გადასახადის შემცირების 
ეფექტიანობას. 

კლებადი რესურსების შესახებ პოტელინგის სტატიას 
თავის დროზე განსაკუთრებული ყურადღება არ მიუჰყრია. 
ოთხი ათეული წელი იგი თითქმის შეუმჩნეველი დარჩა, 
სანამ ნავთობის კრიზისის პრობლემა საზოგადოებრივი 
ყურადღების ცენტრში არ მოექცა. მას ახლა კლებადი 
რესურსების ანალიზის პიონერულ ნაშრომად მიიჩნევენ. 
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§ 4. ჯეიმს მიდი 

ლერნერმა და ჰოტელინგმა რესურსების საუკეთესო 
განაწილების კრიტერიუმები განიხილეს, მაგრამ მოცემულ 
პირობებში სრული ეფექტიანობის თითქმის მიუღწევლობა 
სხვაგვარი, საუკეთესო ამოხსნის პრობლემას წარმოშობს, 

რომელსაც უკვე პიგუ შეეხო. იგი ჯეიმს მიდის კვლევების 
ინტერესთა სფეროში მოექცა. ! 

ჯეიმს ე. მიდი დაიბადა 1907 წელს, სწავლობდა 
ოქსფორდში მალვერნისა და ორიელის კოლეჯებში. მისი 
ინტერესები კლასიკური ენების შესწავლიღან თანლღა- 

თანობით ეკონომიკისაკენ გადაიხარა. კემბრიჯის ტრინიტი 
კოლეჯში მან ერთი წლის შრომა მოანდომა თავის სადიპ- 
ლომო ნაშრომს ფილოსოფია-პოლიტიკასა და ეკონომი- 
კაში. 

კემბრიჯში იგი იმ ეიწრო წრეს მიეკუთვნებოდა, რომე- 
ლიც კეინზის „ზოგადი თეორიის" ჩამოყალიბების პროცეს- 

ში მის იდეებზე მსჯელობდა. კეინზის ერთ-ერთი ყველაზე 
ადრინდელი მიმდევარი იყო და მთელი სიცოცხლე 
კეინბელად დარჩა რამდენიმე წლის განმავლობაში 

ოქსფორდის პერტფორდ კოლეჯის ლექტორი იყო, შემდეგ 
აკადემიურ ცხოვრებას ჩამოსცილდა და მუშაობა ჟენევაში 

– ერთა ლიგის ეკონომიკურ განყოფილებაში დაიწყო. 
მეორე მსოფლიო ომისა და ომის შემდგომ ადრინდელ 

პერიოდში მიდი ბრიტანეთის მთავრობისათვის მუშაობდა. 
კეინზის რეკომენდაციით, იგი მთავრობის ეკონომიკურ 

განყოფილებაში მიიღეს, რომელსაც საბოლოოდ სათავეში 

ჩაუდგა. მიდი დაგეგმვითა და სახელმწიფო საწარმოების 

პრობლემები“ შესწავლით იყო დაკავებული, ხოლო 

რიჩარდ სტოუნთან ერთად კი ძირითადად ეროენული 

შემოსავლის ანგარიშებს აანალიზებდა. მთავრობის წინაშე 

განსაკუთრებული დამსახურებისათვის მას 1947 წელს 

აგნაურობა („სერის წოდება) მიენიჭა. 
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ამავე წელს მიღმა მუშაობა დაიწყო ლონდონის 
ეკონომიკის ინსტიტუტში, როგორც ვაჭრობის ფაკულტეტის 

პროფესორმა საერთაშორისო ვაჭრობის სპეციალობით. 
მისთვის ეს პერიოდი ყველაზე ნაყოფიერი ხანა იყო 
მეცნიერებაში. 1957 წელს იგი კემბრიჯში პოლიტიკური 
ეკონომიის პროფესორად გადავიდა. პედაგოგიური მოღვა- 
წეობა მან ადრე – 1969 წელს მიატოვა და 1974 წლამდე 
კემბრიჯში დარჩა, როგორც ქრისტეს კოლეჯის წევრი. 

კემბრიჯის პერიოდშიც ის რეფორმის მნიშენელოვან 
სამთავრობო კომიტეტს ხელმძღვანელობდა. 1977 წელს მან 
შვედ ბერტილ ოლინთან ერთად ეკონომიკაში (ეკონო- 
მიკური ორგანიზაციების ფარგლებში) გადაწყვეტილებების 
მიღების პროცესებში ნოვატორული გამოკვლევებისათვის 
ნობელის პრემია მიიღო. 

ჯ. მიდი ბრიტანული ეკონომიკის გამოყენებითი ტრადი- 
ციების მიმდევარია ფასთა სისტემას იგი რესურსების 

ეფექტიანი განაწილების გადამწყვეტ ფაქტორად თელის, 
მაგრამ ამ სისტემის ნაკლოვანებების აღმოსაფხვრელად 
მთავრობის რაციონალურ ჩარევას მოითხოვს ასე 
მაგალითად, იგი თელის, რომ სრული დასაქმება მხოლოდ 
შესაფერისი მონეტარული და ფისკალური პოლიტიკის 
საშუალებით მიიღწევა, ხოლო სამართლიანობის ინტერ- 
პრეტაციას ის მძლავრი გადამანაწილებელი ღონის- 
ძიებების მოთხოვნამდე მიჰყავს. საბოლოოდ (მიუხედავად 
დიდი განსხვავებისა როგორც წარმოშობის მხრიე, ისე 

ცხოერების სტილით), მიდის ეკონომიკური ფილოსოფია 

ლერნერისაგან ბეერად არ განსხეავდებოდა და მალთუსუ- 
რი პრობლემებით მისი დიდი დაინტერესება ამ გამო- 
ყენებითი ფილოსოფიის ბუნებრივი პროდუქტია. 

მიდი, პიგუს მსგავსად, მსოფლიოს ძირითადად თაეისი 
წიგნებით უკავშირდებოდა. მას ახასიათებდა: ორიგინა- 
ლური შეხედულებები, გაწონასწორებული მსჯელობა და 
ნათელი თვალსაზრისი, თავისებური მათემატიკა და 
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მეტისმეტად რთული საკითხავი სტილი. რამდენიმე გრა- 
ფიკული გეგმის გარდა, მიდმა სხეა მკვლეერებისათვის 
პირდაპირ გამოსაყენებლადტ ახალი ანალიტიკური მეთო- 

დების მიწოდება ეერ შეძლო. გარდა ამისა, მის ნაშრო- 
მებში ძნელად შესამჩნევია, სად მთაერდება სხვათა სამუ- 
შაოების აღწერა და სად იწყება მისი აზრი. 

წიგნში – „დაგეგმვა და ფასის მექანიზმი" (1948) 

დამუშავებულია მიღის „ლიბერალ-სოციალური იდეები". 
ნაშრომში – „საერთაშორისო ვაჭრობის გეომეტრია" 

(1952) პირველად ჩნდება „საერთაშორისო ვაჭრობის პეპე- 
ლა", რომელიც საერთაშორისო წონასწორობის აღწერის 

საშუალებას წარმოადგენს ორი ქვეყნისა და ორი საქონ- 
ლის შემთხვევაში. 

ეკონომიკურ მეცნიერებაში მიდის მთავარი წიგნია – 

„საერთაშორისო ეკონომიკური პოლიტიკის თეორია". 
მისი პირველი ტომი („საგადასახდელო ბალანსი" (1951)) 

კეინზის მოდელს ღია ეკონომიკაზე განავრცობს. მიდი, 

ტინბერგენისს მსგავსადდ ერთმანეთისგან განასხვავებს 
ეკონომიკური პოლიტიკის საშუალებებსა (ფისკალური და 
მონეტარული პოლიტიკა, სელფასის რეგულირება, დევალ- 
ეაცია) და მიზნებს (შიდა ბალანსი – სრული დასაქმებით 
და გარე ბალანსი – საგადასახდელო ბალანსის წონას- 
წორობით). 

წიგნის მეორე ტომი – „ვაჭრობა და კეთილდღეობა" 

(1955) მოსახლეობის სრული დასაქმებისას საერთაშორისო 

ეკონომიკური პოლიტიკის განაწილების ასპექტებს ეხება. 

უფრო ადრინდელ მონოგრაფიებში – „ეკონომიკური 

ურთიერთობების პრობლემები" (1953) და „საბაჟოთა 
კავშირების თეორია" (1955) საბაჟოთა კავშირების ანა- 

ლიზს აღრმავებს. წიგნში – „ეკონომიკური განვითარე- 

ბის ნეოკლასიკური თეორია" (1962), ავტორი ასკენის, 

რომ დაბალანსებული განვითარებისას მოხმარება მაქსი- 
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მალურია, თუ წლიური დანაზოგი ეროვნულ შემოსავალში 

მოგების წილის ტოლია. 
„შიდა ეკონომიკის შესახებ" დაგეგმილი ტრაქტატი 

მიდს დაუწერელი დარჩა, მაგრამ მარშალის ტრადიციის 
მიხედეით მან „პოლიტიკური ეკონომიის პრინციპების" 

(1965-76) ოთხტომეული გამოაქვეყნა. ამ ტომებში, სტუდენ- 

ტებისათვის გასაგები ენითაა გადმოცემული მისი შეხედუ- 
ლებები „უძრავ", „მზარდ, „მართულ" და „სწორ" ეკონო- 

მიკაზე. მისი – „გონიერ რადიკალთა ეკონომიკური 

პოლიტიკის სახელმძღვანელო" (19759) ჩაფიქრებული 

იყო, როგორც ინფლაციურ ეკონომიკაში საბაბრო სოცია- 

ლიზმის საპროგრამო მანიფესტი „საჩვენებელი დაგეგ- 
მევით". მოგვიანებით, ლერნწერის მსგავსაღ, მიდის აზროვ- 
ნებას უძრაობა დაეუფლა. მისი აზრით, წარმოების დანა- 
ხარჯების ბრდით განპირობებულ ინფლაციას მძლავრი 
პროფკავშირები განაპირობებს. ამის კონტრზომადღ მას 

ხელფასის განაკეეთი მიაჩნია, მაგრამ ვერ გაერკვევა იმაში, 

თუ როგორ უნდა ყოფილიყვნენ ისინი ეფექტიანი ძლიერი 

კავშირების წინააღმდეგ თავისუფალი ვაჭრობის ჰპირო- 
ბებში. 

ჯ. მიდის მნიშენელოვანი წვლილი ეკონომიკურ მეცნი- 
ერებაში კეთილდღეობის პრობლემების ზოგადი საფუძ- 
ვლების დამუშავებაშია. მისი აზრით, ზოგადი წონასწო- 
რობის ეკონომიკა ეკონომიკური პოლიტიკისათვის ზოგად 
პრაქტიკულ დირექტივებს არ იძლევა, ეინაიდან ყოველი 

ზღერული პრობლემა, სხვა ზღვრული პირობების დაკმა- 
ყოფილების შემთხვევაშია ძალაში. ეს ახალი შეხედულება 
არ იყო და პიგუმ (თუმცა მისი სახელი არ იყო მოხსე- 
ნიებული მიდის წიგნის მითითებული ლიტერატურის ნუს- 
ხაში) იგი მეტად მკაფიოდ ჩამოაყალიბა. მიდს ისღა დარ- 
ჩენოდა, რომ ნათელი მოეფინა ამ თვალსაზრისის ღრმა 

მნიშენელობისათვის. 
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მიდი განასხეავებს კეთილდღეობის უტოპიურ და სხე. 
კრიტერიუმებს „უტოპიური კრიტერიუმისას"" პოლიტიკა 
სხვა პოლიტიკის ოპტიმალურობის დაშეებიდან გამომ- 
დინარე ფასდება. სხვა კრიტერიუმების თანასმად, პოლი- 
ტიკა ოპტიმალურია, თუ იგი მოცემულ პირობებში საუკე- 

თესოა. მათ შორის განსხვავება მნიშვნელოვანია, ვინა- 
იდან პოლიტიკა, რომელიც უტოპიური კრიტერიუმისას 
კეთილდღეობას მოწყვეტილია, სხვა კრიტერიუმისას სავსე- 
ბით შესაძლებელია, ამცირებდეს მას თუ ზღვრულ 
ღირებულებებსა და დანახარჯებს შორის რიგი გადახრები 
არსებობს, მაშინ ყველა სსეა გადასრის უცვლელობისას 
ერთ-ერთი გადახრის შემცირება, ეკონომიკური კეთილ- 
დღეობის აუცილებელ ზრდას არ განაპირობებს და სავ- 
სებით შესაძლებელია, შეამციროს იგი“, ამიტომ, თან- 

მიმდევრული პოლიტიკის” გამოყენებს მაჩვენებლად 

ზღერული ღირებულებებისა და დანახარჯების გათანაბ- 

რების დასახელება მთლად გამართლებული არ არის. 

მიდის ,სხვა მიახლოებას" პოზიტიური მხარეც ჰქონდა, 

რადგანაც იგი კონსტრუქციული საუკეთესო კრიტერიუმის 

ძიებისაკენ იყო მიმართული. თუმცა პრობლემა იმაში 

მდგომარეობს, რომ ასეთ კრიტერიუმებს ბოგადი წესების 

სახე ალბათ არ უნდა ჰქონოდა, რადგან ყველაფერი 

მდგომარეობის დეტალებზეა დამოკიდებული. მიუხედავად 

ამ პრაგმატიზმისა, მიღი ისევ პიგუს ტრადიციის მიხედვით 

რამდენიმე შესაძლო ეარიანტს წარმოადგენს. ერთ-ერთი 

მათგანის მიხედვით, ცალკეული ნაკლოვანებების შემცირე- 

ბა, სხეათა უცვლელობის პირობებში, შეიძლება მომგე- 

ბიანი აღმოჩნდეს. ასეთი შენაცვლებების არსებობისას 

ყეელა მათგანის თითქმის თანაბარი პროპორციით შემცი- 
რების შემთხვეეაში შესაძლებელია კეთილდღეობის გაზ- 

-<_ეეა--- 

29M-გძC 12ი05 6., II0ძი გიძ VVCI6-ლ ვიძ M21იიიი2VCმ! 5სიი!თიტი!, V.2, L.. 
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რდა. გარდა ამისა, ამ ღონისძიებებს მეტი ეფექტიანობა 
მაშინ ექნება როღესაც ნაკლოვანებების აღმოფხვრა 
სწრაფად, თანამიმდევრობით მოხდება. 

Xჯ. მიდის დასკვნით, საერთაშორისო ვაჭრობაში შებ- 
ღუდვების გამორიცხვა მხედველობაშია მისაღები და იგი 
განსაკუთრებით უმაღლესი ბარიერების შესუსტებისკენ 
უნღა მიიმართოს. მან პოლიტიკური ღონისძიებების შედე- 
გებისა და დანახარჯების ანალიზის ზოგადი მეთოდო- 
ლოგია შეიმუშავა, რომელიც ძირითადად მოხმარებელსა 
და მწარმოებელს ეხებოდა. იმპორტზე ბაჟი გარკვეულ- 
წილად ექსპორტიორ ქვეყანაში საქონლის ღირებულებასა 
და იმპორტიორ ქვეყანაში მის ღირებულებას შორის სალ- 
დოს წარმოადგენს. ეს სალდო საზღვრის გადაკეეთისას 
პროდუქციის ერთეულის ზღვრული ღირებულების ზრდას 
ასახავს. 

ამგვარად, კეთილდღეობაზე პოლიტიკური ღონისძიე- 

ბების ბღვრული ეფექტიანობა რეალიზებული საქონლის 
ეფექტიანობის ჯამით შეიძლება იქნას განსაზღვრული. ეს 
მეთოდი საერთაშორისო პოლიტიკაში ფართოდ იყო გამო- 
ყენებული და იგი ორმხრივი ვაჭრობის, დისკრიმინაციისა 
და საბაჟო კავშირების მრავალმხრივ პრობლემებს მოი- 
ავს. 

ს  მსგაესი მეთოდი პირველად ფრენკ რამსეიმ წარმო- 
ადგინა რომელიც მიდმა კეთილდლეობის ანალიზად 
გადაამუშავა, რამაც პროტექციონიზმის ცნობილი თეორია 

განავითარა შემდგომ. მიდის თვალსაზრისი იმის შესახებ, 
რომ იმპორტირებულ ნედლეულზე ტარიფებს სამომხმარებ- 
ლო საქონელზე ნაწილობრივ საწინააღმდეგო ეფექტია- 
ნობა შეიძლება ჰქონდეს, შემდგომში სრულყოფილ იქნა – 
შედეგად, პროტექცინიზმის ეფექტიანი თანამედროვე თეო- 
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რია ჩამოყალიბდა””. მიდის კვლეეები დანახარჯებისა და 
შედეგების თანმედროვე ანალიზის ზოგადი საფუძველი 

გახდა. ისინი კეთილდღეობის ეკონომიკური თეორიის არა 
ბოლო, არამედ უფრო დასაწყისი ეტაპია. 
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თავი XV. მათემატიკოსების წვლილი ეკონომიკუ- 
რი პკრობლემების დამუშავებაში 

§ 1. ჯონ ფონ ნეიმანი (1903-1957) 

გამოჩენილი მათემატიკოსები თავიანთ აზროვნებას 
დროდადრო ეკონომიკური პრობლემებისაკენ მიმართა- 
ვდნენ, მაგრამ მეოცე საუკუნემდე მათი კელევითი მილ- 

წევები ეკონომიკაში ისეთი არ იყო, როგორც მათემა- 

ტიკასა თუ ფიზიკაში. ის, რაც ნიუტონს ან კოჰპერნიკს 

ნაღდი ფულის შესახებ შეიძლებოდა ეთქვათ, კომპეტენ- 
ტური, მაგრამ არაორიგინალური იქნებოდა: დანიელ 
ბერნულიმ ბრწყინეალე სამუშაო შეასრულა განუსაზღვრე- 
ლობის პირობებში გადაწყვეტილებების მიღების შესახებ, 

მაგრამ მან- კლებადი ზღვრული სარგებლიანობის უფრო 

ფართო მნიშენელობის გამოკვლევა ეერ შეძლო. 
ზემოაღნიშნული მდგომარეობა „მარჟინალურ ეპოქაში” 

შეიცვალა. მოყვარულებმა (იოჰან ფონ ტიუნენი, ჰერმან 

ჰენრიხ გოსენი, სტენლი ჯევონსი და ლეონ ვალრასი) და 
პროფესიონალმა მათემატიკოსებმაც (აგუსტინ კურნო, 

ალფრედ მარშალი, ვილფრედო პარეტო, კნუტ ვიკსელი და 
ირვინგ ფიშერი) ეკონომიკური თეორიის მათემატიკური 

ანალიზისათეის დამორჩილება სცადეს. მეოცე საუკუნის 
მეორე ნახევარში ეკონომიკურ თეორიაში უმნიშვნე- 
ლოვანესი წვლილი ცნობილმა მათემატიკოსმა ჯონ ფონ 
ნეიმანმა შეიტანა. 
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1.1. მოღვაწეობის ზოგადი მიმოხილეა 

ფონ ნეიმანი დაიბადა 1903 წელს, ბუდაპეშტში (მაშინ 

ავსტრია-უნგრეთის მონარქიის ნაწილი) იგი ებრაული 
წარმოშობის მდიდარი ბანკირის სამი ვაჟიდან უფროსი 
იყო. იოჰანს ჯერ კერძოდ, შემდეგ გიმნაზიაში ასწაე- 
ლიდნენ, სადაც მისი არაჩვეულებრივი ნიჭიერება მალე 
შეამჩნიეს. ნეიმანი მათემატიკის გაკვეთილებიდან გაათა- 
ვისუფლეს და დამოუკიდებელი მეცადინეობისათ;ვის მათე- 
მატიკის პროფესორები მიამაგრეს საშუალო სკოლის 
დამთავრების შემდეგ იგი პროფესიონალ მათემატიკოსად 

იყო მიჩნეული და თავის ერთ-ერთ რეპეტიტორთან ერთად 
პირველი სამეცნიერო სტატია გამოაქვეყნა ნეიმანი 

ბუდაპეშტის უნივერსიტეტის მათემატიკის ფაკულტეტის 
სტუდენტი გახდა. ამავე დროს ის ციურისში ტექნოლოგიის 
ფედერალურ ინსტიტუტში ქიმიის შესასწავლად გაემგზაე- 
რა, სადაც იმ დროს რამდენიმე გამოჩენილ მათემატიკოსს 
შეხვდა. ბუდაპეშტში მან დოქტორობა მათემატიკაში, ხო- 

ლო ციურიხიდან კი ინჟინერ-ქიმიკოსის დიპლომი მიიღო. 
1927-დან 1930 წლამდე ფონ ნეიმანი ბერლინისა და ჰამ- 

ბურგის უნივერსიტეტებში მათემატიკის პრივატ-დოცენტია. 
ალგებრასა და კვანტურ თეორიაში გამოქვეყნებულმა 
ნაშრომებმა მას უკვე მსოფლიო აღიარება მოუპოვა – 

ცნობილი გახდა, როგორც მსოფლიოს ერთ-ერთი გენია- 
ლური მათემატიკოსი. მიუხედავად ამისა, გერმანიის ჰპოლი- 
ტიკურ მომავალთან დაკავშირებით მას ცუდი წინათ- 
გრძნობა ჰქონდა. ამიტომაც, 1930 წელს პრინსტონის 
უნივერსიტეტში ყოფნის შემდეგ იქ გადასელის წინადა- 
დებას დაეთანხმა და 1931 წელს პრინსტონში პროფესორი 

გახდა. ორი წლის შემდეგ მან ამ პოსტზე უარი თქვა იმ 
მიზნით, რომ აქვე ახლად დაარსებული მოწინავე სამეცნი- 
ერო-კვლევითი ინსტიტუტის პროფესორ-მასწავლებელთა 
ყველაზე ახალგაზრდა, მუდმივი წეერი გამხდარიყო. 
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1930 წელს ფონ ნეიმანმა უნგრელი მარიეტა კოვესი 
(მათი ქალიშეილი, მარინა ფონ ნეიმან უიტმენი, 
მოგვიანებით გამოჩენილი ამერიკელი ეკონომისტი გახლა) 
შეირთო ცოლად, ახალგაზრდა პროფესორს, რომელსაც 
კარგი ხელფასი ჰქონდა და მღიღარი ოჯახიდან იყო, 
პრინსტონში დიდი სახლი ჰქონდა, სადაც უამრავ სტუმარს 

მასპინძლობდა და საღამოებსაც ხშირად მართავდა. იგი 
ექვს უცხო ენას (ლათინურისა და ბერძნულის ჩათვლით) 
ფლობდა. ისტორიის კარგ მცოდნეს, პოლიტიკაც აინტე- 
რესებდა და იუმორის კარგი გრძნობაც გააჩნდა. ამავე 
დღროს იგი, ეტყობა, ადამიანურ ურთიერთობებში გარკვე- 

ულ მარტოობას განიცდიდა. მისი ქორწინება უიღბლო 

აღმოჩნდა და განქორწინებით დასრულდა. 1938 წელს ზაფ- 
ხულში ბუდაპეშტში ყოუნისას ფონ ნეიმანმა ცოლად შეირ- 
თო კლარა დანი, რომელიც მოგვიანებით გამოთვლითი 
მანქანების პირველი პროგრამისტი გახდა. მათი სახლი 
კვლავ მეცნიერთა თავშეყრის ადგილი იყო. 

19399? წლის დასაწყისში პრინსტონში ფონ ნეიმანი 
ოსკარ მორგენშტერნს (1902-77) შეხვდა“, მორგენშტერნი 

და ფონ ნეიმანი ახლო მეგობრები გახდნენ: თამაშთა თეო- 
რიის შესახებ მორგენშტერნის განმარტებითმა წერილმა, 
ეტყობა, ნეიმანს თამაშთა თეორიის შესახებ თავისი 

ადრინდელი მათემატიკური სტატიის განვრცობისაკენ და 
ეკონომიკური ხასიათის ფუნდამენტალური ტრაქტატის 

შექმნისაკენ უბიძგა. 

ომის გაჩაღების პერიოდისათვის ნეიმანი ამერიკის 
ერთ-ერთი ყველაზე სახელგანთქმული მეცნიერი გახდა. ამ 

  

“მო, მორგენშტერნი გერმანიაში დაიბადა, იგი მცირე ბიზნესმენისა და 

ფრედერიკ LI გერმანელის უკანონო ქალიშვილის ვაჟი იყო. იზრდებოდა 

ეენაში ღა ვენის უნივერსიტეტის პროფესორი და აესტრიის ეკონომიკური 
ციკლების კვლევითი ინსტიტუტის დირექტორი გახდა. ჰიტლერის მიერ 
აესტრიის ანექსიის შემდეგ იგი დაითხოეეს, როგორც .,პოლიტიკურად 
არასაიმედო", რის შემდეგას მან პრინსტონში მიიღო ადგილი. 
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წლებში მას საპატიო დოქტორის წოდებებით, აკადემიის 

წევრობით, პრიზებით, მედლებითა დღა სხეა ჯილდოებით 

უხვად აჯილდოებდნენ იგი აგრეთეე ბეერი მნიშენე- 
ლოვანი კომიტეტისა და მრჩეველთა ჯგუფების წევრი 

გახდა – მნიშვნელოვანი სამუშაოებიც შეასრულა. 
მოგვიანებით ნეიმანი საკონტინენტთაშორისო ბალის- 

ტიკური რაკეტების კომიტეტის თაემჯდომარე იყო. „მეც- 

ნიერთა პასუხისმგებლობა" კაცობრიობის წინაშე მძიმე 
ტვირთად აწვა მის სინდისსაც იგი მტკიცელ იცავდა 
რობერტ ოპენჰეიმერს”!, მაგრამ მიაჩნდა, რომ ამერიკა 
ბირთვული იარაღის გარეშე შორს ვერ წავიდოდა. ამიტო- 
მაც 1954 წლის ბოლოს თანხმობა განაცხადა პრეზიდენტის 
მიერ ატომური ენერგიის კომისიაში შესელაზე. იგი გან- 
თავისუფლდა პრინსტონიდან და ვაშინგტონში გაემგზავრა. 
მალე მას ჯანმრთელობა შეერყა – კიბო დაუდგინეს. 
ხანგრძლივი ავადმყოფობის შემდეგ, 19597 წელს ვაშინ- 
გტონში გარდაიცვალა. 

ფონ ნეიმანი ბევრს წერდა. მან (მათ შორის თანაავტო- 
რებთან ერთად) რამდენიმე წიგნი და რჩეული სტატიების 
ექვსტომეული გამოაქვეყნა. თანამედროვე მათემატიკაში 
ნაკლებად განსწავლული ეკონომისტებისათვის მისი ფარ- 
თო ჰორიზონტის მისანიშნებლად, ალბათ, საკმარისია 

ჩამოვთვალოთ ამ ტომების სათაურები: ლოგიკა, მწკრიევ- 
თა თეორია და კვანტური მექანიკა კომპიუტერების 

პროექტირება, რიცხვითი ანალიბი, თამაშთა თეორია, 

ასტროფიზიკა, ჰიდროდინამიკა და მეტეოროლოგია. 

ფონ ნეიმანის რწმენით, ემპირიული მეცნიერებების 

ახალი პრობლემების კელევით მათემატიკა თანდათან 
გაახალგაზრდავდა. მისი ემპირიული შთაგონების ერთ- 
  

რობერტ ოპენპეიმერი (1904-1867) ცნობილი ამერიკელი ფიზიკოსი, 

რომელიც 1943-1945 წწ. ატომური ბომბის შექმნას ხელმძღვანელობდა, 

მაგრამ მოგეიანებით წინააღმდეგ გამოვიღა, რის გამოც საიდუმლო 
საქმეებს ჩამოაშორეს. 
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ერთი წყარო, ფიზიკის, კომპიუტერებისა და სხეათა გარღა, 

ეკონომიკაც იყო. ისევე, როგორც მათემატიკა შთააგო- 

ნებდა ეკონომიკურ მეცნიერებას, ასეეე ეკონომიკურმა 
მეცნიერებამ მათემატიკური შემოქმედებაც შთააგონა. ამის 
შემდგომ ეკონომიკის მათემატიკური არე მუდამ შეუმჩნევ- 

ლად ერეოდა მათემატიკურ კვლეეა-ძიებაში. იმაეე დროს 
ესთეტიკური „ახლონათესაური გამრავლების" საშიშრო- 
ება, რომელიც ფონ ნეიმანმა ძირითადად მათემატიკის 
სფეროში შეამჩნია, აგრეთვე ეკონომიკურ-მათემატიკურ 

მეცნიერებასაც დაემუქრა. 
1928 წელს თამაშთა თეორიისადმი მიძღვნილ სტატიაში 

მათემატიკურ ეკონომიკასთან კავშირი მკრთალად ჩანს, 

რაც შემდგომში მკაფიოდ გამოიკვეთა და ეკონომიკამ 
ცენტრალურ ადგილზე გადმოინაცელა“”, ამის დასტურია 
ნეიმანისა და მორგენშტერნის ერთობლივი ნაშრომი – 
„თამაშთა დღა ეკონომიკის ყოფაქცევის თეორია", 

რომელიც პირველად I944 წ. გამოქვეყნდა. იგი არა მარტო 
სპეციფიკურ თამაშთა მაგალითების დამოწმებით, არამედ 

სოციალური და ეკონომიკური მოვლენების ფართო სპექ- 
ტრითაა გაჯერებული. ნაშრომის შესავალში აღნიშნულია, 
რომ თამაშთა თეორია, დაწყებული 1928 წლიდან, ერთ- 
ერთმა ავტორმა შეიმუშაეა (ცხადია, თუ რომელ ავტორს 
ეხება ეს შენიშვნა), მეორე ავტორის გარეშე კი წიგნი, 

ალბათ ვერ დაიწერებოდა. ნეიმანი გამომგონებელი იყო, 
ხოლო მორგენშტერნმა ეს სიახლე წარმოებაში ჩაუშვა. 
შუმპეტერის აბრით, სიახლის წარმატებისათვის ორივე 

აუცილებელია. 
„თამაშთა თეორიის" შემდეგ ნეიმანმა კიდევ რამდე- 

ნიმე სტატია გამოაქვეყნა, მაგრამ ეს ნაშრომები შეზღუ- 
  

პი2ჯიცსთიიი 1. 72სI Lხ60ოილ ძი, CC05CII5Cხ385501CIC. – M2'06თ8050ხC #იივ!ლი, 
100/1928; CICხC იIი C)0ი00I5Cხ05 CICICხსოი255”#516თ სიძ CდიC VCIეIIიCთიილიით 
ძიითდ სI”ლისMVლიანხიი ს!XისიMLMხ5ნგბა I L”ილხი!ხ-ი ლიხი თგოლო2ი§იხლი 

M#0)I00ს!სXიI5, 1935-36, II.8, V”ICი, 1937. 
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დული და უფრო ტექნიკური ხასიათისა იყო. მისმა ინტე- 
რესებმა, გარდა მრჩევლად ინტენსიური მუშაობისა, კომ- 

პიუტერებთან დაკავშირებულ პრობლემებზე გადაინაცვლა. 

12. თამაშთა თეორია 

თამაშთა თეორია ძირითადად მცირე ჯგუფების თეო- 
რიაა მოსავალი დამოკიდებულია ნალექებზე, მაგრამ 

ნალექები არაა დამოკიდებული მოსავალზე. მსგავსად 
ამისა, ჭვავის რაოდენობა, რომელსაც ყოველი ფერმერი 
ყიღის ბაბარბე, ბაბრის ფასგბეა დამოკიდებული, ხოლო 
ბაზრის ფასი კი რეალიზებულ საქონელზე მნიშვნელოვნად 
დამოკიდებული არ არის. ამიტოშ მრავალი ეკონომიკური 
მოსაზრებით, განსაკუთრებით, – თუ ისინი მთლიან ეკონო- 
მიკასთან ან ფართო ბაზართან არიან დაკაეშირებული, 
სავსებით კანონზომიერია გარემოს ისე განხილვა, თითქოს 

იგი საკითხის გადაწყეეტაბე დამოკიდებული არ არის. 

ამასთან, გარემოს რეაქცია პრობლემის გადაწყვეტის 

მნიშენელოვან ნაწილს შეადგენს. ეს განსაკუთრებით იმ 
შემთხვევაშია მართებული, როცა ეკონომიკური აგენტების 

რიცხვი მცირეა, როგორც, მაგალითად, ოლიგოპოლიისა 

ღა მონოპოლიების დროს. ასეთ შემთხვევაში, ყველა 

აგენტმა მხედველობაში უნდა მიილოს, როგორ იმოქმე- 

ღებენ მათი ყოფაქცევის საპასუხოდ სხვა აგენტები. 
ასეთი პრობლემები თავის შრომაში ავგუსტინ კურნომ 

გააანალიზა 1933 წელს, მაგრამ მცირე ჯგუფის პრობ- 
ლემებსს პირველად ფუენდამენტალურად ფონ ნეიმანმა 
შეუტია თავის ადრინდელ სტატიაში (1928) – „თამაშთა 

თეორიის შესახებ". 
თამაშები, რომლებიც ნეიმანს ჰქონდა მხედველობაში, 

ისეთი ფაქტორებით ხასიათდება, სადაც მოთამაშის მოგება 

და წაგება (შემთხვეეითობის გარდა) სხეა მოთამაშეთა 

გადაადგილებებზეც იყო დამოკიდებული. ამის შედეგად, 
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მტკიცდება, რომ ყოველი მოთამაშე შესაძლო საუკეთესო 

შედეგის მილწევას ცდილობს. ნეიმანი შეეცადა განესა- 

ბღვრა, თუ რა შეიძლება იყოს „შესაძლო საუკეთესო ამ 

შემთხვევაში" მიუხედავად იმისა, რომ სტატია მათემა- 
ტიკოსებისათვისაა განკუთენილი, შენიშენაში იგი მიუ- 

თითებდა, რომ მისთვის პრობლემის ეკონომიკური ხასია- 
თი ნათელია. 

ნეიმანმა თამაშის ანალიტიკური აღწერა დაიწყო, 
რომელშიც მოთამაშეთა ყველა შესაძლო მოძრაობის 
მიმდევრობა შედიოდა. საჭიროა ყოეელი მოთამაშის ყო- 
ველ ნაბიჯზე ინფორმირება იმ შემთხვევითობის ელემენ- 
ტების შესახებ, რაც შესაძლებელია გამოჩნდეს. ცხადია, 

რომ ასეთი სახით (მას შემდეგ ექსტენსიური (ფართო) 
ფორმა უწოდეს) მსოლოდ უმარტივესი თამაშების აღწერაა 
შესაძლებელი. უფრო რთული თამაშებისათვის და რეა- 
ლურ-ცხოვრებისეულ სიტუაციებში მოძრაობათა შესაძლო 
მიმდევრობები სწრაფად დიდდება, სათამაშო ხეს (მას 
ექსტენსიური ფორმის გრაფიკს უწოდებენ) ტოტების ძალ- 
იან დიდი რაოდენობა აქვს. 

მას შემდეგ, რაც თამაში ამგვარად აღიწერა, ყოეელ 

მოთამაშეს, პრინციპში, გადაადგილებათა ყოველი შესაძ- 
ლო მიმდევრობისათვის შეუძლია თავისი მოგება და 

წაგება გამოიანგარიშოს. ეს მოთამაშის სტრატეგიის არჩე- 

ვანის საფუძველს იძლეოდა, რომელიც ყოველი მომენტი- 

სათვის მისი გადაადგილების წესების ჯგუფს განსა- 
ზღვრაეს: ყოველი ალტერნატიული სტრატეგიისას შედეგი 

სხვა მოთამაშეების მიერ არჩეულ სტრატეგიებზე იქნება 

დამოკიდებული ამ გამარტივებულ აღწერას ნეიმანი 

თამაშის ნორმალურ ფორმას უწოდებდა, ხოლო მოგვია- 

ნებით მას სტრატეგიულ ფორმასაც უწოდებდნენ. 
ფონ ნეიმანმა „უნაგირა წერტილის” არსებობის უზრუნ- 

ეელყოფით, ე. წ. ფანდის (ხერხის) საშუალებით მიაღწია 

მიგანს. ეს ფანდი, ე. წ. შერეული სტრატეგიების დაშვებაში 
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მდგომარეობს. თუ მოთამაშე გამოაშკარავების შედეგად 
აგებს, შესაძლოა მისთვის საუკეთესო გამოსავალი სტრა- 

ტეგიისს ალალბედზე არჩევაა, ვთქვათ, სტრატეგიული 
ციფრი ამოიღოს ყუთიდან, რომელშიც ყოველი რიცხვი 
განსაზღვრული პროპორციითაა წარმოდგენილი, თავად 
სტრატეგიის ნაცელად იგი ახლა ყუთში სტრატეგიული 
რიცხვების პროპორციებს ირჩეეს, რაც მათი ალბათობებია. 

ყოეელი მოთამაშე თავის ალბათობებს ისეთნაირად 
ამოირჩეეს, რომ მისი მოსალოდნელი მოგების სიდიდე 
მაქსიმალური იყოს. ფონ ნეიმანმა აჩვენა, რომ ოპტიმა- 
ლური შერეული სტრატეგია ხშირად საუკეთესოცაა. რაც 
უფრო მნიშვნელოვანია, შერეული სტრატეგიისათვის „უნა- 

გირა წერტილი” ყოველთვის არსებობს. ეს წინადადება 
ფონ ნეიმანის სახელგანთქმული „მინიმაქსის" თეორემას 

გამოხატაეს. 
მოგვიანებით, ნულოვანი ჯამის მქონე თამაშობები- 

სათვის „მინიმაქსი" თეორემა, თავისი მათემატიკური 

სტრუქტურით, წრფივ პროგრამირებაში ორნაირი აღმოჩ- 
ნდა. ეს ინტუიციით, იმის ჩვენებით შეიძლება გაკეთებული- 

ყო, რომ ერთი მოთამაშისათვის მისი სტრატეგიების 
მნიშენელობები მაქსიმალურია, მეორისათვის კი მინიმა- 
ლური. 1928 წელს ფონ ნეიმანმა თავისი მოდელის ასეთი 
განმარტების შესახებ არაფერი იცოდა. მაგრამ მისი ადრე- 
ული სტატია (1937) თამაშების შესახებ მას ზოგადი 
წონასწორობის იდეებით უბრუნველყოფდა. )197 წ. 
დაწერილ სტატიაში ამ იდეებს იგი წრფივ მოდელებში 
მაქსიმუმის პრობლემების მიმართ იყენებდა. მიუხეღავად 
იმისა რომ ნაშრომი კოლექტიურ კრებულში გამოიცა, 

შესაეალ წერილში აღნიშნული იყო მისი მნიშენელოვანი 
გავლენის შესახებ წრფიეი პროგრამირების ადრინდელ 
თეორიულ დამუშავებაზე. 

ეკონომიკურ ცხოვრებაში სტრატეგიების არჩევანი 
უფრო ხშირად ორი პიროვნების თამაშს არ წარმოადგენს. 
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1992 წლის სტატიაში ფონ ნეიმანმა ანალიზი უკვე სამ 
პიროენებაზე განავრცო, რამაც იგი კავშირების თეორი- 

ასთან მიიყეანა. თამაშის სტრატეგიული ფორმის საფუმ- 
ველზე, მოთამაშეთა ყოველ შესაძლო ჯგუფს პოტენციური 

მოგებების გამოანგარიშება შეუძლია, რომელიც მას კავ- 

შირის შექმნის შედეგად შეუძლია მიიღოს. ამის შედეგია 
თამაშის გაერთიანებული ფორმა. ასეთი განვრცობები 
შემდგომ „მოთამაშეთა თეორიის" სახით ჩამოყალიბდა, 

სადაც მთავარ თემათა შორის კავშირები დამყარდა. და 
კიდევ, ეკონომიკური ცხოვრება ჩვეულებრივ ნულოვანი 
ჯამის თამაში არაა და იგი ეკონომიკური მეცნიერების 

ერთ-ერთი უძველესი საფუძველია, სადაც ყველა მოთა- 
მაშემ შეიძლება მოიგოს თამაში ან უკიდურეს 

შემთხვევაში, ზოგიერთმა შეიძლება მოიგოს მეტი, ვიდრე 

სხეებმა წააგონ. 
ამრიგად, ნეიმანი და მონგენშტერნი არანულოვან ჯა- 

მიან თამაშობებზე გადავიდნენ. „თამაშთა თეორია" ეკო- 
ნომისტებს აგრეთვე ამოზნექილ სიმრავლეთა თეორიას 
აცნობს და „მინიმაქსის თეორემის ელემენტარულ დამ- 
ტკიცებას იძლევა. ასე რომ, მათემატიკურ ეკონომიკაში 

სიმრავლეთა თეორიისა ღა ტოპოლოგიის 3 ერა იწყება. 
მიუხედავად იმისა, რომ ფონ ნეიმანის 1928 წლის 

სტატიას დიდი ყურადლება არ მიუპყრია, „თამაშთა თეო- 

რიას", მისი ავტორების გასაკვირად, მაშინვე წარმატება 

ხედა წილად და იგი ამ თემაბე დიდი რაოდენობის და 
მბარდი სირთულის ლიტერატურის ათვლის წერტილი 
გახდა. შეიქმნა ახალი მათემატიკური დისციპლინა, რომე- 
ლიც სტატისტიკაში, ოპერაციების ძიებაში, პოლიტიკურ 

მეცნიერებაში, ბიოლოგიაში, კომპიუტერულ მეცნიერებასა 

  

“სოპოლოგია (ბერძნ. (0005 ადგილი და 10605 მოძღერება) არის 
მათემატიკი“ შემადგენილი ნაწილი, რომელიც სხეულის ორგანოების 
ურთ'იერთგანლაგებასა და ურთიერთკაეშირს სწაელობს. 
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და სამხედრო გადაწყვეტილებებში გამოიყენებოდა. ეკო- 
ნომიკაში მიმდინარე რევოლუციაზბე კიდეე ერთხელ 
დაიწყო საუბარი. მართლაც, ტრაქტატის სათაური ეკონო- 

მიკური ყოფაქცევის თეორიაზე მიანიშნებდა და ისე ჩანდა, 

თითქოს ოლიგოპოლია, ვაჭრობა და კავშირები შეიძლება 
უფრო შორსმჭვრეტელურ ანალიბს დამორჩილებოდნენ. 
თამაშთა თეორიის ამოხსნათა დამოწმება სახელმძღვანე- 
ლოებშიც კი გაჩნდა. 

როდესაც ეკონომისტებმა თავიანთი ყურადღების 

ცენტრში დიდი ჯგუფების პრობლემები მოაქციეს, ეტყობა, 
მათ სალი ინტუიცია ამოძრავებდათ. ასეთ პირობებში 
თამაშთა თეორიის მეთოდი უმეტესად იმ იმპულსის გამოა 
სასარგებლო, რომელსაც იგი პრობლემების გადაწყვეტას 
უფრო სრული და ნათელი აღწერისათვის იძლევა. მომა- 
ვალი სამეცნიერო მიღწევების თეალსაზბზრისით „თამაშთა 

თეორია" შეიძლება კვლავ შეიცეალოს ღა საკითხი ეკო- 
ნომიკური ყოფაქცევის ახალი თეორიის დაარსების შესა- 
ხებ იქნას განხილული. 

13. წონასწორობისა და სარგებლიანობის შესახებ 

ფონ ნეიმანი პრინსტონიდან ვენაში კარლ მენგერის 
(ეკონომისტ კარლ მენგერის შვილის)“ მათემატიკურ 

სემინარზე იყო მიწეეული. ვენის ეკონომიკური სკოლა იმ 
დროისათვის უკეე დაკნინებული იყო, მაგრამ სემინარზე 
ფონ ნეიმანი ისეთ ეკონომისტებს და მათემატიკოსებს 
შეხვდა, რომლებიც მის მიერ 1928 წ. დაწერილ სტატიაში 

გამოხატულ აზრებს იზიარებდნენ. 

მენგერის ჯგუფის ერთ-ერთი ამოსავალი წერტილი 
„მიწერის თეორია" იყო, რომელშიაც ახსნილია ის, თუ 

როგორ მიიღება პროდუქტის ღირებულებიდან ფაქტორთა 

  

ჩგოგვიანებიბთ მენგერი ილინოისი ტექსოლოგიური ინსტიტუტის 

მათემატიკის პროფესორი გახდა. 
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ღირებულებები. ჰ. ნესერის (19323) თეორიის მიხედეით, 

კონკურენტული წონასწორობისას ნაწარმის ღირებულება 

მისი წარმოების ღირებულებას უდრის, რომელიც წარმო- 

ებისათვის საჭირო ფაქტორთა რაოდენობებისაგან შედგე- 

ბა, ხოლო ეს რაოღენობები შესაბამისი ფაქტორების ღირე- 
ბულებების მიხედვითაა შეფასებული. ამგვარად, ფიქსი- 

რებული ტექნიკური კოეფიციენტებისას თითოეული ნაწარ- 

მის ღირებულება შეიძლება გამოისახოს, როგორც ფაქტო- 

რის ღირებულების წრფივი ფუნქცია. ნესერის აზრით, 
შეიძლებოდა მიღებული განტოლებების ერთდროულად 

ამოხსნა, რის შედეგადაც ფაქტორის ღირებულებები 

ნაწარმის ღირებულებათა საშუალებით გამოისახებოდა. 
სირთულე იმაში მდგომარეობდა, რომ გარდა სპეციალური 
შემთხეეეისა, მას ეტყობა განტოლებათა ან მეტისმეტად 

დიდი, ან არასაკმარისი რაოდენობა ჰქონდა. მიწერის 

პრობლემის ნესერისეული ფორმულირება არასრულ- 

ყოფილია, მაგრამ, მიუხედავად ამისა, მან კარლ მენგერის 

გარშემო შეკრიბა ჯგუფი, რომელიც ეკონომიკურ განტო- 

ლებათა სისტემის ლოგიკას არჩევდა. 
ვალრასის ზოგადი წონასწორობის თეორიის შეორე 

ამოსავალი წერტილი გუსტავ კასელისეული (1866-1945 წწ) 
გაღარიბებული ეერსია იყო. ჰანს ნესერი (1932) და ჰენრიხ 
ფონ სტაკელბერგიც (1933) აღნიშნავდნენ, რომ ცვლაღებისა 
და განტოლებების დათელა არაუარყოფითი ფასებით 
ამოხსნის გარანტიას ჯერ კიდევ არ იძლევა და თავად 
სისტემამ უნდა განსაზღვროს, რომელი ფასებია (თუ ასეთე- 
ბი არსებობს) ნულის ტოლი, რაც შესაბამის საქონელს 
უფასოს ხდის. 

ეენელი ბანკირი კარლ შლეზინგერი, რომელიც აგ- 
რეთვე ნიჭიერი მოყვარული თეორეტიკოსი იყო, მენგერის 

სემინარზე განიხილავდა ამ პრობლემას და ამოხსნის 
მნიშვნელოვან ელემენტებზე მიუთითებდა. ახალგაზრდა 
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რუმინელ მათემატიკოსს აბრაამ უალდს“” მიმართა, მათე- 
მატიკაში ემეცადინებინა იგი. სამ სტატიაში, რომელთა- 

განაც უკანასკნელი (1936) არატექნიკური შესავლის სახით 
იყო განკუთვნილი, უალდმა ეკონომიკური წონასწორობის 

არსებობის დამტკიცებას მიაღწია. ასე დაიბადა ეკონომი- 
კური წონასწორობის არსებობის თანამედროვე ანალიზი. 
მაგრამ უალდის მოდელის ეკონომიკა არადამაკმაყოფი- 
ლებელი, ხოლო მათემატიკა: ბუნდოვანი რჩებოდა, სწო- 
რედ ფონ ნეიმანმა უბრუნველყო მისი თვალსაჩინოება 
თავის ნაშრომში, რომელიც პირველად პრინსტონში 1932 

წელს წარადგინა, ხოლო საბოლოოდ სტატიის სახით კი 
1937 წელს ჩამოაყალიბა. ეს სტატია მენგერმა თავისი 
სემინარის შრომების ბოლო ტომში გამოაქეეყნა. 

ფონ ნეიმანმა ეკონომიკის დაბალანსებული (გაწონას- 
წორებული) განვითარება განისილა, რომლის დროსაც 
ყველა დახარჯული რესურსი და გამოშვებული ნაწარმი 
ერთნაირი მუდმივი ტემპით იზრდება. შესაბამისად, მათი 
ფარდობითი ფასები და შემოსაეალიც მუღმივია. ეს 
მოდელი ძირითადად გ. კასელის მოდელის განვითარებას 

წარმოადგენს, მაგრამ მასში დახარჯული რესურსებისა და 
გამოშვებული ნაწარმის ერთნაირი ტემპი წინასწარ 
განსაზღერული (ვთქვათ მოსახლეობის რაოდენობის 
ზრდით) არ არის და მას თვით მოდელი განსაზღერავს. 

ტექნოლოგიას ნეიმანი წარმოების პროცესში განიხი- 
ლავს. მოცემული პროცესი მისთვის საჭირო დასახარჯი 
რესურსებითა და მის მიერ გამოშვებული ნაწარმის მოცუ- 
ლობით ხასიათდება. დახარჯულ რესურსებსა და წარმო- 
ებულ პროდუქტებს შორის შენაცვლების ალბათობები 

  

1თ უალდი სტატისტიკოსად მუშაობდა მორგენშტერნის ინსტიტუტში; იგი 

აშშ-ში გაიქცა, სადაც მათემატიკურ სტატისტიკაში შესანიშნავი კარიერა 
გაიკეთა, როგორც თანმიმდევარ გადაწყვეტილებათა ანალიზის დამაარსე- 
ბელმა. იგი 1950 წელს ცოლთან ერთად ავიაკატასტროყაში დაიღუპა ინდო- 
ეთში 
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ალტერნატიული პროცესების განსაბლვრითაა მოდელი- 
რებული. პროდუქტების მიღება შესაძლებელია დახარჯუ- 
ლი რესურსების გამოყენებიდან ერთი ციკლის გაელის 
შემდეგ. უფრო ხანგრძლივი პროცესები თანამიმდევარ 
ერთციკლიან პროცესებად იყოფა, რომლებშიც წარმოების 
საშუალებები და სასაქონლო-მატერიალური მარაგი წარ- 
მოების პროდუქტების სახით ჩნდება, ისევე როგორც 
საერთოდ დახარჯული რესურსები. სისტემა ჩაკეტილია იმ 
თვალსაზრისით, რომ ერთი ციკლის წარმოების ყველა 
პროდუქტი მომდევნო ციკლში დასახარჯ» საწარმოო 
რესურსებად გადაიქცევა. 

ფონ ნეიმანის ანალიზი საქონლისა და პროცესების 
ნებისმიერი რაოდენობისათვის სამართლიანია. 

თითოეული საქონელი მთლიანი პროცესის ერთობლივი 
ნაწარმია რომელიც მოიცავს ღახარჯულ რესურსებს. 
ამასთან, წარმოების პროცესში მონაწილე დაუხარჯავი 
რესურსები წარმოების შემდგომ პროცესში ჩასართველად 
განახლებას საჭიროებს თუ ეს პირობები ირღვევა, 
ეკონომიკა ვერ განეითარდება – მიწოდება მოთხოე- 
ნასთან შესაბამისობაში არ იქნება. თუ ეს პირობები 
სრულდება, მიწოდება მოთხოვნას აღემატება. ამ დროს 
შესაძლებელია ეკონომიკის განვითარების ზრდა, მაგრამ 
ჭარბი საქონელი უფასო საქონლად გადაიქცეეა და მისი 
ფასი ნულს გაუტოლდება. 

საბაბრო ეკონომიკის პროცესებისათვის რესურსების 
განაწილების მართვა არა მხოლოდ მიწოდება-მოთხოე- 
ნიდან გამომდინარე, არამედ მოგება-წაგების საშუალები- 
თაცკც მოხდება.ა წარმოებული პროდუქციის სავაჭრო 
ამონაგები მათი საბაბრო ფასებით შეფასების შედეგად 
მიიღება თუ დანახარჯისა და შემოსავლის შედარება 
მოგებას უჩვენებს, პროცესი გაფართოვდება და პირიქით. 
იმისათვის, რომ პროცესმა დადებითად იმოქმედოს, მან, 
უპირველეს ყოვლისა, თავისი დანახარჯები უნდა დაფა- 
როს. 
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საკითხი ასე დგება, შეუძლიათ კი პროცესებს, ზრდის 

ტემპსა და სარგებლის ნორმას ეს პირობები დააკმაყო- 
ფილონ? 

ეს ეკონომიკური წონასწორობის არსებობის ფუნდა- 
მენტური პრობლემაა. თუ ზრღის მაქსიმალური ტემპი 
სარგებლის მინიმალური ნორმის ტოლია, მაშინ არსებობს 
ამოხსნა და მისი გამოთვლა შესაძლებელია. ფონ ნეიმანმა 
შეძლო ეჩვენებინა რომ მისი დაშვების პირობებში 

ამოხსნა ყოველთვის შესაძლებელია. ამით დამტკიცდა 
წონასწორობის არსებობის შესაძლებლობა. 

რას გულისხმობს ეკონომიკური განვითარების მინი- 
მუმამდე დაყეანა? 

დავუშეათ, რომ გულმოდგინე მგეგმაეი ეკონომიკას ისე 
აგებს რომ იგი მაქსიმალურად განეითარდეს. თუ ის 

მეტისმეტად მაღალ განეითარების ტემპს აირჩევს, მიწო- 
დების პირობა ზოგიერთი საქონლისათვის დაირღვევა. 
ზრდის თანდათანობით შემცირებით იგი განეითარების 
უმაღლეს ტემპს მიაღწევს რომლის დროსაც ყველა 
საქონლისათვის მიწოდების პირობა დაკმაყოფილებულია. 

მაშინ მიწოდების პირობა დაკმაყოფილებულ უნდა იქნას, 
უკიდურეს შემთხეევაში, ერთი საქონლისათვის მაინც. 

ინტუიციურად რას უნდა ნიშნავდეს სარგებლის 
განაკვეთის მინიმუმამდე დაყვანა? 

რესურსის არაეფექტიანი გამოყენება გარკვეულად მისი 
ხელმისაწვდომი რაოდენობის შემცირების ეკვივალენტუ- 
რია, ამიტომ ამ რესურსის ნაკლებობა და, აქედან გამომ- 
დინარე, მისი ფასიც იბრდება. რაც უფრო ეფექტიანია 
რესურსის გამოყენება, მით უფრო დაბალია მისი ფასიც. 

ფონ ნეიმანისეულ მოდელში რესურსი კაპიტალია. ამდე- 

ნად, მის ეფექტიან გამოყენებას თან სდევს მისგან მიღე- 

ბული შემოსავლის მინიმუმამდე კლება. 

ერთი შეხედვით, პირდაპირი და დუალური ჰპრობლე- 

მები სავსებით განსხეავებული ჩანს. ფონ ნეიმანმა მათი 
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მჭიდრო ურთიერთკავშირი უჩვენა. ფაქტობრივად, განვი- 

თარების მაქსიმალური ტემპი სარგებლის მინიმალური 

განაკვეთის ტოლია. თვალსაჩინოებისათვის ეკონომიკა 

შეიძლება უნაგირის ფორმას შევადაროთ: უზანგებს შორის 

უმაღლესი წერტილი უნაგირის წინა და უკანა კოტას 

შორის უმდაბლეს წერტილს თანხედება. 

წარმოების ოპერატიული მართვის თეალსაზრისით ფონ 
ნეიმანმა პირეელი პროგრამების პრობლემა წამოჭრა 
როგორც პირდაპირი, ისე დუალური ასპექტით. გასული 

საუკუნის 40-იანი წლების დასასრულს ეს ასპექტები 
კოულსის კომისიაში შემავალმა მეცნიერებმა (მათ შორის 

დანციგმა და კუპმანსმა) დაამუშავეს. მაშინ აღრიცხეაზე 

დაფუძნებულ ოპტიმიზაციის მოდელებს, უკეთეს შემთხვე- 
ვაში, შეეძლო ოპტიმუმის ლოკალური პირობები დაედგინა. 
ფონ ნეიმანმა ოპტიმუმის აგება შესაძლებელი გახადა. 

მნიშენელოვანი წვლილი შეიტანა მან აგრეთვე ეკო- 
ნომიკური განვითარების თეორიაში იმით, რომ ეკონო- 

მიკის ბრდის ტემპსა და სარგებლის განაკვეთს შორის 
პირველ რიგში ახლო კავშირი აღმოაჩინა – აჩვენა, რომ 

მოდელს განეითარების სხვაღასხვა ტემპის პირობებში 

გაწონასწორებული განვითარება შეეძლო. მაგრამ ამ 
ტემპებს შორის მხოლოდ ერთი, კერძოდ, განეითარების 
მაქსიმალური ტემპი იყო ეფექტიანი დღა იგი სარგებლის 

მინიმალური განაკვეთის ტოლია. 
მათემატიკური საშუალებების თვალსაბრისით ფონ ნეი- 

მანმა ეკონომიკურ ანალიზში ტოპოლოგიის ნაყოფიერება, 
ხოლო ზოგიერთი ამოცანის გადაჭრის შემთხვევაში კი 
მართლაც აუცილებლობა აჩეენა აღრიცხვა, რომელიც 

ეკონომისტებისათვის სიამაყის საგანი იყო, თანდათა- 

ნობით საწყალი კაცის მათემატიკად იქნა მიჩნეული. 

მორგენშტერნის მოგონებით, ფონ წეიმანს უთქვამს, როცა 

მომავალ საუკუნეში ადამიანები ჰიკსის „ღირებულებისა 

და კაპიტალის" მსგავს წიგნებს აღმოაჩენენ, ისინი მას 
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დაახლოებით ნიუტონის დროს მიაწერენ, იმდენად პრიმი- 
ტიულია ამ წიგნში გამოყენებული მათემატიკაო. რამდე- 
ნიმე ათწლეულის განმავლობაში ეკონომიკურ მეცნიერე- 

ბაში ნამდვილი რევოლუცია მოხდა. საუკეთესო მათემა- 
ტიკური გონებით დღაჯილდოებულმა ადამიანებმა ამ 
მეცნიერებისაკენ ლტოლეა დაიწყეს, მაგრამ ფონ ნეიმანის 
ზემოთ მოხსენიებული აზრი პრიმიტიული მათემატიკის 
შესახებ სრულად ვერ გამართლდა, ეკონომიკური მეცნიე- 
რების ნაშრომთა ძირითადი ნაკადი ისეე პრიმიტიულ 
მათემატიკას იყენებდა. 

ეკონომისტები (ჯერ კიდეე პარეტომდე) სარგებლია- 

ნობას ისე აღწერდნენ ხოლმე, თითქოს იგი რაოდენობ- 
რივად ისევე იზომებოდა, როგორც ტემპერატურა ყოველ- 

დღიურ ცხოვრებაში. შკალის საწყისი წერტილი, ალბათ, 

ისევე ნებისმიერი იყო, როგორც წყლისა და ალკოპოლის 
გაყინვის წერტილებს შორის არჩევანი. მაგრამ სარგებ- 
ლიანობა, რომელსაც ერთი და იგივე პიროენება სხვადას- 
ხვა საქონლისაგან იღებს, შეიძლება შეიკრიბოს და 
ითქვას, რომ ვაშლისა და ბანანის სარგებლიანობას შორის 

განსსვავება უფრო დიდია, ვიდრე ბანანსა და ალუბალს 

შორის. 

ეკონომისტების უმეტესობა სარგებლიანობას განმარ- 

ტებითი მიზნებისათვის იყენებდა და თავს არიდებდა ისეთ 

მტკიცებებს, რომელთათვისასკც რაოდენობრიგ რიცხვს 
მნიშვნელობა ჰქონდა. ეს განსაკუთრებით ნათლად ჩანს 
ფიშერთან შემდეგ: უგულებელყო რა რაოდენობითი 

რიცხეის მიმართ რაიმე პრეტენზია, პარეტომ გადადგა 

საბოლოო ნაბიჯი და სარგებლიანობა საესებით რიგით 
კონცეფციად აღწერა. სარგებლიანობათა შედარება შესაძ- 
ლებელია, მაგრამ მათი სხეაობებისა – არა. ზემომოყვა- 

ნილი მაგალითი ვაშლის, ბანანისა და ალუბლის შესახებ 

დამოუკიდებელ შემცეელობად იქნა ღაყოფილი. ამის 
შედეგად კლებადმა ბღვრულმა სარგებლიანობამ თავისი 
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მნიშენელობა დაკარგა და. იგი საქონლის შენაცვლების 

კლებადი ზღერული ნორმით შეიცეალა. მიუხედავად ამისა, 
ღირებულების თეორიის მთლიანი სტრუქტურა შენარჩუნე- 
ბულ იქნა. 

ნეიმანმა და მორგენშტერნმა ცხადყეეს, რომ პიროვნე- 
ბის რისკის მიმართ განწყობა-ხასიათი სარგებლიანობის 
მისაღებად შეიძლება იქნას გამოყენებული. მიუხედავად 
იმისა, რომ განუსაზღვრელობის პირობებში გადაწყვე- 
ტილების მიღების პრობლემათა გადაჭრისას მას აქეს 

მნიშენელობა, თამაშთა თეორიის კონტექსტში კი იგი 

უფრო მნიშენელოეანი გადახვეეაა, ეიდრე ძირითაღი 
კომპონენტი. რაოდენობრივი გაზომვის ძირითაღი იდეით 
ყეელა ეს მიღებული ჯგუფი ერთმანეთისგან გამომდი- 
ნარეობს. ამ გბით მიღებულ რაოდენობრიე სარგებლი- 
ანობებს, მხოლოდ რისკთან მჭიდრო კავშირის შემთხეე- 
ვაში აქვს მნიშვნელობა. აუცილებლობის შემთხვევაში, 
მორგენშტერნის მოლოდინის წინააღმდეგ, რიგითი სარ- 
გებლიანობაც მართვა-გამგებლობას ემორჩილება. 

ფონ ნეიმანმა და მორგენშტერნმა სარგებლიანობები, 
რომლებიც აქ ფართო მოხმარების საგნებისათვისაა განხი- 
ლული, შემოსავლის ან სიმდიდრის რაოდენობისათვის 
გამოიყენეს. მათი ლოგიკური ანალიზის შედეგის მიხედ- 
ეით, შესაძლებელია სარგებლიანობის ფულით ისე გამო- 

ხატვა, რომ პიროვნებას თავისი მოქმედებით მოსალოდ- 

ნელი მაქსიმალური სარგებლიანობის არჩევა შეუძლია. 
შეუძლებელია ასეთი აქსიომატური სისტემა პირდაპირ 

ემპირიულ გამოცდას ექვემდებარებოდეს. მან თავისი 
ვარგისიანობა ემპირიული დაკვირვებების ინტერპრეტა- 

ციაში უნდა დაამტკიცოს. ნეიმან-მორგენშტერნის სარგებ- 
ლიანობის კონცეფციის შემთხვევაში, გარკვეული დაკვირ- 

ვებები სირთულეებს ქმნის. ერთ-ერთი მათგანია რისკიანი 
თამაშების პოპულარობა. ეს ის პრობლემაა, რომლის 

გამოც სარისკო წამოწყებების მოსალოდნელი შედეგების 
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უმეტესობა უარყოფითია, ხოლო ბერნულის ჰიპოთეზის 
საფუძველზე ისინი მხოლოდ იმ შემთხვევაში შეიძლება 
იქნას მიღებული, თუ სარგებლიანობის შედეგად X-დან 
მიღებული ნამატი იმდენივეა, რამდენადაც X-დან სარგებ- 
ლიანობის შედეგად წაგება. ეს იმას ნიშნავს, რომ ფულის 
ზღვრული სარგებლიანობა უნდა გაიზარდოს. მსჯელობის 
ეს მიმართულება შემდგომ განავითარეს მილტონ ფრიდ- 
მანმა და ლეონარდ სავაჯმა (1948) ამასთან დაკავში- 
რებული პრობლემა ისაა, რომ თეორიაში რისკის შედეგად 
მიღებულ სიამოვნებას თუ ტკივილს აღგილი არ ეთმობა. 

რა გამოვა, როცა რისკის მიმართ სიძულვილი შემოსავ- 
ლის კლებად ზლვრულ სარგებლიანობადაა განმარტებუ- 
ლი? ასე მაგალითად, მეწაღე, რომელმაც აღმოაჩინა, რომ 
თავისი აურაცხელი სიმდიდრის წაგების შედეგად ბედნი- 
ერია, უგონო სულელად გამოდის. ფონ ნეიმანმა და 
მორგენშტერნმა მკაფიოდ მიუთითეს, რომ ისინი ამ 
შემთხვევას არა მეწალის, არამედ უფრო თავიანთი 
თეორიის ნაკლად განიხილავდნენ და თვლიდნენ, რომ ეს 
ნაკლი მომავალი, უფრო რთული გამოკვლევების შედეგად 
უნდა გამოსწორდეს. 

ცენტრალური პრობლემა კი ალბათობების ბუნებას ეხე- 
ბა. ნეიმანი და მორგენშტერნი თაეიანთი ინტერპრეტაციით 

მოელენათა კთ6ანმეორების ობიექტური სიხშირით კმაყო- 
ფილდებიან“, ამ განმარტების ნაკლი ის არის, რომ ადამი- 
ანთა გადაწყვეტილებებს ხშირად მოვლენათა განმეო- 
რების ასეთი ობიექტური სიხშირეები არ წარმართავენ. 
თუ იმ საბომით ვისარგებლებთ, რომ ყოველი გადა- 
წყვეტილება გარკვეული აზრით უნიკალურია, მაშინ ასეთი 
სიხშირეების მნიშვნელობაც კი გაურკვეველია. ამიტომ 
ნეიმანმა და მორგენშტერნმა დაუშვეს, რომ სუბიექტურ 

  

1 0C0+/ 0! Cგოლ5 ვიძ სი0ი0ი!C 8CნგVIი! (1944). 2იძ. ლძ. ჩიი6CI0ი, M.V., 
1947. 
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აზრებად განმარტებული ალბათობები უდავოდ სარგებ- 
ლიანობას უკავშირდება. 

§ 2. ტიალინგ კუპმანსი (0910-1985) 

მეორე მსოფლიო ომის ადრეული წლები მათემატიკური 
ეკონომიკისათეის არაჩვეულებრივად ნაყოფიერი პერი- 
ოდი იყო. ეკონომეტრიკაში მრავალპრობლემური მოდე- 
ლებისათვის პირველი კლასიკური მეთოდები დაამუშავეს. 
წარმოების წრფივი მოდელების გამოყენების საქმეში ჯონ 
ფონ ნეიმანისა და ვასილ ლეონტიევი” პიონერულმა 
მცდელობებმა წრფივი პროგრამირებისა და ეკონომიკური 
აქტიეობის ანალიზისათვის ნიადაგი მოამბადა ახალმა 
მათემატიკურმა საშუალებებმა რესურსების განაწილებას 
ახალი პერსპექტივები გაუხსნა ამ შემოქმედებით 
აქტივობაში ბევრმა შეიტანა წვლილი, მაგრამ ცალკე აღე- 
ბული ვერც ერთი მათგანის წვლილი ევერ შეედრება ტია- 
ლინგ კუჰმანსის წელილს. 

2.1. ბიოგრაფიის ძირითადი მომენტები 

ტიალინგ ჩარლგბ კუპმანსი დაიბადა ჰილვერსამში 

(ნიდერლანდები) 1910 წელს. იგი განათლებულ ოჯახში 

აღიზარდა – მამამისი სკოლის დირექტორი იყო, მისი ერთ- 
ერთი ძმა მინისტრი გახდა. 

კუპმანსი ფიზიკასა და მათემატიკას უტრეხტის უნივერ- 
სიტეტში სწავლობდა და 1933 წელს ჰუმანიტარული მეცნიე- 
რებისა და ფილოსოფიის მაგისტრის ხარისხი მიიღო. გერ- 
მანულ ენაზე გამოქვეყნებული მისი პირველი ორი ნაშ- 
რომი თეორიულ ფიბიკაში მათემატიკურ გამოკვლევებს 
მიეძღვნა, თუმცა მისი სადიპლომო შრომა მათემატიკურ 
სტატისტიკაში შესრულდა, ხოლო სადოქტორო დისერტაცია 
კი 19935 წელს ეკონომეტრიკაში დაიცვა. იმავე წელს 
კუპმანსი დაქორწინდა და სამი შვილი შეეძინა. 
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მომდევნო ორ წელს კუპმანსი ნიდერლანდების 
სასწავლებლებში (მათ შორის როტერდამში) ეკონომიკას 
ასწავლიდა. იქ იგი იან ტინბერგენის კოლეგა იყო. 
ფიზიკასა და ეკონომიკაში მის ადრეულ სამეცნიერო 
მოღვაწეობასა და კუჰპმანსის კარიერას შორის გარკვეული 
პარალელის გაელება შეიძლება. ასე მაგალითად, ტინბერ- 

გენის მსგავსად 1938 წელს კუპმანსი სამუშაოდ ყენევაში, 
ერთა ლიგაში გადავიდა, სადაც იგი გემთმშენებლობის 
საკითხებს იკვლევდა. 

)940 _ წელს _კუპმანსი ოჯახთან ერთად შეერთებულ 
შტატებში _ გადასასლდა. _ აქ დასაწყისში იგი პრინსტონში 
მკვლევრად მუშაობდა და პარალელურად ნიუ-იორკის 
უნივერსიტეტის ბიზნესის სკოლაში ასწავლიდა, შემდეგ კი 
ფილადელფიაში სადაზღვევო კომპანიაში მოღვაწეობდა. 

1942-I944 წლებში იგი, როგორც სანაოსნო ტვირთების 
რეგულირების გაერთიანებული საბჭოს სტატისტიკოსი, 
ტრანსპორტირების დაგეგმეის სამუშაოებს ასრულებდა, 

რამაც წრფივ პროგრამირებამდე მიიყვანა. 1955 წელს 
ტაილინგი ჩიკაგოში გადავიდა და ორი წლის შემღეგ 
ჩიკაგოს უნივერსიტეტის პროფესორის ასისტენტად დაი- 

ნიშნა. 
1955 წლიდან 198) წლამდე კუპმანსი იელის უნივერ- 

სიტეტის პროფესორია ეკონომიკის დარგში. 1975 წელს 

ნობელის პრემია მიენიჭა ეკონომიკის დარგში (კან- 

ტოროვიჩთან ერთად) რესურსების ოპტიმალური 
განაწილების თეორიაში შეტანილი წვლილისათვის. 
გარდაიცვალა 1985 წელს. 

კუპმანსს ახასიათებდნენ, როგორც წყნარ, უპრეტენზიო 

და კეთილ კაცს, რომელსაც წინდახედული მსჯელობისა და 
თითოეული სიტყვის დასაბუთების უნარი გააჩნდა. 
ევროპული ტერმინოლოგიის მიხედვით, მისი პოლიტიკური 

შეხედულებები სოციალ-დემოკრატიული იყო, მაგრამ 
პოლიტიკური მრწამსი მის გამოკვლევებზე ზეგავლენას არ 
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ახდენდა, თუ არ ჩავთელით თემის საკითხს, რომელსაც 

იგი თავისი ინტერესების მიხედვით არჩევდა. კუჰპმანსი 
გაზეთებისათვის არ წერდა, მაგრამ გარეშე სამყარო- 

სათვის მას სურდა, რომ მეცნიერი და პროფესორი ყოფი- 
ლიყო. 

იმ შრომებს შორის, რომლებმაც კუპმანსს სახელი 

გაუთქვა, მხოლოდ ერთია მთლიანად მის მიერ ღაწერილი, 
კერძოდ – „სამი წერილი ეკონომიკურ მეცნიერების 

მდგომარეობაზე“, გოგადად ამ წიგნს რაიმე ახლის 
თქმის პრეტენბია არა აქვს. იგი უფრო ერთი კაცის გან- 

მარტებებია ეკონომიკური თეორიის დარგის ბოგიერთი 
ბოლოდროინდელი მიღწევების შესახებ. ეს წიგნი კუპანსის 

შესაძლებლობების ბრწყინეალე ნიმუშია. იგი, პირეელ 

რიგში, ეკონომიკური პრობლემების ანალიზისაკენ 

ეკონომისტთა ყურადღებას მიაპყრობს. კუპმანსის სხვა 

ძირითადი ნაშრომები ჟურნალებსა ღა კოლექტიურ კრე- 
ბულებშია გამოქვეყნებული. მათი უმეტესობა, ზოგიერთი 
გეიანდელი წერილის გამოკლებით – „ტიალინგ კუპ- 

მანსის სამეცნიერო სტატიებშია"” თავმოყრილი. ყველა 
მათგანი ძირითად თეორიულ იდეებს ეხება და ფუნ- 

დამენტური მნიშვნელობისაა ეკონომეტრიკის მეთოდებში. 
წარმოების ანალიზის ერთ-ერთი ძირითადი პრობლემა 

რესურსების განაწილების ეფექტიანობაა. ამ პრობლემის 
ბუნებრიემა განზოგადოებამ კუპმანსი რესურსების დროის 
მიხედვით განაწილებამდე მიიყვანა მან განაწილების 
ცნება ეკონომიკური გრდის კონცეფციაზე, კერძოდ, მოსახ- 
ლეობის პრობლემაზე განავრცო, რისთვისაც განისაზღვრა 
ის ოპტიმალური გზა, რომლითაც ეკონომიკას, მდგომარე- 

ობის მიუხედავად, ერთ სულ მოსახლეზე მომსახურების 

  

ბინით 8ი§ +. LIირვI IMLCთC05500 /ტი2!/55 0წ CCიიით!C 1სიC 5C0C5. 
ს8ს8გეIIტი: ციიი, 1957. 

75 ლი) ჩC ჩვილ 0, L.M0იინთვი§. M.V., 1970. 
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მაქსიმალურ დონეს შეუძლია მიაღწიოს. იგი იკვლევდა 
აგრეთვე იმ გზებს, რომლითაც გაზრდილი მოსახლეობის 
მომავალი დოვლათი უნდა განისაზღვროს. ეს სამუშაოები 

ბუნებრივი რესურსების ოპტიმალურ განაწილებას შეეხე- 
ბოდა. 

რესურსების თეორიაში კუპმანსი წამყვანი ავტორი- 
ტეტული მკვლევარი გახდა. მისი ზემოაღნიშნული ნაშრო- 
მები მნიშვნელოვანი იყო ადრინდელი ნაშრომების სინთე- 
ზის, ცნებების განმარტებებისა და მათი ურთიერთდაკავ- 

შირებისათეის მაგრამ მათ ეკონომიკური თეორიის 

შემდგომი განვითარება ვერ შეძლეს. 

კუჰმანსმა თითქმის ვერაფერი შემატა ისეთ არსებით 
ეკონომიკურ საკითხებს, როგორიცაა დასაქმება, ინფლა- 
ცია, შემოსავლების განაწილება, მონოპოლია, რეგული- 
რება ან სავალუტო კურსის პრობლემები. მისი აღრეული 
წერილი – „ინფლაციის დინამიკის შესახებ" აღასტუ- 

რებს, რომ კუპჰმანსი მართლაც არ იყო ძალიან ძლიერი ამ 
მხრიე. იგი უხალისოდ ეკიდებოდა იმ დარგებში მუშაობას, 
სადაც მისი სამეცნიერო დონე სრულად არ გამოი- 
ყენებოდა. ეს ალბათ არა მარტო მის ინტელექტუალურ 
თვითდისციაჰალინაზე, არამედ ეკონომიკურ თეორიებთან 
მიმართებაში მისი მეცნიერული ხედვის ერთგვარ შებღუ- 
დულობაზბეც მიუთითებს. 

22. ეკონომეტრიკა და წრფივი პროგრამირება 

დარგი, რომელშიც კუპმანმა ფუნდამენტური წვლილი 
შეიტანა, ეკონომეტრიკა იყო. კიდევ ერთხელ მოკლედ 

„მიმოვიხილოთ ახალი დისციპლინის ადრეული ისტორია. 

ეკონომისტები (უ. ჰეტი, რ. კანტილიონი, ფ. კენე და სსე.) 

მათემატიკასა და სტატისტიკას იყენებდნენ. თანამედროვე 
ეკონომისტებისათვის კი საპროგრამო საკითხი ეკონომი- 
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კური თეორიის, მათემატიკის ღა სტატისტიკის სინთეზი 
გასდა. 

ჯერ კიღევ 1912 წელს ირვინგ ფიშერმა ამ პროგრამის 
გაერთიანება სცადა, მაგრამ არასრულყოფილად. მან 
თავისი გეგმა მე-190 საუკუნის 20-იან წლებშიც, თავისი 
ერთ-ერთი წერილის გამოქვეყნების უშედეგო მცღელობის 

შემდეგ, განაახლა. საქმე ის იყო, რომ ეკონომიკურ ჟურ- 
ნალს მისი მხოლოდ ეკონომიკური ნაწილი აინტერესებდა, 
სტატისტიკურს კი ეკონომიკური თეორიები უმაღლესი 
მათემატიკის გარეშე სურდა, ხოლო მათემატიკური ჟურნა- 
ლი ეკონომიკური თეორიით და სტატისტიკით არ დაინ- 

ტერესებულა. ის, რაც ფიშერის მიერ დისციპლინათშორის 

კვლევად იყო მიჩნეული, ცალკე დისციპლინად უნდა 
ჩამოყალიბებულიყო პარალელურად, ეეროპაში ასევე 
აბროვნებდა რაგნარ ფრიში და ახალ დისციპლინას მანაც 
ეკონომეტრიკა უწოლღა“, თუმცა ეს სიტყვა უფრო ადრეც 
გამოიყენებოდა. 

30-იან წლებში ახალი დისციპლინის ძირითად ამოცანას 
წრფივი რეგრესიის“? მეშვეობით წმინდა ეკონომიკური 

ურთიერთობების განსაბღვრა წარმოადგენდა. ზემოთქმუ- 
ლის ილუსტრაციაა მიკროეკონომიკაში ჰენრი შულცის“? 

მიერ მოთხოენის კვლევა და საკითხის შესწაელა, ისევე 
როგორც ტინბერგენის”' კვლევა მაკროეკონომიკაში; თუმ- 
ცა, ეს მეთოდი უფრო ექსპერიმენტულ მეცნიერებებს 

მიესადაგებოდა, ეიდრე ეკონომიკას. თუ საჭიროა მარ- 
ცყლეულის მოსავალზე სასუქის გაელენის შეფასება, 

აუცილებლად ექსპერიმენტი უნდა ჩატარდეს, რომლის 

  

ბ ოუჯლჩ მეყიმ>. Mი(C იი 06 1Cით "სიიიილთიI05" -ნი0იიოინ1C2. 41), 1936. 
პჩრეგრესია (ლათ. ICVIXC590) უკუსვლას ნიშნაეს 
დს სს წილ. (ხი 1ხბიი/ მიძ Mაგისლოლი( 0” 06ოგიძ. CხI!=ვყილ: VიIV. 0L 

CICეყი MMXCპა, 1918. 
ა შშუიცხიდლლი 1Xიი. #ი ნლლილოლხ:ით #იი:იმიხ 10 8სყილაა CVCIC M.ლხ1იიი§, 

ჩგო§, 1937. 
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დროსაც სასუქის რაოდენობა ცეალებადია, მაშინ როცა 
ყეელა სხეა პირობა ხანგრძლიეად უცელელი რჩება. ასეთ 
კონტროლს დაქვემდებარებული ექსპერიმენტები ეკონო- 
მიკურ თეორიებში იშეიათობაა. ამიტომ ეკონომისტები 

იძულებულნი არიან ისტორიულ მონაცემებს ღაეყრდნონ, 
რომელთა ურთიერთდამაკავშირებელი ცვლილებები 
რამოდენიმე ფაქტორის ერთობლიე შედეგს წარმოადგენს. 

ეკონომეტრიკული კვლევების უმეტესობას შეერთე- 

ბული შტატების ეკონომიკურ გამოკვლევათა „კოულსის 

კომისია" ხელმძღვანელობდა. იგი ალფრედ კოულს III-ის – 
ბანკირის მიერ დაარსდა, რომელიც აფინანსებდა აგრეთვე 
ახალ ჟურნალ „ეკონომიკას". იგი იელში ფიშერის სტუ- 

დენტი იყო და თავად გამოქვეყნებული ჰქონდა მნიშვნე- 
ლოეანი გამოკელევა საფონდო ბირჟის პროგნოზირების 
საიმედოობასთან დაკავშირებით (უამრავი უარყოფითი 
შედეგით). 1945 წლისათვის კოულსის კომისია რაოდენობ- 
რივი ეკონომიკური თეორიის „მექად" იქცა. 

ამას ისევ კუპმანსთან მივყავართ, ვინაიღან იგი 
კოულსის კომისიის სამეცნიერო ხელმძლეანელი გახდა და 
მის მუშაობაში მნიშვნელოვანი წელილი შეიტანა. მისი 
დისერტაცია – „ეკონომიკური დროითი მწკრივების 

წრფივი რეგრესიული ანალიზი" (1937) კვლავ ერთგან- 
ტოლებიან რეგრესიებს ეხებოდა, მაგრამ ამჟამად მის 
ძირითად საგანს ის პრობლემები წარმოადგენდა, რომე- 
ლიც იმ შესაძლებლობიდან წარმოიშვება, რომლის მიხედ- 
ვითაც ცვლადებს შორის ფაქტობრივად სხვა დამოკიდე- 

ბულებებიც არსებობს. 
კუპმანსის შემდგომი ნაშრომი – „ტანკერის საფ- 

რახტო გადასახადების ნორმირება და ტანკერების 
მშენებლობა" (1939 ძირითადად გამოყენებით ეკონო- 

მიკაში გამოკვლევას წარმოადგენდა მას მივყავართ 
ზოგად დასკვნამდე, რომლის მიხედეითაც ეკონომიკური 
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პრობლემები ჩვეულებისამებრ ერთდროული განტოლებე- 
ბის მწკრივთა სიმრავლითეე უნდა აღეწეროთ. 

მომღეენო თოთხმეტი წლის განმავლობაში ეკონომეტ- 

რიკული მეთოდების შემუშავება დღა განეითარება ერ- 
თდროული განტოლების მოღელებისათეის კუჰპმანსის 
კელევის ძირითად თემად იქცა. 

ამ პერიოდის მნიშვნელოვანი მონაპოვარია მისი ცნო- 
ბილი მონოგრაფია – ,სტატისტიკური დასკვნა დინა- 

მიკურ ეკონომიკურ მოდელებში" (1950). 
ეკონომეტრიკული მოდელების აგებისას კუპმანსი იდენ- 

ტიფიკაციის (გათანაბრების), შეფასებისა და გამოთელის 
პრობლემებს განასხეავებდა. მაშინ, როცა შეფასება და 

გამოთელა ეკონომიკური თეორიის ისტორიას არ მიე- 

კუთენება, ეკონომიკური ურთიერთკავშირების იდენტიფი- 

კაცია (გათანაბრება) მართლაც ეკონომიკასა და სტატის- 

ტიკას შორის ფუნდამენტურ კავშირებს ეხება. სწორედ ამ 

სფეროში შეიტანა ყველაზე მეტი წვლილი კუპმანსმა 

(სხეებთან ერთად) ამ ნაშრომების არსი კვლავ მოხ- 

მარებისა და მიწოდების ფუნქციების გამოყენებისას აიხ- 

სნება. ამის გარეშე მოცემული ცელილებების პოლიტიკაზე 

ზეგავლენა შესამჩნევია. კოულსის კომისიის განსაკუთრე- 

ბულობა იდენტიფიკაციის საკითხში განპირობებული იყო 

მათ მიერ პარამეტრების ცალ-ცალკე ამოცნობის უნარით, 

რაც იმაზე მიგეითითებს, რომ ეკონომეტრიკას ეკონომი- 

კური გადაწყვეტილებების მიღებაში დახმარება შეუძლია. 

ეკონომეტრიკულმა შრომებმა კუპმანსი ეკონომიკური 

მეცნიერების მეთოდოლოგიის შესახებ მკაფიო შეხედუ- 

ლებების შემუშავებამდე მიიყეანა, რაც აისახა მის 1947 

წელს გამოქვეყნებულ სტატიაში – „გაზომვა თეორიის 

გარეშე". 
კუპმანსის მოლვაწეობის მეორე მნიშვნელოვანი სფე- 

როა წრფივი პროგრამირება. ჩვეულებრივ, დიფერენცია- 

ლური აღრიცხეის ზღვრული ტოლობების სახიი, ოპტიმა- 
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ლური ამოხსნის საერთო პირობების ცოდნა საკმარისად 
იყო მიჩნეული. ასალი პრობლემა ოპტიმუმის რიცხობრივ 

გამოთვლაში მდგომარეობდა. ოპტიმიზაცია, ეს იყო გარ- 
კეეული წრფივი ცვლადების მიზნობრივი ფუნქცია. 

ასეთი პრობლემა კანტოროვიჩმა ჰშპპბ წელს 
გადაწყვიტა, მაგრამ იგი იმ დროისათვის დასავლეთში არ 
იყო ცნობილი. ფრანკ პიჩკოკმა 1941 წელს პრობლემა 
ისეთი შემთხვევისათვის ამოხსნად„ როცა პროდუქცია 

რამდენიმე სხვადასსვა წყაროდან მაქსიმალურად დაბალი 
სატრანსპორტო დანასარჯებით სხვადასხვა რაიონში 
ნაწილდება. ამ შემთხვევაში ამოხსნა შედარებით მარტიეი 
იყოო რადგანატკ შებღუდეეი ტოლობების სახით 
ჩნდებოდა", კუპმანსი მის ომისდროინდელ ნაშრომში, 
რომელიც საბღვაო ტვირთბიდეას ეხებოდა (მისთვის 
ჰიჩკოკის ნაშრომი ცნობილი არ იყო), იმავე ტიპის 
პრობლემას წააწყდა, რაც უკვე 1942 წელს იყო ცნობილი, 
მაგრამ სხეადასხვა მარშრუტის ტვირთების ამსახველი 
მემორანდუმი მხოლოდ სამეცნიერო ლიტერატურაში 
გამოქვეყნდა?" დაახლოებით იმავე დროს აშშ-ის საჰაერო 
ძალები–ს პრობლემების საპასუხოდ და ნაწილობრიე 
კუპმანსის წახალისებით ჯორჯ ბ. დანციგმა წრფივი პროგ- 
რამირების პრობლემების ბოგადი ფორმულირება და მისი 
ამოხსნის სიმპლექსური”“ ალგორითმი 5 მოგვცა. კუჰ- 

მანსის განსაკუთრებული წვლილი იმაში მდგომარეობს, 
რომ იგი ე.თცწ. ჩრდილოვანი ფასების ეკონომიკურ მნიშ- 

  

?“III(CხC0CM წოიX L. +იილ ნ0!5ოხსყიი ი 2 ჩ0ძსი! წ-ით 5CლV62I §0ს1005 10 
Mსოძოს5 LC0CC2IIVI6§, "ჰ)ისთ. 0/ Mმ'იბომ9სC 0 ჩიV5IC5", 20/194 1. 

1 ი0ითვ8ი5§, I. იხ. ზემოაღნიშნული წიგნი, 1970. 

'სიმპლექსი (ლათ. მოიIX უბრალო) ტელეგრაფის ან ტელეფონის 

ცალმსრივი კავშირი, რომლის დროსაც ერთი სადგური მხოლოდ გადაცემას 
აწარმოებს, მეორე კი – მიღებას. 

-'ალგორითმი – რაიმე ამოცანის ამოსასსნელად საჭირო მათემა- 

ტიკურ მოქმედებათა ერთობლიობა. 
524



ენელობას ადრევე ჩასწვღა. წრფივი პროგრამირება სრუ- 
ლად იყო წარმოდგენილი კუპმანსისა დღა სტენლი რეიტე- 
რის ერთობლივ ნაშრომში – „ტრანსპორტირების მოდე- 
ლი" (1951). 

2.3. წარმოების ეფექტიანობა 

განსაზღვრულ ჩრღილოეან ფასებში გაანგარიშებული 
ტეირთის გადაბიდეის (იპტიმალური პროგრამის აღწერით, 
კუპმანსი ფაქტობრივად, უკვე წრფივი პროგრამირების 

გამოყენების“ ფარგლებს გასცდა. ეს მაშინ; როდესაც 
წრფივი პროგრამირება ისეთ ამოხსნას ეძებს, რომელიც 
სპეციფიკურ მიბნობრიე ფუნქციას მაქსიმალურს ხდის. 
კუპმანსი უპირატესად ისეთი ამოხსნებითაა დაინტერესე- 
ბული, რომლებიც მიზნობრიეი ფუნქციის შერჩევის გარე- 

შეა ეფექტიანი. ინდივიდუალური უფლებისა და განაწი- 

ლების საკითხის განსილვის აქცენტირების გარეშე, იგი თა- 
ვისი მოქმედების არეს წარმოების ეკონომიკური ეფექტია- 

ნობით საზღვრაეს. 
იმ დრომდე ასეთი პრობლემები წარმოების მასშტა- 

ბების მეშვეობით გადმოიცემოდა. წარმოების ფუნქცია 
გვიჩვენებს თუ როგორია პროდუქციის ყველაბე დიღი 

მოცულობა, რომელიც არსებული დანახარჯების პირო- 
ბებში შეიძლება მივიღოთ. წარმოების ზღვრული მოცუ- 
ლობა გვიჩვენებს, თუ რა რაოდენობის პროდუქცია შეიძ- 
ლება გამოვუშვათ არსებული საწარმოო რესურსებიდან. 
თითოეული ფუნქცია უკვე ოპტიმიზაციის შედეგია, მაგრამ 

ეს ქმედება მკაფიოდ არ გაანალიზებულა. კუპმანსს ამ 
ოპერაციების ნათლად წარმოჩენით წარმოების თეორიის 

ფუნდამენტური ინფრასტრუქტურის? შექმნა სურდა. 

  

3 ანფრასტრუქტურა (ლათ. Iიჩ23 – ქვე, ქვეშ და §(ისიის2) მეურნეობის 

იმ დარგების კომპლექსი რომლებიც ემსახურება სამრეწველო და 
სასოფლო-სამეურნეო წარმოების (გბების არსების, ნაესადგურების,



ამ საკითსზე კუპმანსის მთავარი ნაშრომები მის 1951 
წლის კრებულშია შესული. 1970 წლის კრებულში საყუ- 
რადღებო წანამძღვარს წარმოადგენს სტატია – „რესურ- 

სების ეფექტიანი განაწილება", ხოლო მისი ზუსტი გან- 

ხილვა 1957 წლის კრებულშია მოცემული. კუპმანსი ამას 
წარმოებრიეი პროცესის, როგორც გარკვეული მაჩვენებ- 
ლების ერთობლიობის განხილვით აღწევს თითოეული 
საწარმო (ფონ ნეიმანის 1937 წლის მოდელის მიხედვით) 
წარმოების მუდმივი დანახარჯებითა და პროდუქციის წარ- 
მოების გარკვეული მიმართულებით სხასიათღება. როდესაც 
ეს საწარმო სხვადასხვა დონეზე მუშაობს, ყველა დანა- 
სარჯი და პროდუქცია თანაბარი პროპორციით იცვლება. 
ეს კი შეუსაბამობაშია წარმოებისა და გარდაქმნის 
ფუნქციების ერთგვაროვან შენაცვლებასთან. მაგრამ კუპ- 
მანსი სიფრთხილით განმარტავს, რომ გლუვი წირით 
აღრიცხვის მეთოდი, ერთი და იმავე ტიპის დანასარჯისა 
ღა პროდუქციის სხეადასხვა მაჩვენებლების დაბუსტების 
მეშვეობით, ნებისმიერ სასურველ შეღეგს შეიძლება 
მივუახლოვოთ. ასეთი მიახლოების შედეგი წრფივი 
მაჩვენებლების ანალიზი იყო. 

ასეთი მიდგომით, წარმოების ეფექტიანობას ის ფაქტი 

განსაბგღვრავს, რომ მოცემული რესურსებისათვის შეუძ- 
ლებელია ერთი სახის საბოლოო პროდუქტის ზრდა 
მეორეს შემცირების გარეშე. რასაკვირველია, წარმოების 

ასეთი ეფექტიანობა ხალხის უპირატესობის, სოციალური 
სამართლიანობის, მათი შეხედულებებისა და ეკონო- 
მიკური სისტემის მიუხედავად, ნებისმიერ შემთხვევაში 
სასურველია. 

  

ხიდების, ა/როდრომების, საწყობების, წყალმომარაგების, კანალიზაციისა 
და ა.შ) მშენებლობას. ტერმინი ეკონომიკურ ლიტერატურაში გაჩნდა XX ს- 
ის 40-იანი წლების ბოლიოს. 
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ეფექტიანობის ასეთმა გააგრებამ კუჰპმანსი ფასების 

ახალ, საინტერესო განმარტებამდე მიიყვანა. ნეიმანის 
მიერ ძირითადი პრობლემა სიდიღეების თვალსაზრისით, 
უკვე ფასების დუალურ პრობლემასთანაა დაკავშირებული. 
მაგრამ მისი მოდელი კეთილდღეობის ეკონომიკურ თეო- 
რიის ხერხემლად არ გამოდგებოდა, რადგანაც იგი მოხ- 
მარებას საბოლოო პროდუქტის სახით არ განიხილაედა. 
კუპმანსმა ნეიმანის მსჯXელობა საბოლოო პროდუქტის 
ეფექტიანობის შესახებ წარმატებით გამოიყენა. 

წარმოების პროგრამის ეფექტიანობის დაშვების შემ- 
თხვევაში კუპმანსი აჩეენებს, რომ წარმოების ყოველ 
დანახარჯზე ღა პროდუქციაზე ისეთი მომგებიანი ფასი 
შეიძლება დაწესდეს, როდესაც: პირეელი, – არცერთი 
საწარმო არ არის რენტაბელური და მეორე, – ეფექტიანი 

პროგრამის მქონე ნებისმიერი საწარმო მაშინვე არც 
მოგებას და არც წაგებას არ იძლევა; მესამე, – ნების- 

მიერმა არაეფექტიანმა საწარმომ ზარალი უნდა განი- 
ცადოს. გარდა ამისა, პროდუქციას საბოლოო ფასი აქეს, 

ხოლო შუალედურ საქონელს ფასი შეიძლება ფაქტობრი- 
ვად არც ჰქონდეს. თუმცა ამ ფასების ეფექტიანობის განსა- 
ზღვრა არსებული ბაზრის პირობებში მოთხოვნა-მიწო- 
დებაში არაფერს ცვლის. 

კუჰმანსმა საწინააღმდეგო თეორემაც დაამტკიცა: 
ყოველთვის, როდესაც ზემოთ მოხსენიებული თვისებების 
მქონე ფასების სისტემის მოძებნა შესაძლებელია, წარმო- 
ების შესაბამისი პროგრამა ეფექტიანი იქნება. კუკმანსმა 
აღნიშნა, რომ მან ვერ იპოვა ისეთი ფასები, რომლებიც 

ქარხნებს ისე ოპტიმალურად განალაგებს, რომ მათ შორის 

ტრანსპორტირების დანახარჯები დასაშვები იყოს. გარდა 
ამისა, აღმოჩნდა, რომ ორი ეფექტიანი ფასის შეფარდება 

შესაბამისი საქონლის შენაცვლების ზღვრული ნორმის 
ტოლია. 
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საერთოდ, ლ. კანტოროვიჩისა და კუპმანსის ანალი- 
ზებმა ცსადყო, რომ ბაზრების არსებობის მიუხედავად, 
ფასების იდეა მჭიდროდ უკავშირდება ეფექტიანობის ცნე- 
ბას. უკვე გასაგები ხდება, თუ რატომ მიუძღვით ძირითადი 
წვლილი სხვადასხვა იდეოლოგიის მქონე ეკონომისტებს 
(დაწყებული ლიბერალიზმით და სოციალიზმით დამთავ- 
რებული) ფასების თანამედროვე თეორიაში, მაგრამ კუპ- 
მანსის ეფექტიანობის ანალიზი პროდუქციისა და წრფივი 
მაჩვენებლების ანალიზისათვის ჯერ კიდეე შებლუღული 
იყო. კენეთ ეროუს და ჯერალდ დებრიუს რამღენიმე 
წელიწადი დასჭირდათ ორივეს მიმართ მისი განბოგა- 
ღებისათვის. 

# #X 

კუპმანსი ფიზიკის მეცნიერებისაგან ეკონომიკისათვის 
„უფრო დიდი საჩუქარი იყო”, ვიდრე ტინბერგენი. მან ეკო- 
ნომიკას არამარტო ფიზიკის მათემატიკური გამოცდილება, 

არამედ მისი მეცნიერული კელევის ალღოც შესძინა. მეო- 

რე მსოფლიო ომის წინა სტადიაზე მყოფი ეკონოშის- 
ტებისათვის სწორედ ეს კომპონენტები აღმოჩნდა მეტაღ 
ნაყოფიერი. ამასთან, გასათვალისწინებელია, რომ კუპ- 

მანსს სისტემატური ეკონომიკური განათლება არ მიულია. 

ეს გასაგებს ხდის, თუ რატომ მიაპყრო მან მთელი თავისი 
ყურადღება ფუნდამენტური კონცეპტუალური პრობლემების 
შედარებით ვიწრო არეს. ამ პრობლემების ამოხსნაზე 
მუშაობისას მისმა უკომპრომისო თავდადებამ მძლავრი 
იმპულსი მისცა მკაცრ თეორიულ ანალიზს. 

ძნელია ამოიცნო კუპმანსის შრომებში ინდიეიდუალუ- 
რი აღმოჩენები, რომლებიც მხოლოდ მას ეკუთვნის. უმე- 
ტეს შემთხვევეაში მეცნიერული მიღწევები ხშირაღ სხვა- 

დასხვა ადამიანის მჭიდრო მუშაობის შედეგი იყო. ეს სულ 

უფრო და უფრო ტიპური გახდა ეკონომიკისათვის, ისევე 
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როგორც მეცნიერების სხვა დარგებისათვის. კუჰპმანსის 
ერუდიციამ ეკონომიკის განვითარებას დიდაღ შეუწყო 
ელი. 

კუპმანსის პოპულარობა, უპირეელეს ყოვლისა, ეკონო- 

მეტრიკაში და წრფიეი მაჩვენებლების ანალიზში, აგრეთვე 
კაპიტალისა და ეკონომიკური ბრდის თეორიაში მისი უდი- 
დესი მნიშვნელობის რიგ მეცნიერულ მიღწევებს ეფუძნება. 

გასული საუკუნის 50-60-იან წლებში ამ მიღწევებმა ფართო 
მასშტაბების ეკონომეტრიკულ მოდელებს დაუდო საფუძ- 
ველი, რის შედეგადაც დაგეგმილი პრობლემების ამოსახ- 
სნელად პრაქტიკულად წრფივი მოდელების გამოყენება 
გახდა შესაძლებელი, რამაც კეთილდღეობისა და ფასთა 

სისტემების ახალი განჭერეტა უზრუნველყო. 
კუპმანსის შრომები თითქმის არასოდეს ყოფილა სადა- 

ვო, არა იმიტომ, რომ უინტერესოა, არამედ იმიტომ, რომ 

კუჰმანსი დაუსაბუთებლად არაფერს ამბობდა. მის მიღწე- 
ვებს ეკონომიკური კველევის ძირითადი ნაკადი სწრაფად 
შთანთქავდა. ალბათ პარადოქსია, მაგრამ ეს ეკონომიკის 
თეორეტიკოსების წრის გარეთ მისი სახელის პოპულარო- 

ბას ხელს უფრო უშლიდა, ვიდრე უწყობდა. ეკონომისტების 
სახელის გავრცელებას კამათი უფრო უწყობს ხელს, რომე- 
ლიც „მოუმწიფებელ" შრომებს სრულყოფს. 

რასაკვირველია, კუპმანსის დიდებას მისი კვლევის 
აბსტრაქტულობა და მაღალი მომთხოვნელობაც უშლიდა 
ხელს. იგი შესანიშნავი ეკონომისტი იყო. პროფესიონალ 

ეკონომისტებს შორის ალბათ ცოტანი იყვენენ ასე პატივ- 
ცემულნი და დაფასებულნი. ნათელი მსჯელობის უნარმა 
და სინთების ნიჭმა მას სტუდენტებს შორისაც გაუთქვა 

სახელი. თანამედროვეებისათვის მის სამეცნიერო მოღვა- 

წეობაზე გაცილებით შთამბეჭდავი ზუსტი მეცნიერული 
ნორმების მიმართ მისი უკომპრომისო ერთგულება იყო. 

ამან უფრო ღრმა კვალი დაამჩნია ეკონომიკის ისტორიას, 
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ვიდრე კუპმანსის წელილმა ამ მეცნიერების აღმშენებლო- 
ბას. 

ჯ 3. კენეთ ჯოზსევ ეროუ 

გასული საუკუნის მეორე ნახევარში ეკონომიკის 
სფეროში სიმძიმის ცენტრმა მაკროეკონომიკიღდან მიკრო- 
ეკონომიკისაკენ გადაინაცვლა. 20-50-იან წლებში კვლე- 
ვები, უპირატესად წარმოების მოცულობისა და დასაქმების 
პრობლემებს ეხებოდა. 50-70 Vწ. ცენტრალური ადგილი 
ისევ რესურსების განაწილებამ დაიკაეა. თავდაპირველად 
ეს ცელილებები მხოლოდ ადრინდელ კელევებში შეინიშ- 
ნებოდა, მოგვიანებით კი იგი სამეცნიერო ლიტერატუ- 
რაშიც ნათლად გამოიკვეთა. ამ „გადანაცვლებაში" ცალკე 

აღებულ არცერთ ეკონომისტს არ შეუტანია ისეთი წელი- 
ლი, როგორც კენეთ ეროუს. 

კ. ეროუმ ეკონომიკის ფაქტობრიეი ფუნქციონირების 
პრობლემები შეისწავლა, რაც სავსებით შეეფერებოდა 

მათემატიკურ პროგრამირებაში მის განსწავლულობას. ეს 
ტრადიციები იწყება ჯერემი ბენჯამიდან ჯონ სტიუარტ 
მილამდე და ალფრედ მარშალამდე, არტურ სესილ პიგუმ- 

დე და შემდგომში 30-იანი წლების „კეთილდღეობის ეკო- 
ნომიკის" თეორიამდე გრძელდება. ამ ტრადიციების დამა- 
ხასიათებელი თეისება ის არის, რომ მაღალი მორალური 
თვისებებით დაჯილდოებული და ჰუმანური იდეების მქონე 
ინტელექტუალი „იდეალური ეკონომიკის რაციონალურ 

მოდელს აგებს და ამ იდეალს არასრულყოფილ რეალობას 
უპირისპირებს, შემდეგ კი ამ რეალობათა ნაკლოვანებების 

გამოსასწორებელ გზებსა და საშუალებებს ეძიებს. 

3.1. ნაშრომების მიმოხილვა 

კენეთ ეროუ დაიბადა 1921 წელს ნიუ-იორკში. მისი 
მშობლები ჯერ კიდევ ბავშეობის ასაკში ჩამოიყვანეს 
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თავიანთმა მშობლებმა ამერიკის შეერთებულ შტატებში. 

ოციან წლებში ეროუს მამის საქმე კარგად აეწყო და 
კენეთმა ბავშვობის წლები კომფორტაბელურ სახლში გაა- 
ტარა, სადაც ბევრი კარგი წიგნი ჰქონდათ. მისი ინტე- 

ლექტუალური შესაძლებლობები ადრე გამომჟლავნდა – 
იგი განსაკუთრებით ისტორიით იყო დაინტერესებული. 

„დიდი დეპრესიის" პერიოდში კენეთის მამამ თითქმის 
ყველაფერი დაკარგა და ოჯახი გაღატაკდა, რამაც ღრმა 
კეალი ლღაამჩნია მის სოციალურ მსოფლმხედველობას. 
რისკი და დაბღვევა მისი გვიანდელი ნაშრომების ძირი- 

თადი მიმართულება გახდა. საშუალო სკოლის დამთაე- 

რების შემდეგ იგი ნიუ-იორკის სიტი-კოლეჯში შევიდა, 
სადაც მიღება თავისუფალი იყო. განსაკუთრებით მათე- 
მატიკა და ლოგიკა აინტერესებდა, მაგრამ სამუშაოს უჟ- 
რო ადვილად შოენის მიბნით მან სტატისტიკა აირჩია. მის- 
მა სადიპლომო ნაშრომმა უმაღლესი შეფასება და მედალი 
დაიმსახურა. 199490 წლის ბაფხულში მას, როგორც მცირე 
სადაზღვევო კომპანიის ექსპერტ-სტატისტიკოსს, ფულიც 

გაუჩნდა. მორალური რისკისა და არახელსაყრელი არჩე- 
ვანის კონცეფციებმა მის მოღეაწეობაში დიდი როლი შეას- 
რულა. 

ეროუ საშუალო სკოლის მასწავლებლად ვერ მოეწყო 

და კოლუმბიის უნივერსიტეტში მათემატიკური სტატის- 

ტიკის შესასწავლად შევიდა. ამ პერიოდში ეკონომიკის 
ფაკულტეტზე ჰ. პოტელინგი მუშაობდა და მათემატიკურ 
ეკონომიკაში მისმა ლექციებმა ეროუ ეკონომიკასთან აზი- 
არა. ჯონ ჰიკსის „ღირებულება და კაპიტალი" ეროუ- 
სათეის მოწოდებად იქცა „ზოგადი წონასწორობის" კონ- 
ცეუციის დასრულებისა და განერცობისათვის, თუმცა ჯე- 
რაც სტატისტიკოსად რჩებოდა. იგი გაეცნო აგრეთვე აბრა- 
ჰამ უალდის ადრეულ სტატიებს ეკონომიკური წონასწო- 

რობის შესახებ, მაგრამ უალდმა მას ამ მიმართულებით 
მუშაობის გაგრძელება გადაათქმევინა. 1941 წელს ეროუმ 
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მათემატიკურ მეცნიერებათა მაგისტრის წოდება მიიღო, 
მაგრამ ეკონომიკის თეორიით მის დაინტერესებაში 

უდიდესი როლი კოლუმბიის უნივერსიტეტმა შეასრულა. 

ეროუს შემდგომი მუშაობა ომმა რამდენიმე წლით 
შეაჩერა. მან, როგორც ამინდის ბიუროს სამსახურის 
ოფიცერმა, თვითმფრინავების ოპტიმალური ტრაექტორიის 
განსაზღვრის მეთოდი შეიმუშავა – ბრტყელი და სფერული 
ზედაპირებისათვის ხელმისაწედომი ხელსაწყოები გამოიკ- 
ელია. ეს მისი არა მარტო პირველი კვლევა, არამედ 
პირეელი კონტაქტიც იყო ოპტიმიზაციის პრობლემასთან, 
რაც მის შემდგომ ნაშრომებშიც აისახა. 

1996 წელს ეროუ სადოქტოროზე სამუშაოდ კოლუმ- 
ბიაში დაბრუნდა ჰოტელინგთან. მომდევნო წლებში იგი 

ჩიკაგოს უნივერსიტეტში კოულსის კომისიას შეუერთდა, 
რომელიც იმ დროს თავისი წარმატების ზენიტში იმყოფე- 

ბოდა. ეროუ თავისი „ღირებულებით და კაპიტალით" დარ- 

წმუნებული არ იყო თავისი დისერტაციის პროფესიონა- 
ლიზმსა და ორიგინალობაში და სურდა გარანტირებული 

სამუშაოთი უბრუნველყოფა. ამ მიზნით იგი სადაზლვევო 
რეგისტრატორის სპეციალობას ეუფლებოდა, ერთ-ერთმა 
სადაბღვევო კომპანიამ მას სამუშაოც შესთაეაგბა. კუჰპმან- 
სმა იგი დაარწმუნა, რომ სადაზღეევო სტატისტიკა „ნაკ- 

ლებად მიმზიდველი რამ არის" და ეროუმ თავისი კვლევა 

განაგრძო. ჩიკაგოში იგი ეკონომიკის ფაკულტეტის კურს- 
დამთავრებულბე დაქორწინდა ბენდის ახალჩამოყა- 
ლიბებულ კორპორაციასთან თანამშრომლობამ (რომელიც 
შემდგომში მათემატიკური პროგრამირების და თამაშთა 
თეორიის ცენტრი გახდა) მას ლოგიკისა და სოციალური 
არჩევანისადმი ინტერესი გაუღვიეა. ამისი შედეგი იყო 
მისი ნაშრომი „სოციალური არჩევანი და ინდივიდუალური 

ღირებულება" (1991), რომელიც კოლუმბიის უნივერსიტეტმა 

მის სადოქტორო დისერტაციად მიიღო. 
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)949 წელს ეროუ სტენდფორლის უნივერსიტეტში ეკო- 
ნომიკისა და სტატისტიკის პროფესორის ასისტენტი გახდა, 
ხოლო 1953 წელს (ოცდათოთხმეტი წლის ასაკში) მას 
პროფესორის წოდება მიენიჭა. 1957 წელს ამერიკის ეკო- 
ნომისტთა ასოციაციამ მისი ნაშრომი ჯონ ბეითს კლარკის 
მედლით დააჯილდოეა. იმავე წელს ეროუ ეკონომიკურ 

მრჩეეელთა საბჭოში – მკვლევრის შტატში მოღეაწეობს. 
ამ საბჭოს წევრები იყვნენ: კერმიტ გორდონი და ჯეიმს 
ტობინი, კემბრიჯში, როგორც ჩერჩილის კოლეჯის საბჭოს 

მოწვეულმა წევრმა – ეროუმ ფრანკ ჰანთან დაიწყო 
თანამშრომლობა. 

1968 წელს ეროუმ პარვარდის უნივერსიტეტის პროფე- 
სორის წოდება მიიღო. 1972 წელს ბრიტანელ ჯონ ჰიკსთან 
ერთად იგი დაჯილდოვდა (ზოგადი წონასწორობის 
თეორიაში და კეთილდღეობის თეორიაში შეტანილი 
ნოვატორული წვლილისათვის) ეკონომიკაში ნობელის 

პრემიით. 
1974 წელს ეროუ სტენდფორდში დაბრუნდა, როგორც 

ეკონომიკი“ პროფესორი. ფაქტობრივად არ არსებობს 
შესაძლებელი პატივი და ღირსება ამერიკელი ეკონომის- 
ტებისათვის, რომელიც ეროუს არ მიეღოს. უპრეტენზიო 

ხასიათის, სიკეთისა და თაემდაბლობის გამო უყვარდათ. 
იგი აღაფრთოვანებდა მის გარშემომყოფთ თაეისი ნათელი 
გონებით, ფართო ინტერესებით და ერუდიციით, ასევე 

კვლევა-ძიების შთაგონებისა და სტიმულირების უნარით. 
ეროუს ძირითადი სამეცნიერო წვლილი ეკონომიკური 

ანალიზის ლოგიკურ დასაბუთებაში აქვს შეტანილი, ამას- 
თან იგი, როგორც ინტელექტუალ-ლიბერალი კონკეკურენ- 
ციის სისტემით, ეფექტიანობით, სოციალური სამართლი- 

ანობით და მათში მთავრობის როლით იყო დაინტერე- 
სებული. 

ეროუს მნიშვნელოვანი ღეაწლი მიუძღვის მათემატი- 
კურ პროგრამირებაში საკუთრიე ეკონომიკაში მისი 
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წვლილი მსოლოდ სამი წიგნითაა წარმოდგენილი. მათ 
შორის პირეელია – „სოციალური არჩევანი და ინდი- 
ვიდუალური ღირებულებანი" (195), ეროუს ინფორ- 
მაციით, წიგნის დაწერას იგი თვეები მოუნდა, მაგრამ მისი 
ძირითადი თეორემები სამი კვირის განმავლობაში დამუ- 
შავდა, ხოლო „შეუძლებლობის თეორემა" (რომელმაც 
ეროუს სასელი გაუთქვა) ფაქტობრივად, ერთ ღამეში 
დაწერა. ფრანკ ჰანთან ერთად დაწერილი მეორე წიგნი 
„კონკურენციის ზოგადი ანალიზია" (1971), რომელშიც, 

სრული კონკურენციის პირობებში, ეკონომიკის თეორია 

ამომწურავადაა აღწერილი. მესამე წიგნი – ,სახელ- 

მწიფო ინვესტიცია, მოგების ნორმა და ოპტიმალური 

პოლიტიკა" დაწერილია მორდექაი კურცთან ერთად 1970 

წელს და ოპტიმალური სახელმწიფო ინვესტიციების ფორ- 
მალურ ანალიზს წარმოადგენს. 

ეროუს ღანარჩენი წიგნები წერილებს ან წერილების 
კრებულებს წარმოადგენს. მისი წერილების ნაკრები 

ნაშრომების ექვსტომეულია გამოქვეყნებული (1983-85), 

რომლებიც არა მარტო მეცნიერული ფასეულობით, არამედ 
რაოდენობითა და მრავალფეროვნებითაც გამოირჩევიან. 
წერილების ერთი ჯგუფი (ძირითადად, პირველი ტომიდან) 
სოციალური ღირებულებებია და სამართალდაცვით 
პრობლემებს ეხება. ისინი ეროუს ფილოსოფიური მორა- 
ლის გამაცნობიერებელი ძირითაღი წყაროა. მესამე თავი 
(დაწერილი 1952 წ.) „შეუძლებლობის თეორემის შესა- 
ეალია. სხეა სტატიები (ძირითადად, მეხუთე ტომიდან) 
კაპიტალის დაგროეების, წარმოებისა და ზრდის პრობ- 

ლემებს ეხება. წერილები ზოგადი წონასწორობის შესახებ 
(მეორე ტომიდან) ორ შესავალ მიმოხილვას შეიცავს: 
ერთი სოციალურ მეცნიერებათა საერთაშორისო ენციკ- 

ლოპედიისათვისაა დაწერილი, მეორე კი ნობელის პრემი- 

ისადმი მიძღვნილ ლექციას წარმოადგენს. მესამე ტომი – 

ინღივიდუალური არჩეეანის შესახებ – „სარისკო საკი- 
534



თსებში არჩევანის თეორიისადმი ალტერნატიული მიდგო- 
მების" კლასიკურ მიმოხილვას შეიცაეს. 

კონკურენციის პირობებში, განუსაზღვრელობა, წონას- 
წორობასთან ერთად, ეროუს ნაშრომების ერთ-ერთი 
ლაიტმოტივი გახდა ბოგად წონასწორობაში, რისკის 
ჩართვის ელეგანტური გბის მოძიებაში მას სტატისტიკის 

ცოდნა დაეხმარა. ეს ნაშრომები გამოყენებითი პრობლე- 
მების ფართო წრეს ეხებოდა, რომლებიც დაზღეევის, ჯან- 

მრთელობის, უშიშროების, ინფორმაციის, გამომგონებლო- 
ბის, განათლების, დისკრიმინაციის, გარემოს დაზიანების 
საკითხებს შეიცავდა. ამ სტატიებიდან ზოგიერთი უფრო 
საფუძელიანი მიმოხილვაა, ვიდრე ორიგინალური ანალიზი, 
მაგრამ მთლიანობაში მათ ფაქტობრივად რისკისა და 
ინფორმაციი“ ეკონომიკა შემოჰქონდათ გამოყენებითი 

მიკროეკონომიკის სფეროში. 

32. სოციალური არჩევანისა და კეთილდღეობის შესახებ 

ეროუმ პირეელი, დაუმთავრებელი სადისერტაციო გეგ- 
მიდან გამომდინარე, ფირმების მესაკუთრეთა გადაწყვეტი- 
ლებების მიღების პროცესი გააანალიზა. 

დავუშვათ, რომ კომისიამ სამი საინეესტიციო პროექ- 

ტიდან ერთ-ერთი უნდა აირჩიოს. თუ პირველი კენჭისყრი- 
სას 8 პროექტმა მიიღო უპირატესი ხმები C-თან შედარე- 

ბით, ხოლო მეორე კენჭისყრისას – #-მ 8-სთან შედარებით, 
მაშინ თავმჯდომარე ადგენს, რომ შემდგომ კენჭისყრას 
აზრი არა აქეს, ვინაიდან აშკარაა, რომ # C-საც აჯობებს. 

ეროუს დაშვებით, თავმჯდომარე შესაძლოა შეცდეს, 
რადგანაც კეთილგონიერი წევრებიდან შემდგარ კომისი- 
აში C-მ შეიძლება უპირატესობა მოიპოვოს #-ზე. ასეთი 
შემთხვევები შესაძლებელია, თუ კომისია სამი წევრისაგან 

შედგება. X წევრი პროექტებს შემდეგი თანამიმდევრობით 

ანიჭებს უპირატესობას: #,8,C, ხოლო V – 8,C,ტ-ს, 7 კი – 

C,.40,8 თანამიმდევრობას. მესამე კენჭისყრამ #-ს მიმართ 
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C-ს უპირატესობა გამოამჟღავნა. აქ ჩიხი ჩნდება. ეროუ- 

სათვის ასეთი პარადოქსი ცნობილი იყო. 

ეროუ სვამს კითხვას, – შესაძლებელია თუ არა ისეთი 
სოციალური არჩევანის გაკეთება, რომელიც ამ პარადოქსს 

აგვაცილებს? 
სხვა დამატებითი მოთხოვნების გარეშე ეს შყეუძ- 

ლებელია. მაგალითი დიქტატორული მოქზედებაა, რომლის 
ღროსაც კომისია თავისი თავმჯდომარის სურეილის მი- 
ხედეით მარტივად ილებს გადაწყვეტილებას. ამგვარად, 
ეროუ იმ მინიმალური პირობების ფორმულირებას იძლევა, 
რომელიც დემოკრატიული გადაწყეეტილების მიღების 
პროცედურამ უნდა დააკმაყოფილოს: პირველი – გადა- 

წყეეტილების მიღების პროცედურა სიცოცხლისუნარიანი 

უნდა იყოს, როგორიც არ უნდა იყოს პროექტების 
ინდივიდუალური თანამიმდევრობა; თუ პროცედურა გან- 
სხეავებული აზრის გარეშე მოქმედებს, იგი უსარგებლოა; 
მეორე – თუ ერთ-ერთი ინდივიდი ერთი ალტერნატიული 

პროექტის თანამიმდევრობას ზრდის, მაშინ როცა სხვებ- 

თან თანამიმდევრობები არ იცელება, ამ ალტერნატივის 

სოციალური თანამიმდევრობა არ უნდა გაუარესდეს. 
ინდივიდუალურ და სოციალურ კლასიფიკაციას შორის 
ურთიერთკავშირი დადებითი უნდა იყოს, მესამე – თუ 

ალტერნატივების ყოველი ჯგუფისათვის ყოველ ინდივიდს 
ერთი და იგივე კლასიფიკაცია აქვს, ესეც სოციალური 

კლასიფიკაცია. ამგვარად, ალტერნატივების ჯგუფის 
შიგნით ,უადგილო", ჯგუფის გარეთ მყოფ ალტერნა- 

ტიეებისაგან სოციალური კლასიფიკაცია დამოკიდებული 

არ არის, მეოთხე – სოციალური არჩევანი გარედან 

თავსმოხვეული არ უნღა იყოს, რამდენდაც ის ინდივი- 

დუალური კლასიფიკაციიდან არ გამომდინარეობს. 

დაბოლოს, სოციალური არჩევანი არ უნდა იყოს დიქ- 
ტატორული, იმ გაგებით, რომ იგი მხოლოდ ერთი ინდი- 

ქიღის არჩევანზე როდია დამოკიდებული. 
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ეს მოთხოვნა საკმაოდ კეთილგონივრულად გამოიყუ- 
რება. ეროუს დამსახურება იმის ლოგიკურ დასაბუთებაშია, 
რომ მისაღები გადაწყვეტილების არჩევის პროცედურა 

ყოველ ინდივიღს არ შეიძლება აკმაყოფილებდეს და იმავ- 
დროულად სამი ან მეტი ალტერნატიეისათვის სოციალური 
არჩევანის გარანტიას იძლეოდეს. ეს აზრი ცნობილია, 
როგორიც ეროუს „შეუძლებლობის თეორემა". ამ თეო- 
რემის დამტკიცება კონკრეტული დასკენის ნიმუშს წარმო- 
ადგენდა. 

ეროუს აბროვნება პარეტოს ოპტიმალურობის ჰრობლე- 
მებისაკენ იყო მიმართული, სადაც კოლექტიურ არჩევანს 
ადგილი არ უნდა ჰქონდეს სიმრავლეთა თეორიის 
გამოყენებაზე ეროუს ანალიზები სამეურნეო პრობლემებზე 
ახდენს გავლენას. იგი იწყებს პერიოდს, როცა სიმრავ- 

ლეთა თეორიამ დიფერენციალური აღრიცხვა, როგორც 
მათემატიკური ეკონომიკის უპირატესი იარაღი, სწრაფად 
შეცეალა. დამატებით მან ისიც აჩვენა, თუ როგორ შეიძ- 
ლება სოციალური თეორიების განსამტკიცებლად ჯონ ფონ 
ნეიმანისა და ოსკარ მორგენშტერნის მეთოდების გამო- 
ყენება. 

„კეთილდღეობის თეორიასთან" ეროუს დამოკიდებუ- 

ლება 40-იანი წლების მიჯნაზე პარეტოს ოპტიმალურობის 
კრიტერიუმის გარშემო გამართულმა კამათმა განაპირობა. 
ამ დებატებში მნიშვნელოვანი წელილი პოტელინგმა – 
ეროუს მასწავლებელმა შეიტანა რენტის შესახებ 
კამათისას ეროუმ შენიშნა, რომ ადამიანები ხშირად 

მხოლოდ ერთი ტიპის სახლებს ყიდულობენ, სხვებზე კი 
მინიმალური მოთხოვნაა. 

აშშ-ის სამეცნიერო-კვლევით კორპორაციაში" მუშაო- 
ბისას ეროუ ნეიმანისა და მორგენშტერნის თამაშთა თეო- 
რიას და ამგვარად ამოზნექილ სიმრავლეებსა და განმა- 

ცალკევებელ ჰიპერსიბრტყეებს გაეცნო. პაულ სამუელ- 
სონის შეხედულებები ეროუს იმის წარმოდგენაში დაეხ- 
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მარა, რომ ამოზნექილი სიმრავლეების თეორიას ზემოთ 
დასმულ შეკითსეაზე პასუხის უზრუნველყოფის შესაძლებ- 
ლობა აქვს: წრფივი ანალიზისათვის ნაყოფიერი მათემა- 
ტიკური კონცეფციები, შესაძლოა ასევე არაწრუოივი სისტე- 
მებისთვისაც მისაღები იყოს. ამ მოსაზრების შედეგია 

ეროუს სტატია – „კეთილდღეობის კლასიკური თეორი- 

ების ძირითადი დებულებების განვრცობა" (1951). მასში 
ლოკალური ოპტიმალურობის კრიტერიუმი გლობალური 

კრიტერიუმებითაა შეცვლილი. შედეგად, კონკურენციული 
ფასების ოპტიმალურობის თვისებები მაშინაც კი ძალაშია, 

როცა ღამატებითი პირობები ეერ სრულდება. დაახლო- 

ებით იმავე დროისათვის მსგავსი შედეგები დამოუკიდებ- 
ლად მიიღო და გამოაქვეყნა ჟერარ დებრემ?!, 

§ 4. ეროუ-დებრეს წონასორობა და ჯანდაცვის 
ეკონოვიკა 

ეროუმ ამერიკელ ეკონომისტ დებრესთან ერთად 
კონკურენციული ეკონომიკური წონასწორობის თეორემა 
და მოდელი შეიმუშავა. თეორემაში მოცემული მტკიცებით 
მოთხოვნისა და მიწოდების ტოლობის შემთხეევაში ბა- 
ბარზე ეკონომიკური წონასწორობის დამყარება პრინცია- 

ში შესაძლებელია. 

ეროუ-დებრეს ბოგადი წონასწორობის მოდელი 1954 
წელს გამოქვეყნდა. იგი ყველა მოდელს შორის (ღაწყე- 
ბული კანტილიონის „ეკონომიკური ცხრილიდან", რომე- 
ლიც მიწას ეხებოდა) უაღრესად კომპაქტური, გაცილებით 
სრული და განზოგადებული ეკონომიკური მოდელია. 

ქერარდ დებრე დაიბადა კალასში 192) წელს, სწაე- 

ლობდა მათემატიკასა და ფიზიკას. 1950 წელს იგი, რო- 

გორც პარიზის სამეცნიერო კვლევის ეროვნული ცენტრის 

  

3 7ეახ-ის C6I2:ძ. M2გ'ხ6თ2MICმ) Cსიი0Cთ1C5: IV6ის/ 2065 0( CC-2”ძ სიხLის. 
CგოხL., 1983. 
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ნაშრომების თანამონაწილე ღა როკფელერის სტიპენ- 
დიატი, ჩიკაგოში კოულსის კომისიას შეუერთდა. 1955 

წელს იელში, ხოლო 1962 წელს კი სტენდორდში პროფე- 
სორის ასისტენტი გახდა. ერთი წლის მუშაობის შემდეგ 
კალიფორნიის უნივერსიტეტში გადაეიდა, სადაც ჯერ 
ეკონომიკის, შემდეგ კი მათემატიკის პროფესორად მუშა- 
ობდა, მიუხედავად იმისა, რომ დებრეს აბსტრაქტული იდე- 
ები მისებრი ლოგიკური აბროენების მქონე ადამიანე- 
ბისათვის იყო მისაწვდომი, იგი მაინც შესანიშნავ პედა- 
გოგადაა ცნობილი. | 

დებრეს დისერტაციის („ღირებულების თეორია" 
(1959), ქვეესათაურია – „ეკონომიკური წონასწორობის 
აქსიომატური ანალიზი". იგი ტოპოლოგიაზე"? დაფუძნე- 
ბული მათემატიკური თეორიების სამაგიდო წიგნად იქცა. 
მის შრომების კრებულში (1983) ოცი სტატიაა თავმოყ- 
რილი, რომლებსაც ეერნერ პილდენბრანდტის შესავალი 
აქეს წამძღვარებული. კრებულის მე-19 თავი – ,რეგუ- 
ლარული წარმოებადი ეკონომიკა", რომელიც „ამერი- 

კული ეკონომიკის მიმოხილვიდანაა" გადმობეჭდილი 
(1976), ავტორის ნაშრომთა სტილის ინტუიციურ გამოხატუ- 
ლებას წარმოადგენს. 

1983 წელს დებრეს ზოგადი წონასწორობისა და მისი 
განმახორციელებელი პირობების თეორიის შემუშავებაში 
შეტანილი წვლილისათეის ეკონომიკაში ნობელის პრე- 

მია მიენიჭა. 
დებრეს ტოპოლოგიური მეთოდის ძირითადი შედეგები 

კონკურენტული წონასწორობის არსებობასა და ოპტიმა- 
ლურობასთანაა დაკავშირებული. ისინი ამ დარგში არსე- 
ბულ ტრადიციულ თეორემებს სიზუსტესა და ესთეტიკურ 

  

''აოპოლოგტია (ბერძნ. – 10005 ადგილი და 10805. მოძლვრება) – მათე- 
მატიკის ნაწილი, რომელიც გეომეტრიული ფიგურების უზოგადეს 

თვისებებს შეისწავლის. 
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სიცხადეს მატებენ. ე. პჰილდენბრანდტმა ზოგადი წონას- 
წორობის თეორემა გოთურ საკათედრო ტაძარს შეადარა, 
საჯაც არქიტექტორები ლეონ ვალრასი და ვილფრედო 
პარეტოა, ხოლო დებრე – ოსტატი-მშენებელი. ეს მართლაც 
საინტერესო შედარებაა, მაგრამ ეკონომისტთა ახალ 

საზოგადოებას უფრო მეტად წარმოების მექანიზმები 
აინტერესებდა. ზოგადი წონასწორობის თეორეტიკოსების 
იმედებით ის, რაც საკათედრო ტაძრის სახით დღესდღე- 

ობით აღგვაფრთოვანებს საბოლოოდ მაღალეფექტიან 
წარმოებად შემობრუნდება. 

ეროუმ და დებრემ წარმოების სამართლიანობისათვის 
ოთხი პირობა დაასახელეს: 

1. ფირმები საწარმოს დანახარჯებს ისეთი ტექნოლო- 
გიით გარდაქმნიან, რომელიც ძალზე დიდ მოგებებს გამო- 

რიცხავს; 

2 მუშახელით უზრუნველყოფილი შინამეურნეობები 
სხვადასხვა საქონლის გარკვეულ რაოდენობას გამოი- 

ყენებენ; 
3. შინამეურნეობების არჩევანს სარგებლიანობის ფუნ- 

ქცია განაპირობებს; 
4. შინამეურნეობები ბაზარზე ხელმისაწვდომი საქონ- 

ლის გარკეეული რაოდენობით არიან უზრუნეელყოფილნი 
და მოგების გარკეეულ წილზე გააჩნიათ პრეტენგიები. 

ზემოაღნიშნული პირობები ძალზე გამარტივებულადაა 

წარმოდგენილი. ეროუსა და დებრეს ძირითად მიზანს მათი 
მათემატიკური გააზრება წარმოადგენდა. მეოთხე პირობა 
არარეალურია და იგი იმ უკიდურესი შემთხვევისათვის 
შეიძლება გამოდგეს, როდესაც შინამეურნეობა საქონლის 
მხოლოდ ერთი სახეობით მარაგდება. თუ სხეა საქონელზე 
მათი გაცვლა გარკვეულ ფასებში შესაძლებელია, შინა- 

მეურნეობის მოთხოვნა ალბათ ვერ დაკმაყოფილდება და 

ჭარბი მოთხოვნა კი არა, მოთხოვნის დეფიციტი შეიქმნება. 
შეიძლება ისეც მოხდეს, რომ ბაზარზე ამ საქონლის ფასი 
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მინიმალური იყოს. ამ შემთხვევაში ამ თავისუფალ საქო- 
ნელზე შინამეურნეობის მოთხოვნამ შესაძლოა იმატოს. 
მეოთხე პირობა ფუნქციის ასეთ წყვეტილობას მინიმა- 
ლური ფასებისათვის გამორისხაეს. 

ამ პირობის შესაბამისი ეკონომიკური სისტემისათვის 
ეროუმ და დებრემ კონკურენტული წონასწორობის არსე- 
ბობის დამტკიცება სცადეს. ეს კონცეფცია შემდეგი პირო- 
ბებით განისაზღვრებოდა: 

1. მოცემული ფასების პირობებში ფირმები უკიდურესად 
ზრდიან მოგებას, 

2. ფასებისა და მოგების წილის მოცემულ დონეზე შინა- 
მეურნეობები რენტაბელობას მაქსიმალურად ზრდიან; 

3. ნეგატიურ ფასებს ადგილი არა აქეს; 
4. თუ ადგილი აქეს რომელიმე საქონლის ჭარბ მოწო- 

დებას, მათი ფასი ნულია. 
ამ დაშვებებისა და პირობების მათემატიკური ანალი- 

ზის მეშვეობით ეროუმ და დებრემ დაამტკიცეს, რომ ნების- 
მიერ ეკონომიკურ სისტემაში, რომელიც ოთხივე დაშვებას 
აკმაყოფილებს, კონკურენტული წონასწორობა არსებობს. 

ადრეული, 50-იანი წლების წონასწორობის არსებობის 
მტკიცებები ეკონომიკაში რევოლუციონერობისაგან შორს 
იყო. ზოგადი წონასწორობის თეორეტიკოსები, ვალრა- 
სიდან და პარეტოდან დაწყებული, პიკსითა და სამუელ- 
სონით დამთავრებული, ფაქტობრივად ინტუიციურ მონა- 
პოვარს განამტკიცებდნენ. მათ წარმოდგენაში მყოფ ეკო- 
ნომიკურ სისტემებს, მეტ-ნაკლებად მართლაც წონასწო- 
რობის გარკვეული ამოხსნები გააჩნია. 

ანალიტიკური სიზუსტის თვალსაბრისით, მათი მიდ- 
გომები თითქოსდა რევოლუციური იყო. ამ კუთხით მათ 
აბსოლუტურად ახალი სტანდარტები შექმნეს, რაც მსო- 
ლოდ დიდი მათემატიკური ნიჭის მქონე ეკონომისტებს 
ხელეწიფებოდათ. მანამდე კი მცირე გამოანგარიშებების 
გამოყენება თითქოსდა მათემატიკოს-ეკონომისტობას ნიშ- 
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ნავდა. აქედან მოყოლებული, მათემატიკური ეკონომიკა 
კომპეტენტურ-პროფესიონალ მათემატიკოსთა „ნაკრძალი" 
გახდა. მრავალი ასპექტით, ეს ნამდვილად დიდი წინ- 
გადადგმული ნაბიჯი იყო. თუმცა, მათემატიკური აზროვ- 

ნებისა და გამოცდილების მქონე ადამიანები სოციალური 
პრობლემებით, ისტორიული პროცესების გააზრებითა და 

ნოვატორული ეკონომიკური იდეებით რამდენადმე ნაკლე- 
ბად არიან დაინტერესებულსი. ამის შედეგად მათემატი- 
კური კომპეტენციი ზრდას ეკონომიკურ აზროვნებაში 
პროგრესის შესამჩნეგ დაჩქარებასთან ყოეელთეის არ 
აკავშირებენ. ახალ წისქვილებს სულ უფრო ლღა უფრო 
სუფთად შეუძლია მარცვლის დაფქვა, მაგრამ ისინი მეტი 
ფქვილის წარმოებას ვერ შეძლებენ. თუ ეკონომიკური სის- 
ტემისათვის ზოგიერთი პრობლემის ამოხსნის არსებობის 
დამტკიცება შეუძლებელია, ეს ამოხსნის არარსებობას ან 
სისტემის წინააღმდეგობრიობას არ ნიშნავს. 

ბოგადი წონასწორობის თეორია, ვალრასიდან ჰიკ- 
სამდე, უშვებდა, რომ მომაელის განჭერეტა ჩეენზეა დამო- 
კიდებული იმაეე თეორეტიკოსებმა რასაკვირველია, 

იცოდნენ, რომ ადამიანის მომავლის განჭვრეტა მეტ-ნაკ- 
ლებად შესაძლებელია, მაგრამ ეს ფაქტი მათ თავიანთ 
მოდელებში ბუსტად ვერ ასახეს. ამ გზას ეროუმ მიმართა. 

ეროუმ ექვსი სტატია ჯანმრთელობის დაცვის ეკო- 
ნომიკას მიუძღენა. მათ შორის იყო მისი ძირითადი სტატია 
– „სამედიცინო ზრუნვის არასაიმედოობა და კეთილ- 
დღეობის ეკონომიკა" (1963). 

ეკონომისტებს მანამდეც აინტერესებდათ ჯანმრთელო- 
ბის ეკონომიკის პრობლემები. მათ შორის იყვნენ მილტონ 
ფრიდმანი და საიმონ კუზნეცი“” (1945), რომლებმაც ექიმთა 

  

2მს. კუზნეცი (1901-1985) – ამერიკელი ეკონომისტი, ეროვნული სტატის- 

ტიკის თანამედროეე სისტემის შემმუშავებელი, ნობელის პრემიის ლაუ- 
რეატი ეკონომიკაში (197). 
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შემოსავალზე მოქმედი ფაქტორები გამოიკვლიეს. ეროუმ 
თავისი ნაშრომებით პრობლემის შინაარსი გააფართოვა 
და იგი არაეკონომისტებისთვისაც ხელმისაწვდომი გახადა. 

ეროუს დასკენით, მრავალი საფრთხე, რომელიც ჯან- 

მრთელობას ემუქრება, დაზღვეული არ არის, მაშინ, როდე- 
საც ლღაბლვევა ყველას ინტერესებშია ჯანმრთელობის 

დანახარჯები ასევე პაციენტისა და ექიმის მოთხოვნაზეა 
დამოკიდებული. თუ ეს ღანახარჯები დაბღვევის საშუა- 
ლებით მხოლოდ ნაწილობრივ იფარება, მაშინ პაციენტებს 
დამატებითი ლღანახარჯები ექნებათ, რაც, ჩვეულებრიე, 

სამედიცინო მომსახურისადმი დამატებით მოთხოვნას 
განაპირობებს. 

ბაზრის არაეფექტიანობის კიდევ ერთ წყაროდ არათან- 
მიმჯევრული ინფორმაციაა ღასახელებული. წარმოვიდ- 
გინოის, რომ პაციენტმა საკუთარი ჯანმრთელობის შესახებ 

გაცილებით მეტი იცის, ვიდრე სადაზღვევო კომპანიამ. 

დავუშვათ, რომ უბედურებაზე დაზღეეულები მეტ დაზღვე- 
ვას მიღებენ, ვიდრე ბედნიერებაზე დაზღვეულნი. ეს სადა- 

გღეევო კომპანიებს პრემიების გაზრდისაკენ უბიძგებს, 
რაც ბედნიერებაზე დაზღვეულთა საკმაო რაოდენობას 
შეამცირებს ს და ა.შ. ამდენად, ბედნიერებაზე ბევრი 
დაზღვეული დაუბლეეველი დარჩება. საბოლოოდ, ეროუ 
რაიმე განსაკუთრებულ პოლიტიკურ რეცეპტებს არ 
იძლევა. მას კონცეპტუალური საფუძვლის შექმნა სურდა, 
საიდანაც სხვები განაგრძობდნენ კელევებს. თუმცა ჯან- 
მრთელობის ეკონომიკის თეორიის შექმნაში მაინც მიალ- 
წია გარკვეულ წარმატებებს. 

#24.» 

მათთვის, ვისაც მეცნიერების ისტორია კრიზისებისა და 
რეეოლუციების თანმიმდევრობად წარმოუდგენია, ამ 
ისტორიაში ეროუს როლის ახსნა ძნელი იქნება. მისი 
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მოღვაწეობა წარსულის რევოლუციურ მსხვრევას არ 

წარმოადგენს. ამ საზომით თუ მივედგებით, 80-იანი 

წლების თვალსაწიერიდან არც ერთი მისი ნაშრომი თავის 

დროს მკეეთრად არ უსწრებს. ისინი გიგანტურ ნახტომებს 

არ წარმოადგენს. ეროუს გენია ფუნდამენტური კონცეპ- 
ტუალური პროექტების განეითარებაში გამომჟლაენდა, 

როდესაც მეცნიერება ამისათვის მომწიფებული აღმოჩნდა. 

ეროუ ეკონომიკური აზრის ისტორიაში ახალი ეპოქის 

განსახიერებაა. დაახლოებით ერთი საუკუნის განმავლო- 

ბაში, დაწყებული ავგუსტინ კურნოდან (1838 წ) და ჯონ 
პიკსით დამთავრებული (1939 წ.), ეკონომიკის პროგრესს 
თან ახლდა დიფერენციალური აღრიცხვის მზარდი გამო- 
ყენება. შემდეგ ტოპოლოგიის მეცნიერული პოტენციალი 
ფონ ნეიმანმა გამოამჟღავნა. 

ეროუსა და დებრეს წყალობით, მათემატიკურმა მექა- 
ნიზმმა (რომელიც შემდგომ ფართოდ იქნა მათემატიკურ 
პროგრამირებაში გამოყენებული) ეკონომიკური თეორია 
დაიპყრო. ძველი შეხედულებების განზოგადებამ ახალი 
თვალსაზრისი დაამკვიდრა. ახალ შესედულებათა უმეტე- 
სობა რაღაცნაირად იდუმალი ბუნებისაა. ცოტა მათგანი 
ხვდება სახელმძღვანელო წიგნებში და კიდევ უფრო ცოტაა 
„საქმიანი არასპეციალისტებისათვის" ხელმისაწვდომი. 

ეროუ უდავოდ ძლიერი ეკონომისტია, ხოლო დებრე კი 
მათემატიკოს-ეკონომისტი მათმა მოღვაწეობამ მნიშ- 
ვნელოვანი ზემოქმედება მოახდინა ეკონომიკური განათ- 

ლების სფეროში ტალანტების მოზიდვაზე, ეკონომიკური 

სწავლების ტიპსა და, საერთოდ, ეკონომიკური მეცნიე- 

რების იერსახებე. 

ლიტერატურა 

M29M+”0008MLM )I.ც., M2070M2+VM60+M Mლთ”0იი! 0ი”CმMIM32IMM M II1მIIM008მ811M# 
იი0M380:თოჩმ?, II. II3)-80 MIX, 1939; 0CიVVM2M6)IხIC ლხლIIდყMი #8 
3M0M0M%M%0, M., 1972.
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პათდოისა L0C2111105 – „ისი, 0 Mმ1ხოთ290C5 მოძ L#V51C§“, 20/1941. 
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„როლ. Lლ. IXCVICV" 67(3), 1977; 5C0065V)C2! Iი(ლილილლ Iი IL)VიმთIC 
ნილილისთ!C M0ძC)5, M.V., 1950 (იძ.); #CLIIVICV #ი2IV515 0! ნ-იძსთ)0ი 

მოძ #I10Cგოიი. MI0CლლძIილ8§ 0წ 2 C0ი(0C6000, M.V., 1951. 
Mიილლი§(ილი 052+.0ო, -CCIC550L #ICM5 იი V2106C ვიძ Cეი((21 _ 1X0ის»ი. 0L 00I1CC21- 

სლიიილიV, 49/1941; 1MC C0IIვხი- იი ხალი 0. Mიწიი9%6თ გიძ 
ჰიხი V. Mისთგიი იი სი IხC0ი 0 C3თო0§. 1ისიL ი0/ ნიიიიLიC 

LIIC.2ზსსC, 14(3), 1976. 
M=Mიყყხ” წი: Lიხიჩიხ სიძ 8ლღიხეწსთ,იყაყოშე Iი M270921CCხლCMICხL 

VCILVIII5CსგIIIICხ05 #ICხIV, 36(2), 1932. 
Mისოთ2იი იი Vიი: 2სI +ილიოC ძი CC5CII5Cჩ2ჩ%950)016. Mმ2156012956ი6 ტიოგIნი 

100/1928: Lსიხ% ის 60ილო!%იხი CICICხსით5ა5§V75§(6C სიძ რიC 
VIრ.2IIილოლით სის ძი5 სოსMიოლხლოი LIXნსიII52>ავ. ი Cი:6ხი1550 
დილა ი20CთმI5CჩCი M0))იისIსო§, 1935-1936, LI.8, VI იმ, 1937; 
Cითთსი!-ვIიი ლი თC 8ილ! M0LC§5. LიCიი09იVIC2, 2I(I)), 1953; 

CიIIლCC(სძ VVCIIX5, 6 V0I§, CXIიI-ძ, |961-1963. 

M9Mისოთ8იი ჰჰიჩი Vიი, ვიძ 0§L2I MIიIლდი%C>L 'ხ-0LV 0( C2იC§ მოძ CC0ი0იიIC 
ციი2VI0I (1944). 2ძ იძ. წოიჯიღ(იი, 1947. 
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დთვედ§ი! LLიX Iსოი(იი. # Cინოხსიიი 10 106 IIIC0-V 0! I2XმV0ჩ. CC0ი0M0!C 
ჰისნივ!, 37(145). 1927. 

5CჩსII> LICიCV. II6C I ჩიხი ეიძ Mიენსწითიი! 0, ელიმიძ. CჩIიილი0, 1938. 
5. ხიდ #Iთიილხ Vიი. 7MCI MI)5C06C 8Cლთილსიყლი ჯსს. სოვთიიოC CVხ5:2V 

C2595%C15. 20)Cჩნიოჩ MI Mგსიიე!6M0ი0M1C, 4(4), 1933. 
1Iიხილბი წმი. #ი სCიილოიილC #იიჯ0მCი (0 8V0§Iი055 CVCIC ს-იხ!ითა, ჩვო§, 1937. 
სვით ა1ეი!512V M. 10ი Vიი Mისთვიი, 1903-1957 _ ნსსIIაყი ი” ხ6 ტოძოლგი 

Mმგ'ხიოე?Cე| 50C1CLV, 64(3/2), 1958. 
VეIძ0 #ტხოჩგთ. სიხიL ლ)იIიC CICICჩსი855#§(CიიC ძი, თომ1იხ6თ2MI9Cჩ6ი CCM0ი0X016. 

26C5CხXIჩ ჩწI Mენიივ10Mთიილიი!C, 75), 1936. 

თავი XVI. მონეტარული მაკროეკონომიკა. 
„ნეოკლასიკური სინთედხი“ 

პოლ სამუელსონის მტკიცებით, გასული საუკუნის შუა 
პერიოდი ნეოკლასიკური სინთების პერიოდი იყ(:ი. მაკ- 

როეკონომიკაში მისი პროგრამის მიზანი კეინზური სისტე- 

მის მაკროეკონომიკური ფუნქციების დაღგენა იყო. ამ 
პერიოდის დასასრულისათვის, გარეშე დამკვირვებელს 

ისეთი შთაბეჭდილება შეიძლება დარჩენოდა, რომ კლასი- 
კურმა ტრადიციებმა კეინზიანიზმი თითქოსდა უკვალოდ 

შთანთქა. 

§ 1. „პირველი დვლილი", ლოიდ მეტცლერი (1913-1980) 

ნეოკლასიკურ სინთებში პირეელი წელილი ლოიდ ა. 
მეტცლერს ეკუთენის. მან კლასიკური თეორიების რენე- 
სანსის მიზებები შეისწავლა და კეინბურ ელემენტებთან 
მათი ინტეგრირება სცადა. კერძოდ, საფუძველი ჩაუყარა 
ფულის კეთილდღეობის (ფინანსური და სხვა თვალსაზ- 

რისითაც) კონტექსტში განსილეას. 

ლოიდ მეტცლერი დაიბადა ლოსტ-საპრინგსში (კან- 

ზასში) 1913 წელს, 1937 წელს კანზასის უნივერსიტეტიდან 

ჰარვარდის უნივერსიტეტში გადავიდა. მისი ნიჭიერება 

მალე შენიშნეს. 19942 წელს პროფესორის თანამდებობის 

მიღების შემდეგ მეტცლერმა ეაშინგტონში სახელმწიფო 
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სამსახური თეორიულ კელექვეებთან შეათავსა. 1944-1946 წწ. 
იგი ფედერალური სარებერვო სისტემის საბჭოში 
მოღვაწეობს. 1947 წელს იელშია, შემდეგ კი ჩიკაგოში, 
საღაც საერთაშორისო ეაჭრობის საკითხებს და პარა- 

ლელურად ეკონომიკურ თეორიას ასწავლიდა. 
მშვენიერი მასწავლებელი გადაცემის კარგი უნარით 

იყო დაჯილდოებული. 50-იან წლებში იგი ამერიკის ერთ- 
ერთ ყეელაზბე ბრწყინვალე და იმედისმომცემ თეორე- 

ტიკოსად ითვლებოდა. მაღალი შემოქმედებითი საქმია- 
ნობის ათწლიანი პერიოდის შემდეგ მას ტვინის სიმსივნე 
აღმოაჩნდა. 1952 წელს ოპერაცია გაუკეთდა და სიცოცხლე 
შეუნარჩუნდა. ლოიღი კელავ წერდა: რამდენიმე ისეთი 
ნაშრომი დაწერა, რომლებითაც ბევრი ეკონომისტი იამა- 
ყებდა. პედაგოგობასაც აგრძელებდა, მაგრამ მისი შემოქ- 

მეღებითი უნარი უკვე გაფერმკრთალდა. გარდაიცვალა 

1980 წელს. 
მეტცლერის ეკონომიკური სტატიები თაემოყრილია 

მისი ნაშრომების კრებულში“. მან ეკონომიკური ციკლე- 
ბის მომდევნო სამუშაოებისათეის საფუძველი შეამზადა. 
საერთაშორისო ვაჭრობის თეორიაში, კეინბური სისტემის 

კონტექსტში, კლასიკური პრობლემები გადაწყეიტა. საერ- 
თაშორისო ვაჭრობის თეორიაში მისმა მნიშენელოვანმა 
მიმოხილეებმა საბოგადოებრიობას სავაჭრო ბალანსზე 
დევალვაციის გავლენის დადებითი ეფექტიანობა გააცნო. 

სტატიების მეორე ჯგუფი ბაზრების სტაბილურობას 
ეხება. კერძოდ, მეტცლერმა დაამტკიცა, რომ ჰიკსის სტა- 

ტიკური სტაბილურობის პირობები რეალური დინამიკური 
სტაბილურობისათვის არც საკმარისია და არც აუცილე- 

ბელი. მან აგრეთვე აჩვენა, რომ ჰიკსის სრულყოფილი 
სტაბილურობა რეალური სტაბილურობისათვის აუცილებე- 
ლია, თუკი ის აუცილებელია ნებისმიერი განლაგების 
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სიჩქარის რეგულირების შესაკავებლად. ამ შედეგებმა 

სტატიკასა და დინამიკასს შორის მჭიდრო კაეშირი 
დაამყარეს. : 

მეტცლერის ყველაზე მნიშენელოვანი სტატიაა „სიმ- 
დიდრე, დანაზოგი, სარგებლის ოდენობა". მასში 
გადმოცემული მახასიათებლები ასე შეიძლება ჩამოყა- 
ლიბდღეს: მოდელი ეხება სრულ დასაქმებას ცვალებადი 

ფასებით. დანაზოგი და დაბანდება სარგებლის ოდენობაბეა 
დამოკიდებული – რაც უფრო მაღალია სარგებლის 
განაკვეთი, მით უფრო დაბალია ხალსის ხელში არსებული 
ფულადი სახსრებისაგან მიღებული სარგებელი. 

რა მოხდება, თუ ფულის მიწოდება წარმოების საშ-ე- 
ალებების შეუცვლელად იზრდება? „არაფერი" ერთადერ- 
თი ეფექტიანობა „კულისებში" ნაღდი ფულის ბალანსის 
ზრდა და რეალური ბალანსების შესანარჩუნებლად ფასე- 
ბის პროპორციული მატება იქნება. 

ათწლეულების გადასახედიდან ძნელია იმის გაგება, თუ 
როგორ შეიძლება ასეთი მცირე ანალიზი ესოდენ მნიშენე- 
ლოეანი ყოფილიყო. თუმცა ზოგიერთი არგუმენტი უფრო 
დამაბნეველი აღმოჩნდა, ვიდრე ნათელის მომფენი. მეტ- 

ცლერთან სარგებლის კლასიკური თეორია დოგმატური 
ისტორიის ინტერპრეტაციას უკავშირდება და ფულის 
რაოდენობის ცვლილება სარგებლის ნორმაზე გავლენას 

ვერ ახდენს კეინზურ თეორიაში ფულის მიწოდებაში 
ცელილება ყოველთვის სარგებლის ნორმაზე ახდენს გაე- 
ლენას. მეტცლერის მოდელი ამ ორ პოლარულ მოდელს 
შორის შუალეღურია, რადგანაც ფულის მიწოდებაში 
ცვლილება სარგებლის ნორმაზე ან ზემოქმედებს, ან არა. 
ეს კი დოგმატური ისტორიის არასწორი აღდგენა იყო, 
ვინაიდან კლასიკოსი ეკონომისტი იმას არ უარყოფდა, 
რომ მთავრობის მიერ ახალი ფულით შეძენილი წარმო- 
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ებრივი საშუალებები სარგებლის ოდენობაზე მოახდენს 
გავლენას. 

შეცდომაა ის, რომ მთელ საერთო-ეკონომიკური ქცევის 
განმსაგღვრელ ქონებას გადამწყვეტი მჩიშენელობა მიე- 

ნიჭა. ქონების ეფექტიანობა, ფულის რეალური ეფექტია- 
ნობისათვის, ფაქტობრივად, არც აუცილებელია და არც 
საკმარისი და ქონების ეფექტიანობა სტატიკურ მოელენად 

განიხილებოდა, მაშინ როდესაც ისინი გარდამავალი მარე- 
გულირებელი მოვლენებია. 

აქეღან გამომდინარე, გაჭიანურებულმა კამათმა ქონე- 
ბისა და რეალური ბალანსის ეფექტიანობის საკითხზე 

უფრო მეტად ხმაური გამოიწვია, ვიდრე ნათელი მოჰფინა 
მას მეტცლერის ფორმულირებამ პროგრესი უფრო 
შეაყოვნა, ვიდრე დააჩქარა. 

მეტცლერის ნამდვილი ღვაწლი სხვა სფეროში უნღა 
ვეძებოთ. ერთ-ერთი მათგანი მაკროეკონომიკის თეორიის 
მეთოდოლოგიას ეხება. ელეგანტური ღა ნათელი მოდელის 
აგების შემდეგ, მისი შედარებითი სტატიკის და დინამიკის 
სიტყვიერი, გრაფიკული და მათემატიკური ტერმინების 
მიღებით, მეტცლერმა ანალიტიკური ხელოვნების ნიმუში 
შექმნა, რომელიც პოსტკეინზბური მაკროეკონომიკისათვის 
სტანდარტად გამოდგებოდა. 

ნაშრომს დიდი გავლენა ჰქონდა მასში წამოჭრილი 
საკითხის გამო: ეკონომიკაში ფულის ეფექტიანობა მხო- 
ლოდ მის რაოდენობასა და იმ საშუალებაზეა დამოკი- 
დებული, რომლითაც იგი ან შეიქმნება, ან არა. 

მეტცლერის პასუხით, ფულის შექმნის მეთოდი განსხვა- 
ეებულია. ფულის დროებითი დეფიციტი სარგებლის ნორმის 
წონასწორობას უცელელს ტოვებს, მაშინ როდესაც ღია 
ბაზრის ოპერაციები მის მუდმივ ცვლილებებს წარმოშობს. 
შესაძლოა, ეს დასკვნა ნაკლები სიახლე იყო, ვიდრე 

მეტცლერს სწამდა, ვინაიდან ის უკვე ფულის თეორიის 
ტრადიციებში ღრმად იყო ჩამჯდარი. ფულის შექმნის ბუნე- 
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ბა და მისი სხეადასხეა ზომის ალტერნატიული მეთოდები 
ხანგრძლივი დისკუსიების საგანი გახდა. კეინბელები, 

მეტცლერის შემდეგ, უფრო მნიშენელოვან და მდგრად 
მოვლენად სსვაობებს მიიჩნეედნენ, მეორე მხრიე, მონეტა- 

რისტები, ფრიდმანის მსგაესად, მათ ნაკლებად აღწერდნენ. 
ორივე მხარისათვის ეს საკითხი ძნელი იყო, იმისდა მიუსე- 
დავად, თუ რას უნდა ნიშნავდეს მათთეის სიტყვა „შედარე- 

ბითი". ამგვარად, მეტცლერის კითხვა მაკროეკონომიკური 
კვლევის ლაიტმოტივი გახდა სამი ათეული წლის გან- 
მავლობაში. 

§. 2. ფრანკო მოდილიანის ,სტატიების კრებული” 

ნეოკლასიკური სინთების მნიშენელოვანი წვლილი 
მოხმარების საკითხში ფრანკო მოდილიანს ეკუთვნის. იგი 
დაიბადა 19) წელს ებრაული წარმოშობის რომაელი 
პედიატრის ოჯახში. მისი ბედნიერი ასალგაზრდობა მამის 
უდროო გარდაცვალებითა და ფაშიზმის აღბევებით დაიჩ- 
რდილა. 17 წლის ასაკში ფრანკო რომის უნივერსიტეტში 
შევიჯა სამართლის შესასწავლად. პირველმა ჯილდომ 
(,ესე"-ში – „კამათი ფასების რეგულირებაზე") ეკონო- 

მიკისადმი მისი ინტერესი გააღვივა. 1939 წელს, როდესაც 
რასობრიეი კანონი მიიღეს, მან დატოვა იტალია და ამერი- 

კის შეერთებულ შტატებში გადასახლდა. 
ნიუ-იორკში სოციალური კელევის ახალ სკოლაში მო- 

დილიანი ეკონომიკის შესწავლას შეუდგა. იგი წიგნების 

გაყიდვით, მოგვიანებით კი კოლეჯში მასწავლებლობით 
ირჩენდა თავს. 1944 წელს მოდილიანი მსოფლიოს საქმეთა 
ინსტიტუტში მთავარი სტატისტიკოსი გახდა. 1949-1961 

წლებში მას სხვადასხვა დროს ილინოისის უნივერსიტეტში, 
კარნეგის ტექნოლოგიის ინსტიტუტსა და ნორთვესტერნის 
უნივერსიტეტში პროფესორის თანამდებობა ეკაეა. 

550



ცნობილი პედაგოგების მსგაესად, მოდილიანიმ ბევრი 

კარგი სპეციალისტი გაზარდა, მაგრამ საკუთარი სკოლა 

არ დაუარსებია ზოგიერთის აზრით, იგი უფრო მეტად 
კეინზელია, რადგანაც თავისი მაკროეკონომიკა კეინზბის 

„სამშენებლო ბლოკებისაგან" ააგო. მოკლევადიანი ჰოლი- 

ტიკი სტაბილიზაციის შესაძლებლობასა და აუცილებ- 
ლობაში ყოველთვის ღრმად დარწმუნებული რჩებოდა, 
თუმცა ამ პოლიტიკის ინფლაციური შეღეგებისათვის 60-იან 
წლებში ანალიტიკურად მოუმზადებელი იყო. 

მოდილიანი არასოღეს ყოფილა დოგმატიკოსი ჯეა- 
როსანი. მას ვერავინ ვერ დაადანაშაულებდა ეკონომი- 
კური მერყეობისას სავალუტო პოლიტიკის მნიშენელობის 
გადაფასებაში. გარდა ამისა, ძნელია მისი სოციალური და 
პოლიტიკური დამოკიდებულებების განსხვავება სწავლუ- 

ლისათეის დამახასიათებელი პუბლიკაციებისაგან. რო- 
გორც ბევრ შემთხვევაში, მისი მეცნიერული ღვაწლიც ამ 

აბრებისა და, ფაქტობრივად მისი კეინზური წარმო- 

მავლობისაგან მთლიანად დამოუკიდებელია. 1985 წელს 
ეკონომიკაში მისი ღვაწლი ნობელის პრემიით იქნა აღი- 

არებული (დაზოგვასთან დამოკიდებულებაში ადამიანთა 
ქცევის ანალიზისათვის). 

თავისი თაობის ბევრი წამყეანი ამერიკელი ეკონო- 

მისტის მსგავსად, მოდილიანი წიგნების ავტორი არ იყო. 
მისი „სტატიების კრებული" სამი ტომისაგან შედგება. 
ბევრი მათგანი თანაავტორებთან ერთადაა დაწერილი, 

რომლებიც ხშირად მისი ყოფილი სტუდენტებია. 
მოდილიანი ადრევე მიხედა, რომ კეინზურ მოდელში 

მუდმივი უმუშევრობა ძირითადად ხელფასების სიმყარი- 
თაა გამოწვეული. ამ ხედეამ იგი კეინგისა და მისი წინა- 
მორბედების ტრადიციებთან დააახლოვა. მოდილიანი თა- 
ვის განსაკუთრებულ მოვალეობას კეინზური მოდელების 

  

32-M(§001ი1I130) წ-გიCი. C0I1CC(Cძ ჩვიილ, 3 V0I5, CვთხC., 1980. 
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ემპირიული განხორციელების გაუმჯობესებაში – ეკონომი- 

კური აგენტების ოპტიმალური ქცევისაგან განსხვავებით, 
მათ გაერთიანებულ ქცევასა და მოქმედებაში ხედავდა. 

მოდილიანის მრავალმხრივი სტატიებიდან ეკონომიკის 
მთავარ მიმღინარეობებში განსაკუთრებით სამია უმნიშ- 
ენელოვანესი. მათგან ერთი სარგებლის ნორმის ვადის 
სტრუქტურას ეხება. ჩვეულებრივ, დაშეებული იყო, რომ 

თამასუქის გადახდის ვადამდე რისკი დროსთან ერთად 
იზრდება. მოდილიანი და მისი კოლეგა რიჩარდ სატჩი 
მიხვდნენ, რომ ეს მთლად სწორი არ იყო. თუკი მეანაბრეს 
ნაღღი ფული სამ თვეში ესაჭიროება, რასაკვირველია, 

სამთვიანი სახაგბინო თამასუქი ურისკოა, მაშინ როდესაც 
ასეთ პირობებში ათწლიანი ვალდებულებაა რისკიანი. 
თუმცა, თუ მეანაბრე თანხას ათი წლის შემდეგ მოითხოვს, 

მაშინ ათწლიანი ობლიგაცია ურისკოა, ხოლო სამთვიანი 
სასაგინო თამასუქი მნიშენელოვან ბარალს გამოიწვევდა. 

ამგვარად, რისკის ფასი, როგორც ჩანს, ნაღდი ფულის 
მიღების შესაფერის დროზეა დამოკიდებული, რომელსაც 
მოდილიანი და სატჩი მეანაბრეთა პრივილეგირებულ 
ბუნებრივ გარემოს უწოდებენ. 

პრიეილეგირებული ბუნებრივი გარემოს თეორიის 

მიხედვით, მიწოდებაში ვადის სტრუქტურის ცვლილებები 
შესაძლებელია თამასუქების გადახდის ვადის სტრუქტურის 
შეცვლაშიც გამოელინდეს. ფაქტობრივად, მათ თაეიანთი 
მიდგომა ასეთი ცელილებების გამოკელეეებს მიუძღვნეს. 

მოდილიანი და სატჩმა დასვეს კითხვა ფასიანი 

ქაღალდების მოწოდებაში ცვლილებას შეუძლია თუ არა 

თამასუქების ვადიანობის სტრუქტურაში შესამჩნევი ცვლი- 
ლებების წარმოშობა? 

მათი ემპირიული ანალიბით ეს შეუძლებელია, რად- 

განაც „მოქმედი ცვლილება" არაეფექტიანი იყო. ასეთი 

ოპერაციების გარშემო შექმნილი აჟიოტაჟი ამ შედეგით 
მნიშენელოვნად შემცირდა. 
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ეკონომიკაში სხეა მნიშენელოვანი ნაშრომი მოდი- 
ლიანი-მილერის თეორემა”! იყო. თეორემა სრულყო- 
ფილ ბაბარბე ფირმის ბაზრის მდგომარეობას ეხება და 
შეიცაეს „აქციას“ (ქონების ნაწილს კრედიტორების დაკმა- 

ყოფილების შემდეგ) და ვალს, სადაც ყველას გარკვეული 
პროცენტის სესხება ან გასესხება შეუძლია. ასეთ ბაბარში, 

იჩდივიღუალურ მეანაბრეებს ვალისა და „აქციის" ნების- 
მიერი პროპორციით, ფირმის ფინანსური სტრუქტურის 

მიუხედავად, სესხების ან გასესხების საშუალებით თავიან- 
თი თაეის უზრუნველყოფა შეუძლიათ. 

მოდილიანის ყველაზე ფუნდამენტურ ნაშრომს „სასი- 

ცოცხლო ციკლის მოხმარების ჰიპოთება" წარმო- 
ადგენდა. კეინზური ადრეული მოხმარების ფუნქციები, 
რომლებიც მიმდინარე მოხმარებას მიმდინარე შემოსა- 
ვალთან აკავშირებდა, ომისშემდგომ პერიოდში გაუთვა- 

ლისწინებელ დიდ მოხმარებაში გამოვლინდა. ნავარაუდე- 

ვია, რომ პიროვნება მთელი დარჩენილი ცხოერების გან- 
მავლობაში მოხმარებას და მემკვიდრეობის სარგებლი- 

ანობას მაქსიმალურად ბრდის. მთავარი ის იყო, რომ 
მოცემული წლის მოხმარება არა იმაეე წლის შემოსა- 
ვალზე, არამედ მთელი ცხოვრების მოსალოდნელ შემოსა- 

ვალზეა უშუალოდ დამოკიდებული. კერძოდ, კონკრეტული 
ოჯახის დანაზოგი მაშინ გამოჩნდება, როდესაც მიმდინარე 
შემოსავალი დაგეგმილ მოხმარებას გადააჭარბებს. 

მოღილიანის მოდელში მოხმარების ფუნქცია მიმდი- 
ნარე მოხმარებზე, მიმდინარე შემოსავალსა და ფასიან 

ანაბრებზეა დამოკიდებული. განვითარებად ეკონომიკაში 
მოცემული შემოსავლების პირობებში ოჯახის შემოსავლის 
მატება-კლება და ეკონომიკურ ზრდასა და მოსახლეობის 
ასაკობრივ სტრუქტურასთან დაზოგეის დაკავშირება ინდი- 

  

13იხ.: ზემოაღნ. კრებული, ტ. 3, თავი 12.3. 
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ვიდუალური ოპტიმიზაციისაგან მიღებული მაკროეკონომი- 

კური ქცევის ფუნქციის პირველსახე გახდა. 

ჯ 3. ჯეიმს რობინი ფულისა და კაპიტალდაბანდებების 
შესახებ 

ნეოკლასიკური სინთეზის პროგრამის ფულსა და ფი- 
ნანსურ დაბანდებებზე განვრცობა ჯეიმს ტობინის მიღწე- 
ეების შედეგია. 

ჯ. ტობინი დაიბადა 1918 წელს ქალაქ ჩემპეინში (ილი- 
ნოისისსს შტატის) გჟურნალისტ-მოსამსახურის ოჯახში. 

ბრწყინვალე სტუდენტი იყო, კამათი უყეარდა. განსა- 
კუთრებით ქურნალისტიკამ მიიქცია მისი ყურადღება. 

ჰარვარდის უნივერსიტეტის მეორე კურსზე სწავლისას 
ჯეიმსი კეინზის „ზოგად თეორიას" გაეცნო, რომელმაც 

მისი ცხოვრების კურსი განსაზღვრა. მისთვის მიუღებელი 
აღმოჩნდა კეინზის მტკიცება იმის შესახებ, რომ უმუშევ- 

რობა სრული წონასწორობის დროსაც შეიძლება არსე- 
ბობდეს. 

40-იანი წლების დასაწყისში მან პარვარღის უნივერ- 
სიტეტი დატოვა და სამუშაოდ ვაშინგტონში ადმინისტრა- 
ციისა და სამოქალაქო მომარაგების ოფისში გადავიდა, 
კვების ჰრობლემებზე გამოაქვეყნა სამეცნიერო სტატიები. 
1942-1945 წლებში საბღეაო ფლოტში მსახურობდა ოფიც- 
რად. 

191916 წელს ტობინი ჰარეარდში დაბრუნდა უმცროს 
მეცნიერ-თანამშრომლად (ოჯახის მოხმარებისა და დაზოგ- 
ვის დეტერმინანტებბე დისერტაციის დასაწერად) მისი 
ფაკულტეტის მრჩეველი იოზეფ შუმპეტერი ტობინს მოს- 
წონდა. მას აგრეთვე ძალიან მოსწონდა ელვინ ჰანსენი, 
ვისი ხელმძღვანელობითაც ჰარვარდი კეინზური თავდას- 
ხმის პლაცდარმი გახდა. 

ამ პერიოდში ჯეიმსი დაქორწინდა და ოთხი შვილის 

მამა გახდა. 1917 წელს მან პროფესორობა მიიღო. 
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ინგლისში, კემბრიჯის გამოყენებითი ეკონომიკის რიჩარდ 

სტოუნის განყოფილებაში მისმა ვიბიტმა და მოგვიანებით 
მიჩიგანის ჯორჯ კატონას კვლევის ცენტრში მეორე ვიზიტ- 
მა მის ეკონომეტრიკულ კვლეეებს ახალი იმპულსები შეს- 
ძინა. შემდგომში იგი იელის უნივერსიტეტის პროფესორი 
გახდა. 

1960 წელს საპრებიდენტო არჩეენების შემდეგ, კენედიმ 
ტობინი საშინაო ეკონომიკის ერთ-ერთ იმ განყოფილებაში 
მიიწვია, რომელსაც პოლ სამუელსონი ხელმძღვანელობდა. 

მომღეენო წელს იგი ეკონომიკაში მრჩეველთა საბჭოს 
წევრი გახდა. „საბჭოში" გატარებულმა ოცმა თვემ შეერ- 

თებული შტატების ეკონომიკურ პოლიტიკას კეინბელობის 
ძლიერი ზეგავლენა დაატყო. ამის დასტურია ეკონომიკურ 

მრჩეველთა საბჭოს 1962 წლის წლიური ანგარიში, რომ- 
ლითაც ტობინი ყოველთვის ამაყობდა – ეს იყო ოქროს 
ხანა. სავალუტო და ფინანსურმა ექსპანსიამ ეკონომიკის 

ზრდა დააჩქარა, ინფლაცია კი კელავ „მიძინებული" იყო. 

სახელმწიფო სამსახურიდან დაბრუნების შემდეგ ტო- 
ბინმა კვლეეითი სამუშაოები განაახლა, მაგრამ მისი ენერ- 

გიის დიდი ნაწილი ფრიდმანის კრიტიკისაგან კეინბიანიბ- 
მის დაცეას მოხმარდა. დროებითი ზრდის ეფექტიანობის 
შენელებითა და მუდმივი ინფლაციის ეფექტიანობის დომი- 
ნირების შედეგად მოკლევადიანი სტიმულირების დაცვა 

ძალიან გართულდა. სხვა კეინგელების მსგაესად, ტობინმა 
შექმნილი სიტუაციიდან გამოსავლად „მწარმოებლურობა- 
ხელფასის მექანიზმი“ დაასახელა, დარწმუნებული იყო, 
რომ მცირე ინფლაცია უმუშევართა დასაქმების ზრდის 
მასტიმულირებელი იქნებოდა. 

სრული დასაქმების შესახებ ტობინის აზრს ყოველთვის 
თან ახლდა თანასწორობისა და სიღარიბის საკმაოდ 
ძლიერი ცნება. იგი იცავდა ე.ოფწ. საშემოსავლო ბეგარას, 
როგორც შემოსავლის გადანაწილების საშუალებას. 1972 
წლის საარჩეენო კომპანიის დროს მან ასეთი გეგმა 

555



წარადგინა, მაგრამ დიდძალმა თანხებმა, რომლებიც აშკა- 

რად არ გაღადიოდა ღარიბთა ხელში, ხალხში უფრო მეტი 

გულისწყრომა გამოიწვია. 
ტობინი წიგნებს არ წერდა, მისი ნაშრომები თავმოყ- 

რილია სამტომეულში – „ეკონომიკის ესეები" 24. სტატიები 

სახელწოღებით – „ეროვნული ეკონომიკის პოლი– 

ტიკა“ უფრო ფართო აუდიტორიისათვის იყო გათვალის- 

წინებული. 
ტობინის ადრეული ნაშრომები ძირითადად მოხმარების 

პრობლემებს შეეხო. მას აინტერესებდა იმის გაგება, თუ 

რატომ იძლეოდა ცუდ პროგნოზირებას ციკლური გამოც- 

დილებისაგან მიღებული ადრეული მოხმარების ფუნქციები, 
თუ ისინი გრძელვადიან განვითარებაზე იყო გათვლილი? 

თუმცა, ამ კითხეაზე პასუხი არ გაუცია. მოგვიანებით მან 

დაასკვნა, რომ „სიცოცხლის ციკლის ჰიპოთება" შეერთე- 

ბული შტატების აქციონერული კაპიტალის სიდიდის თან- 
მიმდევრობით შეიძლება აიხსნას. ეკონომეტრიკის საკი- 
თხებში მას ეკუთენის რეგრესიული ანალიზის მეთოდი იმ 
შემთხვევებისათვის, როცა დამოკიდებულ ცვლადბე დაკ- 
ვირეებების კონცენტრირება ნულს უახლოედება. ამის 

მაგალითია ისეთი მოხმარების საგანზე მოთხოვნა, რო- 

მელსაც მომხმარებელი საერთოდ არ ყიდულობს. 

მოგვიანებით ტობინმა (ეილიამ ნორდჰაუსთან ერთად) 

მიიჩნია, რომ ეროვნული შემოსავლის გამოთელა ეკონო- 

მიკური კეთილდღეობის ყოველგვარ გაზომვაზე გავრცობი- 

ლიყო. სავალუტო პოლიტიკაში – ეროვნული ავტონომიის 
გასაძლიერებლად, საერთაშორისო კაპიტალის დიდი მო- 

დინებისათვის, მოითხოედა აგრეთვე ბეგარას უცხოური 
ვალუტის გარიგებაზე. 

  

7 იხსი ). ს6553წX5 10 ნCიითოIC§, VიI-1-2, #ო§L, 197!-75; V0I.3, Cვოიხ.., 
1982. 

?%იხსი ). Mგს0იმ) სCიი0-იIC 001ICV/-C558V5,MCV/ LI8VCი, 1966. 
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თუმცა, ტობინის ღეაწლი უმეტესწილად საშინაო ფინან- 
სურ სისტემას შეეხო. მოგვიანებით მან ეს სისტემა ნეოკ- 

ლასიკურ ეკონომიკასთან შეთავსებითა და ფინანსური 
პოლიტიკის როლის გააზრებით აღწერა. 

ტობინის საწყისი მოტივირება, რა თქმა უნღა, კეინზური 

იყო. მას მიაჩნდა, რომ სარგებლის ოდენობასთან ფულზე 
მოთხოვნის მგრძნობიარობა კეინზბური ჰპოზიციისათევის 
ძირითადია, მაშინ როდესაც რაოღენობრივი თეორია 

ფულის სიჩქარეს ეფუძნებოდა. ამიტომ მან სცადა აეხსნა 
ფულადი ბალანსის სარგებლის ოდენობაბე დამოკიდე- 
ბულება. ამის ახსნის პრინციპები, ჯონ ჰიკსის მიერ, 
„ზოგად თეორიამდე" იყო დასაბუთებული, ტობინმა კი მას 
უფრო ანალიტიკური სიზუსტე შესძინა. 

ტობინის ერთ-ერთი ყველაზე გავლენიანი სტატიაა 
„ლიკვიდურობის უპირატესობა, როგორც რისკის მი- 

მართ ქცევა“. მისი პირველი ნაწილი ეძღვნება ბალან- 
სების თეორიულ დამუშავებას კეინზელობის ჰოზიციე- 
ბიდან, მეორე ნაწილი კი ფასიანი ქაღალდების გასაყლისა 
და რისკის თვალსაზრისით ბალანსების გამაფრთხილებელ 

ახსნას იძლევა. 
რამდენიმე სარისკო აქტივამდე ანალიზის გაფართო- 

ებით, ტობინი ამტკიცებდა, რომ სარისკო აქტივებს შორის 

პროპორციები ნაღღი ფულის პროპორციისაგან დამოუ- 

კიდებელია. ამიტომ საუკეთესო ეარიანტის არჩევა ორ 
ეტაპად მიმდინარეობს, რომელთაგან პირველი ფასიანი 
ქაღალდების პორტფელის ოპტიმალურ შემადგენლობას 
განსაზღვრავს, ხოლო მეორე – ნაღდი ფულისა და ფასიანი 
ქაღალდების პროპორციებს. „პორტფელის თეორიაში" იგი 

ცნობილი გახდა როგორც გამოყოფის (სეპარაციის) თეო- 
რემა. : 

  

320იხ.: 10ხIი I., -. 1971-75, ტ. 1, თავი 15. 
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წმინდა თეორიაში, საშუალო ცვლილების მიდგომა 
შესაძლოა არ იყო ყველაზე დამაკმაყოფილებელი საშუ- 
ალება, მაგრამ იგი ფულის თეორიაში აღმოჩნდა სასარ- 
გებლო. მან ლიკვიდურობის პრივილეგირების ელასტიკუ- 
რობას მყარი საფუძველი შეუქმნა. 

საშუალო ცვლილების მიდგომა იმ მომენტს ხსნის, თუ 
როგორ მიჰყავს პორტფელის შემადგენლობა თავის აქტი- 
ვებს ოპტიმალურ მდგომარეობამდე შემდგომ ეტაპზე 
ტობინი და მისი კოლეგები (კერძოდ უილიამ ბრაინარდი) 

აქტიეებისათვის იყენებდნენ ამ მიდგომას ბაზარში ინღი- 
ვიდების ურთიერთქმედებისას. ფინანსური სისტემის გაანა- 

ლიზების შედეგად საზოგადოებრივი წონასწორობის მოდე- 
ლი იქნა მიღებული. 

ოცი წლის შემდეგ ეს განგბოგადება ჩვეულებრივ მოე- 
ლენად ითვლებოდა, მაგრამ მაშინ იგი სიახლე იყო. 
გასული საუკუნის ადრეული, 20-იანი წლებიდან ფულის 
მიწოდების თეორიაში ფილიპსის იდეები დომინირებდა, 
რომელიც ბანკის რეზბერვებსა და მის დეპოზიტებზე შო- 
თხოვნას შორის თანაფარდობებს ადგენდა. მსგავსი თანა- 
ფარდობები კერმო სექტორისთვისაკც იყო დამახასია- 

თებელი. მაშინ ეს უბრალო ალგებრის საქმე იყო, რათა 
კერძო სექტორისადმი ფულის მიწოდების საკითხი ,,დიდ- 
ძალი ფულის" შემადგენლად ან ცენტრალური ბანკის მიერ 
შექმნილი „ეალუტის ბაზად" წარმოედგინათ. ამ მიდგომის 
ერთ-ერთი შეზლუდეა, სხვა აქტივებისა და პასიეების 
ხარჯზე, ფულის მიწოდებაზე მისი კონცენტრირება იყო. 

უფრო მნიშენელოეანი ნაკლი უცვლელი კოეფიციენტების 
მიღებაა, რაც ადრეულ თეორიაში უცვლელი ტექნოლოგი- 
ური კოეფიციენტების ანალოგიურია, რომელმაც სარ- 

გებლის ოდენობისა და სხეა საბაზრო პირობების გავლენა 

შენილბა. სიახლე იმაში მდგომარეობდა, რომ უცელელი 

კოეფიციენტები შეეცვალათ ოპტიმალური გამოთვლით, 
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ფილიპსის კოეფიციენტები კი ბოგადი წონასწორობის 
სისტემის შეღარებითი სტატიკით. 

ტობინს ბანკებისა და სხვა ფინანსური შუამავლების 
ზუსტი ოპტიმალური მოდელი არ ჩამოუყალიბებია, მაგრამ 
იგი აქტივის მოთხოენისა ღა მიწოდების ფუნქციებს 

იყენებდა ფინანსურ სექტორში ბოგადი წონასწორობის 
სისტემის ჩამოსაყალიბებლად. თუმცა, ანალიბურად ეს სის- 
ტემა უფრო მნიშენელოვანი იყო, რომელმაც ღრმა 

ლოგიკეურ აზრებამდე მიიყეანა იგი. 
ერთ-ერთი მათგანი სახელმწიფო ვალის მაკროეკო- 

ნომიკურ ეფექტიანობას ეხებოდა დავიდ რიკარდოს 
მიხედვით, სახელმწიფო ეალის ზრდა კერპშო სექტორს 
უფრო ამდიდრებს და მაინც, იგი ვალისა და ბეგარის დავა- 
ლიანებას ეკვივალენტურად არ თელიდა. ტობინის მითი- 
თებით, ამ არაეკვივალენტურობის ერთ-ერთი მიზანია ის, 

რომ სახელმწიფო ვალი კერძო ქონების შემადგენლობას 
ცვლის და მას უფრო ლიკვიდურად არსებული ღირებუ- 
ლების შენარჩუნება აქცევს, უფრო ზუსტად, მთავრობა 

მოქმედებს, როგორც ფინანსური შუამავალი. 
შემდეგი მიზანი ბანკებს შეეხებოდა. ფინანსურ შუამავ- 

ლებს შორის მათ განსაკუთრებული ადგილი მიეკუთენა, 

რადგანაც ფულის გაკეთება შეეძლოთ (შემდეგ ეს სჰეცი- 
ალური კანონმდებლობის . გასამართლებლად გამოიყენეს). 
ტობინი კამათობდა იმაზე, რომ ეს განსაკუთრებულობა 

ბანკების დეპობიტებისა და რებერვებისათეის საბაზრო 
დეფექტებით აღმოჩნდა გამოწეეული, რაც, თავის მხრიე, 
განსაკუთრებული კანონმდებლობიდან გამომდინარეობდა 
მნიშვნელოვანწილად. ამ აბრით, განსაკუთრებულობა 
ლეგალური შეზღუდვების შედეგია და არა მათი მიზეზი. 

კიდევ ერთი, განსაკუთრებული საკითხი საბაზრო ფა- 
სებში საქონლის ინვესტიციას, მონეტარული და ფინანსური 
პოლიტიკის ძირითად რგოლთან – ფასთან მათ შედა- 
რებით გადაადგილებასა და რეალურ სასაქონლო კაპი- 
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ტალზე მოთხოვნას შეესებოდა ამ შედარებით ფასს 
(ღირებულებას) მალე ტობინის სახელი ეწოდა. ხან- 
გრძლივი პერიოდების განმავლობაში მისი ღირებულება 
ერთმანეთისაგან შეიძლება განსხვავდებოდეს, ვინაიდან 
ინეესტირების დაგეგმვა და განხორციელება დროსთანაა 
დაკავშირებული. ამ ხნის განმაელობაში ის სასაქონლო 
კაპიტალის გადიდებისა ან შემცირებისათვის პროგრესული 
სისტემების გასაზომად შეიძლება იქნას გამოყენებული. 
კონცეფცია, როგორც ასეთი, ახალი არ იყო. იგი ვალრასმა 
გამოიყენა და მას უკან, კლასიკური ეკონომიკისაკენ 
მივყავართ. თუმცა, იგი დიდი ხნის დავიწყებული იყო და 
ტობინმა, შეიძლება ითქვას, საინვესტიციო თეორია უკან, 

კლასიკურ ტრადიციამდე დააბრუნა. 
უკანასკნელი საკითხი, რომელიც მოხსენიების ღირსია, 

ღია ბაზარზე შესყიდვებისა და სავაჭრო ბრუნვის გადი- 
დები–ს ეფექტიანობასთანაა დაკავშირებული. ტობინის 
აზრით, ეს ეფექტიანობა ძირითადად იმ ფაქტიდან გამომ- 
დინარეობს რომ ცენტრალური ბანკის რეზერვებში 
სარგებელი უცვლელია – სშირად ნულის ტოლია, ეს მაშინ, 
როდესაც ფასიანი ქაღალდების ხარჯი შეიძლება იცვლე- 
ბოდეს. ფასიანი ქაღალდების გასავალი რომ უცვლელი 
ყოფილიყო (როდესაც ცენტრალური ბანკის დეპოზიტებზე 
სარგებლის განაკეეთი ბაზრითაა. განსაბღვრული), მაშინ 

ღია ბაზრის შესყიღვებსს შემცირებული ეფექტიანობა 
ექნებოდა. ტობინს, რა თქმა უნდა, შეეძლო დაემატებინა, 

რომ ჩვეულებრივ ფულს სარგებლის უცვლელი განაკეეთი 
(ნული) გააჩნია, ვინაიდან იგი გადახდის საშუალებაა. 

ტობინის პროგრამის მესამე სტადია მზარდ ეკონომი- 
კამდე აქტივის წონასწორობის გაფართოება იყო. ამ 
მიზნისათვის მან კაპიტალსა დღა შრომას შორის თანაბარი 
შენაცვლებით მაკროეკონომიკური წარმოების ფუნქცია 
გამოიყენა და წარმოქმნილს მოგვიანებით ნეოკლასიკური 
მოდელი უწოდა, თუმცა ტინბერგენმა ის ბევრად ადრე 
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გამოიყენა. იგი პაროდისა ღა ღომარის ზრდის მოდე- 
ლებისაგან ელასტიკურობით განსხვავდებოდა, რომლის 
მეშვეობითაც სსვადასხეა მიდრეკილების მიმართ კაპიტა- 
ლის მწარმოებლურობა რეგულირებადი შეიძლება ყოფი- 
ლიყო. 

მომდევნო სტატიებში ტობინმა ფულის როლის საკი- 
თხები დაამუშავა“ წარმოებრივი კაპიტალის მწარმო- 
ებლურობა და, აქედან გამომდინარე, ხარჯი არა მარტო 
დანაზოგებზე, არამედ ქონების დაყოფაზე იქნება დამო- 
კიდებული. თავის მხრიე, ამ უკანასკნელზე გავლენას 
ახდენდა ინფლაციის ტემპით გაზომილი ნაღდი ფულის რეა- 

ლური ხარჯი. ფულის დიდი ექსჰპანსიის მეშვეობით მთავ- 

რობის პოლიტიკას შეუძლია გაბარდოს რეალური ხარჯი. 
რა თქმა უნდა, ეს ფულის ექსპანსიის კეთილდღეობის 
ანალიბის დასრულებისაგან შორს იყო, მაგრამ ეს ამ 
ანალიზბის მრავალ კომპონენტთაგან ერთ-ერთი იყო. 

ტობინი ცნობილი გახდა როგორც კეინბის ერთ-ერთი 
ინტელექტუალური დამცველი. მისმა მძლავრმა პოლიტი- 
კურმა და სოციალურმა თვალსაბრისმა აშკარად ჩაითრია 
ის პოლიტიკაში აღსანიშნავია რომ მისი სავალუტო 

(ფულის) კვლევის პროგრამის შედეგები კეინზური რწმე- 
ნისაგან დამოუკიდებელია. მათ იმის ანალიტიკური საფუძ- 
ველი შეამზადეს, რაც ნებისმიერი პოლიტიკური და დოგმა- 

ტური რწმენის ეკონომისტების მიერ შეიძლება იქნას 
გამოყენებული. კერძოდ, კალდორის განაწილების თეო- 
რიის მისი დამანგრეველი სატირა“ მას ზოგადი წონას- 
წორობის წმინდა თეორეტიკოსად წარმოაჩენს. 

ტობინი აბსტრაქტული მათემატიკური თეორიით არა- 
სოდეს დაინტერესებულა. ის გრძნობდა, რომ საუკეთესო 
ეკონომისტები თავიანთ საგნებს გარშემო მყოფი სამყა- 

  

იხ. 1 ხი 1. ..., ტ. 3. 
იხ: 1(0ხIი )., -., ტ- 1, თავი 7. 
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როდან იღებცნენ. 50-60-იან წლებში მონეტარული მაკრო- 
ეკონომიკის სფეროში ტობინმა შესამჩნევი წელილი შეიტა- 

ნა, რაც ჯონ ბეითს კლარკის მედლით (1955 წ.), მრავალი 

საპატიო ხარისხითა და 198) წელს ეკონომიკაში 
ნობელის პრემიით იყო აღიარებული. დიდია მისი 

წვლილი ფინანსური ბაზრების მდგომარეობის ანა- 

ლიზშიდყთ რამაც გავლენა იქონია დანახარჯების, 

დასაქმების, წარმოების, ფასების გადაწყვეტილებათა 

მიღების პოლიტიკაზე. 

ერთ საკითხში ამერიკელმა კეინზელებმა 
ნეოკლასიკური სინთეზი დაუსრულებელი დატოეეს. მათი 
სუსტი წერტილი ინფლაცია იყო. მხედეელობიდან 

გამორჩათ მისი ძირითადი მონეტარული მიზები და მას 
„სტრუქტურული" ფაქტორებით, „არათანმიმდევრული 

მოთხოვნებით" ან „ღირებულების ინფლაციით" ხსნიდნენ, 

სწამდათ, რომ დამაკმაყოფილებელი დასაქმება მცოცავი 
ინფლაციის ხარჯზე მიიღწეოდა, დაუშვეს, რომ მცოცავი 
ინფლაცია დაბალ დონეზე მუდმივად უნდა 
შენარჩუნებულიყო. სამუელსონი და სოლოუ ინფლაციასა 
და უმუშეერობას შორის მაკროეკონომიკური პოლიტიკის 

ძირითად საშუალებად ,გაცელას" მიიჩნევდნენ. ინულაციის 

წამალი არა მხოლოდ მონეტარულ, არამედ შემოსავლების 
პოლიტიკაშიც მოიძებნა. სწორედ აქ გამოჩნდა ფრიდმანის 

ღვაწლი. 

ჯ 4. მილტონ ფრიღმანის მონეტარული 
მაკროეკონომიკა 

„ნეოკლასიკური სინთეზის მიმდევარი კეინზელები 

ეკონომიკურ პოლიტიკას ხშირად წყვეტილი ღონისძიე- 
ბების მიმდევრობის სახით განიხილავდნენ რომელ- 
თაგანაც თითოეული მათგანი ისტორიულად უნიკალური 
იყო. ამ თვალსაზრისით მათ მონეტარული პოლიტიკის 
ინსტრუმენტად „ფილიპსის მრუდი" მიაჩნდათ. თუ მსგავსი 
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ლონისძიებები შაბლონურადაა გამოყენებული, მსგავს 

გარემოებებში ისინი პროგნოზირებულ შედეგებს იწეევენ. 
60-იან წლებში გარეგნულად არაინფლაციური ეკო- 

ნომიკური ზრდა სტაგფლაციაში”?? გადაიზარდა; ეს ასპექტი 
კარგად იყო ცნობილი, თუმცა ისინი მაინც მოექცნენ 
მაკროეკონომისტების ყურაღღებისს ცენტრში ახლად 
წარმოჩენილი მოვლენები არა მხოლოდ ცალკეული ჰოლი- 
ტიკური ღონისძიებების, არამედ პოლიტიკური წესების 
ცვლილებების შედეგი იყო. 

50-იან წლებში აშშ-ში მონეტარიბმის გავრცელება მ. 
ფრიდმანის სახელთანაა დაკავშირებული. ეს კონცეფცია 
კეინბური „რეგულირებადი ვალუტისა" და ეკონომიკაში 
სახელმწიფოს აქტიური ჩარევის წინააღმდეგაა მიმარ- 
თული და ,„,თეითმარეგულირებელი ფულადი სისტემის" 

ჩამოყალიბებას ითვალისწინებს, რომლის დროსაც მიმოქ- 

ცეებში ფულადი მასის 3-5%-ით ზრდა ნორმალურ 
მოელენადაა აღიარებული აღნიშნული თეორია, გარ- 
პვეული გაგებით, ფულის რაოდენობრივი თეორიის 
მოდერნიზაციაა თანამედროვე პირობებში. 

მილტონ ფრიდმანი დაიბადა 19)2 წელს ბრუკლინში. 

მისი მშობლები ღარიბი ემიგრანტები იყენენ კარპატების 
ჩამორჩენილი მხარიდან. მილტონი და მისი სამი და ნიუ- 
ჯერსის შტატის ქალაქ რავეიში იზრდებოდნენ, სადაც მათი 
მშობლები წვრილი ეაჭრობით ირჩენდნენ თავს. მილტონს 
მამა საშუალო სკოლაში სწავლის პერიოდში გარდაეც- 
ვალა, მაგრამ სახელმწიფო სტიპენდიამ მას საშუალება 
მისცა, რატჯერის კოლეჯში შესულიყო, რომელიც მაშინ 
პატარა კერძო სასწავლებელი იყო. 

  

ბს საგფლაცია – ეკონომიკის ისეთი მდგომარეობა, როდესაც წარმო- 

ების გაყინვა ან დაცემა (სტაგნაცია) შეხამებულია მზარდ უმუშეერობასთან 
და ფასების განუწყეეტელ ზრდასთან – ინფლაციასთან. 
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საშუალო სკოლის მასწავლებელმა მას მათემატიკა 
შეაყვარა. იგი სადაზღვევო საზოგადოების სტატისტიკოსის 
კარიერისათვის ემზადებოდა. ამავე დროს, შემდგომში 
ფედერალური რეზერვის თავმჯდომარის არტურ ფ. ბარ- 
ნსის და მომავალში სენტ-ლუისის ფედერალური სარე- 
ზერვო ბანკის დირექტორის ჰომერ ჯონსის ლექციებმა მას 
ეკონომიკის მიმართ ინტერესი გაუღვიძა. 

სწავლის დამთავრების შემდეგ, 1932 წელს, ნაწილობ- 
რივ მასწავლებლების, ნაწილობრიე კი ამ პერიოდის „ეკო- 
ნომიკური დეპრესიის” ზეგავლენით, ფრიდმანმა ეკონო- 
მიკური მეცნიერება აირჩია და ჩიკაგოს უნივერსიტეტში 
შევიდა. იგი დიდად აფასებდა ეკონომიკაში იაკობ ვინერის 
ლექციების კურსს, როგორც თავისი ცხოერების უღიდეს 
ინტელექტუალურ გამოცდას. შემდგომში იგი თავის ჯგუ- 
ფელზე დაქორწინდა, რომლისგანაც ორი შვილი შეეძინა. 

სწავლის მეორე წელს ფრიდმანი კოლუმბიის უნივერ- 
სიტეტის სტიპენდიატი გასდა. აქ იგი ჰაროლდ ჰოტელინ- 
გისაგან მათემატიკურ სტატისტიკას სწავლობდა, ხოლო უ. 
მიტჩელი მას ინსტიტუციონალიზმსა და ეკონომიკური ციკ- 
ლების ემპირიულ კელევას აცნობდა. 

1935-1943 წლებში ფრიდმანი ვაშინგტონსა ღა ნიუ- 
იორკში ეროენული რესურსების კომიტეტის, ეკონომიკური 

კვლევის ეროვნული ბიუროსა და შემდეგში სახელმწიფო 
ხაზინის დეპარტამენტის ეკონომისტად მუშაობდა; პარა- 

ლელურად ლექციებსაც კითხულობდა კოლუმბიის უნივ- 
ერსიტეტში. შემდგომში იგი კოლუმბიის უნივერსიტეტში 
ომის პრობლემების განყოფილებაში მუშაობდა, ორი წელი 
გამოყენებით სტატისტიკურ სამუშაოებს ასრულებდა, 1945 

წელს კი მინესოტის უნივერსიტეტში პროფესორის თანა- 
შემწე გახდა. 19946 წელს კოლუმბიის უნიეერსიტეტმა მას 
ფილოსოფიის დოქტორის წოდება მიანიჭა. 

იმავე წელს ფრიდმანი ჩიკაგოს უნივერსიტეტში გადა- 

ვიდა და 1948 წელს პროფესორი გახდა. მან ჩიკაგოში თა- 
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ვის მეგობარ ჯორჯ სტიგლერთან“? ერთად ეკონომიკური 
სკოლა ჩამოაყალიბა; 1951 წელს იგი ჯონ ბეითს კლარკის 

მედლით დაჯილდოედა, ხოლო 1976 წელს კი მონეტარულ 

პრობლემებსა და სტაბილიზაციის პოლიტიკაში მიღწევე- 
ბისათვის ნობელის პრემია მიიღო. 1977 წლიდან ფრიდმანი 
სტენფორდში პუვერის კონსერვატიული დაწესებულების 

უფროსი მეცნიერ-მკვლევარია. 1932 წლიდან მილტონი და 
მისი მეუღლე სან-ფრანცისკოში დასახლდნენ. 

თავისი ცხოვრების მეორე ნახევარში მ. ფრიღმანმა 
თანდათან გააფართოვა თავისი აუდიტორია სასემინარო 
ოთახიდან საზოგადოებრიე სარბიელამდე პოპულარულ 
წიგნებში მას ადამ სმითის სულიერ მემკვიდრედ და 

ეკონომიკური პროგრამების წამყეან ფიგურად მოიხსენ- 

იებენ. ფრიდმანი, ისტორიულ მოსაზრებებზე დაყრდნობით, 
„ამ სულს" რადიკალურ ლიბერალიზმს უწოდებდა. მაგრამ 

ვინაიდან შეერთებულ შტატებში სიტყვა ,,კლიბერალით“ 

ახალი კურსის მიმდევრები (რუზველტის კურსი) იწო- 

დებოდნენ, მისი.იდეები, მიუხედავად იმისა, რომ იგი ცვლი- 

ლებების მომხრე იყო, მაინც კონსერვატორულად ხასიათ- 

დებოდა. 

რესპუბლიკელი პრეზიდენტები – ნიქსონი, ფორდი და 
რეიგანი ფრიდმანის რჩევებს ითვალისწინებდნენ. ნიქსო- 
ნის დროს იგი მოხალისეთა არმიის საპრეზიდენტო კომი- 
სიის წევრი იყო. 1966-1984 წლებში „ნიუ-სვიკის" რეგულა- 

რული „სვეტები" და ტელევიზიის ათამდე არხი მის სახელს 
მთელ მსოფლიოში პოპულარულს ხდიდა. მილიონები- 
სათვის იგი წინასწარმეტყველი იყო, მილიონები კიდეე მის 

სახელს წყევლა-კრულვით მოიხსენიებდნენ. 

  

„ბა. სტიგლერი (1911-1991) – ამერიკელი ეკონომისტი, 1981 წელს 
ეკონომიკაში – მრეწველობის სტრუქტურის, ბაზრების ფუნქციონირების, 
სახელმწიფო რეგულირების მიზეზებისა და შედეგების ნოვატორული 
კვლევებისათეის – ნობელის პრემიით დაჯილდოვდა. 
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მ. ფრიდმანის პროგრამა ეკონომიკაში სახელმწიფოს 

ძალაუფლების შესუსტებისაკენ იყო მიმართული. მისი 
აზრით, დადგენილმა წესებმა დამოუკიდებელი გადაწყვე- 
ტილებების მიღებას უნდა გაუხსნას კარი. იგი მხარს 
უჭერდა ინდუსტრიის რეგულირებისა და ბირჟის კონტრო- 

ლის გაუქმებას, მინიმალურ ხელფასებს, საზოგადოებრივ 
სკოლებს, ეროვნულ პარკებს, სამხედრო სავალდებულო 
სამსახურს, საშემოსავლო გადასახადების პროგრესუ- 
ლობას, ფიქსირებულ სავალუტო კურსს, იმპორტზე ბაჟის 

ზრდას, ფედერალური სარეზერეო სისტემის გაფართოებას, 

სარგებლის რეგულირებას, საექიმო საქმის ლიცენზირებას, 

სოციალურ უსაფრთხოებასა და ა.შ. 
ამასთან, ფრიდმანი იცავდა ძლიერ ანტიმონოპოლიურ 

პოლიტიკას, სახელმწიფოს მიერ განათლებისადმი მხარ- 
დაჭერას, მარიხუანასა და ჰეროინის ლეგალიზაციას, ხელ- 

ფასების ინდექსაციას, ფასებისა და საგადასახადო განაკვე- 
თების დონის დადგენას და ფულად მასაზე სახელმწიფო 
კონტროლს. 

ბევრი მისი მიდგომა საკამათოა. ოპონენტების უმე- 
ტესობა ფრიდმანის თაყეანისმცემლებს ეთანხმება იმაში, 

რომ იგი საკითხებს გონივრულად ჭერეტს. შესაძლოა, იგი 

ადამიანებისა და პოლიტიკური სიტუაციების განსჯაში 

ყოველთვის მართალი არ იყოს, მაგრამ თავის პრინციპებს 

ყოველთვის იცავს. 

მ. ფრიდმანის ადრინდელი ნაშრომები სტატისტიკაშია 
შესრულებული. მისი დისერტაცია (შესრულდა საიმონ კუზ- 
ნეცთან თანამშრომლობით) დამოუკიდებელი პროფესიული 

საქმიანობიდან მიღებული შემოსავლების ანალიზს 
მიეძღვნა. მასში განხილულია შემოსავლის პერმანენტულ 

და მოკლევადიან კომპონენტებს შორის განსხვავებები, 

რაც „მოხმარების ფუნქციის თეორიას" დაედო საფუძვლად. 

მისმა ადრინდელმა ეკონომეტრიკულმა მცდელობებმა 
წლიური შემოსავალი წლიურ მოთხოვნასთან დააკავშირა. 
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კუბნეცმა, ჯ. კეინმის მიდგომისაგან განსხეავებით, დაად- 

გინა, რომ შემოსავლის ზრდისას მოხმარებისაკენ მიდრე- 

კილება არ მცირდება. 

ფრიდმანის წინადადებით, საჭიროა აიხსნას, თუ რას 
მიიჩნევენ ადამიანები თავიანთ მუდმივ ხარჯებად, საით- 
კენაც მათი მუდმივი შემოსავალი უნდა მიემართოს. მისი 
აბრით, ხანმოკლე გარდამავალ და მუდმივ მოვლენებს 
შორის მნიშვნელოვანი ურთიერთდამოკიდებულება არსე- 
ბობს. მუდმივი შემოსავლის კონცეფცია მომდევნო თაობის 
რაციონალურ იმედებს უკაეშირდებოდა. ამასთან, უნდა 
აღინიშნოს, რომ ფრანკო მოდილიანის „ცხოვრების ციკ- 
ლის" ჰიპოთება დაახლოებით იმავე დროს და გარკვეული 
მიმართებით სამი წლით ადრეც იქნა შესრულებული. 

მ. ფრიდმანის სტატიამ – „პოზიტიური ეკონომიკის 

მეთოდოლოგია" – მძაფრი კამათი გამოიწვია, რომელიც 
ძეელი სიბრძნის ჭეშმარიტებას ნათელყოფს. კერძოდ, 
ეკონომისტები ფასდებიან გაკეთებული საქმით და არა 

იმით, რასაც ისინი საკუთარ თაეზე ამბობენ. თავად 

ფრიდმანი მართებულად ირწმუნება, რომ ჰიპოთეზები 
ცხოვრებაში მათი ჩარევით უნდა გამოიცადოს. ისიც 
მართალია, რომ ჰიპოთეზა, ჩვეულებრივ, იმისდა მიხედვით 
ფასდება, თუ რის დამტკიცებას გვპირდება – იმ დაშვებით, 
რომლის საფუძეელბეც იგი მიიღება თუ პიპოთეზა 
ცხოვრებისეულ გამოცდაში იმედის მომცემია, მაშინ იგი 
მისი დაშვების რეალიზებაზეა დამოკიდებული. თუმცა იმის 
დაშვება, რომ მთვარე „მწვანე მინდორს" შეიცავს, ალბათ 

გამოცდის სურვილს არ აღძრავს. 
50-იან წლებში ფრიდმანის კვლევები ძირითადად ფულს 

მიეძღვნა. მისი შემოქმედების სფერო მონეტარული მაკრო- 
ეკონომიკით შემოიფარგლა. იგი ფულის რაოდენობრივი 

თეორიის „ჩემპიონი" გახდა. მოკლე დროში მისი რაოღე- 
ნობრივი თეორია კეინბის იმავე კონცეფციისაგან უფრო 

ტერმინოლოგიით განსხვავდება, ვიდრე არსით. 
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სინამდვილეში, რაოდენობრივი თეორია ფასების დო- 
ნის დინამიკის გრძელეადიანი თეორიაა. ფრიდმანი თით- 
ქოს ფულზე მოთსოენის კეინზური თეორიის ახლებურ 
გააზრებას იძლევა. ორთავე მიმართულებით მისი თეო- 
რიული ანალიზი „ნეოკლასიკური სინთების" მიერ უკვე 

მიღწეული შედეგებისაგან დიდაღ არ განსსვავდება. არაე- 
რთგზის მცდელობისდა მიუხედავად, ფრიდმანმა თავისი 
სპეციფიკური დასკვნების თეორიული მოდელის შექმნა 
ვერ შეძლო. 

ფრიდმანის წვლილი ეკონომიკურ მეცნიერებაში მონე- 
ტარული პოლიტიკის პრაქტიკულ შედეგებს შეეხო. მისი 

მტკიცებით, მაკროეკონომიკური მერყეობისათეის „ფულს 

მნიშვნელობა აქვს". ამ მხრივ, „ნეოკლასიკური სინთეზის" 

ამერიკელ კეინზელებში ეს საკითხი ნაკლებად საკამათოა, 
ეიდღრე ეს თფრიდმანმა წარმოაჩინა მაგრამ ისიც 
მართალია, რომ „ლიკვიდური მასის" მომხრე კეინზბელებს 

თითქოსდა დაავიწყდათ ფული და მისი გასსენება დღის 
წესრიგში იდგა. 

ფრიდმანის მტკიცებით, მონეტარული პოლიტიკა წარ- 
მოების მოცულობასა და ფასებზე ახდენს არსებით ზეგავ- 
ლენას. ეს პოზიცია „ნეოკლასიკურ სინთეზთან" შესაბამი- 

სობაშია, თუმცა ფრიდმანის შრომებმა ემპირიული კელე- 
ვების გაღრმავებასა და მაკროეკონომიკური მოდელების 
შექმნას მისცა ბიძგი. 

ფრიდმანის მონეტარული პოლიტიკის მიხედვით, მი- 

მოქცევაში არსებული ფულის მასის საშუალოდ 4%- 

ით ზრდაა დასაშვები. ამ საკითხში მისი პობიცია წამ- 
ყვანი კეინბზელების აზრს ემთხვევა, რომლებიც მონეტა- 
რულ პოლიტიკას სტაბილიზაციის ეფექტიან საშუალებად 
მიიჩნევენ. ფრიღმანის რწმენით, „უმართავ" მონეტარულ 

პოლიტიკას უფრო მეტის გაკეთება შეუძლია ეკონომიკის 
დესტაბილიზაციისათვის, ვიდრე ,მართვადს". 
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ამ პრობლემებს მიეძლვნა მისი და ანა შვარცის 
ერთობლივი ნაშრომი – „შეერთებული შტატების 

მონეტარული ისტორია 1867-1960 წლებში", რომელსაც 

თან ერთვის ერცელი მონაცემები შეერთებულ შტატებსა 

და გაერთიანებულ სამეფოში მონეტარული სტატისტიკის 

შესახებ. ფრიდმანის მტკიცებით, ,,დიდი დეპრესია" არა 

ექსპანსიური მონეტარული პოლიტიკის არაეფექტიანობით, 

არამედ ფულის მასის შემცირების ეფექტიანობით ·იყო 

განპირობებული. 
ფუნქციონალურ საბანკო სისტემას ფრიდმანი პოტენ- 

ციურად არასტაბილურად თვლიდა, ვინაიდან რისკისა და 

იმედების ცეალებადობამ შეიძლება ბანკების მიერ ფულის 

გამოშვების ექსპანსია და შეზღუდვა გამოიწვიოს. არას- 

ტაბილურობის ამ წყაროს გამოსარიცხად მან წამოაყენა 

წინადადება საბანკო რეზერვების შექმნის შესახებ. ყოველ 

შემთხვევაში, ის, რაც მუდმივი ტემპით უნდა გაიზარდოს, 

არის არა უბრალოდ ცენტრალური ბანკის მიერ გამოშ- 

ვებული, არამედ საზოგადოების ხელში მოქცეული ფული. 

თუ კომერციული ბანკები საბოგადოებას ფულის მასის 
მიწოდებას შეუზლუდავენ, მაშინ ცენტრალურმა ბანკმა 

ავტომატურადღ თავისი საკუთარი ფულაღი მასის 
საკომპენსაციო გაზრდა (ექსპანსია) უნდა იკისროს. 

რეტროსპექტიულად, მოკლევადიანი პოლიტიკის შესა- 
ხებ ფრიდმანის ბევრ ნაშრომში კონსენსუსის არე საკმაოდ 
დიდია, რასაც ინფლაციის მიმართ ვერ ვიტყვით. ფრიდ- 
მანის რაოდენობრივი თეორიის მიხედვით გრძელვადია- 

ნი ინფლაცია „ყველგან და ყოველთვის მონეტარული 

მოვლენაა" და მისი შეწყვეტა მხოლოდ მკაცრი მონე- 

ტარული პოლიტიკითაა შესაძლებელი. მიუხედავად 
იმისა, რომ კეინბი ამ ჭეშმარიტებას არასოდეს უარყოფდა, 

„ნეოკლასიკური სინთების" მიერ იგი დავიწყებას მიეცა. 
ფრიდმანი ერთადერთი არ იყო, ეინც ამ პრობლემის 

კელევა განაახლა. 
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მ. ფრიდმანის აზრით, „ფილიასის მრუდი" უმუშევრობას 

არა განსაზღვრულ, არამედ მოულოდნელ ინფლაციასთან 
აკავშირებს. თუ ინფლაცია განსაზღვრულია, მაშინ „,დაქი- 
რავებულებს" პრობლემები უჩნდებათ. როდესაც ფრიდმან- 
მა 1967 წელს ამერიკის ეკონომისტთა ასოციაციას თავისი 
ცნობილი „საპრეზიდენტო" მიმართვა გააცნო, იგი სიახლეს 

არ წარმოადგენდა. თვით ფრიდმანმა იგი უფრო ადრე 
დაამუშავა, ვიდრე ეღმუნდ ფილიპსმა გამოაქვეყნა ამის 
შესახებ სტატია. ფაქტობრივად, იგი ბევრი ეკონომისტი- 

სათვის, რომელიც „კეინზის გარშემო არ მოღვაწეობდა", 

ცნობილი იყო. ფრიდმანის დამსასურება ისაა, რომ აღნიშ- 
ნული პრობლემების შესწავლა მან ისევ ეკონომიკურ 
მეცნიერებასთან დააკავშირა. 

ოცი წლის შემდეგ ისტორიამ მართლაც დაადასტურა, 
რომ მონეტარულ შეზღუდვას შეუძლია დროებითი რეცესი- 
ის ფაზიდან „საუკუნეობრივი ინფლაციის" თავიდან აცილე- 

ბა. რაოდენობრივი თეორიის ტრაღიციები რეაბილიტირე- 

ბულ იქნა. 
ფრიდმანის კონცეფცია „მონეტარიზმის" სახელწოდე- 

ბით გახდა ცნობილი. თუმცა, მას ეს „ეტიკეტი" არ მოსწონ- 

და, ვინაიდან თავის მისიას მხოლოდ ფულით არ შემო- 

საზღვრავდა. 
80-იანი წლებისათვის მონეტარისტების მიერ რეკო- 

მენდებული ფულადი მასის გეგმიური ციფრები მრავალი 
ცენტრალური ბანკის პოლიტიკის შემადგენელი ნაწილი 

გახდა. მათ ისტორიული როლი შეასრულეს ინფლაციის 

შემცირებაში, შემდეგ კი მეორე პლანზე გადაინაცელეს. 

მსგაეს შემთხვევებში რაიმეს შეთსგვეა (მიუხედავად 

იმისა რომ იგი იდეების გავრცელებას უწყობს ხელს) 

უფრო მეცნიერული პროგრესის დამაბრკოლებელი მოვლე- 

ნაა, ვიდრე იმპულსი. ბაძავენ რა კეინზგს, რომელმაც თავი 

„კლასიკური ორთოდოქსალობის წინააღმდეგ მებრძოლ 

რევოლუციონერად" გამოაცხადა, ახლა მონეტარისტები 
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თავს „კეინზური ორთოდოქსალობის წინააღმდეგ მებ- 
რძოლ რევოლუციონერებად" აცხადებენ. 

ფაქტობრივად, 70-იანი წლების დასაწყისისათვის მეც- 
ნიერული ანალიზის დონეზე „ორი ბანაკის" გარჩევა ძალზე 

გაძნელდა. ორივე მათგანის მიხედვით, გრძელვადიანი 

ინფლაციის შემთხვევაში რაოდენობრივი თეორია სამარ- 

თლიანია. მათი აბრით, ფულს მოკლე ეაღაში მძლავრი 
ეფექტიანობის უნარი აქვს; რეალური ეფექტიანობა გააჩ- 
ნია აგრეთვე ფისკალურ პოლიტიკას (თუმცა მათი ძალა და 

ხანგრძლივობა საკამათო იყო). მიუხედავად ამისა, მათ 
შორის ცხარე კამათის მიბებები უფრო აკადემიური და 
პოლიტიკური ძალისა და გაელენის დონეზე იყო, ვიდრე 

კვლევისაზე. 
და ბოლოს, შეიძლება ითქვას, რომ მეოცე საუკუნის 

მეორე ნახევარში მ. ფრიღმანის ადგილი ეკონომიკის 
მეცნიერებაში რაღაცნაირად ორი საუკუნის წინანდელ 
ადამ სმითის მდგომარეობას წააგავს. ფრიდმანმა იცის, 

როგორ გამოიყენოს საქმიანობაში თეორია სახელმძღვა- 
ნელოდ. იგი არმიის მეთაურივით მტკიცე, მასწავლებე- 
ლივით ნათელი ღა მოსამართლესავით გარკვეულია. მას 
ციფრების მიმართ სტატისტიკოსის დამოკიდებულება, დას- 
კვნების გამოტანაში კი ეკონომეტრიკოსის შესაძლებლო- 
ბები აქეს: წარსულიდან იგი, როგორც ისტორიკოსი, გაკვე- 
თილებს იღებს, პატარა ბიზნესმენების ენით ლაპარაკი 

შეუძლია და საინტერესო სოციალური ხედვა აქვს. 
ეკონომიკის მეცნიერების ისტორიაში უფრო მოკლედ მ. 

ფრიდმანის შეფასება ძნელია. ხშირად იგი არც მეცნიერ- 
ნოვატორი და არც თეორიული მოდელების დიდი აღმშე- 
ნებელია. მისი მთავარი დამსახურება იმის ჩვენებაშია, 
რომ მოკლევადიანი სტაბილიზაციისათვის მონეტარული 
პოლიტიკის გამოყენება ძნელია, მაგრამ მას გრძელვა- 
ღიანი ინფლაციისათვის გადამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს. 
შედეგად, მონეტარულ პოლიტიკაზე მსჯელობამ წყეეტილი 
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ღონისძიებებიდან პოლიტიკის სტრატეგიული წესებისაკენ 
გადაინაცვლა. ამრიგად, ახალი თეორიული წამოწყების 
დრო დადგა. 

§ 5. სონ მათის რაციონალური იმედები 

მაკროეკონომიკური მიდგომა იმის შესახებ რომ 
ოქროთი უზრუნეელყოფილ ქაღალდის ფულს მოკლე 
ვადაში მძლავრი ეფექტები გააჩნია, 1970 წლამდე თეო- 
რიული მოდელიდან არავის აუხსნია. ეკონომიკურ ლიტე- 
რატურაში ამ პრობლემის ამოხსნის რამდენიმე ვარიანტს 
განიხილავენ. ერთ-ერთი მათგანი 70-იან წლებში დამუშ- 
ავდა და იგი მომავლის იმედებს ეყრდნობოდა. მისი საფუძ- 
ველია ჰიპოთება, რომლითაც იმედები მყისიერად ყალიბ- 
დება გონებით. ეს ჰიპოთეზა ათი წლით ადრე წამოაყენა 
ჯონ ფ. მათმა. მონეტარული პოლიტიკის წესების ზუსტი 
ანალიზისათვის ეს ჰიპოთეზა არა მარტო გასაღები იყო, 
არამედ მან მთლიანობაში შეარყია კიდევაც შეხედულე- 
ბები მონეტარული პოლიტიკის მოკლევადიანი ეფექტია- 
ნობის შესახებ. 

ჯ. მათი დაიბადა ჩიკაგოში 1930 წელს. თავისი უფროსი 
ძმის მსგაესად, ისიც ეკონომისტი გახდა, მაგრამ მაშინ, 

როცა რიჩარდი ურბანული შრომებით გახდა ცნობილი, 
ჯონი ეკონომიკას ინდუსტრიული ტექნიკის პერსპექტივე- 
ბიდან გამომდინარე განიხილავდა. ვაშინგტონის უნივერ- 
სიტეტში ბაკალავრის ხარისხის მიღების შემდეგ მან თავი- 
სი სადიპლომო ნაშრომი კარნეგის ტექნოლოგიურ ინსტი- 
ტუტში შეასრულა. მისი მასწავლებლები იყენენ: ფრანკო 
მოდილიანი, ჰერბერტ სიმონი, აბრაამ ჩარნსი, უილიამ 

კუპერი და სხვ. 1962 წელს მათემატიკურ ეკონომიკაში 
მიიღო დოქტორის წოდება. 1964 წლამდე ჯ. მათი კარნეგ- 
მელონის უნივერსიტეტში, შემღეგი რამდენიმე წელიწადი 
კი მიჩიგანის შტატის უნივერსიტეტში ასწავლიდა, 1969 

572



წლიდან კი იგი წარმოების მენეჯმენტის პროფესორია 

ინდიანას უნივერსიტეტში. 

ჯ. მათმა ჯერ კიდევ უმაღლეს სასწავლებელში სწავ- 
ლისას გამოაქვეყნა წერილი ეკონომიკის განვითარების 
თეორიაზე, თუმცა მისი ნაშრომების უმეტესობა წარმოების 
პროცესის ანალიზს ეძღენება. საერთოდ, იგი იმ იშეიათ 
თანამედროვე ეკონომისტთა რიცხეს მიეკუთვნება, რომ- 
ლებსაც ბევრი ნაშრომი არ გამოუქვეყნებიათ და ისე 
გახდნენ ცნობილნი, რომ არ გამოღდევნებიან დევიზს 
„მოკვდი, მაგრამ გამოაქვეყნე. მან განსაკუთრებით 

სახელი გაითქვა ერთი სტატიით – „რაციონალური იმე- 
დები და ფასის დინამიკა" (დაიწერა 1959 წელს, ხოლო 
გამოქვეყნდა 1961 წელს). ამასთან დაკავშირებული სტატია 

– „ექსპონენციურად აწონილი წინასწარმეტყველე- 

ბების ოპტიმალური თვისებები" – 1960 წელს გამოიცა. 
იმავე თემაზე 1960 წელს დაწერილი მესამე სტატია 1971 
წელს გამოქვეყნდა. ეს სამი ნარკვევი კოლექტიური სტატი- 
ების ორტომეულშია გაღაბეჭდილი, რომელიც რაციონა- 
ლურ იდეებს მიეძლენა და რომელთა გამომცემლები 
ლუკასი და სარჯენტი იყენენ“!'. 

ეკონომისტებს ყოველთვის მიაჩნდათ, რომ ადამიანის 

გადაწყვეტილება იმედებზეა დამოკიდებული. კერძოდ, ვიკ- 
სელისა და ჰიკსის შეედმა მიმდევრებმა დინამიკური ზოგა- 
დი წონასწორობის თეორიები შექმნეს «რომლებშიც 

მოკლევადიანი წონასწორობები ერთმანეთს იმედებით 
უკავშირდება. ასეთი მიდგომით, იმედები მნიშვნელოვანი 
შედეგების მისაღებად ექსპერიმენტს უნდა დაუკავშირდეს. 
ჯ. მათის აზრით კი გადაწყვეტილების მიმღებ ადამიანთა 
იმედები არსებითად ისეთივეა, როგორიც შესაბამისი ეკო- 
ნომიკური თეორიის პროგნობირება. შესაბამისი ეკონო- 
მიკური თეორია ეკონომიკური პროცესების შესახებ ხელ- 

  

1 ივყიიი! სXილლ(ვციი§ მოძ ს-იილიოCL0C ნC(IC6. V.1, 1971. 
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მისაწვდომი, მაგრამ არასრულყოფილია, ჯ. მათის მტკი- 
ცებით კი გადაწყვეტილებების მიმღები ადამიანები უკე- 
თესს ვერაფერს გააკეთებენ, თუ არა ამ ცოდნის გამოყე- 
ნებას. 

რაციონალური იმედები მოდელიდან, როგორც მთლი- 
ანობიდან უნდა გამომდინარეობდეს. ეკონომიკური აგენ- 
ტის წინასწარმეტყველების უნარის შესახებ ფსიქოლო- 
გიური განხილვები ზოგჯერ საქმისაგან შორსაა. კვლევის 
შედეგად საკითხი არსებითად შეიძლება შემობრუნდეს, თუ 
გავერკვევით, რომელი ეკონომიკური მოდელი (თუ ასეთი 

არსებობს) ჩამოაყალიბებდა რაციონალურად შეგუებულ 
იმედებს. ამ საკითხს დაუთმო ჯ. მათმა თავისი ენერგიის 
დიდი ნაწილი. მისი აზრით, მოდელი შეიძლება როგორც 
პერმანენტულ, ასეეე დროებით შეშფოთებებს შეიცავდეს. 

ჯ. მათს მონეტარული მაკროეკონომიკური ჩარევის 
წესები არ შეუფასებია, მაგრამ მისთვის ნათელი იყო მათი 
ზოგადი მნიშვნელობა ეკონომეტრიკული მეთოდებისათვის. 
კოულსის კომისიის მოქმედების დროს გაცნობიერებული 
იყო ეკონომეტრიკის როლი პოლიტიკის შეფასებაში. 

ერთობლივ სტატიაში (1981 წ) ლუკასი და სარჯენტი 
წერდნენ რომ მათ „სიტყვა-სიტყვით მიუთითეს გზა 

რაციონალური იმედების მოდელების ყველა შემაფასებელი 

მეთოდისაკენ, რომელიც კი შესაბამის მკვლევრებს წამო- 

უყენებიათ. 
ეკონომიკის ისტორიაში ჯონ მათი, ჰოსენის მსგაესად, 

ცნობილი გახდა ერთი იდეის გამო: მან სამუშაოს გასაღები 
იპოვა. იგი თავისი თანამედროვეების მიერ ფაქტობრივად 
იგნორირებული იყო. 70-80-იანი წლების რაციონალური 
იმედების ეკონომიკა ჯ. მათის ნაყოფიერი საქმიანობის 
შედეგი იყო. მისი წვლილი იმ შედარებით მცირე დამსა- 

ხურებათა ნაწილს მიეკუთვნება, რომელზედაც ვერ იტყვი, 
რომ მის გარეშე ეკონომიკის ისტორიის განეითარება 

ისეთივე გბით წარიმართებოდა, როგორც მისი არსებობის 
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შემთხვევაში. ეს ახალი და გონებამახეილური იღეა იყო, 

რთმელიც „პაერში არ ეკიდა" და ჯერ მისი მსგავსი სხვა 

ალმოჩენები ცნობილი არ იყობბ“. 

ჯ. მათის დამსახურება ეკონომიკური თეორიის მთა- 

ვარი მიმართულების მნიშენელოვანი ნაწილის ბრწყინ- 

ვალე ანალიბია. სხვათა მიერ შესრულებულ სამუშაოთა 
საშუალებით (მაშინ როცა კურნოსა და ტიუნენის ნაწარ- 
მოებები ენის, მათემატიკისა და განმარტების გამო გარ- 
კქეულად მიუწვდომელი იყო), ჯ. მათის მთავარი სტატია 
თანამედროვე პროფესიონალ ეკონომისტთა უმეტესობი- 
სათვის ყველაზე პრესტიჟულ საერთაშორისო ჟურნალში 

გამოქვეყნდა. ეს არის მომავლის აღმშენებლობითი საქ- 
მიანობის ის ნაწილი, რომელიც პროფესიონალების მიერ 
დროებით უგულებელყოფილი იყო, რადგანაც მის შემოქ- 
მედს თავისი თანამედროვეების დაჯაბნისათვის აგრესი- 
ულობა და ამბიციურობა არ ეყო, მაგრამ ამის გამო მისი 

დამსახურება სულაც არ კნინდება. 

§ 6. რობერტ ლუკასის „იმედები” და „ეკონომიკური 
ციკლი” 

რობერტ ლუკასი დაიბადა 1937 წელს ვაშინგტონის 

შტატის ქ. იაკიმაში. მისი მშობლების რესტორანი და სანა- 
ყინე მისი დაბადების შემდეგ მალე გაკოტრდა. მამამისმა 
სიეტლში იშოვა სამუშაო დღა მოგეიანებით სამაცივრე 
საქმიანობას ეწეოდა. მშობლები რუზველტის მთავრობის 
ახალი ეკონომიკური კურსის მგბნებარე მიმდევრები 
გახდნენ, ხოლო მათი ოთხი შვილი სოციალურ საკითხებზე 

  

“მალთუსი თაეის ნაშრომში მოსახლეობის პრინციპების შესახებ 
მსჯელობდა რაციონალურ იმედებზე საზოგადოების მომავალი გაუმჯო- 

ბესების მიზნით, მაგრამ კლასიკური და მარჟინალური ეკონომიკა, სმითის 
მსგავსად, ხაზს უსეამდა იმედების ხშირ გაუმართლებლობას. 
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(მაგალითად, სოციალიზმიდან გამომდინარე უპირატე- 
სობანი) გაუთავებელ დებატებში გამოიწრთო. 

ლუკასი ჩიკაგოს უნივერსიტეტში ისტორიას სწაე- 
ლობდა და შემდეგ კალიფორნიის უნივერსიტეტის ისტორი- 
ის ფაკულტეტის ასპირანტი გახდა. მალე მას ეკონომიკაში 
პროფესიული ცოდნის მიღების სურეილი გაუჩნდა, რის- 

თვისაც ისევ ჩიკაგოში დაბრუნდა. მისმა ზოგადმა შეხე- 
დულებებმა ეკონომიკის შესასებ მილტონ ფრიდმანის დიდი 
ზეგავლენა განიცადა. ანალიტიკური მეთოდების ბრწყინ- 

ეალე მაგალითად მას პოლ სამუელსონის ნაშრომები 
მიაჩნდა, ხოლო მის მიერ შესწაელილი მაკროეკონომიკა 

ძირითადად კეინზური იდეების გავლენას განიცდიდა. შესა- 
ბამისად, მისი ადრეული კვლევის ინტერესები ნეოკლასი- 
კური სინთების ხაბს გასდევდა. 1964 წელს მან ფილო- 
სოფიის მეცნიერებათა დოქტორობა მიიღო. 1963-დან – 
1974 წლამდე ლუკასი პიტსბურგში კარნეგი-მელონის უნი- 
ვერსიტეტში ასწაელიდა, სადაც რამდენიმე წლის განმავ- 
ლობაში ჯონ მათი იყო მისი კოლეგა. ლუკასი შემდეგ 
ჩიკაგოში გადავიდა, სადაც 1980 წელს ეკონომიკის პროფე- 
სორი გახდა. 

ლუკასს წიგნები არ დაუწერია, მისი ყველაზე ბრწყინ- 

ვალე, მაგრამ რთული სტატია იყო „იმედები და ფულის 

ნეიტრალობა" (გამოქვეყნდა 1972 წ... ეკონომიკური ციკ- 

ლების შესახებ მისი სტატიები 1971 წლის კრებულში შევი- 
და. ლუკასისა და თანაავტორების სხვა მნიშვნელოვანი 
სტატიები რაციონალური იმედების შესახებ ლუკასმა და 
სარჯენტმა 1981 წელს გამოსცეს. ლუკასის „ლექციები" 

(1987) ეკონომიეური ციკლების შესახებ აბსტრაქტულ 
მიმოხილეას წარმოადგენს. 

ლუკასი თავის თავს ეკონომიკური ციკლების დინამი- 
კური კვლევის დიდი ტრადიციის ამღორძინებლად თვლის. 

მისი დინამიკური კონცეფცია 30-იანი წლების იმ მოდე- 
ლებისაგან განსხვავდება, რომლებიც „რეცესიის" ახსნას 
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ადრინდელი მეთოდებით ცდილობდნენ. ლუკასის კონცეფ- 
ცია აგრეთვე განსხვავდება კ. მარქსისა და ი, შუმჰპე- 
ტერისაგან, რომლებიც ციკლურობას სიახლისა და კაპი- 

ტალისტური განვითარების თანდაყოლილ თვისებად მიიჩ- 

ნევდნენ. ლუკასი ეკონომიკას სტაციონარულ მდგომარეო- 
ბაში განიხილავს, რომელიც მუდმივად განიცდის შემთხვე- 
ეით ბიძგებს. მას აინტერესებს ისეთი ეკონომიკური მოღე- 

ლი, რომელიც ზუსტად ასახავს ბიზნესის მერყეობის მიტ- 
ჩელის უხვი სტატისტიკური მონაცემების მიხედვით შექ- 
მნილ უამრავ ფაქტს. კერძოდ, ლუკასმა გადაწყვიტა ისეთი 
მაკროეკონომიკური მოდელის დამუშავება, რომელშიც 

მიმოქცევაში არსებული ფულის მასის უწესრიგო შეშფო- 
თებები ფასების, წარმოების მოცულობისა და დასაქმების 

ციკლებს იწეევს. 
ლუკასის ეკონომიკური ციკლის თეორია რამდენიმე 

სპეციფიკურ კომპონენტს შეიცავს. ერთ-ერთი მათგანია ე.წ. 

ლუკასის მიწოდების ფუნქცია. იგი პირეელად გამოჩნდა 
1960 წელს სტატიაში – „რეალური ხელფასები, დასაქ- 

მება და ინფლაცია". მისი თანაავტორი ლეონარდ რაპინ- 
გი იყო, ამიტომ ლუკასი მას ლუკას-რაპინგის მიწოდების 
ფუნქციას უწოდებდა. სტატია ნეოკლასიკური სინთების 
პოზიციებიდანაა დაწერილი. 

მიწოდების ფუნქციის მიხედვით დასაქმების დონის 
ცვლილებები შრომის დროდადრო შენაცვლებითაა გამოწ- 
ვეული. დასაქმება იზრდება, თუ აღმოაჩენენ, რომ შინა- 
მეურნეობებში უკეთესია მუშაობა. დროთა განმაელობაში 
ამ შენაცვლებას ხელფასები მართავს: თუ მოსალოდნელია 
რეალური ხელფასების ზრდა, მაშინ შრომის მიწოდება იზ- 
რდება და პირიქით. შრომის მიწოდება კიდევ ფასის ზრდის 
ტემპზეა დამოკიდებული. შესაფერისი ჩანაცვლებების შედე- 
გად ლუკასმა და რაპინგმა ერთობლივი მიწოდების ფუნ- 
ქცია შექმნეს, აქ მნიშენელოეანია ის, რომ მზარდი 

ინფლაცია წარმოების მოცულობის გაფართოებას იწვევს. 
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მაკროეკონომიკური თეორიის ისტორიაში ლუკას-რა- 
პინგის მიწოდების ფუნქცია ადრინღელი ტრადიციებისაკენ 

მიბრუნებას ნიშნავს. 30-იან წლებამდე ჩვეულებრიე მიაჩ- 
ნდათ, რომ წარმოების მოცულობის ცვლილებები ფასების 
ცელილებას მოჰყავს მოძრაობაში. ირვინგ ფიშერისათვის 
სტაბილური ფული სტაბილური წარმოების გასაღები იყო. 
ეს იყო ჯონ მეინარდ კეინზის თეორიის პერსპექტივაც. 
ომებს შორის პერიოდში, კ. ვიკსელის ზეგავლენით, ფასები 
ნაწილობრივ უკანა პლანზე გადავიდა. „ზოგად თეორიაში" 

იგი მთაეარ როლს არ ასრულებს. იგივე ითქმის ნეოკ- 
ლასიკურ სინთებბეც. ლუკასმა და რაპინგმა ფასები ისევ 

ცენტრალურ ადგილზე გადმოანაცვლეს. 
ეს სავსებით ეთავსება ლუკასის მისწრაფებას – ააგოს 

მის მიერ ეგრეთ წოდებული ეკონომიკური ციკლის 
წონასწორობის თეორია. ეალრასის „აგენტები" შესასყიდი 
და გასაყიდი რაოდენობების შესასებ ბაზრის ფასების 

მიხედვით იღებენ გადაწყვეტილებას. ისინი ფასებს გასა- 
ყიდი და შესასყიდი რაოდენობის მისედეით არ ადგენენ, 
თუმცა, ეტყობა გამოცდილებით იციან, რომ ასეთი ქცევა 
ფართოდაა გავრცელებული. ლუკასის მოდელის ყეელაზე 

საკამათო საკითსი შემდეგში მდგომარეობდა: ამ მოდელში 
დაშვებული იყო, რომ არსებული ხელფასების პირობებში 
შემოსავლებს დასვენებას ამჯობინებენ და ამიტომ არსე- 

ბობენ უმუშევრები. ლუკასისათვის საბაბრო კლირინგული 
(უნაღდო ანგარიშსწორების) ფასები თითქოს, რწმენის 
საგანია. მაგრამ ეს შთაბეჭდილება მცდარია. ფაქტობრი- 
ვად, ლუკასის აზრით, ვალრასისეული დაშვება ანალი- 
ტიკური მოხერხებულობის მიზნითაა გამოყენებული, ვინაი- 
დან გოგადი წონასწორობის ჩარჩოში ჩასასმელად სხვა 

დაშვებები მისთვის მეტისმეტად ძნელია. 
ლუკასს ეკონომიკური ციკლის თეორიის მეორე 

შემადგენელი ნაწილია არასრულყოფილი ინფორმაცია. ეს 
სრულადაა ხაზგასმული მის ცნობილ სტატიაში (1972). 
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ძირითადი იდეა ფილიპსმა წამოაყენა, რომელმაც მო- 
ვაჭრეები კუნძულებზე გაბნეულად წარმოიდგინა, რომელ- 
თაც სრული ინფორმაცია მხოლოდ თავიანთი ადგილების 

შესახებ აქვთ. ლუკასის დამსახურება ამ იდეის ზუსტ 

ანალიტიკურ ღანერგვაში მდგომარეობს. მან დაიწყო სამუ- 
ელსონის „თაობათა ნაწილობრივი გადაფარვის" მოდელის 

საკუთარი მიზნისათვის მორგება და, ასაკოვანთა უზრუნ- 

ქელყოფის საჭიროებით, გაცელის საშუალებათა გამო- 
ყენების საეჭეო პრაქტიკას ჩაუყარა საფუძველი. ახალ- 
გაზრდა თაობა თავისი ნაწარმის ნაწილს ძველ თაობაზე 
ყიდის და მისგან ფულს იღებს. ძველი თაობა ახალგაზ- 
რდღდობაში ნაშოენ დღა მთავრობისაგან მიღებულ ფულს 
ხარჯავს. 

გაცვლა-გამოცელა ორ განცალკევებულ ბაზარზე მიმ- 
დინარეობს. თითოეულზე ნაწილი ძველი თაობაა, ნაწილი 

ახალგაზრდობა. მოცემულ მომენტში ეკონომიკის მდგომა- 

რეობა მთლიანად სამი ცვლადის საშუალებით აღიწერება, 
კერძოდ: არსებული ფულის მასით; ფულის მასაზე მიმდი- 
ნარე დამატებით და ახალგაზრდათა იმ ნაწილით, რომელ- 
ნიც ბაზარში არიან დაკავებული. მოდელის მიხედვით, 
მოცემულ სავაჭრო პერიოდში ორ ბაზარს შორის არავი- 
თარი კავშირი არ არის. ასე რომ, მიმდინარე ფასები 

თითოეულ ბაზარზე ცალ-ცალკე ლოკალური მიწოდებისა 
და მოთსოვნის შესაბამისად განისაზღვრება. ისინი ერთად 
წარმოების მოცულობით, დასაქმებით და მოხმარებით 
ისეთნაირად განისაზღვრებიან რომ ნაღღი ფულის 
მარაგზე მოთხოვნა მიწოდების ტოლია. 

ასეთ ეკონომიკაში შეშფოთებებისათეის ორი წყაროა: 
პირველი, მონეტარული (წარმოიქმნება ფულის მასის 
უწესრიგო ზრდით); მეორე, რეალური (გამოწვეულია თი- 
თოეულ ბაზარზე ახალგაზრდა ადამიანების პროპორციის 
სვლილებით) ლუკასის მითითებით, თუ შეშფოთებები 

მონეტარულია, მაშინ მიმდინარე ფასი მონეტარული 
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გაცვლა-გამოცვლის პროპორციულად რეგულირდება და 

დასაქმება და მოხმარება უცელელი რჩება. ასეთი მიღგომა 
გაუთვალისწინებელი მონეტარული გაცელებისათვისაა 

სამართლიანი, ვინაიდან ამ შემთხეევაში მათი სრული 
მაჩვენებელი ფასებია. ამასთან, თუ შეშფოთებები მხოლოდ 

რეალურია, მათ რეალური ეფექტიანობაც ექნებათ. ბზოგა- 
დაღ ეკონომიკა, როგორც მონეტარული, ასევე რეალური 

ძალებისაგან განიცდის შეშფოთებას, ამ შემთხვევაში 
მხოლოდ მიმდინარე ფასი კომერსანტებს შეშფოთების 
შესახებ სრულ ინფორმაციას არ აწედის. შედეგად, მონე- 
ტარული შეშფოთებები, ნაწილობრიე, რეალურ შეშფოთე- 

ბებში ერევათ და წარმოების მოცულობის ცვლილებები 
იმავე მიმართულებით გრძელდება. 

ლუკასის ეკონომიკური ციკლის თეორიის მესამე კომ- 
პონენტია რაციონალური იმეღები. ლუკასის ნაშრომში – 

„წარმოება-ინფლაციის გაცვლა-გამოცვლის შესახებ" 

(1973) – იგი უკვე ანალიზის მთავარ ღერძად გვეელინება. 

დავუშვათ, წარმოების მოცულობა მოსალოდნელ ფას- 
ზეა დამოკიდებული. მარტივად, იგი აღრინდელი ფასით 
შეიძლება განისაზღვროს. სპეციფიკურად მონეტარული 
პოლიტიკი ცვლილება ადრინდელ ფასებზე დამოკიდე- 

ბულების საკითხზე გავლენას არ ასდენს. მაგრამ, ჩვეუ6- 

ლებრივ აღმოჩნდება ხოლმე, რომ არსებული ფასები მოსა- 
ლოდნელისგან სისტემატურად განსხვავდება. ამასთან, 
რაციონალური იმედების შემთხვევაში, რეალურ ფასებზე 
მონეტარული პოლიტიკის ნებისმიერი ცელილება ზემოქ- 

მედებს. შედეგად, პოლიტიკის ყოველი ცვლილება ფასებზე 
ზეგავლენას ახდენს. ეკონომეტრიკული მოდელი, რომელიც 
ეკონომიკის მოწესრიგების მონეტარული მცდელობები- 
სათვის გამოსადეგია, მუდმივი მონეტარული ექსპჰანსიისას 
შეიძლება უვარგისი აღმოჩნდეს. 

„სამ არგუმენტმა ლუკასი 50-60-იანი წლების ეკონომეტ- 
რიკული მოდელების განსჯამდე მიიყვანა. თუმცა, უფრო 
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ბუსტი იქნებოდა მისთეის ლუკასის კრიტიკა გვეწოდებია. 

მისმა დამცველმა იგი მოკლედ შემდეგი სილოგიზმის”” 
საშუალებით გადმოსცა: ის, რომ ეკონომეტრიკული მოდე- 

ლის სტრუქტურა ეკონომიკური აგენტების ოპტიმალური 
გადაწყვეტილებისაგან შედგება და ისინი სტრუქტურული 
ცვლილებების შედეგად სისტემატურად იცელებიან, იმაზე 
მეტყეელებს, რომ პოლიტიკის ნებისმიერი ცვლილება 

ეკონომეტრიკული მოდელების სტრუქტურას ცელის”. 
მოკლევადიანი პროგნოზირებისათვის კრიტიკა უპირა- 

ტესი მნიშვნელობის არ არის; ტრადიციული მოდელები 
სავსებით ადეკვატურნი შეიძლება ყოფილიყენენ, მაგრამ 
ალტერნატიული პოლიტიკური წესებისათვის კრიტიკა 
ფუნდამენტალური ჩანდა; შესაძლებელი იყო, ტრადიციულ 
მოდელებს უსაფუძელო შედეგები მოეცა. ამის საუკეთესო 

მაგალითია „ფილიპსის მრუდი". მიუხეღავად იმისა, რომ 
მონეტარული ექსპანსიის მოკლევადიან შედეგებზე დამაკ- 
მაყოფილებელ პროგნობებსს იძლეოდა, იგი სასტიკად 
დამარცხდა საუკუნეობრივი ინფლაციის ეფექტიანობის 
წინასწარმეტყველებაში. 

რ. ლუკასის დასკენით, ცვლადების მიმატება მდგომარე- 
ობას ვერ ასწორებს. ერთადერთი გამოსავალია იმედების, 

როგორც მთლიანი მოდელის, განხილვა ლუკასის 
კრიტიკისაგან თავისუფალი ეკონომეტრიკული მეთოდების 

დამუშავება ეკონომეტრიკული კვლევის ფართო 
ასპარებად გადაიქცა, რომელმაც ამ დარგში საუკეთესო 
გონების ადამიანები მიიზიდა. 

წინა არგუმენტს შეუძლია ახსნას, რატომ იწვევს ფუ- 

ლის მასის უწესრიგო შეშფოთებები ცელილებებს ფასებში, 
წარმოების მოცულობასა და დაქირავება-დასაქმებაში. 

  

სილოტიზმი (ბერძნ. §VIIიდI§თს5) – დედუქციური დასკენა, რომელშიც 

ორი მოცემული მსჯელობიდან მესამე გამოდის. 
პი გციი21 6X0CC(200ი§5 გიძ ნCიიიოCს1C ნ-2CVCC, გე.126. 
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აბსოლუტური და შედარებითი ფასების არასრულყოფილი 
დაყოფა აგენტებს აიძულებს ისე მოიქცნენ, თითქოს ისინი 
დროებით ფულის ილუბიას განიცდიან. თუმცა ამ ანგარი- 
შიდან ეკონომიკური ციკლის ერთი მასასიათებელი მაინც 
გამორჩათ, სახელდობრ, ექსპანსიური და შემზღუდავი 
ეფექტიანობის მოუდრეკელობა გაჭიანურებული პერიო- 
დების განმაელობაში. ეკონომიკურ მონაცემებს სერიული 

შედარებისაკენ აქვთ მიდრეკილება. გამორჩეული იყო 

აგრეთვე მთლიანი ინვესტირებით განპირობებული ციკლუ- 
რი მერყეობა, რომელიც ეკონომიკური ციკლების ტიპურ 

მახასიათებლად იყო მიჩნეული. გამორჩენილი მახასიათებ- 
ლები ლუკასმა მოგეცა თავის სტატიაში – „ეკონომიკური 

ციკლის წონასწორობის მოდელი" (1975) გამოსავალი 
ინფორმაციის ჩამორჩენის მიზებების დამატებაში იყო. ამან 
კარი გაუხსნა ყველა იმ დინამიკური მექანიზმის ამოქ- 
მედებას, როგორიცაა, მაგალითად, ჩამორჩენა ალბერტ 

აფტალიონისეული დანადგარის დამზაღებასა და მის გაშვე- 

ბას შორის, რომელიც ომებს შორის პერიოდში ეკონო- 
მიკური ციკლის თეორიის „არსებითი საქონელი" იყო. 

მაგრამ მოდელის თითოეული დამატება რაციონალური 

იმედების გამართლების ტექნიკურ სიძნელეებს ზრდიდა, 
ხოლო ანალიზი მკვეთრად რთულდებოდა. 

ლუკასმა ცოტა რამ დაწერა ეკონომიკური პოლიტიკის 
შესახებ მიუხედავად ამისა, მისმა ნაშრომმა თომას 
სარჯენტთან და სხვებთან ერთად, მძაფრი პოლიტიკური 
დებატები გამოიწვია, თუმცა, რაციონალურ იმედებს ბევრი 

არაფერი შემატებია. ეს კამათი უფრო უცვლელ წესებს 
ეხებოდა. განა შეიძლებოდა პროგრამის ჩაფიქრება, რომ- 

ლის საშუალებითაც ნებისმიერ დროს ხელმისაწედომ დაკ- 
ვირვებებს ავტომატურად (ვთქეათ, ფულის მასის) რეაქცია 
ისე გამოეწვია, რომ წარმოების საშუალო მოცულობა 

გაზრდილიყო ან მისი უპირატესობები ამოწურულიყო? 

განა შესაძლებელია ეკონომიკის ზუსტი რეგულირების 
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დაპროგრამირებაა ამაზე რაციონალური იმედების 

ეკონომიკა ვერ პასუხობს. ფულის ეფექტიანობა მხოლოდ 

შედარებითი ფასების ცელილებების წყაროს გააჩნია. 
როდესაც ფულის მასა დაპროგრამირებულია, იგი ხალხის 

იმედებშია ასახული და ამრიგად, შეცდომებიც ნაკლებმო- 

სალოდნელია. 
მიღებული დასკენით, მონეტარული პოლიტიკა გამოყე- 

ნებულ უნდა იქნას ფასების გრძელვადიანი სტაბილიზე- 
ბისათვის, იგი არაეფექტიანია მბარდი და სტაბილიზბა- 
ციისაკენ მიმართული წარმოებისათვის. 

ამრიგად, ფრიდმანის ინტუიციურმა მოსაზრებამ მკაცრი 
ანალიტიკური დასაყრდენი პოვა. შეერთებული შტატების 
უმაღლეს სასწავლებლებში აქტიური მონეტარული პოლი- 
ტიკის დამცველები თავდაცვაზე გადავიდნენ; თავიანთი 
ინტუიციის მხარდასაჭერად მათ ახალი მოდელები უნდა 
მოეძებნათ. მაგრამ რეალურ პოლიტიკაზე მათი გავლენა 
სუსტი იყო. ცენტრალური ბანკები ეკონომიკური მერყეო- 

ბების შერბილებას ცდილობდნენ. მათი თვალსაზრისით, 
შეშფოთებები (მუდმივი და ცნობილი განაწილებით) არა 
უწესრიგო შემთხვევები, არამედ ისტორიული შემთხვე- 

ვების თანმიმდევრობაა. 
ეკონომიკურ მეცნიერებაში გარდაუვალი გახდა რეგი- 

ონალური იმედების თეორიის მიმდევართა ახალ სკოლად 
ჩამოყალიბება. მისი საბრძოლო ლოზუნგი ეკონომიკური 
პოლიტიკის არაეფექტიანობა იყო, რომლის მიხედვითაც 

ფულს მოკლე ვადებშიც კი რეალური ეფექტიანობა არ 
გააჩნია. ახალი სკოლა როგორც კეინზელების, ისე მონე- 
ტარისტების მიერ ფორმირდებოდა. ლუკასისა და სარ- 
ჯენტის მიერ კეინზური მაკროეკონომიკის კრიტიკამ ამ 
სისტემის განვითარებას დამატებითი იმპულსი შესძინა. 

ახალი სკოლის სახელწოდება კლასიკური მაკრო- 

ეკონომიკა იყო. ასეთი მიდგომით, კეინზელობის ანტიკ- 

ლასიკური „ჰიესა" საბოლოოდ დასრულდა და ახალი სკო- 
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ლა კლასიკური ტრადიციების მემკვიდრე გახდა. ეს გახ- 
მაურებული აღნიშვნაა, უკიდურეს შემთხვევაში, სამი 
მიზების გამო მაინც: პირველი, ფასისა და ხელფასის 

სიხისტე, არასაბაზრო კლირინგის (უნაღდო ანგარიშსწო- 
რების) ფასები, უპერსპექტივო იმედები და ფულის მოკ- 

ლევადიანი მძლავრი რეალური ეფექტიანობა ყოველთვის 
მაკროეკონომიკის კლასიკური ტრადიციის მნიშვნელოვანი 
შემადგენელი ნაწილები იყო; მეორე, მიუხედავად იმისა, 
რომ კეინზი თავს „ხატის მებრძოლად" თვლიდა, იგი 

თავისთავად კლასიკური ტრადიციის ნაწილი იყო, კეინზის 

კრიტიკა აუცილებლად კლასიკურ ეკონომისტობას არ 
ნიშნავს; მესამე, ლუკასი შორს იყო იმის მტკიცებისაგან, 

რომ ფულს მოკლე ვადაში რეალური ეფექტიანობა არ 
გააჩნია ფაქტობრივად, მის მიზანს იმის ჩვენება წარ- 

მოადგენდა, თუ რატომ გააჩნია ფულს მოკლე ეადაში წარ- 
მოებასა და დაქირავება-დასაქმებაზე მძლავრი ზეგავლენა. 

ამრიგად, ლუკასის მოღვაწეობის ჭეშმარიტი მნიშვნე- 
ლობა არა ეკონომიკური იდეების ან იდეოლოგიის, არა- 
მედ ანალიტიკური მეთოდების დონეზე უნდა განიხი- 
ლებოდეს. მან ამოიცნო ჯონ მათის რაციონალური იმე- 
დების კონცეფციის პოტენციალი, რომელიც ეკონომიკური 
მეცნიერების მთავარი მიმართულებებისათვის მისაღები 
ფორმით ჩამოაყალიბა – როგორც თეორიაში, ისე ეკონო- 

მეტრიკაში გამოსაყენებლად და, ამდენად, ეკონომიკური 
კელევის მდიდარი ღა ფართო სფერო აღმოაჩინა. 1995 
წელს რ. ლუკასს „რაციონალური იდეების გამოყენებისა 
და შემუშავებისათვის (რომელმაც მაკროეკონომიკური 
ანალიზისა და ეკონომიკური პოლიტიკის გაგების გაღრმა- 
ეების ცვლილებებამდე მიგვიყვანა) ეკონომიკაში ნობე- 

ლის პრემია მიენიჭა. 

584



§ 7. პოლ სამუელსონი – „ნეოკლასიკური სინთეზის 
მამამთავარი" 

კლასიკურმა ეკონომიკამ აღამ სმითი გამოაელინა, 

დაახლოებით ერთი საუკუნის შემღეგ მარჟინალიზმის 

განმასხვავებელმა თეისებებპმა ლეონ ვალრასთან ღა 
სხვებთან პოეეს განსხიერება, მოღელების აგების ეპოქამ 
კი ჰოლ სამუელსონთან დაისადგურა. ზოგიერთმა ეკონო- 
მისტმა პოლ სამუელსონის მეთაურობით XX საუკუნის შუა 
პერიოდში დიდი ძალისხმევით სცადა კეინზური მაკრო- 
ეკონომიკური ნეოკლასიკური მიკროეკონომიკის ანალი- 

ზის ძირითად დებულებებთან შეხამება. ასე წარმოიშვა 
„დიდი ნეოკლასიკური სინთეზის" იდეა. 

პოლ სამუელსონი ღაიბაღა 1915 წ. ინდიანას შტატის 
ქალაქ გარიშში. მშობლებმა თავიანთ ვაჟს თავისი ინტე- 
ლექტუალური უპირატესობების გამოვლენის მიდრეკილება 

შთაუნერგეს. პოლი სკოლაში მუდამ პირველი მოსწავლე 

იყო. მან 16 წლის ასაკში ღაამთავრა პარდ პარკის 
საშუალო სკოლა ჩიკაგოში. 

ჩიკაგოს უნივერსიტეტში ბოლო კურსზე სწავლისას 
სამუელსონი სოციოლოგიამ მიიზიდა, მაგრამ მისი პედა- 
გოგების – იაკობ ვინერის, ფრენკ ნარტის, პოლ დუგლა- 
სისა და სხვათა გავლენით მისი არჩევანი ეკონომიკაზე 
შეჩერდა. უნივერსიტეტის დამთავრების შემდეგ (1935) იგი 
პრესტიჟული ეროვნული სტიპენდიით დააჯილღოვეეს, 
როგორც კურსდამთავრებულთაგან ერთ-ერთი ყველაზე 
იმედისმომცემი ეკონომისტი. 

სამუელსონმა მუშაობა ჰარვარდში დაიწყო. იმ დროს 
ჰარვარდის უნივერსიტეტის ეკონომიკის ფაკულტეტზე მოლ- 
ვაწეობდნენ: ი. შუმპეტერი, გ. ჰაბერლერი, ახალგაზრდა ვ. 
ლეონტიევი, ე. ჩემბერლინი და სხე. ცნობილი მეცნიერები. 

სამუელსონი ბრწყინვალე ეკონომისტი გახდა. პირველი 
ნაშრომი ჯერ კიდევ სტუდენტობის წლებში დაბეჭდა (კეინ- 
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ბის „ზოგადი თეორიის" გამოცემამდე). კლასიკური ეკო- 

ჩომისტი სამუელსონი კეინზელი გახდა. 

ოცდასამი წლის ასაკში სამუელსონმა ცოლად შეირთო 
რადკოფის კოლეჯის კურსდამთავრებული ეკონომისტი. 

მათ ექვსი ბავშვი გაუჩნდათ, მათ შორის სამი ტყუპისცალი. 

სამუელსონმა მეუღლის გარდაცვალების (198) წ.) შემდეგ 
მეორე ცოლი შეირთო. 

სამუელსონმა პარვარდში არა მარტო თავისი ნათელი 
ჭკუით გაითქვა სახელი, არამედ როგორც თავნება 
ახალგაბრდა კაცმა. 1940 წელს პარვარდის უნივერსიტეტის 
დამთავრების შემღეგ მას იქეე ინსტრუქტორობა შესთა- 
ვაზბეს პარალელურად იგი მასაჩუსეტის ტექნოლოგიის 
ინსტიტუტშიც (მტი) მიიწვიეს პროფესორის ასისტენტად, 

სადაც დაიწყო კიდეც მუშაობა. 
მტი-ში სამუელსონმა სწრაფად მოიპოვა აღიარება და 

ეკონომიკის განყოფილების წამყეანი ფიგურა გახდა, 1949 
წლიდან იგი პროფესორია. 1947 წელს ამერიკის ეკო- 
ნომისტთა ასოციაციამ სამუელსონი ჯონ ბეითს კლარკის 
მედლით დააჯილდოვა, რომელიც ეძლეოდა ორმოც წლამ- 
დე ეკონომისტს, ეკონომიკურ აზროვნებაში განსაკუთრე- 

ბული წვლილის შემტანს. მის ყველა ჯილდოს 1970 წელს 
მიღებული ნობელის პრემია აღემატებოდა (მეცნიერული 

ნაშრომებისათვის, რომლებმაც ეკონომიკური მეცნიერების 
სფეროში განავითარა სტატისტიკური და დინამიკური 

თეორიები და შეიტანა წვლილი ანალიზის ზოგადი დონის 
ამაღლებაში). 

მეორე მსოფლიო ომის შემდგომ პერიოდში სამუ- 
ელსონი ბევრ სამთავრობო სააგენტოში მუშაობდა მრჩევ- 
ლად, ჯონ კენედის პრებიდენტობის დროს კი წამყვანი 
თანამდებობა ეკავა ეკონომიკური პოლიტიკის საკითხებში, 
თუმცა მან უარი განაცხადა ეკონომიკურ მრჩეველთა 

საბჭოს ხელმძღვანელობაზე. 
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სამუელსონის ნაშრომები უფრო მეტად ლიბერალ- 

კეინბური ხასიათისა იყო. თუ ფრიდმანი თავის აბრს 

ყოველთვის მკაფიოდ გამოთქვამლა, სამუელსონი ყოველ 

საკითხზე მსჯელობისას მედლის ორივე მხარეს ეძებდა. 
სხვა კეინბელთა მსგავსად, სამუელსონისათვის ბევრად 

ძნელი იყო პოლიტიკის, ვიდრე მოდელების შესახებ 
გადაწყვეტილების მიღება. იგი თეორეტიკოსების წინამ- 
ძღოლი იყო და არა პოლიტიკოსი. 

თავისი სახელმძღვანელოს (,ეკონომიკა") წარმატებამ 
სამუელსონი მულტიმილიონერი გახადა. მეანაბრე და 
ფინანსისტი გახდა პროფესორი, რომელიც ცნობილია, რო- 
გორც დიდი პასუხისმგებლობის მქონე საზოგადო მოღვაწე, 

ლოიალური კოლეგა და ხელისშემწყობი პიროვნება. მას 
ბევრის სწამდა და ზოგჯერ სხვათა მხარდასაჭერად 
საკმაო თანხებს გასცემდა. შემწყნარებელი იყო წარსულის 
შეცდომების მიმართ და ორაზროვანი საკითხების გარ- 

კეევაში. 
ბიოგრაფებს უყეართ ცნობილი პიროვნებების ნამუ- 

შევრებბე ვინმეს ზეგავლენის მოძიება. თუმცა, სამუელ- 
სონის ნაშრომებში ძნელია ეკონომიკური, სოციალური, 

იდეოლოგიური ან ფილოსოფიური მოტივების ან 

მეცნიერების რომელიმე დარგის არსებითი ზეგავლენის 
პოვნა. ამასთან, იგი თავის თეორიულ დასაბუთებებს 

ხშირად აკავშირებს პოლიტიკურ საკითხებთან, როგორც 

ამხსნელ საშუალებასთან. მისი ნაშრომები ნათელი მაგა- 
ლითია მათთვის, ვისაც სწამს, რომ მეცნიერების პროგ- 

რესი ძირითადად მისი საკუთარი ენდოგენური დინამიკით 
და არა გარე ზემოქმედებით მიმდინარეობს. 

პ. სამუულსონის ერთ-ერთი პირველი წიგნია „ეკონო- 

მიკური ანალიზის საფუძველი" (1947). მასში ფართოდაა 

გამოყენებული დიფერენციალური გამოთვლები და სხვა- 
დასხვა განტოლებები, რაც იმ დროისათვის ძალიან დიდი 
მნიშვნელობისა იყო (მაგრამ მისი გავლენით მალე სტან- 
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დარტული გახდა) წიგნმა ნათელი მოჰფინა და განა- 

ვითარა ჯონ ჰიკსის „ღირებულება და კაპიტალის" ინტუი- 
ტური მსჯელობა მათემატიკოსებისათვის გასაგებ ენაზე. 

სხვა ფუნდამენტურ აზრებს შორის, „საფუძვლები", მისი 

დაწერიდან დაახლოებით ორმოცდაათი წლის შემდეგ, 

„ღირებულება და კაპიტალთან" ერთად, ერთ-ერთ უმნიშ- 

ენელოვანეს ნაშრომს წარმოადგენს წონასწორობის ეკო- 
ნომიკაში. 

სამუელსონის მეორე უმნიშვნელოვანესი წიგნია – 
„ეკონომიკა: შესავალი, ანალიზი" (1948). ის მალე გახდა 

ყვეელაზე წარმატებული სახელმძღვანელო ამ სფეროში. 
ორმოცი წლის განმავლობაში თორმეტჯერ გამოიცა, 10 

მილიონ ცალზე მეტი გაიყიდა და მრავალ ენაზე ითარგმნა 
(მათ შორის რუსულად მკაცრი ცენზურით). არც ერთ სხეა 
წიგნს ასეთი წარმატება არ ხვდომია წილად, იგი 

სტანდარტულ წიგნად ითვლება სწაელების პროცესში. არც 

ერთი სხვა ასეთი ამომწურავი შესავალი მსოფლიოს 

ყეელაზე თანამედროეე თეორეტიკოსის მიერ არ დაწერი- 

ლა. გარდა ამისა, ეს თეორეტიკოსი ბრწყინეალე კომენტა- 

ტორია, რომელმაც კარგად იცის, როგორ წარმოადგინოს 

თეორია, დისკუსია, ფაქტები და ისტორია ერთობლიობაში. 

წიგნის შინაარსი წლების განმავლობაში იცვლებოდა და 

კიდევ უფრო მეტად ესადაგებოდა მეცნიერების განეითა- 
რებას, გამოცდილების ისტორიას, ისე რომ უკანასკნელი 

გამოცემები მნიშვნელოვნად განსხვავდებოდა პირველი- 

საგან, სიახლესა და აქტუალობას კვლაეაც ინარჩუნებდა. 

პ. სამუელსონის მიერ რობერტ დორფმანთან და 

რობერტ სოლოუსთან“? ერთად დაწერილი წიგნი – 

„წრფივი პროგრამირება და ეკონომიკის ანალიზი" 

  

1Mრ, სოლოუ (დაბ. 1924) – ამერიკელი ეკონომისტი, 1987 წელს მიენიჭა 

ნობელის პრემია ეკონომიკაში „ეკონომიეური ზრდის თეორიაში 
შეტანილი მნიშვნელოვანი წელილისათ ვის". 
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(1958მ,ე| ეკონომიკის ბრწყინვალე სინთებურ ანალიზს 
წარმოადგენს. მისი შემოქმედების მნიშენელოვანი იდეები 

მის სტატიებშია ასახული, რომლებიც ,,სსამეცნიერო სტა- 

ტიათა კრებულის" ხუთ ტომშია გადმოცემული2% ისინი 
მოიცავენ წონასწორობის, ოპტიმიზაციის სარგებლია- 

ნობის, კეთილდღეობის, დინამიკის, კაპიტალის, ბრდის, 

ვაჭრობის, მაკროეკონომიკის, მოსახლეობის, ფულის, ეკო- 

ნომიკის ისტორიისა და სხვ. საკითხებს განვიხილოთ 
ზოგიერთი მათგანი. 

სამუელსონის სტატია მოხმარების შესახებ მისი ერთა- 
დერთი და შედარებით სუსტი თავდასხმაა ეკონომეტ- 
რიკაბე. ჰოლტთან ერთად დაწერილი სამგვერღიანი სტა- 
ტია გვიჩვენებს, რომ 1946 წელს მოთხოენილების ელასტი- 
კურობის გრაფიკული გამოსახულება გამოქვეყნების ღირ- 
სად ითვლებოდა და პოლიტიკური ეკონომიის ჟურნალში 
გამოქვეყნებულმა სტატიებმა სოციალურ კეთილდღეობაზე 

გადამწყვეტი წელილი შეიტანა ამ სფეროში. რობერტ 
სოლოუსთან ერთად დაწერილმა სტატიამ გვიჩეენა, რომ 
კაპიტალის თეორია არ მოითხოეს კაპიტალის, როგორს 

წარმოების ფაქტორის გაგებას. მეორე ერთობლივ სტატი- 
აში სამუელსონი და სოლოუ მაკროეკონომიკური პოლიტი- 
კის ძირითად იარაღად „ფილიპსის მრუღს"”? წარმოად- 
გენენ. 

კაპიტალის თეორიის შესახებ „ორ კემბრიჯს" შორის 

პოლემიკაში სამუელსონი ერთ-ერთი მთავარი მოქმედი 
პირია. საბოლოოდ, მისი მრავალრიცხოვანი შრომები ეკო- 

  

ჰ3-ხდ C01ICCLC0 5CIლისჩC იხვით–<, 5 V015, L., 1966-86. 

ფილიპსი, ოლბან (I9I14-1975) – ავსტრალიელი ეკონომისტი, რომელიც 
ინგლისში მუშაობდა, კეინზელი. მან 1958 წ. დიღი ბრიტანეთის თითქმის 
ასწლოეანი პერიოდისათეის დაადგინა ურთიერთკავშირი უმუშევრობასა 

და ხელფასს შორის და ამით საქონელთა ბაზარსა და სამუშაო ძალის 
ბაზარს შორის კავშირი აჩვენა. ასეთმა მიდგომამ შემდგომში „ფილიპსის 

მრუდის" სახელწოდება მიიღო. 
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ნომიკის ისტორიაში წარმოაჩენენ მას, როგორც ადრინ- 

დელი ეკონომიკური თეორიის ერთ-ერთ გამოჩენილ თანა- 
მედროვე ინტერპრეტატორს, დაწყებული ფრანსუა კენე- 
დან, ადამ სმითიდან, დავიდ რიკარდოდან, ტიუნენიდან და 
კარლ მარქსიდან – მეოცე საუკუნემდე. 

ეკონომიკის ისტორიაში ასეთი ნაყოფიერი კვლევითი 
მასალა ნახევარი საუკუნის განმავლობაში თითქმის არც 
ერთ მეცნიერს არ შეუქმნია. სამუელსონმა პირველი სტა- 
ტია 22 წლის ასაკში დაბეჭდა (იგი მომსმარებლის მო- 
თხოვნის პრობლემებს ეხებოდა”). მომხმარებლის მო- 
თხოვნის თეორია ახალგაზრდა სამუელსონის წინადა- 
დებით სარგებლიანობის უკანასკნელი ნაშთებისაგან უნდა 
განთაეისუფლებულიყო. ეოლფლანგ ფ. სტოლპერთან ერ- 
თობლივ სტატიაში” ნაჩვენები იყო, რომ თავისუფალი 

ვაჭრობა შედარებით იშვიათი ფაქტორის რეალურ კომპჰენ- 

საციას ამცირებს. სამუელსონის არგუმენტით ფასი მხო- 
ლოდ ნაწილობრიე შეიძლება იყოს გათანაბრების ფაქტო- 
რი. 

შემთხვევა ოთხი ძირითადი დაშვებით ჩხასიათდება: 
პირველი, ფაქტორების რაოდენობა საქონელთა რაოდე- 

ნობის ტოლია (მაგალითად, გამოფენაბეა ორი ქვეყნის 
ორი სახის საქონელი – ქსოვილი და ღვინო და წარმოების 
ორი ფაქტორი – შრომა და კაპიტალი); მეორე დაშვებით, 

ყოველი ფაქტორის ზღვრული ნაწარმი უცვლელი რჩება, 
თუ ორივე ფაქტორი ერთნაირი პროპორციით იზრდება; 
მესამე, ორივე ქვეყანას ყოველი საქონლისათვის ერთნა- 
ირი წარმოებრივი ფუნქციები აქვს. თანაბარი ინტენსი- 
ურობის ფაქტორი თანაბარ ბღვრულ პროდუქტებს ნიშნაეს; 

მეოთხე, ფაქტორის წვლილში საერთაშორისო განსხვა- 

ქებები იმდენად დიდი არ არის, რომ მათ ერთ ან რომე- 

  

16 C0I1CCI6Cძ 5CICიIჩC იმიერ, V.1. 
11%ხC C0IICC10ძ 5CICი(1)წC იხმ00C5, V.2. 
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ლიმე პროდუქტში ნებისმიერი ქვეყნის დასპეციალიბება 

განაპირობოს. 

ეს დაშეებები სამუელსონის თეორემის მახვილგონივ- 
რულ სავარჯიშოებზე მეტყველებს. 

იმ ფაქტმა, რომ სამუელსონის თეორია შემგღუდველ 
ღაშვებებზე იყო დაფუძნებული, მრავალრიცხოვანი დება- 
ტები გამოიწვია. სამუელსონის ნაშრომმა საერთაშორისო 
ვაჭრობის თეორია ანალიტიკური სიზუსტით განავითარა. 

მიკრო და მაკროეკონომიკური კვლევების სინთები- 

რების უნარმა სამუელსონს საუკუნის განმავლობაში 
ბუნდოვანი საკითხების გარკვევის საშუალება მისცა. და- 
ვიდ იუმის აბრით, ოქროს გადაზიდვა ინგლისიდან პორ- 

ტუგალიაში, ინგლისის ფასებთან შედარებით, აქ ფასების 
აწევას გამოიწვევდა. ამავე დროს, იგი მიუთითებდა, რომ 
თავისუფალი ვაჭრობის შემთხეევაში და ტრანსპორ- 

ტირების ფასების არარსებობისას ასეთი ფასთა სხეაობები 
პორტუგალიურ ექსპორტს ეერ დააკმაყოფილებდა. ამის 
მთაეარი შედეგი იმაში მდგომარეობდა, რომ მათზე, გარ- 
და ფასებისა, სხვა ყურადსაღები ფაქტორებიც (მაგ, შედა- 

რებითი შემოსავლები და სხე.) მოქმედებენ. 
I მსოფლიო ომის შემღეგ გერმანიის ანაზღაურებებმა 

კვლავ წინა პლანზე წამოსწია ამ საკითხზე კამათი. 
ეერსალის სამშვიდობო ხელშეკრულების კრიტიკისას 

კეინზი ამტკიცებდა, რომ გარდა ანაზღაურების ძირითადი 
ტეირთისა, გერმანიას მისი ვაჭრობის პირობების გაუარე- 

სების შედეგად წარმოქმნილი მეორადი ტვირთიც უნდა 
ეზიდა. სამუელსონის დასკვნებით, თუკი ვაჭრობაში რაიმე 
ცვლილებები იარსებებდა, იგი არა ფასებზე, არამედ მო- 
თხოვნაზე იქნებოდა დამოკიდებული. დაეუშვათ, ინგლისი 
პორტუგალიის ფულად ან საქონლურ სუბსიდირებას 
ახდენს. პორტუგალიის მოთხოვნა ტანსაცმელსა და ლვი- 
ნოზე გაიზრდებოდა, ხოლო ინგლისისა კი შემცირდებოდა. 
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აქ მნიშცნელოვანია, თუ როგორი პროპორციებით წარი- 

მართება თითოეული საქონლის ზრდა და შემცირება. 
ის, რომ ღირებულება მოთსოენა-მიწოდების გათანაბ- 

რებით განისაზღერება, თავისთაეად არასაკმარისია. საჭი- 
როა ვიცოღეთ, რომ ღირებულებაში ცელილება მოთხოვ-- 

ნასა ან მოწოდებაში ცელილებითაა განპირობებული. 
სამუელსონშა „საფუძელებში" ,მნიშვნელოვანი წინადადე- 

ბების" ორი წყარო განასხეავა: პირველში პიროვნებები და 
ფირმები ცდილობენ გააფართოონ (ან შეამცირონ) თავი- 
ანთი საქმიანობის სფერო. ეს წყარო გამოიყენებოდა 
„მარჟინალურ ეპოქაში" და „საფუძელები" ამ მიღწევისა 

ღა ცდის გვირგვინს წარმოადგენს. სხვა წყაროს მიხედვით, 
შედარებითი სტატისტიკა მხოლოდ მყარ სისტემაშია 
სასარგებლო. 

„თეორიის" პრინციპები პპ. სამუელსონმა გვიანლელ 
სტატიებში ჩამოაყალიბა““, 

მეორე მსოფლიო ომის შემდგომ პერიოდში ეკო- 

ნომისტების ყურადღება იმ ფაქტზე იყო გამახვილებული, 

რომ დანაბოგი მოსუცებულობის უზრუნველყოფის საშუა- 
ლებაა. სამუელსონი ამ საკითხს „სასიცოცხლო ციკლის 

კონცეფციაში"! შეეხო (1939), რომელზე დაყრდნობითაც 
მილტონ ფრიდმანმა თავისი დანაზოგისა და მოხმარების 
ეკონომეტრიკული თეორია შექმნა. სამუელსონი „სასიცო- 

ცხლო ციკლის" კონცეფციაში კეთილდლეობის პრობლემას 
მიადგა. საკითხი ორი თაობის შემთხეევას ეყრდნობოდა. 
დავუშვათ, რომ არ არსებობს არავითარი ისეთი საქონ- 

ლის მარაგი ან ანაბარი, რომლითაც პიროვნება თავისი 
ქონების რეალიზაციით მოხუცებულობას უზრუნველყოფს. 
საზოგადოებისათვის, რა თქმა უნდა, სასარგებლოა თუკი 

„აქტიური თაობა" ასაკოვან თაობას „კეებავს' როდესაც 

  

“+ხC 6011CCL6ძ 5CICიVIრი იმი, V. 3. 
4 C0116CC100 §C1C01)ჩC იმი6L5, V. 1. 
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„გადამდგარ" თაობას დანაზოგები ჰქონდა, თანამედროეე 
აქტიური თაობა დაბადებული არც იყო. შედეგად, არ 
არსებობს ისეთი საბაზრო მექანიზმი, რომელიც საზოგა- 

დოებას აბსოლუტურად სამართლიან გადაწყვეტილებე- 
ბამდე მიიყვანს. 

პ. სამუელსონის მტკიცებით, „მოხუცების სარჩენი 

ურთიერთდაკავშირებული დროებითი ტეირთი" ახალგაზ- 

რდებისა და ხანშიშესულების დიდ დანაბოგებს ვერ უზ- 
რუნველყოფს. იგი შეიძლება „საშუალო ასაკის დიდ დანა- 
ზოგებში" გამოელინდეს, რაც ახალგაზრდებისა და მოხუ- 

ცების აუცილებელ მოთხოვნებს აფინანსებს. ეფექტიანობა 
ორი გზით შეიძლება იქნას მიღწეული. ერთ შემთხვევაში 

„მომუშავე თაობა", კანონის თანახმად, ვალდებულია ხელი 
შეუწყოს პენსიაბე გასულთ. სამუელსონის აზრით, იმავე 
მიზანს ემსახურება ფულადი რეზერვების გამოყენება. ამ 
შემთხვევაში ახალგაბრდაც და ხანში შესულიც ფულს 
აგროვებს თავისი მოხუცებულობისათვის. 

პჰ. სამუელსონმა საფუძველი ჩაუყარა თაობათშო- 
რისი რესურსების გადანაწილების მნიშვნელოვან 

სახელმწიფო ღონისძიებებს, შემოსავლისა და სიმდიდ- 
რის გადანაწილებას შორის ურთიერთკაეშირის ანალიზს. 
მის მოდელში ნაგულისხმევია „ფული", როგორც დაგრო- 

ეების საშუალება. 
ომის პერიოდში თელიდნენ, რომ ადრინდელი საბირჟო 

ფასების პრაქტიკა მოსალოდნელ ფასებში სარგებლიანი 
ჩარევის საშუალებას იძლევა. მეორე მსოფლიო ომის შემ- 
დგომი პერიოდის საბაზრო ეკონომიკამ ეჭვქეეშ დააყენა 
ეს აზრი. 60-იანი წლების შუა პერიოდში ფინანსისტ- 
სტატისტიკოსებმა განავითარეს და შეამოწმეს რიგი მოდე- 
ლები ამ ფაქტების ასახსნელად. მაგრამ მათ ისეთი თეო- 
რია აკლღათ, რომელიც აღწერილობით სტატისტიკას 

ანალიტიკურ ეკონომიკასთან დააკავშირებდა. 
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პ. სამუელსონმა 1965 წელს ასეთი თეორია გამოაქ- 
ვეყნა ნაშრომში – „დამამტკიცებელი საბუთი იმისა, 

რომ სწორად გამოყენებული ფასები იცვლება იშვი- 
ათად", თეორიაში ნაგულისხმევი ინტუიციური სიბრძნე 
დიდი სანია ცნობილი იყო: თუ სპეკულაციური ფასების 

ასაწევად მიზებები ცნობილია, ის აიწევა. სამუელსონმა 
ასეთი ინტუიცია ანალიზით შეცვალა. 

მისი მოდელი საქონლურ ბაზართანაა დაკავშირებული 

– ფასები ბაზრის საფუძველია. მისი ძირეული არსი იმაში 
მდგომარეობს, რომ მომაელი ფასების ცვალებადობა 
შემთხეევით არ ხდება. კერძოდ, სამუელსონმა დაასაბუთა, 
რომ განსხვავებები მომავალი პერიოდის საქონელთა 
ფასებში წინა პერიოდის ფასთა სხვაობებს არ შეესაბამება. 

#%# 

სამუელსონი, როგორც უკეე აღინიშნა, „ნეოკლასი- 

კური სინთეზის" მამამთავარია. მან, როგორც პრაგმა- 

ტიკოსმა, თავისი თავი ისეთ პიროვნებად გამოავლინა, 

რომელსაც ყველაფრის განხილვა სურს, რაც ნაყოფიერ 

შედეგს იძლევა. იგი შემოსავალთა თეორიის მეშვეობით 

„სინთების" ძირითად პრინციპად ფისკალური პოლიტიკის 

პრობლემების მოგვარებას თელის. 
კლასიკური ეკონომიკა უჭკნობი ოცნება ან არსამდე 

დაყვანილი დასაბუთებული ეკონომიკის მითია. ამ თვალ- 

საბრისით, სამუელსონი კლასიკურ ტრადიციებს განასა- 

ხიერებს. მეოცე საუკუნის შუა მესამედში იგი ახალი აზრე- 

ბის მიმართ პლურალისტურ პირდაპირობას განასახი- 

ერებს. სამუელსონს არ აღმოუჩენია ეკონომიკური კევლე- 
ვის ისეთი ახალი დიდი სფეროები, როგორიცაა: ეკონო- 

მეტრიკა, შემოსავალ-გასავლის ანალიზი და პროგრა- 
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მირება. მისი ნაშრომები ეკონომიკური თეორიის ძირითად 
ბირთეს ეხება ღა მისი სიძლიერე სხვადასხვა თეორიის 
ანალიტიკურ სტრუქტურაში ძირითადი ერთიანობის აღმო- 
ჩენაში მდგომარეობდა. ისტორიულად, იგი იმ საფეხურს 
წარმოადგენს, სადაც ზოგადი წონასწორობის ანალიზი 
საბოლოოდ პრობლემების ფართო სპექტრის მოგეარების 
მთავარი საშუალება გახდა. 

პპ. სამუელსონის თვალსაზრისით, ეკონომიკისათეის 

1935 წელი ოქროს ხანა იყო, ხოლო ა. მარშალის შემდეგ 
თეორიამ დეგრადირება განიცადა. თავისი მოღეაწეობით 
სამუელსონი უდიდესი მასწაელებელი გახდა. მისი ლექცი- 
ების კურსები დაუღალაეი და უკომპრომისო კველევის 
შედეგებით იზიდაედა მსმენელს. იგი იმ მცირეთაგანი იყო, 
რომელმაც ნამდვილი სკოლა შექმნა. 

სამუელსონს სჯერა, ეკონომიკის თეორია ისტორიული 

რეალობის წინაშე თავის რაობას დაამტკიცებს. თუმცა 
ნაკლებად სწამს იმისა, რომ მხოლოდ ეკონომეტრიკულ 

მეთოდებს შესწევს სინამდვილის დაპყრობის უნარი. იგი 
ეკონომეტრიკისათვის „მეტისმეტად ისტორიკოსია". პრო- 

ფესიონალმა ეკონომისტებმა XX საუკუნის უკანასკნელ 
მეოთხედში თავიანთი ენერგიის უდიდესი ნაწილი ეკო- 

ნომეტრიკულ გაზომვებსა და ცდებს მიუძღვნეს და ამით 
მთლად სამუელსონის ხაზს არ გაჰყვნენ. 

მეცნიერების ისტორია ზოგჯერ ისეთ შთაბეჭდილებას 
ქმნის, თითქოს წარსული გიგანტების იყო, ხოლო დღევან- 

დელობა კი ჯუჯების ერაა. სამუელსონი ხელს უწყობს ამ 
მითოლოგიური ილუზიის გაფანტვას. მან გამოავლინა ადამ 
სმითის სინთეზის უნარი, მაგრამ იგი უფრო ნოვატორულ 

ძალასთან გააერთიანა. თუ რიკარდო მოყვარული იყო, 

რომელმაც ეკონომიკას მხოლოდ რამდენიმე წელი მიუ- 
ძღვნა, სამუელსონი ძლიერ განსწავლული მეცნიერია, 
რომელიც ამჟამად თავისი პროდუქტიული კვლევებს 
ათწლეულები მიუძღვნა თუკი მარშალი თავის ანალი- 
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ტიკურ აპარატს ნიღბავდა, სამუელსონი თავის შესაძლებ- 
ლობებს დღის სინათლეზე ყველას სამსჯავროზე წარმო- 

აჩენდა. კეინბი საგნების დამაჯერებელი ხედვით გახდა 
ცნობილი, მაგრამ როგორც თეორეტიკოსი, იგი ნაკლებ 

ორიგინალური იყო. მის მიერ მოსდენილ „გადატრია- 
ლებას", როგორც ჩანს, ხანგრძლივობის ეფექტიანობა ნაკ- 

ლები ჰქონდა, ვიდრე სამუელსონის დაწყებულ ევოლუ- 
ციას. 
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შინაარსი 

განყოფილება 1! 

მერპანტილიზვიდან თანამედროვე ეკონომიკური 
ასრის ძირითად ცვიმართულებებავლე 

თავი L ფრანგული მერკანტილიზმი: ჟან ბატისტ კოლბერი 
(1619-1682) 

ჭ. 1. ცხოვრება ღა მოღვაწეობა 

ჯჭ 2. ეკონომიკური შეხედულებები 

2.1. ფინანსური პოლიტიკის შესახებ 

22. სამრეწველო პოლიტიკის შესახებ 

2.3. ფულისა და ვაჭრობის შესახებ 

ლიტერატურა 
თავი I. კლასიკური სკოლის სათავეებთან 

§ 1. „კლასიკური" მიმდინარეობის შესახებ 

§ 2. ფილოსოფოსების ღვაწლი 

§ 3. სამრეწველო კაპიტალიზმის განვითარება 

§ 4. უ. პეტი (1623-1687), პ. ბუაგილბერი (1646-1714) 

§ 5. ჯონ ლოკი (1632-1704), დედლი ნორსი (1641-1691), 
ჯონ ლო (1671-1729), დავიდ იუმი (1711-1776), ჰერ 

ქრისტენინი (1725-1799) 

§ 6. რიჩარდ კანტილიონი (1680-1734) 

6.I. ცხოვრება და ერთადერთი წიგნი 

6.2. ღირებულება და რენტა 

6.3. მონეტარული თეორია 

§ 7. ჯონ სტიუარტი (1712-1780) 

ლიტერატურა 
თავი III. დავიდ რიკარდოს (1772-1823) ეკონომიკური 

მოძღვრება 

§ 1. ზოგადი მიმოხილვა 

§ 2. ღირებულების თეორია 

§ 3. შემოსავლების განაწილება 
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§ 4. საგარეო ვაჭრობისა და ეკონომიკური 

განვითარების შესასებ 

ლიტერატურა 
თავი IV. კლასიკური ეკონომიკური მოძღვრების 

სხეადასსვაგეარი ინტერპრეტაციები 

§ 1. რობერტ თომას მალთუსი (1766-1834) 

LI. პოპულარული ნაშრომის ძირითადი იდეები 

12. მიწის რენტის შესახებ 

§ 2. ნასაუ სენიორის (1790-1864) კონცეფციის ძირითადი 

არსი 

§ 3. ჟან ბაპტისტ სეი (1767-1832) 

3.1. წარმოების სამი ფაქტორის თეორია 

32. მწარმოებლური შრომისა და გასაღების შესახებ 

§ 4. ჯონ სტიუარტ მილი (1806-1873) 

ლიტერატურა 
თავი V. გერმანული ისტორიული სკოლა 

§ 1. ფრიღრიხ ლისტის (1789-1846) ,,ეროვნული 

ეკონომიკა” 

1.1. მოღვაწეობის ზოგაღი მიმოხილვა 

12. ძირითადი ნაშრომების ანალიზი 

§ 2. „ძველი“ ისტორიული სკოლა: გ, როშერი, ბრ. 

პილდებრანდი, კ. კნისი 

§ 3. „ახალი“ ისტორიული სკოლა: გ, ფ. შმოლერი (1828- 

1917) 

3.1. „ახალი” ისტორიული სკოლის ლიდერი 

3.1.I. მოღვაწეობის მნიშვნელობა 

ლიტერატურა 
თავი VI. კ. მარქსის ეკონომიკური მოძღერება 

§ 1. ადრეული პერიოდის შეხედულებები 

§ 2. ,,კაპიტალი", საქონელი, მუშათა კლასი 

§ 3. მეურნეობის ორი სექტორი, მოგების ნორმის 

დაცემის ტენდენცია 
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§ 4. მოღვაწეობის ბოლო წლები 

ლიტერატურა 
თავი VII. მარჟინალიზმის ერა – ნეოკლასიციზმი 

§ 1. მარჟინალიზმის ლაიტმოტივი 

§ 2. იოჰან პენრიხ ფონ ტიუნენი (1783-1850) 

2.1 რენტა და რესურსების განაწილება 

2-2. ზღვრული სარგებლიანობა 

23. კვლევის მეთოდისა და მოღეაწეობის 

მნიშვნელობა 

§ 3. ანტუან აუგუსტინ კურნო (1801-1877) 

§ 4. პერმან პაინრის გოსენი (1810-1858) 

ლიტერატურა 
§ 5. ლოზანის სკოლა 

5.1. უილიამ სტენლი ჯევონსი (1835-1882) 

5.1.1. ნაშრომები 

5.12. სარგებლიანობა, გაცვლა და კაპიტალი 

5.1.3. მოღვაწეობის მნიშვნელობა 

52. ლეონ ვალრასი (1834-1910) 

5.2.1 ცსოვრება და შრომები 

5.22. ბზოგაღი წონასწორობის შესახებ 

53. ვილფრედო პარეტო (1848-1921) 

523.1 ნაშრომების მიმოხილვა 

5.32. ეკონომიკური ოპტიმუმის ასლებური 

გააზრება 

ლიტერატურა (§ 5) 

§ 6. ზღვრული სარგებლიანობის ავსტრიული სკოლა 

6.1. კარლ მენგერი (1840-1882) 

62. ეჯენ ფონ ბემ-ბავერკი (1851-1914) 

6.3 ფრიდრიხ ფონ ვიზერი (1851-1926) 

ლიტერატურა (§6) 

§ 7. კემბრიჯის და ამერიკული სკოლა 
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7.1. ალფრედ მარშალი (1842-1924): „ეკონომიკის 

პრინციპების შესახებ” 

7.1.1. ბიოგრაფიული მიმოხილვა 

7.1.2. „ეკონომიკის პრინციპების" შესახებ 

7.2. ამერიკული სკოლა: ჯონ ბეითს კლარკი (1847- 
1938) 

73. ამერიკული სკოლის ტრადიციის გაგრძელება: 
ირეინგ ფიშერი (1867-1947) 

7-3.1. ცხოვრება და ნაშრომები 

7.3.2. საქონლის, სარგებლისა და ფულის შესახებ 

ლიტერატურა 
§ 8. „სტოკჰოლმის სკოლის” სათაეეებთან: კნუტ 

ვიკსელის (1851-1926) ნეოკლასიკური” 

შეხედულებები 
8.1. ბიოგრაფია და ძირითადი ნაშრომები 

82. განაწილების, კაპიტალისა და დაგროვების 
შესახებ 

ლიტერატურა (§8) 

განყოშილება II 

მეოცე საუკუნის ეკონომიკური აზრის ძირითადი 
მიმართულებები 

თავი VIII. სოციალურ-ინსტიტუციონალური მიმართულების 
ეკონომიკური აზრის წარმოშობა: ამერიკული 

ინსტიტუციონალიზმი 

§ 1. ტორსტეინ ბუნდე ვებლენი (1857-1924) 

1.1. ეკონომიკური შეხედულებები 

12. კაპიტალიზმის კრიტიკა 

§2. უესლი კლეარ მიტჩელი (1874-1948) 

2.1. ეკონომიკის შესახებ 

2.2. ეკონომიკური ციკლი 

§3. ჯონ როჯერს კომონსი (1862-1944) 
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3.1. მოღვაწეობა 

32. ეკონომიკური კონცეფცია 

ლიტერატურა 
თავი IX. არასრულყოფილი კონკურენციის ბაზრის თეორია 

აI. ედუარდ ჩემბერლინის (1899-1967) მონოპოლისტური 

კონკურენციის თეორია 

ს2. ჯოან რობინსონის (1903-1983) არასრულყოფილი 

კონკურენციის თეორია 

ლიტერატურა 
თავი X. ნეოკლასიკოსობიდან კეინზელობამდე 

§1. არტურ სესილ პიგუ (1877-1954) 

1.1. ცხოვრება და მოღვაწეობა 

1.2. „კეთილდღეობის ეკონომიკა”: გადასახაღები დღა 
უმუშევრობა 

§2. ჯონ მეიჩარდ კეინზი (1883-1946) 

2.1. ბიოგრაფიული მიმოხილეა 

22. სამეცნიერო მოღვაწეობა 

2.3. კეინზის ზეგაელენა 

§ 3. ჯონ რიჩარდ პიკსი (1904-1987) 

3.1. ბიოგრაფია და ნაშრომები 
32. ეკონომიკური კონცეფცია 

ლიტერატურა 
თავი XI. გერმანული ნეოლიბერალიზმის სათავეებთან: 

ვალტერ ოიკენი (1891-1950) 

8). ცხოვრება და სამეცნიერო-პედაგოგიური მოღვაწეობა 
§ 2. ეროვნული ეკონომიკის საფუძვლები 
§ 3. ეკონომიკური პოლიტიკის პრინციპების შესახებ 

ლიტერატურა 

თავი XII. იოზეფ ადოლფ შუმპეტერი (1883-1950): 
საზოგადოებრივი განვითარების თეორია 
§ 1. ცხოვრება და სამეცნიერო-პოლიტიკური 

მოღვაწეობა 
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§ 2. ეკონომიკური თეორიის საკითხები 

ლიტერატურა 
თავი XII. „მგეგმავების“ ეკონომიკური კონცეფციები 

§ 1. რაგნარ ფრიში (1895-1973) 

§ 2. იან ტინბერგენი (1903-1994) 

§ 3. ვასილი ლეონტიევის ()906-1999) ,,დანახარჯები- 

გამოშვების” კონცეფცია 

ლიტერატურა 

თავი XIV. კეთილდღეობის ეკონომიკური თეორიები 

§ I. ფრენკ რამსეი (1903-1930) 

§ 2. აბა ლერნერი (1903-1982) 

§ 3. ჰაროლდ პოტელინგი (1895-1973) 

§ 4. ჯეიმს მიდი 

ლიტერატურა 
თავი XV. მათემატიკოსების წელილი ეკონომიკური 

პრობლემების ღამუშაეებაში 

§ 1. ჯონ ფონ ნეიმანი (1903-1957) 

L.1. მოღვაწეობის ზოგადი მიმოხილვა 

12. თამაშთა თეორია 

1.3, წონასწორობისა ღა სარგებლიანობის შესახებ 

§ 2. ტიალინგ კუპმანსი (1910-1985) 

2.1 ბიოგრაფიის ძირითადი მომენტები 

2.2. ეკონომეტრიკა და წრფივი პროგრამირება 

23. წარმოების ეფექტიანობა 

§ 3. კენეთ ჯოზეუ ეროუ 
3.1. ნაშრომების მიმოხილეა 

32. სოციალური არჩევანისა და კეთილდღეობის 

შესახებ 

§ 4. ეროუ-დებრეს წონასწორობა და ჯანდაცეის 

ეკონომიკა 

ლიტერატურა 
თავი XVI. მონეტარული მაკროეკონომიკა. 

„ნეოკლასიკური სინთები“ 
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§ 1. „პირეელი წელილი"': ლოიდ მეტცლერი (1913-1980) 

ჯ. 2. ფრანკო მოდილიანის „სტატიების კრებული” 

§ 3. ჯეიმს ტობინი ფულისა და კაპიტალდაბანდებების 

შესახებ 

ჯ 4. მილტონ ფრიდმანის მონეტარული მაკრო- 

ეკონომიკა 

§ 5. ჯონ მათის რაციონალური იმედები 

§ჯ 6. რობერტ ლუკასის „იმედები” და „ეკონომიკური 

ციკლი” 
ჯ 7. პოლ სამუელსონი – „ნეოკლასიკური სინთეზის 

მამამთავარი" 

ლიტერატურა 
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სილაგაძე აეთანდილ ნწოღარის ძე 

CMიგიმი3ვ6 ტ8იმიიიმი 10/2008949 

ეკონომიკური აზრის ისტორიის საკითხები 
ც0II100Cჩ61 I1ICI10VXIIV 3L0I0CMM9ი:CM0M M6ნICII4 

რედაქტორი მ. ინასარიძე 
ტექრედაქტორი თ. ფირცხელანი 

კორექტორი ც. მოლოდინი 

ხელმოწერილია დასაბეჭდად 15.03.01 
საბეჭდი ქალალდი 60X84 IM16 

პირობითი ნაბეჯდი თაბახი 38.25 
სააღრ.-საგამომც. თაბახი 24,67 

ტირაჟი 500 შეკეეთის M 34 

ფასი სახელშეკრულებო 

თბილისის უნივერსიტეტის გამომცემლობა, 
თბილისი, 380028, ი.ჭავჭავაძის გამზ. 14. 

M302168”ითო-80 1 61IMCC(:01C VIIV8C0CMX6+მ, 

L6VLIMCVM, 380028, ილ. II.V289882»3C, 14. 

თბილისის უნივერსიტეტის 

სარედაქციო-სადუბლიკაციო კომპიუტერული სამსახური 

380028, თბილისი, ი.ჭავჭავაძის გამზ., 1.


