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კრებულში მოთავსებულ სტატიებში განხილულია 
ეგვიპტის, ერაყის, ირანის, თურქეთის და აგღანისტანის 

ახალი და უახლესი ისტორიის საკითხები რომლებიც 

მოიცავენ ამ ქვეყნების როგორც საგარეო, ისე საშე–- 

ნაო პოლიტიკას, აგრეთვე აშუქებენ მახლობელი აღ- 
მოსავლეთის ქვეყნებში მიმდინარე ეროვნულ-განმა- 

თავისუფლებელი ბრძოლის ცალკეულ მომენტებს.



გ. 5იპაშვილი 

სასოვლო-სამეურნეო კოოპერატივები ირანში 

სასოფლო-სამეურნეო კოოპერაცია მოწინავე კაპიტალისტურ. 

ქვეყნებში თითქმის საუკუნენახევრის წინათ წარმოიშვა და განვთ- 
თარება-სრულყოფის ხანგრძლივი პერიოდი გაიარა. აზიის კოლო-' 

ნიური და დამოკიდებული ქვეყნების უმრავლესობაში პირველი სა- 

სოფლო-სამეურნეო კოოპერატივები ჩამოყალიბებული იქნა გასუ– 
ლი საუკუნის ბოლოს და მიმდიჩარე საუკუნის დამდეგს. ირანი 
ერთ-ერთი უკანასკნელი დაადგა · კოოპერატიული განვითარების 

გზას, რადგან ქვეყნის სოფლის მეურნეობაში უკანასკნელ დრომდე 
ფეხმოკიდებული იყო კაპიტალიზმამდელი საზოგადოებრივ-ეკონო- 
მიური ურთიერთობის ძლიერი ნაშთები –- მსხვილმემამულური 

ნახევრად ფეოდალური მიწათმფლობელობა და მიწათსარგებლო- 
ბის არქაული წილადობრივი სისტემა. ინგლისელი და ამერიკელი 
იმპერიალისტები ყოველ ღონეს ხმარობდნენ, რომ გაეხანგრძლივე– 
ბინათ წარსულის გადმონაშთების არსებობა ირანის სოფელში .და 

უზოუნველეყოთ თავიანთი მრეწველობა იაფი სასოფლო-სამეურ- 

ნეო ნედლეულით. 
მძაფრი სამხედრო-ფეოდალური და იმპერიალისტური ექსპლოა- 

ტაციისა და ძარცვის შედეგად მოიშალა ქვეყნის ეკონომიკა. ეს 

გარემოება განსაკუთრებით მკვეთრად აისახა სოფლის მეურნეობა- 
ში, რომლის წარმოება წლითი-წლობით დაცემის გზით მიდიოდა. 
ოფიციალური მონაცემებით, 1957 წლისათვის ძირითადი სასოფლო- 

სამეურნეო პროდუქტების წაომოება ირანში კაპიტალისტურ ქვეყჟ- 
ნებთან შედარებით ასეთ სურათს იძლეოდა (ცხრ. 1)!. 

1-ლი ცხრილიდან ჩანს, რომ ძირითადი საკვები მარცვლეული 

კულტურების წარმოება ერთ ჰექტარზე ირანში მეტად მცირეა, კა– 

პიტალისტურ ქვეყნებთან შედარებით. 
_ “1 ცხრილი შედგენილია ირანის ოსთანების სოფლის მეურნეობის სამმარ“ 
თგელოების უფროსების თათბირზე 1960 წლის 10 დეკემბერს სოფლის მეურ- 
ნეობის მაშინდელი მინისტრის მოჰანდეს მაჰდავის გამოსვლაში მოტანილი მო- 

ნაცემების მიხედვით, „, 5გებ ე I აარ ;“ X# 987, 1960 წ. 17 დეკემბერი, გვ. 26 

(შემდეგში: ·„„თეჰრან ექონომისთი"), 

§



ცხრილი 1 
  

  

  

სასოფლო-სამეურნეო პროდუქტების | წარმოება 
ქვეყნების საშუალოდ ერთ ჰექტარზე 

ასახ; ბა შაქრის დასახელე ხორბალი ქერი ბრინჯი გარხალი 

ჰოლანდია 3620 კგ 2850 კგ " _– 34,8 ტონა 
დანია 3590 . 3450 „ – 429 . 

გელგია 3530 „, 3350 „, – 49.5 . 
შეეცია 3230 „ –_ –_ – 
ინგლისი 3080 · 2890 „ – – 

მანია 2280 „ –– – – 
გაპონია 2120 , 2280 4620 კგ – 
ესპანეთი – _– 5780 . _– 

იტალია _ _ 5250 „. – 

საფრანგეთი – – 4850 „ – 
ავსტრია – . –- –_ 394 „ 
ირანი 700 1000 ა 1800 კგ 17         

კიდევ უფრო მკვეთრი განსხვავება არსებობს -ძირითადი საკ- 
ვები პროდუქტების (გარდა მარცვლეული პროდუქტებისა) ერთ 
სულ მოსახლეზე მოხმარების მხრივ:? 

  

  

  

0 ხსრილი 2 

მოხმარება ერთ სულ მოსახლეზე, კგ 

ნების დ 

აალლი >... + 1 · ოდუქტები: დასახელება” (ს ორბალი,ქე-| = %)§ I 25)%C= 
რი, ბრინჯი ჯ ა «ა 6 8 ცV §/ 

და სხვა < 25 C < LC -> 

დანია 78 71 128 47 8 3350 

ბელგია 93 56 147 32 15 2930 
შეეცია 95 55 73 «0 10 3180 
ჰოლანდია 87 43 89 40 ა 9 2930 

იაპონია . 157 _ 67 12 5 2220 

„აშშ 77 90 47 41 20” 3100 
ირანი 70 12 7,5 18 2.7 1400               

მოტანილი მონაცემები მოწმობს, რომ ირანის მოსახლეობის 
ერთ სულზე მარცვლეულის მოხმარება თითქმის უახლოვდება მო–- 

წინავე კაპიტალისტური ქვეყნების მოხმარების დონეს, მაგრამ სა–- 
მაგიეროდ მცირეა სხვა საკვები პროდუქტების” მოხმარება. მაგა–- 
ლითად, ხორცის მოხმარება 3,5--7,5-ჯერ: ნაკლებია · ზემოდასახე- 

ლხბულ ქვეყნებთან შედარებით, კარტოფილისა; 6--20- ჯერ, შა1- 

რისა 2--3-ჯერ, ქათმის კვერცხისა 3-–-7-ჯერ. 

  

2 „თეჰრან ექონომისთი“, # 387, 1960 წლის 17 დეკემბერი, გვ, 28.



ამიტომ ირანი იძულებული იყო საზღვარგარეთიდან შემოეტა- 
ნა სოფლის მეურნეობის პროდუქტები. მაგალითად, ამერიკიდან და 
ავსტრალიიდან შემოჰქონდა ხორბალი, ცვილი და თაფლი–-ჰოლან- 

დიიდან და დანიიდან, პამიდორი––ისრაელიდან, ვაშლი, ფორთოხა- 

ლი და მუხუდო– იტალიიდან და ლიბანიდან, პირუტყვი––თურქე- 

თიდან. უკანასკნელ წლებში დაიწყეს ბრინჯას შემოტანა პაკისტა- 

ნიდან?, 
გაბატონებული კლასების პროიმპერიალისტური პოლიტიკის 

დამღუპველი შედეგები უპირველეს ყოვლისა გლეხობის მდგომა- 
რეობას აუარესებდა და მათ მასობრივ აღშფოთებას იწვევდა. 
გლეხთა გამოსვლები ხშირად მუშათა მოძრაობასთან კავშირში და 

მუშათა ხელმძღვანელობით მიმდინარეობდა და სერიოზულ წარ- 

მატებებსაც აღწევდა. 
ირანის მმართველი წრეების შედარებით რეალურად მოაზროვ- 

ნე წარმომადგენლები იმ დასკვნამდე მიდიოდნენ, რომ არსებულ 

სიტუაციაში მარტო ხიშტებზე დაყრდნობით მართვა შეუძლებელი 

იყო და მოითხოვდნენ ზომიერი რეფორმების გატარებას. 

უკანასკნელი სამი ათწლეულის აგრარულ კანონმდებლობებში, 
რომლებიც მიზნად ისახავდნენ ფეოდალური მიწათმფლობელობი- 

სა და შუასაუკუნეობრივი მიწათსარგებლობის წესის თანდათანო- 

ბით შეზღუდვას და კაპიტალისტური წარმოებითი ურთიერთობის 

განვითარებას მიწათმოქმედებაში, ერთ-ერთი მნიშვნელოვანი ადგი– 
ლი ეთმობოდა სასოფლო-სამეურნეო კოოპერატიული საზოგადოე- 

ბების შექმნასა და განვითარებას. 
ირანში სასოფლო-სამეურნეო კოოპერატიული შერქეთების -– 

საზოგადოებების („შერქეთე თაავონი რუსთაი") შექმნის იდეა და-· 

კავშირებულია სამიწათმოქმედო ბანკის ჩამოყალიბებასთან. 30-იან 
წლებამდე ირანში სპეციალლური სასოფლო-სამეურნეო ბანკი არ 

არსებობდა. 1930 წლის 31 მარტს გამოცემული იქნა ირანის ეროევ- 

ნულ ბანკთან სასოფლო-სამეურნეო ბანკის განყოფილების შექმნის 

კანონი. ამ განყოფილებას შემდეგში უნდა მოემზადებინა. ბაზა 

სპეციალური სასოფლო-სამეურნეო ბანკის შესაქმნელად. ამ მიზ- 

ნით ფინანსთა სამინისტრო ვალდებული იყო ირანის ეროვნული 

ბანკისათვის გამოეყო 75 მილიონი რიალი 15 წლის. მანძილზე სა– 
«არგანიზაციო ხარჯების სახით5. 

1933 წლის 4 «ივნისს მთავრობამ მიიღო ახალი კანონი სასოფ- 

8 „თეჰრან ექონომისთი“, # 451, 1962 წ. 17 მარტი, გვ. 40. 

ა ჟურნალი სპა 1963 წ. # 3, გვ, 19. 

· ივვ8MII6 M0M3Cმ 8 IIC0CMM „MმX6დMე»ხ 0 MმI00MმMსM0-M0#0MMმ7ხ- 
MსIM 9V006MCM2M", 1-2, 1934 L. C+ი. 111. 7



ლო–-სამეურნეო ბანკის დაარსების თაობაზე. ბანკის პირველადი 
კაპიტალი 20 მილიონი რიალით განისაზღვრებოდა. 

სასოფლო-სამეურნეო ბანკმა სოფლის მეურნეობის პროდუქ- 
ტების ორგანიზებულად შესყიდვისა და გასაღების მიზნით მოაწყო 
კოოპერატიული შერქეთების შექმნის პირველი ცდები. ამ თვალ– 
საზრისით, ჯერ კიდევ 1932 წელს ფინანსთა სამინისტროს მიერ 

შედგენილ სავაჭრო კანონპროექტში შეტანილი იყო სპეციალური 

განყოფილება სასოფლო-სამეურნეოღო შემსყიდველ-გამსაღებელი 

კოოპერატიული შერქეთების შექმნის შესახებ. „ამასთან ერთად, 
შეიქმნა სახელმწიფო სასოფლო-სამეურნეო სააგენტოები, რომელ- 
თა მიზანი იყო მომსახურება გაეწიათ სოფლის მოსახლეობისათვის 
სამიწათმოქმედო ,კულტურის ამაღლებისა და პროდუქტების გასა–- 
ღების საქმეში. ამ სააგენტოების საქმიანობას დიდად ზღუდავდა 
ის კარემოება, რომ მათ არ გააჩნდათ არც ფულადი სახსრები და 

არც ტექნიკური ცოდნით აღჭურვილი შტატი?მ. ამიტომ, მათ მოღვა- 
წეობას რამდენადმე მნიშვნელოვანი შედეგი არ მოყოლია. 

1939 წელს გაპრმსარის ხალესეს (სახელმწიფო) მამულში საკ- 
რედიტო კოოპერატიული შერქეთი დააარსა ყარეხ მოჯადადმა (ირა– 
ნის სოფლის მეურნეობის ყოფილი მინისტრი). იგი პირად ხელმძ- 

ღვანელობასა და მეთვალყურეობას უწევდა შერქეთის საქმიანობას, 

მაგრამ კაპიტალის უქონლობისა და კადრების უყოლობის გამო ამ 

შერქეთმა მალე შეწყვიტა საქმიანობამ. 
1940 წელს რეზა შაჰის თაოსნობით ჰაიდარ-აბადის რაიონში 

მოეწყო მეცხოველეობის საცდელ-საჩვენებელი ფერმა, სადაც აწარ– 

მოებდნენ ადგილობრივი ჯიშის ძროხის დანიურ ბუღა-მწარმოე- 

ბელთან შეჯვარების ცდებს. ვეტერინალურ სადგურებში ფრანგი 

ექსპერტები იყვნენ მოწვეული!ი. 
1941 წელს ირანში შეიქმნა პირველი სასოფლო-სამეურნეო 

საკრედიტო ასოციაცია. საკრედიტო ასოციაციის დაფინანსება ხდე– 

ბოდა მეპაიეებზე აქციის მიყიდვის გზით და სასოფლო-სამეურნეო 
ბანკის პირდაპირი დოტაციით.!)! 

6C იქვე. იხ. აგრეთვე, II10იძ3IV C0ძტაი, სსგ ტყიმრლი #იწიხთ ი”0ხ1ხი 12 

გი. (06 XიIძძI6, 685 ჰლსიიმ!, 1951. V0I. 5. # 2, გვ. 192. შემდეგში: ჰადარი. 

+ (ნე) ეწ <=ეცა რხსას კ ც-აე 4>9 # 7--8, 1959 წ. 23 
სეჭტემბერი, გვ- 40. · 

8 პადარი, გვ. 192. 
9 „თეჰრან ექონომისთი", # 454, .1962 წ. 14 აპრილი, გე. 6. 
10 დულგ IიIIი03. ით დლწი5ცი ვ სვხაი Iი რნტიI.ომ თჯ»ჰისი. 01 იი ნეიV2! 

C0იL #52 5ეCICLV. Lაიძძი. 1950. „აL 38. 
11 1950 წლის დამდეგს ირანში შექმნილი იყო 12 ასეთი ასოციაცია 3,5 

მილიონი რიალი საერთო კაპიტალით. იხ. ჰადარი, გვ. 192, 

8



ამრიგად, ჯერ კიდევ მეორე მსოფლიო ომის დაწყების წინ 

ირანის სოფელში სასაქონლო-ფულადი ურთიერთობისა და კაპიტა- 
ლისტური წესის საწყისებზე მეურნეობის გაძღოლის ინტერესების 
შესაბამისად იყო რამდენიმე ცდა საკრედიტო, შემსყიდველ-გამსა- 
ღებელი კოოპერატივებისა და სანიმუშო საცდელ-საჩვენებელი 
სადგურების მოსაწყობად. ამ წამოწყების წარუმატებლობის ძირი- 
თადი მიზეზი იყო მემამულეთა მონოპოლიური მიწათმფლობელობა 
და გლეხების დიდი ნაწილის მოწყვეტა მიწისაგან, რაც აფერხებდა 
კაპიტალისტური წარმოების განვითარებას სოფლის მეურნეობაში. 

ომის შემდგომ პერიოდში კვლავ გრძელდებოდა ასეთი ცდები. 

1946 წელს სოფლის მეურნეობის სამინისტრომ მთავრობას წარუდ- 
გინა პროექტი სასოფლო-სამეურნეო საწარრძრო კოოპერატივების 

შექმნის თაობაზე. მაგრამ ეს პროექტი მაშინ მთავრობის მიერ დამ- 

ტკიცებული არ იქნა!)?. 
იმავე წელს მინისტრთა საბჭომ გამოსა ინსტრუქცია მიწის 

მესაკუთრე და მეიჯარე გლეხების «ურთიერთდამხმარე სალაროს 
(სანდუყე თაავონი) შექმნის შესახებ. ინსტრუქცია ითვალისწინებ- 

და ურთიერთდამხმარე სალაროების საშუალებით სესხის მიცემას 
გლეხებზე მიწათმოქმედებისა და მეცხოველეობის გაუმჯობესების 
მიზნით. სალაროს ფულადი თანხები უნდა შემდგარიყო განსაზღვ- 
რული გადარიცხვებით მემამულისა და გლეხის შემოსავლიდან. მე– 

მამულეს სალაროში უნდა შეეტანა წლიური შემოსავლის 3%, ხო–- 
ლო მესაკუთრე გლეხს, რომელიც ერთ ჯოფთ!?ჭ სახნავს ფლობდა-–– 

წლიური შემოსავლის 1,5%. სოფლის სხვა მცხოვრებლებს, რომ- 

ლებსაც ეკუთვნოდათ ფარდულები, წისქვილები, ბაღები და სხვ. 

აგრეთვე 1,5% უნდა შეეტანათ. ინსტრუქციის თანახმად, ურთიერთ- 
დამხმარე სალაროს მართავდა გამგეობა რომელიც 7 კაცისაგან 

შედგებოდა. გამგეობაში შედიოდა მხოლოდ ერთი გლეხი, რომელ-– 

საც მემამულის თანხმობით და წარდგენით ირჩევდნენ!4. 

1949 წელს სოფლის მეურნეობის სამინისტრომ კვლავ შეიტა- 
ნა მეჯლისში პროექტი, ამჯერად საკრედიტო კოოპერატივების შე- 
ქმნის შესახებ. 

მეთხუთმეტე მოწვევის მეჯლისს. რომელმაც მუშაობა დაამთავრა 

1949 წლის ივნისში, ამ საკითხზე არავითარი გადაწყვეტილება არ 

12 იქვე, გვ. 193. 

19 ჯოფთი (-:>) ეწოდება ერთ სეზონზე უღელი ზარის სახნავ მიწის ფარ- 

თობს, რაც დაახლოებით 3 ჰექტარს დრის. 

1 გაზ. „ეთელაათი“ (დსაყVი, 1946 წ., 15 სექტემბერი. შემდეგში „ეთე– 

ლაათი," იხ. აგრეთვე „რაპბარი" ( კს»), 1946 წ., 8 ივლისი. 
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მიუღია. ეს კანონპროექტი არ შეუტანიათ განსახილველად არც მე- 

თექვსმეტე მოწვევის მეჯლისზე, რომელიც 1950 წლის თებერვალ- 

ში გაიხსნა!5, 

1951 წლის 6 თებერვალს პრემიერ მინისტრმა რაზმარამ გა- 
მოსცა ცირკულარი 1200 'რაიონში სოფლის კოოპერატიული შერ- 
ქეთების შექმნის შესახებ. თვითეულ რაიონში თითო შერქეთი უნ–- 

ღა შექმნილიყო, რომლებიც სასოფლო-სამეურნეო ბანკს დაექვემ- 

დებარებოდნენ. „შერქეთების მთავარი მიზანი არის –- ნათქვამი 

იყო ცირკულარში –-- დახმარება გაუწიონ გლეხებს მათთვის სა- 

ჭირო ქონების შეძენაში და გლეხური პროდუქციის შესყიდვა მოხ- 
დეს იმგვარად, ოომ თავიდან იქნეს აშორებული ყოველგვარი გარი- 
გებები გლეხების საზიანოდ“. 

შერქეთის გამგეობას ირჩევდნენ რამდენიმე სახელმწიფო მო- 
სამსახურისა და იმ პირთა შემადგენლობით, რომლებიც „ადგილობ- 

რივი მოსახლეობის ნდობით სარგებლობენ“, თვითეული კოოპერა- 
“ტიული შერქეთის ძირითადი კაპიტალი 500.000 თუმნით იყო გან- 
საზღვრული. ამ თანხის ნახევარი უნდა შემდგარიყო საპაიო შენა- 
ტანებისაგან (აქციისაგან), ხოლო. მეორე ნახევარს სახელმწიფო და- 
ფარავდა. სახელმწიფო თავისი დასაფარავი ნაწილის ნახევარს ნაღდ 
ფულად იძლეოდა, ხოლო მეორე ნახევრის ანგარიშში შერქეთის 
განკარგულებაში გადასცემდა შაქარს, მაქრის ფხვნილს, თამბაქოს 

და სასოფლო-სამეურნეო მოწყობილობებს!წ. 

50-იანი წლების დამდეგიდან ირანში გაჩაღებული ეროვნულ- 

გამანთავისუფლებელი მოძრაობის გავლენით შაჰმა დაიწყო ფეჰ- 

ლევის ოჯახის მამულების გლეხებზე მიყიდვა. 1951 წლის მარტში 
მან საკუთრების დოკუმენტები გადასცა ვარამინის რაიონის სოფელ 
დაუდ აბადის 110 გლეხის ოჯახს (534 სული), რომლებსაც მიყიდა 

1378 ჰექტარი მიწა (ე. ი. თვითეულ ოჯახს დაახლოებით 12,5 

ჰექტარი). აქვე შეიქმნა პირველი კოოპერატიული შერქეთი!?. შა- 

ჰის თხოვნით ამერიკიდან მოწვეული იქნენ სასოფლო-სამეურნეო 
კოოპერატივების ექსპერტები. ამერიკელთა ერთმა ჯგუფმა სანი- 
მუშო მეურნეობა მოაწყო ვარამინის რაიონის სოფელ მამაზანში, 
ხოლო მეორე ჯგუფი დაუდ აბადში დამკვიდრდა და ფრინველების 
ფერმა გახსნა!მ. 

1952 წლის სექტემბერში ამერიკელი ექსპერტების ხელმძღვა- 

ნელობით შაჰმა შექმნა ფეჰლევის მიწების კეთილმოწყობისა და 

15 ჰადარი. გვ. 193. 

#8 გაზეთი „დადი" (ას) 1951 წ. 7 თებერვალი, 
17 „ეთელაათი“, 1951 წ. 5 ძარტი. 

+» ჟურნალი „ბესუიე აიანდე“ (411 (C-») # 551, 1952 წ. 7 მაისი. 
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კოოპერატივების ბანკი 15 მილიონი რიალი კაპიტალით!?ზ, მანვე 

დანიშნა ბანკის უმაღლესი საბჭო 10 კაცის შემადგენლობით, რომ- 
ლის პირველი თავმჯდომარე იყო ჰოსეინ ალა29, 

ბანკის წესდებით, მის ამოცანას შეადგენდა ხელი შეეწყო გლე– 
ხების მიერ გამოსყიდული ფეჰლევის მიწების კეთილმოწყობისათ–- 

ვის. ბანკს კრედიტები უნდა მიეცა გლეხებისათვის, შეექმნა საწარ- 
ზოო-სამომხმარებლო კოოპერატივები, მონაწილეობა მიეღო მათ 

საქმიანობაში?!. 7 
1951 წლის აპრილში ხელისუფლების სათავეში მოვიდა მოსა- 

დეყის ეროვნული ფრონტის მთავრობა. რომელსაც არ წამოუყე- 
ნებია თავისი განსაკუთრებული პროგრამა აგრარულ საკითხში. მაგ- 

რამ იძულებული გახდა 1952 წლის 6 ოქტომბერს გამოეცა კანონი 
მეიჯარე გლეხის ნაწილის გაზრდისა და კოოპერატიული ფონდე- 

ბის გადიდების შესახებ კანონის თანახხნად გლეხის წილი მოსა- 

ვალში 10%-ით უნდა გადიდებულიყო მიწის მესაკუთრის ხარჯზე??, 
მოსადეყის კანონი, როგორც მისი შინაარსიდან ჩანს, ითვა- 

ლისწინებდა კეთილმოწყობის ფართო პროგრამის განხორციელებას 

კოოპერატიულ საფუძველზე, მაგრამ ამ ღონისძიებას განხორციე- 

-ლება არ ეწერა, რადგან ძირითადი ამოცანა, რაც მსხვილმემამუ–- 

ლური მიწათმფლობელობის ლიკვიდაციას ითვალისწინებდა, კვლავ 

გადაუჭრელი რჩებოდა. 

მოსადეყის მთავრობის დამხობის შემდეგ ზაჰედის მთავრობას 

როფიციალურად არ გაუუქმებია ზემოდასახელებული კანონმდებ- 

ლობანი, მაგრამ არც მისი განხორციელებისათვის უზრუნვია. ამის 

“შემდეგ შაჰის მთავრობამ კვლავ განაგრძო ღონისძიებანი შაჰისა 
“და სახელმწიფო მიწებზე კოოპერატიული შერქეთების შესაქმნე- 

-ლად. 
1954 წლის გაზაფხულზე პრემიერ-მინისტრის განკარგულებით 

“შეიქმნა კომისია, რომელმაც შეიმუშავა პროექტი კანონისა „კე- 

“თილმოწყობისა და გლეხთა კოოპერატივების შესახებ“23. ამ კა- 
ზონით გათვალისწინებული იყო მემამულის ხარჯზე გლეხების, შე– 
მოსავლის გადიდება. 

იმავე წლის ივნისის დამდეგს კომისიამ მომზადებული პრო- 

11 ჟურ. „I-ი (ა ძმაი, 1960 წ. # 5, გვ. 11. აგრეთეე იზ. გაზ. ას 

.1952 წ. 17 სექტემბერი. შემდიგში „ქიიჰანი". 
20 „ქეიჰანი“, 1952 წ. 23 სექტემბერი. 
2L „ქეიჰანი“, 1952 წ. 4 აგვისტო, · 

99 ი ენV 1მიძ ძმ07005 Iი LM06I95I2. შხ V0Iთ ი ძმა». 008 1952, V· 
VIII. # 12, 532. 

23 „ქეიჰანი“, 1954 წ. 9 ივნისი. 
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ექტი წარუდგინა მინისტრთა საბჭოს, რომელიც მალე მეჯლისმაც 
დაამტკიცა24, 

„კეთილმოწყობისა და გლეხთა კოოპერაციის“ კანონი შედგე- 
ბა 22 მუხლისა და 16 შენიშვნისაგან. კანონში აღნიშნულია, რო3 
მის მიზანს შეადგენს გლეხობის ცხოვრების დონის ამაღლება და. 
მდგომარეობის გაუმჯობესება, განსაკუთრებით მათი საწარმოო და 
მსყიდველობითი შესაძლებლობის გადიდება, აგრეთვე დაბების» 
ღა სოფლების კეთილმოწყობა. კეთილმოწყობისა და გლეხთა კო- 
ოპერაციის დაწესებულების მოვალეობაში შედიოდა: თვითეულ 
ბახშსა და სოფელში ენჯუმენების და გლეხთა კოოპერატიული შერ– 

ქეთების ჩამოყალიბება, გზების, სკოლების, საავადმყოფოების,:- აბა– 
ხოების მშენებლობა და სხვ. ამ დაწესებულებას დაეკისრა გლეხთა 

და ხურდემალექთა პროდუქციის გასაღება. კანონის თანახმად მემა– 

მულეებს კეთილმოწყობისა და კოოპერაციის ფონდში უნდა შეეტა- 
ნათ შემოსავლის 20%, ხოლო მესაკუთრე გლეხებს –– 4% სარწყავი 

და 2% ურწყავი მიწებიდან შეკრებილი თანხის 70% მოცემულთ 
სოფლის კოოპერატივის ხარჯებს ხმარდებოდა, 15%, დაიხარჯებოდ» 

დეჰესთანის და 15% ბახშის კეთილმოწყობაზე25., 

1956 წლის მარტში მიღებულ იქნა ახალი კანონი კოოპერატი–- 
ვების შესახებ, რომელიც ითვალისწინებდა შერქეთების განთავის– 
უფლება“ გადასახადებისაგან, როგორც წამახალისებელ ღონისძი- 
ებას26, | 

საკრედიტო და შემსყიდველ-გამსაღებელ კოოპერატივებთა5 
ერთად სცადეს სასოფლო-სამეურნეო ტექნიკის ერთობლივად გა- 

მოყენების კოოპერატივებისა და იარაღების შემკეთებელი სახელო– 
სნოების შექმნაც ჯერ კიდევ 1953 წელს შედგენილ იქნა 

პროექტი სოფლის კოოპერატივების ხაზით სასოფლო-სამეურნეო 
ტექნიკის ერთობლივად გამოყენების შესახებ. ამ მიზნით საგეგმო 

ორგანიზაციამ უცხოეთის ფირმებს შეკვეთა მისცა 540 ტრაქტო- 

რის, 100 თვითმავალი და 30 მისაბმელი კომბაინის შემოსატანად? 
სასოფლო-სამეურნეო ტექნიკის დანერგვის მთავარმა სამმარ– 

თველომ ტრაქტორისტებისა და კომბაინერების კადრების მოსამზა– 
დებლად კურსები გახსნა: ქერეჯში, გორგანსა და სჰვაზში, გორგან– 
ში, ხუზისთანსა და ხორასანში შეიქმნა სასოფლო-სამეურნეო მან– 

% იქვე. : 
26 ხსენებული კანონის სრული ტექსტი იხ. გაზ. „ქეიჰანი“, 1954 წლის 22 

ივნისი. 

2ზ „ქეიჰანი“, 1956 წ. 1 აპრილი. 

27 „ეთელაათი“, 1953 წ. 19 მაისი. · 
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ქანების შემკეთებელი სახელოსნოები. 1954 წლის აგვისტოდან 

1955 წლის აგვისტომდე კოოპერატიულ შერქეთებს მიეყიდათ 70 
ტრაქტორი და მომზადებული იქნა 150 ტრაქტორისტი?8%. 

1957 წლის იანვარში გამოქვეყნდა ინსტრუქცია სამიწათმოქმე– 

დო ტექნიკის შესასყიდად კრედიტის გამოყენების თაობაზე?! მან- 

ქანა-იარაღების შემოტანა უპირატესად წარმოებდა დასავლეთ გერ- 

მანიიდან და ამერიკის შეერთებული შტატებიდან. თუ 1954 წლის 
დამდეგს მაზანდარანის პროვინციის ქიაქოლას რაიონში, პირველი 
კოოპერატიული შერქეთის შექმნის დროისათვის მხოლოდ ერთი 
ტრაქტორი იყო, 1957 წლის იანვრისათვის ამ რაიონში უკვე 40 
ტრაქტორი მუშაობდა. 

მაგრამ სასოფლო-სამეურნეო ტექნიკის ერთობლივად გამოყე– 

ნების კოოპერატიული შერქეთები და შემკეთებელი სახელოსნოები 
ჯერ მხოლოდ თითებზე ჩამოსათვლელი იყო. სასოფლო-სამეურნეო 

ტექნიკის გამოყენებას აფერხებდა ეროვნული მანქანათმშენებლო- 

ბის უქონლობა, ფინანსიური კრიზისი და ისიც, რომ ქვეყანაში ერ- 

თიანი სამანქანო პარკი არ არსებობდა. არსებული სასოფლო-სამე– 

ურნეო მანქანების მნიშვნელოვანი ნაწილი სათადარიგო ნაწილების 
უქონლობის გამო უმოქმედოდ იდგა. ეს იწვევდა კოოპერატიული 

შერქეთების ზარალს და ხშირად მათ გაკოტრებასა დღა დაშლას. 

60-იანი წლების დამდეგისათვის ირანში სასოფლო-სამეურნეო 

კოოპერატიული შერქეთები იქმნებოდა უპირატესად ფეჰლევისა, და 
ხალესეს დანაწილებულ მიწებზე. კოოპერატივების უმრავლესობა 

საკრედიტო და შემსყიდველ-გამსაღებელ ფუნქციებს ასრულებდ- 
ნენ. კოოპერატიული შერქეთების და ურთიერთდამხმარე სალარო– 
ების სესხებით სარგებლობდნენ მხოლოდ მემამულეები და შეძლე– 

ბული გლეხები. გლეხების უმრავლესობის უმიწობა, მსხვილ მემა- 
მულეთა მხრივ საბოტაჟი, ფინანსიური სივიწროვე და კოოპერა- 
ტივის საქმის მცოდნე კადრების უყოლობა ხელს უშლიდა კოოპე– 

რატიული მოძრაობის გაშლას და განვითარებას. 

ოფიციალური წყაროებიდან შეკრებილი ცნობების მიხედვით, 

1962 წ. დამდეგისათვის ე. ი. მიწის რეფორმის კანონის განხორცი- 
ელების დაწყებამდე, ირანის სოფლებში უკანასკნელ 9 წელიწადში 

კოოპერატიული შერქეთების შექმნა ასეთ სურათს იძლევა%,. 

, 28 „ქეიპანი“, 1956 წ, 2 თებერვალი. 

29 „ქეიჰანი“, 1957 წ. 1 იანვარი. 
30 ცხრილი შედგენილია ჟურნალ „თეჰრან ექონომისთში#“ სხვადასხვა დროს 

გამოქვეყნებული მასალებს მიხედვით. იხ. „თეჰრან ექონომისთი“, 1960, 

#M 366, 367, 386 და 1964, # 519. 
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#3 ცხრილის მონაცემები მოწმობენ, რომ 1954 წელს ე. ი 
22 წლის შემდეგ იმ დროიდან, რაც ირანში საფუძველი ჩაეყარ> 
კოოპერატიულ მოძრაობას, შექმნილი იყო 74 კოოპერატიული 

შერქეთი, ხოლო შემდგომ სამ წელიწაღში კოოპერატიული შერ- 
ქეთების რაოდენობა 29 ერთეულით გაიზარდა, და 1957 წლისა–- 
თვის ირანში შექნილი იყო მხოლოდ 103 კოოპერატიოლი შერ- 
ქეთი. არსებული კოოპერატიული შერქეთებიდან ძალიან მცირე 
რიცხვი იყო სიცოცხლისუნარიანი „გაბედულად შეიძლება ითქ.- 

  

      

ცხრილი3 
2 - 

«ბ ანია 5 " აპიტალის სა- კაპიტალის სა– 
XC 259429 | 3 , 
25 | 258 |. ხდ კაპიტალი შუაღო რაო- | მუალო  რაო- 

53 |(=-2 8126 -06 დენობა თვით. | დენობა _თეი- 
6 |§55) 555 |C6+ შერქეთში | თეულ წევრ. 
§ I5ლ= %, 5ლC5% (C-+ CC რიალებში რღიალებში რიალებში 

1954 74 43.989 594 33.474.800 452.362 761 
19553!) -- _– – –_ – – 

19563)| – – – – – 
1957 103 მ8.154 856 50.000.000 485.437 567 

1958 |275/ | ,155.C00 | 563 71.400.000 260,0C0 460 
1059 |367 198.689 541 89.593.C00 244,122 456 

1960 | 525 212.292 404 07,377.000 185.480 „· 458 
1961 | 624423 289.750 464 143.000.0C0 1239.168 ' 496 

1962 | 950 399.600 | 420 210.0C0.000 221.052 520     

  

  
ვას, –-– განაცხადა ერთ-ერთ თავის გამოსვლაში ირანის უმაღლესი 

ეკონომიური საბჭოს გენერალურმა მდივანმა ჰუსეინ ალი მანსურ- 

მა,331--რომ უკანასკნელ წლებამდე ირანში ერთი ისეთი სანიმუშო 

კოოპერატიული შერქეთიც არ არსებობდა, რომელიც კოოპერა- 

ტიული პრინციპების შესაბამისად მუშაობდა და ქვეყნის ეკონომი- 
კაში რაიმე როლს ითამაშებდა“3, ალი მანსურის აზრით, ამის მი- 

ზეზი ორი გარემოება იყო: პირველი, –– ურთიერთნდობისა და კო- 
ოპერატიული თანამშრომლობის უქონლობა და, მეორე, არასათანა– 

დო ხელმძღვანელობა. ამიტომ, მისი თქმით, „კოოპერატიული შერ- 

ქეთები დაარსებიდან მოკლე დროის შემდეგ ქრებიან“. ალი მუჰამედ 
იზედი წერდა, რომ შექმნილი კოოპერატივები ირანში ან დაიმშალ- 

ზI 1955 და 1956 წლების მონაცემები ოფიციალურად არ გამოქვეყნებულა. 

32 1961 წელს კეთილმოწყობის ბანკის უშუალო ხელმძღვანელობით შექ1- 
მნილი იქნა კიდევ 136 კოოპერატიული შერქეთი 109.470 წევრით და 77 მილი- 
ონი რიალი აირველადი კაპიტალით. 

33 ჰოსეინ ალი მანსური შემდეგმი ირანის პრემიერ მინისტრი 'იყო. იგი 

მოკლეს 1965 წლის თებერვალში, 
84 „თეჰრან ექონომისთი", # 313, 1959- წლის 11 ივლისი, გვ, 10. 
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ნენ ან დაშლის. პირას არიან, მაგალითისათვის იგი ასახელებს ქე- 

ვარისა და შირაზის ახლომდებარე ზარგანის კოოპერატიულ შერქე- 
თებს: ერთმა მათგანმა შედეგს ვერ მიაღწია. მეორე შერქეთმა არ- 
სებობა შეწყვიტა მანამ, სანამ საქმიანობას შეუდგებოდა და მიღე- 

ბული სესხი უკან დააბრუნა, მესამე დიდი დავიდარაბით გაიხსნა 
და მალე არსებობა დაასრულა სოფლის ქეთხუდის მკვლე ლობით3%. 

კოოპერატიული შერქეთების შექმნისა და განვითარების მთა- 
ვარი შემფერხებელი მიზეზი იყო გლეხობის სიღატაკე. მათ შესაძ- 
ლებლობა არ ჰქონდათ შერქეთში შეეტანათ საპაიო შესატანები ძი- 
რითადი კაპიტალის სახით, 

1958 წელს დაიწყო ხალესეს მიწების გამოსყიდვა გრძელდე- 
ბოდა ფეჰლევის მიწების დანაწილებაც. ეს გარკვეულ პირობებს 
ჰქმნიდა ახალი შერქეთების შესაქმნელად. კოოპერატივების ძნელია 

ფინანსიური მდგომარეობიდან გამოყვანის მიზნით 1958 წლის მარ-. 
ტში მთავრობამ მიიღო დადგენილება სასოფლო-სამეურხეო კრედი- 
ტის გადიდების შესახებ. ამავე წელს გამოცემული იქნა ინსტრუ1- 
ცია კრედიტის განაწილების თაობაზე, რომლის თანახმად მოკლევა- 

დიანიპზ კრედიტის თანხა შეიძლება ხუთჯერ მეტი ყოფილიყო კოო- 

პერატივის კაპიტალთან შედარებით. კრედიტის გაფორმება ხდებო- 
ღა სათანადო დოკუმენტაციით, რაზეც გათვალისწინებული იყო 
თანხის 2%. 

ამ გარემოებამ ერთგვარად შეუწყო ხელი ახალი კოოპერატიუ- 

ლი შერქეთების ჩამოყალიბების საქმეს. თუ უკანასკნელი ცხრილის 
მონაცემებს დავუბრუნდებით აშკარად შევნიშნავთ, რომ 1958 წლის 
შემდეგ გადიდდა კოოპერატივების ჩამოყალიბების ტემპი. ამ წელს 
თითქმის სამჯერ მეტი კოოპერატივი შეიქმნა, ვიდრე 1957 წლის 

მთელ წინაპერიოდში. =უ 1954--1557 წლებმი წლიურად” საშუა- 

ლოდ 7-8 კოოპერატივი იქმნებოდა, 1958––-1962 წლებში კოოპე- 

რატივების საშუალო წლიური მატება 168 ერთეულს შეადგენდა. 
კოოპერატივების წევრთა რაოდენობა 1961 წელს 4,5-ჯერ გაი– 

ზარდა 1957 წელთან შედარებით. ამ პერიოდში კოოპერატივების 
ძირითადი კაპიტალი 50 მილიონი რიალიდან 210 მილიონ რიალამ- 
დე გადიდდა. ამასთან, შერქეთების საშუალო კაპიტალის რაოდენო- 

    

2 „ე 5 ჰალა ყა დაკა ე) 2 "გას >. ცL> 
იე “წწ ე მწი, ას 2 

36 იჭვე. . -–- , 
37 „ეთელაათე სალანე"( 4:1L, 5საI). თეირანი, 1960. „კანონები4. 

მ8 მოკლევადიანი კრედიტი გამოყენებული უნდა ყოფილიყო ერთი წლის 
ვადაში. გამონაკლისის სახით დაშვებული იყო 2 წელიც. 
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ბა თითქმის ორჯერ შემცირდა, ხოლო თვითეული წევრის მიერ კო- 
ოპერატივში შეტანილი კაპიტალების საშუალო რაოდენობა 761 

რიალიდან 496 რიალამდე ე. ი. 35%-ით დაეცა. ეს კი იმას ნიშნავს, 

რომ მთავრობის მიერ გატარებულმა ღონისძიებებმა, თუმცა ხელი 
შეუწყო კოოპერატივების რაოდენობის გადიდებას და ერთგვარად 

დააჩქარა კოოპერირების ტემპი, მაგრამ კოოპერატივებისა და ცალ–- 
კეული წევრების ფინანსიურ-ეკონომიური შესაძლებლობანი ამით 

არ გადიდებულა. ეს აიხსნება მთავრობის ცალმხრივი საკრედიტო 

პოლიტიკით, რაც იმაში მდგომარეობდა, რომ 1958 წელს რიალის 
კურსის გადაფასებასთან დაკავშირებით, თუმცა არსებითად შეივ- 
სო სასოფლო სამეურნეო კრედიტების თანხები, მაგრამ იგი ქვეყ- 

ნის კრედიტების საერთო თანხასთან შედარებით მცირე ნაწილს 
შეადგენდა. (50 მილიარდ 368 მილიონი რიალიდან 2 მილიარდ 911 

მილიონი რიალი??? ანუ კრედიტების საერთო თანხის მსოლოდ 5%). 
აქედან კოოპერატიული შერქეთებისა და ურთიერთდამხმარე სალა- 

როების საჭიროებისათვის ასიგნებული იყო მხოლოდ 700 მილიონი 
რიალი49. _ ; 

რეფორმის წინა სამი წლის მანძილზე სასოფლო-სამეურნეო 
ბანკმა ასე გაანაწილა კრედიტები!?!. 

  

  

    
  

    

ცხრილი 4 

გ სესხების 10 ათას რ მ 500 ათასიდან 500 ათას რი– 
წლები რაოდენობა ათას ოიაღაძღე ლმღე ს ალის ზევით 

1959 35220 33245 (94,46%) 1801 (5.1%) | 174 (0,5%) 
1960 45693 43748 (95,8 %) 1845 (4 %) 100 (0.2%) 
1961 59422 §8371 (958,2 %) 980 (I,7%) | 71 (0,1%)   

  

როგორც ცხრილიდან ჩანს, 1959-1961 წლებში სასოფლო-სა- 
მეურნეო სესხების რაოდენობა 59%-ით გაიზარდა. ამასთან მნიშ- 

ვნელოვნად შემცირდა დიდ თანხებიანი სესხების რიცხვი, მაგრაძ 

მათი საერთო თანხა სესხების საერთო თანხასთან შედარებით ჯერ 

კიდევ მნიშვნელოვანი იყო. გაცემული სესხების საერთო თანხიდა5 

კოოპერატივებზე გაცემული თანხები მცირე პროცენტს შეადგენდა 

და მინიმალურად ვერ უზრუნველყოფდა მოთხოვნილებას. ამას მო– 

წმობს 1960 წელს სასოფლო-სამეურნეო ბანკის მიერ სხვადასხვა 

სახის სესხების გაცემის მონაცემები4?, 

39 „თეჰრან ექონომისთი“, # 386, 1960 წლის 10 დეკემბერი, "გე. 23. 
40 „თეჰრან ექონომისთი"“, # 418, 1961 წ. 29 ივნისი, გე. 20. 

4! მოკლევადიანი სესხის ვადა იკო ერთი წელი, საშუალო ვადიანი სესხის 
6 წელი, ხოლო გრძელვადიანი სესხისა 10 წელი, იხ. „თეჰრან ექონომისთი“, 

# 418, 1961 წელი 29 ივნისი, გვ. 21, · 
42 „თეჰრან ექონომისთი“, # 386, 1960 წ. 10 დეკემბერი, გვ. 23. 
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ცხრილი 8 
    

  

  
      

სესხების | % სესხის სა-| ცესეგეს | %. სესხების 
სესხის სახე | ვოთო დაო: თანხა "ვო რაოდენობა დენობასთ.§ ტიალიბში თანხასთაჩ შე- 

დე თედარებით ალ დარებით 

მოკლევადიანიბ3 32.554 74,5 5C3,576.487 I.) 
საშუ,;ლოვადიანი 10.642 24,6 6C6C7.651.200 45 

გრძელვადიანი , 440 თ9 203.288.000 17 

სულ .. . | 53.636 1C0 1.341.515.687 100 

  

ამ თანხიდან 1960 წელს სასოფლო-სამეურნეო კოოპერატივე- 

ბისათვის მიცემული სესხი შეადგენდა 278.205 რიალს44. 
ამრიგად, სასოფლო-სამეურნეო ბანკის მიერ ერთი წლის მაჩ- 

ძილზე გაცემული იყო 53.636 სხვადასხვა სესხი, რაც საერთო თან– 
ხით 1.341.515.687 რიალს შეადგენდა. აქედან საშუალო და გრძელ- 

ვადიანი სესხები იყო ყველა სესხის 25,5%, რომლებზეც მიდიოდა 
საერთო თანხის დაახლოებით: ორი მესამკდი, ხოლო მოკლევადიანი 

სესხები, რომლებიც სესხების საერთო რაოდენობის სამი მეოთხე- 

დი იყო, საერთო თანხის ერთ მესამედზე ცოტა მეტს შეადგენდა. 
თუ გავითვალისწინებთ იმას, რომ საშუალო და გრძელვადიანი სე- 
სხები ძხოლოდ უძრავი ქონების საწიდოის ქვეშ იცემოდა, იგუ- 

ლისხმება, რომ გაცემული სესხების დიდი თანხები მემამულე-მე- 
ვახშეებს უვარდებოდა ხელში. რაც შეეხება მოკლევადიან სესხებს 

მათი მნიშვნელოვანი ნაწილი შეიძლება მიეღოთ მხოლოდ შეძლე-– 

ბულ გლეხებს. ღარიბი გლეხები ფაქტიურად სესხებით ვერ სარ- 
გებლობდნენ. კოოპერატიულ შერქეთებზე მოდიოდა სესხების სა- 
ერთო თანხის მეხუთედი ნაწილი. მაშასადამე. კოოპერატიული შერ- 

ქეთებისათვის გამოყოფილი თანხები მინიმალურადაც ვერ უზრუნ- 

ველყოფდნენ კოოპერატივის წევრთა მოთხოვნილებას სესხზე. ამი– 
ტომ ისინი იძულებული იყვნენ კვლავ დიდი პროცენტით აეღოთ 

სესხი კერძო პირებისაგან, რომლებიც თავის მხრივ შეღავათიან პი– 

რობებში იღებდნენ თანხებს სახელმწიფოსაგან“5. ამასთან აღებული 
სესხი ხშირად იხარჯებოდა არა საწარმოო მიზნით, არამედ გლე– 

ხის ყოველდღიურ ხარჯებზე, რათა უბრალო არსებობა შეენარჩე- 
ნებინათ. 

43 „თეჰრან ეკონომისთი", # 495, 1963 წ. 26 იანვარი, გვ. 34. 

44 იქვე. 
45 სახელმწიფო სესხს აძლევს წლიურად 4%-ით, ზოლო კოოპერატივები 

გლეხებს აძლევენ 6%-ით. 

2. ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნების ახალი და უახლესი ისტორიის საკითხები 17



1962 წლის იანვარში მიღებული მიწის რეფორმის კანონი, რო- 
მელიც ითვალისწინებს მსხვილი მემამულური მიწათმფლობელობის 
შეზღუდვას და გლეხების მიერ მემამულეთა მიწების განვადებით 
გამოსყიდვას, მიწის შეძენის ერთ-ერთ მთავარ პირობად აწესებს 

გლეხის წინასწარ შესვლას სასოფლო-სამეურნეო კოოპერატივის 
წევრად4ვ9. ამასთან კოოპერატივის საწევრო განსაზღვრულია 50 თუ- 
მნით. ადვილი წარმოსადგენია, რომ ასეთ პირობებში უმიწაწყლო 
გლეხს, რომელიც ყოველდღიურ ლუკმაზე გამოდის, მიწის გამო- 

სასყიდ თანხასთან ერთად საშუალება არა აქვს შეიძინოს კოოპე- 

რატივის აქცია და გახდეს მისი წევრი. კანონის საფუძველზე იმ 
შემთხვევაში, თუ გლეხი, რომელმაც მიწა მიიღო, ვერ “შესძლებს 

კოოპერატივის წესდების თანახმად მონაწილეობა მიიღოს სოფლის 
წარმოებისა და კეთილმოწყობის საქმეში და სათანადო მოვალეობა-. 
ნი შეასრულოს, მაშინ კოოპერატივის გადაწყვეტილებით იგი გაი- 

რიცხება კოოპერატივის რიგებიდან (მუხლი 19)“. ამასთან კანონ– 

ში აღნიშნულია, რომ თუ გლეხი არ დაფარავს თავის დავალიანებას, 

მაშინ მისი ნაკვეთი გადაეცემა სოფლის მეურნეობის სამინისტროს. 

რომელიც მიწის რეფორმის საფუძველზე ამ მიწას სხვა პირს გა- 
დასცემს (მუხლი 28)“პ, 

ამრიგად, მიწის რეფორმის კანონი არსებითად ზღუდავს ღარი- 

ბი გლეხების მონაწილეობას კოოპერატიულ შერქეთებში და ხელ– 
საყრელ პირობებს აწესებს შეძლებული გლეხებისათვის, რომლებ- 
საც ფაქტიურად პირველ რიგში აქვთ მიწების შეძენისა და კოოპე- 

რატივის წევრად შესვლის შესაძლებლობა. ამასთან ერთად, მიწის 

რეფორმის კანონის განხორციელებით იწყება ახალი პერიოდი 

ირანში კოოპერატიული მოძრაობის ისტორიაში. საქმე იმაშია, რომ 

რეფორმამდელი კოოპერატივების ბაზა შეზღუდული იყო ძირითა- 
დად შაჰისა და ხალესეს დანაწილებული სოფლებით, ახლა კი 

მსხვილი მემამულეების მიწების გამოსყიდვისა და გლეხებზე გან- 
ვადებით მიყიდვის პროგრამა ახალ პერსპექტივებს სახავს კოოპე- 

რატივები“ რაოდენობრივი ზრდისა და საქმიანობის გაფართოები- 

სათვის. მიწის რეფორმისა და გლეხთა კოოპერირების თავგამოდე- 
ბული მომხრე, ირანის სოფლის მეურნეობის ყოფილი მინისტრი. 

ჰასან არსანჯანი თავის ერთ-ერთ გამოსვლაში ასე განსაზღვრავდა 

მთავრობის ახალ პოლიტიკას კოოპერატიული შერქეთების განვითა- 

რების საქმეში: „ჩვენ ორი სახის შერქეთი გვაქვს –– ამბობდა იგი–- 
ერთი ძველი და ერთი ახალი. ძველი კოოპერატიული შერქეთებია 

48 „ეთელაათი“, 1962 წ. 15 იანვარი, 

47 იქვე. · 
#8 იქვე. 
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ახალ შერქეთებად უნდა გარდაიქმნას. ძველი კოოპერატიული შერ- 
ქეთები სესხს ემყარებოდა, რაც ყოველწლიურად გარკვეული თან- 
ხით უწევდა დახმარებას გლეხებს, რომლებიც მოსავლის აღების 

დროს ტანჯვით მოპოვებულ თანხას უკან აბრუნებდნენ. ახალ კოო– 
პერატიულ შერქეთებში, გარდა იმისა, რომ გლეხი მატერიალურ 
და მორალურ საზღაურს პოულობს, მისგან აგრეთვე იღებს დახმა–- 
რებას წარმოების საშუალებებითა და სამიწათმოქმედო ტექნიკით 
(თესლით, მინერალური სასუქით, შხამქიმიკატებითა და წარმოე- 

ბის სხვა საშუალებებით). ახალი კოოპერატიული შერქეთების წევრ 
გლეხებს შეუძლიათ თავისი პროდუქტი კოოპერატიულ შერქეთებს 
მიყიღონ ან თვითონ გაიტანონ ბაზარზე გასაყიდად და ამ გზით ად- 
გილი მოუსპონ სპეკულანტ-მევახშეებსა და წვრილ ვაჭრებსი49. 

ერთი სიტყვით, რეფორმის წინა პერიოდის “მერქეთები ძირითა- 

დად საკრედიტო ფუნქციებს ასრულებდნენ, ხოლო ახალ შერქე- 

თებს უჩდა შეესრულებინათ შემსყიდველ-გამსაღებელი, სამომხმა- 
რებლო და ნაწილობრივ საწარმოო ფუნქციები. ამ ე. წ. მრავალ– 
მიზნობრივი კოოპერატივების ამოცანას “შეადგენდა ფართობის 
ერთეელზე სასოფლო-სამეურნეო პროდუქტების წარმოების დო- 

ნის ამაღლება და ამ საფუძველზე მოსახლეობის სასურსათო მო- 
თხოვნილების დაკმაყოფილება და მრეწველობის უზრუნველყოფა 
სასოფლო-სამეურნეო ნედლეულით. ეს კი მოითხოვდა მნიშენელო- 

ვან დაბანდებებს სოფლის მეურნეობის სფეროში, ხოლო საერთო 
ფინანსიური კრიზისის პირობებში საამისო თანხები სახელმწიფოს 
არ გააჩნდა. გათვალისწინებული იყო, რომ ასეთი თანხები ნაწი- 
ლობრივ მიეღოთ შინაგანი დაგროვების რესურსებიდან, ე. წ. „ნავ- 

თის შემოსავლის“ ნაწილიდან, საგეგმო ორგანიზაციის ბიუჯეტი- 
დან და ტრუმენის 4 პუნქტის დახმარების ფონდიდან. მთავრობის 
პროგრამაში შედიოდა აგრეთვე საზღვარგარეთის ქვეყნებში კოო–- 
პერატიული საქმიანობის გამოცდილების გაცნობა და მისი დანერ- 
გვა ირანში. ამ მიზნით მოწვეული იქნენ ამერიკელი და დანიელი 
ექსპერტები; აშშ-ში, დასავლეთ გერმანიაში, ინგლისსა და იაპონი- 
აში გაგზავნილ იქნენ სოფლის ახლგაზრდობის ჯგუფები ფეჰლევის 
მამულიდან; 1962 წლის ივნისში იუგოსლავიაში იმოგზაურა ჰასა§ 
არსანჯანმა,%9% 1963 წლის აგვისტოში დასავლეთ გერმანიას, დანიასა 

და ჰოლანდიას ეწვია ახლანდელი სოფლის მეურნეობის მინისტრ” 
თიმსარ სეფეჰბად რიაჰი,"! ხოლო 1964 წლის მაისში ირანში ჩა- 

  

4 „ეთელაათი“, 1962 წ. 17 იანვარი. 
50 იქვე, 15 ივნისი. 

51 „ეთელაათი“, 1963 წ. 16 აგვისტო. . 
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მოვიდა დასავლეთ გერმანიის კოოპერატივების ცენტრალური ორ- 
განიზაციის თავმჯდომარე დოქტორი ზონემანი??. 

მიწის რეფორმის გატარებისა და ახალი ტიპის სასოფლო-სა- 
მეურნეო კოოპერატივები შესაქმნელად არჩეულ იქნა მარაღის, 
პაშთრუდისა და მიანდოაბის რაიონები5ზ! მარაღის 318 სოფლიდან 

მიწის რეფორმას დაექვემდებარა 107 სოფელი. განაწილებულ სოფ- 
ლებში 1962 წლის იანვარში შეიქმნა 31 კოოპერატიული შერქეთი, 

რომლებშიც გაერთიანდა 5.102 გლეხი. მათ კოოპერატივებში ნახე- 
ვარი მილიონი რიალი შეიტანეს54, 

მარაღის შემდეგ, რეფომის განხორციელების კვალობაზე კოო- 

პერატივების შექმნა დაიწყო ქვეყნის სხვა რაიონებშიც. 
1963 წლის იანვარში შედგა ირანის სოფლის კოოპერატიული 

შმშერქეთების პირველი ეროვნული კონგრესი, რომელსაც ესწრებო- 
და 4800 წარმომადგენელი 1080 კოოპერატიული შერქეთიდან85. 
ყრილობამ განიხილა ქვეყნის მომავალი სამიწათმოქმედო პოლიტი- 
კის, სასსოფლო-სამეურნეო კრედიტების, კოოპერატივების ცენტრა- 
ლური ორგანიზაციის შექმნის, სოფლისა და ქალაქის ურთიერთო- 

ბისა და სხვა საკითხები. 
ირანის სოფლის „კოოპერატიული შერქეთების პირველმა ეროვ- 

ნულმა ყრილობამ ყურადღება გაამახვილა კოოპერატიული შერქე- 
თების შექმნის დაჩქარების საკითხზე. ამ მიზნით შეიქმნა კოოპე- 
რატიული შმერქეთების ცენტრალური ორგანიზაცია, რომლის პირ- 
ველ თავმჯდომარედ არჩეული იქნა მუჰამედ ხალხალიზ?ზ. 

ყრილობაზე განხილულ საკითხებზე მიღებულ იქნა რეზოლუ- 
ციები. დასკვნით სხდომაზე ყრილობის მონაწილეებს თავს მოახ–- 
ვიეს საერთო რეზოლუციაც, რომელშიც, კერძოდ, ჩაწერილი იყო: 

„ირანის გლეხობა პირობას იძლევა და საზეიმოდ ფიცსა სდებს. 

რომ უკანასკნელ ამოსუნთქვამდე იბრძოლებს ირანის კონსტიტუ- 
ციური მონარქიის ძირითადი კანონის საფუძვლების დასაცავად“ 357. 

შაჰის კონსტიტუციური მონარქია ცდილობდა ვითარებას შე- 
გუებოდა და შეეცვალა თავისი სოციალური ბაზისი სოფლად. მის 

ამოცანას შეადგენდა გლეხურ მეურნეობათა კოოპერირების ბახა- 

52 „თეჰრან ექონომისთი“, # 528, 1964 წ. გვ. 26. 
ნ3 „ეთელაათი“, 1962 წ. 21 იანვარი. 

§4 იქვე. 
5ნ „ეთელაათი", 1963 წ, 9 იანვარი. 
58 ეს ორგანიზაციას ფაქტიურად გაფორმდა და მუშაობას შეუდგა 1963 

წლის ივლისში. მაშინ მის თავმჯდომარედ არჩეული იქნა მოჰანდეს ამირ ფარ- 
ვიზი, ხოლო გამგეობის წევრებად მოპანდეს მაარუფათი და მოჰანდეს მოოსა- 
ადი, „ეთელაათი“, 1967 წ. 17 ივლისი, 

. 57 „ეთელაათი9, 1963 წ. 16 იანვარი.. 
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ზე გაეძლიერებინა კულაკური ელემენტიყ„ რომელიც მეურნეო- 

ბას მანქანებისა და დაქირავებული შრომის საფუძველზე მოაწყობ- 

და. კაპიტალისტური მსხვილი კოოპერატიული მეურნეობის ყვე–- 

ლა უპირატესობის გამოყენება შეეძლებოდათ იმ „გლეხებს, რომლე– 

ბსაც მიწის მეტი ფართობი ჰქონდათ და შესაბამისად მეტი საპაიო 
შენატანებით გაერთიანდებოდნენ ამ მეურნეობებში. 

სოფლის კოოპერატიული შერქეთების ცენტრალური ორგანი- 

ზაცია, რომელიც სოფლის მეურნეობის სამინისტოოს ხელმძღვანე- 

ლობით და სასოფლო სამეურნეო ბანკთან თანამშრომლობით მოქ- 

მედებდა, უშუალოდ ჩაუდგა სათავეში განაწილებულ სოფლებში 
კოოპერატიული შერქეთების შექმნის და მათი საქმიანობის განვი–- 
თარების საქმეს. 

1963 წლის ოქტომბერში, როდესაც გათვალისწინებული იყო 
მეწის რეფორმის პირველი ეტაპის დამთავრება რეგისტრირებული 
და არარეგისტრირებული კოოპერატივების რიცხვი შეადგენდა 
3089 ერთეულს, აქედან რეფორმის შემდეგ გასული 20 თვის მან- 

ძილზე შეიქმნა 2139 კოოპერატივი, რომელთაგან რეგისტრირებუ- 

ლი იყო 1995, ხოლო კრედიტი მიეცა და საქმიანობისათვის იყო 
მზად მხოლოდ 927,55 ე. ი. ყველა რეგისტრირებული და არარეგის- 

ტრირებული კოოპერატივების 30%, ანუ მესამედზე ნაკლები. ეს 

კი იმას ნიშნავს, რომ საქმიანობისათვის მზად არ იყო არა მარტო 

რეფორმის შემდეგ შექმნილი, არამედ რეფორმამდე არსებული ბე– 
ვრი კოოპერატიული შერქეთიც. მიუხედავად იმისა, რომ მნიშვნე- 

ლოვნად გაიზარდა სასოფლო სამეურნეო ბანკის შემოსავლები და 

გაცემული კრედიტების რაოდენობა, მაინც ამას არ შეეძლო უზრუ– 
ნველეყო კოოპერატივების საკრედიტო მოთხოვნილება. 1962 წლის 

პირველ ხუთ თვეში ბანკის შემოსავლები 1961 წლის შესაბამის პე– 
რიოდთან შედარებით 20%-ით გაიზარდა,5? ხოლო სესხის ამღებთა 

5,5%5%მ მიიღო გაცემული სესხების საერთო თანხების მესამედი ნა– 
წილი. მაშასადამე, სესხები კელავ მევახშე-სპეკულანტებსა და კუ– 

ლაკებს უვარდებოდა ხელში, ხოლო კოოპერატივების კრედიტისა- 

თვის თანხები არ კმაროდა. 

ამიტომ იყო, რომ მიწის რეფორმის კანონის განხორციელების 
კვალობაზე კოოპერატივების შექმნის ტემპი მკვეთრად ჩამორჩებო- 
და მემამულეთა მიწების ეგამოLყიდვის ტემპს. ქვემომოტანილი 
მონაცემები იძლევა ამის სურათს პროვინციების მიხედვით. 

58 „თეჰრან ექონომისთი", 1964 წ. # 528, გვ. 26. 

§9 „თეჰრან ექონომისთი“, 1962 წ. 29 სექტემბერი, M# 478, გვ. 8. 

60 იქვე, 
61 „თეჰრან ექონომისთი“, # 520, გვ. 28. 
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მაშასადამე, რეფორმის პირველ ეტაპზე ყოველ მე-4 განაწილე- 
ბულ სოფელზე მოდიოდა ერთი კოოპერატიული შერქეთი, ხოლო 
თუ ყველა შერქეთს (შაჰისა და ხალესის მიწებზე შექმნილი შერქე– 
თების ჩათვლით) შევადარებთ ი”ანის სოფლების საერთო რაოდე- 

ნობასთან ასეთ პროპორციას მივიღებთ: 48.598:3038=16, ე. ჯ. 
ქვეყნის ყოველ მე-16 სოფელზე ერთი კოოპერატიული შერქეთი 
იყო შექმნილი. თუ კრიტერიუმად ისევ განაწილებულ სოფლებს! 
მივიღებთ, ოსთანების მიხედვით ასეთი სურათი გვაქვს:..ერთი შერ- 
ქეთი მოდიოდა მესამე ოსთანის ყოველ 5 დანაწილებულ სოფელ- 

62 ამ რიცხვში არ შედის 950 კოოპერატივი, რომლებიც რეფორმამდე არ- 
სებობდნენ შმაჰისა და ზალესეს მიწებზე. 
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ჭე, პირველ ოსთანში–-6 სოფელზე, მეშვიდე და მეცხრე ოსთანებ- 

ში--8 სოფელზე, ხოლო მერვე ოსთანში--9 სოფელზე. განაწილე- 
ბული სოფლების 50--–75% კოოპერირებული იყო მხოლოდ მაზან- 

«არანის, დასავ. აზერბაიჯანის, ხუზისთანის ოსთანებში და ჰამადა- 

ნისა და სალასის შაჰრესთანებში. 

კოოპერატივების წევრთა საშუალო რაოდენობა ქვეყანაში 115 

კაცს შეადგენდა. ეს რიცხვი ყველაზე დაბალი იყო ომანის ზღვის 

სანაპიროს შაჰრესთანში (36 კაცი) და ყველაზე მაღალი იყო ისფა- 

ჰანის ოსთანში (245 კაცი), კაპიტალების რაოდენობის მიხედვით 

მკვეთრი განსხვავება არსებობს ცალკეული პროვინციების კოოპე- 

რატივებს შორის. ამ მხრივ დაბალი მაჩვენებლები აქვს სპარსეთის 

ყურისა და ომანის ზღვის სანაპიროების შაჰრესთანების კოოპერა- 
გტივებს (26 და 29 ათასი C“იალი), ხოლო ყველაზე მეტი რაოდენო- 

ბა შეიმჩნევა გილანის და შაჰსევარის, აღმოსავლეთ ახერბაიჯანის, 
თეირანის, სალასისა და არაქის კოოპერატივებში. კოოპერატივების 

კაპიტალების საშუალო რაოდენობისა და თვითეული წევრის მიერ 

მეტანილი პაის თანხის საშუალო რიცხვის ანალიზი გვიჩვენებს, 

რომ მათ შორის პირდაპირი პროპორცია არსებობს. ეს გარემოება 

თავის მხრივ არის ქვეყნის ცალკეულ რაიონებსა და სოფლებში 

კაპიტალისტური სასაქონლო-ფულადი მეურნეობის განვითარების 

დონის მაჩვენებელი. ამასთან, ეს პრაქტიკულად ადასტურებს 

ქ. ი. ლენინის მითითებას იმის შესახებს რომ რაც უფრო მაღალია 

კაპიტალისტური მეურნეობის განვითარების დონე, მით უფრო ვი- 
თარდება სასოფლო-სამეურნეო კოოპერაციან). 

შაჰის მთავრობა გეგმავს, რომ უახლოეს წლებში შეიქმნას 

15 ათასი სოფლის კოოპერატიული შერქეთი, რომლებიც „ფინან- 

სიურ და ტექნიკურ დახმარებას გაუწევენ გლეხებს და ხელს შეუწ- 
ყობენ სასოფლო-სამეურნეო პროდუქტების წარმოებას“8!, 

უკანასკნელი ცნობების თანახმად, 1966 წლის: იანვრის ბოლო- 
სათვის ირანში შექმნილი იყო 5862 კოოპერატიული შერქეთი და 

53 კოოპერატიული შერქეთების გაერთიანება, რომლებიც 786 ათას–- 
ზე მეტ კაცს აერთიანებდნენ55. 

სასოფლო-სამეურნეო კოოპერატიული შერქეთები ირანში, მა- 
უხედავად იმისა, რომ ისინი არ სპობენ ქონებრივ უთანასწორობას 
და კაპიტალისტური ექსპლოატაციის ფორმებს ემყარებიან, მნიშვ– 

"ნელოვან მოვლენას წარმოადგენენ სოფლის მეურნეობაში; მათ შე- 
უძლიათ გარკვეულ ეტაპზე ხელი შეუწყონ როგორც სასოფლო- 

63 ე. ი ლენინი, თხზულებათა 4 გამოც. ტ. 30, გე. 393. 

64 გაზ. „ალიქი“ (სომხურ ენაზე), 1964 წ. 26 სექტემბერი, 

965 „ეთელაათი“, 1966 წ. 1 თებერვალი. 
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სამეურნეო წარმოების ზრდას, ასევე გლეხი მოსახლეობის ბრძო- 
ლის გაძლიერებას სოციალური და ეკონომიური მდგომარეობის 
გაუმჯობესებისათვის. 

L. 9I1I1#ტIII811)III 

CCMV6CM0X0399MCI186I80I18 #00060#IM986L 8 IIნ6#IC 

80310M6 

II0იხIIMXI C0318MIIIIV C06I1ხCM0X039IIC+8089MIსIX #000008IM8ც03 #3 
Mი 886 0IM0091C08 CIII6 # 30-MM 018M. LI0 3III IM8VII0მIIM9 70-48 

M6C IIM6CXMI VC006Xგ 88IV CM26010 იმ38IIIII8 #მ8ი0IIIმMII3M8 8 C61ხ- 
CM0M X039IIC0180. 8 ი004#0CMVI0IIIIC I10X0I II.28M16/სCI8C II3183ი 
ნ9M ი0ლ0”მ808უ6ჩI"I"", M0100LხI6 C”88IIV C006I I 6ასIთ M#06XIIXI)00- 
828V9II9 38XLIXC0C9IხIX M#06CIხ9ICIIIX X0390MCI8. LIIC008სC X020/LIIIIII0IC 
I 38MVI0V90-00X066MX0ჩსC"I M00000მ+II8ხ. რ6ხIMI 003/8მIILI #2 
80IMVII6I8ნIX V 1Iმ2X8 36MXM9X M# XმX6003. 1108ხI0 3წგი #0838IXII9 
M00II008+#M8M0L0 ქ8IX06II)9 II8MIIIგ6XCი ც C89M3M9M C 0CVIICC7ჩი6LII- 
CM 36M04ხMI090 ი6თ00MLსI. CMV 20 06თ0ი0MLI 6სIMM C03)/I81I1ხL >0X7ხ6- 
#0 950 M00ი006ი21II808, 10 # თ8ზიმ»I0C 1966 L0/:8 IIX VIICXM90 6ს:3ი 
908080180 10 5862 61MVIIL), 060/I9I01ILIMX C60II0C, VICM 786 ILI0. 
ყოუბხი8ზ. #ყსმ»II3 0დIსმგახყის 078IMCIIII ო0Mმ30ცმ0ი+, 5810 8 
C893M C დMIM28008LIX 38I)XVIIIICIIIIII, 8C 806 CVIIICCXმVIიIIIIIC #00116- 
ემ/M8ხ! 8სნე9ი)0109M XM3I6ლ00006MხMIMM. II1X 0ილიგსVI 8 0C008900M 
0”ჯიმყIIყI88I0109 #06/IIIXII სIMIM 00VIIMILII IMII IM CIIVXXCმX VMI0)6II69MLI0ი. 
XIMIIხ 32X#IVX0MMხIX #060769M9CMIVX X03911018, C0ლ7მ88Mწ9I0IIIX ლფე- 
808VVI0 C0I!IIIმ8უ0ხLVMყM 000 7VV 1IIსI96CIIIM6CI0C C1609. 

LI0CM0Xნ9 სხ8გ 310, M000602XII8906 X8IMXCVIV6 8 II0286 MM06+ 
# 1010XM9MX0/0ხMსI8 C+000LხI. C90 98CXM9V0 M0X(6L M82Iხ CIIIMV.I 
V8067Vყ6VMI0 C0MხCM0X039CI186IV0-0 ინი! 38010”78მ8. 6VM0X C/M0- 
00601808მXხ 0338M9MIIII0 #Iმ0C080M9M C03M216Mნ6M0CIM M 60406 00L8- 
9MM3088VMI0MV 8ხICIVII08IMI0 #06ლ”ნ9ს 38 VუVMყIს6IM IIX 9M0!!0- 
MIIყ8CლIM0L0 M# I028080-0 II002#0MII#4.



შ, კურდღელაშვილი 

ეგვიპტის 1იაა წლის რევოლუციაში პრობრესული 

სამხედრო. ინტელიგენციის როლის საკითხისათვის 

კოლონიური სისტემის რღვევის ისტორიული პროცესის ერთ- 
ერთ მკაფიო გამოვლინებას წარმოადგენდა ეგვიპტელი ხალხის 
1952 წლის ივლისის ანტიიმპერიალისტური და ანტიფეოდალური 

რევოლუცია, რომელმაც არა მარტო ბოლო მოუღო ინგლისის ხან- 
გრძლივ ბატონობას და ძირი გამოუთხარა ადგილობრივ მსხვილ 

მემამულეთა და მეწარმე-ფინანსისტთა ყოვლისშემძლე პოზიციებს 
ეგვიპტის სოციალ-ეკონომეურ ცხოვრებაში, არამედ უღრმესი კვა- 
ლა დაამჩნია მთელი არაბული სამყაროს ხალხთა განმათავისუფლე– 
ბელ ბრძოლას, მნიშვნელოვნად შეუწყო ხელი ამ სახალხო ბრძო- 

ლის შემდგომ გაფართოება-გაღრმავებას და წარმატებით დაგვირ- 
გვინებას. 

როგორც ცნობილია, 1952 წლის რევოლუციის გამარჯვებაში 
გადამწყვეტი როლი ეგვიპტის ეროვნული ჯარის საყოველთაო 
აჯანყებამ შეასრულა. ისიც ცნობილია, რომ ეროვნული ჯარის აჯან- 
ყებას სელმძღვანელობდა ე. წ. თავისუფალ ოფიცერთა ორგანიზა- 
ციაში გაერთიანებული ეგვიპტის პროგრესული სამხედრო ინტელი- 
გენცია. „თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაცია კონსპირაციის მე- 

ტად რთულ პირობებში და ხანგრძლივი დროის განმავლობაში სა- 
გულდაგულოდ ემზადებოდა, რათა ხელსაყრელ დროს აეჯანყებინა 
ეგვიპტის ეროვნული ჯარი დრომოჭმული მონარქიისა და ინგლი- 

სელთა ხანგრძლივი ბატონობის მოსასპობად. 

„თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაცია ეგვიპტის პოლიტიკუ- 

რი ცხოვრების ასპარეზზე სააშკარაოდ მხოლოდ 1952 წლის ივ– 

ლისის რევოლუციის დღეებიდან გამოჩნდა, რადგანაც მანამდე ამ 
ორგანიზაციას თავისი რევოლუციური საქმიანობის წარმართვა, ერო– 
ვნული ჯარის ოფიცერთა კორპუსში, რიგით შემადგენლობაში და 

ეგვიპტის მოსწავლე ახალგაზრდობას შორის, ღრმა კონსპირაციის 
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პირობებში უხდებოდა. ცხადია, რომ „თავისუფალ ოფიცერთა“ რე- 

ვოლუციური საქმიანობის ნაადრევი გამოაშკარავება მხოლოდ და 
მხოლოდ ამ კონსპირაციული ორგანიზაციის ჩავარდნისა და განად- 
გურების მომასწავებელი იქნებოდა.. 

ეგვიპტის ეროვნული ჯარის საყოველთაო აჯანყება სრულიად 
მოულოდნელი აღმოჩნდა როგორც თვით ეგვიბტის მმართველი 

წრეებისათვის, ისევე ინგლისელ იმპერიალისტებისათევის, რომელთა 

საოკუპაციო ჯარის შენაერთები აჯანყების მთავარი კერიდან, კაი- 

როდან, სულ რამდენიმე ათეული კილომეტრის დაშორებით –- სუ- 
ეცის არხის ზონაში იყვნენ დაბანაკებულნი ეროვნული ჯარის 
აჯანყების მოულოდნელობის ფაქტორმა მნიშვნელოვნად განაპირო- 

„ბა 1952 წლის 'რევოლუციის სწრაფი და თითქმის უსისხლო გამარ- 

ჯვება. 
ამავე დროს, აჯანყების მოულოდნელობამ და ეგვიპტის იმდრო- 

ინდელი მჩქეფარე პოლიტიკური ცხოვრების ასპარეზზე მანამდე 
ყველასათვის სრულიად უცნობი „თავისუფალი ოფიცრების“ ორ- 
განიზაციის სააშკარაოდ გამოჩენამ, რომელიც სათავეში ჩაუდგა სა- 
ხალხო რევოლუციას, პირველ ხანებში მრავალი გაუგებრობა წარ- 
მოშვა ეგვიპტეში მომხდარ მოვლენათა გაშუქებისს მსოფლიოს 
პრესაში. იმ ხანად მსოფლიოს პრესა აჭრელებული იყო სენსაციუ- 
რი ხასიათის ცნობებით ეგვიპტის რევოლუციის შესახებ, სადაც 

ცალკეული ჭეშმარიტი ფაქტი იმდენად უხვად იყო შეზავებული 
შემთხვევით ყურმოკრული მონაჭორით და ინფორმაციის ავტორთა 
მდიდარი ფანტაზიით, რომ იმდროინდელი ცნობები ეგვიპტეში მომ– 
ხდარი ამბების შესახებ „ათას ერთი ღამის“ ზღაპრებს უფრო მოგვა- 

გონებენ, ვიდრე ჭეშმარიტ მოვლენათა შესახებ მართებულ ინფორ- 
მაციას. 

აღნიშნული მიზეზების გამო, იმ ხანად ვერც პროგრესულმა 

ავტორებმა შესძლეს კარგად გარკვეულიყვნენ ეგვიპტის 1952 წლის 
ივლისის რევოლტციის ჭეშმარიტ ხასიათში და მართებულად შეეფ:- 
სებინათ ამ "რევოლუციის ხელმძღვანელი და. მამოძრავებელი ძალე– 
ბის კლასობრივი არსი. საილუსტრაციოდ საკმარისია მივმართოთ 
ცნობილი ფრანგი კომუნისტი მწერლის როჟე ვაიანის წერილების 
სერიას, რომელიც ავტორმა თავდაპირველად გამოაქვეყნა მშვი- 
დობის დაცვის მსოფლიო საბჭოს ყოველთვიურ ჟურნალში „ვ ზაშ- 
ჩიტუ მირა“, ხოლო შემდეგ ცალკე წიგნადაც გამოსცა სათაურით 
„რა ვნახე“ ეგვიპტეში“!. როჟე ვაიანის ეს წიგნი მალე რუსულად 
ითარგმნა. და გამოიცა მოსკოვში 1953 წელს?. 

1 ჩიხი V 8II18»0ძ, CM850§ Vს08 6ი LწVCIC ბი 1952, დგCვ, ' 1952. · 

2 060#C 8 3I1მM, VL0 9 806. 8 წMი1C, M., 1953, ივი 
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აი, როგორ აღწერს როჟე ვაიანი, რომელიც იმ ხანად ჟურ- 

ნალ „ვ ზაშჩიტუ მირას“ რედაქციამ საგანგებოდ მიავლინა ეგვიპ- 

„ტეში, 1952 წლის ივლისის რევოლუციის დასაწყისს და მიმდინა– 

“რეობას:3. 

“ თ„:.23 ივლისს, საღამოჟამს, კაიროს გარნიზონის სამმა ოფიცერ- 

მა შეიტყო, რომ მათ გათენებისას დაპატიმრება მიელოდათ. 
ერთ-ერთი მათგანი ქვეით ჯარში მსახურობდა, მეორე –- სატა§5- 

კო ნაწილში, ხოლო მესამე –– პალესტინის ფრონტზე მოქმედ ნა- 
წილში, რომელიც დროებით იყო კაიროში დაბანაკებული. სამივე 
მათგანი „თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაციის წევრი იყო, რო- 

მელიც კარგა ხანია ამზადებდა შეთქმულებას მონარქიის წინააღმ- 
დეგ. აჯანყების გეგმები უკვე არა ერთხელ მომზადდა, მაგრამ გა–- 
დამწყვეტ მომენტში ყველაფერი იფუშებოდა. ამჟამად ახალი შეთ- 
ქმულება მზადდებოდა და მისი განხორციელება აგვისტოს შუა რი- 

ცხვებისათვის იყო დანიშნული. სამივე ახალგაზრდა ოფიცერი შე- 
“თქმულების თავკაცნი იყვნენ და, როგორც ჩანს, შეთქმულების შე– 
სახებ მითქმა-მოთქმ:მ მეფის პოლიციის ყურამდე მიაღწია. 

ამიტომ ოფიცრებმა გადაწყვიტეს დაესწროთ მეფის პოლიცი- 
ისათვის და აეჯანყებინათ კაიროს გარნიზონი. გვიანღა იყო „თავის- 

“უფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაციის ხელმძღვანელობასთან დაკავში- 
რებს აჯახყების დაწყებაზე თანხმობის მისაღებად. თანაც ამგვა- 

რი დასტურის მიღება სათუო ჩანდა, –– გენერლებს როდი უყვართ 
იმპროვიზაცია. ამრიგად, სამი ოფიცერი მარტოოდენ საკუთარ მა- 

მაცობაზე ამყარებდა იმედს. 

ამ ოფიცრებისადმი დაქვემდებარებულმა სამხედრო ნაწილებ- 
მა თავიანთ მეთაურებს დაუჭირეს მხარი და ვიდრე ისინი საკვან– 

ძო ობიექტებს იკავებდნენ, დანარჩენი ოფიცრებიც მათ შეუერთ- 

"დნენ. საკმარისი იყო რამდენიმე პირადი და სატელეფონო საუბა- 
რი. რომ აჯანყებას ჯერ ავიაცია, მერე კი არტილერიაც მიმხრობო- 

და. გახურებული აჯანყების მსვლელობაში, სულ რაღაც ნახევარი 

საათის განმავლობაში, ჩამოყალიბდა ცხრა წევრისაგან შემდგარი 

სამხედრო კომიტეტი, რომელიც უმალვე გახდა დედაქალაქის ბა– 

ტონ-პატრონი, რამაც, უნდა ითქვას, ღრმა საგონებელში ჩააგდო 

«გი: როგორ გამოეხმაურებოდნენ კაიროში მომხდარ ამბავს ქვევ- 

ნის დანარჩენ ოლქებში დაბანაკებული სამხედრო ნაწილები, მეფე, 

მთავრობა. ინგლისელები. რომელთა გარნიზონები სუეცის არხის 

ზონაში იმყოფებიან? ან ამერიკელები, რომელთა სამხედრო-საზღ- 
ვაო ფლოტი ხმელთაშუაზღვას სერავს? წოდებით ყველაზე უფრო- 

სი აჯანყებულთა შორის იყო პოდპოლკოვნიკი. 
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ღამის ორ საათზე სამხედრო კომიტეტმა გააღვიძა გენერალი ნა- 
გიბი –– პალესტინის ომის მონაწილე და, როგორც ამბობდნენ, ერთ- 
ადერთი გენერალი, რომელიც წინააღმდეგობის გაწევას თვით მე- 
ფეს უბედავდა. ამავე დროს, გენერალი ნაგიბი იყო „თავისუფალ 
ოფიცერთა“ ორგანიზაციის ერთ-ერთი ხელმძღვანელი (თუმცა, რო- 
გორც ჩანს, ყველაზედ გავლენიანი ხელმძღვანელი არ იყო). თავ–- 
დაპირველად გენერალ ნაგიბს რჩევისათვის მიმართეს –– როგორ 
ემოქმედნათ შექმნილ პოლიტიკურ ვითარებაში. შემდეგ მას აჯანყე- 

ბის მეთაურობა შესთავაზეს. ნაგიბი დათანხმდა. 
სამი შეთქმული ოფიცრიდან ერთ-ერთს იმთავითვე უნდა გადა- 

ეჭრა სატელეფონო ქსელი, რომელიც კაიროს აკავშირებდა დანა”რ– 

ჩენ სამხედრო გარნიზონებსა და ალექსანდრიასთან, სადაც იმ ხა- 
ნად მეფე, მთავრობისა და გენერალური შტაბის წევრები ისვენებ- 
დნენ. მაგრამ, მან ეს დავალება რატომღაც არ შეასრულა, შესაძლოა 
მას ვინმემ ხელი შეუშალა, ანდა მას უბრალოდ გადაავიწყდა დავა- 

ლების შესრულება. ეს გარემოება ხელსაყრელი აღმოჩნდა გენე- 
რალ · ნაგიბისა და სამხედრო კომიტეტისათვის და როგორც კი ისი- 
ნი დანარჩენ სამხედრო გარნიზონებს დაუკავშირდნენ ტელეფონით. 
უმალვე ეგვიპტის მთელი ეროვნული ჯარი აჯანყებას მიემხრო- 
გათენებისას აჯანყებულები მთელი ქვეყნის ბატონ-პატრონნი და 
დედამიწაზე ყველაზე ბედნიერი ადამიანები იყვნენ“. 

1952 წლის ივლისის რევოლუციის მსგავსი აღწერილობა ძნელად 

დასაჯერებელი უნდა იყოს ეგვიპტის ახალ და უახლეს ისტორიაში 
სრულიად ჩაუხედავი მკითხველისათვისაც კი, რომ არაფერი ითქვას 
სპეციალისტ-ისტორიკოსზე. ამას კარგად გრძნობს ზემომოჟვანი- 
ლი სტრიქონების ავტორიც და იმისათვის, რომ როგორზე მაინც 

დაარწმუნოს მკითხველი თავისი აღწერილობის ჭეშმარიტებაში, 

იძულებულია დასძინოს: „ამ გადატრიალების დასაწყისი სტენდა- 

ლის „იტალიურ ქრონიკებს“ წააგავს. მე აქ არაფერ შუაში არა ვარ. მე 

ვესაუბრე ამ ამბების მრავალ თვითმხილველს და ზოგ იმ ახალ- 
გაზრდასაც კი, ვინც აჯანყებას მეთაურობდა. ყოველივე მართლაც 

ისე მოხდა, როგორც მე აღვწერე“. 

ეგვიპტის 1952 წლის ივლისის რევოლუციის შესახებ მსგავსი 
სენსაციური და დამახინჯებული ინფორმაციის უხვმა პუბლიკაციამ. 
იმ ხანად საგრძნობლად გაუადვილა ბურჟუაზიულ ავტორებს ისე 
წარმოედგინათ მკითხველთათვის ეგვიპტის 1952 წლის რევოლუცი- 
ური ამბები, როგორც რეაქციული სამხედრო გადატრიალება, „გაე- 
ყალბებინათ ეგვიპტის ეროვნული ჯარის საყოველთაო აჯანყების 

! რევოლუციური არსი, მიეჩქმალათ პროგრესული სამხედრო ინტე- 

“+ ტოჟე ვაიძანი, დასახ. ნაშრ., გვ. 17. 
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ლიგენციის ხელმძღვანელი როლი სახალხო რევოლუციაში და აჯან– 
ყების წარმატებით დაგვირგვინება სრულიად დაუმსახურებლად 

ერთპიროვნულად მიეწერნათ გენერალ მუჰამედ ნაგიბისათვის, რო- 

მელიც, არსებითად, 1952 წლის რევოლუციის დროებითი და არა- 

საიმედო თანამგზავრი აღმოჩნდა. 
მართალია, 1952 წლის შემდეგ განვლილმა დრომ თანდათანო– 

ბით მიმოფანტა რევოლუციის ქარტეხილით .გამოწვეული პირვან- 
დელი კორიანტელი და შესაძლებელი გახადა სათანადო მეცნიერუ- 

ლი კელევა-ძიების წარმოება 1952 წლის ივლისის რევოლუცია 
დღემდე თითქმის სრულიად შეუსწავლელია საბჭოურ სპეციალურ 

ლიტერატურაში. ჩვენში ჯერჯერობით აღნიშნულ საკითხს მარტო–- 

ოდენ განსვენებული არაბისტის ვ. ბ. ლუცკის ერთადერთი მეცნე- 
ერული სტატია მიეძღენა5. : 

ამავე დროს, უკანასკნელ ხანებში ეგვიპტეში გამოიცა არა ერ- 
თი ეგვიპტელი ავტორის ნაშრომი, რომლებშიაც საგანგებოდ არის 
განხილული 1952 წლის ივლისის რევოლუციის საკითხები. ეგვიპ- 

ტელ მეცნიერთა ამ რიგის ნაშრომებიდან უნდა აღინიშნოს რაშიდ 
ალ-ბარავის წიგნი „უკანასკნელი სამხედრო აჯანყების არსი46; აბ- 

დურაჰმან არ-რაფის თხხულება „1952 წლის 23 ივლისის რევოლუ- 
ციის წინამძღვრები"“7; შუჰდი ატია აშ-შაფიის ნარკვევი „ეროვნულ- 

განმათავისუფლებელი მოძრაობის განვითარება ეგვიპტეში“ზ; ამინ 

ას-საიდის ნაშრომი „არაბთა აჯანყებანი მე-20 საუკუნეში“? და სხვ. 
რაშიდ ალ-ბარავი და აბდურაჰმან პრ-რაფი თავიანთ თხზულე- 

ბებში ძირითად ყურადღებას უთმობენ არა იმდენად საკუთრივ 
1952 წლის ივლისის რევოლუციას, მის მსვლელობას და ხელმძღვა- 
ნელ ძალებს, რამდენადაც ამ რევოლუციის სოციალურ, ეკონომი- 

ურ და პოლიტიკურ წინამძღვრებს. რევოლუციის უშუალო მსვლე– 
ლობის შესახებ გაცილებით მეტი ცნობები მოიპოვება შუჰდი 

ბ 8, ს, „I » IIMMI, MI0ისCიგი ილს0ჰIი!ი 1952 LI, 8 ნVIVXI6. „C080+CM06C 
80C010X0801ლ6IC", 1957 L. # 2, C+ხ. 31-47. 

8 არ.V რ,» > VI -„XVVI 42.2> "CI I მატს,ც -ნვიმსა ჩგ- 
§ხIძ, 1ი6 MIIII» C0სძ Iი Cწ1ა'X „ი ვივIIIIC 5LVძა, C2IM0, 1952. · 

· „ზ%C/ 5 ,#III .V4CV 4) ი IV ესეი ლსა "ე უა> ე) +C 
ბ ი 2 2: + ე >I %1კ)6ს; "ს ,„. ას.) +,ხC „+424 

.9%C6V "5 8თII .ატიV-- სს 
LI. #., /#. II-III გ დ IC M, ნგ38M9XIC #MმLII0M2XხM0-0C806C9)M16M6M0:0 I8I0«C- 

II 8 CIMIIC 1882--1956, M., 1961. 

ი 1 6VXC ხეა, ეტა უკი ცაა, დსცვბ აჰააა უე 
#MMM C0M/, 80CCIიXIIM მი2608 8 XX 86CMXMC, M., 1964. 
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ატია აშ-შაფის და ამინ ას-საიდის ხსენებულ ნაწარმოებებში. მაგ-- 
რამ, ეს ავტორებიც ნაკლებ ყურადღებას უთმობენ ეგვიპტის ერო- 
ვნული ჯარის პროგრესულ ოფიცერთა წრეებში პატრიოტული მოძ- 

რაობის ჩასახვა-განვითარების საკითხებს. 
ეგვიპტის 1952 წლის ივლისის რევოლუციაში პროგრესული. 

სამხედრო ინტელიგენციის როლის შესასწავლად უმნიშვნელოვა:- 
ნეს პირველწყაროთა რიგს, მიეკუთვნება მემუარული ხასიათის ლი- 
ტერატურა. მემუარული ლიტერატურიდან პირველ რიგში უნდ: 
აღინიშნოს რევოლუციისა და „თავისუფალ ოფიცერთა“ ჭეშმარ-- 
ტი ხელმძღვანელის გამალ აბდ ან-ნასერის წიგნი „რევოლუციი" 

ფილოსოფია! და „თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაციის ერთ- 

ერთი ხელმძღვანელის ანვარ ას-სადათის ნაწარმოები „რევოლუ- 
ცია ნილოსზე“!!, საყურადღებო ფაქტიური მასალა მოიპოვება ა2- 
რეთვე გენერალ მუჰამედ ნაგიბის მემუარებში. რომელნიც ავტოC- 
მა საკმაოდ პრეტენციოზული სათაურით გამოაქვეყნა –- „ეგვიპ- 

ტის ხვედრი; ავტობიოგრაფიული ანგარიში ეგვიპტის რევოლუცი- 

ის შესახებ“ი!?. : : 
დღეისათვის არსებული პირველწყაროები ღა სპეციალური 

ლიტერატურა საშუალებას იძლევიან თვალყური გავადევნოთ ეგ- 
-ვიპტის ეროვნულ ჯარში პატრიოტული მოძრაობის განვითარების 
ძირითად ეტაპებს, „თავისუფალ ოფიცერთა“ კონსპირაციული ორგა- 

ნიზაციის ჩამოყალიბების უშუალო წინამძღვრებს და ამ პატრიო- 
ტულ ორგანიზაციაში გაერთიანებული პროგრესული სამხედრო ინ- 
ტელიგენციის ხელმძღვანელ როლს ეგვიპტის 1952 წლის ივლისის 
რევოლუციაში, რამდენადაც ჩეენ ამის საშუალებას გვაძლევს წინა- 
მდებარე წერილის შედარებით შეზღუდული მოცულობა. 

ეგვიპტის ისტორიული განვითარების თავისებურებამ იმთავით- 

ვე განაპირობა ის გარემოება, რომ ეროვნულ-განმათავისუფლებე- 

ლი ბრძოლის მებაირახტრედ ეგვიპტელ ხალხს ამ ბრძოლის დასა- 
ბამიდანვე ეროვნული ჯარის პროგრესული ოფიცრობა მოევლინა. 
ანტიიმპერიალისტური ბრძოლის ისტორია ეგვიპტეში 70 წელიწადს 
მოიცავს. ჯერ კიდევ გასული საუკუნის 80-იან წლებში ამ ბრძო- 
ლას დასაბამი მისცა ინგლისის ეკონომიური ექსპანსიის წინააღმდეგ 
მიმართულმა სახალხო აჯანყებამ, რომელიც ცნობილია ისტორიაში 
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არაბი-ფაშას აჯანყების (1881-–-1882 წწ.) სახელწოდებით!პ და რო- 

მელსაც სათავეში ედგა პროგრესულ ეგვიპტელ ოფიცერთა ჯგუფი 
პოლკოვნიკ აჰმედ არაბი-ფაშას თაოსნობით. როგორც ცნობილია, 
არაბი-ფაშას აჯანყებამ მარცხი განიცადა; ინგლისის მთავრობამ სა- 
ბაბად გამოიყენა არაბი-ფაშას აჯანყება, რათა მოეხდინა ეგვიპტი» 

სამხედრო ოკუპაცია და 1952 წლამდე განუყოფლად ებატონა აჭ. 
არაბულ ქვეყანაში14ბ, 

არაბი-ფაშას აჯანყების მარცხი განპირობებული «ყო, ჩვენი. 

აზრით, არა იმდენად საკუთრივ არაბი-ფაშას სამხედრო-სტრატეგი- 
ული შეცდომებით,!5 აჯანყების ხელმძღვანელი და მამოძრავებელი 
ძალების კლასობრივი ხასიათით, რამდენადაც იმდროინდელი ეპო– 

ქის ისტორიული კანონზომიერებით; არაბი-ფაშას აჯანყებას ადგი- 
ლი ჰქონდა სამრეწველო კაპიტალიზმის იმპერიალიზმში გადაზრდის 
ეპოქაში, რომლის დამახასიათებელ კანონზომიერებას წარმოად- 

გენდა ევროპის სახელმწიფოთა აღვირახსნილი სწრაფვა კოლონე- 
ურ სამფლობელოთა ხელში ჩასაგდებად. ამრიგად, ეპოქის ისტორი–- 

ულმა კანონზომიერებამ იმთავითვე განწირული გახადა არაბი-ფა- 
შას აჯანყება, ისევე როგორც «იმ ეპოქის არა ერთი ანალოგიური 

აჯანყება აზიისა და აფრიკის სხვა ქვეყნებში. 

აჰმედ არაბი-ფაშას აჯანყების შემდეგ ზუსტაღ 70 წელმა განვ- 

ლო და 1952 წელს წარმატებით დაგვირგვინდა ეგვიპტელი ხალხის 
ანტიიმპერიალისტური რევოლუცია. 1952 წლის რევოლუციის გა- 
მარჯვება, თავის მხრივ, ძირითადად განპირობებული იყო იმპერია– 
ლიზმის კოლონიური სისტემის რღვევის თანამედროვე ეპოქის ის- 
ტორიული კანონზომიერებით. მაგრამ, არაბი-ფაშას აჯანყებას და 
ეგვიპტის 1952 წლის რევოლუციას, მიუხედავად მათ შორის არსე- 

ბითი სხვაობისა, ბევრი შეხების წერტილიცა აქვთ. არაბი-ფაშას 

აჯანყებას. ისევე როგორც 1952 წლის რევოლუციას, ხელმძღვაზნე– 

ლობდა პროგრესული სამხედრო ინტელიგენცია, რომელიც „თავი- 
სუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაციაში იყო გაერთიანებული და რომ- 
ელსაც ამჯერად პოდპოლკოვნიკი გამალ აბდ ან-ნასერი მეთაურობ- 

და; ორივე ამ რევოლუციური მოვლენის ხელმძღვანელი ძალები 
წვრილბურჟუაზიული ფენების წარმომადგენელნი იყვნენ (მაგალი-. 

თად, –- აჰმედ არაბი შეძლებული გლეხის ოჯახში დაიბადა. გამალ 

აბდ ან-ნასერი–-–პროვინციელი ფოსტის მოხელის ოჯახში); არაბი- 

ფაშას აჯანყების მთავარ მამოძრავებელ ძალას გლეხობა შეადგენ-. 
და, ხოლო 1952 წლის ივლისის რევოლუციის ძირითად მამოძრავე- 

  

13 X, M, (MMხ66Cი01X, 80ლ0ლ”გMVIC #08მ26II-იგIს 8 =IMIVI18, M--I.. 1937». 

1 დ, #. 060701 -6CIIM, 31X82L M 32«2627CVIVI6 CIIIIმ, M., 1959+. 
1% LI, M.20MC 9 დრ. 3MI606L%C, C0ს., 1. XXIV, CI, 575. ' 
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ბელ ძალას –– ეროვნული ჯარის რიგითი შემადგენლობა, ანუ იგი- 

ვე გლეხობა, და ქალაქის წვრილბურჟუაზიული მასები. | 

არაბი-ფაშას აჯანყებამ ცხადჰყო, რომ ეგვიპტეში ინგლისის ბა– 

ტონობისათვის მთავარ საშიშროებას ეგვიპტის ეროვნული ჯარი შე– 
ადგენდა, რომლის საერთო რიცხვი გასული საუკუნის 80-ანი წლე- 

ბის დამდეგისათვის 60 ათასს აღწევდა. არაბი-ფაშას აჯანყების წლე– 
ბში ეგვიპტის ჯარი აერთიანებდა 18 ქვეით ათასეულს, 40 ცხენოსან 
ესკადრონს, 24 საველე და 3 მძიმე საარტილერიო ნაწილს, ერთ სა- 

სანგრო ბატალიონს და 10 ირეგულარულ ნაწილს, რომელნიც მომ- 

თაბარე-ბედუინებისგან შედგებოდნენ. ეგვიპტის ჯარი იმხანად თა- 
ნამედროვე გერმანული სამხედრო საჭურველით იყო აღჭურვილი და 

ხუთასამდე კრუპის სისტემის საველე ზარბაზანი გააჩნდა. ამასთა- 

ნავე ეროვნული ჯარის ოფიცერთა კორპუსის უმრავლესობა ქალა- 
ქისა და სოფლის დაბალი და საშუალო ფენების წარმომადგენლები 
იყვნენ. : 

ეგვიპტის დაპყრობისთანავე ინგლისელმა კოლონიზატორებმა 
განაიარაღეს ეგვიპტის ეროვნული ჯარი და მისი რაოდენობა მინი– 
მუმამდე დაიყვანეს ამავე დროს, დარჩენილი მცირერიცხოვანი 

ეროვნული ჯარის ნაწილებს სათავეში ინგლისელი ოფიცრები ჩა- 
უყენეს და ისინი მესანგრე და დამხმარე სამუშაოთა მწარმოებელი 
ბატალიონების სახით დაუქვემდებარეს ეგვიპტეში დაბანაკებულ ინ- 
გლისის საოკუპაციო ჯარის სარდლობას. ინგლისის მთავრობამ ამ- 
რიგად უვნებელჰყო ეგვიპტის ეროვნული ჯარი, ხოლო ეგვიპტის 
თავდაცვისა და ქვეყნის შიგნით უშიშროების უზრუნველყოფის 
ფუნქციები მთლიანად თვითონ იგდო ხელში. ეგვიპტის ეროვნული 
ჯარისა და პოლიციის რიცხობრივი შეკვეცისა და მათ სათავეში ინ– 
გლისელ ოფიცერთა განწესებით. ინგლისის მთავრობამ ხანგრძლივი 
დროით დაიზღვია თავი ინგლისის ბატონობის წინააღმდეგ მიმართუ- 
ლი შესაძლებელი შეიარაღებული აჯანყებისაგან ეგვიპტეში. 

პირველი მსოფლიო ომის წლებში, როდესაც ინგლისის სამხედ– 
რო სარდლობას საომარ მოქმედებათა წარმოება უხდებოდა საკუთ- 

რივ ეგვიპტისა და ეგრეთვე პალესტინის და ერაყის ტერიტორიებ- 
ზე, ინგლისის სარდლობა კვლავ უნდობლობას იჩენდა ეგვიპტის 
ეროვნული ჯარის მიმართ. საომარ მოქმედებაში მონაწილეობდნენ 

ინგლისის არმიისა და ინდოეთის კოლონიური ჯარის ნაწილები, ხო- 

ლო ეგვიპტელთა გაწვევას ინგლისის სარდლობა აწარმოებდა ე. წ. 

„შრომით კორპუსებში“, რომელთაც ევალებოდათ ფრონტის პი- 

რობებში სასანგრო და სხვა დამხმპრე მძიმე სამუშაოთა შესრულე– 
ბა. „შრომით კორპუსებში“ გაწვეულ ეგვიპტელებს ინგლისის სარ– 

დლობა თავდაცვის მიზნითაც კი არ აძლევდა თოფ-იარაღს, რას 
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გამოც ომის წლებში მობილიზებულ ეგვიპტელთა შორის მეტად 
დიდი იყო მსხვერპლიანობა. სულ 1914-–-1918 წწ. ინგლისის მთავ- 

რობამ „შრომით კორპუსებში“ გაიწვია 1,5 მილიონი ეგვიპტელი, 

რომელთაგან 170 ათასი მობილიზებული იყო ე. წ. „აქლემოსან 

მზედართა კორპუსში416. 

ამას გარდა, ინგლისის სარდლობამ ჯარში გაიწვია 12 ათასი 

ეგვიპტელი რეზერვისტი. 1916 წლის იანვარში ეგვიპტელმა რეზერ- 

ვისტებმა კაიროში მოაწყვეს დიდი დემონსტრაცია ინგლისელ ოფი- 
ცერთა მხრივ მათდამი ცუდი მოპყრობის პროტესტის ნიშნად. ეგვი- 

პტელ რეზერვისტთა დემონსტრაცია ორ დღეს გაგრძელდა და სის- 

ხლისმღვრელი შეტაკებებით დამთავრდა ინგლისის ჯარისა და პო- 

ლიციის ნაწილებთან!?. 

ინგლისის მთავრობამ ისარგებლა პირველი მსოფლიო ომის 
დაწყებით და იურიდიულად გააფორმა თავისი კოლონიური ბატო- 

ნობა ეგვიპტეში; 1914 წელს ინგლისმა თავის საპროტექტორატო 
სამფლობელოდ გამოაცხადა ეგვიპტე, რითაც ბოლო მოუღო ეგვი- 

პტეზე მანამდე ჯერ კიდევ არსებულ ოსმალეთის ხელისუფალთა 
ნომინალურ სიუზერენიტეტს. 

პირველი მსოფლიო ომის დამთავრებისთანავე ინგლისის საC- 
დლობამ ჯარში გაწვეულ ეგვიპტელთა უმრავლესობა თადარიგში 
დაითხოვა და, თანახმად ინგლის-ეგეიპტის .1889 წლის კონეენცი- 

ისა სუდანში მათი „თანამმართველობის“ შესახებ, ეგვიპტის ეოოვ- 

ნული ჯარის დიდი ნაწილი კვლავ სუდანში განაწესა სამხედრო 
სამსახურის მოსახდელად. 

1919 და 1921 წლებში ეგვიპტეში იფეთქა საყოველთაო–-სახა- 

ლხო ანტიიმპერიალისტურმა აჯანყებებმა!. ინგლისელებმა დიდი 

გაჭირვებით მოახერხეს ამ აჯანყებების ჩახშობა და იძულებულნი 
გახდნენ ჯერ გაეუქმებინათ პროტექტორატის «ეჟიმი, ხოლო შემ- 
დეგ ცალმხრივი დეკლარაციით ეგვიპტისათვის ფორმალური დამო–- 

უკიდებლობა მიენიჭებინათ!?. · 
მიმდინარე საუკუნის 30-იან წლებში ეგვიპტე კვლავ მოიცვა 

ეროვნულ-გამათავისუფლებელი მოძრაობის მძლავრმა ტალღამ. ამა- 

ვე დროს, იტალიის ფაშისტურმა მთავრობამ ხელი მიჰყო სამხედ- 
რო აგრესიის განხორციელებას ეთიოპიასა და ლიბიაში, რითაც 

უშუალო ხიფათი შეუქმნა ინგლისის კოლონიურ ბატონობას ეგ- 

# ნ. ც. I800ძ, წას მიძ ლM0 ტუია, Lიიძიი, 1994, ი. 317--318. 

1 #. სიიხ-იგდიM, 80CC7მMV6C 1919 «072 8 ნVი+X6C, M., 1954, C+ნ. ქ8ვ--კ0, 
ბ ს M.II0»M06VV, სIIიCICV89 ხ000”IMIIM9 1919 IL0/Mმ, /#I., 1958. 
19 X. MI. LMყოახ66ნL, LწIიC+ 8 600ს6C 38 ხ06328MCIIM0C1ხ, 41., 1950. 
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ვიპტესა და სუდანში? აღნიშნულმა გარემოებებმა აიძულეს 

«ნგლისის მთავრობა სასწრაფო ღონისძიებანი განეხორციელებინა 

ეგვიპტისა და სუდანს დაცვის უზრუნველსაყოფად, ნაწილობ- 

რივად დაეთმო ეგვიპტის ეროვნული ბურჟუაზიისათვის, გაეთ- 

ვალისწინებინა მისი ზოგიერთი მოთხოვნა და დაეჩქარებინა ეგ- 

ვიპტის მთავრობასთან ურთიერთდახმარების შესახებ ხელშეკრუ- 

ლების დადება, რასაც ინგლისის მთავრობა 20-იანი წლებიდან 

განზრახ აჭიანურუბდა. 

1936 წლის აგვისტოში ინგლისის და ეგვიპტის მთავრობებმა 

ხელი მოაწერეს ხელშეკრულებას „მეგობრობისა“ და ურთიერთ- 

დახმარების შესახებ? როგორც შემდეგში მოვლენათა მსვლელო- 
ბამ გვიჩვენა, ინგლის-ეგვიპტის 1936 წლის ხელშეკრულების ზო- 
გიერთი მუხლი საბედისწერო გახდა ინგლისელთათვის, პიუხედა- 

ვად იმისა რომ მთლიანად ეს ხელშეკრულება არათანასწორუფ- 

ლებრივი იყო და სავსებით უზრუნველყოფდა ინგლისის კოლონიურ 
ბატონობას ეგვიპტეში??, 

1936 წლის ხელშეკრულების თანახად ინგლისის მთავრობა 

ვალდებულებას იღებდა გაეყვანა თავისი საოკუპაციო ჯარები კა- 

იროდან, ალექსანდრიიდან და სხვა დასახლებული პუნქტებიდან სუ- 
ეცის არხის ზონაში, ხოლო ეგვიპტის მთავრობა ვალდებული იყო 

უზრუნველეყო სახსრებით და მუშახელით სუეცის არხის ზონაში 

ინგლისელთა ჯარისათვის მრავალი ყაზარმის, სამხედრო ბაზისა და 
აეროდრომის მშენებლობა და არხის ზონის დამაკავშირებელი ხში- 

რი სტრატეგიული საგზაო ქსელის მშენებლობა ეგვიპტის ცენტრა- 

ლურ რაიონებთან. ინგლისის ჯარის სუეცის არხის ზონაში კონცენ- 
ტრირება სინამდვილეში როღი მოასწავებდა” სამხედრო ოკუპაცი- 
ის ლიკვიდაციას, ფაქტიურად ეს იყო მოჩვენებითი მანევრი ეგვი3- 

ტელთა საზოგადოებრივი აზრის დასამოშმინებლად და სავსებით 
უზრუნველყოფდა ინგლისის სამხედრო-პოლიტიკურ ბატონობას 

ეგვიპტეში. 
მაგრამ, ვიდრე ინგლისის საოკუპაციო ჯარები ქვეყნის ცენტ- 

რალურ რაიონებში იყვნენ დაბანაკებულნი, გაცილებით უფრო ად–- 

20 ს. I 028MIM, (I0100108M2 80I!!(ხ! II2 #M026CVC0M 80C6X0M0, M., 1937. 

2 უგ LV 07 #!სმილ6 ხ0LV6ლი III5 M2)05LV/ Iი I105000L 01 სი!(6ძ MIიძძტთ 

მიძ XIII§5 M2გ)05-” წიხ0 LIი“ 0, ხწ9XCI, Lიიძაი, #სყწის§ 1936. სილიოთლი§ იი 

Iი1ზიიმIიიმ! #I(8 13, 1IX62(ა 50105 M 6, CM6, Lიიძაი, 1937, ი. 478--489. 

იხ, აგრეთვე: „CV8IMMVI MმM2X. C60%IIVM I0MVMCMX0ცს“, M., 1957, C+ი. 60--73, 

2 III.MI. (ჯ"ნ,ი6აგსს8ზხ»იV, ნიხსრგ CII06ICX010 M000X2 3მ 0მC+08- 
XCIMC Mმ6ეუხ!ლ0(0 M#MCI0-სხი6ICX0C0 IM0-0800გ 1936 +902 (457006დ98ი08გ1)- 

+I6VICIM, 1955, 
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ვილი იყო ინგლისელ ხელისუფალთათვის ეგვიპტელი ხალხის ან– 

ტიიმპერიალისტური ბრძოლის სწრაფი ლიკვიდაცია და ქვეყნის 
შიგნით „საზოგადოებრივე წესრიგის"L„” უზრუნველყოფა, ხოლო სა- 

ოკუპაციო ჯარების სუეცის არხის ზონაში კონცენტრაცია ამ მხრივ 

ბევრ ახალ საზრუნავს უჩენდა ინგლისელ ხელისუფალთ. ამიტომ, 

ინგლისის მთავრობა იძულებული გახდა დათანხმებულიყო ეგვიპ- 
ტის ეროვნული ჯარის მნიშვნელოვან გაზრდაზე, რომლის რაოდე- 

ნობა 1936 წლის ხელშეკრულების დადებამდე 11,5 ათასს არ აღე– 
მატებოდა და რომლის საგრძნობი ნაწილიც შორეულ სუდანში იყო 
განწესებული. 

1936 წლის ინგლის-ეგვიპტის ხელშეკრულების სამხედრო მუ"- 
ლების თანახმად, ეგვიპტის მთავრობას ნება დაერთო უახლოესი 
სამი წლის განმავლობაში ეროვნული ჯარის რაოდენობა 60 ათასამ- 
დე გაეზარდა მშვიდობიან დროს. ინგლისის მთავრობა ვალდებუ- 

ლებას იღებდა შეეიარაღებინა ეგვიპტის ეროვნული ჯარი თანამედ– 
როეე ინგლისური სამხედრო საჭურველით, გაეუქმებინა ეროვნულ 
ჯარში არსებული ინგლისის გენერალური ინსპექტორის თანამდებო- 
ბა და ეროვნული ჯარის ნაწილებიდან გაეწვია ინგლისელი ოფიცრე– 
ბი, რომელთა ადგილი ეგვიპტელ ოფიცრებს უნდა დაეკავებინათ??. 

ამიერიდან ეროვნული ჯარი უშუალოდ დაექვემდებარა ეგვიპ- 
ტის მთავრობას კერძოდ –- ეგვიპტის მეფეს როგორც ეროვნუ. 

ლი ჯარის უმაღლეს მთავარსარდალს. ამრიგად, ინგლისელ ხელის–- 
უფალთა ჩანაფიქრით, ეგვიპტელი ხალხის ანტიიმპერიალისტური 

ბრძოლის დამთრგუნავი ძალის ფუნქციები ამიერიდან ძირითადად 
ეგვიპტის ეროვნულ ჯარს უნდა შეესრულებინა და ამ ფუნქციის 
განხორციელება უშუალოდ ევალებოდა ინგლისელთა ყურმოჭრილ 

მსახურს-–-ეგვიპტის მეფეს. ამის შესახებ პირდაპირ წერს თავის მე– 
მუარებში გამალ აბდ ან-ნასერი: „ჩვენ ვიყავით ის აჩრდილი, რო- 
მლითაც აშინებდა ტირანი ჩვენს ხალხს“24. 

ინგლის-ეგვიპტის 1936 წლის ხელშეკრულებით გათვალისწინე– 
ბული ეროვნული ჯარის რიცხობრივი ზრდა და ეროვნული ჯარის , 

ნაწილებიდან ინგლისელ ოფიცერთა გაწვევა მოითხოვდა ეგვიპტელ 
ოფიცერთა ეროვნული კადრების სწრაფ მომზადებას. ამ მიზნით 
1936 წლის დამლევს კაიროში გაიხსნა სამხედრო აკადემია. უნდა 
აღინიშნოს, რომ ტრადიციულად ეგვიპტის არისტოკრატიულ, ფეო- 
დალურ და ბუოჟუაზიულ წრეებში ეროვნული ჯარის ოფიცერთა 
კორპუსში სამსახური არასახარბიელო საქმედ იყო მიჩნეული, რის 

121 „CVCIIMMს Mმ2I 2», რC60%VIII« X0MVMCIII0C8“, M., 1957, CI90. 71-73, 
2 62ოე ბხძ სI-IV 85568, 0ჯ%. CI. დ. 18. 
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გამოც ამ წრეებიდან გამოსული ახალგაზრდობა თითქმის სრულიად 
არ ეტანებოდა ჯარში სამსახურს. ამიტომ, ახლად დაარსებული კა– 

იროს სამხედრო აკადემიის კარი ფართოდ გაიხსნა ქვეყნის საშუა- 

ლო და დაბალი წრეებიდან გამოსული ახალგაზრდობისათვის2პ. ამ 
გარემოებამ განაპირობა ის თავისებურება, რომ ეგვიპტის ეროვ- 

ნული ჯარის ოფიცერთა კორპუსი ძირითადად დაკომპლექტდა ქა- 

ლაქისა და სოფლის წვრილბურჟუაზიული ფენებიდან გამოსული 

ახალგაზრდებისაგან, რომელნიც კარგად იცნობდნენ ქვეყნის მშრო– 
მელი მასების დუხჭირ ცხოვრებას და ეროვნულ გულისთქმას. თა- 

ვის მემუარებში გენერალი მუჰამედ ნაგიბი შემდეგნაირად ახასია- 

თებს ეროვნული ჯარის ოფიცერთა კორპუსის სოციალურ შემად- 
გენლობას: „მეფის ოჯახის ”ევრთა გარდა ოფიცერთა კორპუსში 

არ იყვნენ არისტოკრატების ან მემამულეთა და ვაჭართა შვი- 

ლები:126, 
აღნიშნულმა ვითარებამ ხელი შეუწყო იმ გარემოებას, რომ, 

ინგლისელ კოლონიზატორთა სურვილის საწინააღმდეგოდ, კაიროს 

სამხედრო „აკადემია გადაიქცა არა მარტო ეროვნული ჯარის ოფი- 

ცერთა მომზადების კერად, არამედ რევოლუციონურად განწყობი- 

ლი ეროვნული სამხედრო ინტელიგენციის სამჭედლოდ. აღსანიშნა- 
ვია, რომ 1938––1939 წლებში კაიროს სამხედრო აკადემია, უმცრო- 
სი ლეიტენანტების წოდებით დაამთავრეს 1952 წლის ივლისის 

რევოლუციის გამოჩენილმა ხელმძღვანელებმა: გამალ აბდ ან-ნა- 

სერმა, აბდ ალ-ჰაქიმ ამირმა, ანვარ ას-სადათმა, ალი საბრიმ, ზაქა– 

რია მოჰი ად-დინმა და შემდეგში „თავისუფალ ოფიცერთა“ კონს- 

პირაციულ ორგანიზაციაში გაერთიანებულმა არა ერთმა სხვა ეგვი- 

პტელმა ოფიცერმა. 

ამრიგად, ინგლისელ ხელისუფალთა ჩანაფიქრით, რიცხობრი- 
ვად გაზრდილი, თანამედროვე იარაღით აღჭურვილი, სატანკო, ·სა- 
არტილერიო და საავიაციო ნაწილებით შევსებული, ეგვიპტის ჯარი 

საკმაოდ ძლიერ დამთრგუნავ ძალად უნდა ქცეულიყო ეგვიპტის 
მეფის ხელში. მაგრამ, ეროვნული ჯარის რიგითი (გლეხობა, მუშა- 

თა კლასი) და მეთაურთა (ქალაქისა „და სოფლის წვრილი ბურჟუა- 
ზია) შემადგენლობის კლასობრივმა ხასიათმა ობიექტურად იმთავი- 

თვე განსაზღვრა ეგვიპტის ეროვნული ჯარის პოტენციური რევო- 
ლუციური შესაძლებლობანი. 

ზემოთ აღნიშნულმა გარემოებებმა იმთავითვე ხელი შეუწყეს 
რევოლუციური მოძრაობის ჩასახვას და განვითარებას ახლად რე- 

X# ს. იჩი, ი, 5:.Lჩი 8038. სა 5.0 0 Cგო გ! #ხძი! Mგლ5ი-. M6V-I0I- 

Lიიძიი, 1960, ი. 35. 
7» MიდსI|ხMიხვოითოთმ0ძ, 0ი. CI. დხ. 13. 
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ორგანიზებულ ეგვიპტის ეროვნულ ჯარში, რომლის ოფიცერთა შე- 

მადგენლობაში ჩაისახა რამდენიმე არალეგალური ჯგუფი. მათ ძი- 
რითად მიზანს სამშობლოს განთავისუფლება წარმოადგენდა. მაგ–- 
რამ იყვნენ ისეთი არალეგალური ჯგუფებიც, რომელნიც იმთავით- 

ვე მცღარ გზას დაადგნენ. მაგალითად, ანვარ ას-სადათი თავის მე- 
მუარებში წერს, რომ ერთხანად შეიქმნა ჯარისა და ხალხის მასე- 

ბისაგან იზოლირებულ ოფიცერთა მცირე არალეგალური ჯგუფი, 

რომელიც მარტოოდენ ტერორისტული მეთოდებით ლამობდა მიზ– 
ნის მიღწევას. ჯგუფი აერთიანებდა 23 ოფიცერს, კაპიტან მუსტაფა 
ქამილ სიდკის მეთაურობით?. ამ ჯგუფის გულუბრყვილო ცდები 
თავის მხარეზე გადაებირებინა თვით ეგვიპტის მეფე ფარუკი, იმით 

დასრულდა, რომ თვითონ ფარუკმა მოახერხა ამ ჯგუფის საკუთარ 

გავლენაში მოქცევა, რის შედეგადაც ეგვიპტელ ოფიცერთა ეს 
ჯგუფი გადაიქცა ფარუკის მთავარ დასაყრდენ ძალად ეგვიპტის 

ეროვნულ ჯარში რევოლუციური მოძრაობის ჩახშობის საქმეში?ზ. 

რაც შეეხება „თავისუფალ ოფიცერთა" ორგანიზაციას, იგი სა- 

უკეთესოდ ორგანიზებული, კარგად კონსპირირებული და სამხედრო 

დაქვემდებარების პრინციპებზე აგებული ორგანიზაცია იყო29. „თა- 

ვისუფალ ოფიცერთა" („ად-დუბატ ალ-აჰრარ“) ორგანიზაციის 
ხელმძღვანელი ბირთვი ჩაისახა ჯერ კიდევ 1939 წელს, ზემო ეგ- 
ვიპტის ქალაქ ასიუტის მახლობლად მდებარე მანკაბადის სამხედრო 

ბანაკში, სადაც სამხედრო სამსახურში განაწესეს კაიროს სამხედ- 

რო აკადემიის კურსდამთავრებული უმცროსი ლეიტენანტები გამალ 

აბდ ან-ნასერი, აბდ ალ-ჰაქიმ ამირი, ანვარ ას-სადათი, ზაქარია მო- 

ჰი ად-დინი და სხვ. ახალგაზრდა ეგვიპტელმა ოფიცრებმა პირველ- 
ად აქ გაუზიარეს ერთმანეთს თავიანთი გულის ნადები და ერთმა- 
ნეთს მშეფიცეს თავდადებით ებრძოლათ სამშობლოს განთავისუფ- 

ლებისათვის”. ამ პატრიოტული ორგანიზაციის სულისჩამდგმელი 

იყო 21 წლის ლეიტენანტი გამალ აბდ ან–ნასერი. მაგრამ, მალე მეო- 

რე მსოფლიო ომი აგიზგიზდა და ახალგაზრდა პატრიოტი ოფიცრები 
მანკაბადის სამხედრო ბანაკიდან ეგვიპტის სხვა და სხვა კუთხეში 

განლაგებულ სამხედრო ნაწილებში გადაიყვანეს, სადაც მათ ფარ- 

თოდ გაშალეს თავისი რევოლუციური საქმიანობა. 

1940 წელს ინგლისის მთავრობას სათავეში კვლავ ჩაუდგნენ 

კონსერვატორები უინსტონ ჩერჩილის მეთაურობით. ომის დაწყე- 
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ბისთანავე ეგვიპტეში საგანგებო წესები გამოცხადდა და ეგვიპტის 
ეროვნული ჯარი უშუალოდ დაუქვემდებარდა ჩრდილოეთ აფრიკა- 

ში მოქმედ ინგლისელთა არმიის სარდალს. ჩერჩილის პირადი გან- 

კარგულებით 1940 წლის დამლევს თანამდებობიდან გადააყენეს 
ეგვიპტის ეროვნული ჯარის შტაბის უფროსი გენერალი ფერიკ 

აზიზ ალ-მისრი, რომელიც თავის პატრიოტული განწყობილებებით 

იყო ცნობილი და შემდეგში მტკიცედ დაუკავშირდა „თავისუფალ 

ოფიცერთა“ ხელმძღვანელებს. ანვარ ას-სადათი აღნიშნავს რომ 
გენერალი აზიზ ალ-მისრი „თავისუფალ ოფიცერთა" თავისებური 
სულიერი მამა გახდა: რომელსაც ისინი მუდამ მიმართავდნენ რჩე– 

ვა-დარიგებისათვის,ს როგორც გამოცდილ, ასაკითა და წოდე- 

ბით უფროს ოფიცერსშ?!. 
ამავე დროს, ჩერჩილმა განკარგულება გასცა განეიარაღებინათ 

და "ლიბიის უდაბნოს რაიონში გაეყვანათ მერსა მატრუჰის ფრონტ- 

ზე მყოფი ორი ეგვიპტური დივიზია, რამაც დიდი აღშფოთება გა- 
მოიწვია ხსენებული დივიზიების რიგით და მეთაურთა შემადგენ- 
ლობაში? ეგვიპტელებმა უარი განაცხადეს განიარაღებაზე და ლი- 
ბიის უდაბნოში მიჩენილ რაიონში დაიხიეს?3, 

მეორე მსოფლიო ომის დროს ეგვიპტის ეროვნული ჯარის რი- 
ცხვი 100 ათასამდე, ხოლო პოლიციისა 50 ათასამდე გაიხარდა. მა- 
გრამ ინგლისელები არ ენდობოდნენ ეროვნული ჯარის ნაწილებს 
და ომის წლებში მათ ზურგში იყენებდნენ სხვა და სხვა სამხედრო 
ობიექტებისა და საწყობების დასაცავად. თემთა პალატაში ერთ- 
ერთ თავის გამოსვლაში ჩერჩილმა „განაცხადა, რომ „ომის დროს 

ეგვიპტის ჯარმა მნიშვნელოვანი როლი შეასრულა; იგი უზრუნველ- 

ყოფდა წესრიგს დელტის რაიონში და იცავდა მრავალ გამაგრებულ 
პუნქტსა ·და საწყობს“34. 

1942 წელს გერმანიის ჯარებმა მნიშვნელოვანი წარმატებები 
მოიპოვეს ჩრდილოეთ აფრიკაში, საგრძნობლად შეავიწროვეს ინგ- 
ლისის ჯარი და ეგვიპტის ტერიტორიაზე შეიჭრნენ. გერმანელთა ამ 
დროებითმა წარმატებამ, ეგვიპტის მოსახლეობაში ცრუ იმედები 
წარმოშვა. -რომ თითქოს უკვე დადგა ეგვიპტეში ინგლისელთა 
ხანგრძლივი ბატონობის აღსასრულის ჟამი. 1942 წლის თებერვალ- 
ში კაიროში, მიუხედავად არსებული საგანგებო წესებისა, მოეწყო 
ხალხმრავალი ანტიინგლისური დემონსტრაცია?”. ამ კრიტიკულ. მო- 

1 8553ძ მ! #იVმL, 00. CIL. დ. 30. 
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მენტში ინგლისის მთავრობამ უკიდურეს ზომებს მიმართა, რამაც 
ბიძგი მისცა „თავისუფალ ოფიცერთა“ საქმიანობის მკვეთრ გააქტი- 
ურებას „და ორგანიზაციულად მის საბოლოოდ ჩამოყალიბებას. 

ხსენებული ანტიინგლისური დემონსტრაციის შემდეგ, ინგლი- 
სელთა სატანკო ნაწილმა ალყა შემოარტყა ეგვიპტის მეფის სასა- 

ხლეს კაიროში, მეფე ფარუკის კაბინეტში თავხედურად შეიჭრნე5 
ინგლისის ელჩი ლორდი კილერნი და ინგლისელთა არმიის სარდა- 
ლი გენერალი სტოუნი, რომელთაც თან ახლდნენ იარაღმომარჯვე- 
ბული ინგლისელი ოფიცრები ლორდმა კილერნმა დაბეჯითებით 
მოითხოვა, რომ ფარუკს' დაუყოვნებლივ გადაეყენებინა ჰუსეინ სი- 

„ რის მთავრობა, რომელმაც ვერ აღკვეთა ანტიინგლისური სახალხო 
დემონსტრაცია, და მთავრობის სათავეში დაეყენებინა „ვაფდის“ პა– 
რტიის ლიდერი მუსტაფა ნაჰას-ფაშა. ინგლისის ელჩმა მუქარით 
დასძინა, რომ წინააღმდეგ შემთხვევაში ფაოუკს ტახტიდან გადაა- 
ყენებდნენპი, ფარუკმა დაუყოვნებლივ შეასრულა ინგლისელთა მო- 

თხოვნილება, რითაც აშკარად ცხადყო, რომ იგი ინგლისელთა ყურ- 

მოჭრილ მსახურს წარმოადგენდა. 
აღნიშნულმა ინცინდენტმა დიდი აღშფოთება გამოიწვია ეგვიპ- 

ტელ ხალხში. იგი „თავისუფალ ოფიცერთა" საგანგებო თათბირის 
მსჯელობის საგნად იქცა. ამ თათბირს ხელმძღვანელობდა ახლა 
«უკვე კაიროს სამხედრო აკადემიის პროფესორის თანამდებობაზე 
დანიშნული გამალ აბდ ან-ნასერი?7. თათბირზე მიღებულ იქნა სა- 

ბოლოო გადაწყვეტილება რომ სამშობლოს განთავისუფლების 
პირველ პირობას წარმოადგენს ინგლისელთა მთავარი დასაყოდენის 

––მონარქიის ლიკვიდაციამზ.. ამავე დროს „თავისუფალ ოფიცერთა“ 

ხელმძღვანელობა შეუდგა თავისი კონსპირაციული ორგანიზაციის 
სტრუქტურის კარდინალურ გარდაქმნას, რათა უფრო ფართოდ გა- 

ეშალნა რევოლუციური საქმიანობა3. 
1942 წელს პძრველად იქნა არჩეული „თავისუფალ ოფიცერ- 

თა“ ხელმძღვანელი ორგანო –- ცენტრალური კომიტეტი, რომლის 
შემადგენლობაში შევიდა 10 წევრი, გამალ აბდ-ან-ნასერის თავმ- 

ჯდომარეობით“ბ, ამ ხელმძღვანელი ორგანოს წევრთა რიცხვი სხვა 
და სხვა დროს 5-დან 14-მდე მერყეობდა, ამასთანავე 2ის თავმჯდო– 
მარედ მუდამ უცვლელად ირჩევდნენ გამალ აბდ ან-ნასერს. თვით 

ცენტრალურ კომიტეტს ორჯერ შეუცვალეს სახელწოდება, ჯერ 
მას აღმასრულებელი კომიტეტი უწოდეს, ხოლო 1952 წლის რე- 
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ვოლუციი” შემდეგ –- „რევოლუციის ხელმძღვანელი საბჭო" 
C.-მაჯლის კიადათ ას-სავრა4)“!. 

„თავისუფალ ოფიცერთა“ ხელმძღვანელ ორგანოში შემავალ 

ახალგაზრდა ეგვიპტელ ოფიცრებს ჯერ კიდევ არ გააჩნდათ რევო- 

ლუციური ბრძოლის გამოცდილება, ერთიანი პოლიტიკური მრწამ- 
სი და რევოლუციური ბრძოლის სხვა და სხვა მეთოდებისადმი იჩენ- 
დნენ მიდრეკილებას, მაგალითად, აბდ ალ-მონეიმ აბდ არ-რაუფი 

„მუსლიმანთა ძმობის“ რელიგიური ორგანიზაციის მრწამსს იზია- 

რებდა!?; ხალიდ მოჰი ად-დინი და იუსუფ საღიკ ალ-მანსური კო- 
მუნისტური იდეოლოგიის მომხრეებად იყვნენ მიჩნეულნი“; გამალ 
სალიმი და ანვარ ას-სადათი ბრძოლის ექსტრემისტულ მეთოდებს 

ამჯობინებდნენ და ა. შ. მაგრამ, მათ ყველას აერთიანებდა ერთი, 
მთავარი პატრიოტული მიზანი –– დრომოჭმული მონარქიეს დამ- 
ხობა და ინგლისელ კოლონიზატორთაგან სამშობლოს „ანთავისუფ- 
ლება44, 

„თავისუფალ ოფიცერთა“ ხელმძღვანელობის ახალგარდულმა 
შემადგენლობამ და მათმა გამოუცდელობამ იმთავითვე განაპირო- 
ბეს ის თავისებური გარემოება, რომ 1952 წლის ივლისის რევოლუ- 
ციამდე ორგანიზაციას პრ გააჩნდა გარკვეულად ჩამოყალიბებული 
პოლიტიკური პროგრამა. ამასთან დაკავშირებით თავის წივნში 
„რევოლუციის ფილოსოფია“ გამალ აბდ ან-ნასერი წერს: „მე და- 

საშვებად მიმაჩნია, რომ გარკვეული სურათი მე მანამდინაც კი არა 

მქონდა წარმოდგენილი, ვიდრე 23 ივლისის რევოლუციის შემდეგ” 

გამოცდილების დაგროვების ხანგრძლივი ეტაპი არ გავიარე%45. 
თავისი პოლიტიკური პროგრამის ძირითადი მუხლები მათ მხო– 

ლოდ რევოლუციის შემდეგ გამოიმუშავეს და 1955 წეს გამო- 

აქვეყნეს. ეს პროგრამა ექვსი მუხლისაგან შედგებოდა: 1. უცხოე- 

თის კოლონიალიზმისა და მისი შინაგანი დასაყრდენის მოსპობა; 
2. კაპიტალის ბატონობის ლიკვიდაცია; 3. ფეოდალიზმის ლიკვიდა– 

ცია; 4. ძლიერი ეროვნული ჯარის შექმნა; 5. სოციალური სამართ- 

ლიანობის დამყარება და 6. ჭეშმარიტი საპარლამენტო წყობილე- 
ბის დამყარება%5. 

მაგრამ, მიუხედავად გარკვეულად ჩამოყალიბებული პროგრა- 
მის უქონლობისა, „თავისუფალ ოფიცერთა“ ხელმძღვანელობა ფიქ- 

" გ352ძ8(ე ტიVიX, 00. CV. ი. 15. 
42 იქვე, გვ. 55. 

ატ M6ითს1ხ Mგიმოიომძ, 00. CIL ი.227. 
ი 355232ძ82L გიV2X, 00. CIL ლ. 14. 
აა Cვიმ1 #ხძ CC I-M 25 5 6, 0M. CI. სხ. .18--19. 

M 2გ5528ძ 8! გიVმ», 0%, CICი. 96. 
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რობდა, რომ დასახული მიზნის განხორციელება უნდა მომხდარიყო 
არა ხალხის მასებისაგან იხოლირებული სამხედრო ამბოხების სა- 
შუალებით, არამედ საყოველთაო-სახალხო რევოლუციის მეშვეო- 
ბით, რომელშიაც ეროვნულ ჯარს ავანგარდის როლი უნდა შეეს- 
რულებინა. „მე მიმაჩნდა –– წერს თავის წიგნმი გამალ აბდ ან- 

ნასერი, –– რომ ჩვენ (ე. ი ეროვნული ჯარი) მარტოოდენ პიონე- 

რები, მოწინავე რაზმე ვართ, რომ წინა ხაზზე ჩვენ მხოლოდ რამდე- 

ნიმე საათს მოგვიხდებოდა ყოფნა და ჩვენს შემდეგ დასახული 
მიზნისაკენ ფართო მასები დაიძრებოდნენ““7. 

თავის რევოლუციურ საქმიანობას ეროვნული ჯარისა ღა სამო– 
ქალაქო ორგანიზაციების ფართო მასებში „თავისუფალ ოფიცერ- 
თა“ ხელმძღვანელობა რამდენიმე სპეციალური სექციის საშუალე- 
ბით ანხორციელებდა: 

1. მებრძოლი შემადგენლობის სექცია ხელმძღვანელობღა ორ– 

განიზაციაში ახალი წევრების მიღების საქმეს საკუთრივ ეროვნული 

ჯარის მეთაურთა შემადგენლობიდან. ორვანიზაციის ყოველი ხუ- 
თი წევრისაგან ყალიბდებოდა პირველადი რგოლი, რომლის წევრე- 
ბი მხოლოდ ერთმანეთს იცნობდნენ. ასეთი პირველადი რგოლის 
მეთაური დაკავშირებული იყო მსგავსი რგოლის მხოლოდ ერთ წევ- 
რთან და ა. შ. უშიშროების მიზნით ორგანიზაციის წევრთა საერთო 

სია არასოდეს არ შემდგარა. რგოლების რაოდენობა, მათი წევრების 
საერთო რიცხვი და გვარები იცოდა „თავისუფალ ოფიცერთა“ აღ- 
მასკომის მარტოოდენ ორმა წევრმა--გამალ აბდ ან-ნასერმა და 
აბდ ალ-ჰაქიმ ამირმა43. 

2. უშიშროების სექციას ევალებოდა კონსპირაციისა და ორგა- 
ნიზაციის წევრთა ერთგულები უზრუნველყოფა, რათა უვნე– 

ბელყოფილიყო რაიმე პროვოკაციის მოწყობატმ, 

3, ეკონომიური სექცია აგროვებდა წევრებს შორის ორგანიზა- 
ციისათვის აუცილებელ მატერიალურ სახსრებს. ამ სახსრებიდან 
დახმარება ეძლეოდა ორგანიზაციის დაპატიმრებულ წევრთა ოჯა- 
ხებს. ამ სახსრებითვე კაიროში მოეწყო იარაღის არალეგალური სა- 

ხელოსნო, სადაც მსუბუქ სასროლ იარაღსა და ანთებადი ნივთიე- 
რებით სავსე ტანკსაწინააღმდეგო ბოთლებს ამზადებდნენ5 მალე 
ეს პატარა არალეგალური სახელოსნო ნამდვილ არსენალად გადა–- 

იქცა. სწორედ ამ არსენალიდან ამარაგებდნენ „თავისუფალი ოფი- 
ცრები“ 1951 წლის შემოდგომაზე მათ მიერვე საიდუმლოდ სათა- 

VM Cგივმ! ბხძ CL I-IX 25568, 00%. CI, ი. 19. 

8 გვ58ძმემ( ტიVმ», 00. CI. ს. 59--53. 

49 იქვე. 
50 იქვე, გვ. 71. 
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ნადოდ გაწვრთნილ-განსწავლულ და სუეცის არხის ზონაში მომ- 
ქმედ ეგვიპტელ პარტიზანებს, რომელთა უმრავლესობას სტუდენ- 
ტობა და მუშები შეადგენდნენ.: _ 

4. პროპაგანდის სექციას მეტად მნიშვნელოვანი მოვალეობა 
ჰქონდა დაკისრებული. ერთის მხრივ, ეს სექცია ეროვნული ჯარის 
რიგებში ზეპირი პროპაგანდისა და არალეგალური პროკლამაცი- 

ების საშუალებით სისტემატურად ამხელდა სამეფო კარისა და უმაღ- 

ლესი სარდლობის ანტიხალხურ საქმიანობას. ხოლო, მეორე მხრივ, 

პროპაგანდას ეწეოდა ხალხში, რათა დაერწმუნებინა იგი, რომ ერო- 

ვნული ჯარი მზად არის მხარი დაუჭიროს ხალხის განმათავისუფ- 

ლებელ ბრძოლას. 

5. სამოქალაქო სექცია შეიქმნა 1944 წელს. ამ სექციას ხელმ- 
ძღვანელობდა აღმასრულებელი კომიტეტის ერთ-ერთი აქტიური 

წევოი ანვარ ას-სადათი5). სექცია უშუალოდ ექვემდებარებოდა აღ- 
მასრულებელი საბჭოს თავმჯდომარეს გამალ აბდ ან-ნასერს. სექ- 
ცია უმთავრესად შედგებოდა საშუალო და უმაღლეს სასწავლებელ- 

თა მოსწავლე ახალგაზრდობისაგან. სექციას მჭიდრო კავშირი ქონ- 

და „ეროვნული პარტიის“ ახალგაზრდულ ორგანიზაციებთან, რო- 

მელთაც ხელმძღვანელობდა 1919 წლის აჯანყების ერთ-ერთი გამო- 
ჩენილი ბელადი აბდ ალ-აზიზ ალი? და „ეროვნული პარტიის“ ზო- 

გიერთ სხვა ლიდერებთანაც რომელთა შორის იყო ამ პარტიის 

უხუცესი მოღვაწე ჰაფიზ სულეიმანი531 ერთხანად სამოქალაქო სე- 
ქციას, იგივე ანვარ ას-სადათის მეშვეობით, კავშირი ჰქონდა დამ– 

ყარებული წვრილბურჟუაზიულ-რელიგიურ ორგანიზაციასთან „მუს- 

ლიმანთა ძმობას, რომელმაც დემაგოგიური პატრიოტული ლო- 
ზუნგებით შესძლო საკმაო გავლენის მოპოვება ხალხში. მაგრამ, რო– 
ცა 1946 წელს „მუსლიმანთა ძმობამ“ პირი შეჰკრა ისმაილ სიდკის 
აშკარად რეაქციულ მთავრობასთან „თავისუფალმა ოფიცრებმა“ 

გასწყვიტეს ამ რელიგიურ ორგანიზაციასთან კავშირი54, 
ამრიგად, როგორც ვხედავთ, საგულდაგულო კონსპირაციამ და 

რევოლუციური საქმიანობის კარგმა ორგანიზაციამ შესაძლებლობა 

მისცა „თავისუფალ ოფიცერთა“ ხელმძღვანელობას ფართოდ გაე–- 

“მალა თავისი საქმიანობა, მოემზადებინა სათანადო ძალები და გა–- 
დამწყვეტ მომენტში გამოეყვანა ისინი, როგორც საყოველთო-სა- 

ხალხო ანტიიმპერიალისტური რევოლუციის ავანგარდული რაზმი. 

" 355523826 ჩიVმ», 00%. CI. დ. §6. 

§2 იქვე, გვ. 72. 

53 იქვე, გვ, 127. 
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მეორე მსოფლიო ომის დამთავრებისთანავე ეგვიპტმი ფარ- 
თოდ გაიშალა საყოველთაო-სახაელლხო ბრძოლა ინგლის-ეგვიპტის 
1936 წლის არათანასწორუფლებრივი ხელშეკრულების გაუქმებისა 
"და ეგვიპტის ტერიტორიიდან ინგლისის საოკუპაციო ჯარების გაყ- 
ვანისათვის. სახალხო მოძრაობის ძლიერმა ტალღამ აიძულა ეგვიპ- 
ტის ბურჟუაზიულ-ფეოდალური მთავრობა დაეყენებინა საკითხი 
ინგლისის მთავრობის წინაშე 1936 წლის ხელშეკრულების გადა- 
სინჯვის შესახებ. მაგრამ, ინგლისის მთავრობას ლაპარაკიც კი არ 

სურდა ამ საკითხებზე. 1947 წელს ეგვიპტის მთავრობამ საჩივარი 
შეიტანა ინგლისის წინააღმდეგ გაერთიანებული ერების უშიშროე- 
ბის საბჭოში, მაგრამ იმპერიალისტურმა სახელმწიფოებმა შესძლეს 
მიეფუჩეჩებინათ ეგვიპტის საჩივრის განხილვა უშიშროების საბ- 
ჭოში. 1945-1948 წლების მანძილზე ეგვიპტის ქალაქებში და სოფ- 

ლებში სისტემატურად ეწყობოდა ხალხმრავალი ანტიინგლისური 
დემონსტრაციები, რომელნიც ხშირად მთავრდებოდა სისხლის- 

მღვრელი ”შმეტაკებით ინგლისის საოკუპაცკიო ჯარის ნაწილებთან. 
ანტიინგლისური გამოსვლების და დემონსტრაციების ავანგარდულ 

ძალას ეგვიპტის მშრომელი და მოსწავლე ახალგაზრდობა შეად- 
გენდა. ეგვიპტის ახალგაზრდობის ლეგალურ პარტიებსა და ორგა- 
ნიზაციებთან ერთად ამ ანტიიმპერიალისტურ გამოსვლებში აქტი- 
ურად მონაწილეობდა „თავისუფალ ოფიცერთა“ სამოქალაქო სექ- 
ციაში გაერთიანებული ახალგაზრდობაზ?. ამავე დროს, ორგანიზა- 

ციის აღმასკომი აქტიურად განაგრძობდა არალეგალურ საქმიანო- 

ბას ეროვნული ჯარის შემადგენლობაში. „როდესაც ხდებოდა აღნი- 
შნული ამბები, ჩვენ ძალებს ვიკრეფდით––წერს ანვარ ას-სადათი-- 

ეხლა უკვე ჩვენ ორგანიზაციაში ათასამდე ოფიცერი იყო გაერთია- 

ნებული. ჩვენ ხშირად ვიკრიბებოდით ერთ-ერთი ჩვენი ამხანაგის 
ბინაზე, რათა საჭირბოროტო პრობლემებზე გვემსჯელა. ამ არალე- 
გალურ შეკრებებს მუდამ ესწრებოდნენ: გამალ აბდ ან-ნასერი, აბდ 
ალ-ჰაქიმ ამირი, აბდ ალ-მეჯიდ ფუადი, აბდ ალ-მონეიმ აბდ არ- 

რაუფი, ტალაათ ხაირი და სხვ.“5%, 

ხსენებულ შეკრებებზე „თავისუფალ ოფიცერთა“ აღმასრულე- 
ბელმა კომიტეტმა გადაწყვიტა ფართოდ გაეშალა ღია პროპაგანდა 

მონარქიის ლიკვიდაციისა და დემოკრატიული წყობილების დამყა- 

რების შესახებ. . 

1948 წელს ინგლისის იმპერიალიზმმა პროვოკაციული მიზნით 
გააჩაღა ომი ახლად შექმნილ ისრაელის სახელმწიფოსა და არაბულ 

ა გვ5მ0ძგს გიVმL, 00. CL. დხ. 56. 

§6 იქვე, გვ. 85. 

57 იქვე. ' 
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ქვეყნებს შორის, რათა არაბ და ებრაელ ხალზთა შორის ეროვნული 

შუღლის გამწვავების საშუალებით ერთგვარად მაინც შეენელებენ»> 

ეგვიპტელ და სხვა არაბ ხალხთა ანტიიმპერიალისტური ბრძოლის 
ტალღა. პროვოკაციულად გაჩაღებულ პალესტინის ომში მონაწი- 
ლეობას იღებდნენ ეგვიპტის ჯარის ნაწილებიც: მათ მორის იყვ- 

ნენ „თავისუფალ ოფიცერთა“ აღმასრულებელი კომიტეტის. 

წევრები გამალ აბდან-ნასერი, აბდ ალ-ჰაქიმ ამირი, ანვარ ას- 

სადათი, ქამალ ად-დინ ჰუსეინი და სხვანი? პალესტინის ფრონ- 

ტზე მოქმედ ჯარის ნაწილებს ეგვიპტელი ხელისუფალნი უვარგისი 

და მოძველებული იარაღით ამარაგებდნე559. მათთვის თანამედროვე 

იარაღის შესაძენად მთავრობის მიერ განკუთვნილ თანხებს კი უმა- 

ღლესი სარდლობისა და მეფის საგვარეულოს წევრები ითვისებდ- 

ნენ. აღნიშნული გარემოების გამო ეგვიპტის ნაწილები პალეს- 

ტინის ფრონტზე მარცხს მარცხზე განიცდიდნენ. 

პალესტინაში დამარცხებამ უფრო მეტად გააღრმავა რევოლუ- 

ციური განწყობილება ეგვიპტის ეროვნულ ჯარში. „პალესტინის 

ომმა, –– წერს გამალ აბდ ან-ნასერი. –- ხელი შეუწყო ეგვიპტელ 
ჯარისკაცთა და ოფიცერთა უკმაყოფილების 'ხრდასი6!, 

პალესტინიდან დაბრუნების შემდეგ 1949 წელს „თავისუფალმა 

ოფიცრებმა“ კვლავ ჩაატარეს ორგანიზაციისს ხელმძღვანელობის 

გადარჩევები. ახლად არჩეულ აღმასკომში შევიდა 10 წევრი: ესე–- 

ნი იყვნენ პოდპოლკოენიკები: გამალ აბდ-ან ნასერი, აბდ ალ-ჰაქიმ? 

ამირი, ანვარ ას-სადათი, აბდ ალ-მონეიმ აბდ არ-რაუფი, ქემალ ად- 

დინ ჰუსეინი და მაიორები –- ძმები სალაჰ და გამალ სელიმები. 

აბდ. ალ-ლატიფ ალ-ბაგდადი, ჰასან იბრაჰიმი და ხალიდ მოჰი 

ად–დინინ?, 

ახლად არჩეულმა აღმასკომმა დაავალა ანვარ ას-სადათს დ> 

სალაჰ სელიმს, რომელნიც კარგად იცნობდნენ მეფე ფარუკის პი- 
რად მკურნალს იუსუფ რაშიდს და ეგვიპტის ჯარის სარდალ ფერ-კ 
ჰაიდარ-ფაშას, რომ აღნიშნული ორი პიროვნების საშუალებით 

ფხიზლად ედევნებინათ თვალი სამეფო კარის და უმაღლესი სარ- 
დლობის ფარული ანტიხალხური საქმიანობისათვის მ მ. გადაწყდა, 
რომ ამიერიდან ფართოდ გაეშალათ რევოლუციური პროკლამაციე- 

ა ვ352ძ2LC ჩიV2I, 00. CIL. ი. 9ე. 

9 Mღ–თე)1ხ Mიხგიი0ძ, 0). CI. 16--17. 

ბ იქვე, გვ. 104; 35-58ძ2! ,სიV2I, 00. CIL. 92. 
ი Cგოიგ! ტხძ 06:-M3§550L, 0ხ. CL. 19. 

ი გ§8.528ძ 21 „#M,V2,ო 00. CIL. 96. 
ბ? იქვე, გვ. 97. 
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ბის ბეჭდვისა და გავრცელების საქმე? ბ, პროკლამაციის ტექსტების 

შედგენაში აქტიურად მონაწილეობდნენ გამალ აბდ ან-ნასირი, აბღ 

ალ-ჰაქიმ ამირი, ხალიდ მოჰი ად-დინი და აღმასკომის სხვა წევრები. 

<რალეგალური პროკლამაციები მოუწოდებდნენ ეგვიპტელ ხალხს 
<«ავდადებით ებრძოლათ ინგლისის საოკუპაციო ჯარების განდევ- 

ნისათვის ეგვიპტიდან და 1936 წლის ხელშეკრულების გაუქმების-- 
თვის. ამავე დროს, პროკლამაციები ამხელდნენ სამეფო კარის და 
უმაღლესი სარდლობის ანტიხალხური საქმიანობის კონკრეტულ 
აღმაშფოთებელ ფაქტებსზ9, პროკლამაციას ხელს აწერდნენ „თავი- 
სუფალი ოფიცრები", საიდანაც შემდეგში თვით ამ ორგანიზაციის, 
სახელწოდება წარმოიშვა. 

„თავისუფალ ოფიცერთა“ მიერ დაბეჭდილი პროკლამაციების 
გავრცელებამ იმედი აღუძრა ეგვიპტელ ხალხს, რომ ეროვნული 

“ჯარი როდიღა არის „..ის აჩრდილი, რომლითაც ტირანი ხალხს 

აშინებდა“%, მეორეს მხრივ, პროკლამაციების გავრცელებით დამფრ- 

თხალი მეფის ჯაშუშები და საიდუმლო პოლიცია ამაოდ ეძებდნენ 
კარგად კონსპირირებულ „თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზა- 

ციის რაიმე კვალს. იმხანად შემინებულმა მთავრობამ ეჭვ- 
“მიტანილ ოფიცერთა ბინებზე ჩხრეკა ჩაატარა და· რამდენი- 
მე ეგვიპტელი ოფიცერი დააპატიმრა კიდეც. მაგრამ დამამტკიცე- 

ბელი საბუთების უქონლობის გამო ისინი მალე გაათავისუფლეს. 
გაჩხრიკეს გამალ აბდ ან-ნასერის ბინაც, მაგრამ მას ვერაფერი 

უპოვნეს და იგი დაპატიმრებას გადაორჩან. 

პალესტინის ომში განცდილმა მარცხმა და ეგვიპტეში ეკონო- 
მიური მდგომარეობის მკვეთრმა გაუარესებამ 1950--1951 წლებში 

ეგვიპტელი ხალხის ანტიიმპერიალისტური ბრძოლის ახალი აღმავ- 
ლობა გამოიწვია. ეგვიპტის ქალაქებსა და სოფლებში სისტემატუ- 
რად იმართებოდა ხალხმრავალი დემონსტრაციები ინგლის-ეგვიპ- 

ტის 1936 წლის ხელშეკრულების გაუქმებისა და ეგვიპტიდან ინგ- 
ლისის საოკუპაციო ჯარების გაყვანის მოთხოვნალებით. 

საყოველთაო-სახალხო მოთხოვნილების გავლენით „ვაფდის“ 
მთავრობამ 1951 წლის ოქტომბერში გაუქმებულად გამოაცხადა ინ- 
გლის-ეგვიპტის 1936 წლის ხელშეკრულებაზზ. ეგვიპტის მთავრო- 

64 იქვე, გვ. 96--97. 

თბ გ5598ძ31, #იVმL, 00. CIL. ი. 96-97. 

9 Cგომ! ხძ LI.M 3556», 0ლ. CI. ი. 18. 

იშ ვ55მძ ვნ ტიVმ, 00. CIL დ. 94. 

«ბ სყVიIმი C=იტი 800M, C2II0, 1951, ი. 171--176.. 
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ბის ამ კანონიერი გადაწყვეტილების პასუხად ინგლისის მთავრო- 

ბამ დამატებითი ჯარები გადაისროლა ეგვიპტეში და ნამდვილი- 
საომარი მოქმედებანი გააჩაღა მშვიდობიანი მოსახლეობის წინა- 

აღმდეგ სუეცის არხის ზონაში. 
ინგლისის შეიარაღებულ აგრესიას ეგვიპტელმა პატრიოტებმა 

პარტიზანული ბრძოლით უპასუხეს. სუეცის არხის ზონაში მოქმედ 
ეგვიპტელ პარტიზანებს მნიშვნელოვან დახმარებას უწევდნენ „თა- 
ვისუფალი ოფიცრები“, რომელნიც ფარულად ასწავლიდნენ ია- 
რაღის ხმარებას და თავიანთ საიდუმლო არსენალიდან იარაღით 

ამარაგებდნენ მომავალ პარტიზანებს –– კაიროსა და ალექსანდრიის 

მოსწავლე და მუშა ახალგაზრდობასნს?, იმდროინდელი პრესა აღხიყ- 
ნავდა,,რომ სუეცის არხში მოქმედ პარტიზანებს დახმარებას უწევ-. 
დნენ ეგვიპტელი ოფიცრები; კერძოდ, პრესა ასახელებდა ეროვ-- 

ნული ჯარის ყოფილ შტაბის უფროსს გენერალ აზიზ ალ-მისრის“?). 
რომელიც, როგორც ზემოთ იყო აღნიშნული, მჭიდროდ იყო დაკავ- 

შირებული „თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაციასთან?!. 

ამრიგად, ეგვიპტის სამხედრო ინტელიგენციის პროგრესული 

ნაწილი, „თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაციის სახით, ფაქტი- 

ურად, მონაწილეობდა 1951 წლის შემოდგომაზე სუეცის არხის 
ზონაში ეგვიპტელ პატრიოტთა მიერ ფართოდ გაშლილ პარტიხანულ 
ბრძოლებში. 

ამ კრიტიკულ მომენტში „ვაფდის“ მთავრობა მეტად მერყევ 
პოლიტიკას ატარებდა; ერთის მხრივ, მან ,გააუქმა 1936 წლის ხელ- 

შეკრულება და გამოიწვია ლონდონიდან თავისი ელჩი, ხოლო მეო–- 
რეს მხრივ უბრძანა ეგვიპტის პოლიციას აღეკვეთა ეგვიპტელ პატ- 
რიოტთა პარტიზანული ბრძოლები სუეცის არხის ზონაში. „ვაფ-.· 

დის“ მთავრობის ცალკეული ანტიიმპერიალისტური აქტებით გამ- 
ხნევებულმა „თავისუფალმა ოფიცრებმა“ ამ ვითარებაში გადაწყვი- 
ტეს შეეთავაზებინათ მთავრობისათვის ერთობლივი მოქმედება მე- 
ფე ფარუკის დამხობის მიზნით. მაგრამ, როდესაც მათი რწმუნე- 
ბული პოლკოვნიკი აჰმედ ანვარი ამ მიზნით დაუკაკშირდა შინაგან 
საქმეთა მინისტრს ფუად სირაგ ად-დინს, ამ უკანასკნელმა უპასუ- 
ხა, რომ ტახტიდან მეფის გადაყენება „ანტიკონსტიტუციური“ მოქ– 

მედება იქნებოდა და რომ თვით ფარუკს შეეძლო გადაეყენებინა 
„ვაფდის“ მთავრობა? სულ მალე ფარუკის ყურამდე მიაღწია ეგ- 
ვიპტელ ოფიცერთა ანტიმონარქისტული განწყობილების ამბავმა და. 
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მან კატეგორიულად მოსთხოვა ეროვნული ჯარის სარდალს ქენე- 

რალ ფერიკ ჰაიდარ-ფაშას ამ ოფიცერთა „გამოვლენა და დაპატიმ- 
რება?ზ!. ამრიგად, „ვაფდის“ მთავრობასთან საერთო ენის გამოძებ- 
ნის ამაო (დამ დაარწმუნა „თავისუფალ ოფიცერთა“ ხელმძღვანე– 
ლობა, რომ მათ ნაკლები იმედი უნდა ჰქონოდათ აღნიშნული პარ- 

ტიის ხელმძღვანელობის მხარდაჭერაზე ღა რომ შექმნილ ვითარე- 
ბაში გადამწყვეტ ძალად შეიძლება მარტოოდენ ეროვნული ჯარი 
გამხდარიყო. ამიტომ „თავისუფალ ოფიცერთა“ ხელმძღვანელობამ 
გადასწყვიტა შეემოწმებინა ძალთა თანაფარდობა ეროვნული არ- 

მიის ოფიცერთა კორპუსში. · 

1951 წლის დეკემბრის მიწნურულმი უნდა ჩატარებულიყო 

ეროვსული ჯარის ოფიცერთა კორპუსის მორიგი ყრილობა, რო- 
მელხედაც ჩვეულებისამებრ უნდა აერჩიათ ოფიცერთა ყრილობი" 

ახალი პრეზიდიუმი და პრეზიდენტი. დამკვიდრებული ტრადიციის 

თანახმად ოფიცერთა ყრილობის პრეზიდენტად ირჩევდნენ ხოლმე 

ეგვიპტის მეფის მიერ დასახელებულ კანდაედატურას. ამჯერად მე– 

ფე ფარუკმა ოფიცერთა ყრილობის პრეზიდენტის კანდიღატურად 

წამოაყენა თავისი სიძე გენერალი ჰუსეინ სირი ამერი”. „თავისუ- 
ფალმა ოფიცრებმა“ გადაწყვიტეს წამოეყესებინათ საკუთარი კან- 
დიდატურა; მათი არჩევანი შეჩერდა გენერალ მუჰამედ ნაგიბზე. 

რომელიც არჩევნებამდე ორი კვირით ადრე ფარუკმა გადააყენა 

სინას ნახევარკუნძულზე დაბანაკებული მესაზღვრეთა კორპუსის 

მეთაურის თანამდებობიდან. გენერალი მუჰამედ ნაგიბი მამაც და 
პატრიოტ მეომრად იყო მიჩნეული ოფიცერთა შორის, მაგრამ ამ 

დროს იგი ჯერ არ იყო „თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაციის 

წევრი. მუჰამედ ნაგიბი „თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაციას 

უფრო გვიან დაუახლოვდა ორგანიზაციის აღმასკომის წევრის აბდ 

ალ-ჰაქიმ ამირის მეშვეობით??? 

მეფის მიერ წამოყენებული კანდიდატურისათვის საკუთარი 

კანდიდატურის დაპირისპირება მეტად უჩვეულო მოვლენას წარ- 
მოადგენდა. ამიტომ, ოფიცერთა ყრილობის პრეზიდიუმის არჩევ- 

ნები ძალთა თანაფარდობის მოსინჯვის ასპარეზად იქცა. ხმის აბსო- 
ლუტური უმრავლესობით ოფიცერთა ყრილობის პრეზიდენტაღ 

არჩეულ იქნა გენერალი მუჰამედ ნაგიბი,765 ხოლო არჩეული პრეზე- 
დიუმის სამი წევრიდან ორი-- ზაქარია მოჰი ად-დინი და ჰასან 
იბრაჰიმ ას-საიდი, „თავისუფალ ოფიცერთა" ორგანიზაციის წევრე–- 

73 იქვე, გე. 109. 

74 იქვე. 
75 იქვე. , ' 
18 იქვე, გვ. 110; M 6 თს1 ხ Mიხვთთიძ, 0ჯი. CI ი. 98. 
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ბი იყვნენ. ამრიგად.ოფიცერთა ყრილობის პრეზიდიუმის არჩევნებ- 
ზე „თოავისუთალმა ოფიცრებმა“ სრული გამარჯვება მოიპოვეს. არ- 

ჩევნებმა ცხადყო. რომ ეროვნული ჯარის ოფიცერთა კორპუსის აბ- 
სოლუტური უმრავლესობა ანტიმონარქისტულად არის განწყობი- 

ლი და მხარს უჭერს „თავისუფალ ოფიცერთა“ ორგანიზაციის 

პლატფორმას. 
1952 წლის იანვარში ინგლისის მთავრობამ უკიდურეს მეთო- 

დებს მიმართა, რათა სისხლში ჩაეხშო ფართოდ გაშლილი პარტიზა- 

ნული მოძრაობა სუეცის არხის ზონაში. 1952 წლის 25 იანვარს ქ. 
ისმაილიაში ინგლისის ჯარის ნაწილებმა ალყა შემოარტყეს 250 
ეგვიპტელ პოლიციელს. უთანასწორო ბრძოლის შედეგად მათ და- 

ხოცეს 70 ეგვიპტელი პოლიციელი, ხოლო 118 მძიმედ დაჭრეს?. 

ინგლისელთა მიერ ისმაილიაში მოწყობილმა საზარელმა ხოცვა-ჟლე- 

ტამ მთელი ქვეყანა ფეხზე დააყენა. მეორე დღეს, 26 იანვარს კაი–- 
როში დაინიშნა საყოველთაოდ საპროტესტო დემონსტრაცია. იმავე 
დღეს კაიროში უნდა შემდგარიყო ეგვიპტის პროფკავშირთა საყო- 

გელთაო. გაერთიანების დამფუძნებელი კრება, 

აღნიშნულ დაძაბულ ვითარებაში ინგლისელმა ოკუპანტებმა და: 
მეფე ფარუკმა განახორციელეს პროვოკაციული ანტიხალხური შე- 

თქმულება, რათა გაენადგურებინათ დემოკრატიული და პატრიოტუ- 

ლი ძალები და ამით თავიდან აეცილებინათ მომწიფებული ანტი- 
იმპერიალისტური და ანტიმონარქისტული რევოლუცია. 26 იანვარს. 
როდესაც კაიროს ქუჩებში მიმდინარეობდა გრანდიოზული ანტი- 
ინგლისური საპროტესტო დემონსტრაცია, რეაქციის მიერ დაქირა- 

ვებულმა პროვოკატორებმა ცეცხლი წაუკიდეს 3090-ზე მეტ შენო- 
ბას ეგვიპტის დედაქალაქში და პროვოკაციის მიზნით . გამოიწვიეს 

მოსახლეობაში პანიკა და არეულობა?ზ. ამავე ღროს, პროვოკა- 

ტორთათვის ხელისშეწყობისა და პანიკის გაღრმავების მიზნით 
მეფე ფარუკმა განზრახ მოაწყო 26 იანვარს შუადღისას, თავის 
სასახლეში, ტახტის მემკვიდრის დაბადებისადმი მიძღვნილი დიდი 

წვეულება, რომელზედაც მიიწვია ეროვნული ჯარისა და პოლი- 
ციის 600-მდე ოფიცერი. ამრიგად, მეფე ფარუკმა ერთის მხრივ 

ხელფეხი გაუხსნა პროვოკატორთა მოქმედებას ხოლო მეორეს 
მხრივ თავიდან აიცილა ეროვნული ჯარისა და პოლიციის ხალხის 
მხარეზე გამოსვლის შესაძლებლობა, რადგანაც უმეთაუროდ დარ- 
ჩენილი ჯარისა და პოლიციის ნაწილები, ფაქტიურად, პარალიზებუ- 
ლნი აღმოჩნდნენ??. 

7? Mი–ს)ხ Mიჩვოთძძ, 0ი. CIL. სხ. 100. 
78 იქვე, გვ. 101. 

1? იქვე; ჰაჩი, 8. §L 0ი. CIL ინ. 108. 
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1952 წლის 26 იანვარი ეგვიპტის თანამედროვე ისტორიაში 
„ბნელი შაბათის“ სახელწოდებით შევიდა. კაიროში მოწყობილი 
პროვოკაციული ხანძარით და შექმნილი პანიკით ისარგებლა მეფე 

ფარუკმა; მან გადააყენა „ვაფდის“ მთავრობა და ხელი მიჰყო პატ- 

რიოტული ძალების წინააღმდეგ მიმართულ მასობრივ რეპრესიებს. 

პარტიზანული მოძრაობა სუეცის არხის ზონაში ჩახმობილ იქნა 
ღა კონტრრევოლუციამ დროებით წარმატებას მიაღწია, რადგან ლე– 
გალური სამოქალაქო პატრიოტული ორგანიზაციები განადგურებუ- 
ლი აღმოჩნდნენ. 

მაგრამ, აღნიშნულ ვითარებაში, ერთადერთ რეალურ ძალას, 

რომელსაც შესწევდა უნარი წარმატებით დაეგვირგვინებინა ანტი– 

იმპერეალისტური რევოლუცია, ეგვიპტის ეროვნული ჯარი წარმო- 
ადგენდა. 1952 წლის 10 თებერვალს „თავისუფალმა ოფიცრებმა4 

სასწრაფოდ მოიწვიეს ორგანიხაციის აღმასკომის სხღომა, რომელ– 

მაც ეროვნული ჯარის აჯანყების თარიღად 1952 წლის მარტი დასა- 
ხაზ, მაგრამ, მარტში დასახული აჯანყების დაწყებას ორმა ვითარე- 
ბამ შეუშალა ხელი: 1. მოულოდნელად კაიროლან სხვა ნაწილში 

გადაიყვანეს კაიროს გარნიზონის უფროსის მოადგილე პოლკოვნიკი 

რაშად მოჰანა, რომელმაც ადრევე აღუთქვა „თავისუფალ ოფიც- 

რებს« თავისი და მისდამი დაქვემდებარებული ნაწილების მხარდა- 
ჭერა! და 2. ეგვიპტელმა პატრიოტებმა მარტში მოაწყვეს თავ– 

დასხმა ფარუკის სიძეზე, რეაქციონერ გენერალ ჰუსეინ სირი ამერ- 

ზე, რამაც ფეხზე დააყენა ფარუკის ჯაშუშები და მთელი საიდუმლო 
პოლიციაზ?. აღნიშნულ გარემოებათა გამო გადაწყდა აჯანყების გა– 

დატანა უფრო მოხერხებული დროისათვის. 
იმ ხანად „თავისუფალ ოფიცერთა“ აღმასკომი 9 წევრისაგან 

შედგებოდა; ესენი იყვნენ: პოდპოლკოვნიკები გამალ აბდ ან ნასე– 
რი, აბდ ალ-ჰაქიმ ამირი, ანვარ ას-სადათი, ქემალ ად-დინ ჰუსეინი. 

და მაიორები: ხალიდ მოჰი ად-დინი, გამალ სელიმი, სალაჰ სელი-: 

მი, აბდ ალ–ლატიფ ალ-ბაგდადი და ჰასან იბრაჰიმ ას-საიდიზ1, მათ 
შმორის ყველაზე უმცროსი, ხალიდ მოჰი ად-დინი, 29 წლისა იყო, 
ხოლო აღმასკომის თავმჯდომარე გამალ აბდ ან-ნასერი 34 წლისა. 
ამრიგად, „თავისუფალ ოფიცერთა" ორგანიზაცკიის ხელმძღვანელ 

ორგანოში არ იყო არც ერთი გენერალი 1952 წლის ივლისის რე– 

ვოლუციამდე. 

9 გ8558ძვს #იVმი, 00. CI. ხს. 107. 
81 იქვე, გვ. 108. 

ზე Mც6ცითს1ხ Mიივოიმძ, 00. CIL ი. 104. 

83 იქვე, გვ. 110–-111. 
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აღმასკომის შედარებით ახალგაზრდულმა შემადგენლობამ და 
იმ გპრემოებამ, რომ მათი წევრები ნაკლებად იყვნენ ცნობილნი, 

საკუთრივ ორგანიზაციის კონსპირაციული ხასიათის გამო, ეროვ- 

ნული ჯარისა და ხალხის ფართო მასებში, იმ დასკვნამდე მიიყვანა 
„თავისუფალ ოფიცერთა“ აღმასკომი, რომ აუცილებელია გა- 
დამწყვეტ მომენტში მათი ორგანიზაცია „.. წარსდგეს ხალხის წი- 

ნაშე ასაკით და სამხედრო წოდებით მათზე უფროსი პიროვნების 
მეთაურობით“ი3,, ხანგრძლივი მსჯელობის შემდეგ აღმასკომმა წი- 

ნასწარ შეარჩია რევოლუციის ასეთი ნომინალური ბელადის სამი 
შესაძლებელი კანდიდატურა. ესენი იყვნენ: გენერლები ფერიკ 
აზიზ ალ-მისრი, ფუად სადაკი და მუჰამედ ნაგიბიზ5, 

უპირველეს ყოვლისა, „თავისუფალ. ოფიცერთა“ აღმასკომი 

დაუკავშირდა თავის ძველ და ერთგულ თანამოაზრეს გენერალ 
აზიზ ალ-მისრის. მაგრამ, აზიზ ალ-მისრიმ უარი სთქვა ამ საპატიო 

მისიაზე თავისი ხანდახმულობისა და ავადმყოფობის გამო და ურ- 
ჩია აღმასკომს, ამ როლისათვის უფრო ენერგიული და შედარებით 

ახალგაზრდა გენერალი შეერჩიათზნ. როცა აღმასკომის წევრი სა- 
ლაჰ სელიმი იგივე წინადადებით ეწვია გენერალ ფუად სადაკს, 
რომელიც ის-ის იყო ფარუკმა გენერალური შტაბის უფროსად და- 

ნიშნა გენერალმა აღმასკომის წარგზავნილი გაწბილებული გაის- 
ტუმრაზ. ამრიგად, წინასწარ დასახული სამი კანდიდატურიდან რე- 
ვოლუციის ნომინალური ბელადის როლის შესასრულებლად რჩე- 
ბოდა მარტოოდენ გენერალ მუჰამედ ნაგიბის კანდიდატურა. მაგ- 
რამ მოვლენები ისე განვითარდა, რომ აღმასკომმა ვერა და ვერ 
მოახერხა გენერალ მუჰამედ ნაგიბთან დაკავშირება, რათა ეცნობე- 

ბინა მისთვის აღმასკომის გადაწყვეტილება და საკუთრივ მუჰამედ 
ნაგიბის თანხმობაც მიეღო. მუჰამედ ნაგიბს „თავისუფალი ოფიც- 

რები“ დაუკავშირდნენ მხოლოდ რევოლუციის დღეს, 23 ივლისს, 

როდესაც აჯანყებული ჯარის ნაწილებმა უკვე ხელთ იგდეს ეგვიპ- 

ტის დედაქალაქიზმ. · 
1952 წლის 16 ივლისს გამალ აბდ ან-ნასერმა სასწრაფოდ მო- 

იწვი „თავისუფალ ოფიცერთა" აღმასკომის საგანგებო სხდომა, 

ზს MC )I10 Mიხმთოძძ, 0%. CI. ი. 221--299. 

% ვვიგძე2ე! ტიVმL, 00. CIL. დ. 108. 

86 იქვე, 
ზ7 იქვე. 
88 იქვე, გვ. 111, , 
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რომელზედაც გადაწყდა, რომ ეროვნული ჯარის აჯანყება დაეწყოთ 
21 ივლისსზ?. აჯანყების დაწყებისათვის ივლისის თვე მეტად ხელ- 

საყრელი იყო, რადგან დამკვიდრებული ჩვეულებისამებრ ამ დროს 
ეგვიპტის მეფე, სამეფო კარი, მთავრობისა და გენერალური შტა- 

ბის წევრები მცხუნვარე კაიროდან სააგარაკკოდ იყვნენ წასულნი 

ზღვისპირა ალექსანდრიაში. გარდა ამისა, ინგლისის ელჩი სწორედ 

ამ დროს აღმოჩნდა წასული ეგვიპტიდან, რაც აგრეთვე ხელს უწ- 
ყობდა „თავისუფალ ოფიცერთა“ ჩანაფიქრის წარმატებით განხორ- 

ციელებას?მ, 
20 ივლისს „თავისუფალ ოფიცერთა“ აღმასკომმა განკარგუ– 

ლება გასცა ორგანიზაციის ყველა წევრის მზადყოფნის შესახებ. 
სათანადო მძომზადებამ დამატებითი დრო მოითხოვა და აჯანყების 

დასაწყისი გადაიდო 22 ივლისის შუაღამისათვის?!. იმავე დღეს გა- 
მალ აბდ ან-ნასერი პირადად ეწვია ბინაზე გენერალ მუჰამედ ხა- 

გიბს, რათა შეეტყობინებინა მისთვის აღმასკომის გადაწყვეტილება 
მუჰამედ ნაგიბის გამოცხადების შესახებ აჯანყების ნომინალურ 
ხელმძღვანელად. მაგრამ, იმის გამო, რომ იმ დროს გენერალ ნა- 

გიბს უცხო სტუმრები ჰყავდა სახლში. გამალ აბდ ან-ნასერმა ვერ 
მოახერხა თავისი მისიის შესრულება?ზ. 

22 ივლისს ხალიდ მოჰი ად-დინის ბინაზე მედგა „თავისუფალ 

ოფიცერთა“ აღმასკომის” უკანასკნელი არალეგალური სხდომ.., 
რომელზეც დამტკიცდა აჯანყების საბოლოო გეგმა და ორგანი -· 

ზაციის ყოველი წევრის წინაშე დასმული კონკრეტული ამოცანე- 
ბიმ, ეროვნული ჯარის აჯანყების საერთო ხელმძღვანელობა და- 
ევალა გამალ აბდ ან-ნასერს, მის მოადგილეებად დაინიშნა აბდ 
ალ-ჰაქიმ ამირი და ქემალ ად-დინი ჰუსეინი ორგანიზაციის ალ- 
მასკომს ამიერიდან ეწოდა „რევოლუციის ხელმძღვანელი საბჭო“, 
რომლის დევიზი გახდა „სითამამე და თავდადება, ხოლო პარო- 

ლი –- „გამარჯვება“, 

ეგვიპტის ეროვნული ჯარის აჯანყება დაიწყო წინასწარ დამუ- 
შავებული გეგმის თანახმად. 22 ივლისს შუაღამისას და უკვე 23 
ივლისს გათენებისას იგი წარმატებით დაევირგვინდა: აჯანყებუ- 
ლებმა ხელთ იგდეს დედაქალაქი, ხოლო სამი დღის შემდეგ, 1952 

წლის 26 ივლისს, ეგვიპტელმა ხალხმა, ეროვნული ჯარის მეთაუ- 

რობით, წარმატებით დააგვირგვინა ანტიმონარქისტული რევო- 

ლუცია. : 
ნ0 ევ5მძის გის:2ი, 00. CI. 0. 119. ა 
9 XI 69 V)ს1ხ Mიხნვგოთიეძ, 00. CI. 0. 110. 
ი 25-50ძ81 #იVმX, 00. CIL. 0. 113. 
1 იქვე, გვ. 112,” 
ზმ იქვე, გვ. 115. 

„ % იქვე, გე. 112. 
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II, LMი90,II II#I)8IIVIVI 

X 80ყ)ნხ0Cა" 0 600 ენე ინიCM880) 80C8ც8ცილიხ 
MLIIIნII9MICIIIIMV ნ6IIIIIა 8 6680X0IIMI4 1952 L06I# 

იიბ3I0M0ლ 

IMI3V9CIIIC 88XIICIIIIIIIX IC080M0C70MIIMIM08 I MC06MVმ/0110!! II#+6- 
ნ2IVსხI 088 0VM4080XIV706M6I 0080»10IIIV 1952 I0I8 I038009I0I 
000Cი0/#0/IIIს 38 3000X16LVCM I ი2386IIIIVICM 0270M0+XI1V6CM0:0 00C- 
809101M01I80L0 /I8M44CIIM 8 6IIMI6>CM01L LM 2ILII0I8მXI69M011 20MMM. 

ჩი8090LII09IL06 3ხICIVII6IIMC 6IMVI6XCM0) მი0MMM. 8 MI068 
1952 L0Iმ, 800006L# VI860XC0I68M9VM 0908 6V0XVმ39სIX მ2810ი08, 
ყC 6ხI10 000CXხIM 8006MIVIM 06006300010M, IM30VII00889I0L0 0X #8- 
ი0MIMხIX Mმ80C V3M0:0 M#0VIგ 06LVI01CMMX 0CIII2ი008, მ M#3IსIუ0Cხ 
0#I00CX8IM0M IIIIII6MხIM0M # IL000IM01II80,ს 900980»/I0IIV0IV0ს )LC#M- 
X6ე69M0CIM V00-00ლCII890M 808990! III 6ათMი6MIIIV LყიXმ, 06X- 
60M06CIII0M C 40-X 0708 8 I0იCიII0მXIIცII0I! 00” მIMM3მIIMV «C80- 
6018 ჩIX 0დIII6008».



M,. დაIმCMII 

0ტ30#ტ601M#ტ 80:0090C08 5M0LI0CMVIMII II ჩ#ა8Iტგ 8 
VI სVICX0I 5#401I0MIIVCCM#0M II1I18ნ90-#IX”ნCC 3/ 

1945–-1961 I 0)1ხI! 

#0 იძლულუხლ0 806M6MV 8 II029CM0M II I6021VC Mმ9M0 V/6- 
I9XI0Cხ 8IIMM2IM##% 02302601M6 800900008 06 0116უხ9VხIX 0+1020#9X 
8#0L10MIIMM#M CIიმIMხI. 8 VCX08I9X MLM0IL0806M080L0 L0CI00CI82 დიი- 
მმუხისნIX 0ILM0IVCV M#M 0230ი006909MII0CXII CI02MხI, L2XVIMVM#9 ,L6- 
LCI>სმ2»MVII3088M9MI0) 3M0M0MIMV96CM0!! # თII90მ800804 CICI6CMხ, 2 
X2MX#6 8C940/C+8M6 CM960L0 დ0მ38IIIII9 M2VMM IL 1CXIIIIM#V 310 6649 
80096 06C76CX86CMII0. 

#I0ო M0MII8 87000!! MII0080!! 80)IMხ! 3#0IM0MIIV906CMმგ9 უIX8021V- 
ხმ M0გ89CMIIX 8970008 IM2CMIII6I8818 M63I2MV#X6MხIM0C M0.1M90C180 
XნVX08, 0080LL8გ10LIIIX 0740ეხMXI6 CX000Mხ: M0მLM0CM0M 5M#010MVM)1 
MVIMV X6 93M0LM0MIIყ6CM0C LM0MV0XCMI(6 0116MხსხIX 020080868 CXჩნმIMხI. 
სს IIIIICI8CIMM0M 026010M, 8 #01000!! C088III10უხM0 00/0ი0600 0C- 
8ცI(20+ლი 340M0MVMMყ6CM06 00210X6VII6 I102M2 8 I0M0M M2 0V66X6 
19 # 20 80M08 #8აი9»ჰ00ხ6 IMCC8#61088სII6 M0XმM0Iმ /#IM 2IXCMგX- 
326: «/I0C10!I006 C0M008MIII6 III 3%#0ს0MIMVყლ-ლ(06 II010XCIM#6 
VI08M8X»?, IM31მMIIVI06C ც 1917 L. 3 ნეი:III6. 

Cი010წILმ%9 13 16 IIგ8 M ოი! 0XCIMVM9, 3I1მ MIII2 00/6M- 
XVII CLI2IIICIV90CMIIC 189MIხIC 0 8L0LIICI “იი იჩი M 72M0XV96 
I1იმIმ, 0 იი0MLსIIIთ89M9M0C+!! I 106ხIM6 0VII, 0 0260MM8X # #0MIM6C- 
CM9IX, 0 CVII02გMCმX MX LI0CVI820CI8CIIM0CM 6I0/XC6I6C; X202MX60V3V61- 
C8 C0C70%MII6 MVICI C006LICVIII9, “0მყიი0ხნ+მ M C06108 C893M. 
L1I0M#0XCLM89 8 064#6C#0M X039IICX8C 2870დ% MV9IIIII M#02XM0 M#2086”- 
ლე 8 ჯმჩმX 0 შM96IIIICI ”0ხ“08ულ. IV MIIIIV M0XMხ0 CM9IIIმწIა 
0IMIIC786CIIMV ხIM ი0080M0C170M9IIM#M0M /Mი 300ლ0”70ი0სMტი0ი IM3VVCIIIIM5 
9#000MMVყ0CM0X0 1040XC6CVM9 I102M82 8 M2892#6 20 86CMXმ. 

1 IVI3-3გ ლ0IიგI"MCIM0L0 06XCM2 CI2+ხI MხI 0C+0M0MIIMIICხ I0MხM0 Mმ IIმM- 
60M06 82XMხIX იგ60+მX 90 MმMII0M7 300ი00CX. MC 3მ+00IIV8 103 VIIX. 

2 „I გსხXMC 121 2M II8 0832C 3C16CCგ2IIVII-))C IMI02M § სკს ედ. I 

უს დასა3!, ნი 1917. 
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LI8VIIII29 C 30-ჯX «0008 20 8. 8 C8#ი3!)! C IILCII„0მX938LIIII26M #L0CXV- 
Mგილ780MV0I 8M2მCXII 8 C7იმ8M6 (C80,)X6CIIII6 1III 2CXIIM #მ/M20008 I! 
VCXმV00#9#06I06 მM2CIM ნხ038 IIIგX82) 0ხIა, II0IIIწIს. #M0M07X006!ლ 
M0ი0I) I0 ხ238IIXMIC 3M0M0CMIIMM I დIIგMC0ც C»იმს. 8 ი”ცივ!! C 
3XIIM 6ხIოII 00MIV6MM#088IM6ხ! MCM010ჩხI!6C IXIIIIIII II XXIII 2.10, #მCმ10- 
სIICC9 0+#0MსIMIსIX CI000M 93M0I0MIIMII M1I)2M8. IM13 +იV/I09, I3ემM- 
#ხIX 38 510» 090001 M0XM0. 8 ყმიIM0C”II. #23801ს ი260+V „10V- 
1002 Mგ7IV8 II გდ»მიM#: «IL9I0ყ IL 34010MIM%90CM0!! Cმ2M00”0ი70ჰს- 
M0CIII IIიმ8 28». 8 370M MIMVC 0Cლ86L(00109 3M010MIIყლლCლM0C ი0უ0- 
XCIIIC C6ც60MხIX Iი000I(VILMII M08M8-Mმეგიიზიმს ი I III9წ8მ. 
9+7გ MყIM-მ ნხიგ I3ეგIმ8 8 1926 L0MV 8 «მ89ლლ0”706 +0006III90CLM0-ი 
ნVM080MCX88მ, #8 0CV086 #X0-0ი0-C ჩლივგ IIIმX იი9ლმიჯM» C80+9 
9M0M0MII90CMVI0 10MVXIIV 8 0080ი0M0!! ყმCIII IMII)მIმ. LIC MIIIICVIგ 
M380CIV00 MII60%ლ8 8 ი360+-2 CგთIსIი ჩივსI!: «(IMII2 0 +8M0- 
XCIM0I 02M0010970/#6II00”) I1/იმIგ»შ. 8 «ხს ვმ”იემLIIცმ!I01C74 
80იჩ00CხI 0 8MCIIIVICI 100708986 M ”2M0XVMC I1990მI(8 M 0 388IICIIM0C- 
+# M082IMCM0-0 IX2M0X#09M90X0 ”მი! 8 0+ I0ი”080!! M0უIIXIIMII IIMV0I6C- 
ჩმXIMCXIM90CMIIX 160Xმ8ც 8 0IM0LICIMIIMM II0მIIმ. 8 იმ6010, 8 ყმCI- 
M00+II, MVI0I-0 8IMIMM2მLI6C VIყICICI0 Mმ90MIIIVIIIIII0IIII0CMV წ06XIMV 8 
VI08M6 M ი0M0LIV C086IC#M0L0 C0I03მ I10 0MV 8 0-1M0MC 31010 ი6- 
XMM82 8 1928 ჯ. 

8 ი0”ილ»V!II6 I0/ხ, 8 IIიგხგ ყმნუნხიგლი” 000ი00)161CIIMLხIII 
ლ08ML 8 8მი!(CმVVMV# ი060+ 00 3#0M0MMM#C C+90მ2MI. შმ3ცM1Iბ Mვ-· 
IM+მVIICIII90CMIIX 0I90LICVIIM 8 I იმყMCM0I! I 10CMLხIIIIიMCIIII0CXII, 09X 
M0ნი0ი0იMVM9I9M%, #გიიმ28/6LMVსX M8 89M0X46CVIII6 MგMMIმ2 8 იიიII3- 
800900180 M ი08LIIIICIM6 3#40L0MIM9MM0CM09M მMIII8IM0CIM 8 CIი2II6, I ი0- 
8016IMM6 090 ი8თ00M ი0 ი0იIII0ღ0იCVIIII0 M2იIII2/IICIIIყ6C#0, ძ)ა0ნ- 
Mს! X039M0”82 8 36MჩლალბიI"” M# ნ0გმლIIხიმსსბ სხIICIIIIC3M0M0MIL- 
V0CMMX C8936M 06VCV08MI9M M0IL07108%V C06LII2XMMCI08 M 00%8უ6- 
MM6 იწIგ2 M086IX XიVI08 8 310! 06უმი„. 59XV იგ601ხ M0XV0 
ხმ308MM7ხ 00 011669 ხIM 01020.#9M 3+080MII#M, 8 X0M VIIC16: 

ს) IMCCICI08#.I9Mი I0 ოIნ0M0ხIIII.IნM9IILC0CI1 4 ი017/ILIIIII# MI 

II0CM04#ხMV M6თX9MხI6 00CVიCხI! #8ეიI0IC# 0IIMMM #3 წუმ8M0!X 
MC10MIMMM08 LმII0Mგიხხი0 60-გX0+”მმ IIიმMხვ, 3 X0X0/#Lს! 0X IM6Cთ- 
IM M-ი2I0X 86C0ხM8 60/%LIVI0 0ი0უხ 8 იმ38MIML 3M010MMMIM C108- 
MსI, # 88I9MV 7010, 970 8 ILI0CV6CIMVM6 I01 ს, Mი2ICMგი 86თ+6ხ CXმუმ 
06C6M+X0M 600ხ6ხI M0XIV VMII60M8/IICXIIVCCMMMM M08000XII9MII, 
80წ000C 0 96დIM C0Cლ128M90+ IIX28M96ხI1 ი060MიL, 06CVX06ხI. II 
M3VVCIM9 199 M0მ0VCMIMMX 3M0M0MMC708. 38 10IხI! იი-»6 81000! MII- 

3 «Mი»06 36:0-1მი6 3ო9CგMM-6 M0მM. ე»! ასა! )X2>-I I“, 
I06”Cიგყ, 1926. 

4 «M0I266 30:0-”2იC #0M00MI-MC 11 0მ)! ას თიXM- სასა. ა, 

IC ICიგ., 1928. 

54



0030"! 8CIIIIხI 06 M#0მ9CM0!! 80ძVI I80MC290 X0801ხM0 MII0I0 +ნV- 
108, #3 #07000IX 3მCIIVXM88210+ 8IIIM8IIIIV 8 9მCXII0C,ს დ2გ60+LI 
XVMმI0ხთდმიმ: «II2CდI+ხ 8 MM906 # 8 IIიმX0»9, XVCლIII· IIIMი0IMII9 
«/Iილყმ»ხ M0I VCMIMIIM M2 9MIVIII (20X0მVყ6MII9V. M# დმCIIIMინიI 9 იიგ8 
IIიგხმ 98 I6თდI6»95, M, თდმIX0CXჯX8 «50 #6» M02MCM09M 0C6თIII»7, I 28გ- 
#2 «ნ0იხრმ 32 M6თ+ხნ»ზ M ი. 8 3IIIX იგ601მ0X I00C0MX06XII880I1C% 
#MCX00MM9% C03/8III9 LC(00+9M0M ი00MხILI0IIM0C1X Mიმყმგ IM 66 იხმვ- 
8MIMI9. 8 MIIX 08მ306/მ8მM2I07C9 MმXIIMმIIMIM 6სIცII)ც,) /#LMუ0-II0მ#/- 
CM0M 8060:79M0L M0MVI8მ9V# (4I1LII). 2 X8MXC 38MCIMM0IIC 06C 
M0X%IVII200XMI0:0 #CთI9M070 #0M00ჩნIIIIVMმ2 (MIIL) #ნII IIC9VC- 
ჩბIMIIII X0IV9V MIიმIგ 8 I0X00მX 0I I6დ+M, 00M%მ3ხI88201ლ» 60ჩ08ჩნხწნმ 
MიგM0ი010 Mმი0იეგ 38 MმგIII0ინმუწვმ სმი «300 I6თ”Iი"ი0! II00- 
MVMIIIMC8IM0CIM M Iი90გ80 IIიმIM8 Mმ C806 60Lმ1C+80. 

8 5IV LიVიიV 0260» 8X00191 +28MXXC MV9IIIV, X2ი08მMX6ი0I:3VI0- 
LIMC C0C1I0%9IIIIC 10VIIIX 0+იმ2Cლ20M 0I00MხIIს6M80CI#V I1იმყხმ, #0- 
#მ3MხI82გ!0სII6 06IIL66 I040X:CIIIC 5M0M0MIIMV CXი0მIხ, M IIVII 66 
ჩმ3წ8IIIII9. CI0CM2 0190CლM1C9 026076! #ი! 3გX6M" «II00MLსIIIIICIL- 
M0CILხ IM1იმIIგ 8 M0C030806VIVხIC #0)1ნI»9მ, XVMმ108თგიგ «I იVIMI0CII! 
I029C#0I M00M6ნI0ს2CIILI0CIM # I006MLI 66 Vი0მ846MII%»Iმბ, I16იგ- 
MIM2 ჩ9MყჯI რ«I1Cლ0M06008მIMM%% 090 CგXგისის ხი00MხI!III0LVIM0CXIM 
MIიმMმ»!! I M06Xიგ 1გ26გივ2 «ჩანყვი #00MხII26MM0C,ხ I1C6ი- 
ლIყMიM0ლ0 3მ)IM88»!?. 

978 LIიVიიგ 0X8მXხI886X, X2M2#0, II31მIII9V LI12L0801 0 იLგ- 
MII3მILVM I0 0838I!+III0 M 00M0M9MCIნVVIIIIII 340M0MIIMIV IIხნიყმგ, 8ხIC- 
II2I0 3#090MIIV6CM0L0 00802 M MIIVICI60CX8მ8 I00CMხIVI1CIIM0CXII 
" 0VIMIIIIM08 MI02Mმ8. 3100ხ 8 ე6ი8VI0 09600ქხ Iმ00 V00M9VMVIხ 0 
+გMIVX II31მ8LII9X Cიიგ80ყყ0:0 XგიმMI60ივ, MმM «CIმIMCIIM2 0 
M060)მX, I 0MIM9+ხIX 8 0618CI,ს IL 00MხნII)/CIIL0CVM II იVIIMIII0C8 3802 
  

5 «Iირ+ უმი M0V8 82 IMMიმ" ა ვსა კათ“, 1CL6იმM, 1946. 

6 «/I2X Cმ/) MVIსCIს 920 იმX6C XCთ3 88 X108003-MC X0LVIC Mი2" უმი ყხ2ვდ!: 

=60კა ას ი332> რს ე 45:> ი, ;ა ეა». ასა", 16-CიგM, 1959 

7 «II8გII1X2X C2» II2დ1C IM1იგ!! ა» 5-8 )C ისაა“. 16-”6წდაეII, 1956. 

8 «M0620036 »მი ი2X6 Iგრ. ი იაა იეკსა“. 16”6ინმI, 1959. 

9 «<CმMმM06 Mიმ) მი ლმიX2M6 6მმჯ 23 1XმIIC (სს, კაუ!» ტს 
– 

-C> 31“, 106”6იაM, 1945. 

10 «I1მიIX0VIC C2M3M66 Mხიყ 33 IმიXC 318მ06M6 მM ა!» 22 დ«საკა 

«უაეა C § 10-60მM, 1959 

1, «”მXIIIL მს წმიIIX6 LმII1Cმ3I!6 I102M „გ XI «ეL ჰა ლეს კა ფენა 

+ტიტიმ#, 1957. 

(2 «C8I(8M60 M2XM უმი XმMIV XC თგიC თაბ ლა> „გ სახ გახა“, 

ჯგიტდიეს, 1959. 
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1955/56 I) 1956–-58 დIIV2I1C008ხ:6 L0XMI»13, «02გ38)I”V6 L00MLსIII6- 
9M0C1III II 0VIMIIM0ს IIხეს2 382 1958/59 IL.»!!, «Cიი0380MIIMM#.. იი 
ი00MსI0)10MM0CII II სV2IIIMმM I10მM8 (M10009ყCIIხ II02IICMIIX თ26- 
ხიIIM # 308807108 8 1958 #.)»!5 II, MმM#M6V, «CXმIICIIIგ #0900XII108, 
იხგელლე83ლ0MI!ხIX I19 იმCIIIი0MI9ი I00MსსინყხMიი # L0იM0- 
ხV219M0>0 ილი! 380უ1C-ცგ2 382 1957--59 LV.»16. 

2) ჩან01ხI II0 CCIს6CM0CMXV X039MC18+ 

8ც II0ლ36უ08მMIIMX, ი0C89IIICVIIMIსIX C61ხC0M0MV X039%ICI8V #3V- 
Vყე00XC# 06I10C II0.10X#CIIIIC 3CM1600.1I9 IL 1006869Mხ I1იმIმ, 00C86- 
II2I01CM ი0თC00Mსხ! # II3M6LMCMIM%, I001ICVI6C/MIVIIC 8 C0ხCM0M X0- 
39IMCI86 8 M0Cუ0/IIVI6C L0IხI. C(206%III IIM7C06C 8ხI3ხMI82+%0I ი260+LI, 
#2CმM0IIIII6C9 C0.1ხCM0X039MC18CIIIIხIX #00090C/))გ1II808 M IIVICII ნგ3- 
8IIXIII9 #00წ6C0მ1I!8II0L0 X039IIC»სგ. 3+I ც0იი0Cხ, 00C0CIIILCMხI წ 
ყ2მCXM0CXII, 8 იმ601მX #»II #M606ი82 ILIV03მIმ «C6.1ხX03X00060827+I!- 
8ხI II 6მ0MM 19 M#060”ხ9ხ»!7, 18მIII ნ 2XმMII <C64სCM0X039IIICI/0CII- 
Mგ98 L60”იმთ9 I/იმგყმ0»)9, #XM6ემ2 XVMCII2 «95M0900MIIMგ C010CM0- 
I0 X039I0782»!9, II83IIMმ 3გიV9VII”გიმ «3გ881Iწნმ!!!)!ი9 CVIხ6ი Mმ- 
IMIX I16068CMხ I IX000/08»29, MC6X2MXM6Mმ2 #XI)I 968MII «36MC246MხI6 
ხ6თ00ი0M%) 8 I(08M96»2). 

C9ი3 XC ვმჯლიუიL M#3უმყIIი LIIმ2L0801 Cი”გიM3მIIIII, MMIIMII- 
ლ7000I18მ 06.1ხCM010 X039MCI188 #M 06.6CM0X039ICX78CI800 6მMMმ 

I3 «#ჭM8გილ თდგ8მ9VIM2XX2IMC CმII9+I) ცგ2 Mმ23იIIII6 1IIიმI „იი ლე» 1334 

1335-37 ჯ1'რც-CV, ჯიო ქსცაე! ცმ8ა9 ცი2 (6 დსს ცს1 
1I8”C6დლხეხ, 1959. 

14 «IIII0ს)ი2რIX3M6 CმIგXს 80 M28უმI"6 MIიიM გი CმჩC 1337 «(სას კ.» 

აა ცამ 3 ცლ 2 16060მ#M, 1959- 
15 <02XII2X206 CმIIგMC 88 Mმმ,6IIC IIიგ8ხ აგი Cმ2»6 1337 გახ-2 (6C=»Iც 

"VI V მაკა ა! ტას. ვ“ 6-CიმM, 1959. 

1 «MMმ06 38MXმM6 708/I7I-I6 C3M2I 82 Mმ8მ72IV Mმ0 X6IM2+0 MCII8M1) 

220 იმ2»XC 1335--37 ევა” გაქჯვეა ცა 1 ე (6+) ს «VI. ჯ! 

"VII -“VV ქს, ,ა. 16”6იმი, 1960. 

17 «IIICიM2IXმ-06 +მმხიI 80 6მIIMX 6მი2MC M6Iსი8მივმ" ასა კა 

უსცევს” ა» ლს 3 ცს, 15780მ0, 1954. 
18 «II/იჯიმდM%-#M6 M6სIგ82ი03I!-(C MიეM ა» დაეევს“ “§L+I > 

I06L06იმM, 1954. 

19 «3(78Cმუ6 XCIIგ82 03! “§3ე9M9 აL22, 19;”6იგი, 1955. 

20 «Cმ0I(გ806სI16 რდგინეგიხ უ0X8> 82 II2XიXმ-MC M2 აა» ატა 

L ს 5 ვ ლსა. 19760მV, 1958. 

2) «3012X8+6 მი3M უმი II02M აუთ კბც2)! ღოს>%L>I 16-6ი0გM, 1960. 
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Mიმგყმ, X2MII6, #X2M M8M0IIM00: «019461 M0Cი, I6MIM9XსIX 119 6უ810- 
VCI00IIC+8მ CI 0მMხI 38 1955–-60 LV.»22, «003VIIხ7მ76ხ! 8ხIი0უI0MIV98 
8I0ი0”0 CCMM)01V610 IIმMგ 8 06მCII 6MმLიVCI00IC,ზგ2 C1Iიმ:· 
სხIა23, «III გ90889 0 ი”მMII32III8% 9M იM1მ9MხI I0C 3M01I0XMIIIM%C II 6.18- 
L0VCIX060IICI8)/ I/0 IM 8»24ჭ.. 

ვ) ჩან01ხ) I0 რ«ILI+MIIC#M IIგM0L0806 06.10XCLIIIC, 

L0CVIმ20CI18CII9Mხ)ს #61017#6X, ICICXხ0ი02 06ჩ0მLI6CIMIIC II #00XIMX7889 

0)ICI6M8| 

II0ინIIMII I0ოC C0318მ#MIII0 C0C806MCIII0M დMII2IIC0801! CMCICMს: !!, 
8 Vყმლ0III0CIII ICIIIიგუხ308მM9MMხLIX I0CVI20ი0X80MIხხ”» (CნIIIგ8ლ008 
6ხIXM იიდეიი!IM9IხI! CLI6C 10 I008076MI9 იCთ00M 8 06.18CII! I 00- 
MხIII1CII00CIII II 001ხCM0-0 X03%9%C1ც825 35”IIM IM 069CIM961C%, 
ყ10 8 310)! 06.1მCIM 0MV691M#088M0 C088LM41I16M6M90 60.66 »8VX08. 

3+II X0VIხI M0XM0 0მ8316.1MIხ Mმ Cე67VI0IIIII6 #8216L0(ყ)I!!!: 
2) იმე60+ხI 0630011010 Xგ0ნ2MI6იგ2 0 0010X0I! დIII2IIC08 

MIივმ9M2 M8 0ი00161CIMIVILIX 318IIმX IIX X838IIIXII9, 06 IVIC+100I() C03- 
უმMI#9M I იმ38!!IVI# C08006MCMM0” თMIM2MC080M CIICICMხI. X# VყIICIV 
XგMVX 0ი260+ 0IM0ლ97ლ08: «II1CI0ხი +ნ0IIIგI))6IIს უ0970/6- 
M0ლII LგIიისგახხილი 6გყIგ I1იგMმა? ILIყგ 0X8მ87XხI!880+ 
96001 C Mმყმუგ C0391მ2MM9 IIმIIM0CM2უხ80L0 682 8 1928 L. #0 
1958 L. M 1801 061LVI0 #მიIIIMV 0238IIIII9 37010 6მIMMმ. 8 MCII C0- 
ჩ0იXმIC8 უმს8სI6 0 16M6XIM0M 06იგ!I6LI)ს, IL0CVIM20C186I11M ხIX 
უ9Xლ0უემX I 0მCX0I8X II IმM2 X2გ02M160IICIIIMმ დVII2გVI0080M 00»7VX- 
XIMII IX0CVIმ0C78მ 8 0110ჰხ8ხIX 0M60II03მX. 8 MMII6 33ჯიმIII8810+- 

  

22 «წ ივეილს) თმმV/I:–0-2XXმ-M6 0M08MII-IVC C216 1334--I339 სპას 

სრირგ რორი ასჰC ცIკ+C ისა უსს, 16-6იგM, 1961. 

23 «C21)0XCIIC იIIIსიგდ+ შვე 2M29M2016 620MგM6-IC 0Mდი2III-IC X2დ1Iლე- 

#6C-IMI6 10880M ტეა4L ი» თI.-> რს» აკლიათ) გბებს ებთ 

L1I06წტიე. 1960. · 
24 «C23M2M6 ნელIმMC 08 რვიყსმX6CXგ-.· 30100C1M ცმ 0M0გII-. IIიგI! 

ა ცIე-C 49 (63L223! „სარს ცს» ესაა, 70ი6ი2#. 

25 LIIC 8 ი0ილუIს. 19 862 8 IIიმსC 61 C031გ8,) «0ნ8IIX “წ VMმMMIIII#», 

V6II0 #01000200 II9X09MIIMC98 8 L0ნ. 128030. 2 0+701C0MM89 C-0 8 ნრი0უხ!IIIX L0- 
001მ8მX C+იმ!!ხ. 8 X0IVსC 19 8CM2 6L»უ C03უმგI იჩუ IIMI0CIიმMIსIX 6208, 8 
#%0M ყწICთ6 გI!!”IIICMIII III80)IIIIIIIმ XCMIM 62ML, VVყCIII0-CCVIIIIხII 62IIM ჩ0CCII" M 

უნ. M#060CM6 +I0L:0, 000M6 VCI0II0მLაCMII8 M01)CIIIIVIM0MM0I M0MVM20XIII 8 რყიმხ6 
8 II02I1CM#0M M07XM0Cლ6 960800 C03ხ)ნე (1906–-I908 LL.) 6 იიMMაX> ი%უ M6C0, 

Mმიივ8M96VIIხIX M M6CIIIიმუI!ვმIII რIM2M0080!! CMCI6MხI, C0CIმ08MCIIII0C L0CVI80- 
ლ”8%IIM0I0 609X0X8 I" C03»გ"!I!ლ II2IMIM0I8უხM0:0 68მIIMმ I103I(მ. 

26 «ჯეიMX6 დგმ»IIM8+6 CM CმM6CII6 68IMC M6C#უM-M6 Mიმხ ასს ლეს 

VIVV- II .V ა» ცL.-ლს 4 ,,. 16”6იმM, 1959. 
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09 XმMXC6 80000Cხ! 0196)ხIნIX 0-70მ036M Iმი0იIყილ– X03%9IIC18ცმ 
ი”;ევMხ!. I 370 M#9816-00IIL 0I90007C%9, XმMXX0, C0VIIIICIIIIC ILმII6III- 
IIVი მ .«1118XIIIILII0მXCMMIMV 6მL II IL0III0CCCIII--IMმიMVII6 LII2XIIIICII0X- 
CM0I0 6მVM8 ი0ლი9MI+C+8XCI. დი0მვსIსIი IIგსI0იხმიახყსიი0ი ნ6მIIMმ 
IIიგVმ»?? ს, 0921 M6VIIIX MLIIIL. 

6) 0გ00XLI, II31მ9MსIC ც თC00MC «00))6+IIV0CMMX 00006!!! I1#9 
VM3V96MIი9 თIMIმ2IM0080!! CIICICMხI II0მV8..C600LMVII 328M0#M08 0 CII- 
MმMC8X. CI0/მ 010097109: +09VMნ6I M0MX00მ2 IIMI0MII9 «LIმულ9! I 
დIIV8II00806 M90280»28, Mი-2 1LICX0მM0I «0Cს0სს II2VIMII C დI(VმM- 
CმX I დII8ნმ9C0806 38M0M901მ1016ხ0180 IMI08Mგ»29. 110C019#9 M8II- 
ჯმ IIM00+ IM2II60XM066 82XV806C 3ხმყCII2 19% M3Vხ6IIი (C0III2IIC07ი, 
# 0Lგ 60.106C MI MC066 06%0XXIII8II0C Xმ))მMI6CიI!3VXCI (დ!!!მხლ080ა 
00410XCVIIIC CL68LILI. 

4) ”6X)IნI II0 10ი0I08X6 M XX6CII63001000XCLI0CMXა7 
16)11CII0CნCIV 

ნგ601XხI! 10 X8მ9MხIM 800000ლ0მM M00C97, 8 0CIM098M0M, CIიმ80M- 
ყხII X20მMX6ი0 I 00X00Xმ20X I6CMმ40 8060ხMმ III1606CIMსIX CI18IIICIII- 
ყ0CMIIX ემIMIხIX 0 891696) “0ი”0ს»0, +მM0X4CVII0M 169709 ხM0C1!! 
I10იმMმ. I13 X2#0M #216L0ნMI იმ60I 800ხMმ IICIIIსI: «I 010889 CX8გ- 
წ7MCIIILმ 3V6I0906M X00-08VIL I10მIMI2»%, IM32:მ8IIC2გ9. MIMIIIICXC0CXI80M 
«0იიიზუას, «”იუიპის იილხმ3პიVყ9MMII ბ" იამ8ულM9M «მM0#III»3), 
«ნI0ე»ლXCMხ X6-(008მMCM0M 700080! სგმუმ»ხI!»?. ILICM8უ08ც0XLს! 
+2გMX#C 026070! 0 XC6CI0C380000XIC0M II)მMCM00016C I1იმIმ, ც MგCI- 
M00IV; «CI2IMCIIIMმ II MM თდ00MგმIIIII 0 იმ6012 IL0CV/Iმ20)CI80VIM011 

X6CM0C3M0! /000-”9 II0იმMგ 3მ 1958/59 თ, L.» #33 II «I1თ»I0CXნIIი0· 

27 «ნგMM6C IIIგXგIMII2XIM 88 3MXIIMI23-801XVIC 62IMMC LIIმXIIIIIIგXI M8IMლტ 

ხისსი6 68IIM6 M0ჩ8MM-M6 MI იმი მლ» ალს აკ>3 –– 3ს>=.I სტა ა ლს 

5 ას ცკ. ლს #5, ას ცხნ:ტსა, 16ი8იგი, 1948 
28 «Mგ»IIM2IX2 82 X0”VI0C MმიM #20 IIიგ, «ICილ). 1955 „3 §2> ე საღსIს 

ა!» აა კხ · 
29 «0C#უს 3:MCMმჯIIMC 80. თმIIმVIIIIC Mმ”I6 I(იმM. ა 4 „XC )+2 

ა» კა ხებ! >. “ტიტის, 1956. _ 

30 «#Mმი6 CმMMM8IIC-M6 6მ3მიინI-M6C X206:MII-M6 Mივს «ს _იI 

ას კ=#» =ოV კვკს. ”ცილიეიV, 6X6C0IMM0. _ _ 

31 «#Mმ206 CმXMM8IC-M6 I0M00M6 MIი2I უა ს მ. ას. “XVI 
16»6იმM, 6X6CL0XIII0. 

32 «ნIიიუ0ICIC CI2I6C ნმვგეიეIII-MC 16Xიმ( ას „M კს გMუეშკ, 
70%-ბიგ., 6CXCIC)0MხIM0. 

. 

33 «#M2ი 3II6Mმ2+ 82 დმ2XIIMჩ2მ+X8-წC 0MVMV-IC ი0მX6 8XმV6 IIიმს მ) 

Cმ»C 1337 უკ. ულ თუკა უა) სტან“ სა 3 აოსV%I,ცსVL 

ჯ““V, 19-60გს, 1960. , 
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სმიIMგ9M CX8+IICIIIM82 0 026016 X01063M01000X%MV0:0 #ნმMCი0იX8 3ი 
1953--60 I. »3!, : 

Xი00CM6 8L0I01CVM8339MM0წ 3I160121Vმს. 8 I0”იბიIVC IL0/ხI! 8 
IMსმI6 #31201089 6I099)07CIIM M# XVიცმუხ!, 0C8CIILმICIIIIIC M მI28XVV- 
3II60VI0IIIMI6 06IILI0C6C II0.I0XCIIII6C 0110.1ხILხIX 010გლ,იტ,ს 59M0.80"IIM4:! 
IIXII XC 06IIIC3M0„VCMM906CM06 0090X#CVIIIC CI02მMხIL. C06/)! 31IIX M#2- 
MმგიII ო.29M60M0C 82X06 3.M29CIIIIC IIMCI0I 0)46CM000)ხIხ X#V0- 
Mმუ «I0CXიმMს 3M0M/0MMC17»ბ95 8ხIX0MIIII C 1952. 8 იV6IIMVC- 
MსIX 8 310M XVი8M2.6 CIმIხ9X M080უ1ხხ0 06XCMIV8M0 0C86II201C% 
000109VMIIM6C 340ც0MIIM#M CI0მწხ! # M6061M0 06C0709+0”ხს0ი გI(243M- 
3I(,)VI0IC# ი0ლ0XგსუვყიხIლ 800 00CხI; «CX0CI6CI6ხIხსს 6102306106Mხ 
IIგსსისგუხ!010 6მ0მ89M8მ IIიმხგაპნ ილIVეუ9ის0 IV6MMMVCL ILმIMIVხI6 
06 01906.1ხIMხIX 010მCXM9X IM062MCM0M 340M0MIIMI, 0 C0CX0%I1MII 8IMVX- 
ი99MM06L0 ხხIIIMმ8 II MCM6XIM0L0 06იმI6LII9. LI0)/6ხ39 LM6 VI0CM9IMVIხ 
3უ0Cხ +81:XCლ0 XVნIIმა «3M%0IM0MMM8 II 100110849», M3:1088CMLხII! MII- 
MIICI60CI80M 3«0M0MLIMM. 8 ი0ლუ01VII6 (0უხI 8 L6I60მIV6 M3I26X- 
CM Cიიმც0MIMIIMX «I/ი2მICMIV #უხM2M2X II MVIICგ დმM+03»პზ 2 მყ- 

L1/M1CM0M #30IM6. 
C #0უIIIII40CM0I 70MMI 30CMII9., LIV69II4V6M%ხI6 8 II02M6C ი260- 

1ნI I0 34060VMIIIMC M0XI0 083716.II1ხ M8 186 0CM08MჩხI6 LჩიVIIII6I: 

1) 0C09M6%CIIM9, 0+082X20I0IIIIC IIII6000ხ, VხMმLII0Iმ3ხI9M0M 6Vჩ- 
XVმ3I"IIL II0მI2 II 683!'იVI0III6CC8 #2 უბ C8მM0C10910XI6M0L0 
იმ38IIII9 3M0M0MIIMII C”იმVხ. #870იხ, 31IX იგმნ60» 3ხICXVVI2I0X 
იი0III8 იიი!!IIMი8080 I III0C1იგყყი0ი MგიIIმ»გ 8 340I0MMMV 

IMIიმყმ. C9M 920+8M82I0+.Lგ იმ38IIXII6 IმVIII0M0#MV6M0M I 00CMსIIს- 
აუბყხიCXI, ყგ 0LიმVII9CMII6 C06C018C6MM0CII 2 36MXMI0, ჯწმCIIIII0C- 
"II6 34ლ00001მ IMIმIIV0IმMVხMნIX X08მ8008 II დრIILმ9CII008მMMC L200/- 
9V0L0 X039IICIცგ 8MVI06MMIIMV  IICI0MIMIIML2XMII. CM. 8ხICIVI0I10X 
იხ0II8 ხ0მXMIIM0MIსწხX +6CM/MCIIVII 8 3M0M0MIVც0C-M0 LI0IIIIIIIM6C 
IიმMC#0”0 იიმ28I10/ხ0182 # 0M0310VV 00MV#0MხL C06MM LI2ლC6/C- 
II# II1იმM#მ. 8 70 X6 8060V8 00 ი91V 800000086 09 32MIIMმ10+ 
8800090/082116MLხM9MVI0 0M03VLII0, X202MX060MVI0 8006IILC IIX89 6Vი0- 

XVმ3IIIL. 
, 

  

34 «MM206 MC%C20206 3I16M82+ 8 დმგო//M8XX3-M6 0MVMII-MC0 ი2X6 8X8I(6 მ3 

<01C 1332 „მ 1338. უი ცტ915-> ისას. 3 აV%VXსI ეეს I 

«რ ს VIII ქL.ცL 16”ბიას, 1960. 

36 «76XიმI! 3#0M0MIICI> 5-ს წ 1ეკ2 

'ვ6 4«6)0MM-6CICIIC X82თ7%II-IC რ623IIM6C M01II-I6 IM(08#M ა-ი სცC“» აა» 

გ» „+ – · · 

37 «M2გ9#6»MM6C-I6 30:83» 88 რგველეჩI( => ეკს სკაLა23) 4>. 

28 1მი #IიიმიმC მიძ ხე0%X 0 (20L5%. 
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2) C0MIIMCIIII9), 010CმXმI10VILIIC IIIICI))6Cხ! M#0V909IIხIX X0ი108I0> 
# 100ეი ნ! .M876)CI, ლ893მ8IნIX C I900C-”ი0მIILხIM #მწიIIIმუ0M. 
#8700ხI Iგ8XIMX 0260X 80CIVIმI0X 3მ 0838IIIM6 3#0LL0M1ILVMM 8 10C- 
#0M C893I C III0C010მIცხIM #2MI7მ2M0M, 38 M060-0მMIIVCIILVI0C C80- 
60XV #00C08MI! II ი. 0M9MIV 88078M8ც821)0L #8 I0MV96IVIC M9M0CI08VM- 
#MხIX 38IIM08, #2 C03უ8IIIIC 8C0CX 8)I108 MI00”0მVI9VსIX 95M00MII906ლ- 
#IX I00MIVI0II8XIIV. IL 370M I0VეIIC 10IIM ხI«მI0+ 091 0თ!IIIIIგ.1ხ8ც ხIX 
ნ!0უუნ”00CI M# Cი0მ30%MIIM08, #010ი0სIC +მMX06 3მ1ILIMIIL210I 1I1ICI> 
80X0LMM% M9M0CI090მMI0X0 M8IIIIIმIმ 8 3#0IM0MIIMV II10მM8მ, ი0Vყ6- 

– 9II9 III0C+0მMMLხIX 381IM08 # 99,



ა. მენთეშაშვილი 

ანტიიმპერიალისტური მოძრაობა ერაყში ინბლისის. · 

სამანდატო რეჟიმის მიწურულს 

ინგლისის სამანდატო რეჟიმის ბოლო წლები ერაყის მოსახ- 
ლეობის მძლავრი ანტიინგლისური გამოსვლებით აღინიშნა!. 

ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძრაობის ახალი აღმავლო- 
ბა ერაყში გაპირობებული იყო მთელი რიგი მიზეზებით. აქედან 
§თავარი იყო: არაბთა სულ უფრო მზარდი მისწრაფება განთა- 
ვისუფლებულიყვნენ ინგლისელთა ბატონობისაგან, ეროვნულ- 
განმათავისუფლებელი მოძრაობის აღმავლობა მეზობელ ქვეყნებ- 
ში (ეგვიპტე, პალესტინა, სირია ინდოეთი) და ბოლოს მსოფ- 

ლიომში დაწყებული ეკონომიური კრიზისი რომელმაც, ერთის 

მხრივ, გაამწვავა ყველა წინააღმდეგობა ერაყის საზოგადოების შიგ- 
ნით და, მეორეს მხრივ, გამოიწვია ინგლისის იმპერიალიზმის მიერ 

ურაყის მშრომელი მასების კოლოხიალური ექსპლოატაციის გაძლი- 
რება. 
თ აგრარული კრიზისის შეღეგაღ სასოფლო-.:მეურნეო პრო- 
დუქტების ფასებმა ერაყში 1930 წ. დაიკლეს 40--60%-ით 1929 

წელთან შედარებით. შემდგომი თვეები აღინიშნა ფასების ახალი 

შემცირებით-––დაახლოებით 15-25%-ით. ამავე დროს ფასები იმ- 
პორტულ საქონელზე სტაბილური რ#ჩებოდა. მშრომელი მასების 
მსყიდველობითი უნარი და ცხოვრების პირობები კი სულ უფრო 
უარესდებოდა, გაღატაკების კარზე მისულნი, ისინი იძულებული 
იყვნენ გაეყიდათ თავიანთი პროდუქტები ძალზე დაკლებულ ფა- 
სებში, ხოლო მემამულეებისათვის გადაეხადათ სულ უფრო მზარდი 
გადასახადები და საიჯარო გამოსაღები. 

! ჩვენი წერილი ეძღვნება ·არაბთა ეროვნულ-განმათავისუფლებელ მოძრა- 
ობას, ხოლო რაც შეეხება ამავე წლების ქურთების ანტიინგლისურ ბრძოლას, იგი 

ჩეენ ადრე გავაშუქეთ (იხ. ა მენთეშაშვილი, ქურთთა ეროენულ-გან- 
მათავისუფლებელი მოძრაობა ერაყში, 1930--1932 წწ. ––- „მახლობელი აღმოსავ- 
ლეთის ისტორიის საკითხები", თბ., 1963, გე. 27–-49). 
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საქონელზე ფასების დაკლებამ რომელიც დაკავშირებული 

იყო მოთხოვნილების შემცირებასთან და პროდუქციის წარმოების 

ზრდასთან, გამოიწვია ფინანსური სიძნელეები, რის შედეგად ბევრი 

ვაჭარი კაკოტრდა და იძულებული იყო შეეწყვიტა თავისი საქმია- 
ნობა? გადაუხდელი ვალების რიცხვი 10 .ლლაკ9ს (ერთი ლაკხი= 

100 000 რუფიას) აღწევდა. რაც შეეხება იმპორტს ––ინგლისის სა– 

მანდატო ხელისუფლების ოფიციალური ორგანოს „ბაღდად ტაიმს“– 

ის მოწმობით აქაც მეტად არასახარბიელო მდგომარეობა იყომ?. 
ერაყის სახელმწიფო ბიუჯეტში წარმოიშვა 4 მილიონიანი დე– 

ფიციტი, მისი საშემოსავლო ნაწილი კი სულ უფრო მცირდებოდა4. 

ფასები დაეცა ექსპორტის ისეთ მთავარ საგახზე, როგორიც იყო 

მატყლი (50%-ით). ფასები დაეცა აგრეთვე ტყავზე და ბეწვეულხე, 
თინიკსა და ხორბლეულ კულტურებზე, მელნის კაკალზე და სხვ. სა– 

წკობები გავსებული იყო გაუსაღებელი საქონლით ფასების და- 

ცემამ· გამოიწვია ერაყელი ფელაჰების გაპარტახება?. 

აგრარული კრიზისი მთელი თავისი სიმძიმით დააწვა აგრეთვე 
მწყემსებსა და მესაქონლეებს. გაიზარდა ნახევრად მომთაბარე და 

მომთაბარე ბედუინების დიფერენციაცია შამარის, ანეზის, მუნთა- 

ფიკის, ბენილიამის და სხვა ტომებში. მძიმე ეპიხოტიისა და საძოვ– 

რებისათვის წარმოებული ბრძოლების გამწვავების შედეგად ბედუ- 
ინების ერთ-ერთი მთავარი პროდუქტის-–მატყლის გატანა შემცირდა 

12750 ტ-დან 5200 ტ-მდე. ყველა ამ მოვლენამ, სასაქონლო–ფულადი: 
ურთიერთობის შემდგომ ზრდასთან ერთად, დააჩქარა მომთაბარე- 

ების ბინადარ ცხოვრებაზე გადასვლა. ამრიგად, კრიზისმა კი- 

ღევ უფრო გააძლიერა მომთაბარეების გაღა“ 

ტაკება, ფენებად დაყოფა და · მათი მიმაგრე- 

ბა მიწაზე. _ , 
კრიზისი ხელს უწყობდა აგრეთვე ხელოსნების გაღატაკებასაც. 

განსაკუთრებით დიდი ზარალი განიცადეს იმ ხელოსნებმა, რომელთა 

შარმოება დაკავშირებული იყო იმპორტთან (აბრეშუმის ნაწარმის: 

დამზადება, ხალიჩების ქსოვა ტყავის წმენდა და სხვ.), სწრაფი 

ტემპით მცირდებოდა საგარეო ვაჭრობაც. კრი ზისმა კიდევ 

უფრო დააჩქარა გლეხთა მიწების დატაცები- 

  

2 როგორც ინგლისის კოლონიური წრეების ორგანო „ნიირ ისტ“-ი იტყობი- 

ნებოდა, ერაყელ ვაჭრებს არასოდეს არ: უზარალიათ ისე როგორც იმ პე- 

რიოდში (იხ. „Iით M00C Cმ5% ზიძ 1იძ.მ“, 8 იანვარი, 1931), 

მ? „ცგყაძეძ 1Iთი§5“, 9 იანვარი, 1931, ' 
4 1930 წ. ოქტომბრისათვის შემოსავალი შეადგენდა 4656 ლაკხს, მაშინ რო– 

ღესაც 1929 წლის ამავე თვეში იგი აღწევდა 5251 ლაკხს. 

· _მეფთხძვძ ”IIIი05“, 9 იანვარი, 1931, 
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სა და ნაძალადევად ხელში ჩაგდების პროცე- 

სი. ერაყში კერძო საკუთრებან ძველთაგანვე არსებობდა, მაგრამ 

კერძო სამფლობელოები არ იყო რეგისტრირებული მთავრობის წიგ– 

ნებში? მიწის მფლობელებს არა ჰქონდათ თავიანთი ფორმალური 

უფლებების დამადასტურებელი რაიმე საბუთი, ამიტომაც მიწებზე 

გაუთავებელი დავა ღა კამათი ჯერ კიდევ თურქთა ბატონობიდან 
მომდინარეობდა, კრიზისთან დაკავშირებით ბევრმა ვაჭარმა მიანე– 
ბა თავი ვაჭრობას და დაიწყო მიწია» შეძენა, 

ინგლისის მთავრობა ოფიციალურ ანგარიშში იტყობინებოდა, 
რომ ტომების მეთაურები – შეიხები „დაავადდნენ მიწების შეძენის 

ციებ-ცხელებით და ამის შედეგად იზრდებოდა მისწრაფება ბინად- 

რობისადმი«8. 

ნავთობსარეწებისა და ნავთობის მოპოების შემდგომი განვითა- 

რება, რომელთანაც დაკავშირებული იყო შარაგზებია, რკინიგზები- 

სა და სხვა მშენებლობისათვის საჭირო მუშა-ხელის დაქირავება, 

ხელს უწყობდა ბინადრობისადმი ლტოლვას, ბინადარი ტომის წევ– 

რები ოდესღაც თავისუფალი მომთაბარეები მოკლე დროში ყმებად 

გადაიქცნენ და იძულებული გახდნენ თავიანთი იაფი შრომა ძათი 

შეიხისათვის მოეხმარათ. ქალები კი შეიხის მონები ხდებოდნენშ. 

როგორც წესი, ნათქვამია ინგლისის მთავრობის ოფიციალურ 

მოხსენებაში, როდესაც ტომი ბინადარ ცხოვრებაზე გადადიოდა, ის 

მიწა, რომელზედაც იგი სახლდებოდა, იყოფოდა პატარა ნაკვეთე– 
ბად და ტომის შეიხი უფლებას იტოვებდა აეღო თანატომელებისა- 

გან მათი მიწებიდან მიღებული მოსავლის გარკვეული ნაწილი!მ. 
ზოგჯერ შეიხი თავისთვის იტოვებდა მიწის დიდ ნაკვეთს, ხდებოდა 
მიწის უშუალო მფლობელი და ამრიგად არ იყო დამოკიდებული 
თავის ქვეშევრდომებისაგან აღებულ გადასახადებზე. საერთოდ კი 
შეიხები თავიანთ მიწებს, როგორც წისი, არ ამუშავებდნენ, არამედ 
გადაცემდნენ მას იჯარით. ე. წ. მოწილ-ეობის წესით!!. 

ბინადარი მიწათმოქმედი ტომები ძალიან ღარიბები იყვნენ, ისი– 

ნი ძირითადად თავმოყრილი იყვნენ მდინარე ტიგროსისა და ევფრა– 

6 კერძო მფლობელებს ეკუთვნოდა მთელი დამუშავებული მიწების 1/4-დან 

1/3-მდე. 

? ,MლეL L.85L", 15 იანვარი, 1931, 

მზ იხ, „5იძბლმ) L6ნაIL ხX LI. M. ყი„ილითლი (ი ი სიI00 XIიყძით იI! 

ლიმ, 8ო(გ1ი გიძ MარIიდლი I-CIმი9 (ა 1ი6 CასიCI ი (ი6 Lიიყს6 ი; M2(10ი§ 

იი 1ირ ხL:0იწI05§5 0: IIმ00 ძსრიყ (ი02 ი000ძ 1920--1931", L, 1931, გვ. 237. 

9 იქვე. 
10 იქვე, გვ. 238. 

" იქვე. 
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ტის ან მათი შენაკადების გასწვრივ, კერძოდ, მუსაიბსა და დივანიას 

შორის. მდ. ჰილის, კუთისა და ჰინდიას შენაკადებზე და შატელ ჰაი- 
ზე მათ ეკავათ აგრეთვე ამარისა და დიალის ტოტები და აგრეთვე 

ბაკუბას რაიონი. 

მთელ ერაყში ფელაჰი თავის შემოსავალს ღებულობდა არა სა- 

მუშაო დღეების რაოდენობის მიხედვით, არამედ აღებული მოსავ- 

ლის გარკვეული წილის სახით. 

ფელაჰის წლიური შემოსავლის საშუალო ფულადი ღირებულე- 

ბა შეადგენდა 80 რუფიას იქ, სადაც მას ხორბლეული კულტურა მო- 

ყავდა და 200 რუფიას იმ რაიონებში, სადაც ბრინჯი ითესებოდა!?. 

საშუალოდ, ფელაჰის შემოსავალი 1930 წელს 1927 წელთან შედა- 
რებით შემცირდა 240 რუფიიდან 110 რუფიამდე. რაც შეეხება 

მწყემსებს და მესაქონლეებს, მათი საშუალო ხელფასი წელიწადში 

60 რუფიას არ აღემატებოდა!1. 

ხორბალზე ფასების დაცემის შედეგად ერაყში შეიქმნა მძიმე 

ეკონომიური მდგომარეობა. ბევრი ფელაჰი ტოვებდა თავის საცო- 

დავ ქოხმახს და უდაბნოში გარბოდა. იქ კი შიმშილისაგან იხოცე-· 
ბოდნენ. განუწყვეტლივ იზრდებოდა გლეხთა დავალიანება მიწათ- 
მფლობელებისა და მევახშეების მიმართ. თვითონ ინგლისელები აღი- 

არებდნენ, რომ ერაყში ძნელად მოიძებნებოდა ისეთი ფელაჰი, რო– 
მელსაც დავალიანება არა ჰქონდა". სამუშაოზე მოსვლისას, ფელა- 
ჰი, იმისათვის რომ თავი გრჩინა და შეენახა თავისი ·/ცოლ-შვილი, 

მოსავლის აღებამდე იღებდა სესხსკ მას იმედი ჰქონდა, რომ ამ ვალს 
იგი გაისტუმრებდა მოსავლის აღების შემდეგ. მაგრამ ამას ვერ ახერ- 
ხებდა ცუდი მოსავლის გამო და ამიტომაც მისი დავალიანება წლი- 
ღან წლამდე სულ უფრო იზრდებოდა. განსაკუთრებით გაიზარდა 
დავალიანება იმ რაიონებში, სადაც იყენებდნენ წყლის ტუმბოებს. 

წყლის ტუმბოები, როგორც წესი, ეკუთვნოდათ ქალაქის მაცხოერებ- 

ლებს. ერთმანეთის კონკურენციის მიზნით, ისინი ფელაჰს აძლევდ- 
ნენ დიდ ავანსებს, რის შედეგად ფელაჰების დიდი ნაწილის დავა- 

ლიანება 600 რუფიამდე აღწევდა!5. ყოველივე ეს ხელს უწყობდა 
ფელაჰის გადაქცევას თავისი პატრონის ან კრედიტორის ყმად, მათ 

კაბალაში მოხვედრას. 

შრომის აუტანელ პირობებსა და ეკონომიურ ჩაგვრას ემატებო– 

და სტიქიური უბედურება, რომელიც გამოწვეული იყო ნაადრევი 
ყინვებით ან კალიების შემოსევით. მაგალითად, 1928 წ. ერაყის სამ– 

12 500021 L06დ0I!L...", გე. 239. 

13 იქვე. 
14 იქვე, გვ. 240. 

15 იქვე. 
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«რეთში ნაადრევმა ყინვებმა, ხოლო შემდეგ კალიების შემოსევამ 

თითქმის სრულიად გაანადგურა ნათესები. გლეხები აღმოჩნდნენ მე- 
ტად მძიმე ეკონომიურ მღჯომარეობაში. მთავრობამ უარყო გლეხთა 
თხოვნა –– გაეთავისუფლებინათ ისინი იმ წელს გადასახადებისაგან. 

ერაყის მთავრობა ცდილობდა გამოესწორებინა ქვეყნის ფინან– 

სური მდგომარეობა გადასახადების გადიდების გზით!ნ. მაგრამ გაღ+ 
ტაკებულ და გაპარტახებულ გლეხობას აღარ ძალუძდა რაიმე ფინან– 

სების გაღება ქვეყნის სასარგებლოდ. ამიტომ მთავრობა იძულებუ- 

ლი იყო დახმარებისათვის მიემართა უცხო ქვეყნებისათვის და პირ- 

ველ რიგში ინგლისისათვის. სესხულობდა რა ყოველთვიურად 1 მილ. 

რუფიას ინგლისის ბანკიდან, ერაყის მთავრობა სულ უფრო ღრმად 
ექცეოდა ინგლისის ეკონომიურ მარწუხებში ამრიგად მსოფლიო 

ეკონომიური კრიზისი კიდევ უფრო აძლიერებდა 

ინგლისის მიერ ერაყის ეკონომიურ დაკაბა- 
ლებას. 

კოლონიური ჩაგვრის გაძლიერება იწვევდა არა მარტო ერა- 
ყის მშრომელი მასების, არამედ ეროვნული ბურჟუაზიისა და მემა- 

მულეების დიდ უკმაყოფილებასაც. 

ეკონომიურმა კრიზისმა კიდევ უფრო გა- 

ამწვავა პოლიტიკური ვითარება ქვეყნის ში- 

გნით. 
ერაყში სულ უფრო იზრდებოდა ის აზრი, რომ 1922 წ. ინგ- 

ლის-ერაყის ორმხრივი ხელშეკრულება წარმოადგენდა მთავარ მუხ- 
რუჭს არა მარტო ქვეყნის პოლიტიკური განვითარებისათვის, არა- 

მედ მისი ეკონომიური და სოციალური პროგრესისათვისაც. 

ერაყში არსებული ოპოზიციური პარტიები ამტკიცებდნენ, რომ 

ქვეყანაში შექმნილია არანორმალური მდგომარეობა იმით, რომ მას- 
ში არსებობს ორი მთავრობა: ინგლისის სამანდატო ხელისუფლება 
და ადგილობრივი შთავრობა. 

განსაკუთრებით გახშირდა ეს კრიტიკა ერაყის პარლამენტში და 
პრესის ფურცლებზე 1927-–1928 წლებში. შექმნილ პოლიტიკურ ვი- 
თარებას ერაყელი პატრიოტები ახასიათებდნენ როგორც „დახლარ- 

თულ, სავალალო მდგომარეობას“!7, ისინი ხაზს უსვამდნენ იმ გარე– 

მოებას, რომ ერაყს ჰქონდა მინიჭებული ეროვნული დამოუკიდებ- 
ლობა, მაგრამ ქვეყანაში კვლავ არსებობდა სამანდატო რეჟიმი, რომ 

  

16 მაგალითად, მთავრობამ გამოსცა კანონი რომლის თანახმად საექსპორ- 

ტოდ განკუთვნილი პროდუქტები იბეგრებოდა 10%-ით (იხ. „IIო6§ 0( M059000- 

(3იიI2", 19 მაისი, 1931). 

99 5. 9. L0ი8XI6Vწ, IIმძ, 1900 (0 1951, L., 1953, გე. 161. 
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ერაყს არ შეეძლო შეექმნა თავდაცვის მიზნით საკმაოდ ძლიერი არ–- 

მია, თუ არ შემოიღებდნენ საყოველთაო სამხედრო ბეგარას, ხო- 

ლო ამ კანონის განსახორციელებლად კი საჭირო იყო ძლიერი არ- 

მიის ყოლა და ა. შ. 
ერაყელი მოხელეები და მინისტრებიც კი არ მალავდნენ იმ 

ფაქტს, რომ ყოველ საქმეში ისინი ხვდებოდნენ ამ „დახლართულ 

მდგომარეობას“. ერაყის მთავრობა მართავდა რ«კინიგზებს და ბასრის 

წავსადგურს, მაგრამ არა ფლობდა მათ. უცხო სახელმწიფოებს უფ- 

ლება ენიჭებოდათ გაეტარებინათ ერაყის მიმართ დამოუკიდებელი 

სატარიფო პოლიტიკა, რომელიც მიმართული იყო ერაყის ქვეშევრ- 

დომების წინააღმდეგ მაგრამ ერაყის მთავრობას უფლება არა 
ჰქონდა პასუხად იგივე მოემოქმედა. უცხო სახელმწიფოთა ქვეშევრ- 

დომებს მინიჭებული ჰქონდათ განსაკუთრებული სასამართლო უფ-, 
ლებები)ზ ერაყში, მაგრამ ერაყის მოქალაქეები არ სარგებლობდნენ 
ასეთივე პრივილეგიებით უცხოეთში. 

ერაყის მთავრობა ვალდებული იყო აენაზღაურებისა დიდი 
ბრიტანეთის უმაღლესი კომისრისა და მისი პერსონალის ხარჯები. 

ლაგრამ მას უფლება არა ჰქონდა გაეწია კონტროლი ამ ხარჯებისა- 

თვის. ყოველივე ამას უწოდებდნენ „ალ-ვადჰა ალ-შადჰ-ს!შ, 

ინგლისის მმართველი წრეები თავიანთი პრესის ფურცლებზე 
ცდილობდნენ დაერწმუნებინათ ინგლისის საზოგადოებრიობა კერ- 

ძოდ იმაში, რომ თითქოს ერაყისათვის დამოუკიდებლობის დაუ- 

ყოვნებლივ მინიჭება გამოიწვევდა თვით ერაყის პოსახლეობის 
ჟარყოფით დამოკიდებულებას, და რომ ქვეყანა მთლიანად უკმა- 

უოფილო იქნებოდა არაფრით შეზღუდული ადგილობრივი მმართ- 

ველი ხროვის თავსმოხვეული ბატონობითო29. 

ამრიგად, თვით ინგლისელებიც კი ერაყის მთავრობას ხროვას” 

უწოდებდნენ. როგორც ჩანს ერაყის ფეოდალური ზედა ფენა, სავა– 
ურო ბურჟუაზია და მოხელეობა, რომელიც ინგლისელებმა ძალა– 

უფლების სათავეში დააყენეს, თავს მეტად არამყარად გრძნობდა 
იმასთან დაკავშირებით, რომ ქვეყანაში იწყებოდა ეროვნულ-განმა-” 
თავისუფლებელი მოძრაობის ახალი აღმავლობა, · ამატომ ერაყის. 

მთავრობა წინააღმდეგი არ იყო ინგლისური ხიშტების დახმარებით. 

მიეღწია უფრო, მეტი დამოუკიდებლობისათვის ქვეყნის შიგნით. 

იმ მიზნით, რომ თავიდან აეცდინა ახალი სახალხო გამოსვლე–- 

ბი, ინგლისმა ჯერ კიდევ ადრე, 1927 წ. შესთავახა ერაყის 

18 აღნიშნულ ხანაში ერაყში ჯერ კიდევ არსებობდა კაპიტულაციების: რეჟიმი,“ 

19 L. M21ი, IIმძ წწით Mმიძვ1ი 10 Iიძილიცხიძიტილ0, .L., 1935, გვ. «3., 

30 იხ. „106 Mი2ვL .Lმ9L გიძ 1იძ!გ%, 23 თებერვალი, 1928 წ, 
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მთავრობას ახალი ხელშეკრულება, რომელიც ითვალისწინებდა 

ფცახლეს 4 წელიწადში ინგლისის სამანდატო რეჟიმის დამთავრე- 

ბას და ერაყის მომზადებას ერთა ლიგაში შესასვლელად. ამ კაბა- 

ლურმა ხელშეკრულებამ ხალხთა მასების ახალი საპროტესტო გამო–- 
სვლები გამოიწვია. განსა„·უთრებით მძაფრ კრი/,იკას იწვევდა ფი- 

ნანსური და სამხედრო შეთანხმებანი, რომლებიც შეიცავდსენ ყვე- 

ლაზე უფრო მნიშვნელოვან პრაქტიკულ საკითხებს. 
1927 წლის ხელშეკრულებამ ვერ პოვა მხარდაჭერა, ერაყის 

მმართველ წრეებშიც კი. ერაყის პარლამენტმა უარი თქვა მის რა– 

ტიფიცირებაზე2?!. 
1929 წლის დასაწყისისათვის ერაყის მთავრობა, რომელმაც ვერ 

მიაღწია ხელსაყრელ შეთანხმებას ინგლისთან, გადადგა??. 3 თვის 

შემდეგ ჩამოყალიბებულ იქნა ახალი მთავრობა. მან შეწყვიტა მო- 

ლაპარაკების წარმოება 1927 წ. ხელშეკრულების თაობაზე, და გა–- 

ნაგრძო თავისი ურთიერთობა ინგლისის ს:მანდატო ხელისუფლე- 

ბასთან 1922--1924 წწ. და 1926 წ. დადებული ხელშეკრულებებისა 
და შეთანხმებების საფუპვე 'ლზე23 

ლეიბორისტულმა მთავრობამ, რომელიც 1929 წ. ჩაუდგა ინგ- 

ლისის ხელისუფლებას სათავეში, განუცხადა ერაყის მეფეს, რომ ინ– 

გლისი მზად არის მხარი დაუჭიროს ერაყის შესვლას ერთა ლიგაში 

1932 წ. „ყოველგვარი შეზღუდვისა და პირობების გარეშე“, ამავე. 

დროს ერაყის მეფე ფაისალ I-ს ეცნობა, რომ ინგლისი იმედოვნებს 

დადოს ერაყთან ახალი ხელშეკრულება, რომელიც განსაზღვრავს ინ-, 

გლის-ერაყის ურთიერთობას სამანდატო რეჟიმის გაუქმების შემ- 

დეგ? ინგლისის მთავრობამ იგივე აზრი აც6ნობა ერთა ლიგას?ა. 

ამრიგად, ინგლისმა შეწყვიტა ყოველგვარი მოლაპარაკება 1927 წ. 

ხელშეკრულების შესახებ ღა განაცხადა რომ მხარს დაუჭერდა 

ერაყის მიღებას ერთა ლიგაში 1932 წ.20 
ინგლისის მმართველი წრეებისათვის ნათელი გახდა, რომ სი- 

ხალხო მოძრაობის ჩახშობა უშუალოდ ინგლისელების მიერ კიდევ 

უფრო აძლიერებს ერაყელთა სიძულვილს ინგლისელებისადმი და 
უბიძგებს მათ რევოლუციურ გამოსვლებისაკენ. ცდილობდა რა შე–, 

ეჩერებინა: რევოლუციური საშიშროება, ინგლისის მთავრობა წავი– 
და ამ ნაბიჯზე. მეორეს მხრივ, თავის ბატონობის მანძილზე ინგლი- 

2? §. LI. LიCითL1686წ, დასახ. ნაშო,, გვ. 162. 

2 ,16V6 (I+-> «CV .= .431 > ლ, გ დიკს 2 გ 2) I +> 
.ზ. - 

29შ იხ. „806018 ინი0LL...", გვ. 19, ' 
2 იხ. M. Mიგძძსის Iიძიინიძიი! I-გძ. 1932--1958, L., 1960, გე. 34. 

2% იქვე, გვ. 34. 
28 იქვე. 
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სის იმპერიალიზმა ჰპოვა ერაყში "სოციალური დ:საყრდენი' მმართ- 
ეექლ ფეოდალური ხროვისა და კომპორადორული ბურჟუაზიის სა- 

ხით, რაც საშუალებას აძლევდა ინგლისს დაედო მათთან ხელშეკ- 

რულება. მესამე, ინგლისის მთავრობას სურდა ყველა ის ხარჯები, 

რომელიც დაკავშირებული იყო ინგლისის ბატონობასთან ერაყში, 

დაეკისრებინა ერაყის ხალხთა მასებისათვის. ამიტომაც იგი ხელს 
უწყობდა ერაყის სახელმწიფო აპარატის შექმნას, პირველ რიგში 
კი –-– არმიისა და პოლიციის შექმნას და აგრეთვე უზარმაზარი 

სამოხელეო აპარატის ორგანიზება. დამახასიათებელია, რომ ეს 

აპარატი ახშობდა რა ერაყელთა პოლიტიკურ გამოსვლებს, ემსა- 
ხურებოდა ინგლისის იმპერიალიზმის ინტერესებს, იცავდა მათი 

პოზიციების ხელშეუხებლობას, მაგრამ შთაბეჭდილება ისეთი იქმ- 

ნებოდა, თითქოს ინგლისელებს ხალიზთა მასებს რევოლუციურ 
გამოსვლების ჩახშობაში არავითარი ბრალი არ მიუძღოდათ. და ბო– 
ლოა, ინგლისელ კოლონიზატორებს სურდათ შეექმნათ ილუზიები 
არაბებისათვის, თითქოს ინგლისელები ასრულებდნენ პირველი 
მსოფლიო ომის შემდეგ მათვის მიცემულ დაპირებას. 

აწარმოებდა რა მოლაპარაკებას ერაყის ახალ მთავრობასთან, 
ინგლისის მთავრობა ამავე დროს ღებულობდა სათანადო ზომებს 
სახალხო მოძრაობის გამლის წინააღმდეგ. ერაყში მყოფმა ინგლისის 
სამხედრო ხელისუფლების წარმომადგენლებმა მიიღეს დაწვრილე– 
ბითი ინსტრუქცია, რომელიც მოუწოდებდა მღელვარების შემთხვე- 
ვაში დაეწვათ სოფლები, დაენგრიათ საირიგაციო ნაგებობანი, აეკრ– 
ძალათ მიწების დამუშავება და მოეხდინათ სურსათ-სანოვაგის სის- 
ტემატური რეკვიზირება?, მიუხედავად წინასწარ შემუშავებული 
ბეგმებისა ინგლისელებმა ვერ შეძლეს შეეჩერებინათ ანტიინგლისუ– 
რი მოძრაობის ახალი აღმავლობა. სახალხო მრისხანებამ ახალი ძა- 
ლით იფეთქა, როდესაც ხმა გავრცელდა იმის შესახებ, რომ ინგლისს 

განზრახული აქვს კვლავ თავს მოახვიოს ერაყს ახალა კაბალური 

ხელშეკრულება. 
ერაყის მთავრობის მეთაურმა ნაჯი ას-სუვეიდმა სამუშაოდან 

გადააყენა 5 ინგლისელი მოხელე2%. ამ ფაქტმა ინგლისის სამანდატო 
ხელისუფლების უკმაყოფილება გამოიწვია და 1930 წ. 9 მარტს 
თვით ერაყის მთავრობა გადააყენეს??. ინგლისელთა თვითნებობის ამ 
ახალმა ფაქტმა ერაყის მოსახლეობის მოთმინების ფიალა აავსო. 

7 „V0IM6CI3 LI”C", 21 მაისი, 1929 წ. , 

: ილლ–, ბერ „“ ·ჯ. 

29 იქვე. 
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21 მარტს ბაღდადის მოსახლეობამ მოაწყო დიდი საპროტესტო 

დემონსტრაცია. ქალაქში გამოცხადებულ იქნა საყოველთაო გაფიც- 
ვა. მუშაობა შეწყვიტეს ფაბრიკებმა და საბხელოსნოებმა, დაიხურა 
მაღაზიები და ბაზრები. ბაღდადეს ქუჩებში გამოვიდა დაახლოებით 

ასი ათასი დემონსტრატი3?9, 

ხაიდარ ხანის მეჩეთის ეზოში გაიმართა ხალხმრავალი მიტინგი. 
მიტინგზე გამოსულმა ბაღდადღელებმა მკაცრად გააკრიტიკეს ინგლი- 
სის იმპერიალისტური პოლიტიკა. მიტინგის დამთავრების ”შმემდეგ 
დემონსტრანტები გაემართნენ უცხო სახელმწიფოების საელჩოები– 
საკენ, დემონსტრანტებს მიჰქონდათ ლოზუნგები: „ხალხის ნება–- 
სურვილი ყველაზაე მაღლა დგას „გაუმარჯოს დამოუკიდებელ 
ერაყს"! „გაუმარჯოს ხალხს“!. „ვიცხოვროთ დამოუკიდებლად“!, 
„ვცოცხლობთ სამშობლოსათვის და მოვკვდებით სამშობლოსათ– 
ვის4?"' ბაღდადის მოსახლეობა დემონსტრანტებს ყველგან ტაშით 
ზედებოდა. ხშირად გაისმოდა შეძაბილები: „ლონდონო, დადგა შე– 
ნი აღსასრულის ჟამი433!, 

მოსახლეობის ასეთმა მძლავრმა გამოსვლამ დიდი არეულობა 
შეიტანა სამანდატო ხელისუფლებაში. ინგლისის უმაღლესი კომის– 
რის ბრძანებით ინგლისელ ქვეშევრდომებს აეკრძალათ გარეთ გა– 
მოსვლა, ხოლო ინგლისურ და ინდურ ფირმებს წინადადება მისცეს 
დაეზურათ თავიანთი კანტორები1!, უცხოელ ელჩებს დემონსტრა– 
ტებმა გადასცეს თავიანთი პროტესტი, რომელშიც ნათქვამი იყო, 
რომ მთელი ერაყი აღშფოთებულია და გამსქვალული: სიძულვი- 
ლით ინგლისელთა ფარული პოლიტიკისადმი, რომ ინგლისელთა 
ათი წლის ბატონობის განმავლობაში ერაყელებმა განიცადეს ყვე- 
ლა ის ბატონობა, რომელიც დამონებული ხალხის ხვედრს წარმო- 

ადგენს და გადაიტანეს ისეთი დამცირება, რომელიც არ განუცდია 
იმპერიალიზმის უღლის ქვეშ მყოფ არცერთ ხალხს. 

უფლებააყრილი ერაყელი ხალხი. რომლის ეროვნული მისწრა. 
ფებანი ვერ განხორციელდნენ ინგლისელებთან „მეგობრობის“ შე_ 
დეგად, გადაჭრით გამოთქვამს პროტესტს ამ მკაცრი პოლიტიკის წი- 

ნააღმდეგ და უცხადებს მთელ მსოფლიოს, რომ ინგლისი აძლიერებს 
ერაყის აღშფოთებულ მოსახლეობის რისხვას. ერაყელი ხალხი. ნათ- 

ქვამი იყო ამ განცხადებაში, მოითხოვს საძულველი ინგლისური მმა_ 
რთველობის ძირფესვიანად შეცვლას და ა. შ.? 

ვ? VI .ი .ე)? -V ·C. «..2ე,ც II ლეკს - --=9I ცაც” XC 

3L იქვე. 
32 იქვე. 
31 L. M81»ი, დასახ. ნაშრ., გვ. 99. , 

ი) .წი3ზ .ე -V ·-. «..=< 131) 815 ული) 3 + 
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პოლიტიკური კრიზისი სულ უფრო მწიფდებოდა და მდგომარე- 

ობა თანდათან ღებულობდა საშიშ ხასიათს. იგი ემუქრებოდა ინგლი– 

სელთა ბატონობას ერაყში. ეროვნულ-განმათავისუფლებელი მოძ- 
რაობის ჩასახშობად საჭირო იყო ხელისუფლებას სათავეში ჩადგო- 

მოდა დიქტატორი. 

დიქტატორის მოვალეობის შესრულება ინგლისელებმა დაავა- 

ლეს თავიანთ ძველ აგენტს გენერალ ნური ას-საიდს, რომელსაც 23 

ჯარტს დაევალა ახალი მთავრობის შედგენა?5. ნური ას-საიდს, ყვე– 

ლაზე სანდო ადამიანს, ინგლისელებმა შესთავაზეს ახალი ხელშეკ- 
რულების პროექტი. ახალი მთავრობის მთავარ საზრუნვას ამ ხელშეკ- 
რულების ხელმოწერა შეადგენდა%. 

ამის შესახებ კატეგორიულად იყო ნათქვამი აგრეთვე მთავრო- 

ბის პროგრამაშიც. მთავრობის სათავეში ჩადგომისთანავე ნური სა- 

იდმა მოსთხოვა ერაყის მეფე ფაისალ I ჩაეტარებინა პარლამენტის 
ახალი არჩევნები. 

ახალ პარლამენტს უნდა მოეწონებინა ახალი ხელშეკრულება 
და განეხილა კანონი ეროვნული თავდაცვის შესახებ?”, 

ნური საიდმა განაცხადა, რომ გამოასწორებდა ქვეყნის შერყე- 
ულ ეკონომიურ მდგომარეობას უცხოელ-მოხელეთა რიცხვის შემ- 
ცირებით და სახელმწიფო აღმინისტრაციული აპარატის არსებული 

შტატების გადასინჯვის გზით. ახალი მთავრობის მიზნები და ამოცა- 

ნები ნური საიდმა თავის პროგრამაში ჩამოაყალიბა შემდეგი სახით: 

ახალი პარლამენტის არჩევნების ჩატარება, ახალი ხელშეკრულების 

მიღება, გაეწმინდათ სახელმწიფო აპარატი პატრიოტულად განწყო- 

ბილ ელემენტებისაგან. შეექმნათ არმია, რომელსაც უნარი შესწევ- 

და „გამკლავებოდა ქვეყნის შიგნით სულ უფრო მზარდ უკმაყოფი- 

ლებას, და ბოლოს, ინგლისელთა საამებლად გადაეწყვიტა ყეელა 

მანამდე გადაუჭრელი საკითხი. 

თავისი მოთხოვნების განხორციელების მიზნით ნური ას-საიდი 

არაფერს” არ მოერიდა. მან მიიღო მთავრობის თანხმობა ეწარმოე- 

ბინა. მოლაპარაკება ინგლისელებოან ახალი ხელშეკრულების თა- 

ობაზე. იგი ჩავიდა ლონდონში მოლაპარაკები საწარმოებლად, 

მაგრამ იქ მან გადააჭარბა თავის რწმუნებებს და მთავრობისა და 
მეფის დაუკითხავად 1930 წ. 30 ივნისს მოაწერა კიდეც ხელი ამ 

ხელშეკრულებაზეპზ. ამ ფაქტმა მთელ ერაყში სახალხო რისხვისა და 

35 იქვე, გე, 174. 

% M, LI 2ძ9ძ9 სყ), დასაზ, ნაშრ,, გვ. 35. 

71 .4V ·ე? 314 -C «.. 3) I გკს ელლოს ტტ» ჰაC . 

38 ოფიციალური მოლაპარაკება დაიწყო 1930 წ. 1 აპრილს. 
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საყოველთაო აღშფოთების ახალი აზვირთება გამოიწვია. პროტეს- 
ტის ნიშნად მთავრობის შემადგენლობიდან გამოვიდა ფინანსთა 

მინისტრიმ29, 

1930 წ. ხელმეკრულებით!მ! ინგლისი ცნობდა ერაყის დამო- 

უკიდებლობას და ვალდებულებას იღებდა ხელი შეეწყო ერაყის 
მიღებისათვის ერთა ლიგაში 1932 წ. ეს ხელშეკრულება წარმოად- 
გენდა ინგლისის მიერ ერაყის დამონების აალ ფორმას. თანახ- 

მად პირველი მუხლისა, ორივე სახელმწიფოს უნდა ეწარმოებინა 
კონსულტაციები იმ საკითხებზე, რომელიც ეხებოდა ორივე მხარის 

საგარეო პოლიტიკას. ამრიგად, პირველივე მუხლით ერაყი უფლებას 
კარგავდა გაეტარებინა თავისი დამოუკიდებელი საგარეო პოლიტიკა. 

ხელშეკრულება ამყარებდა სამხედრო კავშირს ინგლისსა და 

ერაყს შორის. ეს კავშირი იყო არა მარტო თავდაცვითი, არამედ 

შეტევითიც. იმ შემთხვევაში, თუ ინგლისი დაიწყებდა ომს, ერაყი 

ვალდებული იყო გადაეცა ინგლისის სამხედრო ხელისუფალთა გან–- 

კარგულებაში რკინიგზები, შარაგზები, წყლის ტრანსპორტი, ნაე- 

სადგურები. აეროდრომები, კავშირგაბმულობის საშუალებები (მუხ- 

“ლი 4). | 

ინგლის-ერაყის ახალი ხელშეკრულების მოქმედების ვადა 25 

წლით განისაზღვრებოდა. ამ ხნის ·მანძილზე ერაყი კისრულობდა 
გადაეცა ინგლისისათვის გარკვეული ტერიტორია ბასრის მახლობ- 

ლად და ევფრატის დასავლეთით ინგლისის საჰაერო ბაზების მოსაწ- 

ყობად. ინგლისს ჩება ეძლეოდა ყოლოდა თავისი ჯარის ნაწილები 

ამ ბახებში. გარდა ამისა ხელშეკრულების დაძატებითი "მეთანხმე- 
ბის თანახმად ინგლისი უფლებას იტოვებდა შეენარჩუნებინა 

ჯარის ნაწილები ხუოი წლის განმავლობაში ჰანაიდსა და მოსულის 
მახლობლად. ერაყის მთავრობა ვალდებულებას იღებდა, რომ უცხო 

მრჩეველთა დაქირავებისას უპირატესობა მინიჭებოდა ინგლისის 

ქვეშევრდომებს. ერაყის არმიის ორგანიზაციისათვისს მოწვეული 

უნდა ყოფილიყო ინგლისის სამხედრო მისია. ინგლისის სამხედრო 

ინსტრუქტორებიდ„ რომლებსაც ქირაობდნენ ერაყის არმიისათვის, 

სარგებლობდნენ დიდი პრივილეგიებით და ფაქტიურად არმიის ბა- 
ტონ-პატრონი ხდებოდნენ. და ბოლოს, ერაყის მთავრობა კისრუ- 

ლ<ვობდა, რომ არმიისათვის საჭირო იარაღს ინგლისელებისაგან შე- 

იძენდა ინგლისის უმაღლესი კომისრის პერსონალი ინგლისის 

, 2? დ. M81%, დასახ. ნაშო., გე. 99. 

40 ამ ხელშეკოულების ტექსტი გამოქვეყნებულია რუსულადაც (იხ. V.IIC- 

8, VI0CგM. M., 1937). ' 
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საელჩოდ უნდა გარდაქმნილიყო, ხოლო თვით უმაღლეს კომისარს 

კი ინგლისის ელჩის სახელწოდება უნდა მიეღო"!. 

ერაყის მეფე ფაისალი და მმართველი დინასტია, მხარს უჭერ- 
დნენ აჩალ ხელშეკრულებას და ყოველი საშუალებით ცდილობ- 
დნენ მისი რატიფიცირების დაჩქარებას! ერაყის მეფე ფაისალ 

LI თვლიდა, რომ ეროვნოლ-განმათავისუფლებლი მოძრაობა წარმო- 
ადგენდა დაბრკოლებას ქვეყნის დამოუკიდებლობისაკენ მიმავალ 
გზაზე“. 

როდესაც ახალი ხელშეკრულების შინაარსი ცნობილი გახდა 
ერაყის ფართო საზოგადოებისათვის, იგი გახდა ოპოზიციური პარ- 

ტიების სასტიკი კრიტიკის ობიექტი. პატრიოტულად განწყობილი 

ერაყის ადგილობრივი პრესა გმობდა ახალ ხელშეკრულებას, რო- 

გორც ქვეყნის სუვერენიტეტისათვი შეუფერებელს და აღნიშ- 

ნავდა, რომ დაპირებული დამოუკიდებლობა მოჩვენებით ხასიათს 
ატარებსო14 განსაკუთრებით დიდ უკმაყოფილებას იწვევდნენ ხელ- 
შეკრულების ის მუხლები, რომლებიც ეხებოდნენ ერაყის ტერი- 

ტორიაზე სამხედრო ბაზების შექმნას · 

“ როგორც კი ხელი მოაწერეს ინგლის-ერაყის ხელშეკოულებას 
ქვეყნის შიგნით, ერაყის პოლიტიკურ წრეებში მოხდა ახალი გადა–- 
ჯგუფება, წარმოიშვა და შეიქმნა ახალი ბურქუაზიულ-ნაციონა- 

ლური პარტიები, რომლებიც სათავეში ჩაუდგნენ ქვეყანაში დაწყე– 

ბულ ანტინგლისურ მოძრაობას. 
ერაყის მოსახლეობის დიდ ნაწილს გლეხობა ”შეადგენდა- 

მუშათა კლასი მცირერიცხოვანი იყო და ქალაქის მოსახლეობის 
ძირითად მასას ხელოსნები და წვრილი ვაჭრები შეადგენდნენ. მათ 
გარდა ქალაქის მოსახლეობას მიეკუთვნებოდა აგრეთვე ბურჟუა- 

ზიულ-ფეოდალური ინტელიგენცია (ექიმები, იურისტები, მასწავ- 

ლებლები, სტუდენტები და სხვა) მოსახლეობის ეს ფენა ასრულებდა 
დიდ როლს ერაყის პოლიტიკურ ცხოვრებაში. მრავალი მათგანი 
გაერთიანებული იყო ერაყის მაშინდელ ბურჟუაზიულ პარტიებში. 

ერაყის საზოგად“.ეიის პრივილეგირებულ ზედა ფენას მსხვილ– 

მიწათმფლობელთა კლასი და მასთან დაკავშირებული სავაჭრო ბურ– 
ჟუაზია წარმოადგენდა. სავაჭრო ბურჟუაზიის წარმომადგენლები 

ეროვნეზით არაბები იყვნენ, რელიგიით კი სუნიტები. ქვეყნის ეკო– 

!.! 5. I. L0ი 8LI8 წ, დასახ. ნაშრ., გვ. 1863; IX. VV. 1-6Iგიძ, წამი, L., 

1937. გვ. 396. 

ააუე0ოლლლ„'..–.-. 
ავ (0596. “-". V «ა-ა +“. „I „ას · 

ა M. «ჩვძძს»!, დასახ, ნაშრ., გვ. 36“ 
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ნომიურ და პოლიტიკურ ცხოვრებს კონტროლს ინგლისულები 

უწევდნენ. ისინი ერთის მხრივ, ეკრდნობოდნენ ადგილობრივ ფე- 
ოდალებს, შიიტი შეიხებისა და ქურთი აღების სახით. ხოლო მეო- 
რეს მხრივ, კომპრადორულ ბურჟუაზიას, რომლის წარმომალღგენ- 

ლები მეტწილად ქრისტიანები და იუდეველები იყვნენ. 
სამანდატო რეჟიმის უკანასკნელი წლები აღინიშნა: შიიტიზმის 

როგორც გარკვეული პოლიტიკური ოპოზიციის აღორძინება. ისლა– 
მის შიიტური მიმდევრები ერაყის მოსახლეობის უმრავლესობას შე– 

ადგენდნენ, ხოლო ქვეყნის მართვის სადავეები ინგლისელებმა სუნი- 

ტურ ფეოდალურ ხროვას ჩაუგდეს ხელში. შიიტები მოითხოვდნენ 
თანაბარი უფლებების მინიჭებას ქვეყნის საზოგადოებრივი ცხოგრე- 

ბის წარმართვაში. მათ უკვე აღარ აკმაყოფილებდათ მთავრობის შე- 
მადგენლობაში მათი ერთი ან ორი წარმომადგენლის შეყვანა. შიიტი 
რელიგიური ხელმძღვანელობა ეყრდნობოდა თავის მრავალრიცზოვან 

თანამორწმუნეებს -–- ევფრატის შუა წელზე მოსახლე არაბულ ტო–- 
მებს, მუნთაფიკის ანტინგლისურად განწყობილ შეიხებსა ღა სეი- 

დებს. ამ ერთი ძუჭა პრივილეგირებული სუნიტურ ზედა ფენასა და 

პოლიტიკური ძალაუფლების ხელში ჩაგდების სურვილით შეპყრო- 
ბელ შიიტ მუჯთაჰიდების შორის არსებულმა წინააღმდეგობამ გარ– 

კვეული როლი შეასრულა ერაყის პოლიტიკურ განვითარებაში. 

მართველი კლასის ცალკეული ჯგუფები ერთიანდებოდნენ ამა 

თუ იმ პოლიტიკური ლხდერის გარშემო და ქმნიდნე5 ე.წ. პარტი- 

ებს, რომლებიც თავიანთ რიგებში სულ რამდენიმე ათეულ კაცს 

ღაითვლიდნენ. არცერთ „პარტიას“ არა ჰქონდა გარკვეული პროგ- 

რამა ანდა წესდება, არა ჰქონდათ ორგანიზაციული აპარატი და თა–- 

ვის მოღვაწეობას ძირითადში ბაღდადით შემოფარგლავდა. პროვინ- 

„იებში მათ შესახებ თითქმის არაფერი იცოდნენ. ამიტომაც ეს „პარ- 

ტიები“ მალე ყალიბდებოდნენ და ასევე იშლებოდნენ. “ისინი იბრ- 

ძოდნენ არა ქვეყნის დამოუკიდებლობისათვის და ხალხის კეთილ- 

დღეობისათვის, არამედ მხოლოდ მთავრობაში და სხვა სახელმძღვა–- 

ნელო თანამდებობებზე მოხვედრისათვის. – 

ყოველივე ეს ხელს უწყობდა მათ სრულ იზოლირებას ერაყის 

მშრომელი მასებისაგან და ამიტომაც ინგლისის სამანდატო ხელი- 
სუფლებისათვის დიდ სიძნელეს არ წარმოადგენდა მათი კანონგა- 
რეშე გამოცხადება. 

კანონი პოლიტიკური ორგანიზაციების შექმნის შესახებ გამოი- 

ცა კონსტიტუციის გამოქვეყნებამდე კარგა ხნით ადრე (1922 წლის 

ზაფხულში). მაშინ ერაყში ჩამოყალიბდა სამი პარტია: ,ჰიზბ ალ–-ვა- 
ტანი ალ-ერაყი“ („ერაყის ეროვნული პრტია"), „ჰიხბბ ან-ნაჰდა 
ალ-ერაყია“ („ერაყის აღორძინების პარტია“) და „ჰიზბ ალ-ჰურრ 
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ალ–-ერაყი“ („ერაყის თავისუფლების პარტია"). პირველი ორი წარ- 

მოადგენდა მემარცხენე არაბ ნაციონალისტთა ინტერესებს და ხელ- 
მძღვანელობდა ერაყის მოსახლეობის ანტიინგლისურ გამოსვლებს, 

ხოლო მესაჭე მხარს უჭერდა მთავრობის პოლიტიკას და აერთიანებ- 

და პროინგლისურად განწყობილ შეიხებსა და ფეოდალებს“, მემარ- 

ცხენე ნაციონალისტთა პარტიებმა ერთი თვეც არ იარსებეს, ისინი 

ინგლისის უმაღლესმა კომისარმა პერსი კოქსმა კანონგარეშე გამოა- 
ცხადა%, როდესაც ერაყის დამ მფუძნებელი კრება აიძულეს მოეწონე- 
ბინა ინგლის-ერაყის 1922 წლის კაბალური ხელშეკრულება, ინგლი- 

'სის უმაღლესმა კომისარმა კვლავ ნება დართო პარტიების შექმნას. 
აქედან მოყოლებული პარტიების ჩამოყალიბება დაკავშირებუ- 

ლი იყო მთავრობის შეცვლასთან. ყოველი პრემიერ მინისტრი თავი- 

სი ხელისუფლების დასაყრდენად ქმნიდა პარლამენტარულ პარტი- 

ას, ხოლო მისი მოწინააღმდეგეები კი ოპოზიციურ პარტიებში ერ- 
აიანდებოდნენ. ასე მაგალითად, 1925 წლის 16 ივლისს ერაყის მთა– 

ერობის თავმჯდომარემ ას-საადუნმა დააარსა ახლი პოლიტიკურ“, 
პარტია „თაკადდუმ“ („პროგრესებ), ხოლო მემარცხენე არაბ ნაციო- 

ნალისტთა ერთ-ერთმა ლიდერმა იასინ ალ-ჰაშიმიმ პარლამენტში 

შექმნა მთავრობის ოპოზიციური პარტია „აშ-შააბი“ („სახალხო პარ- 

ტია“)შ7. ამის ანალოგიურად 1930 წელს, ინგლის-ერაყის ახალი კა- 

ბალური ხელშეკრულებისათვის მხარდაჭერის უზრუნველყოფის 
მიზნით. ' ნური საიდმა შექმნათ უკიდურესი მემარჯვენე პარ- 

ტია „ალ-აჰდ ალ-ერაყია”“ („ერაყას ·აღქმის პარტია“) ხოლო 

ინგლის-ერაყისს 1930 წლის ხელშეკრულების .მოწინააღმდე- 
გე მემარცხენე ნაციონალისტებმა შექმნეასს ორი ოპოზიციური 

პარტია: „ჰიზბ ალ-იხუ ალ-ვატანი” (ერაყის ძმობის პარტია“ 

და „ჰიზბ ალ-ვატანი ალ-ერაყია“ („ერაყის ეროვნული პარტია“). 

შემდგომში” ორივე პარტიამ შექმნა გაერთიანებული ფრონტი ერაყის 

პარლამენტში4ვ. 

45 დაწვრილებით ამ პარტიების მოღვაწეობის შესახებ იხ. მენთეშაშვ2- 
ლი. ერაყელი ხალხის ბრძოლა ინგლის-ერაყის 1922 წლის კაბალური ხელშეკ- 

რულების წინააღმდეგ „საქართველოს სსრ მეცნ. აკად. საზოგად. მე()ნ. განყოფი- 
ლების მოამბე", 1963, M 4, გე. 155––-158. 

ა. .ც2 ი დ «.5სც ფეს +ც- თ! ცს, 
"ა “V IX > «მ .C «92 >. 2 ცეს +ც->ძ ცე > 

.VV-V. .ც> 
+ 2 CV კ ქას>VI დევა ცა ცს) ცი გ + 

·IიC .ეკ2 CV... «+VბVV 

74



მსხვილი ბურჟუაზიისა და მემამულეების მრავალმა წარმომად- 

გენელმა სულ მალე გაწყვიტა კავშირი მემარცხენე პარტიებთან და 
გადაიქცნენ კომპრადორებად. ისინი აქტიურად უწყობდნენ ხელს 
დნგლისის იმპერიალისტური გეგმების განხორციელებას. 

მიუხედავად ამისა ერაყის მეფე ფაისალისა და ნური ას-საიდისა–- 
თვის ნათელი იყო, რომ შექმნილ პოლიტიკურ ვითარებაში პარლა- 

მენტი უარყოფდა ხელშეკრულებას, ამიტომ 1930 წ. 1 ივლისს მათ 

"დაითხოვეს იგი და დანიშნეს პარლამენტის ახალი არჩევნები??. ისი- 
ნი იმედოვნებდნენ, რომ ახალი არჩევნების დროს შეძლებდნენ პარ- 

ლამენტში ახალი ხელშეკრულების მომხრეების გაყვანას. ჯერ კიდევ 

არჩევნებამდე ხალხისათვის ნათელი იყო მისი შედეგები, რადგანაც 

ნური ას-საიდმა მიიღო ყველა ზომა არჩევნების გაყალბებისათვის. 
ოპოზიციური პარტიების ლიდერებმა აბუ-ათ-თიმანმა და იასინ 

ალ-ჰაშიმიმ მოუწოდეს ხალხს გამოეცხადებინათ არჩევნებისათვის 

მოიკოტი5ს, მაგრამ პოლიციელები ძალით იჭერდნენ ამომრჩევლებს 
ქუჩაში, მიჰყავდათ ისინი საარჩევნო ყუთებთან და აიძულებდნენ 

Lმა მიეცათ მთავრობისათვის სასურველ კანდიდატებისათვის. იმისა– 

-თვის, რომ გაეწია კონტროლი არჩევნებისათვის და თავის სასარგებ– 
ლოდ გადაეწყვიტა მისი შედეგები, ნური ას-საიდმა დაიკავა აგრეთ–- 

„ეე შინაგან საქმეთა მინისტრის თანამდებობაც. მაშინ ოპოზიციის მე– 

თაურებმა მიმართეს ერაყელებს მოწოდებით დაეწყოთ საყოველთაო 
გაფიცვა 1930 წლის 22 სექტემბერს5!. ნური საიდმა დააპატიმრა 

გაფიცვის ხელმძღვანელები. სასამართლომ მათ მიუსაჯა პატიმრო- 
ბა სხვადასხვა ვადით. არჩევნების ბიოკოტმა სასურველ შედეგებს 

მხოლოდ სამარაში მიაღწია. არჩევნები დამთავრდა 1930 წლის ოქ- 
„ტომბერში. · 

ამასთან დაკავშირებით ინგლისის უმაღლესი კომისარი წერდა: 

ყველა პოლიტიკური მოღვაწე ერაყში ჩვენი და ხელშეკრულების 
მოწინააღმდეგეა... ჩვენ რომ არ მიგვეღო საგანგებო ზომები არჩევ- 

ნების დროს, ვერ მივიღებდით ისეთ პარლამენტს, რომელიც მოი- 

წონებდა ხელშეკრულებას? ახალი პარლამენტი შეიკრიბა 1930 
"წლის 1 ნოემბერს5). რატიფიცირების დროს გამართულ სხდომაზე 

გამოვიდნენ ოპოზიციის დეპუტატები, რომლებიც აკრიტიკებდნენ 

ახალ ხელშეკრულებას, როგორც ინგლისის იმპერიალიზმის იარაღს. 

ხელშეკრულების მოწონება, აღნიშნავდნენ ისინი, იქნება სამუდამო 

  

49 იქვე, გვ. 211. 

ს0 M, LიგძძIიII, დასახ. ნაშრ., გვ. 36. 

MX ძგ0იMმV! I მV6, MIიიL 8 I0»ხI ყC608ხ0>L0 0CXIIMე, M., 1958, გე. 25. 

1? 0! IXI6ყ”-ვაჩ“, 13 ნოემბერი, 1930 წ. 
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სასირცხვილო ლაქაზ?, მიუხედავად ამისა ინგლის-ერაყის ახალი 

ხელშეკრულება რატიფიცირებულ იქნა. პარლამენტის სხდომაზე- 

მყოფი 82 დეპუტატიდან, 69 კაცმა ხმა მისცა ხელშეკრულებას, ხო– 
ლო 13-მა წინააღმდეგ. სენატში კი 16 სენატორიდას 11 მხარი 
დაუჭირა ხელშეკრულებას, 5 კი იყო წინააღმდეგი55 

ამრიგად, პროინგლისურად განწყობილი ე აყის ბურჟუაზიულ- 

მემამულურ წრეების დახმარებით, ინგლისელებმა თავს მოახვიეს 

ერაყს ახალი კაბალური ხელშეკრულება. 

ხელშეკრულების ძალაში შესვლის შემდეგ ერაყში გაპლიერდა 

ინგლისელთა ბატონობის მოწინააღმდეგეთა პოლიტიკური: რეპრე– 
სიები და დევნა. ნური საიდს სურდა საბოლოოდ გაეტეხა ერაყელ 

პატრიოტთა წინააღმდეგობა. მთელ ქვეყანას გადაუარა გაფიცვების- 

ახალმა ტალღამ, როდესაც მთავრობამ გამოსცა კანონი ადგილობ- 
რივი გადასახადების შესახებ, მუშაობა შეწყვიტეს ბაღდადის, ბა- 

კუბის, კუთის, ქერბელის, ნეჯეფისა, კუფის, რამადიისა და ერაყის- 
სხვა ქალაქების მშრომელებმა. გაფიცვა 14 დღეს გაგრძელდა. სა- 
გაფიცვო მოძრაობა თანდათან გადაიზარდა ეროვნულ-განმათავისუ–- 

ფლებელ მოძრაობაში, რომელიც მიმართული იყო ინგლისის სამან– 
დატო ხელისუფლებისა და მისი ხელქვეითი ნური საიდის მთავრობის 
წინააღმდეგ. | 

გაფიცულმა ხალხმა” ერაყის მთავრობას წაუყენა შემდეგი მოთ– 

ხოვნები: 1. გაეუქმებინა ახლად შემოღებული გადასახადები ახ შე- 
ემცირებინა ისინი. 2. განეხილა უმუშევრობის პრობლემა, 3. გაეუქ– 

მებინა კანონი საშემოსავლო გადასახადის შესახებ, 4. გაენთავისუფ– 

ლებინა პატიმრობიდან წინა გაფიცვის მონაწილეები, 5. დაეგმო პო– 

ლიციის მოქმედება და ეცნო სიტყვის თავისუფლება 
პასუხად ნური საიდმა ბრძანა ძალით ჩაეხშოთ სახალხო მოძრა- 

ობა. პოლიციამ მიიღო განკარგულება ესროლა ხალხისათვის. ღამით 

11-დან 12 ივლისს ბაღდადისა და მუნთაფიკის ლივებში მოხდა სისხ– 

ლის ღვრა. გაფიცვები მოედო ქ. ბასრასაც. აქ გაგზავნილ იქნა ჯარის 

სპეციალური ნაწილები", ამ რეპრესიების პროტესტის ნიშნად: 

მთავრობის ზოგიერთი წევრი გამოვიდა მიი "შემადგენლობიდან. 
ს.ხალხო მოძრაობის ახალი აზვირთების შედეგად წური ას-საიდი 

იძულებული იყო გადამდგარიყო. 

ა M. #იგძძისX!I, დასახ. ნაშრ., გვ. 36, 

სს 5.1 ,ტიწLI1 #69, დასახ. ნაშრ.,გვ. 184; M. LI) 20ძსLI, დასახ. ნაშრ., 

. 36. · 

ა M გადასახადები გაადიდეს 50% · ით (იხ. „8მწიძგძ ოძ5", 10 იანეარი,1931 წ.). 

52 სიიიLL ხV II. 8. M. ყი»„ძისთეი! Iი 1ი6 ხიIIC0 MIიყძიი 0 ლთ! სე. 

სი გიძ Mიიმზლი I-6I2იძ (0 1ი0 CისიCI 0წ 1იც L6Cმწს6 0! MგIიი იი ხიC მძითი!- 
§ვყვIიი ი I-20 (0 VI X062L 1531, L., 1932, გვ. 7). 
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ინგლის-ერაყის ხელმეკრულების რატიფიცირების“? შემდეგ 

1931 წლის. 30 ოქტომბერს იგი განიხილა ერთა ლიგის სამანდატო 

კომისიამ. 
როგორც მოსალოდნელი იყო, სამანდატო კომისიამ აღნიშნა, 

რომ ინგლის-ერაყის ახალი ხელშეკრულება სრულიად არ ეწინააღმ– 

ღეგებოდა ერაყის დამოუკიდებლობის სტატუასს99. 1932 წლის 3 ოქ- 

ტომბერს ერაყი ოფიციალურად მიიღეს ერთა ლიგის წევრად. სამან– 

დატო რეჟიმი ერაყში დამთავრდა. ერაყი ფორმალურად დამოუკი- 

დებელ სახელმწიფოდ იქცა. ერთა ლიგაში შესვლისას ერაყის მთავ- 

რობას ხელი მოაწერინეს დეკლარაციაზე „დამოუკიდებლობის შე- 

სახებ“. ეს დეკლარაცია აკისრებდა ერაყს მთელ რიგ ვალდებულე– 

ბებსა და გარანტიებს. 
ეს გარანტიები ეხებოდა ერაყის ეროვნულ უმცირესობას, იუ–- 

რიდიულ ადმინისტრაციას და სხვა სახელმწიფოებთან სავაჭრო ურ- 

თიერთობას. 

ეს ე. წ. გარანტიები საშუალებას აძლევდა ერთა ლიგას ჩარეუ- 

ლიყო ერაყის საშინაო საქმეებში. დამოუკიდებლობის გამოცხადე– 

ბის შემდეგ ერაყში მართმსაჯულება როგორც უცხოელებისათვის, 
«სე ადგილობრივ მოსახლეობისათვის თანაბრ პირობებში უნდა 

წარმოებულიყოზმ, ამავე დროს ინგლისსა და ერაყს შორის ხელმო- 

წერილი იურიდიული შეთანხმების თანახმად ერაყის სასამართლო– 

ში მოსამართლეებად უნდა ყოფილიყვნენ ინგლისელებიც. ერაყის 

სასამართლო ორგანოებში ინგლისელი მოსამართლეები (ასეთი სულ 
9 კაცი იყო) მსახურობდნენ სპეციალური კონტრაქტების საფუძ- 

ველზემ!.. ” 
ერაყი ვალდებული. იყო ეცნო ყველა ხელშეკრულება, რომე- 

ლიც დადო ინგლისმა ერაყის სახელით, ყველა ძველი ფინანსური 

ვალდებულებები და უფლებები, რომლებიც მიღებული ჰქონდათ 
უცხო კომპანიებს ერაყში და ა. შ. აღნიშნული კარანტიების შეცვ- 
ლა არ შეიძლებოდა ერთა ლიგის საბჭოს უმრავლესობის თანხმო- 
ბის გარეშემ?, 

58 სარატიფიკაციო სიგელების გაცელა მოხდა ბაღდადში 1931 წ. 26 იანვარს 
«იხ. „500CI2! L600LL...9%, გე. 20). 

ა Mლიეილმიძსოთო იი VIC (0ოთ!იმ 0 0” ხა ოთგიძვნიL” L6ყIოიტ 1ი IIმძ. 

I155ყ0ძ ხ» 1ი6 1იწაოთმLიი ჩიხვრ“ოლიL 9M0X#2! Iი§L 0წ1იL #LL.“", L., 1932. გვ. 8. 
40 იქვე, გვ. 9. 
61 სამანდატო კომისიამ მოითხოვა რომ ეს მოსამართლეები აერჩიათ ეროვ- 

ნების განურჩევლად. ინგლისის მთავრობამ სიამოვნებით მიიღო ეს წინადადება, 

რადგანაც, არცერთ ევროპულ ქვეყანას, ინგლისის გარდა არა ჰყავდა მოსამართ–- 

ლე, რომელმაც იცოდა არაბული ენა. 

ი L. M 28%, დასაზ. ნაშრ., გვ. 109. , 
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ამრიგად, ინგლის-ერაყის 1930 წ. ხელშეკრულება არ ითვალის– 
წინებდა ორივე სახელმწიფოს ურთიერთ ვალდებულებას, იგი ერა–- 
სის მიერ ინგლისის წინაშე ცალმხრივად ნაკისრ ვალდებულების შე– 

სახებ არსებულ ხელშეკრულებას უფრო წარმოადგენდა. 

ფრანგი იურისტი ნოლდი, რომელიც ერაყს თვლიდა „ბრიტა- 

ნეთის იმპერიალიზმის ხელოვნურ შემონაქმედად“, წერდა, რომ ინგ– 
ლისმა „ისარგებლა სამანდატო რეჟიმის დამთავრებით რათა გადაექ- 

(ცია ერაყი თავისი პოლიტიკის ნამდვილ სატელიტად, თეორიულად, 

უბოძა მას სუვერენიტეტი და დამოუკიდებლობა489, 
იგივე ნოლდი აღნიშნავდა, რომ ქვეყნის მოჩვენებითი დამოუ– 

კიდებლობა სრულებითაც არა ზღუდავდა ინგლისელებს, 1930 წ. 

ხელშეკრულებით დიდი ბრიტანეთის ინტერესები ერაყში ისევე ძტკი– 

ცედ იყო გარანტირებული, როგორც 1922 წ. ხელშეკრულებითზ, 
თუ რამდენად ფორმალური იყო ერაყის მიერ 1932 წ. მიღებუ- 

ლი დამოუკიდებლობა კარგად ჩანს შემდეგი ფაქტიდან. ერაყში 

1932 წ. ე. ი. დამოუკიდებლობის პირველ წელს, ინგლისელები გა- 

ნაგებდნენ პოლიციის უფროსის, პოლიციის ინსპექტორის, საბაჟოე- 

ბის სამმართველოების დირექტორის, გენერალურ რევიზორის, სოფ- 

ლის მეურნეობის, შემოსავლისა და სახელმწიფო მიწების, გეოდე- 
ზიის, ირიგაციის, რკინიგზების ვეტერინარიის დეპარტამენტების 

დირექტორების, ბასრის ნავსადგურის სამმართველოს უფროსის. 

ჯანმრთელობის ინსპექტორის, გზათა და საზოგადოებრივი სამუშაო–- 

თა მინისტრის მრჩეველის, მთავარი გეოლოგისა და სხვა სახელმძღ– 

ღვანელო თანამდებობებსზნ, 

ამრიგად, 1930 წ. ხელშეკრულებამ დააკანონა ერაყის შემდგომი 
ოკუპაცია, სამანდატო რეჟიმის დასასრულს ინგლისის უმაღლესი კო- 

მისარი ითვლებოდა უცხოეთის განსაკუთრებულ პრივილეგირებულ 

წარმომადგენლად, ხოლო ერაყის ერთა ლიგაში მიღების შემდეგ ინგ- 
ლისის უმაღლესმა კომისარმა დაიკავა ერაყში ინგლისის ელჩის თა- 
ნამდებობაზ?. მიუხედავად ამისა იგი კიდევ მნიშვნელოვან როლს. 

ასრულებდა ერაყის საშინაო და საგარეო საკითხების გადაჭრაში. . 
ფაქტიურად შეუძლებელი იყო ერაყში ამ თუ იმ მთავრობის 

შედგენა მისი თანხმობის გარეშე. იგი ესწრებოდა მთავრობის სხდო–- 

მებს და აძლევდა მას თავის „რჩევებს46ზ, ერაყის სახელმწიფო. აპა– 

  

წვ LL. M01ძ 0, L“IIმM, 025, 1934, გვ. 235. 

რ! იქვე, გვ. 236, 
65 I. 0066, L2 ჩი ძს თმიძმL წგილვ!5 ძი 5VII6 6: გი LXხვი, LC8X15,. 

1931, XL. 63. ': 
„ I. L0იწ»18წ, დასახ. ნაშრ., გვ. 226. 

ი L M 81%, დასახ. ნაშრ., გვ, 100.“ 

ი 5. IM. ს0ი§8II§წV, დასახ, ნაშრ., გვ. 226, 

78



რატში მრავლად იყვნენ ინგლისელი მრჩეველები, მოხელეები. და 

ე· წ. სპეციალისტები, ინგლისის სამხედრო მისია კონტროლს უშზევ- 

და ერაყის არმიას. 

ინგლის-ერაყის ხელშეკრულება და დეკლარაცია დამოუკიდებ– 

ლობის შესახებ თავს ახვევდა ერაყს ისეთ ვალდებულეტებს, რომ- 

ლებიც საშუალებას უსპობდნენ ერაყს გაეტარებინა დაპოუკიდე- 

ბელი საშინაო და საგარეო პოლიტიკა. ხელშეკრულება ითვალისწი- 

ნებდა გადაექცია ერაყი დიდი ბრიტანეთის საიმპერიო ინტერესების“ 
დამცველად ახლო აღმოსავლეთში ასე, რო” ინგლისის 

იმპერიალიზმმა შეინარჩუნა ყველა აუცილე- 
ბელი საშუალებები და პირობები დამოღუკი- 

ღებელ ერაყზე ზემოქმედებისა და მისი საქ-. 
მეებისკონტროლისათვის. 

ამიტომ, ინგლისის მთავრობის გადაწყვეტილება მიეცა ერაყი · 

სათვის დამოუკიდებლობა იმას როდი ნიშნავდა, რომ ინგლისი, რო- 

გორც მანდატის მფლობელი უარს აცხადებდა თავის ინტერესებზე 

და უფლებებზე. 
სამანდატო რეჟიმის წლებში ინგლისი ბევრჯერ ცდილა მოეძებ- 

ნა შესაბამისი ბაზისი ინგლის-ერაყის შემდგომი ურთიერთობისათ- 

ვის. ასეთი ბაზისი მან ჰპოვა ინგლის-ერაყის 1930 წ. ხელშეკრულე– 

ბის სახით. ერაყს მეტად ხელსაყრელი ადგილი ეკავა ერთის მხრივ 

ინდოეთის, და მეორე მხრივ ინგლისის მიერ ოკუპირებულ არაბულ 

ქვეყნების (ეგვიპტე, პალესტინა და სხვა) მიმართ. ინგლისის იმპერი- 

ალიზმისათვის გაცილებით უფრო ხელსაყრელი იყო დაეცვა თავი- 

სი საიმპერიო გზები „მოკავშირე“ ერაყის არმიის დახმარებით, ვიდ- 

რე ერაყის მუდმივი ოკუპაციისა და მის მოსახლეობასთან გაუთავე- 

ბელი ბრძოლების გზით. 

მაგრამ ერაყში ინგლისის სამანდატო რეჟიმის გაუქმება მაინ/კ 

ცვლიდა ბევრ რამეს ერაყის საშინაო მდგომარეობაში. 
შინაგანი საქმეების მართვის საქმეში ერაყმა მიიღო უფრო მეტი 

თავისუფლება, გაფართოვდა ქვეყნის დამოუკიდებელი განვითარების 

შესაძლებლობა, შეიქმნა უფრო ხელშემწყობი პირობები ანტიიმპე–- 

რიალისტური ბრძოლის შემდგომი განვითარებისათვის, ერაყის მუ- 

შათა კლასის შემჭიდროებისა და მისი თვითშეგნების ზრდისათვის. 

თავისთავად, რა თქმა უნდა ფორმალურად ბოძებული დამოყკი- 

დებლობა ჯერ კიდევ ნამდვილ დამოუკიდებლობას როდი ნიშნაე–- 

და. ამიტომაც ერაყელი ხალხი შემდგომშიც არა ერთხელ გამოსუ–- 

ლა ინგლისის იმპერიალიზმისა და მისი მოკავშირე ერაყის მმართ- 

ეელი დინასტიის –- ჰაშიმელთა ბატონობის წინააღმდეგ. 
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„7 ბ. M6II1LIII#II811V114 

#LIIMMMიI60V8IVICII9I9CCIC08 989X#C9IMC 8 IMნ#·8IXC 
ც #CIII)6ნ #ტIIII1IC0I0C M#9MII#III0CIC CXVM# 

იი30M0ლ 

Iს)იესიM #M2V0V0I2ხ90-0C8060/M106#MხM00 I8IX(CIIM9 8ც LMIიმ- 
#6 8 20CM0CIIM6 LI02ს! მ.L)IMIVCM0L0 MგI)მI12 6ხII 8ხI388ხ C 0X- 
M0II C10009ყხI! 8XMXIIIICM I გყგ8იIლ-0C9 MI0C080:0 3M0ყიM!!'I0CM0L0 
#ნM3IC2, მ C I09VI0II 8C68 60XM06 იმაMIVIIIIM ლ0X06M»6CIIICM III)მI- 
000 Mმ00)82 0C8000M9MIსC98 0I 0008 მ! ოIIM0#0-0 IIMIIC0M8- 
უI3Mმ. 

LII2CM0”Iიე ს2 MIVI0I0ყ9IICIC6Iხხ ს მM+XIმIVMჰCMსხთ 7CXM01L- 
ი”იმIIMI # 89MICIVIVIICIII #M0მM0M0:0 V800ემ, მMIIIICMCMV IMM- 
ირი9ყ2MM3MV, C M0M0IILხI0 M#ი02MCL0MI იიმზყხსვს /LMIელს)ს)ს M 
ა0MI0140008, V1მMX0ლ0ხ 8 1930 L. IM88933+ხ IMMი2MV IM0სLხII IMმ- 
6გუახ9MსIM 010800, M0700ხIს!ს /(0MXI#CI 06ხ'ე 3მMCIIIIხ მიILI)II- 

ის MმI9/187, 
X0719 I162M I დიიMგ»ახL0 6ხIM 06ხისIნ,ს M63828IICVMხIM I0- 

CVIMმიC»80M, I6M #6 M5V060, 0IMCIM2გ მM”IMMCV0I0 MმIმჯგ დიმC- 
სსიხყაი 803M0XV0C1Iხ II0308IICIIM0I0 ნმ30IIVM9 I10მMმ, C03I8მ- 
ხმXMX0 VCI08#Mი 1XI9V ლიუ0ყლII9 VიეMCM0I0 090260900 M”Iმლლმ M 
0მ38IMM 060 0ლ82M00C03MმLII/, მ IX2MXC 2» 2მ/ხICIIICI0C 000ს6M8მ 
მIII1მMI7MICM#0L0 7უ8II40ყII/ 8 CI0მ116.



ნ. კომახიძე 

19045 წლის აბრარული რეფორმა თურჰეთფში და მისი 

სოციალური არსი 

აგრარული საკითხი თანამედროვე აღმოსავლეთის არასოცია- 

ლისტურ ქვეყნებში ერთ-ერთი ყველაზე მწვავე და გადაუჭრელი 
პრობლემაა. დღეს, ისევე როგორც მრავალი ათეული წლის წინათ, 
ფეოდალური ურთიერთობის გადმონაშთები სოფლად და მემამულე- 
თა მონოპოლია მიწაზე უმიწაწყლო და მცირემიწიანი გლეხობის 
ბატონწყმური ექსპლოატაციის ამოსავალს წარმოადგენს. იგი მშრომე- 

ლი გლეხობის ფართო მასების უკიდურესი სიღატაკის სოფლის 
მეურნეობის ტექნიკური ჩამორჩენილობისა და არაპროდუქციულო- 
ბის, სოფლის კულტურული დაქვეითების ძირითადი მიზეზია. 

გლეხობა საზღვარგარეთის აღმოსავლეთის ქვეყნების მოსახლე- 
ობის აბსსბოლუტურ უმრავლესობას შეადგენს და, ეჭვს გარეშეა, 

რომ გლეხურ მეურნეობათა რუტინული, ზოგ შემთხვევაში პირველ- 
ტოფილი ხასიათი ამ ქვეყნების ეკონომიურ პროგრესს გადაულახავ 
დაბრკოლებებს უქმნის. ამდენად „ამ ქვეყნებისათვის პირვე 'ლხარის– 

ზოვანი მნიშვნელობა აქვს გლეხობის საკითხის გადაჭრას, რომელიც 
უშუალოდ ეხება მოსახლეობის უდიდესი უმრავლესობის ინტერე- 
სებს. ღრმა აგრარული გარდაქმნების განუხორციელებლად არ შე- 
იძლება გადაიჭრას სასურსათო პრობლემა. აღიგავოს შუა საუკუნეე- 

ბის ყველა ნაშთი„ რომლებიც ბოჭავენ საწარმოო ძალების განვითა– 
რებას სოფლის მეურნეობასა და მრეწველობაში“!, 

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ, აღმოსავლეთის არასოციალის– 

ტური ქვეყნების მმართველი წრეები ისტორიული სინამდვილის 
მათთვის არახელსაყრელი განვითარების გამო, იძულებული შეიქნენ 

გაეტარებინათ ზოგიერთი აგრარული გარდაქმნა და გლეხობის მი- 

1 განცხადება კომუნისტური და მუშათა პარტიების წარმომადგენელთა თ.თ– 
ბირისა, რომელიც გაიმართა მოსკოვში 1960 წლის ნოემბერში. სახელმწიფო გა- 

მომცემლობა „საბჭოთა ·საქართველო", თბილისი, 1961, გე, 66. 

6. ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნების ახალი და უახლესი ისტორიის საკითხები 81



მართ გარკვეულ დათმობაზეც წასულიყვნე5 მემამულური მიწათ- 

მფლობელობის უმნიშვნელო შეზღუდვის ხარჯზე. მაგრამ ამასთან 

ისინი ყველა ძალას ახმარდნენ იმას, რომ მინიმუმამდე დაეყვანათ 
ეს დათმობები და აგრარული რეფორმები განეხორციელებინათ 

ძველი ქონებრივი ურთიერთობების ცვლილებებას გარეშე. 

ომის შემდგომ წლებში აღმოსავლეთის არასოციალისტურ ქვე– 
ყნებში „ზემოდან“ გატარებული აგრარული რეფორმები გვიჩვენე- 

ბენ, რომ მმართველ წრეებს ძალა არ შესწევთ და არც არიან მოწა- 
დინებული აგრარული საკითხი გლეხობის ფართო მასების სასარგებ– 

ლოდ გადაწყვიტონ. 
ზემოაღნიშნულის "ერთ-ერთი მკაფიო დადასტურებაა ბურჟუა- 

ზიული თურქეთის დიდი ეროვნული კრების მიერ 1945 წლის 11 ივ– 
ნისს მიღებული კანონი „მიწათმოქმედთათვის მიწის გამოყოფის თა– 

ობაზე“? კანონის სოციალური არსის ანალიზ- საშუალებას გვაძ- 
ლევს ვიმსჯელოთ მის მნიშვნელობასა და რეალურ შედეგებზე. 

დღევანდელი თურქეთი აგრარული ქვეყანაა სუსტად განვითა– 

რებული მრეწველობით. მისი მოსახლეობის 80% სოფლის მეურნე- 

ობასთან არის დაკავშირებული?. თურქეთის სოფელი იძლევა სახელ– 

მწიფო: შემოსავლის 90%-ს და საექსპორტო საქონელწარმოების 

75%-ს, სოფლის” მეურნეობის პროდუქტებზე ქვეყნის სავაჭრო ბა- 

_ ლანსის 67% მოდის. 

თურქეთის გლეხობას დიდი დამსახურება მიუძღვის თავისი 

სამშობლოს წინაშე. 

ანტიიმპერიალისტური ბრძოლის წლებში მან თავის მხრებზე 

იტვირთა სამშობლოს განთავისუფლების მძიმე და საპატიო ამოცანა, 

მაგრამ გლეხთა მოძრაობა არ გადაიზარდა მძლავრ აგრარულ რე- 

ვოლუციაში, იმის გამო, რომ სახალხო მოძრაობას არ ხელმძღვანე- 

ლობდა თურქეთის იმ დროისათვის სუსტი პროლეტარიატი. თურ- 

ქეთის მუშათა კლასის მცირერიცხოვნობითა და სისუსტით ისარგებ- 

ლა სავაჭრო ბურჟუაზიამ, რომელმაც თავის გავლენას დაუქვემდება- 

1? .CIILCIVI 1აეიმMIვიძლი2გ2 M#გისის", #მისი M 4753. Mგსხს) (29 11 IM2გ- 

წ”გი 1945. ტექსტი იხილე 'I067/IM I)6II. 100L2M V6 CILLCL. IM(8იხს!, 1945, 39. 9. 
25--47. ' 

3 II გავი თილ I2იMსL. M2» V6 #0IMკითმ, #იMX0Xმ, 1960, §. 77, 

ა· II210M CI110V. 19C0 VIIIიძ2 7IL81 15LI10581!Mი)2. „IMXLI52L VC M201IVC%, 1961, 

# 11, 8. 548, 
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რა თურქი გლეხობა და მისი ბრძოლა მხოლოდ უცხოელი ინტერვენ- 
ტების განდევნის ამოცანებით შემოფარგლა5, 

ომის წლებში განუზომლად გაიზარდა უმიწო და მცირემიწიან 

გლეხთა რაოდენობა, მეორეს მხრივ, ომმა ხელი შეუწყო მიწების 
დიდი მასივების კონცენტრაციას ერთი მუჭა მემამულეებისა და სოფ– 
ლის კულაკების (აღების) ხელში. 

ეროვნულ-განმათავისუფლებელი ბრძოლისა შემდეგ დაისვა გა- 

პარტახებული ეკონომიკის –– უპირველეს ყოვლისა სოფლის მეურ- 

წეობის აღორძინების ამოცანა. რესპუბლიკურ მთავრობას კარგაღ 
ესმოდა, რომ სოფლის მეურნეობის აღდგენა და განვითარება უშუ– 
ალო კავშირში იყო მთავრობის აგრარულ. პოლიტიკასთან რადგან 

გლეხობა წამყვან ფიგურას წარმოადგენდა ქვეყნის პოლიტიკურ და 

ეკონომიურ ცხოვრებაში. მთავრობა არ შეიძლებოდა არ დაინტერე- 

სებულიყო გლეხობის საკითხით აგრეთვე იმიტომაც, რომ სოფლის 

სახით მისთვის აუცილებელი იყო არსებული რეჟიმისათვის პოლი- 

ტაკური მოკავშირის შეძენა. „გლეხი თურქეთის ნამდვილი და 
სრულუფლებიანი ბატონპატრონია –- განაცხადა ახალი თურქეთის 

ბელადმა მუსტაფა ქემალმა მეჯლისის სხდომაზე 1922 წლის 1 მარტს 

–- ამის გამო გლეხობას სხვებზე მეტი უფლება აქვს ბედნიერებასა 

და კეთილდღეობაზე. ამ საფუძველზე თურქეთის დიდი ეროვნული 
კრების მთავრობის ეკონომიური პოლიტიკა ამ ძირითადი ამოცანის 

მიღწევისაკენ უნდა იყოს მიმართულიო4წ. 

მთავრობის ოფიციოზი, გაზეთი „ჰაკიმიეთი მილიე“, 4 დღის 
შემდეგ წერდა; „ეს სიტყვები ჩვენი ისტორიის ახალ პერიოდს” ხსნი- 

ან. ამ დღიდან თურქეთის გლეხობა, რომელიც თურქეთის მოსახლე– 

ობის ძირითად ელემენტს შეადგენს... მთავრობის სახელმწიფო პო- 

ლიტიკის ღერძი იქნება"7. მიუხედავად გლეხობის როლის ესოდენ 

მაღალი შეფასებისა, მთავრობის აგრარული პოლიტიკა არ გასცილე– 

ბია ბუნდოვან დაპირებათა ფარგლებს და რესპუბლიკური თურქე– 

თის აგრარული კანონმდებლობა ძირითადად მემამულეებისა და კუ- 

ლაკობის ინტერესების დაცვისაკენ იქნა მიმართული. 

უმიწო და მცირემიწიანი თურქი გლეხები იძულებული იყვნენ 
მემამულეთაგან იჯარით აეღოთ მცირე ნაკვეთები ე. წ. ორთაკჩილი– 
კის სისტემის პირობით. ორთაკჩილიკი (მოზიარობა) ბურჟუაზიული 

ავტორების მტკიცებით გულისხმობს მემამულისა და გლეხის „ამხა- 

ზ 

'· #. I. XXCIM>I9M0C8. IV0CIXI0> M00CIხ9IICX80 –- ილსედIმი ლგ 8 

600Lს6C 32 IIმსII0ხIი2XხM0C 0C8060XXICXMC CIM02Iხ 8 1918--1920 L. I1., 1955. 

% #81 CCCს0. «0იIII 132, 0ოVICხ 7, 1C6M0 86, იმIM2 68, ». 30. 
% უ10MICი1VC(I XიIIIIV6," 5 ი10IL, 1992. 
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ნაგურ თანამშრომლობას" მიწის დამუშავების საქმეში, როდესაც · 

ერთი მხარე –-– მიწათმფლობელი-––მემამულე, იძლევა მიწის ნაკ- 

ვეთს, ხოლო მეორე –– გლეხი საქმეში აბანდებს თავის სამუშაო ძა- 

ლას, ზოგ შემთხვევაში კი მუშა-საქონელს და თესლეულს. სინამდვი-. 

ლეში ორთაკჩილიკის სისტემა ბატონყმური ექსპლოატაციის ნაირსა- 

ხეობაა, რომელიც ფეოდალური წარსულიდან შემორჩა რესპუბლი- 

კურ თურქეთს. თურქი ეკონომისტი ისმაილ ჰიუსრევი თავის წიგნში 

„თურქეთის სოფლის მეურნეობა" შემდეგნაირად განსაზღვრავს ორ- 

თაკჩილიკის არსს: „მიწათმფლობელი აძლევს გლეხს რომელსაც 

ნაკვეთი არა ჰყოფნის ან კიდევ სრულიად უმიწაწყლოა, ნაკვეთს, 
თესლეულს, სამიწათმოქმედო იარაღებს ან კიდევ მხოლოდ მიწას. 
სოგიერთ შემთხვევაში იგი აძლევს გლეხს სესხად ნაღდ ფულს ე. წ. 
»დახგარებას“, მოსავლის აღების შემდეგ გაწეული ხარჯები ლაიფა- 
რება და მიწათმფლობელი იღებს წინასწარ განსაზღვრულ წილს. ამას 

მოზიარობა ჰქვია. მოზიარობის ფორმა სხვადასხვაგვარია რაიონისა 

და პროდუქტების სახეობის მიხედვით“8. მოზიარობის ყველაზე მძი- 

მე ფორმებს თურქეთის აღმოსავლეთში და სამსრეთ-აღმოსავლეთში 

"ეხვდებით. ორთაკჩილიკი რამდენიმე სახესხვაობად იყოფა იმისდა 

მიხედვით, თუ პროდუქციის რა ნაწილი მიაქვს მიწათმფლობელს. ია- 

რიჯილიკის სისტემით –– მონახევრეს საქმეში შეაქვს არამარტო 
თავისი სამუშაო ძალა, არამედ აგრეთვე მუშა-საქონელი ან თესლე– 
ული, რის გამო მას პროდუქციის ნახევარი ეკუთვნის; მურაბაჯილი– 

კის სისტემით მურაბაჯის მოსავლის მხოლოდ ერთი მეოთხედი ეკუ- 
თვნის, რადგან საქმეში მისი ფიზიკური შრომააა წარმოდგენილი, 

კე სიმჯილიკი –– მიწის იჯარის სახეობა, რომლის დროს მოიჯარე 
გლეხი მოსავლის ნაწილს იღებს წინასწარ სპეციალური შეთანხმე– 
ბის საფუძველზე. 

'“ ბურქუაზიული თურქეთის ხელმძღვანელობა დიდხანს უარყოფ- 

''და თურქეთში აგრარული საკითხის არსებობას, მაგრამ 30-იან წლებ-: 
ში სოფლის მეურნეობის ხანგრძლივი კრიზისი აიძულებს სახელმწი- 
თოს ლიდერებს ეძიონ მისი განმსაზღვრელი ფაქტორები ღა აღი- 
არონ, რომ გლეხთა საკითხის გადაუჭრელად შეუძლებელია სოფ- 
ლის მეურნეობის პროდუქციულობის გადიდება, ეკონომიური და 

' სოციალური წინსვლის უზრუნველყოფა. 

1937 წლიდან 1945 წლამდე (აგრარული რეფორმის მიღების წე– 

ლი) სპეციალურმა კომისიებმა შეისწავლეს მიწათმფლობელობის 
მდგომარეობა თურქეთის 37 ვილაიეთში (201 კაზა და 16.839 სო- 

8 15021) IL05+06V, IVIXIVC M0X/- IMVI920IXV2მLI, #იM8მIი, 1955, §. 187. 
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ფელი) ე. ი. ქვეყნის მთელი ფართობის თითქმის 43%-ში9, შემოწმე– 
ბით დადგენილ იქნა, რომ აღნიშნულ 37 ვილაიეთში სულ იყო და– 
სამუშავებლად ვარგისი 64.840855 დენიუმი (0,1 ჰა) მიწა. აქედან 
არ მუშავდებოდა 4.910.831 დენიუმი, შესწავლილ ვილაიეთებში 

· ემხოვრობდა 1.098.900 გლეხური /ჯომლი და მიწები მიწათმფლო– 
ბელთა სხვადასხვა კატეგორიებს შორის შემდეგნაირად იყო გა- 
ნაწილებული1)მ, 
  

  

  

კომლთა რ.ოდენობა · იაო 
“ ათაბებში | <«%-ში მიწის რაოდ. (ღენიუმებში) 

61.0§8 5,5 სრულებით არა ·ქეთ მიწა 
244,828 226 | აქთ 1 10 
161,280 14.5 · 10-- 20 

124,514 11,2 ი 20- 30 
92,222 8,3 ი 30-– 40 
75,313 6,8 - 4-–- 50 

112,720 10.0 ი 50- 75 
74.914 6,7 ა 75 100 
88,365 8,0 · 100– 200 
31,886 27 ა 200-– 500 
4ე.104 23.6 · 500––1000 
1.876 0,17 „ 1000 და ზევით 

· 1.073.078 100     
მოყვანილი ციფრები მოწმობენ. რომ 1.073.07ვ8 კომლიდან 

698.257 კომლს მეორე მსოფლიო ომის წინ არა ჰქონდა მიწის მი– 
ნიმალური ე. წ. მშიერი ნორმაც კი (50 დენიუმი), რომელიც ეკონო- 
მისტთა გამოანგარიშებით აუცილებელი იყო 5 სულისაგან შემდგა- · 
რი ოჯახის გამოსაკვებად. 61.088 კომლს სრულიად არ ჰქონდა მი– 
წა, მაშინ როდესაც მსხვილი მემამულეები ათასობით ჰექტარ სა- 

ვარგულებს ფლობდნენ. 
ამგვარად, მეორე მსოფლიო ომის წინ თურქეთის სოფელში ჯერ 

კიდევ ძლიერი იყო მსხვილმემამულური საკუთრება, მაგრამ სოფლის 
მეურნეობაში საგრძნობლად გაიდგეს ფესვები კაპიტალისტურმა 
"ურთიერთობებმა, თუმცა გლეხური მეურნეობების დიდი ნაწილი, 

· რომელსაც ხორბალი, ჭვავი, სიმინდი და სხვა მარცვლეული კულ- 

ტურა მოყავდა ჯერ კიდევ ნატურალურ ხასიათს ატარებდა, გაიზარ–- 
და სოფლის მეურნეობის ძირითადი დარგის –– მარცვლეული მეურ- 
ნეობის საქონლიანობა. მარცვლეული კულტურების საშინასოო ბაზ- 

9 შემოწმების გარეშე დარჩა: სტამბოლის. იზმირის, არზრუმის, ყარსის, ვა– 

ნის, სიირთის, მარდინის, რიზეს, აღრის, ერზინჯანისა და სხვა ვილაიეთები. 

ი 6(ხიძ 8ვხგი, იი-იM ძმ/ით)თ, „CსთხსXCL", 1 თომ», 1945. 
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რის გაფართოებას ხელი შეუწყო საზოგადოებრივი შრომის განაწი- 

ლებამ, სამრეწველო და ქალაქის მოსახლეობის ზრდამ სოფლად 

კლასობრივი დიფერენციაცის გაძლიერებამ, რკინიგზების გაყვანამ, 

მარცვლეულის, ფქვილისა და მისი ნაწარმის იმპორტის აკრძალვამ, 

გლეხთა ნატურალური გადასახადების ფულადით შეცვლამ, სახელ– 
მწიფოს მიერ ხორბლის შესყიდვამ, სასსოფლო-სამეურნეო ბანკის სა- 

კრედიტო პოლიტიკამ და სხვ. 

გაიზარდა ასევე ტექნიკური და სამრეწველო კულტურების სა- 
ქონლიანობა, სასაქონლო ურთიერთობის ელემენტებმა მესაქონლე– 
ობაშიც შეაღწიეს. თავი იჩინა სოფლის მეურნეობის სპეციალიზა- 

ციამ და მსხვილი კაპიტალისტური სამიწათმოქმედო მეურნეობების 

შექმნის ტენდენციამ (განსაკუთრებით დასავლეთ და სამხრეთ ანა- 

ტოლიაში), რომლებიც პროდუქციას მხოლოდ ბაზრისათვის აწარ- 

მოებენ. ფართო გამოყენებას პოულობს მოიჯარეებისა და მოჯამაგი- 
რეების შრომა, შედარებით მეტად გამოიყენებიან სასოფლო-სამე- 

ურნეო მანქანები, თუმცა მათ ჯერ კიდევ არ აქვთ მოპოვებული 
სრული უპირატესობა. თურქეთის სოფლის მეურნეობის კაპიტალის– 

ტურ განვითარებას მოწმობს დაქირავებული სამუშაო ძალის გამო- 
ყენების ზრდა მემამულურ მეურნეობებში. 

მაგრამ კაპიტალიზმი სოფლად ვითარდება ძალზე მძიმედ, რად- 

გან მთავრობა ვერ ბედავდა რადიკალური აგრარული რეფორმის გა- 

ტარებას, რითაც ხელს უწყობდა გლეხობის ექსპლოატაციის ნახევ- 
რადფეოდალური მეთოდების კონსერვაციას. 

გლეხობის ექსპლოატაციის ნახევრად ბატონყმური ფორმები 
განაპირობებდნენ გლეხური მეურნეობების უკიდურეს ჩამორჩენი- 

ლობასა და სიღატაკეს. გლეხი, რომელიც სხვის მიწახე მუშაობდა, 

არ იყო დაინტერესებული და მატერიალურად არც შეეძლო გაე- 

ზარდა სოფლის მეურნეობის პროდუქციულობა, მოწინავე აგრო- 

ნომიული მეთოდებით წარემართა მეურნეობა. 

მეორე მსოფლიო ომის ბოლოს თურქეთში მიაღწიეს ცნობებმა 

იმის შესახებ, რომ ევროპის სახალხო-დემოკრატიულ რესპუბლიკებ- 
ში გატარებულ იქნა რადიკალური აგრარული რეფორმები. ამ ცნო- 

ბებმა გლეხთა მოძრაობის ახალი აღმავლობა გამოიწვია თურქი 
გლეხობა გადაჭრით მოითხოვდა მიწას და იმის უფლებას, რომ პი- 
რადად ესარგებლა თავისი შრომის ნაყოფით. აგრარულ კანონმდებ– 
ლობაში გარკვეულ სიახლეთა შეტანა თურქეთის სამრეწველო ბურ– 
ჟუაზიასაც აწყობდა, რომელიც საგრძნობლად გაძლიერდა მეორე 

მსოფლიო ომის წლებში და დაინტერესებული იყო ქვეყნის სამრეწ– 
ეელო განვითარებითა და საშინაო ბაზრის გაფართოებით. 
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სასოფლო-–სამეურნეო წარმოების განვითარება, რაც საფუძველს 

წარმოადგენდა ქვეყნის სამრეწველო განვითარებისათვის, შეუძლებე- 

ლი იყო „მიწათმფლობელობის შუასაუკუნეობრივი ჟანგმოკიდებუ- 

ლი ფორმების ძალდატანებით დაუმსხვრევლად“!,, მიწისმფლობე– 

ლობის სისტემის სათანადო გარდაქმნის გარეშე. შექმნილ ვითარება-” 
ში, პოლიტიკური და ეკონომიური ხასიათის მოსაზრებები უკარნა- 

ხებდნენ მთავრობას აგრარული კანონის მიღების აუცილებლობას. 

ინენიუს განცხადებით, დიდი ეროვნული კრების მიერ აგრარული 
კანონის მიღება მოსალოდნელი იყო უკვე 1944 წელს, მაგრამ პრე– 
ზედენტის ვარაუდი არ აღმოჩნდა სწორი. ეს ნაბიჯი მხოლოდ მომ–- 

დევნო წელს გადაიდგა. 
როგორც თურქეთის სახელმწიფო მოღვაწეების განცხადებები- 

დან ჩანს აგრარული კანონის პროექტი მთავრობამ შეიმუშავა ჯერ 
კიდევ 1941 წელს მაგრამ მეჯლისში იგი შეტანილ იქნა განსახილვე– 
ლად მხოლოდ 1944 წლის ბოლოს. კანონპროექტის ირგვლივ მეჯ- 

ლისის უამრავ კომისიასა და ქვეკომისიაში ცხარე კამათი გაიმართა. 
პროექტი კანონად დამტკიცდა 1945 წ. 11 ივნისს და 4 დღის შემდეგ 
შევიდა ძალაში. ახალი აგრარული კანონი 8 თავისა და 66 მუხლისა- 

გან შედგებოდა. 
კანონის საფუძვლიანი ანალიზის მიზნით მოგვყავს მისი ძირითა- 

დი დებულებების თარგმანი.“ 

„კანონი მიწათმოქმედთათვის მიწის გამოყოფის შესახებ“ 

# 4753 მიღების თარიღი: 11/VL 1945 წ. 

თავი პირველი 

საერთო მიმოხილვა · 

მუხლი პირველი. ძირითადი მიზნები, რომლებსაც ეს კანონი 

ისახავს, შემდეგია: 

ა) გამოეყოთ ადგილ-მამული უმიწაწყლო ან მცირემიწიან გლე– 

ხებს და იმ პირებს, რომლებსაც სურთ ხელი მოჰკიდონ სოფლის მე– 

ურნეობას, იმ რაოდენობით, რაც საჭიროა მათი ოჯახების გამოსაკვე– 

დ და მეურნეობის ნაყოფიერების გასაზრდელად; 

ბ) მიწათმოქმედებს, რომლებსაც აქვთ საკმაო ადგილმამული, 
მაგრამ არა აქვთ საკმაო წარმოების საშუალებანი მიეცემათ თანხებე 

საცხოვრებლის ასაგებად ან შესაკეთებლად და აგრეთვე ინვენტარი 
და გამწევი ძალა; 

– 11 ე. ი, ლენინი, სოციალ-დემოკრატიის აგრარული პროგრამა რუსეთის 

პირველ რევოლუციაში, თხზ., ტ. 19, გვ. 530. , 
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გ) მიღწეულ უნდა იქნას ქვეყნის ყველა მიწების სისტემატუ- 
რი დამუშავება. | 

მუხლი მეორე: „ჩიფთლიკი“ ეწოდება სამიწათმოქმედო ან მე- 

ცხოველეობის მეურნეობას ან კიდევ ისეთ მეურნეობას სადაც მწარ– 
მოებლები ამუშავებდნენ სოფლის მეურნეობის პროდუქტებს და ამ 
გზით ზრდიან მათ ღირებულებას. „ჩიფთჩი“ კი იმ პირებს ეწოდე–- 

ბ:თ, რომლებიც ხანგრძლივი დროის მანძილზე მისდევენ სოფლის 
მეურნეობას!?. 

მუხლი მეოთხე: კანონში. ჩამოთვლილია მიწები, რომლებიც სა- 

ვგარგულებს (დს)IსL ძმ?) წარმოადგენენ ტყეებს გარდა და 

შეიძლება მათი გამოყენება მიწათმოქმედებაში. ესენია: ველები 

L8M18), ვენახები (ხმჟ), ბაღები (ხმიC 6),ტყიანი და ბუჩქნარიანი მიწები 

მ880)IIL 2+82151)), მინდვრული ბალახთესვისათვის გამოსადეგი მიწები 

ლC8VIL მIმ2151), და საძოვრები (Iი6L8 მX921851)'”. 
მუხლი მეხუთე: ამ კანონის შესაბამისად ფართობის გამოსაანგა– 

რიშებლად გამოიყენება დენიუმი. ერთი დენიუმი უდრის ათას კვად– 
რატულ მეტრს. 

მუხლი მეექვსე: მიწის საკუთრება მათი ფართობის შესაბამისად 

იყოფა სამ კატეგორიად-პატარა, საშუალო და დიდი საკუთრება 

L00სM, 02 V8 ხს), მგ-მ7). პატარა მამულში 500 დე– 

წიუმამდე ფართობია (50 ჰექტარი), საშუალოში 501-დან 5000-მდე, 

დენიუმი (51-დან 500-მდე ჰა) და დიდში 5000 დენიუმზე მეტი (500 

ჰექტარზე მეტი). მიწის ნაკვეთები, თუ ისინი ერთ პიროვნებას ეკუთ- 

გნიან, სადაც არ უნდა მდებარეობდნენ ერთი საკუთრების ნაწილებს 

'მეადგენენ. 
მუხლი მეშვიდე: მიწები უნდა მუშავდებოდნენ. მიწა, რომელიც 

სამი წლის განმავლობაში არ დამუშავებულა, მიტოვებულად, უპატ- 

რონოდ ითვლება. გამონაკლისს შეადგენენ ანეულები და სავარგუ- 
ლები, რომლებიც არ მუშავდებიან საპატიო მიზეზების გამო. 

თავი მეორე 

“. დასანაწილებელი მიწები 

მუხლი მერვე: ამ კანონის შესაბამისად გლეხებს, ღირებულების 

გადახდის პირობით, გამოეყოფათ შემდეგი მიწები: 

  

121%VIIMX XI IL81I, დასაზ. ნაშრ., გვ, 25. ე. ი. ამ კატეგორიაში: მემამულე 

და კულაკიც შედის. 
13 1ხ)ძ., §, 17. 
14 ამ კანონის მიღებამდე დენიუმი უდრიდა 919.3 კმ. მეტრს, ეხლა იგი ერთ 

დეკარს (0,1 ჰა) გაუტოლდა. 
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ა) მიწები რომლებიც სახელმწიფოს ან ადგილობრივ ორგანო- 

ებს ეკუთვნის და არ გამოიყენება საერთო ინტერესებისათვის (Lმთს 

15|61იძიბი Lს))8ი11ი01IVმი 2Lმ21). 

ბ) ნაწილი სათემო მიწებისა, რომლებიც ერთ ან რამდენიმე 
სოფელს, დასახლებულ ადგილს ან ქალაქს ეკუთვნის და სოფლის მე– 
ურნეობის სამინისტროს დასკვნით ზედმეტ ფართობს წარმოადგენს. 
რადგან მათს საჭიროებებს აღემატება; 

გ) უპატრონო მიწები (§გიI!ხ1! ხსIსიმთIVმი მIმ7!); 

დ) უპატრონო ჭაობების (§მხ10§!2 ხმLმILIIMVI8 ამოშრობის 'შმედე– 

გად მოპოებული მიწები; 

ე) ტბების დაშრობისა და მდინარეების ამოვსების შედეგად მო– 
პოებული მიწა; 

ვ) მიწა. რომელიც ამ კანონის საფუძველზე იქნება გასხვისე–- 
ბული1!5, 

ბუნებრივია, რომ ყველაზე დიდ ინტერესს მიწების უკანასკნე– 

ლი კატეგორია იწვევდა, რადგან სახელმწიფოს ხელში არსებული 

თავისუფალი მიწები ნაკლებ გამოსადეგი იყო დასამუშავებლად, 
გლეხობა კი დაინტერესებული იყო პირველ რიგში იმ სავარგულების 

ღანაწილებით, რომლებიც მემამულეებისა და სოფლის აღების პი–- 
რად მფლობელობაში იმყოფებოდა. 

მუხლი მეცხრე: მიწა, რომელიც გლეხებს უნდა გამოეყოს სო– 

ფლის მეურნეობის სამინისტროს განკარგულებაში გადადის!ნ, 

მესამე თავში ლაპარაკია გასასხვისებელ მიწებზე. 

მე-14 მუხლის მიხედვით სოფლის მეურნეობის სამინისტროს 
უნდა გაესხვისებინა მიწები უადგილმამულო, მცირემიწიანი გლეხე- 
ბისა და სასოფლო-სამეურნეო მუშების დასაკმაყოფილებლად. ეს 
მიწები იყო შემდეგი: 

ა) ყველა სავაკუფო მიწა, რომელიც „IიIII0მM4-ისა და „ოთ მ2ხVL"- 
ის ტიპის ვაკფებს ეკუთვნოდა და ვაკფების მთავარი სამმართველოს 
(VვII IL C6ი06! M0ძს»0ეს) ან მუთეველიების განკარგულებაშ ი იყო 

ბ) ადგილობრივი ადმინისტრაციული ორგანოებისა და მუნი- 

ციპალიტეტების გამგებლობაში მყოფი მიწები, რომლებიც საერთო 
სარგებლობაში არ იმყოფებიან (Lგთს ი12თო6L1CII0ძტ #სII8ისთ)V2ი 
მLმ21 

ა ხუთი ათას დენიუმზე მეტი მიწის ფართობი, რომელიც ფი– 
ზიკურ ან იურიდიულ პირთა საკუთრებაში იმყოფება (როგორც კა– 

ნონში წერია –- C6CC6L II59I16II 07C1 ისMსLLს7ი) IIაI6Iი მ8IL 

მჯ2021ძრი)) ხია ხ1ი ძმისთს ყილიი ჯმIC818X1)17. 

1 IხIთ., §. 97. 
16 ე. ი. გლეხი სახელმწიფოს მოიჯარე ხდება. 
11 1ხIძ., 3. 30. 
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მინისტრთა საბჭოს გადაწყვეტილებით გასხვისებას არ ექვემ- 

დებარებოდა ხუთი ათას დენიუმზე მეტი მიწის საკუთრება იმ შემთხ- 
ვევაში თუ იგი ეკუთვნოდა „საზოგადოების ინტერესებისათვის შექ- 

მჩილ გაერთიანებებს" (Lმთხ I(მVძმ51იმ2 VXმ-მ#მი ძ6LიCMICI), სახელ– 

მწიფო ეკონომიურ ორგანიზაციებსა (ILCI5801 ს6CVI6C LსIს10§1მL) 

და ისეთ ამხანაგობებს, რომელთა ბიუჯეტში ჭარბობდა სახელმწიფო 

კაპიტალი (§56”თმXV031ი1ი VმII5II00I) (021051 06VI6L6C 91! 0IL8მMIIM18L); 

წებ დ) ამ კანონის ძალაში შესვლის შემდეგ დაუმუშავებელი მი- 

ები. 

ე) მიწის ყველა ნაკვეთი, შეძენილი 1944 წლის ოქტომბრის შემ- 

დეგ იმ მიწების დაქუცმაცების შედეგად, რომლებიც ამ კანონის 
საფუძველზე უნდა გასხვისებულიყო და ჯერაც არ დამუშავებულა 

მისი ახალი მფლობელის მიერ. 

მე-14 მუხლის მოთხოვნები არ ვრცელდებოდა ვენახებსა და ბა- 
ღებზე, ფაბრიკებსა და ყავახანებზე, სასტუმროებსა და დუქნებზე, 

რომლებიც დაკავშირებული არ იყვნენ სოფლის მეურნეობასთან 

(221 1§1C(თ6 11C 116111 ლ1IIIVმი198L), მაგრამ გასასხვისებელ მიწაზე 
იმყოფებოდნენ. ' 

მე-15 მუხლის მიხედვით მინისტრთა საბჭო ადგენდა იყო თუ 

არა ამა თუ იმ რაიონში საკმაო რაოდენობით გლეხობისათვის გა– 

მოსაყოფი მიწები. 

მე-16 მუხლი ითვალისწინებდა, რომ იმ რაიონებში, რომლებიც 

კომისიების დასკვნით არ იყვნენ მიწით უზრუნველყოფილი!!, გასხ-. 

ვისებას ექვემდებარებოდა საშუალო მფლობელობას (200 დენიუ- 

მამდე) გადაცილებული ფართი. მაგრამ აქაც ერთი გამონაკლისი იყო 

დაშვებული; კერძოდ -–– კანონის ძალით გასხვისებას არ ექვემდება5ლ 
რებოდა ის საშუალო მფლობელობანი, რომლებსაც ადგილობრივი 

პირობებისა და თავისებურებებისათვის შესაფერი ყველა აუცილე- 
ბელი ნაგებობა და აღჭურვილობა ჰქონდა და სათანადოდ მუშავ- 

ღებოდა. ცხადია, ასეთი სანიმუშო „საჩვენებელი მეურნეობა“ მხო- 

ლოდ მემამულესა და კულაკს შეეძლო შეექმნა და მას აღარავითარი 

საშიშროება არ ემუქრებოდა. 

დეპუტატთა ცხარე კამათი გამოიწვია კანონის მე-17 მუხლმა, 

რომელიც, ერთი შეხედვით, ყველაზე რადიკალური იყო. ამ მუხლის 

ძალით მიწები, რომლებსაც უმიწაწყლო ან მცირემიწიანი მოზიარე- 

18 ამა თუ იმ რაიონის მიწით უზრუნველყოფის საკითხის განსაზღვრისას 

მხედველობაში უნდა ყოფილიყო მიღებული მიწის ხარისხი, მიწათმოქმედების 
პროფილი და მიწათმოქმედთა და სასოფლო-სამეურნეო მუშათა კომლების რაო- 

დენობა. ' 
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უები (0#XL0L0118L) მოიჯარეები (XII2C1102L) ან სოფლის მეურნეობის 

მუშები19ი 1გაიი (I%I6CI) ამუშავებდნენ შეიძლებოდა გასხვისებუ- 
ლიყო ამ პიროვნებათა სასარგებლოდ. მიწის მფლობელებს რჩე– 

ბოდა მათ მიერვე შერჩეული მიწის ნაკვეთი, რომელიც ამ რაი- 
ონისათვის დადგენილი ნორმის გასამკეცებულ ზომას უდრიდა (არა 
უმცირეს 50 დენიუმისა). 

მე-17 მუხლი მიმართული იყო მოზიარობისა და იჯარის წესით 

მიწის დამუშავების სისტემის წინააღმდეგ, რომელსაც თურქეთის 

იმდროინდელმა სოფლის მეურნეობის მინისტრმა 2უჰლის ერკმენმა 

ავთვისებიანი სიმსივნეც კი უწოდა? პრეზიდენტ ინენიუს განცხა- 

ღებით მე-17 მუხლი შესაძლებლობას იძლეოდა „უადგილმამულო 
გლეხს პირად მფლობელობაში გადასცემოდა ის მიწა, რომელსაც იგი 

ანუშავებდა4?2!, მაგრამ ამავე მე-17 მუხლით გასხვისების ყოგელგვა– 
· რი საშიშროების გარეშე რჩებოდნენ იმ კატეგორიის მეურნეობები 
(მათი ფართობისდა მიუხედავად), სადაც მხოლოდ მოჯამაგირეთა 

“რმრომა გამოიყენებოდა, რადგან ამ მეურნეობებში შრომის ორგანი- 

ზაცია სხვა რაიონებიდან მოსულ სეზონურ მუშებზე იყო დამყარე- 

ბული. აგრარული კანონის გამოყენების ინსტრუქცია (CIILCIVI 10ი- 

"მI8მიძ1იგ2 1070-ს) კი ადგენდა, რომ მიწას მიიღებდა სოფ- 
ლის მეურნეობის მხოლოდ ის მუშა, რომელსაც არა აქვს მიწა და 

ა რაიონში ცხოვრობს, სულ მცირე, სამი წელიწადი მიწების განა– 

წილების მომენტისათვის და მოჯამაგირეობს არანაკლებ სამი წლი- 

სა. ამრიგად, ათეულ ათასობით თურქი მოჯამაგირე, რომელიც სეზო- 

ნური სამუშაოს ძიებაში სოფლიდან სოფელში დაეხეტებოდა, კანო- 

ნის მიერ უფლებააყრილი იყო მიწის მიღებაზე. ეჭვს გარეშეა, რომ 

თურქეთის სამრეწველო ბურჟუაზია, აგრარულ კანონმდებლობაში 

მე-17 მუხლი რომ შეჰქონდა, მიზნად ისახავდა იმას კი არა, რომ მი– 
წით უზრუნველეყო უადგილმამულო გლეხობა, არამედ მოზიარობის 

სისტემის შევიწროებით ხელი შეეწყო სოფლის მეურნეობაში წარ- 
მოების კაპიტალისტური წესის დანერგვისათვის და გლეხობის ნახევ- 
“რრადფეოდალური ექსპლოატაცია უფრო სრულყოფილი კაპიტალის– 

ტური უღლით შეეცვალა. 
მე-17 მუხლს დეპუტატ--მიწისმფლობელთა (ა. მენდერესი, 

ჰ. ბაიური, ჯ. ორალი და სხვ.) უმეტესობა დიდი უკმაყოფილებით 

შეხვდა. მემამულეთა კლასის წარმომადგენლები მეჯლისში ამტკიცე– 

2დღნენ, რომ ეს მუხლი მხოლოდ ზიანს მიაყენებს თურქეთის ეკონო- 

19 გარდა სეზონური მუშებისა, 
320  CIII5“, 7 ILIმ7II8ი, 1945. 

2! L8 ხიისხIIძVC", 20.V.1945. 
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მიკას, რადგან ძირს უთხრის კერძო საკუთრებას და მიწასთან ასწო– 
რებს „საშუალო მეურნეობათა“ (200-დან 500 პექტარამდე ფართო- 
ბით). მნიშვნელობას თურქეთის სოფლის მეურნეობაშიო. მაგრამ 

თურქეთის სამრეწველო ბურჟუაზიამ, რომელიც თავისი ვიწროკლა– 

სობრივი ინტერესებიდან გამომდინარე სისხლხორცეულად იყო და–- 

ინტერესებული მიწათმოქმედებაში ფეოდალური გადმონაშთის ––- 
მოზიარობის მოსპობით, შეძლო მე-17 მუხლის დაცვა და კანონში. 

მისი შენარჩუნება. 
33-ე მუხლით კანონი ითვალისწინებდა ხუთი წლის ვადას მარ-. 

ტოოდენ იმისათვის, რომ განსაზღვრულიყო გასასხვისებელი მიწების 

კატეგორია იმ რაიონებში, სადაც ეს სამუშაოები დაიწყო და დაინ–- 
ტერესებულ პირთა ინფორმირებისათვის?2, 

გარდა ამისა 36-ე მუხლით დაწესებულ იქნა გასასჩვისებელი, 

მიწების განაწილების მაქსიმალური ვადა–2 წელიწადი იმ დღიდან, 

როდესაც გაფორმებული იქნებოდა მისი გადაცემა ხაზინის ფონდ- 

ში“ ამრიგად, მემამულეს, რომლის მეურნეობა ნახევრადბატონყ- 
მური წესებით მუშავდებოდა, კანონი სათანადო ვადას აძლევდ». 

იმისათვის, რომ თავისი მეურნეობა კაპიტალისტური ე. წ. „სახვენე- 

ბელი" გაეხადა და ამ გზით თავი დაეღწია მამულის გასხვისებისათ– 

ვის. ' · 

იმ მიზნით რომ არ შელახულიყო მემამულეთა ინტერესები 

კანონი ადგენდა ფულად კომპენსაციას გასხვისებული მიწისა და მას– 

ზე არსებულ ნაგებობისათვის (ბეღელი, საფრინველე, ფარეხი, სა- 

ქონლის ბაკი და სხვ.) გადასახდელი თანხა უნდა დაედგინა მიწის 
სპეციალურ კომისიას საადგილმამულო გადასახადის და რეგისტრა– 
ციის კანონების შესაბამისად (საფუძველს წარმოადგენდა 1944 წელ. 

გადახდილი საადგილმამულო გადასახადი). 

ხუთი ათას დენიუმზე მეტი ფართობის მფლობელს უნაზღაურ- 
ღებოდა ერთმაგი კომპენსაცია გასხვისებული მიწისათვის, ხუთი 
ათასიდან 2 ათასამდე –– ორმაგი და 2 ათასზე ნაკლების მფლობელს 
–-–სამმაგი. 45-ე მუხლის შესაბამისად გასსკისებული საკუთრების 
ღირებულება უნდა ანახღაურებულიყო 4%-იანი სახაზინო ობლიგა-. 

ციებით, ე. წ. „მიწის ობლიგაციებით“ (100-0L L8MVII1I6LI), რომ– 
ლებიც 20 წლის განმავლობაში უნდა დაფარულიყო. 

კანონი არ ითვალისწინებდა უადგილმამულო გლეხებისათვის: 
გადასაცემი მიწის მინიმუმს, მაგრამ რაიონისა და სასოფლო-სამეურ- 

ნეო პროფილის შესაბამისად გასხვისებული მიწის ნაკვეთი არ უნდა 
აღემატებოდეს 500 დენიუმს (50 ჰა, ე. წ.#0CVX. მL821). 

2 1%VIIM VIII, დასახ. ნაშრ., გვ. 36--37. 
23 იქვე, გვ. 37. კ 
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კანონის მიხედვით მიწის ნაკვეთი ეძლევა ოჯახისს უფროსს 

(08116 6151), შემდეგი ჯერეულობის დაცვით: 

ა) იმ პირებს, რომელთაც სრულიად არ გააჩნიათ მიწა და მუ- 
მწე. სხვის მიწაზე მოზიარობის წესით ან კიდევ იჯარით იღებენ 
მიწას, 

ბ) მიწათმოქმედებს, რომელთაც მიწის არასაკმსო რაოდენობა 

აქვთ, 
გ) იმ პირებს, რომელთაც სრულიად არ გააჩნიათ მიწა, მაგრამ 

ღიდი ხნიდან მოკიდებული მისდევენ სოფლის მეურნეობას ამ კონკ- 
4–ეტულ რაიონში, 

დ) მომთაბარეებსა და გადმოსახლებულ მიწათმოქმედებს, 
ე) 59-ე მუხლის საფუძველზე ოჯახიდან გამოყოფილ პირებს2. 

ვ) მიწათმოქმედთა შვილებს სამხედრო სამსახური რომ გაია- 

რეს, 

გ) სასოფლო-სამეურნეო და სავეტერინარო სკოლების კურს- 

დამთაგრებულებს ან იმ პირებს, ვინც დაამთავრა სოფლის მეურნე- 
ობის სამინისტროსათვის ცნობილი სასოფლო-სამეურნეო კურსები 

და მიწა არა აქვს, ან კიდევ არასაკმაო ნაკვეთს ფლობენ, 

თ) იმ პირებს, ვისაც ადრე მიწის ნაკვეთი არ ჰქონია, მაგრამ 

განსაზღვრული აქვთ ხელი მოჰკიდონ სოფლის მეურნეობას თუ სო- 

ფლის მეურნეობის სამინისტრო მათ ნაკვეთს გამოუყოფს. 
35-ე მუხლში დადგენილი იყო მიწის მიმღებთა თანამიმდევრო- 

ბა 34-ე მუხლში ჩამოთვლილი თვითეული ქვეჯგუფის მიხედვით: 

ა) ვისაც ბავშვები ჰყავს, 

ბ) ვისაც აქვს სახლი და წარმოების საშუალებანი (151105831 

მ-8018) საკმარისი რაოდენობით. 

ვ) ვისაც აქვს სახლი, მაგრამ წარმოების საშუალებანი არ გა- 

„აჩნია, 

ბ) ვისაც წარმოების საშუალებები აქვს, მაგრამ სახლ-კარი არ 
გააჩნია. 

ე. ი. კანონი პირველ რიგში მიწის გამოყოფას ითვალისწინებდა 
იმათთვის ვინც შედარებით შეძლებული იყო და გარკვეულ უძრავ- 
მოძრავ ქონებას ფლობდა. კანონის მიხედვით მიწის მიმღები აუცი- 

ლებლად უნდა იყოს თურქეთის ქვეშევრდომი ყველა სამოქალაქო 

24 59-ე მუხლი კრძალავდა იმ მიწის დაქუცმაცებას, რომელიც ამ კანონის 
“შესაბამისად იყო მიჯებული და შემკვიდრეობით გადავიდა სხვა პიროვნებაზე. ეს 
მუხლი უფლებას აძლევდა ოჯახიდან გამოყოფის მსურეელებს, მეურხეობის და- 
ქუცმაცების ·თავიდან ასაშორებლად, მიეყიდათ შეურნეობის თავისი კუთვნილი 

წილი ოჯახის სხვა წევრებისათვის. 
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უფლებით, ამასთან მამაკაცებისათვის აუცილებელია სავალდებულო. 

სამხედრო სამსახურის გავლა ან სამხედრო სამსახურის განვადების 

ს:თანადო ცნობების წარდგენა. 
მიწის მიმღები უნდა იყოს მიწათმოქმედი და ვალდებულება უნ- 

და იკისროს, რომ პირადად დაამუშავებს მისთვის გამოყოფილ მი- 

წას. კანონი კრძალავს გამოყოფილი მიწის მოზიარობის წესით ექს- 

პლოატაციას და იჯარით გაცემას საპატიო მიზეზების გარეშე. რო- 

გორც გამონაკლისი, დაშვებული იყო გამოყოფილი მიწების იჯარით“ 

გაცემა მფლობელის ჯარში გაწვევის შემთხვევაში ხანგრძლივი 

ავადმყოფობის, მეურვეობის ქვეშ ყოფნისა და მცირეწლოვანების 
გამო. თუ მიწათმოქმედი დაარღვევს კანონის ამ მოთხოვნას მას ჩა–- 
ძოერთმევა ნაკვეთი და იგი სახელმწიფოს ფონდში გადავა. 

სანამ მიწის ღირებულება არ დაიფარება მიწათმოქმედი არ 

ითვლება მის მეპატრონედ, იგი მისი პირობითი მფლობელია და არ 

შეუძლია მისი გაყიდვა, გაჩუქება ან დაგირავება. თუ ვალი დროუ- 
ლად არ იქნა შეტანილი მიწა მას ჩამოერთმევა ფინანსთა სამინისტ– 
როსა და სოფლის მეურნეობის სამინისტროს ერთობლივი გადაწყ- 

ვეტილებით. 

რაც შეეხება კანონის ცხოვრებაში გატარების ვადებს, არსები- 

თად, იგი არ ყოფილა განსაზღვრული. კანონის თანახმად უწინარეს 

ყოვლისა უნდა შესწავლილიყო რაიონები (ვილაიეთი ან კაზა) მიწით 

მათი უზრუნველყოფის დასადგენად და მხოლოდ ამის შემდეგ და– 
იწყებოდა მისი დანაწილება და გასხვისება. გასასხვისებელი მიწე– 

ბი უნდა შეერჩია სოფლის მეურნეობის სამინისტროს, მაგრამ კა- 

ნონი არაფერს არ ამბობდა ამ სამუშაოს არც დაწყებაზე და არც 

დაბოლოებაზე. | 

კანონის ცხოვრებაში გატარება მეჯლისის სპეციალური დადგე– 
ნილებით დაევალა მიწების საქმეთა სამმართველოს (100LმM 1516L1 

ცგიი Mხძსიესეს), რომელიც ამ მიზნით შეიქმნა სოფლის მე- 

ურნეობის სამინისტროსთან. დირექციას ვილაიეთებში უნდა შეექმ-. 
'"ნა თავისი ორგანიზაციები მათ შორის ე. წ. მიწის კომისიები 
(10იწმ. X0I)15#0ი1მ), რომლებიც ადგილებზე წარმართავდნე5 

მუშაობას. გლეხები მთლიანად იხოლირებული იყვნენ აგრარული. 

კანონის განხორციელების საქმისაგან. 
ასეთი იყო 1945 წლის აგრარული კანონის ძირითადი შინაარსი. 

თურქეთის ბურჟუაზიულ ლიდერებსა და პრყსას ცამდე აჰყავდათ კა- 

ნონის მნიშვნელობა, იგი მთავრობის მიერ შეფასებულ იქნა რო- 
გორც რევოლუციური გადატრიალება. არა ერთი აღფრთოვანებუ– 

ლი სიტყვა და წერილი მიეძღვნა მას. თურქული გაზეთის „ჯუმჰუ- 

რიეთის“ ფრანგულ გამოცემა გაზეთ „Lგ #'6ხსხI1ძსტ“ -ში 1945. 
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წლის 20 მაისს მოტანილი იყო პრეზიდენტის მიერ 19/V ახალგაზრ- 
დობის ზეიმზე წარმოთქმული სიტყვა, სადაც იგი რეფორმის შესა- 

ხებ შემდეგს ამბობდა: „რეფორმა, რომელსაც უახლოეს მომავალში 

მიიღებს თურქეთის მეჯლისი არის უბრწყინვალესი ყველა იმ რე- 
თორმათა შორის, რომლებიც თურქმა ხალხმა განახორციელა უკა- 

ნასკნელი 20 წლის მანძილზე. ახალი კანონი უმიწაწყლო გლეხო–- 
ბას უსახავს პერსპექტივას გახდეს იმ მიწის ბატონ-პატრონი, რომ- 
ელსაც იგი ამუშავებს, რის შედეგად გლეხის შრომის ნაყოფი მისი 
ოჯახის საჭიროებას მოხმარდება, ეს კი, თავის მხრივ, მიწას უფრო 
პროდუქტიულსა და ნაყოფიერს გახდის. მიწათმფლობელობის რე- 
ჟიმი––საუკუნეთა მანკიერი ტრადიციების შედეგი –- თავისუფა- 
ლი ადამიანისათვის 'მესაფერისი, თანამედროვე და მოწინავე სის- 

ტემად გარდაქმნის გზაზეა#425, 

მეჯლისის დადგენილებით (M 4760) დაწესებულ იქნა ე. წ. „მი– 

წის დღესასწაული“ (ჯიი:მX ხმგჯ”გი)) კანონი ადგენდა: 

მუხლი პირველი. 11 ივნისი, მიწათმოქმედთათვის მიწის გამო– 

ყოფის თაობაზე კანონის მიღების თარიღი, ყოველ წელს იდღესას– 
წაულება როგორც მიწის დღესასწაული. 

მუხლი მეორე. ეს კანონი ძალაში შედის მისი გამოქვეყნების დღეს. 
მუხლი მესამე. კანონს მინისტრთა საბჭო განახორციელებს28 

აგრარული კანონის დეტალური ანალიზი ააშკარავებს მის ბურ- 
ჟუაზიულ-დემაგოგიურ ბუნებას, კანონის სოციალურ არსს. პირველ 
რიგში გადაჭრით უკუგდებული უნდა იქნას თურქეთის ბურჟჟახი- 

ული ავტორების მტკიცება კანონის რევოლუციური ხასიათის შესა–- 
ხებ, რადგან „რეფორმა რევოლუციისაგან განსხვავდება ხელისუფ- 
ლების შენარჩუნებით მჩაგვრელთა კლასის ხელში, რომელნიც ჩაგ- 
რულთა აჯანყებას ახშობენ მჩაგვრელთათვის მისაღებ დათმობათა 
გზით ისე, რომ მჩაგვრელთა ძალაუფლება არ მოსპოს“? აგრარულ. 

რეფორმას თურქეთში არ შეუცვლია კლასობრივ ძალთა განლაგება 
საზოგადოებრივ წყობაში, არ მოუსპია ბურჟუაზიის დიქტატურა. 

„კაპიტალისტურ საზოგადოებაში...––ამბობს ვ. ი. ლენინი––რეფორ- 

მა არის დათმობა, რომელსაც მმართველი კლასები მიმართავენ, რომ 
რევოლუციური ბრძოლა შეაჩერონ, შეასუსტონ ან ჩააქრონ, რომ 
რევოლუციური კლასების ძალა და ენერგია დაქსაქსონ, მათი შეგნე– 
ბა დააბნელონ და ა. შ.28, 

„L2 ჩხწისხIიი, ტოXმმ, 20.V.1945. 
26 ი შ62ნV% წII “ანი%X 76 CIILCI, §. 48. 

27 ე, ი ლენინი, რევოლუციური სოციალ-დემოკრატიის პლატფორმა, 
თხზ.. ტ. 12, გვ. 245--246. 

28 ვ, ი ლენინი, როგორ უნდა იწერებოდეს რეზოლუციები. თხზ, ტ. 
12, გე. 278--279. 

- 
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როგორ გადაწყვიტა 1945 წლის კანონმა მემამულეთა მიწათმფ- 
ლობელობის საკითხი? მხოლოდ მემამულეთა სასარგებლოდ. იგი 
უტოვებდა მემამულეებს მსხვილ საკუთრებებს რომელთა ფარ- 

თობი 200--500 ჰექტარს უდრიდა და ამასთან ერთად ხელს უწყობ- 
და მათ გამოენახათ გზები უფრო დიდი კაპიტალისტური მეურნეო- 

ბების შესაქმნელად. მართალია კანონი ითვალისწინებდა მოზიარეთა 

და მოიჯარეთა დაკმაყოფილებას იმ მიწების ხარჯზე, რომლებსაც 

ისინი ამუშავებდნენ, მაგრამ ჯერ ერთი, ამას არ ჰქონდა განხორ- 

ციელების მტკიცედ დადგენილი თარიღები და მეორე -- იგივე 
მუხლი მემამულეებისათვის, უკიდურეს შემთხვევაში, უშვებდა მე–- 
მამულური მიწათმფლობელობის შენარჩუნებას სულ მცირე 150 ჰექ- 
ტარის (სამმაგი ნორმა) ფარგლებში: ე, ი. ძალაში რჩებოდა ეკონომი- 
ური წინამძღვრები გლეხობის ბატონყმური ექსპლოატაციისათვის. 

“თურქ გლეხს რეფორმის შემდეგ, ტვირთად დააწვა გასხვისებუ–- 

ლი მიწების გამოსასყიდი თანხების სიმძიმე. ბულგარელი ეკონომის- 
ტის ჰალის ოკანის ცნობით 4 წლის მანძილზე 1947--5! წლებში 
თურქ გლეხობას ვალად დაედო 17.149.000 ლირა, ხოლო 1957 წლი- 

სათვის მათი დავალიანება 126 114 000 ლირამდე გაიზარდა?შ. 
აგრარული რეფორმის გატარება მინდობილი ჰქონდათ მთავრო- 

ბის მოხელეებისაგან შემდგარ მიწის კომისიებს, რომლებიც გუბერ- 

ნატორებსა და მათ ადმინისტრაციულ აპარატს ემორჩილებოდნენ. 
გლეხობა სრულიად მოწყვეტილი იყო ამ საჭირბოროტო საკითხს. 

როგორც თურქი ავტორი სადიკ ართუქმაჩი აღნიშნავდა 1955 

წლისათვის მიწის კომისიების რიცხვი თურქეთში ძალზე მცირე 
იყო და ვერ უზრუნველყოფდა დაკისრებული მოვალეობის შეს- 
რულებას. 1959 წლისათვის მათი საერთო რაოდენობა 80-მდე ავი- 

და და ისინი უმეტესად შეიქმნენ ცენტრალურ და აღმოსავლეთ 
ვილაიეთებში ე. ი. იქ სადაც მეტი რაოდენობით იყო თავისუფალი 
სახელმწიფო მიწები. თურქეთის იმდროინდელი პრეზიდენტის ჯე- 
ლალ ბაიარის განცხადებით 1955 წელს გლეხობისათვის მიწის გა- 
მომყოფი კომისიები 66 ვილაიეთიდან მხოლოდ 42-ში იყო შექმ- 
ნილი. მავიზღვისპირეთის ვილაიეთებში„ როძლებიც განსაკუთრე- 
ბით გამოირჩევიან მცირემიწიანი და უმიწაწყლო გლეხების დი- 
დი რაოდენობით, პირველი ასეთი კომისია შეიქმნა მხოლოდ 1955 
წელს და ისიც იმ მიზნით, რომ შეესწავლა საძოვრების განაწილე- 

ბის საკითხი3მ, 

ერთ კომისიას წელიწადში შეეძლო შეესწავლა მხოლოდ 2-–-3 
სოფელი 40 ათასიდან. ე. ი. მთელი სამუშაოების დასრულებას თურ- 

„29 XგიიხC 0 MგV, იმვ8IIX#M6 M2 Mმ09MIმMI3Mე ს “MVიIIIი9. III „I2XVI0. M 
M3+VCI80,“ C0თM%, 1961, C+დ. 73. 

920 ML. C. 805” თმ7ლ!ი", 18 M-65(Iთ, 1955. 
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ქეთის მასშტაბით რამდენიმე ათეული წელი დასჭირდებოდა. ამიტომ 
იყო, რომ 15 წლის მანძილზე 1945–-60 წლებში რეფორმა მხოლოდ 
4502 სოფელში გატარდა?!. „ჩვენ ვილაიეთში -- განაცხადა მეჯლი– 

სის ყარსელმა დეპუტატმა ოსმან ელთენინმა –– მიწის ორი კომისია 

მუშაობს, რომლებიც წელიწადში ასწრებენ 2--3 სოფლის შესწავ– 
ლას. გამომდინარე აქედან, მარტოოდენ ამ რაიონში მიწების გამო- 
საყოფად 200-–250 წელი იქნება საჭიროო4122, : 

აგრარული კანონის მიღების დღიდან 1947 წლამდე არავითარი 

ნაბიჯი არ გადადგმულა მისი პრაქტიკული განხორციელებისათვის. 

„ჟანონი ძალაში შევიდა –-– წერდა „ზაფერი“ –- მაგრამ ძალაში 

შესვლა ერთია, განხორციელება კი მეორე. კანონი მეჯლისიდან გა- 

მოვიდა, იგი თაროზე დადეს და მთელი 2 წლით მიივიწყეს. ე. ი. არც 

1945 წელს და არც 1946 წელს ამ კანონის საფუძველზე გლეხებს არც 

ერთი დენიუმი მიწა არ მიუღიათ49, მმართველი სახალხო რესპუბ- 

ლიკური პარტია იმდენად შეაკრთო საკუთარმა „რადიკალიზმმა“ აგ– 

რარულ საკითხში, რომ მისი მიღების დღიდან წლინახევრის გასვლის 

შემდეგ (1947 წლის ნოემბერ-დეკემბერში გამართულ პარტიულ 
ყრილობაზე მიიღო გადაწყვეტილება კერძო მესაკუთრეთა მფლობე– 

ლობაში მყოფი მიწების გასხვისების აღკვეთის შესახებ?!. 
1947 წლიდან 1950 წლის მარტამდე სულ განაწილებულ იქნა 

90.9 ათასი ჰექტარი მიწა 20.208 გლეხურ კომლზე. საშუალოდ კომლ- 

ზე 4,5 ჰექტარი, ამასთან გასხვისებულ იქნა ძირითადად ყამირი და 
გამოუსადეგარი მიწები“. წლების მიხედვით მიწების განაწილება 
ნაჩვენებია ქვემოთ მოყვანილ ცხრილში. ' 

'” მიწების განაწილება 1947--1950 წლებში1ტ 
  

  
  

  

განაწილებული მი- | კომლების რაოდე- სოფლების 
წლები | – ღები (ჰექტარი ნობა რაოდენობა ები (ჰექტ დე 

1947 4909 1427 29 

1548 23866 4314 111 

1949 38922 8359 160 

1:50 82019 18189 333 

ჯამი 149716 “. 82289 633     
ამით დასრულდა აგრარული რეფორმის პირველი ეტაპი. 

  

3  27გ(ც-«, 4 აცხმL 1960. 

ვ. L)5M, 27 /#იIIL, 15957. 

ბ Mსო22 I2მIM I6იIM. ჩ0ი”მ%X5I2 CIICIXაI, (00-მ% ძმეIი, „>2იწიი«, 4 
00მM, 1951. 

ი CI VიძIიი! MსლოIIL2ჯ IსIმიგე%!, ტ#იLმLმ, 1948, §5. 562--563. 

მწ 72065, 25 #L9IIV, 1956. 

9 X8M#MC 0«%8გIL ხგვც0MII6 IM2..., Cჯ0. 73. 
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1945 წლის აგრარული კანონის განხორციელება მისი შეზღუდუ- 

ლი ხასიათის მიუხედავად, თურქეთის მემამულეთა კლასის შეუპო- 

ვარ წინააღმდეგობას წააწყდა. მსხვილ მიწათმფლობელთა უკმაყო- 
ფილებას უწინარეს ყოვლისა იწვევდა მე-17 მუხლი, რომელიც სა- 

ფრთხეს უქმნიდა თურქეთის სოფელში ორთაკჩილიკის ინსტიტუტს. 

ამიტომ იყო, რომ იმ შესწორებათა შორის, რომელიც მეჯლისის 
1950 წლის 27 მარტის გადაწყვეტილებით? იქნა შეტანილი 1945 
წლის აგრარულ კანონში ერთ-ერთი პირველთაგანი მე-17 მუხლს 
ბეეხო. იგი გაუქმებულ იქნა. საგრძნობლად შეიცვალა მე-16 მუხ- 

ლიც. ახალი რედაქციის მიხედვით მიწების გასხვისებისას ჯერ გათ- 

ეალისწინებული უნდა ყოფილიყვნენ სახელმწიფო მიწები, შემდეგ 
სავაკუფო, მომდევნო ეტაპზე მუნიციპალურ მფლობელობაში მყო- 

ფი გამოუყენებელი მიწები, შემდეგ 5 ათას დენიუმზე მეტი ფარ- 

თობი და მხოლოდ ამ კატეგორიების მიწების ფონდის ამოწურ- 
ვის შემდეგ უკანასკნელ ეტაპზე უნდა გასხვისებულიყო „საშუალო 

"მეურნეობათა" (2-5 ათასი დენიუმი) ნამეტი მიწები. იმ შემთხვე- 
ვაში კი თუ „საშუალო მეურნეობა“ მოწინავე აგრონომიული მეთო– 

დებით მუშავდებოდა (სასოფლო-სამეურნეო იარაღებისა და მანქა– 

ნების გამოყენებით) იგი გასხვისებას არ ექვემდებარებოდა. 2000 

ღენიუმამდე ფართობის მამული არ ექვემდებარებოდა გასხვისებას 

მიუხედავად იმისა, პირადად ამუშავებდა მისი მფლობელი მამულს 
თუ დაქირავებული მუშა-ხელის საშუალებით. 

შესწორება უშვებდა ნამეტი ფართობის გასხვისებას „საშუალო 
მეურნეობაში“, რომელიც არ მუშავდებოდა, მაგრამ იგი ნებას რთავ- 

და მამულის პატრონს ნამეტის გასხვისების შემდეგ დარჩენილ მე- 
ურნეობაში საქმიანობა წარემართა ისე, როგორც პირადად მიაჩნდა 

სასარგებლოდ, თუნდაც მოზიარობის სისტემის ფართო გამოყენე- 

ბით. 

ახლადრედაქტირებული მე-18 მუხლი. მსხვილ და საშუალო მი- 
წათმფლობელებს ანიჭებდა სრულ უფლებას პირადად შეერჩიათ 
გასასხვისებელი მიწები (1945 წლის კანონით ამას სოფლის მეურნე- 

ობის სამინისტრო ადგენდა). ეს იმას ნიშნავდა, რომ კანონის ძალით 

მიწათმფლობელი ამიერიდან უფლებამოსილი იყო თავისთვის დაე- 

ტოვებინა საუკეთესო მიწები და მხოლოდ მისთვის უვარგისი და გა– 
მოუყენებელი გაესხვისებინა დიდი კომპენსაციის პირობით. აქვე უნ- 

2 1950 წლის კანონის ტექსტი იხილე 8. 50106ს0M, 80109ძIV6C V6C IL6ა'იLIII- 
2Iი M#Iგხ., #ტიM2I2, 1951, §. ('06--914. 

38 ბულგარელი ავტორის ვერბან ანგელოვის ცნობით თურქეთში იმდროისათ- 

გის სულ იყო 518 მემაზულე, რომელთა მფლობელობა აღემატებოდა 5000 დე– 

ნიუმს, იხ 8+ი06მI #M9L6C/09, IVიIIMM, C0VI!9, 1954, CIნ. 146. 
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და შევნიშნოთ, რომ 1945 წლის კანონში შეტანილ შესწორებათა შე– 
საბამისად მნიშვნელოვნად იქნა გაზრდილი გამოყიდვის თანხა (მა- 

მულის მოცულობის შესაბამისად 25, 200 და 400%) ე. ი. რაც უფ- 

რო მცირე იყო მამული მით უფრო დადი იყო კომპენსაციის პრო- 

ცენტი. გარდა ამისა. გამოსაყოფი მიწის მფლობელს მყიდველისა- 
გან კომპენსაციის ანგარიშში უნდა მიეღო ნაღდი ფული სამი ათას 

ლირამდე (ძველი კანონით ეს თანხა 1000 ლი“ას არ აღემატებოდა). 

ახალმა კანონმა თითქმის საბოლოოდ გაუქარწყლა გლეხებს ძმე- 

მამულეთა მიწების მიღების იმედი. საგრძნობლად გაუარესდა სოფ- 
ლის მეურნეობის მუშების საქმეც, რადგან მიწების მიღების ადრე 
დადგენილ თანმიმდევრობაში მათ მესამე ადგილიდან მეოთხეზე გა- 

დაინაცვლეს. 

ყურადღებას იმსახურებდა ის გარემოებაც, რომ კანონში შეტა- 
წელ შესწორებათა საფუძველზე გამოსაყოფი მიწების განსაზღვრის 

5 წლიანი ვადა შვიდ წლამდე იქნა გაზრდილი. 

1950 წელს აგრარულ კანონში შეტანილ შესწორებათა შესწავ- 

ლა სრულ უფლებას გვაძლევს დავასკვნათ, რომ 1945 წლის კანონი 
„მიწათმფლობელებისათვის მიწის გამოყოფის შესახებ“ ფაქტიურად 

გაუქმებული იქნა მისი მიღებიდან 5-ოდე წლის გასვლის შემდეგ. 
დაიწყო აგრარული რეფორმის მეორე ეტაპი. 

თურქმა ავტორმა იუსუფ საიმ ათასაგუნმა, ახალი კანონით 

დადგენილ პრინციპებს რომ განიხილავდა, აღნიშნა „თვალში გე- 

ცემათ მისწრაფება შენარჩუნებულ და გამტკიცებულ იქნას სამუ- 
ალო მეურნეობანი 500--5000 დენიუმამდე ფართობით და აგრეთ- 

ვე იმის სურვილი, რომ გაზრდილი იქნას გასხვისებული მიწის 

ღირებულებაო «838, 

ბურჟუაზიული თურქეთის ხელმძღვანელებმა, რომლებმაც სა- 

ბოლოოდ უარი თქვეს ხელეყოთ მემამულური მიწათმფლობელობა, 
ქვეყნის მცირემიწიან რაიონებში აგრარულ წინააღმდეგობათა გადაჭ– 

რა სცადეს უმიწაწყლო გლეხობის გადასახლებისა და ახალი რაიო- 

წების კოლონიზაციის გზით. სოფლის მეურნეობის მინისტრმა ჯა- 

ვით ორალმა 1950 წელს აგრარულ კანონში შესატან შესწორებათა 

განხილვისას განაცხადა: „თურქეთში აგრარული პრობლემა შეიძ- 
ლებოდა გადაჭრილიყო სახელმწიფო მიწების განაწილების შედე– 

გად.“ მაგრამ ვინაიდან ასეთი მიწები ყველგან არ არის, მაგალითად 
ქჯეყნის დასავლეთში, საჭიროა ვაიძულოთ დასავლეთის მოსახლეო– 

ბის ნაწილი აღმოსავლეთში გადასახლდესო 429, 

ვი 1))§", 13 MიLL, 1950. 

მ? Iვვისს!«, 15 MიIX, 1950.



მარქსისტულ-ლენინური მოძღვრება თვლის, რომ. კოლონიზა–- 

ციის მეოხებით შეუძლებელია აგრარულ წინააღმდეგობათა გადაჭრა.” 

„საქმე ის კი არ არის––ამბობს ვ. ი. ლენინი, რომ გადასახლებით იხს– 

ნა გლეხები ბატონებისაგან. საქმე ის არის, რომ ცენტრის აგრარულ 

საკითხთან ერთად დგას კოლონიზაციის აგრარული საკითხი. საქმე 

ის კი არ არის, რომ... არსებული კრიზისი მიჩქმალ=. კოლონიზაციის 

საკითხით, არამედ ის, რომ ცხადყო ბატონყმური ლატიფუნდიების 
დამღუპველი შედეგი როგორც ცენტრისათვის, ისე განაპირა მხარე– 
ებისათვისი49, 

1950 წლის მაისში ჩატარებული მეჯლისის არჩევნებში სახალ– 

ხო რესპუბლიკურმა პარტიამ, რომელიც 27 წელი უცვლელად იდგა 
თურქეთის სახელმწიფო საჭესთან, სასტიკი მარცხი განიცადა. მეჯ- 
ლისში აბსოლუტური უმრავლესობა მოიპოვა ე. წ. „დემოკრატი- 

სულმა“ პარტიამ, რომელიც მსხვილ მემამულეთა" პოლიტიკური ორ- 

განიზაცია იყო. დაიწყო დემოკრატიული პარტიის მმართველობის 

წლები. როგორც ადრე აღვნიშნეთ, აგრარული კანონის პროექტის 

განხილვისას მეჯლისში 1945 წელს ამ პარტიის „ლიდერები ა. ·შმენდე– 

რესი“!, ჯ. ბაიარი და სხვები, რომლებიც მაშინ სახალხო რესპუბ- 

ლიკურ პარტიაში შედიოდნენ, გადაჭრით ილაშქრებდნენ აგრარუ- 

ლი კანონის მიღების წინააღმდეგ და მისი მიღების შემდეგ კი მოი–- 

თხოვდნენ მემამულური საკუთრების ხელშეუზებლობის უზრუნველ- 

ყოფას. ხელისუფლების სათავეში ჩადგომის შემღეგ ახალ მმართ- 

ეელ პარტიას მოქმედების ფართო ასპარეზი გადაეშალა თავისი 

კლასობრივი მოთხოვნილების პრაქტიკული ხორცშესხმისათვის. 

თუ კანონის მიღებიდან გასულ პირველ წლებში მთავრობამ შე- 

ძლო სხვადასხვა მიზეზების მოშველიებით შეგნებულად გაეჭიანურე- 

ბია კანონის განხორციელება, 40-იანი წლების ბოლოს გლეხთა მოძ- 
რაობის აღმავლობამ აიძულა ცენტრალური ორგანოები დაეჩქარები- 
ნა კანონის მოქმედება სახელმწიფო მიწების ხარჯზე. 

1952 წლიდან მოკიდებული გლეხობისათვის მიწის გამოყოფის 

ტემპები საგრძნობლად გაიზარდა. ყოველწლიურად საშუალოდ 30-- 
40 ათასი კომლი იღებდა მიწას, მაგრამ ეს ტემპებიც დაბალი იყო 
და 50--60 წელს საჭიროებდა სამუშაოთა დასამთავრებლად. მეჯლი- 

Lის საბიუჯეტო კომისიაში აგრარული რეფორმის შედეგების განხი- 

ლვისას ორატორები აღნიშნავდნენ, რომ „აგრარული რეფორმა ჯერ 
კიდევ შორს არის დაბოლოებისაგან. წელიწადში 3C--40 ათასი კომ- 

40 ვ. ი. ლე ნინი, აგრარული საკითხი .რუსეთში XIX საუკუნის დამლევს. 

თხზ., ტ. 15, გვ. 83, 
41 ა. მენდერესი თურქეთის ერთ-ერთი უმსხვილესი მიწათმფლობელი იყო. 

მის კერძო საკუთრებას შეადგენდა 40 ათასი ჰექტარი მიწა. 
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ლისათვის მიწის გამოყოფა არ წყვეტს საკითბს“19, საგულისხმოა ამ 
მხრივ მეჯლისის ყარსელი დეპუტატის სიტყვა წარმოთქმული 1954 
წლის დასაწყისში, სადაც იგი აღნიშნავდა, რომ „მარტოოდენ ყარ– 
სის ვილაიეთის ყველა სოფლის უმიწაწყლო და მცირემიწიანი გლე– 
ხების დასაკმაყოფილებლად მიწის ნაკვეთებით თანამედროვე ტემპე- 
ბეთ 277 წელია საჭიროო“. . 

1947 წლიდან (როდესაც დაიწყო მიწების გასხვისება) 1959 

წლამდე გლეხებისათვის გამოყოფილი მიწების ფართობი წლების 
მიხედვით და იმ კომლთა რაოდენობა, რომლებმაც კანონის მოქმე– 
დების შედეგად მიიღეს მიწები ნაჩვენებია ქვემოთ მოტანილ 

ცხრილში: 
აგრარული რეღორმის შედეგები 1947-1959 წწ.»” 
  

  

  

საძოვრების ფართობი 
კომლების რაოდე- გლეხობისათვის გ»- რომლებიც გადაეცათ 

წლები ნობ, რომლებმაც | 2 ი01?წელი ცამმავ სასოფლო-თემებსა და 
ლე , ღეიძაც მიწების ფართობი შის მოწიციპ 

მიიღეს მიწა (ათ.1ა) ქალაქის მუნიციპალი- 
ტეტებს (ათ. ჰა) 

1947 1427 : 49 – 

1948 4313 230 – 

1949 8359 389 – 

1950 . 18589 746 442 

1951 22697 1232 1674 

1952 415)9 1773 1266 

1953 41528 2241 1158 

1954 44850 2540 1089 

1955 45301 2034 835 

- 1956 35520 1925 1380 

1957 30268 1707 1517 

1958 27181 1154 1160 

1959 25959 1459 1389. · 

საერთო ჯამი 347611 17489 11910       
ე· ი. კანონის მოქმედების 12 წლის მანძილზე მიწა მიიღო სულ 

5:47 611 კომლმა, მაშინ როდესაც სრულიად უმიწაწყლო და მცირე– 

მიწია გლეხთა რაოდენობა თურქეთში არსებული ცნობებით 
2,5 მილიონს აღწეეს. საფიქრებელია, აგრეთვე, რომ განაწილებულ 

მიწათა ფართობი ნაწილობრივ გაზრდილია, რადგან, ცალკეულ რა- 

იონებში მიწა გლეხს კი არ მიუღია ფაქტიურად, არამედ მხოლოდ 
იურიდიულად დაუმტკიცდა მფლობელობაში მისივე, ადრე გაუფორ- 
მებელი მამული მიწების საკადასტრო აღრიცხვის გზით. 

43 გცედლ!ხC 0+M0IICIIII 8 CI02MმX 80CIX0Mმ, M., 1959, CI6, 197. 

ა ს.ლედ"IხC დ6თ0დინMხ! 8 CIდეIმX 80C70Mა, M8II. M., 1961, CIნ. 207-––208. 
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1957 წლის 28 თებერვალს მინისტრთა საბჭომ დაამტკიცა ახალი 
ინსტრუქცია გლეხებისათვის მიწის გამოყოფის შესახებ, რომელიც 

ძირითადად 1950 წლის კანონს იმეორებდა. ეს ინსტრუქცია, კიდევ 

ერთი მოწმობა იყო იმისა, რომ ბურჟუაზიული მთავრობა მემამუ- 
ლეთა კლასის ინტერესების სადარაჯოზე იდგა და არ აპირებდა მო- 

ესბო ბატონყმური ურთიერთობის გადმონაშთები თურქეთის სო- 
ფელში. მთავრობის ცალკეული ღონისძიებები, რომლებიც უმთავ- 

რესად თავისუფალი და ყამირი სახელმწიფო მიწების გასხვისებას 

ეხებოდა, არ ნიშნავდა აგრარული საკითხის საფუძვლიან გადაწყ- 

ქეტას, რადგან ხელუხლებელი რჩებოდა მემამულური მიწის სა- 

კუთრება, რომელიც „ბატონყმური საკუთრებაა, ბატონყმური ექსპ- 

ლოატაციის წყარო და დასაყრდენია4%M15, 

გლეხობის ინტერესების შესაბამისად აგრარული საკითხის ჭეშ- 
მარიტი გადაწყვეტა გულისხმობს მემამულეთა კლასის მოსპობას და 

მათი მიწების უსასყიდლოდ გადაცემასს გლეხობისათვის რომლე- 

ბიც ამ მიწაზე მუშაობენ, რაც ასე შორს არის თუ“Cქეთის დღევან- 

ღელობისაგან. 

ბურჟუაზიული აგრარული რეფოთმა თურქეთში, რა თქმა უნ- 

და, უკეთესობისაკენ გადადგმული კონკრეტული ნაბიჯი, „ეტაპი“ 
იყო იმ გაგებით, რომ მან ბიძგი მისცა საწარმოო ძალთა განვითარე- 

ბას, საშინაო ბაზრის ზრდას და გარდა ამისა ხელი შეუწყო ადრე 

გამოუყენებელი 1.7 მილიონ ჰექტარი მიწის. ათვისებას, რეფორმის 

შედეგად გლეხობის გარკვეულმა ნაწილმა მიიღო მიწა, მაგრამ ამ 

პროცესს თან სდევდა გლეხთა გაბოგანოება და სასოფლო-სამეურ- 

ნეო პროლეტარებად გადაქცევა მემამულეთა მიწებიდან მოზხიარე 
გლეხობის აყრის გამო. ზოგიერთი მონაცემების მიხედვით 1948-–– 

57 წწ. მემამულეებმა მეურნეობის გაძღოლის კაპიტალისტურ მეთო- 

დებზე გადასვლასთან დაკავშირებით მიწიდან აყარეს და ულუკმა- 

პუროდ დატოვეს 200 ათასი მოზიარე ე. ი. მათი ოჯახის წევრების 

ჩათვლით 1 მილიონი ადღამიანი46. 

· თურქეთში დემოკრატიული პარტიის მმართველობის წლებში 
აგრარული რეფორმის გატარების შედეგად არ შეიმჩნევა გლეხური 

მიწათსარგებლობის მასობრივი ზრდა. როგორც რეფორმამდე ისე 

მის შემდეგ თურქეთის სოფლის M# 1 პრობლემად-–– მიწის პრობლე- 
მ» დარჩა. ფინანსთა სამინისტროს მიერ 1958 წელს ჩატარებული გა- 

მოკვლევით დადგენილ იქნა, რომ მიწათმოქმედებაში სულ დასაქმე– 

ბული იყო 2.527.300 ოჯახი რომელთაგან მხოლოდ 1.700 ათასი 

45 ვ. ი ლენინი, აგრარულ საკითხზე წარმოთქმული სიტყვის პროექტი. 

თხზ., ტ. 12, გე. 325--26. 

“ი #ტ-იმი9ყ.C ი6თ00Mხ! 8 C-იმM2X 80C10Mმ, C+ი. 209. 
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(67%) ეწეოდა საქმიანობას საკუთარ მამულში; დანარჩენი 827.300 
კომლი კი (37,7%) მოიჯარე ან ნახევრად მოიჯარე იყო? როგორც 

ჩანს რეფორმას არ მოუხდენია „რევოლუციუერე ·გადატრიალება" 

სოფლად, როგორც მას მისი ავტორები უწიხასწარმეტყველებდნენ. 

რეფორმა დროებითი პოლიტიკური ეფექტისათვის იყო გამიზ- 
წული და მოწოდებული იყო განემუხტა დაძაბული საშინაო ვითარე- 
ბა, ამასთან მას უნდა დაეცვა მემამულური მიწათმფლობელობის სა- 

' ფუძველი და შეექმნა ხელსაყრელი პირობები იმისათვია, რომ მე- 

მამულეები თანდათან კაპიტალისტ მრეწველებად გადაქცეულიყ- 

ვნენ; კანონს უნდა გაეფართოებინა სოფლად არსებული ბურჟუა- 

ზიული წყობის სოციალური ბაზა -- სოფლის ბურჟუაზიის -- კუ- 

ლაკობის პოლიტიკური და ეკონომიური როლის გაძლიერების გზით. 
1945 წლის აგრარულ რეფორმას არ მოუსპია კლასობრივი ანტაგო– 
ნიზმი სოფლად, რადგან იგი არც ისახავდა ასეთ მიზანს. რეფორმის 

თავისებურება მდგომარეობდა იმაში, რომ მას ეროვნული ბურჟუა- 

ზია ატარებდა, რომელიც მჭიდრო კავშირში იყო მემამულეთა ძლი– 
"ერ კლასთან. | 

ცნობილი თურქი ეკონომისტი და ბურჟუაზიული ჟურნალისტი 
ფაკირ ბაიკურთი ჟურნალ „ფორუმში“ მოთავსებულ ერთ-ერთ თა- 

ვის წერილში სათაურით „თურქი გლეხის უფლებები" ასე ახასია- 

თებდა 1960 წლის 27 მაისის სამხედრო გადატრიალების მომენტისა- 
თვის თურქეთში დამკვიდრებულ აგრარულ ურთიერთობებს: „გლე- 
ხობის 80% კვლავ უმიწაწყლო ან მცირემიწიანია. მიწის სავარგულე– 
ბი, საძოვრები, ნაყოფიერი ველები, ციტრუსების აყვავებული პლან– 
ტაციები, თევზით მდიდარი ტბები –– ყველაფერი ეს უმცირესობის 
ხელშია, რომელიც მთელი მოსახლეობის 10%-ზე მეტს არ შეად- 

გენს.. გლეხობის გადამწყვეტი უმრავლესობა 80--90%-მდე იჩაგ- 

რება ამ უმცირესობის მიერ და მონახევრის, მოზიარის ან კიდევ მუ– 
შის მდგომარეობაშია:45, 

აგრარული რეფორმის 15 წლის მოქმედების შედეგებს შუქს 

ჰფენს სახელმწიფო მინისტრის იზზეთ აკჩალის გულახდილი აღია- 

რებაც. მინისტრის აღნიშვნით 1960 წლის აპრილისათვის 426.655 
გლეხური კომლი49 საკუთარი ნაკვეთების უქონლობის გამო იძულე– 
ბული იყო ორთაკჩილიკისა და კირაჯილიკის პირობით აეღო მიწები 

- 

497 10MXVCL«, 16 /#CგIIL, 1958. 
აზ LგLI- 8მVMIIL X0IM Mბა!ი§0ისი ხგ8MIგო, „ს0”სი“ , 1 წ6იითხ» 1960, §. 6. 
49 თურქეთის უმაღლესი სასოფლო-სამეურნეო საინქინრო პალატის მიერ 

გამოცემული სტატისტიკური კრებულის მონაცემებით ამ დროისათვის თურქეთ=ა 
იყო 2.527 ათასი გლეხური კომლი. 
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მსხვილ მიწათმფლობელთაგან59, არ შემცირებულა ჯუჯა პარცელე- 
ბის (1––-3 ჰა) რაოდენობაც. თურქული წელიწდეულის ცნობით 

1960 წელს თურქეთში 1.100 ათასი ასეთი „მეურნეობა“ იყო, რომე- 

ლთა საერთო მფლობელობაში შედიოდა კერძომესაკუთრული მიწე- 

ბის მხოლოდ 8%5I!. 

მაშასადამე, გლეხობის, როგორც უშუალო მწარმოებელი კლა-” 
Lის, მიწით უზრუნველყოფის პრობლემა ვერ იქნა გადაჭრილი 1960 
წლისათვისაც კი, მიუხედავად იმისა, რომ 1945 წლის კანონის მი- 

ღების შემდეგ 15 წელი გავიდა. 
ეს საკითხი იყო და დარჩა თურქი ერის ერთ-ერთ ყველაზე სა– 

უირბოროტო სოციალურ-ეკონომიურ პრობლემად. 

LI. #CM24XIMIII3C 

გIხნბნიIგჩე ი Cდ0ინXMტ 1915 (I0უ1# 8 1I790VIIIIII II CC 
C0IIII#IIსILI#8IMI CVIIILII0CCI6 

სიბ3I0MCღ 

#ტყმXM3 ლ0IMმჰხხის CVIII0C,, «3გმVის2 0 #Mმ)0ჰCVII 
M0060769M0 306M»XM6#M» #1 90MI-I0I0 “V#V06IIMIM XMI004»XVI0C0M 8 VI0898 
1945 018 C8M16”0,სCI8V0CIL 0 10M, VყI0 /MიმსჩიI I ILM80ლ0ხ! 
IVIIIIM C0Xიმყიი Cრ060Iმ)ხხ00-I0M6II სხ 306MXM08XმICIMIIC, მი- 
იმიყ0სს ი6თდ00M0I «Cჩზ8ი»V>» 0ლ0”ი06M91CM Iდბინიმ30811ხ Cლ0)ხ- 
CM0-X039MCX8CIMIVI0C 3M0I0MMMIV 0C70მMს C I6MხI0 M0,:9CIII0LC 
იMიMCი0ლ0609MM 2მ.I0მი90:0 07009 M M01006I0C:079M ი023808მ10- 
II0-009 Mმ20MXმ7M3Mმ. ,CII# 0ს608M0080 C9000060X8VI0I 09600X0MV 
ი0M0IIVVნ6MX X0399M078 88 006)ხCხ! #მIIIIIმ/VICXIV90C04000 083811127 
38 Cყ6» იმ300ი0MIIM9 0CM08LსIX Mმ-ლლ M00ლ7ნ699M0ლI8მ. 210 /0C+XII- 
Xმ0108 IVI.) #Mი001007გ8სუ6ნI/”ი IL0Vი0IIხIს 36M/08MმსუსIმM 
უხი0I9VხIX XM00MI108, IIMI0IIმ C0Mხ0M#M0-X039MMC780IV90/ “+06XIIMXII, 
04#VIMM იM00MVMIIIს 36MM6M8M9M9. I0 Iმ029M1Iი03მIცსIს I0CV- 
უგილ;ზ0ნM9ნIM 00IგM MX 7. 7. 

ც 32M096 06 გმიმი)ის ი0000:00MLC6 #MCI0IC9 I090XCMIIV%, M#0- 
1009ხI6 CIმ289M+ #მV)X+მI/VCXIV60CMVC X0ვიICლ”ზ8ე 8 11006ILIMVIII6CI- 
86CIV06 IIო0CIM0XCIMM6C I600I) ი05VVI060იმუნხIMხIMII. 1მ8ი9იIV C 00C16C- 
MიზყყხM ს0080მIICIM6 00MCMIIM068 8 MმიI8XMVIICIVM90CMIIX 
იხ0Mიი0იVIIIMMმ70იX6M 800M009M0 VIMილიეიუ?/0I09 X#VIმIMმი 8060XVII- 
M9  10))68MI, 

8 #82070900 80CM9M #მ8IVX2/VIM0XVV90CლLIII VIMI21 ვვყი 8 
36CM20უ6MMM “"IV0IIMM 80IVII6C MCC10. | 

აა Cსთისწ/6(%, 12 MI§მი 1560. · 
"·” „1962--XVIMIა6 VIIIIთI", 15გიხს)!, 1963, §, 241. 
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ტ.იმხIგ9ი იდიიMმ2 იილIIIგ 1882 3+მიმ: ილიხზხI(ი 1945 -- 
1950 XC. # 87000)! 1950-1960 ი, (01, 300MM0C ი0ილ8იიი”ვ. 
35 15 ეძ» IICI6MIIM6 C M0MCMIმ II0MII9IIM8 3მM08გ Mი000+ხ69IIL2M 
ნხი M0012მII0 8 იმCCლ009MV #8 20 206» 1.748.900 „მ იმ2X0IMხI1X 
36MCX, :1I'MII2100#2IIMX #0CVI20CI8V M 1.191.000 „გ XMVIC0C8 M 
იგინწII. 36M)I0 ი09უVMIIXIM 347.61) M«000+69IICMIMX 0C6MCIMI. CIILმ- 
M0 310 0ყ0Mხ V6MV90C0 00 C0მ8M6MVI0L (6 0ნIIMM M02V90C180M 
6033CM#0,სIIსIX M Mმ8XIV036M0/ხMხIX C6MCM, MC IIMCI0IILIIIX 18746 +. . 
ი010MM01 0» MMIIMIMVMმ 36MVXM. LI2 M000”69M #I01VMII8IIIMIX 36M- 
ჯა ჩ,C ჯმ LI0CI0M00II 29 19740C0I1ხ 8ხIIVIIსIX I 1010246M#. 

1პკხ(სილM8გ IMM6უმ 0000/6»ა0III06 3MმMCIIMC 8 C0IIIIმXხ8ც0-9M0- 
"0 MIIIVCCM0II 2M38I "IV 06IIMI, 71მM MM 00:00MC1800გ2»გ 808უ09V6- 
ყIIC 8 C0MხCM0-X039MMCX8CIIIVI0 060მ160LIIV 0M0X0 1,8 MI9ყ. ILმ 
ჩე.66 იVCI08ცმჩIIIVX 3CM6Mხ, 0230MIMI0 M00M#380XIII616MხIX CII1 
CწიმIი, იმიIII06IVI0 8IIVI0CIICIL0 იხIMMმ M# 00CIV 06/M/0ხCM0-X0- 
39MC1ნაII0-0 ი00M3800MC7X81. 8 ილივVაუხIმ212 06თდ00Mხ. M2CI5 
MI 6CI69VIL ლ7მM2 C06CX8CVIIIIM20MI 306MXM,. M0 M6 Cე6CIV0CI 3მ6LI- 
8216, 910 8 C010/LIIIIVCI IV0IIII იგმიმჩჰუბიხხი 3:0"”"V M16+X 
იი0I6ლC Mმ0008010 060330MC/IIცმIII9 IL06CIხ99MC182მ. II0 04"- 
სIIმI6IMსIM 1 8MII6IM I2 მიირ»ხ 1960 «იუგ 426.655 #006ლჯხნინCMMX 
უ8ტიიიც8 IC MM0უM I9V 0MII0:0 LMI09Xმ 36M»)! I I0V60LმVXLV -X #მ- 
ნგახ900M IM3X10ხI0M მგ0CII1C V9მ2CIMმ. 8 I. MMM9M. #80008 809M 
0800 X039M0180 Mმ #«მ8ხჩწIხ0სხIX წმისბუ:მX 0მ23M0600M ც 1-– 
3 ვ. 

12MMM ი60გ3იM, 00თ00»გ #6 ცსMლლუგ C00603M0X10 · VIIVVყ- 
II0CII9M9 8 #ი00>X-69MC 0CIM0სII0! Mმ2CCხ! XიVქ19IIICI0ლი LICCIხ- 
#IMC0”78მ, 30Mწი 8 MV00IIM0I უ60C8MC 0CლC CIIIC MC (0MII210C:MI+ 
CM, #I0 6C 0ნწივმ6მXIმ20. #9ი00Cლ0+ხ9ICI80. ი00-ჩიელ»XIICM%.06C- 
სIII0Mნ9M0 01ICIმI826” C806 ი0280 Mგ 36CM10. ; 

LL ხ2010%IIIICMV 306MლიMს მIიმ0MხIII 80000C 8 IVVIIIII 0C- 
«გული #M0600II6IIIხIM M ”უგსMი0C 001060X8MIIC 6-0, Mმ% IL იმIIხ- 
IXI6, იი0616Mგ 36MXM. ·



ო, გვილავა 

ირანელ თურქმენთა საზოგადოებრივი წყობა 

მე-19 საუკუნის ბოლოსა და მე-90 საუკუნის დამდებს 

თურქმენთა ყოფა-ცხოვრებას მრავალი რუსი და უცხოელი მო- 

გზაური და მოხელე შეხებია, მაგრამ თურქმენთა ველზე გავრცელე- 
ბული ალამანობა! ისეთ სერიოზულ დაბრკოლებას წარმოადგენდა 

ყოველი უცხოელისათვის, რომ თითო-ოროლა თუ ახერხებდა შე- 

ეღწია თურქმენთა მომთაბარეობის ზონაში. ამითაა გამოწვეული, 

რომ ზოგიერთი მათგანის ცნობები კომპილაციური ხასიათისაა. 

ამიტომ ირანელ თურქმენთა საზოგადოებრივი წყობის გაშუქებისას 

ძირითადად იმ ავტორებს ვეყრდნობით რომლებიც უშუალოდ 

გაეცნენ მათ ყოფას და რომელთა მონაცემებსაც პირველწყაროს 

მნიშვნელობა აქვს. 

თითქმის ყველა ავტორი ადასტურებს იმას, რომ შუა აზიაში 
რუსების გამოჩენამდე თურქმენებს არ გააჩნდათ არავითარი ხელი- 
სუფლება, მმართველობის არავითარი ფორმა. „ძნელია დავადგი- 

ნოთ თურქმენთა მმართველობის ფორმა, -– წერს ერთი ევროპელი 

მკვლევარი, –– რადგან ისინი თითქმის ერთადერთი ხალხია მსოფ- 

ლიოში, რომელსაც ნამდვილად მიაჩნია, რომ თვით შეუძლია თავისი 

თავის მართვა...“2 „არც მმართველობა...“ არც საზოგადოებრივი 

წყობა თურქმენებს არ ჰქონიათ და თავიანთი დამოუკიდებლობის 

პერიოდში (იგულისხმება მეფის რუსეთის მიერ შუა აზიის კოლონი- 

ზაციამდელი პერიოდი –– ო. გ.) არ ცნობდნენ არავითარ უფრო- 

სობას. ყველანი, როგორც ზემოთ ვთქვით, თანასწორნი იყვნენ“. 

1 ალამანის სახელით იყო ცნობილი თურქმენთა მძარცველური თავდასსმები 
შეზობელ ხალხებზე და ურთიერთზე. 

2 V. 83L6L, CIასძ5 (2 (იტ L8%: II8/6(5 მიძ #4ძ/86აLსL05 0ი სა ს0ჯვა- 

წე)ლხიიოთგმი IIაიხ9. სიიძიაი, 1876, ლ. 212. 

5 ML. M. რდლელე0%9ი098, 32MმCიMICMგ2M 06X2C+ხ. #CXმ6მ», 1901, C+ი. 924. 
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ბევრ ავტორს თურქმენთა ყოფის დასახასიათებლად. მოჰყავს მათივე 

სიტყვები: „MხI! Mმ00/ 603 #0/0ცLI"?. 

მკითხველისათვის ინტერესმოკლებული არ იქნება თვალსაჩი- 

წო უნგრელი მოგზაურის ა. ვამბერის ცნობები თურქმენთა ყოფა- 
ზე: „თურქმენეთში ჩემი ყოფნის დროს ყველაზე მეტად გამაკვირ– 
ვა იმან, რომ იქ არავინ იყო მეთაურობისა და გამგებლობის მსურ– 

ველი და არც არავინ მორჩილებისადმი განწყობილი. თვით თურქ- 

ეენები ამბობენ „ჩვენ უმეთაურო ხალხი ვართ და ჩვენ არც გვინდა 

იგი. ჩვენ ყველანი თანასწორნი ვართ, ჩვენში ყველა მეფეა“5. 

იმისათვის, რომ გავარკვიოთ ჰქონდა თუ არა თურქმენებს რაი- 

მე მმართველობა, და თუ ჰქონდა, ემყარებოდა ის რაიმე რეალურ 
საფუძველს თუ შემთხვევით ხასიათს ატარებდა, ჩვენ მივმართავთ 

კვლევის იმ მეთოდს, რომელიც მოვლენებს სწავლობს კერძოდან 

ზოგადისაკენ. ამ შემთხიევაში ჩვენ მსჯელობას ვიწყებთ ტომობრი- 

ვი ორგანიზაციის უმცირესი ერთეულით -–– გვარით. 
თურქმენული გვარიც სისხლით ნათესაობაზე დამყარებული 

”სეთივე მყარი, მტკიცედ შემჭიდროებული ძირითადი ტომობრივი 

«დეჯრედია, როგორსაც ვხვდქბით სხვა ტომებში. 

რომ ცალკეული გვარის სათავეში გარკვეული არჩევითი პირო–- 

ვნება იდგა ეს მტკიცებას არ მოითხოვს. ამაზე მიუთითებს თითქმის 

ყველა წყარო. უფრო რთულია იმის გარკვევა, თუ კონკრეტულად“ 
ეინ იდგა გვარის სათავეში, უფრო სწორად რომელი ტერმინით გა- 
მოვხატოთ იგი. 

გვარის სათავეში ვხედავთ აყსაყალებსაცს და ქედხოდებსაც?7. 

"I. 0L0ი0XIVIII09, წწე იVII 8 IICCCIII0 IM L0MMმCMIIIICCIC გი0მII- 
"VII 6C. CII6, 1878, C+ი.158. 

ბ #8. 8ეM66%I, IIVICIICCI0IIC 020 C0CIMM6CI ჩვ! 8 1863 LI0CXV. CI16- 
1865, CI. 154. 

+ 9M. L I”·ვხIიი. Mმ7გიძვგვი მიძ #5.გხგძ. Lეიძიი. 1928. ი. 91; 
I.0-00900XMVIM0M7%, II0 MVIMI 8IIC0CIVI0 M იიIIMმCიIIIICMIIC II0C08VIILVIL CC. CII6., 
(878; 8). MX»დიხემხ08, IIVXCII6C+8Iლ 8 1V0MM6MIMI0 I" XVI8V 898 1819 M 1820 

თ0იMმX, 4.1 M# 2, M., 1822. C+ი, 33, 41; აყსაყალი (#M-თეთრი, §9MმL-- 
წეერი) ანუ თეთრწვერა სოფლის მამასახლისის მნიშენელობით იხმარება როგორც 

ოსმალურ, ასევე სხვა თურქულ ენებში, კერძოდ თურქმენულში. 

1ს. C0-0იის»გი, 16 Mლი, 08%5. 70I. 2, Lსიძიი, 1882, დ. 161; 

#. LI. IL0CM0I08, „ნიულ”ი08იმი IVIსMMCM...“. CL. 98; მ. 8. ნვი1ჯიიLე, 

11C70%ი)9 MVხVV090I! #I(3II 1 V0XMCC+2IIმ. )I.. 1927, C+0ხ. 37, ინMM6Vყ. 171. 

ქედხოდა ((+>-- და (IX>>“) სპარსული სიტყვაა და ნიშნავს ოჯაზის უფ- 

“ როსს, მამასახლისს. ზოგიერთი მკვლევარის მიხედვით შინაარსობრივად ქედხოდა 
იგივეა, რაც აყსაყალი ან ქალანთარი (ირანის სამხრეთი რაიონების ტერმინოლოგი– 

«<თ). იხ. II. MI. ხნI89MCVIIII, #“იმნ!ხC 0+M0IIICIV89% 8 MI0მM6 8 «096 XIX--Mგ- 
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როგორი იყო აღებული ხანისათვის გ·ვარეს) მეთაურად არჩევე.. 

წესი, უფრო სწორალღ ვის ირჩევდნენ ამ თანამდებობაზე, რა შეად- 

გენდა გვარის მეთაურის მოვალეობას და როგორი იყო მისი უფლებ- 

რივი მდგომარეობა –- აი ის საკითხები, რომლებიც პირველ რიგში 

ონდა გაირკვეს გვართან დაკავშირებით. 

გვარის მეთაურად ასარჩევ კანდიდატს 'უნდა დაეკმაყოფილე-. 
ბია შემდეგი მოთხოვნები: ჯერ-ერთი, ის უნდა ყოფილიყო ხანდაზ- 

მული, რაზედაც მიუთითებს თვით ტერმინი აყსაყალიზ. მეორეც- 

ის უნდა ყოფილიყო საბრძოლო დიდებით მოსილი?, მესამეც -–– უნ- 
და პქონოდა, თანამედროვე ტერმინოლოგიით რომ ვთქვათ, გარ– 
კვეული ქონებრივი ცენზი!მ. 

გვარის მეთაურს გარკვეული ფენქციები ეკისრებოდა, გვარის 
მეთაურის ერთ-ერთ მნიშვნელოვან ფუნქციას (რასაც სხვა ხალხებ- 

ში სახელმწიფო ასრულებდა) შეპდგენდა სამუშაოთა ორგანიზაცია 

საირიგაციო ქსელის შესაქმნელად და. ამ უკანასკნელის. მუდმივ 
წესრიგში შენახვ. გვაროვნულ-ტომობრივი ორგანიზაცი. და მა- 
შასადამე მისი ცალკეული რგოლების სათავეში მდგომი პირები ას– 

რულებდნენ ისეთ სახელმწიფო ფუნქციებს, როგორიცაა გარეშე 
მტრებისაგან თავდაცვა და შინაგანი წესრიგის დაცვის ორგანიზა- 
ცია!!. „აყსაყალები, –– შენიშნავს შტეინბერგი, –– იყვნენ იმ დაუწე– 

რავი ჩვეულებრივი სამართლის მცველები და აღმსრულებლები, რო- 

მელიც თაობიდან თაობაში გადადიოდა და შემორჩა მათ გამუსლიმა- 

ყმM)6 XX 86M2.--აყისსი 3მიIICMII MII-,»გ 80C+0%M0ს60»XV!II9, ”. VIII. I4დმI!ICMIIII 

C600MM#%, M.,1953, «»ი. 118–119. აქედან გამოდის, რომ ქედხოდაც და რიშსეფიდიც 

(32-24 კ) ერთი და იგივეა, ვინაიდან ირანული რიმსეფიდი და თურქმენული 

აყსაყალი ექვივალენტური მნიშვნელობისანი არიან. 

8 ჩვენ ამ შემთხვევაში აყსაყალს ვიხილავთ მხოლოდ როგორც გვარის სა- 

თავეში მდგომს და არა როგორც თურქმენთა გვაროვნულ-ტომობრიეი ორგანი– 

ზაციის სხვა უფრო მსხვილი უჯრედის მეთაურს. 

9 „ბრძოლა“ აქ იგულისზმება როგორც დამრბევ ექსპედიციებში ე. წ. ალა- 

მანებში მონაწილეობა. 

10 II, M»X909238%08, IIVICIICC18II6 8 ”7VI6MMCLIII0C " XII8V 8 1819 VI 1820 
L070X, M. I # 2, M., 1822, Cჯი. 56. თუმცა აქ ლაპარაკია მამასახლისზე, მაგრამ, 
აყსაყალი, ქედხუდა, ქალანთარი, რიშსეფიდი, მამასახლისი ერთი და იგივე შინაარ“ 

სის შემცველი ტერმინებია. ამიტომ ზოგ შემთხვევებზი მსჯელობაში გვარის მეთაუ- 
რის შესახებ ჩვენ გამოვიყენებთ რომელიმე ამ ტერმინთაგანს «მისდა მიხედვით, თე 
როგორ ეყოლება მოხსენებული გვარის მეთაური ამა თუ იმ აეტორს. 

11 |, I. 82CMM5688, IVIIMMCIIხ-I0XVნII. – „C90XV0C623V2გ1CVCII"I"I 9I90- 

ჯნგდისყიC#X9M8 C60ჰჯ!IVM“ (10VIხI III-მ 9+M0LნიმდI" IIM. II. II. M90MMIV7X0C-MმL- 

“უგ9, M#0889 C6%M9, I. XXI) M., 1954, CIს. 176-:177. 1 
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ზების შემდეგაც“ !?. ვამბერი, რომელსაც დაწვრილებით აქვს აღწე– ' 

«რილი მე-19 საუკუნის ირანელ თურქმენთა ყოფა, ხაზს უსვამს იმ გა- 
რემოებას, რომ აყსაყალებს რამდენადმე პატივს სცემენ და ემორჩი- 

ლებიან. მაგრამ აყსაყალები უყვართ და მათ ითმენენ მანამდე, ვიდ- 

რე ისინი თავს იკავებენ უადგილო ბრძანებებისა და უზომო პრეტენ- 

ზიებისაგან!3. : ' 

როგორც ვხედავთ. აყსაყალს, როგორც თურქმენთა გვაროვ- 
ნულ-ტომობრივი ორგანიზაციის ზედაფენის ერთ-ერთ მნიშვნელო- 

ეან წარმომადგენელს, არავითარი ძალაუფლება არ გააჩნია და მისი 

გავლენა ძირითადად მის ასაკზე და ავტორიტეტზეა დამყარებული. 

მაგრამ ასეთი მდგომარეობა გრძელდება მანამდე, ვიდრე თავს არ 

იჩენს ისეთი ქონებრივი უთანასწორობა გვარის რიგით წევრებსა და 
მათ მეთაურს შორის, რაც გავლენას მოახდენს მათი ურთიერთდამო- 

კიდღებულების სხვა სფეროზეც. ქონებრივ მდგომარეობაში ასეთი 

განხვავება ადრე თუ გვიან უნდა დამდგარიყო. აყსაყალები ხომ გვა–- 
რის ინტერესების დაცვისათვის ღებულობდნენ წყლისა და მიწის 

ორსა და მეტ წილს!4, 

გვარის რიგით წევრებსა და აყსაკაულებსს შორის უფლებრივი 

დამოკიდებულების გაშუქებისას უნღა გავითვალისწინოთ ისიც, რომ 

ამ დამოკიდებულებას ბევრად განსაზღვრავდა ამა თუ იმ ტომის ცხო– 

ვრების წესი. არ უნდა მოითხოვდეს მტკიცებას ის დებულება, "რომ 

გვარის (ასევე ტომის) მეთაურის გავლენა ბინადარ თანამეტომეებზე 

უფრო საგრძნობია, ვიდრე იმათზე, ვინც ნომადურ ცხოვრებას ეწე- 

ეა. გვარის მეთაურის გავლენის ეს ზრდა ირანის თურქმენთა სინამ– 

დვილეში უფრო შესამჩნევი ხდება მას შემდეგ, რაც მეფის რუსე- 

თის მიერ შუა აზიის კოლონიზაციამ ბოლო მოუღო თურქმენთა ალა- 

მანობას და ირანის ხელისუფლებას საშუალება მიეცა თანდათან და–- 

ემორჩილებია ეს დაუოკებელი ხალხი. ცხადია გვაროვნულ–ტომობ- 

რივი ზედაფენის მიერ საერთო ენის გამონაშვა ადგილობრივ ხელი- 
სუფლებასთან ორივე მხარისათვის ხელსაყრელი იყო. ამდენად, ჩვენ 
არ შეგვიძლია გავიზიაროთ ზოგიერთი მკვლევარის მოსაზრება, თით- 

ქოს ირანელ თურქმენთა ყოფაში მე-19 საუკუნის 50-იანი წლების 
შემდეგ არავითარი ცვლილებები არ მომხდარიყოს და აყსაყალს 
მე-20 საუკუნის 30-იან წლებშიც არ გააჩნდა რაიმე ძალაუფლება 

და მისი ავტორიტეტი (და არა ძალაუფლება) ამ პერიოდში დამოკი- 

13 წ. II. III X6CIII66ნL, 0M09XV MC I0იII 1)70CMM6MMI, M-)I., 1934, C. 19. 

13 #. ც2M66ი!, IIVICIIC60I806 I0 C00IMCI ტვ! 8 1863 I0», CII6, 
1865, CI6. 154. 

” ()ყ6ნMII #3 MC10წნIIVI" IV06MM6CMCM010 M00018 M IV0MM6II#C+მMგ 838 VIII -- 

XIX 88., #IIX262», 1954, C+%. 308. 
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ღებული იყო მხოლოდ მის ასაკზე, გამოცდილებაზე და პირად გავ– 

ლენაზე15. 

' ანალოგიური თვალსაზრისია გამოთქმული ჩრდილოეთ ირანში 

საბჭოთა საკონსულოს თანამშრომელთა მოხსენებებში ერთ-ერთ 

მათგანში, კერძოდ, ნათქვამია, რომ გვარის მეთაური ითვლება უბ- 

რალოდ საპატივცემულო პირად, რომელიც გარკვეული ავტორიტე- 

ტით სარგებლობს, მაგრამ მას არ შეუძლია (ხაზი ჩვენია-- 

ო. გ-) თავის ნებაზე გადაწყვიტოს გვარის ბედ-იღბალი. სავსებით. 

უზრუნველყოფილია მოცემული გვარის ყოველი ცალკეული წევრის 
პირადი და ქონებრივი ხელშეუხებლობა. ამ მხრივ თურქმენები ყო- 

ველთვის გამოირჩეოდნენ სპარსეთის სხვა განაპირა (ოლქებში 

მცხოვრები) ტომებისაგან” რომლებშიც ტომის მეთაური წარმოად- 

გენს შეუზღუდველ მბრძანებელს, რომელიც ისე ასამართლებს და _ 

ღსწორდება თავის თანამეტომეებს, როგორც მას მოეპრიანება! 

ერთი შეხედვით თითქოს მართლაც ასეა, მაგრამ ეს არ გამორიცხავს 

იმის შესაძლებლობას, რომ საჭიროების შემთხვევაში გვარის მეთა- 
ურმა ყოველგვარი საშუალებით მიაღწიოს სასურველ მიხანს., უად- 

გილო არ იქნება მოვიყვანოთ აქ საილუსტრაციოდ ლამბტონის სა– 

ინტერესო ცნობა. ლამბტონი გადმოგეცემს, რომ როცა ერთ ქა- 

ლანთარს ჰკითხეს რას იზამდა ის, რომ თანამეტომეთ არ მოეტანაო 

მისთვის საახალწლო საჩუქრები, მან უპასუხა, რომ ასეთი რამ არ 

შეიძლება მოხდეს, ხოლო თუ კი მოხდება, მაშინ ძალას გამოიყენებს 

და მიიღებს თავისას!?. 

ზემოთ შემთხვევით არ იყო ხაზგასმული გვარის სათავეში 

მდგომი პირის––აყსაყალის არჩევითობის პრინციპი. ჩვენ ამ თვალ- 
საზრისზე ვდგავართ და, ამდენად, არ ვიზიარებთ გ. კარპოვის მო- 
საზრებას იმის შესახებ, რომ „აყსაყალები არავის მიერ და არას- 

დროს არ აირჩეოდნენ, (რომ) ისინი გაქოიყოფოდნენ 
(ხაზი ჩვენია –– ო. გ.) გვარებიდან ერთის მხრივ როგორც უფრო- 
სები (ასაკით) და მეორეს მხრივ როგორც ცხოვრების გამოცდილე- 

ბის მქონენი..." არჩევითობის პრინციპს თუ გამოვრიცხავთ (რა 
თქმა უნდა „ზემოდან“ დანიშვნაზე ლაპარაკიც კი ზედმეტია) მხო- 

1 IM, L. ”წვხ1ი0, Mმ7მიძმგი მიძ #5(-გხვძ. Lიიძაი, 1928, დ. 94. 

16 C6ც8CიIMIმ9 IICCCM9, (C600MII« M0:CVIხCMIIX 10M%M2X08), M..,LIII47I, 1933. 

ი»ჩნ, 35. 
17 ტიი #M. 5. Lგოიხსიი, Lმიძშიძ მიძ სიმამისი 50312, Lხიძეი»ი, 

1953, ი. 290. 
18 I, I. (გიი0908, II60CXLIIIXII 603MVIხIV0CM#M9 – «IV0IIMCIM08CXCIIIMC», 

1927, # 1, C. 34. 
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ლოდ თვითდანიშვნა-ღა რჩება (სხვაგვარად გაუგებარია „გამოყო– 

ფა“). ასეთ რამეს კი თურქმენთა სინამდვილეში ადგილი არ ჰქონია. 
” მართალია, თურქმენებში„ ისევე როგორც ბევრ სხვა მომ- 

თაბარე ტომებში, ვერ ვპოულობთ სახელმწიფო ხელისუფლებას 

ისეთი ფორმითა და გაგებით, როგორც ჩვენ გვესმის, მაგრამ რამ- 

დენადმე უსაფუძვლოდ მიგვაჩნია იმის მტკიცება რომ აღებული 

ხანის თურქმენები ესაა თავზეხელაღებულთა ბრბო, რომელიც არა- 

ვითარ კანონს არ ემორჩილებოდა!?, 

რა თქმა უნდა, ისინი არ იყვნენ ფანატიკოსი-მორწმუნენი და ნაკ- 

ლებად უწევდნენ ანგარიშს შარიათის ნორმებს, მაგრამ სამაგიეროდ 

მთი ყოფა-ცხოვრება ემყარებოდა არანაკლებ მტკიცე საფუძველს 

–– ჩვეულებრივ სამართალს, ადათს. ამ დაუწერავ კანონს კი რიგი 

ხალხის ცხოვრებაში არანაკლები ძალა გააჩნდა, ვიდრე სხვადასხვ» 

სამართლებრივ კოდექსებს. ოგოროდნიკოვი აღნიშნავს, რომ თურ- 

ქმენთა ველურ დაუოკებლობას და თავნებობას ზღუდავდა არა იმ- 

დენად აყსაყალის უმნიშვნელო ძალაუფლება, რამდენადაც ჩვეუ- 

ლება, ადათი? მ თურქმენთა შორის ჩვეულებრივი სამართლის გა– 
ნუზომლად დიდ ძალას ხაზს უსვამს კუროპატკინიც?!. 

რასაკვირველია, ჩვეულებრივი სამართლის როლი და ადგილი 

ოურქმენთა ყოფაში არ იყო ყველგან და ყოველთვის ერთნაირი. მო– 

მთაბარეობის პერიოდში ადათი, ჩვეულება ერთადერთი საკანოზმდე– 

ტლო საფუძველია, რომელსაც ემორჩილება და მეტ-ნაკლებად ანგა– 
რიშს უწევს ყველა –– რიგითი თანამეტომედან მოყოლებული ტო- 

მის ბელადამდე, ხანამდე. შტეინბერგს ჩვეულებრივ სამართალთან 
ერთად თურქმენთა სამართლებრივ საფუძვლად მიაჩნია აგრეთვე 
გვაროვნული მორალის 'კოდექსი22, მაგრამ სურათი რამდენადმე იც–- 

ვლება როგორც კი მომთაბარე თურქმენები ნებით თუ იძულებით 

გადადიან ბინადარ ცხოვრებაზე. ირანის სინამდვილეში ეს იმას 
ნიშნავს, რომ ბინადარი თურქმენები (განსაკუთრებით ეს .ეხება 

ჯოკლანებს) იძულებული ხდებიან ანგარიში გაუწიონ ირანის ხელი– 

(9 ამ შემთხვევაში ვეხებით მხოლოდ ირანის ტერიტორიაზე მოსახლე თურქმე– 

ნებს; რაც შეეხება შუა აზიაში მოსახლე თურქმენებს. ოქტომბრის რე- 

ვოლუციამდე იქ არსებული მერვისა და ხიეის სახანოები მით უმეტეს არ იძ- 

ლევიან ასეთი დასკვნის საფუძველს; ი ისინი საკმაოდ ძლიერ სახელმწიფოებს წარ- 

20 II. 0 »0ჩ0/IIIM00, ILI2 იVIM 8 IIC9CVII0 )! იიIMმლიIMCXIC I00წIILI- 
III CC. CII6., 1878, C. 160. 

2 გ. MVXV00იმIMIMV9, IV0MIMCIMI M +V0MMMCIIხ. –- «860CIIIVხI# C60M0MIIL>. 

1879, X. 1929, MII. 10, C. 314, 

22 L.)II.1II>X68966Cჩი+X, დასახ. ნაშრ.,, გე. 13, 
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სუფალთა საკანონმდებლო აქტებს, რამდენადაც ისინი მნიშვნელო- 
ეანწილად ექცევიან ადგილობრივი ირანელი გუბერნატორებისა და 
მათი მოხელეების (მაგ. დარუღების) მოქმედების სფეროში. 

თურქმენული გვარის შესახებ მსჯელობისას ჩვენ შევეხეთ გვა- 
რის ხელმძღვანელ ბირთვს, რომელიც წარმოდგენილი იყო აყსაყა- 

ლების, ქედხოდების და მამასახლისების სახით. მაგრამ თუ ჩვენ 

თვალს გადავავლებთ თურქმენთა გვაროვნულ-ტომობრივი ორგანი- 

ზაციის უფრო მსხვილ უჯრედებს (ქვეტომს ტომს), დავინახავთ, 

რომ მათი ზედაფენაც იგივე აყსაყალებით, ქედხოდებითა და მამა– 
Lსახლისებითაა წარმოდგენილი. ასეთი მოსაზრების გამოთქმის უფლე- 
ბას გვაძლევს არაერთი პირველწყარო და გამოკვლევა. მაგ. ო”დო- 

ნოვენი თავის მსჯელობაში ქედხოდას როგორც კლანის (გვარის). 

მეთაურის შესახებ პირდაპირ მიუთითებს, რომ არიან უფრო მაღა- 

ლი რანგის ქედხოდები ქვეტომების სათავეში?) "ქედხოდები, მისი 

თქმით, თავიანთ ტომებში განასახხერებეინ ხელისუფლებას 

(ხაზი ჩვენია–-ო. გ) როგორც ასეთს და დროდადრო მოქმედებენ 

როგორც მოსამართლენი, თუმცა მოსამართლის ფუნქციები, რო- 

გორც თვითონ აღნიშნავს, უფრო სწორი იქნებოდა დაკისრებოდა 

ყადიებს ანუ განსწავლულ მოსამართლეებს2, მურავიოვი შენიშნავს, 
რომ მამასახლისის არჩევა სავსებით დამოუკიდებელია ტომისაგან?5, 
რომელსაც ყოველთვის გააჩნია უფლება შეცვალოს იგი და საერ–- 
თოდ ირჩევ .( ხახი ჩვენია--ო. გ.) მას ნდობით აღჭურვილი 

უპატივცემულესი მოხუცების საერთო შეთანხმებით?ნ... 

საკმაოდ უმნიშვნელოდაა წარმოდგენილი მამასახლისის როლი 
და ადგილი კერძო ხასიათის საქმეების, განსაკუთრებით სისხლის სა– 

მართლის საქმეების გადაწყვეტაში. მაგრამ მისი გავლენა შესამჩნე– 

ვად იზრდება, როცა საქმე ეხება ტომთა მორის ურთიერთობას, რო- 

ცა ერთი ტომი ურიგდება მეორეს და უკავშირდებიან ერთმანეთს 

საერთო მტრის წინააღმდეგ საბრძოლველად?, 
თურქმენთა გვაროვნულ-ტომობრივი იერარქიის სათავეში დგა- 

ნან ხანები. არაერთგვაროვანი და, რიგ შემთხვევებში, ერთმანეთის 

გამომრიცხველი ცნობების სიმრავლე საკმაო სიძნელეებს ქმნის ირა– 

9 I. 000ი0V80ი, დასახ. ნაშრ., ტ. 2, გვ. 161. 

2 იქვე, 
25 ამ შემთხვევაში ლაპარაკი უნდა იყოს სწორედ ტომის მამასახლისზე და 

არა გვარის მამასახლისზე, რამდენადაც ამ უკანასკნელის არჩევა გვარის კომპე- 

ტენციაში შედიოდა და ტომს მასთან ხელი არ ჰქონდა. 

2 II. MVი090-286689, დასახ, ნაშრ., გვ. 79-80, 

27 IV0MM0)Iს) XM0MV1CM0:0 IIIICMCIIV. «0CIIIIხLM C60დ!I!MM», 1879, #. 129, 

MM. 10, C. 74. : 
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წელ თურქმენთა ყოფა-ცხოვრებაში ხანების როლისა და ადგილის 
გარკვევაში. ერთის მხრივ ხანის თანამდებობა მემკვიდრეობითია და 
ბევრ რამეში ფაქტიურად დამოუკიდებელი სიუზერენია?2%, ბახრობის 
დღეებში ხანი, ჩვეულებრივ, პირადად აწყობს საჯაროდ სასამართ– 

ლო პროცესებს (ადგენს სამართლიანობას) და ხშირად თვითვე ადებს 
დამნაშავეს დისციპლინარულ სასჯელს??? მეორეს მხრივ ხანების 
ძალაუფლება თურქმენებში არაა მემკვიდრეობითი. ის ნაწყალობე- 
ვია სპარსელებისაგან და ხალხიც ზოგჯერ ემორჩილება მათ მათი გო– 
ნებისა და ქცევისადმი პატივისცემის ნიშნად?39. 

ხანის თანამდებობის არამემკვიდრეობით ხასიათს ხაზს უსვამს 
მიხაილოვიც. მისი ცნობებით ხანის წოდება დროდადრო ეძლეოდა 

აზა თუ იმ დამსახურებულ თანამეტომეს. ხანი როგორც აღნიშნავს 
მიხაილოვი, აირჩეოდა არა მთელი ტომის, არამედ იმ ცალკეულა 

ქეეტომის (ი0L0M6CVMC) ან აულების ჯგუფის მიერ, რომლებიც მას 

არ უხდიდნენ არავითარ გამოსაღებს; მხოლოდ ყოველი აული აძ- 
ლევდა ორ-ორ მხედარს ყაჩაღების სადევნებლად?!. 

ზოგიერთის მიერ ხანი გაიგივებულია სარდართან და იგი მიჩ- 
ნეულია როგორც არჩევითი სამხედრო ბელადი, რომელიც აირჩეო- 

ღა უხუცესთა საბჭოს ან მთელი ტომის მიერ ალამანობის დროს 
წინამძღოლობისათვის და უფრო მეტად კი მხოლოდ საომარი მოქმე– 
დებების დროს!?2, ამ მოსაზრების (ე. ი. ხანისა და სარდარის გაიგივე– 

ბის) უსაფუძვლობა თვალნათლივ აქვს ნაჩვენები ო”დონოვენს. სა– 

ილუსტრაციოდ მას მოჰყავს საინტერესო მაგალითი: რუსეთსა და 
ახალ თექელთა შორის ომის დროს მემკვიდრე ხანი მაყდუმ ყული 
ნომინალურად მეთაურობდა ჯარებს, აქტიურ ოპერაციებს კი გუქ- 
ოეფეს ფარგლებს გარეთ აწარმოებდა თოქმე სარდარი, რომელსაც 
არ გააჩნდა არავითარი მემკვიდრეობითი ჩინი (წოდება). სამხედრო 

ხელოვნების ცოდნის წყალობით ის იქნა არჩეული მხედართმთავრად. 
ო'დონევენი იქვე შენიშნავს, რომ მას (სარდარს) ზუსტად ისეთივე 

მდგომარეობა ეკავა მაყდუმ ყული ხანთან შედარებით, როგორც გე– 
ნერალ მოლტკეს იმპერატორ ვილჰელმთან შედარებით საფრანგეთ–- 
არუსიის ომის დროს?). 

  

3 L C"00C900V87M. დასახ. ნაშრ., ტ. 2. გვ. 30, 163. 

ჯ» იჟეე, გვ. 161. 

30 II, MVნ-080ხ6C 8, დასახ. ნაშრ., გვ. 33. 

მ) რდ. #. MMX29#M08, IV36Mსხ 32XM20MMMCM0M 0რ67XM8C+XIL IL MX MCII3I(M. 
9XI0+88CII90CMIII იVყ60M, #CX>663I, 1900, C. 34, 

32 სL. II. II XCს#M66C(0L, დასახ. ნაშრ., გვ. 12. 

მე CL. 0'0000V8%, დასაზ. ნაშრ., ტ. 2. გვ. 163. · 

8. ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნების აზალი და უახლესი ისტორიის საკითხები 113



გვაქვს ისეთი შემთხვევაც, როცა ცალკეული თურქმენი ხანები 

წარმოდგენილი არიან როგორც დარუღების მიერ დანიშნულნი და 
მათი მოვალეობანი გაიგივებულია სარქარდების? ფუნქციებთან, 

როგორიც იყო. კერძოდ, გამოსაღებების აკრება თანამეტომეთაგან?5, 

ზოგიერთი იქამდეც კი მიდის, რომ კატეგორიული ფორმით აცხადებს 

„ილხანთა ინსტიტუტი Iთურქმენთა) ველზე არასოდეს არ ყოფილა 

და ყველა სადაო საკითხი წყდებოდა, როგორც წესი, ახუნდების 

(ე. ი. სამღვდელოების) მიერ, რომელთა გავლენა თურქმენთა შო- 
რის მნიშვნელოვანია“3ნ. გასარკვევია, აგრეთვე, რამდენად შეესაბა- 

მება სინამდვილეს ბენდერევის განცხადება, რომ ასტრაბადის პრო– 
ეინციის ყველა ხანები (ხახი ჩვენია––ო. გ.) და ნაიბები (ბუ– 

ლუქების? მმართველები), რომელთაც დაკისრებული აქვთ მდ. გო- 
რგანის ველის თურქმენებზე თვალყურის დეგნება, ატარებენ თურქ- 
მენთა „დარუღას“ ან „დარღას“ წოდებას?ზ. 

მიუხედავად იმისა, რომ ირანელ თურქმენთა ცხოვრებაში ხანის, 

როგორც გვაროვნულ-ტომობრივი ორგანიზაციის ზედაფენის უმაღ- 
ლესი წარმომადგენლის, ადგილისა და როლის შესახებ რიგი ავტო- 
რებისა · არაერთგვაროვან ცნობებს გვაწვდის, ირანელ თურქმენთა 

ყოფის სხვადასხვა მხარის შესწავლა საშუალებას გვაძლევს გამოვ- 
თქვათ ზოგიერთი მოსაზრება39შ. 

აღებულ ხანაში ირანელი თურქმენები ეწეოდნენ ნომადურ აზ 
ნახევრად ნომადურ ცხოვრებას, რაც გულისხმობს სეზონურ გადასვ- 

ლებს ყიშლაღებიდან იალაღებისაკენ და უკანვე, საძოვრებისა და 

ჭების განაწილებას. ყველაფერი ეს დაკავშირებული იყო დიდ სიძნე– 
ლეებთან და ამდენად მოითხოვდა მტკიცე ორგანიზაციას საკმაოდ 
უფლებამოსილი პირით სათავეში. სწორედ ასეთ პირს წარმოადგენ- 
და თურქმენული ტომის სათავეში მდგარი ხანი-ი მართალია ხანის 

3 ,დარუღებისა და სარქარდების შესახებ ქვემოთ გვექნება საუბარი. 

35 #, M. M278008, C0IMმ2MXMV6M0-00»IIIIIV9ილCMგი 60062 8 #იIი026270. 
18VMIMCIIL, 1957, C. 23. · 

36 Cლ8ლიგი II0ი”ი. (Cრ9/:IIIM% MX0IICVIხCMIX 10MMგ»ის”). M., IIILI1,2. 

1933, C. 35. ა 

მ1 ბულუჭი- LL კს (მრ. ლას კს )-– რაიონი, მაზრა. ბულლუქის სათავეში იდ- 

გა წასტრაბადის გუბერნატორის მიერ დანიშნული მოხელე -- ნაიბი იხილე, 

#. M. Mგგ+78008, CიIIIმახ9M0-00MMIM90C-0«28 რ60ხხნე 8 #ი„”იმ68Mბ. 1მII- 

#CII, 1957, C. 25; 6 606 #XC068, ტოიგნვეიე–-ნგმი„მMCVI8 ი02II0I1 IIC0CVVI. II0- 

03MMM 0 იმM0IIV 8 1902 IL0Cუ)V I6M. III8262 ო0»MლყIIIIMგ 5>6II16068გ. #CX26მ/, 
1904, C. 154. 

38 668 10698, დასახ. ნაშრ., გვ, 155––-156. 

ჭმ ფაქტობრივი მასალის სიმცირე არ გვაძლევს იმის უფლებას, რომ ჩვენს 
მოსაზრებებს კატეგორიული ხასიათი მივცეთ. 
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თანამდებობის მემკვიდრეობის საკითხი, როგორც ზემოთ ვნახეთ, 

დამოკიდებული იყო მთელ რიგ პირობებზე, მაგრამ ფაქტიურად ხა- 
ნის თანამდებობა, როგორც წესი, რჩებოდა მემკვიდრეობით და 

თაობიდან თაობაზე გადადიოდა. 

ხანები, ჩვეულებრივ. ახორციელებდნენ სამოქალაქო ხელისუფ- 

ლებას, სახელდობრ: ტომების სეზონური გადასვლების ორგანიზა- 

ციას, საძოვრებისა და ჭების ან წყალსაცავების განაწილებას, თვალ– 

ყურს ადევნებდნენ ჩვეულებრივი სამართლის ნორმებითა და ადა- 
თით გათვალისწინებული წესების დაცვას და სასამართლო იურის–- 
დიქციას ამ წესების დამრღვევთა მიმართ და სხვ. რაც შეეხება სამ– 
ხედრო ხელისუფლებას, მისი განხორციელება მხოლოდ ამა თუ იმ 
ხანის პირად მონაცემებზე და უნარზე იყო დამოკიდებული. 

სამხედრო ხელისუფლებას“? ძირითადად ახორციელებდა სარ- 

დარი, პირი, რომელსაც ალამანობის წინ ირჩევდნენ საომარი ოპე- 

რაციების ხელმძღვანულობისათვის“! სარდარის წოდებას პერსონა– 

ლურად აძლევდნენ იმ პირებს (ქედხოდებსა და რიგით თანამეტო- 

მეებს –– ო. გ.), რომლებმაც თავი გამოიჩინეს ბრძოლის ველზე სამ- 

ხედრო ხელოვნების კარგი ცოდნით“, ო'დონოვენის სიტყვით სარ- 

დარები რამდენადმე მოგვაგონებენ ევროპელ თადარიგის ოფიც- 

რებს41. 

ალამანების მონაწილე ყველა თურქმენი უსიტყვოდ ემორჩილე- 

ბოდა თავის წინამძღოლს – სარდარს. ამასთან უნდა აღინიშნოს, 

რომ სარდარის ძალაუფლება ალამანის მონაწილე რიგით თურქმენზე 

ხორციელდებოდა .მზოლოდ (ხაზი ჩვენია–ო. გ.) თავდასასხ– 

მელად წასვლის მომენტიდან. თავდასხმებიდან დაბრუნებისთანავე 

სარდარები რიგით თურქმენებად იქცეოდნენ“. 

მიხაილოვი შემდეგნაირად ახასიათებს სარდარის თანამდებობას; 
„სარდარი-––ეს მხედართმთავარია. რომელიც მეთაურობს თურქმენთა 

მხედრიონს (8CM+I#VIV) ალამანობის დროს ან ახორციელებს 

სამხედრო ხასიათის ღონისძიებებს“45. საბჭოთა მკვლევარი როსლია- 

კოვი, რომელსაც სპეციალურად აქვს განხი-ლული თურქმენთა ალა- 
მანობის საკითხი, სარდარის უმთავრეს მოვალეობებად ჩამოთვლის 
ალამანობის ორგანიზაციას, თავდასხმის გეგმის შედგენას, დასარბე– 

  

40 ამის საჭიროება მხოლ–დ ალამანობის დროს იჩენდა თაეს. 
4! #. M. ითგა0ი08, 3ვმMმიისწი„გი 06ევლხს, #ი”ჯინზუ, 1901, C. 95. 

44 დ. 0'009ი0X7V87ი, დასახ. ნაშრ,, ტ. 2, გე. 163. 
LL ლ · 

44 IL. MI. დიი00ი038, დასახ, ნაშრ., გე. 25. ათ 

45 დ. #ტ. MIIX8წჩწXMX08, IV30MIMხI 30X2860ი0MMCX0წ 06ა)მ2CI) M IIX #:M3!1%. 

97ყი”ი2CთდM9ლ0CMIMII 0M60#. #CX0 627, 1900, C. ვ4. ' 
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"ვი ობიექტის არჩევას და თავდასხმის პრაქტიკულ ხელმძღვანელო- 
ბასი ბრძოლის დროს სარდარს განუსაზღვრელი უფლებები ენიჭე– 

ბოდა. მას შეეძლო იარაღი ჩამოერთმია ურჩი თანამეტომეებისა- 
თვის. 

შეიძლება თუ არა სარდარი მივიჩნიოთ თურქმენთა გვაროვ- 

ნულ-ტომობრივი ზედაფენის წარმომადგენლად? ამ კითხვაზე და- 
დებითი პასუხის გაცემა საკმაოდ ძნელია, თუმცა ჩვენს წინაშეა, თუნ- 
ღაც ცოტა დროით, მაგრამ მაინც საკმაო უფლებების მქონე პირი, 

რომლის სიტყვა ცალკეულ შემთხვევებში გადამწყვეტია და რომ- 

ლის ეკონომიური მდგომარეობაც განსხვავებულია რიგითი თანამე–- 

ტომის მდგომარეობისაგან (სარდარი ხომ ალამანობის დროს მიღე– 

ბული ნადავლიდან მეტ წილს იღებდა). | 
საქმე იმაშია, რომ, როგორც ფედოროვი შენიშნავს, „ერთი ალა- 

მანის დროს სარდარად არჩევა არასოდეს არ იძლეოდა იმის გარან– 

ტიას, რომ ის არჩეული იქნებოდა სარდარად) მომდევნო ალამანო–- 

ბის დროსაც. ყველაფერი დამოკიდებული იყო არჩეული სარდარის 

ფხიაზობასა, ენერგიასა და გამჭრიახობაზე.."? მაგრამ ალამანობა 

ყოველთვის წარმატებით არ მთავრდებოდა და ეგეც რომ არ იყოს 
ერთხელ არჩეული სარდარი ყოველთვის ხომ ერთნაირად ვერ გა- 

მოიჩენდა თავს. ეს კი იმას ნიშნავს, რომ ადრე თუ გვიან ისიც რი- 
გით თანამეტომეთა შორის აღმოჩნდებოდა. მას ვერ უშველიდა ის 

დიდი პატივიც კი, რომლითაც სარგებლობდნენ სარდარები თურქმე- 

ნებში48. | 

როცა ვლაპარაკობთ ირანელ თურქმენთა საზოგადოებრივ წყო- 

ბაზე. არ შეიძლება გვერდი ავუაროთ ისეთ მნიშვნელოვან თანამდე- 
ბობრივ პირებს, როგორიცაა დარუღა და ნაიბი. მართალია ისინი არ 
ეკუთვნოდნენ თურქმენთა ზედაფენას (ამ თანამდებობებზე ინიშნე– 
ბოდნენ, როგორც წესი, სპარსელი და ქურთი მოხელეები), მაგრამ 

იმდენად დიდ როლს თამაშობდნენ ისინი ირანელ თურქმენთა ცხოვ-, 
რებაში, რომ საკითხი არ იქნებოდა მეტ-ნაკლები სისრულით გაშუ- 
ქებული, თუ ორიოდე სიტყვით არ შევეხებოდით მათ. 

რას წარმოადგენდა დარუღა ირანელ თურქმენთათვის აღებულ 
ხანაში, როგორი იყო მისი უფლება-მოვალეობანი და” ვის ნიშნავდ- 
ნენ ამ თანამდებობაზე? ვიდრე პასუხს გავცემდეთ ამ კითხვებზე, 
უნდა გავითვალისწინოთ, რომ ამ შემთხვევაში საუბარი გვექნება 

მხოლოდ იმ თურქმენებზე, რომლებიც მეტ-ნაკლებად ეწეოდნენ ნა- 

4ნ #. #. 000XM“%%MX08, #MMმ2M8LMხ! –- «6000670Mმ8 3”იიგჯMი», I955, 
M# 2, C, 43. 

47 #. M. C6:0008, 323MმCიMMCMX28 06MგიIხ. #CXგრ6მ2», 1901, ლ. 25. 
ბიქვე. 
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ხევრად ბინადარ ცხოვრებას და ექცეოდნენ ირანელ ხელისუფალ- 
თა გავლენის ქვე8. 

დარუღას თანამდებობაზე დანიშვნა ხელთ ეპყრა ადგილობრივ 
ხელისუფალთ ასტრაბადის გუბერნატორისა და ბუჯნურდის ქურთი) 
ილხანის სახით. პირველი -– ასტრაბადის გუბერნატორი უმაღლეს 
ხელისუფლებას ახორციელებდა ირანელი იომუდი თურქმენების მი- 
მართ, რამდენადაც ეს უკანასკელნი ასტრაბადის პროვინციაში 
ცხოვრობდნენ, ხოლო იომუდთა აღმოსავლეთით მცხოვრები გოკ- 

ლანების მიმართ უმაღლესი მმართველის როლში გვევლინება ბუჯ- 
ნურდის ილხანი. 

ასტრაბადის პროვინცია აღებული ხანისათვის ადმინისტრაციუ–- 
ლი თვალსაზრისით შედგებოდა ორი ცალკეული სახანოსა (ფენდე- 

რესქისა და ქიათულის)? და ხუთი ბულუქისაგან ანუ მაზრისაგან 
(დაგეთ-ე მალიქ, ასტრაბად-რუსთაქი, სედან-რუსთაქი, ანიზანი და 
სოვარ-შაჰ-ქუჰ)50, სწორედ ფენდერესქისა და ქიათულის ოლქების 
მმართველები წარმოადგენდნენ იომუდთა ზედა ტომებისათვის5! და- 

რუღებს??. 

ზედა ტომების მსგავსად. იომუდთა ქვედა ტომებსაც ჰყავდათ 

დანიშნული დარუღები, მაგრამ ისინი, როგორც ჩანს, არ იყვნენ ოლ– 

ქების მმართველები. ყოველ შემთხვევაში არტამონოვი მათი თანამ– 
ღებობის შესახებ არაფერს ამბობს. ასეთი მდგომარეობა მხოლოდ 
იმით შეიძლება აიხსნას, რომ იომუდთა ქვედა ტომები შედარებით 

მორჩილნი იყვნენ და ირანის ადგილობრივ ხელისუფლებას მაინც- 
ღამაინც არ უჭირდა მათზე თავისი გავლენის გავრცელება. შემთხვე– 

ვითი არაა, რომ იომუდთა ზედა ტომების დასამორჩილებლად ფენ- 
დერესქისა და ქიათულის ოლქების მმართველებს –– დარუღებს მიმა- 
გრებული ჰყავდათ ბერდანკით "შეიარაღებული ას-ასი მხედარი, ხო– 

“ი არტამონოვი მათ ოლქებს უწოდებს, იზ./I, IL. #იჯმ8M0ყი8, #61- 
ხვ6მ21 – III8XიV1CMIIს ეიმწის I Cლმლლყხ0ს Xი0იმიმი, M. 1, 1IIთ Iს, 1894, 

0. 113. 
§0 80M 16060, დასახ. ნაშრ , გვ, 153. 

51 ირანელი იომუდი თურქმენები იყოფოდნენ ზედა და ქვედა ტომებად. რო- 
მლებზედაც ერთნაირი არ იყო ირანის ადგილობრივ ხელისუფალთა გავლენა. 

„ზედა“ ტომები ნაკლებად უწევდნენ ანგარიშს სპარსეთის ზელისუფალთ. „ქვე- 
და“ ტომებს უწოდებდნენ იმ იომუდ თურქმენებს, რომლებიტე ცხოვრობდნენ 
მდ. ათრექისა და გურგენის ქვემო წელზე, ხოლო „ზედა“ ტომებს –- ამ მდინა–- 

რეების ზემო და შუა წელზე მცხოვრებ იომუდებს. ის. X. #4ტ+>+208, X 80იი0CV 
13VMCLMIM8 +V0MMCI 8 IMI03I6 (#XIIIIIIC+0მXII890-”060L02CდIIMლCMმ9 Xმ02M+0იCIV- 
Mგ I M260MCMIIC 8 იC030ი »001I XX 8.) Mმს!IIM0MIMCხ, C. 7. 

ა ჰI. MI. ს0I2M0M08, დასახ. ნაშრ., ნაწ. IL, გვ. 113,



ლო ქვედა ტომებისათვის დანიშნული დარუღების მცველთა რაზმი 
არ აღემატებოდა თხუთმეტ მხედარს51. რაც შეეხება გოკლან თურქ- 

მენებს, ისინი ადმინისტრაციული თვალსაზრისით, როგორც ზემოთ 
აღვნიშნეთ, ბუჯნურდის სახანოში შედიოდნენ და მათ დარუღასაც 
ბუჯნურდის ილხანის მიერ დანიშნული მოხელე წარმოადგენდა. თუ 

იომუდი თურქმენებისათვის დარუღას ირანელი წარმოადგენდა, აქ, 

გოკლანებთან, დარუღად ქურთი გვევლინება§! არტამონოვი ასახე– 

ლებს ვინმე მირზა-მამედ ყულის, რომელსაც ზედიზედ ექვსი წელი 
ეკავა გოკლან თურქმენდა დარუღას პოსტი%5, 

უნდა აღინიშნოს, რომ შემთხვევითი არ იყო ქურთული ელემენ- 

ტის ასეთი გაბატონებული მდგომარეობა ირანელ თურქმენთა (გან– 
საკუთრებით გოკლანთა) შორის. ირანის ტერიტორიაზე თურქმენთა 

დამკვიდრებისთანავე ირანის ხელისუფალთათვის გადაუჭრელ პრობ- 
ლემად იქცა მათი დაშოშმინება და დამორჩილება. ირანის მთავრო- 
ბამ გამოსავალი შექმნილი მდგომარეობიდან იმაში ჰპოვა, რომ 
თურქმენთა ტერიტორიაზე ჩაასახლა მეომარი ქურთი ტომები, რა- 

თა ეს უკანასკნელნი დაეპირისპირებია თურქმენთათვის. 

მდგომარეობა რამდენადმე შეიცვალა მე-19 საუკუნის უკა- 
ნასკნელ მეოთხედში, როცა გოკლანებით დასახლებული რაიონი. 
რომელიც წინათ ბუჯნურდი სახანოში შედიოდა, ასტრაბადის პრო- 

ვინციის შემადგენლობაში შეიყვანეს%5. 

დარუღას მოვალეობას შეადგენდა გამოსაღებების აკრება. ბენ- 

დერევის ცნობით მხოლოდ ამ ფუნქციას ასრულებდა ფენდერესქის 

ხანი, იგივე დარუღა მდ. გორგანისპირა თურქმენების მიმართ??. და- 

რუღა ამავე დროს წყვეტდა მრავალ წვრილმან სადაო საკითხებს 

ტომსა და ტომის რიგით წევრებს შორის?მ. მაგრამ დარუღას უმთავ- 
რესი მოვალეობა მაინც გადასახადების განაწილება და აკრება იყო. 
რასაც ის ახორციელებდა ტომების ხანებთან და მამასახლისებთან 
ერთად? 

დარუღას თანამდებობა იმდენად მნიშვნელოვანი იყო და მას 

ამ II. M(. #0 I2M0V08, დასახ. ნაშრ., ნაწ. 1, გვ. 114. 

ნ4 ქჰ1, #. #0 7XLI98M0LM(00, დასახ. ნაშრ., ნაწ. 2, ნაკვ. 1, გე. 9C, დანართი. 

65 71, «. #0 »X8მ M0)108, იქვე, ნაწ. 1, გვ. 75. 

§6 I. IM. 0იVCMM00, IVI0IMLMCIIხL I MVი090ხI C68C00-80CI0MII0M წ6იი 

(I დი”ი2ძი(M6CMMჩ ML C0VI0MსII0-3#01:0MMVყ0CMIIM 0900) – 9 MI: ნ 6CიC3- 

# MM. 8 IM0იICIICM0M 10XMIIM0, M.-I 21IIMCILI, 1931. C. 70. 

597 ნ 091600080, #CIიმ6ე:-ნ2C0IMMCლMVXI ხმIM0 II6CხCIII. II0ლვIს ი0 

იკიხიIV 3 1902 #0V. IC. 1(ს1268 9ი09M09IIM#2 ნლ I6ილიმ. #CXგნი:. 1904, 

155. 
1 58 )I. #. #01X18M0V908, დასახ. ნაზრ., ნაწ. 1, გე. 75. 

59 21. MX. რი 18M0VM09, «ქვე, ნაწ. 2, ნაკვ. 1, გვ. 92. დანართი, 
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იმდენი უფლებები გააჩნდა, რომ შეეძლო, როცა კი ამის საჭიროე– 

ბას დაინახავდა, ანგარიში არ გაეწია არც ტომის მეთაურისათვის და 
არც მამასახლისისათვის. მას შეეძლო რამდენიც უნდოდა და როგო- 
რიც უნდოდა ისეთი გადასახადები შეეწერა ბინადარი თურქმენები- 
„სათვის. მოქმედების თავისუფლებისათვის მას ხელფეხი გახსნილი 
ჰქონდა ასტარაბადის გუბერნატორისაგან. სხვანაირად არც შეიძ- 

ლებოდა ყოფილიყო. დარუღას თანამდებობაზე დანიშვნისათვის 
ასტრაბადის გუბერნატორი საკაოდ დიდი რაოდენობის ქრთამს 
«ღებდა. დარუღას თანამდებობის ფასი მერყეობდა ადგილის შემო- 

სავლიანობის შესაბამისად? 

იმის საილუსტრაციოდ, თუ როგორ ყვლეფდღნენ დარუღები 

რიგით გოკლან თურქმენებს არტამონოვს მოჰყავს საინტერესო 
მაგალითი: „დარუღამ თითქოს ჩემთვის და ჩემი თანმხლები პირე–- 

ბისათვის, –-– წერს ის, –-– მოითხოვა ჩვეულებრივზე ორჯერ დ; 

სამჯერ მეტი სურსათ-სანოვაგე; წინასწარ გასცა განკარგულება ორი 
კარგი კიბიტის გამოყოფის შესახებ და ა. შ. და ყველაფერი ეს აული 
იანგაყის მცხოვრებთა ხარჯზე 48!, 

მმართველობის აპარატში ერთი რანგით დაბლა იდგნენ ნაიბე- 

ბი –– დარუღების თანაშემწეები. ესენი იგივე ბულუქების სათავე– 

ში მდგომი სპარსელი მოხელეები იყვნენ, რომელთაც ასტრაბადის 

პროვინციაში ნიშნავდა პროვინციის გუბერნატორის, ხოლო ბუჯ- 
ნურდის სახანოში –– ბუჯნურდის ილჩხანიზ), დამახასიათებელია ერთი 

დეტალი: თუ ასტრაბადის პროვინციაში ნაიბებად ინიშნებოდნენ 

სპარსელთა რიგებიდან, ბუჯნურდის სახანოში ნაიბად ყოველთვის 

ქურთი იყომ!, ბუჯნურდის სახანოში ნაიბი. როგორც დარუღას თანა- 
შემწე, იუზბაშის სახელითაც იყო ცნობილინ?, 

ნაიბი (იგივე იუზბაში) გარდა იმისა, რომ დარუღას თანაშემ- 
წედ ითვლებოდა, ამავე დროს ასრულებდა საბაჟოს მოხელის მოვა– 

ლეობას რუსეთისპირა რაიონშიზნ. 
ბუჯნურდის სახანოში ნაიბი (იუზბაში) ამავე დროს იყო ილხა- 

ნის მიერ დაქირავებულ გოკლან ცხენოსანთა უფროსი?, ბუჯნურდის 
“–“<ი I. თრ. ნიიჯეM09, II00CIM 8 იი0”იმCდIIM00M0M, დლოIIIII03II0X, 6I- 
კი80M, ჩ007-080-ინიMხIსუდIII0M I მკLMIIMMCI08+II8I(0M 01IL0IICIIILVX. CI16.. 
1909, C. 120. 

6! ჰI. #M. #07X8M0VII08, დასახ, ნაშრ., ნაწ. 1, გვ. 82. 
62 M#. M. M2+78069, CიIIIგ»LხII0-ილI”/სბიეი წნწ0იხნგ სხ /#ი”იებგXა. 

4+ვი)MCCVყ1X, 1957, C. 25. 

63 II. II. #06>»XმM0M00, დასაზ. ნაშრ., ნაწ. 2, ნაკვ. 1 გე. 91, დანართი. 

64 II. L. სი >8M0XM0989, იძქეე, ნაწ. 1, გვ. 76. 
65 II. #. #0 L2M0XM00,იქვე,1, გვ. 75-76. 
66 II. #. #0 >X2M0VM098, იქეე, ნაწ. 2. ნაკვ. 1, გვ. 91, დანართი. 
67 II. «. #0 >X8M0I089, იქვე, ნაწ. 1, გვ. 75–-76. 119



ილხანს, გარდა ამ ორი ქურთი მოხელისა (მხედველობაშია დარუღა 
და იუზბაში), მე-19 საუკუნის 90-იან წლებში მუდმივ ჯამაგირზე 

ჰყავდა ოთხი ყველაზე გავლენიანი პირი, რომელთა მეშვეობითაც 

ის ახორციელებდა გოკლანთა მართვას. ესენი იყვნენ: მეჰდი ხან ყა- 

რაგუზი, ყარადიშ-ხან იანგაყ, ოვეზ ნეფეს ხან ყარაბალ-ხან და სუბ- 

ხან-ყული-ხან გაი. ამათგან პირველი წელიწადში ღებულობდა 109 

თუმანს, ხოლო დანარჩენები –– 70 თუმანს თვითეულიზ?, 

მე-20 საუკუნის 20-იანი წლებისათვის ირანელ თურქქ4ენებში 

ჩვენ ვხვდებით ირანს ადგილობრივი ხელისუფლების სამოხელეო 

აპარატის ახალ წარმომადგენელს –- სარქარდას, რომელიც, რაბი- 
ნოს სიტყვით, აქ გვევლინება როგორც ცენტრალური ხელისუფლე- 
ბის მიერ დანიშნული აგენტი 89, რომელიც უშუალო კრებს გადა– 

სახადებს ბინადარი თურქმენი მოსახლეობიდან?9მ. 
გარდა გადასახადების აკრებისა, სარქარდებს ევალებოდათ უზ- 

რუნველეყოთ, საჭიროების შემთხვევაში ზოგიერთი მხედრების. 
როგორც ამა თუ იმ ტომის წარმომადგენლების, დროული გამოცხა- 

დება ადგილობრივი ხელისუფლების განკარგულებაში?! ამ აგენ- 
ტებს საკომანდო პოსტები ეჭირათ ასტრაბადის გუბერნატორის 
რაზმში და ხშირად ბოროტად იყენებდნენ თანამდებობას. ამას ხელს 
უწყობდა ისიც, რომ ამ აგენტის თანამდებობა, როგორც შენიშნავს 
რაბინო, რიგ შემთხვევებში მემკვიდრეობითი ხდებოდა??. 

არ შეიძლება არ შევეხოთ ერთის მხრივ თითქოს-და.უმნიშვნე- 
ლო თანამდებობრივ პირს, რომელიც ცნობილია მირაბის სახელით. 
ილინსკის ცნობით მირაბი ესაა ქედხოდას მიერ დანიშნული პირი. 
თუმცა არსებობს სხვა ცნობებიც, რომელთა მიხედვით მირაბებს ირ- 

ჩევდნენ არა ქედხოდები, არამედ უშუალოდ მოსახლეობა. მაგ., აულ 
გოქ-თეფეში მირაბებად პერზალი ამან გელდიევი და ურაზა შეიხ 
ილიაზოვი მოსახლეობამ აირჩია? ტაიროვი არა მარტო აღნიშნავს 
მირაბის თანამდებობაზე მცხოვრებთა მიერ ამა თუ იმ პირის არჩე– 

გის ფაქტს, არამედ ხაზს უსვამს მირაბად არჩევის წესის სხვადასხვა– 

გვარობას. მაგ., ის გადმოგვცემს, რომ ათექის 11 აულიდან თვითეუ– 
ლი მათგანის მცხოვრებნი თავიანთი წრიდან ირჩევდნენ თითო კიჩი- 

68 II. «, #0 7X2M0M908, დასაზ. ნაშრ., ნაწ. 1, გვ. 76, 
ა LL. L. ი 2ხ)ი0, დასახ. ნაშრ., გქ. 95. იხ. აგრეთვე: L1CIIწხმისMსII 1 0CVI2გი- 

ლ13CMMIხIV მ0XII8 | იV3MMCM0, CC, დ0M9X 545. 00M6ხ 1, 16M0 1-51, IMMICIხI 
24 06,, 43. 

"9 იქვე. 

თ იქვე. 
73 11CM702)Xხ6MMILI 1 0CV120C+186II: #0იXI8 1V0MMCIICICI CC, CთXიII. IL 

0იM0% 92, ,16უ0 3611, »». 2-–3. 
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მირაბს (პატარა მირაბს –– ო. გ.); აქედან აულები მახთუმყალა. ხოს- 

როვ და მეგინლი ––- ერთი წლით, ხოლო დანარჩენი 8 აული-–– უვა– 

დოთ. ამასთან საზოგადოებას შეეძლო როგორც ვადით, ასევე უვა- 

დოთ არჩეული მირაბების დათხოვნა როგორც კი ამას საჭიროდ 
ცნობდა. 

არცერთ აულში არ ინიშნებოდა ერთზე მეტი კიჩი-მირაბი ა5 

კელტე-მირაბი იგივე პატარა მირაბია –– ო. გ, რომლის მოვალეო- 
ბას შეადგენდა თვალყური ედევნებია მინდვრების სწორად მორწყვა- 
სა და წყლით სარგებლობის წესების დაცვაზე? მაგრამ, როგორც 
სხვადასხვა გამოკვლევებიდან ჩანს, მირაბს გაცილებით მეტი უფლე- 
ბები ეძლეოდა, კერძოდ, თურქმენებში როგორც შტეინბერგი აღ- 

ნიშნავს, გვაროვნული ზედაფენის რწმუნებით მირაბის ხელთ იყო 

მიწის ნაკვეთებისა და სარწყავი წყლის განაწილების საქმეც??. 
თვით ის ფაქტი, რომ მირაბის გადაწყვეტილებაზე იყო დამოკი- 

დებული მიწისა და წყლის განაწილება, საკმაოდ მჭერმეტყველერად 
ლაპარაკობს იმაზე, რომ ის დიდ როლს თამაშობდა თურმქმენთა ცხოვ- 
რებაში. კისლიაკოვი არაორაზროვნად მიუთითებს, რომ მირაბი – ეს 

იყო მაშალი თანამდებობის პირი საირიგაციო აღმინისტრაციაში და 

გამოთქვამს ვარაუდს, რომ ის განაგებდა მაგისტრალური არხის 

მთელ სარწყავ სისტემას? 

მირაბის, როგორც თურქმენთა შეძლებული ზედაფენის ერთ- 

ერთი წარმომადგენლის ნათელ სურათს იძლევა მეფის რუსეთის 
ერთ-ერთი ოფიციალური მოხელე გრაფი პალენი მისი ცნობით 

„მირაბები ურიგებდნენ მიწას ვისაც უნდოდათ და რამდენიც უნდო- 

დათ, აძლევდნენ მიწის ნაკვეთებს თავიანთ ნათესავებსა და მახლო- 

ბლებს. (ისინი) თვალყურს ადევნებდნენ არხების გაწმენდას და ყო- 
ველგვარ შეღავათებს აძლევდნენ მათთვის სასურველ პირებს. უკონ- 
ტროლოდ განაგებდნენ წყალს და თავიანთ ხელში ჰქონდათ ნათესე– 
ბის ბედ-იღბალი, ...იიყვნენ რა წყლის სრულუფლებიანი პატრონე- 

ბი, მირაბები არაიშვიათად სარგებლობდნენ მით ურიგოდ. რის წყა- 

ლობითაც მათი ნათესები არასოდეს არ იღუპებოდა, ხოლო დაიხანე– 

74 9. 7ეMწი08, Mმ7ნი გეს #ი0 30ქ0იძლუხვ08გIIILI V IXV0MMCI 33M2C- 
იIIჩCM0I 062C”II. ყ 2, CII6., 1904, C. 55. 

75 L. II I უხ ICMXI წ, ტ”'იგიMხC 0+800სტსყსIი 3 II02I6C 8 Iიხყს.· XIX 
– #გყმა6 XX 0ს0M8 – «აყCIხIC 32იIICMI III-I2 80C10%080/CIIIი», I. VIII, 
MხმIICMVIII C600IIIIV, M6., 1953, C. 119. 

76 C. II. II «C#I6დი I, დასახ. ნაშრ,, გვ. 19. 
77 I. #. XMC9X%0 98, II2XნVII20Xმ»MხM0-თ00ქმენMხ სა 0100ICMM7ი C00I! 

ალბეჩ0ლ0 00M00-0-წი Mმ00ლალნII9 ნXXმა”(იწი XმMCIსე 8 X0VI6C XIX – V2Vპუ6 
XX 88. M.-ჰ1., 1962, C. 134. 
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ბის (თურქმენულად გლეხს ნიშნავს––ო. გ.) ნათესები ხშირად იწ-- 

ვოდა გვალვისაგან4?ზ - · 
არ შეიძლება ითქვას, რომ ირანელ თურქმენთა გვაროვნულ-ტო 

მობრივი ორგანიზაციის ზედა ფენა ყოველმხრივ სრულუფლებიანი 

იყო თავის მოქმედებაში. მსგავსად ჩრდილოეთ არაბეთის მომთაბა- 

რე ტომებისა. რომლებშიც ტომის უმაღლეს ორგანოს წარმოადგენ- 

და ტომის შეიხის მიერ მოწვეული საბჭო –-– მეჯლისი ანუ შურა?!", 

თურქმენთა ზედა ფენის წარმომადგენლები (ხანები აყსაყალები, 

ქედხოდები) ქმნიან საკრებულოს ანუ ერის (ლმ სემთხვევაში ტომის 

–-ო. გ.) დიდ საბჭოს, რომელიც იკრიბება მთელი ტომისათვის მე- 

ტად მნიშვნელოვანი საკითხების გადასაწყვეტადზი. 
თურქმენთა ამ უმაღლესი ორგანოს –- საბჭოს შესახებ საყუ- 

რადღებო მოსაზრებებს გამოთქვამს გ. კარპოვი. მის მიერ სამართ–- 
ლიანადაა შენიშნული, რომ საბჭოში ყველა აყსაკაუელი თანასწორი 

უფლებით იყო წარმოდგენილი. საბჭოს მოწვევის ინიციატორი, კარ- 

პოვის აზრით, ჩვეულებრივ, ის იყო, ვინც პირველი გაიგებდა ჩადე- 

ნილი დანაშაულის ან ისეთი შემთხვევის შესახებ, რაც აყსაყალთა. 

საბჭოზე განხილვასა და გადაწყვეტას მოითხოვდა, ვინაიდან მას არ 

წეეძლო მისი ერთპიროვნულად გადაჭრაზ!. 

„დიდი“ ანუ „უხუცესთა“ "საბჭო კარპოვის მიერ განხილულია 

როგორც სასულიერო--სამოქალაქო და სასამართლო-საგამომძიებ– 

ლო დაწესებულების მაგვარი რამ, ხოლო აყსაყალები (საბჭოს წევ- 

რები) ცალ-ცალკე მონათესავე-თანასსოფლელთა შორის ასრულებ- 

დნენ წესრიგის დამცველების და მართლმსაჯულთა (#0მ80Mმ8C+მ8- 

9MხMხინ როლს და წარმოადგენდნენ პირველ მრჩეველებს, როგორც 

გვარის. საერთო, ასევე გვარის ყოველ წევრთან · დაკავშირებულ სა- 
კითხებში. Iაყსაყალების)| განკარგულებები ატარებდნენ არა იური- 

დიულ, არამედ ზნეობრივ ხასიათს?, 
    

78 LX. M#M. IწI მულ, 00196 I0 ხ6სI!3!!)! I V0MMCIICM0L0 Lწი02#9. CI16., 1910, 
«<. 3138, · ციტირებულია სტატიიდან”- წ, დნ. 8 IIMIIMM0C98 ლ0IIIმ/IICIIIM6- 

CX06 IC0CVCI00IაI00 6ხII2 XI2IIXმხ M2გ0MICC0ს 061მ2CIM# 1IIV0MMCIIC#0M CCნ-- 
«4«Cილ»'!C23M8281CMMI 9II0”ნეთI(ყლლMIIს C0009MIIM» (1(ი0VXMხI III-მ 3I1)0”იმდV... 

I. C. 1. XXI), M., 1954, C. 11. 
79 4. II). IICი!I.M#IL, Xიჰიეწი+“8ი II 06LI0CIVCIIII0-00VII/IIIV06CMIMM# CI00IL 0CC6- 

სლCიIი #ტიმ8)!! 8 XIX –- ი6080M X06VM XX 88. (10VI0I MIII-»2 3XII0”020IIII... 
I. C. ,„, 69), M., 1961, C. 158. 

80 ოგოროდნიკოვის ცნობით ტომის ყველა წევრს ჰქონდა ხმა საბჭოში 

(იხ. მისი 112 იVIM 8 IIC0CVI0 M... C- 160), რაც ჩვენ არ მიგვაჩნია სარწმუჩოდ. 
8) I. M, Lგხიიზ, 1II60CX(IIIIILI 603MV06IVV0III – «1V»70MMCII(VII /IL"III #, 

1927. M# 1, C, ვ4. 

M იქვე. 
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მე-19--მე-20 საუკუნეების მიჯნაზე ირანელ თურქმენთა ცხოვ- 
«რებაში ჩნდება ვაჭართა ფენა რომელიც თანდათან სულ უფრო 
მტკიცედ იკიდებს ფეხს და თავისი ეკონომიური პოტენციალით თი- 

თქმის უტოლდება ტომობრივ ზედათენას. „თურქმენებს, როგორც 
აღნიშნულია ირანში საბჭოთა საკონსულოს მოხსენებებში,-–ჰყავთ 

-თავისივე ვაჭართა განვითარებული ფენა, რომელიც დაკავშირებულია 
საშინაო და საგარეო ბაზრებთან, რომლებთანაც მათ ადრე გაცხოვე- 
ლებული ვაჭრობა ჰქონდათ“), 

ვაჭართა მორის თანდათანობით თავს იჩენს ქონებრივი უთანას- 
წორობა და მე-20 საუკუნის 40-იანი წლებისათვის ჩვენ უკვე ვხე- 
“დავთ ირანელ თურქმენთა შორის ვაჭართა სამ ჯგუფს: მსხვილ, სა- 

შუალო და წვრილ ვაჭრებს. მსხვილ ვაჭართა შორის გამოირჩეოდ- 
ნენ: ბალი მამედ, ატ დურდი ჰაჯი, კოვშუტ აბდულა ზადე, ტაილი. 
სარი ხანი, შაგელდი. შემალი, ჰაჯი გუიჯი8), - 

ვაჭართა ფენის შემადგენლობა პროცენტულად ასეთი იყო: 
მსხვილი ვაჭრები შეადგენდნენ არანაკლებ 5%-ს, საშუალო ვაჭრები 

დაახლოებით 20-25%-ს, წვრილი ვაჭრები-- არანაკლებ 70% –სა85. 

სამღვდელოებას ირანელ თურქმენთა სოციალურ შემადგენლო– 

ბაში უმნიშვნელო ადგილი ეჭირა როგორც რაოდენობრივად, ასევე 

მნიშვნელობით. ერთადერთი, რაშიც გამოიხატებოდა მისი ადგილი 

ოურქმენთა ცხოვრებაში, ეს იყო თავისებური მომრიგებელ-შუამავ– 
«ლის როლი. „როცა აყსაყალებს თავიანთი საბჭოთი და ავტორიტე- 

ტით არ შეეძლოთ მხარეთა შერიგება, საკითხის გადასაწყვეტად ისი- 

ნი საბჭოზე იწვევდნენ იშანს (ადგილობრივი უმაღლესი სასულიერო 

პირია––ო. გ) რომლის აზრი აყსაყალთა საბჭოსა და მოკამათე მხა– 

რეთათვის სავალდებულო იყოზნ, 
ირანელ თურქმენთა გვაროვნულ-ტომობრივ ორგანიზაციაში თა- 

ვისი სოციალური მდგომარეობით ყველაზე დაბლა იდგნენ ხელოს- 

ხები, ჩარვოდარები (ტვირთმზიდავები) და რიგით თურქმენთა ძირი- 

თადი მასა--გლებობა. 
თურქმენებზე, როგორც ეთნიკურ ჯგუფზე, არ შეიძლება სრუ- 

«ლი წარმოდგენა ვიქონიოთ თუ არ განვიხილავთ მათ არა მარტო 

სოციალური, არამედ ეთნოგენეზის თვალსაზრისითაც. ამ შემთხვევა- 

8ვ Cი8ლ0/ჩI2გ29 IICიCI2 (C60ჯIIIIM 1I0MCVIხCMIX ,0«M2I0მ). M., IIMI1IL, 

1933, «. ვ5. 
84 ტიXI8 Cლ იი? 800+0M080ი6MIV #MგერMIIV #Mმ2VM #იMMICM0# CCჩ. 

·" 011 –– «1 VI#MCIIMI», #. 36. - 
85 იქვე, გვ. 36--37. 
მ6 LL. M. #გხი08, I16ი6XMI/LI 603XMVIICIVVM8 – «I V0MMCII080/CIIMC», 

1997, # 1, C. 34. 
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ში ლაპარაკია არა საერთოდ თურქმენებზე. აღამედ სხვადასხვა კა- 

ტეგორიისა და სხვადასხვა უფლებების მქონე იმ თურქმენებზე, რო– 

მელთა ერთმანეთისაგან განსხვავებას მათი წარმოშობა უდევს სა–- 

თუძვლად. 
მკვლევართა აზრი თურქმენთა კატეგორიებად დაყოფის საკითა- 

ში რამდენადმე განსხვავებულია ერთმანეთისაგან. რიგი მკვლევარე-:. 

ბისა (მაგ. ლომაკინი და კონონოვი) თურქმენებს ჰყოფენ სამ კატე– 

გორიად: 1. თურქმენი ქალისა და თურქმენი კაცის კანონიერი ქორ- 

წინების. შედეგად გაჩენილნი, რომელთაც უწოდებდნენ „იგ“ ანუ 

წმინდა სისხლის თურქმენებს, 2. თურქმენის მიერ არათურქმენ ქალ- 

თან (სპარსელი, ავღანელი) ან ხასასთან თანაცხოვრების შედეგად 
გაჩენილნი („გულ“ და „გირნაკ“), 3. უკანონოდ შობილნი?7. 

დიდი საბჭოთა ენციკლოპედიის მონაცემებით თურქმენთა საზო– 

გადოება ფაქტიურად ოთხ კატეგორიად იყოფა, ესენია: „იგ-–-თურ- 

ქმენული თემის სრულუფლებიანი წევრები (,„წმინდასისხლიანები"), 

გელმიშეკები ანუ გადამთიელები, სხვა მხრიდა5 მოსულები (II0I- 

ლC0უხIMIVIMM), „კულ“ და „გრნაკ“ (მონები და მონა ქალები)ზ! და ბო– 

ლოს „იარიმები" (თავისუფალ თურქმენთა მონა ქალებზე ქორწინე- 

ბით გაჩენილი მთამომავლები)?9. 
კარპოვი თურქმენებს სამ ნაწილად ჰყოფს, მაგრამ განსხვავებით 

ხვა მკვლევარებისაგან, მათ, ნაცვლად კატეგორიებისა, საზოგადო– 

ებრივ-პოლიტიკურ დაჯგუფებებს უწოდებს. მთავარი ამ შემთხვე– 

ვაში მაინც ისა,ა რომ ერთ-ერთ ასეთ საზოგადოებრივ-პოლიტი–, 

”ურ ჯგუფად კარპოვი თვლის არაბული წარმოშობის გათურქმენე– 

ბულ ტომებს; მახთუმს, ათას, ხოჯას და შიხს%9, რომელთა მიზანს. 

კარპოვის სიტყვით, შეადგენდა მოციქულის მოძღვრების გავრცელე· 

ბა თურქმენთა შორის?! 

ჩვენი აზრით, სწორედ კარპოვის მიერ მოყვანილი ეს გათურქმე- 

ნებული არაბული ტომები უნდა იგულისხმებოდნენ დიდი საბჭოთა 

  

87 ჩ#. I0M2M%MII C6LMIMII06 იიმ80 IV0MMCI. (ტამ). #იCჯXენი», 1897. 

C. 33. 

ჩზ ეს იგივე „გულ“ და „გირნაკ“-ია. 
ბაი 5C9, IMI3/. 2-6, I. 43. C. 452. 
90 ეს ტომები ითვლებიან როგორც პირველი ოთხი ხალიფას შთამომავლები: 

ხოჯა წარმოშობილია ალისაგან, ათა––-ომარისაგან, შიხ––ოსმანისაგან და მახაჯუმი––- 

აბუბექრისაგან, (ია #. 60790. 0ყლი”ს “/0MMთIიჯ 30MVMVC I LMი- 

80070ყ)0I0 M06000:სი IM2მCII)M0-0:0 M0ი0M. –- «070900ჯინIხ> ვ3ეიLIICMM>». 

1856, VII. 8, C. 105. 

9! L, II. 20#9V.0988ჭ, I10M6IIIიI # 0ი01080წი ია0CIგ8 XIV0MM6VI. 110970024" 

(#CXგ62M), 1925, C. 6. აღსანიშნავია, რომ კარჰოვი მათ ხან ტომებს უწოდებს, ხა5 

გვარებს. 
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ესციკლოპედიის მეორე გამოცემაში მოყვანილ თურქმენთა მესამე 

ჯგუფში, სადაც ისინი აღნიშნული არიან ტერმინით „გელმიშეკ". 
რაც თურქმენულად სხვა მხრიდან მოსულს, გადამთიელს ნიშნავს??. 

მეორე საზოგადოებრივ-პოლიტიკურ ჯგუფში ის აერთიანებს 
„გულ“ და „იარიმის# თურქმენებს. ეს ჯგუფი გარკვეულ ისტორიელ 

ვითარებაში წარმოიშვა. „გულებისა“ და „იარიმების“ წარმოშობა 

პირდაპირაა დაკავშირებული იმ საღვთო ომთან (პაზავათი), რომელ- 

საც თურქმენები ეწეოდნენ სპარსელებთან როგორც რელიგიუზ= 
მოწინააღმდეგეებთან?), ამ ბრძოლას, როგორც კარპოვი აღნიშნავს, 
საფუძვლად დაედო ჯერ კიდევ მე-15 საუკუნეში ბუხარისა და სამარ– 
ყანდის ფანატიკოსი ულემებისა და მოლების მიერ გამოცემული 
ფეთვი, რომლითაც სპარსელი შიიტები ისლამისაგან განდევნილე- 

ბად გამოაცხადეს როგორც ურწმუნონი?!, 

მართალია ამ ფეთვის გამოცემის ნამდვილი მიზეზი კულტურუ- 

ლი ოაზისების დაუფლება და იქ პოლიტიკური ბატონობისადმი 

სწრაფვა იყო%5, მაგრამ თურქმენთა და სპარსელთა შორის მტრობას 
იმ პერიოდში უმთავრესად მაინც რელიგიური შეურიგებლობის ხა- 

სიათი მიეცა: ძირითადად მაინც შიიზმის მიმდევრებისადმი (სპარსე- 
ლთა სახით) თურქმენთა რელიგიურმა შუღლმა განაპირობა ირანელ 

«და საერთოდ) თურქმენებში სხვადასახვა სახოგადოებრივ-პოლიტი- 

კური დაჯგუფებების, კერძოდ „გულებისა“ და „იარიმების“ წარმო- 

შობა. ამ მოსაზრების სასარგებლოდ ლაპარაკობს თუნდაც ის ფაქ- 

ტი, რომ „თურქმენებში მხოლოდ სპარსელ ცოლებს უწოდებდნენ 

„კირნაკს“ და ზღუდავდნენ მათ უფლებებს, ხოლო (რაც შეეხება) 

თათარ, უზბეკ და სხვ. ცოლებს, ისინი არ ატარებდნენ ამ სახელს 

და თურქმენი ცოლების თანასწორუფლებიანები იყვნენ4“%, თუმცა 

მათთანაც ქორწინდებოდნენ ისეთივე წესით. როგორც ეს მიღებული 

იყო სუნიტ მუსლიმანებში. თურქმენის კავშირი სპარსელ ქალთან 

არ იყო უბრალოდ თანაცხოვრება, არამედ ეს იყო კანონიერი ქორ- 

წინებრივი კავშირი. 

როგორც სპარსელი ცოლი, ასევე თურქმენისაგან გაჩენილი მი–- 
სი შვილი კანონიერი ცოლისა და შვილის უფლებებით სარგებლობ- 

92 X. ნიწXMX68 1 ნ, L200LMC69, IV0MMCM0-0VCCVIII CI0880ხ. #სI- 
Xჯი6გ» 1940, C. 9I. · 

93 თურქმენები სუნიტები არიან, სპარსელები-––შიიტები. 

94 L. I, Lვ8იიძ0ის, LI16M6MM0ML M# 001080# C0C718მ8... C, 6. 

ს იქვე, 
96 28 გII-X8M 0-1 ხI) II0MVICX IM 8, II3 ყ200MV000 ი0618MII9 IV- 

#MMCII. C 0010CლM08V90MV ”»VI)#M6M-M0MVIM0ზ. –- 8. 8. ნ8ი70იხIV XXV0MM6MCMVCლ 
I0V#35ხ9, VყCIIIIMII M L0VIII2ICMI. (C60M0IIMM). 18LMIMCIM1IX, 1927, C 3I9. 
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ლნენ; მაგრამ მათი საზოგადოებრივი მდგომარეობა რამდენადმე შე- 

სღუდული იყო?! 
ვიდრე გავარკვევდეთ ამ სხვადასხვა კატეგორიის თურქმენთ. 

დოფლებრივ მდგომარეობას და მათ ადგილს თურქმენთა ცხოვრება- 
ში, საჭიროა შეძლებისდაგვარად დავადგინოთ, თუ რა შინაარსის შე–- 

ჰცველია თურქმენთა კატეგორიების თუ ჯგუფების გამომხატველი 
ესა თუ.ის ტერმინი. თუ „იგ“ ტერმინის საკითხში ადგილი არა აქვს 

აზრთა სხვადასხვაობას და ყველა გამოკვლევასა თუ ოფიციალურ გა– 
მოცემაში ის წმინდა სისხლის თურქმენს აღნიშნავს (ასევე „გელ– 
ნიშეკსაც“ ყველა მკვლევარი უცხო მხრიდან მოსულად, გადამთიე- 
ლად თვლის), ეს არ ითქმის „გულ“ და „იარიმ“ ტერმინების შესა- 

ხებ. ამ ტერმინებს სხვადასხვა მნიშვნელობით ხმარობენ. მაგ., ლო- 

მაკინის, ლატკინის, ბოდესა და კონონოვის მიხედვით „გულ“ და 
„გირნაკი98 ესაა წმინდა სისხლის თურქმენის არათურქმენ (სპარსელი. 
ყირგიზი, ავღანელი) ქალთან ან ხასასთან თანაცხოვრების შედეგად 

გაჩენილი9. კარპოვი ვარაუდობს, რომ „გულ“ და „გირნაკ“ სხვა არა- 

ვინაა თუ არა დატყვევებული შიიტი სპარსელები, ქურთები და ავ–+ 
ღანელები, რომელთაგან მამაკაცებს ამუშავებდნენ როგორც მო- 
ზებს, ხოლო ქალები მიჰყავდათ მძევლებად!მი, 

დიდი საბჭოთა ენციკლოპედიის მე-2 გამოცემაშიც „გულ“ და 
„გირნაკ“ (თუმცა შეცვლილი ფორმით: „კულ“ და „გრნაკ") მოცემუ–- 

ლია როგორც მონისა და მონა ქალის აღმნიშვნელი ტერმინები!ი). 

რაც შეეხება ტერმინ „იარიმს“, მას ჩვენ ვხვდებით მხოლოდ კარ– 

პოვის ნაშრომში და დიდი საბჭოთა ენციკლოპედიის მე-2 გამოცემა- 

ში, სადაც ის განმარტებულია როგორც თურქმენისა და „გულის“ 
(უფრო სწორად „გირნაკის“--ო. გ) თანაცხოვრების ნაყოფი, ჰიბ-. 

რიდიI12, თავისუფალი თურქმენებისა და მონა ქალების ქორწინების 

შედეგად გაჩენილი შთამომავლები!ბ1. ჩვენ, რა თქმა უნდა, ვიზია- 

9 IL 2გ0იმX-X2M 0Lახ I0MVXCMIIII, დასახ, ნაშრ., გვ. 319. 
,„ 98 „გულ“ და „გირნაკ“ ერთი და იგივე მინაარსის--მონის აღმნიშვნელი ტერ– 

მინებია; განსხვავება მხოლოდ იმაშია, რომ პირეელი აღნიშნავს მონას ხოლო 

მეორე –-– მონა ქალს. იხ. X.62MIXMI68Mნს (LგიიM68. 1V0MMCII0-0VCCLII3- 

”ოინმ ი, I10/ 06». III. ნმ1ხIიივგ I M. CმXმ»II, /ტCX868X, 1940, CC. 105, 114. 

99 # Iს იM8#MII, დასახ ნაშრ., გვ 33, 

109 LL. II. 2000, I1MCM6MII0M # 00080! C00Cლ”108 +V0IMMCIL... C. 6. 

101 6C9, 143». 2-0, I. 43, C, 542. 

102 IL, II, 839067908, 1IIუ6M6IIII0L # 001070! 00C1286 XV0IMCMI... C. 6. 

103 8C3, 113). 2-C, 1. 43, C. 459. 
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4“ 

რებთ ამ უკანასკნელ მოსაზრებას, მით უმეტეს, რომ ტერმინი „ია- 
რიმ« თურქმენულად ნიშნავს ნახევარს!შ. 

როგორც ვხედავთ არა „გულ“ და „გირნაკია“ წმინდა სისხლის 

თურქმენისა და მონა ქალის თანაცხოვრების ჩაყოფი. როგორც ამას 

ფიქრობდნენ ლომაკინი, ლატკინი, ბოდე და კონონოვი, არამედ „ია– 

რიმი“. სწორედ „იარიმები“ იგულისხმებიან თურქმენთა ძესამე კა–- 
ტეგორიაში რომელშიც ლომაკინმა და კონონოვმა უკანონოდ შო- 

ბილნი მოაქციეს (იხ. ზემოთ), ხოლო თუ რატომ ითვლებიან „იარი- 

მები“ უკანონოდ შობილებად, ამაზე ქვემოთ გვექნება საუბარი, 

როცა შევეხებით სხვადასხვა კატეგორიების თურქმენთა უფლებ- 
რივ მდგომარეობას. 

ზემოთქმულიდან გამომდინარე ჩვენ შემდეგ კატეგორიებად (ან. 

თუ კარპოვი გამოთქმას ვიხმართ, საზოგადოებრივ-პოლიტიკურ 

ჯგუფებად) ვყოფთ!%5 თურქმენთა საზოგადოებაა: 

1. „იგ“ (წმინდა სისხლის თურქმჭმენები) 

2. „გელმიშეკ“ (სხვა მხრიდან მოსული, გადამთიელი თურქმე– 

ნები, რომელთა სახით ჩვენ ვგულისხმობთ არაბული წარმოშობის 

გათურქმენებულ ტომებს: მახტუმ, ათა, ხოჯა და შიხ.) 

3, „გულ“ და „გირნა-?დ (თურქმენთა მიერ დატყვევებული 
შიიტი სპარსელები, ავღანელები. ყირგიზხები და ა. შ., რომლებიც 

შემდეგ მონებად იქცეოდნენ) 
4. „იარიმ“ (წმინდა სისხლის თურქმენისა და „გირნაკის“--მო- 

ნა ქალის თანაცხოვრების ნაყოფი, ჰიბრიდი). 

რაც შეეხება ამ სხვადასხვა კატეგორიისა თუ ჯგუფის თურქმენ- 
თა უფლებრივ მდგომარეობას და მათ ადგილს თურქმენთა ცხოვრე–- 

ბაში, ჩვენ ამ საკითხზე (რა თქმა უნდა ირანელ თურქმენთა მიმარ- 

თებაში) ძალზე მცირე ცნობები მოგვეპოვება. მაგრამ, მიუხედავად 

ამისა, ის მასალებიც კი, რაც ჩვენ გაგვაჩნია, გარკვეულ წარმოდგე– 

ნას მაინც შეგვიქმნის ამ საკითხზე. 
„იგ“ კატეგორიის თურქმენები, როგორც ბოდე აღნიშნავს, დი– 

დი პატივისცემით სარგებლობდნენ!ზზ. კარპოვის სიტყვით „იგ“ ჯგუ– 
ფის თურქმენები ითვლებიან აბორიგენებად. წინათ მათ ღიდი უფ- 

ლებები გააჩნდათ--მათ შეეძლოთ თავიანთ ნებაზე გადაეწყვიტაო 
“ 10 X.ნმემჩისილს I ნ.M8006MC68, IV0ILM6I)0-იV7CCVIII CM00გიხ... C. 178. 

105 თურქმენთა დაყოფას კატეგორიებად ან ჯგუფებად ჩვენ ვიხილავთ ის–- 

ტორიულ ასპექტში და ძირითადად ვეხებით მე-20 საუკუნემდელ პერიოდს. უნ– 
და ვიფიქროთ, რომ ირანელ თურქმენთა შორის ასეთი დაყოფიდან კეალიც კი არ 

დარჩა. ' 
106 X. 80X9, 0 «Vი0MMCIICIIX 10M096MII8X: 1ICVVI2X # L0Iიემვ» –- 

«3გიIICMV IIMი6იმX00CM0I0 VCCX0I0 I 20”იმდII9ლ-X0L0 06IIC6ცმ». LI. 1 M# 

2. CII6., 1849, C. 285. 
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„გულ“ თურქმენთა ბედი (შეეწყალებიათ, გაეყიდათ, დაესაჯათ)!, 
შედარებით გაურკვეველი ჩანს „გულ“ („გირნაკ"“) და „იარიმ“ 

კატეგორიის თურქმენთა უფლებრივი მდგომარეობა. ამის მთავარი 
მიზეზი ისაა, რომ რიგი ავტორებისა, როგორც ზემოთ დავინახეთ, 

ერთმანეთში ურევენ „გულ“ და „იარიმ“ კატეგორიის თურქმენებს 

და ამიტომ მათი ცნობები ამა თუ იმ კატეგორიის თურქმენთა უფ- 
ლებრივი მდგომარეობის შესახებ მოკლებულია დამაჯერებლობას. 
ასეთ შთაბეგდილებას ტოვებს, კერძოდ, ბოდე, რომელიც მცდარი 
საფუძვლიდან მცდარ დასკვნებს აკეთებს. ის, მაგალითად, წმინღა სი– 
სხლის თურქმენისა და მონა ქალის თანაცხოვრების ნაყოფს „იარი- 
მის- ნაცვლად უწოდებს „გულ“-ს და აქედან გამომდინარე ყოვლად 

მიუღებელ დასკვნას აკეთებს, თითქოს ზოგჯერ „გულ“-ს წინამძღო- 
ლად ირჩევდნენ ლაშქრობაში!0მ, , · 

ლაშქრობის წინამძღოლად შეიძლებოდა არჩეული ყოფილიყო, 
ისიც როგორც გამონაკლისი შემთხვევა, მხოლოდ „იარიმი“ ანუ ნა- 
ხევრად თურქმენი. წინამძღოლად „გულ“-ის არჩევაზე ლაპარაკიც კი 

ზედმეტად მიგვაჩნია, რამდენადაც „გულ“ ეს მონაა ამ სიტყვის პირ- 
დაპირი მნიშვნელობით. მით უმეტეს მიუღებლად მიგვაჩნია მტკი- 
ცება იმისა, რომ „გულ“ კატეგორიის თურქმენები ადათით წმინდა 

სისხლის თურქმენების („იგ“) თანასწორუფლებიანები არიან მემ- 

კვიდრეობის მიღების საკითხში!მ9. 

ჩვენ მიგვაჩნია, რომ „გულ“ და „გირნაკ“ კატეგორიის თურქ- 
მენები არავითარ უფლებით არ სარგებლობდნენ და არც შეიძ- 
ლებოდა ესარგებლათ. სულ სხვა საკითხია „იარიმები“. ჩვენ შეგვიძ- 
ლია ვილაპარაკოთ მათ გარკვეულ უფლებებზე, რამდენადაც ისინი 

ნახევრად მაინც წარმოადგენენ თურქმენებს „იარიმების,ს უფლე- 
ბების შესახებ შემდეგ ცნობებს გვაწვდიან მკვლევარები: ლატკინის 
ცნობით ისინი! სრულად არ სარგებლობენ თურქმენთა უფლებე- 
ბით. მაგალითისათვის ლატკინს ის მოჰყავს, რომ მათ (ე .ი. „იარი- 
მებს“) შეუძლიათ მემკვიდრეობით მიიღონ მამისაგან მთელი მისი 
ჭონების არა უმეტეს ნახევრისა!!1, ამ საკითხზე განსხვავებული . 

საზრება აქვს გამოთქმული ლომაკინს. ის ფიქრობს, რომ მემკვიდ- 

რეობის მიღების საკითხში „იგ“ და „გულ“ (აქაც ფაქტიურად მხედ- 

107 IL. M. Xგიი08, IIMCMCIIII0I M# 001000M C0C0-მ02ც IV0MMCV... C. 7, 
10% X, 8 0 16, დასახ. ნაშრ., გვ. 285. 

109 #, II 0M 2 #MVM, დასახ. ნაშრ., გვ. 33. 

110 მართალია ლატკინი აქ ბოდეს მსგავსად „იარიმის, ნაცვლად ხმარობს 
ტერმინს „კულ“, მაგრამ ფაქტიურად „იარიმზეა“ ლაპარაკი. უ 

111 LI, IსI 2X»X#XV9, 3მ8MმCიMწიC«მი 06208. «)LVც80იძისგ8 ი0CCVი», +, 10, 

·CI)16.-M., 1885, C. 12. 
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ველობაშია „იარიმი“--ნახევრად თურქმენი––ო. გ.) ადათით თანას- 

წორუფლებიანები არიან!!. ბოდეს მიხედვით კი „გულ“-ს (ლაპა- 
რაკია ფაქტიურად „იარიმზე". იხ. ჩვენი შენიშვნები ზემოთ-–ო. გ.) 

უფლება არა აქვს იქორწინოს წმინდა სისხლის თურქმენ ქალზე და 
უნდა დაკმაკოფილდეს თავისივე წარმოშობის ქალით!!3, 

„იარიმებთან“ დაკავშირებით საინტერესო მოსაზრება აქვს გა– 

მოთქმული თურქმენთა ყოფის თვალსაჩინო საბჭოთა მკვლევარს 

კარპოვს. ის აღნიშნავს, რომ „მძევლებისაგან გაჩენილთ (ე. ი. „ია– 

რიმებს“-–-ო. გ.ე) თურქმენები, ჩვეულებრივი სამართლის ძალით, 

შვილებად იყვანდნენ და თურქმენი ქალებისაგან გაჩენილ შვილებს 
უთანასწორებდნენ მემკვიდრეობის უფლებებში, მაგრამ წმინდ2 

სისხლიანთაგან გამორჩევის მიზნით „იარიმებად“ (ნახევრად) იწოდე - 

ბოდნენ“!)4, · 

თურქმენთა ჩვეულებრივი სამართლის ეს მუხლი საკმაოდ მჭერ– 
მეტყველურად ლაპარაკობს თურქმენთა ჰუმანურობაზე. საქმე იმა– 
თია, რომ ფანატიკოსი ულემებისა და მოლების მიერ გამოცემული 

ფეთვი (რაზეც ზემოთ გვქონდა ლაპარაკი) ნებას იძლეოდა ტყვეების 

მონებად გაყიდვაზე და კრძალავდა (ხაზი ჩვენია––ო. გ.) მათ– 

თან ქორწინებას!1§5 და, მაშასადამე, მონათაგან გაჩენილი ყოველი 
ბავშვი უკანონოდ ითვლებოდა. მაგრამ ჩვენ ვხედავთ, რომ რამდენა– 

ღაც მკაცრი იყო თურქმენთა ადათი თურქმენთა წმინდა სისხლის 

აღრევის საკითხში, იმდენად ჰუმანური, კაცთმოყვარული ჩანს იგი 

უკვე გაჩენილი, თუნდაც უკანონო, მემკვიდრის მიმართ. მიუხედა–- 
ვად იმისა, რომ „იარიმი“ ადათის საწინააღმდეგო მოქმედების შე– 

ღეგია, მას წმინდა სისხლის თურქმენის თანასწორუფლებიან მემკ– 

ეიდრედ თვლიან. 

0. I8I1II#8# 

06IICCI86LIIIნIი CI1XC0II IXVნC/MCLII0C8 Iი2აLIV> 
ც #0IIIICს, XIX--Iტ9M#ტIIC XX 8C6M#08 

063I0M0 

ჰოს IV0M#M6Cხ08 M2CმX006 ICMმM0 0VCCMMX M 3800V60X- 
სMხIX M00M0M08870/6CI. 0 MხგMი ი09IV 8Cლლ (83, ნCIMძ0, IL. IV. 

112 II. II მ7MIII, 3მMმლMI(IICM2M 06/მCIხ... C. 33. 

113 L. 6076, დასახ. ნაშრ., გე, 285. 

114 L, II. (გნიძ0ი, IIICMCVIII0CI II 000080M C0ლ+28 XV0MM6V... C. 6--7. 

115 იქვე, გვ, 6. 
9. ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნების ახალი და უახლესი ისტორიის საკითხები -–



დძუ0ლიის, II. 0:0001MIIV08, ბგ. 88M6001)) 6CIILMM0/#MVVIIIIსI 8 10M, 
ყ70 I0 I0M896MII9 0VCCMMIX ს C06MMC) 734 V XV0MM6CI03>_ XC 
CV0I6ლC1808მუ0 8MIML810 8IM8CIIVI IC 69%IMXM0 V MMX IIIIM2M0M Cდ0ი- 
Mხ იხმ8მაCIIIი M 8C6M C0ILIM (I1IV0MMCMხI), 8ასI0მXCმ9%Cხ MX XC 
ლX08მ8MV. I0ლ1ლ”08I9MIMCხ IXმM% «II9ი001 603 0080», 8MI2LI- 
ც8მი 8 3 ლუ0მ8 IIC #MC074IIVI) CMხIC1 0მ89M0ი00მ8M9, მ II600Lგ- 
9MIM30819I0ლ0ხ ) მI820XIMI0. 8 I820709/II0) CIმ1ხნ2 16X26IC9 
I0იხწI02 ოი0Mმ3მ1ხ IM000C0109X0ნხM00-ხ I1მMIX "VX800X47I6I1III. 

LIIგ ილხისმვ იმისი#Mლ70ყMყIIი– IმMს VCXმII28.M8207ლ9. 
ყ10 8 0მ00M870148მ0MსIM IIC0IM0I, M#2IL M#M 02066, იCI08V +XV0M- 
M0M0ML00 06LI0C0+86IVI00 CI0ი09 ლ0Cლ”მსუწ» 00, 06X0/IIVM290- 
IIIIII I6C0M%0/Mს00 M#00სM000M0C780I)IსIX #0V0ცIIM; 80 IIმილ 00/2 
ლში 000010XCM002 8ხIნინL0ლC XIIII0, ი0 0მ830MV (C0MVV0M- 
0VI0IL6C6C 8 უM9MX+6იმIი (მMCმMI2, Mლ09X072 მ, #მ/მI“მს, C+I8გ- 
009078). 

0-ი0Mს2 00ხ 06ხIM9VI010 იიხმ8მ, 51010 #M0IICმI0Iი 32X0- 
ყმ, 8 XI3IIV VV0MM0#9M08, IIM ი6LVIMნ08მMILCხ ი0მ3VII"IMLI!2 CX0- 
ხ0Vს! IX XCII3IIM, მ IILMCIIII0: II009X0M% M#ვ6იმMშხი უმს8ს! 0018, 
#00M8. I16M0IIM, IX ოიმსმ M 00%93მ8III00XM94, 83811M007XLI010C)1147 
M6X#MIV 0010-0I/I6CM068I0ს 8მ80ი0XVLIM0I IM დ#MI08სIMI. C)6სIV9IIსIM 
იიგ80ს MიVM080101808მMIMICხ 8 0380MX ი006II)ლIIMVX M ი007X0ხც0# II 
იმულMC6V9I0M 89ხICსIV6 საIნიდ!IL6 ლ0ი-მIIხ «C080I1სI» C1Iმ20CMIIIIII!. 

1IV0ს#MM6VCILMVI0C .0070-MM6XVCIIV0თ 360XVIIIV C0CლXმ8M9)XM 
XჯმVხ,, მMCმMმ/VMI, Cმ0#მი0მ, MI ს26ხ,. V%II0 #გლმმი” Cმიჯმიგ- 
იიმ»ა300M016M9 80 300M9ი მ,ჰმMმ908, 10 MI0-09M0I06IIIს68 თმIMXII 
MX080ი91 32 10, 9I0 08 96 0690392704690 ი00MI840190X2გ8M #X 0010-ი46- 
M0L801I 800XVIIIM6 (0-0 M0LVM II36M0მ+7ხ #3 9IICI 2 0908 0IX IM M6- 
08M36M0მ1ხ 0600) #მXMსIM I0X010M). 

IVსნMM6IMლM0 060000780 ნსი I06010”გვიმსლ +მMXILC I(VII- 
I 2MIMI, XVX0CსცIMხIMხ IIVIმMI II MI01ხMI) C8060IMს»X» 1I00Cდ00CIII1. 
Iგ C2M0M IIM3M01 CIXVI06MIV 00/M0-0XMV0M0V990M M0020XMV C10ჩ I! 
0#უ08სC XM0908IIIIMM IM 36M.10/)(0.1611L1. 

IVნ6IMMC6ICM0C 060078 I0 080CMV IM00VCX0XI0CVIMI0 )I06»)I'- 
„ილს Iგ 0ლM0MV0I> Mმ1000იII M#»ჯIს 06LI00X8CIIII0-00XMVMXII96- 
CMM6 L9იVIIM08MM (00 0LI0მXCCII9MI0 L. X-მიი0880): 

1. «MI» (ყილჯლMი08MხC XV0IMM6CIMIხI), 
2. «I 8ესMMII06M» (ი00MII0ICIIL. 110X 3IIM 760MIMIVI0CM Mხ6ხIL VI0X- 

083VM8880M 0XV0MM06M116IIIM0C9 VIICM6ILIმ2 მიმ6Cლ%0:0 II00IMCX0X(- 
უბყიმ: M8VM, #+Xმ, X0)062 # IIIIX). 

ვ. «IV» # «I სI0I26C» (ი96IM0IIVსIC +V0MMCI2მM# ი60CMI, მძი- 
LმILVხI, MII0IM3ხ! # X6., #01009I60 800ი0#00CI8MV იI06802მIIმM9Mის 8 
ხ2608). 

4. «მი#MM» (II6იML, II0) C0XM9MX0ხლ-ზეი VIMCX0M00890+10 
MV0MM6I2 C I9MIიIIმM-0მ26XLI9CI1).



ზ%, შარამენიძე 

მასალები შინაფეოდალური ბრძოლის ისტორიილან 

XVIII საუკუნის დასასრულის ირანში 

XVIII საუკუნის უკანასკნელ მეოთხედში ირანის ჩრდილოეთით 

საჯარ-ფეოდალთა შორის გამართულ შინაფეოდალერ ომებში გარკ- 
ვეული ადგილი უჭირავს აღა-მაჰმად-ხანისა! და მისი ძმის –– მურთა– 
ზა ყული-ხანის? ბრძოლას ხელისუფლებისათვის. 

ამ საკითხთან დაკავშირებით ჩვენ გამოვიყენეთ სპარსული წყა– 
როები („ნასეხ-ოთ-თავარის“, „როუზათ-ოს-საფაე ნასერი“, „მონ- 

თაზემე ნასერი“), საგარეო საქმეთა სამინისტროს არქივში არსე–- 

ბული საბუთები და ბუტკოვის მასალები. 
აღსანიშნავია, რომ დასახელებულ სპარსულ წყაროებში ღაწვ- 

რილებითაა აღწერილი ყაჯარ ფეოდალთა ბრძოლები, მაგრამ ზოგ- 
ჯერ ცნობები ამ ბრძოლების შესახებ ერთმანეთს ეწინააღმდეგება. 

ასევე წინააღმდეგობებს ვხვდებით ბუტკოვის მასალებშიაც. მაგრამ 
სპარსული წყაროების, საარქივო მასალის და ბუტკოვის ცნობე- 

L სპარსულ, რუსულ (რუსულ მასალებში გამონაკლისის გარდა) და ევ> 
როპულ წყაროებში აღა-მაჰმად-ხანი ცნობილია აღა-მოჰამედ-ხანის სახელწოდებით 

მაჰმადი ხომ იგივე მოჰამედია და ირანში სწორედ ეს უკანასკნელი სახელი იყო 
ღა არის ხმარებაში. მაგრამ ვინაიდან ქართულ ისტორიოგრაფიაში დამკეიდრდა 
სახელი აღა-მაჰმად-ხანი, ამიტომ ჩვენც მივყვებით ამ ტრადიციას. 

2 აღა-მაჰმად-ხანის მამას –-– მოჰამედ ჰასან-ხანს (მოჰამედ ჰასან-ხანის შე- 

სახებ იხ. ზ. შარაშენიძე, „ყაჯარები და მათი. ბრძოლა ხელისუფლები- 

სათვის“, „მაცნე“, # 6, 1964 წ., გვ. 206--208) ჰყავდა 9 ვაჟიშვილი: პირველი 
აღა-მაჰმად-ხანი, მისი მომდევნო ჰოსეინ ყული-ხანი (იხ ზ. შარაშენიძე, 

დასახ. ნაშრ., გე. 208), რომლებიც ერთი დედის შვილები იყვნენ; მესამე და 
მეოთხე –-– მურთაზა ყული-სანი და მუსტოუფი ყული-ხანი სხვა ცოლისაგან 
ჰყავდა მოჰამედ ჰასან-ხანს მეხუთე –- ჯაფარ ყული-ხანი –- სხვა ქალისაგან; 
მეექვსე –- მეჰდი ყული-ხანი, მეშვიდე –- აბას-ყული-ზანი მერვე –– რეზა 

ყული-ხანი და მეცხრე –- ალი ყული-ხანი, სხვადასხვა დეღის შვილები იყვნენ. 

გვ. 38, 1956 «51 2 „2L. 5კკა ცL» ც-ს- 3 ცხის>I ფეს ცას ჰა 
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ბის ურთხერთშეჯერების საფუძველზე გვექმნება სათანადო წარმოდ– 
გენა აღნიშნულ შინაფეოდალურ ბრძოლებზე და ხერხდება ჭეშმა- 
რიტების დადგენა. 

სპარსული წყაროებიდან ირკვევა, რომ ქერიმ- ხანის გარდაცვა- 
ლების შემდეგ, 1779 წელს ასთარაბადში მყოფმა მურთახა ყული- 
ხანმა გაილაშქრა მაზანდარანში და აიღო ქ. ბარფურუში?!. ამის შემ- 
დეგ მან შეიტყო, რომ აღა-მაჰმად-ხანი თეირანში მოვიდა. 

ბუნებრივია, მურთაზა ყული-ხანისათვის არ იყო სასიამოვნო 

აღა-მაჰმად-ხანის გამოჩენა თეირანში, ვინაიდან, როგორც აღვნიშ- 

ნეთ, ეს უკანასკნელი იყო მოჰამედ ჰასან-ხანისს უფროსი ვაჟი და, 

მიუხედავად მისი ფიზიკური ნაკლისა, მას ბევრი მომხრეები ჰყავ–- 

და. 

ისმის საკითხი: იყო თუ არა მურთაზა ყული-ხანი ქერიმ-ხანის 
გარდაცვალებამდე ასთარაბადის მმართველი? 

ქერიმ-ხანის მმართველობის პერიოდის წყაროებში არსად არ 

არეს ხსენებული, რომ იგი დანიშნული იყო ასთარაბადის შმართ- 

ველად. 
: რეზა-ყული-ხან ჰედაითი, XIX საუკუნის ირანის ისტორიკოსი, 

წერს, რომ ჰოსეინ ყული-ხან „ჯაჰანსუზის“ (ე. ი. აღა-მაჰმად ხანის 

ღვიძლი ძმის) მოკვლის შემდეგ, მურთაზა ყული-ხანი ჩავიდა ქალაქ 
ასთარაბადში, მოკლა მირზა ალი-ხან დავალუ და თვით გახდა ასთა– 

რაბადის და მაზანდარანის მმართველი, ლაჰიჯანის ხალხიც მას შე– 

უერთდაობ4. 
ბუტკოვთან ვკითხულობთ, რომ ქერიმ-ხანის გარდაცვალებამდე 

მურთაზა ყული-ხანი პასთარაბადში მმართვე ლობდა. 
საგარეო საქმეთა სამინისტროს არქივში შემონახულ მურთაზა 

ყული-ხანის წერილებში არსად არ არის აღნიშნული, რომ იგი იყო 

ასთარაბადის მმართველი და იქიდან აღა-მაჰმად-ხანმა გამოაძევა. 

როდესაც მურთაზა ყული-ხანი სთხოვს რუსეთის მთავრობას დახმა- 

  

8 სს“ იკა ლ) 0192) გეს კ 89%) ას) (5) ათი L > 

გვ. 18--19, 1958 (ე, «4 ე>ს ჟაკს 
(დემდეგში: „ნასეხ-ოთ-თავარის“) 

(ა «-6კს დ>. გაეკს «(4:%L.I აL>) 4 კ.) აღ2 უ> მ2ი 

გვ. 32--34, ტ. 3, 1883, 
· “ასი -.6კ;ს L-2II =24ე) ლსეს ას># «ღა» ას ცს L2) 

გვ. 130, ტ- IX, 1960. ! 
რემდეგში: „როუზათ-ოს-საფა"). 

II. I.ნVIM0ხ, Mმ1:60M2MLხ უM98 M080ჩ MC10ჯIIM IL88Mე3მ, C. 1722 

იი 1803 «., C2MX1X-IC+1C06VიL, 1869, V. II, გვ. 81. 
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რებას და თავის უფლებებში აღდგენას, იგი უწინარეს ყოვლისა იხ- 

სენიებს გილანს და მაზანდარანს. თავის წერილებში ასთარაბადის 

შესახებ მხოლოდ მაშინ ლაპარაკობს, როდესაც საქმე ეხება მურთა- 

ზა ყული-ხანის აღდგენას ირანის ჩრდილოეთ ნაწილში. 

· შართლაც, თუ რუსეთი დაეხმარებოდა მურთაზა ყული-ხანს, 

მაშინ, რა თქმა უნდა, გილანთან და მახანდარანთან ერთად დაიპყ- 
რობდა ასთარაბადსაც და, როგორც თვით წერს თავის წერილებში, 

ამ პროვინციებით შევიდოდა რუსეთის მფარველობაში. 
გარდა ამისა, ალსანიშნავია, თვით სპარსულ წყაროებში მოტა- 

ნილი ცნობაც, რომ მურთაზა ყული-ხანმა შეიტყო თუ არა აღა-მაჰ- 

მად-ხანის ჩამოსვლა თეირანში, განაცხადა მაზანდარანი ხმლით 

დავიპყარი და არავის არ დავანებებონ, მაგრამ არაფერია ნათქვამი 

ასთარაბადზე, გ. ი. მას პრეტენზია ჰქონდა მაზანდარანზე და არა 

ასთარაბადზე. მაგრამ, თუ ამ წყაროებს დავეყრდნობით, განა ასთა–- 

რაბადიც არ ჰქონდა მას ხმლით დაპყრობილი? 
ჩვენი აზრით, მურთაზა ყული-ხანი ისევ, როგორც ირანის 

სხვა დიდებულები და ხანები, რომლებიც აღზევებაზე ოცნებობდ- 

ნენ, ქარიმ-ხანის გარდაცვალებამდე იყო ასთარაბადში თავის მომხ- 

რე ყაჯარებთან ერთად და ელოდა მომენტს აღზევებისათვის. შესაძ- 

ლებელია, ასთარაბადში მან ვერ მოიკიდა ფეხი იმის გამო, რომ იქ 

აღა-მაჰმად-ხანს უფრო მეტი მომხრეები პყავდა. 

შირაზიდან გაქცევის, და თეირანში ჩასვლის შემდეგ აღა– 

ძაჰმად-ხანს ყაჯარი ფეოდალების გაერთიანების გზაზე პირველად 

წინ გადაეღობა მურთაზა ყული-ხანი სპარსელი ისტორიკოსების 

ცნობით, მურთაზა ყული-ხანს შეუერთდა თავისი ძმა მუსტოუფი 

სული-ხანი, რომელიც ქერიმ-ხანის გარდაცვალებამდე ასთარაბად- 

ში იმყოფებოდა, რეზა ყული-ხანი –- მოჰმედ ჰასან-ხანის მე-8 შვი- 
ლი –- აღა-მაჰმად-ხანთან ერთად იყო. მაგრამ შეიტყო თუ არა, 

რომ მურთაზა ყული-ხანი აღა-მაჰმად-ხანთან საბრძოლველად ემ- 

ზადებოდა, თეირანიდან გაიქცა და მურთაზას მიემზრო?. აღა-მაჰ- · 

მად-ხანთან დარჩა მისი ერთი ძმა –– ჯაფარ ყული-ხანი. 

მაშასადამე, ერთის მხრივ იყვნენ ძმები: მურთაზა ყული-ხანი, 

9ს „ნასეხ-ოთ-თავარიხ+, გვ 18-19. 

ოს ც. ცსკ> ც2> 3: აას ცნ ეა ებების ე. მცესაკს» 
სგ! .. ი. 

„მონთაზემე ნასერი“, ტ. III, გვ. 32, 

7 „ნასეხ-ოთ-თავარის“, გვ. 19. 

„მონთაზემე ნასერი", ტ. 11I. გვ. 32. 

„როუზათ-ოს-საფა“, ტ. IX, გვ. 131. 
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რეზა ყული-ხანი და მუსტოუფი ყული-ხანი, ხოლო მეორეს მხრიე: 
აღა-მაჰმად-ხანი და ჯაფარ ყული-ხანი. 

ბრძოლა აღა-მაჰმად-ხანსა და მურთაზა ყული-ხანს შორის მოხ- 
და სავადქუჰთან; გამარჯვებული გამოვიდა აღა-მაჰმად-ხანი. რეზა 

ყული-ხანი იძულებული გახდა ბარფურუშისაკენ გაქცეულიყო; 

მუსტოუფი ყული-ხანი აღა-მაჰმად-ხანს ეახლა და შენდობა სთხო- 
ვაზ. გამარჯვებული აღა-მაჰმად-ხანი ქ. სარიში შევიდა. 

აღა-მაჰმად-ხანს არ ჰქონდა საშუალება გაეგრძელებინა ბოძო- 
ლები ჩრდილოეთის მიმართულებით და ბოლო მოეღო ურჩი ძმები- 
სათვის, ვინაიდან ირანის სამხრეთიდან თეირანს მოადგა ალი. მუ- 
რად-ხან ზენდის ლაშქარი. ამით იყო გამოწვეული, რომ აღა-მაჰმად- 

ხანმა ჯაფარ. ყული ხანი, რომელიც ძმებს ებრძოდა, დროებიო მო- 

წყვიტა ჩრდილოეთის ფრონტს და თეირანისაკენ გაგზავნა ზენდე- 
ბის შესაკავებლად. " 

ამ მდგომარეობით ისარგებლეს მურთაზა ყული-სანმა და რეზა 
ყული-ხანმა და განაახლეს ბრძოლა აღა-მაჰმად-ხანის ლაშქართან. 
სპარსულ წკაროებში აღნიშნულია, რომ ამ ბრძოლებში ტყვედ შეი- 
პყრეს რეზა ყული-ხანი «და აღა-მაჰმად-ხანს მიჰგვარეს რომელმაც 
შეუნდო დანაშაული!ზ, ამის შემდეგ, ვინაიდან აღა-მაჰმად-ხანს გა- 
ფართოებული ბრძოლები ჰქონდა ზენდებთან, რეზა ყული-ხანი გაგ- 
ზავნა მურთაზა ყული-ხანთან შერიგების მიზნით, და როგორი) ირკ- 

ვევა, ეს მისია დადებითად გადაწყვეტილა: მურთახა ყული-ხანი 
შერიგებია თავის ძმას, ხოლო. აღა-მაჰმად-ხანს თავის მხრივ მისთვის 

სოიურღალის წესით (სოიურღალად) მიუცია ასთარაბადის მი- 

წები!!, ' 

8 „ნასეხ–-ოთ-თავარიხ“, გვ. 18––19, 

„მონთაზემე ნასერი“, ტ. III, გვ. 32. 
„როუზათ-ოს-საფა“, ტ. IX გვ. 132. 

9 „ნასეხ–ოთ-თავარის“, გე. 19; 

10 „ნასეხ-ოთ-თავარის“, გვ. 20 –– 21. 
„მონთაზემე ნასერი“, ტ. 1II. გვ 33--35. 

11 „ნასეხ.ოთ-თავარიხ“-ის მიხედვით (გვ. 2)) სოიურღალის წესით მურთა- 
ზა ყული-ხანს მიეცა ასთარაბადი და ჰაზარჯერიბის ჩაჰარდანგე და დოდანგე 

თს კვა 3 (CI ს)ს> ვ ას! 2 3 გასა + I, ცლიე>სა >. ც1» 

-ნაჯემ კი ვ ი. 0Lეს 1) აა– ე» 
„მონთაზემე ნასერიში# კი წერია, რომ მურთაზა ყული-ხანი დათანხმდა აღა- 

მაჰმად-ხანი” მიერ "შეთავახებულ ასთარაბადის, ჰაზარჯერიბის და გორგანის 
მმართველობაზეო. 

აV ააა ,> ეტ გას! > ააალ> კ 9L.ა აC ცხ ცე...» 
ტ. III, (გვ. 35--36) »-+ს5 =>ს, უსა აბ კს) 
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1781 წლის აგვისტოში აღა-მაჰმად-ხანმა მურთაზა ყული-ხანი 

გაგზავნა ჰედაიეთ ოლა-ხანის, გილანის მმართველის წინააღმდეგ 

საბრძოლველად! . 
„ნასეხ-ოთ-თავარიხის“ ავტორის ცნობით, გილანში ბრძოლა 

ორმოცი დღის განმავლობაში მიმდინარეობდა. როცა ჰედაიეთ ოლა- 

ხანი დარწმუნდა, რომ მარცხდებოდა, მან თავისი წარმომადგენლები 

ფეშქაშებით დატვირთული გაგზავნა აღა-მაჰმად-ხანთან და პატიე- 

ბა სთხოვა, რის გამოც აღა-მაჰმად-ხანმა უკან გამოიძახა მურთაზა 

ყული-ხანიო!3, 

ეს ცხობა არ შეეფერება სინამდვილეს, ვინაიდან, ჯერ ერთი, 

იგი ეწინააღმდეგებოდა „მონთახემე ნასერი“-ში მოტანილ ცნობას, 

რომ როდესაც მურთაზა ყული-ხანი დამორჩილდა აღა–მაჰმად-ხანს, 

ამ უკანასკნელმა 1781 წელს იგი დანიშნა გილანის მმართველად!!. 

მეორეც, ბუტკოვის მასალებში ვკითხულობთ: 1781 წლის გაზაფ- 

ხულზე აღა-მაჰმად-ხანმა ილაშქრა გილანში, განდევნა იქიდან ჰედა– 

იეთ ოლა-ხანი და გილანის მმართველობა მურთაზა ყული-ხანს 

უბოძა! დაბოლოს, ჩვენ ხელთ არის თვით მურთაზა ყული-ხანის 

მიერ თუმანოვსკისაღმი მიწერილი წერილი. რომელიც შედგენილია 

1781 წლის ოქტომბერში, სადაც წერია, რომ იგი (ე. ი. მურთაზა 

ყული-ხანი) გილანში დანიშნა მისმა ძმამ –– აღა–მაჰმად-ხანმა. რო- 

დესაც, მისი დანიშვნის შემდეგ, აღა-მაჰმად-ხანი მიდიოდა გილანი- 

დან, მურთაზა ყული-ხანს დაურწმუნებია თავისი ძმა, რომ არ არის 

საჭირო” ჯარის დიდი რაოდენობით დატოვება, ვინაიდან ხალხი ისე- 

ღაც დამემორჩილებაო!1ნ, 

საარქივო მასალიდან ირკვევა აგრეთვე, რომ გილანის მმართვე- 

ლი ჰედაიეთ ოლა-ხანი აღა-მაჰმად-ხანთან დამარცხების შემდეგ 

(1781 წ.), გაიქცა რუსეთის კონსულთან ენზელში, ხოლო აქედან, 

ეს ცნობა არ შეეფერება სინამდვილეს, ეინაიდან თუ ასეთ ვრცელ ტე- 

რიტორიებს მიიღებდა მურთაზა ყული- ხანი, მაშინ მას საპრეტენზიოც არაფერი 

ექნებოდა, ვინაიდან მთელი მისი ბრძოლების განმავლობაში მას ძირითადად 

კასპიისპირა სანაპიროებზე ჰქონდა პრეტენზია. უფრო სარწმუნოა, რომ აღა- 

მაჰმად-ხანმა მას მისცა მიწის ნაკვეთები “ასთარაბადში, სოიურღალის წესით, 

და არა მთელი ასთარაბადის და გორგანის პროვინციების მმართველობა. 

12 „ნასეხ–ოთ-თავარიხ“, გვ. 22. 

„მონთაზემე ნასერი“, ტ.IIL. გე. 37. დ 

13 „ნასეხ–-ოთ-თავარიხ“, გვ. 23. 

I4 «მონთაზემე ნასერი", ტ. III, გვ. 37. 

18 6 »IM08, II, გვ. 82. 

18 ტიეXMც 8MC6IVIC" II0IIXIIIXLI ნ0ლ0C (შემდეგში #8II0), :6»0 #6. 477. 

1755-1796 IL, ჩ. 159. : 
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ვინაიდან მას დადევნებია აღა-მაჰმად-ხანის ლაშქარი, სალიანში გა–- 
დასულა!”. 

–. ე.ი. 1781 წელს გილანის მმართველობა ხელში ჩაიგდო მურ- 
თაზა ყული-ხანმა. 

როგორც ცნობილია, XVIII საუკუნის მეორე ნახევარში ხში- 
რად ხდებოდა ხალხის გამოსვლები ირანის სხვადასხვა მმართველე- 

ბის წინააღმდეგ. მაგალითად, 1779 წელს ჰედაიეთ ოლა-ხანს აუ- 
ჯანყდა გილანის მოსახლეობა და მან მხოლოდ ალი მარდან-ხან ზენ– 

დის დახმარებით მოახერხა ხელისუფლების აღდგენ:!8. 

1781 წელს მურთაზა ყული-ხანსაც აუჯანყდა ფუმი5ის და შე- 

ფთინის ხალხი! რომელთაც მირზა სერგითი შეფთინელი ხელმძღ– 
ვანელობდა და იგი იძულებული იყო ლაჰიჯანმი შეეფარებინა» 

თავი29, 

ისევე, როგორც ირანის სხვა ხანები, მურთაზა ყული-ხანიც 

რუსეთში ხედავდა დიდ ძალას, რომლის დახმარებითაც მას შეეძლო 

არა მარტო აღედგინა დაკარგული მდგომარეობა, არამედ უფრო მე– 

ტისთვისაც მიეღწია. ამიტომ, 1781 წლის ოქტომბერში იგი ატყობე- 
ნებს თუმანოვსკის, რომ მან ვერ მოახერხა. ლაჰიჯანში სათანადო 

ჯარის შეგროვება და იძულებული გახდა მაზხანდარაში გადასული- 
ყო; ამასთანავე სთხოვს დახმარება გაუწიოს, რათა იგი აღდგენილ 

იქნას გილანის მმართველად?!. 

არც მირზა სერგითის პოზიციები იყო მყარი გილანში. ყოველ 

შემთხვევაში, 1781 წლის 22 ოქტომბრის წერილით ისიც აცნობებს 

თუმანოვსკის, რომ გილანიდან გააძევა მურთაზა-ყული-ხანი და 

ელოდება ჰედაიეით ოლა-ხანს?. ჰედაიეთ-ხანს კი შეუგროვებია 

შმირვანში ლაშქარი და კვლავ „დაიბრუნა გილანის მმართველობა. 

ეს მდგომარეობა, რა თქმა უნდა, არ იყო ხელსაყრელი აღა– 
მაჰმად-ხანისათვის და იგი უცდიდა მომენტს, რათა კვლავ დაეპყრო 

გილანი. 

მურთახა ყული-ხანი ჯერ კიდევ კარგ ურთიერთობაშია აღა- 
მაჰმად-ხანთან. მაგრამ ამ პერიოდში იცვლება მოვლენათა მსვლე– 
ლობა. სამხრეთში აქტიურად მოქმედებენ ზენდები. ალი მურადღ- 

ხანმა 1784 წელს გაგზავნა თავისი ლაშქარი მაზანდარანის დასაპყ- 

რობად შეიხ-ვეისის მეთაურობით. 

1 ტცI)ნი, ». Mს ჰძ81, 1776-1784 IL, ». 327, 347. 

11 6 V IM089, II, გვ, 149. 
(9 გილანის პროვინციის ადგილებია. 

2 #8I|ს, I. # 477, 1755--1796VL., წუ». 156. ». 159 
21 გ8IIნ, ი. # 477, ». 156, 159. 

% #8IIნ0, ა, # 477, ჩუ. 157--158. 
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მურთაზა-ყული-ხანი რუსეთის წარმომადგენლებისადმი გაგ- 
ზავნილ ყველა წერილში აღნიშნავს, რომ იგი კარგ ურთიერთობაში 

იყო აღა-მაჰმად-ხანთან, სანამ ვოინოვიჩის ინცინდენტი მოხდე- 

ბოდა ირანში?1, რომ თითქოს მათ შორის მტრობა დაიწყო მას შემ- 
დეგ, რაც მურთაზამ დაიცვა ვოინოვიჩი და აღა-მაჰმად-ხანმა შეამჩ- 

ნია მას რუსეთისაღმი კეთილი დამოკიდებულება. 

“ საქმის ამგვარად წარმოდგენა საჭირო იყო მურთაზა ყული- 

ხანისათვის, რათა დაემტკიცებინა თავისი ერთგულება რუსეთი- 

სათვის. სინამდვილეში, როგორც ზემოთ დავინახეთ, იგი თავიდახვე 

მტრულად იყო განწყობილი აღა-მაჰმად–ხანისადმი. 
ამ მხრივ უფრო დასაჯერებელია სპარსული წყაროების ცნო- 

ბები, სადაც აღნიშნულია, რომ 1784 წელს აღა-მაჰმად-ხანსა და 

ალი მურად-ხან ზენდს შორის გამართულ ბრძოლებში პირველად 
წარმატება მოიპოვა ალი მურადღმა. ვინაიდან მურთაზა ყული-ხანა 
სურდა ხელისუფლების ხელში ჩაგდება ირანის ჩრდილოეთ ნაწილ- 

ში, საიდუმლო კავშირი დაამყარა ზენდებთან ზენდებს მიემხრო 

აგრეთვე მისი ძმა რეზა ყული-ხანიც. მაგრამ, როდესაც შეიხ-ვეისი 

დამარცხდა და ალი მურად-ხან ზენდი გარდაიცვალა (1784 წელსა). 
არც მურთაზა ყული-ხანს და არც რეზა ყული-ხანს აღა-მაჰმად-ხანის 

სამფლობელოში აღარ დაედგომებოდა. ამის გამო, ვკითხულობთ 

სპარსელ ისტორიკოსთა ნაშრომებში, მურთაზა ყული-ხანი წავიდა 
რუსეთში, ხოლო რეზა ყული-ხანმა ხორასანს შეაფარა თავი?). 

საარქივო მასალიდან ნათლად ჩანს, რომ ირანიდან გაქცეულმა 

მურთაზა ყული-ხანმა თავი შეაფარა თალიშელებს. 

ზენდების უკუქცევის შემღეგ, 1786 წელს აღა-მაჰმად-ხანმა 

თავისი მახვილი მიმართა ჰედაიეთ ოლა-ხანის წინააღმდეგ. ჰედა- 

იეთ ოლა-ხანი საგანებოდ მომზადებულა ამ ბრძოლისათვის და 

როსტომ-აბადში აღა-მაჰმად-ხანის ლაშქრის დასახვედრად ივანე– 
ხან-გურჯი გაუგზავნია როსტომ-აბადის (რეშთიდან 10 ფარსანგის 
მოშორებით მდებარეობს) ბრძოლაში ჰედაიეთ-ხანი დამარცხდა და 

ენზელისაკენ გაიქცა. აღა-მაჰმად ხანი ენხზხელში დაეწია მას და, რო– 

ცა იგი აპირებდა გემში ჩაჯდომას ბაქოში გასამგზავრებლად, მოკ- 

ლულ იქნა ერთი ჯარისკაცის მიერ?”. 

23 როგორც ცნობილია, 1781 წელს ვოინოვლჩი ჩავიდა ასთარაბადმი. რათ» 

კასჰიის ზღეის სანაპიროზე აეშენებინა რუსული სავაქრო ფაქტორია. აღა- 

მაჰმად-ხანმა იგი მოტყუებით მიიწვია თავის თღეზიდენციაში და დააპატიმრა, 

რამაც დიდი უკმაყოფილება გამოიწვა რუსეთის მთავრობის მხრიე. იხ. 

6VIM0ს, 1I, გვ. 25--26. 

24 „ნასეხ-ოთ-თავარის“, გვ. 25–-26. 

„მონთახემე ნასერი“, ტ. III. გვ. 40--41.. 
25 „ნასეხ-ოთ-თავარიხ“, გე, 28. 
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აღა-მაჰმად-ხანმა ჰაედაიეთ ოლა-ხანის თავიდან მოშორების 
შემდეგ, 1786 წელს გილანში მმართველად დანიშნა სოლეიმან- 

ანი. 
1787 წელს მურთაზა ყული-ხანმა თალიშელების დახმარებით 

შეაგროვა 7 ათასიანი ლაშქარი, გაილაშქრა გილანში, იქიდან გააძე- 

ვა სოლეიმან ხანი და თვით გახდა ამ პროვინციის გამგებელი?ნ. 
მურთახა ჟული-ხანის წერილებიდან ირკვევა, რომ მას მხარს უჭერ- 
და კასპიის ზღვაზე მყოფი რუსეთის ფლოტი, რომელსაც პ. შიშკი- 

ნი მეთაურობდა?. 
მიუხედავად იმისა, რომ აღა-მაჰმად-ხანს ჯერ კიდევ არ ჰქონდა 

დამთავრებული ბრძოლა ზენდებთან, მან თავისი ძმა ჯაფარ ყული- 
ხანი გილანიდან გაძევებულ სოლეიმან ხანთან ერთად სასწრა- 
ფოდ გაგზავნა გილანის დასამორჩილებლადმ?. აღა-მაჰმად-ხანმა კარ- 
გად იცოდა, რომ მურთაზა ყული-ხანი ცდილობდა კავშირი დაემყა- 
რებინა რუსეთთან. თუ იგი მოახერხებდა გილანში ფეხის მოკიდე- 
ბას და რუსეთის მფარველობის ქვეშ შესვლას, მაშინ აღა-მაჰმად– 

ხანს. რა თქმა უნდა, გაუჭირდებოდა მურთაზა ყული-ხანის თავი- 

დან მოცილება და მას ირანში უჩნდებოდა გაცილებით უფრო სა- 
შიში მტერი, ვიდრე ზენდები იყვნენ. სწორედ ამით იყო გამოწვეუ- 

ლი ის, რომ აღა-მაჰმად-ხანი ჯაფარ ყული-ხანს ავალებს: რადაც 
არ უნდა დაუჯდეთ ბრძოლებში მოჰკლან მურთაზა ყული-ხანი და 
ააოხრონ გილანის პროვინცია, ხოლო ენზელში მყოფი რუსი ქვე- 
“შევრდომები დაატყვევონ და გაძარცვონ. 

მურთაზა ყული-ხანმა დიდი წინააღმდეგობა გაუწია აღა-მაპ- ' 

მად-ხანის ლაშქარს, მაგრამ საბოლოოდ იგი დამარცხდა და ენზელს 

შეაფარა თავი?შ. აქ ჯაფარ ყული-ხანსა და მურთაზა ყული-ხანს შო- 
რის დაიწყო მოლაპარაკება, რომელიც, როგორც ეტყობა ენზელში 
მყოფი რუსეთის წარმომადგენლების შუამდგომლობით მიმდინარე– 

ობდა. ძმები შეთანხმდნენ, რომ ჯაფარ ყული-ხანი იშუამდგომლებ- 
და აღა-მაჰმად-ხანთან მურთაზა ყული-ხანისათვის გილანის გადაცე– 
მის შესახებ, ხოლო მურთაზა ყული-ხანს თავისი ლაშქარი უნდა 
გაეყვანა ლენქორანში ან სალიანში, სანამ პასუხს მიიღებდა აღა- 

მაჰმად ხანისაგანბმ. 

  

26 „მონთაზემე ნასერი“, გე. 45- 46, შდრ. 8V>=M08. II, გვ. 307; შდრ.. 
#80 ი. 483, 1782--1792 +„., ». 908. 

2 #8I1Iი. უ. 483, 1782-–-1792 თV., უ. 239--240. 

28 „მონთაზემე ნასერი“ გვ. 45--46, #8IIი, ჟ. 483, 1782 – 1792 LV. ». 207. 

“მდრ. 6 > 1#98. IL. გვ. 309 – 310. 

2 #ცII?, ი. 483, გვ. 208––209. 
20 „მონთაზემე ნასერი“, ტ. III, გვ. 45-–46, 5 7 XI#918, II, გვ. 310. 
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მაგრამ ამ მოლაპარაკებას არავითარი შედეგი არ გამოუღია. 
კოველ შემთხვევაში აღა-მაჰმად-ხანს მისთვის პასუხი არ უცნობე- 
ბია და იგი იძულებული გამხდარა კვლავ თალიშელებთან წასული- 
ყო და ახალი ლამქრობისათვის ეზრუნა. , 

მართლაც, თალიმშელების დახმარებით, 1790 წელს მურთაზა 

ყული-ხანმა მესამედ ·დაიპყრო გილანი და მეორედ განდევნა იქი- 
ღან აღა-მაჰმად-ხანის მიერ დანიშნული სოლეიმან-ხანი. 

მურთაზა ყული-ხანმა კარგად იცოდა, რომ იგი მარტო ვერ 

შესძლებდა აღა-მაჰმად-ხანის გამკლავებას ამიტომ, თავისი წარ- 
მომდგენელი მოჰამედ-ბეი , გაგზავნა რუსეთში რწმუნებით და 
წერილებით. 

ამ წერილებში მურთაზა ყული-ხანი თავის თავს გილანის, ასთა- 
რაბადის და მაზანდარანის .კანონიერ მმართველს უწოდებს?! 
იგი სთხოვს რუსეთის მთავრობას, რომ აღნიშნული პროვინციები 
(ე. ი. გილანი, ასთარაბადი. მაზანდარანი) შევიდეს რუსეთის მფარ- 

ქელობაში, უშუალო მფლობელობაში უთმობს ენზელის ნახევარ- 
კუნძულს თავისი ნავსადგურებით, ვალდებულებას კისრულობს გა- 
დაიხადოს 10 ათასი მანეთი ყოველწლიურად ენზელის გარნიზონის 
შესანახად. თუ რუსეთის მთავრობას სურს ენზელში ააგოს გამაგ- 
რებული პუნქტი, მურთაზა ყული-ხანი პასუხისმგებლობას კისრუ- 

ლობს გამოჰყოს სათანადო რაოდენობით მუშახელი და მშენებლო– 

ბისათვის საჭირო მასალა. გარდა ამისა, სამუდამოდ განთავისუფლ- 
ღეს რუსეთის ვაჭრები ყოველგვართ ბაჟისა და გამოსაღებისაგან 

მის სამფლობელოში. 
თავის მხრივ, მურთაზა ყული-ხნი რუსეთისაგან მოითხოვს 

ორ ფრეგატს და სამას ჯარისკაცს ენზელის გარნიზონისათვის. რა- 
თა მათ მხარი დაუჭირონ და დაეხმარონ მას ხელისუფლებისათვის 
ბრძოლაში. მურთაზა თავის თხოვნაში აღნიშნავს აგრეთვე, რომ თუ 

რაიმე სხვა მოთხოვნას აყენებს რუსეთი, იგი თანახმაა ყველაფერზე 
და ამ მხრივ უფლებამოსილია ჩემი ელჩი მოჰამედ ბეიო??. 
    

31 აღა-მაჰმად-ხანი ამ პერიოდმი ჯერ კიდეე ისფაჰანის თეირანის დღა 
სხვა ოლქების მმართველად იწოდება. 

32 ტცI)ჩ. უ. # 7, 1743-1808 |”, „. 405–-406; 1. # 483, 17892--1792 LVC., 
3. 938---2939; ,, # 486, 179L–-I1793 +, ». 28. 

მურთაზა ყული-ხანმა მოჰამედ ბეი ჯერ კიდევ 1785 წელს გაგზავნა ასტრა- 
ხანში; აქედან იგი პეტერბურგში წავიდა (#8L10, ». 486, 1791 – 1793 «»., ი. 68-69), 

ზოლო პეტერბურგიდან უკან დაბრუნდა ასტრახანში, რათა იქ პასუხს დალოდე–- 
ბოდა. მაგრამ ასტრახანში მას რუსეთის მთავრობისაგან პასუზი არ მიუღია და 
ირანში დაბრუნდა. 1788 წელს იგი კვლაე ჩასულა ასტრახანში მურთაზა ყული- 
ხანის რამდენიმე წერილით. დაბოლოს, მოჰამედ ბეი ასტრახანმი ჩავიდა 1791 
წელს (#8II1?, », M# 486, ». 70-–74). 
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მურთაზა ყული-ხანს დიდხანს არ დასცალღა გილანის მმართ- 
ველობა. 1791 წლის გაზაფხულზე იგი მესამედ გააძევა აღა-მაჰმად– 

ხანმა გილანიდან და მან შესამედ შეაფარა თავი თალეშელებსშ?), 

გილანიდან გაძევების შემდეგ მურთაზა ყული-ხანი კვლავ აგ–- 

სავნის წერილებს კავკასიის ხაზზე. იგი ძლეერ მძიმე მდგომარეო- 
მაშია ჩავარდნილი, თავის თავს რუსეთის მონას უწოდებს და პირ- 

დაპირ აღიარებს, რომ მას სხვა არაფერი დარჩენია გარდა იმისა. 

რომ შევიდეს რუსეთის მფარველობის ქვეშ. იგი თავის წერილებში 

კავკასიის ხაზის ხელმძლვანელობას სწერდა, რომ გილანის მმართ- 
ველობის ხელში ჩაგდება მოხერხდა კასპიის ფლოტის მხარდაჭე- 
რით. მაგრამ შემდეგში, კასპიის ფლოტის მეთაურმა შიშკინმა მას 

მხარი აღარ დაუჭირა, პირიქით, შიშკინმა კავშირი დაამყარა მის 

მტერთან და ერთი სომხის –– ავეტიკას ხელით ტყვია-წამალი გაუგ- 
ზავნა აღა-მაჰმად-ხანს34. 

ძნელია იმის თქმა, მართლა ჰქონდა კავშირი შიშკინს აღა-მაჰ–- 

მად-ხანთან თუ არა, მაგრამ ერთი კი ცხადია: შიშკინი არ იყო კარგ 

დამოკიდებულებაში მურთაზა ყული-ხანთან და ეს კარგად იცოდ- 
ნენ კავკასიის ხაზზეც?5. 

მურთაზა ყული-ხანი აღა-მაჰმად-ხანს უწოდებს ტირანს. ირა- 
ნის არაკანონიერ მმართველს. იგი ატყობინებს რუსეთის მთავრო–- 

ბას, რომ ამჟამად ყველაზე კარგი მომენტია დახმარებისათვის. ვი- 
ნაიდან აღა-მაჰმად-ხანი დააჯადებულია, ხოლო ლოტფ ალი-ხან ზენ– 

დმა კვლავ აიღო შირაზი და აგრძელებს შეტევას ისფაჰანისაკენო. 

ამავე დროს ლოტფ ალი-ხანთან ერთად იბრძვის ჩემი ძმა რეზა ყუ– 
ლი–ხანიოშ36, 

პჰჭ #8IIნ, გ. 486, ». 17, სხვათაშორის მოსტოუფი ყული-ხანს მოუნდომები.. 
ძმების შერიგება და მან იშუამდგომლა აღა-მაჰმად ხანთან მურთაზა უული-ხანის- 
შერიგების შესახებ, მაგრამ როდესაც მურთაზა ყული-ხანი საბბოლოოდ გადაუდგა 

აღა-მაჰმად ხანს, ამ უკანასკნელმა დააბრმავა თავისი ძმა –- მუსტოუფი ყული- 
ხანი და ტყვეობაში ჰყავდა. 

ბა #8იIი, ჯ. 486, ». 17. 
35 #ცIIი, ». M# 486, ი. 13. აღსანიშნავია, რომ კავკასიის ხაზიდან პეტერბურგ- 

ში გაგზავნილ ცნობებში სწერია, რომ შიშკინი არ ასრულებდა მიცემულ მა–- 
თითებას და ითხოვენ მის ან დასჯას, ან შეცვლას. 

36 ტცისნ, ჯუ. » 486, „. 106 როგორც ზემოთ დავინახაეთ რეზა ყული- 

ხანი მხარს უჭერდა მურთაზა ყული-ხანს. სპარსული წყაროების მიხედვით, ზენ- 
დებთან იგი დიდხანს არ გაჩერებულა, 1784 წლის მარცხის შემდეგ იგი წავიდა 

ხორასანში და იქ გარდაიცვალა, სინამდვილეში კი იგი ზენდებთან იმყოფებოდა 

1791 წლამდე. ეტყობა, ზენდების საბოლოო დამარცხების შემდეგ წავიდა ხორა- 
სანში და იქ დაასრულა სიცოცხლე. 
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მურთაზა ყული-ხანს უკვე აღარ ჰქონდა საფუძველი გილანში 

#მართველობისა და თუ მოახერხებდა იქ გაბატონებას მხოლოდ იმ 

პირობით, თუ მას მხარს დაუჭერდა და დაეხმარებოდა რუსეთი. ეს 

„კარგად ესმოდა მას და ამით იყო გამოწვეული, რომ იგი წერდა:“ 
აქაურმა მცხოვრებლებმა (ე. ი. გილანელებმა) კარგად იციან, რომ 

არ შეიძლება დამშვიდებით ყოფნა რუსეთის დახმარების გარეშე?7. 

როდესც რუსეთის მთავრობა დარწმუნდა მურთახა ყული-ხა- 

ნის ერთგულებაში, კავკასიის ხაზს მიეცა მითითება, რომ მისთვის 

აღმოეჩინათ დახმარება და მიეცათ თავშესაფარი რუსეთის ტერი- 

ტორიაზე? 

მურთაზა ყჟული-ხანისადმი რუსეთის განწყობილება კარგად 

ყოფილა ცნობილი ირანის ჩრდილოეთით მდებარე სახანოების გამ- 

გებლებისათვის და, ალბათ, თვით აღა-მაჰმად-ხანისათვისაც. თალი–- 

შის მმართველი მუსტაფა-ხანი 1795 წელს მურთაზა ყული-ხანს უგ- 
ზავნის წერილს თხოვნით, რომ მან იშუამდგომლოს რუსეთის მთავ– 

რობის წინაშე, რათა რუსეთმა გაუწიოს დახმარება თალიშელებს და 
ბოლო მოუღოს თეირანის მბრძანებლებს აღა-მაჰმად-ხანს39შ. 

1795 წლის დასაწყისში მურთახა ყული-ხხი ასტრახანიდან 
პეტერბურგში მიემგზავრება, -სადაც მას კარგად ღებულობენ იმპე– 
რატორია კარზე4? ბ 1796 წლის ივნისში პოლკოვნიკ პ. კოვალევსკის 

თანხლებით მურთაზა ყული-ხანი პეტერბურგიდან ასტრახანში გაემ- 

გზავრა“!, 

რუსეთის იმპერატორი აღა-მაჰმად-ხანს სახელმწიფო ხელისუფ- 

ლების მიმტაცებელს უწოდებს. იგი მითითებას აძლევს კავკასიის 
ხაზის ხელმძღვანელობას, რომ მხარი დაუჭირონ მურთაზა ყული- 
ხანს4?, 

37 გ8ინ. . # 486, 1791--1793 LL,, ». §. 
3ზ ·ცI1ნ. ». # 480, ». 144, 
39 ტციი, უ. M#§ 474, 1796–-1800 LL, უ. 95. წერილში აღნიშნულია, რომ 

ირანში იციან მურთაზა ყული-ხანის დამოკიდებულება რუსეთისადმი და ისიც 

დციან, რომ რუსეთის დედოფალი თქვენზე დახმარების გაწევას აპირებსო. 

40 აღსანიშნავია, რომ მე-18 საუკუნის რუსეთის გამოჩენილმა მხატვარმა 
ქ. ბოროვიკოვსკიმ შექმნა მურთაზა ყული-ხანის პორტრეტი მისი პეტერბურგში 
უოფნის დროს. ამ პორტრეტის ერთი ესკიზი ინახება ტრეტიაკოვის სახელმწიფო 
გალერეაში (ინვ. ნომერი 101). ხოლო მეორე ესკიზი და მისი დიდი პორტრეტი 

დაცულია ლენინგრადში –- რუსეთის სახელმწიფო მუზეუმში. 
4! სპარსელი ისტორიკოსები აღნიშნავენ თითქოს მურთაზა ყული-ხანი 

მონაწილეობას ღებულობდა ამიერკავკასიაში აღა-მაჰმად-ხანის წინააღმდეგ გა–- 

მართულ ბრძოლში. მაგრამ ეს აზრი არ შეეფერება სინამდვილეს, ვინაიდან 
1795 წლის დასაწყისში იგი პეტერბურგში მიემგზავრებოდა და არ შეიძლებოდა 

ამ ბრძოლებში მიეღო მონაწილეობა ჯ“”- . 
42 #8IIი, 1. M 487, 1794--1799, ი. 27-28. 
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მაგრამ, როგორც ცნობილია, ეკატერინე II-ის გარდაცვალების 

შემდეგ შეიცვალა რუსეთის პოლიტიკა ირანის მიმართ და მურთაზა 

ყული-ხანსაც აღარ მიეცა საშუალება განეხორციელებინა თავისი 

მიზნები. 

სპარსელმა ისტორეკოსებმა იციან, რომ მურთ-.ზა ყული-ხანი 

სიკვდილამდე რუსეთში იმყოფებოდა და შემდეგ მისი ნეშთი წაი- 

ღეს და წმინდა ადგილზე დაასაფლავეს, მაგრამ არსად არ არის აღ- 
ნიშნული, თუ როდის გარდაიცვალა იგი. ბუტკოვის მასალების .მი- 

ხედვით მურთაზა ყული-ხანი გარდაიცვალა 1800 წელს ასტრა- 
ხანში43. 

ამგვარად, აღა-მაჰმად-ხანი თერთმეტი წლის განმავლობ.ში – 

1780 წლიდან 1791 წლამდე ებრძოდა მურთაზა ყული-ხანს, სამჯერ 

გამოსტაცა მურთაზა ყული-ხანმა აღა-მაჰმად-ხანს გილანი. მაგრამ 
სამჯერვე გაძევებულ იქნა -იქიდან.. მურთაზა ყული-ხანი ჯერ ზენ- 

დებს მიემხრო, ხოლო შემდეგში, როდესაც დაინახა, რომ მისი ირა§- 

ში მმართველობა შესაძლებელი იყო მხოლოდ რუსეთის მფარვე- 
ლობის ქვეშ ყოფნის შემთხვევაში, მიმართა რუსეთს დახმარები 

სათვის, მაგრამ საბოლოოდ მაინც ვერ მოახერხა ირანის კასპიია- 

პირა პროვინციების ხელში ჩაგდება. : 

L.) 

· C 

წერილი მაღალადგილოვან, სიძლიერისა, სიდიადისა და 

იღბლის თანამგზავრის ანშეფ ივანე პეტროვიჩისადმი! 

- მოგახსენებთ მურთაზა ყული-ხანის ვექილი?, თქვენი ერთგული- 

აღა მოჰამედი, რომელიც შარშან აპრილის თვის თხუთმეტში ჩამო- 

ვედი ასტრახანში. მე გამომგზავნა ელჩად მაღალმა და დიდადგი- 
ლოვანმა პატრონმა აწ განსვენებული, სამოთხეში დამკვიდრებული 
ირანის საქმეების უფროსის, მოჰამედ ჰასან-ხანის შვილმა მურთაზა 
ყული-ხანმა. მოვიტანე რამდენიმე არზაჭ და წერილი; და მსურდა 
მზის ქუდიანი ფადეშაჰის ქვეყნის მფარველის სასახლის კარზე მი- 
სვლა; (ამიტომ) ჩამოვედი ასტრახანში. პეტრე ივანეს ძე შიშკინმა. 
რომელიც არის საზღვაო ფლოტის“ უფროსი, მნახა და მითხრა, რომ 
ამ ვილაიეთისა უფროსი და ჯარების სარდალი არის მაღალადგილო-. 

43 6 VXM909, II, ი. 435. 
L წერილი დაწერილია გენერალ ანშეფ ი. 3, სალტიკოვის სახელზე. 

2 წარმომადგენელი, რწმუნებული. 
2 მოხსენებითი ბარათი, წერილი. 

4 იგულისხმება კასპიის ზღვის ფლოტი. 

5 ოლქის, რაიონის, 
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ვანი პეტრე იბრაჰიმის ძე თექელოვიზ და საქმი” ჭეშმარიტი ვითა- 
რება მას უნდა ეცნობოსო. უერთგულესი? იძულებული შეივნ» 
ორი წერილი... 

აღა-მაჰმად-ხანი, რომელიც რეშთში იყო გაიქცა... 
ათი დღის შემდეგ ფედორ პეტროვიჩ ალექსეევი იქ იქნა გამო– 

ძახებული, ამიტომ გილანის ვილაიეთის მცხოვრებლები განაწყე5დ–- 
„ხენ და განსვენებული ფათჰ ალი-ხანის მეციხოვნე ჯარი დაბრუნდა 
თავის ვილაი”ეთში, ათი ათას კაციანი აღა-მაჰმად-ხანის ლაშქარი, 

რომელსაც მეთაურობდა სოლეიმან-ხანი, შევიდა ქალაქ რეშთში. 

მურთაზა ყული-ხანი სამასი კაცითზ გამოვიდა ფადეშაჰის? სამფლო– 

ბელოდან მათი ციხე“სიმაგრეების (ასაღებად) და შეებრძოლა მათ. 
ორი ათასი კაცი (მათი ჯარიდან) ტყვედ ჩაიგდო და მათი (ლაშქრის! 
ხუთასი კაცი დახოცა. სოლეიმან-ხანი დამარცხდა და ყაზვინში გა- 
იქცა. როდესაც აღა-მაჰმად-ხანმა ეს ცნობა მიიღო დააბრმავა მუს- 
ტაფა ყული-ხანი, რომელიც დედით იყო მურთაზა ყული-ხანის ძმა 

და აღა-მაჰმად ხანთან იმყოფებოდა; და (ალა-მაჰმად-ბანმა| თორმე- 

ტი ათასი კაციანი ლაშქარი. ჯაფარ ყული-ხანის ხელმძღვანელობით, 

გაგზავნა ჩაჰარრაჰის გზით. ამ ცნობის მიღების შემდეგ მურთაზა 

ყული-ხანი იძულებული გახდა ენზელის ნავსადგურში წასულიყო. 
ენზელის ციხე ააშენა! და იქ დაბანაკდა. Iმას) იქ მყოფი ფადეშა– 

ჰის გემის!! იმედი ჰქონდა. . 
აღა-მაჰმად-ხანის ჯარი რეშთში შევიდა. რამდენიმე დღის შემ–- 

დეგ Iმისი ჯარი) წავიდა ენხელიში. ორი თვის განმვლობაში ბრჰო–- 
ლის ცეცხლი იყო გაჩაღებული. ბოლოს, იმის გამო, რომ ფადეშაჰის 
გემის კაპიტნებმა არ აღმოუჩინეს დახმარება მაღალ ბეგს –– მურ- 
თაზა ყული-ხანს, იგი იძულებული შეიქნა გამოსულიყო I|ენზელი- 
დან) და ბაქოში გამგზავრებულიყო. იქ იგი ელოდება ფადეშაჰის. 

უზომო წყალობას. 

6 პეტრე აბრამის ძე თექელოვი. 

7 ე. ი. წერილის ავტორი. 

8 სამასი კაცით ძნელი იყო აღა-მაჰმად-ხანის ათი ათას კაციან ლაშქართან 

ბრძოლა. თუ აქ (ტექსტში) შეცდომა არ არის, მაშინ, საფიქრებელია, რომ მურ- 
თაზა ყული-ხანს რუსეთის „სამფლობელოდან“ გამოყვანილ ლაშქართან ერთად, 
სხვა ცოცხალი ძალაც გააჩნდა. 

9 იგულისხმება რუსეთის იმპერატორი. · 

10 ალბათ უნდა გავიგოთ „შეაკეთა, ვინაიდან ენზელის ციხე ადრე არსე–- 

ბობდა. 

11 შეიძლება გულისხმობს „ფლოტს“. 
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· ვინაიდან. ადრე გენერალ პეტრე იბრაჰიმოვიჩს! ეთხოვა დახ- 

ჰარება, ორჯერ გამოგზავნა ფედორ პეტრეს ძე ალექსეევი ორი 

გემით, ახლა Iკეი) ისინი (გემები) ბაქოში იმყოფებიან. თუ ღმერთი 
ინებებს Iამ გემებს) გადაწყვეტილი აქვთ წავიდნენ რეშთში. მაღალ- 

მა ბეგმა მურთაზა ყული-ხანმა არ იცის, გასული წლის მაგავსად, 

ისინი! დაბრუნდებიან უკან, თუ დარჩებიან მასთან! ერთად. უერ- 

თგულესისათვისაც არავის უთქვამს!5: არზას (წერილს), რომელიც 

მაღალ ბეგს დაამშვიდებს ნუ დაწერო... (ერთი წერილი) მაღალად- 
გილოვა5ნ პეტრე იბრაჰიმოვიჩთან იყო, რომელიც ჩააბარა პეტრე 

ივანეს ძე შიშკინს!ნ, ხოლო. მეორე ამომავალი მზის, მზისქუდიანი 

ფადეშაჰისათვის დაწერილი, ჩემთან არის დარჩენილი. 

ვინაიდან მაღალადგილოვანი პეტრე იბრაჰიმოვიჩი ჯარში არ 

იმყოფებოდა, Iმე) უერთგულესს წერილი მომწერა: ახლა იმ მხარე– 

ში ჯარში ვიმყოფები და ასტრახანში ვრჩები (ხოლო| წერილი 

მაღალადგილოვან მურთაზა ყული-ხანისა გავუგზავნე დიდ ვეზირაო. 
როგორც კი პასუხი მოვა, მე შევატყობინებ მას. 

ცხრა თვის შემდეგ უერთგულები (თექელოვმა) თავისთან გა- 
მომიძახა და გავემგზაგრე „ეგორევსკის კრეპოსტში". ჩემსა და ხსე- 

ნებულ მაღალადგილოვანს თექელოვს) შორის, მაღალადგილოვან 
მურთაზა ყული-ხანის მიერ დასმულ "საკითხებზე საუბრის შემდეგ, 

მან ჩემგან წაიღო წერილი და გაუგზავნა დიდ ვეზირს! უერთგუ- 

ლესი გამგზავნა ასტრახანში, რათა ჩემს წერილზე პასუხის მიღე- 

ბის შემთხვევაში გავეგზავნე დიდ ვეზირთან. 
ამჟამად რვა თვე ხდება, რომ უერთგულესი ამ იმედით ასტრა- 

ხანში გაურკვეველ მდგომარეობაში) ვიმყოფები. არც დიდი ვეზი- 

რისაგან და არც გენერლისაგან არავითარი პასუხი არ ისმის. ახლა 

იტყობინებიან, რომ ხსენებული გენერალი!ზ სამსახურიდან გაუთა- 

ვგისუფლებიათ. ამ რაიონის გამგებლობა იმ მაღალადგილოვან დი- 
დებულს!?' გადაეცა. იძულებული შევიქენი, რომ მაღალი პირები 

შემეწუხებინა და მისთვის გამეგებინებინა მაღალადგილოვანი მურ- 

თაზა ყული-ხანის ჭეშმარიტი მდგომარეობა. ჭეშმარიტება Lკი) ისაა, 

რომ აღა-მაჰმად-ხანი და მურთახა ყული-ხანი, ორივე არიან განსვე- 

    

12 თექელოვს, 
1მ გემები. 

14 ე, ი. მურთაზა ყული-სანთან. 

15 არ აუხსნია. 
16 კასპიის ზღვის საზღვაო ფლოტის უფროსს. 

17 იგულისზმება პოტიომკინი. · ' 

18 ე, ი. თექელოვი. 

19 ე. ი, სალტიკოვს. , 
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ნებული მოჰამედ ჰასან-ხან ყაჯარის შვილები და წაიჩხუბნენ სამემ- 
კვიდრეო სამფლობელოს20 თაობაზე. ხუთი წლის განმავლობაში მათ 

ასე თუ ისე ჰქონდათ (გარკვეული) ურთიერთობა. დაბოლოს, აღა- 
მაჰმად-ხანმა კავშირი დაამყარა ვილაიეთის ზოგიერთ ყაჩაღთან და 

ქურდთან და მურთახზა ყული-ხანი გააძევა "თავისი სამემკვიდრეო 

სამფლობელოდან. 

: მურთაზა ყული-ხანი გაემგზავრა რეშთში, რომელიც იყო ჰე- 
დაიეთ-ხან გილანელის მფლობელობაში. კაპიტან ლეიტენანტ ფე- 

დორ პეტრეს-ძე ალექსეევთან ერთად, რომელიც იყო ფადეშაპი» 

ფრეგატების უფროსი, უერთგულესი გავემგზავრე ასტრახანში, რა- 

თა იქედან ხალხის იმედის მომცემ მზისქუდიანი ფადეშაჰის სააახ–- 

ლეში გავმგზავრებულიყავი. როდესაც ასტრახანში შევედი, პავლე 
სერგის ძემ, ამ სახღვრების ჯარების სარდალმა და ამ ვილაიეთის 

უფროსმა, რომელიც ეკატერინოგრადში იმყოფებოდა, მისი ბრწყინ- 

ვალების წინაშე გამომიძახა. 
როდესაც იქ ჩავედი, წერილები გამომართვეს და დიდ ვეზირს, 

პატივცემულ პატრონს?! გაუგზავნეს, ხოლო მე ასტრახანში გამგ– 
ზავნეს. დაახლოებით ერთი წელი უერთგულესი ასტრაბანში დავრ- 
ჩი. (ნამ დროს! აღა-მაჰმად-ხანის ჯარი ქალაქ რეშთში შევიდა, ჰედა- 
იეთ-ხანი მოჰკლეს და მურთაზა ყული-ხანი გილანიდან ქალაქ შირ- 

ვანში გაემგზავრა ფათჰ ალი-ხანთან, (მურთაზა ყული-ხანი| მელო– 

დებოდა მე და იძულებული გავხდი პასუხი“ მიუღებლად ქალაქ 
შირვანში გავმგზავრებულიყავი. მივედი რა მაღალადგილოვან მურ- 

თაზა ყული-ხანთან, მოვახსენე საქმის ჭეშმარიტი ვითარება. რამ- 

დენიმე ხნის შემდეგ კვლავ კაპიტან .· .· . ალექსეევმა . 

წერილი მაღალადგილოვან პავლე სერგეის ძისგან მოიტანა, რო- 
მელშიაც იტყობინებოდა, რომ იგი იქნება ამ ორი ფრეგატის უფ- 

როსი და ახალი კონსული. ამით იმედე მიეცა მურთაზხა ყული-ხანას. 
მან განსვენებული ფათჰ ალი-ხანისაგა” ლაშქარი წამოიყვანა და 
მზისქუდიანი ფადეშაჰის გარდუვალი იღბლის წყალობით ათი ათას 
კაციანი ლაშქრით მთელს ადგილებს მოედო?22, მურთაზა ყული-ხანი 

ქალაქ რეშთში შევიდა... ერთად ასტრახანში წავიდა ნებართვის 

გარეშე მცირერიცხოვან დარჩენილ ქვეშევრდომებთან ერთად იქ 
დასარჩენად, რომ ხმელეთიდან და წყლიდან ამ დავაში?) მას დახ–- 
მარებოდა. 

20 „მოლქე მოურესი4“. 

2! ან ბატონს. 
22 ალბათ იგულისხმება: „გილანი დაიკავა". 

23 იგულისხმება ბრძოლაში, : 

10. ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნების ახალი და უახლესი ისტორიის საკითხები 145



უერთგულესი ან უნდა გავეგზავნწნე დიდ ვეზირთან, ან მისი 
ბრწყინვალების წინაშე უნდა გამოვეძახებინე,ე რათა საფუძველი 
მოემზადებინა და ამგვარად მ»,რთახა ყული-ხანის საქმეები წინ 
წასულიყო. ყოველშემთხვევაში, მისთვის აუცილებელი? იყო ათასი 

კაცი ფადეშაჰის ლაშქრიდან და რამდენი შესაძლებლობაც ჰქონდა 

(რუსეთს) სესხის სახით ფული მიეცა მისთვის. ღმერთის წყალობით, 
ვილაიეთის აღების შემდეგ ეს თანხას დაუბრუნდება |რუსეთის!) სა- 
ხელმწიფო წარმომადგენლებს. 

მურთაზა ყული-ხანი., რომელმაც თავისი ხელი გაუწვდინა 
ფადეშაჰის სახელმწიფო კალთას და ირანის ხალხისაგან ხელი აიღო, 

ის მაღალადგილოვანი და მაღალი წარმოშობის?5 არ მისცვმს |არავის| 
ნებას, რომ მზისქუდიანი ფადეშაჰის სახელი ცუდად მოიხსენიონ 
ირანში და თქვან, რომ განსვენებული მოჰამედ პჰასან-ხანის შვილმა 

· დახმარება სთხოვა რუსეთის ფადეშაჰის სამეფოს და რუსეთის ფა- 
დეშაჰმა არაფერი არ გააკეთა იმისათვის, რომ ყურადღება მიექცია 

მისი საქმეებისათვისო. რასაკვირველია, ასეთ სირცხვილს |რუსეთი| 
არ იკისრებს. იმ შემთხვევაში, თუ ის მაღალი დიდებული ვერ შეძ- 

· ლებს ამ საქმის გაკცოებას, მაშინ ვისაც ჩათვლი»ნ მიზანშეწონილად, 

იმასს დაავალონ და ბრძანება დაწერონ; (რომ მან, მე მოძამზა- 
დოს და დიდ ვეზირთან გამგზავნოს, რათა მის სამსახურში ნამდვი- 

ლი საფუძველი ჩაეყაროს |კარგ ურთიერთობას) რა თქმა უნდა, 
(ვეზირის) ყველა შეწუხება, რომელიც მას მიაყენა მურთაზა ყული- 

ხანმა ამაოდ არ ჩაივლის. ირანში მის მიმართ გამოიჩენენ მეგობ– 
რულ დამოკიდებულებას2? და ის მაღალადგილოვანი დიდებული 
კმაყოფილი დარჩება. ' 

მურთაზა ყული-ხანი? სამემკვიდრეო ვილაიეთის ხელში ჩაგდე– 
ბის შემდეგ თავის თავს ჩათვლის დიდი სახელმწიფოს მიერ მოვლი- 

ნებულად. ეს სიტყვა?% ურღვევია. უერთგულესი პირობას იძლევა, 
რომ რამდენიც არ უნდა გაიღოს თანხა (როსეთმა|). ვილაიეთის და- 

პყრობის შემდეგ დაუბრუნდება? Iმის)| რწმუნებულებს. რამდენა- 
დაც შესაძლებლობა იქნება სახელმწიფოსათვის, რაც შეიძლება 
სასწრაფოდ გასცენ ბრძანება, რათა Iეს| განხორციელდეს. 

ვრჩები თქვენი ბრძანების მორჩილი. 

/ 

24 საჭირო. 

2წ ე, ი, მურთაზა ყული-ხანი. 
20 სამსახურს. 
27 ტექსტის მიხედვით იქნება: „მურთაზა ყული-ხანის აზრი ისაა, რომ“... 
28 პირობა. : 
29 ჩაბარდება, 
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„ა პას ე ასას ის. ას> “C ოგ «აკ! იპცვ! ას «აი 

პასი კლა სწ « „ემა თა» ი ა» ც>თ აჯევ 4პ3ს 
კა 3 დაV ვა! სწ <2 4“ იბ ატა ს1ჩI> იაა 1 კე212– 

ს 45ს» ფხა ფასბ კ» ასა გა) ი უს უა) აჯაპ 

« 4.» | ++ >. (ონი ჟა ა>> ან. ყM LეუჰC> დ 2.2> 

4> 52 “სსა ე! „და 4 ათ არა» ას ... 1. უჯ ა ილ 

34I6ა + 0) ია» ააუკ უა უC > ს! საკი აა) 4I43 “ა, 

CI კა 1 +-2ს- CI თ). სს ი კეი 4-ს «სან .. „ილო, 

გ სსა –-ლ3 ძა აას ლო სა => ული აასაენ. ი I" 

ეცბთა ვ მიავი ავ უა >. ე ცხთს „> ე 46 ეკაც 
მაჰტი აბე ეკ6% ბეს უე> ესა ს» ეთ +. ცს ევაჯა ცკ. 
თ„»სას აკა 3 4) უხ. დას ცეს 14 ს > სნ ცი» 

ეს ათს, 3 აბჯას წ-ა ო -... C> ესაIს 

ე> ე აკი უტა 4 ე 8 იავ, ალბ ე> ასეა 5“ სუს 
ან ც-ს, (§კას კა» ა> დაე” სს 4«“ 

> გლMთს ე) I» იაე!კა 43 ია ევი “ტს ასაკა “ სს ა> 

ც<ტუ> ე ცუარე ბ1ე) ა/ა უა ასეს> I .ც58 ასას 

  

1 აქ დაზიანებულა ერთი სტრიქონი. იგი მიკრულია საქმეზე და მიხი სრუ- 
ლად წაკითხვა შეუძლებელი გახდა ჩვენთვის. 

? მომდევნო სიტყვა გაუგებარია. 

! 
+ 
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კხსს -2>ს 1, ცე! “ს ვ აა ცა) 42) 4ყე ა+L5 აV ეს.ს 
ას ა> მ=ი 1 აკაჯ იპვი გლ ია 81 „”ას“ას, კ ც-> 

იC LL 2 ისაკ” > «I ემ. მ.> «LV მჰსაკ,( ა-ა 

„„გსაას, ცალი ართ ასა. გაკლ ა»! ა | VI >I თს24! -C.> ის 

უს "+ 51IM/” აბაა 1)ს ი აV უთ ცს ც=; CC ერ 

ჟაჯ (M ათ აბ» ამა ც I 3 I უთას (სე თI% აწ ““ ე)3 

ა.“ _1222> 3 9ი45 “> ა ას. აუ ალ უტ · ლ იასა 

პს ფას ი ა გს სპ ა 4ტს წი ასლი 
მაკე კას 1) 12 ელ ლაა ც#4 იკს კა აჯ იატ ალი ებიც> 
ა =7 3 სას. 4 წ ას ო” აჰ> აა გი, C2 7 წი) ე» სს 

გ 

+პს ა > აC ცს კ» 6 ურია =ICV ჰა მს 4“ აეს 
დ ერთის 3 პასს. ს ებსვა ს. მასა ა.>I). VაI ჰსეს ე + 
„ასა გა.> კხ 16 უდ აჯ) 49 ე 4 ააცელ > ს. 

ვ თავა ერება ფეს! კს ო ა» ფიბი ე ათთა ცაავა 
სს ცას ება კა იას ჰაბეკ6> ასას ა.ნ ა) და) 4> .C 
აჰ> «ბ ა «ძა» არია 4 აპბ1ა ე3153 კა დ.» »! 3. ათ ა3> 

აი 4. ვ ასა უა» ც>- კა 3 ვ ჰასი ევა ცა სასო 
+ს 2 MM „ დია ვას X9%I » 34 და 4“«Iკუ ა> ის ციე» 

“ იმასა აკ> ება კა აეჟა|ბ'ეა'სს“ 

ნ” აა კს 3 აა 3 “ი აა ==», წ 4 ცC-ს რ. «IV 

თ. 0- ულ ი>V ყი. 425 1L ას» წლი ი>IV გ ტლ ასა» 

ს თ > 3 ა» ორი 24 =-+> ა” 42.6 ერნა 3 ია» ა 

_ | კს ცანი მ” ავზი ს აბი ძთიც პასს ქნ აც ათ 4სც 

4 ააა 2 თ ა ფს. 4 პას. ასა ა>» ც>V ” 
უპ აა” _ 5 I ე.» ჰსI“ 4 სა ე ჰ> კ ძენ 1 

4“ „კა,“ ა „აგა ესაც IC. კს ავკ>. ე ეს=I 3 ა13 
ს სე ენას ც=:. თILC ჰC 522> ვ ჰაა ღა“ ს –IC აLაX 
“ჰა კა» ასას ფრა 1) ტ> მა> სც 4-ს + 2.2> 2-8. სასა თს 

უხა უცებ ცე ხალს ე2+2= 3 მას» ე>ს – 

  

9? შეცდომით ორჯერ სწერია „ფადეშაჰი“, 

ბა მომდევნო ორი სტრიქონის წაკითხვა შეუძლებელი გახდა, ვინაიდან მათ 

ფარავს ქაღალდი, რომელზედაც დაწებებულია საბუთი. 
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_.V,>I ა ესა იტს ათ თოლა“ ას=>ა ამას აასს C"§ ფ5L3: 

კლ აწი ჩეს 293 ცსკა 3 ეც2 ცა ს ესაა. ს 
“აკ ულ. ცა 3 იაკი უჯ ა> 3) -CL წ) _, ათას 

სათა 4 ივი „MM · უა> და» ბ ,2 ა “ ასა 255). 

„ტსაას, 5 გას. «” ვალ ფეს კ3 ეთ ცე ასას ცხას 
ი I გ.»> იV _ა 414) სCI 1 “ ია 62 ა>”» კ>V> «4) ია» 

დ” _ სს. «> ეს > ც-სს აკკვ ავტ თს პაბცე> „ბას 
ლენ კი წ კა ვ იბ 2399 ეა ცს ეს>I 3 ავ5 აეს ავჰ> უკა 

.....___-_–_..... 
Lკცრ)ლ- 3 ასს (ა I -->C2 3 „XI უ0)9 =4> საე 2 წ Iკ 

ა» კ-> _-ა ეკ. 9 ლ ას 9 იაკი ე> ; „>> 2) 
IM ცუ> აამ» ააა 25ე5 ა> პათ. ს1 უკა ვ ასს 

უთ (აც კა 9 945 ესე3 კტ 4კყე უXV ცე უხის ცლკ 
242 4სცე აკ> ცვა 935 აა ენი აა» ერნი ეხ2. ვა იმას 
ც2 7,6 1, 52.> იაც ეხიმ ცე. თთ1IC გაპ ვა იჰტი ტIცეას 
მასკაკ/ 1) +... 2 კდ უს ცე ეს აკს კა ცამ ე! ჰა იავ. 

აებესV“რ.–ღ–აი”–”“”“..” თან ე სსს ->IC 5ს 45». 4 

სერის“ 

ჰაბეც,> ისას, 9 ა პს ე 3 ევ5I ა ცათა > ე 2) 213 
ასას ცა ვ ა 4: 1 ქი უკაპ ე ექცა თა იი 
ავსა ბ 53 ათ; ც-> ტს, ... სს 4 3 აბე 2 პეს 
(ნა კა 13 ცCა> ე ასე სა. კა აკ> ც.თი.... პს ეა 
კვალ ს პა 66 ავე აუ 4ცე ს 1) ეთი კ ალ ალ 
იზას ე ა ცხ ცე ეკი ეც ავბ ც-კცა ით 9 ავ> 

ეX28 3 დაკვე2 კს ცან ას უკავ ე ა ეცი 1 კა ავ» 
ე! ჰა 4)I 2L2:) « პასეს >>» 3ს მას ე>3 ეი 4 აჰ» ეუ“ 

ცუ 3 სასა აკა სს ესს” იც >, ამე კლა 
ოლძ–ძძძ.“-___-_._ -. 
+წ კს. “I 4“ 3“ 2) ბეა VI 3 ა>.Iსა1 იტა» ა 

ტა> ჰყ «+ პა კ აკას „ს ს უსა ა ა საბ,> ისას, 

  

ა ორჯერაა ტექსტში გამეორებული „არაიეზრას, 

# შემდეგ გაუგებარია. 
1 გაუგებარია რა სწერია დო,იმეტის 

98 გაუგებარია ერთი სტრიქონი, 
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“ჰე ასა ას 39 ან რი4) ასას ააა 1 ==% უთ > „ა 

ჰა» 5295 კარ (I-ლი აო 4) 4! ეა 42 ი 4 აას ჟუ სX2 

___6. ... 
“წ ცა “ მასეს ტინ» სბახ ეპ 22)1ჰა => X2 ““ 8 ი-ს6» შაL; 

4 სს: (2CI » კ აუ –-–_____. ა. არხებ 

9 «4 გაპ ”„ 42.) 3 აჯი „ტულ დეა (2 4I ღის კჯ 

ფო ა უსა 4 > წა»! კ= –ვაC აალ უსა. უთ ფე“ 

8 აან პვტ +. 3 ”» VI ის=>.IV. ა 4 აი ა” წ 

და «I. ა>> 8 ჰასი დაკი « ი პანი 3 

CაC 3 ა სს დს ე. აწყასწ ქცი ა), => ქ) 
აკ) აა” ეა 4 მასეს ს დაკი ბს კა 

I% L. არ I კას 

3. LI#ნ#/MIILCLIIIIII3C 

M#1I60M9ჩXI6I X ICI10ნ6MIM 8LIII0ICC0/)Iტ)ხ00L 
ნ0ნხ86ხჩI 8 I060-#I86ნ -0IILI8 XVIII 86M# 

ი03)0M6 

8 M0-X#%10VC06MII2X # 80MIIმX, ტრიმ3806MიIIV8IIIMXლC9 8 IMიგყდ 8 
ILX0C90XI0M V0786ე0) 18 868, 3I2გ9ყMI6კხI0 M0ლ:0 3მIMIIM2გ0X 
6ნ0ხხ62 #ტ.გ M0X2MM0/-Xმ82გ C0 C80MM 60370M MVიIმვგ ICVXIM- 
XმM0CM. 

IIგ 009036 ი60CMICMMX MC109M9MIII08_ («II მლლX-0I-Iმ88ი0MXX, 
«ჩიV3მ+-0C--იგთდმ6C LI8C68იM», «M090+მ30M6 LIმ00/01I»), I0MVM6CII08 
მ0XI82 MIMIMC76ილ18გ #M90ლ”IიმყყხX 16) CCCX # MმX00Vმ/M08 
IL L. სVIM088 VCIმ89M2მ8MV886+0C9, MX0 8 C086/0I16IX 0მM0IMმX MIიმყი 
'MVინ7მ3გ MVII0-X2M 0Mმ3მ» რ6იუჩუხIი C0000XM89MX0C9M96C #ILმ2 Mლ0- 
XმMM6#/-XმMV- 10M# იმ32 0 6იმ» 8იმ0Lხ 8 C80M# 0VMM 8 I MუიM6 
# 1096 661 9M3II128 0XXV/Mმ. 

MVნXმ38 IXVIIM-XმII 8M289მXV6 00)I60X#Mი08ცმ#M#C9 Mმ 308100, 0/- 
#2%0 V66/VM#8LIIIICხ, ყX0 603 C006C6MC78M9 600CCMIM IC CM0X6CX II0IIM- 

IM # 8I8მCXV, 0M #M600MM0#02+II0 06იმს(გჰპლი XX CMმ76იMII IIC 

10 ტც|IIC, 1787 – 1796, IL 485, I). 48 –.49; სპარსული ტექსტის ამოკითხვაში 

დიდი დახმარება გამიწიეს მ. ფათემიმ და ჯ. გიუნაშვილმა, რისთვისაც მათ დიდი 
მადლობას მოვახსენებ. 
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#09000860) 0 M0M0IILV 8 38ჩ06წგVIII I MI9IV2, Mგ3გMIგიმსმ I #C- 
X#გიგნწმჯმგ. II0M 370M 0693ხ18მ709 იიIIIVXხ ”0M008I10V6ხC0180 ჩ0C- 
CV IM იმ300LIMIხ 0VCCMMM MVIIIIმM 60CI0LIIXVVILVIM 100108/I!0 )3 
C80IIX 8უ816VIM9X. 

ც8ცMეV 0-0, MX0 –0CCM9 I6 0M838#M#8 I0M0IIIIV MV0CX238 ILVოII – 
XმIIV, CMV #6 VIმMX00ს 38გ8008მ1Lხ მუმCIხ 8 ი030იMხX ჩ00მII0M2X 
IIიმIMმ. : 

IM. ი”მ7ხ6 M0MM289720109 IMCსხM0 M0Xმ2მMM06Mმ2 სნ609, 00C/V2IIVI - 
#2 MVი0Iმ3მ MVXIM-X8II8, (CM60მ»XMV II. II. Cგა79ხI#X0C8V (00070M0MLI! 5 
IIIICხM2, M2600MხIV X6CMCI M L0VV31IMCMIIIL IC06807!).



ლ, ბააზოვა 

ავღანისტანის მრეწველობა XIX--XX საუკუნეთა მიჯნაჭზე 

მე-19 ს. მეორე ნახევარში ავღანისტანი წარმოადგენდა გარე 
სამყაროსაგან მოწყვეტილ ჩამორჩენილ ქვეყანას ყოველგვარი ფაბ. 
რიკა-ქარხნული მრეწველობის გარეშე. 

ავღანისტანში, ისევე როგორც აღმოსავლეთის სხვა ქვეყნებში, 
ფეოდალიზმიდან .კაპიტალიზმზე გადასვლის პროცესი მეტისმეტად 
გაჭიანურდა და მისი გარდამავალი ფორმები საწარმოო ურთიერ- 
თობათა ნორმად იქცა. ხოლო თუ დამოუკიდებელ ქვეყნებში სოფ- 
ლის მეურნეობის კაპიტალისტური ევოლუციის პროცესი მხოლოდ 
მომენტის საქმე იყო, იგი კოლონიურ და დამოკიდებულ ქვეყნებში 
ფეოდალურ-აგრარულ ურთიერთობათა ჩამორჩენილი ფორმების 

მეტად ნელ ცვლად სისტემად გადაიქცა!. 
ფაბრიკა-ქარხნული მრეწველობის შესაქმნელად ავღანისტან- 

ში პირველი ნაბიჯები გადადგმულ იქნა XIX ს-ის მიწურულის ემი“. 

აბდურაჰმან-ხანის (1880-––1901) მიერ. 
ჯერ კიდევ მანამდე, ემირ აბდურაჰმან-ხანის წინამორბედი ემი- 

რი შერ ალი-ხანი (1868--1819) შეეცადა ·-განეხორციელებინა ქვეყ- 
ნის საშინაო ცხოვრების სრული გარდაქმნა, რაც, ყველაზე გადაუ- 
დებელი, სამხედრო და საგადასახადო სისტემის რეფორმებით და– 
იწყო?, 

1 Mიმ0M0-M0060+ს99CMVM 80ი00C 8 CV860CMMMX CM2600233I9IX C+Iლ0მMმX 
43IIV, M., 1961, გე. 65. 

2 ემირ შერ ალი-ხანის დროს მთელი ავღანისტანი დანაწილებული იყო სარ–- 
დლებს შორის, რომლებიც თვითონ კრეფდნენ გადასახადებს და სახელმწიფო ხა– 

ზინაში საერთო შემოსავლის მხოლოდ უმნიშვნელო ნაწილი შექონდათ. აღნიშ- 
ნული სარდლების გავლენა რომ შეესუსტებინა შერ ალი-ხანი შეეცადა ჩამოერთ- 

მია მათთვის გადასახადების აკრების უფლება და შეექმნა ცენტრალური ხელისუ– 

ფლებისათვის დაქვემდებარებული მუდმივი ჯარი 26 ათასი კაცის რაოდენობით. იხ: 

XI0CM90CCCVIM6 0VCCM0I0 0008 8 II0მM6 II. #. 3#908»6882 8 MMIIVCI00C180 IIII0- 
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ემირ შერ ალი-ხანის რეფორმები მიმართული იყო ავღანისტ+– 
ნის ეკონომიური და კულტურული განვითარებისაკენ, მაგრამ მათ 
განხორციელებას დიდად შეუშალა ხელი ინგლისელთა მიერ წამოწ- 
ყებულმა ახალმა აგრესიამ 1878––80 წლებში. 

ავღანისტანში, ისევე როგორც ფეოდალური აღმოსავლეთის 
სხვა ქვეყნებში, სამრეწველო საქონლის შეტანა დიდ გავლენას ახ– 

დენდა ადგილობრივი ხელოსნური წარმოების სხვადასხვა დარგის 
მდგომარეობაზე და ხელს უშლიდა ეროვნული მრეწველობის განვი- 
თარებას, 

ავღანისტანის გადაქცევა მსოფლიო კაპიტალისტური ბაზრისა- 
თვის ნედლეულის მიმწოდებელ წყაროდ ქვეყნის იზოლიაციის პი– 
რობებში ხდებოდა და ავღანელები მოკლებული იყვნენ თანამედ- 
როვე მეცნიერებისა და ტექნიკის მიღწევათა გაცნობისა და გამოყე– 
ნების შესაძლებლობებს!. ეს გარემოება ხელს აძლევდა ინგლისე– 
ლებს, რომლებიც ყოველნაირად ცდილობდნენ ავღანისტანი არ მო– 
ხვედრილიყო მეტოქე სახელმწიფოთა გავლენის სფეროში და ხელს 
უშლიდნენ სხვა ქვეყნებთან და ხალხებთან სამეურნეო და კულტუ- 
რული კავშირ-ურთიერთობის დამყარების ცდებს!. 

ავღანისტანის მრეწველობის განვითარების გზაზე XIX ს-ის 

უკანასკნელ მეოთხედში დიდ დაბრკოლებას წარმოადგენდა, აგრეთ- 

ვე. ბინადარი და ნომადური ტიპის მეურნეობათა თანაარსებობა 

ქვეყნის თითქმის ყველა კუთხეში. 
მიუხედავად ჩამოთვლილი სიძნელეებისა, ავღანისტანის ეროვ- 

ხული სახელმწიფოს ჩამოყალიბებამ და ენერგიული აბდურაჰმან-ხა- 

ნის მიერ დამოუკიდებელი ტომების დამორჩილებამ ხელი შეუწყო 

ვაჭქრობა-––ხელოსნობის განვითარებასა და ეროვნული მრეწველო- 

ბის შექმნას. -. 

ავღანისტანის ეროვნული მრეწველობის განვითარებას სხვა სა– 
ხის სიძნელებიც ახლდა თან. საქმე ისაა, რომ XVIII ს-ის დასას- 

რულსა და XIX ს-ის დასაწყისში ქვეყნის მთელი ვაჭრობა-ხელოს- 

ნობა, გარდა ყანდაჰარის ოლქისა. ტაჯიკებისა და ინდოელების ხელ- 

ში იყო. უცხოელი მოგზაურები, რომლებსაც იმ ხანებში ყოფნა მო- 
უხდათ ავღანისტანში, ერთხმად აღნიშნავდნენ, რომ იქაური ქალაქე– 
ბი და დაბები, ძირითადად ინდოელებითა და პენჯაპელი მუსლიმა- 

C»ხმ!IM9IX ილი 0+ 14 88-VCIმ 1892 L, ციტირებულია ნ. ბალფინის წიგნის მიზედ- 

ვით: II. #. XმადV, II0608ვმ» 60MX8მ9CX0M 2”06ლლIV 8 #დმ8IICI8M6, M., 1959, 
გვ: 76. 

3 8, 8. 00M0MM IM, IIი„0იიყი გთიმ2MIICIვII2, M., 1965, გვ. 276. 

“4.-9.M. I„7/ნ66C98MVM, ცM6)სი9M 100088 #გდმ8MMCV2I8 10 81000M MIIი0- 
801) 80IIMLI, M., 1959, გე. 14. 
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ნებით იყო დასახლებული?. ამასთან, იგივე მოგზაურები საგანგებოდ 

უსვამდნენ ხაზს ვაჭრობა-ხელოსნობაში მათ განსაკუთრებულ გაწა- 
ფულობასმზ. აღნიშნული ხანის ავღანისტანის ქალაქების ეროვნულ 
შემადგენლობას რომ ეხებოდა, პროფ. ი. რეისჩნერი საგანგებოდ აღ- 
ნიშნავდა, რომ ფუშთუს ენაში სხვადასხვა პროფესიისა და ხელო- 

ბის აღმნიშვნელი სიტყვები, მომთაბარე ტომების ყოფა-ცხოვრების 
ამსახველი ტერმინების გამოკლებით, ჩვეულებრივ ნასესხებია ტაჯი- 

კური, სპარსული, არაბული და სხვადასხვა ინდური ენებიდან”. 
ავღანისტანის ქალაქებში მხოლოდ XIX. ს-ის მეორე ნახევრი- 

დან ჩნდება ადგილობრივი წარმოშობის ვაჭარ-ხელოსანთა ცოტად 

თუ ბევრად შესამჩნევი ფენა. მათ გამოჩენას ხელს უწყობდა ემირ 

აბდურაჰმან-ხანის საგანგებო ღონისძიებები. 

ავღანისტანში ადგილობრივი მრეწველობის განვითარების მიზ– 
ნით აბდურაჰმან-ხანი ინგლისიდან, ინდოეთიდან და სხვა სახელმწი- 

ფოებიდან იწვევდა სხვადასხვა დარგის სპეციალისტებს. მათთან და- 

დებულ გარიგებებში გათვალისწინებული იყო ხოლმე სპეციალუ- 
რი პუნქტი, რომლის მიხედვითაც მოწვეულ სპეციალისტებს მხო- 

ლოდ იმ შემთხვევაში შეეძლოთ სამსახურისათვის თავის დანებება, 
თუ მათი ავღანელი შეგირდები საქმის გაძღოლას შეძლებდნენ და- 

მოუკიდებლად თავიანთი უცხოელი მასწავლებლების გარეშე. ასეთი 

ღონისძიების მეოხებით, მრეწველობის ბევრი სხვადასხვა დარგი 

თანდათან გადადიოდა: ავღანელების ხე ლშიზ. 

ავღანისტანის საქალაქო ხელოსნობაში გაბატონებული იყო ამქ– 

რული წესები და პროლეტარიატი ის-ის იყო ისახებოდა. ერთ-ერთ 

ყველაზე ძველ ადგილობრივ ხელობას ცხვრის ტყავის დამუშავება 
და ტარსიკონის გამოყვანა შეადგენდა. იგი განსაკუთრებით კარგად 

იყო განვითარებული ყანდაჰარის ოლქში, მაგრამ ინდოეთში, ბუხა- 

რასა და რუსეთში ამ საქონელზე მოთხოვნილების ზრდასთან დაკავ– 

შირებით, ეს დარგი თანდათან უფრო გაფართოვდა და ყანდაჰარი- 

დან გავრცელდა ყაზნასა, ქაბულსა, მეიმენესა და ჰურათში9. 
-  ავღანისტანი ცხვრის ტყავის ქურქებით ამარაგებდა, აგრეთვე, 

ვოლგის ქვემო წელისა და კავკასიის მოსახლეობას19. 

ჩII0516ჯ» C, V0იV3წე0 ძს 8იიყემ) გ იი'იღხსი, ხ2I38, 1800, II, გვ. შვ. 
8 იქვე. გვ. 71. · 

7 II. M, ჩიიCM68ი, MX ს0იი00CV 0 CMუმუსხიგყIს 8დI28VMC«0ის იIIIII, – 
8. II., 1949, # 7, გვ. 66. 

8:CM6C8ჩნ6მ, ტდიგIIIICIმV, CII6, 1921, გე. 46. 

9 –ი0M021VMM.. II, გვ. 3ვე, 
10 ნ. II. ჩიწზგუ§69, #რთიმIIC-მ. CI0 იM00Mს!ს)ჩCI0C-ხ I 100108749. 

<ყრ Vწილი28ე9%VICI0 ნVX20C“ით +XმM0XI02 IXი08მ8გიბიგ #0 M#M0MმIIXIMI0090C 

1907 #., გვ. 245. _ , 
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ავღანისტანმი განსაკუთრებით კარგად იყო განვითარებული 

კრაველისს ტყავის გამოყეანს ხელობა, მაგრამ ასეთი ტყა- 

უით ვაჭრობა ემირის ერთპიროვნულ მონოპოლიას წარმოადგენდა. 

ემირის მიერ დანიშნული სპეციალური მოხელეები ხელმძღვანელო– 

ბდნენ მთელ ავღანისტანში მოსახლეობის მიერ გამოყვანილი ტყავის 
მიღებისა და შეფასების საქმეს. ტყავის ჩამბარებლებს ურიგდებო– 

დათ სპეციალური კვიტანციები მათ მიერ ჩაბარებული ტყავების ღი- 

-რებულების. აღნიშვნით, რითაც დასახელებულ თანხას იღებდნენ 
ემირის ხაზინიდან. 

კრაველისს ტყავის შესყიდვისა ლდა ხარისხისა და ფასის 

განსაზღვრის დროს ადგილი ჰქონდა მრავალ ბოროტმოქმედებას აღ- 
ნიშნული მოხელეების მხრივ. მდიდარი ავღანელი მალდარები ახერ– 

ბზებდნენ სხვადასხვაგვარი შეღავათების მიღებას ემირის მოხელეე–- 

ბის მოსყიდვის გზით და ამ მონოპოლიის მთელი სიმძიმე მოსახლე– 

“რობის უღარიბესი ფენების ზურგზე გადადიოდა. ეს მდგომარეობა 

მოსახლეობას აიძულებდა, განსაკუთრებით ბუხარისა და იმიერკას– 

პიის ოლქის მოსაზღვრე რაიონებში, ყოველგვარი ზრიკები გამო–- 

უეყენებინა ემირის მოხელისათვის კრაველის ტყავების დასამა- 
«ლავად, უფრო ხელსაყრელ ფასში მათი გაყიდვის მიზნით. ამ გარე· 

მოებამ ფართო გასაქანი მისცა კონტრაბანდის განვითარებას ამუდა- 

რიის მთელი დინების გასწვრივ!!. 

' მართალია აბდურაჰმანხა ქაბულში დააარსა ფეხსაცმელების 
ქარხანა, მაგრამ მისი პროდუქცია მხოლოდ არმიის საჭიროებას ხმა- 

რდებოდა და ამით ტყავის კუსტარულ გამოყვანას არავითარი 
რ“ხიანი მოსვლია!?, 

ავღანისტანში ფართოდ იყო გავრცელებული, აგრეთვე, ხალი- 
ჩების ქსოვაც. აქ, მსგავსად ირანისა, ხალიჩების ფაბრიკული წარ- 
მოება ჯერ კიდევ არ არსებობდა დღა მხოლოდ კუსტარული წესით 

მზადდებოდა. ხალიჩების ქსოვაზე თითქმის მხოლოდ და მხოლოდ 

ქალები მუშაობდნენ. განსაკუთრებით განთქმული იყო თურქმანუ- 

“ლი და ჰერათული ხალიჩები!3, 

ავღანისტანში განვითარებული იყო აგრეთვე მეაბრეშუმეობა 
და აბრეშუმის ქსოვილების კუსტარული დამზადება. ამ საქმეშიც 
განსაკუთრებით ყანდაჰარი გამოირჩეოდა. მართალია აქ შეაბრეშუ- 

მეობას, ისევე როგორც ირანსა და ბუხარაში, უძველესი დროიდან 

I M08გი6ი,..., გე. 30; LIVი68Iყს, სცIIლსყყი ”იიიმეი /#დ-ეII0VმM2, 
გე. 112; VI. #. მლ M03, სყაCIIIII#9 +00(08M9 ნVX20ხI 10 MII0080V 80IIIხ. 18VV- 

MCIII, 1922, გვ. 26. : 

12 #ტ, I გMIთIხ10M, ჩრნმMIIC1იII, CII6, 1908, გვ. 45. 
13 0M07ILIM, 11C100IM8 #დიგIIIICIმMმ, 11, გე. 337. 
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მისდევდნენ, მაგრამ ამ ხნის მანძილზე არავითარი გაუმჯობესებ» 

მომხდარა არც აბრეშუმის პარკის ჯიშებში და არც ძაფის დამუშა- 

ვების საქმეში. მეაბრეშუმეობა კვლავაც კუსტარულ ხელობად რჩე- 
ბოდა ყოვლად პრიმიტიული ტექნიკით. ქსოვილები მზადდებოდა. 

ხელის დაზგაზე (დივ ჩარხ)!4, მდარე გამოდიოდა და ვერ აკმაყოფი- 
ლებდა ადგილობრივი მოსახლეობის მოთხოვნილებას აბრეშუმის 
ნაწარმზე. ამიტომ, აბრეშუმის ქსოვილები შემოჰქონდათ ინდოეთი- 
დან, ირანიდან და ბუხარიდან. შედარებით კარგი ღირსების აბრეშუ–- 

მის ქსოვილები, რომელიც ემირის კარის ჰარემისა და შეძლებული 
ადმინისტრაციის საჭიროებას ხმარდებოდა ლიონიდან და მარსელი– 

დან შემოქონდათ მე-20 ს-ის დასაწყისში!5. 

საკმაოდ განვითარებული იყო, აგრეთვე, ავღანისტანში კამვო- 

ლური და შალის ქსოვილების კუსტარული წარმოება.!6 ამ საქმეში 
განსაკუთრებით კარგად იყვნენ გაწაფული ჩრღილო-აღმოსავლეთ: 

და სამხრეთ-აღმოსაგლეთ ავღანისტანის მთიან რაიონებში. ავღანის– 
ტანის მოსახლეობა კი მას ბამბის ქსოვილებზე მეტად ენატებოდა!7. 

მებამბეობა ავღანისტანში ადრევე იყო გავრცელებული, მაგ- 

რამ იგი, როგორც სასაქონლო დარგი XIX ს-ის უკანასკნელ მეოთ- 

ხედში გააქტიურდა!?. ამას ხელი შეუწყო რუსეთის მსხვილი სამანუ– 
„ფაქტურო ფირმების მიერ ბამბის შესასყიდი სააგენტოების გახსნამ. 

ბუხარის სახანოსა და შუა აზიის სხვა პუნქტებში, სადაც ყოველ- 

წლიურად იზრდებოდა მისი შესასყიდი ფასი! ლოძისა და მოსკო–- 

ვის სამანუფაქტურო ფირმებმა იქვე ბამბის საწმენდი და საწნეხი 

რამდენიმე ქარხანაც ააშენეს. 

აღნიშნულმა გარემოებამ გამოაცოცხლა ავღანელი ვაჭრების 

საქმიანობა, რომლებმაც დაიწყეს ხამი ბამბის ქარავნების გაგზავნა 
შუა აზიისაკენ ბალხის, მაზარი შერიფისა და ჰერათის რაიონებიდან. 

ისინი ადგილობრივ გლეხებს ავანსსაც კი აძლევდნენ და შედარე- 

ბით მაღალ ფასად ყიდულობდნენ მათი ბამბის მთელ მოსავალს. 
ჩქარა ავღანისტანის ჩრდილო რაიონებში შესამჩნევად გაფართოვ- 

და ბამბის ნათესები და ყოველწლიურად იზრდებოდა მისი გატანა?მ. 

14 «08209, #CდIმIIIIC7მ2#, გვ. 169. 
15 იქვე. 

16 იქვე, გვ. 53. 

17 MI. 8ცგ5ვMხუ08M /. I. 6VMIMIIIIIV, 36M,ე0066890CXIII #თიმ)IIICX8II„ 
ჰI., 1929, გვ. 210. 

18 #, I. II გ8LI2059, ჩმვაIIIIC MგიIII2.1IICIVMVს0CCMXVX 0+I0IICIIIIV 8 30M2Vც- 
უზუ #დმI)ICIგIIგ, M., 1962, გე. 26. 

)9 L0C828»(68, ტთიმMIICX8M, გვ. 194, 
20I X068VXყM, სხივი I10ი(იხნუ8 #გCდ.მIICIმMმ, გვ. 46. 
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ასე, მაგალითად, თუ 1890 წ. ავღანისტანიდან რუსეთში გატანილი 
იქნა 576 მანეთის საერთო ღირებულების 320 ფუთი ნედლი გამბა, 

1897 წლისათვის, უკვე, მისმა ექსპორტმა 39 ათას 689 მანეთის ღი– 

რებულების 33 ათას 74 ფუთი შეადგინა?!- 
მომდევნო ხანებში, სპეციალური საბაჟო ტარიფების შემოღე- 

ბის შემდეგ, 1904 წელს ავღანისტანიდან რუსეთში ბამბის გატანამ 

ჩქარა იკლო და 1905 წლისათვის მხოლოდ § ათას 335 ფუთი შეად- 
გინა22 აღნიმნული მდგომარეობა იმ გარემოებამაც განაპირობა, 

რომ ავღანისტანში ბამბის საწმენდი და საწნეხი ქარხნების უქონ- 

ლობის "გამო, მინდერებიდან აღებული დაუმუშავებელი ნედლი ბამ- 
ბა ე. წ. „ღუზა“ პირდაპირ ბუხარაში ჩაქონდათ. იქ კი ერთი ფუთი 

გაწმენდილი ბამბა გაცილებით ძვირი ჯდებოდა იმავე ხარისხის ბუ- 
ხარულ ბამბასთან შედარებით. ამის გამო, ავღანური ბამბის შესყიდ- 

ვა თანდანთან შეწყდა და ავღანელ გლეხებს 1905 წლის ბამბის მო- 

სავლის დიდი ნაწილი გაუყიდავი დარჩათ? ასეთმა მდგომარეობამ 

არა მარტო ავღანელი მიწისმოქმედები გააჩანაგა, არამედ რუსეთ- 

ავღანისტანის გაცხოველებული სავაქრო ურთიერთობაც ჩაკლამ2ბ. 

ავღანისტანის მრეწველობის განსაკუთრებულ დარგს სამკურნა- 

ლო, სამღებრო და გუმერაბიკის შემცველი მცენარეულობის გაშე– 

ხება და შეგროვება წარმოადგენდა?5, ავღანისტანი ძველთაგანვე ამა- 
რაგებდა ასეთი მცენარეულობით არა მარტო ინდოეთს, ირანს, შუა 

აზიასა და ჩინეთს, არამედ თურქეთსა და ევროპასაც. ევროპაში ქარ- 

ხნული წესი ქიმიური საღებავების დამზადების შემდეგ ავღანისტა- 

ნიდან სამღებრო მცენარეების ექსპორტი მკვეთრად შემცირდა, ხო- 

“ლო როდესაც ასეთმა საღებავებმა ავღანისტანამდეც მოაღწია აქა– 

ურმა მოსახლეობამაც მისი გამოყენება დაიწყო126, 
ევროპაში კაპიტალისტური მრეწველობის სწრაფმა განვითა- 

რებამ გამოიწვია ინგლისისა და რუსეთის დიდი დაინტერესება შუა 

აზიისა და ავღანისტანის სამრეწველო ნედლეულით. რუსეთი შუა 

აზიაში, ხოლო ინგლისი ჩრდილო-დასავლეთ ინდოეთში რკინიგზე-. 

ბის მშენებლობა-გაყვანას შეუდგა. 

რკინიგზების მეშვეობით უხვად შემოდიოდა ავღანისტანში ფაბ- 

ს 91 C088 709, #გდმIიICIმLL, გვ. 145. 

22 იქვე. 
23 იქვე. 
24 იქვე. 
25 ერთ-ერთი გენუელი კონსულის მოსზსენებაში, რომელიც აღმოსავლეთის 

ქეეყნებთან კაფას (აწინდელი ფეოდოსიის) ვაქრობას შეეხებ,ა მოხსენებულია 

„სამკურნალო მცენარეების 118 შეკვრა პახტანთა ქვეყნიდან“. M#0C8924068, #დ- 

ჯმIICXეL, 116; LL. V. 80I16V, 196 Lმ005 0, #წნხიი!9ვი, C2ICVLLმ, ი. 102. 
26 08868, #თიმIIICI8მII, გვ. 118. 

157



რიკული წარმოების იაფი ქსოვილები ადგილობრივ კუსტარულ: 
წარმოებას მათთან კონკურენცია აღარ შეეძლო. 

აბდურაჰმან-ხანის მიერ მე-19 ს-ის დასასრულისათვის შექმნი– 
ლი ქარხნული მრეწველობა, თითქმის მთლიანად ემსახურებოდა სა– 

ხელმწიფოს მომარაგებას სამხედრო იარაღ-საჭურველით. უპირვე–- 
ლეს ყოვლისა, საზღვარგარეთ შეძენილი იქნა ისეთი მანქანები, რომ– 

ლებიც ზარბაზნების, თოფებისა და მათთვის საჭირო ჭურვებისა და 

ვაზნების დასამზადებლად გამოდგებოდა?7 ამასთან ერთად, აბდურ– 
აჰმან-ხანის დროს ავღანისტანს მზა პროდუქციაც შემოქონდა 
უცხოეთიდან ზარბაზნებისა და შაშხანების სახით. საზღვარგარეთი- 
დან შემოტანილი მანქანები კი, უმთავრესად, დაზიანებული იარაღ- 
საჭურველის რემონტისათვის გამოიყენებოდა: მაგრამ, 1894 წ. რო– 
დესაც ინგლისელებმა ხელი შეუშალეს უცხოეთში ნაყიდი სწრაფ- 
მსროლელი ზარბაზნების შეტანას ავღანელებმა თვითონ დაიწყეს- 
მათი წარმოება სათანადო ნახაზების მიხედვით. ზარბაზნების ქარხა- 
ნა ავღანისტანში აგებული იქნა უცხოელი სპეციალისტების მიერ.2% 

ასევე მოგვარდა თოფების ადგილობრივი წარმოება მოწვეული 
სპეციალისტების დახმარებით??. 

ემირი აბდურაჰმან-ხანი ცდილობდა საქარხნო მრეწველობისა– 
თვის თავი მოეყარა ქაბულის მიდამოებში, სადაც დაარსებული იქნა 

სახვრეტი და საღარავი ჩარხებით აღჭურვილი მექანიკური საწარმო– 

ება? იქვე იყო ინსტრუმენტები და მანქანები სხვადასხვა სახარა- 
ტო ოპერაციების შესასრულებლად.. 

გარდა სამხედრო ქარხნებისა ავღანისტანში დაარსებული იქნა, 

აგრეთვე, ღვინის, ტყავის, საპნის, ასანთისა და სხვ. ქარხნები.3! მუ– 

შათა რიცხვი კი, რომლებიც სახაზინო ქარხნებში, ფაბრიკებში სახე– 
ლოსნოებში, მაღაროებში და სხვა მსგავს საწარმოებში მუშაობდ– 

ნენ 100 ათას კაცამდე გაიზარდა??. 
ადგილობრივი ეროვნული მრეწველობის განვითარებისა და 

სწორი ხელმძღვანელობის მიზნით ემირ აბდურაჰმან-ხანის დროს 

შეიქმნა მრეწველობის საქმეთა სპეციალური სამართველო, რომელ– 
საც „მირ მუნში“ („„::» _83>) ეწოდებოდა. ამ დაწესებულებაში 

თავს იყრიდა ანგარიში ყველა საწარმო-–– სახელოსნოს შესახებ, რომ– 

ლებიც კი ავღანისტანში არსებობდა. ეს ანგარიშები, ჩვეულებრივ, 

27 CM6Cმ ? 69; #ტრ?ვI!C1მM, გვ. 86, 

28 #65V0ნ0C8XM82V, #31060-ი2VII9, CI16., 1902, II, გვ. 16. 
29 L 2MM»§87X0M, გვ. 68. 

30 გვ, 352. 85: «ლს )12I =I– «> კია " 

ვ) CM6C2იC38, #რგIIICXმ9M, გვ. 86. 
32 იქვე. 
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უცხოელების მიერ დგებოდა, რომლებიც ავღანისტანის ემირის სამ– 

სახურში იყვნენ. აბავე სამართველოში სპარსულ ენაზე ითარგმნე– 

ბოდა ყოველგვარი წიგნები, რომლებიც საქარხნო წარმოებას, ქიმი– 

ას, ფიზიკას და მათემატიკას შეეხებოდა. 
ემირ ჰაბიბულა-ხანის (1901--1919) მეფობის დროს ყურად- 

ღება მიექცა, აგრეთვე, სამთომადნო მრეწველობის განვითარებას. 
ჰაბიბულა-ხანმა 1901 წ. პროვინციათს სარდლებს დაავალა დაწვ– 
რილებითი ცნობები შეეგროვებინათ მათდამი დაქვემდებარებული 
ტერიტორიის წიაღისეული სიმდიდრეების შესახებ. გარდა ამისა, 

ემირი აპირებდა იაპონიასა და გერმანიაში გაეგზავნა ავღანელი ახალ– 
გაზრდობა სამთომადნო და საქარხნო მრეწველობის საქმის შესას– 
წავლად. ამასთან ერთად, შექმნილი იქნა სამთო საქმეთა სპეციალუ- 

რი სამართველო, რომლის მოვალეობასაც წიაღისეულ სიმდიდრეთა 

მოპოვებისადმი სათანადო ხელმძღვანელობა შეადგენდა3). 

მიუხედავად იმისა, რომ ავღანისტანის ტერიტორიაზე საკმაო 

რაოდენობით იქნა მიკვლეული ოქროს, ვერცხლის, ბადახშის, ქვა– 
ნახშირის, რკინის, გოგირდის, სპილენძის, ტყვიისა და სხვა მინერა- 

ლების საბადოები, სამთომადნო მრეწველობის განუვითარებლობის 
გამო, ავღანისტანი იძულებული იყო უცხო ბაზარზე შეეძინა სხვა–- 

დასხვა ლითონი საკუთარი მოთხოვნილების დასაკმაყოფილებლად“!. 

მრეწველობის საქმეთა სამართველოს გარდა, ავღანისტანში 'შე– 

იქნა ახალი გზა ქაბულიდან მაზარე შერიფამდე და იქიდან რუსეთის 
უწყებამ დაიწყო ქვის სახლების მშენებლობა და გზების გაყვანა ავ– 
ღანისტანის სხვადასხვა კუთხეში- უპირველეს ყოვლისა, გაყვანილი 
იქნა ახალი გზა ყაბულიდან მაზარე შერიფამდე და იქიდან რუსეთის 
საზღვრებამდე. ამის შემდეგ გზა იქნა გაყვანილი ქაბულიდან ჰერა- 
თამდე, ჰერათიდან ყანდაჰარამდე, ყაზნამდე და ა. შ. ქაბული დაკავ- 
შირებული იქნა, აგრეთვე, ხეზარეჯათის, ჯელალაბადის, ასმარისა და 

ქაფირისტანის ოლქებთან15. ქაბულ-ფეშავერის გზა, თანგე ყარუნის 

გავლით, მთელი „ათი წლის განმავლობაში შენდებოდა და მის გაყვა– 

ნაზე 10 ათასზე მეტი მუშა შრომობდაშნ, 

ტვირთი ავღანისტანში რკინიგზების უქონლობის გამო სასა–- 
პალნე ცხოველების მეშვეობით გადაჰქონდათ. განსაკუთრებით მძი– 
მე მანქანა-იარაღების გადასატანად სპილოებიც იყვნენ გამოყენებუ–- 
ლი, სპილოებს განსაკუთრებით სახაზინო ტვირთის გადასაზიდად 
იყენებდნენ. პირველი მსოფლიო ომის დროს 50 ასეთი სპილო იყო 
ჰაბიბულა-ხანის განკარგულებაში. გარდა ამისა, ქაბულსა და ფე- 

“ მ83108ცმ8»6წ, გვ. 395. 

4 4 იქვე: 
«ლ ეა2) =ე2-–გვ. 351; CM6C2069შ, #დმIICI2M, გვ. 49. 

მში რეალი, წვ. 
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შავერს შორის ტვირთის სატარებლად ჰაბიბულა-ხანი შეეცადა გა- 

მოეყენებინა, აგრეთვე, ავტოტრანსპორტი. ამ მიზნით უცხოეთში 

შეძენილი იქნა 15 სატვირთო ავტომანქანა, მაგრამ გზის უვარგისო- 

ბის გამო მათი გამოყენება შორეული ტვირთზიდვისათვის არ მო- 

ხერხდამ??. · 

გზათა ცუდი მდგომარეობა და სატრანსპორტო საშუალებათა 
უქონლობა დიდ დაბრკოლებას წარმოადგენდა ვაჭრობა-–-მრეწვე- 

ლობის განვითარების საქმეში. უცხოეთში შეძენილი საქარხნო მოწ– 
ყობილობათა სიძვირეს თან ახლდა ამ მოწყობილობათა ტრანსპორ- 
ტირებასთან დაკავშირებული უზარმაზარი ხარჯები. ასე, მაგალი- 

თად, კამვოლური მაუდის ფაბრიკისათვის უცხოეთში ნაყიდი მოწ- 

ყობილობის ადგილზე მიტანას 240 ათასი დოლარი დასჭირდა, მაშინ 

როცა თვითონ მოწყობილობა 800 ათასი დოლარი ღირდა“. აღნიშ- 
ნული ფაბრიკისათვის ბინის მშენებლობა კი საშენ მასალათა ტრან- 

სპორტირების სიძნელეების გამო, მთელი ხუთი წელიწადი გაჭია- 

ნურდა. 1907 წ. დაწყებული ავღანისტანის პირველი ელსადგურის 
მშენებლობა 1919 წლამდე გაჭიანურდა იმავე მიზეზების გამო. 

ავღანისტანის მთავრობის ღონისძიებები ეროვნული მრეწვე- 

ლობის შესაქმნელად მრავალ დაბრკოლებას აწყდებოდა როგორც 

ქვეყნის შიგნით (ცენტრმსბოლი ძალების სახით), ისე ქვეყნის გა- 
რეთ ინგლისელი კოლონიზატორების მხრივ. 

ინგლისელი იმპერიალისტები ყოველნაირად ცდილობდნენ ტო- 

მობრივი სეპარატიზმის კონსერვაციისა და ავღანთა ცენტრალიზე- 

ბული სახელმწიფოს განმტკიცებისათვის ხელის შეშლას. ისინი მარ- 

ჯვედ იყენებდნენ ცალკეული ტომების ფეოდალური ზედაფენის სე-. 
პარატისტულ ტენდენციებს და უპირისპირებდნენ ემირის ცენტრა- 

ლურ ხელისუფლებას.- სწორედ ინგლისის ასეთი პოლიტიკის შედე- 

გად მოხდა, რომ ფუშთუნისტანის 6 მილიონი ავღანი ხელოვნურად 
იქნა მოწყვეტილი სამშობლოსაგან სწორედ მაშინ, როდესაც ყვე- 

ლაზე უკეთ შეინიშნებოდა მთელი ავღანელების ერთ ცენტრალიზე- 
ბულ ავღანურ სახელმწიფოში გაერთიანების მკაფიოდ გამოსახული 

ტენდენციაზ?, 
XIX--XX საუკუნეთა მიჯნისათვის ავღანისტანში მეტად ნელა 

და უმნიშვნელო მასშტაბებით იკვლევდა გზას თანამედროვე ტექნი- 

? 8ვMლ- გიძ იხ Cლ0ი5ს!მL 0”IC6I8, 8ცIII§ი Iიძ!გმ, VIმვჩIიფთ1:0იი, 1915, 

დჩ.- 535. 536, 543. 
31 იქვე, გვ. 545. 

39 MI. ი. | ინი0II-II0»0ICM2% – II2C00XIIIMM 06IIIIIII0-0010%0-0 
ლიი9 8 60LIMმ/19II0-3M080MIMVყ0CM0იM" ეივვსMIს მრ”გისი8 8 XIX 8., M., 1960, 

„ი«ივუხ 1006-2108 CCCV I2გ XXV MCXIVM200)ILM0M M0IIC00006 80CL10M080108. 

160



კა და დაბალი იყო არსებულ საწარმოთა შრომისნაყოფიერება. ასე, 
მაგალითად. მეორე მსოფლიო ომის წინა ხანებში ყჟყაბულის არსე- 

ნალს დღეში მხოლოდ 25 შაშხანის გამოშვება და კვირაში 20 ათასი 

ვაზნისა და ორი ზარბაზნის დამზადება შეეძლო“, ტყავფეხსაცმელის 
"ქარხანა დღეში 400 წყვილ ჯარისკაცის ფეხსაცმელს კერავდა, საპ–- 
ნის ქარხანა კვირაში 10 ტონა საპონსა და სანთლის ფაბრიკა 100 
ათას სანთელს უშვებდა, ხოლო ზარაფ ხანა დღეში 20 ათას მონეტას 
ჭრიდა"!. მაგრამ, ყოველივე ეს ისეთი ქვეყნისათვის, რომლის მოსახ- 
ლეობა უკვე 10 მილიონს უდრიდა ფრიად მცირე რამ იყო. 

თანამედროვე ფაბრიკა-ქარხნული მრეწველობა ავღანისტანში 
მხოლოდ XX ს-ის 30-იან წლებში შეიქმნა, როდესაც ეროვნულ სა- 
ვაჭრო კაპიტალს გარკვეული დაგროვება აღმოაჩნდა და მისი ერთი 
ნაწილის მრეწველობაში დაბანდების საშუალება ქონდა. 

II. ნ84308# 

LI606M6ნIIIIIნII8I0CI1ნ ტთდI#IIIICI#M9Mბ II# ნX 68XL 
XIX--XX 88. 

ნ00ი31:0M0 

#რიმ9IC”Iმ)) M#080სგ XIX–ყვმყმუმ XX 88. იიმქიწმზ8ე9X ლი-· 
60 I)30219Mი008M9IMIVI0 01 896CIIV6I0 MM02გ, 01CIმMVI0 დ00/მVIხ(L!VI0 
ლჯიმხV C 0000X#MXM#მ0მMხ I მ8IნM#Mმ0Xგახ9M0-იიCMCIIM6X 0XIII010CM#V, 
ყი0 Cი0006018088მXM0 9%#0M0MMVყ06CM0M 02306IIICMIC0CIV # X00M03)!- 
უძ იმ389+I)6 9ი00I380XI70/I68ხIX. CM#M7. 

M00XMხI6 MVC>Xმ2გ0Mს6 06M6ლ4მ2 1IM6 M0LIM VI08XMX6CI800MIხ ი0მC- 
XVIIIIIX II0+006)110C70M 8IVI06M9MM06L0 0ხIVIMმ, 2 LVმILI082XხM0M ილი- 
MხIისულბს0CII 8 CI0მM6C MC CVIICCX808240. II09310MV 8 #თIმIMM- 
CX7მM 8803IIIIICნ 7103200ხ! დმ6ჩიIIყ90L0 II00IMI380XCIX82 IMI3-38 L62MM- 
00ხL (8 0000800M, #3 ნ0MI7მM9MCM0M III III M# Iმილხის ს0CCVV), 
”ც31მM6V X68 8ხ:8039M0Cლხ იმ3M0L0 8MI2 C0I0ხC, VI0 8M6%X0 38 00- 
60M იინმ8ლხგ!!IIC CIიმMLსI 3 მI020M0-CLM)0ხ680!! I6IIმ210V MმVIM- 
#მICIVII90CM0X0 MII02. 

ჩსლთდ0იMმX00ლ0M«29 /60I6X6VM0ლ0+ხ #61V00 2XMმM-XმIVმ2 (1880-- 
190!), გ 387CM M060000M9IXII9 6-0 I1066MIIIIM#მ X26II6VIMIხI (1901-–– 
1919) LM90MVCMმ70#8მ7II 8 C+X0-2M6 003MმII#6 M06C1I0I1 I2II#0IML2VIხ- 
M0M I00MხI10სი6IIM0CXII. CIV8M0, 88MეV #0მIIICI 01C-IმM0C1#4 C0- 
II მXხ90-3M0M0MIMV96CMIIX 079601ICMIIIM 8 CI02L6, მ 78მM2#6 :10IIMX%II" 
XII «30MიხIIX 180061», II0080/0981I0MCლ9 3+IIMIL 3MII02მMII, ი0იხIX- 
MI C03/21I#M9 M00IV0I I00CMხIსსჰ)60890ლIV IC 8ხIIIIMI 38 08MM# 
060CV09CMM#8 806CLII(ხIX IVXI C+“ი2Vხ!. 

LIIგIსიIგ»ხ9Mმ8% იი0Mხისი6MM0Cლ2ნ 3 #რიმMMC670#6 6ხIიგ 003- 
უა282 MIIIIხ 8 30-X I012X XX 8., 6I მ2-0Iმნ9 MმM0წა»ნყMI0 II2IIM0- 
M#2Xნ90L0 Xგი0MXმ#8მ. 

40 –0M0#9M V),..., გვ. 345. 

4( იქვე. 
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ო. გიბინეიშვილი 

თურქეთის XXIII საუკუნის 70-ანი წლების ისტორიის 

ზოგიერთი საკითხი 

1774 წელს ქუჩუქ კაინარჯაში დადებული ზავის შემდეგ ოს–- 

მალეთის როგორც ეკონომიური, ისე საშინაო და საგარეო პოლი- 
ტიკური მდგომარეობა სწრაფად განაგრძობდა გაუარესებას. ომებ- 

ში დამარცხება თურქეთისათვის ჩვეულებრივ მოვლენად იქცა, 

მაგრამ არც ერთი ომი არ იყო ოსმალეთის იმპერიისათვის ისეთი 

მძიმე თავისი შედეგებით, როგორც 1768-1774 წლების ომი რუ- 
სეთთან. ამ ომმა კიდევ ერთხელ დაადასტურა, რომ ოსმალეთის 

სამხედრო-ფეოდალური სახელმწიფოს მეურნეობის მთავარი დარგი 
და სახელმწიფო შემოსავლის ძირითადი წყარო-––ომები დეფიციტურ 
დარგად იქცა და სახელმწიფოსათეის ზარალის მეტი არაფერი მოჰ- 

ქონდა. ეს ნიშნავდა იმას, რომ არსებული სამხედრო-ლენური სის- 

ტემა აღარ ამართლებდა თავის თავს. კაპიტალისტურ ურთიერთო- 

ბათა ელემენტების სისუსტის გამო, თურქეთში არ იყო ძალა, რო- 

მელიც იქ არსებულ ფეოდალურ ურთიერთობებს ახლით, კაპიტა- 

ლისტურით შეცვლიდა. ამიტომ თურქეთში არავინ (ცდილობდა, 

რომ ბურჟუაზიული რეფორმების გზით ქვეყანას .თავი დაეღწია 

მწვავე ეკონომიური და პოლიტიკური „რიზისისათვის. რამდენადაც 

ოსმალეთის იმპერიის მმართველ წრეებს ქვეყნის დეგრადაციისა 

და დასუსტების მიზეზად სამხედრო დამარცხებები მიაჩნდათ, ერთად– 

ერთი, რასაც იმდროინდელ თურქეთში ცღილობდნენ –– ეს იყო 

თურქეთის სამხედრო ძლიერების აღდგენა იმ დარღვევებთან და 

უკანონობასთან ბრძოლის გზით, რასაც, მათი აზრით, ადგილი ჰქონ- 

და სამხედრო-ლენურ მიწათმფლობელობის სისტემაში!. ა 

1! ძაგალითისათვის მივუთითებთ I'ულთან აბდულჰამიდ 1 მიერ გამოცემულ 
ნიზამნამეზე ზაიმებისა და თიმარიოთები”» შესახებ. 
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ომებით გამოწვეული ზარალის ანაზღაურება თურქეთმა საკუთა- 
რი მოსახლეობის ექსპლოატაციის გაძლიერების ხარჯზე სცადა. აჭ 

მოვლენას თან სდევდა იმ სოციალური ფენის მნიშვნელობისა და გავ– 
ლენის დაცემა, რომელიც ომებს ემსახურებოდა და იმ პირთა ეკო- 

ნომიური ძლიერებისა და პოლიტიკური გავლენის ზრდა, ვინც სა- 
კუთარი ქვეყნის მოსახლეობის ექსპლოატაციის საქმეს განაგებდა. 
ოსმალეთის იმპერიის სახელმწიფო აპარატი, რომელიც მანამდე 

ძირითადად სამხედრო დარგს ემსახურებოდა, იცვლის თავის ხა- 
სიათს, და ქეეყნის შიგნით საგადასახადო საქჰის გაძლოლა მის მთა- 
ვარ დანიშნულებად იქცა. სამხედრო-სამოხელეო თანამდებობებს 
შეეცვალათ თავისი ფუნქციები: ისინი ფისკალური უწყების წმინ–- 

და სამოხელეო თანამდებობებად გადაიქცნენ. ამ პროცესმა შეცვა- 
ლა მმართველი წრეების შემადგენლობაც. სამხედრო საქმეებში გა- 

წაფულ პირებს თანამდებობებზე თანდათანობით სცვლიან ისეთი 
მოხელეები, რომლებსაც სამხედრო საქმის არა გაეგებათ რა, მაგრამ 
სამაგიეროდ კარგად .არიან გაწაფული გადასახადების აკრეფის, სა- 
ფინანსო და ბიუროკრატიულ საქმეებში. ამ დროიდან ოსმალეთში 

სახელმწიფო აპარატში თანამდებობის დასაკავებლად საჭირო იყო 
სულ სხვა პირადი თვისებები, ვიდრე მანამდე. მიწებს მფლობელო. 
ბაში იღებდა ის, ვისაც სახელმწიფო აპარატში ნაცნობობა და 

ქრთამის მიცემის შესაძლებლობა ჰქონდა. მათ არ თხოვდნენ არც 
სამხედრო საქმის ცოდნას და არც სამხედრო ვალდებულების პირ- 

ნათლად შესრულებას. ეს იყო სამხედრო-ფეოდალური სისტემის 
გადაგვარების პროცესი. : 

ოსმალეთის იმპერიაში არ არსებობდა მემკვიდრეობითი ფეო- 
დალური არისტოკრატია, თუ არ მივიღებთ მხედველობაში ოსმან- 

თა დინასტიას. სახელმწიფოში არსებული ყველა თანამდებობა, 

ფეოდალური იერარქიის ყველა საფეხური, გარდა სულთნობისა, 
მისაწვდომი იყო ყველასათვის. ხშირი იყო შემთხვევები, როდესაც 
გუშინდელი მოჩები სახელმწიფოს უმაღლეს თანამდებობებს იკა- 
ქებდნენ, მათ შორის დიდი ვეზირისაც. ამისათვის არ ჰქონდა მნიშ- 

ვნელობა არც სოციალურ წარმოშობას, არც ეროვნებას, არც რა- 
სას, საჭირო იყო მხოლოდ ერთი პირობა –-– მუსლიმანობა, რომ- 
ლის მიღება ყველას შეეძლო. ეს იყო სწორედ ის დემოკრატიულ- 

დესპოტური საწყისები, რაზედაც მიუთითებდა კ. მარქსი?. 

თანამდებობის დაკარგვის შემთხვევში ადამიანი კარგავდა 

ჟყელაფერს: ქონება-შემოსავალსაც და საზოგადოებრივ მდგომა- 
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რეობასაც: ადამიანს ფასი ჰქონდა მხოლოდ მანამდის, სანამ მას თა– 

წამდებობა ეკავა, ვისაიდან პიროვნება მხოლოდ დაკავებული თანამ.. 
დებობიას მიხედვით ფასდებოდა. ცვლილებებმა სახელმწიფო აპარა- 
ტის შემადგენლობაში და მოხელეთა ფუნქციებში, ტენდენციებმა, 

რომლის შედეგად სამხედრო ლენების მფლობელები თანდათანო- 
ბით დაინტერესდენ მიწების სამეურნეო ექსპლოატაციით, გამო- 
იწვიეს ლენის მფლობელთა მისწრაფება ხელში ჩაეგდოთ რამდე- 
ნიმე ლენი ერთად). ამ მისწრაფებას აძლიერებდა ის გარემოებაც, 
რომ ლენის მფლობელი ადვილად იცდენდა თავიდან” მასზე დაკის- 
რებულ.სამხედრო ვალდებულებას. ერთ პირზე რამდენიმე ლენის 

გაცემა ოსმალეთის იმპერიაში აკრძალული იყო, მაგრამ კანონის 

დარღვევა იოლად შეიძლებოდა. ლენებს სულთანის სახელით გა- 
ნაგებდა დიდი ვეზირი. დიდი ვეზირის ასეთ საქმეზე „დათანხმება“ 
კი ძნელ ამოცანას არ წარმოადგენდა. საჭირო იყო მხოლოდ ქრთა- 
მი შუამავლად სახელმწაფო აპარატის ყველა მოხელე გამოდგე- 
ბოდა. ქრთამი სახელმწიფო მოხელეთა შემოსავლის ერთ-ერთ მთა- 
ვარ წყაროდ გადაექცა. მექრთამეობაში გარეული და დაინტერესე- 

ბული მთელი სახელმწიფო აპარატი აღმოჩნდა რამდენადაც კა- 

ნონის დარღვევა მათი შემოსავლის წყარო გახდა, ისინი არ და- 
უშვებდნენ კანონის შეცვლას ისე, რომ კანონის დარღვევის საჭი- 

როება სახელმწიფოში შემცირებულიყო. 
ქონებრივი მდგომარეობა ოსმალეთში თანდათანობით საზოგა- 

დოებრივი მდგომარეობის განმსაზღვრელ ფაქტორად იქცა. სახელ– 
მწიფო აპარატში თანამდებობის დაკავება გამდიდრებას ისახავდა 
მიზნად ისევე, როგორც ლენების ხელში ჩაგდება. ფულის და სიმ- 
დიდრის მოსაპოვებლად უკვე არავინ არაფერს არ ერიდებოდა, 

რამაც არა მარტო მწარმოებელი მოსახლეობის ძარცვის, არამედ 

ს.ხელმწიფო ქონების დატაცების ფორმებიც პიიღო. თანხები სა- 
ხელმწიფო ხაზინის მაგივრად სახელმწიფო თანამდებობის პირთა 
პირად განკარგულებაში აღმოჩნდა როდესაც მთავრობას აღარ 
ჰქონდა საშუალება იანიჩრებისა და სიფაჰიებისათვი” ჯამა- 
გირი სახელმწიფო ხაზინიდან მიეცა, იგი იძულებული გახდა ჯა- 
მაგირისათვის ფული უმაღლეს სახელმწიფო მოხელეთა შორის შე.. 
ეგროვებინა. ასე მაგალითად, 1777 წლის სექტემბერში სიფაჰიებმა 

სტამბოლში დიდი ვეზირის კართან ჯამაგირების მიუღებლობის 
გამო აურზაური ასტეხეს, მაშინ დიდმა ვეზირმა, რამდენადა:) 

ხაზინაში აღარაფერი იყო, ფულის შემოტანა უმაღლესი რანგის 
მოხელეებს დაავალა. პირადად მან შეიტანა 100 ქისა ფული, ქე- 

3 #, თ. MMMი06ი, Mწიგტგ იგსგ სნგწხივMIვი, M900#03-)1ლ)(I(M02)L 
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თჰუდა ბეიმ –– 50, დეფთერდარმა –– 50, ქაფუდან ფაშამ –– 50, 
ხოლო დანარჩენებმა ფული ერთმანეთში შეაგროვეს და სესხის სა- 

ხით გადასცეს ხაზინას“. 

მოსახლეობის ექსპლოატაციის გაძლიერება, სახელმწიფო 

სამმართველო აპარატის გახრწნს თან სდევდა იმპერიის პრო- 

ვინციებში უკმაყოფილების ზრდა და სოციალური კონფლიქტის 

შემდგომი გამწვავება განსაკუთრებით საშიშ ფორმებს · მოსახ- 

ლეობის უკმაყოფილება იმპერიის განაპირა რაიონებში იღებდა, 

რითაც აღვილად სარგებლობდნენ ოსმალეთის მოწინააღმდეგენი. 
მწარმოებელი მოსახლეობის გაძლიერებულ ექსპლოატაციაზე 

თურქეთის მმართველი წრეები უარს ვერ იტყოდნენ, ამიტომ თა- 
ვისი ავტორიტეტის შენარჩუნების მიზნით ცენტრალური ხელი- 
სუფლება ცდილობს შეუქმნას უკმაყოფილო მოსახლეობას ისეთი 

აზრი, რომ თითქოს ქვეყნის მძიმე მდგომარეობა გამოწვეულია არა 

სულთანის მთავრობის პოლიტიკით, არამედ ამ პოლიტიკის დარღ- 
ვევით ცალკეული თანამდებობის პირთა მიერ. ეს საშუალებას აძ- 

ლევდა სულთანს და მის ახლო მდგომ პირებს თავიდან მოეცილე–- 

ბინათ არასასურველი პირები და კონფისკაციების არსებული წე- 

სის თანახმად მიეთვისებინათ მათ მიერ დაგროვებული სიმდიდ- 

რე. ამ მხრივ დამახასიათებელია პოლიტიკა რომელსაც ატარებ- 

და სულთნის მთავრობა მოლდავეთის, ვლახეთის და მათი მთავ– 
რების მიმართ დუნაისპირა სამთავროების სათავეში მე-18 ს., 
როგორც წესი ფანარიოტები –– სტამბოლელი ბერძნები ინიშ- 

ნებოდნენ, ფანარიოტები თავისებურ მოვლენას წარმოადგენდნენ 

ოსმალეთის ისტორიაში. მართალია, ისინი იყვნენ ბერძნები და 
მართლმადიდებლები მაგრამ სინამდვილეში არ იყვნენ არც 
ერთნი და არც მეორენი. მათ არ გაანდათ არც რწმენა და არც 

სამშობლო. ემსახურებოდნენ იმას, ვის ხელშიაც იყო ძალა და 
ვისგანაც მეტს მოელოდნე. ფანარიოტების სახით ოსმალეთი 

მოლდავეთისა და ვლახეთის სათავეში აყენებდა ერთის მხრიო 
მოლდაველებისა და ვლახელებისათვის ერთმორწმუნე ადამია– 

ნებს, ხოლო მეორეს მხრით თავისათვის არა ნაკლებად ერთგულ 

პირებს, ვიდრე იყვნენ მუსლიმანი ფაშები იმპერიის სხვა პროვინცი– 
ებში. ოსმალეთის ცენტრალურმა ხელისუფლებამ კარგად იცოდა, 

რომ ფანარიოტი მთავრები როგორც მოლდაველებისა და ვლახე- 

ლებისათვის უცხო ტომის წარმომადგენლები და ამავე დროს გამ- 

დიდრებისადმი დახარბებული და ოსმალეთის მმართველობის სის- 

4 სსრ კავშირის საგარეო საქმეთა სამინისტროს რუსეთის საგარეო. პოლიტი– 
კის არქივი (შემდგომში სპა) ფონდი –- რუსეთ-თურქეთის ურთიერთობანი. საქმე 

499, ფურცელი--94. 
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ტემასთან მჭიდროდ დაკავშირებული პირები ვერასდროს ვერ მო– 

იპოვებდნენ პოპულარობასა და ნდობას მოლდაველებსა და ვლა- 
ხელებში. ეს ნაკლებად შესაძლებელს ხდიდა, რომ მოლდავეთისა 
და ვლახეთის ფანარიოტი მთავრები ჩადგომოდნენ სათავეში 

რომელიმე სეპარატისტულ მოძრაობას სტამბოლის წინააღმდეგ. 

ერთადერთი, რისი შიშიც შეიძლებოდა ჰქონოდა სულთნის მთავ- 
რობას იყო ის, რომ მოლდავეთისა და ვლახეთის ფანარიოტი გოს 

პოდარები მიემხრობოდნენ იმ უცხო სახელმწიფოს, რომლის სახით 

ისინი დაინახავდნენ ძალას და რომელსაც ისინი მეტს გამორჩე- 

ბოდნენ. 

1777 წელს სულთან აბდულჰამიდ I განკარგულებით მოლდა- 

ეეთის მთავარი გრიგორი ალექსანდრე გიკაზწ თანამდებობიდან გა–- 
დააყენეს და სიკვდილით დასაჯეს. გიკას სიკვდილით დასჯის მთავა- 

რი მიზეზი რუსეთის ხელისუფლებასთან მისი მეტად მჭიდრო 
ურთიერთობა იყო. ოსმალეთის მთავრობა, რომლის კარზე ეჭ- 

ვიანობისს და უნდობლობის ატმოსფერო იყო გაბატონებული, 

მხოლოდ მცირე ეჭვის მიტანის შემთხვევაშიც კი სიკვდილით სჯი- 

და თავის მოხელეებს. რუსეთმა გრიგორი გიკას მიმართ მფარვე–- 

ლობითი პოლიტიკის გატარება დაიწყო. გენერალ-ფელდმარშალმა 

პჯ. რუმიანცევმა 1774 წლის 28 აგვისტოს სპეციალური წერილით 

მიმართა დიდ ვეზირს იზეთ მეჰმედ ფაშას და მოსთხოვა, რომ გი- 

კასთვის დაემტკიცებინათ უფლება მთელი სიცოცხლის განმავლო- 

ბაში დარჩენილიყო მოლდავეთის მთავრად: ოსმალეთი იძულებუ- 

ლი იყო რუსეთისათვის თანხმობა მიეცაზ. ასეთი უფლებით გათა- 
მამებული გიკა გაცხოველებულ მიმოწერას აწარმოებდა პ. რუმიან- 
ცევთან და, როგორც ჩანს, ახლო ურთიერთობაში იმყოფებოდა რუ- 

სეთის მიერ ყირიმის ხანის ტახტზე დასმულ შაგინ · გირეისთან?. 

გიკას მოლდავეთის მთავრად დანიშვნაც რუსეთის რეკომენდაცი- 

«თ მოხდა. ცხადია, ასეთ მთავარს ოსმალეთი ვერ ენდობოდა. ალ- 

ბათ თურქები მას ადრევე მოიცილებდნენ თავიდან, მაგრამ რუ- 
სეთის შიშით ასეთი ნაბიჯის გადადგმას დიდხანს ვერ ბედავდნენ, 

ს-ნამ ნაწილობრივ მაინც არ აღადგინეს თავისი ციხე-სიმაგრეები 

დუნაისპირა სამთავროებშიზ, სტამბოლში კე ამავე დროს გავრცელ- 

5 გიკას გვარი ალბანური წარმოშობისაა. ამ გვარის წარმომადგენლები დიდი 
ხნის განმავლობაში ოსმალეთის სახელმწიფო სამსა უურმი იმყოფებოდნენ და 
დიდ წარმატებებსაც მიაღწიეს. მიუზედავად თავისი წარმოშობისა გიორგი ალექ- 
სანდრე გიკას პოლიტიკა ვლახეთისა და შემდეგ მოლდავეთის მთავრად ყოფნის 
დროს არ განსხვავდებოდა ფანარიოტ მთავრების პოლიტიკიდან. 

6 სპა, ფონდი იგივე, 1777, ს. 499, ფ. 2-3, 

? იქვე, ფ. 14. · 

8 იქვე, ფ. 11. 
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და ხმები, რომ გიკას გადაყენება მოწყობილი იყო ოსმალეთის უზე- 
ნაესი კარის თარჯიმნის კოსტაკი მურუზის მიერ, რომელმაც გიკას 

“ფმემდეგ დაიკავა მოლდავეთის მთავრის თანამდებობა? ეს ხმები 
სულ უსაფუძვლო არ უნდა ყოფილიყო, ვინაიდან ქრთამების 
მსგავსად ინტრიგების საშუალებით თანამდებობებისათვის ბრძო- 
ლა ოსმალეთის იმპერიაში საკმაოდ გავრცელებული მოვლენა იყო. 

მოლდავეთისა და ვლახეთის მთავრებმა კარგად იცოდნენ, თუ 
რამდენად მერყევი იყო მათი მდგომარეობა, კარგად იცოდნეს 
ისიც, რომ მთავრის თანამდებობაზე უკეთეს შემთხვევაში სამ წე– 

ლიწადს დაყოფდნენ. ასეთ პირობებში ისინი ცდილობდნენ აეკრი- 

ფათ რაც შეიძლება მეტი გადასახადი. ბუნებრივია, რომ მთავრების 

მოქმედება დიდ უკმაყოფილებას იწვევდა მოლდაველებსა და ვლა- 
ხელებში. ეს უკმაყოფილება ოსმალეთის წინააღმდეგ რომ არ წარ- 
მართულიყო, თურქები დუნაისპირა სამთავროების მოსახლეობას 

საქმეს ისე წარმოუდგენდნენ ხოლმე, თითქოს სულთანი უკრძალავს 
მთავრებს კანონით გაუთვალისწინებელი გადასახადების აკრეფას და 
ასეთ მოქმედებისთვის სჯის კიდეც მათ. ასე მოიქცა ოსმალეთი გიკას 

მიმართაც. როდესაც სულთანი პროვინციაში მომუშავე რომელიმე მა- 
ღალი რანგის მოხელეს სიკვდილის განაჩენს გამოუტანდა, განაჩენის 
სისრულეში მოსაყვანად ქაფიჯი ბაში იგზავნებოდა. ამ შემთხვევა- 
შიც გიკას სიკვდილით დასასჯელად მოლდავეთში ქაფიჯი ბაში აჰ- 

მეთ ბეი გაიგზავნა!?. მან ადგილობრივ ბოიარებსა და სამღვდელოე– 

ბას მოსთხოვა დაეწერათ საჩივრები იმის თაობაზე, რომ გიკა მ” 

სახლეობიდან უკანონოდ კრეფდა ღალას, იმ დროს როდესაც მოლ- 

დაველები სულთნის მიერ ორი წლის ვადით განთავისუფლებულ- 
ნი იყვნენ ყოველგვარი გადასახადიდან!. გიკას წაუყენეს ბრალ- 
დება, რომ ის იყო მეტად ძუნწი, შემოიღო დიდი სულადობრივი 

ღალა და მოლდავეთის მცხოვრებლებს დიდი რაოდენობით გამო- 
ძალა ფული!?. 

გიკას მოჭრილი თავი სამი დღით სტამბოლში გამოაფინეს!3. 
თავთან დადებულ წარწერაში ნათქვამი იყო, რომ გიკა უზომო «5- 

გარების გამო არ იშლიდა როგორც თავისი ქვეშევრდომების, ისე 

ბოიარების ჩაგვრას. ამის გამო ხალხი მას უჩიოდა, სულთანი იძუ- 

ლებული გახდა მიეღო გადაწყვეტილება გიკას გადაყენების შეს- 

9 იქვე, ფ. 12. 
10 სპა, ფონდი იგიეე, 1777, ს. 499, ფ. 1. 

11 სპა, ფონდო იგივე. 1777, ს. 493, ფ. 59. 
!2 იქვე, ფ. 33. 
13 იქვე, ფ. 57. 
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ხებ და მისცა მას მითითება სტამბოლში დაბრუნებულიყო. მაგრამ 
გიკა ბრძანებას არ დაემორჩილა, რის გამოც სიკვდილით იქნა და–- 

სჯილი1!“, 

სულთნის ხელისუფალთა განცხადება, რომ გიკა მოსახლეობი– 

დან უკანონო გადასახადებს კრეფდა, სინამდვილეს შეეფერებოდა 

(თუმცა, როგორც აღვნიშნეთ, ეს არ იყო გიკას სიკვდილით დასჯის 

ნამდვილი მიზეზი). ასე იქცეოდა მოლდავეთისა და ვლახეთის ყვე– 

ლა მთავარი ფანარიოტთა ეპოქაში. სხვანაირად ოსმალეთის არც 
ერთ თანამდებობის პირს არ შეეძლო მოქცეულიყო არა მარტო 

მოლდავეთსა და ვლახეთში, არამედ საერთოდ თურქეთში, ვინა- 

იდან თანამდებობის პირთა მოქმედებას განსაზღვრავდა სახელმწი– 

ფოში არსებული სისტემა. დუნაისპირა სამთავროებისა თუ რომე- 
ლიმე სხვა ტერიტორიის მოსახლეობის ძარცვა უკანონო გადასა- 

ხადებისა და გამოძალვების საშუალებით ოსმალეთის სახელმწიფო 

სამსახურში მყოფ მოხელეებისათვის აუცილებელი იყო უპირვე- 

ლეს ყოვლისა იმისათვის, რათა აენაზღაურებინათ ამ თანამდებო- 

ბაზე დანიშვნისათვის, უფრო სწორად კი თანამდებობის ყიდვისა- 
თვის გაწეული ხარჯები. 

როდესაც გიკას მაგივრად მოლდავეთის მთავრად დანიშნული. 
კოსტაკი მურუზი მოლდავეთის დედაქალაქ იასისაკენ გაემგზავრა, 

სტამბოლიდან უამრავი ვალები წაიღო. ამასთან დაკავშირებით რუ–- 
სეთის დესპანი კონსტანტინოპოლში ა. სტახიევი იტყობინებოდა, 

რომ მოლდავეთის ახალი მთავარი „ბაირამის შემდეგ გაემგზავრება 

და უკვე ახლა აგროვებს თავის სასახლის მოსამსახურეებს, რის გა- 

მოც სესხულობს ფულს, რაც მას დიდის რაოდენობით სჭირდება“ !5. 

ხოლო მეორე წერილში ა. სტახიევი თავის მთავრობას აცნობებდა: 

„მოლდავეთის ახალმა მთავარმა თავისი პირველი შიკრიკი უკვე გა- 

გზავნა იასში, და, როგორც ამბობენ თვითონაც ორი კვირის შემ– 

დეგ იქითკენ გაემგზავრება, ხოლო ახლა კი თავის ვალდებულება– 

თა გასანაღდებლად და შტატის შესაქმნელად ყველგან ეძებს ოთხა– 

სამდე ქისა ფულს"!ნ9, ასეთსავე მდგომარეობაში იყო თავის დროზე 

გიკაც. მან, როდესაც ვლახეთის მთავრად დანიშვნას ითხოვდა, ხა–- 

ზინიდან სესხად 520 ქისა ფული აიღო“!7. 

სახელმწიფოში არავის არ ეპარებოდა ეჭვი იმ შედეგებში, 
რომელიც მოჰყვებოდა ასეთი მეთოდებით დანიშნული მმართვე- 

ლების მოღვაწეობას · პროვინციებში. ყველა კარგად ხედავდა, თუ 

14 სპა, ფონდი იგივე, 1777, ს. 499, ფ. 57. 

15 იქვე, ფ. 12. 

16 იქვე, ფ. 5. 
17 იქვე, ფ. 10. 
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როგორ იძარცვებოდა და ეკონომიურად ჩანაგდებოდა პროვინციე- 

ბი, ზარალდებოდა სახელმწიფო, სახელმწიფოსთან ერთად კი სულ- 
თანიც. სულთანი მოკლებული იყო საშუალებას რაიმე მოემოქმედ- 

ნა, ვინაიდან პროვინციების მმართველების ნაძარცვის დიდი ნაწი- 

ლი სახელმწიფო მოხელეების სასარგებლოდ მიდიოდა და სახელ- 

მწიფო აპარატი, ქვეყნის ნამდვილი გამგებელი, სულთანს მხარს არ 
დაუჭერდა არც ერთ ისეთ ღონისძიებაში, რომელიც მიმართული 

იქნებოდა ამ მოვლენის აღმოსაფხვრელად. საკუთარი მოსახლეო- 

ბის შეუზღუდველ ძარცვასა და გლეჯას ოსმალეთის სახელმწიფო 

აპარატში ყველა მფარველობდა და მასში ყველა იყო დაინტე- 

რესებული. 

პროვინციების ეკონომიური გაჩანაგება ნიშნავდა სახელმწიფო 

მემოსავლის წყაროების განადგურებას და ხაზინის დაცლას. ქუჩუქ 

კაინარჯაში დადებული ზავის შემდეგ სახელმწიფო ბიუჯეტის დე- 

ფიციტი იმდენად გაიზარდა, რომ თანდათანობით ოსმალეთმა სა- 

ხელმწიფო აპარატისა და ჯარის შენახვის შესაძლებლობა დაჰკარ- 

გა. ხაზინა მიმდინარე ხარჯებსაც კი ვეღარ ფარავდა. მძიმე მდგომა- 

რეობიდან თავის დასაღწევად სახელმწიფო მიმართავს უკიდურეს 

ზომებს, რასაც მხოლოდ ქვეყნის ეკონომიური მდგომარეობის შემ- 

დგომი მკვეთრი გაუარესება შეეძლო გამოეწვია. ამ მიმართულე- 

ბით ოსმალეთის მმართველი წრეები ისე შორს წავიდნენ და ისეთ 

ზომებს მიმართეს, რომ ა, სტახიევიც კი გაკვირვებული აღნიშნავ– 

და, რომ ასეთი რამ აქამდე გაუგონარ ამბავს წარმოადგენდაო!მ. 
მთავრობამ ხარაჯას ამკრებ მოიჯარადრეებს 1777 წლის აგვისტოში 

მოსთხოვა, რომ მათ დაუყოვნებლივ, ე. ი. თითქმის ნახევარი წლით 

ადრე მუჰარემამდე, როდესაც თანახნაად ოსმალეთში არსებული 

წესისა კრეფდნენ ხარაჯას, შეეტანათ ხაზინაში 4333 ქისა ფული, 

რაც საერთო ასაკრეფი თანხის ერთ მეოთხედს უდრიდა. ხარაჯას 

აკრეფის დროს, გადამხდელებს სპეციალური ქვითრები ეძლეოდათ, 

რომლებითაც მოიჯარადრეებს ცენტრალური მთავრობა ამარაგებ–- 

და. ამ შემთხვევაში მოიჯარადრეებს ქვითრები არ დაეგზავნათ, მათ 

ხარაჯა ვერ აკრიფეს და იძულებულნი გახდნენ ეს 4333 ქისა ფული 
მომავლის ანგარიშში თავისი საკუთარი თანხებიდან დაეფარათ!შ. 

18 სპა, ფონდი იგივე, 1777, საქმე 512, ფ. 39. ” 

19 იქვე. 
საინტერესოა ცნობები, რომელსაც ა. სტახიევი ხარაჯასთან დაკავშირებით 

იმავე წერილში იძლევა. მისი სიტყვით, ხარაჯის გადასახადიდან ხაზინა წელიწად- 

ში 17000 ჭისამდე ფულს ანუ 8500000 ლევკს იღებდა. ამ სულადობრივ გადასახადს 
იხდიდა ყველა არაგათურჭებული მამაკაცი ათი წლის ასაკიდან დაწყებული (ამ 

შემთხვევაში ა. სტახიევი სიტყვას „გათურქებული“ ხმარობს. როგორც გამუსლი- 
ჯმანებულის სინონიმს ო. გ.). არამუსლიმანი მამაკაცი ვალდებული იყო ეხადა ხარა–- 
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ამ განსკუთრებულ ღონისძიებათა შედეგად მდგომარეობა ოდ- 

ნავადაც არ შემსუბუქებულა. იმავე წლის სექტემბერ-ოქტომბერში 

ხაზინა ისევე ცარიელი აღმოჩნდა. მისმა ყოველკვირეულმა გასა- 

ეალმა 200 ქისა ფულს გადააჭარბა? ამჯერად ჯამაგირების და- 

სარიგებლად და სხვა მიმდინარე ხარჯების დასაფარავდ სახელ- 

„მწიფომ სესხი მევახშეებისაგან აიღო. კვლავ იქნა გაცემული გან- 

კარგულება ხარაჯისა და სხვა გადასახადების ვადაზე ადრე აკრე- 

ფის შესახებ?! სახელმწიფოს მიერ კერძო პირებიდან ფულის სეს–- 

ხება სისტემატურ ხასიათს იღებს. სახელმწიფო ფულს სესხულობს 

არა მარტო დიდი თანხებით, არამედ ხშირად წვრილ მევახშეებსაც 

მიმართავს. ასე მოაგროვა მან წვრილ მევახშეებს შორის 1777 წლის 
სექტემბერში 300 ქისა ფული, რათა გადაეხადა ჯამაგირი იანიჩ- 

რებისათვის??? ჯამაგირების მიუღებლობის გამო ჯარისკაცები ხო- 

ცავდნენ ფინანსიური უწყების მოხელეებს?) უკმაყოფილება 
ვრცელდება უმაღლესი რანგის მოხელეებს შორისაც. 1777 წლის 
ოქტომბერში თანამდებობებიდან მოხსნეს და კუნძულ კვიპროსზე 

გადაასახლეს სიფაჰ აღასი და სიფაჰ ქათიბი?, რომლებმაც ჯამაგი- 
რების მიუღებლობის გამო მთავრობისადმი უკმაყოფილება გამო- 
თქვეს?5. უზენაეს კარზე კარგად გრძნობდნენ თავის უძლურებას. 

ამით იყო გამოწვეული დათმობები იანიჩართა მიმართ. ერთის 
მხრით მთავრობა ჯამაგირების შეწყვეტით ემუქრება იმ იანიჩრებს, 
რომლებიც სიებში ირიცხებიან, დღეში იღებენ 30-დან 90 ასპრამ- 

დე29, და ორთაებში კი არ ცხადდებიან?, იმ იანიჩრებს კი, რომლებ- 

საც დიდი ჯამაგირები აქვთ და ეს ჯამაგირები უკვე მიიღეს,-–რომ 

ძალით გააგზავნიან სალაშქროდ. მაგრამ ამავე დროს აცხადებს, რომ 

«მ იანიჩრებს, რომელთაც მცირე ჯამაგირები აქვთ, შეუძლიათ სტამ- 

ჯა ღრმა:·მოსუცებულობამდე. როდესაც მას უკვე აღარ შეეძლო თვითონ ეშოვა 
სარჩო. ხარაჯა სამ ჯგუფად იყოფოდა იმის მიხედეით, თუ რა საქმიანობას მის- 

დევდა გადამხდელი და როგორი ქონების პატრონი იყო. ეს ჯგუფები იყო: ხაში, 

ხუთნახევარი და თერთმეტი ლევკი წელიწადში. 

20 სპა, ფონდი იგივე, 1777, ს. 499, ფ. 56, 

2! იქვე. 

22 სპა, ფონდი იგივე, 1777, ს. 512, ფ. 24. 

23 იქვე, ფ. 75. 

24 თანამდებობანი უზენაეს კარზე განაგებდნენ სიფაჰიების კორპუსის საქმე- 

უბს, 
25 სპა, ფონდი იგივე, 1777, ს, 499, ფ. 13, ს. 512, ფ. 74. 

26 ასპრი –-– ასე უწოდებდნენ თურქული ფულის ერთეულ აქჩეს. ევროპიე– 

ლებ» 
27 სპა, ფონდი იგიეე, 1777 ს. 512, ფ, 41. 
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ბოლში დარჩნენ, თუ კი მათ ლაშქრობაში მონაწილეობის მიღება 

არ სურთ?ზ, -. 

უზხენაეს კარზე ვარაუდობდნენ, რომ ჯამაგირების გაცემის 
მემდეგ სტამბოლიდან დუნაის მხარეში სალაშქროდ გაგზავნიდნენ 
“იანიჩართა 48 ორთას. სინამდვილეში ამ 48 ორთაში სიებთან შედა- 

რებით მებრძოლთა ერთი მესამედიც არ იყო. მაგრამ ეს კიდევ არა– 
ფერი, სტამბოლში დარწმუნებულნი იყვნენ რომ ამ მესამედის 

გარკვეული ნაწილი იმის შიშით, რომ მათ რუსეთის წინააღმდეგ 
ომში მონაწილეობის მიღება მოუხდებოდათ, გზაზე დაიფანტებოდა.. 

ამიტომ იანიჩრებში ავრცელებენ ხმებს, რომ ისინი დუნაისპირა 

მხარეში იგზავნებიან არა რუსეთის წინააღმდეგ საომრად, არამედ 
ისლამის მოღალატის, ყირიმის ახალი ხანის შაგინ გირეის შემოტე 

ვიდან თურქეთის საზღვრების დასაცავად??. 

თურქეთის შეიარაღებული ძალების მდგომარეობას კარგად 

ახასიათებს შემდეგი ეპიზოდიც: 1777 წლის სექტემბერში თურქებ- 

მა დააპირეს ჯარის ნაწილების სტამბოლიდან გემებით გადაყვანა. 

მაგრამ ზურგის ქარი არ იყო და გემებმა სრუტეების ნავსადგურებს 

შმეაფარეს თავი. ამით ისარგებლეს გემებზე მყოფმა ჯარისკაცებმა 

და გემებიდან გაპარვა დაიწყეს. მათთან ვერავინ ვერაფერს გახდა. 

ჯარისკაცების წინაშე უძლური აღმოჩნდა იანიჩარ აღაც და მა5 

სხვა რომ ვერაფერი გააწყო ვედრებით მიმართა ალაჰს, რომ ზურ- 

გის ქარი ამოვარდნილიყო მანამდე, სანამ გემებიდან მთელი ჯარ, 
არ დაიფანტაბმ. 

მებრძოლთა რაოდენობა ოსმალეთის შეიარაღებულ ძალებში 

განუწყვეტლივ მცირდებოდა. დანაკლისის ანაზღაურების მიზნით 

ცენტრალური ხელისუფლება განუწყვეტლივ ზრღის დაქირავებუ- 
ლი ჯარის ე. წ. სახაზინო ჯარისკაცების რიცხვს. ჯარისკაცე- 

ბის დაქირავება ძნელ ამოცანას არ წარმოადგენდა, ვინაიდან 

ქალაქებში მრავლად იყვნენ დეკლასირებული ელემენტები და 
სოფლებიდან გამოქცეული გაპარტახებული გლეხები. ბოგანოები 

-მრავლად იყვნენ სოფლადაც. ეს იყო ის ელემენტი, რომელთა შო- 

-რის ხდებოდა სახაზინო ჯარისკაცების შეგროვება. სახაზინო ჯარის- 

კაცების ინსტიტუტის შექმნა უშუალოდ იყო დაკავშირებული სამ- 

ხედრო –- ლენური სისტემის კრიზისთან. იმის გამო, რომ სამხედრო · 

”ლენების მფლობელები აღარ ასრულებდნენ თავის სამხედრო ვალ- 

დებულებებს, მოლაშქრე ფეოდალ სიფაჰიების რიცხვი თანდათანო–- 
ბით მცირდებოდა. ეს ტენდენცია ჯერ კიდევ სულეიმან კანუნის 

28 იქვე, ფ. 25. 

29 იქვე. 
30 იქვე, ფ. 42. 
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დროიდან გახდა შესამჩნევი. ამის საპასუხოდ ოსმალებმა იანიჩართ> 
რიცხვის გაზრდა სცადეს. მაგრამ როდესაც ლაშქრობაში მონაწილე 
იანიჩართა რიცხვმაც იკლო, მაშინ თურქეთი მდგომარეობის გამოს- 
წორებას სახაზინო ჯარისკაცების მეშვეობით შეეცადა. რაც უფრო. 
მცირდებოდა ოსმალეთის იმპერიის შეიარაღებულ ძალებში ფეო- 
დალ-სიფაჰიებისა და იანიჩართა რიცხვი, მით უფრო იზრდებოდა სა– 
ხაზინო ჯარისკაცთა რაოდენობა. მათ როგორც წესი ომიანობის დრო. 
ისათვის ქირაობენ, მაგრამ რამდენადაც მე-18 საუკუნის მეორე ნა- 

ხეგარში ოსმალეთის იმპერიაში საომარი მოქმედებანი თითქმის არ 
შეწყვეტილა, სახაზინო ჯარისკაცებზედაც მოთხოვნილება არ შემ- 
ცირებულა. სტამბოლიდან გამუდმებით იძლევიან მითითებებს ჯა- 

რისკაცების დაქირავების შესახებ და სათანადო დავალებებით პრო- 
ვინციაში თანამდებობის პირებსაც აგხავნიან?!. 

ბუნებრივია, რომ სახაზინო ჯარისკაცები მძიმე ტვირთად აწ- 
ვებოდნენ სახელმწიფოს რაც კიდევ უფრო აუარესებდ. ასედაც მძი-- 
მე ფინანსიურ-ეკონომიურ მდგომარეობას, მაგრამ სხვა გამოსავგა- 

ლი არ იყო და სტამბოლში უზენაეს კარზე გამუდმებით ეძებდნენ შე– 
მოსავლის წყაროების გაფართოების შესაძლებლობებს. ამ მხრივ 
ინტერესს არ არის მოკლებული სულთან აბდულჰამიდ I მიერ 1778 

წლის თებერვალში ათენის ფაშისადმი გაგზავნილი ჰათ-ი შერიფი. 
რომლის თანახმად ათენის ფაშისადმი დაქვემდებარებულ ტერიტო- 
რიებზე იმ სამხედრო ლენების მფლობელებს, რომელთაც არ სურ- 

დათ ომში მონაწილეობის მიღება, სანაცვლოდ ხაზინის სასარგებ- 
ლოდ შეეძლოთ გადაეხადათ ფულადი თანხა მათ სარგებლობაში. 
მყოფი მიწების ოდენობის პროპორციულად. სტამბოლში ვარაუ- 
დობდნენ, რომ ათენის ფაშა სულთანის ჰათ-ი შერიფის საფუძველ–- 
ზე აკრეფდა 20.000 ჯარისკაცის ჯამაგირისათვის საკმარის თანხას32. 

31 არის შემთხვევები, როდესაც რუსეთის კონსტანტინოპოლის საელჩოს სა– 

ბუთებში სახაზინო ჯარისკაცები იანიჩრებად არიან მოხსენებულნი. ხშირად არ 

არის დაზუსტებული, თუ რომელ ჯარზეა ლაპარაკი: სიფაჰიების ლაშქარზე, იანი–- 

ჩრებზე თუ სახაზინო ჯარისკაცებზე. როგორც ჩანს რუსეთის საელჩოს თავი 

1777 წლის სექტემბრის ანგარიშში („,ვგისი“გ ი0MM0CCIIMსIM 3 I(C0MC6IX2M- 

ჩMM0ილი„ი #386C+IVI9M"), როდესაც ის იხსენიებს ჯარის შეგროვებას იმპერიის 

პროვინციებში, რამდენიმე ადგილას მხედველობაში ჰყავს სწორედ სახაზინო ჯა– 

რისკაცები (მაგ., სპა, ფონდი იგივე, 1777, ს. 512, ფფ. 31, 42). იგივე მდგომარე-- 

ობაა ა, სტახიევის 1773 წლის იანვრის წერილში (სპა, ფონდი იგივე, 1778, ს, 516. 

ფ. 17). გვხვდება შემთხვევები, როდესაც რუსული საბუთები სახაზინო ჯარისკა- 

ცებს მილიციად იხსენიებენ, მაგ..C8V28110:3 80 1გ IIIIICC ოითოთრტ6ტ MIII2§ი6LI“. 

(სპა, ფონდი იგივე, 1778, ს. 513, ფ. 70). 

32 სპა, ფონდი იგიეე, 1778, ს. 511, ფ. 98. 
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დიდი ხანი არ იყო გასული ზაიმებისა და თიმარიოთების შე- 
Lახებ ნიზამნამეს გამოქვეყნების შემდეგ, როდესაც ზემოსსენებუ- 

ლი ჰათ-ი შერიფი იქნა გამოცემული. ამ ორი საბუთის დაახლოე- 
ბით ერთსა და იმავე პერიოდში შექმნა მიუთითებს იმ დაბნეულო- 
ბაზე, რომელიც უზენაეს კარზე არსებობდა უნდა ვივარაუდოთ, 

რომ ნიზამნამემ ზაიმებისა და თიმარიოთების შესახებ ვერ გაამართ- 

ლა მასზე დამყარებული იმედები, ხოლო იმპერიის ზოგიერთ პრო- 

ეინციებში კი მისი განხორციელება საერთოდ შეუძლებელი აღმო- 

ჩნდა, ვინაიდან ცენტრალურ ხელისუფლებას აღარ გააჩნდა არც 
სათანადო ძალა და არც შესაფერისი ავტორიტეტი. ამიტომ ცენტ- 

რალური ხელისუფლება, რომელსაც ფულადი სახსრები უჭირდა, 

თანხმდება სამხედრო ლენების მფლობელთა ნაწილს სამხედრო 

ვალდებულება ფულადი ვალდებულებებით შეუცვალოს. ეს მოასწა- 
ვებდა იმას, რომ ასეთი სამხედრო ლენების მფლობელები ამიერი- 
დან უპირველეს ყოვლისა უნდა ყოფილიყვნენ დაინტერესებულნი 
ლენების სამეურნეო და არა მხოლოდ ფისკალური ექსპლოატაციით. 
ეს კი ხელს უწყობდა სამხედრო ლენების მემამულურ მეურნეობე-– 
ბად გადაქცევას, სადაც სასოფლო-სამეურნეო პროდექტების სასა- 
ქონლო წარმოება დაიწყებოდა, აბდულჰამიდ I-ის ზემომოყვანილი 
ჰათ-ი შერიფი ნიშნავდა აგრეთვე იმას, რომ სამხედრო –– ლენური 

სისტემა კარგავდა თავის მნიშვნელობას თურქეთის სამხედრო-ფეო– 

დალური სახელმწიფოსათვის, თუმცა თურქეთში კიდევ დიდხანს 
ცდილობდნენ სამხედრო-ლენური სისტემის განმტკიცების გზით გა-· 
მოესწორებინათ მდგომარეობა და აღედგინათ ოსმალეთის წარსული 
სამხედრო ძლიერება. აქვე არ შეიძლება არ აღინიშნოს კიდევ ერთი 

გარემოება, სახელდობრ ის, რომ სამხედრო ლენების მფლობელთათ- 

ვის სამხედრო ვალდებულების ფულადი ვალდებულებით შეცვლა- 
ში დაინტერესებული იყო სახელმწიფო აპარატის დიდი ნაწილი, 

ვინაიდან სიფაჰიების ლაშქრიდან მათ არც თუ ისე დიდი გამო– 

რჩენა ჰქონდათ, დაქირავებული ჯარი კი მათთვის პირადი გამდიდ- 

რების დაუშრეტელ წყაროს წარმოადგენდა. 

მძიმე ფინანსიურ-ეკონომიური კრიზისი ემთხვეოდა არა ნაკ- 

ლებ მძიმე საგარეო პოლიტიკურ მდგომარეობას, რომელიც განუ- 

წყვეტლივ უარესდებოდა. თურქეთისათვის განსაკუთრებით საში- 

ში მდგომარეობა შეიქმნა შავი ზღვის რაიონში. აქ თითქოს ზავის 

მდგომარეობა იყო, მაგრამ თურქეთი მაინც განაგრძობდა ტერიტო- 

რიების დაკარგვას, კერძოდ თათრებზე გავლენის დაკარგვასთან ერ- 

თად იკარგებოდა ვრცელი ტერიტორიები შავიზღვისპირეთში, 

რომლებსაც შექმნილ ვითარებაში ოსმალეთისათვის არა მარტო 

დიდი ეკონომიური, არამედ განსაკუთრებული სტრატეგიული მნი- 
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შვნელობა ჰქონდა. ყუბანის მხარისა და ჩრდილოეთ კავკასიის ტრა– 
მალების დაკარგვასთან ერთად აღარ არსებობდა არავითარი ხე- 
ლისშემშლელი ფაქტორი რუსეთისა და საქართველოს უშუალო 

ტერიტორიული კონტაქტისათვის. გაიზარდა სამიშროება მოლდა- 

ვეთისა და ვლახეთის მიმართ. ბუნებრივი იყო ოსმალების მისწრ.- 

ფება, რომ მიუხედავად კრიტიკული მდგომარეობისა აღმოსავლეთ 

ანატოლიაში სპარსეთის საზღვრებზე არაბეთის ქვეყნებსა და 

ჩრდილოეთ აფრიკაში აღედგინათ და შეეკეთებინათ დუნაისპირა 

სამთავროების ციხე-სიმაგრეები და დაეკომპლექტებინათ ისინი გარ- 
ნიზონებით. თურქეთში კარგად ესმოდათ, რომ მიუხედავად რევან– 

შის დიდი სურვილისა, რუსეთთან ომის უახლოეს მომავალში და–- 

წყება შეუძლებელი საქმე იყო. ამიტომ სამხედრო ღონისძიებანი 
დუნაისპირა სამთავროებში ძირითად „მიზნად ისახავდა ამ სამთაე– 

როების შემომტკიცებას და იქ რუსეთისა და ავსტრიის გავლენის 

ზრდის შეჩერებას. ძლიერი გარნიზონები მოლდავეთსა ღა ვლახეთ–- 

ში დუნაის+“ირა სამთავროების ოსმალეთისათვის სასურველი პო- 

ლიტიკური ორიენტაციის გარანტია იქნებოდა. ამავე დროს ოსმა- 

ლეთი სულაც არ ამბობდა უარს, რომ მომავალში, როდესაც არ 

უნდა ყოფილიყო ეს, კვლავ ეცადა აღედგინა თავისი ძალაუფლება 
ყირიმში და შავიზღვისპირა რაიონებში. თურქეთის წლობით გა- 

ჭიანურებულმა უნაყოფო ცდებმა დიპლომატიური მოლაპარაკე- 

ბის გზით გადაესინჯა ყირიმის საკითხი და ნაწილობრივ მაინც 

აღედგინა იქ თავისი გავლენა დაარწმუნა როგორც თურქეთი, ისე 

რუსეთი, რომ საკითხს მხოლოდ იარაღი გადაწყვეტდა. თუ ყველა 

ეს სამხედრო ღონისძიებანი, რომელსაც ოსმალეთი ატარებდა დუ– 

ნაისპირა სამთავროებსა და შავიზღვისპირა რაიონებში, ახლო მო- 

მავლისათვის მარტო თავდაცვით მიზნებს ისახავდა, უფრო შორე- 
ულ მომავალში, თურქეთის მმართველი წრეების აზრით, ის შე- 
ტევისათვის გამოდგებოდა. 

რუსეთთან “საზღვრების გასამაგრებლად ოსმალებმა რამდენი- 

მე ღონისძიება წამოიწყეს, მაგრამ სახსრების უქონლობა, სამხედ– 

რთ ძალებისა და სახელმწიფო აპარატის დეზორგანიზაცია ხელა 
უშლიდა მათ ბოლომდე მიეყვანათ წამოწყებული საქმე. ერთ გეგ- 
მას მეორე: ცვლიდა, ერთ ჩაშლილ ღონისძიებას მოსდევდა მეორის 

წამოწყება, მაგრამ მეორეც ისევე განუხორციელებელი რჩებოდა, 

როგორც პირველი. 

1777--1778 წლის ზამთრისათვის ოსმალებმა თავისთვის დი- 

დი გეგმები დასახეს. 1777 წლის სექტემბერში ხოტინში სარდლო- 

ბა სამთუღიან ფაშას სულეიმანს დაავალეს და იქ გასაგზავნად 700ე 
კაცი გაამზადეს, აბდულაჰ ფაშა და მუჰაფიზ ფაშა ბენდერში განამ-· 
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წესეს, მეჰმედ ფაშა ვარნაში, ხოლო დაღისტანლი ალი ფაშა ამჯე– 
რად სოფიაში დაინიშნა სულ რუმელიაში აპირებდნენ ლაშქრის 

შექმნას 30000 მებრძოლის რაოდენობით, რომელთა შორის 7000 

სტამბოლელი იანიჩარი უნდა ყოფილიყო. დასახული გეგმა 

1777-1778 წლების ზამთრისათვის შავი ზღვის სანაპიროებზე რო- 

გორც ევროპულ, ისე აზიურ ნაწილში, მდინარეების დნესტრისა 

და დუნაის რაიონში თავდაცვის საქმის წესრიგში მოყვანას ითვა- 

ლისწინებდა“?. დიდი სამუშაოები იყო განზრახული შავი ზღვის" 

ნავსადგურების რეკონსტრუქციის საქმეშიც. კერძოდ, ოსმალები 

აპირებდნენ ანატოლიის სანაპიროს აღმოსავლეთ რაიონში მძლავ- 

რი საზღვაო დასაყრდენი ბაზის შექმნას. ასეთ პუნქტად მათ სინო–- 

პი აირჩიეს, რომლის ნავსადგურს რეკონსტრუქციის შემდეგ უნდა 

მიეღო გამოსაზამთრებლად 8–10 გემი?. ოსმალეთის გეგმები 

უფრო შორსაც მიდიოდა. იყო აზრი, რომ შეექმნათ შავი ზღვის 

ფლოტი როგორც ცალკე ერთეული თავისი საადმირალოთი და 

ფლოტისა და საადმირალოს ადგილსამყოფელი სინოპში დაეწესე– 

ბინათ36, 

სინოპთან დაკავშირებული ყოველგვარი პროექტები შემთხეე- 
ეითი არ იყო. რესეთის პოზიციები შავ ზღვაზე სწრაფად მტკიც- 

დებოდა. ასევე სწრაფად მიიწევდა წინ იმ შავიზღვისპირა რაიონე– 

ბის კოლონიზაცია რომლებიც რუსეთის ხელში გადავიდა. შავ 

ზღვაზე რუსეთი ძლიერ ფლოტს ქმნიდა. ამასთან დაკავშირებით 

მკეეთრად გაუარესდა თურქეთის სამხედრო-საზღვაო ფლოტის 

სტრატეგიული მდგომარეობა. აქამდე მას მხოლოდ ერთ ფრონტ- 

ზე -- ხმელთაშუა ზღვაზე უხდებოდა მოქმედება, ზურგი კი უზ- 

რუნველყოფილი ჰქონდა, ვინაიდან შავი ზღვა სინამდვილეში თურ- 

ქების ტბას წარმოადგენდა. მას შემდეგ, რაც შავ ზღვაზე რუსეთის 

ფლოტი შეიქმნა თურქეთის ფლოტს ერთდროულად ორ ფრონტ- 

ზე მოუხდებოდა საომარი მოქმედების წარმოება. ეს აშკარად აღე– 

მატებოდა მის ძალებს. ამასთან ერთად მხედველობაში მისაღებია 
ის გარემოება, რომ თურქეთის სამხედრო-საზღვაო ფლოტში ისე- 

თივე ანარქია სუფევდა, როგორიც მის სამხედრო-სახმელეთო ძა- 
ლებში. 

თურქეთის საერთო ეკონომიური დეგრადაციის პერიოდში 

სწრაფად ძლიერდებიან, როგორც ეკონომიური, ისე სამხედრო 

33 სპა, ფონდი იგივე. 1777, ს. 512, ფ. 21. 

34 იქვე. 
35 იქვე, ფ. 22. 

36 იქვე, ფ. 24. 

175 
/



თვალსაზრისით დასავლეთ ევროპის ქვეყზები და რუსეთი. ევრო- 
პული საქონელი სულ უფრო და უფრო მზარდი რაოდენობით შე- 
მოდის თურქეთში. ევროპის ქვეყნებთან სავაჭრო ურთიერთობის 
განვითარების საქმეში მნიშვნელოვანი როლი თვითონ სახელმწი- 
ფოს ეკუთვნის თურქეთის ტექნიკურად სუსტად აღჭურვილი არ- 
სენალები და გემთსაამშენებლო ქარხნები, რომლებსაც არც სათა- 

ნადოდ მომზადებული სპეციალისტები გააჩნდათ, ვერ უზრუნველ- 
ყოფდნენ გაზრდილ სამხედრო მოთხოვნილებებს ვერც რაოდე- 
ნობის და ვერც გამოშვებული პროდუქციის ხარისხის მხრივ. ეს 
განსაკუთრებით ითქმის არტილერიასა და სამხედრო-საზღვაო გე- 
მებზე. ამიტომ თურქეთი გემებისა და საარტილერიო ჭურვების 
შესყიდვას ევროპის სახელმწიფოებში იწყებს განსაკუთრებით 
სწრაფად იზრდება თურქეთის სამხედრო შეკვეთები დასავლეთ 

ევროპის ქვეყნებში ქუჩუქ კაინარჯის ზავის შემდეგ. სამხედრო 
გემებს თურქეთი უმთავრესად ინგლისში ყიდულობს. 1777 წლის 
სექტემბერში სტამბოლში მოელოდნენ სამ გემს, რომლებიც თურ- 
ქეთმა ინგლისში 60 000 ლევკად იყიდა?. რამდენიმე თვის შემდეგ 
ოსმალებმა ინგლისში 30 000 ლევკად ორი ფრეგატი შეიძინეს35. 
ინგლისელები სარგებლობდნენ თურქეთის მეტად მძიმე ეკონომიუ- 
რი და პოლიტიკური მდგომარეობით და ხშირად ასაღებდნენ იმას, 

რაც უვარგისი იყო და თვითონ აღარ სჭირდებოდათ. მაგალითად, 
ამ ორი ფრეგატიდან ერთი იყო ძველი და უკვე შეკეთებაში ნამ- 

ყოფიბპ!, თურქეთის სავაჭრო ურთიერთობას დასავლეთ ევროპის 

ქვეყნებთან პოლიტიკური საფუძველიც ედვა. ეს უპირველეს ყოვ- 
ლისა ითქმის თურქეთ-შეეციის სავაჭრო ურთიერთობაზე (ანტი. 

რუსული ღერძი სტამბოლი-სტოკჰოლმი). შვეციაში, სადაც განვითა- 

რებული იყო მეტალურგიული მრეწველობა, თურქეთი გამუდმებით 
იძენს იარაღს, სახელდობრ, ზარბაზნებს სამხედრო გემებისათვის. 
ასე მაგალითად, 1778 წლის იანვარში სტამბოლში ჩავიდა ორი შვე- 

დური გემი, რომლებმაც ჩამოიტანეს 56 თვრამეტგირვანქიანი, 76 

ექვსგირვანქიანი და 30 ოთხგირვანქიანი ყალიბის თუჯის ზარბაზა- 
ნი. სულ 160 ზარბაზანი“ბ, ამ 160 ზარბაზნიდან სახელმწიფომ გადა- 
იხადა მხოლოდ 24 ზარბაზნის ფასი დანარჩენი გადაახდევინეს 
ძოლდავეთისა და ვლახეთის მთავრებს და საბაჟოების გამგეებს“!. 
ზარბაზნებთანს ერთად გემებმა შვეციიდა ჩამოიტანეს. ზარბაზნის 

37 სპა, ფონდი იგივე, 1777, ს. 512, ფ. 24. 
28 სპა, ფონდი იგივე, 1278, ს. 520, ფ. 45. 
39 იქვე, ფ. 46, ერთი ამ ფრეგატთაგანი 40 ზარბაზნიანი იყო. 

40 სპა, ფონდი იგიეე. 1778, ს. 516, ფ. 24. 

4! იქვე. 
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2450ჭურვი, 3748 რკინის ზოდი საერთო წონით 1585 ცენტნერი, 

180 ფუთი ლურსმანი და 191 კასრი ფისი? ეს არ იყო შეეციიდან 

თურქეთში იარაღის ჩამოტანის პირველი შემთხვევა. ზარბაზნებით. 

და ჭურვებით დატვირთული გემები შვეციიდან კონსტანტინო- 

პოლში ადრეც მოდიოდნენ. მაგალითად, 1776 წლის აპრილში სტამ- 

ბოლში მოვიდა შვეციის ორი გემი, რომლებმაც ჩამოიტანეს 106 

თუჯის ზარბაზანი და ზარბაზნის 10 600 ჭურვი41, 
ისტორიულ ლიტერატურაში ხშირად მიუთითებენ, რომ ოს- 

მალეთის იმპერიაში საგარეო ვაჭრობის საქმე ფაქტიურად მონო- 

აოლიზებული იყო უცხოელების მიერ. ეს მხოლოდ ნაწილობ. 

რივ შეეფერება სინამდვილეს, თუ მხედველობაში ვიქონიებთ პე- 

რიოდს მე-18 საუკუნის მეორე ნახევრამდე. დასავლეთ ევროპის 

ქეეჟყჟნებსა და თურქეთს შორის ვაჭრობა კაპიტულაციების წყა- 

ლობით მთლიანად უცხოელ ვაჭართა ხელში გადავიდა, ხოლო სა- 

ქონლის გაცვლისა და ევროპელ და თურქ“! ვაჭართა შეხვედრის 

პუნქტები თურქეთის ტერიტორიაზე მდებარეობდნენ (სტამბოლი. 

იზმირი და სხვ.), რაც შეეხება შავი ზღვის აუზს, აქ ვაჭრობის საქშე 
კიდევ დიდხანს თურქი ვაჭრების ხელში იყო და ოსმალეთი მთლი- 

ანად უწევდა მას კონტროლს. ეს იყო შედეგი იმის,ი რომ შავ 

ზღვაზე არ ვრცელდებოდა ევროპის ქვეყნების მიერ კაპიტულაცი- 

ებით მიღებული სანაოსნო პრივილეგიები და ყველა “უცხოეთის 
გემს სპეციალური ნებართვის გარეშე ეკრძალებოდა შავ. ზღვაში 

შესვლა (თურქები ასეთი ნებართვების გაცემას მუდამ თავს არი- 

ღებდნენ). ამიტომ ევროპული საქონელი, როდესაც ის ტრანზი- 

ტით შავი ზღვისაკენ უნდა წასულიყო, თურქეთის გემებზე იტვირ 

თებოდა. თურქეთს კარგად ესმოდა შავი ზღვის აუზში ვაჭრობაზე 

კონტროლის დაწესების სტრატეგიული და პოლიტიკური მნიშვნე- 

ლობა. მისთვის ეს რაიონი იყო ღრმა ზურგი, რომელიც მას მუსლი- 

მანურ სამყაროსთან აკავშირებდა თურქეთს არ შეეძლო მიეცა 

საშუალება ევროპელებისათვის რომ ისინი უშუალოდ დაკავში- 

რებოდნენ ოსმალეთის იმპერიის ზურგში მოქმედ ანტითურქულ 

ძალებს, რომლებიც განსაკუთრებით საშიშნი გახდნენ რუსეთის გა- 

ძლიერების შედეგად. ეს პირველ რიგში საქართველოს შეეხებოდა. 
სადაც „დასავლეთ ევროპიდან იარაღი დიდი გაჭირვებით შემო- 

დიოდა, რადგან საქართველოსა და მათ შორის გადაღობილი იყო 

42 სპა, ფონდი იგივე, 1778, ს, 516, ფ. 24. 

43 სპა, ფონდი იგივე, 1776, ს. 472, ფ. 61. 

44 იგულისხმება თურქეთის ქვეშევრდომობაში მყოფი ვაჭრები რომელთა 
„უმრავლესობა იყო: ბერძნები, ლეეანტიელები„ სომხები ებრაელები და თათ- 
რები. 

12. ახლო აღმოსავლეთის ქვეყნების ახალი და უახლესი ისტორიის საკითხები 177



დიდი ოსმალეთი“ი3ნი ოსმალეთი სარგებლობდა თავისი კონტროლით 

შავი ზღვის რაიონის სავაჭრო გზებსა და ვაჭქრობახე და ყველა- 
ფერს აკეთებდა იმისათვის, რათა გადაეჭრა ყველა შესაძლებელი 

გზა, რომლითაც საქართველო ევროპის ქვეყნებთან პოლიტიკურ 
კავშირს დაამყარებდა და მათგან იარაღს მიიღებდა. 

თურქეთის სახელმწიფოს დასუსტებას და მძიმე ფინანსიურ–- 

ეკონომეურ კრიზისს და მის პარალელურად რუსეთის სახელმწი- 

ფოს გაძლიერებას და ტერიტორიულ ზრდას თან სდევდა რუსეთ- 
თურქეთის ვაჭრობის ცენტრების რუსეთის ტერიტორიიდან თურ- 
ქეთის ტერიტორიაზე გადანაცვლება და სავაჭრო ინიციატივის 
მთლიანად რუსეთის ხელში გადასვლა. თუ მე-16 საუკუნეში თურ- 
ქი ვაქრები შავი ზღვისა და ყირიმის გავლით მოსკოვამდე ჩადიო- 
დნენ, მე-17 საუკუნეში და მე-18 საუკუნის დასაწყისისათვის რუ- 
სეთ-თურქეთის სავაჭრო ცენტრებმა სამხრეთისაკენ გადაინაცვლეს. 
ეს იყო ნეჟინის ბაზრობები უკრაინაში, სადაც ერთმანეთს ხვდე- 
ბოდნენ რუსი და თურქი ვაჭრები! , ჩერკასი სადაც უყირიმელ 

თათრებს ჩამოჰქონდათ ოსმალური, ხოლო რუსებს რუსული სა- 

ქონელი??, 

ქუჩუქ კაინარჯის ზავის დადების შემდეგ თურქებმა დაკარგეს 
ნაოსნობის მონოპოლია შავ ზღვაზე და, ცხადია, შავი ზღვის რაი- 

ონში ვაჭრობაზე განუსაზღვრელი კონტროლის საშუალებაც. 1774 

წლის შემდეგ მკვეთრად მატულობს რუსეთის გემების რაოდენო- 

ბა, რომლებიც სავაჭრო მიზნებით თურქეთის ნავსადგურებში ჩა–- 

დიან. ამ გემების დიდ ნაწილს რუსული წარმოების საქონელი პე– 

ტერბურგიდან და ტაგანროგიდან პირდაპირ კონსტანტინოპოლში 

მიაქვთ. რუსეთ-თურქეთის სავაჭრო პუნქტებმა ამჯერად სამხრეთ 
რუსეთიდან და უკრაინიდან კონსტანტინოპოლში გადაინაცვლეს. 

ამრიგად, თურქეთი შავი ზღვის აუზშიც კარგავს სავაჭრო ინიცია- 
ტივას. მე-18 საუკუნეში ვაჭრობა თურქეთსა და ევროპის. ქვეყნებს 
შორის იღებს იმ დამახასიათებელ პროფილს, რომელიც არსებობს 

სამრეწველო და აგრარულ ქვეყნებს შორის. რაც უფრო იზრდებო- 

და სხვაობა თურქეთისა და ევროპის ქვეყნების ეკონომიური გან– 
ჟითარების დონეს შორის, მით უფრო მკვეთრად ჭარბობდა თურქე–” 

თის იმპორტში სამრეწველო, ხოლო ექსპორტში სასოფლო-სამე– 
ურნეო საქონელი და ნედლეული. თურქული წარმოების სამრეწვე- 

ან ივ ჯავახიშვილი, მასალები ქართველი ერის მატერიალური კულტუ- 

რის M- ორიისათვის, 1II-–IV, თბილისი, 1962, გე.281. 
- VI 9 MMILIXM IM, II301121(67(უL), 80ლრ0ი M 900II0C M00იC6 8 XVIII ი. 

აითი, 1883, CIი. 75. 
47 M, II. დიუ09სნ038, Cიი0(IIVI90C0180 100-08%IX IIIII6060082 M2 800%0XC. 

C.-IIC+6ი6VიI, 1903, დ-ი. 153. 
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ლო საქონელი ვეღარ უწევს კონკურენციას ევროპულ საქონელს. 

მაგალითად, ოსმალეთის იმპერიაში რკინა მზადდებოდა ბოსნიას» 

და მაკედონიაში, მაგრამ ძშე-18 საუკუნეში ეს რკინა თავისი ხარის- 
ხით ვეღარ აკმაქჟოფილებდა სამრეწველო წარმოების მოთხოვნებს, 

ვინაიდან ძალიან რბილი იყო. ამიტომ თურქეთი თვითონ გახდა: 

იძულებული შემოეტანა მაღალხარისხოვანი რკინად „უცხოეთიდან. 
თუ წინათ რკინა და რკინის ნაწარმი თურქეთიდან რუსეთში გა- 
ჰქონდათ, ახლა პირიქით, რუსეთიდან შემოჰქონდათ თურქეთში48. 

საინტერესოა იმ საგნებს„ დასახელება რომლებიც ფრეგატმა 

„წმინდა პავლემ”? პეტერბურგიდან სტამბოლში ჩაიტანა 1777 
წელს. ამ საქონელს შორის არის: წითელი აგური ––- 20000 ცალი, 

ტყვია –– 72 ზოდი, ანთებადი გოგირდი -–- 40 კასრი, საწერი ქა- 

ღალდი –- 38 შეკვრა, საფანტი –– 16 კასრი და 20 ფიჭვის ფი- 
ცარი49. , 

უცხოეთიდან თურქეთში შეტანილი სამრეწველო საქონლის 
რაოდენობა მატულობს არა მარტო სასოფლო-სამეურნეო პრო- 

დუქტებთან შეფარდებით, არამედ აბსსბოლუტური მოცულობითაც. 

ასეთ ზრდას ხელს უწყობს თურქეთის სახელმწიფო შესყიდვებიც. 

საიმპორტო საქონლის მნიშვნელოვანი ნაწილი თურქეთს სამხედ- 
რო მიზნებისათვის ესაჭიროებოდა. საგარეო ვაჭრობას ოსმალეთი- 

სათვის მანამდე არასოდეს არ ჰქონია ისეთი დიდი სახელმწიფოებ– 

რივი მნიშვნელობა, როგორც მე-18 საუკუნის მეორე ნახევარში- 

ბუნებრივია, რომ საგარეო ვაჭრობა თურქეთის საგარეო პოლიტი- 

კის ერთ-ერთ ძირითად საკითხად იქცა, ვინაიდან თურქეთის სამ– 

ხედრო ძლიერება და საწელმწიფოს კეთილდღეობა ამიერიდან 
უცხოეთთან ვაჭრობაზე იყო დამოკიდებული. 

პირველ ხანებში ომის დამთავრების შემდეგ რუსეთი ჯერ კი- 

დევ არ იჭო მზად ქუჩუქ კაინარჯის ზავით მიღებული უფლებების» 
და პრივილეგიების სრულად გამოსაყენებლად. ეს უპირველეს ყოვ- 
ლისა ითქმის ნაოსნობისა და ვაჭრობის საკითხებზე საკუთარი 

სავაჭრო ფლოტის სიმცირე და სავაჭრო კაპიტალის სისუსტე რუ- 

სეთისათვის თურქეთთან და ხმელთაშუა ზღვის ქვეყნებთან ვაჭ- 
რობის განვითარების დიდ დამაბრკოლებელ მიზეზს წარმოადგენ- 
და. რუსეთს ჯერ კიდევ წლები სჭირდებოდა, რათა აეთვისებინა სა– 

ზღვაო-სავაჭრო გზები შავ ზღვაზე და შესაფერისი ადგილი დაე- 
კავებინა თურქეთის საგარეო ვაჭრობაში რუსეთი ამას თვითონა/კს 
კარგად ხედავდა და თავის პოლიტიკას თურქეთის მიმართ სწორედ 
ასეთ ვარაუდზე აგებდა. ინსტრუქციაში, რომელიც რუსეთის სა- 

48 სპა, ფონდი იგივე, 1775, ს. 452. ფ. 46. 
„19 სპა, ფონდი იგიეე, 1777, ს. 494, ფ. 21. 
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განგებო და სრულუფლებიან ელჩს 6. რეპნინს მისცეს პეტერბურგ- 
ში. პირდაპირ იყო ნათქვამი, რომ რუსეთი ჯერ კიდევ არ არის მზად 

ს:თანადო მოცულობით გამალოს ვაჭრობა თურქეთთან და რომ 
ეს მომავლის საქმეა%9. 

რამდენადაც რუსეთს ჯერ არ შეეძლო თურქეთთან სავაჭრო 
ურთიერთობაში სრულად გამოეყენებინა ომში თავისი გამარჯვების 
შედეგები, შავ ზღვაზე თურქეთის სანაოსნო მონოპოლიის მოსპო- 

ბასთან დაკავშირებით იქმნებოდა საშიშროება რომ თურქეთზე 

რუსეთის გამარჯვებას უფრო მეტად დასავლეთ ევროპის ქვეყნები 
განოიყენებდნენ. რუსეთი ყველა ღონეს ხმარობდა იმისათვის, რა- 
თა არ დაეშვა, რომ მის მიერ შავ ზღვაზე მოპოვებული უფლებები 

თურქეთს დასავლეთ ევროპის ქვეყნებისთვისაც მიეცა. ეს იყო რუ– 
სეთის დიპლომატიის ერთ-ერთი მთავარი მიზანი მე-18 საუკუნის 
7C„იან წლებში. ამ მიზნის მიღწევა არც თუ ისე ადვილი საქმე აღ– 
მოჩნდა, ვინაიდან საფრანგეთი და დასავლეთ ევროპის სხვა ქვეყ- 

ნები თავისთვისაც მოითხოვდნენ ანალოგიურ უფლებებს და თურ- 
ქეთს შავ ზღვაზე დარღვეული წონასწორობის აღდგენის მიზნით 
დეიძლება დაეკმაყოფილებინა ევროპის ქვეყნების პრეტენზიები. 
ამიტომ ნ. რეპნინს დაევალა თურქეთში ყოფნისას მიეღო ყველა 
ზომა, რათა ოსმალეთს შავ ზღვაზე არ დაეშვა საფრანგეთის სა- 
ეაჭრო ხომალდების თავისუფალი ნაოსნობა?" თანახმად მიღებუ- 
ლი ინსტრუქციისა ნ. რეპნინს თავისი მოთხოვნა უნდა დაესაბუთე–- 

ბინა იშით, რომ შავ ზღვაზე სხვა ქვეყნების თავისუფალი ნაოსნობა 
არა მარტო დააზარალებდა ვაჭრობას ოსმალეთსა და რუსეთს შო- 
რის არამედ შეარყევდა კიდეც ამ ორ ქვეყანას შორის არსებულ 
მშვიდობასა და მეგობრობას, ვინაიდან ყველასათვის ნებადართუ- 
ლი ვაჭრობის შედეგად შეიქმნებოდა ახალი კავშირები, ახალი მიზ- 
ნები და ახალი ინტერესები, რაც არ იქნებოდა სასურველი არც ამ 

ორი ქვეყნის ინტერესების და არც მათივე უშიშროებისათვის?2. 
შავ ზღვაზე ნაოსნობის უფლებას საფრანგეთის გარდა მოი- 

თხოვდნენ აგრეთვე ინგლისი და ავსტრია. ინგლისის ელჩმა კონს- 

ტანტინოპოლში საფრანგეთის ელჩთან ერთად მიმართა კიდეც სა- 
თანადო თხოვნით უზენაეს კარს. მაგრამ რუსეთს მიაჩნდა, რომ ინ- 
გლისი შავ ზღვაზე ისახავდა მხოლოდდამხოლოდ სავაჭრო მიზნებს, 
იმ დროს, როდესაც საფრანგეთს ჰქონდა რუსეთის წინააღმდეგ მი–- 
მართული პოლიტიკური მიზნები5, ამიტომ, როგორც ვხედავთ, 

50 სპა, ფონდი «გივე, 1775, ს. 443, ფ. 22. 

51 იქვე, ფ. 11. 

52 იქვე. ფ. 12. 

53 იქვე. ” 
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რუსეთი ხაზს უსვამს იმ გარემოებას, რომ საფრანგეთს შავ ზღვაზე 
აქვს არა მარტო ეკონომიური, არამედ პოლიტიკური ინტერესებიც. 

გამწვავებული ურთიერთობა, რომელიც არსებობდა საფრანგეთსა 

დ: რუსეთს შორის მე-18 საუკუნეში, მათი წინააღმდეგობა თურ- 

ქეთთან დაკავშირებით უფლებას აძლევდა რუსეთს საფრანგეთის 

სახით დაენახა არა მარტო სავაჭრო, არამედ. რაც მთავარია, პბო– 

ლიტიკური კონკურენტიც. საფრანგეთის ვაჭრობა თურქეთში თა- 

ვისი მოცულობით ბევრად სჭარბობდა ინგლისისას. ამიტომ რუ- 

სეთს ინგლისის სავაჭრო კონკურენციის შედარებით ნაკლებად ეში- 

ნოდა და ზოგიერთ შემთხვევაში ინგლისი თავის მოკავშირედაც კი 

მიაჩნდა საფრანგეთის ეკონომიურ და პოლიტიკურ პოზიციებთან 

ბრძოლაში. საფრანგეთი განსაკუთრებით საშიში იყო რუსეთისა– 

თვის მანამდე, სანამ რუსეთმა მტკიცედ არ მოიკიდა ფეხი შავი 

ზღვის აუზში. ლევანტი უკვე კარგა ხანია, რაც საფრანგეთის ეკო- 

ნომიურ და პოლიტიკურ დასაყრდენს წარმოადგენდა მახლობელ 

აღმოსავლეთში და ლევანტიდან საფრანგეთის გავლენა ადვილად 
შეიძლებოდა გავრცელებულიყო შავი ზღვის აუზშიც და იქ დიდი 

სიძნელეები შეექმნა რუსეთისათვის, რომელსაც ჯერ კიდევ , არ 

შეეძლო ქუჩუქ კაინარჯის ზავით მიღებულ შესაძლებლობათა სრუ– 

ლი რეალიზაცია არც პოლიტიკურ და არც ეკონომიურ სფეროში 

პოლიტიკურად რუსეთისათვის ჯერ კიდევ ბევრი რამ რჩებოდა გა- - 

დაუჭრელი: არ იყო საბოლოოდ გადაწყვეტილი არც ყირიმის და 

არც საქართველოს საკითხი. ამის გარეშე კი რუსეთი ამ რაიონში 

ვერაფერს ახალს ვერ მოიმოქმედებდა. ! 

რუსეთი შესანიშნავად იყო ინფორმირებული თურქეთის სა–- 

შინაო მდგომარეობის შესახებ. მან ძალიან კარგად იცოდა, თუ რა 

შეეძლო და რა არ შეეძლო თურქეთს. რუსეთისათვის კარგად იკო 

ცნობილი, და მასში ეჭვიც არავის არ ეპარებოდა, რომ თურქეთი 

მარტო თავისი ძალებით და თავისავე ინიციატივით ახლო მომავალ. 

ში რუსეთთან ომს ვერ დაიწყებდა. თურქეთი როგორც შემტევი 

ძალა რუსეთისათვის დიდ საშიშროებას აღარ წარმოადგენდა. თუ“- 

ქეთი საშიში იყო მხოლოდ რომელიმე ევროპელ მოკავშირესთა5 

ერთად. სანამ საბოლოოდ არ გადაწყდებოდა საქართველოსა და 
ყირიმის საკითხი ისე, როგორც ეს ლოღიკურად გამომდინარეობდა 

ქუჩუქ კაინარჯის ზავის პირობებიდან რუსეთი იბრძოლებდა. რა- 

თა შავი ზღვის აუზში ის თურქეთის პირისპირ დარჩენილიყო. ასეთ 

მომენტში მესამე ძალის როგორც თურქეთის მოკავშირის გამოჩე- 

ნა ამ რაიონში მხოლოდ შეაფერხებდა ქუჩუქ კაინარჯის ზავით მი- 

ებული შესაძლებლობების რუსეთის სასარგებლოდ რეალიზაციას. 
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M0ILხ, ი0021იჩნIIMILM2I0+ იმუ ი0იხII0M C I6)ხI0 I280CლXII წ009910M 

8 9MხI980CM0M 80IMCM6 II 8ხIIMIVIMIXნ 8009 ხIX I6CIMVIIM0C8 8ხI007LL9 ი 

C80! 0693310ნხ0ლX8მ. 0XVVმM#0 306 907066 M0ი00009M9+XI9 0M8მ- 
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C182, 01000 8ხIIV#ი6I0 III IMმ ი94 VCIVI0I 9IხIV002M 

I 8009IMIVნIM უ10MIIIL2M, MყMI0 8 C800 0ყ000/ხ. C00C0601808მM0 
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0C.III 70#0X:0 0IIII CმMIMI #0L0 I6 38X0I9X, მ 8 #0M0100LIX 9I008IIV- 

IIIIMX 306LIILსIC »IC68IIIIMIL II0IIV9IIIIL M02980 38M0I:9Xხ C80!! 800M- 

LVსI8 0693მ70ეხCI88 X6I0X:1ხIMV 83M0C2MII. LII61060»ხ0780 M8006C- 
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III #6 M0ILI8გ8 060C0069MX5ხ C80!, 3000VXCIIხIC CMMხI C0806M6CV- 
#MსIM 00VXIICM I #008369MM. (2MIMIM 060მ30M, 0+ 8#+MCLII4CI 700- 

I081V Vმ2VIMIVგ0IX ც 3II29ყMX6MხV0M CX6009) 380IIC61ხ 800ლ0VXცI- 

906 CI16ხI M 6უმ2X000VXVVI6 IIM060MM. ც0M000Cხ! 8MCIII6I ილჯიც- 

უი Cთ-გ80897ლ0ი 0MMIM M3 00CV08MსIX დგ2M70008, 000000/I%910LIIX 

Iგიიგ286MMC 80M06LIILCI II0/IMXIMVMIM მIVVIIIIII. 

“ Mა09I0%-M%2MIM80,:+MMCMM#სI I0:0800 ი0ლ”ჯმმ8M» 3.6. ი0ი0ი9710MX 

უყი, IM0 0M0M9მX6M690 86 08მ306IIMV 188 088IხIX 00 3IM8მVIMM0CXII 
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ჯილი! 1 წVნL75 იო21+10იგ!) მI”იV. 
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1ი6 LI6V0IIII00გIV მCI10ი 0! (ი6 სCVიწIგი გ”თV 10)! 

Vმ5-–– C0ი1IმIV 10 1ხ6 მ2II6თ211იი5 0, 2 ისოთხდL 0! ხისIC( 

ჩი:5--ილ! ·8 იე6IC IV9IIIL2IV ლისი ხV მ ომი0იV CIICIC 0! L 

0II”ICCL§, 150|მ16ძ წ”იიე 1006 M1855065, ხVL Vმ5 10-66 500ყVყ6|) (0 მ 

სიი”ისთჩფიI!იდ ICVლ0IVILI0იმIV მC1IVIIV 0, CVიL”-> დI0ყI05. 

IIL8მIV Iი16CII)თლი151მ8 სიIL0ძ 5Iილ8 1942 )ი 1ხ6 5000 08 

0I წ+CC CIIIC00+5. 

M. ნ,სVI CMI 

იაI08LCM5 CL I2#M5 6C0M0MV #5 0I5Cს55CL 

1ი#MIტM 6C0CMCMIC LI1ნიაI)IL 8CIVCCM. 19. 

1961 

5ს თიმ” 

II ი200L იხIXC50ი(5 მ ხIICI ხIხ1!იყმიჩ1C I6VICV CI 1| 

51ღ0I”ICმი! V0IX§5 0! IIგი1გი მVIხ015 ძტმ))იდ VILი LII6 V2მIIC 

Cჩი5 0! 1ხ6 იმIIიიგI C0ი0MV, ხIII2ILIIV 0! 005L-V2L 1IL82: 

CVI2IIV , VII 1იძი§5(IV, მწ IICVILIIC, 1”მძი, წIIმილ6 მიძ 

1მივიიLL; Iი მძძ!I+I0ი, 1ი6 V0II§5 1ხI0V IIლიL იი 1ხ86 C 

ლდმ906LგI 6C0ი0IIIC 0ლ0იძ!IL10ი. 

ჯი ხიIM ი 1იC II(0-გI0VIC დხსხ)156ჩ0ძ Iი 1VCგი 0ი «( 
ჩ;0ხ1ლიი5 15 მ550550ძ ხV 1116 0I050ი( VIILCI მ5 LCIICC(IიC (Lჩხ6 

ი! I”-მი”5 1გიძ!I0Iძ§, იმ(10იმ) მოძ C0ი1)იIმძლიL ხ0LLIL60015)6, 

IV9II0Cთ CIICI0C§. 

#. M. MნM1I65I-I2-5IMIVILI 

ტMII-IMისILI#ტLI5I 51”ყიCLC IM ICC 
ნყ9MიIMC III L#5I VC#ტი5 CL IIIC 8III5I1I M/ 

5სთითგMV 

1ი6 II56 0, ომ(1ი0იმI-11ხ0Lმ(I0ი Iი0V6I06ი( Iი II020 ძ! 

CI05Iით V6მ§5 0! (LC 8IIII5ნ სჯიგიძმ(6 Vმ5, 0ი 166 0იC IIმ 

50ძ ხV 1M6 CIIლ%C(5 0! (1ი6 V0IIძ Cლ0ი0იი11C CII5I5 LიMმL იმძ 

მიძ იი 1ი8 იიი Mგიძ, ხV 1ი6 ყ”0VVIიდ ძ05IIC 0! Lხ6 IIმC 

(0. 5იმM6 150) (ICC IIX0ი) 1ხ6 5M2CM1IC§ 0 8IILI5ი 10I006I12 

სლანIა ისი0ისა მიLI-8 აი ძიბიო0ი5(გI0ი- მიC 
მიIიი ხV 1ჩ6 II201 000016, 1ხგ 8IIII5ი IV00IIმ2II5M, 1



3Iძ 0! Lხ6 LIIIჩყ ძVიოგ§ნV მიძ C0ი1)ი”მძიI§, 5VCC00ძიძ. IV 1010051იყ 

ი. 1930 იი IIგ0 გ ი6V ი0ი0-005 1I6მLX LII08L Vმ5 LC VCი1)მ06 (ი6 
ც8IILI5ხ თი1მიძეს6. 

ბაIხისდნ IIმიე Vმ5 0იIV (0LIIმII ძიC)მ-6ძ გი Iიძმილიოძლის 

§18(C, Lხ0 C055მ5|0ი 0! 106 8IIL15ხ IIმიძმ(8 516იილძ სი II8075 0I0- 

დიმაა (0VმIძა Iიძიილგოძლილ06, CI02მ(6ძ ლიიძILIიი§ (0 სი!ხიდ 1ი8 

II201 V0I”MIიყ-CI0§§ მიძ (იგ ძი V0I0იი1ბი 0! II§5 §0II--ილი5CI0Vყ5- 

0655, მა VVCII მ§ 0I0CVI9Iიდ მ IVIIL06C IიI10ი6LV5 (0 1იMC გი(!-8LILI5% 

II1I0VCIICIL II (II C0VILIIV. 

M. V. 0M#4ტIII1I02C 

IIIC 1945 #ტCIXL#0CIტM CსნC0IIM. IM LIთIIIXICV 
ტM9Mხ 115 50CI#L M#IVXC 

ზს თიმI” 

ტი მიმგIV515 0წ 106 50018!) იმLV6 იწ (იC LმV 0, 0I5(Iხს(I0ი 

0 Lგიძ (10 (06 ჩ0მ58ი15, მძიი160ძ ხV Lი6 IIIMI5ი M2(!0იმ! #§- 

50-იხIV 10 ჰVყირ 1945, §ი0V/5 LI2L 1ი6 I0IIით CI82550§ 0! 1IVIIMCV, 

VIC ი:05CIVIIთC (1ხი6 I6სძმI ი:0იII6L2გ-V 0V/ი6-5იI0 0, Iგიძ, ხV 

მი მყნმIგმი L6I0”ი) IIL0თ «მხ0V6 მIC 6იძემVი0სIიი (0 1L2II5,0”V9 

1იბ ლლიყსიL”IV” ა გყო ლს!0Iგ) 60000LIV VII 1იდ იხ)ლლ( 0” §10VVIIV 

მძგიწIიდთ LC გმყწგმIIგი §V5(00) 10 106 ი60ძ5. 0! (იხ იიყი(LIV” 5 ძ6- 

VCI0ნIიCთ Cმი01L8115-ი. 

LIიხC გყმIIგი მიწი 1Iმ5 ყ0იი6 1ხიI0სყი 1VX0 5:2თ95: 1ჩ6 (115L-- 

1945-–-I950, მიძ 1იC §ლლ0იძ--1950--1960 (ით V6მ” ი LხC XVIIII- 

12IV იისი). ყიდ 1ი6 15 V8მL5 51ილ6 1იM6 მძიის0ი 0I Lიგ LმV 1ი6 

ნხიმ5გი(§ VCC §01ძ, იი მ 20-V8გ2, ძი!ი--0ძ-იმVთბნის ი)1მი, 1,748, 

900 გ ი §Lმ(0-0MV9I/Cძ მLგხI6 1გიძ მიძ 1,191,000 ხმ ი «”მ5518იძ5 

მიძ იმა5LVIC05. 347,611) ი0გმ5მის (201111605 L6CC6IVC0 იI0(5. IICVVCV6L, 

1ი15- 15 მ VCIV 501მ1| იVი1ხ6L ხV 00100 მI150ი V/ILIს 1ი6 (0LმI ისიხი. 

0! Iგიძ!)8655 გიძ Iგიძ-5(მIV0ძ (გო!1I6§ LიმL IმCM 6V6ი (LLC 50-Cმ116ძ 

«ძ5(მIVმLI0ი» თIიIთხი 0 1გიძ. I მძძ!Vი0ი, მი 6XC055IV6 ხVIძმი 

0! 1იC «6ძლი)სი1Iიი II006V 1CII 0ი LI6 ი6მ5მი(§ V0ოC იმგმძ L0C0IV06ძ 

1გიძ. 

1იC L6Iი”იე ხმ5 010V0ძ 10 ხ0 0! 5Iლი!IIC8ილ6C 10 1VIMCV”5 50- 

C10-ილ0ი0LIIC 1116, I0L 11 Mმ§ ლლი(ხს(0ძ (0 1IIC ძი6VC)0ლიIილიჯL ი0I 

ჩ?L ი:იძყ”ს)იი I0CIC05, 10 Lხ6 6ჯიმი§!იი 0 106 ჩიი16 წIმIM6L გიძ 

(ი (1იC თ-0VLი 0, გწ”სIIს-მ! იL0ძVCLIლი. 
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#I0V/6V6IL, 1ი6 L6I0L”ი Mმ5 (8I16ძ (ი ხით გხისL მ §სხვსმიL1მ! 

101010V6ი1CიL (0, 10C Iიმ10IIIV 0I 1ი05C ილმვაეი15§ Vი0 მCLVC8გI!IV 
"C0II 090 Lჩი 1გიძ. 

Lგიძ Iი გ IVCMI5ხ VIIIმყC ძლი0§5 იი! VCL ხიIიიC (0 (1ჩ605C V/ჩი 

XVILIV8მ(C IL. #§ ხი!ი0IC, 106 ი6გ5მი(LX 15 IC50IIIICIV CIგI!ოIIით (115 

წIიხL 10 Iგიძ. 

#სL იI056ი(| (იგ ვლ-გიგი ისლი Iი III §III) მ2V/მ115 

50IVII0ი, (ჩ86 ი12II 15506 ხC!იდფ, მ5 Iი 1ი6 იმ25(, (ი Iგიძ იჯ0ხI8ოთ, 

0. M. CVIL48V# 

ILIIC 50CIტL 5”წისყიI9ყინ 0 I2#MI8M 10VICXMCM5 IM 
L#IC 19(ი ტM0 ნ#LLV 20(ი CნMIVსCიV 

ზსთოომMV” 

(იბ 1IსIMXიI6ი§ მეძ 1ხ0IL VმV 0I IIIC ხმVC ხლიი 5(0ძ!იძ ხV 

IეთმიV 10V05IIთ2(005 მიძ IL 15 1იMCIL გIIი05L ყიი0-მ1) ლ0ი56ი5V5 1ჩM8მL 

სი 10 1ი6 1870% გიძ 18807% 1(ჩხ2L ილიი16 ხმძ ი0 ყიVმიიIიგიL 0L 
'00111V, ხხIიყ ICწმ/ძბძ ხV მ) 25 «მ ი00016 VVILხიყL მ იიმმძა, 

1ჩC იხIმ50, ო00ძ1055 10 5მV, IIიIVIიC ი0L CIVIC 1იძიინიძლიC6 ხIL 

“II(CL I2ი« 0! ი”ყმი!2მLI0ი, მომICჩV. 1ხ6 0I056ი| იმ0% (5 მი მL- 

“იიი! 10 §ჩიV 1ხ6 Vი1ნიგსIIIIV 0! §VCხ მ855C”LI005. 

Lიი) იწ იმIV 350LIC05 1ხC იIC50იL VVIIL6C ხმ მ5C0CLL(გ!ი0ძ 

(ივL 0V6CL (იC 00-0ძ სიძიL ძI5ლ0ყ5510ი (ი6 ხვაIა 0, სIIთ0ლხი §0- 

-0C1გ) 5(-სლIსIC Vმ§ 1ხ6 CIმი სიILIIC 56V6-მI იხ2560”-მს 2ICმ5 1MCIძ 
ხV ლ0ი§მიყს!იბის§ ი0ი1მძ თ0V05 0! წგი)II1%§; (ხC C1Iგ0 Vმ5 ხლგძიძ 

ხV გი 0610C(IVC ICმძლL ძIV0CI50IV ICICILCძ (ი 1Iი II(6-მLVIC მა ძიე-50- 

·ეი!, ჩიძჩ?ჩიძი, ჩ”ი!იII0”, I6I5IL §5M)00ძ. 

Cითოიი 1მV ნ01მ2V6ძ მი I!იიი0ი”Lმი( IL0I6 10 196 IIIC იწ (LხC 

1IსVIMიიტი§, L6ყსIმ(1იC 25 IL ძ!ძ ი)მიV IმCC(§ 0! 1იCII 50CI121 1II6. 

IL Vმ§5 Cიი)ი1იი 1მV ((I0L თძსIძიძ (იC ძლიCI5)იი§ ი! 106 C0სიCII§ 0 

1ი86 0CIძ0.5 –– (ი0IL 5სხI6ი16 6)ლCLIVC იIდმი5. 

1ი6 V”IMIIICი (IIხმI) მიძ CIგი CII(6 CიიიიI500 #ჩიო§:, იყძ- 
ჯვიიი!5, §0/-0/ძ0/15, III/0ხ§. #5 (0 Lხ8 §0,ძი,, Vილ Mმ5 16 (ხმ! 

16მძიL Iი (ხ6 ი!იII0” ძ2V5, ისიის> წვლ(ა §00მM მწმI!ივL ხI5 

ხიIიინIიდ 10 Lი6 LLIხმI C CI8ი CIILC (LიC იIIICI3I C00Iძ0 ხC CICიL6ძ 
ჩით Lი6 #8იL გიძ-IIIC მიძ L6-CICC(0ძ 2მL (ხდ ის(56L 0! CVCLV ი 
<«გიიიგ!ნწი). 
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Mლ0ჩმი15, CI0ICV გმიძ ლნ0ლ50ი5 0! (I66 0IL0!055)00ი5. VCI6C მ)5C 

10 ხ6 1იV90 Iი 1116 LIVIIMII6ი C0M0100LIIIC16§ 0 LMC 1II))6. Iხ6C L2იM#- 

გმიძ-III16 იიი1მძვა მიძ სსახგიძლიბი C-მი6 10VV05! 10 106 C1მი მიძ 

IIIხმ) 0M160”გICLV. 

1IC II”IMიI2ი 50CI6LV Vმ5, მ5 10 ძი5C6იL, 50ხძ!IVIძლძ Iი10 

186 I0I10VIით C0(6ყ0I065: 1. /Cჩ (იVყI6-ხIი0ძლძ I სIMIირი5); 2. 

CCIMII5660L (II”Mლიილი!20ძ 11ხ0§ 0, #ტ”ვხ იIIთIი); 3. CV! გიძ Cყ”- 

იძ? (ლი512VC0 ხI50ი0-5 0! V2I); მ0ძ 4. V III (0501 იდ 0! 2 

ხVIC-ხ100ძლძ IIIMIილი ხV მ Cყ/I0/-518V6). 

2. M. 51#ტIL4ტ506MI6C26C 

M#ICILX2I#L5 CM 1IIC 1510IV 0 IMICIMCCIML 
51იIL IM 12გM #I III CLC5C 0L IIIC 18(ი' C-MIს LV 

ზ§სოოთმMV 

# ლიხIიIIიმიL იმIL 1ი (ი ძIააიისიია მიძ 1ი!იილIი. VVმC 

Lგ2ფინ I) 1IIმი 1ი 1ხი6 125 იVIმIIC იწ 10IC 1810 ლ6ი(სIV VVმ5 #M01ძ 

ხV 1ი6 §(სწთIC ხ0IVV66ი #ყიმ2 Mიხგმოთი0ძ #Iმი მიძ იI5 ხIი1ილ. 

MსIL872 ICსII-M იგი. 

იიი ხ06-5I8ი §0LIC05 (MV0ძ56ჩ-ი!-!იშიI”!ს, Iბ0V2ი1-05-§0106 Mძთ-. 

§60II, M0/1020016 M0560/!), მ5 VVCII 25 IIიIს 1ხჩC ძილს06ი1§ ი ჯLხილ. 
CხიIV065 0! 1ი6 Lს55ს MI!ი15(IV 0 LიIიVი /#I!!გII5, გმიძ 1ჩC 

L1იმ16I12)5 0, M. C. 8ს01M0V, IL იმ§ ხილი 0518ხI15ჩ0ძ ხV 1იC VVIIL6I- 

1ჩგL 1ი 1ი6 ილი”Iირიი 010VIიC0§ 0, IIგი MVIIგ22 XVს11-#იგი #2ძ 

0II0I0ძ გ 5(III I05)5(მილ0 10 #ყიმ Mიჩნმთლოიმძ-Mივი. 1II)IICC მძ 

ი6 501260 00M8L )ი CIIგი გიძ 10IC6 V25 CI)ლ0(0ძ II0ი) 1ი- დხI0- 

VIოMC6. 
გ! (IL5L MსIწმ22 #ს1-Xიგი Vმ5 10გიIით იი (ი6 76იძ5. I1ICV-. 

CV6I, 1 მVII თ ICმII70ძ 1ხგ! ხოი!05§5 06 XVCLC 5სიიიLLCძ ხV IX205513: 

ი ლ0ს1ძ ოი6VCI 211გIი 10 00V/6C, 16 I60ი68(0ძ1V 2006216ძ L0C Cმ1ჩ6C-- 

IIIIC II 10 მ1ძ იIIი 1ი ლიიცყი ი CIIმ20, Mმ7გიძმმი მიძ #51მLგ-. 

ხმძ. #( 1ი6 პგოძ LIი16 იC ი16ძყიძ 10 C0I96 II9ძ0L MV5518”5 0+016C-- 

1)0ი მიძ დმი IV551გი I 8იიმი15 IICIVI§ 0! (I0C 1.გძგ I. 1015. 

005505510ი5. 

5Iილ- MსIმ202 IIII-#Mიგი IლC-0IVCქძ ი0 2!ძ 100) ILVI5512, იC 
L2116ძ (0 C0Iი6 10 00VM/C I) 106 ი0-1Lიხ0-ი 0I+0VI0C05 0! IIგი.. 
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0. CICIMCI5IIVILI 

:50M6წ ჩ-08LCM5 0L IVLL.IL5LL LII5I1I0LV II IC LტI1IნL 
1Iჩ8LLC CC 1 17703 

ახოთგ= 

#4! LხCIL ძიI6მL Iი 1IMI6 VმL 0! 1768--1774 (ი6 ILIIIII5ი. IVI- 
სიყ CIVICI65, VILხ (ი6 იხ)ლი ი! L0510LIIით Lი6 ლ0ისი(IV7§ (იIიი6C #)1- 
1)18IV IიIთჩL, ი1მM6 გ ისთხC 0”, გ((იიისს, მ: I1იიძყლსიC 0Lძ0L 

)ი(0 (ხ6 )გიI2გმIV C0105 მიძ IიL0Iინ 106 I9IIILმIV IIC( ჩი0Iძლლს 10 

IV0IIII ჭიCIL ძVI(105. LI0CV6VCI, 2II 50CL Lი6მ50I6C5 0I0V8ძ LIო5VICC055- 
აIსI. M0L ძIძ გი» 1მიფIხ!6 L65VIL§5 წ0II0იV წIით მი ვმ:(ბი1იL 2L Iი- 

"იტმ51იდ 1ხ8 ისიხი 0 IინლნიმLს LC0005 VILი 1ხ6 0ხ)ლიL 0! ი)მL- 

ჰით სი Lი6C 105505 Iი L06 I60ძმI V0IVიL66L C0(ი5 მიძ 1ხ6 )მი!7მ- 

LI0§. III00VCII5ხIთ6იL 0! L9M6 51216 მიძ ლი”სი110ი 0 IL§ მძიოIი!- 
-§(-გI)იი 109ძ 10 მ II-ს MV6გხიიIილ 0! LიC მყLი0IIIV 0! 1ხ6 C0»L- 

+821 ყიVდნინიდის VVხICი V/25 10:1ლ0ძ (0 LI82M6 CCIL2I0 ლ0000055(0ი5 (0 

წიგ )გიI2მII0§ მიძ იIIILმIV II6I ჩ0Iძ6L5, (Lი%I5 1ი I(§ LVყ-ი C0იLIხVL- 

(MC) (0 მ IICხი; ძი(ი”ი”მ10ო 0! 1ჩ6 5§(მ(6”5 მII6ძ I0IC05. 1IIIIM5, 

10 1777 (ი00§6 )მიI22-I05 Vიხი მძ იი, L0C006IV0ძ იმV Iი LIII6 VV0-6 

“6X691)016ძ წC0) LმMIიდ 106 |16Iძ სი)0§§ 1ხCV 1L096C0156IVC- VVI3II6ძ 

(0, VII 10 5006 0I0VI0C0§ #IIIIIგწV II6, ხ0Iძლი ლხ!მ!ილ%ძ (ხC 

-IთჩL 0, ასხა IICი Iიიბ(გ„>» ი0ისIხსხიი§ წი, I#იIIILმ2IV §6L- 

VIC6. 196 ძ!5ილიისიიL 0! 106 ი0ლაIმLI0ი, 06506CIმIIV Iი (ი6 იVL- 

'IVIით მL6მ5 0! (ხ6 0-ი!(6 ი0V წICV 1I(0 2 წმი(იL 1იხC 5VILგი”§5 ყ0- 

Vბოიოთმბი C0VყIძ ი0 10იყ% I«თი0IC. CჩმIმC(0I15LIC III 109I5 CიოულC- 

V0ი მ2:6 (ი6 CხმIთ05 ხI:ისყძს! გყმ!ი5 (ჩხ Mი!ძმVI8ი ჩხიალიიძმL 

“ფბიიIV CMIMვ (ი 1771. #სიიიდ (66 5C05 0! Iიბმ5V0L05 I(0L L2510L- 
ჰით (6 5:80 I0ლოთ6L ი00V06CC ი0:C §500Lძ ხბ Iიმძი ი 1ხ6 Iმიე!ძ 
„თფ0Vხი Iი (ი6 §(8(6 იLVICLL050§ მხIიმძ 0 მLი15, მთოისი(I0იი, გმიძ 
VმI59M105, (0C (ი8 ხმCMV/მLძ 10ძI5(LV 0! ILIIIMCV Vმ5 IIმხ!C (0 §00- 
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