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902.7 (C11) 
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§5ა7 

ნაშრომში განხილულია ანტიკური ეპოქის ქარ- 
თული კულტურის შესანიშნავი ძეგლები – ბრინ- 
ჯაოს ჭვირულგამოსახულებიანი ბალთები. განსაკუთ- 

რებული ყურადღება ეთმობა ამ ძეგლების მხატვრუ- 
ლი სტილის შესწავლასა და მისი ეროენული სპეცი- 
ფიკის გამოვლენას დიდი შედარებითი მასალის შეს- 

წავლის საფუძველზე განხილულია აგრეთვე მზატვრუ- 
ლი დეკორის სიმბოლიკის საკითხები. 

გამოკელევას თან ახლავს ბრინჯაოს ქართული 

ბალთების სრული კატალოგი. 

1-6-2 
138-70–ად,



წინასიტყვაობა 

ლითონის მხატვრული დამუშავება ქართული ეროვნული კულტურის ერთ- 
ერთ მნიშვნელოვან სფეროს შეადგენს. ნიშანდობლივია, რომ ეს დარგი დღე- 

საც დიდი პოპულ:რობით სარგებლობს და ქართულ კულტურას თავისებურ სა- 

ხეს აძლევს. 
მხატვრულ მელითონეობას საქართველოში ღრმა და თვითმყობადი ტრადი- 

ციები გააჩნია. ვფიქრობთ, რომ მხატვრული მელითონეობის ნაწარმი წარმო- 

ადგენს ერთ-ერთ ძირითად და უმნიშვნელოვანეს წყაროს იმ რთული პროცესე- 

ბის შესასწავლად, რომელშიც ასახულია კავკასიისა და, კერძოდ, საქართვე- 

ლოს უძველესი ხელოვნების განვითარების ძირითადი საფეზურები. 
საქართველოში აღმოჩენილი სხვადასხვა ლითონისაგან დამზადებული ნივ– 

თები თავიდანვე გამოირჩევა დამუშავების მაღალი ოსტატობითა და მშესრულე- 

ბის დახვეწილი გემოენებით. უკვე შუა ბრინჯაოს ზანიდან მოყოლებული ხში- 
რად გეხვდება ლამაზი რელიეფური ორნამენტით შემკული ცულები. რომელ- 

თა მორთულობაში დიღ როლს ასრულებს პლასტიკური ფორმით შექმნილი სა- 
ხეები, რაც თავისთავად ხელოსანთა ოსტატობის მაღალ დონეზე მიუთითებს. 

ლითონის მხატვრული დამუშავების შესანიშნავ მაგალითს იძლევა აგრეთ- 

ვე ბრინჯაოს გრავირებული სარტყლები, ფართოდ ცნობილი კოლხური ცულები 

და სხვა მრავალი, 

მხატვრული მელიოონეობა განსაკუთრებულ წარმატებას აღწევს ანტიკურ 
საქართველოში, მთლიანად ქართული კულტურის ძლიერი აღმავლობის ხანა- 

ში. ეს განპირობებულია ერთი მხრიე, ანტიკურობის გავლენით, ხოლო მეორე 
მხრიე, საკუთრივ ქართული ეროვნული კულტურის თვითმყობადი, ღრმა და 

ძლიერი ტრადიციებით. 

ანტიკური ეპოქის ქართული ეროვნული კულტურის თავისებურება გან- 
საკუთრებით მკვეთრად გამოვლინდა ამ ეპოქის შესანიშნავ ძეგლებში, ბრიხ- 

ჯაოს ჭქვირულგამოსახულებიან ბალთებში, რომლებიც, შეიძლება ითქვას, წარ- 
მოგვიდგენენ წინაქრისტიანული ხანის ქართული მხატერული მელითონეობის 

უკანასკნელ ეტაპს და თითქოს ერთგვარად აგვირგვინებენ ამ დარგის ბრწყინ- 

გალე ტრადიციებს. 
ხელოვნების ეს შესანიშნავი ძეგლები დიდი ხანია იქცევენ მეცნიერთა ყუ- 

რადღებას. არსებობს საკმაოდ მრავალრიცხოვანი ლიტერატურა ამ ძეგლების 

შესახებ. წინამდებარე ნაშრომი მათი მონოგრაფიული შესწავლის ცდას წარ- 
მოადგენს. 

ქართულ ბალთებზე მუშაობის დაწყებისას ჩვენს პირეელ ამოცანას წარ- 

მოადგენდა, თავი ამოგვეყარა ყველა ბალთისათეის, შეგვეგროვებინა მთელი ეს 

ვ



მასალა, რათა ერთ მთლიანობაში შეგვესწავლა იგი. ასე, მუშაობის პროცეს- 
ში, შეიქნა აუცილებლობა ბრინჯაოს ჭვეირულგამოსახულებიანი ბალთების კა- 

ტალოგის შედგენისა, რომელშიც შევიდოდა დღეისათვის ცნობილი ყველა ნიმუ- 

ში, დაცული საქართველოსა და სსრკ სხვადასხვა მუზეუმებსა და საცავებში და 

კერძო კოლექციებში. შეძლებისდაგვარად ჩვენ კატალოგში შეეიტანეთ ცნო- 

ბები იმ ბალთების შესახებაც, რომლებიც სხვადასხვა დროს უცხოელ კოლექ- 
ციონერებს საქართველოდან გაუტანიათ. დღეს ეს ბალთები ინახება სახღვარ- 

გარეთის (მეტროპოლიტენის, ბრიტანეთის და სხვა) მუზეუმებში. ბალთების ამ 

ნიმუშებს ჩვენ არსებული პუბლიკაციების საშუალებით გავეცანით. 

ჩვენი ნაშრომის ერთ-ერთ მიზანს ჩვენს ხელთ არსებული საკმაოდ მრავალ- 

რიცხოვანი მასალის სისტემატიზაცია წარმოადგენდა, რამდენადაც იგი სამეც- 

ნიერო ლიტერატურაში უკვე არსებული კლასიფიკაციების ჩარჩოებში ვერ 
ეტევა და მოითხოვს ახლებურ დაჯგუფებას. 

ჩატარებული მუშაობის საფუძველზე შესაძლებელი შეიქნა ძეგლების 
მხატვრული სტილისა და დეკორის სიმბოლიკის საკითხების შესწავლა, 

ბრინჯაოს ქართული ბალთების მხატვრულ-სტილისტური და სემანტიკური 
ანალიზის შედეგად გადაჭრით შეიძლება ლაპარაკი ამ ბალთებზე,„ როგორც 
წმინდა ქართულ მოვლენაზე, რომლის ძირითადი ნიშნები უკავშირდება ერთი 

მხრივ წინარე ანტიკური ხანის ქართული ხელოვნების ტრადიციებს, ხოლო მე- 
ორე მხრივ მთელი შემდგომი ხანის ქართული ხელოენების რიგ თავისებურე- 

ბებს.



შესავაი 

პირველი ცნობა ბრინჯაოს ქართული ჭვირული ბალთების შესახებ და- 

ცული»: გერმანელი მეცნიერის ედ. აიხვალდი!, ნაშრომში!; 1825--26 წლებში, 

იმერეთსა და სამეგრელოში მოგზაურობის დროს, ე. აიხვალდი, როგორც ჩანს, 

გასცნობია დასავლეთ საქართველოს ისტორიულ ძეგლებს. მათ შორის ავ- 
ტორი ასაზელებს ბრინჯაოს ორ ჭქვირულ ბალთას, რომლებიც მას ქუთაისში 

უნახავს. ე. აიხვალდი ამ ბალთებს ადგილობრივი მოსახლეობის წარმართულ 

კერპებად თვლის. მას გამოქვეყნებული აქვს ბალთების ამ ორი ნიმუშის ფოტო“, 

რომელსაც დღეს, ორიგინალების არარსებობის გამო, დიდი მნიშვნელობა ენიჭე- 
ბა, ავტორი იქეე გვამცნობს, რომ ერთ-ერთი მათგანი, სოფ. ონის მახლობლად 

მდებარე ეკლესიიდან არ-ასო წამოღებული. 

ბალთების მსგავსი ნიმუში გამოქვეყნებული აქვს, აგრეთვე, დიუბუა დე 
მონპერეს, თავის ალბომში1. ამ ბალთების წარმომავლობას ავტორი უკავშირებს 
სოფ. CVIი16-ს, რომელიც ბ. კუფტინის შენიშვნით, ყვირილის ხეობის სოფ. მღვი– 

მეეი უნდა იყოს!. 
1886 წ. ფრანგმა მეცნიერმა ერნსტ შანტრმა შეისწავლა ყობანის ნეკრო- 

პოლიდან წამომდგარი სამკაული. მან სპეციალურად განიხილა ყობანური ტი- 
პის ბრინჯაოს ბალთები და ისინი წმინდა კავკასიური წარმოშობის ნივთებად 

ჩათვალან, ამ ნაშრომში ე. შანტრი ჩვენთვის საინტერესო ტიპის ბრინჯაოს 
ჭვირულ ბალთებსაც შეეხო- ავტორი სპეციალურად იხილავს დიგორიაში აღმო- 
ჩენილ ბრინჯაოს ჭქვირულ ბალთას და მას ყობანის კულტურას აკუთვნებს. 

ერნსტ შანტრი გარკვეულ მსგავსებას ხედავს ბრინჯაოს ჭქვირულ ბალთებსა 
და ყობანური ტიპის ქამრის ბალთებს შორის. თუმცა, აქვე აღნიშნავს ბრინჯაოს 
ქვირული ბალთების თავისებურებას, რაც, ავტორის აზრით, მკვეთრად გახნას- 

ხვავებს მათ ბევრად უფრო ადრინდელი ხანის ყობანური ტიპის ბალთებისაგანზ. 
ბრინჯაოს ჭეირულ ბალთებს გაკვრით ეხებიან თავის ნაშრომში ი. ტოლს- 

ტოი და ი. კონდაკოვი. მათი აზრით, „ნიჩხსსს 00#CVMხ. 96XხI06XXV/IV0ანMხI6 

ლეი 0IX ი0Mლქ... X01# 1! CIICუ8IILხI II3 600M3L%L, #0 80 806XI I(0IICVIMM6, 8 C2IM011 

1 CC, ნი. CICსჩV31ძ, LCI5- ვს” ძით XX 250)5-ხიი Mილ2 სიძ ძილი გმსხვასა ს10(- 

იიისიძრი 1ი ძლი 13ხI(ხი 1895-26, 8ძ. I, 1837, 5(სL(დვLI. 

2 იქეე, ტაბ. 1, სურ. 1-2. 

მ ეცკხი15ძ ი Mხიისიი-ისX I., V0ამ0C მს!ის” ძს Cგსიიაი «ხლა 1ხ265 1CხC-- 
ხა§56§ CI 105 #ხMMხ2350§, ხი C0I!CჩIძი, დი C60MIბ, დი #ოთლი!C CL «ი CIIთა, IV, ნვმII83, 

1893. 
4 86. #4. II VდXIIIII, MიჯლიVეის « მ0Xლ0ულIIII MX0MXI9MM, 1. (919, C+Iი. 80. 

# ნ. CI 8იI! 706, IM6C1XC:0ხ0§ მი(0/00010ღლ1ყს65 ძვი§ IC C8სCმ5C, V01. 11, 1CX(6, გვ. 53-54. 

მ «ქეე-· 
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დეგხIIხა, ცI1MIM0, 201სეX20I0+ IMICII380C”IსIM წ0“ე I3ქუ0MIIწM. MI3 30018, 

გიჯოIჯ, 80009+II0, C0019023)07CMIIX M00+M0C161)»7, 
კავკასიური სიძეელეების მცოდნემ. პ. უვაროვამ თავის ცნობილ ნაშ- 

რომში ,,M0VILXIIIIIII C68C0M0L0 ILმ8«მვმ'' აღწერა და გამოაქვეყნა 'შემთხვევით 

აღვოჩენილი და შემდეგ მის მიერ შესყიდული ბალთების რამდენიმე ნიმუში, 

ზოგიერთი მათგანი, როგორც ჩანს, ნაპოვნი იყო ონის მახლობლად, სოფ. ღებ- 
ი. უფრო გვიან, როდესაც პ. უგაროვამ საქართველოში იმოგზაურა, იგი სპეცი- 
ალურად სოფ. ღებსაც ეწვია, რათა შეემოწმებინა აქ ბალთების აღმოჩენის 

ფაქტი; მაგრამ, როგორც თვითონ აღნიშნავს, ვერც ბალთებისა და ვერც სამარ- 

ხების კვალს ვერ მიაკვლია. 
ავტორი ილაშქრებდა მათ წინააღმდეგ. ვინც ბრინჯაოს ქვირულ ბალთებს, 

ჩო. კავკასიის საზარხებს აკუთვნებდა და ვინაიდან არც ერთი ბალთა არქეოლო- 
გიური გათხრების შედეგად „რ იყო მოპოვებული, ბალთების სადაურობის სა- 

კითხსაც გაურკვევლად სთვლიდა, 
თავის ნაშრომში პ. უვაროვა ბალთების აღწერილობასაც შეეხო. ბალ- 

თების მხატვრულ დეკორში მან გამოჰყო ცენტრალური და დამატებითი ცხო- 

ველები. ცენტრალურ ცხოველებად მან ჩათვალა ირემი, ხარი, ცხენი, ფანტას- 
ტიკური ცხოველი და ურჩხული. ხოლო დამატებით ცხოველებად მიიჩნია კვი–- 

ცი, ფრინველი, ძაღლი, გველი და ხარი“. 
ავტორი ბალთებზე მოცემულ გამოსახულებათა შინაარსითაც დაინტერეს- 

და და გამოთქვა მოსაზრება, რომ ბალთებზე მოცემულია ცხოველთა არა უბ- 

რალო გამოსახულებანი, არამედ ლეგენდებისა და ხალხური თქმულებების 'მი- 

ნაარსია გადმოცემული?,. 

პ. უვაროვას აზრით, ჩვენი ბალთები ქრონოლოგიურად ძველი ყობახის პე– 

რიოდს განეკუთენებიან. 

1910 წ. მოსკოვის არქეოლოგიური საზოგადოების კავკასიის განყოფი- 

ლების ერთ-ერთ სხდომაზე ექვთიმე თაყაიშვილმა დამსწრე საზოგადოებას გა–- 
აცნო ბრინჯაოს ორი ჭვირული ბალთა, აღმოჩენილი მდინარე ყვირილის ხეობა- 

ში. ბალთები ეკუთვნოდნენ საქართველოს საისტორიო საეთნოგრაფიო სახოგა- 

დოებას. 

უფრო ადრე ექვ. თაყაიშვილმა იმოგზაურა მდ. ყვირილის ხეობაში, სადაც 
<ეამოწმა აღნიშნული ბალთების წარმომავლობა. აღმოჩნდა, რომ ერთი ბალ- 
თა ნაპოვნი იყო სოფ. კაცხში, სამარხში, ხოლო მეორე –– საჩხერეში, როსტომ 

წერეთლის ეზოში. 
ე. თაყაიშვილის აზრით, აღნიწნული ტიპის ბალთები, არა მარტო შემ- 

თხვევითაა აღმოჩენილი, არამედ სამარხებშიც გვხვდება და ამიტომ ისინი შე- 

იძლება მივაკუთვნოთ კავკასიურ სამარხეულ ინვენტარს. 

ავტორის სამართლიანი შენიშვნით, ამ ტიპის ბალთების წარმოების რა- 

იონებად მიჩნეულ უნდა იქნეს ზემო რაჭა და ყვირილის ხეობა!მ, 

? II, I703:C10L, 1, I იII2X00ს, ჩაილლIC ეილსII0ლII ცხ იეMიXIIIMმX IICM)CCI8, 

ნ"I. !II, 1890. C+ი. 120. 
8 M,MM ი, 1900. 
იქვე 567. 
LI) შეპალლიი8 IMMM0CM40, წIIი. 111, ი0010#0»# 53, 1913, Cჯი. 49.



1922 წ. ავსტრიელმა მეცნიერმა ე. ფურმანმა გამოაქვეყნა კელნის მუხეუმ- 

ში დაცული ბალთა და იგი რატომღაც ჩინური ხელოვნების ნიმუშად მიიჩნია!!. 

ბრინჯაოს ქართულ ბალთებს ცნობილმა რუსმა მეცნიერმა როსტოვცევმა 
სპეციალური წერილი მიუძღენა!2?, რომელშიც ავტორი აღწერს ბალთებს, სპე– 
ციალურად აღნიშნავს მათი მხატვრული სტილის დახვეწილობასა ღა ოსტატის 

მაღალ გემოვნებას. 

ბალთებისათვის დამახასიათებელი მხატერული მოტივებისა და მათი სტი- 
ლისტური ანალიზის შედეგად, ავტორი მიდის იმ დასკვნამდე, რომ ბრინჯაოს 

ბალთები ასახავენ კავკასიაში ე. წ. სარმატულ-კავკასიურ ეტაპს!ჰ და გახეკუთ- 
ვნებიან გვიანელინისტურსა და ადრერომაულ ხანას (ძე. წ. II--ახ. წ. IILC 

სს.)!4, 
როგორც ნაშრომის სათაურიდანაც ჩანს, ავტორი ბრინჯაოს ბალთებს 

ჩრდილო კაეკასიის ძეგლებს აკუთვნებს! 7 

1922 წ. გამოქვეყნდა ა, მილერის საყურადღებო გამოკვლევა „II3608X#6MM6 

ლ06მ8MII 8 #068I0C7MX I68ი838“!,. ეს ნაზრომი მეტად საინტერესო და საგუ- 
ლისხმო დებულებებს შეიცავს, ჩვენ შეეეხებით მილერის შეხედულებებს მხო- 
ლოდ ბრინჯაოს ქვირულ ბალთებზე, რომელთა ანალიზსაც მის გამოკვლუვაში 

დიდი ადგილი უქირავს. მილერი სპეციალურად ჩერდება აღნიშნული ბალთე- 
ბის ლოკალიზაციის პრობლემაზე. მისი აზრით, ვინაიდან არ ყოფილა არც ერთი 
დასაბუთებული ფაქტი ბალთების აღმოჩენისა რომელიმე კონკრეტულ ადგი- 
ლას, შეუძლებელია ისინი ჩრდილო კავკასიის ნეკროპოლებს მივაკუთვნოთ. სა- 
თანადო მასალის უქონლობის გამო, ბალთების ლოკალიზაციის საკითხს ავტორი 

გადღაუპრელად თელის!'. 
მილერი სპეციალურად იხილავს ბალთებზე გამოხატულ კომპოზიციებს. 

ყველაზე უფრო ტიპურ და გავრცელებულ ნიმუშებად მას ირმის გამოსახულე- 

ბიანი კომპოზიციები მიაჩნია. შედარებით უფრო იშვიათია, ავტორის აზრით, ეს 

ხიმუშები, რომლებზედაც ცხენებისა და ხარის ფიგურებია მოცემული. ავტორი 

“ MM წწ. წსვივი, ხედ II. სი ძი IX2CIIღIიი, 1992, გე. 36 – 40. 
18 M. I05(0V726V0, 8:00ი26 8#II--CIძ505 მიძ ჩხიძვი15 წ-ით (იი M0-(|ჩი/ი C2გ0C85V5, 

8MVMI, 1992, V0I. XXII1, M 2, ნ. 36-40, 
როგორც ცნობილია, ბრინჯაოს ჭვირული ბალთების თერთმეტი ეგზემპლარი საქართვე- 

ლოში შეისყიდა ფრანგმა კოლექციონერმა კ. ანემ. ამ კოლექციიდან 7 ნივთი, მათ შორის 
ბრინჯაოს ოთხი ბალთა, აღმოჩნდა ნიუ-იორკის მეტროპოლიტენის მუზეუმში, მ. როსტოვცე– 

ვის ზემოაღნიშნული წერილი სწორედ ამ მუზეუმში დაცული ბალოების ანალიზს ეძღეხება. 
13 სარმატულ-კავკასიურ ეტაპს მ. როსტოვცევი უკაეშირებს კაეკასიაში სარმატების შეშო–- 

სელას ცენტრალური აზიიდან. სარმატები, ავტორის აზრით, ღრმად შეიჭრნენ კავკასიის მთა- 
ანეთში და შეერივნენ ადგილობრივ მოსახლეობას, ამის შედეგად კავკასიაში იქმნება ახალ, 

ციეილიზაცია, რომელსაც აეტორი სარმატულ-კავკასიურს უწოდებს. ამ ცივილიზაციაში კარ- 
გად არის წარმოდგენილი როგორე ძლიერი კავკასიური ტრადიციები, ასევე ის ახალი შოტი– 

ეები„ რომლებიც სარმატებმა თან მოიტანეს. 

I4 იქვე, გე. 40, 

15 ბალთების ავტორისეული ლოკალიზაცია გაუგებარია და მიუღებელი, სპეციალური სა- 
მეცნიერო ლიტერატურიდან კარგად არის 0ნობილი, რომ კ. ანეს მიერ შესყიდული იმ ბალ 
თებიდან, რომელთა ანალიზსაც ზემოაღნიშნული წერილი ეძღენება, შვიდი აღმოჩენილია რიო– 

ნის ხეობაში, სამი –– ახალციხეში, ხოლო ერთი შესყიდულია გორში. იხ. #. #. Mიჩ»უტს, 
I306ი2X:ნI/IC C061XII 8 M068I0CI-X MX28M238, II/)IIMI, 1I, 1929. 

)· დასახ. ნაშრომი, 
17 იქვე, გვ. 299.



ეხება აგრეთვე ბალთებზე გამოხატული კომპოზიციების დამატებით ცხოეე- 
ლებსაც. ამ ფიგურებში იგი უმთავრესად ძაღლის გამოსახულებებს ხედავს!ბ. 

პვირულ ბალთებზე მოცემულ გამოსახულებათა შინაა“სს მილერი ხადი- 

რობის სცენებს უკავშირებს. ავტორი ნაწილობრივ იცნობს მონადირეობას- 

თან დაკავშირებულ აფხაზურ, სვანურსა და მეგრულ რწმენა-წარმოდგენებს. 

ამ შეხედულებათა მითოლოგიური ხასიათი ავტორს აფიქრებინებს, რომ ბალ- 

თებზე ასახული უნდა იყოს არა უბრალოდ ნადირობის ჟანრული სცენები, 

არამედ ნადირობასთან დაკავშირებული მითოლოგიური სიუჟეტები!" სწორედ 
ამით აიხსნება, მკვლევრის აზრით, ფანტასტიკურ არსებათა სიხშირე ამგვარ 

ძეგლებზე. 
დასასრულ, მილერი აღნიშნავს: ,,MსL I(2X07IIM, MX0 Mმ16წნIIმ# 6ხI#I 66 II0#1- 

II6ლ, ე 010 109M:0წ852IIIIC 5IC1:0C, CCVII ნს! MხI 0 C001იIIIIIIII “ნსIიII IICI0 ხ30ს 219 

18M7:0 000 080ილ78ა/0MII6 VI 8MMIIMIIIMIL XII80-0 ნხი II.200)II0CI6I I%მცM- 
ყე»“". 

ბალთების თარიღის დადგენისათვის დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა არქეო- 

ლოგ ე. პჩელინას მიერ სამხ. ოსეთში 1926 წ. ჩატარებულ გათხრებს სოხტას 

სამაროვანზე, სადაც მან მიაკელია სამ სრულიად ხელუხლებელ ორმოსამარბს. 
ორი მათგანის „აკმაოდ მდიდარ სამარხეულ ინვენტარში აღმოჩნდა ბრიხჯაოს 

ჭვირული ბალთების ორი ნიმუში. 
ერთი წლით გვიან, 1927 წ., დიდი ლიახვის ზედა წელზე, სოფ. ურსდზუარ- 

თან ადგილობრივმა მოსახლემ შემთხვევით იპოვა მეტად საინტერესო სა– 

მარხი, როპელიც ბალთების ერთ უნიკალურ ეგზემპლარს შეიცავდა. 
ამგვარად, ე. პჩელინას ხელთ აღმოჩნდა ბრინჯაოს ბალთების შემცველი 

სამი სამარხი, რომელთა დათარიღებაც საკმაოდ ზუსტად ხერხდებოდა. 

ე. პჩელინას კვლევის შედეგები, ხელნაწერის სახით, 1926 წლიდან ინა- 

ხებოდა ცხინვალის სამეცნიერო-კვლევითი ინსტიტუტის არქივში, ამიტომ დიდი 

ხნის განმავლობაში ფართო საზოგადოებისათვის და ხშირად სპეციალისტები- 

სათვისაც მიუწედომელი იყო (ნაშრომი გამოქვეყნდა მხოლოდ 1968 წ.)“'. 

ე. პჩელინას ახრით, სოხტასა და ურსდხუარში აღმოჩენილი სამარხები 

განეკუთვნებიან გვიანელინისტურსა და ადრერომაულ ხანას. 
ე. პჩელინას ნაშრომში მოცემულია, აგრეთვე, ბალთების ჯგუფებად და- 

ყოფის ცდა. ავტორის აზრით, ბალთები შეიძლება რვა ჯგუფად დაიყოს; 1) ბალ– 

თა, რომელზეც ოთხი ხარია წარმოდგენილი. პჩელინასთვის ცნობილია ამ ტი- 

პის ერთი ეგზემპლარი, რომლის ფოტოც, როგორც ზევითაც აღვნიშნეთ, გამო- 

ქვეყნებული ჰქონდა ე. აიხვალდს. 2) ბალთა, რომელზეც წარმოდგენილია ორ– 
თავიანი (ხენი, მასხე ამხედრებული ქალღვთაებით, 3) ბალთა, რომელხედაც 

გამოხატულია მხედარი, 4) ბალთების შედარებით იშვიათი ჯგუფი, რომელხეც 

წარმოღგენილია ხარი, 4) ბალთების ჯგუფი, სადაც მოცემულია ცხოველი სრბო- 

ლის პოზაში. 6) ბალთების ჯგუფი, რომელზეც წარმოდგენილია ურჩხულისებუ- 

რი, უკანთავმობრუნებული ირემი. 7) ბალთები, რომლებზეც მოცემულია ურ- 

18 დასახ. ნაშრომი, გვ. 500, 
19 ი ქ გე, გქ. 295. 
20 იქვე, გე 223-–-324. 

2. ნ, L. IIსC8MI8მ, II0”ი66ეუნIIIC #0Mი0IM6MCხI I3 C0XI2, Vი0CI3V0ი I იაM ც 10+0- 

ი-CიIIM., III00LII1M, XV, 1968, 
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ჩხულისებური ირმის გამოსახულება, 8) ბალთები, რომლებზეც გამოსახულია 

ცხენი. 

ბალთებზე მოცემულ გამოსახულებათა შინაარსს მკვლევარი ნართების 

ეპოსს უკავშირებს. 

1927 წ. ი. მეშჩანინოემა სპეციალური ნაშრომი უძღვნა ბრინჯაოს ჭვირუ- 
ლი ბალთების მხატერული დეკორის სემ:ნტიკურ ანალიზხს??, 

ბალთებზე მოცემულ გამოსახულებათას სემანტიკური მნიშვნელობის 

ახსნა ი. მეშჩანინოვმა სცადა ენის იაფეტური მოძღვრების საფუძველზე. ავ- 

ტორი განიხილავს საკითხს იმის შესახებ, თუ როგორ მიმდინარეობს პირველ- 

ყოფილი ადამიანის აზროვნებაში მთლიანი, ერთიანი ცის დანაწევრების პრო- 

ცესი და როგორ იქმნებიან ადამიანის აზროვნებაში ამ დანაწევრებული ცის შე– 

სატყვისი ცხოველები. მეშჩანინოვის აზრით, ყველა ტომური ერთეულისათვის 

ერთიანი, მთლიანი ცის დანაწევრების შედეგად წარმოიშობიან „ეთნიური 
ცები“. ბალთაზე გამოსახული ცხოველები ავტორს სწორედ ამ ეთნიური ცე- 

ბის წარმომადგენლებად მიაჩნია. ცხენი –– იონიის ცის წარმომადგენელია, 

ფრინველი -– მესხეთის, ხოლო ხარი, ირემი, გეელი და ძაღლი –– ივერიის („ცას 
წარმოგვიდგენენ. ბალთებზე მოცემული გამოსაბულებანი დანაწევრებული, 

„ეთნიური ცების“ მეერთებას ასახავს, რაც შეესატყვისება სხვადასხვა ტო- 

მების შეერთების პროცესს. ბალთებზე გამოსახულ ცხოველთა ბრძოლის სცე- 

ნები, შესაძლებელია, ასახავენ ცალკეულ ტომთა შორის არსებულ შეტაკებებს. 

კოლხურ-ყობანური ცულებისა და ბრინჯაოს ჭვირული ბალთების დეკო- 
რის სემანტიკის საკითხს ი. მეშჩანინოვი თავის მეორე საყურადღებო ნაშრომ- 

შიც შეეხო?3, აღნიმნული ძეგლების მხატვრული დეკორის ანალიზისას, ავტორი 

ერთ მთლიანობაში განიხილავს ორნამენტსა და ცხოველთა გამოსახულებებს დ: 

დაჰყავს იგი გველი –– ზიგზაგი –– გველეშაპი –– ურჩხული -–– ძაღლი გამოსახუ- 

ლებამდე. აქედან გველი –– ფრთოსანი ურჩხული –– ფრინველი არსებათა ერთ 
კატეგორიას წარმოგვიდგენენ ,რომელთაც მტკიცედ უკავშირდება ირმისა და 

ძაღლის გამოსახულებანი. 

ეს ცხოველები არსებათა ერთ კატეგორიას წარმოგვიდგენენ და ტოტემურ 

სამყაროს უკავშირდებიან. 

ი, მეშჩანინოვმა გამოთქვა მოსაზრება იმის შესახებაც, რომ კოლხური ცუ- 
ლებისა და ბრინჯაოს ჰეირული ბალთების დეკორში ასახული ძაღლი და მგელი 

იბერების ტოტემისა და ღვთაების გამოსახულებას უნდა წარმოგვიდგენდნენ?!), 

1928 წ. გამოქვეყნდა ხელოენებათმცოდნე ტ. ივანოვსკაიას ცნობილი წე- 

რილი „Iე8ზხმ3CLII6 6ხ0M308ხI6 ი0MCVხIC იიMIXMMIIV, რომელშიც დიდი ყურადღება 
დაეთმო ბალთების მხატვრული სტილის შესწავლა და, ძირითადად 

მიეძღენნა ბალთების სტილისტური განვითარების სურათის აღდგენას. 
ნაშრომის დიდ ღირსებად უნდა ჩაითვალოს, აგრეთვე, მასში წარმოდგენილი 

ბრინჯაოს ბალთების მეცნიერულად დასაბუთებული კლასიფიკაცია. იმ დროი- 
  

92 II. II, M იIIL ეIIIIIICი, 3ე#ე90M#ე3CMIC ჩწ0იმ»IIIIC 61ჩ8XII, MეX0M-Mე1ე, 1927. 

23 I”. II. MიILI2IIIII0C 8, 3Mლი% I ”0რ60MII..., 386030, I. XXV. 

24 ე. ბარდაველიძის აზრით, მეშჩანინოვის ამ ნაშრომში ხმარებულ ტერმინ „იბერებში4 

ჩვენ კოლხთა ტომი უნდა ეიგულისხმოთ. იხ. 8. ჩ. ნვ ი ქ586M#MM230, ,”იბსლMს!I6 იგუ. 

ო0ვII)ლ მCილხიI!Iი.,. 1957, გვ. 46, სქოლიო 26. 
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სათვის ცნობილი ბალთები ტ. ივანოვსკაიასს დაყოფილი აქვს ხუთ ჯგუფად- 

მთავარი ყურადღება მის კლასიფიკაციაში ეთმობა ბალთაზე წარმოდგეხილი 
კომპოზიციის ცენტრალური ცხოველის პოზასა და კომპოზიციაში გაერთიანე- 

ბულ გამოსახულებათა რაოდენობას. კლასიფიკაცია შემუშავებულია Vწმიხდა 

ტიპოლოგიური ნიშნების მიხედვით და ქრონოლოგიურ თანმიმდევრობას არ 

ეყრდნობა. 
ზემოაღნიშნულ წერილში ავტორი დაწვრილებით განიხილავს მის მიერ 

შემუშავებული კლასიფიკაციის პირველ ჯგუფში გაერთიანებულ ნიმუშებს?25. 
იმავე წელს ტ. ივანოვსკაიამ გამოაქვეყნა მეორე წერილი, რომელიც შისი 

პირველი ნაშრომის დამატებად შეიძლება ჩაითვალოს2ს, იგი ეძღვნება ბალ- 

თების ნაკლებად გავრცელებული ჯგეფის შესწავლას, რომელზეც ცენტრა- 
ლური ცხოველი „სრბოლის" პოზაშია მოცემული. 

1931 წ. გამოქვეყნდა ი. მეშჩანინოვის რეცენზია ტ. ივანოვსკაიას ზემოაღ- 

ნიშნულ წერილებზე?7, ი, მეშჩანინოვი აკრიტიკებს ივანოვსკაიას კვლევის მე- 
თოდს, რომელიც მხოლოდ სტილისტური ანალიზის მონაცემებს ეყოდნობა. აე- 

ტორმა აქვე გამოთქვა მოსაზრება, რომლის თანახმად, ბალთები დაღესტხის 

ხელოსანთა ნახელავის თანამედროვე მიმბაძველობად ჩათვალა. 

ბრინჯაოს ჭვირულ ბალთებს რამდენიმე ნაშრომი უძღვნა ავსტრიელმა 
მეცნიერმა, ფრ. ჰანჩარმა?, რომლებშიც ავტორი მთლიანად იზიარებს 
ბალთების ჯგუფებად და საფეხურებად დაყოფის ტ. ივანოესკაიას მიერ 'შემო- 

თავაზებულ სქემას. 
ბალთების გავრცელების არე, ავტორის აზრით, უკავშირდება ცენტრა- 

ლური კავკასიის, თბილისისა და გორის ყოფილ გუბერნიებს?29. 

ფ. ჰანჩარი დაწვრილებით ჩერდება ბრინჯაოს ბალთებზე წარმოდგენილ 

გამოსახულებებზე, რომლებსაც ადარებს კავკასიის გეიანბრინჯაოსა და ადრეუ- 

ლი რკინის ხანის სხვადასხვა ძეგლს. ავტორია განიხილავს ხანლარის ინკრუს- 

ტირებულ კერამიკას, კალაკენტსა და კავკასიის სხვა ადგილებში აღმოჩენილ 
ბრინჯაოს გრავირებულ ქამრებს, ყობანურ სამკაულებზე გამოსახულ ჯიხვისა 
და ძაღლის ფიგურებს, ყობანური ტიპისა და ყაზბეგის განძის ქამრის ბალთებს, 

და იმ დასკვნამდე მიდის, რომ კავკასიის მატერიალური კულტურის ძეგლები 

ერთმანეთთან მჭიდრო კავშირში იმყოფება; მაგრამ თვითეული მათგანი ლოკა- 
ლურ კულტურას წარმოგვიდგენს, რომელსაც გარკვეული თავისებურებანი 

გააჩნია?9, 

2 1, 11 80M0სCM89, Mგ76იMმ უხ X M3V/%90IIII0 IICMVCCIმი 710C80-0 MგიM#ევე. 
I. M88M83CMIIC 600308C ი0ჩCII6 უ0MXMII, XმისM00, MIILCI0I(-ჩ03II20C+80, 1928. 
26 I. I 82გM00C# 89, ნიიM308MC ჩ0MM0)0ისIIIIC მი09MMII C I000ჩწ0XღIIIICM 6ლVXVICI0 

ანიიი, C6იდIIIX 8 ყ-ლხ შXე». 8. II, 0V32:MV92, XმისM08, 1928. 

27 14, M,. Mის ეს MIM0 0, ჩXIICII1IIი IIი იე601V I. M8მI:08C«0, 0 II)იMMიX, C0I #- 
11MVM, X 1, 193), 

2 L. I გიჯგ,, ნIიIყთ CსICI5ლხ1I0956ი მი5 ძიი I.8სV0CI5, I-5#, I931, 5. 

146--15!. · 
L. I გიობვ;(, სI03 M8VსM2515CჩC CიIICI5CჩგII2 ვს ს(იილC6 1ი VIიი”; V6IM6CIMII05(6- 

სისი, VICოი6, M”2M15!, 26C)15ლჩIII, 0ძ. XVI11, 1931. 

L. IIვიბგ?;, IM055 სიძ ICIIს6L |ი ს(დ05CM1Cჩ(I1იხიი X280Mმ5ს5, 10CM, 1, 1915. 
= L, LM გიზმჯ. LIი6 M89M2515Cჩ6... 5. 5I. 
% L. IL გიდა, L)იIლს CICI5CM11|0555ი..., 5. 152. 
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ავტორის აზრით, პვირულ ბალთებზე მოცემული ცხოველთა გამოსახულე–- 

«ების საწყისები უნდა ვეძებოთ ადგილობრივი, კავკასიური გვიანბრინჯაოსა და 
ადრეული რკინის კულტურისათვის დამახასიათებელ ცხოველურ სტილში. მათ 

შორის არსებული დიდი მსგავსება მკვლევარს აფიქრებინებს, რომ ბრინჯაოს 
პვეირული ბალთები კავკასიური წარძომობის ძეგლებს წარმოადგენენ!!. 

ზევით განხილულ ძეგლებზე, ფ. ჰანჩარის აზრით, ძლიერად არის წარმო- 

დგენილი სკვითური ელეზენტი. ხოლო ბრინჯაოს ბალთებში, ავტორის რწმეხით, 
გაერთიანებულია ძველი კავკასიური ხელოვნება უფრო ახალ, სკვითური ხე- 

ლოვნების ნაკადთანპ2, ბრინჯაოს ბალთებს ჰანჩარი ლურისტანული კულტურის 
ძეგლებსაც უკავშირებს და მათ შორის იდეოლოგიურ კავშირსა და სინქროხუ- 

ლობას ხედავს??. 

მკვლევარი სპეციალურად ჩერდება ბრინჯაოს ბალთების დათარიღების 

საკითხზე. იგი შესაძლებლად თვლის ბალთების გავრცელებას კავკასიაში სკვი- 

თების გამოჩენიდან ქრისტიანობის დასაწყისამდე. 

ფრ. ჰანჩარმა წამოაყენა მოსაზრება იმის შესაზებ, რომ ბალთები შესაძ- 

ლებელია წარმოადგენდნენ წარჩინების ნიშნებს, რომლებიც მემკვიდრეობით 

გადადიოდა თაობიდან თაობაზე, ამიტომაც არ გვხვდება ავტორის აზრით. 

ბრინჯაოს ბალთები სამარხებში. 
1932 წ. ა. ტალგრენი თავის ერთ-ერთ ნაშრომში ძეეხო ურალის მატერია- 

ლური კულტურის ძეგლებისათვის დამახასიათებელ ცხოველურ სტილს და მი- 
სი წარმოშობა სამხრეთს დაუკავშირა?5, ავტორის აზრით, ურალის მატერიალუ- 

რი კულტურის ძე. წ.-ის III--1I სს-ით დათარიღებული ზოგიერთი ძეგლი 
მტკიცედ დაკავშირებული ჩანს ბრინჯაოს ქკირულ ბალთებთან, ავტორის ეს 

მოსაზრება» ემყარება ურალის ძეგლებისა და ბალთების სტილისტურ-ორნამეხ- 

ტულ მსგაესებას. მისი აზრით, ქვირული ბალთები, შესაძლებელია, პერმული 
ფირფიტების მოდელებადაც იყო გამოყენებული. ავტორის აზრით, ურალის მა- 

ტერიალურ კულტურაში აღნიშნული სტილი კავკასიიდან არის შესული. 

ბალთების სადაურობის დადგენისა და დათარიღებისათვის უაღრესად დი- 

დი მნიშვნელობა ჰქონდა 1939 წ. ზემო რაჭაში, ენიმკის მიერ მოწყობილ არქე- 
ოლოგიურ ექსპედიციას არქეოლოგ გ. გობეჯიშვილის ხელმძღვანელობით. 

ექსპედიციამ სოფ. ღების მახლობლ-დ, ბრილსა და შოშეთში, მიაკვლია სამარ– 
ხებს, სადაც ღადი რაოდენობით აღმოჩნდა ბრინჯაოს ჭვირული ბალ- 

თები. 
8 გ. გობეჯიშვილმა რაჭაში აღმოჩენილ ბალთებს სპეციალური ნაშრომი 

უძღვნა? ბ, რომელიც მეტად საყურადღებო დებულებებს შეიცავს. ნაშრომმ- 

გადაკრილია ბალთებთან დაკავშირებული ზოგიერთი სადავო საკითხი, გ. გო- 

ბეჯიშვილის დამსახურებად უნდა ჩაითვალოს ბრინჯაოს ქვირული ბალთების 
სადაურობის საკითხის დადგენა დ» გადაკრა. როგორც ცნობილია, სამეცნიერო 

მ! დასახ. ნაშრ., გე. 151. 
32 იქ ეე, გვ. 157. 

83 LL. LL გი?ბე(, Mგ0Mმ505 სიძ Lსოვგი, 51, 1X, 19214. 
უ.L. (I(|ვიჭვ8LIL, ნIიC MმსMე§515CIC,., 5, 5L. 
ეს # M. 18IIყILCი, CIსძლ§ მ(Cჩ-010ღეყ6§ §სI 18 Mს551C 0.რ0ი(ეIC ძყ,ეიL L" ჭილი 

ზლი ძს IX. =5#, VII, I932, ჩნ. 20. 
36 გ. გობეჯიშვილი, ბრინჯაოს ქართული უძველესი ბალთები რდაღისერტაციო ნაშ- 

რომი), 1942, თბილისი. 
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ლიტერატურაში, დიდი ხნის განმავლობაში, არ იყო სუსტად გარკვეული ამ ძეგ- 

ლების სამშობლო. სპეციალურ ლიტერატურაში მათ ზოგჯერ „ამიერკაეკასი- 

ულს“, ზოგჯერ „კავკასიურს“ და ზოგჯერ „ჩრდილო კაეკასიურსაც“ უწოდებდ- 

ნენ ხოლმე. ბრილისა და შოშეთის ნეკროპოლებზე აღმოჩენილი სამარხები 

უაღრესად საყურადღებო მასალას იძლეოდნენ ბალთების სადაურობის საკი- 

თხის დასადგენად. აღნიშნული აღმოჩენების და მუზეუმის კატალოგებში ძველაღ 

ცნობილი ბალთების აღმოჩენის ადგილის შესახებ ცნობების ურთიერთშეჯერე- 

ბით გ. გობეჯიშვილი მივიდა იმ დასკვნამდე, რომ ბრინჯაოს ჭვირული ბალ- 

თები წარმოადგენს ქართული უძველესი ხელოვნების ნიმუშს. ავტორი საძარ- 

თლიანად აღნიშნაეს, რომ ამ ბალთების სამშობლო საქართველოა და ამიერი- 

დან მათ უნდა ეწოდოს ბრინჯაოს ქართელი ბალთები?7. 

რავის არქეოლოგიურ ექსპედიცის უაღრესად დიდი მნიშვნელობა 

ჰქონდა, აგრეთეე, ბალთების დათარიღებისათვის. ბრინჯაოს ქართული ბალ- 

თების შემცველი სამარხეული კომპლექსების ანალისის შედეგად, გ. გობეჯი- 

შვილი ყველა ტიპის ბალთებს ათარიღებს დროის საკმაოდ დიდი შონაკვეთით –. 

ძვ. წ. 111 ს-ის დამდეგიდან ახ. წ. 1II ს. გასულამდებ. 

გ- გობეჯიშვილის ნაშრომში დიდი ადგილი ეთმობა ბალთების კლასიფი- 

კაციის საკითხს; ავტორი ნაწილობრივ იზიარებს ტ. ივანოვსკაიას მიერ შემუ- 

შავებული კლასიფიკაციის ძირითად სქემას, ხოლო ნაწილობრივ ცვლის და 

აუმჯობესებს ვას სემანტიკური და სტილისტური განვითარების მიხედვით, 

გ. გობეჯიშვილი ქეირულ ბალთებს აერთიანებს ოთა ქრონოლოგიურ ჯგუფსა და 

რამდენიმე საფეხურშიბმ. 

1940 წ. არქეოლოგმა მ. ივაშჩენკომ აღწერა და გამოაქვეყნა ქუთაისის 

მუზეუმში დაცული ბალთების თვრამეტი ნიმუში4მ, ავტორის ახრით, ბრინჯაოს 

ჭვირული ბალთების წარმოების ძირითად კერას ზემო რაჭა და ყვირილის 

ხეობა წარმოადგენდა. მისი აზრით, ბალთები შეიძლება ჩავთვალოთ ძველი კოლ- 

ხეთის ერთ-ერთი ეთნიკური ჯგუფის ნახელავაღ“!. 

1941 წ. გამოცემულ თავის წერილში42 მ. ი. მაქსიმოვამ ერთმახეთს წშეა- 

დარა ბრინჯაოს ჭვირული ბალთები და საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩე- 

ნილი ლურჯი მინის ათწახნაგა საბეჭდავები და მათ შორის გარკვეული სიუჟე- 

ტური მსგავსება დაინახა. ბალთებს მ. ი. მაქსიმოვა ძველი წელთაღრიცხვის 

VII--VI სს-ის ძეგლებად მიიჩნევს). 

ბ. ა. კუფტინი ბრინჯაოს ქართულ პეირულ ბალთებს თავის რამდეხიმე 

ფუნდამენტურ ნაშრომში შეეხო! და არაერთი მეტად საყურადღებო დე- 

ვ; ღასახ. ნაშრ., გვ. 51--52. 
38 გ. გობეჯიშვილი, არქეოლოგიური გათხრები საბჭოთა საქართეელოში, თბილისი, 

1952, გვ. 106. · 
მი გ გობეჯიშვილი, ბრინჯაოს ქართული უძეელესი ბალთები, გვ. 237--248. 

« M. I. M 823 06MM0, Mმ1ლ0Mმეხ M II3VVMCIII0C MVMხIVი! M0იXია, მსკი, 1941, ნაკვ. 

I. გუ. 25, 37. 
41 იქვე, გვ. 36. 

42 M. Iტ4. M. გMCII#M08მ,: CICMმMIIMსIC MII0C0-ნი!IIIხIC ილ0M2II, II2II9ICIIIIII6 II 1Cიი)!!ი- 

ი იავ, „ენიმკის მოამბე“, X, 1941, 

41 იქვ ე, გე. ზ6. 

4 ნ, 8. #74 +III, ტიXლიუ0იყ0ლMIIC ნიC#00M4V ხს “იმ შმ0XII, 19-1:, 7 6IICII, ს. :V. 

M795LMII, Mი10იეეს M მიჯი0აძო" #0XII4M, +. 1, 11, 1949შ, ნ. /#M. IL V დ 7IIII, #ყ)X60- 

უინI"CCMმ#M MსისხაიIმ8 3M000XVIIII%# 1945 «იკა 8 1CX0-0-ასთ წი II IIცილXIII0, 1949. 
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ბულება წამოაყენა. მან ჯერ კიდევ 1934 წ. შეისწაელა საქართველოს სახელმ- 

წიფო მუზეუმში დაცული ბრინჯაოს პჰვირული ბალთები და დაათარიღა ისინი 

ელინისტური ხანით. ავტორის აზრით, ბალთების დათარიღებისათვის დასაყრ- 

დენს წარმოადგენდა სოფ. როზენბერგსა ღა მანგლისის ნეკროპოლებზე აღმო- 

ჩენილი ჭვირული ბალთები და მათი თანმხლები ინვენტარი, კუფტინმა ერთმა;- 
ნეთს შეუდარა მანგლისისა და როზენბე“გის ნეკროპოლებზე აღმოჩენილი 

ძეგლები. ეს მასალა მან დაუკავშირა კავკასიის სხვა ნეკროპოლებიდან წამო- 
მდგარ გვიანელინისტური და რომაული ხანით დათარიღებულ სამკაულს და 

გამოთქვა მოსაზრება, რომ ბალთების თარიღის გადაწევა ძნელია ძველი წელთ- 

აღრიცხეის პირველი საუკუნის იქითო15, 
ამავე პერიოდს მიაკუთვნა მკვლევარმა არქეოლოგ პჩელინას მიერ სოხ- 

ტას სამაროვანზე მოპოვებული ბალთები, რომლებიც ცხინვალის მხარეთმცოდ- 

ნეობის მუზეუმში ინახებოდა44, 

ბ. კუფტინი სპეციალურად ეხება ბალთებზე წარმოდგენილ გამოსახულე- 

ბათა სიუჟეტურ და დეკორატიულ მოტივებს და აღნიშნაეს. ,IX 00MCX0X% 

)IიIIIC M0XIL 6ხI1ხ ო0)00210X0990 ს 30|სთ M0MV2C-MXIმ CIIთCV0-C0 38090I90I9 

ლMIIVI C ვეI2+II0-VCV3IIIV2CMIILVM (ო03IIC#062IICMIIM) 1 I0ყ8”ემახიI032128MX03- 

CIIM (C რ6ჩ00II303სIVII MI00MC2MVI)“ '7. 
ბ. კუფტინის აზრით, თრიალეთის სამარხებში ბალთების აღმოჩენის ფაქ- 

ტი მიუთითებს ,.IV2გ 10C0M)0 C892ს 1 0II2207CVCII I იX3IIM, IM6Vყე 068M01! 
I იLმ)XCIIხI, ი 300XV, M061VICC+8VI0IICVI0 IXIIMCV01I 0MMVVმIIIIIM #01XMM0-I-28%2გ3- 
CIინ0 1სVIICMს% C XC0 ი)! 00 I=0უXIIM6I, 2. ლ. C «იიი 00IM6I 800XMCV-0 
ჩიიწ) I 1LVIIIII9M. XC 3+II 619იXII 6ხ1უI! 3Cი06M99)სხ, ხნ Mმ0I606VICX #0III- 
VCC I... II6-51(1IIXCCMV. III MX IC00C1 8 2LCII97 C0ICI0Mე I2 IL ყსლუ MC6003 

სიიXიMლსი VIIICუ60»"3, 
1944 წ. გამოქვეყნდა შ. ამირანაშვილის კაპიტალური ნაშრომი „ქართული 

ხელოვნების ისტორია“. გამოკვლევაში საკმაო ადგილი დაეთმო ბრინჯაოს ქარ- 

თული ჭვირული ბალთების განხილვას. 

შ. ამირანაშვილის აზრით, ქართული ბალთები, რომლებიც არქეოლოგიუ- 

რი გათხრების შედეგადაა მოპოვებული და, აგრეთვე, შემთხვეეით არის აღ- 

მოჩენილი უმთავრესად დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე, თავისი სე–- 
მანტიკური და მხატვრული სტილის ნიძნებით კოლხური ხელოვნების წრეს 

ეკუთვნიან. ბალთების მხატვრული ფორმის გენეტიკური შესწაელა, ავტორის 

აზრით, არკვევს, რომ ბრინჯაოს ჭეირული ბალთები, ცხოველთა გამოსახულე- 

ბებით, წარმოიშვა ქართული ხელოვნების კოლხურ წრეში არა უადრეს ბრინ- 
ჯაოს კულტურის აყვავების პერიოდისა და საკმაოდ დიდხანს იყო ხმარებაში. 

მხატვრული ფორმის შედარებითი ანალიზის შედეგად, მშ. ამირანაშვილი 

ასკვნის, რომ ბალთების მხატვრული სასის განვითარებაში სამი გარკვეული 

ეტაპი არსებობს. უადრესი არ შორდება ბრინჯაოს კულტურის აყვავების პე- 

რიოღს დასავლეთ საქართველოში, ხოლო უგვიანესი აღწევს ახალ ერას და 

45 ნ, #. LV დ”XIMI, 1იII0უ0II, CVი, 25--99, 
46 6. #. #VთIIII. #იჯლლილIM6-M0# MმიიIMეჩ.., CIი. 21-92 და მ”სიევე, M3+6- 

იოს M მიXლ0ილXIIII #02XIVV, 7. 1, აჯი. 79. 80. 
47 86. #. LX»თ7XIII, #იჯლ0უ0IIIICCM:IC ხეCM0IIII 0 1 0I9ულII, CI9. 99, 

48 იქვე, გვ. 30. 

40 9. ამირანაშეილი, ქართული ხელოენების ისტორია, 1944, გვ. 82--96,



შესაძლებელია, ჩვენი წელთაღრიცხვის პირველ საუკუნეებშიც იყო ხმარებაში2?, 
ავტორი საგანგებოდ ჩერდება ბალთების გამოსახულებათა შინაარსის სა- 

კითხხე და აღნიშნავს: „ბალთებზე მოთავსებულ გამოსახულებათა ანალიზი 

ამტკიცებს, რომ მათი წარმოშობა ეკუთვნის საქართველოს მხატვრული კულ- 

ტურის განვითარების ისეთ ეპოქას, როდესაც კოსმოსური და ტოტემური თე- 
მატიკა შეადგენდა სახვითი ხელოვნების ძირითად შინაარსს და მათ “მორის 

სტადიალური გამიჯვნა ჯერ ჩამოყალიბებული არ იყო" 5), 
1957 წ. ამერიკელი მკვლევარი ქალი დაგნი კარტერი გაკვრით შეეხო 

მეტროპოლიტენის მუზეუმში დაცულ ქართულ ბალთებსაც და მათი მხატვრუ- 

ლი სტილი ევრაზიის მომთაბარე ტომებისათვის დამახასიათებელ ცხოველურ 

სტილს დაუკავშირა%?. 
1960 წ. გამოსულ ძველი ხელოვნების ლარუსის ენციკლოპედიაში გამოქვეყ- 

ნებულია ბრინჯაოს ქართული ჭვირული ბალთის ერთი ეგზემპლარის ფოტო. 

ამ ბალთას ენციკლოპედიის ავტორები ძველი წელთაღრიცხვის VIII --III 

საუკუნეებით ათარიღებენ5), 

1961 წ. გამოქვეყნდა არქეოლოგ დ. ქორიძის საყურადღებო ნაშრომი –- 

„მატერიალური კულტურის უძველესი ძეგლები საჩხერის რაიონიდან“, ნაშ- 

რომი მიზნად ისახავს საჩხერის რაიონის ტერიტორიაზე აღმოჩენილი არქეო- 

ლოგიური ძეგლების შესწავლას. მკვლევარის ყურადღებას იქცევს საქართვე- 

ლოს სახელმწიფო მუზეუმსა და სოფელ ქორეთის საშუალო სკოლის მუზეუმში 

დაცული ძეგლები. 
დ. ქორიძის გამოკვლევაში ცალკე თავი ეძღვნება საჩხერის რაიონში აღ- 

მოჩენილი ბრინჯაოს ჭვირული ბალთების მიმოხილვას. ავტორი აღწერს საჩხე– 
რის რაიონში აღმოჩენილ შვიდ ბალთას, რომელთაგანაც ოთხ განსხვავებულ 

სახეობას გამოჰყოფს. 

სოფ. ქორეთში აღმოჩენილი ბალთების ანალოგიებს დ. ქორიძე ეძიებს, 

როგორც საქართველოს მუზეუმში დაცულ ბალთებს შორის, ასევე გ. გობე- 

ჯიშვილის მიერ ზემო რაჭაში მოპოვებულ ძეგლებს შორისაც. 

მკელევარი ითვალისწინებს გ. გობეჯიშვილისა და შ. ამირანაშვილის მიერ 

ბალთების შესახებ გამოთქმულ მოსაზრებებს, აგრეთვე საკუთარ დაკვირვებებს 

საჩხერის რაიონში აღმოჩენილი მასალის მიმართ და აღნიშნავს: სტილისტური 

და შინაარსობლივი განვითარების მიხედვით საჩხერის რაიონის ბალთებს შო- 

რის ადრეული უნდა იყოს პატარა ზომის ის ბალთა, რომლის ცენტრალური 

მოედანი დაკავებულია ირმის ფანტასტიკური გამოსახულებით. ბალთათა 

განვითარების შემდგომ საფეხურს უნდა ასახავდეს ის სამი ბალთა, რომელთა 

ცენტრალური მოედანი აგრეთვე ირემთა ფანტასტიკურ გამოსახულებებს უკა- 

ვია. ამ ბალთების ცენტრალური მოედანი ნაკლებ ჰჭვირულია და მოედანიც არა 

ორი ცხოველის, არამედ ორ შემთხვევაში ოთხი, ხოლო ერთ შემთხვევაში სამი 

ცხოველის გამოსახულებებს დაუჭერია. საჩხერის რაიონში აღმოჩენილი ცხენის 

  

ნ0 დასახ. ნაშრ., გვ. 96. 

§I ი ქ ვ ე. გქ, 90. 
- 0. Cგ”IIC/, 16 5სი)სხი! 0, > 1025!, IIი #ი!თა! 5IXII #” ი! სსიგვIი, 

MVV VVIM. 1957, ი. 113. 
9 L ეჯისა%6 CიC.CI0ნ6ძIგ ი V9XCIII5I0IIC გიძ /#იCI!6ი! #II, 1960, გვ. 229, სურ. 414. 

14



გამოსახულებიანი ბალთები, აეტორის აზრით, განვითარების გვიან საფეხურს 
ეკუთენისწს4, ' 

დ. ქორიძეს აღნიშნული ბალთების არსებობის ხანად ძველი წელთაღრი- 
ცხვის უკანასკნელი მეოთხედი და ახალი წელთაღრიცხვის საწყისი საუკუნეები 
მიაჩნია55, 

ბრინჯაოს ჭვირულ ბალთებს რიგ ნაშრომებში გაკვრით შეეხო არქეოლო- 

გი გ. ლომთათიძე. მისი აზრით, ბალთები ანტიკური საქართველოს –- ძირითა- 
დად მთიანი კოლხეთის, კუთვნილებად უნდა ჩაითვალოს5, 

გ. ლომთათიძემ ყურადღება გაამახვილა ურბნისის ექსპედიციის მიერ 

1954 წ. მოპოვებულ ერთ გვიანანტიკური ხანის ანტეფიქსურ კრამიტზე, რომელ– 
ზედაც გამოხატულია ბრინჯაოს ბალთების მსგავსი, ოღონდ სხვა მანერით გა- 

მოყვანილი კომპოზიცია: ირემი, რომელსაც ერთი ნუკრი ზურგზე აზის, ხოლო 

მეორე მის ფეხებთან არის გამოხატული. ეს ფაქტი, მკვლევრის აზრით, კიდევ 
უფრო ადასტურებს მოსაზრებას აღნიშნულ გამოსახულებათა ჩვენებურობისა 
და ამ დროის საქართველოში ფართოდ გავრცელებულობის შესახებ? 

უკანასკნელ ხანებში სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსახ- 

რება, რომლის თანახმად ბრინჯაოს ჭვირულ ბალთებს სიუჟეტურად უკავშირ- 

დება ყანჩაეთში აღმოჩენილი ადრეანტიკური ხანის საბეჭდავები35ზ. 
1969 წ. გამოქვეყნდა ბ. ტეხოვის წერილი5ს, რომელიც ეძღენება სამხ. 

ოსეთის ტერიტორიაზე აღმოჩენილი ბალთების შესწაელას, ავტორს ხელთ 

აქვს ჭჰეირული ბალთების 18 ეგზემპლარი, მათში იგი გამოჰყოფს 3 ტიპსა და 

რამდენიმე ქვეტიპს. 

ტეხოვის აზრით, ბალთები მჭიდროდ უკავშირდება ცენტრალური კავკასიის 

გვიანბრინჯაოს ხანის კულტურას დ. აგრძელებს ყობანური და კოლხური კულ- 
ტურის მდიდარ ტრადიციებს. ქრონოლოგიურად ავტორი ბალთებს აკუთვნებს 

ძვ. წ. IL –– ახ. წ. I––II სს. 

· .. 

სპეციალურ სამეცნიერო ლიტერატურაში ბრინჯაოს ჭვირული ბალთების 

თარიღის შესახებ ზოგჯერ სრულიად განსხვავებულ» მოსაზრებები იყო გა- 

მოთქმული. ბალთების ერთ-ერთი პირველი მკვლევართაგანი, პ. უვაროვა ამ 

ძეგლებს ყობანური ხანით ათარიღებდაზ, ავსტრიელე მეცნიერი ფ. ჰანჩარი 

ბალთების გავრცელების ხანად კავკასიაში ვარაუდობდა დროის საკმაოდ ვრცელ 
პერიოდს, სკვითების გამოჩენიდან ქრისტიანობის დასაწყისამდე, მაგრამ თავის 

ი 5 დ. ქორიძე, მატერიალური კულტურის უძველესი ძეგლები, თბილისი, 1961, გე. 

104––105. 

55 ი ქ ვ ე, გე. 107. 

56 გ ლომთათიძე, საქართველო: მოსახლეობის სოციალური და კულტურული დახა- 
სიათებისათეის ახალი წელთაღრიცხვის L--IIL საუკუნეებში. ისტორიის ინსტ-ის შC., 1. 1955, 
გე. 349-–-374, 

ნ7 მისიქე, ურბნისის ნაქალაქარის არქეოლოგიური ძეგლები, „მაცნე?, 1964, X# 2. გვ. 

107. 
წ8 ი გაგოშიძე, ადრეანტიკური ხანის ძეგლები ქსნის ხეობიდან, 1964, ჯვ. 14-25. 

§9 წ, 8. ICX0Vი, 06 3XVVII9IX ი0MVIILIX II0MXMM2X I3 IM0.-0C9IIIII, C,ს, X 4, 1%-9, 

რი M/#M%, VII, 1900, CIი- 367, 
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ნაშრომებში მკვლევარი არაფერს ამბობს კავკასიაში სკვითების გამოჩენის 

კონკრეტულ თარიღზე“. 
როგორც უკვე დავინახეთ, ზოგ შემთხეევაში ბალთები ძვ. წ-ის III –- 

III სს-ის ძეგლებად არის მიჩნეული. 
1922 წ. მეტროპოლიტენის მუზეუმში დაცული ბრინჯაოს ქართული ბალ- 

თების რამდენიმე ნიმუში შეისწავლა ცნობილმა რუსმა მეცნიერმა მ. როსტოვ- 

ცევმა. მათი სტილისტური ანალიზის შედეგად, მკვლევარი მიდის იმ დასკვნამ– 
დე, რომ ბრინჯაოს აღნიშნული ბალთები განეკუთვნებიან ძვ. წ-ის II და ახ. 

წ-ის III სს.5?. 
მ. როსტოვცევის მიერ წამოყენებულ ამ თარიღს მხარი დაუჭირა ბ. კუფ- 

ტინმაც. მან სპეციალურად შეისწავლა საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში 

დაცული ბრინჯაოს ბალთები და მანგლისის ბალთებისა და მათი თანმხლები 

ინეენტარის ანალიზის შედეგად, ეს ძეგლები გვიანელინისტური და რომაული 
ხანით დაათარიღან), 

ბრინჯაოს ბალთების დათარიღებისათვის უაღრესად დიდი მნიშვნელობა 

ჰქონდა გ. გობეჯიშვილის მიერ რაჭაში ჩატარებული ექსპედიციის 'მედეგებს. 

მაგრამ სამწუხაროდ, ექსპედიციის შედეგები გამოქვეყნებული არ არის. ამიტოე 

ჩვენ კიდევ ერთხელ მოვიყვანთ პატივცემული მკვლევარის აზრს ბრინჯაოს 

ქართული ბალთების თარიღის შესახებ. გ. გობეჯიშვილის აზრით, ბალთების 

არსებობის თარიღად მიჩნეული უნდა იყოს ძე. წ.-ის II1 ს. და ახ. წ-ის I1I სი, 

როგორც ზევით აღვნიშნეთ, გ. გობეჯიშვილზე ცოტა უფრო ადრე, ბრინ- 

ჯაოს ბალთების სამ ეგზემპლარს სამარხებში მიაკვლია არქეოლოგმა ე. პჩელი» 

ნამ. მაგრამ გათხრითი სამუშაოების შედეგების გამოუქვეყნებლობის გამო, ეს 

ფაქტი შეუმჩნეველი დარჩაზმ, 

ე. პჩელინას აზრით, სოხტასა და ურსდზუარში აღმოჩენილი სამარხები 

დიდ სიახლოვეს იჩენენ ერთმანეთთან, რაც განპირობებულია მათი კულტურუ- 

ლი და ქრონოლოგიური ერთიანობით. აღნიშნულ სამარხებს ავტორი გვიან– 

ელინისტური, გეიანანტიკური ხანით ათარიღებსწმ, 

აღსანიშნავია, რომ უკანასკნელ წლებში, სამხრეთ ოსეთის ტერიტორიახე, 

Lამარხებში არქ. ბ. ტეხოვმა აღმოაჩინა ბალთების კიდევ ოთხი ნიმუში (ბალ- 

თა #M 931, 114, 118). ბ. ტეხოვის აზრით, ბალთების გავრცელების თარიღი 

მოიცავს ძე. წ. 1I ს. და ახ. წ. I––-II სს”. 

სამარხებში ბრინჯაოს ჭვირული ბალთების ორი ნიმუში მოპოვებულ იქნა 

აგრეთვე იე. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის 

ინსტიტუტის არგვეთის არქეოლოგ«ური ეკსპედიციის მიერ 1966 წ. 

მ." ნ. IL II 2”, CIიIლლ... 5. 157. 

95 M. ჩი5(0V12CV, დასახ ნა?რ., გე. 40. 

63 ნ. #ტ, XXრთ79MLV, IწII86III, Cჯი. 96, შდრ. 8, /ს, L V (II " II, Mმ+00MმუM M შიX00- 

„0”III M02XIMხ, 1. I. Cჩ. 79--80, 

64 გ გობეჯიშვილი, არქეოლოგიური გათხრები საბჭოთა საკართველოში, გე. 106. 
65 ე. პჩელინას მიერ აღმოჩენილ სამარხეელ ინვენტარს, რომელიც „ცხინვალის პხარეთ- 

მცოდნეობის მუზეუმშია დაცული, იხილავს ბ. კუფტინი თავის ნაშრომში /#0XC0»0-I(MCCM2# 
M2ისსია/M2#-... C1- 21-25. 

66 ნ. I. I14§Cლ3MV 2. 110წილ6ე ეხი M0MIIMVMCII.... CIნ. 139-–I40. 
6: ნ. ცხ. ICX90898, 06 5XIXMIIIIX ი0MCMIMX..., C0. 59. 
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არგვეთში აღმოჩენილი სამარხები, არქეოლოგების რ. აბრამიშვილისა და 

ნ. მათიაშვილის აზრით, ზოგადად, გვიანელინისტურ-გვიანრომაული ხანით თა- 

რიღდებან9, 
1965 წ. ქარელის რაიონის სოფ. სუკიაანთუბნის მახლობლად "მემთხვევით 

«აღმოჩნდა სამარხი, რომლის ინვენტარში ბრინჯაოს ქვირული ბალთაც 'ძედიო- 

და. სამარხი ადგილზე შეისწავლა არქეოლოგმა გ. ნემსაქემ. მისი აზრით, აღნი- 
შნული სამარხეული ინვენტარი მჭიდროდ უკავშირდება საქართველოში აღმო- 

ჩენილი გვიანანტიკური ხანის სამარხეულ კომპლექსებს (კლდეეთი, ურბნისი, 

სამთავრო, რაჭა) და თარიღდება 1I-––-III სს. ახ. წ. 

ამრიგად, როგორც ზევით განხილულმა მასალამ კიდევ ერთხელ დაგვარ- 

წმუნა, ბრინჯაოს ქართული ბალთების არსებობის ხანად მიჩნეული უნდა იყოს 

გვიანელინისტური, გვიანრომაული ხანა --– ძვ. წ. LI –– ახ. წ. 1LI–– III სს, 

68 რ აბრამიშვილი, ნ. მაოიაშვილი, გეიანელინისტური-ადრერომაული ხა- 

ნის ძეგლები სოფ. „რგეეთოდან (ხელნაწერი).



თავი პირველი 

ბრინჯაოს ქართული ბალთების პლასიფიკაცია 

ბრინჯაოს ქართული ბალთები ერთ მტკიცედ ჩამოყალიბებულ ტიპს ქძნი- 

ან. მათ ძირითადად სწორკუთხედის მოყვანილობა აქეთ, მაგრამ გვხვდება ისე- 

თი ნიმუშებიც, რომელთა ფორმა კვადრატულია. ბალთებს გარშემო მოუყვება 
საკმაოდ განიერი ორნამენტული ჩარჩო, რომელსაც კუთხეებში გაკე- 

თებული აქვს სხვადასხვა სიმაღლის კოპები. ჩარჩოს შიგნით მოთავსებული არე 
დაკავებული აქვს რთულ კომპოზიციას, რომელიც რელიეფურ ფორმებშია 

მოცემული. აღნიშნული კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს 

ერთი ცხოველის გამოსახულება, შესრულებული მაღალი რელიეფით. ამ ცხო- 

გელს უჭირავს ჩარჩოს შიგნით მოთავსებული სივრცის ძირითადი ნაწილი, დარ- 
ჩენილ არეს ავსებს აჟურული ორნამენტი, რომელიც შედგება ძირითადად, 

ცხოველთა ფიგურებისაგან ან მათი ცალკეული ელემენტებისაგან. გეომეტრი- 

ული მოტივები ბალთების ორნამენტში ნაკლებ იჩენს თავს. დამატებითი ცხო- 

გელები განლაგებულია კომპოზიციის ცენტრალური ფიგურის გარშემო. 

ბრინჯაოს აჟურული ბალთების პირველი მეცნიერული კლასიფიკაცია 

ეკუთვნის ხელოვნებათმცოდნე ტ. ივანოვსკაიას!. ავტორის მიერ შემუშავებულ 

კლასიფიკაციაში მთავარი ყურადღება ექცევა ბალთების იკონოგრაფიულ ნიშ- 
ნებს -–– ცენტრალური ცხოველის პოზასა და კომპოზიციაში წარმოდგენილ გა- 

მოსახულებათა რაოდენობას. ამ ორი ნიშნით არის განსაზღვრული ბალთების 

ჯგუფებად დანაწილების პრინციპი. თითოეული დიდი ჯგუფის შიგნით გამოყო- 

ფილია რამდენიმე ქვეჯგუფი. ქვეჯგუფებად დაყოფის ღროს კი ავტორი ძი- 
რითადად ეყრდნობა იკონოგრაფიის, სტილის, ბალთის ზომის, ჩარჩოს ”შმეს- 

რულების სტილის ცვალებადობას. 
ტ. ივანოვსკაიას მიერ შემუშავებული სქემის თანახმად, ბალთებზე გამო- 

სახული ცენტრალური ცხოველი აღინიშნება #-თი, მის ზურგს ზევით მოთავ- 

სებული ცხოველი 8-თი, ცენტრალური ცხოეელის თავთან წარმოდგენილი 
ფიგურა C-თი, ხოლო ფეხებთან გამოსახული ცხოველი 10-თი. 

იმ დროისათვის ცნობილი ბალთები ტ. ივანოვსკაიას განაწილებული აქეს 

ხუთ დიდ ჯგუფად. პირველ ჯგუფში გაერთიანებულია ის ბალთები, რომლებ. 

ზეც წარმოდგენილია ოთხფიგურიანი კომპოზიცია #8CC. მეორე ჯგუფში გაე- 

რთიანებულია ბალთები, რომლებზედაც მხოლოდ ორა ცხოველია გამოხა- 

ტული 04/. მესამე ჯგუფში ავტორი აერთიანებს აგრეთვე ორფიგურიან კომ 

–---_ 

I +. #. I102M0950CXგ9, M80M33CMMC 6ყიII30MIC II0MCIIსIC II0MVXMMII, 1928. 
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პოზიციას -- აქედან # ცხოველი მოცემულია „რბენის“ პოზაში, ხოლო კომპო- 

ზიციის მეორე ელემენტია 8 ცხოველი. მეოთხე ჯგუფში ტ. ივანოვსკაია აერთი- 
ანებს სამცხოველიან კომპოზიციებს –– #8L. მეხუთე ჯგუფს ავტორი აკუთვ- 
ხებს ბალთების იმ ერთადერთ ეგზემპლარს, რომელზეც წარმოდგენილია ორ- 

თავიან ფანტასტიკურ ირემზე ამხედრებული ქალღვთაების ფიგურა. 

თითოეულე ჯგუფი, თავის მხრივ, დაყოფილია ქვეჯგუფებად. ტ. ივანოვს- 
კაიას შენიშვნით, თითოეულ ქვეჯგუფს გარკვეული თავისებურება გააჩნია. 

უს თავისებურებანი წინა ქვეჯგუფის თავისებურებიდან გამომდინარეობს, რა() 
ბალთებში ქმნის საერთო ევოლუციურ ხაზს, სადაც თითოეული სახე წინა 

ქვეჯგუფიდან გამომდინარეობს და შემდეგი ტიპის საფუძველს ქმნის. 
ეს კლასიფიკაცია, ავეტორის სიტყვით, შემუშავებულია წმინდა ტიპოლოგი- 

ური ნიშნების მიხედეით და ქრონოლოგიურ თანმიმდევრობას არ ეყრდნობა. 
ზემოთ აღნიშნულ ნაშრომში ავტორი განიხილავს ბალთების მხოლოდ 

პირველ ჯგუფს, იძლევა თვითეული ქეეჯგუფის იკონოგრაფიულსა და სტი- 
ლისტურ ანალიზს და საყურადღებო დაკვირვებებს გეთავაზობს. 

იმავე წელს ტ. ივანოვსკაიამ გამოაქვეყნა მეორე წერილი?მ, რომელი”) 
მისი პირველი ნაშრომის დამატებად შეიძლება ჩაითვალოს. ნაშრომში განხი- 

ლულია ბალთების ნაკლებად გავრცელებული ჯგუფი, რომელსაც მკვლევარი 
თაეისი კლასიფიკაციის მესამე ჯგუფში აერთიანებს. ამ ბალთებზე ცხოველი 

მოცემულია „რბენის" პოზაში, ხოლო კომპოზიციის მეორე ელემენტი ცენტრა- 

ლური ცხოველის ზევით არის გამობატული. 
ამგვარად, ტ. ივანოვსკაიამ თავის ნაშრომებში შემოგვთავაზა იმ დროისა- 

თვის ცნობილი ბალთების კლასიფიკაცია. მის მიერ გამოყოფილი ზუთი დიდი 

ჯგუფიდან ავტორი დაწვრილებით შეისწავლის მხოლოდ პირველსა და მესამე 
ჯგუფებს და მათი სტილისტული განვითარების საკმაოდ საინტერესო სურათს 

გვაწვდის. 
ტ. ივანოვსკაიას ნაშრომები მეტად საყურადღებო შეხედულებებს შეიცა- 

ვენ. დიდი მნიშვნელობა აქეს ავტორის მიერ შემუშავებულ სქემასაც. მაგრამ, 

ზოგადად, ივანოვსკაიას მიერ შემუშავებულ კლასიფიკაციას ნაკლოვანი მხა- 

რეებიც გააჩნია. კერძოდ, ჩვენი აზრით, არ უნდა იყოს გამართლებული რაოდე- 

ნობრივი პრინციპი, რომელიც ივანოვსკაიას კლასიფიკაციას უდევს საფუძვ. 

ლად). ამ ნიშნის მიხედვით ავტორი პირველ ჯგუფში აერთიანებს ყველა ოთხ 

ელემენტიან კომპოზიციას. როგორც დავინახავთ, ოთხფიგურიანი კომპოზიცი- 

ები იკონოგრაფიულად და სტილისტურად სრულიად განსხვავებული ბალთები- 
სათვის არის დამახასიათებელი, მხოლოდ ამ პრინციპით მათი ერთ ჯგუფში 

გამოყოფა არ უნდა იყოს გამართლებული. ასევე გაუმართლებელია კლასიფიკა– 
ციის მესამე ჯგუფში ორელემენტიანი კომპოზიციების მოთავსება და სხვა. 

ტ. ივანოვსკაიას მიერ შემუშავებულ სქემას ნაწილობრივ იზიარებს გ. გო- 
ბეჯიშეილი. სემანტიკური ღა სტილისტური განვითარების მიხედვით ბალთებს 
იგი აერთიანებს ოთხ ქრონოლოგიურ ჯგუფსა და რამდენიმე საფეხურში“. 

თავისი კლასიფიკაციის პირეელ ჯგუფში გ. გობეჯიშვილი აერთიანებს იმ 

9 1. #. Mხეყ098CX8ი0, ნხიხივისს. თM09M0VI0MხMM6C I0MXMMV..., X2იხM0ზ, 1923. 

9 შდრ, გ. გობეჯიშეილი, ბრინჯაოს ქართული ბალთები, გე. 214--216, 
4 გ. გობეჯი შე ილი, ბრინჯაოს ქართული უძველესი ბალთები, 1942, გე. 237–-248. 
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ბალთებს, რომლებზეც ცენტრალური ცხოველი თავშემობრუნებულ პოზა- 
შია მოცემული. ირმის რქების განმტოება ქმნის ცხვრისა და ხარის ორი 

თავის (ფიგ. 8), ს.) სქემატურ გამოსახულებებს. ს ფიგურა გამოსახავს ეერძის 
თავს, ფრინველს ან ძაღლს. ამავე ჯგუფის ქვესახეს ქმნის კვლავ უკან თავ- 

მობრუნებული ირემი. მისი რქები ცვლილებებს განიცდის. რქები შედარებით 
მოკლეა და სპირალური ხვეულებით ბოლოვდება. ფეხებს შორის გამოსახული 

ცხოველი ქრება. კომპოზიციაში ჩნდება ახალი C ელემენტი. 
მეორე ჯგუფის ბალთებზე ირემს თავი წინ აქვს მიმართული. იგი „რბენის" 

პოზაში: ზურგის ზემოთ (8) გამოსახულია ხარის, ან ძაღლის ფიგურები, 
ზოგჯერ ცენტრალური ცხოველის ზურგის ზევით დარჩენილი არე ამოვსებუ- 

ლია ცხოველის სტილიზებული ფორმით ან სპირალით. L ცხოველი ძაღლია, 

C ცხოველის ადგილი დაკავებული აქვს # ცხოველის წინა ფეხებს, ან სპი- 
რალურ მოტივს. 

ამავე ჯგუფის ქვესახეს ეკუთვნიან ბალთები, რომელთა (ცენტრში გამო- 
სახულია ირემი, რომელიც არ გარბის. ირმის ზურგს ზემოთ გამოსახულია 8 

ხარის თავი, ფრინველი, წინ ძაღლი, გველი, ფრინველი, ფეხებს შორის 0 

ძაღლი, ფრინველი. · 
ამავე ჯგუფის მეორე ქვესახეს ეკუთენის ის ბალთა, რომლის ცენტრალურ 

ფიგურას წარმოადგენს ორთავიანი, ფანტასტიკური ირემი, მასზე გამოსახულია 

ანთროპომორფული არსება. ცხოველის ფეხებქვეშ ძაღლია გამოხატული, ხო- 

ლო წინ –– გველი. 
II ჯგუფის ბალთების ზოგიერთ ეგზემპლარზე ირემი კარგავს განმტოე- 

ბულ რქებს და ნახევარმთვარის ან ნამგლის ფორმის წამონაზარდებს იძენს. 
III ჯგუფის ბალთებზე გამოსახულია ფანტასტიკური ცხოველი, რომელ- 

საც რქების მაგივრად აქვს ახალი მთვარის მოყვანილობის წამონახარდები. 
გ. გობეჯიშვილის აზრით, ფანტასტიკური ცხოველი ცხენის რეალური გამოსა- 

ხულებით შე«ცელება. 

კლასიფიკაციის IV ჯგუფში გაერთიანებულია ის ბალთები, რომლებზედაც 
ცენტრალურ გამოსახულებას წარმოადგენს ხარი. 

გ გობეჯიშვილის მიერ გამოყოფილი ბალთების ოთხ ჯგუფს შ. ამირანაშვი- 

ლი უმატებს მეხუთეს. მეხუთე ჯგუფში ავტორი აერთიანებს ბორჯომის სამხა- 
რეომცოდნეო მუზეუმში დაცულ ორ ბალთას, რომლებიც სტილის თვალსახრი- 

Lით წინა ჯგუფისაგან განსხვავებულ მხატვრულ ჯგუფს ქმნიან. 

ერთ-ერთ მათგანზე გამოსახულია ფანტასტიკური თავშებრუნებული არ- 
სება ფრინველის თავით, რომელსაც მოგრძო რელიეფური სხეული აქვს. ფე- 

ხების მ-გივრად ფანტასტიკურ არსებას ოთხი წამონაზარდი აქვს, რომლებიც 

ორნამენტული ხვეულის ფორმას გვაძლევენშ5. 
გ. გობეჯიშვილი ნაწილობრივ იზიარებს იგანოვსკაირასეულ სქემებს, ხოლო 

ზოგ შემთხვევაში ცვლის და აუმჯობესებს მათ. თუ ტ. ივანოვსკაია ბალთაზე 
წარმოდგენილ ყველა ოთხფიგურიან კომპოზიციას თავისი კლასიფიკაციის 

პირველ ჯგუფში ათავსებდა, გ. გობეჯიშვილი, სავსებით სამართლიანად, გამო 
ყოფს აღნიშნული ტიპის ბალთებში ორ სრულიად განსხვავებულ ჯგუფს. 

გ- გობეჯიშვილის მიერ შემუშავებული კლასიფიკაცია საინრერესო და. 

· შ. ამირანაშ ვილი, ქართული ხელოვნების ისტორია, გე. 91



კვირვებებს შეიცავს, მაგრამ რამდენადაც ავტორი ეყრდნობა არსებული ბალ- 
თების მცირერიცხოვან ნაწილს, დღეს ეს კლასიფიკაცია სრულყოფილად ვერ 
ჩაითვლება. 

დღეისათვის დაგროვილი მასალა ბალთების ახლებური კლასიფიკაციის აუ“ 
ცილებლობას იწვევს. ჩვენ ხელთ გვაქვს ბრინჯაოს ქართული ბალთების ას- 
ოთხმოფამდე ეგზემპლარი. ამიტომ, მიუხედავად ზევით მოხსენიებულ მკვლევარ– 
თა მიერ შემოთავაზებული კლასიფიკაციების ძირითადი პრინციპის სისწორისა, 

დღეისათვის მოპოვებული მასალა მათი კლასიფიკაციის ჩარჩოებში ვერ ეტევ» 

და ახლებურ დაჯგუფებას მოითხოვს. 
იმისათვის, რომ შედარებით სრულად მოხერხდეს არსებული ბალთების 

„დაჯგუფება, რომ მოვახდინოთ ბალთების დეკორის მხატვრული ანალიხი, აღ-· 
ვაღგინოთ მათი სტილისტური განვითარების სურათი, საჭიროა ერთ მთლია- 

ნობაში შევისწავლოთ ბალთების ყველა ის მრავალრიცხოვანი ნიმუში, რომ- 
ლებიც დღეისათვის არის ცნობილის. 

ბრინჯაოს ქართული ბალთების დაჯგუფებისას, ჩეენ ვიზიარებთ ტ. ივა- 
ნოვსკაიასა და გ. გობეჯიშვილის მიერ მემოთავახებული კლასიფიკაციის ძე- 

რითად პრინციპს –– ცენტრალური ცხოველის ცვალებადობას, მართლაც. ქარ- 

თული ბალთების უმეტესობის შესახებ დაცული ცნობები იმდენად მწირია 
და ზედაპირული, რომ მათი კლასიფიკაციის დროს ძირითადი ამოსავალი თვი- 
თონ ბალთის მონაცემები უნდა იყოს. კერძოდ კი, პირველ რიგში ყურადღება. 

უნდა მიექცეს ბალთაზე ცენტრალური ცხოველის გამოსახულებას, რომელიც 

ამ მრავალრიცხოვანი და მრავალფეროვანი მასალის სისტემაში მოყვანის ერ- 
თადერთ რეალურ საშუალებას წარმოადგენს. 

ცენტრალური ცხოველის იკონოგრაფიის ცვლილებების მიხედვით ჩვენ 

გამოვყავით ჭვირული ბალთების ხუთი იკონოგრაფიული ჯგუფი. თითოეულა 

ჯგუფი რამდენიმე ქვეჯგუფად არიL დაყოფილი. ქვეჯგუფებად დაყოფის დროს 
ძირითადად ყურადღებას ვაქცევდით დამატებითი ცხოველებისა და ჩარჩოს ორ- 
ნამენტის ცვალებადობას. 

ქართული ბალთების ჯაუფებსა და ქვეჯგუფებს დაწვრილებით ქვემოთ შე- 
ტეხებით. 

ვიყენებთ ტ. ივანოვსკაიას შემოთავაზებულ სქემას და კომპოზიციის 
ძირითად ელემენტს აღვნიშნავთ #-თი, მის ზურგს ზევით მოთავსებულ ცხო- 
ველს 8-თი, ცენტრალური ცხოველის წინ გამოსახულ ფიგურას C-თი, ხოლი. 

ცენტრალური ცხოველის ფეხებთან მოცემულ ცხოველს 0-თი. 

Lჯგუფი 

ჩვენი კლასიფიკაციის პირველ ჯგუფში გაერთიანებულია საკმაოდ დიდ“ 
ჯგუფი ბალთებისა. ამ ჯგუფის ბალთებისათვის დამახასიათებელია ორი საერთო 

ნიშანი: 1. კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს უკან თავმოჯბ- 

რუნებული ფანტასტიკური ირმის გამოსახულება. 2. ამ ჯგუფში გაერთიანებუ- 

    
6 ბალთების ძირითადი კოლექციები დაცულია თბილისისა და საქართველოს სხვადასხვა 

მუზეუმებში, ბალთების მნიშენელოეანი კოლექცია ინახება მოსკოეის ისტორიულ მუზეუმსა 
და სახელმწიფო ერმიტაჟში, ბალთების ცალკეული ნიმუშები ითნახება აგრეთეე უცხოეთში: 
ნიუ-იორკის მეტროპოლიტენის მუზეუმში, ბრიტანეთის მუზეუმში და სხე. 
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ლი ბალთებისათვის დამახასიათებელია ორფიგურიანი კომპოზიცია, რომელიც 

დედგება ორი, # და L) ელემენტისაგან. 

აღნიშნული ჯგუფი შედგება ორი ქვეჯგუფისაგან. 

1 ქვეჯგუფი 

პირველ ქვეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებს ახასიათებს ორი “საერთო 

იკონოგრაფიული ნიშანი: 1) ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით, 

2) კომპოზიციის ს ელემენტს წარმოადგენს ჯიხვის თავის გამოსახულება. 
მაგალითისათვის განვიხილოთ ბალთა #1 (ტაბ. 1). 

ბალთაზე წარმოდგენილია ორფიგურიანი კომპოზიცია #ს. # წარმო- 

ადგენს უკანთავმობრუნებულ ფანტასტიკურ ირემს. L –- ჯიხვის თავის სქემა- 
ტურ გამოსახულებას ბალთა ფორმით უახლოვდება კვადრატს, შედარებით 
სხვა ნიმუშებთან, პატარა ზომის არის. იგი მასიურია და ტლანქად ნამუ'შევარი. 

გარშემო ბალთას მოუყვება საკმაოდ განიერი ჩარჩო, რომელიც 'მესრულებუ- 

ლია წნული ორნამენტით. ჩარჩოს კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი და მა- 
სიური კოპები, რომლებიც გარშემორტყმულია რელიეფურად გამოსახული 

წრეხაზით. 
კომპოზიციის ცენტრალურ ნაწილს წარმოადგენს ფანტასტიკური ირმის 

გამოსახულება, ირემი აღნიშნულ კომპოზიციაში, პროფილშია გამოსახული. 
ჩას თავი უკან აქვს მობრუნებული. ცხოველის ამგვარი მოთავსება სიბრტყეშმი 

ქმნის სპირალური კომპოზიციის შთაბექდილებას. ამ შთაბეჭდილებას აძლიე- 

რებს ირმის წვრილი წელი, რომელიც მის სხეულს ორ ნაწილად ყოფს. წელის 

ორივე მხარეს იქმნება დაახლოებით თანაბარი სიდიდის მასა –– ერთს წარმო– 

ადგენს ირმის საკმაოდ ჰიპერტროფირებული თეძო, ხოლო მეორეს მისი მკერ- 

დი. 

ირმის რქები სიმეტრიულად იშლება ორივე მხარეს და ავსებს ჩარჩოს ხე- 

და ხაზსა და ირმის ფიგურას შორის დარჩენილ სივრცეს. უნდა აღვნიშნოთ, 

რომ ცენტრალური ცხოველის ზევით დარჩენილი ეს არე ძალიან შემცირებუ- 

ლია. ალბათ ამიტომ ირმის რქები მოკლე და განიერი ხაზებით არის 'მეს- 

რულებული. 
. ცენტრალური ცხოველის სხეულსა და ჩარჩოს ქვედა ხაზს მორის მოთავ– 

სებული არეც საკმაოდ მცირეა. ბალთის ამ ნაწილს ავსებს ირმის ოთხი ფეხი. 

ფეხები მოკლე და განიე“ი ხაზებით არის შესრულებული. ორი განაპირა ფეხი 
თიოქმის სრულიად სწორხაზოვნად არის დამუშავებული, ამიტომ საყრდეხი 

სვეტების შთაბეჭდილებას ტოვებს, 
დამატებითი ცხოველი გამოსახულია ცენტრალური ცხოველის ფეხებთან. 

ეს არის კომპოზიციის ს ელემენტი, რომელსაც ჯიხვის თავის სქემატური გა– 

მოსახულება წარმოადგენს. კომპოზიციაში სქემატურად არის გამოხატული 

ჯიხვის თავის კონტური, თავზე გამოსახულია დახვეული რქები და რელიეფური 

თვალები. 

II ქვეჯგუფი 

მეორე ქვეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებზე ჩარჩო კვლავ წნული ორ- 
ნამეიტით არის შესრულებული, განსხვავებულია მხოლოდ კომპოზიციის ხ 
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ელემენტი, რომელსაც მეორე ქვეჯგუფის ბალთებზე ფრინველის გამოსაზულე- 

ბა წარმოადგენს. მაგალითისათვის განვიხილოთ ბალთა M# 8 (იხ. ტაბ, 2). 

ბალთა ფორმით უახლოვდება კვადრატს. ზომით თითქმის L ქვეჯგუფში 
განხილული ბალთების ტოლია. მაგრამ, ამაეე დროს, საკმაოდ განსხვავდება 
მათგან. საერთო შთაბეჭდილებით, აღნიშნული ნიმუში, ზევით განხილული ბა- 
ლთებისაგან განსხვავებით, ნაკლებ მასიურია და უფრო მეტადაა აჟურული. ეს 

მიღწეულია იმით, რომ შემცირებულია ჩარჩოს სიგანის ზომა. შესაბამისად ამი–- 

სა, ჩარჩოს შიგნით მოთავსებული არე უფრო ვრცელია. შეცვლილია გამოსა- 

ხულებათა პროპორციები. ფორმა უფრო დახვეწილია, თხელი და ლამაზი. 

ბალთის ჩარჩო ვიწროა, იგი შედგება წნული ორნამენტის ერთი რიგისა- 
გან. ჩარჩოს კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი, წრიული ფორმის კოპები. 

ჩარჩოს შიგნით დარჩენილი სივრცის უღიდესი ნაწილი უჭირავს კომპოზი. 

ციის ძირითად # ელემენტს. ცენტრალური ცხოველი სპირალურად არის გან. 

ლაგებული. თავი მას უკან აქვს, შემობრუნებული და თავით ეხება გავას. უკა5 

შემობრუნებულ კისერთან ერთად სპირალური კომპოზიციის მთაბეპდილებას 

ქმნის ვიწრო და საკმაოდ გრძელი წელი, რომელიც ცხოველის სხეულის ორ 
ნაწილად ყოფს. 

ირმის რქები სიმეტრიულად იშლება ორ მხარეს და ავსებს ბალთის ზედა 

ნაწილს. ირმის კუდი განლაგებულია მისი ზურგის გასწერიკ. კუდი ბოლოში 

სპირალურად არის დახვეული და უერთდება ირმის რქებს. 
ყენტრალური ცხოველის სხეულსა და ჩარჩოს ქვედა ხაზს შორის დარჩე- 

ნილი „რე შევსებულია ირმის ფეხების გამოსახულებით, მარჯვნივ განლაგე- 

ბული ორი ფეხი თითქმის სწორხაზოვნად არის მოცემული, ისინი თითქოს 

საყრდენი სვეტების მთაბექდილებას სტოვებენ. მარცხნივ მდებარე ორი ფეხი 
შესრულებულია ფორმის ერთგვარი მოხრით. ფორმის დეტალიზაცია ძალიან 

სუსტია. ფეხები ბოლოვდება სუსტად შესამჩნევი ჭდეებით, რომლებიც ბალ- 

თების სხვა ნიმუშებზე კარგად გამოხატული ჩლიქების სახეს იღებს. 

ცენტრალური ცხოველის ფეხებთან განლაგებულია კომპოზიციის“ Lს 
ელემენტი. ცხოველი ძალიან პირობითად არის გამოხატული. მისი ფიგურ- 

ზოგად ხაზებშია გაღმოცემული. მას აქვს გრძელი კისერი, რომელიც მოღუნუ- 

ლი თავით მთავრდება. საფიქრებელია, რომ ბალთაზე ჩვენ ფრინეელის სქეძა- 

ტური გამოსახულება გვაქვს მოცემული. 

III ქვეჯგუფი 

პირველი ჯგუფის მესამე ქვეჯგუფს ახასიათებს ზოგიერთი ახალი იკონო. 
გრაფიული ნიშანი: 1) ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. 2) კომ- 

პოზიციის ს ელემენტს წარმოადგენს ძაღლის გამოსახულება. 
მაგალითისათვის განვიხილოთ ბალთა # 29 (იხ, ტაბ. 2). 

ბალთას გარშემო მოუყვება საკმაოდ განიერი ჩარჩო, რომელიც შესრუ- 

ლებულია სპირალური ორნამენტით. ჩარჩოს კუთხეებში მოთავსებულია კო. 

წუსის ფორმის საშუალო სიმაღლის კოპები, რომლებიც გარშემორტყმულია 

რელიეფური წრეებით. 
კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს ფანტასტიკური ირ- 

მის გამოსახულება. ირმის ფიგურა მოცემულია პროფილში, 
ირემს აქვს სიმეტრიულად გაშლილი და დატოტვილი რქები. რქების ფორ- 
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მა ავსებს ირმის სხეულსა და ჩარჩოს ზედა ხაზს შორის დარჩენილ მთელ სივრ- 

ცეს. ცენტრალური ცხოველის ფეხები თხელი და დაზვეწილი პროპორციებით 

გამოირჩევა. ფეხები შესრულებულია ფორმის მოხდენილი მოხრით. კარგად 
ჩანს ოსტატის სწრაფვა ფორმის დეტალიზაციისაკენ. ფეხები ბოლოვდება კარ– 

გად დამუშავებული და აშკარად შესამჩნევი ჩლიქებით. 

აღნიშნულ კომპოზიციაში ცენტრალური ცხოველის ფეხებთან გამოხატუ- 

ლია ძაღლი, მისი ფიგურა საკმაოდ რეალისტურად არის გადმოცემული. ძაღლი 
მოცემულია ექსპრესიულ პოზაში. მას აქვს მოგრძო და თხელი სხეული. ენდ. 
აღვნიშნოთ, რომ ბალთების დეკორში ძაღლის სხეულის გადმოცემის პრინცი-· 

პი ძალიან მოგვაგონებს ფანტასტიკური ირმის დამუშავების პრინციპს. ძაღლს 

აქვს გრძელი და ვიწრო წელი, რომელიც მის სხეულს ორ ნაწილად ყოფს და 
ამით ქმნის მკერდისა და თეძოს მოცულობით ფორმებს. ძაღლს აქვს გრძელი, 

ბოლოში სპირალურად დახვეული კუდი. სახეზე კარგად შეიმჩნევა დიდი რე- 
ლიეფური თვალი, კარგად არის დამუშავებული ძაღლის თათები, რომლებიც 

თავისი ფორმით თითქოს ცენტრალური ცხოველის ჩლიქებს მოგეაგონებს. 

II ჯგუფი 

ჩვენი კლასიფიკაციის მეორე ჯგუფში გაერთიანებულია ბალთების ყველა-- 

ზე მრავალრუეხოვანი ნიმუში. მათთვის დამახასიათებელია ორი საერთო ნი- 

შანი: 
1) კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგეხს ფანტასტიკური 

ირემი, რომელსაც პირველი ჯგუფის ბალთებზე წარმოდგენილი ირმისაგან ორი 

იკონოგრაფიული ნიშანი განასხვავებს: ა) მეორე ჯგუფის ბალთებზე ირემს 

თავი წინ აქვს მიმართული, ბ) განსხვავებულია აგრეთვე ირმის Cქები. აქ რქე- 

ბი ორად იყოფა და სპირალებით ბოლოვდება. 

2) მეორე ჯგუფის ბალთების ჩარჩოში ყოველთვის ჩასმულია ოთხფიგუ- 

რიანი კომპოზიცია. 

(ქეეჯგუოფი 
პირველ ქვეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებს ახასიათებს რამდენიმე სა- 

ერთო იკონოგრაფიული ნიშანი: 1) ბალთების ჩარჩო შესრულებულია წნული 

ორნამენტით, 2) კომპოზიციის 8 ელემენტია ირემი, ს ფრინველი, C ძაღლი. 
მაგალითისათვის განვიხილოთ ბალთა # 36 (იხ. ტაბ. 4). ბალთაზე ოთხკუთხედ 

ჩარჩოში წარმოდგენილია ოთხფიგურიანი კომპოზიცია #8Cჩ. ჩარჩო შედგება 

წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი, მასიური კოპები. 

კომპოზიციის ცენტრალური ელემენტია ფანტასტიკური ირმის გამოსა- 

ხულება, რომელიც წარმოადგენს პროფილში გამოსახულ სიგრძეზე განლა- 

გებულ მასივს. ცენტრალურ ცხოველს აქვს წვრილი და საკმაოდ გრძელი წე- 
ლი, რომელიც მის სხეულს ორ ნაწილად ყოფს. წელის ორივე მხარეს იქმნე- 

ბა დაახლოებით თანაბარი სიდიდის ფორმა. ერთს წარმოადგენ ცხოველეს 

მკერდი, ხოლო მეორეს მისი ჰიპერტროფირებული თეძო. 

ირმის რქები ორად არის გაყოფილი და ბოლოში მთავრდება სპირალებით, 

რომლებიც ჩარჩოს ეხება. რქებთან ახლოს გამოსახულია ცხოველის ყური, რო: 

მელიც პატარა, განიერი ხაზით უერთდება რქებს, ცენტრალური ცხოველის 
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ჯრძელი კუდი განლაგებულია მისი ზურგის გასწვრივ და მთავრდება სპირა- 
ლით. 

კომპოზიციის 8 ელემენტს წარმოადგენ ირმის თავის გამოხატულება, 
თავი მოცემულია მი წ2C0, ძალიან სქემატურად. გადმოცემულია მხოლოდ სა- 

ხის კონტური. მას აქვს გრძელი სახე, რომელიც ორი მოგრძო ყურით უერთ. 

დება ჩარჩოს. რქებს შორის, როგორც ჩანს, ცხოველის შუბლზე რელიეფურაჯ 

გამოხატულია რაღაც ნიშანი. 

ცენტრალური ცხოველის ფეხთან გამოხატულია კომპოზიციის 0 ელემენ- 

ტი, რომელიც ფრინველის გამოხატულებას უნდა წარმოადგენდეს. კომპოზი- 
ციაში მოცემულია ამ ცხოველის სხეულის წინა ნაწილის ზოგადი, სწორხაზო- 

ჟანი დამუშავებული კონტურები, წინა თათებით იგი ცენტრალური ცხოველის 

ფეხებს ეყრდნობა. მას აქვს მაღალი, სწორი კისერი, რომელიც თავდება მო- 

კაუქებული თავით. ცხოველის სხეულის უკანა ნაწილი კომპოზიციაში საერ- 
თოღ არ არის გამოხატული, ჩვენი აზრით, კომპოზიციაში ცენტრალური ცხო. 

ველის წინ (C) ძაღლია გამოხატული, ძაღლის ფიგურა ძალიან ტლანქად არის 

ნაკეთები, მას აქვს გრძელი, სწორხაზოვანი ტანი, ცუდად დამუშავებული მოკ- 

ლე და განიერი ფეხები, პატარა თავი, რომელზედაც კარგად ემჩნევა დიდი რე- 
ლიეფური თეალი. 

II ქვეჯგუფი 

მეორე ჯგუფის მეორე ქვეჯგუფს, სხეა ქვეჯგუფებისაგან განსხვავებული, 
თავისი სპეციფიკური იკონოგრაფიული ნიშნები ახასიათებს. II ქვეჯგუფში 
გაერთიანებული ყველა ბალთის ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენ- 
ტით, კომპოზიციის 8 ელემენტია ძაღლი, L –– ფრინველი, C –– თევზი. 

მაგალითისათვის განეიხილოთ ბალთა M# 47 (ტაბ. 4). 

ბალთაზე ოთხკუთხედ ჩარჩოში ჩასმულია ოთხელემენტიანი კოყკოზიცია. 

ჩარო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით სპირალების ერთ რიგს, 
ორივე მხარეს, დაუყვება წნული ორნამენტის ვიწრო რიგი. ჩარჩოს კუთხეებმ»ა 

მოთავსებულია დაბალი კონუსის ფორმის კოპები, რომლებიც გარშემორტყმუ- 
ლია რელიეფური წრეებით. კომპოზიციის ცენტრს წარმოადგენს ფანტასტი- 

კური ირმის გამოსახულება. ირმის ფორმა მასიეცრობითა და შესრულების ერთ- 

გვარი სიტლანქით გამოირჩევა. 

ცენტრალურ ცხოველს აქეს მოკლე, განიერი კისერი, რომელიც თანდა- 
თან ვიწროვდება და გადადის პატარა თავში. თავზე ცხოველს კარგად ემჩხე- 

ვა დიდი, რელიეფურად შესრულებული თვალი. თვალის ორივე მხარეს მოთავ- 

სებულია შვერილები. ცხოველს ხახა დაღებული აქვს. მისი ბოლოები სჰირა- 

ლგრად ეხვევა და ჩარჩოს ეხება. მაგრამ ფორმა ტლანქია და დაუნაწევრებელი. 

ამიტომ ხახა ჩარჩოსაგან გამოყოფილი არ არის, 
ცხოველის რქები ორ ნაწილად არის გაყოფილი და ბოლოში სპირალურად 

ეხვევა. გრძელი კუდი ცხოველის ზურგის გასწვრივაა განლაგებული და ბოლო- 

ში სპირალურად დახვეული. ირემს კისერსა და ზურგზე მოუყვება გრეხილი 

მოსართავი, 
ცენტრალურ ცხოველსა და ჩარჩოს ქვედა ხაზს შორის დარჩენილი სივრ- 

ცე · საკმაოდ შემცირებულია. ცხოველი ჩარჩოს უერთდება ფეხების სამუა- 
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ლებით, ფეხები შედარებით მოკლეა და დაკუთხული ხაზებით არას შესრუ. 

ლებული. 
ცენტრალური ცხოველის ფეხებს შორის გამოსახულია კომპოზიციის IL) 

ელემენტი. იგი წარმოადგენს ფრინველის გამოსახულებას, რომლის ფიგურა 

ფედარებით უკეთ არის დამუშავებული. 

III ქვეჯგუფი 

მეორე ჯგუფის მესამე ქვეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებს ახასიათებთ 

ზოგიერთი საერთო იკონოგრაფიული ნიშანი. უმრავლეს შემთხვევაში ბალთე– 

ბის ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით, კომპოზიციის 8 და ჩნ 

ელემენტებს ძაღლის გამოსახულება წარმოადგენს, ხოლო C ელემენტს – 

გველისა. არის მცირერიცხოვანი შემთხვევები (იხ. კატალოგი #M 67--72), 

როდესაც კომპოზიციაში გველის ფიგურას ორმხრივ დახვეული სპირალის გა- 
მოსახულება ცელის. ბალთების ამ ნიმუშებზე შეცვლილია აგრეთვე ჩარჩოც, 

ოომელიც ამ შემთხვევაში წნული ორნამენტით არის შესრულებული. 

მესამე ქვეჯგუფის ტიპურ ნიმუშს წარმოადგენს ბალთა # 58 (იხ. ტაბ. 

ბალთის ჩარჩო შედგება სპირალური ორნამენტის ორი რიგისაგახ, ჩარ- 

ჩოს კუთხეებში გაკეთებული აქვს საშუალო სიმაღლის კონუსები, რომლე- 

ბიც გარშემორტყმულია რელიეფური წრეებით. 

კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს ფანტასტიკური ირმის 

გამოსახულება, რომელიც თითქმის არაფრით არ განსხვავდება წინა ქვეჯგუ- 

ფებში წარმოდგენილი ფანტასტიკური ცხოველისაგან. 

კომპოზიციის 8 და L ელემენტს წარმოადგენს ძაღლის გამოსახულება, 

ძაღლის ორივე ფიგურა საკმაოდ ექსპრესულ პოზაშია მოცემული. ამ ფიგუ- 
რებს საერთო იკონოგრაფიული ნიშნები ახასიათებთ. ორივეგან კარგად შეიმჩ- 

ნევა ძაღლის ვიწრო და მოგრძო წელი, გრძელი, ბოლოში სპირალურად დახვე- 

ული კუდი, დაცქვეტილი ყურები და უ. მ. 
კომპოზიციაში ფანტასტიკური ირმის წინ გამოხატულია გველი. კარგად 

არის დამუშავებული მისი ოდნავ გაგანიერებული თავი, რომელზედაც დიდი 

რელიეფური თვალია გამოყვანილი. 

IV ქვეჯგუფი 

მეოთხე ქვეჯგუფში გაერთიანებული ბალთების საერთო ნიშანს წარძოად- 

გენს კომპოზიციის ცენტრში # გამოსახული ფანტასტიკური ირემი, კომპოხი- 

ციის 8 ელემენტია ძაღლი. C და L ელემენტებია ფრინველი 

ჩარჩო მორთულია როგორც წნული, ასევე სპირალური ორნამენტით. 

მეოთხე ქვეჯგუფში გაერთიანებული ბალთები ფორმის სილამახით. და 

დახვეწილობით გამოირჩევა. მის ტიპურ ნიმუშს წარმოადგენს ბალთა M# 84 

(იხ. ტაბ. 5). 

ჩარჩო შედგება სპირალური ორნამენტის ორი რიგისაგან. მისი ორნამშენ- 

ტი მოცემულია საკმაოდ მაღალ რელიეფში და მაღალმხატვრულად არის 'შეს- 

რულებული, ჩარჩოში ჩასმულია ოთხფიგურიანი კომპოზიცია #8CL. კომპო 
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ზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს ფანტასტიკური ირემი, რომელიც 

ბალთაზე პროფილშია მოცემული. ცხოველს აქვს საკმაოდ გრძელი კისერი, 

რომელიც თავის მიმართულებით თანდათან ვიწროედება, თავზე გამოყვანილია 

დიდი, რელიეფური თვალი, ხახა დეკორატიულად იშლება და ჩარჩოს ებჯინება. 

ხახაზე გამოხატულია ჭდეები, რომლებიც დეკორატიულ მიზნებს ემსახურება. 

ცენტრალური ცხოველის რქები ორად არის დატოტვილი და მთავრდება 

მოზრდილი სპირალებით. 

ცენტრალურ ცხოველს კისერზე და ზურგზე მოუყვება გრეხილი მოსარ- 

თავი. ირმის კუდი განლაგებულია ცხოველის ზურგის გასწვრივ და სპირალით 

მთაერდება. 

ირმის ფეხები შესრულებულია დაკუთხულ ხაზებში, ფეხის ფორმა ძლიერ 

დეტალიზაციას განიცდის და კარგად დამუშავებული ჩლიქების სახეს იღებს. 
ცენტრალური ცხოველის ზევით (8) გამოხატულია ძაღლი. ძაღლი ექს- 

პრესულ პოზაშია მოცემული მისი შესრულების სტილი ძალიან მოგვაგოხებს 

ცენტრალური ცხოველის გამოხატვის სტილს. 

კომპოზიციის C და ს ელემენტს წარმოადგენს ფრინველის გამოსახულე- 

ბა. ფიგურები აქაც ზოგად ხაზებშია მოცემული. მაგრამ ფორმა უკეთ არის 
დამუშავებული; მოჩანს ოსტატის სწრაფვა ფორმის დეტალიზაციისაკენ. ფრინ- 

გელებს კარგად ემჩნევათ თვალის გამოსახულება. სხეულზე უჩნდებათ დამატე- 
ბითი ქდეები, რაც ფრთების სქემატურ გამოსახულებას უნდა წარმოადგენდეს. 
ფრინველის სხეულზე ქჭდეების გამოყვანა შეესაბამება მთელი კომპოზიციის 
ორნამენტულ ხასიათს. 

V ქვეჯგუფი 

მეხუთე ქვეჯგუფში გაერთიანებულია ბალთის ერთადერთი, მაგრამ მეტად 

საინტერესო ეგზემპლარი, რომელზედაც ქალღვთაების გამოსახულება გვაქვს 

მოცემული (ბალთა # 86. იხ. ტაბ. 7). 
ბალთა დახვეწილი ფორმითა და შესრულების მაღალი ოსტატობით გამო- 

ირჩევა. მას გარშემო მოუყვება საკმაოდ განიერი ჩარჩო, რომელიც სპირალუ- 

რი ორნამენტის ორი რიგისაგან შედგება. ჩარჩოს კუთხეებში მოთავსებულია 

საშუალო სიმაღლის კოპები, რომლებიც გარშემორტყმულია რელიეფური წრე- 

ებით. 

ბალთაზე წარმოდგენილი კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმო- 

ადგენს ორთავიანი ფანტასტიკური ირმის გამოსახულება. ორთავიან ირემს აქვს 
საკმაოდ ვიწრო წელი, რომლის ორივე მხარეს მოცემულია ირმის ორი მკერდი. 

მკერდის ორივე ფორმა თანაბარი სიდიდის არის და ერთ სიბრტყეშია წარმოდ- 

გენილი, მკერდის ფორმა ძალიან მოცულობითია. ფორმის მოცულობითობას» 

და სიმრგვალეს ხაზს უსვამს მკერდზე გამოხატული კონცენტრირებული წრეები, 
რომლებიც თითქოს წარმოადგენენ გარკვეულ აქცენტს მოცულობით მასებზე. 
ბალთის ორნამენტში მოცულობით მასებს ქმნის აგრეთეე ფანტასტიკური ცხო- 

ველის ორი თავი. თავების ფორმა აქცენტირებულია რელიეფურად გამოყვანილი 

თვალებით, ფანტასტიკურ ცხოველს ხახა ფართოდ აქვს დაღებული. იგი სპი- 
რალურად იშლება და ორივე მხარეს ჩარჩოს ებჯინება, 

ირმის თავებთან, ორივე მხარეს მოცემულია სპირალურად დახეეული რქე- 
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ბი. ისე, რომ ბალთის ორნამენტში ოთხი, ორმხრივ სპირალურად დახეეტლი 

რქა არის წარმოდგენილი. ფანტასტიკურ ირემს კისერზე მოუყვება გრეხილი 

ორნამენტი. 
ცენტრალური ცხოველის ფეხები ლამაზი, თხელი პროპორციებით გამოირ- 

ჩევა და ფორმის ერთგვარი მოხრით არის შესრულებული. 

ფანტასტიკურ ორთავიან ირემზე ამხედრებულია ქალღვთაების ფრონტა- 

ლური ფიგურა. მას ხელები ზევით აქვს აწეული. მარჯვენა ხელით ის ჩარჩოს 

ეყრდნობა, ხოლო მარცხენა ხელის მტევანი მოხრილი აქვს და ეხება ირმის 

რქებს. ქალღვთაების სახე ტლანჭქადაა დამუშავებული, ფორმის დეტალიხა- 

ცია ძალიან სუსტია და უხეში. ქალის ფიგურას მკვეთრად ემჩნევა მკერდი. 

წელზე მას ქამარი აქვს შემორტყმული. ორთავიანი ფანტასტიკური ირმის თა- 

ვებთან გველის სავსებით ერთნაირი გამოსახულებანია მოცემული. გველს აქვს 

სხეულთან შედარებით მასიური თავი, რომელზედაც დიდი რელიეფური თვა- 

ლია გამოყვანილი. გველის კუდი ბოლოში სპირალურად არის დახვეული. 

ცენტრალური ცხოველის წელს ქვემოთ ძაღლის ფიგურაა მოცემული, 

VI ქვეჯგუფი 

მეორე ჯგუფის მეექვსე ქვეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებს ახასიათები 

რამდენიმე საერთო ნიშანი: 1) ბალთების ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნა- 
მენტით, 2) ბალთებზე წარმოდგენილი ოთხელემენტიანი კომპოზიციის ცენტ- 
რალურ ელემენტს წარმოადგენს ფანტასტიკური ირემი, ხოლო დანარჩენ სამ 

ელემენტს ძაღლის ფიგურები. : 
შეექვსე ქვეჯგუფის საინტერესო ნიმუშს წარმოადგენს ბალთა # 87 (იხ. 

ტაბ. 7). 

ბალთის ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. ჩარჩოს კუთხეებში მო- 

თაესებულია დაბალი კონუსები. 
კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს ფანტასტიკური ირე- 

მი. ირემს აქეს წვრილი და მოგრძო წელი, რომელიც მის სხეულს ორ ნაწილაღ 

ყოფს. 

ირემს სახეზე კარგად ეტყობა დიდი რელიეფური თვალი. კუდი განლა- 

გებულია ირმის ზურგის გასწვრივ და ბოლოვდება სპირალით. ირმის ირგვლივ 

განლაგებულია ძაღლის ფიგურები. 
კომპოზიციაში წარმოდგენილ ძაღლის ფიგურებს საერთო ნიშნები ახასი- 

ათებთ. ძაღლს ყოველთვის აქვს მოგრძო სხეული, ეიწრო წელი, დიდი, რელი– 

ეფური თვალი, დაცქვეტილი ყურები, გრძელი, ბოლოში სპირალურად დახვე- 

ული კუდი და სხვ. 

11I გუფი 

ჩვენი კლასიფიკაციის მესამე ჯგუფში გაერთიანებულია ერთი დიდი ჯგუ- 

ფი ქართული ბალთებისა, რომლებზეც წარმოდგენილი კომპოზიცია, მეორე 

ჯგუფის ბალთების მსგავსად, ოთხი ელემენტისაგან შედგება. მესამე ჯგუფ- 
ში კომპოზიციის ძირითად ელემენტს კვლაე ფანტასტიკური ირმის გამოსაზუ- 
ლება წარმოადგენს, რომლის გარშემოცაა განლაგებული კომპოზიციის სხვა 

“შემადგენელი ნაწილები, ამიტომაც ტ. ივანოვსკაიამ, რომლისთვისაც ამოსავალ 
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წერტილს კომპოზიციაში წარმოდგენილი ელემენტების რაოდენობრივი მხარე 

წარმოადგენდა, ყველა ეს ნიმუში ბალთების ერთ დიდ საერთო ჯგუფში გააერ- 
თიახა. ტ. ივანოვსკაიას ეს უზუსტობა თავის დროზე გ- გობეჯიშვილმა აღნიშ- 

ნა და სრულიად სამართლიანად ამ ტიპის ბალთებში ორი განსხვავებული ჯგუ- 

ფი გამოჰყო. 
მართლაც, მიუხედავად იმისა, რომ ჩვენი კლასიფიკაციის მეორე და მე- 

სამე ჯგუფში გაერთიანებული ბალთები ზოგიერთი ნიშნებით ერთმანეთს ემს- 
გავსებიან, მათ შორის დიდი განსხვავებაც შეიმჩნევა, როგორც იკონოგრაფიის, 
ასევე შესრულების სტილის მხრივაც. განსხვავებით მეორე ჯგუფისაგან, მესამე 
ჯგუფის ბალთებზე აშკარად შეინიშნება განვითარების გარკვეული ხაზი. ხათ- 

ლად ჩანს, თუ როგორ იძენს თანდათან ფანტასტიკური ირემი ცხენის ატრი- 

ბუტებს და საბოლოოდ, ამ ტიპის ბალთების დეკორში ირმის ფიგურას სავსე- 

ბით რეალისტურად შესრულებული ცხენი შეცვლის. ვინაიდან ბალთების დე- 
კორში ცხენი დამოუკიდებელ მხატვრულ სახეს კი არ წარმოადგენს, არამედ 

ირმის სახის ევოლუციის შედეგად არის მიღებული –- ჩვენ მიზანშეწონილად 
ჩავთვალეთ ცხენის გამოხატულებიანი ბალთებიც მესამე ჯგუფში მოგვეთავსე · 

ბინა. 

მესამე ჯგუფში, განსხვავებით მეორე ჯგუფისაგან, იცელება აგრეთვე კომ- 
პოზიციის დამატებითი ცხოველები, აქ ძაღლისა და ფრინველის გვერდით ახა- 
ლი მხატვრული სახეები ჩნდება (კვიცი, ჯიხვის მთლიანი ფიგურა და სხვა). 

ბალთების მესამე ჯგუფში ჩეენ გამოეყაეით სამი იკონოგრაფიული ქეეჯგუ- 

ფი. ქვეჯგუფებად დაყოფისას ჩვენთვის ამოსავალ წერტილს კვლავ წარმოაღ- 
გენს კომპოზიციაში წარმოდგენილი ცენტრალური ცხოველი. 

პირველი ქვეჯგუფის ბალთებზე გამოსახული ცენტრალური ცხოველი 

ძლიერად წააგავს ჩვენი კლასიფიკაციის მეორე ჯგუფში გაერთიანებულ ბალ- 

თებზე მოცემულ ცენტრალურ ცხოველს. მაგრამ მეორე ჯგუფისაგან განსხვავე- 
ბით, აქ, ფანტასტიკურ ირემს მარტივი, სპირალურად დახვეული რქები კი არა აქვს 
გამოხატული, არამედ მათ ადგილს სამი, ორმხრივ სპირალურად დახვეული რქა 

იჭერს. პირველ ქვეჯგუფში, ამ სამრქიანი ირმის ევოლუციის შედეგად მიღე- 
ბულ ცხენის გამოსახულებასაც ხშირად სამი, სპირალურად დახვეული რქა 

გააჩნია. ამ რქებს ცხენისათვის ერთი შეხედვით გაუგებარი, რუდიმენტული 

მნიშვნელობა აქვს, რომელიც თავის ახსნას მხოლოდ და მხოლოდ სამრქიანი 

ირმის გამოსახულებაში ჰპოვებს. 

მესამე ჯგუფის მეორე ქვეჯგუფში გაერთიანებული ბალთების ფანტასტი- 

კური ცხოველი სხეულის ზოგადი მოხაზულობით უფრო და უფრო ემსგავსება 
ცბენს. განსხვავებით პირველი ქეეჯგოფისაგან, ცენტრალურ ფანტასტიკურ ცხო- 

ველს ნახევარმთვარისებური რქები აქვს გამოსახული.. რქების ეს ფორმა ცხე- 
წის გამოსახულებაზეც იჩენს თავს, მაგრამ აქ იგი თავის მნიშვნელობას 

კარგავს და ცხენის ერთგეარი მოსართავის როლს ასრულებს. 

ამგვარად, მესამე ჯგუფის ბალთებზე აშკარად შეიმჩნევა აქ წარმოდგენი- 

ლი კომპოზიციების ცენტრალური ცხოველის –- ფანტასტიკური ირმის ცხენის 
გამოსახულებით შეცვლის ორი ევოლუციური ხახი. ერთი ევოლუციური ხაზი 

ასახულია პირველ ქვეჯგუფში გაერთიანებული ბალთების დეკორის ცვალე- 
ბადობაში, ხოლო მეორე გზა –– მეორე ქვეჯგუფში გაერთიანებული ბალთების 

ორნამენტის შეცვლაში. მესამე ქვეჯგუფს ეკუთვნის ერთადერთი ეგზემპლა- 
რი, რომელზეც წარმოდგენილია მხედარი, 99



1 ქვეჯგუფი 

პირველი ქვეჯგუფის ტიპურ ნიმუშს წარმოადგენს ბალთა M# 96 (იხ. ტაბ. 

8). ბალთის ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებუ– 
ლია მაღალი ზომის კონუსები. ჩარჩოში ჩასმულია ოთხფიგურიანი კომპოზიცია 

–8C0, რომლის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს ფანტასტიკური ირმის 

გამოსახულება. ირემი პროფილშია გამოსახული. მას აქვს საკმაოდ მასიური სხე– 

ული, რომელსაც ორ ნაწილად ჰყოფს შედარებით წვრილი და მოგრძო წელი, 

ფანტასტიკურ ცხოველს კისერსა და ზურგზე მოუყვება გრეხილი მოსარ- 

თავი. ასეთივე გრეხილი ორნამენტით დაფარულია მისი ყური. კუდი განლაგე- 
ბულია ცხოველის ზურგს გასწვრივ და მთავრდება მოზრდილი სპირალით. ირ- 

მის ფეხები თხელი, დაკუთხული ხაზებით არის შესრულებული. 

კომპოზიციის ცენტრალური ელემენტის –– ირმის გარშემო ძაღლის ფიგუ- 

რებია განლაგებული. 

მესამე ჯგუფის ბალთებზე ცენტრალური ცხოველის ცვლილებების დასად- 

გენად გარკვეული მნიშვნელობა აქვს ბალთა M# 120 განხილვას (იხ. ტაბ. 9). 

ბალთის ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. ჩარჩოში ჩას- 

მული კომპოზიციის ცენტრალური ელემენტია ფანტასტიკური ირმის გამოსა- 

სულება. სხეულის ზოგადი გამოსახულებით იგი ძალიან ემსგავსება ზევით გან- 
ხილული ბალთის ცენტრალურ ცხოველს. მაგრამ მიუხედავად ამ მსგავსებისა. 
ფანტასტიკური ირემი უკეე გარკვეულად მოგვაგონებს ცხენის ფიგურას. მას 
აქვს უფრო დიდი და მასიური ტორსი, მოკლე და ძალიან მასიური კისერი, რო- 

მელიც ცხენის მსგავსად ოდნავ არის მოხრილი თავის მემართულებით. ამგვა- 

რად, ირმის სხეულის მოხაზულობა უკვე ცხენის სხეულს ემსგავსება, მაგრამ 

მიუხედავად ამისა, ამ ფანტასტიკურ არსებაში ჯერ კიდევ ძლიერად არის წარ- 

მოდგენილი ირმის ატრიბუტები – ეს არის უპირველესად ყოვლისა ირმის 

რქები, რომლებიც სამი, ორმხრივ სპირალურად დახვეული ნაწილისაგან შედ- 
გებიან, ფანტასტიკურ არსებას აქვს ირმისათვის დამახასიათებელი გრძელი 
კუდი, რომელიც მისი ზურგის გასწვრიე არის განლაგებული და ბოლოში სპი– 

რალურადაა დახვეული. ცხოველის ფეხები ირმის ფეხებს მოგვაგონებს, რომ- 

ლებიც დაკუთხულ ხაზებშია შესრულებული და მთავრდება ჩლიქებით. 

კომპოზიციის 8 ელემენტს წარმოადგენს” ჯიხვის გამოსახულება, გრძე- 

ლი, წელში ოდნავ შევიწროეებული სხეულით, რომელიც პროფილშია გამოსა– 
სული. ჯიხვის თავი მოცემულია მაღალი რელიეფით, რომელიც ორნამენტში 

ყველაზე ამოზრდილ ფორმას ქმნის. 

ბალთა # 119 (ტაბ, 9). აქ წარმოდგენილია უკვე ცხენის სავსებით რე- 
ალისტური გამოსახულება, რომელიც ძალიან შორეულ მსგავსებას იჩენს თა- 

ვის წინამორბედ ფანტასტიკურ ირემთან. ცხენის სხეული მასიური ფორმებით 

გამოირჩევა. სხეული წელში ოდნავ არის შევიწროებული. მის მასიურ კისერზე 

რელიეფურ ფორმებშია გამოყვანილი კისრის მოსართავი, ცხენის თავი ჩარჩოს 

ებჯინება, ხოლო მისი რეალისტურად შესრულებული ყური განლაგებულია 

ჩარჩოს ზემოდან. კარგად შეიმჩნევა ლაგამის გამოხატულება, 

მიუხედავად იმისა, რომ ამ ბალთაზე ოსტატი ცხენის სავსებით რეალისტურ 

გამოსახულებას იძლევა, მაინც აშკარად შესამჩნევია ის ნიშნები, რომლებიც 

30



ცხენს მემკვიდრეობით აქვს მიღებული ირმის გამოსახულებისაგან. ეს არის 

ცხენის მკერდსა და გავაზე გამოხატული კონცენტრირებული წრეები, გრეხილი 
მოსართავი, რომელიც გამოხატულია ცხენის კისერსა და ზურგზე და რაც მთა- 

ვარია –- სამი ორმხრივ სპირალურად დახვეული რქა. რომლის მნიშვნელობა, 

ირმის ფიგურისაგან დამოუკიდებლად, სრულიად გაუგებარი იქნებოდა. 

II ქვეჯგუფი 

მეორე ქვეჯგუფის ტიპურ ნიმუშს წარმოადგენს ბალთა # 121 (იხ. ტაბ. 10). 

ბალთის ჩარჩო შესრულებულია: სპირალური ორნამენტით კუთხეებში მო- 
თავსებულია მაღალი, კონუსის ფორმის კოპები. 

კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს ფანტასტიკური ირ- 

მის გამოსახულება, რომელიც პროფილშია მოცემული. 

მეორე ქვეჯგუფისათვის დამახასიათებელი ეს ცხოეელი ზოგიერთი ნიმ- 

ნით ენათესავება პირველი ქვეჯგუფის ბალთებზე წარმოდგენილ ირემს. მას 
აქვს მოკლე და წვრილი წელი, რომელიც მის მასიურ სხეულს ორ ნაწილად 
ყოფს. წელის ორივე მხარეს შექმნილია თანაბარი სიდიდის ორი ფორმა, რომ- 

ლებიც ერთ სიბრტყეშია განლაგებული. მისი მოკლე. განიერი კისერი თავის 
მიმართულებით თანდათან ვიწროვდება: ირმის მოკლე ფეხები დაკუთხულ ხა- 
ზებშია შესრულებული და თათებით ბოლოედება. ცხოველის მკერდსა და გავა- 
ზე გამოხატულია კონცენტრირებული წრეები. 

პირველი ქვეჯგუფის ირმისაგან გახსხვავებით ცენტრალური ცხოველის 

«ქები, სპირალურად კი არ არის დახვეული, არამედ მას უჩნდება ნახევარწრი- 
ული წამონაზარდები, ე. წ. „ნახევარმთვარისებური“ (გ. გობეჯიშვილი) რქები, 

განსხვავებულად არის შესრულებული ირმის კუდიც, რომელიც სწორხა- 

ზოენად ეშვება ქვევით და ჩარჩოს ქვედა ხაზს ებჯინება. 

ირემს კისერზე უჩნდება ახალი სახის მოსართავი, რომელიც ერთი რელი- 

ეფური ხაზით არის შესრულებული. 
კომპოზიციის 8 ელემენტს წარმოადგენს ორთავიანი ირმის გამოსახულება. 

ირმის პროტომებზე ზემოდან გამოხატულია ჯიხვის თავი. 
კომპოზიციის C ელემენტია ძაღლის გამოსახულება. ბალთის ეს ნაწილი/) 

ძალიან ტლანქად არის დამუშავებული. ძაღლის ფიგურა ცუდად არის გამოყო- 

ფილი როგორც ჩარჩოსაგან, ასევე ცენტრალური ცხოველის მკერდისაგან. 

ცენტრალური ცხოველის ფეხებთან ს გამოხატულია ფრინველი. ფრინ- 

ქელი თითქოს ზურგიდან არის დანახული. კომპოზიციაში გამოხატულია მისი 

მაღალი სხეული, ფრთები და თავი. 

მეორე ქვეჯგუფის ცენტრალური ცხოველის ცვალებადობა კარგად მოჩანს, 
ბალთა # 134 (იხ. ტაბ. 11). 

აღნიშნულ ბალთაზე წარმოდგენილია ცხენის სავსებით რეალისტური გა- 

მოსახულება. ცხენი ხასიათდება ძლიერი, მასიური სხეულით. მაღალი ძლიერ” 

ყელით, ოდნავ მოხრილი თავით. პირში ამოღებული აქეს ლაგამი. 

მიუხედავად ზემოთქმულისა, ცხენის ფიგურა გარკეეულ იკონოგრაფიულ 
კავშირშია თავის წინამორბედ ირმის ფიგურასთან. ირემს თავზე გამოხატული 

აქვს ნახევარწრიული ფორმის მოსართავი, რომელიც ირმის ნახევარმთვარისე- 

ბური რქების ცვალებადობის შედეგად არის მიღებული. 

ბალთა # 139-ზე გამოხატული ცხენი ირმის ამ იკონოგრაფიულ ნიშნებსაც 

კარგავს და სრულიად დამოუკიდებელ სახეს ქმნის. ე)



III ქეეჯგუფი 

მესამე ქვეჯგუფს ეკუთვნის ბალთის ის ეგზემპლარი, რომელზეც მოცემუ- 

ლია მხედრის გამოსახულება. იხ. ბალთა # 144. 

ბალთის ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავ- 

სებულია დაბალი, მასიური კოპები. 

ბალთაზე წარმოდგენილია ცხენის სავსებით რეალისტუბ,, ფიგურა. ცხენს 
აქვს ძალიან ვიწრო, მოგრძო წელი, რომელიც მის სხეულს ორ ნაწილად ყოფს. 

ამიტომ წელის ორივე მხარეს შექმნილია ორი მოცულობითი მასა. ცხენს აქვს 
მოკლე. მასიური კისერი. მისი თავი დახრილია და ყურებით ჩარჩოს ებჯინება. 

ცხენის კუდი სწორხაზოვნად ქვევით ეშვება. ფეხები დაკუთხულ ხაზებშია მო- 

ცემული და ფლოქვებით ბოლოედება. ცხენზე ამხედრებულია მამაკაცის ფიგუ- 
რა, რომელსაც წაგრძელებული, სწორხაზოვნად შესრულებული ტანი გააჩნია, 

ფიგურა გამოსახულია სრულ პროფილში. მამაკაცის სწორხაზოვანი ხელები 

ცხენის ფაფარზეა მოთავსებული, ხოლო მუხლებში ოდნავ მოხრილი ფეხებით 

მვევით არის დაწეული. 
კომპოზიციის 8 ელემენტს წარმოადგენს ფრინველის გამოსახულება, ფრინ. 

ყელის სხეული მთლიან პროფილშია მოქცეული. იგი ცხენის ზურგზე ზის, 

ცხენს თაგთაწ გამოსახული აქვს კონცენტრირებული წრეხაზი, 

IV ჯგუფი 

ჩვენი კლასიფიკაციის მეოთხე ჯგუფში გაერთიანებულია ბალთების მეტად 
საინტერესო, მაგრამ მცირერიცხოვანი ეგზემპლარები. მათი საერთო ნიშანია 
ქჟომპოზიციის ცენტრალური ელემენტი, რომელსაც ბალთების ყველა ნიმუ'მსე 
ჯიხვის გამოსახულება წარმოადგენს. 

იკონოგრაფიული ნიშნების მიხედვით მეოთხე ჯგუფში გამოვყავით სამი 
ქვეჯგუფი: 

L ქვეჯგუფი 

პირველ ქვეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებს რამდენიმე საერთო ნიშანი 
ახასიათებთ: 1) კომპოზიციის ცენტრალური ელემენტია ჯიხვის გამოსახულება. 
მაგრამ, აქვე უნდა აღვნიშნოთ, რომ პირველი ქვეჯგუფის ბალთებზე წარმოდ- 
გენილი ჯიხვი განსხვავდება როგორც იკონოგრაფიულად, ასევე სტილისტუ- 
რად, მეორე და მესაჭე ქვეჯგუფის ბალთებზე გამოსახული ჯიხვის ფიგურისა- 
გან. 2) პირველი ქვეჯგუფის ბალთებზე წარმოდგენილი კომპოზიცია შედგება 
ოთხი ელემენტისაგან. 1) ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. 

პირველი ქვეჯგუფისათვის ტიპურ ნიმუშს წარმოადგენ ბალთა # 145 
(იხ. ტაბ. 12). 

ბალთის ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტის სამი რიგისაგან. ჩარჩოს კუ- 
თხეებში მოთავსებულია საკმაოდ მაღალი კონუსები, რომლებიც გარშემორტ: 

ყმულია რელიეფური წრეებით. 
ჩარჩოში ჩასმულია ოთხელეჭენტიანი კომპოზიცია #8Cჩ. კომპოზიციის 

ცენტრალურ ჩ ელემენტს წარმოადგენს ჯიხვის გამოსახულება, 
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კომპოზიციაში ჯიხვის ფიგურა პროფილშია მოცემული, მხოლოდ მისი თა- 

ვია გადმოცემული მი წმ00. 

ჯიხვის ფიგურა გამოირჩევა დიდი ზომითა და ფორმის მასიურობით. გა5- 
საკუთრებით მასიურია ჯიხვის მკერდი და მაღალი, ძლიერი კისერი, ხოლო მისა 

წელი შედარებით ვიწროა. ჯიხვის მკერდსა და გავაზე გამოხატულია კონცენტ- 

რირებული წრეები. კისერი და კუდი მორთულია წნული ორნამენტით, როქ- 

ლის ბოლოც კუდის ფორმაში გადადის. კუდი განლაგებულია სხეულის ზურგის 
გასწვრივ და მთავრდება მოზრდილი სპირალით. ჯიხვის მასიური სხეული ეყC. 

დნობა მოკლე, დაკუთხულ ხაზებში შესრულებულ ფეხებს. 

კომპოზიციის ცს, C და LI ელემენტებს ძაღლის ფიგურები წარმოადგენს. 

მათ საერთო იკონოგრაფიული ნიშნები გააჩნიათ: მოგრძო, თხელი სხეული, ვიწ- 

რო წელი, დაცქვეტილი ყურები, დიდი რელიეფური თვალები, გრძელი, ბო- 
ლოში სპირალურად დახეეული კუდი და სხე. 

1I ქვეჯგუფი 

მეორე ქეეჯგუფის ბალთებზე წარმოდგენილი კომპოზიციის ცენტრალურ 
ფიგურას კვლავაც ჯიხვი წარმოადგენს, მაგრამ იგი, ზევით გ:ნხილული ჯიხვი” 

ფიგურებისაგან განსხვავებით, ახალ იკონოგრაფიულ ნიშნებს იღებს, მეორე 

ქვეჯგუფის ჯიხვების თიგურა, სხეულის ზოგადი მოხაზულობით, თითქმის 

«მეორებს ბალთების პირველსა და მეორე ჯგუფში წარმოდგენილ ირმებს, რო- 

მელთაგანაც იგი მხოლოდ თავის ფორმითა და მდებარეობით განსხვავდება, ბა- 

ლთების ჩარჩო შესრულებულია როგორც წნული, ასევე სპირალერი ორნამენ- 

ტით. 

ჩარჩოს შიგნით გაერთიანებულია სამ, ოთხ და ექვსფიგურიანი კომპოხი- 

ციები. 

მაგალითისათვის განეიხილოთ ბალთა M# 148 (იხ. ტაბ. 12). ბალთას გარ- 
შემო მოუყვება წნული ორნამენტით შესრელებული ვიწრო ჩარჩო. კუთხე- 

ებში მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის კონუსის ფორმის კოპები, გარშემორ- 

ტყმული რელიეფური წრეებით. 
ჩარჩოში ჩასმულია ოთხელემენტიანი კომპოზიცია #8C9. 

კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს ჯიხვის გამოსახულე- 

ბა. მისი სხეული პროფილშია გამოხატული, ხოლო თავი კი პარდაპირ იყურე- 

ბა. თავი შემკულია მასიური რქებითა და პატარა, მოხდენილი ყურებით. კარგად 
შეიმჩნევა აგრეთვე დიდი, რელიეფური თვალები. 

ჯიხვს აქვს ძალიან ვიწრო წელი, რომელიც მის სხეულს ორ ნაწილად ყოფს. 

ამით, წელის ორივე მხარეს იქმნება თეძოსა და მკერდას თანაბარი სიდიდი" 

ორი მოცულობითი ფორმა. თეძოსა და მკერდზე გამოხატულია კონცენტრი- 

რებული წრეები. ჯიხვი ეყრდნობა დაკუთხული ხაზებით. ლამაზი ფორმითა და 

თხელი პროპორციებით შესრულებულ ფეხებს. 

ჯიხვის ფეხებთან მოცემულია პროფილში გამოსახული ფრინველი, რომ- 

ლის ფიგურა ლამაზი, ნატიფი ხაზებით გამოირჩევა, მას აქვს მაღალი კისერი, 
პატარა, მოხდენილი თავი, რომელზედაც შეიმჩნევა რელიეფური თვალი. 

ასეთივე ფორმის ფრინველი (8,) გამოსახულია ჯიხვის თავთან, მისი რე- 
ლიეფური რქების უკან. 
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კომპოზიციის C ელემენტსაც ფრინველის გამოსახულება წარმოადგენს. 

ფრინველის ეს ფიგურა სრულიად ახალ რაკურსშია დანახული. კომპოზიციაში 

აღბეჭდილია თითქოს მისი ფრენის მომენტი. კარგად ემჩნევა ორმხრივ გაშ- 

ლილი ფრთები, მისი თავის მასა სცილდება რელიეფის სიბრტყეს და რქებ- 
თან ერთად ორნამენტში ყველაზე უფრო ამოზიდულ ფორმას ქმნის. 

III ქვეჯგუფი 

მესამე ქვეჯგუფის დამახასიათებელსა და წინა ქვეჯგუფებისაგან განმასხეა– 
ვებელ ნიშანს წაომოადგენს ის, რომ ჩარჩოს შიგნით დარჩენილი სივრცე ოთხ 

ტოლ ნაწილად არის გაყოფილი, ორი, ურთიერთგადამკვეთი სწორი ხაზით. ამი- 

ტომ ბალთაზე წარმოდგენილია ჩარჩოში ჩასმული ოთხი დამოუკიდებელი კომ- 
პოზიცია. თითოეული კომპოზიციის ცენტრალური ელემენტია ჯიხვის გამოსა- 
ხულება, რომელიც როგორც სტილისტურად, ასევე იკონოგრაფიულად სავსე- 

ბით იმეორებს მეორე ქვეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებზე გამოსახული ჯიხ- 
ვის ფიგურებს. 

მაგალითისათვის განვიხილოთ ბალთა # 116. 

ბალთის ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან, ჩარჩოს კუთხეებში მო- 

თაესებულია დაბალი კოპები. 

ჩარჩოს შიგნით დარჩენილ სივრცეს ოთხ ნაწილად ყოფს წნული ორნამენ- 
ტით შესრულებული ორი ურთიერთგადამკვეთი ხაზი. ხაზების ურთიერთგადა- 

კვეთის ადგილას გამოსახულია მასიური კონუსი, გარშემორტყმული რელიეფუ- 

რი წრეხაზით. ჩარჩოს შიგნით შექმნილია ოთხი დამოუკიდებელი კომპოზიცია. 

თითოეულ კომპოზიციაში ჯიხვის რეალისტური ფიგურაა მოცემული. 

ჯიხვის სხეული გამოხატულია პროფილში, ხოლო მისი თავი პირდაპირ 

იყურება. ჯიხვის წინ გამოხატულია ორმხრივ დახვეული სპირალი. 

Xჯგუფი 

მეხუთე ჯგუფში გაერთიანებულია ბალთების მეტად საინტერესო, მაგრამ 

ნაკლებად გავრცელებული ეგზემპლარები, რომლებზედაც წარმოდგენილია 
ფანტასტიკური ირემი ე. წ. „სრბოლის პოზაში". როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ამ 

ტიპის ბალთების ანალიზს ეძღვნება ტ. ივანოვსკაიას ნაშრომი, რომელშიც ავ- 
ტორის მიერ განხილულია ბალთების ექვსი ნიმუში- 

ტ. ივანოვსკაიას მიერ განხილულ ნიმუშებს დავუმატეთ ჩვენთვის ცნობი- 

ლი ამ ტიპის ბალთების რამდენიმე ეგზემპლარი (იხ. კატალოგი). მათ შო– 
რის ბორჯომის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში დაცული მეტად თავისებური 
სტილის ორი ბალთა, რომლებსაც შ. ამირანაშვილი ცალკე ჯგუფში აერთია- 

ნებდა?. ხოლო გ. გობეჯიშვილი ერთ-ერთ მათგანს, რომელზედაც უკან თავმობ- 

რუნებული ფანტასტიკური ირემია გამოსახული, თავისი კლასიფიკაციის პირველ 
ჯგუფში ათავსებდაზ. მაგრამ, როგორც ამას ქვემოთ დავინახავთ, ბორჯომის 
ბალთები როგორც იკონოგრაფიული ნიშნებით, ასევე მსატვრული სტილით 

სავსებით უკავშირდება ჩვენს მიერ მეხუთე ჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებს. 

7 შ ამირანაშვი ლი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 91. 
8 გ გობეჯიშ ეილი, ბრინჯაოს ქართული ბალთები, გე. 238. 
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I ქვეჯგუფი 

მეხუთე ჯგუფში ჩვენ მიერ გამოყოფილია სამი ქვეჯგუფი. 
პირველ ქვეჯგუფში გაერთიანებულია 8 ბალთა. ამ ბალთებზე წარმოდგე- 

ნილი კომპოზიციის ცენტრალური ელემენტია სრბოლის პოზაში მოცემული 

ფანტასტიკური ირმის გამოსახულება. ირემს წინა ფეხი ზევით აქეს აწეული. 

კუდი ბოლოში მთავრდება სპირალით და ეხება ბალთის ჩარჩოს ზედა ხაზს. ამ 
მვეჯგუფისათვის დამახასიათებელია სპირალური ორნამენტით '"მესრულებუ- 

ლი ჩარჩო, აღნიშნულ ქვეჯგუფში გაერთიანებულია ერთი, ორ და სამელემე5- 
ტიანი კომპოზიციები. 

პირველი ქვეჯგუფის საინტერესო ნიმუშია ბალთა # 158 (იხ. ტაბ, 13). 

ბალთას გარშემო მოუყვება საკმაოდ განიერი ჩარჩო, რომელიც შედგება 

სპირალური ორნამენტის ორი რიგისაგან. ჩარჩორი ჩასმულია მარტივი ერთფი-· 
გურიანი კომპოზიცია, რომელიც წარმოგვიდგენს ფანტასტიკურ ირემს სრბო- 

ლის პოზაში. ცხოველი წარმოადგენს პროფილში გამოსახულ, სიგრძეზე გან- 

ლაგებულ მასივს, რომლის წელი, თეძოსა და მკერდთან შედარებით, ოდნავ არ– 

ის შევიწროებული. ირემს აქვს მოკლე კისერი. რომელიც მთავრდება პატარა, 

მოხღენილი ფორმის თავით, რომელზედაც გამოყვანილია დიდი, რელიეფური 
თვალი. თვალს გაკეთებული აქვს ბაფთისებურე სამკაული. 

ირმის ფეხები ბოლოვდება სპირალებით, რომლებზედაც კარგად 'შეიმჩ- 

წევა რელიეფურად შესრულებული ჭდეები. 

II ქეეჯგუფი 

2 მეხუთე ჯგუფის მეორე ქვეჯგუფში გაერთიანებულია ბალთების ხუთი ნი- 

უში, 

ამ ქვეჯგუფისათვის დამახასიათებელია ორი ნიშანი: 
1) განიერი, სპირალური ორნამენტით შესრულებული ჩარჩო; 

2) ცენტრალური ფანტასტიკური ცხოველი, რომლის ოთხივე ფეხი განლა- 
გებულია მისი ტორსის ქვეშ. ფეხები ბოლოში სპირალურად ეხვევა და ფარფ- 
ლისებურ ფორმას იღებს. 

მაგალითისათვის განეიხილოთ ბალთა M# 168 (იხ. ტაბ. 17). 
ბალთას გარშემო მოუყვება განიერი ჩარჩო, რომელიც სპირალური ორნა- 

მენტით არის შესრულებული, 

კომბინაციის ცენტრალური ელემენტია ფანტასტიკური ირმის გამოსა- 
ხულება. ირემს აქვს მოგრძო სხეული, რომელიც წელში ოდნავ არის 'მევიყ- 

როებული. ირმის ფეხები ბოლოვდება მოზრდილი სპირალებით, რომლებიც 

ფარფლისებურ ფორმას იძლევიან. 

ირემს თავი უკან აქვს მობრუნებული. ნისკარტისებური პირი ძლიერ აქვს 

დაღებული. ირმის კისერი და თავი შემკულია ბაფთისებური ორნამენტით. კის- 
რიდან ხელოვნურად არის ამოზრდილი სპირალურად დახვეული რქები, 

ფანტასტიკურ ცხოველს გამოხატული აქეს გრძელი კუდი, რომელიც და- 

ხვეული სპირალით ბოლოედება. კუდს» და ირმის სხეულს შორის მოთავსებუ- 
ლია ორმხრივ დახეეული სპირალური ორნამენტი. 

კომპოზიციის C ელემენტს ძაღლის გამოსახულება წარმოადგენს. ძაღლს 
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აქვს მოგრძო, წელში შევიწროებული სხეული. გრძელი, ბოლოში სპირალუ: 

რად დახვეული კუდი. თავზე გამოყვანილია დიდი, რელიეფური თვალი. 

III ქვეჯგუფი 

მესამე ქვეჯგუფში გაერთიანებულია ბალთების სამი ეგზემპლარი. 
მესამე ქვეჯგუფისათვის დამახასიათებელია რამდენიმე საერთო ნიშანი: 

1) კომპოზიციის ცენტრალური ელემენტია ფანტასტიკური ირემი, რომლის ოთ- 
ხივე ფეხი ირმის ტორსს ქვემოთ არის განლაგებული, მაგრამ მეორე ქვეჯგუ- 

ფისაგან განსხვავებით, ირმის ფეხები ფარფლისებურ ფორმას კი არ ქმნის, 
არამედ ფეხები დაკუთხულ ხაზებშია შესრულებული. ირმის კუდი განლაგე- 

ბულია მისი ზურგის გასწვრივ და ბოლოვდება სპირალით. 2) ჩარჩო შესრუ- 
ლებულია წნული ორნამენტით. 3) მესამე ქვეჯგუფში გაერთიანებულია ერთ, 
ორ და სამელემენტიანი კომპოზიციები. 

მაგალითისათვის განვიხილოთ ბალთა M# 171 (იხ. ტაბ. 18), ბალთას გარ- 

შემო მოუყვება საკმაოდ განიერი ჩარჩო. ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტის 

ორი რიგისაგან, რომლებიც ერთმანეთისაგან გამოიყოფიან თითქოს ჩარჩოს ორ- 

ნაწილად გამყოფი ტეხილი ხაზით. ჩარჩოს კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი 
კოპები. 

ჩარჩოში ჩასმულია ერთფიგურიანი კომპოზიცია, რომელიც წარმოგეიდ- 

გენს ფანტასტიკურ ირემს სრბოლის პოზაში. 

ირემს აქვს გრძელი სხეული, რომელიც წელში ძლიერად არის შევიწრო- 
ებული. ირმის თავზე მოთავსებულია, დიდი, რელიეფური თვალი. ირმის Cქები 
სპირალურად არის დახვეული. ფეხები ტორსს ქვემოთ არის განლაგებული და 

შესრულებულია დაკუთხული ხაზებით. 
ამგვარად, იკონოგრაფიული ნიშნების მიხედვით ჩვენს მიერ გამოყოფილია 

პვირული ბალთების ხუთი იკონოგრაფიული ჯგუფი. 
პირველი ჯგუფის ბალთებისათვის დამახასიათებელია ორი საერთო ნიშა- 

ნი: 1. კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს უკან თავმობრუნე- 
ბული ფანტასტიკური ირმის გამოსახულება. 2. ამ ბალთებისათვის დამახასია- 
თებელია ორფიგურიანი კომპოზიცია #ს. 

L ქვეჯგუფში ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კომპოზიციის 

0 ელემენტს წარმოადგენს ჯიხვის თავის გამოსახულება. 
II ქვეჯგუფში ჩარჩო კვლავ წნული ორნამენტით არის 'მესრულებული. 

შეცვლილია მხოლოდ კომპოზიციის ს ელემენტი, რომელიც ფრინველის ფი- 
გურას წარმოადგენს. 

III ქვეჯგუფში იცვლება ჩარჩო, რომელიც სპირალური ორნამენტისაგან 
წედგება. იცვლება აგრეთვე კომპოზიციის 1) ელემენტი. ფრინველის ფიგურას 

ძაღლის გამოსახულება ცვლის. 

მეორე ჯგუფში ბალთები კვლავ ორი ნიშნის მიხედვით არის გაერთიანე- 

ბული: 1, კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს ფანტასტიკური 

ირემი, რომელსაც განსხვავებით პირველი ჯგუფის ბალთებისაგან, თავი წინ 
აქვს მიმართული. 2. ჩარჩოში ჩასმულია ოთხფიგურიანი კომპოზიცია #8CL. 

ამ ჯგუფში ჩვენ გამოვყავით ექვსი ქვეჯგუფი, რომლებიც ერთმანეთისაგან განს- 
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ხვავდებიან იკონოგრაფიული ნიშნებით. ცვლილებებს განიცდიან მხოლოდ და- 
მატებითი ცხოველები და ბალთების ჩარჩო, 

I ქეეჯგუფში ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კომპოზიციის 
ცენტრში # გამოსახულია ფანტასტიკური ირემი, 8 –– ირმის თავი. –– C ძაღ- 
ლი, IL) –– ფრინველი. 

II ქვეჯგუფში ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. 

# ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, ს) ფრინველი, C თევხი. 
III ქვეჯგუფში ჩარჩო კვლავ შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. 

#ტ –– ფანტასტიკური ირემი, 8 –– ძაღლი, L) –– ძაღლი, C –– გველი. 
IV ქვეჯგუფში ჩარჩო მორთულია როგორც სპირალური, ასევე წნული ორ- 

ნამენტით. # –– ფანტასტიკური ირემი, 8 –- ძაღლი, C და ს –– ფრინველი. 

V ქვეჯგუფს ეკუთვნის ბალთის ერთადე–“თი ეგზემპლარი, რომლის ცეხტრ- 

ში მოთავ.ებულია ორთავიანი ირმის გამოსახულება. ირმის პროტომებზე აღ- 

მართულია ქალღეთაების ფრონტალური ფიგურა. 

VI ქვეჯგუფში ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. # –- ფან- 

ტასტიკური ირემი, 8 –– ძაღლი, C––ძაღლი, 0-– ძაღლი. 

მესამე ჯგუფში გაერთიანებულია თავისებური ჯგუფი ბალთებისა, რომ- 

ლებზედაც კომპოზიციის ცენტრში კვლავ ფანტასტიკური ირემია გამოხატული. 
ირმის გარშემო განლაგებულია ოთხელემენტიანი კომპოზიცია. მეორე ჯგუფის 
ბალთებისაგან განსხვავებით, მესამე ჯგუფში აშკარად შეიმჩნევა, თუ როგორ 

იძენს ფანტასტიკური ირემი ცხენის ატრიბუტებს და ბოლოს, ირმის ფიგურას 

ცხენის რეალისტური გამოსახულება ცვლის. 

მეოთხე ჯგუფში გაერთიანებული ბალთების საერთო ნიშანია კომპოზიციის 

ცენტრალური ელემენტი, რომელსაც ყეელგან ჯიხვის გამოსახულება წარმო- 

+დგენს. 

I ქვეჯგუფში ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კომპოზიცია 

შედგება ოთხი ელემენტისაგან. 
1I ქვეჯგუფში ჩარჩო შესრულებულია როგორც წნული, ასევე სპირალური 

ორნამენტით. ჩარჩოს შიგნით მოთავსებულია სამ, ოთხ და ექვსელემენტიანი 

კომპოზიციები. 

111 ჯგუფში წარმოდგენილ ბალთებზე ჩარჩოს შიგნით დარჩენილი სივრცე 

ოთხ ტოლ ნაწილად არის გაყოფილი ორი ურთიერთგადამკვეთი სწორი ხაზით. 
მიტომ ბალთაზე წარმოდგენილია ოთხი დამოუკიდებელი კომპოზიცია, თითო- 

ეული კომპოზიციის ცენტრალური ელემენტია ჯიხვის გამოსახულება. 

მეხუთე ჯგუფის ბალთებზე წარმოდგენილია ფანტასტიკური ირემი ე. წ. 
„სრბოლის პოზაში“. 

I ქვეჯგუფში ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კომპოზი–- 
ცია შედგება ერთი, ორი ან სამი ელემენტისაგან. 

I ქვეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებზე თავისებურია აგრეთვე ფანტას- 

ტიკური ირმის პოზა. ირემს ფეხი ზევით აქვს აწეული და ფეხით ეყრდნობა 

დამატებითი C ცხოველის თავს, მისი სპირალით დამთავრებული კუდიც ზევით 
არის აწეული და ეხება ჩარჩოს ზედა ხაზს. 

II ქვეჯგუფისათვის დამახასიათებელია განიერი, ძლიერად ორხამენტირე- 

ბული ჩარჩო. II ქეეჯგუფში იცვლება აგრეთეე ფანტასტიკური ცხოველის პო- 
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ზა. მისი ოთხივე ფეხი განლაგებულია ტორსის ქვეშ. ბოლოში ფეხები სპირა- 

ლურად ეხვევა და ფარგლისებურ ფორმას იღებს. 

III ქვეჯგუფში ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით ჩარჩოში 
გაერთიანებულია ერთი, ორი და სამელეჭენტიანი კომპოზიციები, 

იცელება აგრეთვე ცენტრალური ცხოველის პოზა, ცხოველის ოთხივე ფე- 

ხი მოთავსებულია ტორსის ქვევით, მაგრამ ფეხები სპირალურად კი არ არის 

დახვეული, არამედ დაკუთხულ ხაზებშია მოცემული. ფანტასტიკური ირმის 
კუდი განლაგებულია მისი ზურგის გასწვრივ.



თავი მეორე 

ბრინჯაოს გალთების მხატვრული სტილის საკითხები 

როგორც ზევითაც იყო აღნიშნული, ბრინჯაოს ჭვირული ბალთების წარ- 
მოშობა და განვითარება საქართველოშია საფიქრებელი. დღეისათვის დაგრო- 

ვილი მასალა საშუალებას იძლევა უფრო ზუსტად შემოვფარგლოთ მათი წარ- 
მოების ძირითადი კერები, რომლებიც, როგორც ჩანს, კავკასიონის ძირითადი 

ქედის სამხრეთ კალთებზეა საძებნელი. ყველაზე მეტი რაოდენობით ჭვირული 

ბალთები აღმოჩენილია მთის რაჭასა და ზემო იჰერეთში, მდ. ყვირილის ზემო 

წელში. სწორედ ეს ორი ოლქი წარმოადგენდა ანტიკურ საქართველოში ბრინ- 

ჯარს ბალთების წარმოების უმნიშვნელოვანეს ცენტრებს!. 
ბალთების წარმოების მეტად ძლიერი კერა არსებობდა, როგორიც) ჩანს, ის- 

ტორიულ შიდა ქართლში, დღევანდელი სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქ- 

ის ტერიტორიაზე, სადაც აღმოჩენილია ბალთების მნიშვნელოვანი რაოდენობა, 

რომელთა რიცხვმა განსაკუთრებით უკანასკნელ ხანებში იმატა, 

ბალთები დიდი რაოდენობით არის ნაპოვნი აგრეთვე თრიალეთში, ბ. 

კუფტინის აზრით, თრიალეთში აღნიშნული ტიპის ბალთები მდ. რიონისა და 

მდ. ყვირილის ზემო წელის რაიონებიდან გავრცელდა. მათი გავრცელება 
ბორჯომის ხეობისა და, შესაძლებელია, ბაკურიანისა და ტაბაწყურის გზითაც 

მოხდა, სადაც სოფ. ბალანთაში ნაპოვნია ჭვირული ბალთის ერთი ეგზემპლარი?. 

როგორე ვხედავთ, ბრინჯაოს ჭვირული ბალთების წარმოების ძირითადი 
კერები რიონისა და ყვირილის ზემო წელსა და ისტორიული შიდა ქართლის 
ტერიტორიაზეა სავარაუდებელი. აღსანიშნავია, რომ ეს რაიონები ამიერკავკა- 

სიაში უძველესსა და უძლიერეს მეტალურგიულ კერებს წარმოადგენდნენ. მნი– 
ფვნელოვნად იზრდება ამ რაიონები” როლი გვიანბრინჯაოსა და ადრეული 
რკინის ხანაში. ამიტომაც არ არის შემთხვევითი, რომ ანტიკურ საქართველოში 

ბრინჯაოს ჭვირული ბალთების წარმოშობა და განვითარება დაუკავშირდა მე- 
ტალურგიული წარმოების ამ უძველესსა და უმნიშენელოვანეს კერებს, რაც 

თავისთავად მოწმობს ადგილობრივი მეტალურგიული წარმოების განვითარე- 

ბის მაღალ დონეს. 

მართლაც, ბრინჯაოს ქართულ ბალთებს ახასიათებს“ დიდი კულტურა, 
ღრმა ტრადიცია და შესანიშნავი მხატვრული სტილი. მათი მაღალი მხატვრუ- 

ლი ოსტატობა გვარწმუნებს იმაში, რომ საქართველოში ორნამენტულ ხელოვ- 

ნებას, რომელიც ამ ბალთებში უმაღლეს საფეხურზეა აყვანილი, განვითარების 
ხანგრძლივი ისტორია გააჩნდა. 

1 შდრ. გ. გობეჯიშეილი, ბრინჯაოს ქართული ბალთები, გვ. 237; დ. ქორიძე, 

მატერიალური კულტურის უძეელესი ძეგლები, თბ., 1961, გე. 131. 

2 6. #. LV V9IM IV, 1 9IIსუდ!, ==. 
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ამჯერად ჩვენს ამოცანას შეადგენს ხელოვნების ამ შესანიშნავი ძეგლების 

მხატვრული სტილის დახასიათება, მის თავისებურებათა აღნიშვნა და განსაკუ: 

თრებით, მისი მხატვრული სტილის ეროვნული სპეციფიკის გამოვლენა შეძლე- 
ბისდაგვარად. 

მიუხედავად იმისა, რომ ხერხდება ბალთების მრავალრიცხოვანი ნიმუ9- 

ის დაჯგუფება იკონოგრაფიული ნიშნებით სტილისტურად ისინი საოცრად 
ერთიანნი არიან. ბალთების ყველა ეგზემპლარისათვის დამახასიათებელია აჟუ- 

რული, რელიეფურ ფორმებში შესრულებული კომპოზიცია, რომელიც ოთს- 

კუთხედ ჩარჩოშია ჩასმული. ჩარჩ”ოს კუთხეებში ყოველთვის მოთავსებულია 
სხვადასხვა სიმაღლის ქიმები. აღნიშნული ბალთებისათვის საერთოა, აგრეთვე, 

კომპოზიციის შედგენის ამოცანები და პრინციპები. მთავარ კომპოზიციურ ამო- 
ცანას წარმოადგენს ჩარჩოს შიგნით დარჩენილი სივრცის ამოვსება ცხოველ- 
თა გამოსახულებებით ან ორნამენტით ისე, რომ რაც შეიძლება სრულად შეი- 

ვსოს თავისუფალი არე. 

განსაკუთრებულ სიახლოვეს ერთმანეთთან პირველი და მეორე ჯგუფის 

ბალთები იჩენენ. მიუხედავად მათ შორის არსებული იკონოგრაფიული განსხვა– 
ვებისა, პირველსა და მეორე ჯგუფის ბალთებს საერთო სტილისტური ნიშნები 

ახასიათებთ. ამიტომაც მათი მხატვრული სტილის განვითარების სურათს ჩეენ 
ერთად ვიძლევით. 

პირველი და მეორე ჯგუფის ბალთებს ახასიათებთ საერთო კომპოზიცი- 

ური პრინციპები. მთავარი კომპოზიციური ამოცანაა ჩარჩოს შიგნით მოთავსე- 

ბული სიერცის ამოვსება ცხოველთა გამოსახულებებით, ან ორნამენტით. პირ- 
ველი ჯგუფის ბალთებზე ცენტრში გამოსახულია ერთი დიდი ზომის ცხოველი, 

ხოლო ღამატებითი ცხოველი მოცემულია ცენტრალური ცხოეელის ფეხებთან, 

ან (შეორე ჯგუფი) დამატებითი ცხოველები კომპოზიციის ცენტრალური ელე- 

მენტის გარშემო არიან განლაგებულნი. როგორც ჩანს, ოსტატი ხელმძღვანე- 
ლობს გარკვეული კომპოზიციური სქემით, რომელსაც მტკიცედ იცავს და არა- 

სოდეს არ არღვევს. 
პირველი და მეორე ჯგუფის ბალთებს ძალიან აახლოვებს ერთმანეთთან. 

აგრეთვე, ცენტრალური ცხოველის, ფანტასტიკური ირმის გამოსახულება, რო- 

მლის ფიგურა ავსებს ჩარჩოს შიგნით დარჩენილი სივრცის უდიდეს ნაწილს. 

პირველი და მეორე ჯგუფის ბალთებზე გამოხატულ ცენტრალურ ცხოველს 
ერთმანეთისაგან ანსხვავებს ორი ნიშანი 1) პირველ ჯგუფში ცენტრალურ 

ფხოველს თავი უკან აქვს მიბრუნებული, ხოლო მეორე ჯგუფის ცენტრალუ- 
რი ცხოველის თავი წინ არის მიმართული. 2) პირველ ჯგუფში ფანტასტიკური 

ირმის რქები სიმეტრიულად იშლება, იტოტება და ავსებს ზევით დარჩენილ 

მთელ სივრცეს. ხოლო მეორე ჯგუფში ირმის რქები ბოლოში სპირალურად 

არის და+ვეული, 
ბალთების ყველა ნიმუშისათვის დამახასიათებელია სპირალური კომპოზი– 

ცია, რომელიც განსაკუთრებული სიძლიერით ბალთების პირველ ჯგუფშია წა- 

რმოდგენილი. სპირალური კომპოზიციის შთაბეჭდილებას ორნამენტში ქმნის 

ფანტასტიკური ირმის ვიწრო და გრძელი წელი, რომელიც მის სხეულს ორ ნა- 
წილად ყოფს. სპირალური კომპოზიციის შთაბეჭდილებას პირველ ჯგუფში 

აძლიერებს ცხოველის გრძელი კისერი, რომელიც უკან არის მობრუნებული ისე, 
რომ ირმის თავი მის თეძოზეა დაყრდნობილი. კომპოზიციის სპირალურ ხასი- 
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ათს აძლიერებს აგრეთვე ფანტასტიკური ცხოველის დახვეული რქები, მოზრ- 

დილი სპირალით დამთავრებული კყდი და ჩარჩო, რომელიც ხშირად სპირა- 
ლური ორნამენტით არის დამუშავებული. 

ბალთის ორნამენტში ცხოველის წვრილი წელის ორივე მხარეს იქმნება 
დაახლოებით თანაბარი სიდიდის ორი ფორმა. ერთს წარმოადგენს ცხოვე- 
ლის მკერდი, ხოლო მეორეს მისი ჰიპერტროფირებული თეძო. თეძოცა და მკერ- 

დიც საკმაოდ მოცულობითია და მთლიანად ბალთის რელიეფურ ორნამენტში 

ყველაზე ამოზიდულ ფორმას სწორედ სხეულის ეს ნაწილები ქმნის (თუ არ 
ჩავთვლით კონუსებს ჩარჩოს კუთხეებში, რომლებთან შედარებითაც რელიეფი 

თანდათან დაბლდება). მაგრამ ეს მოცულობითობა არასოდეს არ არღვევს იმ სა- 

ერთო სიბრტყეს, რომელშიც კომპოზიციის სხვა ნაწილებია მოცემული. თეძო– 

სა და მკერდზე ხშირად გამოხატულია კონცენტრირებული წრეები, რომლებიც 

ხაზს უსვამენ ფორმის მოცულობითობას „და სიმრგვალეს და თითქოს გარკვე- 
ულ აქცენტს ქმნიან ამ მოცულობით ფორმებზე. ორნამენტის მესამე მოცულო– 

ბით ფორმას ქმნის ცენტრალური ჰ0ხოველის თავი, რომელიც აგრეთვე აქცე5- 

ტირებულია რელიეფური თვალით. 
უკლებლიე ყველა ბალთისათვის დამახასიათებელია გამოსაბულებათა ძლი– 

ერი სტილიზაცია. მხატვრული სტილიზაცია ექვემდებარება ჩარჩოს შიგნით 
დატოვებული სივრცის ამოვსებას ორნამენტული "მოტივების საშუალებით. 
მხატვრული სტილიზაციის განვითარება ორივე ჯგუფის ბალთებში სავსებით 
ერთნაირად მიმდინარეობს, რის გამოც ჩვენ დავჯერდებით მხოლოდ პირველი 

ჯგუფის ზოგიერთი ბალთის ანალიზს. 

როგორც უკვე დავინახეთ, პირველი ჯგუფის პირველ ქვეჯგუფში გაერთი- 
ანებული ბალთები გამოირჩევიან მასიურობით და ფორმის ერთგვარი სიტლან- 

ქით. ისინი პატარა ზომესანი არიან. ბალთებს აქვთ განიერი ჩარჩო, ამიტომ 
ჩარჩოს შიგნით დატოვებული სიერცე მცირეა. ეს არე თითქმის მთლი- 

ანად უჭირავს ცენტრალური ცხოველის გამოსახულება. გვერდებზე ცხო- 

ქელი უშუალოდ ჩარჩოს ებჯინება. ხოლო ჩარჩოს ზედა და ქვედა ხაზს შორის 
დარჩენილი სივრცე ძალიან შემცირებულია. ამ არეს ავსებს მასიური ხაზებით 
“რ მესრულებული რქები. ც:ოველის სხეულსა და ჩარჩოს ქვედა ხაზს შორის დარ- 

ჩენილი არე უჭირავს ცხოველის ფეხების გამოსახულებას, ფეხები თითქმის 
სწორხაზოვნად არის შესრულებული. ამიტომ ისინი უფრო საყრდენი სვეტების 

შთაბეჭდილებას სტოვებენ. მხოლოდ ო54 ფეხს გააჩნია პატარა ტეხილები, რო- 

მლებიც ბალთების შემდეგ ნიმუშებზე სტილიზაციის გამო ორნამენტულ სახეს 
თღებს. 

ამგვარი კომპოზიციების ტიპური ნიმუში წარმოდგენილია ბალთა # 1 

(იხ. ტაბ. 1). ამ ბალთაზე ჩარჩოში ჩასმულია შედარებით მარტივი კომპოზიცია, 

რომელშიც მთავარ მხატვრულ ზემოქმედებას ცენტრალური ცხოველის ფორმა 

ახდენს. იგი სიმძიმითა და მასიურობით გამოირჩევა. ცხოველის ფიგურა საკმა- 

ოდ ამორფულია, დაუმუშავებელი, მაგრამ მიუხედავად ამისა, უაღრესად გამო- 

Cხატველია, კომპოზიციაში წარმოდგენილი ცხოველის გამოსახულება ორნამენ- 

ტისაგან დამოუკიდებლად აღიქმება. გამოსახულებათა შორის დარჩენილი სიე- 

რცე ორნამენტის ნაწილს კი არ, წარმოადგენს, არამედ სიცარიელის შთაბეჭდი–- 

ლებას ტოეებს. ამიტომ აღნიშნული კომპოზიციის -მხატერულ გადაწყვეტაში 
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ფორმის სტილიზაციას, ორნამენტულობასა და აჟურს მეორეხარისხოვანი როლი 

ეთმობა. 

პირველი ჯგუფის მეორე ქვეჯგუფის ბალთები, პირველ ქვეჯგუფთან შე- 
დარებით, ნაკლებ მასიურნი არიან. გაცილებით მეტი ყურადღება ეთმობა აგრე–- 
თვე კომპოზიციის დეკორატიულ გადაწყვეტას. ბალთა # 8-ზე (იხ. ტაბ. 2) 
ჩარჩოს ზომა შემცირებულია, ამიტომ ჩარჩოში მოთავსებული სივრცე უფრო 

გაზრდილია. კომპოზიცია საერთო მთაბეჭქდილებით ნაკლებ მასიურია და უფ- 
რო მეტადაა აქურული. მაგრამ მხატვრული სტილის განვითარების მხრივ, აღ– 

ნიშნული ეგზემპლარი, ჯერ კიდევ ძლიერ არის დაკავშირებული წინა ბალთას- 
თან. ამ კომპოზიციაშიც ცენტრალური ცხოველის გამოსახულება ორნამენტი- 
საგან დამოუკიდებლად აღიქმება; გამოსახულებათა შორის დარჩენილი სიცა- 

რიელე ორნამენტს სუსტად უკავშირდება. მაგრამ მნიშენელოვანია ის, რომ ამ 
ბალთაზე კარგად შეიმჩნევა ახალი მბატერული ამოცანის მინიშნება –- კომპო- 

ზიციის ორნამენტული გადაწყვეტა წინა პლანზეა წამოწეული. გამოსახულე- 
ბათა ფორმა უფრო დახვეწილია, ხაზები უფრო ნატიფი, ამიტომაც აჟურულ 

ფონს მეტი სიმსუბუქე ეძლევა. 

ბალთების შემდეგ ნიმუშებში კომპოზიციის ორნამენტულ-დეკორატი- 
ული გადაწყეეტა ოსტატის მთავარ ამოცანას წარმოადგენს. ამ ბალთების ზომა 
იზრდება. ჩარჩოს სიგანე კი ხშირად შემცირებულია. შესაბამისად ჩარჩოს ში- 

გნით დარჩენილი არე უფრო გრველია. შეცელილია აგრეთვე გამოსახულებათა 
“პროპორციები, რომლებიც უფრო მაღალი და თხელი ხდება. ფორმაც უფრო ნა- 
ტიფი და ლამაზია. დახვეწილი ფორმა ქმნის საოცრად ლამაზ ხაზებს, ყოველივე 
ამის გამო კომპოზიციის ყველა ელემენტი მოხდენილ სახეს იღებს. ფანტასტიკუ- 
რი ცხოველი მეტ სტილიზაციას განიცდის. მაგალითად, მისი ფეხები, რომლებიც 
ადრე სავსებით სწორხაზოვნად იყო შესრულებული და საყრდენი სვეტების 

შთაბეჭდილებას ტოვებდა, ახლა დაკუთხულ ხაზებშია შესრულებული, ფეხებ- 
ის ფორმის მოხრა დეკორატიულ სახეს იღებს და ორგანულად უერთდება 

მთლიან ორნამენტს. ძლიერ სტილიზებულია აგრეთვე ირმის გრძელი ენა, რო- 

მელიც ბოლოში სპირალურად არის დახვეული, ირმის თვალი და სხვა. 

ხშირად ცენტრალურ ცხოველს კისერსა და ზურგზე უჩნდება გრეხილი 

მოსართავი, რომელიც აგრეთვე დეკორატიულ მიზნებს ემსახურება (იხ. ბალთა 
# 13). ხშირად კომპოზიციაში ჩნდება დამოუკიდებელი ორნამენტული მოტი- 

ვები. აღნიშნულ ბალთებზე გამოსახულებათა შორის დარჩენილი სივრცე სი- 

ცარიელეს კი აღარ წარმოადგენს, არამედ ორგანულად უერთდება ორნამენტს 

და ქმნის მსუბუქ აჟურულ ფონს, რომელშიც ცენტრალური გამოსახულება 
თითქოს ერთგვარად «იკარგება კიდეც. ყოველივე ამის გამო, ჩარჩოში ჩასმულ 
მთელ კომპოზიციას აღიქვამ როგორც მთლიან ორნამენტს. მნახველზე ზემოქმე- 
დებას ახდენს არა მხოლოდ ცხოველის გამოსახულება, არამედ მთლიანად ბალ– 

თის ორნამენტის დეკორატიული ხასიათი (იხ. ბალთა # 17, ტაბ. 1). 

აღნიშნული ბალთების სტილისტური ანალიზი გვარწმუნებს იმაში, რომ 
ოსტატის მიზანს წარმოადგენდა არა მხოლოდ კომპოზიციის დეკორატიული 

გადაწყვეტა, არამედ მის წინაშე აშკარად იდგა აგრეთვე გარკვეული პლასტი- 

კური ამოცანაც. ოსტატი ორნამენტში იძლევა ცხოველების არა მხოლოდ სი- 

ლუეტს, არამედ მოცულობით ფორმასაც, რომლის დამუშავებას ის გარკეეულ 

ყურადღებას აქცევს. მაგრამ მიუხედავად ამისა, განსაკუთრებული ყურადღება 
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ბალთების ორნამენტის მხატვრულ გადაწყვეტაში ექცეეა ნატიფი ხაზების შექ- 

2ნას, ერთგვარი ბაზოვანი დინამიკის გადმოცემას. 

როგორიც უკვე აღენიშნეთ, მეორე და მესამე ჯგქფის ბალთებს ბევრი სა- 

ერთო იკონოგრაფიული ნიშანი გააჩნიათ. ამ ჯგუფებისათვის უპირველესად ყო- 

ვლისა, საერთოა ცენტრალური ფანტასტიკური ცხოველი, ერთნაირია კომპო- 
ზიციური სქემა და სხვა, მაგრამ მეორე ჯგუფისაგან განსხვავებით, მესამე 

ჯგუფის ბალთებზე გამოხატული ირემი თანდათან ცხენის ატრიბუტებს იღებს 
და ბოლოს, ბალთების დეკორში ირმის ფიგურას ცხენის რეალისტური გამო- 

სახულება ცვლის. 

იკონოგრაფიასთან ერთად, ამ ბალთების შესრულების სტილიც ბევრ საერ- 

თოს ამჟღავნებს. ისევე როგორც ზევით განხილულ ჯგუფებში, აქაც ზოგიერ- 

თი ნიმუში მხატვრული ფორმის სიმძიმითა და სიტლანქით გამოირჩევა. ბალ–- 
თებზე წარმოდგენილი ფანტასტიკური ცხოველი ცუდად არის დამუშავებული, 

მაგრამ მიუხედავად ამისა, ცხოველის ფიგურა მაინც მეტად გამომხატველია. 

ბალთების ამ ნიმუშებზე ფორმის მხატვრულ დამუშავებას, დეკორის ორნამენ- 
ტულობასა და აჟურს ნაკლები ყურადღება ექცევა (იხ. ბალთა # 58, ტაბ. 5). 
შემდეგი ნიმუშები, განსაკუთრებით კი ის ბალთები. რომლებზეც ცხენის რეა– 

ლისტური გამოსახულებაა მოცემული, ფორმის შესანიშნავი დამუშავებით გა- 

მოირჩევა. ნატიფი ფორმა მოხდენილ ხაზებს იძლევა და ამის შედეგად 

მთლიანად ბალთის ორნამენტი დახვეწილ სახეს იღებს. 

წინა ორი ჯგუფის ბალთებისა და მესამე ჯგუფში გაერთიანებული ბალ- 
თების შესრულების სტილი მაინც საკმოდ განსხვავებულია მიუხედავად 
იმისა,ა რომ ოსტატი, ისევე როგორიც წინა ჯგუფებში, დიდ ყურადღებას აქ- 

ცევს ხაზოვანი დინამიკის გადმოცემას. ხაზების სინატიფის დაცეას, მესამე 

ჯგუფში გაცილებით უფრო მეტად და მკაფიოდ იჩენს თავს კომპოზიციაში პლა- 
სტიკური ამოცანის გადაწყვეტა, რომელიც აქ წინა პლანზეა წამოწეცლი. 

ეს სიახლე განსაკუთრებით სრულად ცენტრალური ცხოველის დამუშავე- 

ბაში იჩენს თავს. ცხენის ფიგურა უფრო მაღალ რელიეფშია მოცემული. ოს- 

ტატი სრულიად განსხვავებულად ახდენს სხეულის ფორმის მოდელირებას. 

ცხენის სხეული ძლიერად არის გამოწეული ფონიდან და თითქმის მრგვალ ქან- 
დაკებად გვევლინება. ფორმის მოდელირების ეს ახალი პრინციპი თავს იჩენს 
აგრეთვე ცხენის კისრის მოსართავის დამუშავებაში, რომელიც გრაფიკულად 
კი არ არის შესრულებული, არამედ ფონიდან პლასტიკური მასებით გამოიყო- 

ფა. 

ახალ მხატვრულ ამოცანებს ექვემდებარება აგრეთვე დამატებითი ცხოვე- 

ლების დამუშავების სტილიც. ცხენის ზურგთან მოთავსებული ჯიხვის ფიგურაც 

მაღალ რელიეფშია მოცემული. მისი სკულპტურულად დამუშავებული თავი 
ძლიერად გამოდის ფონიდან და მრგვალ ქანდაკებას წარმოადგენს (იხ. ბალთა 
# 134, ტაბ. 11). აღნიშნულ ბალთებში შესამჩნევადაა გაზრდილი აგრეთეე ქი- 

მების ზომაც, რომლებიც რელიეფურ ორნამენტში ამოზიდულ ფორმას ქმნის. 

ბალთების მესამე ჯგუფის კომპოზიციებში პლასტიკური ამოცანის წინ წა- 

მოწევით თითქოს მზადდება ნიადაგი ბალთების მეოთხე ჯგუფისათვის; მეოთხე 
ჯგუფის ბალთები, რომელზეც ჯიხვის ფიგურაა გამოსახული, ზოგიერთი ნიშნით 
წინა ჯგუფის ბალთებს უკავშირდება. განსაკუთრებით მსგავსია ცენტრალური 

სხეულის ტორსი. მეოთხე ჯგუფში გამოსახულ ჯიხვის ფიგურას აქვს ვიწრო 
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წელი, რომელიც მის სხეულს ორ ნაწილად ყოფს. წელის ორივე მხარეს იქ- 
მნება თანაბარი სიდიდის ორი მოცულობითი მასა, მაგრამ წინა სამი ჯგუფისაგან 
განსხვავებით, აქ ჯიხვის ხაზოვან სხეულს უპირისპირდება მრგვალი ქანდაკების 

პრინციპებით გადაწყვეტილი ჯიხვის თავისა და რქების ფორმა. თავი და რქები 

ყველგან სცილდება ორნამენტის არეს, ამოდის რელიეფს ზევით და ყველაზე ამო– 
“ზიდულ ფორმას ქმნის, ოსტატი ცდილობს სიბრტყის ჯდჯარღვევას, რელიეფში 

შეაქვს მრგვალი ქანდაკების ელემენტები, რითაც აცოცხლებს მხატვრულ დე- 
კორს და თავისებურ ელფერს აძლევს მას. 

ჩვენი კლასიფიკაციის მეხუთე ჯგუფში გაერთიანებულია ბალთების უაღ- 
რესად საინტერესო და თავისი სტილით სხვა ჯგუფებში გაერთიანებული ბალ– 
თებისაგან მნიშვნელოვნად განსხვავებული ნიმუშები. ამ ბალთებისათვის დამა- 

ხასიათებელ სპეციფიკურ ნიშანს წარმოადგენს კომპოზიციის ცენტრალური 

ცხოველი –– ფანტასტიკური ირემი, რომელიც გამოსახულია „სრბოლის“ პო- 
ზაში. 

მეხუთე ჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებს ერთი მნიშვნელოვანი თავისე– 
ბურება გააჩნია. მიუხედავად ამ ბალთების საერთო მსგავსებისა, თითოეულ მათ- 

განს მკვეთრად გამოხატული ინდივიდუალური ნიშნები ახასიათებს. ამ ბალ– 
თებში აშკარად გამოსჭვივის იკონოგრაფიულ და სტილისტურ ცვლილებათა 
ერთიანი ევოლუციის საფეხურები. ეს ევოლუცია კომპოზიციისა და საერთოდ 
მთელი ორნამენტის გართულების -- ერთიდაიგივე მხატვრული ელემენტების 

მოზღვავებისა და დეკორის გადატვირთულობის გზით მიდის. 
ეს პროცესი ყველაზე თვალნათლივ ჩარჩოს ევოლუციაში შეიმჩნევა. მე- 

ხუთე ჯგუფის პირველ ქვეჯგუფში გაერთიანებული სამი ბალთის (ბალთა # 
158, 159, 160, იხ. ტაბ. 121, 14) ჩარჩო შემკულია სპირალური ორნამენტით, რო- 

მელიც თავის მხრივ ჩასმულია წნული ორნამენტისაგან შემდგარ ჩარჩოში, 
ჩარჩოს კუთხეებში, წწულ ორნამენტზე მოთავსებულია ორ-ორი პატარა ზომის 

ნაზევარწრისებური ქიმი. 
ბალთების შემდეგ ნიმუშზე «იზრდება ჩარჩოს ზომა, ხოლო მისი ორნა- 

მენტი გართულებას განიცდის. ბალთა # 162 (იხ. ტაბ. 15)-– ჩარჩოს ზომა თი- 
თქოს ორჯერ უფრო გაზრდილია. გართულებულია მისი ორნამენტიც. ეს გარ- 

თულება მიდის ერთი და იგივე მოტივების, ამ შემთხვევაში სპირალური ორნა- 
მენტების რაოდენობრივი მატების გზით აღნიშნული ბალთის ჩარჩო შედ- 

გება სპირალური ორნამენტის ორი რიგისაგან, სპირალების 'ორი რიგი ერთმა- 
ნეთისაგან წნული ორნამენტით არის გამოყოფილი, რაც ჩარჩოს თითქოს ორ 

ნაწილად ყოფს. სპირალური ორნამენტის ორი რიგის შესაბამისად იზრდება 
წნული ორნამენტისა და კოპების რიცხვიც. 

ბალთა # 161, 164-ზე (იხ. ტაბ. 15, 16) ჩარჩოს დეკორის გართულების 

პროცესი კიდევ უფრო თვალნათლივ მოჩანს. აღსანიშნავია, რომ იზრდება ბა- 

ლოთის ზომა. ძალიან გაზრდილია აგრეთვე ჩარჩოც, რომელსაც მთელი ბალთის 

დაახლოებით მესამედი უჭირავს. ტენდენცია ჩარჩოს ორ ნაწილად გაყოფისა, 

რაც წინა ბალთაზე მხოლოდ სუსტად იყო მინიშნებული, აქ სავსებით მკაფიოდ 

გამოხატულ სახეს იღებს. ჩარჩოს შუაში ჩნდება ახალი მოტივი –– სვეტები, 
რომლებიც ჩარჩოს ორ ნაწილად ყოფს. სვეტების ორივე მხარეს განლაგებუ- 

ლია შესანიშნავად დამუშავებული სპირალური ორნამენტი, რომელიც თავის 

მ+რივ, ჩასმულია წნული ორნამენტისაგან შემდგარ ჩარჩოში. ჩარჩოს კუთხეებ- 

ში, წნულ ორნამენტზე, მოთავსებულია დაბალი კოპები რომელთა რიცხვი, 
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წნული ორნამენტის შესაბამისად, ჩარჩოს ყოველ კუთხეში ოთხს აღწევს. სეე– 
ტებს შორის ღარჩენილი სივრცე კი ბალთას უფრო აქურულსა და ჰაეროვან 

იერს აძლევს. 
ჩარჩოს დეკორის მხატვრული გაფორმებით, ზემოაღნიშნულ ბალთებთან 

სტილისტურად ძალიან ახლოს დგას მეორე იკონოგრაფიულ ქეეჯგუფში გაე- 

რთიანებული ნიმუშები (ბალთა # 167, 168, ტაბ. 17). 
ზეეით განხილულ ბალთებზე ჩარჩოს დეკორის შეცვლასთან ერთად იც- 

ვლება აგრეთვე ჩარჩოს შიგნით მოთავსებულ გამოსახულებათა იკონოგრაფიაც. 

ამ ბალთებზე წარმოდგენილ კომპოზიციათა ცენტრალური ელემენტია სავსე– 
ბით ერთნაირი ფანტასტიკური ცხოველი, მაგრამ მისი გამოსახულება გარკვე- 
ულ ცვლილებებს განიცდის. კომპოზიციის ცეალებადობა დეკორის გართულე– 
ბისა და ერთგვარი სიჭრელის გზით მიდის, რასაც ოსტატი გამოსახულებათა 

სტილიზაციითა და ორნამენტში სხვადასხვა სახის გეომეტრიული მოტივების 

გაზრდით ახერხებს. 
პირველ ქვეჯგუფში გაერთიანებულ სამ ბალთას (ბალთა # 158, 159, 160. 

იხ. ტაბ. 13, 14), რომელთაც, როგორც დავინახეთ, სპირალური ორნამენტის 

ერთი რიგისაგან შემდგარი ჩარჩო მოუყვება გარშემო, ახასიათებს მარტივი 

კომპოზიცია, რომელიც ერთი, ან ორი ელემენტისაგან არის შემდგარი, ამიტომ 
ჩარჩოს შიგნით დარჩენილია თავისუფალი არე, რომელიც ორნამენტის შემად- 
გენელ ნაწილად კი არ აღიქმება, არამედ სიცარიელის შთაბეჭდილებას ტოვებს 

(ბალთა # 161, 162-ზე, ტაბ. 15). ამ მა”ტიევ კომპოზიციას უჩნდება ახალი მო– 

ტიეი, ცხოველის ფეხებთან განლაგებული სპირალი, რომელიც დეკორატიულ 

მიზნებს ემსახურება. ბალთა # 164-ზე (იხ. ტაბ. 16) დეკორის სიჭრელე და 

გეომეტრიული მოტივების სიჭარბე კიდევ უფრო ძლიერად არის შესამჩნევი. 

ძალიან იზრდება აგრეთვე ცენტრალური ფანტასტიკური ცხოველის სტილიზა- 

ციის დონეც. 
ასეთივე გადატვირთული დეკორატიული შემკულობა ახასიათებს მეორე 

მეეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებზე წარმოდგენილ ფანტასტიკურ ცხოველ- 
საც. განსაკუთრებულად სტილიზებული ღა დეკორატიულია ცხოველის ფარფ- 
ლისებური, სპირალურად დახვეული ფეხები, რომლებიც სტილისტეშრად ბალ- 
თის სპირალურ ჩარჩოს უფრო უკავშირდება, ვიდრე ცენტრალურ ცხოველს 

(ბალთა M# 168, ტაბ. 17). 

უნდა აღვნიშნოთ, რომ ამ ბალთებზე ფორმის სტილიზაცია და გეომეტ- 
რიული მოტივების სიჭარბე. ორნამენტში ორგანული აუცილებლობით კი არ 

არის ნაკარნახევი, ფორმის სრულყოფასა და ერთიანობას კი არ უწყობს ხელს, 

არამედ თვითმიზნურსა და ამდენად ზედმეტობის შთაბეჭდილებას ახდენს; იქ- 

ნება ეს გადაჭარბებით სტილიზებული ფარფლისებრი სპირალებით დამთაე– 

რებული ფეხები, თუ ყოველგვარ აზრს მოკლებული ბაფთისებური მოსართა- 

ვები და ა. შ. 

მეხუთე ჯგუფის მესამე ქვეჯგუფში გაერთიანებულ ბალთებსაც საერთო 

იკონოგრაფიული და სტილისტური ნიშნები ახასიათებთ. მაგრამ ამავე დროს, 

მესამე ქვეჯგუფის თვითეულ ბალთასაც მკვეთრად გამოხატული ინდივიდუალუ- 
რი ნიშნები გააჩნია. მესამე ქვეჯგუფის ბალთების დეკორიც. ზემო განხილული 

ბალთების მსგავსად, ორნამენტის გართულებას განიცდის. 
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ამ ქვეჯგუფში ეს პროცესი ყველახე უკეთ ჩარჩოს გარკვეულ ევოლუ- 
ციაში შეინიშნება. 

მესამე ქვეჯგუფის ბალთების ჩარჩო წნული ორნამენტით არის შესრულე- 

ბული. ბალთა # 170-ის ჩარჩო წნული ორნამენტის ერთი რიგისაგან შედგება, 

ხოლო ბალთა # 171-ის (იხ. ტაბ. 18) ჩარჩოს ზომა იზრდება. წნული ორნამენ– 

ტით შესრულებული ორი ხაზი ჩარჩოზე ერთმანეთისაგან გამოყოფილია ტე– 

ხილი ხაზით, რომელიც მას ორ ნაწილად ყოფს. 
მესამე ქვეჯგუფის ბალთების ორნამენტში (წინა ქეეჯგუფებისაგან განსხვა- 

ეებით) თითქმის სრულებით არ გვხვდება სპირალური სახეები. დეკორში მათ 

ოდნავ მომრგვალებული, მოხრილი ან ტეხილი ხაზები სცვლის. 
როგორც ზევითაც აღვნიშნეთ, მეხუთე ჯგუფის თვითეულ ნიმუშს საკუ- 

თარი, ინდივიდუალური ნიშნები გააჩნია. მაგრამ აქ, თვითეული მათგანის თავი– 

სებურება წინა ბალთის თავისებურებებიდან გამომდინარეობს. სწორედ ეს მო- 

მენტი ქმნის აღნიშნულ ბალთებში საერთო ევოლუციურ ხაზს). 
ამგვარად, მეხუთე ჯგუფში გაერთიანებული ბალთები საკმაო მრავალფე– 

როვნებით გამოირჩევა. მათგან განსხვავებით, ზევით განხილული ბალთების 
წინა ოთხ ჯგუფს შედარებითი ერთფეროვნება ახასიათებთ. იქ მხატვრული 

სტილი ზუსტად ექვემდებარება მკაფიოდ გამოხატულ კომპოზიციურ ამოცანებს. 
ჩარჩოში ფიგურების განლაგების სქემა ყოველთვის ზუსტად არის დაცული. 
მდგრადობას იჩენს, აგრეთვე, ცენტრალური ცხოველის ტიპი და პოზა. მაგა- 

ლითად, პირველი ჯგუფის ბალთებში ირემს თავი ყოველთვის უკან აქვს მობ– 

რუნებული. ამის გარდა, ბალთების ყველა ნიმუშზე ორელემენტიანი კომპოზი- 

ციაა წარმოდგენილი. 

მეხუთე ჯგუფში გაერთიანებული ბალთების მზატვრული სტილის თავისე- 
ბურება, ჩვენი აზრით, ოსტატის მეტ შემოქმედებით თავისუფლებას მოწმობს. 

მისი ფანტაზია, როგორც ჩანს. აღარ არის შებოჭილა ტრადიციით დაკანონე–- 

ბული სქემებით. ამიტომაც, ამ ბალთებზე კომპოზიციური სქემა დარღვეუ- 
ლია. ოსტატი გვთავაზობს როგორც ერთ, ისე ორ და სამელემენტიან კომ- 

პოზიციებს. სტილისტურად სავსებით ერთგვაროვან ბალთებში ოსტატი ცე5- 
ტრალურ ცხოველს გამოხატავს როგორც უკან თავშემობრუნებულ პოზაში, 

ასევე ცხოველის სხეულს მთლიანად პროფილში წარმოგვიდგენს. ასევე ნების- 

მიერია კომპოზიციაში დამატებითი ცხოველების განლაგებაც. 

მეხუთე ჯგუფში არსებული კომპოზიციური დარღვევები, მათი შესრულე- 

ბის თავისებური სტილი წმინდა დეკორატიულ მიზნებს ექვემდებარება. ბალ- 
თების ორნამენტის მხატვრულ გადაწყვეტაში აქცენტი ძირითადად ფორმალურ, 

სტილისტურ მხარეზეა გამახვილებული. ფორმის სტილიზაცია ამ შემთხვევაში 

ემსახურება არა შინაარსის სრულყოფილად გახსნას, არამედ, როგორც ზემო–- 

თაც გვქონდა აღნიშნული, მას თავისთავადი მნიშვნელობა აქეს მინიჭებული და· 

არა თუ ხელს უწყობს მხატვრული ფენომენის ერთ მთლიანობაში აღქმას, არა- 
მედ თიშავს ფორმას –– (გამომსახველობით საშუალებებს) შინაარსისაგან. დე- 

კორის ესოდენ ძლიერი- '„დატვირთვა სხეადასხვა გეომეტრიული მოტივებით 
თვითმიზნურ ხასიათს ატარებს, აშკარად მოკლებულია მტკიცედ განსაზდვგრულ 

შინაგან კანონზომიერებას და ამიტომ ბალთებისათვის დამახასიათებელი 

მხატვრული სტილისათვის არ არის ორგანული. 
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ბალთების ცალკეული ჯგუფების სტილისტური განვითარების სურათის აღ- 
დგენა ჩვენ დახმარებას გვიწევს ბრინჯაოს ქართული ბალთების განეითარე- 

ბის ერთგვარი საფეხურების ან, უფრო სწორად, ვარიანტების დადგენაში. მაგ– 
რამ სანამ ამ საკითხის გარშემო ჩვენი შეხედულებების გადმოცემაზე გადავი- 
დოდეთ, საჭიროდ მიგვაჩნია შევეხოთ სპეციალურ სამეცნიერო ლიტერატურა- 

ში ამ საკითხის შესახებ გამოთქმულ ზოგიერთ მოსაზრებას. 
გ. გობეჯიშვილის აზრით, ბალთების ცალკეული სახეებს დათარიღება, 

შესაძლებელია თანმხლები არქეოლოგიური მასალისა და ბალთებზე წარმოდგე– 
ნილ გამოსახულებათა სემანტიკური ანალიზის გზით. მკვლევარის აზრით, ბა- 

ლთებში ყეელაზე ადრეულ ჯგუფს წარმოადგენს, ის ნიმუშები, რომლებზეც 

მოცემულია უკანთავმობრუნებული ირემი. ხოლო ცხენის გამოსახულებიანი ბა- 

ლთები უფრო მოგვიანო ხანას ეკუთვნის! ასეთი მტკიცების საფუძველს წარ- 
მოადგენს შეხედულება ირმისა და ცხენის ტოტემური და სამეურნეო. მნიშვნე– 
ლობის შენაცვლების შესახებ. 

შ. ამირანაშვილი იზიარებს გ. გობეჯიშვილის ამ მოსაზრებებს და უძვე- 
ლესად თვლის იმ ბალთებს, რომლებზეც ირემი თავმობრუნებულად არის გამო- 

ხატული. ამავე დროს, ავტორი ადრეულად თელის იმ ნიმუშებს, რომლებზეც 
ირმის სრბოლის პოზაშია მოცემული. ბალთების აღრეულ ჯგუფს მ“ეკუთვნე– 
ბა, აგრეთვე, შ. ამირანაშვილის აზრით, ბორჯომის მუზეუმში დაცული ბალთე- 

ბი და ბალთა ორტანიანი ფანტასტიკური ირმის გამოსახულებით. ცხენის გამო- 
სახულებიანი ბალთები, ავტორის აზრით, შედარებით გვიანდელ საფეხერს გა- 

ნეკუთვნება?. 

როგორც ვხედავთ, ორივე მკვლევარი, ბრინჯაოს ბალთების განვითარების 
გარკვეული საფეხურების დადგენის დროს. ეყრდნობა ამ ძეგლების არა შეს- 
რულების სტილის, არამედ იკონოგრაფიის მონაცემებს. 

ბალთების ცალკეული ჯგუფების დასათარიღებლად ამ შემთხვევაში ბალ- 
თებზე წარმოდგენილ გამოსახულებათა შინაარსის ანალიზი ვერ დაგვეხმარება, 
რადგანაც ირმისა და ცხენის. როგორც გარკვეულ ღეთაებათა მონაცვლეობის 
ფაქტი ადამიანის აზროვნებაში ანტიკურ ეპოქაზე ბევრად უფრო ადრეულ ხა- 
ნას განეკუთვნება და, ამდენად. ცხაღლია. ანტიკური ძეგლების დასათარიღებ- 

ლად და მათში განსხვავებული საფეხურების დასადგენად ვერ გამოდგება. 
ამ მეტად რთული საკითხის გასარკვევად გადამწყვეტი მნიშვნელობა აქვს 

ბალთების დეკორის სტილისტური ანალიზის მონაცემებს. 

ჩვენ რომ ერთმანეთს შევადაროთ პირველ იკონოგრაფიულ ჯგუფში გაე- 

რთიანებული ბალთები (მაგ. ბალთა # 1 და # 17, იხ. ტაბ. 1), დავინახავთ. 
რომ მათი შესრულების სტილი საკმაოდ განსხვავებულია თუ ბალთა # 1 

ფორმის ამორფულობით, სიტლანქითა და ერთგვარი სიმძიმით გამოირჩევა, 
ბალთა # 17 შესრულების სტილი გაცილებით სრულყოფილია. ამ ნიმუშებზე 
გაცილებით მეტი ყურადღება ეთმობა ორნამენტულობასა და დეკორატიულო- 
ბას; პლასტიკური ფორმა ორნამენტში ქმნის დახვეწილ ხაზებს. ფორმა ძლიერ 

  

4 გ გობეჯიშვილი, ბრინჯაოს ქართული ბალთები, გე. 217--219. 
§ შ. ამირანა9 ე ილი, დასახ. ნაშრომი, გე. 93--94. 
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სტილიზაციას განიცდის, მაგრამ ეს სტილიზაცია ორნამენტისათვის ორგანუ- 

ლია და ფორმის ერთიან აღქმას უწყობს ხელს. 
სავსებით ანალოგიური სტილისტური განსხვავებანი დამახასიათებელია 

ბალთების ყველა იკონოგრაფიული ჯგუფისათვის: მართლაც, თუ ერთმანეთს 

შევადარებთ მეორე იკონოგრაფიული ჯგუფის (ბალთა IM 58, 84. ტაბ.5 და M# 47, 

# 74, იხ. ტაბ. 4--6), ან მეხუთე იკონოგრაფიული ჯგუფის (ბალთა M# 159 და 

# 164, იხ. ტაბ. 11--16) ნიმუშებს, დაგინახავთ, რომ პირეელი ჯგუფისათვის 
დამახასიათებელი ზემოაღნიშნული სტილისტური განსხვავებანი ბალთების ყვე- 

ლა ჯგუფისთვის თითქმის თანაბრად არის დამახასიათებელი, ეს ბალთები გა- 
ნსხვავდება ერთმანეთისაგან მხოლოდ იკონოგრაფიით, ხოლო მათი სტილი საე- 

სებით ერთგვაროვან ცვალებადობას განიცდის, 

საფიქრებელია, რომ ბალთების მხატვრული სტილისათვის დამახასიათე- 

ბელი ეს საერთო ნიშანი მოწმობს ბალთების ყველა ჯგუფში საერთო ევოლუ- 

ციური ხაზის არსებობას, ეს ევოლუცია კი მიემართება ფორმის ამორფული 
დამუშავებიდან, ერთგვარი ტლანქი „რეალიზმიდან“, სრულ თავისუფლებამდე. 

ზემოთქმული უფლებას გვაძლეეს, გამოვთქვათ მოსაზრება, რომ ბა- 
ლთების ყველა ჯგუფი ერთდროულად იწყებს არსებობას და ერთმანეთის პარა- 
ლელურად განვითარების საერთო გზას გაივლის. დღეისათვის არსებულ მასა- 
ლაზე დაყრდნობით, შესაძლებლად მიგვაჩნია ბალთებში განვითარების სამი სა- 

ფეხურის, სამი ვარიანტის გამოყოფა. 

ბალთების პირველ ვარიანტს (ეს საფეხური, საფიქრებელია, ყველაზე ად- 
რეული უნდა იყოს) განეკუთენება პირველ, მეორე, მესამე და მეხუთე ჯგუფში 

გაერთიანებული ბალთების ტლანქად ნამუშევარი ნიმუშები, 
განვითარების მეორე საფეხურს უნდა ასახავდნენ ამავე ჯგუფებში გაერ- 

თიანებული სტილისტურად დახვეწილი ნიმუშები. მაგრამ აღსანიშნავია, რომ 

ამ ბალთებში განვითარების ორი, ერთმანეთისაგან განსხეავებული ხაზია შესა- 

მჩნევი. ერთი ხაზი არის ბალთებისათვი” დამახასიათებელი ტრადიციული 
კომპოზიციების ფორმის სრულყოფა (ბალთა # 8, # 25, M# 56, # 64, ტაბ. 
2-–-7), ხოლო მეორე ხაზი ოსტატის გარკვეულ მხატვრულ ძიებებთან უნდა 

იყოს დაკავშირებული; ახალი გამომსახველი საშუალებების გამოყენების შე–- 

დეგად ოსტატი ყოფს, ანაწევრებს სიბრტყეს და მხატვრულ დეკორში მრგვა– 

ლი ქანდაკების ელემენტები შემოაქვს. განვითარების ამ გზას ყველაზე უკეთ 

წარმოგვიდგენენ ბალთების ის ნიმუშები, რომლებზეც ცხენის რეალისტური გა- 

მოსახულებაა მოცემული. ' 

ამ ნიშნით, ცხენის გამოსახულებიან ბალთებს მქიდროდ უკავშირდება ის 

ნიმუშები, რომლებზედაც ჯიხვის რეალისტური გამოსახულებაა მოცემჯჯლი. ამ 

შემთხვევაშიც, ჯიხვის თავი გამოდის რელიეფიდან და მრგვალ ქანდაკებად 

გვევლინება. მაგრამ მეტად ნიშანდობლივია, რომ ამასთან ერთად ჯიხვის ფი- 

გურის დამუშავება დიდ სიახლოეეს იჩენს იმ ბალთებთან, რომლებიც მართალია 
ბალთების განვითარების მეორე საფეხურს განეკუთვნებიან; მაგრამ განვითა- 

რების განსხვავებული ხაზით მიდიან (შრდ. ბალთა # 148 და # 74, იხ. ტაბ. 

12--6). 
ბალთების უკანასკნელ ეტაპს განეკუთვნება მეხუთე ჯგუფში გაერთიანე- 

ბული, მეტად სტილიზებული ბალთები (ბალთა # 168, 164, ტაბ. 16––17). მათ– 
თვის დამახასიათებელია გადაჭარბებული ორნამენტულობა და დეკორატიუ- 
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ლობა. მათ მხატვრულ გადაწყვეტაში აქცენტი ორნამენტის ფორმალურ სტი- 

ლისტურ მხარეზეა გადატანილი, ძლიერ სტილიზაციას თავისთავადი მნოშვნე– 

ლობა აქვს მინიჭებული, რაც ბალთებისათვეის ღამახასიათებელი მხატვრული 
სტილისათვის არ არის ორგანული. 

ხაზგასმით არის აღსანიშნავი რომ ბალთების გავრცელების ქრო- 

წოლოგიური მონაკვეთი იმდენაღ მცირეა, რომ ჩვენს მიერ გამოყოფილ საფე- 

სურებს შორის დიდი ასაკობრივი განსხვავების არსებობა ძნელი წარმოსაჯ- 
გენია. 

ჩვენს მიერ გამოთქმელ მოსაზრებას ბალთების სხვადასხვა ტიპების პა- 

რალელური არსებობის შესახებ, თითქოს მხარს უჭერს, არქეოლოგიის ის მწი- 

რი მონაცემები, რომლებიც გაგვაჩნია. რომაული ხანით დათარიღებულ სამარ- 

ხებში აღმოჩნდა ბალთები: # 77, # 93, # 144, # 57. ბალთის თვითეული ნი- 
მუში განსხვავებულ იკონოგრაფიულ ჯგუფს წარმოგვიდგენს. 

ამგვარად, საფიქრებელია, ბალთებში ჩვენ საქმე უნდა გექონდეს მზატვრუ- 

ლი ძეგლის ერთიდაიგივე ტიპის ვარიანტულ განსხვავებებთან. ეს ფაქტი კი მო- 
წმობს და ამავე დროს ხსნის კიდეც ამ ძეგლების ფართო გავრცელებას და 

ადასტურებს მათ სახალხო ხასიათს. 

· 
აპ + 

სამეცნიერო ლიტერატურაში დიდი ხანია გამოთქმულია მოსაზრება, რომ 

ბრინჯაოს აჟურული ბალთები თავისი სემანტიკური და სტილისტური ნიშვე 
ბით კოლხური ხელოვნების წრეს ეკუთვნის და რომ ბალთებზე წარმოდგენილ 

გამოსახულებათა საწყისები უნდა ვეძებოთ ადგილობრივ კავკასიურ გვია5- 
ბრინჯაოს და ადრეული რკინის ხანის კულტურებში?. 

ეს მოსაზრება სრულიად სამართლიანად მიგეაჩნია.ა აღსანიშნავია მხო- 

ლოდ, რომ ის არგუმენტაცია, რომელსაც აღნიშნული ავტორები იშველიებენ, ამ 
უაღრესად მნიშვნელოვანი მოსაზრების დასასაბუთებლად მცირეა და დღეი- 
სათვის არასაკმარისი. 

აუცილებლად მიგეაჩნია კიდევ ერთხელ დავუბრუნდეთ დასმულ საკითხს 

და საგანგებოდ შევჩერდეთ მის დასაბუთებაზე: მითუმეტეს, რომ დღეისათვი" 
მოგვეპოვება საკმარისი მასალა. რომელიც ბრინჯაოს ჭჰვირულე ბალთების ად- 
გილობრივი წარმოშობის საკითხს თითქმის უდავოდ ხდის. 

ბრინჯაოს ქართული ბალთების მხატვრული სტილის თავისებურება აშკა- 
რად მიგვითითებს იმაზე, რომ ბალთების შესრულების სტილი მჭიდროდ იყო 
დაკავშირებული ამიერკაეკასიაში გავრცელებული უფრო ადრეული ძეგლები- 
სათვის დამახასიათებელ მეტად თავისებურ ცხოველურ სტილთან. ამ ადრეცლ 

ძეგლებს აღნიშნული ბალთები უკავშირდება როგორც თემატიკურად (ბრინჯა- 

ოს ბალთების მხატვრულ სახეებს, როგორც დავინახეთ, წარმოადგენენ: ირე- 

მი, ჯიხვი, ცხენი, თევზი, გველი. ფრინველი და სხე. აღნიშნული ცხოველთა გა- 
მოსახულებანი ძლიერადაა დამახასიათებელი აგრეთვე ამიერკავკასიური ად- 

რეული ხანის ძეგლებისათვისაც), ასევე სტილისტურად. 
ჩეენთვის განსაკუთრებით საინტერესო. მასალას იძლეჟა გვიანი ბრინჯაოს 

ხანის გრავირებული სარტყლები. აღნიშნულ ქამრებზე, როგორც ცნობილია, 

ძალიან ხშირად ირმის სახეა გადმოცემული. თუ ერთმანეთს შევადარებთ 

“ 69 ამირანაშვილი, დასახ. ნაშროში, გე. 95. 
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ამ ქამრებზე (თრიალეთი, სამთავრო, თლი) გამოსახულ ირმებს, დავინახავთ, 

რომ მათ საერთო ნიშნები ახასიათებთ. ამ ძეგლებზე ირმის გამოსახულებებს 

ერთიანი მხატვრული პრინციპი უდევს საფუძვლად. ირემი ყოველთვის გა- 

მოსახულია გრაფიკულად, ფიგურის კონტურები მკაფიო ხაზებშია გადმოცემუ- 

ლი. ცხოველს კარგად ემჩნევა ვიწრო წელი, რომელიც მის სხეულს ორ ნაწი- 

ლად ყოფს. ერთი ნაწილია ირმის მკერდი, ხოლო მეორე მისი ჰიპერტროფი- 

რებული თეძო. იგივე მსატვრული პრინციპი უდევს საფუძვლად ჩვენს ბალთე- 
ბზე წარმოდგენილ ირმის გამოსახულებებსაც, იმ განსხვავებით, რომ ქამრებზე 

ირემი გრაფიკულად არის მოცემული, ხოლო ბალთებზე –– მაღალ რელიეფშია 

წარმოდგენილი, სადაც ფორმის მოცულობით დამუშავებას განსაკუთრებული 
ყურადღება აქვს დათმობილი, ბალთებზე ირმის მოცულობით ფორმებს ხაზს 
უსვამს მკერდსა (და გავაზე გამოხატული კონცენტრირებული წრეები, რომლის 

მაგვარ ნიშნებს ჩვენ ხშირად ვხედავთ ქამრებზე გამოსახულ ირმის სხეულზეც. 

უაღრესად ნიშანდობლივია აგრეთვე ისიც, რომ ბალთებზე ცხოველთა გა- 
ნლაგების სქემა, რომელიც ამ ძეგლებზე წარმოდგენილ კომპოზიციებში ყოველ- 

თვის ზუსტად არის დაცული, თავის ადრეულ პარალელს სწორედ ამგვარ ძეგ– 
ლებზე პოულობს. მაგალითისათვის უნდა დავასახელოთ თლის სამაროვანზე 

აღმოჩენილი ქამარი (იხ. ტაბ. 19). მასზე წარმოდგენილია ირმებისა და ტახების 
ერთმხრივ მიმართული პროცესია. ირმებისა და ტახების გარშემო განლაგებუ– 

ლია უფრო პატარა ცხოველები, გველების, თევზებისა და ფრინველების სახით, 
ისე რომ თითოეული ჯგუფი დამოუკიდებელი და სრულიად დამთავრებული 

კომპოზიციის შთაბეჭდილებას ახდენს. 

ირემი და მის გარშემო განლაგებული ცხოველები იმსახურებენ. თუ ირმის 

პატარა კომპოზიციას სხვა გამოსახულებებისაგნ იზოლირებულად განვიხი–- 
ლაეთ, დავინახავთ, რომ ამ კომპოზიციის ცენტრალურ ელემენტს წარმოადგენს 
ირმის ფიგურა. ირემი პროფილშია გამოსახული. მას აქვს ვიწრო წელი. წელის 
ორივე მხარეს მკვეთრი კონტურით არის გადმოცემული ირმის ჰიპერტროფი- 
რებული მკერდი და თეძო. ირმის წინ გამოსახულია გველი, ირმის ზურგს ზე- 

ვითა და მის ფეხებთან –– ფრინველი (იხ. ტაბ. 19). როგორც ვხედავთ, ქამარ- 
ზე წარმოდგენილია ბალთებისთვის ტიპური ოთხელემენტიანი კომპოზიცია. 
უაღრესად მნიშვნელოვანია, რომ ამ ასაკობრივად საკმაოდ განსხვავებული ძეგ- 

ლებისათვის დამახასიათებელია ერთიდაიგივე ფიგურების ურთიერთგანლაგე- 

ბის სავსებით იდენტური სქემა. 

დიდი მსგავსება შეიმჩნევა აგრეთვე ჩვენს ბალთებსა, კოლხურ-ყობანურ 
ცულებსა და ამავე ტიპის ბალთებზე გამოსახულ ცხოველს შორის. კოლხურ- 

უობანური ეპოქის აღნიშნულ ძეგლებზე გამოხატულ ფანტასტიკურ ცხოველს 
ყოველთვის საერთო სტილისტური ნიშნები და თავისებურებანი გააჩნია, მისი 
დამახასიათებელი ნიშნებია: წაგრძელებული ტანი, რომელსაც აშკარად გამო- 

ხატული წვრილი წელი აქვს, ზომაზე მეტად გადიდებული თეძო და მკერდი, 
მაღალი ფეხები, რომლებიც რიგ შემთხეევაში ფარფლისებურად ბოლოვდებიან, 

გრძელი, ბოლოში სპირალურად «დახვეული კუდი, დიდი, რელიეფური თვალი 
და სხვ. 
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ეს ნიშნები, როგორც ზევითაც დავინახეთ, ახასიათებთ ჭქვირულ ბალთებ- 
ზე გამოხატულ ცხოველებსაც, იმ განსხვავებით, რომ ბალთებზე კომპოზიცი- 

ები გრაფიკულად კი არ არის გაღმოცემული, არამედ მოცულობით პლასტიკურ 

ფორმებშია გადაჭრილი. 

განსაკუთრებით გვინდა შევჩერდეთ საქართველოს ტერიტორიაზე აღმო- 
ჩენილ შედარებით მარტივ ქვირულ ბალთებზე, რომლებზედაც ერთი რომელი- 

IM უფრო ხშერად ჯიხვის ან ირმის სტილიზებული გამოსახულებაა მოცე- 

წყლი, 
მარტივი ჭვირული ბალთების საინტერესო ეგზემპლარი ინახება მოსკოვის 

ისტორიულ მუზეუმში?მ. ამ ბალთებზე მოცემულია უკანთავმობრუნებული ირ- 
მის სტილიზებული გამოსახულება, რომელიც დიღ სიახლოვეს იჩენს ბრინჯაოს 

ქართულ ბალთებთან. ორივე ძეგლისათვის დამახასიათებელია სპირალური კომ- 

პოზიცია. სპირალური კომპოზიციის შთაბეჭიდლებას ორიეე ძეგლზე ქმნის ირმის 

ვიწრო წელი და უკან თავმობრუნებული კისერი. მსგავსება დეტალების დამუშა- 

ქებაშიც შეიმჩნევა. მსგავსი ხერხებით არის დამუშავებული ფეხების ფორმა, 

ცხოველის თავი, დიდი, რელიეფური თვალი და, ა. შ. მაგრამ ყეელაზე დიდი მსგა– 
ევსება ანტიკური ხანის ბრინჯაოს ბალთებსა და ამ მარტივ ჭვირულ ბალთებს შორ- 
ის ის არის, რომ ორივეგან გამოსახულებანე რელიეფურ ფორმებშია მოცემული, 

სადაც მთლიანი ორნამენტი ქვირულ სახეს იღებს. ორივე ძეგლზე მხატვრულად 

ღირებულია არა მარტო ფორმა, არამედ ამ ფორმებს შორის „დარჩენილი სივრ- 
ცეც, რომელიც როგორე ორნამენტის ნაწილი ისე იკითხება. ამ ძეგლების მხა- 

ტვრულ გაღმოცემაში განსაკუთრებული ყურადღება ეთმობა ნატიფი ხაზის 
დამყ/მავებას, ხაზთა უს:სრეულო დინების, ხაზოვანი დინამიკის გადმოცემას. 
მაგრამ განსხეავებით ადრეული ძეგლებისაგან, ანტიკური ბალთების დეკორის 

მხატვრულ გადაწყეეტამი აშკარად შეიმჩნევა ახალი ამოცანები ––- კომპოზა- 
ციის მოცულობით, პლასტიკურ ფორმებში გადაჭრა, რაც დიდი ხ5ის მხატვ- 

რული ევოლუციის შედეგი უნჯა იყოს. 

ამრიგად, ბრინჯაოს ქართული ჭეირული ბალთების სტილი მჭიდროდ უკა- 

ეშირდება ამიერკავკასიაში გავრცელებული მატერიალური კულტურის ადრეულ 

ძეგლებს, რაც კიდევ ერთხელ ადასტურებს ბალთების ადგილობრივი წარმო- 
შობის ფაქტს. აქვე შენიშვნის სახით შეიძლება ითქვას, რომ ზემოაღნიშნული 

ვითარება სრულიად ეწინააღმდეგება სპეციალურ სამეცნიერო ლიტერატურაში 
ადრე გამოთქმულ აზრს იმის შესახებ, რომ ქვირული ბალთები წარმოადგენენ 

ძველი კავკასიური ხელოვნებისა და ახალი სკვთთური ხელოვნების ნაერთს 
(ჰანჩარი), ან რომ ისინი თითქოს ასახავენ კაეკასიაში ე. წ. სარმატულ-კავკა– 

სიყრ ეტაპს (როსტოვცევი). 

ბრინჯაოს ქართული ბალთები თავისი დახვეწილი ფორმითა და შესრქჟლე- 

ბის შესანიშნაეი მანერით ძველი ქართული ხელოენების განვითარების გზაზე, 
ახალი, აღმავალი საფეხურის გამომხატველია. მხატვრული გამომსაზველობითია 

საშუალებები ბრინჯაოს ქართულ ბალთებზე შეუდარებლად სრული და დახვე- 
წილია. სწრაფვა ფორმის სრულყოფისაკენ, რომელიც ადრეულ ძეგლებშიც შეი- 

გჩნევა, ანტიკურ ხანაში ბრინჯაოს ქვირულ ბალთებში პოულობს თავის შესა- 

ნიშნავ გადაჭრას. 

9 ინვენტარის ნომერი 542321, ბალთა გამოქეეყნებულია, იხ. MML, VIII, ტაბ. CV--10. 
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აქვე საინტერესოა დაისვას საკითხი, თუ რა დამოკიდებულებაში იმყო ფება 

ბრინჯაოს ქართული ბალთები ანტიკური ხელოვნების იმ ნიმუშებთან, რომლე- 

ბიც საქართველოში იყო აღმოჩენილი და ანტიკური ხელოვნების ძლიერი გავ- 

ლენით იყო შექმნილი. ამგვარი ძეგლების შესანიშნავ მაგალითს იძლევა ცხე- 
ნის ფიგურის გამოსახულება არმაზსა და ბორში აღმოჩენილ ვერცხლის თასზე, 

თაგილონში აღმოჩენილი ირმის სკულპტურული თაეი და სხვ. ამ ძეგლებს, 
ბრინჯაოს ბალთებისაგან განსხვავებით, ახასიათებს პლასტიკური ფორმის სავსე– 

ბით რეალისტური გადმოცემა, მეტყველი და დაკვირვებული ხაზი, რომელიც 

ყოველგვარი განზოგადებისა და სტილიზაციის გარეშე ქმნის პლასტიკურ ფო- 

რმას. ერთ ეპოქაში შექმნილი, მაგრამ სტილისტურად განსხვავებული ეს ძეგ- 

ლები ამჟღავნებს სრულიად სხვადასხვა მხატვრულ მსოფლმხედველობას. 

ხაზგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ ბრინჯაოს ბალთების მხატერუჟლი სტილი 

არ განიცდის ამ პერიოდის საქართველოში ფართოდ გავრცელებული ელინური 
კულტურის გავლენას, არამედ ადგილობრივი ტრადიციების თვითმყობადი 
განვითარების საკუთარი გზით მიდის. 

ამგვარად, ჩვენ შეიძლება ვილაპარაკოთ ბრინჯაოს ბალთებზე, როგორი 

ერთიანი ქართული კულტურის ძეგლებზე რომლებშიც ერთგვარად სინთეზს 
აღწეეს უფრო ადრინდელი დას. ქართული და აღმ. ქართული კულტურებისა- 
თვის დამახასიათებელი ნიშნები. 

ცალკე გვინდა შევეხოთ ბალთების დეკორისათვის დამახასიათებელ ორ- 
თავიანი ცხოველების მეტად თავისებურ მოტივს. 

ორთავიან ცხოველთა გამოსახულებანი კავკასიის ბრინჯაოს "კულტურაში 

მეტად გვვრცელებულ მხატვრულ მოტივს წარმოადგენს. ამგვარი ცხოეელები 

ხშირად არიან გამოსახული გვიანი ბრინჯაოს ხანის გრავირებულ ქამრებზე. ამ 

ფორმის საკიდები დიდი რაოდენობით არის აღმოჩენილი ჩრდილო კავკასიაში, 

რაჭაში, ყაზბეგში და სხვ. ბრინჯაოსა და რკინის ხანის კულტურისათვის დამა- 

ხასიათებელი ეს მოტივი თავს იჩენს უფრო გვიანდელი ხანის ხელოვნების ძე– 
გლებზე, კერძოდ კი, ორთავიანი ფანტასტიკური ირმების მხატვრული მოტივი 

ზოგიერთ შემთხვევაში გვხედება ბრინჯაოს ქართულ ბალთებზეც. 

ბრინჯაოს ქართული ბალთების ამ ნიმუშებს თუ ორთავიან ტცხოველთა 
ფორმის საკიდს შევუდარებთ, მათ შორის არსებულ განსხვავებასთან ერ- 

თად, დიდ მსგავსებასაც დავინახაეთ. 

ამ ძეგლებისათვის დამახასიათებელია საერთო კომპოზიციური პრინციპე- 
ბი, რაც გამოიხატება ორი ირმისებური ან ცხენისებური ფიგურის შეერთებაში 

საერთო ტანის საშუალებით, ცენტრში მოთავსებულია ან ადამიანის ფიგურა, 

ან ფიგურის მსგავსი ფორმა; ცხოველთა გამოსახულებანი მოცემულია სრულ 
პროფილში. გამოსახულებისათვის დამახასიათებელია ვიწრო წელი, განიერი 

მკერდის ორი მასა, რომელიც ყოველთვის გადადის მოკლე კისერში და სხვა. 

ორივე ძეგლს ახასიათებს სწრაფვა დეკორატიულობისაკენ. მაგრამ თუ ბა- 

ლთაზე კომპოზიციის დეკორატიული გადაწყვეტა ოსტატისათვის უკვე სრუ 

ლიად შეგნებულ ამოცანას წარმოადგენს, საკიდებბე დეკორატივიზმი ჯერ 
კიდევ მხოლოდ სუსტადაა მინიშნებული. 

აქვე უნდა აღვნიშნოთ, რომ ორთავიან ცხოველთა მხატვრულ მოტივს 
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უდიღჯესი მნიშვნელობა აქვს იმდენად, რამდენადაც ის გამოდის კავკასიის ფარ- 

„გგლებს გარეთ და მეტად ფართო ტიპოლოგიური პარალელების საშუალებას 

იძლევა. 

დიდი რაოდენობით იძებნება ამგვარი გამოსახულებანი მცირე აზიაში, 

სკვითური ხელოვნების ძეგლებზე. ორთავიანი ცხოველების მხატვრული სახე 
განსაკუთრებით ორგანულად არის შესული ირანის არქაულ ხელოვნებაში. ორ- 
მაგი ცხოველები და ზედ გამოსახული ადამიანის ფიგურები ხშირად არიან ასა– 

ხულნი ელამუ4“ არქაულ საბევდავებზე!. განსაკუთრებით დამახასიათებელია 
ამ ტიპის გამოსახულებანი ლურისტანული კულტურისათვის. 

ლურისტანში ვხვდებით ორთავიანი ჯიხვების, ძაღლისებური ცხოველების, 
ორთავიანი ფრინველების გამოსახულებებს. ხშირად ცხოველთა პროტომებზე 
გამოსახულია ადამიანის ფიგურა. ეს მხატერული მოტივი განსაკუთრებით ხში- 

რად იჩენს თავს ლურისტანულ ემბლემებზე!! და ცხენის აკაზმულობის ნაწი- 
ებში!?, 

=ძ ლურისტანულ ძეგლებთან განსაკუთრებულ სიახლოვეს ბალთა M# 86 იჩენს 
(იხ. ტაბ 17). ბალთებზე ოთხკუთ:ედ ჩარსომი ჩასმულია რელიეფურ ფორ- 
2ებში შესრულებული კომპოზიცია, რომლის ცენტრალურ ნაწილს წარმოად- 

გენს ორმაგი, ჰერალდიკური ტიპის ფანტასტიკური ირმების გამოსახულება. 

ორმაგ ირმებზე გამოსახულია ქალლვთაების ფრონტალური ფიგურა. ცენტ- 
რალური ცხოველის ორივე მხარეს მოცემულია გველის გამოსახულება, ხოლო 
მის ფეხებთან მოცემულია ძაღლი. 

ამგეარი, ჩარჩოში ჩას-ზული რთული კომპოზიციის ასაკობრივად უფრო 
ადრეული პარალელები, შეიძლება მოიძებნოს სწორედ ლურისტანში. ამის შე- 

სანიშნავ მაგალითს წარმოადგენს ბრინჯაოს საყბეური (იხ. ტაბ. 20,1), აღნიშ- 

ნულ ძეგლზე, ოთხკუთხედ ჩარჩოში, ჩასმულია რელიეფურ ფორმებში შესრუ- 

ლებული კომპოზიცია, რომელზედაც წარმოდგენილია ორმაგ ჯიხვებზე ამხედ- 

რებული ქალღვთაების ფრონტალური ფიგურა. მის ორივე მხარეს გამოსახუ- 
ლია ორი ძაღლისებური ცხოველი. 

თუ ამ ორ ძეგლს ერთმანეთს შევადარებთ, მათ შორის არსებული სტილის- 
ტური განსხვავების მიუხედავად, გარკვეულ მსგავსებას დავინახავთ. ორივე ძე- 

გლზე აქურული, რელიეფურ ფორმებში მოცემული კომპოზიციაა, რომელიც 

ოთხკუთხედ ჩარჩოშია ჩასმული. ჩარჩოს კუთხეებში, ორივე ძეგლზე, გამოხა- 
ტულია საშუალო სიმაღლის კონუსის ფორმის ქიმები. 

ლურისტანული კომპოზიციის ცენტრალურ, აქცენტირებულ ნაწილს წარ- 

მოადგენს ღვთაების გამოსახულება. ამ ძეგლზე სწორედ ქალღვთაების სახეა 
მთავარი და ძირითადი, ამიტომაც მასზეა გადატანილი მთელი აქცენტი, ქალ–- 
ღვთაების საზე სკულპტურული ფორმებით გამოირჩევა: მას აქვს დიდი, რელიე- 

ფურად გამოყვანილი თვალები, მასიური ცხვირი. თავზე მას გამოხატული აქვს 

ცხოველური რქები და ყურები, რაც კიდევ უფრო მეტად გამომხატეელს ხდის 
მას. ყოველივე ამის გამო ქალღვთაების აზრობრივი ზემოქმედება ძალიან დიდია. 
ბალთისაგან განსხვავებით ორმაგი ცხოველი მხატვრულად ღვთაების ატრიბუტს 

1 #. I 0655, CIC-M Cპბ0M01CIIC ,%IL,..,., 1933, გე. 107. 
1. 50#. 1V, 45, ნახატი #,8,C,ჩ, გე. 44, ნახატი C, გვ. 46, ნაზ. C. 
11 50#, IV, გე. 38, ნახატი ტაბ. XII, ნახ. 28.



წარმოადგენს; მას დამოუკიდებელი მნიშვნელობა არა აქეს. ცხოველების გამო– 

სახულება, როგორც ორნამენტის ნაწილი, მთლიან აჟურულ ფონში იკარგება. 
ბრინჯაოს ქართულ ბალთაზე ძირითადი სიუჟეტი (ღვთაების სიძლიერის 

გადმოცემა) უკვე მივიწყებულია. მთელი კომპოზიციის ორნამენტულ-დეკორა- 
ტიული ხასიათი ადამიანის ფიგურას თითქოს შეუმჩნეველსაც ხდის. ადამიანის 
ფიგურა იკითხება როგორც მთლიანი ორნამენტის შემადგენელი ელემენტი, 

კომპოზიციის ძირითადი და აქცენტირებული ნაწილია ორმაგი ცხოველის მასა 
და მოცულობითი და ხაზოვანი დეკორატიულობა. 

ორივე ძეგლს აშკარად გამოხატული დეკორატიულობა ახასიათებს, მაგრამ 

კომპოზიციის ორნამენტულ-დეკორატიული გადაწყვეტა ამ ძეგლებზე სხვადა. 
სხვა სტილით არის მიღწეული. ბალთისათვის დამახასიათებელია კარგად მო- 
დელირებული, მოცულობითი ფორმები, ხაზების საოცარი მოქნილობა და სი- 

ნატიფე. ამდენად, ბალთაზე გამოსახულებანი გაცილებით უფრო პლასტიურია. 
პროპორციები უფრო თხელი, მაღალი და დახვეწილია. დახვეწილი ორნამენტის 
ფონზე, ცენტრალური ცხოველის მასა უფრო აძლიერებს აჟურული ფონის 

სინატიფესა და ჰაეროვნებას, თითქოს, ერთგვარად აპირისპირებს, ერთი მხრივ, 
მოცულობითი სხეულის ფორმასა და, მეორე მხრივ, მსუბუქ ჭვირულ ფონს. 

ლურისტანულ კომპოზიციას ახასიათებს ფორმის ნაკლები მოცულობი- 

თობა, აქ ეს ფორმები თითქოს ერთ სიბრტყეშია ჩაჭედილი; პროპორციებიც 
უფრო ტლანქია და დამძიმებული. 

გარკვეულ მსგავსებას იჩენენ ამ ძეგლებზე წარმოდგენილი დამატებითი 
ცხოველებიც. ბალთაზე გამოსახული ძაღლის ფიგურა გარკვეულ სტილისტურ 

მსგავსებას იჩენს ლურისტანურ საყბეურზე ასახულ ძაღლისებურ ცხოველ- 
თან. ძ.ღლს ორიეეგან აქვს ვიწრო წელი, გრძელი, ბოლოში სპირალურად დახ- 

ვეული კუდი, რელიეფური თვალი, გაღებული ხახა, ნახტომისებური პოზა და 
სხვა. ლურისტანულ ძაღლს კისერზე მოუყვება გრეხილი ხაზი. ამგვარი მოსარ- 
თავი ძალიან აქტიურად იჩენს თავს ბალთების მხატვრულ დეკორში. მაგრამ 

ბალთაზე გრეხილი ხაზი დამატებითი ცხოველების მოსართავს კი არ წარმოა- 
დგენს, არამედ ცენტრალურ ცხოველს მოუყვება ზურგზე. 

ბრინჯაოს ქართულ აალთაზე გამოსახულ ორმაგ ცხოველსა და ზედ გა- 
მოსახულ ქალღმერთს შეიძლება დავუკავშიროთ კიდევ არაერთი ძეგლი 
ლურისტანიდან. მხოლოდ უნდა აღგნიშნოთ, რომ ზევით განხილული მასალისა- 

გან განსხვავებით აქ აღნიშნული კომპოზიცია ჩარჩოში კი არ არის ჩასმული, 
არამედ სუფთა სახით არის წარმოდგენილი. მაგალითისათვის შეიძლება დავა- 

სახელოთ ლურისტანული თალისმანი, რომელზედაც წარმოდგენილია ორმაგი 
ცხენისებური ცხოველი, რომლის ცენტრში, მკაცრად ფრონტალურ პოზაში, 

მოცებულია მჯდომარე ქალღმერთის ფიგურა. მას ხელები გაშლილი აქვს და 
ცხოველის თავებს ეყრდნობა. ისევე, როგორც სხვა ლურისტანულ ძეგლებზე, აქ- 
აც, პროტომების ორივე მხარეს, მოცემულია ორი ძაღლის გამოსახულება!პ. 

ზევით გ.იხილულ ძეგლებთან განსაკუთრებულ სიახლოვეს იჩენს შესანი- 

შნავი ქანდაკება ორთავიანი ცხენისა, რომლის წარმოშობას მეცნიერები ამი– 

ერკა>ვკასიაში ვარაუდობენ, 

13 IL, II ვუდგ(X, IM055 ხიძ ICIIC..., ტაბ, 14--8. 

1 ნ. MI იი5, 5იმ11 ხ/იი205 წით M0/ხVი #5I8, #I M 10, 1030; M. L0C5L0V706V, 
ხ–ICსX CL CჩCVგსX, 5)I1მ, 193I, XII,I. 00. 52. ძეგლი ინახება ბრიტანეთის მუზეუმში, 
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ქანდაკება წარმოადგენს ორთავიან ცხენს, რომლის თავები საერთო ტანით 
არის შეერთებული. ცენტრში სიმეტრიულად აღმართულია ქალღეთაების 

ფრონტალური ფიგურა. მას ხელები გაშლილი აქვს და ეყრდნობა ცხენის 
თავებს. 

ორთავიანი ცხენის ლურისტანული კომპოზიცია, ბრინჯაოს ქართული ბალ- 
თა და ბრიტანეთის მუზეუმში დაცული ეს ქანდაკება (ამ ძეგლებს სავსებით 
შეიძლება დავუკავშიროთ ორმაგ ირმებზე ამხედრებული სკვითური ქალღვთა–- 
ების გამოსახულება, იხ. ტაბ 19) მხატვრული გადაწყვეტით განსხვავდე– 

ბიან ერთმანეთისაგან. მაგრამ მათ მაინც ახასიათებთ საერთო ნიშნები. 
აღნიშნული კომპოზიცია ამ ქანდაკებაზე სუფთა სახით არის მოცემული, 

ხოლო ქართულ ბალთასა და ლურისტანულ ძეგლზე უფოო დიდი და რთული 
კომპოზიციის შემადგენელ ნაწილს წარმოადგენს. ეს კომპოზიცია ამ ძეგლებზე 

ჩარჩოშია ჩას-ული და დატვირთულია დამატებითი გამოსახულებებით, მაგრამ 
თუ ამ დიდ კომპოზიციას გავათავისუფლებთ დამატებითი გამოსახულებებისა–- 
გან, ავიღებთ მისგან ძირითად ბირთვს (ე. ი. ორთავიანნ ცხოველსა და ზედ 

მჯდომ ადამიანის ფიგურას) და შევუდარებთ ბრიტანეთის მუზეუმის კავკასიურ 

ქანდაკებას, უდეღეს მსგავსებას დავინახავთ- 

რაში ჩანს ეს მსგავსება? უპირველესად ყოვლისა, ეს არის ორი ცხოველ- 

ის თავების შეერთება საერთო ტანის საშუალებითა და ცენტრში ქალის ფრონ- 
ტალური ფიგურის მოთავსება. კავკასიურ ქანდაკებაზე ქალის ხელები გაშლი- 

ლია და დევს ცხენის თავებზე, ისე რომ, ვიღებთ ქალღვთაების სხეულის ვე- 

რტიკალის პერპენდიკულარულ ხაზს, ასეთსავე მოვლენას ადგილი აქეს ქართულ 

ბალთაზეც. მართალია, ქალღვთაებას ხელები ზევით აქვს აწეული (ისევე, რო- 

გორც ლურისტანულ საყბეურზე), მაგრამ მისი სხეულის ვერტიკალის პერპენ- 

დიკულარული ხაზი ბალთაზე მაინც იქმნება. ამ ხაზს ქმნის არა ადამიანის ხე- 
ლები, არამედ ცენტრალური ცხოველის ყურები, რომელთა საშუალებითაც 

ქალღვთაების ფიგურა უკავშირდება ცხოველის ორ თავს. 
ამგვარად, ჩვენ მივიღეთ ამ ძეგლებისათვის ფიგურების ურთიერთგანლა- 

გების იდენტური სქემა: 

ძლიერ მსგავსებას იჩენს ამ ძეგლებზე გამოხატული ადამიანის ფიგურა 

(განსაკუთრებული მსგავსება ჩანს კავკასიურ ქანდაკებასა და ლურისტანულ 
ძეგლებს შორის). ორივეს აბასი:თებს წაგრძელებული, სწორი ტანი, რომელიც 

მთავრდება მოზრდილი თავით. ფიგურას აშკარად ემჩნევა მკერდი, წელზე გა- 
კეთებული აქვს ქამარი, ყელზე მანიაკი. სახე ამ ძეგლებზე პირობითად არას 

შესრულებული. მაგრამ, ბალთისაგან განსხვავებით, აჭ ძეგლებზე ღვთაების სა– 

ხე სკულპტურული ფორმებით არის დამუშავებული. ორივეს აქვს დიდი, მასიუ– 

რი ცხვირი, განიერი, დიდი რელიეფური თვალები და სხე. 

ხევით განხილულ ძეგლებს, მიუხედავად მათ შორის არსებული მსგავსე- 
ბისა, დიდე განსხვავებაც ახასიათებს. ბალთას გაცილებით უფრო მეტი და ამ- 
კარად გამოხატული დეკორატიულობა ემჩნევა. კომპოზიციაში დახვეწილი ფო–- 
რმები სავსებით მოცულობითია, მაგრამ მიუხედავად ამისა, მთავარი ყურადღე– 
ბა ხაზების მოქნილობას, მათი ერთგვარი უსასრულო დინების გადმოცემას ეთ- 
მობა. კომპოზიციაში ხაზების სინატიფე განსაკუთრებულად არის ხაზგასმული 

–– თავის გადასელა კისერში, კისრის სიმრგვალე, ნატიფი ხაზი, რომელიც თან– 
დათან მკერდში გადადის, ხახა, რომელიც ორნამენტულად იხსნება, დახვე- 
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Iჯლი რქები, რომლებიც როგორც ორნამენტი ისე იკითხება. ცხოველის მუცელ- 

ზე გამოხატული ორნამენტული წრეები ხაზს ჟფსვამენ ფორმის სიმრგვალეს და 
ამავე დროს სავსებით შეესაბამებიან მთელი კომპოზიციის ორნამენტულ გადა- 

წყვეტას. 
კავკასიური, სკვითური და ლურისტანული ძეგლები უფრო პრიმიტიულად 

არის ნაკეთები. ისინი სრულიად განსხვავებული მხატვრული მსოფლმხედვე- 

ლობის შედეგადაა შექმსილი. ფორმა აქ გარკვეული სკულპტურული ძიებითაა 

მიღებული, რომლისთვისაც დამახასიათებელია სტილიზაციისა და გარემოს 

ნატურალისტური დაკვირვების ერთგვარი შერწყმა. 

განსხეავება ბრინჯაოს ქართულ ბალთასა და ამ ძეგლების შესრულების 
სტილს შორის უნდა აიხსნას მათი ქრონოლოგიური სხვაობით, ლურისტანული 
ძეგლები, როგორც ეს უკანასკნელი წლების აღმოჩენებმა დაამტკიცა, ძე. წ-ის 

VIII--VII სს. ეკუთვნიან!", კავკასიაში აღმოჩენილი ქალღვთაების ქანდაკება 
VII--VI სს, უნდა ეკუთვნოდე"!9. სკვითური ბალთა VI-V სს-ით არის დათარი- 

ღებული!”. 
ბრენჯაოს ქართული ბალთა კი გვიანელინისტულ, გვიანანტიკურ ხანას 

ეკუთვნის. ამ ძეგლებზე ძირითადი სიუჟეტი (ღვთაების სიძლიერის გადმო- 
ცემა) უკეე მივიწყებულია და იგი მხატერული სტილიზაციის ელემენტად არის 

ქცეული. მთავარი ყურადღება ბალთის დეკორატიულ მხარეს ექცევა. ეს ამო- 
ცანა კი ანტიკური ეპოქის ქართულ ხელოვნებაში ბრწყინვალედ არის გაღაწ- 

ყვეტილი. 
აქ კიდევ ერთხელ შეიძლება დაეუბრუნდღეთ საკითხს იმის შესახებ, თუ 

რამდენადაა შესაძლებელი ვილაპარაკოთ აჟურულ ბალთებზე, როგორც წმინ- 

და ქართული სელოენების მოვლენაზე, პასუხობენ თუ არა ბალთების სტილის- 

ტური თავისებურებანი ხაზისა და ფორმის ადგილობრივ--ქართულ, შეგრძნე- 

ბას, 
ბალთების მხატვრულე სტილის ანალიზმა დაგვარწმუნა, რომ ამ ძეგ- 

ლებზე ჩვენ საქმე გეაქვს ფორმის გარკვეულ მხატვრულ გადაწყვეტასთან. ოს- 
ტატს აინტერესებს არა იმდენად რეალური ფორმის გადმოცემა, რამდენადაც 
ძლიერი, უწყვეტი ტალღისებრი „მოცულობითი ნახატის შთაბეჭდილების 

შექმნა; მიუხედავად იმისა, რომ ფორმა ხშირად გრაფიკულად კი არ არის მო- 

ცემული, არამედ სავსებით მოცულობითია, ბალთების დეკორში მაინც წინა 
პლანზეა წამოწეული სილუეტის ძირითადი გარშემომწერი კონტურის დინე- 
ბის ერთგვარი უსასრულობისა და დინამიურობის წარმოდგენა. ხაზთა ეს უსას- 

რულო დინება თავს იჩენს აგრეთვე კომპოზიციის დამატებითი ხაწილების 

(ფეხი, რქა) სილუეტშიც. 

ეს ძირითადი ამოცანა ბალთების სხეადასხეა ჯგუფში სხვადასხვაგვარადაა 

გადაწყვეტილი. რიგ შემთხვევაში კომპოზიციის ძირითადი მასა გარკვეული 

სიმძიმითა და სიტლანქით გამოირჩევა, მაშინ როდე»ც სხვა გამოსახულებებს 

1 Vგეძილი 86LCყიი, Lმ ინიიდი!> ძი VVმI X-გხსძ, L"#იიბი1იდ!ი Iიო 6180, #18, 1967. 
16 მ. როსტოეცევის აზრით, ეს ქანდაკება, დაახლოებით, თანადროულია ურარტული ბრინ- 

ჯაოს ვაზების სახელურებისა იხ, M. LC5LCV 17 6V, დასახ, ნაშრომი, გვ. 56, ხოლო ბ. 

პიოტროვს7ი ურარტული ვაზების ამ ქანდაკებებს VII-VI სს, ათარიღებს. იხ. ს 6. IIIC 1- 

ჩ98CM#VM, სცმI:#0CC I20C+00, 1959, C»ი. 179. 
7 M. M, M#ი+12M0M08, C0M00წ8MVC4 CMIIთCMIX #V0I2II00, ILიი”მ-)IდIIIMIი2/M, CIII. 

54-58, იVC. 130, · 
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მეტი ჭქვირულობა და ჰაეროვნება ახასიათებთ. მაგრაშ უკლებლივ ყველა შემ– 

თხვევაში ძირითად შთაბეჭდილებას მინც ქმნის განზოგადებული, ხშირად, 
სტილიზებული, საოცრად დინამიურ ხაზთა მდინარება. ყველა შემთხვევაში გა- 
მომსახველობის მთავარი ხერხია მოცულობითი ფორმების და ჭვირული არშიის 

ურთიერთშეფარდებაზე დამყარებული ხაზოვანი დინამიკა. 
მეტად ნიშანდობლივია, რომ ანტიკური ეპოქის ამ ქართული ძეგლებისა–- 

თვის დამახასიათებელი ხაზოვანი დინამიკა მტკიცედ დამკვიდრდა შუასაუკუნე– 
ებშიც ღა ქართული ხელოვნების ერთ-ერთ დამახასიათებელ ნიშანს წარმოა- 

დგენდა!მ. 
ამგვარად, ანტიკურ ხანაში შექმნილ ბრინჯაოს ჭვირულ ბალთებში, რომ- 

ლებიც თავისი მხატვრული სტილით მტკიცედ არიან დაკავშირებულნი წინარე- 

ანტიკური ხანის ქართული ხელოვნების ტრადიციებთან, ჩვენ ვხედავთ უკვე 
საესებით ჩამოყალიბებულ და განმტკიცებულ ფორმაში რიგ მნიშვნელოვან 
ელემენტს, რომელიც მთელი შემდგომი პერიოდის ქართულმა ხელოვნებამ ასე 

ბრწყინვალედ განავითარა. 
  

Iზ I, II, "VMIX6MII0IL8M VI, IICIIICიIIIC იეMიIIIIMს ILმ5Iი-I მი6MMXV; L. ც. გი" 

ი6ლ”"გს იჩ, ICIIსილ ი0ი100I2 მი! წეMეის, 1957, ლი. 83--86.



თავე მესამუ 

ბრინჯაოს ქართული ბალთების მხატვრული დეკორის 

სიმბოლიკის ზოგიერთი საკითხი 

ბრინჯაოს ქართული ბალთების გამოსახულებათა სიმბოლიკა დიდი ხანია 
იქცევს ყურადღებას. მაგრამ უნდა აღინიშნოს, რომ ბალთების შინაარსის და- 
მაჯერებელი ახსნა ჯერ არავის მოუცია. 

ბალთებზე წარმოდგენილ გამოსახულებათა შინაარსის შესახებ გამოთქმუ- 

ლი მოსაზრებები ძირითადად ემყარებიან ან ენის შესახებ იაფეტური მოძღე- 
რების მონაცემებს და ბალთებზე მოცემულ ცხოველებში გარკვეულ ეთნიურ 
წრეებთან დაკავშირებულ ტოტემების გამოსახულებებს ხედავენ (აკად. ი. მეშ- 

ჩანინოვი!), ან ბალთების გამოსახულებათა სიმბოლიკას უძველეს მონადირეობას 
უკავშერებენ (აკად. ე. მილერი). 

უადა აღვნიშნოთ, რომ ორივე ეს თეორია მოწყვეტილია ქართულ ეროე- 
წულ ნიადაგს. აჭ თეორიების ავტორები არ იცნობენ საკმარისად და ამიტომაც 
ვერც იყენებენ ქართული მითოლოგიის, ეთნოგრაფიისა და ფოლკლორის უმ- 

დიდრეს მონაცემებს. 

როგორც უკვე დავინახეთ, ბრინჯაოს ქართული ბალთები საკმაო მრავალ- 
ფეროვნებით გამოირჩევა. ხშირია შემთხვევები, როდესაც ბალთის ცალკეული 

წიზმუში განსხვავებულ მხატვრულსა და იკონოგრაფიულ დეტალს შეიცაეს. 

მაგრამ, მიუხედავად ამისა, აშკარად ჩანს, რომ მთლიანად, ბრინჯაოს ქართული 

ბალთები ერთი სიუჟეტის გამომხატველნი არიან. იკონოგრაფიულად ბალთები 

ერთმანეთისაგან ცენტრალური ცხოველის გამოსახულებით განსხვავდებიან. 

ყველაზე ხშირად ცენტრალურ ცხოველს წარმოადგენს ირემი, ჯიხვი ან ფან- 
ტასტიკური არსება, რომელშიც ირმისა და ცხენის ატრიბუტებია გაერთიანე- 

ბული. ხშირია ისეთი ნიმუშებიც, რომლებზეც ცხენის სავსებით რეალისტური 

გამოსახულებაა მიღებული, ბალთების დეკორში მოცემული დამატებითი ცხო- 

ველები კი, ძირითადად, უცვლელნი არიან. აქ ირმებთან და ჯიხეთან ერთად 

სხვადასხვა კომბინაციით, მაგრამ ყოველთვის, ვხვდებით ძაღლის, გველის, თევ– 

ზის ან ფრინველის გამოსახულებებს, ახალი პერსონაჟები ხარისა „და კვიცის სა- 

ხით ჩნდება მხოლოდ იმ ნიმუშებზე, რომლებზედაც ცხენის რეალისტური გა–- 

მოსახულებაა მიღებული. 

1 აღსანიშნავია, რომ აკად. ი. მეშჩანინოგის ეს შეხედულებანი სავსებით გაიზიარა ავსტრი- 

ელმა მეცნიერმა ჰანჩარმა. იხ. L. 11 გიბგ-, ნიიხIლიტი ძია MგსM2515CMიი ”1IIC-5II1§, VV:, 

1935. 
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როგორც ეხედავთ, ბრინჯაოს ქართული ბალთების მხატვრული დეკორი 

საკმაოდ მდიდარია ცხოველური სახეებით, ამიტომ ისინი თამამად შეიძლება 
მივაკუთვნოთ ხელოვნების იმ ძეგლთა რიგს, რომელიც ე. წ. „ცხოველური 
სტილით“ შესრულებულ ნაწარმოებთა სახელითაა ცნობილი. ასეთი სტილი, 

როგორც ჩანს, კაცობრიობის კულტურული განეითარების გარკვეულ სტადიას 

ახასიათებდა. ამ სტადიაზე ცხოველური სტილი ადამიანის იდეოლოგიურ შეხე- 

დულებებთან იყო დაკავშირებული და მისი სახეები ხშირად რელიგიურ-სიმ- 
ბოლური შინაარსის შემცველი იყო?. 

განვითარების გარკვეულ საფეხურზე, ცხოველური სტილი უნივერსალურ 

მოვლენას წარმოადგენს. ამიტომაც იგი ფართო ასახვას პოულობს ძველი ხა- 

ლხების კულტურაში და ამ ხალხების იდეოლოგიურ შეხედულებათა შესწა- 
ელის მნიშვნელოვან წყაროს წარმოადგენს1. 

ცნობილია, რომ კაეკასიური არქაული ხელოვნება მდიდარია ცხოველუ- 

რი სახეებით. (ყხოველთა გამოსახულებანი შეადგენს ძველი ქართული ხელო- 

ენების ძირითად თემას. მას თავიდანვე ემჩნევა მეტად თავისებური ნიშნები და 
გარკვეული მხატვრული სტილი!, კავკასიური ცბოველური სტილისათვის დამა- 

ხასიათებელი მხატვრული სახეები გარკვეულ მდგრადობას იჩენს რაც მათ 

მკვებავ სულიერ წარმოდგენათა სიმყარეს და ღრმა ტრადიციას მოწმობს. კა- 
ვკასიის უძველესი ხელოვნების ერთ-ერთ დამახასიათებელ ნიშანს ის წარმო- 

ადგენს, რომ დროის დიდი მონაკვეთით ერთმანეთისაგან დაცილებულ ძეგლებ- 

%ზე, ჩვენ ხშირად ერთი და იგივე მხატვრულ სახეებს ვხედავთ, ერთი და იგი- 

ვე სიუჟეტის, ან მთელი კომპლექსის განმეორებეთ გადმოცემას ვხვდებით. ასე, 

მაგალითად, ბრინჯაოს ბალთებისათვის დამახასიათებელ ცხოველურ სახეებს 

საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილ მრავალ უფრო ადრეულ ძეგლზე 
ვხედებით. უპირველესად ყოელისა, უნდა დავასახელოთ კოლხურ-ყობანური 

კულტურისათვის დამახასიათებელი ცულები და ყობანური ტიპის ბრინჯაოს 
ბალთები, რომელთა მხატვრული დეკორი უძველეს რელიგიურ და იდეოლო- 

გიურ წარმოდგენებთან უნდა იყოს დაკავშირებული?. ამ ძეგლების დეკორის 
მხატვრულ სახეებს წარმოადგენენ ბალთების დეკორისათვის დამახასიათებელი 

ცხოველები –– ირემი, გველი, ძაღლი და ფრინველი. 
ანალოგიური გამოსახულებანი გვხვდება ხშირად გვიანბრინჯაოს ხანის 

გრავირებულ ქამრებზედაც- 

· როგორც შენიშნულია, გარკვეულ მსგავსებას იჩენს, აგრეთვე, ბრინჯაოს 

ჭვირული ბალთებისა და საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი ლურჯი 
მინის ათწახნაგა საბექდავების გამოსახულებანიცზ, 

9 8. Cი(18L, IIIC ჯოხი! ი! 1ჩC ხივაL..., ი. 10. 
3 თავისი განეითარების ადრეულ საფეხერზე ხელოვნების ყველა დარგი სარგებლო– 

ბდა რელიგიური ღა: მითოლოგიური სიუვეტებით მაგალითად, ბერძნულმა მითოლოგიამ 

ფართო ასახვა ჰპოვა ანტიკურ ხელოვნებაში. სწორედ არის შენიშნული, რომ ანტიკური სავაზო 
ზსხატერობა წარმოადგენს მნიშენელოვან წყაროს ძველი ბერძიული მითოლოგიისა და რელი- 

გიურ შეხედულებათა აღსადგენად. ი.-ს 8, I. ნე288+16CMVIM, წ1C70048 მM+IIIMII0II ი2CM0MC- 

M0II MC0მMIIMII, M., 1953, CIი. 10. 
4 შ ამირანაშეილი, ქართელი ხელოვნების ისტორია, 1944, გე. 30. 
5 I4, II, Mტიჯე"))M0C9, 3Mლ8 IM ლ060M8..., CI9. 16. 

6 M. 1I, MიMიIM00 2, ((76MMMIIIხC MII0(0ჩი:IIIIM9C0 IM642II..., CI0. 85. 
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უკანასკნელ ხანებში გამოითქვა მოსაზრება, რომლის თანახმად, ყანჩაეთში 
აღმოჩენილი საბეჭდავები ადგილობრიე ქართულ რელიგიურ რწმენა-წარმოდგე- 

ნებს ასახავენ და თავისი შინაარსით ზევით განხილულ ძეგლებს უკავშირ- 

დებიან?, 

საუკუნეებით დაცილებულ ძეგლებზე ერთი და იგივე სიუჟეტის განმეო- 
ღება, ცხადია, ამ სიუჟეტის სიმბოლურ მნიშვნელობაზე მეტყველებსზ. 

მართლაც, ბრინჯაოს ბალთებისათვის დამახასიათებელი ცხოველური სა- 
ხეები საქრთველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი მრავალი უფრო ადრეული 

ძეგლისათვის არის დამახასიათებელი. 
საინტერესოა, გავარკვიოთ კონკრეტულად, რა რელიგიური შეხედულებე- 

ბი უდევს საფუძვლად კავკასიურ ცხოველურ სტილს და რაგვარად ჰპოვა 
ასახვა ამ შეხედულებებმა ბრინჯაოს ქართული ბალთების დეკორში. 

ბალთების სიმბოლიკის გასარკვევა:, ჩვენი აზრით, გასაღებს იძლევა 

ბალთის ის ერთადერთი ეგზემპლარი რომელზეც გამოხატულია ორთავიანი 

ცხოველი, მის ზურგზე მჯდარ ანტროპომორფული არსებით. ვფიქრობთ, რომ 
რელიგიური სიუჟეტი ამ ბალთაზე ყველაზე სრულად არის გადმოცემული, ამი- 

ტომ მის დეტალურ განხილვას დიდი მნიშვნელობა ექნება (იხ. ბალთა # 86, 

ტაბ. 7). ბალთა ფორმით უახლოვდება კვადრატს, კომპოზიციას გარშემო მო– 

უყეება განიერი და რელიეფურად შესრულებული ჩარჩო. ჩარჩო შედგება სპი- 
რალური ორნამენტის ორი რიგისაგან. ჩარჩოში მოქცეულია საკმაოდ რთული 
კომპოზიცია, რომლის ცენტრალურ ნაწილს ორმაგი ჰერალდიკური ტიპის ფა- 

ნტასტიკური ირმის გამოსახულება წარმოადგენს. ორმაგ ცხოველზე აღმართუ- 
ლია ქალღვთაების ფრონტალური ფიგურა. ცენტრალური ცხოველის ორივე 
მხარეს გველებია გამოსახული, ხოლო ცენტრალური ცხოველის ფეხებს შორის 

ძაღლი. 
ბრინჯაოს ქართულ ბალთას, როგორც ზევითაც დავინახეთ, შეიძლება და- 

ვუკავშიროთ არაერთი ძეგლი ლურისტანიდან (ტაბ. 20,1), მცირე აზიიდან, 

სკვითური ხელოვნებიდან (ტაბ. 19), სადაც აღნიშნული ღვთაება, აგრეთვე, 
ორმაგ ცხოველზეა ამხედრებულიმ. განაკუთრებულ სიახლოვეს ქართულ ბალ- 
თასთან იჩენს შესანიშნავი ქანდაკება ორთავიანი ცხენისა, რომლის ცენტრში 
აღმართულია ქალღვთაების ფრონტალური ფიგურა. 

ზევით განხილულ ძეგლებს ძალიან ჰგავს სპარტაში, არტემიდეს სამ- 

ლოცველოში აღმოჩენილი ტყვიის ვოტივური ქანდაკება, რომელიც თითქოს 
ბალთის ნაწილს უნდა წარმოადგენდეს. ამ ძეგლზე წარმოდგენილია ორთავიანი 
ცხენისმაგვარი ცხოველი, რომელზედაც აღმართულია ქალღვთაების ფრონტა- 

ლური ფიგურა!მ, ამ ძეგლს უკავშირებს შ. ამირანაშვილი ჩრ. კავკასიაში აღ- 
მოჩენილ ჰერალდიკურ ორმაგ ცხენთა გამოსახულებებს ავტორი ამ ქანდა– 
კებაზე გამოსახულ ნიშანს ნაყოფიერების ქალღმერთის” სიმბოლურ ნიშნად 
მიიჩნევს და, ამდენად, აღნიშნულ ქანდაკებას ნაყოფიერების ქალღმერთთან 

აკავშირებს!!. 

7 ი. გაგოშიძე, ადრეანტიკური ხანის ძეგლები.., გვ. 30. 

8 შდრ, ი. გაგოშიძე, დასაზ. ნაშრომი, გვ. 35, 

" წ. MIიაი5, 5-მI1 ხ:0ი705,.., 20--2I, ტაბ. III. 

10 M. I 0510V IL26V, IICსX CL Cჩ6VგX..., გვ. 52, ნახ. 1. 
" შ, ამირანაშვილი, დასახ, ნაშრომი, გვ, 78--79.



ზევით განხილული ძეგლები დიდ მსგავსებას იჩენენ კომპოზიციის აგების 

საერთო სქემით. ეს სქემა შეიძლება შემდეგნაირად წარმოვადგინოთ: ცენტრ- 

ში მდებარეობს ადამიანის ფიგურა, რომელიც ვერტიკალურად არის მოცემუ- 
ლი. ხოლო ამ ვერტიკალის ორივე მხარეს სიმეტრიულად განლაგებულია ორი 

ცხოველი. 
სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსაზრება, რომლის თანახ–- 

მად!2, გეომეტრიული ფიგურის ორივე მხარეს განლაგებული ცხოველების სი–- 

მეტრიული, ჰერალდიკური კომპოზიცია როგორც თავისი ფორმით, ასევე ში- 
ნაარსით შეიძლება დავუკავშიროთ კომპოზიციათა იმ ფართო წრეს, რომელიც 
კარგადაა ცნობილი მცირე და წინა აზიის ხელოვნებაში და წარმოგვიდგენს „სი- 
ცოცხლის ხის ან ქალღმერთ „ნადირთ ბატონის“ ორივე მხარეს განლაგებულ 

ცხოველებს!. 
ამგვარად, ფორმალურ-სტილისტური ანალიზის შეღეგადღ, ჩვენს მიერ 

ზევით განხილული ძეგლები, მათ შორის ბრინჯაოს ქართული ბალთაც, შეიქ. 

ლება შევიყვანოთ იმ ძეგლების რიცხეში, რომლებიც ასახავენ ცხოველთა მფა- 

რველ ღეთაებასა და მასთან დაკავშირებულ ცხოველებს. მაგრამ იმისთვის, რომ 
ეს დასკვნა დამაჯერებელი იყოს, უნდა შევეხოთ საკითხის მეორე, არანაკლები 

მნიშვნელობის მქონე მხარეს, –– ამ ბალთის სემანტიკას და ვნახოთ, რამდენად 

არის შესაძლებელი ამ დეკორის სიმბოლიკის დაკავშირება ცხოველთა მფარ- 

ველი ღვთაების სამყაროსთან. 

120. M #ი718M#0M0083.102:+1838M0883, MVMხIV02 C2500080CI0VMM0-0 M28M232 8 

C MIIIსC#))ი II9I0: C.%, 1950, M 14, ლი. 78, საინტე–ესოა, რომ ეს დასკენა ავტორს გამოაქვს 

ჩრ. კავკასიაში გავრცელებული ბრინჯაოს, ე. წ. ისტრ-სუ-ს ტიპ-ს ბაღთების დეჯორის ანალიზ-ს შე– 

დუგად. აღნიშნ,ელი ბალთები ეკუთვნიან VI-V სს. ძე. წ. ავტორის ამ საინტერესო მოსაზრებას 
სავსებით იზიარებს არპეოლოგი „ე, 2. კრუპნოეი, მისი აზრით, ისტი-სუ-ს ტიპის ბალთები 

<9 ს.შ M01:VIVIIV 0V02MCMICM 8 MლCIM0M IMICMVCC”0C 60M00 ლხეIIIIX M /1CIIC18CIIMMX 
MVუსIVიIIხIX III ხCCM, IIIMIIIX 0I ილია ლიანეIMს”ი IICMVCCI80>», LL. M. X0X0M0ი, 

ჰიმნი IIC10MIM.... CIხ. 3720, 
I3 ნაყოფიერების ქალღმერთის ან სიცოცხლის ხის (სიცოცხლის ხე, როგორიც ჩახს, ამ 

ქალღეთაები” სიმბოლოს წარმოადგენდა. შღრ M, I. 8 83ხ6V V+XILI 2, მიIIIIIIC 08MMXIIIIMI 
CMსრდიMი-ი ვ38ილ"II9იი CVIმ8. C. M#., 19031 # 29, ოხ. 109). ორივე მხარეს ირმების 

განლაგების მოტიეს ღ“მა ტრადიც-ა გააჩნია. იგი ძალიან გავრცელებული ჩანს ხეთურ, ხურატულ, 
მიკენურსა და სკეითერ სამყაროში. ამგვარი კომპოზიციის ერთ-ერთ აღრეულ განსახიერებას 
ჩვენ ვხვდებით ბურიტულ საბეჭდაეზე.. რომელიც ძე. წ. XIV ს. დათარიღებული, იზ. L, ს C. 
18 იიLL6, L3 IIILIIIC§ დ., 1992, ნახ. 22. 

ეს მხატვრული სახე პოპულარულია აგრეთეე სირ-ულ-ზეთურ საბეჭდაევებზე. იხ, C.C0იი1C6ვს, 

L9 ლIი!!0VI05..., 1922. სიცოცხლის ხისა და ცხოველთა მფარეელა ღვთაების კაეშირი საინტე- 
რესოდ არის ასახული სირიულ-ზეთურ ერთ-ერთ საბექდავზე, რომელიც კუმბულთაში იქნა აღმო–- 
ჩენილი და ნ. ფლიტნერის აზრით, ეჯუთენის ძე, წ.-ის X ს. იხ, LI. I. თდაIM»XM6ჰი, CIIი- 
2:0IXCXII6 II8MიVMIIMI 930MII12M8, 1083, |939. M 1, საბექდავის გამოსახულება, როგორც 
ჩანს, აერთიანებს რთულ რელიგიურ წარმოდგენებს. გამოსახულება შედგება ორი ჯგუფისა- 

გან, ეს ჯგუფები დაკავშირებულია ერთმანეთთან როგორიც კომპოზიციურად. ასევე შინაგანი 

შინაარსის მიხედე«თაც, პირეელი გამოსახულების ცენტრში დგას სიცოცხლის ხე, მის ორღვე 
მხარეს განლაგებულია ორ-ორი თხა, ორი ფრთოსანი სფინქსი და ორი ირემი. ეეორე ჯგუფის 
ცენტრში გამოსახულია ფრთოსანი ქალღმერთი, რქებიანი ტიარით. მას ხელები ზევით აქეს 
აწეული და ხელში უჭირავს მზის დისკო. ქალღმერთის ორივე მხარეს გამოსახულია ორი შიშ- 
ეელი მამაკაცის ფიგურა. წყვილი ცხოველის თანხლებით გამოისახებ უჟოველთეის მცირე- 

აზიული ნაყოფიერების ღეთაება რეა-კიბელა. ის. C. IL 1C II I CI, # სმიძნი0X იწ C(CCI 2LL 
Lლიძიი, 1959, დ. 252. 
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ამისათვის საჭიროა შევეხოთ ქართული და კავკასიური ტომების უძველეს 

მითოლოგიურსა და რელიგიურ შეხედულებებს, განვიხილოთ ქართული ეთნო- 

გრაფიისა და ფოლკლორის უმდიდრესი მონაცემები, რაც ამ მნიშენელოვანი 

საკითხის სწორად გადაჭრის ერთადერთ სამუალებას წარმოადგენს. 

... 
ადამიანთა საზოგადოებამ განვითარების ხანგრძლივი და რთული გზა 

განვლო, შრომის პროცესში ვითარდებოდა ადამიანის ცხოვრება, ვითარდებო- , 

და და იცვლებოდა მისი სულიერი სამყაროც. 
მატერიალური წარმოების განვითარების დაბალი დონე ქმნიდა პირობებს 

იმისათვის, რომ ადამიანს გამოემუშავებინა არასწორი, ფანტასტიკური შეხედუ- 
ლება მის გარემომცველ სამყაროზე, მასში მოქმედ ძალებზე, თვით ადამიანზე 

და მის არსზე. ადამიანს არ ესმოდა ბუნების მოვლენათა შორის არსებული ჭეშ- 
მარიტი კანონზომიერება, ამიტომ ხშირად ადამიანი ამ კანონზომიერებას 
ფანტასტიკურ, ილუზორულ გამოხატულებას აძლევდა. სწორედ ამგვარ წარ- 

მოდგენათა ნიადაგზე წარმოიშობა „ადამიანური ყოფის ფანტასტიკური ასახვა 
ადამიანის თავში -–– რელიგია41!, რომელსაც თავიდანვე ადამიანის უცოდინა- 

რობა, ბუნების ძალთა წინაშე მისი სრული სისუსტე ჰკვებავს. 

ბუნების მოვლენებსა და მათ შორის არსებულ კავშირს პირველყოფილი 

ადამიანი აღიქვამდა პირველყოფილ თემურ წყობილებაში ჩამოყალიბებული 

ურთიერთობების ანალოგიით. სწორედ ამ”ტომაც, წერს პროფ. ა. ლოსევი, 

<LI060, 803MVX, 36MXM#, M000, 00M36MMსI/ MVი –– ფლი იიი0/მ იილ/CIმიუ#- 
უმის M608CMV MIIMCM IIMხMIM, IL0M 09M0M% 0-00MM0I 000080 ინსს!!!!0ILI, M(0C6- 

ულსხ0ი# CVII0CIმ82MM ყ0I/0806ყ0CM00 I9Mიმგ, I#მX0)191IVIIMIIC7 ც 16X III "III სIM 

0ი01C180VIMხIX 01II01I)6CII9X I 80C7X00M380ქ1%IIVM"1/ C060!! თიი806%IXIL6IM# M0#- 

26M1I6MI3# წ6C6080I 8 IIC1I0%IIII 06IIICC98CMM0-3M01)0MIIMCC#ც დ01/0M21LMM. M 

210 M 9CI6 MMVყ1I0 MIM006, M#2M IMIIთCღ0C9#0IM9, 320070828 8L)99CI # იიისლიჯ28M289 

I:M6890 #Mმ 0მMIMIX CV06MMX იCე506MIXII0-0ნს!VIIV0”0 C700#>)5. 
ადამიანი საკმაოდ ადრე იწყებს მხატვრული სახეებით აზროვნებას, ადა- 

მიანის სრული დამოკიდებულება ბუნებაზე, მისი უძლურება და შიში მის წინა- 

შე, მის აზროვნებაში წარმოშობს მრავალრიცხოვან მფარველს, რომლებსაც 

თავდაპირველად ზოომორფული სახე აქვთ მიცემული. ეს ზოომორფული არსე- 

ბანი ადამიანთა გარკვეული გვარისა თუ თემის მფარველებად წარმოიდგინები- 

ან. ამ სახის ტრანსფორმაციის შემდგომ საფეხურს წარმოადგენს ამ ზოომორ- 

ფულ მფარველთა ნაწილობრივი ან სრული ანტროპომორფიზაცია. ისინი ჯერ 

იღებენ ქალღვთაების სახეს, ხოლო შემდეგ მამაკაცი ღვთაების სახით წარმოი- 

დგინებიან. ეს ზოომორფული არსებანი კი ტრადიციით მტკიცედ უკავშირდე- 

ბიან ამ მფარველ ღვთაებებს, მის აუცილებელ ატრიბუტებად იქცევიან და ამ 

ღვთაების ძირითადი თვისებისა და არსის გამომხატველნი ხდებიან!ნ, 

ამიტომაც რელიგიის ინსტიტუტის წარმოშობასა და განვითარებაში ცხო- 

ველთა კულტებმა განსაკუთრებული როლი შეასრულეს. როგორც ჩანს, ეს 

კულტი უნივერსალურად შეიძლება ჩაითვალოს, 
ქართველი ხალხის პირველად რელიგიაში ცხოველთა კულტებმა უდი- 

14 ფრ. ენგელსი, 6”, თხზ,, ტ. II, 1950, გვ. 93. 
I5 V, რ. „)იCდC ს. #IIIIVI28 MIMCთ010LII7 8 ლC II(100IIM0CM0MI ჩეჰ!IIVIIII, M., 1957, CI). 7. 

MM #. Lგიდ MIIIII0§, C სII0§ CI IICIIდI005, ჩვII§, 1896, ი. 516. 
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დესი როლი შეასრულეს და შემღგომ ეპოქებს ამ კულტურის მ”ავალრიცხოვანი 
და აშკარა გადმონაშთები დაუტოვეს. 

ქართველი და კავკასიელი ხალხის უძველეს რელიგიებში დიდი ადგილი 

ეჭირა ჯიხვისა და ირმის სახეს. მათი ძლიერი კულტის არსებობა საქართველო- 

ფი ეჰვს იწვევს და მას საკმაოდ დიღი ხნის ისტორია აქვს ირმის „გამოსა–- 

ხულებანი თიხის ჭურჭელზე გვხვდება ისეთ ადრეულ ძეგლებზე, როგორიც 
არის ურბნისის ქვაცხელა!. 

გეიანბრინჯაოს ხანაში ირმისა და ჯიხვის ქანდაკებანი მატულობს. ქანდაკე- 
ბის გვერდით ირმის გრაფიკულ გამოსახულებასაც ვხვდებით. ირმის სახე ორ- 

განულად არის დაკაეშირებჟლი კოლხურ-ყობანურ კულტურასთან. ირმის გ» 
მოსახულებანი კოლხური ცულების მხატვრული დეკორის უაღრესად გავრცე- 

ლებულ სახეს წარმოადგენს. 
საქართველოში ირმისა და ჯიხვის კულტის არსებობას ადასტურებს მდი- 

დარი ქართული ეთნოგრაფიული და ფოლკლორული მასალა. ამაზე მეტყველებს 
ამ კულტის შერწყმა ქრისტიანულ რელიგიასთან –– ქრისტიანულ ეკლესიებში 
და მის მისადგომებში ირმისა და ჯიხვის რქების ჩამოკიდების წესი. 

ირმისა და ჯიხვის ძლიერი კულტი საქართველოსა და კავკასიაში ცხოვე- 

ლთა მფარველ ღვთაებასა და უძველეს მონადირეობასთან უნდა იყოს დაკაეში- 

რებული. 
საქართველოში დამოწმებული ზოგიერთი წარმოდგენით, ნადირთ პატრო- 

ნი თავისი ბუნებით ზოომორფული არსებაა და ჯიხეის, ირმის ან არჩვის სახით 

წარმოიდგინება. დანარჩენი ნადირისაგან მას მხოლოდ რაიმე ნიშანი (თეთრი 
ფერი, ოქროს რქები, თეთრი ნიშანი შუბლზე და სხვა) განასხვავებს. ეს ზოო– 
მორფული მფარველი დარაჯობს ნადირის ჯოგს და თუ მონადირე ვერ გამოარ- 
ჩევს მას უბრალო ნადირისაგან და მოკლაეს, მონადირის დაღუპვა გარდუვა- 

ლია!მ, 

ამგვარად, საფიქრებელია, რომ ირემი და ჯიხვი ცხოველთა მფარველი 
ღვთაების” უძეელეს სახეს წარმოადგენს და ცხოველთა მფარველი ღვთაების 
მითოლოგიური სახის განვითარებაში იმ საფეხურს ასახავს, როდესაც 

ცხოველთა თვითეული კლასის მფარველი, თავისი ბუნებით ზოომორფული 

არსება უნდა ყოფილიყო. 

შემდგომ, საწარმოო ძალების განვითარების საფუძველზე, მთელი სამყა- 

როს ანტროპომორფიზაციის შედეგად, ადამიანი თავის მფარველ ზოომორფულ 

არსებებს ანტროპომორფულად აქცევს. ცხოველთა მთელი კლასი თავის ადრინ– 
დელ სახეს ინარჩუნებს, ხოლო ამ ცხოველების მფარველი და მბრძანებელი 
ღვთაება ადამიანის მსგავს არსებად იქცევა. ეს ზოომორფული არსებანი კი, 

როგორც აღვნიშნეთ, ცხოველთა მფარველი ღვთაების აუცილებელ ატრიბჟტე- 
ბად იქცევიან და მისი ძირითადი თვისებისა და არსის გამომხატველნი ხდებიან. 

მართლაც, საქართველოშიც, ანტროპომორფიზაციის შედეგად, ნადირთ 

პატრონი ქალის სახით წარმოიდგინება ქართველი ტომების მითოლოგიური 

შეხედულებების თანახმად, ცხოველთა მფარველი ღვთაების ყველაზე გავრცე- 

ლებულ სახეს ქალღვთაება წარმოადგენს). როგორც ჩანს, საკმაოდ ადრე, ცხო- 

17 ალ. ჯავახიშვილი, ლ. ღლონტი, ურბნისი, 1, 1962, ტაბ. XX11. 
19. ელ. ეირსალაძე, ქართული სამონადირეო ეპოსი, 1964, გე. 22. 
I9 ა რობაჭიძე, შრომის ორგანიზაციის..., გვ. 192.



ველთა მფარველი ღვთაების მითოლოგიური კომპლექსი უძველეს მონადირე- 
ობას უკავშირდება. 

ცხოველთა მფარველ ქალღვთაებას” რჩება უნარი თავისი ქვეშევრდომი 

ცხოველის საზე მიიღოს და ასე ეჩვენოს მონადირეს. ქართული ფოლკლორუ- 
ლი მასალების მიხედვით, ნადირთ ბატონი ირმის ან ჯიხვის სახეს იღებს, 

მონადირეს კლდეზე ან ტყეში შეიტყუებს და მასთან სატრფიალო ურთიეოთო; 

ბას ამყარებს. მისი მოტრფიალე მონადირის ნადავლი ნაღირობაში ძალიან იხ- 
რდება (ნაყოფიერების ფუნქცია) მაგრამ ამ ურთიერთობასთან ყოველთვის 
დაკავშირებულია მკაცრი ტაბუ –– თუ კი მონადირე ქალღვთაებასთან სასიყვა- 

რულო ურთიერთობის საიდუმლოებას გასცემს, იგი აუცილებლად დაიღუპება. 

სიუჟეტი მონადირისა და ნადირთ ბატონი ქალის სიყვარულის შესახებ 

მყარად არის შესული ქართულ ფოლკლორში და გამაგრებულია საქართველო- 
ში ნადირთ ბატონი ქალის კულტის არსებობით, რომლის ცალკეულმა გაღმონაშ- 
თებმა ჩვენს დრომდე მოაღწია29, 

ანალოგიური შეხედულებანი საქართველოს თითქმის ყეელა კუთხეშია 

დაცული. 
სვანების წარმოდგენით, შიშველი მთის ნადირს (ირემი, ჯიხვი, არჩვი) ქალ- 

ღმერთი დალი მფარველობს?, მართლაც, სვანურ ზღაპრებსა და თქმულე- 

ბებში უაღრესად ხშირია შემთხვევები, როდესაც დალი ირმის სახით ეჩვენება 

მონადირეს. 
მეგრელთა წარმოდგენით, ნადირთ პატრონი ––„ტყაში მაფა“ ლამაზი ქა- 

ლია, რომელიც ლამაზი ოქროსფერი თმებით არის შემკული. მონადირის ბედ- 
იღბალი მასზეა დამოკიდებული. ტყის .დედოფალი მონადირესთან სატრფია- 

ლო კავშირს ამყარებს და ამის შემდეგ მას მფარეელობას უწევს. ამ საიდუ3- 

ლოების გამჟღაენებას, მეგრელთა წარმოდგენით, დიდი უბედურება მოჰყვე- 
ბა22, ნიკო მარის სამართლიანი შენიშვნით, მეგრული „ტყაში მაფა“ სვანური 
დალის სახესხვაობას წარმოადგენს?2ჰ, 

გუდამაყრელთა წარმოდგენით, „ნადირთ მწყემსი“ პატარა ქალის სახით 

ეჩვენება მონადირეს. მაგრამ იგივე გუდამაყარში „ნადირთ მწყემსი" ჯიხვის 
სახითაც წარმოიდგინება, რომელიც სხვა ჯიხვებისაგან მხოლოდ დიდი ზომით 

გამოირჩევა. 
ცხოველთა მფარველ ღვთაებასთან დაკავშირებული რწმენა-წარმოდგენე- 

ბი კავკასიის ყველა ხალხს დაუცავს. ეს რწმენა-წარმოდგენები გარკვეულ მსგა- 

ვსებას იჩენყნ ქართველი ხალხის რელიგიურ-მითოლოგიურ შეხედულებებთან. 

აფხაზთა რწმენით, ყველა ნადირი ემორჩილება ყრუ და უსინათლო მეფე 

ადაგვას. ადაგვას ყავს სამი ქალიშვილი და ურიცხვი ნადირთ მწყემსები, ქალი- 

შვილები ამ მწყემსებთან სასიყვარულო ურთიერთობაში არიან. ამიტომაც ეს 

ნაღირთ მწყემსები დიდჭალ ნადირს განაგებენ? 

ჩეჩნებისა და ინგუშების მითოლოგიაში ირმის კულტს უდიდესი მნიშვნე- 

20 ელ. ეირსალაძე, დასახ. ნაშრომი, გე. 55. 

21 მ. ჩიქოვანი, მიჯაჭვული ამირანი, თბ., 1947, გვ. 62. 
22 ს. მაკალათია, სამეგრელოს ისტორია და ეთნოგრაფია, 1941, გე. 336; თ. სა ზო- 

კია, ეთნოგრაფიული წერილები, თბ., 1956. 
23 II, 9. Mეიი, დიმM0-2ნMMI!CMIIII..., Cჯჩ. 829, 
24 წ. ჯ„ნა.ში ა, აფხაზები, აკაკის კრებული, 1899, განყ. IV, გე. 25. 

64



ლობა აქვს. ირემი მჭიდროდ არის დაკავშირებული ცხოველთა მფარველ ქალ- 

ღვთაებასთან, რომელიც, ჩეჩნებისა და ინგუშების შეხედულების თანახმად, 

ადამიანს თეთრი ირმის სახით ევლინება?5. 
ჩერქეზთა მითოლოგიურ შეხედულებებში დიღი ადგილი უჭირავს ნადღი- 

რობისა და ტყის ღვთაება მეზითხას, მეზითხა წარმოიდგინება ოქროს ტახტ- 
ზე მჯდომარედ?ზ. მას ემორჩილებიან ირმები, რომლებიც მისგან შორს, სადღაც 

მინდვრებში სახლობენ77. 
ამგვარად, კავკასიის ტომთა უძველეს რელიგიურ შეხედულებებში დიდი 

ადგილი ეჭირა ცხოველთა მფარველ ღვთაებასა და მასთან დაკავშირებულ ცხო- 
ველებს. ქართველი ტომების წარმოდგენით, ცხოველთა მფარველ ღვთაებას 
ქალღვთაება წარმოადგენს. ეს ღვთაება მონადირგობის ქალღმერთის პირველ 

სახედ შეიძლება ჩაითვალოს. ქართულ სინამდვილეში ცხოველთა მფარველი 

ღეთაების ზოომორფულსაა და უძველეს სახეს წარმოადგენს ჯიხეი, ირემი ა9 
არჩვი. ირმის კულტის უშუალო კავშირზე მონადირეობასთა” და ცხოველთა 
მფარველ ღვთაებასთან მეტყველებს საქართველოს მთიან რაიონებში დამოწ- 
მებული კიდევ ერთი საინტერესო, რიტუალი: მონადირეს მიერ დახოცილი ირ- 

მისა და ჯიხვის რქები სახლის თვალსაჩინო ადგილას იყო გაზოფენილი და მონა- 

დირეს გამარჯვებას აღნიშნავდა. ნადირობ-ს წი5, ან ნადირობის შემდეგ ირმის 
რქებზე სანთელს დაანთებდნენ, პირველ შემთხვევაში კარგ ნანადირევსა ღა 

მონადირის შინ მშვიდობით დაბრუნებას თხოედნენ ნადირთ პატრონს, მეორე 

შემთხვევაში –– მადლობას სწირავდნენ მას ბარაქიანი ნადირობისათვისმზ. 

კავკასიის ხალხებში ცხოეელთა მფარველ ნაყოფიერების ღვთაებასთან 
დაკავშირებულ რწმენა-წარმოღგენებთან განსაკუთრებულ სიახლოვეს ბერძ- 

ნული არტემიდე იჩენს:?. 
როგორც ცნობილია, ბერძნული არტემიდე საკმაოდ რთული ღვთაებაა, 

რომელმაც განვითარების გრქელი და რთული გზა განვლო, ამ ღვთაების წინა–- 

ელინისტური წარმოშობა მეცნიერებაში დღეს უღავოდ არის აღიარებული. 

არტემიდე –– ბუნების დიდი დედა ღვთაების ერთ-ერთ სახესხვაობადაა მიჩნე- 

ულე. არტემიდე თავის სახელქვეშ აერთიანებდა მრაეალ ახალგაზრდა ქალ- 

ღმერთს, რომელნიც თავისი წარმოშობით წინაელინური ხანის ცალკეულ მოე–- 

ლენათა პატრონების, მფარეელებისა და დედების სახით არსებობდნენ?მ. მასში 

გაერთიანებულია მცენარეულობის ვეგეტატიურა ღვთაება, ცხოველთა პატ- 
რონი, ადგილის, კლდისა და წყლის მფარველი დელა... უფრო გვიან არტემიდე 
მონადირეობის ღეთაებად იქცქვა ღა მასე კელტა მთვ:რეს უკავშირდება?! 

25 II. I. CCMCIMI0 ი. ტსX06050CIIM6CCL:I6 I 9IIIიწ0ად!IM0CMV6 იე30C#M20MV#% 6 1IIIIასს6III", 

196), CIი. 119-–-1920; 8. L. სL0Cნ2X VI. და:ხხუ0ი #006MVX II000708 CისლიიM0X0 M2ე6%ე232. 

1960, C+ი. 36. 
ი II. C+821%, 3I+MიწიედIსიღ(IM 0%ლ00M M60::25C04010 Iმილუემ, M#ე09M823CMII C600IIIIM, 

+. 91, 1900. 
§; XეV9-II ICI, მზაიი. (ნაი, 001ყეI, 0000) XII3III M6000C000, იყლლყIი 820M23#M1I, 

1849, M I. 
28 ალ. რობაქიძე, დასახ, ნაშრ., გვ. 175--176. 
90 შდრ. ელ. ეირსალაძე, დასახ. ნაშო., გვ. 94--97. 

80 M, LI, ჩი5ლხ6,, #საწსს. IICჩია 1,-XICიი ძი; C.Cიჩ15ლ0ჩიი სიძ საბი!5აიჩიი 

ოთLIჩი1ილIი, LCI02(ღ, 1884--1890, 5. 560--5§82. 
3! L,.VიIსI V I18ოთ0VI15-Mი061)ტრიძი(Lს. 0V CI1გსხიძი( 11011იიი, 8. 11. 1532, 

5, 2I4. 

5, მ. ხიდაშელი 
ხე



არტემიდეს ბუნებისა და ფუნქციების გამოსავლენად საინტერესო მასა- 

ლას იძლევიან ის ლეგენდები რომლებიც მონადირე აქტეონის სახელთან 
არიან დაკავშირებულნი, ლეგენდების ეს ციკლი გენეტიკურად უძველეს მონა- 

დირეობას უკავშირდება??. 
ერთ-ერთი ლეგენდის თანახმად, აქტეონმა დაინახა მდინარეში მობანავე 

მშვენიერი არტემიდე. ამ კადნიერებით განრისხებულმა არტემიდემ აქტეონი 

ირპად აქცია და მისსავე ძაღლებს დააგლეჯინა. მითოლოგიის ცნობილი მკვლე- 
ვარის ს. რეინაკის აზრით, არტემიდეს არქტეონზე განრისხების მიზეზი დაკავ– 

შირებული უნდა იყოს სამონადირეო ტაბუს დარღვევასთან. ზოგიერთი თქმუ- 

ლების თანახმად, აქტეონმა ნადირობაში აჯობა არტემიდეს, ხოლო ზოგიერთი 
თქმულებით კი, არტემიდე აქტეონს თავისი სიყვარულით გაუჯავრებია. ამ 

თქმულების ყველაზე არქაული ვარიანტი, ს. რეინაკის აზრით, ასახულია ნეა- 
პოლის სანტანჯელის მუზეუმში დაცულ ძველბერძნული ვაზის მხატვრობაზე. 
ვაზაზე გამოხატულია აქტეონი, რომელიც შუბით ჰკლავს ირემს. იგი თვითო- 

ნაც ნახევრად ირმად არის ქცეული. მარცხნივ დგას არტემიდე და ისარს 

უმიზნებს აქტეონს. 
ს, რეინაკის აზრით, ირემი, რომელსაც აქტეონი კლავს, არ არის ჩვეულებ- 

რივი ცხოველი. იგი უზარმაზარია სიდიდით და მას ვეებერთელა რქები აქეს. 

ირემი ამ შემთხვევაში ღვგთაებრიე, წმინდა ცხოველს განასახიერებს, ავტორის 
აზრით, ვაზაზე გამოხატული უნდა იყოს ღვთაების რიტუალური მოკელის სუ- 

რათი), 
საინტერესოა, აგრეთვე, ს. რეინაკის ცნობა ორსომენის ერთ-ერთ მონეტაზე 

გამოსახულ არტემიდეს შესახებ, რომელიც ისარს ესვრის კლდეზე მიჯაჭვულ 

აქტეონს“? (აქ შეიძლება კიდევ ერთხელ გავიხსენოთ ქართული ლეგენდებისა 

და ზღაპრების პოპულარული მოტივი –– მონადირეობის ქალღმერთი დალი 
ირმის სახით ეჩეენება მონადირეს და შესთავაზებს” თავის სიყვარულს. ამ 

ურთიერთობის შედეგად მონადირე უამრავ ნადირს კლავს, მაგრამ ამ ურთიე- 
რთობის საიდუმლოების გამჟღავნებას, ტაბუს დარღვევას დალის მიერ მონა- 

დირის დაღუპვა სდევს თან). 
საინტერესოა თავისი შინაარსით, აგრეთვე, კუნძულ კრეტაზე აღმოჩენილი 

ფირფიტაც, რომელიც არტემიდესაღმი იყო. მიძღვნილი, ფირფიტაზე მოცე- 

მულია გამოსახულებათა მთელი წყება. პირველ მწკრივში გამოსახულია სამი 
ჩიტი, მეორე მწკრივში –– ორი გრიფონი, მესამე მწკრივში –– მუ%ლმოდრეკი- 

ლი მამაკაცი, რომლის მახლობლად დგას ნახევრად ჯიხვი –– ნახევრად ქალი. 

ქვემო მწკრივში ფრთოსან არტემიდეს ორი გრიფონი უჭირავს ხელში?5, 
როგორც ეხედავთ, არტემიდესთან მჭიდროდ არის დაკავშირებული ირემი, 

რომელიც როგორც ჩანს, მის უძველეს ზოომორფულ განსახიერებას წარმოა- 

დგენს. ამ ტრადიციის გამოძაზილი უნდა იყოს ალბათ ის, რომ ელინური არტე- 
მიდე ყოველთვის ირემთან ერთად გამოიზატებოდაბნ. 

““ 220. M. რიმჩ0906M660L, 1ნMCეII I) პიიLავ 8 MMC0:0C-6M8X Cი9VCIII30აIII0M0იჩი. 

IM9M, II. 1932, ლი. 102. 
335 სC6IივCხ, CსIIC65, MI)Iი0C5 CL MCIIდI0ი5, LX. I908, გუ. 24-53. 

თეს. ჩწი§560ხ6, #ს5სეIICM0§ LCXICლი..., 5. 
#6 ნიშანდობლივია, რომ ღვთაება ჰეკატას (რომელიც სრემიდესთან ,ჩანს დააღოვებუ- 

ლი) ერთ-ერთ მთავარ ეპითეტს წარმოადგენს „ირმებით გახარებული“, იხ. ც. წ. L ი IL L- 

Cდ. XLXM801)I9C 8 8IIIX9II0M M C0806MCIII0VM დCა:6მხიI!I, CI. 107. 
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ირმის კავშირი ცხოველთა მფარველ ნაყოფიერების ღვთაებასთან კარგადაა 
ასახული სკვითური მატერიალური კულტურის ძეგლებზე. ირემი მდიდარი 

სკვითური ცხოველური სტილის ორგანულ სახეს წარმოადგენს და უკავშირდე– 
ბა ირმის, როგორც ტოტემური ცხოველის თაყვანისცემას?. ირემი, ამავე 
დროს, მტკიცედ არის დაკავშირებული სკვითური ნაყოფიერების ქალღმერთ- 
თან, რომელიც წინააზიური დიდი დედის ერთ-ერთ განსახიერებად არის მი5- 

ნეული“. ადრეული ეტაპისათვის დამახასიათებელი ღვთაების უსახური გამოსა- 

ხულება თანდათან ანტროპომორფულ სახეებს იღებს. ძვ. წ. 111 ს. დათარიღე- 
ბულ ბალთაზე ჩვენ მას ეხვდებით უკვე, როგორც ფრთოსან ღვთაებას, რომე- 

ლი() ორთავიან ირშებზეა გამოსახული (იხ. ტაბ. 19). 

თუ აქ გავიხსენებთ ლანგის საყოველთაოდ აღიარებულ დებულებას იმის 
შესახებ, რომ ის ნადირი, რომლის მფარველადაც გეევლინება ესა თუ ის 
ღვთაება, ან რომელიც ეწირება მას მსხვერპლად, უმეტეს შემთხვევაში, შო- 

რეულ წარსყლში, თვითონ განასახიერებდა ამ ღვთაებასპ9, ჩვენთვის სავსებით 
ნათელი იქნება აჭ მითოლოგიური სახის განეითარების გზა –– ტოტემური ცხო- 

ველებიდან ანტროპომორფულ ღეთეებამდე. 
ზემოთქმულის გათვალისწინება შესაძლებლობას გვაძლევს, ბალთებზე 

გამოხატული ირემი და ჯიხვი ცხოველთა მფერველ ღვთაებასთან დაკავშირე- 

ბულ რელიგიურ კომპლექსს მივაკუთვნოთ და გამოვთქვათ მოსაზრება, რომ 
ბრინჯაოს ბალთაზე გამოსახულ ორთავიან ირემზე ამხედრებული ღვთაება 

არის ღვთაება დიდი დედა, (ეუბოველთა მფარველი და ნაყოფიერების ქალღვთა- 

ება. ბალთაზე გამოხატული უნდა იყოს ამ ღვთაების ორგვარი სახე –– ანტრო- 

პომორფული და ზოომორფული. 
მიუხედავად იმისა, რომ კომპოზიციის ცენტრში ორთავიანი ირმის გამო- 

სახბულებას ბალთების მოლოდ ერთ ნიმუშზე ვხვდებით, ეს მოტივი :მ ძეგ- 
ლებისათვის არ უნდა იყოს უცხო. ცნობილია ბალთების კიდეე ორი ეგზემპლა– 

რი, რომლებზედაც ირმის პროტომები კომპოზიციის ერთ-ერთ შემადგენელ 

ელემენტს წარმოადგენს და ცენტრალური ცხოველის ზევით არის გამოსახული. 

ერთ მათგანზე, ცენტრალური ცზაოველის ზევით მოთავსებულ ირმის პროტო- 

მებზე ჯიხვის თავია გამოსახული (ბალთა # 121, ტაბ. 10), ხოლო. მეორეზე, 
ორთავიან ირემზე ჯიხვის მთელი ფიგურაა მოცემული (ბალთა # 122). 

თუ ორთავიან ცხოველებს ცხოველთა მფარველ ნაყოფიერების ღვთაებას 

დავუკავშირებთ, მაშინ უნდა ვიფიქროთ, რომ ზევათ განხილულ ბალთებზე გა– 

მოსახულ ორთავიან ირმებზე, ერთ შემთხვევაში ქალღვთაებაა წარმოდგენი- 

ლი, ხოლო დანარჩენ ორ შემთხვევაში ამ ღვთაების ზოომორფული სახე – 

ჯიხვი. 
ბრინჯაოს ქართულ ბალთებს, როგორც შესრულების სტილით, ასევე ში- 

ნაარსით უკავშირდება „ლურისტანული ბრინჯაოს+4 შესანიშნავი ძეგლები. 

მწ. M MV6CC6II Cიხლი0-MესხეეCიIC 00CX 5: C IM1060:X6CIIIC# 06, CCI #MIMML%, 
193), M# 9, C«ი. 18. 

38 M ·MI. სი3CხMIMIIVV9, წვIIIII6C იმMMIIIIII CMIIთCM0”0 )სიი"ლი”0ი CIVM29, C. #M., 
1963, M# 2, C+ი. 169, 

ვე ტ. 1 მიდ, MVაIIIC5. CVII05 ..., 516. 
40 „ლურისტანული ბრინჯაოს“ სახელწოდებით სპეციალურ ლიტერატურამი ცნობილია 

დიდი ჯგუფი ლითონის ნივთებისა, რომელიც აღმოჩენილი იყო დღეეანდელი ლურისტანის 

ტერტორიაზე, ლურისტანული ნივთები მეტად მრავალრიცხოვანი და მრავალფეროვანია. მასა– 
ლა შეიცაეს იარაღის ნიმუშებს, სამკაულს, საკულტო დანიშნულების საგნებს, ლითონის და 
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ცალკეული ლურიატანული ძეგლების დიდ მსგავსება” კავკასიურსა და 
ქართულ მასალასთან აღნიშნავს რიგი მკვლევრებისა მაგრამ ამ საკითხზე 

ისინი უმეტესად გარეგნული მსგავსებისა და ()ლკეული თანხვდენების სა- 

და დაგვენახა არა მხოლოდ გამოსახულებათა შორის არსებული სტილისტური 
კავშირი (იხ. ზემოთ, თავი III), არამედ ამ გამოსახულებათა შორის სემანტი- 

კური კავშირიც დაგვედგინა", მეტად მნიშენელოვანია, რომ ცხოველთა მფარ- 
ველ ღვთაებასთან დაკავშირებული სიუჟეტი ძალიან აქტიურია ლურისტანული 

ზელოვნების ძეგლებზე, თამამად შეიძლება ითქვას, რომ ლურისტანულ ძეგ- 

ლებს დაუცავს ის სიუჟეტი, მეტიც, მას შემოუნახა ისეთი დეტალები და 
მოტივები, რომლებიც ქართულ მასალაზე ჯერჯერობით არ არის დამოწმე- 
ბული. 

ცხოველთა მფარველ ღვთაებასა და მასთან დაკავშირებულ ცხოველებს 
ლურისტანში ჩვენ შეიძლება დავუკავშიროთ არა მხოლოდ ორთავიანი (ხოვე- 

ლები და ზედ გამოსახული ანტროპომორფული გამოსახულებანი, არამედ სხვა 
ძეგლებიც. ამ მხრივ განსაკუთრებით საინტერესოა ლურისტანული საკიდები, ამ 

საკიდებს ლურისტანში საერთო სტილისტური ნიშნები ახასიათებთ; საკიდი 
წარმოადგენს მასიურ დისკოს, რომელიც ხშირად წნული ორნამენტით არის 

თიხის ჭურჭელს. ყველაზე საინტერესო ჯგუფს წარმოადგენს ცხენის აკაზმულობის ნაწილები, 

–– ცხოეელურ სტილში შესრულებული ლაგმები, საყბეური და ღეკორატაული რგოლები. ლუ- 
რისტანულ ნივთებს ახასიათებს შემკულობის რთული წესი, ორნამენტაცია შესრულებულია 

ც:ხოველურ სტილში. ხშირია, აგრეთეე, ადამიანის სტილიზებული გამოსახულებანიც. შენიშნუ–- 
ლია, რომ ლურისტანული ნაწარმის ხასიათი და შემკულობის სტილი მეტყეელებს ფართოდ 

განეითარებულ მესაქონლეობასა ღა მეცხენეობაზე (ჩ. .0ს5§58ს, II ხიოი”ჯლა ი LV 

აენმმი. 5ჩ), !) დი. 9225) ლურისტანული ბრინჯაოს ნიმუშები ეგროაპაშე მოხედნენ 
წვენი საუკუნის 30-იან წლებში, მძარცველური გათხრების შედეგად. ამ კულტურამ დიდი ხა- 
ნია მიიქცია მეცნიერთა ყურადღება. ამ საკითხის გარშემო დღისათვის არსებობს საკმაოდ 

მრ:ვალრიცზოეანი ლიტერატურა. იხ. #. C-Cძ 28 Iძ, L65 'ხ,იი26§ ძს Lს(I9(3ი, დი, 1931: 
L. I გიჯგო IვსMმ5ს5-LსII5(გი. C5#ტ, IX, 1934. ს. LC 2ICIძ, I-გი 1ი!ხი ვმოილI- 

ხი! C25| 194; L. გიჯიჯოვი, 196 #ჩI0ი705 LVII5Iგი, 1941; C. Cი0ი1ი6იგს, Mვი- 
MCI ძ”გილხილი იფ 0LICიIმIC, ხ2II5, 1957, V. IV გე. 216) და შემდეგი, C. 50 280წICI, 
52 ფივიჩ)ი იCიიიმIXC6... 1946: I. 6ხ1(§ხიოპი, I”გი, 1957. ამ ნაშ4 ომებში დიდი 
ადგილი უჭირავს ამ საიდუმლოებით მოცული კულტურის დათარიღების საკით'ს, რომელიც, 
#ოგორც ცნობილია, საკ:მაოდ განსხეავებულად არის გადაპრილი. 

ლურისტანული კულტურის დღათარიღებისათვი–” უდიდესი მნიშვნელობა ჰქონდა ბელ- 
გის არქეოლოგიური საზოგადოების მიერ 1966--6მ წწ ლურისტანში ჩატარებულ გათხრით 
სამუშაოებს. ამ ექსპედიციების შედეგად გამოვლინდა ლურისტანული ცივილიზაციის საბო- 

ლოო ეტაპი, რომელიც ძვ. წ. VII I-––VII სს. თარიღდება (იხ, Vმო ძი 8Cილილ, Lმ2 Mილ(- 

ილხიI0 ძტ VI2( M#Mგხსძ, L, #Iიჩიი)იფბ 6ი I-გი # (181, 1967. V. M28ICMI, LC§ ხილიი7ლ5 

ძის LVII5Iგი––“ქვე). გამოთქმულია მოსაზრება, რომ ლურისტანული კულტურის მატარებელი 
კას-ტი ტომები უნდა ყოფილიყენენ. კასიტები ახლოს იდგნენ ზაგროსის მთიანეთში მოსახლე სხვა 
ტომებთან და ეკუთვნიან ე. წ. ზაგროს-ელამურ ენათა ჯგუფს (0. Cგ .ი0I0ი, III5Iიი 0 

C2IIV IIგი, 1936, გვ. 45). ზაგროს-ელამური ენების ზოგიერთი მკელევარი კასიტურ ენას კაე– 
კასიურ ენათა ჯგუფში აერთიანებს და აღნიშნავს კასიტების ეთნიკურ სიახლოვეს კავკასიელ 
ხ:ლზებთან. გ. მელიქიშვილი სა:ანგებოდ ჩერდება ამ საკითხზე და აღნიშნავს ზაგროს-ელა–- 

მური ტომების კაეშირს თანამედროვე კავკასიურ ეთნიკურ ჯგუფთან” მითოლოგიურ-ებიკური 
ტრადიციის ხაზით, იხ. წ. #. M0671MMVVI) 8 I III," 1I8MიM ა/იმიI/, 1954, 120--I21. 

4, მ. ხიდაშელი, საკულტო რელიგიური პარალელები ლურისტანსა და ჯაეკასიას შო- 

რის, კრ. ძეელი ისტორიის საკითხები, III, 1970. 
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შესრულებული, დისკოზე ზევიდან აღმართულია ჯიხეის ან ქალღვთაების ფი– 

გურა, დამუშავებული მასიურ, სკულპტურულ ფორმებში. ცენტრალური ფი- 
გურის ორივე მხარეს გამოსახულია ორი ძაღლისებური ცხოველი. (ამ საკიდე– 

ბზე კომპოზიციის აგების პრინციპი გარკვეულ მსგავსებას იჩენს ორთავიანი 
ცხოველების კომპოზიციებთან. იქ, ორთავიან ცხოველზე მჯდომი ღვთაების ორი– 

ვე მხარეს არიან განლაგებულნი ძაღლისებური ცხოველები, საკიდებზე კი ქალ- 

ღვთაება ან მისი ზოომორფული გამოსახულება –- ჯინვია მოცემული ბრინჯა- 
ოს დისკოზე, ხოლო მის ორივე მწარეს სიგრძეზე განლაგებულია ორი ძაღლის 

გამოსახულება42 (იხ, ტაბ. 20). 

ცხოველთა მფარველი ღვთაების ორმაგი ბუნება განსაკუთრებით სრულად 
არის ასახული ერთ-ერთ ლურისტანულ საკიდზე (ტაბ. 20), საკიდი წარმოად- 

გენს დისკოს, რომელზედაც აღმართულია საინტერესო ორთავიანი ფიგურა, 
ერთ მხარეს წარმოდგენილია საესებით რეალისტურად გადმოცემული, მასიურ 

ფორმებში დამუშავებული ჯიხვის თავი, ხოლო მეორე მხარეს –– ქალღმერთის 
თავი. ამგვარად, ჩვენ მიგიღეთ ისევ სრულიად სხვა სტილით დამუშავებული, 
მაგრამ მა:5ც ორთავიანი ფანტაატიკური არსება, რომელიც უნდა ასახავდეს 

ცხოველთა მფარველი ღვთაების ორგვარ სახეს –– ანტროპომორფულს და ზო- 

ომორფულს. 

უნდა აღვნიშნოთ, რომ ლურისტანულ ძეგლებზე ასახული ცხოველთა მფარ- 

ველი ნაყოფიერების ღვთაების მხატვრული საზე ხშირად მეორდება სხვადასხვა 

დანიშნულების ნივთებზე, მაგრამ ამ გამოსახულებას ყეელგან ერთი და იგივე 

და მკვეთრად გამოხატული სტილისტური ნიშნები ახასიათებს. ღვთაება ყოველ- 
თვის წარმოდგენილია გი IმCლ. მას აქვს მაღალი კისერი, რომელიც ხშირად შემ– 

კულია ყელსაბამით. სახე გამოირჩევა მასიური, სკულპტურული ფორმებით: 

რელიეფურად გამოყვანილი თვალ-წარბი, მასიური ცხვირი. თავზე გაკეთებული 

აქვს სპირალურად დახვეული რქები, რომლებიც ხშირად აშკარად ჯიხვის რქებს 

მოგვაგონებს. უშუალოდ კისრიდან ქალის ფიგურას ამოხრდილი აქვს გრძელი 

ხელები, რომლებიც ხშირად ქალღვთაებას ზევით აქვს აწეული. ზოგჯერ კი ხე– 

ლები, ისეეე როგორც ჯიხვის რქები, სპირალურად იხრება და ეყრდნობა დის- 

კოს (იხ. ტაბ. 20). 

რ. გირშმანის აზრით, ლურისტანულ ძეგლებზე გამოსახული ქალღვთაება 

უნდა წარმოადგენდეს ღვთაება დიდი დედის გამოსახულებას, რომელიც, მისი 

აზრით, ირანული ანაჰიტას ერთ-ერთ პირველსახედ შეიძლება ჩაითვალოს“), 

ლურისტანული მატერიალური კულტურის ძეგლების ანალიზი გვაფიქრე- 

ბინებს, რომ ლურისტანის უძველესი მოსახლეობის წარმართულ პანთეონში 

ერთ-ერთი ცენტრალური ადგილი ცხოველთა მფარველ ნაყოფიერების ქალ–- 
ღვთაებას ეჭირა, რომლის მთავარ ცხოველურ გამოვლენას წარმოადგენს ჯიხვი. 

ქართული ბალთების გამოსახულებათა სიმბოლიკის დასადგენად არ არის 
საკმარისი მხოლოდ ცენტრალური ცხოველის მნიშვნელობის გარკვევა. საჭი- 

როა შევეხოთ დამატებით ცხოველებს (ირემთან და ჯიხვთან ერთად ბალთების 

დეკორში ჩვენ ეხვდებით ძაღლის, ფრინველის, გველისა და თევზის გამოხატუ- 

_„ 

42 #, 60ძვXძ, L0C§ ხ(იი705 ძს LსM§5Iეი, ი, 1931, ჩ1. XXXI--I10 დღა 114, ი. XXXII 

–-I1§ ღა 118. 
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ლებებს), გავარკვიოთ მათი მნიშვნელობა და სიუჟეტურად დავუკავშიროთ ცენ- 

ტღუალურ ცხოველს. 
ამისათვის საჭიროა განვიხილოთ წინააზიური დიდი დედის, შემდეგდრო– 

ინდელი ინინა იშტარის სახე. ამ ღვთაების ფუნქციები სწორედ მასშია ყველაზე 

სრულად თავმოყრილი. 
ქალღმერთ იშტარს საკმაოდ რთული ბუნება გააჩნია. იგი ნაყოფიერების 

ქალღმერთია და გვევლინება როგორც დიდი დედა ადამიანთა, ღვთაებათა და 

ცხოველთა მთელი მოდგმისა, ერთი მხრივ, ის სიყვარულის მფარველია, ხო– 

ლო მეორე მხრივ –– ომის ქალღმერთი. მშვიდობიანობის დროს კი მონადირე–- 
თა ღვთაებაა, როგორც ქალღმერთი მშვილდისრისა და კაპარჭისა. 

ამრიგად, იშტარი საკმაოდ რთულ ღვთაებას წარმოადგენს რომელშიაც 
სხვადასხვა ღვთაების ფუნქციებია გაერთიანებული. ალბათ, სწორედ მისი სირ– 

თულეა მიზეზი იმისა, რომ ნივთიერი კულტურის ძეგლებზე ქალღმერთი იშ- 

ტარის საკმაოდ მრავალრიცხოვანი სიმბოლოები და ემბლემებია გამოხატული. 

თითოეული სიმბოლო და ნიშანი წარმოადგენს იშტარის ამა თუ იმ განხორ- 

ციელების გამოხატვას. 

ქალღმერთ იშტარის ერთ.ერთ მთავარ სიმბოლოს წარმოადგენს ვარსკვლა- 
ვი. იგი უნდა გამოხატავდეს იშტარს, როგორც ცის ღვთაებას. იშტარის ამავე 

ფუნქციასთან უნდა იყოს დაკავშირებული მისი გამოსახვა სხვადასხვა ფრინეე– 

ლის სახით“5. 
ხშირად იშტარის სიმბოლოს წარმოადგენს ხარი ან ლომი, რაც გამოხატავს 

მას, როგორც ომის ქალღმერთს, ბაბილონის ცილინდრულ საბეჭდეებზე ხარის 

გვერდით ხშირია იმტარის მეორე სიმბოლო –– „თავთავი“. აქ არის სწორედ 

წარმოდგენილი მისი სხვადასხვა ბუნება. ხარი ასახავს მას როგორც ომის ღეთა– 

ებას, თავთავი, ეს არის ღვთაება ნაყოფიერებისა და მთვარე –- ქალლმერთი 
სიყვარულისა, იშტარის სიმბოლოებს წარმოადგენს შვილდისარი, შუბი. ეს 

სიმბოლოები მონადირეობასთან აკავშირებენ და გადმოგვცემენ მას როგორც 

მონადირეობის ღვთაებას. 
იშტარს, როგორც ცხოველთა მფარვეელსა და შემდეგდროინდელი მესა– 

ქონლეობის ღვთაებას, მრავალრიცხოვანი ცხოველი ემორჩილებოდა. ახალ 

ბაბილონურ წარწერებში შემონახულია ცეობა, რომლის თანახმად, იმტარის 
მორჩილი ცხოველები, განსაკუთრებით ხშირად კი ირმები, ვარსკვლავით იყე– 

ნენ აღნიშნულნი (მისი საკუთრების ნიშანი) მატერიალურ-კულტურულ ძეგ- 
ლებზე იშტარის ეს ნიშანი განსაკუთრებით ხშირად არის ასახული. 

იშტარის რთული სახე, ერთ ღვთაებაში სხვადასხვა ფუნქციების გაერთი- 

ანება, იმის მაჩვენებელია, რომ ამ ღვთაებამ განვითარების რთული და ხანგრჰ-. 

ლივი გზა განვლო. ამ ღვთაების პირველი სახის წარმოშობა ძალიან ადრე სა- 
ფეხურზეა საფიქრებელი. მისი თითოეული ზოომორფული გამოსახულება, ემ- 
ბლემა თუ ატრიბუტი უნდა გამოხატავდეს გარკვეულ საფეხურს მისი არსებო- 

ბის და განვითარების ხანგრძლივ გზაზე. 
იშტარის სახე და მასთან დაკავშირებული მრავალრიცხოვანი მითები გაცი– 

ლებით უფრო აღრე წარმოიშვნენ, ვიღრე მოხდებოდა მათი წერილობითი ფიქ– 

44 XM6ე08CMILIV, XიIICIIIმIIC780 MI ილ»IIV MIIსე, M., 1963, C7ი. 10. 

45 II. 9. Mგდი, MIჯეის, წ#IIXCI., C6,, V, CIი. 129, 153. 
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საცია; სწორედ წერილობით გაფორმებულმა მითებმა შემოგეინახეს ჩვენ ამ 
ქალღმერთის სინკრეტული და რთული სახე, რომელშიც ამ ღვთაების ხანგრ- 

ძლივი არსებობის დროს შეძენილი თკისებებია შერწყმული და გაერთიანებუ- 
ლი, იშტარის სახე ჩამოყალიბდა გაცილებით უფრო ადრე, ვიდრე მოხდა მისი 

ასახეა ხელოვნების ძეგლებზე და, მითუმეტეს, გაცილებით უფრო ადრე, ვიდრე 
იშტარის ასახვამ მატერიალური კულტურის ძეგლებზე მიიღო გარკვეული კა– 
ნონიკური ფორმები. 

როგორც აღვნიშნეთ, ცხოველთა მფარველი ღვთაება, თავდაპირველად, ზო- 

ომორფული არLებაა, განვითარების უფრო გეიან საფეხურზე იქცევა იგი ადა- 
მიანის მსგავს არსებად. ეს ზოომორფული ღვთაებები მის აუცილებელ ატრიბუ- 
ტებად იქცევიან და მისი ძირითადი არსის გამომხატველნი არიან. სწორედ ამ 
მომენტთან უნდა იყოს დაკავშირებული, ჩეენი აზრით, სამი საწყისის გაერ- 

თიანება ბუნების დიდი დედის სახეში წყლის ()სხოველები გაერთიანდნენ, 

ამათგან ერთი რომელიმე (თეევზი, ბაყაყი, გველი) დიდი დედის აუცილებელი 

ატრიბუტი გახდა, და განასახიერებდა მას ბატონობას წყლის სამყაროზე, ჩი- 
ტი ავრცელებდა მის ბატონობას ზეცაზე (ცნობილია, რომ იშტარი ეკუთვნო- 

და ასტრალურ ღვთაებათა რიცხე"), ხოლო ძაღლი, ირემი და სხვა ცხოველები 
მიწიერი სამყაროს ბატონად გვისახავდნენ მას. მაგრამ, როგორც ჩანს, ქალ– 

ღპერთის ყველა ეს ატრებუტი ოდესღაც დამოუკიდებელ როლს ასრულებდა. 
ეს ატრიბუტები ზოომორფული არსებანი, ადრე თვითონაც ღვთაებებს წარმოა– 

დგენდნენ, შემდეგ კი დიდი დეღის ზოომორფული გამოხატულების ფუნქცია 
დაეკისრათ. თვითონ ამ ზოომორფული ღვთაებების წარმოშობა რელიგიური 

აზროენების ტოტემისტურ საფეხურთან უნდა იყოს დაკავშირებული, სამი 
სამყაროს განმასახიერებელი ცხოველების ამ კავშირს გულისხმობდა ალბათ 

ნ. მარი, როდესაც წერდა. ,,VIIთმია 8 060236 იIMსხ 069321CMხM0 CICIM- 

1ს1Cი C IIIIIმ0 610 -–- დხ160II, ჰ( 0MM0CM 0693816MხM0 M270MM#VMXVXMMCხ 6L Mმ 
ი6ჩიე3 I1სსჯ92იMI-#I60ლ8მ, –– M0 იმ3 803IMIIM26» 3MCCხ ი69ხ 0 >2M0M V10MVM0- 
+C 8CCI0 982, #0MM061M0M 0ხI66, M0IIM067M0M IIIIIIC II M0MM06IM0M M6068ა, 
70 370 VM6 თი6MCიძი!I# ნიIIIMII III 80II, 6VIC # მM»70000M00თV9008მ+#- 

ღა”. 

. როგორც ვხედავთ, იშტარის ღვთაებაში გაერთიანებულია რელიგიურ შე- 
ხედულებათა საკმაოდ რთული კომპლექსი, რომელშიაც აღნიშნული ღვთაება 
საკმაოდ მრავალფეროვნად არის წარმოდგენილი. კერძოდ კი, კარგად ჩანს ამ 

ღვთაების კავშირი სამ სამყაროსთან –– ზეცასთან, მიწასთან და წყლის სამყა- 

როსთან. 

რელიგიურ შეხედულებათა აღნიშნული კომპლექსი საკმაოდ სრულად არის 

ასახული მატერიალური კულტურის ძეგლებზე. განსაკუთრებით საინტერესო 
ასახვას ეს სიუჟეტი პოულობს სირიულ-ხეთურ საბეჭდავებზე, სადაც ეს სიუ- 
ჟეტი მრავალფეროვნად არის წარმოდგენილი. გ. კონტენოს გამოქვეყნებული 
აქვს მრავალრიცხოვანი საბეჭდავები, რომლებიც სიუჟეტურად, სწორედ აღნიშ- 
ხულ ღვთაებასა და მის მრავალრიცხოვან ატრიბუტებს უნდა გადმოგვცტემდნენ“?. 

ერთ-ერთ საბეჭდავზე წარმოდგენილი კომპოზიციის ცენტრს წარმოადგე+ბს 
საინტერესო ფიგურა, რომლის ზუსტი განსაზღვრა გაძნელებულია. ჩვენ შესა- 

ძლებელია მასში სიცოცხლის ხის და ქალღვთაების გამოსახულება დავინახოთ. 

47 II. §. Mეინ, XMივიIII0C C0IIICIIII6, CIნ. 153. 

4. C. Cიი!ტიეს, Lი CIIიIIისტ.. , 91. XXXI--I10, 21), ის) XXXII--213. 
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ფიგურას გაკეთებელი აქვს ფრთები, რომლებიც ისეა დამუშავებული, რომ ხის 
ტოტებს მოგვაგონებენ ფიგურის ქვემოთ, მარჯენივ, გამოხატულია ირემი, 

მარცხნივ –- ფრინველი. მის გვერდით მოცემულია თევზის გამოსახულება“. 
ეს სიუჟეტი თავის მთლიანობაში არის ასახული შეორე ზეთურ საბეჭდავზე. აქ 

წარმოდგენილია შიშველი ქალღვთაება, რომელიც დედამიწიდან ამოდის, მის 
გვერდით გამოსახულია თხა და ირემი, ფრინველი და თევზი; იქვე მოცემულია 

ყვავილი, როგორც მცენარეულობის სიმბოლო, საბეჭდავზე მოცემულია აგრე- 
თვე ციური მნათობების –– მზის, მთვარისა და ვარსკვლავების გამოსახულება- 
ნი. ღვთაების გვერდით გამოსახულია კვერთხი, ნიშნად იმისა, რომ აღნი მნული 

ღვთაების ბატონობა ვრცელდება ყველაფერზე, რაც სიმბოლურად არის წარ- 

მოდგენილი საბეჭდავზე?9 
საბეგდავებზე ირმის, თევზისა და ფრინველის გვერდით ხშირად მოცემუ- 

ლია ხელის გამოზატულება. ხელი კი, როგორც ცნობილია, სწორედ აღნიშნული 
ღვთაების სიმბოლურ ნიშანს წარმოადგენს?!. 

წარმოდგენა ბუნების დიდი დედის შესახებ, როგორც სამპიროვნული ღვთა– 
ების შესახებ, დაცული ყოფილა, როგორც ჩანს, ბერძენთა პრეელინისტურ რე- 

ლიგიაშიც. ამის დამამტკიცებელი უნჯა იყოს ამ ღვთაების გარკვეული იკონო- 
გრაფია, შემუშავებული ბერძნულ სავაზო მხატვრობაში. ამ ღვთაების საინ- 

ტერესო გამოსახულება მოცემულია ბეოთიურ ამფორებზე. აქ მოცემული 

კომპოზიციის ცენტრს წრამოადგენს ქალღმერთის ფიგურა, მის ორივე გხარეს 
მოცემულია ლომების გამოსახულება. ქალღმერთს ხელები გაშლილი აქვს. მის 
ხელებზე სხედან ჩიტები. ღვთაების კაბახე ვერტიკალურად გამოსახულია დე– 

დი თევზი??, 

შეორე ბეოთიურ ამფორაზე მოცემულია გამოსახულებათა ორი ფრიზი, 
ერთზე გამოსახულია ქალღვთაება ჩიტებთან, თევზთან და რაღაც რქოსან ცხო- 

ველთან ერთად, ხოლო მეორე ფრიზზე ჩვენ ვხედავთ ირმების პროცესიას53, 

მითოლოგიურ წარმოდგენათა ამავე სფეროს უკავშირდება, როგორც) ჩან", 

ძველი კრეტელების რელიგიური შეხედულებანიც. მთელი თავისი არსებობის 

მანძილზე კრეტელები თაყვანს სცემდნენ ბუნების დიდ დედას, ადამიანთა და 
ცხოველთა მფარველ ნაყოფიერების ღვთაებას. უფრო გვიან, ბერძნულ ხანაში 
მისი ატრიბუტები ელინურ ქალღმერთებს დაუნაწილეს: არტემიდეს შეხედა 
ირმები, ათინას გეელები, ხოლო აფროდიტემ ფრინველები მიიღონ, 

რელიგიურ შეხედულებათა აღნიშნული კომპლექსი საკმაოდ სრულად და 
საინტერესოდ არის ასახული ქართული მატერიალური კულტურის შედარებით 
ადრეულ ძეგლებზეც. ამ მხრიგ განსაკუთრებით საინტერესო მასალას იძლევა 
კოლხურ-ყობანური ცულები და ამავე ტიპის ბრინჯაოს ბალთები, ამ ძეგლე- 

ბის დეკორის მხატერულ სახეებს“ წარმოადგენენ ირემი, გველი, თეეზი, 

ფრინველი და ფანტასტიკური ძაღლისებური ცხოველი55, 
“ «6. 606ი!Cიმს, L2გ CIIიIIკს6... სურ, 210. 

25 თდყეიპი#0სCMIMII, #ტიXმIIVMCCVIII ილიI0/ 8 ჩიილყს, M40, M·. ე, ლი. 23--94. 
ხს. CL. Cჩვი!#/VC, წილსილიCჯ მი(ხ/00010ლ1(ეს%§..., L. II, ხ. 70. 
M I 3/+155ი, MიI-ლიობიმ (0 (ის 51სძჯ/ 0, CC IICIIღ10ი, 1908, გვ, 264, სურ. 62. 
სჯ) იქვე, გვ. 264, სურ. 60. ავტორის აზრით, ამფორებზე გამოსახულია ღვთაება დაღი 

ღეღა, რომელსაც უნდა ვუ7ოღოთ არტემიდე, ან კიბელა. ი ქ ვ ე, გვ. 266. 

2 9. ICსII60იM, #იXCიილიI MხIIმ, 1950, CIი. 290. 
65 კოლხურ ცულებსა და ბალთებზე გამოსახული ცხოველის რაობის შესახებ სპეცია- 

ლურ ლიტერატურაში სხვადასხვა აზრია გამოთქმული, ა, მილერის აზრით, ამ ფანტასტიკურ 
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კოლხური ცულების ცხოველთა შემცველი კომპოზიციები უფრო ხშირად 

მოცემულია ცულის პირზე. ცხოველები ზოგჯერ განლაგებულია წყვილ-წყვი– 
ლად, ზოგჯერ კი ცულის პირს ერთი ცხოველის გამოსახულება ავსებს. უფრო 
წვრილი ფიგურები, უმეტესად გველებისა და თევზებისა, ხშირად მეორდებიან 
ცულის წელსა და ტარზე და თითქოს ავსებენ მთელს კომპოზიციას სტილისტუ- 

რადაც და სემანტიკურადაც. 
ჩვენ შეიძლება დავასახელოთ კოლხურ-ყობანური ცულუბისა და ბალთე- 

ბის მრავალრიცხოვანი ეგზემპლარები, რომლებზედაც ირმის გამოსახულებანია 
ზოცემული. ამ ტიპის ძეგლებზე განსაკუთრებით ხშირია, აგრეთვე, ძაღლისე- 
ბური ცხოველის გამოსახულებაც. ზოგჯერ ძაღლები გველებთან და თევზებ- 

თან ერთად არიან წარმოდგენილი. ამავე ცხოველებთან ჩვენ ხშირად ირმე- 

ბის გამოსახულებასაც ვხედავთ. 
კოლხური ცულების მეტად საინტერესო ეგზემპლარი აღმოჩნდა წოისში%ნ. 

სხვა ძეგლებთან შედარებით აღნიშნულ ცულზე მითოლოგიური სიუჟეტი შედა- 

რებით მთლიანი საბით არის შარმოდგენილი. ცულის პირზე გამოსახულია 
უკან თავშემობრუნებულე ფანტასტიკური ძაღლ, რომელსაც თავზე ირმისა 

დატოტვილი რქები აქვს დადგმული. ძაღლის წინ გამოსახულია გველი. 
აქვე უნდა აღვნიშნოთ, რომ კოლხურსა და გვიანყობანურ ხანაში აღნიშ- 

ნული ცხოველების გრაფიკულ გამოსახვასთან ერთად, ფაოთო გავრცელებას 
პოულობენ ირმების, ჯიხვების, ძაღლებისა და ფრინველების სკულპტურული 

ფიგურებიც. 
კოლხურ-ყობანური ძეგლებისა და ბრინჯაოს ქართული ბალთების ანალო–- 

გიური გამოსახულებანი გვხვდება ისეთ მაღალმხატვრულ ძეგლებზე, როგო- 
რიც არის გვიანბრინჯაოს ხანის გრავირებული სარტყლები. 

ყეელას აღწერას არ შევუდგებით, არამედ შევეხებიძთ ზოგიერთ მათ- 

განს, ამ შემთხვევაში ჩვენთვის ყველაზე საინტერესო მასალას იძლევა 
თლის სამაროვანზე აღმოჩენილი ბრინჯაოს ქამარი, რომელიც შემკულია მე- 

ტად საინტერესო გამოსახულებებით. მასზე წარმოდგენილია ირმების, ჯიხვები- 
სა და ტახების ერთი მხრიე მიმართული მწკრივი. ცხოველებს შორის მოცე–- 
მულია, აგრეთვე, მონადირეთა ფიგურები. ერთი მათგანი ცხენზეა ამხედრე- 
ბული, ხოლო მეორე დგას მშვილდისრით ხელში, ჩვენთვის საინტერესო ირმის, 
თევზის, გველისა და ფრინველის გამოსახულებათა კომპლექსი, რომელაც კოლ– 
ხურ-ყობანურ ძეგლებზე უმეტესად დანაწევრებული სახით გვხვდება, აღნიშ- 
ნულ ძეგლზე ისევე, როგორც ბრინჯაოს ქართულ ბალთებზე, მთელი თვისი სის- 

რულით არის მოცემული. აქვე საინტერესოა აღვნიშნოთ, რომ ქამარზე ამ ფი- 

გურების განლაგების პრინციპი მოგეაგონებს ბალთებზე გამოსახულ კომპოზი- 
ციებს. ისევე როგორც ბალთებზე, ქამარზე წარმოდგენილი ირმის წინ გამოსა– 

ცხოველს საფუძელად ძაღლის რეალური გამოსახულება უდეეს რომელიე სტალიზაცაის 

შედეგად თანდათან სცილდება თავის პირეანდელ სახე, #. #. M სჩადი, M30რლედIIIC 
ლინეMI...  მშეშჩანინოვი ამ ფანტასტიკურ არსებს უწოდებს მგელ-ძაღლს და სთულის 
იბერების მთავარი ტოტემისა და ღეთაების გამოსახულებად. M. MM. MტყვსMM9იშ, 

3Mტი II C06ეMე..., CI. 152--253; ე. ბარდაველიძე კოლხურ-ყობანერ ძეგლებზე გამოსახულ 
ცსოველს საკულტო-მითოლოგიური ძაღლის ე. წ. მწევარის გამოსახულებად მიიჩნევს, 

რომელთა განეითარება უწყეეტი ხაზით ტოტემური მგლიდან მოდის, 8. 8. ნეგ/ჯიცს4- 

»IოM36, )1ი:89MCIIVIIIC მ: 1M”II03I4X6 ჩლიივეII:M.., CC. 54. 
56 წ. #. M#რ”+"II, #იXლლელლIMლCMეყ Mელა)იXIIი.., C+ი. 27, ნIIC. 6.



ხულია გველი, ხოლო ირმის ზურგს უკან და ფეხებს შორის მოთავსებულია 
ფრინველი (იხ. ტაბ. 19). ამრიგად, როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ვიღებთ ფიგურე- 

ბის ურთიერთგანლაგების სავსებით იდენტურ სურათს. ამ კომპოზიციის რიტუ- 

ლეო ხასიათს ხაზს უსვამს იმ ასტრალური ნიშნების სიმრავლე, რომლებითაც 

შეჰკულნი არიან ქამარზე გამოსახული ცხოველები „და ქამრის ორიგინალური 
ხარჩო, რომელზეც, ჩვენი აზრით, ცხოველური რქებით შემკული ნიღბებია 

გამოსახული. 

ამავე მითოლოგიურ სიუჟეტს უნდა უკავშირდებოდეს სამთავროს ქამრის 
შინაარსიც. მასზე გამოსახულებათა ორი ფრიზია მოცემული. ზემოთა ფრიზზე 
გამოსახულია ორე ირემი და მათ შორის თეეზი, ცხენოსანი მონად-რე, რომელ- 

საც შუბე უტყორცნია ირმისათვის. იქვეა მეორე მონადირე, ტახი და ფრინ- 
ველი. ქამარზე ვხედავთ ასტრალურ მოტიეებს. ვარსკვლავებისა და ნახევარ- 
მთვარის სახით". ირმების, თევზისა და ფრინველის ფიგურები მოცემულია აგ– 

რეთვე თრიალეთის სარტყელზეც??. 
ზევით განხილული ძეგლები უკავშირდებიან დღა ასახავენ ბუნებისა და მისი 

ძალების კულტს. ბუნების ამ ძალთა განსახიერებას ისევე, როგორც სხვა ხალ- 

ხის მითოლოგიური აზროვნების ისტორიაში, წარმოადგენდა დედრობითი საწ- 

ყისი, ბუნების დიდი დედა, ცხოველთა და ადამიანთა მფარველი ნაყოფიერების 
ღვთაება. ამ გამოსახულებაში შეიძლება ამ ღვთაების მრავალრიცხოვანი ზოო- 

მორფული სახეობანი და ატრიბუტები დავინახოთ. ცხოველთა სხეულზე გამო- 
სახული ასტრალური ნიშნები, ვ. ბარდაველიძის კონცეფციის თანახმად, ღვთა– 
ება დიდი დედის ნაწილად, მის ნიშნად შეიძლება ჩაითვალოს), 

მეტად მნიშვნელოვანია, რომ ცხოველთა მფარველი ნაყოფიერების ღვთაე- 
ბის სახე და მასთან დაკავშირებული ცხოველების მითოლოგიური კომპლექსი 

საქართველოში შემონახულია არა მხოლოდ მატერიალური კულტურის ძეგ- 

ლებზე, არამედ დღევანდლამდეა შემონახული ქართველი ხალხის სულიერი 

კულტურის მრავალფეროვან ძეგლებში ფოლკლორისა და ეთნოგრაფიული 

ყოფის კომპლექსებში. 

როგორც უკვე აღვნიშნეთ, ქართველ ტომებს ცოცხალ ყოფაში შემორჩენი– 

ლი აქვთ წარმოდგენა ცხოველთა მფარველ ქალღვთაებაზე, რომელიც ირმის 
ან ჯიხვის სახით მოევლინება მონადირეს და მასთან ინტიმურ ურთიერთობას 
ამყარებს. მონადირის კეთილდღეობა ამ ღვთაებაზეა დამოკიდებული. მაგრამ 
ამ ღვთაებასთან ყოველთვის დაკავშირებულია გარკვეული ტაბუ, აკრძალვა ამ 

ურთიერთობია საიდუ3ჭლოების გაცემისა, რომლის დარღვევა მონადირის ტრა- 

გიკული დაღუპვით თავდება. 
აღნიშნული ღვთაების ფუნქციების უფრო სრულად გამოსარკვევად მდიდარ 

მასალას იძლევა ქართული ზღაპრები თავისი სიუჟეტებით მითოლოგიური 
მოტივებითა და საინტერესო პარალელებით; მთელი მასალა დროთა განმავლო– 
ბაში, რა თქმა უნდა, ძალიან არის გამოცვლილი. იგი ზღაპრის ტიპური სახით 

შეიცვალა, მაგრამ მასში უძველესი სარწმუნოების აშკარა ანარეკლი ჩანს. 

საილუსტრაციოდ რამდენიმე ცნობილ სიუჟეტს მოვიტანთ: 
სამეგრელოში გავრცელებული თქმულებით, ერთ სოფელში ცხოვრობდა 

§7 შ. ამირანაშვილი, დასა, ნაშრომი, ტაბ. მ, სურ. 20, 21. 
58 იქ ვ ე, ტაბ. 7, სურ. 180, 19. 

595 ც, ც ჩეიიჩიმხლუსი3(C, დასახ. ჩამრ-მი, გე. 110--111, 
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მონადირე, ეს მონადირე „ტყაში მაფას“ შეუყვარდა. „ტყაში მაფამ“ მონადირე 

დაასაჩუქრა ნადირობაში დიდი ნადავლით. მაგრამ როდესაც მონადირემ „ტყა- 
ფი მაფასთან“ ურთიერთობის საიდუმლო გასცა, მისი ბარაქიანობა ნადირობაში 

სრულიად გაქრა. „ტყაში მაფამ“ დასაჯა მონადირე, ის ირმის სახით მოევლინა 

მას, კლდეზე აიტყუა და ქვად აქცია, 
ქართულ ზღაპრებში ხშირად ადამიანს კეთილი საქმისათვის ჯადოსნური 

საჩუქრით (რომელიც ყოველთვის კეთილდღეობის მომტანია) ასაჩუქრებს გვე- 
ლი, თევზი ან ფრინველი. პოპულარელია სიუჟეტი, რომლის თანახმად, ვაჟი 
გველს სიკვდილისაგან იხსნის. მადლიერი გველი ეუბნება მონაღირეს: რადგან 

ასეთი კეთილი საქმე მიყავი, დაგასაჩუქრებო. ენა გამოყავი, ჩემს ენის წვერს 
დაადე –– ყველა სულიერისა და უსულოს ენას გაიგებო. ამავე დროს, გველი 

აფრთხილებს ვაჟს, ეს საიდუმლო არავის უთხრა, თორემ დაიღუპებიო"!, 
ქართულ ზღაპრებში გველის ადგილს სშირად თევზი იკავებს თევხიც 

ადამიანს რაიმე სიკეთისათვის ჯადოსნური საჩუქრით ასაჩუქრებს, მაგრა1 

აფრთხილებს, ეს საიდუმლო არ გასცეს, რადგან ამ საიდუმლოების დარღეევით 

ადამიანი ან დაიღუპება, ანდა მისი კეთილდღეობა დაიკარგება%?, 

ანალოგიური ფუნქციის მატარებელი ქართულ ზღაპრებში ხშირად ფრინ- 
ჯელი, ან, განსაკუთრებით, ფასკუნჯია მეტად გავრცელებულია სიუჟეტი, 

რომლის თანახმად, მონადირეს ფასკუნჯი გადაარჩენს, მადლიერი ფასკუნჯი მას 

ყოელისშემძლე ყუთით ასაჩექრებს, მაგრამ მონადირე შემთხვევით საჩუქრის 

მიღების საიდუხლოებას გასცემს და იღუპებაზჰ. 
მსგავსი პჰაგალითების მოყვანა კიდევ მეიძლებოდა, მაგრამ ეფიქრობთ, 

როძ ზემოთქმულიც საკმარისია იმისათვის, რომ ამ ცხოველებს შორის კავში- 

რი დავინახოთ. ქართული ფოლკლორული მასალების მიხედვით, ირემი, ფრიხ- 

ველი, თევზი, გველი, არსებათა ერთ კატეგორიებს წარმოადგენენ, რომლებსაც 

ადამიანისათვის ხან კეთილდღეობა და ხან უბედურება მოაქეთ. 
მეტად ნიშანდობლივია, რომ ქართული ფოლკლორის ამ მონაცემებს მხარს 

უჭერს, აგრეთვე, ეთნოგრაფიის მდიდარი მონაცემებიც. 

როგორც ჩანს, ცხოველთა მფარველი ღვთაება განსაკუთრებულ სიახლო. 

ვეს წყლის სამყაროსთან იჩენს აფხაზთა შეხედულებების თანახმად, წყლის 

დედა მომხიბლავი, ლამაზი ქალია: მას ჰვას რჩეული მონადირეთა შორის. 
წყლის დედა შეიყვარებს მონადირეს, ასაჩუქრებს მას, იცავს უბედურებისაგან, 

მაგრამ ამ ურთიერთობას ისევ უკავშირდება მკაცრი ტაბუ, აკრძალვა წყლის 

  

60 §. ICის08, 113 წIIე II ნლილიმIIII..., CCMIIM, 1. XXVIII, 0». 111, CIი. 19-13. 
ნს) რჩეული ქართული ხალხური ზღაპრები, გე. 271. 

ზი იქვე, გე, 140, 
63 ქართული მითოლოგიური ფასკუნჯი დიდ მსგაესებას იჩენს ირანულ სამყაროში დი- 

დად გავრცელებულ ფანტასტიკურ არსება სენმურეთან. სენმურეი წარმოადგენს ფრინეელს, 
რომელიც სახლობს დიდ ტბაში მდგარ ხეზე. მას უკავშირდებ რელიგიურ მეზედულებათა 
როული კომპლექსი, სადაც თეეზი, წყლის სამყარო, სიცოცხლის ხე და მასზე მცხოვრები 
ფანტასტიკური ფრინეელი, ერთმანეთთანაა დაკავშირებული, სენმურვი სამბუნებოვანი არსებაა, 
იგი სამივე სამყაროსთან '·ჩანს დაკავშირებული. ამაეე დროს ის სამივე სამყაროს დამაკავში– 
რებელ ფრინველსაც წარმოადგენს. საინტერესოა ამ სიტყვის ეტიმოლოგია. ინგლისელი მეც)- 
ნიერების აზრით, სენმურეი ნიშნაეს სამი ბუნების ფრინველს, ცნობილი მკელევარის კ. ტრე– 
ეერის აზრით, სენბურვი ფასკუნჯის ორეულია, თუ ფასკუნჯი ფრინველი ძაღლია (მარი), სენ- 
მუხვი “აღლ-ფრინეელია იზ. L. I 2C066 ი, C6IIMVიმ-იეCხა II1-C0რე(ე-IIIV9, )#I., 1937. 
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დედასთან სასიყვარულო ურთიერთობის საიდუმლოების გაცემისა. ამ ტაბუს 

დარღვევა მოჩადირის ტრაგიკული დაღუპვით მთავრდებან!, 

მეტად საინტერესოდ გამოიყურება, აგრეთვე, რწმენა-წარმოდგენები, და- 

კავშირებული მეგრელ მეთევზეთა ყოფასთან. მათი წარმოდგენით, არსებობს 
წყლისა და წყლის არსებათა გამგებელი ქალღმერთი, „წყარიმ მაფა“ („წყლის 
მეფე"), რომელიც ისეთივე მბრძანებელია წყლისა როგორც „ტყაში მაფა“ 
(„ტყის მეფე“) –– ტყისა „წყარიშ მაფა“ მდედრობითი სქესისაა და ქალთევ– 

ზას სახე აქვს“. უაღრესად ნიშანდობლივია, რომ „წყარიშ მაფა“-სთან დაკაე- 
შირებული წეს-ჩვეულებები და წარმოდგენები გარკვეულ მსგავსებას იჩეხეს 

სამონადირეო რიტუალებთანზი, 

თევზის ქალღვთაება ლარსას არსებობა დამოწმებულია აგრეთვე იმერეთ- 
ში. ლარსა, გ. ჩიტაიას შენიშვნით, სვანური ნადირთ პატრონის –- დალის თა- 
ნატოლი ჩანს. 

ამიტომ არის, რომ დღევანდელ ეთნოგრაფიულ ყოფაში თეეზსა და გველს, 

უპირველესად ყოვლისა, ნაყოფიერები ფუნქცია უკავშირდება (გველის, 
როგორც მავნე არსების გააზრება, უფრო გვიანდელი მოვლენაა). სვანეთსა და 

სამეგრელოში უკანასკნელ ხანებამდე იყო შემონახული ოჯახისა და კერის 

მფარველი გველის კულტი, რომელსაც ძირითადად ნაყოფიერების ფუნქცია 
ეკისრებოდა. 

ასეთივე ფუნქცია უკავშირდება საქართველოში ძლიერად გავრცელებულ 
თევზის კულტსაც. თევზი წარმოადგენდა გამანაყოფიერებელი საწყისის მატა- 

რებელ ცხოველს და რიგ შემთხეევაში ტაბუირებულადაც ითვლებოდაზ), 

თავისი მფარველი ქალღვთაება გააჩნდა, აგრეთვე, როგორც ჩანს, ფრინ- 

ველებსაც, ცხოველთა მფარველი ღვთაება დალი, სვანეთში ფრინველების მფარ– 
ველ ღვთაებასაც წარმოადგენს და „დალე კუანჭ“-ის სახელწოდებით არის 

ცნობილინ9, 

ამგვარად, ქართული ფოლკლორისა და ეთნოგრაფიის ერთობლივი მოხნა- 

ცემების ანალიზი გვაფიქრებინებს, რომ ქართველი ტომების მითოლოგიურ 

აზროვნებაში ფრინველი, გველი და თევზი არსებათა ერთ კატეგორიას ეკუთე- 

ნოდნენ. ამ მითოლოგიურ სახეებში ჩვენ ერთი და იგივე ღეთაების (ამ შემთხ- 
ვევაში –– ბუნების დიდი დედის) სხვადასხვა 'გააზრებასთან უნდა გექოხდეს 

საქმე. ზევით განხილულ შემთხვევებში ადამიანისათვის კეთილდღეობის მომ- 

ცემი ხან ცხოველთა მფარველი ღვთაებაა, ხან „წყარიშ მაფა4, ხან ფრინველი 

და ხან გველი. როგორც ჩანს, ეს ცხოველები ბუნების დიდი დედის სხვადა- 

64 მ, მაჭავარიანი აფხაზეთი, ეთნოგრაფიული წერილები, „დროება“, 1885. 
65 ზ. თანდილავა, მეთევზეთა თქმულებები და ლეგენდები მეგრულ ფოლკლორში 

(თეზისები), საზოგადოებრივი მეცნიერების განყოფილებასთან არსებული ფოლკლორის სა- 
კოორდინაციო საბჭოს სამეცნიერო კონფერენცია, თბილისი, 1969, გე. 15. 

”8 იქვე. 
67 გ. ჩიტაია, სიცოცხლის ხის მოტივი ლაზურ ორნამენტში, ენიმკის მოამბე, X, 1941, 

გე. 318. 

68 ტ, I, –7062MM 30, L მიიილ-ლ/ 0 IICX010MIIX M606XII62X MVMხX8 ირ, C3., 
1948, # მვ, ლი. I92I. გ ჩიტაია, დასახ. ნაშრომი, გე. 318. 

69 ვ. ბარდავე ლიშძე, ქართული (სეანური) საწესო გრაფიკული ხელოვნების ნიმუ- 
შეპი, 1953, გვ. 88. 
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სხვა სახეობებს წარმოადგენენ, ხოლო გვიან ისინი ამავე ღეთაების ატრიბუ- 

ტებად და ემბლემებად გადაიქცნენ?". 

რელიგიურ შეხედულებათა ზევით განხილულ წრეს, როგორც ქვემოთ და- 
ვინახავთ, ორგანულად უკავშირდება ძაღლის სახეც. 

კავკასიის ხალხებისა და მათ შორის ქართველი ტომების უძველეს რელი- 

გიურ შეხედულებებში ძაღლს დიდი ადგილი უჭირავს, ქართულ ეთნო- 
გრაფიულ ყოფაში დაცულია მდიდარი და საინტერესო მასალა, რომელიც მოწ- 

მობს ძაღლის კულტის ფართო გავრცელებას, 
ვ. ბარდაველიძის აზრით, ძაღლის კულტი საქართველოში ორგანულაღ 

არის დაკავშირებული მგლის კულტთან და ამ უკანასკნელის უწყვეტ განვი–- 

თარებას წარმოადგენს. ძაღლის კულტთან დაკავშირებული წარმოდგენები 
ტოტემისტურ სამყაროს უკავშირდება. მკვლევრის აზრით, ძველ ქართულ პან–- 

თეონში, ასტრალურ ღვთაებებს თავისი დამხმარეები ყავდათ, ზოომორფული 

და ანტროპომორფული სულების სახით. ამგვარ ზოომორფულ დამხმარეებს წა– 

რმოადგენდნენ მგლები, გველები და ძაღლები. რომლებიც ამა თუ იმ ღეთა- 

ების ნების ერთგული შემსრულებლები იყვენენ. ღვთაების ბრძანებით, მათ 
ხან უბედურება და ხან კეთილდღეობა მოჰქონდათ ადამიანისათვი?»?!. 

ქართველ ტომთა უძველეს რელიგიურ წარმოდგენებში დიდი ადგილი ეჭი- 
რა, აგრეთვე, მითოლოგიურ ძაღლებს. ადამიანის მფარველი, ზღაპრული ყურ- 

შა ძაღლის სახე დღემდე შემოინახა ქართულმა მშითოლოგიამ. არსებული თქმუ- 

ლებების თანახმად. ყურშა ზღაპრული ფასკუნჯის შვილია. ეს ფრთოსანი ლეკვი 

ხანდახან გამოჩნდება ხოლმე ფრინველის ბუდეში, ფასკუნჯი ზოგჯერ ამ ლეკვს 
მიწაზე გადმოაგდებს. ამ ფრთოსან ლეკვს იპოვნის მონადირე, რის შემდეგ ში- 

სი ნადავლი ნადირობაში არაჩვეულებრივად იზრდება. ძაღლის დაკარგვასთან 

ერთად მონადირის ბარაქა ქრება. მონადირე იგლოვს ფრთოსან ძაღლს, ეძიებს 

მის კვალს, მაგრამ მის ძებნაში აუცილებლად იღუპება. 
ცნობილია, რომ ცხოველთა მფარველ ღეთაებასთან დაკავშირებული რე- 

ლიგიური კომპლექსი ძალიან ადრე მონადირეობას დაუკავშირდა. ამიტომ გა–- 
საგებია ირმისა და ძაღლის კულტის სიძლიერე ამ მითოლოგიურ შეზედულე- 

ბებში; ძაღლი მტკიცედ იყო დაკავშირებული ნაღირთ პატრონთან, გვიან კი –– 

მონადირეობის ღვგთაების სახესთან. ხშირად იგი მის დუბლიკატსა და სახეცვლი- 

ლებას წარმოადგენდა. ნადირთ პატრონი ზოგჯერ ძაღლის სახით ეჩვენებოდა 

მონადირეს, გვიან ძაღლი მონადირეთა ღვთაების ერთ-ერთ ატრიბუტად იქცა??. 

საინტერესოა, რომ სამეგტელოში გავრცელებულ შეხედულებათა თანახ- 

მად, ტყისა და ნადირთ პატრონები ყოველთვის ძაღლების თანხლებით დადიან, 
ეს ძაღლები არაჩვეულებრივი გონიერებითა და ნადირობაში დიდი უნარიანო- 

ბით გამოირჩევიან. თუ ეს ძაღლი მონადირეს ჩაუვარდა ხელში, მისი ნა- 

დავლი ძალიან იზრდება?! 
ნიშანდობლივია, რომ ბერძენთა წინაელინისტურ რელიგიებში ძაღლი 

ქალღვთაებებთან არის დაკავშირებული. ძაღლი ქალღეთაების ატრიბუტსა და 

70 შღრ, დ. შენგელაია, წერილები, გვ. 206-20მ; ელ. ვირსალაძე. დასახ, 

ნაშრომი, გე. 63. 

7! ვ, ბარდაველიძე, დასახ. ნაშრომი, გე. 47--53. 
?2 ელ .ვირსალაძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 72. 

7) #. ILIIი ი, 60X00+80 0X0+X9! IM 0X0VIIIIIII M3LIM V M#08421ლეX წ00M00, CMC0MVIIL. 
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სახეცვლილებას წარმოადგენს?“, ასე, მაგალითად, ძაღლი არტემიდე –– ჰეკატას 
მსახურია, ჰეკატას ხშირად ძაღლის სახით წარმოიდგენენ და ძაღლებს სწი- 

რავენ მსხვერპლად?!. 
" ამრიგად, როგორც ჩანს, ქართველი ტომების უძველეს რელიგიურ აზროე- 

ნებაში ძალიან დიდი ადგილი ეჭირა ბუხების დიდი დედის მითოლოგიურ სა- 

ხეს, სინკრეტული ღვთაება––ბუნების დიდი დედა, თავიდან მთელი სამყაროს 

მბრძანებლად და გამგებლაჯ არის აღიარებული. რელიგიური პანთეონი” გა- 
რთულების შედეგად, ბუნების დიდი დედა თავის ფუნქციებს სხვადასხვა ქალ- 

ღვთაებებს გადასცემს და სხვადასხვა ქალღვთაებებში ჰპოვებს განხორ- 

ცაელებას. 

ბრინჯაოს ბალთებზე წარმოდგენილი კომპოზიციები ცენტრში ხშირად 

ცბენის რეალისტური ფიგურაა გამოხატული. ამ ბალთებზე შეცვლილი სახით 
არის წარმოდგენილი, აგრეთვე, კომპოზიციის დამატებითი ელემენტებიც. 
ირმიანი კომპოზიციისათვის დამახასიათებელი გველის, თევზის, ფრინველის 

ადგილს ამ ბალთებზე იკავებს ხარისა და კვიცის გამოსახულება. 
რელიგიის ისტორიიდან კარგად არის ცნობილი, რომ ხარის და ()ხეხის 

სახე მჭიდროდ უკავშირდება ცხოველთა მფარველ ნაყოფიერების ღვთაებას. 
მაგრამ ბალთებზე ცხენის, კვიცისა და ხარის გამოხატვის დროს ამ ცხოველთა 

პირველადი მნიშვნელობა დაჩრდილულია, და ეს ცხოველები აღიქმებიან უფრო 

გვიანდელ, მიწათმოქმედებასთან დაკავშირებულ რელიგიურ შეხედულებათა 

სფეროში7წ. ' 
ირმისა და ხარის სამეურნეო ფუნქციების ცვალებადობას უნდა ასახავდეს 

საქართველოში გავრცელებული ერთი საინტერესო ლეგენდა: ღმერთმა ქვეყან» 

და ადამიანი რომ გააჩინა, დაიწყო იმაზე ფიქრი, თუ რომელი პირუტყვი გა- 
მოადგებოდა ადამიანს. დაუძახა ირემსა და ხარს. უბრძანა: გაიქეცით და ვიხც 
უფრო მალე გადაირბენს ცას, იმას დავასაჩუქრებო. ირემმა დაიტიშა და გაფ- 
რინდა. უნდოდა ხარისათვის ეჯობნა, მაგრამ დიდი სირბილისაგან გაიბერა ირე- 
მი და მოკვდა. დარჩა მხოლოდ მისი ნაკვალევი ცაზე, რომელსაც ირმის ხაზ- 
ტომი ჰქვია, ხარი კი დინჯად წავიდა, ცოხნით. გვიან მიაღწია, მაგრამ მაინც 
მივიდა ბოლომდე. ხარის ნაკვალევიც დააჩნდა ცას, რომელსაც ხარის ნავალი 
ეწოდება. ამის შემდეგ აკურთხა ღმერთმა ხარი, დაულოცა ქედი და მას, ხარს, 
აწევს ადამიანის შენახვის ტვირთი?7, 

ირმის, ხარ«სა და ცხენის, როგორც გარკვეულ ღვთაებათა მონაცვლეობის 
ფაქტი, ადამიანის აზროვნებაში ანტიკურ ხანაზე ბევრად უფრო ადრე უნდა მო- 
მხდარიყო. ანტიკური ხანის ბრინჯაოს ბალთებზე ასახულია გაცილებით უფრო 

7 0. M. რდიენუ00ს66ჩ„V, VI03, Cე4, ლი, 104. 
2 #. L3იC,. დასახ, ხაშრ., გვ. 254, 
76 ქართველი ტომების რელიგიურ წარმოდგენებში ხარის იდესი ი ი- 

4 ავს, ხარი, როგორც სირიიუელარი ცხოველი, მაორის აეეე ადგილი ეპი: 

ლის ღვთაება ლამარიასთან. ზარებს ხშირად სწირავენ მLხეერპლად, აგრეთვე, დიდ დედა ნანას. 

წმტარი, რომლის ემალებებს წარმოალენს დაეთაეი სემახშობა აია აა, ზარი ენები 
რაღ 2%-ს კულტს დაეჯეშირღ.. ცხ, 8. სიინ1გ86აა2ა, წიიხI0C 60X0C0780 10CMIIC- 
უაზმIIICM0I0 ი2II(XMX6C0Iმ I MCიII, 85%, |952, C1ი, 30!. 

77 ვ. კოტეტიშვილი, ზალზერი პოეზია, თბ., 196|, გვ. 381- 382. ამ ლეგენდის 
ვაროცნტი გა?ოქტეკნებული აქეს აგრეოეე აკად. გ. ჩიტაიას, იხ, LI. C. VI „მჩ, 36MეC:CუნM6- 

..., 83%, 1953, ლი. 101. 
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ძველი, ბუნების დიდ დედასთან დაკავშირებული მითოლოგიური შეხედულე- 
ბანი, რომლებიც ბალთებზე წარმოდგენილ ცხოეელებს ერთმანეთთან აკავმში- 

რებს და აერთიანებს ერთ რელიგიურ კომპლექსში. სრულიად სამართლიანად 

წერდა ბ. კუფტინი #CმM2 'V ილიმზიM,ზახხი ი09ვე9MიII მგ 8C0# 

ლ0ნIIM 3IMX M3/MC6CMIIV (იგულისხმება ბრინჯაოს ქართული ბალთები-მ, ხ.) 38C+მ– 

სუ”) MICX0IMIIნ 0IიM +0MM082IIMM C0710072MM# V30602X#6IIMLM 82 MIIIIX IC 

3 ოიიიქიეძიგ:მ6M01! X0080უ0LMVM0CM01 VI0C001080I19ხ90თ)! I098/(C!!!#M (8 

X039MC186 M MV00803ი006MVIIL 2 M6 8 X0MI061I0 #მMV0 MI 00MVMIMII) 0 23- 

უIMIხIX 0608308, მ M3 07020#CIMIM 80 8ლ0M 0IMM0806MCIIM0CM MM0-0060823MIL, 

იხVIICC18083810)010 8 3I0XV M3”0108.1CI9 3IIMX 60%9%X... <10:-80L0 IM 0861C”28- 

„I0იIII9 0 დ29MXმ8მCIII9MCCM0XV CVII6CI80, 023380 CXC9 M# M0-MIMIIXM2I0IICV წა 

81 0MX6CMი, 10 6ხI#Mმ, 70 წ0IIგოს!, 8 3881ICIIM0CIM 0+ 9M2იიგ8M6I9M9 M2IIIყ0C- 

#00 MM, მ00100MMM%-M0(0 MCM0I8II9, 8Mუ29ხI820M010 8 M3060მ2XCIM6C>79. 

სინკრეტული ღვთაების, ბუნების დიდი დედის უძველეს ხოომორფულ 

სახეებს ქართულ სინამდვილეში წარმოადგენენ ირემი, ჯიხვი, ძაღლი, თევხი, 

გეელი და ფრინველი. ეს ის ცხოველებია, რომელთა საშუალებითაც დედა 

ღვთაება განაგებს თავის საბრძანებელს –– დედამიწას, ცისა და წყლის სამყაროს, 
განვითარების გარკეეულ საფეხურზე ეს ცხოველები ბუნების დიდი დე- 

დის ატრიბუტებად იქცევიან. მატერიალური კულტურის ძეგლებზე ამ ცხოვე- 

ლების ხშირი ასახვა ბუნების დიდი დედის კულტის ფართო გავრცელებასა და 

აქტივობას უნდა მიუთითებდეს. 
ბუნების დიღი დედის კულტთან უნდა იყოს დაკავშირებული ბრინჯაოს 

გართული ბალთების დიდი ნაწილის სიმბოლიკაც. ბალთებზე ირმისა და ჯიხვის 

გჭერდით, უკლებლივ ყველა შემთხვევაში გველის, თევზის, ძაღლის ან ფრინ- 
ეელის გამოსახვა იმაზე მიუთითებს. როქ ბალთები სიუჟეტურად ბუნების დიღ 
დედასთან დაკავშირებული მითოლოგიური კომპლექსის ამსახეელნი არიან. 

· 
.. 

ბრინჯაოს ქართულ ბალთებზე წარმოდგენილ ფანტასტიკურ ირმებს მკერდ- 

სა და გავაზე გამოხატული აქვთ კონცენტრირებული წრეები. გარდა წმინდა 
დეკორატიული დანიშნულებისა, ამ ნიშნებს თავიდან. უთუოდ, მაგიური მნიშვ– 

ნელობა უნდა ჰქონოდათ. 
მატერიალური კულტურის ძეგლებზე გამოსახული კონცენტრირებული 

წრეები ასტრალურ კულტებს უკავშირდება და მზისა და მთვარის სიმბოლურ 

ნიშნებად არის აღიარებული??. 

ასტრალურ კულტებში უძველესი უნდა იყოს მთვარის გაღმერთება. მთვა- 

:§ 8. M. LV დდIVIII, MმIX60I მუ M 20X600წ" M01XV0M, +. I, CLი. 8. 
79 აღსანიშნავია, რომ მზისა და მთეარის ემბლემების ერთმანეთისაგან გარჩევა, მათი გა–- 

რეგნული მსგაესების გამო, საკმაოდ ძნელია. რელიგიური სინკრეტიზმის შედეგად. ეს ნიშნე- 

ბი, ხშირად, ერთმანეთშია არეული, მზესთან დაკავშირებული შეხედულებების დაწინაურების 
შემდეგ მთეარის სიმბოლური ნიშნები მზეს დაუკაეშირდა. განვითარების ასეთივე გზა განელო 
ფრინველმა: ფრინეელი, რომელიც ადრე მთვარესთან იყო დაახლოვებული, უფრო გვიან მზეს 

დაუკავშირდა და მზის ერთ-ერთ ატრიბუტად გადაიქცა. ის /#. IL05:, ღასა. ნაშრ,, 

გე. 105--106. 
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რესთან დაკავშირებული რელიგიური შეხედულებანი თავისი წარმოშობით არ- 
ქაული ხანის იდეოლოგიის ნაყოფია და რელიგიური აზროვნების უძველეს სა- 

ფეხურს განეკუთვნებაზმ, 

მთვარე ძველ კულტურულ ხალხთა სარწმუნოებაში თვალთან იყო შედა- 
რებული და ხშირად კონცენტრირებული წრეხაზებით გამოიხატებოდა, საფიქ- 
რებელია, რომ მთვარესთან დაკავშირებული კულტები უღიდეს როლს სწორედ 

უძველეს მონადირეობასთან დაკავშირებულ კულტებში ასრულებდნენ!!. 
სპეციალურ სამეცნიერო ლიტერატურაში ორთავიანი ცხოველები "ზოვ- 

ჯერ განიხილებიან, როგორც ასტრალურ ღვთაებათა ატრიბუტები. ა. როსის 
აზრით, ორთავიან ცხოველებზე ამხედრებული ქალღმერთი მთვარის ღვთაებას 

უნდა წარმოადგენდესმ?. ' 

ქართული წარმართული რელიგიის ისტორიიდან „ცნობილია, რომ ცხო- 

ველთა მფარველი ღვთაება საკმაოდ აღრე ასტრალურ ნიშნებს იძენს და ამის 
შედეგად მთვარეს უკავშირდება. მაგალითად, ცხოველთა მფარველი ღვთაება 

(რომელიც, როგორც უკვე ვნახეთ, მონადირეს შეიძლება ირმის ან ძაღლის 

სახით მოევლინოს) ხშირად ღრუბლის ან მთვარის სახეს იღებს და ისე ეჩეე– 
ნება ადამიანსზჰ, 

ამიტომ ბრინჯაოს ბალთებზე წარმოდგენილ ფანტასტიკურ ირმებზე გა- 

მოსახული კონცენტრირებული წრეები, შესაძლებელია, გამოხატავს ამ (ცხო- 
ველების კავშირს მთვარის კულტთან და ამდენად, ცხოველთა მფარეელ 

ღვთაებას ასტრალურ კულტსაც უკავშირებს. 

ამ მოსაზრებას ამაგრებს დიდი ჯგუფი ქაროული ბალთებისა რომლე- 

ბზეც ფანტასტიკურ ირმებს, რქების მაგივრად, ნახევარმთვარისებური წამო- 

ნაზარდები გააჩნია. 

· 
· L 

ქართული ჭვირული ბალთების მრავალრიცხოვან ჯგუფს ეკუთვნის ერთი 

საინტერესო ნიმუში, რომელზეც წარმოდგენილია ცხენზე მჯდომი მხედარი. 

მხედრის უკან გამოსახულია ფრინველი, ხოლო ცხენის წინ მოცემულია ას- 

ტრალური ნიშანი, კონცენტრირებული წრეები (იხ. ბალთა # 144). 
ბ. კუფტინი ბალთაზე მოცემულ გამოსახულებას მზის კულტს უკავში- 

რებს და მხედარს მზის ღვთაების გამოსახულებად მიიჩნევს, 

M0 ვ. ბარდაველიძე, ქართეელთა უძეელესი სარწმუნოების ისტორიიდან, მსე V, 
გვ. 62--61. 

8! შეიძლება ამიტომაც, ძალიან ადრე ირემი მთეარეს დაუკაეშირდა და მთვარის ცხოვე- 
ლად იქნა „ღიარებული, საინტერესოს, რომ სამარის ეპოქის ერთ-ერთი ჭურჭლის ფრიზზე ირე- 
ში ნახევარმთვარესთან ერთად არის გამოსახული. ნიშანდობლივია, რომ ამავე ეპოქის მეორე 

პერჭელზე ირმებს ქალღმერთი ინინა –– იშტარის წიშნებე ახლავს. იხ. #. I 055, CI6# ყ60- 

XC #(:+L..., გე. 106, ნახ. 90. 

82 ავტორის ეს შეხედულება სავსებით გაიზიარა ფ. ჰანჩარმა, და ბრინჯაოს. ქართულ 

ბალთაზე წარმოდგენილი ღვთაება მთვარის ღვთაებას დაუკავშირა. ის, ი, (გიგი), II055- 

სიძ... გე. 64. 
83 ა, რობაქიძე, ღ.სახ. ნაშრომი, გე. 191-–192. აქვე შეიძლება გავიხსენოთ იშტარი, 

როგორც სოლ.რული ღვთაება ან ბერძნული არტემიდე, რომელსაც გამოსახავდნენ ირემთან, 

ძაღლთან ღა მთვარესთან ერთად. 
9 ნ. ,V. MX XIII, #0XC050”MM0C(28 XმწI0VIII29..., CIწ. 229. 
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ივ, ჯავახიშვილის მიერ გამოთქმულია მოსაზრება, რომ ქართველი ტომე- 

ბის წარმართულ პანთეონში მთავარ ღვთაებას მთვარე წარმოადგენდა. ქარ- 
თველი ხალხის აზროენებაში იგი მამაკაცის სახით წარმოიდგინებოდა. ეს კულ- 
ტი ქრისტიანობაშიც გადადის, სადაც შემდგომში წმ. გიორგის სახელს უკაევ– 
შირდება, ამდენად, ავტორის აზრით, წმ. გიორგის ქრისტიანულ კულტში 
წარმართული დროის მრავალი ელემენტი გაღმოდის#5, 

აღსანიშნავია, რომ მებრძოლი მხედარი, მთელი ანტიკური ხანის მანძილ- 

ზე, ქართული მცირე ხელოენების ძეგლების მეტად პოპულარულ სახეს წარ- 

მოადგენს, რაც ამ მხატვრული სახის მეტად დად მნიშვნელობაზე მეტყვე- 
ლებს, 

ბრინჯაოს ბალთაზე მოცემულ მხედარს მტკიცედ უკავშირდება კლდეეთ– 
ში აღმოჩენილი ბრინჯაოს მ”ედრის ქანდაკებაჩზ, ყანჩაეთში მოპოვებული სა- 

ბეჭდავების ფარაკებზე მოცემული მხედრის გამოსახულებები, აგრეთვე, ყან- 

ჩაეთისა და ახალგორის მხედრები და სხვა. ყანჩაეთისა და ბრინჯაოს ბალთა- 

ზე გამოსახულ მხედრებს ი. გაგოშიძე ქართული წარმართული პანთეონის 
უმაღლესი ღვთაების –– მთვარის ღეთაების გამოსახულებად მიიჩნევს და გა- 

მოთქვამს მოსაზრებას, რომ უკვე ადრეანტიჯური ხანის საქართველოში უნდა 

ჩამოყალიბებულიყო მთვარის ღვთაების გარკეეული იკონოგრაფია –– მებრძო– 

ლი მხედარი, რომლის გამოსახულება არ სცილდება ქართულ მცირე ხელო- 
ვნებას მთელი ანტიკური ხანის მანძილზე?7. 

საინტერესოა, განვითარების რა გზა გაიარა მთვარის მამაკაცმა ღვთაებამ, 

სანამ ის წმ. გიორგის ქრისტიანულ კულტს დაუკავშირდებოდა. 

ყეელა ხალხის რელიგიურ შეხედულებათა ისტორია იმას მოწმობს, რომ 
განვითარების გარკვეულ საფეხურზე აღამ“ანს შემუშავებული ჰქონდა მჯოფლ- 
მხედეელობა, რომლის საფუძეელზე იგი ცდილობდა წარმოედგინა, აეხსნა და 

შეძლებისამებრ დაესაბუთებინა სიცოცხლის, ბუნებისა და თვით ადამიანის 
წარმოშობის საკითხები. 

განვითარების საკმაოდ ადრეულ საფეხურზე ადამიანმა, როგორც ჩანს. 

შეიმუშავა წარმოდგენა, რომლის საფუძველზე ადამიან-სა და ბუნებსათვის 
სიცოცხლის მიმნიჭებელს წარმოადგენდა დედრობითი სქესის ძალა. ამ მოსა- 

ზრებას მხარს უჭერს დიდძალი არქეოლოგიური მასალა. საკმაოდ დამაჯერე- 
ბელია მოსაზრება, რომ უკვე ნეოლითურ ხანაშია საფიქრებელი ქალის ღეთა- 
ების არსებობაზმ, რომელსაც, უპირველესად ყოვლის), ნაყოფიერების ფუნ- 

ქცია უკავშირდება, ბუნების დიდი დედის სახე და მასთან დაკავშირებულია 

კულტები გვხედება ძველი მსოფლიოს ყველა ხალხის რელიგიაში –- მესო- 

85 ივ. ჯავახიშეილი, კსართეელი ერის ისტორია, 1, 1928, გე. 43-51. ამაეე აზრს 
ავითარებს თავის ნაშრომებში აკად. გ. ჩუბინაშვილი. მისი აზრით, 41ეხ» X9IIIII2IIM0”0 C0. 

LCიიხთი ისსალი იილლMIIIIICM Mლლ”I0”0 ი1ხM00#0-0 MLაუსჯი MM:301%0 წუუნხხXI IX0წIIIL 
ი0400 იე3801ნ(IIII0C ჩჯელიილლ!/ეM6IIIC.. 0I/I6უხIხლ0ი MლC010LMIL 8 LმM0MIIMCCM0ჩX XIIIIIII 
" %V1CCმX Cშ. I ი0იIII9, 0IL1IIV2MIIIIIXCწ 9IM0I დეI!:ე3IIC6M, X0MM8 I! IICC161088X6ლ# M2 M44- 
დლუხ 0 803M0XII0CVIL CჩყვI! IX დ00MII0089IIIი IIMCIII0 C L იV3I6M I C M60C00Xუ6IVIICM ლი- 
ჩიიბულ”'!X 10XნIICIIეIICMIIX ლC სლიელსი!|IIII ნ 0ნიევ LI 60იIIIი». CM. L. LI. LV 6II I IL 8M- 
უს LIოM)IIIICM0ც M6MეIIII0C IICMVCCI00, 16., 1959, CLი. 941. 

86 გ. ლომთათიძე, კლდეეთის სამაროვანი, 1957, ტაბ. VII, 1. 
მ7 ი. გაგოშიძე, დასახ. ნაშრომი, გე. 39 –- 40. 

88 C. #. I0MX0090C69, ნლეუIსი 8 IICC0-IIV 000108 MIIნე, 1964, C+ი. 15. 
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პოტამიაში, მცირე აზიაში, ძველს ირანში, სკვითიამი და სხვა. ამ ღვთაების 

და მისი მრავალრიცხოვანი ატრიბუტების გამოსახულება ხშირად მოიძებნე- 

ბა მატერიალური კულტურის ძეგლებშიც. 

საკმაოდ ადრე, ქალღვთაების გვერდით, ჩნდება მამრობითი ძალის გაღ–- 

მერთება. როგორც ჩანს, ადამიანის მსოფლმხედველობაში გარკვეულ ცვლი- 

ლებებს აქვს ადგილი. მაგრამ ამ პროცესში ერთი იდეოლოგია მეორე, ახალი 

იდეოლოგიით სავსებით ვერ ისპობა და ორივე ღვთაება ერთმანეთის გვერ- 

დით განაგრძობს არსებობას. ამიტომ არის, რომ ძველ სამყაროში ფართო გავ- 

რცელებას პოულობენ ღვთიური წყვილები. ღვთაება იშტარის გვერდით ჩვენ 
გვხვდება თამუზის სახე, იზიდას გვერდით –– ოზირისი, კიბელას გვერდით – 
ატისი„ არტემიდეს გვერდით –– აქტეონი და სხვა მ#,ავალი. რიგ შემთხვევაში, 

მამაკაცი ღვთაებანი ჯერ ჩრდილავენ ქალღვეთაებებს და ბოლოს, რელიგიურ 

პანთეონში მათ ადგილსაც) იკავებენ. ქალღვთაებათა შეცვლა მამაკაცი ღეთა- 

ებებით ცნობილი ფაქტია მრავალი ხალხის რელიგიის ისტორიაშიზ?. 
მესოპოტომიაში დიდი ხანია აღიარებულია იშტარის ორსქესიანობა, ბა- 

ბილონურ წყაროებში იშტარი აშურთან არის შედარებული –– ისევე, როგორც 

აშური, იშტარი წვეროსანიაი (აქვე შეიძლება გავიხსენოთ რომაული ვენე- 
რა, რომელიც ხშირად წვერებით არის გამოხატული) და ბოლოს ქალი და მა- 
მაკაცი ღვთაებების ფუნქციების შეცვლის შესანიშნავ მაგალითს იძლევა დიო- 
ნისეს უძლიერესი კულტი, რომელმაც შეითვისა ქალღმერთთა მრავალი ფუნქ- 

ცია და მრავალრიცზოვანი ატრიბუტი?! 
ქართული და ზოგიერთი კავკასიური ტომის წარმართული შეხედულე- 

ბების ანალიზი ადასტურებს მათ რელიგიურ შეხედულებებში ქალი და მამაკა– 

ცი ღვთაებების მონაცვლეობის არსებულ ფაქტს. ყველაზე უკეთ ეს პროცესი 

აისაბება ცხოველთა მფარველი ნაყოფიერების ღვთაების მითოლოგიურ სა- 
ხეში. 

როგორიც უკვე დავინახეთ, ქართველი ტომების უძველეს რელიგიჟრ შე- 

ხედულებებში დიდი ადგილი ეჭირა ცხოველთა მფარველ ღევთაებასა და მას- 
თან დაკავშირებულ ცხოველებს. ამ ქალღვთაების უძველეს ზოომორფულ 

სახეებს, ირემთან და ჯიხვთან ერთად, წარმოადგენდნენ გეელი, თეეზი, ფრინ- 

ველი და ძაღლი. საკმაოდ ადრე, მის გვერდით ჩნდება ცხოველთა მფარველი 
მამაკაცი ღვთაების სახე%, 

მაგალითად, ზხევსურებისა და რაჭველების წარმოდგენით, ნადირთპატ- 

რონები მამაკაცები არიან, ისინი თაყვანს სცემენ ანატორს და ოჩოპინტრეს. 

მაგრამ მის გვერდით დაცულია რწმენა ქალი ნადირთ პატრონის არსებობის 

შესახებაც. 

თუშების წარმოდგენები” თანახმად, ნადირთ პატრონები ანგელოზები 

ამ 1) M. II IM0#M5ა»CXM#, 31I0Mხ 00 MC10ნ"ს რდIIIIIIMIICMIX ლრს!IIII!ხIX ) 36M)I0- 
ჯ6ეხ9%MMX MV1ხ108, 1948, ლი. 173, 

%0 II, 9. Mგიგი, IMIIIვიჯ, წ. C. V, იი. 111-–112. 
მ) 8, M0ე#09, IIიIIIIC IM Mიმ/IIC0IIIICIIIC+C60, 68MV, 1993, CIი. 77-91, 
9% ეგეოსურსა და არქაული საბერძნეთის სამყაროში არტემიდეს გვერდით, ხშირად მოს- 

ჩანს მამაკაცი ღეთაება, რომელიც ცხოველთა მფარველ მამაკაიე ღეთაებას უნდა წარმოად- 
გენდეს (იზ. C. II, 6009MC#08C#2გ%ი, M ს0იიC%V 0 MVIMხ1C #ი1იMIIVI 8 მნXმIMM6CC%X0M I(0· 
IM. C6. #IოხIVიმ იIIIMMI0Iი MIლ02, 1966, CIი. 42. 

93 ა, რობაქიძე, დასახ, ნაძრომი. ჯვ. 192. 
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არიან, ერთი ქალია, მეორე კაცი. სამეგრელოში დაცული შეხედულებების თა– 

ნახმად, „ტყაში მაფას“ გარდა, ტყეს მამაკაცი მფარველებიც გააჩნია9!, 

ცხოველთა მფარველი მამაკაცი ღვთაების სახე მეტად პოპულარულია, 
აგრეთვე, ჩრ. კავკასიის ხალხების მითოლოგიაშიც. განსაკუთრებით საინტერე– 
სოა ადიღეელთა მამაკაცი ღვთაება მაზითხ,ა რომლის ფუნქციათა ანალიზი 

არკვეეს, რომ მაზითხას სახეში შემონახულია ადრინდელი ზოომორფული და 
ქალღვგთაების ნიშნები?5. 

ჩრ. და დას, კავკასიის ხალხების ფოლკლორში დიდი პოპულარობით სხა- 

რგებლობენ ცხოველთა (ირმებისა და ჯიხვების) და მონადირეთა მფარველი 

მამაკაცი ღვთაებები. ბალყარეთის აბსატი, აფხაზური აჟვეშჰა, ოსური აფსატი, 

ამ, ფაქტიურად ერთი და იგივე ღვთაების სხეადასხვა სახელწოდებას წარმო- 

ადგენს. 

სრულიად სამართლიანად არის შენიშნული, რომ ქართველი ტომების 

რელიგიურ შეხედულებებში შემორჩენილი რწმენა ქალი და მამაკაცი ღვთაე- 

ბების ერთდროული არსებობისა, დაკავშირებულია არა წარმოდგენათა სიქ- 

რელესთან, არამედ მათ საფეხურებრიევ განსხვავებ:სთან, ნადირთ ღვთაების 

სახის განვითარებასთან, მის განსხვავებულ გააზრებასთან, რომელიც ეკონო- 

მიური და სოციალური ყოფის განსხვავებულ საფეხურებთან არის დაკავში- 

რებული%, 

მამაკაცი მთვარის ღვთაების განვითარების გზა, ქართველი ტომების მი- 

თოლოგიურ აზროვნებაში, როგორც ჩანს შემდეგნაირად განვითარდა: ცხოვე- 
ლთა მფარეელ ქალღგთაებას საკმაოდ ადრე უჩნდება მამაკაუური კორელატი, 
რომელიც თანდათან ზღედავს ქალღვთაების ფუნქციებს, ხოლო შემდეგ კი მის 

ადგილს იკავებს. ასტრალიზაციის შედეგად იგი მთვარეს უკავშირდება და ქარ- 
თულ წარმართულ პანთეონში მხედრის სახით წარმოიდგინება. ქრისტიანობის 

გამარჯვების შემდეგ მთვარის ღეთაება წმ. გიორგის დაუკავშირდა და წმინდა 

გიორგის კულტში წარმართობის მრავალი ელემენტი გადმოიტანა. 

მართლაც, ვ. ბარდაველიძის შენიშვნით, ღვთაება ჯგრაგი ყველაზე მე- 

ტად დაახლოებულია დალთან. მკვლევარის აზრით, დალი და ჯგრაგი თავ- 

დაპირველად ტყის არსებანი უნდა ყოფილიყვნენ/ი დალი ცხოველებისა და 

ფრინველების მფარველია, ხოლო ჯგრაგი –– მცენარეებისა. 

მას შემდეგ, რაც ეს არსებანი ანტროპომორფულ სახეს ღებულობენ, ისი- 

ნი მამრობითი (ჯგრაგი) ღა დედრობითი (დალი) სქესის ნადირთპატრონებად 

წარმოიდგინებიან?7, 

წმ. გიორგის ქრისტიანულ კულტში დიდ როლს ასრულებს ცხოველური 

კულტები, კერძოდ კი ცხოველთა მფარველი ღვთაების უქველესი სახე –– 

ირემი, 
ე გ. ჩიტაიას დამოწმებული აქვს საინტერესო შეხედულებები, რომლის თა- 

ნახმად, წმ. გძშორგის გიორგობის დღესასწაულზე თან მოყავდა ირმები. ის, 

რომ ქრისტიანულ წმ. გიორგის, რომელმაც წარმართული მთვარის ღვთაების 

04 8. LვჯეII, )3 MIIIIIილუნხCXIX 10869. 
95 ნ. 8, #0C03VII, 20MნM200 #0იCVIIX I200208... CIნ. 39--10. 

96 ელ. ეირსალაძე, დასახ. ნაშრომი, გე. 25. 
97 ე. ბარდაეე ლიძე, ქართული (სეანური) საწესო გრაფიკული..., გე. 89.



ადგილი დაიჭირა, უკავშირდებიან ირმები, ახსნილია რელიგიური სინკრეტი- 

ზმით?3, 

საინტერესოა აგრეთვე ისიც, რომ წმ. გიორგი არის ერთაჯერთი ქრისტი- 

ანი ღვთაება, როპელსაც მოიზსენიებდა მონადირე თავის ლოცვჰ»ში, წარმარ- 

თულ ღეთაებებთან ერთადჯ, ლოცვის შემდეგ მოკლული ნადირის გულ-ღვიჭლს 
მონადირე წმ. გიორგის შესწირავდა?! 

მეტად ნიშანდობლივია, რომ აღნიშნული იდეოლოგიური შეხედულებანი 

საკმაოდ სრულად არის ასახული ქართული მატერიალური კულტურის ზოგი- 

ერთ ძეგლზე. ჩვენთვის განსაკუთრებით საინტერესო მასალას იძლევა საქართ– 

ველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი მამაკაცთა მრავალრიცხოვანი ქანდაკებანი. 

როგორც შენიშნულია, ძეელი კავკასიური მამაკაცთა ქანდაკებებისათვის, 

მიუხედავად მათი მრავალი ვარიაციისა, დამახასიათებელია რამდენიმე სა- 
ერთო ნიშანი; ეს ნიშნებია: ამ გამოსახულებათა მკვეთრი ითიფალობა ჯა 

ცხოველთა ატრიბუტებით შემკობა! , ეს ნიშნები სწორედ იმის მაუწყებელია, 
რომ ამ ქანდაკებებში ჩვენ ღვთაების გამოსახულებებთან უნდა გექონდეს საქ- 

მე. 

მამაკაც ღვთაებათა ფიგურებით მდიდარია ყაზბეგის განძი ყაზბეგში 
აღმოჩენილი ქანდაკებები რამდენიმე ჯგუფად განიყოფება!ი!, ჩვენ ყველა მათ- 
განის აღწერას არ შევუდგებით, არამედ შევეხებით ზოგიერთს. 

ჩვენთვის განსაკუთრებით საინტერესოა ყაზბეგის ქანდაკების ის სამი ნი– 

მუში, რომელზეც მამაკაცი ღვთაებანი ჯიხეის რქებზე არიან ამხედრებულნი. 

ეს ქანდაკებანი უნდა წარმოგვიდგენდნენ ცხოველთა მფარველი ნაყოფიერების 
მამაკაც ღვთაებებს, რომლებიც გამოსახულნი არიან თავის უძველეს ზოომო- 

რფულ (ჯიხვი) განსახიერებასთან ერთად! 

ყაზბეგის განძის ამ ქანდაკებებს მტკიცედ უკავშირდება ყობანში აღმო– 

ჩენილი მამაკაცის ქანდაკება, რომელიც ორთავიან ირემზეა ამხედრებული1!ი), 

რომ ცხოველთა მფარველი ღეთაების მითოლოგიური სახის განვითარება 

ასტრალიზაციის გზით მიდის და სწორედ მთვარეს უკავშირდება, თავის და– 

მტკიცებას ჰოულობს ყაზბეგის განძის რამდენიმე ნიმუშზე. ჩვენ მხედეელო– 

98 L, C. VII 289, 36MულულესყილCIIIC CIICVCMII "I M0X0IIIMIC 00) III I იVვ, 85IC, 1955, 

თოი. 102. 
99 ელ. ეირსალაძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 118. 
19) რ. რამიშვილი, ბრინჯაოს ორი ქანდაკება ბიჭეინთიდან: მსკა 111, 1963, გე. 135. 

101 4, M. I 2116+6ი, 1M6 #მ5ხ-დ 1IX6მ5V6, 54, V, 1930. შ. ამირანაშე:ლი, 
დასახ. ნაშრომი, გვ. 67-70; ლ. წითლანაძე, ყაზბეგის განძის ზოგიერთი საკითხისათვის, 

მსკა :II, 1963, გჟ. 39 –– 58. 
102 ფ. ჰანჩარის აზრით, ჯიხვის რქებზე ამხედრებული მამაკაცის ითიფალური ქანდაკე- 

ბანი უნღა გამოსახვდნენ ფარის მფარველ ნაყოფიერების ღვთაებას რომელმაც მამაკაცის 

ძალა-უფლეზბის ზრდის შედეგად, ამავე რიგის ქალღვთაების ადგილი დაიჭირა. იხ. L. LI მი ჭმV, 

%0§5 I0ძ IX6II06I..., გვ. 62--63, 
აკად. შ. ამირანაშვილის აზრით, ეს ქანდაკებები დაკავშირებულია ოჯახის კერისა და 

სამჭედლო ქურის მფარველის კულტთან. მისი აზრით, ეს არის კვერთხით აღჭურვილი მჭედ- 

ლობისა და ხელოვნების მფარეელი ღეთაება, რომელიც თეშუბის ერთ-ერთ სახეცვლილებას 
წარმოადგენს. ის. შ. ამირანაშვილი, ღასახ. ნაშრომი, გე. 66. 

103 როგორც ზევით დავინახეთ, გეომეტრიული ფიგურის ორივე მხარეს განლაგებული 
ცხოველების სიმეტრიული, ჰერალდიკური კომპოზიცია როგორც თავისი ფორმით, ასეეე შინა 
არსით უკავშირდება ცხოეელთა მფარეელი ქალღგთაების სახელსა, ორმაგ ცხოეელებზე მამა+ 

ი



ბაში გვაქვს მამაკაცის ითიფალური ქანდაკებანი, რომელთაც ხელში ნახევარ–- 
მთვარის გამოსახულებანი უჭირავთ!ი4, 

აქვე შეიძლება გავიხსენოთ ყანჩაეთში აღმოჩენილი ნამგალა მთვარისე– 

ბრი ბრინჯაოს ჭვირული ფირფიტა, რომლის ცენტრში გამოსახულია მამაკა– 

ცის ითიფალური ქანდაკება!5, 

დიდ ინტერესს იწვევს, აგრეთვე, საქართველოში აღმოჩენილი მხედრების 

ქანდაკებანი. ცხენოსნის ერთ-ერთი ყველაზე ადრეული ქანდაკება ცნობილია 
ყობანიდან. ეს არის ყობანური ქინძისთავი, რომელიც წარმოგვიდგენს” ორ- 

ფერდა სახურავიან სახლზე მდგარ მხედარს, საყურადღებოა, აგრეთვე, აფხა- 

ზეთში აღმოჩენილი მხედრის ქანდაკება, რომელსაც ბ. კუფტინი ყაზბეგის გან–- 

ძის სინქრონუჯკლად მიიჩნევს!%, 
ყაზბეგის განძის მრავალრიცხოვანი ძეგლები შეიცავენ ერთ მეტად საინ– 

ტერესო ნიმუშს, რომელზედაც მხედრის ქანდაკება ჯიხვის რქებზეა მოთაე- 

სებული!?. ნიშანდობლივია ისიც, რომ სამეცნიერო ლიტერატურაში ფართოდ 

ცნობილ ახალგორსა და ყანჩაეთში აღმოჩენილ შტანდარტებზე ჩვენ ვხედავთ 
ეერჭის რქებზე აღმართულ ცხენოსნებს, რომლებიც მთვარის ღვთაების გამო- 

სახულებებს წარმოადგენდნენ. ამ ღეთაების ნაყოფიერების ფუნქციაზე უნდა 
მიუთითებდეს ვერძის რქების შვერილები, რომლებიც ფალოსების გამოსახუ- 

ლებად არის მიჩნეული!ი). 
მხედრის ჯიხვის რქებზე მოთავსება, ჩვენი აზრით, უძველესი რელიგიუ- 

რი და მითოლოგიური წარმოდგენების გამოძახილი უნდა იყოს. ცხადია, რომ 

ცხენზე ამხედრებული მთვარის ღვთაების სახეში ჯერ კიდევ საკმაოდ ძლიერ 
მოქმედებენ უფრო ძველი, ცხოველური კულტები. ასევე, მთვარის ღვთაები”» 
იკონოგრაფია მინიშლებული:· და არ არის განთავისუფლებული ძველი წარ- 
მოდგენებისაგან. 

ზემოთქმული საშუალებას გვაძლეს გამოვთქვათ მოსაზრება, რომ 
ბრინჯაოს ქართულ ბალთაზე გამოსახული მხედარი წარმოგვიდგენს ქართული 
ასტრალური პანთეონის ერთ-ერთ ძირითად წეერს, მთვარის ღვთაებას, რო- 
მელსაც ქრისტიანულ ხანაში წმ. გიორგის ძლიერი კულტი შეენაცვლა. 

· 
· · 

ამგვარად, როგორე დავინახეთ, ბრინჯაოს ქართული ბალთები თავისი ში–- 

ნაარსით მტკიცედ უკავშირდებიან და ასახავენ ბუნების დედის კულტთან და- 
კავშირებულ მითოლოგიურ კომპლექსს. 

თვით ქართული ბუნების დიდი დედა, ცხოველთა მფარველი ნაყო- 
ფიერების ქალღმერთი, დიდ მსგავსებას იჩენს მთელს სამყაროში ფართოდ გა- 

ვრცელებულ ამ რიგის ღვთაებებთან. ბაბილონური იშტარი, ფინიკიელთა ას- 

კაცი ღვთაების მოთავსება შესაძლებელია მიუთითებს ამ ღეთაებებისა და მათი არტიბუტების 
მემკვიდრეობით ცვალებადობას, თხების ორ თავს შორის მდგარ ადამიანთა ხელაპყრობილი 
ფიგურები გამოსახულია, აგრეთეე, ყანჩაეთში აღმოჩენილ შტანდარტზე –- იბ. ი. გაგოში- 
ძე, დასაზ. ნაშრომი, ტაბ. 1V--10. 

ს) ლ. წითლანაძე, დასახ. ნაშრომი, გე. 40 

105 ი, გაგოშიძე, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. LV, 2. 

108 წ. #. MV»XCთXIMM, MI870ი/ უხ « მიXლ00უ0”II M09XM1M, 1, CI. 243, II3060. 45. 
17 ლ, წითლანაძე, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. IV--2. 
)იი ი, გაგოშიძე, დასახ. ნაშრ., გე. 45--46.



ტარტა, ფრიგიული კიბელა, ბერძნული არტემიდღე-ჰეკატა ლურისტანული 

და ქართული ქალღვთაებები, ერთმანეთისაგან მხოლოდ სახელწოდებით განს- 
ხვავდებიან, ფაქტიურად კი ერთი შინაარსის მატარებელნი ჩანან. თავის სა- 

ფუძველშივე ყველა ესენი უკავშირდებიან სინკრეტულ ღვთაებას, ბუნებას 

დიდ დედას, რომელმაც რელიგიური პანთეონის გართულების შედეგად თავი- 
სი ფუნქციები სხვადასხვა ქალღმერთებს გადასცა და მათში ჰპოვა თავისი გან– 
ხორციელება!ს9, 

ბრინჯაოს ქართულ ბალთებზე ასახულ მითოლოგიურ კომპლექსში ცხო–- 

ველთა მფარველ ნაყოფიერების ღვთაებასთან დაკავშირებული ცხოველები, 

უკვე გვიანდელსა და, ამდენად, ბევრად უფრო გართულებულ გააზრებაშია 
წარმოდგენილი. ხოლო თვით ქალღვთაების მითოლოგიური სახე დაკავშირებუ- 
ლი ჩანს ასტრალურ კულტებთან. 

მაგრამ საფიქრებელია, რომ ბრინჯაოს ქართულ ბალთებზე აღნიშნულ 

სიუჟეტს დაკარგული აქვს თავისი პირვანდელი მნიშვნელობა და იგი მხატვ- 
რჟლი სტილიზაციის ელემენტად არის ქცეული. ფიგურათა სტილიზაცია იმ 

საფეხურზეა აყვანილი, როცა ის წმინდა დეკორატიულ ფუნქციას ასრულებს. 

მთავარი ყურადღება ორნამენტის დეკორატიულ მხარეს ექცევა. ეს ამოცანა 
კი გვიანანტიკური ხანის ქართულ ხელოენებაში ბრწყინვალედ არის გადა- 

წყვეტილი. 
ბრინჯაოს ბალთების ანალიზი საშუალებას გვაძლევს გამოვთქვათ მოსა- 

ზრება, რომ, საქართველოში ელინისტურსა და გვიანანტიკურ ხანაში არსე–- 

ბობდა ნაკადი, არსებობდა ძეგლების გარკვეული ჯგუფი, რომელსაც არც სტი- 

ლისტურად, არც თემატიკურად არ განუცდია ელინური წარმოშობის ხე– 

ლოვნების გავლენა, რომელიც აღმოცენდა ადგილობრივ ნიადაგზე!!– და უკა- 

გშირდებოდა ქართულ ხალხურ იდეოლოგიურ წარმოდგენებს, ქართული მასა–- 
ლა, სადაც ეს შეხედულებანი წარმოდგენილია არა მხოლოდ არქეოლოგიურ 

«ძეგლებზე, არამედ დაცულია ცოცხალ ყოფაში, ფოლკლორული და ეთნოგრა- 
ფიული მონაცემების კომპლექსებში, ცხადყოფს ქართული კულტურის უღრ- 
მეს ფესვებს, 

109 ძველ სამყაროში გავრცელებული ქალღმერთებისაგან განსხვავებით, ქართული ცხო- 

ეელთა მფარველი ნაყოფიერების ღვთაება არ გადაქცეულა ქალღმერთად, რადგან, როგორც 
ზევით უკვე იყო აღნიშნული, მის გეერდით ძალიან ადრე ჩნდება მამაკაცი ღვთაება, რომელიც 
ითვისებს ქალღვთაების ფენქციებს და თანდათან ჩრდილავს მას. 

I)0 შდრ. გ. ლომთათიძე, კლდეეიXს სამაროვანი, 1957, გვ. 105 –– 186.



კატალობი 

ბალთების პირველი ჯბუფი 

L ქვეჯგუფი 

ბალთა #1 

დაცულია საქართველოს ხელოენების მუზეუმში. ინეენტარის # 2174. 

ბალთის ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. ჩარჩოს კუთხეებში მო- 
თავსებულია დაბალი მასიური კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული 
ირემი, L) ირმის თავი, ბალთის ზომა 9,5X9, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის 

შენახული, აღმოჩენილია აფხაზეთში. 

ბალთა M2 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინვ. # 213665. ბალთის 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია და- 
ბალი კოპები, # ფანტაატ-კური თავმობრუნებული ირემი, L ირმის თავი, ბა- 
ლთის ზომა 9,5X9. ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა აღმოჩენილია კახეთში, სოფ. ნინო– 

წმინდაში. 

ბალთა #3 

დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში. ინვ. M# 3 5328. 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია და- 
ბალი, მასიური კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, IL) ი“- 

მის თავი. ბალთის ზომა 9,6X8,4, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახუ- 

ლი. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა #4 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში. კოლექციის ნომერი # 78939. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით კუთხეებში მოთავსებუ- 

ლია დაბალი, მასიური კოპები. ჩარჩოში ჩასმულია ორფიგურიანი კომპოზი- 

ცია. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, ს ირმის თავი. ბალთის ზო- 

მა 8,5X8. ჩარჩო 1,5 სმ. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. ბალთა შესყიდულია მუ- 

ზეუმის მიერ 1937 წ. კერძო პირისაგან. კარგად არის შენახული. დაფარულია 

მომწვანო პატინით. 

ბალთა #5 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმშმი-ი ინვენტარის ნომერი 

54 06/5. ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია 
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დაბალი კოპები. ჩარჩოში ჩასმულია ორფიგურიანი კომპოზიცია. # ფანტას- 

ტიკური თავმობრუნებული ირემი, ს ირმის” თავი ბალთის ზომა 10X9,5, 

ჩარჩო 1,5 სმ. აღმოჩენილია შორაპნის მახლობლად. სოფ. ჭილვანში„ ბალთა 
კარგად არის შენახული. 

ბალთა #6 

დაცულია საჩხერის რ-ნის სოფ. სპეთის სასკოლო მუზეუმში. 

ბალთის ჩარჩო შესრყლებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთვსებუ- 
ლია დაბალი, მასიური კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, 8 

ირმის თავი. ბალთის ზომა 9X8,5, ჩარჩო 1 ამ. ოდნაე დაზიანებულია ბალთის 

ჩარჩო. ბალთა დაფარულია პატინით. აღმოჩენილია შემთხვევით სოფ. სპეთაში. 

ბალთა #7 

დაცულია ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგ- 

რაფიის ინსტიტუტში, ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებ- 
ში მოთავსებულია დაბალი კოპები, # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირე- 

მი, ს ირმის თავი. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია 1939 წ, რაჭის 
არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ ბრილში, სამარხეულ კომპლექსში. 

IL ქვევბუფი 

ბალთა #8 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვ. # 9--–12 : 1. 

ჩარჩო შესრჟლებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 

დაბალი კოპები, ჩარჩოში ჩასმულია ორელემენტიანი კომპოზიცია. # ცფან- 
ტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, ს ფრინველი. ბალთის ზომა 10X9,5, 
ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. გა- 
მოქვეყნებულია. იხ. ი. ქ ო რ იძ ე, მატერიალური კულტურის უძველესი ძეგლე– 

ბი (საჩხერის რაიონი). ტაბ. XII, სურ. 2. 

ბალთა #9 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში. კოლექციის # 78939, ჩარჩო 

შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი 
კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, IL. ფრინველი, ბალთის 

ზომა 10X9,5, ჩარჩო 1 მ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენის ადგილი 

უცნობია. 

ბალთა M#10 

დაცულია ქუთაისს სახელმწიფო მუზეუმში. ინე. M# 5508. ჩარჩო 

შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებზი მოთავსებულია დაბალი კოპები. 

# ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, ს ფრინველი. ბალთის ხომა 10X 
9,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა ოდნავ დაზიანებულია. მოტეხილია ირმის რქები. 

აღმოჩენილია ჯრუჭის მონასტერში, შემთხვევით. 
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ბალთა #M 11 

დაცულია საჩხერის რ-ნის სოფ, ქორეთის სასოლო მუზეუმში. ჩარჩო 
შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი 
კოპები. #ტ ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, ს ფრინველი, ბალთას 

ზომა 9,9X9, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა დაზიანებულია, მას მოტეხილი აქვს მარცხე– 
ნა ქვედა კუთხე. ბალთა აღმოჩენილია საჩხერის რ-ნში, გამოქვეყნებულია, იხ. 

ი. ქორიძის დასახ, ნაშრომი, ტაბ. XII, სურ. 1. 

ბალთა M# 12 

დაცულია საჩაერის რ-ნ სოფ ქორეთის საშუალო სკოლის მუზეუმში. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია და- 

ბალი კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, I) ფრინველი, ბალ- 
თის ზომა 9,5X8,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა დაზიანებულია, მოტეხილია ფრინველის 

გამოსახულება. აღმოჩენილია საჩხერის რ-ნის სოფ. მღვიმევში. 

ბალთა M#M 13 

დაცულია საქართეელოს სახელმწიფო ხელოვნების მუზეუმში. ინე. # 2165. 

ჩარსო შესრულებულია წნული ორნამენტით. ჩარჩოს კუთხეებში მოთა- 

ვსებულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული 
ირემი, ს ფრინველი. ირემს მკერდსა და გავაზე მოუყვება გრეხილი მოსართა- 

გი. ბალთის ზომა 11X10,5, ჩარჩო 1 სმ. აღმოჩენის ადგილი უცნობია, ბალთა 

კარგად არის შენახული. 

ბალთა #14 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო ხელოვნების მუზეუმში, ინვ. # 

2165. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. ჩარჩოს კუთხეებში მოთა- 
ვსებულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული 

ირემი, ს ფრინველი. ბალთის ზომა 10X9,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის 

შენახული. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა #15 

“დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში, ინვ. M#M 3 5209. ჩარჩო შესრულებუ- 

ლია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის 

მასიური კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, LI) ფრინველი. 
ზომა მ,4X7,8, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის დაცული. შესყიდულია ვლა– 
დიკავკავში კოლექციონერ ბობრინსკის მიერ. 

ბალთა #16 

დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში, ინვენტარის M# X3 5141, ჩარჩო შეს- 

რულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მასიური კოპები, 

# ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, ს ფრინველი. ზომა 8,3X7,5, 

ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული, აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 
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ბალთა #17 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო ხელოვნების მუზეუმში. ინვენტ. 

# 1273. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსე– 

ბულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირე–- 

მი, 0 ფრინველი, ბალთის ზომა 10X9,5, ჩარჩო 1 სმ ბალთა დაზიანებუ- 
ლია. მას მოტეხილი აქვს მარცხნივ მდებარე ქვედა კუთხე. აღმოჩენილია ჭია- 

თურის რ-ნის სოფ. კაცხში. ბალთა გამოქვეყნებულია. იხ. შ. ამირანაშეი- 

ლი, ქართული ხელოვნების ისტორია, 1961, ტაბ. 19--1. 

ბალთა M#M 18 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 4–--18:1. 
ბალთის ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია 

საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური თავძობრუნებული ირემი. ს 
ფრინველი. ბალთის ზომა 10X9,5. ჩარჩო 1 სმ, 

ბალთა კარგად არის შენახული. დაფარულია პატინით. აღმოჩენილია იმე- 

რეთში, შემთხვევით, მიწის თხრის დროს. გამოქვეყნებულია. იხ. დ. ქორი- 

ძის დასახ. ნაშრომი, ტაბ. XII, სურ. 3. 

ბალთა M# 19 

დაცულია ონის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენ. M# 3211, ჩარჩო 

შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში განლაგებულია საშუალო 

სიმაღლის კოჰები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, L) ფრინველი. 
ბალთის ზომა 10X9, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია 

ზემო, რაჭაში, სოფ. ონქევში. 

ბალთა #20 

დაცულია ონის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # 22, ბალ–- 

თის ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 
დაბალი კოპები, ტ ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, 0– ფრინველი. 

ბალთის ზომა 8X7,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. იგი შემთხ- 
ვევით არის აღმოჩენილი ზემო, რაჭაში. 

ბალთა M# 21 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენ. # 66--09:70. 
ბალთის ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსე– 
ბულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირ- 
მი, 0 ფრინველი. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია შემთხვევით 
მ-ანგლსის მახლობლად. ბალთა გამოქვეყნებულია. იხ. ი. ქორიძის დასახ. 
ნაშრომი, ტაბ. XII1--4. არქეოლოგიური მასალების კატალოგი ტ. 11, 1955, 

ტაბ, X--2. 6. #. VCთIMV, 109M86IM, CI. 27, LMC. 29 მ. 

ბალთა #22 

დაცულია საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ქართული ხელოვნებ- 
ი-ს ისტორიის ინსტიტუტში, ინვ. # 611, ჩარჩო შესრულებულია წნული ორ- 

ნ:მენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები, # ფანტასტიკური თავ- 
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მობრუნებული ირეზი, ს ფრინველი, ბალთის ზომა 10,5X 10, ჩარჩო 1 სმ. ბალ– 
თა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია შემთხეევით საჩხერის რ-ნის სოფ. 

დარყაში. 

ბალთა #23 

896 , 

759 
ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 
-დაბალი კოპები. #ტ ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, სწ ფრინველი. 

ბალთის ზომა 8,5X8, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენი– 

ლია ცხინვალის რ-ნის სოფ. ურსდზუარში. გამოქვეყნებულია. იხ. 5. 8, 1 «- 
X0C90, C6 2მ:MVიIILIX 00%9CIILIX, ...C·რ #4, 1969, CIXი. 54, იIIC. 3--2. 

ბალთა #24 

დაცულია ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 
ფიის ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში 

მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნე- 
ბული ირემი. ს ფრინველი, ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია რა– 

ჭის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, 1939 წ. ბრილში, სამარხეულ კომა- 

ლექსში. 

  დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვ, # 

ბალთა #25 

დაცულია ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 

ფის ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში 

მოთავსებულია ააშუალო სიმაღლეს კოპები. ს ფანტასტეკური თავმობრუნე- 

ბული ირემი, L ფრინველი. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია რა- 
ჭის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, 1959 წ. ბრილში, სამარხეულ კომპ- 

ლექსში. 

ბალთა#26 

დაცულია იე. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 

ფიის ინსტიტუტში. ბალთის ჩარსო შესრულებულია წნული ორნამენტი». 
კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური 

თავმობრუნებული ირემი, ს ფრინეელი. ბალთა კარგად არის შენახული. იგი 

აღმოჩენილია რაჭის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, ბრილში; 1939 წ. 

ბალთა გამოქვეყნებულია, იხ. გობეჯიშვილი, არქეოლოგიური გათხრები 

საბჭოთა საქართველოში, ტაბ. L 3. 

ბალთა M#M 27 

დაცულია ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნო- 

გრაფიის ინსტიტუტში. მისი ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენ- 
ტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტი- 

კური თავმობრუნებული ირემი. 0 ფრინველი. ბალთა კარგად არის შენახული. 

იგი აღმოჩენილია 1939 წ. რაჭის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, ბრილში. 

ბალთა #28 

დაცულია ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეონოგრა- 

ფიის ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კეთხეებში 

მოთავსებულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი. 
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0 ფრინველი. კარგად არის შენახული, იგი აღმოჩენილია რაჭის არქეოლოგი- 

ულრი ექსპედიციის მიერ, ბრილში, 

III ქვეჯგუფი 

ბალთა #29 

„დაცულია საქართველოს სახელმწიფო ხელოვნების მუზეუმში, ინვ. # 2180. 
ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 
საშუალო სიმაღლის კონუსის კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნებული 

ირემი, 2 ძაღლი. ბალთის ზომა 10,5X10. ჩარჩო 1,5 სმ. კარგად არის შენახუ– 

ლი. ბალთა აღმოჩენილია აფხაზეთში. 

ბალთა #30 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო ხელოვნების მუზეუმში ინე. M# 2176. 

ჩარსო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით კუთხეებში მოთავსე- 

ბულია საშუალო სიმაღლის კოპები # ფანტასტიკური თავმობრუნებული 
ირემი, 0 ძაღლი, ბალთის ზომა 10,5X10, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის 

შენახული. იგი აღმოჩენილია აფხაზეთში, 

ბალთა #31 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო ხელოვნების მუზეუმში. ინვ. # 2179. 
ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთაესე- 

ბულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრჟყნებული ირე- 
მი. L ძაღლი. ბალთის ზომა 10,5X10, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენა– 
ზული. იგი აღმოჩენილია აფხაზეთში. 

ბალთა #32 

დაცულია საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ქართული ხელოვნების 

ისტორიის ინსტიტუტში, ინვ. # 54, ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. 
კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური თავმობრუნე- 

ბული ირემი, ს ძაღლი. ბალთის ზომა 10X9,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა დაზიანე- 
ბულია. მას მოტეხილი აქვს მარცხენა კიდე. დაფარულია მწვანე პატინით. აღ- 

მოჩენილია ზემორაჭის სოფ. ჭიორას ეკლესიაში. 

ბალთა M# 313 

დაცულია კიევის ისტორიულ მჟყზეუმში. ჩარჩო 'მესრულებულია წნული 
ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური 
თავმობრუნებული ირემი. IL) ძაღლი. ბალთა კარგადაა დაცული. გამოქვეყნებუ- 

ლია, იხ, M#M, VIII,გვ. 350, სურ 276, L. II. # §. IM. X2M6MM0, „Iი6მ- 

M0ლM IIიIM6ილლ9ხმ?, 8ხI!ი., II, XVI68, 1899, „26ი. XIV, 261. 

ბალთა M 14 

ეს ეგზემპლარი საქართველოში შეუძენია ფრანგ კოლექციონერს კ. ანეს, 

«ინახება მის კერძო კოლექციაში, ქ. პარიზში. ჩარჩო შესრულებულია სპირა- 

ლური ორსამენტით. #ტ ფანტასტიკური თავმობრუნებული ირემი, L) ძაღლი. 
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ბალთა აღმოჩენილია რიონის ხეობაში. გამოქვეყნებულია. იხ. #. MMM»ტი, 
II306იმXCMVC C062MM... I1I6ნ#ჩIIMI, II 1922, ტაბ. XXVIII --2. 

ბალთა #35 

ფრაგმენტი. ინახება ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინე. # 5406/6. 
შერჩენილია მხოლოდ თავმობრუნებული ირმის სხეულის ნაწილი. აღმოჩენი- 

ლია შორაპნის მახლობლად სოფ. ჭილოვანში. 

გალთების მეორე ჯგუფი 

1 ქვეჯგუფი 

ბალთა M 36 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინეენტარის # 2175. ჩა- 

რჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი 
კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, L) ფრინველი, C ძაღლი. 
ბალთის ზომა 10,2X9,3, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული, აღმოჩე–- 

ნილია აფხაზეთში. 

ბალთა M# 317 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში. ინვენტარის # 78939. ჩარჩო 
შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები. 

# ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C ძაღლი, IL) ფრინველი. ბალთის 

ზომა 10,5X9,6, ჩარჩო 1 სმ. კარგად არის შენახული. აღმოჩენის ადგილი 

უცნობია. 

ბალთა M# 38 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # 
1797/302. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსე– 

ბულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C ძაღლი, 0 

ფრინველი, ბალთის ზომა 10,3X9,5, ჩარჩო 1 სმ. დაზიანებულია, მოტეხილი 
აქვს მარჯვენა ქვედა კუთხე და ჩარჩოს ნაწილი დაფარულია შავი პატინით. აღ– 
მოჩენილია შემთხვევით ცხინვალის რ. სოფ. ოჟორაში. ბალთა გამოქვეყნებულია, 

იხ, 8. 8. L1ICXC08, 06 8მXVიხხIX 100CMMIX.., C1ი. 54, 9MIC. 3-–I. 

ბალთაM39 

შეუძენია ფრანგ კოლექციონერ კ. ანეს. ინახება მის კერძო კოლექციაში 

ქ. პარიზში. ჩარჩო შედგება წაული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებუ- 
ლია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C ძაღლი, ს 

ფრინველი. აღმოჩენილია შემთხვევით მდ. რიონის ხეობაში. გამოქვეყნებუ–- 
ლია, იხ. ა. მილერის დასახ. ნაშრომი, ტაბ. XXIX, სურ. 1, 

ბალთა M#40 

დაცულია ქუთაისის "სახელმწიფო მუზეუმში ინვენტარის # 5424/2, 

ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია 
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დაბალი განიერი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C ძაღლი, 

L) ფრინველი. ბალთის ზომა 9.2X8, ჩარჩო 1 სმ, გატეხილია შუაზე. აღმოჩენი– 

ლია ონის რ-ნის სოფ. ღების მთავარანგელოზის ეკლესიაში. 

ბალთა #41 

ინახება ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 5447, ჩარჩო 
შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები. 
# ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C ძაღლი, L) ფრინველი, ბალთას 
ზომა 19,3X9,5, ჩარჩო 1 სმ. კარგად არის შენახული. იგი შემთხვევით არის 
ნაპოვნი ონში. 

ბალთა M42 

ინახბა ქუთაისს სახელმწიფთ მუზეუმში. ინვენტარის # 5506. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბა– 
ლი კოპები, # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C ძაღლი, 0 ფრინველი. 
ბალთის ზომა 10X9,5, ჩარჩო 1 სმ. კარგად არის შენახული. მუზეუმში შემო- 
ვიდა სოფ. ფუტიეთის ეკლესიიდან. 

ბალთა M 43 

ინახება საქართველოს სსრ სახალხო. მხატვრის დავით კაკაბაძის კერქო 
კოლექციაში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთა- 
ვსებულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C ძაღლი, 
CI ფრინველი. ბალთის ზომა 10.5X9. ჩარჩო 1 სმ. კარგად არის შენახული, აღ- 
მოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა M 44 

დაცულია საქართველოს ხელოვვების მუზეუმში. ინვენტარის # ტ. 64. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია და– 
ბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C ძაღლი, 0 ფრინვე– 
ლი. ბალთის ზომა 10,5X10. ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმო–- 
ჩენილია ხევსურეთში (მუზეუმი” საინვენტარო წიგნში ეს ცნობა კითხვის 
ნიშნის ქვეშ დგას, რაც მას ეჭვის ქვეშ აყენებს). 

ბალთა #45 

დაცულია ივ. ჯავანიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 

ფიის ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში 

მოთავსებულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C 

«აღლი, ს) ფრინგელი. კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია რაჭის არქეო- 

ლოგიური ექსპედიციის მიერ, ბრილში, გამოქვეყნებულია. იხ. გ. გობეჯი- 

შვილის დასახ. ნაშრომი. ტაბ. XIX-2. 

ბალთა #46 

დაცულია «ვ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგ- 
რაფიის ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრჟლებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებ- 

ში მოთავსებულია დაბალი ქიმები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, 
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C ძაღლი, L ირმის თავი. დაზიანებულია ბალთის მარცხენა ზედა კუთხე. აღ- 
მოჩენილია 1939 წ. რაჭის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, ბრილში. 

IL ქვეჯგუფი 

ბალთა #47 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში ინვენტარის # 2178. 

ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 
დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, IL თევზი. 

ბალთის ზომა 9,5X9, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. მხოლოდ 

ჩარჩოზე ნაწილობრივ წაშლილია ორნამენტი. აღმოჩენილია აფხაზეთში. 

ბალთა #48 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში, ინეენტარის # 41865, ჩარჩო 

შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კეთხეებში მოთავსებულია დაბა- 

ლი კოპები. # ფანტასტიკური იოემი, ც ძაღლი, C ფრინველი, LC თევზი. ბალ–– 

თის ზომა 12X11, ჩარჩო 1,5 სმ. კარგად არის შენახული. იგი შესყიდულია 

თბილისში. 

ბალთა M 49 

დაცულია საქართველოს სსო მეცნიერებათა აკადემიის ქართული ხელოევ- 
ნების ისტორიის ინსტიტუტში. ინეენტარის # 611. ჩარჩო შედგება დუგმისე–- 

ბური ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის კოპე– 

ბი. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, ს თევზი. ბალთის ზომა 11,5 

X11. ჩარჩო 1,6 სმ. დაზიანებულია ცენტრალური ცხოველის მკერდი. დაფა– 

რულია მწვანე პატინით. ბალთა აღმოჩენილია საჩხერძს რ-ნის სოფ. დარყაში. 

ბალთა M. 50 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის ჰ# 5507. 
ჩარჩო შედგება სპირალური ორნამენტის ორი რიგისაგან. კუთხეებში მოთავ- 
სებულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C 
ძაღლი, L) თევზი. ბალთის ზომა 12X11, ჩარჩო 1 სმ. კარგად არის შენა1ული. 

აღმოჩენილია ხარაგოულის რ-ნის სოფ. ღორეშაში. 

ბალთა M# 51 

დაცულია საქართველოს ზელოვნების მუზეუმში. ინვენტარის # 8977. 
ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებუ- 

ლია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინ- 
ველი. LX თევზი. ზომა 11X10,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. 

აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა #52 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 5502/1. ჩარ– 
ჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია და–- 
ბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, L თევზი. ბალთის 
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ზომა 11,3X10,5, ჩარჩო 2 სმ. დაზიანებულია ბალთის ჩარჩო. ბალთა ნაპოვნია 
ზხარაგოულის რ-ნის სოფ. გომის წმინდა გიორგის ეკლესიაში, 

ბალთა #53 

ინახება კოლექციონერ კ. ანეს კერძო კოლექციაში ქ. პარიზში. ჩარჩო შე– 

სრულებულია სპირალური ორნამენტით. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, 
ძაღლი, 0 თევზი. ბალთა აღმოჩენილია რიონის ხეობაში. გამოქვეყნებუ- 

ლია იხ, ა. მი ლე რის დასახ. ნაშო,, ტაბ. XXIX –– 2. 

IV ქვეჯგუფი 

ბალთა #54 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინვენტარის # 2171. 
ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. ჩარჩოს კუთხეებში მოთავ- 

სებულია საშუალო სიმაღლის კოპები, ტ ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, 0 
ძაღლი. C გველი, ბალთის ზომა 11X10,3, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის 

შენახული. იგი აღმოჩენილია აფხაზეთში. 

ბალთა M# 55 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში ინეენტარის # 2172. 
ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსეულია 

საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, LX ძაღლი. 

C გველი. ზომა 11 X10,1, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმო– 

ჩენილია აფხაზეთში. 

ბალთა M# 56 

დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში. ინეენტარის # IL3 5327. ჩარჩო შეს- 

რულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო 

სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკყრი ირემი, 8 ძაღლი, L) ძაღლი, C გეელი. 

ზომა 10,7X11, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული, აღმოჩენის ადგი- 

ლი უცნობია. 

ბალთა M# 57 

ინახება საქრთველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ჩარჩო შესრულებულია 
წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები. # ფანტას- 
ტიკური ირემი, 8 ძაღლი, L ფრინველი, C გველი. ზომ: 8,9X8,2, ჩარჩო 1,5 
სმ. ბალთა დაზიანებულია. მოტეხილი აქვს მარცხენა ზედა კუთხე. ბალთა აღმო- 
ჩენილია შემთხვევით, მდ. ძამის ხეობაში, ქარელის რაიონის სუქანაანთ უბან- 
ში, სამარხეულ კომპლექსში. 

ბალთა M#5ზ 

დაცულია საქართველოს ხელოენების მუზეუმში. ინვენტარის # 195. ჩა- 
რჩო შედგება სპირალური ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთაესებულია სა- 

შუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, L ძაღლი C 
გველი, ზომა 10,8X 8,2, ჩარჩო 1,5 სმ. კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია 
სადგურ წიფასთან, 1912 წ. 
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ბალთა # 59 

დაცულია. მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში, ინვენტარის # 78939. ჩარჩო, 
შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებყლია საშუა- 

ლო სიმაღლის კოპები, # –– ფანტასტიკური ირემი, 8 -–– ძაღლი, 0 –– ძაღლი, 
C-–- გეელი, კარგად არის შენახული. აღმოჩენის ადგილი უცნობია, 

ბალთა M# 60 

დაცულია ონის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინეენტარის # 3442, ჩარ- 

ჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია სა- 
შუალო სიმაღლის კონუსები. # -- ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, ს – 
ძაღლი, C –– გველი. ზომა 11 X10, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახუ– 

ლი. აღმოჩენილია ზემო რაჭაში, 

ბალთა # 61 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 5406/4. ჩარ- 

ჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია სა– 

შუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკერი ირემი, 8 ძაღლი, ს ძაღლი, C 

გეელი. ბალთის ზომა 12,5X 11.3, ჩარჩო 2 სმ. კარგად არის შენახული. შემთხ- 

ეეეით არის აღმოჩენილი ზესტაფონის რ-ნის სოფ. ჭილოვანში. 

ბალთა M# 62 

დაცულია საჩხერის რ-ნის სოფ. სპეთის საშუალო სკოლის მუზეუმში. 

ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებუ- 

ლია დაბალი კოპები, # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, L) ძაღლი, C გველი- 

ბალთის ზომა 10,5X9,8, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. შემთხ–- 

ვევით არის აღმოჩენილი სოფ. ს?ეთაში. 

ბალთა #63 

დაცულია საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის ქართული ხელოვ- 

ნების ისტორიის ინსტიტუტში. ინეენტარის # 611. ჩარჩო შესრულებულია 

სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშჟალო, სიმაღლის კო- 

პები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, L ძაღლი, C გველი. ბალთის ზომა 

12X11,5, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა დაზიანებულია. მას მოტეხილი აქვს მარჯვენა 

ქვედა კუთხე. იგე დაფარულია მწეანე პატინით. შემთხვევითაა აღმოჩენილი 

საჩხერის რ. სოფ. დარყაში, 

ბალთა M# 64 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინვენტარის # 01, # 4. 

ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით, კუთხეებში მოთავსებულია 

კონუსის ფორმის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, L ფრინველი, 

C გველი. ზომა 11X10,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგადაა შენახული. აღმოჩე- 

ნის ადგილი უცნობია. 

ბალთა # 65 

დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში. ინვენტარის M#1Iც 3118. ჩარჩო შეს 

რულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია კონუსის 
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ფორმის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ადგილი დაზიანებულია. ს) ფრინ- 

ველი, C გველი, ბალთის ზომა –– 11X10,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა დაზიანებუ– 

ლია –- მარცხენა ზედა კუთხე მოტეხილი აქვს, აღმოჩენილია ჩრ. ოსეთის 

სოფ. კამუნათში. 

ბალთა M# 66 

დაცულია ივ, ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 
ფიის ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში 

მოთავსებულია დაბალი კოპები # ფანტასტიკური ირემი, 8 ფრინველი, 0 
ფრინველი, C გველი. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია რაჭის არ- 

ქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ. 

ბალთა M# 67. 

ეკუთვნის არქეოლოგ თემო ბერიძეს, ჩარჩო შესრულებულია წნული ორ- 

ნამენტით, კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირე– 

მი. 8 ძაღლი, 0 ფრინეელი. C ორმხრივ დახვეული სპირალი, ზომა 8,5X8, 

ჩარჩო 1 სმ. ოდნავ დაზიანებულია ბალთის ჩარჩო, ბალთა აღმოჩენილია შემთ–- 

ხვევით, დიღომში. 

ბალთა M# 68, 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინეენტარის # 5–--47:1, 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია და- 
ბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, ს ფრინველი, C ორმხრივ 

დახვეული სპირალი. ბალთის ზომა 9,5X9, ჩარჩო 1 სმ, ბალთა კარგად არის შე– 

ნახული, აღმოჩენილია წალკის რაიონში. 

ბალთა #69 

დაცულია საქართველოს სსრ ქართული ხელოვნების” ისტორიის ინსტი- 
ტუტში. ინვენტარის # 416, ჩარჩო შესრულებყლია წნული ორნამენტით. 
კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, 

I) ფრინველი, C ორმხრივ დახვეული სპირალი. ბალთის ზომა 10,5X10, ჩარჩო 

1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია ზემო სვანეთის სოფ. ნეს– 
გუმში. 

ბალთა 70 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 72351. 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბა- 
ლი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, 0 ფრინველი, C ორმხრივ და– 

ხვეული სპირალი. ზომა 9,5X9, ჩარჩო 1,4 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. 

დაფარულია მწვანე პატინით. აღმოჩენილია საჩხერის რ. სოფ. სხვიტორში. 

ბალთა #71 

ეკუთვნის ისტორიკოს ჯუმბერ ოდიშელს, ჩარჩო შესრულებულია სპირა- 

ლური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის კოპები, 

# ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, L) ძაღლი, C ორმხრივ დახვეული სპირალი. 
ზომა 10,5X 10, ჩარჩო 1,8 სმ. ბალთა ოდნავ დაზიანებულია დაფარულია 
მწვანე პატინით. აღმოჩენილია შემთხვევით. ჭიათურის რ. სოფ. ცხრუკვეთში, 
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ბალთა # 72 

დაცულია ნიუ-იორკის მეტროპოლიტენის მუზეუმში. ჩარჩო შესრულებუ- 

ლია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო სიმაღ- 

ლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ფრინველი, C გამოხატულია ორმხრივ 

დახვეული სპირალი. L) ორმხრივ დახვეული სპირალი, ბალთის ეს ეგზემპლა- 
რი საქართველოში შეუძენია ფრანგ კოლექციონერს კ. ანეს. ეს ბალთა, ზო- 
გიერთ სხვა ძეგლთან ერთად მას გადაუცია მეტროპოლიტენის მუზეუმისათვის. 

ბალთის ფოტო გამოქვეყნებულია, იხ.ს. C 8IIL6I, 106 5ჯთხიI... გვ. 124. 

ტაბ. 32-–-C. 

IV ქვეჯგუფი 

ბალთა M# 73. 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 66--08: 
69. ჩარჩო, შესრულებულია სპირალჟრი ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებუ- 

ლია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, ს ძაღლი, C ფრინ- 

ველი, 0 ფრინველი. ზომა 9,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა აღმოჩენილია მანგლისში. 

იგი კარგად არის შენახული. ბალთა გამოქვეყნებულია. ი5. დ. ქორიძის და- 

სახ. ნაშრომი, ტაბ. XIII--2, აგრეთვე არქეოლოგიური მასალების კატალოგი 

ტ- II, 1955, ტაბ. X--2, 8. XVCთ+IIM, IVMმ/6XI, გვ. 27. ნახ. 29. 

ბალთა # 74 

ბალთა დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში. ონეენტარის # X3 7644, ჩარჩო 

შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო 

სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკყლრი ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, 0 ფრენ- 

ქელი. ზომა 10,7, ჩარჩო 2 სმ. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა M# 75 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 5502/2. 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშე- 

ალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, ხ 
ფრინველი. ზომა 10,5X10, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. და- 

ფარულია მწვანე პატინით. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა #76 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # წI 

1703 :3, ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთაე- 

სებულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, -ც ძაღლი, C ფრინველი, 

L) ფრინველი. ზომა 10,3X 10, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული, და- 

ფარულია მწვანე პატინით. აღმოჩენილია შემთხვევით ქ. ცხინვალში. ბალთა გა– 

მოქვეყნებულია. იხ. L.8. 1 6X08, CX6 მXMV90MნIX ი0M0#MხIX ი09Xმ8X II3 M0C0 

ლლბ III, C#, # 4, 1969, C#ი. 53, LC. 2–7, 

ღო



ბალთა #77 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში, ინვენტარის # XIII 

> ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 

დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, LI ფრინველი, 

ზომა 10,3X9,2, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. დაფარულია მწვანე 
პატინით. აღმოჩენილია 1926 წ. ვ. პჩელინას მიერ სოხტას სამაროვნებზე ჩატა- 

რებული არქეოლოგიური გათხრების შედეგად (სამარხი # 2). ბალთა გამო- 

ქვეყნებულია 8. #. MVთCIMM, ჩ#0X60M0”I96C«მ# MმტსსიVIMმ#..., Iმ6. 1II– 

2; 8. 8. 1608, დასახ. ნაშრ. გვ. 53, სურ. 2-6. 

ბალთა #78 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # XIII 
758 ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსე– 

ბულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, IL 

ფრინველი. ზომა 10,5X10,1, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა დაზიანებულია. მას მოტე- 
ხილი აქვს მარცხენა ქვედა კუთხე. დაფარულია მწვანე პატინით. აღმოჩენის 
ადგილი უცნობია, 

ბალთა 79 

ინახება საქრთველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ჩარჩო, შესრულებულია 
სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის 
კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, 0 ფრინველი, ზომა 
9X8,6, ჩარჩო 1,3 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. დაფარულია მწვანე პატი- 

ნით. შემთხვევით არის აღმოჩენილი ჭიათურის რაიონის სოფ. თაბაგრებში. 

ბალთა M#M80 

ინახება საჩხერის რაიონის სოფ. ჭალას სკოლაში. ჩარჩო შესრულებულია 
წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები, # ფანტას- 
ტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, 0 ფრინველი. ზომა 10.5X9,7. ჩარჩო 
1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. მისი ჩანახატი გამოქვეყნებულია. იხ. 

დ. ქ ორიძის დასახ. ნაშრომი, გვ. 91, სურ. 21, 

ბალთა M# 81 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 6–-–49:4, 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბა- 

ლი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, ს) ფრინველი, C ცხოველი წარ- 

მოდგენილი არ არის. C-ს ადგილას” ირმის მკერდი უერთდება ჩარჩოს ორი 
სვეტით. სვეტები დაფარულია გრეხილი ორნამენტით. ზომა 10,5X9,3, ჩარჩო 

1. სმ. ბალთა კარგადაა შენახული, აღმოჩენილია შემთხვევით, ახალგორის რაი- 
ონში. 

ბალთა M# წ2 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინვენტარის # 141, 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებტლია მა- 
ღალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, ს ფრინველი. 

ზომა 11,5X10,5, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია 

ჭიათურის რ-ნის სოფ. კაცხში, 
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ბალთა M# 63 
24 29 

ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის #--ა-- 

ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 
დაბალი კოპები # ფანტასტიკური ირემი, 8 ფრინველი, C ფრინველი, IL 

ფრინველი. ზომა 10X9,5, ჩარჩო 1,3 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. დაფა– 

რულია მწვანე პატინით. აღმოჩენილია შემთხვევით სოფ. ვანში, 

ბალთა M# 84 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში ინვენტარის # 2177. 

ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 
საშუალო სიმაღლის კოპები, # ფანტასტიკური ირემი. 8 ძაღლი, C ფრინვე- 

ლი, LI ფრინველი. ზომა 10X9,5, ჩარჩო. –– 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენა- 

ხული. აღმოჩენილია აფხაზეთში. 

ბალთა #85 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში. ინვენტარის # 99572, ჩარ–- 

ჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო 

სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, L ფრინ- 
ველი. ზომა 9,2X8,3, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგადაა შენახული. ეკუთვნის ე. წ. 

წერეთლის კოლექციას. აღმოჩენილია მდ. ყვირილის ხეობაში. 

V7 ქვეჯბუფი 

ბალთა M 86 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში. ინვენტარის # 54121 (უვა- 

როვას კოლექცია). ჩარხო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებ- 

ში მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ორთავიანი 

ირემი, რომელზედაც გამოხატულია ქალღვთაების ფრონტალური ფიგურა. ს 
ძაღლი, ირმის თავების წინ (C და C,/) მოცემულია გველის გამოსახჟლებანი. 

ზომა 10X10,5, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა დაზიანებულია. მას ამოტეხილი აქვს მარ– 

ცხენა ქვედა კუთხე. აღმოჩენილია შემთხვევით ონის რაიონის სოფ. ღებში. გა 

მოქვეყნებულია MIX VIII, ტაბ. C XXXIV--4. LL, ILIგიბგI, მ#C55 სიძ ILLCILხCI, 

13--2; გ. გობეჯიშვილი, არქეოლოგიური გათხრები საბჭოთა საქართვე– 

ლოში, ტაბ. XXIII--3, 

VI ქვეჯგუფი 

ბალთა #87 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინვენტარის # # 1. 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია და– 

ბალი კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ქაღლი, ს) ფრინეელი. 

ზომა 10X9,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. შემთხვევით არის 

აღმოჩენილი ჩრდილო ოსეთში, სოფ. ფუტაროში. 
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ბალთა #88 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 13-- 

§59:1. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 

დაბალი კოპები. M ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, ს ძაღლი, C გამოხატუ– 

ლი არ არის, ზომა 9,5X7,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმო– 
ჩენილია ზემო რაჭაში. 

ბალთა M# 89 

ინახება იე. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფიის 

ისსტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთბზეებში მოთ»:- 
ვსებულიაა საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C 
ძაღლი, L ფრინველი. ბალთა კარგად არის შენახული, აღმოჩენილია რაჭის არ- 
ქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, ბრილში. 

ბალთა #90 

დაცულია ქუთაისი სახელმწიფო მუზეუმში ინვენტარის # 5505. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია სა- 
წუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, I 

ძაღლი. ზომა 12,5X12, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა დაზიანებულია. მას მოტეხილი აქვს 

მარჯვენა ზედა კუთხე და კავი. აღმოჩენილია ამბროლაურის რ-ნის სოფ. ველა- 

ეთში. 

ბალთა M# 91 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 5463/1. ჩარჩო 
შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო 
სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, L) ძაღლი. 
ზომა 12,5X11,6, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა დაზიანებულია. მას მოტეხილი აქვს 

მარცხენა კუთხე. დაფარულია მწვანე პატინით. აღმოჩენილია შემთხვევით სოფ. 
სოჩხეთში. 

ბალთა M# 92 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის M# 5504. 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია სა- 
შუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, 5 

ძაღლი. ზომა 12X11,5, ჩარჩო 2,5 სმ. ბალთა ოდნავ დაზიანებულია. აღმოჩენი- 

ლია ონის რაიონის სოფ. გომის წმ. გიორგის ეკლესიაში. 

ბალთა #93 

დაცულია ცხინვალის სამეცნიერო-კვლევით ინსტიტუტში. ჩარჩო. შედგება 
სპირალური ორნამენტის ერთი რიგისაგან, რომელიც თავის მხრივ, ჩასმულია 

წნული ორნამენტისაგან შემდგარ განიერ ჩარჩოში. კუთხეებში მოთავსებულია 

საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ფრინველი. C ძაღლი, 
ს) ძაღლი. ზომა 13,3X12,5, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგადაა შენახული. დაფარუ- 

ლია მწვანე პატინით. აღმოჩენილია შემთხვევით სოფ. ფატკნეთში. გამოქვეყ- 
ნებულია. იხ. ბი ტეხოვი. დასახ. ნაშრომი, გვ. 53, სურ. 2-2. 
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ბალთების მესამე ჯგუფი 

L ქვეჯგუფი 

ბალთა M# 954 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის #90” (1099). 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია სა- 

შუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, 

LI ძაღლი, ზომა 13X12,5. ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული, აღმო– 
ჩენილია 1868 წ. ზემო რაჭაში ახალსოფლის მახლობლად – ე. წ. საელიოში, 

ხის ფუღუროში. ბალთა გამოქვეყნებულია იხ. M#M% VIII. დ. ქორიძე, 
დასახ. ნაშრომი, ტაბ. XIII--I. 

ბალთა M# 95 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში, ინვენტარის # 2-–-36:2. 
ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 
საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ძაღლი, C ძაღ- 

ლი, L) ძაღლი, ზომა 12X1,5. ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა დაზიანებულია. მას მო– 

ტეხილი აქვს მარჯვენა ზედა კუთხე. აღმოჩენილია საჩხერის რაიონის სოფ. არ- 

გვეთაში. 

ბალთა #9% 

დაცულია საქართეელოს ხელოვნები მუზეუმში. ინვენტარის # 149. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია % 

ღალი კონუსის ფორმის კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ძაღლი, C 

ძაღლი, ს) ძაღლი; ზომა 11,5X11, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა ოდნავ დაზიანებულია. 

მას მოტეხილი აქვს მარცხენა ქვედა კოპი. აღმოჩენილია შემთხვევით, ქვემო 

რაჭაში, სოფ. თლულში. 

ბალთა #9, 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში. ინვენტარი” # 54321 (პ. 
უვაროვას კოლექცია). ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებ- 

ფი მოთავსებულია მაღალი, კონუსის ფორმის ქიმები. # ფანტასტიკური ცხენ- 

ირემი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, L) ძაღლი. ზომა 11,5X11, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარ– 
გადაა შენახული. აღმოჩენილია შემთხვევით ზემო რაჭაში. ბალთა გამოქვეყნებუ- 

ლია M/#M VIII, ტაბ. XXX IV. 

ბალთა M# 98 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტრის ჯო 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებშე მოთავსებულია მა- 

ღალი კონუსის ფორმის კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ძაღლი, C 
ძაღლი, IL) ძაღლი. ზომა 11,5X10,4. ჩარჩო 1,8 სმ. ოდნავ დაზიანებულია ჩარ- 
ჩო. ბალთა აღმოჩენილია ცხინვალის რაიონის სოფ. ჯერში. ბალთა გამოქვეყნე- 

ბულია. იხ. ბ. ტე ხოვ ი, დასახ. ნაშრომი, გვ. 53, ნახ, 2–-5. 
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ბალთა #99 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # /ILLI 
431. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია 

მაღალი კონუსები. ტ ფანტასტიკური ცხენ-ირემი ს8 ძაღლი, C ძაღლი, 5) 

ძაღლი, ზომა 11,5X10,5, ჩარჩო 1,8 სმ. ოდნავ დაზიანებულია. აღმოჩენილია 
სოფ. ზღუბირში. 

ბალთა # 100 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 4--34:1, 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მა- 

ღალი კონუსები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, IL) ძაღ- 
ლი. ზომა 14,5X 14, ჩარჩო 2,5 სმ. ბალთა კარგადაა შენახული. აღმოჩენილია 
ამბროლაურის რაიონის სოფ. ღარში. 

ბალთა M# 101 

დაცულია ქუთაისის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # 5406/3. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მა- 

ღალი კონუსები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 0 ძაღლი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, 
ზომა 12X11,5, ჩარჩო 1,5 სმ. ოდნავ დაზიანებულია ჩარჩო. აღმოჩენილია შო- 
რაპნის რაიონის სოფ. ჭილოვაში, 

ბალთა # 102 

ეკეთვნის პროფ. ვ. ბერიძეს. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. 
ჩარჩოს კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო სიმაღლის კოპები. # ფანტასტი- 
კური ცხენ-არემი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, IL) ძაღლი. ზომა 12,6X12,1. ჩარჩო 2 სმ. 

ბალთა კარგად არის შენახული. იგი შემთხვევით არის აღმოჩენილი კლდეეთში. 
გამოქვეყნებულია. იხ. გ. ლო მ თ ათიძე, კლდეეთის სამაროვანი, ტაბ. X IV-–-2. 

ბალთა M# 103 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 24--29:2. 

ჩ-რჩო შესრულებულია სპირალურე ორნამენტით, კუთხეებში მოთავსებულია 
მაღალი კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ფრინველი, C ძაღლი, 5– 
ძაღლე. ზომა 10,5X9,6, ჩარჩო 1,5 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩე– 

ნილია ქ"ნის ხეობაში, სოფ. საძეგურთან. 

· 
ბალთა 75 104 

ღაცუელია ბორჯომის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის Xჯე”5L 

ჩარჩო შესრულეზელია წნული ორზამენტით, კუთხეებში მოთავსებულია მაღა- 
ლი კოპები, # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ფრინველი, C ძაღლი, L) ძაღლი. 

ზომა 13X12, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგადაა შენახული. აღმოჩენილია ზემო 

რ:პაში. 
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ბალთა M# 105 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # III 

1813/306. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსე- 

ბულია მაღალი კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ფრინველი, C ძაღლი, 
LI ძაღლი. ზომა 13,5X12,5. ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. შემ– 

თხვევითაა აღმოჩენილი ვ. პჩელინას მიერ ცხინვალის რაიონის სოფ. წნელის- 
ში. გამოქვეყნებულია. იხ. ბ ტეხოვის დასახ. ნაშრომი, გვ. 53. ნახ. 2–--1, 

ბალთა M# 106 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეემში, იხ, შჩუკინის კოლექცია. ჩარჩო 
შესრულებულია წნული ო“ნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კო– 
პები, # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ფრინველი, C ძაღლი, LI ძაღლი. ბალთა 
კარგად არის შენახული. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა M# 107 

დაცულია ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 

ფიის ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში 
მოთაცსებულია მაღალი კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ფრინველი, 

C ძაღლი, L) ძაღლი. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია რაჭის არ- 

ქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, 1929 წ. შოშეთში, 

ბალთა # 108 

დაცულია ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფი– 
ის ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთა- 

ვსებულია მაღალი კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ფრინველი, C 
ძაღლი, L) ძაღლი. დაზიანებულია ბალთის ჩარჩო. ბალთა აღმოჩენილია რაჭის 
არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, 1939 წ. შოშეთში, 

ბალთა M# 109 

დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში. ინვენტარის # M3 5202. ჩარჩო შეს- 

რულებულია წხულე ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კოპები. 
# ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, ს დაზიანებულია. ზომა 14,2 
X11,3, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა დაზიანებულია. მას მოტეხილი აქვს ქვედა ნაწილი. 

ბალთა გამოქვეყნებულია M#X, VIII, ტ-ბ.,XCVI-–7. 

ბალთა M 110 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის M VIII 

1440/796. ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავგ- 
სებულია მაღალი კონუსები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემა, 8 ხარი, C ძაღლი, 
ს ძაღლი, ზომა 13,5X12,4, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგადაა შენახული. აღმოჩენი– 

ლია ცხინვალის რაიონის სოფ, ზღუბიოში. გამოქვეყნებულია. 8. 8. I6CX908, 

06 მ+V0IIMIX..., CI. 51, IIIC. 1--5, 
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ბალთა # 111 

დაცულია ვენის ხალხური შემოქმედების მუზეუმში. ჩარჩო შესრულე- 
ბულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კონუ– 

სები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, ს ხარი, C ძაღლი, ს) ძაღლი. ბალთა გა- 

მოქვეყნებულია. L. II გი C8L, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. 11--1 

ბალთა M 112 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინეენტარის M/LII 52 

ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მაღალი კონუსე- 
ბია. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, L) ძაღლი. ზომა 13,5X 

13, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია 1926 წ. არქე– 

ოლოგ ვ. პჩელინას მიერ სოხტის სამაროვანზე, სამარხი # 3, გამოქვეყნე- 

ბულია. 6. 8. 16X098, 06 მ#VნMნIX M0909სIX..., CIნ. 51, 9IIC, 1--ვ. 

ბალთა M# 113 
დაცული» ცხინვალის მხ.რეთმცოდნეობის“მუზეუმში ინვეტარის # III 757. 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით, კუთხეებში , მოთავსებულია მ»- 

ღალი კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, L) ძაღლი. 
ზომა 13X12, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. ბალთა აღმოჩენილია 

სოფ. ცხინვალის რ-ნის სოფ. ორტეუში. გამოქვეყნებულია. იხ. ბ. ტეხო- 

ვის დასახ. ნაშრ., გვ. 51. სურ. 1--6. 

ბალთა M#M 114 

დაცულია ცხინვალის სამეცნიერო კელევით ინსტიტუტში. ჩარჩო შეს- 

რულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კო- 

ჰები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, L) ძაღლი. ზომა 13X 
12,5. ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. დაფარულია პატინით. აღმო– 
ჩენილია 1961 წ., ზნაურის რ-ნის სოფ. ფატკნეთში ბ. ტეხოვის მიერ ჩატარე- 

ბული გათხრების შედეგად (სამარხი # 1), ბალთა გამოქვეყნებულია. იხ. ბ. ტ ე– 

ხოვის დასახ. ნაშრ., გვ. 51, სურ. 11. 

ბალთა M# 115 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # 1704, 
ჩარჩო შესრულებული. წნული ორნამენტით კუთხეებში მოთავსებუ- 

ლია მაღალი კონუსები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, I) 

ძაღლი. ზომა 14,5X 13,5, ჩარჩო 2 სმ. ბალთას ოდნავ დაზიანებული აქვს ჩარჩო. 

აღმოჩენილია ცხინვალის რ-ნის სოფ, გრომში. ბალთა გამოქვეყნებულია, იხ. 
ბ. ტეხოვის დასახ, ნაშრ, გე, 51, სურ. 1-2. 

ბალთა M# 116 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში. ინვენტარის # 99573. ჩარჩო 

შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი 
კონუსები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, L) ძაღლი. ზომა 
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13X12, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგადაა შენახული. აღმოჩენილია მდ. ყვირილის 

ხეობაში. 

ბალთა M# 1)7 

ბალთა დაცულია საქართეელოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის 
# 43--06:1, ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში 

გამოსახულია მაღალი კონუსებ.. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C 
ძაღლი, 0) ძაღლი. ბალთა დაზიანებულია, მოტეხილია მისი ქვედა ნაწილი. 
ბალთის სიგანეა 14 სმ, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა აღმოჩენილია სურამის მახლობლად. 

გამოქვეყნებულია. იხ. დ. ქ. ორ იძე, დასახ. ნაშრომი, ტ. X1III--2ქ, ა მკ. ტ.11, 

1955, ტაბ. XIV--7, 

ბალთა M# 118 

დაცულია ცხინვალის სამეცნიერო კვლევით ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრუ- 
ლებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კო- 

ნუსხები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ჯიხვი, C ძაღლი, ს ფრინველი. ზომა 

13,3X 12,5, ჩარჩო 2,5 სმ. ბალთა კარგადაა შენახული. აღმოჩენილია 1961 წ. არ- 

ქეოლოგიური სამუშაოების შედეგად (სამარხი # 10). ბალთა გამოქვეყნებუ– 

ლია, იხ. ბ. ტე ხოვეი, დასახ. ნაშრ., გვ. 51, სურ. 1-4. 

ბალთა M# 119 

დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში. ინვენტარის # 5203, ჩარჩო შესრუ- 
ლებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში, მოთავსებულია მაღალი კო– 

ნუსები. # ცხენი, 8 ჯიხვი, C ძაღლი, L კვიცი. ზომა 14,2X13,8, ჩარჩო 2 სმ. 
ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია ცხინვალის რაიონის სოფ. დირ- 
გონში. გამოქვეყნებულია. იხ. ფ. პანჩარი, დასახ. ნაშრ., ტაბ. 13--3, 

ბალთა X# 120 

დაცულია საქართველოს ხელოენების მუზეუმში, ინვენტარის # 140, ჩარ- 
ჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტებით. კუთხეებმი მოთავსებულია 
მაღალი კონუსები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, 0 კვიცი. ზომა 14X113, ჩარჩო 

2 სმ. ბალთა ოდნავ დაზიანებულია, აღმოჩენილია ჭიათურის რაიონის სოფ. კაც- 
ხში. გამოქვეყნებულია, იხ. დ. ქორიძე, დასაზ. ნაშრომი, ტაბ. XIV--1. 

1I ქვეჯგუფი 

ბალთა M# 121 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინვენტარის # 3230. 
ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებშე მოთავსებულია 

მაღალი კონუსები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ორთავიანი ფანტასტიკუ- 

რი ირემი, რომელზედაც გამოხატულია რქოსანი ცხოველის (ჯიხვის) თავი. C 

ძაღლი, L) ფრინველი. ზომა 13X12, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა ოდნავ დაზიანებულია. 

აღმოჩენილია საჩხერეში. 
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ბალთა # 122 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. საველე ნომერი 2122-- 

64. ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავ- 
სებულია მაღალი კონუსები /# ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ორთავიანი 
ფანტასტიკური ირემი, რომელზედაც მოთავსებულია ჯიხვის ფიგურა. C ფრინ- 
ველი. 0 ძაღლი. ზომა 13,5X13, ჩაოჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. 

აღმოჩენილია სოფ. ითხვისში, ფამარხეულ კომპლექსთან ერთად. ბალთა გა” 

მოქვეყნებულია. იხ. მ. ხიდაშელი, ბრინჯაოს ქართული ბალთები. „საბჭო- 
თა ხელოვნება“ # 8, 1968. 

ბ:ლთა M# 123 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინვენტარის # 1195, 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით, კუთხეებში მოთავსებულია მა– 
ღალი კოპები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, IL) ფრინველი. 

ზომა 13X12, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენის ადგილი 

უცნობია. 

ბალთა M# 124 

დაცულია ბრიტანეთის მუზეუმში. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნა- 
მენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კონუსები. # ფანტასტიკური ცხენ– 
ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, L) ფრინველი. აღმოჩენის ადგილი ჩვენთვის უცნობია, 

ბალთა გამოქვეყნებულია, იხ. ჰანჩარი, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. 13––14. 

ბალთა M# 125 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში, ინვენტარის # 2170. ჩარ– 
ჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებმი მოთავსებულია 

მაღალი კონუსები # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, IL 

ფრინველი. ზომა 13X12, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩე– 
ნილია დუშეთის რაიონის სოფ. ბაზალეთში, 

ბალთა M# 126 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინვენტარის # XV, 

# 125. ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავ- 

სებულია მაღალი კონუსები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხარი, C ძაღლი, 
LL ფრინველი. ზომა 13X12, ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმო– 
ჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა M# 127 

<ნახება ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 

ფიის ინსტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხე- 

ებში მოთავსებულია მაღალი კონუსები. # ფანტასტიკური ცხენ-ირემი, 8 ხა- 
რი, C ძაღლი, L) ძაღლი, ბალთა კარგადაა შენახული. აღმოჩენილია რაჭის არ– 
ქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ, შოშეთში. გამოქვეყნებულია. იხ. გობე- 

ჯიშვილი, დასახ, ნაშრომი, ტაბ. L 1, 
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ბალთა M# 128 

ბალთა დაცულია ქუთაისის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის 
# 5424. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსე- 

ბულია მაღალი კონუსები, # ცხენი, 8 ხარი, ს ფრინველი, C ორმხრივ და- 
ხვეული სპირალი. ზომა 14X13, ჩარჩო 2,5 სმ. ქიმების სიმაღლე 3 სმ. ბალთა 

დაზიანებულია, მოტეხილი აქვს მარცხენა კუთხე. აღმოჩენილია ონის რაიონის 

სოფ. ღებში. 

ბალთა # 129 

დაცულია ქუთაისის მხარეთ?ცოდნეობის მუზეუმში, იხვენტარის # 5509. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღა– 
ლი კოპები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, L ფრინველი. ბალთა იმდენად და- 

ზიანებულია, რომ ზომების აღდგენა ეერ ხერხდება. ჩარჩო 2 სმ. ბალთა აღ– 

მოჩენილია ამბროლაურის რაიონის სოფ. ქედისუბანში. 

ბალთა M# 130 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში, ინვენტარის # 5511, 

ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთაესებჟლია 

მაღალი კოპები. ტ ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლ, ს ფრინველი. ბალთა ძალიან 
დაზიანებულია; ზომების აღდგენა ვერ ხერხდება. ჩარჩო 2,5 სმ. აღმოჩენის ად- 

გილი უცნობია. 

ბა ლთა # 131 

ინახება ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრა- 
ფიის ინსტიტუტში. ჩარჩო, შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში 
მოთავსებულია მაღალი კონუსები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, ს ფრინველი. 
ზომა 14X13,5. ჩარჩო 2,5 სმ. აღმოჩენილია 1953 წ. რაჭის არქეოლოგიური 

ექსპედიციის მიერ ონის რაიონის სოფ. ავაშზიეთში, სამარხში. 

ბალთა M# 122 

ინახება ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის, არქეოლოგიისა და ეთნოგრაფი– 

ის ინტტიტუტში. ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებ- 
ში მოთავსებულია მაღალი კონუსები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, ს ფრინვე– 

ლი, ზომა 14X 13. ჩარჩო 2,2 სმ. ბალთა დაზიანებულია. მოტეხილი აქვს მარ- 
ცხენა ნაწილი, აღმოჩენილია რაჭის არქეოლოგიური ექსპედიციის მიერ 1962 წ. 

ონის რაიონის სოფ. კვაშხიეთში, სამარხში. 

ბალთა M# 1313 

დაცულია სახელმწიფ» ერმიტაჟში. ინვენტარის # 5338. ჩარჩო შეს- 

რულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი 

კონუსები.. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, L კვიცი. ზომებას სრულე აღდგენა 
ვერ ხერხდება. სიმაღლე 13,7, ჩარჩო 2,5 სმ. ბალთა დაზიანებულია, მას მარ- 

ცხენა ნაწილი მოტეხილი აქვს. აღმოჩენილია ლეჩხუმში, სოფ. ზეგიშში. 
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ბალთა M# 1:4 

დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში. ინვენტარის # IL3 5200, ჩარჩო შე- 

სრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი 

კონუსები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი უნდა იყოს, L კვიცი, ბალთა ძლიერ 
დაზიანებულია. ზომების სრული აღდგენა ვერ ხერხდება. სიგანე 15,3, ჩარჩო 
2,5 სმ. აღმოჩენილია შემთხვევით ჩრდილო კავკასიაში. 

ბალთა M# 135 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 13-- 
28:1. ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსე– 
ბულია მაღალი კონუსები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, IL) ძაღლი. ზომა 13X12,5, 
ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია ამბროლაურის რაი– 
ონის სოფ. გომში. 

ბალთა M# 126 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 8-–-52:1, 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მა- 

ღალი კონუსები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, L კვიცი. ზომა 14,5X 14,2, ჩარ- 

ჩო 2 სმ. დაფარულია მწვანე პატინით. ზედაპირი ალაგ-ალაგ აცვენილია. აღმო–- 

ჩენილია ხაშურის რაიონის ს. ზეკოტაში, წმ. გიორგის ეკლესიის მახლობლად, 
მიწის თხრის დროს. 

ბალთა M# 137 

დაცულია ქუთაისის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში ჩარჩო ”შესრუ- 

ლებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კოპე- 
ბი. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, IL კვიცი. ზომა 15,5X7, ჩარჩო 2,5 სმ. ბალ– 

თა დაზიანებულია, მას მარცხენა ქვედა კუთხე მოტეხილი აქვს. დაფარულია 
მწვანე პატინით. აღმოჩენილია ზემო რაჭაში, სოფ, ახალსოფელში. 

ბალთა M# 138 

დაცულია ნიუ-იორკის მეტროპოლიტენის მუზეუმში. ჩარჩო შესრულე- 
ბულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კონუსე– 

ბი. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, L კვიცი. ბალთ· შესყიდულია ფრანგი კო- 

ლექციონერის ვ, ანეს მიერ ქ. გორში. გამოქვეყნებულია. იხ. #. MMM»XV6Vი, 

დ-სახ. ნაშრომი, ტ:ბ. XXX -2, და დ. CმVL6CL, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. 32-– 8. 

ბალთა M# 139 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინეენტარის # 45-” 

(1021). ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსე- 
ბულია მაღალი კონუსები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, L კვიცი. ზომა 131X 12, 

ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია ონის რაიონის სოფ. 
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ღებში. გამოქვეყნებულია. იზ. M#IL VIII, გე. 351, სურ. 277. დ. ქორიძე, 
დასახ. ნაშრომი, ტაბ. XIV –– 3, ფ. ჰანჩარი. დასახ. ნაშრომი, ტაბ. 13,6. 

ბალთა M# 140 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის M# 9--25: 
1-2. ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსე- 

ბულია მაღალი კონუსები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, 0 ფრინველი. ძლიერ 
დაზიანებულია. აღმოჩენილია სოფ. იკოთში ბალთასთან ერთად აღმოჩნდა 
ბრინჯაოს შესანიშნავი საკიდე, რომლეზედაც გამოხატულია ცხენი, გარეშე- 

მორტყმული ჯიხვებით (იხ. სსმ ინვენტარის # 9--25:4). 

ბალთა M# 141 

დაცულია საჩხერის რაიონი ქორეთის სამუალო სკოლის მუზეუმში. 

ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთბეებშე მოთავსებულია 

მაღალი ქიმები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, I კვიცი, ზომა 15,5X15, ჩარჩო 
2,5 სმ. ბალთა დაზიანებულია, მოტეხილი აქეს მარცხენა ზედა კუთხე, აღმოჩე– 

ნილ“ა საჩხერის რაიონის სოფ. მუხვში. 

ბალთა M# 142 

დაცულია საჩხერის რაიონის სოფ. ქორეთის მუზეუმში. ჩარჩო შესრუ- 

ლებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კო- 

პები. # ცხენი, 8 ხარი, C ძაღლი, IL კვიცი. ზომა 14,5X14, ჩარჩო 2,5 სმ. და– 

ზიანებულია, მოტეხილი აქვს მარჯვენა ზედა კუთხე. დაფარულია მწვანე პა“ 
ტინით. გამოქვეყნებულია, იხ. დ. ქორიძე დასა, 5აშრომი, ტაბ. XIV--2. 

ბალთა M# 143 

ნატეხები დაცულია ცხინვალის სამეცნიერო კვლევით ინსტიტუტში. შესა– 
მჩნევია მხოლოდ ცხენის გამოსახულება. ნატეხები აღმოჩნდა 1964 წ. ჯავის 
რაიონის სოფ. ფატკნეთში, ხელუხლებელ სამარხში, ბ. ტეხოვის მიერ ჩატარე- 

ბული არქეოლოგიური გათხრების შედეგად. 

1IL ქვეჯგუფი 

ბალთა M 144 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # IIII 

ან შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია და- 

ბალი ქიმები. # ცხენი, რომელზედაც მოცემულია მხედრის გამოსაზულება, 

8 ფრინველი. C დახვეული სპირალი, ზომა 9X8, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა აღმოჩე- 

ნილია შემთხეევით ცხინეალის რაიონის სოფ. ერსდბუარში სამარხეულ კომჰ- 

ლექსთან ერთად. გამოქვეყნებულია. იხ. ნ. #. #VCთIXII8I, #0X6რა/0LIIV6C#2M 

MმნსსიVIMგჩ..., Iმ6. 1II--I. ი. გაგოშიძე, ადრეანტიკური ხანის ძეგლები ქსნის 

ხეობიდან, ტაბ. III-მ; ნ. 8. + 6XC8, 06 მXVიხხIX..., CI. §4, IIIC. III- 4. 

I 

 



ბალთების მეოთხე ჯბუფი 

1 ქვეჯგუფი 

ბალთა M#M 145 

დაცულია ონის“ მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში ინეენტარის M# 244. 
ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი 

კონუსები. ჩარჩოში ჩასმულია ოთხფიგურიანი კომპოზიცია. # ჯიხვი. 8 ძაღ- 

ლი. C ძაღლი. ს ფრინველი, რომელსაც ნისკარტში უჭირავს გეელი. ბალთის 
ზომა 12X1, ჩარჩო 1,5 სმ. კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია შემთხვევით 

ზემო რაქაში. 

ბალთა M# 146 

დაცულია ბორჯომის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვ. “უკვ 

ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი 
კონუსები. # ჯიხვი, 8 ძაღლი, C ძაღლი, L ძაღლი, ბალთის ზომა 12,5X12, 

ჩარჩო 2 სმ. ბალთა კარგად არის შენახული. აღმოჩენილია შემთხვევით ზემო 

რაჭაში, 

1I ქვეჯგუფი 

ბალთა M# 147 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვ. # 1--51:1. ჩარჩო 

შედგება სპირალური ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო 
სიმაღლის კოპები. # ჯიხვი, 8 ძაღლი, C ფრინველი. 0) ფრინველი, ბალთის 

ზომა 10,4X10, ჩარჩო 1,5 სმ. დაზიანებულია, მას მოტეხილი აქვს მარცხე5§ა 

ქვედა კუთხე. აღმოჩენილია 1917 წ. შემთხვევით საჩხერეში თუ ჭაათურის 
რაიონში. მუზეუმს გადაეცა 1953 წ. 

ბალთა M# 148 

დაცულია მოსკოვის ისტორიულ მუზეუჭმში. მუზეუმში ინახება უნომროდ. 
ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი 
კოპები. # ჯიხვი, 8 ფრინველი, C ფრინეელი, ს ფრინველი. ბალთის ზომა 
7,5X7,5. ჩარჩო 1 სმ. კარგად არის შენახული. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა გამოქვეყნებულია. M#M%, VIII, ტაბ. CXXXIV --2. 

ბალთა M# 149 

ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 108--67: 

16. ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტის ორი რიგისაგა6.ი კუთხეებში გამო- 
სახულია საშუალო სიმაღლის კოპები, /# ჯიხვი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, IL) ძაღ–- 

ლი. ძაღლის ფეხებთან გამოსახულია ორი პატარა ფრინველი. ზომა 10,5 X9,5, 

ჩარჩო 1,5 სმ. კარგად არი შენახული. აღმოჩენილია ჭიათურის რაიონის სოფ. 

ითხვისში. 
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ბალთა # 150 

ინახება საჩხერის აკ. წერეთლის სახ. I საშ. სკოლის მუზეუმში. ჩარჩო 

შედგება წნული ორნამენტისაგა5. კუთხეებში მოთავსებულია საშუალო სიმა- 
ღლის კოპები. # ჯიხეი. 8 ძაღლი. C გველი. ს ფრინველი. ბალთის ზომა 
10,5X9,7, ჩარჩო 1,5 სმ. კარგად არის შენახული. ოდნავ დაზიანებულია ჩარჩო, 

შემთხვევით არის აღმოჩენილი საჩხერის რ-ნის სოფ. სპეთში. 

ბალთა # 151 

დაცულია ცხინვალის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. უნვენტარის # 499. 

ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია და- 
ბალი განიერი კოპები. /# ჯიხვი. 8 ძაღლი, C გველი, IL) ფრინველი. ბალთის 

ზომა 10,5 X9,5, ჩარჩო 2 სმ. კარგად არის შენახული. დაფარულია მომწვანო 

პატინით. აღმოჩენილია სოფ. თიღვაში. გამოქვეყნებულია. ი5.' ს. 8. 1 CX08, 

06 2მXVინM0სIX M0%CIIსIX..., CIი9. 54, დIIC. 3––ვ. 

IV ქვეჯგუფი 
ბალთა X# 152 

დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეევმში. ინვენტარის # 108--67: 
19. ჩარჩო შედგება წნული ორნამენტისაგან. კუთხეებში მოთავსებულია და– 
ბალი კოპები. ჩარჩოს მიგნით დარჩენელი სივრცე ოთხ ტოლ ნაწილად არის 

გაყოფილი წნული ორნამენტით დაფარული ორი ურთიერთგადამკვეთი სწო- 
რი ხაზით. ხაზების ურთიერთგადაკვეთის ადგილას გამოხატულია მასიური 

კონუსი გარშემორტყმული რელიეფური წრეხაზით. ჩარჩოს შიგნით იქმნება 
ერთელემენტიანი ოთხი დამოუკიდებელი კომპოზიცია. # ჯიხეი. ბალთის ზო- 
მა 11X 10. ჩარჩო 1.5 სმ. კარგაღ არის შენახული. აღმოჩენილია ჭიათურის რ. 

სოფ. ითხეისში. 

ბალთა M# 153 

დაცულია ონეს მხარეთმცოდნეობის მუზეუ?ზში. ინვენტარის # 3648. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამეხტით. ორი ურთიერთგადამკვეთი ხაზი 
ქმნის ოთხ დამოუკიდებელ კომპოზიციას –– თითოეულ მათგანში #4 ჯიხვი, რო– 
მელსაც კუდზე აზის ფრინველი, 8 გველი. ბალთის ზომა 13X12,5, ჩარჩო 2 სმ. 

ბალთა დაზიანებულია. ნაპოვნია შემთხვევით ზემო რაჭის სოფ. წედისის ეკ- 

ლესიაში. 

ბალთა M# 154 

ინახება საჩხერის რაიონის სოფ. სპეთაში. ჩარჩო შესრულებულია წნე- 

ლი ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია მაღალი კონუსები, ჩარჩოს შ-გ- 
ნით მოთავსებული სივრცე ოთხ ტოლ ნაწილადაა გაყოფილი. წნულე ორწამენ- 
ტი შესრულებულია ორი ურთიერთგადამკვეთი სწორი ხაზით. ხაზების გადა- 

კვეთის ადგილას მოთავსებულია მასიური კონუსი. ჩარჩოს შიგნით იქმნება 
ოთხი დამოუკიდებელი კომპოზიციაა თითოეულ კომპოზიციაში # ჯიხვი, C 

გველი. დაზიანებულია, ზომების აღდგენა ვერ ხერხდება. აღმოჩენილია სოფ. 
სპეთაში. გამოქვეყნებულია. იხ. დ. ქორიძე, დასახ. ნაშრომი, გვ. 94. სურ. 22. 

8. მ, ხიდა?ელი II3



ბალთა # 155 

ორიგინალი აღარ არსებობს. იგი ქუთაისში უნახავს გერმანელ მეცნიერს 
ედ. აიხვალდს. ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტით. ჩარჩოს შიგნით 
მოთავსებული სივრცე ოთხ ნაწილად არის გაყოფილი ორი ურთიერთგადამკვეთი 

ხაზით. ჩარჩოს შიგნით იქმნება ოთხი დამოუკიდებელი კომპოზიცია რომ- 

ლებშიც # ჯიხვი, 8 გველი, C „გველი, ბალთის ფოტო გამოქვეყნებულია, იხ. 

Lძ. C1CხV21ძ, II6L%5C მს! ძიი..., ტაბ. 1; ნწ. #. ”7CთდIMM9, MგჯბიI!მის! # 

მიX00M0VIIM.'., 1, MC. 19. 

ბალთა M# 156 

ბალთის ორიგინალი აღარ არსებობს. იგი ჩახატული ჰქონია ცნობილ 
ფრანგ მეცნიერს დიუბუა დე მონპერეს, ჩარჩო შესრულებულია წნული ორ- 
ნამენტით. ჩარჩოს შიგნით ორი ურთიერთგადამკვეთი სწორი ხაზი ქმნის ოთხ 
დამოუკიდებელ კომპოზიციას. თვითეულ კომპოზიციაში # ჯიხვი, C გველი, 

ბალთის ჩანახატი გამოქვეყნებულია. იხ, 0 სხ015 ძი Mიი1იბLტ6სX LI, 

VიVმით6 ძს Cმყიმ50..., #II25 IV 5010, XXXIII-- 2. ბ. კუფტინი, დასახ. 
ნაშრომი, ნახ, 19 8, 

ბალთების მეხუთე ჯგუფი 

L ქვეჯგუფი 
ბალთა M# 157 

დაცულია მოსკოვი“ ისტორიულ მუზეუმში, იხ. შჩუკინის კოლექცია 

# 44 და 31/2. ბალთის ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუ- 

თხეებში მოთავსებული: პატარა ზომის კოპები. ჩარჩოში ჩასმულია ერთფიგუ- 
რიანი კომპოზიცია. # ფანტასტიკური ირემი „სრბოლის“ პოზაში, ბალთის 
ხარ. 7,5X6,5, ჩარჩო 1 სმ. კარგად არის შენახული. აღმოჩენის ადგილი უც- 

ია. 

ბალთა M#M 158 

დაცულია ახალციხის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ჩარჩო შესრულებუ- 
ლია სპირალური ორნამენტით. ჩარჩოს კუთხეებში მოთავსებულია ორ-ორი პა– 
ტარა კოპი. # ფანტასტიკური ირემი, ზომა 7,5X6,6. ჩარჩო 1 სმ. აღმოჩენის 
ადგილი უცნობია. ზედაპირი ალაგ-ალაგ აცვენილია. 

“- 
ბალთა M# 159 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების სახელმწიფო მუზეუმში, ინვენტარის 
# 2173, ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მოთავ- 
სებულია დაბალი კოპები. ჩარჩოში ჩასმულია ორფიგურიანი კომპოზიცია. # 

ფანტასტიკური ირემი „სრბოლის" პოზაში, 8 ირმის თავი. ბალთის ზომა 9,3X 

8,2, ჩარჩო 1 სმ. კარგად არის შენახული. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა M 160 

დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში, ინვენტარის ნომერი Xვ 5326. ჩარ- 
ჩო შედგება სპირალური ორნამენტისაგან, ტ ფანტასტიკური ირემი „ხრბო- 
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ლის“ პოზაში, 8 ირმის თავი. ბალთის ზომა 8,9X8,6, ჩარჩო 1 სმ. ჩარჩოს შიგ– 

ნით მოთავსებული გამოსახულებანი კარგად არის "შენახული. წაშლილია 
მხოლოდ ჩარჩოს ორნამენტი. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა # 161 

დაცულია სახელმწიფო ერმიტაჟში. იხ, კოლექცია 2051/1. ჩარჩო შედგე–- 

ბა სპირალური ორჩამენტისაგან. # ფანტასტიკური ირემი „სრბოლის“ პოზაში, 
8 ირმის თავი, ბალთის ზომა 11,5X4I0,5, ჩარჩო 1 სმ. ბალთა კარგად ართს შენა– 
ხული აღმოჩენილია სამეგრელოში?, 

ბალთა M 162 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში ინვენტარის # 2706. 
ჩარჩო შედგება სპირალური ორნამენტის ორი რიგისაგან, რომლებიც ერთმა- 
ნეთისაგან გამოყოფილია წნული ორნამენტის ვიწრო ზოლით. ჩარჩოს კუ- 

თხეებში, წნულ ორნამენტზე განლაგებულია სამ-სამი წვრილი კოპი, # ფა5- 

ტასტიკური ირემი „სრბოლის4 პოზაშია. 8 ირმის თავი, C ადგილას მოთავსე– 
ბულია სპირალური ორნამენტული მოტივი. ზომა 12,5X12, ჩარჩო 2,5 სმ. ოდ– 

ნავ დაზიანებულია ბალთის ჩარჩო. აღმოჩენილია ონის რ-ნის სოფ. პიპილეთის 

წმ. გიორგის ეკლესიაში. 

ბალთა M# 163 

დაცულია ქუთაისის სახელმწიფო მუზეუმში. ინვენტარის # 5906. 
ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტის ორი რიგისაგან. სპირალური 
ორნამენტის ორი რიგე ერთმანეთისაგან გამოყოფილია სვეტებით. # ფანტას- 

ტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, ზომა 12,2X11,3, ჩარჩო 3 სმ. კარგად არის შე– 

ნახული. აღმოჩენილია შორაპნის მახლობლად, სოფ. ჭილოვანში. 

ბალთა # 164 

ინახება სახელმწიფო ერმიტაჟში. ინვენტარის # 3 5339, ჩარჩო შე- 

დგება სპირალური ორნამენტის ორი რიგისაგან, რომლებიც ერთმანეთთან შე– 

ერთებულია პატარა სვეტებით. # ფანტასტიკური ირემი „სრბოლის“ პოზაში, 

8 ირმის თავი, 0 ძაღლი. ბალთის ზომა 16,3X 17,5. ჩარჩო 4 სმ. ბალთა კარგად 
არის შენახული. შესყიდულია თბილისში 1909 წ რუსული მუზეუმის 

ეთნოგრაფიული განყოფილების მიერ. ბალთა გამოქვეყნებულია, იხ. 1. V188- 

#080#2მ27, ნილM308M6 ი09M0/IM%0/6ხMხ6..., ტაბ. 1- სურ, 5. 

II ქვეჯგუფი 
ბალთა # 165 

დაცულია საქართველოს ხელოვნების მუზეუმში. ინვენტარის # 787. ჩა- 

რჩო შესრულებულია წნული ორნაჭენტით. კუთხეებში მოთავსებულია პატარა 

კოპები. # ფანტასტიკური ირემი, ს ძაღლი, ზომა 9,5X9. ჩარჩო 1,5 სმ. დაზია- 

“9 ერმიტაჟში დაცულია ბალთების 13 ეგზემპლარი, ისინი ინახება ერმიტაჟის აღმოსაელე– 
თის განყოფილებაში ხოლო ზევით განხილულ ნიმუშს ჩეენ მივაგენით ერმიტაჟის პირველ– 
ყოფილი საზ-ის ხელოვნების განყოფილების კოლხურ-ყობანური ნიეთებისს კოლექციაში. 
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ნებული აქვს ჩარჩო, ორნამენტი ალაგ-ალაგ წაშლილია. აღმოჩენის ადგილი 
უცნობია, 

ბალთა M# 166 

დაცულია ახალციხის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ჩარჩო შესრულე- 
ბულია სპერალური ორნამენტით. ჩარჩოს კუთხეებში მოთავსებულია ორ-ორი 
პატარა კოპი. # ფანტასტიკური ირემი, 8 ირმის თავი, C დახვეული სპირალი. 

ზომა 9,6X9, ჩარჩო 1,5 სმ. ოდნავ წაშლილია ორნამენტი. აღმოჩენის ადგილი 
უცნობია. 

ბალთა M# 167 

დაცულია ბორჯომი მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის # 

2-2 ჩარჩო შესრულებულია დუგმისებური ორნამენტით. კუთხეებში მო- 

თავსებულია დაბალი კოპები, # ფანტასტიკური ირემი, C ძაღლისებური ფან– 

ტასტიკური ცხოველი. ზომა 16X13, ჩარჩო 2 სმ. ბალთას მოტეხილი აქვს ნაწი– 

ლი. აღმოჩენილია სოფ. ბალანთაში. 

ბალთა M# 168 

დაცულია ბორჯომის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ინვენტარის 1## 

5. ჩარჩო შესრულებულია სპირალური ორნამენტით. კუთხეებში მო- 

თავსებულია კოპები. # ფანტასტიკური ცხოველი, C ძაღლისებური ფანტასტი- 
კური ცხოველი. ზომა 12,5X12, ჩარჩო 2,5 სმ. მოტეხილი აქვს მარჯეენა ზედა 
კუთხე. აღმოჩენის ადგილი უცნობია. 

ბალთა M# 169 

ეკუთვნის ეთნოგრაფ ა. სიხარულიძეს. ჩარჩო შესრულებულია სპირალუ- 
რი ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია დაბალი კოპები. # ფანტასტიკური 

ირემი, ზომა 17X15,5, ჩარჩო 3,5 სმ. ბალთა ძლიერ დაზიანებულია. აღმოჩენი- 
ლია შემთხვევით თრიალეთში. 

111 ქვეჯგუფი 

ბალთა M# 170 

დაცულია ონის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. ჩარჩო შესრულებულია 
წნული ორნამენტით. კუთხეებში მოთავსებულია პატარა კოპები. # ფანტას- 
ტიკური ირემი, 8 ძაღლი, C ფრინველი, L) ორმხრივ დახვეული სპირალი. 

ზომა 8,5X7,6. ჩარჩო 1,5 სმ. დაზიანებულია ბალთის ჩარჩო. ბალთა აღმოჩენი– 
ლია შემთხვევით ონის მახლობლად. 

ბალთა M# 171 

დაცულია საქართველოს ხელოვზები“ მუზეუმში. ინვენტარის # 7940. 
ჩარჩო შესრულებულია წნული ორნამენტის ორი რიგისაგან, რომლებიც ერთ– 

მანეთთან შეერთებულია ტეხილი ხაზით. # ფანტასტიკური ირემი, ზომა 12X 

11, ჩარჩო 3,5 სმ. კარგად არის შენახული. იგი აღმოჩენილია საჩხერის რაიონში.



X MIICI0IIII XVX0XX6C18LIIII0V 060#601#II 50C0II3ჩI 
8 #IIIII9MM0#ი I ნX3VIII 

იძერMი 

XVM0X0C10CIIII2# 060010608 CI6+მ2/მ, – ჩიგმCIIMგ 00 M6I”მMIV იზჰ9- 
-იCხ 0XV0!! 113 3I129IIIC/M/6IIხIX 06XMმC1CII ”0V3I(IMCM0, M21LM0M83XხM0IL M#XVMხ- 

1VI)II, 
Mტ”მიი1(90CVIIC6 II3161II9, 06I.20VX6CყხხI M2 12იი0IIოიყ!IV I 0V3II# M3- 

ჯ”ილცუნ 0IIV%09MIICხ 86 >»0უხM0 ჩხIC0MMMM 10X9M0)V0LMV06CMIMM#M M2M0CI82MV, M0 
XIMXC #ი0მCII80I 0)00M0M II II3ხICM0MMLIM XVI0XICCI8CIIIIხIM C+XIIICM. 

XVXM0X60X8CMI.გ8 M0Iგ2უა006ი860X2 ი606XM82CI 8:M00MIIM ი036M M 
ს ე!!IIIყIVI0C" 3110XV. 

1 იV3IIVCM00 MCMVCCI80 3X0-0 M60I!08 Xმ20მM160II3VCღC9, C 0MM0II C10- 
ა0:(ხI 89MIIV9IICM 2MXIIMM0II MXVუხIV0ხI, 2 C 10VI0# C000ML – IIV60MVIL 
(I CIIIIხMნIMII C2M06%I”უIხLMII MI6CCVMMხIMიI X021MILM9MML. 

1 8I160ულ6C 90M06 8ხIიმXCIIIIC (0V3IMMCX29 MმV0II0CM2MხM2M MVIხI1Vი2 8მM- 
+IIVIICII 3წI0XII II0VMII18 8 XმVMX 32M6ყ2210/ხMხIX IM00II380MCMIILVX IICMVCCL- 
სმ, M2M მ7#VიMხIს 690II308XMI6 I08XIM. IIიბეC2ზუიი «C060! 110CIM16C)LMV 
98 ”0V3ვIIICL0ის XVI0XCCI86ყI0, M6IმMM0ნ60160Iს 0X0IICIII20CM0"! 
სი0XI 0MII MმM 6ხI! 86Vცყე)I0L 10ი68MIIC ”იმMMIIIII 31010 8M18 I: XVCთოსნე. 

LIIგიჯიისეი ი260”ე 988M8ლი”ი 0IMM0! M3 10050 ა!0M0ი0მCრI!ს0CM010 
)ICCულულცეII/ 3MX ი00M9IMMM08. ჩმ60I2 C0C010III II3 M8VX VგCICII: 11608მ#X 
ყელს M#ლ”M6/08გ"".ლ0. 800VI0 ყეCLხ იმ60CVILI II061CIმ88M/960+ 110IMVMნIM M#2+მ- 
თიLC II386CIMხIX #2 C6701V5სIIIIII ICMს I90VV3IICMIX 2მ#LV0MხIX I09XCM. 

C06ჩ8მMIMსI II0 Cლ”0წIIჩსს!IIII MCMხ M27C02#M MმC1 803M0XM0CXს 0. 
06 Cყ60+IIXხ 0CII08ხLIC 0ყმVII M00ICX0X/ჩCIIIII მXV0MMხIX IMI0 (XC. CI) ჩმს- 
ი0ხუ6#6Iსხ 8 I ნV3ვIIII #8 10XMსIX CMI0VM2X II მ8M0(0 #მ8Mმ3ი«ინი X06C6+2 
(L0იიIგ88 ჩმყი I 86იXII98 MIM6ე6+II, 8MVI0CMM 98 -- «IIIIმ» Mმი01I) IM 5 
1) გუდ”II. II300CXII0, MI0 8C6C 8სIIს603IმVCIIIIხIC 02მM0Mხ! შ819VIICხ IMმIM6076 
უილთმ8IMIMII 1L M0VILVხIMM 0V82მMM M0128MMVიIIII 8 32%28M33ხ6, II 0I0370MV #6 
CMVყიწიი, MV10 „იმ3იIIXV6 2XV0MხIX ჩ09XM0# 8 #MIMIMM0I I 0V3IIII 6ხIM0 C89- 
ყიI0 1IMCIIM0 C 3IIსMM 0810#M2MII. 

8 #M2C109MLCC 80CMი' 803M0XII0 VI0MIIIს I X0C0M0უ0I”IIVყლ-სა 0მM- 
MII იმCიიხ0C1ნმ86VIIV I0MMC6X (II 8. M0 M. 3. –– III 8. #. 3.). 

I10 1)3M6CI46M1I9M 6 IMM090”0მთ)Iს II30602XCIIM0I0 Mვ3 ჩM08XM2X IICMI- 
სმუსხ0”0 #II80XM0-0, MხI 8ხI10196M #9+Xხ 1IIM0M0-0მთII90CMIIX „0V0I მXV0- 
II§IX I69XC%. II0# 310M, M#8XM2./ M3 MII /#CIIIXC” ყვ II0M”0VIIII –- ი0 
იი5I0MმM”M II30602X#69MMსIX Mმ 009MXM2მX I000IXMIIXVCM0IMხIX  XIM0I0IIMIხIX IL 
03MCIICMII9M 8 0მ8MM6. 

ტ სგა! ვ XVI0X6C+860M00-0 CIIუყ IM0380M96L 0C86II ს ხიუ 3MმყVM- 
10MსხMსხIX 80000008, C8938MIIMIX C M09:6MმMII. 

1. ყIIი70 80X06070”MV6CMIIC 10MMხI6 მ2I0LL ც03M0X#V0ლ,ხ 000676I1ხ 
უს 06VV0 300XV იმ0000C10მ8M0IIV9 9.09XCX; VCI0M08II7ხ CVIVიCMII 8 იხ2გ3- 
რმშIIII IIII0XLCM ICც03M0XII0 MI IIი 0C8088VIIII MII2CCIICIIMმLIII, VI0CI00CIIM0II 
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მ 1IIMX0CMM0L0 თIIMCCM0M IL0II8IIIII6, 9701 CM0XIILII 3მ0იი0C 061 2თ%ი9 709VM0 
IIIხ Mმ 0CM0ხსგა! 2IIMსIX XV0040CIმCIII0-CIIIMIICIIIყბ6C60ე-ლCლთ მM2XM138გ. 
0-:908M829Cხ IIმ CIIIIIICIIIV9CCM0M მM0.MI3C M0XII0 8M1CMმ3მ2+ს I 00100M#M0XC- 
"6, MI0 60უხსMIMCI50 MXM011010მთI(ყლCMII იმ03/MIIMMMIX II09:46M CMIIX0CIIII0 
II0 Cჩ00M+X VI001!CX0X:MCIII0, ს( MI0 8C6C IIM0II0”0მCდIIM0CVIVI6C LიVიინს! თ0MM0CV 
ყგეჩმეუბუნხM0 ი00X019X 6MIIMხIII IVIხ 003ჩIIIIი, 

2. XV210#007800MM0I0 CIIIს 0MI0X6M 1CV0 C893მ4 << XLVX0XXCCI8CIIIILსIM 
CIIუბ4 ყMეწI20CMMხIა ყმ 70000" 30M08M283ხ9 (6006 'იმIIIIIIX #18IM#9IIIIIM090 
(M05MII4+XI6C I0000%I, LნგხსI00ცეIIIC 600I(308L16 ი0MიC2, M90C0+LსMI6C 8 XVIXIIხIC 
იემ»ხI M# 0.) MI0 6IIC 023 #07800X0807 0:2MX IIX M4§CXM0VL0 0))0IMCX07M- 
)6M. 

3, #2 0006გII"" CXIIIIIICIIIM6CM0I0 მIIმIII32, 3CIმ6CL 00M00C 0 C00+- 
10ჰსდ)I!! 600M308ხIX LI0VV3IIIICMIIX IMI09#6M C I მM81IIIIMLმMII მ11IMMM010 IICMVC- 
CI8მ, 1:მ1I9CMMხIMII 8. 10V3IIII # C03/0MMხIMII ი0/ 60/იხIIIM 0VII9IIIICM მII- 
+II5IICI MV0ხIV0სL (Iმიი., #30602XCIIMC IისI2I 12 C8ილრნლეიშIხX» სყმMIმX 
/V-M83I! II ნიდII, CMVIხი+Vი0II29 +0M0ხმ 03CII9, Mმ15CMIმ% 8 1 მIIIIი!!I, II ი). 

C 031ეIIIIხIC 8 01IIV 300XV, #0 CII#IICIIIV6CMII 0მ3MMMIIხ10, 3XIL 11:'M91I- 
"III #8ე9I01C7 სი მ70)IIICM C0ჩ0სსICIII0 ხე3MIIVI0I0C MI008033იCIIVი IIX 
ლმე ომIლულ. 89% 8490, CXMIხ 600I308სIX II მ9MCM IC IICIხIიმ». 0MII9IIMI9 
მMIIIII0M MVI6ხIVIსI, CI0M6 909MVII8 00 8 I იV3IIII X0IL0 II0იII0/.2, მ 1I)ლ4 IIV- 
1CM ხმ3ყIIII C060I8CMIIსIX, C0M06LIXMსIX IX/მIIIIIIII. 

4, LL9M0M6II, C2M08MხIM 8000000M ი8ი9იCICი, M0CM0MხM0 803M0XIM0 +0- 
სა00IIIხს 96 მXVი0MMIX 600M308MIX 0I)4XM#მX #0M 0 #8MC6MIIIL MICI0C C090V3MMCM0- 
10 IICMXVCCI02, C00,86XCI8V6X II C80006083II6 II0MXM M0CII0MV, წიVვI!!! 
CV0MV 8000ი.0)I97IIVI0 /IIIIIIII IIუI (0000MსI. MC 300CX096X 8IIIIMIმMMI6 012 XVXL0- 
X0C01ს6MI0CM CIIIMც II0+0M, M0M )I2 MMC0 ი0V3MMCMCM 8/1CIIIM, 0CCII0C81( IC 
VC0IხI M0100010 C8M3მMხI, C 0XII0ჰ CI000)1ხL, რ 7) მLVIILII5IMII წ0V3IMMCM010 IIC- 
#VCCI82 10ქ1IM1IIVM0I 300XII, 8 C MX0VI0I CI000MწL, C IICM0100ხIMI «C80606- 
ნხმ3IIსIMIM ყ60+მIMII C0V3MIM%CM0:0 ICMVCCI88 I10C9/0VI0IIIMIX 3410X, 

MI0 10800IIIხ 0 600#3085IX I09MIM2X, #8MX 0 L0V3!IICM0M #8M6MMIL -0Xს- 
»ი IIIIხ #8 0C4032MIIIL CIMIVIMICIMV6CMIIX /LმIIMხIX IIC803M0XII0. ი C001- 
86ICIნაIM0IICI0 ი6IICVII9 31010 80000Cმ MVXM0თ 0602I+MIხლ8 #0 81000 MC 
M0M66 3MმVI161ხM0" C1000M6C 80000Cმ –- C01060XგხIII0 M30602XCIIMII, ი06/- 
CXმ8/6IIIხIX 2 000XXM2X, ,II0/IXMგ რხIIხ6 ხმიიხIმ # CMM80MMM%მ 3XIX M30- 
60 2X6MIII. 8 <993I C 3IMM 8000060M MI2MM 080CM01X006MხI! 60L20იCIIIIM6 უმIL- 
ხ6 I0V3IIMCM00 თ0MხMVI0C0გ M 3+I80-”02ძ0IIM, I0I0ი6ყ6MხL II202//9M0I6MXIC 
Mმ+0ჩიIIმუV M3 I 0CIIII# IM II606/IICIV #3IIV. 116M>იმინყხგი CდIIIVიგ (0მIIმCXI- 
VM6CM0LC XII80XII0I0 (0M0Mხ, IV0, X0LI2Mხ) ი0006MCX206X IIC606/, IIმMI)I, ც C307>6 
5IIIX 96MIILIX, 0 80ი70I6MI6C 8/M2გMხIMIIIIხI 38000, 0M-VXCIIII0M C00MMI! 
2გ11III6VIგMII, ც 816 M0VVIIIX 66 300M00თIIხIX MIMმგისმსის (იIIMILმ, 3M0%, 
6LIM, C06მMმ). I მM, C 01M0!! C10008%I, 8ხIშC99101C8 7C6CMMI6 C8#03I| CIIM80+XIIL- 
#9 უმV0იგ 1I096%# C IM6C+MIMII, #VV31(MCMIMMIM IM0M60M10”V90CMIVMIM 006MCX88- 
გ6CVI.9MII, 8 9მCXIIM0CIM# C 06IIM0MMIM MI00M 60IVIIM-87გხIMIIVIხL 380000 II 
იუსამიჩ05II8, C 10CVI0I CI000MMI, CVსC იმ3 I01I800XMმ001C8 C893ხ 3XIIX 803- 
ვ3იბMII C 06L)M08ხIM MMი00M II606MM6M #ვI!!!.



რშემოკლებათა სია 

5.1 ლოგიეტი მასალების კატალოგი 
ნი06:6 –- ა::დ. ნ. მარის სახ. ენის, ისტორიისა და მატერიალური კულტურის ინსტიტუტი. 
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ლები საქართველოსა და კავკასიის ისტორიისათეის 
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ხს  3L – სციიილC< 3III0(იედIM/ M#ეხჯევა 
583819130 – 3გიIICMVI 80010სII0-0 01ქსუ!IIII წVCCM0C0 ენXC010CI%ლ0#0+0 06IICღოჯე 
II VIIIMIL – 1I30ლ0C+II07 1 იდ) 1ე0CVმCIIII0I #MეMCMIIIL IICI0დ!III XMგ1C0I2ხII0M M)1ხVV- 

ნ 
I IოI.IVMზ0 – 1I:0ლCლIIM ILიიM9ყეCX0”0 01ქლელII Mი”ხისCMX0I0 20Xლ01ირM0C(ი(0 ირ- 

სIილიგ 
LCII.V – იიი ლლსწIIIIIII II.V #II CCC17 
“გ – Mიაწყეხს ი0 გიჯი0იალიII ჩისიმ1ე 
ჩ”გნი – Mგმჯინმეჟხ იი იXლ0ელ”" წ9”ღ 
C3 – CიცმაICMმ9 ენX0000LII# 
CMX0მIL – C00”MIXM M21CიI000 უ18 0IIICეIIIIL M00XI06MV IL მულM6V MXვი%მ38 
C0, გIIML –- CიინნIIII | 0CVI2იC0CIIII0V VMგ”CIIIL. IIო-0იIIII ჰIე+00I(0უხII0I. M)-ხ- 

+V0IMI 
C3 – CიზიI(Iმ28 3II0”ნარIი/ 
1119591M – 1IნVIM0 #MICIIII2 მასი # MხIუბIIი MI CCCნ 
1083 – 1ნVს თაMხბევ 800-0(ე0 L0C 30VIII2X8 
X8 – XV9IICII8869MII 80ლ0:0# 
IX0 LIIIII – ICX0-006IIMCMIIჩ Mმ8XM1I10-1IICC10108210:1ხ0CMIIM MIMCIMV)IL 
MC – წ#Cრი01IMM%IIII C600MIIX. 

ტჰ – #ი!!002+05 ჰისწივ! 
#)1)გ – ტომწICმი 'Iისწიმ1 0! #ICნ0010”V 
ტ# – #5 #51გ1:C3 
8MM – ჩმის!!ი(იო 0, Mისი0იიIIIიი Mხსაისოთ 
54 – IL ყ;გ518 56ი!Cი1L:Cიმ)15 #ი!I 002 
სინ – ჰვხ,ხსი Iს; L”2გჩ15(0 115CხC სიძ CIიCCმIII<ჩC MLი+L 
5§0/ – # §ს”Vვა 0( ჩლ5Iვი #!L.



0იMMC0M#C Iმ6VV""" 

1 I109X#Xგ M2I. # 1 ((C0C. Mა30I IICMVCCI8 I იV3IIV) 

წჰჰიმXM2 M2+. # 17 (L0C. MV26% I იV?I!!!) 

11 I106XM2 M2+ M# 8 (წ09C. MMV30I I ის)IIII) 

1109MM#2გ Xმ1. # 29 (ICC, MV30M IICMVCCIს I VII 

III II09XMM86 M27. #9 16 (00. 5ი»XVIII2X) 
IV IIიMX%2 X2I1. # 36 (ICC. MV3CM IICMVCCIს IL VვIII) 

I109XXMგ M31, # 86 (წილ. M-5ძ. MIV36M, M0C0M#0გ2) 

V I1098X#M2 X2I. M მ4 ((00. MV30M IMMCIVC-0 I იყვIIII) 
II908XM2 Mმ». # 58 (I0C. MV3ის IICXVC-ი IV?) 

VI II09XMM8 MX0I. M 74 (10C. MV3CM IICMXVCCI8 I იVვIIII) 

VII II0იXიხ2 M2I. # 86 (IიC. MIC-0იIIMCCMIII  Mა/3ლV, M0CMსმ) 
IIი0MM8 M2+. M 87 (ილ. MX3CV IMICMVCრ0 I იV3II 

VIII I)08XMგ2გ MგI. # 96 (ICC. M)3ლI MCMVCლ-ი I V)II) 
წიიXM2 M27. M |09 (IC. 3იXIIV9V#M) 

IX IIი49MM8 #81. # 119 (00. 50MIII2X) 

IIი8XM8 #21. # I20 (I0C MV4CI 1ICMVCC>8 I იVეIII) 
X IIი09XM2 M2>. # 121 (ICC. MV3CV 14CMVCCX6 I იჯვ!!!) 

IIიMXXM2 M8მ+. MM 124 (ნიI8ICXIIM M+3CიM, 1010") 
XI II09XMM8გ M0+. M# I34 (წი-”. 30XIII2X) 
XII IIი8XMX2 M2I # 146 (600X0MCLVI MივლილიMლლMII MV3CM) 

წIიმXM2 M2MI. თ 147 (I90C. MV#1ლM L იყვ") 
II90#MM2 Mგ2+. #8 I48 (ICC. IICI00IV00MIIV MV3ლM, M0CM02) 

XIII IIი8MM2 MX27. # 158 (#Xმ#IIIIXCXIII M0308ლMM0CMIIL #MV3C#) 
I1#08MM3 #21. # 159 ((0C. MMV36ML IICMXX-ლ8 I იჯვI!") 

XIV II0MXMM2 M2I # I60 (I. 3იXIIII8X) 
XV II0IXM2 M2+I. # 162 (ICC. Mა:36M IL. MIVMმIII) 

წიჩXMხ2 M2I M# 163 (წ0C MV2300 #. XVIXმII) 
»#VI II0)9XM2 X31. # I64 (წი0C. 90MIII37) 
M#VII II00XMMგ X2+. M#” 167 (50ი0X0MCXIIMს Mი20ხლMV9ლCIIII MXV3CI)” 

I)ი9მXMX2 M21. M I68 (690X0MCMIII Mი2ლ00CIMM0CMIIIL MV1CII) 
XVIII IIი8#XM2 #2». M#M 165 (I C0C. MV3Cს IICMM#Cლი I ჩVვI") 

1)08XM2 M21. # 166 (4#ტX2MIVIXCMMM Mი03060ლ090CMIII MLV3CII) 
1)08MM2 MX21. M I71 (I 00”. MVM IICMVCC8 1 იVვI) 

»IX ხიითM308%MII L03890082MMხI/ ი09C II 1I.IIIICM0”0 M0”IIსIIIIMმ. 
CMIდიამ8 Xხ6ულვივმი რ6/M0Xგ (IL 0C. 50MIII2X) 

XX მნ009308M6 ი061M0Iხ M3 IIV0I--მM2.



ტაბ ულები





 



 



  

#16



  

28-38 

 



 
 

# 58



  

 



 



 



 
 

#119



  
121 # 

  
# 124



XI 

  

  
M# )ვძ



211 

 



 



 



  

  
#162



  
M# 164



  
# 168



 



  
სკეითური ბალთა



XX 

  

 



მინაარსი 

წინასიტყვაობა 
შესავალი · აის · · · · 
თავი პირეელი, ბრინჯაოს ქართული ბალთების კლასიფიკაცია 

L ჯგუფი · · 
1L ჯგუფი 

IIL ჯგუფი 
IV ჯგუფი 
V ჯგუფი  · 

თავი მეორე. ბრინჯაოს "ბალთების მხატვრელი სტილის საკითხები. · 
ოაეი მესამე. ბრინჯოს ქართული ბალთების მხატერული დეკორის სიმბოლიკის 

ზოგიურთი საკითხი 
კატალოგი 
რეზიუმე. 
შემოკლებათა სი» 
ტაბულების აღწერილობა 

58 

87 

17 

119 

122
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LX I1C10III1 XVI0XC6C18C+LLLII0CI 05ნ6#501ICI1 590LLI3ხ! 
ც ბIIIIIVII0VM I C:/31II11 

დაიბეჭდა საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის 
სარედაქციო-საგამომცემლო საბჭოს დადგენილებით 

რედაქტორი ო. ჯაფარიძე 
გამომცემლობის რედაქტორი რ. ფეიქრიშეილი 
მხატვარი გ. ნადირაძე 
ტექრედაქტორი ე, ბოკერია 
კორექტორი ლ. ამაშუკელი 

გადაეცა წარმოებას 28.9.7); ხელმოწერილია დასაბეჭდად 22.12.7); 
ქაღალდის ზომა 60 X 90)/ც: ნაბეჭდი თაბახი 12.6; 

სააღრიცზვო-საგამომცემლო თაბახი 10.17; 

უე 01453; ტირაჟი 1500: შეკვეთა 1302: 

ფასი 86 კაპ. 
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