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ნაშრომში განხილულია ელინისტური ხანის (ძვ. 

წ. III––1 სს.) კოლხეთის ქალაქების ეკონომიური ისტო- 

რიის საკითხები. იგი. დაფუძნებულია ძველი კოლხე- 

თის მნიშვნელოვანი სავაქრო სახელოსნო ცენტრებიდან 

–- ვანიდან, ოჩამჩირიდან, სოხუმიდან მომდინარე ად- 

გილობრივი დღა იმპორტული კერამიკის შესწავლის შე- 

დეგებზე. აღაიშნ ული მასალის კლასიფიკაციის, დათარი- 

ღების და საწარმოო ცე ნტრების განსაზღვრის საფუძველ- 

ზე მოცემულია აღნიშნული ხანის ეკონომიკის ძირითა- 

დი დარგების ვაქრობისა და კერამიკული წარმოების გან- 

ვითარების პერიოდიზაცია, განსაღზვრულია ცალკეული 

პერიოდების თავისებურებები საერთაშორისო მოვლენე- 

ბის ფონზე, დახასიათებულეაა განვითარების საერთო 

ტენდენცია. 
ნაშრომი საყურადღებოა როგორც ძველი კოლხე- 

თის, ისე ელინიზმის ისტორიის კვლევის თვალსაზრისი- 

თაც. 
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მესავალი 

ძვ. წ. III--–I სს., ელინიზმის ხანას კოლხეთის ისტორიაში გან- 
საკუთრებული ადგილი უჭირავს. ამ ეპოქის მნიშვნელობა განაპი- 
რობეს იმ საერთაშორისო ხასიათის პოლიტიკურმა და ეკონომიურ- 
მა მოვლენებმა, რომლებიც თან დაერთვნენ მის დაწყებას. ამ თვალ– 
საზრისით აღსანიშნავია აქემენიდური ირანის განადგურება და კი– 
როს-ფაზისის მსოფლიო სავაჭრო-სატრანზიტო გზის ამოქმედება!. 
ამ უკანასკნელს ქვეყნისათვის ეკონომიურის გარდა კულტურული 
მნიშვნელობაც ჰქონია, ვინაიდან მისი ერთი ნაწილის კოლხეთის 

მიწა-წყალზე არსებობამ ხელი შეუწყო ამ მხარის ელინისტურ სამ–- 
ყაროსთან უფრო მჭედროდ დაკავშირებას და, გარკვეული თვალსა- 

%ზრისით, მის შემადგენელ ნაწილად გადაქცევას?. 
მომხდარი გარდატეხის გამოძახილი უნდა იყოს კოლხური სა- 

მონეტო სისტემის შეცვლა. ამ დროს წინამორბედ ხანაში გავრცე– 
ლებული კოლხური თეთრის ნაცვლად, რომელიც მხოლოდ შიდა 

ბაზრისათვის იყო განკუთვნილი, როგორც ცნობილია, ანტიკური მო- 

ნეტების ადგილობრივი მინაბაძების მოჭრა დაიწყობ. ეს გარემოება 
სამეფო ხელისუფლების გაძლიერების უტყუარ საბუთად გვევლინე– 

1 ამ გზის შესახებ იხ. მაქ. ბერძნიშვილი, ქ. ფაზისის ისტორიისათვის, 

თბ., 1969, გვ. 100 და შემდ.; ოთ. ლორთქიფანიძე, ანტიკურ ხანაში ინ- 

დოეთიდან შავი ზღვისაკენ მიმავალი სატრანზიტო-სავაჭრო გზის შესახებ, საქ. სსრ 

მეცნ. აკად. „მოამბე“, XIX –– 8, 1957, გვ. 377 და შემდ.; I. IL. LI 0318M#MMII- 

8 M XI #, C 1008M9M6M 1007030M IVI9 8 38X808Mმ396, ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორი- 

ის ინსტიტუტის შრომები, II, 1956, გვ. 153 და შემდ. 

? ამ გზის მნიშვნელობის შესახებ არსებობს საწინააღმდეგო მოსაზრებაც. იხ. 

კ ბარტოლდი, აზერბაიჯანის ისტორიის მოკლე მიმოხილვა, ტფ., 1936, 8. 

I»0CX#0-M#X0V9 XM M, I1ი0I0სM06 #M M8070წIII0C C08C7C#M01 #I09M0IIMM 8 C303# C 
MM0080% 1001:00X6CM I068V. 80C0MCIV (V 8. XI0 II. 9, –– XV 8- II.3), Cნლ0მმII, 1930 ეს 

მოსაზრება დამაჯერებლადაა გაკრიტიკებული მ. ბერძნიშვილის დასახ. წიგნში. იხ. 

გვ. 100 და შემდ. 

მშ I). გიმM2130, 0 I9681CIIIIIX 30XV07-IX M0I(CL2X I 0V3IIII, 8XIII, 

1949, 3, C. 156, 159. 
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ზა (ოქროს მონეტის მოჭრის უფლება ხომ მხოლოდ ამ უკანასკნელის 
რეგალიას წარმოადგენდა)“; : ამასთანავე იგი საფუძველს გვაძლევს 

მთელი ქვეყანა და არა მხოლოდ სანაპირო ზოლი ვივარაუდოთ სა– 

ურთაშორისო ვაჭრობის სფეროდ. თავისთავად კი ეს მოვლენა ქვეყ– 

ნის შემდგომი ეკონომიური წინსვლისა და საერთაშორისო არენაზე 
მისი გარკვეული მნიშვნელობის მაჩვენებელია. 

ზემოთქმული ძვ. წ. III-–I სს. კოლხეთის ეკონომიკის 'მესწავ– 
ლას განსაკუთრებულ მნიშვნელობას ანიჭებს როგორც ქვეყნის ში– 
ნაგანი განვითარების, ისე საერთოდ ელინიზმის თავისებურებების 

კვლევის თვალსაზრისითაც. 

ქართულ ისტორიოგრაფიაში ამ საკითხის შესწავლას არცთუ 

ხანგრძლივი ისტორია აქვს. მისი წინ წამოწევა ჩვენი საუკუნის 40- 
იან წლებში დაიწყო. პირველი ცდები აკადემიკოს ს. ჯანაშიას სა–- 

ხელთანაა დაკავშირებული. მის ნამრომებში საინტერესო მოსაზრე- 
ბებია გამოთქმული შრომის საზოგადოებრივი დანაწილების და მის 
ნიადაგზე ადგილობრივი ქალაქების აღმოცენების, ტრანსპორტის, 
ფულადი ურთიერთობებისა და ადგილობრივი მონეტის არსებობის, 

აგრეთვე ელინისტური ხანის კოლხეთის პოლიტიკური ისტორიის პე– 
რიოდიზაციის შესახებწ. აღსანიშნავია, რომ მის მიერ გამოყოფილი 
ორი პერიოდი (ძვ. წ. IV-–-II სს. და ძვ. წ. II ს. მომდევნო ხანა) 

საკმაოდ სრულად ასახავს აღნიშნული ხანის სიტუაციასნ. ' 

საინტერესო მოსახრებებს ვხვდებით აგრეთვე მაქსიმე ბერძნი– 
შვილის გამოკვლევაში –– ქ. ფაზისის ისტორიისათვის, აღნიმნულ 

გამოკვლევაში ავტორს წერილობითი წყაროების ანალიზის საფუძ- 
ველზე განხილული აქვს ანტიკური ხანის კოლხეთის ქალაქების, 
გზების, არხების, ფულადი მიმოქცევის საკითხები, საინტერესო მო– 

საზრებები აქვს გამოთქმული გარესამყაროსთან ურთიერთობის შე– 
სახებ, ეხება კოლხეთის ბუნებრივ სიმდიდრეს (ხე-ტყე, ხოხობი, 
სურინჯი, სელი, კანაფი), როგორც ექსპორტის საგანს. დაწვრილე– 

ბით ცნობებს იძლევა სელის ტილოს წარმოების ტექნოლოგიის შე– 
სახებ7. 

4 CL. ს MზბაუნსიIწსმხა»9M, IL Mლ:00MM უ00896CM I 0V3MM, I6.., 1959, 

C. 31. 
ს ს, ჯანაშია, საქრთველო ადრინდელი ფეოდალიზაციის გზაზე, შრომები, 

I, თბ., 1949, გვ. 136. 

ბზ ს, ჯანაშია, შრომები, II, თბ., 1952, გვ. 131. 

7მ, ბერძნიშვილი, ქ. ფაზისის ისტორიისათვის, თბ., 1969, გვ. 34-- 

--46, 53-60 (ნაშრომი შესრულებული იყო 1942 წ. წიგნად მხოლოდ 1969 წ. გამოიცა). 
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ელინისტური ხანის კოლხეთის ეკონომიკის ცალკეული დარ- 

გების, კერძოდ ვაჭრობისა და ხელოსნობის შესახებ საყურადღებო 

მოსაზრებებს ვხვდებით აგრეთვე ბ. კუფტინის ნაშრომებში, მას 

იმპორტული კერამიკისა და სამარხთა ზოგიერთი ტიპის მიხედვით 

აღნიშნულ ხანაში ბერძნულ სამყაროსთან მჭიდრო სავაჭრო ურთი- 

ერთობის არსებობა აქვს ნავარაუდევი; ხოლო ადგილობრივი ნაწარ– 
მის შესწავლის საფუძველზე გამოთქმული აქეს მოსაზრება ხელოს- 
წური წარმოების (ოქრომჭედლობა, მეთუნეობა...) განვითარების მა– 
ღალი დონის შესახებ, დაშვებული აქვს კრამიტისა და ამფორების 

კოლხეთში წარმოების შესაძლებლობაზ, 
მაგრამ კოლხეთის ეკონომიური ისტორიის ფართო მეცნიერულ 

შესწავლას ჩვენი საუკუნის 60-იან წლებში ჩაეყარა საფუძველი. ეს 
გარემოება განაპირობა არქეოლოგიური გათხრების გაფართოებამ 

და ფაქტიური მასალის დაგროვებამ. 
ამ მხრივ განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია მ. ინაძის გამოკვლე– 

ვები, გამოქვეყნებული 1962 V. ცალკე სტატიის, ხოლო 1968 წ. 
ვრცელი მონოგრაფიის სახით!მ. ამ ნაშრომებში საგანგებოდაა შეს– 
წავლილი ელინისტური ხანის კოლხეთის სავაჭრო ურთიერთობები. 
ანტიკური წყაროებისა და არქეოლოგიური მასალის მონაცემების 
საფუძველზე ავტორს ამ ურთიერთობათა მანამდე არნახული. აღმავ– 
ლობა აქვს ნავარაუდევი. მისი აზრით, ამ დროს გარდა მესოპოტამი- 

ისა და ეგვიპტისა, კოლხეთს ურთიერთობა აქვს დამყარებული შუა 

აზიასა და ინდოეთთან; აღნიშნულ ხანაში ვაჭრობის გაფართოება 

აქვს ნაგულისხმევი აგრეთვე ქვეყნის შიდა რაიონებშიც, სავაჭრო 

ურთიერთობათა შესუსტება მხოლოდ გვიანელინისტური ხანის მიწუ– 
რულისათვისაა დაშვებული. 

მ. ინაძის 1968 წ. გამოქვეყნებულ მონოგრაფიაში გარკვეული 

ადგილი აქვს დათმობილი აგრეთვე ელინისტური ხანის ეკონომიკის 

სხვა დარგების, კერძოდ სოფლის მეურნეობისა (მარცვლეული და 

სელის კულტურები, მევენახეობა) და ხელოსნური წარმოების (კე– 

რამიკული, ლითონდამმუშავებელი, გემთსამშენებლო და სხვ.) 

8 ს, ტ. (VდXIV, Mმ106იMმ/IILL # 20X0C0X0LIV" IC0IIXIIIხI, I, 1 (6IXIVMCM, 

1949, C. 7 ღა შემდ.; მისივე, Mმ+0იIMმ/»ხI' MX მ0X600LVIM M0»VXM/VLI, II, 16.-, 

1950, C. 5 და შემდ. 
98 მ. ინაძე, სავჭქრო ურთიერთობათა ისტორიიდან ძველ კოლხეთში, კავკა- 

'სიურ-ახლოაღმოსავლური კრებული, II, თბ., 1962, გვ. 106-–119. 

10 M. II.IIM 273, LI0MM6C0M0M00CMVC I000Mმ M0IIXIIIILI, 1 6MIMMCIM, 1968, 

ლ. 197--227. ' 
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დახასიათებასაც. ლაპარაკია აგრეთვე საქალაქო ცხოვრების გაფარ- 
თოებაზე, ახალ სავაჭრო-სახელოსნო ცენტრების (აფსაროსი, პიტი- 
უსი, ეშერი) აღმოცენებაზე!!. 

აღსანიშნავია აგრეთვე ა. კახიძის ნაშრომები, მიძღვნილი ქობუ– 
ლეთ-ფიჭვნარის ანტიკური ნამოსახლარის მონაპოვრისადმი, რომ- 
ლებშიც განხილულია ამ ნაქალაქარის ვაჭრობისა და ხელოსნობის 
საკითხები ელინისტურ ხანაში. ამ ნაშრომებში აღნიშნულია გაცხო– 

ველებული ურთიერთობის არსებობა ბერძნული სამყაროს მნიშვ- 

ნელოვან ცენტრებთან, კერძოდ სინოპესთან” როდოსთან, მცირე 

აზიის ქალაქებთან და სხვ. წარმოდგენილი მოსაზრებები არგუმენ– 

ტირებულია კერამიკული მასალის, უმთავრესად იმპორტული ამ- 

ფოოების შესწავლის მონაცემებით. საინტერესო მოსაზრებებია გა- 
მოთქმული ხელოსნობის, მათ მორის მეთუნეობის განვითარების 

დონის შესახებ. ამ მიმართებით განსაკუთრებით საინტერესოა მო– 

საზრება ე. წ. წაბლისფერკეციანი ამფორების ერთი ნაწილის ქობუ- 

ლეთ-ფიქვნარის მიდამოებში არსებულ კერამიკულ სახელოსნოს- 
თან დაკავშირების შესახებ!?, 

ელინისტური ხანის სავაჭრო ურთიერთობები მონოგრაფიულა- 

დაა შესწავლილი ოთ. ლორთქიფანიძის წიგნში –– ანტიკური სამყა– 

რო და კოლხეთი. ამ გამოკვლევაში აღნუსხულია კოლხეთის ტერი. 
ტორიაზე იმპორტული კერამიკის აღმოჩენის ყველა ფაქტი, დად- 
გენილია ბერძნული სამყაროს ის ძირითადი ცენტრები (როდოსი, 

სინოპე, პერგამონი), რომლებსაც ეკონომიური ურთიერთობა ჰქო- 

დათ კოლხეთთან, შესწავლილია აგრეთვე ზღვისპირა ქალაქების ში– 
და რაიონებთან დამაკავშირებელი გზების საკითხი. საინტერესო 
დაკვირვებებია წარმოდგენილი ადგილობრივი კერამიკის შესწავ- 

ლის შედეგად. ამ მხრივ აღსანიშნავია მოსაზრება წაბლისფერკე– 

ციანი ამფორების კოლხური წარმომავლობის შესახებ, აგრეთვე 

ვარაუდები წარმოებაში ელინისტური ტრადიციების დანერგვის შე– 

სახებ და სხვა!3, 

1 M. II. II #82 136. დასახ. ნაშრ,, გე. 188--196. 

10 ა, კახიძე, მასალები აღმოსავლეთ შავიზღვისპირეთის ქალაქების ისტო- 

რიისათვის, კრ. „მასალები საქართველოს და კავკასიის არქეოლოგიისათვის“ , IV, 1965; 

მისივე, M# #Cო00MM 000108 80C-0M9M000 M0MM900M0M00ს9 8 მI)IMMIIVI0 300XV 
(M#06VIXICIM-IIMV8M20#), #07006თ602X XMCC. #2 C0MCM#. V9CM. CIVCIICII# 21XM,70(2X2 

Mლ00MM0CMMX ILმVXM, 1 6X(/IIICM, 1965. 

1 ოთ ლორთქიფანიძე, ანტიკური სამყყარო და კოლხეთი, თბ., 1966, 

გვ- 117 და შემდ. 
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ელინისტური ხანის კოლხეთის ეკონომიკის შესახებ საყურად- 

ღებო მოსაზრებები აქვს გამოთქმული ა. ბოლტუნოვას. ავტორის 
ვარაუდით სავაჭრო ურთიერთობის გაცხოველება კოლხეთში ადრე– 
ელინისტურ ხანაში დასტურდება. ძე. წ. II ს. კი ელინისტური სა–- 

ხელმწიფოების კრიზისისა და მცირე აზიაში ამტყდარი ომების გამო. 

შესუსტება შეინიშნება. ხოლო ეკონომიური კავშირების ხელახალი- 

გამოცოცხლება მითრიდატე ევპატორის მიერ კოლხეთის დაპყრო- 

ბის შემდგომ ხანაშია დაშვებული14, 
გვიანელინისტური ხანის, კერძოდ, ძვ. წ. II-––I სს. კოლხეთის- 

ეკონომიკის რიგი დარგები აქვს განხილული გ. ლორთქიფანიძეს თა– 

გის გამოკვლევაში, სადაც ახალი არგუმენტებითა აქვს დადასტუ–- 

რებული მოსაზრება სოფლის მეურნეობის, ხელოსნობის, ვაჭრობის 

განვითარების მაღალი დონის შესახებ, საინტერესო მასალები აქვს 

მოტანილი მეცხოველეობის, მეფრინველეობის, მეფუტკრეობის არ- 

სებობის ვარაუდის მტკიცებისათვის შესწავლილი აქვს ამ ხანის. 

კოლხეთის საწონებისა და ფულადი მიმოქცევის საკითხები!? , 
ელინისტური ხანის კოლხეთის ეკონომიური ისტორიის კვლე– 

ვის თვალსაზრისით აღსანიშნავია აგრეთვე უკანასკნელ ხანს გამო– 

ქვეყნებული კრებული. „საქართველოს ისტორიის ნარკვევები“ (I 

ტომი), რომელშიც არსებული სპეციალური ლიტერატურის შეჯერე- 

ბის შედეგად მოცემულია განზოგადებული მოსაზრებების წარმოდ- 

გენის ცდა. 
აღნიშნული ნარკვევების XI თავში, აკად. გ. მელიქიშვილს 

ელინისტური ხანის კოლხეთის სოციალური და პოლიტიკური ისტო-. 

რიის საკითხებთან ერთად განხილული აქვს სავაჭრო ურთიერთო- 

ბათა საკითხიც. 
გამოკვლევაში ცალ-ცალკეა განხილული კოლხეთის ჩრდილო- 

ეთი, ცენტრალური და სამხრეთი ნაწილები, ე. ი. ისევე როგორც · 

1959 წ. გამოქვეყნებულ მონოგრაფიაში -–– «IL VC10(ჩნIIV #068LC1! 

I ი+V3MX#“, აქაც, კოლხეთი წარმოდგენილია დანაწევრებულ ერთეუ- 
ლად როგორც პოლიტიკური, ისე სოციალური თვალსაზრისით. 

ამდენად, როგორც ჩანს, ამჯერადაც გატარებულია ადრე გამოთქმუ– 

  

14 ტ. IM. 860.47VM9382, IIიICCC XIXCI00MVყ0CM0L0 0238MXI#M% CILიმII 382-· 

#828#33ხ# 8 მM>M9IVI0 500XV, 5LVIძ1ლი 2სI (05Cხ1Cხ(0 სიძ იჩI10§0ი0%1C ძ«5 მI10+ისი, . 

8ხსძვიტას, 1968, გვ. 270--280; მისივე, #MIM9ყMLLC IL0იი012 I 09-V3IM)/ M# #0M6- · 

IIIMIM, #MIMIMMI0II I0007, M., 1968, C. 153--170. 
16 L. #. ჰ0ნIMMიგხII30 IX MC00MM უიისსხლ IC0XIXMXIMI, IM - 

»MXMCV, 1970, C. 43--112. 
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ლი მოსაზრება, რომლის მიხედვითაც განვითარებული კლასობრივი 
“საზოგადოების და სახელმწიფოს არსებობა მხოლოდ ცენტრალურ 
კოლხეთშია დაშვებული. ჩრდილო და სამხრეთ ნაწილებში კი –– გვა- 

როვნული წყობილება და ამ უკანასკნელისათვის დამახასიათებელი 

„პოლიტიკური დაქუცმაცებულობაა ნავარაუდევი. აქედან გამომდი- 
ნარე, განსხვავებული ვითარებაა წარმოდგენილი ეკონომიური გახ- 

ვითარების თვალსაზრისითაც. აღნიშნულ თავში საქალაქო ცხოვრე- 
ბისა და ვაჭრობის საკითხი წარმოდგენილია ცენტრალური კოლხე– 

თისა და სამხრეთ რაიონების ზღვისპირა ნაწილთან კავშირში!ნ, 
ა, აფაქიძის მიერ ამავე ნარკვევების XV თავში განხილულია ან. 

ტიკური ხანის საქრთველოს ხელოსნობის ცალკეული დარგები, 

კერძოდ მეთუნეობა, ოქრომჭედლობა, საფეიქრო წარმოება, ნაშ- 
„რომში ხახგასმულია მოსაზრება ხელოსნობის აღნიშნული დარგე– 

ბის განვითარების მაღალი დონის შესახებ. განსაკუთრებით მნიშვხე- 
ლოვანია მკვლევრის მიერ წარმოდგენილი მოსაზრება კერამიკული 
"წარმოების შესახებ. იგი ხელოსნობის აღნიშნული დარგის განვი– 
თარებაში ორ ტენდენციას შენიშნავს. კერძოდ, შინსახმარი ჭურჯ- 

ლის მხატვრული ღირსებების დაქვეითებას, რაც ლითონის ჭურ- 
ჰელზე მოთხოვნილების გაზრდასთანაა დაკავშირებული და სამშე– 
'ნებლო და სამეურნეო კერამიკის წარმოების მასშტაბების გაფართო– 

ებას. ეს უკანასკნელი გარემოება ახსნილი აქვს საქალაქო ცხოვრე– 
ბისა და სასაქონლო მეურნეობის გაზრდით!. 

ამგვარად, დღეისათვის უკვე მნიშვნელოვანი ნაბიჯებია გადად- 

'გმული ელინისტური ხანისს კოლხეთის ეკონომიური ისტორიის 

კვლევის ხაზით. მეტ–ნაკლებად შესწავლილია აღნიშნული ხანის ეკო– 

'ნომიკის ძირითადი დარგები: სოფლის მეურნეობა, ხელოსნობა, 

“წარმოება, ვაჭრობა. მაგრამ, მიუხედავად ამისა, ეკონომიკის ისეთი 

მნიშვნელოვანი დარგები, როგორიცაა ვაჭრობა და ხელოსნობა, 

„მაინც მცირედ შესწავლილ საკითხებად უნდა ჩაითვალოს. როგორც 

დავინახეთ, ზემოთ წარმოდგენილი მოსაზრებები ეხება მთელ 

"ელინისტურ ხანას და, ამდენად, წარმოდგენას არ იძლევა ამ ეპოქის 

„ცალკეული პერიოდებისათვის დამახასიათებელ თავისებურებებზე. 

ამ თავისებურებათა გარკვევა კი საშუალებას მოგვცემდა გამო- 

გვეყო ვაჭრობისა და ხელოსნობის განვითარების ეტაპები, განგვესა– 

  

1– საქართვეელოს ისტორეის ნარკვევები, ტ. 1, თბ.., 1970, გვ. 468--483, 

შდრ. LI. Mი6MMM#M#I08MXM MX Mო-00MM I0680CM I იV3MM, C. 300 და შემდ. 

17 საქართველოს ისტორიის ნარკვევები, ტ. 1, გვ. 746 და შემდ. 
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ზღვრა მისი მასშტაბები და ხასიათი, წარმოგვედგინა ქვეყნის საერ– 
თო მდგომარეობა განვითარების ამა თუ იმ ეტაპზე და მისი მნიშე– 

ნელობა საერთაშორისო არენაზე. 
აღნიშნული საკითხების კვლევაში მნიშვნელოვანი წვლილის 

მეტანა შეუძლია კერამიკის შესწავლას. ეს გარემოება გაპირობე- 
ბულია კერამიკის განსაკუთრებული როლით. როგორც ცნობილია, 

ანტიკურ ხანაში, მცირე გამონაკლისის გარდა, ყოველგვარი ჭურ- 
ჰელი თიხისაგან მზადდებოდა; თიხის ნაწარმს იყენებდნენ კულტის 
მსახურებაში, მშენებლობაში, მეურნეობაში, წარმოებაში, შემთხვე– 

ვითი არ არის, რომ ანტიკურობის გამოჩენილი მკვლევარი კ. ბიუ- 

ხერი ამ ხანას თიხის ხანას უწოდებს!?. 

ამიტომაა რომ არქეოლოგიურ მონაპოვარში კერამიკას რაოდე–- 
ნობრივად ყოველთვის პირველი ადგილი უჭირავს, მაგრამ მის მნიშვ– 
ნელობას მხოლოდ რაოდენობა როდის განსაზღვრავს –– გარდა იმი- 
სა, რომ არქეოლოგიური კვლევისას ზოგჯერ ერთადერთ დამათარი- 
ღებელ საშუალებად გვევლინება, იგი ისეთი მნიშვნელოვანი საკი– 

თხების შესწავლის საშუალებას იძლევა, როგორიცაა ქვეყნის შინა–- 

განი განვითარების დონე, გარესამყაროსთან ურთიერთობა-დამოკი- 

დებულების ხასიათი, ტექნიკური პროგრესი და სხვ. ამასთანავე, 
გარკვეული თვალსაზრისით, მისი მომხმარებელი ხალხის კულტური- 

სა და გემოვნების ამსახველიცაა ამდენად, ელინისტური ხანის 
კოლხეთის კერამიკას განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება აღ–- 

ნიშნული ხანს ეკონომიური ისტორიის კვლევის საქმეში. მით 

უფრო, რომ ეპიგრაფიკული ძეგლების უქონლობისა და წერილობი– 
თი წყაროების სიმცირის გამო იგი ერთ-ერთ პირველწყაროდ გვევ– 

ლინება. 
პირველი ცნობები კოლხეთში აღმოჩენილი ელინისტური ხანის 

კერამიკის შესახებ დამოწმებული აქვს ვ. სიზოვს ქ. სოხუმის მიდა- 

მოებში წარმოებული გათხრების ანგარიშში! აღნიშნული მასალის 
შესახებ ცნობების გამრავლება კი მხოლოდ ჩვენი საუკუნის 30-იან 
წლებს, კოლხეთში არქეოლოგიური კვლევა-ძიების2? გაფართოების 

11 L. 8ნIX6ი0, 0900M# 3M0M0MM9MVყC0M0M MCIX0ნIVM I 06IMM#, M., 1924, ლ. 

101-––-102. 

09 ც. ცნ. CM#309, სიოლიVყM0C ი06600XხC LI6C0II(0C0 M009, Mტ#IM%, II, 1889. 
30 ნამრომში წარმოვადგინეთ ელანისტური ხანის კერამიკის მხოლოდ აღმოჩე- 

ნის ფაქტები და შესწავლის მდგომარეობა არქეოლოგიური კვლევა-ძიების ზოგადი ში– 

მოხილვის გარეშე, ვინაიდან ამგვარი სამუშაო უკვე ჩატარებულია და მისი განმეორე– 

ბა საჭიროდ არ ჩავთვალეთ. იხ. გ. გობეჯიშვილი, არქეოლოგიური გათხ- 
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ხანას უკავშირდება. ამ პერიოდში გამოვლენილი და შესწავლილი 
ძეგლებიდან აღსანიშნავია ეშერისა (1934--1935 წწ. და დაბლა 

გომის (1936 წ) სამაროვნები და ოჩამჩირის (1935--1936 წწ.) ნა–- 

მოსახლარი. 
ოჩამჩირის ნამოსახლარის ანტიკური ხანის კერამიკული მასა– 

ლის შესწავლის შედეგები წარმოდგენილია ნ. ივაშჩენკოს მოკლე 
ანგარიშში. ამ ნაშრომში კერამიკა გამოყენებულია ფენების დასათა– 
რიღებლად?!. ამავე ნამოსახლარის კერამიკის ერთი ნაწილი გამოაქ– 
ვეყნა ბ. კუფტინმა. ბ. კუფტინის მიერვეა შესწავლილი ეშერისა 

და დაბლაგომის მასალაც. აღნიშნულ ნაშრომებში ავტორს განხი- 

ლული აქვს ამ ძეგლებზე აღმოჩენილი ელინისტური ხანის კერამი- 
კის ცალკეული ფორმები, მათი გენეზისისა და განვითარების საკი– 

თხი, ყურადღება აქვს გამახვილებული კერამიკული ნაწარმის განვი– 
თარებაზე?22, 

40-იან წლებს უკავშირდება ნ, ხოშტარიას მიერ დაბლაგომას. 
არქეოლოგიური ძეგლების მონოგრაფიული შესწავლა. ამ ნაშრომ- 

ში სათანადო ადგილასაა განხილული ამ ძეგლიდან მომდინარე ად–- 

რეელინისტური ხანის კერამიკული ნაწარმიც?23, 
40--50-იან წლებიდან კოლხეთში არქეოლოგიური კვლევა-ძი– 

ების შემდგომ გაფართოებასთან დაკავშირებით კიდევ უფრო მრავ–- 

ლდება ცნობები ელინისტური ხანის კერამიკის შესახებ: ამ მხრივ 

აღსანიშნავია ნ. სოლოვიოვის, ალ. კალანდაძის, მ. თრაპშის მიერ 

სოხუმის მიდამოებში წარმოებული გათხრებისადმი მიძღვნილი ან– 
გარიშები. 

ნ. სოლოვიოვის 1947 წ. გამოქვეყნებულ სტატიაში აღნუსხუ– 

რები საბჭოთა საქართველოში, თბ., 1955; M.II. MIIM# მ8X30, IIიII960IM0M00CMM6 

ლახი0მ M#0XIIM, C. 11--38; II. III. MI ჯი მმიუ30 MX IICI1ინI II0C0XICIIM%# 

ICMI02მIXIხII0L IL0MXIIMხI 8 2LXMVIIXI0 300XV, /#81000დ0ი2X XIIMICC. Iმ C0MC#. V9CM. 

ლილ!!! XმIIII. IIC>00IIMC6CMIIX M2VM, 16., 1972. 

2) I. M. 1 32IL6M#M0, Mი0-მIMIII იი00880I10/სMMII 0190» 06 მ0იXლ00»0- 

IIIყ6CX0M IMCCII0C710881IIMM I112M97XIIMXმ უ060I0CIV IMმ 716ი9/01!100IM C-60M76ხC783 092–- 

M9M):CM0L0 000+2, ხელნაწერი, ივ. ჯავახიშვილის სახ. «ისტორიის ინსტიტუტის არ- 

ქივი, #16. 
2 ს. ს. L»XთXMM, Mმ160M2/MLI # 20X60)0ILV)! M#C0»XMჰMხI, I, C. §-- 133; 

მისივე, Mმ700M2/-VLI # 80X600ILMM..., 1I, C. 1–-149; 259--274. 
29 LI.8ც. X0I>X3იM8მ, ,ი08)I06 ი0CC7CIIM6 8 II26M#2L0MM, #870ჩ0თ. XMIICC- 

#2 C0MCM#. VVCII. C16ICIM Mმ0IMემ7მ8 #CI. #2VM. 16., 1940. 
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ლია სოხუმის მიდამოებში აღმოჩენილი ელინისტური ხანის კერა- 

მიკის აღმოჩენის ყველა ფაქტი24. 

ელინისტური ხანის საინტერესო მასალაა წარმოდგენილი ალ. კა– 
ლანდაძის ნაშრომში, რომელიც მიეძღვნა სოხუმის მთაზე 1950-- 
1951 წწ. წარმოებული არქეოლოგიური კვლევის შედეგებს. ავტორს 
დაწვრილებით აქვს აღწერილი ელინისტური ხანის სამარხებიდან 
მომდინარე მასალა, მათ შორის კერამიკა, გარკვეული აქვს მისი 

წარმომავლობა და თარიღი?5, 

საყურადღებო მასალებს ვხვდებით აგრეთვე სოხუმის მიდამო–- 
ებში (გუადღ-იხუ, წითელი შუქურა) წარმოებული არქეოლოგიური 

გათხრების შედეგებისადმი მიძღვნილ მ. თრაპშის ნაშრომებში. მათ–- 
ში წარმოდგენილია საინტერესო ფაქტები აღნიშნული მასალის აღ- 
მოჩენის შესახებ. ამ მხრივ განსაკუთრებულ ყურადღებას იმსახუ- 

რებს ცნობა წითელ შუქურასთან კერამიკული საწარმოს ნაშთების 

აღმოჩენის შესახებ?26. 
ცალკე უნდა აღინიშნოს 1958 წ. და 1959 წ. სოხუმის ციხის 

ტერიტორიაზე წარმოებული არქეოლოგიური გათხრები (გათხრებს 
აწარმოებდა ივ. ჯავახიშვილის სახელობის ისტორიის ინსტიტუტი 
და აფხაზეთის ენის, ლიტერატურისა და ისტორიის ინსტიტუტი) და 
იქიდან მომდინარე მცირერიცხოვანი, მაგრამ უაღრესად მნიშვნე– 

“ლოვანი ელინისტური ხანის კერამიკა. ცნობები ამ კერამიკის შე– 
სახებ წარმოდგენილია ლ. შერვაშიძის, ლ. სოლოვიოვის?7, მ. თრაპ- 

“'შის2%, ა. აფაქიძის და ოთ. ლორთქიფანიძის ანგარიშებში29. 
40-იან წლებშივე იწყება ვანის ნაქალაქარის გეგმაზომიერი არ– 

ჟქეოლოგიური შესწავლა და იქ აღმოჩენილი მონაპოვრის, მათ შო– 
რის კერამიკის გამოქვეყნებაჭმ, 

24 I.I.C0CX#03X%69, #IM0CMV0VIII--C0662CX000MIIC--LILXVM, 1 MI M, I, 1947. 
95 ალ. კა ლა ნდა ძე, სოხუმის მთის არქეოლოგიური ძეგლები, სოხუმი, 1954. 

20 M.M. 1იმიI, 1ი0XV/M), II, 16., 1970, C. 313. 
97 ტ. გ. II2ი881IIMX#30, M#.IIL. C0CX#908%50689, IIიCაბტი0მმM0 ი068- 

:MCL0 C0660CX000MMCმ, C#, 1960, 3, C. 172 და შემდეგ. 

9 M, M. Lი გიII, ჩვმი«0ი6XX X0C39M6CI0C C06201000MMCმ 8 ხ-M6 CVXVMCX0X 

#0600CIM# 8 1959 L., LI/#III5IIIII. XXXIII--XXXIV, 1963, 

2 ტ. M. ჩი2X#MX/30C, 0. I. II00IMMოCი28MMXM30, II08ხC M8მ+IC- 
“0Mმ/Iხ1 X მ0X0C0/XV0IMII IIXM0CMXV0CMM-C66301000XMMC2, 1/IIIIIIII, XXXIII-- XXXIV, 
1963, C. 209 და შემდგ. 

ვმ ნ, ხოშ ტარია, არქეოლოგიური გათხრები ვანში, 1947 წ. „მიმომხილ - 

:ველი“, 1, 1948; მისივე, #0X00M0LIVV0CMXMC MC0IVCI081მMVM 8 831! M 83I(CM0CM 
ჯ-Mხბ 3 1952 L., მასალები საქართველოსა და კავკასიის ისტორიისათვის, II, 1959. 

13



40-იან წლების მიწურულში სოფ. ფარცხანაყანევში ელინისტუ– 
რი ხანის ქვევრსამარხების აღმოჩენასთან დაკავშირებით ქვეყნდე– 
ბა ნ. ივამჩენკოს ნაშრომი?!, რომელშიც ფართოდაა განხილული აღ– 

ნიშნული სამარხებიდან მომდინარე კერამიკა, მოტანილია ანალოგი– 
ური მასალა ეშერადან და ოჩამჩირედან, რის საფუძველზედაც სა–- 
მაროვანი, და შესაბამისად კერამიკა, ძვ. წ. IIIL-–-II სს-ითაა დათა–- 
რიღებული. 

40--50-იან წლებს უკავშირდება აგრეთვე სამხ.-დასავლეთ სა– 
ქართველოს ანტიკური ხანის ძეგლებისადმი ინტერესის გაფართოე–- 
ბა. თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ უკვე XIX ს. მეორე ნახევარში 
მიიპყრო ამ რაიონმა მკვლევართა ყურადღება. ამ თვალსაზრისით. 

აღსანიშნავია ექ. თაყაიშვილის მიერ ჩატარებული მცირე გათხრე- 

ბი სოფ. ხუცუბანში, აგრეთვე შლიმანის სურვილი ამ რაიონის ძეგ– 

ლების არქეოლოგიური შესწავლისა. 

აღნიშნულ ხანაში სამხ.-დასავლეთ საქართველოში არქეოლო- 
გიური კვლევა-ძიების დაწყების დღის წესრიგში დაყენება განაპი– 
რობა მონეტების განძების აღმოჩენებმა 1941, 1948 და 1952 წწ??. 
ამ აღმოჩენებს შედეგად მოჰყვა 1953, 1956 და 1959 წწ. ივ. ჯავახი– 
შვილის სახელობის ისტორიის ინსტიტუტის მიერ არქეოლოგიური 
გათხრების წამოწყება. ამ სამუშაოებმა საფუძველი მოუმზადა შემ– 

დგომი არქეოლოგიური გათხრების ფართოდ გაშლასმ?), 

60-იან წლებში კოლხეთის ტერიტორიაზე არქეოლოგიური გა- 
თხრების შემდგომ განვითარებას შედეგად მოჰყვა მასალის ფართო 

მეცნიერული შესწავლა. ამ დროს ზოგადი ხასიათის ნაშრომების 

გარდა, რომლებიც უმთავრესად გათხრების (ვანის, ქობულეთ-ფიჭე-. 

ნარის, გონიოს, ბათუმის ციხის, დაფნარის, ვაშნარის, გურიანთის, 

ეშერის, ენგურის, კოლხეთის სადაზვერვო ექსპედიციების) ანგარი- 

შებს წარმოადგენს), ჩნდება ელინისტური ხანის კერამიკისადმი მი– 

ძღვნილი ნაშრომებიც. 

31 II. M. II 82II0M9M9M0, ICVVIIIIIIIMხ)IL M0IIIXI-MMX 8 3282MM0M I 0V31IM, 
C#, 1950, XIII, C. 320---330. 

8 MX.8. I0ი»06CMX#X0, MX06VIXVCICMIIM XMI2I C000609MMIMLX M0VMC CC0C111M 

IV 8- 70 MI. 3., C#ტ4, XXVII, 1957; მისივე, MუმCIMCCIMX M #CIXII/5CMMX M0- 

#C1 II3 I 06VICXII (1948), 8XIII, I, 1961. C. 42––52. 

33 სამხრ.-დას,ს საქართველოში წარმოებული არქეოლოგიური კვლევა-ძიების 

მიმოხილვა. იხ. ა. კახიძე საქართველოს ზღეისპირეთის ანტიკური ხანის ქალა- 

ქები, თბ., 1971, გვ. 3––19. 

%ც აღსანიშნავია ნ ხოშტარიას, ოთ ლორთქიფანიძის, რ. 

ფუთურიძის, ა. კახიძის, ა. ინაიშვილის, ნ. კიღურა- 
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ამ მხრივ აღსანიშნავია რ. ფუთურიძის ნაშრომი, რომელიც მიძ_ 
ღვნილია ვანის ნაქალაქარიდან მომდინარე ამფორებისადმი, ავტორს, 

ვანში აღმოჩენილ იმპორტულ ამფორებში გამოყოფილი აქვს რო- 
დოსული, სინოპური, კოსური, კნიდოსური ჯგუფები. შესწავლილი 

აქვს აგრეთვე ე. წ. წაბლისფერკეციანი ამფორები139, 
ვანში აღმოჩენილი შავლაკიანი კერამიკის ერთი ნაწილი გამო- 

ქვეყნებული აქვს ნ. კიღურაძეს. ავტორს მოცემული აქვს ნაწარ– 
მის დახასიათება, თარიღი, განსაზღვრული აქვს საწარმოო ცენტ–- 

რები36, 
ვანში აღმოჩენილი სამშენებლო კერამიკა შესწავლილი აქვს 

ვ. თოლორდავას. კერამიკის აღნიშნულ სახეობაში ავტორს გამო- 
ყოფილი აქვს ადგილობრივი და იმპორტული (სინოპური) ნაწარმი. 

ადგილობრივი კრამიტი მას სინოპურის მინაბაძად აქვს მიჩნეული1?7. 

უკანასკნელ წლებში ცალკეული ძეგლების მონოგრაფიულ 
შესწავლასთან დაკავშირებით სათანადო ყურადღება დაეთმო ამ 
ძეგლებზე აღმოჩენილი ელინისტური ხანის კერამიკის შესწავლა–- 

საც. 
ამ მხრივ აღსანიშნავია ა. კახიძის გამოკვლევა –– ,,საქართველოს 

ზღვისპირეთის ანტიკური ხანის ქალაქები“, რომელშიც წარმოდგე– 
ნილია ქობულეთ-ფიჭვნარის არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შე- 

დეგად მოპოვებული მასალა. ამ ნაშრომში სხვა მასალებთან ერთად 
მოცემულია ამ ნაქალაქარზე აღმოჩენილი ძვ. წ. IV--III სს. ადგი– 

ლობრივი და შემოტანილი კერამიკის ცალკეული ფორმების დახა- 
სიათება. ა. კახიძის მიერვეა შესწავლილი ქობულეთ-ფიქჭვნარიდან 

ძის, გ ლორთქიფანიძის, გ. გრიგოლიას, გ. შამბას, ნ. 

ვაშაკიძის, საანგარიშო მოხსენებები, წაკითხული სამეცნიერო სესიებზე. იხ. 

საქართეელოში 1960––1970 წწ. წარმოებული საველე არქეოლოგიური კვლევა-ძი- 

ების შედეგებისადმი მიძღვნილი სამეცნიერო სესის ?ოხსეწებ-თა თეზისები, თბ., 

1960--1970 წყწ.; ვანი I, თბ., 1972წ.; ი. გძელიშეილი, ღ. ხახუტა- 

იშვილი, რკინის წარმოების უძველესი კერა ჭოროხის ქე:მო დინებაში და არქე- 

ოლოგიური დაზვერვები გონიო-აფსარიოსში, სამხ.-დას. საქართველოს ძეგლები, I, 

თბ., 1964 წ. 

ვნ რ ფუთურიძე, ვანში აღმოჩენილი ამფორები, ხელნაწერი; მისივე, 

M#0XMIMCMIIC მMთი0დნI 9/IIIIMIICIIIM96CM0L0 I იC3)462IMIMVMCI0 8-CMCII, IC3)1CLI II0M< 
»მ/08 ი0ლ8იIMICIIMხIX M10LმM ი0/MV068ხIX 80X60I0I”MVყლXMIVIX IICCIIC088"IIM 8 1970 XL. 

8 CCCL, 16., 1971. 
3 ნ კიღურაძე, შავლაკიანი კერამიკა ვანის ნაქალაქარიდან, თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის შრომები, 13, 1965. 

37 ვ. თოლორდავა, ვანის საიზშენებლო კერამიკა, ხე ლნაწერი. 
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მომდინარე ძე. წ. IV––III სს. ამფორები. კერამიკის აღნიშნულ სა- 
ხეობაში ავტორს გამოყოფილი აქვს ქიოსური, თასოსური, სინო- 
პური, კათხისებურძირიანი, ჰერაკლეას, სოლხას ტიპის, პანტიკაპე– 
ონის და ადგილობრივი ამფორების ჯგუფები3?!, 

სუფსა-ნატანების აუზის ანტიკური ხანის ძეგლებიდან მომდინა- 
რე ელნისტური ხანის კერამიკა განხილულია ნ. ვამაკიძის სტატი–- 
აში –– გურიანთის ანტიკური ხანის არქეოლოგიური ძეგლები. ამ 
ნაშრომში ავტორს მოცემული აქვს აღნიშნულ ტერიტორიაზე აღმო- 
ჩენილი ელინისტური ხანის კერამიკის დახასიათება, გამოყოფილი 
აქვს აღნიშნული ხანის ადგილობრივი კერამიკის განვითარებისა– 
თვის დამახასიათებელი ზოგიერთი თავისებურება. კერძოდ ბერძნუ– 
ლი კერამიკისადმი მიბაძვის ტენდენცია, რომელიც ადრევე იყო და- 
მოწმებული ვანური კერამიკის განვითარებაშიშმ, 

ოჩამჩირის ანტიკური ნამოსახლარის შესწავლისადმი მიძღვნილ 

დ. კაჭარავას სადისერტაციო ნაშრომში განხილულია ნამოსახლარზე 

აღმოჩენილი ელინისტური ხანის კერამიკა. იმპორტულ კერამიკამი 
ავტორს გამოყოფილი აქვს მცირე აზიის, მათ შორის სინოპეს, ჰე– 

რაკლეას ნაწარმი. ადგილობრივი კერამიკა დაჯგუფებული აქვს და–- 
ნიშნულების მიხედვით. ეს უკანასკნელი მას კოლხეთის სხვა პუნქ– 
ტებში აღმოჩენილ თანადროულ მასალასთან აქვს დაკავშირებულიბი, 

დაფნარის არქეოლოგიური ძეგლების შესწავლასთან დაკავში– 

რებით ნ. კიღურაძეს განხილული აქვს იქ აღმოჩენილი ელინისტური 
ხანის კერამიკა. ავტორს მოცემული აქვს სამაროვანსა და ნამოსახ– 
ლარზე აღმოჩენილი თიხის ნაწარმის დახასიათება და თარიღი!!, 

ამგვარად, კოლხეთის ტერიტორიაზე აღმოჩენილი ელინისტური 
ხანის კერამიკის მნიშვნელოვანი ნაწილი, კერძოდ დაბლაგომის, 

ვზ ა, კა ხი ძე, საქართველოს ზღვისპირეთის ანტიკური ხანის ქალაქები, თბ., 

1971. მისივე, კერამიკული ტარა ფიჭვნარის ანტიკური ხანის ნაქალაქარიდან, 

სდსძ, II, თბ., 1971, გე. 28--64. 

5 ნ ვაშაკიძე, გურიანთის ანტიკური ხანის ძეგლები, სდსძ, II, თბ., 

1971, გვ. 19–--23. 
«ი I. I. გყგიმიმ, IიეიX IM6M00 8 მMIMVMVI0 300XV, #87000თცი მ» 

ჯ)!ილ0ი1მLIMM #28 00MCMგI! MV9CM0IM CXCI6MIM XმIIMMI2X2 #MCX. #მVM, 16რ., 1972. 

4 I. II. LM#MIVნ2X30, IX MC00MM M2606MIM IICII02IXხM0M IL0IIXMIხI 

8 2MXM9MVI0 310XV, #8100ი6თ002I Mმ C0MCM#2MM6 VMყCI. CICIICMII X2გIMIMხოუგ2 MCX. 
M2VX, I6., 1972. 
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ეშერის, ფარცხანაყანევის, სოხუმის მთის, გუად-იხუს, ქობულეთ- 
ფიჭვნარის, დაფნარის სამაროვნებზე დამოწმებული ადრეელინის- 

ტური ხანის კერამიკა უკვე შეტანილია სამეცნიერო მიმოქცევაში, 

განსაკუთრებული ვითარებაა ნამოსახლარებზე (გონიო, ქობულეთ- 

ფიჭვნარი, ვანი, ოჩამჩირე, სოხუმი) აღმოჩენილი კერამიკის შეს–- 

წავლის საქმეში. შედარებით სრულადაა წარმოდგენილი გოხიომი, 

ქობულეთ-ფიჭვნარსა და ოჩამჩირეში აღმოჩენილი კერამიკა. რაც 
შეეხება ვანსა და სოხუმში აღმოჩენილ მასალას, როგორც აღნიშ- 
ნული იყო, მასზე სამეცნიერო ლიტერატურაში მხოლოდ ზოგადი 

ხასიათის ცნობები არსებობს მაშინ, როდესაც ამ უკანასკნელს გახ– 

საკუთრებული წვლილის შეტანა შეუძლია საკვლევი საკითხის შეს–- 
წავლაში, ვინაიდან მნიშვნელოვან სავაჭრო-სახელოსნო ცენტრებს 
უკავშირდება და განსაკუთრებული მრავალრიცხოვნებითა და მრა- 
ვალფეროვნებით გამოირჩევა. 

წარმოდგენილი ნაშრომის მიზანია აღნიშნული ნაქალაქარების 
ელინისტური ხანის ფენებიდან მომდინარე კერამიკის შესწავლა –– 

ქრონოლოგიური და ტიპოლოგიური კლასიფიკაცია, დახასიათება, 

დათარიღება, წარმომავლობის განსაზღვრა და, აქედან გამომდინარე, 

ჯელოსნობისა და სავაჭრო ურთიერთობის თავისებურებათა დადგე–- 
ა, 

ნაშრომი ძირითადად ეყრდნობა ვანის ნაქალაქარიდან მომდი– 

ნარე კერამიკას, ვინაიდან ეს უკანასკნელი ყველაზე უკეთაა არქე– 
ოლოგიურად გამოვლენილი, გამოყენებულია აგრეთვე სოხუმისა 
და ოჩამჩირის მასალა. ცალკეულ შემთხვევაში გათვალისწინებულია 
სამაროვნებიდან მომდინარე კერამიკაც. 

მასალის ამგვარი შერჩევა გაპირობებულია ერთი მხრივ მისი 

შედარებით სუსტი შესწავლილობით და აგრეთვე იმ გარემოე- 

ბით, რომ ზოგადად ეკონომიური ისტორიის შესწავლის გარდა, იგი 
ცენტრალურ და ზღვისპირა ქალაქების განვითარების თავისებურე– 

ბათა გამოვლენის საშუალებასაც იძლევა.



ვანის ნაქალაპარზე აღმოჩენილი კერამიკა 

ვანის ნაქალაქარის სისტემატიური არქეოლოგიური 'მესწავლა 

მცირე ინტერვალებით 1947 წლიდან წარმოებს. ამ კვლევა-ძიების. 
შედეგად გამოვლენილი ძეგლი ფართოდაა გაშუქებული სამეცნი–- 

ერო ლიტერატურაში!. აღნიშნული გარემოება მის საერთო დახა– 

სიათების საჭიროებას გამორიცხავს და უფლებას გვაძლევს უშუ- 
ალოდ სტრატიგრაფიული მონაცემები განვიხილოთ. 

დღეისათვის გამოვლენილი არქეოლოგიური კომპლექსი ძე. წ. 
V-- I სს. თარიღდება. მასში მკვეთრად იმიჯნება ძვ. წ. V––IV სს. და. 
ძვ. წ. III---L სს. ფენები. 

ძვ. წ. V––IV სს. ფენა შეიცავს მდიდრულ სამარხეულ კომპლექ– 

სებს და ხის ნაგებობათა ნაშთებს. ძვ. წ. III-–I სს. ფენა თვისობ–- 

რივად სრულიად განსხვავებული ხასიათის ძეგლებითაა წარმოდგე–- 
ნილი. იგი შეიცავს ქვის ნაგებობათა ნაშთებს და მათთან დაკავში–. 

რებულ კულტურულ ფენებს. 
ამ ფენის სისქე სამუალოდ 1--2 მ-ია. მასში გამოიყოფა ორი 

დონე. ზედა დონე, რომელიც უშუალოდ კორდოვანი ფენის ქვეშ” 
დასტურდება დაახლოებით 0,50 მ-მდე გრძელდება. იგი ხშირად 

დაზიანებულია თანამედროვე მშენებლობისა და მიწის სამუშაოე- 

ბის წარმოების შედეგად; აგრეთვე ნიაღვრებითა და მცირე მეწყე– 
რებით. აღნიმნულ დონეს უკავშირდება „თირის“ ნაფლეთი ქვით 

ნაგები კედლების ფრაგმენტები, რომლებზედაც ამოყვანილი უნდა 
ყოფილიყო ალიზის კედლები. ამ უკანასკნელის ნაშალი ჭარბადაა: 
შერეული ფენაში. ამიტომ მას „ალიზიანი“ ფენა ეწოდება. 

„ალიზიანი“ ფენის ქვემოთ დამოწმებულ დონეს უკავშირდე-- 
ბა ქვიშაქვის კვადრებითა და ალიზის ბლოკებით ნაგები მძლავრი 
კედლების მქონე შენობების ნაშთები. ამ ფენის სისქე ნაგებობა-. 

  

1 იხ, ნ ხოშტარია, არქეოლოგიერი გათხრები 1947 წ., „მიზომხილეე– 

ლი“, I, 1948, გვ. 297 და შემდ. მისივე, /ი0X600”Iყ0ლMI2 IICCICI0C82MM9 8: 

88MM M# 82M9MCM0M (ხ-IIC ც 1952 L., მსკი, II, 1959; ვანი, I, 1971. 

18



თა შემორჩენილი დონის შესაბამისია. შენობები ჯგუფებადაა აღ- 
მოჩენილი ზედა, ცენტრალურ და ქვედა ტერასებზე. მათი მნიშევ– 
ხელოვანი ნაწილი საკულტო და საზოგადოებრივი დანიშნულები– 

აა. , 
ქვედა დონეზე ორი ნგრევა დასტურდება, პირველი ნგრევის 

კვალი შემორჩენილია რესტავრირებული კედლების სახით, რეს- 

ტავრირებულია კერძოდ ქვედა ტერასზე „კარბიჭის“ კომპლექსი, 

ნახევაოწრიული „კოშკი“, „მოზაიკურიატაკიანი“ ტაძარი, 1972 წ. 

150-ე ნაკვეთზე გამოვლენილი არქიტექტურული კომპლექსი, რო- 

გორც ჩანს, ამ ნგრევის შემდეგ ქალაქს ძირითადად შეუნარჩუნებია 
პირვანდელი სახე –– თითქმის ყველა შენობა აღუდგენიათ, 

მეორე ნგრევა ალიზის კედლებსა და ჩაქცეული სახურავების 

ქვეშ დამოწმებული მძლავრი კულტურული ფენებითაა წარმოდგენი- 
ლი. ამ ნგრევას როგორც ჩანს, კატასტროფული შედეგები მოჰყო- 

ლია. ამის შემდეგ ქალაქს დაუკარგავს თავისი პირვანდელი სახე –– 
ქვის ნაგებობათა ძირითადი ნაწილი გაუქმებული ჩანს. ამგვარი ვა–- 
რაუდის საფუძველს იძლევა ის გარემოება, რომ ზედა დონეზე და- 
მოწმებული ნაფლეთი თირის ქვითა და ტალახით ნაგები კედლების 
ფრაგმენტები ქვედა დონეზე დამოწმებულ ნაგებობებთან კავშირს 
არ ავლენენ. 

აღნიშნული ფენების ქრონოლოგიის საკითხი საბოლოოდ დად– 
გენილი არაა. მიჩნეულია, რომ ზედა „ალიზიანი/“ ფენა ყველახე 

გვიანდელია და ქვის ნაგებობათა მომდევნო სამშენებლო პერიოდს 

უკავშირდება. ქვედა ფენები კი ქვის ნაგებობათა მშენებლობის, 

არსებობისა და ნგრევის პერიოდების შესაბამისია. დღეისათვის ქა– 
ლაქის არსებობის ყველაზე გვიანდელ ხანად ძვ. წ. I ს-ა მიჩნე- 
ული. აქედან გამომდინარე ალიზიანი ფენა ძვ. წ. I ს-თაა დათარიღე– 
ბული, მის ქვემოთ მდებარე ფენები კი ძე. წ. III––II სს. მიკუთვნე– 

ბული. 
აღნიშნული ფენებიდან მომდინარე კერამიკა წარმოდგენილია 

იმპორტული და ადგილობრივი წარმომავლობის საოჯახო, სამეურ– 
ნეო და სამშენებლო ნაწარმით. 

იმაორტული კერამიკა 

აერთიანებს შავლაკიან, მხატვრულ, წითელლაკიან სუფრის 

პჰურჭელსა და ამფორებს. 
ა შავლაკიანი სუფრის ჭურჭელი 
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შავლაკიანი სუფრის ჭურჭლის შესწავლის პირველი ცდა ნ. კი– 

ღურაძეს ეკუთვნის?. მას განხილული აქვს ამ კერამიკის ერთი ნაწი– 
ლი, კერძოდ 1967 წლამდე აღმოჩენილი მცირეაზიური წარმომავ–- 
ლობის ჯგუფი –- გამოყოფილი აქვს ზოგიერთი ტიპი, მოცემული 

აქვს ცალკეული ნიმუშების დათარიღების ცდა. გარღა ამისა, ამ კე– 
რამიკის შესახებ ცნობებს ვხვდებით გათხრების ანგარიშებშიზ?, 

წინამდებარე ნაშრომში მოცემულია აღნიშნული ნაწარმის სრუ- 
ლად შესწავლის –– კლასიფიკაციის, დათარიღების, წარმომავლობის 

დადგენის ცდა. იგი დაფუძნებულია სპეციალურ ლიტერატურაზე!, 
ვანის სტრატიგრაფიულ მონაცემებზე, აგრეთვე ბერძნული ცენტ- 
რებიდან და კოლხეთის სხვადასხვა პუნქტებიდან მომდინარე პარა- 

ლელურ მასალაზე. 
ვანში აღმოჩენილ სადა შავლაკიან კერამიკაში მოყვანილობის 

მიხედვით გამოიყოფა ოთხი ძირითადი ტიპი, კერძოდ --– სათევზე 
ლანგრები, თეფშები, ნახევარსფერული თასები, პირგადაშლილი 

თასები5 თითოეული მათგანი თავის მხრივ რამდენიმე ვარიანტს 

აერთიანებს. 
სათევზე ლანგრები ორი ვარიანტითაა წარმოდგეხილი. 

ერთს (ტიპი Iა) აქვს თითქმის ბრტყელი ძირი, რელიეფური ქედით 

გამოყოფილ ღრმა სასაწებლე, შვეულად გადახრილი კიდე. და მაღა– 

ლი, ღარიანი ქუსლი. ამ ლანგრებისათვის დამახასიათებელია აგრეთ– 

ვე სასაწებლესთან და პირის კიდესთან ლაკის ფონზე ამოკაწრული 

სარტყლები, მოლურჯო ელფერის (ხეთისხილის ფერის) ლაკი და 

შნ. კიღურაძე, შავლაკიანი კერამიკა ვანის ნაქალაქარიდან (ხელნაწე- 

რი), წაკითხულია ანტიკური ხანის არქეოლოგიის განყოფილების სხდომაზე, 1967 წ. 

მ ვანი I, გე. 124, 167. 
ჭ1 აღსანიშნავი, რომ ელინისტური ხანის ბერძნული სადა შავლაკია- 

ნი კერამიკა წინამორბედი ხანის ნაწარმთან შედარებით სუსტადაა შესწავლილი. სპე- 

ციალური ნაშრომებიდან შეიძლება აღინიშნოს ჰ. თომპსონის გამოკვლევა –– ელი“ 

ნისტური ხანის კერამიკის ორი საუკუნე, რომელშიც ვიწრო ქრონოლოგიურ ჩარჩო- 

ებშია განხილული აღნიშნული ხანის ნაწარმი (LL. 1ხჩ0ი0თოი§50ი, 1V0 ლიისს- 

1105 0! I)CIIIიI5LIC ნიILCV, LI0500Iმ, 1933) დღესდღეობით ბერძნული სამყაროს 
სხვადასხვა პუნქტებში აღმოჩენილი კერამიკის დათარიღებისას ყველა არქეოლოგი 

აღნიმნულ ნაშრომს ეყრდნობა. ვანში აღმოჩენილი კერამიკის კლასიფიკაცია და თა- 

რიღი ამ ნაშრომზეა დაფუძნებული. 

§ გარდა აღნიმნულისა ვანში აღმოჩენილია მავლაკიანი კანთაროსების ქუსლე- 

ბის ნატეხებიც, მაგრამ მათი განხილვა მიზანშეწონილად მივიჩნიეთ მხატერულ კერა- 

მიკასთან, ვინაიდან ამგვარ ჭურჭელს უმეტეს შემთხვევაში საღებავით შესრულებუ- 

ლი ან რელიეფური ორნამენტით ამკობდნენ. 
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სუფთა მოყვითალო-წაბლისფრად გამომწვარი კეცი. (ტაბ. I,1, 2; 
ტაბ. II, 1,2,3). 

მსგავსი სათევზე ლანგრები აღმოჩენილია ელინისტური სამ- 

ყაროს მრავალ პუნქტში. მათ შორის ორონტის ანტიოქიაში, ჩრდ. 

შავიზღვისპირეთის ქალაქებშიზ. 
აღნიშნული პარალელებით სათევზე ლანგრების განხილული 

სახეობა ძვ. წ. III ს. პირველი ნახევრით თარიღდება და ატიკას 
უკავშირდება. მათი ატიკური წარმომავლობის სასარგებლოდ მეტ– 
ყველებს კეცისა და ლაკის თავისებურება, აგრეთვე ლაკის ფონზე 
ამოკაწრული სარტყლები?, 

„მეორე ვარიანტისათვის (ტიპი Iბ) დამახასიათებელია შედარე- 

ბით ღრმა, მომრგვალებული ძირი, გარეთ გადაშლილი ფართო პი- 
რი, პატარა სასაწებლე და რგოლისებური ქუსლი (ტაბ. 1, 3, 4; ტაბ. 
II, 5,6). 

ტექნოლოგიური თავისებურებების თვალსაზრისით აღსანიშნა– 
ვია მინარევებიანი, მოწითალო–წაბლისფერი კეცი და თხელი მქრქა– 

ლი ლაკი. ანალოგიური სათევზე ლანგრები დამოწმებულია ელი–- 
ნისტურ სამყაროს მრავალ მეტ-ნაკლებად მნიშვნელოვან პუნქტში, 

უმეტესად შუა ელინისტური ხანის (ძე. წ. II ს.) ფენებშიზ, 

ამრიგად, აღნიშნული ლანგრების გავრცელების ხანად ძევ. წ. 

II საუკუნეა სავარაუდო. აქედან გამომდინარე ვანში აღმოჩენილი 
სათევზე ლანგრების განხილული სახეობა ძე. წ. II ს. უნდა დათა–- 
რიღდეს, ხოლო ტექნოლოგიური თავისებურებების საფუძველზე 

მცირეაზიურ საწარმოს დაუკავშირდეს. საწარმოო ცენტრის და- 
ზუსტება არ ხერხდება ვინაიდან აღნიშნული ფორმის ჭურჭელს თით- 
ქმის ყველას ცენტრში ამზადებდნენ. ელინისტურ ხანაში კი შავლა–- 
კიანი კერამიკის მრავალი საწარმოო ცენტრია დადასტურებული. 
აღსანიშნავია, რომ ანალოგიური მოყვანილობის სათევზე ლანგრე- 

ბი ხერსონესშიც მზადდებოდა. 
თეფშებიც ორი ვარიანტითაა წარმოდგენილი. პირველი 

(ტიპი II ა) შედარებით მცირე რაოდენობითაა აღმოჩენილი. მის–- 

თვის დამახასიათებელია ბრტყელი მასიური ძირი, შმიგნით ჩაკეცი- 

- 0. V გმყ0, ILI0II0ი15LIC გიძ Iითგი 1 მხ16V2L6 0, M0-(0 5VIIგ, ტი 1100- 
#05-იი-0+00105, IV, 1949, გვე. 7. ტაბ.L (I); L. LL.) იი 5, Iნჩ6 ჩიLI(6CIV, 121505, I, 

გვ. 212, 11, სურ. 120 (23); I. 662038, 537MX9IIMMCIIMVყ0ლCMIII I0M 8 X6000IICC0, 

II53, VII, 1962, «. 179. ' 
799. ”ხიიიო 050», დასაზ. ნაშრ., გე. 430. 

ზL.ს, ქტი 5, დასახ. ნაშრ., გვ. 152 და შემდ.



ლი კიდე, პროფილირებული ქუსლი და „ფრჩხილოვანი“ ორნამენ– 

ტითა და ნატვიფრი პალმეტებით შემკული ფსკერე (ტაბ. I, 9: ტაბ. 

II, 8). 

აღნიშნული ფორმა ანტიკურ კერამიკულ წარმოებაში პირვე– 
ლად ძვ. წ. IV ს. დასასრულში შემოვიდა ხმარებაში და მთელი ელი– 
ნისტური ხანის მანძილზე იარსება. ასე ხანგრძლივი დროის მანძილ– 

ზე ხმარებაში ყოფნამ განაპირობა გარკვეული ცვლილებები მოყვა- 
ნილობაში. ამ ცვლილებებისათვის თვალის გადავლების საშუალე–- 

ბას იძლევა ათენის აგორის მონაპოვარი. ამ მონაცემების მიხედვით 
ანალოგიური თეფშების ადრეულ ცალებზე „, ამკარად შეინიშნება 

ტორეეტკის გავლენა. მათ” აქვთ მასიური, ბრტყელი ძირები და უხვი 
შემკულობა. მოგვიანებით ფორმა უფრო პლასტიკური ხდება. უფრო 
ნაკლებად შესამჩნევია ლითონის ნაწარმის გავლენა, კერძოდ ძვ. წ. 

11 ს. დათარიღებულ თეფშებს აქვთ შედარებით ღრმა ძირი და თხე– 
ლი კედლები. გამარტივებულია შემკულობაც. ძევ. წ. II-–IL სს. 

მიჯნით დათარიღებული თეფშები გამოირჩევიან ღრმა, კონუსური 

ძირებითა და თხელი, კედლებით. ამასთანავე თითქმის სრულიად გამ– 
ქრალა შემკულობა9. 

ვანში აღმოჩენილი თეფშები მოყვანილობით ყველაზე ადრეულ 

ცალებს უკავშირდებიან და შესაბამისად ძვ. წ. III ს. პირველი, ნა– 

ხევრით თარიღდებიან. ტექნოლოგიური თვალსაზრისით აღნიშნული 
თეფშები ერთგვაროვანი არაა. შედარებით მცირე ნაწილისათვის 

დამახასიათებელია სუფთა, მოყვითალო–წაბლისფერი კეცი, მბრწყი– 
ნავი ლაკი და გულდასმით გამოყვანილი შემკულობა, აგრეთ- 
ვე ჩარხზე გამოყვანილი ღარები ძირზე. აღნიშნული დეტალებით 

იგი ატიკურ ნაწარმს ენათესავება. 
მეორე, უფრო მრავალრიცხოვანი ნაწილის კეცი მოწითალო 

წაბლისფერია, მშრალი, მინარევებიანი; ლაკი ძალიან თხელია, შემ–- 
კულობა უხეშია, გარეთა პირზე ჩარხზე გამოყვანილი ღარები არა 

აქვს. აღნიშნულის საფუძველზე ვანში აღმოჩენილი თეფშების ეს 
ჯგუფი მცირეახზიურ ნაწარმად უნდა ჩაითვალოს. 

თეფშების მეორე ვარიანტისათვის (ტიპი II ბ) დამახასიათებე– 

ლია ბრტყელი, მრგვალქუსლიანი ძირი და ზემოთ აკეცილი შვეული 
პირი. შავლაკიანი თეფშების ამ ჯგუფსაც ფსკერები შემკული 

აქვთ ფრჩხილოვაი ორნამენტითა და ნატვიფრი პალმეტებით 
(ტაბ. I, 10; ტაბ. II, 8, 9)... 

ი I. Lიძი0§0ჰ0, დასახ. ნაშრ., გე. 434 და შემდ. 
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ამგვარი თეფშების თიხა არაერთგვაროვანია. გვხვდება კარგად 
განლექილი, თანაბრად გამომწვარი, სუფთა თიხისაგან დამზადებუ-– 
ლი, მბრწყინავი ლაკით დაფარული ცალები. ეს შედარებით მცი- 

რერიცხოვანი ნიმუშები მაღალი ტექნოლოგიური ნიშნებით ატიკას 
უნდა დაუკავშირდეს და ძვ. წ. III ს. პირველი ნახევრით დათარიღ-. 
დეს. უმეტესობისათვის კი დამახასიათებელია ნაცრისფრად გამო- 
მწვარი, მინარევებიანი (ჭარბობს ქარსი და კირქვა) მყიფე სტრუქ- 

ტურის მქონე კეცი და მქრქალი, არამდგრადი ლაკი (ლაკის ფენა 
ადვილად იტკიცება კეციდან, ძალიან ხშირია მთლიანად ლაკშმშემო–- 

ცლილი ნიმუშები). 
ამ კერამიკის საწარმოო ცენტრი უცნობია. კეცის თავისებურე– 

ბათა საფუძველზე (განსაკუთრებით აღსანიშნავია ჭარბი ქარსიანობა), 
შესაძლებელია მცირე აზიის ჩრდ. ნაწილში არსებულ რომელიმე 
ცენტრს. დაუკავშირდეს. ამ თვალსაზისით ყურადღებას იქცევს ის 

ფაქტი, რომ ანალოგიური კერამიკა ხმელთამუაზღვისპირეთის სამხ. 

და აღმ. ნაწილში (ტარზუსი, ანტიოქია) დამოწმებული არ არის. ამ– 

გვარი კერამიკა ხშირად ჩნდება შავიზღვისპირეთის ქალაქებში. 
ასევე დაუდგენელია ანალოგიური მოყვანილობის მქონე ლან– 

გრების ცენტრიც. ამ ლანგრებისათვის (ტიპი II გ) დამახასიათებე– 

ლია აგრეთვე ქარსიანი, ნაცრისფრად გამომწვარი, მაგრამ მკვრივი 
სტრუქტურის კეცი. ლაკი თხელია, მაგრამ საკმაოდ მდგრადია, მხო– 
ლოდ ნაწილობრივ იქერცლება კეციდან (ტაბ. .I, 5, 6, 11).. 

ამგვარი ლანგრებიდან მხოლოდ პირებისა და ძირების ცალ- 

კეული ნატეხებია გადარჩენილი. მიუხედავად იმისა, რომ მათ აქვთ 

მძიმე, მასიური კეცი, როგორც ჩანს, ადვილად იმტვრეოდნენ, რაც 

თავის მხრივ ჭურჭლის დიდი ზომითაც იყო, ალბათ, გაპირობებული: 
საერთოდ, ანალოგიური ლანგრები გამოირჩევიან დახვეწილი 

შესრულებით. ამ მხრივ აღსანიშნავია ოსტატურად გამოყვანილი 

პალმეტი, რაც აღნიშნული ხანისათვის საკმაოდ იშვიათია. ლანგრე–- 

ზის აღნიშნული სახეობა ძე. წ. II ს. თარიღდება. : 

ნახევარსფერულითასები (ტიპი III) უკეთაა შე– 

მონახული. გარდა პირებისა და ძირების ცალკეული ნატეხებისა, 

გვხვდება ისეთი ნიმუშებიც, რომლებისგანაც მესამედი ან ნახევა- 

რია შემორჩენილი. ავის. 

ამ ფორმისათვის დამახასიათებელია მაღალი კონუსური ქუს- 
ლი და '”ნახევარსფეროსებური კორპუსი (ტაბ.. I, 7, 8, 12, 13; ტაბ. 

II, 12--13). პირის მოყვანილობის მიხედვით ორი ვარიანტი: გამო– 

«ყოფა. გვხვდება შესქელებული, · ლაკის “ფონზე ამოკაწრული · ღა 
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რით პროფილირებული და შეთხელებული, ოდნავ შიგნით გადახ–- 
რილკიდიანი თასები. 

აღნიშნულ თასებს ანალოგები ეძებნებათ ათენის აგორის, ტარ–- 

ზუსის, ანტიოქიის, ჩრდ. შავიზღვისპირეთის ქალაქების მასალებში!9, 
აღნიშნული პარალელებითა და აღმოჩენის პირობების მიხედვით 
შავლაკიანი კერამიკის ეს სახეობა ძვ. წ. III, უმთავრესად კი ძვ. 
წ. II ს. თარიღდება. 

ქრონოლოგიური მნიშვნელობის დეტალების დაჭერა არ ხერხ– 

დება, ვინაიდან ფორმა საკმაოდ სტაბილურია და თითქმის არ გა- 
ნიცდის ცვლილებებს. 

რაც შეეხება აღნიშნული თასების წარმომავლობას, ტექნოლო. 
გიური თავისებურებების საფუძველზე (მოწითალო-წაბლისფერი მი– 
ნარევებიანი თიხა, მქრქალი ლაკი) ძირითადი მასა მცირე აზიას უკავ 

შირდება. მხოლოდ რამდენიმე ნიმუში, კერძოდ შესქელებულკიდი– 
ანი, ლაკის ფონზე ამოკაწრული ღარებით შემკული თასები ატიკის: 

ნაწარმი უნდა იყოს!!. 
პირგადაშლილი თასებისათვის (ტიპი IV) დამახა– 

სიათებელია პატარა, ოდნავ მომრგვალებული, ქუსლიანი ძირი და 
მაღალი, გარეთ გადახრილი სადაკიდიანი კედლები (ტაბ. II, 18-– 
20). 

თასების აღნიშნული სახეობა. ანტიკურ კერამიკულ წარმოებაში 
ადრეელინისტური ხანიდანაა დამოწმებული. ადრეულები (ძვ. წ. 
1II ს. და ძვ. წ. II ს. დასაწყისი) ათენის აგორის # და 8 ცისტერ- 
ნის მასალების მიხედვით ხასიათდებიან შედარებით მომცრო კორ- 
პუსით, თითქმის შვეული, ოდნავ გადაშლილი პირით და ფსკერის: 

უხვი შემკულობით. ძევ. წ. II ს. ნიმუშებს (ათენის აგორის C და 0 

ცისტერნის ცალებს) აქვთ უფრო დიდი ზომის კორპუსი და ფართოდ 

გადაშლილი პირი. ფსკერი ხშირად შემკულობის გარეშეა. ზოგჯერ 

შემკულობა უხეშადაა შესრულებული!?. 
ვანში აღმოჩენილ თასებში შეინიშნება როგორც ადრეული,. 

კერძოდ ძვ. წ. III ს. მეორე ნახევრითა და II ს. დასაწყისით დათა- 

რიღებული ცალები (ტაბ. II, 11), ისე შედარებით გვიანდელი, ძვ. 

წ. II ს. თასებიც (ტაბ. II, 12). 

10 I, ”იიოი§0ი, დასახ. ნაშრ., გე. 317; 1 2-5V5, 11, 119 (3). 
121 (51, 65), 122 (707); 0. V მ 2 წ6, დასახ. ნაშრ., ტაბ. II, 13-17. 

” შეად. II. Iხჩითი§07M, დასახ. ნაშრ., გე. 317 , 7. 
1 L. +Xხიი10§0ი, დასახ. ნაშრ., გვ. 349 და შემდ. 
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აღნიშნულის საფუძველზე ვანში აღმოჩენილი შავლაკიანი კე– 
რამიკის აღნიშნული სახეობა ძვ. წ. III ს. მეორე ნახევრით და ძვ. 
წ. II ს. თარიღდება, ხოლო ტექნოლოგიური თავისებურებების სა– 
ფუძველზე (მოწითალო წაბლისფერი, მშრალი მინარევებიანი თიხა, 

თხელი მქრქალი ლაკი) მცირეაზიულ საწარმოო ცენტრებს უკავშირ– 

დება. თასების ამ ჯგუფში ატიკური ნაწარმი არ შეინიშნება, 
წარმოდგენილი ტიპებით ამოიწურება ვანში აღმოჩენილი სადა 

შავლაკიანი კერამიკა. როგორც დავინახეთ მისი შედარებით მცი- 

რე ნაწილი, რომელიც ძვ. წ. III ს. პირველი ნახევრით თარიღდება, 

ატიკას უკავშირდება. უფრო მრავალრიცხოვანი ჯგუფი კი ძვ. წ. 
III ს. დასასრულითა და ძე. წ. II ს. თარიღდება და მცირე აზიიდან 

მომდინარეობს. აღსანიშნავია რომ ძე. წ. III ს. პირველი ნახევრის: 

მცირეაზიური ნაწარმი ვანში დამოწმებული არ არის. 

ბე) მხატვრული კერამიკა 
ელინისტური ხანის მხატვრული კერამიკის შესწავლა გასული 

საუკუნის მეორე ნახევარში დაიწყო. მაგრამ ამისდა მიუხედავად, 
წინამორბედი ხანის კერამიკასთან შედარებით სუსტადაა შესწავ–- 
ლილი. ეს გარემოება, როგორც ჩანს, თვითონ ნაწარმის ხასიათითა- 

ცაა გაპირობებული. 
როგორც ცნობილია, აღნიშნულ ხანაში მხატვრულმა კერამი– 

კამ დაჰკარგა ის მრავალმზრივი და ყოვლისმომცველი მნიშვნელო– 

ბა, რომელიც მას წინამორბედ ხანაში ჰქონდა. მისი ადგილი ამ 
დროს აღმოსავლეთიდან მოზღვავებულმა ძვირფასი ლითონის ჭურ- 
ჰელმა დაიკავა. ეს უკანასკნელი უფრო შეესატყვისებოდა ელინის– 
ტური ხანისათვის დამახასიათებელ ფუფუნებისაკენ ლტოლვის სა– 
ერთო ტენდენციას, მხატვრული კერამიკა კი უმთავრესად სამუალო 
ფენების მოხმარების საგნად იქცა. ამავე დროს ლითონის ჭურჭლის 
უპირატესობის აღიარებამ გარკვეული კვალი დააჩნია კერამიკის 
განვითარებას –– გამოიწვია მისი საერთო ხასიათის შეცვლა, რაც 
თავის მხრივ ელფერისა და ორნამენტაციის ახალი სახეობების დამ–- 
კვიდრებაში გამოიხატა. ამ დროს კერამიკოსები თიხის ნაწარმისა- 
თვის ლითონის ეფექტის მინიჭების მიზნით ლაკს მონაცრისფრო ან 
მოლურჯო შეფერილობას აძლევენ!3; ჭედური და გრავირებული ორ- 
ნამენტის იმიტაციის მიზნით ჭურჭელს რელიეფებით, ლაკის ფონზე 

„ 119 1. “ხიოიმ50»ი, დასახ. ნაშრ., გე. 430. 
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ამონაკწრი და ზედნადები საღებავებით შესრულებული სახე- 
ებით ამკობენ. ამ გარემოებამ აღნიშნული ხანის კერამიკული =ნა–- 
წარმის მხატვრული ღირსებების ერთგვარი დაქვეითება განაპირო- 
ბა, თუმცა გარეგნული ეფექტის თვალსაზრისით მნიშვნელოვან 

წარმატებებსაც კი მიაღწია –– ელინისტური ხანის კერამიკა მოხდე– 
ნილია, შემკულობა ნატიფია, შესრულებულია ოსტატურად მაგრამ 
უმთავრესად მოკლებულია ინდივიდუალურობას და ტრაფარეტუ- 

ლიც კია. 
“. ელინისტური ხანის მხატვრული კერამიკის შესწავლა უმთავ- 

რესად აღნიშნულ ხანაში გავრცელებული მხატვრული ნაწარმის ზო– 
გადი თავისებურებების გამოვლენის, აგრეთვე ტექნოლოგიური სა- 

კითხების შესწავლის ხაზით წარმოებს. ცალკეული საწარმოო ცენტ– 
რების დადგენა უმეტეს შემთხვევაში არ ხერხდება, ვინაიდან მასა– 
ლის ტრაფარეტული ხასიათი მისი თავისებურებების გამოვლენის 

საშუალებას თითქმის არ იძლევა. XIX ს. მკვლევრების ცდა ამა თუ 
იმ სტილის კერამიკის რომელიმე საწარმოო ცენტრებთან დაკავშირე– 
ბისა უშედეგო აღმოჩნდა, ვინაიდან გათხრების გაფართოებამ და- 

ადასტურა ერთი და იგივე. სტილის კერამიკის მრავალ პუნქტში წარ– 
მოების ფაქტი. დღეისათვის ელინისტური ხანის მხატვრული კერამი– 

კის სამი დიდი საწარმოო ცენტრია აღიარებული. ესაა მცირე აზია, 
ატიკა და იტალია. ცალკეულ შემთხვევაში გამოიყოფა დელოსური, 

პერგამონული, ალექსანდრიული და ა. შ. ნაწარმი, უმთავრესად 'კი 
მხოლოდ ზოგადად მცირეაზიური, ატიკური და იტალიკური წარმო- 

მავლობის დადგენაა შესაძლებელი14, 
ელინისტურ ხანაში მხატვრული კერამიკის სამი სახეობა “იყო 

გავრცელებული, კერძოდ ლაკის ფონზე ამოკაწრული და მოთეთ- 
რო საღებავით მოხატული, ღია ფერის ფონზე მუქი საღებავით ალ 

ხატული და რელიეფური კერამიკა. 
ვანში მხატვრული კერამიკა მცირე რაოდენობითაა აღმოჩენი– 

ლი, მაგრამ ბერძნულ სამყაროში გავრცელებული მხატვრული. 8 ნა– 

წარმის თითქმის ყველა სახეობას აერთიანებს. 

14 ელანისტური ხანის მხატვრული კერამიკის შესახებ. იხ. M. II. M 8 X CV. 

M07983 2, ლ06ი0260XX2 IM3I6MMII (#20 2MILM82), 5//IIMMCIMV9ყ0CMგიM +X0XIMIMVM2მ, M. 2-1 

1948, C. 226 და შემდ.; #. I. ნ, 282710XMხM, IIC00M9 2MIMM980# ხმCიMC- 

#0M# M602MIIMM, M., 1959; IL. I. IM Mხი08M სყ, XVXI0XXCCI8CMIM29M MC08MMXM2 8 
«00012X C0806ი. LII0MMყ60M0M20ხ9 8 300XV 3XIIMIMLM3Mმ, C#, XI, 1949; მისივე, 

>XV100X6C8CIIM29 MXC02მMMX2 C2800. II0MV9C0M0M0ი0ნ69, M-)I., 1955, C. 356. და'შემღ. 
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11 ლაკის ფონზე ნაკაწრი და საღებავით 
შესრულებული ორნამენტით შემკული კერა 

მიკა სპეციალურ ლიტერატურაში „გნაფიის“ სახელით შევიდა. ეს 
სახელწოდება მისი თავდაპირველი აღმოჩენის ადგილის სახელიდან 
მომდინარეობს. XX ს. დასაწყისამდე იგი ამ კერამიკის წარმომავ– 

ლობის მაჩვენებელიც იყო. მოგვიანებით გათხრების გაფართოებას- 
თან დაკავშირებით მკვლევრები ამ სტილის კერამიკის არაერთგვა- 
როვნების აღიარებამდე მივიდნენ, კერძოდ, 1901 წ. ათენის აკრო– 
პოლის დას. ფერდის განათხარის შესწავლის საფუძველზე ვატცინ- 
გერმა გამოჰყო იტალიკურისაგან განსხვავებული ჯგუფი, რომელ- 

საც აღმოჩენის ადგილის მიხედვით უწოდა „დასავლეთ ფერდის“ 

კერამიკა („XVI05( 5100 VმIC“) და ადგილობრივ ნაწარმად მიიჩნია!?. 

XX ს. დასაწყისშივე რ. პაგენშტეხერმა „გნაფიის“ სტილის 

კერამიკაში გამოჰყო ატიკური და ალექსანდრიული ნაწარმი და ამ– 

დენად მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა მის კლასიფიკაციაში!მ. 
ამ თვალსაზრისით მნიშვნელოვანი აღმოჩნდა ათენის აგორის 

გათხრები, რომლის მონაპოვრის შესწავლის საფუძველზეც ჰ. თომ– 

პსონმა დაასაბუთა ამგვარი კერამიკის ათენში არამარტო წარმოების 
ფაქტი, არამედ ამ ცენტრის პრიორიტეტიც კი აღნიშნული სტილის 

”წარმოშობაში!?. 

„მცირე აზიაში, კერძოდ პერგამონში, წარმოებული გათხრების 

შემდგომ გამოიყო პერგამონული ნაწარმიც. მისი გამოყოფის სა–- 

ფუძვლად განსხვავებული ლაკი, კეცი, აგრეთვე შემკულობისა და 
მოყვანილობისათვის დამახასიათებელი ზოგიერთი დეტალი იქცა!?ზ. 

ამგვარად, „გნაფიის“ სტილის აღმოსავლურბერძნულ კერამი- 

კაში გამოიყოფა ატიკური, მცირეაზიური და ალექსანდრიული ნა- 

წარმი. 
ამ კერამიკის ზოგად დამახასიათებელ ნიშნად ლაკის ფონზე 

ამოკაწვრითა და ღია ფერის საღებავით ·(თეთრი, მოთეთრო, მო–- 

16 C. V გ2ს21იყ6I, Vგახიწსიძბი მV5 #ტ:ილი, M/M)I (M#,ხ. MILC), XXVI, 
1901, გვ. 67--102. 

10 ს. სგიხიი§5§წ6Cხ0., IIC C06წმ55ი 180 §5(Cი სიძ 10, Xლხიძ. LC. 

Vი0ი 50წ11ი, #სალ/გხიბიყლმბი 1ი #I10XგიძLIგ, .ცგიძ II, 1913. ' 

7 II. Iხითი500ი, დასახ. ნაშრ., გვ. 438–-47, 

)მ 14. II. LM#MM#I08MM9, XX 30ი00CV 0 +00108LIX CI0IICIIMIIX შ0IMVIMხIX 

#0X0LMM#M C06860. II0MMC20M0M0დხხ8 8 3ი0XV 3XMVVIIIIM3M2, C/#, XI, 1949, ი. 274 
და შემდ: · · 
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ყვითალო) ან შეთხელებული თიხით შესრულებული შემკულობა. 
გვევლინება. ამგვარი კერამიკის ხმარებაში შემოსვლის ხანად ძე. წ. 
IV ს. მიწურული, ხოლო აყვავების ხანად ძვ. წ. III-––II სს. ითვლე– 
ბა. ძვ წ. 1I ს. შუა ხანებიდან ამ სტილის კერამიკის გადაგვარებას 
ვარაუდობენ. გადაგვარების ნიშნებად ორნამენტის დაუდევარი შეს- 

რულება ან თავისუფალი აგება და ნაკლები დეტალიზებაა მიჩნეუ- 
ლი. 

გნაფიის სტილის კერამიკის ყველაზე გავრცელებული სახეობაა 
ამფორები და კანთაროსები. შედარებით იშვიათია მცირე ზომის 

თასები. 

ვანში ღია ფერის საღებავით და ნაკაწრი ორნამენტით შემკუ– 
ლი კერამიკის ორი ჯგუფია დამოწმებული -–– ატიკური და მცირე– 
აზიური. 

ატიკური--იგივე „V65( 5100 VVმ+6“ ანუ „დასავლეთ ფერ– 
დის კერამიკა“ წარმოდგენილია ძირითადად კანთაროსების ნატეხე– 
ბით, რომლებისთვისაც ზოგადად დამახასიათებელია კარგი ხარის- 

ხის, თანაბრად დადებული, ხშირად ლითონისებურად მბრწყინავი 
ლაკი; სუფთა, მოყვითალო ან მოვარდისფრო ტონალობის მქონე: 
კეცი; სადა მოყვანილობა; შემკულობის უმთავრესად მოთეთრო სა– 

ღებავით შესრულება; ამოკაწრული სახეების შეზღუდული გამო–- 
ყენება. 

აღნიშნული ნიმუშებიდან ერთი (3--48/44), რომელიც პირ–- 

კედლის ორი ნატეხითა წარმოდგენილი, ცილინდრულკორპუსიან 
ღრმა კანთაროსს განეკუთვნება. იგი შემკულია ორ ამოკაწრულ სარ– 
ტყელს შორის მოქცეული ერთმანეთში ჩაწერილი სწორკუთხედე- 
ბით შედგენილი ფრიზით. ფრიზი მოთეთრო საღებავითაა დატანი–- 
ლი, მოთავსებულია უშუალოდ პირის კიდესთან (ტაბ. III,1). 

ანალოგიური კანთაროსი აღმოჩენილია ათენის აგორზე, # ცის- 
ტერნაში და ძვ. წ. IV-–III სს. მიჯნით თარიღდება!?. ამდენად, ვანში 
აღმოჩენილი ნიმუში შეიძლება ძე. წ. III ს. დასაწყისით დათარიღ– 

დეს. 
მეორე ნიმუშისაგან (3––68/186) იმდენად მცირე ზომის ნატეხია 

გადარჩენილი, რომ ჭურჭლის მოყვანილობის აღდგენა არ ხერხდე– 

ბა. მას აქვს წმინდა, მოვარდისფრო კეცი; დაფარულია ლითონი- 
სებურად მოელვარე შავი ლაკის თანაბარი ფენით. შემკულია წნუ– 

ლით და მძივსაკიდების სარტყლით. შემკულობა შეთხელებული თი– 
, · 

I 

1 I. ”იითიი50), დასახ. ნაშრ., სურ. 6, # 39, გვ. 313- 315, 444. '': 
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ხითაა დატანილი (ტაბ. IV, 3) განხილული ნიმუში ათენის აგორის 
მასალებით: აგრეთვე ძე. წ. III ს., უფრო მისი პირველი ნახევრით 
«თარიღდებამ29, 

: მესამე ნიმუში უკეთაა მოღწეული, მას მხოლოდ პირის ნაწილი 
და ყურები აქვს ჩამოტეხილი. იგი წაბლისფერი ლაკითაა დაფარუ- 
ლი, აქვს დაბალქუსლიანი, ძირისკენ ოდნავ გაფართოებული ღრმა 
კორპუსი; შემკულია ამოკაწრულ სარტყლებს შორის მოქცეული 

ერთმანეთის მონაცვლეობით განლაგებული ჭადრაკული დაფით და 
ერთმანეთში ჩაწერილი სწორკუთხედებით. ორნამენტი დატანილია 
უშუალოდ პირის კიდესთან, მოყვითალო ფერის საღებავით (ტაბ. 

MLI,2). 
განხილული კანთაროსი მოყვანილობითა და შემკულობით გარ– 

კვეულ სიახლოვეს ავლენს ზემოაღწერილ კანთაროსთან, მაგრამ 

გარკვეული თავისებურებითაც ხასიათდება. მას ცილინდრულის 

ნაცვლად ძირისკენ ოდნავ განზიდული კორპუსი აქვს, დაბალქუს- 
-ლიანია, გამოირჩევა რამდენიმე დაუდევრად შესრულებული ორნა- 

მენტით –– თეთრი საღებავით დატანილი ხაზები უთანაბროა, ამო– 

კაწრული 'სარტყლები უხეში. წარმოდგენილი თავისებურებები აღ- 
ნიშნული კანთაროსის ძვ. წ. II ს. მეორე ნახევრით დათარიღების 

საფუძველს იძლევა. აღნიშნული თარიღის სასარგებლოდ მეტჭყვე- 
"ლებს აგრეთვე ათენის აგორის მონაცემებიც –- ანალოგიური ორნა– 

'მენტით შემკული ამფორა აღმოჩენილია ძვ. წ. II ს. შუა ხანებით 

დათარიღებულ კომპლექსში?!. 
შემდგომი ნიმუშებისგანაც (3--67/91) უმნიშვნელო ნატეხია 

გადარჩენილი. ამიტომ ჭურჭლის მოყვანილობის აღდგენა არ ხერხ- 
დება, მაგრამ რადგან მას აქვს საკმაოდ მასიური კეცი; შეიძლება 

იგი მცირე ზომის ამფორას დაუკავშირდეს. 
ამ ნიმუშისათვის დამახასიათებელია მოყვითალო-წაბლისფერი 

სუფთა კეცი, დაფარულია საკმაოდ კარგი ხარისხის შავი ლაკით. 

"შემკულია ამოკაწრული სარტყლითა და თეთრი საღებავით შესრუ–- 
ლებული „რომბული“ ბადით (ტაბ. IV,2). 

ანალოგიური ორნამენტით შემკული ამფორა ათენის აგორის 
L ცისტერნაშია აღმოჩენილი და ძე. წ. IL-–-I სს. მიჯნით თარიღდე– 
ბა. ჰ. თომპსონი შემკულობის ამ სახეობას ერთმანეთში ჩაწერილი 

"კვადრატების განვითარებად და მხოლოდ ატიკური ნაწარმის დამა– 

20 შეადარეთ, LI. Iხიოივ30ჰM%, დასახ. ნაშრ., სურ. 18, 8 21, სურ. 19, 

8 26, გე. 332. 

21 შეად. LL. 190000501, დასახ. ნაშრ., სურ. 59, /I 26. 
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ხასიათებელ თავისებურებად მიიჩნევს22-21, აღნიშნულის საფუძველ– 
ზე განხილული ნიმუში შეიძლება ძვ. წ. IL--I სს. მიჯნით დათარიღ– 

ს. 
ს მეხუთე ნიმუში (3--61/70) უკეთაა მოღწეული. შემორჩენილი 
პირისა და კედლის ნატეხები, რომელთა შეკოწიწების შედეგად მო- 
ხერხდა ფორმის ნაწილობრივი აღდგენა. 

ესაა პირგადაშლილი, ძირისკენ ოდნავ გაფართოებული ჭურ– 
ჭელი; შემკულია სუროს სტილიხებული გირლანდით, რომელიც 
ამოკაწრული, ღარებითა და მოთეთრო საღებავით შესრულებული 
წერტილებით შედგენილ სარტყლებს შორისაა მოთავსებული. სუ- 

როს შტოები და ულვაშები ამოკაწრულია, ყვავილები მოთეთრო. 
საღებავითაა მოხატული (ტაბ. IIIვ, IVI). 

ჭურჭელი შავლაკიანია, შიდაპირზე ლაკი მთლიანადაა შემორ–- 

ჩენილი, ზედაპირზე ნაწილობრივ ფერშეცვლილია (განაცრისფერე-– 
ბულია, როგორც ჩანს, ცეცხლში მოხვედრის გამო) კეცი მოყვითა–- 
ლო-წაბლისფერია, სუფთა. 

განხილულ ჭურჭელს უშუალო პარალელი არ ეძებნება. შემ- 
კულობის თავისებურების საფუძველზე (სტილიზაცია» ნაკაწრი სა– 

ხეების უხვად „გამოყენება...) იგი ძე. წ. II ს, დასასრულით თარიღ- 
დება. ამგვარი დათარიღების სასარგებლოდ მეტყველებს აგრეთვე 
მისი აღმოჩენის პირობებიც –– ამ ჭურჭელთან ერთადაა აღმოჩენი–- 

ლი გვიანელინისტური ხანის წითელლაკიანი კერამიკა და მეგარუ- 
ლი თასი. 

დაბოლოს, ატიკური უნდა იყოს კიდევ ერთი ნიმუში, რომე–- 
ლიც ვერტიკალურყურიან ჯამს განეკუთვნება. იგი შემკულია თეთრი 
საღებავით დატანილი წერტილებით და ამოკაწრული სარტყლებით- 
(ტაბ. V,2). მას უშუალო პარალელი არ ეძებნება. მოყვანილობის- 

მიხედვით შეიძლება ზოგადად ძვ. წ. II ს. დათარიღდეს. 
მცირეაზიური „გნაფიის“ სტილის კერამიკის ძირითადი 

ნაწილისათვის დამახასიათებელია მოვარდისფრო-ნარინჯისფერი, 
სუფთა კეცი და საკმაოდ კარგი ხარისხის ლაკი, რომელიც, როგორც 

წესი, შიდაპირზე ნარინჯისფერია, ზედაპირზე კი შავად ან წაბლის_ 

ფრადაა აჭრელებული. აღნიშნული ტექნოლოგიური ნიშნების სა– 

ფუძველზე ეს ჯგუფი პერგამონს უკავშირდება, 
პერგამონული კერამიკა თასების ნატეხებითაა წარმოდ– 

გენილი. მხოლოდ ერთი ნატეხი შეიძლება დაუკავშირდეს დოქს. 
იგი შავლაკიანია, შემკულია შეთხელებული თიხით დატანილი მძივ– 

02 LI ”ჩითიეი§0იი, სურ. 88, L 59, გვ. 399. 
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საკიდების სარტყლით (ტაბ. V,1) დანარჩენი ნატეხებიდან ოთხი 
ძალზე მცირე ზომისაა. მათი სამუალებით ჭურჭლის მოყვანილო– 
ბის გრაფიკული აღდგენაც კი არ ხერხდება. ოთხივე ნიმუში შემ–- 

კულია სტილიზებული მცენარეული ორნამენტით (ტაბ. V, 3; VI,3). 
სამი ნატეხი კი თასების პირებს განეკუთვნება. 

მათგან ერთი (3––52/53), პირგადამლილი, მაღალყელიანი კანთა– 

როსი, შემკულია ამოკაწრულ-რომბული ბადით (საღებავის კვალი 

არ შეინიშნება, მეორე –– პირმომრგვალებული თასი –– სუროს 

ამოკაწრული გამოსახულებით (ნატეხი მცირე ზომისაა, მასზე მხო– 

ლოდ სუროს ფოთოლი და ულვაშია შემორჩენილი საღებავის კვა– 
ლი არც ამ ნიმუშზე შეინიშნება) (იხ, ტაბ. VI, 2). 

„მეორე, შედარებით უკეთ მოღწეულ კანთაროსზეც (07––-1––74/ 

138) სუროს გამოსახულებაა დატანილი. იგი ცილინდრულკორპე- 

სიანია, შემსხვილებულკიდიანი, ყურზე დაძერწილი აქვს სუროს რე- 

ლიეფური ფოთოლი. შიდა პირი წითელი ლაკით აქვს დაფარული, 

გარედან წაბლისფრადაა აჭრელებული. კედლები შემკული აქვს 
ამოკაწრული და წერტილოვანი სარტყლებით შემოჩარჩოებული 

სუროს ორმაგი გირლანდით. სუროს ყვავილები თეთრი საღებავითაა 
დატანილი (ამჟამად საღებავი ნაწილობრივაა შემორჩენილი), ყლორ– 

ტები და ფოთლები ამოკაწრულია და მერე საღებავით დაფარული 

(ტაბ. IV, 4; VI, 1). 
გარდა პერგამონული ნაწარმისა ვანში დამოწმებულია ისეთი 

ნიმუშებიც, რომელთაც განსხვავებული ტექნოლოგიური თავისებუ– 

რებები აქვთ. კერძოდ, მათთვის დამახასიათებელია ძალიან წმინდა, 

მოწაბლისფროდ გამომწვარი კეცი და მქრქალი შავი ლაკი. ამ ნი–- 
მუშების ზუსტი წარმომავლობის განსაზღვრა არ ხერხდება, ისინი 

ზოგადად მცირეაზიურ ნაწარმად შეიძლება იქნეს მიჩნეული. 

ამგვარი კერამიკის ორი ნატეხია დამოწმებული ვანში, ერთი 

შემკულია, ამოკაწრული მოზრდილი კვადრატებით და წვრილი რომ- 

ბული ბადით შედგენილი ფრიზით; მეორე -–- ამოკაწრულ სარტყ- 

ლებს შორის მოთავსებული სამკუთხედებით (ტაბ. V,4). 

განხილული კერამიკისათვის უშუალო პარალელები არ მოგვე– 

პოვება, მაგრამ შემკულობის, ლაკის ხარისხის, აგრეთვე ნაწარმის 

საერთო ხასიათის საფუძველზე ეს ჯგუფი ძე. წ. III ს. ბოლოთი დ» 

ძვ. წ. II ს. უნდა დათარიღდეს. ამგვარი დათარიღების თვალსაზრი–- 
სით აღსანიშნავია ტარზუსში აღმოჩენილი კერამიკა, რომელიც რამ– 
დენადმე განსხვავებული სახეებითაა შემკული, მაგრამ საერთოდ 
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კანში აღმოჩენილი კერამიკის ანალოგიურია და ძე. წ. III ს. მეორე 
ნახევრითა და ძვ. წ. II ს. თარიღდება24. 

ლაკის ფონზე საღებავით მოხატულ ნაწარმში ზოგჯერ გამოჰყო–- 
ფენ კერამიკას რომელიც საღებავით შესრულებული ორნამენტის 

გარდა სიგრძივი ღარებით და რელიეფებითაა შემკული. ამგვარი 

კერამიკა სამეცნიერო ლიტერატურაში თავდაპირველი ადგილის აღ– 
მოჩენის მიხედვით „კალენის“ ტიპის სახელით შევიდა. 

„კალენის“ ტიპის კერამიკა განსაკუთრებით დიდ მოწონება- 
ში იყო დასავლურბერძნულ სამყაროში. ხმარებაში იყო როგორც 

მონუმენტური, ისე მცირე ზომის ჭურჭელი, რომელიც გამოირჩეო- 
“და უხვი შემკულობითა და საზეიმო იერით. ხმელთაშუაზღვისპირე- 
თის აღმოსავლეთ ნაწილში გავრცელებული ნაწარმიდან მის ანალო– 

გიურად ე. წ. „გოფრირებულ“. კერამიკას მიიჩნევენ25, 

„გოფრირებული“ კერამიკა ვანში მცირე რაოდენობით გვხვდე_ 
ბა. აღმოჩენილია რამდენიმე ნახევარსფერული თასისა და კანთარო- 
“სის კედლის ნატეხი. ნატეხები შემკულია არათანაბრადგანლაგებული 
სიგრძივი ღარებით. მოხატულობის კვალი არ შეინიშნება. შესაძლე– 
“ბელია ეს გარემოება მათი ცუდი დაცულობით აიხსნას –– უმეტესო- 

ბას ლაკის ფენა მთლიანადა აქვს შემოცლილი ან ძალიან მცირე ზო–- 

'მისაა. 
აღნიშნული ნიმუშების ერთი ნაწილი მოვარდისფრო სუფთა 

მკვრივი კეცისა და ნარინჯისფერი ლაკის მიხედვით პერგამონს უკავ. 
“ფმირდება (ტაბ. V0, 5, ## 3--66/139, 66/472,3--5, 3- 66/145). 

"ნაწილი კი შეიმლება ზოგადად განისაზღვროს, როგორც მცირეახი- 

ური (ტაბ. V, 6,7). 
ყურადღებას იქცევს ის ფაქტი, რომ ვანში აღმოჩენილი სიგრ– 

ძივი ღარებით შემკულ კერამიკაში ჩნდება ისეთი ნიმუშები, რომ- 

·ლებიც გარკვეული თავისებურებებით ხასიათდებიან, კერძოდ, მათი 
კეცი მოწითალოდ ან ნაცრისფრადაა გამომწვარი, ზედაპირი ან გაპ– 
·რიალებული აქვთ ან თხელი, მქრქალი, საფარველით აქვთ დაფარუ. 
-ლი. ამგვარი ნაწარმის რომელიმე ტრადიციულ ცენტრთან დაკაე– 

“შირება არ "ხერხდება. როგორც ჩანს, ეს კერამიკა რომელიმე ლო– 

  

% 7 გ+§05, 1, გვ. 29, 218, II, სურ. 124 (99, 100, 102, 103, 105, 107, 110). 
'სურ. 126 (124). 

25 ც8. I. 56»28271CMMM,, I1თ00M9 2IMIXM990M იგCIMCI0CI M#002MMMM, C. 
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კალური მნიშვნელობის მქონე საწარმოდან მომდინარეობს, 'გამო–: 
რიცხული არ არის, რომ ეს ცენტრი პონტოს აუზს დაუკავშირდეს. 

ამგვარი ნაწარმიდან აღსანიშნავია ორი პირგადაშლილი კანთა-. 
როსისებური ჭურჭლის ნატეხი რომლებიც შემკული არიან სოლი-' 
სებური სიგრძივი ღარებით. მათგან ერთს აქვს წითლად გამომწვა- 
რი, კირქვანარევი კეცი, დაფარულია თხელი, თითქმის შეუმჩნეველი 
საფარველით (ტაბ. X,4). მეორე კი –– ნაცრისფერკეცინია, ზედაპირ– 

გაპრიალებული (ტაბ. X,3); იგი გარკვეულ სიახლოვეს ავლენს ბოს– 

ფორულ ნაწარმთან. 
“ ვანში აღმოჩენილი მხატვრული კერამიკის განხილული ჯგუფი 

აღმოჩენის პირობებისა და ტარზუსის პარალელური მასალით ძვ. წ. 
IL ს. უნდა დათარიღდეს2წ. 

2 რელიეფური კერამიკა. ელინისტურ ხანაში ბერძ- 

ნულ სამყაროში გავრცელებული იყო რელიეფური კერამიკის ორი: 

სახეობა –– რელიეფებით შემკული და დაყალიბებული კერამიკა. 
დაყალიბებული კერამიკა განსაკუთრებით ფართოდ 

იყო გავრცელებული. ამგვარი კერამიკის საყოველთაოდ აღიარებულ 
სახეობად თასები გვევლინება, უფრო იშვიათია კანთაროსები, ლა- 
გინოსები, დოქები. 

' ყალიბში დამზადებული თასები სპეციალურ ლიტერატურაში 

„მეგარულ“ თასებად იწოდება. ამ სახელწოდების დამკვიდრება მა- 
თი თავდაპირველი აღმოჩენის ადგილის სახელს უკავშირდება. 

დაყალიბებული კერამიკის წარმოების მთავარი ელემენტი თი–- 

ხის ყალიბი იყო. თასებისათვის მას ნახევარსფეროსებური ფორ- 
მისას აკეთებდნენ. დახურული ჭურჭლისთვის მხოლოდ რელიეფე- 

ბით შემკული ნაწილებისათვის ამზადებდნენ შესაბამისი ფორმის 
ყალიბს. 

ყალიბში ნეგატურ ანაბეჭდს ან ცალკეული ტვიფრებით აკე- 
თებდნენ, ან უშუალოდ ლითონის ჭურჭლიდან იღებდნენ. ტვიფრე– 
ბის დასამხადებლად ორნამენტს ჯერ ხეში ჭრიდნენ. ხის ფორმიდან 
კი თიხის ტვიფრს ამზადებდნენ. ყალიბის დამზადების შემდეგ ყა– 
ლიბში წნეხდნენ ჭურჭლის დასამზადებელ თიხას და ჩარხის საშუ- 
ალებით აძლევდნენ ფორმას. თასები მთლიანად ამოჰყავდათ. და- 

ხურულ ჭურჭელს კი ნაწილ-ნაწილ ამზადებდნენ. ჭურჭელს ყა- 
ლიბში მანამდე ტოვებდნენ, ვიდრე ტყავის სიმაგრის არ გახდებო- 

და. ამის შემდეგ ყალიბიდან იღებდნენ და ფარავდნენ ლაკით. 
ერთი ყალიბიდან რამდენიმე ჭურჭლის დამზადება შეიძლებო- 

88 I გ:უვსდ, I, II, ტაბ. 124 (104-–-112); ტაბ. 125 (115, 117), გე. 218–- 219. 
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და. რამდენჯერმე გამოყენების შემდეგ ყალიბის რელიეფი ()ვდე- 
ბოდა და ყალიბიც ხმარებიდან გამოდიოდა?7. 

დამზადების ზემოაღწერილი ტექნიკა მწარმოებლისაგან გან– 

საკუთრებულ მხატვრულ ნიჭს არ საჭიროებდა, ამგვარი კერამიკის 

დამზადება ყველა ჩვეულებრივ ხელოსანს შეეძლო. ეს გარემოება. 
რელიეფური კერამიკის მრავალ ადგილზე წარმოებას განაპირობებ– 

და. ყალიბში დამხადებული კერამიკის წარმოების კვალი მრავალ 
პუნქტშია დამოწმებული. კერამიკიის აღნიმნული სახეობა გარდა 

ატიკისა, მცირე აზიისა, იტალიისა... მხადდებოდა ბოსფორის სამე– 

ფოში, აკვენკუმში და სხვა მრავალ პერიფერიულ ცენტრში?8, მაგ– 
რამ მიუხედავად ამისა, ნაწარმი არ გამოირჩევა მრავალფეროვნე- 
ბით, ჰურჭელი მოყვანილობითა და შემკულობითაც კი ტრაფარე- 

ტულია. ამ გარემოებას განაპირობებდა ის ფაქტი, რომ გაჰქონდათ 

არა მარტო ცალკეული ტვიფრები, არამედ მთლიანი ყალიბებიც კი. 
არსებობს მოსაზრება საგანგებოდ ყალიბების დამამზადებელი ცენ– 

ტრების არსებობის შესახებ. მიაჩნიათ, რომ ერთდროულად მრავა- 
ლი კერამიკული სახელოსნო მარაგდებოდა ამგვარი ცენტრების მზა 
პროდუქციით. ამას გარდა, დასტურდება უშუალოდ თიხის ჭურჭლი– 
დან ყალიბების აღების შემთხვევებიც?! ამიტომ დაყალიბებული 
კერამიკის საწარმოო ცენტრების დადგენა განსაკუთრებულ სიძნე–- 

ლეებთანაა დაკავშირებული. 

დღესდღეობით, შედარებით უკეთ შესწავლილად ითვლება 
დელოსური, ატიკური და მცირეაზიური ნაწარმი. დელოსური თასე– 

ბის დამახასიათებელ თავისებურებად მიჩნეულია შედარებით და–- 
ბალი კორპუსი, სადა, ოდნავ შიგნით გადახრილი კიდე და ორნა- 

მენტის ჰორიზონტალური განლაგება13მ, 
ატიკური კერამიკის განმასხვავებელ ნიშნებად ჰ. თომპსონი 

97 დაყალიბებული კერამიკის ტექნოლოგიის შესახებ. წიხ. II. #ჩიო(ნ- 

§07%, დასახ. ნაშრ., გვ. 451--459; ს. V. ც2V I, Mმყემი 805 1ი (ხი ცილხC- 
Cმ2 სმLIIით1იი §1იძძგძ C0IIლ%CL0ი 0 თ%26X მიძ IL2გIIმი Vმ505 II VCIC IIIIVCI5ILI, 

#. C4, 1941, 2. 245--248. 
28 ც. I. ს»288170MXM1IV 0 ინხიM380MC186 <M6-20CMIMX» ყგII I2 ხსილიი- 

00, #CIIMIC, 75, 1959: II. M. „IIილლ# მ, C6 IIMი0016C 1) MCCXIICM ILI00II380)L- 

ლ80 MლნლეიCMIIX ყმ2II IIმ ნ 0C0000, MII#ტ, (03, ლი. 155; III. IIVიIმ9, 0 

M00M38000C186 31XIIIIVCIIVCCM0, 006000 MC02MILMVM Mყგ ს80Cი006, M/CII, 4, 
ლეძლლლმ, 1962. 

2 II.I. IIVი0ნ «მი, დასახ, ნაშრ., გვ. 113. 
ვი 1. LI. LI Iწო0თ00IMVVყ, დასახ. ნაშრ., გვ. 271. 
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სთვლის ღრმა, კვერცხის ფორმის კორპუსს, შვეულად დაყენებულ 
სადა კიდესა და ორნამენტის ვერტიკალურ განლაგებას?3!, 

მცირეაზიური ნაწარმისათვის დამახასიათებლად ითვლება გა–- 
რეთ გადაშლილი პირი, თანაბრად მომრგვალებული კორპუსი დ» 
ორნამენტის თავისუფალი განლაგება. 

ვანში დაყალიბებული კერამიკა „მეგარული“ თასების ნატეხე– 

ბითაა წარმოდგენილი. მათი უმეტესობა ნაცრისფერკეციანია, ნა– 

წილი დაფარულია მქრქალი შავი ლაკით, ნაწილი კი საფარველის 

გარეშეა. 
მოყვანილობის მიხედვით აღნიშმნულ კერამიკაში გამოიყოფა 

ატიკური დელოსური, მცირეაზიური, პერგამონული და ბოსფორუ- 

ლი ნაწარმი. 
ატიკური წარმომავლობისაა მხოლოდ ერთი ნიმუში (0--7-– 

1––73/243). იგი შმავლაკიანია, კვერცხისებურკორპუსიანი, მვეულ- 
კიდიანი. კორპუსის ზედა ნაწილი შემკული აქვს ასტრაგალებითა 
და რელიეფური წერტილებით გამიჯნული წნულის ორმაგი სარტყ- 
ლებით; ქვედა ნაწილი დაფარული აქვს თოთხმეტფურცლიანი ვაო- 

დულით და მის ირგვლივ თევზი“ ქერცლისებური განლაგებული 

ლოტოსის ფოთლებით (ტაბ. VII,1). ჭურჭელი ჰისტრიაში აღმოჩე- 

ნილი ანალოგიური თასის მიხედვით ძვ. წ. II ს. შუა ხანებით თა–- 

რიღდებამ?, 
დელოსური ჯგუფი სამ ნიმუშს აერთიანებს. ერთისგან (3-– 

69/288) პირკედლის მცირე ნაწილია გადარჩენილი. მას აქვს ძლიერ 

ქარსისებული კეცი, დაფარულია მქრქალი შავი ლაკით; შემკულია 

რელიეფურ სარტყლებს შორის მოქცეული „ოვ"“-ების ფრიზით 

Cფოვ“+-ები ქედებით შემოსაზღვრული შემაღლებებითაა გადმოცე- 

მული) (ტაბ. VIII,4) ანალოგიურია ტანაისსა და მირმეკიონში აღმო- 

ჩენილი ძვ. წ. II ს. დათარიღებული ნიმუშებისა13. 

მეორისაგან (3--65/175) ძირის მცირე ნატეხია შემორჩენილი. 
იგი ბრტყელძირიანია: დაბალქუსლიანი; კედლები შემკული აქვს: 

ქერცლისებურად განლაგებული წიწვისებური ორნამენტით (ტა9: 
VIII,3). მირმეკიონში აღმოჩენილი ანალოგიური ორნამენტით შემ– 
კული თასის მიხედვით ძევ. წ. II ს. თარიღდება. 

31 I. #1ჩი.ი 7500, დასახ. ნაშრ., გვ. 457. 
32 III5LIIმ, 1I, 8IICVI251, 1966, ტაბ. 97, XXXVII, 10. 

ქმ L. M#ICხნ210V5M, MIIი0-CII, VI., 1956, ტაბ. XVI 8.; /I. 6. III C 

X-09 8, LII2X0XXII 8 1 02M2MC6 9«MლLCმ0CIXIIX2 ყმII, /VIIIII, „ს)IIIII, MX0C#8ცე, 1969,.M#M 11> 

11 L. MI1ლC0210V§5MI, დასახ. ნაშრ., ტაბ. X2მ. 
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მესამე ნიმუში უკეთაა მოღწეული (07.1.73/258). მას აქვს და- 

ბალი ნახევარსფეროსებური კორპუსი, ოდნავ შიგნით გადახრილი 
პირის კიდე; შემკულია ჰორიზონტალურად განლაგებული ორნამენ- 
ტით -– პირს ქვემოთ ლესბიური ქიმატიონის სარტყელია, დატანილი, 

ჭპურჭლის შუა ნაწილი დაფნის რტოების გირლანდითაა შემკული, 

ქვედა ნაწილზე ცენტრალური ვარდულის ირგვლივ ერთმანეთის მო- 
ნაცვლეობით აკანთოსის და ლოტოსის ფოთლებია განლაგებული 
(ცენტრალური ვარდულისაგან მხოლოდ შემომსაზღვრელი ქედებია 

შემორჩენილი (ტაბ. VIII,2). თიხა მოყვითალოა, ქარსისებური, ლაკი 

წითელია, შავადაჭქრელებული. ჰჭურჭელი ჩრ. შავიზღვისპირეთის 

ქალაქებში აღმოჩენილი ნიმუშების მიხედვით ძე. წ. II ს. თარიღდე– 
ბამ5, : 

მცირეაზიური „მეგარული“ თასები შედარებით მრავალ- 

რიცხოვნადაა აღმოჩენილი. მათთვის ზოგადად დამახასიათებელია 

ღრმა, ნახევარსფეროს ფორმის კორპუსი, გარეთ გადაშლილი პირი, 
მოლურჯო-ნაცრისფრად გამომწვარი სუფთა კეცი, ლაკით დაუფარა- 
ვი ზედაპირი, მსუბუქი, თავისუფლად აგებული რელიეფი. 

აღნიშნული ნიმუშებიდან ნაწილი შემკულია სტილიხებული მცე- 

ნარეული ორნამენტით -- რადიალურად განლაგებული ენისებური 

ფოთლებით (ტაბ, X,1), ან ენისებურ ფოთლებს შორის მოთავსებუ- 

ლი აკანთოსის გამოსახულებით (ტაბ. IX,1). ნაწილი კი ნატურალის- 

ტური მანერით შესრულებული რელიეფითაა დაფარული. მათგან 

ერთზე აკანთოსის ყვავილის გამოსახულებაა შემორჩენილი (ტაბ. 
X,2), მეორეზე სუროს აყვავებული რტო (ტაბ. VII,3; IX,2). ამ 
უკანასკნელებზე ორნამენტი თავისუფლადაა განლაგებული, რელი- 

ეფი დახვეწილია და გამოირჩევა ნატიფი შესრულებით. 
მოყვანილობითა და ორნამენტის ხასიათით ვანში აღმოჩენილი 

მცირეაზიური თასები ძვ. წ. IL ს. თარიღდებიან. ამგვარი დათარი- 
ღების საფუძველს იძლევა პარალელური მასალაც. მათგან აღსანიმ- 

ნავია ათენის აგორის ს და L ცისტერნებიდან მომდინარე ცალე– 
ბი, რომლებიც შემკულია დაგრძელებული ფოთლებითა და აკანთო– 
სის გამოსახულებით15, აგრეთვე ტარზუსში აღმოჩენილი ნიმუშები, 

ვს I, 8. IICI„08, დასახ. ნაშრ., I, 25, 29; LI. #ტ. 0M#23წX0, #ტყIM9- 

%ხIM MMი00L1 8 II0MუV96M008ხ6 # II0C6VXხC (IV --II 33. 10 M. 3.), C#II, IL- 27, 
ტაბ: XI, 372 8...” | 

% I, 1 ხით ი050ი, დასახ. ნაშრ., სურ. 93, C 74, სურ. 94, L 75, სურ. 
96, 86 79, სურ, 70, /I 39, სურ. 71, XI 40. ' 
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რომელთაგან ნაწილი დაგრძელებული ფოთლებითაა შემკული, ნა–- 
წილი –– სუროს გამოსახულებით?7, 

პერგამონუ ლი დაყალიბებული კერამიკა განსაკუთრებით. 
მცირერიცხოვანია. სულ ორი ნიმუშია აღმოჩენილი. მათგან ერთი: 
კედლის მცირე ნატეხია, შემკულია „კვანძოვანი“ ორნამენტით, მე–. 

ორე კანთაროსის პირისაა. მასზე შემორჩენილია წერტილოვანი ორ-. 

ნამენტის სარტყელი. იგი უახლოვდება ოლბიაში, ძვ. წ. LILII-––IIL სს. 
ფენაში აღმოჩენილ თასს, რის საფუძველზეც ძვ. წ. II ს. თარიღ-. 

დებამზ%, პირველი ნიმუშიც ათენის აგორისა და ტარზუსის პარალე– 
ლური მასალით აგრეთვე ძე. წ. II ს. მიეკუთვნებამმ. 

ბოსფორული იმპორტი ერთი, საკმაოდ კარგად მოღწეუ– 

ლი ნიმუშითაა წარმოდგენილი (3–-66/332). იგი მცირე ზომისაა, 

დაბალი ნახევარსფეროს ფორმის; აქვს ოდნავ შემსხვილებული პი- 
რის კიდე; შემკულია რელიეფურ წრეში მოთავსებული ცხრაფურ– 
ცლიანი ფარდულით და „თევზისქერცლისებური“ ორნამენტით 

(ტაბ. VII,2, VIII,1), ორნამენტი არამკვეთრია. ადგილებში დაო– 

ღვეულია და ნაწილობრივ წაშლილიც კია. დარღვეული რელიეფის 
კონტურები ხელოსანს სტეკით გაუმკვეთრებია, კედლებზე დეფექ- 
ტები საკმაოდ ოსტატურადაა დაფარული, ძირი კი ნაკლები გულ–- 
მოდგინებითაა მოდელირებული. ჭურჭელს აქვს ბოსფორული ნა- 

წარმისათვის დამახასიათებელი ძალიან მკვრივი, ნაცრისფრად გა- 
მომწვარი კეცი და გაპრიალებული ზედაპირი4მ, იგი თანმხლები მა- 
სალით ძვ. წ. II ს. თარიღდება“!. 

რელიეფური კერამიკის მეორე სახეობის--ცალკე 

ყალიბებში დამზადებული რელიეფებით შე12- 
კული კერამიკის წარმოების ძირითადი ელემენტი აგრეთვე 

შ7 LI 2გ:35L§5,1,1II, სურ. 120/163--164, (სურ. 129/1523, 152), გვ. 221--225. 

3 ს. IM. /I10681, IC608გMIIMCCMIMI X#M0M/M»I6CMC 1II–-II 88. #0 II. 3. M3 0მCX#0- 

10% CIხ8MMCX0M მ+0ჩMLხI. 0»ხ8II9, 1964, C. 250, ნMC. 13. 

ი I. “იითოი§50ი, დასახ. ნაშრ., სურ. 47, C 99, სრ. 49 C 532; II, სერ. 
139 IL 

40 ბოსფორული რელიეფური კერამიკის შესახებ, იხ ს. I. ხნ»ამ8812“- 
CMMIVM, 0 იი0M3580MC»86 «M6-80CMVX» ყმI 8 1I12IIXIIM8006, (ომიMC 75, 1959, 

გვ. 74 და შემდ.; II. M. IMICC0C82, MIMი9იი+ # M0ლ-M0ი2 #M00M380MCI80 «M0- 

L200MMX>» ყმსს #2 60Cი000, MI1#,, 103, 1962, გვ. 2C4 და ?ემდ., 8. დ. I გV- 

XX»XMC8MM M)I0MCMIII, 8მიIსგ82, 1559, C. 78. .. 
41 ვახი I, 1972, გვ. 168. – 
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ყალიბი იყო. ყალიბებს უმთავრესად მცირე ხელოვნების ძეგლები- 

«დან იღებდნენ. ყალიბში ამზადებდნენ ცალკეულ რელიეფებს, რომ- 

ლებსაც სანახევროდ გაშრობის შემდეგ სანახევროდვე გამშრალი 
ჭპურჭლის ზედაპირზე აძერწავდნენ. 

შემკობის ამგვარი ხერხი ჭედური რელიეფების იმიტაციას ისა- 
ხავდა მიზნად და, უნდა აღინიშნოს, რომ ეს მიზანი თავისებური 

ელვარების მქონე ლაკით დაფარვისა და გამოწვის შემდეგ მნიშვნე– 

ლოვან ეფექტს იძლეოდა. 
ამგვარ კერამიკას ძირითადად პერგამონში ამზადებდნენ. სხვა 

ცენტრებში ცალკე რელიეფით ”შემკობას მეორადი მნიშვნელობა 
ჰქონდა და საღებავით მოხატულ ორნამენტს ექვემდებარებოდა. 

ვანში რელიეფებით შემკული კერამიკა კანთაროსების კედლე– 
ბის ნატეხებითაა წარმოდგენილი. 

ერთი მათგანი, რომელიც პირგადაშლილ ცილინდრულკორპეუ- 

სიან კანთაროსს განეკუთვნება (3––566/108), შემკული ყოფილა 

ე· წ. ბაკხხური სცენით. ნატეხზე შემორჩენილია სცენის ერთი დე–- 

ტალი –– ჯორზე უკუღმა მჯდომი ნიღბიანი დიონისე –– ბავშვი (ტაბ. 
XL1). 

სხვა ნიმუშები (3--61/10, 3--66/205, 3--66/380, 3--72/325) 
შემკულია სუროს ფოთლების, ნაყოფისა და ყვავილების გამოსახუ- 

ლებით (ტაბ. XI, 3--7). ნატეხები მცირე ზომისაა მხოლოდ ერთია 
შედარებით კარგად მოღწეული. ამ ნიმუშის მიხედვით ჭურჭელს 

მომრგვალებული ღრმა კორპუსი, მაღალი ყელი და გარეთ მკვეთ- 

რად გადახრილი პირი ჰქონია (ტაბ. XI,2). 

განხილული ნიმუშები გარედან შავი, შიგნიდან წითელი ლაკი– 
თაა დაფარული. ყველას აქვს მოვარდისფროდ გამომწვარი, სუფთა, 
მკვრივი კეცი. აღნიშნული ნიშნებითა და შემკულობის ხასიათით 

ეს ჯგუფი პერგამონს უკავშირდება და ძე. წ. II ს. თარიღდება. ამ–- 
გვარი დათარიღების საფუძველს იძლევა პარალელური მასალა“? და 
აღმოჩენის პირობები. აღნიშნული ნიმუშები დამოწმებულია ალი– 
ზიანი ფენის ქვემოთ, მოყვითალო თიხნარ ფენაში, ძვ. წ. IL ს. შავ– 
ლაკიან კერამიკასთან ერთად. 

ვ ღიაფერისფონზემუქისაღებავითმოხატეუ- 

ლიკერამიკ ა საერთო ხასიათით სრულიად განსხვავდება ზემოთ 

4 8, დ.) გMMVX69M 9, MM0MCMMM, C. 77, ხ9Mლ. 82; II. L. III V ი- 

” გ 9, II0309M63MMMIVMCIIIVM0CCMILC 06C/MIხ6რIIხIC XVრ6XI #3 MIM0M0MMIM, MXCII8, 1963, 
95, C. I1I0, 0MC. 42, 78. 
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განხილული ნაწარმისაგან. მის წარმოებაში კერამიკული ტრადიცი- 
ები უცვლელად შემორჩა და, ამდენად, იგი ამ ტრადიციების გამ– 

გრძელებელი დარჩა. მიაჩნიათ, რომ ამგვარი ნაწარმის ხმარებაში 

შემოსვლა არქაული, იონური კერამიკიის აღორძინების ცდასთან 
იყო დაკავშირებული?3. 

მუქი საღებავით მოხატული კერამიკის გავრცელებული სახეო- 
ბაა დოქები, პელიკები, ამფორები. შემკულობად ძირითადად ჰო- 
რიზონტალური სარტყლები და სტილიზებული მცენარეული ორნა- 
მენტი გამოიყენებოდა. იშვიათად მიმართავდნენ რთული მითოლო– 

გიური სიუჟეტებით შემკობასაც. მოხატვის წინ ჭურჭელს ღია ფე– 
რის თეთრი, მოთეთრო ან მოყვითალო ანგობით ფარავდნენ. 

მხატვრული კერამიკის აღნიშნულ სახეობას უმთავრესად მცირე 
აზიასა და ეგვიპტეში ამზადებდნენ. პერიფერიული ცენტრებიდან 
აღსანიშნავია ჩრდ. შავიზღვისპირეთის ქალაქები“. 

ვანში მუქი საღებავით მოხატული იმპორტული კერამიკა მცი– 
რე რაოდენობითაა აღმოჩენილი. ეს ჯგუფი დოქებისა და სუფრის 

ჭურჭლის ნატეხებითაა წარმოდგენილი. 
დოქების ნატეხები ძალზე მცირერიცხოვანი და ფრაგმენ- 

ტულია. მათთვის დამახასიათებელია მოწაბლისფეროდ გამომწვარი, 

ქარსისებული კეცი, მოთეთრო, არამდგრადი ანგობის ფონზე და- 

ტანილი მოწაბლისფრო ან მოწითალო სარტყლებით შემკული ზედა– 

პირი (ტაბ. XII,#). 
ამგვარ“: კერამიკას ამზადებდნენ ელინისტური სამყაროს მრავალ, 

მეტ-ნაკლებად მნიშვნელოვან ცენტრში. ეს გარემოება და ვანში აღ– 
მოჩენილი ნიმუშების მცირე ზომები მათი ზუსტი განსაზღვრის სა– 
შუალებას არ იძლევიან. აღნიშნული კერამიკა მხოლოდ პირობი- 

თად შეიძლება დაუკავშირდეს მცირე აზიის (შესაძლოა პონტის 

აუზის რომელიმე ლოკალური მნიშვნელობის საწარმოს და ზოგა- 
დად გვიანელინისტური ხანით დათარიღდეს. 

სუფრის ჭურჭელი წარმოდგენილია სათევზე ლანგრები– 
სა და თეფშების ნატეხებით, რომელთაც ზედაპირი თეთრი ფერის 
მკვრივ ანგობზე დატანილი შავი ან წაბლისფერი ლაკის ფართო 

ზოლებით აქვთ შემკული (ტაბ. XII,8). 

4 9, II. MIM0X008M%, II3 Mლ100IIV XVI0X#CC+8CIIII0IL #60 MIIXIM C086ი. 

II6MM60M0CM00ხ9, C/#, VII, 1941, C. 140-- 151; მისივე, XVII0XCCI8CIM2გM M#0C02MMM8 

8 -0000მ9X 006860. II0II9ყC0MეVიიხი, <ტ6MIXMV9MხIC I000112 C0800. LII106IM960M0M00ხი , 
M-)I., 1955, C. 380 და შემდ. 

« 1. LI. #IMი08M9 XXVI0X6C28CIIმ29 MC602MMXმ..., C. 371--372. 
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ანალოგიური კერამიკა გავრცელებული იყო შავიზღვისპირეთის 

ქალაქებში. აღმოჩენილია აპოლონიაში%, ჰისტრიაში1ს, ხერსონეს–- 
ში, სოხუმში1ზ, ძვ. წ. 11I--II სს. მასალასთან ერთად. ამდენად, 
სუფრის ჭურჭლის აღნიშნული სახეობა ძვ. წ. III--II სს. თარიღ- 

დება. : , 
რაც შეეხება ამ კერამიკის საწარმოო ცენტრს, იგი დღესდღე– 

ობით განსაზღვრული არაა. მაგრამ, ჩვენი აზრით, ის ფაქტი, რომ 
აღნიშნული ნიმუშები კეცითა და შემკულობით დიდ მსგავსებას 
„ავლენენ ალექსანდრიული წარმომავლობის „ჰადრას“ სტილის კე– 
რამიკასთან, გარკვეულ საფუძველს იძლევა, მათი ამ ცენტრიდან 

მომდინარეობის მტკიცებისათვის. . 

წარმოდგენილი ჯგუფებით ამოიწურება ვანში აღმოჩენილი 

ელინისტური ხანის მხატვრული კერამიკა. 

გ) წაბლისფერლაკიანი კერამიკა 

! აღმოსავლურ ბერძნულ სამყაროში, ელინისტურ ხანაში, ხმა- 

რებაშე იყო სუფრის ჭურჭლის კიდევ ერთი სახეობა, რომელიც 

"სამეცნიერო ლიტერატურაში წაბლისფერლაკიანი კერამიკის სა- 

ხელწოდებითაა ცნობილი. წაბლისფერლაკიანი კერამიკა წინ უსწ- 

რებდა წითელლაკიანი კერამიკის დამკვიდრებას და შავლაკიან კე– 

რამიკასთან ერთად თანაარსებობდა მის ხმარებაში შემოსვლას 

ზოგჯერ შემთხვევითობით ხსნიან, ზოგჯერ კი აღმოსავლური გემოვ– 

"ნების გავლენას უკავშირებენ49, : აა 

ვანის ნაქალაქარზე ამგვარი კერამიკა მცირე რაოდენობითაა აღ– 

მოჩენილი, წარმოდგენილია ძირითადად პერგამონული ნაწარმით. 

"მათგან აღსანიშნავია ნახევარსფერული თასების საფეხურებად შე–- 

მაღლებული ქუსლები, სათევზე ლანგრისა და შვეულპირიანი თეფ- 

შის ნატეხები (ტაბ. XV,1–-8). გარდა ამისა, აღმოჩენილია ატიკურა 

წირი ცნს ყქბი? ყო...” ' 1 · >> 
/.. ჟა“ , (VI8 29089, ტიე”MყIს29 M602MMM28 #3 #06Mხ0ი0#9 ,/#0I0M0XMV!,. ტი0#0MML9; 

Cი6/(9, 1963, გვ: 232, ტაბ. 98 (373). _ ., _ : –_ 
4 II )5§5ნLI მ, II, 92, XXXIVე, 12. “. ამქეიი 

4 I. I. 56X09, C. დ. C++ ი X6CXCIM##MI, XCი0C0M60, X820/2X7ML 

'XV- XVI, MVM#, 34, M.-/I., 1953, სურ. 37, გვ..70. აა, ს.” - 

პ–უ–+-ი+·-_--__________-_-_-_-_-__-_ 
XC" 9 ტ.I 'C0%X, 1M6 6 მიძ ჯითგი 00110, 6XCმVმ()0ი§ გ ნს12-ნს.. 

ი05, 1949, წიგ! (809L, IV, 9971 I, გქ., 7... კი ისს თოხი 1.7) 
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თეფშების ორიოდე ნატეხი. ყველა ნიმუში პარალელური მასალით: 

ძვ. წ. II ს. შუა ხანებით თარიღდება5მ, 

ღ) წითელლაკიანი კერამიკა 

წითელლაკიანი კერამიკა ვანის ნაქალაქარის გვიანელინისტური. 

ხანის ფენებში განსაკუთრებით მრავალრიცხოვნადაა აღმოჩენილი, 

მაგრამ დღემდე იგი საგანგებოდ შესწავლილი არაა. აღნიშნული 
მასალის: შესახებ მხოლოდ გათხრების ანგარიშებშია დაცული ზო- 
გადი ხასიათის ცნობები95!. 

საერთოდ, ჩვენში გვიანელინისტური ხანის წითელლაკიანი კე– 
რამიკა შესწავლილი არაა დტ. კნიპოვიჩისა?, ლ. სილანტიევას?), 
რ. ფუთურიძისს, ოთ. ლორთქიფანიძის55, ქ. ბერძენიშვილის56 ნაშ- 
რომებში მხოლოდ რომაული ხანის ნაწარმია წარმოდგენილი. 

საზღვარგარეთულ არქეოლოგიაში კი აღნიშნული მასალა ფარ- 
თოდაა განხილული, აღსანიშნავია რ. ცანისა, რ, პაგენშტეხერის%, 
ალ. კონცეს59, ო. ვააგეს-–“ზ ნაშრომები, რომლებშიც შესწავლილია 

ს0 დაუვრილებით ამ კერამიკის შესახებ იხ. ნ. მათიაშვილი, «მპორტუ- 

ლი კერამიკის ერთი ჯგუფი ვანიდან, „მაცნე“, 6, 1966, გვ. 201 და შემდ. 

81 ვანი, I, თბ., 1972. 

იყ, MიIი0VI1I5§0ხ, L)ილასCხ)სი6ი 7სL X06”2IიIM IC ო1I:C060L 27C- 

1L 205 ძტი CIICილი§(მძ!იი 2ს ძი M0-ძMსი51ლ ძი§ 5CსVმI2C1)) MCC6I, I, L)1C I(0Cჯე- 

19IM L6ოI5ლხიL 70: მV§ C)ხI2 Iი ძი 5გთსიწ ძი სCIII:ხმ00, M2(0Lგ1ლი 7სL 

I გიიI5ლხ-6ლთვი!აინიი XC6”-20IIM, IV, 1999; მისივე, MივმCM0,0M0028 XC 

0იმMMMმგ M0608ხIX 8CM08 M.3. 13 0მCX0ი00X ს0C000CMX0M უ53MCილ»I!"I# 1935--1940 
I. MIMI#ტ, 25, M., 1955. 

ხ9 წ. დ. CI, გM7?ხ680 I.0900CM0უ2M0889 XC028MIMIM3 II3 02CM000X I1XI- 

V021მ, MI1#, 85, M.-)I., 1958. 
ირ ფუთურიძე, წითელლაკიანი კერამიკა სოხუმის ძეელი ციხის ტე- 

რიტორიიდან, მსკა, ტ. IV, 1965. 

! ბზ ოთ ლორთქიფანიძე, ბიქვინტის წითელლაკიანი კერამიკა, საქ. სსრ 

მეცნიერებათა აკადემიის საზ. მეც. განყოფილების მოამბე, 1, 1962. 

“წხ ქ. ბერძენიშე-ილი, ბიქვინტის წითელლაკიანი თიხის ჭურჭლის შეს- 

წავლისათვის 1952--53 წ. გათხრების მიხედვით, მსკა, )11I, 1963. 

ი. 2გხი, 1იიიდლისI, 0I6იტ, 1904, გვ. 441 და შემდ. 
” I. ნვგლლი5(0ლ0ჩ06ჯ7, .0I6 სX8(06ი 1ი 5(ფთი სიძ IMხ0ი, LXი6ძ!LI- 

ლო C-ი§6 V0ი 516ფხი, ჩსადგხსიყძიი სი #I6Xგიძიმ, 1913, II, გვ. 108 და შემდ, 
'Mს ჩ. C0CიXC6, 10ილიწმჩიი, #I(თ(ს V0ი 06ყმოლი, 8. 1, 2, 1913, ნ. 

226, და შემდ. | 
_. 900. .-V მგწ 0, , 1ი6,წითვი გიძ 18V722ისი6 ჩიLLCIV. ILI05ი0CI8, 1I, 1933, 

2; IICIICიI5ხC გიძ სიოვი ბ გხ1ნივი 0IIML(ხ 5VII2, #იწილილ-X-CXიი(05, IV, 
1954. 
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'წითელლაკიანი კერამიკის საწარმოო ცენტრებისა და თარიღის სა- 
„კითხები, მოცემულია მასალის კლასიფიკაცია?) ამ თვალსაზრისით 

განსაკუთრებულ ყურადღდებას იმსახურებს ო. ვააგეს 1954 წ. გა- 
მოქვეყნებული ნაშრომი, რომელშიც წარმოდგენილია გვიანელინის- 

ტური ხანის წითელლაკიანი კერამიკის თავდაპირველი საწარმოო 

„ცენტრის და თარიღის დადგენასთან დაკავშირებული მოსაზრებები. 

აღნიშნულ ნაშრომში გვიანელინისტური ხანის წითელლაკიანი 

კერამიკა გამოყოფილია რომაული ხანის 51წII181მ-საგან. მის წყა- 

როდ შავლაკიანი კერამიკაა გამოცხადებული, ხოლო გავრცელების 

„არეალად მხოლოდ აღმოსავლეთ ბერძნული სამყაროა მიჩნეული. 

თავდაპირველი საწარმოო ცენტრი (აღმოჩენების ტოპოგრაფიის 

'საფუძველზე) ხმელთაშუაზღვისპირეთის უკიდურეს სამხ.–აღმო- 

სავლეთ ნაწილთანაა (სავარაუდოდ ალექსანდრიასთან ან კვიპროს– 

თან) დაკავშირებული, ხოლო ხმარებაში ყოფნის ხანად ძვ. წ. II ს. 

'შუა ხანებსა და ახ. წ. დასაწყისს შორისი პერიოდია მიჩნეული%?, 

აღმოსავლური წითელლაკიანი კერამიკის წაომომავლობისა და 

·თარიღის შესახებ მოსაზრებანი გაზიარებულია ჩარლსტონის53, რო- 

ბინზონისს! და შეფერისზ§ ბოლო დროს გამოქვეყნებულ ნაშრო– 

'მებში. ვანში აღმოჩენილი წითელლაკიანი კერამიკის შესწავლაც აღ- 

ნიშნულ გამოკვლევაზეა დაფუძნებული. 
ვანში აღმოჩენილი წითელლაკიანი კერამიკა კეცისა და ლა- 

კის თავისებურების საფუძველზე ორ ჯგუფად იყოფა. 

პირველი ჯგუფის კეცი წმინდადაა განლექილი (ჩვე– 

“ულებრივი თვალით მინარევები არ შეინიშნება), გამომწვარია ჩა- 

„ლისფრად, იშვიათად მოვარდისფროდ. ლაკი ლუქის ფერია, მბრწყი– 

ნავი, სქელი; ზოგჯერ ლაკის ეს ფენა პურჭლის მთელ ზედაპირზეა 
დადებული, უმეტესად კი ზოლებადაა დაღვენთილი მოვარდისფრო, 

"მქრქალი საფარველის ფონზე. 

მეორე ჯგუფის კეციც კარგადაა განლექილი, მაგრამ 
"შეინიშნება კირქვისა და ქარსის მინარევები. გამომწვარია წაბლის- 

  

ი“ წითელლაკიანი კერამიკის შესწავლის შესახ. დაწვრილებით იხ. “ნ. მათიაშ- 

;ეილი, წითელლაკიანი კერამიკა, ვანი, II, თბ., 1975. 

ი 6. VI გმ წ0, 1ILI6CIIIი15VIC გიძ Iიიმი ”მხ1იიმIC 0, Mი”სხ 5XVIIმ, გვ. 
22 და შემდ. 

წ დ. Cხ2:11510ი, Iიომი ჩიILCC-V, Lიოძიი, 1959. 

რი სიხ1ი50ი, IიLI%V-0I (იხ წითოგი ხოIი0ძ, 196 #Lხიი1მი „ჯიიLმ, 1959, 
-V, 

ის V. 5C01066», ICIIგ 5IC111გ8L8 2V5 ხხჯყგოძიი, ##, 1962, 4. 
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ფრად, ზოგჯერ უთანაბროდ (გადანატეხში ნაცრისფერი შრე მო- 

ჩანს). 
ლაკი მოწითალო-აგურის ფერიას დადებულია თანაბრად, 

მქრქალია. ზოგიერთ ნიმუშზე შეინიშნება მბრწყინავი ლაქები, რაც 

უფერული ჭიქურის კვალი უნდა იყოს. როგორც ჩანს, წითელლაკი– 

ანი კერამიკის ეს ჯგუფიც საფარველის ორი ფენით იფარებოდა. 

განსხვავება კეცსა და ლაკმში ორონტის-ანტიოქიის წითელლაკი– 

ან კერამიკაშიც შეინიშნება. ამ მოვლენას ო. ვააგე ჭურქლის სხვა- 

დასხვა ტემპერატურაზე გამოწვით ხსნის და მთელს კერამიკას ერთ 

საწარმოო ცენტრს უკავშირებსზნ, მაგრამ ვანმი აღმოჩენილ წი–- 

თელლაკიან კერამიკაში გამოყოფილი განსხვავებული ტექნოლოგი– 

ური ნიშნების მქონე ჯგუფები მოყვანილობითაც გარკვეულ თავი– 

სებურებებს ავლენენ. ამასთანავე, როგორც ქვემოთ დავინახავთ, 

განსხვავება შეინიშნება წარმოდგენილი ჯგუფების გავრცელების 

სფეროებშიც. აქედან გამომდინარე მათი ერთი და იგივე საწარმოო 

ცენტრიდან მომდინარეობა საფუძველს მოკლებულად გვეჩვენება 

მით უმეტეს, რომ ვიზუალურად შენიშნული ტექნოლოგიური თა- 

ვისებურებები ქიმიური ანალიზებითაც იქნა გამოვლენილი??. 

ამის გამო ვანში აღმოჩენილი წითელლაკიანი კერამიკა წარმო- 

დგენილ თავისებურებათა მონაცემების მიხედვით დავაჯგუფეთ, 

განსხვავებული კეცისა და ლაკის მქონე ჭურჭელი ცალ-ცალკე გან– 
ვიხილეთ და სხვადასხვა საწარმოო ცენტრებს მივაკუთვნეთ. 

პირველი ჯგუფი (ჩალისფერკეციანი კერამიკა) მცირე რაოდე- 

ნობითაა აღმოჩენილი. წარმოდგენილია უპირატესად ლანგრებითა 

და ნახევარსფერული თასებით. 
ლანგრების ორი ნაირსახეობაა ცნობილი. პირველისათვის 

(ტიპი I) დამახასიათებელია მომრგვალებული, ქუსლიანი ძირი და 

ფართო ჰორიზონტალური კიდე. ეს ნაირსახეობა არაა ფართოდ 

გავრცელებული. ანტიოქიაში, მაგალითად, მხოლოდ რამდენიმე ნი– 
მუშია აღმოჩენილინზ, ვანში სულ ორი მცირე ნატეხია გამოვლენილი. 
ორივე ნატეხი ჭურჭლის პირისაა (ტაბ. XIII, 1) ეს ნიმუშები მთლი– 

ანადაა დაფარული ლუქისფერი მბრწყინავი ლაკით. წითელლაკიანი 

% 0. VV 8.8 ყ6, დასახ. ნაშრ., გვე 22. 
ზ7 განსხვავებ» გამოვლანდა ქამიურ2 ანალიეზებითაც. იბ. ო. ფიცხელა- 

ური, ლ. ასათიანი, მასალები ანტიკური პერიოდის თიხის ჭურჭლის დამზა– 

დების ტექ ნოლოგიისათვის, ხელნაწერი, თბ., 1965, წ. შეად. ნიმუშ. 34, 35, 37, 38. 

= 606. V გმ 0, დასახ. ნაშრ., ტაბ. IV, 137, 
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ლანგრების ეს ნაირსახეობა ადრეელინისტური ხანის შავლაკიანი 
კერამიკიდან . მომდინარეობს. | 

ლანგრების მეორე (ტიპი II) ნაირსახეობა უფრო ფართოდაა 

გავრცელებული. აღმოჩენილია პრიენაში„ ეფესოში, პერგამონში, 
დურა-ევროპოსში, სამარიაში, სამოსის ჰერაიონზე, ათენის აგორაზე, 
სოლში, ალექსანდრიაში და სხვ. აგრეთვე ჩრ. შავიზღვისპირეთის 

ანტიკურ ქალაქებშიაც (მირმეკიონიდ„ ევპატორია, პანტიკაპეონი). 

ჩვენში ამგვარი ლანგრები ვანს გარდა სოხუმში, ოჩამჩირესა და 

უფლისციხეშია ნაპოვნი. 
ვანში ეს სახეობა უმთავრესად პირებისა და ძირების ნატეხე- 

ბითაა წარმოდგენილი. მხოლოდ 1967 წ. აღმოჩნდა ასეთი ჭურჭლას 
დაახლოებით მესამედი. მას აქვს დაბალი, ზემოთკენ შეთხელებული 
შვეული გვერდები, თითქმის ბრტყელი ძირი და ტრაპეციის ფორმის 

ჭრილის ქესლი. ფსკერი შემკული აქვს „ფრჩხილოვანი“ ორნამეს- 

ტით შედგენილი კონცენტრული წრეხაზებით, ზოგჯერ მსგავსი თეფ– 

შების ფსკერის შემკულობაში ნატვიფრი პალმეტები და ვარდულე- 
ბიც გვხვდება (ტაბ. XIII, 4, 5, 6, 7; იხ. ნიმუშები საინვეტ. # #-ის 

ვ. 59/9, 3- 60/81, 3--47/494, 3- 66/216, 3–-66/326). 
ლანგრების ეს სახეობა უმეტესად დაფარულია მოვარდისფრო 

ლაკის ფონზე ზოლებად დაღვენთილი ლუქისფერი ლაკით. 
ნახევარსფერულითასები (ტიპი III) ვანში მცირე 

რაოდენობითაა აღმოჩენილი. დამოწმებულია პირისა და ძირის რამ- 
დენიმე ნატეხი. მათთვის დამახასიათებელია მომრგვალებული ძი- 
რი, ირიბადდახრილი გვერდები და ტრაპეციის ჭრილის მქონე ქუს- 

ლი (ტაბ. XIII,9––12; იხ. ნიმუშები საინვენტარო # M#-ის 3--48/48, 

ვ. 58/74, 3--62/96). 
განხილული კერამიკის წარმომავლობის დადგენა უშუალოდ 

უკავშირდება გვიანელინისტური წითელლაკიანი კერამიკის საწარ- 

მოო ცენტრის საკითხს. როგორც უკვე იყო აღნიშნული, ეს ცენტრი 

ჯერჯერობით დადგენილი არაა, მაგრამ სავარაუდოა მისი ხმელთა- 

შუაზღვისპირეთის სამხ. აღმოსავლეთ ნაწილში ძიება. ამასთანავე 

ზოგიერთი საბუთი მკვლევარების ერთ ნაწილს (პაგენშტეხერი, კომ- 
ფორტი) ამ კერამიკის ალექსანდრიასთან დაკავშირების საფუძველს 
აძლევს. ამ უკანასკნელი მოსაზრების ძირითადი არგუმენტი წითელ- 
ლაკიანი კერამიკის ალექსანდრიულ ნაწარმთან კეცით მსგავსება 
იყო. მართლაც საყურადღებოა, რომ განხილული კერამიკის კეცი 

დიდ „მსგავსებას ავლენს ალექსანდრიული" „გნაფიის“ და „პჰადრას" 
, თია = · · · , · ..' I. . 

–_ - 
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სტილის კერამიკის კეცთან??მ. იგივე თიხოვანი მასა შეინიშნება ეგვიჰ– 
ტური წარმომავლობის სხვა სახის ნაწარმშიც. კერძოდ ისეთივე 
ჩალისფრად. გამომწვარი, სუფთა კეცის მქონეა ვანშივე აღმოჩენი- 
ლი წაბლისფერლაკიანი ლეკითოსი (ტაბ. V), რომლის აღნიშნულ 

ცენტრთან დაკავშირების საფუძველს გვაძლევს ამგვარი ლეკითო- 
სების მხოლოდ ეგვიპტეში გავრცელების ფაქტი?მ. 

გარდა ამისა აღსანიშნავია ის გარემოებაც, რომ ალექსანდრიის 
მახლობლად დამოწმებულია მერგელური წარმოშობის თიხის საბა– 
დოები, საიდანაც მოპოვებული თიხა ძალიან წმინდაა და გამოწვისას, 
ტემპერატურის შესაბამისად, იღებს მოვარდისფრო, ყვითელ ან ჩა– 
ლისფერ შეფერილობას?!. ხოლო განხილული წითელლაკიანი კერა– 

მიკა, როგორც აღნიშნული იყო, დამზადებულია მერგელური წარ- 
მოშობის მოვარდისფროდ ან ჩალისფრად გამომწვარი თიხოვანი 

მასისაგან??. 
· მაგრამ ზემოთქმულის მიუხედავად, განხილული წითელლაკიანი 
კერამიკის ალექსანდრიასთან დაკავშირება მაინც ჭირს, ვინაიდან იგი– 

ვე ნაწარმი კეცით მსგავსებს ავლენს კოსური წარმომავლობის 

ამფორების ერთი ჯგუფის კეცთან. 

აქედან გამომდინარე, ვანმი აღმოჩენილი ჩალისფერკეციანი 

კერამიკის ზოგადად ხმელთაშუაზღვისპირეთის სამხ.-აღმოსავლეთ 

ნაწილთან დაკავშირება სავსებით მიზანშეწონილი ჩანს. 

ვანში აღმოჩენილი წითელლაკიანი კერამიკის დათარიღება ტი-– 

პოლოგიურ მეთოდზეა დამყარებული. გამოყენებულია სტრატიგრა– 

ფიული მონაცემებიც. ჩალისფერკეციანი წითელლაკიანი კერამიკა 

მხოლოდ ალიზიანი ფენის ქვედა ფენაში ჩნდება, ზედა ალიზიან 

ფენაში, რომელიც ნაქალაქარის არსებობის უკანასკნელ ეტაპს შე– 

ესატყვისება და ძვ. წ. I ს. თარიღდება, აღნიშნული კერამიკის აღ–- 

მოჩენები არ აღინიშნება. 

ეს გარემოება უფლებას გვაძლევს ვიფიქროთ, რომ განხილუ- 
ლი კერამიკა ძვ. წ. II ს დასასრულსა და ძვ. წ. L ს. დასაწყისს 

69 იხ. ა. ს. პუშკინის სახელობის სახვითი ხელოვნების მუზეუმში დაცული ვ. 

ჯოლენიშჩევის კოლექცია. 

70 ტ. ტიძ იგი), II0V2V5 ძმი§ I ჯე 10ი ძ' ხისა, #იისმM ძყ 

ფM2ლ0-სიი121ი, II (1I940––-1950), #1CXგიძLIგ, 1952, სურ. 70. 3 

21 M. L. MIIწდC I 29, M02023MIVლ%ლM%02 #00I380ICL180 #I0CMC2გMIიMV ფ”ყილ 

CX00 300XI 9XXMIIMV3Mმ, #8X00ი0დC602+ XMCC. M#მ C0M6CM. VV9C9M. CIXCICMM X2MIVMI2+2 

#C. MმVIM, )ICIMI8M= იგე, 1966. 

97% ო. ფიცხელაური, ლ. ასათიანი, დასახ. ნაშრომი, ნიმუშ. #33, 
ვ4. 
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შორის პერიოდში შემოჰქონდათ. ამ მოსაზრების სასარგებლოდ ლა– 
პარაკობს ის გარემოებაც, რომ ჩალისფერკეციანი კერამიკის გვიახ– 
დელი ფორმები ვანში ჯერჯერობით შენიშნული არაა?. 

ძვ. წ. I ს. დასაწყისიდან აღნიშნული კერამიკის იმპორტის შე– 
წყვეტა შეიძლება იმხანად არსებული პოლიტიკური სიტუაციით 
აიხსნას, ცნობილია, რომ შავიზღვისპირეთის ქვეყნები სამხ. ხმელ– 
თაშუაზღვისპირეთის ცენტრებთან კავშირს კუნძულ როდოსის სა- 
შუალებით ამყარებდნენ”. ძვ. წ. I ს. როდოსი მითრიდატესთან 

ბრძოლაშია ჩაბმული. ამის გამო მოსალოდნელი იყო შავიზღვის- 

პირეთის სამხრეთისაგან მოწყვეტა და გასაგებია, რომ ჩალისფერ- 
კეციანი კერამიკა რომელიც ალექსანდრიამი თუ არა, სამხრეთ 
ხმელთაშუაზღვისპირეთის რომელიღაც ცენტრში მზადდებოდა, ძვ. 

წ. I ს. დასაწყისიდან აღარ შემოდის. 
ვანში აღმოჩენილი წითელლაკიანი კერამიკის მე ორე ჯგუ- 

ფი (წაბლისფერკეციანი კერამიკა) მრავალრიცხოვანია და ფორ- 
მების თვალსაზრისითაც უფრო მრავალფეროვანი. ამ ჯგუფშიც წამ- 
ყვანი ლანგრები და ნახევარსფერული თასებია. 

წაბლისფერკეციან ლანგრებში მოყვანილო- 

ბის მიხედვით. რამდენიმე ნაირსახეობა გამოიყოფა. 

პირველი (ტიპი IV) წარმოდგენილია პირებისა და ძირების. 

ცალკეული ნატეხებით. ამ ნატეხების მიხედვით, მათ აქვთ დაბალი, 

ზემოთკენ შეთხელებული შვეული კედელი, შიგნით შედრეკილი 
ძირი და ტრაპეციისებური ჭრილის ქუსლი, ფსკერი შემკული აქვთ 
„ფრჩხილოვანი“ ან ჩაჭრილი კონცენტრული წრეხახებით, მთელი 

ზედაპირი, ქუსლის შიდა არის გამოკლებით, დაფარული აქვთ ლა- 

კის თანაბარი ფენით (ტაბ. XIV,I; შეად. ნიმუშები საინვეტ. ##-ით: 

2. 61/147, 3--62/325, 3- -61/550..). 
წაბლისფერკეციანი ლანგრების მეორე ნაირსახეობაც (ტიპი- 

V) ფრაგმენტუალადაა წარმოდგენილი. ამის გამო ფორმის მხოლოდ 

გრაფიკული აღდგენა ხერხდება. ამ ლანგრების კედელი შედარე– 

ბით მაღალია, ამასთან ზემოთკენ მკვეთრადაა შეთხელებული და 

შიგნითაა გადახრილი. ძირი ბრტყელია და თითქმის სწორი კუთხით 
უერთდება კედელს. ქუსლი წინაღწერილი ლანგრების ანალოგიუ- 

რია (გარედან ძირისაგან ღარითაა გამოყოფილი და შიდა მხარე: 

უფრო ღრმა აქვს). ფსკერის შემკულობაში „ფრჩხილოვანი“ და ჩაჭ- 

–“ 5 შეადარეთ, 0. V გ მ 6 6, დასახ. ნაშრომი, ტაბ. III, 124, გვ. 26. 
«4მ. ინაძე, სავაჭრო ურთიერთობათა ისტორიიდან ძველ კოლხეთში, კავ+ 

კასიურ-აღმოსავლური კრებული, II, 1962, გე. 113. 
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რილი კონცენტრული წრეხაზების გვერდით ზოგჯერ ნატვიფრი პალ- 
მეტებიც გვხვდება (ტაბ. XIII, 2; XIV, 2, 3, 10, 12, 13; შეად. ნი– 

მუშები საინგეხტარო #M#-ის 3--47/77, 3--60/58, 3-- 57/289, 3-- 
58/469. 3--51/46, 3--57/642 და სხვ... 

ლანგრების ეს ნაირსახეობა, ქუსლის შიდა არის გამოკლებით, 
დაფარულია მოწითალო ან შინდისფერი ლაკით (განსხვავება ლა- 

კის შეფერილობაში ამ შემთხვევაში გამოწვის თავისებურებით უნდა 
აიხსნას) გამომწვარია ზოგჯერ უთანაბროდ, გადანატეხში ნაცრის- 

ფერი შრე შეინიშნება. 
წაბლისფერკეციანი ლანგრების შემდეგი ნაირსახეობა (ტიპი VI) 

წინაღწერილისაგან ძირითადად ზომებითა და ქუსლის მოყვანილო- 

ბით განსხვავდება. 
ეს ლანგრები უფრო პატარებია, ამასთანავე, პირის კიდე ნაკ– 

ლებადაა შიგნით გადახრილი. ქუსლი თხელია და ჭრილში სწორკუ- 
თხედის ფორმისაა. ფსკერის შემკულობა ზოგჯერ სრულიად აღარ 

გვხვდება, ზოგჯერ კი „ფრჩხილოვანი“ ორნამენტის კვალი შეინიმშ- 
ნება მხოლოდ (ტაბ. XIV, 4, 9; იხ. აგრეთვე ნიმუშები საინვენტარო 

##ის 3--47/203, 3--58/441, 3--61/341, 3--66/310 და სხვ. 
ლაკი მოწაბლისფროდაა აჭრელებული და ნაწილობრივ ფარავს 

ჭურჭელს (ქუსლი და ქუსლის ირგვლივ არე ლაკით არ არის დაფა- 
რული). განხილული კერამიკა უმთავრესად ზედა ალიზიან ფენა- 

შია აღმოჩენილი. აქედან გამომდინარე იგი ძევ. წ. I ს. თარიღდება. 

რაც შეეხება წარმოდგენილი სახეობის შიდაქრონოლოგიის საკითხს, 
აღსანიშნავია, რომ ორონტოს-ანტიოქიაში, ფენაში, რომელიც მონე– 

ტებით ძევ. წ. I ს. უკანასკნელი მეოთხედით თარიღდღება?5, მხოლოღ 
სწორკუთხა ჭრილის მქონე ქუსლიანი ლანგრები აღმოჩნდა. აღნიმშ- 
ნულის საფუძველზე ჩვენ მიერ წარმოდგენილი VI ტიპი ყველახე 

გვიანდელად უნდა ჩაითვალოს და ზოგადად ძე. წ. I ს. მეორე ნახევ– 
რით დათარიღდეს, ხოლო შესაბამისად IV და V ტიპები შედარებით 
ადრეულ ხანას, კერძოდ ძვ. წ. I ს. პირველ ნახევარს უნდა მიეკუთვ– 

ნოს. მათი შედარებით ადრეული ხანით დათარიღებას ორონტოს- 
ანტიოქიის მონაცემებს გარდა მხარს უჭერს ის გარემოებაც, რომ 
ძირშედრ”რეკილი ლანგრები (IV ტიპი) მირმეკიონში ძვ. წ. II ს. ფე– 

ნაშია აღმოჩენილი7ნ, ხოლო ათენის აგორაზე ძვ. წ. II-–-I სს. მიჯ–- 
ნით დათარიღებულ კომპლექსში?. 

25 C. VI მ2 80, დასახ. ნაშრ., გვ. 17. 

2 8. დ. L2MMVM0C8IMV, დასახ. ნაშრ., გვ. 63. 
? I. I7ხიოი50Mი, დასახ. ნაშრ., გე. 421, ტაბ. 152. 
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ნახევარსფერული თასების (ტიპი VII) უმეტესო- 
24ას აქვს საკმაოდ ღრმა, მკვეთრად მომრგვალებულგვერდებიანი 
კორპუსი და გამოყვანილი ან სადა კონუსური ქუსლი. (ტაბ. XIV, 6, 

7, 8, 11). ეს თასები უმეტესად პატარებია, მაგრამ გვხვდება საკ- 
მაოდ დიდებიც. ამ შემთხვევაში გვერდები უფრო თანაბრადაა მომ- 

რგვალებული. 
გარდა ქუსლიანი თასებისა არის მრგვალძირიანი თასებიც (ტი- 

პი VIII). მათ თანაბრად მომრგვალებული გვერდები და შიგნით 

ჩაკეცილი კიდე აქვთ (ტაბ. XIV, 5)... 

წაბლისფერკეციანი თასების ქრონოლოგიური კლასიფიკაციის 
დროს გასათვალისწინებელია ქუსლების მოყვანილობა, გამოყვანილ- 
ქუსლიანი თასები შედარებით ადრეული ხანით უნდა დათარიღდეს, 

'სადა კონუსურქუსლიანები კი მოგვიანო ხანით. ამასთანავე ადრე- 
ული თასები მთლიანადაა დაფარული ლაკით, გვიანდელ ცალებზე 

კი ქუსლი ხშირად ლაკით დაუფარავია და ზემოდან ჩამოსული ლა– 
კითაა დაღვენთილი. 

ორყურა ჯამები (ტიპი IX). წითელლაკიანი კერამიკის 
ამ ფორმისათვის დამახასიათებელია კონუსური, მრავალქუსლიანი 
ძირი, მაღალი, შვეული პირი და ჰორიზონტალურად მიძერწილი 

სწორი ან ჩადრეკილი ყურები (ტაბ. XV, 16, 17; იხ. აგრეთვე ნა- 
მუშები საინვენტარო # #-ით ვ- 47/399, ვ. 58/489, 3-–61/106, 

-და სხვ...). 

„ წითელლაკიანი კერამიკის ეს სახეობა ნაკლებად გავრცელე- 

ბული ჩანს, ყოველ შემთხვევაში ამგვარი ჯამები ანტიოქიისა და 
ტარზუსის მასალებში არ გვხვდება. 

ათენის აჭორაზე აღმოჩენილია მხოლოდ წაბლისფერლაკიანი, 
'სწორყურებიანი ჯამები, რომლებიც ძე. წ. 75 წ. ახლო ხანით თარიღ- 
დებიან?ზ. წითელლაკიანი ორყურა ჯამების წყაროს, როგორც ჩანს, 

ეს კერამიკა წარმოადგენდა, ამიტომ მათი ხმარებაში შემოსვლა ძვ.წ. 

LI ს. მეორე მეოთხედშია სავარაუდო. 
·. ორყურა ჯამები დაფარულია წაბლისფრად აჭრელებული თხე- 

ლი ლაკით. ამასთანავე, ქუსლი და ქუსლის ირგვლივ არე ულაკოა. 
ამ ჯამების ქრონოლოგიური კლასიფიკაციისას გადამწყვეტი 

მნიშვნელობა ენიჭება ძირების, ქუსლებისა და ყურების მოყვანი- 
ლობას. ადრეულ ჯამებს აქვთ სწორი ყურები, თანაბრად მომრგვა- 

#” I. + ჩითი§01, დასახ. ნაშრ., გე. 428. 
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ლებული ძირი და პროფილირებული ქუსლი. მოგვიანებით ყურები 

ჩადრეკილია, ძირი შემაღლებული, ქუსლი თხელი, სწორკუთხოვანი, 
ამ ძირითადი ფორმების გარდა კეცისა და ლაკის საფუძველზე 

ამავე ჯგუფში ექცევა რამდენიმე ამფორისკისა (ტაბ. XV, 18-––20) 
და დოქის (ტაბ. XV, 12--14) ნატეხი. 

ზემოგანხილული ჯგუფის წარმომავლობის გარკვევასთან დაკავ– 
შირებით მნიშვნელოვანია ის გარემოება, რომ ტექნოლოგიური თვი– 

სებებით იგი სრულიად განსხვავდება პერგამონული ნაწარმისაგან. 
ჯმასთანავე, თუმცა ამ კერამიკის თიხა ჭარბად შეიცავს ქარსს და 

სამოსურ კერამიკაში დამოწმებული ლაკის ფენის უფერული ჭიქუ- 
რით დაფარვის ტრადიცია თითქოს ამ ჯგუფშიც შეინიშნება, ეს გა- 
რემოება არ გვაძლევს საფუძველს, იგი ამ ცენტრს დავუკავშიროთ, 
ვინაიდან კეცის სტრუქტურით ძალიან განსხვავდება სამოსური ნა- 

წარმისაგან. 
მეორე მხრივ, ყურადღებას იქცევს ის გარემოება, რომ ამ კე– 

რამიკის თიხის ქიმიური და სტრუქტურულ-სპექტრული შედგენი- 

ლობა ახლოს დგას ე. წ. წაბლისფერკეციანი ამფორების თიხის შე– 

დგენილობასოან?შ. ეს გარემოება ერთგვარ საფუძველს იძლევა გან– 

ხილული კერამიკა ამ ამფორების საწარმოო ცენტრთან იქნეს და–- 
კავშირებული. ამგვარი ვარაუდი, ცხადია, შემდგომ დასაბუთებას 

საჭიროებს, მაგრამ მისი უარყოფის შემთხვევაშიც კი აშკარაა, რომ 

ფაბლისფერკეციანი წითელლაკიანი კერამიკა საკმოდ ლოკალური 

მნიშვნელობის, როგორც ჩანს, სამხ. შავიზღვისპირეთის ცენტრს 

უნდა დაუკავშირდეს. ამგვარი მოსაზრების საფუძველს იძლევა ანა– 

9 წაბლისფერკეციანი წითელლაკიანი კერამიკის 3 ნიმუშის ანალიზია ჩატარე- 

ბული (ნიმუში M 33, 35, 37), სამივესათვის დამახასიათებე ლია კარგად განლექილი. 

კვარცის (ჭარბად) მინდვრის შპატისა და ქარსის შემცველი, მცირე ფორიანობის მქო” 

ნე კეცი. ერთ-ერთი მათგანის ქიმიური შედგენილობა პროცენტობით შემდეგნაირია: 

ტენიანობა –– 0,52 მ. დ. –– 2,590, 510:-–-57,89; #.0ე ––- 20,727; Lლ0ე0ვ –- 6,72; 

C20 –- 2,20; MC0--2,89; 50, –- 1,07; 110, –- 0,35, 8,0 –- 1,72. 
კეცის დნობის ტემპერატურა -- 12002; წყლის შმთანქთმი” უნარი 15,2%. 

ფორიანობა –– 22,1%; მოცულობითი წონა -- 1,68. ქობულეთ- ფიქვნარში აღმოჩე” 

ნილი ამფორის (ნიმუში #27) კეცი დისპერსუეულია, შეიცავს ქარბად კვარცსა და პლა 

გიოპლაზსს. მისი ქიმიური ანალიზის მონაცემებია: ტენიანობა –– 0,62; მ. დ. –– 1,95; 

510ე –– 51:#I:0ე-––21,49; L0ა0ე –– 10,51; C80 –– 4,10; Mდ0 –– 3,67; 50ე –– 0,95; 

110ე –– 0,52; 8ა:0 -–– 3,93. 
კეცის ლღობის ტემპერატურა -- 1152; წყლეს შთანთქმის უნარი ––- 16,2% ; 

ფორიანობა –- 28,2% ; მოც. წონა –.1, 68; იხ. ო. ფიცხელაური, ლ.ა ს ა– 

თიანი, დასახ. ნაშრ., გვ. 28--29, 32-35. 
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ლოგიური კეცის მქონე წითელლაკიანი კერამიკის არ არსებობა პან– 

ტიკაპეონისა და ფანაგორიის ჩვენ მიერ შესწავლილ მასალაში, აჯ– 
რეთვე ის ფაქტი, რომ აღნიშნული კერამიკის შემოტანა კოლხეთ- 

ში ძვ. წ. I ს-შიც, მითრიდატეს ომიანობის დროსაც დასტურდება. 

ამ დროს კი, როგორც ცნობილია, შავიზღვისპირეთი მოწყვეტილი» 

დანარჩენ ბერძნულ სამყაროსზ0 და იმპორტი შავი ზღვის აუზის გ» 

რეთ მდებარე ცენტრებიდან შეწყვეტილია. 
განხილულს გარდა ვანში აღმოჩენილი წითელლაკიანი კეორა– 

მიკის რამდენიმე ნიმუშს (ტაბ. XV, 9–-11, 15) პარალელები ეძე- 

ბნება რომაული ხანის ნაწარმში, რის საფუძველზედაც ეს ჯგუფი 
ახ. წ. I ს. დასაწყისით თარიღდება, ხოლო ლაკისა და კეცის თავი– 

სებურებების მიხედვით პერგამონს უკავშირდება. 
წარმოდგენილი ჯგუფებით ამოიწურება ვანში აღმოჩენილი წი– 

თელლაკიანი კერამიკა, როგორც დავინახეთ, მისი ძირითადი ნაწილი: 

გვიანელინისტური ხანით (ძვ. წ. II ს. მეორე ნახევრით და ძვ. წ. 
LI ს) ოარიღდება. მხოლოდ ორიოდე ნიმუში მიეკუთვნება ახ. წ. 

დასაწყისს. 
ვანში აღმოჩენილი გვიანელინისტური ხანის წითელლაკიანი კე- 

რამიკის ერთი ნაწილი სამხ. ხმელთაშუაზღვისპირეთის ერთ-ერთ 

მნიშვნელოვან ცენტრს უკავშირდება, ნაწილი კი შედარებით ლო- 
კალური „მნიშვნელობის საწარმოო ცენტრიდან მომდინარეობს. 

ახ. წ. დასაწყისით დათარიღებული ნიმუშები პერგამონული 

წარმომავლობისაა. ამ ჯგუფის არსებობა ვანის მასალაში საფუძველს 

გვაძლევს ახ. წ. დასაწყისში ვივარაუდოთ ვანის ქალაქის ურთიერ- 

თობა გარესამყაროსთან და ძე. წ. IL ს. მომხდარი ნგრევის შემდეგ 
ამ ქალაქის მცირე ხნით აღორძინება დავუშვათ. 

ე) ამფორები 

ვანმი აღმოჩენილი იმპორტული ამფორები, როგორც აღნიშ– 

ნული იყო, შესწავლილი აქვს რ. ფუთურიძეს. კერამიკის აღნიშნულ 

სახეობაში მას გამოყოფილი აქვს სინოპური, თასოსური, ქიოსური, 
როდოსული, კოსური, კნიდოსური, იტალიკური დღა იტალიკურის 

მიბაძვით დამზადებული ამფორებიზ!, 
–_ 

80 მ, ინაძე, ანტიკური ხანის კოლხეთის ქალაქები, საქ. სსრ მეცნ. აკადე 

მიის მოამბე, 1962, IV, გვ. 135. 
I რ. ფუთურიძე, ეანის იმპორტული ამფორები, ხელნაწერი: წაკითხ- 

ულია განყოფილების სხდომაზე, 1971 წ. · 
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ქიოსისა და თასოსის თითო-ოროლა ნიმუშით წარმოდგენილ 
ამფორებს მკვლევარი ძვ. წ. III ს. პირველი ნახევრით ათარიღებს, 
სინოპურ, კოსურ, კნიდოსურ ნაწარმს კი ზოგადად ძვ. წ. III-- 
II სს. აკუთვნებს. აღნიშნულ ხანასვე უკავშირებს იგი როდოსული 
ამფორების ძირითად ნაწილსაც. მხოლოდ მცირე ზომის ორსვეტა 
ყურებიან ამფორებს მიიჩნევს ძვ. წ. I ს. ნაწარმად. ძე. წ. 1 ს. 

ათარიღებს იგი იტალიკურ და იტალიკურის მიბაძვით დამზადე- 
ბულ ამფორებსაც უფრო ზუსტი თარიღი ამ უკანასკნელი 

ჯგუფებისათვის ნაშრომში არაა მოცემული. თარიღის ღა- 
ზუსტება მხოლოდ ზოგიერთი საერთო ხასიათის მოსაზრების სა- 
შუალებით ხერხდება. კერძოდ ის ფაქტი, რომ ძვ. წ. I ს. 80-იანი 
წლებიდან როდოსი მითრიდატესთან ომებში ებმება (რასაც შმედე–- 

გად მოჰყვა ამ კუნძულის დანგრევა და გარკვეული ხნით მისი სა- 
ვაჭრო ოპერაციების შეწყვეტა), ძვ. წ. IL-–I ს. მიჯნაზე, ყოველ შემ– 

თხვევაში ძვ. წ. I ს. დასაწყისზე გვიანდელ ხანაში ამ ცენტრთან 
ურთიერთობის არსებობის შესაძლებლობას გამორიცხავს. აღნიშ- 

ნულ ხანაში როდოსული იმპორტის შავიზღვისპირეთში არსებობის 

საწინააღმდეგოდ მეტყველებს ამ მხარეში დადასტურებული პო- 
ლიტიკური და ეკონომიკური კრიზისიცზ?. ამდენად ვანში აღმოჩენი- 
ლი როდოსული ამფორები ძე. წ. III ს. მეორე ნახევარსა და ძე. წ. 
1 ს. დასაწყისის შორისი პერიოდით უნდა დათარიღდეს. 

იტალიკური და იტალიკურის მიბაძვით დამზადებული (მათ შო- 

რის თეთრანგობიანი) ამფორების თარიღის შესახებაც მხოლოდ ზო- 
გადი მოსაზრებების გამოთქმა ხერხდება. ამ შემთხვევაშიც მხედვე– 
ლობაში მიიღება საერთაშორისო ხასიათის მოვლენები. ამ თვალსა- 

ზრისით განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია იტალიკური იმპორტის 

აღმოსავლეთ ბერძნულ სამყაროში გავრცელების სურათის გათვა- 
ლისწინება. იტალიკური იმპორტი, როგორც ცნობილია, აღმოსაე–- 
ლეთში ძვ. წ. IL ს.-დან ჩნდება და განსაკუთრებით ფართოვდება 
ძვ. წ. II ს, შუა ხანებიდან. იტალიკური ნაწარმის გავლენის სფე– 

როს გაფართოება დელოსის საერთაშორისო ვაჭრობის ცენტრად გა–- 

დაქცევას უკავშირდება. აღნიშნული ხანის იტალიკური ნაწარმი შა- 
ვიზღვისპირეთში არ შეინიშნებაზ!ჭ. ეს გარემოება შესაძლებელია მი- 
თრიდატეს საგარეო პოლიტიკით აიხსნას. 

შ M,. II. M2MX0CMM0ხ8მ0, ტMIVყMIIC I00002 I0I:0-80ლ70MM0L0 II0II5ლი- 

#0M00ხ9, M.-II., 1948, C. 254 და შემდ. 

81 II. ხნ. 300ლ“ ML002MIIს0CMმM «მიე ნილიიიმ, MI1#, 83, C. 31.



ძვ. წ. I ს, მითრიდატეს ომებისა და დელოსის განადგურების 
შედეგად შეინიშნება იტალიკური იმპორტის გავლენის სფეროს გარ- 
კვეული ხნით შეზღუდვა. იგი მხოლოდ რომის საბოლოო გაბატო- 
ნების შემდგომ, ძვ. წ. I ს. დასასსრულიდან იპყრობს აღმოსავლურ 
ბერძნულ სამყაროს, მათ შორის შავიზღვისპირეთის ბაზარს. ამდე- 
ნად, ვანში (შესაბამისად კოლხეთში) იტალიკური ნაწარმის გაჩენა, 

როგორც ჩანს, ძვ. წ. I ს. მიწურულიდან უნდა ვივარაუდოთ, აქე- 
დან გამომდინარე ვანში აღმოჩენილი იტალიკური და იტალიკურის 

მიბაძვით დამზადებული ამფორები ძვ. წ. I ს. დასასრულით: უნდა 
დათარიღდეს. მათი გაჩენა, როგორც ჩანს, საერთაშორისო ურთი- 
ერთობაში ახალი ეტაპის დაწყებას მოასწავებს. ნიშანდობლივია, 
რომ ფენაში, რომელშიც თეთრანგობიანი ამფორები ჩნდება, სრუ- 

ლიად არაა როდოსული და სინოპური ამფორების ნიმუშები. 
ამგვარად, ვანში იმპორტული ამფორები წარმოდგენილია ქიო- 

სის, თაოსის, სინოპის როდოსის, კოსისა და კნიდოსის ძვ. წ. III–- 
II სს., აგრეთვე ძვ. წ. და ახ. წ. მიჯნით დათარიღებულ იტალიკურ 
და იტალიკურის მიბაძვით დამზადებული ნაწარმით. 

აღსანიშნავია, რომ ვანში იმპორტული ამფორები მრავალრი- 

ცხოვნებით არ გამოირჩევა. როგორც რ. ფუთურიძე აღნიშნავს, მა– 

თი რიცხვი რამდენჯერმე ჩამორჩებ ადგილობრივი ამფორების 
რიცხვს. ამასთანავე ჩრ. შავიზღვისპირეთის ქალაქებისაგან განსხვა- 

ვებით, სადაც სინოპური იმპორტი ყოველთვის აღემატება სხვა ცეზ- 

ტრების იმპორტს, ვანში ყველა ცენტრის ნაწარმი თითქმის თანაბარი 

რაოდენობითაა წარმოდგენილი. აღნიშნული გარემოება, როგორც 
ჩანს, სასოფლო-სამეურნეო პროდუქტებზე ადგილობრივი წარმო- 
ებით დღა იმპორტულზე დაბალი მოთხოვნილებით უნდა აიხსნას. 

ადბილობრივი კერამიკა 

ვანის ნაქალაქარის ელინისტური ხანის ფენებიდან მომდინარე 

ადგილობრივი კერამიკის მხოლოდ ერთი ნაწილი, კერძოდ ამფორე- 
ბი% და სამშენებლო კერამიკააზ§ა შესწავლილი. სხვა სახის ნაწარმის 
შესახებ კი მხოლოდ ზოგადი ხასიათის ცნობები გვხვდება გათხრე- 
ბის ანგარიშებშიზზ. 

ბ 4 ფუთურიძე, ვანის ამფორები, ხელნაწერი, 1965. 

9 ვ, თოლორდავა, ვანის სამშენებლო კერამიკა, ხელნაწერი, 1968. 

იმ ნ ხოშტარია, არქეოლოგიური გათხრები ვანში 1947 წ. „მიმომხილ- 

ველი“, 1, 1948 წ.., მისივე, გათხრების მოკლე ანგარიშები (1950--1953, 1960 
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წარმოდგენილ ნაშრომში განხილულია აღნიშნული კერამიკის 

ძირითადი ჯგუფები, კერძოდ დოქები, სასმისები, ჯამები, ლანგრები, 
თეფშები, ქოთნები, ქვაბები და სხვა. 

დოქე ბი აერთიანებს ხუთ ნაირსახეობას, პირველი (ტიპი I) 

წარმოდგენილია კედლების მცირე ნატეხებით. ნატეხები შავადაა 

გამომწვარი და შემკულია სველ თიხაზე დატანილი „ტალღოვანი“ 

და გამოწვის შემდეგ გაპრიალებული ხაზებით შექმნილი „რომბუ– 

ლი“ ბადით. 

აღნიმნული ნატეხებით ჭურჭლის მოყვანილობის აღდგენა არ 
ხერხდება, მაგრამ უნდა ვიფიქროთ, რომ მასაც ოჩამჩირიდან? და 

ეშერადანზ მომდინარე ანალოგიური ორნამენტით შემკული მთე– 
ლი დოქების მსგავსად სფერული კორპუსი, ზემოთკენ შეუმჩნევ- 

ლად გაფართოებული მაღალი ყელი ღა პირს ქვემოთ დაძერწილი 
მრგვალი ყური უნდა ჰქონებოდა (ტაბ. XXIV, 1). 

განხილული ნატეხები აღმოჩენილია ძვ. წ. III––II სს. ფენაშიზ?, 

ეს გარემოება საფუძველს გვაძლევს ჰურჭელი ადრეელინისტური 
ხანით, კერძოდ ძე. წ. III ს. დავათარიღოთ და რამდენადმე დავა– 

ზუსტოთ ეშერისა და ოჩამჩირის დოქების ბ. კუფტინისეული თა- 

რიღი (ძვ. წ. IV––III სს.)%, წარმოდგენილი კერამიკა შემკულობით 

გარკვეულ სიახლოვეს ავლენს წინამორბედი ხანის კოლხურ ნაწარმ–- 

თან. ტალღოვანი ორნამენტით შემკული დოქები, სასმისები, ქოთნე– 

ბი, თასები... მრავალრიცხოვნადაა აღმოჩენილი ფოთის მიდამოებ- 

ში, ოჩამჩირეში და სხვა ძვ. წ. VI-––IV სს. დათარიღებულ კოლხურ 
ნამოსახლარებზე?!. მაგრამ ამავე დროს გარკვეული თავისებურებე- 

ბითაც ხასიათდება. ამ თვალსაზრისით აღსანიშნავია ნაპრიალები 

„რომბული“ ბადე. ამგვარი ორნამენტი, როგორც ცნობილია, წინა– 

მორბედ ხანაში არა გვხვდება. მართალია, გაპრიალებული ხაზები 

–-1963 წ.წ.) საქ-ში საველე არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედეგებისადმი მიძღვ– 

ნილი სამეცნიერო სესიების მოხსენებათა ანოტაციები 1951, 1952, 1953, 1960--64 

წ.წ.; ვანი I, თბ., 1972. 

შ7ს #ტ. LVთდII 9, M2მ2100Mმ/VLI X 20X00ჰ0VII" I0IIXIMხI, II, +26X. 73- 
08 ცს. გ. LI>XდXIMIM, Mმ16ი0!'მ/ იხ! X მ)1X60/10LIIM IL0CIIXIIMხI, 1, +86#. IV. 

9 ნ, ხოშტარია, ოთ ლორთქიფანიძე, რ. ფუთურიძე. 

არქეოლოგიური აღმოჩენები ვანში, საბჭოთა ხელოვნება, 1968. 

90 შეად. ნ. #. II VთდIMIM, დასახ. ნაშრ., გვ. 33 და შემდ. 
მშ თ. მიქელაძე, ფოთსა და მის მიდამოებში 1961 წ. ჩატარებული სავე- 

ლე მუშაობის შედეგები, საქართველოში 1961 წ. წარმოებული არქეოლოგიური კვლე- 

ვა-ძიების შედეგებისადმი მიძღვნილი სამეცნიერო სესიის მოხსენებათა მოკლე შინა- 
არსები, 1962, გვ. 46. ' ' 
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ზოგჯერ ძე. წ. V-–IV სს. კერამიკის შემკულობაშიცაა დამოწმებული, 

მაგრამ ამ შემთხვევაში ხაზები თავისუფლადაა განლაგებული ჭურჰკ- 

ლის ზედაპირზე და არავითარ სახეს არა ქმნის?. წარმოდგენილ დო– 

ჟქებზე კი, როგორც დავინახეთ, გაპრიალებული ხაზებით გეომეტრიუ- 

ლი სახეა მიღებული, ამასთანავე იგი „ტალღოვან“ ორნამენტთან თა- 

ნაარსებობს, აქედან გამომდინარე, შემკულობის აღნიმნული მოტი- 

ვის ხმარებაში შემოსვლა ელინისტურ ხანაში უნდა ვივარაუდოთ. 

ამგვარი მოსაზრების საფუძველს განხილულის გარდა ქუთაისის მი- 

დამოებში აღმოჩენილი ადრეელინისტური ხანის კერამიკაც იძლევა. 

ამ უკანასკნელის შემკულობაში უხვადაა გამოყენებული „»ტალღო– 

ვანი“ და ნაპრიალები ორნამენტის ნაირ-ნაირი კომბინაციაშ?), ალსა– 

ნიშნავია აგრეთვე ქვემოთ განხილული კანთაროსისებური სასმისი, 

რომელსაც შიდა პირი შემკული აქვს ნაპრიალები რომბული ბადით. 

წინაელინისტური ხანის ნაწარმთან კავშირს წარმოდგენილი კე– 

რამიკა პირ-ყელის მოყვანილობითაც ამჟღავნებს, მაგრამ ამავე დროს 

კორპუსის განსხვავებული მოყვანილობით გამოირჩევა, ძვ. წ. VI-– 

IV სს. დოქებისათვის დამახასიათებელი ბიკონუსური კორპუსის 

ნაცვლად, განხილულ დოქებს, როგორც დავინახეთ, სფეროსებური 

კორპუსი აქვთ. 

ამგვარად, ვანური კერამიკის განხილული ჯგუფი ერთი მხრიე 
წინაელინისტური ხანის კოლხური სამეთუნეო ხელოსნობისათვის 
დამახასიათებელ საწარმოო ტრადიციების კვალს ატარებს, მაგრამ 

ამასთანავე გარკვეული თავისებურებებითაც ხასიათდება. ამდენად, 
იგი ძვ. წ. VI-–-IV სს. კერამიკის შემდგომ განვითარებად გვევლინე– 

ბა. 

მეორე ნაირსახეობისათვის (ტიპი II) დამახასიათებელია სფე– 

როსებური კორპუსი, ვიწრო ყელი, ძაბრისებურად გაფართოებუ- 

ლი პირი და პირის კიდესთან მიძერწილი ბრტყელი ყური. ტექნო- 

ლოგიური თვალსაზრისით აღსანიშნავია მარცვლოვანი, ქარსიანი, 

შავად (იშვიათად მოწაბლისფროდ) გამომწვარი კეცი და გაპრიალე–- 
ბული ზედაპირი (ტაბ. XXI, 1). 

9 შეად. მაგ., 196? წ. ვანში აღმოჩ. მდიდრულ სამარხში მოპოვებული კერა- 

მიკა. 
01 მასალა (სანვ, #M-ით 3/2, #-5763, #-5731, #-6330, 32-1) ინახება. ქუთაი- 

სის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში. მისი ერთი ნაწილი გამოქვეყნებული აქეს ნ. ივა- 

შჩენკოს. იხ. LIL.M. II 882I00M#%0, XV8LIIIIIILხIM M00IIMV6MIM 8 380 8V0% I იV- 

3#M, C#, XIII, 1950 , C. 320-––-330. 
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ანალოგიური დოქები აღმოჩენილია დაბლაგომში, ადრეელი- 

ნისტური ხანის ქვევრსამარხებში%, ძვ, წ. III-–II სს. ქვევრსამარხებ- 

შივეა დამოწმებული წითლად გამომწვარი და გაპრიალებული პირ– 
ფართო დოქები სამთავროს სამაროვანზედაც?:. ვანში აღნიშნული 

დოქები ძვ. წ. III-–II სს. ფენებში გვხვდება. აქედან გამომდინარე, 
დოქების ეს ნაირსახეობა აღნიშნული ხანით უნდა დათარიღდეს. 

მაგრამ აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ ამ კერამიკული ფორმის ხმარე– 
ბამი შემოსვლა შედარებით უფრო ადრეა სავარაუდო. ამგვარი 
მოსაზრების საფუძველს გვაძლევს 1969 წ. აღმოჩენილი ძე. წ. IV ს. 

დათარიღებულ სამარხში (M 10) დამოწმებული რამდენიმე დოქ”, 

რომლებსაც ანალოგიური მოყვანილობის პირ-ყელი აქვთ, მაგრამ 

შემკული არიან ამოღარული გეომეტრიული სახეებით და შედარე– 

ბით ფართო კორპუსით გამოირჩევიან, 
რაც შეეხება განხილული კერამიკული ფორმის წარმომავლო- 

ზას, აღსანიშნავია, რომ ბ. კუფტინი დაბლაგომში აღმოჩენილ ჩვენ– 

თვის საინტერესო დოქებს ურარტულ წითლადგაპრიალებულ დო- 

ქებს უკავშირებდა?. მაგრამ ქრონოლოგიურად ასე დაშორებული 

პარალელების ძიება, როდესაც ტერიტორიული და კულტურულ- 

ეთნიკური განსხვავების გამო, ტრადიციების აღორძიენებაც არ შე–- 

იძლება დავუშვათ, ჩვენი აზრით, გამართლებული არ უნდა იყოს. 

მითუმეტეს, რომ გარკვეული მსგავსების მიუხედავად მათ "მორის 

მნიშვნელოვანი განსხვავებაც შეინიშნება. 

განხილული დოქები პირ-ყელისა და კორპუსის მოყვანილობით 

ყანჩაეთსამზ და ახალგორში? ? აღმოჩენილ ლითონის დოქებს ენა- 

თესავებიან (შეად. ტაბ. XVIი0) გარკვეული მსგავსება შეინიშნება 

9 8. ჩ. LI Vდ+MM, დასახ. ნაშრ., ტაბ. XIX, ტაბ. XX, 1-4. 

% ვ, თოლორდავა, მასალები იბერიის სამეფოს ისტორიისათვის ძვ. წ. 

III--IL სს, მასალები საქ. და კავკასიის ისტორიისათვის, III, 1963, ტაბ. I Vვ. 

% იხ. 1969 წ. გათხრილ #2 სამარხიდან ნიმუშები #10, 17. სამარხის თარიღის 

“შესახებ. ოთ. ლორთქიფანიძე, რ. ფუთურიძე, ე. თოლორდა- 

ვა, ა. ჭყონია, არქეოლოგიური გათხრები ვანში, საქ-ში 1969 წ. წარმოებუ- 

ლი საველე-არქეოლოგიური კვლევა-ძიების შედეგებისადმი მიძღვნილი სამეცნიერო 

სესიის მოხსენებათა მოკლე ანგარიშები, თბ., 1970 წ.; ვანი, 1, გვ · 211 და შემდ. 

ი ნ. ტ. L»XთXXMM, დასახ. ნაშრ., გვ. 64. 
98 ო. ტ. CM#ნ0#M03, #4X2MC00MMCMVMMXIL2M, 1IMCთ.. 1934, C- 62. 

9 ი. გაგოშიძე, ადრეანტიკური ხანის ძეგლები ქსნის ხეობიდან, თბ., 

1964, გვ. 66, სურ. 4. : 
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პროპორციებშიც., აღნიშნულ ლითონის ჭურჭელს პირისა და ძირის 
დიამეტრი ტოლი აქვს, კორპუსი აბსოლუტურად სფერულია, ყე- 

ლის სიმაღლე ჭურჭლის სიმაღლის მეოთხედია!(ი9, 
განხილულ დოქებსაც პირისა და ძირის დიამეტრები თითქმის 

ტოლი აქვთ (ძირის დიამეტრი ოდნავ აღემატება პირისას), ყელის სი– 

მაღლე მთელი სიმაღლის მეოთხედია, ხოლო კორპუსი სფეროს უახ- 
ლოვდება/ნ!-!!!, 

რაც შეეხებ თვითონ ლითონის ჭჰურჭლის წარმომავლობას, 

აღსანიშნავია, რომ ი. სმირნოვი ახალგორის ჭურჭლის გარესამყა- 
როს უკავშირებდა. ი. გაგოშიძე კი ისევე, როგორც ყანჩაეთში აღ- 

მოჩენილი ბრინჯაოს სურას, ახალგორის ჰურჭელსაც ადგილობრივ 
ნაწარმად მიიჩნევს. როგორც ვხედავთ, აღნიშნული ლითონის ნაწარ- 
მის წარმომავლობის საკითხი არ შეიძლება გადაჭრილად ჩაითვალოს, 
მაგრამ აშკარაა, რომ იგი უკავშირდება არა კოლხურ, არამედ აღმო– 

სავლურს, შესაძლებელია იბერულ სამყაროს. ამდენად განხილული 

კერამიკული ფორმის გავრცელება იბერიის გზით შემოსულ გავლე– 
ნას უკავშირდება. ეს გარემოება კი თავის მხრივ გასაგებს ხდის 
იბერიულსა და კოლხურ მეთუნეობაში ერთი და იგივე კერამიკული 
ფორმების არსებობის არცთუ ხშირად დამოწმებულ ფაქტს. 

დოქების შემდგომი ნაირსახეობა (ტიპი III) წარმოდგენილია 

რამდენიმე მთელი ნიმუშითა და სხვადასხვა დოქების (ალკეული 
ნატეხებით. 

მთელი ნიმუშები აღმოჩნდა 1966 წ. „კარიბჭის“ კომპლექსში, 

საკულტო ნაგებობაში, საკურთხეველთან, მათგან ერთს აქვს სფე- 
რული კორპუსი ძალიან დაბალი და ვიწრო ყელი და სამყურას 

ფორმის პირი. ზედაპირი ლეგადა აქვს შებოლილი და გაპრიალე– 
ბული. ყელი და მხრები შემკული აქვს წითელი საღებავით 'მესრუ– 
ლებული სარტყლებით (ტაბ. XVI,1; XX L,2). 

მეორე დოქი მოყვანილობით წინაღწერილის ანალოგიურია, 

100 ყანჩაეთში აღმოჩ. ბრინჯაოს სურის ზომებია: ჩM-152 მმ, ყელის სიმაღლე –– 

38 მმ, პირის დმ––51 მმ, მუცლის დმ-– 144, ძირის დმ––51 მმ, იხ. ი. გაგოშიძე, 

იქვე. · 
10.11 დაბლაგომში აღმოჩე ნილი დოქების ზომები შემდეგნაირია (ნიმუში ბ--481+ 

ხ--17 სმ, პირის ღმ–-6,5 სმ, ძირის დმ––7,3 სმ, მუცლის დმ––-13;5 სმ, კორპუსის. 

სიმაღლე -–- 13; ნიმუში ბ–-139, ხ--17 სმ, პირის დმ–--7,5 სმ, ძირის დმ––-8,5 სმ, 

მუცლის დმ-–-14 სმ, კორპუსის სიმაღლე –– 13,5 სმ, ოდნავ განსხვავებული პროპორ– 

ციებე აქვს ბ–-141, ბ-–623, ბ–-148. ამ ნიმუშების ძირის დიამეტრი 9 სმ-მდე აღწეეს. 

იზ. საქ. სახელმწიფო მუზეუმის ფონდებ ი. 
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მაგრამ შემკულია თიხის დაუმუშავებელ ზედაპირზე დატანილი სარ– 
ტყლებით. სარტყლები ისევ ჭურჭლის მხრებსა და ყელზეა განლა–- 

გებული, მაგრამ რამდენადმე გართულებულია -–– მხრებზე, სამ სარ– 
ტყელს შორის არეში ფიგურების (ფრინველებისა თუ კაც-ფრინვე– 

ლების) მწკრივია დატანილი (ტაბ. XVI, 2; XX,1). 
მესამე დოქსაც სფეროსებური კორპუსი და სამყურას ფორმის 

პირი აქვს, მაგრამ წინააღწერილებისაგან განსხვავებით ზედაპირი და– 

უმუშავებელი და მოუხატავი აქვს (ტაბ. XVI, 4, 5; XX, 3, 5). 

სხვა ნიმუშებიდან აღსანიშნავია 1966 წელსვე ცენტრალური 

ტერასის ჩრ. აღმოსავლეთ ნაწილში (XXII) აღმოჩენილი წითე– 

ლი სარტყლებით მოხატული თითქმის მთელი დოქი და სხვადასხვა 

დოქების კედლების ნატეხები, რომელთაგან ზოგიერთს ზედაპირი 

წითელი ზოლებით და „ტალღოვანი“ ან „თევზიფხური“ ორნამენ– 

ტეს ფრიხითა აქვთ შემკული!!2 (ტაბ. XVIII). 

აღნიშნული ნატეხებისა და მთელი ნიმუშების მიხედვით დო– 

ქების წარმოდგენილი ნაირსახეობისათვის დამახასიათებელია ფარ– 

თო სფერული კორპუსი, ძალიან დაბალი და ვიწრო ყელი, სამყურა– 

სებური პირი და პირის კიდესთან მიძერწილი ბრტყელი ყური. 

დოქების მომდევნო ნაირსახეობა (ტიპი IV) გამოირჩევა გახ– 

სხვავებული პროპორციებით. მას აქვს მომცრო სფერული კორპუ- 
სი, ფართო ცილინდრული ყელი, გარეთ გადაშლილი სადა პირი და 

პირს ქვემოთ მიძერწილი ბრტყელი ყური. შემკულია თიხის ფონზე 

ჩარხით დატანილი წითელი სარტყლებით (ტაბ. XVI, 3; XXI, 4). 

დაბოლოს მეხუთე ნაირსახეობისათვის (ტიპი V) დამახასიათე– 

ბელია დაბალი ყელი, გარეთ გადაშლილი სადა პირი და პირის კი–- 

დესთან მიძერწილი, ხშირად რელიეფური დანაძერწებით შემკული 

ბრტყელი, შეწყვილებული ან გრეხილი ყურები. ეს უკანასკნელი 
ნაირსახეობა მხოლოდ პირ-ყელის ნატეხებითაა წარმოდგენილი!!პ, 

კორპუსი გადარჩენილი არაა, მაგრამ ვინაიდან მხრები თანაბრადაა 

მომრგვალებული უნდა ვივარაუდოთ, რომ იგი სფეროსებური მო–- 

ყვანილობის იყო. 
· დოქების ეს ნაირსახეობაც ხშირად შემკულია თიხის ფონზე. 

ჩარხით დატანილი წითელი ზოლებით (ტაბ XX, 8--11), დოქების 

19 იხ. ნიმუშები ## 3--6/386, 3--58/171, 3--62/187, 3--61/525V 3--60/ 
260, 3-–57/11, 3--66/403, 3--61/581, 3–-62/138, 3– -59/197, 3--63/98, 3--61/ 55. 

113 იხ. ნიმუშები საინვენტარო ##3 - 66/432, 3--62/187,. 3--66/403, 3--66/. 
296, 3–--61/150, 3–-63/84, 3--66/577, 3--47/39.. , 
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ბოლო სამი ნაირსახეობა · მოყვანილობისათვის დამახასიათებელი 

მცირე თავისებურებების მეუხედავად, ერთ ქრონოლოგიურ მოხ». 
კვეთს, კერძოდ ძევ. წ. II ს. დასასრულსა და ძვ. წ. I ს. ·-მიეკუთვნე–- 
ბა. ამგვარი დათარიღების საფუძველს ნაქალაქარის სტრატიგრაფია 
·იძლევა!11. როგორც უკვე იყო აღნიშნული დოქების მთელი ნიმუშე- 

ბი საკულტო ნაგებობის იატაკზეა აღმოჩენილი და, ამდენად, მისი 
არსებობის უკანასკნელ ეტაპს, კერძოდ ძვ. წ. I ს. შუა ხანებს მი- 

ეკუთვნება. ცენტრალურ ტერასახე ანალოგიური ჭურჭელი დამო– 

წმებულია ყვითელ თიხნარ ფენაში, რომლის ქვედა ზღვარი ძვ. წ. 

11 ს. დასასრულზე მოდის. ყვითელი თიხნარის ქვედა მონაცრისფრო 
ფენაში, რომელიც ძვ. წ. 1II-–-II სს. თარიღდება, წითელი ზოლე- 
ბით შემკულე კერამიკის აღმოჩენის შემთხვევები არ აღინიშნება. 

ზემოაღნიშნულის საფუძველზე წარმოდგენილი კერამიკის ხმარებაში 
ყოფნის ხანად ძვ. წ. 11 ს. დასასრულსა და ძვ. წ. I ს. მივიჩნევთ. 

დოქების განხილული ჯგუფი ძე. წ. III--II სს. დოქებისაგან 
განსხვავებით თითქმის არაფრით ემსგავსება წინაელინისტური ხანის 

კოლხურ ნაწარმს. ძვ. წ. VI--IV სს. დოქებისათვის დამახასიათებე–- 

ლი ბიკონუსური კორპუსის ნაცვლად წარმოდგენილ დოქებს აქვთ 

სფეროსებური კორპუსი, ხოლო ზემოთკენ შეუმჩნევლად გაფართო- 

ებული ყელისაგან განსხვავებით, უჩნდებათ” ცილინდრისებური, ხში- 
რად სამყურას ფორმის პირით დაბოლოებული ყელი. ამასთანავე, 
წინამორბედი ხანის მაგად გამომწვარი ჭურჭლისაგან განსხვავებით, 

წითლად არიან გამომწვარი და გამოირჩევიან განსხვავებული შემ- 
კულობით. თუ ძვ. წ. VI--IV სს. კერამიკა შემკულია გამოწვამდე 
მაგარი იარაღით ამოღარული „თევზიფხური“! ან „ტალღოვანი“ ორ- 

'ნამენტით, განხილულ დოქებზე გვხვდება ფუნჯით დატანილი წი- 
თელი სარტყლები. მხოლოდ ზოგიერთ ნიმუშზეა დამოწმებული 
წინამორბედი ხანისათვის დამახასიათებელი შემკულობის მოტივე–- 

ბი ––- „თევზიფხური“ და „ტალღოვანი“, მაგრამ აქ ეს შემკულობა 

ყოველთვის წითელ კარტყლებთან ერთადაა. ამასთანავე იგი ვიწრო 
ფრიზშია მოქცეული და, ამდენად, ერთგვარ რემინისცენციის სახეს 
უფრო ატარებს, ვიდრე ამ ხანისათვის დამახასიათებელი მოტივის ხა- 

სიათს (ტაბ. XIV, 8, 10, 12). 

წარმოდგენილი თავისებურებების აღმოცენება, ჩვენი აზრით, 
არ შეიძლება, ფორმების თანდათანობითი განვითარებით აიხსნას. 

111 ვანი, I, გე. 157 და შემდ. 
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როგორც ჩანს, ეს მოვლენა გარე სამყაროს გავლენას უკავშირდე–- 

ბა. ამ თვალსაზრისით განსაკუთრებით საყურადღებოა წითელი სა– 
ღებავით შესრულებული მოხატულობა. როგორც ცნობილია, ამგვა– 
რი შემკულობა წინამორბედი ხანის კოლხური კერამიკისათვის სრუ- 
ლიად უცხოა. მაგრამ წითელი საღებავით შესრულებული მოხატუ- 

ლობა ფართოდ იყო გავრცელებული ელინისტური ხანის ბერძნულ 
კერამიკულ წარმოებაში. იქ ამგვარი შემკულობის ხმარებაში შემოს– 
ვლას არქაული, კერძოდ როდოსულ-იონიური მოტივების აღორძი- 
ნებითა ხსნიან!!15, 

წითელი საღებავით მოხატული კერამიკა დიღი რაოდენობი- 

თაა აღმოჩენილი ელინისტური სამყაროს მრავალ პუნქტში. მცირე– 
აზიური საწარმოო ცენტრებიდან მომდინარე წითლად მოხატული 
პჰურჭლის რამდენიმე ნიმუში ვანშიცაა დამოწმებული. აღნიშნული 
გარემოება საფუძველს გვაძლევს განხილული ნაწარმი ბერძნული 
კერამიკის გავლენას დავუკავშიროთ. ამ მოსაზრების სასარგებლოდ 
მეტყველებს ის გარემოებაც, რომ ვანური კერამიკის წარმოდგენი– 
ლი ჯგუფი მოყვანილობითაც ავლენს გარკვეულ სიახლოვეს ბერძ- 
ნულ ნაწარმთან. ამ თვალსაზრისით აღსანიშნავია ოინოხოიასე–- 
ბური პირ-ყელი, გრეხილი ან შეწყვილებული ყურების არსებო- 
ბის ფაქტი. აღსანიშნავია ის მომენტიც, რომ ისევე როგორც ბერ– 
ძნულ ნაწარმზე, ვანურ დოქებზედაც სარტყლები ჩარხის საშუ- 

ალებითაა დატანებული. 
მაგრამ ცნობილია, რომ იბერიაში წითელი საღებავით მოხატუ- 

ლი კერამიკის წარმოება აქემენიდურის გავლენით ძვ. წ. V-IV სს. 
იწყება!!წ, აღნიშნულ ხანასვე უკავშირდება ამგვარი კერამიკის გა– 
ჩენა სომხეთშიც!!?. ეს გარემოება კი ერთგვარად ეჭვის ქვეშ აყე– 

ნებს მოსაზრებას კოლხური წითლადმოხატული კერამიკის ბერძ- 

ნულთან დაკავშირების შესახებ. აღსანიშნავია, რომ ი. გაგოშიძე 

კოლხეთში წითელი კერამიკის გავრცელებას სწორედ იბერიიდან ვა– 
რაუდობს!!ზ, მაგრამ დღეისთვის არსებული მასალები, ჩვენი აზრით, 
ამგვარი მოსაზრებისათვის საფუძველს არ იძლევიან, 

16 I. I. Mსხილმზსყ XVI0X6CIს86Vყმი IMტიმMIIM2 8 I0იი/მX ლC- 
900M000 II0MM60M0M00ხ%9, C#, XIII და იქვე დასახ. ლიტ. 

116 დ. მ უსხელიშვილი, ხოვლეგორის განათხარი არქეოლოგიური მა- 

სალა, წყაროთმცოდნეობისა და ისტორიული გეოგრაფიის განყოფილების სამეცნიე- 

რო სესია, II, 1964 წ.; ი. გაგოშიძე, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 68. 

7 C ტ. წი გIL#V9, 0 იმიიM0M0M X#060მMMM6C ი. /#0M0CMMM (VI 8. უ0 M. 

8.--III 8. M. 9.), IIC00IIM0-დMა0XV0”IV906CM#VM XXV0IMმ#M, 068324, I965 I ვ. 
#98 ა. გაგოშიძე, დასახ. ნაშრ., გვ. 69. 
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როგორც ცნობილია, იმ დროს, როდესაც იბერიაში წითელი 
კერამიკა ბატონდება (ძვ. წ. V––IV სს.), კოლხეთში შავადგამომწვარ 
კერამიკას აწარმოებენ. წითელი კერამიკა ელინისტურ ხანაში ჩნდე– 
ბა და, როგორც ქვემოთ დავინახავთ, თითქმის ყველა ფორმა ანტი- 
კური კერამიკიდან მომდინარეობს. რაც შეეხება წითელი საღებავით 
მოხატულ კერამიკას, როგორც. უკვე იყო აღნიშნული, გვიანელინის- 
ტურ ხანაშე (არა უადრეს ძე. წ. II ს. მეორე ნახევრისა) ჩნდება. ამ- 
დენად, მისი დაკავშირება აღმოსავლური კერამიკის ადრეულ, კერ- 

ძოდ ძე. წ. V-–IV სს. ჯგუფთან გაუმართლებელი ჩანს. 
რაც შეეხება მომდევნო საუკუნეებს, კერძოდ ძვ. წ. III-–II სს. 

იბერიულ ნაწარმსაც, რომელიც წარმოდგენილია სამი სახეობით 
(წითელი საფარველის ფონზე თეთრი პჭიქურისებური საღებავით მო–- 
ხატული, წითელი საღებავით შესრულებული ფართო ფრიზებით და- 
ფარული და თიხის ფონზე რთული დეკორით მოხატული!!?9, შემ- 

კულობის სტილისტური და ტექნოლოგიური თავისებურებების გან– 

სხვავების გამო, ქრონოლოგიური სიახლოვის მიუხედავად, ვერ მი– 

ვიჩნევთ ჩვენთვის საინტერესო კერამიკის წყაროდ. 
ვანურ წითლად მოხატულ ნაწარმთან გარკვეულ სიახლოვეს ავ- 

ლენს იბერული კერამიკის ძვ. წ. I ს, დათარიღებული ჯგუფი, რო- 

მელიც წარმოდგენილია წითელი სარტყლებით შემკული დოქებით, 
მაგრამ აღსანიშნავია, რომ ვანის ნაწარმთან შედარებით იგი უფრო 
დაბალი ტექნოლოგიური და მხატვრული ღირსებებით . ხასიათდება 

(სარტყლები დატანილია ხაოიან ზედაპირზე, ხელით, დაუდევრად) 
ამასთანავე უფრო გვიანდელი ხანით, კერძოდ ძვ. წ. I ს. მეორე ნა– 

ხევრით თარიღდება!29, ამდენად ეს გარემოება იბერიული კერამიკის 

პრიორიტეტს გამორიცხავს და გარკვეულ საფუძველს გვაძლევს 

შემკულობის ამ გვიანდელი მოტივის ხმარებაში შემოსვლა კოლხე– 
თიდან მომდინარე გავლენას დავუკავშიროთ. აღსანიშნავია, რომ 

ელინისტური ხანის იბერიულ კერამიკულ წარმოებაზე ამგვარი გავ- 

ლენა სხვა სახითაც იჩენს თავს. ამ თვალსაზრისით საყურადღებოა 
იბერიული კერამიკის ის ჯგუფი, რომელიც ბერძნული კერამიკის 

სმი ძე. წ. III–-11 სს. ნაწარმის გამოყოფა უფლისციხს სტრატიგრა- 

ფიული მონაცემებით ხერხდება ცნობები უფლისციხის სტრატიგრაფიისა და 

კერამიკული ჯგუფების შესახებ მოგვაწოდა ისტ. მეცნ. დოქტ. დ. ხახზუტაი- 
შვი ლმა, რისთვისაც ღიდ მადლობას მოვახსენებთ. 

120 იხ დ. ქორიძე, თბილისის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1950; 

ვ. თოლორდავა, დასახ. ნაშრომი; დ. სახუტაიშვილი, უფლისციხე, I, 

თბ., 1964, ლ. ჭილაშვილი, ნაქალაქარი ურბნისი, თბ. 1964. 
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გავლენას უკავშირდება. აღსანიშნავია, რომ ამგვარი კერამიკა ელი–- 
ნისტურ ხანაში იქ საკმაოდ გავრცელებული ჩანს. ბერძნული კანთა– 

როსისებური სასმისების რამდენიმე ნიმუშია აღმოჩენილი უფლის– 

ციხეში! და სამთავროს სამაროვანზე!22 მცხეთაში, ელინისტური 
ხანის ფენაში დამოწმებულია წაბლისფერლაკიანინთ ორყურა ჯა- 

მების მიბაძვით დამზადებული წითლადგაპრიალებული ჭურჭელი!?). 

მაგრამ აღსანიშნავია, რომ ბერძნული იმპორტი იბერიაში საკმაოდ 

იშვიათია უფლისციხეში შავლაკიანი კანთაროსის მხოლოდ ერთი 

'“ნატეხია აღმოჩენილი. მცხეთაში კი ამგვარი კერამიკის არც ერთი 

ნიმუში დამოწმებული არაა. ამიტომ უფლისციხეში და მცხეთაში 

აღმოჩენილ კანთაროსისებურ სასმისებსა ღა ორყურა ჯამს აღმო- 

სა:ლეთ საქართველოს მასალებში არ ეძებნებათ პირები, რომელთა 

მიხედვითაც ისინი არიან დამზადებული. სამაგიეროდ კოლხეთში 

დიდი რაოდენობითა გვხვდება ანალოგიური მოყვანილობის იმპორ- 

ტული და იმპორტულის მიბაძვით დამზადებული კოლხური ნაწარმი. 

აქედან გამომდინარე აღნიშნული კერამიკული ფორმების იბერიაში 

გავრცელება კოლხეთიდან უნდა ვივარაუდოთ, თუ გავითვალისწი– 

ნებთ იმ გარემოებას, რომ ელინისტურ სამყაროსთან იბერიის დამა– 
კავშირებელი ერთ-ერთი გზა კოლხეთზე გადიოდა!2ბ, (რასაც უფლის. 
ციხეში გვიანელინისტური ხანის წითელლაკიანი კერამიკის აღმო- 

"ჩენის ფაქტიც ადასტურებს!?5), გასაგები გახდება აღნიშნული მოვ– 

ლენა. 

11 დ, ხასუტაიშვილი, დასახ. ნაშრ, გვ. 51, ტაბ. XXX, 14. 
19. თოლორდავა, დასახ, ნაშრ., ტაბ. Vე. 

19 ქ, ბერძენიშვილი, სამთავროში აღმოჩენილი უცხოური იერის თი- 

ზის ჭქურქელი, საქ. სსრ მეცნიერებათა აკადემიის მოამბე, #4, XXX, 1963. 

წავტორი აღნიშნულ ჭურქეღ ს პერგამულ ნაწარმად მიიჩნევს. მაგრამ ის გარემოება, 

რომ იგი დამზადებულია მსხვილმარცვლოვანი მინარევებიანი თიხისაგან და წითლა- 

დაა გაპრიალებული, გამორიცხავს მის პერგამუ ლ წარმომავლობას და საფუ ძველს გვაძ- 

ლევს იგი იმპორტულის მიბაძვით დამზადებულ ადგილობრივ ნაწარმად მივიჩნიოთ. 

14 აღნიშნული სავაჭრო გზის შესახებ იხ. LI. #. |I| 03მM0I8MVXVი 0 

უხი8M6M 100-080M MVIII 8 38M33Mმ3ხ6, ივ. ჯავახიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუ- 
ტის შრომები, 11, 1956, გვ. 153 და შემდ. ოთ. ლორთქიფანიძე, ანტიკურ 

ხანაში ინდოეთიდან შავი ზღვისაკენ მიმავალი სატრანზიტო სავაჭრო გზის შესახებ, 

'საქ. სსრ მეცნ. აკად. მოამბე, XIX, 3, 1957, გვ. 377 და შემდ. 

1 დ. ხახუტაიშვილი, დასახ. ნაშრ., გვ. 57. 

საყურადღებოა, რომ წინაელინისტურ ხანაშიც აღმოსავლეთ საქართველოში 

„ბერძნული იმპორტი როგორც ჩანს, კოლხეთის გზით აღწევდა. შეად. ოთ. ლორ- 

თქიფანიძე, ანტიკური სამყარო და კოლხეთი, გვ. 83. 
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რაც შეეხება სომხეთის მოხატულ კერამიკას, აღსანიშნავია, რომ, 

ამ უკანასკნელისათვის დამახასიათებელი ელინისტური ხანით და- 
თარიღებული ფორმები და შემკულობის მოტივები კოლხურ მოხა- 
ტულ კერამიკაში არა გვხვდება!26. აქედან გამომდინარე მათი დაკავ– 
მირება მხოლოდ იმდენად შეიძლება, რამდენადაც სავარაუდოა მა- 
თი ერთი და იგივე წყაროდან კერძოდ ბერძნული კერამი- 

კიდან მომდინარეობა. ხოლო ამ უკანასკნელის გავლენა სომხეთის. 
კერამიკულ წარმოებაზე, გ. ტირაციანის აზრით, უკვე ძვ. წ. V ს. შე- 
ინიშნება!?, რამდენად სამართლიანია აღნიშნული მოსახრება ასე 
ადრეული ხანისათვის ძნელი სათქმელია. ყოველ შემთხვევაში, ელი– 
ნისტურ ხანამი ბერძნული კერამიკის გავლენის შესაძლებლობა 
ეჭეს არ ბადებს. 

ყოველივე ზემოთქმული საფუძველს გვაძლევს კოლხურ მეთუ– 
ნეობაში წითელი ზოლებით შემკული კერამიკის ხმარებაში შემო- 
სვლა ელინისტური ხანის ბერძნული კერამიკის გავლენას დავუკავ- 
შიროთ, თუმცა ადგილობრივი საწარმოო ტრადიციების გავლენის. 
გამო ეს კერამიკა მნიშვნელოვანი ტექნოლოგიური და მხატვრული 
თავისებურებებით ხასიათდება და ამ ნიშნით სრულიად განსხვავ- 

დება როგორც ბერძნული, ისე საერთოდ კოლხეთის გარეთ აღმო- 
ჩენილ წითლადმოხატული კერამიკისაგან. 

სასმისები. სასმისებად განკუთვნილ კერამიკაში 'შემკუ- 

ლობისა და მოყვანილობის მიხედვით გამოიყოფა შემდეგი ტიპები: 
პირველი (ტიპი VI) წარმოდგენილია ორი ვარიანტით. ერთი 

მაოგანი პირისა და ძირისაკენ ოდნავ გაფართოებული ცილინდრის 

ფორმის ორყურა ჭურჭელია (ყურები ზემოდან დაბრტყელებულია, 

მოსაბრუნში მორკალულია და შემკულია რელიეფური ქედით). გა– 

მომწვარია შავად, გარედან მთელი ზედაპირი სარკისებურადა აქვს 

გაპრიალებული და შემკულია წნეხვით გამოყვანილი „რომბული“ და 

„წერტილოვანი“ ორნამენტით შედგენილი ფრიზით. შიგნიდან გაპრი- 
ალებულია მხოლოდ პირის ირგვლივ, დარჩენილი მქრქალი ნაწილი 
დაფარული აქვს ნაპრიალები „რომბული“ ბადით (ტაბ. XXI, 13). 

124 შეად. LL. V. 1 M# ი მ1ILI 8 M,, დასახ. ნაშრ., ტაბ. 1, 1I, III. 

127 ი ქვე, გვ. 276. თუკი მართლა შეინიშნება სომხეთის მოხატულ კერამიკა, 

ზე იონიური კერამიკის გავლენა, მაშინ გაუმართლებელი ჩანს ტირაციანის მოსაზრება- 

იბერიისა და სომხეთის მოხატული კერამიკის განვითარების საერთო ეტაპების ”მე- 

სახებ. ვინაიდან ძვ. წ. V–-IV სს. იბერიულ კერამიკაზე აქემენიდურის გავლენა შე– 

ინიშნება და ბერძნულის გავლენა მხოლოდ ელინისტური ხანიდანაა სავარაუდო. 
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მეორე გვერდებმომრგვალებულია, პირგადამლილი, ყურები 
შემკული აქვს რქისებური შვერილებით. შავადაა გამომწვარი. გა- 
რედან ოდნავაა გაპრიალებული, მქრქალი შიდაპირი კი შემკული 
აქვთ ნაპრიალები „რომბული“ ბადით, 

სასმისების ორივე ვარიანტი მხოლოდ თითო-ოროლა ნიმუშითაა 
წარმოდგენილი და უკავშირდება 1966 წ. გამოვლენილი საკულტო 
ნაგებობის კომპლექსს, რომელიც ძვ. წ. I ს. თარიღდება. აღნიშნუ–- 
ლის საფუძველზე ეს კერამიკა გვიანელინისტურ ხანას უნდა მიეკუ– 
თენოს. 

რაც შეეხება განხილული კერამიკის წყაროს, აღსანიშნავია, რომ 
მოყვანილობით იგი გარკვეულ სიახლოვეს ავლენს ბერძნულ მეთუ– 

ნეობაში გავრცელებულ სასმისებთან, ე. წ. კანთაროსებთან. ეს გა– 
რემოება უფლებას გვაძლევს ადგილობრივი კერამიკის წარმოდგე– 
ნილი სახეობა ამ უკანასკნელს დავუკავშიროთ. მით უფრო რომ 
მსგავს კორპუსის მქონე შავლაკიანი კანთაროსების რამდენიმე ნიმუ– 
ში ვანშიცაა დამოწმებული!23. ამ კერამიკის ბერძნულ კერამიკასთან 
დაკავშირების სასარგებლოდ მეტყველებს შემკულობის ხასიათიც. 

მიუხედავად იმისა, რომ განხილულ ჭურჭელზე მინიშნებული ზედა– 
პირის დამუშავებისა და შემკულობის გამოყვანის ტექნიკა კოლხუ– 
რი მეთუნეობის დამახასიათებელ თავისებურებად გვევლინება, სა– 

ხეების ფრიზად განლაგება, აგრეთვე ხაზოვანი და წერტილოვანი 

მოტივების გამოყენება, მას რამდენადმე აახლოებს ატიკურ მო– 

თეთრო საღებავით მოხატულ კერამიკასთან (იხ. ტაბ. 1115)!29. 
სასმისების მეორე სახეობა (ტიპი VII) უფრო მცირე რაოდე- 

ნობითაა აღმოჩენილი. წარმოდგენილია უმთავრესად კედლების ნა– 

ტეხებით. მხოლოდ ერთი ნიმუში მიეკუთვნება ძირს, ამის გამო ჭურ– 

ჭლის მოყვანილობის აღდგენა თითქმის არ ხერხდება. ზოგადად ეს 

უნდა იყოს გვერდებმომრგვალებული, ბრტყელძირიანი, ღრმა ჭურ– 
ჰელი, რომელსაც შავადგაპრიალებული ზედაპირი შემკული აქვს 

სიგრძივი ღარებით. ეს თავისებურება ამ კერამიკას რამდენადმე 
აახლოებს ბერძნულ მეთუნეობაში ფართოდ გავრცელებულ „კა- 
ნხელურებით"“ შემკულ კერამიკასთან. აღსანიშნავია, რომ ეს უკანას– 
კნელი ვანში საკმაოდ გავრცელებული ჩანს –– მცირეაზიური წარ– 

198 იმპორტული კერამიკის“ აღნიშნული სახეობის შესახებ იხ. წინამდებარე 
ნაშრ. გე. 30. 

120 11, სეითი 50ი, IV0 C6ი!VII05 0! IICII Cი15(1C ჩ0LL6IX IIC§0CIIმ, III, 
1934, გვ. 43. და შემდ. შეად. სურ. 61, 88. 
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მომავლობის კკანელურებიანი“ კერამიკის არაერთი ნიმუშია აღმო- 

-ჩეძილი'3? ვანში, ძაგრამ ტექნოლოგიური თავისებურებებით, აგრეთ- 
ვე მოყვანილობისათვის დამახასიათებელი „ცალკეული დეტალებით 
მნიშვნელოვნად განსხვავდება მისგან და, ამდენად, ამ უკანასკნელის 
მხოლოდ შორეულ გამოძახილად უნდა იქნეს მიჩნეული. 

აღმოჩენის პირობების მიხედვით განხილული კერამიკა გვიანე– 

-ლინისტურ ხანას უნდა მიეკუთვნოს (ამგვარი კერამიკა გვხვდება 

ყვითელ თიხნარში და საკულტო ნაგებობის კომპლექსში). 

აღნიშნული ხანითვე თარიღდება ვანში აღმოჩენილი ანალოგი- 
ური მოყვანილობის ორნამენტაციის გარეშე დატოვებული ჭურჭე– 

“ლიც (საინვენტარო # 3--66/147). 

სასმისებად უნდა ყოფილიყო გამოყენებული ჯამებიც, რომლე. 

ბიც წარმოდგენილია სხივებად განლაგებული ხვიებით შემკული 
ძირების ნატეხებით. ამავე დანიშნულებისა უნდა იყოს მაღალფე- 
ხიანი, გვერდებმომრგვალებული „წიწვისებური“ ორნამენტით შემ- 

კული ჭურჭელიც (ტიპი VIII), რომელიც მხოლოდ ერთი მთელი ნწი- 
მუშითაა წარმოდგენილი. მოყვანილობით იგი გარკვეულ სიახლო- 
ვეს ავლენს წინაელინისტური ხანის კოლხურ სასმისებთან, მაგრამ 
ამავე დროს ანალოგიურია უფლისციხეში!!! და თბილისში!32 აღმო- 
"ჩენილი სასმისებისა. ამდენად ამ კერამიკული ფორმის წარმომავ- 

ლობის დადგენა არ ხერხდება. განხილული ჭურჭელი აღმოჩენის პი- 

რობების მიხედვით გვიანელინისტური ხანით თარიღდება. 
ჯამები. ჯამები ვანის მასალებში განსაკუთრებით მრავალფე– 

როვნადაა წარმოდგენილი. მრავალფეროვნებას ქმნის პირებისა და 
ძირების განსხვავებული მოყვანილობა, რომელთა გათვალისწინება 
საშუალებას გვაძლევს გამოვყოთ რამდენიმე ნაირსახეობა, კერძოდ 
ბრტყელძირიანი, პირმოყრილი, პირგადამლილი და ორყურა ჯამები. 

ბრტყელძირიანი ჯამები (ტიპი IX) ფრაგმენტულა- 
დაა წარმოდგენილი. მთელი ნიმუშები დამოწმებული არაა, მაგრამ 
ამ ფორმის აღდგენა მაინც ხერხდება. მისთვის დამახასიათებელია 

ბრტყელი ძირი, ირიბად დახრილი გვერდები და გარეთ გადაშლილი 

პირი (ტაბ. XXI, 11), ტექნოლოგიური თვალსაზრისით აღსანიშნავია 

-მარცვლოვანი, შავადგამომწვარი კეცი და ზოგჯერ სარკისებურად 

გაპრიალებული ზედაპირი. 

130 „კანელურებიანი“ კერამიკის შესახებ იხ. წინამდებარე ნაშრომის გვ. 32 

და შემდ. 

11 დ, ხახუტაიშვილი, დასახ. ნაშრ,, გვ. 85, ტაბ. 1, 47, 

138 დ, ქორიძე, დასახ, ნაშრ,, გე. 48, ტაბ. X, 1--3, 2. 
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ბრტყელძირიანი ჯამები უმთავრესად ძვ. წ. III--II სს. მასა– 
ლებთან ერთად გვხვდება. აქედან გამომდინარე ეს კერამიკა ადრე– 

ელინისტური ხანით თარიღდება. ' 
წარმოდგენილი კერამიკული ფორმა წინამორბედი ხანის კოლ– 

ხურ მეთუნეობაში არ გვხვდება. აღმოსავლეთ საქართველოში კი 
იგი ძვ. წ. V-IV სს. ჩნდება. მისი ხმარებაში შემოსვლა დ, მუსხე– 

ლიშვილის აზრით აქემენიდური ხანის ირანული კერამიკის გავლენას 
«უკავშირდება!ჰმ. ამდენად განხილული კერამიკის გავრცელება კოლ– 

ხეთში აღმოსავლეთიდანაა სავარაუდო. 
პირმოყრილი ჯამები (ტიპი X) ვანში განსაკუთრებით 

ფართოდაა გავრცელებული. აღმოჩენილია პირების, ძირების, აგ– 
რეთვე მთელი ცალების მრავალი ნიმუში. ამ კერამიკული ფორმი- 
სათვის დამახასიათებელია ირიბად დახრილი გვერდები, მიგნით 

მკვეთრად გადახრილი კიდე და დაბალი, თითქმის სწორკუთხა ჭრი- 
ლის მქონე ქუსლი (ტაბ. XVI, 9, 10; XXI, 12). 

აღნიშნული ჯამები გამომწვარია მოწაბლისფროდ. ზედაპირი 
ხშირად დაუმუშავებელი აქვთ. მხოლოდ ზოგიერთ ნიმუშზეა და- 

მოწმებული გაპრიალების კვალი და წითელი საღებავით შესრულე- 
ბული კონცენტრული წრეხაზები. 

ანალოგიური ჯამები აღმოჩენილია ოჩამჩირესა და ფარცხანა- 
ყანევის სამაროვანზე!34, ამ უკანასკნელს ნ. ივამჩენკო ძვ. წ. IV–- 
III სს. ათარიღებს!35, ამგვარი დათარიღების სისწორის შემთხვევაში 

ამ კერამიკული ფორმის გაჩენა ადრეელინისტური ხანიდანაა სავარა– 
უდო. ხოლო ის გარემოება, რომ აღნიშნული ჯამები ვანში განსა– 

კუთრებით მრავალრიცხოვნად ზედა ფენებში გვხვდება, საფუძველს 
გვაძლევს მისი ხმარებაში ყოფნის ხანად ძვ. წ. III-–I სს. მივიჩ- 
“ნიოთ. 

სუფრის ჭურჭლის წარმოდგენილი სახეობა მხოლოდ კოლხეთ- 

შია დამოწმებული. ელინისტური სამყაროს სხვა პუნქტებში მსგავ– 
სი კერამიკა არ აღმოჩენილა. აღნიშნული საფუძველს გვაძლევს რომ, 
იგი ადგილობრივ კერამიკულ ფორმად მივიჩნიოთ, თუმცა ქუსლის 
არსებობა (აგრეთვე ზოგიერთ ცალებზე არსებული წითელი ზოლე- 

ბი) მას რამდენადმე აახლოებს ანტიკურ კერამიკასთან და ამდენად, 
ამ უკანასკნელის გარკვეულ გავლენას გვავარაუდებინებს. 

193 დ. მუსხელიშვილი, დასახ. ნაშრომი. 

114 II. M. IIიგI0ICMM0, M#VIყIIIIIIIIხIMI M2IMIხMM#C 8 ვმიმ/I0# IL 0V3MM, 

«<#. X, 1950. 
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„ პირგადაშლილი ჯამებისათვის (ტიპი XI) დღა 

მახასიათებელია მრგვალქუსლიანი, ოდნავ მომრგვალებული პატარა 
ძირი და გარეთ გადაშლილი მაღალი პირი (ტაბ. XXI, 8, 10). ტექ- 
ნოლოგიური თვალსაზრისით აღსანიშნავია კარგად დამუშავებული, 

წითლადგამომწვარი კეცი და გაპრიალებული ზედაპირი. 
აღნიშნული ჯამები უმთავრესად ზედა ფენებში გვხვდება. აქე– 

დან გამომდინარე ეს უკანასკნელი ფორმა ძვ, წ. IL ს. თარიღდება. 

რაც შეეხება მის წარმომავლობას, აღსანიშნავია, რომ მოყვანილო– 

ბით იგი იმეორებს ბერძნულ შავლაკიან კერამიკაში გავოცელებუ–- 
ლი ჯამების ფორმებს და ამდენად ამ უკანასკნელს უკავძირდება. 

ორყურა ჯამები (ტიპი XII) მცირე რაოდენობითაა აღ–- 
მოჩენილი, კედლის რამდენიმე ნატეხია დამოწმებული მხოლოდ. 
ამ კერამიკული ფორმისათვის დამახასიათებელია ღრმა კონუსური 
ძირი, თხელი ქუსლი, მაღალი შვეული პირი და მასთან ახლოს მი– 
ძერწილი პორიზონტალური ყურები (ტაბ. XVII). 

აღნიშნულ ჯამებსაც პარალელები ანტიკურ კერამიკაში ეძებ- 

ნებათ. ანალოგიური მოყვანილობის წაბლისფერი ან შავი ლაკით: 
დაფარული ჯამები აღმოჩენილია ათენის აგორაზე, ჩრ. შავიზხღვის- 
ბირეთის ქალაქებში. ბერძნული სამყაროს საწარმოო ცენტრებიდან 
მომდინარე ორყურა ჯამების არაერთი ნიმუში გვხვდება ვანშიც!%. 

განხილული კერამიკული ფორმა ბერძნულ მეთუნეობაში ხმა- 
რებაში შემოდის ძე. წ. L ს. ვანური კერამიკის ზემოთ წარმოდგენი- 

ლი სახეობის გაჩენა აღნიშნული საუკუნის შედარებით გვიანდელ 

ეტაპზეა სავარაუდო, რასაც აღმოჩენის პირობებიც ადასტურებს -– 

აღნიშნული ჯამები გვხვდება ძვ. წ. I ს. მასალებთან ერთად. რო– 
გორც ჩანს, ამგვარი კერამიკის წარმოების შედარებით გვიან დაწ- 
ყებას უნდა დაუკავშირდეს მისი მცირე. რაოდენობით აღმოჩენის 

ფაქტი. 
ლანგრები (ტიპი XIII). ვანში აღმოჩენილი ადგილობრივი 

კერამიკის შემდეგი ჯგუფი წარმოდგენილია პირებისა და ძირების 

ცალკეული ნატეხებით. არც ერთი მთელი ნიმუში დამოწმებული 

არაა. ამასთანავე ყველა ნიმუში ხასიათდება გარკვეული ინდივიდუა- 
ლური ნიშნებით, რაც პირის, ძირისა და ქუსლის. განსხვავებულ 
მოყვანილობაში გამოიხატება. შედარებით უკეთ დაცული“ ნიმუშის 
მიხედვით მაინც ხერხდება ერთი ძირითადი ტიპის გამოყოფა. მის. 

1% ბერძნული კერამიკის აღნიშ ნული სახეობის შესახებ. იხ. წინამდებარე ნაშრო;: 
მის გვ. 48. „აუ„აურ 
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თვის დამახასიათებელია მაღალი, გამოყვანილი ქუსლი, ცენტრში «ე- 

ლიეფური ქედით შემოსაზღვრული ჩაღრმავების მქონე ბრტყელი 

ძირი და გარეთ გადახრილი კიდე (ტაბ. XXI, 2-–7). 
აღნიშნულ კერამიკაშში ტექნოლოგიური თვალსახრით გამო– 

იყოფა რამდენიმე ჯგუფი: 
1. საკმაოდ კა”რგად განლექილი თიხა, შავად გამომწვარი, 'შმა– 

ვადგაპრიალებული (3--–59/66; 3--58/256). 
2. განლექილი თიხა, წითლადგამომწვარი, წითლადგაპრიალე– 

ბული, იშვიათად წითელი ზოლებით შემკული (3--59/10; 3–-58/548; 

3 58/535). 
3. მსხვილმარცვლიანი თიხა, შავადგამომწვარი (3-–-58/150; 

3. 57/597), 
4. მსხვილმარცვლოვანი თიხა, წითლადგამომწვარი (3-––-58/548ა). 

ამ კერამიკის ქრონოლოგიური კლასიფიკაცია არა ხერხდება. 

ზოგადად ეს ჭურჭელი ელინისტური ხანით თარიღდება. 

რაც შეეხება ამ კერამიკული ფორმის წარმომავლობას, ვინა– 

იდან იგი მოყვანილობით სათევზე ლანგრებს ენათესავება!37, მისი 

ხმარებაში შემოსვლა ამ უკანასკნელის გავლენას უნდა დაუკავშირ- 

ეს. დ თეფშები. ვანური კერამიკის კიდევ ერთი მრავალრიცხო- 

ვანი ჯგუფი აერთიანებს თეფშებს (ტიპი XIV), რომელთაც აქეთ 

მრგვალქუსლიანი ბრტყელი ძირი და სწორი კუთხით ზემოთ აკეცი- 

ლი პირი (ტაბ. XXL, 9). გამომწვარი არიან წითლად ან მავად, ზედა- 

პირი გაპრიალებული ან წითელი საღებავით აქვთ დაფარული. სა– 

ღებავით უმეტესად წითელი ზოლებია დატანილი. ზოგჯერ კი იგი 
ჯურჭლის მთელ ზედაპირს ფარავს. ამ შემთხვევაში იგი უთანაბრო- 

დაა დადებული ზედაპირზე, ვინაიდან ანტიკურ კერამიკულ წარმო- 

ებაში დამოწმებული წესებისაგან განსხვავებით საღებავი რბილი 

იარაღითაა წასმული და არა მასში ჭურჭლის ჩაძირვით!ბ8ზ, 

განხილული კერამიკა დამოწმებულია ძვ. წ. I ს. დათარიღებულ 

ფენებში (სტრატიგრაფიულ ჭრილში ზედა ალიზიან ფენებში)!33. 

აქედან გამომდინარე მისი ხმარებაში ყოფნის ხანად აღნიმნული სა– 

უკუნეა. სავარაუდო. : 

107 შეად. LI. LI60CI1050M%, დასახ. ნაშრ. გვ. 429, და შემდ. 

199 ბერძნული კერამიკის ტექნოლოგიის შესახებ. იხ. #. ·/L 2090, CI06L #%0L- 

ლვვვლლ–_ -_-_-_-_-__------_- _ _ _-_ - - -__ 
”. “119 ვანის სტრატიგრაფიის შესახებ. იხ.'ვანი, I, გვ. 147 და შემდ. 

ი.“ 
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წარმოდგენილი კერამიკა მოყვანილობით ელინისტურ სამყა- 
როში ფართოდ გავრცელებული წითელი და შავი ლაკით დაფარულ 
სუფრის ჭურჭელს ენათესავება!49, რის საფუძველზედაც მის ხმა- 
რებაში შემოსვლას ამ უკანასკნელის გავლენას ვუკავშირებთ. 

აღსანიშნავია, რომ ანალოგიური კერამიკა კოლხეთის სხვა 

პუნქტებში დღესდღეობით მიკვლეული არაა. ეს გარემოება, ვფიქ- 
რობთ, სხვა პუნქტებში ძვ. წ. I ს. ფენების დაუდასტურებლობით 

უხდა აიხსნას. 

ქ ოთნები. ვანურ კერამიკაში ქოთნები წარმოდგენილია ორი 

ვარიანტით. პირველისათვის (ტიპი XV) დამახასიათებელია ბრტყე- 
ლი ძირი, თანაბრად მომრგვალებული კორპუსი, დაბალი ყელი და 

გარეთ გადაშლილი პირი (ტაბ. XVI, 6). 

მეორე ვარიანტი (ტიპი XVI) მოყვანილობით ზემოაღწერილის 
ანალოგიურია, მაგრამ მისგან განსხვავებით მხარზე დაძერწილი აქვს 
მრგვალი ყური (ტაბ. XVI 7, 8; XX, 19), 

განხილული ქოთნები მოყვანილობით გარკვეულ სიახლოვეს. 
ავლენენ წინამორბედი ხანის კოლხურ ნაწარმთან და ამდენად, მი- 
უხედავად იმისა, რომ განსხვავდებიან საერთო პროპორციებით და 

შემკულობის გარეშე დატოვებული ზედაპირით მაინც გენეტიკუ- 

რად ამ უკანასკნელს უკავშირდებიან. 
ადგილობრივი კერამიკის აღნიშნული სახეობა განსაკუთრებით 

მოავალრიცხოვნადაა აღმოჩენილი ვანში. ეს გარემოება მისი მრა- 
ვალმხრივი გამოყენების საბუთად გვევლინება. ამ მოსაზრების სა- 

სარგებლოდ მეტყველებს აგრეთვე განსხვავებული მოცულობის 
მქონე ქოთნების აღმოჩენის ფაქტიც. 

განხილული კერამიკული ფორმა დადასტურებულია ელინის- 
ტური ხანის კოლხეთის მრავალ პუნქტში, კერძოდ სოხუმში, ოჩამ- 

ჩირეში, ქუთაისის მიდამოებში, დაბლა–გომში, 

ამ კერამიკის შიდაქრონოლოგიური კლასიფიკაცია არა ხერხდე- 

ბა, ზოგადად იგი ძვ. წ. III-––I სს. თარიღდება. 
ქვაზე ბი (ტაბ. XIX, #). ვანური ადგილობრივი კერამიკის კი– 

დევ ერთი მრავალრიცხოვანი ჯგუფი აერთიანებს ქვაბებს. ეს კერა- 

მიკული ფორმა წარმოდგენილია სამი ვარიანტით. პირველს (ტიპი 
XVII) აქვს ბრტყელი ძირი, შვეული კედლები, გარეთ გადახრილი 
ფართო პირი და პირს ქვემოთ ჰორიზონტალურად დაძერწილი ჩად- 
რეკილი ყურები. 

10 აღნიმნული კ)ერამაკს შესახებ. იხ. წინამდებარე ნაშრომის გვ, 42 და 

შემდეგ. 
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მეორე ვარიანტი (ტიპი XVIII) წინაღწერილისაგან მხოლოდ 

პირის მოყვანილობით განსხვავდება. გარეთ გადახრილი ფართო პი- 
რისაგან განსხვავებით მას აქვს შესქელებული, ზემოდან დაბრტყე– 

ლებული კიდე. 
ამ ქვაბებს უკავშირდება ბრტყელი, ცენტრმი ცილინდრის 

ფორმის სახელურიანი ხუფები (ტაბ. XIX, 8). 

სამზარეულო კერამიკის წარმოდგენილი სახეობა წინაელიხის– 
ტური ხანის კოლხურ კერამიკაში არა გვხვდება. მაგრამ ანალოგი- 
ური მოყვანილობის ქვაბები ფართოდ იყო გავრცელებული ელინის– 
ტურ სამყაროში. ორყურა ქვაბები აღმოჩენილია ათენის აგორაზე, 

ტარზუსში, ჩრ. შავიზღვისპირეთის ქალაქებში!“!. 

ეს გარემოება საფუძველს გვაძლევს ვანში აღმოჩენილი ქვა– 
ბები ბერძნული კერამიკის ადგილობრივ მინაბაძად მივიჩნიოთ. 

წარმოდგენილი კერამიკა ზოგადად ძე. წ. III-––I სს. თარიღდე– 

ბა. უფრო ზუსტი დათარიღება დღესდღეობით არ ხერხდება, თუმ- 
ცა ის გარემოება, რომ ქვაბების მეორე ვარიანტი უმთავრესად ზედა 
ფენებში გვხვდება, ერთგვარ საფუძველს გვაძლევს იგი ძევ. წ. 1 ს. 
დავათარიღოთ და, შესაბამისად, პირველი ვარიანტი ადრეელინის– 

ტურ ხანას მივაკუთვნოთ. 
ქვაბების შემდგომი ნაირსახეობისათვის (ტიპი XIX) დამახა- 

სიათებელია ნახევარსფერული მრგვალძირიანი კორპუსი და ჰორი- 
ზონტალურად გადახრილი პირი. 

დღეისათვის აღმოჩენილია მხოლოდ ერთი მთელი ნიმუში. იგი 
მომდინარეობს ცენტრალური ტერასის ჩრ. ნაწილში გამოვლენილი 

ნაგებობის ქვედა კულტურული ფენიდან!4?, 
ადრეულ განათხარში ანალოგიური პირის რამდენიმე ნატეხი 

გვხვდება, რაც ამგვარი ჭურჭლის არცთუ ისე ფართოდ გავრცელე- 
ბის მაჩვენებელი უნდა იყოს. 

განხილული კერამიკული ფორმის წყარო ჩვენთვის უცნობია. 
აღმოჩენის პირობების მიხედვით იგი ადრეელინისტური ხანით თა- 

რიღდება, 
კოჭობები (ტიპი XX). კოჭობებისათვის დამახასიათებელია 

  

14 I. 7ჩიოდხ§0Mი, ღასახ. ნაშრ., სურ. 21, 8... სურ. 51, C.-. სურ. 52, 
C;ი; 1 2-5V5, 11, ტაბ. 135, 221; 1.ILI. ##Mი08Mყ, M002MIM#გ M0CIM0X0 ი00- 

M38070788 X3 იმCX0MX2 «/I», 0ხ8M# I, ILICს, 1940, XXVII. 

142 ნაგებობის თარიღის შესახებ იხ ნ. ხოშტარია, ოთ. ლორთქი- 
ფანიძე, დასახ. ნაშრომი. 
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სფერული, თითქმის მრგვალძირიანი კორპუსი, დაბალი ყელი და 

“მესქელებულკიდიანნდთ პირი (ტაბ. XVI, 11, 13). ეს' კერამიკული 
თორმა წარმოდგენილია რამდენიმე ათეული მთელი და შეკოწიწე– 
ბული ნიმუშით. მათგან უმეტესობა აღმოჩენილია 1966 წ. გამოვ- 
ლენილი საკულტო ნაგებობის კომპლექსში, დიონისეს ნიღაბთან 
ერთად. 

ამგვარი ჭურჭელი წინამორბედი ხანის კოლხურ კერამიკაში 
არ გვხვდება. ამდენად ამ კერამიკული ფორმის წარმომავლობის 

დადგენა გაძნელებულია, მაგრამ ვინაიდან იგი გარკვეულ მსგავსე- 
ბას ავლენს ათენის აგორაზე!1, ტარზუსსა!%, და პანტიკაპეონში!?? 
აღმოჩენილ მცირე ზომის ჭურჭელთან, მისი ხმარებაში შემოსელაც 

შესაძლებელია ანტიკური კერამიკის გავლენით აიხსნას. ამგვარი 
ვარაუდის საფუძველს განხილული ჭურჭლის აღმოჩენის პირობე- 

ბიც იძლევა. როგორც აღნიშნული იყო, კოჭობები აღმოჩენილ იქნა 

დიონისეს ნიღაბთან ერთად და ამდენად, ამ ღვთაების რიტუალს 
უკავშირდება. თუ გავითვალისწინებთ, რომ დიონისეს კულტის გა- 
ვრცელება კოლხეთში ანტიკური სამყაროდანაა სავარაუდო, განხი- 
ლული კერამიკული ნაწარმის იმავე სამყაროსთან დაკავშირება სავ- 

სებით გამართლებული ჩანს. ამ თვალსაზრისით საყურადღებოა ის 

ფაქტიც, რომ დიონისეს ნიღაბთან აღმოჩენილი მთელი კომპლექსი 
შედგება იმპორტული შავლაკიანი და მისი მიბაძვით დამზადებული 

კერამიკისაგან. 

რაც შეეხება განხილული კერამიკის დანიშნულებას, ვფიქრობთ, 
რომ მისი აღმოჩენის პირობები და მცირე მოცულობა გამორიცხავს 

პრაქტიკული გამოყენების შესაძლებლობას და საფუძველს გვაძ- 

ლევს იგი უმთავრესად კულტის მსახურებას დავუკავშიროთ (საყუ- 
რადღღებოა, რომ ამგვარი ჭურჭელი პანტიკაპეონმიც საკულტო ნა- 
გებობაშია აღმოჩენილი). 

ამ ნიშნით განხილული კერამიკა გამოირჩევა დანარჩენი ნაწარ- 
მისგან რომელიც საჭიროებისამებრ ასრულებდა როგორც პრაქ- 
ტიკულ, ისე სარიტუალო დანიშნულებასაც. ამგვარ ვარაუდს ადას- 
"ტურებს 1966 წ. საკურთხეველთან აღმოჩენილი კერამიკული · კომ– 

პლექსი, რომელიც შედგება ისეთივე მოხატული დოქების, ქოთნე- 

19 I. 7ჩიი0ი50M, დასახ. ნაშრ., სურ. 86 L·56. 
144 Iგიას5, II, ტაბ. 133(219). , . 

' 1:80 დაცულია ოდესის მუზეუმში საინვენტარო #CIVIM –0 26778.. – 
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ბის, ჯამების, თეფშებისა და ამფორებისაგან, როგორიც დამოწმე- 

ბულია კულტურულ ფენებში. კოჭობები აღმოჩენის პირობების მი– 

ხედვით გვიანელინისტური ხანით თარიღდება. 
დეკორატიული ამფორები. ვანური კერამიკის კი- 

დევ ერთი საინტერესო სახეობა წარმოდგენილია ორი შმედარებით 
უკეთ დაცული ნიმუშით. ორივე მოპოვებულია 1966 წ. ერთი მათ- 

განი აღმოჩენილია საკულტო ნაგებობაში, საკურთხეველთან, მე- 
ორე –– ცენტრალურ ტერასაზე გამოვლენილ ერთ-ერთ სათავსოში, 

ამ უკანასკნელისაგან (ტიპი XXI) მხოლოდ პირ-ყელის ნაწი- 

ლია გადარჩენილი. იგი შავადაა გამომწვარი და გაპრიალებული. 
გამოირჩევა მკვეთრი და ნატიფი პროფილით, პირგადამლილია, მა– 
ღალყელიანი. ყელი პირთან და მხრებთან შემკული აქვს თითო რე– 
ლიეფური ქედით. ჭურჭელი ორყურიანი უნდა ყოფილიყო, მაგრამ 
აღნიშნულ ნიმუშზე მხოლოდ ერთი ყურია შემორჩენილი. იგი ოვა- 

ლურგანიეკვეთიანია, დაძერწილია პირის ქვემოთ, მოსაბრუნში მომ– 

რგვალებული და მხრისკენ შვეულადაა დაშვებული, შემკულია უნა- 
გირისებური დანაძერწით (ტაბ. XVII, 2). 

მეორე ჭურჭელი (ტიპი XXII), რომელიც თითქმის მთლიანად 

აღსდგა, ხასიათდება თანაბარი და შეუმჩნეველი გადასვლებით. მას 

აქვს გარეთ გადაშლილი სადა პირი და ცილინდრის ფორმის მაღა- 

ლი ყელი, რომელიც შეუმჩნევლად ებმის თანაბრადმომრგვალებულ 

ბრტყელძირიან კორპუსს, ორყურიანია, ყურები მორკალულია, და– 

შერწიალია პირს ქვემოთ, შემკულია უნაგირისებური შვერილებით; 

წითლადაა გამომწვარი და გაპრიალებული. ზედაპირი დაფარული. 

აქვს წითელი სარტყლებით (ტაბ. XVII, 1; XX, 6). | 

განხილული ჭურჭელი მოყვანილობით ანტიკურ დეკორატიულ 

ამფორას ენათესავება და ამდენად მის გავლენას უკავშირდება. კე– 

"რამიკის ამ სახეობას, ისევე როგორც საბერძნეთში, ალბათ ჟვანში– 

აც ხმარობდნენ საზეიმო თუ სარიტუალო დანიშნულებით, საცხოვ– 

“რებლის გასალამაზებლად, პრაქტიკულ საქმიანობაში. 

ვანში ჯერჯერობით აღმოჩენილი არაა ·იმპორტული ამფორები, 

რომელთა უშუალო გავლენასაც უკავშირდება განხილული კერა– 

მიკა. ამდენად მისი უმუალო წყაროს დადგენა არა ხერხდება, მაგ– 

“რამ ის გარემოება, რომ ყურების მოყვანილობით იგი გარკვეულ 
"სიახლოვეს ავლენს მცირეაზიურ, კერძოდ პერგამონული წრის ნა- 

.- " 
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წარმთან, ერთგვარ საფუძველს გვაძლევს იგი ამ უკანასკნელს დავუ– 

კავშიროთ!46, 
კერამიკის წარმოდგენილი ჯგუფი, ისევე როგორც წითელი სა– 

ღებავით მოხატული დოქები, გვხვდება ძვ. წ. II––I სს. მასალებთან 
ერთად. აქედან გამომდინარე იგი აღნიშნული ხანით თარიღდება. 

ქვევრები. ელინისტური ხანის ქვევრები ტიპოლოგიურად 

წინამორბედი ხანის კოლხურ ქვევრებს უკავშირდებიან. მათაც აქვთ 
ბრტყელი ძირი, კვერცხისებური კორპუსი და მაღალი, ცილინდრი- 
სებური ყელი, მაგრამ გამოირჩევიან პირის რამდენადმე გამარტი– 

ვებული მოყვანილობით. ამასთანავე, “შედარებით ღარიბულად 
არიან შემკული; მთელი კორპუსის ნაცვლად შემკული აქვთ მხო– 

ლოდ მხრები, შემკულობად გამოყენებულია დატვიფრული მარტივი 

გეომეტრიული სახეები და თევზიფხურად განლაგებული სოლისე– 

ბური ჭდეები. კორპუსის დანარჩენი ნაწილი დაფარული აქვთ ჰო–- 
რიზონტალურად განლაგებული წვრილი შმტრიბებით. შტრიხები 

მიღებულია სველ ზედაპირზე მაგარი საგნის, შესაძლებელია ხმელი 
ტოტების ხახუნით. ბ. კუფტინი მათ არსებობას ზედაპირის საბო- 

ლოო მოსწორების მიზანს უკავშირებს!?7, მაგრამ გამორიცხული 
არაა, რომ მათ დეკორატიული მნიშვნელობაც ჰქონოდათ. აღნიშ- 
ნული ქვევრები დამზადებული არიან მარცვლოვანი, მინარევებიანი. 

თიხისაგან გამომწვარი არიან შავად. 
ვანში აღმოჩენილი არაა ამგვარი ქვევრების მთელი ნიმუმები. 

გვხვდება მხოლოდ პირების, ძირებისა და კედლების ცალკეული 

ნატეხები უკეთ დაცული ცალები მომდინარეობს დაბლა-გომის, 
დაფნარის სამაროვნებიდან, აგრეთვე მდ. სუფსის ხეობიდან!15. 

ქვევრების განხილული სახეობა (ტიპი XXIII) თანმხლები მა– 
სალებითა და დასახელებული პარალელებით ძვ. წ. III--II სს. თა–- 
რიღდება. 

140 დანაძერწებით შემკული ე. წ. ზოომორფული ყურები კოღხეთში წინარე- 

ანტიკურ ხანაშიც იყო გავრცელებული, მაგრამ გვიანელინისტურ ხანაში არსებუ- 

ლი დანაძერწების მათთან დაკავშირება დიდი ქრონოლოგიური სიშორის გამო გაუ- 

მართ –ებელია, მით უფრო რომ განსხვავება მოყვანილობაშიც შეინიშნება. 

127 სც. ტ. MVდ+XMI, დასახ. ნაშრ., გვ. 236; II. 8. X0I+2ი0Mმ, 
210089906 L0CCMCMMC 8 XL262L0MII (M%81000დ0იმ»). 

142 ს. სტ. CVდX“MM, M2100Mმ»ხI M 20XC0MV0IMM IC0IXMX0ხI, ტაბ. 23, 24, 

გვ. 72 და შემდ.; II. II. L #LIL#»0 2130, MX MC700MM 00006CMIM/M IICII0 მIხII0M 
#0MXMIMხ..., #8:00ილს; ნ. ვაშაკიძე, შემთხვევით აღმოჩენილი ქვეერსამარ– 

ხები მდ. სუფსის აუზში, სდსძ, 111, თბ., 1973, გვ. 75 და შემდ. 
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ძვ. წ. LI ს. ფენებში გვხვდება განსხვავებული ქეევრების ნა–- 
ტეხები. აღნიშნული ნატეხების მიხედვით ქვევრების ამ სახეობი– 

სათვის (ტიპი XXIV) დამახასიათებელი ჩანს კვერცხისებური კორ- 

პუსი და პროფილირებული კიდით დაბოლოებული ცილინდრული 
ყელი, წითლადგამომწვარი კეცი და ჩარხზე გამოყვანილი სხივებად. 

განლაგებული რელიეფური ქედებით შემკული ზედაპირი. 
ამფორები. ვანის ნაქალაქარზე განსაკუთრებით მრავალ–- 

რიცხოვნადაა აღმოჩენილი. მარტო „კარიბჭის“ კომპლექსში და ე. V. 

მოზაიკურიატაკიან ტაძარში რამდენიმე ათეული ამფორის ქუსლია. 
დამოწმებული. 

აღნიშნული ამფორების კეცი ზოგადად ერთგვაროვანია -– მარ– 
ცვლოვანია, გამომწვარია მოწაბლისფროდ, შეიცავს ოქროსფერ 

ქარსს, პიროქსენსა და გაცრილ სილას, მაგრამ მისი სტრუქტურა: 
ყოველთვის ერთგვაროვანი არაა –- ზოგიერთი ნიმუშის კეცში 

ჰარბობს პიროქსენი ან ქარსი; განსხვავება შეინიშნება შეფერილო- 
ბაშიც. ეს გარემოება გარკვეულ საფუძველს იძლევა აღნიშნული: 
ამფორების სხვადასხვა სახელოსნოებიდან წარმომავლობის მტკი- 
ცებისათვის. ამგვარი „ვარაუდის სასარგებლოდ მეტყველებს აგ– 
რეთვე ცალკეული დეტალების (ქუსლების, პირების, ყურების) გან– 
სხვავებული მოდელირება და ამფორებზე სხვადასხვაგვარი ნიშნე- 
ბის (თავისებური „დამღების“) არსებობის ფაქტიც. მაგრამ დღეს- 
დღეობით ვანში აღმოჩენილი ამფორების საწარმოო ცენტრების 

მიხედვით კლასიფიკაცია არ ჩატარებულა. 
აღნიშნული ამფორები ამჟამად ქუსლებისა და კორპუსის მო- 

ყვანილობის მიხედვითაა დაჯგუფებული. გამოყოფილია ქრონოლო-. 
გიური მნიშვნელობის ორი ჯგუფი, პირველი, რომელსაც აქვს მა- 
ღალი, მასიური ქუსლი და მსხლისებური კორპუსი, ადრეელინის- 
ტური ხანითაა დათარიღებული. მეორე კი გვიანელინისტურ ხა– 

ნასაა მიკუთვნებული. ამ უკანასკნელისათვის დამახასიათებელ თა–- 
ვისებურებად დაბალი, ღილისებური მოყვანილობის ქუსლი და: 
ოდნავგამოხატული წელშეზნექილობაა მიჩნეული149, 

უფრო ვიწრო ქრონოლოგიური მნიშვნელობის ჯგუფები ჯერ- 

14 ს. ც. III» #X30, M#0/XIIICMMC 2Mრ00IL 3/MIMIMMCIMV6CX0L0 I ILM03-· 
XMII021(1MV90I0 80CMCIIII, 103I(Cხ! 10MXIX2108 ო0C89LIICMIM1IIX 1(I0-8M II0008LIX 2გიXC-- 

0MX01M96CMMX MCლ407088MMM#M 8 1970 ». 3 CCCL, 1I6., 1971, C. 197. შეად. ა. კახი-- 

ძე, კერამიკული ტარა ფიქვნარის ანტიკური ხანის ნაქალაქარიდან, სდღსძ, 11, გვ. 
58 და შემდ. 
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ჯერობით გამოყოფილი არაა, 'მაგრამ პირ-ყელის, კორპუსისა და 
ქუსლის მრავალი ვარიანტის არსებობა ერთგვარ საფუძველს 'იძ- 
ლევა ამგვარი ჯგუფების არსებობის ვარაუდისათვის. რ-ი, 

კრამიტი ელინისტური ხანის ფენებიდან მომდინარე მა- 

სალის ერთ-ერთი ძირითადი კომპონენტია. უკანასკნელი წლების გა– 
თხრების დროს განსაკუთრებით გამრავლდა კრამიტის აღმოჩენის 
შემთხვევები –– მთლიანად მოხერხდა ნაგებობების ჩაქცეული სა- 
ხურავების გაწმენდა. აღმოჩენილია როგორც ბრტყელი, ისე ღა- 

რიანი კრამიტი. ბრტყელი კრამიტი რიცხობრივად ბევრად აღემატე– 
ბა ღარიან კრამიტს როგორც ჩანს, გადახურეისას ძირითადად 

ბრტყელ კრამიტს იყენებდნენ. ღარიან კრამიტს უმთავრესად კი- 
დღეების ერთმანეთთან დასაკავშირებლად ხმარობდნენ. აა, 

ვანში აღმოჩენილი კრამიტი დიდი ზომებით გამოირჩევა. (დას- 
ტურდება ორი ზომის კრამიტი. ბრტყელი კრამიტის ზომებია 623-–- 
525 სმ?, 585–485 სმ; ღარიანი კრამიტის ზომები 540/50-–- 

180/218). ძალიან მასიურია, წონა 16 კგ აღწევს. ეს გარემოება მი– 
ნარევების სიჭარბით და შედარებით დაბალ ტემპერატურახე 

გამოწვით უნდა აიხსნას ბრტყელ კრამიტში კიღის მოყვანილო- 
ბის მიხედვით ორი ნაირსახეობა გამოიყოფა. 

ღარიან კრამიტშიც შევიწროებული ნაწილის მოყვანილობის 
მიხედვით ორი ნაირსახეობა გამოიყოფა. ერთისათვის დამახასი- 

ათებელია თანდათანობით შევიწროებული, მომრგვალებული დაბო- 
ლოება, მეორეს კი ბარისპირისებური მკვეთრად გამოყოფილი და- 

ბოლოება აქვს. 
ვანში აღმოჩენილი კრამიტი მოყვანილობით უახლოედება სი- 

ნოპეს კრამიტს. ამ გარემოების გამო კოლხეთში კრამიტის წარმო- 
ების დაწყებას სინოპური კერამიკული წარმოების გავლენას უკავ- 

ფმირებენ!59 , 

ადგილობრივი კრამიტი სინოპურისაგან განსხვავებით უდამ- 

ღოა, მაგრამ ხშირად ნიშნიანია ნიშნები უმთავრესად გვხვდება. 

ბრტყელ კრამიტზე. ნიშნიანი ღარიანი კრამიტის მხოლოდ ორიოდე 

ნიმუშია დამოწმებული. ნიშნები დატანილია გამოწვამდე. მათ უმე- 

ტესობას ბერძნული ასოების მოხაზულობა აქვთ. განსაკუთრებით 

ხშირია 0,1, X მოხაზულობის ნიშნები, ძალიან იშვიათია მონო- 

  

„ 150 ოთ. ლორთქიფანიძე, ანტიკური სამყარო და კოლხეთი, წე. 133; 

ვ. თოლორდავა, ვანის სამშენებლო კერამიკა. , 
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გრამისებური ნიშნები. მათი ხასიათი საბოლოოდ განსაზღვრული 

არაა. გ. ლორთქიფანიძე მათ ხელოსნის ნიშნებად მიიჩნევს!?5), 
ვანში აღმოჩენილი ადგილობრივი კერამიკის სხვა ჯგუფებიდან 

აღსანიშნავია აგრეთვე თიხის კვირისტავები და პირამიდული სა- 

წაფები. კვირისტავების აღმოჩენის შემთხვევები ხშირი არაა, სა- 
წაფები კი მრავალრიცხოვნადაა აღმოჩენილი ნაქალაქარის სხვა–- 

დასხვა უბანზე. 
მათი დანიშნულების შესახებ არსებობს განსხვავებული მოსაზ- 

რება, მაგრამ, როგორც ჩანს, ეს კერამიკა უმთავრესად ვერტიკალუ– 

რი საქსოვი დაზგების გასამართავად გამოიყენებოდა!??, 
ვანში აღმოჩენილი საწაფები ზომების მიხედვით რამდენიმე 

ჯგუფად იყოფა. ეს გარემოება თუ მათ მრავალრიცხოვნებასაც გა- 
ვითვალისწინებთ, სხვადასხვაგვარი ქსოვილის ფართოდ წარმოე- 

ბის მაჩვენებელია. მაგრამ, როგორც ჩანს, ქსოვა უმთავრესად სა– 
ოჯახო საქმიანობასთან იყო დაკავშირებული. ამგვარი ვარაუდის 
საფუძველს იძლევა ის გარემოება, რომ საწაფები ნაქალაქარის სხვა– 
დასხვა უბანზე ჯგუფებადაა აღმოჩენილი. | 

წარმოდგენილი მასალით ამოიწურება ძირითადად ვანში აღმო- 

ჩენილი ადგილობრივი კერამიკა. როგორც დავინახეთ, მისი ერთი 

ნაწილი, კერძოდ, ფართოპირიანი და ტალღოვანი ორნამენტით შემ- 
კული დოქები,ი ბრტყელძირიანი ჯამებით, გამომწვარი ქვევრე- 

ბი, ქოთნები ძვ. წ. IIL––II სს. თარიღდება. წითელი ზოლებით შემ- 

კული დოქები, კანთაროსისებური სასმისები, სუფრის ჭურჭელი კი 

ძე. წ. LI ს. მიეკუთვნებიან. 

აქედან გამომდინარე, ვანში აღმოჩენილ ადგილობრივ კერამი– 

კაში შეიძლება გამოიყოს ორი ქრონოლოგიური ჯგუფი -–– ძვ. წ. 

ILIII--IL სს. და ძე. წ. L ს. ჯგუფები. 
ძვ. წ. IIL-–II სს. კერამიკის ერთი ნაწილი მოყვანილობით წი– 

ნამორბედი ხანის კოლხურ ნაწარმს ენათესავება, ნაწილი კი ახ- 

ტიკურუ კერამიკასთან ავლენს სიახლოვეს. ძე. წ. L ს. ჯგუფი 

კი ძირითადად ანტიკური კერამიკის მიბაძვით დამზადებულ ნაწარმს 

აერთიანებს. 
განხილული კერამიკა როგორც დავინახეთ, უმთავრესად სა- 

16 LI წჟ0იიIMMხMი8MX#MM30, L0MXM0Mმ II ––I 88. 10 M. 39., C. 83. 

188 ც. #. L #7 დ»MM, M2700MმXMხI X მ0X60X0VVMV M0/MXM/MI, I, C. 15; 8. რ. 

I 2IIVMXC8MVყ, MX 80ი00C7 0 XX2ILIM0M 06M0ლ/C 8 60CM00CMMX _ 00C0XICIMMMX, 
MII#., 25, C: 395 და შემდ. '” ., : 
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ოჯახო და სამეურნეო საქმიანობასთან იყო დაკავშირებული, მაგ- 
რამ საჭიროების შემთხვევაში საზეიმო და სარიტუალო დანიშხუ- 
ლებითაც გამოიყენებოდა. 

მისი საწარმოო ცენტრის შესახებ ამჟამად მხოლოდ ვარაუდე– 

ბის გამოთქმა ხერხდება. ეს გარემოება გაპირობებულია ერთი მხრივ 
აღნიშნული ხანის კერამიკული სახელოსნოების შეუსწავლელობითა 

და აგრეთვე იმ ფაქტით, რომ სუსტად განლექილი, გაცრილი სილი- 
სა და ქარსის შემცველი, მოწაბლისფროდ ან შავად გამომწვარი 
კეცით იგი კოლხეთის სხვა პუნქტებში (ოჩამჩირე, სოხუმი...) აღ- 

მოჩენილ კერამიკას ენათესავება. ამიტომ იგი ზოგადად შეიძლება 
კოლხურ ნაწარმად იქნეს მიჩნეული. თუმცა, მისი მნიშვნელოვანი 
ნაწილი როგორც ჩანს, მაინც ვანთან არსებული ძველი ქალაქის კე- 
რამიკულ სახელოსნოს უნდა დაუკავშირდეს. 

ოჩამჩირესა და სოხუმმი აღმოჩენილი კერამიკის მოკლე 

მიმოხილვა 

ელინისტური ხანის კერამიკა ვანის გარდა აღმოჩენილია ოჩამ– 
ჩირესა და სოხუმის ნაქალაქარებზე.ე როგორც უკვე აღნიმნული 

„ყო, მისი ნაწილი შესწავლილია და ნაწილობრივ გამოქვეყნებუ– 

ლიცაა!, მაგრამ მასალისა და საკვლევი საკითხის სრულად წარმო–- 
დგენის მიზნით საჭიროდ მივიჩნიეთ ამ ძეგლებიდან მომდინარე 

კერამიკის მოკლე მიმოხილვის წარმოდგენაც. 
ოჩამჩირეში წარმოებული არქეოლოგიური კვლევა-ძიების 

დროს დაიზვერა ოთხი გორანამოსახლარი არქეოლოგიურად კი 

მხოლოდ I გორანამოსახლარი და მისგან ჩრდილოეთით მდებარე 

მოედანი იქნა შესწავლილი. 

ამ ფართობის პირველ რიგში გათხრა განაპირობა მისმა გან- 

საკუთრებულმა მდგომარეობამ –– არქეოლოგიური სამუშაოვბის 

დაწყებისათვის პირველ ბორცვს დასავლეთი ფერდი უკვე მონგრე– 
ული ჰქონდა, უახლოეს მომავალში იგი მთლიანად უნდა მოესწო- 

რებინათ და მთელი ფართობი წყლით დაეფარათ. რაც შეეხება მე–- 

ორე, ანუ ცენტრალურ ბორცვს, იგი ნაწილობრივ უკვე დანგრეუ- 

ლი და თითქმის მთლიანად განაშენებული იყო. ამიტომ მასზე მხო–- 

ლოდ საცდელი ჭრილი იქნა გავლებული, რომელმაც ამ ადგილას 

1 იხ. ამ ნაშრომის შესავალი, გვ. 12, 16 და იქ მითითებული ლიტერატურა. 
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0,5 მ სისქის ანტიკური ფენის არსებობა დაადასტურა, სხვა საგან– 
გებო სამუშაოები ამ ბორცვზე არ ჩატარებულა. მესამე და მეოთხე 

ბორცვები აღმოსავლეთით მდებარეობდნენ, მშენებლობის სფერო– 

ში არ ხვდებოდნენ და ამიტომ მათი შესწავლა მომავლისათვის გა– 
დაიდო?, 

ელინისტური ხანის კერამიკა მიკვლეულია რამდენიმე პუხქტმი. 
კერძოდ, პირველი გორანამოსახლარის სამხ. ფერდზე შემთხვევით 

აღმოჩნდა ადრეელინისტური ხანის (ძვ. წ. IV ს. მეორე ნახევარი) 

სამარხეული კომპლექსი; ადრეელინისტური ხანის კერამიკის ნი- 
მუშები გამოვლინდა გორანამოსახლარის წყლით გადარეცხვის 
დროს: ამ ხანის მასალები აღმოჩნდა მეორე გორანამოსახლარხე 
გავლებულ საცდელ ჭრილშიც! მაგრამ აღნიშნული ხანის ფენა 

მხოლოდ პირველი გორანამოსახლარის ჩრდ. მდებარე ფართობზე 
დადასტურდა. 

ამ ფართობის არქეოლოგიური შესწავლა 1935-–-1936 წწ. წარ–- 
მოებდა. 1935 წ. ნოემბერ-დეკემბერში ძირითადად საცდელი ჭრი- 
ლები (M 8--14) იქნა გავლებული. 1936 წლის იანვარ-თებერვალ- 
მიც მცირე გათხრები ჩატარდა, მუშაობა ძირითადად უმნიშვნელო 

თხრილების (23-ე, 24-ე, 32-ე) გავლებით შემოიფარგლა, 1936 წ. 
თებერვალ-აპრილში კი იგი არქეოლოგიური კვლევა-ძიების ძირი– 
თად ობიექტად იქცა. ნაქალაქარის ამ ნაწილში მოიზომა საკმაოდ 
მოზრდილი, XXX თხრილი, რომელიც დაახლოებით 200 კვ. მ. მო– 
იცავდა. თხრილი დაიყო კვადრატებად. მასალის ფიქსაცია ჩატარ- 
და სიღრმეებისა და კვადრატების მიხედვით. 

ნ. ივამჩენკოს ანგარიშის მიხედვით აღნიშნულ ფართობზე 
უშუალოდ ჰუმუსური ფენის შემდეგ იწყებოდა საშუალოდ 0, 60 მ 
სისქის კულტურული ფენა, რომლის ზედა შრე (დაახლ. 0,30 მ) ფე– 

ოდალურ ხანას განეკუთვნებოდა, ქვედა ფენა კი ანტიკურ ხანას“. 

არსებული მასალის (სამწუხაროდ, მისი ნაწილი დაკარგულია, 

ნაწილს საველე ნომრები შემორჩენილი არა აქვს) საველე დავთ- 

1 I. M. II823IIL0MX0, I0V-2გIXIV ი061820M16/I6IVLIX 019CL 06 20X6070- 

2II90CM0M #0CCX0CXM908311MM I2მM9IIMIMM2 X902CC8M0CXM I 2 XC0CIII02IIM C00M IL, ხლ 82 0ყ3M- 

+ VMყM0CCM0I0 ი001მ, C. 8. 

9 II გორანამოსახლარის მასალის დათარიღების დროს ვეყრდნობით ნ. ივაშ- 

'ჩენკოს ანგარიშს (იხ. II. M. II 82ILCM #0, დასახ. ნაშრ.) თვითონ მასალა და– 
„კარგულია. როგორც ჩანს, უმნიშვნელო რაოდენობით იყო აღმოჩენილი. 

4 LI. M. MI32IL06M#X0, დასახ. ნაშრომი. 
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რების საშუალებით სიღრმეების მიხედვით განლაგების შემდეგ გა- 
ირკვა, რომ აღნიშნულ ფართობზე, კერძოდ XXX თხრილში, იმ- 

პორტული ამფორები და შავლაკიანი კერამიკა 0,20 მ-ის ქვემოთ 
ჩნდება და უმეტეს შემთხვევებში 0,80 მ-მდე, ზოგჯერ კი 1,75– 

2 ძ-მდეც კი ვრცელდება. ეს გარემოება უფლებას იძლევა 0,20 მ-ის 
ქვემოთ დადასტურებული ფენა ზოგადად ანტიკური ხანით დათა- 
რიღდეს. ამ ფენის სისქე, როგორც საველე დავთრების მონაცემე– 
ბით ირკვევა, საშუალოდ 0,60 მ-ია, მაგრამ ზოგჯერ მისი ინტენსა- 
ურობა 1,5 მ აღემატება. იგი შედგენილი ყოფილა ერთგვაროვანი 

ყვითელი თიხნარით, განსხვავებული სტრუქტურის შრეები ამ ფე- 
ნაში არ დადასტურებულა. მაგრამ ქრონოლოგიურად ეს ფენა ერთ- 
გვაროვანი არაა. მისი ზედა შრე 0,60 მ სიღრმემდე ელინისტური 
ხანის მასალას შეიცავს. 0,60 მ-ის ქვემოთ კი ძირითადად წინარე– 
ელინისტური ხანის (ძვ. წ. V––IV სს. ნაწარმშია აღმოჩენილი. აქე– 

დან გამომდინარე, 0,20-–0,60 მ სიღრმეზე არსებული ფენა ელინის– 

ტური ხანით უნდა დათარიღდეს. 
ამგვარი დათარიღების საფუძველს იძლევა ის გარემოება, რომ 

0,60 მ-ის ქვემოთ აღმოჩენილი მთელი კერამიკული კომპლექსი 
(ატიკური შავლაკიანნი სკიფოსები, კოტილები, კილიკები; ქიოსუ- 

რი და თასოსური ამფორები, კოლხური სასმისები, დერგები) პარა– 
ლელური მასალით ზუსტად თარიღდება ძვ. წ. V--IV სსწ, უფრო 
გვიანდელი ხანის კერამიკის არც ერთი ნიმუში ამ სიღრმეზე არ და- 

დასტურებულა. 
მეორე მხრივ 0,20--0,60 მმ სიღრმეზე აღმოჩენილ მასალაში 

C,60 მ-ის ქვემოთ დამოწმებული ძე. წ. V-–IV სს. დამახასიათებელი 

ფორმები არ შეინიშნება. სამაგიეროდ ჩნდება ახალი, მომდევნო 

ეპოქაში გავრცელებული კერამიკა –– შვეულპირიანი თეფშები; „მე- 
გარული“ თასები, სინოპური და როდოსული ამფორები. 

ყურადღებას იქცევს აგრეთვე ის ფაქტი, რომ 0,60 მ-ის ქვე- 
მოთ ადგილობრივი ამფორის არც ერთი ნიმუში არ აღმოჩენილა. 
0,26--0,60 მ სიღრმეზე კი დღეისათვის მასალის არასრულად წარ- 

ზ ოჩამჩირეში აღმოჩენილი შავლაკიანი კერამიკისა და ამფორების დათარიღე- 

ბისას გამოყენებულია: 1. II82M09, #იწIყყIმი #6ი0მMMXM2 #3 I0C6Mილი0»წ8 

ტჩი9უ0MMM, #ი0/0MIIV, C0დI%, 1964, ლ. 354; C0CILხ01LLხ, #LLIC ხი0LICCV 0 LხC 

1გ(6 IIIIხ Cხიხს/ ით 1ი6 #1ხიი!გი #თი:მ, LIლC§06Iგ, XVIII, 4, 1949, C. 331; 
8. დ. LგიMIVX6C98MVM, 110#ე0ი0»L, #0MC00LIX. 60ლ0000CMIMX 000708, MIIჩ 

69, C. 160; II. 6. 360C 7, I6ი0MIIM6CM2# მხმ ნ0ლიძიმ, C. 74,. 
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მოდგენის მიუხედავად, ადგილობრივი ამფორის 15 ქუსლია დამოწ- 

მებული. (მათგან 10 ნიმუში 0,20--0,40 მ სიღრმეზეა, დანარჩენი 

ხუთი კი –– 0,40– 0,60 მ). თუ გავითვალისწინებთ, რომ კოლხეთში ამ– 

ფორების წარმოება ელინისტურ ხანაში, არაუადრეს ძვ. წ. IV ს. 
მიწურულს იწყებაწ, მათი მხოლოდ 0,20--–0,60 მ აღმოჩენის ფაქ– 

ტიც ამ ფენის ელინისტური ხანით დათარიღების საფუძველს იძ- 

ლევა. 
! ოჩამჩირის ნამოსახლარის ელინისტური ხანის ფენაში აღმო- 
ჩენილ კერამიკაში ძირითადად ვანის ნაქალაქარზე დამოწმებული 

ჯგუფები დასტურდება. 
ერთ-ერთი მრავალრიცხოვანი ჯგუფი შავლაკიან კერამიკას აერ– 

თიანებს. შავლაკიან კერამიკამი გამოიყოფა ვერტიკალურკიდიანი 

და პორიზონტალურკიდიანი სათევზე ლანგრები, ნახევარსფერული 
თასები, თეფშები, კანთაროსები... 

ვერტიკალურკიდიანი სათევზე ლანგრები (# M# IV/134; IV/189; 

IV/212), დამახასიათებელი კეცის, მკვეთრი კუთხოვანი პროფილის, 

სასაწებლისა და პირის კიდესთან ლაკის ფონხე ამოკაწრული 

სარტყლების არსებობის საფუძველზე ატიკას უკავშირდებიან და 

ძვ. წ. IIL ს. პირველ ნახევრით თარიღდებიან? (ტაბ. XXLI, 1. 7, 

8, 10, 11). ატიკას უკავშირდება და ძე. წ. III ს. პირველი ნახევრით 

თარიღდება აგრეთვე თეფშების, ღა ნახევარსფერული თასების 

ერთი ჯგუფიც (MM M# IV/288: IV/189; IV/197; IV/194; IV/185; 

IV/202), რომლისთვისაც დამახასიათებელია სუფთა მოყვითალო 

წაბლისფერი კეცი, მაღალი სწორკუთხა ჭრილის მქონე ქუსლი და 
ზოგჯერ „ფრჩხილოვანი“ ორნამენტითა და ნატვიფრი პალმეტებით 
შემკული ფსკერი (ტაბ. XXII,4). 

· ჰპჰორიზონტალურკიდიანი სათევზე ლანგრები (# IV/199; IV/402; 

IV/202; II/34, შვეულპირიანი თეფშები (IV/249; IV/197; IV/ 189; 

II/108: IV/201; IV/9), ნახევარსფერული თასები (IV/189; IV/203; 

IV/210:; IV/336), კანთაროსები (ILI/128; IV/276; IV/199) მცირეაზი- 

ური საწარმოო ცენტრებიდან მომდინარეობენ და შვ. წ. III-–-II სს. 

თარიღდებიან. ამგვარი განსაზღვრის საფუძველს იძლევა კეცისა და 
„ლაკის თავისებურება (კეცი მოწითალო-წაბლისფერია, ქარსიანი; 

  

ზა, კახიძე, კერამიკული ტარა ფიქვნარის · ანტიკური ხანის ნაქალაქართ- 

დან, გე. 55 და შემდ... 
? შეად. LI. Iიითოი§0ი, IM ლი(სი16§ ი, LICIIIო15LIC..., ბმ. 429. 
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ლაკი მქრქალი) და ბერძნულ სამყაროში აღმოჩენილი პარალელური 
მასალამ (ტაბ, X XIIL, 2, 3, 5, 6, 9, 12, 14). 

· აღნიშნულის გარდა ოჩამჩირეში შავლაკიანი „მეგარული“ თა–- 

'სების ნატეხებიცაა აღმოჩენილი (M#M # IV/189; IV/254). ნატეხები 
მცირე ზომისაა, ორნამენტი გადახერხილია, მაგრამ მოყვანილობისა 
-და შემკულობის აღდგენა და, შესაბამისად, მიახლოებითი განსაზ- 
'ღვრა მაინც ხერხდება. მათთვის დამახასიათებთელი უნდა იყოს შე– 

·დარებით ღრმა, კვერცხისებური კორპუსი, სადა პირი და მცენარე– 
ული ორნამენტაცია (ვარდული, აკანთოსი), ტექნოლოგიური ხასი- 

ათის ნიშნებიდან აღსანიშნავია ნაცრისფრად გამომწვარი ქარსიანი 

კეცი და მქრქალი, ძალიან თხელი ლაკი. 
ჩამოთვლილი თავისებურებების საფუძველზე განხილული ნი- 

მუშები ძვ. წ. II ს, თარიღდებიან და მცირეაზიურ საწარმოებს უკავ- 

შირდებიან. 

სუფრის პჭურჭლის შემდგომი სახეობიდან აღსანიშნავია 

'წაბლისფერლაკიანი და წითელლაკიანი კერამიკა. ეს ჯგუფები ძა– 

ლიან მცირერიცხოვანია მათგან აღსანიშნავია წაბლისფერლაკია- 

ნი ფეხიანი კანთაროსისა და წითელლაკიანი თეფშის ნატეხები. 
კანთაროსისაგან გადარჩენილია ქუსლი და კედლების ნატეხე– 

ბი (M # IV/152, IV/160, IV/140). ნატეხები ერთმანეთს არ უდგე- 

ბა, მაგრამ მათი საშუალებით ირკვევა რომ ჭურჭელს ჰქონია 

უთანაბრო „კანელურებით“ დაფარული მომრგვალებული კორპუსი 
და საფეხურებად შემაღლებული მაღალღეროიანი კონუსური ქუს- 
ლი (ტაბ. XXII, 9, 12). 

როგორც ცნობილია, მაღალფეხიანი კანთაროსები ბერძნულ 

„სამყაროში ხმარებაში ძე. წ. IV ს. შემოვიდა და მთელი ელინისტე- 

რი ხანის მანძილზე იარსება, მაგრამ მოყვანილობასა და შემკულო- 

ბაში გარკვეული ქრონოლოგიური ხასიათის ცვლილებები განიცადა. 
კერძოდ, ძვ. წ. IV––-III სს. კანთაროსებს კორპუსი თანაბრად „გო- 

ფრირებული“ აქვთ და ხშირად მოთეთრო საღებავით შესრულებუ- 
ლი, ორნამენტით არიან შემკული? ძვ, წ. II ს. მოთეთრო საღება- 

ზ შეად. V. 10Cლჩიმ2 ს, CIICCნI5C66 M6-2ი1% 100 5გმთ!5ლჩიი. I10+გ10ი, 
სურ. 20--30; ს. I.C 9X, იი C106M გიძ Iითვგი ჩიLL«V, გვ. 10--19; 6C. #. 
L615ი00,, #VCII20010წIC21 M210Iგ!, LIIმIVმIძ XC2VგხI0ი5 გ 5გი)მIIგ 1908-- 

1910, I, 1924, გე. 277 და შემდ.; 0. V/ 828 60, I10IIIიI5LIC გიძ IX იიმი (გხ1Cდ2;6 
ი! V/0ILჩ 5VII2, გვ. 12 და შემდ.; L. ს. ჰიი5, ”მხ- სხი!XV, სურ. 120, 
121, 122, გვ. 158. 

მ I. წ” ხითონინ§0ი, დასახ. ნაშრ., გვ. 431. 
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ვით მოხატვა თითქმის სრულიად ქრება, ამასთანავე კორპუსი არა- 
თანაბრად განლაგებული „კანელურებით“ იფარება. ამის გარდა, ად–- 

რეელინისტური ხანის კანთაროსებს ძე. წ. II ს. კანთაროსებისაგან 
განსხვავებით თანაბრად შემაღლებული შედარებით დაბალღერო–- 

იანი ქუსლი აქ>ვთ. 
ოჩამჩირეში აღმოჩენილი კანთაროსისათვის, როგორც დავინა- 

ხეთ, დამახასიათებელია მაღალღეროიანი, არათანაბარი სიმაღლის 
"საფეხურებიანი ქუსლი, და უთანაბროდ განლაგებული „კანელურე– 
ბი“, რის გამოც იგი ძვ. წ. II ს. უნდა დათარიღდეს, 

რაც შეეხება ამ ნიმუშის საწარმოო ცენტრს, ტექნოლოგიური 

თავისებურებების, კერძოდ სუფთა, მოწაბლისფროდ გამომწვარი 
კეცისა და წაბლისფერი, თანაბრად დადებული ლაკის მიხედვით 
ატიკას შეიძლება დაუკავშირდეს, ატიკიდან ამ ნიმუშის მომდინა– 
რეობის სასარგებლოდ მეტყველებს აგრეთვე ის ფაქტი, რომ კან– 
თაროსების აღნიშნული სახეობა ამ ცენტრის დამახასიათებელ ფორ– 

მადაა მიჩნეული. 
წითელლაკიანი ლანგრისაგან მხოლოდ ძირის ნატეხია გადარ–- 

ჩენილი (საველე ნომერი გადახერხილია, აღმოჩენის ადგილის გარ– 
კვევა არ ხერხდება. სავარაუდოა, რომ გორანამოსახლარის ჩრდ. 
ფართობზეა აღმოჩენილი) მისთვის დამახასიათებელია ჩალისფერი, 

სუფთა კეცი, ლუქისფერი ლაკი, ბრტყელი ძირი და მასიური, ტრა- 

პეციისებური ჭრილის მქონე ქუსლი (ტაბ. XXII, 15, 16). 

როგორც ვანში აღმოჩენილი ანალოგიური კერამიკის განხილ- 

ვის დროს იყო აღნიშნული, სუფრის ჭურჭლის აღნიშნული სახეობა 
სამხ.-აღმ. ხმელთაშუაზღვისპირეთის ერთ-ერთ საწარმოო ცენტრს 
უკავშირდება და ძე. წ. II ს. მეორე ნახევრით და ძვ. წ. I ს. თარიღ– 
დება. ვანის სტრატიგრაფიის მონაცემებით კი კოლხეთში მისი გა– 

ჩენა ძვ. წ. II-I სს. მიჯნას უკავშირდება. 
აქედან გამომდინარე, ოჩამჩირეში აღმოჩენილი ლანგრის ნა- 

ტეხი აღნიშნული ხანით უნდა დათარიღდეს და ხმელთაშუაზხღვის- 

პირეთის სამხ.-აღმ. ნაწილს დაუკავშირდეს. 
ლაკით დაფარული სუფრის ჭურჭლის გარდა ოჩამჩირეში ლა- 

კით დაუფარავი ჭჰურჭელიცაა აღმოჩენილი. ეს ჯგუფიც მრავალრი- 

ცხოვანია. კეცის თავისებურებების მიხედვით ორი სახეობა გამო–- 
იყოფა. 

ერთი მათგანისათვის დამახასიათებელია მოყვითალოდ გამომწვა– 
რი, პოროვანი კეცი (წყალს საშრობივით იჟონავს, შიშხინებს, რო. 
გორც ჩანს, შეიცავს კირქვას) და ხაოიანი ზედაპირი. 

ნ. ნ. მათიაშვილი 81



კერამიკის ეს სახეობა ჯამებისა და სათევზე ლანგრების ძერე– 

ბის ორიოდე ნატეხითაა წარმოდგენილი. მათ აქვთ ოდნავ მომრგვა- 
ლებული ფსკერი და არათანაბარი სისქისა და სადიდის არაპროპორ- 

ციულად პატარა დიამეტრის ქუსლები (ტაბ. XX1IL, 13), 

სუფრის ჭურქლის ეს ჯგუფი, როგორც ტექნოლოგიური თავი–- 

სებურებებით, ისე მოყვანილობისათვის დამახასიათებელი ნიშნებით, 

სრულიად განსხვავდება ცნობილი ბერძნული ცენტრების ნაწარმი- 

საგან. როგორც აღნიშნული იყო, აქვს პორებიანი, მყიფე კეცი, არა- 

მკვეთრი დაუდევრად მოდელირებული, არათანაბარი სისქის ქუსლი. 
ეს გარემოება გარკვეულ საფუძველს იძლევა აღნიშნული კე- 

რამიკა ადგილობრივ (კოლხურ) ნაწარმად მივიჩნიოთ. ამ თვალსაზ– 

რისით საყურადღებოა ის ფაქტიც, რომ ანალოგიური კერამიკა 

გვხვდება მხოლოდ ოჩამჩირესა და სოხუმში. 
ლაკით დაუფარავი სუფრის ჭურჭლის მეორე სახეობის წარმო- 

გავლობა უკვე არავითარ ეჭვს არ იწვევს. მისთვის დამახასიათე– 

ბელი მოწითალო-წაბლისფრად გამომწვარი, მარცვლოვანი და მი- 
ნარევების შემცველი კეცის მიხედვით იგი ადგილობრივ ნაწარმად 

უნდა იქნეს მიჩნეული. 

სუფრის ჭურჭლის ეს სახეობა გვერდებმომრგვალებული ქუს-. 
ლიანი ჯამების ნატეხებითაა წარმოდგენილი (M # IV/79: IV/34/; 

IV/273; IV/136; IV/175; IV/206; IV/192; IV/213; IV/180; IV/252). 
მოყვანილობით აღნიშნული ჯამები ვანში აღმოჩენილ ჯამებს ენა- 
თესავებიან (მდრ. ტაბ. XXIV, 9, 10, 13), ამდენად, იმავე ხანით, 

ძვ. წ. I1L--–I სს. თარიღდებიან და ბერძნული კერამიკის გავლენას 
უკავშირდებიან. 

ადგილობრივი კერამიკის დანარჩენი ჯგუფებიც -- ქოთნები, 
ორყურა ქვაბები, დოქები, ლუთერიები, საერთოდ კოლხეთის ტე- 

რიტორიაზე გავრცელებული ნაწარმის ანალოგიურია. 
ოჩამჩირეში განსაკუთრებით მრავალრიცხოვნადაა აღმოჩენი- 

ლი ორყურა ქვაბები (ტაბ. XXIV, 2--5, 7, 8, 11). ადგილობრივი 

კერამიკის ეს სახეობა მრავალი ნიმუშითაა წარმოდგენილი (# M#- 

IVII44; IV/I10; IV/152; IV/166; IV/183; IV/192; IV/253; IV/81; 
IV/94; IV/192; IV/98: IV/166); ქოთნების ნატეხები უმნიშვნელო 

რაოდენობითაა აღმოჩენილი. მთელ გათხრილ ფართობზე რამდენი- 
მე ნიმუშია დამოწმებული (IV/99; IV/253; IV/113). 

ქოთნებიცა და ქვაბებიც უხეშად გაცრილი სილანარევი თიხი- 
საგანაა, დამზადებული, გამომწვარია წაბლისფრად, ზოგჯერ უთა– 

ნაბროდ. 
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რაც შეეხება ლუთერიებს, მათი კეცი უკეთაა დამუშავებული, 

წვრილმარცვლოვანია, გამომწვარია წითლად, თანაბრად; ზედაპირი 

საგანგებოდაა მოსწორებული, მოყვანილობით ისინი სინოპურ ლუ– 
თერებს ენათესავებიან, მაგრამ ამ უკანასკნელისაგან განსხვავებით 

ბრტყელი, უქუსლო ძირები აქვთ (IV/387; IV/163; IV/166; IV/262; 

ტაბ. XXIV, 12, 14). 
დოქების უმეტესობა შემთხვევითაა აღმოჩენილი. ყველა ძირი- 

თადად ერთი ტიპისაა. მათთვის დამახასიათებელია გარეთ გადაშლი– 
ლი პირი, მაღალი ცილინდრული ყელი, ტალღოვანი და ნაპრია–- 

ლები ორნამენტით შემკული სფერული კორპუსი. მათ შორის განსხ–- 
ვავება ძირითადად პირის მოყვანილობამი შეინიშნება -–- არის 

მრგვალპირიანი და სამყურასებური პირის მქონე დოქები (ტაბ. 
XXIV, 1, 6) აღნიშნული ნიმუშები ადრეელინისტური ხანით თარიღ- 

დებიან!მ. დოქების სხვა სახეობები ოჩამჩირის მასალაში არ შეინი შ–- 

ნება, 
ელინისტური ხანის ფენიდან მომდინარე კერამიკული ნაწარმი 

დან აღსანიშნავია აგრეთვე ამფორები, კერამიკის ეს სახეობა წარ- 
მოდგენილია ადგილობრივი და იმპორტული ამფორებით. ადგილობ. 

რივი ამფორები განსაკუთრებით მრავალრიცხოვნადაა აღმოჩენი- 

ლი. მარტო 30-ე თხრილში როგორც აღნიშნული იყო, ამფორის 

15 ქუსლია, მთელ გათხრილ ფართობზე კი რამდენიმე ათეული ნი- 
მუშია დადასტურებული. | 

ოჩამჩირეში ძირითადად ცილინდრულქუსლიანი ამფორებია 

აღმოჩენილი. ღილისებური მოყვანილობის მქონე ქუსლიანი ნიმუ–- 

შები გათხრილ ფართობზე დამოწმებული არ არის. 
იმპორტული ამფორებიდან აღსანიშნავია როდოსული და სი- 

ნოპური ნაწარმი. სინოპური ამფორები პირების, ყურებისა და კედ– 

ლების ცალკეული ნატეხებითაა წარმოდგენილი, მათთვის დამახა- 

სიათებელია მაღალი ცილინდრული ყელი, ბრტყელი ყური და შეს–- 
ქელებულწიბოიანი პირის კიდე (ტაბ. XXIII, 9), აღნიშნული ნიშ- 

ნებით ეს ნიმუშები ძვ. წ. III-II სს. თარიღდებიან!!. 
როდოსული ამფორებიც ძირებისა და ყურების ცალკეული ნა–- 

ტეხებითაა წარმოდგენილი .ქუსლები ქვემოდან მომრგვალებული, 

მაღალი ცილინდრის ფორმისაა. ყურები მასიურია, მრგვალგანივკვე– 

10 შეად. ნ. #. CLVCთ XVI, Mმ16იM2გ/MV96I MX მიXლ0წ0”III IL0IXIIIხI, 1I, Xმ26X. 
73. 

·"! შეად. II. ნ. 306007, Mძი0მMII90CMX2M +Iგწგ..., C. 90. 
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თიანია (ერთზე სწორკუთხა დამღის კვალია შემორჩენილი ტაბ. 
XXIII, 1) . მოყვანილობისათვის დამახასიათებელი წარმოდგენი- 

ლი თავისებურებებით როდოსული ამფორებიც ძვ. წ. III--IL სს. 
უნდა დათარიღდეს!?, 

როდოსული და სინოპური ამფორები ისევე, როგორც ვანში, 
ოჩამჩირეშიც თანაბარი რაოდენობითაა აღმოჩენილი და რაოდენობ- 

ოივად ბევრად ჩამორჩება ადგილობრივ ამფორებს. 
ბერძნული სამყაროს სხვა ცენტრებიდან მომდინარე ამფორე- 

ბი უფრო მცირერიცხოვანია, კერძოდ ჰერაკლეას ნაწარმი ქუსლი- 
სა და პირ-ყელის თითო ნიმუშითაა წარმოდგენილი (XXIII, 4, 5, 

6) ეს ნიმუშები მოყვანილობისათვის დამახასიათებელი ნიშნებით 

(მაღალი ცილინდრული ყელი, სამკუთხა ჭრილის მქონე პირის კი- 

დე. ოვალურგანიეკვეთიანი ყური, კონუსური ძირი და ქვემოთ შმე- 
უმჩნევლად გაფართოებული ღრმა ფოსოიანი ქუსლი) ძვ. წ. III ს. 

თარიღდებიან!1. ამგვარი დათარიღების საფუძველს მოყვანილობის 

გარდა შავიზღვისპირეთის ქალაქებში ჰერაკლეას იმპორტის ძვ. წ. 
1I1II ს. მესამე მეოთხედში შეწყვეტის ფაქტიც იძლევა!?. გარდა 

ამისა XXX თხრილის მომიჯნავე I თხრილში აღმოჩენილია ძვ. წ. IV--– 

III სს. ქიოსური, ე. წ. ჩაჩისებურძირიანი ამფორის ქუსლი!5 (ტაბ. 

XXIII, 2, 3) ხოლო გორანამოსახლარის სამხ. ფერდზე შემთხვევით 
აღმოჩენილ სამარხეულ კომპლექსში დამოწმებულია ამფორის ნა- 
ტეხები, რომლებიც ქუსლის მოყვანილობითა (ბიკონუსური, ფოსო- 

იანი) და კეცის თავისებურებებით სოლოხა I-ის ტიპის ამფორას მი– 
ეკუთვნება და ძვ. წ. IV ს. მეორე ნახევრით თარიღდება!ნ. 

ამგვარად, ოჩამჩირეში აღმოჩენილი იმპორტული ტარა აერ- 

თიანებს სამ.-ა შავიზღვისპირეთის როდოსისა და ქიოსის ძვ. წ. 

111--II სს. დათარიღებულ ამფორებს. როგორც დავინახეთ, იგი 
შედგენილობით ვანის ნაქალაქარზე დამოწმებული თანადროული 
ტარის ანალოგიურია. 

ოჩამჩირის ნამოსახლარიდან მომდინარე ელინისტური ხანის 
სხვა კერამიკული ნაწარმიდან აღასანიშნავია პირამიდული საწა- 

ფები . და კრამიტი. 

12 შეად. II. ნ. 306001 Mლ02MMყლლ«მი «მიმ.., C. 102. 

13 იქვე, გვ. 100, ტაბ. XXII, 45. 
"იქვე, გვ. 47. 
ბ იქვე, გვ. 78. 
# იქვე, გვ. 91.



კრამიტი მცირე რაოდენობითაა აღმოჩენილი, ამ გარემოებას 

ნ. ივაშჩენკო მის გვიანდელ ხანაში გამოყენებით ხსნის!, მაგრაშ 
შესაძლებელია ეს მოვლენა კრამიტით გადახურული ნაგებობების 
შედარებითი სიმცირითაც აიხსნას. 

ოჩამჩირეშიც ისევე, როგორც კოლხეთის სხვა ნამოსახლა+ 
რებზე, ადგილობრივ კრამიტთან ერთად სინოპური კრამიტიც; 

გვხვდება. ეს უკანასკნელი განსაკუთრებით მცირერიცხოვანია, 

წარმოდგენილი ჯგუფებით ამოიწურება ოჩამჩირეში აღმოჩე– 
ნილი ელინისტური ხანის კერამიკული ნაწარმი, როგორც დავინა- 
ხეთ, იგი ძვ. წ. III-–-II სს. თარიღდება, უფრო გვიანდელი, კერ– 

ძოდ. ძვ. წ. I ს. ნიმუშები აღნიშნულ მასალაში არ შეინიშნება, აქე– 
დან გამომდინარე ფენაც ძვ. წ. III-––-II სს. უნდა დათარიღდეს. 

ამგვარად, ოჩამჩირის ნამოსახლარზე გათხრილ ფართობზე ძევ. 
წ. I ს. ფენა მიკვლეული არა ყოფილა. ეს მოვლენა აღნიშნულ ხა- 
ნაში საქალაქო ცხოვრების დაქვეითებით უნდა აიხსნას, თუ გა- 
თხრების მცირე მასშტაბით, შესწავლილობის დღევანდელ ეტაპზე 

ძნელი სათქმელია. ყოველ შემთხვევაში, არსებული მასალის მიხედ-– 
ვით ძვ. წ. 1IL--I სს. მიჯნაზე კატასტროფა თუ არა, გარკვეული 
კრიზისი მაინც სავარაუდოა. სხვა შემთხვევაში გაუგებარი იქნებო- 
და გათხრილ ფართობზე ძევ. წ. I ს. მასალის არ არსებობა. 

სოხუმის (დიოსკურიის არქეოლოგიურ შესწავლას ხან- 

გრძლივი ისტორია აქვს. მისმა სიძველეებმა ფართო სამეცნიერო 

საზოგადოების ყურადღება ჯერ კიდევ გასული საუკუნის შუა ხა- 
ნებში მიიქცია. აღნიშნული გარემოება ადგილობრივი ენთუზიას- 
ტის ვ. ჩერნიავსკის მოღვაწეობას უკავშირდება. მან 1876 წ. რუსე– 

სეთის V არქეოლოგიური ყრილობის. მოსამზადებელ კომიტეტს წა– 
რუდგინა წერილი, რომელშიც შემთხვევითი აღმოჩენების აღნუსხ- 
ვასთან ერთად, ამ ძეგლის არქეოლოგიური შესწავლის აუცილებ- 

ლობაც იყო დასაბუთებული. წერილმა სათანადო გამოხმაურება 
პოვა მოსამზადებელი კომიტეტის სხდომებზე, მაგრამ გათხრების 
წარმოება მხოლოდ 1886 წ. მოხერხდა. მისი ინიციატორი მოსკოვის 

არქეოლოგიური კომისია იყო. კომისიამ შავი ზღვის აღმოსავლეთ 
სანაპიროს არქეოლოგიური ძეგლების, მათ შორის სოხუმის შეს- 
წავლა ვ. სიზოვს დაავალა. 

ვ. სიზოვი ზაფხულში ჩამოვიდა სოხუმში, გაეცნო ვ. ჩერნიავ- 
სკის კოლექციებს და მოინახულა სოხუმის მიდამოები. ამის შემდეგ 

17 II. M. Mს82II0XX0, დასახ. ნაშრომი.



შეარჩია გათხრებისათვის ადგილები ყოფილ ოღლას ქუჩაზე და მდ. 

ბესლეთკას მიდამოებში. 
მდ. ბესლეთკასთან ვ. სიზოვმა გამოავლინა ფეოდალური ხანის 

ფენები. ოლღას ქუჩაზე კი ფეოდალურ-ბიზანტიური და რომაული 
ხანის ფენებთან ერთად ძვ. წ. V--II სს. ფენასაკცკ მიაკვლია. ეს 
უკანასკნელი მან ანტიკური წყაროების დიოსკურიას დაუკავშირა!ს, 

ამის შემდეგ, ვიდრე 1925 წ. თუ მხედველობამი არ მივიღებთ 
შემთხვევით აღმოჩენებს, რომელთა შესახებაც მხოლოდ ცნობებია 

დაცული, სოხუმში არქეოლოგიური გათხრები არ ჩატარებულა. 

1925 წ. აფხაზეთის სამეცნიერო საზოგადოების დავალებით 
ა. ბამკიროვმა აწარმოვა გათხრები!მ. იგი ვ. სიზოვის კვალს გაჰყვა, 
თხრილები გაავლო ოლღას ქუჩის მახლობლად მდებარე მოედანხე 
და სოხუმის ციხესთან. ამას გარდა დაზვერა ბაგრატის ციხის, ვე- 

ნეციური ხიდისა და აფხაზეთის დიდი კედლის მიდამოები, მაგრამ 

მისი აღმოჩენები, როგორც თვითონვე აღნიშნავს, ვ. სიზოვის აღმო- 

ჩენებთან შედარებით ნაკლებად ღირსშესანიშნავი აღმოჩნდა. მის 

მიერ გათხრილ ფართობზე გამოვლენილ ფენათა მორის ყველაზე 

ადრეული ახ. წ. II-––III სს. ფენა იყო29, ეს გარემოება, როგორც 

ჩანს, იმით იყო გამოწვეული, რომ ა. ბაშკიროვმა გათხრები ლურ! 
თიხნარამდე, მისი აზრით, დედაქანამდე აწარმოვა, ვ. სიზოვმა კი 

სწორედ ამ ფენებში მიაკვლია ადრეანტიკური ხანის ძეგლებს. 
ა, ბამკიროვის მიერ ჩატარებული კვლევა-ძიების ამგვარმა 'მე– 

დეგმა ერთგვარად განაპირობა სოხუმის არქეოლოგიური შესწავლის 
შემდგომი ბედი. ამის შემდეგ არქეოლოგიური კვლევა-ძიება ახალ- 

მშენებლობებთან სამეთვალყურეო ექსპედიციების მოწყობით შე- 

მოიფარგლა. 

სამეთვალყურეო ექსპედიცია მოეწყო 1940 წ. სასტუმრო „რი- 

18 თურქული ციხე (სოხუმის ციხე) ვ. სიზოვს საინტერესო ძეგლად მიუჩნე- 

ვია, მაგრამ დროისა და სახსრების უქონლობის გამო ეა ნაწილი მას არ გაუთხრია. 

კედლის წყობის დათვალიერების შედეგად იგი იმ დასკვნამდე მისულა, რომ ციხე თურ- 

ქულ ხანაზე ბევრად ადრეული იყო. მისი აზრით, იგი ბიზანტიურ ხანაში უნდა ყო- 

ფილეყო აშენებული (იხ. 8. C. CM#3009მ, 8მილო-0MM06 M06000X#ხ6 LI60იIM0I0 M0- 
იი. M2M, II, 1889, C. 9 და შემდ). 

სიზოვის გათხრებით მოპოვებული მასალა ინახება მოსკოვის ისტორიულ მუეზე- 
მში. 

? 10 გათზრებისათევის საქირო თანხები გაიღო აფხაზეთის საბჭოთა მეურნეობამ 
და აღმოსავლეთეს კომიტეტმა (იხ. #. CC. ნემ IIMMი0ს #9X00/0LIMIV0C0MM6 

M3MICMX2MM9 8 #6X23MM, II380--M# #6X23CM0L0 M2ჩ00/LI!010 06VLCC882, IV, 1928,C.1). 
20 #.C. 62VIM9 0608, დასახ. ნაშრ., გვ. 5და შემდ. 
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წას“ მშენებლობის დროს. ექსპედიცია დაკმაყოფილდა შეხობის 
"საძირკვლის დროს ამოყრილი მასალის შეგროვებით?!, 

50-იან წლებში სოხუმის არქეოლოგიურ შესწავლაში ერთგვა- 
რი აღმავლობა შეინიშნება, ამ დროს სამეთვალყურეო ექსპედი- 
ციების პარალელურად მცირე გათხრებიც ეწყობა, რის შედეგადაც 
საკმაოდ მნიშვნელოვანი მასალის გამოვლენაც ხერხდება, 

1950 წ. სოხუმის მთაზე, პარკის მშენებლობასთან დაკავმირე- 
ბით მოეწყო ექსპედიცია, რომელმაც დაზვერვებთან ერთად გათხ- 
-რებიც აწარმოვა და სხვა მნიშვნელოვან მასალებთან ერთად ელი- 
ნისტური ხანის სამარხებიც შეისწავლა?22, 

1952 წ. მარტში სოხუმის ციხის სამხ. კედელთან მ. თრაპშის 
"ხელმძღვანელობით მოეწყო მცირე გათხრები. ექსპედიციამ ქალაქის 
ამ ნაწილში დაადასტურა ოთხი კულტურული ფენა –– გვიანფეოდა- 
ლური, შუაფეოდალური, რომაული (ა. წ. I-III სს.) და ადრეან–- 

ტიკური (ძვ. წ. V--II სს... იმავე წლის ზაფხულში მ. თრაპშისვე 
ხელმძღვანელობით გათხრები ჩატარდა სოხუმის მახლობლად, გუად- 
იხუზე. გათხრების შედეგად გვიან ბრინჯაოს ხანის მასალებთან ერ- 
თად ძვ. წ. V––II სს. სამარხებიც იქნა გამოვლენილიმ23, 

1956-1957 წწ. მ. თრაპშის ხელმძღვანელობით გათხოები მო– 
ეწყო სოხუმის გარეუბანში წითელ შუქურასთან. ექსპედიციის 
მუშაობის შედეგად გამოვლინდა ელინისტური ხანის სამარხები და 
კერამიკული საწარმოს ნაშთები?24. 

1957 წ. სანაპიროს მშენებლობის დროს შემთხვევით აღმო- 

"ჩენილი კედლების შესწავლის მიზნით მოეწყო სამეთვალყურეო 
ექსპედიცია (ლ. შერვაშიძე, ლ. სოლოვიოვი), რომელმაც გაწმინ– 

და რომაული ხანის კედლები და პარალელურად აწარმოვა წყალქვე– 

შა დაზვერვები. დაზვერვების შედეგად გამოავლინა ნაგებობების 
ნაშთები და ელინისტური ხანის კერამიკის ნიმუშები1?5, ამ ექსპედი– 

1 I. I. C0»X»08ხ5ხ68, IIM0CXV0CM9 – C682ლ0:0004MMC – LIIXVM, ”ნVXხI #6- 
X23CM0L0 L0C. MV309, 1, 1947, 

მ? ა. კალანდაძე, სოხუმის მთის არქეოლოგიური ძეგლები, თბ., 1952. 

21 M. M. 1ნგიIს, #0X00/XM0LI906CMMC 0მ0M00MM# 8 0X60ლ0I0C9X CVXVMM, 
I #III9IIIII, XXVI, 1955.; მისივე, MMCM0100სხC M1I0IM 20X060)0ILVM6CMX00 IMC- 
'იიბიიზმ9ხყი CVXVMM 1951--53 IL., C#, XXIII, 1955. 

2 M. M. I იგის, #0X060M0IIIVCCMXM6C 02CM001MM 8 0M00C-90CI9MX CVXVMM, 
1 ჩIMI9III, XXIX, 1958, «. 188 და შემდ. 

20 I. #. II2ი821IIMXM3C, IMII.II. C0C»>»08%C68, IMIიCუბიი88VMC M068- 
V60%0 C6383C10ი09MC2გ, C#, 1960, M3, C. 171 და შემდ. 
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ციამ მცირე ინტერვალებით 1959 წ. იმუშავა. 1959 წ. ამ ექსპედი– 
ციის ბაზაზე მოეწყო საქ. სსრ მეცნიერებათა აკადემიის ივ. ჯავა- 
ხსიშვილის სახ. ისტორიის ინსტიტუტის და აფხაზეთის ენის, ლიტე– 
რატურის და ისტორიის ინსტიტუტის გაერთიანებული ექსპედიცია, 
ამ ექსპედიციამ საკმაოდ მოზრდილი ფართობი გათხარა სოხუმის 

ციხესთან და საყურადღებო მასალასაც მიაკვლია. ამ მასალის ერთი 

ნაწილი ძვ. წ. V--IL ს. თარიღდება?წ, 

ამგვარად, სოხუმსა და მის მიდამოებში გამოვლენილია ძეგ- 

ლების მთელი ჯგუფი, რომელიც ჩვენთვის საინტერესო ხანით, კერ– 
შოდ ძვ. წ. III-II სს. თარიღდება. ნაშრომში მხოლოდ სოხუმის 
ცენტრალურ ნაწილში, კერძოდ სოხუმის ციხისა და სასტუმრო „რი- 
წასთან“, აგრეთვე ყოფილ ოლღას ქუჩაზე აღმოჩენილი კერამიკის 

შესწავლის შედეგებია წარმოდგენილი. ეს გარემოება იმითაა გა- 

პირობებული, რომ აღნიშნულ პუნქტებში დამოწმებული ძეგლე- 
ბი ანტიკური წყაროების დიოსკურიას უკავშირდებიან, წითელ ”შუ– 
ქურასთან, გუად-იხუზე და სოხუმის მთაზე გამოვლენილი ძეგლები 
კი ქალაქის გარეუბნებადაა მიჩნეული?., 

ქალაქის ცენტრში გარკვეული პირობების გამო (გრუნტული 
წყლები, დღევანდელი ქალაქის არსებობა) გათხრების წარმოება შეხ- 
ღუდულია, არქეოლოგიურ კვლევა-ძიებას ის გარემოებაც აფერ- 
ხებს, რომ ნაქალაქარის მნიშვნელოვანი ნაწილი ამჟამად ზღვაშია: 

ჩაძირული. ამიტომ ანტიკური ხანის ფენები, როგორც დავინახეთ, 

მცირე ფართობზეა გამოვლენილი. შესაბამისად მასალაც მცირერი- 

ცხოვანია, მაგრამ ამისდა მიუხედავად, საკმაოდ მრავალფეროვანია. 
იგი აერთიანებს შავლაკიან, წითელლაკიან0, ლაკით დუფარავ სუ” 
ფრის ჭურჭელს, სამზარეულო, სამეურნეო და სამშენებლო კერა– 
მიკას. 

7 

20 8. M. #ი2MMXM3C, 0. I. I)0 ჩMIივMM/#/30, I108-6 Mმ1C 

ხIIგIVMიI MX 80X607#01)L! 11M0CXVIIII – CC82მC10ი0/IICმ, 1 4გI191MIII, XX>XIII-–- X XXIV, 

-1963; #, M. იგიII, ხეიMიჩMI ულხლისხლლიი C0სელჯიილუნლვი 8 |-I0C CXXVM- 

იX0I #ია/0ალI 8 1952 L., (I 2#II5IIII1, XXXIII-–- XXXIV, 1963. 

7 დიოსკურიის ლოკალიზაცის შესახბ იხ. #გ. #. Mყსხალი. მჩემვ- 

809XIV) M2 V60I0V000«0"”» “ი0ნლილხა M#მ8#გ312 #8 1907 ». IIM#MX, 33, 1909; 

LI. M. II 8 2IILICIM0, IX მიიი0CV 0 M6CX0M8X0XXCIIIIM III0CMV0III თ 0C81!11X..., 
1138ლCII9 #6X203CM0L0 MმVMყ. 06LILCი”Iყმ, IV, CVXVM”, 1926; #. C. 8 2:ILMVM- 

0 08, დასახ. ნაშრომი; II. I). C0X08%680,ILI0CMXVVMM...;I1. 0 0ი6072M, I 000L 

რწყვყხსი8 #:0CX070:0C I ხუ6MM 8039MMI ILI-ი”ი. XXXიყვმ, MIIIIIICIC0C182 

#200II010 I00C8CVICMM#%, 1911. 
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შავლაკიან კერამიკამი ტექნოლოგიური თავისებურებების მი-- 
ხედვით ისევე როგორც ვანსა და ოჩამჩირეში რამდენიმე ჯგუფი 
გამოიყოფა. 

პირველი მოყვითალო-წაბლისფერი (იშვიათად ნაცრისფერი) 
ძალიან სუფთა კეცისა და მბრწყინავი ლაკის მიხედვით ატიკას უკავ– 
შირდება და ძვ. წ. LII ს. პირველი ნახევრით თარიღდება. ეს ჯგუ– 
ფი კანთაროსების, სათევზე ლანგრებისა და ნახევარსფერული თა– 
სების ნიმუშებითაა წარმოდგენილი. (ტაბ. XXV). 

კანთაროსებისაგან საფეხურებად შემაღლებული ძირებია გა–- 
დარჩენილი (მოსკოვის ისტ. მუზ. კოლექცია # 93995/7; 93993/28, 
26). როგორც ოჩამჩირეში აღმოჩენილი ანალოგიური ქუსლების მქო– 
ნე კანთაროსების აღწერის დროს იყო აღნიშნული, ბერძნული, კერა– 
მიკის ეს სახეობა ხმარებაში იყო ელინისტურ ხანაში, განსაკუთრე– 

ბით ფართოდ იყო გავრცელებული ძე. წ. III ს. აღნიშნული ხანის, 
ნაწარმისათვის დამახასიათებელ ნიშნებს შორის დასახელებული 

იყო ღრმა, კონუსური ძირი, პროფილირებული პირის კიდე და თა- 

ნაბრად შემაღლებული, ღეროიანი ქუსლი. ქრონოლოგიური ხა-. 

სიათის სხვა თავისებურებებიდან აღნიშნული იყო შემკულობის ხა– 
სიათიც. 

ვინაიდან სოხუმში მხოლოდ ძირებია აღმოჩენილი მათი და– 
თარიღებისათვის დასახელებულიდან მხოლოდ ქუსლის მოყვანილო- 
ბა შეიძლება იქნეს გათვალისწინებული. კერძოდ დაბალი ღერო და: 

თანაბარი საფეხურების მქონე ქუსლი ამ ნიმუშებს ძვ. წ. III ს 
პირველ ნახევარს აკუთვნებენ. 

სათევზე ლანგრების აღნიშნული ხანით დათარიღების საფუძ- 
ველს იძლევა სწორი კუთხით გადახრილი შვეული პირის კადე. 

თითქმის ბრტყელი ძირი და ლაკის ფონზე ამოკაწრული სარტყლე– 

ბი პირი კიდესთან (მოსკოვის ისტ. მუზეუმის კოლექციიდან, 

# 939995/8, სოხუმის მუზეუმის კოლექცია „რიწა"). 
ნახევარსფერულ თასებსაც ძვ. წ. III ს. პირველ ნახევარში: 

გავრცელებული ნაწარმისათვისს დამახასიათებელი მოყვანილო- 

ბა აქვთ. მათთვის დამახასიათებელია თანაბრად მომრგვალებული, 
დაბალი კედლები, მაღალი ქუსლები, ლაკის ფონზე ამოკაწრული: 

ღარები პირის კიდესა და ქუსლის ირგვლივ და ფაქიზად შესრულე-. 

ბული. „ფრჩხილოვანი“ ორნამენტაცია ფსკერზე (მოსკოვის ისტ.. 

მუზეუმის კოლექცია M# 93993/6). 

სოხუმში აღმოჩენილი “შავლაკიანი კერამიკის მეორე ჯგუფი– 
სათვის დამახასიათებელია. მოწითალო– -წაბლისფერი,. ქარსიანი,. 
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მშრალი, ზოგჯერ არათანაბრად გამომწვარი (გადანატეხში ორი შრე 
შეინიშნება) კეცი და მქრქალი ლაკი. აღნიშნული ტექნოლოგიური 
თავისებურებების მიხედვით იგი მცირე აზიას, უკავშირდება (ტაბ. 

XXIV). ეს ჯგუფი კანთაროსებს, ლანგრებსა და თასების გარდა 

თეფშებსაც აერთიანებს. 

კანთაროსები და ნახევარსფერული თასები ატიკური ნაწარმი- 
საგან ძრითადად კეცითა და ლაკით განსხვავდებიან. მოყვანილობის 
მხრივ თავისებურებები ცალკეული დეტალების პროფილირებაში 

შეინიშნება. კერძოდ ნახევარსფერულ თასებს აქვთ დაბალი, არა- 

მკვეთრი ქუსლები და დაგრძელებული „ფრჩხილოვანი“ ორნამეხ- 
ტით შემკული ძირები. კანთაროსების ქუსლები უთანაბრო საფეხე- 
რების მქონეა. მეორე საფეხური ხმირარდ რელიეფური წიბოთია 
გადმოცემული. ამასთანავე არც ერთ ნიმუშზე არაა ლაკის ფონზე 
ამოკაწრული სარტყლები, რაც ასე დამახასიათებელია ატიკური ნა- 
წარმისათვის. უფრო მეტ თავისებურებებს ავლენენ სათევზე ლანგ- 
რები. მათ აქვთ შედარებით ღრმა, მომრგვალებული ძირი და გარეთ 
გადახრილი პროფილირებული ფართო პირის კიდე. 

შავლაკიანი თეფშები ორი ვარიანტითაა წარმოდგენილი. ესე- 
ნია კიდეჩაკეცილი და შვეულპირიანი თეფშები, ამ კანას- 
კნელთა კეცი ყოველთვის ნაცრისფრადაა გამომწვარი, გამოირჩე- 
ვა მინარევების სიჭარბითა და მყიფე სტრუქტუ4ით. აღნიშნულ 

თეფშებს აქვთ ბრტყელი, დატვიფოული პალმეტებითა და 

„ფრჩხილოვანი“ ორნამენტით “შემკული ძირები და სწორ- 
კუთხა ჭრილის მქონე ქუსლები. კეცი მოწითალო-წაბლისფერია. 

განხილული კერამიკა ორონტის-ანტიოქიის, ტარზუსის, ათეხის, 
აგორის, ჩრდ. შავი ზღვისპირეთის, აგრეთვე ვანისა და ოჩამჩირის 
ანალოგიური მასალის საფუძველზე ძვ. წ. IIIL––II სს., უმეტესად 
კი ძვ. წ. II ს. თარიღდება. 

სოხუმში დამოწმებულია შავლაკიანი კერამიკის კიდევ ერთი 

ჯგუფი, რომელიც უმთავრესად ნახევარსფერული ჯამების ძირების 

ნატეხებითაა წარმოდგენილი. ამ ნიმუშისათვის დამახასიათებელია 
კონუსური ძირები და არაპროპორციულად პატარა, ჭრილში არ 

თანაბარი სისქის ქუსლები. დაფარული არიან ძალიან მქრქალი, თხე_ 
ლი ლაკით. აქვთ მშრალი, მინარევებიანი, წითლად გამომწვარი კეცი. 
აღნიშნული ტექნოლოგიური თვისებებითა და მოყვანილობისათვის 

დამახასიათებელი თავისებურებებით ეს ჯგუფი განყენებულად დგას 
დანარჩენი ნაწარმისაგან. ამდენად, მისი წარმომავლობის · დადგენა 
არ ხერხდება. სავარაუდოდ შეიძლება სოხუმთან არსებულ კერამი– 
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კულ სახელოსნოს დაუკავშირდეს. ამ მოსაზრების საფუძველს იძ- 

ლევა ის გარემოებაც, რომ ეს კერამიკა ძირითადად სომხუმის მიდა- 

მოებშია დამოწმებული. ამ თვალსახრისით ყურადღებას იქცევს 
მ. თრაპმშის მოსაზრებაც სოხუმში შავლაკიანი კერამიკის წარმოე- 

ბის შესახებ?!. 

მთლიანად ლაკით დაფარული ჭურჭლის გარდა სოხუმში ლაკის 
ზოლებით შემკული კერამიკაც გვხვდება. ამ სახის ნაწარმიდან აღ–- 
სანიშნავია პირგადამლილი ლანგრები, რომელთაც ზედაპირი მო- 

თეთრო ანგობის ფონზე დატანილი შავი ლაკის ფართო სარტყლე- 

ბითა აქვთ შემკული. ამ კერამიკის კეცი მოყვითალო-ჩალისფერია, 
სუფთა, თანაბრად, გამომწვარი; ლაკი თხელია; მქრქალი. როგორც 

ვანმი აღმოჩენილი ანალოგიური კერამიკის განხილვასთან დაკაე–- 
შირებით იყო აღნიშნული, ამ კერამიკის საწარმოო ცენტრი გან- 

საზღვრული არაა, მაგრამ სავარაუდოდ იგი შეიძლება ხმელთაშუა- 

ზღვისპირეთის სამხ. აღმ. ნაწილს დაუკავშირდეს. 
სოხუმში აღმოჩენილი შავლაკიანი კერამიკის შემდეგი ჯგუ- 

ფი „მეგარულ“ თასებს აერთიანებს, რელიეფური კერამიკის აღ– 

ნიშნული სახეობა რამდენიმე ნიმუშის მცირე ნატეხითაა წარმოდ- 
გენილი. ნატეხების მიხედვით მოყვანილობის აღდგენა არ ხერხდე– 
ბა, რელიეფის ცუღი დაცულობის გამო შმემკულობის ხასიათის 

დადგენაც ჭირს, ამიტომ განსახღვრა მიახლოებითია. ყველა 

ნიმუში (სულ 5 ნატეხია) შემკულია მცენარეული ორნამენტით. ეს 

გარემოება ამ ნიმუშების ძვ. წ. II ს. დათარიღების საფუძველს იძ- 
ლევა. კეცის თავისებურება (ნაცრისფერია, მინარევებიანი) მათ 
მცირეაზიურ წარმომავლობას ადასტურებს (ტაბ. XXV, 1-–3) . 

სოხუმში აღმოჩენილი ლაკით დაფარული სუფრის ჭურჭლის 
სხვა ნიმუშებიდან აღსანიშნავია აგრეთვე ჩალისფერკეციანი წი- 
თელლაკიანი თეფშების ნატეხები, რომლებიც ვანის მონაცემებით 

ძვ. წ. II-–-I სს. მიჯნით თარიღდებიან. 

ლაკით დაუფარავ სუფრის ჭურჭელში„ ოჩამჩირის მსგავსად, 
სოხუმის მონაპოვარშიც ორგვარი კეცის, კერძოდ ყვითელკეციანი 

დღა წითელკეციანი ნაწარმი გამოიყოფა. 
ყვითელკეციანი კერამიკა საკმაოდ მრავალრიცხოვნადაა აღმო- 

39 სოხუმში შავლაკიანი კერამიკის წარმოების შესახებ მოსაზრება გამოთქმული 

აქვს მ. თრაპშს. მხოლოდ იგი არ მიუთითებს მასალას, რომლის საფუძველზედაც აყე– 

ნებს აღნიმნულ დებულებას, მაგრამ როგორც ჩანს, იგი ეყრდნობა ეშერასთან შემ- 

თხვევით აღმოჩენილი ქურიდან მომდინარე მასალას, სამწუხაროდ, ქურის მა- 

სალები გამოქვეყნებული არაა (იხ. M. M. 1 6 გი Iს, LI0VIIხI..., II, 1965, C. 9235). 
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ჩენილი. წარმოდგენილია სათევზე ლანგრებითა და გვერდებმომრ- 
გვალებული ჯამებით. 

სათევზე ლანგრებს აქვთ არაღრმა სასაწებლე და მსხვილი, უხე- 

შად მოდელირებული ქუსლი. გვერდებმომრგვალებულ ჯამებსაც 
აქვთ ანალოგიური ქუსლები, ოდნავ მომრგვალებული კედლები და 
შიგნით გადახრილი პირები. 

წითელკეციანი კერამიკაც გვერდებმომრგვალებულ ჯამებს აერ- 

თიანებს. ჯამების უმეტესობისათვის კოლხეთში გავრცელებული ნა- 
წარმის ანალოგიური მარცვლოვანი, სილანარევი კეცია დამახასიათე- 
ბელი. მაგრამ ნაწილი დამზადებულია საგანგებოდ გაცრილი სილის 
შემცველი თიხისაგან; თხელკედლიანი, თანაბრად გამომწვარი, ეს 
ჯგუფები დღესდღეობით სოხუმშია აღმოჩენილი. რამდენიმე ნატე- 
ხი ოჩამჩირეშიცაა შენიშნული. როგორც ჩანს, ლაკით დაუფარავი 
სუფრის ჭურჭლის საწარმოო ცენტრი სოხუმის მიდამოებშია საძი– 

ებელი (ამ თვალსაზრისით ყურადღებას იქცევს „წითელ შუქურას- 
თან“ და ეშერასთან კერამიკული საწარმოს აღმოჩენის ფაქტიც). 

სამზარეულო კერამიკა კოლხეთის სხვა პუნქტებში აღმოჩენილი 

ფორმებით, კერძოდ ქოთნებითა და ორყურა ქვაბებითაა წარმოდგე- 

ნილი. 
სამეურნეო კერამიკიდან აღსანიშნავია ქვევრები და ამფორები. 

ამფორები მრავალრიცხოვნადაა აღმოჩენილი. მათგან აღსანიშნავია 

ძე. წ. I–V––III სს. დათარიღებული ე· წ. ჩაჩისებურძირიანი ქიოსე- 

რი და ჰერაკლეას ამფორები. აგრეთვე ძვ. წ. 1II-––II სს. როდოსუ–- 
ლი და სინოპური ნაწარმი. 

ადგილობრივი ამფორები სოხუმშიც მრავალრიცხოვნადაა ალ- 
მოჩენილი. საყურადღებოა, რომ სოხუმის ადგილობრივ ამფორებს 
ვანის ამფორებისათვის დამახასიათებელი წაბლისფერი კეცფისაგან 

განსხვავებით მოყვითალო ფერის კეცი აქვთ. 
სოხუმში აღმოჩენილი ელინისტური ხანის სხვა კერამიკული 

ნაწარმიდან ყურადღებას იქცევს აგრეთვე საწაფები და კრამიტი. 

კრამიტი, როგორც სინოპური, ისე ადგილობრივი უმთავრესად 
ბრტყელი ნიმუშებითაა წარმოდგენილი. ღარიანი კრამიტის უმნიშვ- 
ნელო ნატეხებია აღმოჩენილი. 

წარმოდგენილით ამოიწურება სოხუმში აღმოჩენილი ელინის- 

ტური ხანის კერამიკა. მისი ძირითადი ნაწილი ძვ. წ. III-–II სს. 
თარიღდება. მათ შორის ყველაზე გვიანდელი ძვ. წ. II––L სს. მიჯ- 
ნით დათარიღებული წითელლაკიანი კერამიკაა. 

ამგვარად, სოხუმშიც ძვ. წ. 1 ს. მასალა დღესდღეობით დამოწ- 
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მებული არაა?შ. ეს გარემოება როგორც ჩანს აღნიშნულ ხანაში დი- 
ოსკურიაში საქალაქო ცხოვრების დაქვეითებით უნდა აიხსნას. ყუ– 
რადღებას იქცევს ის გარემოება, რომ 1957––-1959 წწ. სოხუმის ცი- 
ხესთან წარმოებული გათხრების დროს სტრატიგრაფიულ ჭრილში 
ძვ. წ. I და ახ. წ. I სს. ფენა სუსტადაა წარმოდგენილი3მ, ამდენად, 
ძვ. წ. I ს-ში ქალაქის დღეისათვის გამოვლენილ ნაწილში ცხოვრე– 

ბის შეწყვეტა თუ არა, გარკვეული დაქვეითება მაინცაა სავარაუდო"! 

ძვ. წ. III--–I სს, კოლხეთის ეკონომიკა კერამიკული 

მასალის მიხედვით 

ა ვაჭრობა 

ვაჭრობას ანტიკური ხანის კოლხეთის ეკონომიკაში მნიშვხელო- 
ვანი ადგილი ეჭირა. მისი როლი განსაკუთრებით გაიზარდა ელი–- 
'ნისტურ ხანაში, ვინაიდან ამ დროს ქვეყანა მჭიდროდ დაუკავშირ– 

და ელინურ სამყაროს. ელინიზმის ეკონომიური საფუძველი კი, რო– 
გორც ცნობილია, საერთაშორისო ვაჭრობა იყო. აღნიშნულ ხანაში 
ვაჭრობამ ხომ მანამდე არნახულ მასშტაბებს მიაღწია და სავარაუ- 
დოა რომ კოლხეთის ეკონომიკაც ძირითადად საერთაშორისო ვაჭ- 

“რობას დაექვემდებარა. 
ელინისტური ხანის კოლხეთის სავაჭრო ურთიერთობათა კვლე– 

:ვის დარგში. უკანასკნელ წლებში მნიშვნელოვანი ნაბიჯები გადაიდ- 

გა. როგორც აღნიშნული იყო, უკვე დადგენილია ბერძნული სამყა- 

როს ის ძირითადი სავაჭრო ცენტრები, რომლებთანაც ურთიერთო- 

ბა ჰქონდა კოლხეთს აღნიშნულ ხანაში; გარკვეულია ექსპორტისა 

-და იმპორტის ხასიათი; შესწავლილია სავაჭრო გზების, ფულადი მი–- 

მოქცევის საკითხები! მაგრამ ბევრი რამ ჯერ კიდევ შესწავლის 

90 სასტუმრო „რიწასთან“ დამოწმებულ კულტურულ ფენას ლ. სოლოვიოვი 

ძე. წ. III-–II სს. ათარიღებს (იხ. MI. I. C0CX0C8%06C8, ღასახ. ნაშრ., გვ. 121+ 

ვი #. #. #ტ18MI30, 0- MI. ჰI0ი0ნILMსნიწ2MII30, II0890IC Mმ+C- 

-"ნMმ7/6I X 90X6070ILMM XIILI0CCMV0MIM--C662C7000XMMCმ, 1 #II91IIII, XXXIII-- XXXIV, 
1963, C. 222; M. M. Xდ გიIს), ჩწვიხიიMს »იხბსყლლი C68მC1000XMCმ2 8 02II- 

-0MC CVXVMCM0M MX06Cი00CIM, C. 241. 
31 შეად, მ. ინაძე, ანტიკური ხანის კოლხეთის ქალაქები, გე. 132; მისი 

ვე. II0M960M0M00CMM6 L000M2 008M6CM IC0IIXMIხI, C. 79. 1 
1 ოთ ლორთქიფანიძე, ანტიკური სამყარო და კოლხეთი, თბ., 1966; 

M#.II. I9 330, 110MVM6ი#M0MიიC#L6 I000Xმ8 M0XXMIხ, 16., 1968 და იქ მი- 
"თითებული ლიტერატურა. 
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პროცესშია. კერძოდ, თითქმის არაფერია ცნობილი აღნიშნული ზა–- 

ნის სავაჭრო ურთიერთობათა ეტაპების, მასშტაბების, გავლენის სფე- 
როების შესახებ; ნაკლებადაა გამოვლენილი ამ ურთიერთობათა შე– 

დეგები, არასრულადაა წარმოდგენილი იმპორტი და შესაბამისად 

კოლხეთთან ურთიერთობაში მყოფი ცენტრები. აღნიშნულ საკი- 

თხებს გარკვეულ შუქს ჰფენს კოლხეთის ცალკეული სავაჭრო-სა- 
ხელოსნო ცენტრებიდან მომდინარე ზემოთ განხილული იმპორტე- 

ლი კერამიკის შესწავლის შედეგების შეჯერება. 
კოლხეთის ნაქალაქარებზე აღმოჩენილი იმპორტული კერამიკის 

მიხედვით. ძვ. წ. III––I სს. სავაჭრო ურთიერთობა ფართო და სა- 

ინტერესო ასპექტში წარმოგვიდგება, ის ფაქტი, რომ აღნიშნულ 
აუნქტებში დასტურდება ბერძნული სავაჭრო-სახელოსნო ცენტრე- 

ბის, კერძოდ მცირე აზიის, ატიკის, საბერძნეთის კუნძულების, ხმელ- 

თაშუაზღვისპირეთის სამხრეთ-აღმოსავლეთ სანაპიროს ქალაქების 
ნაწარმი, ამ ცენტრებთან ქვეყნის ეკონომიური ურთიერთობისა და 
საერთოდ ვაჭრობის ფართო ქსელის არსებობის უტყუარ საბუთად 

გეევლინება. ამგვარი მოსაზრების სასარგებლოდ მეტყველებს ის 

გარემოებაც, რომ ანალოგიური ნაწარმი ჩნდება არა მარტო საქალა- 
ქო ცენტრებში, მსგავსი კერამიკა გვხვდება აღნიშნული ხანის ყვე- 

ლა შემთხვევათა თუ გათხრებით გამოვლენილ ძეგლებზე როგორც 

ზღვის სანაპირო ზოლში, ისე შიდა კოლხეთში?, მაგრამ აქვე უნდა 
აღინიშნოს, რომ იმპორტის ხასიათი და მასშტაბები ელინისტური 

ხანის მთელ მანძილზე ერთგვაროვანი არაა. მისი თვისობრივი შედ–- 
გენილობა დროის გარკვეულ ინტერვალებში მნიშვნელოვნად იცვ- 

ბა. 

_ე როგორც დავინახეთ, ატიკური ნაწარმი წარმოდგენილია ძვ. წ. 

III ს. პირველი ნახევრისა და ძვ. წ. II-I სს. მიჯნით დათარიღე– 

ბული კერამიკით. ძვ. წ. III ს. მეორე ნახევრითა და ძვ. წ. II ს. 
პირველი ნახევრით დათარიღებული ატიკური ჭურჭელი ნაქალაქა- 

ღების მასალებში არ შეინიშნება. 
. სამაგიეროდ, მცირეაზიური, მათ შორის პერგამონული კერამი– 

კა სწორედ ძქვ. წ. III ს. მეორე ნახევრიდან ჩნდება და პვ. წ. 1 ს. 

დასაწყისამდე უწყვეტლივ შემოაქვთ. 
დროის მხოლოდ ერთ გარკვეულ მონაკვეთში, კერძოდ ძევ, წ. 

9? შდრ. ოთ. ლორთქიფანიძე, ანტიკური სამყარო და კოლხეთი, გვ. 

125–-135. 
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III ს. დასაწყისში დასტურდება თასოსის, ქიოსისა და ჰერაკლეას ი1- 
პორტი, უფრო გვიან ამ ცენტრების ნაწარმი აღარ გვხვდება. 

სინოპური და როდოსული იმპორტი თითქმის თანაბარი რა- 

ოდენობით ჩნდება ძვ. წ. II11-––II სს. კოსური და კნიდოსური ტარის 

იმპორტი უმთავრესად ძევ. წ. II––I სს. წარმოებს, ამავე ხანას უკავ- 
შირდება ხმელთაშუაზღვისპირეთის სამხ.-აღმოსავლეთ სანაპიროს 

ცენტრების ნაწარმის გაჩენაც. 
აღნიშნული გარემოება საფუძველს გვაძლევს კოლხეთის იმ- 

პორტულ კერამიკაში გამოვყოთ ოთხი ქრონოლოგიური ჯგუფი. 

პირველი ჯგუფი თარიღდება ძე. წ. 11I ს. პირველი ნა- 
ხევრით. იგი წარმოდგენილია ატიკური მოხატული და სადა შავლა- 

კიანი კერამიკით, თაოსის, ქიოსისა და ჰერაკლეას ამფორებით. ამა- 

ვე ჯგუფში ექცევა სინოპური ამფორების ერთი ნაწილიც, 
რაოდენობრივად ეს ჯგუფი მცირერიცხოვანია. ვანში ატიკური 

მოხატული კანთაროსების რამდენიმე ნიმუშია აღმოჩენილი, სოხუ- 
მისა და ოჩამჩირის მასალებში ამგვარი კერამიკის არც ერთი ნა- 

ტეხი არ გვხვდება. შედარებით მრავალრიცხოვანია სადა შავლაკიანი 
სუფრის ჭურჭელი (თეფშები, სათევზე ლანგრები, ნახევარსფერუ- 
ლი თასები), მაგრამ ეს უკანასკნელიც შეზღუდული რაოდენობითაა 

წარმოდგენილი. 
განსაკუთრებით მცირე რაოდენობითაა აღმოჩენილი ამფორე- 

ბი. ვანსა და ოჩამჩირეში ამგვარი კერამიკის თითო-ოროლა ნიმუში 

გვხვდება. სოხუმში შედარებით მრავალრიცხოვნადაა აღმოჩენილი 

თასოსისა და ჰერაკლეას ამფორები. 
მეორე ჯგუფი ძე. წ. III ს. მეორე ნახევრითა და ძევ. წ. 

II ს. პირველი ნახევრით დათარიღებულ ნაწარმს აერთიანებს. ეს 

ჯგუფი ძირითადად მცირეაზიური ნაწარმითაა წარმოდგენილი. აღ- 
სანიშნავია პერგამონული მოხატული და რელიეფური კერამიკა, 

უცნობი ცენტრებიდან მომდინარე სადა შავლაკიანი სუფრის ჭურ- 
ჭელი, „მეგარული“ თასები, წითელი ზოლებით მოხატული დო- 
ქები, აგრეთვე სინოპური და როდოსული ამფორები. 

ეს ჯგუფები მრავალრიცხოვანია. როგორც სუფრის ჭურჭელი, 

ისე ამფორები მრავლადაა აღმოჩენილი სამივე ნაქალაქარზე. ამგვა–- 
რი ნაწარმი დასტურდება სამაროვნების მასალებშიც. 

მესამე ჯგუფი ძვ.წ. II ს. მეორე ნახევრიდან ვიდრე ძვ. 
წ. 1IL--I სს. მიჯნამდე ხანით თარიღდება. ამ ჯგუფში შედის ხმელ– 
თაშუაზღვისპირეთის სამხრეთ-აღმოსავლეთ სანაპიროს ცენტრები- 

დან მომდინარე წითელლაკიანი სუფრის ჭურჭელი, პერგამონული 
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წაბლისფერლაკიანი და რელიეფური კერამიკა, ატიკური მოხატული 

კანთაროსები და წაბლისფერლაკიანი თეფშები, როდოსული, სი- 
ნოპური, კოსური და კნიდოსური ამფორები. 

მეოთხე ჯგუფიმძე. წ. I ს. თარიღდება. იგი წარმოდგენი– 

ლია „წაბლისფერკეციანი/“ წითელლაკიანი სუფრის ჭურჭლით. რაც 
შეეხება თეთრანგობიან ამფორებს, რომლებიც ძე. წ. და ახ. წ. მიჯ– 

ნით თარიღდებიან და ამდენად ქრონოლოგიურად ერთგვარად ამ 

ჯგუფს უკავშირდებიან, მათი ამ ჯგუფში გაერთიანება მაინც მიზან- 
შეწონილად არ იქნა მიჩნეული, ვინაიდან ამ ამფორების კოლხეთში 
გაჩენა სავაჭრო ურთიერთობაში ახალი ეტაპის დაწყებას უნდა მო- 

ასწავებდეს. ამგვარი ვარაუდის საფუძველს იძლევა შემდეგი გარე– 
მოება. აღნიშნული ამფორები უკავშირდებიან საწარმოო ცენტრს 
(თუ ცენტრებს), რომელიც დღესდღეობით დადგენილი არაა, მაგ– 

რამ აშკარაა, რომ ესაა მანამდე უცნობი ცენტრები, რომელთა პონ– 
ტოს აუზის სავაჭრო არენაზე გამოსვლა ძვ. წ. და ახ. წ. მიჯნაზე 
შექმნილ სიტუაციას უკავშირდება და, ამდენად, ახალი ეტაპის და– 
საწყისად გვევლინება. 

წაბლისფერკეციანი წითელლაკიანი კერამიკა კი, როგორც აღ- 

ნიშნული იყო, სამხრეთ-აღმოსავლეთ პონტოს ლოკალური მნიშვ- 

ნელობის ცენტრს უკავშირდება. ამდენად, კოლხეთში აღმოჩენილი 

იმპორტული კერამიკის მეოთხე ჯგუფი მხოლოდ პონტოს აუზის 
ნაწარმს აერთიანებს. 

აღსანიშნავია, რომ ეს უკანასკნელი ჯგუფი მხოლოდ ვანის ნა- 
ქალაქარზეა დამოწმებული. სოხუმსა და ოჩამჩირეში ამგვარი კე– 
რამიკა არ გვხვდება. როგორც ჩანს, ეს მოვლენა შემთხვევითი არ 

არის. სავარაუდოა, რომ ძვ. წ. IL-––L სს. მიჯნაზე კოლხეთში მომ- 

ხდარი სამხედრო კატასტროფის შემდეგ ზღვისპირა ქალაქებში 

ერთხანს ცხოვრება მთლიანად თუ არა, ნაწილობრივ მაინც წყდღე- 

ბა. შიდა კოლხეთში კი, როგორც ვანის მასალის შესწავლა გვარ- 
წმუნებს, კატასტროფას, რომლის კვალიც აშკარად „მეინიშნება, 

ხანგრძლივი კრიზისი არ გამოუწვევია. 
წარმოდგენილი კერამიკული ჯგუფების შესაბამისად ელინის– 

ტურ სამყაროსთან კოლხეთის ეკონომიური ურთიერთობის განვი- 
„თარებამი ოთხი პერიოდი გამოიყოფა. 

პირველიპერიოდი პირველ კერამიკულ ჯგუფს შეესა- 
ტყვისება და შესაბამისად ძვ. წ. IIL ს. პირველი ნახევრით თარიღ- 

დება. ამ პერიოდში კოლხეთში ატიკის, ქიოსის, თასოსის, ჰერაკ- 
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ლეასა და სინოპეს ნაწარმი, კერძოდ სუფრის ჭურჭელი და მაღალ 

ხარისხოვანი ღვინო და ზეთი შემოჰქონდათბ?,. 
წარმოდგენილი მასალის მიხედვით, აღნიშნული ცენტრებიდან 

რომელიმე მათგანის დომინირებული მდგომარეობის დადგენა არ 

ხერხდება. თუ ძვ. წ. V––IV სს. ატიკური და ქიოსური იმპორტი ჩანს 
წამყვანი, ძვ. წ. III ს. პირველ ნახევარში ყველა ცენტრის ნაწარმი 

თანაბრად მცირე რაოდენობითაა წარმოდგენილი. ეს გარემოება იმ- 
ხანად არსებულ პოლიტიკურ და ეკონომიურ სიტუაციას, კერძოდ 

შავიზღვისპირეთის ვაჭრობაში ძვ. წ. IV ს. ბოლოდან ატიკის პრი- 
ორიტეტის დაკარგვას უკავშირდება და არ უნდა მომდინარეობდეს 
ქვეყნის შინაგანი მდგომარეობიდან. როგორც ჩანს, ატიკის შავი- 

ზღვისპირეთის არენიდან გასვლას შედეგად მოჰყვა ვაჭრობის საერ- 
თო შესუსტება4. სავარაუდოა, რომ ამ დროს ძველ ცენტრებთან ურ- 
თიერთობა, ინერციით, ახალი ცენტრების სრულ გაბატონებამდე 

გაგრძელდა. ძვ. წ. III ს. შუა ხანებიდან კი ათენში ეკონომიური 
კრიზისის გამწვავებისა და პონტოს აუზში მცირეაზიური სავაჭრო- 
სახელოსნო ცენტრების გაბატონების შემდგომ კოლხეთის ბაზარს 

არენაზე ახლად გამოსული ცენტრების ნაწარმი იპყრობს. 

' ამ ხანას უკავშირდება გარესამყაროსთან კოლხეთის სავაჭრო 
ურთიერთობის მეორე პერიოდის დაწყება. იგი მოიცავს 
ძვ. წ. III ს. მეორე ნახევარსა და ძე. წ. II ს. პირველ ნახევარს. 

ეს პერიოდი იმპორტის განსაკუთრებული მოზღვავებით აღი- 

ნიშნება. ძვ. წ. III-–II სს. იმპორტული კერამიკა მრავალრიცხოვ– 
ნადაა აღმოჩენილი განხილულ ნაქალაქარებზე, აგრეთვე აღნიშნუ- 

ლი ხანის სამაროვნებზე. 
ამ დროს, როგორც უკვე აღნიშნული იყო, კოლხეთში უმთავ–- 

რესად მცირეაზიული ცენტრების, მათ შორის პერგამონის, სინოპეს 
ნაწარმი შემოჰქონდათ. აღნიშნულ ხანას უკავშირდება როდოსული 
ამფორების გაჩენაც. ამ ცენტრთან ურთიერთობა განსაკუთრებით 
ინტენსიური ჩანს ძვ. წ. III-–-II სს. მიჯნაზე, ძვ. წ. 220-–-180 წწ. 

9 კოლხეთის ექსპორტის საკითხი სამეცნიერო ლიტერატურაში საკმაოდ დაწვრი- 

ლებითაა შესწავლილი, ის: ოთ. ლორთქიფანიძე, ანტიკური სამყარო და 

კოლხეთი, თბ., 1966, გვ. 87, 89, 123; M. II. MIIM#28/30, IIი9იIIVC0CM0M00CIXIIC 

L000/2 #0XXMXLMI, C. 209 . და შემდ. ' 

4 L. M. I(6)ხნ061ხ61 0. #ი მიC(ტი! 6C0ი201LC III5(0IV,. III. LC1ძრი. 1970, 

გვ. 26 და შემდ.; I. 0 2 V, #ი სC0ი0იIC III51(0LV 0, #:ჩიი სიძ I0იი1მო,00=»1> 
აგი, M6V-170”%, 1912: §. I. 1IსI0M-ILM 216 · იხ. რეცენზია ამ წიგნზე,.8)LIVI, 
(947 #3, C. 193- 129. : -. 
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როდოსული დამღიანი ტარა მრავალრიცხოვნადაა აღმოჩენილი ჩრდ. 
შავიზღვისპირეთისას და კოლხეთისს ქალაქებში. როდოსული ნაწარ– 

მი შავიზღვისპირეთში, როგორც ჩანს, სინოპეს საშუალებით შემო– 
ჰქონდათ. სამეცნიერო ლიტერატურაში აღიარებულია სინოპეს სა- 

შუამავლო როლი შავიზღვისპირეთის ვაჭრობაში?. 
როდოსის ეკონომიური ინტერესებით უნდა იყოს გაპირობე–- 

ბული მისი აქტიური ჩარევა სინოპეს პოლიტიკურ საქმეებში. პო–- 
ლიბიოსთან დაცულია ცნობა, რომლის მიხედვითაც ირკვევა, რომ 

ძვ. წ. 220 წ. როდესაც სინოპე ფარნაკეს ჯარებით იყო ალყაშე– 

მორტყმული, როდოსმა მას გაუგზავნა 14 000 დრაქმის ღირებულე- 
ბის იარაღი და სურსათი, მათ შორის 10 000 კერამია ღვინოზ. 

ძვ. წ. 183 წ. როდოსმა საგანგებო ელჩობა გაგხავნა რომის 
სენატში და გააპროტესტა ფარნაკეს მიერ სინოპეს დაპყრობა. მაგ– 

რამ ცოტა მოგვიანებით, როდესაც სინოპე პონტოს შემადგენლობა– 

ში შევიდა, როდოსმა შესცვალა პოლიტიკა და პონტოს მეფეების 

კეთილგანწყობილების მოპოვებას შეეცადა. ამ თვალსაზრისით ყუ– 

რადღებას იქცევს კ. დელოსზე აღმოჩენილი ექსედრა, რომელიც 
ფრანკეს დის, ლაოდიკესადმი იყო მიძღვნილიპ. 

ბერძნული სამყაროდან ამ დროსაც ძირითადად სუფრის ჭურ- 

ჭელი, ღვინო და ზეთი შემოჰქონდათ. განსაკუთრებით გაზრდილი 

ჩანს მოთხოვნილება სუფრის ჭურჭელზე. კერამიკის ეს სახეობა ამ 

დროს, როგორც ჩანს, ყოველდღიურ სახმარ დანიშნულებას ას– 

რულებდა და აღარ წარმოადგენდა ფუფუნების საგანს. ეს მოვლე– 

ნა კი თავისთავად ქვეყნის მაღალი მსყიდველობითი უნარისა და შე- 
საბამისად მაღალი ეკონომიური დონის მაჩვენებელია. ამგვარი ვა- 

რაუდის საფუძველს იძლევა არა მარტო ამგვარი კერამიკის მრავალ– 
რიცხოვნება ნაქალაქარების მასალებში, არამედ ის გარემოებაც, 
რომ აღნიმნული ხანის ადგილობრივი წარმოების სუფრის ჭურჭე- 
ლი თითქმის სრულიად არ დასტურდება. ამასთანავე იმპორტული 

სუფრის ჭურჭელი ფართოდაა გავრცელებული კოლხეთის მთელ ტე- 

ზწ ს. ტ#. Lიმ2X08, „იძსI0”0ლM46CCMMC MICIIMმ C IIM0L2MM მ2CIIIII0M08, M., 

1999, C. 32 და შემდ. 
ზი რ ფუთურიძე, დასახ. ნაშრომი. 

? M.II. I #8 მ2X30, II0M9C090I0CM00CMMC I000/8..., C. 218. 

8 M. II. M2MCIMM08მ, #IIMსMხC 000028 ICI0-80ლ0VI0-0 II0MV6C90M(0” 

Mინსი, M--ჰ)I., 1956, C. 178. 

9ი M.IMI. Mმ#0M#M0#მ, დასახ. ნაშრ., გვ. 247. 
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რიტორიაზე. მცირეაზიური შავლაკიანი კერამიკა აღმოჩენილია 
მრავალ პუნქტში, მათ შორის დაბლაგომში, სოხუმის მთაზე, „წი–- 
თელ შუქურასთან“!მ, 

რაც შეეხება იმპორტულ ტარას, კერძოდ სინოპურ და როდო- 
სულ ამფორებს, ყურადღებას იქცევს ის ფაქტი, რომ კერამიკის ეს 
სახეობა მრავალრიცხოვნებით არ გამოირჩევა. ჩრდ. შავიზღვისპი- 
რეთის ქალაქებთან შედარებით კოლხეთის ქალაქებში ეს ჯგუფი 

მცირე რაოდენობითაა წარმოდგენილი, ეს გარემოება ალბათ ღვი- 

ნოსა და ზეთზე მოთხოვნილების დაბალი დონით უნდა აიხსნას, 

რაც თავის მხრივ ამ პროდუქტების ადგილობრივი წარმოების არ- 

სებობის მაჩვენებელი ჩანს. უფრო მეტიც, აღნიშნულ ხანაში ადგი– 

ლობრივი ამფორების წარმოების ფაქტი ამ პროდუქტების სასა- 

ქონლო ხასიათის მაჩვენებლადაც გვევლინება. ტარის წარმოების 

დაწყება ხომ თხევადი პროდუქტების –– ღვინისა და ზეთის ბაზარზე 

გატანას უკავშირდება!!. 

ღვინის ადგილობრივი წარმოება ეჭვს არ ბადებს. რაც შეეხება 

ზეთს, ცნობილია, რომ აღნიშნულ ხანაში ფართოდ იწარმოებოდა 

მისი შემცველი პროდუქტები, კერძოდ სელის ზეთი. მისი წარმო- 

ებისა და საკვებად გამოყენების შესაძლებლობა დასტურდება წე- 

რილობითი წყაროებითაც!?. 

მაგრამ სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია ვარაუდი 

კოლხეთში ზეითუნის ზეთის წარმოების შესაძლებლობის შესახე2. 

ამ მოსაზრების ავტორს გ. ლორთქიფანიძეს საბუთად მოჰყავს ვანის 
ნაქალაქარის ძვ. წ. IIL--1 სს. ფენაში ზეითუნის ზეთის წარმოები– 

სათვის განკუთვნილი სამეურნეო იარაღის –– ტრაპეტას აღმოჩენის 

ფაქტი. აგრეთვე პ. ჟუკოვსკის მოსაზრება ბერძნების მიერ ზეთის- 

ხილის კოლხეთში შემოტანის შესახებ და ნ. კეცხოველის ვარაუდი 

კოლხეთის ზღვისპირა ზოლში ზეთისხილის მოყვანისათვის საჭირო 

კლიმატური პირობების შესახებ!). 

10 კოლხეთში მცირეაზიური კერამიკის გავრცელების შესახებ იხ. ოთ. ლორ- 

თქიფანიძე, ანტიკური სამყარო და კოლხეთი, გვ. 131 და შემდ. 

1 6. II. IგXი0ყ," ILIV0CIIMლIIMე# 7მიმ 30CXII 5ჩწუ)III="Mმ M0M #რ0VV9IIM 

ჰოი I3VMCIMM9V #MC70%V)!#/ 200I380CI0მ # 1ი0:08»I, სVM0იIICს, 1939, #ნXI8 LI 
#ტII CCნ, #38. 

12 M. II. M/იმ2X30, IIი9II900MCM0იMVC ICჯC/Mმ..., C. 150; I. #. Iიიჩჯ» 

#MოI8MMXI30, MX MC0/MIIM M0IXVXIIMხI..., C. 57. 

1 I. #.ჰI001MMII 2IM3C, დასახ. ნაშრ,, გვ. 52. 
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ამ მოსაზრებას ერთგვარად ამაგრებს ზოგიერთი არაპირდაპირი 
საბუთიც. კერძოდ ამ თვალსაზრისით ყურადღებას იქცევს კოლხე- 

რი ამფორების აღმოჩენის ტოპოგრაფია, როგორც ცნობილია, კოლ- 
ხური ამფორები გვხვდება არა მარტო ზღვისპირა ცენტრებში, ად- 
გილობრივი კერამიკის აღნიშნული სახეობა საკმაოდ ხშირად ჩნდე- 
ბა ქვეყნის შიგნითაც!4, სასოფლო-სამეურნეო რაიონებში, სადაც 

სავარაუდოა ადგილობრივი ღვინისა და სელის ზეთის წარმოება. 

ამდენად აღჩიშნული ამფორებით შეიძლება ამ მხარისათვის დეფი- 
ციტური პროდუქტის, კერძოდ ზეითუნის ზეთის შეტანა ვივარაუ- 
დოთ. 

გარდა ამისა, აღსანიშნავია კოლხური ამფორების ბოსფორის ქა- 

ლაქებში აღმოჩენის ფაქტიც. როგორც ცნობილია, ჩრდ. შავიზღვის- 
პირეთის ქალაქებში აღნიშნული ამფორები ადრეელინისტური ხა- 
ნიდან ჩნდება, მაგრამ ფართოდ მხოლოდ ძვ. წ. I ს. და ახ. წ. |I ს. 

ვრცელდება!5, ამ ხანას უკავშირდება ზეითუნის ზეთის მიმწოდე– 
ბელი ცენტრის, სინოპეს ეკონომიური კრიზისი. ახ. წ. II ს. სინო– 

პეს აღორძინების ხანიდან ბოსფორში ისევ მცირდება კოლხური 

ამფორების რიცხვი. ზეითუნის ზეთს ყოველთვის დიდი ადგილი 

ეჭირა ბოსფორის იმპორტში. ამითაა განპირობებული ძვ. წ. I ს-მდე 
სინოპური ამფორების მრავალრიცხოვნება ამ მხარეში. სავარაუდოა, 
რომ სინოპედან აღნიშნული პროდუქტის შეტანის შეწყვეტამ გა” 
ნაპირობა მისი სხვა ცენტრიდან, ამ შემთხვევაში კოლხეთიდან შე- 

ტანის აუცილებლობა. 
კოლხეთში ზეითუნის ზეთის წარმოების შესაძლებლობა, ცხა- 

დია, შემდგომ დასაბუთებას საჭიროებს, მაგრამ თუნდაც გამოირი– 

ცხოს ამ პროდუქტის ადგილობრივი წარმოების შესაძლებლობა, 

იმპორტული ტარის შედარებითი სიმცირე გარკვეულ საფუძველს 
იძლევა ქვეყანაში სასსოფლო-სამეურნეო პროდუქტების ფართო მას- 

შტაბით წარმოება ვივარაუდოთ. ამავე დროს ეს ფაქტი აღნიშნულ 

ხანაში ქვეყნის შინაგანი ეკონომიური დონით გაპირობებული რე–- 

გულირებული სავაჭრო ურთიერთობის მაჩვენებელიცაა. ამდენად, 
უნდა ვივარაუდოთ, რომ ამ დროს კოლხეთი საერთაშორისო ბა- 
ზარზე ფიგურირებს როგორც დამოუკიდებელი, საკუთარი ინტერე- 

სების მქონე, თანასწორუფლებიანი პარტნიორი. ამგვარი სავაჭრო 

  

14 კოლხური ამფორების გავრცელების შესახებ იხ. ოთ. ლორთქიფანი- 

ძე, ანტიკურ? სამყარო და» კოლხეთი, გე. 137 და შემდ.. 

15 II. ნ. 30001, M0C02MMVლ%CლM8M Iგ0მ 80ლი00მ, MVI#, 83, C. 108. 
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ურთიერთობა ქვეყნის შემდგომ ეკონომიურ დაწინაურებასა და სა– 

ქალაქო ცხოვრების აყვავებას განაპირობებდა, საქალაქო ცხოვრე– 

ბის დაწინაურების მაჩვენებლად გვევლინება სინოპური სამშენებ– 
ლო კერამიკის იმპორტი და ამგვარი კერამიკის ადგილობრივი წარ– 
მოების გაფართოება. 

ნიშანდობლივია, რომ აღნიშნულ ხანას უკავშირდება ახალი 

სავაჭრო-სახელოსნო ცენტრების, კერძოდ პიტიუსისა და აფსარო- 

სის აღმოცენება), 
საერთოდ აღნიშნული პერიოდი, რომელიც 100 წელზე მეტ 

ხანს გაგრძელდა, ურთიერთობათა გარკვეული სტაბილიზაციით ხა- 

სიათდება. ამ ნიშნით იგი მნიშვნელოვნად განსხვავდება მომდევნო 

ხანმოკლე და წინააღმდეგობებით აღსავსე პერიოდისაგან. 
მომდევნო პერიოდში განსაკუთრებით ფართოვდება 

სავაჭრო ურთიერთობათა არეალი. ძვ. წ. IL ს. მეორე ნახევრიდან, 

უფრო კი საუკუნის უკანასკნელი მეოთხედიდან შეინიშნება ურთი- 

ერთობის აღორძინება ატიკასთან!. აღნიშნული ხანიდან იწყება კო– 

სის, კნიდოსის ამფორების, ხმელთაშუაზღვისპირეთის სამხრ.–აღმ. 

სანაპიროს ნაწარმის (წითელლაკიანი სუფრის ჭურჭელი) მოზღვავე– 

ბა, ჩნდება ეგეოსის ზღვის მცირე კუნძულების, მათ შორის დე– 

ლოსური შავლაკიანი სუფრის ჭურჭელი და რელიეფური კერამიკა. 

ამასთანავე არ წყდება ურთიერთობა როდოსთან, სინოპესთან, პერ– 

გამონთან. 
ვაჭრობის ამგვარი აღმავლობა მითრიდატე ევპატორის საქმი– 

ანობას უნდა დაუკავშირდეს. იგი თავისი ფართო პოლიტიკური მიზ- 

ნების განხორციელებაში განსაკუთრებულ როლს ანიჭებდა საგა- 

რეო ვაჭრობას. სავაჭრო ურთიერთობათა განვითარება სპობდა ქა– 
ლაქების სეპარატიზმს და ქვეყნის განვითარებისათვის მტკიცე ეკო–“ 

ნომიურ საფუძველს ქმნიდა. ამიტომ იგი ყოველნაირად უწყობდა 

ხელს ვაჭრობის განვითარებას მთელს შავიზღვისპირეთში. ამას– 
თანავე ცდილობდა ეს მხარე მჭიდროდ დაეკავშირებინა დანარჩენ 
ბერძნულ სამყაროსთან. ამით იყო გაპირობებული ახალი სავაჭრო 
ცენტრების დაარსება პონტოს სამხ. სანაპიროზე, სამონეტო რეა 

11 მ, ინაძე, ანტიკური ხანის კოლხეთის ქალაქები, საქ. სსრ მეცნ. აკადე- 

მიის საზოგადოებრივ მეცნიერებათა განყოფილების მოანბე, 1963, IV, გვ. 131. 

17 შეად. MI. ს. ს ი. 8IIMM C M MI, #ტIMხ # C6860IIC6” ინხMMC0IICM00L0, 
C. 153-–-166. .' – .–. ააეან 
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ფორმა! ამ პოლიტიკის გამოხატულება იყო აგრეთვე ათენთან 
ურთიერთობის დამყარებაც. 

პონტოს სახელმწიფოს ათენთან ურთიერთობით დაინტერესე- 

ბას ეკონომიურის გარდა პოლიტიკური საფუძველიც ჰქონდა. ძვე- 
ლი დიდების დაკარგვის მიუხედავად, ათენს ბერძნულ სამყაროში 

განსაკუთრებული ადგილი ეჭირა. მის კეთილგანწყობილებაზე დი- 

ღად იყო დამოკიდებული მითრიდატეს საქმიანობის ავტორიტეტი. 
ათენის მხარდაჭერას შეეძლო რომანტიული ელფერიც) კი მიენიჭე– 
ბინა პონტის სამეფოს პოლიტიკისათვის, ათენის კეთილგანწყო- 

ბილების მოპოვება კი დაკავშირებული იყო მითრიდატესაგან ეკონო- 
მიურ მხარდაჭერაზე, რაც პირველ რიგში ვაჭრობის გაფართოებას 
გულისხმობდა. როგორც ჩანს, მითრიდატე ყოველნაირად უწყობდა 

ხელს ათენის სავაჭრო ოპერაციების წარმატებით განხორციელე–- 
ბას უთუოდ ყურადსაღებია, რომ აღნიშნულ ხანას უკავშირდება 
ათენის ეკონომიური აღორძინება, რაც სავაჭრო ურთიერთობათა 

გაფართოებაში გამოიხატება. აღნიშნული ხანის ატიკური კერამიკა ' 
და მონეტები მრავალრიცხოვნადაა აღმოჩენილი მთელს აღმოსავ- 

ლურ ბერძნულ სამყაროში! ათენსა და შავიზღვისპირეთს შორის 
ურთიერთობის გაფართოების უტყუარ საბუთად გვევლინება კუნ- 

ძულ დელოსზე, რომელიც გვიანელინისტურ ხანაში ათენის სავაჭრო 
ოპირაციების პლაცდარმის დანიშნულებას ასრულებდა, სინოპური 
დამღიანი ტარის გაჩენა, აგრეთვე დელოსზევე აღმოჩენილი ეპიგრა- 

ფიკული ძეგლები, რომლებშიაც სინოპელი და ამისოელი მოქალაქე– 
ები არიან მოხსენებული?შ, ამ თვალსაზრისით აღსანიშნავია აგრეთვე 

კუნძულ დელოსზე აღმოჩენილი ათენელი მოქალაქეების მიძღვნითაე 
ხასიათის შენაწირები მითრიდატეს სახელზე. მათგან განსაკუთრე- 

ბულ ყურადღებას იმსახურებს მითრიდატეს ძეგლი კაბირების სამ– 

ლოცველოსთან აგებული ათენელი ქურუმის გელიანაკსის მიერ და 

სარაპისის სამლოცველო და ქანდაკება აგრეთვე ათენელი დიკაიოსის 

მიერ მითრიდატეს სახელზე შეწირული. აღნიშნული სტატუარული 
და ეპიგრაფიკული ძეგლები, როგორც რუსელი და მ. მაქსიმოვა ვა- 
რაუდობენ, შეწირულია ათენელი მოქალაქეების მიერ მითრიდატეს 

მიერ გაწეული შემწეობისათვის?! (ნიშანდობლივია, რომ აღნიშნუ– 

)ტზ M. II. M 28M#CM#M088მ, დასახ. ნაშრომი, გე. 189 და შემდ. 

11 I. 0. 2V, დასახ. ნაშრომი. 

90 M, II. M8MXCMM083, დასახ. ნაშრომი, გვ. 210. 

31 იქვე, გე. 240. 
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ლი ხანიდან ჩნდება წარწერები, რომლებშიც ათენელი მოქალაქე– 

ები პონტოს მეფის მეგობრის ტიტულით მოიხსენიებიან)?22, 

რაც შეეხება ურთიერთობის ხასიათს, გამორიცხული არაა, რომ 

ათენს შავ ზღვასთან, მათ შორის კოლხეთთანაც უშუალო კავშირი 

დაემყარებინა. მაგრამ სავარაუდოა, რომ ძირითადი ოპერაციები 
მცირე აზიის ცენტრებთან და ათენთანაც უმთავრესად სინოპეს სა- 
შუალებით ხორციელდებოდა, ცნობილია, რომ ძვ. წ. II ს. მას შემ– 

დეგ რაც იგი პონტოს სახელმწიფოს შემადგენლობაში შევიდა, სი- 
ნოპეს როლი განსაკუთრებით გაიზარდა შავიზღვისპირეთის ვაჭ- 
რობაში. ამ დროიდან, მართალია, სინოპემ დაჰკარგა გარესამყაროს– 

თან დამოუკიდებელი ურთიერთობის წარმოების უფლება, მაგრამ 

სპონტოს სახელმწიფოს ინტერესებისაგან გამომდინარე იგი გადაიქ- 
·ცა ძირითად სავაჭრო ცენტრად მთელ შავიზღვისპირეთში. 

შავიზღვისპირეთის ვაჭრობაში სინოპეს (აგრეთვე ამისოს) გან– 

'სა.უთრებულ მნიშვნელობაზე მეტყველებს ამ ქალაქების მონეტე– 
ბის გამრავლება კოლხეთსა და ბოსფორში. (ბოსფორის ქალაქებში, 
კერძოდ, აღნიშნული ხანის სინოპური ამფორებისა და მონეტების 
რიცხვი რამდენჯერმე აღემატება წინამორბედი ხანის ამავე სახის 
ნაწარმს)23. 

გარდა აღნიშნული ქალაქებისა, შავიზღვისპირეთის ვაჭრობაში 

მნიშვნელოვანი ადგილი უნდა სჭეროდა კუნძულ როდღოსსაც. მისი 
როლი განსაკუთრებით გაზრდილი ჩანს ხმელთაშუა ზღვის სამხ-აღ– 
მოსავლეთ ნაწილთან ურთიერთობაში29, 

მაგრამ ვაჭრობის ამგვარი აღმავლობა ძე. წ. ILI-–I სს. მიჯნამ– 

დე, მითრიდატე ევპატორის საომარი საქმიანობის დაწყებამდე გაგ– 
რძელდა. მითრიდატეს ომებს, რომელიც მცირე ინტერვალებით 

დაახლოებით ნახევარი საუკუნის მანძილზე წარმოებდა, ქვეყნისა- 
თვის პოლიტიკურს გარდა ეკონომიური მნიშვნელობაც ჰქონდა, ვი– 
ნაიდან ამ დროიდან შავიზღვისპირეთი და მათ შორის კოლხეთი 

მთლიანად მოსწყდა დანარჩენ ბერძნულ სამყაროს. ამ დროიდან შე– 
წყდა საერთაშორისო მნიშვნელობის ბერძნული ცენტრების ნაწარ–- 
მის იმპორტი კოლხეთში და სავაჭრო ურთიერთობის არეალიც მხო– 

ლოდ შავიზღვისპირეთის აუზით შემოიფარგლა. ამგვარი ვითარება 

  

იქვე, გე. 242. 

9 M. II. M8XC#M088მ, დასახ. ნაშრომი, გე. 220--228. 
% შავიზღვისპირეთის ვაჭრობაში როდოსის საშ უამაელო როლის შესახებ, იზ, 

მ. ინაძე, სავაჭრო ურთიერთობათა ისტორიიდან ძვ. კოლხეთში, გვ. 113. 
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გაპირობებული იყო ერთი მხრივ, საომარი მდგომარეობით შექმნი- 
ლი საშიშროებით და აგრეთვე იმ განსაკუთრებული ეკონომიური 
ღონისძიებებით, რომლებსაც მითრიდატე მიმართავდა შავიზღვის- 
პირეთიდან პროდუქტების გატანის შეზღუდვის მიზნით?5. ვანის არ– 

ქეოლოგიური მონაპოვრის მიხედვით ჩანს რომ, მოსახლეობა ამ. 
დროიდან ძირითად მოთხოვნილებას ადგილობრივი ნაწარმით იკმა- 

ყოფილებდა, აღნიშნულ ვითარებას უკავშირდება ვანის ნაქალაქარის 
ძვ. წ. LI ს. ფენებში ბერძნული სუფრის ჭურჭლის კოლხური მინა- 

ბაძების და ადგილობრივი ამფორების გამრავლება და იმპორტული 

ნაწარმის თითქმის სრული გაქრობა, 
ასეთია ბერძნული სამყაროსა და კოლხეთის სავაჭრო ურთიერ- 

თობათა განვითარების ეტაპები ძვ. წ. III-––I სს. საქალაქო ცენტ- 
რებში აღმოჩენილი იმპორტული კერამიკის მიხედვით. როგორც 

დავინახეთ წარმოდგენილი ეტაპები გაპირობებულია ელინისტურ 
სამყაროში შექმნილი საერთაშორისო ხასიათის პოლიტიკური და 
ეკონომიური სიტუაციით და ქვეყნის შინაგანი განვითარებით. 

ბ) კერამიკული წარმოება 

ელინისტური ხანის კოლხეთის კერამიკული წარმოების შეს- 

წავლა –– წარმოების პროცესის, ლოკალური ვარიანტების, განვითა– 

რების ეტაპების დადგენა გარკვეულ სიძნელეებთანაა დაკავშირებუ- 
ლი. სიძნელეებს ქმნის ის გარემოება რომ დღესდღეობით აღნიშნუ– 
ლი ხანის არც ერთი კერამიკული საწარმოს ნაშთი სათანადოდ გა- 

ი მოვლენილი და შესწავლილი არაა26, ამასთანავე მცირე გამონაკლისს 

გარდა, სხვადასხვა პუნქტებში აღმოჩენილი ნაწარმი ტექნოლოგიუ- 
რი თავისებურებებით და ფორმებით თითქმის ერთგვაროვანია. ' 

28 მ. „ნაძე, ანტიკური ხანის კოლხეთის ქალაქები, გვ. 135. ' 

% ელინისტური ხანის ერთადერთი ქურა, რომელიც 1964 წ. შემთხვევით იქნა 

აღმოჩენილი ეშერასთან, ამ სახელოსნოდან მომდინარე ნაწარმის თავისებურებების 

"დადგენის „საშუალებას არ იძლევა, ვინაიდან ლიტერატურაში მხოლოდ აღმოჩენის 

ფაქტი და'თარიღია მოცემული, მასალა კი გამოქვეყნებული.არაა (იხ. M. M. I ს- 

80 II... (ნ), III, "1970, გვ. 313), რაც შეეხება. 1956 ,წ:, „წითელშუქ ურასთან” 
გათხრი „ქურის · ნაშთებს, რომელსაც მ. თრაპში ელინისტური "ხანით ათარიღებდა 

(ის M. M. I ჩიგიI), #0X60X0L90CMMC 0მCM00MX 8 0M00C0-0-79X CVXVMM, 
I1Iტ1I19III, XXIX, 1958, Cდნ- 190), როგორც ახლად გამოქვეყნებული” მასალების. 
მიხედვით ირკვევა, გვიანდელი, კერძოდ გეიანანტიკური ხანისაა, (შეად. M. M. 

7წიგიIს, 1ნ6VILI; LI, X. 81)., ქურის, მიდაზოებში, ადრეელინისტური ხანის მასალის. 

აღმოჩეწიV შემთხვევები – ქურის მშენებლობის „დროს , „აღნიშნული. სანისეფენის ჩაჭ– 

რით უნდჯჯაიხსნას.; “ 9" -ს ბ – '"C “ დ იარი! 2 – > თ, „CV „სდპ ა.» 
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ამიტომ აღნიშნული საკითხების შესწავლა მხოლოდ ზოგადად, 

სპეციალური ლიტერატურის და თვითონ ნაწარმის ანალიზის მი– 
ხედვით ხერხდება. 

კერამიკული საწარმოს ხასიათისა და სტრუქტურის განსაზღვრის 
საშუალებას აღნიშნულ ხანაში ანტიკურ სამყაროში დადასტურე–- 

ბული ტრადიციების გათვალისწინება იძლევა. 
საწარმო ზოგადად აერთიანებდა სახელოსნოს და ქურას. სა- 

ხელოსნოში წარმოებდა ჭურჭლის დამზადება –– საქურჭლე თიხის 

მომზადება და ჭურჭლის ამოყვანა, ქურაში მზა ნაწარმის გამოწვა. 
ანტიკურ სამყაროში გავრცელებული იყო მრგვალი, ელიფსის, იშ– 
ვიათად სწორკუთხა ქურები?. ქურის მოცულობა დამოკიდებული 

იყო გამოსაწვავი კერამიკის ხასიათზე. მონუმენტური კერამიკისა- 
თვის შენდებოდა დიდი ზომის ქურები, სუფრის ჭურჭლისათვის კი 
პატარა ქურები იყო განკუთვნილი (მათი დიამეტრი არ აღემატებო– 

და 2 მ-ს, უმეტესად კი ამგვარი კერამიკისათვის 1 მ-ის დიამეტრის 
ქურებია დადასტურებული) საერთოდ ფაქიხი და დახვეწილი ნა- 
წარმის გამოწვა პატარა ქურებში წარმოებდა, ვინაიდან მათში გა–- 
მოწვის პროცესის რეგულირება შედარებით იოლი იყო. 

საშენ მასალად იყენებდნენ ჩალანარევ თიხას (ალიზის მასალას) 
და ალიზს. ეს მასალა რომაულ ხანამდე ერთადერთი იყო (რომაულ 
ხანამიც მხოლოდ ზოგიერთ ადგილას ხმარობდნენ აგურს). ქურების. 
მშენებლობაში ალიზის ფართოდ გამოყენება აიხსნება ამ მასალის 
სიიაფით, აგრეთვე მყარი შეკავშირების უნარით და გამოწვის პრო– 
ცესისადმი მდგრადობით. გარდა ამისა, სითბოს ცუდი გამტარობის 
გამო, აღნიშნული მასალა მაიზოლირებელ დანიშნულებასაც ასრუ– 
ლებდა -– შედარებით ხანგრძლივად უნარჩუნებდა ქურას საჭირო 

ტემპერატურას. 
· ქურა შედგებოდა საცეცხლე და გამოსაწვავი განყოფილებისა– 
გან. მათ შორის მოთავსებული იყო ალიხის კონსტრუქცია, რომე– 
ლიც ერთი მხრივ, ერთმანეთისაგან მიჯნავდა ცეცხლსა და ჭურჭელს, 

-%7 ც. რ. Iმ8წეVხ”68MM, /I7IIVIMI-IC #C02MMVყნი„IC 06XIICგ+0»ჯხI!!LI6- 
თმზსს,,11.ტMIMI, ცხი. 70: M. M. XVI 8 M, იმCV0იMII C89+MIIIIმ 1IIIIMთC9, 

C#, XVI, 155; მისივე, 'M3 #MC10დ!!I!' LIMMდიი, C#, 2. 1962; 8. #X. ნ » ვ: 
827CX#IMM, X2მ6MCIIMM II 2IIIMM მიი, MCIMIMI. XXXVII, 1951; I- IM--#9M- 

,ი08MM, (862VC, M –IL,, 1949, C«ი..28; 8, 8..600M#C09 მ, #06020MIV6CC%06- 

ი00M3801CX80 გIIMMMM000 X6000M0C2 (ით Mგ+X6იIმ»მM ი0მCM«00ი0M# იი”მლ760V068 
1:0IIILმ,, 'IV--IL.. 88. „10 .M, ,9.).. #81006დ0ი41 "MIICC6იXმსVM, XI., 1906; :M. 1. 

M#ნVVIV9ყ Mი8მ, 0 I0MVმი!I0VL -M26260C#0 „1 0გოი)ის , C#, 11962. , 
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და მეორე მხრივ არეგულირებდა გამოსაწვავ კამერაში თბილი გაზე– 

ბის მოხვედრასა და განაწილებას?ზ. 

ქურები ეწყობოდა მიწის ზემოთ. ზოგჯერ ქვედა, საცეცხლე 
განყოფილება თავსდებოდა მიწის ქვემოთ. ამგვარი ქურები უმთავ- 
რესად ჩრდ. შავიზღვისპირეთისათვის იყო დამახასიათებელი. სამხ- 
რეთში (მათ შორის საბერძნეთში) გავრცელებული იყო მთლიანაღ 
მიწის ზემოთ მოწყობილი ქურები, დადასტურებულია აგრეთვე შე- 
დარებით პრიმიტიულად მოწყობილი ქურებიც. მათ ქვედა –– საცე- 

ცხლე განყოფილება ქანში ამოჭრილ ორმოში, ამოშენებული კედ- 

ლების გარეშე ჰქონდათ მოწყობილი. (ამგვარი ქურების ნაშთები –- 

დედაქანში ამოჭრილი ცეცხლისაგან გაწითლებული ორმოები აღ- 
მოჩენილია ხერსონესში). 

სახელოსნო, იმის მიხედვით თუ რა სახის კერამიკის წარმოება- 

ზე იყო დახელოვნებული, იყო დიდი და მცირე. 
მცირე სახელოსნოში უმთავრესად სუფრის ჭურჭელს, მხატე- 

რულ კერამიკას, ტერაკოტებს... ამზადებდნენ. ასეთ სახელოსნოში 

განსაკუთრებული გულმოდგინებით მზადდებოდა საჭურჭლე თიხა. 

გასრესილსა და გაცრილ თიხას, პლასტიკურობისა და მეტი მდგრა- 

დობის მინიჭებს მიზნით, უმატებდნენ საგანგებო "მინარევებს 

(ქარსს, კვარცს, გაცრილ სილას) შემდეგ ნარევს წყალში ხსნიდნენ 

და ლექავდნენ. გალექვის დროს თიხის უხეში ნაწილი ქვემოთ რჩე- 

ბოდა. ზემოთ კი შედარებით სუფთა ნაწილი ექცეოდა. ჭურჭლის და- 

· სამზადებლად ამ უკანასკნელს იყენებდნენ. ჭურჭლის ღირსება თი– 

ხის ხარისხზე იყო დამოკიდებული. ამიტომ ზოგჯერ გალექვას რამ- 

დენჯერმე იმეორებდნენ. ამ პროცესის მრავალჯერ გამეორება გა“ 

ნაპირობებდა საჭურჭლე თიხის მაღალხარისხოვნებას. 
საჭურჭლე თიხის მომზადების შემდეგ იწყებოდა ჭურჭლის 

ამოყვანა და საბოლოო გაფორმება –– საფარველით (ლაკით ან ან- 

გობით) დაფარვა, მოხატვა და რელიეფებით შემკობა? 
საფარველად იყენებდნენ საგანგებო ხსნარს, რომელსაც თიხა- 

%ე მჟავას ზემოქმედებით ღებულობდნენ. ჭურჭლის საფარველით 

დაფარვა მისი ხსნარში ჩაძირვით ხდებოდა, ხსნარში ჩაშვებული 

ჰურჭლის ზედაპირზე ილექებოდა მასში არსებული თიხის მცირე 

98 ქუტების შესახებ იხ. 8. დ. LI მ2#I»M0C98M%, ღასახ. ნაშრ., გე. 9 და 

“შემდ. 

% ც. რ. ILგ8ხუVM68MM #IMIMVMIC XC02MIMMCCMMC6 06MLCმ2106/IხMLIC IC- 

49, C. 11; 8.8. 600M6C088, დასახ. ნაშრომი. გაე 
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ხსაწილაკები. რაც უფრო დიდ ხანს იყო ჭურჭელი, ჩამირული, სა–- 

ფარველი უფრო სქელი და თანაბარი გამოდიოდა%, 
ელინისტურ ხანაში გავრცელებული იყო წითელი, შავი ლაკით 

ან მოთეთრო ანგობით დაფარული ჭურჭელი (ანგობა უმთავრესად 

მოხატულობის „მიწის“ დანიშნულებას ასრულებდა) საფარველის 
შეფერილობას თიხის შედგენილობა და გამოწვის თავისებურება 

განაპირობებდა. კერძოდ, წითელ და შავ ლაკს რკინის ჟანგის ჭარ– 
ბად შემცველი თიხისაგან ღებულობდნენ შეფერილობაში გან- 
სხვავება გამოწვის განსხვავებული რეჟიმით ხორციელდებოდა –– 

შავ ლაკს ჟანგბადის შეზღუდული მიწოდებით ღებულობდნენ, წითე- 
ლი ლაკის მიღება კი საწინააღმდეგო პროცესს –- ჟანგბადის ჭარბ 
მიწოდებას საჭიროებდა?!, 

საფარველით იფარებოდა როგორც სადა სუფრის ჭურჭელი, 

ისე მხატვრული კერამიკა. მხატვრული კერამიკის რელიეფებით ან 
საღებავით შესრულებული სახეებით შემკობა საფარველით დაფარ– 
ვისა და გამოწვის შემდეგ ხდებოდა (გამონაკლისს წარმოადგენდა 
დაყალიბებული კერამიკა, რომლის შემკულობაც ამოყვანის დროს, 

წინასწარ დამზადებული ყალიბის მიხედვით ხდებოდა). 
რელიეფებით შემკული კერამიკის წარმოების ძირითადი დე–- 

ტალი თიხის ყალიბი იყო. მას უმეტეს შემთხვევაში მზა სახით ღე– 
ბულობდნენ. ვარაუდობენ, რომ არსებობდა საგანგებოდ ყალიბების · 

წარმოებაზე დახელოვნებული სახელოსნოები??, მაგრამ ყალიბებს, 

საჭიროების შემთხვევაში, ადგილობრივადაც ამზადებდნენ მცირე 

ხელოვნების ძეგლებიდან. 
უფრო რთული იყო მოხატული კერამიკის წარმოება. მიუხედა– 

ეი ტექნოლოგიის შესახებ იხ. #. L 2900, CV6C5M ჩიL%V, Lიუძეი, 1948, 

გე. 7 და შემდ. 

მ1 პროცესი შემდეგი ქიმიური რეაქციით აიხსნება: იმ დროს, როდესაც ქურაში 

ჟანგბადის მიწოდება შეზღუდულია. წეის დროს გამოყოფილე ნახშირბადი მხოლოდ 

ურთ ჟანგბადს მიიერთებს და წარმოიქმნება (C0) იგი არამდგრადია და ამასთანავე 

აქტიურიც ნაკლულ ჟანგბადს იგი თიხაში შემავალი რკინის ჟანგიდან მიიერ- 

“თებს და მას რკინის ქვეჟანგად აღადგენს. რკინის ქეეჟანგი, რკინის ჟანგისაგან განს- 

'ხეავებით შავი ფერისაა. სწორედ ამ ნივთიერების გამო იღებს საფარველი შავ ფერს 

ჟანგბადის რეგულარული მიწჟოდქებესას კი აღარ ხდება რკინის ჟანგის აღდგენის რეაქ- 

ფია, რადგან სრული წვა მიმდინარეობს და წარმოიქმნება მდგრადი ნახშირორჟანგი 

გაზი. ამიტომ საფარეელი წითელი რჩება (რკინის ჟანგი წითელი ფერისაა). იზ. L ვ– 

ი 06 დასახ. ნაშრ., გვე. 10. 

უე M. II. M2X#0CMM082მ, 03035:XX8 M3/(2:MMM («502MMM2), 3MXIVVMMლღო- 
96CM2M XCXIIMXMX2, M.-)I., 1948, C. 226. 
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ვად იმისა, რომ აღნიშნულ ხანაში უაღრესად გამარტივდა შემკუ- 
ლობის თემატიკა, მისი წარმოება ხელოსნისაგან ტექნოლოგიის 
ცოდნის გარდა, გარკვეულ მხატვრულ უნარსაც მოითხოვდა, ამი- 
ტომაა, რომ მოხატული კერამიკა უმთავრესად ძველი ტრადიციების 
მქონე ცენტრებში (ათენში, ალექსანდრიაში, პერგამონში..) იწარ- 

მოებოდა. რელიეფური კერამიკის წარმოების ნიშნები კი თითქმის 
ყველა მეტ-ნაკლებად მნიშვნელოვან ცენტრშია დამოწმებული?4, 

შემკულობა დაჰქონდათ ხელით ან ჩარხით. ხელით შედარებით 

რთულ გამოსახულებებს ასრულებდნენ სადა კონცენტრულ 
წრეხაზებს კი ჭურჭლის ჩარხხე ტრიალით ღებულობდნენ. იარაღად 
იყენებდნენ ფუნჯს, ზოგჯერ მილაკს. მოსახატავად ხმარობდნენ უმ–- 
თავრესად თეთრ, მოყვითალო და წითელ საღებავებს. შემკულობა 

შედგებოდა სტილიზებული მცენარეული და გეომეტრიული სახე- 
ებისაგან და უმთავრესად დეკორატიული დანიშნულებისა იყო. 

მცირე სახელოსნოებში სამუშაო უაღრესად სპეციალიზებული 
იყო. დიდ სახელოსნოებში მზადდებოდა სამეურნეო, სამშენებლო 
და ნაწილობრივ სამზარეულო კერამიკა. ამგვარ სახელოსნოებში 

სამუშაო ნაკლებად სპეციალიზებული მაგრამ უფრო მძიმე იყო -–– 

აუცილებლად საჭიროებდა არათავისუფალ შრომას. დიდი სახელოს–- 

ნოები ექვემდებარებოდნენ სახელმწიფოებრივ კონტროლს. 
ასეთია ზოგადად ანტიკურ სამყაროში დამოწმებული კერამიკუ– 

ლი საწარმოს სტრუქტურა. განხილული კერამიკა კოლხეთშიაც რამ- 
დენიმე მსგავსი საწარმოების არსებობის ვარაუდის საფუძველს იძ- 
ლევა. რაც შეეხება კონსტრუქციის კონკრეტულ ხასიათს, მის შე– 
სახებ მხოლოდ ვარაუდების გამოთქმა შეიძლება, ვინაიდან, რო– 
გორც აღნიშნული იყო დღესდღეობით ელინისტური ხანის საწარ– 

მოს ნაშთები შესწავლილი არაა. აღნიშნული ხანის ერთადერთი ქუ– 

რა, რომელიც 1964 წ. შემთხვევით აღმოჩნდა ეშერასთან, იმდენად. 
ცუდად იყო შემონახული, რომ შემორჩენილი ნაშთების მიხედვით 
ქურის მოყვანილობის აღდგენაც კი არ მოხერხდა. ამ აღმოჩენის 
მიხედვით მხოლოდ იმის თქმა შეიძლება, რომ ქურის მშენებლობა- 
ში ფართოდ იყენებდნენ თიხას. 

კოლხური ქურების შესწავლის საშუალებას თვითონ ·კერამიკის 
ტექნოლოგიური თავისებურებების გათვალისწინების ' გარდა ვანში, 

შე მხატვრ. კერამიკის ტექოლოგიის შე სახებ => . იხ. წინა(დებარე ნაზ“.მ?ის 

გე. 33,და შემდ. : 
. 1... 
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სოხუმში, წითელ შუქურასთან და ბიჭვინტაში აღმოჩენილი გვი- 
ანანტიკური ხანის ქურების ნაშთები იძლევა. 

აღნიშნული ქურების მონაცემებზე დაყრდნობა გამართლებუ- 
ლია მათი აღმოჩენის პირობებით -- ქურების ნაშთები დამოწმე– 

ბულია ძირითადად იმავე პუნქტებთან, საიდანაც განხილული კერა– 
მიკა მომდინარეობს. ამდენად მათ მოწყობაში ძველი ტრადიციების 

არსებობა სავსებით კანონზომიერი მოვლენა ჩანს, მით უფრო, რომ 
საერთოდ ქურების მოწყობის პრინციპი ზოგადად ერთგვაროვანია 

და საკმაოდ კონსერვატულიც -–– ცალკეული კონსტრუქციული გა- 
დახვევები ამა თუ იმ მხარის კლიმატური პირობებითა და ბუნებრივი 

რესურსებითაა გაპირობებული. 
წითელ შუქურასთან აღმოჩენილი ქურა ცუდადაა მოღწეული. 

თარიღი და ხასიათი, როგორც აღნიშნული იყო, დახუსტებული 
არაა. იქ აღმოჩენილ ბრტყელი აგურის მიხედვით, შეიძლება იგი 
რომაული ხანით დათარიღდესბ5, ქურის მოყვანილობის დადგენა არ 

ხერხდება მისი ნაშთები აღმოჩენილია 4X5 მ? ფართობზე. კედლე– 
ბი ამოყვანილი ჰქონია აგურით, გრანიტითა და კირქვით. შემაკავ– 

შირებლად და კონსტრუქციული დეტალებისათვის ცეცხლგამძლე 
თიხა გამოუყენებიათ. 

სოხუმში აღმოჩენილი ქურა (გაითხარა 1959 წ. სოხუმის ცი- 

ხის არქეოლოგიური შესწავლის დროს) რომაული ხანისაა. იგი 
საკმაოდ კარგადაა მოღწეული -–– თითქმის მთლიანადაა შემორჩენი– 
ლი ქვედა განყოფილება. ქურა დიდი ზომისა (6,25X5 მ?), სწორ- 
კუთხა მოყვანილობის მიწისზედა ნაგებობაა, სამშენებლო მასალად 
გამოყენებულია აგური და ცეცხლგამძლე თიხა, საცეცხლე განყო- 

ფილება გამოსაწვავი კამერისაგან სწორკუთხა საბჯენებზე დაყრდო– 
ბილი თაღოვანი კონსტრუქციით ყოფილა გამოყოფილი. ქურაში 
მონუმენტური კერამიკა (ამფორები, კრამიტი) გამოიწვებოდა?ნ, 

ბიჭვინტაში ქურა გაითხარ 1967 წელს. იგი თანმხლები მასა– 
ლით და არქეომაგნიტური მეთოდით ახ. წ. VI ს. თარიღდება?7. მის– 

34 ამ მოსაზრებას ამაგრებს ეთნოგრაფიულ სინამდვილეში დამოწმებული მასა- 

ლა. შედ. ლ. ბოჭორიშვილი, ქართული კერამიკა I (კახური), თბ., 1949, 

ჯვ. 32 და შემდ. 
ვნ M. M. იგიI) 1ი90XVXI5I, II, C. 225. 

86 M. M. 1იმIიI0, სმCM0MXI068MCI0 C6982C1000XIVLCმ 8 ნ-IC CVXVMCM0# 

#ნბი0ლ!, 1 #IIVIVIII, XXXIII--XXXIV, C. 247--252. 
.- მ7 არქეომაგნიტური მეთოდით ქურა დაათარიღა ზ. ჭელიძემ. იხ. ზოგიერთი არ- 

ქეოლოგიური ობიექტის არქეომაგნიტური მეთოდით დათარიღების ცდები,“ საველე 

არქეოლოგიური კვლევა-ძიება 1973 წ., თბ., 1974, გვ. 86. 
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გან შემორჩენილია საცეცხლე განყოფილება მთლიანად და გამოსა- 
წვავი კამერა ნაწილობრივ. იგი საშუალო ზომისაა, საცეცხლე გან- 
ყოფილება მიწაშია ამოჭრილი. კედლები ამოშენებული აქვს კრა- 
მიტით, თიხის ხსნარზე; შელესილია თიხით. საცეცხლე და გამოსა- 
წვავი კამერების გამყოფი კონსტრუქცია ორ ცენტრალურ საბჯენზე 

დაყრდნობილი თიხის გუნდებითაა მოწყობილიპზ. 
ვანში აღმოჩენილი ქურისაგან (გაითხარა 1970 წ.) დედაქანში 

ამოჭრილი მრგვალი საცეცხლე განყოფილება, ქურის ყელი და გა- 

მოსაწვავი კამერის ფრაგმენტია შემორჩენილი. ქურაში ელინისტუ- 
რი ხანის მასალასთან ერთად ადრეფეოდალური ხანის დერგის ნა- 
ტეხიცაა აღმოჩენილი. აქედან გამომდინარე, რ. ფუთურიძე ქურას 
ადრეფეოდალური ხანით ათარიღებს??, 

ქურის კედლები კრამიტის ნატეხებითაა ამოყვანილი, დამაკავ– 

შირებლადღ თიხაა გამოყენებული. ქურა ალბათ წვრილი ჭურჭლის 
გამოსაწვავად იყო განკუთვნილი. 

წარმოდგენილი გვიანდელი ხანის მონაცემების მიხედვით ელი- 
ნისტურ ხანაშიც მრგვალი და სწორკუთხა ქურების არსე– 

ბობა უნდა ვივარაუდოთ. როგორც ჩანს ხმარებაში იყო როგორც 
შედარებით პრიმიტიული, დედაქანში ამოჭრილი საცეცხლეგანყო- 
ფილებიანი, ისე მთლიანად ნაშენი ქურები. საერთოდ, დამახასია- 

თებელი ჩანს საცეცხლე განყოფილების მიწის ქვეშ მოწყობა. სამ– 

შენებლო მასალად კრამიტი, ქვა და თიხა ყოფილა გამოყენებული. 

თიხა (და არა ალიზი) გამოუყენებიათ კონსტრუქციული დეტალები- 

სათვისაც. 
გამოწვის პროცესის შესაბამისად ქურების მოწყობის ღირსე- 

ბაზე წარმოდგენას იძლევა ნაწარმის თავისებურების გათვალისწი– 

ნება. 
განხილული კერამიკა ხასიათდება საკმაოდ მაღალი ტექნოლო– 

გიური თვისებებით –- გამომწვარია თანაბრად, დაახლოებით 900 

ტემპერატურაზე. ამდენად გამომწვარია კარგი კონსტრუქციის ქუ- 

რაში, ვინაიდან აღნიშნული ტემპერატურის მიღება მოსახერხებე- 
ლია კარგად მოწყობილ საცეცხლეში. ხოლო თანაბრად გამომწვარი 
ჭურჭლის წარმოება შესაძლებელია კამერაში, სადაც ტემპერატურა. 

38 ლ, ასათიანი, ბიქვინტის კერამიკული ქურა, ასპირანტთა და ახალგაზ- 

რდა მეც. მუშაკთა კონფერენციის მოხსენებათა თეზისები, თბ., 1972. . 

ვი ქურა არქეომაგნიტური მეთოდით დაათარიღა ზ. ქელიძემ. «ხ. ზ. ჭე ლი-- 

ძე, დასახ. ნაშრომი. 
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თანაბრად ნაწილდება, ე. ი. მიღწეულია ტემპერატურის სრულყო- 

ფილი რეგულირება. 
'. გარდა ამისა, როგორც აღნიშნული იყო, განხილული კერამიკის 

ძირითადი ნაწილი წითლადაა გამომწვარი, შედარებით მცირეა მა–- 
ვადგამომწვარი ჭურჭელი, რაც იმის მაჩვენებელია, რომ კოლხი 

მექოთნეებისათვის ცნობილი იყო გამოწვის ყველა საიდუმლოება 

და კარგად იყვნენ დაუფლებულნი გამოწვის პროცესის რეგული- 
რების რთულ ტექნიკას. ამ მხრივ განსაკუთრებით აღსანიშნავია ისე– 
თი ნიმუშები, რომელთაც კეცი წითლად აქვთ გამომწვარი, ზედა– 

პირი კი შავად შებოლილი და გაპრიალებული. ამ შემთხვევაში ერ– 

თი და იგივე ჭურჭელზე გვხვდება გამოწვის განსხვავებული პრო– 
ცესის წარმატებით შეხამების მაგალითი. 

კერამიკის წარმოების პროცესი –– თიხის მომზადება, ჭურჭლის 
მოდელირება, გაშრობა და გამოწვა ზემოთ აღწერილი პროცესის 

ანალოგიური უნდა ყოფილიყო, მაგრამ ზოგიერთ შემთხვევაში რამ- 
დენადმე გამარტივებული. ამ თვალსაზრისით აღსანიშნავია კოლხუ- 
რი კერამიკის ის ნაწილი, რომლისთვისაც დამახასიათებელია მარც- 
ვლოვანი, მინარევებიანი კეცი. ამგვარი ნაწარმისათვის, როგორც 

ჩანს, თიხას ნაკლები გულმოდგინებით ამზადებდნენ და უმეტეს 

შემთხვევაში მხოლოდ ერთხელ ან ხშირად სულაც არ ლექავდნენ?“?. 

მაგრამ სუფრის ჭურჭელი, კერძოდ წითლად გაპრიალებული და სა- 

ღებავით მოხატული თეფშები და დოქები, ორყურა ჯამები, ნახევარ– 
სფერული თასები, როგორც აღნიშნული იყო, დამზადებულია სუფ– 

თა, წვრილმარცვლოვანი თიხისაგან. აღნიშნულის მიხედვით აშკა- 

რაა, რომ კოლხურ კერამიკულ წარმოებაში დანერგილი იყო თიხის 

მომზადების რთული ტექნოლოგია. 
გარკვეული გამარტივებები შეინიშნება ნაწარმის მოდელირე+– 

ბაშიც. ამ თვალსაზრისით აღსანიშნავია ამფორების ქუსლები და 

ღარიანი კრამიტი. ამფორებს ქუსლები ხელით, თიხის თასმის თან–- 
დათანობითი დახვევით უკეთდებოდა და მხოლოდ ამის შემდეგ უს- 

წორდებოდათ ჩარხზე“!, ღარიანი კრამიტი, როგორც ჩანს, ხელით 
იძერწებოდა, ჩარხის გარეშე მრგვალი ხის დახმარებით (ღარიან კრა– 

მიტს შიდაპირზე ეტყობა ხის ანაბეჭდები). 

40 ეთნოგრაფიულ სინამდვილეში თიხის გასუფთავება მინარევებისაგან მოზე 'ლ– 

ვის დროს, ხელით ხდება, გაულექავად. იხ. ლ. ბოჭორიშვილი დასახ. 

ნაშრ., გვ. 25 და შემდ.; 0. კაკაბაძე, შრომული კერამიკა (საკანდიდატო დი– 

სერტაცია), თბ., 1973, გვ. 21. 

«1 IL. ნ. 36001, M0ი0მMIVMCღCCMმი I2იგ სიდიიდივ, MII%, 103, C. 195. 
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ქვევრებს ტრადიციული წესით აწარმოებდნენ –– ჩარხზე ამო- 
"იყვანებოდა ცალკეული ნაწილები სრულ გაშრობამდე ნაწილები 
ერთმანეთს უკავშირდებოდა, იფარებოდა სახეებით და საბოლოო 
გაშრობის შემდეგ გამოიწვებოდა (ქვევრების გამოწვის დროს ქუ- 

რაში შეზღუდული იყო ჰაერის მიწოდება, ამასთანავე გამოწვა უფ- 
რო დაბალ ტემპერატურაზე სწარმოებდა). 

წვრილი კერამიკის (სუფრის ჭურჭლის, მოხატული კერამიკის) 
"წარმოების პროცესი ანტიკურთან შედარებით ნაკლებად სპეციალი- 
ზებული, მაგრამ წინამორბედ ხანასთან შედარებით ბევრად გარ- 
თულებული ჩანს. ამ თვალსაზრისით ყურადღებას იქცევს ჭურჭლის 
მოდელირება და ზედაპირის დამუშავება. 

წვრილი კერამიკის მოდელირებაში შეინიშნება მეტი სრულყო- 
ფილება, ამ მხრივ აღსანიშნავია ახალი, მანამდე უცნობი დეტალე– 
ბის კერძოდ ქუსლის გაჩენა. ქუსლები ხშირად არამკვეთრია, ზოგ- 

ჯერ შეუსაბამოდ პატარა ან უხეშად პროფილირებული, ამასთანავე 

მოდელირება არა სტანდარტიზებული (მაგალითად, ყვითელკე- 
ციან ჯამებს ქუსლები ცალკე დამზადებულ თიხის რგოლითა აქვთ 

შექმნილი წაბლისფერკეციანხი ჯამების ნაწილზე იგივე დე- 
·ტალი ჩარხით გამოყვანილი თხელი ქუდითა აქვთ წარმოდგენი- 
ლი) მაგრამ მისი გაჩენა მაინც საკმაოდ ნათლად ადას– 
ტურებს მოდელირების პროცესის დახვეწასა და სრულყოფის ტენ- 

დენციას. ამასთანავე აღნიშნული ხანის კერამიკული ნაწარმი გამო– 
“ირჩევა ფორმების მრავალფეროვნებით. თუ ძვ. წ. VI--IV სს. სუფ- 
რის ჭურჭელი ძირითადად ჯამებითა და სასმისებითაა წარმოდგენი- 

“ლი, ელინისტურ ხანამი ფართოდ იწარმოება თეფშები, ლანგრები, 
თასები ჯამები.. ხმარებაში შემოდის დოქების მრავალი სახეობა, 
იწყება ამფორებისა და კრამიტის წარმოება. 

მრავალფეროვნება შეინიშნება ზედაპირის დამუშავებაშიც. წი– 
ნაელინისტური ხანის ჭურჭლისაგან განსხვავებით, რომელიც შემ- 
კულია სველ ზედაპირზე დატანილი სახეებით, ელინისტური ხა- 

“ნის ნაწარმზე ამგვარი შემკულობის გვერდით საღებავით შესრუ- 
ლებული ორნამენტიც ჩნდება. ხმარებაში შემოდის აგრეთვე მთლი–- 
ანად საღებავით დაფარული ჭურჭელიც. ხოლო საფარველის გა- 
“რეშე დატოვებული ნაწარმი, საგანგებოდაა მოსწორებული ჩარხზე 
და გაპრიალებულია. 

საღებავით დაფარული ან მოხატული ჭურჭლის წარმოება, საკ– 
მაოდ რთულ ტექნოლოგიურ პროცესს უკავშირდება. პირველ რიგში 
„აღსანიშნავია, რომ იგი საჭიროებს ორჯერ გამოწვას, საღებავის მომ- 
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ზადებისა და დატანის (კოდნას. მართალია საფარველის თანაბარი 

ფენით დაფარული ნიმუშების გვერდით გვხვდება ისეთი ნიმუშე- 

ბიც, რომლებზედაც ანტიკურ კერამიკულ წარმოებაში დამოწმე- 

ბული წესისაგან განსხვავებით საღებავი რბილი იარაღითაა დატა–- 
ნილი, ამასთანავე შემკულობა მარტივია -– ძირითადად კონცენტ- 

რული წრეხახებითაა წარმოდგენილი, მაგრამ ზოგადად გამარტივე– 
ბების მიუხედავად აღნიშნული ხანის ნაწარმი გამოირჩევა მაღალი 
ტექნოლოგიური და, შეიძლება ითქვას, ესთეტიკური ღირსებებით. 

ყოველივე ზემოთქმული კოლხური კერამიკული წარმოების შემდ–- 
გომი განვითარებისა და სრულყოფილი სახელოსნოების არსებობის 
ვარაუდის საფუძველს იძლევა. 

ლოკალური ვარიანტების გამოყოფა, როგორც აღნიშნული იყო, 
გაძნელებულია, მაგრამ ზოგიერთი ჯგუფის გამოყოფა მაინც ხერხ- 

·დება. 

ერთი ასეთი ჯგუფი ყვითელკეციანი სათევზე ლანგრებითა და 
ჯაქებით, აგრეთვე "შმავლაკიანი ნახევარსფერული თასებითაა წარ– 
მოდგენილი. იგი გავრცელების არეალის (აღმოჩენილია სოხუმსა და 
ოჩამჩირეში), აგრეთვე კეცისა და მოყვანილობისათვის დამახასი– 
ათებელი თავისებურებების საფუძველზე სავარაუდოდ შეიძლება 
სოხუმთან არსებულ სახელოსნოს დაუკავშირდეს და ძვ, წ. 1LI-– 
IL სს. დათარიღდეს. 

მეორე ჯგუფი ძვ. წ. IIL--I ს. დათარიღებულ წითლად გაპ- 
რიალებულ ან წითელი საღებავით დაფარულ და მოხატულ ჯამებს, 

თეფშებს, დოქებს, ამფორებს აერთიანებს. იგი აღმოჩენის პირობე- 
ბის მიხედვით ვანთან არსებული სახელოსნოდან უნდა მომდინარე– 
ობდეს. 

ორივე ჯგუფი, როგორც აღნიშნული იყო, მოყვანილობით ან–- 
ტიკურ კერამიკასთან ავლენს სიახლოვეს და, ამდენად, ამ უკანას- 
კნელის გავლენას უკავშირდება. მაგრამ თითოეული მათგანი გარ– 
კვეული თავისებურებებით ხასიათდება. თავისებურებები შეინიშ- 

ნება მოყვანილობისთვის დამახასიათებელ ცალკეულ დეტალებშიც 

და ტექნოლოგიურ თვისებებშიც. 
სოხუმში აღმოჩენილ კერამიკას აქვს საკმაოდ კარგად განლექი– 

ლი წვრილმარცვლოვანი, ყვითლად ან წითლად გამომწვარი კეცი. 
ვანური ნაწარმის კეცი შედარებით მსხვილმარცვლოვანია, ჭარბად 

შეიცავს მინარევებს (ოქროსფერ ქარსსა და გაცრილ სილას). ხში–- 
რად დაფარულია წითელი საფარველით, რომელიც ზედაპირზე 
რბილი იარაღითაა წასმული, ან გაპრიალებულია. სოხუმიდან მომ– 
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დინარე ჭურჭელი ან საფარველის გარეშეა, ან დაფარულია შავ 
ფერის ლაკის თანაბარი ფენით, რომელიც ჭურჭლის საღებავში ჩა– 
ძირვითაა მიღებული. 

ვანიდან მომდინარე ჯგუფი გამოირჩევა მკვეთრი და დახეე– 

წილი პროპორციებით. უმეტესობა ზუსტად იმეორებს ანტიკურ 
ფორმებს, განსაკუთრებით კარგად აქვთ პროფილირებული ქუსლე- 

ბი. სოხემში აღმოჩენილი კერამიკის მოყვანილობისათვის დამახა–- 
სიათებელი თავისებურებებიდან აღსანიშნავია ხელით მიძერწილი 

არათანაბარი სისქის, ზოგჯერ არაპროპორციულად პატარა ქუსლე- 

ბი, შედარებით არამკვეთრი პროფილი (ამ მხრივ აღსანიშნავია სა- 
თევზე ლანგრები, რომლებსაც სასაწებლე შეუზჩნეველი რელიეფით 
აქვთ გამოყოფილი). 

კერამიკის სხვა (სამზარეულო კერამიკის, ამფორების..) წარ- 
მომავლობისა და დამახასიათებელი ნიშნების გამოყოფა არ ხერხ- 

დება, ვიხუალურად ყველას აქვს მოწაბლისფროდ გამომწვარი, მარ- 
ცვლოვანი, ქარსისა და სილის შემცველი კეცი. მოყვანილობაც 
სტანდარტიზებულია, ამდენად, მიზანშეწონილი უნდა იყოს ცალკე– 

ული ჯგუფების აღმოჩენის ადგილის მახლობლად მდებარე სახე 
ლოსნოებთან დაკავშირება. 

კერამიკული წარმოების განვითარების გზების, ეტაპების შე- 
სახებ განხილული ნაწარმის შესწავლის შეჯერება ზოგიერთი ზო- 
გადი ხასიათის დასკვნის გაკეთების სამუალებას იძლევა. 

როგორც აღნიშნული იყო, ვანის ადგილობრივ კერამიკაში გა- 
მოიყოფა ორი ქრონოლოგიური ჯგუფი, კერძოდ ძვ. წ. III-–II სს. 
და ძვ. წ. I ს. ჯგუფები. სოხუმსა და ოჩამჩირეში აღმოჩენილ კე- 
რამიკაში მხოლოდ ძვ. წ. III-–-II სს. ჯგუფი დასტურდება. ძვ. წ. 
I ს. დათარიღებული, ვანური ნაწარმის ანალოგიური კერამიკა ამ 
ნაქალაქარებზე არ შეინიშნება. ეს გარემოება ამ ცენტრებში აღნიმ- 
ნული ხანის ფენების შეუსწავლელობით უნდა აიხსნას. 

აღნიშნულის საფუძველზე კოლხური კერამიკული წარმოების 

განვითარებაში შეიძლება ორი ეტაპი გამოიყოს. 
პირველი ეტაპი კერამიკის პირველ ქრონოლოგიურ ჯგუფს შე- 

ესატყვისება და შესაბამისად ძვ. წ. III--II სს. თარიღდება. ამ 

ჯგუფში გაერთიანებული მასალა მრავალფეროვნებით გამოირჩევა. 

'მისი ერთი ნაწილი, კერძოდ ტალღოვანი ორნამენტით შემკული 
დოქები, ქოთნები, ქვევრები... მოყვანილობით წინამორბედი ხანის 

"კოლხურ ნაწარმს ენათესავება და მის შემდგომ განვითარებად გვევ– 

:114



ლინება, ნაწილი კი (ქვაბები, ამფორები, ქუსლიანი ჯამები, სა- 
თევზე ლანგრები) ბერძნულ კერამიკასთან ავლენს სიახლოვეს, დ), 

ამდენად, ამ უკანასკნელის გავლენას უკავშირდება. გარდა ამისა, 
აღნიშნულ ჯგუფში გაერთიანებული კერამიკის მცირე ნაწილი 

(ბრტყელძირიანი ჯამები, ფართოპირიანი დოქები) აღმოსავლეთ სა– 

ქართველოში გავრცელებულ კერამიკასთან ავლენს სიახლოვეს. ეს 
გარემოება ერთი მხრივ, აღნიშნულ ხანაში ეკონომიური კავშირების 

გაფართოებით უნდა აიხსნას, მაგრამ ამავე დროს ამგვარი კერამიკის 
გავრცელება შეიძლება ეთნიკურ მიგრაციასთან იქნეს დაკავშირეაუ- 
“ლი (როგორც ცნობილია, ელინისტურ ხანაში გარკვეული პოლიტი- 

კური სიტუაციის შემდეგ შეინიშნება მოსხური ტომების ჩრდილო- 

ეთისაკენ გადმონაცვლება“?). 

აღნიშნულის მიხედვით პირველი ეტაპის დამახასიათებელ თა- 
ვისებურებად ადგილობრივი და ანტიკური ფორმების თანაარსებო- 

ბა უნდა მივიჩნიოთ. 
მეორე ეტაპი კერამიკის მეორე ქრონოლოგიურ ჯგუფს შეესაჭტ- 

ყვისება. ეს ჯგუფი, როგორც აღნიშნული იყო, წარმოდგენილია ან– 

ტიკური კერამიკის მიბაძვით დამზადებულ სუფრის და მხატვრული 
საღვინე ჭურჭლით, სამზარეულო კერამიკით, ამფორებით... ამდეხად 

მეორე ეტაპის დამახასიათებელ ნიშნად ანტიკური ფორმების სრული 
გაბატონება უნდა ჩაითვალოს. ამასთანავე, იგი აღინიშნება სუფრის 

ჭურჭლის წარმოების გაფართოებით, მაშინ როდესაც ძვ. წ, 1II-- 

II სს. შინსახმარი, სამეურნეო და სამშენებლო კერამიკის წარმოება 

საგრძნობლად აღემატება ამგვარი კერამიკის წარმოების მასშტა– 

ბებს. ეს გარემოება, შმესაძლებელია, ძე. წ. I ს. მითრიდატეს ომების 

გამო პონტოს აუზში ბერძნული იმპორტის შეზღუდვას დაუკავმირ- 

ს. 
დ როგორც აღნიშნული იყო, ძვ. წ. I ს. ნაწარმი მხოლოდ ვანშია 

დადასტურებული. ეს გარემოება ერთგვარად ეჭვის ქვეშ აყენებს 

ზღვისპირა ნაწილში ანალოგიური სიტუაციის შესახებ ვარაუდს. მაგ– 

რამ ეშერის მასალის მიხედვით13, ანალოგიური ტენდენციის არსე– 

9 IL, M. M6MMM9MI8MVXM, IC #6100IIM. I068IIC# 1 იV3MII, C. 301 M# 
ლული. ოთ. ლორთქიფანიძე, ვანის ქალაქი, „ცისკარი“, 1968, #7, გვ. 
140. 

49 ეშერის ნამოსახლარიდან მომდინარე მასალის მხოლოდ მცირე ნაწილია გა- 

მოქვეყნებული. ძირითადი ნაწილი გამოუქვეყნებელია. გამოუქვეყნებელი მასაღ იხ 

"ნაწილი გაგვაცნო გ.' შამბამ, რისთვისაც დიდ მადლობას მოვახსენებთ. .) 
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ბობა კოლხეთის ზღვისპირა ზოლშიც დასაშვები ჩანს. მით უფრო 
რომ ანტიკური ფორმების მიბაძვის ძლიერი ტენდენცია იქ უკვე ძვ. 
წ. II1––II სს. შეინიშნება. მაგრამ კონკრეტული თავისებურებე- 

ბის გამოყოფა, რაც ალბათ, აუცილებლად არსებობდა, დღესდღე– 
ობით არ ხერხდება. 

განვითარების წარმოდგენილი ეტაპები ზოგადად კოლხური კე- 
რამიკული წარმოების აღმავლობით აღინიშნება. აღმავლობის თვალ– 

საზრისით აღსანიშნავია ნაწარმის ტექნოლოგიური თვისებები -– ძვ. 
წ. III-––I სს. კოლხური კერამიკის კეცი წინამორბედი ხანის კერა– 

მიკის კეცთან შედარებით უკეთაა დამუშავებული და გამომწვარი, 

ზედაპირი გაპრიალებულია ან საფარველითაა დაფარული. შემკულო- 

ბაც, მიუხედავად იმისა, რომ ნაკლები გულმოდგინებითაა შესრულე- 
ბული, უფრო მრავალფეროვანია –– ძველ ხერხებთან ერთად (გა- 
პრიალება, ამოღარვა; ფართოდ ვრცელდება საღებავებით შესრულე- 

ბული შემკულობაც. 
აღნიშნული ხანის კერამიკული ნაწარმი ფორმების თვალსაზრი- 

სითაც უფრო მრავალფეროვანია, როგორც დავინახეთ, ამ დროს 
უკავშირდება წინამორბედი ხანის წარმოებისათვის სრულიად უცნო– 
ბი ფორმების ხმარებაში შემოსვლა. 

დასკვნა 

ამგვარად, განხილული მასალის მიხედვით ძვ. წ. III.--I სს. 
კოლხეთის ეკონომიკის მთელ რიგ დარგებში –– ვაჭრობაში, წარმო- 

ებაში, სოფლის მეურნეობაში... საერთო აღმავლობა დასტურდება. 

ამ აღმავლობითაა გაპირობებული ქვეყნის ეკონომიური დაწინაუ- 

რება, რაც თავის მხრივ საქალაქო ცხოვრების განვითარებაში გამო–- 

იხატა (აღსანიშნავია ახალი სავაჭრო-სახელოსნო ცენტრების აღ- 
მოცენება, გრანდიოზული მშენებლობა ვანის ქალაქში...) ამასთაწავე 
აღმავლობის ერთგვაროვანი ტემპი შეინიშნება როგორც ზღვისპირა, 

ისე ქვეყნის შიდა ცენტრებში –– სოხუმში, ოჩამჩირეში, ვანში ერთ- 
გვაროვნადაა წარმოდგენილი იმპორტული ნაწარმი, განვითარების 
ერთგვაროვანი ტენდენცია დასტურდება სამივე ქალაქის ადგილობ– 
რივ წარმოებაში, სასაქონლო მეურნეობის ხასიათში, 

ძვ. წ. II ს. მიწურულიდან ქვეყნის განვითარებაში გარკვეუ– 
ლი ტეხილი აღინიშნება. ზღვისპირა ქალაქებში ოჩამჩირეში, სო- 

ხუმში შეინიშნება საქალაქო ცხოვრების დაქვეითება ვანის ქალაქ- 
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ში კი უმოწყალო ნგრევა დასტურდება –- დღემდე გამოვლენილ 
ყველა ქვის ნაგებობებზე შემორჩენილია შეკეთების კვალი, ნანგრე– 

ვებში აღმოჩენილია იმ დროის ყველაზე უფრო მძლავრი იარაღი!, 
მომდევნო ხანაში ქვეყნის სხვადასხვა ნაწილებში განსხვავებუ– 

ლი სიტუაცია დასტურდება. კერძოდ, ზღვისპირა ქალაქებში გრძელ– 
დება ცხოვრების დაქვეითება; ცენტრალურ კოლხეთში კი, ვანის მა– 
სალის მიხედვით, საქალაქო მეურნეობისა და წარმოების გარკვე– 

ული აღმავლობა შეინიშნება. მაგრამ ამგვარი ვითარება, როგორც 

ჩანს, მცირე ხანს გაგრძელდა. ახალ კატასტროფას, რომელიც ვანის 

ნაქალაქარზე დასტურდება, საგრძნობლად უნდა შეეფერსებინა 

ქვეყნის შიდა რაიონების განვითარებაც. ყოველ შემთხვევაში, ვან– 
ში ამის შემდეგ საქალაქო ცხოვრების დაქვეითება აღინიშნება. 

აღნიშნული კატასტროფის შედეგების ხანგრძლივობის დადგენა 

შიდა კოლხეთისათვის არ ხერხდება, ზღვისპირა ნაწილში კი, სოხუ- 

მის მასალების მიხედვით, ეკონომიური კრიზისი ახ. წ. დასაწყისამ– 

დეა სავარაუდო –- სოხუმის ციხეზე წარმოებული გათხრების მი– 

ხედვით, ახალი აღმავლობა ახ. წ. I ს. შეინიშნება?. 

აღნიშნული ვითარება იმხანად შექმნილი საერთაშორისო სიტუ– 

აციით, კერძოდ, მითრიდატეს საომარი საქმიანობით უნდა იყოს გა- 

პირობებული. ამ თვალსაზრისით, პირველ რიგში აღსანიშნავია პონ- 

ტოს სამეფოს მიერ კოლხეთის დაპყრობა და შემომტკიცება, რომე– 

ლიც ძვ. წ. 1I-––I სს. მიჯნაზე და ძვ. წ. I ს. დასაწყისშია სავარა- 

უდომ. ამ დაპყრობას შავი ზღვის სამხ. სანაპიროს ქალაქებისაგან 

განსხვავებით კოლხეთისათვისს გამანადგურებელი მნიშვნელობა 

ჰქონდა, ვინაიდან კატასტროფის შემდეგ მალე დაიწყო მითრიდატეს 
მრავალწლიანი ომი რომთან. ამ ომმა კი, როგორც ცნობილია, უარ- 
ყოფითად იმოქმედა არა მარტო კოლხეთის, არამედ საერთოდ პონ- 

ტოს აუზის ეკონომიკაზე. 

ძვ. წ. IL ს-დან კოლხეთში საქალაქო ცხოვრების დაქვეითების 
შესახებ მოსაზრება, როგორც აღნიშნული იყო, ს. ჯანაშიამ ჯერ კი– 

დევ 40-იან წლებში გამოთქვა. მოგვიანებით წერილობითი წყარო- 

1 ვანი 1, გვ. 176 და შემდ. 

2? M.M. 7იმიI,, ჩგლ«0იXIM X9068M96L0 C6იეCICი0/IMC08 8 0-IIC CVXVMC#M0# 
#ილი0CIV. 

3 იხ ს. ჯანაშია, საქართველო ადრინდელი ფეოდალიზმის გზაზე, გვ. 41; 
მას. ბერძნიშვილი, ქ. ფაზისის ისტორიისათვის, გე. 71 და 1ებმდ.; I". 

Iსიი,MXMხMი2MMX/30, IX M#CI0%III M90068M6CM IC0IIXIIILCI, C. 20. 
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ების ანალიზის საფუძველზე მსგავსი დასკვნები წამოაყენა მ. ინა- 
ძემ. როგორც დავინახეთ, ანალოგიურ სურათს იძლევა კერამიკუ- 

ლი ნაწარმის შესწავლაც. ამდენად, ა. ბოლტუნოვას მოსაზრება, 

რომლის მიხედვითაც ეკონომიური კრიზისი კოლხეთში ძვ. წ. II 
ს.-შია ნავარაუდევი, ხოლო აღმავლობა მითრიდატე ევპატორის 

დაპყრობებთანა დაკავშირებული, აღნიშნული მასალით არ დასტურ- 
დება. 

აღნიშნულის საფუძველზე, კოლხეთის ეკონომიურ განვითარე- 

ბაში შეიძლება ორი ეტაპი გამოიყოს. პირველი ეტაპი ძვ. წ. III-– 
II სს. მოიცავს. იგი მთელი ქვეყნისათვის განვითარების ერთგვარო-- 

ვანი სიტუაციით ხასიათდება. მეორე ეტაპი ძვ. წ. I ს. იფარგლება. 
იგი ზოგადად ქვეყნის ეკონომიური დაქვეითების ნიშნებით ხასიათ- 
დება. 

ზოგადად, აღნიშნული ხანის კოლხეთის ეკონომიკისათვის დამა- 
ხასიათებელი ჩანს ელინისტური ტრადიციების ფართოდ გავრცელე- 
ბა. ამ თვალსაზრისით ყურადღებას იქცევს ანტიკური ზომა-წონის 

ერთეულების, სამონეტო სისტემის. აგრეთვე წარმოების პროცესე- 

ბის დანერგვა. აღნიშნული კი კულტურის სხვა ძეგლებთან ერთად 
(არქიტექტურა, მცირე ხელოვნების ძეგლები) ელინისტური კულ- 

ტურის ფართოდ გავრცელების უტყუარ საბუთად გვევლინება.
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003I0M0C 

II-I 88. 10 IM. 3. 3მIMIIIM2I01 000600 M0010 სც II0ჯიი!!! 
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0X7Mლყ099M006 06010910#MხCI80 IV6IIM08+ 000600 3M9მV6CVIIC I(3V- 
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8MVI0ლIICCი ი83ჩ8IXVI9 ლI”ი0მI6I, მ M# M00M08IM08მMIIV 80I1000098, 
CცM38IIIIსIX C 8ხI984MM6LICM C8000608მ3IIM 3MMII9II3Mმ...., 

II3VVCVIIC. 3#0LM0MIIყ6CII0M IICI0ნII X0XXII1სL 93/IVVIMIIILCIIL- 
ყ00M0ჰ 300X)ს IმყმM0ლს 8 40-LI8 L0უ)ხ! MმII6C0 C+007M9. 1I6ი- 
მხIC ი006IXIMI 8 310M მწმ8ი0მ8XCVIIIIV C893მVხ! C IIMCI0MIL C. II. 
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?ს8მე9II97 0 ცმ38IIVIIV +00708II, 006M0ლ1მ, 16M0XM0(0 06ყ0281)LC- 
MIM9. # I0000CM#0M XIMI3VV IX-0CIIXM9I/IXI. 

C #აIIL2 50-ხIX 10108, ც C8M3!! C IIIVI00M0 0მ3800LLV8LIIIIVII- 
ლ მ20X00/0LIVIV06CMMMM IIC0X0I108მLIILIMM, MმVმ)M/0ლხ 6იM06 #აV- 
IC60M08 M3VV0IM6 3IMIX 80000008. II09M8IIIMCხ C06სმMს9ხIC “იხV- 
IხI M. II. IIII8X30, 0. IL. ჰI0ნწყიიმ9IIM30, IL. IC. ILმXII136, IL. #. 
)ჰ10ხ0ეIMXII0IIMII0I36, 8 #0+00ხIX 8M001X6 იC უ09VIIIMII 80000CლმMM 00- 
ი0M0M/06990C6 ს80IMIMმ2IIC V1I6I690 MX II3VM9CIIIII0 0+56უხ9MსIX 01ი0მC- 
VX0) 9M0ც0M1IIMM IX-0CIXVIხI 53IMIIIIIICIIIყ0CII-0M 300XI. სც VმCXIIL0- 

CIM, VCI2I0ც.ICVხI 0CI908IL6 ·-006V0CMII6: (X001080-3X010MIIV6CMIIC 
I6I70ხI, M8X0XMIIც0IIICC# 80 338MM0C893I! ლ. I0IVIXIII0M, მ068»/ II 
XVII 0მ0100ლ”0მ9M0M9M9% -IიგყმიM0L0 IMი0ი”მ, 12892 06IIIმ80% #მ0- 
9 IIIმ2:-0238IVიV 7 ·C6CIIსCM0LIX0: X039M0C188, ·766M0ფ0C48, უ0M0-Vწ0IL6 -06- 
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M2I60#0ც 8ეLხIX II, 8M6CX6 C XCM, I0II60M066 MI0.”0ყIICMCIILხIX 
ი ნმ3I0ინიმ3IMხLX IICI0V9MIIM08 ქა9% Mლ”0ის ILC0IXM1ს. 56 
I3V9ყCIIIC (0MVIIXIIII0IმIხIმ9 IM +ლXII0I0IIIV6ლ0M«მM Xმჩ00MIX0C0IICII- 
#მ, 1III0M0II50CLმ% I X00M0X0ILMV0CMმ9 III 2CCICთMIMმ0LLIV#, VCXმ-· 
M00MCIIII6C 0009M3801C0X86IIILMხIX LICIII00C8) 1მ26L 803M0XLV0CI6 00- 
0910VI16ხ, C 0XII0M CI000IILL, Vსი8ე,სხ ) XმიმMII0ი '"M0C1)11010 
ხნ0M6CI6Iყ0/0 ი00II380MC18მ, მ C M#9VI0I –– 0CL08VIხ!6 IIმ2II))28- 
ჩი0ყIი ხ938MIIს ”00+:080-340M0MILV0CMIX 83მIM007XII0LII0LLIM C 
800LIIIM MII00M. 

ცსხნიი Mე70ი)გამ 06VCს08უ08 ი 0180M ლCI000Mხ, LIმXM- 
VII0CM 8 ჩიმCMლ0იმMIMსIX I2M9+9IIM4გX CIM008 IIVII600CVICIIICI0C" M#M2C 
800M6V)! II +0M 06ლ0109X704#60X80M, 910 090 M2CL 803M07400C16 
#მM6CMVIIVს MC +0MხM0 06LIVI0 XIIIIIII0 0238IIIIVL 3#0LM0MIIMV IC0M- 
XM9IMხI, #0 II 8ხIი8IIXს 00C0060IIL0CCIII 0238IIXII9% MმM II0II600-XMსIX, 
12M II 8IMIVI0CIIMIIX 069M8070M CX0მIMILI. 

80 88თ/00VII ტიმ20C0M0”ი059IIმ2 9MC700იI% II3VM9CIMIIIL 3!:01(0- 
MIMVყ0CI0M IICI0ნII I"C0MXII9Mხ 9XMIIIIICIMIV96CCM#0# 300XV. I+))0MC 
8ხIIC V00CMI9IIIVI0II CIMCIIII21ნ6M0! XV9VXI60მVVი0%I, 010067104 # ირნვიი'. 

M06061088მLIII 60XM06 06IILCL0 XმიმI00მ (L. #. M0VIILIIIII8IIVII.. 
#. M. გიმგIVIIIV30, #. II. 060MXVV080M M უ0.), 8 X0X0ჩი0ხIX 382100- 
IVIხI 01020»სVIსIC 800000ხL 3#0II0MIMMI I-0CIIXII/ICI. 

II0ნ0616”ენუ6Mხ 72M:46 II70LII I1I3VV0MVI9% M60მMIIMIM 5.MXI4IIII“ 
CIMIV6CM0M# 900XI. ს 2CCM0X700Mს, MV6XIIMმIMM (8. 8. CII308მ,. 
#. C. ნწგIIMიიიზ8მ, ჩნ. #. #Vთ+)ყმ, II. M. MI8გ0I08X0, II. 8. 
X0II,გმიVმ, #. II. #გ»გMM 830, M. M. 1იმგიIს, IL #. Xმ0XVIმI4- 
II8IIIIII), 000891ILC9MIMსI2 მ0X000L!MIM0ლ0MMM MCCM6ე080LIIIIM 01-· 
ულბ.ხ9MხIX I2M9VIIMIMM08 M# C90I0LII2IVხMხIC X0VMXხL (L. 8. IIVIV7ნIIXI36,. 
ჩ. XI. #2XIIუ36, წ. III. #ი=/ი8130, XL. ML. #გყმიგ8მ M ჯ9ი6.), 8 
#0100სIX 0830260XმM2 000061801 M3ი V2C01ხ X602MMMM, I მც8- 
9MხIM 060მ230M, მMდთდ00სL M VM060I0#MმM082#M #M0CVXM2, II 3 იმCMძიი#: 

120



01000/6CIIIM IM M0IIIIIხI1IMI#408 IXC0X2XI1ხL 3IVIIIIIICIM90C#0L0 II6იII- 
0ემ. 

»მზმ | II008%IIC6IVMმ 1I3VICMIII0 II602MIIMIL II3 02CM0Mი# 
ჯიი0ჯIII2 ზმ, იმC00X0X6ჩMხყ0L0 8 IICIIIიმMV6ხII0IL VგCXM 710»7M- 
IხL ჩყ0IM. 

ცი 8ლ0XV0III0/VMხI0I 92CXI II მ8ნL 0იIICმLVსI VCI08IMM I2X04ი# 
1(00II0MV6CM0M M#008მMMMII. CIM6V201C9, VI0 MXMმ10ი0Mმ»# ი00IICX0- 
M90I I3 ILXVIხXV0IIსხIX CI008 MX 7. M. 32M0017სIX M0MIIII0M008, C89- 
3მIIMსIX C0 3/მIILLVMM #VIს1080L0 I 06III0CI8CIIII0I0 Iმ3Vმ2V9CIVIIIL, 
#M0MM8LIIIIXC9M 92 82 0CV08I(ხIX X0C090040LIIV0CCMIIX CMI09%, ,12XI100- 
8მIV6ხIX 11L–-II 88. 20 ყ. 3. IL I 8. 10 II. 3. IL8M90C I8გ0XC% II01006- 
9Mმ9 XმიმM70ი0IICXIICმ 80C0IM +00მ2MIIM#MM, #მ0# M0CII0M, 1მM I 1IIM- 
1001ILI0IL. 

8 IMი007980# #60მMIILC 86II0/CIIს ყლიI0MგMლ889, 
XVI0XIL0CX786CLII89%, 6V00 M M0მ09048%08მ29 CXI0X08მM MI0CVI2 M 
მMთი0ცნს. 

ც სგხინყ0M#2M#080M M#0ი2MIVMC (”მ6M. I-II) 8ხI- 
უზIვზცის 4 +VIII0IXV0”M90C0MIIC I0Vი0I I. ისნყსI 6)I01მ, Xმხ0ლუ#VC, 
MX0MVCდ00M90ლMIMIC ყმLIIIL II M1IICMIL C 0X0”9VIხIMII M0მიMMI. IIმ2 
ილM0ს6 მIმMI3ვ2 IIMIMი0MX0VLIMV0CMX M “I»06XIM0.0”IM0CMIX 0006ლI- 
9#M0016I CI006940X06Lხ. მIIVIV90ღCMIC M# Mმ»ჩ0მ3!!!CMIIC 1I37M0C.1LIL9I. 

ჩგუწ9Mყვლ4ი9 ყ00LI0M#2M0809% M#M60მMII#9 II0C მIMმ70LIIM.M II3 1მი- 
ლმ, #IMII0XIII – მმ –– 0ი9იყ.ბ #0 #CდIVC«ი,!ს მ”I0იჩხ /1მ+I100- 
ხჩმIნL IმMI 10030 თ0708ML0M III 8, 10 #. 3., 2 M#მ4+I0მ3MIICMX39 
– 87000M9M ი0ჰ08IIM ს III 8. –– II 8. უ0 V#. 3. 

ც XVI)0X0C0180LIM0) #001მMMM2 #2 0008086 CLIV- 
ჩწნლყ0ილი0!0 მIმXI38 009MმM0II7მIIIVII 8სI16/ICIM6L L0M 0CILI08II0I6 
I0VIIIIს. 3 #C080M 06%CIMILCIხ! 2IIIIVCCMII IM Mმ/I0მ3LIMICMIIC 
ყსვუბიI9% I. MV. 0”9MM8 «II2თIი», იიბულგ28M09MIIხ6C ხ 0CI08ILიM 
#გსდგიმMII I MXV6MIM0MM (#86. III--IV). 0#9IVმ MმCXI. 2I1IMI6C- 
0409 #0C02MIIIIM უმ-M008მ89Mმ 96080 ი0X08II80# III 8. უ0 II. 9., 
82 10VIმM –- M0II0CM II 8. 10 IM. 3. Mმ2#XIV02მ31(/1CMIIC XC II310.1I1% 
(8 70M ICC IM MI6012MCMI5%) 0XI060CMLI X III-II 88. ქი #. 3. 
3 3IV XC6 L0VIIV 8MIMI0CV6IხI თიმ! M06M7ს! #600MMXII V. I. #Iი9M2 
«Mმ6ხ», II00IICX01%IIIIIC I3 I6060L2M0MMX M# II6II3800IIL6IX M2X0- 
შ3IIMCMMX 109M1008 II-I 88. 20 I. 3. 

80 870ჩ0იM ILიVIIIIC XV,I0CXC60X801)I1M0I M#M000მMIMIIMIL 06%0XILI161ILL! 
#V6IIMM, VIიმიI0LIIხI ი0ი0XMXხ6თIVხIMI M3060მ0X:0IIIVIMIV, M#3I”ი10ს- 
ჩულხ=MნIMII 8 0X)(6M6II6IX თC00MმX M +. IL. «M6CI'080CMIV0» ყმIIV (#26. 
VII--XI). LVმი7ნხ M3 IMX (LX881IხIM 060230M IXV6IM#V, VI0მ1IICI- 
#ხIC IIმILIIმ090I((6IM 06X#ს8თდIხIM 00I2მM6L10”) 0100ლ6ხმე # Mი- 
ლბილ#ის! II§)I/2Mმ2, 2 IნVIმ#% სხმ07ნ –- # #0II380CIIIხIM ICII>0 8 M 
Mმგ»0M #3V9I, #I6M0CV, #IIMM06, )60C000V. /IმXII6088MხL 5IIL M3- 
I6MM9 #X0ILMILI0CM III-II 88. X0 II. 3. 

8 »00I1LI0 I0VIIV 8%MII0ხ6VხI, 06MX0MMM ლ0მ0LMCMხIXX MV8IIIM- 
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908 # C+იუ000ს ი0CVIMხ. XVსხსIIIხ6 (+26M. XII #) »თილ/ლ»გ8ს- 
ულს IM0C3LMმ"I1:::01MსIMIM 06+X0MILმMIM, M#0100სხI0 VMი0მIICIIხ! VMი0ი- 
0იXნIMIL 100VI3იII2/6)1ხIVII II09/CMმMII #99 3II-32-მMM, M2IL600M- 
MხIMII Iმ C0008მ10I 29MIL060. C)III 0XI000ხ MM MმXIV003MIVCMIIM 
ICII0ნმM II M0XII008მIIხ, 1103,1I103იV9IIICIIIVI0CMXMM 800MCIMCM. 
C7104080M XIC 00CVI2 (Xგნ». XII ც) იიბელგვულსმე თიმIM0ყ- 
ჩ7მMII 0ს6IMსIX 6XII0წX II 7მი0M0ს. CV2 იამლიიIICმ20მ +09X0#X0-.)I!L0 
ჩ»ი00+სIMI. M#0IIს0.V701II90C0MIIMII 0I0000MI,, IIმIMI6CCCIIIIხIM #2 C606- 
IMVI0, 0M906IIხ III0XIIVIC გ21II00V 6V0სIM MII +C0IIხIM IMმM0CM. )I2- 
„Iი088I2 6IIგ8 III-–-II 88. ჯას II. 3., 2 IMმ 0CI086 ICI0100C/ 02 
6MII300+II # M0602MIIMC CIIII#8 «I მიმ», იინიი09/0XIIICIხI0 01+- 
110008 IL /#.I0IMC0I104ICM0MV IICIIსნV 000II3080უ10788. 

8V00X23X08მ109M X#X060ი2MIMI2 Mმ4M0ყMლ»6I9)მ, 0M001C0X2ჩ- 
ულIმ MIIIIს II0CCX0/6MIIMII 06033I9MII IIC0ILმ2MCM#0L0 M# 21XIIV60M#0L0 
100!0:X0X#M0CIV19. II0C მIმ)0LIIIM M3 II6ი-მMმ, #თდ98C%#09M მ10ჩ%XI, 
ლიხს"! 31II 1I390MII% 27I008მსხ, 81000 :104M08M80M 1I 9. 
2:20 9. 9 · 

8 MX020I0M8მX080IM X608MIIX6 («მ6). XII--XV) ი0 
106XIV0»X0LIIMCCMIIM. I) IIII0II0IIIIVCCMVM II0I39MმIXMმX# IIმMV შ»-I9MC- 
უბსნ 186 LიV0IIხI. 

IIთ9 6050 ”იVიიხI ჯXმიმIი60იM#2 Xიი00I0 0XMVV9CMII2#, 10M- 
წI 603 იM0I(M000M, IმMV680L0 MI 003082700 06XI) 2 LI9ხმ2 IM 
XMსVXC10MIIსIV MVმM. IIIIMIMII CII01 XXII 9MMIIII, 166I16C019LIIIIIM, 0030- 
8210, 8C0XIIVIII X6 6M60MMIIIIIV, LIVCI0M, CV0IVყყ00-0 080”მ. CM 
M2000CM IL0M-66L 0მC+6%IIIIIMII II0I0Cმ MM, #6 Mი0#08მ89 110XII0- 
აI6I0 8CI0 I080იXII0CIXს 00CV1მ. 

LIIVI2გ. 1I316უIIIL 87000M IხVი0IხL X02M:46 X000II0 0IMVყ6CM2მ, 
M0 007ლ0:#III 110MM0CIM II380CIX08ხIX VმC+XIII II CMI071ხ,. C)CXIIIL 
აVილ08მ7ი(0 08012, MIM0LIIმ I0C028IM0M00MVნხI) (8 M#3MიM6 8MMV2 
ილი082X39 I00010M#M8). #Iგ8X 6V0088+0-M0მლC0LMხIM, 80რ6.0C>9:IIIIM. 
10#6ხM%0 Mგ M2M07005IX 3#36MწI80მX I0800X ჩეLXმ სIMუIMსL 6/16- 
ლIწIIIC M9MI9MIმ2, 8IIIMM0, 0C0”0IMM 800XM9600, 606CI80II0L0 I10M#- 
0088. 

IIხნზგვი #«იVიხნმ2 10ი00IC0788M0CL8 +200MMXმMII! C 860+MI- 
#მMხ9M6IM რ600+II#M0M IM II0IVCთდლ00IMV0CMIMMI V2I0IL02MM. 80 8100იM 
X0C ”I0VI006, ყმხმუV C V00CM9IIMVIხIMI (0000MმMM, 80X”იძლსმ2)0+0%M 
I2MX6 # 18VX0VVV9ხI6C MMCMM. II13CMIM% 95+IMX 18VX L0VIII +2M:M6 
0IVIIIM2107109 M#ი9VIL 01 I6ნVI2 VCI00ICI8იხM 0Mის M 600ი”MX08. 
LII1გ 0Cლ8008გMIIII 800600 8ხIII0C0+M069CVI0-0 I0610788/06MIMხIC CიVII- 
MსL MხI C9III2CM M370XI%MM 0838სIX I009438010780LILხIX 1I6IX008. 

II3)(0IMIM% 060801 LიVIIსL. 10 MIV010M4CVICIIIIIM მL2901M9%M 
#3 ლიმ39:IMIXLIX IIVIII0C8 Lიმყლლიით MIს0იბვ (II6ი-მM, 20C06C, 
#ტიბილმVენ). MIII0XMM--IMგ8-000VIX #დ99ყლ“მი მ!ი0იმ2) ლ8ი- 
ვხI82101C9 C II6080I29მXხIMხIM LICIIX060M 000M38000ლ18მ M#0მCV0- 
XI240080# M602MIIMM, II0611I0M0XM+X64M6#90 ')X0M#მ8XVIM3V0CMხIM , (CC, 88გ- 

(22



-მგ) 8 I0(0-800109II0M V2CIII C09001II36MI0CM0ისი. 51მ M00მMIIM8მ 
VCI08(0 IგვსმIმ «0I00LმMC#0I» M# #81008898 103/I1034XIIIII(- 
ლIIIV0CCMIM 8ც)0M0II6M (0700ძ#7/ II0X08IIIგ II 8. უ0 IM. 3. – I ი. 
უი M. 3.). 

8ი0M0Iლ0M იM0CIVIII6III9 3-0M M#00მ2MIIMI 8 8მIMIL CVIIIმ01CM 
0V60X II–-I 88, ჟი IM. 3., მ 006M)2VI0MIIC 8803მ C8V3ხI820IC% 

-C უ0XIIXII96C#0I! CIIIVმLIIICII, C03/88IIICIC% ცლIIIმMIL VLIIIიII გ»? 
ზიმ70იჩმ C IMმყმჰგ 1 8. 20 II 3. 

IIას 00ი010M6MII LL 001380/C078CII0-0 I0CIIიმ #MიმCII0ჯ8მ- 
-#060I I2იმMILI 0I000#M #იV9იხ,, ი0MIMIIMმლIC# 80 ხIIIIMმIIM0C 
“0 06070070300180, 910 II3I06XI9% C მIIმX0IIIVIICIMII +6XII0II0L)L- 
V0CMIIMII C8010C07182MM# :I8 8იჯ”ილყმI0109 8 60ლ000CMII>X #000M#9X 
1 ყმიVXV C 3IMIM MIIII0CI)მ10LIIV2CMIII C0C1მ8 MX IVIIVხI IIიII6MIL- 
X06XC% # 00C+#88V IIMIIIIხL მ1MCC0ი II3 7X. I. «IM00იIILV080!! LVIIIIIII> 
M0010M I0009M38010788 II0100ხIX ი00200XMX0XII0MხI0 CVIIIმ0ICV% 
ჰ000-30ლაყIIმ9 II 80ლ0709ძმი Vსმ0XM IIიIყC0M0M0ის% (II. 8. 3C- 
-6ლ7, 0. #L. #I0იIMIIIმგIIIIM30, /#. IC. X-2XII136, ხს. 8. 1IIVIV90IIIII30). 

IICX0MX9 I3 370L0, 10IVCMმ0Xლ9 303M0790CXხ XM0M%მVIII30IIIIL 
M3:0708M6IIIIIL 37101 1I60მMIM9MMV 8 IIი0I9060I0M0ის0, 10M032+0#ს- 
X9I80M ყ0-00 იის80ეIIლი თმIX 060 IმVIIMIIV ვ3უზლს # 8 I 8ც. 10 
MM. 3. ც ილიძ01 6)0%287IხL II0IIV60IV0CM00%9. 

LI2ი0IV C M031003IIIVILILICIXII90C0LM0M) M#0მ0ლ900MმM%080! L06ი2- 
MMM0M 8 ს8ეIII Xმ0::46 06Iმ0VXX:0I0 I0C0CV0MხM0 06M0MM08, /8მ- 
“ყი088IIIMხIX (0X0 მIმXM0”LIMM II3 #IXI0XIMIV – I2 ––- 000IIX0) 
#მყმ2XMXV0MV IL 8. 9. 3. # 1009CX0,1წIIIIX I3 1I80LმMმ, 

IIMილე»სხი მMთ0იL, M2M/0I#VნI2 8 ს88მIIV, II0IIIმ- 
»თ0X#2I M 0მ3ხხIM ი00I380ქ10X8CIIILI6IM II6II00M: ნ. 8. IIVIV0II- 
უყვა 3ხლე„I»· CIII00C0X:2, XII00CLVI0, 00;(000ლCL#MII6, M:00CMV6, 
MIმIVMMCVIIC II IC068I0I+მ/IIM060MVI6. II3 MIIX მMC000ხ, XM008 II 
დვგი00ლ0მ X2XMი0098MV%I IV –- #89ყმXI0M III 88. 10 II. 3., მ 00/I0C- 

CMM90, I-0C0CMIIC, ILLIII 1C#MIIC –– III-–I 88. 10 II. 3. 
8 ი26010 /მIგ ილეხIIX2გ VI0C9IV6IIVI% I2XII008VII ICV0100 IX 

იV90ი MლიმMIMVII. 8ხლMმვგს0ი #ხ00900/0X00ს ა 0 IIი00CM0მLIL(C6- 
"II 8ც03მ 00X00C#MX, #IIIVIICMIX M M#00CMVMX მ2Mდ0ი II00CM6C 80-ხIX 
Iიულ8 L 8. 10 #. 3., 8 C893V C 800MIIსIMM 26MCXს8ცII9MIL IMVIIII0IIIIმ- 
#8 I0019M8 ლ0MMმ. CXMX624/08810M6L0, +0I0CM9M9MX+XხIC 80ხIIIC მM0)00ხ:! 
#2II)0ი090I4ხL III-II 88. X0 II. 3., 8LVII0C9მ# IL I8VმXM0 I 8. 110 II. 3. 

II2მMVIMIIC)ICIC II I0I0მX210ILIVC MM მMCრ00L 018000MხI! MX ნV- 
60XV 1 8. #0 9. 3. –– I 8. II. 9. M MX II098X6CIII6 8 IL0XIXII06 C8%- 
3ხ,6მ6X09 C VCIIICIIMCM 1IIIIMCL0IL0 8999 Iმ 80C1X0MC C #იისმ 
1 8. 0 V. 3. 

0IM8ყმ0709 #მMII2 Mმ720ყ00CM06MV0CLხს MMI0I001IVხIX გMრინ 
M0 Cლ0მ89MCVVI0 C M06C07XIIხIMM. 910 06070916Mხლ180 06X%9%CI90IC# 
III 00MIMII MმCIII26მMM- IM0ლ”II0I0 MI00M38010X8მ2 ,00MხCM#0Xჯი- 
ვიV0+86VII6IX I009MVMI08, VI0C8IMVC6X8009)0სIIIX· 0CM08IM66 I01066- 
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#00” V9Vმ00/M6III9. IIმMIIVIC IIMII00II0CM IL 00MVIMIII C893Mხ!82- 
00% C ი08L!!!ICIIICM II0I066M0CIII IIMVIIIIIX CIMI008. 

M8გაჟსიენი X80მMMMგ (720. XVI--XXI) იი06ულI2ჩი- 
ყწზბსმ C10ჰ08აI, იIIVმXხI0!, 010070080) L0VIII MI. 8 #მXM#- 
10! II3 IIIX 06ხ6MMIVლMVMს L6CM0M00 III00. ცლ0-0 8ხI10I6CIV0 28 
ში08. მ IIM069VI90 –– #VსნIIIIIს (5 8მიM2IIX08), IV6MI ქუზ 
IIIIსM, 6M101მ, Xმ00VIILMI C მლიXIIL0IXხIხIM რ600XIXIIML0CM, MIICXM C 
00CIIIM ,11(0M, VმIII C 80I”IVIნ6IMM IM ი07X0LIIVXნIMI 86IIVIM+2 MM, 
L0ნIIMII, M#201010XII, მMდ0ის! (ICML00ნ2II8000ლ ”” X039MCX80M- 
M0I0 Mმ39Mმ090II9)# ი. 

Vგლხ II910IIIM, 8 V28CIM0C0XII, #M820CX010XMM, I001IIIMII, #XIIთდ00CM 
M2II08მVს III--I 38.0 M.3. 0იყლი8იმყ9XX6ყმლს ი023/060!Iგ: 
#2 X80 Xი011010IIIM9M0CMII6 LნVIIIსI. 1I6ის8მი იილყლჯმ8I0მ X#Vხ- 
IIIIIმMII C 80ი00IMM0006023I6IM 806IIVIIM0CM M ყიეიყის II0800XII0- 
CIნI0, მ XმMX6C M#V8IIIIII82MM, VIM0მI0ICIIIნხIMII 818მ8909M0ხIM ციუ- 
IMIICIნ6IM. IL XI0II0CIIIხM ლ00M608MუIნ6IM 00ILმM09MIX0M, VმVIმMII C 
MMMI0CMIIM 190M. 97მ I0Vი გ 0-900CMმ # III--II 88. 0 II. 3. 

LIICL0C100ს6 III90სხ! 370 IX0C0მMIIII, მ IIM6IV9Vლ0: #V8IსIIVხI C 
80მ8M0IIVხIM. 00II0M01I10M, #L00I1M#IV, MIMთ0ლხ,, 10 MმM96ი6C 0M0Iმ- 
M0ყ”მIII II I20CდIIსII008M0, 0010780MIხL M0IXMIMCIMIIM. 113101119 M 
ი0MI0018VI0IIICM 3I10XII M «0001 288X9I0+ C060I #X #20381110. 
M#V8IIIIVIხI, Lმ001IM60, C M0VIIსხIM 80I91IIM0CM, ს0638M0XVლ0 დმCIIM- 
იებ9MII0I #ც80იXV IIIლCCI IMმIL0MIII 210 C0CVIნხI II00,.11II0CX8V)0!)16L0 
80ლ0MCIII, II0 0MIIVმI01C# 0+ IMIIX 06IIIIIMM 0ყ9ლი0+მMI7VMI ––- V 
MIIX 8M0იI0 6IIM0IIIIსCღ0640-0 M#0ი0VVCმ, Xმ20მMX00M000 IX% I1I396-- 
VIII VI--IV ხ8. M0 #M. 3., C00ი1I9004#06 »VI0ც0 M# C0მ28IVII 704910: 
VIIIIIIIIხ6IC I ი0ი0MIIIIII. 

19M00 XC 00%6IმIIIC #080ხIX M CI+მ0ხIX 9)0MCII08 1II26XI0- 
120XC9 # 8 00LI2M087XმIIIII –- I209უV C X20მ1MXI00LსIM #MX#% M0XX- 
CMIIX- IM370VMIII VI-IV 88, უ0 Vყ. 3. 818840. სცსIM 00ILმM069M+70იM' 
#2 3IVIIX 00C0”210Xჯ I09ცM907C% # უ0IIლ9MI29% 00M603III2გ9 C60+IMმ. 

LII0M06ხგმ9 7ლყელIIIIი ი0მ38IIIIMI% I0M6M2070M 8 „(0VIIIX. ცI!-- 
უმX 1I3ს0M9III 37010 8006MCIII. 

LIC01001% ყმ20Lხ M#M00მ2MIIMII 5101 X:6 LიVყI0IხL (MIVCM%II #8” 
#0XL0IL68)X+II0CLM II000128M6, #მCILი010»))) ი0ხ09ცM96L 6XMIM30Cხ X# 
წილყილM0) M#00მMIMM0, VI0 ქმ6X 803M0XV00Xხ I0800I1ს 0 8+MVI9- 
M)III .I0CM/0IMIV CI. 1I0MMM0 IXIIIX, 6CIხ #M Xმ2MI6 თ00MხI, #070%ხI?' 
8ლ”იბყმI010) 8 M«060მMMX0, იგლიი0ლჯიმჩწლIIლ პპ 80C70MI10M 
I იV3IILს. 510 ი6C1091064/0CL180 MLსI 06%-9CI96M ხმCIIIII00III16M. 8 3+V' 
3II0XV 3M%01I0MIMIXV0CIMIMX C8ც9306M. C)IC2X0, VყIIIხ6I820M M #0 06- 
07097060180, 9X0 იმCიი00ლ0”0მMCIIIC 5101 M608მMIIMI 8 IX-0XIXIIMC 
M0წM0 6ს7ხ ლ893მ8II0 C 3XIIVV00CM0#M MMნიმII6CI (M«მXV #38007II0,. 
8 32IXVVIIICXIIVCCMVI0C 310XV 8 003VIხIმ12 0000X690LL0M II0II4- 
49Mყბი“0 CIIIVმLIV 32M06ყ20XCM II606MლII6Iგ 1»CMლIM M00ლ- 
X08 # 00006იV -- I. M0XMIIVIIII8MIMMV). 
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ცI0იმი Iნწიიგ #008მMIMVI უმM”MიიცმIგ I 8. #0 II. 3. CIIმ 
ი00ულმცIლ!ე +მი0MMმMI C 800IIIM4მXVLILMსIM რC00+1XIIM0CM, 9ყმIIმ- 
MII, C 010”IIVIნ6IMIM 800IIVII«42 MI, MIICMმMI C IმVMM წიVMIMმMVI, 
ისI6I1ხIMI 6MVI01მMII, MმIდეი0006იმ3IხIMII #V0LმMI, მ “მ0M:%X0 
MVცIმIIII2XIV C #M#0მCM0M 0I0800X9007ნხ1I0 II 00CIIIICსI0, IIMC!I0LIIIIMIL 
:80ILVMIIX IIII2 0MLI0CX0II M 81706 IIIM I0VCI80/0სI!ხIC ი9VIIIMII. 

978 ე00IMIVXILIIIV, 8 0CII0850M, ი00იმXმ» მIM1IIVII0II Mლიე- 
MMM#6. LI0, II0CM0I9IVI IIმ 0:00M8გXხ!!VI0 6II30CIნ, 0M2 II3-38 8.1IL- 

"წIIIII MCლ+IხIX I 0ი.360ქ10+XI86CIIIსIX #იეუIIIIIII, Xმი0მI700113V0CIC# 
-3IIმVIIICI10IIნ6IM C80006023M0M II X0M CმMსIM 019200 0I V(C- 
იმXIILIL. 06IM20I:VX0LIV0CM 38 II006IMICI2MII IX0IIXII1ხI. 

ა”(მპმIIმ8 #CიმMIIIმ 8 0CII08II0M II0IIM0CIIMMMმC0ნ 8 )II0MმIII- 
#6CM X039IIლ0180, 0MII2M0, VCI3908MCM0, MI0 8 +VVV9მC II0/06M0- 
CXII, 0II82 IICI0Xხ308მ#Mმ0ნ # ეა»9% ე)IIIVმI6I!ნIX ILC.1CII. 

ც I0C70M0I0 8ი0MM II0003M0::!ი #00 .MI0Xმ0XII3082Iნ 
00IIი ი7ი0იI330MCI88 910M M00მMVVII, 910 06VC4X08.CII0 C 0;LI101! 
ი71000Mხ! I0CII3V96IIM00X0ს10 #C020MIIV0CღCIIIX Mმ0X00CMIIX M XლM. ყMI0 
პმICILმ9 I600 VIMმ2 II0 Cც0IIM I0XII0M/0LIIVICCMIIM 0C80IMI0CI0მM CX071- 
Vმ C M00მMIIM0CM 00VIIIIX IმM9IXIIIIMI08 (CV9მMVIVIი00, CVXVVII). II0- 
310MV Mს! 06 IIXCLIV0CM 06LIIIIIM X60MMII0M –- M0/IXლCMმ%, X019 I0 
MმIICVV MIICIIIII0C, 0CII08IL2% 00 V0CIხ 0ხIჰმ II1:(01089ლI2 8 I0II- 
ყმიმნIX MმCX0CLIVMX 1008II6:0 8მIIII. 

ცი II ILI886 იიმიIმც)ლMხI 003VIხIმ+ხI! 1(3VV6III/ #00მMIL- 
#90 I3 CVმXVყI0C I CVXVMM. 

02ლC0CM01008III0 0მMM9I0CM#M01! M60მ MIIXM M00MII0CI18V6I IM0მ+- 
#06 060300LLI6 MCCI6408მ8IIIII, M0080/6CIIIICIX II2 570M #20 M#IIXIIM- 
#6 8 1935-–1936 XI. # C”X0მXIMმ0CდIIს -000ჟ1VMIL8. 7C1მ9M089CLII0, 970 
84MIIIIIIICXIIVCCMII#M CI0M#M 8 0C908L0M, 06II20VXXC, M C080იV 01 I 
X0MM2, LI6 70MIIIILმ2 0C0 8 C69II0M იმ8II!901ლ8 0 ,4 Mლ10მ. I XII" 
სწყხნხბ 1(3:108I9% 3”ი-0 C)09 ულIM7ლM 8 0C0LV08I0M Iმ V#იVიინI 
მყმ0”Mყი0ს(2 8811CMIM (ლI0იM032% I0I0CVM0, #(0იIIXI, M#2C1/010XII+, 
MM0C0)IIხI2 M M0C0XMჩსI6 მ2MCთ0იL%L II #. I. 786. XXI-XXIV). 

ლეისა„,მMხ08ნ6მ9ყ M008MVMII%Xმ, “#მX XLCC #მ# 8 ს88მIIII, 
906M0188I6I2 ი5I6Lნ6IMIM 6XI0C1მMI C 860XIIMმ/XVხIMIხIMII II #0იM- 
ვიეყთმწიმIხIMს 60071IM#Mმ2MV, 10XVCდ00II90CMIIMM)ს Vყმ1IIმMII, »მ- 
ი6MM0MII, C0Iთმ0იმMII I «M06”მი0ლ0LIIMII»X V2II8 MM. LხI690ხIC 6XMI0- 
2 C მ0იIIII2ნხIხ6IMIL 600XMMმVMII, 8 X2IMX#6 VმC0X8 I000710M%, M0- 
XVCთ00MV90C%IIX M2მგIII I Mმ2Iთ2გი0ი C8ი32Mხ! C „#XXIIILI0I, მ /0VI3# 
ყელს –- 2 MგM0M /#3M9M0L. 

II3 0ლ”7მ»სყიაIX IიV0IL C710უ080M M0CVIMხI, 1I0M06I70I XI2+«0M, 
9Mიმილთმ8M0900 IM00M0IხIL0 06X0MMX08 M0ნმ2მსI0M# I) C6V004#8- 
#080M #6C02MMX#V. 

IიCMC I9X 80ხI006XXI6IMხI XმMX#6 ველი 603 იMX0M0LIV+VI9 
#28 # გ. 2570 8III M#00მM9VI იგელთმ8ცნიაბს „8VMს IიVყI0მMII. 
IM უ:0080M1 Xმ0მXX00იIმ II00MCXIმ9 IIIVგ2გ X:6II08მ100 0რXII- 
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Lმ. სახი M001C78848Mმ. 0IL6IMხIMII 6XI01მ0MII IM V2IIმMIL C 8იL-. 
#MVIხIბMIII LI)მ§IM2, C II6V0IMIM II000)M)I6M. IIგ ლ0CII088LIIII 01MIM- 
"IM 3704 II0CV/IსI 0X 1I43/I0IIIIM, II00IC2:0MI9ILVIX IM3 M380CIIM6IX Lჩნლ- 
სCCIMIIX 1ICIMII008, MხI 66 0XII0CCIIM # 1II3/76MLIIVIM M0CIM0I0 (1. 9. 
ჯ0აXჯა4ი”0) ეი09M958010”809M9M0L0 II0IIIიმ. 

LI310MI# სც:000IM LიVIIIIნ,, LIმMXX6 #მ# # 8 82IV, L00ICXI8მ8-- 
უბI!ს ყმIII0MII C 80LIIVIსIMII #0მXIMIM II IIM60X IIIIIIIV, XმI:მIMI760- 
MVI0 119 40.1XII1CM0M #60 მ MIIICII. 

IIს00M0-მ8M69MMVმ0% MC00MIIIმ2 M0XII0VCICM III-II ი8. უ0 V. 3. 
07CVX078II6 II310MIII 1 8 10 II. 3., 0V0C8111IL0, CIMI61V6I C8X3%Iცმ+L 
0 VI21X0M #0001CM0) XIL3III #2IIM0I0 L000XMIIILმ. 

II3 MII0(0MI0უ680IსIX II მMი0IIMIII0C8, 06820VXLCIIIსIX. 8 0M- 
1120C0XII0CIIX CVXVMI, 8 იმნი”> იგლლM9Mმ”იI8მლეIXი” IC)2MIMIVმ, 
ყეIელგმ8 წი»ხM0 8 MIIIICIIIICII II0II6,:6:1ILI0I 00M006 L0007/8მ, ხ8- 
M2CIII0CIII, #M2 608010) C9ხIIIICM0I VIMყM006, მმ ”“ჩლი0ი/I»იი!ი 
CVXVMC#%0II I00C0I00III II I0C0XIIIIIIსსL «IIIII0», +მM% 1(0# 3# 0 მM%%-- 
IIIII Cს/3მIსL C C0MIIM I000/0M #II0CCMV)IICII 2V9I1სIIIIX MCX0M- 
MIIMX0ს, გ ილმ»ხსხი (Iიმილსს Mმ9M%, I V210XV, C-VXVMCIX2% 
(0ნმ..) IMნ01C”728XV)0L 0060 ლ00/ხCMVI0C ”#0ი0იIII00I00 IL000)18.. 

LIოCM0+0# Iგ Mმ»)0ყIIC6CIIM00+ხ Mმ0+X0ი0!IმMმ, 910 C0 C80CII 
C1000Mხ, 0ნVლუიზულყი 0”0მVIIს09M90C-ლ”სI)0 მ0X6060/M0LIV0CMIMX წმ- 
601, 08 X0804ხII0 00მ3M006ი02036CM. 

MIMიინი7IნIგ9ი M00მMIIMXმ, Iმ2ML 8 ცსმ9IMI # CM9M2MVMIIიC, 
ემძელინ8Iლსმ CI04X080M II0CV10! IM 80M00:00მMM, 110)01CX0/L1ILI1“- 
MI II3 #IXXIIMII, Mმ2»ო0M „#3III, I0-X9იV0 I 80070MM000 Cი0CXIII36M- 
#0M00ი6ს9 I 11+II0V0IC# III--II 38, 0 #M. 352. 8 M00XM01I MC- 
სიმ MIIIXLC0, I9XI90080IIIM09M 51)IM XC 300CMCIICM, 8ხI0MC/CIIნ6I V მIIIII, 
ჩ.6I6ხIC 6»XI0უ12, L00IIMV, #მ00+010IIV, მXV00ისხ. (+X26M. XXV-- 
XXVI), 

#M00M ჩ#ი”0, 0XIM6V9მ0”ი#/ II2IIMVM6C IM6C0#0XMხM9MX 06IXICოMX#08: 
1I0MVCთდ001/400CIIX ს00I0/M0M08ხIX VმIII, IIM9MI I07100LIX Xმი0მ1100- 
ყი! ILI9IIIII2 #იმ200010 06XILმ2 C I0IM0809MM9M, XXII IMVIII MIმIL # LI6- 
იი0000LIVI0MმM0ხM6ხIL8C M01C”მ8%I. LI2 310M 0C908მV9VMI #0IVCM#მ- 
61C9 803M0XL9001ხ C8M93მ+ხ #2MVIVXVI0 I0VიიV C MმCX60CM0M, |)მC- 
1104009Mხ0, ნაIს3ვ CVXVMII. 

Mეჯ0ი!გM 1 8. 10 IM. 3., >მM2X:6 IმIX 8 CსმMყII00, 8 CVXVMII 
#6 06I20VXსV. IIგ 3:0M 00IM08მMIII 0მ2C086+ C000უ1CL0” XVI3- 
M9 8 #IV0CMVIIII 0X90600M # III--II 88. 710 9. 3., I 8. უ0 VM. 3., CVII- 
Xგ01I0ლ9 #I0C0II010M 66 VII20IM8მ. 

3 III ჯXI238 იმ0CM07ი0IL 80ი00Cნხ, 0ი8238%IIIV 7X00:08უM# 
II #60 2MIIII0CM010 #00903801XC782 IL0IXIIIსL III--I 98. 10 V. 3. 

8 20080M Iმხმ0ი2Cდ68 3210 IIმ8ხI მგ X202M1060M- 
"იMMMგ X0ი”080ი-3#000M/M900MMX:  83მ0IMM00+L0II0IMს) IL0IIXMIხ! 
C მIIIII9ყ5IM MM9M00M. /I1IXი% 370:0 M#C0I0M6308მLხ 003VI ნ„მXხL MC- 
ლI6108899M9 IIMI0I00II0CV I#0602მMVMXM, #01710029 ი01იმ31მაბიიგ I2 
ყლILMI0C X00ხი»X0IMს00XMC L0VIIII6I. 
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-წII(ხ6იჩე8 «იVწიისი /მ7IIი08მIე I0030M I07/0”IIII0I III 8. უი 
#. 5. 8 I0CM 00X0XIIII9II0XC9M მ2IIIIMCCIM29 V00I0IმMისმ9 MლC0მMI(- 
#მ, მVრი0ისხI! (3 9:მ1ლ00Cმ, XV0Cმ, I 020მM26M# I CMIIიI1სI. 

სც.ილიმეი 9იVიი2 იხცულწმჩულსგ2 #«00მ0MIIM0M, X20IMი08მIIIM0!! 
31000! I0708III040 III 8. 70 II. 3. II /Cი80M იიულნIII0I 1I 0. 20 
M. 3. 3 M89 0“ XIIIILICIIსI CI0X082M M0CVIმ MმVI033I!ICM#0I0 »იც- 
1(CX02XIICIIII9, მ XმMX:6C CIIII0IICIIIIC, 00/0CCMII6C II #0CCC#IIC 2M000- 
იხ. 

8 IამბIხსი "სVIIV 06X0XIIILICII6I I1I3I6MI9% 8-000M ი0ულიმIIხ! 
1I 8. I IVყ9ჰ8მ I 8. 10 II, 3., ც ყმCIII0CXII, Lიმის03გმIMისმM IL XV-· 
107:0018ხ0IIII09 CI0108მი #M0CVMმ, იი0იIლჯიყისგ9 I3 IICII008 
0II0-300+0ყI00 ი060ი0#ხი C909IM30MII0M0ის9, /#MIIIIMII, 1Iლი- 
IმMმ I 3Mიი0ის #3 ჩ0/M0Cმ, IX0Cმ, ILLIIIMმ, CIIII0IIხI. 

Iბიწისწე9ი იVიიე 0IM0ლ0CIგ X 1 8. 10 I. 3. CIIმ M000C128- 
ულIმ #M02CM0X0M0801! M00მMIIM0CM M3 M#0ჩ0VIIV080( წIIMIხI, LCII+X0 
ი”00(3801018მ8 M0იX000M, M#მL 0IM06V29/0Cჩნ6, CII01VCI 0M824I3082+6 
8 )I)010-80Cლ10MVI0I! ყმიCXI! II0IIც60M0CM0სსხ9. 

LILგ 0ლ08085IIIIM ))200M0100MIსIX M0C0მVIIVCCMIIX VII ხს იმ3- 
ზIIIIII X00XL080-34M:0!(0MIIVICCMIIX ც301(IM00+X)101VCIIIII X#0XXIუსL C 
9II9IIIICII9CCMMM MM00M IMმMM# 8LI006ICMMხI C00180I1CI8VI0LLIIC :IM 
სიწხი უაIXმIIმ. 

II608ხIV 31მ0 Iმ2მXIM0–V0XC# 06080M ი00X08IIV0ჯ! III 8. 10 II. 3. 
Xგიხ2მMI690II01 C80006023M0C61LI0 31010 II801018 9#8)9CXCი 0”ი0მ- 
#M#M9CIIIნ6III 8803 L06ყ90CMIX #002MIIV0CCMIIX M310IIM, LIL00I:CX0/L#- 
IIMX 93 4XXIIMIM, XM0CCმ, I 0იმIICII, თ მCლ0ლმ, CIIს 0-ს. 

X00CM6 XX70, 8 IმII00M II0C0M9M016 IM6 0IM0V9ყ8გ0IC9 #8MI6LII0, 
#MM6)0LI0ლ0 Mლ0C+ი 8 M006719IVIIIIIICXII960M0M IIC0I10/I6, #0 მ 9880 
ა00ლ0XIIს8მ2მMლ0ICM I0006#2გIმIIIC 27X+XIII9ლ0ლC0M00 II XII0-:CM0C0 IIX- 
0012. 113410) 800X ICIIი0მ #M00ICIმ8ცMCლIხ ი0ყIს 0VXIIIIL2“+ 
#080. /IგIII0C 06070910MX5C0180 8 #»იVI6 06ს900901C0# II0XIIIIII- 
Vყ0CM0II 8 3MLM0II0MIIM06CM0) CIIXVმIIMICII, C031881I6CICლ”ი ხ ი0:VXIხ- 

«2XC 00700 I0M00M22 #XIVIM0Mს 8 ყც060IM0M000V0I 100088 
M 86 იც/MპხIსმიCI 8IIVI00CIIMLხIM ILI0IXMV0XCIIM06M IL0CIXIIIხL. XL0IIVC- 
#26X29, VI0 8 510 800M9 MMი0ი» XM3XM0)!II I3 1I0მXIILIII0IIIICLX 
ICIIი0ხ I00)0I2ჰლ% 00 MIM6იLIIVI, უ0 I0CIXIMCIMIIV II0>X90L0 
X00001C0-6პ 9ყ086ხIMM IX00L080-00M006CILII6IMI. I6II0მMV0 Mმ»X0X 
/#M3MM. 

87000M% 3720, C00X801C0X8VI0IIIII 810001! X0602მMIIV00#01! LიVII- 
0I0, I00010VX2MC% C0 81000# VI0»ი08IIVხI III 8. I0 C0ი00MIIIხI II 8. 
უ0 8. 3. LILი Xმ08:760M0M# 0C0060MIM0C0IL6I0 #8M9M67ლCM ხმCIII606ICIC 
MMIი0ი“2 10090CM#MX IM376CMVV, I00VCX0X%IIVX. LI28IMხIM 06082- 
30M, II3 ICIM380CXI6IX ICII008 MმM0M# #3MII, II6ი”მMმ, ხ0უ00C8, 
CVყ0ის. CI IM0920X0ლ8 +გ2XX6C ლ0000)0XCILIმ2% C+IX26IIVIL3გსIIL 850 
832VM0019010MIVIM 1-0IXXMIMხL C. 8116ILIIIM MII0C0CM. MX00CM6 #+0L0, 
)86MI0Iგ6X08 I0606Mმ8Iმ9I6C IIMM0C0X90M C70MX080M# #იM0CVIხI 00 
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Cნ28IICIIIII0 C მMCთ00მMV. II00LMIIICII2#9 0I01006M0CL168 ნ M#MM0ი0,07- 
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