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რედაქტორისაგან 
  

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახ- 

ელმწიფო უნივერსიტეტის ისტორიის ფაკულტეტზე 

საქართველოს ისტორიის სწავლებას ბოლო 

ათწლეულში განსაკუთრებული ყურადლება მიექცა. 

სასწავლო პროგრამით საქართველოს ახალ და უახ- 

ლეს ისტორიას (XIX-XX საუკუნეებს) ორი სასწავლო 

სემესტრი ეთმობა. ცხადია, დღეს საბჭოთა ეპოქაში 

შექმნილი მონოგრაფიებით, ნარკვევებითა და სახ- 

ელმძღვანელოებით შეუძლებელია საქართველოს ახ- 

ალი და უახლესი ისტორიის სწავლება. საქმე ეხება 

როგორც ისტორიისადმი ზოგად მეთოდოლოგიურ 

მიდგომას, ისე იმ ახალ დოკუმენტებსა და მასალებს, 

რომლებიც რუსეთის იმპერიისა და საბჭოთა კავ- 

შირის არსებობის პერიოდში გასაიდუმლოებული 

იყო საქართველოს ახალი და უახლესი ისტორიისად- 

მი მიძღვნილი სახელმძღვანელოების შექმნის აუცი- 

ლებლობა XX საუკუნის 80-იანი წლების დასასრულ- 

სა და 90-იანი წლების დამდეგს გახდა ნათელი. იმხა- 

ნად ქართული ისტორიოგრაფია ამისათვის მზად არ 

იყო. მომდევნო ათწლეულში ბევრი რამ გაკეთდა: სხ- 

ვადასხვა არქივში გამოვლინდა მეტად საყურადღებო 

უცნობი მასალა, ხელმისაწვდომი გახდა სახღვარგა- 

რეთ გამოცემული ლიტერატურა, დაიწერა უამრავი 

სტატია და მონოგრაფია, იყო სახელმძღვანელოსა თუ 

დამხმარე სახელმძღვანელოს შექმნის ცდებიც. რაც 

მთავარია, ქართული ისტორიოგრაფია გათავისუფლ- 

და იდეოლოგიური დოგმებისაგან. ყოველივე ამის 

გამო საქართველოს ახალი და უახლესი ისტორიის 

(XIX-XX. სს.) შესწავლამ მნიშვნელოვნად წაიწია წინ. 

ამ დიდ ეროვნულ საქმეში განსა.„უთრებული წვლილი 

მიუძღვის ივანე ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის 

სახელმწიფო უნივერსიტეტის ისტორიის ფაკულტეტ- 

სა და, კერძოდ, საქართველოს ისტორიის კათედრას. 

რამდენიმე წლის წინ თბილისის სახელმწიფო უნი- 

ვერსიტეტის საქართველოს ისტორიის კათედრახე 

შეიქმნა უახლესი ისტორიის შემსწავლელი სამეც- 

ნიერო-კვლევითი ჯგუფი, რომელსაც დაევალა 
„საქართველოს ისტორიის (XX საუკუნე)“ სახელმძღ- 

ვანელოს შექმნა. 

წინამდებარე სახელმძღვანელო ემყარება თანა- 

მედროვე ქართული ისტორიოგრაფიის მიღწევებს. 

მასში მაქსიმალურადაა გათვალისწინებული ის პოხზი- 

ტიური მოვლენები, რაც რუსეთის იმპერიისა და სა- 

ბჭოთა კავშირის, ასევე ემიგრანტულმა ისტორიოგრა- 

ფიამ შექმნა. XX საუკუნის საქართველოს ისტორიის 

კვლევა დღესაც დიდი ინტენსივობით მიმდინარეობს. 

სწორედ ამიტომ მოულოდნელი არ უნდა იყოს ის, 

რომ ქართული ისტორიოგრაფიის ახალი მიღწევებ- 

ის კვალობაზე სახელმძღვანელოში წარმოდგენილი 

ზოგიერთი დასკვნა თუ დებულება მეორე გამოცემა- 

ში დახუსტდეს ან ნაწილობრივ შეიცვალოს. 
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XX საუკუნე აღსავსეა ისეთი მოვლენებით, 

რომელთაც დიდი გავლენა იქონიეს ქართველი ერის 

ისტორიახე, ფაქტობრივად განსახღვრეს საქართვე- 

ლოს მომავალი. XX საუკუნეში ქართველმა ერმა გამ- 

ოიარა რუსეთის 1905-1907 წლებისა და 1917 წლის 

თებერვალ-მარტის რევოლუციები, პირველი (1914- 

1918 წლების) და მეორე (1939- 1945 წლების) მსოფ- 

ლიო ომები. XX საუკუნე, უპირველეს ყოვლისა, 

განსაკუთრებულია იმით, რომ ამ ასწლეულში 

ქართველმა ერმა ორჯერ (1918 წელსა და 1991 

წელს) შეძლო დაკარგული სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობის აღდგენა. სწორედ ეს უმნიშ- 

ვნელოვანესი მოვლენები დაედო ძირითად საფუძვ- 

ლად XX საუკუნის საქართველოს ისტორიის პერი- 

ოდიხაციას. 

XX საუკუნის საქართველოს ისტორია შეიძლება 

ხუთ ძირითად პერიოდად დაიყოს. ეს პერიოდებია: 

პირველი. 1900-1917 წლები, ანუ პერიოდი, რომელ- 

მაც მოამზადა საქართველოს სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობა; მეორე. 1917-1918 წლები 

(უფრო ზუსტად -– პერიოდი 1917 წლის თებერვალ- 

მარტიდან 1918 წლის მაისამდე), ანუ პერიოდი, 

როდესაც პრაქტიკულად აღდგა საქართველოს სახ- 

ელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობა; მესამე. 1918- 

1921 წლები, ანუ პერიოდი საქართველოს დემოკრა- 

ტიული რესპუბლიკის არსებობისა; შეოთხე. 1921- 

1991 წლები, ანუ პერიოდი ჯერ საბჭოთა რუსეთის, 

ხოლო შემდეგ საბჭოთა კავშირის შემადგენლობაში 

დაპყრობილი საქართველოს იძულებითი ყოფნისა; 

მეხუთე. 1991 წლიდან, ანუ საქართველოს სახელმ- 

წიფოებრივი დამოუკიდებლობის ხელმეორედ აღდ- 

გენიდან. 

ცხადია, სახელმძღვანელოს თავებად დაყოფისას 

ზემოხსენებულ პერიოდიზაციაზე დაყრდნობით უნდა 

გამოგვეყო გაცილებით ვიწრო ქრონოლოგიური ჩარ- 

ჩოს მომცველი პერიოდები. ასეთ პერიოდებად ჩვენ 

მივიჩნიეთ შემდეგი: 
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პირველი. 1900-1904 წლები, ანუ პერიოდი, 
რომელიც წინ უძღოდა დიდი სოციალური კატაკ- 

ლიზმების ეპოქას – რევოლუციას. ეს პერიოდი მეტად 

საინტერესოა ეკონომიკური, სოციალური და პოლი- 

ტიკური თვალსახრისით. 
მეორე. 1905-1907 წლები, ანუ რევოლუციის პე- 

რიოდი. ამ წლებმა ძირფესვიანად შეცვალა ქართვე- 

ლი ერის ცხოვრება, განსაკუთრებული დაღი დაასვა 

სოციალურ ურთიერთობებს, ახალი მიმართულება 

მისცა სახოგადოებრივ-პოლიტიკურ ცხოვრებას, 

ეროვნულ მოძრაობას. ეროვნული საკითხი სულ 
უფრო პოპულარული გახდა, დაიწყო ბრძოლა 

საქართველოს ავტონომიისათვის. 
მესამე. 1907-1917 წლები, ანუ პერიოდი, როდე- 

საც ქართულ სახოგადოებრივ-პოლიტიკურ 
მოძრაობაში შინაგანი წინააღმდეგობა უკიდურესად 

გამწვავდა, გამწვავდა ეროვნულისა და კოსმოპოლი- 
ტურის დაპირისპირება. საქართველოს ავტონომიის 

იდეა ეროვნული მოძრაობის ძირითად მიმართულე- 

ბად იქცა. 

მეოთხე. 1917-1918 წლები, ანუ პერიოდი, 

როდესაც რუსეთის იმპერიის დანგრევის შემდეგ 

შესაძლებელი გახდა საქართველოს სახელმწიფოე- 
ბრივი დამოუკიდებლობის აღდგენა. 

მეხუთე. 1918-1921 წლები, ანუ პერიოდი 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის არსე- 

ბობისა. 

შეექვსე. XX საუკუნის 20-იანი წლების პირველი 

ნახევარი (1921-1925 წლები), ანუ პერიოდი რუსე- 

თის საოკუპაციო რეჟიმის დამყარებისა და მისი 

ტრანსფორმაციისა, საბჭოთა პოლიტიკური, 

ეკონომიკური და სოციალური სისტემის დამკვი- 

დრებისა, ეროვნული მოძრაობის დაწყებისა. 

მეშვიდე. XX საუკუნის 20-იანი წლების მეორე 

ნახევარი – 40-იანი წლების დამდეგი (1925-1941 

წლები), ანუ პერიოდი საბჭოთა კავშირის შემადგენ- 

ლობაში საქართველოს ინტეგრაციისა. 
მერვე. 1941-1945 წლები, ანუ პერიოდი გერმა- 

ნია-საბჭოთა კავშირის ომისა, რომელსაც შეეწირა 

უამრავი ქართველის სიცოცხლე, ქვეყნის მატერი- 

ალური რესურსები. 
მეცხრე. 1945-1953 წლები, ანუ პერიოდი, 

როდესაც საქართველოს ეკონომიკა საბოლოოდ იქცა 

საბჭოთა კავშირის (რუსეთის) ეკონომიკის ნაწილად. 

მეათე. 1953-1965 წლები, ანუ საბჭოთა სისტე- 

მის პოლიტიკური, ეკონომიკური და სოციალური 
კრიხისის გამოვლინების პერიოდი. 

მეთერთმეტე. 1965-1985 წლები, ანუ პერიოდი 

საბჭოთა სისტემის საყოველთაო კრიზისის გაღ- 

რმავებისა. 

მეთორმეტე. 1985-1991 წლები, ანუ პერიოდი 
საბჭოთა სისტემის მწვავე კრთხისის ფონზე ეროვნუ- 

ლი მოძრაობის აღმავლობისა და საქართველოს სახ- 

ელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღგენისა. 

მეცამეტე. 1991 წლიდან ახალი ეპოქა იწყება 

საქართველოს ისტორიაში. ეს არის დამოუკიდებელი 

სახელმწიფოს მშენებლობის პერიოდი. 

სახელმძღვანელოს ყოველი თავი შედგება რამ- 

დენიმე საკითხისაგან, რაც პოლიტიკური, ეკო- 

ნომიკური, სოციალური და კულტურული პროცესე- 

ბის ერთობლიობაში გაშუქების საშუალებას იძლევა. 

#%#%X# 

ავტორთა კოლექტივი შეძლებისდაგვარად 

გაითვალისწინებს პროფესიონალი ისტორიკოსების, 

სტუდენტებისა და, საერთოდ, ფართო სახოგადოებ- 

ის ყოველგვარ შენიშვნასა თუ სურვილს. 

ავტორთა კოლექტივი გამოთქმული შენიშვნები- 

სათვის გულწრფელ მადლობას უხდის პროფ. ვახ- 

ტანგ ჯანჯღავას, პროფ. სერგო ვარდოსანიძეს, 

პროფ. ავთანდილ არაბულს, პროფ. მიხეილ ქურ- 

დიანს, პროფ. ლევან მგალობლიშვილს, დოც. 

ბაკურ ბაქრაძეს. საგანგებოდ გვინდა აღვნიშნოთ 

ბატონ გიგა ლორთქიფანიძის, ბატონ გოგი 

დოლიძისა და ქალბატონ მარინე ქავთარაძის ღვაწ- 

ლი ქართული კულტურის საკითხების დამუშავებაში, 

ასევე დოც. ბონდო კუპატაძის წვლილი, რომელმაც 

მოგვაწოდა მასალა ქართული სპორტის ისტორიი- 

სათვის. 

სახელმძღვანელოს ტექსტის რედაქტირებისას 

გაწეული დახმარებისათვის მადლობას ვუხდით დოც. 

ჯაბა სამუშიასა და დოც. ბონდო კუპატაძეს. დიდი 

მადლიერებით გვინდა მოვიხსენიოთ გამომცემლო- 

ბა „არტანუჯის“ დირექტორი ბუბა კუდავა, ბონდო 

კუპატაძე, ლევან თაქთაქიშვილი და თამარ გეგია, 

რომელთაც მოიძიეს, დაამუშავეს და გადმოგვცეს 

სახელმძღვანელოში მოთავსებული ფოტომასალა.



თავი | 

საქართველო XX საუკუნის დამდეგს (1900-1904 წწ.) 

§ 1. საქართველოს ადმინისტრაციული 

დაყოფა XX საუკუნის 

დასაწყისისათვის 

XX საუკუნის დამდეგისათვის (1903 წლისათვის) 

საქართველო რუსეთის იმპერიის ტერიტორიულ- 

ადმინისტრაციულ სისტემაში წარმოდგენილი იყო 

ორი გუბერნიისა (თბილისის, ქუთაისის) და ოთხი 

ოკრუგის (სოხუმის, ბათუმის, ართვინის, ზაქათა- 

ლის) სახით. თავის მხრივ ეს ადმინისტრაციული ერ- 

თეულები შედიოდა კავკასიის მხარეში, რომელსაც 

სათავეში ედგა კავკასიის მთავარმართებელი. 

1896-1904 წლებში კავკასიის მთავარმართებელი 

იყო გენერალი გოლიცინი. 1905 წელს გაუქმდა მთა- 

ვარმართებლის და აღდგა კავკასიის მეფისნაცვლის 

თანამდებობა. მეფისნაცვლად დაინიშნა გრაფი ილ- 

  

„ა... 

თბილისი. მეიდანი და მეტეხის ციხე (1900 წ.) 

არიონ ვორონცოვ-დაშკოვი (1905- 1915). კავკასი- 

ის უკანასკნელი მეფისნაცვალი იყო დიდი მთავარი 

ნიკოლოზი (1915-1917). 

კავკასიის მეფისნაცვალთან არსებობდა საბჭო, 

რომელშიც ხელისუფლების უმაღლესი პირების გარ- 

და ადგილობრივი მოსახლეობის წარმომადგენ- 

ლებიც შედიოდნენ. გუბერნატორები ინიშნებოდნენ 

მეფისნაცვლის მიერ, მახრის უფროსები კი – გუ- 

ბერნატორების მიერ მეფისნაცვალთან შეთან- 

ხმებით. 

თბილისის გუბერნია, რომლის ტერიტორია 

შეადგენდა 38000 კვადრატულ კილომეტრს, ხოლო 

მოსახლეობა – 1400000 კაცს (1914 წლის მონაცე- 

მებით), შედგებოდა ცხრა მახრისა (თბილისის, 

გორის, დუშეთის, თიანეთის, სიღნალის, თელავის, 

ახალციხის, ახალქალაქის, ბორჩალოს) და ერთი ოკ- 

რუგისაგან (ზაქათალის). ზაქათალის ოკრუგის 

(საინგილოს) ტერიტორია შეადგენდა 38000 

კვადრატულ კილომეტრს, „ხოლო მოსახლეობა 

85000 კაცს (1914 წლის მონაცემებით). 

ქუთაისის გუბერნია, რომლის ტერიტორია 

შეადგენდა 20000 კვადრატულ კილომეტრს, ხოლო 

მოსახლეობა – 1000000 კაცს (1914 წლის მონაცე- 

მებით), შედგებოდა შვიდი მაზრისა (ქუთაისის, 

ლეჩხუმის, რაჭის, შორაპნის, სენაკის, ოხურგეთის, 

ზუგდიდის) და სამი ოკრუგისაგან (სოხუმის, ბათუ- 

მის, ართვინის). ეს სამი ოკრუგი 1903 წლამდე უშუ- 

ალოდ შედიოდა ქუთაისის გუბერნიაში. 1903 წელს 

შეიქმნა ბათუმის ოლქი, რომელიც შედგებოდა ბა- 

თუმისა და ართვინის ოკრუგებისაგან. მართალია, 

ბათუმის ოლქი დამოუკიდებელი ადმინისტრაციუ- 

ლი ერთეული იყო, მაგრამ იგი ქუთაისის გუბერნიის 

დაქვემდებარებაში იმყოფებოდა. ასე რომ ქუთაი- 

სის გუბერნიაში შვიდი მახრის გარდა, შედიოდა ბა- 

თუმის ოლქი (ბათუმისა და ართვინის ოკრუგებით) 

და სოხუმის ოკრუგი. ოლქს სათავეში ედგა ოლქის 

უფროსი, ოკრუგს – ოკრუგის უფროსი. 

1904 წელს საქართველოს ადმინისტრაციულ 

დაყოფაში მოხდა ცვლილება. სოხუმის ოკრუგს 

(აფხახეთი) ჩამოაცილეს მისი ჩრდილო-დასავლეთი 

ნაწილი (გაგრის რაიონი სოჭითურთ) და ეს ტერი- 

ტორია შავი ზღვის გუბერნიას შეუერთეს. 
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საქართველო ამ სახით იყო წარმოდგენილი 
რუსეთის სახელმწიფოს ტერიტორიულ-ადმინის- 

ტრაციულ სისტემაში იმპერიის აღსასრულამდე, 

1917 წლამდე. 

§2. ეკონომიკური განვითარება 

1. მრეწველობა. XIX-XX საუკუნეების მიჯნახე 

რუსეთის ეკონომიკა არნახულ აღმავლობას განიც- 

დიდა. შედეგი გამოიღო, ერთი მხრივ, XIX საუკუნის 

60-70-იანი წლების რეფორმებმა, მეორე მხრივ კი, 

იმპერიის ფინანსთა მინისტრის გრაფ ვიტტეს მიერ 

განხორციელებულმა ეკონომიკურმა პროგრამამ. იგი 

გულისხმობდა მკაცრ საგადასახადო პოლიტიკას, 

პროტექციონიზმს, ფინანსურ რეფორმას, რომელმაც 

უზრუნველყო რუსული მანეთის სტაბილურობა და 

უცხოური კაპიტალის მოხიდვა. ყოველივე ამან გა- 

ნაპირობა XIX-XX საუკუნეების მიჯნახე სამრეწვე- 

ლო აღმავლობა. ამიერკავკასიასა და საქართველოს 

მნიშვნელოვანწილად შეეხო პოხიტიური ეკონო- 

მიკური ძვრები. 

საქართველო აგრარულ-გლეხურ ქვეყანას წარ- 

მოადგენდა. ამიტომ ოჯახური წარმოებისა და ხე- 

ლოსნობის პროდუქციის ხვედრითი წილი კვლავ 

მნიშვნელოვანი რჩებოდა, განსაკუთრებით სამრეწვე- 

ლო ცენტრებისაგან მოშორებულ რეგიონებში. მსხვი- 

ლი მრეწველობის განვითარება და უცხოური 

პროდუქციის შემოჭრა ავიწროებდა წვრილი და მან- 

უფაქტურული ტიპის საწარმოებს, მაგრამ ისინი 

მაინც განაგრძობდნენ არსებობას. წვრილი კაპიტალ- 

ისტური საწარმოები მყარად ინარჩუნებდნენ წამყ- 

ვან მდგომარეობას ისეთ დარგებში, რომლებიც ნა- 

კლებად მოიცვა საფაბრიკო მრეწველობამ. 

კერძოდ, სამშენებლო მასალების, არყის, სპირტის, 

სრულიად რუსეთის 
იმპერატორი 

ნიკოლოზ II და 

ბიძამისი კავკასიის 

მეფისნაცვალი, 

დიდი მთავარი 

ნიკოლოზი 

საპნის, საკონდიტრო, პოლიგრაფიული, ეტლების, 
საღვინე კასრების, ნავთობის საექსპორტო კასრებ- 

ის, პურის საცხობების, სამკერვალოების და სხვ. 

  

1902 წელს საქართველოში დაახლოებით 1340 

წვრილი კაპიტალისტური საწარმო იყო. 

წვრილ კაპიტალისტურ საწარმოებთან თანა- 

არსებობის პირობებში ვითარდებოდა მანქანური 

წარმოება, რომელმაც ზოგიერთ დარგში გაბა- 

ტონებულ მდგომარეობას ჯერ კიდევ XIX საუკუნის 

დამლევს მიაღწია. საფაბრიკო-საქარხნო წარმოება 

საქართველოში, როგორც კოლონიურ ქვეყანაში, 

სპეციფიკურად ვითარდებოდა და მოკლებული იყო 

დამოუკიდებელი ქვეყნისათვის დამახასიათებელ 

შესაძლებლობებს. შედარებით დაუბრკოლებლად ვი- 

თარდებოდა მრეწველობის ის დარგები, რომლებიც 

პირველადი მოხმარების საგნებსა და პროდუქტებს 

ამზადებდნენ. 

საწარმოო იარაღებისა და სამეურნეო დანიშ- 

ნულების მოწყობილობის დამამზადებელ და 

შემკეთებელ წარმოებას ემსახურებოდა ლითონდამ- 

მუშავებელი საწარმოები. ტექნიკურად კარგად მოწ- 

ყობილ და ორთქლის ძალით მოქმედ საწარმოთა 

შორის აღსანიშნავია რუქსის მექანიკური ქარხანა, 

აგანოვისა და ზრიუდლოვსკის თუჯსასხმელი და რენ- 

კვისტის მექანიკური ქარხნები. ლითონგადამმუშავე- 

ბელი მრეწველობის საგრძნობი განვითარების მიუხე- 

დავად, იგი ვერ გარდაიქმნა ინდუსტრიულ 

მანქანათმშენებლობად, რომელიც ადგილობრივ 

მოთხოვნილებას დააკმაყოფილებდა. ადგილობრივი 

ფაბრიკა- ქარხნები უმნიშვნელოვანეს ტექნიკურ აღ- 

ჭურვილობას უცხოეთიდან და რუსეთიდან იღებდ- 

ნენ. 

მრეწველობის ალმავლობაში გადამწყვეტი ფაქ- 

ტორის როლი სარკინიგზო ქსელის მშენებლობამ 

შეასრულა. 1900 წელს საქართველო რუსეთის სარ- 

კინიგო ქსელს შეუერთდა. სარკინიგზო მშენებლო- 

ბას ამიერკავკასიაში თან მოჰყვა მისი მომსახურე 

საწარმოების – ამიერკავკასიის რკინიგხის თბილი- 

სის მთავარი სახელოსნოების გაფართოება. XIX 

საუკუნის დასასრულსა და XX საუკუნის დასაწყისი- 

სათვის ამიერკავკასიის რკინიგზის თბილისის მთა- 

ვარი სახელოსნოები საქართველოს უდიდეს კაპი- 

ტალისტურ საწარმოდ იქცა. თბილისის გარდა 

დეპოები მოქმედებდა აგრეთვე ხაშურში, ბათუმში, 

ფოთში, სამტრედიაში, ყვირილასა (ზესტაფონსა) 

და ბორჯომში, სადაც მიმდინარეობდა ორთქმავ- 

ლებისა და ვაგონების შეკეთება. 

თბილისის შემდეგ ქვეყნის უმსხვილეს სამრეწვე- 

ლო ცენტრს ბათუმი წარმოადგენდა. ბათუმი იყო 

ბაქოს ნავთობის ძირითადი საექსპორტო ნავსად- 

გური, გადამმუშავებელი და საექსპორტო ჭურჭლის 

მწარმოებელი ძირითადი პუნქტი. რკინიგზა უკვე ვე“ 
ღარ აუდიოდა ნავთობის გადახიდვას. ნავთობის 

გადახიდვის გაზრდის მძხნით 1900 წელს ძირითადად 
დამთავრდა ბაქო-ბათუმის ნავთობსადენის გაყვანა, 

ხოლო 1906 წლისათვის ნავთობსადენი სრული 

დატვირთვით მუშაობდა. 
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ნავთობის საექსპორტო ჭურჭლის წარმოებამ 

უმაღლეს დონეს XIX-XX საუკუნეთა მიჯნაზე მიალ- 

წია. 1901 წლისათვის ბათუმში ნავთობის ჭურჭლის 

9 ქარხანა მოქმედებდა. ბაქოს ნავთობის ექსპორტ- 

მა ბათუმიდან ყველაზე დიდ აღმავლობას 1903 წელს 
მიაღწია. განსაკუთრებით გაძლიერდა ნავთობის 

გადამუშავება-ექსპორტთან დაკავშირებული ქარხ- 

ნების მშენებლობის ტენდენცია. ბათუმში თავს იყ- 

რიდა 15 ათასამდე მუშა. 

ბათუმის, როგორც ნავთობის საექსპორტო 

ნავსადგურის, ზრდა-განვითარება შეაფერხა 1905 

წელს დაწყებულმა რევოლუციამ. რევოლუციური 

მოძრაობის აღმავლობის პერიოდში ბათუმის 

ნავსადგურის მუშაობა თითქმის მთლიანად შეწყდა. 

ნავთობის გასატანად ჩამომდგარი გემები უტვირ- 

თოდ ბრუნდებოდნენ უკან. აღმოსავლეთის ქვეყნებ- 

  
ბოზარჯიანცის ქარხანა 

ში რუსეთის ნავთობის ადგილი ამერიკულმა დაიკა- 

ვა. ზედიხედ დაიხურა ნავთობის საექსპორტო ჭურ- 

ჭლის დამამზადებელი ქარხნები, ხოლო ჭურჭლის 

წარმოება ბათუმიდან სახღვარგარეთ იქნა გადატა- 

ნილი. რევოლუციის პერიოდიდან ბათუმმა დაკარგა 

საქართველოს ერთ-ერთი უმსხვილესი სამრეწველო 

ცენტრის მნიშვნელობა. ნიკო ნიკოლაძის სიტყვებით, 

„გაფიცვებთან თამაშის" წყალობით, „მოკლეს ქათა- 

მი", რომელიც ბათუმის რეგიონის მოსახლეობი- 

სათვის „ოქროს კვერცხებს დებდა“. 

მსხვილი სამრეწველო დარგების გარდა, 

საქართველოში წარმატებით ვითარდებოდა ხე- 

ტყის, სამშენებლო მასალების, საფეიქრო, სპირ- 

ტიანი და მინერალური წყლების, თამბაქოს, მი- 

ნის საპნის სანთლის, ზეთსახდელი, 

პოლიგრაფიული და სხვა წარმოებები. განსაკუთრე- 

ბით აღსანიშნავია რამდენიმე საწარმო, რომელიც 

თავის პროდუქციას მთელ რუსეთის იმპერიაში ყიდ- 

და. მაგალითად, ადელხანოვის საწარმოების მიერ 

გამოშვებული ფეხსაცმელი მთელ რუსეთში ვრ- 

ცელდებოდა. 

  

    31-1 
ბათუმის ნავსადგური 

ერთ-ერთ დაწინაურებულ დარგს წარმოადგენ- 

და სპირტისა და სპირტიანი სასმელების წარმოე- 

ბა. გამოჩენილი ქართველი კაპიტალისტისა და 

ქველმოქმედის -– დავით სარაჯიშვილის უნარიან- 

მა მოღვაწეობამ შთამბეჭდავი წარმატება მოუტანა 

ამ დარგს. დავით სარაჯიშვილის ფირმამ მონოპო- 

ლიური მდგომარეობა მოიპოვა სპირტისა და კო- 

ნიაკის წარმოებაში არა მარტო საქართველოს, 

არამედ რუსეთის იმპერიის მასშტაბითაც. ფირმა 

დაახლოებით 60 დასახელების ალკოჰოლიან სასმელს 

ამზადებდა. ქართველი კაპიტალისტის ფირმამ 

ფრანგულ ფირმებთან საკონკურენციო ბრძოლაში 

გაიმარჯვა და რუსეთის ბახარი დაიპყრო. დავით 

სარაჯიშვილი იყო რუსეთის იმპერიაში კონიაკის 

წარმოების პირველი დამფუძნებელი. საერთა- 

შორისო გამოფენებზე მისი ფირმის სპირტიანმა სას- 

მელებმა არაერთი ოქროს, ვერცხლისა და ბრინჯაოს 

მედალი მოიპოვა და ქართულ სასმელებს აღიარება 

მოუტანა. 

მინერალური წყლების წარმოებამ XX საუკუ- 

ნის დასაწყისში ფართო ხასიათი მიილო. ბორჯომის 

წყალი უკვე ამ პერიოდში გაჰქონდათ არა მარტო 

რუსეთში, არამედ დასავლეთ ევროპის ქვეყნებშიც. 

ხელოვნური წყლების წარმოებაში სამამულო ბახ- 

არზე პირველ ადგილზე გამოვიდა მიტროფანე ლაღ- 

იძის მეთოდით დამზადებული უალკოჰოლო სას- 

მელები, რომელმაც ვენაში, პეტერბურგსა და სხვა 

ქალაქებში გამართულ გამოფენებხე მაღალი შეფასე- 

ბა დაიმსახურა. 

XX საუკუნის დასაწყისში საქართველოში გან- 

საკუთრებით განვითარდა სამთო-მეტალურგიული 
მრეწველობა. ამ დარგში უმნიშვნელოვანესი იყო 
ალავერდის სპილენძის საწარმოები, რომელიც 
ფრანგულ სააქციო სახოგადოებას ეკუთვნოდა. 

საქართველოს ერთ-ერთ მნიშვნელოვან სამრეწველო 
ცენტრს წარმოადგენდა ტყიბული. 1900 წლიდან 

მონოპოლიური მდგომარეობა მოიპოვა „ნახშირ- 

ტყიბულის სამთო-სამრეწველო სპზოგადოებამ". ამ 
სახოგადოების აქციონერები დასავლეთ საქართვე- 

ლოს მოსახლეობის შეძლებული ზედაფენების წარ- 
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II 

დავით სარაჯიშვილის სარეკლამო განცხადებები 

მომადგენლები იყვნენ. „ნახშირ-ტყიბულის“ სახოგა- 

დოება წარმატებით აფართოებდა საწარმოო სიმ- 

ძლავრეებს. საქართველოში ტყიბულის ქვანახშირის 

მოხმარებას ზღუდავდა ბაქოს ნავთობი და 

რუსეთიდან შემოტანილი ქვანახშირი. რუსეთის იმ- 

პერიის ხელისუფლება წინ ალუდგა კავკასიაში მეტ- 

ალურგიული ქარხნის მშენებლობას, რომელიც ადგ- 

ილობრივ ქვანახშირს მოიხმარდა. ამის გამო 

ტყიბულის ქვანახშირის მოპოვება აღარ გახრდილა. 

ყველაზე დიდ მასშტაბებს საქართველოს მრეწველო- 

ბის დარგებს შორის ჭიათურის მარგანეცის მოპ- 

ოვებამ მიაღწია. ჯერ კიდევ XIX საუკუნის უკა- 

ნასკნელ წლებში ჭიათურის მანგანუმის მოპოვება 

მსოფლიო მნიშვნელობის დარგად იქცა. ქართული 

მაღალხარისხოვანი მანგანუმი წარმატებით აკმაყ- 

ოფილებდა მეტალურგიის მზარდ მოთხოვნილებას. 

საქართველოში კაპიტალიზმის განვითარებას 

გარკვეული თავისებურება ახასიათებდა. საქართვე- 

ლო რუსეთის იმპერიის შემადგენელი ნაწილი იყო 

და მასხე ვრცელდებოდა „რუსული კაპიტალიზმის" 

ყველა ნეგატიური მხარე. სახელმწიფო ზემოქმედე- 

ბას ახდენდა მრეწველობის განვითარების სტრატე- 

  

დავით სარაჯიშვილი 

გიულ მიმართულებაზე. ამ სტრატეგიას კი გან- 
სახღვრავდა არა ქვეყნის ეკონომიკური, არამედ 
პოლიტიკური სისტემის განმტკიცების ინტერესები 
და დასავლეთის ქვეყნებთან კონკურენცია, კაპიტალ- 
იხმის განვითარებას აფერხებდა საშინაო ბახრის 

სივიწროვე, მოსახლეობის ღარიბი უმრავლესობის 
დაბალი მსყიდველუნარიანობა. ადგილობრივი 

რესურსების მეორე მომხმარებელი უცხოელი კაპი- 

ტალისტები იყვნენ. შემოსავლის დიდ ნაწილს, 

რომელსაც საქართველოში განვითარებული 

მრეწველობის დარგები იძლეოდა, უცხოელი კაპი- 

ტალისტები ფლობდნენ. მიუხედავად ამისა, კაპი- 

ტალისტური მრეწველობის განვითარებას არ შეი- 

ძლებოდა ქვეყნისათვის სარგებლობა არ მოეტანა. 

XX საუკუნის დასაწყისში საბოლოოდ გამო- 

იკვეთა საქართველოს ეკონომიკური განვითარე- 

ბის კაპიტალისტური ხასიათი. მსოფლიოს სამ- 

რენველო-ეკონომიკური სისტემა მეტროპოლიურ 

რუსეთთან ერთად თავის ბრუნვაში საქართველოს 

ეკონომიკასაც ითრევდა. 

ლაღიძის წყლის 

ეტიკეტი 

  

2. სოფლის მეურნეობა. მრეწველობის აღმავ- 

ლობა მნიშვნელოვან გავლენას ახდენდა საქართვე- 

ლოს სოფლის მეურნეობის განვითარებაზე. XX 

საუკუნის დამდეგს გაიხარდა სოფლის მეურნეობა- 

ში ტექნიკური სიახლეების, მანქანა-იარალების 

გამოყენების მოთხოვნილება. უცხოეთიდან დიდი 

რაოდენობით შემოჰქონდათ ქარხნული წარმოების 

გუთნები. მსხვილ მეურნეობებში იყენებდნენ სათეს, 

სათიბ, სალეწ და სხვა სახის მანქანებს. ჯერ კიდევ 

იშვიათი იყო ტრაქტორი. ტექნიკური სიახლეები ამ 

დროისათვის მასობრივად არ დანერგილა. 

სოფლის მეურნეობაში მარცვლეულის წარმოე- 

ბას წამყვანი ადგილი ეკავა. მიუხედავად ამისა, თუ 

XIX საუკუნის ბოლოს საქართველოდან სხვა ქვეყ- 

ნებში უფრო მეტი რაოდენობის მარცვლეული 

გაჰქონდათ, XX საუკუნის ოცწლეულში მდგომარე- 

ობა საპირისპიროდ შეიცვალა – მარცვლეულის შე- 

მოტანამ გადააჭარბა გატანას. მარცვლეულის წარ- 

მოება თანდათან ნაკლებმომგებიანი ხდებოდა. 

მწარმოებელი მოსახლეობა სულ უფრო ინტენსი- 

ურად გადადიოდა მეურნეობის რენტაბელურ 
დარგებზე, რომელთა პროდუქციაზე მოთხოვნილე- 

ბა რუსეთის ბახარზე საკმაოდ დიდი იყო. 

XIX-XX საუკუნეების მიჯნახე სოკოვანმა დაა- 

ვადებებმა და ფილოქსერამ დიდად დაახარალა 
საქართველოს სოფლის მეურნეობის ყველაზე ტრად- 

იციული დარგი – მევენახეობა-მეღვინეობა. 
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საჭირო იყო ფილოქსერით დახიანებული ვენახის 

შეცვლა ახალი ნამყენი ვენახით. ვახის ამერიკულ 

საძირეზხე დამყნობა და ვენახის მოვლის ახალი 

რაციონალური მეთოდების გამოყენება ქვეყნის მხ- 

ოლოდ ზოგიერთ კუთხეში მიმდინარეობდა (იმერე- 
თი, გურია, რაჭა-ლეჩხუმი). არასახარბიელო მდგო- 

მარეობაში იყო აგრეთვე ქართული ღვინის მოყვანა 

და გასაღება – ლვინის რუსეთის ბახარზე გატანას 

მხოლოდ მსხვილი მეურნეობები ახერხებდნენ. 

განსაკუთრებით დაწინაურდა მეაბრეშუმეობა. 

ხელისუფლება აბრეშუმის პარკის წარმოების გაუმ- 

ჯობესებას ხელს უწყობდა, რადგან მეტროპოლიის 

აბრეშუმსაქსოვი ფაბრიკები დიდი რაოდენობის 

ნედლეულს საჭიროებდნენ. 

ქართველი თავადახნაურობის გარკვეულმა ნაწ- 

ილმა კაპიტალისტურად გარდაქმნა მეურნეობა და 

გააფართოვა საკუთარი მამული, სანიმუშო და მსხ- 

ვილ მეურნეობათა შორის გამოირჩეოდა სალომე 

დადიანი-მიურატის, გიორგი მუხრანბატონისა და 

რომანოვების მეურნეობები. 

საქართველოში ყველახე მსხვილი კაპიტალის- 

ტური მეურნეობების ორგანიხატორი იყო საუ- 

ფლისწულო მამულების უწყება. ქართლ-კახეთში ამ 

უწყებამ შექმნა მევენახეობა-მეღვინეობის, ბორჩა- 

ლოს მახრაში – მებამბეობის, მესაქონლეობის, 

აჭარაში – მეჩაიეობის სპეციალიხებული მეურნეობე- 

ბი, საუფლისწულო მამულების უწყების ინიციატივ- 

ით დაიწყო ქართული ღვინის დაყენების ევროპულ 

წესხე გადაყვანა. ამ მიხნით წინანდალში აშენდა ცენ- 

ტრალური მარანი-ქარხანა. სწორედ აღნიშნულმა 

უწყებამ შექმნა ევროპული წესით დაყენებული 

ქართული სუფრის ღვინოების თითქმის ყველა ძირ- 

ითადი მარკა: „ნაფარეული“, „წინანდალი", „მუკუ- 

ზანი“, „თელიანი“. საერთაშორისო გამოფენებმა ცხ- 

ადყო, რომ სუფრის ღვინის წარმოების რაიონებიდან 

კახეთი ერთ-ერთი საუკეთესო იყო მსოფლიოში. 

§ 3. პოლიტიკური პარტიების 

წარმოშობა საქართველოში 

XIX საუკუნის 90-იანი წლებისათვის საქარ- 

თველოში საბოლოოდ ჩამოყალიბდა კაპიტალის- 

ტური სახოგადოებისათვის დამახასიათებელი ახალი 

სოციალური სტრუქტურა. ქართული საზოგადოება 

გარდამავალ ხასიათს ატარებდა და ბატონყმური 

სისტემის ნაშთების ლიკვიდაციიდან კაპიტალიზმის 

საბოლოო გამარჯვებისაკენ მიმავალ გხახე იდგა. სა- 

ზოგადოების გამრავალფეროვნებასთან ერთად სხვა- 

დასხვაგვარი გახდა საზოგადოების შემადგენელი სო- 

ციალური ფენების, ჯგუფებისა თუ კლასების 

ინტერესებიც. ყველა მათგანს საკუთარი მისწრაფე- 

ბები გაუჩნდა და ცდილობდა ისინი სხვადასხვა გხით 
დაეკმაყოფილებინა. 

დემოკრატიულ საზხოგადოებაში მოსახლეობის 

დიფერენცირებულ ინტერესებს პოლიტიკური პარ- 
ტიები გამოხატავენ. მაგრამ რუსეთის იმპერია 
XIX-XX საუკუნეთა მიჯნახე ისეთ ქვეყანას წარმოად- 
გენდა, სადაც თვითმპყრობელური მონარქიის დეს- 

პოტიზხმი მძვინვარებდა და დემოკრატიულ ინსტი- 

ტუტებს გასაქანს არ აძლევდა. ამგვარ პირობებში, 
პოლიტიკური პარტიების ჩამოყალიბების პროცესი 

რუსეთშიც და საქართველოშიც რამდენიმე ათეულ 

წელიწადს გაჭიანურდა. მხოლოდ საუკუნეთა 

მიჯნახე, ე. ი. XIX საუკუნის 90-იან წლებსა და XX 

საუკუნის დამდეგს შეიქმნა პოლიტიკური პარტიები- 

სათვის ჯერ არალეგალური, მოგვიანებით კი – 

ლეგალური მოღვაწეობის მეტ-ნაკლებად შესაფერი- 

სი პირობები. ' 

1. საქართველოს სოციალ-დემოკრატიული 

ორგანიზაციების შექმნა. პირველი პოლიტიკური 

ორგანიხაციები საქართველოში სოციალ-დემოკ- 

რატებმა ჩამოაყალიბეს. ჯერ კიდეე XIX საუკუნის 

90-იანი წლების მეორე ნახევარში საქართველოს 

სოციალ-დემოკრატიაში გამოიკვეთა ორი მიმდინა- 

რეობა: 1. დასავლეთევროპული სოციალ-დემოკ- 

რატიის იდეური გავლენის ქვეშ მყოფი „მესამე 

დასი“; 2. რუსული სოციალ-დემოკრატიის ორიენ- 

ტაციის მქონე ჯგუფები. 1898-1900 წლებში მიმ- 

დინარეობდა მესამედასელთა და მათი მეთაურის 

ნოე ჟორდანიას თანდათანობით გადასვლა რუსუ- 

ლი სოციალ-დემოკრატიის პოხიციებხე. 1901-1903 

წლებში გახეთი „კვალი“ და მის გარშემო დარახმუ- 

ლი მესამედასელები საბოლოოდ მოექცნენ რუსული 

სოციალ-დემოკრატიის იდეური გავლენის ქვეშ. თუ 

ადრე ნოე ჟორდანია უშვებდა კლასობრივი თანხ- 

მობის მიღწევის შესაძლებლობას, ახლა იგი კლასო- 

ბრივი ბრძოლის გაღრმავების აუცილებლობის 

პოხიციაზე დადგა. 

XX საუკუნის დამდეგისათვის ქართული სო- 

ციალ-დემოკრატიის სახეს განსახლვრავდნენ: ნოე 

ჟორდანია, სილიბისტრო ჯიბლაძე, ვლადიმერ 

დარჩიაშვილი, ისიდორე რამიშვილი, ირაკლი 

წერეთელი, ნიკოლოზ (კარლო) ჩხეიძე და სხვ. 

თავდაპირველად ამ ჯგუფს მიეკუთვნებოდნენ ფილ- 
იპე მახარაძე და ალექსანდრე წულუკიძე. რუსული 

სოციალ-დემოკრატიის პოზიციაზე გადასვლის მი- 

უხედავად, „მესამე დასი“ ცდილობდა შეენარჩუნე- 
ბინა დამოუკიდებელი სოციალ-დემოკრატიული ორ- 

განიზაცია. სრულიად საპირისპირო პოზიცია 

რუსეთის სოციალ-დემოკრატიულ მოძრაობასთან 

დამოკიდებულებაში დაიკავა ქართველი სოციალ- 

დემოკრატების მეორე მიმდინარეობამ – „რევოლუ- 

ციონერ სოციალ-დემოკრატთა დასმა“ (1901 წ.), 

რომელსაც ფაქტობრივად თბილისის სოციალ- 

დემოკრატიული ორგანიხაცია წარმოადგენდა. მას- 

ში შედიოდნენ: იოსებ ჯუღაშვილი, ვასილ ცაბაძე, 
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გიორგი პლეხანოვი 

ვიქტორ კურნატოვსვი, გიორგი ყარაჯევი, სევერ- 
იან ჯუღელი, მიხეილ ბოჭორიძე, გიორგი თელია 

და სხვ. თბილისის სოციალ-დემოკრატიულ ორგა- 

ნოხაციაში ჭარბად იყვნენ არაქართველი სოციალ- 

დემოკრატები, განსაკუთრებით აქტიურობდნენ 

რუსეთიდან გადმოსახლებული რევოლუციონერები. 

1901 წლის მარტში დააპატიმრეს თბილისის სო- 

ციალ-დემოკრატიული ორგანიზაციის მთელი 

ბირთვი. მიუხედავად ამისა, ორგანიზაციას არსებო- 

ბა არ შეუწყვეტია. პირიქით, დაპატიმრებას გადარ- 

ჩენილებმა გადაწყვიტეს სოციალ-დემოკრატიული 

წრეებისა და ჯგუფების საერთო ხელმძღვანელობისა 

და გაერთიანებისათვის ორგანიზაციის უფრო მაღა- 

ლი ფორმა – თბილისის საქალაქო სოციალ- 

დემოკრატიული კომიტეტი შეექმნათ. საქალაქო 

ორგანიზაციის შექმნისათვის მოსამზადებქლი სამ- 
უშაოები, რომელსაც იოსებ ჯუღაშვილი ხელმძღვ- 

ანელობდა, 1901 წლის შემოდგომის ბოლოს დას- 

რულდა. 1901 წლის ნოემბერში აირჩიეს თბილისის 

სოციალ-დემოკრატიული ორგანიზაციის კომიტეტი. 

მასში შევიდნენ: ვასილ ცაბაძე (თავმჯდომარე), 

იოსებ ჯუღაშვილი, სევერიან ჯუღელი, გიორგი 

ყარაჯევი, ზაქარია ჩოდრიშვილი და გიორგი 

ჩხეიძე. 1901 წლის დეკემბრიდან თბილისის სო- 

ციალ-დემოკრატიული კომიტეტი რუსეთის სო- 

ციალ-დემოკრატიული მუშათა პარტიის თბილისის 
კომიტეტად გარდაიქმნა. 

სოციალ-დემოკრატიული მოძრაობის ორგანიზა- 

ციული განმტკიცება და გაფართოება მხოლოდ 

თბილისით არ შემოიფარგლებოდა. 1901 წლის 
ნოემბერში თბილისის კომიტეტმა ბათუმში მიავლინა 

თავისი წევრი იოსებ ჯუღაშვილი. მისი ენერგიული 

მუშაობის შედეგად ბათუმში ჯერ სოციალ-დემოკ- 

რატიული ჯგუფი, ხოლო 1902 წლის დასაწყისში 

რუსეთის სოციალ-დემოკრატიული მუშათა 

პარტიის ბათუმის კომიტეტი შეიქმნა. ბათუმის 

კომიტეტთან არსებობდა სოფლის მუშების კომისია, 
რომელიც გურიაში გლეხთა მოძრაობასთან კავშირ- 

ისა და მისი წარმართვის მიზნით შეიქმნა. 

თბილისის სოციალ-დემოკრატიული კომიტეტი 

ინტერნაციონალურ ორგანოს წარმოადგენდა. მას- 
ში ქართველებთან ერთად არაქართველი სოციალ- 

დემოკრატებიც შედიოდნენ. ასეთივე შერეული 

ეროვნული შემადგენლობისა იყო კომიტეტისადმი 

დაქვემდებარებული სოციალ-დემოკრატიული წრეე- 
ბი და ჯგუფები. 

1901 წლის დასაწყისში ევროპულ ემიგრაციაში 

მყოფი რუსი სოციალ-დემოკრატების ჯგუფმა 

გიორგი პლეხანოვის, ვლადიმერ ლენინის, იული 

მარტოვის, პავლე აქსელროდისა და სხვათა მონაწ- 

ილეობით ჟენევაში გამოსცა გახეთი „ისკრა“. გახე– 

თის მიხანი იყო პროპაგანდა გაეწია საერთო- 

სარუსეთო სოციალ-დემოკრატიული პარტიის 

შესაქმნელად. რუსული სოციალ-დემოკრატიის 

ბელადები სოციალ-დემოკრატიულ პარტიას საიმპე- 

რიო მასშტაბის პოლიტიკურ ორგანიზაციად წარ- 

მოიდგენდნენ, რომელშიც ადგილობრივი კომი- 

ტეტების სახით უნდა გაერთიანებულიყვნენ 

განაპირა მხარეების ეროვნული სოციალ-დემოკრა- 

ტიული ორგანიხაციები. ეს იყო ფაქტობრივად ვე- 

ლიკოდერჟავული პოლიტიკის გადმოტანა სოციალ- 

დემოკრატიულ მოძრაობაში. 

რუსული სოციალ-დემოკრატიის ველიკოდერჟა- 

ვულ პოლიტიკას ეწინააღმდეგებოდნენ იმპერიის იმ 

განაპირა მხარეების სოციალ-დემოკრატიული ორ- 

განიხაციები, რომლებშიც მაღალი იყო ეროვნულ- 

ვლადიმერ ლენინი 

  

პოლიტიკური თვითშეგნება. ქართული სოციალ- 

დემოკრატია ორიენტაციის არჩევისას თავიდანვე ორ 

მიმდინარეობად გაიყო. თბილისის სოციალ- 

დემოკრატიულმა ორგანიზაციამ (შემდგომში რსდმპ 
თბილისის კომიტეტმა) ჩამოყალიბებისთანავე 

რუსული ორიენტაცია დაიკავა. თბილისის კომიტე- 

ტის პრორუსულ ორიენტაციას არ იხიარებდა „მეს- 

ამე დასი“, რომელიც არც თბილისის სოციალ- 

დემოკრატიული კომიტეტის შექმნაში იღებდა 
მონაწილეობას და თავდაპირველად არც რუსეთის 

სოციალ-დემოკრატიულ მუშათა პარტიაში შესულა. 
მესამედასელთა ორგანიზაციის სახით ქართული 

სოციალ-დემოკრატიის ერთი ნაწილი – ეროვნული 
ფრთა – 1901-1902 წლებში ორგანიზაციულ 

დამოუკიდებლობას ინარჩუნებდა. 
ქართული სოციალ-დემოკრატიის ორი მიმ- 

დინარეობა რუსეთის სოციალ-დემოკრატიულ მუ- 

შათა პარტიაში გაერთიანების შესახებ ღია პოლემი- 
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კას ერიდებოდა. მათ შორის ფარულმა წინააღმდე- 
გობამ ამ საკითხთან დაკავშირებით პიკს 1903 წელს 

მიაღწია. 

კავკასიის სოციალ-დემოკრატიულმა ორგანიზა- 

ციებმა, რომლებიც პრორუსულ ანუ ინტერნაციო- 

ნალისტურ პოზიციახე იდგნენ, გაერთიანება გადან- 

ყვიტეს. მათ მოქმედებას კოორდინირებას უწევდა 

გახ. „ისკრის" რედაქცია. გიორგი პლეხანოვმა და 

ვლადიმერ ლენინმა წამოაყენეს რსდმპ კავკასიის 

კავშირის შექმნის იდეა, რომელიც გააერთიანებდა 

კავკასიურ ორგანიზაციებს და გააადვილებდა მათ 

შერწყმას საერთო-სარუსეთო სოციალ-დემოკრატი- 

ულ პარტიაში. 

  

იოსებ ჯუღაშვილი 

ნოე ჟორდანია და მისი მესამედასელი თანამო- 

აზრენი, მართალია, საერთო-სარუსეთო სოციალ- 

დემოკრატიულ პარტიაში გათქვეფის წინააღმდეგნი 

იყვნენ, მაგრამ ამ წინააღმდეგობას პრინციპული ხა- 

სიათი არ ჰქონდა, მას საფუძვლად არ ედო მყარი 

ეროვნული თვითშეგნება. 1903 წლისათვის მესამე- 

დასელები იდეოლოგიურად უკვე გადასულნი იყვნენ 
რუსული სოციალ-დემოკრატიის პოხზიციახე. ამიტომ 

მათ თითქმის პრინციპული წინააღმდეგობის გაუწ- 

ევლად ჩათრევას ჩაყოლა ამჯობინეს და მონაწილე- 

ობა მიიღეს რსდმპ კავკასიის კავშირის შექმნაში. 

1903 წლის მარტში თბილისში არალეგალურად 

გაიმართა რსდმპ კავკასიის კავშირის | ყრილობა. 

ყრილობამ დააფუძნა რსდმპ კავკასიის კავშირი. 

ყრილობაზე ნოე ჟორდანია დაუპირისპირდა 

ვლადიმერ ლენინის მიერ წამოყენებული პარტიის 

აგების ე. წ. „დემოკრატიული ცენტრალიზმის“ პრინ- 

ციპს და მოითხოვა რსდმპ კავკასიის კავშირი შექმ- 

ნილიყო „ფართო დემოკრატიული პრინციპის“ 

საფუძველზე. ეს უკანასკნელი ითვალისწინებდა ადგ- 

ილობრივი ორგანიზაციების (კომიტეტების) ავტო- 

ნომიას. ყრილობამ ნოე ჟორდანიას წინადადება 

უარყო და ვლადიმერ ლენინის „დემოკრატიული 

ცენტრალიზმის“ პრინციპი დაუდო საფუძვლად რს- 

დმპ კავკასიის კავშირის საორგანიზაციო წესდებას. 

რუსული სოციალ-დემოკრატია თანდათანობით 

იმაგრებდა პოზიციებს საქართველოში. 

ჯერ კიდევ 1901 წლის სექტემბერში თბილისის 

სოციალ-დემოკრატიულმა კომიტეტმა გამოსცა 

გახეთი „ბრძოლა“, რომელიც არალეგალურად იბეჭ- 

დებოდა ბაქოში მოწყობილ საიდუმლო სტამბაში. 

რსდმპ კავკასიის კავშირის | ყრილობის გადაწ- 
ყვეტილებით ქართული „ბრძოლა“ და სომხური 

„პროლეტარიატი“ გაერთიანდა „პროლეტარიატის 

ბრძოლის“ სახელით და ქართულ-სომხურ-რუსულ 

ენებზე გამოვიდა. ყრილობამ აირჩია რსდმპ 

კავკასიის კავშირის კომიტეტი 9 კაცის შემადგენ- 

ლობით: ნოე ჟორდანია, სილიბისტრო ჯიბლაძე, 

ფილიპე მახარაძე, ალექსანდრე წულუკიძე, მიხა 

ცხაკაია, დიომიდე თოფურიძე, მიხეილ ბო- 

ჭორიძე, არშაკ ზურაბოვი, ბოგდან კნუნიანცი. 

რსდმპ კავკასიის კავშირის კომიტეტში სხვადასხვა 

დროს შედიოდნენ: იოსებ ჯუღაშვილი, მიხეილ 

დავითაშვილი, დიმიტრი პოსტოლოვსკი, სტეფანე 

შაუმიანი, პროკოფი ჯაფარიძე და სხე. 

რსდმპ კავკასიის კავშირის შემადგენლობაში 

ყრილობის შემდეგ მალე შევიდნენ ახალშექმნილი 

გურიისა და იმერეთ-სამეგრელოს სოციალ- 

დემოკრატიული კომიტეტები. 
რსდმპ კავკასიის კავშირის საშუალებით რუსულ- 

მა სოციალ-დემოკრატიამ დიდ წარმატებას მიალ- 

წია – საქართველოს სოციალ-დემოკრატიული ორ- 

განიზაციები სერიოხული გართულების გარეშე 

შეერწყნენ რუსეთის სოციალ-დემოკრატიულ მუშათა 

პარტიას. „მესამე დასმა“, როგორც დამოუკიდე- 

ბელმა ეროვნულმა სოციალ-დემოკრატიულმა 

ორგანიზაციამ, არსებობა შეწყვიტა. 

ქართული სოციალ-დემოკრატიის რუსეთის სო- 

ციალ-დემოკრატიულ მუშათა პარტიასთან სრული 

ინტეგრაციის საბოლოო იურიდიული გაფორმება 

რსდმპ I ყრილობაზე შედგა. 

1903 წლის ივლის-აგვისტოში გაიმართა რსდმპ 

I ყრილობა. მისი მთავარი მიხანი იყო რუსეთის იმ- 

პერიის სოციალ-დემოკრატიული ორგანიზაციების 

გაერთიანება ერთ სოციალ-დემოკრატიულ პარ- 

ტიად. ყრილობის ორგანიზატორებმა ვლადიმერ 

ლენინმა, გიორგი პლეხანოვმა, იული მარტოვმა, 

პავლე აქსელროდმა და სხვებმა მიხანს მიაღწიეს. 

ყრილობას თბილისისა და ბათუმის სოციალ- 

დემოკრატიული ორგანიზაციებიდან ორ-ორი გა- 

დამწყვეტი ხმით ესწრებოდნენ: დიომიდე თოფურ- 

იძე (კარსკი) და არშაკ ზურაბოვი, ხოლო” 

სათათბირო ხმით – ნოე ჟორდანია (კოსტროვი). 

ქართველმა დელეგატებმა ყრილობის მუშაობაში აქ- 

ტიური მონაწილეობა კი მიიღეს, მაგრამ თავი 

მაინცდამაინც ვერ გამოიჩინეს. მათ საბოლოოდ 
ლენინ-პლეხანოვის ცენტრალისტურ-ინტერნაციო- 

ნალისტური პრინციპები გაიხიარეს. 

რსდმპ I ყრილობაზე რუსეთის სოციალ- 

დემოკრატია ორ – მენშევიკურ და ბოლშევიკურ – 

–



  

ფილიპე მახარაძე 

ფრაქციად გაიყო. ეს ფაქტობრივად განხეთქილება 

იყო, თუმცა ისინი ერთ პარტიაში მოღვაწეობას გა- 

ნაგრძობდნენ და ყრილობაზე მიღებული რეხოლუ- 

ციები, პროგრამა და წესდება სავალდებულოდ ითვ- 

ლებოდა ორივე ფრაქციისათვის. 

რსდმპ II ყრილობის შემდეგ კავკასიის კავშირში 

ბოლშევიკებმა გარკვეული პერიოდის განმავლობაში 

უპირატესობას მიაღწიეს. რსდმპ კავკასიის კავშირის 

I ყრილობახე (1903 წ. ოქტომბერი) კომიტეტის არ- 

ჩევნებშიც ბოლშევიკებმა უმრავლესობა მოიპოვეს. 

იგივე სურათი განმეორდა კავკასიის კავშირის II ყრი- 

ლობახეც (1904 წ. მაისი). 

დაძაბული ურთიერთობის მიუხედავად, 1903- 

1904 წლებში, მენშევიკები და ბოლშევიკები 

საქართველოში ერთად მუშაობდნენ. მწვავე პო- 

ლემიკა მხოლოდ პარტიულ ელიტას შეეხო. 

2. საქართველოს სოციალისტ-ფედერა- 

ლისტთა პარტიის შექმნა. სოციალ-დემოკრატიუ- 

ლი მოძრაობის აღმავლობამ XX საუკუნის დამდე- 

გისათვის ეროვნული ინტელიგენციის ახალი თაობა 

პოლიტიკური ორგანიზაციის შექმნის აუცილებლო- 

ბამდე მიიყვანა. 

XIX საუკუნის 90-იან წლებში საქართველოში 

სამი ძირითადი ეროვნული მიმართულება მოღ- 

ვაწეობდა: გახეთ „ივერიის“ ძველი თაობა; „ივე- 

რიის" რედაქციის გარშემო 1895 წლიდან ჩა- 

მოყალიბებული „ახალგახრდა ივერიელების" 

ეროვნულ-რადიკალური მიმდინარეობა და ჟურნალ 

„მოამბის“ ბურჟუპხიულ-ეროვნული მიმდინარეობა. 

1900 წლის დეკემბერში ყოფილი „ახალგახრდა ივე- 
რიელები" და „მოამბისტები“ გაერთიანდნენ და თავი 

მოიყარეს ახალშექმნილ გახეთ „ცნობის ფურცლის“ 

გარშემო. „ცნობის ფურცლელთა“ უმთავრესი იდე- 

ალი იყო ქართული სახელმწიფოებრიობის აღდგე- 

ნა. ძველი თაობისაგან განსხვავებით, „ცნობის 

ფურცლელებს“ მიაჩნდათ, რომ ეროვნული სა- 

ხელმწიფოებრიობის აღდგენისათვის საჭირო იყო 
პოლიტიკური ბრძოლა, რომელიც მხოლოდ 
პოლიტიკურ ორგანიზაციას – პარტიას – შეეძლო 

ეწარმოებინა. მიუხედავად ამისა, „ცნობის ფურცე- 

ლი“ პარტიის შექმნას არ ჩქარობდა. მათ უფრო მი- 
ზანშეწონილად ცნეს ჯერ საპხღვარგარეთ გაზეთის 
გამოცემა და მისი მეშვეობით ეროვნულ-პოლი- 

ტიკური პროგრამის შემუშავება და პროპაგანდა. 

190! წლის შემოდგომაზე „ცნობის ფურცლის“ 

ჯგუფმა პარტიის ორგანიზაციისათვის შექმნა მთა- 

ვარი კომიტეტი, რომლის შემადგენლობაში შევიდ- 

ნენ: არჩილ ჯორჯაძე, გიორგი ლასხიშვილი, 

გიორგი და ანდრია დეკანოზიშვილები და 

ვლადიმერ ლორთქიფანიძე. 

1902 წელს მთავარმა კომიტეტმა თავისი ორი 

წევრი – არჩილ ჯორჯაძე და გიორგი დეკანოზიშ- 

ვილი –- არალეგალური გახეთის გამოსაცემად სა- 

ფრანგეთში გაგხავნა. მათი თაოსნობითა და იმხა- 

ნად სახლვარგარეთ მყოფი ქართველი პატრიოტი 

მოღვაწეების მონაწილეობით 1903 წლის 1 მაისს 

პარიხში გამოვიდა ეროვნულ-პოლიტიკური მიმა- 

რთულების თავისუფალი ორკვირეული გახეთი 

(>4 
“ჯი 

ლს ალექსანდრე წულუკიძე 

„საქართველო“. გახეთი არალეგალური გხით 

ვრცელდებოდა საქართველოში, გახეთმა დიდი 

მუშაობა გასწია ეროვნულ-პოლიტიკური ძალების 
კონსოლიდაციისათვის. ამ მიხნით „საქართველოს“ 

რედაქციამ ითავა ქართული პოლიტიკური მიმ- 

დინარეობების გამაერთიანებელი კონფერენციის 

მოწვევა. კონფერენციის მიხანი იყო გაერკვია: 1. რას 

ფიქრობდნენ ქართული პოლიტიკური ძალები 

ეროვნულ საკითხზე; 2. შესაძლებელი იყო თუ არა 

ამ ძალების გაერთიანება ეროვნული იდეის ქვეშ. 

პოლიტიკურ ძალებში იგულისხმებოდნენ: გახეთ 

„საქართველოს“ წარმომადგენლები, სოციალ- 
დემოკრატები, ეროვნულ-დემოკრატიული მიმ- 

დინარეობის ჯგუფები, ანარქისტები, სოციალისც- 

რევოლუციონერები და ეროვნული მოღვაწეები, 

რომლებიც არც ერთ პარტიულ მიმართულებას არ 

ეკუთვნოდნენ. 

1904 წლის 1 აპრილს ჟენევაში გაიხსნა სახლ- 
ვარგარეთ მყოფი ეროვნულ-პოლიტიკური და რევ- 

ოლუციური მიმდინარეობების წარმომადგენელთა, 
ან როგორც მაშინ უწოდებდნენ, „ქართველ რევ- 

ოლუციონერთა | კონფერენცია“. კონფერენციის 

მუშაობაში, რომელიც ერთ კვირას გაგრძელდა, 

მონაწილეობას იღებდნენ: „საქართველოს“ რე–- 

დაქციის წარმომადგენლები: არჩილ ჯორჯაძე (სა- 

ბუელი), გიორგი დეკანოზიშვილი (ქართლელი); 
ანარქისტები: ვარლამ ჩერქეხიშვილი (მანაველი), 

-–12-



  

ჟენევის კონფერენციის მონაწილენი: დგანან (მარცხნიდან): 
სანდრო გაბუნია, კომანდო გოგელია, ვარლამ ჩერეეხიშვილი; 

სხედან 
დეკანოზიშვილი, მიხაკო წერეთელი 

(მარცხნიდან):არჩილ ჯორჯაძე, გიორგი 

კომანდო (გიორგი) გოგელია (ორგეიანი), მიხეილ 

(მიხაკო) წერეთელი (თერგელი), ალექსანდრე 
გაბუნია (ვერმიცანიძე); ქართველი სოციალისტ- 

რევოლუციონერები (ესერები) და ეროვნულ- 
დემოკრატები, რომლებიც ფსევდონიმებით არიან 

კონფერენციის ოქმებში მოხსენიებულნი და მათი 

ვინაობა ჯერჯერობით დაუდგენელია. თავდაპირვე- 

ლად კონფერენციაზე გამოცხადდნენ ქართველი 

სოციალ-დემოკრატებიც: ნოე ჟორდანია (დევი- 

ანი) და მისი ოთხი თანაპარტიელი. მათ იდეური 

მოსახრებით მეორე დღესვე დატოვეს კონფერენცია. 

სულ კონფერენციას 26 კაცი ესწრებოდა. კონფერ- 

ენციამ რვა საკითხი განიხილა და მიიღო შესაბამისი 

რეხოლუციები. ამათგან მთავარი იყო, თუ რა ლო- 

ზუნგით უნდა ებრძოლათ ეროვნულ ძალებს, რა 

ფორმით უნდა მომხდარიყო ეროვნული სახელმწი- 

ფოებრიობის აღდგენა. კონფერენციაზე იყვნენ 

საქართველოს დამოუკიდებლობის მომხრენიც, მაგ- 

რამ აბსოლუტურ უმრავლესობას იმხანად არსებულ 

ვითარებაში შეუძლებლად მიაჩნდა დამოუკიდებლო- 

ბის მოპოვება. ისინი თვლიდნენ, რომ აუცილებელი 

იყო უფრო რეალური პოლიტიკური მიხანდასახუ- 

ლობისათვის (საქართველოს ავტონომიისათვის) 

ბრძოლა. ჟენევის კონფერენციამ მიიღო სა- 

ქართველოს ავტონომიის მოთხოვნა, მომავალი 

დემოკრატიული რუსეთის ფარგლებში. აგრარულ 

საკითხში მიიღეს მიწების სოციალიზაციის მოთხოვ- 

ნა, რომელიც რუსეთის სოციალისტ-რევოლუ- 

ციონერთა (ესერთა) პარტიის პროგრამიდან იყო 

აღებული. სოციალიხაცია გულისხმობდა მიწების 
განსახოგადოებრიობასა და მათ სასოფლო თემები- 
სათვის გადაცემას. სპეციალური რქსოლუციით კონ- 

ფერენციის მონაწილე ფრაქციებმა მხარი დაუჭირეს 

რუსეთის იმპერიის ყველა ოპოხიციურ და რევოლუ- 

ციურ პარტიას, რომლებიც მონარქიის დამხობი- 

სათვის იბრძოდნენ. 

ჟენევის კონფერენციის უმთავრესი შედეგი იყო 

„ქართველ სოციალისტ-ფედერალისტთა სარევ- 

ოლუციო პარტიის“ შექმნა. კონფერენციის მონა- 

წილე პოლიტიკურმა მიმდინარეობებმა: ავტონო- 

მისტ-„საქართველოისტებმა“, ანარქისტებმა, 

ესერებმა და ეროვნულ-დემოკრატებმა გაერთიანებ- 

ის შედეგად შექმნეს ქართველ სოციალისტ-ფედერ- 
ალისტთა პარტია, რომელიც ბლოკისტურ ხასიათს 

ატარებდა. გაერთიანება საქართველოს ეროვნულ- 
ტერიტორიული ავტონომიის მოთხოვნის ნიადაგ- 

ზე მოხდა. მთავარი კომიტეტის გადაწყვეტილებით 

ახალშექმნილ პარტიას საქართველოს სოციალისტ- 

ფედერალისტ,თა სარევოლუციო პარტია ეწოდა. 

სოციალისტ -ფედერალისტთა პარტია საქარ- 

თველოში პირველი ეროვნული მიმართულების 

პოლიტიკური ორგანიზაცია იყო. მის მიხანდასახუ- 

ლობასა და მოღევაწეობაშიც უმთავრესს ყოველთვის 
ეროვნული პრობლემატიკა წარმოადგენდა. ამავე 

დროს, ფედერალისტები სოციალისტურ პარტიას 

წარმოადგენდნენ. ფედერალისტების სოციალიზმი 

დემოკრატიული ხასიათისა იყო, რომელიც ბურჟუა- 

ზიული საპახოგადოების ევოლუციური განვითარების 

შედეგად უნდა განხორციელებულიყო. ქართველი 

ფედერალისტები ევროპული ტიპის დემოკრატიული 

  

გიორგი ლასხიშვილი 

სოციალიზმის მომხრენი იყვნენ. ამავე დროს, ისინი 

ესერული და ანარქისტული სოციალიხმის გავლენა- 

საც განიცდიდნენ. ქართველი სოციალისტ-ფედე- 

რალისტებისათვის უმთავრესი ეროვნულ-ტერი- 

ტორიული ავტონომიის ფორმით ეროვნული 

სახელმწიფოებრიობის აღდგენა იყო. 

3. ესერთა (სოციალისტ-რევოლუციონერთა) 
ორგანიზაციები საქართველოში. ესერთა წინაპარი 
– ნეოხალხოსნური მცირერიცხოვანი წრეები XIX 

საუკუნის 90-იან წლებში არსებობდნენ საქარ- 

თველოში. მათ უმრავლესობას რუსი ნეოხალხოსნები 
შეადგენდნენ. 1902 წელს შეიქმნა რუსეთის სოციალ- 
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ისტ-რევოლუციონერთა პარტია, რომელიც ცდი- 

ლობდა იმპერიის განაპირა ქვეყნების ნეოხალხოს- 
ნური ჯგუფები შეეერთებინა და საერთო-სარუსე- 
თო მასშტაბის ცენტრალიზებული პარტია შეექმნა. 
ამ მიხნით საქართველოში ზედოხედ ჩამოვიდნენ ეს- 

ერთა ლიდერები. 

საქართველოს ნეოხალხოსნურ მოძრაობაში ორი 

ძირითადი მიმართულება გამოიკვეთა: ინტერნაციო- 

ნალისტები, რომლებიც რუსულ პარტიასთან 

გაერთიანების მომხრენი იყვნენ და ეროვნული 

მიმართულების ნეოხალხოსნები, 

დამოუკიდებელი ქართული პარტიის შექმნას ცდი- 

ლობდნენ. ეს უკანასკნელნი ის ყოფილი ქართველი 

ხალხოსნები იყვნენ, რომლებმაც აქტიური მონაწი- 

ლეობა მიიღეს ჯერ „ახალგახრდა ივერიელთა“, შემ- 

დეგ „ცნობის ფურცლელთა" მოღვაწეობაში, ხოლო 

ბოლოს სოციალისტ-ფედერალისტთა პარტიის დამ- 

აარსებლადაც მოგვევლინნენ. 

ინტერნაციონალისტური მიმართულების ნეოხ- 

ალხოსნური წრეების გაერთიანების შედეგად 1901 

წლიდან საქართველოში ჩამოყალიბდა ესერთა ორ- 

განიზაცია. მასში უმთავრესად შედიოდნენ ჩამოსახ- 

ლებული ან ადგილობრივი ნეოხალხოსნური 

მოძრაობის მონაწილენი: ალექსანდრე კალუჟნი, ლევ 

ბეკი და სხვ. ეს ორგანიზაცია არ ქცეულა რაიმე მნიშ- 

ვნელოვან პოლიტიკურ ძალად საქართველოში. 

XX საუკუნის დამდეგისათვის საქართველოში ეს- 

ერები წარმოდგენილი იყვნენ რუსეთის ესერთა 

პარტიის ადგილობრივი ჯგუფებითა და ორგანიხა- 

ციებით. ესერთა სისუსტის მიზესი იყო სოციალ- 

დემოკრატიის, სოციალიზმ-ფედერალიზმისა და 

ქართული ეროვნული მოძრაობის სიძლიერე. სო- 

ციალ-დემოკრატებმა კონკურენციაში დაამარცხეს, 

ხოლო სოციალისტ-ფედერალისტებმა სოციალური 

ბახის გარეშე დატოვეს რუსეთის ესერთა პარტია. 
4. ანარქიზმი საქართველოში. ანარქიხმი ერთ- 

ერთი სოციალისტური მიმდევრობათაგანია, 

რომელიც მთელი XIX საუკუნის მანძილზე ყალიბ- 

დებოდა ევროპაში. ანარქიზმის ქვაკუთხედი სახელმ- 

წიფოს უარყოფაა. ამას მოსდევს ადამიანური ყოფის 

შემზღუდველი სისტემებისა და ნორმების უარმყო- 

ფელი შეხედულებანი, რომელთა დასაბუთებაც 
ანარქიზმის ფუძემდებელთა და მათ მიმდევართა 

ნაახრევში აისახებოდა. 
სხვა სოციალური მოძღვრებებისაგან განსხვავე- 

ბით, ანარქიზმი საქართველოში რუსეთიდან არ 

გავრცელებულა. ანარქისტული იდეები საქართვე- 
ლოში, ევროპის ემიგრაციაში მყოფმა ქართველმა 

ანარქისტებმა შემოიტანეს. XX საუკუნის დამდეგს 
ანარქისტული მოძრაობის ხანმოკლე ბუმი 

საქართველოში დაკავშირებული იყო ევროპიდან 
ჩამოსული მოღვაწეების: ვარლამ ჩერქეზიშვილის, 

რომლებიც 

  

კომანდო (გიორგი) გოგელიასა და მიხაკო წერ- 

ეთლის სახელებთან. 

XIX საუკუნის 80-იანი წლებიდან დასავლეთ 

ევროპაში ემიგრაციაში მყოფი ვარლამ ჩერქეხიშ- 

ვილი საერთაშორისო ანარქისტული მოძრაობის 
ერთ-ერთი აღიარებული ლიდერი იყო. იგი პეტრე 

კროპოტკინთან, ელიზე რეკლიუსთან, ჯეიმს 

გილიომთან და სხვებთან ერთად მიეკუთვნებოდა 

ევროპული ანარქისმის ელიტას. პარიხში ფრანგულ 

ენახე გამოცემული მისი ნაშრომები: „ფურცლები 

სოციალიზმის ისტორიიდან“ (1896 წ.) და „ინტერ- 

ნაციონალის წინამორბედნი“ (1899 წ.), მსოფლიოს 

მრავალ ენახე ითარგმნა და XX საუკუნის დასაწყის- 

ში არაერთხელ გამოიცა ინგლისში, გერმანიაში, 

ამერიკის შეერთებულ შტატებში, ესპანეთში, ჩინეთ- 

ში, იაპონიაში და სხვ. ნაშრომში „ფურცლები სო- 

ციალიზმის ისტორიიდან“, რომელიც რუსეთში 

მრავალჯერ გამოიცა, ვარლამ ჩერქეხიშვილი დასა- 

ვარლამ ჩერქეხიშვილი 

ბუთებულად ამტკიცებდა, რომ მრავალი თეხისი, 

რომელიც აღმოჩენად მოინათლა, კარლ მარქსმა და 

ფრიდრიხ ენგელსმა გადმოიღეს დასავლეთევროპე- 

ლი მოახროვნეებისაგან, ხოლო მათი განთქმული 

„კომუნისტური პარტიის მანიფესტი“ წარმოადგენ- 

და ფრანგი ფურიერისტის ვიქტორ კონსიდერანის 

ერთ-ერთი ნაშრომის პლაგიატს. ამ საშინელი 

ბრალდების გამო ქართველ ანარქისტს პერმანენტუ- 

ლად ეკამათებოდნენ საერთაშორისო და რუსული 

მარქსიზმის ავტორიტეტები: კარლ კაუცკი, ვილჰელმ 

ლიბკნეხტი, გიორგი პლეხანოვი, იოსებ სტალინი და 

სხვ. უფრო დაბალი რანგის სოციალისტები ვარლამ 

ჩერქქსიშვილთან დავას ერიდებოდნენ. : 
XX საუკუნის დამდეგს დასავლეთ ევროპაში 

სწავლობდა და რევოლუციურ მოძრაობაში აქტი- 

ურად მონაწილეობდა მეორე ქართველი ანარქისტი 

კომანდო (გიორგი) გოგელია. 1903 წელს კომანდო 

გოგელიამ ჟენევაში გამოსცა პირველი რუსულენო- 

ვანი ანარქისტული გახეთი „ხლებ ი ვოლია“. სწორედ 

ამ გახეთმა დაუდო სათავე რუსეთში ანარქიხმის აღ- 

მავლობას, რის გამოც კომანდო გოგელია რუსული 

ანარქიხმის ერთ-ერთ აღიარებულ ავტორიტეტად 

იქნა მიჩნეული. 
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XX საუკუნის დამდეგიდან ანარქისტები აქტიურ 

მონაწილეობას იღებდნენ საქართველოს სახოგადოე- 

ბრივ-პოლიტიკურ ცხოვრებაში: წერილებს აქვეყ- 
ნებდნენ პრესაში, ეხმარებოდნენ გახეთ „საქართვე- 

ლოს" საფრანგეთში, ქართველ მოღვაწეებს 

აკავშირებდნენ ევროპის რევოლუციურ-პოლიტიკურ 

წრეებთან და ა. შ. განსაკუთრებით მხურვალე მონაწ- 

ილეობა მიიღეს მათ ჟენევის კონფერენციაში (1904 

წ.), რომლის შემდეგაც ქართველი ანარქისტები სო- 

ციალისტ-ფედერალისტთა პარტიაში გაერთიანდნენ 

ბლოკის პრინციპით. 

5, ეროვნულ-დემოკრატები. XIX-XX საუკუნე- 

თა მიჯნახე ეროვნულ-დემოკრატიულად განწყო- 

ბილი მოღვაწეები „ცნობის ფურცლის“ ჯგუფში 

გაერთიანდნენ. ეს იყო ჟურნალ „მოამბის“ ყოფილი 

ბურუუახიულ-ეროვნული მიმდინარეობა. ეროვ- 

ნულ-დემოკრატები „ცნობის ფურცლელთა“ მემარ- 

ჯვენე ფრთას შეადგენდნენ. ეროვნულ-დემოკრატი- 
ული ფსიქოლოგია იმდენად ძლიერი იყო ჯგუფში, 

რომ 1901-1902 წლებში „ცნობის ფურცლელებმა“ 

პროკლამაციები „ეროვნულ-დემოკრატიული კო- 

მიტეტის" სახელით გამოსცეს. 1904 წელს 

ეროვნულ-დემოკრატები სოციალისტ-ფედერალ- 
ისტთა პარტიაში შევიდნენ და აქაც მემარჯვენე 

ფრთა შეადგინეს. ეს იყო ერთადერთი პოლიტიკური 

მიმდინარეობა საქართველოში, რომელიც არც ერთ 

სოციალისტურ იდეოლოგიას არ იხიარებდა და წმინ- 

და ეროვნულ მიმართულებას განასახიერებდა. 

ეროვნულ-დემოკრატები იცავდნენ კერძო საკუთრე- 

ბის ხელშეუხებლობის პრინციპს და ცდილობდნენ 

ზეკლასობრივი, ზოგადქართული ტიპის პოლი- 

ტიკური პარტიის შექმნას. ეროვნულ-დემოკრატები 

ილია ჭავჭავაძის ერთადერთ ჭეშმარიტ მიმდევრე- 

ბად მიიჩნევდნენ თავს და სხვებისაგან განსხვავებით 

უკრიტიკოდ აღიარებდნენ მის უნივერსალურ ავ- 

ტორიტეტს. ეროვნულ-დემოკრატები მოითხოვდ- 

ნენ ქართული სახელმწიფოებრიობის აღდგენას 

გიორგი გვაზავა 

ავტონომიის ფორმით. 1905 წლის სოციალური 

მოძრაობის აღმავლობამ ეროვნულ-დემოკრატები 

მიიყვანა დასკვნამდე, რომ წმინდა ეროვნულ მიმა- 

რთულებას საქართველოში დამოუკიდებელი პოლი- 

    

ილია ჭავჭავაძე 

ტიკური პარტია უნდა შეექმნა. თავის ახალგახრ- 

და მიმდევრებს მხარში ამოუდგა ილია ჭავჭავაძე. 

ეროვნულ-დემოკრატები განსაკუთრებით 1905 წლის 

17 ოქტომბრის მანიფესტის გამოსვლის შემდეგ გააქ- 

ტიურდნენ. 1905 წლის მიწურულს შედგა ეროვნულ- 

დემოკრატიულად განწყობილი ინტელიგენციის 

შეკრება, რომელმაც ილია ჭავჭავაძის წინადადე- 

ბით მიიღო პარტიის შექმნის გადაწყვეტილება. ინი- 

ციატორთა შორის იყვნენ: ექვთიმე თაყაიშვილი, 

გიორგი გვახავა, პავლე თუმანიშვილი, ნიკოლოზ 

(ნიკო) თავდგირიძე და სხვ. 1906 წლის დასაწყისში 

დაიბეჭდა და ბროშურის სახით გავრცელდა 

ეროვნულ-დემოკრატიული პარტიის პროგრამა და 

წესდება. ოფიციალურად ახალ პარტიას ქართული 

დემოკრატიული პარტია ეწოდა. ილია ჭავჭავაძემ, 

ენერგიული მონაწილეობის მიუხედავად, ახალი 

პარტიის თავმჯდომარეობაზე უარი განაცხადა და 

ამ პოსტხე ივანე ზურაბიშვილის კანდიდატურა წა- 

მოაყენა. ეროვნულ-დემოკრატიული პარტიის 

ფორმირება იმხანად აღარ გაგრძელებულა. რევ- 

ოლუციის დამარცხებამ, ავტონომიის იდეისა და 

ეროვნული მოძრაობის წინაალმდეგ სოციალ- 

დემოკრატიის გააფთრებულმა ბრძოლამ, დაბოლოს, 

ილია ჭავჭავაძის ტრაგიკულმა აღსასრულმა 

ეროვნულ-დემოკრატიული პარტიის აქტიური 

პოლიტიკური საქმიანობა რამდენიმე წლით შეაფერ- 

ხა. · 

1905-1907 წლების რევოლუციის პერიოდში 

საქართველოში რამდენიმე სხვა პარტიაც არსებობ- 

და. მათ რიცხვს განეკუთვნებოდა ქართველ ავტონ- 

ომისტთა კონსტიტუციურ-დემოკრატიული პარ- 

ტია და რადიკალური პარტია. მათი საქმიანობა 

რუსეთის სახელმწიფო სათათბიროს არჩევნებთან 

იყო დაკავშირებული. 

საქართველოში მოქმედებდა რამდენიმე არაქარ- 

თული პოლიტიკური პარტია და ორგანიზაცია: 

რუსული პარტიების ადგილობრივი ორგანიზაციები; 

სომხური პარტიები: დაშნაკცუტიუნი და ჰნჩაკი. ახ- 
ერბაიჯანული მუსავატის ფილიალი და სხვ. მათგან 

სიძლიერით გამოირჩეოდნენ სომეხი დაშნაკები, 
რომლებსაც სერიოხული გავლენა ჰქონდათ თბი- 
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ლისში და სომხებით დასახლებულ საქართველოს 
სხვა რეგიონებში. 

§4. სახოგადოების სოციალური 

სტრუქტურა. სოციალური მოძრაობა 

1. სახოგადოების სოციალური სტრუქტურა. 

საქართველოს კოლონიურმა მდგომარეობამ მნიშ- 

ვნელოვანი გავლენა მოახდინა არა მარტო კა- 

პიტალისტური ურთიერთობების განვითარებაზე, 

არამედ ქვეყნის მოსახლეობის სოციალურ სტრუქ- 

ტურახეც. 

1897 წლის აღწერით თავადახნაურობა საქარ- 

თველოს 1 მილიონ 919 ათასიანი მოსახლეობის 

5,6%-ს შეადგენდა. ამ წოდების წარმომადგენლებს 

პირობითად შეიძლება ეწოდოს პრივილეგირებული. 

მათ დიდ უმრავლესობას შეადგენდნენ ე. წ. „შე- 

მოდგომის ახნაურები“ ანუ წვრილი, მცირემიწიანი, 

გაღატაკებული ახნაურები. თავადახნაურობის მხ- 

ოლოდ მცირე ნაწილი ფლობდა ვრცელ მამუღებს, 

უმაღლეს მდგომარეობასა და თანამდებობებს. კაპი- 

ტალიხმის აღმავლობის პირობებში ქართველი თა- 

ვადახნაურობის დიდი ნაწილი ჩალის ფასად ყიდდა 

თავის მამულს, რომელსაც ძირითადად უცხოტომე- 

ლი, განსაკუთრებით სომხური ბურჟუახიის წარმო- 

მადგენლები ყიდულობდნენ. სომხური ბურჟუახია 
ათიათასობით დესეტინა მიწას ფლობდა 

საქართველოში. პატრიოტული ინტელიგენცია შეშ- 

ფოთებული იყო იმით, რომ ქართველობას ხელიდან 

აცლიდნენ ყველახე ძვირფასს – მშობლიურ მიწა- 

წყალს და მას უცხოტომელებს უგდებდნენ ხელში. 

თავადახნაურთა მხოლოდ მცირე ნაწილმა შეძლო 

თავის მამულებში მეურნეობა კაპიტალისტურ ყაი- 

დახე გარდაექმნა. 

მოსახლეობის მეორე შეძლებული ფენა ბურჟუა- 

ზია იყო. დასავლეთ ევროპის ქვეყნებში, სადაც კაპ- 

იტალიხზმის განვითარება ბუნებრივი გზით წარიმარ- 

თა, ყალიბდებოდა ეროვნული ბურჟუახია. 

კოლონიურმა მდგომარეობამ განაპირობა კაპიტალ- 

იხმის ერთ-ერთი უარყოფითი თავისებურება ჩვენს 

ქვეყანაში – საქართველოში ვერ ჩამოყალიბდა 

ეროვნული ბურჟუახია, რომელსაც შეეძლო მოხ- 
ვეჭილი სიმდიდრის ნაწილი უკუგებით მოეხ- 

მარებინა საკუთარი ქვეყნისათვის. 

საქართველოს ეკონომიკას თავიდანვე დაეპატ- 

რონა არაქართული ბურჟუახია – დასავლეთევრო- 

პელები, რუსები, სომხები, ბერძნები, თურქები... მათ 

ხელში იყო ფაბრიკები, ქარხნები, რკინიგზა, ნავთო- 

ბის ტრანზიტი, მადნეულის მოპოვება და ექსპორტი 
და სხვ. 1900 წლისათვის ბათუმში მოქმედი ნავთო- 

ბის საექსსორტო ჭურჭლის ქარხნები როტშილდის, 
ნობელის, მანთაშევის, ხაჩატრიანცის, სიდერიდის- 

ისა და სხვათა ფირმების ხელში იყო. ხე-ტყის 

მრეწველობის ქარხნებს ფლობდნენ: სერებრიაკოვი, 

მაქსიმოვი, ტერ-ასატუროვები, ზეხემანი, ავშაროვი 

და სხვები. შალის, ქეჩის ქსოვილების, ტყავისა და 

ფეხსაცმლის წარმოებას ადელხანოვი ფლობდა. სა- 

სოფლო-სამეურნეო იარაღების შემოხიდვას აუფერ- 

მანის, აკოფოვის, ბახტამიანცისა და სხვათა ფირმე- 

ბი აწარმოებდნენ. უცხოტომელ კაპიტალისტთა 

მასაში აქა-იქ თუ გამოჩნდებოდა ორიოდე ქართვე- 

ლი მეწარმის გვარი: დავით სარაჯიშვილი, აკაკი 

ხოშტარია, მიტროფანე ლაღიძე. რუსულ სახელმ- 

წიფოსთან ერთად, უცხოტომელი ბურუჟუახიის სახ- 

ით, ქართველ ხალხს მეორე ექსპლოატატორი 

გამოუჩნდა. ქართველი საზოგადოების მოწინავე 

წარმომადგენლებს კაპიტალისმის ამგვარი სახით 

  

ექვთიმე თაყაიშვილი 

განვითარება, ქვეყნის საბოლოო ეკონომიკური 

დაკაბალების წინაპირობად მიაჩნდათ. 

ვაჭრები საქართველოს მოსახლეობის 0,3%-ს 

შეადგენდნენ. ისინი ხელოსნებთან და დაქირავებულ 

შრომაში ჩაბმულ მოქალაქეებთან ერთად წარმოად- 

გენდნენ ე. წ. „მეშჩანებს" და მთლიანად ქვეყნის მო- 

სახლეობის 6,5%-ს შეადგენდნენ. 

მოსახლეობის აბსოლუტური უმრავლესობა 

(83,6%) გლეხობა იყო. XX საუკუნის დამდეგს ნელი 

ტემპით, მაგრამ მაინც მიმდინარეობდა დროე- 

ბითვალდებული გლეხების მიერ ნადელების გამო- 

სყიდვის პროცესი. 1904 წლისათვის დროე- 

ბითვალდებულთა საერთო რაოდენობის თითქმის 

ნახევარმა გამოისყიდა ნადელი და მიწის მესაკუთრე 

გახდა. ამ მხრივ უკეთესი მდგომარეობა იყო დასავ- 

ლეთ საქართველოში. გლეხის მიწის მესაკუთრედ 

გადაქცევის პროცესს არაერთი ფაქტორი უშლიდა 

ხელს: უფულობა, მემამულეთა წინააღმდეგობა, ბი- 

უროკრატიული ფორმალობები. არანაკლებ ამძიმებ- 

და გლეხთა მდგომარეობას უკიდურესი მცირემი- 
წიანობა. შედარებით უკეთეს მდგომარეობაში მყოფ 

სახელმწიფო გლეხობას საშუალოდ 2 დესეტინამდე 

მიწა გააჩნდა დასავლეთ საქართველოში, ცოტა მეტი 
– თბილისის გუბერნიაში. კიდევ უფრო უარეს მდგო” 

მარეობაში იყვნენ ხიხანთა კატეგორიაში მყოფი 
გლეხები. ერთი სრტყვით, საქართველოში მცხოვრე“ 
ბი ყველა კატეგორიის გლეხვაცობა – ე. ი. ქვეყნის 
მთავარი მწარმოებელი მოსახლეობა – მწვავედ გან” 

იცდიდა უმიწობასა თუ მცირემიწიანობას. არსებუ” 
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ლი სისტემის პირობებში ამ პრობლემის გადაჭრას 

პერსპექტივა არ გააჩნდა. ამგვარ ვითარებაში 

ქართველი გლეხკაცობის მდგომარეობას კიდევ 

უფრო ამძიმებდა საქართველოში რუსეთის გუბერნ- 

იებიდან მოსახლეობის ჩამოსახლების უწყვეტი და 

XX საუკუნის დასაწყისში კიდევ უფრო გაძლიერე- 

ბული პროცესი. ჩამოსახლებულებს რუსეთის ხე- 

ლისუფლება სწორედ ქართველობის ხარვგსე უხვად 

ურიგებდა სახნავ-სათესად ვარგის საუკეთესო მი- 

წას. 

XX საუკუნის დასაწყისის უმნიშვნელოვანესი 

მოვლენა მოსახლეობის სოციალურ სტრუქტურაში 

მუშათა კლასის საბოლოო ჩამოყალიბება იყო. 

საქართველოს მუშათა კლასი ეროვნული შემადგენ- 

ლობით მრავალეროვნული იყო. მრეწველობაში ჩაბ- 

მული მუშების ძირითად უმრავლესობას (56%) 

ქართველები შეადგენდნენ, მაგრამ ზოგიერთ ქარხ- 

ანაში არაქართველი მუშები სჭარბობდნენ. კავკასი- 

ის კოლონიური ხელისუფლება ინტენსიურად უწყ- 

ობდა ხელს რუსეთიდან მუშების ჩამოსახლებას. 

ქართველი მუშების უმრავლესობა კავშირს ინარ- 

სანებდა სოფელთან და ცდილობდა მთლიანად არ 

ოწყვეტოდა მიწას. შეიძლება ითქვას, ეს გარემოე- 

ბა ქართველი პროლეცარიაცის თავისებურება იყო. 

ქართველი მუშების სიახლოვე სოფელთან თავის 

მხრივ განაპირობებდა გლეხობის სოციალურ- 

პოლიტიკურ შეხედულებებს. 

მცირე ხვედრითი წილი გააჩნდათ სხვა სოცია- 

ლურ ფენებს, მაგალითად, ინტელიგენციას, მოს- 

წავლე-ახალგაზრდობას, თუმცა მათი პოლიტიკური 

აქტივობა განუხომლად მაღალი იყო სხვა სოცია- 

ლურ ფენებთან შედარებით. ინტელიგენციამ, მოს- 

წავლე და სტუდენტმა ახალგახრდობამ XX საუკუ- 

ნის დასაწყისში საბოლოოდ დაიმკვიდრა არა მარტო 

სახოგადოებრივი ცხოვრების ლიდერის როლი, რაც 

, 

მას ჯერ კიდევ XIX საუკუნეში გააჩნდა, არამედ 

ეროვნულ-პოლიტიკური ავანგარდის რთული და სა- 

პატიო მისიაც იკისრა. 

2. მუშათა გამოსვლები. XIX საუკუნეში რუსე- 

თის ხელისუფლება ადვილად უმკლავდებოდა იმ- 

პერიის სხვადასხვა მხარეში მომხდარ სოციალური 

ხასიათის გამოსვლებს, რომლებსაც სპონტანური და 

სტიქიური ხასიათი ჰქონდათ. სამრეწველო პროლე- 

ტარიატის ჩამოყალიბებამ სოციალურ მოძრაობას 

XIX საუკუნის უკანასკნელ ათწლეულსა და გან- 

საკუთრებით XX საუკუნის დასაწყისში სრულიად 

ახალი, ორგანიხებული და, რაც მთავარია, პოლი- 

ტიკური ელფერი შესძინა. სოციალური მოძრაობა 

ხელისუფლებისათვის უაღრესად საშიში გახდა. 

მუშათა მოძრაობის აღმავლობისათვის რუსეთის 

იმპერიაში და, კერძოდ, საქართველოში საკმარისხე 
მეტი მიხეხი არსებობდა. საქართველოში ახალწარ- 

მოქმნილ პროლეტარიატს მძიმე პირობებში უხდე- 

პარლავევრის 
ა. ოსე) ე) ები 

    

საოქრომჭედლო დუქანი 

ბოდა ცხოვრება. ევროპის ქვეყნებისაგან განსხვავე- 

ბით, რუსეთში არ არსებობდა მუშათა უფლებების 

დამცველი ორგანიზაციები, პროფკავშირული 

მოძრაობა და ა. შ. სოციალური გარანციების სრუ- 

ლი უქონლობა და სრულიად უნუგეშო მდგომარეო- 

ბა მუშათა შორის ნერგავდა ბუნებრივი პროტესტის 

განწყობას, რომელიც ქარხნის მეპატრონის და საბ- 

ოლოოდ არსებული სოციალური სისტემის წინააღმ- 

დეგ იყო მიმართული. ამგვარ ვითარებაში, სოციალ- 

ისტური იდეები ადვილად იპყრობდა მუშათა 

ფსიქოლოგიას. იმპერიის საერთო სურათის ანალო- 

გიურად, საქართველოს მუშათა კლასის ერთადერთ 

მოკავშირედ და მეთაურად პოლიტიკური პარცტიები 

იქცნენ. 

საქართველოში მუშათა მოძრაობის სადავეები 

ყველაზე პირველად სოციალ-დემოკრატებმა იგდეს 
ხელთ. ჯერ კიდევ XIX საუკუნის 90-იან წლებში მუ- 

შათა მოძრაობა საქართველოში სოციალური 

მოძრაობის უმნიშვნელოვანეს და წამყვან ძალად 

იქცა. უკვე ამ პერიოდში ფაბრიკა-ქარხნებში სო- 

ციალ-დემოკრატები აქტიურად მოქმედებდნენ, 

უკავშირდებოდნენ მუშებს. მიუხედავად ამისა, 1899 

წლამდე თბილისში სოციალ-დემოკრატები ჯერ 

კიდევ ვერ გვევლინებოდნენ მუშათა გამოსვლების 
ორგანიხატორებად. გაფიცვებს წმინდა მუშური 

ხასიათი ჰქონდა. მაგრამ უკვე 1899 და 1900 წლე- 

ბის მაისობების აღნიშვნის დროს მუშათა გამოსვ- 

ლებს სოციალ-დემოკრატები ხელმძღვანელობდნენ. 

1901 წლის 22 აპრილს თბილისის ქუჩებში დაახ- 

ლოებით 2000 მუშა გამოვიდა და პირველი მაისის 

საერთაშორისო დღესასწაული პოლიტიკური დემონ- 

სტრაციით აღნიშნა. ეს იყო სოციალ-დემოკრატებ- 

ის ხელმძღვანელობით მოწყობილი ფართომასშტა- 
ბიანი პოლიტიკური გამოსვლა. 1900-1901 წლებში 
თბილისში მოწყობილ მუშათა გაფიცვებსა და გა- 

მოსვლებში სისტემატურად მონაწილეობდნენ სო- 

ციალ-დემოკრატები. თბილისის მუშათა გამოსვლე- 

ბის ცენტრს ამიერკავკასიის რკინიჭზის მთავარი 

სათრაბებტის | 
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სახელოსნოები წარმოადგენდა. 1901-1902 წლებში 

მუშათა გაფიცვები თბილისის ცხოვრების შემად- 

გენელი ნაწილი გახდა. 

განსაკუთრებული შეუპოვრობით გამოირჩეოდა 

ბათუმის მუშათა გამოსვლები 1902-1903 წლებში, 

რომლებმაც მთელს იმპერიაში პოვა გამოძახილი. 

1902 წლის 9 მარტს მოხდა გაფიცულთა შეტაკება 

პოლიციასა და ჯარის ნაწილებთან, რომლის დრო- 

საც 13 მუშა დაიღუპა. მუშათა დაპატიმრებებს, 

რეპრესიებსა და 9 მარტის ტრაგიკულ მოვლენებს 

მოძრაობის აღმავლობა მოჰყვა. მოეწყო დაღუპული 

მუშების დაკრძალვა. ეს იყო დიდი პოლიტიკური 

დემონსტრაცია. მიუხედავად იმისა, რომ ხელისუ- 

ფლებამ მრავალი აქტიური მუშა და სოციალ-დემოკ- 

რატი დააპატიმრა, გამოსვლები დიდხანს გრძელდე- 

ბოდა. 

ბათუმის მუშათა 1902-1903 წლების მოძრაობას 

რსდმპ ბათუმის სოციალ-დემოკრატიული კომიტე- 

ტი მეთაურობდა. ბათუმის მუშათა ორგანიხებაში 

განსაკუთრებული როლი შეასრულეს: იოსებ ჯუღაშ- 

ვილმა, კარლო ჩხეიძემ, ისიდორე რამიშვილმა და 

სხვ. კავკასიის კოლონიური ადმინისტრაცია დარწ- 

მუნდა, რომ მუშათა და სოციალ-დემოკრატიული 

მოძრაობის სახით მას სერიოხული პოლიტიკური 

მოწინააღმდეგე მოევლინა. მუშათა მოძრაობის უკან 

იდგა და მას ფარულად წარმართავდა მთელი იმ- 

პერიის მასშტაბით მოქმედი რუსეთის სოციალ- 

დემოკრატიული მუშათა პარტია, რომლის ერთ-ერთ 

შემადგენელ ნაწილს წარმოადგენდნენ საქართველოს 

სოციალ-დემოკრატიული ორგანიხაციები. ამ დროი- 

სათვის სოციალ-დემოკრატებს უკვე შეეძლოთ 

მოძრაობაში მოეყვანათ და იმპერიის ხელისუფლებ- 

ისათვის დაეპირისპირებინათ მუშათა მნიშენელოვანი 

მასები. სისტემატური რეპრესიების მიუხედავად, რს- 

დმპ თბილისისა და ბათუმის სოციალ-დემოკრატი- 

ული კომიტეტები უწყვეტად ფუნქციონირებდნენ და 
სათავეში ედგნენ მუშათა მოძრაობას. 

3. აგრარული მოძრაობა. XX საუკუნის 

დასაწყისში საქართველოს გლეხობაში გაძლიერდა 

საპროტესტო მოძრაობა, რომელიც აგრარულ ხასი- 

ათს ატარებდა. გლეხთა მოძრაობას რამდენიმე 

მიხეხი განაპირობებდა: 1) გლეხობის ნაწილი დარ- 

წმუნდა, რომ მემამულეები არავითარ შემთხვევაში 

არ გააუმჯობესებდნენ მათ მძიმე მდგომარეობას; 2) 

ხელისუფლება ყველა შემთხვევაში მიწის მფლობელ- 
თა ინტერესებს დაიცავდა; 3) არსებული სისტემის 

შენარჩუნების შემთხვევაში გლეხური მოსახლეობის 
უმრავლესობას მხოლოდ სიღატაკეში ცხოვრება და 

შიმშილი ელოდა. 
საქართველოს გლეხობამ გადაწყვიტა გამოუვა- 

ლი მდგომარეობიდან ძალის გამოყენებით ეპოვა გა- 
მოსავალი. გლეხთა საპროტესტო განწყობილების 
მომწიფებას დიდად შეუწყეს ხელი მუშებმა, რომელ- 

თა დიდი ნაწილიც, როგორც აღვნიშნეთ, სოფელთან 

იყო დაკავშირებული (მიწა, ოჯახი). გლეხობის 

რადიკალიზაციახე დიდი გავლენა მოახდინეს ქალა- 

ქიდან სოფლებში ხელისუფლების მიერ იძულებით 

დაბრუნებულმა საგაფიცვო მოძრაობის მონაწილე 

მუშებმა. დაბოლოს, გლეხებს გამოსვლებისაკენ 

აქვსებდნენ და ხელისუფლების წინააღმდეგ 

რახმავდნენ სოციალ-დემოკრაცები. ყოველივე ამან 

გამოიწვია გლეხთა აგრარული მოძრაობის არაჩვეუ- 

ლებრივი სიძლიერე და შეუპოვრობა ქართულ 

სოფელში. 

გლეხთა გამოსვლებმა ინტენსიური აგრარული 

მოძრაობის ხასიათი 1902 წლის გახაფხულიდან მი- 

იღო. აღმოსავლეთ საქართველოს ცალკეული სოფ- 

ლების გლეხები მიტაცებულ საძოვრებს ედავებოდ- 

ნენ მემამულეებს, არ ერიდებოდნენ შეტაკებას 

მემამულეებთან და ჯარის ნაწილებთან, არბევდნენ 

მემამულეთა სახლ-კარს, ბოიკოტს უცხადებდნენ მე- 

მამულეებს და სხვ. განსხვავებით ქართლ-კახეთის- 

აგან, სადაც მოძრაობას ცალკეული გამოსვლების 

სახე ჰქონდა, დასავლეთ საქართველოში გლეხთა გა- 

მოსვლებმა მასობრივი ხასიათი მიიღო. განსაკუთრე- 

ბული სიმძლავრითა და ორგანიხებულობით გამ- 

ოირჩეოდა გურიის გლეხთა მოძრაობა. 1902 წლის 

მაისში სოფელ ნიგოითში მოხდა გლბეხების შეტაკება 

მემამულეებთან. მალე მღელვარება მთელ გურიას 

მოედო. გლეხები სასოფლო ყრილობაზე იკრიბებოდ- 

ნენ, გამოჰქონდათ მემამულეებთან სადავო პრობ- 

ლემების შესახებ დადგენილებები. როდესაც თავადმა 

გურიელმა ქუთაისის გუბერნატორს ურჩთა დასაწყ- 

ნარებლად ჯარი მოსთხოვა, გურიელი და რამდენ- 

იმე მემამულე გლეხებმა მოკლეს. ხელისუფლებამ 

მღელვარების მოთავენი დააპატიმრა, მაგრამ ისინი 

გლეხებმა გაათავისუფლეს. არ გასჭრა სხვა ღონისძ- 

იებებმაც. ქუთაისის გენერალ-გუბერნატორმა თა- 

ვად ჩამოიარა გურიის სოფლები და მორჩილებისაკენ 

მოუწოდებდა გლეხებს, თან სასჯელით ემუქრებო- 

და მათ. გლეხებმა ბოლომდე ბრძოლა განიხრახეს. 

მათ ყოველგვარი ურთიერთობა გაწყვიტეს ხელისუ- 

ფლებასთან, მემამულეებთან, ადგილობრივ მოხ- 

ელეებთან. გურია თითქოს თვითმმართველ რესპუბ- 

ლიკად იქცა. ხელისუფლება უპრეცედენტო 
დაუმორჩილებლობას დიდხანს ვერ მოითმენდა. 

გურიაში სამხედრო წესები გამოცხადდა. მხარეში 
კბილებამდე შეიარაღებული პოლიი შეიყვანეს, სოფ- 

ლებში ეგზეკუციები ჩააყენეს. გურიაში დაიწყო კა- 
ზაკთა განუკითხავი თარეში: ძარცვა, აწიოკება, 

გაუპატიურება, რეპრესიები. ასეულობით გლეხი 
დააპატიმრეს და ციმბირში გადაასახლეს. გურიის 
გლეხობის შეუპოვარმა და ორგანიზებულმა 

ბრძოლამ მთელი იმპერიის საზოგადოებრიობის 

ყურადღება მიიპყრო, მის შესახებ წერდნენ ევრო“ 
პის პრესაში. მიუხედავად ვაჟ კაცური ბრძოლისა, 
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გურიის გლეხობამ შედეგად ექვსთვიანი აწიოკება და 

რეპრესიები მოიმკო. 

გლეხთა მღელვარებები მიმდინარეობდა დასავ- 

ლეთ საქართველოს სხვა კუთხეებშიც: რაჭა-ლეჩ- 

ხუმში, სამეგრელოში, იმერეთში. 

მიუხედავად იმისა, რომ სოციალ-დემოკ- 

რატები ცდილობდნენ გლეხთა მოძრაობისათვის 

პოლიტიკური შინაარსი გლეხთა 

მოძრაობა XX საუკუნის დამდეგს არ გასცდენია 

ეკონომიკურ მოთხოვნებს. 

1900-1904 წლების სოციალურმა მოძრაობამ 

ვერც ერთი მწვავე საკითხი ვერ გადაწყვიტა. ვერც 

მუშათა გამოსვლებმა, ვერც გლეხთა აგრარულმა 

მოძრაობამ მიხანს ვერ მიაღწია. არც ხელისუფლე- 

ბამ მოიმოქმედა რაიმე საკუთარი მოსახლეობის 

მიეცათ, 

მწვავე ეკონომიკური და სოციალური პრობლემების 

გადასაჭრელად. 
წინააღმდეგობა რადიკალური დაპირისპირების 

ტენდენციით განვითარდა, რაც რევოლუციისაკენ 

მიაქანებდა რუსეთის იმპერიასა და მის შემადგენელ 

ნაწილს – საქართველოს. 

5. ეროვნ ი მოძრაობის ახალი ეოოვხულ ლ 
ეტაპი 

1. ბრძოლა ეროვნული სახელმწიფოებრიობის 

აღდგენისათვის . 190! წელს შესრულდა რუსეთის 

იმპერიის მიერ ქართლ-კახეთის სამეფოს გაუქმების 

100 წელი. კავკასიის კოლონიურმა ადმინისტრაციამ 

და მისმა მხარდამჭერმა ქართულმა არისტოკრატიამ 

ზარ-ზეიმით აღნიშნა „იუბილე“. რუსული ოფი- 

ციალური პრესა ხოტბას ასხამდა ქართველობას, 

რომელმაც „ნებაყოფლობით“ გაუხსნა კავკასიის 

კარი რუსეთის მხედრობას. 1901 წლის სექტემბერ- 

ში თბილისში სტუმრად ჩამოვიდნენ დიდი მთავარი 

მიხეილ ნიკოლოზის ძე, საბერძნეთის დედოფალი 

სოფია, კიევის, პეტერბურგის, მოსკოვისა და სხვა 

გუბერნიების თავადახნაურობის მარშლები. ოფი- 

ციალურმა თბილისმა ყველაფერი იღონა, რათა 

დღესასწაული ჩაეტარებინა, მაგრამ პატრიოტულად 

განწყობილმა ქართულმა ინტელიგენციამ არამცთუ 

მონაწილეობა არ მიილო ზეიმში, არამედ მტკიცე 

პროტესტით შეხვდა სამარცხვინო „იუბილეს“. 

დაგეგმილი დღესასწაულის დღეებში თბილისში, 

თელავსა და სხვა ქალაქებში „ქართველ ნაციონალ- 

დემოკრატების კომიტეტის“ ხელმოწერით გაავრცე- 

ლეს ოთხი პროკლამაცია. „ნაციონალ-დემოკრატე- 

ბი“ გმობდნენ რუსეთის ბატონობას საქართველოში. 

„ნაციონალ-დემოკრატების“ სახელით „ცნობის 

ფურცლის“ ჯგუფის მთავარი კომიტეტი მოქმედებ- 

და და ერთ-ერთი პროკლამაციის ავტორი არჩილ 

ჯორჯაძე იყო. „ქართველებო,“ – ამ სახელწოდებ- 

ით გავრცელებულ მეორე პროკლამაციაში ვკითხუ- 

ლობთ: „ხალხის კეთილდღეობა მოითხოვს ქონება- 

შეძლების უთანასწორობის მოსპობას და დემოკრა- 

ტიული საზოგადოების დაფუძნებას. ხალხის 

კეთილდღეობა მოითხოვს საქართველოს პოლი- 

ტიკურ თავისუფლების აღდგენას, რადგან უმთავრე- 

სი მიხეხი ჩვენი დაქვეითებისა არის რუსეთის 

მთავრობის გაბატონება 

მთავრობისა, რომელიც ქართველი ხალხის მოს- 

საქართველოში, იმ 

პობას ლამობს. ქართველობამ მტკიცედ უნდა დაიმ- 

ახსოვროს ეს და ემზადოს ხალხურ-ეროვნული ინ- 

ტერესების დასაცავად“. 

„ცნობის ფურცლელთა“ მთავარი კომიტეტის 

პროკლამაციები მოწმობდა, რომ XX საუკუნის 

დასაწყისიდანვე ქართველი ხალხის ეროვნულმა 

მოძრაობამ პოლიტიკური ხასიათი მიიღო და თავი- 

სი განვითარების ახალ ფახაში შევიდა. 

1903 წლის მაისში პარიხში გამოსულმა გახეთმა 

„საქართველომ“ წამოაყენა საქართველოს ეროვ- 

ნულ-ტერიტორიული ავტონომიის მოთხოვნა. ავ- 

ტონომიისათვის ბრძოლა თავის უმთავრეს მძხნად 

დაისახა საქართველოს სოციალისფც-ფედერალისტ- 

თა ბლოკისფურმა პარტიამ (1904 წ.). ეს იმას ნიშნავ- 

და, რომ ქართველმა ერმა ავტონომიის მოთხოვნით 

ეროვნული სახელმწიფოებრიობის აღდგენისათვის 

ბრძოლა დაიწყო. 

ეროვნული ძალები შეეცადნენ სოციალური ბა- 

ზის გაფართოებასა და ეროვნული სახელმწიფოე- 

ბრიობის იდეით მოსახლეობის ფართო ფენების 

დაინტერესებას. გიორგი ლასხიშვილის ახრით, აუცი- 

ლებელი იყო ჯერ კიდევ ქართველ სამოციანელთა 

მიერ წამოყენებულ ეროვნულ იდეებს ფართო 

ნიადაგი მოეპოვებინა, გავრცელებულიყო და გამხ- 

დარიყო მთელი ერის საკუთრება. 

XX საუკუნის დასაწყისში პოლიტიკურმა მიმ- 

დინარეობებმა ეროვნული ბრძოლის პროგრამასთან 

ერთად წამოაყენეს სოციალური თა- 

ნასწორობისათვის ბრძოლის პროგრამაც. მომავალი 

საქართველო უნდა ყოფილიყო „ ეკონომიკურად გა- 

თანასწორებული ხალხის" ეროვნული სახელმწიფო. 

XX საუკუნის დასაწყისშივე ქართულმა პოლი- 

ტიკურმა მიმდინარეობებმა სცადეს შეექმნათ 

ეროვნული იდეოლოგია და ამ გზითაც დაპირის- 

პირებოდნენ არა მარტო მეტროპოლიას, არამედ 

ქვეყანაში შემოჭრილ და გავრცელებულ ანტი- 
ეროვნულ იდეოლოგიებს (სოციალ-დემოკრატიული 

მოძღვრება, ესერული სოციალიზმი, კოსმოპოლი- 

ტური ანარქიზმი, იმპერიული შოვინიზმი და სხვ.). 

1901-1904 წლებში საქართველოს სპზოგადოებრივ- 

პოლიტიკურ მოძრაობაში საფუძველი ჩაეყარა 

ეროვნული მიმართულების ორ თეორიას: „საერთო 

მოქმედების ნიადაგისა“ და სოციალიხმ-ფედერალ- 

იხმის იდეოლოგიას. 
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1901 წელს გამოქვეყნებულ წერილებში არჩილ 

ჯორჯაძემ თავი მოუყარა ილია ჭავჭავაძის, ნიკო 

ნიკოლაძისა და სხვა ქართველი მოღვაწეების 

ნაახრევს და „საერთო მოქმედების ნიადაგი“ ერ- 

თიანი თეორიული სისტემის სახით ჩამოაყალიბა. 

არჩილ ჯორჯაძის „საერთო მოქმედების ნიადაგის" 

თეორია შედგებოდა ხუთი პუნქტისაგან, ანუ ხუთი 

საერთო-ეროვნული მიხნისაგან, რომელიც ქართვ- 

ელ ერს უნდა განეხორციელებინა: 1, ქართული ენისა 

და საერთოდ ეროვნულ-კულტურული ღირებულე- 
ბების დაცვა; 2. ეროვნული ვაჭრობა-მრეწველობის 

შექმნა და განვითარება; 3. ქართული მიწების, მეურ- 

ნეობის ქართველთა ხელში დარჩენა; 4. ინტელი- 

გენციის სახალხო-კულტურული მოღვაწეობა; 5. 

ქალაქთა თვითმმართველობებში ქართველთა ჩარე- 

ვა და მომძლავრება. ამ ხუთი უმთავრესი მიზნის გან- 

სახორციელებლად არჩილ ჯორჯაძემ „საერთო 

ნიადაგხე“ ერთობლივი მოღვაწეობისაკენ მოუწოდა 

საქართველოს სხვადასხვა პოლიტიკურ პარტიასა და 

მიმდინარეობას. „ენა და ლიტერატურა, მრეწველო- 

ბა და მეურნეობა, თვითმმართველობა და სახალხო 

მოღვაწეობა, – აი, ის ფართო ასპარეზი, რომელხე- 

დაც ყველასათვის მოიპოვება ადგილი, ვისაც კი მარ- 

თლა შესტკივა გული საქართველოს წარმატები- 

სათვის" – წერდა არჩილ ჯორჯაძე. 

„საერთო მოქმედების ნიადაგი“ იყო ეროვ- 

ნულ-დემოკრატიული ხასიათის იდეოლოგია. 

ერთი მხრივ, იგი წარმოადგენდა საქართველოს 

ევროპულ-კაპიტალისტური განვითარების კონ- 

ცეფციას, ხოლო, მეორე მხრივ – ეროვნული კონ- 

სოლიდაციის ილია ქჭავჭავაძისეული იდეის თეო- 

რიული დასაბუთების ცდას. 

1903-1904 წლებში გამოქვეყნებულ მრავალ- 

რიცხოვან წერილებში, 1905-1907 წლების რევ- 

ოლუციის პერიოდში გამოცემულ წიგნებში, არჩილ 

ჯორჯაძემ საფუძველი ჩაუყარა მეორე ეროვნულ მი- 
მართულებას და, ამავე დროს, სოციალისტურ 

იდეოლოგიას – სოციალიხმ-ფედერალიხმს. თავად 

არჩილ ჯორჯაძის შეფასებით, „ქართული სოციალ- 

იხმ-ფედერალიზმი“, რომელსაც საძირკველი გახეთ 

„საქართველოში" ჩაეყარა, „ორი მცნების, ორი 

ფორმულისაგან" შედგებოდა. ეს ორი ფორმულა – 

სოციალიზმი და ფედერალიზმი – წარმოადგენდა ახ- 
ალი პოლიტიკური მოძრაობის მიხანს. სოციალიხ- 
მის დანიშნულება იყო ერის შიგნით მოეწესრიგები- 

ნა სოციალური ცხოვრება, დაემყარებინა 

სოციალური თანასწორობა. ფედერალიხმის მიზანი 
იყო ეროვნულ ურთიერთობათა მოგვარება, 

ეროვნული თავისუფლების მოპოვება. გაზეთმა 
„საქართველომ“ მომავალი საქართველო პოლი- 
ტიკურ-ადმინისტრაციული ტრიადის ფარგლებში 

წარმოიდგინა: საქართველოს ავტონომია, კავკასი- 

ის ფედერაცია, რუსეთის კონფედერაცია. 

სოციალიზმ-ფედერალიზმი არსებითად წარ- 

მოადგენდა ეროვნული სოციალიზმის ქართულ 

ნაირსახეობას – „ქართულ სოციალიზმს“. არჩილ 

ჯორჯაძისეული სოციალიზმი, ამავე დროს, 

ევროპული სოციალიზმის ნაირსახეობა იყო, რაც 

გულისხმობდა ჯერ ბურუჟუახიული სისტემის გამ- 

არჯვებას საქართველოში, ხოლო შემდეგ მის 

ევოლუციურ ტრანსფორმაციას ევროპული ხას- 

იათის სოციალისტურ სისტემად. 

ეროვნულ-პოლიტიკურ წრეებში საქართველოს 

დამოუკიდებლობის აზრიც ტრიალებდა. გახეთ 

„საქართველოს“ ერთ-ერთი ავტორი, „სეპარატის- 

ტის“ ფსევდონიმით რომ წერდა, საერთაშორისო ვი- 

თარების გართულების შემთხვევაში, საქართველოს 

დამოუკიდებლობის შესაძლებლობას ასაბუთებდა. 

„სეპარატისტის“ ახრით, თავისუფალი საქართველო 

         

    

2» 
კდ, 

122 ტძუმ2ი 

იაა, ია ა კ 
ქართველი თავადახნაურობის დელეგაცია პეტერბურგში, 

1901 წელი. 

ორგვარად უნდა ყოფილიყო სასურველი ევროპი- 

სათვის: პირველი, იგი იქნებოდა ბარიერი რუსეთი- 

სათვის სამხრეთისაკენ გაფართოების გხახე; მეორე, 

საქართველო მომგებიანი ბახარი და გასასვლელი 

იქნებოდა ევროპისათვის ახიის ქვეყნებში. 

ეროვნული მოძრაობის ძირითად მიხნად, ჯერ- 

ჯერობით მაინც, ავტონომიის მოპოვება რჩებოდა. 

1901-1904 წლებში საქართველოს ეროვნული 

მოძრაობა როგორც იდეოლოგიურად, ისე პოლი- 

ტიკურად დაუპირისპირდა ანტიეროვნულ ძალებს 

და სახელმწიფოებრიობის აღდგენისათვის ენ- 

ერგიულად ამოქმედდა. 
2. ეროვნული სახელმწიფოებრიობის აღდგე- 

ნის მომხრენი და მოწინააღმდეგენი (ავტონო- 

მისტები და ანტიავტონომისტები). ეროვნული 
მოძრაობის ერთ-ერთ უპირველეს მიხანს სახელმ- 

წიფოებრიობის აღდგენისათვის საქართველოს 

პოლიტიკური ძალებისა და მოსახლეობის სხვადასხვა 

სოციალური ჯგუფის გაერთიანება და შეთანხმება 

წარმოადგენდა. გაზეთმა „საქართველომ“ ავ“ 
ტონომიის იდეის გარშემო გაერთიანებისაკენ მოუ- 

წოდა ყველა კლასს, ქვეყნის მთელ. მოსახლეობას. 
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ეროვნული სახელმწიფოებრიობის აღდგენის იდეას 

მნიშვნელოვანმა პოლიტიკურმა ძალებმა დაუჭირეს 

მხარი. ავტონომიას თანაუგრძნობდა ეროვნული ინ- 

ტელიგენციის ძველი თაობა, საერთოდ ინტელიგენ- 

ცია, ქართველი თავადახნაურობის დიდი ნაწილი და 

ა, შ. ობიექტურად, ეროვნული მოძრაობის გაძ- 

ლიერებას ხელს უწყობდა სოციალური მოძრაობის 

აღმავლობაც. 

ავტონომისტური მოძრაობის სათავეში ჩადგო- 

მასა და ეროვნული მოძრაობის ჰეგემონიას ცდი- 

ლობდა სოციალისტ-ფედერალისტების პარტია, 

რომელმაც ბლოკისტური პარცტიის შექმნით მიძხიდა 

ეროვნულ-დემოკრატები, ქართველი ანარქისტები, 

არჩილ ჯორჯაძე 

პატრიოტულად განწყობილი ინტელიგენციის სხვა 

ჯგუფები. 
საქართველოს ეროვნულ-პოლიტიკური მოძ- 

რაობის უპირველეს მტერს, რა თქმა უნდა, კვლა- 

ვინდებურად რუსეთის იმპერია წარმოადგენდა. 

ინტელიგენციის ძველი თაობა ეროვნულ-კულტუ- 
რული მოღვაწეობით უპირისპირდებოდა ანტი- 

ეროვნულ ძალებს. ეროვნული მოძრაობის 

რადიკალური ბანაკი კი XX საუკუნის დამდეგს 

რუსეთის თვითმპყრობელობის წინააღმდეგ 

პოლიტიკური ბრძოლის გზას დაადგა. 

სამწუხაროდ, ქართველი ხალხის ეროვნულ 

მოძრაობას მხოლოდ რუსეთის თვითმპყრობელობა 

არ ებრძოდა. მეტროპოლიას ანტიქართულ ბრძო- 

ლაში აღმოაჩნდა მძლავრი მოკავშირე – რუსეთის 

სოციალ-დემოკრატია და მისი ქართველი მიმდევ- 

რები. 

რუსული სოციალ-დემოკრატიის ქართველი მიმ- 

დევრები, როგორც ცნობილია, პირველ რიგში 

ქართველ სამოციანელთა თავკაცს ილია ჭავჭავაძ- 

ეს დაუპირისპირდნენ. უკვე 1899- 1900 წლებში ნოე 

ჟორდანიას, ფილიპე მახარაძისა და, საერთოდ, 

ქართული სოციალ-დემოკრატიის ძირითად მიმა- 

რთულებად იქცა ბრძოლა ილია ჭავჭავაძისა და 

„ივერიის“ ბანაკის წინააღმდეგ. ნოე ჟორდანიას შე- 

ფასებით, „ივერია“ ფეოდალური წარსულის მეხოტ- 

ბე, „ცოცხალ-მკვდარი“, „დახავსებული“, „ჩლუნგი“, 
„რეაქციის“ მხარდამჭერი გახეთი იყო. ქართველი   

სოციალ-დემოკრატები ილია ჭავჭავაძეს მიიჩნევდ- 

ნენ ფეოდალურ-თავადაზნაურული კლასის, კონ- 

სერვატიხმის, რეაქციის დამცველად და მედროშედ. 

XX საუკუნის დამდეგს ქართველმა სოციალ- 

დემოკრატებმა კლასობრივი ბრძოლის ფრონტი 

გააფართოვეს და ეროვნული ინტელიგენციის ახალ 

თაობას შეუტიეს. ამჯერად, მათი სამიხნე არჩილ 

ჯორჯაძის „საერთო მოქმედების ნიადაგი“ აღმოჩნ- 

და. არჩილ ჯორჯაძის თეორია მწვავედ გააკრიტიკეს 

ნოე ჟორდანიამ, ფილიპე მახარაძემ, ალექსანდრე 

წულუკიძემ და მასში ბურჟუახიის გამოსარჩლების 

ცდა დაინახეს. ამასთან, ქართული სოციალ- 

დემოკრატიის მეთაურებმა ქართველ მუშებს მოუ- 

წოდეს შეურიგებლად ებრძოლათ ეროვნული ბურ- 

ჟუახიისა და მისი „ბაირახტარის" არჩილ ჯორჯაძის 

წინააღმდეგ. 

1903 წელს რუსეთის სოციალ-დემოკრატიული 

მუშათა პარტიის I ყრილობამ უარყო ავტონომიისა 

და ფედერალისმის პრინციპები და მხოლოდ ცენ- 

ტრალიხმის პრინციპი აღიარა. ყრილობის მიერ 

მიღებული ეროვნული პროგრამა უშვებდა მხოლოდ 

საოლქო თვითმმართველობის შესაძლებლობას გა- 

ნაპირა მხარეებისათვის. რუსეთის სოციალ- 

დემოკრატიამ ახალი იარაღი მისცა მის ქართველ 

მიმდევრებს სახელმწიფოებრიობის აღდგენის მო- 

მხრე ეროვნულ-პოლიტიკური ძალების წინააღმ- 

დეგ ბრძოლაში. ქართველმა სოციალ-დემოკრატებ- 

მა კი ბრმად იწამეს რსდმპ ყრილობის რექხოლუციები 

და საბოლოოდ დაუპირისპირდნენ ახლა უკვე არა 

ცალკეულ ეროვნულ მიმდინარეობებს, არამედ მთელ 

ქართულ ეროვნულ მოძრაობას, 

1904 წლის 1 აპრილს ხუთი ქართველი სოციალ- 

დემოკრატი ჟენევის პოლიტიკურ ფრაქციათა კონ- 

ფერენციახე გამოცხადდა, მაგრამ, სამწუხაროდ, არა 

მასში მონაწილეობის მისაღებად, არამედ კონფერ- 

ენციის მონაწილეებისადმი მტრული დამოკი- 

  

სამსონ ფირცხალავა 

დებულების სადემონსტრაციოდ. ქართველმა სო- 

ციალ-დემოკრატებმა „ქართველობაზე“ მაღლა 

„პარტიულობის“ პრინციპი დააყენეს. მათი პარტია 

კი ამ დროს უკვე რუსეთის სოციალ-დემოკრატიუ- 

ლი მუშათა პარტია იყო. ჟენევის კონფერენციის 
სხდომათა დარბაზის დატოვებასთან ერთად 

==.



  

ილია ჭავჭავაძე 

ქართველმა სოციალ-დემოკრატებმა ზურგი აქ- 

ციეს საქართველოს ეროვნული მოძრაობის ბა- 

ნაკს. 

1903 წლიდან ქართველ სოციალ-დემოკრატთა 

ორივე ფრაქცია – მენშევიკებიცა და ბოლშევიკებიც 

- მკვეთრად დაუპირისპირდნენ ეროვნულ 

მოძრაობას. 

1904 წელს ნოე ჟორდანიამ ჟენევაში გამოსცა 

ნაშრომი „ქართველი ნაციონალისტები", რომელ- 

იც მიმართული იყო სოციალისტ-ფედერალისტთა 

პარტიისა და, საერთოდ, ქართველი ავტონომისტე- 

ბის წინააღმდეგ. 1904 წელს თბილისში გამოქვეყნ- 

და იოსებ ჯუღაშვილის ნაშრომი – „როგორ ესმის 

სოციალ-დემოკრატიას ნაციონალური საკითხი“. 

ავტორმა სოციალ-დემოკრატიის პოზიციებიდან 

მწვავედ გააკრიტიკა ეროვნულ-დემოკრატები, სო- 

ციალისტ -ფედერალისტები, ესერები, ანარქისტები 

და საერთოდ ყველა, ვინც ეროვნულ ავტონომიას 

უჭერდა მხარს. იოსებ ჯუღაშვილმა ქართველ პრო- 

ლეტარიატს მოუწოდა შეურიგებლად ებრძოლათ 

ყველანაირი „ნაციონალისტების“ წინააღმდეგ, მხ- 

არი დაეჭირათ რუსეთის პროლეტარიატის ერ- 

თიანობისათვის. 

ამრიგად, XX საუკუნის დამდეგისათვის სა- 

ქართველოში სახოგადოებრივ-პოლიტიკური მოძ- 

რაობა ორ ბანაკად გაიყო – ეროვნულ-პოლი- 

ტიკურ მოძრაობას მკვეთრად დაუპირისპირდა 

  

ნოე ჟორდანია 

ქართული სოციალ-დემოკრატია, რომელმაც 

უარყო ეროვნული სახელმწიფოებრიობის აღდ- 

გენისათვის ბრძოლა და ფაქტობრივად ანტი- 

ეროვნულ გხას დაადგა. 
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თავი II 
  

საქართველო 1905-1907 წლების რევოლუციის პერიოდში 

§1. რევოლუციის დასაწყისი და 

მიმდინარეობა 

XX საუკუნის დამდეგიდან რუსეთში სოციალური 

კრისისი სულ უფრო მწვავდებოდა. ხელისუფლება 

ნელა და უშედეგოდ ცდილობდა მოახლოებული 
სოციალური აფეთქების თავიდან აცილებას. უფრო 

მეტიც, შექმნილი კრიზისული ვითარება კიდევ 

უფრო დაძაბა 1904 წლის დეკემბერში დაწყებულმა 

რუსეთ-იაპონიის ომმა. პირველი ხანებიდანვე აშკა- 

რა გახდა, რომ ომი რუსეთისათვის მარცხით დამ- 

  

„სისხლიანი კვირა" პეტერბურგში 

თაგრდებოდა. წარუმატებელმა საომარმა მოქმე- 

დებებმა, რომელსაც უამრავი მსხვერპლი მოჰყვა, 

საბოლოოდ შეარყია ხელისუფლების ავტორიტეტი. 

გაიხარდა მასების სოციალური აქტივობა. 

1905 წლის 9 იანვარს, კვირას, პეტერბურგში 

მოეწყო მუშათა მრავალათასიანი მშვიდობიანი 

დემონსტრაცია. დემონსტრანტებს სურდათ პეტიცია 

წარედგინათ იმპერატორისათვის. ხელისუფლების 

ბრძანებით პოლიცია და ჯარი სროლით გაუმასპინ- 

ძლდა დემონსტრანტებს. „სისხლიანმა კვირამ“ რუსე- 

თის სპხოგადოების უკმაყოფილო ფენებს მოთმინებ- 

ის ფიალა აუვსო. ისინი დარწმუნდნენ, რომ 

იმპერიაში გამეფებული ყველა უსამართლობის დამ- 

ცველი მონარქია იყო. 

რუსეთში რევოლუცია დაიწყო. საქართველოში 

რუსეთის თვითმპყრობელობის წინააღმდეგ მოძრაო- 
ბის დაწყებას, როგორც ნიშანს, ისე ელოდნენ. 

  

1905 წლის იანვარში დაიწყო თბილისის მუშების 

პოლიტიკური გაფიცვა, რომელიც ამიერკავკასიის 

რკინიგნის მთავარი სახელოსნოების მუშებმა წამოი- 

წყეს. ბათუმის მოედანზე ხალხმრავალი მიტინგი 

შედგა. გოლოვინის (რუსთაველის) პროსპექტზე 

პოლიტიკური დემონსტრაცია მოეწყო. დემონსტრან- 

ტები მოითხოვდნენ „სისხლიანი თვითმპყრობელო- 

ბის" დამხობას. თბილისის მოვლენებს გაფიცვებით 

გამოეხმაურნენ: ქუთაისი, ფოთი, ტყიბული, სოხუმი, 

ყვირილა (ზესტაფონი), შორაპანი. ჭიათურაში დიდი 

დემონსტრაცია პოლიციელებმა ვერ დაშალეს. 

რადიკალურ ხასიათს ატარებდა გლეხთა გამოს- 

ვლები, რომელიც საქართველოში ჯერ კიდევ რევ- 

ოლუციამდე დაიწყო. გლეხთა გამოსვლები სპონტა- 

ნურად და განუწყვეტლივ მიმდინარეობდა 

საქართველოს უმრავლეს რაიონებში. ზოგ ადგილებ- 

ში მოსახლეობა აღარ ემორჩილებოდა ხელისუფლე- 

ბის ორგანოებს. განსაკუთრებით შორს წავიდა ამ 

მხრივ გლეხთა მოძრაობა გურიაში, რომელიც მოწი- 

ნავედ ითვლებოდა მთელ რუსეთის იმპერიაში. გური- 

ის გლეხთა მოძრაობას დიდი ყურადღებით 

ადევნებდნენ თვალს რუსეთის როგორც რევოლუ- 

ციური, ისე ოპოხიციური პარტიები, ხელისუფლება 

და სახოგადოება. 1905 წლის თებერვალში ოხურგე- 

თის მახრაში შეიქმნა გლეხთა რევოლუციური კო- 

მიტეტები, რომლებიც აუქმებდნენ სოფლის ადმინ- 

ისტრაციულ დაწესებულებებს და თვითონ იღებდნენ 
ხელში ხელისუფლების ფუნქციებს. კავკასიის კოლო- 

ნიურმა ადმინისტრაციამ ოზურგეთის მაზრაში 

გენერალი ალიხანოვ-ავარსკი



  

სულთან კრიმ-გირეი 

სამხედრო წესები გამოაცხადა და ურჩი გურიისაკენ 

დაძრა დამსჯელი რახმი გენერალ ალიხანოვ-ავარ- 

სკის მეთაურობით. გურია დიდი საფრთხის წინაშე 

აღმოჩნდა. მთელი საქართველო აღუდგა წინ კავკასი- 

ის ადმინისტრაციის გადაწყვეტილებას. კავკასიის 

მთავარმართებლის მოვალეობის შემსრულებელ 

გენერალ მალამას წარუდგა ქართველი სახოგადოე- 

ბის დეპუტაცია და გურიის დარბევის განზრახვაზე 

ხელის აღება მოსთხოვა. ხელისუფლებამ სიფრთხ- 

ილე არჩია და მეამბოხე გლეხობასთან მოსალაპა- 

რაკებლად კავკასიის მეფისნაცვლის საბჭოს წევრი 

სულთან კრიმ-გირეი გაგზავნა. მეორე მოხელე 

ვეიდენბაუმი გორისა და დუშეთის მახრების გლეხო- 

ბასთან გაგზავნეს. კრიმ-გირეიმ გურიის სოფლები 

მოიარა და ყველგან ერთსა და იმავე მოთხოვნებს 

ისმენდა: მეფის მთავრობა უძლურია შეამსუბუქოს 

გლეხობის მდგომარეობა. ქართველი გლეხობა 

დემოკრატიული მართვა-გამგეობის შემოღებას 

მოითხოვდა. ხელისუფლების წარმომადგენლებისა 

და მეამბოხე გლეხობის მოლაპარაკება არ შედგა. 

მიუხედავად ამისა, ხელისუფლებამ ჯერჯერობით 

მაინც შეიკავა თავი სამხედრო რეპრესიებისაგან. 

საქართველოში მიმდინარე განმათავისუფლებე- 

ლი მოძრაობა თან ერთვოდა რუსეთის იმპერიის 

სივრცეხე განვითარებულ რევოლუციურ პროცესებს. 

გაფიცვები და დემონსტრაციები კიდევ უფრო გახ- 
შირდა 1905 წლის გახაფხულზე და ზაფხულში. 

§2. ხელისუფლება და რევოლუცია 
XX საუკუნის დამდეგს საქართველო იმ იმპერი- 

ის შემადგენლობაში შეხვდა, რომელმაც ასი წლის 

წინ მისი სახელმწიფოებრიობა მოსპო. რუსეთის 

უზარმახარი სახელმწიფო კვლავინდებურად, 

როგორც პეტრე I-ისა და ეკატერინე I-ის ეპოქაში, 
შეუზღუდავ მონარქიას წარმოადგენდა. რომანოვე- 

ბის დინასტია და ცენტრალური ხელისუფლება ეყ- 

რდნობოდა თავადაზნაურობას და მისივე ხელით 

ახორციელებდა სახელმწიფოს მართვას. სახელმწი- 
ფოს საკანონმდებლო და აღმასრულებელ ხელისუ– 

ფლებას მხოლოდ ფორმალურად ახორციელებდნენ 
სახელმწიფო საბჭო და მინისტრთა საბჭო, 

რომელთა შემადგენლობასაც უმაღლესი არის- 

ტოკრატიის წრეებიდან ნიშნავდა იმპერატორი. ზე- 

მოაღნიშნული უმაღლესი ხელისუფლების ორგანოე- 

ბი, სენატთან ერთად, მხოლოდ იმპერატორის 

თვითმპყრობელური ხელისუფლების სათათბირო 

ფუნქციებს ასრულებდნენ და უმაღლესი ნების უსი- 

ტყვო აღლმსრულებლებს წარმოადგენდნენ. რუსეთის 

საიმპერატორო კარის ნების უსიტყვო აღმასრულე- 

ბელი იყო კავკასიის კოლონიური ადმინისტრაცია და 

მისი მეთაური – მთავარმართებელი. 

1896-1904 წლებში კავკასიაში მთავარმართე- 

ბლობდა გენერალი გიორგი გოლიცინი. თვით ოფი- 

ციალური რუსეთის წარმომადგენელთა შეფასებით 

გოლიცინი ბევრად უფრო რეაქციონერი და რუსი- 

ფიკატორული პოლიტიკის უხეში გამტარებელი იყო, 

ვიდრე მისი წინამორბედები. ერთი მხრივ, იგი მკაც- 

რად ებრძოდა სულ უფრო აღმავალ რევოლუციურ 

მოძრაობას; მეორე მხრივ, ასევე მკაცრად დევნიდა 

ეროვნულ მოძრაობას, ხოლო, მესამე მხრივ, აქტი- 

ურად ატარებდა რუსიფიკატორულ კურსს. თვით იმ- 

პერიის ცნობილ მოღვაწეთა აღიარებით, კავკასიის 

ადმინისტრაციაში გამეფებული იყო კორუფცია. უხეშ 

რუსიფიკატორულ პოლიტიკას იმდენად სარგებლო- 

ბა არ მოჰქონდა ხელისუფლებისათვის, რამდენადაც 

ადგილობრივი მოსახლეობის უკმაყოფილებას იწვევ- 

და. ცენტრალური ხელისუფლების ზოგიერთი წარ- 

  

მთავარმართებელი 

გიორგი გოლიცინი 

მომადგენიელი ცდილობდა მეტ-ნაკლებად 
ლოიალური კურსის საჭიროებაში დაერწმუნებინა 

გოლიცინი. 1902 წელს რუსეთის იმპერიის შინაგან 

საქმეთა მინისტრად და ჟანდარმთა შეფად დაინიშნა 

პლევე, რომელმაც აქტიურად დაუჭირა მხარი 

კავკასიის მთავარმართებელს გოლიცინის 

მმართველობა კიდევ უფრო რეაქციული და შოვინ- 
ისტური გახდა. 

1904 წელს გოლიცინი სომეხმა ტერორისტებმა 

მძიმედ დაჭრეს. განსაკურნავად რუსეთში წასული 

მთავარმართებელი კავკასიაში აღარ დაბრუნებულა. 

მთავარმართებლის მოვალეობას დროებით გენერა- 
ლი მალამა ასრულებდა. 

1905 წლის გახაფხულიდან მეფის ხელისუფლე“ 

ბამ კავკასიაში გაძლიერებულ რევოლუციურ 
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მოძრაობასთან ბრძოლისა და მხარის „დამშვიდებ- 

ის“ მიხნით საგანგებო ზომების მიღება გადაწყვიტა. 

აღდგენილ იქნა კავკასიის მეფისნაცვლის თანამ- 

დებობა. მეფისნაცვალს ფართო სამხედრო-ადმი- 

ნისტრაციული ავტონომიური უფლებები მიენიჭა. 

კავკასიის მეფისნაცვლად დაინიშნა გრაფი ილარი- 

ონ ვორონცოვ-დაშკოვი. ვირონცოვ-დაშკოვი რუსე- 

თის არისტოკრატიის უმაღლეს წრეს მიეკუთვნებო- 

და. თბილისში ჩამოსვლამდე იგი იყო იმპერატორის 

სასახლის მინისტრი. ნიკოლოზ M-ის კარს იმედი ჰქონ- 

და, რომ სასახლის გაქნილი დიპლომატი აღელვე- 

ბულ კავკასიას როგორმე დააშოშმინებდა. ახალმა მე- 

ფისნაცვალმა მანიფესტით მიმართა კავკასიის ერებს, 

დაჰპირდა მათ რეფორმებს, მიუხედავად ამისა, რევ- 

ოლუციურ და ეროვნულ მოძრაობასთან ბრძოლა 

კვლავინდებური სიმკაცრით გრძელდებოდა. 

მეფისნაცვლის ჩამოსვლამ მონარქიის ერთგული 

ძალები აღაფრთოვანა. ახალ მეფისნაცვალს 

წარუდგნენ მონარქისტული ორგანიზაციების წარმო- 

მადგენლები და სპეციალური ადრესით რევოლუცი- 

  

გენერალი მალამა 

ის წინააღმდეგ ბრძოლაში თანადგომა აღუთქვეს. 

შავრახმული ორგანიხაციებიდან გამოირჩეოდნენ 

ვოსტორგოვისა და გოროდცევის მიერ დაარსებული 

„წესრიგის მომხრეთა პარტია“ და „რუს მუშათა 

პარტია“. რევოლუციური მოძრაობის წინააღმდეგ 

ხელისუფლებასთან ერთად იბრძოდა პრომონარქის- 

ტულად განწყობილი ქართველი თავადახნაურობის 

ერთი ნაწილიც. ეს იყო ან მემამულე, ან ადმინის- 

ტრაციულ-სამხედრო სისტემაში, ჯარსა და პოლი- 

ციაში მომსახურე ქართველი თავადახნაურობა. 

გორელმა თავადებმა ამილახვარმა და აბდუშელი- 

შვილმა შეადგინეს „შავი რაზმი“. ეს შეიარაღებული 

ბრბო დაძრწოდა ქართლის სოფლებში და მშვი- 

დობიან მოსახლეობას არბევდა. 
1905 წელს ბაქოში ხელისუფლების მხრიდან 

წინასწარგანზრახული პროვოკაციების შედეგად ეთ- 

ნიკურ და რელიგიურ ნიადაგზე დაიწყო სომეხთა და 

ასერბაიჯანელთა შეჯახება, რომელიც მასობრივ 

ხოცვა-ჟლედტაში გადაიზარდა. შეიქმნა იმისი საშიშ- 

როება, რომ თბილისში მცხოვრებ სომეხთა და ახერ-   

მემედ-ბეგ აბაშიძე 

ბაიჯანელთა შორისაც დაიწყებოდა დაპირისპირება, 

თბილისში ხოცვა-ჟლეტა თავიდან იქნა აცილებული 

ნოე რამიშვილისა და სხვა ქართველ მოღვაწეთა 

სახრიანი და გაბედული მოქმედების შედეგად. პრო- 

ვოკატორებმა სცადეს ბათუმში მცხოვრები სომხე- 

ბის დარბევა. უამრავი სომეხის სიცოცხლე დიდი 

თავგანწირვის ფასად იხსნა მემედ-ბეგ აბაშიძემ. 

1905 წლის 6 აგვისტოს ნიკოლოს IL-მ „უმაღლე- 

სი მანიფესტით“ რუსეთის ხალხს არჩევითი სა- 

თათბირო ორგანო უბოძა. ეს იყო ხელისუფლების 

მბრიდან მნიშვნელოვანი ნაბიჯი, რომელიც სახელ- 

მწიფოებრივი სისტემის რეფორმირებას ისახავდა 

მიხნად. 

დემოკრატიულმა ძალებმა სათანადოდ შეაფასეს 

დემოკრატიზაციისაკენ გადადგმული ნაბიჯი. 1905 

წლის 29 აგვისტოს თბილისის გამგეობის დარბახში 

სოციალ-დემოკრატი მენშევიკების ინიციატივით 

პარლამენტარიხმის დამკვიდრების მხარდასაჭერად 

დაინიშნა კრება. გამგეობის შენობაში დიდძალი სა- 

ზოგადოება მივიდა, მათ შორის ბევრი მუშაც. 

ბოლშევიკმა აგიტატორებმა კრება ჩაშალეს, ხოლო 

მონარქისტულმა ელემენტებმა კრების მონაწილეთა 

პოლიციასთან შეტაკება გამოიწვიეს. მოხდა დიდი 

სისხლისღვრა. მოკლეს 60 კაცი, დაჭრეს – 200. 

მეფისნაცვალი ილარიონ 
ვორონცოვ-დაშკოვი 
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გრაფი სერგეი ვიტტე 

1905 წლის სექტემბერ-ოქტომბერში მთელი იმ- 

პერია მოიცვა საყოველთაო პოლიტიკურმა გაფიც- 

ვამ. მძიმე ვითარებაში იმპერიის ხელისუფლების რე- 

ალისტურად განწყობილი მოხელეები ნიკოლოს L-ს 

ურჩევდნენ აღელვებული მასების დასაშოშმინებლად 

რეფორმების გატარებას. ერთ-ერთი მათგანი, გრაფი 

ვიტტე, იმპერიის მინისტრთა საბჭოს თავმჯდომარ- 

ედ დაინიშნა. ვიტტეს ინიციატივით 1905 წლის 17 

ოქტომბერს ნიკოლოზ I-მ ხელი მოაწერა მანიფესტს 

„სახელმწიფოებრივი წესრიგის სრულყოფის შესახებ“. 

17 ოქტომბრის მანიფესტით ფაქტობრივად დასრულ- 

და აბსოლუფური მონარქიის ეპოქა რუსეთში. დო- 

კუმენტი ხალხს ანიჭებდა „სამოქალაქო თავისუფ- 

ლების ძირითად გარანტიებს: პიროვნების 

ხელშეუხებლობას, კავშირების, სინდისის, სიტყვის, 

კრებების თავისუფლებას. სპხოგადოების ყველა ფე- 

ნას უფლება ჰქონდა მონაწილეობა მიეღოთ სახელ- 

მწიფო სათათბიროს არჩევნებში. სათათბიროს მიერ 

მოწონების გარეშე რუსეთის იმპერიაში არც ერთი 

კანონი არ დამტკიცდებოდა. რუსეთის იმპერია 

კონსტიტუციური მონარქიისაკენ ევოლუციის გხას 

დაადგა- 
17 ოქტომბრის მანიფესტთან დაკავშირებით 

თბილისში მრავალრიცხოვანი მანიფესტაციები დაი- 

წყო. 22 ოქტომბერს მონარქისტფულმა ორგანიზაციე- 

ბმა მშვიდობიან ხალხს გოლოვინის პროსპექტზე 

სროლა აუტეხეს. სისხლისღვრა განმეორდა. ხელისუ- 

ფლებისა და რევოლუციის მომხრეთა შორის 

წინააღმდეგობა დრამატულ ფახაში შევიდა. 

  

ვლადიმერ სტაროსელსკი 

1905 წლის დეკემბერში მოსკოვში შეიარაღებუ- 

ლი აჯანყება მოხდა. ეს იყო რევოლუციის კულმინა- 

ცია. აჯანყება დამარცხდა. იგი არც იმპერიის სხვა 

ცენტრებში გავრცელებულა. შეიარაღებული აჯანყე- 
ბა არც თბილისში მომხდარა, მაგრამ მოსკოველთა 

მხარდასაჭერად აქაც ჰქონდა ადგილი პოლიციასა და 

ჯართან შეტაკებას. თბილისის რამდენიმე უბანი 

(ნაძალადევი, დიდუბე) რევოლუციური მუშების ხე- 
ლში გადავიდა. 17 დეკემბერს ნაძალადევს ჯარებმა 

ალყა შემოარტყეს. მცირერიცხოვანმა შეიარაღებულ- 

მა მუშებმა ვერ გაუძლეს ჯარის შეტევას და გაიფანტ- 

ნენ. მუშებსა და ჯარისკაცებს შორის სალდათის 

მოედანზეც მოხდა შეტაკება. ჯარის ნაწილებმა 

იერიშით აიღეს დიდუბე, სადაც შეიარალებული 

მუშები გამაგრებულიყვნენ. 

საქართველოს სხვა ადგილებშიც ჰქონდა ბრძო- 

ლებს ადგილი. შორაპნის, ჭიათურისა და ყვირილის 

რკინიგხელებმა და წითელრახმელებმა ხელში ჩაიგდეს 

ზემო იმერეთის ტერიტორია სურამის უღელტეხი- 

ლიდან სადგურ აჯამეთამდე. მალე რკინიგხის მთელი 

მონაკვეთი თბილისიდან ნატანებამდე რევოლუციო- 

ნერების ხელში აღმოჩნდა. საქართველოს ტერიტო- 

  

ალექსანდრე ყიფშიძე 

რიახე წარმოიქმნენ პატარა „რესპუბლიკები", სადაც 

ხელისუფლებას მცირე ხნით რევოლუციური ძალები 

და სახალხო წარმომადგენლები ახორციელებდნენ 

(გორი, ჭიათურა, ყვირილა, ზუგდიდი, გურიის ზოგი 

სოფელი და ა. შ.). 

1905 წლის შემოდგომაზე გრძელდებოდა 

საქართველოს გლეხობის უაღრესად ენერგიული 

ბრძოლა სოციალური უფლებებისათვის, გან- 

საკუთრებით გახშირდა მებრძოლი გლეხების – 

წითელრახმელებისა და ტყის ძმების თავდასხმები მე- 

მამულეებზე, პოლიციახე, მაზრების ადმინის- 

ტრაციულ ცენტრებზე. დასავლეთ საქართველოში 

ჯარის ნაწილებთანაც არ ერიდებოდნენ ბრძოლას. 

1905 წლის 20 ოქტომბერს გურიაში, სოფ. ნასა- 

კირალთან, წითელრახმელებმა ბრძოლა გაუმართეს 

კახაკთა მრავალრიცხოვან რახმს და დაამარცხეს იგი. 

ხელისუფლება განარისხა ნასაკირალის ამბებმა. 

ოხურგეთის მახრაში გაიგზავნა გენერალ ალიხანოვ- 
ავარსკის დამსჯელი რახმი. ქართველი სახოგადოე- 

ბა კვლავ აღდგა გურიის დასაცავად. ადმინისტრა- 

ცია კიდევ ერთხელ წავიდა დათმობაზე – გურიისაკენ 
მიმავალი დამსჯელი რახმი გხიდან დააბრუნა. 
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საყოველთაო მღელვარება იყო გამეფებული 
საქართველოს ქალაქებსა და სოფლებში, ქუთაისის 

სამოქალაქო გუბერნატორად ხელისუფლებამ დანიშ- 

ნა ვლადიმერ სტაროსელსვი, რომელიც რევოლუ- 

ციურ მოძრაობას თანაუგრძნობდა. სტაროსელსკი 

მთელს იმპერიაში გახდა ცნობილი, როგორც „წითე- 

ლი გუბერნატორი". იგი ხშირად იწვევდა სათათ- 

ბიროდ ოპოხიციური პოლიტიკური პარტიების წარ- 

მომადგენლებს და მათი რჩევით წყვეტდა საკითხებს. 

სოციალისტ -ფედერალისტების რჩევით სტაროსელ- 

სკიმ თავის მოადგილედ და ვიცე-გუბერნატორად 

დანიშნა ცნობილი სახოგადო მოღვაწე და ილია ჭავ- 

ჭავაძის ძველი თანამებრძოლი ალექსანდრე ყიფ- 

შიძე. 

მნიშვნელოვანი წარმატებების მიუხედავად, 

საქართველოში საყოველთაო შეიარაღებული 

აჯანყება არ განხორციელდა. შეიარაღებული 

წინააღმდეგობანი, რომლებიც ლოკალურ ხასიათს 

ატარებდა, ყველგან რევოლუციური ძალების დამ- 

არცხებით დამთავრდა. რევოლუცია დაღმავლო- 

ბის გხას დაადგა. 

§3. პოლიტიკური პარტიები 

რევოლუციაში 

1, სოციალ-დემოკრატია. რევოლუციის დასაწ- 

ყისში რუსეთის სოციალ-დემოკრატიული მუშათა 

პარტია მენშევიკურ და ბოლშევიკურ ფრაქციებს 

შორის შიდაპარტიული ბრძოლით იყო მოცული. 

სოციალ-დემოკრატები, ისევე როგორც სხვა პარ- 

ტიები, რევოლუციას „გეგმავდნენ“, მაგრამ რევ- 

ოლუციის დასაწყისი მათთვის მოულოდნელი იყო. 

1905 წლის 9 იანვრის მოვლენების შემდეგ რამდენ- 

იმე თვის მანძილხე სოციალ-დემოკრატები ვერ ახ- 

დენდნენ რევოლუციის მსვლელობაზე მათთვის სა- 

სურველ გავლენას. რევოლუციის მსვლელობის 

პერიოდში აღმოცენდნენ მუშათა მოძრაობის თვით- 

მმართველი ორგანოები: საგაფიცვო კომიტეტები, 

ბიუროები, მუშათა, ჯარისკაცთა, გლეხთა და მქხღ- 

ვაურთა დეპუტატების საბჭოები, რომლებშიც სო- 

ციალ-დემოკრატები ცდილობდნენ ხელმძღვანელი 

როლის შესრულებას, 

საქართველოს მუშათა კლასის აბსოლუტური უმ- 

რავლესობა სოციალ-დემოკრატი მენშევიკების გავ- 

ლენის ქვეშ იმყოფებოდა. განსაკუთრებით ძლიერი 

იყო სოციალ-დემოკრატების გავლენა ამიერ- 

კავკასიის რკინიგხის თბილისის მთავარი სახე- 

ლოსნოების, თბილისის დეპოს, ბათუმის, ჭია- 

თურის მუშებში, გურია-იმერეთის გლეხობაში, 

წვრილ მოხელეთა, ვაჭარ-ხელოსანთა შორის, 

მოსწავლე-ახალგახრდობაში და სხვ. მენშევიკი სო- 

ციალ- დემოკრატების განსაცუთრებულ გაძლიერება- 

ში დიდი იყო ნოე ჟორდანიას წვლილი, რომელიც 

1905 წლის თებერვალში დაბრუნდა საქართველოში. 
ჩამოსვლისთანავე ნოე ჟორდანიამ გამოსცა გახეთი 

„სოციალ-დემოკრატი“. რევოლუციის წლებში სო- 

ციალ-დემოკრატები ერთმანეთის მიყოლებით სცემ- 

დნენ გახეთებს: „სხივი“, „გზა“, „გრიგალი“, „ლამ- 

პარი“, „სიმართლე“, „დილა“, „ლახვარი“, „საყვირი" 

და სხვ. უფრო მცირე იყო ბოლშევიკური გამოცემე- 

ბის რაოდენობა („პროლეტარიატის ბრძოლა", „ახ- 

ალი ცხოვრება“, „ჩვენი გხა“, „კავკახსკი რაბოჩი 

ლისტოც“). 
1905 წლის დასაწყისიდან რსდმპ თბილისის 

მენშევიკურმა კომიტეტმა საბრძოლო რაზმების 

შეიარაღების ორგანიხებისათვის შექმნა სამხედრო- 

ტექნიკური კომისია, რომელსაც ნოე რამიშვილი 

მეთაურობდა. მებრძოლ რახმებს ქმნიდა და ხელმ- 

ძღვანელობდა სამხედრო საბჭო. ქართველი სოცი- 

ალ-დემოკრატები ხელისუფლებასთან შეიარაღე- 

ბული შეჯახებისათვის ემზადებოდნენ და ტერორსაც 

არ უარყოფდნენ, როგორც თავდაცვის საშუალებას. 

ბოლშევიკები ტერორსა და ექსპროპრიაციებს უფრო 

აქტიურად მიმართავდნენ. 

ქართველი ბოლშევიკები ერთგულად იცავდნენ 
რუსი ბოლშევიკების, კერძოდ, ვლადიმერ ლენინის 

შეხედულებებს. რევოლუციის დაწყებამ კიდევ უფრო 

გააღრმავა წინააღმდეგობა მენშევიკებსა და ბოლშე- 

ვიკებს შორის საქართველოში. 1905 წლის აპრილ- 

იდან პარალელურად არსებობდა ორი სამხარეო 

ორგანო: ბოლშევიკური რსდმპ კავკასიის კავშირის 
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მიხა ცხაკაია წ 

კომიტეტი და მენშევიკური რსდმპ კავკასიის ბი- 

ურო. 

ქართველი ბოლშევიკები აქტიურად მონაწილე- 

ობდნენ რსდმპ II ყრილობის მუშაობაში (ლონდონი, 

1905 წლის აპრილი), რომელსაც მხოლოდ ბოლშე- 

ვიკები ესწრებოდნენ. რსდმპ II ყრილობას ორი 

ქართველი დელეგატი ესწრებოდა: მიხა ცხაკაია 

(ბარსოვი) და პროკოფი ჯაფარიძე (გოლუბინი). 

მენშევიკებმა პარალელურად რსდმპ კონფერენცია 

ჩაატარეს ჟენევაში. მიმდინარე რევოლუციისადმი 
დამოკიდებულებასა და მიზნების განსახღვრაში 

რსდმპ ლონდონის ყრილობითა და ჟენევის კონფე- 
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რენციით ჩამოყალიბდა ორი (მენშევიკური და 

ბოლშევიკური) ტაქტიკა. 

ქართველი მენშევიკები შეიარაღებულ აჯაწყე- 

ბასთან ერთად შესაძლებლად მიიჩნევდნენ ხელისუფ- 
ლების წინააღმდეგ საპარლამენტო ბრძოლას. ისინი 
აჯანყების ინიციატივას ელოდნენ მასისაგან. ბოლშე- 

  

პროკოფი (ალიომა) ჯაფარიძე 

ვიკები აუცილებლად თვლიდნენ ხელისუფლების 
მხოლოდ ძალდატანებითი გხით დამხობას და მასებ- 

ში შეიარაღებული აჯანყების იდეის ხელოვნურად 

დამკვიდრებას. 1905 წლის ზაფხულ- შემოდგომის 

მოვლენებმა ნათელი გახადა მენშევიკების სტრაცფე- 

გიისა და ტაქტიკის პოპულარობა საქართველოს 

მუშებსა და გლეხობას შორის. მიტინგები, დემონ- 

სტრაციები, გაფიცვები როგორც თბილისში, ისე 

სხვა ქალაქებში ქართველი სოციალ-დემოკრატე- 

ბის ხელმძღვანელობით მიმდინარეობდა. მენშე- 

ვიკები ედგნენ სათავეში სახალხო მოძრაობას 

გურიაში, იმერეთში, სამეგრელოში. სახალხო 

მოძრაობას თბილისსა და საქართველოს სხვა რაიონ- 

ებში ხელმძღვანელობდნენ ცნობილი სოციალ- 

დემოკრატები: ნოე ჟორდანია, ისიდორე რამიშ- 

ვილი, ნოე რამიშვილი, ნიკოლოზ (კარლო) ჩხეიძე, 

სევერიან ჯუღელი, ვლასა მგელაძე, ბენია ჩხ- 

იკვიშვილი და სხვ. თბილისის საგაფიცვო ბიუროს 

სათავეში ედგა ისიდორე რამიშვილი. 

1905 წლის დეკემბერში ტამერფორსში (ფინეთი) 

გაიმართა რსდმპ | კონფერენცია, რომელმაც მიიღო 

გადაწყვეტილება გამაერთიანებელი ყრილობის 

მოწვევის შესახებ. 1906 წლის დასაწყისში ამიერკავკა- 
სიაში ბოლშევიკური და მენშევიკური ორგანიხაციე- 

ბი ფაქტობრივად გაერთიანდნენ, რის შედეგადაც რს- 

დმპ კავკასიის კავშირმა არსებობა შეწყვიტა. 

რსდმპ გამაერთიანებელი MV ყრილობა გაიმართა 

1906 წლის აპრილში, სტოკჰოლმში. ყრილობას 18 

ქართველი დელეგატი ესწრებოდა, რომელთაგან 

ბოლშევიკი მხოლოდ ერთი იყო – იოსებ ჯუღაშ- 

ვილი. დანარჩენი დელეგატები მენშევიკები იყვნენ. 
კერძოდ, ქართველი მენშევიკებიდან ყრილობას ეს- 

წრებოდნენ: ნოე ჟორდანია, გრიგოლ ურატაძე, 

ვლასა მგელაძე, ისიდორე რამიშვილი, ნიკოლოზ 

(პარმენ) ჭიჭინაძე, ბიკენტი (ოლა) ლომთათიძე 

  

და სხვ. ყრილობახე ფრაქციების გაერთიანება ოფი- 

ციალურად შედგა, მაგრამ მას უფრო ფორმალური 

ხასიათი ჰქონდა, ვიდრე რეალური. 

ამიერკავკასიელი მენშევიკებისა და ბოლშევიკე- 

ბის ფორმალური გაერთიანება მოხდა ამიერ, კავკასიის 

სოციალ-დემოკრატიული ორგანიხაციების IV ყრი- 

ლობპზე (1906 წ.). აირჩიეს რსდმპ ამიერკავკასიის 

საოლქო კომიტეტი, რომლის უმრავლესობასაც 

მენშევიკები წარმოადგენდნენ. ბოლშევიკებმა დათ- 

მეს ყოველგვარი პოხიციები საქართველოში. აღარც 

ერთი კომიტეტი საქართველოში 192! წლამდე 

ბოლშევიკების ხელში აღარ გადასულა. 

სერიოხული მარცხის მიუხედავად, ბოლშმევიკებ- 

მა კიდევ სცადეს საქმიანობის გაგრძელება საქარ- 

თველოში, მათ შექმნეს თავიანთი დამოუკიდებელი 

ცენტრი, ე. წ. „თბილისის ბოლშევიკების ლიტერ- 

ატურული ბიურო“. მასში შედიოდნენ: იოსებ ჯუ- 

ღაშვილი, ფილიპე მახარაძე, სტეფანე შაუმიანი, 

პროკოფი ჯაფარიძე, მიხეილ დავითაშვილი, 

სურენ სპანდარიანი და სხვ. ბიურომ თბილისში 

ფეხი ვერ მოიკიდა. 1907 წლიდან საქართველო და- 

გტოვა ყველახე თანმიმდევრულმა ქართველმა 

ბოლშევიკმა – იოსებ ჯუღაშვილმა. 

1907 წლის აპრილ-მაისში ლონდონში გაიმართა 

რსდმპ V ყრილობა. საქართველოდან ყრილობაში 33 

მენშევიკი და 5 ბოლშევიკი მონაწილეობდა. რსდმპ 

ცენტრალური კომიტეტის წევრად არჩეულ იქნა ნოე 

ჟორდანია. ყრილობამ კიდევ ერთხელ ცხადყო, რომ 

ქართველი სოციალ-დემოკრატები სულ უფრო ძლი- 

გრიგოლ ურატაძე 

ერ გავლენას ახდენდნენ რუსეთის 

დემოკრატიულ მოძრაობახე. 

1905-1907 წლების რევოლუციის პერიოდში 

ქართულმა მენშევიკურმა სოციალ-დემოკრატიამ 

საბოლოოდ დაიმკვიდრა საქართველოს რევოლუ- 

ციურად განწყობილ მუშათა კლასისა და გლეხო- 

ბის ლიდერის ადგილი. 

2. სოციალისტ-ფედერალისტთა პარტია. სო- 

ციალისტ-ფედერალისტები განსაკუთრებული გავ- 

ლენით სარგებლობდნენ ქართველ ინტელიგენცია- 

ში, მოსწავლე და სტუდენტ ახალგპხრდობას შორის, 

მოსახლეობის წვრილბურჟუაზიულ ფენებში. გან- 

სოციალ- 
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საკუთრებული პოპულარობა მოიპოვა ფედერალის- 
ტურმა პრესამ. 1905 წელს შეწყდა გახეთ „საქართვე- 

ლოს“ გამოცემა პარიზში. კავკასიის კოლონიური ად- 

მინისტრაციის წინააღმდეგ გაბედულად იბრძოდა 

ქართული ეროვნულ-პოლიტიკური პრესის ფლაგმანი 

– გახეთი „ცნობის ფურცელი". გენერალ ალიხანოვ- 

ავარსკის დამსჯელი ექსპედიციის მიერ გურიაში ჩად- 

ენილი სისასტიკის გაბედული მზილებისათვის „ცნო- 

ბის ფურცლის“ აკრძალვის შემდეგ, მისი ტრადიცია 

გააგრძელეს ფედერალისტური პრესის ორგანოებმა: 

„შრომამ“, „მიწამ“, „მეგობარმა“, „ისარმა“ და სხვ. 

  

თედო სახოკია 

ქართველი ფედერალისტები აქტიურად თანამ- 

შრომლობდნენ სხვა ოპოხიციურ, რევოლუციურ და 

ეროვნულ-პოლიტიკურ ძალებთან. 1905 წლის ოქ- 

ტომბერში ფედერალისგებმა სოციალ-დემოკრატებ- 

თან, ესერებთან და დაშნაკებთან ერთად მონაწილე- 

ობა მიილეს სასტუმრო „პურ-ღვინოში“ შემდგარ 

რევოლუციური კომიტეტის სხდომაში. ამ სხდომახე 

მიაღწიეს შეთანხმებას საყოველთაო აჯანყების სა)- 

ითხში. ფედერალისტები შედიოდნენ აგრეთვე თბი- 

ლისში შექმნილ საგაფიცვო ბიუროში, რომელიც ინ- 

ტერპარტიულ ორგანოს წარმოადგენდა. 

ფედერალისტურმა პარტიამ რამდენიმე მნიშ- 

ვნელოვანი რევოლუციური აქციაც განახორციელა. 

განსაკუთრებით დიდი რეხონანსი ჰქონდა იარალის 

შემოტანას საქართველოში. 1905 წლის შემოდგომაზე 

სახღვარგარეთ მყოფმა ფედერალისტებმა შვიდი 

ათასი თოფით დატვირთეს მათ მიერვე შეძენილი 

ჰოლანდიური გემი „სირიუსი“. გემის ეკიპაჟი შედგე- 

ბოდა ფრანგი და ჰოლანდიელი ანარქისტებისაგან, 

რომლებსაც მეთაურობდა ვარლამ ჩერქქნიშვილის 

მეგობარი ჰოლანდიელი ანარქისტი ქრისტიან კორ- 

ნელისენი. 1905 წლის ნოემბერში იარაღით 

დატვირთული „სირიუსი“ ფოთს მოადგა. იარაღის 

ნაწილი, მართალია, პოლიციას ჩაუვარდა ხელში, 

მაგრამ დიდი ნაწილი რევოლუციურად განწყობილ 

მოსახლეობას დაურიგეს. ამ აქციას ხელმძღვ- 

ანელობდა ფედერალისტური პარტიის ერთ-ერთი 

თავკაცი გიორგი დეკანოხიშვილი, მასში მონაწილე- 

ობდნენ თედო სახოკია, გიორგი სიხარულიძე და 

სხვ. 1906 წლის აპრილში სოციალისტ-ფედერა- 
ლისტებმა დუშეთის მახრის ხახინის ექსპროპრიაცია 

მოახდინეს და 315 000 მანეთი გაიტაცეს. ფედე- 

რალისტები ზოგჯერ რევოლუციურ ტერორსაც მი- 

მართავდნენ. 1905 წლის ივლისში ფედერალისტთა 
მთავარი კომიტეტის გადაწყვეტილებით მოეწყო თავ- 

დასხმა თბილისის პოლიცმაისტერხზე. პოლიცმაის- 

ტერი დაძრეს, მაგრამ გადარჩა, ხოლო ტერორისტ 

ლევან ხერხეულიძეს კახაკები დაედევნენ და ხმლით 

აკუწეს. 

რევოლუციის წლებში საქართველოს სოციალ- 

ისტ-ფედერალისტთა ბლოკისტური პარტია დაიშა- 
ლა. 1906 წელს პარტიის I კონფერენციაზე პარტი- 

იდან გავიდნენ ეროვნულ-დემოკრატები. როგორც 

აღვნიშნეთ, იმხანად ეროვნულ-დემოკრატები ცალჰე 

პარტიის შექმნას აპირებდნენ. ფედერალისგტები გაე- 

მიჯნენ არასოციალისტ ეროვნულ-დემოკრატებს. 

განცალქევებისა და ზოგჯერ დაპირისპირების მიუხე- 

დავად, ეროვნულ-დემოკრატები და სოციალისტ- 

ფედერალისტები ეროვნული ავტონომიისათვის 

ბრძოლაში მაინც თანამშრომლობდნენ ერთმანეთ- 

თან. ცოტა უფრო გვიან წინააღმდეგობამ იჩინა თავი 

ფედერალისტებსა და ქართველ ანარქისტებს 

შორისაც. 

1907 წლის ოქტომბერში თბილისში შედგა 

საქართველოს სოციალისფ-ფედერალისტთა პარტი- 

ის II კონფერენცია. ამ დროისათვის ანარქისტების 

გავლენა შესუსტებული იყო. ფედერალისფურ პარ- 

ტიაში ტრადიციულმა ავტონომისტურმა ხახმა გაიმ- 

არჯვა. ამის გამო ანარქისტებმა თავად მიიღეს გადა- 

წყვეტილება ფედერალისტური პარტიიდან გასვლის 

შესახებ. ანარქისტებმა ეს გააკეთეს იმისათვის, რომ 

თავიანთი მაქსიმალიზხმით ხელი არ შეეშალათ ფედ- 

ერალისტებისათვის ეროვნული სახელმწიფოებრიო- 

ბის აღდგენისათვის ბრძოლაში. ანარქისტების წასვე- 

ლის შემდეგ სოციალისტ-ფედერალისტთა პარტიამ 

დაკარგა ბლოკისტური ხასიათი და საბოლოოდ 

ჩამოყალიბდა, როგორც დამოუკიდებელი პოლი- 

რიკური პარტია. II კონფერენციამ მიილო სოციალ- 

ისტ-ფედერალისტთა პარტიის პროგრამა, ხოლო 

თვით კონფერენციას ეწოდა „დამფუძნებელი“. პრო- 

გრამის მე-14 პუნქტი კატეგორიულად მოითხოვდა 

„სრულიად რუსეთის ფედერაციის დამყარებამდე, 

დღესვე, საქართველოს ეროვნულ-ტერიტორი- 
ალურ ავტონომიას". 

3. ესერები. რევოლუციაში მონაწილეობა მიიღეს 

სოციალისტ -რევოლუციონერებმაც. 1905 წლის იან- 

ვრიდან ესერთა შედარებითი გააქტიურება მოჰყვა 

რუსეთიდან რამდენიმე ესერი მოღვაწის ჩამოსვლას. 

1905 წლის თებერვალში შეიქმნა რუსეთის სოციალ- 

ისტ-რევოლუციონერთა პარტიის კავკასიის კავ- 

შირი, რომელშიც გაერთიანდნენ თბილისის, ქუთაი- 

სის, ბათუმისა და ბაქოს კომიტეტები. 1905 წლის 

ივლისში ესერთა კავკასიის კავშირი რსდმპ კავკასი- 

ის კავშირთან, სოციალისტ-ფედერალისტებსა და 
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სომეხ დაშნაკებთან ერთად თანხმდებიან საყო- 
ველთაო აჯანყების საკითხში. ესერებს ჰყავდათ საბ- 

რძოლო რახმი, ხოლო ტერორისტულ საქმიანობას 
წარმართავდა ესერთა პარტიის თბილისის სამ- 

ხედრო ორგანიზაცია. 1905 წლის ივლისში თბილის- 
ში სასტუმრო „გრანდ-ოტელში" დააპატიმრეს ესერი 

ტერორისტების ჯგუფი, რომელიც კავკასიის 

პოლიციის უფროსზე, გენერალ შირინკინზე აპირებ- 

და თავდასხმას. შირინკინს ესერთა პარტიის თბილი- 

სის სამხედრო ორგანიზაციამ სასიკვდილო განაჩენი 
გამოუტანა. ერთი წლის შემდეგ ესერთა პარტიის 

კავკასიის სამხედრო ჯგუფმა თავდასხმა მოაწყო 
თბილისის პოლიცმაისტერ მარტინოვზე. ტერო- 
რისტების დევნისას კახაკები სათავადახნაურო გიმ- 

ნახიაში შევარდნენ, იქაურობა დაარბიეს, რამდენიმე 

პედაგოგი დააპატიმრეს და მოკლეს სრულიად უდა- 

ნაშაულო, ცნობილი პედაგოგი და სახოგადო მოლ- 

ვაწე შიო ჩიტაძე. 
რევოლუციის პერიოდში ესერთა პარტიამ თბი- 

ლისში ჯერ ადგილობრივი ორგანიზაციის კონფერ- 

ენცია მოაწყო, შემდეგ – ამიერკავკასიის საოლქო 

ყრილობა. მიღებულ იქნა გადაწყვეტილებები სა- 

ბრძოლო ჯგუფების შექმნის, ასევე სახახინო- 
საკრედიტო დაწესებულებებზე თავდასხმის შესახებ. 

გადაწყდა დაეწყოთ პოლიტიკური ტერორი, რომლის 

პირველი მსხვერპლი უნდა ყოფილიყო მეფისნაცვა- 

ლი. 

საქართველოში ესერებს სურვილი უფრო მეტი 

ჰქონდათ, ვიდრე უნარი და შესაძლებლობა. ეს- 

ერთა რეალური გავლენა საქართველოს რევოლუ- 

ციურ მოძრაობაზე სოციალ-დემოკრატებსა და 

სოციალისტ-ფედერალისტებთან შედარებით უმ- 

ნიშვნელო იყო. 

4. ანარქისტები. პრაქტიკული თვალსახრისით 
კიდევ უფრო მოკრძალებული იყო ანარქისტების 

საქმიანობა საქართველოში. სამაგიეროდ, დიდი აღ- 

მავლობა განიცადა ანარქისტების იდეურმა და პრო- 

პაგანდისტულმა საქმიანობამ. რევოლუციის წლებში 

თბილისში ზედიხედ გამოდიოდა ანარქისტული ჟუ- 

რნალ-გახეთები: „მუშა“, „ნობათი“, „ხმა“, „ქარიშხ- 

ალი“, „ცის ნამი". გიორგი (კომანდო) გოგელიას შე- 

ფასებით, თუ ქუთაისი კავკასიაში ანარქისტული 

ჯგუფების მოღვაწეობის ცენტრსა და თავშესაფარს 

წარმოადგენდა, თბილისი იყო ანარქიზმის თავისე- 

ბური თეორიული და ინტელექტუალური ცენტრი 
კავკასიაში, ზემოაღნიშნული გამოცემების ფურ- 

ცლებზე სისტემატურად ქვეყნდებოდა ანარქიხმის 
ცნობილი თეორეტიკოსების: ელიხე რე კლიუს, პეტრე 

კროპოტკინის, ენრიკო მალატესტასა და სხვათა ნაშ- 

რომები; ასევე ვარლამ ჩერქქნიშვილის, კომანდო და 
შალვა გოგელიების, მიხაკო წერეთლის ნაწერები, 
რომლებიც შემდგომ ბროშურების სახით გამოიცე- 
მოდა. 

ნაყოფიერ პუბლიცისტურ-ლიტერატურულ და 

საგამომცემლო საქმიანობასთან ერთად ქართველი 

ანარქისტები ცდილობდნენ აქტიური მონაწილეობა 
მიეღოთ რევოლუციაში. მათ ჰქონდათ საკუთარი 

სტამბა, სცემდნენ პროკლამაციებს, ახდენდნენ ექს- 

პროპრიაციებს. ანარქისტების გავლენა მნიშვნელო- 

ვანი იყო სოციალისტ-ფედერალისტების პარტიის 

საქმიანობასეც. საქართველოში მოღვაწეობის პერი- 

ოდში კომანდო გოგელია ახალი მიმართულების – 

ანარქო-სინდიკალიზმის პოზიციებზე დადგა და 

გაემიჯნა ყოფილ თანამოახრე ანარქისტ-კომუ- 

ნისტებს. 

მიუხედავად იმისა, რომ ანარქისტებს საქარ- 

თველოში, ისე როგორც რუსეთში, პოლიტიკური 

პარტია არ შეუქმნიათ, მათ გააჩნდათ ორგანიხაცია, 

რომელიც გარკვეულ კოორდინირებას უწევდა აქა- 

იქ შექმნილ ჯგუფებს. 
ორგანიზაციულად ანარქისტები კიდევ უფრო 

სუსტნი იყვნენ, ვიდრე ესერთა მიმდინარეობა 

საქართველოში. მიუხედავად ამისა, მათ პროპაგან- 

დას სოლიდური რეხონანსი ჰქონდა. ანარქისტულმა 

პრესამ არამარქსისტული სოციალიზმის იდეების 

პროპაგანდისათვის მნიშვნელოვანი ღვაწლი გასწია, 

სახოგადოებას გააცნო ევროპის სოციალისტური 

მოძრაობის წარსული და თანამედროვე მოვლენები, 

რითაც თვალსაწიერი გაუფართოვა მკითხველს. 

საგულისხმოა, რომ ანარქისტული გახეთები ადგილო- 

ბრივ მოვლენებზე მეტად საერთაშორისო სოციალ- 

ისტური მოძრაობის შესახებ წერდნენ. 

რევოლუციის დამარცხებასთან ერთად დიდი 

ხნით თითქმის შეწყდა ანარქისტების როგორც პრაქ- 

ტიკული, ისე თეორიული და პროპაგანდისტული 

მოღვაწეობა საქართველოში. ქართული ანარქიხმის 

ლიდერები (ვარლამ ჩერქეზიშვილი, კომანდო გოგე- 

ლია) სამოღვაწეოდ კვლავ დასავლეთ ევროპაში გა- 

დაიხვეწნენ, ხოლო ზოგიერთმა ანარქისტმა (მაგალ- 

ითად, მიხაკო წერეთელმა) თავი ანება ანარქიხმს და 

ეროვნული მოძრაობის ბანაკში გადავიდა. 

§4. საქართველოს ავტონომიის საკითხი 
რევოლუციაში 

1. ავტონომიის იდეა. რევოლუციის პერიოდში 

ეროვნული მოძრაობა საქართველოს ავტო- 

ნომიისათვის ბრძოლის ნიშნით მიმდინარეობდა. 

ეროვნულ პარტიებთან ერთად ავტონომიის მოთხ- 

ოვნას მხარს უჭერდნენ: ქართველი ინტელიგენცია, 

წვრილბურჟუახიული ფენები, მოსწავლე და სტუდენ- 

ტი ახალგახრდობა, ლიბერალური თავადახნაურო- 

ბა და ბურჟუახია. 
1906 წელს ცნობილმა ეროვნულმა მოღვაწემ, 

სოხუმის ქალაქის თავმა ნიკოლოზ (ნიკო) თავდგი” 
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რიძემ მოსკოვში მოწვეულ საერობო და საქალაქო 

წარმომადგენელთა ბიუროში წარადგინა მოხსენება, 

რომელშიც დაყენებული იყო საქართველოსათვის 

ეროვნული ავტონომიის მინიჭების საკითხი. ავ- 

ტორის ახრით, ავტონომია საქართველოს ეკუთვნ- 

ოდა „ისტორიული უფლებითაც". ქუთაისის 

საქალაქო საბჭოს განსაკუთრებული კომისიის 

მიერ მიღებული რეხოლუცია 

მმართველობის დეცენტრალიხაციასა და საქართვე- 

ლოს ავტონომიას. 1905 წლის აპრილში თბილისში 

შემდგარმა სათავადაზნაურო კრებამ ხმების დიდი 

უმრავლესობით მხარი დაუჭირა საქართველოს ავ- 

ტონომიის მოთხოვნას. 

ყველახე ამომწურავად ქართველი ლიბერალური 

თავადაზნაურობის მოთხოვნების ხასიათი აისახა 

რუსეთის იმპერატორისადმი მირთმეულ ადრესში, 

რომელშიც „უქვეშევრდომილესი თხოვნის“ სახით 

იყო წამოყენებული საქართველოს თვითმმართველო- 

ბის პრინციპჰებსე მოწყობის თხოვნა, თუმცა სიტყვა 

„ავტონომია" არ იყო ხსენებული. ქართველი ხალხ- 

ის კულტურული განვითარება, – ვკითხულობთ 

ადრესში, – მხოლოდ მაშინ არის შესაძლებელი, „თუ 

მოითხოვდა 

საქართველოს მიენიჭება უფლება საკუთარ კანონ- 

ებით მართვა-გამგეობისა. ეს კანონები უნდა დად- 

გენილ იქნეს ადგილობრივ წარმომადგენლობით კრე- 

ბის მიერ, არჩეულის მთელი საქართველოს 

მცხოვრებთა მიერ“. 

ქვეყანაში მიმდინარე მუშათა და გლეხთა სო- 

ციალურ მოძრაობას ეროვნულ-განმათავისუფლებე- 

ლი ხასიათიც ჰქონდა. ქართველი გლეხობა 

ეკონომიკური მდგომარეობის გაუმჯობესებასთან, 

ბიუროკრატიის თავგასულობის აღჰვეთასა თუ მემა- 

მულეთა მიწების კონფისკაციასთან ერთად მოითხ- 

ოვდა: სკოლებში ქართული ენის სწავლებას, ქართუ- 

ლი სკოლების გახსნას. გორის მახრის გლეხებმა 

მოითხოვეს თბილისში უნივერსიტეტის გახსნა. 

თბილისის რკინიგნის მთავარი სახელოსნოების მუშე- 

ბი მოითხოვდნენ ახალმიღებული მუშებისათვის 

რუსულ ენაში გამოცდის მოსპობას, საქმის წარმოე- 

ბას ქართულ ენახე. 

სამწუხაროდ, ავტონომიის მოთხოვნის წინააღმ- 

დეგ კვლავ ილაშქრებდა რსდმპ და მისი ნაწილი 

საქართველოს სოციალ-დემოკრატია. 

რევოლუციის დაწყების შემდეგ განახლდა ქარ- 

თველი სოციალ-დემოკრატიის შეტევები ეროვნული 

მოძრაობისა და მისი მთავარი წარმომადგენლის – 

ილია ჭავჭავაძის წინააღმდეგ. 1905 წლის 10 აპრილს 

ფილიპე მახარაძის ჟურნალმა „მოგზაურმა“ „ვ. ნ“-ს 

ფსევდონიმით გამოაქვეყნა უაღრესად ცილისმწამე- 

ბლური მასალა სათაურით: „საგურამოს და 

ჭოპორტის საზოგადოება“. ილია ჭავჭავაძის პასუხს 

მოჰყვა ფილიპე მახარაძის შეურაცხმყოფელი წერ- 

ილი: „თავის გამართლებაც ასეთი უნდა!“ ილიას 

წინააღმდეგ სოციალ-დემოკრატების ახალი გა- 

ლაშქრება მიზნად ისახავდა ილია ჭავჭავაძის 

პიროვნების კომპრომეტაციასა და მისი სახით 

მტრის ხატის შექმნას მშრომელი მოსახლეობის – 

ექსტრემისტულად განწყობილი მუშებისა და გან- 

საკუთრებით გლეხობის თვალში. ეს ჩანაფიქრი სო- 

ციალ-დემოკრატებმა წარმატებით განახორციელეს. 

არ შეიძლება ითქვას, რომ მთელი ქართული სო- 

ციალ-დემოკრატია ნიჰილისტურად უყურებდა 

ეროვნულ საკითხს. ბევრი ცნობილი სოციალ-დემოკ- 

რატი გულწრფელად თანაუგრძნობდა ეროვნულ 

მოძრაობას (ვლადიმერ დარჩიაშვილი, ივანე გომარ- 

თელი და სხვ.). რსდმპ IV გამაერთიანებელ ყრილო- 

ბას ისიდორე რამიშვილი მიმართავდა: „მით უარესი 

ასეთი სოციალ-დემოკრატიისათვის, თუ ის კავკასი- 

ის ყველა ეროვნებათა შორის ვერ ამჩნევს ძლიერ 

  

ილია ჭავჭავაძე 

ეროვნულ მოძრაობას... ყრილობას ვთავახობ გადა- 

სინჯოს I ყრილობაზე მიღებული გადაწყვეტილება... 

მოხდენილ იქნეს ცვლილებანი და დამატებანი 

დროის შესაბამისად". რუსეთის სოციალ-დემოკ- 

რატიის რჩეულ ელიტას მაინცდამაინც დიდი ყურა- 

დღება არ მიუჭცევია ქართველი დელეგატის რჩევი- 
სათვის. პირიქით, რსდმპ V ყრილობამ ეროვნული 

საკითხი, ყოველგვარი დებატების გარეშე, დღის წეს- 

რიგიდან საერთოდ ამოიღო. ეს იყო ეროვნული 

პრობლემის სრული უგულებელყოფა. 

ამიერკავკასიის სოციალ-დემოკრატიული ორგა- 

ნიხაციების V ყრილობაზე ქუთაისელ სოციალ- 

დემოკრატთა ერთი ჯგუფი ეროვნულ-კულტურუ- 
ლი ავტონომიის მოთხოვნით გამოვიდა, რამაც 

ბოლშევიკთა დიდი წინააღმდეგობა გამოიწვია. 

ცალკეულ სოციალ-დემოკრაცტთა გამოსვლები მაინც 

არ ცვლიდა საერთო სურათს. მენშევიკებიცა და 

ბოლშევიკებიც ავტონომიის მოთხოვნის წინააღმ- 

დეგნი იყვნენ და მკვეთრად უპირისპირდებოდნენ 

ეროვნულ მოძრაობას. 

საქართველოს ავტონომიის მოთხოვნას ენერგიუ- 

ლად დაუჭირა მხარი თერგდალეულთა ძველმა 

თაობამ და მათმა აღიარებულმა ლიდერმა ილია ჭავ- 
ჭავაძემ. ილიას თავკაცობით იყო ეროვნულ-დემოკ- 

რატიული მიმართულების პოლიტიკური პარტიის 
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დაარსების ცდა, რომლის უმთავრეს მოთხოვნას 
საქართველოს ავტონომია წარმოადგენდა. 

ილია ჭავჭავაძის ეროვნულ-პოლიტიკურ მოღ- 
ვაწეობას უაღრესად დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ავ- 
ტონომიის მომხრე ძალების კონსოლიდაციისათვის. 

2. ილია ჭავჭავაძის მოღვაწეობა რუსეთის სა- 

ხელმწიფო საბჭოში. 1906 წლის აპრილში ილია ჭავ- 

ჭავაძე, როგორც თბილისის გუბერნიის თავადასნ- 

  

რუსეთის იმპერიის საჩტელმწიფო საბჭო 

აურობის წარმომადგენელი, რუსეთის სახელმწიფო 

საბჭოში აირჩიეს. დემოკრატიულმა პროგრამამ და 

ილიას კოლორიფტულმა პიროვნებამ პეტერბურგის 

პრესისა და სახოგადოებრიობის ყურადღება მიიპჰყ- 

რო. ილია ჭავჭავაძისაგან ინტერვიუ აიღეს პეტერ- 

ბურგის გახეთებმა. ილიამ საქვეყნოდ განაცხადა, 

რომ სახელმწიფო საბჭოში მთელი საქართველოსა და 

ქართველი ხალხის დამცველი იქნებოდა და არა 

რომელიმე კლასისა. გახეთ „პეტერბურგს, კი ლისცო- 

კისადმი“ მიცემულ ინტერვიუში ილია ჭავჭავაძე ამ- 
ბობდა: „მე ვარ საერთოდ – კავკასის და, კერძოდ, 

საქართველოს ფართო თვითმმართველობის მომხრე, 

ადგილობრივი საკანონმდებლო ხელისუფლებით... 

ქართველი და კავკასიელი თავადახნაურობა 

ყოგელთვის წავა აგრარულ საკითხში ყოველგვარ 

დათმობებზე, თუ მიწების ჩამორთმევა მიჩნეული 
იქნება დიდი საერთო-სახალხო მნიშვნელობის 

საქმედ“. პეტერბურგის გახეთები აღნიშნავდნენ ილია 

ჭავჭავაძის მტკიცე პოზიციას, მის მიერ გადახდილ 

მწვავე ბრძოლას სახელმწიფო საბჭოში. გახეთი „პე- 
ტერბურგსი ლისტოკი იუწყებოდა, რომ 

დედაქალაქში გამართულ სახელმწიფო საბჭოს 

წევრების ამომრჩეველთა წინასაარჩევნო კრებებზე 
მთავარი საკამათო საკითხი ყოფილა – მიკუთვნებო- 

და თუ არა ადგილი სახელმწიფო საბჭოში ბალტიი- 
სპირეთს, დონის სამბედრო ოლქსა და კავკასიას, 

რომლის საჭიროებასაც „დაჟინებით ითხოვდნენ ამ 

მხარეთა წარმომადგენლები". გახეთი „პეტერბურგ- 
სკიე ვედომოსტი“ აღნიშნავდა, რომ წინასაარჩევნო 

კრებების დროს ილია ჭავჭავაძე დაბეჯითებით 

მოითხოვდა განაპირა მხარეებისათვის ადგილების 

მიცემის აუცილებლობას, რაც მიღწეულ იქნა კიდეც. 

ილია ჭავჭავაძის ეროვნული და სოციალური 

პროგრამა, მისი ნახევარსაუკუნოვანი საზოგადოე- 

ბრივ-პოლიტიკური მოღვაწეობა, კარგად იყო ცნო- 

ბილი ქართული სახოგადოებისათვის. მაგრამ გან- 

საკუთრებული პოლიტიკური მნიშვნელობა 

ენიჭებოდა იმ ავტორიტეტულ სიტყვას, რომელიც 

მთელი რუსეთის გასაგონად იქნებოდა თქმული. ამგ- 

ვარი სიტყვა ოფიციალურად ილია ჭავჭავაძემ 

პირველად თქვა, როცა მოითხოვა კავკასიისა და, 

კერძოდ, საქართველოს თვითმმართველობა. ილია 

ქავჭავაძის მიერ გაცხაღებული პოლიტიკური კრე- 

დო, შესაძლოა, უდაბნოში მღაღადებლის ხმად დარ- 

ჩენილიყო სახელმწიფო საბჭოს უმრავლესობი- 

სათვის, მაგრამ აქ უკვე თავისი სიტყვა პეფერბურგის 

დემოკრატიულმა პრესამ თქვა. მან რუსეთის ფარ- 

თო სახოგადოების ყურამდე მიიტანა ილიას ეროვნუ- 

ლი და სოციალური პროგრამა და, ამავე დროს, 

საქვეყნოდ გამოხატა თავისი სიმპათია დიდი 

ქართველი მოღვაწის მიმართ. 

ილია ჭავჭავაძემ გაბედულად გამოთქვა თავისი 

ახრი იმ რეპრესიების წინააღმდეგ, რომელიც რუსე- 

თის პირველი რევოლუციის დაღმავლობის პერიოდ- 

ში გამეფდა ქვეყანაში. მანვე მიუთითა, რომ მხოლოდ 

განაპირა მხარეების ინტერესთა დაკმაყოფილებას 

შეეძლო დაემყარებინა ქვეყანაში სიმშვიდე. 

ილია ჭავჭავაძესთან ერთად ქართველ 

სამოციანელთა ძველი თაობის წარმომადგენლები და 

მათ გარშემო შემოკრებილი უპარტიო პატრიოტთა 

დასი რევოლუციის პერიოდში მთელი ქართველი 

ერის ინტერესების დაცვის ლოხუნგით გამოდიოდა. 

ისინი ეროვნულ პრობლკაემას უპირველეს მნიშვნელო- 

ბას ანიჭებდნენ, თუმცა სოციალურ I'აკითხსაც მათ 

მოთხოვნებში მნიშვნელოვანი ადგილი ეკავა. 

ეროვნული ავტონომიის მომხრე ქართველი 

სამოციანელების მიერ აგრარული საკითხის სა- 

მართლიანად გადაჭრის მოთხოვნის წამოყენება 

მათ პროგრამას ფართო დემოკრატიულ ხასიათს 
აძლევდა. 

მეორე დიდმა ქართველმა სამოციანელმა აკაკი 

წერეთელმა მხარი დაუჭირა სახალხო მოძრაობას. 
რევოლუციის პერიოდში თარგმნა მან ეჟენ პოტიეს 

სახელგანთქმული „ინტერნაციონალი“. აკაკის ლექსე“ 

ბი: „ხანჯალს“, „ძირს“, „თქვენი ჭირიმე", „ნატვრა“ 
და სხვ. სოციალური და ეროვნული თავისუფლები- 

სათვის ბრძოლისაკენ მოუწოდებდა მოსახლეობას. 

ქართველი სამოციანელები, როგორც მთელი 

მოღვაწეობის მანძილზე, რევოლუციის წლებშიც 

გულწრფელი დემოკრატები იყვნენ. ილია ჭავჭავაძის 
მკვლელობასთან დაკავშირებით იაკობ გოგებაშვილი 

წერდა: „მთელს ჩვენს სიცოცხლეში გულწრფელი მო“ 

მხრენი ვიყავით თანასწორობისა და ყოველგვარი ბა“ 

–32-–



აკაკი წერეთელი 

ფტონობა გვძულდა და ვეწინააღმდეგებოდით მას. გვ- 

ძულდა ბატონობა თავადახნაურობისა, ბი- 

უროკრატიისა, ბურჟუასიისა... მშრომელი ხალხის 

სრულ განთავისუფლებას კი ჩვენ ყოველთვის წრფე- 

ლი გულით ვნატრობდით, და რაც შეგვეძლო ვეხ- 

მარებოდით". 

3. საქართველოს საკითხი ევროპაში. მთელი XIX 

საუკუნე ისე მიიწურა, რომ საქართველოს პოლი- 

ტიკური ტკივილების შესახებ ევროპის სახოგადოე- 

ბრიობამ თითქმის არაფერი უწყოდა. ევროპაში 

გამოქვეყნებული ორიოდე წერილი, რომელიც 

საქართველოს ეხებოდა, ზღვაში წვეთი იყო. XIX 

საუკუნის 60-იან წლებში საქართველოს შესახებ 

რამდენიმე წერილი გამოაქვეყნა ნიკო ნიკოლაძემ. 

80-იანი წლებიდან საქართველოს პოლიტიკურ 

მდგომარეობას ინტენსიურად აცნობდა ევროპელებს 

ვარლამ ჩერქენხიშვილი, მაგრამ ეს საერთო მდგომარ- 

ეობას ვერ ცვლიდა. 

ევროპისაგან საქართველოს სრული პოლი- 

ტიკური იხოლირების კედლის გარღვევა პირველად 

გახეთმა „საქართველომ" სცადა. „საქართველოს“ 

დიდი დამსახურება იყო ის, რომ მან პირველად 

გაიტანა და დასვა ევროპაში ქართველი ხალხის 

ეროვნული თავისუფლების საკითხი. ქართული 

ევროპის 

დემოკრატიული სახოგადოების ყურადღების მიჰყ- 

პრობლემის პოპულარიზაციისა და 

რობის მიხნით არჩილ ჯორჯაძემ, გიორგი დე- 

კანოხიშვილმა და მათმა თანამებრძოლებმა პარიხ- 

შივე გამოსცეს გახეთ „საქართველოს“ ფრანგული 

დამატება „ლა ჟეორჟი“. მასში „საქართველოდან“ 

გადაბეჭდილ და ქართულიდან 

მასალებთან ერთად, ქვეყნდებოდა ფრანგი და სხვა 

დასავლეთევროპელი პოლიტიკური მოღვაწეების 

წერილები და გამოხმაურებანი. „საქართველოს“ 

ფრანგული დამატების რედაქტორი იყო ქალბატონი 

რენო, ხოლო მის გამოცემასა და მასალების მომზა- 

დებაში აქტიურად მონაწილეობდა გიორგი დე- 

კანოზიშვილის მეუღლე, ფრანგი ჰანრიეტა ფრენუა. 

ევროპის დემოკრატიულმა და სოციალისტურმა პრე- 

სამ ყურადღება მიაქცია „საქართველოს“, გამოეხ- 

თარგმნილ 

  

მაურა მის გამოსვლას და თანაგრძნობა გამოუცხადა 
ქართულ ეროვნულ მოძრაობას. ევროპულ გამოხ- 

მაურებებში განსაკუთრებით ესმებოდა ხაზი ქართვე- 

ლი ხალხის ეროვნული თავისუფლების კანონიერ 

სტატუსს, საქართველოს ეროვნული ავტონომიის 

უფლებრივ-იურიდიულ მხარეს, რაც 1783 წლის 

გეორგიევსკის ტრაქტატიდან გამომდინარეობდა. 

გახეთ „საქართველოს“ ერთ-ერთ ნომერში გამო- 

ქვეყნდა მასალები: „როგორ მიეგებნენ „საქართვე- 

ლოს“ გამოსვლას ევროპის პრესა და ევროპული სა- 

ზოგადო მოღვაწენი". ფრანგულ გახეთ „ეროპენში“ 

გამოქვეყნებულ წერილში „ცარიხმი და საქართვე- 

ლო“ პიერ კიარო წერდა: „იმათ უნდათ 1783 წლის 

ხელშეკრულებას დაუბრუნდნენ, რომლის ძალითაც 

საქართველო საშინაო საქმეებში სამუდამო რუსეთი- 

საგან დამოუკიდებელი უნდა დარჩენილიყო". მაგრამ, 

მიუხედავად „სამუდამოობისა", ხელშეკრულებამ 18 

წელიწადს „ძლივს გასტანა“. ფლანდრიული სამეც- 

ნიერო ჟურნალი მისასალმებელ წერილში წერდა, 

რომ „საქართველო“ თხოულობდა თავისი ქვეყნის 

აღიარებას „ადმინისტრაციულ დამოუკიდებელ სახ- 

ელმწიფოდ, როგორიც უნდა ყოფილიყო 1783 ნლის 

შეერთების ძალით“. 

გახეთ „საქართველოს“ გამოსვლას ვრცელი წერ- 

ილით „ქართველი ერი“ გამოეხმაურა სახელგანთქმუ- 

    
ნიკო ნიკოლაძე 

ლი დანიელი კრიტიკოსი და ლიტერატურათმცოდნე 

გეორგ ბრანდესი. მას მიაჩნდა, რომ რუსეთის 

საიმპერატორო კარმა მოტყუებითა და ძალით ჩაიგ- 

დო ხელში საქართველო, საქართველოს განთავისუ- 

ფლების შესაძლებლობას ბრანდესი უკავშირებდა 

რუსეთში მიმდინარე პროცესებს. 

გახეთ „საქართველოსა“ და ქართველ ერს თა- 

ნაგრძნობას უცხადებდა დიდი ფრანგი მეცნიერი, 

გეოგრაფი და პოლიტიკური მოღვაწე ელიხე რეკ- 

ლიუ. „კარგა ხანი გავიდა უკვე, რაც ერთმა თქვენმა 

თანამემამულემ და ჩემმა მეგობარმა გამაცნო 

ქართველი ხალხის მდგომარეობა და საქართველოს 

ისტორიიდან ზოგიერთი ცნობები" – წერდა ელიხე 

რეკლიუ „საქართველოს“ რედაქციას. ფრანგი მოლღ- 

ვაწე თავის მეგობარში გულისხმობდა ცნობილ 

ქართველ ანარქისტს ვარლამ ჩერქეზიშვილს, 

–ვვ-



რომელთანაც ორ ათეულ წელზე მეტი ხნის იდეური 
და სულიერი ახლობლობა აკავშირებდა. „ყოველ 
ღონისძიებას ვიხმარ და ჩემს ხმას თქვენს პროტესტს 

შემოვუერთებ“ – აღუთქვამდა წერილის დასასრულს 
„საქართველოს“ რედაქციას ელიზე რეკლიუ. 

გარდა აღნიშნულისა, გახეთ „საქართველოს“ 
ეროვნულ მოთხოვნებს თანაგრძნობით გამოეხმაუ- 

რნენ: საფრანგეთის პარლამენტის დეპუტატი ანტიდ 

ბოიერი, საფრანგეთის აკადემიის წევრი ანატოლი 

ლერუა-ბოლიე, ოქსფორდის უნივერსიტეტის პრო- 

ფესორი იორკ პაუელი, ინგლისური გახეთი „ტაიმ- 

სი", რუსი ლიბერალების ორგანო „ოსვობოუჟდენიე“. 

ფრანგული გაზეთი „ეროპენი“ წერდა, რომ 

საქართველოს ავტონომიის მოპოვებისათვის ჯერ 

კიდევ 1892 წელს შეიქმნა „საქართველოს თავისუ- 

ფლების ლიგა“, რომლის დაწყებულ საქმეს, გახე- 

თის ახრით, აგრძელებდა პარიხში დაარსებული 
ორგანო „ლა ჟეორუჟი“. 

1907 წელს ქართველი ეროვნულ-პოლიტიკური 

ძალები შეეცადნენ საქართველოს ავტონომიის საკ- 

ითხი ევროპული პოლიციკური წრეების წინაშე დაეს- 

ვათ. ამ მოძრაობის ყველახე დიდი გამოხატულება 
იყო „საქართველოს ხალხის მემორანდუმი“, 

რომელიც მოძრაობის მესვეურებმა წარუდგინეს 

ჰააგის სამშვიდობო კონფერენციას 1907 წელს. 

კონფერენცია მოწვეულ იქნა რუსეთის მთავრობის 

ინიციატივით. რამდენიმე ათასი კაცის მიერ ხელმოწ- 

ერილი მემორანდუმი ვარლამ ჩერქეხიშვილის მეშ- 

ვეობით მიიღო ლონდონში იმჟამად არსებულმა 
„საქართველოს დაცვის სახოგადოებამ“, რომელ- 

მაც დოკუმენტი გადასცა ჰააგის კონფერენციის მუდ- 

მივი ტრიბუნალის წევრს პროფესორ ნისს. ამ უკა- 

ნასკნელმა მემორანდუმი კონფერენციის 

მონაწილეებს გააცნო. „საქართველოს ხალხის მემო- 

რანდუმი" ჰააგის სამშვიდობო კონფერენციას სთხ- 

ოვდა: „ჩვენი უფლებები აღდგენილ იქნენ 1783 წლის 

ხელშეკრულების თანახმად, რომელიც გარანტიას 

რუსეთის იმპერატორი ნიკოლოზ II 
(1894-1917) 

  

იძლევა ჩვენი ტერიტორიის მთლიანობისათვის და 

ეროვნულ ავტონომიისათვის“. „მემორანდუმის“ 
ტექსტი და მის შესახებ ინფორმაციები გამოქვეყნდა 

ბელგიურ, ჰოლანდიურ, ფრანგულ, ინგლისურ და 
ამერიკულ პრესაში.   

რუსეთის პირველი სახელმწიფო სათათბირო 

სამწუხაროდ, ევროპის ყურადღება თანა- 

გრძნობას არ გასცილებია. ჰააგის კონფერენცია 

ევროპის განიარაღებისა და დიდ სახელმწიფოთა ორ 

დაჯგუფებას შორის დაძაბულობის ნორმალიხაციის 

საკითხებით იყო დაკავებული და ქართველი ხალხის 

ეროვნული სატკივარისათვის არ ეცალა. მიუხედა- 

ვად ამისა, „საქართველოს ხალხის მემორანდუმი" 

მნიშვნელოვანი იურიდიულ-ისტორიული ღირე- 

ბულების დოკუმენტი იყო, რომელმაც საერთა- 

შორისო კონფერენციისა და ოფიციალური ევრო- 

პის ყურადღება მიიპყრო და საქართველოს 

ეროვნული ავტონომიის მოთხოვნა მათ წინაშე 

დასვა. ამასთან ერთად, „მემორანდუმმა“ ნათელ- 

ყო ქართველი ხალხის ეროვნული თვითშეგნების 

ზრდა, ეროვნული მოძრაობის აღმავლობა, 

რომელიც საქართველოს სახელმწიფოებრიობის 

აღდგენისაკენ მიემართებოდა. 

§5. ქართველი დეპუტატები რუსეთის | 
და II სახელმწიფო სათათბიროებში 

1906 წლის აპრილში იმპერატორმა ნიკოლონ I-მ 

„რუსეთის იმპერიის ძირითადი კანონების“ ახა- 

ლი რედაქცია დაამტკიცა. ძირითადი კანონების 86-ე 

მუხლი იუწყებოდა, რომ „არც ერთი კანონი არ შევა 

ძალაში სახელმწიფო საბჭოსა და სახელმწიფო 

სათათბიროს მოწონებისა და ხელმწიფე იმპერა- 

ტორის მიერ დამტკიცების გარეშე“. მეფის ხელისუ- 

ფლების „შეუხლუდველ“ ძალაუფლებას თანახელის- 
უფალი გამოუჩნდა სახელმწიფო სათათბიროს 

სახით. 

პირველი სახელმწიფო სათათბიროს არჩევნები 

1906 წლის თებერვალ-მარტში მიმდინარეობდა. 27 
აპრილს პეტერბურგში პირველმა სახელმწიფო 

სათათბირომ მუშაობა დაიწყო. საქართველოში 

სათათბიროს არჩევნები გვიან გაიმართა. პოლი” 

ტიკური პარტიებიც ერთგვარი გაურკვევლობით შეხ- 

ვდნენ ამ მოვლენას. რადიკალური განწყობილების 
გავლენის ფონზე არა მარტო ბოლშევიკებმა, სო“ 
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ისიდორე რამიშვილი 

ისტ-ფედერალისტებმაც კი თავდაპირველად ბოიკო- 

ფი გამოუცხადეს არჩევნებს. 

ქართველმა სოციალ-დემოკრაგებმა (მენშევიკე- 

ბმა) პირველი სახელმწიფო სათათბიროს არჩევნებში 

შთამბეჭდავი გამარჯვება მოიპოვეს. საქართველო- 

ში არჩეული 8 დეპუტატიდან 5 სოციალ-დემოკრატი 

იყო. სახელმწიფო სათათბიროს დეპუტატები გახდ- 

ნენ: ნოე ჟორდანია, ისიდორე რამიშვილი, ივანე 

გომართელი, სერგო ჯაფარიძე და სვიმონ წერეთე- 

ლი. თბილისის სადგურიდან ამომრჩევლებმა რევ- 

ოლუციური სიმღერებით გააცილეს სოციალ-დემოკ- 

რატი დეპუტატები. „ჩვენ ბევრი მოვითმინეთ, – 

მიმართა ამომრჩევლებს ისიდორე რამიშვილმა, – მა- 

გრამ ბოლოს და ბოლოს გავიმარჯვეთ. ჩვენი პლატ- 

ფორმა უნდა იყოს დამფუძნებელი კრება, რომლის 

გარეშეც შეუძლებელია მშვიდობა და წესრიგის დამ- 

ყარება“. 

ქართველი დეპუტატები მხოლოდ 1906 წლის 8 

ივნისს გამოჩნდნენ სახელმწიფო სათათბიროში და 

მაშინვე მიიპყრეს ყურადღება. ნოე ჟორდანია აირ- 

ჩიეს სოციალ-დემოკრატიული ფრაქციის თავმჯ- 

დომარედ. სოციალ-დემოკრატების გარდა 

საქართველოდან სახელმწიფო სათათბიროში 

არჩეულ იქნა ცნობილი ადვოკატი და სახოგადო 

მოღვაწე, სოციალისტ-ფედერალისტი იოსებ 

ბარათაშვილი. 

ივანე გომართელი 

  

პირველი სათათბირო მეტისმეტად რადიკალური 

შემადგენლობისა და განწყობილების აღმოჩნდა. იგი 

ანტისამთავრობო მიტინგს დაემსგავსა, სადაც მოუ- 

რიდებლად აკრიტიკებდნენ ხელისუფლებას. სო- 

ციალ-დემოკრატებიც სათათბიროს რაიმე პოხიტი-   

ური შედეგების მიღწევის მიხნით კი არა, არამედ სო- 

ციალური ბრძოლის ინსტრუმენტად იყენებდნენ. 

ქართველ დეპუტატთა უმრავლესობა, კერძოდ, 
სოციალ-დემოკრატები მხოლოდ პოლიტიკური 

სისტემის რეორგანიხაციისა და სოციალური ხასია- 

თის პრობლემებით იყვნენ დაკავებულნი. მათ 

სასრუნავში ეროვნული საკითხი არ შედიოდა. 

ქართველ სოციალ-დემოკრატ დეპუტატებსა და 

ეროვნულ ძალებს შორის ერთი მნიშვნელოვანი კო- 

მპრომისის მიღწევა მაინც მოხერხდა. ილია ჭავ- 

ჭავაძის ინიციატივითა და დავით სარაჯიშვილის 

დახმარებით შემდგარ შეხვედრახე ქართველმა სო- 

ციალ-დემოკრატმა დეპუტატებმა ვალდებულება 
იკისრეს, რომ საქართველოს ავტონომიის საკითხის 

დაყენებას სათათბიროში, მართალია, ხელს არ შეუ- 

იოსებ ბარათაშვილი 

  

წყობდნენ, მაგრამ არც მის წინააღმდეგ გამოვიდოდ- 

ნენ. 

ქართულმა ეროვნულმა ძალებმა სცადეს პირვე- 

ლი სახელმწიფო სათათბიროს ტრიბუნა ავტონომი- 

ის მოთხოვნის წამოსაყენებლად გამოეყენებინათ. 

როგორც აღვნიშნეთ, პირველ სათათბიროში დეპუ- 

გტატად აირჩიეს სოციალისტ-ფედერალისტების 

პარტიის წარმომადგენელი იოსებ ბარათაშვილი. 

ფედერალისტებს იმედი ჰქონდათ, რომ მათი კანდი- 

დატის პრინციპულობისა და კარგი ორატორული 

მონაცემების გამო მოახერხებდნენ სათათბიროში 

საქართველოს ავტონომიის საკითხის დასმას. 

პირველ სათათბიროში შეიქმნა ავტონომისტთა 

კავშირი, რომელშიც შედიოდნენ პოლონეთის, 

უკრაინის, ბალტიისპირეთის, სომხეთის, მაჰმადი- 

ანთა წარმომადგენლები, სულ 63 კაცი. ეს კავშირი 

მხარს უჭერდა რუსეთის იმპერიის ფართო დეცენ- 

ტრალიზაციას და სათანადო კანონპროექტს ამზა- 

დებდა სათათბიროში განსახილველად. იოსებ 

ბარათაშვილი პეტერბურგში ჩასვლისთანავე 

შეუერთდა ავტონომისტ,თა კავშირს. იგი ფრაქციის 

აგრარულ კომისიაშიც იქნა არჩეული. იოსებ 

ბარათაშვილის მონაწილეობით შემუშავდა ავტონო- 

მისტთა ფრაქციის საპარლამენტო პლატფორმა, 
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რომლის მესამე პუნქტში ეწერა: „ავტონომისტთა 

კავშირის საპარლამენტო ფრაქციას აუცილებლად 
მიაჩნია სახელმწიფო მმართველობის სრული დეცენ- 

ტრალიზაცია. ეს დეცენტრალიზაცია უნდა მოხდეს 
დემოკრატიულ საწყისებზე და რუსეთის სახელმწი- 

ფოს ძირითადი კანონით დამყარებული ცალკეული 

ოლქების ფართო ავტონომიის პრინციპის საფუძ- 

ველზე“. ავტონომისტთა კავშირმა ჯერ კიდევ 

ქართველი დეპუტატების პეტერბურგში ჩასვლამდე 
შეიტანა სათათბიროს კომისიაში „განცხადება 

საქართველოს ავტონომიის შესახებ“, მაგრამ ამის 

იქით საქმე აღარ წასულა. პირველ სახელმწიფო 

სათათბიროში ქართველ დეპუტატებს ერთი თვეც 

კი არ დასცალდათ მუშაობა, ხოლო მეორე სახელმ- 

წიფო სათათბიროში სოციალისტ-ფედერალისტებ- 

მა საკუთარი დეპუტატის გაყვანა ვეღარ შეძლეს. 

საქართველოს ავტონომიის საკითხი კი მეორე სახ- 

ელმწიფო სათათბიროს ქართულ სოციალ-დემოკრა- 

ტიულ წარმომადგენლობას არ აწუხებდა. 

  

ირაკლი წერეთელი 

ხელისუფლება გაღიზიანებული ადევნებდა თვალს 
პირველი სახელმწიფო სათათბიროს მუშაობას. 

„შრომის ჯგუფის“ მიერ განსახილველად შემოტანი- 
ლი აგრარული კანონპროექტი ითვალისწინებდა 

მემამულითა მიწების კონფისკაციას. არ იყო გამორ- 

იცხული, რომ მსგავსი რადიკალური კანონპროექტე- 

ბი, რომლებიც საფრთხეს უქმნიდნენ რუსეთის იმ- 

პერიის სახელმწიფოებრივი სისტემის საფუძვლებს, 

მოწონებული იქნებოდა სათათბიროს მიერ. 

1906 წლის 9 ივლისს ნიკოლოზ I-მ პირველი სახ- 
ელმწიფო სათათბირო დათხოვნილად გამოაცხადა 

და ახალი სათათბიროს არჩევნები დანიშნა. დათხ- 

ოვნილი დეპუტატები შეიკრიბნენ ქალაქ ვიბორგში და 
აირჩიეს კომისია, რომელსაც უნდა შეემუშავებინა 

საპროტესტო მიმართვა სათათბიროს დათხოვნის 

გამო. ექვსკაციანმა კომისიამ, რომელშიც სოციალ- 
დემოკრატები ნოე ჟორდანია და სერგო ჯა- 
ფარიძეც შედიოდნენ, შეიმუშავა მიმართვა: „ხალხს 

სახალხო წარმომადგენლებისაგან“, რომელიც „ვი- 

ბორგის მანიფესტის“ სახელითაცაა ცნობილი. 
„მანიფესტი“ რუსეთის მოსახლეობას პასიური 

წინააღმდეგობისაკენ მოუწოდებდა. ყველაფერი იმით   

კონსტანტინე კანდელაკი 

დამთავრდა, რომ ხელისუფლებამ „ვიბორგის მანი- 

ფესტის“ ხელმომწერ 167 „სახალხო წარმომად- 

გენელს“ სამი თვის პატიმრობა მიუსაჯა, რაც არ- 

ჩევნებში მონაწილეობის უფლებასაც ართმევდა მათ. 

ნოე ჟორდანიამ არალეგალურ მდგომარეობაზე გა- 

დასვლით დააღწია თავი პატიმრობას. 

მეორე სახელმწიფო სათათბიროს არჩევნები 

1907 წლის დასაწყისში მიმდინარეობდა, ხოლო მისი 

სხდომები 20 თებერვალს დაიწყო. მეორე სახელმ- 

წიფო სათათბიროშიც უმრავლესობა მემარცხენე 

ძალებს ჰქონდათ. 
კიდევ უფრო შთამბეჭდავი იყო ქართველი სო- 

ციალ-დემოკრატების გამარჯვება რუსეთის მეორე 

სახელმწიფო სათათბიროს არჩევნებში. საქართვე- 

ლოდან არჩეული რვა დეპუტატიდან ყველა სოციალ- 

დემოკრატი იყო. ამჯერად სახელმწიფო სათათ- 

ბიროს დეპუტატები გახდნენ: ირაკლი წერეთელი, 

არჩილ ჯაფარიძე, ჭოლა ლომთათიძე, კონსტან- 

ტინე კანდელაკი, ნიკოლოს კაციაშვილი, გერასიმე 
მახარაძე, სევერიან ჯუღელი, არშაკ ზურაბოვი. 

სათათბიროს სოციალ-დემოკრატიული ფრაქციის 

ლიდერად არჩეულ იქნა ირაკლი წერეთელი, 

რომელმაც სახელი გაითქვა როგორც ბრწყინვალე 

ორატორმა. 

ხელისუფლება კვლავ უარყოფითად განეწყო ახა- 
ლი სათათბიროს მიმართ და საბაბს ეძებდა მის და- 

სათხოვნად. საბაბიც მალე გამოჩნდა. ჟანდარმერიას 
მიუვიდა ინფორმაცია, რომ სოციალ-დემოკრატიუ- 

ლი ფრაქციის წევრები არალეგალურად ხვდებოდ- 

ნენ პეტერბურგის გარნიხონის ჯარისკაცებს. ხე- 

ლისუფლებამ განზრახ თუ შიშით გამოიტანა დასკვნა, 
რომ მზადდებოდა სახელმწიფო გადატრიალება. 

1907 წლის 2 ივნისს დააპატიმრეს რამდენიმე სო- 

ციალ-დემოკრატი დეპუტატი, მათ შორის ირაკლი 

წერეთელიც, რომელიც სხვა ქართველ დეპუტატებ- 
თან ერთად ციმბირში გადაასახლეს. 

1907 წლის 3 ივნისს ნიკოლოზ I-მ მეორე სახელ- 

მწიფო სათათბირო დათხოვნილად გამოაცხადა. ამ 

სათათბიროს დათხოვნასთან ერთად დასრულდა 
რუსეთის 1905-1907 წლების რევოლუციაც. დაიწყო 

რეაქციის, ანუ როგორც მაშინდელ ქართულ პრესა- 
ში მოიხსენიებდნენ, „რევოლუციის ლიკვიდაციის“ 

ხანა. 
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თავიIII 
  

საქართველო 1907-1917 წლებში 

§1. პოლიტიკური რეაქცია 

საქართველოში (1907-1910 წწ.) 

1905-1907 წლების რევოლუციის დამარცხებამ 

მნიშვნელოვანწილად განსახღვრა რუსეთისა და, ცხ- 

ადია, საქართველოს შემდგომი განვითარება – პოლი- 

ტიკური, ეკონომიკური და სოციალური პროცესები. 

რევოლუციის ცალკეული კერების განადგურება 
ერთბაშად არ მომხდარა. 1906-1907 წლებში რევ- 

ოლუცია დაღმავლობის გზით მიდიოდა, თუმცა მუ- 

შათა და გლეხთა გამოსვლები კვლავ გრძელდებოდა. 

ამავე პერიოდში სხვადასხვა სოციალური ძალის 

პოლიტიკური ბრძოლის არენად რუსეთის სახელმ- 

წიფო სათათბირო იქცა. მონარქია და ბურჟუახიუ- 

ლი პარტიები (კადეტები, ოქტიაბრისტები), მათ 

შორის არსებული ზოგიერთი წინააღმდეგობის მი- 

უხედავად, ერთიანი ფრონტით გამოდიოდნენ გლეხ- 

თა და მუშათა წარმომადგენლების წინააღმდეგ. 

პირველ და მეორე სახელმწიფო სათათბიროში ხე- 

ლისუფლების წინააღმდეგ მემარცხენე ძალების 

(გლეხთა და მუშათა დეპუტატების) გაერთიანებას 

ცდილობდნენ სოციალ-დემოკრატი დეპუტატები. 

პირველ სახელმწიფო სათათბიროში (1906 წლის 

აპრილ-ივლისი) ხელისუფლებისადმი ოპოხიციურად 

განწყობილი ძალების გამოსვლას ისეთი მწვავე ხას- 

იათი არ მიულია, როგორც მეორე სახელმწიფო 

სათათბიროში. მეორე სახელმწიფო სათათბიროს 

მუშაობაში განსაკუთრებული სიმწვავე შეჰქონდა სო- 

ციალ-დემოკრატიულ ფრაქციას, რომლის მუშაობას 

უნარიანად ხელმძღვანელობდნენ ირაკლი წერეთე- 

ლი და არჩილ ჯაფარიძე. განსაკუთრებული სიმ- 

წვავით გამოირჩეოდა ირაკლი წერეთლის გამოსვლე- 

ბი. ფაქტობრივად, ირაკლი წერეთელი იყო არა მარ- 

ტო სოციალ-დემოკრატიული ფრაქციის, არამედ 

მთელი მემარცხენე ბლოკის ლიდერი. მის ბრძოლას 

რუსი შოვინისტების წინააღმდეგ დიდი გამოხმაურე- 

ბა ჰქონდა მთელს იმპერიაში. ამავე დროს, ირაკლი 

წერეთელი თავგამოდებით ებრძოდა მემარცხენე 

ექსტრემიზმის ყველაზე საშიშ გამოვლინებას – 

ბოლშევიზმს. პოლიტიკური ვითარების ნორმა- 

ლიზაციის ერთადერთ გხად მას საპარლამენტო 

წყობილების დამკვიდრება მიაჩნდა. ირაკლი წერეთ- 

ლის ეკონომიკური და სოციალური პროგრამა 

ბურუუაზიულ-დემოკრატიული ხასიათისა იყო. 

რუსეთში პოლიტიკური წყობილების ლიბერალიხა- 

ციასა და საპარლამენტო წყობილების დამკვიდრებას 

აგრარული რეფორმა და სხვა შესაბამისი სოციალ- 

ური და ეკონომიკური ხასიათის გარდაქმნები უნდა 

მოჰყოლოდა. საბოლოოდ რუსეთში ბურჟუახიულ- 

დემოკრატიული წყობილება უნდა დამკვიდრებუ- 

ლიყო, რუსეთის იმპერატორმა ნიკოლოზ L-მ სახელმ- 

წიფო სათათბიროს ოპოზიციური ძალების გამოსვ- 

ლა მისი უფლებების ხელყოფად მიიჩნია და, 

როგორც აღვნიშნეთ, 1907 წლის 3 ივნისს მეორე სახ- 

- 

<2      

კარლო ჩხეიძე 

ელმწიფო სათათბიროს მუშაობა შეწყვიტა. სათათ- 

ბიროს სოციალ-დემოკრატიული ფრაქცია სახელმ- 

წიფო გადატრიალების ბრალდებით დააპატიმრეს და 

გაასამართლეს. 1907 წლის 3 ივნისი ითვლება 1905- 

1907 წლების რევოლუციის დასასრულად. რუსეთში 

დაიწყო პოლიტიკური რეაქციის ხანა. 

მესამე სახელმწიფო სათათბიროს არჩევნები 

უკვე ახალი საარჩევნო კანონის საფუძველზე ჩა- 

ტარდა. არჩევნები საქართველოში 1908 წლის იან- 

ვარ-თებერვალში მიმდინარეობდა. ამჯერად საქარ– 

თველოდან არჩეულ იქნა სამი დეპუტატი: ნიკოლოზ 

(კარლო) ჩხეიძე (სოციალ-დემოკრატი), ევგენი 
გეგეჭკორი (სოციალ-დემოკრატი), პროკოფი შერ- 

ვაშიძე (მონარქისტი). მესამე სახელმწიფო სათათ- 

ბირომ უფლკაკბამოსილების ვადა ბოლომდე ამოწუ- 

რა – 1912 წლამდე იმუშავა. 

პოლიტიკურ რეაქციას რუსეთში ძალხე ფართო 

მასშტაბები ჰქონდა. 1907-1908 წლებში რევოლუ- 
ციურ მოძრაობაში მონაწილეობისათვის გაასამარ- 

თლეს და სიკვდილის განაჩენი გამოუტანეს 5 ათას 

კაცს. სულ 1905-1912 წლებში ციხეებსა და გადა- 
სახლებაში 30 ათასხე მეტი კაცი დაიღუპა. მეორე 
სახელმწიფო სათათბიროს კატორღამისჯილი დეპ- 
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ეპისკოჰოსი კირიონი ო 

უტატები არჩილ ჯაფარიძე, სევერიან ჯუღელი და 

ბიკენტი (ჭოლა) ლომთათიძე სასჯელის მოხდის 

დროს გარდაიცვალნენ. თითქმის ათი წელი ციმ- 

ბირის გადასახლებაში გაატარა ცნობილმა, პოლი- 

ტიკურმა მოღვაწემ ირაკლი წერეთელმა. 

საქართველოს ყველა კუთხეში მოქმედებდა 

სამხედრო-საველე სასამართლო. მოსახლეობის რბე- 

ვა-დაწიოკებაში განსაკუთრებით აქტიურობდა ე. წ. 

„შავი რახმი" („რუსი ხალხის კავშირი“), რომელიც 

ყოველგვარი სასამართლოსა და განაჩენის გარეშე 

სიკვდილით სჯიდა ხელისუფლებისათვის არასასურ- 

ველ პირებს. რევოლუციური მოძრაობის წინააღმ- 

დეგ საბრძოლველად დამატებით შეიქმნა რუსეთის 

იმპერიის შინაგან საქმეთა სამინისტროს საზოგა- 

დოებრივი უშიშროებისა და წესრიგის დაცვის 

კავკასიის რაიონული განყოფილება (კავკასიის 

ოხრანკა). თბილისისა და ქუთაისის გუბერნიებიდან 

მარტო 1907 წელს ადმინისტრაციული წესით (სასა- 

მართლოს გარეშე) გაასახლეს რამდენიმე ათასი კაცი. 

რევოლუციის მონაწილე მუშათა წინააღმდეგ 

ბრძოლის ერთ-ერთ ფორმას წარმოადგენდა ფაბ- 

რიკებიდან და ქარხნებიდან მათი დათხოვნა, სამ- 

უშაო ადგილების შემცირება და ხშირ შემთხვევაში 

საწარმოთა დახურვა. 

რეაქცია თავს დაატყდა პოლიტიკურ პარტიებსა 

და ცალკეულ პოლიტიკურ მოღვაწეებს. მრავალი 

პოლიტიკური მოღვაწე (ნოე ჟორდანია, ნოე რამიშ- 

ვილი, გიორგი გვახავა, მიხეილ (მიხაკო) წერეთელი, 

იოსებ ჯუღაშვილი და სხვ.) იძულებულნი გახდნენ 

ან არალეგალურ საქმიანობაზე გადასულიყვნენ, ან 

სამშობლოდან გადახვეწილიყვნენ. დაიხურა მრავა- 

ლი პერიოდული გამოცემა, გამკაცრდა ცენზურა, 

თავისუფალი ახრი შეიხლუდა. ხელისუფლების მხრი- 

დან მკაცრ რეპრესიულ ღონისძიებებს პოლიტიკურ- 

მა პარტიებმა (სოციალ-დემოკრატებმა, ესერებმა) 

ტერორით უპასუხეს. ყოველ ტერორისტულ აქტს ხე- 

ლისუფლების მხრიდან ახალი რეპრესიები მოჰყვე- 

ბოდა ხოლმე. 
პოლიტიკური რეაქცია თავს დაატყდათ ქართვ- 

ელ ავტოკეფალისტებს. 1908 წელს თბილისში მოკ- 

ლეს თავისი ანტიქართული საქმიანობით ცნობილი 

ეჭხარქოსი ნიკონი. რუსი ეგხარქოსის მკვლელობა 
პოლიტიკური მოსახრებით ქართველ სამღვდელოე- 

ბას – ავტოკეფალისტებსა და მათ ლიდერს ეპისკო- 

პოს კირიონს (გიორგი საძაგლიშვილს) – გადა- 

აბრალეს. პასუხისგებაში მისცეს და დასაჯეს რამ- 

დენიმე ათეული ავტოკეფალისტი. 
პოლიტიკური რეაქცია, ცხადია, რევოლუციური 

მოძრაობის განადგურებასთან ერთად ქართული 

ეროვნული მოძრაობის წინააღმდეგაც იყო მიმართუ- 

ლი. ეროვნული მოძრაობის მრავალი ცნობილი მოღ- 

ვაწე იძულებული გახდა საქართველოდან გადახ- 

ვეწილიყო. 

1907 წლის 30 აგვისტოს დღემდე ბოლომდე 

ამოუცნობ საიდუმლო ვითარებაში სოფელ წიწამურ- 

თან მოკლეს ნახევარი საუკუნის მანძილზე ეროვნუ- 

ლი მოძრაობის უცვლელი ლიდერი, ერის სულიერი 

მამა, ქართველობისა და საქართველოს გადარჩენი- 

სათვის მუხლჩაუხრელი მებრძოლი, რუსეთის სა- 

ხელმწიფო საბჭოს წევრი, საქართველოს უგვირგვი- 

ნო მეფე – ილია ქჭავჭავაძე. ილიას სიკვდილი 

აუნახღაურებელი დანაკლისი იყო ქართველი ერი- 

სათვის. ეს ფაქტი იყო მკვლელობა არა ერთი 

პიროვნებისა, თუნდაც დიდი მოახროვნისა და 

პოლიტიკური მოღვანისა, არამედ ეს იყო შეთქმულე- 

ბა მთელი საქართველოს, ქართველი ერის წინააღმ- 

დეგ. ილია ჭავჭავაძის მკვლელობა გამიხნული იყო 

იმ პროცესის შეწყვეტისათვის, რომელიც საქარ- 

თველოში XIX საუკუნის 60-იანი წლების დამდე- 

გიდან დაიწყო და რომელიც უნდა მისულიყო 

ილია ჭავჭავაძე 

  

ლოგიკურ დასასრულამდე – საქართველოს სახელ- 
მწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენამდე. 

(910 წლიდან პოლიტიკური რეაქცია თანდათან 

შენელდა. თუმცა როგორც პოლიტიკური პარტიებ- 

ის, ისე ცალკეული პოლიტიკური მოღვაწეების დევნა 

მაინც გრძელდებოდა. 

§2. საქართველოს ეკონომიკური და 

სოციალური განვითარება 
(1907-1914წწ.) 

1905-1907 წლების რევოლუციის დამარცხების 

მიუხედავად, შეუძლებელი იყო რუსეთის ძველი სო- 
ციალ-ეკონომიკური სისტემის ხელუხლებლად და- 

ტოვება. რევოლუციამ რუსეთის საიმპერატორო 

კარს ცხადად დაანახა, რომ თუ სოფლად აგრარუ- 
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ლი ურთიერთობები არ მოგვარდებოდა, ახალი რევ- 

ოლუციური აფეთქება გამორიცხული არ იყო. ხე- 

ლისუფლება იძულებული გახდა 1905 წელს სანა- 

ხევროდ შეემცირებინა, ხოლო 1907 წელს სრულებით 

გაეუქმებინა სანადელო მიწების გამოსასყიდი გადა- 

სახადი. ცხადია, ეს დათმობა გარკვეულწილად ამ- 

სუბუქებდა გლეხთა მდგომარეობას, მაგრამ სოფლად 

სოციალური ვითარება კვლავ დაძაბული რჩებოდა, 

რუსეთში ბატონყმობის გაუქმების შემდეგაც შემორჩა 

მინახე სათემო საკუთრება. გლეხს უფლება არ ჰქონ- 

და მის სარგებლობაში არსებული მიწა გაესხვისები- 

ნა (გაეყიდა, გაეჩუქებინა), ხოლო თემიდან წასვლის 

შემთხვევაში მიწახე ყოველგვარ უფლებას კარგავდა. 

ცნობილი პოლიფიჰკური მოღვაწის პეტრე სტოლი- 

პეტრე სტოლიპინი 

პინის ახრით, შექმნილ ვითარებაში სასოფლო თემი 

თავის დანიშნულებას ვეღარ ასრულებდა, იგი უნდა 

დაშლილიყო და მიწახე სათემო საკუთრებაც გაუქმე- 

ბულიყო. თემში შემავალ ყოველ ოჯახს მის სარგე- 

ბლობაში არსებული მიწის ნაკვეთი კერძო საკუთრე- 

ბაში უნდა გადასცემოდა. პეტრე სტოლიპინის ინი- 

ციატივით შემუშავებულ იქნა 1906 წლისა და 1910 

წლის კანონები, რომელთა ძალითაც გლეხობამ 

უფლება მიიღო სასოფლო თემიდან გასულიყო და 

სანადელო მიწა კერძო საკუთრებაში დაემტკიცები- 

ნა. აგრარულმა რეფორმამ დააჩქარა ბურჟუახი- 

ული ურთიერთობების დამკვიდრება სოფლად. 

მისი არსი გამოიხატებოდა სასოფლო თემის ძალ- 

დატანებით დაშლასა და გლეხობისათვის მიწების 

კერძო საკუთრებაში გადაცემაში, რაც ფერმერული 

მეურნეობის განვითარების საფუძველი უნდა გამხ- 

დარიყო. 

პეტრე სტოლიპინის აგრარული რეფორმის ძირ- 

ითადი ნაწილი საქართველოს არ შეჰხებია. 1912 

წლის კანონით საქართველოში მცხოვრებმა დრო- 

ებით ვალდებულმა გლეხებმა უფლება მიიღეს გამო- 

ესყიდათ თავიანთი მიწები. მართალია, გლეხს ნადე- 

ლის გამოსყიდვა ადრეც შეეძლო, მაგრამ მაშინ ეს 

მემამულის სურვილზე იყო დამოკიდებული, 1912 

წლის კანონით კი გამოსყიდვა სავალდებულო გახ- 

და. 

  

1912 წლის კანონის ცხოვრებაში გატარება ძალზე 

გაჭიანურდა. მოსამზადებელი სამუშაოები მხოლოდ 

1913 წელს დაიწყო. დროებით ვალდებული გლეხებ- 
ის მიერ მიწების გამოსყიდვა შეაფერხა 1914 წელს 

დაწყებულმა პირველმა მსოფლიო ომმა, საბოლოოდ 

საქართველოში ნადელების გამოსყიდვა დროებით 

ვალდებული გლეხების მხოლოდ მცირე ნაწილმა 

მოახერხა. 

1913 წელს ხელისუფლებამ განიხრახა ხიზხანთა 

ფენის ლიკვიდაცია. ხიხნები თავისუფალ გლეხ- 

ობასთან უნდა გაეთანაბრებინათ. ამავე დროს, 

სავალდებულოდ უნდა ქცეულიყო ხიზნების მიწების 

გამოსყიდვა. ხისნების შესახებ კანონპროექტის მიღე- 

ბა გაჭიანურდა, ხოლო პირველი მსოფლიო ომის 

დაწყების შემდეგ საკითხის განხილვა საერთოდ შენ- 

ყდა. 
რუსეთის საიმპერატორო კარი საქართველოში 

აგრარული რეფორმის შქსლუდული სახით გატარე- 

ბასთან ერთად სხვა მხრივაც ართულებდა აგრარულ 

ურთიერთობებს. საქართველოში გაძლიერდა უცხო- 

ტომელთა ჩამოსახლება და ისედაც მცირემიწიან 

ქვეყანაში დამატებითი სირთულეები შეიქმნა. 1908- 

1915 წლებში საქართველოში ჩამოსახლებულ იქნა 66 

ათასი რუსი, რომელთაც დიდი რაოდენობით მიწე- 

ბი გამოუყვეს. 1912 წლამდე საქართველოში შეიქმნა 

ასამდე ახალი რუსული დასახლება. ხელისუფლება 

რუს კოლონისტებს დიდ დახმარებას უწევდა მეურ- 

ნეობის მოწყობის საქმეში. 

საქართველოს მრეწველობის განვითარების 

საქმეს რევოლუციის შემდგომ წლებში დიდი ცვ- 

ლილება არ განუცდია. ნელ-ნელა აღდგა ფაბრიკებ- 

ისა და ქარხნების ნორმალური მუშაობა. გან- 

საკუთრებით ეს შეეხება თბილისსა და ბათუმს. 

თბილისში მთელი სიძლიერით ამოქმედდა ამ- 

  

იერკავკასიის რკინიგხის მთავარი სახელოსნოები, 

თამბაქოსა და ფეხსაცმლის ფაბრიკები, ბათუმში – 

ნავთობგადამამუშავებელი ქარხნები. გარკვეული 

ძვრები მოხდა ჭიათურის მანგანუმისა და ტყიბულის 

ქვანახშირის მომპოვებელ საწარმოებში, ასევე ალა- 
გვერდისა და ახტალის მაღაროებში. გამოცოცხლდა 
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სარკინიგზო ტრანსპორტი. სამრეწველო საწარმოებ-“ 
ის სრული დატვირთვით ამოქმედებას გარკვეულ- 
წილად აფერბებდა პროფესიონალი მუშების დეფი- 

ციტი. მათი ნაწილი რევოლუციის დროს დაიღუპა, 

ნაწილი ციხეებსა და გადასახლებაში იმყოფებოდა. 

მრეწველობის განვითარებას სხვა მიმართულება მის- 

ცა პირველი მსოფლიო ომის დაწყებამ. 

§3. სახოგადოებრივ-პოლიტიკურ 

ძალთა განლაგება რევოლუციის 
დამარცხების შემდეგ. ეროვნული 

მოძრაობა (1907-1914 წწ.) 

1905-1907 წლების რევოლუციის დამარცხების 

შემდეგ საქართველოში სახოგადოებრივ-პოლიტიკურ 

ძალთა განლაგება ასეთ სურათს იძლეოდა: ყველაზე 

ძლიერ პოლიტიკურ ძალას კვლავ სოციალ- 

დემოკრატები წარმოადგენდნენ. რევოლუციის დამ- 

არცხების შემდეგ საქართველოში ძალზე შესუსტდა 

ბოლშევიკების გავლენა. ყველა მნიშვნელოვანი სო- 

ციალ-დემოკრატიული ორგანიზაცია მენშევიკების 

ხელში გადავიდა. ასე გაგრძელდა 1917 წლამდე. რევ- 

ოლუციის დამარცხების შემდეგ ქართველი სოციალ- 

დემოკრატებიდან (მენშევიკებიდან) აქტიურ პოლი- 

ტიკურ მოღვაწეობას აგრძელებენ: ნოე ჟორდანია, 

ისიდორე რამიშვილი, აკაკი ჩხენკელი, ნოე რამიშ- 

ვილი, კარლო ჩხეიძე, ევგენი გეგეჭკორი და სხვ. 
ქართველი მენშევიკები კარლო ჩხეიძე და ევგენი 

გეგეჭკორი დიდ როლს თამაშობდნენ რუსეთის მეს- 

ამე სახელმწიფო სათათბიროს (1907-1912 წწ.) 

მუშაობაში. მეოთხე სახელმწიფო სათათბიროს არ- 

ჩევნები (1912 წ.) საქართველოში ისევ სოციალ- 

დემოკრატების გამარჯვებით დამთავრდა. სულ 

არჩეულ იქნა სამი დეპუტატი: ნიკოლოზ (კარლო) 

ჩხეიძე (სოციალ-დემოკრატი), აკაკი ჩხენკელი (სო- 

  

კიტა აბაშიძე 

ციალ-დემოკრატი), ვარლამ გელოვანი (სოციალ- 

ისტ-ფედერალისტი). 
სახოგადოებრივ-პოლიტიკურ ცხოვრებაში დიდ 

როლს თამაშობდა საქართველოს სოციალისტ-   

ფედერალისტთა სარევოლუციო პარტია. რევ- 

ოლუციის დამარცხების შემდეგ აქტიურ პოლიტიკურ 
მოღვაწეობას აგრძელებდნენ: არჩილ ჯორჯაძე, 

გიორგი ზდანოვიჩი, გრიგოლ რცხილაძე, გიორგი 

ლასხიშვილი, სამსონ ფირცხალავა, კიტა აბაშიძე 

და სხვ. ეროვნულ საკითხზე დაპირისპირება, რომელ- 

იც სოციალისტ-ფედერალისტებსა და სოციალ- 

დემოკრატებს შორის რევოლუციის წლებში დაიწყო, 

კიდევ უფრო გამწვავდა მომდევნო წლებში. კომპრო- 

მისის მიღწევა შეუძლებელი აღმოჩნდა. 

1905-1907 წლების რევოლუციის დამარცხების 

შემდეგ უფრო მეტ ძალას იკრებდა ეროვნულ- 
დემოკრატიული მიმდინარეობა. 1909-1910 წლებ- 

გიორგი ზდანოვიჩი (მაიაშვილი) 

ში ეროვნულ-დემოკრატთა ერთი ჯგუფი აქტიურ 

მოღვაწეობას აჩაღებს. ამ ჯგუფში შედიოდნენ: ია- 

კობ გოგებაშვილი, ნიკო ლორთქიფანიძე, მიხეილ 

(მიხაკო) წერეთელი, გიორგი გვახავა, ვალერიან 

გუნია, ფილიპე გოგიჩაიშვილი და სხვ. ზემოთ 

ხსენებული მოღვაწეები შემოკრებილნი იყვნენ ჟურ- 

ნალ „ერის" გარშემო, რომელსაც პეტრე სურგუ- 

ლაძე რედაქტორობდა. 1910 წელს „ერის“ გარშემო 

შემოკრებილი ეროვნულ-დემოკრატები ხელისუ- 

ფლების მხრიდან მკაცრი მეთვალყურეობის ქვეშ 

მოექცნენ. პეტრე სურგულაძე იძულებული გახდა ემ- 
იგრაციაში წასულიყო. იმავდროულად აქტიურ მოღ- 

ვაწეობას აჩაღებს ეროვნულ-დემოკრატთა მეორე 

ჯგუფი. 1912 წელს რევახ გაბაშვილის, დავით 

(დათა) ვაჩნაძისა და შალვა ქარუმიძის ინიციატივ- 

ით დაარსდა ეროვნულ-დემოკრატიული მიმდინარ- 

ეობის ჟურნალი „კლდე“. ჟურნალის რედაქციაში 

თავი მოიყარა მომავალი პარტიის ბირთვმა. დაიწყო 

საპროგრამო საკითხების დამუშავება. 

რევოლუციის დამარცხების შემდეგ ქართველი 

ანარქისტები ორად გაყოფილნი აღმოჩნდნენ. ერთი 

ჯგუფი (კომანდო გოგელია, შალვა გოგელია და სხვ.) 

კოსმოპოლიტიზმის პოხიციახე დარჩნენ, ხოლო 

მეორე ჯგუფი (ვარლამ ჩერქენიშვილი, მიხეილ წერ- 

ეთელი და სხვ.) კვლავინდებურად მხარს უჭერდნენ 
საქართველოს ავტონომიის მოთხოვნას. ამავე პე- 

რიოდისათვის უმნიშვნელო ძალად რჩებოდნენ 

ქართველი ესერები (რუსეთის სოციალისტ-რევ- 

ოლუციონერთა პარტიის ქართული ფრაქცია). 
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ეროვნული საკითხი რევოლუციის დამარცხების 

შემდეგ ძალზე პოპულარული გახდა. ყველა პოლი- 
ტიკური მიმდინარეობა და პარტია ცდილობდა 

ეროვნული საკითხისა და მისი გადაჭრის გხებხე საკ- 

უთარი პოხიცია გამოემუშავებინა. ამ თვალსპხრისით 

აღსანიშნავია არჩილ ჯორჯაძის წერილების სერია 

სათაურით „სამშობლო და მამულიშვილობა“ (1908 

აკაკი ჩხენკელი L · 

წ.), ნოე ჟორდანიას „ქართველი ხალსი და ნაციო- 

ნალისხმი" (1908 წ.), მიხეილ (მიხაკო) წერეთლის 

„ერი და კაცობრიობა" (1910 წ.), აკაკი ჩხენკელის 

„კაცობრიობა თუ ერი?" (1912 წ.), იოსებ ჯუღაშ- 

ვილის (სტალინის) „მარქსიხმი და ნაციონალური 

საკითხი“ (1913 წ.). სამწუხაროდ, ეროვნულ საკითხში 

პოლიტიკურ მიმდინარეობათა და პარტიათა შეთ- 

ანხმება ვერ მოხერხდა. მართალია, სოციალისტ- 

ფედერალისტებისა და ეროვნულ-დემოკრატების 

შეხედულება საქართველოს ავტონომიის საკითხზე 

ძირითადად ერთმანეთს ემთხვეოდა, მაგრამ 

ეროვნულ-დემოკრატებისა და სოციალისტ-ფედერ- 

ალისტების დაახლოებას ხელს უშლიდა ამ უკა- 

ნასკნელთა ერთგულება სოციალისტური დოქტრინ- 

ისადმი. ეროვნულ საკითხზე უთანხმოება დაიწყო 

თვით ქართველ სოციალ-დემოკრატთა (მენშევიკთა) 

შორის. ცნობილმა ქართველმა სოციალ-დემოკრატ- 

მა ვლადიმერ (ლადო) დარჩიაშვილმა 1908 წელს 

საჯაროდ გაილაშქრა რუსეთის სოციალ-დემოკრატი- 

ული მუშათა პარტიის ეროვნული პროგრამის 

წინააღმდეგ. ვლადიმერ დარჩიაშვილის ახრით, 

რსდმპ ეროვნული პროგრამა მიუღებელი იყო რუსე- 

თის იმპერიაში შემავალი მცირერიცხოვანი ერები- 

სათვის. ნოე ჟორდანია და ქართველი სოციალ- 

დემოკრატების უმრავლესობა გაემიჯნა ვლადიმერ 

დარჩიაშვილს. მიუხედავად ამისა, ვლადიმერ დარ- 

ჩიაშვილს პოხიცია არ შეუცვლია. მალე სოციალ- 

დემოკრატიაში ეროვნული საკითხის ტრადიციული 

გაგების წინააღმდეგ გამოვიდა აკაკი ჩხენკელი. 

ეროვნულ საკითხში საქართველოში არსებული 

პოლიტიკური მიმდინარეობებისა და პარტიების შეთ- 

ანხმება სცადა არჩილ ჯორჯაძემ. 1909 წელს მან 

  

გამოაქვეყნა ნაშრომი „შეთანხმების იმედი“. არჩილ 
ჯორჯაძე ავითარებდა იმ ახრს, რომ დაპირისპირე- 

ბის მიუხედავად, ეროვნულ საკითხში შეთანხმება 

მაინც შესაძლებელი იყო. არჩილ ჯორჯაძის ცდას 

შედეგი არ გამოუღია. ქართულმა ეროვნულმა და 

სოციალურმა მოძრაობამ ერთიანი პროგრამა ვერ 

შეიმუშავა. 

საქართველოს საკითხი სულ უფრო პოპულარუ- 

ლი ხდებოდა რუსეთის სახელმწიფო სათათბიროში. 

1912 წლის 10 დეკემბერს მეოთხე სახელმწიფო 

სათათბიროს სოციალ-დემოკრატმა დეპუტატმა აკა- 

კი ჩხენკელმა მწვავედ გააკრიტიკა რუსეთის კოლო- 

ნიური პოლიტიკა. აკაკი ჩხენკელმა საქართველო- 

სათვის ეროვნულ-კულტურული ავტონომიის 

მინიჭება მოითხოვა. 1912 წლის I3 დეკემბერს სო- 

ციალისტ-ფედერალისტების დეპუტატმა ვარლამ 

გელოვანმა სახელმწიფო სათათბიროში წარ- 

მოთქმულ სიტყვაში წამოაყენა საქართველოს 

პოლიტიკური ავტონომიის მოთხოვნა. აკაკი ჩხენ- 

კელისა და ვარლამ გელოვანის გამოსვლები რუსე- 

თის მეოთხე სახელმწიფო სათათბიროში ეროვნული 

მოძრაობის უმნიშვნელოვანეს მოვლენას წარმოად- 

გენდა. 
1912 წელს ეროვნულმა ძალებმა შექმნეს ორგა- 

ნიზაცია „ქართველი ხალხის უფლებების დაცვის 

კავშირი“. მისი მიხანი იყო გეორგიევსკის ტრაქტა- 

ტის (1783 წ.) პირობებზე დაყრდნობით ქართული 

ეროვნული სახელმწიფოებრიობის ისტორიული 

უფლებების პროპაგანდა ევროპის ქვეყნებში და ამ 

გხით საქართველოს დამოუკიდებლობის მიღწევი- 

სათვის ხელის შეწყობა. „ქართველი ხალხის უფლე- 

· ჯა 

ა. ჯოს 
«ფლოიდ. 

· |     
ვარლამ გელოვანი 

ბების დაცვის კავშირის" შექმნის ინიციატორები 

იყვნენ: არჩილ ჯორჯაძე, გერონტი ქიქოძე, კიტა 

აბაშიძე, პეტრე სურგულაძე და სხვ. კავშირის წარ- 

მომადგენლები, სახღვარგარეთ მყოფი მიხაკო წერ- 

ეთელი და ვარლამ ჩერქეხიშვილი აქტიურად 

მონაწილეობდნენ საერთაშორისო კონფერენციებში 

და ცდილობდნენ საქართველოს საკითხი დიდი სახ- 

ელმწიფოების წინაშე დაესვათ. 
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§4. პირველი მსოფლიო ომის 
დასაწყისი და საომარი ოპერაციები 
კავკასიის ფრონცფზე 
(1914-1916 წწ.) 

პირველი მსოფლიო ომი (1914-1918 წწ.) დიდ 

სახელმწიფოთა შორის არსებულმა წინააღმდეგობებ- 

მა წარმოშვა. ეს წინააღმდეგობები კანონზომიერი 

შედეგი იყო მსოფლიოს პოლიტიკური, ეკონომიკური 

და სოციალური განვითარებისა. 

უკვე XIX საუკუნის 70-იანი წლების ბოლოდან 

დაიწყო სახელმწიფოების გაერთიანება სამხედრო- 

პოლიტიკურ ბლოკებში. 1879 წელს სამხედრო- 

პოლიტიკური კავშირი დაიდო გერმანიასა და ავს- 

ტრია-უნგრეთს შორის. 1882 წელს ამ ხელშეკრულე- 

ბას შეუერთდა იტალია. ასე შეიქმნა ევროპაში პირვე- 

ლი სამხედრო-პოლიტიკური კავშირი – სამბედრო 

ბლოკი (გერმანია, ავსტრია-უნგრეთი, იტალია), 

რომელსაც „სამთა კავშირს“ უწოდებდნენ. 

იმავდროულად მიმდინარეობდა საფრანგეთ-რუსე- 

თის დაახლოება. 1891-1892 წლებში დადებული 

ხელშეკრულებებით გაფორმდა საფრანგეთ-რუსეთის 

კავშირი. ეს სამხედრო-პოლიტიკური კავშირი გერ- 

მანიის წინააღმდეგ იყო მიმართული. 1904- 1907 

წლებში დაიდო ინგლის-საფრანგეთისა და ინგლის- 

რუსეთის სამხედრო-პოლიტიკური ხელშეკრულებე- 

ბი. ასე შეიქმნა ევროპაში მეორე სამხედრო-პოლი- 

ტიკური კავშირი – სამხედრო ბლოკი (საფრანგეთი, 

ინგლისი, რუსეთი), რომელსაც „ანტანტას“ (გული- 

თად კავშირს) უწოდებდნენ. მოგვიანებით სამთა 

კავშირს შეუერთდა თურქეთი. პირველი მსოფლიო 

ომის მსვლელობის დროს – 1915 წელს – იტალია 

სამთა კავშირიდან გამოვიდა და ანტანტას შეუერთ- 

და, ხოლო 1917 წელს ამერიკის შეერთებული შტატე- 

ბიც ანტანტის მხარეზე ჩაება ომში. სამთა კავშირის 

ქვეყნების ინტერესები უპირისპირდებოდა ანტანტის 

ქვეყნების ინტერესებს და, პირიქით. 

საკმაოდ ხანგრძლივმა პერიოდმა პირველი 

მსოფლიო ომის წინ ცხადი გახადა, რომ დიდ სახ- 

ელმწიფოებს ერთმანეთს შორის არსებული წინააღმ- 

დეგობების მოგვარება მშვიდობიანი გხით არ 

სურდათ. ომი გარდუვალი გახდა. ომისათვის ყვე- 

ლახე უკეთ გერმანია მოემზადა. გერმანიის საიმპე- 
რატორო კარი თვლიდა, რომ შექმნილ სამხედრო- 

პოლიტიკურ სიტუაციაში სამთა კავშირი შეძლებდა 

ანტანტის დამარცხებას. 

პირველი მსოფლიო ომის საბაბი გახდა ქ. სარაე- 

ვოში ავსტრია-უნგრეთის იმპერიის ტახტის მემკვიდ- 

რის ფრანც-ფერდინანდის მკვლელობა, რასაც შედ- 

ეგად მოჰყვა ე. წ. „ბოსნიის კრიხისი“ და ავსტრია- 

უნგრეთის მიერ სერბიისათვის ომის გამოცხადება. 

ავსტრია-უნგრეთის მხარეზე ომში ჩაება გერმანია, 
ხოლო სერბიის მხარესე – რუსეთი. რუსეთის იმპე-   

კრონ-პრინცი ფრანც -ფერდინანდი 

რია პირველ მსოფლიო ომში 1914 წლის 1! აგვის- 

ტოს ჩაება. 
ევროპაში სამთა კავშირსა და ანტანტას შორის 

გაჩაღებული ომის პარალელურად საომარი ოპერა- 

ციები დაიწყო ამიერკავკასიაში. 1914 წლის აგვის- 

ტოში თურქეთმა ომში ნეიტრალიტეტის შესახებ 

დეკლარაცია გამოაქვეყნა, მაგრამ ეს მხოლოდ დიპ- 

ლომატიური ნაბიჯი იყო. სინამდვილეში თურქეთი 

გამალებით ემზადებოდა რუსეთთან ომისათვის. 

1914 წლის ოქტომბერში თურქეთის სამხედრო 

ფლოტმა სევასტოპოლი და შავი ზღვის სანაპიროზე 
მდებარე რუსეთის სხვა ქალაქები დაბომბა. 2 ნოემ- 

ბერს რუსეთმა ომი გამოუცხადა თურქეთს. 
საქართველო ფრონტისპირა ქვეყნად იქცა. 

ომის დაწყებისთანავე ამიერკავკასიიდან დასავ- 

ლეთ ფრონტზე გადაყვანილ იქნა ორი საარმიო კო- 

რპუსი და კპახაკთა ხუთი დივიხია. მათი ადგილი სა- 

თადარიგო ნაწილებმა დაიკავეს. ამ ნაწილების სა- 

ბრძოლო მომზადების დონე დაბალი იყო. ეს გარე“ 

მოება ძალხე ასუსტებდა კავკასიის არმიას. არადა, 

კავკასიის არმიას უმნიშვნელოვანესი საბრძოლო 

ამოცანა უნდა შეესრულებინა – მას უნდა დაეცვა 

ბაქო-ვლადიკავკაზის რკინიგხა და თბილისი- 

ვლადიკავკაზის სამხედრო ქხა. თურქეთის არმიის 

შეტევა სწორედ ამ მიმართულებით იყო მოსალოდ- 

ნელი, 

საომარი ოპერაციები კავკასიაში თურქეთის მიერ 

ომის გამოცხადებისთანავე დაიწყო. 1914 წლის 

ნოემბერში რუსეთის ჯარებმა შეუტიეს ერზრუმის, 

ოლთისისა და ერევნის მიმართულებით. სამივე 

ფრონტზე რუსებმა დიდი წარმატებები მოიპოვეს, 

თუმცა მალე გაირკვა, რომ რუსეთის არმიის შეტევა 

ჯეროვნად არ იყო მომზადებული. ზურგის ნაწილე- 
ბი მოწყდნენ შეტევახე გადასულ ჯარებს, რითაც 

ისარგებლა თურქეთის სარდლობამ და შავი ზღვის 
სანაპიროს გასწვრივ ძლიერი შეტევა განავითარა. 
თურქთა მოწინავე რაზმები ბათუმის სანაპირო 
რაიონებშიც კი შეიჭრნენ. რუსეთის კავკასიის არმი- 
ის სარდლობამ ბათუმის მიმართულებით შეტევაზე 
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გადმოსული თურქეთის ჯარების შეჩერება შეძლო. 

თურქეთის სარდლობამ ერზრუმში დიდ ძალებს 

მოუყარა თავი. აქ დისლოცირებული თურქეთის მე- 

სამე არმიის სარდლობა თვით სამხედრო მინისტრმა 

ენვერ-ფაშამ იკისრა. ენვერ-ფაშა ვარაუდობდა 

ძლიერი შეტევის დაწყებას სარიყამიშის რაიონში და 

ბათუმის მიმართულებით. სარიყამიშის ბრძოლები 

1914 წლის დეკემბერში მიმდინარეობდა. თურქეთის 

ჯარებმა წარმატებას ვერ მიაღწიეს. უფრო მეტიც, 

თავდაცვითი ბრძოლების შემდეგ რუსეთის ჯარები 

შეტევახე გადავიდნენ და თურქეთის მესამე არმია 

მთლიანად გაანადგურეს. სარიყამიშის ბრძოლებში 

თავი ისახელა კორპუსის სარდალმა გენერალმა ვა- 

სილ გაბაშვილმა. 

რუსეთის კავკასიის არმიის წინააღმდეგობა 

თურქეთმა ვერც 1915-1916 წლებში გატეხა. 1916 

წლის დასასრულისათვის შექმნილი ვითარების 

მიხედვით თუ ვიმსჯელებთ, თურქეთის სამხედრო- 

პოლიტიკურმა გეგმებმა საქართველოსა და, საერ- 

თოდ, ამიერკავკასიაში მარცხი განიცადა. 

§5. სახოგადოებრივ-პოლიტიკური 

მოძრაობა პირველი მსოფლიო ომის 

წლებში. ეროვნული საკითხი 

პირველი მსოფლიო ომის დაწყების შემდეგ 

საქართველოში არსებული ყველა პოლიტიკური პარ- 
ტია და მიმდინარეობა ცდილობდა შექმნილ 

სამხედრო-პოლიტიკურ სიტუაციაში გარკვევას და, 

შესაბამისად, სამოქმედო გეგმის დასახვას. 

ეროვნულ-დემოკრატიული მიმდინარეობის აქ- 

ტიურობა ჯერ კიდევ ომის დაწყებამდე შეინიშნებო- 

და. პოლიტიკური დევნის გამო ემიგრაციაში წასულ- 

მა ეროვნულ-დემოკრატებმა ჟენევაში გააგრძელეს 

მოღვაწეობა. პეტრე სურგულაძემ, ლეო კერე- 
სელიძემ, გიორგი კერესელიძემ, ნესტორ მა- 

ღალაშვილმა და სხვებმა 1913 წელს ჩამოაყალ- 

იბეს ჯგუფი „თავისუფალი საქართველო“ და გა- 

მოსცეს ჟურნალი „თავისუფალი საქართველო". 

ამავე ჯგუფის აქტიური წევრები იყვნენ გიორგი 

მაჩაბელი და მიხეილ (მიხაკო) წერეთელი. ჟენევა- 

შივე საფუძველი 
დამოუკიდებლობის კომიტეტს“. პირველი მსოფ- 

ლიო ომის დაწყების შემდეგ 1914 წელს „საქართვე- 

ლოს დამოუკიდებლობის კომიტეტი" ჟენევიდან ბერ- 

ლინში გადავიდა და იქ გააგრძელა მოღვაწეობა. 

„საქართველოს დამოუკიდებლობის კომიტეტი" 

თავისი მოღვაწეობის მიხნად თვლიდა: ა) საქარ- 

თველოსთან დაკავშირებას, ქართული პოლიტიკური 

ძალების მისწრაფების გაცნობას; ბ) დამოუკიდებ- 

ლობის იდეის პროპაგანდას სამშობლოში; გ) იარა- 

ღის შემოტანას საქართველოში; დ) გერმანიაზე ორი- 

ენტირებული პოლიტიკური საქმიანობის გაგრძელე- 

ჩაეყარა „საქართველოს 

  

ლეო კერესელიძე 

ბას ევროპაში; ე) ქართული ლეგიონის ჩამოყალი- 

ბებას თურქეთში შემდგომში მისი საქართველოს 

დამოუკიდებლობისათვის ბრძოლაში გამოყენების 

მიხნით. 

„საქართველოს დამოუკიდებლობის კომიტეტმა“ 

1915 წელს საქართველოში მოავლინა თავისი წარ- 

მომადგენელი გიორგი მაჩაბელი და ადგილობრივ 

პოლიდგიკურ ძალებს გერმანიის დახმარებით რუსე- 

თის წინააღმდეგ აჯანყების მოწყობა შესთავახა. სპე- 

ციალურად გამართულ თათბირზე გიორგი მაჩაბე- 

ლი შეხვდა წამყვანი პოლიტიკური პარტიების წარ- 

მომადგენლებს: ნოე ჟორდანიას, ევგენი გეგეჭ- 

კორს (სოციალ-დემოკრატები), გრიგოლ რცხილა- 

ძეს, სამსონ ფირცხალავას (სოციალისტ-ფედერ- 

ალისტები), რევახ გაბაშვილსა და შალვა ამირე- 

ჯიბს (ეროვნულ-დემოკრატები). გიორგი მაჩაბელმა 

თათბირის მონაწილეებს გააცნო „საქართველოს 

დამოუკიდებლობის კომიტეტის“ მიერ გერმანია- 

სთან, ავსტრია-უნგრეთსა და თურქეთთან დადებუ- 

ლი ხელშეკრულებები. ეს სახელმწიფოები ქარ- 

თველების აჯანყებისა და დამოუკიდებლობის 

გამოცხადების შემთხვევაში საქართველოს სამხედ- 

რო-პოლიტიკურ დახმარებას კისრულობდნენ. 

ქართველმა სოციალ-დემოკრატებმა გერმანიის დახ- 

მარებით საქართველოდან რუსეთის განდევნა არარ- 

ეალურად მიიჩნიეს. ნოე ჟორდანია აჯანყების დაწნ- 

ყების წინააღმდეგ შემდეგ მოსახრებათა გამო გამ- 

ოვიდა. ჯერ ერთი, არ არსებობდა არავითარი გა- 

რანტია იმისა, რომ მსოფლიო ომის ფრონტხე შექმ- 

ნილი ვითარება გერმანიას საქართველოსათვის დახ- 

მარების გაწევის საშუალებას მისცემდა; მეორეც არ 

გიორგი მაჩაბელი 
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არსებობდა არავითარი გარანტია იმისა, რომ 

საქართველოდან რუსეთის ჯარების განდევნის 

შემთხვევაში თურქეთი არ მოახდენდა საქართველოს 
ოკუპაციას. „საქართველოს დამოუკიდებლობის კო- 

მიტეტის" გეგმა გერმანიის დახმარებით რუსეთის 

წინააღმდეგ აჯანყების დაწყებისა ვერ განხორციელ- 

და. 

ეროვნული მოძრაობის საყურადღებო მოვლენას 

წარმოადგენდა მიხაკო წერეთლის მოხსენება მცი- 

რერიცხოვან ერთა III კონგრესზე ქ. ლოხანაში (შვეი- 

ცარია), 1916 წლის ივლისში. მოხსენების თემა იყო 

„ქართველი ერის უფლებანი“. მიხაკო წერეთელმა 

განათლებულ კაცობრიობას მოუწოდა, დახმარებო- 

და ქართველ ერს რუსეთის მიერ დარღვეული 1783 

წლის გეორგიევსკის ტრაქტატის პირობების აღდგე- 

ნაში, 

  

მიხაკო წერეთელი 

სოციალ-დემოკრატების მსოფლმხედველობამ 

პირველი მსოფლიო ომის დაწყების შემდეგ მნიშ- 

ვნელოვანი ცვლილებები განიცადა. ომის წლებში 

ძალზე პოპულარული გახდა ლოხუნგი ერთა თვით- 
გამორკვევის (თვითგანსახლვრის) შესახებ. 

მრავალეროვანი სახელმწიფოების პირობებში ერთა 

თვითგამორკვევა პრაქტიკულად ნიშნავდა შემდეგს: 

ა) ყველა ერის სრულ თანასწორუფლებიანობას; 

ბ) ცალკეული ერებისათვის ავტონომიის შექმნის 

უფლებას; გ) მრავალეროვანი სახელმწიფოებიდან 

ერების ცალკე გამოყოფისა და დამოუკიდებელი 

სახელმწიფოების შექმნის უფლებას. ქართველმა სო- 

ციალ-დემოკრატებმა მხარი დაუჭირეს რუსეთის 
სახელმწიფოს შემადგენლობაში საქართველოს ავ- 
ტონომიის მოთხოვნას. აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ 

ქართველი სოციალ-დემოკრატების ახრით, საქარ- 

თველო ვერ იქცეოდა უშუალოდ რუსეთის სახელმ- 
წიფოს შემადგენლობაში შემავალ ავტონომიურ ერ- 

თეულად. საქართველოს, სომხეთსა და ახერბაიჯანს 

უნდა შეექმნათ ამიერკავკასიის ავტონომია, 

რომელიც შევიდოდა რუსეთის სახელმწიფოში ცალკე 

ავტონომიურ ერთეულად. ამავე დროს, 1917 წელს 

ქართველმა სოციალ-დემოკრატებმა მიიღეს საიდ- 

უმლო გადაწყვეტილება: ხელსაყრელი სამხედრო- 
პოლიტიკური ვითარების შექმნის შემთხვევაში, მხა- 

რი დაეჭირათ საქართველოს სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობისათვის. ამ გადაწყვეტილების საი- 

დუმლოდ დაცვა მოტივირებული იყო იმით, რომ 
საქართველოს დამოუკიდებლობის მოთხოვნის საჯა- 

რო პროპაგანდა რუსეთის მხრიდან საპასუხო რეაქ- 
ციას გამოიწვევდა – რუსეთი საქართველოს დასჯას 

არ დააყოვნებდა. 

სოციალისტ-ფედერალისტები პირველი მსოფ- 

ლიო ომის დაწყების შემდეგაც ერთგულნი დარჩნენ 

თავიანთი საპროგრამო მოთხოვნებისა. რუსეთთან 

დამოკიდებულებაში ისინი წინააღმდეგნი იყვნენ 
რადიკალური პოლიტიკური კურსისა. რუსეთის 

წინააღმდეგ აჯანყების დაწყება მათაც ავანტურად 

მიაჩნდათ და არჩევდნენ პარტიის სამოქმედო გეგმა 

შექმნილი სამხედდრო-პოლიტიკური ვითარებიდან გა- 

მომდინარე შეემუშავებინათ. 

პირველმა მსოფლიო ომმა საქართველოს დიდი 

სამეურნეო ნგრევა მოუტანა. სოფლად შემცირდა 
ნათესების საერთო რაოდენობა, დიდად დახარალ- 

და მესაქონლეობა. ნედლეულის უქონლობის გამო 

გაჩერდა ზოგიერთი საწარმო, მოიშალა სარკინიგნო 

ტრანსპორტი. სურსათის ნაკლებობის გამო ძალზე 

გაძვირდა ცხოვრება ქალაქებში. მიუხედავად ამისა, 
მუშათა და გლეხთა მღელვარებები და ჯარისკაცთა 

გამოსვლები დიდ სოციალურ აფეთქებაში არ გადა- 

ზრდილა. 
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თავი IV 
  

საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებგლობის 

აღღგენა (1917-1918 წწ.) 

§1. პოლიტიკური ვითარება 

საქართველოში რუსეთის 

1917 წლის თებერვალ-მარტის 

რევოლუციის შემდეგ 

რუსეთის 1917 წლის თებერვალ-მარტის რევ- 

ოლუციამ, რომელსაც მოჰყვა იმპერიის ნგრევა, ხე- 

ლსაყრელი პირობები შექმნა იმპერიაში მცხოვრები 

„ნებაყოფლობით“ შეერთებული თუ დაპყრობილი 

ერების თვითგანსახღვრისათვის. ამავე დროს, კერ- 

ძოდ, საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამო- 

უკიდებლობის აღდგენისათვის ბრძოლას რამდენიმე 

ფაქტორი ართულებდა. 

ა) მსოფლიო ომის მესამე წელსაც კი არ შეი- 

ძლებოდა იმის პროგნოზირება, თუ როგორ შეიცვ- 

ლებოდა სამხედრო-პოლიტიკური სიდგუაცია, 

როგორ განვითარდებოდა საომარი ოპერაციები 

მსოფლიო ომის ფრონტებზე. აქედან გამომდინარე, 

შეუძლებელი იყო რამდენადმე რეალური საგარეო- 

პოლიტიკური ორიენტაციის შემუშავება, საიმედო, 

ძლიერი მოკავშირის პოვნა, რის გარეშეც წარ- 

მოუდგენელი იყო საქართველოს სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობის აღდგენა. 

ბ) რუსეთის სახელმწიფოს ინტერესები რუსეთის 

იმპერიის ნებისმიერი სამართალმემკვიდრისაგან 

(კონკრეტულ შემთხვევაში – რუსეთის დროებითი 

მთავრობისაგან) აუცილებლად მოითხოვდა კავ- 

კასიის გეოპოლიტიკურ რეგიონში პოხიციების დაც- 

ვას. კავკასიის დაკარგვით რუსეთის სახელმწიფო 

კარგავდა პოზიციებს მახლობელ აღმოსავლეთში. 

გ) კავკასიის გეოპოლიტიკურ რეგიონში თავისი 

სასიცოცხლო ინტერესები ჰქონდა ორ ისლამურ სახ- 

რუსეთის დროებითი 

მთავრობის პირველი 

თავმჯდომარე 

გიორგი ლვოვი 

    

ელმწიფოს – თურქეთსა და ირანს. ირანი 1917 წლ- 

ისათვის არ წარმოადგენდა სერიოხულ ძალას (თუმ- 

ცა საქართველოსათვის მაინც საშიში იყო). რაც 

შეეხება თურქეთს, მსოფლიო ომის სამმა წელმა აშკა- 

რა გახადა მისი აგრესიული მისწრაფებანი ამიერ- 

კავკასიაში და, კერძოდ, საქართველოში. ცხადი გახ- 

და ბრძოლის ის ფორმებიც, რომლითაც თურქეთი 

აპირებდა რეგიონში დამკვიდრებას. 

დ) მსოფლიო ომის პირობებში ევროპის ქვეყნე- 

ბი კავკასიის გეოპოლიტიკურ რეგიონში რუსეთ- 

თურქეთის დაპირისპირებაში ვერ ერეოდნენ, ამ 

დაპირისპირებაში წონასწორობის გარანტად ვერ 

გამოდიოდნენ. მეორე მხრივ, საქართველოს წონას- 

რუსეთის დროებითი 

მთავრობის თავმჯდომარე 

ალექსანდრე კერენსკი 

წორობის დარღვევის არც ერთი ვარიანტი (რუსე- 

თის ან თურქეთის სასარგებლოდ) არ აძლევდა 

ხელს. რუსეთის წასვლა ამიერკავკასიის რეგიონიდან 

თურქეთის უცილობელ და საფუძვლიან დამკვი- 

დრებას ნიშნავდა, ხოლო თურქეთის პოხიციების 

შესუსტება, ხელსაყრელ პირობებს უქმნიდა რუსეთს 

აქტიური პოლიტიკის წარმოებისათვის. 

ე) მოვლენათა იდეალური სცენარით განვითარე- 

ბის შემთხვევაშიც კი (რუსეთისა და თურქეთის ერთ- 

დროული წასვლა ამიერკავკასიიდან) საქართველო 

დიდი სიძნელეების წინაშე დგებოდა. დიდი სახელმ- 
წიფოების წასვლა რეგიონიდან დაუყოვნებლივ ბი- 
ძგს მისცემდა აქ მცხოვრები ერების ჰეგემონისტურ 

მისწრაფებებს, სხვადასხვა ეროვნებისა და აღმსარე- 
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ბლობის ხალხების დაპირისპირებას – პოლიტიკურ, 

რელიგიურ და ეთნიკურ კონფლიქტებს, სეპა- 

რატისტულ მოძრაობებს. ყველა ერი შეეცდებოდა 

თავისი ისტორიული ტერიტორიის სახღვრების 

მოხახვას, რაც უმეტეს შემთხვევაში, თუ შეუძლებე- 

ლი არა, წარმოუდგენლად ძნელი იყო, რადგან რუსე- 

თის მიერ კავკასიის დაპყრობის შემდეგ დემოგ- 

რაფიული სიტუაცია აქ კარდინალურად შეიცვალა. 

ძნელი იქნებოდა იმ კრიტერიუმების შემუშავებაც, 

რომლებიც საფუძვლად დაედებოდა კავკასიაში 

ეროვნულ- სახელმწიფოებრივ გამიჯვნას. 

ვ) შეუძლებელი იყო იმისი პროგნოსირებაც, თუ 

საბოლოოდ როგორ დამთავრდებოდა ომი, რა სახ- 

ეს მიიღებდა მსოფლიოს პოლიტიკური რუკა, 
როგორი იქნებოდა ომის შემდგომი პოლიტიკური 

სიტუაცია. 

   
_ 

წ) 

აზი 
კიტა აბაშიძე 

1917 წლის თებერვალ-მარტის რევოლუციის 

გამარჯვებით არსებობა დაასრულა კავკასიის სამე- 

ფისნაცვლომაც. რუსეთის საიმპერატორო ხელისუ- 

ფლების სამართალმემკვიდრემ – რუსეთის დრო- 

ებითმა მთავრობამ (თავმჯდომარე გიორგი ლვოვი) 

ამიერკავკასიის მართვა-გამგეობა ჩააბარა სამხარეო 

ხელისუფლების ორგანოს – ამიერკავკასიის გან- 

საკუთრებულ კომიტეტს (ოზაკომი), რომელიც და- 

კომპლექტდა რუსეთის სახელმწიფო სათათბიროს 

კავკასიელი დეპუტატებით. ოხაკომის თავმჯდომარ- 

ედ დაინიშნა კადეტი ვ. ხარლამოვი. ოზაკომის 

ქართველი წევრები იყვნენ სოციალისტ-ფედერა- 

ლისტი კიტა აბაშიძე და სოციალ-დემოკრატი აკაკი 

ჩხენკელი. ოხაკომი თბილისში პრაქტიკულად მოღ- 

ვაწეობას 1917 წლის 18 მარტს შეუდგა. 

1917 წლის თებერვალ-მარტის რევოლუციის 

შემდეგ თბილისში ფუნქციონირებდა რევოლუციური 
ხელისუფლების ორგანოები: თბილისის მუშათა 

(ცოტა მოგვიანებით მუშათა და ჯარისკაცთა) დე- 
პუტატების საბჭო (თავმჯდომარე ნოე ჟორდანია), 

ამიერკავკასიის მუშათა, ჯარისკაცთა და გლეხთა 

დეპუტატების საბჭოს სამბარეო ცენტრი (თავმჯ- 

დომარე ნოე ჟორდანია) და რუსეთის კავკასიის არ- 

მიის ჯარისკაცთა დეპუტატების სამხარეო საბჭო 

(თავმჯდომარე დიმიტრი დონსკოი). 

რუსეთში კანონიერ (დროებით მთავრობას) და 
რევოლუციურ ხელისუფლებას (სხვადასხვა დონის 

დეპუტატთა საბჭოებს) შორის მუდმივი დაპირი- 

სპირება და კონფლიქტი არსებობდა, რაც დამთავრ- 

და 1917 წლის 25 ოქტომბერს ბოლშევიკების მიერ 

განხორციელებული კონტრრევოლუციური 

სახელმწიფო გადატრიალებით. ამიერკავკასიაში, 

კერძოდ, საქართველოში, ოფიციალური და რევო- 

ლუციური ხელისუფლების (ოზაკომისა და დეპუტატ- 

თა საბჭოების) დაპირისპირებას ადგილი არ ჰქონია, 

უთანხმოებები, როგორც წესი, მშვიდობიანი გხით 

გვარდებოდა. კონფრონტაციის თავიდან აცილება- 

ში დიდი როლი შეასრულეს ნოე ჟორდანიამ, აკაკი 

ჩხენკელმა, ევგენი გეგეჭკორმა და სხვა ქართველმა 
სოციალ-დემოკრატებმა. 

თბილისში 1917 წლის აპრილის დამდეგიდან 

ფუნქციონირებას იწყებს ეროვნული ხელისუფლღაბ- 

ის ორგანოს ჩანასახი – „საქართველოს ეროვნუ- 

ლი ინტერპარტიული საბჭო“ (თავმჯდომარე აკაკი 

ჩხენკელი). თამამად შეიძლება ითქვას, რომ საქართ- 

ველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის 

აღდგენისათვის ბრძოლის სათავეებთან სწორედ 

საქართველოს ეროვნული ინტერპარტიული საბჭო 

იდგა. 

1917 წლის თებერვალ-მარტის რევოლუციის 

შემდეგ საქართველოში აშკარად შეიმჩნეოდა ანტი- 

რუსულ განწყობილებათა შესუსტება, რასაც თავი- 

სი მიხეხები ჰქონდა. ჯერ ერთი, რუსეთის იმპერიის 

აღსასრული გარკვეული შვება იყო იმპერიაში მცხ- 

ოვრები დაჰყრობილი ერებისათვის; მეორეც, რუსე- 

თის დროებითი მთავრობა – თავის ხასიათით დე- 

მოკრატიული მთავრობა – სულაც არ აპირებდა 

კოლონიური მხარეების ძველი პრინციპებით მართ- 

ვას. ამის მაგალითს საქართველოში ცხადად იძლე- 
ოდა ოხაკომი, რომლის შედარება კავკასიის სამე- 

ფისნაცვლოს ადმინისტრაციასთან მართლაც არ 

შეიძლებოდა. წარსულს ჩაბარდა ჟანდარმერიისა და 

ოხრანკის თარეში, საგანგებო მდგომარეობებისა და 

ირაკლი წერეთელი 

  

დამსჯელი ექსპედიციების ხანა. წარსულს ჩაბარდა 
რუსიფიკაციაც მრავალნაირი გამოვლინებით. გაუქმ” 

და ცენზურა, საქართველოში ანტირუსულ განწყო- 
ბილებას გარკვეულწილად ისიც ასუსტებდა, რომ 

რუსეთის პოლიტიკურ ცხოვრებაში ძალზე დიდ 
როლს ასრულებდნენ ნიკოლოზ (კარლო) ჩხეიძე და 
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კარლო ჩხეიძე 

ირაკლი წერეთელი. კარლო ჩხეიძე არჩეულ იქნა 

პეტროგრადის მუშათა და ჯარისკაცთა დეპუტატე- 

ბის საბჭოს ალმასრულებელი კომიტეტის თავმჯ- 

დომარედ, ხოლო ცოტა მოგვიანებით სრულიად 

რუსეთის საბჭოების პირველმა ყრილობამ (1917 

წლის ივნისი) იგი აირჩია სრულიად რუსეთის ცენ- 

ტრალური აღმასრულებელი კომიტეტის თავმჯ- 

დომარედ. რაც შეეხება ირაკლი წერეთელს, იგი 

რუსეთის კოალიციური დროებითი მთავრობის 

ერთ-ერთი ყველაზე გავლენიანი მინისტრი იყო. ყვე- 

ლაფერი ეს ქმნიდა იმის ილუზიას, რომ დემოკრა- 

ტიული რუსეთის შემადგენლობაში საქართველოს 

ავტონომიის სახით დარჩენა შესაძლებელი იყო. 

დაახლოებით იგივე მდგომარეობა და განწყობილე- 

ბა იყო თითქმის ყველა ყოფილ კოლონიურ ქვეყა- 

ნაში. სწორედ ასეთ სიტუაციაში იწყებდა მოლღ- 

ვაწეობას საქართველოს პოლიტიკურ პარტიათა და 

მიმდინარეობათა ნებაყოფლობითი გაერთიანება სა- 

ქართველოს ეროვნული ინტერპარტიული საბჭო. 

ინტერპარტიული საბჭო იყო პირველი პო- 

ლიტიკური გაერთიანება (ორგანიზაცია), სადაც 

ქართველი პოლიტიკური მოღვაწეები, ყველა 
პოლიტიკური პარტიისა და მიმდინარეობის წარ- 

მომადგენლები, შეიკრიბნენ და საჯაროდ, არა 

ჟანდარმერიისა და ოხრანკისაგან მალულად, 

არამედ საქვეყნოდ დაიწყეს მსჯელობა საქართვე- 

ლოს ბედხე. 

.-.1: 

საქართველოს ეროვნული ინტერპარტიული სა- 

ბჭოს პირველი კრება 1917 წლის აპრილის დამდეგს 

გაიმართა. კრებას თავმჯდომარეობდა აკაკი ჩხენ- 

კელი. დამსწრეთა პერსონალური შემადგენლობა 

ცნობილი არ არის, ცნობილია მხოლოდ, რომ პირ- 

ველ კრებას დაესწრნენ სოციალ-დემოკრატთა, 

სოციალისტ -ფედერალისტთა და ეროვნულ-დემოკ- 
რატთა წარმომადგენლები. საქართველოს ეროვნუ- 

ლი ინტერპარტიული საბჭოს პირველმა კრებამ 

საფუძველი ჩაუყარა საქართველოს პოლიტიკურ 
პარტიათა შორის შეთანხმებას. კრებაზხე განხილულ 

საკითხთა შორის უმთავრესი იყო „ეროვნულ სა- 

კითხში შეთანხმება“. ეროვნული საკითხი ორად   

იქნა გაყოფილი: ა) საქართველოს ტერიტორია, 

ბ) ეროვნული სეიმის კომპეტენცია. პირველ სა- 

კითხზე – საქართველოს ტერიტორია – მსჯელობა 

პირველსავე კრებპხე დასრულდა. მეორე საკითხი – 

ეროვნული სეიმის კომპეტენცია – მეორე კრები- 

სათვის გადაიდო. 

საქართველოს ეროვნული ინტერპარტიული სა- 

ბჭოს პირველ კრებაზხე საქართველოს ტერიტორიის 

შესახებ სოციალ-დემოკრატები, სოციალისტ-ფედ- 

ერალისტები და ეროვნულ-დემოკრატები ძირითა- 

დად შეთანხმდნენ – ზოგადად მოიხახა საქართვე- 
ლოს სახღვრები, თუმცა მისი ყველა ნაწილი 

ჩამოთვლილი და განსაზღვრული არ ყოფილა. 

საქართველოს ტერიტორია ორ ნაწილად გაიყო: 

უდავო და სადავო ტერიტორია. უდავო ტერიტო- 

რიად მიჩნეულ იქნა ის ტერიტორია, სადაც 

ქართველობა უმრავლესობას შეადგენდა. სადავო 

ფერიტორიად აღიარებულ იქნა ის ტერიტორია, სა- 

დაც ქართველობა უმრავლესობას არ შეადგენდა. 

კრებამ ახრი გამოთქვა საქართველოს სადავო ტერი- 

ტორიის საკითხის გადაჭრის თაობახე. სადავო 

ტერიტორიის საქართველოში შესვლის საკითხი 

რეფერენდუმის გხით უნდა გადაწყვეტილიყო. ქალაქ 
თბილისის შესახებ ყველა პოლიტიკური პარტიის 

წარმომადგენელი შეთანხმდა: ქალაქი თბილისი 

უდავო ტერიტორიის სახღვრებში იქნა შეტანილი. 

საქართველოს ეროვნული ინტერპარტიული სა- 

ბჭოს პირველი კრების მიერ საქართველოს ტერი- 

ტორიის საკითხის დასმა, ანუ საქართველოს 

სახღვრების მოხახვის ცდა, შემთხვევითი არ ყოფი- 

ლა. საქართველოს სახღვრების დადგენა ყველა 

შემთხვევაში აუცილებელი იყო. თუ საქართველო 

სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდ- 

გენას დააპირებდა, წინასწარ უნდა ყოფილიყო 

დადგენილი მომავალი დამოუკიდებელი სახელმ- 

წიფოს სახღვრები, უნდა განსახღვრულიყო ის 

ტერიტორია, რომლის დამოუკიდებელ სა- 

ხელმწიფოდ გამოცხადებასაც აპირებდნენ. საქარ- 

თველოს სახღვრების დადგენა აუცილებელი იყო იმ 

შემთხვევაშიც, თუ საქართველო რუსეთში ფედე- 

რაციული ან ავტონომიური ერთეულის სახით 

დარჩებოდა. მაგრამ რა პრინციპები უნდა დასდებო- 

და საფუძვლად საქართველოს ისტორიული ტერი- 

ტორიის განსახღვრას? საქართველოს ეროვნული 
ინტერპარტიული საბჭოს პირველმა კრებამ 

სერიოზული პოლიტიკური შეცდომა დაუშვა, რო- 

დესაც საქართველოს ე. წ. სადავო ტერიტორიის 

საქართველოს შემადგენლობაში შესვლა-არ- 

შესვლის საკითხის გადასაწყვეტად რე- 

ფერენდუმის გზა აირჩია. საერთოდ, შეცდომა იყო 

საქართველოს ტერიტორიის ორ ნაწილად – უდავო 
და სადავო ტერიტორიად გაყოფა. საქართველოს, 

ანუ ქვეყნის, რომელსაც სახელმწიფოებრივი 
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   აკაკი ჩხენკელი 

დამოუკიდებლობა დაკარგული ჰქონდა, სახღვრებ- 

ის დადგენისას, ეროვნული ინტერპარტიული საბ- 

ჭოს პირველ კრებას ისტორიული პრინციპით უნდა 

ეხელმძღვანელა, სხვა სიტყვებით – საქართველოს 

საზღვრებად მიეჩნია ის სახღვრები, რომლებიც 

არსებობდა სამეფო-სამთავროებად დაშლამდე – 

XV საუკუნის მეორე ნახევრამდე. რა თქმა უნდა, 

ამ პრინციპის დაცვას თავისი სირთულეები ჰქონდა, 

მაგრამ იგი ყველა შემთხვევაში ასამოქმედებელი იყო. 

არსებობდა საქართველოს სახღვრების დადგენის 

მეორე პრინციპიც – საფუძვლად რუსული ადმი- 

ნისტრაციული დაყოფის მიღება: საქართველოს 

ტერიტორიად უნდა ჩათვლილიყო ის ტერიტორია, 

რომელიც რუსეთის იმპერიაში შედიოდა თბილისის 

გუბერნიისა და მისდამი დაქვემდებარებული ზა- 

ქათალის ოკრუგის, ქუთაისის გუბერნიისა და მის- 

დამი დაქვემდებარებული სოხუმის ოკრუგისა და 

ბათუმის ოლქის, ყარსისა და არტაანის ოლქების სა- 

ხით, აგრეთვე შავი ზღვის გუბერნიის ნაწილი. ორი- 

ვე შემთხვევაში საქართველო არც ერთი სხვა ხალ- 

ხის ინტერესებს არ შელახავდა – ქართველ ერს 

პრეტენზია მხოლოდ თავის ისტორიულ ტერიტო- 

რიაზე ექნებოდა. საწინააღმდეგოდ ამისა, 

საქართველოს ეროვნული ინტერპარტიული საბჭოს 
პირველმა კრებამ საქართველოს ტერიტორია, 

როგორც ითქვა, უდავო და სადავო ნაწილებად გაყო, 

რითაც არაქართველ მოსახლეობას ფაქტობრივად 

სეპარატიხმისაკენ უბიძგა. 
საქართველოს ეროვნული ინტერპარტიული სა- 

ბჭოს მეორე კრება გაიმართა 1917 წლის 16 აპრილს. 

კრებას დაესწრნენ: ეროვნულ-დემოკრატები: 

გიორგი გვახავა, გიორგი ჟურული, დავით (დათა) 

ვაჩნაძე, გრიგოლ ვეშაპიძე (ვეშაპელი), სპირიდონ 
კედია, ბ. ასათიანი; სოციალისტ-ფედერალისტე- 

ბი: გიორგი ლასხიშვილი, გრიგოლ რცხილაძე, იოსებ 

ბარათაშვილი, სიმონ მდივანი, სამსონ ფირცხალავა, 

სამსონ დადიანი, შალვა მესხიშვილი; სოციალ- 
დემოკრატები: აკაკი ჩხენკელი, ნოე რამიშვილი, 

გიორგი (გოგიტა) ფაღავა, გრიგოლ გიორგაძე, პავ- 
ლე საყვარელიძე. კრებაზე აგრეთვე იმყოფებოდნენ 

მ. მაჩაბელი და ვ. თუმანიშვილი. საქართველოს 

ეროვნული ინტერპარტიული საბჭოს მეორე კრებას 

თავმჯდომარეობდა აკაკი ჩხენკელი, მდივნობდა 

პავლე საყვარელიძე. 

როგორც აღვნიშნეთ, საქართველოს ეროვნული 

ინტერპარტიული საბჭოს მეორე კრებას უნდა განე- 

ხილა საკითხი – ეროვნული სეიმის კომპეტენცია. 

კრების გახსნისას აკაკი ჩხენკელმა აღნიშნა, რომ 

ეროვნული სეიმის კომპეტენციის საკითხი, კამათის 

ნაყოფიერების მიზნით, შეიძლებოდა სამ ქვესა- 

კითხად გაყოფილიყო: ა) საქართველოს ტერიტორი- 

ული ერთეულის კომპეტენცია; ბ) საქართველოს ტე- 
რიტორიული ერთეულის დამოკიდებულება 

ამიერკავკასიის ტერიტორიულ ერთეულებთან; 

გ) საქართველოსა და ამიერკავკასიის ტერი- 

ტორიული ერთეულების დამოკიდებულება სრული- 

ად რუსეთის ცენტრთან. ეროვნულ-დემოკრატებ- 

ის (გიორგი გვახავა) ახრით, საქართველოსა და 

რუსეთს შორის დამოკიდებულებას განსაზღვრავდა 
თვით რუსეთის სახელმწიფოს შინაარსი: 1) თუ 

რუსეთში ფედერაციული წყობილება დამყარდებო- 

და, მაშინ საქართველოს უნდა მოეთხოვა ფართო 

ეროვნული ავტონომია; 2) თუ რუსეთი უნიტარულ 

რესპუბლიკად გამოცხადდებოდა, მაშინ საქარ- 

თველოსა და რუსეთს შორის დამოკიდებულებას 

საფუძვლად უნდა დასდებოდა 1783 წლის გეორ- 

გიევსკის ტრაქტატის პირობები. რუსეთის სახელმ- 

წიფოს, ასევე საქართველოსაც ეყოლებოდა თავისი 

პრეზიდენტი. უფლებები მათ შორის მკაცრად 

გაიმიჯნებოდა. სოციალ-დემოკრატები (ნოე რამიშ- 

ვილი) არ დაეთანხმნენ ეროვნულ-დემოკრატებს. 

მათ მხარი დაუჭირეს რუსეთის სახელმწიფოს შე- 

მადგენლობაში საქართველოს ფართო ეროვნული 

თვითმმართველობის შექმნას. ამასთან, ამიერ- 

კავკასიის ერები უნდა გაერთიანებულიყვნენ ერთ 

ფედერაციულ ერთეულად საკუთარი სეიმით, 

რომელიც აღჭურვილი იქნებოდა სამეურნეო სა- 

კითხებში გარკვეული ავტონომიური უფლებებით. 

რაც შეეხება კულტურის საკითხებს, იგი ამიერ- 

კავკასიის სეიმის კომპეტენციაში არ შევიდოდა. 

კულტურის საკითხები ცალკეული ერების (ქართვე- 

ლები, პხერბაიჯანელები, სომხები) თვითმმართვე- 

ლობებს უნდა გადაეწყვიტათ. 

ამრიგად, საქართველოს ეროვნული ინტერპარ- 
ტიული საბჭოს არც პირველ და არც მეორე კრება- 

ზე (1917 წლის აპრილი) საქართველოს სახელმწი- 

ფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენის საკითხი 

არ დასმულა. 

§2. ეროვნული მოძრაობის აღმავლობა. 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი 
დამოუკიდებლობის მომზადება 

საქართველოს ეროვნული ინტერპარტიული სა- 

ბჭო პოლიტიკურ პარტიათა ნებაყოფლობითი გაერ- 

თიანება იყო. იგი ქართველი ერის მიერ არ ყოფილა 

არჩეული და, ამდენად, იურიდიულად უფლება არ 
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ჰქონდა ერის სახელით გამოსულიყო. სიტუაციიის 

თავისებურებას კარგად გრძნობდნენ თვით ინტერ- 

პარტიული საბჭო და მისი თავმჯდომარე აკაკი ჩხენ- 

კელი. გარდა ამისა, აუცილებლად გასათვალისწი- 

ნებელი იყო, საერთოდ, სამხედრო-პოლიტიკური 

ვითარება, რომელიც უაღრესად რთული იყო. ყვე- 
ლაფერი ეს აუცილებელს ხდიდა ისეთი უფლებამო- 

სილი ორგანოს შექმნას, რომელიც ქართველი ერის 

სახელით იმოქმედებდა. ასე ჩაისახა საქართველოს 

ეროვნული ყრილობის მოწვევის იდეა. 

საქართველოს ეროვნულ ინტერპარტიულ საბ- 

ჭოში იყო ახრი იმის შესახებ, რომ საქართველოს 

ეროვნული ყრილობის დელეგატები აერჩიათ ინტერ- 

პარტიული საბჭოს მიერ დამტკიცებული საარჩევნო 

კანონის საფუძველზე. ამ შემთხვევაში ეროვნული 

ყრილობა სავსებით უფლებამოსილი იქნებოდა 

ყოფილიყო ქართველი ერის ბედის გამგებელი, 

როგორც დემოკრატიულ საფუძველზე არჩეული 
ორგანო. მაგრამ, სხვადასხვა მოსახრების გამო, 

ინტერპარტიულ საბჭოს საარჩევნო კანონი აღარ 

მიუღია და საქართველოს ეროვნული ყრილობის 

მოწვევა თავს იდო უშუალოდ ინტცერპარტიულმა 

საბჭომ. 

1917 წლის ზაფხულის ბოლოდან ეროვნული 

ყრილობის მოწვევისათვის მზადება დაჩქარებული 

ტემპით მიმდინარეობდა. ნოე ჟორდანია, რომელიც 

ინტერპარტიული საბჭოს მუშაობაში აქტიურად არ 

მონაწილეობდა, პოლიტიკურ პარტიათა თხოვნით 

სათავეში ჩაუდგა ყრილობის მოწვევის საქმეს. მანვე 

შეიმუშავა ყრილობის დელეგატთა არჩევის წესი, გან- 

სახლვრა საარჩევნო კვოტები და ა. შ. ინტერპარტი- 

ულ საბჭოში შეთანხმდნენ, რომ საქართველოს 

ეროვნული ყრილობა აირჩევდა ეროვნულ საბჭოს, 

რომელიც შეიმუშავებდა საარჩევნო კანონს 

საქართველოს დამფუძნებელი კრებისათვის. 

ქართველი ერის წინაშე მდგარი ყველა მნიშვნელო- 

ვანი საკითხი სწორედ დამფუძნებელ კრებას უნდა 

გადაეწყვიტა. დამფუძნებელი კრების მოწვევის იდეას 

თავგამოდებით იცავდა აკაკი ჩხენკელი, რაც შეეხე- 

ბა ნოე ჟორდანიას, იგი დამფუძნებელი კრების 

მოწვევის წინააღმდეგი არ იყო, მაგრამ თვლიდა, 

რომ ამ იდეას რეკლამირება ჯერჯერობით არ იყო 

მიხანშეწონილი. 

საქართველოს პირველი ეროვნული ყრილობის 

გახსნის წინა ხანებში პოლიტიკური სიტუაცია 

რუსეთში კარდინალურად შეიცვალა, რამაც საკმაოდ 

რთულ მდგომარეობაში ჩააყენა ქართველი პოლი- 

ტიკოსები. 1917 წელს 25 ოქტომბერს რუსეთში 

ბოლშევიკებმა განახორციელეს კონტრრევოლუ- 

ციური სახელმწიფო გადატრიალება და დაამხეს 

კანონიერი დროებითი მთავრობა (თავმჯდომარე 

ალექსანდრე კერენსკი). საქართველოს სამმა ყვე- 

ლაზე გავლენიანმა პოლიტიკურმა ძალამ (სოციალ- 

დემოკრატებმა, სოციალისტ -ფედერალისტებმა და 

ეროვნულ-დემოკრატებმა) არ ცნო საბჭოთა რუსე- 

თის მთავრობა. ბოლშევიკური რეჟიმი ასევე არ ცნეს 

თბილისის მუშათა და ჯარისკაცთა დეპუტატების 

საბჭომ და ამიერკავკასიის მუშათა, ჯარისკაცთა და 

გლეხთა დეპუტატების საბჭოს სამხარეო ცენტრმა. 

განსაკუთრებული მნიშვნელობისა იყო ის ფაქტი, 

რომ საბჭოთა რუსეთის მთავრობა არ ცნო არც 

რუსეთის კავკასიის არმიის ჯარისკაცთა დეპუტატე- 

ბის სამხარეო საბჭომ და არც კავკასიის არმიის 

სარდლობამ. 

რუსეთის დროებითი მთავრობის დამხობასთან 

ერთად უფლებამოსილება დაკარგა მის მიერ დანიშ- 

ნულმა ამიერკავკასიის სამხარეო ხელისუფლების 

ორგანომ – ოხაკომმა. 

ყველასათვის ცხადი იყო, რომ საბჭოთა მთავ- 

რობა შეეცდებოდა თავისი ძალაუფლება გაევრ- 

ცელებინა ამიერკავკასიახეც. ამ პირობებში, ქარ- 

თველი სოციალ-დემოკრატების ინიციატივით, 

ამიერკავკასიის პოლიტიკურმა ძალებმა დაასწრეს 

საბჭოთა რუსეთს – 1917 წლის 15 ნოემბრიდან 

თბილისში ფუნქციონირება დაიწყო სამხარეო ხე- 

ლისუფლების ორგანომ – ამიერკავკასიის კომი- 

სარიატმა (მთავრობამ). 

ამიერკავკასიის კომისარიატი შემდეგი შემადგენ- 

ლობით შეუდგა მუშაობას: ე. გეგეჭკორი – ამიერ- 

კავკასიის კომისარიატის თავმჯდომარე, შრომისა და 

  

ევგენი გეგეჭკორი 

საგარეო ურთიერთობათა სამინისტროების კო- 

მისარი; ა. ჩხენკელი – შინაგან საქმეთა სამინის- 

ტროს კომისარი; დ. დონსკოი – სამხედრო და სახღ- 

ვაო სამინისტროების კომისარი; ხ. კარჩიკიანი – 

ფინანსთა სამინისტროს კომისარი; შ. ალექსი-მესხ- 

იშვილი –- სახალხო განათლებისა და იუსტიციის 

სამინისტროების კომისარი; მ. ჯაფაროვი – ვაჭ- 

რობისა და მრეწველობის კომისარი; ხ. მელიქ- 

ასლანოვი – გხათა სამინისტროს კომისარი; 

ა. ნერუჩევი – მიწათმოქმედების სამინისტროს კო- 

მისარი; გ. ტერ-გახარიანი – სურსათის საქმეთა 

სამინისტროს კომისარი; ა. ოგანჯანიანი – მზრუნ- 

ველობის სამინისტროს კომისარი; ხ.-ბ. ხას-მამე- 

დოვი – სახელმწიფო კონტროლის კომისარი. 
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ამიერკავკასიის კომისარიატის შექმნა პოლი- 
ტიკურად სავსებით სწორი გადაწყვეტილება იყო – 
ხელისუფლების ახალი სამხარეო ორგანოს შექმ- 
ნით ამიერკავკასია ოფიციალურად გაემიჯნა 
საბჭოთა რუსეთს. ამავე დროს გამოცხადდა, რომ 

ამიერკავკასიის კომისარიატი ხელისუფლების სამ- 

ხარეო ორგანოს როლში გამოვიდოდა რუსეთში 

კანონიერი ხელისუფლების აღდგენამდე, ე. ი. ხახი 

გაესვა იმას, რომ ამიერკავკასია დამოუკიდებელ სახ- 

ელმწიფოდ არ ცხადდებოდა. შექმნილ სიტუაციაში 
ესეც სწორი გადაწყვეტილება იყო, რადგან ამიერ- 

კავკასიის დამოუკიდებლობის გამოცხადების შემთხ- 

ვევაში რუსეთის კავკასიის არმია ფრონტის ხახიდან 

მოიხსნებოდა. უკეთეს შემთხვევაში რუსეთის არმია 

ამიერკავკასიას დატოვებდა, რაც ხელ-ფეხს გაუხს- 

ნიდა თურქეთის აგრესიულ მისწრაფებებს; უარეს 

შემთხვევაში კი იგი თავად მოახდენდა ამიერ- 

კავკასიის ოკუპაციას. მოვლენათა განვითარების 
ორივე მოსალოდნელი ვარიანტი ხელს აძლევდა სა- 

ბჭოთა რუსეთს –- ამიერკავკასიის ერების 

(ქართველები, სომხები, პხერბაიჯანელები) ბრძოლა 

სახელმწიფოებრიობის აღდგენისათვის დიდი ხნით 

შეფერხდებოდა. 

აღსანიშნავია, რომ ასეთ რთულ სამხედრო- 

პოლიტიკურ სიტუაციაში ორიენტირება საკმაოდ 
ძნელი იყო. ქართველი პოლიტიკოსები, ისევე 

როგორც ბევრი ცნობილი მოღვაწე მთელს მსოფ- 

ლიოში, ვარაუდობდნენ, რომ საბჭოთა წყობილება 

რუსეთში მალე დაემხობოდა. თითქმის ყველა დარ- 

წმუნებული იყო, რომ დემოკრატიული საარჩევნო 

კანონის საფუძველზე არჩეული რუსეთის დამფუძნე- 
ბელი კრება, როგორც რუსი ხალხის ნების გამომ- 

ხატველი უმაღლესი საკანონმდებლო ორგანო, თავის 
ხელში აიღებდა ძალაუფლებას და რუსეთიც 

დემოკრატიზაციის გხით განვითარდებოდა. სწორედ 

ამიტომ არ გადახრდილა ქართულ პოლიტიკურ 

ელიტაში ანტიბოლშევიკური და ანტისაბჭოთა 
განწყობილება ანტირუსულ განწყობილებაში. ამ 

ნიშნით ჩაიარა საქართველოს პირველმა ეროვნულ- 

მა ყრილობამ (1917 წლის 19-24 ნოემბერი). 

საქართველოს პირველი ეროვნული ყრილო- 

ბა გაიხსნა 1917 წლის 19 ნოემბერს თბილისში. ყრი- 

ლობას ესწრებოდა 324 დელეგატი გადამწყვეტი 

ხმით, 19 დელეგატი სათათბირო ხმით. 324 დელე- 

გატიდან პოლიტიკურ პარტიათა წარმომადგენელი 
იყო 67 დელეგატი, მუშათა და ჯარისკაცთა დეპუ- 

ტატების საბჭოსი – 15, ქალაქების თვითმ- 

მართველობების – 33, საგუბერნიო, სამახრო და სა- 
სოფლო აღმასრულებელი კომიტეტების – 89, 

ქართული ჯარის – 20, კოოპერატივების – 8, მას- 

წავლებელთა კავშირის – 9, ქართული პრესის – 9, 

კულტურულ- საგანმანათლებლო დაწესებულებების – 
35, ვაჭარ-მრეწველთა და ბანკების – 26, თავადაზნა- 

ურობის – 20, სხვადასხვა ქვეყანაში არსებული 

ქართული საზოგადოებების – 6, საქართველოს საკა- 

თოლიკოსო საბჭოსი – 1, სხვადასხვა დაწესებულე- 
ბათა – 8, ქართველ მაჰმადიანთა და ქართველ კა- 

თოლიკეთა – 7, საქართველოში მცხოვრები 

ებრაელების – 3, აფხახებისა – 2. ყრილობას და- 

ესწრო საქართველოს კათოლიკოსი კირიონ I, უცხო 

სახელმწიფოთა და მეხობელი ერების წარმომადგე- 

ნლები, ამიერკავკასიის კომისარიატი სრული შემად- 

გენლობით, რუსეთის კავკასიის არმიის მთავარ- 

სარდალი გენერალი პრჟევალსკი და სხვები. 

საქართველოს პირველი ეროვნული ყრილობა 

ინტერპარტიული საბჭოს სახელით გახსნა აკაკი 

ჩხენკელმა. ყრილობის თავმჯდომარედ არჩეული 

იყო ნოე ჟორდანია. 20 ნოემბერს ყრილობაზე 

ინტერპარტიული საბჭოს დავალებით მოხსენება 

გააკეთა ნოე ჟორდანიამ. მოხსენების თემა იყო – 

„დღევანდელი მომენტი და ქართველი ერის პოლი- 

ტიკური მდგომარეობა.“ მოხსენების შემდეგ ყრილო- 

ბას უნდა მიეღო რქსოლუცია. საქართველოს პირვე- 

ლი ეროვნული რეზოლუცია 

დიდმნიშვნელოვანი დოკუმენტი იქნებოდა, ამიტო- 

მაც რქსოლუციის პროექტის შემუშავების მიხნით 

ყრილობამ შექმნა ეროვნულ-პოლიტიკური სექ- 

ცია. ეროვნულ-პოლიტიკურ სექციაში შევიდნენ: 

სოციალ-დემოკრატები: ნოე ჟორდანია, გრიგოლ 

გიორგაძე, ვლადიმერ (ვალიკო) ჯუღელი, გრიგოლ 
ურატაძე, კონსტანტინე გვარჯალაძე, მიხეილ კლიმ- 

იაშვილი, გიორგი (გოგიტა) ფაღავა, დავით ონიაშ- 

ვილი; სოციალისტ-ფედერალისტები: გიორგი ლას- 
ხიშვილი, გრიგოლ რცხილაძე, გრიგოლ გველესიანი, 

იასონ ბაქრაძე, იაკობ ფანცხავა, სამსონ ფირცხა- 

ლავა, დიმიტრი უზნაძე, აკაკი ფაღავა; სოციალ- 

დემოკრატი ალიონელები: პავლე საყვარელიძე, 

დავით სულიაშვილი, ლეო შენგელაია, ნიკოლოზ ქარ- 

ცივაძე; სოციალისტ-რევოლუციონერები: ივანე 

გობეჩია, იოსებ გობეჩია, პარმენ საბაშვილი, 

ეროვნულ-დემოკრატები: გიორგი გვახავა, გრიგოლ 

გეშაპელი, ვასილ წერეთელი, ირაკლი ამირეჯიბი, 

ტიციან ტაბიძე, ლევან ჯაფარიძე, დავით გურამიშ- 

ვილი, შალვა ამირეჯიბი. სექციის თავმჯდომარედ 

ყრილობის მიერ არჩეულ იქნა ივანე გობეჩია, მდი- 

ვნად სექციამ აირჩია აკაკი ფაღავა. 

ეროვნულ-პოლიტიკური სექციის სხდომა დაიწ- 
ყო იმით, რომ ნოე ჟორდანიამ წაიკითხა მის მიერ 

შემუშავებული რქხოლუციის პროექტი: 

„ქართული ეროვნული ყრილობა, მოისმინა რა 

მოხსენება ნ. ჟორდანიასი შესახებ დღევანდელი მო- 
მენტისა და ქართველი ერის პოლიტიკური მდგომარ- 
ეობისა, ადგენს: 

1. ქართველი ერი, როგორც ამ ასი წლის გან- 

მავლობაში, სდგას რუსეთის ორიენტაციის ნიადაგ“ 

ზე. 

ყრილობის 
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2. ქართველ დემოკრატიამ დღიდან თავისი 

პოლიტიკური არსებობისა, თავისი სვებედი მჭიდ- 

როდ დაუკავშირა რუსეთის დემოკრატიას და მას- 

თან ერთად მოქმედებით ფიქრობს თავისი პოლიტი- 

კური, ეკონომიური და ნაციონალური მისწრაფებანი 

განახორციელოს. 

3. რუსეთის შუაგულში გაჩაღებული სამოქალაქო 

ომის მეოხებით დღეს არ არსებობს ერთი ცენ- 

ტრალური რევოლუციური მთავრობა, ცნობილი 

მთელი რევოლუციური რუსეთის მიერ. ამ გარემოე- 

ბამ აიძულა ყველა განაპირა ქვეყნები და მათ შორის 

ამიერ-კავკასიაც თავისი შინაური საქმეები თავისივე 

ძალ-ღონით მოაგვარონ და შესაფერი დაწესებულე- 

ბანი შექმნან. 

4. ყრილობა მხარს უჭერს ამიერკავკასიის ახლად 

შემდგარ მმართველობის დროებით ორგანოს 

„ამიერკავკასიის კომისარიატს“. 

5, ადგილობრივი მიმდინარე კითხვების სათანა- 

დო გადაწყვეტა და ცხოვრებაში გატარება აუცილე- 

ბლად ხდის ამიერ-კავკასიის წარმომადგენელთა 

კრების მოწვევას იმ დეპუტატებისაგან, რომელნიც 

ახლად ირჩევიან რუსეთის დამფუძნებელ კრები- 

სათვის. რიცხვი დეპუტატებისა უნდა იქმნას გამრავ- 

ლებული თანახმად პროპორციულად მიღებული ხმე- 

ბისა სხვადასხვა პარტიების მიერ. 

6. ყრილობა საჭიროდ სცნობს ამიერ-კავკასიის 

სეიმში შესდგეს ქართველ დეპუტატებისაგან ქართუ- 

ლი ეროვნული საბჭო ნაციონალურ კითხვათა და 

საჭიროებათა გასარკვევათ, გასაძლოლათ და ცხოვ- 

რებაში გასატარებლად. 

7. ყველა ამ ადგილობრივ ძალთა თავის მოყრა 

არა კმარა ყველა მიმდინარე საჭიროებათა დასაკ- 

მაყოფილებლათ. განსაკუთრებით საჭიროებანი 

კავკასიის ფრონტის შენახვისა, კითხვა ომისა და ზა- 

ვისა, სასურსათო, ფინანსებისა და სხვ. ჩვენი ძირი- 

თადი ინტერესები მოითხოვენ დაუყოვნებლივ აღდ- 

გენილ იქმნას რუსეთის რევოლუციური მთავრობა 

(დროებითი მთავრობა – ავტ.) და მოწვეული დამ- 

ფუძნებელი კრება. 

8. რუსეთის დამფუძნებელ კრებას ჩვენ მოვთხ- 

ოვთ შექმნას ისეთი ნაციონალური ნორმებისას 

ქართველი ერისათვის, რომელიც მას მისცემს საშ- 

ვალებას თავისუფალ კულტურული გახვითარებისას. 

ასეთ ნორმად მიგვაჩნია საქართველოს ტერიტორი- 

ის სრული თვითმმართველობა საკუთარი საკანონმ- 

დებლო კრებით ადგილობრივ კითხვებზე. ტერი- 

ტორიის სახღვრები გაიმიჯნებიან დაინტერესებულ 

მოსახღვრე ერების თანხმობით. საქართველოში 

მომწყვდეული ნაციონალური უმცირესობანი მი- 

იღებენ სრულ უფლებრივ გარანტიას კულტურული 
განვითარებისას. ყრილობა საჭიროთ აღიარებს ამ 

მთავარ კითხვაში მოხდეს შეთანხმება ამიერ-კავკასი- 

ის ერთა შორის საერთო ნაციონალური პლატფორ- 

მით დამფუძნებელ კრების წინაშე წარსადგომათ. 

9, თუ რუსეთის სამოქალაქო ომი გაგრძელდება 

და დამფუძნებელი კრების მოწვევა ახლო მომავალ- 

ში ვერ მოხერხდება, უნდა იქმნას მოწვეული ადგი- 

ლობრივი კრებები, რომელიც ურთიერთის თანხ- 

მობით დაამყარებენ შესაფერ დემოკრატიულ და 

ნაციონალურ წესწყობილებას, როგორც თვითოეულ 

ეროვნულ ტერიტორიულ ერთეულში, ისე მთელ ამ- 
იერ-კავკასიაში, 

10. საქართველოს დამფუძნებელ კრებახე ზრუნ- 

ვა და მისი მოწვევა ევალება ეროვნულ საბჭოს“. 

რეხოლუციის პროექტი, შემუშავებული ნოე 

ჟორდანიას მიერ, პრორუსული პოლიტიკური 

ორიენტაციის აშკარა გამოხატულებას წარ- 

მოადგენდა. ამავე დროს, იგი ცხადად მიანიშნებ- 

და იმახე, რომ საბჭოთა რუსეთთან საქართველოს 

არანაირი კავშირის დაჭერა არ სურდა, სხვა სი- 

ტყვებით – პოლიტიკური ორიენტაცია აღებული 

იყო დემოკრატიულ რუსეთზე. რეხოლუციის 

პროექტში ხახგასმით აღინიშნა, რომ რუსეთში 

დემოკრატიული. წყობილების დამყარების შემთხ- 

ვევაში საქართველო რჩებოდა რუსეთის სახელმწი- 

ფოს შემადგენლობაში შემდეგი პირობით – 

„საქართველოს ტერიტორიის სრული თვითმ- 

მართველობა საკუთარი საკანონმდებლო კრებით 

ადგილობრივ კითხვებხე“, ე. ი. ავტონომიური ერ- 

თეულის სახით. მართალია, ნოე ჟორდანიას 

პროექტში არაფერი ყოფილა ნათქვამი საქარ- 

თველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის 

აღდგენახე, მაგრამ რუსეთში დემოკრატიული წყობი- 

ლების აღდგენის დაგვიანების შემთხვევაში 

საქართველოს დამფუძნებელი კრების მოწვევის 

მოთხოვნა მაინც სახელმწიფოებრივი დამოუკი- 

დებლობის აღდგენისაკენ მისწრაფებად უნდა 

მივიჩნიოთ. 

ნოე ჟორდანიას მიერ შემოთავაზხებული რე- 

ზოლუციის პროექტის მწვავე კრიტიკით გამოვიდ- 

ნენ ეროვნულ-დემოკრატები: გიორგი გვაზავა, 

გრიგოლ ვეშაპელი, ირაკლი ამირეჯიბი და შალვა 

ქარუმიძე. მათ მიუღებლად მიიჩნიეს პრორუსული 

ორიენტაცია და მოითხოვეს დასავლეთევროპული 

პოლიტიკური ორიენტაციის აღიარება. 

საბოლოოდ ეროვნულ-პოლიტიკურმა სექ- 

ციამ ხმების უმრავლესობით მაინც მიიღო ნოე 

ჟორდანიას მიერ შემუშავებული რეზოლუციის 

პროექტის პირველი მუხლი. ამასთან, გადაწყდა 

პირველი და მეორე მუხლის გაერთიანება. 

ამრიგად, ეროვნულ-პოლიტიკურმა სექციამ, 
ეროვნულ-დემოკრატების წინააღმდეგობის მიუხე- 

დავად, პრორუსული პოლიტიკური ორიენტაცია 

მართებულად მიიჩნია. იგივე დაადასტურა სა- 

ქართველოს პირველმა ეროვნულმა ყრილობამაც- 
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ნოე ჟორდანია 

შეიძლება თამამად ითქვას, რომ საქართველოს 

პირველ ეროვნულ ყრილობაზე ნოე ჟორდანიას მიერ 

წაკითხული მოხსენების – „დღევანდელი მომენტი და 

ქართველი ერის პოლიტიკური მდგომარეობა“, – 

შემდეგ მისაღები რქხსოლუციის პროექტის განხილ- 

ვამ ეროვნულ-პოლიტიკურ სექციაში ცხადად 

გვიჩვენა ქართული პოლიტიკური ელიტის სიმ- 

წიფე, რთულ სამხედრო-პოლიტიკურ სი- 

ტუაციაში ორიენტაციის უნარი. 

რა თქმა უნდა, არც ეროვნულ-პოლიტიკურ სე- 

ქციასა და არც საქართველოს პირველ ეროვნულ 

ყრილობას არ შეეძლო აბსოლუტურად ყველა კითხ- 

ვახე ცალსახად პასუხის გაცემა. ობიექტურად არ 

შეიძლებოდა ყველაფრის ზუსტად გათვლა, ყველა 
პრობლემის ერთხელ და სამუდამოდ გადაჭრა. 

აშკარაა, რომ ამას ქართველი პოლიტიკოსები კარ- 

გად გრძნობდნენ, ამიტომაც ძალხე ფრთხილობდ- 

ნენ, იტოვებდნენ საშუალებას, სიტუაციის შეცვლის 

შემთხვევაში, ახალი პოლიტიკური კურსის შესა- 

მუშავებლად. 
საქართველოს პირველმა ეროვნულმა ყრილო- 

ბამ 1917 წლის 22 ნოემბერს აირჩია საქართველოს 

ეროვნული საბჭო. ეროვნული საბჭოს პერსონ- 

ალური შემადგენლობის (წევრები და კანდიდატები) 

პროექტი ნოე ჟორდანიამ შეადგინა, თუმცა პროექტ- 
მა შემდეგ გარკვეული ცვლილებები განიცადა. საბ- 

ოლოოდ, საქართველოს ეროვნულ საბჭოში არჩეულ 

იქნა 66 წევრი და 61 კანდიდატი. 6 კაცი ეროვნულ 

საბჭოში არჩეულ იქნა სათათბირო ხმით. ეროვნუ- 

ლი საბჭოს წევრთა პარტიული კუთვნილება ასეთი 

იყო: სოციალისტ-ფედერალისტები – 10 კაცი 

(გიორგი ლასხიშვილი, გრიგოლ რცხილაძე, შალვა 

მესხიშვილი, სამსონ ფირცხალავა, დიმიტრი უზნაძე 

და სხვა.), რადიკალ-დემოკრატები – 1 კაცი (დავ- 

ით ჩიქოვანი), სოციალისტ-რევოლუციონერები – 

7 კაცი (კონსტანტინე მესხი, ვლადიმერ გობეჩია, 
გრიგოლ ნათაძე, იოსებ გობეჩია, ივანე გობეჩია და 

სხვა.), ეროვნულ-დემოკრატები – 9 კაცი (ნიკო ნი- 

კოლიმძე, გიორგი გვაზავა, სპირიდონ კედია, გრიგოლ 

ვეშაპელი და სხვ.), უპარტიონი – 2 კაცი (კონსტან- 

ტინე აფხაზი, კონსტანტინე მაყაშვილი), ალიონელე- 

ბი – 4 კაცი (პავლე საყვარელიძე, ნიკოლოხ ქარ- 

ცივაძე და სხვ.), სოციალ-დემოკრატები – 28 კაცი 

(ნოე ჟორდანია, აკაკი ჩხენკელი, სილიბისტრო ჯიბ- 

ლაძე, ევგენი გეგეჭკორი, ნოე რამიშვილი და სხვ.), 
გარდა ამისა, ეროვნულ საბჭოში არჩეულ იქნენ: 

სამაჰმადიანო საქართველოს (აჭარის) წარმომად- 

გენლები – 3 კაცი (მემედ-ბეგ აბაშიძე, ჯემალ-ბეგ 
ხიმშიაშვილი, რეჯებ-ბეგ ნიჟარაძე), ზაქათალის 

ოლქის (საინგილოს) წარმომადგენელი – ! კაცი 

(რაფიელ ივანიცკი) და სამხრეთ ოსეთის ეროვ- 

ნული საბჭოს წარმომადგენელი – 1 კაცი (გიორგი 

გაგლოევი). 
საქართველოს ეროვნული საბჭოს თავმჯდომარ- 

ედ არჩეულ იქნა ნოე ჟორდანია, რომელიც 

ეროვნული საბჭოს აღმასრულებელი კომიტეტის 

თავმჯდომარედაც. აირჩიეს. 

საქართველოს პირველ ეროვნულ ყრილობაზე 

ეროვნულ-დემოკრატების ბრძოლა რუსული პოლი- 

ტიკური ორიენტაციის წინააღმდეგ პროდასავლური 

ორიენტაციისათვის ბრძოლას ნიშნავდა. ამ პო- 

ლიტიკური კურსის მომხრეებს პირდაპირ ცივი წყა- 

ლი გადაასხა ანტანტის (ამერიკის შეერთებული 

შტატები, ინგლისი, საფრანგეთი, იტალია) დიპლო- 

მატების ვიხიტმა საქართველოში. 1917 წლის 8 დე- 

კემბერს საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღმას- 

რულებელ კომიტეტში მიიღეს ანტანტის ქვეყნების 

დიპლომატები, აგრეთვე გენერალი შორი. ქართველ- 

თა მხრიდან შეხვედრას ესწრებოდნენ: ნოე ჟორ- 
დანია, აკაკი ჩხენკელი, კონსტანტინე მესხი, 

ვლადიმერ გობეჩია, გრიგოლ ვეშაპელი, ნოე რამიშ- 

ვილი, ალექსანდრე ლომთათიძე, პავლე საყვარელ- 

იძე, სილიბისტრო ჯიბლაძე, ნიკოლოს ქარცივაძე, 

  

მემედ-ბეგ აბაშიძე 

გიორგი გვახავა, გრიგოლ რცხილაძე, ალექსანდრე 

ფარნიაშვილი, გიორგი ლასხიშვილი, ევგენი 

გეგეჭკორი, დავით ნახუცრიშვილი. ანტანტის ელ“ 

ჩებმა პირდაპირ განაცხადეს, რომ ისინი ცნობდნენ 

ერთ, მთლიან და განუყოფელ რუსეთს და მის 
დროებით მთავრობას, ხოლო ცალკეულ ერებს 

განიხილავდნენ რუსეთის ნაწილებად. გარდა ამისა, 

ანტანტის დიპლომატები ქართველებისა და სომხე- 

ბისაგან მოითხოვდნენ მობილიხაციის გამოცხადე” 

ბას, არმიის შექმნასა და თურქეთის მოსალოდნელი 

შეტევის შეჩერებას. ამასთან, ისინი იმიხქნებდნენ 

მიმდინარე მსოფლიო ომით შექმნილ სირთულეებს 

–52-



და შეიარაღებითა და ჯარით დახმარებახე უარს 
ამბობდნენ. 

სულ მალე მოვლენათა განვითარებამ არანაკლებ 

მძიმე მდგომარეობაში ჩააგდო რუსული ორიენტაცი- 

ის დამცველები. 1918 წლის იანვრის დამდეგსა და 

შუა ხანებში საბჭოთა რუსეთმა საქართველოსა და 

მთელი ამიერკავკასიის ოკუპაცია სცადა კავკასიის 

ფრონტიდან მოხსნილი სამხედრო შენაერთების 

გამოყენებით. კავკასიის ფრონტიდან დაძრულ 

სამხედრო შენაერთებს, რომლებიც ვითომდა სამ- 

შობლოში (რუსეთში) ბრუნდებოდნენ, უნდა ეთხო- 

ვათ თბილისის გავლით, რკინიგსით, შავი ზღვის 

ნავსადგურებისაკენ გატარება. შემდეგ, როდესაც 

სამხედრო ეშელონები სარკინიგზო მაგისტრალებზე 

გავიდოდნენ, დაიწყებოდა შეიარაღებული გამოსვ- 

ლა და რუსეთის ჯარის ხელში ერთბაშად აღმოჩნ- 

დებოდა თბილისი, ბათუმი, აგრეთვე სხვა ქალაქები 

და მთელი სარკინიგხო ხახი თბილისიდან ბათუმამ- 

დე. 1918 წლის იანვრის დამდეგს ბოლშევიკთა გავ- 

ლენის ქვეშ მოქცეულმა, დემორალიზებულმა 
სამხედრო შენაერთებმა ფრონტის ხახი დატოვეს და 

თბილისისაკენ დაიძრნენ. საქართველოს ეროვნულ- 

მა საბჭომ მანევრი ამოიცნო და სამხედრო ეშელონე- 

ბი თბილისში არ შეუშვა, ბაქოსაკენ გაატარა. ზოგი- 

ერთმა სამხედრო შენაერთმა ძალით სცადა 

თბილისისკენ გაჭრა, მაგრამ ახლად შექმნილმა 

ქართულმა კორპუსმა და სახალხო გვარდიის ნაწ- 

ილებმა მძიმე ბრძოლებში სადგურ შამქორთან და 

სხვა ადგილებში სასტიკი მარცხი აგემა რუსეთის 

არმიას და იძულებული გახადა ბაქოს მიმა- 

რთულებით დაეხია. საბჭოთა რუსეთის გეგმები 

საქართველოს მიმართ სავსებით ცხადი გახდა. 

ქართულ პოლიტიკურ ელიტას ადრეც არ ეპარე- 

ბოდა ეჭვი ბოლშევიკთა აგრესიულ, დიდმპყრობე- 

ლურ მისწრაფებებში, მაგრამ 1918 წლის იანვრის 

ამბები მაინც ძალზე დამაფიქრებელი იყო. 

1918 წლის იანვარში რუსეთში კანონიერი ხე- 

ლისუფლების აღდგენის, დემოკრატიული წყობილებ- 

ის მომლოდინე ქართველ პოლიტიკოსებს იმედი საბ- 

ოლოოდ გაუცრუვდათ: 6 იანვარს ბოლშევიკებმა 

რუსეთის დამფუძნებელი კრება გარეკეს. რუსეთის 

დემოკრატიულმა ძალებმა დიდი დარტყმა განი- 

ცადეს. ყველამ დაინახა, რომ ბოლშევიკები ძალაუ- 

ფლების დათმობას არ აპირებდნენ, დიქტატურა რუ- 

სეთში ძალას იკრებდა, ტოტალიტარული რეჟიმი 
გადაჭრით დაუპირისპირდა განვითარების დემოკრა- 

ტიულ ხახს. 
ახალი რეალიების, უკანასკნელი მოვლენების ანა- 

ლიხის საფუძველხე ამიერკავკასიის კომისარიატმა 

ახალი პოლიტიკური კურსი შეიმუშავა. 1918 წლის 

10 თებერვალს ამიერკავკასიის კომისარიატმა მოი- 

წვია ამიერკავკასიის სეიმი. სეიმი რუსეთის დამ- 

ფუძნებელ კრებაში არჩეული ამიერკავკასიელი 

დეპუტატებისაგან შედგებოდა. თავმჯდომარედ 

არჩეულ იქნა ნიკოლოზ (კარლო) ჩხეიძე. 

ამიერკავკასიის კომისარიატმა სეიმის მოწვევით 

ხახი გაუსვა ამიერკავკასიის გამოყოფას საბჭოთა 

რუსეთისაგან, თუმცა იურიდიულად ეს ცოტა მოგვი- 
ანებით გაფორმდა. 

მძიმე პოლიტიკური, ეკონომიკური და სოციალ- 

ური კრიხისის, გახრწნილი, დემორალიხებული 

არმიის უძლურების პირობებში ვლადიმერ ლენინმა 

გერმანიასა და მის მოკავშირეებთან სეპარატიული 

ზავი დადო, რაც საბჭოთა წყობილებას გადარჩენის 

უკანასკნელ შანსს აძლევდა. 1918 წლის 3 მარტს 

ბრესტ-ლიტოვსკში გერმანიასა და მის მოკავ- 

შირეებთან დადებული სეპარატიული ზავის პირობე- 

ბით გერმანიის მოკავშირემ – თურქეთმა მიიღო 

ბათუმის, ყარსისა და არდაგანის (არტაანის) 

ოლქები. 

ამიერკავკასიის კომისარიატისათვის ბათუმის, 

ყარსისა და არდაგანის (არტაანის) ოლქების თურქე- 

თისათვის გადაცემა არავის შეუთანხმებია, რადგან 

ამიერკავკასიის დამოუკიდებლობას არც რუსეთი, 

არც გერმანია და არც თურქეთი არ სცნობდა, მი- 

უხედავად იმისა, რომ 1918 წლის 3 მარტისათვის 

ამიერკავკასია ფაქტობრივად გამოყოფილი იყო 

რუსეთისაგან. ამიერკავკასიის კომისარიატმა 

პროტესტი განაცხადა, მაგრამ საერთაშორისო სა- 

მართლის თვალსახრისით, ეს პროტესტი სათანა- 

დოდ არგუმენტირებული არ იყო. ამიერკავკასიის კო- 

მისარიატის არგუმენტებიდან მთავარი ის იყო, რომ 

ქართული და სომხური მიწები თურქეთს გადასცეს 

ქართველ და სომეხ ხალხთა დაუკითხავად, მათი 

სურვილისა და დასტურის გარეშე. 

თურქეთი მაშინვე შეუდგა ბრესტ-ლიტოვსკის 

ზავით მინიჭებული უფლებების რეალიზებას – 

მოითხოვა ბათუმის, ყარსისა და არტაანის ოლქებ- 

ის დაცლა. 1918 წლის 10 მარტს თურქეთმა მო- 

თხოვნა კვლავ გაიმეორა. 11 მარტს ამიერკავკასიის 

სეიმმა თურქეთის მოთხოვნა უარყო. ამიერკავკასი- 

ის კომისარიატსა და სეიმს კარგად ესმოდა, რომ ომი 

თურქეთთან ადვილი არ იყო, ამიტომ დიპ- 

ლომატიური გზით სცადეს კონფლიქტის მოგვარება. 

14 მარტს ქ. ტრაპიხონში დაიწყო ამიერკავკასია- 

თურქეთის სახავო მოლაპარაკება. ამიერკავკასიის 

დელეგაციას აკაკი ჩხენკელი მეთაურობდა. აკაკი 

ჩხენკელის ცდებს ბათუმის, ყარსისა და არტაანის 

ოლქები მთლიანად ან ნაწილობრივ შეენარჩუ- 

ნებინათ, შედეგი არ მოჰყოლია – თურქეთის 

დელეგაცია კატეგორიულად მოითხოვდა ბრესტ-ლი- 
ტოვსკის ზავის პირობების შესრულებას. თურქეთის 

არმიამ საომარი მოქმედებები დაიწყო: 1918 წლის 

8-9 აპრილს მტერი ამიერკავკასიის სახღვრებში 
შემოიჭრა. შეიქმნა კრიხისული სიტუაცია. 12 
აპრილს აკაკი ჩხენკელმა ევგენი გეგეჭკორს სთხოვა 
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თურქეთის წინააღმდეგ საომარი ოპერაციების შეჩ- 

ერება. 13 აპრილს ამიერკავკასიის კომისარიატისა 

და ამიერკავკასიის სეიმის ფრაქციათა გაერთიანებ- 

ულმა კრებამ ერთხმად მიიღო ირაკლი წერეთლის 

რქსოლუცია ტრაპიხონიდან ამიერკავკასიის დელე- 

გაციის გამოწვევის შესახებ. ეს იმას ნიშნავდა, რომ 

ომი გრძელდებოდა. 9 აპრილს არაოფიციალურად 

  

კარლო ჩხეიძე 

დაწყებული ომი 13 აპრილს ოფიციალური ხდება. 

თურქეთის არმიის შემაჩერებელი ძალა საქართვე- 

ლოს არ ჰყავდა. 15-21 აპრილს თურქეთის ჯარებმა 

დაიკავეს ბათუმი, ოხურგეთი, მთელი მესხეთი თითქ- 

მის ბორჯომამდე. თურქეთის შეჩერება ქართულმა 

ჯარმა მხოლოდ მდინარე ჩოლოქზე შეძლო. 

ასეთ მძიმე სამხედრო-პოლიტიკურ სიტუაციაში 

1918 წლის 22 აპრილს შეიკრიბა ამიერკავკასიის სე- 

იმი, სხდომა გახსნა მისმა თავმჯდომარემ კარლო 

ჩხეიძემ. ამიერკავკასიის კომისარიატსა და სეიმში 

უკვე მომწიფებული იყო აზრი ამიერკავკასიის 

დამოუკიდებელ სახელმწიფოდ გამოცხადების შესახ- : · 

ებ. დღის წესრიგიც ამით განისახღვრა: 1) ამ- 

იერკავკასიი დამოუკიდებლობის შესახებ; 

2) თურქეთ-ამიერკავკასიის სპხავო მოლაპარაკება- 

ზე წარგხავნილი დელეგაციის მოხსენება; 3) ამ- 

იერკავკასიის მთავრობის განცხადება ახალი ხე- 

ლისუფლების ორგანიზების შესახებ. 

ამიერკავკასიის დამოუკიდებლობის შესახებ მოხ- 

სენებით გამოვიდა სეიმის წევრი, სოციალ-დემოკ- 

რატი დავით ონიაშვილი. ხანგრძლივი კამათის შემ- 

დეგ ამიერკავკასიის სეიმმა მიიღო დადგენილება: 

„გამოცხადდეს ამიერკავკასია დამოუკიდებელ 

დემოკრატიულ ფედერაციულ რესპუბლიკად“. 
ამიერკავკასიის სეიმმა იმავე სხდომახე მოისმი- 

ნა სპხავო დელეგაციის მოხსენება და მიიღო დად- 

გენილება სახავო მოლაპარაკების გაგრძელების 

შესახებ. 

სეიმის დადგენილებით, ამიერკავკასიის 

დემოკრატიულ-ფედერაციული რესპუბლიკის 

მთავრობის შექმნა დაევალა აკაკი ჩხენკელს. 1918 

წლის 26 აპრილს აკაკი ჩხენკელმა სეიმს დასამტკი- 

ცებლად წარუდგინა მთავრობის შემადგენლობა. 
სეიმმა უცვლელად დაამტკიცა აკაკი ჩხენკელის მიერ 
წარდგენილი პროექტი. ამიერკავკასიის დე- 

მოკრატიული ფედერაციული რესპუბლიკის მთავრო- 
ბა ასეთი შემადგენლობით შეუდგა მუშაობას: 

აკ. ჩხენკელი მთავრობის თავმჯდომარე და საგარ- 

ეო საქმეთა მინისტრი; ნ. რამიშვილი – შინაგან საქ- 

მეთა მინისტრი; ა. ხატისოვი – ფინანსთა მინის- 

ტრი; ხ-ბ. მელიქ-ასლანოვი – გხათა მინისტრი; 

ფ-ხ. ხოისკი – იუსტიციის მინისტრი; გრ. გიორ- 

გაძე – სამხედრო მინისტრი; ნ. ხომერიკი – მიწათ- 

მოქმედების მინისტრი; ნ-ბ. უსუბეკოვი – სახალხო 

განათლების მინისტრი; მ. გაჯინსკი – ვაჭრობისა 

და მრეწველობის მინისტრი; ა. სააკიანი – სასურ- 

სათო საქმეთა მინისტრი, რ. კაჩახნუნი – სახელმ- 

წიფო მზრუნველობის მინისტრი; ა. ერზინკიანი – 

შრომის მინისტრი; ი-ბ. ჰაიდაროვი – სახელმწიფო 

კონტროლიორი. 

ამიერკავკასიის დემოკრატიულ ფედერაციულ 

რესპუბლიკას შექმნის დღიდან გადაუჭრელ პრობ- 

ლემად ექცა საგარეო-პოლიტიკური ორიენტაცია. 

გერმანოფილური საქართველოს, ანგლოფილური 

სომხეთისა და თურქოფილური ახერბაიჯანის 

ერთ სამოკავშირეო სახელმწიფოში არსებობა 

პრაქტიკულად შეუძლებელი იყო, რაც ცხადი გახ- 

და იმთავითვე. გარდა საგარეო-პოლიტიკური 

ორიენტაციისა, ამიერკავკასიის სამოკავშირეო სა- 

ხელმწიფოს სიმტკიცეს დიდად ვნებდა ტერიტორი- 

ის გამიჯვნის საკითხი – ქართველებს, სომხებსა და 

ახერბაიჯანელებს მწვავე სასახღვრო დავა ჰქონდათ. 

მიუხედავად ამისა, ქართველი, სომეხი და ახერ- 

ბაიჯანელი პოლიტიკოსები თვლიდნენ, რომ შექმნილ 

უმძიმეს სამხედრო-პოლიტიკურ სიტუაციაში 

სამოკავშირეო სახელმწიფოს შექმნა ერთადერთ 

სწორ ნაბიჯს წარმოადგენდა. 

ამიერკავკასიის ახლად შექმნილი სამოკავშირეო 

სახელმწიფოს მესვეურები ერთ-ერთ უპირველეს 

1 ამოცანად თვლიდნენ კონსტიტუციის შემუშავებას. 

“ „გადაწყდა, უნდა შემუშავებულიყო საქართველოს, 
ზომხეთისა და ახერბაიჯანის კონსტიტუციები და 

ამიერკავკასიის დემოკრატიულ-ფედერაციული რეს- 

პუბლიკის კონსტიტუცია. 1918 წლის 2 მაისს 

საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღმასრულებელმა 

კომიტეტმა დაამტკიცა ამიერკავკასიის დემოკრატი- 

ულ-ფედერაციული რესპუბლიკის საკონსტიტუციო 

კომისიის ქართველი წევრები. სულ ამიერკავკასიის 

საკონსტიტუციო კომისიაში უნდა აერჩიათ 24 კაცი, 

აქედან ხუთ-ხუთ წევრს ირჩევდნენ საქართველოს, 

სომხეთისა და პხერბაიჯანის ეროვნული საბჭოები, 

ხოლო დანარჩენ ცხრას ნიშნავდა ამიერკავ კასიის 

დემოკრატიული ფედერაციული რესპუბლიკის 
მთავრობა. ამიერკავკასიის საკონსტიტუციო კო- 

მისიის ქართულ წევრებად არჩეულ იქნენ: გიორგი 

გვაზავა, პავლე საყვარელიძე, შალვა მესხიშვილი, 
რაჟდენ არსენიძე, ვლადიმერ გობეჩია. 

–54-



1918 წლის 9 მაისს გაიმართა საქართველოს 

ეროვნული საბჭოს XIV კრება. დლის წესრიგში იდგა 

ორი საკითხი: 1) საქართველოს კონსტიტუციის 

შედგენა; 2) ამიერკავკასიის ერების გადამიჯვნა. კრე- 

ბის გახსნისას მისმა თავმჯდომარემ გიორგი ლას- 

ხიშვილმა აღნიშნა, რომ შესადგენია ორი კონსტი- 

ტუცია - ამიერკავკასიისა და საქართველოსი. ამ 

საკითხზე კრების წინაშე მოხსენებით წარდგა სო- 

ციალისტ-ფედერალისტი გრიგოლ რცხილაძე. მოხ- 

სენების შემდეგ გამართული კამათიდან, რომელშიც 

მონაწილეობდნენ რევაზ გაბაშვილი, სერგო ჯა- 

ფარიძე, პავლე საყვარელიძე, შალვა მესხიშვილი, 

შალვა ქარუმიძე, ალექსანდრე ლომთათიძე და სხვე- 

ბი, აშკარა გახდა, რომ ამიერკავკასიის სამოკავშირეო 

სახელმწიფო ძალხე რთული პრობლემების წინაშე 

იდგა – ძნელი იყო ცალჰეული ერების ინტერესების 

შეთანხმება. 

1918 წლის 12 მაისს შედგა საქართველოს 

ეროვნული საბჭოს XV კრება. კრებახე საქართველოს 

კონსტიტუციის პროექტის შესახებ მოხსენებით 

გამოვიდა სერგო ჯაფარიძე. მოხსენების განხილვი- 

სას ცხადი გახდა, რომ ეროვნულ-დემოკრაცებსა და 

მათ თანამოახრეებს (გიორგი გვახავა, კონსტანტინე 

აფხახი, მიხეილ მაჩაბელი, შალვა ქარუმიძე, გრიგოლ 

ვეშაპელი და სხვ.) არ სურდათ საქართველოს დარ- 

ჩენა ამიერკავკასიის სამოკავშირეო სახელმწიფოში, 

ისინი პირდაპირ აყენებდნენ საქართველოს 

დამოუკიდებელ სახელმწიფოდ გამოცხადების სა- 

კითხს. პოლემიკა გაგრძელდა ეროვნული საბჭოს XVI 

კრებახე 1918 წლის 14 მაისს. 

სოციალ-დემოკრატებმა და მათმა თანამო- 

ახრეებმა ფაქტობრივად ვერაფერი დაუპირისპირეს 

ეროვნულ-დემოკრატების მოსახრებებს. კამათი 

ვერც საქართველოს ეროვნული საბჭოს XVI კრე- 

ბახე დასრულდა. 

§3. საქართველოს სახელმწიფოებრივი 
დამოუკიდებლობის აღდგენა 

საქართველოს ეროვნული საბჭო, ვიდრე ამიერ- 

კავკასიისა და საქართველოს კონსტიტუციების 

შესახებ მსჯელობდა, სამხედრო-პოლიტიკური ვი- 

თარება სულ უფრო კატასტროფული ხდებოდა. 

1918 წლის 11 მაისს ბათუმში განახლდა ამიერკავკა- 

სია-თურქეთის სახავო კონფერენცია. ამიერკავკასი- 

ის დელეგაციას აკაკი ჩხენკელი მეთაურობდა. პირვ- 

ელსავე შეხვედრაზე გაირკვა, რომ თურქეთი 

პოზიციას არ ცვლიდა, პირიქით – უფრო მეტს 

მოითხოვდა. 1918 წლის 12 მაისს ბათუმიდან გა- 

მოგხავნილ საიდუმლო წერილში აკაკი ჩხენკელი 

საქართველოს ეროვნულ საბჭოს აცნობებდა: 1) 

თურქეთი ითხოვს ახალციხეს, ახალქალაქსა და ერ- 

ევნის გუბერნიის თითქმის ყველა მაზრას; 2) თურქე- 

თი თავის თაქზე იღებს წესრიგის დაცვას ამიერკავკა- 

სიაში; 3) თურქეთი ითხოვს ომის შემთხვევაში ამ- 

იერკავკასიის რკინიგბით სარგებლობის უფლებას. 

ამავე წერილში აკაკი ჩხენკელი იმედს გამოთქვამდა, 

რომ გერმანია მხარს დაუჭერდა ამიერკავკასიის 

დელეგაციას, თუმცა გამორიცხული არ იყო საწი- 

ნააღმდეგოც. იმავე დღეს, 1918 წლის 12 მაისს, აკა- 

კი ჩხენკელი მეორე საიდუმლო წერილს აგხავნის ბა- 

თუმიდან,. აკაკი ჩხენკელი მთელი კატეგორიულობით 

აფრთხილებდა საქართველოს ეროვნულ საბჭოს: 

საქართველოსათვის თურქეთთან ომის წარმოება 

დამღუპველი იყო. 

აკაკი ჩხენკელის ორი წერილი ბათუმიდან შექმ- 

ხილი სამხედრო-პოლიტიკური სიტუაციის უალღ- 

რესად ზუსტ ანალიხს იძლეოდა. ამ წერილებში აკა- 

კი ჩხენკელი საქართველოს ეროვნულ საბჭოს 

ფაქტობრივად სთავახობდა გერმანოფილურ სა- 

გარეო-პოლიტიკურ კურსს, როგორც ერთადერთ 

რეალურ გამოსავალს შექმნილი კატასტროფული 

სიტუაციიდან. ამავე დროს, ისიც ცნობილი იყო, 

რომ თურქოფილური ახერბაიჯანი და ანგლოფილ- 

ური სომხეთი გერმანიახე ორიენტირებულ საგარ- 

ეო-პოლიცტიკურ კურსხე უარს იტყოდნენ. 

ბათუმიდან აკაკი ჩხენკელის ორი წერილის მიღე- 

ბის შემდეგ, 1918 წლის 14 მაისს, საღამოს შედგა 

საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღმასრულებელი 

კომიტეტის სხდომა, რომელსაც დაესწრნენ: გიორგი 

ლასხიშვილი, გიორგი გვახავა, ვლადიმერ გობეჩია, 

გრიგოლ ვეშაპელი, ნოე ხომერიკი, პავლე საყვარელ- 

იძე, გრიგოლ რცხილაძე, სილიბისტრო «ჯიბლაძე. 

აღმასკომის წევრების გარდა, სხდომას ესწრებოდ- 

ნენ: შალვა მესხიშვილი, გერონტი ქიქოძე და აკაკი 

პაპავა. თავმჯდომარეობდა გიორგი ლასხიშვილი, 

მდივნობდა დავით ნახუცრიშვილი. საქართველოს 

ეროვნული საბჭოს აღმასრულებელი კომიტეტის 14 

მაისის სხდომამ ოფიციალურად დაადასტურა 

გერმანიის ფაქტორზე დაფუძნებული საგარეო- 

პოლიტიკური კურსი. აღმასრულებელმა კომიტეცტ- 

მა დაადგინა, რომ ბათუმში აკაკი ჩხენკელს სახელ- 

მძღვანელოდ გაგზავნოდა შემდეგი მითითებები: 

„1. ეცნობოს გერმანიის სახავო დელეგაციის 

თავმჯდომარეს გენერალ ფონ ლოსოვს, რომ 

საქართველოს ეროვნული საბჭოს სურვილი და 

თხოვნაა, ყოველნაირად ხელი შეუწყოს გერმანიამ 

საქართველოს პოლიტიკურ-სახელმწიფოებრივ საკი- 

თხების რაც შეიძლება უმტკივნეულოდ გადაწყვეტას. 

2. ეთხოვოს გენერალ ლოსოვს მიიღოს სათანა- 

დო ღონისძიება, რომ გერმანიის ჯარმა განაგრძოს 

სვლა ჩრდილო-კავკასიაში, რათა იმდენად 

დაუახლოვდეს საქართველოს სახღვრებს, რომ 
შესაძლებელი იყოს მასთან კონტაქტის დაჭერა და 

საქართველო უზრუნველყოფილ იქნეს გარედან მო- 

სალოდნელი რაიმე საფრთხისაგან. 
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3. ეთხოვოს გენერალ ლოსოვს, ხელი შეუწყოს 

გერმანიაში მყოფ ქართველ სამხედრო ტყვეების, 

რაც შეიძლება მალე სამშობლოში სამხედრო წესით 

დარახმულად დაბრუნებას. 
4. ეთხოვოს გენერალ ლოსოვს, ვიდრე ეს საქმე 

მოხერხდებოდეს, დასტოვოს საქართველოში მყოფი 

გერმანელი ტყვეები და მიანდოს გერმანიის 

ოფიცერთ მათი სამხედრო ორგანიზაცია, რათა სა- 

ქართველოს მთავრობას შეეძლოს საჭირო შემთხ- 

ვევაში გამოიყენოს ეს ჯარი შინაურ წესრიგის დასა- 

ცავად და ანარქიასთან საბრძოლველად“. 

აკაკი ჩხენკელს ხელ-ფეხი გაეხსნა და ენერ- 

გიულად შეუდგა გერმანიის დახმარებით სა- 

ქართველოს ხსნის გეგმის რეალიზებას. 1918 წლის 

15 მაისს ბათუმიდან გამოგხავნილ საიდუმლო 

წერილში იგი არწმუნებდა საქართველოს ეროვნულ 

საბჭოს, რომ ამიერკავკასიის სამოკავშირეო სახელმ- 

წიფოს გადარჩენა შეუძლებელია. აკაკი ჩხენკელი 

იმასაც იტყობინებოდა, რომ ინგლისის დახმარებით 

თურქეთის შეჩერება არარეალურია. 15 მაისის წერ- 

ილში აკაკი ჩხენკელმა კატასტროფიდან თავის დაღ- 

წევის ერთადერთ გხად საქართველოს სახელმწი- 

ფოებრივი დამოუკიდებლობის გამოცხადება დასახა. 

მომდევნო დღეებში აკაკი ჩხენკელისა და გენერ- 

ალ ფონ ლოსოვის თანამშრომლობა უფრო მჭიდრო 

ხდება. ფონ ლოსოვმა აკაკი ჩხენკელს ბევრი ძვირ- 

ფასი ინფორმაცია მიაწოდა, ბევრ რთულ პრობ- 

ლემაში გაარკვია. როგორც ჩანს, სწორედ ფონ 

ლოსოვმა აცნობა აკაკი ჩხენკველს თურქეთისა და 

რუსეთის მოსალოდნელი საიდუმლო ალიანსის 

შესახებ, რაც დაღუპვით ემუქრებოდა საქართვე- 

ლოს. 

საქართველო-გერმანიის დაახლოებას რეალური 

საფუძველი ჰქონდა. საქართველოს გერმანია 

სჭირდებოდა თურქეთის აგრესიისაგან თავდაცვი- 

სათვის, ხოლო სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებ- 

ლობის გამოცხადების შემდეგ – დამოუკიდებლო- 

ბის გარანტად. გერმანიას საქართველო 

სჭირდებოდა თავისი აღმოსავლური პოლიტიკის 

ფორპოსტად. საქართველოს მნიშვნელობას გერმა- 

ნიისათვის ისიც ზრდიდა, რომ ინგლისხე ორიენ- 

ტირებული სომხეთი და თურქეთზე ორიენტირებული 
ახერბაიჯანი ეწინააღმდეგებოდნენ გერმანიის დამ- 
კვიდრებას ამიერკავკასიაში. გერმანიას სუსტი პო- 

ზიციები ჰქონდა აღმოსავლეთში და ამ რეგიონში 

წარმატების მოპოვება გარკვეულწილად გაუადვილ- 
დებოდა საქართველოში მტკიცე პოზიციების შექმ- 

ნით. 

აკაკი ჩხენკველის დაჟინებულმა მტკიცებამ, რომ 

ამიერკავკასიის დემოკრატიული ფედერაციული რეს- 
პუბლიკის შენარჩუნება შეუძლებელია, ხოლო 

საქართველოს ხსნა სახელმწიფოებრივი დამოუკი- 

დებლობის გამოცხადებაშია, ეროვნულ-დემოკრატე- 

ბის პოზიციები მნიშვნელოვნად გააძლიერა. სო- 

ციალ-დემოკრატებს არ შეიძლებოდა ანგარიში არ 

გაეწიათ აკაკი ჩხენკელის მოსახრებებისათვის. ასეთ 

ვითარებაში 1918 წლის 16 მაისს, საღამოს შვიდ 
საათხე, შეიკრიბა საქართველოს ეროვნული საბჭოს 

აღმასრულებელი კომიტეტის სხდომა. სხდომას ეს- 

წრებოდნენ: ნოე ჟორდანია, გიორგი ლასხიშვილი, 

ნოე ხომერიკი, გიორგი გვახავა, გრიგოლ ვეშაპელი, 

ჰაიდარ-ბეგ აბაშიძე, პავლე საყვარელიძე, ვლადიმერ 

გობეჩია, კონსტანტინე მესხი; მოწვეულები – იასონ 

ლორთქიფანიძე და შალვა მესხიშვილი. თავმჯ- 

დომარეობდა ნოე ჟორდანია, მდივნობდა დავით 

ნახუცრიშვილი. აღმასრულებელი კომიტეტის სხდო- 

მახე განსახილველი საკითხი ასე იყო ფორმულირე- 

ბული: „წინადადება პ. საყვარელიძისა, რომ მიენ- 

დოს აღმასრულებელ კომიტეტს ან ცალკე 
კომისიას საქართველოს დამოუკიდებლობის 

გამოცხადებისათვის მოამზადოს ყოველნაირი 

ნიადაგი“. 

აღმასრულებელი კომიტეტის სხდომაზე ახრთა 

გპხიარების შემდეგ გადაწყდა: აღმასკომის პრეხი- 

დიუმის წევრებს ნოე ჟორდანიას, გიორგი ლასხიშ- 

ვილსა და გრიგოლ ვეშაპელს დაევალოთ, დაასახე“ 
ლონ დამოუკიდებლობის მოსამზადებელი კომისიის 

სამი წევრი. საქართველოს დამოუკიდებლობის მო- 

სამზადებელი კომისია დამტკიცდა შემდეგი შემად- 

გენლობით: ნოე რამიშვილი, დავით (დათა) ვაჩნა- 

ძე და შალვა მესხიშვილი. აღმასრულებელმა 

კომიტეტმა ახლად შექმნილ კომისიას დაავალა: 

1) ზომების მიღება საქართველოში ლტოლვილთა, 

მათ შორის შეიარაღებულ ლტოლვილთა, შემოსვ- 

ლის შესაჩერებლად; 2) ქართულ ჯართან და სა- 

ქართველოს ეროვნულ საბჭოს აღმასრულებელი კო- 

მიტეტის სამხედრო სექციასთან კონტაქტის 

დამყარება; 3) აცნობოს სომხეთის ეროვნულ საბ- 

ჭოს თუ რა სირთულეებს ქმნის სომეხი ლტოლვი- 

ლების შემოსვლა საქართველოში და გაარკვიოს რა 

ზომების მიღებას აპირებს სომხეთის ეროვნული 

საბჭო გართულების თავიდან ასაცილებლად. 

საქართველოს დამოუკიდებლობის მოსამზადე- 

ბელი კომისია ენერგიულად შეუდგა მუშაობას. მო- 
საგვარებელი იყო უამრავი საკითხი. 1918 წლის 17 

მაისს შეიკრიბა საქართველოს ეროვნული საბჭოს 

აღმასრულებელი კომიტეტის პრეხიდიუმი. სხდომას 

დაესწრნენ: გრიგოლ ვეშაპელი, კონსტანტინე მესხი, 
პავლე საყვარელიძე, გიორგი გვახავა, ასევე 

მოწვეულები – დავით (დათა) ვაჩნაძე, შალვა მესხი- 

შვილი, გენერალი ვასილ გაბაშვილი, პოლკოვნიკი 

ვასილ კარგარეთელი და პოდპოლაოვნიკი ალექსან- 
დრე ზაქარიაძე. პრეხიდიუმის სხდომაზე განსახილ- 

ველი იყო საკითხი: „მოხსენება საქართველოს 
დამოუკიდებლობის გამოცხადების სამთა კო- 

მისიისს მოქმედების შესახებ“. სამთა კომისიამ 
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პრეზიდიუმის სხდომას გადასაწყვეტად წარუდგინა 
შემდეგი საკითხები: 1) ვის ჩააბარონ თბილისის 

დაცვა, 2) რომელი ორგანო უხელმძღვანელებს 
საქართველოს დამოუკიდებლობის გამოცხადებას. 

საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღმასრულებელი 
კომიტეტის პრეხიდიუმმა დაადგინა: 

1. ქალაქ თბილისში გამოცხადდეს სამხედრო (ან 
საალყო) წესები. 

2. თბილისის კომენდანტად და გარნიზონის 

უფროსად დაინიშნოს გენერალი ახმეტელი, მის 

თანაშემწედ – პოლკოვნიკი ნაქერელიძე. გენერალმა 

ახმეტელმა და პოლკოვნიკმა ნაქერელიძემ იმოქმე- 

დონ ქართული კორპუსის მეთაურის გენერალ ვა- 

სილ გაბაშვილის ხელმძღვანელობით.. 

3. საქართველოს დამოუკიდებლობის გამოცხა- 

დების ხელმძღვანელ ორგანოდ ითვლება იგივე სამ- 

თა კომისია, რომელმაც უნდა იმოქმედოს ეროვნუ- 

ლი საბჭოს ალმასრულებელი კომიტეტის 

პრეხიდიუმის ხელმძღვანელობით. 
ვიდრე თბილისში საქართველოს დამოუკიდე- 

ბლობის გამოცხადებისათვის ემზადებოდნენ, თურქი 

დიპლომატები და სამხედროები დროს არ კარგავდ- 
ნენ. 1918 წლის 18 მაისს თურქებმა დაიკავეს ალექ- 

სანდრეპოლი. 18 მაისს ბათუმში თურქეთის დელე- 

გაციის მეთაურმა აკაკი ჩხენკელს გადასცა 

მემორანდუმი, რომელშიც აღნიშნული იყო: 

1. თურქეთი არავითარ შემთხვევაში არ ცნობს 

ამიერკავკასიის დემოკრატიულ ფედერაციულ რეს- 
პუბლიკას დამოუკიდებელ სახელმწიფოდ; 

2. თურქეთმა კიდეც რომ ცნოს ამიერკავკასიის 

დამოუკიდებლობა, ეს სულაც არ ნიშნავს, რომ 
თურქეთი უარს ამბობს ტერიტორიულ პრეტენზიე- 

ბზე; 
3. ამიერკავკასია არ წარმოადგენს ბრესტ-ლიტო- 

ვსკის ზავჭხე ხელის მომწერ მხარეს, უფრო მეტიც, 

ამ ზავის დადებისას ის არც წარმოადგენდა დამო- 

უკიდებელ სახელმწიფოს, ამიტომ ამიერკავკასიის 

დემოკრატიულ- ფედერაციულ რესპუბლიკას უფლე- 
ბა არა აქვს გამოთქვას შენიშვნები ზავის პირობე- 

ბზე, ან ამ პირობების სისრულეში მოყვანის წესხე. 

თურქეთის დელეგაციის მემორანდუმი მძიმე 

მდგომარეობაში აგდებდა ამიერკავკასიის დელეგა- 

ციას. მოლაპარაკება ახრს კარგავდა. 1918 წლის 19 

მაისს აკაკი ჩხენკელმა მიიღო გენერალ ფონ ლოსო- 

ვის წერილი. ფონ ლოსოვი აკაკი ჩხენკელს აცნობებ- 

და თავის მზადყოფნას, ამიერკავკასია-თურქეთის 
მოლაპარაკებაში შუამავლის როლი შეესრულებინა. 
იგი, ამავე დროს, სთხოვდა აკაკი ჩხენკელს გაერკ- 

ვია, თანახმა იყო თუ არა ამიერკავკასიის დემოკრა- 

ტიულ-ფედერაციული რესპუბლიკის დელეგაცია 
გერმანიის შუამავლობახე. აკაკი ჩხენკელმა ფონ 
ლოსოვის წერილის მიღებისთანავე, 19 მაისს საღა- 

მოს, შეკრიბა ამიერკავკასიის დელეგაცია და 

გარკვეული დებატების შემდეგ დაითანხმა იგი ეც- 
ნოთ გერმანიის შუამავლობა, ამიერკავკასიის დელ- 

ეგაციის დადებითი პასუხი 19 მაისსვე ეცნობა გენ- 

ერალ ფონ ლოსოვს. გერმანია თურქეთის მოკავშირე 

და ბრესტ-ლიტოვსკის ზავხე ხელის მომწერი მხარე 

იყო, ამიტომ გენერალ ფონ ლოსოვის შუამავლობას 

გადამწყვეტი მნიშვნელობა ჰქონდა მძიმე მდგომარ- 

ეობაში ჩავარდნილი ამიერკავკასიის დელეგაციი- 

სათვის. 

1918 წლის 22 მაისს ბათუმიდან საქართველოს 

ეროვნული საბჭოსადმი გამოგხავნილ საიდუმლო 

წერილში აკაკი ჩხენკელი დაბეჯითებით სთხოვდა 

საქართველოს ეროვნულ საბჭოს დაუყოვნებლივ 

გამოეცხადებინა საქართველოს დამოუკიდებლობა. 

წერილი ასეთი სიტყვებით მთავრდებოდა: „ურის- 

კოდ არაფერი არ კეთდება. სახელმწიფო ვის 

დაუარსებია ურისკოდ! საჭიროა გამბედაობა და 

კიდევ გამბედაობა!“ 

თურქეთის დიპლომატია კარგად ხედავდა, რომ 

გერმანიის შუამავლობა ამიერკავკასია -თურქეთის 

მოლაპარაკებაში მისი მოქმედების თავისუფლებას 

ზღუდავდა, მაგრამ ერიდებოდა გერმანიასთან 

ურთიერთობის გამწვავებას: მსოფლიო ომი ჯერ კი- 

დევ გრძელდებოდა და არავინ იცოდა სად და რო- 

დის დასჭირდებოდა თურქეთს გერმანიის პოლი- 

ტიკური თუ სამხედრო მხარდაჭერა. 

1918 წლის 23 მაისს აკაკი ჩხენკელი საქარ- 

თველოს ეროვნულ საბჭოს კიდევ ერთ საიდუმლო 

წერილს უგხავნის. წერილში მოცემული იყო გერმა- 

ნიის მფარველობით საქართველოს სახელ- 

მწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენის გეგმა. 

საქართველოს ეროვნული საბჭო, მისი აღმას- 

რულებელი კომიტეტი და პრებიდიუმი მთელი 

დატვირთვით მუშაობდნენ. თბილისში ფრეილინის 

(დღევანდელი სულხან-საბას) ქუჩახე საქართველოს 

ეროვნული საბჭოს რქნიდენციაში დიდი გამოცოცხ- 

ლება შეიმჩნეოდა. 

საქართველოს დამოუკიდებლობის გამოცხადე- 

ბის მზადების პერიოდში დიდი მნიშვნელობა ენიჭე- 

ბოდა თბილისის მუშათა და ჯარისკაცთა დეპუტატე- 

ბის საბჭოს პოზიციას. 1918 წლის 24 მაისს შედგა 

თბილისის მუშათა და ჯარისკაცთა დეპუტატების 

საბჭოს აღმასრულებელი კომიტეტის სხდომა, რო- 

მელზეც მოხსენებით – „ბათუმის სპხავო მოლაპარ- 

აკების შესახებ" გამოვიდა ნოე ჟორდანია. მომხსენე- 

ბელმა დაახასიათა შექმნილი სიტუაცია და აღნიშნა, 

რომ თურქეთში ამიერკავკასიასთან ზავზე სამი 
შეხედულება არსებობს: 1) ზავის დადება ბრესტ- 

ლიტოვსკის ხელშეკრულების საფუძველზე; 2) თურ- 
ქეთისათვის ბრესტ-ლიტოვსკის ხელშეკრულებით 

მინიჭებული ტერიტორიის გაფართოება; 3) მთელი 

ამიერკავკასიის დაპყრობა. ნოე ჟორდანიას მოხსენე- 
ბიდან აშკარად ჩანდა, რომ იგი მთლიანად ეთანხმე- 
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ბოდა აკაკი ჩხენკელის შეხედულებებს და, თავის 

მხრივ, ცდილობდა დაერწმუნებინა თბილისის მუ- 
შათა და ჯარისკაცთა დეპუტატების საბჭოს აღმას- 

რულებელი კომიტეტი იმაში, რომ ამიერკავკასიის 

სამოკავშირეო სახელმწიფოს არავითარი პერსპექტი- 
ვა აღარ ჰქონდა. „ამიერკავკასია ამჯერად უკა- 

ნასკნელ დღეებს ითვლის" – ნოე ჟორდანიას ამ 

დასკვნას კამათი არ გამოუწვევია. 

ბათუმის მოლაპარაკებაზე ვითარება კიდევ 

უფრო დაიძაბა. თურქეთი სულ უფრო მეტად ეუ- 

რჩებოდა თავის მოკავშირეს – გერმანიას. 1918 წლის 

25 მაისს გენერალმა ფონ ლოსოქემა აცნობა აკაკი 

ჩხენკელს, რომ იგი უარს ამბობდა თურქეთ-ამიერ- 

კავკასიის მოლაპარაკებაში შუამავლის როლის შეს- 

რულებახე. 

1918 წლის 23 მაისს აკაკი ჩხენკელის მიერ ბა- 

თუმიდან გამოგზავნილი წერილი საქართველოს 

ეროვნულ საბჭოში 24 მაისს მიიღეს. 25 მაისისათვის 

დაინიშნა აღმასრულებელი კომიტეტის სხდომა. 

სხვადასხვა მიზქნის გამო სხდომის დაწყება დაგვი- 

ანდა. საქართველოს ეროვნული საბჭოს აღმას- 

რულებელი კომიტეტის სხდომა დაიწყო 1918 

წლის 25 მაისს, ღამის 11 საათხე, თბილისში, 

ფრეილინის ქუჩაზე მდებარე ეროვნული საბჭოს 

რეზიდენციაში. 

აღმასრულებელი კომიტეტის სხდომას, მისი 

წევრების გარდა, გამოჩენილი მოღვაწეებიც ესწრე- 

  

თბილისი. მეფისნაცვლის ყოფილი სასახლე, სადაც 

გამოცხადდა საქართველოს დამოუკიდებლობა 

ბოდნენ. კერძოდ, სხდომას დაესწრნენ: ნოე ჟორ- 

დანია, გიორგი ლასხიშვილი, პავლე საყვარელიძე, 

კონსტანტინე გვარჯალაძე, ნოე ხომერიკი, ალექსან- 

დრე ლომთათიძე, სილიბისტრო ჯიბლაძე, შალვა 

მესხიშვილი, კონსტანტინე მესხი, ნოე რამიშვილი, 
იასონ ლორთქიფანიძე, გრიგოლ ვეშაპელი, გიორგი 

ჟურული, ალექსანდრე ასათიანი, იოსებ მაჭავარი- 

ანი, დავით (დათა) ვაჩნაძე, გიორგი გვახავა, ირაკ- 

ლი წერეთელი, ევგენი გეგეჭკორი, ნიკოლოზ (კარ- 
ლო) ჩხეიძე, ვლადიმერ გობეჩია. თავმჯდომარეობდა 

ნოე ჟორდანია, მდივნობდა დავით ნახუცრიშვილი. 

აღმასრულებელი კომიტეტის სხდომა იმით დაი- 

წყო, რომ ნოე ჟორდანიამ დამსწრეთ გააცნო 23 

მაისს ბათუმიდან აკაკი ჩხენკელის მიერ გამოგხავნი- 

ლი წერილი, რომელშიც, როგორც ზემოთ აღინიშნა, 

აკაკი ჩხენკელი მთელი კატეგორიულობით ითხოვდა 

საქართველოს დამოუკიდებლობის დაუყოვნებლივ 

გამოცხადებას. ნოე ჟორდანიამ აღნიშნა, რომ 25 

მაისს, ღამის 10 საათხე, უნდა შეკრებილიყო ამიერ- 

კავკასიის სეიმი, რომელიც, როგორც ამიერკავკასი- 

ის დემოკრატიული ფედერაციული რესპუბლიკის 

უმაღლესი საკანონმდებლო ორგანო, ამიერკავკასი- 

ის სამოკავშირეო სახელმწიფოს გამოაცხადებდა 

დაშლილად, ხოლო თვითონ მოიხსნიდა უფლებამო- 

სილებას. ამის შემდეგ საქართველოს ეროვნულ სა- 

ბჭოს უნდა გამოეცხადებინა საქართველოს 

დამოუკიდებლობა. როგორც ნოე ჟორდანიამ აღნი- 

შნა, სეიმის სხდომა არ შედგა იმიტომ, რომ მუსავა- 

ტელთა და დაშნაკთა ფრაქციებმა უარი განაცხადეს 

სეიმის სხდომაში მონაწილეობახე. ახერბაიჯან- 
ელებმა განაცხადეს, რომ მათ საკითხი ამიერ- 

კავკასიის სამოკავშირეო სახელმწიფოს დაშლის 

შესახებ ჯერ არ განუხილავთ და ახრი არ შეუმუშავე- 

ბიათ, თუმცა წინააღმდეგნი არ არიან საქართველოს 

დამოუკიდებლობის გამოცხადებისა. სომხებმა სეი- 

მის სხდომის მეორე დღისათვის გადადების მოთხ- 

ოვნა იმით დაასაბუთეს, რომ შესამუშავებელი ჰქონ- 

დათ განცხადება. ნოე ჟორდანიამ ხახზი გაუსვა იმას, 

რომ ქართველებს სურვილი ჰქონდათ სომხებთან და 

აპხერბაიჯანელებთან თანხმობით ემოქმედათ, მაგრამ 

შექმნილ ვითარებაში ეს არ მოხერხდა: ამიერკავკასი- 

ის სეიმის სხდომა 25 მაისს აღარ შედგება, ამიტომ 

ქართველებმა ცალკე უნდა განიხილონ საკითხი. ნოე 

ჟორდანიამ აღმასკომის წევრებს აცნობა, რომ 26 

მაისს 12 საათხე შედგებოდა ამიერკავკასიის სეიმის 

სხდომა, სხდომის შემდეგ საქართველოს ეროვნუ- 

ლი საბჭო გამოაცხადებდა საქართველოს 

დამოუკიდებლობას. 

ნოე ჟორდანიას გამოსვლის შემდეგ გაიმართა 

მსჯელობა იმის შესახებ, თუ როდის გამოეცხადე- 

ბინათ საქართველოს დამოუკიდებლობა. აღმას- 

რულებელი კომიტეტის ზოგიერთი წევრი თვლიდა, 

რომ, რადგან დამოუკიდებლობის გამოცხადება 

სასწრაფოა, დაუყოვნებლივ, იმავე დღეს – 25 მაისს 

გამოეცხადებინათ აქტი საქართველოს დამოუკიდე- 

ბლობის შესახებ. ნოე ჟორდანიამ განმარტა: ამიერ- 

კავკასიის დემოკრატიული ფედერაციული რესპუბ- 

ლიკის დაშლამდე საქართველოს დამოუკიდებლობის 

გამოცხადება გაურკვევლობას შექმნიდა, რადგან 

იარსებებდა ორი მთავრობა – ამიერკავკასიისა და 

საქართველოსი. აქედან გამომდინარე, ნოე ჟორდა- 

ნია ითხოვდა საქართველოს დამოუკიდებლობის 

გამოცხადების გადადებას მეორე დღისათვის – 26 

მაისისათვის. შეთანხმება ვერ მოხერხდა, ამიტომ 
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კენჭისყრაზე დადგა საკითხი: „საქართველოს 

დამოუკიდებლობა გამოცხადდეს დღეს თუ ხვალ“, 

25 მაისს საქართველოს დამოუკიდებლობის გამოცხ- 

ადებას მხარი დაუჭირა 6 კაცმა, 26 მაისს გამოცხ- 

ადებას – 4 კაცმა. გადაწყდა: აქტი საქართველოს 

დამოუკიდებლობის შესახებ გამოცხადებულიყო 25 

მაისს. კენჭისყრის შემდეგ განცხადება გააკეთა ნოე 

ჟორდანიამ. საქართველოს ეროვნული საბჭოს 

თავმჯდომარე პასუხისმგებლობას იხსნიდა მოს- 

ალოდნელ შედეგებზე. 
1918 წლის 25 მაისს საქართველოს და- 

მოუკიდებლობის გამოცხადება მაინც ვერ მოხერხ- 

და. კენჭისყრიდან სულ მცირე ხანში გაირკვა, რომ 

საქართველოს დამოუკიდებლობის აქტი ჯერ შემუ- 

შავებული არ იყო, რამაც თავისთავად გამოიწვია 

დამოუკიდებლობის გამოცხადების გადადება 26 

მაისისათვის. ნოე რამიშვილის წინადადებით გადა- 

წყდა: 26 მაისს დილით 10 საათზე შეკრებილიყო 

ამიერკავკასიის სეიმი, ხოლო 12 საათზე – 

საქართველოს ეროვნული საბქჭო. 

აღმასრულებელი კომიტეტის სხდომის ბოლოს 

წაიკითხეს საქართველოს დამოუკიდებლობის აქტის 

პროექტი, რომელიც კომისიამ შეიმუშავა. აქტის 

ტექსტის მიმართ გამოითქვა შენიშვნები. ამ შენიშ- 

ვნების მიხედვით დამოუკიდებლობის აქტის ტექს- 

ტის შესწორება დაევალა ნოე ჟორდანიას. 

1918 წლის 25 მაისს თბილისის საქალაქო თვით- 

მმართველობამ მოწოდებით მიმართა თბილისის 

მოქალაქეებს. მიმართვაში მოკლედ იყო დახასიათე- 

ბული შექმნილი სამხედრო-პოლიტიკური სიტუაცია, 

მინიშნებული იყო იმ დიდ საფრთხეხე, რომელიც 

საქართველოსა და თბილისს ემუქრებოდა თურქე- 

თის მხრიდან. საქალაქო თვითმმართველობა მოუ- 

წოდებდა თბილისელებს მზად ყოფილიყვნენ მტრი- 

სათვის საკადრისი პასუხის გასაცემად. 

ამიერკავკასიის სეიმის უკანასკნელი სხდომა 

გაიმართა 1918 წლის 26 მაისს. მათ წევრებს კარ- 

    

ასბეაეარ”” 

ნოე რამიშვილი “I ბ ' 

გად ესმოდათ, რომ ამიერკავკასიის სამოკავშირეო 

სახელმწიფოს აღსასრული გარდუვალი იყო. მიუ- 

ხედავად ამისა, ფუჭი პოლემიკა კარგა ხანს გაგრ- 

ძელდა. ნაშუადღევის 3 საათხე სეიმმა ამიერკავკასიის 

დემოკრატიული ფედერაციული რესპუბლიკა დაშლი- 
ლად გამოაცხადა, ხოლო თვითონ უფლებამოსილება 

მოიხსნა. ამიერკავკასიის სეიმის ეს გადაწყვეტილება 

თითქმის ერთხმად იქნა მიღებული, წინააღმდეგი იყო 

სეიმის მხოლოდ ორი წევრი. სეიმის სხდომის შემ- 

დეგ კარლო ჩხეიძემ მსოფლიოს ქვეყნების მთავ- 

რობებს ტელეგრამით ამცნო მომხდარის შესახებ. 

საქართველოს ეროვნული საბჭოს სხდომა 

1918 წლის 26 მაისს, კვირას, ნაშუადღევის 4 

საათსა და 50 წუთზე გაიხსნა კავკასიის მეფის- 

ნაცვლის ყოფილ რეხიდენციაში გოლოვინის 

(დღეს რუსთაველის) გამზირზე, იმავე დარბაზში, 

სადაც თავისი უკანასკნელი სხდომა გამართა 

ამიერკავკასიის სეიმმა. 

ეროვნული საბჭოს სხდომას ესწრებოდა 42 

წევრი და 36 კანდიდატი. 

გიორგი ჟურული 

  

საქართველოს ეროვნული საბჭოს სხდომას 

თავმჯდომარეობდა ნოე ჟორდანია. პრეხიდიუმ- 

ში იყვნენ: გიორგი ლასხიშვილი, გრიგოლ ვეშაპე- 

ლი და პავლე საყვარელიძე. მდივნის მოვალეობას 

ასრულებდა ეროვნული საბჭოს მდივანი ილია 

ზურაბიშვილი. 

ეროვნული საბჭოს სხდომაზე სიტყვა წარმოთქ- 

ვა ნოე ჟორდანიამ. სიტყვის დამთავრების შემდეგ 

ნოე ჟორდანიამ წაიკითხა „საქართველოს 

დამოუკიდებლობის აქტი“. აქტის პირველი მუხლი 

გვაუწყებდა: 
„ამიერიდან საქართველოს ხალხი სუვერენულ 

უფლებათა მატარებელია და საქართველო სრულ- 

უფლებოვანი დამოუკიდებელი სახელმწიფოა“. 

დამოუკიდებლობის აქტით საქართველოს პოლი- 

ტიკურ სისტემად აღიარებულ იქნა დემოკრატიული 

რესპუბლიკა (მუხლი მეორე). დამოუკიდებელმა 

საქართველომ საერთაშორისო ომიანობაში მუდმივი 

ნეიტრალიტეტი გამოაცხადა (მუხლი მესამე). 
საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა ეს- 

წრაფოდა კეთილმქნობლური ურთიერთობა ჰქონ- 
ოდა ყველა სახელმწიფოსთან, განსაკუთრებით მო- 
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სახღვრე სახელმწიფოებთან და ერებთან (მუხლი 

მეოთხე). საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლი- 
კა უხრუნველყოფდა ყველა მოქალაქის სამოქალაქო 
და პოლიტიკურ უფლებას, განურჩევლად ეროვნებ- 
ისა, სარწმუნოებისა, სოციალური მდგომარეობისა 

და სქესისა (მუხლი მეხუთე). საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკა განვითარების თა- 

ვისუფალ ასპარეხს გაუხსნიდა მის ტერიტორიახე 

მოსახლე ყველა ერს (მუხლი მეექვსე). დამფუძნებე- 
ლი კრების მონვევამდე საქართველოს მართვა-გამ- 

გეობას განახორციელებდა ეროვნული საბჭო. 

საქართველოს მთავრობა პასუხისმგებელი იქნებო- 

და ეროვნული საბჭოს წინაშე (მუხლი მეშვიდე). 
საქართველოს ეროვნულმა საბჭომ ერთხმად, 

ყოველგვარი შესწორების გარეშე, მიიღო და 

დაამტკიცა „საქართველოს დამოუკიდებლობის 
აქტი“, 

  

გიორგი ლასხიშვილი 

დამოუკიდებლობის აქტის მიღების შემდეგ ნოე 
ჟორდანიამ ეროვნულ საბჭოს წარუდგინა საქართვე- 
ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის პირველი კოა- 
ლიციური მთავრობის შემადგენლობა: 

1. ნოე რამიშვილი – მთავრობის თავმჯდომარე 
და შინაგან საქმეთა მინისტრი. 

ბ) აკაკი ჩხენკელი – საგარეო საქმეთა მინისტრი. 
გ) გრიგოლ გიორგაძე – სამხედრო მინისტრი. 
დ) გიორგი ჟურული – ფინანსთა და ვაჭრობა- 

მრეწველობის მინისტრი. 

  

ნოე ხომერიკი 

ე) გიორგი ლასხიშვილი – სახალხო განათლებ- 

ის მინისტრი. 

ვ) ნოე ხომერიკი – მიწათმოქმედებისა და შრო- 

მის მინისტრი. 

ზ) შალვა მესხიშვილი – იუსტიციის მინისტრი. 

თ) ივანე ლორთქიფანიძე – გხათა მინისტრი. 

ეროვნულმა საბჭომ ერთხმად დაამტკიცა 
საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობის შემადგენლობა. 
საქართველოს ეროვნული საბჭოს სხდომა 

დამთავრდა ნაშუადღევს 5 საათსა და 55 წუთზე. 

საქართველოს ეროვნული საბჭოს სხდომის 

დამთავრების შემდეგ მთავრობის თავმჯდომარემ 

ნოე რამიშვილმა მსოფლიოს სახელმწიფოთა 

მთავრობეს ტელეგრამით ამცნო ახალი 

დამოუკიდებელი სახელმწიფოს – საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის დაბადება. 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკი” 

დებლობის აღდგენით წარმატებით დასრულდა 

ქართველი ერის ხანგრძლივი ბრძოლა თავისუ- 

ფლებისათვის. ქართველმა ერმა, რომელმაც საკა- 

ცობრიო კულტურა და ცივილიზაცია გაამდიდრა 

მრავალი მიღწევით, კვლავ მოიპოვა უფლება, 

დამდგარიყო მსოფლიოს სუვერენულ სახელმწი- 

ფოთა გვერდით და თვითონ განეგო თავისი სვე- 

ბედი. 
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თავი V 

საქართველოს დემოპრატიული რესპუბლიკა 
(1918-1921 წწ.) 

§1. ეროვნულ- სახელმწიფოებრივი 

მშენებლობა 

1918 წლის 26 მაისს ეროვნულმა საბჭომ აღად- 

გინა საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკი- 

დებლობა. დამოუკიდებლობის აქტით სახელმწიფოს 

პოლიტიკური მმართველობის ფორმად აღიარებულ 

იქნა დემოკრატიული რესპუბლიკა. უმაღლესი სა- 

კანონმდებლო ორგანოს ფუნქცია დაეკისრა 

ეროვნულ საბჭოს, რომლის თავმჯდომარედაც ნოე 
ჟორდანიას ნაცვლად არჩეულ იქნა ნიკოლოხ (კარ- 

ლო) ჩხეიძე. ეროვნულმა საბჭომ 1918 წლის 26 

მაისსვე კოალიციურ საწყისებზე დაამტკიცა საქარ- 

თველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობა 

შემდეგი შემადგენლობით: სოციალ-დემოკრატი ნოე 

რამიშვილი (მთავრობის თავმჯდომარე და შინაგან 

საქმეთა მინისტრი), სოციალ-დემოკრატი აკაკი ჩხენ- 

კელი (საგარეო საქმეთა მინისტრი), სოციალ-დემოც- 

რატი გრიგოლ გიორგაძე (სამხედრო მინისტრი), 

სოციალ-დემოკრატი გიორგი ჟურული (ფინანსთა 

და ვაჭრობა-მრეწველობის მინისტრი), სოციალისტ- 

ფედერალისტი გიორგი ლასხიშვილი (განათლების 
მინისტრი), ნოე ხომერიკი (მიწათმოქმედებისა და 

შრომის მინისტრი), სოციალისტ- ფედერალისტი 

შალვა მესხიშვილი (იუსტიციის მინისტრი), სო- 

ციალისტ-რევოლუციონერი ივანე ლორთქიფანიძე 
(გხათა მინისტრი). 1918 წლის ივნისში საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობის შემადგენ- 

ლობაში მოხდა ცვლილება. მთავრობის თავმჯ- 
დომარე ნოე რამიშვილის ნაცვლად გახდა ნოე 

ჟორდანია, ხოლო საგარეო საქმეთა მინისტრად აკა- 

კი ჩხენკელის ნაცვლად დაინიშნა ევგენი გეგეჭკო- 
რი. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

უმაღლეს საკანონმდებლო ორგანოს – ეროვნულ სა- 

ბჭოს – 1918 წლის 8 ოქტომბერს ეწოდა საქართვე- 

ლოს პარლამენტი. საქართველოს პარლამენტი 

დათხოვნილ იქნა დამფუძნებელი კრების არჩევნებ- 

თან დაკავშირებით (1919 წ.). 

1919 წლის დამდეგს დემოკრატიული საარჩევნო 

კანონის საფუძველზე ჩატარდა საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის უმაღლესი საკანონმ- 

დებლო ორგანოს – დამფუძნებელი კრების – არ- 
ჩევნები. არჩევნებში დიდი უპირატესობით გაიმარ- 

ჯვეს სოციალ-დემოცრატებმა. დამფუძნებელი კრე- 

ს
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ბის პირველი სხდომა გაიხსნა 1919 წლის 12 მარტს. 

დამფუძნებელი კრების თავმჯდომარედ არჩეულ იქნა 

კარლო ჩხეიძე. პირველსავე სხდომახე დამფუძ- 

ნებელმა კრებამ დაადასტურა 1918 წლის 26 მაისს 
ეროვნული საბჭოს მიერ დამტკიცებული „საქართვე- 

ლოს დამოუკიდებლობის აქტი“. დამფუძნებელმა 

კრებამ 1919 წლის 21 მარტს დაამტკიცა საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის ერთპარტეიული 

(სოციალ-დემოკრატიული) მთავრობა ნოე ჟორდა- 

ნიას თავმჯდომარეობით. ახალი მთავრობის შემად- 

გენლობა ასეთი იყო: ევგენი გეგეჭკორი – საგარეო 

საქმეთა და იუსტიციის მინისტრი, ნოე რამიშვილი 

– შინაგან საქმეთა, სამხედრო და სახალხო გა- 

ნათლების მინისტრი, ნოე ხომერიკი – მიწათმო- 

ქმედებისა და შრომის მინისტრი, კონსტანტინე კან- 

დელაკი – ფინანსთა და ვაჭრობა -მრეწველობის მინ- 
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საქართველოს დამოუკიდებლი ა 
აღვებიილალია დ % 
5 დაარ ა ზები წ 
24 შადი "IC თ% 5ლა ა- ზე 

დ
ო
ლ
)
 

= 
ა
ა
ფ
ი
 
ა
ბ
შ
 

„
_
 

=C-6 ქ.?. ა.ა – “ მით “». 
ი ვშველი 95702 820 

მე რულ) «23 ტებ, 122 ლ 
'.; წ -2 => 7 ი “ 

V 
წს. 
ჩან 
ა 

5 
MX 
3, > 
(ოჯ 

>. 
ბ 

ჩა 
X2
-,
 

12
 

საქართველოს დამოუკიდებლობის აქტი 

– 61 –



საქართველოს 

სახელმწიფო გერბი 

  

ისტრი. მთავრობის თავმჯდომარე ამავე დროს იყო 
საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის უმაღ- 
ლესი წარმომადგენელი. საქართველოს დამფუძნე- 
ბელი კრება ქვეყნის უმაღლესი საკანონმდებლო ორ- 

განოს ფუნქციას ასრულებდა საბჭოთა რუსეთის 

მიერ საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

დაპყრობამდე (1921 წლის მარტი), თუმცა უმაღლე- 
სი საკანონმდებლო ორგანოს ფუნქცია დამფუძნებელ 

კრებას არც ქვეყნის ოკუპაციის შემდეგ მოუხსნია. 

საქართველოს დამოუკიდებლობის აღდგენის 

შემდეგ, ეროვნულ-სახელმწიფოებრივი მშენებლობის 
პროცესში, მნიშვნელოვან მოვლენას წარმოადგენდა 

დამოუკიდებელი საქართველოს სახელმწიფო სიმ- 

ბოლიკის (გერბი, დროშა, ჰიმნი) შემუშავება. 
საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის დრო- 

შა და გერბი შემუშავებულ იქნა იაკობ ნიკოლაძისა 

და იოსებ შარლემანის მიერ ივანე ჯავახიშვილის 

კონსულტაციით. 1918 წლის სექტემბერში საქართვე- 

ლოს სახელმწიფო დროშად დამტკიცდა სამფერო- 

ვანი (შვინდისფერი, შავი, თეთრი) დროშა, ხოლო 

სახელმწიფო გერბად თეთრი გიორგი შვიდი მნათო- 
ბით. სახელმწიფო ჰიმნის სტატუსი შეიძინა კოტე 

ფოცხვერაშვილის „დიდებამ". 

ეროვნულ-სახელმწიფოებრივი მშენებლობის 

პროცესში დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ქვეყნის უმაღ- 

კონსტანტინე კანდელაკი 

  

ლესი საკანონმდებლო ორგანოების მიერ მიღებულ 

ზოგიერთ კანონსა და დადგენილებას. მათ შორის 

აღსანიშნავია დებულება საქართველოს დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის მოქალაქეობის ანუ ქვეშევრდო” 

მობის შესახებ (1918 წლის ივლისი), კანონი მო-   

ქალაქეობის შესახებ (1919 წლის მაისი), კანონი 
ქართული ენის სახელმწიფო ენად გამოცხადების 

შესახებ (1918 წლის ოქტომბერი). კანონის მიხედ- 

ვით საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მოქალაქედ ითვლებოდა ის, ვინც მიწერილი იყო რეს- 

პუბლიკის ტერიტორიის რომელიმე ადმინისტრაცი- 

ულ ერთეულხე 1914 წლის 19 ივლისამდე (პირველი 

მსოფლიო ომის დაწყებამდე). დადგინდა საქართვე- 

ლოს მოქალაქეობის მიღების წესი. კანონში 

საქართველოს სახელმწიფო ენის შესახებ ჩაწერილი 

იყო: „საქართველოს რესპუბლიკაში სახელმწიფო 

ენა არის ქართული ენა“. 

შექმნილ სამხედრო-პოლიტიკურ ვითარებაში 

აუცილებელი იყო ქვეყნის თავდაცვისუნარიანობის 

განმტკიცება. სწორედ ამას ისახავდა მიხნად კანონი 
საქართველოს რესპუბლიკის გვარდიის შესახებ (1918 

ნოე ჟორდანია 

წლის ივლისი) და დებულება საქართველოს რესპუბ- 

ლიკის სამხედრო მმართველობის შესახებ (1918 

წლის აგვისტო). კიდევ უფრო მნიშვნელოვანი იყო 

კანონი საქართველოს რესპუბლიკის რეგულარული 

არმიის ორგანიზაციის შესახებ (1918 წლის აგვისტო) 

და ძირითადი დებულება საქართველოს რესპუბ- 

ლიკის სამხედრო ბეგარისა და მუდმივი ჯარის შევსე- 
ბის შესახებ (1918 წლის აგვისტო). კანონის მიხედ- 

გით საქართველოს შეიარაღებული ძალები შედგებო- 

და მუდმივი (რეგულარული) ჯარისა და ლაშქრისა- 

გან. მუდმივ ჯარში გაწვევა უნდა წარმოებულიყო უნ- 

ყვეტად, ხოლო ლაშქარში – შექმნილი ვითარებიდან 
გამომდინარე (სამხედრო საფრთხის გაძლიერებისა 

და ომის შემთხვევაში). საქართველოს დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის ყველა მოქალაქე ოციდან ორ- 
მოც წლამდე ვალდებული იყო მუდმივ ჯარში სამ- 
სახურით პირადად მოეხადა სამხედრო ბეგარა 

(ვალდებულება). 
ეროვნულ- სახელმწიფოებრივი მშენებლობის 

პროცესში სათანადო ყურადღება დაეთმო სასა- 

მართლო რეფორმას. ძველი სასამართლო გაუქმ- 
და. 1918 წლის სექტემბერში შეიქმნა საქართველოს 
რესპუბლიკის დროებითი საგანგებო სასამართლო. 
რესპუბლიკის დროებითი საგანგებო სასამართლოს 

გარდა, თბილისში მოქმედებდა თბილისის გუბერნი- 
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ისა და ზაქათალის ოლქის საგანგებო სასამართლო, 
ქუთაისში – ქუთაისის გუბერნიის საგანგებო სასა- 

მართლო, სოხუმში – სოხუმის ოლქის (აფხაზეთის) 

საგანგებო სასამართლო. 1918 წლის სექტემბერში 

შეიქმნა სამომრიგებლო სასამართლო. საქართვე- 

ლო დაიყო სამომრიგებლო ოლქებად. მომრიგებელ 

მოსამართლეთა თანამდებობა არჩევითი იყო. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

უმაღლეს სასამართლო დანიშნულებას თავდაპირვე- 

ლად ასრულებდა თბილისის სასამართლო პალატა. 

1919 წლის ივლისში შეიქმნა საქართველოს დემოკრა- 

ტიული რესპუბლიკის უმაღლესი სასამართლო – 

სენატი. 

უმაღლესი საკანონმდებლო და აღმასრულებელი 

ხელისუფლების ორგანიზებასთან ერთად აუცილებე- 

ლი იყო ადგილობრივი მმართველობის სისტემის გან- 

სახღვრა. 1918 წლის აგვისტოში მიღებული კანონის 

საფუძველზე საქართველო დაყოფილ იქნა შემდეგ 
ადმინისტრაციულ ერთეულებად: თბილისის გუბერ- 

ნია შვიდი მახრით, ქუთაისის გუბერნია შვიდი 

მახრით, სოხუმის ოლქი, ზაქათალის ოლქი. 1920 

წლის ივლისიდან ცალკე ადმინისტრაციულ ერთეუ- 

ლად გამოიყო ბათუმის ოლეი. გუბერნიაში უმაღლე- 

სი ადმინისტრაციული მოხელე იყო გუბერნიის კო- 

მისარი, ოლქში – ოლქის კომისარი, მახრაში – 

მახრის კომისარი. გუბერნიის, ოლქისა და მაზრის 

კომისარიატებს ჰქონდათ თავიანთი აპარატი. 1918 

წელსვე ადგილობრივი მმართველობის რეფორმიდან 

გამომდინარე გაუქმდა საქართველოს დაყოფა გუ- 
ბერნიებად, რის შემდეგაც ყველა მახრაში ჩატარდა 

საერობო კრების არჩევნები. 1919 წლისათვის 

საქართველოს მახრებში ჩამოყალიბდა მრავალპარ- 

ტიული საერობო კრებები. საერობო კრებების აღ- 

მასრულებელ ორგანოს წარმოადგენდა გამგეობები. 
სამახრო თვითმმართველობების (ერობების) შექმნის 

შემდეგ გატარდა საქალაქო თვითმმართველობის რე- 

ფორმა. არჩეულ იქნა მრავალპარტიული საქალაქო 
სათათბიროები და მისი გამგეობები. საბოლოო 

ჯამში, საქართველოში ჩამოყალიბდა დემოკრატიულ 
პრინციპებზე აგებული ადგილობრივი მმართვე- 

ლობის სისტემა.   

მაზრების ერობებისა და ქალაქების სათათ- 
ბიროების არჩევნებში უმრავლესობა სოციალ- 

დემოკრატებმა მოიპოვეს. 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკი- 

დებლობის აღდგენის შემდეგ დიდი მნიშვნელობა 

ენიჭებოდა ქვეყნის ფულად-საფინანსო სისტემის 

შექმნასა და მის გამართულ ფუნქციონირებას. 1919 

წლის ივლისში გამოიცა დეკრეტი საქართველოს 

რესპუბლიკის ბონების გამოცემის შესახებ. დეკრე- 
ტის ძალით საქართველოს მთავრობას უფლება 

მიეცა გამოეცა სამასი მილიონი მანეთის ღირე- 

ბულების ბონი. ბონს უნდა ემოქმედა დროებით, 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის ფულის 
გამოშვებამდე. ქართული ბონი მოქმედებდა რუსუ- 

ლი ფულის ნიშნებსა და ამიერკავკასიის კომისარია- 

ტის ბონთან ერთად. ქართულ ბონს იმხანადაც და 

შემდგომ წლებშიაც საკმაოდ მყარი კურსი ჰქონდა. 

იგი ბრუნვაში იყო 1923 წლამდე. 1919 წლის დე- 

კემბერში შეიქმნა საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის სახელმწიფო ბანკი. 

სოციალურ ურთიერთობათა სფეროში მნიშ- 

ვნელოვან ღონისძიებას წარმოადგენდა 1920 წლის 

აგვისტოში მიღებული კანონი შრომითი ხელშეკ- 

რულების შესახებ. კანონმა განსახღვრა მშრომელ- 

თა დაქირავების წესი, დაქირავებულისა და დამ- 

ქირავებლის უფლება-მოვალეობანი, ხელფასის 

ანახღაურების წესი და სხვ. ძალზე მნიშვნელოვანი 

იყო აგრეთვე 1920 წლის ივლისში მიღებული კანონი 

ჯანმრთელობის დეპარტამენტის დაარსების შესახ- 

ებ. დეპარტამენტის მოვალეობას შეადგენდა ქვეყნის 

ჯანმრთელობის დაცვის სისტემის მუშაობის წარ- 

მართვა. 

ეროვნულ- სახელმწიფოებრივი მშენებლობის 

პროცესში სათანადო სახსრების სიმცირის პირობებ- 

შიც კი, დიდი ყურადღება ექცეოდა განათლების, 

მეცნიერებისა და კულტურის განვითარებას. 1918 

წლის 3 სექტემბერს თბილისის უნივერსიტეტი გარ- 

დაიქმნა სახელმწიფო უნივერსიტეტად. იმავდროუ- 

ლად დამტკიცდა თბილისის სახელმწიფო უნივერ- 

   
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტი 
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სიტეტის დროებითი ძირითადი დებულება. 1918 

წლის სექტემბერში თბილისის სამასწავლებლო ინ- 

სტიტუტი, ასევე სემინარიები გამოცხადდა სახელმ- 

წიფო სკოლებად. ღირსშესანიშნავ ღონისძიებას წარ- 

მოადგენდა 1919 წლის აგვისტოში მიღებული დე- 

კრეტი, რომლის ძალითაც გაუქმდა კავკასიის 

მუზეუმი და მის ბახახე თბილისშივე დაარსდა 

საქართველოს მუზეუმი. 1920 წლის მარტში შეიქმ- 

ნა საქართველოს ეროვნული სამხატვრო გალერეა. 

ქართული კულტურის შემდგომი ბედისათვის დიდი 

მნიშვნელობა ჰქონდა 1920 წლის მაისში მიღებულ 

დეკრეტს, რომელიც კრძალავდა საქართველოდან 
ხელოვნების ნიმუშებისა და სხვა ისტორიული ფა- 

სეულობის მქონე ნივთების გატანას. სამეცნიერო-კვ- 

ლევითი მუშაობის ორგანიზხების თვალსაზრისით, 

საყურადღებო იყო 1920 წლის აპრილში მიღებული 

კანონი საქართველოს ცენტრალური სამეცნიერო 

არქივის დაარსების შესახებ. კანონის მიღების შემ- 

დეგ დაიწყო საქართველოს ისტორიის შესწავლი- 

სათვის აუცილებელი მასალების თავმოყრა და და- 

მუშავება. 

საქართველოს დამოუკიდებლობის განმტკიცების 

საქმეში დიდი მნიშვნელობა ენიჭებოდა სწორი 

ეროვნული პოლიტიკის შემუშავებასა და გატარე- 

ბას, საქართველო მრავალეროვანი ქვეყანა იყო. აქ 

მცხოვრები ხალხები სხვადასხვა აღმსარებლობას 

განეკუთვნებოდნენ, ამავე დროს, ისინი სხვადასხვა 

პოლიტიკურ ორიენტაციას აღიარებდნენ. საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობას უნდა 

დაეძლია ის დაპირისპირება და უნდობლობა, 

რომელიც საქართველოში მცხოვრებ ერებს შორის 

რუსეთის კოლონიური რეჟიმის პირობებში წარ- 

მოიშვა. ამის გარეშე შეუძლებელი იქნებოდა 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლო- 

ბის შენარჩუნება და განმტკიცება. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

სწორი ეროვნული პოლიტიკა საქართველოს დამოუ- 

კიდებლობის აქტიდან იღებს სათავეს. დამოუკიდე- 

ბლობის აქტის მებუთე მუხლში აღნიშნული იყო: 

„საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა თავის 

სახღვრებში თანასწორათ უზრუნველჰყოფს ყველა 

მოქალაქის სამოქალაქო და პოლიტიკურ უფლებებს, 

განურჩევლად ეროვნებისა, სარწმუნოებისა, სო- 
ციალურ მდგომარეობისა და სქესისა“. მეექვსე მუხ- 
ლი კი გვაუწყებდა: „საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკა განვითარების თავისუფალ ასპარეზს 

გაუხსნის მის ტერიტორიაზედ მოსახლე ყველა ერს“. 
საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობა ბოლომდე ერთგული დარჩა დამოუკიდე“ 

ბლობის აქტით აღიარებული პრინციპებისა. 

საქართველოს დამოუკიდებლობის აღდგენის 

შემდეგ შეივსო საქართველოს ეროვნული საბჭოს 

შემადგენლობა. 1918 წლის 13 სექტემბრის კანონით 

საქართველოში მცხოვრებმა სხვადასხვა ერის წარ- 

მომადგენელმა უფლება მიიღო ქვეყნის უმაღლეს 

საკანონმდებლო ორგანოში – ეროვნულ საბჭოში – 

აერჩიათ 26 წარმომადგენელი. ეროვნული საბჭოს 

წევრის 26 ადგილი ასე განაწილდა: სომხებმა მიიღეს 

10 ადგილი, თათრებმა (აზერბაიჯანელებმა) – 4, 

აფხახებმა – 3, რუსებმა – 2, ოსებმა – 2, ქართველ- 

მა ებრაელებმა – 2, ებრაელებმა – 1, ბერძნებმა – 1, 

გერმანელებმა – 1. კანონში აღნიშნული იყო, რომ 

ცალკეული ერების წარმომადგენლები საქართველოს 

ეროვნულ საბჭოში უნდა აერჩიათ ამ ერების 

ეროვნულ საბჭოებს. საქართველოს პარლამენტის 

რეგლამენტით პარლამენტის წევრები სიტყვას წარ- 

მოთქვამდნენ სახელმწიფო ენახე – ქართულ ენაზე. 

ეროვნული უმცირესობის წარმომადგენელს, რომელ- 

მაც ქართული არ იცოდა, უფლება ეძლეოდა პარ- 

ლამენტში სიტყვა წარმოეთქვა მშობლიურ ენახე, ან 

რომელიმე ეროვნული უმცირესობის ენახე, თუ ეს 

ენა იცოდა პარლამენტის პრქსიდიუმის ერთმა წევრ- 

მა მაინც. საქართველოს 1921 წლის კონსტიტუცია- 

ში ეროვნულ უმცირესობათა უფლებების დაცვას 

დაეთმო მთელი თავი. კონსტიტუციაში აღნიშნული 

იყო: „არ შეიძლება შეიხღუდოს საქართველოს რეს- 

პუბლიკის რომელიმე ეროვნული უმცირესობის 

თავისუფალი სოციალ-ეკონომიკური და კულტურუ- 

ლი განვითარება, განსაკუთრებით მისი დედა-ენით 

სწავლა-ალხრდისა და ეროვნულ-კულტურულ საქმე- 
თა შინაური მართვა-გამგეობა“. კონსტიტუცია 

ეროვნული უმცირესობისაგან შემდგარ ადგილო- 

ბრივი თვითმმართველობის ერთეულებს (თემი, ერ- 

ობა, ქალაქი) ეროვნული კავშირების დაარსების 

უფლებას აძლევდა. ეროვნული კავშირები უნდა 

გასძღოლოდნენ კულტურულ- საგანმანათლებლო 
საქმეებს. ისინი თავიანთ მოღვაწეობაში ხელმძღვა- 

ნელობდნენ კონსტიტუციითა და შესაბამისი კანონ- 

ებით. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

არსებობის წლებში ქვეყნის ტერიტორიახე მცხოვ- 

რებ ეროვნულ უმცირესობებს ყოველგვარი პირო- 

ბა შეექმნათ პოლიტიკურ, ეკონომიკურ და კულ- 

ტურულ ცხოვრებაში შეუზღუდავი მონაწილეობი- 

სათვის. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობას ძალზე მცირე დრო ჰქონდა ეროვნულ- 

სახელმწიფოებრივი მშენებლობის ურთულესი 

პრობლემების გადასაჭრელად. ამასთან ერთად, 

სახელმწიფო აღმშენებლობა მიმდინარეობდა 

მეტად მძიმე სამხედრო-პოლიტიკურ სიტუაცია- 
ში, ურთულეს საშინაო და საერთაშორისო ვი- 

თარებაში. მიუხედავად ამისა, მოპოვებულ იქნა 

უმნიშვნელოვანესი წარმატებები. 

საქართველოს დემოკრატიულ რესპუბლიკაში 

ეროვნულ-სახელმწიფოებრივი მშენებლობის პრო- 

–ნ6ნ64-
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ცესში მოპოვებული წარმატებები დაგვირგვინდა 
კონსტიტუციით, რომელიც საქართველოს დამ- 
ფუძნებელმა კრებამ დაამტკიცა 1921 წლის 21 
თებერვალს. საქართველოს 1921 წლის კონსტიტუ- 

ცია ქართული პოლიტიკური ახრის დიდი მონაპო- 
ვარია. იგი შემუშავებულ იქნა იმდროინდელი მსოფ- 

ლიოს მოწინავე დემოკრატიული ქვეყნების 
გამოცდილების გათვალისწინებით. კონსტიტუცია 
შედგება. 17 თავისა და 149 მუხლისაგან. კონსტი- 

ტუციის პირველსავე მუხლში აღნიშნულია: 

––პუპო უ შ“.”“/7/9/>/ეძ/ 
(ა L" 

ა ?(2:#ტC12%5 2. ა "დეს        ––>ა>>    

  

ფრანგული პლაკატი: „საქართველოს მთავრობა“ 

(6. ჟორდანია, ე. გეგეჭკორი, ვ. ჩხეიძე, კ. კანდელაკი, 
ნ. რამიშვილი, ნ. ხომერიკი) 

„საქართველო არის თავისუფალი, დამოუკიდებე- 

ლი და განუყოფელი სახელმწიფო. მუდმივი და 

უცვლელი ფორმა პოლიტიკური წყობილებისა 

არის დემოკრატიული რესპუბლიკა“. კონსტიტუ- 

ციამ ქართული ენა გამოაცხადა სახელმწიფო ენად. 

კონსტიტუციის ძალით საქართველოს მო- 

ქალაქეობის მიღება შეიძლებოდა „ნარმოშობით, 

ქორწინებითა და ნატურალიზაციით“. საქართვე- 

ლოს მოქალაქე ვალდებული იყო, პირადად მოეხადა 

სამხედრო ბეგარა. საქართველოს მოქალაქეს შეეძ- 

ლო, უარი ეთქვა ქვეყნის მოქალაქეობაზე მხოლოდ 

სახელმწიფოებრივი მოვალეობის შესრულების შემ- 

დეგ. 

საქართველოს კონსტიტუციამ გააუქმა სიკვდი“ 
ლით დასჯა. ყველა მოქალაქე კანონის წინაშე თა- 

ნასწორი იყო და მისი დასჯა შეეძლო მხოლოდ სასა- 

მართლოს. 
192! წლის კონსტიტუციით ხელისუფლების 

უმაღლეს საკანონმდებლო ორგანოს წარმოადგენდა 
პარლამენტი, რომელიც უნდა არჩეულიყო საყ- 
ოველთაო, თანასწორი, პირდაპირი, ფარული და 

პროპორციული საარჩევნო კანონით. უმაღლესი 

აღმასრულებელი ხელისუფლება ეკუთვნოდა 
მთავრობას. მთავრობის თავმჯდომარე, ამავე 

, დროს, იყო ქვეყნის უმაღლესი წარმომადგენელი. 

საქართველოს კონსტიტუციამ გამოაცხადა სასა- 
მართლოს სრული დამოუკიდებლობა. კონსტიტუ- 

ციაში აღნიშნულია: „სასამართლო დამოუკიდებე- 

ლია და მხოლოდ კანონს ემორჩილება“. საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის უმაღლეს სასა- 

მართლოს წარმოადგენდა სენატი. 

კონსტიტუცია აკანონებდა ადგილობრივი თვით- 

მმართველობის ორგანოების არჩევას საყოველთაო, 

თანასწორი, ფარული და პროპორციული საარჩევ- 

ნო კანონით. ადგილობრივი თვითმმართველობის 

დადგენილებებისა და განკარგულებების შეჩერების 

უფლება ჰქონდა ხელისუფლების ცენტრალურ ორ- 
განოებს, მაგრამ მისი გაუქმება მხოლოდ სასამართ- 

ლოს წესით შეიძლებოდა. 

1921 წლის კონსტიტუციით საქართველოს 

განუყოფელ ნაწილებს – აფხაზეთს (სოხუმის ოლქს), 

აჭარასა (ბათუმის ოლქს) და საინგილოს (ზაქათა- 
ლის ოლქს) მიენიჭათ ადგილობრივ საქმეებში ავ- 

ტონომიური მმართველობა. 

კონსტიტუციამ დააკანონა საყოველთაო, 

სავალდებულო და უფასო დაწყებითი განათლება. 

კერძო პირთა დაარსებული სკოლა უნდა დამორჩ- 

ილებოდა საერთო-სასკოლო კანონს. 

მოქალაქეთა სოციალური და ეკონომიკური 

უფლებების დაცვა კონსტიტუციით იყო გარანტირე- 

ბული. კონსტიტუციაში ვკითხულობთ: „რესპუბლიკა 

"ზრუნავს თავის მოქალაქეთა ღირსეული არსებო- 

ბისათვის“. კონსტიტუცია იცავდა საქართველოში 

მცხოვრებ ეროვნულ უმცირესობათა ინტერესებს. არ 

შეიძლება საქართველოში უპირატესობით ესარგებ- 

ლა რომელიმე რელიგიას. 

მართალია, საქართველოს 1921 წლის კონსტი- 
ტუციას პრაქტიკულად არ უმოქმედია, მაგრამ მას 

ძალზე დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ქართველი 

ერის ისტორიაში. 1918 წლის 26 მაისი საქართვე- 

ლოს დამოუკიდებლობის აქტი და 1921 წლის 

კონსტიტუცია იყო ის იურიდიული საფუძველი, 

რომელსაც ემყარებოდა საქართველოს სახელმწი- 

ფოებრივი დამოუკიდებლობისათვის ბრძოლა მო- 

მდევნო ათწლეულებში. 

ამრიგად, სახელმწიფოებრივი დამოუკი-. 

დებლობის აღდგენის შემდეგ, საქართველოს 
დემოკრატიული რესპუბლიკის უმაღლესმა სა- 
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კანონმდებლო და აღმასრულებელმა ხელისუფლე- 
ბამ სწორად განსაზღვრა ეროვნულ-სახელმწი- 

ფოებრივი მშენებლობის ძირითადი მიმართულე- 

ბანი და დროის სიმცირის მიუხედავად, მნიშ- 

ვნელოვანი წარმატებები მოიპოვა. 

§2. ბრძოლა საქართველოს 

ტერიტორიული მთლიანობისათვის 

საქართველოს ისტორიული ტერიტორიის ხელყ- 

ოფა დაიწყო ჯერ კიდევ სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობის აღდგენამდე 1917-1918 წლებ- 

ში, აფხახეთში სეპარატისტულ მოძრაობას აქეხებ- 

და და მხარს უჭერდა საბჭოთა რუსეთი, ასევე 

თურქეთი. შიდა ქართლში მცხოვრები ოსი სეპარატ- 

ისტების უკან ასევე რუსეთი იდგა. სამცხე-საათა- 

ბაგოსა და აჭარაში სეპარატისმს აღვივებდა თურქე- 

თი. ირანისა და თურქეთის აგენტურა სეპარატისტუ- 

ლი მოძრაობის გაჩაღებას ცდილობდა საინგილოში 

(ისტორიულ ჰერეთში). საბჭოთა რუსეთი და 

თურქეთი ცდილობდნენ სეპარატისტული მოძრაო- 

ბისათვის ხან ეთნიკური, ხან რელიგიური და ხან 

აგრარული ხასიათი მიეცათ. სინამდვილეში მათ მი- 

ზანს შეადგენდა საქართველოს ისტორიული ტერი- 

ტორიის დანაწილება, რაც შეაფერხებდა ქართველი 

ერის სწრაფვას დამოუკიდებლობისაკენ, ხოლო 

დამოუკიდებლობის აღდგენის შემთხვევაში – 

ეროვნულ-სახელმწიფოებრივ მშენებლობას. 

აფხახი სეპარატისტების გააქტიურება შეინიშნე- 

ბოდა უკვე 1917 წლის შემოდგომიდან. 1918 წლის 

თებერვალში აფხახეთის სახალხო საბჭომ საქართვე- 
ლოს ეროვნულ საბჭოს შესთავახა საქართველოსა და 

აფხახეთს შორის ურთიერთობის მოგვარების საკუ- 

თარი პროექტი, აფხახეთის სახალხო საბჭო თვლი- 

და, რომ საქართველოსა და აფხახეთს შორის უნდა 

დამყარებულიყო კეთილმეხობლური ურთიერთობა, 

როგორც ორ თანასწორ მხარეს შორის. ქართულმა 

  

ვალიკო ჯუღელი 

მხარემ ეს პროექტი უარყო. 1918 წლის 9 თებერ- 
ვალს თბილისში საქართველოს ეროვნული საბჭოს 
აღმასრულებელ კომიტეტსა და აფხახეთის სახალხო 
საბჭოს შორის დადებული შეთანხმების საფუძველზე 
აფხახეთი რჩებოდა საქართველოს შემადგენლო-   

ბაში. ამასთან, აფხახეთს ენიჭებოდა შინაურ 

საქმეებში ფართო ავტონომია. საქართველო ვალდე- 

ბულებას იღებდა დახმარებოდა აფხახეთს იმ ტერი- 

ტორიის (გაგრის რაიონი და სხვ.) დაბრუნებაში, 

რომელიც 1904 წელს სოხუმის ოკრუგს ჩამოაცილეს 

და შავი ზლვის გუბერნიას შეუერთეს. ცხადია, საკ- 

ითხის ასეთმა გადაწყვეტამ არ დააკმაყოფილა არც 

აფხახი სეპარატისტები და არც საბჭოთა რუსეთი. 

1918 წლის მარტში სოხუმის ოკრუგში რუსეთის 

მხარდაჭერით გააქტიურდნენ აფხახი ბოლშევიკები. 

მათ მოითხოვეს აფხახეთში საბჭოთა ხელისუფლებ- 

ის დამყარება და აფხახეთის საბჭოთა რუსეთთან 

შეერთება. აფხახი სეპარატისტები კი აფხახეთის 

დამოუკიდებლობას მოითხოვდნენ. საბჭოთა რუსე- 

თის დახმარებით აფხახმა ბოლშევიკებმა შექმნეს 

აფხახეთის სამხედრო-რევოლუციური კომიტეტი, 

ჩამოაყალიბეს წითელი რახმი, დაიკავეს სოხუმი და 

აფხახეთში საბჭოთა ხელისუფლება გამოაცხადეს. 

აფხახეთის სამხედრო-რევოლუციურმა კომიტეტმა 

დახმარება სთხოვა საბჭოთა რუსეთს. აფხაზეთში 

გენერალი გიორგი 

მახნიაშვილი 

შევიდა ყუბანელ კახაკთა 2-ათასიანი წითელი რახმი. 

კაზაკებმა გუდაუთასთან დაამარცხეს ქართული 

ჯარის ნაწილები და სოხუმში შევიდნენ. 

აფხაზმა სეპარატისტებმა ისარგებლეს 1918 წლის 

აპრილ-მაისში აჭარაში შექმნილი მძიმე მდგომარე- 

ობით. მაშინ, როდესაც ბათუმის დაკარგვის შემდეგ 

ქართული ჯარი და სახალხო გვარდია ძლივს აკავებ- 

და თურქეთის ჯარების შემოტევას მდინარე ჩოლო- 

ქზე, აფხახი სეპარატისტები აძლიერებდნენ ბრძო- 

ლას საქართველოდან აფხაზეთის გამოყოფისათვის. 
ბათუმში თავს იყრიდა თურქეთის დესანტი, რომელ- 

იც აფხაპხეთში უნდა გადაესხათ. 1918 წლის მაისში 

საქართველოს სახალხო გვარდიამ ვალიკო ჯულე“ 

ლის მეთაურობით სამურზაყანოდან (ოჩამჩირის 
რაიონიდან) სოხუმს შეუტია და აფხახ სეპარატ- 

ისტებსა და მათ დასახმარებლად ბათუმიდან მოსულ 

თურქეთის დესანტს სასტიკი მარცხი აგემა. აფხახმა 

სეპარატისტებმა ჯერ გუდაუთისაკენ, ხოლო შემდეგ 

გაგრისაკენ დაიხიეს. სახალხო გვარდიას შეეძლო 

განევითარებინა შეტევა, მაგრამ საქართველოს 

ეროვნული საბჭო ზედმეტ სისხლისღვრას მოერიდა. 

თანაც ცნობილი გახდა, რომ ტუაფსეში საბჭოთა 

რუსეთმა დიდ ძალებს მოუყარა თავი. 
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სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგე- 

ნის შემდეგ საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის მთავრობა ცდილობდა აფხახსეთის საკითხი 

სისხლისღვრის გარეშე გადაეჭრა. 1918 წლის 8 ივ- 

ნისს საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობასა და აფხაზეთის სახალხო საბჭოს შორის 

დაიდო ხელშეკრულება, რომელიც ითვალისწინებდა 

შემდეგს: 1) საქართველოს მთავრობაში მოწვეული 

იქნებოდა აფხახეთის წარმომადგენელი – აფხახეთის 

საქმეთა მინისტრი; 2) აფხახეთის ავტონომიური 

მმართველობის (თვითმმართველობის) ფუნქცია 

ეკისრებოდა აფხასეთის სახალხო საბჭოს; 3) წეს- 

რიგის დაცვისა და ხელისუფლების განმტკიცების 

მისნით აფხახეთში უნდა გაგხავნილიყო საქართვე- 

ლოს სახალხო გვარდიის ნაწილები; 4) აფხახეთში 

სოციალურ რეფორმებს გაატარებდა აფხახეთის სახ- 

ალხო საბჭო საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის კანონმდებლობის შესაბამისად და ადგილო- 

ბრივ თავისებურებათა გათვალისწინებით; 5) აფხახზე- 

თის სახელმწიფოებრივ სტატუსს განსახღვრავდა 

აფხახეთის სახალხო ყრილობა, რომელიც, რაც შეი- 

ძლებოდა მალე უნდა მოეწვიათ. 

აფხახი სეპარატისტებისათვის მიუღებელი ალღ- 

მოჩნდა 1918 წლის 8 ივნისის შეთანხმება. აფხახე- 

თის სახალხო საბჭოს ლიდერებმა აფხახეთის სრუ- 

ლი დამოუკიდებლობის მოპოვება განიხრახეს. ამდე- 

ნად, აფხახეთის საკითხის მშვიდობიანი გხით მოგ- 

ვარება შეუძლებელი გახდა. საომარი მოქმედებები 

განახლდა. ქართულმა ჯარმა და სახალხო გვარდ- 

იამ გენერალ გიორგი მახნიაშვილის სარდლობით 

ყუბანიდან შემოსული კახაკთა წითელი რაზმი და 

აფხახ სეპარატისტთა ძალები დაამარცხა და 1918 

წლის ივნისში სოხუმი დაიკავა. 22 ივნისს სახალხო 

გვარდია შევიდა გაგრაში, 2 ივლისს აღებულ იქნა 

ადლერი, 6 ივლისს – სოჭი, 26 ივლისს – ტუაფსე. 

აფხახეთში საქართველოს იურისდიქციის აღდგენას 

მტრულად შეხვდა საბჭოთა რუსეთი. რუსეთში სამო- 

ქალაქო ომის დაწყების შემდეგ (1918 წლის გახაფხ- 

ული) ქვეყნის სამხრეთში საბჭოთა ხელისუფლება 

დაემხო. რეგიონში რეალურ ძალას წარმოადგენდა 

საბჭოთა ხელისუფლებისადმი მტრულად განწყო- 

ბილი რუსეთის მოხალისეთა არმია გენერალ ალექ- 

სეევის სარდლობით. სამხრეთ რუსეთის ტერიტო- 

რიაზე ჩამოყალიბდა ყუბანის რესპუბლიკა. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობა ხედავდა, რომ აფხახეთის საკითხის გადა- 

ჭრა აუცილებელს ხდიდა ურთიერთობის მოგვარე- 

ბას მოხალისეთა არმიის სარდლობასა და ყუბანის 

რესპუბლიკასთან. საქართველოს მთავრობამ წი- 

ნადადებით მიმართა ყუბანის რესპუბლიკის მთავ- 

რობას, რათა დაეწყოთ მოლაპარაკება სახლვრების 

დადგენის მიხნით. მოლაპარაკება დაიწყო 1918 წლის 

25 სექტემბერს. რუსეთის მხრიდან მოლაპარაკებას 

ესწრებოდნენ მოხალისეთა არმიის სარდლობის 

(გენერალი ალექსეევი, გენერალი დენიკინი და სხვ.), 
ყუბანის რესპუბლიკისა (ბიჩი, ვორობიოვი) და 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის წარმო- 
მადგენლები – საგარეო საქმეთა მინისტრი ევგენი 

გეგეჭკორი და გენერალი გიორგი მახნიაშვილი. 

მოხალისეთა არმიის სარდლობამ და ყუბანის რეს- 

პუბლიკამ ფორმალურად აღიარეს საქართველოს 

სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობა, მაგრამ, 

ამასთან ერთად, საქართველოს დემოკრატიულ რე- 

სპუბლიკას ბრალი დასდეს რუსეთის ტერიტორიის 

მიტაცებაში. რუსები საქართველოს ტერიტორიასაც 

(სოჭისა და გაგრის რაიონები) კი რუსეთის ტერი- 

ტორიად თვლიდნენ. ქართულმა მხარემ დაასაბუთა 

ტერიტორიული პრეტენზიების უსაფუძვლობა, თუმ- 

ცა რუსებს ახრი მაინც არ შეუცვლიათ. 

1918 წლის ოქტომბრის დამდეგს რუსეთის მოხა- 

ლისეთა არმიის მხარდაჭერით აფხაზეთში იყო ცდა 

გადატრიალების მოხდენისა, რომლის მიხანს შეად- 

გენდა საქართველოდან აფხახეთის ჩამოცილება. 

აფხაზეთის სახალხო საბჭოში სულ უფრო ძლიერ- 

დებოდა ანტიქართული განწყობილება. 1918 წლის 

10 ოქტომბერს საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის მთავრობამ, ქვეყნის ტერიტორიული 

  

მთლიანობის დაცვის ინტერესებიდან გამომდინარე, 

დაითხოვა აფხაზეთის სახალხო საბჭო და დანიშნა 

ახალი არჩევნები. ცხადია, საქართველოს მთავრო- 

ბის ასეთი ნაბიჯით უკმაყოფილო დარჩა რუსეთის 

მოხალისეთა არმიის სარდლობა. ურთიერთობა 

საქართველოსა და რუსეთის მოხალისეთა არმიას 

შორის სულ უფრო მწვავდებოდა. 1918 წლის დე- 

კემბერში მოხალისეთა არმიის სარდალმა გენერალ- 

მა ანტონ დენიკინმა ტცუაფსეს რაიონში თავი მოუ- 
ყარა მოხალისეთა არმიის ნაწილებს და აფხახეთში 

შემოჭრისათვის მოემზადა. საქართველომ დახმარე- 
ბისათვის ინგლისის მთავრობას მიმართა. ქართული 

მხარე მზად იყო სოჭის რაიონიდან ჯარები გაეყვა- 

ნა თუ ინგლისი მისცემდა იმის გარანტიას, რომ იქ 
რუსეთის მოხალისეთა არმია არ შევიდოდა. მძიმე 

სამხედრო-პოლიტიკურ სიტუაციაში ინგლისმა 
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დაიცვა. როგორც კი სოჭის რაიონი ქართულმა ჯარ- 
მა დატოვა, იქ მოხალისეთა არმიის ნაწილები შევ- 
იდნენ. ინგლისის ანტიქართული პოზიციით წახა- 

ლისებულმა დენიკინმა 1919 წლის დამდეგს საბრძო- 

ლო ოპერაციები გაგრის რაიონში გადმოიტანა. 

რუსები ცდილობდნენ აფხახეთის ტერიტორიის ოკ- 

უპაციას მდინარე ბზიფამდე. საქართველოს ტერი- 

ტორიულ მთლიანობას სერიოხული საფრთხე დაე- 

მუქრა. 1919 წლის 14 ივნისს პარიხის სახავო კონ- 

ფერენციპზე საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 
ლიკის დელეგაციის მეთაურმა კარლო ჩხეიძემ წერ- 

ილით მიმართა კონფერენციის თავმჯდომარესა და 

დიდ სახელმწიფოებს. კარლო ჩხეიძე დიდი სახელმ- 

წიფოების მთავრობებს სთხოვდა, მიეღოთ საჭირო 

ზომები, რათა მოხალისეთა არმიას პატივი ეცა 

საქართველოს სახელმწიფო სახღვრებისათვის. 

1919 წლის გახაფხულზე საყოველთაო, პირდა- 

პირი, თანასწორი და ფარული საარჩევნო კანონის 

საფუძველზე არჩეულ იქნა აფხახეთის სახალხო 

საბჭო (თავმჯდომარე არზაყან ემუხვარი). 1919 

წლის 20 მარტს აფხაზეთის სახალხო საბჭომ მიილო 

აქტი საქართველოს შემადგენლობაში აფხაზხეთის 

ავტონომიის შესახებ, რომელიც დაამტკიცა 

საქართველოს დამფუძნებელმა კრებამ. აფხახეთს 

ადგილობრივ საქმეებში ავტონომიური მმართველო- 

ბის უფლება მიანიჭა საქართველოს 1921 წლის კონ- 

სტიტუციამ. 
საქართველოს ტერიტორიული მთლიანობის 

ხელყოფას ისახავდა მიხნად სამხრეთ ოსეთის 

ეროვნული საბჭო, რომელიც 1917 წელს შეიქმნა. 

ოსი სეპარატისტები იმთავითვე დაადგნენ საქართვე- 

ლოს ეროვნულ საბჭოსთან კონფრონტაციის გხას. 

ისინი რუსეთის დახმარებით აპირებდნენ ისტორიუ- 

ლი შიდა ქართლის (ე. წ. სამხრეთ ოსეთის) შეერთე- 
ბას ჩრდილოეთ ოსეთთან, ე. ი. ფაქტობრივად რუ- 

სეთთან. ცხადია, ამ გეგმას მხარს უჭერდა საბჭოთა 

რუსეთის პოლიტიკური ხელმძღვანელობა. ოსი სეპა- 

რატისტები განსაკუთრებით გააქტიურდნენ 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლო- 

ბის აღდგენის შემდეგ. ოს სეპარატისტთა გამოსვ- 

ლები, მათ შორის შეიარაღებული გამოსვლებიც, 

წარმოებდა, ვითომდა, საბჭოთა ხელისუფლების 

დამყარების მიხნით. 1918 წელს საქართველოს სახ- 

ალხო გვარდიამ და ქართულმა ჯარმა შეძლო ოსთა 
სეპარატისტული ამბოხების ჩახშობა შიდა ქართლ- 

ში. ჩრდილო კავკასიაში საბჭოთა ხელისუფლების 

დამხობისა და 1919 წელს იქ დენი კინის მოხალისეთა 

არმიის შესვლის შემდეგ, ოსი სეპარატისტები დენი- 

კინის დახმარებით აპირებდნენ თავიანთი გეგმების 
განხორციელებას. ოსი სეპარატისტები ასევე ცდი- 
ლობდნენ, 1919-1920 წლებში, საქართველოში მყო- 
ფი ინგლისის ჯარების სარდლობის ანტიქართული 
განწყობილები” გამოყენებასს საქართველოს   

დემოკრატიული რესპუბლიკის წინააღმდეგ. შიდა 
ქართლის ოსთა სეპარატისტულ მოძრაობას 1918- 

(1920 წლებში ფულითა და შეიარაღებით ეხმარებო- 

და ამიერკავკასიის რუსთა ეროვნული საბჭო და 

სომხეთის რესპუბლიკის მთავრობა. 

ოსი სეპარატისტების მოძრაობამ განსაკუთრე- 

ბით ფართო მასშტაბები მიიღო 1920 წელს, მას შემ- 

დეგ, რაც საბჭოთა რუსეთის წითელმა არმიამ დენი- 

კინის მოხალისეთა არმია დაამარცხა და ამიერ- 

კავკასიის სპხღვრებს მოუახლოვდა. რუსეთი შეუდგა 

თავისი ჰეგემონისტური გეგმების განხორციელებას 

კავკასიაში. 1920 წლის იანვარში რუსეთის კომუნის- 

არზაყან ემუხვარი 

ტური პარტიის (ბოლშევიკების) კავკასიის სამხარეო 

კომიტეტმა რეგიონის მშრომელებს მოუწოდა საბ- 

ჭოთა ხელისუფლების დამყარების მიზნით აჯანყებ- 

ის დაწყებისაკენ. 1920 წლის 15 მარტს რკპ(ბ) 

კავკასიის სამხარეო კომიტეტმა კავკასიის მშრომელ- 

თა სახელით თხოვნით მიმართა საბჭოთა რუსეთის 

მთავრობას. თითქოს კავკასიის მშრომელები დახ- 

მარებას ითხოვდნენ საბჭოთა ხელისუფლებისათვის 

ბრძოლაში. 1920 წლის 23 მარტს რკპ(ბ) კავკასიის 

სამხარეო კომიტეტმა მიიღო დადგენილება სამხრეთ 

ოსეთში (ისტორიული შიდა ქართლის ნაწილში) სა- 

ბჭოთა ხელისუფლების გამოცხადებისა და სამხრეთ 

ოსეთის რევოლუციური კომიტეტის (რევკომის) შე- 

ქმნის შესახებ. 1920 წლის 6 მაისს სამხრეთ ოსეთის 

რევკომმა, რკპ(ბ) კავკასიის სამხარეო კომიტეტის 

მითითების თანახმად, მიიღო დადგენილება ჯერ- 

ჯერობით მხოლოდ როკის რაიონში საბჭოთა ხე- 

ლისუფლების გამოცხადების შესახებ. იმავე დადგე“ 

ნილებაში აღნიშნული იყო, რომ სამხრეთ ოსეთი (ის- 

ტორიული შიდა ქართლის ნაწილი) უერთდებოდა 

რუსეთს, რის შესახებაც საქმის კურსში უნდა ჩაეყ- 

ენებინათ საბჭოთა რუსეთისა და საქართველოს 
დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობები. 

სამხრეთ ოსეთის რევკომის დადგენილება წარ- 

მოადგენდა საქართველოს ტერიტორიული 

მთლიანობის უხეშ ხელყოფას. ცხადია, ოს სეპა- 

რატისტთა ასეთი ნაბიჯი წინასწარ იყო შეთანხმე- 
ბული საბჭოთა რუსეთის პოლიტიკურ ხელმძღვ- 

ანელობასთან და პირადად ვლადიმერ ლენინთან. ამ 

პერიოდისათვის მოსკოვში უკვე მიღებული იყო გადა” 

წყვეტილება პხერბაიჯანის რესპუბლიკის დაპყრობის 
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შესახებ. მზადდებოდა სომხეთისა და საქართველოს 

დაპყრობა. 1920 წლის 7 მაისს საქართველოს 

დემოკრატიულ რესპუბლიკასა და საბჭოთა რუსეთს 

შორის დადებული ხელშეკრულების შემდეგ, რუსე- 
თი იძულებული გახდა დროებით, ხელსაყრელი 

სიტუაციის შექმნამდე, თავი შეეკავებინა საქართვე- 

ლოს წინააღმდეგ აშკარა სამხედრო აგრესიისაგან. სა- 

მაგიეროდ, რუსეთი უარს არ ამბობდა ოსი სეპარა- 

ტისტების მხარდაჭერაზე. შიდა ქართლში დაწყებუ- 

ლი აჯანყების პროცესში ოსმა სეპარატისტებმა მა- 

სიურად დახოცეს ადგილობრივი ხელისუფლების 

წარმომადგენლები და სახალხო გვარდიის მე- 

ბრძოლები, გაუსწორდნენ თბილისიდან სხვადასხვა 

დავალებით ჩასულ ხელისუფლების წარმომადგენ- 

ლებს. ამის საპასუხოდ საქართველოს დემოკრატიუ- 

ლი რესპუბლიკის მთავრობამ შიდა ქართლში ოს 

სეპარაფისტფთა წინააღმდეგ გაგხავნა სახალხო გვარ- 

დიისა და რეცულარული ჯარის ნაწილები. მართა- 

ლია, საბჭოთა რუსეთი აშკარად ვერ ერეოდა შიდა 

ქართლში დაწყებულ შეიარაღებულ გამოსვლებში, 

მაგრამ ოსი სეპარატისტები შეიარაღებას ჩრდილო 

კავკასიაში განლაგებული საბჭოთა რუსეთის ჯარებ- 

ისაგან (კავკასიის ფრონტისაგან) იღებდნენ. კაეკასი- 

ის ფრონტის სარდლობა შიდა ქართლში აგხავნიდა 

სამხედრო სპეციალისტებსა და ინსტრუქტორებს. 

გარდა ამისა, 1920 წლის 17 მარტს საბჭოთა რუსე- 

თის საგარეო საქმეთა სახალხო კომისარმა გიორგი 

ჩიჩერინმა საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის მთავრობას გამოუჭგხავნა ნოტა, რომელშიც 

გამოთქმული იყო შეშფოთება შიდა ქართლში 

საქართველოს სახალხო გვარდიისა და რეგულარუ- 

ლი ჯარის გაგხავნის გამო. ნოტაში ჩიჩერინი აღნი- 

შნავდა, რომ ოსეთს უნდა ჰქონოდა ისეთი ხელისუ- 

ფლება, როგორიც ოსებს სურდათ. საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობის მიერ შიდა 

ქართლში ოს სეპარატისტთა ამბოხების ჩასახშობად 

სამხედრო ძალის გაგხავნას რუსეთის საგარეო საქმე- 

თა სახალხო კომისარი სხვის შინაურ საქმეებში ყოვ- 

ლად გაუმართლებელ ჩარევად მიიჩნევდა. ცხადია, 

ასეთი ნოტით საბჭოთა რუსეთი ოს სეპარატისთა 

აშკარა მხარდაჭერას გამოხატავდა. 1920 წლის 28 

მაისს ოსმა სეპარატისტებმა მიიღეს ე. წ. „მშრომე- 

ლი სამხრეთ ოსეთის მემორანდუმი“. მემორანდუმ- 

ში, რომელიც მოსკოვში გაიგხავნა, აღნიშნული იყო, 

რომ ოსეთი (ე. ი. ისტორიული შიდა ქართლი) საბ- 

ჭოთა რუსეთის განუყოფელი ნაწილი იყო. ოს სეპა- 

რატისტთა ახრით, სამხრეთ ოსეთი უშუალოდ უნდა 

შესულიყო რუსეთის შემადგენლობაში, ხოლო რაც 

შეეხება მთლიანად საქართველოს, იგი რუსეთის შე- 

მადგენლობაში უნდა შესულიყო თბილისისა და 

ქუთაისის გუბერნიების სახით. საკითხის ასეთი დაყ- 

ენება საბჭოთა რუსეთის პოლიტიკური ხელმძღვა- 

ნელობის პოზიციას გამოხატავდა. აშკარა იყო, რომ 

ოსი სეპარატისტები მოსკოვიდან მიღებული მითითე- 

ბებით მოქმედებდნენ. 

საქართველოს სახალხო გვარდიისა და ქართუ- 

ლი რეგულარული ჯარის ნაწილებმა 1920 წლის 

ზაფხულში ჩაახშვეს ოს სეპარატისტთა შეიარაღებუ- 

ლი აჯანყება შიდა ქართლში. სამხედრო ოპერაციე- 

ბის უნარიანად წარმართვაში თავი გამოიჩინა ვალი- 

კო ჯუღელმა. შიდა ქართლში მთლიანად აღდგა 

საქართველოს იურისდიქცია. რუსეთმა დროებით 

უკან დაიხია. 

ჯერ კიდევ საქართველოს სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობის აღდგენამდე ძალხე გართულდა 

ვითარება სამხრეთ-დასავლეთ საქართველოში. 

როგორც აღვნიშნეთ, 1918 წლის 3 მარტს ხელმონ- 

ერილი ბრესტ-ლიტოვსკის ზავით საბჭოთა რუსეთ- 

მა ბათუმის, ყარსისა და არტაანის ოლქები თურქეთს 

დაუთმო. ამიერკავკასიის კომისარიატმა და ამიერ- 

კავკასიის დემოკრატიული ფედერაციული რესპუბ- 

ლიკის მთავრობამ ვერც დიპლომატიური და ვერც 

სამხედრო საშუალებებით თურქეთის შეჩერება ვერ 

შეძლო. 1918 წლის | აპრილს თურქებმა ბათუმი 

დაიკავეს. თურქების შეტევის შეჩერება მხოლოდ 

მდინარე ჩოლოქეზე გახდა შესაძლებელი. თბილისის 

მიმართულებით შეტევაზე გადმოსულმა თურქებმა 

დაიკავეს ტერიტორია თითქმის ბორჯომამდე. 1918 

წლის 26 მაისისათვის სამხრეთ და სამხრეთ-დასავ- 

ლეთ საქართველოს მნიშვნელოვანი ნაწილი თურქე- 

თის მიერ იყო ოკუპირებული. იმხანად საქართველოს 

თურქეთთან ომის წარმოება არ შეეძლო. 1918 წლის 

4 ივნისს ბათუმში საქართველოს დემოკრატიულ 

რესპუბლიკასა და თურქეთს შორის დაიდო ხელშეკ- 

რულება. ხელშეკრულების ძალით სახელმწიფო სახღ- 

ვარი საქართველოსა და თურქეთს შორის გადიოდა 

მდინარე ჩოლოქზე, აბასთუმნისა და აწყურის 

სამხრეთით. ამრიგად, სამხრეთ-დასავლეთ საქარ- 

თველო (ბათუმის, ყარსისა და არტაანის ოლქე- 

ბი), ასევე სამხრეთ საქართველოს მნიშვნელოვანი 

ნაწილი, თურქეთმა მიიტაცა. თურქეთი ამით არ 

დაკმაყოფილდა. 1918 წლის ივლისში თურქეთის 

მთავრობამ, ვითომდა, სამხრეთ-დასავლეთ 

საქართველოს (ბათუმის, ყარსისა და არტაანის 

ოლქების) მოსახლეობის ნების გამოსავლენად, რეფ- 

ერენდუმი ჩაატარა. რეფერენდუმი ჩატარდა იმხა- 

ნად მიღებული საერთაშორისო ნორმების დარ- 

ღვევით, დაშინების, შანტაჟისა და გაძლიერებული 

ანტიქართული აგიტაციის პირობებში. თურქეთის 

მთავრობამ გამოაცხადა, რომ რეფერენდუმის შედე- 

გების მიხედვით ბათუმის, ყარსისა და არტაანის 

ოლქები თურქეთის შემადგენლობაში რჩებოდა. 1918 
წლის ივლისში თურქები შეიჭრნენ ზაქათალის ოლქ- 

ში (საინგილოში) და დაიწყეს აგიტაცია 

საქართველოდან საინგილოს ჩამოშორების მიხნით. 
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შემედ-ბეგ აბაშიძე 

ამიერკავკასიაში თურქეთის ჰეგემონისტურ მის- 

წრაფებებს ზღვარი დაუდო მისმა მარცხმა პირველ 

მსოფლიო ომში. 1918 წლის 30 ოქტომბერს ომში 

დამარცხებულ თურქეთსა და ინგლის-საფრანგეთს 

შორის დაიდო მუდროსის დროებითი ზავი. ზავის 

თანახმად, თურქეთმა დატოვა ამიერკავკასიაში ოკ- 

უპირებული ტერიტორიები. 

მუდროსის ზავის თანახმად, აჭარაში თურქების 

ნაცვლად, 1918 წლის დეკემბერში, ინგლისის ჯარე- 

ბი შევიდნენ. ინგლისელთა საოკუპაციო რეჟიმი 1920 

წლის ივლისამდე გაგრძელდა. როგორც თურქები, 

ასევე ინგლისელები აჭარაში ძალხე ავიწროებდნენ 

ქართული ორიენტაციის ძალებს. ამ ძნელბედობის 

ჟამს ქართული ინტელიგენციის ძალების დარახმვა- 

ში უდიდესი როლი შეასრულა ცნობილმა პოლი- 

ტიკურმა მოღვაწემ მემედ-ბეგ აბაშიძემ. ამ დიდ 

ეროვნულ საქმეში მემედ-ბეგ აბაშიძეს მხარში ედგნენ 

ასლან-ბეგ აბაშიძე, ზია-ბეგ აბაშიძე და მრავალი 

სხვა პატრიოტი. მემედ-ბეგ აბაშიძის ინიციატივითა 

და წინამძლოლობით 1919 წლის 31 აგვისტოს, ბა- 

თუმში, შედგა ქართველ მაჰმადიანთა წარმომადგენ- 

ლების ყრილობა, ყრილობამ მოითხოვა აჭარის დე- 

დასამშობლოსთან – საქართველოსთან – შეერთე- 

ბა. ეს იყო საერთო-ქართული საქმის დიდი გამარ- 

ჯვება. 

აჭარაში საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის იურისდიქციის აღდგენის შემდეგ (1920 

წლის ივლისი), ცენტრალური ხელისუფლების მიერ 

დაშვებული შეცდომების გამო, ქართული ორიენ- 

გენერალი ასლან-ბეგ 
'. აბაშიძე 

  

ტაციის ძალები მაინც არახელსაყრელ პირობებში 

აგრძელებდნენ მოღვაწეობას. მიუხედავად ამისა, 

მემედ-ბეგ აბაშიძემ და მისმა თანამოახრეებმა შე- 

ძლეს ის, რომ აჭარა შეუნარჩუნეს დედა- 

სამშობლოს. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთლიანობის ხელყოფა სცადა სომხეთის რესპუბ- 

ლიკამ. მოლაპარაკება სახღვრების თაობახე 

საქართველოსა და სომხეთს შორის დაიწყო 1918 

წლის 18 ოქტომბერს. სომხეთი საქართველოსაგან 

მოითხოვდა ძირძველი ქართული ტერიტორიების 

დათმობას როგორც სამხრეთ საქართველოში (ჯავ- 

ახეთი), ისე ქართლსა (თბილისი, გორი) და აჭარაში 

(ბათუმი). საქართველოს დელეგაციამ დამაჯერე- 

ბლად უარყო სომხეთის მოთხოვნები. სომხეთის 

მთავრობამ დრო იხელთა და როგორც კი მუდრო- 

სის ზავის თანახმად თურქეთის ჯარებმა ლორეს 

რაიონი დატოვეს, იქ სომხეთის ჯარი შეიჭრა. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

   | წ-ა გიორგი კვინიტაძე 

მთავრობა იძულებული გახდა იარაღის ძალით დაეც- 

ვა ქვეყნის ტერიტორიული მთლიანობა. 1918 წლის 

ნოემბრის ბოლოს საქართველოსა და სომხეთს 

შორის შეიარაღებული შეჯახება მოხდა. საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობის 

ცდებს, მშვიდობიანი გხით გადაეჭრა სასახღვრო 

კონფლიქტი, შედეგი არ მოჰყოლია. 1918 წლის 9 

დეკემბერს სომხეთის ჯარები ბორჩალოს მახრაში 

შეიჭრნენ. ქართულმა ჯარმა და სახალხო გვარდიამ 

ბრძოლებით დაიხია მდინარე ხრამამდე. სომხეთის 

მთავრობა საქართველოს მთავრობისაგან ულტიმა- 
ტუმის ფორმით მოითხოვდა ტერიტორიის დაცლას 

თბილისითურთ, ვიდრე გორამდე. 1918 წლის 17 

დეკემბერს საქართველოს პარლამენტმა მოიწონა 

მთავრობის პოზიცია სომხეთის აგრესიის სამხედრო 

საშუალებებით აღკვეთის შესახებ. 1918 წლის 20 

დეკემბერს ქართული რეგულარული ჯარი და სა- 

ხალხო გვარდია შეტევახე გადავიდა. სომხეთის ჯარ- 

მა დიდი დანაკარგებით უკან დაიხია. სომხეთი დიდი 

სამხედრო და პოლიტიკური კატასტროფისაგან ინ- 

გლისმა იხსნა. ამიერკავკასიაში ინგლისის სამხედრო 
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სამხედრო აღლუმი სომხეთთან ომში გამარჯვების აღსანიშნავად 

მისიის შუამდგომლობის შემდეგ, 1918 წლის 25 დე- 

კემბერს, საქართველოსა და სომხეთს შორის 

საომარი მოქმედებები შეწყდა. საქართველოსა და 

სომხეთის ჯარებმა დატოვეს სადავო ტერიტორია. 

დაიწყო მოლაპარაკება ნეიტრალური ზონის შექმ- 

ნის შესახებ. ამრიგად, სომხეთის მთავრობამ კარ- 

გად გამოიყენა ინგლისის მთავრობის ანტიქართული 

განწყობილება და წაგებული ომის მიუხედავად, 

სასახლვრო კონფლიქტი მაინც საქართველოს საზიან- 

ოდ გადაწყდა. შექმნილ სამხედრო-პოლიტიკურ ვი- 

თარებაში საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის მთავრობას არ შეეძლო ანტანტის ნების 

წინააღმდეგ გამოსვლა და ამიტომაც დათანხმდა 

ინგლისის სამხედრო მისიის წინადადებას ლორეს 

ნეიტრალური ზონის შექმნის შესახებ. საკითხის საბ- 

ოლოო გადაწყვეტამდე ლორეს ნეიტრალურ ზონაში 

მორიგეობით უნდა მდგარიყო ქართული და სომხ- 

ური ჯარი. 

თურქეთის აგენტურის ანტიქართული საქმიანო- 

ბა სამხრეთ საქართველოში (ახალციხისა და ახალ- 

ქალაქის მაზრებში) ჯერ კიდევ 1917 წლიდან დაიწ- 

ყო. 1919 წლის სეპარატისტულ მოძრაობას სათავე- 

ში ჩაუდგა სერვერ-ბეგი (ათაბაგი), რომლის ზურგს 

უკან თურქეთი და ინგლისი იდგა. სერვერ-ბეგმა შე- 

ქმნა ე. წ. „სამხრეთ-დასავლეთ კავკასიის“ მთავ- 

რობა. სერვერ-ბეგის ჯარებმა 1919 წლის დამდეგს 

დაამარცხეს ქართული ჯარის ნაწილები, რომელთ- 

აც ბორჯომისაკენ დაიხიეს. მალე ქართული ჯარი 

გენერალ გიორგი კვინიტაძის სარდლობით შეტ- 

ევახე გადავიდა და ახალციხე და ახალქალაქი გაა- 

თავისუფლა. 1919 წლის 20 აპრილს ქართული ჯარი 

არტაანში შევიდა. სერვერ-ბეგის მარცხი დიდი დარ- 

ტყმა იყო სეპარატისტული ძალებისადმი, რომელთ- 

აც ამის შემდეგ მფარველად ამიერკაეკასიაში ინგლი- 

სის სამხედრო მისია მოევლინა. 

ამრიგად, ურთულეს სამხედრო-პოლიტიკურ 

ვითარებაში საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის მთავრობამ ზოგიერთი ტერიტორიული 

დანაკარგის მიუხედავად, მაინც შეძლო ქვეყნის 

ტერიტორიული მთლიანობის შენარჩუნება. 

§3. საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის სოციალური და 

ეკონომიკური პოლიტიკა 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის სო- 

ციალურ და ეკონომიკურ პოლიტიკახე ბევრად იყო 

დამოკიდებული ახალგახრდა სახელმწიფოს ბედი. 

საქართველოს მთავრობის სოციალური და 

ეკონომიკური პოლიტიკა მიხნად ისახავდა მოსახ- 

ლეობის უმრავლესობის ინტერესების დაცვას. 

ამდენად, ეს პოლიტიკა ორიენტირებული არ ყოფი- 

ლა რომელიმე კლასხე, იგი მიხნად არ ისახავდა მხო- 

ლოდ ერთი რომელიმე კლასის ინტერესების დაც- 

ვას. აქედან გამომდინარე, სოციალური და 

ეკონომიკური პოლიტიკა გულისხმობდა კერძო, 

სახელმწიფო და კოოპერატიული სექტორების 

თანაბარ, პროპორციულ განვითარებას. მიუხედავად 

იმისა, რომ ქვეყნის წამყვან პოლიტიკურ ძალას სო- 

ციალისტები წარმოადგენდნენ, დაუშვებლად იყო 

მიჩნეული კერძო სექტორის შქხღუდვა ან ლიკვიდა- 

ცია სახელმწიფო სექტორის სასარგებლოდ. ასეთი 

სოციალური და ეკონომიკური პოლიტიკა უნდა 
გამხდარიყო საფუძველი არა მარტო ქვეყნის 

ეკონომიკური აღმავლობისა, არამედ სამოქალაქო 
მშვიდობისა, რაც თავისთავად განაპირობებდა 
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წარმატებას დემოკრატიული სახელმწიფოს 

მშენებლობაში. 
პირველი მსოფლიო ომის შემდგომი ეპოქის 

დაძაბულმა სოციალურმა ვითარებამ და მძიმე 

ეკონომიკურმა მდგომარეობამ, სირთულეებმა ქვეყ- 

ნის საშინაო და საგარეო პოლიტიკაში, უაღრესად 

გაართულა საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 
ლიკის მთავრობის სოციალური და ეკონომიკური 

პოლიტიკის რეალიზაცია. 

ეკონომიკური კრიზისის პირობებში იხურებოდა 

ბევრი საწარმო, სამუშაო ადგილებს კარგავდნენ 

მუშები, რაც სერიოხულ საფრთხეს უქმნიდა ქვეყ- 

ნის სოციალურ მშვიდობასა და პოლიტიკურ სტაბი- 

ლურობას. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 
ლიკის მთავრობის განკარგულების თანახმად, 

თბილისის მუნიციპალიტეტმა შექმნა სალიკვიდა- 

ციო კომისია. კომისიას ევალებოდა, შეესწავლა 

ცალჰეული საწარმოების შეკვეცის ან მთლიანად 

გაჩერების და ამასთან დაკავშირებით მუშათა დათხ- 

ოვნის მიხეხები, საწარმოების კერძო მფლობელებსა 

და დამქირავებლებს აეკრძალათ მუშა-მოსამსახურე- 

თა სამუშაოდან დათხოვნა სალიკვიდაციო კომისიის 

თანხმობის გარეშე. მოგვიანებით სალიკვიდაციო 

კომისიები თბილისის გარდა შეიქმნა სხვა დიდ 

ქალაქებშიც. როგორც გაირკვა, მძიმე ეკონომიკური 

კრიზისის პირობებში შეუძლებელი იყო უმუშევრო- 

ბის თავიდან აცილება ან მისი არსებითი შემცირება. 

საქართველოში არსებული სამრეწველო სიმ- 

ძლავრეების ამოქმედება შინაგან რეხერვებზე დაყრდ- 

ნობით შეუძლებელი იყო. სწორედ ამიტომ საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობა იძუ- 

ლებული გახდა უცხოური კაპიტალი მოეხიდა. 

თავდაპირველად აქცენტი საქართველოს სამბხედრო- 

პოლიტიკურ მოკავშირეზე – გერმანიაზე – გაკეთდა. 

1918 წლის ზაფხულიდან გერმანული კაპიტალის 

დახმარებით დაიწყო ჭიათურის მანგანუმის ამოღე- 

ბა და ექსპორტი. ქართველ მრეწველთა ინტერესები 
რომ არ შეელახათ, მალე მთავრობის ინიციატივით 

შეიქმნა ქართულ-გერმანული სააქციონერო სა- 
ზოგადოება, რომელსაც მიეცა ჭიათურის მანგანუ- 

მის ექსპორტის მონოპოლიური უფღლება 30 წლის ვა- 

დით. პირველ მსოფლიო ომში, გერმანიის მარცხის 

შემდეგ, ქართულ-გერმანულმა სააქციონერო სა- 

ზოგადოებამ არსებობა შეწყვიტა. 1919 წელს 

ქართველმა მრეწველებმა ნიკო ნიკოლაძის თაოსნო- 

ბით ჩამოაყალიბეს ჭიათურის მანგანუმის ახალი 

სააქციონერო სახოგადოება. რადგან საქართველო- 

ში წიაღისეული მადანი და, კერძოდ, მანგანუმის 

საწარმოები ნაციონალიხებული იყო, საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობამ მანგანუ- 

მის ექსპორტი სახელმწიფო მონოპოლიად გამო- 
აცხადა და ექსპორტის უფლება გადასცა სპეციალუ- 

რად შექმნილ „ჭიათურის მანგანუმის საექსპორ- 

ტო საზოგადოებას“. სახოგადოებას მოგების 35% 

სახელმწიფო ბიუჯეტისათვის უნდა გადაეცა. მარ- 

ტო 1920 წელს მანგანუმის საექსპორტო სახოგადოე- 

ბამ სახღვარგარეთ 10 მილიონ ფუთხზე მეტი მანგა- 
ნუმი გაიტანა. ამასთან, აღსანიშნავია ისიც, რომ 

სახღვარგარეთ მანგანუმზე მოთხოვნილება ძალზე 
დიდი იყო, რაც იძლეოდა ექსპორტის მნიშ- 

ვნელოვნად გახრდის საშუალებას. 

1918-1919 წლებში მიმდინარეობდა ქვანახშირის 

მოპოვება ტყიბულის საბადოებში. მოპოვებული 

ქვანახშირი საშინაო ბახრისათვის იყო გამიხნული. 

1920 წელს ტყიბულის ქვანახშირის მომპოვებელმა 

სააქციონერო სახოგადოება „ნახშირმა“ თავი ველღ- 

არ გაართვა ქვანახშირის მოპოვებაში შექმნილ სიძნე- 

ლეებს. გამოსავალი მთავრობამ ტყიბულის ქვანახ- 

შირის საბადოების ნაციონალიზაციაში დაინახა, 

რაც განხორციელდა კიდეც. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

ეკონომიკაში მიმდინარე კრიხისმა მნიშვნელოვნად 

შეამცირა საგარეო ვაჭრობის მოცულობა. შესაბამ- 

ისად იკლო საგარეო ვაჭრობიდან სახელმწიფო ბიუ- 

ჯეტში შემოსულმა თანხამ. 

ეკონომიკური კრიზისის პირობებში, ცხადია, 

ძნელი იყო ბიუჯეტის შესრულება. დავალიანება სულ 

უფრო ოხრდებოდა. 1918 წლის მაისიდან განვლილ 

7 თვეში სახელმწიფო შემოსავალმა შეადგინა 96 

მილიონი მანეთი, გასავალმა – 342 მილიონი მანე- 

თი. ამ კრიტიკულ სიტუაციაშიც კი საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობა თავს 

იკავებდა საგარეო ვალის აღებისაგან. ბიუჯეტის 

დეფიციტი დაიფარა ბონების გამოშვებით. 

საქართველოს ეკონომიკას მძიმე მდგომარეობა- 

ში აგდებდა ის გარემოებაც, რომ არასტაბილური 

პოლიფიკური ვითარების გამო უცხოელი კაპიტალ- 

ისტები ერიდებოდნენ საქართველოს მრეწველო- 

ბაში კაპიტალის დაბანდებას. რისჯე არ მიდიო- 

და არც ადგილობრივი ბურჟუახია. კერძო კაპი- 

ტალის პასიურობის პირობებში საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობამ დასახა 

მრეწველობისა და ვაჭრობის გამოცოცხლების გხე- 

ბი. 1920 წელს ჩამოყალიბდა „საქართველოს რეს- 

პუბლიკის უმაღლესი ეკონომიკური საბჭო“. მის 

ფუნქციას შეადგენდა ეკონომიკის განვითარების ახ- 

ალი ფორმების შემუშავება; სახელმწიფო, კერძო და 

საპახოგადოებრივი სექტორების საქმიანობის კოორ- 

დინირება; ქვეყნის ეკონომიკური განვითარების ერ- 

თიანი გეგმის შემუშავება; სახელმწიფო ფინანსების 

მოწესრიგება და ბიუჯეტის შედგენის ხელმძღვა- 

ნელობა. 

1919 წლის ბოლოს საქართველოს დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის ფინანსთა სამინისტრომ შეადგი- 
ნა სახელმწიფო ბიუჯეტის პროექტის მონახახი. 1919 

წლის 1 ივნისიდან 1920 წლის 1 ივნისამდე ბიუჯე- 
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საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის სახელმწიფო დროშა და გერბი





ყძზის შემოსავალს უნდა შეედგინა თითქმის 2 მილ- 

იარდი მანეთი. ჯერ ბიუჯეტის განხილვა არც კი 

(დამთავრებულიყო, რომ ინფლაციის მზარდი ტემპ- 

'ის პირობებში შემოსავალ-გასავლის გათვლა არა- 

რეალური გახდა. მთავრობის მიერ გატარებულმა 

ლონისძიებებმა ვერ გააუმჯობესეს მდგომარეობა. 

ქვეყანაში შექმნილი მძიმე ეკონომიკური ვითარე- 

ბა სულ უფრო აუარესებდა ცხოვრების დონეს. 

კატასტროფულად იხრდებოდა ფასები პირველადი 

მოხმარების საქონელზე, რასაც მნიშვნელოვნად 

ჩამოუვარდებოდა ხელფასის ზრდის ტემპი. პირვე- 

ლი მსოფლიო ომის შემდგომ ცხოვრების დონის 

დაცემა შეინიშნებოდა დასავლეთ ევროპის განვი- 

თარებულ ქვეყნებში. ამ თვალსახრისით კატას- 

ფროფული მდგომარეობა შეიქმნა რუსეთში და რუსე- 

თის იმპერიის გერიტორიახე აღმოცენებულ 

დამოუკიდებელ ცხადია, 
საქართველო გამონაკლისი ვერ იქნებოდა. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობის სოციალურ და ეკონომიკურ პოლიტიკა- 

სახელმწიფოებში. 

ში მნიშვნელოვანი ადგილი ეკავა აგრარულ რეფორ- 

მას. აგრარული საკითხის მოგვარება ჯერ კიდევ 

1917 წლის 16 მარტს შეიქმნა 

ამიერკავკასიის საადგილმამულო კომისია, 

ოხაკომმა სცადა. 

რომელსაც დაევალა შეღავათიან პირობებში გლეხ- 
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ძალით ყოფილი სახახინო, საუფლისწულო, საეკლე- 

სიო და სამონასტრო მიწები, ასევე იურიდიულ და 

კერძო პირთა მიწები განსახლვრული ნორმის ზემოთ 

(7 დესეტინიდან 14 დესეტინამდე) უნდა გადასცე- 
მოდა საადგილმამულო კომიტეტებს. 

რთული საშინაო და საგარეო ვითარების 

პირობებში აგრარული რეფორმის გატარება გაჭია- 

ნურდა, რასაც მტკივნეულად განიცდიდა გლეხობა, 

სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენი- 

სთანავე საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის მთავრობა შეუდგა სერიოხული აგრარული 

რეფორმის გატარებას. აგრარული რეფორმის გა- 

ტარებას აფერხებდა ბევრი გარემოება. პირველი. 

რეფორმას პირველ რიგში უნდა მოესპო ბატოწნწყმო- 

ბის გადმონაშთები (საქართველოში ბოლომდე ვერ 

გატარდა 1912 წლის კანონი დროებით” ვალდებული 

და სახელმწიფო გლეხებისათვის მიწების გადაცემის 

შესახებ); მეორე. საქართველო მცირემიწიანი ქვეყა- 

ნა იყო და ძალხე ძნელდებოდა სასოფლო-სამეურ- 

ნეო სავარგულებით გლეხობის დაკმაყოფილება; შე- 

სამე. აგრარული რეფორმა უნდა გატარებულიყო 

ისე, რომ მსხვილ მიწათმფლობელებსა (მემამულეებს) 

და გლეხობას შორის სამოქალაქო ომი არ დაწყებუ- 

ლიყო. 
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საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის ბონი 

ობისათვის საიჯარო და სახაზინო მიწების გადაცე- 

მა, საუფლისწულო მამულების მოვლა-პატრონობა 

და ექსპლოატაცია, საძოვრებით სარგებლობის მოწ- 

ესრიგება, ტყის მასივების დაცვა და სხვ. 1917 წლის 

21 ივლისს ოზაკომის დადგენილებით შეიქმნა სა- 

ოლქო, საგუბერნიო და სამახრო კომიტეტები, 

რომელთაც დაევალათ აგრარული რეფორმის მომზა- 

დება. 1917 წლის 16 დეკემბერს ამიერკავკასიის კო- 

მისარიატმა გამოსცა დეკრეტი მიწის შესახებ. ამ დე- 

კრეტმა ვერ გადაჭრა აგრარული საკითხი. საჭირო 

იყო უფრო რადიკალური აგრარული რეფორმა. 

სწორედ ამ გარემოებათა გათვალისწინებით იქნა შე- 

მუშავებული ახალი კანონი, რომელიც ამიერკავკასი- 

ის სეიმმა 1918 წლის 7 მარტს დაამტკიცა. კანონის 

1919 წლის იანვარში საქართველოს პარლამენტმა 

რესპუბლიკის ფარგლებში არსებული რომანოვების 

სამეფო გვარის კუთვნილი მიწები სახელმწიფო 

საკუთრებად გამოაცხადა. 1919 წლის 28 იანვარს 

საქართველოს პარლამენტმა მიილო უმნიშვნელოვ- 

ანესი კანონი, რომელიც სახელმწიფო საადგილმამ- 

ულო ფონდებიდან კერძო საკუთრებაში მიწის გაცე- 

მას ითვალისწინებდა. კანონში აღნიშნული იყო: „მიწა 

მიეცემა საკუთრებად იმ უმინაწყლო და მცირედი 

მიწის მქონე სოფლელთ, რომელთა არსებობის მთა- 

ვარ წყაროს შეადგენს სასოფლო-სამეურნეო შრო- 

მა". ამ კანონს ფერმერული მეურნეობის აღმავლო- 

ბისათვის უნდა შეეწყო ხელი. ფერმერული მეურნეო- 

ბის აღმავლობას უწყობდა ხელს 1919 წლის 28 იან- 
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ვარს საქართველოს პარლამენტის მიერ დამტკიცე- 

ბული მეორე კანონიც, რომელიც ყოფილ სანადე- 
ლო, სახახინო და სხვა მიწების კერძო საკუთრებაში 

გადაცემას ითვალისწინებდა. კანონის ძალით ის სა- 

ნადელო მიწები, რომლის კერძო საკუთრებაში დამტ- 

კიცება ვერ მოასწრეს ყოფილმა დროებითმა ვალდე- 

ბულმა და სახელმწიფო გლეხებმა, გამოცხადებულ 

იქნა გლეხობის კერძო საკუთრებად. 

საქართველოში აგრარული რეფორმის გატარე- 

ბაში დიდი როლი შეასრულეს სამახრო ერობებმა, 

რომელთაც დაევალათ ადგილებზე აგრარული რე- 

ფორმის გატარება. აგრარული რეფორმის გატარებ- 

ის პერიოდში ძველ მფლობელებს ჩამოერთვათ და 

გლეხობას გადაეცა 340 000 დესეტინა მიწა. მიწების 

ნაწილი სახელმწიფო საკუთრებად გამოცხადდა. სა- 

ხელმწიფო საკუთრებად გამოცხადდა 2 000 000 

დესეტინა ტყე, 756 046 დესეტინა სახაფხულო და 

სახამთრო საძოვარი. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობის აგრარული პოლიტიკა ისე იყო გაახრე- 

ბული, რომ იგი აუცილებლად გამოიწვევდა ქვე- 
ყანაში ფერმერული მეურნეობის აღმავლობას, 

რაც ხელს შეუწყობდა საერთო ეკონომიკურ წინს- 

ვლას. 
საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობის სოციალური და ეკონომიკური პოლიტი- 

კით გათვალისწინებული ბევრი ღონისძიება დროის 

სიმცირის გამო ბოლომდე ვერ იქნა მიყვანილი, ვერ 

განხორციელდა ქვეყნის ეკონომიკური კრიხისიდან 

გამოყვანის გეგმა. 

§4. საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის საგარეო პოლიტიკა 

საქართველოს დამოუკიდებლობის აქტით გან- 

ისახღვრა ქვეყნის საგარეო პოლიტიკის პრინციპები, 

კერძოდ: „საერთაშორისო ომიანობაში საქართველო 

მუდმივი ნეიტრალური სახელმწიფოა" და შემდეგ: 

„საქართველოს დემოკრატიულ რესპუბლიკას სურს 

საერთაშორისო ურთიერთობის ყველა წევრთან 

კეთილმეზობლური განწყობილება დაამყაროს, გან- 

საკუთრებით კი მოსახღვრე სახელმწიფოებთან და 

ერებთან." ცხადი გახდა, რომ უაღრესად რთულ 

საერთაშორისო ვითარებაში მყოფი ახალგახრდა 
დემოკრატიული სახელმწიფო თავის დამოუკიდებელ 
ნაბიჯებს დგამდა არა საგარეო-პოლიტიკური ორი- 

ენტაციის ვიწრო გაგებით (მაგალითად, ან რუსეთი, 

ან დასავლეთი), არამედ საქართველოს, როგორც 
უაღრესად მგრძნობიარე გეოპოლიტიკური სივრცის 
დამოუკიდებელი სუბიექტის მომავლის სრული 

გაპხრებითა და პრაგმატული პოლიტიკით. 
1. საქართველოს საკითხი პარიზის (ვერსალის) 

საზავო კონფერენციაზე. მსოფლიო დიდი ომი ჯერ 

კიდევ არ იყო დასრულებული. ევროპის ქვეყნებში 
დაწყებული რევოლუციური მოძრაობა კიდევ უფრო 
აფერხებდა და გაურკვეველს ხდიდა საერთაშორისო 

მშვიდობის დამყარებას. ეს, ცხადია, უარყოფით გავ- 

ლენას ახდენდა ამიერკავკასიის რეგიონზე და, 

კონკრეტულად, დამოუკიდებელი საქართველოს 
მდგომარეობაზე. ომის საშიშროება არამცთუ შორ- 

დებოდა, არამედ სულ უფრო უახლოვდებოდა 
საქართველოს და მისი ტერიტორია მონაცვლეობით 

ხდებოდა დიდ სახელმწიფოთა ფარული თუ აშკარა 

პოლიტიკური და სამხედრო დაპირისპირების ას- 

პარეხი. აქ ერთმანეთს ენაცვლებოდა გერმანიის, 

ინგლისის, იტალიის, ამერიკის შეერთებული შტატე- 

ბის, თურქეთისა და რუსეთის ინტერესები. 1918 

წლის მიწურულიდან კავკასიაში გააქტიურდა ანტან- 

ტის სახელმწიფოთა პოლიტიკა. კავკასიის ახლე- 

ბურად მოწყობის პრინციპთა შემუშავებისას კი 

გამოიკვეთა ინგლისის ორმაგი სტანდარტების პოლი- 

ტიკა: ერთი მხრივ, ანტანტა მხარს უჭერდა დენიკი- 

ნის ბრძოლას საბჭოთა რუსეთის წინააღმდეგ „»ერ- 

თიანი და განუყოფელი“ რუსეთის აღსადგენად, მე- 

ორე მხრივ კი, ხელს უწყობდა ამიერკავკასიის 

დამოუკიდებელი რესპუბლიკების ხელისუფალთა 
ოფიციალურ თხოვნას – განემტკიცებინა პოზიციე- 

ბი კავკასიაში. ინგლისს სურდა გაყოფილიყო გავლე- 

ნის სფეროები საბჭოთა რუსეთსა და ინგლისს შორის 

და კავკასიის რეგიონში დამყარებულიყო ინგლისის 

პროტექტორატი. ცოტა მოგვიანებით ლოიდ ჯორ- 

ჯმა საქართველო საიდუმლოდ დაუთმო იტალიას. 

იტალიის პრემიერი ორლანდო თავგამოდებით იცავ- 

და საქართველოში ჯარების გაგხავნის გეგმას, მაგრამ 

მრავალ გარემოებათა გამო, იტალიამ ვერ მიიღო ეს 
უფლება. ამავე მიმართულებით აქტიურად იღვწო- 

და ამერიკის შეერთებული შტატებიც. მაშინდელი 

დიდი პოლიტიკის ფარული დეტალები საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავ- 

რობისათვის ძირითადად (თუ მთლიანად არა) 
უცნობი იყო და მისი ყურადღებაც იმედის 

თვალით იყო მიპყრობილი პარიხის (ვერსალის) 

საზავო კონფერენციისაკენ, რომელიც მსოფლიო 

გლობალურ პოლიტიკაში ძალთა და ინტერესთა 

ახალი გადანაწილების ამ ეტაპზე განმსახღვრელ 

როლს თამაშობდა. პარიზში უნდა დასმოდა 

წერტილი პირველ მსოფლიო ომს, საფუძველი 

უნდა ჩაჰყროდა საერთაშორისო მშვიდობის 

უზრუნველყოფის უნივერსალურ ორგანიზაციას – 

ერთა ლიგას, უნდა გადანაწილებულიყო გავლე- 

ნის სფეროები მსოფლიოში, უნდა დადგენილიყო 

მსოფლიოს ახალი წესრიგის შეთანხმებული 

პრინციპები, უნდა ჩამოყალიბებულიყო მსოფ- 

ლიო ახალი პოლიტიკური რუკა. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობამ პარიხში ოფიციალური დელეგაცია მია- 

–74-



ვლინა კარლო ჩხეიძის მეთაურობით. სამთავრობო 
წარმომადგენლობითმა დელეგაციამ ევროპაში 1919 

წლის მარტიდან 1920 წლის დეკემბრამდე დაყო. 

1919 წლის 14 მარტს პარიხის (ვერსალის) კონფერ- 

ენციას საქართველოს დელეგაციამ გადასცა მემო- 

რანდუმი, რომელშიც დასაბუთებული იყო საქარ- 

თველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის ხელისუფ- 

ლების თხოვნა საქართველოს საერთაშორისო სამარ- 

თალსუბიექტად აღიარების შესახებ. 

ევროპის პოლიტიკური და სამხედრო მოღვაწეე- 
ბი: ჟორუ კლემანსო, მარშალი ფოში, ჟიულ კამბო- 

ნი, გენერალი ბერჭეელო (საფრანგეთი), ლოიდ ჯორ- 

ჯი, ლორდი კერზონი, უინსტონ სპენსერ ჩერჩილი, 

გენერალი ჰენრი ვილსონი (ინგლისი), ფრანჩესკო 

ნიტი, სკიალოჯა (იტალია) და სხვანი დიდხანს განიხ- 

ილავდნენ საქართველოს დამოუკიდებლობის საერ- 

თაშორისო სამართალსუბიექტად აღიარების შესა- 

ძლებლობის საკითხს. ერთდროულად და კომპლექ- 

სურად აქ რამდენიმე მნიშვნელოვანი, მაგრამ 

წინააღმდეგობრივი საკითხი განიხილებოდა. 

ევროპისათვის ყველახე საინტერესო იყო ერ- 

თადერთი სტრატეგიული საკითხი, კერძოდ, საკ- 

ითხი საქართველოს, როგორც ბუნებრივი 

გეოგრაფიული დერეფნისა, ანუ მისი სატრანზი- 

ტო ფუნქციისა. კონფერენციის სამუშაო ჯგუფებში 

თავი მოიყარეს სხვადასხვა ევროპული მისიის მოხ- 

სენებითმა ბარათებმა. სხვადასხვა ვარიაციით ევრო- 

პის ქვეყნების პოხიცია შემდეგი შინაარსისა იყო: 

ამიერკავკასია მისი გეოგრაფიული მდებარეობით 

მზადაა ეკონომიკური და კულტურული ურთიერთო- 

ბებისათვის იყოს ჭსა ევროპას, ცენტრალურ და წინა 

აზიას შორის. ამ თვალსახრისით, საქართველოს 

დემოკრატიულ რესპუბლიკას შეუძლია დიდი მისია 

შეასრულოს. კონფერენციის დოკუმენტებში აღნიშ- 

ნული იყო, რომ მიუხედავად საქართველოს არც 

ისე დიდი ტერიტორიისა, მისი ეკონომიკური 
რესურსები მეტად მნიშვნელოვანია, სა- 

    

წა? 
ქართველოს აქვს მნიშვნელოვანი სოფლის მეურ- 

ნეობა, მდიდარი ტყეები, მადნეულები, წყლის 

უხვი ენერგია, ხელსაყრელი კლიმატი. ნავსად- 

გურები – ფოთი და ბათუმი შავ ზლვას აკავ- 

შირებენ ევროპასთან, სპარსეთსა და ცენტრალურ 

ნიკო ნიკოლაძე 

  

აზიასთან. მაგრამ აღნიშნულ სტრატეგიულ ინტერე- 
სებთან ერთად განიხილებოდა სხვაც, არანაკლებ 

მთავარი და ევროპის მოკავშირე სახელმწიფოთა 

მიერ არანაკლებ ანგარიშგასაწევი საკითხი. კერძოდ: 

ა) საბჭოთა რუსეთის რეალური ინტერესები ამ- 

იერკავკასიაში და ინტერესთა და ძალთა თანაფარ- 

    ევგენი გეგექკორი.  , ა” ა. % 

დობა ამ მიმართულებით; ბ) კავკასიის ქვეყნების 

არასტაბილური ვითარება. ეს ორი ფაქტორი აიძუ- 

ლებდა ევროპის სახელმწიფოებს თავი შეეკავებინათ 

საქართველოს დამოუკიდებლობის საერთაშორისო 

აღიარებისაგან. 

არსებული ურთულესი საერთაშორისო რეალიე- 

ბის გამო, საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის მთავრობა და დამფუძნებელი კრება კიდევ 

უფრო პრიორიტეტულს ხდიდა საგარეო პოლიტიკას 

და აფართოებდა ოფიციალურ სამთავრობო წარმო- 

მადგენლობით დელეგაციებს ევროპაში. 1918 წელს 

აკაკი ჩხენკელი ბერლინში გაემგხავრა ნიკო ნი- 

კოლაძისა და ზურაბ ავალიშვილის თანხლებით. 

1920 წლის სექტემბრიდან ოფიციალურ სამუშაო 

ვიხიტად ევგენი გეგეჭკორიც გაემგხავრა ევროპა- 
ში. 

2. ევროპელ სოციალისტთა დელეგაცია 

საქართველოში. საქართველოს საერთაშორისო 

აღიარებისათვის დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა დასავ- 

ლეთ ევროპის სოციალისტთა დელეგაციის სტუმ- 

რობას 1920 წლის სექტემბერში. იმხანად გან- 

საკუთრებული მნიშვნელობა სტუმართა პოლი- 

ტიკურ-მსოფლმხედველობრივ მიმართულებასა და 

პარტიულ კუთვნილებას კი არ ენიჭებოდა, არამედ 

უფრო მთავარს – დამოუკიდებელი საქართველოს 

ხელისუფლების პროდასავლურ ორიენტაციასა და 

საქართველოს დამოუკიდებლობის საერთაშორისო 

აღიარებისათვის ბრძოლას. დელეგაციაში შედიოდ- 

ნენ ცნობილი სოციალ-დემოკრატები: კარლ კაუც- 

კი, რამზეი მაკდონალდი, ტომას შოუ, სნოუდენი, 

პიერ რენოდელი, ემილ ვანდერველდე, ჰიუსმან- 

სი, დე ბრიუკერი და სხვანი. 
1920 წლის 15 სექტემბერს ევროპელთა დელე- 

გაციას შეხვდა საქართველოს დემოკრატიული რეს- 
პუბლიკის მთავრობა და გაიმართა დამფუძნებელი 
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დასავლეთ ევროპის სოციალისტთა დელღკეგაციის ვიზიტი 

საქართველოში (1920 წ.) 

კრების საგანგებო სხდომა სტუმართა მონაწილეო- 

ბით. 

ევროპელ სოციალისტთა ვიხიტი საქართველოში 

მაშინდელი ქართული პოლიტიკური ცხოვრების 

მნიშვნელოვან მოვლენად იქცა. ეს ის დრო იყო, 

როდესაც ევროპაში წარგხავნილი საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის დელეგაცია უაღრესად 
რთულ ვითარებაში აღმოჩნდა საქართველოს საერ- 

თაშორისო აღიარების მოპოვების თვალსახრისით. 

უფრო მეტიც, ამ დროს უკვე გავრცელებული იყო 
ამერიკის შეერთებული შტატების სახელმწიფო მდი- 

ვნის ბეინბრიჯ ქოლბის ოფიციალური ნოტა, 

რომელშიც უარყოფილი იყო საქართველოს ეროვნუ- 
ლი სუვერენული უფლებები და საბჭოთა რუსეთს 

სრულ „კარტ-ბლანშს" აძლევდა, რათა რომანოვებ- 

ის იმპერიის სახღვრებში აღედგინა თავისი უფლება- 

მოსილება. 

აღსანიშნავია, რომ ევროპელი სოციალისტების 

დელღეგაციის ვიხიტი საქართველოში სახელისუფლო 

წრეებისათვის მხოლოდ ქვეყნის შიგნით კამპანიურ 

პოლიტიკურ მხარდაჭერას არ ნიშნავდა. სამშობლო- 

ში დაბრუნებისთანავე, სხვადასხვა მიმართულების 

ჟურნალ-გახეთების მეშვეობით, სწორედ ევროპელ- 

მა სოციალისტებმა გააცნეს ფართოდ ევროპას 

საქართველოს ისტორია, კულტურა და ტრადიციე- 
ბი, მისი იმჟამინდელი პოლიტიკური სტრუქტურა, 
სოციალური და ეკონომიკური პოლიტიკა. ეს არ იყო 

მარტო პროპაგანდა. ევროპელი სოციალისტები აქ- 

ტიურად განაგრძობდნენ მუშაობას ინგლისის, სა- 

ფრანგეთის, ბელგიისა და ევროპის სხვა სახელმწი- 

ფოთა მთავრობებსა და პარლამენტებთან საქართვე- 

ლოს დამოუკიდებლობის აღიარების მიხნით. 

საქართველოს დამოუკიდებლობის აღიარების საკ- 

ითხი დაისვა სოციალისტური ინტერნაციონალისა და 
დემოკრატიული მოძრაობების სხვადასხვა საერთა- 

შორისო თავყრილობებხე. 

3. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის დე-ფაქტო აღიარება. ერთ-ერთი პირველი 

სახელმწიფო, რომელმაც დე-ფაქტო დასტური მის- 

ცა საქართველოს დამოუკიდებლობას, თურქეთი იყო 

(1918 წლის 3 ივნისი). თურქეთმა თავისი პოლი- 

ტიკური განზრახვა საქართველოს დამოუკიდებ- 

ლობის დე-იურე აღიარებითაც დაადასტურა. 

შემდგომი სახელმწიფო, რომელმაც საქართველო დე- 

ფაქტო აღიარა, გერმანია იყო (1918 წლის 10 ივნი- 

სი). 1918 წლის 28 მაისს კი ფოთში საქართველოსა 

და გერმანიის მთავრობის მანდატით აღჭურვილმა 

წარმომადგენლებმა ხელი მოაწერეს ორ ქვეყანას 

შორის სამხედრო, ეკონომიკურ და პოლიტიკურ შე- 

თანხმებას. 1919 წლის მარტში გერმანელთა სამხედ- 

რო მისიამ საქართველო დატოვა. ისტორიულად ამ 

მოკლე ვადაშიც კი საინტერესო ეტაპი შეიქმნა საქარ- 

თველო-გერმანიის ურთიერთობების ისტორიაში. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

დამოუკიდებლობის ფაქტობრივი აღიარების საკითხ- 

ის განხილვისას სხვადასხვა ქვეყნის სამთავრობო 

დელეგაციები, გამოკვეთილად კი ინგლისი, პირდა- 

პირ მიანიშნებდა საქართველოს უმძიმეს გეოპოლი- 

ტიკურ მდგომარეობაზე და სრულიად გაურკვეველ 

სამართლებრივ ურთიერთობაზე ყოფილ მეტროპო- 

ლიასთან და ამჯერად მქსობელ რუსეთთან. ინგლი- 

სის საგარეო საქმეთა მინისტრი ლორდი კერზო- 

ნი ხახგასმით აღნიშნავდა, რომ, თუ საქართველოს 

მტრული დამოკიდებულება ექნება რუსეთთან, 

ინგლისი ვერ ცნობდა საქართველოს. 

1920 წლის 7 მაისს გაფორმდა ცნობილი ხელშეკ- 
რულება საქართველოს დემოკრატიულ რესპუბ- 

ლიკასა და საბჭოთა რუსეთს შორის. ამ სამართ- 

ლებრივი აქტით რუსეთმა ცნო საქართველოს 

დამოუკიდებლობა დე-ფაქტო და იქვე აღიარა იგი 
საერთაშორისო სამართალსუბიექტადაც. რუსეთმა 

ხელშეკრულების ძალით უარი თქვა თავის ყველა 

უფლებაზე საქართველოს მიმართ. რუსეთი 

ვალდებულებას იღებდა, რომ არ ჩაერეოდა სა- 

ქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის საგარ- 

ეო და საშინაო საქმეებში. ხელშეკრულებას მოჰყვა 

დიპლომატიურ ურთიერთობათა დამყარება და ორ 

ქვეყანას შორის ელჩების გაცვლა. 1920 წლის 14 

ნოემბერს საქართველოსა და რუსეთს შორის ხელი 

მოეწერა კიდევ ერთ ხელშეკრულებას – „სატრანზი- 

ტო და სავაჭრო ურთიერთობების შესახებ“. ეს ფაქ- 

ტი ევროპის განსაკუთრებული ყურადღების ცენტრ- 

ში მოექცა. 

1920 წლის 12 იანვარს ვერსალის საბჭოს 

წევრმა ქვეყნებმა მიიღეს გადაწყვეტილება 

საქართველოს დამოუკიდებლობის დე-ფაქტო 

აღიარების შესახებ. ეს იყო სერიოხული საერთა- 

შორისო წარმატება საქართველოს დამოუკიდებლო- 

ბისა და მისი სახელმწიფოებრიობის ისტორიაში. 
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სულ, საქართველოს დამოუკიდებლობა დე-ფაქ- 

ტო ცნეს შემდეგმა სახელმწიფოებმა: თურქეთი (1918 

წლის 3 ივნისი), არგენტინა (1919 წლის 15 სექტემ- 

ბერი), იტალია (1920 წლის 12 იანვარი), საფრანგე- 

თი (1920 წლის 12 იანვარი), დიდი ბრიტანეთი (1920 

წლის 12 იანვარი), იაპონია (1920 წლის 7 თებერვა- 

ლი), ბელგია (1920 წლის 26 აგვისტო), რუსეთი (1920 

წლის 7 მაისი), გერმანია (1918 წლის 10 ივნისი), ავს- 

ტრია (1918 წლის 18 ივნისი), ჩეხოსლოვაკია (1920 

წლის 8 აპრილი), პოლონეთი (1921 წლის 28 იან- 

ვარი). 

4. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის დე-იურე აღიარება. საკითხი საქართველოს 

დამოუკიდებლობის იურიდიულად ცნობის შესახებ 

1920 წლის დეკემბერში პირველად საფრანგეთმა 

აღძრა ვერსალის საბჭოს წევრ სახელმწიფოთა 

წინაშე. ინგლისმა და იტალიამ საკითხის გადადება 

მოითხოვეს, ხოლო ამერიკის შეერთებულმა შტატებ- 

მა საკითხის განხილვა პრაქტიკულად უარყო. 1921 

წლის იანვრის დასაწყისში საფრანგეთმა კვლავ დააყ- 

ენა საკითხი საქართველოს დამოუკიდებლობის დე- 

იურე აღიარების შესახებ. მიუხედავად ახრთა ადრინ- 

დელი დაპირისპირებისა და მწვავე წინააღმდეგობისა, 

1921 წლის 24 იანვარს წინადადება მოკავშირე სახ- 

ელმწიფოთა მთავრობების მეთაურთა თათბირზე 

განიხილეს. საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის დე-იურე აღიარება გადაწყდა 1921 

წლის 26 იანვარს. გადაწყვეტილების ოფიციალური 

დასტური კი 1921 წლის 27 იანვარს ეცნობა იმჟა- 

მად პარიხში მყოფ საქართველოს საგარეო საქმეთა 

მინისტრს ევგენი გეგეჭკორსა და საქართველოს 

მთავრობას. 

სვიმონ მდივანი 

    

სულ საქართველოს დამოუკიდებლობა სა- 

ერთაშორისო დე-იურე აღიარეს შემდეგმა სახელმ- 

წიფოებმა: თურქეთი (3 ივნისი, 1918 წელი), რუსე- 

თი (7 მაისი, 1920 წელი), გერმანია (24 სექტემბერი, 

1920 წელი), შვეიცარია (1920 წელი), ბელგია (27 

იანვარი, 1921 წელი), საფრანგეთი (27 იანვარი, 1921 

წელი), ინგლისი (27 იანვარი, 1921 წელი), იტალია 

(27 იანვარი, 1921 წელი), იაპონია (27 იანვარი, 1921 

წელი), ავსტრია (17 თებერვალი, 1921 წელი), რუ- 

მინეთი (18 თებერვალი, 1921 წელი), ლუქსემბურგი 

(23 თებერვალი, 1922 წელი), ჰაიტი (9 მარტი, 1921 

წელი), ლიბერია (28 მარტი, 1921 წელი), მექსიკა (14 

აპრილი, 1921 წელი), პანამა (26 აგვისტო, 1921 

წელი), სიამი (20 ნოემბერი, 1921 წელი). 

მაშასადამე, 1918-1921 წლების მანძილზე 

საქართველოს დამოუკიდებლობა ფაქტობრივად 

და იურიდიულად აღიარა მსოფლიოს მრავალმა 

სახელმწიფომ. 

  

ზურაბ ავალიშვილი 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა 

ცდილობდა დიპლომატიური ურთიერთობა დაემ- 

ყარებინა სხვადასხვა ქვეყნებთან. 1918-1921 წლებ- 

ში საქართველოს დიპლომატიური წარმომადგენლო- 

ბა ჰყავდა შემდეგ ქვეყნებში: აკაკი ჩხენკელი – 

საქართველოს სრულუფლებიანი ელჩი დასავლეთ 

ევროპის ქვეყნებში (საფრანგეთში, დიდ ბრიცტანეთ- 

ში); ვლადიმერ ახმეტელაშვილი – საქართველოს 

სრულუფლებიანი ელჩი გერმანიაში; ალექსანდრე 

სუმბათაშვილი – დიპლომატიური წარმომადგენე- 

ლი შვეიცარიაში; სიდამონ ერისთავი – საქართვე- 

ლოს ელჩი პოლონეთში; გაბრიელ ხუნდაძე – 

საქართველოს ელჩი რუსეთში, ხოლო შემდეგ ახერ- 

ბაიჯანის საბჭოთა რესპუბლიკაში; გრიგოლ ალში- 

ბაია – საქართველოს ელჩი ახერბაიჯანში; სვიმონ 

მდივანი – საქართველოს დროებითი რწმუნებული 

სომხეთში 1918 წლის დეკემბრის შუახანებამდე, 

ხოლო 1921 წლიდან – ელჩი თურქეთში; გერასიმე 

მახარაძე – საქართველოს სრულუფლებიანი დიპ- 

ლომატიური წარმომადგენელი რუსეთში 1920 წლის 

ოქტომბრიდან; მიხეილ წერეთელი – დიპლომატი- 

ური წარმომადგენელი სკანდინავიის ქვეყნებში; დავ- 

ით ღამბაშიძე – საქართველოს წარმომადგენელი 
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ამერიკაში; ვიქტორ თევხაია – საქართველოს ელჩი 
უკრაინის დემოკრატიულ რესპუბლიკაში 1920 წლამ- 
დე; ივანე როსტომაშვილი – საქართველოს 

მთავრობის დროებითი რწმუნებული შორეულ აღ- 

მოსავლეთსა და იაპონიაში; ზურაბ ავალიშვილი – 

საქართველოს წარმომადგენელი ევროპასა და 

ამერიკის შეერთებულ შტატებში, სამთავრობო დე- 

ლეგაციების მუდმივი წევრი ევროპაში. 

გარდა ამისა, საქართველოს, საერთაშორისო 

სამართლის აქტებიდან გამომდინარე, სხვადასხვა 

ქვეყნებში, სხვადასხვა სამეურნეო და სავაჭრო- 

ეკონომიკური ფუნქციების შესასრულებლად, 

საქართველოს მოქალაქეთა ინტერესებისა და უფლე- 
ბების დაცვის მიხნით გახსნილი ჰქონდა საკონსუ- 

ლოები, რომელთაგან ზოგიერთი (მაგალითად, რომ- 

ში) დიპლომატიური წარმომადგენლობის ფუნ- 

ქციასაც ასრულებდა. 

საქართველოს საკონსულოების სისტემაში კონ- 

სულების ოთხივე კლასი მოქმედებდა. გენერალური 

საკონსულოები მოქმედებდნენ ჩრდილოეთ კავკასი- 

ის რეგიონში – ვლადიკავკახსა და სტავროპოლში, 

ასევე ოდესასა და ბაქოში; საკონსულოები – ხარკ- 

ოვში, ეკატერინოდარში (კრასნოდარში), ერევან- 

ში, პეტროგრადში, კონსტანტინოპოლსა და რომ- 

ში; ვიცე-კონსულები – არმავირში, ნოვოროსიისკ- 

ში; საკონსულო აგენტები კი აღსტაფასა (შემდგომ 

განჯაში) და ალექსანდროპოლში. 

1918-1921 წლებში საქართველოს დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის კონსულების მოვალეობას ას- 

რულებდნენ: ე. უშვერაძე – გენერალური კონსული 

ოდესაში; ლევან თუმანიშვილი – გენერალური კონ- 

სული ბაქოში; ალექსანდრე ჩერქენიშვილი – კონ- 

სული პეტროგრადში; ირ. ფანჩულიძე – გენერა- 

ლური კონსული ვლადიკაეკაზში; ს. პაიჭაძე – გენე- 

რალური კონსული სტავროპოლში და სხვ. 

5, ამერიკის შეერთებული შტატები და 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მიერ 

აღიარებული სამხედრო ნეიტრალიტეტისა და 

გამოკვეთილი პროდასავლური საგარეო-პოლი- 

ტიკური კურსის განხორციელებისათვის ბრძოლის 

პერიოდში გამოიკვეთა როგორც ევროპის, ასევე 

ამერიკის შეერთებული შტატების ინტერესები ამ- 

იერკავკასიაში და, კერძოდ, საქართველოში. 

1918 წლის 14 დეკემბერს ბათუმს ამერიკის 

შეერთებული შტატების მისიის წარმომადგენელი, 

ჩიკაგოს უნივერსიტეტის რექტორი, საერთაშორისო 

სამართლის დოქტორი ჯედსონი ეწვია და 

საქართველოს მთავრობის წარმომადგენელს დიო- 

მიდე თოფურიძეს შეხვდა. ამ ნახევრადოფიციალ- 
ური შეხვედრის განსჯის თემას წარმოადგენდა, ერთი 

მხრივ, საქართველოს ეკონომიკური და პოლიტიკური 
სტრუქტურები და საგარეო-პოლიტიკური ორიენ- 

ტაციის დახუსტება; მეორე მხრივ, მსოფლიო ახალი 

წესრიგისა და დიდ სახელმწიფოთა შორის მსოფ- 

ლიოს ახალი გადანაწილების პრინციპები და ყო- 

ფილი კოლონიების შესაძლო პერსპექტივები. 

1919 წლის მარტის შუა რიცხვებში მორიგი 

ამერიკული მისია ეწვია საქართველოს სმიტისა და 

მურის შემადგენლობით. ამჯერად, ქართულ მხარეს 

საგარეო საქმეთა მინისტრი ევგენი გეგეჭკორი და 

შინაგან საქმეთა მინისტრი ნოე რამიშვილი წარ- 

მოადგენდნენ. წინამორბედისაგან განსხვავებით, 

ამერიკელ დიპლომატთა საუბარი კიდევ უფრო 

კონკრეტული იყო. კერძოდ, ამერიკელები საქარ- 

თველოს მთავრობის წევრებს ყოველგვარი შე- 

ფარვის გარეშე მიუთითებდნენ ამიერკავკასიის 

ერთიანი პოლიტიკური და ეკონომიკური სივრცის 

შექმნის აუცილებლობაზე და მასზე ინგლისის ან 

ამერიკის შეერთებული შტატების პროტექტორა- 
ტის ტიპის მანდატის აღების გარდუვალობაზე. 

ამერიკელ დიპლომატთა ამ წინადადებას ქართული 

მხარე არც მთლად სკეპტიკურად, მაგრამ დიდი სი- 

ფრთხილით შეხვდა. 
1919 წლის 2 ოქტომბერს ვუდრო ვილსონის 

ადმინისტრაციამ მორიგი დელეგაცია აწვია თბილისს 

გენერალ ჯეიმს ჰარბორდის ხელმძღვანელობით. ეს 

უკვე ამერიკის მეორე ოფიციალური ექსპედიცია იყო, 

რომელიც ახლო აღმოსავლეთსა და კავკასიაში მოგ- 

ზაურობდა. ექსპედიციის შედეგები და დასკვნები კი 

პრქნსიდენტ, ვილსონს განსახილველად და დასამტკი- 

ცებლად კონგრესისათვის უნდა წარედგინა. ამ პე- 

რიოდში ცხადი გახდა, რომ ერთადერთი რეალური 

ძალა, ვისაც უნარი შესწევდა ინგლისი შეეცვალა ამ- 

იერკავკასიაში, ამერიკის შეერთებული შტატები იყო. 

ეს განსაკუთრებით ცხადი გახდა მას შემდეგ, როდე- 

საც გაირკვა, რომ იტალიის ახალი მთავრობა უარს 
ამბობდა საქართველოსა და ახერბაიჯანის მანდატზე 

და მოკავშირეთა უმაღლეს კომისრად კავკასიაში 

ამერიკელი პოლკოვნიკი ჰასკელი დაინიშნა. ვუდრო 

ვილსონი, სომხეთზე დაყრდნობით, რეგიონის მან- 

დატის აღების ჭეშმარიტი ენთუხიასტი იყო, მა- 

გრამ ამის განხორციელება არც მთლად იოლი 

გამოდგა. ამერიკის შეერთებული შტატების პრეხი- 

დენტის ადმინისტრაციის საგარეო-პოლიტიკური 

ინიციატივების წინააღმდეგ სენატსა და კონგრეს- 

ში საკმაოდ სერიოზული ოპოზიცია ჩამოყალიბდა 

და პრეხიდენტ ვილსონის ყოველი მცდელობა ამ 

მიმართულებით მარცხით დასრულდა. 
1920 წლის 10 თებერვალს პარიზის (ვერსალის) 

კონფერენციახე წარგხავნილმა საქართველოსა და 

პზერბაიჯანის სამთავრობო დელეგაციის მეთაურებ- 
მა ამერიკის შეერთებული შტატების ელჩს სა- 

ფრანგეთში გაუჭხავნეს წერილი, რომელშიც აღნიშ- 

ნული იყო, რომ ამიერკავკასიის ორი რესპუბლიკა – 

საქართველო და პახერბაიჯანი – მოკავშირე სახელმ- 
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წიფოებმა, ანუ ანტანტის უმაღლესი საბჭოს სამმა 

წევრმა – საფრანგეთმა, ინგლისმა და იტალიამ, 

აგრეთვე ბელგიამ და იაპონიამ, აღიარეს დე-ფაქტო 

(1920 წლის 12 იანვარი), ხოლო უფრო გვიან საბ- 

ჭოთა რუსეთმა ცნო როგორც დამოუკიდებელი სახ- 

ელმწიფოები. ეს აღიარება კი აქამდე არ დადას- 

ტურებულა ამერიკის შეერთებული შტატების მიერ. 

1920 წლის 10 აგვისტოს მთელს ევროპაში გავრცელ- 

და ამერიკის შეერთებული შტატების სახელმწიფო 

მდივნის ბეინბრიჯ ქოლბის ნოტა იტალიის მთავრო- 

ბისადმი, სადაც სხვა საკითხებთან ერთად უარყო- 

ფილი იყო პოლიტიკური დამოუკიდებლობისაკენ 

საქართველოს მისწრაფების კანონიერება. კერძოდ, 

ამერიკის შეერთებულმა შტატებმა უარი თქვა მოე- 

წონებინა მოკავშირე სახელმწიფოების უმაღლესი სა- 

ბჭოს გადაწყვეტილება „ეგრეთ წოდებული" რესპუბ- 
ლიკების – საქართველოსა და სომხეთის ცნობის 

შესახებ და შესაბამისი ინსტრუქცია მისცა თავის 

წარმომადგენელს სამხრეთ რუსეთში. ამას, ბუნებ- 

რივია, ქართული მხარის ოფიციალური პროტესტი 

მოჰყვა. 

ცხადია, მსოფლიო დიდი პოლიტიკური თამა- 

შის წესებსა და მსოფლიოს გადანაწილების 

პრინციპებს დიდი სახელმწიფოები ადგენდნენ, 

მაგრამ ერთი რამ ნათელია: ქართულმა დიპლო- 

მატიამ 1918-1921 წლებში სწორედ ვერ გან- 

საზღვრა ამერიკის შეერთებული შტატების როლი 

და ვერ შეძლო გაეცნო პრეხიდენტ ვუდრო ვილ- 
სონის ადმინისტრაციისათვის საქართველოს რე- 

ალობა და ისტორიული ფუნქცია. ყოველივე ეს იმ- 

დროინდელი ქართული დიპლომატიის ნაკლად 

უნდა ჩაითვალოს. 

6. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლი- 

კა და ერთა ლიგა. ჯერ კიდევ პირველი მსოფლიო 

ომის მსვლელობის დროს, ამერიკის შეერთებული 

შტატების პრეხიდენტმა ვუდრო ვილსონმა წამოაყე- 

ნა უნივერსალური საერთაშორისო ორგანიხაციის 

შექმნის იდეა. ეს ორგანიხაცია მოწოდებული იქნე- 

ბოდა განემტკიცებინა სახელმწიფოებს შორის მშვი- 

დობა, დაემყარებინა მათ შორის კეთილმეგობრული 

დამოკიდებულება და ყველა დავა-კონფლიქტი გადა- 
ეჭრა მოლაპარაკებათა გხით. იდეას აქტიურად დაუ- 

ჭირა მხარი დიდი ბრიტანეთის პრემიერ-მინისტრმა 

დევიდ ლოიდ ჯორჯმა. ომის დასრულებამ კიდევ 

უფრო დააჩქარა ამ მიმართულებით მოღვაწეობა. 

ერთგვარი პოლიტიკური დამაჩქარებლის როლი 

უდავოდ შეასრულა რუსეთში მომხდარმა ბოლშე- 

ვიკურმა გადატრიალებამ მისი მოსალოდნელი უმძ- 

იმესი შედეგებით. 1919 წლის 28 აპრილს ვერსალის 

სასახლის სარკეებიან დარბახში პარისის კონფერ- 

ენციის მონაწილეებმა ხელი მოაწერეს საბოლოო 

შეთანხმებას ერთა ლიგის დაფუძნების შესახებ და 

დაამტკიცეს მისი წესდება. 

საქართველოს დემოკრატიულმა რესპუბლიკამ 

პოლიტიკური გეხი ახლად შექმნილი საერთაშორისო 

სამშვიდობო ორგანიხაციისაკენ აიღო. ევროპაში 

წარგხავნილმა საქართველოს დელეგაციამ 1919 

წლის 21 მაისს საქართველოს მთავრობის სახელით 

მიმართა ერთა ლიგის აღმასრულებელ კომიტეტს და 

საერთო კრებას. 1920 წლის 1! სექტემბერს კარლო 

ჩხეიძემ სპეციალური მემორანდუმით კელავ გაიმ- 

ეორა საქართველოს მთავრობის თხოვნა ერთა 

ლიგის წევრად საქართველოს მიღების შესახებ. ერთა 

ლიგაში მიღების შესახებ თხოვნა გაიმეორა 1920 

წლის სექტემბერში დასავლეთ ევროპაში საგანგებოდ 

მივლინებულმა 

სამთავრობო დელეგაციამ საგარეო საქმეთა მინის- 

საქართველოს კიდევ ერთმა 

ტრის ევგენი გეგეჭკორის მეთაურობით. ერთა 

ლიგისადმი ევგენი გეგეჭკორის მემორანდუმი უფრო 
არგუმენტირებული იყო. 1919 წლის 7 დეკემბერს 

საქართველოში შეიქმნა ერთა ლიგის საქართველოს 

ასოციაცია, რომელიც საგანგებო მანდატით აღჭურ- 

გილ პირთა მეშვეობით პირდაპირ ურთიერთობას 

ამყარებდა ერთა ლიგის სხვადასხვა მოქმედ სტრუქ- 

ტურებთან. ერთა ლიგის ქართული ასოციაციის 

ძალისხმევით 1920 წლის 12-16 ოქტომბერს მილან- 

ში გამართულ ერთა ლიგის საერთაშორისო ასო- 

ციაციების მეოთხე კონგრესხე საქართველოს საკ- 

ითხი სერიოხული მსჯელობის საგანი გახდა. კონ- 

გრესხე ერთა ლიგის საქართველოს ასოციაცია 

ერთხმად იქნა მიღებული ერთა ლიგის მსოფლიო 

ასოციაციის წევრად. ამ პოლიტიკური წარმატების 

შემდეგ საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 
მთავრობამ კიდევ უფრო გაააქტიურა მოღვაწეობა 

ერთა ლიგის სრულუფლებიანი წევრობის მოსაპოვე- 

ბლად. 

1920 წლის 15 ნოემბერს ჟენევაში მუშაობა დაი- 

წყო ერთა ლიგის პირველმა სესიამ. დლის წესრიგის 

ერთ-ერთი ძირითადი საკითხი იყო რიგ, სახელმწი- 

ფოთა, მათ შორის საქართველოს, გაერთიანება 

ლიგაში. ეს საკითხი დაევალა მეხუთე განსაკუთრე- 

ბულ კომისიას 36 წევრის შემადგენლობით. კომისია 

მუშაობდა ჩილელი დელეგატის ანტონიო ჰონელუ- 

სის თავმჯდომარეობით. კომისიამ წარმოადგინა 

ერთა ლიგაში ახალ სახელმწიფოთა გაწევრიანების 

საკმაოდ მკაცრი მოთხოვნები. საქართველოს საკ- 

ითხი, ახერბაიჯანთან, სომხეთთან, უკრაინასა და 

კოსტა-რიკასთან ერთად, განსახილველად მესამე 

ქვეკომისიას გადაეცა. მკაცრი განხილვის შედეგად, 

მეხუთე განსაკუთრებულმა კომისიამ დაადგინა ერთა 

ლიგაში, ბალტიის სახელმწიფოებთან ერთად, 
საქართველოს მიღების საკითხი 1920 წლის 16 დე- 
კემბრამდე გადაედო. ერთა ლიგაში საქართველოს 
მიღებას ხმას აძლევდა 24 სახელმწიფო, არჩევი- 

სათვის კი საჭირო იყო მხოლოდ 16 დელეგატის ხმა. 

საქართველოს სასარგებლოდ ხმა მისცეს: სამხრეთ 
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აფრიკამ, ბოლივიამ, კოლუმბიამ, იტალიამ, ნორვე- 

გიამ, პარაგვაიმ, სპარსეთმა, პორტუგალიამ, შვეი- 

ცარიამ და ჩილემ; წინააღმდეგი გამოვიდნენ: ავს- 

ტრალია, კანადა, კუბა, დიდი ბრიტანეთი, საფრანგე- 

თი, ესპანეთი, ზელანდია, ნიდერლანდები, ჩეხოსლო- 

ვაკია, დანია; თავი შეიკავეს: ბელგიამ, პოლონეთმა, 

შვეციამ, რუმინეთმა. მაშასადამე, 1920 წლის 16 დე- 

კემბერს ერთა ლიგის წევრად საქართველოს მიღე- 

ბას ხმა მისცა ათმა სახელმწიფომ. საქართველო 

ერთა ლიგის წევრი ვერ გახდა. თავშეკავების ძირ- 

ითად მიხეხად კი ერთა ლიგის წესდების მეათე მუხ- 

ლი სახელდებოდა, რომლის თანახმადაც ლიგას 

მეტად გაუძნელდებოდა ახალი წევრების ტერიტო- 

რიების თავდასხმისაგან დაცვა და მათი საერთა- 

შორისო უფლებების უხრუნველყოფა. 

ამრიგად, საერთაშორისო ასპარეზზე მიღწეუ- 

ლი გარკვეული წარმატებების მიუხედავად, 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა ვერ 

გახდა საერთაშორისო თანამეგობრობის სრულუ- 

ფლებიანი წევრი. 

§5. ანტისახელმწიფოებრივი 

გამოსვლები საქართველოში 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკი- 

დებლობის აღდგენას მტრულად შეხვდა საბჭოთა 

რუსეთი. სამოქალაქო ომისა და უცხოეთის 

სამხედრო ინტერვენციის პირობებში რუსეთს არ 

შეეძლო 1918-1920 წლებში საქართველოს საშინაო 

საქმეებში უშუალოდ ჩარევა. სწორედ ამიტომ მოსკ- 

ოვი შეუდგა საქართველოში რუსეთის მეხუთე 

კოლონის ორგანიზებასა და მის ამოქმედებას 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობის წინააღმდეგ. რუსეთის მეხუთე კოლ- 

ონის ძირითად დამრტყმელ ძალას წარმოად- 

გენდნენ ქართველი ბოლშევიკები. რუსეთი 

საქართველოს წინააღმდეგ აქტიურად იყენებდა 

აფხახ და ოს სეპარატისტებს, საქართველოში 

მცხოვრებ რუსი და სომეხი ეროვნების მოსახლე- 

ობას. საქართველოში რუსეთის მეხუთე კოლონის 

საქმიანობას კონტროლს უწევდა რუსეთის კომუნის- 

ტური პარტიის (ბოლშევიკების) კავკასიის სამხარეო 

კომიტეტი (შეიქმნა 1917 წლის ოქტომბერში), ხოლო 
შემდეგ რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის 

ბიურო (შეიქმნა 1920 წლის აპრილში). სამხარეო კო- 

მიტეტისა და კავკასიის ბიუროს ანტიქართულ მოღ- 

ვაწეობაში აქტიურ როლს ასრულებდნენ ფილიპე 

მახარაძე, სერგეი კიროვი, სტეფანე შაუმიანი, 
სერგო ორჯონიკიძე და სხვ. რკპ(ბ) კავკასიის სამხა- 

რეო კომიტეტისა და რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტე- 

ტის კავკასიის ბიუროს საქმიანობა უშუალოდ 

ვლადიმერ ლენინთან ან იოსებ სტალინთან თანხმ- 

დებოდა, 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

წინააღმდეგ ძირგამომთხრელ საქმიანობას დიდი 

ინტენსივობით აწარმოებდა თავისი ანტიქართული 

განწყობილებით ცნობილი ამიერკავკასიის რუსთა 

ეროვნული საბჭო, რომლის ცენტრალური მმარ- 

თველობა თბილისში იმყოფებოდა. ამიერკავკასიის 

რუსთა ეროვნულ საბჭოს ანტიქართულ მოლღ- 

ვაწეობაში დიდ დახმარებას უწევდა საქართველოს, 

განსაკუთრებით, თბილისის რუსი სამღვდელოება. 

ამიერკავკასიის რუსთა ეროვნული საბჭოს ფილ- 

იალებს წარმოადგენდა ასევე თავისი ანტიქართული 

საქმიანობით ცნობილი ბათუმისა და სოხუმის 

რუსთა ეროვნული საბძოები. ამიერკავკასიის რუს- 

თა ეროვნული საბჭო მჭიდროდ თანამშრომლობდა 

ყველა ანტიქართულ ძალასთან. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

წინააღმდეგ პირველი სერიოხული ანტისახელმწი- 

ფოებრივი გამოსვლის ორგანიხება საბჭოთა რუსეთ- 

მა 1918 წლის ზაფხულში შეძლო დუშეთის მახრა- 

ში. აქ შეიარაღებული გამოსვლა ერთობლივად 

დაგეგმეს რკპ(ბ) კავკასიის სამხარეო კომიტეტმა და 

რუსეთის კავკასიის არმიის სამხედრო-რევოლუცი- 

ურმა საბჭომ. რუსეთის კავკასიის არმიის სარდლო- 

ბამ დუშეთის მახრაში შემოგზავნა სამხედრო ინ- 

  

სტეფანე შაუმიანი 

სტრუქტორები, შემოტანილ იქნა დიდი რაოდენო- 

ბით იარაღი (შაშხანები და ტყვიამფრქვევები). 

ქართველმა ბოლშევიკებმა დუშეთის მაპხრის ზოგი- 

ერთ სოფელში მიიმხრეს გლეხობის (ძირითადად, 

პირველი მსოფლიო ომის ფრონტებიდან დაბრუნებ- 

ული ჯარისკაცების) ნაწილი. ბოლშევიკებმა ასევე 

მიიმხრეს დუშეთის მაპხრის ოსი და სომეხი მოსახ- 

ლეობა. აჯანყებულებმა რამდენიმე სოფელში 

დახოცეს სოფლის ადმინისტრაციის წარმომადგენ- 

ლები და გვარდიელები. აჯანყების დაწყების მომენ- 

ტისათვის დუშეთის მახრაში ქართული რეგულარუ- 
ლი ჯარისა და სახალხო გვარდიის ძალზე მცირე 
ძალები იმყოფებოდა. ამით ისარგებლეს ბოლშევიკე- 

ბმა და მათმა შეიარაღებულმა რახმებმა და დუშეთი 

დაიკავეს. 1918 წლის 25 ივნისს დუშეთის მახრაში 

საბჭოთა ხელისუფლება გამოცხადდა. ჩრდილო 

კავკასიიდან დარიალის ხეობით დუშეთისაკენ დაიძრა 

სპეციალურად მომზადებული რახმი ბოლშევიკ საშა 
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სახალხო გვარდიის 

ყრილობის მონაწილენი 

(1920 6.) 

გეგეჭკორის მეთაურობით. მზადყოფნაში იყო რუსე- 

თის კავკასიის არმია, რომელიც დარიალის ხეო- 

ბით, აჯანყებულთა დახმარების საბაბით, დუშეთში 

უნდა შემოჭრილიყო, ხოლო შემდეგ თბილისი 

დაეკავებინა. თბილისის დაკავებისთანავე მთელ 

საქართველოში საბჭოთა წყობილება გამოცხადდე- 

ბოდა, საბჭოთა რუსეთის გეგმები ჩაშალა საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობის ენ- 

ერგიულმა მოქმედებამ. ქართული რეგულარული 

ჯარისა და სახალხო გვარდიის მიერ განხორ- 

ციელებული სამხედრო ოპერაციების შედეგად 

აჯანყებულთა რაზმები გაიფანტნენ და საბოლოოდ 

ჩრდილო კავკასიას შეაფარეს თავი. სასტიკად 

დამარცხებულ და უკუგდებულ იქნა საშა 
გეგეჭკორის რახმი. 

1919 წლის დამდეგიდან რკპ(ბ) კავკასიის სამხა- 

რეო კომიტეტი შეუდგა საქართველოში ახალი აჯან- 

ყების ორგანიზებას. აჯანყებისათვის მზადება გადამ- 

წყვეტ ფახაში შევიდა 1919 წლის ივლის-აგვისტოში. 

ქართველი ბოლშევიკები გაძლიერებულ აგიტაციას 

ეწეოდნენ არმიიდან დემობილიხებულ გლეხობაში, 

ასევე არაქართულ მოსახლეობაში. საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობამ გადამჭრე- 

ლი ზომებით აჯანყება საწყის ეტაპზე აღკვეთა. 1919 

წლის ოქტომბერში დააპატიმრეს აჯანყების ხელმძღ- 

ვანელი ცენტრი, თუმცა ქართველმა ბოლშევიკებმა 

საქართველოს სხვადასხვა რაიონში მაინც მოახერხ- 

ეს შეიარაღებული გამოსვლების მოწყობა. შეიარ- 

აღებულ გამოსვლებს ადგილი ჰქონდა ლაგოდეხში. 

სიღნაღში, ფოთში, გორში, სენაკში, სამტრედი: 

ში, ჩოხატაურში, ოზურგეთში, ახალქალაქში. 

ბოლშევიკები (ცდილობდნენ მათ მიერ პროვოცირე- 

ბული გამოსვლები საბჭოთა ხელისუფლებისათვის 

ბრძოლად გამოეცხადებინათ. ბოლშევიკებმა ვერ 

შეძლეს შეიარაღებული აჯანყებისათვის საყოველთაო   

ხასიათის მიცემა. ლოკალური აჯანყებების ლიკვიდა- 

ცია საქართველოს მთავრობას არ გასჭირვებია. 

1920 წელს ქართველმა ბოლშევიკებმა ბრძოლის 

ტაქტიკა შეცვალეს. რკპ(ბ) კავკასიის სამხარეო კო- 

მიტეტის მითითების თანახმად, მათ აქცენტი გლეხ- 

ობიდან მუშათა კლასხე გადაიფანეს. საქართველოს 

მუშათა კლასის აბსოლუტური უმრავლესობა 

საქართველოს სოციალ-დემოკრატიულ მუშათა პარ- 

ტიას უჭერდა მხარს, რის გამოც ბოლშევიკებმა მუშე- 

ბის დარახმვა საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის მთავრობის წინააღმდეგ ვერ შეძლეს. 

ქართველმა ბოლშევიკებმა ანტისახელმწიფოე- 

ბრივი მოღვაწეობა კიდევ უფრო გააძლიერეს 

საქართველო-რუსეთის 1920 წლის 7 მაისის ხელშეკ- 

რულების დადების შემდეგ. ხელშეკრულების ძალით 

საქართველოში ბოლშევიკების საქმიანობა ლეგა- 

ლური გახდა. სწორედ ამ პერიოდიდან ახალი ძალით 

გაიშალა საქართველოში რუსეთის მეხუთე კოლონის 

ორგანიზება. 1920 წლის ბოლოსათვის რუსეთის მეხ- 

უთე კოლონა საკმაოდ სერიოხულ ძალას წარმოად- 

გენდა. 

§6. საქართველოს დემოკრატიული 
რესპუბლიკის დაპყრობა საბჭოთა 

რუსეთის მიერ 

სამოქალაქო ომში გამარჯვების შემდეგ საბჭო- 

თა რუსეთმა დაიწყო მზადება ამიერკავკასიის 

დამოუკიდებელი სახელმწიფოების დასაპყრობად. 

იმთავითვე გადაწყდა, რომ აშკარა აგრესია შენილ- 

ბულიყო, ვითომდა, საბჭოთა ხელისუფლების დამ- 

ყარებით. 1920 წლის მარტში ვლადიმერ ლენინმა 
რუსეთის კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) 
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ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის ბიუროს ხელ- 
მძღვანელს სერგო ორჯონიკიძეს ბაქოს აღება 

დაუსახა მიხნად. 1920 წლის აპრილის დამლევს სა- 

ბჭოთა რუსეთის მე-11 წითელმა არმიამ აპხერბაიჯა- 

ნის რესპუბლიკა დაიპყრო და იქ საბჭოთა ხელისუ- 
ფლება გამოაცხადა. ახერბაიჯანის დაპყრობის შემ- 

დეგ რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის 
ბიურო, პირადად სერგო ორჯონიკიძე და მე-11 

წითელი არმიის სარდლობა შესაძლებლად მი- 

იჩნევდა საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის დაპყრობასაც. საჭირო იყო საბაბი საქარ- 

თველოში შეჭრისათვის. ასეთ საბაბად იქცა 1920 

წლის 1-2 მაისს ღამით ქართველი ბოლშევიკების 
მიერ მოწყობილი შეიარაღებული თავდასხმა იუნკერ- 

თა სამხედრო სასწავლებელზე თბილისში. 2 მაისს 

ახერბაიჯანში დაბანაკებულმა რუსეთის მე-11 

წითელმა არმიამ საქართველოს დემოკრატიული რე- 

სპუბლიკის სახელმწიფო სახღვარი გადმოლახა და 

თბილისისაკენ დაიძრა. რკპ(ბ) ცენტრალური კომი- 

ტეტის კავკასიის ბიურო და მე-11 წითელი არმიის 

სარდლობა თბილისის აღებას 15 მაისისათვის 

ვარაუდობდა. ამის შესახებ ორჯონიკიძემ აცნობა 

კიდეც მოსკოვს. საბჭოთა რუსეთის შეიარაღებული 
აგრესია საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

წინააღმდეგ ფაქტობრივად 2 მაისს დაიწყო. ეს აგრე- 

სია საქართველო-რუსეთის ფართომასშტაბიან ომში 

იმხანად იმიტომ არ გადაიზარდა, რომ მოსკოვში 

მიმდინარე რუსეთ-საქართველოს მოლაპარაკება 

წარმატებით დამთავრდა და 1920 წლის 7 მაისს ორ 

სახელმწიფოს შორის ხელშეკრულებაც დაიდო. საბ- 

ჭოთა რუსეთმა ცნო საქართველოს დამოუკიდებლო- 
ბა და საქართველოს დაპყრობის საკითხიც გარკვეუ- 

ლი ხნით გადაიდო. 

საბჭოთა რუსეთი ამიერკავკასიის დაპყრობის 

გეგმებზე, ცხადია, ხელს არ იღებდა. ახერბაიჯანის 
შემდეგ 1920 წლის ნოემბერში მე-11 წითელმა არმიამ 

სომხეთის რესპუბლიკა დაიპყრო. საქართველოს 
მდგომარეობა კიდევ უფრო საგანგაშო გახდა. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 
წინააღმდეგ ომის სამხედრო-პოლიტიკური თვალ- 

სახრისით მომზადებასთან ერთად საბჭოთა რუსე- 

თის დიპლომატია დიდ მუშაობას ეწეოდა საქართვე- 

ლოს საერთაშორისო იხოლაციის მიხნით. ლენინს 

სურდა, გამოერიცხა საქართველოსთან ომის შემთხ- 

ვევაში რუსეთის წინააღმდეგ თურქეთისა და ანტან- 
ტის გამოსვლის შესაძლებლობა. რუსეთის დიპლო- 

მატიამ ამ რთულ ამოცანას წარმატებით გაართვა 
თავი. 1920 წელი აღინიშნა რუსეთისა და თურქეთის 

დაახლოებით. თურქეთს რუსეთი ესაჭიროებოდა, 
როგორც სამხედრო-პოლიტიკური მოკავშირე ანტან- 

ტის წინააღმდეგ. მოკავშირეობის საფასურად 
რუსეთმა თურქეთს ამიერკავკასიის დათმობა 

მოსთხოვა, რახეც თურქეთი დათანხმდა კიდეც. 

შექმნილ საერთაშორისო ვითარებაში ანტანტის 

ქვეყნებმა ინგლისის ინიციატივით მიიღეს გადაწ- 

ყვეტილება, წინ არ აღდგომოდნენ საბჭოთა რუსე- 

თის აგრესიას საქართველოში. ამ პერიოდისათვის 

ინგლისი დაადგა საბჭოთა რუსეთთან სავაჭრო და 

ეკონომიკური თანამშრომლობის გხას. პირველი 

მსოფლიო ომისაგან დანგრეული ევროპისათვის 

აუცილებელი იყო რუსეთთან ეკონომიკური ურთ- 

იერთობა. ამრიგად, რუსეთთან მოსალოდნელ ომში 

საქართველო მარტო რჩებოდა. 

საბჭოთა რუსეთი საქართველოს დემოკრატიუ- 

ლი რესპუბლიკის წინააღმდეგ ომს ყოველმხრივ და 

გულდასმით ამზადებდა. რუსეთი საქართველოს 

ბრალს სდებდა 1920 წლის 7 მაისის ხელშეკრულებ- 

ის დარღვევაში. რუსეთის ოფიციალური სახელ- 

მწიფო ორგანოები ავრცელებდნენ ხმებს იმის შესა- 

ხებ, რომ საქართველოში თავს იყრიდნენ ისეთი 

ძალები, რომლებიც საფრთხეს უქმნიდნენ რუსეთსა 

და სხვა საბჭოთა რესპუბლიკებს. ვრცელდებოდა 

ხმები იმის შესახებ, რომ საქართველოს დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის მთავრობა ახშობდა მუშებისა და 

გლეხების ბრძოლას საბჭოთა ხელისუფლებისათვის, 

თითქოს აჯანყებული მშრომელები ითხოვდნენ საბ- 

ჭოთა რუსეთისაგან დახმარებას. ამის პარალელუ” 

რად სულ უფრო ძლიერდებოდა საქართველოსთან 

ომისათვის გამოხნული სამხედრო ძალა ახერბაიჯან- 

ში, სომხეთსა და ჩრდილო კავკასიაში. 1920 წლის 

იანვარში მოსკოვში საბოლოოდ დახუსტდა 

საქართველოსთან ომის გეგმა. 1920 წლის 26 იან- 

ვარს, მოსკოვში, ლენინის ინიციატივით მიღებულ 

იქნა პოლიტიკური გადაწყვეტილება საქართველოს 
დემოკრატიული რესპუბლიკის წინააღმდეგ ომის 

დაწყების შესახებ. ამ გადაწყვეტილების მიღების შემ- 

დეგ რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის ბი- 

ურო და რუსეთის მე-11 წითელი არმიის სარდლო“ 

ბა, პირადად ორჯონიკიძე და კიროვი შეუდგნენ მის 

რეალიზებას. გადაწყდა, მე-11 წითელი არმია 

საქართველოს სახღვრებში შემოჭრილიყო, ვი” 

თომდა, აჯანყებული მშრომელების დასახმარებ- 

ლად. აჯანყების ინსცენირება კი უნდა მომხ- 

დარიყო ლორეს რაიონში (ბორჩალოს მახრა). ამ 

ნეიტრალურ ზონას შერეული (ქართულ-სომხური) 

ადმინისტრაცია განაგებდა. 1920 წლის 13 ნოემბერს 

საქართველოსა და სომხეთის მთავრობები შეთანხმ- 

დნენ, რომ ლორეს ნეიტრალურ ზონას სამი თვით 

მთლიანად საქართველოს ჯარები დაიკავებდნენ. თუ 

სამი თვის განმავლობაში საქართველო და სომხეთი 

გერ მოახერხებდნენ სადავო ტერიტორიის გამიჯვ- 

ნას, მაშინ საქართველოს ჯარი დატოვებდა ნეი- 

ტრალურ ზონას და იქ აღდგებოდა შერეული ად- 

მინისტრაციის მმართველობა. ამ შეთანხმების შემ- 

დეგ სომხეთი საბჭოთა რუსეთმა დაიპყრო და საბ- 

ჭოთა სომხეთის მთავრობამ, მოსკოვის მითითების 
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თანახმად, საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის მთავრობას ლორეს ნეიტრალური ზონიდან 

ჯარების გაყვანა მოსთხოვა. საქართველოს 

მთავრობამ, სასახღვრო კონფლიქტის მოგვარების 

მიხნით, სომხეთის მხარეს მოლაპარაკების დაწყება 

შესთავახა. საბჭოთა სომხეთის მთავრობა, ისევ მოსკ- 

ოვის მითითების თანახმად, მოლაპარაკების დაწყე- 

ბას აჭიანურებდა. ლორეს ნეიტრალური ზონა სწო- 

რედ შესაფერისი ადგილი იყო აჯანყების ინსპი- 

რირებისათვის. მაგრამ მდგომარეობას ართულებ- 

და ის, რომ 1921 წლის 13 თებერვალს ლორეს 

რაიონში ქართული ჯარის ყოფნის ვადა იწურე- 

ბოდა, რის გამოც აჯანყების ინსცენირება სწორედ 

13 თებერვლამდე უნდა მომხდარიყო. ლორეს 

რაიონში აჯანყების მოწყობა რკპ(ბ) ცენტრალური 

კომიტეტის კავკასიის ბიურომ, პირადად ორჯონი- 

კიძემ სომხეთის კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკე- 

ბის) ცენტრალურ კომიტეტს დაავალა. „საქართვე- 

ლოს მშრომელთა აჯანყება“ ბორჩალოს მახრაში 

მცხოვრები რუსი კოლონისტების სოფლებში უნდა 

დაწყებულიყო. 
1921 წლის 11-12 თებერვლის ღამით ბორჩალოს 

მახრის რუსი კოლონისტების სოფლებში, ასევე 

სომხურ სოფლებში დაიწყო „აჯანყება“, რომელიც 

საბჭოთა პროპაგანდამ „საქართველოს მშრომელთა 

აჯანყებად“ მონათლა. ფაქტობრივად, ეს იყო სომ- 

ხეთში დაბანაკებული საბჭოთა რუსეთის მე-11 წითე- 

ლი არმიის თავდასხმა საქართველოს დემოკრატიულ 

რესპუბლიკაზე. 

1921 წლის 12 თებერვალს დაიწყო საომარი 

ოპერაციები საქართველოსა და რუსეთს შორის. ომის 

პირველ დღეს ლორეს რაიონში მე-1 1 წითელმა არმი- 
ამ დაამარცხა ქართული ჯარის ნაწილები. საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობამ ამ 

რაიონში დამატებითი ძალები გაგხავნა. 

14-15 თებერვალს, ღამით, მოსკოვში მიღებულ 

იქნა გადაწყვეტილება, რომელიც მე-I!1 წითელ 

არმიას თბილისის დაპყრობის ამოცანას უსახავდა. 

15 თებერვალს სტალინმა მოსკოვიდან რკპ(ბ) ცენ- 

ტრალური კომიტეტის კავკასიის ბიუროს ხელმძღვა- 

ნელს ორჯონიკიძეს აცნობა, რომ მე-11 არმიას 

დაუყოვნებლივ უნდა დაეკავებინა თბილისი. ყოვე- 

ლივე ეს, ცხადია, უაღრესად საიდუმლოდ ხდებო- 

და. მოსკოვი მაინც ამჯობინებდა, შეენიღბა აშკა- 

რა აგრესია დამოუკიდებელი ქვეყნის წინააღმდეგ. 

ამიტომ გადაწყდა, აჯანყებული საქართველოს 

მშრომელების სახელით მოსკოვში გაგხავნილიყო 

თხოვნა დახმარების თაობახე. ეს თხოვნა შულავერ- 

ში ორჯონიკიძის ინიციატივით შექმნილმა „საქარ- 

თველოს რევოლუციურმა კომიტეტმა“ (რევკომ- 

მა) მოსკოვში მხოლოდ 1921 წლის 16 თებერვალს 

გაგზავნა, მაშინ, როცა 12 თებერვალს რუსეთის 

მე-11 წითელი არმიის ნაწილები უკვე საქართველოს 

სახღვრებში იყვნენ შეჭრილი და ომიც მიმდინარე- 

ობდა, ხოლო 15 თებერვალს მოსკოვში მიღებული 

იყო გადაწყვეტილება თბილისის დაკავების შესახებ. 

1921 წლის 12 თებერვალს დაწყებული საქართვე- 
ლო-რუსეთის ომი თავდაპირველად რუსების უპი- 

რატესობით მიმდინარეობდა. 19 თებერვალს 

თბილისის მისადგომებთან ქართულმა ჯარმა და 

სახალხო გვარდიამ მე-II წითელ არმიას ძლიერი 

დარტყმა მიაყენა და აიძულა უწესრიგოდ დაეხია 

უკან. ქართველებმა ათასი ტყვე იგდეს ხელთ. 20 

თებერვალს კოჯრის რაიონში მე-11 წითელი არმი- 

ის ნაწილებმა კვლავ მარცხი იწვნიეს, ბრძოლის 

    ემხას, 3=X 20 52919 - #2 

სერგეი კიროვი და სერგო ორჯონიკიძე მე- I 1 არმიის 

სარდლობასთან (1921 წ.) 

ველზე ზარბაზნები და ტყვიამფრქვევები მიატოვეს 

და უკან დაიხიეს. 

სომხეთისა და ახერბაიჯანის ტერიტორიიდან 

მე-11 წითელი არმიის შეტევის პარალელურად 

საქართველოზე თავდასასხმელად მტერს მზად ჰყავ- 

და მე-8 წითელი არმიის ნაწილები, რომლებიც 

სოჭის რაიონიდან აფხაზეთში უნდა შეჭრილ- 

იყვნენ. მზადყოფნაში იყო წითელი არმიის ნან- 

ილები ჩრდილო კავკასიაში, რომლებიც საქარ- 

თველოში უნდა შემოსულიყვნენ ვლადიკავკაზიდან 
დარიალის ხეობით და მამისონის გადასასვლელ- 

იდან რიონის ხეობით. 

ცხადია, თბილისის დაცვის საქმეს ძალხე 
გაართულებდა საომარი ოპერაციები აფხახეთში. 
ქართული ჯარი ამ რაიონებიდან გამოყვანილ იქნა. 

1921 წლის 24 თებერვლის საღამოსათვის 

სამხედრო-სტრატეგიული მდგომარეობა ასეთი იყო: 
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საქართველო-რუსეთის ომის ფრონტის ხაზი კახე- 

თიდან მანგლისამდე 90 კილომეტრზე გადაჭი- 
მულიყო, რომლის დაცვა რეხერვების სიმცირის 

გამო შეუძლებელი ხდებოდა. თბილისის მისადგო- 

მები ზოგ რაიონში საერთოდ დაუცველი იყო. ასე- 

თი ვითარებით მტერმა მაშინვე ისარგებლა. რუსებ- 

ის კავალერია სოფელ დიღომის გავლით ქართული 

ჯარის ზურგში შეიჭრა. იმავდროულად მტერმა 

კოჯრიდან საბურთალოსაკენ შეუტია. მე-11 წითე- 

ლი არმიის სარდლობა ცდილობდა ვახიანიდანაც 

შეჭრილიყო ქართული ჯარის ზურგში. იქმნებოდა 

იმის რეალური საფრთხე, რომ მტერი ავჭალაში შეი- 

ჭრებოდა და ქართულ ჯარს უკან დასახევ გხას მოუ- 

ჭრიდა. ასეთ ვითარებაში 24 თებერვალს, საღამოს 

10 საათზე, საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის შეიარაღებული ძალების მთავარსარდალმა 

გენერალმა გიორგი კვინიტაძემ მიიღო გადაწ- 

ყვეტილება მცხეთის მიმართულებით უკან დახევისა 

და ახალი გამაგრებული ხახის შექმნის შესახებ. 

თბილისის დატოვების შესახებ გადაწყვეტილებას 

წინ აღუდგა გენერალი გიორგი ოდიშელიძე, მა- 

გრამ მთავრობის თავმჯდომარემ ნოე ჟორდანი- 

ამ მხარი გენერალ გიორგი კვინიტაძეს დაუჭირა. 

ქართული ჯარი და სახალხო გვარდია შექმნილ 

სამხედრო-სტრატეგიულ სიტუაციაში თბილისის 

დაცვას მართლაც ვერ შეძლებდა. თუმცა ცხადი იყო 

  

    

.... შრი 2 აი 

9, (77753 VIII 

722275. , ჯ 

(2. “+” რ რი. ხ.- 

> 

სერგო ორჯონიკიძის 421947 რ%% 

დეპეშა ლენინს: 

„თბილისის თავზე წითელი 

დროშა ფრიალებს, რ ინარი. #, 

გაუმარჯოს საბჭოთა 
ხელისუფლებას!“ 
  

ისიც, რომ თბილისის დატოვება მძიმე ფსიქო- 

ლოგიური ტრავმა იქნებოდა ჯარისა და მოსახლეო- 

ბისათვის. 1921 წლის 24 თებერვალს, ღამის 12 

საათზე, დაიწყო ქართული ჯარისა და სახალხო 
გვარდიის ნაწილების უკანდახევა მცხეთის მიმა- 

რთულებით. 25 თებერვალს თბილისში რუსეთის 

მე-11 წითელი არმიის ნაწილები შევიდნენ. 

თბილისის დატოვების შემდეგ ქართულმა ჯარ- 

მა და სახალხო გვარდიამ მტერს ძლიერი წინააღმ- 

დეგობა ვეღარ გაუწია. ქართული ჯარების წი- 

ნააღმდეგობას უპერსპექტივოდ ხდიდა მამისონის 

უღელტეხილიდან რიონის ხეობით ქუთაისისაკენ 

დაძრული და აფხახეთში სოხუმის მიმართულებით 

შეტევახე გადასული რუსეთის ჯარების მოქმედება. 
ბრძოლების გაგრძელებას აძნელებდა თურქეთის 

  

' ა გრიგოლ ლორთქიფანიძე 

მთავრობის ანტიქართული პოლიტიკაც. არტაანისა 

და ართვინის დაკავების შემდეგ თურქეთის 
მთავრობამ საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 
ლიკის მთავრობას აცნობა, რომ თურქეთსა და 

საქართველოს შორის აღარ არსებობდა სადავო სა- 

კითხები. ამავე დროს, თურქეთის მთავრობა საქარ- 

თველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობას 

სთავახობდა თურქეთის ჯარებით ბათუმის დაცვას 

რუსეთის მოსალოდნელი აგრესიისაგან. ფაქტობრი- 

ვად ეს იყო თურქეთის აგრესიული გეგმების შე- 
ნიღბული გზით განხორციელების ცდა, რასაც 

რუსეთთან ომში ჩაბმული საქართველო წინ ვეღ- 

არ აღუდგა. ბათუმში შესვლის შემდეგ თურქებმა 

განაცხადეს, რომ, თურქეთის დიდი ეროვნული კრე- 

ბის დადგენილების თანახმად, უნდა მოეხდინათ ბა- 

თუმისა და მისი ოლქის ანექსია. შესაბამისად, 

თურქეთის ჯარმა დაიწყო სამხედრო მოქმედებები 

საქართველოს წინააღმდეგ. ამასთან ერთად, 

თურქებმა საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის მთავრობას ულტიმატუმის სახით მოსთხოვეს 
ბათუმსა და ბათუმის ოლქში მყოფი ქართული ჯარის 
განიარაღება, რახეც უარი მიიღეს. ბათუმში ქართულ 

ჯარსა და თურქეთს შორის დაიწყო ცხარე ბრძოლე“ 

ბი. ქართველებმა თურქები კი განდევნეს ქალაქიდან , 

მაგრამ, ცხადია, რუსეთისა და თურქეთის წინააღმ- 

დეგ ორ ფრონტდე ბრძოლა საქართველოს არ შეეძ- 
ლო. შექმნილ სამხედრო-პოლიტიკურ ვითარება- 

ში არც სურამის ქედზე და არც ქუთაისის მისად- 

გომებთან ბრძოლების გამართვას ახრი არ ჰქონ- 

და. მთავრობა ბათუმში გადავიდა. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობამ და დამფუძნებელმა კრებამ ბოლომ- 

დე შეასრულეს მოვალეობა და, კატასტროფული 

სამხედრო-პოლიტიკური ვითარების მიუხედავად, 

საბჭოთა რუსეთის წინაშე კაპიტულაციას მაინც 

არ დასთანხმდნენ. ლენინსა და სტალინს დიდი სურ- 

ვილი ჰქონდათ, ნოე ჟორდანიას გამოეცხადებინა 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 
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მთავრობის გადადგომა, ხოლო დამფუძნებელ კრე- 

ბას მოეხსნა უფლებამოსილება. ამ შემთხვევაში 

საქართველოს რევოლუციური კომიტეტის მიერ 

ქვეყანაში სახელმწიფო ძალაუფლების აღება, 

რუსეთის მხრიდან აშკარა სამხედრო აგრესიის 

მიუხედავად, მაინც კანონიერ სახეს იძენდა, 

საქართველოს ახალი ხელისუფლება ძველის სა- 

მართალმემკვიდრედ იქცეოდა. სწორედ მოვლენებ- 

ის ამგვარი განვითარების თავიდან აცილებას ისახ- 

ავდა მიხნად ბათუმში გამართული საქართველოს 

დამფუძნებელი კრების სხდომა, რომელმაც დაადგ- 

ინა საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობის ემიგრაციაში წასვლა და იქიდან ბრძო- 

ლის გაგრძელება რუსეთის მიერ დაპყრობილი 

საქართველოს განთავისუფლების მიხნით. თვით 

დამფუძნებელ კრებას, როგორც ქვეყნის უმაღლეს 

საკანონმდებლო ორგანოს, თავისი უფლებამოსილე- 

ბა არ მოუხსნია. ამრიგად, სამართლებრივი თვალ- 

საზრისით, საქართველო გახდა რუსეთის ინტერ- 

ვენციის მსხვერპლი, მოახდინა 

საქართველოს ოკუპაცია. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობამ გაითვალისწინა, რომ რუსეთის ჯარები 

რუსეთმა 

უმოწყალოდ გაუსწორდებოდნენ ქართული ჯარისა 
და სახალხო გვარდიის მებრძოლებს, მთელ მოსახ- 

ლეობას. ამიტომ მან ბათუმიდან თავისი რწმუნებუ- 
ლი გრიგოლ ლორთქიფანიძე გაგხავნა ქუთაისში 
საქართველოს რევოლუციური კომიტეტის რწმუნებ- 

ულთან მამია ორახელაშვილთან მოსალაპარაკე- 

ბლად. ეს მოლაპარაკება 1921 წლის 17-18 მარტს 

გაიმართა ქუთაისში. იგი საბჭოთა რუსეთის წარმო- 

მადგენლის აბელ ენუქიძის თავმჯდომარეობით მიმ- 

დინარეობდა. მიღწეული შეთანხმების თანახმად, 

საომარი ოპერაციები შეწყდა. 1921 წლის 17 მარტს 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავ- 

რობამ ბათუმი დატოვა და ემიგრაციაში გაემგხავრა. 

თურქებმა სცადეს შექმნილი ვითარების თავის 

სასარგებლოდ გამოყენება და ბათუმის დაკავება 

მოინდომეს. ქართული ჯარისა და სახალხო გვარ- 

დიის ნაწილებმა გენერალ გიორგი მაზხნიაშვილის 

მეთაურობით, რუსეთის წითელი არმიის ნაწილების 

თანადგომით შეძლეს თურქების უკუგდება. 

ამრიგად, საქართველო-რუსეთის ომი 1921 

წლის თებერვალ-მარტში დასრულდა საქართვე- 

ლოს დემოკრატიული რესპუბლიკის დაცემითა და 

რუსეთის საოკუპაციო რეჟიმის დამყარებით. 
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თავი VI 

ქართული კულტურა XX საუკუნის პირველ ოცწლეულში 

§1. განათლება 

XX საუკუნის დასაწყისში სამრეწველო კრიხისმა 

და სოფლად დიდმა მოუსავლიანობამ განსაკუთრე- 

ბით გაამწვავა საქართველოს მოსახლეობის სო- 

ციალურ-ეკონომიკური მდგომარეობა. რევოლუცი- 

ურ აღმავლობას, ხალხის მასობრივ პროტესტს 

რუსეთის საიმპერატორო კარმა კოლონიური 

ჩაგვრის შემდგომი გამკაცრებით უპასუხა. რეაქციის 

შეტევა ახალი ძალით დაატყდა თავს ქართულ კულ- 
ტურასაც, განსაკუთრებით ეროვნულ-საგან- 

მანათლებლო დაწესებულებებს. მრავალსაუკუნოვან 

და თვითმყოფად კულტურაში ხედავდნენ რუსიფიკა- 

ტორები ქართველი ხალხის ეროვნული მოძრაობის 

ძირითად სახრდოს და მიზანმიმართულად აწარ- 

მოებდნენ კულტურული მემკვიდრეობის დათრგუნ- 

ვის პოლიტიკას. განათლების სრული რუსიფიკაცია 

და სკოლებიდან ქართული ენის გამოდევნა ამ პოლი- 

ტიკის შემადგენელი ნაწილი იყო. ქართული ენის 

შევიწროება ხორციელდებოდა როგორც საერო 

  

იაკობ გოგებაშვილი 

სკოლებში, ისე სასულიერო სასწავლებლებშიც. 

1902 წელს დეკანოზმა ვოსტორგოვმა სასწავლო 

ოლქის მზრუნველთან და ეგხზარქოსთან შეთანხმე- 

ბით საეკლესიო-სამრევლო სკოლებისათვის შეადგ- 

ინა ახალი სასწავლო პროგრამა, რომლის მიხედვი- 

თაც ყველა სახის სკოლაში სწავლების ენად 

აღიარებულ იქნა რუსული ენა. ზოგადსაგანმანათლე- 

ბლო სკოლებიდან ითხოვდნენ „ნაციონალისტ“ მას- 

წავლებლებს და მათ ადგილს რუსი და სხვა 

არაქართველი მასწავლებლები იკავებდნენ. გა- 

ნათლების სფეროზე რუსიფიკატორთა ფართო შე- 

მოტევამ საქართველოს სხვადასხვა კუთხეში მოსახ- 

ლეობის დიდი აღშფოთება გამოიწვია. სამეგრელოში, 

აჭარაში, იმერეთში და ა. შ. საპროტესტო გამოსვ- 

ლებსაც კი ჰქონდა ადგილი. ბევრგან მოსწავლეები   

უარს ამბობდნენ საგნების რუსულად სწავლებაზე და 

ტოვებდნენ სკოლებს. მოთხოვნილება ეროვნულ 

სკოლებზე კიდევ უფრო იხრდებოდა. 

ნიკო ცხვედაძე 

ქართული სკოლისათვის ბრძოლის სათავეში, 

როგორც XIX საუკუნის ბოლოს, ახლაც „წერა-კითხ- 

ვის გამავრცელებელი სახოგადოება“ და ქართული 

ინტელიგენციის თვალსაჩინო მოღვაწენი იდგნენ. 

იაკობ გოგებაშვილის, ილია წინამძღვრიშვილის, 

ნიკო ცხვედაძისა და სხვათა ტრადიციებს აგრ- 
ძელებდა ქართველ მასწავლებელთა ახალი თაობა. 

თბილისის ქართულ გიმნახიაში 1906 წლიდან 

აქტიურ პედაგოგიურ მოღვაწეობას ეწეოდა ლუარ- 

საბ ბოცვაძე (1865- 1919), რომელიც უდიდეს მნიშ- 

ვნელობას ანიჭებდა მშობლიურ ენახე აღხრდის 

საქმეს. მისი ხელმძლვანელობით 1908 წელს თბი- 

ლისში გამოსვლას იწყებს პირველი ქართული სამეც- 

ნიერო-პედაგოგიური და სალიტერატურო ჟურნალი 

„განთიადი“, რომელიც აკრიტიკებდა რუსიფიკატო- 

რულ საგანმანათლებლო სისტემას, ფართო პროპა- 

განდას ეწეოდა ეროვნული პედაგოგიკის პრინციპე- 

ბის დასანერგად. 

  

I ლუარსაბ ბოცვაძე 
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თბილისის სათავადაზნაურო გიმნახიაში, შემდეგ 

კი თბილისის სამასწავლებლო ინსტიტუტში მოღ- 

ვაწეობდა არისტო ქუთათელაძე (1850-1912), 

რომლის მიერ შედგენილი სახელმძღვანელოები („სა- 

ზოგადო გეოგრაფია", „კონსპექტი საქართველოს 

ისტორიიდან") იმ დროისათვის დიდი მოწონებით 

სარგებლობდა. 1901-1903 წლებში ახალსენაკის 

ქართულ გიმნახიაში, 1903 წლიდან კი თბილისის 

გიმნახიაში ქართულ ენას, ლიტერატურასა და ის- 

ტორიას ასწავლიდა უნიჭიერესი პედაგოგი და მეც- 

ნიერი სერგი გორგაძე (1876-1926). მის მიერ 

შედგენილი სასკოლო სახელმძღვანელოები და 

მეთოდოლოგიური ლიტერატურა განსაკუთრებულ 

როლს ასრულებდა როგორც ახალგაზრდობის 

ეროვნული სულისკვეთებით აღხრდის, ასევე მთლი- 

ანად განათლების სფეროს სრულყოფის საქმეში. 

თბილისის სათავადაზნაურო სკოლასა და 

ქართულ გიმნახიაში მოღვაწეობდა დავით კარიქაშ- 

   დავით კარიჭაშვილი ილეთი 

ვილი (1862- 1927). პედაგოგიური საქმიანობის (ას- 

წავლიდა ფრანგულ ენასა და საქართველოს ისტო- 

რიას) პარალელურად იგი დიდ საზოგადოებრივ და 

სამეცნიერო მოღვაწეობასაც ეწეოდა. 1905 წელს 

დავით კარიჭაშვილმა შეადგინა „წერა-კითხვის გამ- 

ავრცელებელი საზოგადოების“ წიგნთსაცავის ფონ- 

დების სრული აღწერილობა, დააარსა ბიბლიოთეკა 

და მუხზეუმი. იგი იყო „ვეფხისტყაოსნის“, ნიკოლოხ 

ბარათაშვილის ლექსებისა და ალექსანდრე ყახბეგის 

ერთტომეულის გამომცემელი. დავით კარიჭაშვილის 

კალამს ეკუთვნის ნაშრომები: „საქართველო მე- 

თოთხმეტე საუკუნეში“, „წიგნის ისტორია", 

„საქართველოს მოკლე ისტორია“, „ქართული ენის 

გრამატიკა“, „ხუცური ანბანი“ და ა. შ. 

ქართული სკოლის რეფორმატორად, ე. წ. „ახა- 

ლი სკოლის" იდეოლოგად გვევლინება ცნობილი 

პუბლიცისტი, სპხოგადო მოღვაწე და პედაგოგი ივა- 

ნე როსტომაშვილი (1865-1919). თბილისში 1901- 

1911 წლებში გამომავალი ჟურნალ-გახეთები ფარ- 

თოდ აშუქებდნენ ივანე როსტომაშვილის მიერ 

შემუშავებული „ახალი სკოლის“ პრინციპებს. ივანე 

როსტომაშვილი პროტესტს უცხადებდა არსებულ 

სკოლას, როგორც ბიუროკრატიულ დაწესებულებას, 

სადაც მხოლოდ „წიგნიური სწავლა“ იყო გაბატონებ- 

ული და მოითხოვდა „ცხოვრების შესაფერისად 

სწავლა-აღხრდის მოწყობას“, ე. ი. სამეურნეო-სატე- 

ნიკო საგნების სწავლებასა და სკოლაში შრომის ც გხე ვლე და სკოლა 
პროცესის დანერგვას. 

ქართული ეროვნული სკოლების დაარსების 

საქმეში უდიდესი წვლილი შეიტანა მწერალმა და 

პუბლიცისტმა ანასტასია თუმანიშვილ-წერ- 

ეთლისამ (1849- 1932). მისი პედაგოგიური ხასიათის 

წერილები ჯერ კიდევ XIX საუკუნის 80-იან წლებში 

იბეჭდებოდა გახ. „დროებაში“. ანასტასია თუმანიშ- 

ვილ-წერეთლისას სახელთანაა დაკავშირებული 1902 

წელს თბილისში ქალთა დაწყებითი სკოლის გახსნა, 

1908 წელს კი ქალთა ახალი სახოგადოების, „გა- 

ნათლების“ დაარსება. 

ქართველი ახალგახრდობის ეროვნული სულის- 

კვეთებით აღხრდისა და სკოლის გაეროვნულების 

საქმეში ასევე დიდი ღვაწლი მიუძლვით თბილისის 

მეხუთე გიმნახიის პედაგოგსა და თბილისის ქალთა 

საოსტატო სემინარიის დამაარსებელს იაკობ 

ზედგენიძეს (1859- 1943), გორის ვაჟთა პროგიმნა- 

ზიის ინსპექტორს მიხეილ ზაალიშვილს (I865- 

1920), ცნობილ ისტორიკოსსა და პედაგოგს თედო 

ჟორდანიას (1854-1916) და სხვ. 

ქართული განათლების სისტემის სრულყოფის 

საქმეში უდიდესი წვლილი შეიტანეს ქუთაისის პედა- 

გოგიური სკოლის წარმომადგენლებმა. 1900 წელს 

„წერა-კითხვის გამავრცელებელმა სახოგადოებამ" 

ქუთაისში გახსნილი ქართული სკოლის ხელმძღვა- 

ნელობა დაავალა გამოჩენილ პედაგოგსა და მოღ- 

ვაწეს იოსებ ოცხელს (I865-1919). 1905 წელს 

აღნიშნული სკოლა კერძო გიმნახიად გადაკეთდა. 

იოსებ ოცხელს მხარში ედგნენ ბრწყინვალე პედა- 

გოგები, რომელთა დიდი ძალისხმევის შედეგად გიმ- 

ნახია იმდენად პოპულარული გახდა, რომ 

კლასიკური გიმნახიის მაგივრად თავადახნაურთა 

შვილებიც კი აქ ამჯობინებდნენ სწავლას. ქართული 

, 

I     
იოსებ ოცხელი 

გიმნახიის ინსპექტორად მოღვაწეობდა მოსწავლე- 

თა უსაყვარლესი პედაგოგი სილოვან ხუნდაძე 

(1860-1928), რომელიც „ნაციონალისტური“ შეხედ- 
ულებების გამო მეფისნაცვლის ბრძანებით სამსახუ- 

რიდან იქნა დათხოვნილი. ამავე სასწავლებელში 
გეოგრაფიის მასწავლებლად მუშაობდა გერასიმე 
ცაგარეიშვილი (1864-1927), ქართული ენის მას- 
წავლებლად – იასონ ნიკოლაიშვილი (1865- 1941), 
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ფრანგულ ენას, ქართულ ლიტერატურასა და 

საქართველოს ისტორიას ასწავლიდა სიმონ ქვარი- 

ანი (1868-1946). 

ქუთაისის ქართულ გიმნახიაში დაიწყო პედა- 

გოგიური მოღვაწეობა შემდგომში დიდმა ქართველ- 

მა მეცნიერმა, ექსპერიმენტული პედაგოგიური მიმ- 

დინარეობის ფუძემდებელმა დიმიტრი უხნაძემ 

(1886-1951). 1905 წელს რევოლუციაში მონაწილე- 

ობისათვის ხელისუფლებამ დიმიტრი უზნაძე სასწავ- 

ლებლიდან დაითსოვა. იმავე წელს იგი მიემგსავრება 

გერმანიაში, სადაც ოთხი წლის შემდეგ იცავს სა- 

დოქტორო დისერტაციას და უკვე სახელმოსვეჭილი 

მეცნიერი კვლავ მშობლიურ გიმნახიას უბრუნდება. 

გიმნახიაში დიმიტრი უზნაძე ასწავლიდა მსოფლიო 

ისტორიასა და ფილოსოფიას. 1912 წელს გამოქვეყ- 

ნდა დიმიტრი უხნაძის შესანიშნავი ნაშრომი „ექს- 

პერიმენტული პედაგოგიკის შესავალი“, 1914-1918 

წლებში – „პირველყოფილი კულტურა“ და „აღმო- 

სავლეთისა და საბერძნეთის ძველი და ახალი ისტო- 

რია“. 

პირველი მსოფლიო ომის წინ ნათელი გახდა, 

რომ ცარიზმის რუსიფიკატორულმა პოლიტიკამ, 

რომელსაც იმპერიის განაპირა მხარეებში ახორ- 

ციელებდნენ, საერთო მარცხი განიცადა. რეაქციის 

უკანდახევა დაადასტურა სრულიად რუსეთის სახ- 

ალხო მასწავლებელთა პირველმა ყრილობამაც, 

რომელიც 1913 წლის დეკემბერსა და 1914 წლის 

იანვარში მიმდინარეობდა. აღნიშნული ყრილობის 

მუშაობაში მონაწილე ქართველ პედაგოგთაგან არ- 

სებული საგანმანათლებლო სისტემის მკაცრი კრი- 

ტიკით გამოვიდნენ ივანე გომართელი და დიმიტრი 

უზნაძე. იმპერიის მოწინავე ინტელიგენციის ძალ- 

ისხმევის შედეგად ყრილობამ მიილო უმნიშვნელოვ- 

ანესი გადაწყვეტილება, რომლის ძალითაც დაწყე- 

ბით და საშუალო სკოლებში სწავლება ეროვნულ 

ენახე უნდა წარმართულიყო. 

1918 წლის 26 მაისს საქართველოს დამო- 

უკიდებლობის გამოცხადებამ შესაძლებელი გახადა 

განათლების სფეროში ფართომასშტაბიანი ღონის- 

ძიებების განხორციელება. ამ მიმართულებით უმ- 

ნიშვნელოვანეს მოვლენას წარმოადგენდა 1917 წლის 

19 ნოემბერს საქართველოს | ეროვნული ყრილობის 

მიერ მიღებული დადგენილება „სკოლის სრული 

ნაციონალიზაციის შესახებ“. აღნიშნული დადგე- 

ნილების საფუძველზე, მოგვიანებით, საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობამ სკოლის 

ნაციონალიაციისა და დემოკრატიხაციისათვის შე- 

ქმნა „სახალხო განათლების სისტემის სარეფორ- 

მო კომისია“, რომლის თავმჯდომარედაც დიმიტრი 

უზნაძე დაინიშნა. სკოლა, რომელიც შეიცავდა 

რვაწლიან სახოგადო კურსს, ხდებოდა საყოველთაო 

და სავალდებულო, უფასო. გათვალისწინებულ იქნა 

ცნობილი პედაგოგის ივანე როსტომაშვილის „ახა- 

  

ლი სკოლის“ პრინციპებიც, კერძოდ, შრომის საფუძ- 

ველზე სწავლების დამკვიდრება, სასკოლო მეცადი- 

ნეობების ლაბორატორიებსა და სახელოსნოებში 

გადატანა. 1920 წლიდან შემოღებულ იქნა სამ- 

საფეხურიანი სწავლება, რომლის შემდეგაც მოსწავ- 

ლეს უფლება ჰქონდა სწავლა გაეგრძელებინა 

უმაღლეს სასწავლებელში. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

არსებობის პერიოდში მკვეთრად იმატა როგორც 

პირველდაწყებითი სკოლების რიცხვმა, ასევე მოს- 

წავლეთა რაოდენობამაც. 1915 წელს მთელ 

საქართველოში არსებობდა 835 დაწყებითი სკოლა 

75000 მოსწავლით, 1920 წელს – 1745 სკოლა 

150000 მოსწავლით. დიდი ყურადღება მიექცა 

სასკოლო პროცესის ორგანისაციულ მხარესაც. 1919 

წელს შემუშავდა პირველდაწყებითი სახალხო 
სკოლების დროებითი პროგრამები (ავტორი ლუარ- 

საბ ბოცვაძე). დიდი ყურადლება ექცეოდა სახ- 

ელმძღვანელოების შექმნისა და გამოცემის საკითხ- 

საც. იაკობ გოგებაშვილის „დედაენის“, „ბუნების 
კარის” გარდა სკოლებში დიდი პოპულარობით 

სარგებლობდა შემდეგი სახელმძღვანელოები: იოსებ 

ოცხელის „ქრესტომათია“, მიხეილ ზაალიშვილის 

„ბუნების მოკლე სახელმძლვანელო – ადამიანის 

ანატომია და ფიხიოლოგია“, დიმიტრი უზნაძის 

„ძველი საბერძნეთი" და „რომის ისტორია“, ილია 

ფერაძის „საქართველოს მოკლე ისტორია", სიმონ 

ქვარიანის „საქართველოს ისტორია, შემოკლებული 

ანუ ეპისოდური კურსი", სიმონ ხუნდაძის „ქართუ- 

ლი ლიტერატურის სახელმძღვანელო", გიორგი ახ- 

ვლედიანის „რუსული ენის გრამატიკა“, ალექსან- 

დრე ჯანელიძის „დაწყებითი ფიხიკა“ და ა. შ. 

1918 წელს წარმატებით დაგვირგვინდა ქართუ- 

ლი უნივერსიტეტის დაარსების საშვილიშვილო 

საქმე. თბილისში უნივერსიტეტის გახსნის მო- 

თხოვნით, ჯერ კიდევ XIX საუკუნის 70-იან წლებში, 

გამოდიოდნენ თერგდალეულები ილია ჭავჭავაძის 

მეთაურობით, მაგრამ ცარიხმი არათუ ეროვნული, 

არამედ რუსული უნივერსიტეტის გახსნის სასტიკი 
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ივანე ჯავახიშვილი 

წინააღმდეგიც კი იყო. უნივერსიტეტის გახსნის იდეა 

მუდამ ცოცხლობდა ქართველი ერის გონებაში, 

1906 წელს დამთავრებული ქართული გიმნახიის 

შენობაც ჩაფიქრებული იყო როგორც საუნივერ- 

სიტეტო შენობა. 1917 წლის თებერვალში რუსეთის 

თვითმპყრობელობის დამხობამ ქართული ინ- 

ტელიგენციის მოწინავე ნაწილს საშუალება მისცა 

პრაქტიკულად განეხორციელებინა დიდი ხნის ნანატ- 

რი ოცნება – დაეარსებინა ეროვნული უნივერსიტე- 

ტი. 1917 წლის მარტში პეტერბურგში მყოფმა ივანე 

ჯავახიშვილმა საკუთარ ბინაში მოიწვია ქართველ 

მეცნიერთა ჯგუფი (იოსებ ყიფშიძე, აკაკი შანიძე, 

შალვა ნუცუბიძე, ფილიპე გოგიჩაიშვილი, სიმონ 

ყაუხჩიშვილი და სხვანი), რომელთაც გააცნო თავი- 

სი მოსახრება. ივანე ჯავახიშვილის ინიციატივითვე 

პეტერბურგში გაიმართა ქართული სათვისტომოს 

კრება, რომელსაც ზურაბ ავალიშვილი თავმჯ- 

დომარეობდა. კრებამ ერთხმად დაადგინა, მოლა- 

პარაკებოდნენ რუსეთის სხვადასხვა ქალაქებში მოლ- 

ვაწე ქართველ მეცნიერებს და დაუყოვნებლივ 
შესდგომოდნენ თბილისში უნივერსიტეტის გახსნი- 

სათვის სამზადისს. უნივერსიტეტის დაარსებასთან 

დაკავშირებით საქართველოში არაერთგვაროვანი 

ახრი არსებობდა. თბილისის საბჭო დროებითი 

მთავრობის წინაშე სვამდა საკითხს, რათა თბილის- 

ში გადმოეტანათ ევაკუირებული იურიევის (ტარტუ) 
უნივერსიტეტი. ამიერკავკასიის კომისარიატი მო- 

  

თსუ პროფესურა. დგანან (მარცხნიდან): გიორგი 

ახვლედიანი, არნოლდ ჩიქობავა; სხედან(მარცხნიდან): 

ვარლამ თოფურია, აკაკი შანიძე, სიმონ ყაუხჩიშვილი   

მხრე იყო თბილისში პოლიტექნიკური სასწავლებლის 

გახსნისა. სახოგადოების ერთი ნაწილი კი, მათ 

შორის აკადემიკოსი ნიკო მარიც, ნაადრევად მი- 

იჩნევდა ეროვნული უნივერსიტეტის გახსნას, რასაც 

ქართული სამეცნიერო კადრების სიმცირით ასა- 

ბუთებდა. ნიკო მარი შიშს გამოთქვამდა, რომ თბი- 

ლისში უნივერსიტეტის გახსნა დაასუსტებდა პეტერ- 

ბურგის ქართველოლოგიურ სკოლას, ამიტომ იგი 

მხარს უჭერდა რუსულენოვანი „კავკასიის პოლიტექ- 

ნიკური ინსტიტუტის“ შექმნას. ისინი ამიერკავკასი- 

ის კომისარიატისაგან ითხოვდნენ ქალთა უმაღლესი 

კურსების ბახახე სხვადასხვა ეროვნებათა წარმო- 

მადგენლებისაგან დაკომპლექტებული უნივერსი- 

ტეტის შექმნას. არსებული წინააღმდეგობების მი- 

უხედავად, თბილისში დაბრუნებულმა ივანე 

ჯავახიშვილმა და მისმა თანამოაზრეებმა – პეტრე 

მელიქიშვილმა, ექვთიმე თაყაიშვილმა, კორნელი 

   აფეილთი05 - -ქკXI პეტრე მელიქიშვილი 

კეკელიძემ, ფილიპე გოგიჩაიშვილმა, დიმიტრი 

უზნაძემ, აკაკი შანიძემ, იუსტინე აბულაძემ, იოსებ 

ყიფშიძემ, შალვა ნუცუბიძემ და გიორგი ახვლე- 

დიანმა – რამდენიმე თვეში შეძლეს ყველა საორგა- 

ნიხაციო საკითხის მოგვარება და ეროვნული საბ- 

ჭოს მხარდაჭერით, 1918 წლის 26 იანვარს, 

ქართული გიმნაზიის შენობაში სახეიმო ვითარებაში 

გაიხსნა ქართული უნივერსიტეტი. უნივერსიტეტის 

სამეცნიერო საბჭომ ივანე ჯავახიშვილის წი- 

ნადადებით უნივერსიტეტის პირველ რექტორად 

აირჩია ცნობილი ქართველი მეცნიერი, ქიმიკოსი 

პეტრე მელიქიშვილი. ივანე ჯავახიშვილმა გან- 

სახლვრა უნივერსიტეტის სტატუსიც, რომლის 

მიხედვითაც უნივერსიტეტს ჰქონდა სრული ავტო- 

ნომია, თვითონ ირჩევდა რექტორს, ფაკულტეტების 

დეკანებს, პროფესორებს. 

უნივერსიტეტი თავდაპირველად კერძო უმაღ- 

ლესი სასწავლებელი იყო. უნივერსიტეტში არსებობ- 

და ერთადერთი სიბრძნისმეტყველების ფაკულტეტი, 

რომელშიც შედიოდა ქართული ენისა და ლიტერა- 

ტურის, ისტორიის, ფილოსოფიის, ეკონომიკისა და 

იურიდიული განყოფილებები. შემდეგში მას დაემა- 

ტა საბუნებისმეტყველო, მათემატიკური და აგრონო- 

მიული ფაკულტეტები. უნივერსიტეტში ლექციებს 

კითხულობდნენ შესანიშნავი მეცნიერები: ივანე ჯავ- 
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– , –_” ' 
ახიშვილი (საქართველოსა ისტორია, სამართლისა 

ლდა გკრნომიკრა ოაგრრია,, კორნელი კეკელიძე (ძვე- 
ლი გართული ლიგერაბურის იაზორია), გრიგოლ 
– ._ 6– 

წერეთელი თელი სპაბერინეთიაა და რომია ი33,რ- 

რ-:.. აკაკი შანიძე ”-ართული ენის გრამადც,ი;ა), 

გიორგი ახვლედიანი <-გადი ენათმეცნიერება), 

მიხეილ ნერეთელი 2ელი აღმოსავლეთი» ები ღა 

ზორია . გირრგი ჩუბინაშვილი (ეართული ხე- 

== ა . ექვთიმე თაყაიშვილი ( არქეო- 

ლო. შალვა ნუცუბიძე 'ლ–გიკა და ფილოსო- 
ლ-ს. ფილიპე გოგიჩაიშვილი (ეკონომიკა), 

დიმიტრი უზნაძე 'თაიეოლოგია), ანდრია რახმაძე 
რელლტაზეია რ. ერა 

= 

“./ 

    
სეხორ- 

=> 

§2. მეცნიერება 
'” "ასლ =-”, ათუჯეუზის დააანყიამი ცარიხმი ბელოვნურად 

ზღუდავდა ეროვული მეცნიერების განვითარებას. 

შხელეაუფლეზია მარიდან მექმნილი ბარიერების მი- 

=ზედავად, ქვეყანაში მიმდინარე სახოგადოებრივ- 

პოლიტიკური პროცებები, განსაკუუთრებით ეროვნუ- 

ლი მოქრაობის აღმავლობა, სტიმულს აძლევდა 

ეროვნული მეცნიერების, კერძოდ, მეცნიერების 

ჰუმანიტარული დარგების განვითარებას. ეს პრო- 

ცეაი ქართველი ერის სულიერი მოთხოვნითაც იყო 

განპირობებული. 

„ქართველთა შორის წერა-კითხვის გამავრ- 

ცელებელი საზოგადოებისა“ და 1907 წელს ექვ- 

თიმე თაყაიშვილის ინიციატივით დაარსებული 

საისტორიო და საეთნოგრაფიო საზოგადოების 

მიერ შეგროვებულ იქნა უნიკალური ხელნაწერები, 

ნაბეჭდი წიგნები, ნუმიხმატიკური კოლექცია და ეთ- 

ნოგრაფიული მასალა, რაც ენათმეცნიერების, ლიტ- 

ერატურისა და ისტორიოგრაფიის დარგში შემდგო- 

მი კვლევისათვის შესანიშნავ ბახას წარმოადგენდა. 

საისტორიო წყაროებისა და ძველი ქართული მწერ- 

ლობის უნიკალური ძეგლების გამოვლენა-აღწერის 

საქმეში მნიშვნელოვან მოვლენას წარმოადგენდა 

  

ივანე ჯავახიშვილი და ნიკო მარი სინას 
მთაზე მოგხაურობისას 1902 წ. 

1902 წელს ნიკო მარისა და ივანე ჯავახიშვილის 

მოგზაურობა საბერძნეთში, პალესტინასა და სირია- 

იორდანიაში. აღსანიშნავია, რომ მათ მიერ უამრავ 
ხელნაწერს შორის იერუსალიმის ჯვრის მონასტერ-   

უ 0, C 2  კართთბ მწაროობი! მი აღმოჩენილ იქნა ძეელი ქართვული 85ერლობია 

ი, გიორგი მერჩულეს „გრიგოლ 

ხანძთელის ცხოვრება“. 
უნიკალური ძეგლ 

ამ პერიოდში ქართული ისტორიოგრაფიია გან- 

ვითარებაში დიდი წვლილი შეიცანეა 9 5ცაანიშნავმა 

მეცნიერებმა: თედო ჟორდანიამ (1852-1916), ექვ- 

თიმე თაყაიშვილმა (1863-1953), მოსე ჯანაშვილ- 

მა (1855-1934) და სარგის კაკაბაძემ (1886-1968). 

თედო ჟორდანიამ ორ წიგნად გამოსცა „ქრონიკები 

და სხვა მასალა საქართველოს ისტორიისა და მწერ- 

  

მოსე ჯანაშვილი 

ლობისა“. ექვთიმე თაყაიშვილმა შეადგინა 

„საქართველოს სიძველენის" სამტომეული. მასვე 

ეკუთვნის „ქართლის ცხოვრების“ ახალი, მარიამ 

დედოფლისეული ვარიანტის გამოცემაც. მოსე ჯა- 

ნაშვილმა აღმოაჩინა „ქართლის ცხოვრების" ე. წ. 

ჯანაშვილისეული ნუსხა, რომელიც 1907 წელს „ახ- 

ალი ქართლის ცხოვრების" სახელწოდებით გამოს- 

ცა. 1904 წელს მან გამოაქვეყნა ვახუშტი ბატონიშ- 
ვილის „საქართველოს გეოგრაფიის“ ქართული 

ტექსტი და რუსული თარგმანი, 1909 წელს – ბასილ 

ზარზმელის „სერაპიონ ზარზმელის ცხოვრება“, მოსე 

ჯანაშვილს ეკუთვნის წყაროთმცოდნეობითი ნაშ- 
რომი „ფარსადან გორგიჯანიძე". სარგის კაკაბაძემ 

შეადგინა და გამოსცა სიგელ-გუჯრების კრებული. 

მნიშვნელოვანი ნაშრომები შექმნეს: სერგი გორ- 

გაძემ („ეკლესია და სახელმწიფო ძველ 

საქართველოში" , „ჩვენი მწერლობა“), დავით კარი- 

ჭაშვილმა („საქართველო XI საუკუნეში“, „წიგნის 

ისტორია“), კიტა აბაშიძემ („ეტიუდები XIX საუკუ- 

ნის ქართული ლიტერატურის ისტორიიდან"), 

არჩილ ჯორჯაძემ („მასალები ქართული სახოგა- 

დოებრივი ახროვნების ისტორიისათვის“) და ა. შ. 

საქართველოს ისტორიის, ენათმეცნიერების, 

ლიტერატურათმცოდნეობისა და სახოგადოებრივი 
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სარგის კაკაბაძე 

ახროვნების საკითხების მეცნიერულ შესწავლაში 

უდიდესი წვლილი შეიტანეს რუსეთის უნივერ- 

სიტეტებში მოღვაწე ქართველმა მკვლევრებმა. ამ 

მხრივ ფასდაუდებელია პეტერბურგის უნივერ- 

სიტეტში შექმნილი ქართველოლოგიური სკოლის 

ღვაწლი, რომლის სათავეებთან იდგნენ თეიმურახ 

ბაგრატიონი, მარი ბროსე და დავით ჩუბინაშ- 

ვილი. მათ მიერ დაწყებული საქმე განაგრძო 

ალექსანდრე ცაგარელმა (1844-1929). იგი პეტერ- 

ბურგის უნივერსიტეტის ქართული ენის კათედრას 

1871 წლიდან განაგებდა. მას უდიდესი ღვაწლი მი- 

უძღვის ქართული ხელნაწერებისა და სხვა ისტორი- 

ული წყაროების შეგროვებასა და გამოცემაში, 

ქართველურ ენათა ისტორიულ-შედარებითი შესწავ- 

ლის საქმეში. პეტერბურგის უნივერსიტეტის ქარ- 

თველოლოგიური სკოლის ჩამოყალიბებაში უდიდე- 

სი როლი შეასრულა ალექსანდრე ცაგარლის 

მოწაფემ – ნიკო მარმა (1864-1934). ნიკო მარმა 

დიდი ამაგი დასდო ქართული სასულიერო და საერო 

მწერლობისა და ქართული კულტურის საკითხების 

შესწავლას, საქართველოს ისტორიის კვლევას. 

პეტერბურგის ქართველოლოგიურმა სკოლამ 

აღხარდა არაერთი გამოჩენილი ქართველოლოგი. 

1902 წელს პეტერბურგის უნივერსიტეტში მოღ- 

ვაწეობა დაიწყო დიდმა ქართველმა ისტორიკოსმა 

ივანე ჯავახიშვილმა (1876-1940), რომლის ფუნ- 

დამენტალურმა გამოკვლევებმაც სათავე დაუდო 

ქართული ისტორიული მეცნიერების ახალ ეტაპს. 

ივანე ჯავახიშვილმა კომპლექსურად გააშუქა ჩვენი 

ქვეყნის წარსული, მისი სოციალ-ეკონომიკური, 

  

ივანე თარხნიშვილი 

პოლიტიკური, სამართლებრივი და კულტურული 

ასპექტები. ივანე ჯავახიშვილის მიერ პეტერბურგში 

  

დაწერილი ნაშრომებიდან აღსანიშნავია „ქართველი 

ერის ისტორია“ (პირველი წიგნი გამოვიდა 1908 

წელს, მეორე – 1914 წელს), 1916 წელს გამოცემუ- 

ლი „ძველი ქართული საისტორიო მწერლობა (V-XVII 

სს.)". ივანე ჯავახიშვილმა 1908 წელს პეტერბურგის 

უნივერსიტეტში ჩამოაყალიბა ქართული სამეცნიე- 

რო წრე, რომლის მუშაობაში მონაწილეობდნენ აკა- 

კი შანიძე, იოსებ ყიფშიძე და სხვები. 

XX საუკუნის დამდეგი ქართული ფილოლო- 

გიური ახრის დიდი აღმავლობით აღინიშნა. ძველი 

ქართული მწერლობის ფუნდამენტურ კვლევას 

საფუძველი ჩაუყარა კორნელი კეკელიძემ (1879- 

1962). ქართული და ქართველური ენების შესწავ- 

ლის საქმეს დიდი ღვაწლი დასდეს იოსებ ყიფშიძემ 

(1882-1919) და აკაკი შანიძემ (1887-1988). 

საქართველოში ეროვნულ-სამეცნიერო დაწესე- 

ბულებათა არარსებობის გამო ქართველ ბუნების- 

    ვასილ პეტრიაშვილი > 

მეტყველ მეცნიერთა უმრავლესობა წარმატებით 

მოღვაწეობდა რუსეთის სხვადასხვა უმაღლეს სას- 

წავლებელში. დიდი რუსი მეცნიერის ივანე სეჩენო- 

ვის გარდაცვალების შემდეგ პეტერბურგის 

სამხედრო-სამედიცინო აკადემიის ფიხიოლოგიის 

კათედრას ხელმძღვანელობდა პროფესორი ივანე 

თარხნიშვილი (1846- 1908). იგი იყო ელექტროფისხს- 

იოლოგიისა და, საერთოდ, ფიხიოლოგიური პრო- 

ცესის ექსპერიმენტული კვლევის ერთ-ერთი ფუძემ- 

დებელი. ოდესის უნივერსიტეტში მოღვაწეობდა 

შესანიშნავი მეცნიერი, აგროქიმიკოსი ვასილ პეტ- 

რიაშვილი (1845-1908), რომელიც სიცოცხლის 

ბოლოს (1907 წ.) ამავე უნივერსიტეტის რექტორა- 

დაც კი აირჩიეს. მისმა ნაშრომებმა მერძევეობასა და 

მეღვინეობაში ქართული მეცნიერული ტექნოლოგი- 

ის დამკვიდრება განაპირობა. ოდესის უნივერსიტეტ- 

ში მოღვაწეობდა მეორე დიდი ქიმიკოსი, რუსეთის 

მეცნიერებათა აკადემიის წევრ-კორესპონდენტი, 

მიხეილ ლომონოსოვის სახელობის პრემიის ლაუ- 

რეატი, ფრანგული საპატიო ლეგიონის ორდენის 

კავალერი პეტრე მელიქიშვილი (1850-1927). მან 

შექმნა ახალი მიმართულება ფიხიკურ და ორგანულ 
ქიმიაში. პეტრე მელიქიშვილის უაღრესად დიდმა 

სამეცნიერო ავტორიტეტმა განაპირობა თბილისის 

უნივერსიტეტის პირველ რექტორად მისი არჩევა. 
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საქართველოში მეცნიერების აღორძინების 

თვისებრივად ახალი ეტაპი იწყება თბილისის უნი- 

ვერსიტეტის დაარსების დღიდან. უნივერსიტეტი არა 

მარტო ქართველოლოგიური მეცნიერებების კერას 

წარმოადგენდა, არამედ საბუნებისმეტყველო მეც- 

ნიერებათა კვლევის ცენტრადაც გადაიქცა. მის 

წიაღში აღმოცენდა შემდგომში საქვეყნოდ ცნობილი 
სამეცნიერო სკოლები: მათემატიკის, ფიხიკის, ქიმი- 

ის, ფიხიოლოგიისა და სხვა დარგების. ქართული 

მეცნიერების განვითარებისათვის დიდი მნიშვნელო- 

ბა ჰქონდა ეროვნული სამეცნიერო ტერმინოლოგი- 

ის შემუშავებას. 1919 წელს ივანე ჯავახიშვილი დაინ- 

იშნა „სასწავლო კომიტეტის" თავმჯდომარედ, 

რომელმაც ცნობილი მეცნიერებით დააკომპლექტა 

შემდეგი დარგობრივი კომისიები: 1. სახოგადო ის- 

ტორიის (შალვა ნუცუბიძე, დიმიტრი უხნაძე, 

გრიგოლ ნათაძე და ა. შ.); 2. საქართველოს ის- 

ტორიის (ივანე ჯავახიშვილი, ექვთიმე თაყაიშვილი, 

კორნელი კეკელიძე და ა. შ.); 3. ქართული ენისა 

და ლიტერატურის (აკაკი შანიძე, ვუკოლ ბერიძე, 

გიორგი ახვლედიანი და ა. შ.); 4. უცხო ენებისა და 

ლიტერატურის (იოსებ ყიფშიძე, აკაკი შანიძე, გიორ- 

გი ახვლედიანი და ა. შ.); 5. მათემატიკის (ანდრია 

რაზმაძე, გიორგი ნიკოლაძე და ა. შ.); 6. ფიზიკა- 

ქიმიის (ანდრია დიდებულიძე, ალექსანდრე ჯავახ- 

იშვილი და ა. შ.); 7. ბიოლოგიური დარგებისა და 

ჰიგიენის (ზურაბ ყანჩაველი, დიმიტრი გედევანიშ- 

ვილი, გიორგი ნათიშვილი და ა. შ.); 8. ფილოსოფი- 

ური დარგების (შალვა ნუცუბიძე, დიმიტრი უზნაძე, 

სერგი დანელია და ა. შ.); 9. სპეციალური ტექნი- 

კური დარგების (ილია ყიფშიძე, ანდრია დიდებუ- 

ლიძე და ა. შ.). 

მეცნიერების შემდგომი განვითარებისათვის 

უდავოდ დიდ მოვლენას წარმოადგენდა კავკასიის 

მუხეუმის გარდაქმნა საქართველოს მუხეუმად და 
საქართველოს ცენტრალური სამეცნიერო არქივის 

დაარსება. 

§3. პრესა და და პუბლიცისტიკა 

XX. საუკუნის პირველი ოცწლეული ქართული 

პრესისა და პუბლიცისტიკის განსაკუთრებული აღ- 
მავლობის ხანა იყო. წინა პერიოდთან შედარებით 

ჟურნალ-გაზეთების რიცხვი თითქმის ათჯერ 

გაიხარდა. მრავალფეროვანი გახდა მათი ჟანრობ- 

რივ-თემატური ხასიათი. გამოდიოდა არა მარტო 

სახოგადოებრივ- პოლიტიკური და კულტურულ- 

ლიტერატურული, არამედ სამეცნიერო, საისტორიო, 

პედაგოგიური, ეკონომიკური, სამედიცინო, თეატრა- 

ლური, საბავშვო, რელიგიური, სატირულ-იუმორის- 
ტული ხასიათის პერიოდული გამოცემები. 

წამყვან როლს პოლიტიკური პარტიების პრესა 
ასრულებდა, რომელთაგან გამოირჩეოდა სოციალ- 

დემოკრატიული, სოციალ-ფედერალისტური, მოგვი- 
ანებით კი ეროვნულ-დემოკრატიული მიმართულღკაბ- 

ის ბეჭდვითი ორგანოები. ამ პერიოდის პარტიული 

ჟურნალ-გაზეთები სპხოგადოებრივ- პოლიტიკურთან 

ერთად კულტურულ-ლიტერატურულ ორგანოებსაც 
წარმოადგენდნენ. 

1898 წლიდან ქართველი სოციალ-დემოკ- 

რატების ორგანოს წარმოადგენდა გახეთი „კვალი“, 

რომლის გამოცემა 1904 წელს შეწყდა. 1905 წლ- 

იდან მენშევიკი სოციალ-დემოკრატები მრავალ ჟუ- 

რნალ-გაზეთს გამოსცემდნენ. ბევრი მათგანი მხო- 
ლოდ რამდენიმე თვის განმავლობაში გამოდიოდა და 

შემდეგ სხვა სახელწოდებით აგრძელებდა მოლღ- 

ვაწეობას. ასეთთა რიცხვს განეკუთვნებოდნენ: ჟუ- 

რნალი „სოციალ-დემოკრატი“; გახეთები: „სხივი“, 

„წინ“, „გხა", „გრიგალი“, „ზარი“, „ლამპარი“, „ნა- 

პერწკალი“, „ჩვენი ცხოვრება“, „შიკრიკი“. 1907 

წლიდან 1917 წლამდე მენშევიკები გამოსცემდნენ 

გახეთებს: „ლახვარი“, „ცისკარი“, „წყარო", „ახრი", 

„ალიონი“, „ახალი დროება", „ჩვენი ახრი“, „მომავა- 

ლი", „ახალი საქმე", „სიმართლის ხმა“ და სხვ. 

შედარებით მცირე რაოდენობის ჟურნალ- 

გახეთებს გამოსცემდნენ ბოლშევიკები. 1901 წელს 

ბოლშევიკებმა გამოსცეს არალეგალური რევოლუ- 

ციური ორგანო „ბრძოლა"; 1902 წელს – „ბრძოლის 

ფურცელი“; 1903-1905 წლებში – „პროლეტარია- 

ტის ბრძოლა" და „პროლეტარიატის ბრძოლის 

ფურცელი“. რუსეთის პირველი რევოლუციის წლებ- 

ში მენშევიკებთან ერთად ბოლშევიკები თანამშრომ- 

ლობდნენ ჟურნალ „მომზაურში“ (1905 წ.), რომელ- 

მაც განსაკუთრებით გამოიჩინა თავი ილია 

ჭავჭავაძის საწინააღმდეგო ცილისმწამებლური მასა- 

ლის ბეჭდვით. მოგვიანებით გამოდიოდა ბოლშე- 

ვიკური გპხეთები: „ელვა“, „განთიადი“, „ახალი ცხ- 
ოვრება" და „ჩვენი ცხოვრება“. რევოლუციის შემდეგ 

ბოლშევიკებმა მხოლოდ რამდენიმე გახეთის გამოცე- 

მა მოახერხეს, ისიც მცირე ხნით: „თბილისის პრო- 

ლეტარი“ (1908 წ.); „მგზავრი“, „თბილისის პრო- 

ლეტარის ფურცელი" (1910 წ.); „ჩვენი წყარო" 

(1913 წ.). 

სახოგადოებრივ-პოლიტიკურ და კულტურულ 

ცხოვრებაში დიდ როლს ასრულებდნენ ეროვნულ- 

პოლიტიკური მიმართულების გახეთები. ქართული 

სახელმწიფოებრიობის აღდგენისათვის სახოგადოე- 

ბრივი პხრის ფორმირებაში განსაკუთრებით მნიშ- 

ვნელოვანი იყო სოციალისტ-ფედერალისტური პარ- 

ტიული პრესის დამსახურება. 1900 წლის 

დეკემბრიდან 1906 წლამდე ქართველ ფედერალ- 
ისტთა პარტიის ცენტრალურ ორგანოს გახეთი 

„ცნობის ფურცელი“ წარმოადგენდა. როგორც 

ფორმატის მოცულობით, ისე ჟანრული მრავალფ- 

ეროვნებით „ცნობის ფურცელი“ ქართული ჟურ- 

ნალისტიკის მაღალ დონეს მოწმობდა. გახეთის დახ- 
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ურვის შემდეგ „ცნობის ფურცლის“ მემკვიდრეობას 

აგრძელებდნენ: „შრომა“, „გლეხი“ (1906 წ.); „მე- 

გობარი“, „მიწა" (1906-1908 წწ.), „ისარი“ (1907- 

1908 წწ.); „ამირანი“ (1908 წ.); „დროება“ (1908- 

1910 წწ.). 1910 წლიდან ფედერალისტურმა პრესამ 

უფრო სტაბილური ხასიათი მიიღო: 1910-1914 

წლებში გამოდიოდა ,,სახალხო გაზეთი“; 1914-1917 

წლებში – „სახალხო ფურცელი“ და სხვ. 

1910-იანი წლებიდან ეროვნულ-განმათავისუ- 

ფლებელ მოძრაობას შეემატა ეროვნულ-დემოკრა- 

ტიული პრესა. 1912-1915 წლებში გამოდიოდა ჟუ- 

რნალი „კლდე“; 1915 წლიდან კი გამოსვლას იწყებს 

ეროვნულ-დემოკრატიული მიმდინარეობის ფლაგ- 

მანი – გაბეთი „საქართველო“. 

1905-1907 წლების მონაკვეთი ანარქისტული 

პრესის ხანმოკლე ბუმით აღინიშნა. ზედიხედ გამოვ- 

იდა მცირე ფორმატისა და ტირაჟის რამდენიმე 

ანარქისფული ორგანო: ჟურნალი „ნობათი“, გახეთე- 

ბი: „მუშა“, „ქარიშხალი", „წინ“, „ცის ნამი“. 1906 

წელს „პატარა გახეთის" ოთხი ნომრის გამოცემა 

მოახერხეს ქართველმა ესერებმაც. 

1900-1917 წლების განმავლობაში რამდენიმე 

სხვა მიმართულების ჟურნალ-გპხეთიც გამოდიოდა. 

უპარტიო ეროვნულ პრესას განასახიერებდა ილია 

ჭავჭავაძისეული „ივერია“, თუმცა მასში ილია კვ- 

ლავინდებურ მონაწილეობას აღარ იღებდა. 

ხალხის სოციალური ინტერესების დაცვას ემსახ- 

ურებოდნენ პროფესიული გახეთები: „სავაჭრო გხა“ 

(1908 წ.); „მოსავალი“ (1909-1917 წწ.); „თემი“ 

(1911-1915 6წ.); „კოოპერაცია“ (1911-1919 წწ.); 

„სასოფლო გახეთი“" (1912-1917 წწ.) და სხვ. გამო- 

დიოდა სატირულ-იუმორისტული ჟანრის რამდენ- 

იმე ათეული ორგანო: „კოღო“ (1906 წ.); „ეშმაკი“, 

„მასხარა“ (1907 წ.); „მათრახი“, „დიპლიპიტო“, 

„ზურნა“, „ჭინჭარი“ და მრავალი სხვ. ჟურნალ- 

გაზეთები გამოდიოდა არა მარტო თბილისში, 

არამედ, ასევე, ქუთაისში, ბათუმში, გორში, ახალ 

სენაკში, სამტრედიაში, ზესტაფონსა და სიღნაღში. 

XX საუკუნის პირველი ათწლეულის განმავლობაში 

საქართველოში მრავალრიცხოვანი რუსული, სომხ- 

ური და აგრეთვე სხვა უცხოენოვანი პრესაც არსე- 

ბობდა. ასევე ქართული ჟურნალ-გახეთები გამ- 

ოიცემოდა სახღვარგარეთაც. 1903-1905 წლებში 

პარიზში გამოდიოდა ეროვნულ-პოლიტიკური მიმა- 

რთულების გახეთი ,,საქართველო“. 
XX საუკუნის დამდეგის ქართულ პრესაში, 

იდეური .ინტერესების არაერთგვაროვნების მიუხე- 

დავად, მოღვაწეობდა ბევრი შესანიშნავი პუბლიცის- 

ტი, როგორც ძველი თაობის წარმომადგენლები: 

იაკობ გოგებაშვილი, ნიკო ნიკოლაძე, ვაჟა-ფშავე- 

ლა, ალექსანდრე ყიფშიძე და სხვანი, ასევე ახა- 

ლი თაობის მოღვანეები: ნოე ჟორდანია, ფილიპე 

მახარაძე, არჩილ ჯორჯაძე, კიტა აბაშიძე, გიორ-   

გი ლასხიშვილი, რევაზ გაბაშვილი, გერონტი 

ქიქოძე, გრიგოლ რობაქიძე, ვარლამ ჩერქეზიშ- 

ვილი, მიხაკო წერეთელი და სხვანი. 

ქართული პრესა თავისუფალი და მრავალფერ- 

ოვანი გახდა 1917 წლიდან, განსაკუთრებით კი 1918 

წლიდან. ამ პერიოდში ბეჭდვითი სიტყვა გათავისუ- 

ფლდა იმპერიული ცენზურისაგან და საშუალება 

მიეცა თავისუფლად ეღვაწა ეროვნული სახელმწი- 

ფოსა და ქართველი ერის ინტერესებისათვის. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

არსებობის წლებში წამყვან პოზიციებს ინარჩუნებდ- 

ნენ სოციალ-დემოკრატიული („ერთობა“), ფედე- 
რალისტური (სახალხო საქმე“) და ეროვნულ-დე- 
მოკრატიული („საქართველო“) პრესის ორგანოები. 

ამავე დროს გამოდიოდა მთავრობის გახეთი – 

„საქართველოს რესპუბლიკა“. 

1921 წლის თებერვალ-მარტში საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის დამოუკიდებლობის 

მოსპობასთან ერთად დასრულდა ქართული 

მრავალპარტიული და თავისუფალი პრესის ეპოქაც. 

§4. ლიტერატურა 

XX. საუკუნის დასაწყისში ქართული კულტურის 

განვითარებისა და ქართველი ერის ზნეობრივი 

აღზრდის საქმეში კვლავ დიდ როლს ასრულებდა მწ- 

ერლობა. თვითმპყრობელობასთან ბრძოლაში ქარ- 

თველი ხალხის სულიერ მეგხურად კვლავ ილია ჭავ- 
ჭავაძე, აკაკი წერეთელი და ვაჟა-ფშაველა 
გვევლინებიან. ისინი სახოგადოებრივ-პოლიტცტიკურ 

საქმიანობასთან ერთად ეწევიან აქტიურ სამწერლო 

და პუბლიცისტურ მოღვაწეობას, კვლავ ამკვიდრებენ 

ჩვენი ლიტერატურის მთავარ მიმდინარეობას – 
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კრიტიკულ რეალიზმს. თერგდალეულთა ტრა- 

დიციებს აგრძელებენ მწერლები: დავით კლდიაშ- 

ვილი, ნიკო ლორთქიფანიძე, ვასილ ბარნოვი, შიო 

არაგვისპირელი, მიხეილ ჯავახიშვილი, შალვა 

დადიანი და სხვანი. მართალია, ამ პერიოდში ას- 

პარეზსზე გამოდის რევოლუციონერ მწერალთა 

ჯგუფიც (იროდიონ ევდოშვილი, ჭოლა ლომთა- 

თიძე, ნოე ჩხიკვაძე, გიორგი ქუჩიშვილი და სხვანი), 

მაგრამ ეს მიმდინარეობა ვერ ცვლის ქართული 

მწერლობის თვითმყოფადობასა და ეროვნული კონ- 

ცეფციის ილიასეულ ხახს. იგივე შეიძლება ითქვას 

რუსეთის პირველი რევოლუციის დამარცხების შემ- 

დეგ, ე. ი. საყოველთაო დაბნეულობის პერიოდში 

ქართულ მწერლობაში მოდადქცეული სიმბოლის- 

ტური მიმდინარეობების შესახებაც. 

ვასილ ბარნოვი (ბარნაველი) (1857- 1934) დაი- 

ბადა სოფელ კოდაში. თბილისის სასულიერო სას- 

წავლებლის დამთავრების შემ- 

დეგ იგი მიემგხავრება 

მოსკოვში, სადაც პირველ 

წელს ქართული გვარის გამო 

უარს ეუბნებიან სასულიერო 

აკადემიაში მიღებახე. 1878 

წელს ბარნოვის გვარით იგი 

ჩაირიცხა სასულიერო აკა- 

დემიაში, რომლის წარმატე- 

ბით დამთავრების შემდეგ 

უარს ამბობს რუსეთის ერთ- 

ერთ ეპარქიაში სამსახურზხე 

და სამშობლოში დაბრუნებისთანავე, ილია ჭავ- 

ჭავაძის რჩევით, პედაგოგიურ საქმიანობას იწყებს. 

ვასილ ბარნოვი ასწავლიდა სენაკის, გორის, თბილი- 

სისა და თელავის სასულიერო სასწავლებლებში. 

თანამშრომლობდა ილიას „ივერიაში“, გახეთ „მწყემ- 

სში". სისტემატურად აქვეყნებდა ეთნოგრაფიულ, 

ბიბლიოგრაფიულ და რელიგიური ხასიათის წერ- 

ილებს. XIX საუკუნის 90-იანი წლებიდან ვასილ ბარ- 

ნოვი დიდ სამწერლო ასპარეწზხე გამოდის. ჟურნალ 

„ჯეჯილში“ და „კვალში" აქვეყნებს თავის პირველ 

მოთხრობებს („სესე“, „პაპუნა“, „პატარა ლევანი“, 

„სვიმონი"). 1901 წლიდან მწერლის შემოქმედებაში 

წამყვან ადგილს იკავებს ლრმად ფილოსოფიური 

ისტორიული რომანი. XX საუკუნის პირველ 

მეოთხედში იწერება: „ისნის ცისკარი“, „სახიფათო 

სიყვარული", „მიმქრალი შარავანდედი“, „ტრფობა 

წამებული“, „ხახართა სასძლო“, „არმპხის მსხვრე- 

ვა", „გიორგი სააკაძე“, „დედოფალი ბიხანტიისა", 

„თამარ მრწემი“, „პირიმზე“, „ისკანდერი". აღნიშ- 

ნული ნაწარმოებებით ვასილ ბარნოვი ქართულ 

ლიტერატურაში მხატვრულ-ისტორიული პროზის 

დამამკვიდრებლად გვევლინება. მწერალი უდიდეს 

მისიას აკისრებს დადებით გმირსა და მის სიყ- 
ვარულს, როგორც სიკეთის საწყისს, რომელიც   

ყოველთვის ამარცხებს ბოროტებას – სატანურ 

საწყისს. 
დავით კლდიაშვილი (1862- 1930). ქართული 

რეალისტური მწერლობის თვალსაჩინო წარმომად- 

გენელი, ქართულ პროზაში ტრა- 

გიკულ-დრამატული და კომიკური 
სახეების შექმნის უბადლო ოს- 

ტატი, დაიბადა იმერეთის სოფელ 

სიმონეთში, ღარიბი ახნაურის 

ოჯახში. მომავალი მწერალი ადრე 

დაობლებულა და მქზობელი გლე- 
ხის დათიკა გიორგაძის დახმარე- 

  

ბით დაუმთავრებია ქუთაისის 

ორკლასიანი სასწავლებელი. ათი 

წლისა სხვა ქართველ თანატოლებთან ერთად გაუგ-“ 

ზავნიათ კიევში, სადაც ჩარიცხულა მილიუტინის 

სამხედრო სასწავლებელში. 1880 წელს დავით კლ- 

დიაშვილი შედის მოსკოვის სამხედრო სასწავლებელ- 

ში, რომელსაც პორუჩიკის ჩინით ამთავრებს და სამ- 

სახურს იწყებს ბათუმის გარნიზონში. ბათუმში 

დავით კლდიაშვილმა თითქმის საუკუნის მეოთხედი 

გაატარა. დედასამშობლოსთან ახლად შემოერთე- 

ბულ ბათუმში იგი ხვდებოდა იმ პერიოდის ქართუ- 

ლი ინტელიგენციის შესანიშნავ წარმომადგენღებს, 

აქ ყალიბდებოდა მისი ეროვნული მსოფლმხედ- 

ველობა, რამაც საბოლოოდ განსახღვრა მწერლის 

შემოქმედებითი პოზიცია. თავის მოთხრობებში დავ- 

ით კლდიაშვილი გვიხატავს სოციალურ სინამდ- 

ვილეს, წვდება ამ სინამდვილის მსხვერპლთა შინა- 

გან სულიერ მდგომარეობას, ქმნის ღრმად 

ფსიქოლოგიურ ხასიათებს. მისი მხატვრული ოსტა- 
ტობა განსაკუთრებული სისრულით გამოვლინდა გა- 

ღარიბებულ ახნაურთა ყოფის ამსახველ 

მოთხრობებსა და პიესებში (სოლომან მორბელაძე“, 

„ირინეს ბედნიერება", „ქამუშაძის გაჭირვება", 

„დარისპანის გასაჭირი“, „სამანიშვილის დედინაცვა- 

ლი“, „ბაკულას ღორები“ და ა. შ.). ამ ნაწარმოებებ- 

ში ავტორმა „შემოდგომის ახნაურის“ სახით დახატა 

ფუნქციადაკარგული მთელი სოციალური წოდება. 

„შემოდგომის პზნაურში“ იგი მარტო კომიკურ პერ- 

სონაჟს როდი ხედავდა, მასში სახოგადოებრივ-ეკო- 

ნომიკურ ურთიერთობასთან შეუგუებელ, გაუბე“ 

დურებულ ადამიანთა დრამასაც ასახავდა. აქედან 
გამომდინარე, დავით კლდიაშვილის იუმორის წყა- 

რო ცალკეული ადამიანი კი არ არის, არამედ თვით 

ცხოვრებაა, 

შიო არაგვისპირელი (დედაბრიშვილი) (1867- 

1926) დაიბადა ღარიბი მღვდლის ზაქარია დედაბ- 

რიშვილის ოჯახში. დაწყებითი განათლება მიიღო 

დუშეთის სამოქალაქო სასწავლებელში. მამის 

სიკვდილის შემდეგ გადაიყვანეს ჯერ თბილისის სა- 

სულიერო სასწავლებელში, შემდეგ კი სასულიერო 

სემინარიაში. 1890 წელს შიო არაგვისპირელი შედის 
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– ვარშავის საბეითლო (ვეტერი- 

> ნარული) ინსტიტუტში. ვარ- 
#” ლ შავაში სხვა ქართველ სტუ- 

| 8. · დენტებთან ერთად შიო 

'. არაგვისპირელმა შექმნა პატ- 

ურსა რიოტული ორგანიზაცია – 

3 1 ” / #. „საქართველოს თავისუფლების 

უარ “– ლიგა“. „ლიგაში" აქტიური 

მოღვაწეობისათვის იგი დააპა- 

ტიმრეს და ცხრა თვე საპყრობილეში გაატარა. 1895 

წელს მომავალი მწერალი სამშობლოში ბრუნდება და 

სპეციალობით იწყებს მუშაობას. თვითონაც სიღ- 

ატაკეში გახრდილი კიდევ უფრო ახლო ეცნობა 

სოფლად არსებულ სინამდვილესა და ქართველი 

გლეხკაცის ავბედით ცხოვრებას. სწორედ ამ პერი- 

ოდში ყალიბდება მისი მსოფლმხედველობისათვის 

მისაღები სამწერლო თემატიკა: გაარკვიოს ადამიანის 

რაობისა და სპხოგადოებასთან მისი ურთიერთობის 

საკითხები და ასახოს დაბეჩავებული გლეხკაცის 

ცხოვრება. შიო არაგვისპირელი თავის თანამედროვე 

მწერალთა შორის ერთადერთია, რომელმაც შემო- 

ქმედების ძირითად ჟანრად აიღო ნოველა, რომელ- 

იც ახალ საფეხურზე აიყვანა; კერძოდ, იგი გვევ- 

ლინება ფსიქოლოგიური ნოველის მამამთავრად. შიო 

არაგვისპირელის ადრეული ნოველები – „კოკა 

ყოველთვის წყალს ვერ ზიდავს", „ესაა ჩვენი ცხოვ- 

რება“, „ჩემი ბრალი არ არის, ლმერთო!“ „ჩემო შვინ- 

დავ“, „არ გვინდა, არა“ და ა. შ. გამოირჩევიან სო- 

ციალური პრობლემის დასმის სიმძაფრითა და 

გამოსავლის ძიების ცდებით. ამავე დროს, უკვე 

აშკარად ჩანს მწერლის მცდელობა, ადამიანი 

ბუნებახე მაღლა დააყენოს, აჩვენოს მკითხველს, რომ 

ადამიანისთვისაა ყოველივე შექმნილი. მომდევნო პე- 

რიოდის ნოველებში: „გმადლობთ, უფალო, გმად- 

ლობთ", „შემუსვრილი სამი მცნება“, „გიული", 

„მიწა“, „ჩემი სამშობლო ჩემი გულია“, „ღმერთო, რა 

დაგიშავე", „მაცდური“, „მიჯაჭვული ამირანი“ და 

ა. შ. მწერალი სვამს XX საუკუნის ქართული ლიტ- 

ერატურისათვის აქტუალურ სოციალურ საკითხებს. 

იგი ადამიანის ტანჯვის მიხეხად მიიჩნევს თვით ადა- 

მიანის ბიოლოგიურ ბუნებას, მის სიხარბეს, გულგ- 

რილ დამოკიდებულებას როგორც პიროვნების, ასევე 

სახოგადოების მიმართ. 

· 

_– 

ირიდიონ ევდოშვილი (ხოსიტაშვილი) (1873- 

1916) დაიბადა სოფელ ბოდბისხევში. წერა-კითხვა 

ოჯახში შეისწავლა და უფროსმა 

ძმამ თბილისის პანსიონში მია- 

ბარა, საიდანაც მალევე გადაიყვ- 

ანეს თელავის სასულიერო სასწავ- 

ლებელში. 1890 წელს იროდიონ 

ევდოშვილი შედის თბილისის სა- 

სულიერო სემინარიაში. ცარიზმის 

წინააღმდეგ გამართულ სტუდენ- 

  

ჭურ მანიფესტაციაში მონაწილეობისათვის გარიცხ- 

ეს მესამე კურსიდან. 1893 წელს იროდიონ ევდოშ- 

ვილი უკავშირდება ჟურნალ „კვალის“ გარშემო 

შემოკრებულ ახალგახრდობას („მესამე დასი“). ამავე 

დროს, წერს თავის პირველ ლექსს „მთვარე", რი- 

თაც თავის სამწერლო-პოლიტიკურ მოღვაწეობას 

საბოლოოდ უკავშირებს რევოლუციას. რუსეთის 

პირველი რევოლუციის წინ იროდიონ ევდოშვილი: 

აქტიურად თანამშრომლობს სოციალ-დემოკრატი- 

ულ ორგანიხაციასთან. იგი არა მარტო თბილისის 

ფაბრიკა-ქარხნებში ეწევა რევოლუციურ აგიტაციას, 

ასევე განჯიდან კონსპირაციულად ჩამოაქვს იარა- 

ღი და მუშებს მათ გამოყენებას ასწავლის. 1909 წელს 

პოლიციამ გაჩხრიკა იროდიონ ევდოშვილის ბინა და 

აკრძალული ლიტერატურის აღმოჩენის შემდეგ იგი 

მეტეხის ციხეში ჩასვეს. 1910 წელს სხვა ქართველ 

პოლიტიკურ ტუსაღებთან ერთად პოეტი ვოლოგ- 

დის გუბერნიის ქ. სოლოვიჩეგოდსუში გადაასახლეს, 

სადაც სასჯელს იოსებ სტალინთან ერთად იხდიდა. 

1912 წელს მძიმედ დაავადებული იროდიონ ევდოშ- 

ვილი საქართველოში ბრუნდება. იგი 1916 წელს 

გარდაიცვალა. პროლეტარულ-რევოლუციური 

პოეხიის ფუძემდებლის იროდიონ ევდოშვილის 

შემოქმედება ორ პერიოდად იყოფა – 1893-1907 და 

1907-1915 წლები. პირველ ეტაპზე მის პოეხიაში 

მთავარი ადგილი უკავია XIX საუკუნის ბოლოსა და 

XX საუკუნის დასაწყისში კლასობრივი წინააღმდე- 

გობების, სოციალური უკუღმართობისა და რევ- 

ოლუციური იდეალების ასახვას. მის ლექსებში 

(„ქუჩაზე“, „მატანტალა", „განკიცხული“, „მიდის, 

მიგოგავს“, „მუშა“, „სიმღერა მაისის ღამეს“, „გათენ- 

და დილა“, „მუშა და მუხა“, „მერცხლის სიმღერა" 

და სხვ.) არსებული წინააღმდეგობების დაძლევის 

ერთადერთ და მთავარ ძალად პროლეტარიატია 

გამოყვანილი. მისი ცნობილი ლექსი „მეგობრებს“ 

რევოლუციის ჰიმნად იქცა, ისევე როგორც თვითონ 

პოეტი – რევოლუციის ტრიბუნად. თუ იროდიონ ევ- 

დოშვილის შემოქმედების პირველი ეცტაპი აშკარად 

გამოხატავს მისი რევოლუციური პოეზიის ოპტიმის- 

ტურ განწყობას, მეორე ეტაპზე რევოლუციის დამ- 

არცხებამ, კატორღამ და ავადმყოფობამ მის პოე- 

ზიას პესიმიზმი და გულგატეხილობა დააჩნია 

(„გმირთა საფლავებს", „მეტეხის ციხე“, „უცხო მდი- 

ნარის პირას", „ახალი წელი ციხეში“, „დედას“, „მე- 

ორე ტალღა" და სხვ.). რაც შეეხება ეროვნულ მო- 

ტივს, იგი იშვიათად ჟღერს იროდიონ ევდოშვილის 

შემოქმედებაში. მისი ლექსები „ზღვპხე", „ქართვე- , 

ლი დედა“, „გატეხილი ჩანგი“ დაწერილია არჩილ 

ჯორჯაძის „საერთო ნიადაგის" იდეის ზეგავლენით. 

მართალია, 1908 წელს იროდიონ ევდოშვილმა უარი 
თქვა სოციალ-დემოკრატიული პარტიის წევრობა- 

ზე, რომელმაც, მისი თქმით, ილია მოკლა. მიუხედა- 
ვად ამისა, იროდიონ ევდოშვილი ბოლომდე დარჩა 
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არა ეროვნული, არამედ სოციალისტური იდეალებ- 
ისათვის მებრძოლ პოეტად. 

ბიკენტი (ოლა) ლომთათიძე (1878-1916) დაი- 

ბადა ოხურგეთის მაპხრის სოფელ მეწიეთში. სოფ- 

ლის ორკლასიანი სასწავლებლის 

დამთავრების შემდეგ სწავლა გა- 

ნაგრძო ჯერ ოხურგეთის, შემდეგ 

კი ქუთაისის სამეურნეო სკოლა- 

ში, საიდანაც, როგორც პოლი- 

ტიკურად არასაიმედო, დაითხ- 

ოვეს. ამავე მიხქხით გამორიცხეს 

იგი ხარკოვის სამეურნეო სკოლ- 

იდანაც. 1901 წელს ჭოლა 

ლომთათიძე თბილისში ჩამოდის 

და სოციალ-დემოკრატიულ ორგანიხაციაში შედის. 

რუსეთის პირველი რევოლუციის წინ აქტიურად 

მონაწილეობს მუშათა მანიფესტაციებსა და გამოს- 

ვლებში (თბილისში, ბათუმში), იბრძვის ნასაკირალზე 

გურულ გლეხებთან ერთად და ა. შ. გურიის სო- 

ციალ-დემოკრატიული ორგანიხაციიდან ჭოლა 

ლომთათიძე, როგორც სრულუფლებიანი დელეგატი, 

1906 წელს ესწრება რსდმპ IV (გამაერთიანებელ) ყრი- 

ლობას სტოკჰოლმში, სადაც სიტყვითაც გამოვიდა 

ვორობიოვის ფსევდონიმით. ჭოლა ლომთათიძე 

ასევე მონაწილეობდა ლონდონში გამართულ რსდ- 

მპ V ყრილობის მუშაობაშიც. 1907 წელს იგი I სახელ- 

მწიფო სათათბიროს დეპუტატად აირჩიეს. მალე 

მეფემ სათათბირო გარეკა, ჭოლა ლომთათიძე 

დააპატიმრეს. შვიდი წელი გაატარა მწერალმა ციხე- 

ებში. 1916 წელს იგი სარატოვში უპატრონოთა 

თავშესაფარში გარდაიცვალა. ჭოლა ლომთათიძის 

ბელეტრისტული მოღვაწეობა იწყება 1901 წლიდან. 

იგი სპირიდონ მცირიშვილის ფსევდონიმით „მოამბ- 

ეში“, „ცნობის ფურცელში“ და სხვა ქართულ ჟურ- 
ნალ-გახეთებშიი ბეჭდავს თავის ადრეულ 
მოთხრობებს: „დავითი", „ცხოვრების გულიდან“, 

„შეყვარებული“, „მატლი“, „ტალღები“, „დასაფლა- 
ვება“, „ერთ საღამოს ბატონ ადვოკატთან“, „ზღვა“, 

„აღსარება“ და ა. შ. ჭოლა ლომთათიძის 

მოთხრობების მთავარი გმირები არიან სამშობლოს 

უკეთესი მომავლისათვის მებრძოლი, ახალი ინ- 

ტელიგენციის (რევოლუციური ინტელიგენცია) წარ- 
მომადგენლები, რომელთაც სპირიდონ მცირიშვი- 

ლის იდეალები (სიყვარული, სოციალ-ეკონომიკური 

უკუღმართობის დაძლევის სურვილი, ბრძოლა სამ- 

შობლოს მომავლისათვის) ამოძრავებთ. ჭოლა 

ლომთათიძის პროზაში განსაკუთრებული ადგილი 

უკავია 1907-1914 წლებში, ე. წ. „საპყრობილის პე- 

რიოდში" შექმნილ მოთხრობებს: „სახრჩობელას 

წინაშე", „უსათაურო", „პირველი მაისი“, „ჩემი დღი- 

ური“, „თეთრი ღამე", „საპყრობილეში", „მოღ- 

ალატე“, „აღრჩევა სულისა" და ა. შ. ამ ნაწარმოე- 
ბებში მწერალი კარგად სწვდება სიკვდილმისჯილის 

  

ფსიქიკას, შესანიშნავად აღწერს სიკვდილის წინაშე 

სრულიად ბუნებრივ შიშსა და ადამიანის შინაგან 
ძალაში დარწმუნებული გმირების სულიერ მდგომარ- 
ეობას – ოპტიმიზმს. მწერალს გამოაქვს ერთადერთი 

დასკვნა: ფიხიკურად დამარცხების მიუხედავად, 

საპყრობილეში გამოკეტილი რევოლუციონერები 

სულიერად მუდამ გამარჯვებულნი არიან. 

შალვა დადიანი (1874-1959) დაიბადა დაბა 

ზესტაფონში. მწერლის მამამ, დიდმა პატრიოტმა, 

პუბლიცისტმა და მთარგმნელმა 

„9585, თ ნიკო დადიანმა უარი თქვა „რუსი- 

7 ფიკატორულ“ სკოლაში შვილის 

დი“ შეყვანახე და განათლება ოჯახში 
ურ. მიაღებინა. ნიკო დადიანის ოჯახ- 

„ : ში დროდადრო სტუმრობდნენ: 

-X« ილია ჭავჭავაძე, აკაკი წერეთელი, 

ნიკო ნიკოლაძე, სერგი მესხი, ბე- 

სარიონ ღოღობერიძე, პეტრე უმი- 

კაშვილი, იონა მეუნარგია, რაფიელ ერისთავი, დავ- 

ით კლდიაშვილი და სხვანი, რაც თავისთავად 

კეთილისმყოფელ გავლენას ახდენდა მომავალი 

მწერლის ცნობიერებაზე. ამიტომ იყო, რომ იგი ბავშ- 

ვობიდანვე მოგვევლინა ოჯახის ტრადიციების 
გამგრძელებლად. თოთხმეტი წლისა იყო შალვა და- 

დიანი, როდესაც დაიწყო ლექსების წერა და დააარ- 

სა ხელნაწერი ჟურნალი „მოზხარდი". ოთხი წლის 
განმავლობაში მან ჟურნალის ოთხმოცამდე ნომერი 

გამოსცა, რომელშიც ახალბედა მწერალი ლექსებსა 
და მოთხრობებთან ერთად პუბლიცისტურ წერ- 

ილებსა და თეატრალურ რეცენზიებსაც აქვეყნებდა. 

1892 წელს დადიანების ოჯახი ქუთაისში გადასახ- 

ლდა. ეს ხანა (1892-1921 წწ.) შალვა დადიანის 

შემოქმედებითი მოღვაწეობის ყველაზე მნიშვნელო- 

ვანი პერიოდია. 1893 წელს შალვა დადიანმა კოტე 

მესხის თეატრში შეასრულა თავისი პირველი როლი 

და ქუთაისშივე ქუჯის ფსევდონიმით დაიბეჭდა მისი 
ლექსების პირველი კრებული „ნაპერწკალი“. ქართუ- 

ლი თეატრისადმი უზომო სიყვარულმა გადამწყვეტი 

როლი ითამაშა შალვა დადიანის, როგორც შესანი- 

შნავი მსახიობისა და დრამატურგის ფორმირებაზე. 

შალვა დადიანმა ქართულ სცენაზსე ასხე მეტი 

სპექტაკლი დადგა და სამასამდე როლი ითამაშა, 
ასევე დაწერა ორმოცამდე პიესა, რამდენიმე 

მოთხრობა და რომანი. XX საუკუნის დასაწყისში 

ქვეყნის რევოლუციურმა ალმავლობამ მწერლის 

შემოქმედებასაც თავისი დაღი დააჩნია. ყოფილი 

არისტოკრატი თვითმპყრობელობასთან მებრძოლ 

და ჩაგრულთა ბედის გამზიარებელ მწერლად 

მოგვევლინა. იმ პერიოდის სოციალური დაძაბულო- 

ბა და კლასობრივი დაპირისპირება შესანიშნავადაა 

დახატული შალვა დადიანის ცნობილ პიესებში 

„მღვიმეში“, „როს ნადირობდნენ“ და სხვა. რევ- 

ოლუციის შემდგომ პერიოდში ჩვენი უბადრუკი ცხ- 
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ოვრებისათვის დამახასიათებელი დაქსაქსულობა, 

სახოგადოებრივი გულგრილობა, ამასთან, ხელისუ- 

ფლების მხრიდან ქართველი ერისადმი ცინიკური 

განწყობა, მწერლის მიერ მაღალმხატვრული ოსტა- 

ფტობითაა გადმოცემული პიესებში „შენი ჭირიმე“ და 

„გუშინდელნი". როდესაც ქუთაისის თეატრში ცენ- 

ზურის მიერ აიკრძალა შალვა დადიანის პიესების 

დადგმა, მან ჩამოაყალიბა ბალაგანური ტიპის თე- 

ატრი - „მოგხაური დასი“. „მოგხაური დასი“ 

საქართველოს სხვადასხვა კუთხეში მართავდა 

სპექტაკლებს და კვლავ თამამად ეწეოდა რევოლუ- 
ციური იდეების პროპაგანდას, რისთვისაც შალვა 

დადიანს დაპატიმრების საფრთხე დაემუქრა. 1913- 

1917 წლებში ხელისუფლების მიერ დევნილი მწერ- 

ალი ცხოვრობდა და მოღვაწეობდა ბაქოში. 1917 

წლის თებერვალ-მარტის რევოლუციის შემდეგ შალ- 

ვა დადიანი ჩამოდის საქართველოში და კვლავ 

უბრუნდება თავის საყვარელ საქმიანობას, იწყებს 

ისტორიულ რომანზე („უბედური რუსი") მუშაობას. 

პარალელურად აგრძელებს თეატრალურ მოღ- 

ვაწეობასაც. 1917 წელს შალვა დადიანს ირჩევენ 

ქართველ მსახიობთა ამხანაგობის თავმჯდომარედ. 

იგი აქტიურად მონაწილეობს ქართული სახელმწიფო 

თეატრის შექმნაში. აღსანიშნავია, რომ 1920 წლის 

15 ოქტომბერს სახელმწიფო დასმა სეხონის პირვ- 

ელ წარმოდგენად სწორედ შალვა დადიანის პიესა 

„გუშინდელნი“ უჩვენა. 

მიხეილ ჯავახიშვილი (1880-1937) დაიბადა 

ბორჩალოს მაზრის სოფელ წერ- 

აქვში, ქიხიყიდან გადმოსახლე- 

ბული შეძლებული გლეხის ოჯახ- 

ში მომავალმა მწერალმა 

დაწყებითი განათლება მიიღო 

პრივოლნოესა და ჯელალ-ოღ- 

ლუს რუსულ სკოლებში. 1893 

წელს მამამ მიხეილი გადაიყვანა 

წინამძღლვრიანთკარის სასოფ- 

ლო-სამეურნეო სკოლაში, სადაც 

მომავალ მწერალს ქართული 

ლიტერატურისა და სამშობლოს ისტორიისადმი სიყ- 

ვარული ჩაუნერგა შესანიშნავმა პედაგოგმა მიხეილ 

მამულაშვილმა. ამ სკოლაში სწავლის პერიოდს 

ეკუთვნის მიხეილ ჯავახიშვილის შეხვედრა ილია 

ჭავჭავაძესთან საგურამოში. მიხეილს ილიასათვის 

თავისი პირველი თხზულებები წაუკითხავს, დიდ 

მწერალს ისინი მოსწონებია, ავტორი კი შეუქია. 

წინამძღვრიანთკარის სასოფლო-სამეურნეო სკოლის 

დამთავრების შემდეგ მიხეილი მამამ ყირიმის სა- 

ბაღოსნო და მეღვინეობის სასწავლებელში გააგხავ- 

ნა, მაგრამ სასწავლებლის დამთავრება მას ოჯახში 

დატრიალებული ტრაგედიის გამო არ დასცალდა 

(ყაჩაღებმა მოუკლეს დედა და უფროსი და სოფიო, 

რომელთა დარდს მამაც შეეწირა). სამშობლოში 

  

დაბრუნებული მიხეილ ჯავახიშვილი გულს იცრუებს 
მშობლიურ სოფელზე და ალავერდსა და თბილისში 

ფიზიკური შრომით ირჩენს თავს. 1903 წელს გახეთ 

„ცნობის ფურცლის“ დამატებაში იბეჭდება მწერლის 

პირველი მოთხრობა „ჩანჩურა“, სადაც პატარა, 

უპატრონო, მაწანწალა, მახინჯი და ყრუ-მუნჯი ბი- 

ჭის სახით რეალისტურად ხატავს ცხოვრების 

ფსკერზე მოქცეული, სპხოგადოებისაგან გარიყული 

და დაბეჩავებული ადამიანების ხვედრს, მათ 

ტრაგიკულ ბედს. სოციალური უკუღმართობა ასევე 

კარგადაა გადმოცემული ჰუმანიხმის სულისკვეთე- 

ბით დაწერილ მოთხრობებში: „კურკას ქორწილი“, 

„მეჩექმე გაბო", „ეკა“, „უპატრონო“ და სხვ. მიხეილ 

ჯავახიშვილის ადრეული პერიოდის ნაწარმოებებში 

მნიშვნელოვანი ადგილი უკავია რევოლუციის თემას, 

რაც განსაკუთრებით კარგადაა წარმოდგენილი 

ფსიქოლოგიური ჟანრის მოთხრობაში „ჯილდო". 

აღნიშნულ მოთხრობაში მწერალი მისთვის დამახა- 

სიათებელი მხატვრული ხერხებით აგვიწერს თბილი- 

სის ერთ-ერთ ქუჩახე მუშებსა და პოლიციას შორის 

მომხდარ შეტაკებას და ამ შეტაკების დროს უცოდ- 

ველი კაცის მკვლელად ქცევის, მისი სულის მარა- 

დიული ცოდვით დამძიმების სცენას. ამავე თემას 

აგრძელებს მწერალი მოთხრობაში „ხალხის სამარ- 

თალი“. 1905-1907 წლებში მიხეილ ჯავახიშვილი 

ძირითადად პუბლიცისტურ მოღვაწეობას ეწეოდა. 

იგი თანამშრომლობდა „ივერიაში“, „შრომაში“ და 

რედაქტორობდა გახეთ „გლეხს“. მწვავე შინაარსის 

სტატიებისათვის, რომლებითაც გლეხების სა- 

მართლიან ბრძოლას ექომაგებოდა, მიხეილ ჯავახ- 

იშვილს აშკარად დაემუქრა დაპატიმრების საფრთხე, 

იგი იძულებული შეიქმნა სახღვარგარეთ წასულიყო. 

1910 წელს სამშობლოში დაბრუნებული მწერალი 

მაინც ვერ ასცდა ხელისუფლების რისხვას და ერთი 

წელი მეტეხის ციხეში გაატარა, შემდეგ კი სამშობ- 

ლოდან იქნა გაძევებული. 

ნიკო ლორთქიფანიძე (1880-1944) დაიბადა 

ქვემო იმერეთში, სოფელ ჩუნეშში. დაწყებითი გა- 
ნათლება ოჯახში მიიღო, შემდეგ 

სწავლობდა ქუთაისის კლასიკურ 

გიმნახიაში, საიდანაც გადაიყვანეს 

ვლადიკავკაზში. უმაღლესი გა- 

ნათლების მისაღებად ნიკო ლორ- 

თქიფანიძე შედის ხარკოვის 

უნივერსიტეტის იურიდიულ ფა- 

კულტეტზხზე, მაგრამ რევოლუცი- 
ური საქმიანობით გატაცები- 

სათვის იქიდან გამორიცხეს. 

სამშობლოში დაბრუნებული ნიკო ლორთქიფანიძე 

დააპატიმრეს იმ დემონსტრაციებში აქტიური მონაწ- 

ილეობისათვის, რითაც მოწინავე ქართული ინ- 

ტელიგენცია წინ აღუდგა ცარიხმის მიერ გაჩაღებულ 

ანტიებრაულ კამპანიას. 1902 წელს ნიკო ლორთქი- 
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ფანიძე მიემგხავრება სპხღვარგარეთ და ავსტრიის 
ქ. ლეობენის სამთო აკადემიაში შედის. ხუთი წლის 

შემდეგ იგი გერმანული ენის მასწავლებლად იწყებს 

მუშაობას ქუთაისის ქართულ გიმნახიაში. ასევე ას- 
წავლიდა კლასიკურ გიმნახიაში, რეალურ სასწავ- 

ლებელსა და ქალთა გიმნახიაში. 1912 წელს ნიკო 

ლორთქიფანიძე თბილისში გადმოდის, სადაც პედ- 

აგოგობასთან ერთად ფართო სახოგადოებრივ და 

სამწერლო მოღვაწეობას ეწევა. ნიკო ლორთქი- 

ფანიძის შემოქმედებითი ბიოგრაფიის დასაწყისი 

ქრონოლოგიურად ემთხვევა რუსეთის პირველი 

რევოლუციის დამარცხებას. მის ადრეულ ნაწარმოე- 

ბებში, ლიტერატურული ჩანახატების სახით დაწერ- 

ილ მინიატურებში აშკარად გამოიკვეთა მწერლის 

მსოფლმხედველობა, მისთვის დამახასიათებელი იმ- 

პრესიონისტული სტილი, კონკრეტული ეპოქის, 

კონკრეტული სატკივრის გადმოცემისას მწერლის 

ნაწარმოებებს წითელ ზოლად გასდევს მუდმივი სევ- 

და და ტანჯვა. ესაა სევდა და ტანჯვა ჭეშმარიტებ- 

ის მიუღწევლობისა. ესაა სევდა მოგვრილი იმის 

გამო, რომ ცხოვრება ისე არაა მოწყობილი, 

როგორც ადამიანებს, ამ შემთხვევაში თვით მწე- 

რალსა და მისი ნაწარმოების პერსონაჟებს სურთ. 

იმპრესიონისტული სტილი ყველაზე ნათლად ჩანს 

ნიკო ლორთქიფანიძის ნოველათა ციკლში, რომელ- 

საც „პანაშვიდი" ეწოდება („მოკვდა ადამიანი“, „მო- 

ქანდაკე", „ბუნება“, „შემოქმედი“, „უიალქნოდ“, „შე- 
ლოცვა რადიოთი“ და სხვ.). ნიკო ლორთქიფანიძის 

შემოქმედებაში ერთ-ერთ მნიშვნელოვან თემას წარ- 
მოადგენს კაპიტალიზმის მიერ გაუბედურებული თა- 

ვადაზნაურობის ცხოვრების ასახვა. ნიკო ლორთქი- 
ფანიძის გმირები ტრაგიკული სიმწვავით 

გამოხატავენ სოციალურ განწირულობას („დან- 

გრეული ბუდეები", „რუმბი“, „ფეოდალები" და სხვ.), 

მწერლის შემოქმედებაში დიდი ადგილი უკავია პა- 

ტრიოტულ მოგივს. მისი შესანიშნავი ნაწარმოებები 

„ჟამთა სიავე“, „რაინდები“, „მრისხანე ბატონი“, 

„ქედუხრელნი" და სხვანი მოგვითხრობენ შუა 

საუკუნეების საქართველოში ფეოდალური დაპი- 

რისპირებულობის, პატივმოყვარეობისა და სისას- 

ტიკის, ასევე რაინდობისა და მამაცობის შესახებ. ამ 

ნაწარმოებებში პირდაპირ არის წარმოდგენილი 

დაქუცმაცებისა და გათიშულობის კრიტიკა და 

ნაქადაგებია საქართველოს გაერთიანების იდეა. სამ- 

შობლოს დარბევა-განადგურებით მწერლის დამ- 

წუხრება, მისი გულისტკივილი ყველაზე ხმამაღლაა 
გამოთქმული 1910 წელს დაწერილ „საშობაო მინ- 

იატურებში“, კერძოდ კი, მინიატურაში „იყიდება 

საქართველო". 

ლეო ქიაჩელი (შენგელაია) (1884-1963) სოფ- 

ლის სამრევლო სკოლის დამთავრების შემდეგ სწავ- 
ლას აგრძელებს ქუთაისის კლასიკურ გიმნაზიაში. 

ამავე პერიოდიდან იწყებს რევოლუციურ საქმი-   

ანობას. 1906 წელს ლეო ქიაჩე- 

ლი პოლიციამ დააპატიმრა და 

იგი ქუთაისის ციხეში მოათავს- 

ეს. ციხის ქვეშ გათხრილი გვირა- 

ბით ლეო ქიაჩელი სხვა პოლი- 

ტიკურ პატიმრებთან ერთად 

გაიქცა და ხუთი წლის განმავლო- 

ბაში მოსკოვში არალეგალურად 

ცხოვრობდა. 

-1912 წელს იგი ყალბი პასპორტით შვეიცარიაში 

გაემგხავრა და სწავლა ჟენევის უნივერსიტეტში გა- 

ნაგრძო. საქართველოს დამოუკიდებლობის გამოცხ- 

ადებამ ლეო ქიაჩელს სამშობლოში დაბრუნების სა- 

შუალება მისცა. იგი არჩეულ იქნა ზუგდიდის ერობის 

თავმჯდომარედ. 

ლეო ქიაჩელის სამწერლო მოღვაწეობის დასაწყ- 

ისი ემთხვევა 1905-1907 წლების რევოლუციის პე- 

რიოდს. მისი პირველი მოთხრობა „წარსული აწმყ- 

ოში" დაიწერა მოსკოვში და გამოქვეყნდა გახეთ 

„ჩვენ აპახრში“ ლ. მიხაძის ფსევდონიმით. ეს იყო ირო- 

ნიული ნაწარმოები, მიმართული ე. წ. „მაღალი 

არისტოკრატიისადმი", რომელთაც ცხოვრებამ ჩა- 

მოართვა სოციალური ტიტული, მაგრამ იხტიბარს 

არ იტეხენ, მაინც ყოყლოჩინობენ. ამავე პერიოდში 

მწერალი წერს ნოველებს: „სტეფანე", „ცოდვის 

შვილები", „წუთისოფელი", „მამა ოქროპირი“ და 

სხვ. ამ ნაწარმოებებში აშკარად ჩანს სიმბოლისტური 
ელემენტებით გამდიდრებული მწერლის რეალის- 

ტური ხედვა, რევოლუციის დამარცხებით გამოწვეუ- 

ლი დაბნეულობა და ნიჰილიზმი. ნიჰილისტური 

დამოკიდებულება ლეო ქიაჩელის ნოველებში თვით 

სიყვარულის მიმართაც კი შეიმჩნევა („ზღაპარი ბედ- 

ნიერებახე“). რუსეთის პირველი რევოლუციის თე” 

მატიკას ეძღვნება ლეო ქიაჩელის „ტარიელ გოლუა“ 

(1916 წ.). 
იოსებ გრიშაშვილი (მამულაშვილი) (1889- 

1965) დაიბადა თბილისში, ხარფუხის უბანში, ხე- 

ლოსან გრიგოლ (გრიშა) მამუ- 

- ლაშვილის ოჯახში. თბილისის 
სათავადპხნაურო სკოლის მესა- 

მე კლასის მოწაფე იყო, როდე- 

საც მამა გარდაეცვალა. ბავშვო- 
ბიდანე მის ერთადერთ 

გატაცებას წიგნის კითხვა წარ- 

მოადგენდა. როგორც კი ცო- 

ტაოდენ ფულს იშოვიდა, მაშინვე 

წიგნებს ყიდულობდა და ასე 
ივსებოდა მისი შემდეგში საყოველთაოდ ცნობილი 

ბიბლიოთეკა. 1904 წელს იოსებ გრიშაშვილი 

მუშაობას იწყებს ხარფუხის სცენის მოყვარულთა 

დასში, თვითონ წერს პიესებს, დგამს სპექტაკლებს 

და როლებსაც თამაშობს. სამი წლის შემდეგ ვალე“ 

რიან გუნიას მოწვევით სუფლიორად იწყებს 
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მუშაობას თეატრში. ვალერიან გუნია ხდება მისი 

პოეტური ნიჭის პირველი დამფასებელიც, მისი ხე- 

ლშეწყობით ჟურნალ „ნიშადურში“ დაიბეჭდა იოსებ 

გრიშაშვილის რამდენიმე ლექსიც. იოსებ გრიშაშვი- 

ლის სამწერლო მოღვაწეობის დასაწყისად მიჩ- 

ნეულია 1906 წელი, როდესაც გამოქვეყნდა მისი 

ლექსების კრებული სახელწოდებით „ვარდის კონა“. 

თავიდანვე მის პოქეხიაში გამოიკვეთა სამი ძირითა- 

დი მიმართულება: სოციალური, პატრიოტული და 

სატრფიალო. 1906-1909 წლებში რუსეთის რევ- 

ოლუციის გავლენით მისი ლირიკა ძირითადად სო- 

ციალური ხასიათისაა და აშკარად ჟღერს პოეტის 

საბრძოლო პათოსი („ტუსაღების სიმღერა“, „დაჰ- 

ბერე, ქარო“, „მე წინ ვისწრაფვი“, „მუშის სიმღერა“ 

და სხვ.). რევოლუციის დამარცხებამ მის პოქნიასაც 

დააჩნია ერთგვარი გულგატეხილობის კვალი („ზამ- 

თარი“, „ზღვა“, „მწუხრი“, „სიხმრად“ და სხვ.). ეს 

განწყობილება იოსებ გრიშაშვილის პოეხიაში ქრება 

მხოლოდ 1917 წელს, როდესაც იგი თვითმპყრობე- 

ლობის დამხობას ესალმება ლექსით „1917, ანუ 

ახალი სიმღერა მარსელიოზახე“. იოსებ გრიშაშვილის 

შემოქმედებაში მნიშვნელოვანი ადგილი უკავია პა- 

ტრიოტულ ლირიკას. იგი სათავეს იღებს 1907 წელს 

დაწერილი ლექსით „ილია ჭავჭავაძის მკვლელობა“. 

სამშობლოს უსახღვრო სიყვარული და მომავლის 

ოპტიმისტური ხედვა ნათლადაა წარმოდგენილი 

ლექსებში: „ქართული სიმღერა“, „ალექსანდრე სუმ- 

ბათაშვილს“, „დათოვლილი მედროშე“ და სხვ. იოსებ 

გრიშაშვილმა ლექსით „ჩემი ლოცვა“ აშკარად დაგ- 

მო ბოლშევიკების მიერ საქართველოს ანექსია 1921 

წლის თებერვალ-მარტში. 

იოსებ გრიშაშვილის პატრიოტულ ლირიკაში 

ცალკე მიმართულებაა თბილისის თემა. თბილისური 

ფოლკლორი, აშუღური ლექსი კვებავდა მის მხატ- 

ვრულ ინდივიდუალობას, რის გამოც იოსებ გრიშაშ- 

ვილი სწორედ თბილისის უპირველეს მომღერლად 

და მეხოტბედ ითვლება („ისანი“, „თათრის ქალი 

სუბსარქისში“, „ტრიოლეტები შეითანბაზარში“, 

„მეფე ვახტანგი", „აშპაშხანისკენ“, „ქორწილი ჩვენ 

უბანში" და სხვ.). იოსებ გრიშაშვილი იმ ქართველ 

პოეტთა უშუალო მემკვიდრეა, რომელნიც პოეხიაში 

აღმოსავლურ ნაკადს ამკვიდრებდნენ (ბესიკი, საიათ- 

ნოვა, ალექსანდრე ჭავჭავაძე, გრიგოლ ორბელიანი). 

ალბათ ამიტომაცაა, რომ მათ მსგავსად იოსებ 

გრიშაშვილის შემოქმედებაშიც სატრფიალო მოტივ- 

ია წამყვანი. მისი სატრფიალო ლირიკის შესანიშნავი 

ნიმუშებია: „სიოს ვკითხე“, „სინანული“, „მანოლა“, 

„რა კარგი ხარ, რა კარგი“, „ჩემს დანიშნულს“, 

„ოლოლ“, „ხელთათმანის ღილი“, „წმინდა ხარ, 

წმინდა“ და სხვ. 

გალაკტიონ ტაბიძე (1891- 1959) დაიბადა ქვემო 

იმერეთში, სოფელ ჭყვიშში. მამა მას ადრე გარ- 

დაეცვალა და შვილების აღხრდის მთელი სიმძიმე 

დედამისმა იტვირთა. ქვეყანაში 

დაწყებული რევოლუციის პერი- 

ოდში 1905 წ. გალაკტიონ ცტაბი- 

ძე ქუთაისში სწავლობდა. ქუთაი- 

სი ამ დროს რევოლუციური 

მოძრაობის ერთ-ერთ მნიშ- 

, ვნელოვან ცენტრს წარმოადგენ- 

I _ - და. ქალაქის ინტელიგენცია და 

მოსწავლე ახალგახრდობა მხურ- 

ვალედ თანაუგრძნობდა რევოლუციას და მასხე ამ- 

ყარებდა არა მარტო სოციალური უთანასწორობის- 

აგან, არამედ ქართველი ერის ცარიხმის ულლისაგან 

განთავისუფლების იმედსაც. გალაკტიონ ტაბიძე 

რევოლუციური ქარტეხილის უშუალო მონაწილე 

ხდება, რევოლუცია მის მსოფლმხედველობას წარუ- 

შლელ კვალს აჩნევს. გალაკტიონის, როგორც შემო- 

ქმედის, პოეტური ბიოგრაფია 1908 წელს იწყება. 

რევოლუციის დამარცხებით გულგატეხილ რევოლუ- 

ციონერ ახალგახრდათა არალეგალურ შეკრებაზე იგი 

კითხულობს თავის პირველ ლექსს „პირველი მაი- 

სი". ლექსით პოეტი გამოხატავს ცარიზმის 

შავრახმული რეაქციის მიმართ საკუთარ პროტესტ- 

სა და ალშფოთებას, იმავდროულად მომავალ 

ბრძოლებში გამარჯვების იმედსა და რწმენასაც 

გამოთქვამს. 

1910 წელს გალაკტიონი სწავლას აგრძელებს 

თბილისში. ჯოხის დისციპლინასა და სწავლების 

ზუთხვით მეთოდს იგი ვერ ურიგდება და სწავლას 

მალევე ანებებს თავს. გალაკტიონი თანამშრომლობს 

სხვადასხვა ჟურნალ-გახეთებსა და ალმანახებში, 

დაკავებულია სამწერლო და პუბლიცისტური საქმი- 

ანობით. გალაკტიონი ქართულ კლასიკურ პოეხიას 

ამდიდრებს მოდერნისტული ლექსის კულტურით და 

მისი ლირიკა მხოლოდ გალაკტიონისათვის დამახა- 

სიათებელ ფორმებს აღწევს, მას უმაღლეს საფეხ- 

ურზე აჰყავს ლექსის მუსიკალურ-რიტმული ჟღერა- 

დობა. 1914 წელს იბეჭდება გალაკტიონის ლექსების 
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   “ კოტე მაყაშვილი ” 

კრებული, რომლითაც სრულიად ახალგახრდა პოე- 

ტი ქართული პარნასის სათავეში ექცევა. 1910-1916 

წლებში გალაკტიონ ტაბიძე ქმნის თავისი შემოქმედე- 

ბის უკვდავ შედევრებს („შავი ყორნები“, „მიმღერე 
რამე“, „მესაფლავე“, „მე და ღამე", „უსიყვარულოდ“, 
„მამული“, „წიწამურთან რომ მოკლეს ილია“, „არ- 
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წივებს ჩასძინებოდათ“, „ატმის ყვავილები“, 

„აკაკის ლანდი“, „მერი“, „მთაწმინდის მთ- 

ვარე", „ვერხვები", „ლურჯა ცხენები", 
„მგლოვიარე სერაფიმები“, „ბედის იქით" და 

სხვ.). 1917 წელს პოეტი წერს შესანიშნავ 

ლექსს „დროშები ჩქარა", რომლითაც მიე- 

სალმება ცარიხმის დამხობასა და დიდი ხნის 

ნანატრ თავისუფლებას, ეს ლექსი გამოვლინე- 

ბა იყო ქართველი ხალხის დამოუკიდებლო- 

ბისაკენ სწრაფვისა, დროშები კი, რომელნიც 

საბჭოურ მწერლობაში პროლეტარულ 

დროშებად იყო მიჩნეული, სინამდვილეში 

ქართველი ხალხის სისხლით შეღებილ 

დროშებს წარმოადგენდა. 1919 წელს იბეჭდ- 

ება გალაკტიონის მეორე კრებული „არტის- 

ტული ყვავილები“, რომლითაც პოეტმა კიდევ 

უფრო გაამდიდრა და მაღალ საფეხურზე აიყ- 
ვანა ქართული ლექსის ტრადიციები. შემთხ- 

ვევით არ იყო, რომ 1921 წელს ლექსისათვის 

„პოქსია უპირველეს ყოვლისა" ქართველმა პოეტებმა 

გალაკტიონს სამართლიანად მიანიჭეს „პოეტების 

მეფის" საპატიო წოდება. 

„ცისფერყანწელები“. XX საუკუნის 10-იანი 

წლებიდან ქართულ ლიტერატურაში ჩნდება სრული- 

ად ახალი მიმართულება, რომელიც სიმბოლიზმის 

სახელითაა ცნობილი. სიმბოლისტები აცხადებდნენ, 

რომ არ არის საჭირო ხელოვნების ნიმუშები ყვე- 
ლას ესმოდეს. მხატვარი (მწერალი) უნდა აპხროვნებ- 

დეს სიმბოლოებით, რომელიც მხოლოდ მისთვისა 

და მისი მნახველისათვის (მკითხველისათვის) იქნება 

გასაგები. სიმბოლისტთა პირველი პოეტური კრე- 

ბულები საქართველოში პაროხიდან პაოლო იაშვილ- 

მა ჩამოიტანა. ქართული პოქხიის ევროპეიზაციის 

სურვილმა ლიტერატურულ მიმდინარეობად გააერ- 

თიანა ახალგახრდა ქართველ შემოქმედთა ჯგუფი, 

სულ 13 კაცი, რომელნიც იკრიბებოდნენ ქუთაისის 

კაფე „ქიმერიონში"“ და პოეხიის დანიშნულებახე 

მსჯელობდნენ. 1916 წელს მათ დააარსეს ჟურნალი 

„ცისფერი ყანწები", რომლის პირველი ავტორები 

იყვნენ: პაოლო იაშვილი (რედაქტორი), ტიციან 

ტაბიძე, ვალერიან გაფრინდაშვილი, ალექსანდრე 

აბაშელი, გრიგოლ რობაქიძე, იოსებ გრიშაშვილი, 

ნიკო ლორთქიფანიძე და გალაკტიონ ტაბიძე. ალ- 

სანიშნავია, რომ ამ ჟურნალ „ცისფერ ყანწებში" 

დაიბეჭდა გალაკტიონის „ლურჯა ცხენები" და 

„მთაწმინდის მთვარე”. მართალია, ქართველი „ცის- 

ფერყანწელები“ პირველ ხანებში ფრანგი სიმ- 

ბოლისტებისადმი მიმბაძველობით ხასიათდებოდ- 

ნენ, მაგრამ შემდგომში მათი შემოქმედება 

ეროვნული სინამდვილით იწყებს სპხრდოობას. 

თებერვლის რევოლუციასა და ცენზურისგან ხე- 

ლოვნების განთავისუფლებას მოჰყვა შემოქმედები- 

თი კავშირების ჩამოყალიბება. მათ შორის პირველი 

   
„ცისფერყანწელები”: (მარცხნიდან დგანან: ტიციან ტაბიძე, რუსი 

პოეტი ანდრეი ბელი, პაოლო იაშვილი, გრიგოლ რობაქიშე, ვალერიან 

გაფრინდაშვილი; სხედან: კოლაუ ნადირაძე, ნიკოლო მიწიშვილი). 
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გაერთიანება იყო ქართველ მწერალთა კავშირი, რო- 

მელიც 1917 წელს დაარსდა. მისი პირველი თავ- 

მჯდომარე იყო კოტე მაყაშვილი. 

§5. ხელოვნება 

1.სახვითი ხელოვნება. ქართული სახვი- 

თი ხელოვნების განვითარებაში უდიდესი წვლილი 

შეიტანეს ფერწერის რეალისტური და პროგრესულ- 

დემოკრატიული სკოლის წარმომადგენლებმა: 
ალექსანდრე ბერიძემ, ალექსანდრე მრევლიშვილ- 

მა, გიგო გაბაშვილმა, ნიკო ფიროსმანიშვილმა, 

მოსე თოიძემ, დავით კაკაბაძემ, ლადო გუდიაშ- 

ვილმა, ელენე ახვლედიანმა, ქეთევან მაღალა- 
შვილმა და ა. შ. 

ალექსანდრე ბერიძე (1858-1917) ცნობილია, 

როგორც პორტრეტისტი მხატვარი. იგი დიდი ხნის 

განმავლობაში ცხოვრობდა და მოღვაწეობდა პე- 

ტერბურგსა და ნეაპოლში. სამშობლოში დაბრუნებ- 

ის შემდეგ აქტიურად მოღვაწეობდა ქართულ დრა- 

მატულ სახოგადოებაში და პირველ ილუსტრირებულ 

ჟურნალ „თეატრში“ სისტემატურად აქვეყნებდა გა- 

მოჩენილ ქართველ სახოგადო მოღვაწეთა და მწერ- 

ალთა პორტრეტებს. მის მიერაა შექმნილი შოთა 
რუსთაველის, ალექსანდრე ჭავჭავაძის, აკაკი წერ- 

ეთლის, ილია ჭავჭავაძის, გრიგოლ ორბელიანის, 

სერგი მესხისა და სხვათა პორტრეტები. ალექსან- 

დრე ბერიძის შემოქმედებაში მნიშვნელოვანი ადგ- 

ილი უკავია სოციალურ თემაზე შექმნილ პორ- 

ტრეტებსაც, რომელნიც სახეთა ფსიქოლოგიური 

გამოსახვის თვალსპხრისით ოსტატობის შესანიშნავ 

ნიმუშებს წარმოადგენენ. ასეთია მისი „მომცინარი 

ბერიკაცი“, „ბიჭი, რომელიც სალამურს უკრავს“, 
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„უცნობი ქალი“, „ჩიბუხიანი ხევსური“, „წინდის- 

მქსოველი გოგონა“ და სხვ. 

ქართული ხალხური მხატვრული ტრადიციები 

შესანიშნავი ფერწერული ტილოებით გაამდიდრა 

მსოფლიო მასშტაბის პრიმიტივისტთა სკოლის წარ- 

მომადგენელმა, უნიჭიერესმა თვითნასწავლმა მხატ- 

ვარმა ნიკო ფიროსმანიშვილმა (1860- 1918). ადრე 

დაობლებული ნიკო ფიროსმა- 

ნიშვილი სრულიად ახალგასრდა 

ჩამოვიდა თბილისში და დაიწყო 

შრომითი საქმიანობა. ხატავდა 

რესტორნებისა და დუქნების 

აბრებს, ფიხიკურად მუშაობდა 

რკინიგზაზე და ა. შ. მას არც 

ერთი საქმიანობა არ იტაცებდა, 

მისი შინაგანი მოთხოვნილება 

მხოლოდ ხელოვნება და ფერ- 

წერა იყო, რასაც სიცოცხლის ბოლომდე ემსახურა 

კიდეც. ნიკო ფიროსმანიშვილის შემოქმედებითი 

პალიტრა მრავალმხრივი და ხალხურია. ამაზე 

მეტყველებს როგორც ქართველი გლეხობის ყოფა- 

ცხოვრების ამსახველი ტილოები („რთველი“, „ქორ- 

წილი კახეთში“, „ქეიფი ვენახის თალარში“, „ლხინი 

ვენახში“), ასევე ქალაქური, ძველი თბილისის 

კოლორიტული ტიპების ამსახველი ტილოები („ორ- 

თაჭალელი ლამახმანები“, „მუშა რუმბით“, „მუშა 

კასრით“, „მედუქნე", „მექნოვე“, „მეარღნე" და ა. შ.). 

ნიკო ფიროსმანიშვილის შემოქმედებაში განსაკუთრე- 

ბული ადგილი უკავია ისტორიულ თემახე შექმნილ 

პორტრეტულ ნამუშევრებს („შოთა რუსთაველი“, 

„თამარი“, „ერეკლე მეორე", „გიორგი სააკაძე“ და ა. 

შ.), იგი დიდი გემოვნებითა და სიყვარულით ხატა- 

ვდა როგორც ცხოველებს („დაჭრილი ირემი", 

„ირემი ნუკრით“, „დათვი მთვარიან ღამეში", 

„ჟირაფი“), ასევე ნატურმორტებს („მწვადი შამ- 

ფურზე“, „თევხი“, „ჭიქა წითელი ღვინით"). ნიკო 

ფიროსმანიშვილის ხელოვნებას გააჩნია საკუთარი, 

მხოლოდ მისთვის დამახასიათებელი ფერწერითი 

ტექნიკა და გამოსახვის საშუალებები. ამიტომაც 

არის მისი ისტორიული სიუჟეტები, პეიხაჟები, პორ- 

ტრეტები და ნატურმორტები შთამბეჭდავი და განუ- 

მეორებელი. 

სოციალური თემატიკა დომინირებს შესანიშნავი 

ქართველი მხატვრის ალექსანდრე მრევლიშვილის 

(1866-1933) შემოქმედებაშიც. მისი შემოქმედებითი 

მრწამსის ფორმირებაზე დიდი გავლენა იქონია 

როგორც ქართული ლიტერატურის პროგრესულმა 

იდეებმა, ასევე რუსული, ე. წ. „პერედვიჟნიკული“ 
ხელოვნების მიმდევართა ჰუმანურმა და დემოცრა- 

ტიულმა იდეებმა. სოციალური უსამართლობის 

ყოფითი სცენებია წარმოდგენილი მის ნაწარმოებებ- 

ში: „სოფლის კანცელარიასთან“, „დაბალი ღობე“, 
„გბაჯვარედინზე", „საფლავის კურთხევა“ და სხვ. 

  

ალექსანდრე მრევლიშვილი დიდ ყურადღებას უთ- 
მობდა როგორც პორტრეტულ ხელოვნებას (ლევ 

ტოლსტოის, ნიკო ნიკოლაძის, იაკობ ნიკოლაძისა და 

სხვათა პორტრეტები), ასევე წიგნის მხატვრობას. მის 

მიერ დასურათებულ ქართული ლიტერატურის ნი- 

მუშებს შორის აღსანიშნავია იაკობ გოგებაშვილის 

„ბუნების კარი“ და „დედაენა“, „ქართული ზღაპრე- 

ბი“ და ბევრი სხვა. 

ხელოვნებაში ახალი რეალისტური ფერწერის 

ფუძემდებლად გვევლინება გიგო გაბაშვილი (1862- 

1936), რომელმაც საფუძველი 

ჩაუყარა ქართულ ჟანრულ და 

ბატალურ ფერწერას, ფსიქოლო- 

გიურად გააღრმავა პორტრეტუ- 

ლი და პეიხაჟური ფერწერა. 

პეტერბურგის სამხატვრო აკადე- 

მიაში სწავლის პერიოდში გიგო 

გაბაშვილი დაუახლოვდა რუსუ- 

ლი ხელოვნების შესანიშნავ წარ- 

მომადგენღებს, ე. წ. „პერედვიჟ- 

ნიკებს“. მათ მოწინავე იდეებში ღრმად ჩაწვდომამ 

მხატვრის შემოქმედებაში დემოკრატიულობის, 

ხალხურობისა და ჰუმანურობის საბოლოოდ 

დამკვიდრება განაპირობა. ამ იდეებს ახორციელებ- 

და გიგო გაბაშვილი როგორც სამშობლოს თემახე 

შექმნილ ნაწარმოებებში („სამი მოქალაქე“, „უცნო- 

ბი ქართველი თავადი", „ქართველი ქალი დაირით“, 

„ტივებხზე“, „დე-როხა“, „ალავერდობა"...), ასევე 

შუაახიური ციკლის ნამუშევრებშიც („დაბახანა“, 

„ბახარი სამარყანდში", „დივანბეგის აუხი ბუხარა- 

ში“ და სხვ.). გიგო გაბაშვილს რეალიზმის პრინციპე- 

ბისათვის არ უღალატია მიუნხენის სამხატვრო აკა- 

დემიაში სწავლის პერიოდში (1895-1898). პირიქით, 

იმ დროისათვის ევროპის ხელოვნებაში პოპულარულ 

მოდერნიზმს, ის რუსულ „პერედვიჟნიკულ“ მიმ- 

დინარეობასთან შედარებით ჩამორჩენილადაც კი 

მიიჩნევდა. სამშობლოში დაბრუნებული მხატვარი 

ქმნის ხევსურული ციკლის შესანიშნავ ნიმუშებს, 

როგორც პორტრეტებს, ასევე ჟანრულ კომპოზიციე- 

ბს, რომელთაგან აღსანიშნავია „მთვრალი ხევსური“, 

„მძინარე ხევსური", „ხევსურები დაზვერვაზე“, 

„ბრძოლა არხოტში“, „ხევსურული ღრეობა“ და ა. 

შ. გიგო გაბაშვილს ახლო ურთიერთობა ჰქონდა 

მოწინავე ქართული ინტელიგენციის წარმომადგენ- 
ლებთან, რომელთაც იგი ხშირად ხვდებოდა ცნო- 

ბილი მეცენატის დავით სარაჯიშვილის ოჯახში. მხ- 

ატვარმა ნატურიდან შეასრულა ილია ჭავჭავაძის, 

აკაკი წერეთლის, ნიკო ნიკოლაძის, ანასტასია 

ერისთავი-ხოშტარიას და სხვათა პორტრეტები. 

საერთოდ, მთელი შემოქმედებითი ცხოვრების მან- 

ძილზე გიგო გაბაშვილს შესრულებული აქვს ორი 

ათასამდე ნამუშევარი. 

  – 101 –



ქართულ ხელოვნებაში რეალისტური ტრადიციე- 
ბის გამგრძელებელი და სხვადასხვა ჟანრის ფუ- 
ძემდებელია მოსე თოიძე (1871-1951). იგი ახალ- 

გახრდობაშივე ქმნის ქართველი 

ხალხის ყოფა-ცხოვრებისა და 

შებ ზნე-ჩვეულებების ამსახველ სუ- 
რათებს („ყეენობა", „ბერიკაო- 

– ბა"), რომელთაც თავის დროხე 

უთუოდ დიდი პოლიტიკური 

მნიშვნელობაც ჰქონდათ. აღსანი- 

შნავია, რომ ყეენობის დღეებში 

მახვილგონივრულად მორთული 

მოქალაქეები აბუჩად იგდებდნენ და დასცინოდნენ 

მეფის ჩინოვნიკებს, ჟანდარმებსა და სხვადასხვა ჯუ- 

რის მოხელეებს. მოსე თოიძე ახალგახრდობაში ასევე 

გატაცებული იყო ცნობილი ქართველი მწერლების 

პორტრეტების ხატვით. ამ პერიოდს განეკუთვნება 

შოთა რუსთაველის, რაფიელ ერისთავის, ილია ჭავ- 

ჭავაძის, აკაკი წერეთლის, ეგნატე ნინოშვილის, 

ალექსანდრე ყახბეგის, დანიელ ჭონქაძისა და სხვა- 

თა პორტრეტები. დიდი რუსი მხატვრის ილია რე- 

პინის შუამდგომლობით მოსე თოიძე ჩაირიცხა პე- 

ტერბურგის სამხატვრო აკადემიის თავისუფალ 

მსმენელად, პარალელურად იგი ცოდნას იღრმავებ- 

და და ოსტატობას ხვეწდა რეპინის სახელოსნოშიც. 

1900-1901 წლებში შესრულებულმა სადიპლომო 

ნაშრომმა „მცხეთობა" მხატვარს დიდი აღიარება და 

ავტორიტეტი მოუტანა. აღსანიშნავია, რომ ეს 

ტილო მხატვარმა მომდევნო წლებში რამდენჯერმე 

გადააკეთა. 1903 წელს მოსე თოიძე მონაწილეობას 

იღებს „პერედვიჟნიკთა" გამოფენაში, სადაც წარ- 

მოდგენილ იქნა სურათი „მრეცხავი ქალი“, რომელ- 

მაც მნახველთა და კრიტიკოსთა დიდი მოწონება 

დაიმსახურა. ამავე პერიოდში მხატვარი ქმნის 

შესანიშნავ ტილოებს: „მწვადი“, „ვაჭრის პორტრე- 

ტი“, „ებრაელის პორტრეტი", „სამჭედლო“, 

„კალოხე". მოსე თოიძის შემოქმედებაში მნიშვნელო- 

ვან ეტაპს წარმოადგენდა 1908-1914 წლები. ამ 

დროს იქმნება ცხოვრებისეული, ღრმად რეალის- 

ტური ტილოები, რომელთაგან განსაკუთრებულ 

ყურადღებას იმსახურებს: „მხატვრის სახელოსნო- 

ში“, „ხევსური“, „მთვარიანი ღამე“, „ბავშვები აივან- 

ზე", „ჩრდილი ტყეში", „გადარჩენილი დევგმირები“ 

და სხვ. 
ქართველ მხატვართა ახალი თაობის თვალსაჩ- 
8 ინო წარმომადგენელია დავით 

კაკაბაძე (1889-1952). მისი შემო- 

ქმედებისათვის დამახასიათე- 

ბელია როგორც ეროვნული ტრა- 

დიციების გაღრმავების, ასევე 

დასავლეთ ევროპის ხელოვნების 

მიმდინარეობათა გააზრებისა და 

პრაქტიკული შეთვისების წადილი. 

  

დავით კაკაბაძე უარყოფს ხელოვნებაში ერთფერ- 

ოვნებას და ისწრაფვის ხატოს სხვადასხვა მხატ- 

ვრულ-სტილისტიკური მანერით, რაც, საბოლოო 

ჯამში, განსპხღვრავდა მის მხატვრულ შემოქმედებ- 

ით მრწამსს. 1913-1918 წლებში დავით კაკაბაძის 

მიერ შესრულებულ ნამუშევართა შორის გან- 

საკუთრებულ ყურადღებას იმსახურებს ავტოპორ- 

ტრეტები და ახლობელთა პორტრეტები („ავტოპორ- 

ტრეტი ბროწეულით", „ნაცრისფერ ხალათში", 

„ავტოპორტრეტი სარკეში", „ძმის პორტრეტი“ და 

სხვ.). დავით კაკაბაძისათვის შინაგანი და ახლობე- 

ლი თემაა იმერეთი. ამ სერიალიდან შექმნილ სუ- 

რათებს შორის უაღრესად საყურადღებო ნამუშე- 

ვარს წარმოადგენს „იმერეთი. დედაჩემი". ეს არის 

ერთდროულად დედისა და მშობელი ბუნების ფერ- 

წერულად გამოსახვა. ბუნება და მისი რეალური, 

ამაღლებული ასახვა შესანიშნავადაა წარმოდგენილი 

მხატვრის ტილოებში, რომლებიც თბილისსა და მის 

შემოგარენს ეძღვნება. იგივე შეიძლება ითქვას ფრან- 

გულ, ე. წ. „ბრეტანული“ სერიალის ნამუშევართა 
შესახებაც. დავით კაკაბაძე მხატვრობასთან ერთად 

დიდ სამეცნიერო მუშაობასაც ეწეოდა. იგი ხშირად 

წერდა სტატიებს ხელოვნებახე, იკვლევდა ქართული 

ჩუქურთმის გენქნისს და სხვ. დავით კაკაბაძემ შე- 

ქმნა შესანიშნავი მეცნიერული ნაშრომი XII საუკუ“ 

ნის ქართველი ოქრომჭედლის ბექა ოპიზარის შესახ- 

ებ. 

XX საუკუნის დასაწყისში მოღვაწეობას იწყებს 
ქართველ მხატვართა ახალი თაობის კიდევ ერთი 

წარმომადგენელი 

ლადო გუდიაშვილი (1896-1981), 

მისი ხელოვნების მასახრდოებლად 

გვევლინება ქართველი ერის მხატ- 

ვრული მემკვიდრეობა, ნიკო ფიროს- 

მანის შემოქმედება და ევროპული 

მოდერნიზმი. თბილისის სამხატვრო 
სასწავლებლის დამთავრების შემდეგ 

ლადო გუდიაშვილი იწყებს წიგნის ილუსტრაციების 

კეთებას და ხატავს ქართული ფრესკების ასლებს. 

აღსანიშნავია, რომ მან ექვთიმე თაყაიშვილთან ერ- 

თად ფეხით შემოიარა თორთომისა და ისპირის ხე- 

ობების ქართული მონასტრები და იქ დაცული 

თითქმის ყველა ფრესკიდან ასლი გადმოილო. ლადო 

გუდიაშვილის შემოქმედების მთავარი თემა 

ყოველთვის იყო თბილისი და თბილისური ფანტა- 

ზიები. იგი გატაცებით ხატავს ძველი თბილისის ეგ- 

ზოტიკურ სახეებს – კინტოებს, ყარაჩოხელებს, 

ვაჭრებს და სხვ. 1919 წელს თბილისში მოწყობილ 

გამოფენაზე ლადო გუდიაშვილმა წარმოადგინა ოთხ- 

მოცამდე ფერწერული ნამუშევარი, რომელთაც ავ“ 

ტორს სახელი და აღიარება მოუტანეს. კრიტი, კამ იგი 

შეაფასა როგორც ერთ-ერთი ყველაზე ნიჭიერი და 

პერსპექტიული მხატვარი. იმავე წელს ლადო გუდი- 

თვალსაჩინო 
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აშვილი დავით კაკაბაძესთან ერთად პარიზში მიემგ- 

ზავრება, სადაც პირველივე გამოფენაზე მისმა ფერ- 

წერულმა ტილოებმა „ქეიფი“, „კინტოების ქეიფი 

ქალთან“ და „ქეიფი გარიჟრაჟზე“ აღტაცებაში მოიყ- 

ვანა როგორც პარიხის სახოგადოება, ასევე ბევრი 

სახელგანთქმული მხატვარიც. 

ქართველ მხატვართა ახალი თაობიდან აღსანი- 

შნავია ელენე ახვლედიანი (1901-1975). მისი 

პირველი ნამუშევრები („თელავი“, „ბოდბის მონას- 

ტერი“ და სხვ.) უკვე მიანიშნებდა ხელოვანის 

განსაკუთრებულ ნიჭზე. მოღვაწეობის დასაწყისშივე 

მიიპყრო ყურადღება ქართველ მხატვართა ახალი 

თაობის კიდევ ერთმა წარმომადგენელმა ქეთევან 

მაღალაშვილმა (1894-1973). მხატვრის პირველი 

ნამუშევრებიდან აღსანიშნავია იაკობ ნიკოლაძის 

პორცრეტი. 

ქართული ქანდაკების ფუძემდებელია იაკობ 

ნიკოლაძე (1976-1951). ბათუმის 

სახელოსნო სასწავლებლის დამთავ- 

რების შემდეგ იაკობი უფროსი ძმის 

ხელშეწყობით მიემგხავრება მოსკოვ- 

ში, საიდანაც ორი წლის შემდეგ 

გადადის ოდესაში და ადგილობრივ 

სამხატვრო სასწავლებელში შეგირ- 

დად ეწყობა. ძირითად სპეციალო- 

ბად ის მოქანდაკეობას ირჩევს. 

1899-1901 წლებში იაკობ ნიკოლაძე სწავლობდა 

პარიხში, სადაც ანტიკურ ხელოვნებასთან ერთად 

თანამედროვე ევროპულ მიმდინარეობებსაც საკ- 

მაოდ ახლო გაეცნო. იაკობ ნიკოლაძის შემოქმედებ- 

ითი თემატიკა პარიზში მოღვაწეობის დროსაც 

ქართული იყო, რასაც ადასტურებს გიგო გაბაშვი- 

ლის ფერწერული ტილოების ღრმა შთაბეჭდილებე- 

ბით შექმნილი მცირე მოცულობის ქანდაკება „ხევ- 

სური“. იაკობ ნიკოლაძე 1904 წელს მეორედ 

მიემგხავრება პარიზში და მოღვაწეობას იწყებს ქან- 

დაკებაში იმპრესიონიზმის ფუძემდებლის ოგიუსტ 

როდენის სახელოსნოში. როდენთან მუშაობის შედე- 

გად მოქანდაკემ თავისი ოსტატობა უმაღლეს დონ- 

ეხე აიყვანა, ამავე დროს, გამოიმუშავა მასალის 

ზედაპირის ნარნარი მოდელირების საკუთარი მან- 

ერაც. იაკობ ნიკოლაძის მიერ პარიხში შექმნილი 

ქანდაკებებიდან აღსანიშნავია „სალომეა“, „ჩრდილ- 

ოეთის ასული“, „ქალი იასამნის ქვეშ" და სხვ. 1908 

წელს იაკობ ნიკოლაძე თბილისში ბრუნდება და ქმნის 
შესანიშნავ ქანდაკებებს, მათ შორის „მწუხარე 
საქართველოს“, რომელიც 1913 წელს მთაწმინდის 

პანთეონში ილია ჭავჭავაძის საფლავზე იქნა დადგმუ- 

ლი. 

ქართული სახვითი ხელოვნების შემდგომი აღ- 

მავლობა იწყება საქართველოს დამოუკიდებლობის 

ხანაში. ამ დროს მხატვართა შემოქმედებითი საქმი- 

ანობის ორგანიხაციული წარმართვისათვის მხატ- 

  

ვართა სპხოგადოების ინიციატივით ხშირად ეწყო- 

ბოდა ქართველ მხატვართა გამოფენები როგორც 

თბილისში, ასევე საქართველოს სხვადასხვა ქალაქ- 

ში. 1920 წელს ქართული სახვითი ხელოვნება გასც- 

და ქვეყნის ფარგლებს, ქართველ მხატვართა ნამუ- 

შევრები გამოფენილ იქნა იტალიასა და 

საფრანგეთში. საქართველოს კულტურულ ცხოვ- 

რებაში უთუოდ დიდმნიშვნელოვან მოვლენას წარ- 

მოადგენდა 1920 წლის ! თებერვალს თბილისში 

ეროვნული სამხატვრო გალერეის გახსნა. გალერეის 

დაარსება საგამოფენო საქმიანობის ორგანიხებასთან 

ერთად, მიხნად ისახავდა ფერწერისა და სკულპტუ- 

რული ნაწარმოებების შეგროვებასა და დაცვას. 

2. არქიტექტურა. XX საუკუნის დასაწყისში 

ქართველი ხალხის ეროვნული მოძრაობის აღმავ- 

ლობამ კეთილისმყოფელი გავლენა იქონია საქალაქო 

არქიტექტურის განვითარებაზე. აშკარად შეიმჩნევა 

ხუროთმოძღვრებაში გაბატონებული მოდერნის 

სტილის შენობებში ქართული ფორმების შერწყმა, 

რისი მაჩვენებელიცაა 1902 წელს ილია ჭავჭავაძის 

ინიციატივით დაწყებული და 1913 წელს დამთავრე- 

ბული ქართული სათავადაზნაურო ბანკის (ამჟამად 

ეროვნული ბიბლიოთეკა) შენობა. აღნიშნული ნაგე- 

ბობის მოჩუქურთმებაზხე მუშაობდნენ ნეოფინტე 

აგლაძე და მისი ძმები. 1904-1910 წლებში თბილის- 

ში აშენდა ქაშუეთის ეკლესია, რომელსაც საფუძვ- 

ლად დაედო სამთავისის ტაძრის ფორმა. ტაძრის 

შესანიშნავი ჩუქურთმებიც ასევე ნეოფინტე აგლაძის 

შემოქმედების ნაყოფია. 

ხუროთმოძღვრებაში ქართული ტრადიციების 

აღორძინების შესანიშნავი ნიმუშია ქართული სათა- 

ვადახნაურო გიმნახიის (ამჟამად სახელმწიფო უნი- 

ვერსიტეტის პირველი კორპუსი) შენობა. მშენებლო- 

ბის საქმეს 1897 წელს სათავეში ჩაუდგა ცნობილი 

პედაგოგი და სახოგადო მოღვაწე ნიკო ცხვედაძე, 

რომელმაც ქალაქის მიჯნების გარეთ, ვერის ხევის 

გაღმა, შეიძინა ექვსი დესეტინა მიწის ნაკვეთი. 

მშენებლობა და პროექტის შედგენა დაევალა ნიჭი- 

ერ ქართველ ხუროთმოძღვარს სვიმონ კლდიაშ- 

  

სვიმონ კლდიაშვილი 

ვილს. 1900 წლის 14 ოქტომბერს შენობას სახეი- 

მოდ ჩაეყარა საფუძველი, 1906 წელს კი მშენებლო- 

ბა დასრულდა. 

ამავე პერიოდში თბილისში აიგო სხვა შესანიშ- 
ნავი შენობებიც. მათ შორის აღსანიშნავია: 
რუსთაველის თეატრი, რეალური სასწავლებელი, 
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კონსერვატორია, ოფიცერთა სახლი, ე. წ. მელიქ- 

კახარიანცის სახლი, სასტუმრო „თბილისი", ფუნი- 

კულიორი და სხვ. 

3. მუსიკა. XX საუკუნის დასაწყისში კვლავ 

გრძელდებოდა ქართული ხალხური სიმღერებისა და 

საეკლესიო საგალობლების შეგროვება და ჩაწერა 

  

ლადო აღნიაშვილი 

ქართველ მუსიკოსთა მიერ. ქართული ხალხური 

სამუსიკო გუნდების ჩამოყალიბების საქმეში ხარ- 

ლამპი სავანელისა და ლადო აღნიაშვილის შესანი- 

შნავი ტრადიციების გამგრძელებლად მოგვევლინენ 

მელიტონ ბალანჩივაძე, სანდრო კავსაძე, ნი- 

დიმიტრი არაყიშვილი 

კოლოზ სულხანიშვილი, ავქსენტი მეგრელიძე, 

ძუკუ ლოლუა და სხვანი. ცნობილია, რომ 1915 

წლისათვის მარტო თბილისში ქართული ხალხური 

სიმღერებისა და ცეკვების შემსრულებელი 17 გუნ- 

დი არსებობდა. აღსანიშნავია, რომ ცნობილმა 

ქართველმა მუსიკოსმა ნიკო სულხანიშვილმა ამ 

გუნდებისათვის სპეციალურად შექმნა საგუნდო სიმ- 

ღერები („გუთნური", „სამშობლო ხევსურისა", „ღმ- 

  

მელიტონ ბალანჩივაძე 

ერთო, ღმერთო“ და ა. შ.). ამავე პერიოდში ფართო 

გავრცელება პოვა რომანსის ჟანრმა. ხალხში დიდი 

პოპულარობით სარგებლობდა მელიტონ ბალანჩი- 

    

ვაძის („ოდეს გიცქერ", „შენ გეტრფი მარად“, 

„ნანა“), ია კარგარეთელის („არაგვო“, „მშვენიერ- 

თა ხელმწიფავ“, „თეთრი ვარდი"), დიმიტრი არაყ- 

იშვილის („მე შენ გელი“, „ვარსკვლავიანსა ღამეს", 

„ივერიის მთებზე", „ვარდყვავილთა სამეფოს 

ზაქარია ფალიაშვილი 

მოდი“), ანდრია ყარაშვილის („ისევ შენ", „დავრ- 

დომილი სნეული"), ზაქარია ფალიაშვილის („ახალ 

აღნაგო სულო“, „ნანა, შვილო"), კოტე ფოცხვერაშ- 

ვილის („ლალე“, „ინდი-მინდი“) რომანსები. კოტე 

ფოცხვერაშვილს ეკუთვნის ასევე პირველი ქართუ- 

ლი სიმფონიური ნაწარმოები „ჰიმნი ორმუდს“, 

რომელიც შეიქმნა 1910 წელს. 

ახალი ქართული სამუსიკო კულტურის განვი“ 
თარების საქმეში დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა 1905 

წელს ია (ილია) კარგარეთელის თაოსნობით თბი- 

ლისში დაარსებულ „ფილარმონიულ სპხოგადოებას“, 

რომელშიც აქტიურად მოღვაწეობდნენ ზაქარია 

ჩხიკვაძე, ანდრია ყარაშვილი, ზაქარია ფალიაშ- 

ვილი და ბევრი სხვა გამოჩენილი მუსიკოსი. სწორედ 

ეს სახოგადოება იყო წინამორბედი 1917 წელს თბი- 

ლისში დაარსებული კონსერვატორიისა. 

ქართული ხალხური საგუნდო მუსიკისა და 

ქართული რომანსის განვითარებამ საფუძველი 

ჩაუყარა ქართულ საოპერო ხელოვნებას. პირველი 

  

ვანო სარაჯიშვილი 

ქართული ოპერა, რომელიც აკაკი წერეთლის ცნო- 

ბილი პოემის მიხედვით დაწერა მელიტონ ბალანჩ- 

ივაძემ, იყო „თამარ ცბიერი". ოპერის ძირითადი 

ნაწყვეტები 1897 წელს იქნა წარმოდგენილი პეტერ- 

ბურგში შემდეგ ავტორმა ოპერა გადაამუშავა და მას 

„დარეჯან ცბიერი“ უწოდა. 1919 წელს 5 თებერვალს 

თბილისის საოპერო თეატრის სცენაზე შედგა პრე- 

მიერა დიმიტრი არაყიშვილის ოპერისა „თქმულე- 

ბა შოთა რუსთაველზე“. სპექტაკლი დადგა რეჟისორ- 
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მა ალექსანდრე წუწუნავამ, ხოლო მთავარ როლებს 

ასრულებდნენ ვანო სარაჯიშვილი და სანდრო 

ინაშვილი. 1919 წლის იანვარში ზაქარია ფალიაშ- 

ვილმა დაასრულა მუშაობა თავის უკვდავ ოპერახე 

„აბესალომ და ეთერი“, რომლის პრემიერაც გაიმა- 

რთა 1919 წლის 20 თებერვალს. 1919 წელს ქართულ 

საოპერო სცენაზე დაიდგა კიდევ ერთი ახალი ოპ- 

ერა – ვიქტორ დოლიძის „ქეთო და კოტე“. ქართუ- 

ლი ოპერების გარდა სცენაზე იდგმებოდა კლასიკური 

ოპერებიც („დემონი", „აიდა", „ფაუსტი“ და ა. შ.). 

აღსანიშნავია, რომ 1919 წელს თბილისში დაიდგა 

პირველი ქართული ბალეტი „ვაკხის დღესასწაული“. 

4. თეატრი და კინემატოგრაფია. XX 

საუკუნის დასაწყისში ქართველი ხალხის ეროვნულ 

მოძრაობაში მნიშვნელოვანი ადგილი ეკავა ქართულ 

თეატრს. თბილისის, ქუთაისისა და სოხუმის პრო- 

ფესიული დასები მსოფლიო დრამატურგიის შესანი- 

შნავ ქმნილებებთან ერთად სულ უფრო და უფრო 

მეტ ყურადღებას უთმობდნენ ეროვნულ რეპერტუ- 
არს, განსაკუთრებით პოლიტიკური და სოციალური 

ხასიათის წარმოდგენებს. დიდი პოპულარობით 

სარგებლობდა კომედიური ჟანრის პიესები, მაგალ- 

ითად, გიორგი ერისთავის „გაყრა“, „ძუნწი“, „დავა“, 

ზურაბ ანტონოვის „მზის დაბნელება საქარ- 

თველოში“, ავქსენტი ცაგარელის „რაც გინახავს, 

ვეღარ ნახავ“ და „ხანუმა“, გაბრიელ სუნდუკიანის 

„პეპო“ და ა. შ. რუსეთის პირველი რევოლუციის 

პერიოდში ქუთაისის თეატრში ლადო მესხიშვილმა 

დადგა „გაიუს გრაკხუსი“, რომელიც ხელისუფლებ- 

ის წინააღმდეგ აშკარა მოწოდებას წარმოადგენდა. 

მოგვიანებით ამავე სცენაზე დაიდგა მაქსიმ გორკის 

  ქართული დასის მსახიობები 

იმ დროისათვის აკრძალული პიესა „ფსკერზე“. 

ქართულ სცენას კვლავ ამშვენებდნენ შესანიშნავი 

ქართველი მსახიობები: მაკო საფაროვა-აბაშიძე, 

ლადო მესხიშვილი, ვალერიან გუნია, კოტე მესხი, 

კოტე ყიფიანი, ელისაბედ ჩერქეზიშვილი, ნუცა 
ჩხეიძე, ვასო აბაშიძე, ალექსანდრე იმედაშვილი, 

ნატო გაბუნია, მიხეილ ქორელი და სხვანი. 

1917 წლიდან იწყება ქართული თეატრალური 

ხელოვნების განვითარების ახალი ეტაპი. ცენზურის 

მოხსნა და დრამატურგიაში თავისუფალი თემების 

დამკვიდრება ხელს უწყობდა როგორც თეა- 

ტრალური რეპერტუარის გამრავალფეროვნებას, 

ასევე მსახიობთა და რეჟისორთა შემდგომ 

დაოსტატებას. 1917 წელს საქართველოში ბრუნდე- 

ბა გიორგი ჯაბადარი, რომელმაც თეატრალური 

განათლება ბელგიასა და საფრანგეთში მიიღო. იგი 

სათავეში უდგება დრამატული საზოგადოების სა- 

სცენო ხელოვნების სტუდიას. გიორგი ჯაბადარმა 

უარი თქვა ძველი თაობის მსახიობებთან თანამ- 

შრომლობაზე და დასში ჩარიცხა ახალგახრდა პერ- 

სპექტიული მსახიობები: ვერიკო ანჯაფარიძე, ცაცა 

ამირეჯიბი, მიხეილ ჭიაურელი, მიხეილ გელო- 

ვანი, აკაკი ვასაძე, გიორგი არადელ-იშხნელი და 

სხვანი. 1918 წლის 18 ნოემბერს სახელმწიფო თეა- 

ტრის სცენაზე დასმა წარმოადგინა „სარწმუნოება“, 

რომელშიც მთავარ როლებს თამაშობდნენ ილია 

ზარდალიშვილი, ვერიკო ანჯაფარიძე და მიხეილ 

გელოვანი. ძველი თაობის მსახიობები გაერთიანდ- 

ნენ ქართველ მსახიობთა კავშირში, რომელსაც 

სათავეში შალვა დადიანი ედგა. მსახიობთა კავ- 

შირის დასმა თეატრალური სეხონი გახსნა 1918 

წლის 6 დეკემბერს. სახელმწიფო თეატრის სცენაზე 

წარმოდგენილ იქნა ალექსანდრე სუმბათაშვილის 

„ღალატი“. შემდეგ დაიდგა ნიკოლოზ შიუკაშვილის 

„მთის ზღაპარი“, ავქსენტი ცაგარლის „ხანუმა“, 

ლეო ქიაჩელის „ტარიელ გოლუა“, სოფოკლეს „ან- 

ტიგონე“ და ა. შ. ორივე დასის მიერ აქტიური თეა- 

ტრალური ცხოვრების დაწყების მიუხედავად, არც 

ერთ მათგანს არ გააჩნდა საკუთარი შენობა, არ იყო 

დაფინანსება და მთავრობის მხრიდან სათანადო 

ყურადღება, რამაც, საბოლოო ჯამში, 1919-1920 

წლების თეატრალური სქზონის ფაქტობრივი ჩავარ- 

დნა განაპირობა. მდგომარეობის ნაწილობრივი გა- 

მოსწორება მოხერხდა მხოლოდ 1920 წელს, როდე- 

საც შეიქმნა სახელმწიფო დრამატული დასი, ანუ 

მეორე სახელმწიფო თეატრი. მას მუდმივ მფლო- 

ბელობაში გადაეცა იუხბაშევის სახლი (რუსთაველის 

სახელობის თეატრის შენობა). დასში ჩაირიცხა ძვე- 

ლი და ახალი თაობის 42 მსახიობი და 5 რეჟისორი 

(ვლადიმერ მესხიშვილი, ალექსანდრე ახმეტელი, 

ალექსანდრე ფაღავა, მიხეილ ქორელი, ალექსანდრე 
წუწუნავა). 1920 წლის შემოდგომახე ქართულ თე- 

ატრში წარმოდგენილ იქნა შემდეგი სპექტაკლები: 
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„გუშინდელნი“, „ოიდიპოს მეფე“, „დარისპანის 

გასაჭირი“, „ირინეს ბედნიერება“, „ოტელო“ და 

ა, შ. 

პროფესიულ თეატრებთან ერთად ქვეყნის მას- 

შტაბით კვლავ აქტიურად მოღვაწეობდნენ სახალხო 

თეატრები. ასეთი თეატრები არსებობდა ჭიათურა- 

ში, გორში, ოზურგეთში, სენაკში, დუშეთში, ზუგდიდ- 

ში და ა. შ. თბილისში მოქმედი სახალხო თეატრე- 

ბიდან აღსანიშნავია: ავჭალის, ნაძალადევის, 

ავლაბრის, ნავთლულღისა და სხვა თეატრები. ძმები 

ზუბალაშვილების მიერ აშენებულ სახალხო სახლში 

ერთდროულად ფუნქციონირებდა რუსული, 

ქართული და სომხური სახალხო თეატრები. 

XIX საუკუნის ბოლოს ჩნდება ხელოვნების ახა- 

ლი დარგი კინემატოგრაფია. კინემატოგრაფიის 

პარიხული ისტორიული პრემიერის (28 დეკემბერი, 

1895 წ.) შემდეგ ერთი წელიც არ იყო გასული, რომ 

საუკუნის საოცრებამ საქართველოშიც შემოაღწია. 

კინოსეანსები ჩვეულებრივ მოვლენად იქცა. 

ქართველებმა ფიქრიც კი დაიწყეს იმაზე, რომ თვი- 

თონ მოეკიდათ ხელი კინემატოგრაფიისათვის. ასე 

გაჩნდნენ პირველი ენთუხიასტები – ვასილ ამა- 

შუკელი და ალექსანდრე დიღმელოვი, რომელთაც 
თავიანთი მოკრძალებული სიუჟეტებით XX საუკუ- 

ნის დამდეგს საფუძველი ჩაუყარეს ქართულ კინოს. 

1912 წელს ვასილ ამაშუკელმა (1886-1977) გადა- 

იღო ფილმი „აკაკის მოგხაურობა რაჭა-ლეჩხუმ- 

ში“, რომელიც თავისი იდეურ-პროფესიული ღირსე- 

ბებითა და მეტრაჟითაც (1200 მ.) იმდროინდელი 

მსოფლიო დოკუმენტური კინოს უნიკალური ძეგლია. 

1916 წელს ალექსანდრე წუწუნავამ (1874-1955) 

ეგნატე ნინოშვილის მოთხრობის მიხედვით გადაიღო 

მხატვრული ფილმი „ქრისტინე“. 

გასილ ამაშუკელთან, ალექსანდრე დიღმელოვ- 

თან, ალექსანდრე წუწუნავასთან ერთად ქართული 

კინოს სათავეებთან იდგნენ შალვა დადიანი და 

გერმანე გოგიტიძე. 

საქართველოს დამოუკიდებლობის პერიოდში 

თბილისში არსებულმა კინოატელიებმა გადაილეს 

რამდენიმე დოკუმენტური ფილმი, მათ შორის აღ- 

სანიშნავია: „1918 წ. ბათუმის კონფერენცია“, 

„გვარდიის დღე“, „დამფუძნებელი კრების გახს- 

ნახე“, „ევროპის სოციალისტური დელეგაცია 

თბილისში“ და სხვ. 

  

დიმიტრი შევარდნაძე 

ქართული კულტურის განვითარებაში დიდი წვ- 

ლილი მიუძღვის „ქართველ ხელოვანთა საზხოგა- 

დოებას"“, რომელიც დიმიტრი შევარდნაძის ინი- 

ციატივით დაარსდა 1916 წელს. საზოგადოების 

მოღვაწეობის ისტორიაში განსაკუთრებით ნაყოფი- 

ერი იყო 1916-1921 წლები. 

§ 6. სპორტი 

XX საუკუნის საქართველოს ისტორიაში სპორტს 

გამორჩეული ადგილი უკავია. ვინაიდან იგი არა 

უბრალოდ ფიზიკური წრთობის, არამედ ხშირად 

ეროვნული მეობის გამოხატულება იყო. ქართველი 

სპორტსმენების მიერ მოპოვებული გამარჯვებები 

არცთუ იშვიათად ძველ დროში ბრძოლის ველზე 

მოპოვებულ გამარჯვებას ეთანადებოდა. ამის შე- 

მყურე ქართველობას კი გული რწმენითა და მხნეო- 

ბით ევსებოდა. სამშობლოს თავისუფლების მოტ- 

რფიალე ხალხს გამოჩინებული სპორტსმენი 

ეროვნული გმირის კვარცხლბეკზე აჰყავდა და ეთა- 

ყვანებოდა. 
საუკუნის დასაწყისში საქართველოში, ბუნებრივ- 

ია, უფრო პოპულარული და ხალხში ფართოდ გავრ- 

ცელებული იყო სპორტის ეროვნული სახეობები. 

სოფლებსა და უბნებს შორის იმართებოდა ყოველ“ 

წლიური და სქსონური შეჯიბრებები. ასპარეზობა 

მოსახლეობისათვის გართობისა და დასვენების სა- 

შუალება იყო. დასავლეთ საქართველოში უმეტე- 

სად გავრცელებული იყო საცხენოსნო სპორტი და 

მისგან მომდინარე თამაშობები (მარულა, ისინდი, 

ყაბახი, ცხენბურთი). 

აღმოსავლეთ საქართველოში განსაკუთრებით 

პოპულარული იყო ქართული ჭიდაობა. არც ერთი 

შეკრება თუ ხალხური დღესასწაული ჭიდაობის 
გარეშე არ ჩაივლიდა. განთქმული ქართველი ფალა” 

ვნები: სანდრო კანდელაკი, ნესტან ესებუა, შაშო 

ვერელი, მიშიკო მაჩაბელი, ილიკო ქურხული მთელს 

რუსეთში იყვნენ ცნობილნი. ივანე აბულაძე რუსე- 

თის იმპერიის თორმეტგხის ჩემპიონი იყო. 

იმდროინდელი ფალავნები მოხეტიალე ცხოვ- 

რებას მისდევდნენ. გადადიოდნენ ქალაქიდან ქალაქ- 
ში და ცირკის არენახე (იმხანად ჭიდაობა ცირკის 
არენახე იმართებოდა) ერკინებოდნენ ირანელ, 

თურქ, რუს და სხვა ეროვნების ფალავნებს. არცთუ 

იშვიათად შეხვედრის შედეგს ამ შეხვედრის ორგა- 

ნიხატორები განსახღვრავდნენ გარიგების საფუძ- 

ველზე. ქართველი ფალავნების ღირსება იმაში მდგო- 

მარეობდა, რომ ისინი უმხედრდებოდნენ შეხვედრის 

ორგანიხატორებსაც, მსაჯებსაც და ფულხე მაღლა 

სახელსა და ღირსებას აყენებდნენ. არაერთ ქარ- 
თველ ფალავანს გაუმარჯვნია ასეთი უსამართლო- 

ბის პირობებში, 
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საქართველოს, განსაკუთრებით კი რუსეთის იმ- 

პერიის ფარგლებს გარეთ გასული ქართველი 

სპორტსმენი რუსად ითვლებოდა. ასევე მოიხსენიე- 

ბდნენ მათ საერთაშორისო პრესაში. ამის კლასიკური 

ნიმუშია გურული მოჯირითეების გუნდი ლუკა ჩხარ- 

ტიშვილისა და ივანე მახარაძის ხელმძღვანელობით. 

ეს უბადლო ცხენოსნები თითქმის 20 წლის მან- 

ძილხე, პირველი მსოფლიო ომის დაწყებამდე, მოგ- 

ზაურობდნენ ამერიკის შეერთებულ შტატებში და 

აცვიფრებდნენ მაყურებელს თავისი ოსტატობით. 

სანახაობის ორგანიზატორებმა თავიდანვე გადაწ- 

ყვიტეს მათთვის ეწოდებინათ „რუსეთის იმპერიის 

გვარდიის კახაკები“. ბუნებრივია, ამგვარი რეკლამა 

აათმაგებდა ქართველი ცხენოსნებისადმი ინტერესს. 

ქართველი სპორტსმენი თავისი ეროვნების გამო 

იჩაგრებოდა და უსახელოდ რჩებოდა არაერთ სხვა 

შემთხვევაშიც. 1912 წელს ლა-მანშის სრუტის 

სენსაციური გადაცურვისა და მსოფლიო რეკორდის 

(22 საათი) დამყარების ამბავი რომ გაიგო, 

ქართველმა მოცურავე მემედ ბედიამ გააუმჯობესა 

ეს შედეგი და ფოთი-ბათუმის 53-კილომეტრიანი 

მონაკვეთი (თითქმის 2-ჯერ მეტი ლა-მანშზე) იმავე 

დროში გაცურა. ამასთან, სპორტსმენს არ ახლდა 

მაშველი ნავი და არ ჰქონდა დამხმარე საშუალებები. 

ასევე უსახელო მსოფლიო რეკორდსმენი იყო 

თბილისის ძალოსანთა წრის აღხრდილი გიორგი 

ჩიკვაიძე, რომელმაც 1916 წელს ატაცში მსოფლიო 

რეკორდი დაამყარა. 

(ი “ 
” IL 

გიორგი ნიკოლაძე ს» 
    + წ” 

XX საუკუნის დასაწყისში საქართველოს ქა- 

ლაქებში ყალიბდება პირველი პროფესიონალური 

სპორტული წრეები. სპორტის პირველ კლასიკურ 

სახეობად საქართველოში ითვლება ფარიკაობა. 

1900 წელს თფილისში პირველი საფარიკაო დარბა- 

ზი გაიხსნა. იმავე ხანებში ჩამოყალიბდა ველოსპორ- 

ტის მოყვარულთა სახოგადოება და აშენდა პირვე- 

ლი ველოტრეკი (ამჟამინდელი მარჯანიშვილის 

თეატრის ადგილზე). 

ქალაქური სპორტული შეჯიბრება იყო კრივი, 

რომელიც ინგლისური „ბოქსისა“ და ქართული მუშ- 

ტი-კრივის ელემენტების შეჯვარებით პროფესიულ 

სპორტის სახეობად ჩამოყალიბდა. ქართული 

ეროვნული ვარჯიში – მუშაითობა – იქცა საფუძვ- 

ლად ტანვარჯიშის განვითარებისათვის საქარ- 

თველოში. 1900 წელს საქართველოში ჩამოდის ჩეხი 

ტანმოვარჯიშე ანტონ ლუკეში და აარსებს ჩეხური 

ტანვარჯიშის სახოგადოება „სოკოლს“. ამ საზოგა- 

დოების აღხრდილებმა მალე მთელი ევროპა 

მოიარეს ტურნეთი და დიდი პოპულარობაც მოი- 

პოვეს. სახოგადოების ქართულ ყაიდახე გარდაქმ- 

ნაში დიდი წვლილი მიუძღვით გიორგი ეგნატაშ- 

ვილს და ცნობილი მეცნიერსა და ინჟინერს გიორგი 

ნიკოლაძეს. 1918 წლის 25 აგვისტოს ჩამოყალიბდა 

დამოუკიდებელი საქართველოს პირმშო სატან- 

ვარჯიშო სპხოგადოება „შევარდენი“. ეს საზოგა- 

დოება არა მარტო სპორტის განვითარებას უწყობ- 

და ხელს, არამედ, უპირველესად, ქართველი 

ახალგახრდობის ეროვნულ-პატრიოტული აღხრდის 

საქმეს ემსახურებოდა. 

გიორგი ნიკოლაძის სახელთან არის დაკავშირე- 

ბული ქართული ალპინიხმის ჩასახვა. მისი ხელმძღ- 

ვანელობით იქმნება პირველი ალპური კლუბი თბი- 

ლისში. 1923 წელს განხორციელდა ასვლა 

მყივარწვერზე, გიორგი ნიკოლაძის, ალიოშა და 

შურა ჯაფარიძეების მონაწილეობით. აღსანიშნა- 

ვია, რომ ეს ფაქტი მთელი საბჭოთა კავშირის მას- 

შტაბით პირველი ალპინისტური ექსპედიცია იყო და 

ოფიციალურად საბჭოთა ალპინიხმის დაბადების 

დღედ ითვლებოდა. 
XX საუკუნის დამდეგიდან იწყება ქართული 

ფეხბურთის ისტორიაც. სანავსადგურო ქალაქებში 

(ფოთი, ბათუმი) ბრიტანელი მეხღვაურების მიერ 

შემოტანილი სპორტის ეს ახალი სახეობა კარგად 

შეეთვისა ქართულ ხასიათსა და ტრადიციებს 

(ლელობურთი). XX საუკუნის 10-იან წლებში იქმნე- 

ბა პირველი პროფესიული საფეხბურთო გუნდები 

(„შევარდენი“, „კოლხეთი"). ოფიციალურად ალ- 

ნუსხული პირველი საერთაშორისო მატჩი გაიმარ- 

თა 1912 წელს, როდესაც თბილისის ნაკრებმა მოუგო 

ინგლისურ გუნდს ანგარიშით 5:4. 

ქართული ფეხბურთის ისტორია თავიდანვე ასო- 

ცირდებოდა თბილისის „დინამოსთან“. ეს პროფე- 

სიული კლუბი 1925 წელს ჩამოყალიბდა. 1936 წლი- 

დან კლუბი მონაწილეობდა საბჭოთა კავშირის 

საფეხბურთო ჩემპიონატში და იმთავითვე მხოლოდ 

საპრიხო ადგილებზე აცხადებდა პრეტენზიას. მალე 

ბორის პაიჭაძე და გაიოზ ჯეჯელავა საკავშირო მას- 

შტაბის ვარსკვლავებად იქცნენ. 1937 წელს თბილი- 

სის „დინამომ“ ორი შეხვედრა გაუმართა და ღირ- 

სეული წინააღმდეგობა გაუწია იმდროინდელი 

მსოფლიო ფეხბურთის ფლაგმანს – ბასკეთის 

ეროვნულ ნაკრებს. ამ მატჩმა ქართული საფეხბურ- 

თო ფენომენი საერთაშორისო ასპარქზზე გაიყვანა. 

ქართველ სპორტსმენთა წარმატებებმა მოამზა- 
დეს ნიადაგი შემდგომი პერიოდის დიდი გამარჯვე- 

ბებისათვის. 
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თავი VII 

საქართველო XX საუკუნის 20-იანი წლების პირველ 
ნახევარში 

1. რუსეთის საოკუპაციო რეჟიმის უსე კუპაც ეჟ 
დამყარება 

1921 წლის თებერვალ-მარტში საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის წინააღმდეგ საბჭოთა 

რუსეთის მიერ განხორციელებულ ინტერვენციას 

მოჰყვა ქვეყნის ოკუპაცია და რუსეთის საოკუპაციო 

რეჟიმის დამყარება. 

1921 წლის 16 თებერვლიდან, ე. ი. ჯერ კიდევ 

მაშინ, როდესაც საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის მთავრობა ქვეყნის თითქმის მთელ 

ტერიტორიას უწევდა კონტროლს, მოსკოვში შე- 

ქმნილ ყველა ოფიციალურ დოკუმენტში საქარ- 

თველო იწოდებოდა „საბჭოთა რესპუბლიკად“. 

პოლიტიკური მოსახრებით საბჭოთა რუსეთს არ 

სურდა საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 
წინააღმდეგ 1921 წლის 12 თებერვალს დაწყებული 

საომარი მოქმედებები რუსეთ-საქართველოს ომად 

  

ფილიპე მახარაძე 

წარმოჩენილიყო. ამ მიხნით 1921 წლის 16 თებერ- 

ვალს მოსკოვს სამოღვაწეო ასპარეზზე გამოჰყავს მის 

მიერვე შექმნილი მეხუთე კოლონის კლასიკური ნი- 

მუში – „საქართველოს რევოლუციური კომიტე- 

ტი“ (რევკომი), რომლის თავმჯდომარედაც ინიშნე- 

ბა მოსკოვშივე მყოფი ქართველი ბოლშევიკი ფილი- 

პე მახარაძე. საქართველოს რეეკომმა, ვითომდა, 

აჯანყებული საქართველოს მშრომელების სახელით, 

1921 წლის 16 თებერვალს დახმარებისათვის მიმარ- 

თა საბჭოთა რუსეთს. ამ ფაქტით მოსკოვი შეეცადა 

შეენიღბა რუსეთის ინტერვენცია დამოუკიდებელი 
ქვეყნის – საქართველოს დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის წინააღმდეგ. ფარსი უნაკლოდ მაინც ვერ იქნა 

გათამაშებული. საქართველოს ტერიტორიახე 

საომარი ოპერაციები რუსეთმა 1921 წლის 12 
თებერვალს დაიწყო, ხოლო საქართველოს რევკო- 

მის თხოვნა მოსკოვში 16 თებერვალს გაიგზავნა, ე. ი, 

  

12 თებერვლიდან 16 თებერვლამდე რუსეთს 

საქართველოს ტერიტორიაზე შემოჭრის ფორ- 
მალური საბაბიც კი არ ჰქონდა. აღარაფერს ვამ- 

ბობთ იმახე, რომ საქართველოს რევკომს უფლება 
არ ჰქონდა უცხო ქვეყნის სამხედრო ძალა 

მოეწვია ქვეყანაში ხალხის მიერ არჩეული კანონ- 

იერი ხელისუფლების დასამხობად. ყოველივე ამას 

იმხანად არავითარი ყურადღება არ ექცეოდა. 

საქართველოს რევკომის სამოღვაწეო ასპარეზზე 

გამოსვლას მხოლოდ პროპაგანდისტული მნიშვნელო- 

ბა ჰქონდა. არც „აჯანყებული საქართველოს 

მშრომელებისა“ და არც საქართველოს რევკომის 

დახმარება საბჭოთა რუსეთს არ სჭირდებოდა. 

1921 წლის თებერვალ-მარტში რუსეთმა საქართვე- 

ლო დაიჰყრო. 

დაპყრობილ საქართველოში რუსეთის საოკუპა- 
ციო რეჟიმი დამყარდა. პოლიტიკური მოსახრებე- 

ბიდან გამომდინარე, მოსკოვი შეეცადა შეენიღბა არა 

მარტო რუსეთის ინტერვენცია საქართველოში, 

არამედ თვით საოკუპაციო რეჟიმიც. საბჭოთა 

რუსეთის პოლიტიკურმა ხელმძღვანელობამ გადა- 

წყვიტა საქართველო უშუალოდ არ შეეერთებინა 

რუსეთისთვის, საქართველო ფორმალურად უნდა 

დარჩენილიყო დამოუკიდებელ, სუვერენულ ქვეყ- 
ნად. ხელისუფლების უმაღლესი ორგანოს ფუნქცია 
მოსკოვის ნებით მიენიჭა საქართველოს რევოლუ” 

ციურ კომიტეტს (თავმჯდომარე ფილიპე მახარაძე, 

წევრები: შალვა ელიავა, მამია ორახელაშვილი, 

გიორგი ელისაბედაშვილი, ალექსანდრე გეგეჭკორი, 
ბესარიონ კვირკველია, ამაიაკ ნაზარეტიანი). 

საქართველოს რევკომმა 1921 წლის 26 თებერვალს 

გამოსცა დეკრეტი მთელი სახელმწიფო ხელისუფ- 

ლების თავის ხელში აღების შესახებ. საქართველოს 

ალექსანდრე გეგეჭკორი 
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რევკომი ფორმალურად დამოუკიდებელი ქვეყნის 

ხელისუფლების უმაღლეს ორგანოს წარმოადგენ- 

და, ფაქტობრივად კი იგი საბჭოთა რუსეთის სა- 

ოკუპაციო ხელისუფლებას განასახიერებდა. 

მამია ორახელაშვილი 

საქართველოს რევკომს ქვეყანაში, მოსახლეობის 

არც ერთ სოციალურ ფენაში დასაყრდენი არ გააჩნ- 

და. რეალურ ძალაუფლებას საქართველოში ფლობ- 

და რუსეთის კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკე- 

ბის) ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის ბიურო 

(შეიქმნა 1920 წლის 8 აპრილს) სერგო ორჯონი- 

კიძის ხელმძღვანელობით. რკპ(ბ) ცენტრალური 

კომიტეტის კავკასიის ბიუროს ექვემდებარებოდა სა- 

ბჭოთა რუსეთის მე-11 წითელი არმია და მოგვი- 

ანებით საქართველოში შემოყვანილი რუსეთის სხვა 

სამხედრო შენაერთები. ოკუპირებულ საქარ- 

თველოში პოლიტიკურ გადაწყვეტილებებს იღებ- 

და რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის 

ბიურო. საოკუპაციო ხელისუფლების დასაყრდენ 

სამხედრო ძალას კი წარმოადგენდა მე-11 წითე- 

ლი არმია. პირველ ხანებში მასვე ევალებოდა სახ- 

ელმწიფო სახღვრების დაცვაც. მალე მე-11 წითელ 

არმიას პოლიტიკური მოსაზრებით სახელი შე- 

უცვალეს და „კავკასიის განსაკუთრებული არმია“ 

უწოდეს. საქართველოს რევკომი რკპ(ბ) ცენ- 

ტრალური კომიტეტის კავკასიის ბიუროდან მიღე- 

ბული დირექტივების საფუძველზე წარმართავდა 

თავის საქმიანობას. ცოტა მოგვიანებით რკპ(ბ) ცენ- 

ტრალური კომიტეტის კავკასიის ბიუროსა და 

საქართველოს რევკომს შორის გაჩნდა კიდევ ერთი 

შუალედური რგოლი – საქართველოს კომუნის- 

ტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალური 

კომიტეტი. საქმე იმაში იყო, რომ საბჭოთა რუსეთ- 

ში ქვეყნის პოლიტიკური ცხოვრების სათავეში იდგა 

და განუსახღვრელი ძალაუფლებით სარგებლობდა 

რუსეთის კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) 

ცენტრალური კომიტეტი. რკპ(ბ) ცენტრალური კო- 

მიტეტი ბატონობდა როგორც უმაღლეს საკანონმ- 

დებლო ორგანოზე (საბჭოების ყრილობაზე), ისე 

უმაღლეს აღმასრულებელ ხელისუფლებაზე (სახალხო 

კომისართა საბჭოზე). იმავე სისტემას ნერგავდა 

მოსკოვი საქართველოშიც. საქართველოშიც პოლი- 

ტიკური ცხოვრების სათავეში უნდა მოქცეულიყო 

ჯერ კიდევ 1920 წლის აპრილში მოსკოვის მითითე- 

ბის თანახმად შექმნილი საქართველოს კომუნის- 

  

ტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალური კო- 

მიტეტი. საბოლოოდ ოკუპირებული საქართველო 

ასე იმართებოდა: რუსეთის კომუნისტური პარტიის 

(ბოლშევიკების) ცენტრალური კომიტეტი დირექ- 
ტივებს აძლევდა მისდამი დაქვემდებარებულ რე- 

გიონალურ ორგანოს – რუსეთის კომუნისტური 

პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალური კომიტე- 

ტის კავკასიის ბიუროს, რომელიც თავისთავად 

დირექტივებს გადასცემდა მისდამი დაქვემდებარე- 

ბულ ორგანოს – საქართველოს კომუნისტური 

პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალურ კომიტეტს. 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკე- 

ბის) (ცენტრალური კომიტეტი უკვე საქართველოს 

რევოლუციური კომიტეტის საშუალებით პრაქ- 

ტიკულად ახორციელებდა მოსკოვის ნებას. ამდენად, 

საქართველოს რევკომი დამოუკიდებლად ვერავ- 

ითარ გადაწყვეტილებას ვერ მიიღებდა, იგი სამ- 

მაგი ზედამხედველობის ქვეშ იმყოფებოდა. რაც 

შეეხება საქართველოს კომუნისტურ პარტიას 

(ბოლშევიკების), იგი ორმაგ კონტროლს ექვემდე- 
ბარებოდა და ფაქტობრივად რუსეთის კომუნისტური 

სერგო ორჯონიკიძე 

  

პარტიის (ბოლშევიკების) საგუბერნიო (საოლქო) 

ორგანიხაციის უფლებით თუ სარგებლობდა. ცხა- 

დია, ასეთ ვითარებაში საქართველოს რევკომი დიდი 

ქვეყნის სატელიტი ხელისუფლის როლშიც კი ვერ 

გამოდიოდა. იგი მოსკოვში მიღებული გადაწ- 

ყვეტილებების რეგისტრატორი იყო. 

1921 წლის 8 მარტს არჩეულ იქნა საქართველოს 

რევოლუციური კომიტეტის პრეხიდიუმი ფილიპე 

მახარაძის თავმჯდომარეობით. საქართველოს 

რევკომმა ადგილობრივი მმართველობა შემდეგნაირ- 

ად მოაწყო: სახელმწიფო ხელისუფლების ორგა- 

ნოებად აღიარებულ იქნა სამაზრო, საქალაქო, 

სათემო და სასოფლო რევოლუციური კომიტეტე- 

ბი. სამახრო რევოლუციური კომიტეტები უნდა 

დამორჩილებოდნენ საგუბერნიო რევოლუციურ კო- 

მიტეტებს. სულ უნდა შექმნილიყო სამი საგუბერნიო 

რევოლუციური კომიტეტი: თბილისის, ქუთაისისა 

და ბათუმის, აგრეთვე სოხუმის საოლქო რევოლუ- 

ციური კომიტეტი. საგუბერნიო და საოლქო რევკო- 

მების სისტემამ საქართველოში ფეხი ვერ მოიკიდა. 

ამიტომ შეიქმნა სამახრო, საქალაქო და სათემო 

რევკომები. 
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მახრის, ქალაქისა და თემის რევკომები ადგილე- 
ბხე წარმოადგენდნენ ხელისუფლების უმაღლეს 
ორგანოებს. რევკომებს არ ირჩევდნენ. მაზრისა და 

ქალაქის რევკომების წევრებს ნიშნავდა შინაგან 

საქმეთა სახალხო კომისარიატი. ეს რევკომები უმუ- 

ალოდ ემორჩილებოდნენ საქართველოს რევკომს. 

თემის რევკომის წევრებს ნიშნავდა მახრის რევკომი. 
ასე გამოიყურებოდა რუსეთის მიერ ოკუპირებულ 

საქართველოში ცენტრალური და ადგილობრივი 

მმართველობა. 
საქართველოს რეეკომის მოღვაწეობის ერთ-ერთ 

მნიშვნელოვან მხარეს წარმოადგენდა ეროვნული 
სახელმწიფოს მშენებლობის საქმეში 1918-1921 

წლებში მიღწეული მონაპოვრის ლიკვიდაცია. ამ 

თვალსაზრისით საქართველოს რევკომი ძალხე 
რთულ მდგომარეობაში აღმოჩნდა. რუსეთ- 

საქართველოს ომში (1921 წლის თებერვალ-მარტი) 
დამარცხებული საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის მთავრობა ქვეყნიდან უბრალოდ არ გაქ- 

ცეულა. მთავრობა ემიგრაციაში გაემგხავრა ქვეყნის 

უმაღლესი საკანონმდებლო ორგანოს – დამფუძნე- 

ბელი კრების – დადგენილებით. არც საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობასა და არც 

დამფუძნებელ კრებას არ უცვნია რუსეთის მიერ 

საქართველოს ოკუპაცია და კონსტიტუციით მინი- 

ჭებული უფლებამოსილება არ მოუხსნია. არ შეჩერე- 

ბულა საქართველოს კონსტიტუციის მოქმედება. მი- 

უხედავად ამისა, საქართველოს რევკომი შეუდგა 

მოსკოვიდან მიღებული დირექტივების უსიტყვოდ 

შესრულებას. 1921 წლის 24 მარტს საქართველოს 
რევკომმა მიიღო დადგენილება საქართველოს დამ- 
ფუძნებელი კრების დათხოვნის შესახებ. ეს იყო ყოვ- 

ლად უკანონო დადგენილება. საქართველოს დამ- 

ფუძნებელი კრების დათხოვნის იურიდიული უფლე- 

ბა საქართველოს რევკომს არ ჰქონდა. 

საქართველოს რევკომის ზემოთ ხსენებულ 

უკანონო დადგენილებას 1921 წლის აპრილში 

მოჰყვა ასევე უკანონო დეკრეტი. დეკრეტის 
ძალით საქართველოს რევკომმა თავის თავს 

მიანიჭა ქვეყნის უმაღლესი საკანონმდებლო, 
აღმასრულებელი და მაკონტროლებელი ფუნქცია. 

ხელისუფლების დაყოფის პრინციპი უგულებელყო- 
ფილ იქნა. დეკრეტის ძალით საქართველოს რევკომს 
ქვეყნის მმართველობის პრაქტიკულად განხორ- 
ციელების მიხნით უნდა შეექმნა სახალხო კომის- 

არიატები (სამინისტროები) და მმართველობის 
სხვა უმაღლესი დაწესებულებანი. სახალხო კომის- 

არიატებს არ ჰქონდათ საკანონმდებლო აქტების 

გამოცემის უფლება. ისინი მხოლოდ საკანონმდებ- 

ლო აქტების პროექტებს წარუდგენდნენ საქარ- 
თველოს რევკომს. საკანონმდებლო აქტების გამო- 

ცემის უფლება მხოლოდ ამ უკანასკნელს ჰქონდა. 

საქართველოს რევკომის 1921 წლის 21 აპრილის 

დეკრეტი რევკომს ავალებდა, მოეწვია საქართველოს 

საბჭოების ყრილობა. დეკრეტის ძალით რევკომი 

ანგარიშვალდებული უნდა ყოფილიყო საბჭოების 

ყრილობის წინაშე. საბჭოების ყრილობა რუსეთში 

წარმოადგენდა ხელისუფლების უმაღლეს საკანონმ- 

დებლო ორგანოს. იმავე სისტემას ნერგავდა მოსკ- 

ოვი ოკუპირებულ საქართველოშიც. 

1921 წლის 22 მარტს საქართველოს რევკომმა 

გააუქმა საქართველოს დემოკრაფიული რესპუბლიკის 

უმაღლესი სასამართლო – სენატი და სხვა სასა- 

მართლო დაწესებულებანი, შემდეგ გაუქმდა საოლქო 

სასამართლოები და მომრიგებელი სასამართლო 

დაწესებულებანი, საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის მთელი სასამართლო სისტემა 1921 

წლის 28 ოქტომბრიდან შეცვალა სახალხო მოსა- 

მართლეთა დროებითმა საბჭომ. 

საქართველოს რევკომი შეეცადა მოეწესრიგები- 

ნა ქვეყნის ეკონომიკის მართვა. 1921 წლის 5 აგვის- 

ტოს რევკომთან შეიქმნა სახალხო მეურნეობის 

უმაღლესი საბჭო, რომელსაც ევალებოდა ქვეყნის 

მთელი სამეურნეო საქმიანობის ხელმძღვანელობა. 

1921 წლის თებერვალ-მარტის ომის შემდეგ, 

როგორც აღვნიშნეთ, რუსეთის რეგულარული არმია 

დარჩა საქართველოს ტერიტორიახე. საქართველო- 

თურქეთის სახღვარს ასევე რუსეთის სასახღვრო 

ჯარები იცავდნენ. შავი ზღვის ნავსადგურებში იდგნენ 

რუსეთის სამხედრო ხომალდები. ყოველივე ეს ძალზე 

თვალში საცემი იყო. მოსკოვი შეეცადა ვითარების 

შელამახებას. 1921 წლის 11 მარტს საქართველოს 

რევკომმა დაშლილად გამოაცხადა საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის არმია და სახალხო 
გვარდია. რევკომის მითითებით საბჭოთა საქართვე- 

ლოს სამხედრო-საზღვაო საქმეთა სახალხო კომის- 

არიატი (სახალხო კომისარი შალვა ელიავა) შეუდგა 

წითელი არმიის ქართული ნაწილების შექმნას. წითე- 

ლი არმიის ქართული ნაწილების შექმნა პროპა- 

განდისტული აქტი იყო. რუსეთის საოკუპაციო 

ჯარები საქართველოდან არ გასულან, პირიქით, 

მათი რაოდენობა გაიხარდა. 
საქართველოში რუსეთის საოკუპაციო რეჟიმის 

შენიღბვის მიხნით მოსკოვი მორიგ ფარსხე წავიდა. 

1921 წლის 21 მაისს საბჭოთა რუსეთსა და საბჭოთა 

საქართველოს შორის დაიდო „მუშურ-გლეხური 

სამოკავშირეო ხელშეკრულება“. ეს ხელშეკრულე“ 

ბა აღიარებდა ორივე ქვეყნის თვითგამორკვევისა და 

სუვერენულ უფლებებს. რუსეთსა და საქართველოს 
შორის მყარდებოდა სამხედრო და სამეურნეო კავ“ 

შირი. რუსეთი ვალდებულებას იღებდა საქართველო” 

სათვის გაეწია სამხედრო დახმარება. გარდა ამისა, 

„რუსეთი საქართველოს უნდა დახმარებოდა წითელი 

არმიის შექმნის საქმეში. გათვალისწინებული იყო 

ორი ქვეყნის სამხდდრო სარდლობის გაერთიანება, 
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რასაც ნიადაგი უნდა მოემზადებინა საგარეო-პოლი- 

ტიკური და სამხედრო-სტრატეგიული მოსახრებით 

წითელი არმიის ქართული ნაწილების საბჭოთა 

რუსეთის შეიარალებულ ძალებში გაერთიანები- 

სათვის. 

1921 წლის 21 მაისის რუსეთ-საქართველოს 

ხელშეკრულება იყო პირველი სერიოზული, მაგრამ 

უშედეგო მცდელობა იმისა, რომ რუსეთის მიერ , 

დაპყრობილი საქართველო რუსეთის თანასწორუ- 

ფლებიან მოკავშირედ წარმოედგინა. 

1921 წლის თებერვალში საქართველოში საბჭო- 

თა ხელისუფლება კი გამოცხადდა, მაგრამ საქარ- 

თველოში, რუსეთისაგან განსხვავებით, საბჭოები არ 

არსებობდა. 

1921 წლის თებერვლიდან 1922 წლის თებერ- 

ვლამდე საქართველოში სახელმწიფო ხელისუფლებას 

ახორციელებდნენ რევოლუციური კომიტეტები. 
რუსეთის მსგავსად 1921 წელს საქართველოში საბ- 

ჭოებმა ხელისუფლება ვერ ჩაიგდეს ხელთ, რადგან 

1917 წელს შექმნილი საბჭოები საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის არსებობის წლებში 

გაუქმებულ იქნა და მათი ადგილი დაიკავა ხელისუ- 

ფლების კონსტიტუციურმა ორგანოებმა როგორც 

ცენტრში, ისე ადგილებზე. რუსეთის საოკუპაციო ხე- 

ლისუფლებას ერთბაშად არ შეეძლო საქართველოში 

სხვადასხვა დონის საბჭოების შექმნა, ამიტომ ოკუ- 

პაციის პირველ ხანებში მთელი ხელისუფლება ცენ- 

ტრშიც და ადგილებზეც გადავიდა რევოლუციური 
კომიტეტების ხელში. საოკუპაციო ხელისუფლების 

განმტკიცების კვალობახე მოსკოვმა მიზნად დაისახა 

საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების ორგა- 

ნოების შექმნა. საბჭოების არჩევნები საქართველოში 

1921 წლის ბოლოს ჩატარდა. არჩევნები უმკაცრესი 

ტერორის, ანტირუსული და ანტისაბჭოთა ძალების 

დევნის პირობებში მიმდინარეობდა. მასში მონაწი- 

ლეობის უფლება ჩამოართვეს ე. წ. „არამშრომელ 

ელემენტებს", ე. ი. მათ, ვინც დაქირავებული შრომით 

ცხოვრობდა. საარჩევნო უფლებას მოკლებული 

იყვნენ სასულიერო პირები, კერძო ვაჭრები, 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 
მთავრობის მოხელენი, ყოფილი ოფიცრები და სხვ. 

საქართველოში არსებულმა პოლიტიკურმა პარტიე- 

ბმა, მემარცხენე სოციალისტ-ფედერალისტების გარ- 

და, საბჭოების არჩევნებს ბოიკოტი გამოუცხადეს, 

მაგრამ უშედეგოდ. ტერორიხებულმა მოსახლეობამ 

საბჭოების არჩევნებში მონაწილეობა მიიღო. პარტიე- 

ბიდან ყველაზე მეტი ხმა მიიღო საქართველოს კო- 

მუნისტურმა პარტიამ (ბოლშევიკების), სოციალური 

ძალებიდან – მუშებმა და გლეხებმა. 1922 წლის 25 

თებერვალს რუსეთის მიერ საქართველოს დაპყრო- 

ბის ერთი წლის თავზე თბილისში გაიხსნა საქართვე- 

ლოს საბჭოების | ყრილობა. დელეგატების აბსო- 

ლუტური უმრავლესობა კომუნისტური (ბოლშე- 

ვიკური) პარტიიდან იყო. საქართველოს საბჭოების | 

ყრილობამ 1922 წლის 2 მარტს დაამტკიცა 

„საქართველოს საბჭოთა სოციალისტური რეს- 

პუბლიკის კონსტიტუცია“. საქართველოს კონსტი- 

ტუცია შემუშავებულ იქნა საბჭოთა რუსეთის 1918 

წლის კონსტიტუციის საფუძველზე. კონსტიტუციით 

საქართველო იყო საბჭოთა სოციალისტური რეს- 

პუბლიკა. ხელისუფლების უმაღლესი საკანონმდებ- 

ლო ორგანოს ფუნქცია მიენიჭა საქართველოს საბ- 

ჭოების ყრილობას. ყრილობიდან ყრილობამდე 

უმაღლესი საკანონმდებლო ორგანოს ფუნქციას ას- 

რულებდა ყრილობის მიერ არჩეული ცენტრალური 

აღმასრულებელი კომიტეტი (ცაკი), რომელიც ან- 
გარიშვალდებული იყო საქართველოს საბჭოების 

ყრილობის წინაშე. ცენტრალური აღმასრულებელი 

კომიტეტი თავის პირველსავე სესიაზე ქმნიდა 

საქართველოს საბჭოთა სოციალისტური რესპუბ- 

ლიკის მთავრობას – სახალხო კომისართა საბჭოს 

(სახკომსაბჭოს), რომელიც ხელმძღვანელობდა სახ- 

ალხო კომისარიატების (სამინისტროების) მუშაობას. 

საქართველოს ცენტრალური აღმასრულებელი კო- 

მიტეტის პირველ თავმჯდომარედ აირჩიეს ფილიპე 

მახარაძე. ადგილებზე – მახრებში, ქალაქებში, თე- 

მებში – ძალაუფლება გადავიდა საბჭოების ხელში. 

საქართველოს საბჭოები ცენტრშიც და ადგილე- 

ბზეც ხელისუფლებას მხოლოდ ფორმალურად 

ფლობდნენ. ისევე, როგორც საბჭოთა რუსეთში, 

საქართველოში სახელმწიფო ხელისუფლება 

უხურპირებული ჰქონდა კომუნისტურ (ბოლშევიკურ) 
პარტიას. საქართველოს საბჭოების ყრილობის, 

ცენტრალური აღმასრულებელი კომიტეტის, სახ- 

ალხო კომისართა საბჭოს, სახალხო კომისარი- 

ატების, სასამართლო ორგანოების, ადგილობრივი 

საბჭოებისა და, საერთოდ, მთელ სახელმწიფო 

ცხოვრებას წარმართავდა და კონტროლს უწევდა 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის (ბოლშე- 

ვიკების) ცენტრალური კომიტეტი და მისი შესა- 

ბამისი ორგანოები ადგილებზე. იგულისხმება, რომ 

თვით საქართველოს კომუნისტური პარტიის 

(ბოლშევიკების) ცენტრალური კომიტეტი რუსეთის 
კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენ- 

ტრალური კომიტეტიდან იმართებოდა საგანგებო 

რეგიონულ ორგანოს – რკპ(ბ) ცენტრალური კომი- 

ტეტის კავკასიის ბიუროს მეშვეობით. ეს კი იმას ნი- 

შნავდა, რომ ფეხქვეშ ითელებოდა თავისთავად ისე- 

დაც არადემოკრატიული, ანტიხალხური კონსტიჭუ- 
ცია. 

1921-1922 წლებში საქართველოს რუსეთის 

საოკუპაციო რეჟიმის განმტკიცებაში დიდი წვ- 

ლილი მიუძღვით ქართველ ბოლშევიკებს: სერ- 

გო ორჯონიკიძეს, მიხა ცხაკაიას, ფილიპე მახა- 

რაძეს, მამია ორახელაშვილს, ალექსანდრე 

გეგეჭკორს, ბუდუ მდივანს, შალვა ელიავას, ლე- 
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ვან ღოღობერიძეს და სხვებს. მათმა მოღალატურ- 

მა, ანტიეროვნულმა მოლვაწეობამ მნიშვნელოვან- 
წილად შეუწყო ხელი რუსეთის დამკვიდრებას 
საქართველოში. 

ამრიგად, 1921-1922 წლებში ოკუპირებულ 

საქართველოში რუსეთის მსგავსად ჩამოყალ- 

იბდა მმართველობის ტოტალიტარული სისტე- 

მა. ოფიციალურად იგი პროლეტარიატის 

დიქტატურის სახელმწიფო სისტემად იწოდე- 

ბოდა. თუმცა ცხადი იყო, რომ პროლეტარია- 

ტის დიქტატურით ინიღბებოდა კომუნისტებ- 

ის (ბოლშევიკების) დიქტატურა. 

§2. ავტონომიების შექმნა 

საბჭოთა რუსეთმა არ იკმარა საქართველოს 

დაპყრობა და მისი მორჩილი საოკუპაციო ხელისუ- 

ფლების შექმნა. ოკუპაციის პირველი ხანებიდანვე 

მოსკოვი შეუდგა თავისი ვერაგული გეგმის განხორ- 

ციელებას – საქართველოს დაყოფას ავტონომიე- 

ბად. მოსკოვის ანტიქართული პოლიტიკით კარგად 

ისარგებლეს აფხაზმა და ოსმა სეპარატისტებმა. 

აფხაზეთის ოკუპაცია და იქ საბჭოთა ხელი- 

სუფლების დამყარება რუსეთმა 1921 წლის 4 მარტს 

დაასრულა. ამ პერიოდისათვის მოსკოვის მითითე- 

ბით შეიქმნა აფხახეთის რევოლუციური კომიტე- 

ტი (რევკომი), რომელიც თავიდანვე ინტენსიურად 

შეუდგა აფხაზეთის სტატუსის გარკვევას. 1921 წლის 

მარტის დასაწყისში აფხახეთის რევოლუციური კო- 

მიტეტის, რუსეთის მე-11 წითელი არმიის სამხედ- 

რო-რევოლუციური საბჭოსა და რუსეთის კომუნის- 

ტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალური კო- 

მიტეტის კავკასიის ბიუროს წარმომადგენელთა 

გაერთიანებულ სხდომახე მიიღეს გადაწყვეტილება 

აფხახეთის დამოუკიდებელ საბჭოთა სოციალის- 

ტურ რესპუბლიკად გამოცხადების შესახებ. იმავე 

სხდომაზე გადაწყდა, რომ აფხახეთის კომუნისტურ 

(ბოლშევიკურ) ორგანიზაციას უწოდეს აფხახეთის 

კომუნისტური პარტია. 1921 წლის მარტის შუა 

რიცხვებში აფხახეთის რევკომისა და აფხახეთის 

კომუნისტური (ბოლშევიკური) ორგანიზაციის ხელ- 

მძღვანელ მუშაკთა თათბირმა კვლავ დაადასტურა 

აფხახეთის დამოუკიდებელ საბჭოთა სოციალისტურ 

  

შალვა ელიავა 

რესპუბლიკად გამოცხადების აუცილებლობა. ფორ- 

მალურად აფხახეთის დამოუკიდებელ რესპუბლიკად 

გამოცხადების ინიციატორები იყვნენ აფხახეთის 

რევკომის წევრები: ეფრემ ეშბა, ნესტორ ლაკობა 

და სხვები. სინამდვილეში აფხახი სეპარატისტები 

მოსკოვის დაკვეთას ასრულებდნენ და სერგო ორ- 

ჯონიკიძის უშუალო ხელმძღვანელობით მო- 

ქმედებდნენ. საქართველოს ტერიტორიის ავტო- 

ნომიებად დანაწილების საკითხი რუსეთის სა- 

ხელმწიფო პოლიტიკის ნაწილი იყო. 

1921 წლის 28-29 მარტს ბათუმში სერგო ორ- 

ჯონიკიძის ხელმძღვანელობით შედგა რუსეთის 

კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენ- 

ტრალური კომიტეტის კავკასიის ბიუროს, საქარ- 

თველოს კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) 

ცენტრალური კომიტეტისა და აფხაზეთის რევოლუ- 

ციური კომიტეტის წარმომადგენელთა თათბირი. 

მასში მონაწილეობდნენ შალვა ელიავა, სერგო 

ქავთარაძე, მალაქია ტოროშელიძე, ეფრემ ეშბა და 

ნესტორ ლაკობა. თათბირმა დაადგინა: 1) საბჭოთა 

აფხახეთის რუსეთთან და საქართველოსთან ფედ- 

ერაციაში გაერთიანების საკითხი დარჩეს ღიად აფ- 

  

სერგო ქავთარაძე 

ხახეთის საბჭოების ყრილობამდე; 2) აფხახეთი 

გამოცხადდეს საბჭოთა სოციალისტურ რესპუბ- 

ლიკად; 3) აფხახეთის კომუნისტურ (ბოლშევიკურ) 

ორგანიზაციას ეწოდოს რუსეთის კომუნისტური 

პარტიის (ბოლშევიკების) აფხპხეთის საორგანიზაციო 

ბიურო (ორგბიურო), რომელიც იმუშავებს რუსეთის 

კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრა- 

ლური კომიტეტის კავკასიის ბიუროს დირექტივების 

საფუძველზე; 4) საქართველოს რევოლუციური კო- 

მიტეტის დეკრეტები აფხახეთის რევოლუციურმა კო- 

მიტეტმა უნდა გამოიყენოს როგორც მასალა, რათა 

არ მოხდეს რევკომების შეუთანხმებლობა. 

აფხახეთის დამოუკიდებელი საბჭოთა სოციალ- 

ისტური რესპუბლიკის შექმნა მოიწონა რკპ(ბ) ცენ- 

ტრალურმა კომიტეტმა და საქართველოს კპ(ბ) ცენ- 

ტრალურმა კომიტეტმა. საქართველოს კპ(ბ) ცენ- 
ტრალურმა კომიტეტმა ბათუმის თათბირის გადაწ- 

ყვეტილება დაადასტურა 1921 წლის 14 მაისს. ცო- 

ტაოდენი ყოყმანის შემდეგ, 1921 წლის 21 მაისს, 

სპეციალური დეკლარაციით ბათუმის თათბირის 
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გადაწყვეტილება დაადასტურა საქართველოს რევკო- 
მმაც. 1921 წლის 28 მაისს აფხახეთის მშრომელთა 

ყრილობამ სწორად მიიჩნია აფხახეთის დამოუკიდე- 

ბელი რესპუბლიკის გამოცხადება. აფხახი სეპარატ- 

ისტები სერგო ორჯონიკიძის მფარველობით მიხან- 

დასახულად მოქმედებდნენ, მაგრამ მოულოდნელად 
მოსკოვმა, როგორც ჩანს, იოსებ სტალინის ინიცია- 

ნესტორ ლაკობა 

ტივით შეცვალა სერგო ორჯონიკიძის პოლიტიკა. 

აფხაზი სეპარატისტები იძულებულნი გახდნენ 

დამორჩილებოდნენ მოსკოვის ნებას. 1921 წლის 23 

ივლისს სოხუმში გამართულმა რკპ(ბ) აფხახეთის 

ორგბიუროსა და აფხაზეთის რევკომის წევრების 

თათბირზე, რომელსაც რკპ(ბ) ცენტრალური კო- 

მიტეტის კავკასიის ბიუროს წარმომადგენელიც 

ესწრებოდა, ნესტორ ლაკობამ აღნიშნა, რომ აფხ- 

ახეთის რესპუბლიკის დამოუკიდებლობა განუხ- 

ორციელებელი მისწრაფებაა. ამის სანაცვლოდ იგი 

აყენებდა საქართველოსა და აფხაზეთის ფედერაცი- 

ული კავშირის შექმნის საკითხს. მოგვიანებით, 1921 

წლის 15 ოქტომბერს რკპ(ბ) აფხპხეთის ორგბიურო- 

სა და აფხახეთის რევკომის წევრების თათბირმა, 

მართალია, მოიწონა აფხახეთის დამოუკიდებლობის 

იდეა, მაგრამ მთელი რიგი მიხეხების გამო (აფხახი 

ეროვნების მოსახლეობის სიმცირე და სხვ.) იმ 

ეტაპზე საჭიროდ ცნო საქართველოსა და აფხ- 

აზეთს შორის მტკიცე კავშირის დამყარება ხე- 

ლშეკრულების დადების გზით. საქართველოსა 

და აფხაზეთს შორის ხელშეკრულების დადებას 

წინ აღუდგა ზოგიერთი აფხაზი მოღვაწე, მაგრამ 

ეს იდეა 1921 წლის 1 ნოემბერს მოიწონა რკპ(ბ) 

ცენტრალური კომიტეტის კავკასიის ბიურომ. აფხ- 

ახი სეპარატისტები სარგებლობდნენ ორჯონიკიძის 

მფარველობით, ასევე იმითაც, რომ, როგორც ჩანს, 

მოსკოვშიც აფხახეთის საკითხზე არ იყო შემუშავე- 

ბული მტკიცე პობხიცია. ამის გამოხატულებას წარ- 

მოადგენდა რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის 

კავკასიის ბიუროს 1921 წლის 1 ნოემბრის გადაწ- 

ყვეტილება: 1) ეკონომიკური და პოლიტიკური 

თვალსახრისით მიხანშეუწონლად იქნეს მიჩნეული 

აფხახეთის დამოუკიდებლობა; 2) დაევალოს ეფრემ 

ეშბას, წარმოადგინოს დასკვნა საქართველოს ფედ- 

ერაციაში ხელშეკრულების საფუძველზე აფხაზეთის   

შესვლის შესახებ, ან რუსეთის ფედერაციაში ავ- 

ტონომიის სახით აფხახეთის შესვლის შესახებ. ცოტა 
მოგვიანებით, ეფრემ ეშბა რკპ(ბ) ცენტრალური კო- 
მიტეტის კავკასიის ბიუროს სთხოვდა, აფხახეთი 

ამიერკავკასიის ფედერაციაში საქართველოს გვერ- 

დის ავლით მიეღოთ. 

საბოლოოდ, მას შემდეგ, რაც გამოიკვეთა მოსკ- 

ოვის პოზიცია, აფხახეთის საკითხი შემდეგნაირად 

გადაწყდა: 1921 წლის 16 დეკემბერს საქართველოს 

საბჭოთა სოციალისტურ რესპუბლიკასა და აფხ- 

ახეთის საბჭოთა სოციალისტურ რესპუბლიკას 

შორის დაიდო ხელშეკრულება, რომლის ძალითაც 

აფხაზეთი შევიდა საქართველოს შემადგენლობა- 

ში. ამიერიდან აფხახეთი იწოდებოდა სახელშეკ- 

რულებო რესპუბლიკად. 1921 წლის 16 დეკემბრის 

ხელშეკრულება დაადასტურა საქართველოსა და 

აფხახეთის საბჭოების ყრილობებმა. საქართველოს 

საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკის კონსტიტუ- 

ციაში, რომელიც 1922 წელს მიიღო საქართველოს 

საბჭოების ., ყრილობამ, აღნიშნული იყო, რომ 

საქართველოს საბჭოთა სოციალისტურ რესპუბლიკა- 

ში თავისუფალი თვითგამორკვევის საფუძველზე შე- 

დიან: აჭარის ავტონომიური საბჭოთა სოციალის- 

ტური რესპუბლიკა, სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური 

ოლქი და აფხახეთის საბჭოთა სოციალისტური რე- 

სპუბლიკა. კონსტიტუციაში ასევე აღნიშნული იყო, 

რომ აფხაზეთი საქართველოს უკავშირდებოდა ამ 

რესპუბლიკათა შორის დადებული, განსაკუთრებული 

სამოკავშირეო ხელშეკრულების საფუძველზე. აფხ- 

ახეთს საქართველოში შემავალ ავტონომიურ რე- 

  

სპუბლიკად განიხილავდა საბჭოთა სოციალის- 

ტური რესპუბლიკების კავშირის 1924 წლის კონ- 

სტიტუცია. კონსტიტუციაში აღნიშნულია, რომ 
აჭარისა და აფხახეთის ავტონომიური რესპუბლიკე- 

ბი, სამხრეთ ოსეთის, მთიანი ყარაბაღისა და ნახი- 

ჩევანის ავტონომიური ოლქები სსრ კავშირის 

ეროვნებათა საბჭოში აგზავნიდნენ თითო წარმომად- 

გენელს. 
ამრიგად, აფხაზეთის დამოუკიდებელი საბჭო- 

თა სოციალისტური რესპუბლიკის გამოცხადება 
1921 წლის მარტში დროებითი მოვლენა იყო. 
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1921-1931 წლებში აფხახეთი საქართველოში შე- 

მავალი ავტონომიური რესპუბლიკის სტატუსით 

სარგებლობდა. 

სრულიად განსხვავებულ ვითარებაში მოხდა 

აჭარის ავტონომიური რესპუბლიკის შექმნა. აჭარის 

ავტონომიას საფუძვლად ეროვნული ნიშანი არ 

დასდებია. ამ ავტონომიური რესპუბლიკის შექმნა 

რელიგიური და საგარეო-პოლიტიკური ფაქტორებით 

იყო განპირობებული. 

აჭარაში თურქეთის, ხოლო შემდეგ რუსეთის 

ხანგრძლივმა ბატონობამ, თურქეთისა და რუსეთის 

ანტიქართულმა პოლიტიკამ გარკვეული ნიადაგი 

მოუმზადა აჭარის ავტონომიის იდეას. ეს იდეა პოპუ- 

ლარული იყო აჭარაში საქართველოს დემოკრატიუ- 

ლი რესპუბლიკის არსებობის პერიოდში (1918- 

1921 წწ.), აჭარის ავტონომია საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის შემადგენლობაში, 

როგორც აღვნიშნეთ, დადასტურდა საქართველოს 

1921 წლის კონსტიტუციით, თუმცა რუსეთის მიერ 

საქართველოს დაპყრობის გამო იგი პრაქტიკულად 

არ განხორციელებულა. 

რუსეთის მიერ საქართველოს დაპყრობის შემ- 

დეგ, 1921 წლის 16 მარტს დაიდო რუსეთ-თურქე- 

თის ხელშეკრულება, თურქეთს აჭარაზე პრეტენზია 

მხოლოდ იმ შემთხვევაში არ ექნებოდა, თუ აჭარა 

მიიღებდა ავტონომიას. ხელშეკრულებით და- 

კონკრეტებული არ ყოფილა ავტონომიის ფორმა. 

რუსეთ-თურქეთის ხელშეკრულებიდან გამომდინარე, 

საქართველოს რევკომმა 1921 წლის 16 ივლისის დე- 

კრეტით შექმნა აჭარის ავტონომიური საბჭოთა 

სოციალისტური რესპუბლიკა. დეკრეტის ძალით 

აჭარაში ხელისუფლების უმაღლეს ორგანოდ 

გამოცხადდა აჭარის მეჯლისი, რომელსაც უნდა 

ემოქმედა აჭარის საბჭოების | ყრილობის მოწვევამ- 

დე. მეჯლისი რევოლუციური კომიტეტის (რევკომის) 

უფლებებით მოქმედებდა. 
საქართველოს საბჭოთა სოციალისტური რეს- 

პუბლიკის შემადგენლობაში აჭარის ავტონომიური 

საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკის არსებობა, 

როგორც აღვნიშნეთ, დაადასტურა საქართველოს 

საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკის 1922 წლის 

კონსტიტუციამ, ასევე საბჭოთა სოციალისტური რეს- 

პუბლიკების კავშირის 1924 წლის კონსტიტუციამ. 

მოსკოვი აფხახი სეპარატისტების გარდა მფარვე- 

ლად მოევლინა ოს სეპარატისტებს. საბჭოთა რუსე- 

თის მიერ ოსი სეპარატისტების მფარველობამ ძალზე 

დაძაბა პოლიტიკური სიტუაცია საქართველოში. 

1921 წლის 6-8 სექტემბერს სამხრეთ ოსეთის 

რევოლუციურმა კომიტეტმა და სამხრეთ ოსე- 

თის კომუნისტური (ბოლშევიკური) ორგანიხაციის 

კომიტეტმა მიიღეს შემდეგი დადგენილება: 1) მი- 

ზანშეწონილად იქნეს მიჩნეული სამხრეთ ოსეთის 

საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკის შექმნა ცენ- 

ტრით ცხინვალში; 2) სამხრეთ ოსეთის საბჭოთა სო- 

ციალისტური რესპუბლიკა ნებაყოფლობით შედის 

ფედერაციულ კავშირში საქართველოსთან. ამავე 

თათბირის დადგენილებით სამხრეთ ოსეთში მრავა- 

ლი ქართული სოფელი უნდა შესულიყო გორის, 

დუშეთისა და შორაპნის მახრებიდან, ასევე რაჭ- 

იდან. თათბირმა ასევე დაამტკიცა სამხრეთ ოსეთის 

საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკის კონსტი- 

ტუციის პროექტი. ამდენად, ოსი სეპარატისტები თა- 

ვიანთი მოთხოვნებით აფხას სეპარატისტებს არ 

ჩამორჩებოდნენ. 

1921 წლის 31 ოქტომბერს რუსეთის კომუნის- 

ტური პარტიის (ბოლძევიკების) ცენტრალური კო- 

მიტეტის კავკასიის ბიურომ განიხილა სამხრეთ ოს- 

ეთის პოლიტიკური მოწყობის საკითხი. ოსი სეპარატ- 

ისტების მოთხოვნები შეიკვეცა. მიღებულ დადგე” 

ნილებაში აღნიშნული იყო: 1) მიეცეს სამხრეთ ოს- 

ეთს ავტონომიური ოლქის უფლება; 2) მიეცეს წი- 

ნადადება საქართველოს რევკომს სამხრეთ ოსეთის 

რევკომთან ერთად განსახლვროს სამხრეთ ოსეთის 

ავტონომიური ოლქის სახღვრები. ამ დადგე- 

ნილებით ქალაქი ცხინვალი არ გამოცხადებულა 

სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქის ცენტრად. 

მოგვიანებით, 1921 წლის 17 ნოემბერს საქართვე- 

ლოს კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენ- 

ტრალური კომიტეტის პრეხიდიუმმა ცხინვალი 

სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქის ცენტრად გა- 

მოაცხადა. აღსანიშნავია, რომ 1922 წელს ცხინვალ- 

ში ოსები ქალაქის მოსახლეობის მხოლოდ 13,5%-ს 

შეადგენდნენ. 
ქართველი ერის ნების წინააღმდეგ 1922 წლის 

20 აპრილს სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი 

მაინც შეიქმნა. ავტონომიური ოლქის შემადგენ- 

ლობაში ოსურ სოფლებთან ერთად გადავიდა 40 
ქართული სოფელი და ერთი ქალაქი (ცხინვალი), 

სადაც 20 ათასამდე ქართველი ცხოვრობდა, 

ხოლო ოსი მოსახლეობის რაოდენობა 1100 სულს 

შეადგენდა. 

საქართველოს ტერიტორიაზე სამხრეთ ოსეთის 

ავტონომიური ოლქის შექმნა ხელოვნური და 

უკანონო იყო, კერძოდ: 1) შიდა ქართლში მცხოვრებ 

ოსებს, როგორც ეთნიკურ ჯგუფს, ისტორიული სამ- 

შობლო სხვაგან აქვთ; 2) საქართველოს ტერიტორი- 

პზე (შიდა ქართლში) ოსთა ისეთი რაოდენობა არ 

ცხოვრობდა, რომ ოსურ მოსახლეობას ავტონომიის 

მოთხოვნის უფლება ჰქონოდა; 3) სამხრეთ ოსეთის 

ავტონომიურ ოლქს სრულიად უკანონოდ მი- 

აკუთვნეს ქართული სოფლები და ქალაქი ცხინვალი. 

მოსკოვის ანტიქართული პოლიტიკა ძირძველი 

ქართული ტერიტორიების საქართველოდან ჩამოც- 

ილებაშიც გამოიხატა. მოსკოვის ნების თანახმად, 

საქართველოს პოლიტიკური ცხოვრების სათავეში 

მოსულმა ქართველმა ბოლშევიკებმა სომხეთს 
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დაუთმეს ბორჩალოს მაზრის ნაწილი (3 812 

კვადრატული კილომეტრი ტერიტორია), ხოლო 

აზერბაიჯანს – საინგილო ანუ ზაქათალის ოლქი 

(3 564 კვადრატული კილომეტრი ტერიტორია). 

თვით რუსეთმა საქართველოდან მიიტაცა მნიშ- 

ვნელოვანი ტერიტორია, კერძოდ, გაგრის ოლქის 

დასავლეთი ნაწილი (ქ. სოჭითურთ), ვიდრე 

მდინარე ფსოუმდე. ამასთან ერთად, 1921 წლის 

16 მარტის რუსეთ-თურქეთის მოსკოვის ხელშეკ- 

რულებით რუსეთმა თურქეთს დაუთმო ართვინის, 

არტაანის, ოლთისის ოლქები და ფოცხოვის თემი 

(12 115 კვადრატული კილომეტრი ტერიტორია). 

რუსეთ-თურქეთის 1921 წლის 16 მარტის მოსკოვის 

ხელშეკრულება საფუძვლად დაედო 1921 წლის 13 

ოქტომბრის ყარსის ხელშეკრულებას, რომელიც 

მოსკოვის მითითებით ამიერკავკასიის საბჭოთა სო- 

ციალისტურმა რესპუბლიკებმა (საქართველომ, 

სომხეთმა, ახერბაიჯანმა) დადეს თურქეთთან. ამ 

ხელშეკრულების ძალით საქართველომ დაადასტუ- 

რა იმ ქართული ტერიტორიის თურქეთის ხელში გა- 

დასვლა, რომელიც რუსეთ-თურქეთის 1921 წლის 16 

მარტის ხელშეკრულებით ერგო თურქეთს. ე. ი. სულ 

საქართველომ დაკარგა 19 491 კვადრატული კი- 

ლომეტრი ძირძველი ქართული ტერიტორია. 

აფხაზი და ოსი სეპარატისტების მოთხოვნებ- 

ის დაკმაყოფილებით, ძირძველი ქართული მინე- 

ბის გაჩუქებით რუსეთმა აუნაზღაურებელი ზიანი 

მიაყენა ქართველ ერს. 

§3. საქართველოს გაერთიანება 

ამიერკავკასიის საბჭოთა ფედერაციულ 
სოციალისტურ რესპუბლიკასა და 

საბჭოთა სოციალისტური 

რესპუბლიკების კავშირში 

რუსეთის იმპერიის ნანგრევებზე ახალი, საბჭო- 

თა იმპერიის შექმნის იდეა ბოლშევიკური პარტიისა 

და საბჭოთა რუსეთის პოლიტიკურ ლიდერს 

ვლადიმერ ლენინს უკვე 1917 წელს, ბოლშევიკური 
პარტიის მიერ ხელისუფლების უზურპაციისთანავე 

მოუვიდა. იმხანად ახალი იმპერიის იდეის ფართოდ 

რეკლამირება პოლიტიკური თვალსაზრისით წამგე- 

ბიანი იქნებოდა, ამიტომ ბოლშევიკები ერების თა- 

ნასწორობას, ერთა თვითგამორკვევას უჭერდნენ მხ- 

არს. რუსეთში სამოქალაქო ომისა და უცხოეთის 

სამხედრო ინტერვენციის პერიოდში (1918-1920 

წწ.), როცა საბჭოთა ხელისუფლებას დიდი საფრთხე 

ემუქრებოდა, ახალი იმპერიის შექმნის საქმე 

გარკვეულწილად შეფერხდა. უცხოეთის სამხედრო 

ინტერვენციის მოგერიებისა და სამოქალაქო ომში 

გამარჯვების შემდეგ, 1920 წლის ბოლოსათვის, საბ- 

ჭოთა რუსეთი კონტროლს უწევდა ყოფილი რუსე- 

თის იმპერიის ტერიტორიის უდიდეს ნაწილს (1921 

წლის თებერვალ-მარტში ამ ტერიტორიას საქართვე- 

ლოც დაემატა). რუსეთის პოლიტიკურ ხელმძღვა- 

ნელობას საშუალება მიეცა დაეწყო ახალი, საბჭოთა 

იმპერიის შექმნის იდეის პრაქტიკულად განხორ- 

ციელება. საბჭოთა იმპერიის შექმნას უშუალოდ ხელ- 
მძღვანელობდნენ ვლადიმერ ლენინი და იოსებ 

სტალინი, თუმცა რუსეთის პოლიტიკურ ხელმძღვა- 

ხელობაში მყოფი სხვა ბოლშევიკი ლიდერებიც (ლევ 

ტროცკი, ლევ კამენევი, გრიგოლ ზინოვიევი და სხვ.) 

არანაკლებ აქტიურობდნენ იმპერიის შექმნის პრო- 

ცესში, 

საბჭოთა იმპერიაში, მოსკოვის გეგმის თანახმად, 

უნდა გაერთიანებულიყვნენ ის რესპუბლიკები, რომ- 

ლებშიც უკვე არსებობდა საბჭოთა სოციალისტური 

წყობილება: რუსეთის ფედერაცია, უკრაინა, ბე- 

ლორუსია, საქართველო, აზერბაიჯანი და სომხე- 

თი. საბჭოთა იმპერიის შექმნის პროცესი რთული და 

მტკივნეული იყო ყველგან. განსაკუთრებით მტკივ- 

ნეული იყო იგი საქართველოში. ამის მიხეხი ის იყო, 

რომ მოსკოვის ნების თანახმად, საქართველო, ახ- 

ერბაიჯანი და სომხეთი ცალკე რესპუბლიკების სახ- 

ით კი არ უნდა შესულიყვნენ საბჭოთა სოციალის- 

ტური რესპუბლიკების გაერთიანებაში, არამედ მან- 

ამდე უნდა მომხდარიყო მათი გაერთიანება ამ- 

იერკავკასიის ფედერაციულ რესპუბლიკად. ამ- 

იერკავკასიის სამი რესპუბლიკის კავშირი ისტორი- 

  

აში დარჩა ამიერკავკასიის საბჭოთა ფედერაციული 

სოციალისტური რესპუბლიკის სახელწოდებით, 

ხოლო ახალი, საბჭოთა იმპერია – საბჭოთა სო- 

ციალისტური რესპუბლიკების კავშირის სახელ- 

წოდებით. 

ამიერკავკასიის რესპუბლიკების ერთ ფედერა- 

ციად გაერთიანება სრულიად ზედმეტი იყო საბჭო- 

თა სოციალისტური რესპუბლიკების კავშირის (საბ- 

ჭოთა კავშირის) შექმნის გხაზხე, ისევე, როგორც 
უკრაინა და ბელორუსია, საქართველო, ახერბაიჯანი 

და სომხეთი საბჭოთა კავშირის შემადგენლობაში 

შეიძლებოდა ცალ-ცალკე შესულიყვნენ. როცა 
ამიერკავკასიის ფედერაციის შექმნის იდეა წამოაყე- 

ნა, მოსკოვი ერთადერთ მიხანს ისახავდა. 
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ქართველებს, აზერბაიჯანელებსა და სომხებს 

რუსეთის იმპერიის დანგრევის შემდეგ, კერძოდ, 

1918 წლიდან, ჰქონდათ თავიანთი დამოუკიდე- 

ბელი სახელმწიფოები. მართალია, 1920-1921 

წლებში ეს სახელმწიფოები საბჭოთა რუსეთმა 

დაიპყრო და იქ უმკაცრესი საოკუპაციო რეჟიმი 

დაამყარა, მაგრამ ამით ვერ მოსპო ქართველებ- 

ის, ახერბაიჯანელებისა და სომხეთის სწრაფვა 

დამოუკიდებლობისაკენ. დამოუკიდებლობის მოპ- 

ოვებამ წარმოუდგენლად ძლიერი გავლენა იქო- 

ნია ამ ერების ცნობიერებაზე. არავითარ ძალას 

არ შეეძლო ქართველების, აზერბაიჯანელებისა და 

სომხების მეხსიერებიდან ამოეშალა ის, რაც ამ 

ერებს დამოუკიდებლობის მძიმე, მაგრამ წარ- 

მოუდგენლად დიდი მნიშვნელობის, წლებმა მის- 

ცა. საბჭოთა რუსეთის მიერ განხორციელებული 

ოკუპაციის შემდეგ ამიერკავკასიის ფედერაციაში 

გაერთიანება უნდა ყოფილიყო მეორე ძლიერი 

დარტყმა ქართველების, ახერბაიჯანელებისა და 

სომხების სუვერენულ მისწრაფებებზე. სახელმწი- 

ფოებრიობის გამომხატველი ცნებები – 

„საქართველო“, „ახერბაიჯანი“ და „სომხეთი“ – 

უნდა გამქრალიყო და მის ნაცვლად უნდა დამკვი- 

დრებულიყო ახალი სახელმწიფოებრიობის ცნება 

– „ამიერკავკასია“. მესამე დარტყმა ქართველებ- 

ის, ახერბაიჯანელებისა და სომხებისათვის იქნე- 

ბოდა ამიერკავკასიის ფედერაციის გხით მათი 

გაერთიანება საბჭოთა კავშირში, სადაც ეს ერები 

დამოუკიდებლად აღარ იქნებოდნენ წარმოდგე- 

ნილნი. 

ამიერკავკასიის საბჭოთა სოციალისტურ რესპუბ- 

ლიკათა ფედერაციული გაერთიანების პროცესი ძირ- 

ითადად ასე მიმდინარეობდა: გააერთიანეს რკინიგ- 

ზები, საგარეო ვაჭრობა, დაიწყეს ფულადი სისტე- 

მის უნიფიცირება და ა. შ. გაერთიანების უმთავრესი 

შედეგი, ოფიციალური იდეოლოგიის მტკიცებით, 

უნდა ყოფილიყო სამივე რესპუბლიკაში არსებული 

ეკონომიკური სიძნელეების სწრაფი დაძლევა. სი- 

ნამდვილეში კი უნდა მომხდარიყო ახერბაიჯან- 

ისა და სომხეთის ეკონომიკის აღორძინება 

საქართველოს ეკონომიკის ხარჯზე, რადგან 

საქართველოს ეკონომიკა გაცილებით უკეთეს 

მდგომარეობაში იმყოფებოდა, ვიდრე აზერ- 

ბაიჯანისა და სომხეთის. ეს კარგად ჩანს ამ- 

იერკავკასიის რესპუბლიკების ფულადი სისტემების 

შედარებისას. 1921-1922 წლებში საქართველოს, 

ახერბაიჯანსა და სომხეთს თავიანთი ფულადი 

სისტემები ჰქონდათ. 1921 წლის დამლევისათვის ახ- 

ერბაიჯანული და სომხური ფულის ნიშნები რუსუ- 

ლი საბჭოთა ფულის ნიშნების ლირებულების მხ- 

ოლოდ 25%-ს უდრიდა, მაშინ, როდესაც ქართული 

ფულის ნიშნების (ბონის) ღირებულება რუსული სა- 

ბჭოთა ფულის ღირებულებპზე 50%-ით მაღალი იყო. 

ეს განსხვავება 1922 წლის გახაფხულისათვის უკვე 

75%-ს უდრიდა. როცა 1923 წლის დამდეგს ამ- 

იერკავკასიის ერთიანი ფულის ნიშნები შემოიღეს, 

ასეთი კურსი დაწესდა: საბჭოთა კავშირის 1 მანეთი 
გაიცვლებოდა ქართული ფულის (ბონის) 1! მანეთზე, 

ახერბაიჯანული საბჭოთა ფულის 100 მანეთზე და 

სომხური საბჭოთა ფულის 150 მანეთხე. იგივე ვი- 

თარება იყო სხვა ეკონომიკური მაჩვენებლების 

მიხედვითაც. 

ამიერკავკასიის ფედერაციის შექმნას უშუალოდ 

ხელმძღვანელობდა რუსეთის კომუნისტური პარტი- 

ის (ბოლშევიკების) ცენტრალური კომიტეტის 

კავკასიის ბიურო და პირადად სერგო ორჯონიციძე. 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკე- 
ბის) ცენტრალური კომიტეტიც მხარს უჭერდა 

ამიერკავკასიის ფედერაციის შექმნას. თუმცა 

საქართველოს კპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტი 

ფედერაციის შექმნის მეთოდებისა და ტემპების 

გაგებაში ორ ნაწილად გაიყო. ბუდუ მდივანი, ფი- 

ლიპე მახარაძე, კოტე ცინცაძე, მიხეილ ოკუჯავა და 

სხვები თვლიდნენ, რომ ამიერკავკასიის ფედერაცი- 

ის შექმნისათვის საჭირო იყო სერიოხული მოსამზა- 

დებელი სამუშაოს ჩატარება, ხალხის დარწმუნება, 

ძალდატანების გამორიცხვა და ა. შ. მამია ორახელაშ- 

ვილი, შალვა ელიავა და სხვები მხარს უჭერდნენ 

სერგო ორჯონიკიძეს, რომელიც ამიერკავკასიის 

ფედერაციის დაუყოვნებლივ შექმნას მოითხოვდა, 

რაც თავისთავად გულისხმობდა ხალხის განწყო- 

ბილების უგულებელყოფას, ძალდატანებას და ა. შ. 

ბუდუ მდივანს, ფილიპე მახარაძეს, მიხეილ ოკუჯავ“ 

ასა და მათ მომხრეებს „ნაციონალ-უკლონისტე- 

ბი" (ეროვნულ საკითხში გადამხრელები) უწოდეს. 
პოლიტიკური მოსახრებით სერგო ორჯონიკიძემ ნა- 

ციონალ-უკლონისტები ამიერკავკასიის ფედერაცი- 

ის შექმნის მოწინააღმდეგედ გამოაცხადა, თუმცა, 

როგორც აღვნიშნეთ, საქმე ეხებოდა არა თვით ფედ- 

ერაციის იდეას, არამედ მისი შექმნის ტემპებს, 

ფორმებსა და მეთოდებს. 

მოსკოვი ამიერკავკასიას თავიდანვე ერთ სამეურ- 

ნეო ორგანიზმად განიხილავდა. ჯერ კიდევ 1921 

წლის აპრილში ვლადიმერ ლენინი მოითხოვდა 

ამიერკავკასიის ერთიანი „საოლქო სამეურნეო ორ- 

განოს“ შექმნას. მიუხედავად იმისა, რომ ამ პერიო- 

დისათვის საქართველო, პხერბაიჯანი და სომხეთი 

ოფიციალურად დამოუკიდებელი სახელმწიფოები 

იყვნენ, ლენინის მოთხოვნა შესრულდა, 1921 წლის 

აგვისტოში რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის კავკასი- 

ის ბიურომ მიიღო გადაწყვეტილება კავკასიის 

ეკონომიკური ბიუროს შექმნის შესახებ. ს. ორჯონ- 

იკიძე „ნაციონალ-უკლონისტების" წინააღმდეგობის 

მიუხედავად, ფედერაციის შექმნის პროცესს აჩქარებ- 

და. 1921 წლის 3 ნოემბერს რკპ(ბ) ცენტრალური კო- 

მიტეტის კავკასიის ბიურომ მიიღო დადგენილება 
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საქართველოს, აზერბაიჯანსა და სომხეთს შორის 

ფედერაციული კავშირის დამყარების შესახებ. 

პირველ რიგში ეს ეხებოდა სამხედრო, სამეურნეო, 

საფინანსო და საგარეო პოლიტიკის სფეროს. თუმცა 

მოსკოვი ამ დადგენილებამდეც ამიერკავკასიის რეს- 

პუბლიკებს არ აძლევდა დამოუკიდებელი საგარეო 

პოლიტიკის წარმოების უფლებას. 1921 წელს თურქე- 

თი ცდილობდა ცალ-ცალკე ხელშეკრულება დაედო 
საქართველოსთან, აზერბაიჯანსა და სომხეთთან. 

რუსეთმა თურქეთი აიძულა უარი ეთქვა ამ გეგმახე 

და 1921 წლის 16 ოქტომბერს ყარსში ხელშეკრულე- 

ბა დაედო ამიერკავკასიის სამივე რესპუბლიკასთან 

ერთად. ყარსის ხელშეკრულება მთლიანად გამომ- 

დინარეობდა რუსეთ-თურქეთის 1921 წლის 16 მარ- 

ტის ხელშეკრულებიდან. 

ამიერკავკასიის ფედერაციის შექმნას 1921 წლის 

25 ნოემბერს მხარი დაუჭირა საქართველოს კპ(ბ) 

ცენტრალურმა კომიტეტმა. დაიწყო დიდი სააგიტა- 

ციო კამპანია ფედერაციის სასარგებლოდ. ეს კამპა- 

ნია კიდევ უფრო გაძლიერდა მას შემდეგ, რაც 1922 

წლის აპრილში ამიერკავკასიის კომუნისტური ორ- 

განიზაციების | ყრილობამ მოიწონა ფედერაციის შე- 

ქმნის იდეა. 

ამიერკავკასიის ფედერაციის შექმნის საქმეს მოსკ- 

ოვის ნების თანახმად რკპ(ბ) ცენტრალური კომიტე- 

ტის კავკასიის ბიურო ხელმძღვანელობდა. რესპუბ- 

ლიკებში დიდ მუშაობას ეწეოდნენ საქართველოს, ახ- 

ერბაიჯანისა და სომხეთის კომუნისტური პარტიებ- 

ის ცენტრალური კომიტეტები. 1922 წლის დამდე- 

გიდან, პოლიტიკური მოსახრებით, ფედერაციის შე- 

ქმნის ინიციატივა ფორმალურად საბჭოების ხელში 

გადავიდა. ეს იდეა მოიწონეს საქართველოს, ახერ- 

ბაიჯანისა და სომხეთის საბჭოების ყრილობებმა. 

1922 წლის 12 მარტს საქართველოს, ახერბაიჯანსა 

და სომხეთს შორის დაიდო სამოკავშირეო ხელშეკ- 

რულება, რომლის ძალითაც შეიქმნა ამიერკავკასი- 

ის საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების 

ფედერაციული კავშირი. ხელშეკრულების მიხედვით 

უმაღლესი ხელისუფლება მთელ ამიერკავკასიაში 

ეკუთვნოდა „სრულუფლებიან წარმომადგენელთა 

კონფერენციას“, რომელიც აღმასრულებელ ხე- 

ლისუფლებას ახორციელებდა ამ კონფერენციის 

მიერ ჩამოყალიბებული „სამოკავშირეო საბჭოს" 

მეშვეობით. შეიქმნა აგრეთვე „უმაღლესი ეკო- 

ნომიკური საბჭოც“. 

1922 წლის 10 დეკემბერს ბაქოში გაიხსნა ამიერ- 

კავკასიის საბჭოების I ყრილობა, ყრილობამ მოიწო- 

ნა ამიერკავკასიის რესპუბლიკების უფრო მჭიდროდ 

შეკავშირების იდეა და შექმნა ამიერკავკასიის საბ- 

ჭოთა ფედერაციული სოციალისტური რესპუბლი- 

კა. ყრილობაზე აირჩიეს ამიერკავკასიის საბჭოთა 

ფედერაციული სოციალისტური რესპუბლიკის ცენ- 
ტრალური აღმასრულებელი კომიტეტი (ცაკი). დამტ- 

კიცდა ამიერკავკასიის საბჭოთა ფედერაციული სო- 

ციალისტური რესპუბლიკის კონსტიტუცია. 

ამრიგად, მოსკოვმა რეალობად აქცია თავისი 

ჩანაფიქრი. საბჭოთა კავშირის შესაქმნელად 

ამიერკავკასიაში ნიადაგი მომზადებული იყო. 

კიდევ ერთხელ გაითელა ფეხქვეშ საქართველოს, 
ახერბაიჯანისა და სომხეთის ეროვნული ინტერე- 

სები. სამაგიეროდ, მოსკოვს უკვე საქმე ექნებოდა 

არა საქართველოსთან, ახერბაიჯანსა და სომხეთ- 

თან, არამედ ამიერკავკასიის ერთ რესპუბ- 

ლიკასთან, რომლის ცენტრიდან მართვა გაც- 

ილებით ადვილი იქნებოდა. 

1922 წლის მეორე ნახევრიდან საბჭოთა იმპერი- 

ისათვის – საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკებ- 

ის კავშირისათვის – ბრძოლა გადამწყვეტ ფახაში 

შევიდა. 1922 წლის აგვისტოში რუსეთის კომუნის- 

ტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალურმა კო- 

მიტეტმა შექმნა კომისია, რომელსაც დაევალა საბ- 

ჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების რუსეთის 

საბჭოთა ფედერაციულ სოციალისტურ რესპუბ- 

ლიკასთან დამოკიდებულების შესახებ პროექტის შე- 

მუშავება. ამ კომისიაში სხვადასხვა კვოტით სამი 

ქართველი მოხედა: იოსებ სტალინი, სერგო ორ- 

ჯონიკიძე და ბუდუ მდივანი. კომისიის შექმნამდე 

ვლადიმერ ლენინისა და იოსებ სტალინისათვის უკვე 

სავსებით გარკვეული იყო, თუ რა პრინციპებზე უნდა 

დაფუძნებულიყო საბჭოთა იმპერია. კომისიის 

მუშაობისას გათამაშდა მორიგი ფარსი, რომლის 

არსი შემდეგში მდგომარეობდა. იოსებ სტალინს 

უნდა წარმოედგინა პროექტი, რომლის მიხედვი- 

თაც საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკები 

რუსეთის ფედერაციაში შედიოდნენ როგორც ავ- 

ტონომიური ერთეულები (რესპუბლიკები). იოსებ 

სტალინის პროექტს რესპუბლიკებში დიდი 

#4. 
იოსებ სტალინი 

წინააღმდეგობა მოჰყვებოდა. ამ ვითარებაში რეს- 

პუბლიკებსს „მფარველად“ მოევლინებოდა 

ვლადიმერ ლენინი, რომელიც გააკრიტიკებდა 

იოსებ სტალინის ავტონომიხაციის პროექტს და 

წამოაყენებდა ყველა საბჭოთა სოციალისტური 
რესპუბლიკის თანასწორუფლებიანი სამოკავ- 

შირეო სახელმწიფოს შექმნის იდეას. იოსებ 
სტალინის პროექტთან შედარებით ვლადიმერ ლე- 
ნინის პროექტი რესპუბლიკებს, ცხადია, მოეწონე- 
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ბოდათ. საბოლოოდ ყველაფერი ზუსტად ზემოთ 

ხსენებული სცენარის მიხედვით განვითარდა. სტალი- 
ნის პროექტი უარყვეს, ხოლო ლენინის პროექტი 

მოიწონეს. მანამდე კი რესპუბლიკებში მთელი სიმ- 
წვავით მიმდინარეობდა სტალინის ავტონომიხაცი- 

ის პროექტის განხილვა. მეტად დაიძაბა სიტუაცია 

საქართველოში. საქართველოს კომუნისტური 

პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალურმა კომიტეტ- 
მა სტალინის პროექტზე იმსჯელა 1922 წლის 15 

სექტემბერს. სერგო ორჯონიკიძისათვის ცნობილი 

იყო საქართველოს კპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის 

წევრთა ნაწილის („ნაციონალ-უკლონისტების“) 

უარყოფითი დამოკიდებულება სტალინის ავტონო- 

მიხაციის პროექტისადმი. ამიტომაც ცენტრალური 

კომიტეტის სხდომას მისი წევრებისა და კანდიდატე- 

ბის (სულ 12 კაცი) გარდა, ორჯონიკიძის მოთხოვნით 

  

ვლადიმერ ლენინი 

დაესწრო კიდევ 21 პასუხისმგებელი პარტიული და 

საბჭოთა მუშაკი, მათ შორის თვით ორჯონიკიძეც. 

ამჯერად ორჯონიკიძემ ყველაფერი მაინც ვერ გათვ- 

ალა. საქართველოს კომუნისტური პარტიის 

(ბოლშევიკების) ცენტრალურმა კომიტეტმა მხარი 

არ დაუჭირა სტალინის ავტონომიზაციის 

პროექტს. კერძოდ, პროექტის წინააღმდეგ ხმა 

მისცეს: ფილიპე მახარაძემ, ბუდუ მდივანმა, სერგო 

ქავთარაძემ, მალაქია ფტოროშელიძემ, მიხეილ ოკუ- 

ჯავამ, კოტე ცინცაძემ და სხვ. პროექტს მხარი დაუ- 

ჭირეს შალვა ელიავამ, მამია ორახელაშვილმა, 

ალექსანდრე (საშა) გეგეჭკორმა, სერგო ორჯონი- 

კიძემ, მიხეილ კახიანმა, აბელ ენუქიძემ, ლევან 

ღოღობერიძემ და სხვებმა. 

სერგო ორჯონიკიძე მარცხს არ შეჰგუებია. მე- 

ორე დლღკასვე, 1922 წლის 16 სექტემბერს, მოიწვიეს 

რუსეთის კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) 

ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტეტის სხდომა, 

რომელმაც მოიწონა სტალინის ავტონომიზაციის 

პროექტი. ამავე დროს სამხარეო კომიტეტმა დაად- 

გინა, რომ საიდუმლოდ ყოფილიყო დაცული 

საქართველოს კპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის ის 

დადგენილება, რომელიც უარყოფდა სტალინის 

პროექტს. ამის შემდეგ კონფლიქტი კიდევ უფრო 
გამწვავდა. ფილიპე მახარაძემ, ბუდუ მდივანმა და 
კოტე ცინცაძემ ბრძოლა მოსკოვში გააგრძელეს. 

ქართველი ნაციონალ-უკლონისტები სტალინის 

ავტონომიზაციის პროექტის უარყოფასთან ერთად 

1922 წლის სექტემბერ-ოქტომბერში მთელი 

ძალებით ცდილობდნენ, როგორმე შეეჩერებინათ 

ამიერკავკასიის ფედერაციული რესპუბლიკის შე- 

ქმნა. თუ ფედერაციის შექმნა შეჩერდებოდა, მაშინ 

საქართველო (ისევე როგორც ახერბაიჯანი და სომ- 

ხეთი) საბჭოთა კავშირის შემადგენლობაში შევიდო- 

და არა ამიერკავკასიის ფედერაციის გხით, არამედ 

როგორც ცალკე რესპუბლიკა. იოსებ სტალინი და 

სერგო ორჯონიკიძე ყოველგვარი საშუალებით ცდი- 

ლობდნენ ნაციონალ-უკლონისტების შევიწროებას. 

ვლადიმერ ლენინის ავადმყოფობის პირობებში 

რუსეთში პოლიტიკური ცხოვრების სათავეში იოსებ 

სტალინი მოექცა. სწორედ ამიტომ ნაციონალ-უკლ- 

ონისტებს ვერ უშველა ავადმყოფი ვლადიმერ ლენი- 
ნის ფარისევლურმა თუ გულწრფელმა თანადგომამ. 

საბოლოოდ, როგორც წინასწარ იყო ჩაფიქრე- 

ბული, მოსკოვში იოსებ სტალინის ავტონომიხაცი- 

ის პროექტი 1922 წლის სექტემბრის ბოლოს 

დაწუნებულ იქნა, მაგრამ იმავე წლის ოქტომბერ- 

ში ამიერკავკასიის ფედერაციული რესპუბლიკის 

შექმნა მოსკოვმა აუცილებლობად მიიჩნია. 

ამიერკავკასიის ფედერაციული რესპუბლიკის 

შესახებ მოსკოვში მიღებული გადაწყვეტილების შემ- 
დეგ სერგო ორჯონიკიძემ დაიწყო ნაციონალ-უკლ- 

ონისტების დევნა. პროტესტის ნიშნად 1922 წლის 

22 ოქტომბერს საქართველოს კომუნისტური პარტი- 

ის (ბოლშევიკების) ცენტრალური კომიტეტის უკლ- 

ონისტური შემადგენლობა ფილიპე მახარაძის ხელ- 

მძღვანელობით გადადგა, რაც სერგო ორჯონიკიძის 

მომხრეთა გამარჯვებას ნიშნავდა. 

1922 წლის დეკემბრისათვის მოსკოვში დასრულ- 

და საბჭოთა კავშირის შექმნისათვის თხადება. 1922 
წლის 30 დეკემბერს საკავშირო საბჭოების | ყრილო- 

ბაზე შეიქმნა საბჭოთა სოციალისტური რესპუბ- 

ლიკების კავშირი. საბჭოთა კავშირის შემადგენლო- 

ბაში შევიდნენ: რუსეთის საბჭოთა ფედერაციული 

სოციალისტური რესპუბლიკა, უკრაინის საბჭოთა 

სოციალისტური რესპუბლიკა, ბელორუსიის საბჭო- 

თა სოციალისტური რესპუბლიკა და ამიერკავკასიის 

საბჭოთა ფედერაციული სოციალისტური რესპუბლი- 

კა. 1924 წელს საკავშირო საბჭოების II ყრილობამ 

დაამტკიცა საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკე- 

ბის კავშირის კონსტიტუცია. 

1922 წლის 30 დეკემბრის დეკლარაციითა და 

საბჭოთა კავშირის 1924 წლის კონსტიტუციით საბ- 

ჭოთა კავშირში შემავალი ყველა მოკავშირე რესპებ- 

ლიკა სუვერენული და თანასწორი იყო. მათ 

გააჩნდათ თავიანთი კონსტიტუცია და სახელმწიფო 

სიმბოლიკა: გერბი, დროშა და ჰიმნი. ყველა მოკავ- 

შირე რესპუბლიკას ჰქონდა საბჭოთა კავშირიდან 

ნებაყოფლობით გასვლის კონსტიტუციური 
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უფლება. ცხადია, საბჭოთა კავშირიდან გასვლის 

უფლება არ ჰქონდა საქართველოს. ამ უფლებით შეე- 

ძლო მხოლოდ ამიერკავკასიის ფედერაციულ რეს- 

პუბლიკას ესარგებლა, რადგან საბჭოთა კავშირის შე- 

მადგენლობაში სწორედ ამიერკავკასიის ფედერაცი- 

ული რესპუბლიკა გაერთიანდა და არა საქართველო. 

ცხადია, ესეც წინასწარ იყო გათვალისწინებული, 

ამიერკავკასიის ფედერაციული რესპუბლიკის შე- 

ქმნით საქართველოს საბჭოთა კავშირიდან გასვ- 

ლის კონსტიტუციური უფლება წაართვეს. 

ამრიგად, 1922 წლის დეკემბრიდან საქართვე- 

ლო მრავალეროვან საბჭოთა იმპერიაში აგრ- 

ძელებდა არსებობას. 

§4. სოციალური და ეკონომიკური 

ვითარება 

1921 წლიდან საქართველოში იწყება იმ ეკო- 

ნომიკური და სოციალური სისტემის დამკვიდრება, 

რომელიც საბჭოთა რუსეთში არსებობდა. ახალი 

ეკონომიკური და სოციალური სისტემა, სახელმ- 

წიფო სოციალიზმის პრინციპებიდან გამომ- 

დინარე, გულისხმობდა კერძო საკუთრების 

ლიკვიდაციას, ე. ი. საბახრო ურთიერთობებზე 

დამყარებული ეკონომიკური სისტემის შეცვლას 

სახელმწიფო საკუთრებაზე დამყარებული ეკონო- 

მიკური სისტემითა და მისი შესაბამისი სოციალ- 

ური ურთიერთობით. ქვეყანაში მთელი მატერი- 

ალური ფასეულობის მფლობელი და განმკარგველი 

ხდებოდა სახელმწიფო. იგი განსახღვრავდა 

ეკონომიკის განვითარების ზოგად მიმართულებასა 

და ტემპებს, ადგენდა ეკონომიკის განვითარების 

როგორც წლიურ, ისე პერსპექტიულ გეგმებს, კონ- 

ტროლს უწევდა მის შესრულებას. ეკონომიკური 

პოლიტიკის განსახღვრასთან ერთად სახელმწიფო 

არეგულირებდა სოციალურ ურთიერთობებს – 

ცალკეული კლასებისა და სოციალური ჯგუფების 

მონაწილეობას წარმოებაში და წარმოებული მატე- 

რიალური დოვლათის განაწილების წესს. ამდენად, 

სახელმწიფო სოციალიზმის ეკონომიკური და 

სოციალური სისტემა გულისხმობდა ადამიანისა 

და სოციალური ჯგუფების 

ეკონომიკური თავისუფლების სრულ მოსპობას და 

მთელი ეკონომიკის დაქვემდებარებას სახელმწი- 

ფოს ინტერესებისადმი. 

სახელმწიფო საკუთრებაზე დამყარებული 

ეკონომიკური სისტემა საბახრო ურთიერთობებზე 

დამყარებულ ეკონომიკურ სისტემასთან შედარე- 

ბით რეგრესული იყო. რეგრესულ მოვლენას წარ- 

მოადგენდა სახელმწიფო საკუთრებაზე დამყარე- 

ბული სოციალური ურთიერთობებიც. 

სახელმწიფო სოციალიზმის ეკონომიკური სისტე- 

მის დამკვიდრება შედარებით ადვილი იყო ქალაქად, 

ინიციატივის, 

მრეწველობაში, ასევე ტრანსპორტზე. სოფლის მეურ- 

ნეობაში სახელმწიფო სოციალიხმის ეკონომიკური 

პრინციპების გატარებას (ე. ი. მიწაზე კერძო 

საკუთრების ლიკვიდაციას) გაცილებით ძლიერი 

წინააღმდეგობა შეხვდებოდა, ვიდრე ქალაქად. ამი- 

ტომაც სოფლად სახელმწიფო სოციალიხმის 

ეკონომიკური სისტემის დამკვიდრება გაჭიანურდე- 

ბოდა, ეს პროცესი ხანგრძლივი და მტკივნეული იქნე- 

ბოდა. 

სახელმწიფო სოციალიხმის ეკონომიკური სისტე- 

მის შექმნა საბჭოთა რუსეთშიც და, ცხადია, 

საქართველოშიც, უპირველეს ყოვლისა, გათვლილი 

იყო არა როგორც ეკონომიკური რეფორმა, არამედ 

როგორც ღონისძიებათა სისტემა, რომელიც ბოლშე- 

ვიკური პარტიის დიქტატურის, ე. ი. საბჭოთა პოლი- 

ტიკური სისტემის შენარჩუნებისათვის იყო აუცილე- 

ბელი, სწორედ ამიტომ სახელმწიფო სოციალიზმის 

ეკონომიკურ სისტემას არ შეიძლებოდა დიდი ეფექ- 

ტი ჰქონოდა. ეს განსაკუთრებით გამომჟღავნდა 

მრეწველობასა და ტრანსპორტზე. 

1921 წლის ივნისში საქართველოს რევოლუცი- 

ურმა კომიტეტმა მოახდინა მომპოვებელი და გად- 

ამამუშავებელი მრეწველობის ნაციონალიხაცია. ეს 

წარმოება-დაწესებულებანი გამოცხადდა სახელმ- 

წიფო საკუთრებად. ნაციონალიხებული წარმოება- 

დაწესებულებათა მუშა-მოსამსახურეები საბჭოთა 

სახელმწიფოს სამსახურში ჩაირიცხნენ. 1921 წლის 

ივნისში განხორციელდა ელექტროსადგურების ნა- 

ციონალიზაცია, ხოლო 1921 წლის ივლისში – სტამ- 

ბების, ასოთჩამომსხმელი სახელოსნოების, 

ლითოგრაფიის და, საერთოდ, მთელი პოლი- 

გრაფიული წარმოების ნაციონალაიხაცია. სულ 1921 

წელს საქართველოში ნაციონალიხებულ იქნა დაახ- 

ლოებით 90 საწარმო. 

ნაციონალიხებული მსხვილი და საშუალო საწარ- 

მოები გადავიდა საქართველოს სახალხო მეურნეო- 

ბის უმაღლესი საბჭოს დაქვემდებარებაში, წვრილი 

საწარმოები კი ჩაირიცხა საიჯარო ფონდში. არსე- 

ბული კანონმდებლობით უმოქმედო ან წამგებიანი 

წვრილი საწარმოები შეიძლებოდა გაცემულიყო 

იჯარით. რუსეთში მიღებული გამოცდილებით ამ 

დათმობაზე საბჭოთა ხელისუფლება იმიტომ წავიდა, 

რომ სახელმწიფო განტვირთულიყო წვრილი საწარ- 

მოების ამუშავებასთან დაკავშირებული სიძნელეებ- 
ისაგან. ამავე დროს, იჯარით გაცემული წვრილი 

საწარმოების ამოქმედება ხელს შეუწყობდა საშუალო 
და მსხვილი წარმოების აღმავლობას. იჯარით 
გაცემული წვრილი საწარმოები სახელმწიფოს მკაც- 

რი კონტროლის ქვეშ იმყოფებოდნენ. 

1921 წლიდან იქმნებოდა მსხვილი სააქციონერო 

საზოგადოებები, რომელთა წესდებას საქართველოს 
რევკომი ამტკიცებდა. იმხანად ერთ-ერთი ყველაზე 

უფრო ცნობილი სააქციონერო სპხოგადოება იყო 
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„ჭიათურის მარგანეცის მწარმოებელი საექსპორტო 
სახოგადოება“". ამ სახოგადოების საერთო შემოსავ- 
ლიდან 35% სახელმწიფოს უნდა გადასცემოდა. გარ- 

და ამისა, სახელმწიფოს უნდა მიეღო ყოველწლი- 

ურად გადამუშავებული მადნიდან 10%, რაც დაახ- 
ლოებით 3 მილიონ ფუთს უდრიდა. 

მრეწველობის ნაციონალიზაციით საბჭოთა წყო- 

ბილებამ პოლიტიკურ მიხანს მიაღწია – ეკონო- 

მიკურად დააკნინა ბურჟუაზია, წინააღმდეგობის 

უნარი წაართვა მისთვის ყველახე უფრო საშიშ 

სოციალურ ფენას. მსხვილი და საშუალო საწარმოე- 

ბის ნაციონალიზაციის ეკონომიკური ეფექტი ძალხე 

დაბალი იყო. პირიქით, ზოგიერთი საწარმო საერ- 

თოდ გაჩერდა. მაგალითად, 1921 წლის მონაცემე- 

ბით ნაციონალიხებული საწარმოების 27% არ 

მუშაობდა. უმოქმედო საწარმოთა 35% არ მუშაობ- 

და ნედლეულის უქონლობის გამო, ხოლო 65% – 

მანქანების უვარგისობის გამო. მოქმედ საწარმოებში 

ძალზე დაბალი იყო შრომისნაყოფიერება. ნაციონა- 

ლიხებულ საწარმოებს სახელმწიფოსათვის მოგება 

თითქმის არ მოჰქონდა. საქართველოს სახალხო 

მეურნეობის უმაღლესმა საბჭომ შეისწავლა ნაციო- 

ნალიხებულ საწარმოებში შექმნილი მძიმე მდგომარ- 

ეობა. გაირკვა, რომ ამ საწარმოებში ძირითადად 

კაპიტალის აღსადგენად საჭირო იყო 6 მილიონ 

მანეთზე მეტი, ხოლო საბრუნავი კაპიტალის ნორ- 

მალურ დონემდე ასაყვანად – 2 მილიონ მანეთხე 

მეტი. ნაციონალიზხებული საწარმოებისათვის ამ 

ოდენობის თანხის გამოყოფა იმხანად შეუძლებელი 

იყო. 
ნაციონალიზებულ საწარმოებში შექმნილი მდგო- 

მარეობა განაპირობებდა ამ საწარმოებიდან მუშახ- 

ელის დენადობას. უმუშევართა დასაქმება წვრილ 

(საიჯარო) საწარმოებში მხოლოდ ნაწილობრივ ხე- 

რხდებოდა. 

საქართველოს მრეწველობაში შექმნილ კრი- 

ზისულ მდგომარეობაზე მეტყველებს შემდეგი 

ციფრები: 1922 წელს საქართველოს სახალხო მეურ- 

ნეობის უმაღლკესი საბჭოს გამგებლობაში არსებულ- 

მა (ე. ი, ნაციონალიხებულმა) საწარმოებმა შექმნეს 

ომამდელი (1913 წ.) პროდუქციის მხოლოდ 19%. 

1922 წელს ნაციონალიხებულ საწარმოებში მუშის სა- 

შუალო ხელფასი შეადგენდა ომამდელი (1913 წ.) ხე- 

ლფასის მხოლოდ 68%-ს. მდგომარეობის ოდნავი 

გაუმჯობესება შეინიშნება 1923- 1924 წლებში, თუმ- 

ცა 1925 წლის მონაცემებით საქართველოს ნაციო- 

ნალიხებული საწარმოების მიერ გამოშვებული 

პროდუქციის რაოდენობა ბევრად ჩამოუვარდებო- 
და ომამდელ (1913 წ.) დონეს. 

მძიმე მდგომარეობაში იყო საქართველოს ტრანს- 

პორტი, განსაკუთრებით კი რკინიგსა. ორთქლმავ- 

ლებისა და ვაგონების დიდი ნაწილი, ფაქტობრივად, 

უვარგისი იყო ექსპლოატაციისათვის, განახლებას 

საჭიროებდა სარკინიგხო დეპოთა უმრავლესობა. 

სარკინიგზო ტრანსპორტზე შექმნილმა მძიმე მდგო- 

მარეობამ განაპირობა ის, რომ 1921 წლიდან 

განუხრელად იზრდებოდა ფასები ტვირთის გადახიდ- 

ვახე. 

სოფლის მეურნეობაში, როგორც აღვნიშნეთ, 

სახელმწიფო სოციალისმის ეკონომიკური სისტემის 

დამკვიდრება გაცილებით ძნელი იქნებოდა, თუ 

ქალაქად წარმოების მთავარი საშუალებების (სამ- 

რეწველო საწარმოების) ნაციონალიზაცია საბჭოთა 

ხელისუფლებას დაუპირისპირებდა ბურუუახიას, ანუ 

მთელი მოსახლეობის შედარებით უმნიშვნელო ფე- 

ნას. სოფლად წარმოების მთავარი საშუალების 

(მიწის) ნაციონალიზაცია საბჭოთა ხელისუფლე- 

ბას დაუპირისპირებდა გლეხობის უზარმახარ მა- 

სას, რაც სამოქალაქო ომის საშიშროებას ქმნიდა. 

საბჭოთა რუსეთში მიღებული გამოცდილების 

გათვალისწინებით, საქართველოში 1921 წლიდან არ 

დაწყებულა სოფლად სახელმწიფო სოციალიხზმის 

პრინციპების ერთბაშად დამკვიდრება. პირველი ეტა- 

პის ამოცანად საქართველოში, ისევე როგორც 

რუსეფში, მიჩნეულ იქნა მსხვილი მიწათმფლობელო- 

ბის ლიკვიდაცია და გლეხობისათვის მიწის გადაცე- 

მა. თუმცა რუსეთისაგან განსხვავებით, საბჭოთა ხე- 

ლისუფლება საქართველოში მაინც აღმოჩნდა ერთი 

სიძნელის წინაშე. საქმე ის იყო, რომ საქართველოს 

დემოკრატიულ რესპუბლიკაში გატარებული აგრარუ- 

ლი რეფორმის შემდეგ მსხვილი მიწათმფლობელობა 

თითქმის ლიკვიდირებული იყო და, ამდენად, გლეხ- 

ობის გულის მოგება, რუსეთისაგან განსხვავებით, 

საქართველოში გაცილებით ძნელი იქნებოდა. 

1921 წლის აპრილში საქართველოს რევკომმა 

გამოსცა დეკრეტი მიწის შესახებ, რომლის ძალითაც 

მიწა მშრომელი ხალხის საკუთრებად გამოცხად- 

და. დეკრეტის ძალით, ამიერიდან მთელი ნაციონა- 

ლიხებული მიწა ირიცხებოდა სახელმწიფო ფონდში 

და გადადიოდა ხელისუფლების ადგილობრივი ორ- 

განოების (სამპხრო და სასოფლო რევკომების) გან- 

კარგულებაში. ადგილებზე იქმნებოდა ე. წ. „მიწის 

კომიტეტები", რომლებიც მიწათმოქმედების სა- 

ხალხო კომისარიატისა და მპხრების რევკომებთან 

ერთად ახდენდნენ მიწის განაწილებას გლეხებს 

შორის. 
საქართველოს რევკომის დეკრეტი მიწის შესახებ 

ბევრ წინააღმდეგობას შეიცავდა, რის გამოც მისი 

განხოციელება გაჭიანურდა. კერძოდ, ის საკითხები, 

რომელიც თითქოს დეკრეტის ძალით უნდა გადა- 

ჭრილიყო ნაწილობრივ ან მთლიანად, უკვე შეს- 

რულებული იყო 1917-1921 წლებში ამიერკავკასიის 

კომისარიატისა და საქართველოს დემოკრატიული 

რესპუბლიკის კანონმდებლობით. 1921 წლის ნოემ- 

ბერში საქართველოს მაზხრებისა და ქალაქების 
რევკომების თავმჯდომარეთა I ყრილობამ აღიარა, 
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რომ აგრარული რეფორმა საქართველოში ჭიანურ- 

დებოდა. უფრო მეტიც, საქართველოს სოფელში 

აგრარული ურთიერთობანი 1922 წლის ბოლოს ისე- 

თივე იყო, როგორც 1921 წლის თებერვლისათვის. 

აგრარული რეფორმის დაჩქარებას საბჭოთა ხე- 

ლისუფლება ვარაუდობდა მიწათმოწყობის დე- 

ბულების შემუშავების შემდეგ. ეს დებულება 1923 

წლის მაისში დაამტკიცა საქართველოს ცენტრალურ- 

მა აღმასრულებელმა კომიტეტმა. მიწათმოწყობის 

დებულება განსახღვრავდა გლეხობისათვის გადასა- 

ცემი მიწის ნორმას. ამ ნორმის განსახღვრისათვის 

მთელი საქართველო მიწის ხარისხის მიხედვით 

დაიყო ხუთ რაიონად. დაწესდა მიწის დიფერენცირ- 

ებული ნორმები. გლეხებისათვის დასანაწილებელი 

მთელი მიწა, მიწის ავკარგიანობისა და სავარგულებ- 

ის სახეობის მიხედვით, დაყოფილ იქნა ოთხ კატე- 

გორიად. მიწის ნორმა გაანგარიშებულ იქნა გლეხის 

საშუალო ოჯახზე. საშუალო ოჯახად ითვლებოდა 

გლეხის ცალკე კომლი, რომელიც 3-5 სულისაგან 

შედგებოდა და დამოუკიდებლად აწარმოებდა მეურ- 

ნეობას. თუ ოჯახში ხუთ სულზე მეტი იყო, მაშინ 

თითო სულზე ემატებოდა ნორმის ერთი მეათედი. 

თუ ოჯახში სამ სულხე ნაკლები იყო, მაშინ ნორმას 

აკლდებოდა თითო ნაკლებ სულზე ერთი მეათედი. 

აღმოსავლეთ საქართველოს რაიონებისათვის საშუ- 

ალო ოჯახზე გადასაცემი მიწის ნორმა განისახღვრა 

4 დესეტინით, დასავლეთ საქართველოს რაიონები- 

სათვის – 2,5 დესეტინით. 1923 წლის აღწერით 

საქართველოში იყო 388 480 კომლი. მიწის ზემოთ 

აღნიშნულ ნორმაზხე გადაანგარიშებით კომლთა ამ 

არსებული რაოდენობის დასაკმაყოფილებლად 

საჭირო იყო 1 219 450 დესეტინა მიწა, მაშინ, როცა 

იმავე 1923 წლის მონაცემებით, საქართველოში 

სოფლის მეურნეობისათვის ვარგისი მიწების რაოდე- 

ნობა 875 606 დესეტინას უდრიდა, ე. ი. რეფორმის 

გატარებისათვის საჭირო იყო კიდევ 344 444 დესეტ- 

ინა მიწა. ეს კი იმას ნიშნავდა, რომ გლეხობის დიდი 

ნაწილი მიწის დადგენილ ნორმას ვერ მიიღებდა. 

საბოლოოდ, 1925 წლის ბოლოსათვისაც კი 

უღარიბესი გლეხობის დიდმა ნაწილმა მიწა ვერ 

მიიღო. აგრარული რეფორმით გაცილებით მეტად 

ისარგებლეს მდიდარმა გლეხებმა (კულაკებმა), რომ- 

ლებიც რეფორმამდე, ფაქტობრივად, ფლობდნენ 

მიწას. იგივე ითქმის საშუალო გლეხობის ნაწილზეც. 

შექმნილი რთული მდგომარეობიდან გამოსავა- 

ლი საბჭოთა ხელისუფლებამ ვერ იპოვა. მთელი რიგი 

საგანგებო ღონისძიებების მიუხედავად, 1925 წლი- 

სათვის საქართველოში სოფლის მეურნეობის 

პროდუქციის წარმოების დონე ომამდელი (1913 წ.) 

დონის მხოლოდ 85%-ს უდრიდა. 

1921-1925 წლებში საბჭოთა ხელისუფლებამ 

საქართველოში აგრარული საკითხის მოგვარება 

ვერ შეძლო. უფრო მეტიც, საბჭოთა ხელისუ- 

ფლების მიერ გატარებული აგრარული რეფორმა 

უკან გადადგმულ ნაბიჯს წარმოადგენდა 

საქართველოს დემოკრატიულ რესპუბლიკაში გა- 

ტარებულ აგრარულ რეფორმასთან შედარებით. 

საბჭოთა აგრარულმა რეფორმამ მნიშვნელოვნად 

დასცა სასოფლო-სამეურნეო პროდუქციის წარ- 

მოების დონე, ამასთან, სერიოზულად დაძაბა 

სოციალური ურთიერთობანი სოფლად. 

XX საუკუნის 20-იანი წლების პირველ ნახე- 

ვარში საქართველოში შექმნილი სოციალური და 

ეკონომიკური ვითარება არასტაბილური და კრიხ- 

ისული იყო, რაც გამოწვეულ იქნა საბაზრო 

ეკონომიკის ნგრევითა და სახელმწიფო სოციალ- 

იხმის ეკონომიკური სისტემის დამკვიდრებით. 

§5. ქართული პოლიტიკური ემიგრაცია 

XX საუკუნის 20-იანი წლების დამდეგს 

რუსეთ-საქართველოს ომი 1921 წლის თებერ- 

ვალ-მარტში საქართველოსათვის ისეთ არახელ- 

საყრელ საერთაშორისო ვითარებაში მიმდინარეობ- 

და, რომ მისი შედეგი ეჭვს არ იწვევდა. რუსეთს 

უზხარმახარი სამხედრო-ეკონომიკური პოტენციალი 

საშუალებას აძლევდა საერთაშორისო იზოლაციაში 

დარჩენილი საქართველო ადვილად დაეპყრო. ომში 

დამარცხება შეიძლება გადავადებულიყო ერთი ან 

ორი კვირით, მაგრამ ეს საერთო სურათს ვერ შეცვ- 

ლიდა. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკა 

დიდ პოლიტიკას, დიდი სახელმწიფოების ეგოიხმს 

შეეწირა. მიუხედავად ამისა, საქართველოს 

მთავრობას, ქართულ პოლიტიკურ ელიტას ეყო 

ბრძოლის გაგრძელების უნარი. 

· 1921 წლის 16 მარტს ბათუმში საბჭოთა რუ- 

სეთის წითელი არმიის შეტევის მოლოდინში და 

თურქეთის მხრიდან აშკარა აგრესიის პირობებში 

შეიკრიბა საქართველოს დამფუძნებელი კრება. კრე- 

ბამ დაადგინა მთავრობის წასვლა ემიგრაციაში და 

ბრძოლის გაგრძელება ქვეყნის დამოუკიდებლობის 

აღდგენის მიზნით. დამტკიცდა საქართველოს 

მთავრობის ახალი, რაოდენობრივად შემცირებული, 

შემადგენლობა: ნოე ჟორდანია (მთავრობის 

თავმჯდომარე), ევგენი გეგეჭკორი, ნოე რამიშ- 

ვილი, ნოე ხომერიკი და კონსტანტინე კანდელა- 

კი. მთავრობასთან ერთად ემიგრაციაში წავიდა დამ- 

ფუძნებელი კრების წევრთა დიდი ნაწილი. ბათუ- 

მიდან კონსტანტინეპოლში შეჩერებულმა საქართვე- 

ლოს მთავრობამ, ასევე პარიხში მყოფმა ირაკლი 

წერეთელმა 1921 წლის მარტში ევროპის ქვეყნების 

სოციალისტურ პარტიებსა და მუშათა ორგანიხაციე- 

ბს ამცნეს საქართველოში დატრიალებული ამბების 
შესახებ და ითხოვეს დახმარება ქვეყნის დამოუკიდე- 

ბლობის აღსადგენად. 
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დასავლეთ ევროპის ქვეყნების პარლამენტები და 

მთავრობები საქართველოს ბედით არ დაინტერესე- 

ბულან. ეს არც იყო მოულოდნელი. დასავლეთ ევრო- 
პის ქვეყნების მთავრობები, რომელთაც საბჭოთა 

რუსეთს უფლება მისცეს დაეპყრო საქართველოს 

  

ხარიტონ შავიშვილი : 
... 7.7 

დემოკრატიული რესპუბლიკა, ცხადია, ეხლა რუსეთს 

არ მოსთხოვდნენ გაეყვანა ჯარები ოკუპირებული 

საქართველოდან. 

1921 წლის 13 აპრილს პარიხში გაიმართა 

საქართველოს ემიგრაციული მთავრობის სხდომა 

ნოე ჟორდანიას თავმჯდომარეობით. მთავრობის 

სხდომახე იხილებოდა დამოუკიდებლობისათვის 

ბრძოლაში საქართველოს მოკავშირის საკითხი. პირვ- 

ელ მსოფლიო ომში დამარცხებული და მძიმე მდგო- 

მარეობაში მყოფი გერმანია მოკავშირედ ვერ 

გამოდგებოდა. გასათვალისწინებელი იყო ისიც, რომ 

სწრაფი ტემპებით მიმდინარეობდა გერმანია-რუსე- 

თის დაახლოება. საქართველოს მოკავშირე, აკაკი 

ჩხენკელის ახრით, შეიძლებოდა ინგლისი ყოფილ- 

იყო, რაც, ცხადია, სრულიად დაუსაბუთებელი და 

მიუღებელი იყო. ნოე ჟორდანიას მიაჩნდა, რომ 

მთლიანობაში უნდა შეცვლილიყო საქართველოს 

ძველი საგარეო-პოლიტიკური კურსი და შემუშავე- 

ბულიყო ახალი. მთავრობის თავმჯდომარე თვლი- 

და, რომ იმ ვითარებაში, როცა მიმდინარეობს 

ინგლის-რუსეთის, საფრანგეთ-თურქეთისა და 

იტალია-თურქეთის დაახლოება, საქართველო 

დასავლეთ ევროპაში მოკავშირეს ვერ იპოვიდა – 

დასავლეთ ევროპის ქვეყნები რუსეთზე ზეგავლე- 

ნას არ მოახდენდნენ. მთავრობის სხდომაზე ვერც 

აკაკი ჩხენკელმა, ვერც ნოე ჟორდანიამ და, საერ- 

თოდ, მთავრობის ვერც ერთმა წევრმა საქართვე- 

ლოს მოკავშირის შესახებ დასაბუთებული არგუმენ- 

ტაცია ვერ წარმოადგინა. იმხანად ვერც ვერავინ 

შეძლებდა რეალურ მოკავშირქეზე მიენიშნებინა. სულ 

უფრო ცხადი ხდებოდა, რომ შექმნილ საერთა- 

შორისო ვითარებაში საქართველო მოკავშირეს 

ვერ იპოვიდა. 

საქართველოს ემიგრაციულმა მთავრობამ დაად- 
გინა, რომ ოფიციალური მოლაპარაკებები საქართვე- 

ლოს სახელით უნდა ეწარმოებინა სრულუფლებიან 

ელჩს აკაკი ჩხენკელს. ასევე გადაწყდა, რომ 

საქართველოს მთავრობის წარმომადგენლობების 

მუშაობისათვის (ლონდონში, რომში, ბერლინში, 

კონსტანტინეპოლში) ეხელმძღვანელა კომისიას ნოე 

ხომერიკის თავმჯდომარეობით. 

დასავლეთ ევროპის ქვეყნებში საქართველოს 

საკითხის პოპულარიზაციისათვის, ცალკეული ქვეყ- 

ნების მთავრობებსა და პოლიტიკურ წრეებთან 

ურთიერთობის დამყარებაში დიდი მნიშვნელობა 

ენიჭებოდა საქართველოს წარმომადგენლობებისა 

და მისიების დაარსებას. მათი ჩამოყალიბება ჯერ 

კიდევ 1918 წლიდან დაიწყო. 192! წლისათვის 

საქართველოს წარმომადგენლობებსა და მისიებში 

მოღვაწეობდნენ: აკაკი ჩხენკელი (საფრანგეთში), 

ვლადიმერ ახმეტელი (გერმანიაში), გიორგი მაჩა- 

ბელი (იტალიაში), სვიმონ მდივანი (თურქეთში), 

ხარიტონ შავიშვილი (შვეიცარიაში). გარდა ამისა, 

1922 წლიდან კონსტანტინეპოლში დაარსდა პოლი- 

ტიკური კომისია, რომელსაც ჯერ ნოე ხომერიკი, 

ხოლო შემდეგ კონსტანტინე გვარჯალაძე ხელმძღ- 

ვანელობდა. ვარშავასა და პრალაში არსებობდა 

ქართული გამგეობები. ამერიკის შეერთებულ 

შტატებში საქართველოს ემიგრაციული მთავრობის 

დავალებით რამდენჯერმე იყო მივლინებული ზურაბ 

ავალიშვილი. 

მოსკოვის პროპაგანდა, საბჭოთა რუსეთის დიპ- 

ლომატია ყოველნაირად ცდილობდა მსოფლიოს 
პოლიტიკური წრეებისა და საპხოგადოებრივი ახრის 

დარწმუნებას იმაში, რომ 1921 წლის თებერვალ- 

მარტში არ მომხდარა საქართველოს ოკუპაცია. 

ბოლშევიკური პროპაგანდა ცდილობდა საქმე ისე 

    
  

ქართული სათვისტომოს მამული საფრანგეთში – ლევილის 

შატო 

წარმოედგინა, რომ თითქოს აჯანყებულმა ქართველ- 

მა ხალხმა თავისი ნებით განდევნა მისთვის არასა- 

სურველი ხელისუფლება. მოსკოვის პროპაგანდას 

დაუპირისპირდა ქართული პოლიტიკური ემიგრაცი- 

ის პერიოდული გამოცემა „თავისუფალი საქართვე- 

ლო". ამასთან, ევროპისა და ამერიკის პერიოდულ 

გამოცემებში ქართველი პოლიტიკური მოღვაწეები 

აქვეყნებდნენ ბოლშევიკური პროპაგანდის წინააღმ- 
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დეგ მიმართულ მასალას, მსოფლიოს ამცნობდნენ 

1921 წლის თებერვალ-მარტში საქართველოში და- 

ტრიალებული მოვლენების არსს. 

ქართველი პოლიტიკოსები ცდილობდნენ ემი- 

გრაციაში კავკასიის პოლიტიკური ძალების გაერ- 

თიანებას საბჭოთა რუსეთის წინააღმდეგ. 1921 

წლის ივნისში პარიზში შეიქმნა კავკასიის რესპუბ- 

ლიკების – საქართველოს, ახერბაიჯანის, სომხე- 

თისა და მთიელთა კავშირის – წარმომადგენლებ- 

ის მუდმივი ორგანო – კავშირის საბჭო» გაერ- 

თიანებას ხელს უშლიდა კავკასიის რესპუბლიკათა 

შორის ჯერ კიდევ 1917 წლიდან დაწყებული 

სასახღვრო დავა, ასევე 1918-1921 წლებიდან მემკვი- 

დრეობით მიღებული ზოგიერთი სხვა გადაუჭრელი 

საკითხი. 

ამიერკავკასიისა და ჩრდილოეთ კავკასიის ერებ- 

ის წარმომადგენლებმა სცადეს საბჭოთა რუსეთის 

წინააღმდეგ პოლიტიკური კავშირის დამყარება ემი- 

გრაციაში მყოფ კახაკებთან და ყუბანის მხარის დელ- 

ეგაციასთან. ამ მცდელობამ შედეგი არ გამოიღო. 

სამაგიეროდ, გადაიდგა რამდენიმე მნიშვნელოვანი 

ნაბიჯი თვით კავკასიის რესპუბლიკების კავშირის 

განმტკიცების მიხნით. 

C1921 წლის ივნისში კავკასიის რესპუბლიკათა 

წარმომადგენლებმა ხელი მოაწერეს ერთობლივ დე- 

კლარაციას. დეკლარაციაზე ხელისმომწერმა მხა- 

რეებმა მიხნად დაისახეს საბჭოთა ხელისუფლების 

წინააღმდეგ ბრძოლა. 1921 წლის ივლისში კავკასიის 

რესპუბლიკათა კავშირმა შექმნა სამი ორგანო: 

კავკასიის რესპუბლიკათა სათათბირო, გენე- 

რალური სამდივნო და პრესბიურო. ცოტა მოგვი- 
ანებით, 1921 წლის ნოემბერში არჩეულ იქნა კიდევ 

ერთი ახალი ორგანო – სამხედრო კომისია. 

კავკასიის რესპუბლიკათა კავშირის მოღვაწეობას 

რაიმე პრაქტიკული შედეგი არ გამოუღია. დასავლეთ 

ევროპაში საბჭოთა რუსეთის წინააღმდეგ ერთიანი 

ფრონტის ორგანიზება კავშირმა ვერ შეძლო.) 

საქართველოს დამოუკიდებლობა, როგორც 
აღვნიშნეთ, დიდ პოლიტიკას შეეწირა. ცხადია, 

დასავლეთ ევროპის დიდი ქვეყნები ამჯერადაც 

არავითარ დახმარებას არ აღმოუჩენდნენ საქართვე- 

ლოს ემიგრაციულ მთავრობას. ეს კარგად გამოჩნდა 

ნოე ჟორდანიასა და საფრანგეთის პრეხიდენტის 

მილიერანის შეხვედრისას 1921 წლის ივნისში. სა- 

ფრანგეთის პრქზიდენტთან ვიხიტის შემდეგ ნოე 

ჟორდანია შეხვდა საფრანგეთის პრემიერ-მინისტრს. 

ამ შეხვედრათა შედეგებს ნოე ჟორდანია ასე აფასებს: 

„სრული გულგრილობა“ საქართველოს საკითხის მი- 

მართ. საფრანგეთის ხელისუფლების მხრიდან ასე- 

თი დამოკიდებულების მიუხედავად, ნოე ჟორდანია 

იმედს არ კარგავდა. იმავე 1921 წელს საქართველოს 

ემიგრაციული მთავრობის თავმჯდომარე ბელგიაში 

გაემგხავრა და შეხვდა ქვეყნის საგარეო საქმეთა მინ- 

ისტრს. დაპირებების გარდა ნოე ჟორდანიას არც 

ბრიუსელში მიუღია რაიმე. რაც შეეხება ინგლისის 

პოხიციას, იგი უკვე გარკვეული იყო. 1921 წლის 

მარტში ინგლის-რუსეთის სავაჭრო ხელშეკრულე- 

ბამ გადაწყვიტა საქართველოს ბედი. ამ ხელშეკ- 

რულების დადების შემდეგ გამორიცხული იყო 

რუსეთის წინააღმდეგ ინგლისის გამოყენება. 

უფრო მეტიც, ნოე ჟორდანიას ინგლისის ხელისუ- 

ფლებამ ვიხაც კი არ მისცა ლონდონში ჩასასვლე- 

ლად. ნოე ჟორდანია, როგორც კერძო პირი, ისე 

გაემგხავრა ინგლისში. ლონდონში საქართველოს სა- 

კითხის მიმართ ისეთი გულგრილი განწყობილება 

სუფევდა, რომ ნოე ჟორდანიას ინგლისის ხელისუ- 

ფლების წარმომადგენლებთან შეხვედრაც კი აღარ 

უცდია. 
ართ ი პოლიტიკური მოღვაწეებისათვის ველ ლიტიკუ ღვახეე ვ 

სავსებით ცხადი შეიქმნა, რომ დასავლეთ ევრო- 

პის დიდი ქვეყნები რუსეთთან დაახლოებას ცდი- 

ლობდნენ და, ამდენად, რუსეთის მიერ დაპყრო- 

ბილი საქართველოს განთავისუფლების საქმეში 

ისინი მოკავშირეებად ვერ გამოდგებოდნენ) 

დასავლეთ ევროპის დიდი ქვეყნების ხელისუ- 

ფალთა პოხიციით იმედგაცრუებული ქართველი 

პოლიტიკური მოღვაწეები ნოე ჟორდანია, ნოე 

რამიშვილი, კარლო ჩხეიძე და სხვები 1921 წელს, 

ისევე როგორც მომდევნო პერიოდში, დიდი მონ- 

დომებით ცდილობდნენ თანაგრძნობის მოპოვებას 

დასავლეთ ევროპის სოციალისტურ და მუშათა პარ- 

ტიებში. მართალია, საქართველოს საკითხით ბევ- 

რი გამოჩენილი ევროპელი სოციალისტი დაინ- 

ტერესდა, მაგრამ საქართველოს დამოუკიდებლო- 

ბისათვის ბრძოლაში ამას პრაქტიკული მნიშ- 

ვნელობა არ შეიძლებოდა ჰქონოდა. 

(ქართული პოლიტიკური ემიგრაციის მოღვაწეო- 

ბა კიდევ უფრო უიმედო გახდა 1922 წლიდან, მას 

შემდეგ, რაც ინგლისის პრემიერ-მინისტრმა ლოიდ 

ჯორჯმა საბჭოთა რუსეთთან დაახლოებაზე აილო 

ორიენტაცია. ლოიდ ჯორჯის პოლიტიკის არსი შემ- 

დეგში მდგომარეობდა: სანამ რუსეთი გარიყული 

იქნებოდა ევროპიდან, იგი მშვიდობიან ცხოვრე- 

ბას არ დაიწყებდა, თუ რუსეთი ეკონომიკის აღდ- 

გენას შეუდგებოდა, მაშინ ინგლისის მრეწველო- 

ბა რუსეთში ბახარს მოიპოვებდა. ინგლისის ასეთ 

პოლიტიკას თანაგრძნობით შეხვდნენ ევროპის ქვეყ- 
ნები. პირველი მსოფლიო ომისაგან დანგრეული 

ეკონომიკის აღდგენის სიძნელეები, ინგლისის მსგავ- 

სად, ევროპის სხვა ქვეყნებს რუსეთთან თანამ- 

შრომლობისაკენ უბიძგებდა. ეს საქართველოს ყო- 

ფილ მოკავშირეს, გერმანიასაც ეხებოდა. ანტან- 
ტასთან ომში დამარცხებული და მოკავშირეების 

ანტიგერმანული პოლიტიკის წყალობით მძიმე 

მდგომარეობაში მყოფი გერმანია საბჭოთა რუ- 
სეთთან დაახლოებისაკენ მიისწრაფოდა. 
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ევროპის ქვეყნების (ინგლისი, საფრანგეთი, იტა- 

ლია, გერმანია) რუსეთთან დაახლოების პარალელუ- 

რად კიდევ უფრო ჩქარი ტემპებით მიმდინარეობდა 

რუსეთისა და თურქეთის დაახლოება. ამ ფონზე 

თანდათან კარგავდა მნიშვნელობას ანტისაბჭოთა 

რუსული პოლიტიკური ემიგრაციაც.I) ყოველივე ეს 

სრულიად უიმედო მდგომარეობაში აგდებდა 

ქართულ პოლიტიკურ ემიგრაციას. ძალა, რომელიც 

  

ირაკლი წერეთელი და ნიკო ნიკოლაძე. 

ლაონი, საფრანგეთი (1925 წ.) 

ზეგავლენას მოახდენდა საბჭოთა რუსეთხე, არ არ- 

სებობდა. ამ უიმედო ვითარებაში საქართველოს ემ- 

იგრაციულმა მთავრობამ სცადა საქართველოს საკ- 

ითხი საერთაშორისო კონფერენციების მსჯელობის 

საგნად ექცია. 

1922 წლის აპრილ-მაისში მიმდინარეობდა 

გენუის (იტალია) საერთაშორისო კონფერენცია. თუ 

რომელი ქვეყნები უნდა მიეწვიათ გენუის კონფე- 

რენციახე, გადაწყდა კანის საერთაშორისო კონფერ- 

ენციაზე 1922 წლის იანვარში. მიღწეული შეთანხმე- 

ბის საფუძველზე გენუის კონფერენციაში მონაწილე- 

ობას მიიღებდა საბჭოთა რუსეთი. საქართველოს 

ემიგრაციული მთავრობა ენერგიულ მოღვაწეობას 

შეუდგა, რათა მიეღწია საქართველოს კანონიერი 

მთავრობის წარმომადგენლის დაშვებისათვის მო- 

მავალ საერთაშორისო კონფერენციაზე. გენუის კონ- 

ფერენციახე საქართველოს ემიგრაციული მთავრო- 

ბის წარმომადგენლის დაშვების წინააღმდეგ, გამოვ- 

იდა ინგლისი. ინგლისის წარმომადგენელმა თავისი 

უარყოფითი პოზიცია იმით დაასაბუთა, რომ 

საქართველო ახიაში მდებარეობდა და არა ევროპა- 

ში. ინგლისის პოზიციამ გადაწყვიტა კიდეც საკითხი 

-– კანის კონფერენციის გადაწყვეტილებით 

საქართველოს ემიგრაციული მთავრობის წარმომად- 

გენელი არ მიიწვიეს გენუის კონფერენციპხე. მიუხე- 

დავად ამისა, საქართველოს სრულუფლებიანი ელჩი 

საფრანგეთში აკაკი ჩხენკელი ირაკლი წერ- 

ეთელთან, სვიმონ მდივანთან, გრიგოლ ვეშაპელ- 

სა და ზურაბ ავალიშვილთან ერთად მაინც გაემგ- 

ზავრა იტალიაში „რათა საჭირო მასალა მიეწოდები- 

ნათ იმ სახელმწიფოთა წარმომადგენლებისათვის, 

რომლებიც მზად იყვნენ, დაეცვათ საქართველოს 
კანონიერი მთავრობის ინტერესები. 

  

გენუის კონფერენციის გახსნისთანავე აკაკი 

ჩხენკელმა საქართველოს ემიგრაციული მთავრობის 

სახელით მემორანდუმი გაუგხავნა კონფერენციის 

თავმჯდომარეს, იტალიის პრემიერ-მინისტრს ლუ- 

იჯი ფაქტას. აკაკი ჩხენკელი ითხოვდა საქართველოს 

დაცვას საბჭოთა რუსეთის ძალმომრეობისაგან. 

გენუის კონფერენციის მომწვევი სახელმწიფოების 

წარმომადგენლები კონფერენციის მსვლელობის პე- 

რიოდში იკრიბებოდნენ სპეციალურ (სამომრიგებ- 

ლო) სხდომაზე, რომელიც იხილავდა იმ სახელმწი- 

ფოთა განცხადებებს, რომლებიც არ იყვნენ მიწვეუ- 

ლი კონფერენციახე. აკაკი ჩხენკელის მემორანდუმი 

სწორედ ასეთ სხდომახე წაიკითხეს. იმავე სხდომახე 

წაიკითხეს საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქის 

ამბროსის მიმართვა გენუის კონფერენციისადმი. ეს 

უკანასკნელი 1922 წლის 25 მაისს დაიბეჭდა იტა- 

ლიურ გახეთ „კაფარაში". საქართველოს ემიგრაცი- 

ული მთავრობის წარმომადგენლებმა მიაღწიეს იმას, 

რომ საქართველოს საკითხი განსახილველად გადაე- 

ცა გენუის კონფერენციის სამანდატო კომისიას. 

სამანდატო კომისიამ ასეთი გადაწყვეტილება გამ- 

ოიტანა:31) კანის საერთაშორისო კონფერენციამ 

გენუის საერთაშორისო კონფერენციახე არ მოიწვია 

აზიაში მდებარე საქართველოს წარმომადგენელი; 

საქართველოს კათოლიკოს- 

პატრიარქი ამბროსი (ხელაია) 

2) საბჭოთა რუსეთის მთავრობას არა აქვს უფლება 

ილაპარაკოს საქართველოს სახელით, რადგან 

საქართველო ოკუპირებულია რუსეთის მიერ; 

3) რუსეთის მიერ თბილისში დასმულ მთავრობასაც 

არა აქვს უფლება წარმომადგენელი ჰყავდეს კონ- 

ფერენციაზე (სწორედ დადგენილების ამ მუხლის 

საფუძველზე არ იქნა დაშვებული გენუის კონფერენ- 

ციახე საბჭოთა საქართველოს წარმომადგენელი 

ბუდუ მდივანი). 
ამრიგად, საქართველოს კანონიერი მთავრობის 

წარმომადგენელი არ იქნა დაშვებული გენუის საერ- 

თაშორისო კონფერენციაზე. მიუხედავად ამ მარცხ- 

ისა, საქართველოს ემიგრაციულმა მთავრობამ მაინც 

მიაღწია გარკვეულ წარმატებებს: | პირველი. 

საქართველოს საკითხი გენუის საერთაშორისო კონ- 

ფერენციახე მაინც იქცა მსჯელობის საგნად; მეორე. 

საბჭოთა რუსეთს არ მიეცა კონფერენციახე 
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საქართველოს სახელით გამოსვლის უფლება; მესა- 

მე. საბჭოთა საქართველოს ასევე არ მიეცა უფლება 

წარმომადგენელი ჰყოლოდა კონფერენციაზე. 

გენუის საერთაშორისო კონფერენციის 

შემდგომი პერიოდი ძალხე მძიმე იყო საქართვე- 

ლოს ემიგრაციული მთავრობისათვის. თვით ის 

ფაქტი, რომ ევროპის ქვეყნებმა რუსეთი აქტი- 

ურად ჩართეს საერთაშორისო ურთიერთობებში 

არსებული პრობლემების მოგვარების პროცესში, 

მძიმე მდგომარეობაში აგდებდა ქართულ პოლი- 

ტიკურ ემიგრაციას. 

ამრიგად, ქართულმა პოლიტიკურმა ემიგრა- 

ციამ 20-იანი წლების დამდეგისათვის, მართალია, 

შეძლო საერთაშორისო არენახე საქართველოს 

საკითხის პოპულარიზაცია, მაგრამ შექმნილმა 

არახელსაყრელმა საერთაშორისო ვითარებამ მას 

რუსეთის წინააღმდეგ მოკავშირის პოვნის საშუ- 

ალება არ მისცა. 

§6. ეროვნული მოძრაობა 20-იანი 
წლების პირველ ნახევარში. 1924 წლის 

აჯანყება 

1. პირველი გამოსვლები. ქართველი ერი არ შე- 

ჰგუებია დამოუკიდებლობის დაკარგვას. 1921 წელსვე 

საქართველოში დაიწყო ეროვნული მოძრაობა, 

რომელიც მიმართული იყო საბჭოთა რუსეთის საოკ- 

უპაციო რეჟიმის წინააღმდეგ. 

1921 წლის ზაფხულში, ოკუპაციიდან ოთხი 

თვის თავზე, მთელი სვანეთი მოიცვა აჯანყებამ. 

ადგილობრივი რევკომები დაამხეს, მილიციის პუნ- 

ქტები განაიარაღეს, სვანეთისკენ მიმავალი გხები და 

ბილიკები შეკრეს. აჯანყების ცეცხლი სვანეთიდან 

რაჭა-ლეჩხუმს გადაედო. აჯანყებულთა ხელმძლვ- 
ანელობამ თბილისში დელეგაცია წარგხავნა. მათ 

საქართველოს რევკომს მოთხოვნები წაუყენა: რუსე- 

თის ჯარების გაყვანა საქართველოდან და თავის- 

უფალი არჩევნების გამოცხადება. 

სვანეთის აჯანყება გასცდა არა მარტო საქართვე- 

ლოს ერთი კუთხის ფარგლებს, არამედ საქართვე- 

ლოს სახღვრებსაც და მსოფლიოს სახოგადოებრი- 

ობის განხილვის საგნად იქცა. 1922 წლის გახაფხ- 

ულზე, როგორც აღვნიშნეთ, მიმდინარეობდა გენუის 

საერთაშორისო კონფერენცია. კონფერენციას მემ- 

ორანდუმი გაუგზავნა საქართველოს კათოლიკოს- 

პატრიარქმა ამბროსი (ხელაიამ). კათოლიკოს-პა- 

ტრიარქის მემორანდუმის წყალობით რუსეთის ბა- 

ტონობის წინააღმდეგ აჯანყებული ქართველი ერის 

სატკივარი მთელი მსოფლიოსათვის გახდა ცნობილი. 

ამბროსი ხელაია მოითხოვდა: 1) რუსეთის ჯარების 

დაუყოვნებლივ გაყვანას საქართველოდან; 2) ქარ- 

თველი ერისათვის თავისი ცხოვრების დამოუკიდე- 

ბლად მოწყობის უფლების მინიჭებას. 

საქართველოში სვანეთისა და რაჭა-ლეჩხუმის 

აჯანყების პარალელურად მღელვარებანი დაიწყო 

ქვეყნის სხვა მხარეებშიც. საპროტესტო გამოსვლებ- 

ის ინიციატივა მუშათა წრეებიდან მოდიოდა. საოკ- 
უპაციო ხელისუფლებამ მოიწადინა ნაძალადევის 

კლუბში მუშებისათვის წარედგინა რუსეთიდან სა- 

განგებოდ მოვლინებული იოსებ სტალინი. მუშებმა 
მოსმენით კი მოუსმინეს იოსებ სტალინს, მაგრამ 

მთელი დარბახი განწყობილი იყო მის წინააღმდეგ. 

აღნიშნული შეხვედრა დიდ დისკუსიად, დისკუსია კი 

საოკუპაციო რეჟიმის წინააღმდეგ მუშათა საპრო- 
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ტესტო მანიფესტაციად გადაიქცა. მუშათა ამ პოლი- 

ტიკურ აქციას მასობრივი დაპატიმრებები მოჰყვა. 

1921 წლის 8-10 ოქტომბერს თბილისის ქარ- 

ხნებში, ფაბრიკებში, რკინიგნის ყველა დეპო-სახ- 

ელოსნოში მუშებმა მოაწყვეს კრებები, სადაც განიხ- 

ილავდნენ რუსეთის მიერ საქართველოს ოკუპაციის 

საკითხს და იღებდნენ საპროტესტო დადგენილებებს. 

24 ოქტომბერს კი ცხრა კაცისაგან შემდგარი მუშათა 

დელეგაცია საქართველოს რევკომს ეახლა მემორან- 

დუმით, რომელშიც ობიექტურად იყო შეფასებული 

საბჭოთა ხელისუფლების რვათვიანი მოღვაწეობა და 

გამოთქმული იყო მუშათა კლასის გულისნადები. 

მუშათა დელეგაცია დააპატიმრეს. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის შე- 

იარაღებული აგრესიის გხით დამხობისა და რუსე- 

თისაგან მისი ოკუპაციის წინააღმდეგ ქართველი 

ერის შეურიგებელი დამოკიდებულების აქტიურ გა- 

მომხატველად იქცა ინტელიგენცია. ქართველი ინ- 
ტელიგენციის განწყობა კარგად გამოხატა კონსტან- 
ტინე გამსახურდიამ: „რკოც იქ უნდა დაეცეს, სა- 
დაც მუხა წაიქცევა“. 

იმჟამინდელი, ჯერ კიდევ არაკომუნისტური, 

პრესა ადგილს უთმობდა ქართველ მწერლებს, მეც- 
ნიერებს. ისინი მსჯელობდნენ ქართველი ერისათვის 

ყველაზე მნიშვნელოვანი ღირებულების – დამოუ- 

კიდებლობისა და სახელმწიფოებრიობის დაცვის 

აუცილებლობაზე. ქართველი ინტელიგენცია კალმ- 
ით ებრძოდა დამპყრობთ. 

2. საქრთველოს დამოუკიდებლობის კომიტე- 

ტი. საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

ბიძინა პირველი 
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დამხობისა და საბჭოთა რუსეთის მიერ საქართვე- 
ლოს ოკუპაციის შემდგომ დამფუძნებელი კრების 

პოლიტიკურ პარტიებს შორის ურთიერთბრალდებე- 

ბი კარგა ხანს გაგრძელდა. მიუხედავად დაპირი- 

სპირებისა, ყველა პარტიის პოზიცია მაინც ერთნაი- 

რი იყო შეთანხმებისა და გაერთიანების აუცილებლო- 

ბაში. 1921 წლის აპრილიდან დაიწყო პირველი ინ- 

ტერპარტიული შეხვედრები. ბჭობის მთავარი თემა, 

  

! –/. ნიკოლოზ ქარცივაძე 

ცხადია, შექმნილი პოლიტიკური ვითარება და მო- 

მავლის პერსპექტივები იყო. მოლაპარაკებები მთე- 

ლი წლის მანძილხე უნაყოფოდ მიმდინარეობდა. 

საერთო მოქმედებისათვის პარტიები ვერ შეთანხმ- 

დნენ. მოლაპარაკებათა ახალი ეტაპი დაიწყო 1922 

წლის დამდეგიდან. თითქმის ნახევარი წლის კამათის, 

შეხლა-შემოხლისა და აზრთა დაპირისპირების 

შემდგომ, 1922 წლის აპრილ-მაისში, შეთანხმებაც 

მიღწეულ იქნა. შეიქმნა ინტერპარტიული ორგანო, 

რომელიც ისტორიაში შევიდა სახელწოდებით – 

„საქართველოს დამოუკიდებლობის კომიტეტი“ 

(დამკომი), იგივე „პარიტეტული კომიტეტი". ეს 
ახალი ზეპარტიული ორგანიზაცია დაეფუძნა პრეამ- 

ბულისა და თერთმეტი მუხლისაგან შემდგარ ხელშეკ- 

რულებას, რომელშიც გამოხატული იყო ხელმომწერ 

პარტიათა ერთობლივი პოლიტიკურ-პრაქტიკული 

მოქმედების პროგრამა საქართველოს დამოუკიდე- 

ბლობის მიღწევამდე და შემდგომ. „საქართველოს 

დამოუკიდებლობის კომიტეტის" შექმნის მიხნით, 

მოლაპარაკებას აწარმოებდნენ და შეთანხმებას ხელი 

მოაწერეს საქართველოს დამფუძნებელი კრების 

პოლიტიკურ პარტიათა შემდეგმა წარმომადგენ- 

ლებმა: საქართველოს სოციალ-დემოკრატიული 

  

კონსტანტინე ანდრონიკაშვილი 

პარტიიდან – გიორგი (გოგიტა) ფაღავამ; 

ეროვნულ-დემოკრატიული პარტიიდან – იასონ ჯა-   

ვახიშვილმა; სოციალისტ-ფედერალისტთა პარტი- 
იდან – გრიგოლ რცხილაძემ; სოციალისტ -რევ- 

ოლუციონერებისაგან (ესერებისაგან) – იოსებ გობე- 

ჩიამ, „სხიველებისაგან" (დამოუკიდებელი სოციალ- 

დემოკრატებისაგან) – მუხრან ხოჭოლავამ. კომი- 

ტეტის შემადგენლობაში მოგვიანებით მოხდა შემ- 

დეგი ცვლილებები: გოგიტა ფაღავა შეცვალა ჯერ 
ნიკოლოწზ (კოლია) ქარცივაძემ, შემდგომ კონსტან- 

ტინე (კოტე) ანდრონიკაშვილმა, მუხრან ხოჭოლა- 

ვა – ნიკიფორე იმნაიშვილმა, გრიგოლ რცხილაძე 

– სამსონ დადიანმა. 

„საქართველოს დამოუკიდებლობის კომიტეტში“ 

ხელშეკრულების პირველი მუხლის თანახმად, ყოვე- 

ლი პარტიიდან თითო წევრი შედიოდა, იმის მიუხე- 

დავად, თუ როგორი იყო ამა თუ იმ პარტიის პოლი- 

ტიკური ხვედრითი წონა. აქედან გამომდინარეობდა 

ამ ორგანოს პარიტეტული ხასიათი. კომიტეტს მუდ- 

მივად თავმჯდომარეობდა სოციალ-დემოკრატიული 

პარტიის წარმომადგენელი. 

ახლად დაარსებული დამოუკიდებლობის კომი- 

ტეტის შესახებ ცნობა (საწესდებო ტექსტი და სა- 

განგებო წერილი) ესერ იოსებ გობეჩიას ხელით გაე- 

გიორგი (გოგიტა) ფაღავა 

გხავნა პარიზში ემიგრირებულ საქართველოს 

დემოკრატიული რესპუბლიკის მთავრობას. 

„საქართველოს დამოუკიდებლობის კომიტეტი“ 

გახდა ეროვნულ-განმათავისუფლებელი ბრძოლის 

პოლიტიკური ცენტრი საქართველოში. 

3. „სამხედრო ცენტრისა“ და „შეფიცულთა 

რახმის“ შექმნა. ძალზე მძიმე იყო შექმნილი ვითარე- 

ბა, მაგრამ საჭირო იყო ბრძოლა. ქართველ ერს 

ბრძოლის საბაბი მტერმა მისცა. საქართველოს ოკ- 

უპაციის დღიდანვე შეუდგნენ რუსები საუკეთესო მა- 
მულიშვილების დევნას, გადასახლებას, დახვრეტასა 

და ქვეყნის დაწიოკებას. ქართველ ერშიაც იმავე 

დღიდან დაიწყო ძალების შემოკრება და ბრძოლი- 

სათვის მზადება. 

ჯერ კიდევ „საქართველოს დამოუკიდებლობის 
კომიტეტის" ჩამოყალიბებამდე, შეიქმნა ორგანიხა- 

ცია სახელწოდებით – „სამხედრო ცენტრი“, 

რომელიც სათავეს 1922 წლის მარტიდან იღებს. 
1922 წლის მარტში გოგიტა ფაღავამ პოლკოვნიკ 

ივანე ნარიკელაძის ბინაში სამხედრო სპეცია- 
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ქაქუცა ჩოლოყაშვილი 

ლისტებთან ერთად საგანგებო თათბირი გამართა. 

ამ თათბირს ესწრებოდნენ: ვარდენ წულუკიძე, 

როსტომ მუსხელიშვილი, ალექსანდრე ანდრონი- 

კაშვილი და გიორგი ხიმშიაშვილი. თათბირზე 

პირველად დაისვა საქართველოს დამოუკიდებლო- 

ბის აღდგენის მიხნით შეიარაღებული აჯანყების 

მოწყობის საკითხი. ამ პერიოდისათვის ბრძოლა, 

ფაქტობრივად, დაწყებული იყო. უკვე მოქმედებდა 
ქაქუცა ჩოლოყაშვილის პარტიხანული ორგანიხაცია; 

ოფიცერთა და ჯარისკაცთა სამხედრო კომიტეტი, 

რომელსაც გენერალი გიორგი მაზნიაშვილი ხე- 

ლმძღვანელობდა; სოციალ-დემოკრატიული და 

ეროვნულ-დემოკრატიული პარტიების ცენტრალურ 

კომიტეტებთან არსებული სამხედრო ორგანიზაციე- 

ბი და სხვა. 

ამრიგად, „საქართველოს დამოუკიდებლობის 

კომიტეტის" („დამკომის“) შექმნასთან ერთად, 1922 

წლის მარტში წარმომადგენლობით საფუძვლებზე 

შეიქმნა საქართველოს განთავისუფლებისათვის ბრძ- 

ოლის „სამხედრო ცენტრიც". 

1922 წლის დამდეგიდან პარტიხანულ ბრძოლებს 

იწყებს ქაიხოსრო (ქაქუცა) ჩოლოყაშვილის რახმი. 

1922 წლის თებერვალში კახეთში, ალვანის ტყეში, 

შეიკრიბა ქაქუცა ჩოლოყაშვილის პირველი ექვსი 

თანამებრძოლი. ასე შედგა ერთგულების ფიცით შეკ- 

რული პირველი შვიდეული, ანუ ბირთვი განთქმული 

„შეფიცულებისა"“. შეფიცულებს შორის იყვნენ: 

ალექსანდრე სულხანიშვილი, სვიმონ (სიკო) ჩოლო- 

ყაშვილი, ელიხბარ ვაჩნაძე, რაფიელ ერისთავი, 

ლელო ჩიქოვანი, ელიხბარ მაყაშვილი, ალექსანდრე 

კარგარეთელი, სერგო მაისურაძე, დიმიტრი ჭინ- 

ჭარაული, მიხა ხელაშვილი, ალექსანდრე ბადურაშ- 

ვილი, ილია ქარუმიძე, ალექსანდრე ცხვედაძე, გოლა 

პავლიაშვილი, მერაბ ჯორჯაძე, შალვა ნებიერიძე, 

მიხეილ ლაშქარაშვილი, ალექსი ფეიქრიშვილი, შალ- 

ვა და ლევან ჯავრიშვილები და სხვები. 

4. ხევსურეთის ამბოხება. 1922 წლის გახაფ- 

ხული ქართველი გენერლების, ოფიცრებისა და 

პოლიტიკურ მოღვაწეთა ახალი დაპატიმრებებით 

აღნიშნა საოკუპაციო ხელისუფლებამ. აპრილში დაა- 

პატიმრეს „სამხედრო ცენტრის“ წევრი, გენერალი 

ვარდენ წულუკიძე, ხოლო იმავე წლის მაისში – 

პოლკოვნიკი გიორგი ხიმშიაშვილი, რომელიც ქაქუ-   

ცა ჩოლოყაშვილთან აპირებდა გამქჭტხავრებას. გენ- 

ერალი ალექსანდრე ანდრონიკაშვილი სურამში გაგ- 

ზავნა ხელისუფლებამ. თბილისში დარჩნენ გენერა- 

ლი კოტე აფხახი, გენერალი როსტომ მუსხელიშ- 

ვილი და პოლკოვნიკი ივანე ნარიკელაძე. როსტომ 

მუსხელიშვილი და ივანე ნარიკელაძე დახვერვითი 

ხასიათის ინფორმაციას აგროვებდნენ საქართველო- 

ში განლაგებული რუსეთის სამხედრო შენაერთების 

შესახებ. გენერალი კოტე აფხახი თავის უახლოეს 

თანამოაზრესთან დავით (დათა) ვაჩნაძესა და 

სამხედრო სპეციალისტებთან ერთად მოსალოდნე- 

ლი ამბოხების დეტალურ გეგმას ამუშავებდა. 

1922 წლის მაისის დამლევს გენერალ ვარდენ 

წულუკიძეს პატიმრობიდან ათავისუფლებენ და 

„სამხედრო ცენტრიც“ სრული შემადგენლობით 

ემზადება აჯანყებისათვის. 

1922 წლის გვიან გახაფხულხე სტამბოლიდან 

პარიხს ჩავიდა საქართველოს დემოკრატიული რეს- 

პუბლიკის მთავრობის კიდევ ერთი წევრი – ნოე 

   ვარდენ წულუკიძე _ააააართითი აითრია 

ხომერიკი. ემიგრაციული მთავრობისა და დამ- 

ფუძნებელი კრების პრეხიდიუმის წინაშე განსახილ- 

ველად და გადაწყვეტილებების მისაღებად დააყენა 

საკითხი საერთო-სახალხო აჯანყების შესახებ. ამ პე- 

რიოდში საქართველოში კიდევ ერთმა აჯანყებამ იფ- 

ეთქა. 1922 წლის ივლის-აგვისტოში ამბოხება დაიწ- 

ყო კახეთსა და ფშავ-ხევსურეთში. აჯანყების ცენ- 

ტრი დუშეთი იყო. აჯანყების მეთაურებს ასეთი გეგ- 

მა ჰქონდათ: როგორც კი რუსეთის ჯარი ქაქუცა 

ჩოლოყაშვილთან შესაბრძოლებლად დუშეთისკენ 

გაეშურებოდა, მაშინვე მას ზურგიდან თავისი რახმით 

თავს დაესხმოდა მიხეილ ლაშქარაშვილი. მტრის გა- 

ნადგურების შემდეგ გამარჯვებულები ქაქუცა 
ჩოლოყაშვილის წინამძღოლობით პირდაპირ თბი- 

ლისის ასაღებად დაიძრებოდნენ. პარალელურად 

აჯანყებები უნდა მომხდარიყო გურიაში, სამეგრელო- 

ში, სვანეთში, ქართლსა და კახეთში. 
„სამხედრო ცენტრმა“, რომელიც სერიოხულად 

ემზადებოდა ამბოხებისათვის, დაიწყო ქაქუცა 

ჩოლოყაშვილის პარტიხანული რახმის გაძლიერება. 

1922 წლის მაისში ვარდენ წულუკიძის უშუალო ხე- 

ლშეწყობით გორის მაზრაში ჩამოყალიბდა კარგად 
შეიარაღებული და მომზადებული კიდევ ერთი პარ- 

ტიხანული რახმი გიორგი გვერდწითელის მეთაუ- 

რობით. მალე გიორგი გვერდწითელი რახმითა და 
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საბრძოლო აღჭურვილობით დუშეთის მაზრაში მყოფ 

ქაქუცა ჩოლოყაშვილს შეუერთდა. 
პანკისის ხეობიდან ქაქუცა ჩოლოყაშვილის რახმ- 

მა დუშეთის მიმართულებით იწყო გადაადგილება. 

რამდენიმე ლოკალური ბრძოლის შემდეგ პარტიხა- 

ნები ფშავში დაბანაკდნენ. სოფელ მაღაროსკარში 

გაიმართა დიდი ბრძოლა. საოკუპაციო ხელისუ- 

“ლების მხრიდან შეტაკებაში დაახლოებით 250 კაცი 

მონაწილეობდა. ამის შემდეგ ქაქუცა ჩოლოყაშვილი 

ხევსურეთისაკენ გაემარC-ა, მანამღე კი პარტისანებ- 

მა არაგვის შესართავთან მდებარე ორწყალი დაიკავეს 

და ხევსურეთში შესასვლელი გხა ჩაკეტეს. 

აჯანყებულთა მთავარი ძალები ბარისახოში 

ღდარანაკდნენ და აქედას დაიწყეს აჯანყებისათვის 

მზადება. ქაქუცა ჩოლოყაშვილმა ჩეჩნეთში გაგხავნა 

ალექსანდრე სულხანიშვილი და თუში შამილა 

საერთო ბრძოლისათვის მოსამზადებლად. 

მთელი ამ ხნის მანძილზე „სამხედრო ცენტრს“ 

კავშირი არ გაუწყვეტია პარტიზხანებთან. გენერალი 

როსტომ მუსხელიშვილი მოწინააღმდეგის რაოდე- 

ნობასა და მოსალოდნელი ბრძოლის დეტალურ გეგ- 

მას აცნობდა ქაქუცა ჩოლოყაშვილს. მართალია, 

  

კოტე აფხახი 

მაღაროსკარის ბრძოლა ცოტა ნაადრევად მოხდა, 

შაგრამ მას დიდაღ არ შეუცვლია აჯაწყების გეგმა. 

თითქოს ყველაფერი მზად იყო, რომ ხევსურეთში 

აჯანყება დაწყებულიყო, პერმანენტული ხასიათი 

მიეღო და შემდგომ მთელ საქართველოზე გავრცელე- 
ბულიყო. აჯანყება 1922 ჩლის აგვისტოს მართლაც 

დაინყო. ' 

რუსეთის ჯარი, ახალი რახმებით შევსებული და 

გამაგრებული, შეტევაზე გადავიდა და ქაქუცა ჩოლო- 
ყაშვილის რახმი ალყაში მოაქცია. ქაქუცა ჩოლოვყაშ- 

ვილმა გააფრთებული იერიშით ალყა გაარღვია და 

კახეთისკენ გასწია. ოკუპანტებმა ხევსურეთი და იქაუ- 

რი სოფლები სასტიკად ააოხრეს. აჯანყება დამარცხ- 

და. 1922 წლის ბოლოს ფაქტობრივად მოქმედება 

შეწყვიტა „სამხედრო ცენტრმაც". 

5, რეპრესიები. 1922 წლის აგვისტო-სექტემბრის 

აჯანყების ჩახშობის შემდეგ საბჭოთა ხელისუფლე- 

ბამ სასტიკი რეპრესიები გააჩაღა. ოდნავ ეჭვმიტა- 

ნილებსაც კი იჭერდნენ და ხვრეტდნენ. 1923 წლის 

თებერვალ-მარტში დააპატიმრეს მთელი „სამხედრო 

ცენტრი“. 

გიორგი 

ხიმშიაშვილი 

  

1923 წლის მაისში ამიერკავკასიისა და საქართვე- 

ლოს საგანგებო კომისიათა კოლეგიების გაფართოე- 

ბულმა სხდომამ დახვრეტის განაჩენი გამოუტანა: 

გესერალ კოტე აფხახს, გენერალ ალექსანდრე ან- 

დრონიკაშვილს, გენერალ ვარდენ წულუკიძეს, 

გენერალ როსტომ მუსხელიშვილს, პოლკოვნიკ 

გიორგი (გოგი) ხიმშიაშვილს, პოლკოვნიკ ალექსან- 

დრე მაჭავარიანს, პოლკოვნიკ ელიზბარ გულისაშ- 

ვილს, პოლჰოვნიკ დიმიტრი ჩრდილელს, პოლა- 

ოვნიკ ივანე ქუთათელაძეს, ლევან (ლელო) კლიმ- 
იაშვილს, სიმონიკა ბაგრატიონ-მუხრანელს, ფარ- 

ნაოზხ ყარალაშვილს, იასონ კერესელიძეს, სიმონ 

ჭიაბრიშვილსა და ნიკოლოზ ზანდუკელს. საშინე- 

ლი რეპრესიები დაატყდა თავს დახვრეტილი ქართვე- 

ლი გენერლებისა და ოფიცრების ოჯახებს. 

„სამხედრო ცენტრის“ გარდა რეპრესიები თავს 

დაატყდა „პარიტეტულ კომიტეტს“ – პატიმრობაში 

აიყვანეს მისი თავმჯდომარე ნიკოლოზ ქარცივაძე. 

დამსჯელმა რაზმებმა ააოხრეს კახეთი, სვანეთი, 

გურია, მთელი საქართველო. გურიაში სამხედრო 

ექსპედიციის დამსჯელი რახმების მეთაურმა ბოლშე- 

ვიკმა ალექსანდრე (საშა) ობოლაძემ გადაწვა მთელი 

სოფლები, დახვრიტა უღანაშაულო ხალხი. 

ქართველმა პატრიოტებმა რეპრესიებს ტერორით 

უპასუხეს და ოხურგეთის მპახრის სოფელ ლიხაურში 

ყუმბარის აფეთქებით მოკლეს ალექსანდრე ობოლაძე 

და ორი წითელი მეთაური. საოკუპაციო ხელისუფლ 

ბამ, სანაცვლოდ, სისხლით მორწყა მთელი გურია. 

რეპრესიები მძვინვარებდა თბილისშიც, ერთ ღამეში 

თბილისის ციხიდან 92 კაცი გამოიყვანეს და დახ- 

გრიტეს; მათ შორის 15 პოლიტიკური მოღვაწე, მას- 

წავლებლები, სტუდენტები, მუშები და გლეხები. 

1923 წელსვე რეპრესიების მეორე გამანადგურე- 

ბელი ტალღა დაატყდა თავს იატაკქვეშეთში მოქმედ 

და ეროვნული დამოუკიდებლობისათვის მებრძოლ 

საქართველოს პოლიტიკურ პარტიებს. 

6. „სამხედრო კომისია“ და აჯანყებისათვის 

მზადება. 1922 წლის ნოემბერში ემიგრაციიდან 

საქართველოში დაბრუნდა ნოე ხომერიკი. მისი ჩა- 

“მოსვლის შემდეგ აჯანყებისათვის მზადება გამო- 

ცოცხლდა. ისევ ამოძრავდა „პარიტეტული კომი- 

ტეტი“. ნოე ხომერიკის ინიციატივით აქტიურად 

ამუშავდა ახლად რეორგანიხებული „სამხედრო კო- 
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მისია“, რომლის მუშაობას წარმართავდნენ ნოე 

ხომერიკი (სოციალ-დემოკრატიული პარტიიდან) და 

მიხეილ ჯავახიშვილი (ეროვნულ-დემოკრატიული 

პარტიიდან). 

1923 წლის აპრილში შედგა საიდუმლო სამ- 

ხედრო ყრილობა. ყრილობახე მოწონებულ იქნა 

აჯანყების საერთო გეზი, დამუშავდა და და- 

ზუსტდა მოსამზადებელი მუშაობის ფორმები და 

მეთოდები. ამავე ყრილობახე წაიკითხეს და მიიღეს 

ფიცის ტექსტი. 
აჯანყების მზადების პერიოდში კვლავ იდგა დან- 

არჩენ კავკასიურ ქვეყნებთან ურთიერთობისა და 

რუსეთის საოკუპაციო რეჟიმის დასამხობად ერთიანი 

კავკასიური აჯანყების საკითხი. ურთიერთობა განახ- 

ლდა სომეხ და ახერბაიჯანელ ნაციონალისტებთან, 

რომელთა უპერსპექტივოდ დასრულების შემდგომ 

აჯანყების პოლიტიკური და სამხედრო ცენტრი აქ- 

ტიურად აგრძელებდა მოლაპარაკებებს ჩრდილოეთ 

კავკასიასთან. 

1923 წლის ნოემბერში საგანგებო კომისიამ ნოე 

ხომერიკი დააპატიმრა. მისი ადგილი დაიკავა გოგი- 

ტა ფაღავამ, რომელმაც აქტიურად განაგრძო 

წინამორბედის საქმიანობა. 

ჩრდილოეთ კავკასიასთან ურთიერთობის 

პარალელურად აჯანყების ცენტრი აქტიურად 

ბენია ჩხიკვიშვილი 

დაუკავშირდა ემიგრაციაში მყოფ საქართველოს 

მთავრობას, რათა გადამწყვეტ ბრძოლას სრულიად 

მომზადებულნი შეხვედროდნენ. „სამხედრო კომი- 

სიამ“ ცალკეულ მაზხრებში შექმნა შესაბამისი 

სამხედრო ქვეკომისიები, დაიწყო მოსახლეობის 

დარახმვა „ხუთეულებად", „ათეულებად“ და „ასეუ- 

ლებად“. მთელი საქართველო დაიყო სამოქმედო 

რაიონებად. რაიონებში დაინიშნენ სარდლები და 

მათი თანაშემწეები. 

7. აჯანყების ზღურბლზე. აჯანყების დაწყების 

დროდ „პარიტეტულმა კომიტეტმა“ განსახღვრა 

1924 წლის თებერვალი. თებერვლის შუა რიცხვებში 

ზედიხედ დააპატიმრეს გოგიტა ფაღავა, გიორგი 

წინამძღვრიშვილი და ნაპოლეონ კახიანი. ამით, 

ფაქტობრივად, „ცენტრალური „სამხედრო კომისია" 

ჩავარდა. მისი ფუნქციების შესრულება განაგრძო 

თბილისის ქვეკომისიამ (ვასო ნოდია და სოლომონ 

  

ზალდასტანიშვილი). მალე დაპატიმრებულთა ადგ- 
ილები შეავსეს სახღვარგარეთიდან ჩამოსულმა ვა- 
ლიკო ჯუღელმა, ბენია ჩხიკვიშვილმა, ვიქტორ 

ცენტერაძემ და მოგვიანებით, ვლასა მგელაძემ. 

1924 წლის ივლისის დამდეგს „პარიტეტულმა 

კომიტეტმა" საგანგებო სხდომა გამართა, რომელიც 

აჯანყებისათვის მზადებას მიეძღვნა. აჯანყების დღედ 

დაინიშნა 1924 წლის 17 აგვისტო, მთავარსარდლად 

  

ვლასა მგელაძე 

– გენერალი სპირიდონ ჭავყავაძე. გამოსვლა ყველ- 

გან უნდა დაწყებულიყო ერთბაშად, ერთ დღეს. 7 

აგვისტოს, დანიშნულ აჯანყებამდე ათი დღით ადრე, 

დააპატიმრეს ვალიკო ჯუღელი – აჯანყების ერთ- 

ერთი მთავარი ხელმძღვანელი და ერთნაირად აღი- 

არებული და პოპულარული მოღვაწე როგორც 

საქართველოში, ისე ემიგრაციაში. 

საქართველოს რევკომის ბრძანებით სამხედრო 

წვრთნაზხე გაშვებული ჯარი სასწრაფოდ თბილისში 

დაბრუნდა. თბილისში საგანგებო წესები გამოცხად- 

და. ოდნავ საეჭვო პირებს იჭერდნენ და ციხეში სვამ- 

დნენ. პარალელურად კომუნისტებმა რეპრესიები 

გააჩაღეს სავარაუდო აჯანყების მეორე ცენტრში – 

ბათუმში. შეიპყრეს აჯანყების ყველა სავარაუდო მე- 

თაური. 

აჯანყება რამდენიმე დღით კვლავ გადაიდო. 

„პარიტეტულ კომიტეტში" აჯანყების თარიღის გან- 

სახღვრის, ასევე სხვა საკითხების გამო, განხეთქილე- 

ბა დაიწყო. ერთიანი ახრის შემუშავება შეუძლებელი 

გახდა. 

8. აჯანყება. აჯანყება 29 აგვისტოს ღამის 2 საა- 
თის ნაცვლად დაიწყო ერთი დღით ადრე – 28 აგვის- 

ტოს ღამის 2 საათხე ჭიათურაში. ამ აჯანყების შესახ- 

ებ არაფერი იცოდა არც „პარიტეტულმა კომიტეტ- 

მა“ და არც აჯანყების არც ერთმა ხელმძღვანელმა. 

2. 

ვალიკო ჯუღელი ჭ 
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საქართველოს ტერიტორიული ცვლილებები (1921-1927 წწ.) 

  

    
  

        

M9იMი ადგილის დასახელება ფართობი კვ.|მოსახლეობის ვის აქტი, რომლის ძალითაც შენიშვნა 

კმ-ობით | რაოდენობა | გადაეცა მოხდა ადგილის გადაცემა 

1. | ყოფ. ბათუმის ოლქის სამხრეთი 936,15 16380 თურქეთს ყარსის 1921 წ. ხელშეკრულება | « § 
ნაწილი (მაჭახელა, ბორჩხა და წ, დ 

მაკრიალი) 55 

2 ართვინის ოლქი 3288,82 56480 2%– 8 
2 ვ არდაგანის ოლქი 564474 58869 ? L 

4 ვორონცოვ-ლორის რაიონი 2367,44 37800 სომხეთის საქართველოს რევკომის 23 

(ბორჩალოს მახრის სამხრ, სსრ-ს 1921 წ. დეკლარაცია რკ 
ნაწი 

„ით 
ლი) 6. 5 

5 ზაქათალის ოლქი 3993,89 92608 ახერბაიჯა- M2 დ 

ნის სსრ-ს _ % % 
თ 

6 გარეჯის ველი და ქვემო 658,80 მოსახლეობა " საქ. სსრ. და ახ. სსრ რეეკომების | “კ §; 2 
ყარაიხის სექტორი (თბილისის არ არის შეთანხმება და ამიერკავკასიის | წ,ფ 5 

მახრისა) ცაკის დადგენილება ა) 1 < 
"ი 

7 | ელდარი(სიღნაღის მაზრისა) |  546,69 სსრკ ცაკის 1925 წ. დადგენილება| 67 წ, 2 
ლოც-ლალვარის ქედის ჩრდ. 297,94 სომხეთის " 2 9V 
ფერდობი (ბორჩალოს მაზრა) სსრ-ს 852 

9 პილენკოვო (აფხაზეთი) 268,15 3500 რსფსრ სსრკ ცაჯის 1927 წ. დადგენილე- IV 
' ბა V# C < 

10. | მელხესტი და ცეკარო (დუშეთის 166,78 1600 " 686 
მახრისა) L % 

11 წინა მინდორი (ალაზნისპირა 188,44 მოსახლეობა | საქართვე- | ა/კ. ცაკის 1923 წ. დადგენილება ყი 

ველი, ზაქათალის მახრისა) არარის | ლოს სსრ-ს 2-8 

12 | ჩათმა (ველი, კახახის მახრისა) 132,66 " “ ა/კ. ცაკის 1927 წ. დადგენილება ღ         
  

„· ჭიათურის ამბები უმალვე შეიტყო თბილისში 

საოკუპაციო ხელისუფლებამ. რკპ(ბ) ამიერკავკასიის 

სამხარეო კომიტეტის თავკაცმა სერგო ორჯონიკიძემ 

მაშინვე ჯავშნოსანი მატარებლითა და თვითმფრი- 

ნავით მიუსია ჭიათურას დამსჯელი რაზმები. 

მთელ საქართველოში ხელისუფლებამ საგანგე- 

ბო წესები გამოაცხადა. დამსჯელი რახმები გან- 

საკუთრებული სიმკაცრითა და სისასტიკით მო- 

ქმედებდნენ თბილისსა და ბათუმში. უსასტიკესმა 

ტერორმა მოიცვა მთელი ქვეყანა. 

29 აგვისტოს აჯანყება მაინც დაიწყო საქართვე- 

ლოს თითქმის ყველა კუთხეში. ეს ჭეშმარიტად საყო- 

ველთაო-სახალხო გამოსვლა ერთიან წინამძღო- 

ლობას მოკლებული და, ამდენად, ცალკეულ კუთხ- 
ეებად ლოკალიხებული აღმოჩნდა. აჯანყებულებმა 

ვერ შეძლეს თბილისზე დაგეგმილი შეტევის განხორ- 

ციელება. რამდენიმე დღეში დამსჯელმა ექსპედიციე- 
ბმა ჩაახშეს აჯანყებები გურიაში, იმერეთში, 

სამეგრელოში, სვანეთში, კახეთში. 1924 წლის 4 სე- 

ქტემბერს შეიპყრეს „საქართველოს დამოუკიდებლო- 
ბის კომიტეტის“ („პარიტეტული კომიტეტის“) 

თავმჯდომარე კონსტანტინე ანდრონიკაშვილი და 

მდივანი – იასონ ჯავახიშვილი. 

რეპრესიები მთელ საქართველოში აჯანყების ჩახ- 

შობის შემდეგაც გაგრძელდა. აჯანყების ბევრი 
მონაწილე თუ ეჭვმიტანილი ყოველგვარი გამოძიებ- 

"ისა და გასამართლების გარეშე დახვრიტეს. რკპ(ბ) 
ცენტრალური კომიტეტის 1924 წლის ოქტომბრის 

პლენუმზე ლევ ტროცკისა და ნიკოლაი ბუხარინის 

პასუხად სერგო ორჯონიკიძემ განაცხადა: „მივ- 

მართეთ მასობრივ დახვრეტებს, იქნებ ცოტა გადა“ 

ვაჭარბეთ, მაგრამ ამას ახლა რაღა ეშველება“. 

თითქმის ერთი წელი მიმდინარეობდა აჯანყების 

მეთაურთა საქმის ძიება. ბოლოს, 1925 წლის ივლის- 

აგვისტოში გაიმართა სასამართლო, რომელიც თავი- 
სი დატვირთვით ისტორიული და შინაარსით პოლი- 

ტიკური პროცესი იყო. საბჭოთა კანონებით დაისა- 

ჯნენ ქართველი პატრიოტები. ბევრი მათგანი 

შორეული გადასახლებებიდან ვერც კი დაბრუნდა, 
ბევრს 30-იანი წლების რეპრესიები წამოეწია და 

ამჯერად ერთხელ „შეწყალებულნი“, მეორედ აღარ 

დაინდეს. არ დაინდეს არც მათი ოჯახის წევრები და 

ფიხიკურ სასჯელებთან, დარბევა-აწიოკებასა და გა“ 

დასახლებებთან ერთად, ათეული წლების მანძილზე 
მათ კიდევ ერთი უმძიმესი სასჯელი – ხალხის მტრე- 

ბის შვილთა მძიმე სასჯელი ზიდეს. 

1921-1924 წლების ეროვნული მოძრაობისა და 

1924 წლის აჯანყების მიზანი იყო საქართველოს 

დამოუკიდებლობისა და მისი ეროვნული სახელმ- 

წიფოებრიობის აღდგენა. ამ აჯანყებას უნდა 

გადაეწყვიტა საქართველოს მომავალი. 
XX საუკუნის 20-იანი წლების ეროვნულ 

მოძრაობასა და 1924 წლის აჯანყებას წარმოუდ- 

გენლად დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა ქართველი 
ერის ისტორიაში. ეს ეპოქა გმირობისა და 

თავდადების მაგალითს აძლევდა მომავალ 

თაობებს. 
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თავი VIII 

საქართველოს XX საუკუნის 20-იანი წლების მეორე 
ნახევრიდან 40-იანი წლების დამდეგამდე 

§1. სოციალური და ეკონომიკური 

სისტემა 

საბჭოთა საოკუპაციო რეჟიმის დამკვიდრებისა 

და მისი ტრანსფორმაციის პერიოდში (XX საუკუნის 

20-იანი წლების პირველი ნახევარი) შეინიშნება 

ეკონომიკის დაქვეითება და სოციალური ურთიერ- 

თობის გამწვავება. ეს ტენდენცია გრძელდებოდა 20- 

იანი წლების მეორე ნახევარშიც. 

XX საუკუნის 20-იანი წლების შუა ხანებისათვის 

საქართველოს გლეხობა სამ ფენად იყო დაყოფილი: 

ა) უღარიბესი გლეხობა (დაახლოებით 25-30%); 

ბ) საშუალო გლეხობა (დაახლოებით 65-70%); 

გ) შეძლებული გლეხობა ანუ კულაკობა (დაახლოე- 
ბით 2-3%). 20-იანი წლების პირველ ნახევარში მიმ- 

დინარეობდა უღარიბესი გლეხობის ფენის ზრდა. ეს 

პროცესი 20-იანი წლების მეორე ნახევარშიც გრ- 

ძელდებოდა. შესაბამისად მცირდებოდა საშუალო და 

შეძლებული გლეხების ხვედრითი წილი. საქართვე- 

ლოს სოფლის მეურნეობის ჩამორჩენილობის 

მაჩვენებელი იყო შეძლებულ გლეხთა მეურნეო- 

ბის სისუსტე. კერძო მეურნეობის განვითარები- 

სათვის არახელსაყრელი პირობების გამო ისედაც 

სუსტი ფერმერული მეურნეობა კიდევ უფრო სუსტ- 
დებოდა. უღარიბეს და საშუალო გლეხობას კი არ 

შეეძლო საშინაო ბახრის უხრუნველყოფა სოფლის 

მეურნეობის პროდუქციით, ასევე სამრეწველო 

საწარმოების დაკმაყოფილება ნედლეულით. ასეთი 

ვითარება საქართველოს ეკონომიკას თავისთავად 

აქცევდა რუსეთისა და საბჭოთა კავშირში შემავალი 

სხვა რესპუბლიკების ეკონომიკის დანამატად.ჯამ- 

რიგად, საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურმა ხელმძღვა- 

ნელობამ ძალაში დატოვა რუსეთის საიმპერატორო 

კარის ეკონომიკური პოლიტიკა საქართველოს მი- 

მართ. 

საქართველოს ხელისუფლებას არ შეეძლო სოფ- 

ლის უხრუნველყოფა ახალი ტექნოლოგიით, არ წარ- 

მოებდა სესხების გაცემა გლეხური მეურნეობის გან- 

ვითარების მიხნით. სოფლის ეკონომიკური 

დაქვეითების პირობებში სულ უფრო ძლიერდებო- 

და სოციალური დაძაბულობა, იხრდებოდა უკმაყ- 

ოფილება საბჭოთა ხელისუფლების მიმართ. 

ქართველი გლეხი მისი დუხჭირი ცხოვრების მიხეხს 

სამართლიანად ხედავდა საბჭოთა ხელისუფლებაში. 

20-იანი წლების შუა ხანებისათვის სავალალო 

მდგომარეობაში იყო საქართველოს მრეწველობა და 

ტრანსპორტი, საბჭოთა ხელისუფლების მიერ 

მრეწველობისა და ტრანსპორტის ნაციონალიზა- 

ციამ (სახელმწიფო საკუთრებად გადაქცევამ) 

შეამცირა პროდუქციის რაოდენობა, გააუარესა 

ხარისხი, გაიხარდა გამოშვებული პროდუქციის 

თვითღირებულება. სახელმწიფო სამრეწველო 

საწარმოები ხელისუფლების მხრიდან აქტიური 

მხარდაჭერის პირობებშიც ვერ ახერხებდნენ წარ- 

მოების ორგანიხებას. 20-იანი წლების მეორე ნახე- 

ვარში შეინიშნება მუშათა და ინჟინერ-ტექნიკური 

პერსონალის ხელფასის შემცირება, თავი იჩინა სხვა 

სოციალ-ეკონომიკურმა პრობლემებმაც. ყოველივე 

ამას მოჰყვა კადრების დენადობა სახელმწიფო სამ- 

რეწველო საწარმოებიდან. 20-იანი წლების ბოლო- 

სათვის თითქმის ყველა სახელმწიფო სამრეწველო 

საწარმო განიცდიდა პროფესიონალ მუშათა და ინ- 

ჟინერ-ტექნიკური პერსონალის მწვავე დეფიციდცს. 

ასეთი ვითარება მოსკოვის ცენტრალურ ხელისუ- 

ფლებას საშუალებას აძლევდა თბილისის, ბათუმისა 

და სხვა ქალაქების სამრეწველო საწარმოებში 

რუსეთიდან შემოყვანილი კადრები დაესაქმებინა, 

რაც კიდევ უფრო ამცირებდა ქართველთა ისედაც 

მცირე ხვედრით წილს სამრეწველო საწარმოებში, 

ქართველთა საზიანოდ ცვლიდა დემოგრაფიულ ვი- 
თარებას ქალაქებში. 

მძიმე ვითარება იყო წიაღისეული სიმდიდრის 

მომპოვებელ საწარმოებში. კერძოდ, კრიხისს განიც- 

დიდა ჭიათურის მანგანუმისა და ტყიბულის ქვანახ- 

შირის მომპოვებელი საწარმოები. მნიშვნელოვნად 

შემცირდა მსუბუქი მრეწველობის პროდუქცია. 

20-იან წლებში დაქვეითებას განიცდიდა ტრანს- 

პორტი. ორთქმავლებისა და ვაგონების პარკის 

უდიდეს ნაწილს უკვე კარგა ხნის წინ გაუვიდა ექს- 

პლოატაციის ვადა, მოძველებული იყო სარემონტო 

ბახა. 

საქართველოს საბჭოთა სოციალისტური რეს- 

პუბლიკის პოლიტიკურ ხელმძღვანელობას, ცხა- 

დია, არ შეიძლებოდა ჰქონოდა ქვეყნის კრიხ- 

ისიდან გამოყვანის საკუთარი კონცეფცია. 

_



საქართველოს ეკონომიკა საბჭოთა კავშირის 
ეკონომიკის დანამატი იყო და იგი იმავე გხით 

უნდა განვითარებულიყო, რა გხითაც ვითარდებო- 

და საბჭოთა კავშირის ეკონომიკა. 

20-იანი წლების შუა ხანებისათვის უკვე აშკარა 

გახდა, რომ საბჭოთა კავშირში შექმნილი პოლი- 

ტიკური, ეკონომიკური და სოციალური კრიხისის 

პირობებში, გარე სამყაროსთან დაპირისპირებული 

საბჭოთა წყობილების აღსასრული გარდაუვალი იყო. 

მართალია, 1917-1925 წლებში ბოლშევიკებმა შე- 

ძლეს სახელმწიფო ხელისუფლების უზურპაცია, 

მოწინააღმდეგე სოციალურ ძალთა დამარცხება, 

კაპიტალისტური სამყაროს ინტერვენციის მოგერიება 

და, საბოლოო ჯამში, ზესახელმწიფოს – საბჭოთა 

კავშირის – შექმნა, მაგრამ ამ წარმატებების მიუხე- 

დავად, ცხადი იყო, რომ საბჭოთა წყობილება ემ- 

ყარებოდა მხოლოდ ძალადობას. 20-იანი წლების 

შუა ხანებისათვის საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურ 

ხელმძღვანელობას ჯერ კიდევ არ ჰქონდა შემუშავე- 

ბული ქვეყნის ეკონომიკური განვითარების მოდელი. 

ბოლშევიკებმა პოლიტიკურ სისტემას ვერ მისცეს 

მეტ-ნაკლებად ცივილიხებული ხასიათი. უხარმახარი 

ქვეყანა რუსეთის იმპერიის არსებობის ხანაში და- 

გროვილი სიმდიდრის უყაირათოდ ხარჯვით ცხოვ- 

რობდა. 

  

იოსებ სტალინი 

1925-1927 წლებში საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკურმა ხელმძღვანელობამ იოსებ სტალინის მე- 

თაურობით ჩამოაყალიბა ქვეყნის პოლიტიკური, 

ეკონომიკური და სოციალური განვითარების პერ- 

სპექტიული გეგმა, რომელსაც ოფიციალურად სო- 

ციალიხმის მშენებლობის გეგმას უწოდებდნენ. სო- 

ციალიხმის მშენებლობის ეს გეგმა ზოგადად ორი 

მთავარი ამოცანის გადაჭრას ისახავდა მიხნად. 

პირველი. საბჭოთა კავშირში შექმნილი პოლი- 

ტიკური, ეკონომიკური და სოციალური კრიხისის 

ლიკვიდაცია და საბჭოთა ხელისუფლების გადარჩე- 

ნა; მეორე. გარე სამყაროსთან დაპირისპირებულ 

საბჭოთა კავშირში ახალი პოლიტიკური, 

ეკონომიკური და სოციალური სისტემის ჩამოყალი- 

ბება და განმტკიცება. 

საბჭოთა ხელისუფლებისათვის ყველახე დიდ 

საფრთხეს სოფლად შექმნილი კრიზისული ვი- 

თარება წარმოადგენდა. ქალაქად მსხვილი სამ- 

რეწველო საწარმოების ნაციონალიზაციით (სახ- 

ელმწიფო საკუთრებად გადაქცევით) მსხვილი 

ბურჟუაზიის წინააღმდეგობა დაძლეულ იქნა, 

ეკონომიკური ბერკეტები სახელმწიფოს ხელში 

აღმოჩნდა. სულ სხვა ვითარება იყო სოფლად. 

სოფლის მეურნეობის პროდუქციის ნაწილს საბ- 

ჭოთა წყობილებისადმი მტრულად განწყობილი 

მდიდარი გლეხობა (კულაკობა) აწარმოებდა და, 

ამგვარად, მასზე იყო დამოკიდებული ქალაქის მო- 

სახლეობისა და არმიის გამოკვება„იმხანად პურის 

ექსპორტი უცხოური ვალუტის მარაგის შევსების 

უმნიშვნელოვანეს წყაროს წარმოადგენდა / კულაკი 

თავისი სოციალური მდგომარეობით გლეხი იყო, 

ამიტომ მას მემამულური მიწისმფლობელობის 

ლიკვიდაციის დროს მიწა არ დაუკარგავს, ე. ი. კუ- 

ლაკმა შეინარჩუნა თავისი ეკონომიკური მდგომარე- 

ობა, კულაკობას კარგად ესმოდა, რომ საბჭოთა ხე- 

ლისუფლება მის ლიკვიდაციას ცდილობდა და, ამ- 

დენად, თავადაც საბჭოთა ხელისუფლების მიმართ 

საბოტაჟის გხას ადგა. კულაკობის ანტისაბჭოთა გან- 

წყობილებას იძხიარებდა საშუალო გლეხობა. კუ- 
ლაკურ საბოტაჟს შეეძლო დაემშია ქალაქის მო- 

სახლეობა და არმია, რასაც შეიძლებოდა დიდი 

სოციალური აფეთქება მოჰყოლოდა) კულაკობის 

აშკარად მტრული და საშუალო გლეხობის არა- 

კეთილგანწყობილი დამოკიდებულების პირობებში 

სოფლად საბჭოთა ხელისუფლება მხოლოდ ძალას 

ემყარებოდა. სოფლად საბჭოთა ხელისუფლების გან- 

მტკიცების გარეშე შეუძლებელი იყო პოლიტიკური 

სტაბილურობის მიღწევა. 

Cიოსებ სტალინის პხრით, სოფლად საბჭოთა ხე- 

ლისუფლების განმტკიცებისათვის აუცილებელი იყო 

ფენებად დაშლილი გლეხობის ეკონომიკური და 

სოციალური გათანაბრება. გათანაბრების საფუძვე- 

ლი კი უნდა ყოფილიყო მიწით სარგებლობის წესის 

რეგულირება. თუ სოფლად მიწით სარგებლობის 

წესი არ შეიცვლებოდა, მაშინ არ მოისპობოდა არც 

ქონებრივი დიფერენციაცია და არც მისგან მომ- 

დინარე სოციალური დაპირისპირებანი. გლეხობის 

ეკონომიკურად და სოციალურად გათანაბრების 

ფორმად იოსებ სტალინმა კერძო გლეხური მეურ- 

ნეობის კოლექტიურ მეურნეობაში (კოლმეურ- 

ნეობაში) გაერთიანება დასახაქგლეხობა კოლმეურ- 
ნეობაში უნდა გაერთიანებულიყო წარმოების ძირი- 

თადი საშუალებით. პირად საკუთრებაში გლეხს რჩე- 

ბოდა უძრავი და მოძრავი ქონების უმნიშვნელო ნაწ- 

ილი, ამრიგად,,სოფლად კერძო საკუთრება იცვლე- 

ბოდა კოლექტიური საკუთრებით, რომლის გამგე- 

ბელი, ასევე მოწეული სასოფლო-სამეურნეო 

პროდუქციის გამგებელი, ფორმალურად უნდა ყო- 

ფილიყო თვით კოლექტივი, სინამდვილეში კი 
კოლმეურნეობების გხით ყოველივე ამას სახელმ- 

წიფო დაეპატრონა. 

უღარიბესი გლეხობა კოლმეურნეობებში ძირი- 

თადად ნებაყოფლობით გაერთიანდა, საშუალო 
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გლეხობა მერყეობდა, კულაკობა კი მტრულად შეხ- 

ვდა კოლმეურნეობების შექმნას. ხელისუფლებამ სა- 

შუალო გლეხობის მერყეობა და კულაკობის წინააღმ- 

დეგობა ძალის გამოყენებითა და ხანგრძლივი ფარ- 

თომასშტაბიანი რეპრესიებით დაძლია. 30-იანი 

წლების დამდეგისათვის კოლმეურნეობების შექმნის 

კვალდაკვალ ნელ-ნელა შემცირდა კერძო მეურ- 
ნეობების ხვედრითი წილი სოფლის მეურნეობის 

პროდუქციის წარმოებაში. 

კოლექტივიზაციის წლებში (20-იანი წლების 

დასასრული – 30-იანი წლების დამდეგი) უსამართ- 

ლოდ იქნა რეპრესირებული უამრავი ადამიანი. კუ- 

ლაკური მეურნეობის ლიკვიდაციის გამო ძლიერ 

დახარალდა სოფლის მეურნეობა, შემცირდა 

პროდუქციის წარმოება, მოისპო მატერიალური 

დაინტერესების საფუძველი. მიუხედავად ამისა, სა- 

ბჭოთა ხელისუფლებამ პოლიტიკურ მიხანს მაინც 

მიაღწია. სოფლად შეიქმნა ეკონომიკურად და 

სოციალურად გათანაბრებული კოლმეურნე გლეხ- 

ობის მრავალმილიონიანი ფენა, რომელიც საბჭო- 

თა ხელისუფლების მტკიცე დასაყრდენს წარმოად- 

გენდა. სოფლის კოლექტივიხაციით საბჭოთა ხე- 

ლისუფლებამ მიიღო ქალაქის მოსახლეობისა და 

არმიის სოფლის მეურნეობის პროდუქციით სტაბი- 

ლური მომარაგების გარანტია, ასევე სამრეწველო 

საწარმოების ნედლეულით უხრუნველყოფა. სოფლის 

მეურნეობის პროდუქციით ქალაქის ორგანიხებულად 

მომარაგებამ დააკნინა წვრილი ბურჟუახიის როლი 

ქალაქის ეკონომიკურ ცხოვრებაში. ყოველივე ამის 

შემდეგ საბჭოთა ხელისუფლებას შეეძლო ეზრუნა 

მძიმე მრეწველობის განვითარებახე. მძიმე 

მრეწველობის განვითარებისათვის აუცილებელი 

უცხოური ვალუტა პურის ექსპორტით შემოდიოდა 

სახელმწიფოში. 

საქართველოს ეკონომიკაც საბჭოთა კავშირში 

სოციალიხმის მშენებლობის გეგმის რეალიხაციის 

კონტექსტში უნდა განვიხილოთ. 

| საქართველოში სოფლის მეურნეობის კოლექ- 

ტივიხაცია პრინციპულად იმავე ფორმებითა და მე- 

თოდებით ხორციელდებოდა, როგორც რუსეთსა და 

საბჭოთა კავშირში შემავალ სხვა რესპუბლიკებში. 

ძალდატანებისა და ხანგრძლივი რეპრესიების გარეშე 

კულაკობამ და გლეხობამ არც 

საქართველოში დათმო პოხიციები. უდანაშაულოდ 

რეპრესირებულ ადამიანთა რიცხვი საქართველოშიც 

ძალზე დიდი იყო. გლეხური მეურნეობის ლიკვი- 

დაციისა და კოლექტიური მეურნეობის შექმნის 

პროცესში მნიშვნელოვნად იკლო სოფლის მეურ- 

ნეობის პროდუქციის წარმოებამ, განსაკუთრებით 

დახარალდა მეცხოველეობა. ძალდატანების მიუხე- 

დავად, საქართველოში სოფლის კოლექტივიზაცია 

ერთბაშად მაინც ვერ მოხერხდა. ამის მიხეხი გლე- 

ხობის წინააღმდეგობა იყო. 1928 წლისათვის 

საშუალო 

საქართველოში კოლექტივიზაციის პროცენტი ერთ- 

საც არ უდრიდა, ხოლო 1932 წელს ოცდათექვსმეტს 

გადააჭარბა. კოლექტივიზაციის პროცესხე შეიძლება 

ვიმსჯელოთ შემდეგი მონაცემებით: 1928 წელს მთელ 

საქართველოში კოლექტიურ მეურნეობებში გაერ- 

თიანებული იყო 3 574 გლეხური მეურნეობა, 1932 

წელს – 165 671, 1937 წელს – 373 944. აღსანიშნა- 

ვია ისიც, რომ 1937 წელს კოლექტიურ მეურნეობებ- 

ში ჯერ კიდევ არ იყო გაერთიანებული 116 354 გლე- 

ხური მეურნეობა. 

სოფლის მეურნეობის პროდუქციის შემცირების 

შემდეგ, 30-იანი წლების შუა ხანებიდან, საქარ- 

თველოში შეინიშნება სოფლის მეურნეობის ცალჯეუ- 

ლი დარგის (მევენახეობა, მესიმინდეობა) აღმავლო- 

ბა, დასავლეთ საქართველოს ზღვისპირა ზოლში 

ჭაობების ათვისების შემდეგ განვითარება პოვა მე- 

ციტრუსეობამ, თუმცა მისმა განვითარებამ გარ- 

კვეულწილად შეაფერხა სოფლის მეურნეობის ტრად- 

იციული დარგების ზრდა, ხოლო ზოგიერთი საერ- 

თოდ ჩაკლა. კვლავ ვერ გაიმართა წელში მეცხოვე- 

ლეობა, აღმავლობა არ შეინიშნებოდა ხორბლის 

დამზადების საქმეში. 

XX საუკუნის 30-იანი წლების დასასრულისა 

და 40-იანი წლების დამდეგისათვის საქართველოს 

არ შეეძლო თავისი მოსახლეობის უზრუნველყო- 

ფა პურით, ხორცითა და რძის პროდუქტებით. 

საქართველოდან საბჭოთა კავშირის სხვა რეგიონ- 

ებში გაჰქონდათ ღვინო და ღვინის პროდუქტები, 

ციტრუსები და სხვ. 

30-იანი წლების ბოლოდან საქართველოში სოფ- 

ლის მოსახლეობის ეკონომიკური მდგომარეობა 

გააუარესა კოლექტიური მეურნეობებისათვის 

მიცემული სახელმწიფო გეგმების ზრდამ. კოლმეურ- 

ნეობებს მოწეული მოსავლის მხოლოდ უმნიშვნე- 

ლო ნაწილი რჩებოდათ. სახელმწიფო გეგმების 

ზრდასთან ერთად სულ უფრო შესამჩნევი ხდებოდა 

ხელისუფლების მისწრაფება ადმინისტრაციული მე- 

თოდებით კოლმეურნეობებში შრომის ნაყოფიერებ- 

ის ამაღლებისაკენ, რასაც, ცხადია, შედეგი არ მოჰ- 

ყოლია. შრომის ნაყოფიერების ზრდას ხელს უშლი- 

და შრომის ანახღაურების ფორმაც, რომელიც არ 

იძლეოდა მატერიალური წახალისების საშუალებას. 

ხელოვნური გათანაბრება შრომის ანახღაურებაში 

დიდად აფერხებდა ეკონომიკურ პროგრესს სოფლად. 

საქართველოს მრეწველობამ XX. საუკუნის 20- 

იანი წლების შუა ხანებისათვის პროდუქციის წარ- 

მოების მხრივ ვერ მიაღწია 1913 წლის დონეს. 

ჩამორჩენა შემდეგ წლებშიც გრძელდებოდა. კრიხ- 

ისი საკმაოდ სერიოხული იყო და მისი დაძლევის 

გხები არ ჩანდა. კერძო მფლობელობაში არსებული 

სამრეწველო სიმძლავრეების ნაციონალიხაციამ 

მკვეთრად დასცა შრომის ნაყოფიერება, შემცირდა 

პროდუქციის რაოდენობა და ხარისხი. 1928 წლი- 
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სათვის სამრეწველო პროდუქციის 95%-ზე მეტს 

ნაციონალიხებული (სახელმწიფო) საწარმოები უშ- 
ვებდნენ. 20-იანი წლების ბოლოდან განხორციელ- 

და ზოგი ღონისძიება სამრეწველო საწარმოების 

მუშებითა და ინჟინერ-ტექნიკური პერსონალით 

უზრუნველყოფის მიზნით. 30-იანი წლების დამდე- 

გიდან ამოქმედდა ახალი სამრეწველო სიმძლავრეე- 

ბი: ზესტაფონის ფეროშენადნობების ქარხანა, ჭია- 

თურასა და ტყიბულში გაიხარდა მანგანუმისა და 

ქვანახშირის მოპოვება. ელექტროენერგიით მომარ- 

აგების გაუმჯობესებას ხელი შეუწყო ზაჰესისა და რი- 

ონჰესის ამოქმედებამ. გაუმჯობესდა სარკინიგზო 

ტრანსპორტის მუშაობა. ყოველივე ამის ფონზე აშკა- 

რა იყო, რომ საქართველოს მრეწველობა ემსახ- 

ურებოდა არა ქართველი ერის ინტერესებს, 

არამედ იგი ასრულებდა იმ ფუნქციას, რომელიც 

მას მიენიჭა საბჭოთა კავშირის სამრეწველო კო- 

მპლექსში. საქართველოს წიაღისეული სიმდიდრის 

დამუშავება, ძირითადად, მიმდინარეობდა საბჭოთა 

კავშირის სამხედრო-სამრეწველო კომპლექსის 

ზრდისა და განმტკიცების მოთხოვნებიდან გამომ- 

დინარე. ამავე მიხანს ემსახურებოდა ზესტაფონის 

ფეროშენადნობების ქარხანა. საქართველოს რკინიგ- 

ზახე ტვირთბრუნვა ასევე საბჭოთა კავშირის სამხედ- 

რო-სამრეწველო კომპლექსის მოთხოვნებით განი- 

სახღვრებოდა. საქართველოს ეკონომიკა საბჭოთა 

კავშირის სოციალ-ეკონომიკური სისტემის შე- 

მადგენელ ნაწილად იქცა, რომელსაც დამოუკიდე- 
ბლად ფუნქციონირების უნარი არ გააჩნდა. 

ამრიგად, XX საუკუნის 20-იანი წლების 

დასასრულიდან 30-იანი წლების დასასრულამდე 

საქართველოში კერძო საკუთრებაზე დამყარებუ- 

ლი კაპიტალისტური ურთიერთობები ლიკვიდირე- 

ბულ იქნა და მის ნაცვლად დამკვიდრდა სახელმ- 

წიფო საკუთრებაზე დამყარებული სოციალური და 

ეკონომიკური სისტემა. საბახრო ეკონომიკა შე- 

იცვალა სახელმწიფო კონტროლს დაქვემდებარე- 

ბული ეკონომიკით. ყოველივე ამას, იმხანად მოპ- 

ოვებული ზოგიერთი წარმატების მიუხედავად, არ 

შეიძლებოდა ეკონომიკური პროგრესის შეფერხე- 

ბა არ გამოეწვია. 

§2. პოლიტიკური სისტემა 

XX. საუკუნის 20-იანი წლების შუა ხანებისათვის 

ქართველი ერის სუვერენიტეტი კვლავ ორმაგად იყო 
შელახული. საქართველო საბჭოთა სოციალისტური 

რესპუბლიკების კავშირის შემადგენელ („მოკავშირე“) 

რესპუბლიკასაც კი არ წარმოადგენდა. იგი საბჭოთა 

კავშირში შედიოდა ამიერკავკასიის საბჭოთა სო- 

ციალისტური ფედერაციული რესპუბლიკის მეშვეო- 
ბით, ამიტომაც საქართველოს უმაღლესი საკანონ- 

მდებლო ორგანო – საბჭოების ყრილობა – ორმაგ 

დაქვემდებარებაში იყო. მის ზემდგომ უმაღლეს 

საკანონმდებლო ორგანოდ ითვლებოდა ამ- 

იერკავკასიის ფედერაციული რესპუბლიკის საბჭოე- 

ბის ყრილობა და საბჭოთა კავშირის საბჭოების 

ყრილობა. ორმაგ დაქვემდებარებაში იყო საქარ- 

თველოს უმაღლესი აღმასრულებელი ხელისუ- 

ფლება (მთავრობა) – სახალხო კომისართა საბ- 

ჭო. საქართველოს სახალხო კომისართა საბჭოს 

(სახკომსაბჭოს) ზემდგომ ორგანოებად ითვლებოდა 

ამიერკავკასიის საბჭოთა სოციალისტური ფედ- 

ერაციული რესპუბლიკის სახალხო კომისართა საბ- 

ჭო და საბჭოთა კავშირის სახალხო კომისართა საბ- 

ჭო. ორმაგ დაქვემდებარებაში იმყოფებოდა სა- 

ქართველოს კომუნისტური პარტია (ბოლშევიკე- 

ბისა). საქართველოს კომუნისტური პარტიის 

(ბოლშევიკების) ცენტრალური კომიტეტი ორგანიზა- 

ციულად და იდეურად ექვემდებარებოდა საკავშირო 
კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) ამიერ- 

კავკასიის სამხარეო კომიტეტსა და საკავშირო კო- 

მუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალურ 

კომიტეტს. 

საქართველოში, ისევე როგორც მთელ საბ- 
ჭოთა კავშირში, უმაღლესი საკანონმდებლო და 

აღმასრულებელი ხელისუფლება მოქმედებდა კო- 

მუნისტური პარტიის სრული დიქტატის პირობებ- 

ში. უმაღლესი საკანონმდებლო და აღმასრულებელი 

ხელისუფლება პრაქტიკულად ახორციელებდა იმ 
გადაწყვეტილებებს, რომელთაც პოლიტიკის, 

ეკონომიკის, სოციალურ ურთიერთობათა და კულ- 

ტურის სფეროში იღებდა კომუნისტური პარტია. 

საშინაო და საგარეო პოლიტიკის მიმართულებების 

განსაზღვრა მთლიანად კომუნისტური პარტიის 

უმაღლესი ხელმძღვანელობის ხელში იყო. კომუნის- 

ტური პარტიის ხელში იყო კონტროლი მიღებული 

გადაწყვეტილებების შესრულებაზე. საქართველოს 

კომუნისტური პარტია, ცხადია, არ იღებდა 

სტრატეგიული მნიშვნელობის მქონე გადაწ- 

ყვეტილებებს. პოლიტიკური გადაწყვეტილების 
მიღება ხდებოდა მოსკოვში, რომელსაც ამიერ- 

კავკასიის საბჭოთა სოციალისტური ფედერაცი- 

ული რესპუბლიკის უმაღლესი პარტიული ორგა- 

ნო – საკავშირო კომუნისტური პარტიის (ბოლშე- 

ვიკების) ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტეტი 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის (ბოლშე- 

ვიკების) ცენტრალური კომიტეტის მეშვეობით 

ახორციელებდა საქართველოში. 

20-იანი წლების მეორე ნახევარს და 30-იანი 

წლების პირველ ნახევარში როგორც ხელისუფლებ- 

ის ადგილობრივი (სასოფლო, საქალაქო, სამახრო, 

საოლქო), ისე უმაღლესი საკანონმდებლო ორგანოე- 

ბის არჩევნები საბჭოთა ხელისუფლებისადმი ოპოზ- 

იციურად განწყობილი სოციალური ფენების მონაწ- 

ილეობის გარეშე მიმდინარეობდა. უმაღლესი სა- 

=



კანონმდებლო ორგანო ძირითადად კომპლექტდე- 

ბოდა მუშათა და გლეხთა კლასიდან. ეს იწვევდა 

იმას, რომ უმაღლეს საკანონმდებლო ორგანოში 

ხვდებოდნენ ისეთი დაბალი ინტელექტუალური შესა- 

ძლებლობების მქონე ადამიანები, რომელთაც დაკ- 

ისრებული მოვალეობის შესრულება არ შეეძლოთ. 

საქართველოს კომუნისტურ პარტიას, ცხადია, უად- 

ვილდებოდა ასეთი საკანონმდებლო ორგანოს მარ- 

თვა. ხელისუფლების უმაღლეს საკანონმდებლო 

ორგანოს – საქართველოს საბჭოების IV ყრილო- 

ბას (1927 წ.), ისევე როგორც V ყრილობას (1929 

წ. არ განუხილია ქართველი ერისათვის სასიც- 

ოცხლო მნიშვნელობის მქონე არც ერთი საკითხი. 

იგივე ითქმის საქართველოს კომუნისტური 

პარტიის (ბოლშევიკების, ყრილობებზეც. 

საქართველოს კომუნისტური პარტიისა და 

საქართველოს საბჭოების ყრილობებზე მხოლოდ 

მოსკოვიდან მიღებული დირექტივების შესრულებ- 

ის საკითხი იხილებოდა. საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკური ხელმძღვანელობისადმი ანგარიშგების 

  

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობა, სხედან 

(მარცხნიდან): სერგო ორჯონიკიძე, იოსებ სტალინი, 
ვიაჩესლავ მოლოტოვი, სერგეი კიროვი; დგანან: კლიმენტი 
ვოროშილოვი, ლახარ კაგანოვიჩი, ვალერიან კუიბიშევი 

ნიშნით ჩაიარა საქართველოს საბჭოების VI ყრი- 

ლობამაც (1931 წ.). 

1927 წელს საქართველოს საბჭოების V ყრილო- 

ბამ დაამტკიცა საქართველოს საბჭოთა სოციალის- 
ტური რესპუბლიკის მეორე კონსტიტუცია, რომელ- 
იც შემუშავებულ იქნა საბჭოთა კავშირის 1924 წლის 
კონსტიტუციის საფუძველზე. 

1936 წელს საბჭოთა კავშირის საბჭოების სა- 

განგებო VII ყრილობამ დაამტკიცა საბჭოთა სო- 

ციალისტური რესპუბლიკების კავშირის ახალი კონ- 
სტიტუცია. ამ პერიოდისათვის საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკურმა ხელმძღვანელობამ სპხეიმოდ გამო- 
აცხადა სოციალისტური სახოგადოების აშენება. 

კონსტიტუციამ ქვეყნის პოლიტიკურ საფუძვლად 

აღიარა მშრომელთა დეპუტატების საბჭოები. კონ- 

სტიტუციით საბჭოებს ეკუთვნოდათ მთელი ძალაუ- 

ფლება როგორც ადგილებზე, ისე ცენტრში. ქვეყნის 

ეკონომიკურ საფუძველს წარმოადგენდა სახელმ- 

წიფო და კოლექტიური საკუთრება. 1936 წლის კონ- 

სტიტუციამ გააუქმა შქხღუდვები ხელისუფლების 

ადგილობრივი და უმაღლესი საკანონმდებლო ორ- 

განოების არჩევნებისას. არჩევნები უნდა ყოფილიყო 

საყოველთაო, პირდაპირი, თანასწორი და ფარული. 

ახალი კონსტიტუციით საბჭოების ყრილობის ნაცვ- 

ლად, ხელისუფლების უმაღლეს საკანონმდებლო 

ორგანოს წარმოადგენდა საბჭოთა კავშირის უმაღ- 

ლესი საბჭო. უმაღლეს აღმასრულებელ ხელისუფლე- 

ბას ახორციელებდა საბჭოთა კავშირის სახალზო კო- 

მისართა საბჭო (სახკომსაბჭო). 1936 წლის კონსტი- 

ტუციის მიღების შემდეგაც ქვეყნის პოლიტიკურ 

ცხოვრებაში წამყვანი როლი კომუნისტურმა პარტიამ 

შეინარჩუნა, უფრო ზუსტად კომუნისტური პარტი- 

ის დიქტატურა საბოლოოდ გადაიხარდა იოსებ 

სტალინის დიქტატურაში. 

საბჭოთა კავშირის 1936 წლის კონსტიტუციით 

გაუქმდა ამიერკავკასიის საბჭოთა სოციალისტური 

ფედერაციული რესპუბლიკა. საქართველო, სომხე- 

თი და აზერბაიჯანი საბჭოთა კავშირის შემადგენ- 

ლობაში შევიდნენ, როგორც მოკავშირე რესპუბ- 

ლიკები. ამიერკავკასიის ფედერაციული რესპუბ- 

ლიკების დაშლასთან ერთად ფუნქციონირება შეწ- 

ყვიტა საკავშირო კომუნისტური პარტიის (ბოლ- 

შევიკების) ამიერკავკასიის სამხარეო ორგანომაც. 

საბჭოთა კავშირის 1936 წლის კონსტიტუციის 

საფუძველზე შემუშავდა საქართველოს საბჭოთა 

სოციალისტური რესპუბლიკის კონსტიტუცია, 

რომელიც საქართველოს საბჭოების საგანგებო VII 

ყრილობამ 1937 წელს დაამტკიცა. საქართველოს 

პოლიტიკური სისტემა სრულ შესაბამისობაში იყო სა- 

ბჭოთა კავშირის პოლიტიკურ სისტემასთან. საქარ- 

თველოს საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკის 

უმაღლესი საკანონმდებლო ორგანოს წარმოადგენ- 

და უმაღლესი საბჭო, ხოლო უმაღლეს აღმას- 

რულებელ ხელისუფლებას (მთავრობას) – სახალხო 
კომისართა საბჭო (სახკომსაბჭო), ხელისუფლებას 

ადგილებზე (ქალაქებში, რაიონებში, დაბებში, სოფ- 
ლებში) საბჭოები ფლობდნენ. უმაღლესი საკანონმ- 
დებლო და აღმასრულებელი ხელისუფლება, ასევე · 
სასამართლო ორგანოები საქართველოს კომუნის- 
ტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალური კო- 
მიტეტის სრული დიქტატის პირობებში მოქმედებდ- 
ნენ. საქართველოს კომუნისტური პარტიის (ბოლშე- 
ვიკების) ადგილობრივი ორგანოების დიქტატის 

პირობებში მუშაობდნენ საბჭოთა ხელისუფლების 
ორგანოები ადგილებზე (ქალაქებში, რაიონებში, და“ 
ბებში, სოფლებში). საქართველო მოსკოვიდან იმა– 
რთებოდა როგორც საბჭოთა კავშირის ერთი ადმი- 
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ნისტრაციულ-პოლიტიკური ერთეული (ოლქი, მხა- 
რე). ამ თვალსპხრისით არავითარი ცვლილება არ 
მომხდარა 1936 წლის კონსტიტუციის მიღების შემ- 
დეგ, თუმცა საქართველომ მოკავშირე რესპუბლიკის 

სტატუსი მიიღო. 30-იანი წლების დასასრულისა და 

40-იანი წლების დამდეგისათვის საქართველოს 
პოლიტიკურ სისტემას სუვერენობის ნიშანწყალი 

არ გააჩნდა. 

XX საუკუნის 20-იანი წლების დამდეგიდან 40- 

იანი წლების დამდეგამდე საქართველოში მოსკოვის 

საოკუპაციო რეჟიმის ფორმირება ორ ეტაპად მოხ- 

და. პირველი. 20-იანი წლების დამდეგიდან 30-იანი 

წლების დამდეგამდე; მეორე. 30-იანი წლების დამ- 

დეგიდან 40-იანი წლების დამდეგამდე. პირველ პე- 

რიოდში საქართველოს პოლიტიკურ ხელმძღვანელო- 
ბაში პროფესიონალ რევოლუციონერთა წრიდან გა- 

მოსული ადამიანები იყვნენ წარმოდგენილნი (ფილი- 

პე მახარაძე, მიხეილ კახიანი, მამია ორახელაშვილი, 

შალვა ელიავა, ლევან ღოღობერიძე, სამსონ მამულია 
და სხვ.), რომელთაც ქვეყნის მართვის არც ცოდნა 
და არც გამოცდილება არ გააჩნდათ. ეს ადამიანე- 

ბი ბოლომდე დარჩნენ პარტიულ მუშაკებად და ვე- 

რასდროს ამაღლდნენ სახელმწიფო მოღვაწეებამდე. 
მეორე პერიოდში საქართველოს პოლიტიკური ცხოვ- 

რების სათავეში მოვიდა მოღვაწეთა ახალი თაობა 

(ლავრენტი ბერია, კანდიდ ჩარკვიანი და სხვ.), 

რომელთაც ქვეყნის მართვისათვის გაცილებით 

მეტი ცოდნა და გამოცდილება ჰქონდათ. ამ პერი- 

ოდში აშკარად შეიცვალა მიდგომა სოციალ- 

ეკონომიკური პრობლემებისადმი. ცხადია, მოღვაწე- 

თა ეს თაობაც, პირველ რიგში, პარტიულ მუშაკებს 

წარმოადგენდნენ, მაგრამ მათ საქმიანობაში უკვე 

აშკარად ჩანს სახელმწიფო მოღვაწეც, მათი 

აზროვნებაც უფრო მასშტაბური იყო ქვეყნის 

წინაშე მდგარი პრობლემების გადაჭრის პროცეს- 

საქართველოს კომპარტიის 
ლიდერი (1938-1952 წწ.) 
კანდიდ ჩარკვიანი 

  

ში. ამ თვალსახრისით განსაკუთრებით აღსანიშნა- 

ვია ლავრენტი ბერიას მოღვაწეობა. 

ამრიგად, XX საუკუნის 20-30-იან წლებში 

საქართველოში საბოლოოდ ჩამოყალიბდა საბჭო- 

თა პოლიტიკური სისტემა, რომელმაც, მართალია, 

გარკვეულწილად შეალამახა 20-იანი წლების დამ- 

დეგს დამყარებული რუსეთის საო, კუპაციო რეჟი- 

მი, მაგრამ მისი არსი ვერ შეცვალა. საქართველო 

კვლავ რჩებოდა რუსეთის მიერ დაპყრობილ ქვეყ- 

ნად.   

§3. პოლიტიკური რეპრესიები 

პოლიტიკური რეპრესიები საბჭოთა (კომუნის- 

ტური) სისტემის აუცილებელ თანამდევ. მოვლენას 

წარმოადგენდა. პრაქტიკულად რეპრესიები დაიწყო 

საქართველოში რუსეთის საოკუპაციო რეჟიმის დამ- 

ყარებისთანავე (1921 წლის თებერვალ-მარტი). მა- 

სობრივი, მანამდე არნახული რეპრესიებით აღინიშ- 

ნა 1924 წლის აჯანყების პერიოდი. აჯანყების მზა- 

დებისა და მიმდინარეობის დროს მოკლულთა რიცხ- 

ვი მომდევნო ხანებში კიდევ უფრო გაიხარდა – მა- 

სობრივად დასაჯეს აჯანყების მონაწილენი თუ 

მონაწილეობაში ეჭვმიტანილები, მათი ოჯახის 

წევრები და ახლობლები. 

XX საუკუნის 20-იანი წლების დამლევიდან და 

30-იანი წლების დამდეგიდან რეპრესიები უფრო 

გეგმპხომიერ და, რაც მთავარია, მიხანმიმართულ 

ხასიათს იძენდა. ამას თავისი მიხეხები ჰქონდა. 

საქართველოს კომპარტიის 

ლიდერი (1931-1938 წწ.) 
ლავრენტი ბერია 

20-იანი წლების შუა ხანებისათვის საბჭოთა კავ” 

შირის პოლიტიკურმა ხელმძღვანელობამ საბჭოთა 

წყობილებისადმი ოპოზიციურად განწყობილი სო- 

ციალური ძალების დათრგუნვის თვალსახრისით სე- 

რიოზულ წარმატებებს მიაღწია. მოისპო მსხვილი 

ბურჟუახიისა და მემამულეთა ფენა – საბჭოთა ხე- 

ლისუფლებისათვის ორმა ყველაზე საშიშმა ძალამ 

ეკონომიკური და სოციალური ფუნქცია სავსებით 

დაკარგა. ფიოხიკურად განადგურდა ან ემიგრაციაში 

გადაიხვეწა რუსეთის იმპერიის არმიის ოფიცერთა 

კორპუსი. მუდმივ დევნასა და შევიწროებას განიც- 

დიდა ეკლესია, მრავალი ღვთისმსახური ან ფიხი- 

კურად განადგურდა, ან ციხეებსა და გადასახლება- 

ში იმყოფებოდა. ფართომასშტაბიან რეპრესიებს ვერ 
გადაურჩა ძველი ინტელიგენცია. ზემოთ ხსენებულ 

სოციალურ ფენათა რეპრესიები მუშათა და გლეხთა 
ფენების მხარდაჭერითა და უშუალო მონაწილეობით 

მიმდინარეობდა. საბჭოთა იდეოლოგია წარმოუდ- 

გენელი მასშტაბის მსხვერპლს ახალი, სოციალის- 

ტური სპხოგადოების მშენებლობის პირობად აცხა- 

დებდა, სინამდვილეში კი სპხოგადოების ერთი ნაწ- 
ილის მეორეზე წასისინებით სოციალურ ძალთა და- 

ბალანსებას ახდენდა. 
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ამრიგად, XX საუკუნის 20-იანი წლების 

რეპრესიების მიზანი ქვეყანაში სოციალურ ძალ- 

თა დაბალანსება იყო. ამ მიზანს საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკურმა ხელმძღვანელობამ მიაღწია. 

20-იანი წლების შუა ხანებისათვის, განსაკუთრე- 

ბით კი 20-იანი წლების დასასრულისათვის ცნობილი 

გახდა, რომ ახალი ეკონომიკური და სოციალური 

ურთიერთობები სერიოხულ კრიხისს განიცდიდა, 

პოლიტიკური სისტემა მხოლოდ უხეშ ძალას ეყრდ- 

ნობოდა, სხვაგვარად მისი ფუნქციონირება შეუძლე- 

ბელი იყო. ამ რთულ ვითარებაში იოსებ სტალინმა 

წამოაყენა ქვეყნის პოლიტიკური, ეკონომიკური და 

სოციალური განვითარების გეგმა. სტალინის მიერ 

გაახრებული სახელმწიფო სისტემა კაპიტალის- 

ტური სისტემის ალტერნატივას წარმოადგენდა, 

მაგრამ, ამავე დროს, მნიშვნელოვნად განსხვავდე- 

ბოდა სოციალისტური სისტემის ტრადიციული 

გაგებისაგან. სტალინის გეგმას საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკურ ხელმძღვანელობაში აშკარა და ფარუ- 

ლი მოწინააღმდეგენი გამოუჩნდნენ. მის გეგმას მი- 

უღებლად მიიჩნევდა ძველი ბოლშევიკი პროფესიონ- 

ალი რევოლუციონერების დიდი ნაწილი. მალე 

გაირკვა, რომ რაიმე კომპრომისის გამონახვა სტა- 

ლინსა და მის მოწინააღმდეგეებს შორის შეუძლე- 

ბელი იყო. საბჭოთა კავშირი ან სოციალისტური 

სისტემის ტრადიციული გეგმის, ან სოციალისტური 

სისტემის სტალინური მოდელის რეალიზაციის გხით 

უნდა წასულიყო. სტალინს იდეურ მოწინააღმდე- 

გეებთან ბრძოლაში დიდი უპირატესობა ჰქონდა – 

იგი ხელისუფლების სათავეში იმყოფებოდა. ეს უპი- 

რატესობა სტალინმა გამოიყენა. 30-იანი წლების შუა 

ხანებში საბჭოთა კავშირში წარმოუდგენელი მასშტა- 

ბის პოლიტიკური რეპრესიები გატარდა. 30-იანი 

წლების რეპრესიები 20-იანი წლების რეპრესიებ- 

ისაგან განსხვავებით, საბჭოთა ხელისუფლების 

სასარგებლოდ სოციალურ ძალთა დაბალანსების 

გარდა სტალინის პოლიტიკური კურსის მოწი- 

ნააღმდეგეთა განადგურებას ითვალისწინებდა. 

იოსებ სტალინს პოლიტიკური კურსის მოწი- 

ნააღმდეგენი ჰყავდა არა მარტო კომუნისტური 

(ბოლშევიკური) პარტიის უმაღლეს ხელმძღვანელო- 

ბაში, არამედ საბჭოთა კავშირის უმაღლეს საკანონ- 

მდებლო და აღმასრულებელ ხელისუფლებაში, 
უმაღლეს სამხედრო ხელმძღვანელობაში და ა. შ. 

აშკარა თუ ფარული პოლიტიკური ოპოზიციის აღ- 

მოცენებამ უკვე 20-იანი წლების დასასრულსა და 30- 

იანი წლების დამდეგს შექმნა უკიდურესად დაძაბუ- 

ლი სიტუაცია, რომელმაც კულმინაციას 30-იანი 

წლების შუა ხანებისათვის მიაღწია. 

სოციალურ ძალთა დაბალანსების პარალელუ- 

რად პირველი პოლიტიკური რეპრესიები იოსებ 

სტალინმა 1927 წლიდან დაიწყო. 1927- 1934 წლებმა 

სტალინსა და მის პოლიტიკურ მოწინააღმდეგეთა 

შორის დაძაბულ ბრძოლაში ჩაიარა. 1934-1938 

წლებში სტალინმა სხვადასხვა მისქნით ფიხიკურად 

გაანადგურა, ან ციხეებსა და გადასახლებებში გაგხა- 

ვნა ყველა მნიშვნელოვანი პოლიტიკური მოწინააღმ- 

დეგე. რეპრესიებს შეეწირა უამრავი ადამიანი კომუ- 

ნისტური (ბოლშევიკური) პარტიის უმაღლეს ხელ- 

მძღვანელობაში, უმაღლეს საკანონმდებლო და აღ- 

მასრულებელ ხელისუფლებაში, უმაღლეს სამხედრო 

ხელმძღვანელობაში და ა. შ. საბჭოთა კავშირში შე- 

მავალ ყველა მოკავშირე რესპუბლიკაში, ყველა ად- 
მინისტრაციულ-ტერიტორიულ ერთეულში (სოფელ- 
ში, მახრაში, ქალაქში, ოლქში, მხარეში) მიმდინარე- 

ობდა მანამდე არნახული რეპრესიები. 

საქართველოში 30-იანი წლების პოლიტიკური 

რეპრესიები დაკავშირებულია ლავრენტი ბერიას 

სახელთან. ლავრენტი ბერია 1931 წელს ერთდროუ- 

ლად გახდა საკავშირო კომუნისტური პარტიის 

(ბოლშევიკების) ამიერკავკასიის სამხარეო კომიტე- 

ტის მეორე მდივანი და საქართველოს კომუნისტური 

პარტიის (ბოლშევიკების) ცენტრალური კომიტეტის 

პირველი მდივანი. 1932 წელს ლავრენტი ბერია გახ- 

და საკავშირო კპ(ბ) ამიერკავკასიის სამხარეო კომი- 

ტეტის პირველი მდივანი და იმავდროულად შეინ- 

  

„ჩემს ძვირფას ამხანაგებს, ჩემს მიერ დახვრეტილთ!“ 

სოსო 

(ემიგრანტ სიმონ ბერეჟიანის კარიკატურა) 

არჩუნა საქართველოს კომუნისტური პარტიის 

(ბოლშევიკების) ცენტრალური კომიტეტის პირველი 
მდივნის თანამდებობა. 

L საქართველოში პოლიტიკურ რეპრესიებს ლავ- 

რენტი ბერია ატარებდა მოსკოვში შემუშავებული 

კურსის შესაბამისად. პოლიტიკური თვალსახრისით 

უპირველეს ამოცანას წარმოადგენდა ძველი 
ბოლშევიკი პროფესიონალი რევოლუციონერების 

ბირთვის განადგურება და მათ ადგილას ახალი, 

სტალინის პოლიტიკური კურსის მომხრე კადრებ- 

ის დანიშვნა. 30-იანი წლების პოლიტიკურ 
რეპრესიებს შეეწირნენ ცნობილი ქართველი ბოლშე- 
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ვიკები: მამია ორახელაშვილი, ლავრენტი ქართვე- 

ლიშვილი, ლევან ლოღობერიძე, სამსონ მამულია, 

მიხეილ კახიანი, მიხეილ ოკუჯავა, ბუდუ მდივანი, 

შალვა ელიავა და მრავალი სხვ. რეპრესიებს გადარ- 
ჩენილი ძველი ბოლშევიკები (მიხა ცხაკაია, ფილიპე 

მახარაძე და სხვ.) თითქმის აღარავითარ როლს აღარ 

ასრულებდნენ პოლიტიკურ ცხოვრებაში. 

საქართველოს კომუნისტური (ბოლშევიკების) 

პარტიის შიგნით, მის ცენტრალურ და ადგილობრივ 

ორგანოებში მიმდინარე რეპრესიების პარალელურად 

30-იან წლებში ფართომასშტაბიანი რეპრესიები გა- 

ტარდა საქართველოს უმაღლეს საკანონმდებლო 

ორგანოსა (სრულიად საქართველოს ცენტრალურ 

აღმასრულებელ კომიტეტში) და უმაღლეს აღმას- 

  

ტიციან ტაბიძე 

რულებელ ხელისუფლებაში (სახალხო კომისართა 

საბჭოში), ასევე ხელისუფლების ადგილობრივ (სა- 

სოფლო, სამახრო, საქალაქო, საოლქო) ორგანოებ- 

ში, წითელი არმიის ქართულ ეროვნულ შენაერთებ- 

ში. 30-იანი წლების რეპრესიებს შეეწირნენ ისეთი 

ადამიანები, რომელთაც საერთოდ არაფერი აკავ- 

შირებდათ პოლიტიკურ ცხოვრებასთან, ისინი 

უბრალოდ ინტრიგების მსხვერპლნი გახდნენ. 

რეპრესიები არ იყო ერთჯერადი, იგი თითქმის 

პერმანენტულად მიმდინარეობდა. იყო შემთხვევები, 

როდესაც რეპრესიების მორიგ ტალღას ეწირებოდ- 

ნენ ისინი, რომელთაც თავად წინა წლებში მრავალი 

უდანაშაულო ადამიანი დასაჯეს სიკვდილით. 

30-იანი წლების რეპრესიებს კიდევ ერთი თავისე- 

ბურება ახასიათებდა. ხელისუფლება ცდილობდა 

ყოველი უდანაშაულოდ სიკვდილით დასჯილის საქმე 
(ძიების მასალები, სასამართლო პროცესი, განაჩენი) 

ისე ეწარმოებინა, რომ მისთვის კანონიერი სახე 

მიეცა. სინამდვილეში ყოველი დასჯილის საქმეში 

უხვადაა წარმოდგენილი გაყალბებული მასალები 

(დაკითხვის ოქმები, წამების გბით გამოძალული 

ჩვენებები და აღიარებები, წინასწარ შეთითხნილი 

დასმენები და ა. შ.). ხშირი იყო შემთხვევები, როცა 

უდანაშაულოდ დაპატიმრებულებს ძიების დამთავრე- 

ბამდე და სასამართლომდე უსწორდებოდნენ ფრ- 
იკურად, ხოლო ოფიციალურ დოკუმენტებში აღნიშ- 
ნავდნენ, რომ პატიმარი გარდაიცვალა. 

ქართველი ინტელიგენცია, განსაკუთრებით კი 

მისი ელიტარული ნაწილი, 1921 წლიდანვე ოპოხი-     

მიხეილ ჯავახიშვილი 

ციაში ჩაუდგა რუსეთის საოკუპაციო რეჟიმს – მოსკ- 

ოვის სატელიც საბჭოთა საქართველოს ხელისუფლე- 

ბას. 1921 წლიდანვე დაიწყო ქართველი ინ- 

ტელიგენციის რეპრესიები, რამაც ფართო ხასიათი 

მიიღო 1924 წლის აჯანყების დამარცხების შემდეგ. 

20-იანი წლების ბოლოდან, განსაკუთრებით კი 30- 

იანი წლების დამდეგიდან საბჭოთა პროპაგანდის 

მიერ ფართოდ რეკლამირებულ სოციალისტური 

საზოგადოების მშენებლობაში ქართველმა ინ- 

ტელიგენციამ იმთავითვე ამოიცნო დიდი საშიშ- 

როება. ინტელიგენციამ ცხადად იგრძნო, რომ 

ძალას იკრებდა ძალმომრეობაზე დამყარებული 

სისტემა უამრავი მახინჯი გამოვლინებით, კვდე- 

ბოდა საზოგადოებრივი აზრი, ყველაფერი ერთი 

ადამიანის ნებას ემორჩილებოდა. ქართველი ინ- 
ტელიგენცია ამას ვერასგზით ვერ შეურიგდებოდა. 

იოსებ სტალინი კარგად ხედავდა, რომ მისი 

პოლიტიკური კურსის ოპოზიცია, ერთი მხრივ, კო- 

მუნისტური პარტიის შიგნით, უმაღლეს საკანონმდე- 

ბლო და აღმასრულებელ ხელისუფლებაში, არმიაში 

და, მეორე მხრივ, ინტელიგენციაში ერთი და იმავე 

მიხნით არ ებრძოდა არსებულ პოლიტიკურ რეჟიმს. 

მიუხედავად ამისა, ორივე ოპოზიციური ძალა მიხ- 

ნის სხვადასხვაობის მიუხედავად, მაინც დიდ სა- 

ფრთხეს უქმნიდა სოციალისტური სახოგადოების 

სანდრო ახმეტელი 

სტალინური მოდელის რეალიზაციის საქმეს. თუ 20- 

იანი წლების პირველ ნახევარში საბჭოთა ხელისუ- 

ფლება ინტელიგენციის რეპრესირებას სოციალურ 

ძალთა დაბალანსების აუცილებლობიდან გამომ- 
დინარე ახდენდა, 30-იანი წლებში ინტელიგენციის 

რეპრესირება პოლიტიკური რეპრესიების რანგში იქნა 
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აყვანილი. ეს კი იმას ნიშნავდა, რომ ინტელიგენციას 

იმავე მასშტაბებითა და სისასტიკით ანადგურებდნენ 

როგორც ოპოხიციას კომუნისტური (ბოლშევიკური) 

პარტიის შიგნით და ქვეყნის უმაღლეს პოლიტიკურ 

ხელმძღვანელობაში. 

ევგენი მიქელაძე 

საქართველოსა და ამიერკავკასიის პოლი- 

ტიკური ხელმძღვანელობის სათავეში ლავრენტი 

ბერიას მოსვლის შემდეგ დაიწყო ინტელიგენციის 

შევიწროებისა და დევნის ახალი ეტაპი. ამ შემთხ- 

ვევაში უხეში ძალის დემონსტრირებას მეთოდუ- 

რად ცვლიდა ინტელიგენციისადში დაყვავების, 

„წარსული ცოდვების მიტევების“ პოლიტიკა, რაც 

მიხნად ისახავდა ინტელიგენციის საბჭოთა წყო- 

ბილების მხარეზე გადაბირებას. 

პ0-იანი წლების პოლიტიკურ რეპრესიებს შეე- 

ნირნენ: მიხეილ ჯავახიშვილი, ევგენი მიქელაძე, 

ალექსანდრე (სანდრო) ახმეტელი, ტიციან ტაბი- 

ძე, ვახტანგ კოტეტიშვილი. ცილისწამებას ვეღარ 

გაუძლო და თავი მოიკლა პაოლო იაშვილმა. 

მრავალმა ქართველმა ინტელიგენტმა ციხეებსა და 

შორეულ გადასახლებაში დალია სული. მართალია, 

ფიხიკურ განადგურებას გადაურჩნენ, მაგრამ უმძიმეს 

მორალურ-ფსიქოლოგიურ ატმოსფეროში აღმოჩნდ- 

ნენ და მრავალი ტანჯვა-წამება გამოიარეს ცნობილ- 

მა ქართველმა მეცნიერებმა და მწერლებმა: ივანე 

ჯავახიშვილმა, შალვა ნუცუბიძემ, ვუკოლ ბერ- 

იძემ, სიმონ ყაუხჩიშვილმა, ნიკო ლორთქი- 

ფანიძემ, კონსტანტინე გამსახურდიამ და სხვებმა. 

30-იანი წლების პოლიტიკურმა რეპრესიებმა, 

გარდა იმისა, რომ უამრავი უდანაშაულო ადამიანის 

სიცოცხლე იმსხვერპლა, უდიდესი მორალურ- 

ფსიქოლოგიური დარტყმა მიაყენა ქართველ ერს. 

საზოგადოებაში დამკვიდრდა შიშისა და უნდობ- 

ლობის ატმოსფერო. რეპრესირებული ადამიანების 

ოჯახის წევრებმა, განსაკუთრებით ბავშვებმა, ნათე- 

სავებმპმა და მეგობრებმა ისეთი ძლიერი 

ფსიქოლოგიური ცტრავმა მიიღეს, რომ მისი შედეგე- 

ბი დიდხანს ვერ დაძლიეს. კიდევ უფრო გაუჭირდათ 

სულიერი ტრავმის შედეგების დაძლევა ციხეებიდან 

და გადასახლებიდან დაბრუნებულ უსამართლოდ 

მსჯავრდებულ ადამიანებს. 

30-იანი წლების რეპრესიებს შეეწირა მრავალი 

ცნობილი მეცნიერი, მწერალი, ხელოვნების მოღვაწე,     

ასევე იმხანად ჯერ კიდევ უცნობი, მაგრამ უდავოდ 
ნიჭიერი და იმედის მომცემი ახალგახრდობა. 

30-იანი წლების პოლიტიკური რეპრესიების 

შედეგების დაძლევა ძალზე ხანგრძლივი და მტკივ- 

ნეული აღმოჩნდა ქართველი ერისათვის. 

§4. ქართული პოლიტიკური ემიგრაცია 

ქართული ემიგრაციის მოღვაწეობახე უარყოფი- 

თი გავლენა იქონია 1924 წლის აჯანყების დამარცხ- 

ებამ. დაიწყო მარცხის მიხეხების ძიება, რამაც გაა- 

ძლიერა დაპირისპირება ემიგრაციაში მყოფ ქართულ 

პოლიტიკურ ძალებს შორის. ეროვნულ-დემოკრატე- 

ბი 1924 წლის აჯანყების დამარცხებას საქართველოს 

ემიგრაციული მთავრობისა და სოციალ-დემოკრატე- 
ბის არასწორი ტაქტიკით ხსნიდნენ. ეროვნულ- 

დემოკრატები (სპირიდონ კედია, რევახ გაბაშვილი 

და სხვ.) მიიჩნევდნენ, რომ აჯანყების მომზადებისა 

და განხორციელების დროს მიუტევებელი შეცდომე- 

ბი დაუშვეს საქართველოს ემიგრაციული მთავრო- 

ბის თავმჯდომარემ ნოე ჟორდანიამ, ასევე ნოე 

რამიშვილმა და სხვებმა. 1924 წლის აჯაწყების შე- 

ფასებაში ერთიანობა არ იგრძნობოდა თვით სო- 

ციალ-დემოკრატებს შორის, საქართველოს გან- 

თავისუფლებისათვის ბრძოლაში ქართველი სო- 

ციალ-დემოკრატების მიერ შემუშავებული ტაქტიკის 
მწვავე კრიტიკა წარმოადგინა ირაკლი წერეთელმა 

ნაშრომით „ეროვნული მოძრაობა და სოციალური 

იდეალი" (1925 წ.). ირაკლი წერეთლის არგუმენტე- 

ნოე ჟორდანია 

ლევილში 

ბის კრიტიკა მოცემულია ნოე ჟორდანიას ნაშრომ- 

ში „ჩვენი ტაქტიკა" (1925 წ.). საქართველოს სო- 

ციალ-დემოკრატიული მუშათა პარტიის უმრავლე- 

სობამ ნოე ჟორდანიას დაუჭირა მხარი, თუმცა პო- 

ლემიკა ნოე ჟორდანიასა და ირაკლი წერეთელს 

შორის შემდეგ წლებშიც გაგრძელდა. ამ პოლემიკას 

მიეძღვნა ირაკლი წერეთლის ნაშრომი „ჩვენი ტაქ- 

ტიკის ძირითადი საკითხები“ (1927 წ.). 

ეროვნულ-დემოკრატებმა სცადეს ესარგებლათ 
საქართველოს სოციალ-დემოკრატიულ მუშათა პარ- 

ტიაში შექმნილი ვითარებით და მოითხოვეს ერთ- 

პარტიული (სოციალ-დემოკრატიული) მთავრობის 
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გადაყენება და ახალი მთავრობის შექმნა. ეროვნულ- 

დემოკრატებისა და მათი თანამოაზრეების მოთხოვ- 

ნას მწვავე კრიტიკით შეხვდა საქართველოს სოციალ- 

დემოკრატიული მუშათა პარტიის II ყრილობა (1925 

წ.). საქართველოს ემიგრაციული მთავრობის შეც- 

  

ირაკლი წერეთელი 

ვლისა თუ მისი შემადგენლობის გადახალისების სა- 

კითხი იმხანად დღის წესრიგიდან მოიხსნა. 

20-იანი წლების შუა ხანებში საქართველოს ემი- 

გრაციული მთავრობა აქტიურ მონაწილეობას აგრ- 

ძელებდა საერთაშორისო ასპარეზხე საქართველოს 

საკითხის მთელი სიმწვავით დასმისა და ქართველი 

ერის სატკივარისადმი სხვადასხვა ქვეყნის მთავრო- 

ბათა ყურადღების მიჰყრობის მიხნით. ქართული 

ემიგრაციის მოღვაწეობის შედეგი იყო ის, რომ 1926 

წლის მარტში ამერიკის შეერთებული შტატების სე- 

ნატში ვირჯინიის შტატის დეპუტატმა კოპლენდმა 

და სენატორმა მურმა შეიტანეს საკანონმდებლო წი- 

ნადადება, რომელიც გმობდა რუსეთის მიერ 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის დაპყ- 
რობის ფაქტს და ამერიკის შეერთებული შტატების 

პრქნიდენტს ურჩევდა დიპლომატიური წარმომად- 

გენლის დანიშვნას საქართველოს ემიგრაციულ 

მთავრობასთან. მართალია, კოპლენდისა და მურის 

ინიციატივას პრაქტიკული შედეგი არ მოჰყოლია, 

მაგრამ მას მაინც გარკვეული მნიშვნელობა ჰქონდა 

საერთაშორისო ასპარეზზე საქართველოს საკითხის 

პოპულარიზაციისათვის. 

20-იანი წლების შუა ხანებში ქართულმა ემიგრა- 

ციამ მძიმე დანაკლისი განიცადა. 1926 წელს თვით- 

მკვლელობით დაასრულა სიცოცხლე ცნობილმა 

  
ლევილი – ემიგრაციის მამული საფრანგეთში 

  

პოლიტიკურმა მოღვაწემ ნიკოლოზ (კარლო) ჩხეი- 

ძემ. ოთხი წლის შემდეგ, 1930 წელს, საბჭოთა კავ- 

შირის სპეცსამსახურების აგენტმა სიცოცხლეს გა- 

მოასალმა ასევე ცნობილი პოლიტიკური მოღვაწე 

ნოე რამიშვილი. 

ქართული ემიგრაციისათვის მძიმე იყო 1932 

წელი. ამ წელს დაიდო საბჭოთა კავშირ-საფრანგე- 

თის თავდაუსხმელობის ხელშეკრულება. ხელშეკ- 
რულება კონკრეტულად არ შეჰხებია საფრანგეთში 

საქართველოს საელჩოს არსებობის საკითხს, მაგრამ 

საფრანგეთისა და საბჭოთა კავშირის მთავრობები 

ვალდებულებას იღებდნენ თავიანთი ქვეყნის ტერი- 

ტორიაზე არ გაეჩერებინათ მეორე მხარისათვის 

არასასურველი (მტრული) ორგანიზაცია. ამდენად, 

საფრანგეთში საქართველოს ლეგაციის დატოვება 

ეწინააღმდეგებოდა საბჭოთა კავშირ-საფრანგეთის 

პაქტს. 1933 წელს საქართველოს დალეგაციამ სა- 

ფრანგეთში არსებობა შეწყვიტა. 

კარლო ჩხეიძე 

საფრანგეთში საქართველოს საელჩოს გაუქმებას 

ქართულ ემიგრაციაში ახალი დაპირისპირება მოჰც- 

ვა. პოლიტიკური პარტიები შეთანხმების გხების 

ძიების ნაცვლად ერთმანეთისადმი ბრალდებების 

წაყენებითა და ცილისწამებით იყვნენ გართულნი. 

განსაკუთრებით მწვავედ დაუპირისპირდნენ ერთმა- 

ნეთს სოციალ-დემოკრატები და ეროვნულ- 

დემოკრატები. დაპირისპირება გაღრმავდა საქართვე- 

ლოს სოციალ-დემოკრატიული მუშათა პარტიის შიგ- 
ნით. ქართული ემიგრაციის გათიშვასა და 

ცალკეულ პოლიტიკურ პარტიათა შორის დაპირ- 

ისპირების გაძლიერებაში დიდი როლი ითამაშეს 

საბჭოთა კავშირის სპეცსამსახურებმა. 

ქართული ემიგრაცია არახელსაყრელი ვითარე- 

ბის მიუხედავად, მაინც აგრძელებდა მოღვაწეობას 

საერთაშორისო ასპარქსხე საქართველოს საკითხის 

პოპულარიზაციის მიხნით. 1934 წელს ინგლისში 

გაიმართა ერთა ლიგის დამხმარე ასოციაციის 

საერთაშორისო კონგრესი, რომელსაც დაესწრო 

მსოფლიოს მრავალი ქვეყნის დელეგაცია. საქართვე- 

ლოს დელეგაციაში შედიოდნენ ევგენი გეგეჭკორი, 
გიორგი გვაზავა და ანდრო გუგუშვილი. ერთ-ერთ 

სხდომახე კონგრესმა განიხილა საქართველოს საკ- 

ითხი. მოხსენება კონგრესს გიორგი გვახავამ წარუდ- 

გინა. გიორგი გვახავა შეეხო იმ მომენტებს, რომელ- 
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ქართული ემიგრანტული პრესა 

იც საქართველოს უფლებას აძლევდა მოეთხოვა 1921 

წელს დაკარგული დამოუკიდებლობის აღდგენა. 

ერთა ლიგის დამხმარე ასოციაციის კონგრესმა დაა- 

დასტურა რუსეთის მიერ საქართველოს დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის ოკუპაციისა და ანექსიის ფაქტი, 

ამასთან, კონგრესმა ერთა ლიგას მოუწოდა საერთა- 

შორისო სამართლის ნორმებიდან გამომდინარე, 

დახმარებოდა საქართველოს ქვეყანაში ნორმალური 

ვითარების აღსადგენად. 

1934 წელს ქართულმა ემიგრაციამ დიდი მუშაო- 

ბა გასწია კავკასიის კონფედერაციის შექმნის მიხნით. 

1934 წლის ივლისში ქ. ბრიუსელში საქართველოს, 

ახერბაიჯანისა და ჩრდილო კავკასიის წარმომადგენ- 

ლებმა ხელი მოაწერეს „კავკასიის კონფედერაციის 

პაქტს“. საქართველოს სახელით პაქტს ხელი მოაწ- 

ერეს საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

მთავრობის თავმჯდომარემ და ემიგრაციაში 

საქართველოს ეროვნული ცენტრის თავმჯდომარემ 

ნოე ჟორდანიამ, ასევე საქართველოს დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის ყოფილმა სრულუფლებიანმა მინ- 

ისტრმა საფრანგეთში აკაკი ჩხენკელმა. 1934 წლის 

ივლისშივე შეიქმნა „კავკასიის დამოუკიდებლობის 

კომიტეტი“, რომელმაც გამოაქვეყნა მოწოდება 

„კავკასიის ყველა მამულიშვილს!“ 1935 წელს 

„კავკასიის დამოუკიდებლობის კომიტეტმა“ მოი- 

წვია „კავკასიის კონფედერაციის პაქტხე“ ხელის- 
მომწერი მხარეების კონფერენცია, რომელმაც აირ- 

ჩია „კავკასიის კონფედერაციის საბჭო“. კავკასიის 

კონფედერაციის საბჭოს დაეკისრა კავკასიის ხალხ- 

თა ეროვნული მოძრაობის ხელმძღვანელობა. 1936 

წელს კავკასიის ერთა წარმომადგენლების ყრილო- 

ბამ დაადასტურა „კავკასიის კონფედერაციის საბ- 

ჭოს“ დაფუძნება. კონფედერაციის საბჭოს სახელით 

გამოქვეყნებულ მოწოდებაში – „კავკასიის ყველა 

ხალხებს!“ – აღნიშნული იყო, რომ კავკასიის კონ- 

ფედერაციის საბჭოს ამოცანაა იბრძოლოს კავკასი- 

ის რესპუბლიკების დამოუკიდებლობის აღსადგენად. 

შექმნილ საერთაშორისო ვითარებაში, ცხადია, 

კავკასიის კონფედერაციის საბჭო ვერ განახორ- 

ციელებდა მის წინაშე მდგარ ამოცანებს. 

ქართული ემიგრაციის მდგომარეობა კიდევ 

უფრო გააუარესა 1934 წელს საბჭოთა კავშირის 

ერთა ლიგაში მიღებამ. ქართული ემიგრაციისათვის 

ცხადი იყო, რომ ერთა ლიგაში საბჭოთა კავშირის 

მიღება საქართველოს საკითხს საერთაშორისო 

საკითხიდან საბჭოთა კავშირის საშინაო საკითხ- 

ად აქცევდა. ქართველმა პოლიტიკოსებმა ისარგე- 

ბლეს იმით, რომ ერთა ლიგას მანამდე ორჯერ (1922 

წლის 22 ოქტომბერს და 1925 წლის 25 სექტემბერს) 

ჰქონდა მიღებული რეხოლუცია საქართველოს 

დამოუკიდებლობის აღდგენის სასარგებლოდ და 

დიდი მუშაობა გააჩაღეს საბჭოთა კავშირის ერთა 

ლიგაში მიღების წინააღმდეგ. ქართული ემიგრაციის 

წარმომადგენლები (ნოე ჟორდანია და სხე.) საერ- 

თამორისო ფორუმებსა და პრესაში გამოსვლისას 

ხახს უსვამდნენ იმას, რომ საქართველოს დამოუ- 

კიდებლობის აღდგენის გარეშე ერთა ლიგაში საბ- 

ჭოთა კავშირის მიღება წესდების უხეშ დარღვევას 

ნიშნავდა. ერთა ლიგაში შემავალი ქვეყნების 

მთავრობები კი სხვაგვარად ფიქრობდნენ. იმხანად 

შექმნილი საერთაშორისო ვითარება პოლიტიკოსებს 

საბჭოთა კავშირთან კომპრომისისაკენ უბიძგებდა. 

საქართველოს ინტერესები ამჯერადაც დიდ 

პოლიტიკას შეეწირა. საბჭოთა კავშირის ერთა 

აკაკი ჩხენკელი 

  

ლიგაში მიღება პრაქტიკულად შეუძლებელს ხდი- 

და საერთაშორისო არენაზე საქართველოს 

დამოუკიდებლობის აღდგენის საკითხის დაყ- 

ენებას. 

ქართული ემიგრაციის მოღვაწეობისათვის არახ- 

ელსაყრელი პირობების შექმნამ სახღვარგარეთ მოღ- 

ვაწე პოლიტიკური პარტიები შეკავშირებისა და ერ- 

თიანი ფრონტის შექმნის აუცილებლობის აღიარე- 

ბამდე მაინც ვერ მიიყვანა. დაპირისპირება კიდევ 

უფრო გაძლიერდა. ერთიანი ეროვნული ფრონტის 

შექმნის აუცილებლობას გაუსვა ხახი ნოე ჟორდა- 

ნიამ 1935 წელს გამოქვეყნებულ წერილში „ნაციო- 

ნალური ფრონტი". 1935-1939 წლებში ემიგრაცია- 

ში მოღვაწე პოლიტიკური პარტიები და მათი 

ლიდერები (ნოე ჟორდანია, სპირიდონ კედია, რე- 

ვახ გაბაშვილი და სხვ.) შეთანხმების მიღწევის ნაცვ- 

ლად, საკუთარი პოზიციის ჭეშმარიტების მტკიცებით 
იყვნენ გართულნი. ერთიანი ეროვნული ფრონტის 

შექმნა სულ უფრო უიმედო ხდებოდა. 

ამრიგად, 20-იანი წლების შუა ხანებიდან, ვი- 

დრე 30-იანი წლების ბოლომდე ქართული ემი- 
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გრაცია აგრძელებს აქტიურ პოლიტიკურ მოღ- 

ვაწეობას, მაგრამ შექმნილ საერთაშორისო ვი- 

თარებაში საქართველოს დამოუკიდებლობის 

აღდგენა სულ უფრო უიმედო ხდებოდა. სამშობ- 

ლოს დამოუკიდებლობისათვის ბრძოლაში მარცხი 

უფრო აძლიერებდა დაპირისპირებას ქართული 

ემიგრაციის შიგნით. 

§5. ქართული კულტურა 1921-1941 

წლებში 

საქართველოს დაპყრობა საბჭოთა რუსეთის 

მიერ (1921 წ.) იმდენად დიდი ტრაგედია იყო, რომ 

მან გავლენა მოახდინა ქართული სინამდვილის ყვე- 

ლა სფეროზე, მათ შორის ერის სულიერ ცხოვრება- 
ზე. ყველა დამპყრობელი ცდილობს შეაფერხოს 

დაპყრობელი ერის სულიერი განვითარება, ჩაკლას 

ეროვნული ცნობიერება და ამით განიმტკიცოს თავი- 

სი ბატონობა. რუსეთს ქართული კულტურის წინა- 

აღმდეგ ბრძოლის დიდი გამოცდილება ჰქონდა. 

ქართველ ერსაც ასევე გააჩნდა რუსეთის კოლონი- 

ური პოლიტიკის წინააღმდეგ ბრძოლის დიდი 

ტრადიცია. ისევე როგორც XIX საუკუნის დამდე- 

გიდან, 1921 წლიდანაც დაიწყო ბრძოლა ქართული 

კულტურის გადასარჩენად. ქართული კულტურის გა- 

დარჩენა ნიშნავდა ეროვნული ცნობიერების, 

ეროვნული თვითმყოფადობის გადარჩენას. სწორედ 

ამიტომ ქართული კულტურა, ისევე როგორც XIX 

საუკუნესა და XX საუკუნის დამდეგს, 20-30-იან 

წლებშიც ეროვნული მოძრაობის შემადგენელ ნაწ- 

ილად იქცა. 
1921 წლიდან ქართული კულტურა წარმოუდგენ- 

ლად რთულ პირობებში ვითარდებოდა. საბჭოთა 

პოლიტიკური სისტემისათვის კულტურა, უპირველეს 

ყოვლისა, იდეოლოგიურ იარაღს წარმოადგენდა ახ- 

ალი სისტემის მშენებლობის პროცესში. ხელოვნების 

თავისუფლება შეუთავსებელი იყო საბჭოთა იდეო- 

ლოგიასთან. მიუხედავად ამისა, საბჭოთა რუსეთის 

საოკუპაციო რეჟიმისა და საბჭოთა კავშირის შემად- 

გენლობაში იძულებითი ყოფნის პერიოდში ქართვე- 

ლი ერი სულიერად არ შეფერხებულა და მისი კულ- 

ტურაც აღმავლობის გზით მიდიოდა. ცხადია, 

ქართული კულტურა გაცილებით მეტს მიაღწევდა, 
ქართველ ერს რომ სახელმწიფოებრივი დამოუკიდე- 

ბლობა ჰქონოდა. მიუხედავად ამისა, ქართველი ერის 

მიღწევები კულტურის სფეროში 1921-1941 წლებში 

იმდენად დიდი იყო, რომ არა მხოლოდ ეროვნული, 

არამედ საკაცობრიო მნიშვნელობა შეიძინა. 

1, განათლება. საქართველოში საბჭოთა ხელისუ- 

ფლების ერთ-ერთ უპირველეს ღონისძიებას წარ- 
მოადგენდა განათლების ძველი სისტემის ლიკვიდა- 

ცია. აღებულ იქნა გქხნი საყოველთაო-სახალხო გა- 

ნათლებისკენ, რაც მიზნად ისახავდა განათლების 

შეტანას მუშათა და გლეხთა მასებში. ეს ფუნქცია 
დაეკისრა დაწყებითი განათლების სისტემას. გატარ- 

და ღონისძიებები მოხრდილ მოსახლეობაში წერა- 
კითხვის უცოდინრობის ლიკვიდაციის მიხნით. მუ- 

შათა რიგებიდან უმაღლესი განათლების მქონე სპე- 

ციალისტების მოსამზადებლად თბილისის სახელმ- 

წიფო უნივერსიტეტში 1922 წელს შეიქმნა პირველი 

მუშათა ფაკულტეტი (მუშფაკი). ეს ფაკულტეტი 
მუშა-ახალგახრდობას უმაღლეს სასწავლებელში 

შესასვლელად ამზადებდა. 

საბჭოთა ხელისუფლებამ უნდობლობა გა- 

მოუცხადა განათლების ძველი სისტემის მუშაკებს. 

დაიწყო მასწავლებელთა ახალი კადრების მომზადე- 

ბა. დაწყებით და საშუალო სკოლაში მასწავლებელ- 

თა ძველი კადრების შეცვლა გაცილებით ადვილი 

გამოდგა, ვიდრე უმაღლეს სასწავლებელში. საბჭო- 

თა ხელისუფლება იძულებული გახდა შეჰგუებოდა იმ 

ფაქტს, რომ თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტ- 

ში წამყვანი ადგილი ისევ ძველ პროფესურას ეჭირა. 

1930-1934 წლებში საქართველოში შემოღებულ 

იქნა საყოველთაო-სავალდებულო სწავლება. საშუა- 

ლო სკოლაში სწავლება სამ საფეხურად მიმდინარე- 

ობდა: დაწყებითი, არასრული საშუალო და საშუა- 

ლო. 

უმაღლესი განათლების ერთადერთ კერას 

თავდაპირველად თბილისის სახელმწიფო უნივერ- 
სიტეტი წარმოადგენდა. უნივერსიტეტში იყო თავ- 

მოყრილი სამეცნიერო-პედაგოგიური კადრების 

უდიდესი ნაწილი. თბილისის სახელმწიფო უნივერ- 

სიტეტმა სათავე დაუდო სხვა ქართულ უმაღლეს სას- 

წავლებლებს. კერძოდ, თბილისის სახელმწიფო უნი- 

ვერსიტეტის შესაბამისი ფაკულტეტების ბახახე 

დაარსდა საქართველოს პოლიტექნიკური ინსტიტუ- 

ტი (1928 წ.), საქართველოს სასოფლო-სამეურნეო 

"ინსტიტუტი (1929 წ.) და თბილისის სამედიცინო 

ინსტიტუტი (1930 წ.). პედაგოგიური კადრების მო- 
მზადების საქმეში დიდი წვლილი შეიტანეს თბილი- 

სის, ქუთაისის, ბათუმისა და სოხუმის პედაგოგიურ- 
მა ინსტიტუტებმა. 

სახვით ხელოვნებაში ეროვნული კადრების მო- 

მზადებას საფუძველი დაუდო თბილისის სამხატვრო 

აკადემიამ, რომელიც 1922 წელს გაიხსნა. 1924 წელს 

დაარსდა თბილისის კონსერვატორია. 1924 წელსვე 

შეიქმნა თბილისის საოპერო სტუდია. 
2. მეცნიერება. დაარსებიდან სულ რამდენიმე 

წელიწადში თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტში 

ფართოდ გაიშალა სასწავლო და სამეცნიერო მუშაო- 

ბა. თბილისის უნივერსიტეტთან 1933ვ- 1934 წლებში 

შეიქმნა ფიხიოლოგიის, მათემატიკის, გეოლოგიის, 

ფიზიკის, გეოგრაფიის, ლიტერატურის ინსტი- 

ტუტები, რომლებშიც ნაყოფიერ კვლევა-ძიებას 

ეწეოდნენ უკვე მაშინ ცნობილი ქართველი მეცნიერე- 

ბი: ივანე ბერიტაშვილი, ანდრია რაზმაძე, გიორგი 
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ნიკოლაძე, ნიკო მუსხელიშვილი, არჩილ ხარაძე, 

ალექსანდრე ჯანელიძე და სხვ. 

20-30-იან წლებში საქართველოში მთელი რიგი 

დარგობრივი სამეცნიერო დაწესებულებები დაარს- 

და: 1925 წელს შეიქმნა გეოლოგიის ინსტიტუტი, 

1928 წელს – ამიერკავკასიის ნაგებობათა სამეც- 

== 

1 
' 
I 

ივანე ბერიტაშვილი 

ნიერო-კვლევითი ინსტიტუტი, 1929 წელს – 

თბილისის ქიმიის სამეცნიერო-კვლევითი ინსტი- 

ტუტი, 1932 წელს – თბილისის ქიმიურ-ფარ- 

მაცევტული სამეცნიერო-კვლევითი ინსტიტუტი, 
1933 წელს – თბილისის ჰიდროენერგეტიკის 

სამეცნიერო-კვლევითი ინსტიტუტი და სხვ. 

1932 წელს თბილისში, საბჭოთა კავშირის მეც- 

ნიერებათა აკადემიის კავკასიის ისტორიულ-არ- 

ქეოლოგიური ინსტიტუტის (კიაი) ბახახე, რომელიც 

1917 წელს იყო დაარსებული რუსეთის მეცნიერება- 

თა აკადემიის ფილიალის სახით, შეიქმნა კავკასიათ- 

მცოდნეობის ინსტიტუტი, რომელსაც სათავეში 

ჩაუდგა აკადემიკოსი ნიკო მარი. 1932 წელს საბჭო- 

თა კავშირის მეცნიერებათა აკადემიის პრეხიდიუმის 

გადაწყვეტილებით კავკასიამცოდნეობის ინსტიტუტი 

საკავშირო მეცნიერებათა აკადემიის ამიერკავკასი- 

ის ფილიალად გადაკეთდა. 

1933 წელს შეიქმნა საბჭოთა კავშირის მეცნი- 

ერებათა აკადემიის ამიერკავკასიის ფილიალის 

საქართველოს განყოფილება, ხოლო 1935 წელს 

მოხდა საბჭოთა კავშირის მეცნიერებათა აკადემიის 

ამიერკავკასიის ფილიალის რეორგანიხაცია, რის 

შედეგადაც მის ბახახე დაარსდა საქართველოს, 

ახერბაიჯანისა და სომხეთის ცალკე ფილიალები. სა- 

ბჭოთა კავშირის მეცნიერებათა აკადემიის საქართვე- 

ლოს ფილიალმა ფუნქციონირება დაიწყო 1935 

წლის 25 მარტიდან.) 
საბჭოთა კავშირის მეცნიერებათა აკადემიის 

საქართველოს ფილიალის სისტემაში თავიდანვე წარ- 

მოდგენილი იყო ძირითადად საბუნებისმეტყველო 

მეცნიერებანი. ერთადერთ ჰუმანიტარულ სამეცნი- 

ერო-კვლევით დაწესებულებად კი ამიერკავკასიის 

რესპუბლიკათა ფარგლებში კავკასიამცოდნეობის 

ინსტიტუტი რჩებოდა. საბჭოთა კავშირის მეცნიერე- 

ბათა აკადემიის საქართველოს ფილიალის პრეხიდ- 

იუმის მიერ მიღებულ გადაწყვეტილებათა საფუძ- 

ველზე, 1936 წელს კავკასიამცოდნეობის ინსტიტუტი 

რეორგანიზებულ იქნა საბჭოთა კავშირის მეცნიერე- 

  

ბათა აკადემიის საქართველოს ფილიალის ნიკო 

მარის სახელობის ენის, ისტორიისა და მატერია- 

ლური კულტურის ინსტიტუტად (ენიმკი). ამავე 

წელს საქართველოს განათლების სისტემაში დაარს- 

და არქეოლოგიის ინსტიტუტი, რომელიც 1937 

წელს ნ. მარის სახელობის ინსტიტუტს შეუერთდა. 

გარდა ამისა, თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტ- 

თან 1934 წლიდან ფუნქციონირებდა ენისა და ლიტ- 

ერატურის ინსტიტუტი, ხოლო 1937 წელს მას ეწო- 

და შოთა რუსთაველის სახელობის ქართული 

ლიტერატურის ინსტიტუტი (1938 წელს, სხვა ინ- 

სტიტუტებთან ერთად, ეს უკანასკნელი დაიხურა და 

1940 წელს კვლავ აღდგა). 
1936 წლის ბოლოსათვის საბჭოთა კავშირის მეც- 

ნიერებათა აკადემიის საქართველოს ფილიალის 

სისტემაში ფუნქციონირებდა შვიდი სამეცნიერო- 

კვლევითი დაწესებულება და ერთი ბიოლოგიის სექ- 

ტორი. 1939 წელს ფილიალთან შეიქმნა ენერგეტ- 

იკის სექტორი, ხოლო 1940 წელს გეოფიხიკის ინ- 

სტიტუტთან – ანტისეისმური მშენებლობის ბიურო. 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის დაფუძ- 

ნებამ და მასში მეცნიერების სხვადასხვა დარგის გან- 

  

ნიკო მარი 

ვითარებამ, საბჭოთა კავშირის მეცნიერებათა აკა- 

დემიის ამიერკავკასიის ფილიალის საქართველოს 

განყოფილებისა და შემდგომ საქართველოს ფილია- 

ლის შექმნამ მყარი საფუძველი მოამზადა ეროვნუ- 

ლი სამეცნიერო ცენტრის დაარსებისათვის. 

1941 წლის 10 თებერვალს შეიქმნა საქართველოს 

მეცნიერებათა აკადემია, რაც მნიშვნელოვანი მოვ- 

ლენა იყო ქართველი ერის ისტორიაში. 1941 წლის 

22 თებერვალს დამტკიცდა აკადემიის ნამდვილ წევრ- 

თა პირველი შემადგენლობა, რომელშიც შევიდნენ: 

გიორგი ახვლედიანი (ენათმეცნიერება), ივანე ბერ- 

იტაშვილი (ფიხიოლოგია), კირიაკ ზავრიევი (სამ- 

შენებლო მექანიკა), ფილიპე ზაიცევი (ბიოლოგია), 

ალექსანდრე თვალჭრელიძე (მინერალოგია, 

პეტროგრაფია), ტარასი კვარაცხელია (სუბ- 

ტროპიკული კულტურები), კორნელი კეკელიძე 
(ფილოლოგია), ნიკოლოზ კეცხოველი (ბოტანიკა), 
ნიკოლოზს მუსხელიშვილი (მათემატიკა, მექანიკა), 

დიმიტრი უზნაძე (ფსიქოლოგია), აკაკი შანიძე 

(ენათმეცნიერება), გიორგი ჩუბინაშვილი (ხე- 

ლოვნებათმცოდნეობა), არნოლდ ჩიქობავა (ენათ- 
მეცნიერება), გიორგი ხაჭაპურიძე (ისტორია), სი- 
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მონ ჯანაშია (ისტორია), ალექსანდრე ჯანელიძე 

(გეოლოგია). 
საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის არსებო- 

ბის პირველივე თვეები საბჭოთა კავშირ-გერმანიის 

ომის დაწყებას დაემთხვა. აკადემიის პრეზიდიუმის 

სპეციალური დადგენილებით სამეცნიერო დაწესე- 

ბულებათა თემატიკის მნიშვნელოვანი ნაწილი გადა- 

ისინჯა და ფრონტისა და ზურგის მოთხოვნათა შე- 

საბამისად შეიცვალა. ომის პირველივე წელს აკადემი- 

ის ინსტიტუტებმა არაერთი პრაქტიკული ხასიათის 

საკითხი გადაწყვიტეს ფრონტისა და ზურგის დასახ- 

აკადემიკოსი ივანე ჯავახიშვილი 
თავის მოწაფეებთან: სიმონ 
ჯანაშიასა (მარცხნივ) და ნიკო 

ბერძენიშვილთან (ცენტრში)     L. 

მარებლად. ამასთანავე, სამეცნიერო დაწესებულებე- 

ბი მთელ რიგ ფუნდამენტურ გამოკვლევებს ქმნიდ- 

ნენ მეცნიერების სხვადასხვა დარგში. 

1921-1941 წლები ქართველ მეცნიერთა მნიშ- 

ვნელოვანი მიღწევებით აღინიშნა როგორც ჰუმანი- 

ტარულ, ისე საბუნებისმეტყველო მეცნიერებათა 

დარგში. საგულისხმო შედეგები იქნა მოპოვებული 

ტექნიკურ მეცნიერებათა მთელი რიგ დარგებშიც. 

ენათმეცნიერების დარგში ფუნდამენტური 

გამოკვლევები შექმნეს აკაკი შანიძემ (1887-1987), 

გიორგი ახვლედიანმა (1887-1973), არნოლდ 

ჩიქობავამ (1898-1985), ვარლამ თოფურიამ 

(1901-1966) და სხვ. მნიშვნელოვანი წვლილი შეი- 

ტანეს ძველი ქართული ლიტერატურის ისტორიის 

შესწავლის საქმეში კორნელი კეკელიძემ (1879- 

1962) და პავლე ინგოროყვამ (1893-1983). 

ქართული ისტორიოგრაფიის დიდი მიღწევები 

დაკავშირებულია ივანე ჯავახიშვილისა (1876-1940) 

და მისი მოწაფეების სახელთან. 1921-1941 წლებში 

გამოქვეყნდა ივანე ჯავახიშვილის უმნიშვნელოვანე- 

სი, ფუძემდებლური შრომები: „ქართველი ერის ის- 

ტორიის" მესამე წიგნი (1941 წ.), „საქართველოს 

ეკონომიკური ისტორიის“ პირველი და მეორე წიგნე- 

ბი (1930-1934 წწ.), „ქართული საფას-სახომთა- 

მცოდნეობა ანუ ნუმიხმატიკა-მეტროლოგია“ (1925 

წ.), „ქართული დამწერლობათამცოდნეობა ანუ პა- 

ლეოგრაფია“ (1926 წ.), „ქართული სიგელთამცოდ- 

ნეობა ანუ დიპლომატიკა" (1926 წ.), „ქართული სა- 

მართლის ისტორიის" პირველი და მეორე წიგნები 
(1927-1929 წწ.) და სხვ. საქართველოს ისტორიის 

სხვადასხვა მნიშვნელოვან პრობლკუმას მიეძღვნა სარ- 

    

გრიგოლ წერეთელი 

გის კაკაბაძის (1886-1967), სიმონ ჯანაშიასა 

(1900-1947) და ნიკო ბერძენიშვილის (1895-1965) 

გამოკვლევები. 
ქართულ ფილოსოფიურ სკოლას შორს გაუთქვა 

სახელი შალვა ნუცუბიძემ (1888-1969), ფართო 

აღიარება მოიპოვა დიმიტრი უხნაძის (1886-1950) 

გამოკვლევებმა ფსიქოლოგიის დარგში. ქართული 

ხელოვნების ისტორიაში, კერძოდ, ქართული 

ხუროთმოძღვერების ისტორიაში ფუნდამენტური ნაშ- 

რომები შექმნა გიორგი ჩუბინაშვილმა (1885-1973). 

მნიშვნელოვანი გამოკვლევები ეკუთვნის ქართველ 

ფილოლოგ-ელინისტს, პაპიროლოგიის ერთ-ერთ 

ფუძემდებელს გრიგოლ წერეთელს (1870-1938). 

ქართველ მეცნიერთა მიერ მეტად მნიშვნელო- 

ვანი გამოკვლევები შესრულდა საბუნებისმეტყველო 

მეცნიერებათა დარგში. საქართველოში თავიდანვე 

მათემატიკოსთა ძლიერი ჯგუფი მოღვაწეობდა, 

რომელთა კვლევის შედეგებმა ფართო აღიარება 

მოიპოვა. მათემატიკის მაღალ დონეხე განვითარებ- 

ის საქმეში ფასდაუდებელი წვლილი შეიტანეს ანდრია 

რაზმაძემ (1889-1929), ნიკო მუსხელიშვილმა 

(1891-1976), არჩილ ხარაძემ (1895-1976), გიორ- 

გი ნიკოლაძემ (1888-1931) და სხვ. ჩვენში მეცნიერ- 

ული კვლევა-ძიების ჩასახვა და განვითარება ფიხი- 

ოლოგიის დარგში დაკავშირებულია ივანე ბერიტაშ- 

ვილის (1885-1974) სახელთან, რომლის ფუძემდე- 

ბლურმა გამოკვლევებმა საყოველთაო აღიარება 

კორნელი კეკელიძე 

მოიპოვა. უმნიშვნელოვანესი ფუნდამენტური კვ- 

ლევები შესრულდა ალექსანდრე ჯანელიძისა 

(1888-1975) და ალექსანდრე თვალჭრელიძის 

(1881-1957) მიერ პალეონტოლოგიის, სტრატი- 

გრაფიის, ტექტონიკისა და თეორიული გეოლოგიის 

მთელ რიგ დარგებში. საქართველოში გეოგრაფიუ- 

ლი მეცნიერების განვითარებას საფუძველი ჩაუყარა 
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ფერს ვ. 

ქართველ მათემატიკოსთა პლეადა: არჩილ ხარაძე, ანდრია 

რახმაძე, გიორგი ნიკოლაძე, ნიკო მუსხელიშვილი 

ალექსანდრე ჯავახიშვილმა (1875-1973), რომელაც 

ქართულ ენაზე გეოგრაფიის პირველი საუნივერ- 

სიტეტო სახელმძღვანელო შექმნა. ფუძემდებლური 

წვლილი ფარმაკოქიმიის მეცნიერების განვითარებასა 

და ამ დარგის ინსტიტუტის დაარსებაში ეკუთვნის 

იოველ ქუთათელაძეს (1887-1963). 

საქართველოში პრაქტიკული მედიცინისა და 

მედიცინის მეცნიერებათა სხვადასხვა დარგის განვი- 

თარებაში დიდი დამსახურება მიუძღვნით ალექსან- 

დრე ალადაშვილს (1876-1950), კონსტანტინე 

ერისთავს (1889-1975), გრიგოლ მუხაძეს (1879- 

1948), ალექსანდრე ნათიშვილს (1878-1959), ნი- 

კოლო ყიფშიძეს (1887-1954), მიხეილ წინამ- 

ძღვრიშვილს (1882-1956), ალექსანდრე წულუკიძ- 

ეს (1888-1967) და სხვ. 

1921-1941 წლებში მნიშვნელოვანი წარმატებე- 

ბი იქნა მილწეული ცექნიკისა და ტექნიკურ მეცნიერე- 

ბათა მთელ რიგ დარგებში. დიდია ბესარიონ ჭიჭი- 

ნაძის (1887-1937), ალექსანდრე დიდებულიძის 

(1888-1951), მიხეილ მოსტკოვისა (1900-1956) და 

სხვათა წვლილი საქართველოში ენერგეტიკის განვი- 

თარების საქმეში. მეტად მნიშვნელოვანია გრიგოლ 

წულუკიძის (1889-1950) როლი სამთო მეცნიერებ- 

ის განვითარებასა და საქართველოში სამთო 

მრეწველობის აღორძინებაში. დიდია გიორგი ნი- 

კოლაძის დამსახურება მეტალურგიისა და ქიმიური 

მეცნიერების განვითარებაში. კირიაკ ზავრიევმა 

(1891-1978) პირველმა ჩამოაყალიბა სეისმომედეგო- 

ბის დინამიკური თეორია, რომელიც შემდგომში გან- 

ვითარებული და მოდიფიცირებული სახით მსოფ- 

ლიოს მრავალ ქვეყანაში იქნა მიღებული. დიდი 

როლი შეასრულა გიორგი გედევანიშვილმა (1883- 

1957) მანქანათმშენებლობის, მანქანათმცოდნეობისა 

და ლითონთა ტექნოლოგიის დარგში საქართველო- 

ში კვლევა-ძიების განვითარების საქმეში. 

3. ლიტერატურა. ცხადია, საბჭოთა პოლი- 

ტიკური სისტემა ხელსაყრელ პირობებს არ შექმნი- 

და მწერლობის განვითარებისათვის. პოლიტიკური 

რეჟიმი ესწრაფოდა, მწერლობა თავისი მიძხნები- 

სათვის დაექვემდებარებინა. 30-იანი წლების პოლი- 

ტიკურმა რეპრესიებმა კი, საერთოდ, უმძიმეს მდგო- 

მარეობაში ჩააგდო ქართული მწერლობა. 

20-იანი წლების ლიტერატურული სკოლებიდან 

აღსანიშნავია ე. წ. „აკადემიური ჯგუფი“ (კონსტან- 

ტინე გამსახურდია, იოსებ გრიშაშვილი, მიხეილ #ჯავ- 

ახიშვილი, ლეო ქიაჩელი, პავლე ინგოროყვა, 

ალექსანდრე აბაშელი), „ცისფერყანწელები“ (პაო- 

ლო იაშვილი, ტიციან ტაბიძე, ვალერიან გაფრინდაშ- 

ვილი, გიორგი ლეონიძე), ფუტურისტები (სიმონ 

ჩიქოვანი, აკაკი ბელიაშვილი, დემნა შენგელაია, ლე- 

ეან ასათიანი), „არიფიონელები“ (შალვა დადიანი, 

კონსტანტინე ჭიჭინაძე, გერონტი ქიქოძე, სანდრო 

შანშიაშვილი), აღნიშნული სკოლები თავისი ლიცტე- 

რატურული მრწამსით მიუღებელი იყო საბჭოთა (კო- 

მუნისტური) იდეოლოგიისათვის. სწორედ ამიტომ 

მათ წინააღმდეგ შეურიგებელი ბრძოლა მიმდინარ- 

ეობდა. უხეში, არაპროფესიული კრიტიკა და დაუს- 

რულებელი თავდასხმები აუტანელ ატმოსფეროს 

ქმნიდა სამწერლო მოღვაწეობისათვის. პოლიტიკური 

რეჟიმისათვის მიუღებელი ლიტერატურული სკო- 

ლების წინააღმდეგ ბრძოლით განსაკუთრებით გამო- 

იჩინა თავი საქართველოს პროლეტარულ მწერალ- 

თა ასოციაციამ, რომლის რიგებშიც შედიოდნენ 

იაკინთე ლისაშვილი, კონსტანტინე ლორთქიფანიძე, 

  

გიორგი ლეონიძე, გერონტი ქიქოძე, ტიციან ტაბიძე 

იონა ვაკელი, ალიო მირცხულავა და სხვები. ცხა- 

დია, საბჭოთა ხელისუფლებას ადმინისტრაციული 

ღონისძიებებით შეეძლო ცალკეული ლიტერატურუ- 
ლი მიმდინარეობის წარმომადგენლები აეძულებინა 

უარი ეთქვათ თავიანთ ლიტერატურულ-ესთეტიკურ 

მრწამსხე. ასეთ ორგანიხაციულ ღონისძიებებს გა- 

ნეკუთვნებოდა საქართველოს მწერალთა კავშირის 

მეორე ყრილობის (1928 წ.) დადგენილება, რომ- 

ლის ძალითაც ფაქტობრივად იკრძალებოდა 

ცალკეული ლიტერატურული ჯგუფებისა და ასოცი- 
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აციების საქმიანობა. ამიერი- 

დან ყველა ქართველი მწერა- 

ლი საქართველოს საბჭოთა 

მწერლობის ერთიან ფედერა- 

ციაში უნდა გაერთიანებუ- 

ლიყო. 
არახელსაყრელი ვითარე- 

ბის მიუხედავად, 20-30-იან 

წლებში მაინც იქმნებოდა 

ქართული მწერლობის შე- 

დევრები. 
20-იანი წლების დამდე- 

გიდან აქტიურ ლიტერატუ- 
რულ მოღვაწეობას აგრძე-     ლებს ნიკო ლორთქიფანიძე 

(1880-1944). მწერლის მდი- 

დარი შემოქმედებითი მემკვი- 

დრეობიდან აღსანიშნავია: 

კონსტანტინე 

გამსახურდია 

„ტრაგედია უგმიროდ“, „ეპისკოპოხი ნადირობახე“", 

„თავსაფრიანი დედაკაცი", „შელოცვა რადიოთი“, 

„ბილიკებიდან ლიანდაგებხე" და სხვ. შემოქმედებით 

მოღვაწეობას აგრძელებს ლეო ქიაჩელი (1884- 

1963). 20-იან წლებში შექმნა მწერალმა ქართული 

პროხის მშვენება: „ჰაკი აძბა" და „თავადის ქალი 

მაია“, ცოტა მოგვიანებით „გვადი ბიგვა“. 20-იანი 

წლების დამდეგიდან ხანგრძლივი შესვენების შემდეგ 

ახალი შემოქმედებით იმპულსი მიეცა მიხეილ ჯავა- 

ხიშვილის (1880-1937) მწერლურ ნიჭს. სწორედ ამ 

პერიოდში შეიქმნა მისი რომანები „კვაჭი კვაჭანტი- 

რაძე", „არსენა მარაბდელი", „თეთრი საყელო“, 

„ჯაყოს ხიხნები“. 20-იან წლებში შექმნა მწერალმა 

უდიდესი მხატვრული სიმართლით აღბეჭდილი 

მოთხრობები: „ლამბალო და ყაშა", „მუსუსი“, „მარ- 

თალი აბდულაჰ". 20-30-იან წლებში შეიქმნა კონ- 

სტანტინე გამსახურდიას (1891-1975) მრავალი 

შედევრთაგანი, მათ შორის რომანები „დიდოსტატის 

მარჯვენა“, „მთვარის მოტაცება“, „დიონისოს ლი- 

მილი“. 

20-30-იან წლებში ქართული პროზის მდიდარი 

ტრადიციები გააგრძელეს გრიგოლ რობაქიძემ, დემ- 

ნა შენგელაიამ, ალექსანდრე ქუთათელმა, და სხვებ- 

  
გრიგოლ რობაქიძე 

მა. ამ პერიოდს განეკუთვნება გრიგოლ რობაქიძის 

(1880-1962) „გველის პერანგი", „ჩაკლული სული", 

„ქალღმერთის ძახილი“, „მცველნი გრაალისა“, დემ- 

ნა შენგელაიას (1896-1980) „კაც“, „გურამ ბარა- 

მანდია“, „სანავარდო“, „ბათა ქექია". 

20-იანი წლების დამდეგიდან აგრძელებს მოღ- 

ვაწეობას ქართული ლექსის ჯადოქარი გალაკტიონ 

ტაბიძე (1891-1959). 20-30-იან წლებში შექმნილი 

მისი ლირიკული მემკვიდრეობიდან აღსანიშნავია: 

„ქარი ქრის“, „ჩვენ პოეტები საქართველოსი", „ეს 

მშობლიური ქარია“, „ეფემერა“, „ისევ ეფემერა“, 

„პროლოგი 100 ლექსის“, პოემა „ჯონ რიდი" და სხვა 

მრავალი მარგალიტი ქართული პოეხიისა. 

20-30-იან წლებში კიდევ უფრო გამობრწყინდა 

ქართული ლირიკის შესანიშნავი ოსტატის ტიციან 

ტაბიძის (1895-1937) შემოქმედებითი ნიჭი. ამ პერი- 

  

„ს გალაკტიონ ტაბიძე 

ოდში შეიქმნა მისი „ლექსი-მეწყერი“, „რია-რია, 

„ოქროყანიდან, „ორპირის ოქროპირი" და მრავა- 

ლი სხვა. 

20-30-იან წლებში ქართული პოეხიის საგანძური 

გამდიდრდა გიორგი ლეონიძის, პაოლო იაშვილის, 

ალექსანდრე აბაშელის, ვალერიან გაფრინდაშვილის, 

სიმონ ჩიქოვანის, ტერენტი გრანელის ლექსებით. 

გიორგი ლეონიძე (1899-1966) ამ პერიოდში ქმნის 

პოქხიის შესანიშნავ ნიმუშებს: „ოლე“, „ღამე ივერი- 

ისა", „ნინოწმინდის ღამე", „ყივჩაღის პაემანი“ და 

სხვ. ნაყოფიერი აღმოჩნდა 20-30-იანი წლები პაო- 

ლო იაშვილის (1892-1937) შემოქმედებისათვისაც. 

მისი პოეტური მემკვიდრეობიდან აღსანიშნავია „პოე- 

ზია“, „როგორც აფრის ტკაცუნი“, „ლირიკული მი- 

სამართებიდან“ და სხვ. 

30-იან წლებში ლიტერატურულ ასპარეზზე გამ- 

ოვიდნენ პოეტთა ახალგახრდა თაობა: ლადო ასა- 

თიანი, მირზა გელოვანი, ალექსანდრე საჯაია, 

გაბრიელ ჯაბუშანური, სევერიან ისიანი და სხვე- 

ბი. მეორე მსოფლიო ომის უმძიმესმა პერიოდმა მათი 

სიცოცხლე ნაადრევად, შემოქმედებითი გაფურჩქვ- 

ნის ხანაში შეიწირა. 

4. ხელოვნება. საბჭოთა რეჟიმის პირობებში 

არახელსაყრელი ვითარება შეიქმნა ხელოვნების ყვე- 

ლა დარგის განვითარებისათვის. მიუხედავად ამისა, 

ქართველ ხელოვანთა დიდმა ნიჭმა და ტალანტმა 
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თავისი გხა იპოვა და ქართულმა ხელოვნებამ მნიშ- 

ვნელოვან წარმატებებს მიაღწია. 

ა) სახვითი ხელოვნება. 20-30-იან წლებში მოღ- 

ვაწე მხატვრებიდან აღსანიშნავია გიგო გაბაშვილის, 

მოსე თოიძის, ლადო გუდიაშვილის, დავით კაკა- 

ბაძის, ელენე ახვლედიანის, ქეთევან მაღალაშვი- 

ლის, უჩა ჯაფარიძის, ირაკლი თოიძის, ირაკლი 

გამყრელიძისა და სხვათა შემოქმედება. 

გიგო გაბაშვილის (1862-1936) შემოქმედებიდან 

ყურადღებას იპყრობს „ავტოპორტრეტი“, „შემზა- 

რავი სიწყნარე“, „მზადება ბრძოლისათვის ხევ- 

სურეთში“. მოსე თოიძის (1871-1953) ნამუშევრე- 

ბიდან აღსანიშნავია „მრისხანე ბატონი“, „ბედნიერი 

ცხოვრება"; ლადო გუდიაშვილის (1896-1980) 

ყოველი ქმნილება პროფესიული დახელოვნების ნი- 

მუშს წარმოადგენდა. მისი თითქმის ყველა ნამუშე- 

ვარი კომპოხიციის შესანიშნავი გაახრებითა და ინ- 

დივიდუალური ფერწერით ხასიათდება. მხატვრის 

ლადო გუდიაშვილი 

ნამუშევრებიდან შეიძლება დავასახელოთ „ახალი 

მცხეთა“, „ლოჟაში“, „სულო ბოროტო“, „ნიკოლოს 

ბარათაშვილის პორტრეტი“. დავით კაკაბაძის 

(1889-1958) ფერწერული ნამუშევრები გამთბარია 

ეროვნული კოლორიტით. ამ თვალსაზრისით გან- 

საკუთრებით აღსანიშნავია მხატვრის მიერ შესრულე- 

ბული იმერეთის პეიხაჟები – „იმერეთი, დედაჩემი“, 

„სვანეთი“. უფრო ადრეული ნამუშევრებიდან ყურა- 

დღებას იპყრობს „წურბელების გამყიდველი“, „ბა- 

  

ნანების გამყიდველი“. ელენე ახვლედიანის (1901- 

1975) შემოქმედებიდან აღსანიშნავია „მანავი“, „კახ- 

ეთი, ზამთარი", „ძველი სამრეკლო“. ქეთევან მა- 

ღალაშვილის (1894-1973) ნამუშევრებიდან ყურა- 

დღებას იპყრობს შალვა დადიანის, სვიატოსლავ 

რიხტერისა და სხვათა პორტრეტები. უჩა ჯაფარიძე   

ელენე ახვლედიანი 

ქმნის ფერწერულ ტილოებს: „სიყრმის მეგობრები“, 

„ბახრის კუთხე“, „პატარა ჯიხვი“. ირაკლი თოიძეს 

ეკუთვნის პორტრეტების მთელი სერია. მათ შორის 

აღსანიშნავია „მხატვრის მეუღლის პორტრეტი“. ნა- 

მუშევრებიდან დიდი პოპულარობა მოიპოვა პლაკატ- 

მა „დედასამშობლო გეძახის!“ 

  

ქართული ქანდაკების განვითარებაში ეპოქის 

შემქმნელი იყო იაკობ ნიკოლაძის (1876-1951) შემო- 

ქმედება. მისი ნამუშევრებიდან აღსანიშნავია ილია 

ჭავჭავაძის ბარელიეფი, ასევე პეტრე მელიქიშვილის 

ქანდაკება. ქართული ქანდაკების განვითარებაში 

მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა ნიკოლოზ კან- 

დელაკმა. 
8) ხუროთმოშღქრება. 20-30-იანი წლების არ- 

ქიტექტურის შესახებ შეიძლება ვიმსჯელოთ თბილი- 

სის ხუროთმოძღვრული ძეგლებით, რომელთა 

შორის შეიძლება დავასახელოთ: კინოსტუდია 

„ქართული ფილმის“ შენობა, ამჟამინდელი 

საქართველოს პარლამენტის (ყოფილი მთავრო- 

ბის სახლის) შენობა, „დინამოს“ სტადიონი, მარ- 

ქსიხმ-ლენინიხმის ინსტიტუტის (ამჟამინდელი 

საქართველოს საკონსტიტუციო სასამართლოს) 

შენობა, ცირკის შენობა და სხვ. ამავე პერიოდში 

გითარდებოდა ქუთაისის, ბათუმის, სოხუმისა და 

სხვა ქალაქების ხუროთმოძღვრება. 30-იანი წლები 

ქართული არქიტექტურის აღმავლობის პერიოდია. 

ამ პერიოდში მოღვაწე არქიტექტორთა შორის უნდა 

მოვიხსენიოთ არჩილ ქურდიანი, რომლის 

პროექტითაც თბილისში აიგო „დინამოს“ სტადიო- 

ნი“ (1937 წ.), არქიტექტორ გიორგი ლეჟავას ეკუთვ- 

ნის საქართველოს მთავრობის სასახლის პროექტი 

(1938-1953 წწ.), ვ. ურუშაძის, ნ. ნეპრინცევისა და 

ს. სატუნცის პროექტით აიგო თბილისის ცირკი 

(1940 წ.). 

გ) მუხი7ჯა. 20-30-იან წლებში ქართული მუსიკის 

განვითარებაში მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანეს 

უფროსი თაობის მოღვაწეებმა: ზაქარია ფალიაშ- 
ვილმა, ია კარგარეთელმა, ვანო სარაჯიშვილმა, 

დიმიტრი არაყიშვილმა, მელიტონ ბალანჩივაძემ, 

ვიქტორ დოლიძემ და სხვებმა. 1923 წელს დაიდგა 

ზაქარია ფალიაშვილის ოპერა „დაისი“. 
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20-30-იან წლებში დიდი წარმატებით იდგმებო- 

და ოპერები: ზაქარია ფალიაშვილის (1871-1933) 

„აბესალომ და ეთერი“, „დაისი“, „ლატავრა", დიმი- 

ტრი არაყიშვილის (1873-1953) „თქმულება შოთა 

რუსთაველზე“, ვიქტორ დოლიძის (1890- 1933) 

„ქეთო და კოტე“. 
რომანსის ჟანრში წარმატებით მოღვაწეობდა 

მელიტონ ბალანჩივაძე, რომელმაც შექმნა რო- 

მანსები „შენ გეტრფი მარად", „ოდეს გიცქერ“. ასევე 

პოპულარული იყო ანდრია ყარაშვილის „დავრდო- 

მილი სნეული“, „ისევ შენ", ია კარგარეთელის „მშვე- 

ნიერთა ხელმწიფავ“, „არაგვო“, ვიქტორ დოლიძის 

„ახ, ტურფავ“, კოტე ფოცხვერაშვილის „ლალე“ და 
„ინდი-მინდი“. 

30-იან წლებში ყურადღება მიიპყრო კომპოხი- 

ტორმა შალვა მშველიძემ, რომელსაც ეკუთვნის 

სიმფონიური პოემა „ზვიადაური“. გრიგოლ კილაძემ 

ილია ჭავჭავაძის პოემის მიხედვით დაწერა სიმფო- 

ნიური პოემა „განდეგილი“. 

ანდრია ბალანჩივაძემ შექმნა გმირულ-რომან- 

ტიკული ბალეტი „მზეჭაბუკი“, რომელიც შემდეგ 
ბალეტ „მთების გულის" სახელწოდებით გახდა ცნო- 

  

ანდრია ბალანჩივაძე 

ბილი. ქართული ბალეტის ჩასახვასა და განვითარე- 

ბაში დიდი წვლილი მიუძღვის უნიჭიერეს 

მოცეკვავეს, ბალეტმაისტერსა და პედაგოგს ვახტანგ 

ჭაბუკიანს. 

ქართული კულტურის ისტორიაში ღირსშესანიშ- 

ნავ მოვლენად იქცა ქართული ხელოვნების დეკადა 
მოსკოვში (1937 წ.). მაკურებელხე წარუშლელი შთა- 

ბეჭდილება დატოვა ქართულმა საოპერო სპექტაკ- 

ლებმა, ქართული ხალხური სიმღერისა და ცეკვის 

ანსამბლებმა. დეკადის დღეებში გაიბრწყინა დიდი 

ქართველი დირიჟორის ევგენი მიქელაძის ტალანტ- 
მა. დეკადის დღეებში მაყურებელი მოხიბლა ქართუ- 

ლი ოპერის მომღერალთა ბრწყინვალე პლეადამ, 

რომელთა შორის იყვნენ: ნიკოლოზ ქუმსიაშვილი, 

დავით ანდღულაძე, დავით გამრეკელი, პეტრე 
ამირანაშვილი. დეკადის განსაკუთრებულ მოვლენად 

იქცა ქართული ქორეოგრაფიის კორიფის ვახტანგ 

ჭაბუკიანის ხელოვნება, მაყურებელი მოხიბლა ილ- 

იკო სუხიშვილისა და ნინო რამიშვილის განუმეო- 

რებელმა. ცეკვებმა. 
დ) თეატრი. 20-30-იანი წლები ქართული თეა- 

ტრის დიდი აღმავლობის პერიოდია. თეატრალური 

ცხოვრების მოვლენად იქცა რეჟისორ კოტე მარჯან- 

იშვილის (1872-1933) მიერ ლოპე დე ვეგას პიესის 

მიხედვით დადგმული სპექტაკლი „ცხვრის წყარო“, 

აა გ M 

    
> კოტე მარჯანიშვილი 

გიორგი ერისთავის „გაყრა“, მოლიერის „გაახნაურე- 

ბული მდაბიო“, უილიამ შექსპირის „ჰამლეტი“, შალ- 

ვა დადიანის „კაკალ გულში“, პოლიკარპე კაკაბაძის 

„ყვარყვარე თუთაბერი“ და სხვ. ქართული თეატრის 

ისტორიაში წარუშლელი კვალი დატოვა ალექსან- 

დრე (სანდრო) ახმეტელმა (1886-1937). მისი 

სპექტაკლები „ლამარა“, „ანზორი“, „სამშობლო“ 

საეტაპო მნიშვნელობისა იყო ქართული თეატრის 

ისტორიაში. 

თბილისის შოთა რუსთაველისა და კოტე მარ- 

ჯანიშვილის სახელობის თეატრების გარდა, საინ- 

ტერესო სპექტაკლები იდგმებოდა ქუთაისსა და ბა- 

თუმში. 

ქართული თეატრის განვითარების საქმეში ფას- 
დაუდებელი წვლილი შეიტანეს რეჟისორებმა: ვასილ 

ყუშიტაშვილმა, დოდო ანთაძემ, დიმიტრი ალექ- 

სიძემ და სხვებმა. მსახიობებმა: ვერიკო ანჯა- 

ფარიძემ, უშანგი ჩხეიძემ, აკაკი ხორავამ, აკაკი 

  

უშანგი ჩხეიძე 

ვასაძემ, შალვა ღამბაშიძემ, ალექსანდრე ჟორჟო- 

ლიანმა, სესილია თაყაიშვილმა, ვასო გოძიაშვილ- 
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მა, სერგო ზაქარიაძემ, გიორგი შავგულიძემ, აკა- 

კი კვანტალიანმა და სხვებმა. 

თეატრისა და კინოს მსახიობთა მომზადებაში 

დიდი წვლილი მიუძღვის 1923 წელს თბილისში 

დაარსებულ თეატრალურ ინსტიჭუტს. 

ე) კინო. საბჭოთა ხელისუფლებისათვის კინო 

აგიტაციის შესანიშნავ საშუალებას წარმოადგენდა. 

სწორედ ამიტომ მიექცა ყურადღება კინოს განვი- 
თარებას. 1921 წელს საქართველოს განათლების 

სახალხო კომისარიატში შეიქმნა კინოსექცია, 

რომელსაც 1923 წელს ეწოდა „საქართველოს 

სახელმწიფო კინომრეწველობა" („სახკინმრეწვი“), 

1938 წელს კი – „თბილისის კინოსტუდია“. 1928 

წელს შეიქმნა კინოქრონიკის სექტორი. 30-იან 

წლებში ჩამოყალიბდა ქართული მულტიპლიკაცია: 

პირველი მხატვრული ფილმები რევოლუციის თემას 

მიეძღვნა. მათ შორის უნდა მოვიხსენიოთ: „არსენა 

ჯორჯიაშვილი“ (სცენარის ავტორი შალვა დადი- 

ანი, რეჟისორი ივანე პერესტიანი, ოპერატორი 

ალექსანდრე დილმელოვი), „წითელი ეშმაკუნები“ 

(რეჟისორი ივანე პერესტიანი, ოპერატორი ალექსან- 

დრე დიღმელოვი), „დაკარგული საუნჯე“ (რე- 
ჟისორი ამო ბეკ-ნაზხაროვი), „სამი სიცოცხლე“ 

(რეჟისორი ივანე პერესტიანი), „ტარიელ მკლავაძის 

მკვლელობის საქმე“ (რეჟისორი ივანე პერესტიანი), 

„ქარიშხლის წინ“ (რეჟისორი კოტე მარჯანიშვილი), 

„ვინ არის დამნაშავე?“ (რეჟისორი ალექსანდრე 

წუნუნავა), „სამანიშვილის დედინაცვალი“ (რე- 

ჟისორი კოტე მარჯანიშვილი). 

  

ნატო ვაჩნაძე 

20-იანი წლების ბოლოს ქართულ კინემატოგრა- 

ფიაში მოვიდნენ ახალგახრდა რეჟისორები: მიხეილ 

ჭიაურელი, ნიკოლოზ შენგელაია, სიკო დოლიძე, 

ლეო ესაკია, დავით რონდელი და სხვები. ქართუ- 

ლი კინემატოგრაფიის ისტორიაში წარუშლელი კვა- 

ლი დატოვეს მხატვრულმა ფილმებმა: „ელისო“ (რე- 
ჟისორი ნიკოლოს შენგელაია), „ჯანყი გურიაში“ 

(რეჟისორი ალექსანდრე წუწუნავა), „უკანასკნელი 

ჯვაროსნები“ (რეჟისორი სიკო დოლიძე), „არსენა“ 

(რეჟისორი მიხეილ ჭიაურელი), „დაკარგული 

სამოთხე“ (რეჟისორი დავით რონდელი) და სხვ. ამ 

პერიოდში გადაღებული ფილმებიდან ყურადღებას 

იპყრობს: „უკანასკნელი მასკარადი“ (რეჟისორი 

მიხეილ ჭიაურელი), „დარიკო“ (რეჟისორი სიკო 

C.    

  

აკაკი ხორავა 

დოლიძე), „ნარინჯის ველი“ (რეჟისორი ნიკოლოს 

შენგელაია), „დაგვიანებული სასიძო“ (რეჟისორი 

კოტე მიქაბერიძე), „ქაჯანა“ (რეჟისორი კონსტან- 

ტინე პიპინაშვილი) და სხვ. 

ქართული კინემატოგრაფიის დიდი წარმატება 

განაპირობეს შესანიშნავმა მსახიობებმა: ნატო 

ვაჩნაძემ, ვერიკო ანჯაფარიძემ, აკაკი ხორავამ, 

ალექსანდრე ჟორჟოლიანმა, სერგო ზაქარიაძემ, 

  

აკაკი ვასაძე 

შალვა ღამბაშიძემ, თამარ ციციშვილმა, უშანგი 

ჩხეიძემ, სპარტაკ ბაღაშვილმა, აკაკი კვანტალიან- 

მა, ბათუ კრავეიშვილმა, აკაკი ხინთიბიძემ და 

სხვებმა. 

ამრიგად, არახელსაყრელი პოლიტიკური ვი- 

თარების მიუხედავად, 1921-1941 წლებში ქართულმა 

კულტურამ თვალსაჩინო წარმატებები მოიპოვა. 
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თავი IX 
  

საქართველო 1941-1945 წლებში 

მეორე მსოფლიო ომი (1939-1945 წწ.) ფაქტო- 

ბრივად იმ წინააღმდეგობებსე აღმოცენდა, რომელ- 
იც პირველმა მსოფლიო ომმა (1914-1918 წწ.) და- 

ტოვა. 

პირველ მსოფლიო ომში მარცხმა გერმანია 

ძალზე მძიმე მდგომარეობაში ჩააგდო. ომში გამარ- 

ჯვებულმა ანტანტის ქვეყნებმა ინგლისის მეთაურო- 

ბით გერმანიას ისეთი პირობები დაუწესეს, რომ იგი 

მალე იქცეოდა მეორეხარისხოვან სახელმწიფოდ და 

გადამწყვეტ როლს ვეღარ შეასრულებდა მსოფლიო 
პოლიტიკაში. ამ ფონზე გერმანიაში ხდება რევან- 

შისტული ძალების კონსოლიდაცია. რევანშისტული 

მოძრაობის იდეოლოგია იყო ნაციონალ-სოციალ- 

იხმი, რომლის ლიდერად (ფიურერად) მოგვევლინა 

==.” 

     

  

დაავა 5 
ძა! 

    

ადოლფ ჰიტლერი 

ადოლფ ჰიტლერი. ნაციონალ-სოციალისტები გერ- 

მანიის უძლიერეს სახელმწიფოდ გადაქცევის მოთხ- 

ოვნით გამოდიოდნენ და მალე მოიპოვეს პოპულარ- 

ობა. 1933 წელს ნაციონალ-სოციალისტები 

ხელისუფლების სათავეში მოვიდნენ – ადოლფ ჰიტ- 

ლერი გერმანიის კანცლერი გახდა. რევანშიხმი გერ- 

მანიის სახელმწიფო პოლიტიკად იქცა. გერმანიაში 

ყველაფერი პირველი მსოფლიო ომის უმძიმესი 

შედეგების ლიკვიდაციასა და ნაციონალ-სოციალ- 

ისტების ჰეგემონისტური გეგმების განხორციელებას 

დაექვემდებარა. ქვეყნის შიგნით დამყარდა ტოტალ- 

იტარული რეჟიმი. 

მართალია, იტალიამ პირველ მსოფლიო ომში 

გაიმარჯვა, მაგრამ აღმოჩნდა უმძიმესი ეკონომი- 

კური და სოციალური პრობლემების წინაშე. სწორედ 
ამ ფონზე წარმოიქმნა იტალიაში ფაშისტური 

მოძრაობა, რომლის იდეოლოგი და მოგვიანებით 
იტალიის დიქტატორი იყო ბენიტო მუსოლინი, 

რომელიც ჯერ კიდევ 1922 წლიდან იყო იტალიის 

პრემიერ-მინისტრი. იტალიაც აქტიურად შეუდგა 
თავის ჰეგემონისტური გეგმის განხორციელებას. 

პირველი მსოფლიო ომის შემდგომ მილიტარი- 

ზაციის გხას დაადგა იაპონია, რომელიც ახიაში 

დიდი დაპყრობითი გეგმების განხორციელებას იწ- 

ყებდა. 

პირველი მსოფლიო ომის შემდგომი პერიოდის 

საერთაშორისო ურთიერთობები იმით დამთავრდა, 

რომ 30-იანი წლების შუა ხანებისათვის ჩამოყალი- 

ბდა გერმანია-იტალია-იაპონიის სამხედრო-პოლი- 

ტიკური კავშირი. ამ სამხედრო-პოლიტიკური კავ- 

შირის არსებობა და მისგან მომდინარე საფრთხე 

გაერთიანებისაკენ უბიძგებდა ინგლისს, საფრანგეთ- 

სა და საბჭოთა კავშირს, თუმცა ამ ქვეყნების გაერ- 

თიანება შეუძლებელი აღმოჩნდა. 1939 წელს უშედე- 

გოდ დამთავრდა ინგლის-საფრანგეთ-საბჭოთა 

კავშირის სამხედრო-პოლიტიკური კავშირის შექმ- 
ნის ცდა. ევროპაში ანტიგერმანული კოალიციის 
შექმნის მცდელობის ჩაშლის შემდეგ გერმანიამ 

და საბჭოთა კავშირმა ერთმანეთთან მორიგება 

არჩიეს. 1939 წლის 23 აგვისტოს მოსკოვში ხელი 

მოაწერეს გერმანია-საბჭოთა კავშირის თავდაუსხმე- 

ლობის პაქტს ათი წლის ვადით. პაქტის ძალით გერ- 

მანიამ და საბჭოთა კავშირმა გავლენის სფეროები 

გაიყვეს. ანტიგერმანული კოალიციის ჩაშლამ და 

საბჭოთა კავშირთან დადებულმა თავდაუსხმელობის 
პაქტმა ხელ-ფეხი გაუხსნა გერმანიას. აგრესიული 

გეგმების განხორციელებაში შეუზღუდავი რჩებოდა 

საბჭოთა კავშირიც. 1939 წლის 1! სექტემბერს გერ- 

მანია თავს დაესხა პოლონეთს. 3 სექტემბერს მოკავ- 

შირქზე თავდასხმის საპასუხოდ ინგლისმა და სა- 

   “25 ' რრ%I იოსებ სტალინი 

ფრანგეთმა ომი გამოუცხადეს გერმანიას. ასე დაი- 

წყო მეორე მსოფლიო ომი. გერმანიას პოლონეთის 

დაპყრობა ჯერ კიდევ არ ჰქონდა დამთავრებული, 

როცა 1939 წლის სექტემბერში საბჭოთა კავშირმა 
პოლონეთის აღმოსავლეთი ოლქების (დასავლეთი 

უკრაინა და დასავლეთი ბელორუსია) ოკუპაცია 

მოახდინა. საბჭოთა კავშირის მხრიდან ნეიტრალი- 

ტეტის პირობებში 1940 წელს გერმანიამ საფრანგე- 
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თი დაიპყრო, თუმცა იმავდროულად ვერ შეძლო 

ინგლისის დამარცხება. თავის აგრესიულ მისწრაფე- 

ბებს ახორციელებდა საბჭოთა კავშირიც, რომელ- 

მაც 1940 წელს ლიტვის, ლატვიისა და ესტონეთის 

დამოუკიდებელი სახელმწიფოები დაიპყრო. გერმა- 

ნიისა და საბჭოთა კავშირის შეთანხმება მტკიცე და 

ხანგრძლივი არ შეიძლებოდა ყოფილიყო. ინგლისთან 

ომში ადოლფ ჰიტლერმა იოსებ სტალინისაგან და- 

პირებული დახმარება ვერ მიილო და 1940 წლის 

დასასრულისათვის გერმანია-საბჭოთა კავშირის 

ურთიერთობაც დაიძაბა. ადოლფ ჰიტლერმა გადა- 

წყვიტა, ინგლისთან ომში გამარჯვებამდე დაე- 

მარცხებინა საბჭოთა კავშირი. იოსებ სტალინს 

შექმნილ სიტუაციაში იმის იმედი ჰქონდა, რომ 

ამერიკის შეერთებულ შტატებთან დაპირისპირებუ- 

ლი იაპონია 1940 წელს საბჭოთა კავშირისათვის 

დაპირებულ ნეიტრალიტეტს არ დაარღვევდა და 

საბჭოთა კავშირს ორ ფრონტზე (გერმანიასთან და 

იაპონიასთან) ომი არ მოუხდებოდა. 

§1. გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომის 

დასაწყისი. საქართველო ომის საწყის 

ეტაპზე 
1941 წლის 22 ივნისს გერმანია თავს დაესხა საბ- 

ჭოთა კავშირს. ეს ომი საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკურმა ხელმძღვანელობამ სამამულო ომად გამო- 

აცხადა. საბჭოთა (კომუნისტური) იდეოლოგია 

მიიჩნევდა, რომ ომი სამამულო იყო არა მარტო რუსი 

ერისათვის, არამედ რუსეთის მიერ დაპყრობილი და 

საბჭოთა კავშირის შემადგენლობაში ძალით გაერ- 

თიანებული ერებისთვის, მათ შორის ქართველები- 

სთვისაც. საბჭოთა იდეოლოგიის განუყოფელი ბა- 

ტონობის პირობებში აღხრდილ ქართველი ერის 

დიდ ნაწილს მართლაც სჯეროდა, რომ ომი სამამ- 

ულო იყო. ამ ადამიანებმა განსაკუთრებული თავ- 

დადებით იბრძოლეს მთელი ომის მანძილზე, ბევ- 

რმა სიცოცხლეც შესწირა გერმანიაზე 

გამარჯვებას. მიუხედავად ამისა; ქართველი ერის 

ნაწილს კარგად ახსოვდა, რომ საქართველო დაპჰყრო- 

ბილი იყო რუსეთის მიერ. სწორედ რუსეთმა მოუსპო 

დამოუკიდებლობა ქართველ ერს, რუსეთის წყალო- 

ბით მოხვდა საქართველო ახალი იმპერიის – საბჭო- 

თა კავშირის – შემადგენლობაში. ამჯერად კი საბ- 

ჭოთა იმპერიის ინტერესებს უნდა შესწიროდა 

მრავალი ქართველის სიცოცხლღაე, ერის ინტელექტუ- 
ალური და მატერიალური შესაძლებლობანი. ომი, 

ცხადია, არ შეიძლებოდა სამამულო ყოფილიყო, 

ქართველი ერის ამ ნაწილისთვის ისევე როგორც 

ქართული ემიგრაციისთვის, რომელიც ოცი წლის 

მანძილზე დაუცხრომლად იბრძოდა საქართველოს 

დამოუკიდებლობის აღდგენისათვის და არას- 

დროს შერიგებია არც რუსეთის მიერ საქართვე- 

ლოს დაჰყრობასა და არც საბჭოთა წყობილებას. 
1941 წლის ზაფხულსა და შემოდგომაზე წარმოე- 

ბულ ბრძოლებში გერმანიამ დიდ წარმატებებს მი- 

აღწია. დაიპყრო ლიტვა, ლატვია, ესტონეთი, ბე- 

ლორუსია,კ თითქმის მთელი უკრაინა, 

მოლდავეთი, რუსეთის ფედერაციის დასავლეთი 

ოლქები. გერმანელები მიუახლოვდნენ მოსკოვსა და 

ლენინგრადს. ომის დაწყებიდან მალე, 1941 წლის 

30 ივნისს, შეიქმნა საბჭოთა კავშირის თავდაცვის 

სახელმწიფო კომიტეტი იოსებ სტალინის თავმჯ- 

დომარეობით. თავდაცვის სახელმწიფო კომიტეტის 

ხელში გადავიდა მთელი სახელმწიფო ხელისუფლება. 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომის პირველი 

დღეებიდანვე საქართველოში მოსკოვის დირექტივე- 

ი0/1M94 LI, -M#/წ ხ 

„დედასამშობლო 
გეძახის" (მხატვარი: 

ირაკლი თოიძე) 

  

ბის თანახმად, დაიწყო სამხედრო-სამობილიზაციო 

ღონისძიებების გატარება. ომის დაწყებიდან სულ 

რაღაც ერთი კვირის განმავლობაში ფრონტხე გაიგ- 

ზავნა დაახლოებით 100 000 ადამიანი, მათ შორის 

რამდენიმე ათასი ქალი. 1942 წლის გახაფხუ- 

ლისთვის კი საქართველოდან ფრონტზე გაიგხავნა 

350 ათასხე მეტი ადამიანი, საქართველოდან 

ფრონტზე გაწვევა არც ომის შემდგომ ეტაპებზე შეწ- 

ყვეტილა. ზემოთ აღნიშნულის გარდა, 1942 წლის 

ბოლომდე საქართველოდან დამატებით გაწვეულ 

იქნა კიდევ 160 ათასხე მეტი ადამიანი. ეს იყო ნამ- 

დვილი ტოტალური მობილიზაცია, რომელიც დიდ 

საფრთხეს უქმნიდა ერის გენოფონდს. 

მძიმე გამოდგა საქართველოსთვის ეკონომიკის 

სამხედრო ყაიდახე გარდაქმნა. ომის დაწყების შემ- 

დეგ განსაკუთრებული ყურადღება მიექცა ისეთი 

წიაღისეულის მოპოვებას, რომელიც აუცილებელი 

იყო სამხედრო ინდუსტრიისათვის. კერძოდ, გაიხარ- 

და მანგანუმის, ქვანახშირის, ნავთობის, თეთრი 

დარიშხანისა და სხვ. მოპოვება. მნიშვნელოვნად 

გაიხარდა მანგანუმის მოპოვება ჭიათურაში, ქვანახ- 

შირის მოპოვება ტყიბულსა და ტყვარჩელში. დიდი 

დატვირთვით ამუშავდა ზესტაფონის ფეროშენად- 

ნობთა ქარხანა. თბილისის ფაბრიკა-ქარხნებისა და 

სხვა საწარმოების უმრავლესობას დაევალა 
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სამხედრო შეიარაღებებისა (პისტოლეტები, ავტო- 

მატები, ტყვიამფრქვევები, ნაღმსატყორცნები და ა. 

შ.) და სამხედრო საჭურვლის (ვახნები, ყუმბარები 
და ა. შ.) წარმოება. 1941 წელს თბილისში ამოქმედ- 

და საავიაციო ქარხანა, რომელიც ავიაგამანადგურე- 

ბლებს უშვებდა. სამხედრო წარმოებაში კატორღუ- 

ლი შრომა იყო გამეფებული. ფართოდ იყენებდნენ 

ქალებისა და მოხარდების შრომას. 

ომის პირველსავე თვეებში საქართველოში საბ- 

ჭოთა კავშირის დასავლეთი რაიონებიდან, რომელ- 

თაც ოკუპაციის საფრთხე ემუქრებოდათ, საქარ- 

თველოში გადმოიყვანეს ათასობით ლტოლვილი. 

ძალზე გაძნელდა ლტოლვილთა ბინით, სამუშაო 

ადგილითა და სურსათით უზრუნველყოფა. მძიმე 

ტვირთად დააწვა საქართველოს რამდენიმე ათეუ- 

ლი სამხედრო ჰოსპიტლის მოვლა-პატრონობა, 

ასევე დაჭრილ სამხედრო მოსამსახურეთა 

გამაჯანსაღებელ სანატორიუმებსა და დასას- 

გენებელ სახლებში შენახვა. 

მეტად მძიმე იყო საქართველოს მოსახლეობი- 

სათვის თავდაცვით ნაგებობებზე მუშაობა, რაც 

დიდი ხნის მანძილზე გრძელდებოდა. მძიმე და აუ- 

ტანელი გახდა სოფლის მოსახლეობის ცხოვრე- 

ბა. კოლმეურნეობებს ძალზე გაუზარდეს ომის 

საჭიროებისათვის დასამზადებელი სასოფლო- 

სამეურნეო პროდუქციის გეგმა. სოფლის მოსახლე- 

ობა, ფაქტობრივად, შიმშილობდა. შედარებით ორ- 

განიხებული იყო ქალაქის მოსახლეობის მომარაგება 

პურითა და სიცოცხლისათვის აუცილებელი სხვა 

პროდუქტით. ქალაქადაც და სოფლადაც გაჩნდა 

დიდი დეფიციტი პირველადი მოხმარების საგნებხე, 

მსუბუქი მრეწველობის პროდუქტებხე, მედიკამენტ- 

ებხე. 

ფრონტისთვის გათვალისწინებული ტვირთის გა- 

დატანამ და ჯარების გადაყვანამ მძიმე მდგომარე- 

ობა შექმნა საქართველოს რკინიგზაზე და შავი ზღვის 

ნავსადგურებში (ბათუმი, ფოთი, სოხუმი). 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომმა უკვე პირ- 

ველი თვეებიდანვე ძალხე დაამძიმა ეკონომიკური 

და სოციალური ვითარება საქართველოში. 

§2. ქართველები გერმანია-საბჭოთა 

კავშირის ომის ფრონტებზე, 
პარტიხანულ მოძრაობასა და ევროპის 

წინააღმდეგობის მოძრაობაში 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომის დაწყებისას 

ათასობით ქართველი სავალდებულო სამხედრო სამ- 

სახურს სწევდა საბჭოთა არმიასა და სამხედრო- 
სახღვაო ფლოტში. მათ რიცხვს დაემატა ომის პირვ- 

ეყ ხანებში მობილიზაციით ფრონტზე გაწვეული 

ახალგაზრდობა. ასე რომ, უკვე 1941 წლის ზაფხ- 

ულისა და შემოდგომის მძიმე თავდაცვით ბრძოლებ- 

ში ათეულ ათასობით ქართველი მონაწილეობდა. 

ქართველთა ძვლებით მოიფინა უზარმაზარი ტერ- 

იტორია საბჭოთა კავშირის დასავლეთი სახღვრი- 

დან მოსკოვის მისადგომებამდე. 

1938 წელს საბჭოთა კავშირის შეიარაღებული 

ძალების შემადგენლობაში არსებული ეროვნული 

სამხედრო ფორმირებები, მათ შორის ქართულიც, 

გარდაიქმნენ ჩვეულებრივ სამხედრო შენაერთებად. 

საქართველოს ტერიტორიახე დარჩა მხოლოდ ორი 

ქართული დივიხია (47-ე და 63-ე სამთო-მსროლე- 

ლი დივიხიები). ორივე ქართული დივიხია ომის დან- 

ყებისთანავე ჩაება ბრძოლებში, 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურმა ხელმძღვა- 

ნელობამ გერმანიასთან ომის დაწყების შემდეგ 

კვლავ გადაწყვიტა ეროვნული სამხედრო ფორმი- 

რებების შექმნა. ეს გამიხნული იყო არარუს ერებში 

საბრძოლო სულისკვეთების ამაღლებისათვის. 

ქართული დივიზიების შექმნა დაიწყო 1942 წლის 

დამდეგს. იმავე წელს სამი ქართული დივიხია 

(406-ე, 392-ე და 414-ე) ჩამოყალიბდა. ქართული 

დივიზიების გარდა, საქართველოს ტერიტორიახე 

  

ბრძოლები კავკასიის დაცვისათვის 

ჩამოყალიბებული კიდევ ოთხი დივიხია ძირითადად 

ქართველებით იყო დაკომპლექტებული) ქართვე- 

ლებს მასობრივად იწვევდნენ იმ დივიხიების შესავ- 

სებად, რომლებიც ბრძოლებში მიღებული დანაკარ- 

გის შემდეგ ტერიტორიაზე 

გადმოჰყავდათ პირადი შემადგენლობის შევსების 

მიხნით. 
დიდი რაოდენობით ქართველი მონაწილეობდა 

ქერჩის ნახევარკუნძულზე გამართულ ბრძოლებში. 

გერმანიის ჯარებმა ყირიმის ნახევარკუნძული 

ხელთ იგდეს 1941 წლის შემოდგომაზე. საბჭოთა 

საქართველოს 
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–
 

ჯარები ინარჩუნებდნენ მხოლოდ ქალაქ სევასტო- 

პოლს. საბჭოთა სარდლობამ 1942 წლის თებერვალ- 

მარტში რამდენჯერმე სცადა გერმანიის ჯარების 

განდევნა ყირიმის ნახევარკუნძულიდან და სევასტო- 

პოლის გადარჩენა. ამ ბრძოლებში, კერძოდ, 

ბრძოლებში ქერჩის ნახევარკუნძულზე, მონაწილეობ- 

და 224-ე ქართული დივიხია. საბჭოთა სარდლო- 

ბამ ყირიმის ნახევარკუნძულხე წარმოებული სა- 

ბრძოლო ოპერაციების დაგეგმვისას სერიოხული 

შეცდომები დაუშვა. ამით ისარგებლეს გერმანელებმა 

და 1942 წლის მაისში ძლიერი შეტევა დაიწყეს, 

რომელიც საბჭოთა ჯარების სრული მარცხითა და 

სევასტოპოლის დაცემით დამთავრდა. ქერჩის ნახე- 

ვარკუნძულხე გამართულ ბრძოლებში დაიღუპა 

224-ე ქართული დივიხიის ჯარისკაცთა და ოფიცერ- 

თა უმრავლესობა, 

ჭლადიმერ ნანეიშვილი 

სევასტოპოლის აღების შემდეგ (1942 წლის ივ- 

ლისი) გერმანელები ჩრდილო კავკასიის მთისწი- 

ნეთში შეიჭრნენ. დაიწყო ბრძოლები კავკასიის 

დაცვისათვის. კავკასიის დაცვაში მონაწილეობდნენ 

392-ე და 414-ე ქართული დივიხიები. ქართულმა 

დივიხიებმა თავი ისახელეს 1942 წლის აგვისტო- 

ოქტომბერში მიმდინარე თავდაცვით ბრძოლებში. 

კავკასიონის მთავარი ქედის უღელტეხილების 

დაცვაში მონაწილეობდა 242-ე ქართული დივიხია. 

1943 წლის იანვარში კავკასიის დაცვისათვის 

ბრძოლებში მონაწილე ჯარები, მათ შორის ქართუ- 

ლი დავიხიები, შეტევაზე გადავიდნენ და გერმანიის 

ჯარები ჩრდილო კავკასიის მთისწინეთიდან უკუ- 

აგდეს. კავკასიის დაცვისათვის ბრძოლებში გან- 

საკუთრებით გამოიჩინა თავი არმიის სარდალმა 

გენერალმა კონსტანტინე ლესელიძემ. მასთან ერ- 

თად ომის წლებში სახელი გაითქვეს გენერლებმა 

ვლადიმერ ნანეიშვილმა, პორფირე ჩანჩიბაძემ, 

ერმალოზ კობერიძემ და მრავალმა სხვამ. 

მრავალი ქართველი ჯარისკაცი და ოფიცერი 

მონაწილეობდა მოსკოვის დაცვაში და საბჭოთა 

არმიის მიერ მოსკოვთან განხორციელებულ კონ- 

ტრშეტევაში (1941 წლის შემოდგომა-ზამთარი – 

1942 წლის დამდეგი), ლენინგრადის დაცვაში 

(1941-1943 წლები), სტალინგრადის ბრძოლებში 

    

კონსტანტინე ლესელიძე 

(1942-1943 წლები), კურსკის ბრძოლებში (1943 

წლის ზაფხული) და გერმანიის მიერ ოკუპირებული 

საბჭოთა კავშირის ტერიტორიის განთავისუფლე- 

ბაში (1943-1944 წლები), ასევე ევროპის ქვეყნე- 

ბიდან გერმანიის განდევნისათვის წარმოებულ 

ბრძოლებში (1944-1945 წლები), დაბოლოს, ბერ- 

ლინის ოპერაციაში (1945 წლის აპრილი-მაისი). 

1945 წლის 1 მაისს ბერლინში, რაიხსტაგის (პარლა- 

მენტის) შენობახე, ქართველმა მელიტონ ქანთარი- 

ამ რუს ეგოროვთან ერთად გამარჯვების წითელი 

დროშა აღმართა. ამ მოვლენაში სიმბოლურად გამ- 

ოიხატა ქართველი ერის დამსახურება გერმანიაზე 

საბჭოთა კავშირის გამარჯვებაში. 

1941 წლის ზაფხულ-შემოდგომაზე გერმანიის 

წარმატებული შეტევის პერიოდში საბჭოთა არმიის 

მრავალი სამხედრო შენაერთი მოხვდა ალყაში. 

ჯარისკაცებისა და ოფიცრების ნაწილი, რომელთაც 

თავი ვერ დააღწიეს ალყას, პარტიხანულ ბრძოლე- 

ბხე გადავიდნენ. მათ შორის იყვნენ ქართველებიც. 

ალყაში მოხვედრილი საბჭოთა არმიის ჯარისკაცე- 

ბისა და ოფიცრების დიდი ნაწილი ტყვედ ჩავარდა. 

სხვადასხვა დროს საბჭოთა კავშირის ოკუპირებულ 

ტერიტორიახე გერმანელთა მიერ შექმნილი ტყვეთა 

ბანაკებიდან გაქცეულებმა ასევე შექმნეს პარტიხან- 

  

მელიტონ ქანთარია და მიხეილ ეგოროვი 
დროშას აღმართავენ რაიხსტაგის თავზე 

ული რახმები. ამ რახმებშიც დიდი რაოდენობით 

იყვნენ ქართველები. ცოტა მოგვიანებით, გერმანელ- 
თა ზურგში გადასხმულ იქნა სპეციალური დანიშ- 
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ნულღების რახმები, რომლებიც პარტიზანებთან ერ- 

თად იბრძოდნენ. სპეცდანიშნულების რაზმებშიც 

ქართველთა გარკვეული რაოდენობა ირიცხებოდა. 

საბოლოო ჯამში, 1942-1944 წლებში უკრაინის, 

ბელორუსიისა და რუსეთის ფედერაციის ოკ- 

  

ფორე მოსულიშვილი 

უპირებულ ტერიტორიაზე მრავალი ქართველი 

პარტიხანი აღმოჩნდა. უკრაინაში წარმოებულ პარ- 

ტიხანულ ბრძოლებში სახელი გაითქვა დავით 

ბაქრაძემ, ბელორუსიაში – ივანე შუბითიძემ და 

ვლადიმერ თალაკვაძემ. ქართველი მებრძოლების 

ნაწილი ევროპის ტერიტორიახე არსებულ ტყვეთა 

ბანაკებიდან გაიქცნენ და ჩაებნენ ევროპის ქვეყნებ- 

ში დაწყებულ წინააღმდეგობის მოძრაობაში. 

ქართველთა ნაწილი ევროპის ქვეყნების წინააღმ- 

დეგობის მოძრაობაში სხვა გზითაც მოხვდა. პოლო- 

ნეთის წინააღმდეგობის მოძრაობაში თავი ისახელეს: 

ვლადიმერ ძნელაძემ, შალვა კობიაშვილმა, მიხე- 

ილ გურაშვილმა და სხვებმა, საფრანგეთის 

წინააღმდეგობის მოძრაობაში – ოთარ იშხნელმა, 

ივანე დანგაშვილმა, ალექსანდრე ხუჭუამ, ნი- 

კოლონზ ტაბაღუამ, სტეფანე ხატიაშვილმა და სხ- 

ვებმა, იტალიაში – ფორე მოსულიშვილმა, ნოე კუ- 

ბლაშვილმა, ვასილ ურუშაძემ, გრიგოლ ბექაურმა 

და სხვებმა. 

ომის დამთავრების შემდეგ პარტიხანული და 

ევროპის წინააღმდეგობის მონაწილე ცოცხლად 

დარჩენილი ქართველები სამშობლოში დაბრუნდნენ. 

ომის შემდგომი პერიოდის რეპრესიებს შედარებით 

ადვილად გადაურჩნენ ის პარტიხანები, რომლებიც 

საბჭოთა კავშირის ოკუპირებულ ტერიტორიაზე 

იბრძოდნენ. ევროპის წინააღმდეგობის მოძრაო- 

ბის მონაწილე ქართველებმა კი სასტიკი 

რეპრესიები განიცადეს. მათ სხვადასხვა ბრალდე- 

ბა წაუყენეს (ქართულ პოლიტიკურ ემიგრაციასთან 

კავშირი, ევროპის ქვეყნების ანტისაბჭოთა მიმა- 

რთულების პოლიტიკურ ძალებთან თანამშრომლო- 

ბა და ა. შ.). ევროპის წინააღმდეგობის მონაწილე 

ბევრი ქართველი გადასახლებულ იქნა ციმბირსა და 

შუა ახიაში. მათი ნაწილი იქვე დაიღუპა, ნაწილი კი 
მრავალწლიანი ტანჯვა-წამების შემდეგ დაბრუნდა 

სამშობლოში. ასე დააფასა საბჭოთა კავშირის 
პოლიტიკურმა ხელმძღვანელობამ ქართველ პარ- 
ტიზხანთა საბრძოლო ღვაწლი. 

  

§3. ქართული პოლიტიკური ემიგრაცია, 

ომის წლებში. ქართველები გერმანიის 

სამხედრო ფორმირებებში 

ქართული პოლიცტიკური ემიგრაცია სხვადასხვაგ- 

ვარად აფასებდა მეორე მსოფლიო ომის წინა პერი- 

ოდის საერთაშორისო ვითარებას. სოციალ- 

დემოკრატები (ნოე ჟორდანია, ირაკლი წერეთელი, · 

აკაკი ჩხენკელი, ევგენი გეგეჭკორი და სხვები) გერ- 
მანიაში ნაციონალ-სოციალიზმის გაძლიერებას საშიშ 

მოვლენად განიხილავდნენ. ეროვნულ-დემოკრატე- 

ბი და მათი თანამოპხრენი (სპირიდონ კედია, რევახ 

გაბაშვილი, ზურაბ ავალიშვილი, გრიგოლ რობაქიძე 

და სხვ.) ნაციონალ-სოციალიზმის გაძლიერებას 

ყურადღებას არ აქცევდნენ და მას არ განიხილავდ- 

ნენ გერმანიასთან ქართული პოლიტიკური ემი- 

გრაციის ურთიერთობის შემაფერხებელ მოვლენად. 

ეს განსაკუთრებით საგრძნობი გახდა იმ პერიოდიდან, 

როცა 1940 წლის ბოლოდან გერმანია- საბჭოთა კავ- 

ნოე ჟორდანია 

შირის ურთიერთობა უკიდურესად დაიძაბა. 

ქართულ პოლიტიკურ ემიგრაციაში ეს განწყობილე- 

ბა შენარჩუნებულ იქნა 1941 წლის ივნისის შემდეგაც- 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომის საწყის 

ეტაპზევე ნოე ჟორდანიამ და მისმა თანამო- 

აზრეებმა უარი განაცხადეს გერმანიასთან არა 

მარტო აშკარა, არამედ საიდუმლო თანამშრომ- 

ლობაზეც კი. კერძოდ, ნოე ჟორდანიამ უარი თქვა, 

დახმარებოდა გერმანიას საქართველოში სადახვერ- 

ვო ხასიათის ინფორმაციის შეგროვებაში. მართა- 

ლია, ნოე ჟორდანია გერმანიის მიერ საბჭოთა კავ- 

შირის შესაძლო განადგურებას უდიდეს 

პროგრესულ მოვლენად განიხილავდა, მაგრამ არ 

თანაუგრძნობდა გერმანიის მიერ ინგლისისა და 

საფრანგეთის დამარცხებას და გერმანიის შესაძ- 

ლო გაბატონებას ევროპაში. ამის მიხეხი ის იყო, 

რომ ნოე ჟორდანია ვერ ხედავდა პრინციპულ გან- 

სხვავებას იმ პოლიტიკურ რეჟიმებს შორის, რომ- 

ლებიც იოსებ სტალინმა საბჭოთა კავშირში, ხოლო 

ადოლფ ჰიტლერმა გერმანიაში დაამყარეს. ამ ფონზე 

აშკრად პროგერმანული ჩანდა ეროვნულ- 

დემოკრატების პოზიცია. გერმანიასთან მჭიდრო 

-154-



გრიგოლ რობაქიძე თ ეა 

თანამშრომლობა ეროვნულ-დემოკრატებს სამ- 

შობლოს განთავისუფლების ერთადერთ გზად ეს- 

ახებოდათ. ეროვნულ-დემოკრატები ცდილობდნენ 

გერმანიის დაინტერესებას საქართველოთი. ისინი 

მიისწრაფოდნენ, რათა გერმანიის საგარეო საქმეთა 

სამინისტრო და სხვა უწყებები დაერწმუნებინათ 

ქართულ პოლიტიკურ ემიგრაციასთან და საქარ- 

თველოში არსებულ ანტისაბჭოთა ძალებთან კავ- 

შირის აუცილებლობაში. ამ მცდელობას შედეგი არ 

გამოუღია. ომის წლებში გერმანიაში რაიმე გან- 

საკუთრებული პოლიტიკა საქართველოს მიმართ 

არ შემუშავებულა. ქართულ პოლიტიკურ ემიგრა- 

ციასა და საქართველოში არსებულ ანტისაბჭოთა 

ძალებს გერმანელი პოლიტიკოსები და სამხედროები 

მოკავშირედ არ განიხილავდნენ. საქართველო გერ- 

მანიისათვის იყო გეოპოლიტიკური სივრცე, რომლის 

დაპყრობის შემთხვევაში გერმანელები ქართველებს 

ნანატრ თავისუფლებას არ დაუბრუნებდნენ. 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომის წლებში ბევ- 

რი ქართველი იბრძოდა უშუალოდ გერმანიის არმი- 

ასა და გერმანიის უმაღლეს მთავარსარდლობას 

დაქვემდებარებულ სხვადასხვა სამხედრო ფორმირე- 

ბაში. 

1941 წლის ბოლოდან გერმანიის საგარეო დახ- 

ვერვის სამსახურმა ქართველი ემიგრანტებისა და 

ქართველი სამხედრო ტყვეებისაგან დაიწყო სპე- 

ციალური სამხედრო ფორმირების შექმნა. სულ 

შეიქმნა ორი ბატალიონი – „თამარ I“ და „თამარ 

I“. შემდეგში ასეთი სამხედრო ფორმირებების არ- 

სებობა გაუმართლებლად იქნა მიჩნეული. გერმანი- 

ის საგარეო დახვერვის სამსახურში მივიდნენ იმ 

დასკვნამდე, რომ კავკასიაში საბრძოლველად, ასევე 

გერმანიის მიერ კავკასიის ოკუპაციის შემდეგ, იქ 

სამსახურისათვის მიზხანშეწონილი იყო სპეციალური 

შალვა მაღლაკელიძე     

სამხედრო ფორმირების – „ბერგმანის“ („მთიელი“) 

– შექმნა. „ბერგმანს“ შემდეგში შეუერთდა „თამარ 

I". „ბერგმანი“ ქართველი ემიგრანტებისა და 

ქართველი სამხედრო ტყვეებისაგან კომპლექტდე- 
ბოდა. მასში ყველა მნიშვნელოვან თანამდებობახე 

გერმანელები ინიშნებოდნენ. „ბერგმანი“ არ იყო 

ქართველთა ეროვნული სამხედრო ფორმირება. 

1943 წლის გახაფხულისთვის „ბერგმანში" ერთი 

ქართული, ერთი ჩრდილოკავკასიური და ერთი 

ახერბაიჯანული ბატალიონი შედიოდა. ქართულ 

ბატალიონში ირიცხებოდნენ: სიმონ წიკლაური, 

გივი გაბლიანი, ვიქტორ ხომერიკი, ბაგრატ ჭან- 

ტურია, გიგო ჟორდანია, აკაკი კვიტაიშვილი, 

მიხეილ დადიანი, გიორგი ვაჩნაძე, დავით ქჭავ- 

ჭავაძე, მათე ბოლქვაძე, ვარდენ ჩიკაშუა და სხვე- 

ბი, კავკასიის მთავარი ქედის მისადგომებთან გან- 

ცდილი მარცხის შემდეგ (1943 წ.) „ბერგმანს“ ძველი 

მნიშვნელობა აღარ შეიძლებოდა ჰქონოდა. 

  

ქართული ბატალიონის მეომრები კუნძულ ტექსელზე 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომის წლებში, კერ- 

ძოდ, 1941! წლის ბოლოდან და 1942 წლის დამდე- 

გიდან გერმანიის მიერ ოკუპირებულ პოლონეთის 

ტერიტორიახე ყალიბდება „ქართული ბატალიო- 

ნი“, ე. წ. „ოსტლეგიონი“. ქართული ბატალიონე- 

ბის შექმნას გერმანიის მხრიდან ერთ პერიოდში 

კურირებდა გენერალი შალვა მაღლაკელიძე, 
რომელიც იმხანად გერმანიის სამხედრო სამსახურ- 

ში იმყოფებოდა. სულ შეიქმნა შვიდი ქართული 

ბატალიონი. ორი მათგანი 1942- 1943 წლებში გერ- 

მანიის სარდლობამ „ბერგმანთან“ ერთად კავკასიი- 

სათვის ბრძოლებში გამოიყენა. ომის ბოლო ეტაპზე 

ერთი ქართული ბატალიონი ჰოლანდიის კუნძულ 

ტექსელზე გადასხეს და ინგლისელთა დესანტისაგან 

კუნძულის დაცვა დაავალეს. 1945 წლის მაისის დამ- 

დეგს ქართულმა ბატალიონმა კუნძულზე გერმანიის 

წინააღმდეგ ამბოხება დაიწყო. გერმანელთა დამსჯე- 

ლი ექსპედიცია სასტიკად გაუსწორდა აჯანყებულ 
ქართველებს. 

ქართველები საკმაო რაოდენობით ირიცხებოდ- 

ნენ გერმანიაში საბჭოთა ტყვეებისაგან შექმნილ 
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„რუსეთის განმათავისუფლებელ არმიაში“ და ამ 

არმიის ოპერატიულ დაქვემდებარებაში მყოფ „კა- 
ზაკთა დივიზიაში“. 

აღმოსავლეთ ევროპის» ქვეყნებში საბჭოთა არმი- 

ის შესვლის შემდეგ ზენოთ ხსენებულ სამხედრო 
ფორმირებებში მყოფი ქართველების ნაწილი 

შეიპყრეს და სიკვდილით დასაჯეს, ნაწილი ამერიკა- 

ში გადაიხვეწა. ერთმა ქართულმა ბატალიონმა არ- 

გენტინას შეაფარა თავი. ქართული ბატალიონების 
მებრძოლთა ნაწილი საქართველოში დაბრუნდა და 

მრავალი წელი გაატარა ციხეებსა და გადასახლება- 

ში. 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომში საბჭოთა 

კავშირის გამარჯვების და, საერთოდ, მეორე 

მსოფლიო ომის შემდგომ შექმნილ საერთა- 

შორისო ვითარებაში ქართული ემიგრაციის 

პოლიტიკური მოღვაწეობა ახრს კარგავს და იგი 

ძირითადად კულტურული საქმიანობით იფარ- 

გლება. 

§4. ეროვნული მოძრაობა ომის წლებში 

საბჭოთა პოლიტიკური სისტემის განმტკიცე- 

ბის წლები უაღრესად არახელსაყრელი იყო საქარ- 

თველოში ეროვნული მოძრაობის აღორძინები- 

სათვის. საბჭოთა კავშირის შინაპოლიტიკური 

ვითარება და საერთაშორისო მდგომარეობა ხელს არ 

უწყობდა ეროვნული მოძრაობის აღმავლობას. 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომის საწყის ჰერი- 
ოდში (1941 წლის ზაფხული-შემოდგომა) გერმანი- 

ის დიდმა გამარჯვებებმა იმედი ჩაუნერგა ეროვნულ 

ძალებს საქართველოში. გაჩნდა ომში საბჭოთა კავ- 

შირის დამარცხებისა და საქართველოს გან- 

თავისუფლების იმედი. სასტიკი პოლიტიკური რე- 

ჟიმისა და სპეცსამსახურების აგენტურის ფართო 

ქსელის არსებობის პირობებში ძნელი იყო ეროვნუ- 

ლი ძალების გაერთიანება და კონკრეტულ გეგმებზე 

მსჯელობა. მიუხედავად ამისა, 1941 წლიდანვე 

ქართული ინტელიგენციის ცნობილი წარმომადგენ- 

ლები: შალვა ნუცუბიძე, გიორგი წერეთელი, სი- 

მონ ყაუხჩიშვილი და სხვები ერთმანეთს ხვდებიან 

და იწყებენ სამოქმედო გეგმის შემუშავებას. ამ 

შემთხვევაში საქმე არ ეხებოდა გერმანიის წინააღმ- 

დეგ ქართველი ერის აჯანყებას, ან თუნდაც გერმა- 

ნიის არმიისათვის რაიმე დახმარების აღმოჩენას. 

იხილებოდა საკითხი საქართველოში გერმანიის 

არმიის შემოჭრის შემთხვევაში საოკუპაციო ხე- 

ლისუფლებასთან თანამშრომლობის შესახებ. 

თბილისში მოქმედმა ეროვნულმა ძალებმა სასტიკი 

რეჟიმის გამო ვერ შეძლეს კავშირის დამყარება 
ქართულ პოლიტიკურ ემიგრაციასთან. ემიგრაცია- 

ში მყოფი პოლიტიკური ძალები კი თავისთავად 
ერიდებოდნენ საქართველოში საბჭოთა ხელისუ- 

ფლების ოპოხიციურ ძალებთან თანამშრომლობას, 

რათა ამ გხით ემიგრაციაში არ შეეღწიათ საბჭოთა 

სპეცსამსახურების აგენტებს. 

ომის სასწორის საბჭოთა კავშირის მხარეზე 

გადახრის შემდეგ თბილისში ეროვნულ ძალთა აქ- 

ტიურობა კლებულობს. 1943 წლის გახაფხულის 

შემდეგ შალვა ნუცუბიძის, გიორგი წერეთლისა და 

მათი თანამოახრეების მოღვაწეობა პრაქტიკულად 

შეწყდა. 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომმა გარკვეული 

იმედები აღუძრა სამშობლოს ბედზხე დაფიქრებულ 

ახალგაზრდობას. განსაკუთრებით აქტიურობდა 

სტუდენტობა. 1941 წლიდან გიორგი იმერლიშ- 

ვილი, კონსტანტინე (კოტე) ხიმშიაშვილი და კონ- 

სტანტინე (კოტე) ჯოგლიძე იწყებენ საიდუმლო 
ორგანიზაციის შექმნას. ორგანიზაციის მიხანი 

საქართველოს განთავისუფლება იყო. შემდეგში საი- 

დუმლო ორგანიხაციის წევრები გახდნენ: გიორგი 

ძიგვაშვილი, შალვა შავიანიძე, მიხეილ იმერლიშ- 

ვილი, ივანე ლაპიაშვილი, თურმან შანშიაშვილი, 

გიორგი ქადაგიძე, მიხეილ კაციტაძე, ზურაბ მისა- 

ბიშვილი, დიმიტრი ბურდიაშვილი და სხვები. შეთ- 

ქმულები ჯერ ისევ ორგანიხების პროცესში იყვნენ, 

როცა უშიშროების ორგანოების მიერ შეთქმულთა 

რიგებში შეგხავნილმა პროვოკატორმა ორგანიზაცია 

გასცა. 1941 წლის დეკემბრიდან დაიწყო დაპატიმრე- 

ბები. იგი გაგრძელდა 1942 წელსაც. 1942 წლის 

სექტემბერში ამიერკავკასიის სამხედრო ოლქის ტრი- 

ბუნალმა შეთქმულების მონაწილეებს: კოტე ხიმ- 

შიაშვილს, თურმან შანშიაშვილს, დიმიტრი ბურ- 

დიაშვილს, მიხეილ იმერლიშვილს, შალვა 

შავიანიძეს, გიორგი ძიგვაშვილს, კოტე ჯოგლიძ- 

ეს, გიორგი ქადაგიძეს, მიხეილ კაციტაძეს, სულ 

17 კაცს, დახვრეტა მიუსაჯა. შეთქმულების სხვა 

მონაწილეები ხანგრძლივი ვადით გადაასახლეს. 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომის წლებში, 

სასტიკი პოლიტიკური რეჟიმის პირობებში ეროვ- 

ნული მოძრაობის გამოღვიძება და საქართველოს 

განთავისუფლების მიზნით შეთქმულების ორგანი- 

ზება საქართველოს ისტორიის გმირული ფურცე- 

ლია. 

§5. ომის შედეგები საქართველოსათვის 

გერმანია-საბჭოთა კავშირის ომის (1941-1945 

წწ.) შედეგები ძალზე მძიმე იყო საქართველოსათვის. 

1941 წლის ივნისიდან ფრონტხე გაიწვიეს დაახლოე- 

ბით 700 ათასი კაცი. ცხადია, მათ შორის შედარე- 

ბით უმნიშვნელო იყვნენ 

არაქართველებიც. ფრონტზე გაწვეულთა და- 
ახლოებით ნახევარი დაიღუპა, ბევრიც მიღებული 

ჭრილობისაგან სამუდამოდ ინვალიდი დარჩა. ომის 
წლებსა და მომდევნო ხანებში საქართველოში დე- 

რაოდენობით 
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მოგრაფიული სიტუაცია ქართველთა სახიანოდ 

შეიცვალა. ომის პერიოდში საქართველოს მოსახლე- 

ობის კლება, ცხადია, ძირითადად ქართველების ხარ- 

ჯხე მოხდა. ქართველთა სახიანოდ დემოგრაფიული 

სიტუაციის შეცვლა მარტო ამით არ ამოიწურებოდა. 

საქართველოში ქართველთა რაოდენობის შემცირე- 

ბასთან ერთად მატულობდა არაქართული მოსახლე- 

ობის რიცხვი. ომის წლებში საქართველოში საბჭო- 

თა კავშირის დასავლეთი რაიონებიდან 

გადმოყვანილი ლტოლვილების ნაწილი აქვე დარჩა 

მუდმივად საცხოვრებლად. ომის დამთავრების შემ- 

დეგ საქართველოში ასევე მუდმივად საცხოვრებლად 

ჩამოვიდნენ სამხედრო სამსახურიდან დემობილიზე- 

ბულები (ძირითადად, რუსები და უკრაინელები). ამ 

პროცესებმა ძალხე დაამძიმა დემოგრაფიული სიცტუ- 

გერმანული სამხედრო 

შტანდარტების სახეიმო 

დაწვა წითელ მოედანზე 

აცია საქართველოში. გარდა ამისა, ომმა თავისთა- 

ვად გაართულა დემოგრაფიული სიტუაცია. ომში 

დაღუპულთა აბსოლუტური უმრავლესობა 18 წლ- 

იდან 45 წლამდე ასაკის მამაკაცებზე მოდიოდა. მო- 
სახლეობაში მამაკაცების რაოდენობის შემცირე- 

ბამ დაარღვია სქესთა ბუნებრივი თანაფარდობა, 

რამაც უარყოფითი გავლენა იქონია ქორწინებათა 

რაოდენობაზე და, აქედან გამომდინარე, შობა- 

    

გენერალისიმუსი იოსებ სტალინი 

დობაზეც. ეს, ცხადია, საგრძნობი გახდა ომის 

დამთავრების შემდგომ ხანებში. 

ომმა აუნახღაურებელი ზიანი მიაყენა ადამიანებ- 

ის ფსიქიკას. განცდილი სულიერი ტრავმების შემ- 

დეგ ომის მონაწილენი დიდხანს ვერ დაუბრუნდნენ 

ნორმალურ ცხოერებას. 

ომის წლებში წარმოუდგენელი მასშტაბებით მიმ- 

დინარეობდა საქართველოს წიაღისეული სიმდიდ- 

რის ექსპლოატაცია, რამაც, ცხადია, შეამცირა 

მათი ბუნებრივი მარაგი. გარდა ამისა, ომის წლებში 

საქართველოს ეკონომიკამ გარკვეული სტრუქტურუ- 
ლი ცვლილებები განიცადა. იმატა საბჭოთა კავ- 

შირის სამხედრო-სამრეწველო კომპლექსის ნორ- 

მალური ფუნქციონირებისათვის აუცილებელი 

ქარხნებისა და საწარმოების რაოდენობამ. ასეთი 

საწარმოების რიცხვს განეკუთვნებოდა თბილისის 

საავიაციო ქარხანა. გერმანიასთან ომის გამოც- 

დილებამ საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმ- 

ძღვანელობა დაარწმუნა ამიერკავკასიაში სამხედრო- 

სამრეწველო კომპლექსის დაკვეთით მომუშავე 

ქარხნების აგების აუცილებლობაში. ასე დაიბადა 

რუსთავის მეტალურგიული ქარხნის დაარსების 

იდეა. ყოველივე ამან საქართველოს ეკონომიკა 

კიდევ უფრო ძლიერად მიაჯაჭვა რუსეთის 

ეკონომიკას. 

მთლიანობაში ომი ძალზე ძვირად დაუჯდა 

ქართველ ერს. მის მავნე შედეგებს დიდხანს 

განიცდიდა სახოგადოება. 
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თავი X 
  

საქართველო 1945-1953 წლებში 

81. ეკონომიკის აღდგენა და 

განვითარება (1945-1953 წწ.) 

1. ომისშემდგომი ეკონომიკის განვითარების 

ტენდენციები. საბჭოთა კავშირ-გერმანიის ომი უშუ- 
ალოდ საქართველოს ტერიტორიახე არ მიმდინარე- 

ობდა, თუმცა ომის პერიოდში, რამდენიმე თვის მან- 

ძილზე, საქართველო ფრონტისპირა რაიონი იყო. 

აფხაზეთის ტერიტორიის ნაწილი საომარ მოქმედე- 

ბათა არენად იქცა. მტრის ავიაცია ბომბავდა 

საქართველოს ზღვისპირა ქალაქებს. ომმა საქარ- 

თველოს ეკონომიკას უდიდესი ზარალი მიაყენა. 

მნიშვნელოვნად შეიცვალა მრეწველობის და სოფლის 

მეურნეობის სტრუქტურა. მრეწველობის ზოგიერთი 

დარგის, განსაკუთრებით სამხედრო მრეწველობის და 

მასთან დაკავშირებული დარგების (მანქანათმ- 

შენებლობა, ლითონდამუშავება, ქვანახშირის მოპ- 

ოვება, ელექტროენერგიის წარმოება) განვითარება 

ძალზე სწრაფად მოხდა, სამოქალაქო პროდუქციის 
მწარმოებელი დარგებისა კი შემცირდა. იგივე ცვ- 

ლილებები ხდებოდა სოფლის მეურნეობაშიც. მეტი 

ყურადღება ექცეოდა მარცვლეულის წარმოებას, 

ხოლო დანარჩენი კულტურების, მათ შორის მრავალ- 

წლიანი ტექნიკური კულტურების, წარმოება შემცირ- 
და. უკიდურესად გაუარესდა სასოფლო-სამეურ- 

ნეო ტექნიკით სოფლის მეურნეობის მომარაგება, 

დაეცა მექანიზაციის დონე, დაქვეითდა შრომის- 

ნაყოფიერება. 1945 წლისათვის სამრეწველო 

პროდუქციის წარმოება ომამდელი დონის 80%-ს 

შეადგენდა. განსაკუთრებით დახარალდა მსუბუქი და 
კვების მრეწველობა. აქ ზოგიერთ დარგში წარმოება 

30-40%-ით შემცირდა. 

კვალიფიციური მუშახელის ნაკლებობამ, საინ- 

ჟინრო-ტექნიკური კადრების სიმცირემ, ამორტიხე- 

ბულმა ტექნიკამ, საწარმოთა ომამდელი კოოპე- 

რაციის მოშლამ და ომით გამოწვეულმა სხვა 

სიძნელეებმა დასცეს შრომისნაყოფიერება. ქალაქსა 

და სოფელს შორის პროდუქტის გაცვლამ კვლავ 

ნატურალური ხასიათი მიიღო. დაიწყო ფულის 

არნახული ინფლაცია და დევალვაცია, რაც ასევე 
ეკონომიკის მოშლის ერთ-ერთი თვალსაჩინო 

მაჩვენებელი იყო. მრეწველობა და სოფლის მეურ- 

ნეობა განიცდიდა მუშახელის დიდ ნაკლებობას, ომის 

პერიოდში საქართველოდან ფრონტზე გაიწვიეს 700 
ათასი კაცი – მოსახლეობის მეხუთედი. მათგან 
დაილუპა თითქმის ნახევარი. ათასობით დასახიჩრ- 

და და დაინვალიდდა. ძირითადად სწორედ ეს იყო 

შრომისუნარიანი მოსახლეობა. მუშახელის ნაკლე- 

ბობას განსაკუთრებით წვრილი საწარმოები განიც- 

დიდნენ. კიდევ უფრო მძიმე მდგომარეობაში აღ- 

მოჩნდა სოფლის მეურნეობა. ფრონტს სოფელმა 

უფრო მეტი ადამიანი მისცა, ვიდრე სამრეწველო 

საწარმოებმა, რადგან ომში გაწვევისას „ჯავშანი“ 

სოფლის მუშაკთა უმნიშვნელო ნაწილს შეეხო. 

სოფლად დასაქმებულ ადამიანთა შორის ძალხე 

გაიხარდა ქალთა ხვედრითი წილი. 

მშვიდობიან მშენებლობახე გადასვლის სიძნელე- 

თა წინაშე მეორე მსოფლიო ომის მონაწილე ყველა 

ქვეყანა აღმოჩნდა. ამ ქვეყნებისაგან განსხვავებით, 

საბჭოთა კავშირის წინაშე კიდევ ერთი სიძნელე იდგა: 

უნდა განსახღვრულიყო ომისშემდგომი ეკო- 

ნომიკის აღდგენისა და განვითარების უმთავრესი 

მიმართულებები. საქმე ისაა, რომ ომის დროს ქვეყ- 

ნის ეკონომიკაში მნიშვნელოვანი ცვლილებები მოხ- 

და: შეიბხლუდა და შესუსტდა მბრძანებლურ-ადმი- 

ნისტრაციული პრაქტიკა; ერთგვარად შესუსტდა 

თავისუფალი ბახრის სხვადასხვა ფორმებხე სახელმ- 

წიფო კონტროლი; გარკვეულად გაიხარდა სოფლის 

მოსახლეობის შემოსავალი იმ რეგიონებში, რომ- 

ლებიც მტრისაგან არ იყო ოკუპირებული (ამ რეგიონ- 

ების რიცხვს განეკუთვნებოდა საქართველოც); გა“ 

ფართოვდა წვრილსაქონლური წარმოება და სხვა. 

სწორედ ამ ვითარებამ დაბადა საბჭოთა ეკონომიკის 
გარდაქმნის, მისი ახალი მოდელის შექმნის ახრი, 

რომელიც დაფუძნებული იქნებოდა საბახრო 

ეკონომიკის პრინციპებზე. ომისშემდგომ პერიოდში 

ეკონომიკის აღდგენისა და განვითარების ძირითადი 

მიმართულების განსაზღვრისას საკითხი ასე დადგა: 

ან საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვ- 

ანელობა მხარს დაუჭერდა და გააფართოებდა 

ქვეყნის ეკონომიკურ ცხოვრებაში ომის დროს 

გაჩენილ ტენდენციებს და ამით ქვეყანას დააყ- 

ენებდა საბაზრო ეკონომიკის გზაზე, რომელიც 

საბჭოთა კავშირს გამოიყვანდა ეკონომიკური 

კრიზისიდან და ჩააყენებდა მოწინავე ქვეყნების 

რიგებში; ან საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხე- 

ლმძღვანელობა უარს იტყოდა ამ ტენდენციებზე 

და კვლავ დაუბრუნდებოდა 30-იანი წლების 

ეკონომიკურ მოდელს და გაწირავდა ქვეყანას 

უფრო დიდი ეკონომიკური კრიხზისისათვის. 
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საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურ ხელმძღვანელო- 

ბაში ორი აზრი არ არსებობდა იმახე, რომ კვლავაც, 

ისევე როგორც ომამდე, ეკონომიკის განვითარება 

მრეწველობის უპირატესი განვითარებით უნდა 

წარმართულიყო. თუმცა ორი პხრი იყო იმ საკითხ- 

ში, თუ მრეწველობის განვითარებაში უპირატესობა 

რომელს მინიჭებოდა – მძიმე მრეწველობისა თუ 

მსუბუქი და კვების მრეწველობის განვითარებას. 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურ ხელმძღვანელო- 

ბაში ერთი ჯგუფი ფიქრობდა, რომ მშვიდობიან 

მშენებლობაზე გადასვლისას კაპიტალისტურ სა- 

ხელმწიფოებს მოიცავდა მძიმე ეკონომიკური . 

კრიზისი, რომლის დაძლევას დიდი დრო დასჭირ- 

დებოდა. ამასთან ერთად, მსოფლიოს გადანაწილებ- 

ისათვის კაპიტალისტურ სახელმწიფოთა შორის 

კიდევ უფრო გამწვავდებოდა წინააღმდეგობები. ეს 

კი შექმნიდა საბჭოთა კავშირისთვის ხელსაყრელ 

საერთაშორისო ვითარებას. საბჭოთა კავშირის მი- 

მართ კაპიტალისტური სახელმწიფოებისაგან რე- 

ალური საფრთხე აღარ ჩანდა. ამიტომ ხსენებული 

ჯგუფი ფიქრობდა, რომ საბჭოთა კავშირს უკვე 

შეეძლო ხელი აეღო თავის ადრინდელ ეკონო- 

მიკურ პოლიტიკახე – მძიმე მრეწველობის დაჩქა- 

რებული, უპირატესი განვითარების პოლიტიკაზე. 

მეორე ჯგუფი (ლავრენტი ბერია, გიორგი მალენ- 

კოვი და სხვები) ასაბუთებდა, რომ კაპიტალის- 

ტურ სამყაროს შესწევდა უნარი დაეძლია შინა- 

განი წინააღმდეგობანი, რაც საბჭოთა კავშირს 

შეუქმნიდა უდიდეს საფრთხეს. ეს საფრთხე იხრდე- 

ბოდა იმის გამო, რომ ამერიკის შეერთებული შტატე- 

ბი ფლობდა ატომურ იარაღს. ამიტომ მძიმე 

მრეწველობის, განსაკუთრებით ქვეყნის სამხედრო- 

სამრეწველო კომპლექსის უპირატესი განვითარება 

უნდა დარჩენილიყო ეკონომიკური განვითარების 

უმთავრეს ამოცანად. 

საბჭოთა კავშირის ეკონომიკური განვითარების 

ძირითადი მიმართულებების შესახებ დისკუსია მიმ- 

დინარეობდა 1945- 1946 წლებში. სამწუხაროდ, ცხა- 

დი გახდა, რომ საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხე- 

ლმძღვანელობა დაუბრუნდა 

განვითარების ომამდელ მოდელსა და ეკონომიკური 

პოლიტიკის განხორციელების ომამდელ მეთოდებს. 

ამის შემდეგ უკვე განუწყვეტლივ ეწეოდნენ პროპა- 
განდას, რომ სოციალისტურ ეკონომიკას მისი გან- 

ვითარების ყველა საფეხურზე სჭირდება წარმოების 

საშუალებათა უპირატესი ზრდა, რომ მძიმე 

მრეწველობის უპირატესი განვითარება იყო, არის და 

კვლავაც იქნება ეკონომიკური პოლიტიკის გენერ- 

ალური ხახი. ბუნებრივია, საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკური ხელმძღვანელობა ანტისახელმწიფოებრივ და 

მავნე შეხედულებად ნათლავდა ყველა მოსახრებას, 

რომელიც მოითხოვდა მძიმე მრეწველობის განვი- 

თარების ტემპების შენელებასა და მის ხარჯზე მსუბ- 

უქი მრეწველობის დაჩქარებულ განვითარებას. 

ეკონომიკური 

2. მრეწველობა. ომისშემდგომი ეკონომიკური 

მდგომარეობის გაჯანსაღება-გაუმჯობესება ომის 

მონაწილე ყველა ქვეყნისათვის ძნელი იყო. დასავ- 

ლეთ ევროპის ქვეყნებმა ეს მოახერხეს არა მარტო 

საკუთარ შესაძლებლობებზე დაყრდნობით, არამედ 

იმითაც, რომ მათ, ე. წ. „მარშალის გეგმის“ შესა- 

ბამისად, უდიდესი ფინანსური დახმარება გაუწია 

ამერიკის შეერთებულმა შტატებმა. ეს გეგმა, რომელ- 

იც შემუშავდა 1947 წელს ამერიკის შეერთებული 

შტატების სახელმწიფო მდივნის ჯორჯ მარშალის 

მიერ, ევროპის ქვეყნებს 1948-1952 წლებისათვის 

სთავახობდა კრედიტების, სესხებისა და სუბსიდიებ- 

ის სახით 20 მილიარდ დოლარს, იგი ითვალისწინებ- 

და ევროპის ქვეყნების ინტეგრაციას ახალ მსოფლიო 

ეკონომიკურ სისტემაში. ამ გეგმის საფუძველხე 

ევროპის სახელმწიფოებმა 1948 წელს შექმნეს 

„ევროპის ეკონომიკური თანამშრომლობის ორგა- 

ნიზაცია“. იგი, ფაქტობრივად, ევროპის ეკონომიკური 

აღორძინების მაკოორდინებელი ორგანიზაცია იყო. 

ამ ორგანიხაციის წევრმა ევროპის ქვეყნებმა 

ამერიკის შეერთებული შტატებისაგან 1948-1952 

წლებში მიიღეს 14 მილიარდი დოლარის დახმარება. 

„მარშალის გეგმა" ითვალისწინებდა ფინანსურ 

დახმარებას საბჭოთა კავშირისა და მისი „ევროპე- 

ლი მოკავშირეების“ – აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყ- 

ნებისადმი. იოსებ სტალინისთვის ამ გეგმის მიღება 

ნიშნავდა აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნებზე კონტრ- 

ოლის დაკარგვას. თავისი გავლენის სფეროების 

დაკარგვას საბჭოთა კავშირი, ბუნებრივია, არ დაუშ- 

ვებდა. პოლიტიკური მოსახრების გამო, იოსებ 

სტალინმა „მარშალის გეგმით“ გათვალისწინებულ 

ფინანსურ დახმარებახე უარი თქვა. ეს კი ნიშნავ- 

და ეკონომიკის აღდგენა-განვითარებას საკუთარი 

  

იოსებ სტალინი 

შესაძლებლობების მაქსიმალური ამოქაჩვის ხარჯზე, 

რითაც ხელისუფლებამ საკუთარი ხალხი დიდი ხნით 

კვლავ მძიმე ეკონომიკური მდგომარეობისათვის 

გაწირა. 

საბჭოთა კავშირის ეკონომიკის აღდგენა-გან- 

ვითარებაში მნიშვნელოვანი როლი ითამაშა იმან, 

რომ საბჭოთა კავშირმა, როგორც მეორე მსოფ- 

ლიო ომში გამარჯვებულმა ქვეყანამ, დამარცხე- 

ბული ქვეყნებისაგან კონტრიბუციებისა და რეპა- 

რაციების სახით უზარმაზარი სახსრები მიიღო. 
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საბჭოთა კავშირის ხელში აღმოჩნდა აუარებელი 
ტექნიკური მოწყობილობები, ტექნიკური მასალები 

გერმანიიდან, პოლონეთიდან და სხვა ქვეყნებიდან. 

მოწყობილობების გარდა ხელში ჩაიგდეს ტექნიკური 

დოკუმენტაციები, მეცნიერულ-ტექნიკური მიღწევე- 
ბის საიდუმლოებანი. მათ საფუძველზე საბჭოთა 

სპეციალისტებმა გამოუშვეს მრავალი ახალი სახეო- 

ბის სამრეწველო პროდუქცია. ამასთან ერთად, საბ- 

ჭოთა კავშირმა აღმოსავლეთ ევროპისა და ახიის 

მთელ რიგ ქვეყნებში დაამყარა მისთვის სასურველი 

წყობილება და ე. წ. „სოციალისტური ბანაკის“ ქვეყ- 

ნები, ფაქტობრივად, გადააქცია თავის კოლონიებად 

– ნედლეულის წყაროდ და გასაღების ბახრად. სახღ- 
ვარგარეთული შემონატანები რომ ძალზე დიდი იყო, 

ეს უდავოა. მაგრამ საინტერესოა საკითხის მეორე 

მხარეც: რამდენად ეფექტურად იქნა გამოყენებული 

სახღვარგარეთული შემონატანები, ეკონომიკის 

რომელი დარგის განვითარებას ხმარდებოდა იგი? 

მათი უდიდესი ნაწილი საკმაოდ ეფექტურად გამოიყ- 

ენებოდა სამხედრო მრეწველობაში. მოპოვებული 

მეცნიერულ-ტექნიკური მიღწევები ინერგებოდა 

სამხედრო-სამრეწველო კომპლექსში. ამითაც. აიხს- 

ნება, რომ ომის შემდგომ ყველაზე დიდი წარმატებე- 

ბი სამხედრო მრეწველობამ მოიპოვა. 

„ცივი ომის“ (1948 წელს ქ. ფულტონში უინსტონ 

ჩერჩილის მიერ წარმოთქმული სიტყვა ითვლება 

„ცივი ომის“ ოფიციალურ დასაწყისად) დაწყებამ სა- 

ბჭოთა კავშირის სამხედრო მრეწველობა განსაკუთ- 

რებულ პირობებში ჩააყენა. 1946 წლის ბოლოსათვის 

დამთავრდა საბჭოთა კავშირის ეკონომიკის რეკონ- 

ვერსია (ე. ი. სამხედრო მრეწველობის გადაყვანა 

მშვიდობიანი დროისათვის საჭირო საქონლის წარ- 

მოებახე), მაგრამ, ფაქტობრივად, რეკონვერსია ნაწი- 

ლობრივ ხასიათს ატარებდა. სამხედრო-სამრეწვე- 

ლო კომპლექსს არ შეუწყვეტია განვითარება, იგი 

მხოლოდ მოდერნიხებულ იქნა ახალი სახეობის 

სამხედრო პროდუქციის გამოსაშვებად. სამხედრო- 

სამრეწველო კომპლექსის განვითარებას სახელმ- 

წიფო ბიუჯეტის უდიდესი ნაწილი ხმარდებოდა. 

დიდი სახსრები დაიხარჯა ატომური პროექტის განხ- 

ორციელებაში. 1947 წელს საბჭოთა კავშირში 

ამუშავდა პირველი ატომური რეაქტორი, 1949 წლის 

ზაფხულში შედგა საბჭოთა ატომური ბომბის გამოც- 

და. მშვიდობიან სფეროში ატომური ენერგიის გამოყ- 

ენებას კი ბევრად უფრო დიდი დრო დასჭირდა – 

პირველი ატომური ელექტროსადგური (ობნინსკში) 

1954 წელს ამუშავდა. უდიდესი სახსრების მობილი- 

ზებამ, სამეცნიერო ახრის თავმოყრამ და მეცნიერ- 

ულ–-ტექნიკური მიღწევების დანერგვამ საბჭოთა კავ- 

შირის სამხედრო მრეწველობას დიდი წარმატებები 

მოუტანა. მაგრამ, ცხადია, ამის ხარჯხე ზარალდე- 
ბოდა მთელი ეკონომიკა. ზარალდებოდა საქართვე- 
ლოს ეკონომიკაც. 

   ობნინსკის ატომური 

ლი) ელექტროსადგური იაა ღფითარაბილა თბ, 

საწარმოთა მუშახელით უხრუნველყოფის მიხნით 

ომის შემდეგ კვლავ მოქმედებდა საბჭოთა კავშირის 

უმაღლესი საბჭოს 1940 წლის 26 ივნისის ბრძანებ- 

ულება, რომლის ძალითაც მუშა-მოსამსახურეებს 

წარმოებიდან თვითნებური წასვლა ეკრძალებოდათ. 

ასევე ძალაში რჩებოდა 1941 წლის 26 დეკემბრის 

კიდევ უფრო მკაცრი ბრძანებულება, რომელიც სამ- 

სახურიდან თვითნებური წასვლის შემთხვევაში 

ითვალისწინებდა 5-დან 8-წლამდე თავისუფლების 
აღკვეთას. ამ კანონის მოქმედება მხოლოდ 1947 

წლის მარტიდან შეწყდა და ისიც არა ყველა დარგის 

მუშებისათვის. ამ ბრძანებულებებს ემატებოდა უმყკა- 

ცრესი საპასპორტო რეჟიმი. 1940-1948 წლებში 

მრეწველობის მთელ რიგ დარგებში დაკავებულ მუშა- 

მოსამსახურეებს პასპორტების ნაცვლად ეძლეოდათ 

პირადობის მოწმობები. მათი პასპორტები კი ინახ- 

ებოდა სამსახურის ადგილზე და გაიცემოდა მხოლოდ 

განსაკუთრებულ შემთხვევაში (ქორწინება, განქორ- 

წინება, გვარის შეცვლა), ისიც დროებით. ეს წესი მო- 

ქმედებდა მძიმე სამუშაოების მუშებზე: ქვანახშირის 

მრეწველობაში, შავი და ფერადი მეტალურგიის, მძ- 

იმე ინდუსტრიის საწარმოთა მშენებლობებზე, გემთ- 

მშენებლობასა და ქიმიურ მრეწველობაში, რკინიგ- 

ზაზე, სახღვაო ტრანსპორტზე. შრომითი რესურსების 

შევსება ხდებოდა აგრეთვე ე. წ. „ორგანიხებული 

შეგროვების წესით". 1948-1953 წლებში ამ წესით 

მრეწველობას შეემატა ათიათასობით მუშახელი, 

ძირითადად, სოფლის ახალეახრდობიდან. ამოქმედ- 

და შრომითი რეხერვების სისტემის სასწავლებლე- 

ბი, სადაც უმოკლეს დროში ახალგაზრდებს ამზა- 

დებდნენ (უმეტესად იძულების გზით) რომელიმე 

სპეციალობაში და შემდეგ იძულებით მიავლენდ- 

ნენ საწარმოებში სამუშაოდ. 1946- 1955 წლებში ამ 

ტიპის სასწავლებლებიდან მრეწველობაში, ტრანს- 

პორტსა და მშენებლობაზე სამუშაოდ წავიდა 57 

ათასზე მეტი ახალგახრდა მუშა. ამგვარი გხებით მუ- 

შათა რიცხვის ზრდა იწვევდა იმას, რომ მათი კვალ- 

იფიკაციის დონე დაბალი იყო, რაც სხვა მიხქნებთან 

ერთად, განაპირობებდა წარმოებაში შრომისნაყოფი- 

ერების ზრდის ძალხე ნელ ტემპებს. 

ეკონომიკის აღდგენა-განვითარებას ხელი შეუწ- 

ყო აგრეთვე ხალხის შრომითმა აქტივობამ. უმძიმეს 

ომში გამარჯვება ხალხის ცნობიერებაში სო- 
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ციალისტური სისტემის გამარჯვებასთან იქნა 

გაიგივებული. ამიტომ მოსახლეობის უდიდეს ნაწ- 

ილში ამაღლდა სოციალისტური სისტემისადმი და 

ხელისუფლების პოლიტიკისადმი რწმენა. ამასთან, 

მშვიდობიან ცხოვრებაზე გადასვლის უდიდესი 

მონატრება ზრდიდა ხალხის შრომით აქტივობას. 

ამას ემატებოდა მასებში საბჭოთა ხელისუფლების 

მიერ ფართოდ გაშლილი 

იდეოლოგიური მუშაობა. მუშათა კლასის შრომით 

აქტივობას ზრდიდა აგრეთვე ფართოდ გაშლილი 

„სოციალისტური შეჯიბრებები". სოციალისტური 

შეჯიბრებები იყო მასებსე მხოლოდ მორალური, 

ფსიქოლოგიური ზემოქმედების საშუალება. ამიტომ 

მშრომელთა ერთი ნაწილი მას წინააღმდეგობასაც 

უწევდა. კერძოდ, საინჟინრო-ტექნიკურმა პერსონ- 

ალმა კარგად იცოდა, რომ ყოველგვარი „შეჯირებ- 

ის" ეკონომიკური ეფექტი ან საერთოდ ყალბი იყო, 

ან დროებითი და რომ მას წარმოება, საბოლოო 

ორგანიზებული, 

ჯამში, მიჰყავდა დქნორგანისაციამდე. მუშათა შეგ- · 

ნებული ნაწილი კი ასევე კარგად ხედავდა, რომ 

ყოველგვარ „შრომით გმირობას“, გეგმების გადაჭარ- 

ბებით შესრულებას, სულ მალე მოჰყვებოდა საწარ- 

მოო გეგმებისა და გამომუშავების ნორმების თვით- 

ნებური და საყოველთაო ზრდა. 

ეკონომიკის აღდგენა-განვითარება ხდებოდა 

აგრეთვე პატიმრებისა და სამხედრო ტყვეების 

უფასო შრომის ხარჯზე. პრაქტიკულად, ეკონომიკის 

თითქმის არც ერთი დარგი არ ფუნქციონირებდა 

პატიმართა და სამხედრო ტყვეების შრომის 

გამოყენების გარეშე. 

დაბოლოს, ეკონომიკის აღდგენა-განვითარება 

ხდებოდა საბჭოთა კავშირის ტრადიციული 

ეკონომიკური პოლიტიკის – სოფლის მეურნეობიდან 

მრეწველობაში სახსრების მზარდი გადაქაჩვის ხარ- 

ჟე. 

ამრიგად, სავსებით ცხადი იყო, რომ ასეთი 

პოლიტიკით ეკონომიკის დიდი ხნით წინსვლა შეუ- 

ძლებელი იყო. 

ეკონომიკის სფეროში საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკური ხელმძღვანელობის გენერალური ხახი აისახა 

საქართველოს სახალხო მეურნეობის განვითარების 

მეოთხე ხუთწლიან გეგმაში (1946-1950 წწ.). გეგ- 

მა ითვალისწინებდა მძიმე მრეწველობის უპირატეს 

განვითარებას. კერძოდ, უნდა განვითარებულიყო 

ისეთი დარგები, როგორიცაა: მანგანუმისა და ქვანახ- 

შირის ამოღება, ელექტროენერგეტიკა და სხვ. 

გათვალისწინებული იყო ახალი დარგების: მეტა- 

ლურგიის, საავტომობილო ტრანსპორტის მშენებ- 

ლობისა და სხვათა დანერგვა. საქართველოს მრეწ- 

ველობის საერთო პროდუქციის მოცულობა 1940 

წლის დონესთან შედარებით 1950 წლისათვის უნდა 

გახრდილიყო 48,9%-ით. ხუთწლიანი გეგმა ითვალ- 

ისწინებდა ასევე ყველა სახის ტრანსპორტისა და კავ- 

შირგაბმულობის აღდგენას და შემდგომ განვითარე- 
ბას. მრეწველობის წინაშე კიდევ უფრო გახრდილ 

ამოცანებს სახავდა საქართველოს სახალხო მეურ- 

ნეობის განვითარების მეხუთე ხუთწლიანი გეგმა 

(1951-1955 წწ.). იგი ითვალისწინებდა სახალხო 

მეურნეობაში კაპიტალდაბანდების გადიდებას 2,3- 
ჯერ, მრეწველობის საერთო პროდუქციის გახრდას 

74,2%-ით. კვლავ უპირატესად და დაჩქარებით უნდა 

განვითარებულიყო მძიმე ინდუსტრიის უმთავრესი 

დარგები. 

ომის შემდგომი ხუთწლედის უდიდეს მშენებ- 

ლობებად გამოცხადდა რუსთავის მეტალურგიული 

კომბინატი, ქუთაისის საავტომობილო ქარხანა, 

გორის საფეიქრო კომბინატი, ჭიათურის მანგა- 

ნუმის ცენტრალური ფაბრიკა, ქვანახშირის ახა- 

ლი შახტები ტყიბულში, ტყვარჩელსა და ახალციხ- 

ეში, თბილისის ელმავალმშენებელი ქარხანა, 

ხრამის, ზემო ავჭალის, სოხუმის, ჩითახევის 

ჰიდროელექტროსადგურები, სამგორის სარწყავი 

არხი და სხვა. მიმდინარეობდა არსებულ საწარმო- 

თა რეკონსტრუქცია-გაფართოებაც. ხუთწლიანი 

გეგმით გათვალისწინებულ სამრეწველო წარმოების 

დონეს საქართველოს რესპუბლიკამ 1950 წლის ნაცვ- 

ლად უკვე 1949 წლის ბოლოს მიაღწია. გეგმა გადა- 

ჭარბებით შესრულდა. ომის შემდგომ პირველ 

ხუთწლედში აშენდა და მწყობრში ჩადგა 107 სამ- 

    8>C. 

რუსთავის მეტალურგიული ქარხანა 

რეწველო საწარმო. სამრეწველო წარმოების განვი- 

თარების დონით საქართველო უკვე აღარ ითვლე- 

ბოდა ჩამორჩენილ რესპულიკად, მრეწველობის გან- 

ვითარების ტემპებით კი იგი ბევრ რესპუბლიკას 

უსწრებდა. 
საქართველოში მძიმე ინდუსტრიის დარგების 

უპირატესი განვითარება ფასდებოდა როგორც 

რესპუბლიკის მრეწველობაში მომხდარი პროგრე- 

სული სტრუქტურული ცვლილებები. სინამდ- 

ვილეში კი იგი სრულიადაც არ შეესაბამებოდა 

საქართველოს ეკონომიკური განვითარების ინ- 

ტერესებს და სულ სხვა მიხნები ჰქონდა. 

– 161 –



ჯერ ერთი, ეს იყო საბჭოთა კავშირის, სინამდ- 

ვილეში კი რუსეთის უნიტარული სახელმწიფოს სამ- 
რეწველო კომპლექსის ჩამოყალიბების ადრინდელი 

გეგმის გაგრძელება, რომლის მიხანი იყო რესპუბ- 

ლიკების, მათ შორის საქართველოს, ეკონომიკური 

დამოუკიდებლობის ნულოვან დონემდე დაყვანა. 

რუსთავის მეტალურგიული ქარხანა აშენდა და 

შემდეგშიც იგი მარაგდებოდა 

საქართველოს გარეთ დამზადებული მოწყობი- 

ლობებით. ქარხანა ამუშავებდა დაშქესანის (ახერ- 

ბაიჯანი) მადანს. მას დამოუკიდებელი თითქმის 

არაფერი გააჩნდა. ქუთაისის საავტომობილო 

ქარხანა, ფაქტობრივად, იყო სატვირთო მანქანებ- 

ის ამწყობი ქარხანა, რომელთა ნაწილები რუსე- 

თისა და სხვა რესპუბლიკების საწარმოებიდან 

შემოდიოდა. მსგავსი ვითარება იყო თბილისის 

ჩარხმშენებელ ქარხანაში და სხვაგან. ამ საწარ- 

მოებში დამზადებული პროდუქციაც საკავშირო 

მოხმარებისათვის იყო განკუთვნილი და მისი 

უდიდესი ნაწილი საქართველოს გარეთ იყიდებო- 

და, თანაც მინიმალურ ფასებში. საკმარისი იქნე- 

მთლიანად 

ქუთაისის 
საავტომობილო ქარხანა 

  

ბოდა საბჭოთა კავშირის დაშლა, უნიტარული სამ- 

რეწველო მიმოქცევის ჩაშლა, რომ ეს საწარმოები 

განწირული გახდებოდნენ დახურვისათვის (XX 

საუკუნის 80-იანი წლებიდან დაწყებულმა მოვლენებ- 

მა ეს დაადასტურა კიდეც). სულ უფრო ცხადი ხდე- 

ბოდა, რომ საქართველოს ეკონომიკა რუსეთის 

ეკონომიკის დანამატად გადაიქცა. 

მეორე, ინდუსტრიული გიგანტების მშენებლობა 

მოითხოედა დიდი რაოდენობით მუშახელსა და ინ- 
ჟინერ-ტექნიკურ პერსონალს. ცხადია, მათი შევსება 

საქართველოს მოსახლეობიდან შეუძლებელი იყო. 

ამიტომ ხდებოდა საბჭოთა კავშირის სხვა რესპუბ- 

ლიკებიდან, განსაკუთრებით კი რუსეთიდან, მუ- 

შათა მასობრივი ჩამოსახლება. რუსთავსა და 

საქართველოს სხვა სამრეწველო ქალაქებში ძალზე 
გაიხარდა არაქართული მოსახლეობის ხვედრითი 

წილი. საბჭოთა პროპაგანდა რუსთავს „40 ძმის 

ქალაქს“ უწოდებდა. ომის შემდგომ ორ ათწლეულში 

რუსების ხვედრითი წილი საქართველოს მუშათა 

კლასში ერთი სამად მეტი იყო, ვიდრე მათი ხვედრი- 

თი წილი მთლიანად საქართველოს მოსახლეობაში. 

უკვე 1948 წლის დამდეგისათვის საქართველოს მძ- 

იმე მრეწველობის ძირითად დარგებში დასაქმებული 

მუშებიდან ქართველები ნახევარხე ნაკლები – 49% 

– იყვნენ. არაქართველებიდან კი ყველაზე მეტს – 
29,3%-ს – რუსები წარმოადგენდნენ. 

ამრიგად, საბჭოთა კავშირის მრეწველობასთან 

საქართველოს მრეწველობის ინტეგრაციის ნიღ- 

ბით, ფაქტობრივად, გრძელდებოდა XIX საუკუნის 

რუსული კოლონიური ეკონომიკური და სოციალ- 

ური პოლიტიკა: საქართველოს ეკონომიკა მთლი- 

ანად კარგავდა დამოუკიდებლობას, საქართველოს 

მოსახლეობაში რუსების რიცხვის ზრდით რუსე- 

თი იქმნიდა ძლიერ სოციალურ დასაყრდენს. ეს 

კი განამტკიცებდა საქართველოზე რუსეთის 

ეკონომიკურ და პოლიტიკურ ბატონობას. 

მესამე, საქართველოში რუსეთისაგან ნაკარნახ- 

ევ არასწორ ეკონომიკურ პოლიტიკას შედეგად მო- 

ჰყვა ისიც, რომ დაიწყო სოფლის მოსახლეობის ფარ- 

ქალაქებში განსაკუთრებით 

დაცარიელდა აღმოსავლეთ საქართველოს მთის 

რაიონები, რამაც უდიდესი ზარალი მიაყენა რესპუბ- 

თო მიგრაცია 

ლიკის სოფლის მეურნეობის, განსაკუთრებით, მე- 

საქონლეობის განვითარებას. 

3. სოფლის მეურნეობა. ომის შემდგომ მძიმე 

მდგომარეობა იყო სოფლის მეურნეობაში. მართა- 

ლია, მეოთხე და მეხუთე ხუთწლედები ითვალ- 

ისწინებდნენ სოფლის მეურნეობის დარგების აღმავ- 

ლობას, მოსავლიანობის გახრდას, სოფლის 

მეურნეობის მატერიალურ-ტექნიკური ბახის განმტ- 

კიცებას, კოლმეურნეობათა ორგანიზაციულ- 

სამეურნეო განმტკიცებას, მაგრამ ამ ამოცანებს განხ- 

ორციელება არ ეწერათ. ამის მიზესი, უწინარეს 

ყოვლისა, იყო ის ეკონომიკური პოლიტიკა, რომელ- 

საც საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვ- 

ანელობა ატარებდა. როგორც ვიცით, ამ პოლიტი- 

კით უპირატესად უნდა განვითარებულიყო მძიმე 

მრეწველობა. მძიმე მრეწველობის უპირატესი გან- 

ვითარება სოფლის მეურნეობისა და მსუბუქი 

მრეწველობის განვითარების ხარჯზე ხდებოდა. 

მეოთხე ხუთწლედში (1946-1950 წწ.) კაპიტალდა- 

ბანდებამ საქართველოს სოფლის მეურნეობაში მთე- 

ლი კაპიტალდაბანდების 8% შეადგინა, ხოლო მეხ- 

უთე ხუთწლედში (1951-1955 წწ.) – 1 1%. ეს მაშინ, 

როცა მრეწველობაში იგი შესაბამისად უდრიდა 

49,9%-სა და 46%-ს. სოფლის მეურნეობის მოთხ- 

ოვნილებპაზე იხარჯებოდა ქვეყანაში წარმოებული 
ელექტროენერგიის მხოლოდ 1,5%. სახელმწიფო 

ელექტროქსელში კოლმეურნეობების ჩართვა თითქ- 
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მის არ ხდებოდა. კვლავ გრძელდებოდა აგრარული 
სექტორიდან სახსრების მრეწველობაში „გადაქაჩვის“ 

პოლიტიკა. 
სოფლის მეურნეობაში მეოთხე ხუთწლედის სახ- 

ელმწიფო დავალება არ ემყარებოდა სოფლის მეურ- 

ნეობის განვითარების რეალურ შესაძლებლობებს, არ 

ითვალისწინებდა საქართველოს თავისებურებებს. 

ამიტომ ხუთწლედის დავალება ვერ სრულდებო- 

და. საქმეს ვერ შველოდა ხუთწლედის მანძილზე გეგ- 

მიურ დავალებებში არსებითი ცვლილებების შეტანა, 

რაც ოთხჯერ განხორციელდა. ცხადია, ხუთწლე- 

დის წარუმატებლობის მთავარი მიხეზი გლეხები- 

სათვის ძალდატანებით თავსმოხვეულ სა- 

კოლმეურნეო წყობილებაში იყო. სოფლის 

მეურნეობის განვითარებას აფერხებდა დაგეგმვის მე- 

ტისმეტი ცენტრალიზაცია. კოლმეურნეობებსა და სა- 

ბჭოთა მეურნეობებს დაგეგმვისას თავს ახვევდნენ 

ცენტრის (მოსკოვის) გადაწყვეტილებებს, სადაც 

სრულიადაც ვერ ითვალისწინებდნენ ან ზოგჯერ არ 

ითვალისწინებდნენ ადგილობრივ პირობებს, შესა- 

ძლებლობებსა და მოსახლეობის ინტერესებს, უპი- 

რისპირდებოდნენ საქართველოს სამეურნეო ტრადი- 

ციებს, მაგალითად, შეცდომა იყო საქართველოში 

ჩაისა და ციტრუსების ფართობების გახრდით მეტის- 

მეტი გატაცება. 1946-1949 წლებში აღდგენილ იქნა 

ჩაისა და ციტრუსების პლანტაციები, მაგრამ 1949- 

1950 წლების ზამთრის ყინვებმა ისინი კვლავ დაა- 

ზიანა. განადგურდა პლანტაციების თითქმის მესამე- 

დი, რამაც საქართველოს სოფლის მეურნეობას 

უდიდესი ზარალი მიაყენა. ასევე არ მოგვცა სასურ- 

ველი ეფექტი კოლხეთის დაბლობზე ჭაობების ამოშ- 
რობამ, რადგან ამოშრობა დაბალ ტექნიკურ დონ- 

ეე ხორციელდებოდა გამოქვეყნებული 
რფიციალური სტატისტიკური მონაცემებით სოფ- 

ლის მეურნეობის ყველა დარგი აღმავლობას განიც- 

დიდა, სინამდვილეში მდგომარეობა ძალზე მძიმე იყო. 

სოფლის მეურნეობის მთელი რიგი დარგები, წინსვ- 

ლის ნაცვლად, დაღმავალი გზით მიემართებოდნენ. 

მეოთხე ხუთწლედი დაიწყო იმით, რომ 1946 

წლის გვალვამ და მოუსავლიანობამ მოსახლეობა 
უმძიმეს მდგომარეობაში ჩააყენა. მარტო რუსეთში 

შიმშილითა და მისგან გამოწვეული ავადმყოფობით 

3 მილიონი ადამიანი დასნეულდა, მათგან ერთი მილ- 

იონი დაიღუპა. სამწუხაროდ, შიმშილობა და 

სიკვდილიანობა მარტო გვალვის ბრალი არ იყო. 

სახელმწიფოს საკმარისი პურის მარაგი ჰქონდა. საქმე 

სწორედ ამ მარაგის განაწილებას, საკუთარი ხალხ- 

ისადმი მთავრობის დამოკიდებულებას ეხებოდა. მა- 

შინ, როცა საკუთარი ხალხი შიმშილით იღუპებოდა, 

სახღვარგარეთ პურის ექსპორტი 1947 წელს 1946 

წელთან შედარებით 0,4 მილიონი ტონიდან 2,4 მილ- 
იონ ტონამდე გაიხარდა. 1946-1947 წლებში ხორ- 

ბალი მიეწოდებოდა ბულგარეთს, რუმინეთს, ჩეხ- 

ოსლოვაკიას, საფრანგეთს, გერმანიას. საბჭოთა 

ქვეყანა პოლიტიკური მოსპზრებებით საკუთარი დამ- 
შეული მოსახლეობის ხარჯზე ასეთ სიუხვეს იჩენდა. 
ცხადია, შიმშილი არ შეჰხებია პარტიულ-სამეურნეო 

ნომენკლატურის ოჯახებს უმაღლესი ეშელონებიდან 
დაწყებული რაიონული რგოლებით დამთავრებული. 
ასეთ მძიმე პირობებში ბუნებრივი იქნებოდა, რომ 

ხელისუფლებას სოფლად სახელმწიფო შესყიდვის 

(დამზადების) არსებული პრაქტიკა შეეცვალა, 

კოლმეურნეობებისათვის მეტი დამოუკიდებლობა 

მიეცა თავიანთი პროდუქტების სახელმწიფოსათვის 

მიყიდვის საქმეში. სამწუხაროდ, საბჭოთა ხელისუ- 

ფლება სოფლისადმი დამოკიდებულების პოლიტიკა- 
ში შეუვალი იყო. სწორედ ამ პოლიტიკის შედეგი იყო 

ომის შემდგომ პერიოდში გლეხთა გადასახადების 

უპრეცედენტო ზრდა. 
კოლმეურნეობები ვალდებულნი იყვნენ, რომ 

თავისი მოსავლის უდიდესი ნაწილი სახელმწიფოს- 

ათვის მიეყიდათ. სახელმწიფო შესყიდვის (დამ- 

ზადების) გეგმები კი სულ უფრო იზრდებოდა. 

სინამდვილეში ეს შესყიდვა კი არა, კოლ- 

მეურნეობათა შემოსავლის დიდი ნაწილის უფა- 

სოდ მითვისება იყო. მაგალითად, ასეთი „მიყიდ- 

ვით“ კოლმეურნეობებს უნახღაურდებოდათ რძის 

ნაწარმზე თავიანთი დანახარჯების მხოლოდ მეხუ- 

თედი, მარცვლეულზე – მეათედი, ხორცის 
ნაწარმზე – მეოცედი. კოლმეურნეთათვის გასანა- 

წილებლად ან ფულადი ანახღაურებისათვის 

კოლმეურნეობებს, ფაქტობრივად, აღარაფერი რჩე- 

ბოდათ. ამიტომ კოლმეურნეობებში შრომის 

ანპხღაურება ძალზე დაბალი იყო. 

კოლმეურნე გლეხი იძულებული იყო საკუთარ 

საკარმიდამოში გაათკეცებული შრომით მიღებული 

შემოსავლით ერჩინა თავი (მოქმედი კანონმდებლო- 

ბით ერთ გლეხურ კომლს გამოყოფილი ჰქონდა 

საკარმიდამო ნაკვეთი 0,25-დან I ჰექტრამდე. ეს მიწა 

გლეხს მიცემული ჰქონდა მუდმივ სარგებლობაში და 
არა საკუთრებაში). მაგრამ სახელმწიფომ აქაც 

გამონახა სათავისოდ „ფარული რეხერვები“. 1946 

წლიდან გლეხს უნდა გადაეხადა ნატურალური გა- 
დასახადი, ე. ი. სახელმწიფოსათვის უნდა ჩაებარე- 

ბინა პირადი მეურნეობიდან მიღებული მოსავლის 

ნაწილი – მარცვლეული, ხორბალი, ხორცი, რძე, 

ერბო, მატყლი, კვერცხი და სხვა პროდუქტები. სა- 

შუალო ჩასაბარებელი ნორმა საკოლმეურნეო კო- 

მლისათვის იყო: ხორცი – 40 კილოგრამი, რძე – 280- 
320 ლიტრი, კვერცხი – 50-100 ცალი და ა. შ. 
ჩაუბარებლობის შემთხვევაში გლეხს ქონების აღწ- 

ერა და კონფისკაცია ემუქრებოდა. სახელმწიფო 
გლეხს ამ ჩაბარებულ პროდუქტებზე უხდიდა სიმ- 

ბოლურ თანხას, თვითონ კი მას გაცილებით მეტად 

ყიდდა. მაგალითად, 1950 წელს 1 ლიტრ რძქხნე გლეხს 
უხდიდნენ 25 კაპიკს, სახელმწიფო კი ყიდდა 2 მან- 
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ეთად და 70 კაპიკად. 1 კილოგრამ ხორცში გლეხს 

უხდიდნენ 14 კაპიკს, სახელმწიფო კი ყიდდა 11 მან- 

„ეთად და 40 კაპიკად. ნატურალური გადასახადის 

გარდა, გლეხებს ევალებოდათ ფულადი გადასახა- 

დის გადახდა. საშუალოდ, იგი ერთ კომლზე უდრი- 

და 1940 წელს – 112 მანეთს, 1951 წელს – 523 მა- 

ნეთს. როგორც ვხედავთ, ფულადი გადასახადი 

თითქმის ხუთჯერ გაიხარდა. ეს მაშინ, როცა გლეხ- 

ურ კომლთა საკარმიდამო ნაკვეთები მცირდებოდა, 

მცირდებოდა გლეხისათვის ნებადართული პირუ- 

ტყვის ყოლის ნორმებიც. 

გლეხთა ექსპლოატაცია ამით არ მთავრდებოდა. 

ნატურალური და ფულადი გადასახადის გადახდის 

შემდეგ გლეხს შეეძლო დარჩენილი პროდუქტი გა- 

ეტანა და გაეყიდა ბახარზე მხოლოდ იმ შემთხვევა- 

ში, თუ გლეხს ექნებოდა ცნობა, რომ მის კოლმეურ- 

ნეობას სახელმწიფოს წინაშე ყველა ვალდებულება 

შესრულებული ჰქონდა. გაყიდული პროდუქტებიდან 
მიღებულ შემოსავალხზეც დაწესებული იყო დიდი გა- 

დასახადი. 

კიდევ უფრო მძიმე მდგომარეობაში ჩააყენა 

გლეხები 1947 წელს გატარებულმა ფულის რეფორ- 

მამ, რომლითაც ყველაზე მეტად სწორედ გლეხობა 

დახარალდა. ის მცირე დანახოგები, რომლებსაც 

თავი მოუყარეს, ძირითადად, 1945-1946 წლებში 

თავისუფალ ბახარზე შედარებით მაღალი ფასების 

დროს, გლეხებს სახლში ჰქონდათ და არა სახელმ- 

წიფო ბანკებში. ასეთი თანხა კი გადაიცვალა 10:1 

მანეთზე. 

ომის შემდეგ კვლავ ძალაში დარჩა ომის წლებში 

შემოღებული შრომადღეების სავალდებულო მინი- 

მუმი. საბჭოთა კავშირის მთავრობის 1942 წლის 15 

აპრილის დადგენილებით განისაპხღვრა შრომადღეე- 

ბის გამომუშავების სავალდებულო მინიმუმი და მისი 

შეუსრულებლობისათვის დაწესდა პასუხისმგებლო- 

ბაც – „შრომითი გამოსასწორებელი მუშაობა“. მეტ- 

იც, სასჯელი ითვალისწინებდა საკარმიდამო მიწის 

ჩამორთმევასაც, რაც გლეხისათვის ძირითადი 

საარსებო საშუალება იყო. 

გლეხი სოფელზე იურიდიულად იყო მიჯაჭვული 
ეგრეთ წოდებული „საპასპორტო რეჟიმით". 

კოლმეურნეებზე პასპორტები საერთოდ არ გაიცე- 

მოდა. ამიტომ გლეხს არ შეეძლო თვითნებურად 

დაეტოვებინა კოლმეურნეობა და წასულიყო 

ქალაქში. კოლმეურნეობის თვითნებური დატოვება 

კანონით ისჯებოდა. გლეხს პასპორტი რომ აეღო, 

მილიციაში უნდა წარედგინა კოლმეურნეობის გამ- 

გეობის ცნობა, რომ იგი თანახმაა გლეხის კოლმე- 

ურნეობიდან წასვლაზე. ასეთი ცნობის აღება პრაქ- 

ტიკულად შეუძლებელი იყო. უუფლებონი იყვნენ 
კოლმეურნეთა შვილებიც. 16 წლის ასაკის შეს- 
რულებისას ისინი ავტომატურად ირიცხებოდნენ 

კოლმეურნეთა რიცხვში კოლმეურნეობაში მიღების 

შესახებ თავისი განცხადების გარეშე. ეს კი 

კოლმეურნეობათა სანიმუშო წესდების დარღვევა 

იყო, რადგან ამ წესდების თანახმად კოლმეურ- 

ნეობებში ახალ წევრთა მიღება ხდებოდა მხოლოდ 

ნებაყოფლობით – საკუთარი განცხადების საფუძ- 

ველზე. 
1949 წელს საბჭოთა კავშირის შინაგან საქმეთა 

სამინისტრომ წინადადებით მიმართა საბჭოთა კავ- 

შირის მთავრობას, რომ პასპორცტები გაეცათ ყოველ 

მოქალაქეზე როგორც ქალაქად, ისე სოფლად. ამ 

წინადადებას მხარს უჭერდა ლავრენტი ბერიაც (სსრ 

კავშირის შინაგან საქმეთა მინისტრი). მთავრობამ ეს 

წინადადება სოფლად მუშახელის სიმცირის გამო 

უარყო. ცხადი იყო, რომ სოფლის მცხოვრებთათვის 

პასპორტების მიცემა გამოიწვევდა სოფლების დაცა- 

რიელებას. 

ამრიგად, გლეხს სახელმწიფო ექცეოდა 

როგორც მტრულ ელკუაემენტს, მისი მდგომარეობა 

უკიდურესად მძიმე იყო. ასეთ პირობებში გლეხ- 

თა შრომით ენთუზიახმსა და აქტივობაზე ლაპარ- 

აკიც ზედმეტი იყო. ის შრომითი ენთუხზიაზმი, 

რომელიც გლეხებს ომის დამთავრების პირველ 

წლებში ჯერ კიდევ გააჩნდათ, ჩაკვდა. მოჩვენები- 

თი და იძულებითი იყო ეგრეთ წოდებული „სოციალ- 

ისტური შეჯიბრებები“ და „საშეფო მუშაობები“. სო- 

ციალისტურ შეჯბრებაში „გამარჯვებისათვის“ 

გადაცემული წითელი დროშა, სხვადასხვა მედლები 

და ორდენები მხოლოდ მოტყუება იყო. ეს საბჭოთა 

ხელისუფლებამაც კარგად იცოდა და კიდევ უფრო 
ზრდიდა გლეხებზე იძულებით ზემოქმედებას. 

1948 წლის 2 ივნისს საბჭოთა კავშირის უმაღ- 

ლესი საბჭოს პრეხიდიუმმა გამოსცა ბრძანებულება 

„შორეულ რაიონებში იმ პირთა გადასახლების შესახ- 

ებ, რომლებიც ბოროტად თავს არიდებდნენ სოფ- 

ლის მეურნეობაში შრომით საქმიანობას და ეწევიან 

ანტისახოგადოებრივ, პარახიტულ ცხოვრებას“. ეს 

ბრძანებულება ამოქმედდა მთელ საბჭოთა კავშირ- 

ში, მათ შორის საქართველოშიც. საკოლმეურნეო 

შრომისაგან თავის არიდებისათვის გლეხს ემუ- 

ქრებოდა შორეულ რაიონებში (ჩრდილოეთში, აღ- 

მოსავლეთ ციმბირში) 8 წლის ვადით გადასახლე- 

ბა. ამისათვის საკმარისი მხოლოდ 

ხელისუფლების ადგილობრივი ორგანოს გადაწ- 

ყვეტილება (კოლმეურნეობის საერთო კრების გადა- 

წყვეტილება, დამტკიცებული რაიონული ხელისუ- 

ფლების ორგანოს მიერ). 

იყო 

სოფლის მეურნეობის ეკონომიკური აღმავლო- 

ბის ლონისძიებად იყო „მონათლული“ გლეხობის 

ნაძალადევი მიგრაცია. მთის რაიონებიდან გლეხ- 

ებს იძულებით ასახლებდნენ აფხახეთში, კოლხე- 

თის დაბლობის ამოშრობილ მიწებზე და ზემო 

სამგორის სარწყავი სისტემის ზონის დაუსახ- 

ლებელ ადგილებში. 1947-1949 წლებში აფხახეთში 
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და კოლხეთის დაბლობის ამოშრობილ მიწებზე გადა- 

ასახლეს 4300 კომლი, ხოლო 1951-1952 წლებში 

ზემო სამგორის სარწყავი სისტემის ზონაში – 3500 

კომლი. გლეხებს ახალ ადგილებში მეურნეობის მოწ- 

ყობისათვის საკუთარი სახსრები არ გააჩნდათ, 

ხოლო სახელმწიფო დახმარება ძალხე მცირე იყო, 

ან მხოლოდ ქაღალდხე დაწერილად რჩებოდა. ეს 

ახალი დასახლებები და ახლად შექმნილი კოლმეურ- 

ნეობები დიდი ხნის მანძილხე ქრონიკული სიღატაკ- 

ისათვის იყვნენ განწირულნი. ასეთი პოლიტიკა 

  

ზემო სამგორის სარწყავი არხის მშენებლობაზე 

კიდევ უფრო აჩქარებდა საბჭოთა ხელისუფლებ- 

ის არასწორი ეკონომიკური პოლიტიკის შედეგად 

მთის რაიონების დაცარიელების დაწყებულ პრო- 

ცესს, რაც საქართველოსთვის ნამდვილი ეროვნუ- 

ლი ტრაგედია იყო. 

მეოთხე ხუთწლედის ბოლოს კოლმეურნეობათა 

ეკონომიკურ-ფინანსური მდგომარეობა იმდენად 

გაუარესდა, რომ მთავრობა იძულებული გახდა გა- 

ეტარებინა ზოგიერთი დამატებითი ღონისძიება. 

ერთ-ერთი იყო კოლმეურნეობათა გამსხვილება. 

კოლმეურნეობათა გამსხვილება საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკური ხელმძღვანელობის მიერ გამოცხადდა, 

როგორც საკოლმეურნეო წყობილების განვითარების 

ობიექტური კანონზომიერება და აუცილებლობა, 

რომელიც თითქოს ხელს უწყობდა კოლმეურნეობე- 

ბის გაძლიერებასა და მძლავრ მეურნეობებად მათ 

ჩამოყალიბებას. საქართველოში ეს პროცესი 1950 

წელს დაიწყო. 1950 წელს გაერთიანდა 2270 

კოლმეურნეობა და მათ ბახახე შეიქმნა 957 გამსხვი- 

ლებამდე კოლმეურნეობა. 1952 წლის მაისისათვის 

კი საქართველოში იყო 2093 გამსხვილებული 

კოლმეურნეობა, რაც მანამდე არსებული კოლმეურ- 

ნეობების 53,4 პროცენტს შეადგენდა. 

კოლმეურნეობათა გამსხვილებას ეკონომიკური 

თვალსაზრისით არსებითი ცვლილება არ მოჰყოლია. 

მეტიც, ნაჩქარევმა, ბევრ შემთხვევაში ძალდატანები- 

თა და ხელოვნურად, ადგილობრივი პირობებისა და 

ეკონომიკური შესაძლებლობების გაუთვალისწინე- 

ბლად კოლმეურნეობების გამსხვილებამ გამოიწვია 

კოლმეურნეობათა ქონების დატაცება, საკოლმეურ- 
ნეო პირუტყვის გაწყვეტა. შედეგად კი კოლმეურ- 
ნეობების ეკონომიკური, ორგანიხაციულ-სამეურ- 

ნეო განმტკიცება კი არა, არამედ მათი 

ეკონომიკური დაქვეითება მივიღეთ. სამაგიეროდ, 

ამ გხით სახელმწიფომ მიაღწია დასახულ პოლი- 

ტიკურ მიხანს – გამსხვილებულ კოლმეურნეობებში 

თითქმის ყველგან მოქმედებდა კომუნისტური პარცტი- 

ის ძლიერი საკოლმეურნეო ორგანიხაციები, რომ- 

ლებიც მეტ კონტროლს უწევდნენ კოლმეურნეობათა 

შემოსავალს. გამსხვილებული კოლმეურნეობებიდან 

სახელმწიფო უფრო ადვილად ახერხებდა სახსრების 

ამოქაჩვასა და ქვეყნის მძიმე მრეწველობის განვი- 

თარებისთვის მათ გამოყენებას. 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვა- 

ნელობის ცდას, რომ მეხუთე ხუთწლედის (1951- 

1955 წწ.) პირველსავე წლებში (1951-1952 წწ.) 

მიეღწია სოფლის მეურნეობის მკვეთრი აღმავლო- 

ბისათვის, რეალური შედეგი არ მოჰყოლია. 

კოლმეურნეობებში კვლავ ადგილი ჰქონდა პროდუ- 

ქტების, ფულადი სახსრების განიავებას, ძალდა- 

ტანებასა და იძულებას. 

სახღვარგარეთელ მეცნიერთა: ეკონომისტების, 

სოციოლოგების, ისტორიკოსებისა და სხვათა მიერ 

საბჭოთა კავშირის სოფლის სინამდვილის რეალური 

შეფასებისათვის ყურადღების მიქცევა არავის სურ- 

და. მეცნიერები კი ამტკიცებდნენ, რომ, თუკი რაიმე 

მიღწევა აღინიშნებოდა სოფლად, ეს ხდებოდა ხალხ- 

ის უდიდესი ტანჯვა-წამების ფასად, რომ საბჭოთა 

კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობის მიერ გა- 

ტარებული ყველა ღონისძიება სოფლის მეურნეობის 

აღმავლობის მიხნით მხოლოდ კომუნისტური პრო- 

პაგანდის მანევრს, „პროპაგანდისტული ტრიუკს“" 

წარმოადგენდა, რომ არავითარი არსებითი ცვლილე- 

ბები სოფლის მეურნეობაში არ ხდებოდა, სოფლის 

მეურნეობის აღმავლობის ყველა ცდა თავიდანვე 

ჩასამშლელად იყო განწირული. სახღვარგარეთელ 

ექსპერტთა ახრით, საკოლმეურნეო წყობილებაში 

იდო წარუმატებლობის მთავარი ეკონომიკური 

საფუძველი. სახლვარგარეთელ მეცნიერთა ეს შე- 

ფასება ცხადდებოდა ბოროტ ბურჟუახიულ ფალსი- 

ფიკაციად. 
სოფლად საბჭოთა ეკონომიკური პოლიტიკის 

„თეორიული დასაბუთება" და „გამართლება“ იყო 

იოსებ სტალინის უკანასკნელი ნაშრომი „სოციალ- 

იხმის ეკონომიკური პრობლემები სსრ კავშირში" 

(1952 წ.). სტალინი კვლავ წინააღმდეგი იყო 

თავისუფალი ბახრისადმი რაიმე დათმობისა. იგი 
ასევე კატეგორიული წინააღმდეგი იყო სასოფლო- 
სამეურნეო პროდუქტების ფასების რეალურ 

ღირებულებაზე დაფუძნებისა. ეს კი კოლმეურ- 
ნეობების ქრონიკული ზარალიანობისათვის განწირ- 

ვას ნიშნავდა. 
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§2. სახოგადოებრივ-პოლიტიკური 
ვითარება (1945-1953 წწ.) 

1. ომისშემდგომი სახოგადოება. მოლოდინი და 

რეალობა. ომმა ქვეყანას არა მარტო უდიდესი მა- 

ტერიალური ზარალი მიაყენა, არამედ მკვეთრად 

შეცვალა დემოგრაფიული ვითარება, მოსახლეობის 

სოციალური სახე და ფსიქოლოგიური განწყობილება. 

ომის შემდეგ საგულდაგულოდ ითვლიდნენ ომით 

მიყენებულ მატერიალურ ზარალს, ასევე საგულ- 

დაგულოდ გვერდს უვლიდნენ ადამიანთა დანაკარგე- 
ბის შესახებ ცნობების გამოქვეყნებას, თუ მხედველო- 

ბაში არ მივიღებთ ერთადერთ გამონაკლისს, როცა 

იოსებ სტალინმა დაასახელა ომში დაღუპულთა 

რაოდენობა – 7 მილიონი. ომში დაღუპულთა შესახ- 

ებ დისკუსია დღემდე გრძელდება. უკანასკნელი 
გამოკვლევები საბჭოთა კავშირის მხრიდან ომში 

ადამიანთა დანაკარგს დაახლოებით 27 მილიონით 

განსახღვრავს. დაღუპულთა შორის 76%-ს, ე. ი. 

დაახლოებით 20 მილიონს, მამაკაცები შეადგენდნენ, 

მათი უმეტესობა 20-32 წლისანი იყვნენ. მარტო ეს 

ციფრებიც მეტყველებს, თუ რა უმძიმესი მდგომარ- 

ეობა შეიქმნა საბჭოთა კავშირში. ომის შემდგომი 

სახოგადოება ძირითადად ქალთა სახოგადოება იყო. 

ეს კი, თავის მხრივ, ქმნიდა სერიოხულ დემოგრაფი- 

ულ და ფსიქოლოგიურ პრობლემებს: მარტოობის და 

პირადი ცხოვრების მოუწყობლობის შიში, „უმამო 

ბავშვები“ და მათ მიერ ჩადენილ დანაშაულობათა 

რიცხვის ზრდა. 

ცხადია, იმავე პრობლემების წინაშე იდგა 

ომისშემდგომი საქართველოც. ომის წლებში საქარ- 

თველოდან ფრონტზე გაწვეული იყო დაახლოებით 

700 ათასი კაცი, ე. ი. რესპუბლიკის მოსახლეობის 

მეხუთედი (19%), მათ შორის 16 ათასამდე ქალი. 

დაიღუპა და სამშობლოში ვეღარ დაუბრუნდა 300 

ათასზე მეტი ადამიანი. საქართველოში 1939 წელს 

ცხოვრობდა 3 540 ათასი კაცი, ხოლო 1946 წლის 1 

იანვრისათვის 3 232 ათასი, ე. ი. 308 ათასი კაცით 

ნაკლები, ვიდრე 1939 წელს. დემოგრაფიულ ვი- 

თარებაზე უდიდეს უარყოფით გავლენას ახდენდა 

ისიც, რომ ომის წლებში მკვეთრად შემცირდა 

შობადობა. ბუნებრივმა მატებამ (დაბადებულთა და 

გარდაცვლილთა რიცხვის შეფარდება) 1940 წელს 

შეადგინა 67 896, 1945 წელს იგი 30 041-მდე დაეცა. 

ცხადია, ბუნებრივი მატება სწორედ ომის წლებში გა- 

ნახევრდა. ომისშემდგომ წლებში გაიხარდა შობადო- 

ბაც, ბუნებრივი მატებაც, მაგრამ ომამდელ დონეს 

შობადობამ მხოლოდ 1960 წელს მიაღწია, ბუნებრივ- 

მა მატებამ კი – 1956 წელს. 

ომგამოვლილი სახოგადოება განსხვავდებოდა 

ომამდელი სახოგადოებისაგან, ე. ი. სპხოგადოები- 
საგან, რომელიც მშვიდობიანი, ნორმალური ცხოვ- 

რების პირობებში ვითარდება, განსხვავდებოდა არა 
მარტო თავისი დემოგრაფიული სახით, არამედ, 

უფრო მეტად სოციალური შემადგენლობით. ომგა- 

მოვლილი საზოგადოების სოციალური სახე არ 

შეიძლება განისახღვროს მხოლოდ მოსახლეობის 

ტრადიციული კატეგორიებით (ქალაქისა და სოფ- 

ლის მოსახლეობა, სამრეწველო საწარმოთა მუშე- 

ბი და მოსამსახურეები, ახალგაზრდობა და პენ- 

სიონერები და ა. შ.). იგი უნდა განისახღვროს ომის 

პერიოდში და ომისშემდგომ წარმოშობილი ახალი 

სოციალური კატეგორიებით, რომლის გაახრებისა და 

გათვალისწინების გარეშე შეუძლებელი იქნება 

ომისშემდგომი სახოგადოების მორალურ-ფსიქოლო- 

გიური ატმოსფეროს სწორი შეფასება. ამ თვალსახ- 

რისით, ომისშემდგომი სახოგადოების სახეს ქმნი- 

ან: ომის მონაწილენი – ფრონტელები, 

რეპატრირებულნი (სამშობლოში დაბრუნებული 

ემიგრანტები, ტყვედ წაყვანილი პირები, ლტოლ- 

ვილები), ევაკუირებულნი და რეევაკუირებულნი 
(ომის დროს უსაფრთხო ადგილებხე გადასახლე- 

ბულები, ომის შემდეგ კი უკან დაბრუნებულები). 

1945-1948 წლებში განხორციელდა საბჭოთა 

კავშირის არმიის დემობილიხაცია. ომის ბოლო 

ეტაპზე საბჭოთა არმია 11 მილიონზე მეტ კაცს 

ითვლიდა. დემობილიზხაციით მშვიდობიან შრომას 

დაუბრუნდა 8,5 მილიონი ადამიანი. საქართველოში 

მშვიდობიან შრომას დაუბრუნდა ათეულ ათასობით 

ფრონტელი. ომიდან მშვიდობიან ცხოვრებაზე გა- 

დასვლის სიძნელეები მეტ-ნაკლებად ყველა ადამი- 

ანს ეხებოდა, მაგრამ იგი ყველახე მეტად 

ფრონტელების მდგომარეობას ამძიმებდა, რადგან 

მათ ფსიქოლოგიური ხასიათის სიძნელეებიც ემატე- 

ბოდა. განსაკუთრებით ეხებოდა ეს ომის მონაწილე 

ახალგახრდებს (1924-1927 წლებში დაბადებულებს). 

ისინი 18-21 წლისანი პირდაპირ ფრონცტზე წავიდ- 

ნენ, მათ ვერ მოასწრეს პროფესიის მიღება, მყარი 

ცხოვრებისეული გამოცდილების შეძენა. მათი ერ- 

თადერთი საქმიანობა ომი იყო, ერთადერთი პრო- 

ფესია – იარალის ხელში დაჭერა და ბრძოლა. ეს 

თაობა ომში ყველახე მეტად დახარალდა რიცხობ- 

რივადაც და ფსიქოლოგიურადაც. თუ იმასაც გავ“ 

ითვალისწინებთ, რომ ომი გარკვეულ ზღვრამდე 

შლის ასაკობრივ სხვაობას, მაშინ, გასაგებია, რომ 

ომის შედეგად რამდენიმე თაობა გაერთიანდა, რო- 

გორც ერთი – ფრონტელთა თაობა, „გამარჯვებულ- 

თა თაობა“. 
ამრიგად, შეიქმნა ახალი სოციალური ჯგუფი, 

რომლებსაც აერთიანებდათ პრობლემების, განწყო- 

ბილებების, სურვილების, მისწრაფებების იგივეობა. 

უწინარეს ყოვლისა, „გამარჯვებულთა თაობას", 

რომლებიც თავის თავს გიგანტებად თვლიდნენ (და 

არცთუ უსაფუძვლოდ), აერთიანებდა მშვიდობიანი 

ცხოვრების საშინელი წყურვილი, წყურვილი ყვე- 

ლაფერი იმისა, რაც ომთან არ იყო დაკავშირებული. 

ე. ი. ისინი ოცნებობდნენ ცხოვრებაზე, სადაც არ 

იქნებოდა დაძაბულობა, წინააღმდეგობები, ომის პე- 
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რიოდის აკრძალვები, ოცნებობდნენ „ცხოვრება-ზე- 

იმზე“, „ცხოვრება-ზღაპარზე", ცხოვრებაზე, სადაც 

იბატონებდა თავისუფლება. მშვიდობიანი ცხოვრებ- 

ის საშინელი მონატრება – აი, რა ქმნიდა „გამარ- 

ჯვებულთა თაობაში“, „ფრონტელებში" უდიდეს 

ოპტიმიზმს. ეს ოპტიმიხმი მათ ომის დამთავრებიდან 

3-5 წლის მანძილხე მაინც შემორჩათ. ამ თაობის 

სულისკვეთების გაუთვალისწინებლად შეუძლებელია 

ომისშემდგომი სახოგადოების სულიერი ატმოსფერ- 

ოს შეცნობა. „ფრონტელთა თაობას“ მხოლოდ ოპ- 

ტიმისტური განწყობა არ ახასიათებდა. დრო გადიო- 

და. ფრონტელთათვის ცხადი ხდებოდა, რომ 

მშვიდობიან ცხოვრებაზე გადასვლა სულაც არ იყო 

უმტკივნეულო, ბოლო არ უჩანდა სიღატაკეს. ფრონ- 

ტელები ხედავდნენ, რომ უმაღლესი ხელისუფალნი 

სულაც არ ჩქარობდნენ მათ რწმენაში გაიდეალებუ- 

ლი ცხოვრების დადგომას, ხედავდნენ, რომ 

ომისშემდგომი ცხოვრება ომის კანონებით გრძელდე- 

ბოდა. ყოველივე ეს ფრონტელებხე მძიმე ფსიქო- 

ლოგიურ გავლენას ახდენდა. 

სინამდვილე კი მართლაც საგანგაშო იყო. უმძი- 

მესი იყო მუშათა მდგომარეობა. არ ჰყოფნიდათ 

ბინები, საერთო საცხოვრებლებში თავმოყრილებს 

აუტანელი საყოფაცხოვრებო პირობები ჰქონდათ, არ 

გააჩნდათ პირველი მოთხოვნების საქონელიც კი, 

პურის ნორმები ძალზე მცირე იყო. ისედაც მძიმე 

მდგომარეობა კიდევ უფრო გააუარესა ფასების მო- 

მატებამ იმ პროდუქტებზე, რომლებიც საბარათო 

სისტემით გაიცემოდა. იმისი იმედი, რომ ამ პროდუ- 

ქტებზე მაინც შეინარჩუნებდნენ დაბალ ფასებს, 

გაცრუვდა. სამომხმარებლო საქონელზე ფასების ზრ- 

დას ოდნავადაც ვერ ანახლაურებდა ხელფასების 
უმნიშვნელო მომატება. ომის წლების ოცნება, რომ 

ომის შემდეგ „ყველაფერი იქნებოდა ბევრი“, რომ 

დადგებოდა ბედნიერი ცხოვრება, მალე მწარე სი- 

ნამდვილით შეიცვალა. ხელფასის მიღება, ოჯახის 

გამოკვება და კომუნალურ, საცხოვრებლებში თავ- 

შესაფრის მოპოვება უკვე ბედის საჩუქრად ითვლე- 

ბოდა. 

კიდევ უფრო მძიმე იყო გლეხთა მდგომარეობა. 

ამას სოფლად მუშახელის დიდ ნაკლებობაც აუარე- 

სებდა. დაუმუშავებელი ან ცუდად დამუშავებული 
მიწებიდან შემოსავალი კლებულობდა, უმძიმესი გა- 

დასახადები გლეხობას სიღატაკის ზღვარზე აყენებ- 

და. ცხადია, ასეთი მდგომარეობა გლეხთა განწყობა- 

ზე მოქმედებდა, კოლმეურნეობების უვარგისობისა 

და მათი შესაძლო დაშლის ხმები სულ უფრო იკიდებ- 

და ფეხს. 

ომისშემდგომი საზოგადოების სახეს ქმნიდა 

კიდევ ერთი სოციალური ჯგუფი – რეპატრირე- 

ბულნი. ესენი იყვნენ ასეულობითა და ათასეულო- 

ბით ჩვენი თანამემამულენი, რომლებიც ომის დროს 

სხვადასხვა მიხქეხით სახლვარგარეთ აღმოჩნდნენ და, 

ომის დამთავრების შემდეგ, თავისი სურვილითა თუ 

ძალდატანებით, დაბრუნდნენ სამშობლოში. საბჭო- 

თა მთავრობის გადაწყვეტილებით ყველა რეპატრი- 

რებული, სულ ერთია, სამხედრო ტყვეები იყვნენ თუ 
სამოქალაქო პირები, ვალდებულნი იყვნენ გაევლოთ 

სპეციალური შესამოწმებელი ბანაკები, სადაც, ძირი- 

თადად, წყდებოდა მათი მომავალი ცხოვრების ბედი. 

ამ ბანაკებში ისინი იმყოფებოდნენ უმძიმეს მდგო- 

მარეობაში. ბედის მოლოდინში მათ ცხოვრება უხდე- 

ბოდათ არაადამიანურ პირობებში. ადმინისტრაცი- 

ული ორგანოები ყოველთვის არ ითვალისწინებდნენ 

რეპატრირებულთა სურვილებს და ხშირად მათ აგ- 

ზავნიდნენ არა თავიანთ საცხოვრებელ რაიონებში, 

არამედ იქ, სადაც მუშახელი უჭირდათ. ასეთ გადან- 

ყვეტილებებს კი რეპატრირებულნი მიიჩნევდნენ 

როგორც გადასახლებას, რაც სინამდვილისაგან არც- 

თუ შორს იყო. 

საბჭოთა ოფიციალური ინსტანციების განცხადე- 

ბის მიუხედავად, რომ „საბჭოთა ადამიანების ძირი- 

თადი მასა, რომლებიც გერმანელთა მონობაში იმყ- 

ოფებოდა, საბჭოთა სამშობლოს ერთგული დარჩა“, 

რეპატრირებულთადმი დამოკიდებულება მაინც 

უარყოფითი იყო, განსაკუთრებით ადგილობრივ ხე- 

ლისუფალთა მხრიდან. რეპატრიირებულთა უმრავ- 

ლესობას არ ჰქონდათ გარანტია, რომ მათ მიმართ 

არ გამოიყენებდნენ რეპრესიებს. რეპატრიირებულ- 

თა გაურკვეველი სამართლებრივი სტატუსი ეყვს 

ბადებდა, რომ მათ გარშემო შექმნილი იყო უნდობ- 

ლობის ატმოსფერო, რომ მათ უყურებდნენ 

როგორც არასრულფასოვან მოქალაქეებს. ცხადია, 

ასეთი დამოკიდებულება გავლენას ახდენდა რეპატრ- 

ირებულთა მსოფლმხედველობაზე, საბჭოთა 

სისტემისადმი მათ დამოკიდებულებაზე. 

ომისშემდგომი სახოგადოების დახასიათებისას, 

გასათვალისწინებელია კიდევ ერთი სოციალური 

ჯგუფი – ევაკუირებული და რეევაკუირებული 
მოსახლეობა. ომისა და ომისშემდგომი სახოგადოე- 

ბისათვის დამახასიათებელია მოსახლეობის დიდი 

მოძრაობა. ომის დამთავრებამდე დაიწყო და ომის 

დამთავრების შემდეგ ფართო ხასიათი მიიღო 

ევაკუირებული მოსახლეობის უკან დაბრუნებამ. 

მათი ძველ საცხოვრებელ ადგილებზე დაბრუნების 

სურვილი და მისწრაფება მასობრივ ხასიათს იღებ- 

და. სურვილების შესრულება კი ყოველთვის ვერ 

ხერხდებოდა. აღმოსავლეთში ევაკუირებული უხარ- 

მახარი ქარხნები ასეთ შემთხვევაში მუშახელის 

გარეშე რჩებოდნენ. ამიტომ ხელისუფლების მითითე- 

ბით უკან დაბრუნების უფლებას ყველას არ აძლევდ- 

ნენ. ნებართვის გარეშე სამუშაოს მიტოვება და 

თვითნებურად ძველ საცხოვრებელ ადგილებზე დაბ- 

რუნება კი დქხერტირობად ითვლებოდა და კანონმ- 

დებლობით ისჯებოდა. ბუნებრივია, ეს ევაკუირებუ- 
ლი მოსახლეობის უდიდეს უკმაყოფილებას იწვევდა. 
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ამ პროცესის მიღმა არც საქართველო დარჩენი- 

ლა. ომის დროს საქართველოში გადმოიტანეს ზო- 

გიერთი დიდი საწარმო, მათ შორის თბილისის საა- 

ვიაციო ქარხანა. ამასთან ერთად, რუსეთის, 

ბელორუსიისა და უკრაინის ოკუპირებული ტერიტო- 

რიებიდან მიმდინარეობდა მოსახლეობის ევაკუირე- 

ბაც. ომის დამთავრების შემდეგ არც საქართველო- 

დან მომხდარა ევაკუირებული მოსახლეობის 

მთლიანად უკან დაბრუნება. ამის მიხეხი იყო, ერთი 

მხრივ, არსებული მსხვილი საწარმოების მუშახელით 

უსრუნველყოფა და, მეორე მხრივ, რუსი მოსახლე- 
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პარადზე 

ობის საქართველოში დატოვებით რუსეთი იქმნიდა 

თავისი ბატონობისთვის ძლიერ დასაყრდენს. 

ამრიგად, ომისშემდგომი საზოგადოება ხასი- 

ათდებოდა მძიმე დემოგრაფიული, სოციალური 

და ეკონომიკური მდგომარეობითა და რთული 

ფსიქოლოგიური კლიმატით. 

მიუხედავად ამისა, ომისშემდგომ პერიოდში ხე- 

ლისუფლება ნამდვილად ეყრდნობოდა ხალხის რწ- 

მენას, რომელიც პირველ წლებში ძალხე დიდი იყო. 

ხალხის რწმენის გამოყენებამ ხელისუფლებას, ერთი 

მხრივ, საშუალება მისცა დროულად მოეხდინა 

ომისშემდგომი ვითარების სტაბილიზაცია და ძირი- 

თადად გადაეჭრა მშვიდობიან მშენებლობაზე გა- 

დასვლის ამოცანა. მეორე მხრივ, ხალხის რწმენამ 

ხელისუფლებას მისცა საშუალება, რომ სპხოგადოე- 

ბის დემოკრატიული განახლების განხორციელება 

ჯერ გაეჭიანურებინა, ხოლო შემდეგ, ფაქტობრივად, 
შეეჩერებინა. 

2. ხელისუფლების პოლიტიკა და მისი განხ- 
ორციელება. 1946-1948 წლებში საბჭოთა კავშირის 
პოლიტიკური ხელმძღვანელობა ორი მიმა- 
რთულებით მოქმედებდა: 

პირველი. ხელისუფლება ისეთ ღონისძიებებს 

ატარებდა, რომლებიც მეტ-ნაკლებად შეესაბამებო- 
და ხალხის მოლოდინს. ხელისუფლება ამით ხალსს 

აჩვენებდა, რომ ზრდიდა ქვეყნის სახოგადოებრივ- 

პოლიტიკურ ცხოვრებაში მათ როლს და რომ, 

ამასთან ერთად, ზრუნავდა მათი კეთილდღეობის 

დონის ამაღლებისათვის, განათლების, მეცნიერები- 

სა და კულტურის განვითარებისათვის. 

მეორე. ხელისუფლება ახდენდა სახოგადოების 

ტოტალურ დამუშავებას და ფსიქოლოგიურად ამზა- 

დებდა ნიადაგს „სხვაგვარად მოახროვნეთა" 

წინააღმდეგ გადამწყვეტი შეტევის დაწყებისათვის. 

„სხვაგვარად მოაზროვნენი“ კი უმეტესად ინ- 

ფელიგენციის ფენიდან იყვნენ. ცხადია, ხელისუფლე- 

ბამ კარგად იცოდა, რომ ამ ღონისძიებებით სახოგა- 

დოებას ვერ შეიყვანდა შეცდომაში, ადამიანებს 

კარგად შეეძლოთ დაენახათ სტალინური პოლიტიკის 

წამდვილი არსი. 

ხელისუფლების ერთ-ერთი ამოცანა, როგორც 

აღვნიშნეთ, იყო საზოგადოებრივ-პოლიტიკურ 

ცხოვრებაში ხალხის აქტიური მონაწილეობის 

შთაბეჭდილების შექმნა. ამ მიმართულებით გადა- 

იდგა კიდეც ნაბიჯები. 

1945 წელს გაუქმდა თავდაცვის სახელმწიფო 

კომიტეტი, რომელიც ომის პერიოდის საგანგებო 

ვითარებით შექმნილი არაკონსტიტუციური ორგანო 

იყო. ჩატარდა ხელისუფლების უმაღლესი ორგანოე- 

ბის, საბჭოთა კავშირის უმაღლესი საბჭოსა და 

მოკავშირე რესპუბლიკების უმაღლესი საბჭოების 
არჩევნები. ჩატარდა აგრეთვე ხელისუფლების ადგი- 

ლობრივი ორგანოების: საქალაქო, რაიონული და 

სასოფლო საბჭოების არჩევნები. კონსტიტუციის შე- 

საბამისად, პირველად ჩატარდა სახალხო მოსა- 

მართლეებისა და მსაჯულების არჩევნები. ამ არჩევ- 

ნებს საბჭოთა პროპაგანდა აფასებდა, როგორც 

მსოფლიოში ყველაზე დემოკრატიულ არჩევნებს. სი- 

ნამდვილეში ეს იყო სპექტაკლის გათამაშება. არჩევ- 

ნებში, როგორც წესი, კომუნისტური პარტია იმა- 

რჯვებდა. სხვა ვერ გაიმარჯვებდა იმ უბრალო 

მიზეზის გამო, რომ სხვა პოლიტიკური პარტიები 

ქვეყანაში არ არსებობდა. დეპუტატებად კი მხო- 

ლოდ იმას ირჩევდნენ, ვინც ხელისუფლებას სურ- 

და. მათი კანდიდატების დასახელებაც ხელისუფ- 

ლებასთან იყო შეთანხმებული და საარჩევნო 

ბიულეტენებშიც მხოლოდ ერთი დეპუტატობის 

კანდიდატი იყო შეტანილი. 

ხანგრძლივი შესვენების შემდეგ განახლდა სა- 

ზოგადოებრივი ორგანიზაციების ყრილობების ჩა- 

ტარება. ჩატარდა კომპოხიტორთა კავშირის, 

პროფკავშირების, კომკავშირის ყრილობები. 

1949 წელს, თითქმის ცხრაწლიანი შესვენების 

შემდეგ, ჩატარდა საქართველოს კომუნისტური 

პარტიის (ბოლშევიკების) XIV ყრილობა. („კხადია, 

პარტიული ხელმძღვანელობის არჩევნები კიდევ 

უფრო გაყალბებულ ხასიათს ატარებდა. კომუნის- 

ტური პარტიის ხელმძღვანელ ორგანოებში ასარჩევ 
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აყენებდა. 

1952 წელს ჩატარდა საკავშირო კპ(ბ) XIX ყრი- 

ლობა. ყრილობამ პარტიის სახელწოდებიდან ამ- 

ოილო სახელწოდება „ბოლშევიკებისა“, რომელიც 

ხალხის დიდ ნაწილში უმძიმეს მოგონებებს აღძრავ- 

და. კომუნისტურ პარტიას ეწოდა საბჭოთა კავშირის 

კომუნისტური პარტია. შესაბამისად, შეიცვალა 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის სახელწოდე- 

ბაც. 

უაღრესად დაძაბული სახელმწიფო ბიუჯეტის 

მიუხედავად, როცა სახსრების დიდი ნაწილი ხმარდე- 

ბოდა სამხედრო პროგრამების განხორციელებას, 

მაინც გამოინახა სახსრები განათლების, მეცნიერებ- 

ის, კულტურის განვითარებისათვის. მოკლე დროში 

აღდგა საყოველთაო-სავალდებულო დაწყებითი 

სწავლება, 1952 წლიდან – სავალდებულო რვაწლ- 

იანი სწავლება, გაიხარდა საშუალო სკოლების 

რიცხვი. 1952-1953 სასწავლო წლის მონაცემებით, 

რვაკლასდამთავრებულთა 80 პროცენტი სწავლას 

განაგრძობდა საშუალო სკოლებში. გაიხსნა მუშა და 

სოფლის ახალგახრდობის სკოლები, 1946-1953 

წლებში რესპუბლიკის უმაღლეს სასწავლებლებს 

შეემატა ორი უმაღლესი სასწავლებელი – თბილი- 

სის უცხო ენათა პედაგოგიური ინსტიტუტი და 

ქუთაისის სასოფლო-სამეურნეო ინსტიტუტი. 

1946-1955 წლებში რესპუბლიკის უმაღლეს სასწავ- 

ლებლებში მომზადდა 52 ათასხე მეტი სპეციალის- 

ტი. გაიხარდა სამეცნიერო-კვლევითი დაწესებულე- 

ბების რიცხვიც. 1940 წელს მათი რაოდენობა 74 იყო, 

1953 წელს კი – 103. თითქმის ერთნახევარჯერ 

გაიზარდა მეცნიერ-მუშაკთა რიცხვი. 

მნიშვნელოვანი ღონისძიებები გატარდა მოსახ- 

ლეობის ცხოვრების დონის ამაღლების მიხნით, გან- 

საკუთრებით ეს შეეხო მუშა-მოსამსახურეებს. 

გაიხარდა ხელფასები, აღდგა შვებულებები, 8-საა- 

თიანი სამუშაო დღე და სხვ. 

1947 წლის დეკემბერში გატარდა ფულის რე- 

ფორმა და გაუქმდა საბარათო სისტემა. ომმა ყვე- 

ლა ქვეყანაში გამოიწვია ფინანსების მოშლა, მზარ- 

დი ინფლაცია. ამიტომ ფინანსური სისტემის 

განმტკიცების მიხნით ომის შემდეგ ევროპის მთელ 

რიგ ქვეყნებში გატარდა ფულის რეფორმა, რასაც 

თანდათანობით მოჰყვა ომის დროს მოსახლეობის 

ნორმირებული მომარაგების – საბარათო სისტემის 

გაუქმება. საბჭოთა კავშირის მთავრობა ფულის რე- 

ფორმასა და საბარათო სისტემის გაუქმებას ერთ- 

დროულად გეგმავდა და მის განხორციელებას 1946 

წელს აპირებდა, რითაც უნდოდა „ეჩვენებინა" არა 

მხოლოდ ომში გამარჯვებული სახელმწიფოს სი- 

ძლიერე, არამედ, სოციალისტური სისტემის „უპი- 

რატესობაც“ კაპიტალისტური სისტემის წინაშე. მაგ- 

რამ მოსახლეობის ცხოვრების უაღრესად დაბალმა 

დონემ, რასაც თან დაერთო 1946 წლის გვალვიანი, 

მოუსავლიანი წლის სიძნელეები, ხელისუფლებას ამი- 

სი განხორციელების საშუალება არ მისცა. სახელ- 
მწიფო ბანკი ფულის შეცვლას ახდენდა შეფარდებით 

10:1-ზე (ე. ი. ძველი 10 მანეთი იცვლებოდა ახალ 1 

მანეთხე). გადაცვლა არ ეხებოდა მხოლოდ მოსახ- 

ლეობის დანახოგებს ბანკებში, თუ მათი რაოდენობა 

არ აღემატებოდა 3000 მანეთს. ფულის რეფორმა ისე 

უნდა გაეტარებინათ, რომ მოსახლეობისაგან ზედ- 

მეტი ფული ამოეღოთ. პირველ რიგში ეს ეხებოდა 

იმათ, ვინც ომის წლებში სპეკულაციისა და სხვა 

ფინანსური მაქინაციებით ზედმეტი ფული დააგრო- 

ვა. ამიტომ იყო, რომ საბჭოთა პროპაგანდა ფულის 

რეფორმას წარმოაჩენდა, როგორც მძლავრ დარტყ- 

მას „სპეკულანტურ ელემენტებხე“. სინამდვილეში კი 

სწორედ მათ მოასწრეს თავისი ფულის საიმედოდ 

დაცვა (საბანკო ანგარიშების დროული დაქუცმაცე- 

ბით, ნაღდი ფულის გარდაქმნით ოქროდ, ძვირფა- 

სეულობად და ა. შ.), მოსახლეობის უდიდესი ნაწ- 

ილი კი დახარალდა. ამ პერიოდში დანახოგები 

გააჩნდა უმეტესად ან უმაღლესი კვალიფიკაციის სპე- 

ციალისტებს, შახტების, ქიმიური საწარმოებისა და 

სიცოცხლისათვის მავნე საწარმოების მუშებს, გლეხ- 

ებს. მათ დანახოგები უმეტესად სახლებში ჰქონდათ 

და არა სახელმწიფო ბანკებში. ამიტომ შეღავათები 

ფულის გადაცვლისას მათ არ შეხებიათ. ფულის რე- 

ფორმა სინამდვილეში იყო მოსახლეობის დანაზხოგე- 

ბის კონფისკაცია სახელმწიფოს მიერ და შეესაბამე- 

ბოდა „სოციალისტურ შეხედულებას“ „მოსახლეობის 

გათანაბრების შესახებ". 

უდავოა, რომ ფულის რეფორმა დაეხმარა 

ქვეყანას უმოკლეს დროში შეეჩერებინა ინფლაცია 

და განემტკიცებინა ომით მოშლილი ფინანსური 

სისტემა, მაგრამ ეს მოხდა მოსახლეობის დანა- 

ზოგების კონფისკაციის ხარჯზე. 

ფულის რეფორმასთან ერთად გაუქმდა საბარა- 

თო სისტემაც, რომელიც მოსახლეობაში ყოველთვის 

ომის სიმბოლოდ აღიქმებოდა. დაიწყო სასურსათო 

და სამრეწველო პროდუქციის ერთიანი სახელმწიფო 

ფასებით თავისუფალი გაყიდვა. პურზე ფასები 10- 

12 პროცენტით ნაკლები დაწესდა, ვიდრე ეს იყო 

საბარათო სისტემის დროს. სხვა სასურსათო 

საქონელზე ფასები დაახლოებით იგივე დარჩა, ხოლო 

სამრეწველო საქონელზე კი, პირიქით, ფასები 

გაიხარდა. როგორც ჩანს, ქვეყანა ამ ღონისძიები- 

სათვის კიდევ უფრო მოუმზადებელი აღმოჩნდა. 

საქმე ისაა, რომ პირველი მოთხოვნიღდების სამრეწვე- 
ლო და სასურსათო საქონელი ქვეყანაში იმდენი არ 

იწარმოებოდა, რომ მას მოსახლეობის მოთხოვნილე- 

ბა სრულად დაეკმაყოფილებინა. საბარათო სისტე- 
მის გაუქმების შემდეგ პირველ დღეებსა და პირველ 

თვეებშივე ხალხს არ ჰყოფნიდა პური, კარაქი, შაქარი 

და სხვა. შედეგი კი ის იყო, რომ მთელ რიგ რაიონ- 

– 169 –



ებში მოსახლეობამ სტიქიურად დაიწყო ნორმირე- 
ბული მომარაგების შემოღება. სახელმწიფო იძულე- 

ბული გახდა დაეწესებინა ერთ სულ მოსახლეზე გასა- 
ცემი საქონლის ნორმები. 

ფინანსური სისტემის გაუმჯობესებას მოჰყვა ხე- 

ლფასების უმნიშვნელო მატებაც. 

ფულის რეფორმასთან ერთად, 1947 წლიდან 

საბჭოთა ხელისუფლებამ დაიწყო ხალხზე ზემო- 

ქმედების კიდევ ერთი ღონისძიება – ფასების დაკ- 

ლება, რომელიც 1947-1954 წლებში შვიდჯერ განხ- 

ორციელდა. საბჭოთა ხელისუფლება სახალხო 

მეურნეობის აღდგენისა და განვითარების ერთ-ერთ 

წყაროს მასების შრომით ენთუზიახმში ხედავდა. 

შრომითი ენთუხიახმის მთავარი სტიმულატორი – 

კერძო საკუთრება და შრომის მიხედვით ანახღაუ- 

რება საბჭოთა კავშირის ეკონომიკურ სისტემაში 

დაუშვებელი იყო, რადგან სოციალიზმის მშენებლო- 

ბის ეკონომიკურ საფუძვლებს იგი არსებითად ეწი- 

ნააღმდეგებოდა. მაგრამ საბჭოთა ხელისუფლებამ 

ისიც იცოდა, რომ მხოლოდ შიშველი ენთუხიახმით 

ქვეყნის ეკონომიკური წინსვლა შეუძლებელი იყო. 

ამიტომ ხელისუფლ კაება ხშირად მიმართავდა მასებზე 

ზემოქმედების პოპულისტურ ღონისძიებებს. ერთ- 

ერთი ასეთი ღონისძიება იყო ფასების დაკლება. ეს 

ღონისძიება, რომელიც მეცნიერულ გათვლას არ ეყ- 
რდნობოდა და მიზნად ეკონომიკური ეფექტიანობის 

ამაღლებას კი არა, პოლიტიკური კაპიტალის და- 

გროვებას ისახავდა, კრახისათვის იყო განწირული. 

ფასების დაკლება უმეტესად ხდებოდა მასობრივი 

მოხმარების სამრეწველო საქონელზე. უმნიშვნელოდ 

მცირდებოდა ფასები პურზე, ფქვილზე, მცენარეულ 

ზეთხე. ფასების დაკლება არ შეხებია შაქარს, საპონს, 

ნავთს. მიუხედავად იმისა, რომ ფასები შვიდჯერ შემ- 

ცირდა, იგი ომამდელ ფასებს მაინც 2-3-ჯერ 

აღემატებოდა. 

LL. 

1946-1948 წლებში, როგორც აღვნიშნეთ, საბ- 

ჭოთა ხელისუფლება ახდენდა საზოგადოებრივი 

აზრის ტოტალურ დამუშავებას სხვაგვარად 

მოაზროვნეთა წინააღმდეგ გადამწყვეტი შეტევის 
დაწყებისათვის. 

საზოგადოებრივი აზრის ტოტალურმა და- 

მუშავებამ თავისი ნაყოფი გამოიღო. ხელისუფლე- 

ბამ სახალხო უკმაყოფილება იმ რელსებზე გადა- 
იყვანა, რომელიც არსებულ რეჟიმს სჭირდებოდა 

- შეიქმნა ადამიანთა რწმენაში „მტრული 
გარემოცვის“ სინდრომი. შეიქმნა რწმენა, რომ 

ქვეყნის შიგნით გაჭიანურებული სიძნელეები 

სწორედ მტრული გარემოცვის შედეგი იყო. მწირი 

ცნობებიც კი დასავლეთის ცხოვრების შესახებ მო- 

სახლეობაში როგორღაც ქმნიდა „ფეხქვეშგათელილი 
სამართლიანობის" პროვოცირებას: ევროპამ მიაღ- 
წია უკეთეს ცხოვრებას, გამარჯვებულმა საბჭოთა 

  

კავშირმა კი – ვერა. ხალხის რწმენით ამაში დამნა- 

შავენი მხოლოდ „ყოფილი მოკავშირეები“ იყვნენ. სა- 

ბჭოთა პროპაგანდა მოვლენებს ისე წარმოაჩენდა, 
რომ ადამიანები დაფიქრებულიყვნენ შემდეგ კითხ- 

ვახე: იყო თუ არა ომი ბოლომდე მიყვანილი, იქნებ 

ბერლინის აღების შემდეგ თვით „მოკავშირეების" 

განადგურებაც იყო საჭირო?! დიდი პრობლემების 

ასეთი მარტივი ახსნა იმ დროის სახოგადოებრივ 

სულისკვეთებას სავსებით შეესაბამებოდა. 

„მტრული გარემოცვის" მიხსქსთან ერთად ოფი- 

ციალური იდეოლოგია ქმნიდა წარმოდგენას ქვეყ- 

ნის შიგნით „ბნელ ძალებხე", რომლებიც ატყუებდ- 

ნენ იოსებ სტალინს და ქვეყნის შიგნით სიძნელეებით 

ცდილობდნენ ხელის მოთბობას. 

ხელისუფლებას სულიერი სიმშვიდის შენარ- 

ჩუნებაში ხელს უშლიდა საერთაშორისო ვითარების 

გართულებაც. „ცივი ომის“ დაწყებისთანავე იოსებ 

სტალინმა დაკარგა მსოფლიოში პირველი პოლიტი- 

კოსის პოზიცია. მართალია, მის კონტროლქვეშ მოექ- 

ცა მთელი აღმოსავლეთი ევროპა, მაგრამ აღმოსავ- 

ლეთ ევროპის ქვეყნებს არ სურდათ საბჭოთა 

კავშირისადმი მორჩილება. 

იოსებ სტალინი 

საბჭოთა კავშირსა და აღმოსავლეთ ევროპის 

ქვეყნებს შორის უთანხმოების კულმინაციას წარ- 

მოადგენდა განხეთქილება საბჭოთა კავშირ-იუგო- 

სლავიას შორის. სტალინისთვის ეს დამარცხებას ნიშ- 

ნავდა. საერთაშორისო ასპარქსხე ვითარების ასეთი 

შეცვლა არ შეიძლებოდა არ ასახულიყო საშინაო 

ცხოვრებაზეც. მართალია, ოპოზიცია წარმოიშვა 

საერთაშორისო ასპარეზზე, მაგრამ სტალინს არ შეეძ- 

ლო მისი დაშვება ქვეყნის შიგნი თ. საერთაშორისო 

ვითარების გართულებამ თავისებური გავლენა მოახ- 

დინა ქვეყნის შიგნით დამსჯელი კამპანიის განვი- 

თარებახე. გარეგნულად მისცა მას “მედასავლეთეო- 

ბის" ანუ „დასავლეთის წინაშე ქედის მოხრის“, 

„კოსმოპოლიტიხმის" წინააღმდეგ ბრძოლის ფორ- 

მა. ამ მიმართულებით ბრძოლის დაწყების მაუწყე- 

ბელი პირველი ნაბიჯიც გადაიდგა: საბჭოთა მო- 

ქალაქეებს აეკრძალათ უცხოეთის მოქალაქეებთან 

კავშირები, მათხე დაქორწინება და სხვ. 
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ამრიგად, საზოგადოებრივი ახრის ტოტალურ- 

მა დამუშავებამ შეამზადა ნიადაგი გადამწყვეტი 

ნაბიჯების გადასადგმელად სახოგადოების იმ ნან- 

ილის წინააღმდეგ, რომელიც ხელისუფლების 

მიერ ომის შემდგომ გატარებულ ღონისძიებებს 

ვარდისფერი სათვალეებით არ უყურებდა, 

რომელიც ზედაპირული გარდაქმნების მიღმა ხე- 

დავდა სტალინური პოლიტიკის ნამდვილ არსს და 

სინამდვილეს რეალურად აფასებდა. ესენი 

უმთავრესად ინტელიგენციის წარმომადგენლები 

იყვნენ. „სხვაგვარად მოახროვნეთა“ წინააღმდეგ 

საბჭოთა ხელმ- 

ძღვანელობამ იდეოლოგიურ და პოლიტიკურ 

რეპრესიებს მიმართა. 

კავშირის პოლიტიკურმა 

§3, XX საუკუნის 40-იანი წლების '! 
მეორე ნახევრისა და 50-იანი წლების 
დამდეგის იდეოლოგიური რეპრესიები 

1. იდეოლოგიური რეპრესიები ლიტერატურა- 

სა და ხელოვნებაში. საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკურ ხელმძლვანელობას განსაკუთრებულ თავ- 

სატეხს ინტელიგენცია უჩენდა. ინტელიგენცია იყო 

ის ძალა, რომელსაც შეეძლო სახოგადოებისთვის 

დაენახვებინა არსებული სისტემის გარდაქმნის აუცი- 

ლებლობა. ხელისუფლება მიხვდა, რომ ინტელიგენ- 

ციახე იდეოლოგიური და პოლიტიკური კონტროლი, 

რომელიც ომის წლებში გარკვეულად შესუსტდა, კვ“ 
ლავ უნდა გაძლიერებულიყო. შეტევა იდეოლოგიურ 

ფრონტზე 1946 წლის ზაფხულიდან დაიწყო. ეს 

შემთხვევითი არ ყოფილა. იდეოლოგიურ რეპრესიე- 

ბს ბიძგი 1946 წელს დაწყებულმა მძიმე ეკონომიკურ- 

მა კრიხისმა მისცა, რასაც ასეულათასობით ადამი- 

ანის სიცოცხლე შეეწირა. ხელისუფლება კრიზისს 

მხოლოდ 1946 წლის გვალვიანი, მოუსავლიანი 

წლით ხსნიდა, მაგრამ მიხეხი რომ მარტო გვალვა 
არ იყო, ეს ინტელიგენციისთვის, ყოველი მოახროვნე 

ადამიანისთვის ნათელი იყო. კრიზისის მიხეხი თვით 

ქვეყნის ეკონომიკურ პოლიტიკაში, ხელისუფლების 

ხალხისადმი დამოკიდებულებაში მდგომარეობდა. 

ცხადია, ინტელიგენციას შეეძლო ყოველივე ეს 
ხალხისთვის დაენახვებინა. 

1946 წლის ზაფხულიდან გაიშალა ფართო შეტ- 

ევა იდეოლოგიურ ფრონტზე, რომელსაც გარეგნუ- 
ლად მიეცა „მედასავლეთეობის“ წინააღმდეგ ბრძ- 

ოლის ფორმა. ყოველი თავისუფალი ახრი, რომელიც 

საბჭოთა კავშირის ერთადერთი, კომუნისტური 

იდეოლოგიის ჩარჩოებში არ თავსდებოდა, ინათლე- 

ბოდა როგორც მტრული, ბურჟუახიული იდეოლო- 

გიის გამოვლინება, „სახღვარგარეთის გავლენა“, 

„ქედის მოხრა დასავლეთის წინაშე“, „წვრილბურ- 

ჟუაზიული ინდივიდუალიზმი“ და სხვა. ამ კამპანი- 

ის არსი ის იყო, რომ გაეძლიერებინა კომუნისტური 

პარტიის გავლენა იდეოლოგიის ყველა სფეროზე, 

დაეთრგუნათ და უგულებელყოთ თავისუფალი ახრი, 

მოექციათ იგი საბჭოთა ხელისუფლებისთვის სასურ- 

ველ. კალაპოტში. 
მხატვრულ ლიტერატურასა და ხელოვნებაში 

იდეოლოგიური რეპრესიები დაიწყო საკავშირო 

კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) ცენ- 

ტრალური კომიტეტის 1946 წლის 14 აგვისტოს 

დადგენილებით „ჟურნალების „ზვეზდას“ და 

„ლენინგრადის“ შესახებ“. ამ ჟურნალების რე- 

დაქციებს მთავარ ბრალდებად უყენებდნენ იმის 

დავიწყებას, „რაც შეადგენს საბჭოთა წყობილების 

სასიცოცხლო საფუძველს“, ე. ი. ბრალად ედებოდათ 

აპოლიტიკურობა, უიდეო, იდეოლოგიურად მავნე 

ნაწარმოებების დაბეჭდვა. განსაკუთრებით მიუღე- 

ბლად იქნა მიჩნეული მწერალ მიხეილ ზოშჩენკოსა 

და პოეტ ანა ახმატოვას ნაწარმოებების დაბეჭდვა. 

    
საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ლიდერები 

(პირველ რიგში: ნიკიტა ხრუშჩოვი, ანდრეი ჟდანოვი, ლახარ 

კაგანოვიჩი, კლიმენტ ვოროშილოვი, იოსებ სტალინი, 

ვიაჩესლავ მოლოტოვი, მიხეილ კალინინი) 

როგორც დადგენილებიდან ჩანს, საბჭოთა ხელისუ- 

ფლება დიდად შეაშფოთა მიხეილ ზოშჩენკოს 

მოთხრობამ „მაიმუნის თავგადასავალი". ზოო- 

პარკიდან გამოსულმა მაიმუნმა იმოგზაურა საბჭოთა 

კავშირში, დაინახა საბჭოთა ადამიანების ცხოვრება. 

საბჭოთა კავშირში თავისუფლად ცხოვრებას 

ზოოპარკში ცხოვრება სჯობია, რადგან გალიაში 

უფრო თავისუფლად ვსუნთქავ, ვიდრე საბჭოთა ადა- 
მიანებს შორისო – გადაწყვიტა მაიმუნმა, იგი დაბ- 

რუნდა და ისევ გალიაში ჩაჯდა. 

დადგენილებაში ნათქვამია, რომ მიხეილ ზოშ- 

ჩენკომ საბჭოთა წყობილება და საბჭოთა ადამიანები 

დახატა მახინჯი, კარიკატურული ფორმით, საბჭო- 

თა ადამიანები ცილისმწამებლურად წარმოადგინა 

პრიმიტიულ, რეგვენ, ობივატელური გემოვნების და 

ზნე-ჩვეულებების ადამიანებად. სინამდვილეში კი ეს 

ნაწარმოები იყო საბჭოთა სინამდვილის რეალური, 

შეულამახებელი ასახვა. ანა ახმატოვას ლექსები და 
პოემები, რომლებიც წარმოადგენენ თანამედროვე 
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რუსული პოქხიის მშვენებას, გამოცხადდა უშინაარ- 

სო და უიდეო პოეხიად, აიკრძალა მათი გამოცემა. 
საქართველოს კომუნისტური პარტიის(ბ) ცენ- 

ტრალურმა კომიტეტმა, რომელიც ყოველთვის 

მორჩილად და ერთგულად ასრულებდა საბჭოთა 

კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობის დადგე- 

ნილებებს, 1946 წლის 27 აგვისტოს ჩაატარა თათ- 

ბირი ჟურნალ „მნათობის“ სარედაქციო კოლეგი- 

ისა და საქართველოს საბჭოთა მწერლების კავშირის 

ხელმძღვანელობის მონაწილეობით. ცხადია, თათ- 

ბირმა ჟურნალ „მნათობის“ მუშაობაში „აღმოაჩი- 

ნა“ იგივე „შეცდომები და ნაკლოვანებები“, რომ- 

ლებიც „ზვებდასა“ და „ლენინგრადს“ გააჩნდა და 

საჭიროდ ცნო ჟურნალის მუშაობის „გარდაქმნა“. 

საქართველოს კპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის დად- 

გენილების საფუძველზე ნაწილობრივ შეიცვალა ჟუ- 

რნალ „მნათობისა“ და გახეთ „ლიტერატურა და 

ხელოვნების“ სარედაქციო კოლეგიები. 1946 წლის 

ოქტომბერში კი საქართველოს კპ(ბ) ხელმძღვანელო- 

ბამ ჩაატარა ლიტერაფურისა და ხელოვნების მუშაკ- 

თა თათბირი, რომლის გადაწყვეტილებით საქართვე- 

ლოს მწერალთა კავშირს მიეცა მითითება, 

მიევლინებინათ მწერლები მსხვილ საწარმოებში, 

კოლმეურნეობებსა და ახალმშენებლობებზე, რათა 

შეექმნათ სოციალისტური აღმშენებლობის ამსახვე- 
ლი ნაწარმოებები. 

ამრიგად, იდეოლოგიურ ფრონტხე რეპრესიები 

დაიწყო. სულ მალე მან მოიცვა ხელოვნების ყველა 
სფერო. ზედიხედ გამოქვეყნდა საკავშირო კომუნის- 

ტური პარტიის (ბ) ცენტრალური კომიტეტის დად- 

გენილებები: „დრამატული თეატრების რეპერტუ- 

არისა და მისი გაუმჯობესების შესახებ“, 

„კინოფილმ „დიდი ცხოვრების“ შესახებ“. ცხადია, 

შეტევის ობიექტად პირველ რიგში ხელოვნების ის 

დარგები იქცა, რომლებიც ომის შემდგომ წლებში 

ფართო მასებისთვის ყველაზე ხელმისაწვდომი იყო. 

კინოსა და თეატრის მთავარ ნაკლად მიჩნეულ იქნა 

ის, რომ მათი რეპერტუარიდან ფაქტობრივად 

გამოდევნილ იქნა თანამედროვე თემაზე დაწერილი 

საბჭოთა ავტორთა ნაწარმოებები. დადგენილებები 

ავალებდნენ თეატრისა და კინოს მუშაკებს, რომ მათ 

მიერ დადგმულ პიესებში, მათ მიერ შექმნილ 

ფილმებში უნდა ასახულიყო საბჭოთა საზხზოგადოებ- 

ის ცხოვრება, თანაც ისე, რომ აშკარა ყოფილიყო 
მისი განუწყვეტელი წინსელა. 

ცხადია, არც საქართველოს კპ(ბ) ხელმძღვა- 

ნელობას დაუყოვნებია. მან სპეციალურ თათბირზე 

განიხილა საქართველოს თეატრების რეპერტუარის 
საკითხი და თავისი შეხედულებით უიდეო, მხატვრუ- 
ლად სუსტი პიესები მოხსნა რეპერტუარიდან. თანა- 

მედროვე თემებზე პიესების შესაქმნელად დრა- 

მატურგები მიავლინეს მსხვილ სამრეწველო 

საწარმოებში, კოლმეურნეობებსა და ახალმშენებ- 

ლობებზე, რათა თანამედროვე ცხოვრება დაენახათ 

„სოციალისტური რეალიხმის“ პოზიციიდან, ე. ი. 
„ვარდისფერი სათვალეებით“. მათ უნდა ეჩვენები- 
ნათ არა ისე, როგორც ეს სინამდვილეში იყო, არამედ 

ისე, როგორც ეს საბჭოთა იდეოლოგიას სურდა. 

1948 წლის დასაწყისში იდეოლოგიური რეპ- 

რესიები მუსიკისა და მხატვრობის სფეროსაც მის- 

წვდა. საკავშირო კომუნისტური პარტიის (ბ) ცენ- 

ტრალური კომიტეტის 1948 წლის 10 თებერვლის 

დადგენილება „საბჭოთა მუსიკაში დეკადენტური 

ტენდენციების შესახებ“ უსამართლოდ და მკაცრად 

აკრიტიკებდა კომპოხიტორებს შოსტაკოვიჩს, პრო- 

კოფიევს, მურადელს და სხვებს, რომლებსაც ბრა- 

ლად ედებოდათ ფორმალიხმი, ანტიხალხურობა. 

დადგენილება განსაკუთრებით მკაცრად განსჯიდა 

მურადელის ოპერას „დიადი მეგობრობა“. მალე, მს- 

გავსი დადგენილება იქნა მიღებული მხატვართა მი- 

მართაც. 

ცხადია, შესაბამისი დადგენილებები მიიღო 

საქართველოს კპ(ბ) ცენტრალურმა კომიტეტმაც. ამ 

დადგენილებებში, როგორც წესი, სიტყვასიტყვით 

იმეორებდნენ შესაბამის საკავშირო დადგენიღებებს, 

განსხვავება მხოლოდ შერისხულ ხელოვანთა გვარებ- 

ში იყო. 1948 წლის 13 მარტს საქართველოს კპ(ბ) 

ცენტრალურმა კომიტეტმა მიიღო დადგენილება 

„ქართველი საბჭოთა კომპოზიტორების მუშაობის 

შესახებ“, რომლის შესაბამისად ხელოვნების საქმე- 

თა სამმართველოს დაევალა, გადაესინჯა თბილისის 

ზაქარია ფალიაშვილის სახელობის ოპერისა და ბა- 

ლეტის თეატრისა და საქართველოს ფილარმონიის 
რეპერტუარები, უფრო მეტად ქსრუნათ დრამატუ- 

ლი თეატრების სპექტაკლების მუსიკალური 

გაფორმებისათვის, გადაესინჯათ თბილისის კონსერ- 

ვატორიისა და მუსიკალური სასწავლებლების სას- 

წავლო პროგრამები. კიდევ უფრო შორს მიდიოდნენ 

შესაბამისი შემოქმედებითი კავშირებისა და ორგა- 
ნიხაციის კრებები. ისინი კიცხავდნენ იმ პირებს, 

რომლებიც დადგენილებებში იყვნენ მოხსენიებულნი. 

აღსანიშნავია ის, რომ ხსენებულ დადგენილებაში 

დასახელებული იყო მხოლოდ რამდენიმე პირი, კო- 

მპოხიტორთა კრებპზე კი გააკრიტიკეს ორ-სამჯერ 

მეტი, მათ შორის ყველა უნიჭიერესი კომპოზიტორი: 
ანდრია ბალანჩივაძე, შალვა მშველიძე, გრიგოლ 

კილაძე, ოთარ თაქთაქიშვილი, იონა ტუსკია და სხ- 

ვები. მათი მაღალმხატვრული ნაწარმოებები საბჭო- 

თა სინამდვილისთვის უცხოდ და მავნედ მონათლეს. 

საქართველოს კპ (ბ) ცენტრალური კომიტეტის 

1948 წლის 22 მაისის დადგენილება თავს დაატყდა 

ქართველ მხატვრებს. ქართული სახვითი ხელოვნებ- 

ის უდიდეს წარმომადგენლებს დავით კაკაბაძესა და 

ლადო გუდიაშვილს ბრალად დასდეს „ფორმალ- 

იხმისა“ და „პრიმიტივიხმის" წინაშე ქედის მოხრა. 

იდქოლოგიურ დარგში საკავშირო და რესპუბ- 

ლიკური ხელმძღვანელობის გადაწყვეტილებებს 

კიდევ უფრო ამძიმებდა ის გარემოება, რომ მათ 

=



განხორციელებას ხელმძღვანელობდნენ უმეტესად 

სრულიად არაპროფესიონალი, არაკვალიფიციური 

პარტიული კადრები. 

მართალია, მოგვიანებით (1958 წელს) საბჭოთა 

კავშირის კომუნისტური პარტიის ცენტრალურმა 

კომიტეტმა აღიარა, რომ იდეოლოგიის სფეროში 

მიღებულ დადგენილებებში მოცემული იყო ლიტერ- 

ატურისა და ხელოვნების მთელი რიგი ნიჭიერი მოღ- 

ვაწეების უსამართლო კრიტიკა, მკაცრი შეფასებები 

და ეს დადგენილებები გაუქმებულად ცნო, მაგრამ 

ამ დადგენილებებმა ხომ აუნპხღაურებელი ზარალი 

მიაყენეს ცალკეული ერების, მათ შორის ქართული 

ეროვნული კულტურის განვითარებას. 

2. იდეოლოგიური რეპრესიები მეცნიერებაში. 

იდეოლოგიური რეპრესიები მისწვდა მეცნიერებასაც. 

საკავშირო კომუნისტური პარტიის (ბოლშევიკების) 

ცენტრალური კომიტეტის ინიციატივით დამკვიდრ- 

და თავისებური ფენომენი – შემოქმედებითი დის- 

კუსიები. დისკუსიები გაიმართა: ფილოსოფიაში 

(1947 წ.), ბიოლოგიაში (1948 წ.), ფიხიოლოგიაში 

(1950 წ.), ენათმეცნიერებასა (1950 წ.) და პოლი- 

ტიკურ ეკონომიკაში (1951 წ.). დისკუსიებზე პოლი- 

ტიკური ჩანაფიქრის განხორციელების გხად „არგუ- 

მენტების ძალის ნაცვლად – ძალის არგუმენტები“ 

იქნა არჩეული. საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური 

ხელმძღვანელობისათვის ეს ერთადერთი „სწორი" 

გხა იყო, რადგან ყველა სხვა გხა მათ მიხანს მეც- 

ნიერებაში დამარცხებამდე მიიყვანდა. იმთავითვე 

ცხადი იყო, რომ ამ გხით სვლა აშკარად, შეუნიღბა- 

ვად არასასურველი იყო. ამიტომ დისკუსიებს სჭირდ- 

ებოდა ძლიერი ავტორიტეტის მფარველობა, 

რომელიც არჩევანის გაკეთებისას თავის თავხე 

აიღებდა უმაღლესი არბიტრის როლს. ასეთ ძალას 

უხარმახარ ქვეყანაში ფლობდა მხოლოდ ერთადერ- 

თი ადამიანი – იოსებ სტალინი. ომისშემდგომ 

სტალინის კულტმა თავის აპოგეას მიაღწია. ბევრის 

თვალში იგი კერპად იქცა. სხვაგვარად მოახროვნე- 

თა წინააღმდეგ ბრძოლის ჯხა, მისი მექანიზმი, მსვ- 

ლელობის ლოგიკა მოითხოვდა სტალინის ჩაბმას 

სამეცნიერო დისკუსიებში. სტალინს სხვა გხა არ 

ჰქონდა – უნდა გამხდარიყო „დიდი ფილოსოფოს- 

იც", „დიდი ენათმეცნიერიც“, „დიდი ეკონომისტიც“. 

სტალინის სიტყვა ხდებოდა შემობრუნებად დისკუსი- 

ის მსვლელობაში. ყოველივე ეს კი გამორიცხავდა 

ჭეშმარიტების დადგენას. 

დისკუსიების მსვლელობის პერიოდსა და მომ- 

დევნო ხანებში მძიმე დარტყმა განიცადეს ქართველ- 

მა ბუნებისმეტყველებმა. ენათმეცნიერებაში დის- 

კუსიის დროს არასწორი გადაწყვეტილება მიიღეს 

ეროვნული ენების შესახებ. გახიარებულ იქნა იოსებ 

სტალინის დებულება, რომ ეროვნული ენები 

გაქრებიან, ან აითქვიფებიან ჯერ ზონალურ ენებ- 

ში, შემდეგ კი შეიქმნება ერთი მსოფლიო ენა, 

თუმცა იგი არ იქნება არც ერთი დღევანდელი 

ენაო. გახიარებულ იქნა სტალინის დასკვნები სო- 

ციალიზმის თეორიულ-ეკონომიკურ პრობლემებზე: 

„სოციალიზმის ძირითადი ეკონომიკური კანონის 

შესახებ“, „სოციალიხმის დროს ღირებულების კანო- 

ნის შესახებ“, „სოციალიხმის დროს საქონლური წარ- 

მოების შესახებ". კრიტიკის ქარცეცხლში მოექცნენ 

ეკონომისტები, რომლებიც „ვერ ხვდებოდნენ", რომ 

  
ჟურნალ „ოგონიოკის“ სპეცნომერი, მიძღვნილი 

იოსებ სტალინის 70-ე წლისთავისადმი 

სოციალიზმის კომუნიზმზე გადასვლის პერსპექტივა 

და „საქონლური წარმოება“ შეუთავსებელი იყო. 

იოსებ სტალინი, უწინარეს ყოვლისა, პრაქტი- 

კოსი იყო და ამ მეცნიერული დისკუსიებისგანაც 

პრაქტიკულ შედეგს მოელოდა: მას სურდა თავის 

მიერ ჩაფიქრებული და პრაქტიკულად რეალიხე- 
ბული პოლიტიკური, ეკონომიკური და სოციალ- 

ური სისტემის შემდგომი სრულყოფისთვის თეო- 

რიული საფუძვლის შექმნა. მისთვის მთავარი იყო, 

რომ ეს სრულყოფა მომხდარიყო არა კაპიტალ- 

ისტური განვითარების მიხედვით, არამედ სო- 

ციალისტურ საფუძველზე. 
უმაღლესი ხელისუფლების მარწუხები ისტორი- 

ულ მეცნიერებასაც მისწვდა. მას თავისებური ბიძგი 

მისცა იოსებ სტალინის სიტყვამ, რომელიც მან წარ- 

მოთქვა წითელი არმიის ჯარების სარდლების მიღე- 

ბახე კრემლში 1945 წლის 24 მაისს. სტალინმა აღნი- 

შნა, რომ იგი ომში გამარჯვების აღსანიშნავად 

სვამდა საბჭოთა კავშირის ხალხის და, უპირველეს 
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ყოვლისა, რუსი ხალხის სადღეგრძელოს, რომელმაც 
გადამწყვეტი როლი შეასრულა ომში გამარჯვების 
საქმეში. რუს ერს სტალინი უწოდებდა ყველაზე 
გამორჩეულ ერს საბჭოთა კავშირში შემავალ ერებს 

შორის. ეს კი იმას ნიშნავდა, რომ შეუფარავად 

დაუბრუნდნენ იმ თვალსახრისს, რომ რუსი ერი 

სხვა ერების მიმართ წარმოადგენდა ერს – გან- 

მანათლებელს, ერს – მფარველს. იოსებ სტალინის 

სიტყვის შემდეგ დაიწყო ამ შეხედულების „ისტორი- 

ული დასაბუთება“. მეთოდი მარტივი იყო: რუსი 

ერის წარსულის განდიდება-გაიდეაღება, საბჭო- 

თა კავშირის სხვა ერების წარსულის გამუქება, ამ 

ერებისადმი რუსი ერის დამოკიდებულების რევი- 

ზია. ხელისუფლება უხეშად ერეოდა საბჭოთა კავ- 

შირის ახალი ისტორიის შექმნის, უფრო სწორედ, 

მისი გაყალბების საქმეში. 1946 წელს დახურეს საკავ- 

შირო ჟურნალი „I1CX00M9ყ0CMM#M XLV0IMIმ-M", 

რომელსაც ბრალად დასდეს რუსეთის ისტორიისად- 

მი ახლებურად მიდგომის უქონლობა, ხოლო მის 

ნაცვლად შექმნილი ჟურნალი „ზიინიCს XMCI00- 
##" სულ მალე მკაცრად გააკრიტიკეს იმის გამო, რომ 

სათანადოდ ვერ წარმოაჩენდა ჯერ კიდევ შორეულ 

წარსულში, კიევის რუსეთის დროიდან, რუსი ხალხ- 

ის გავლენას დასავლეთ ევროპის ცხოვრებახე, რომ 

სათანადოდ ვერ აშუქებდა რუსი ხალხის პროგრე- 

სულ როლს კაცობრიობის განვითარებაში. 

უმკაცრესი ცენზურის პირობებში ქართული სა- 
ბჭოთა ისტორიოგრაფიაც წლების მანძილხე აყალ- 

ბებდა ქართველი ერის წარსულს. რუსეთზე, როგორც 
დამპყრობელ ერზე, წერდნენ: „მთელი ქართველი 
ხალხი ამაყობს თავისი ისტორიული კავშირით დიდ 

რუს ხალხთან, რომლის ძმური დახმარებით 

საქართველომ მოიპოვა თავისუფლება და ბედნიერე- 

ბა საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების ოჯახ- 

ში". 

რუსულ ისტორიოგრაფიაში ჩაგრულ ერთა 

განმათავისუფლებელი მოძრაობა ინათლებოდა 

სეპარატისტულ, რეაქციულ მოძრაობებად. თითქ- 

მის ოთხწლიანი დისკუსიის შედეგად, რომელიც საბ- 
ჭოთა კავშირის მეცნიერებათა აკადემიის ისტორიის 

ინსტიტუტმა მოაწყო, XIX საუკუნის პირველ ნახე- 

ვარში კავკასიის მთიელთა დამოუკიდებლობისათვის 

ბრძოლის წინამძღოლი შამილი ინგლისის აგენტად, 

ხოლო თვით მოძრაობა – რეაქციულად გამოცხადდა. 

კომუნისტური იდეოლოგიის მესვეურები უნდო- 

ბლად უყურებდნენ ქართველ მეცნიერებს. მათ 

ბრალად სდებდნენ ბურჟუაზიული შეხედულებების 
შემოტანის მცდელობას, კოსმოპოლიტიზმს, ნაციო- 

ნალიხმს. 

§4. XX საუკუნის 40-იანი წლების 

დასასრულისა და 50-იანი წლების 

დამდეგის პოლიტიკური რეპრესიები 

1. 40-იანი წლების პოლიტიკური რეპრესიები. 

პოლიტიკური რეპრესიების თავისებურება საქარ- 

თველოში ის იყო, რომ იგი, უწინარეს ყოვლისა, ინ- 

ტელიგენციის წინააღმდეგ იყო მიმართული. ეს 

შემთხვევითი არც ყოფილა. ქართველ ინტელიგენ- 

ციას საბჭოთა ხელისუფლება ყოველთვის ეჭვის 

თვალით უყურებდა, მას ბურჟუახიული „ნაციონა- 

ლიხმის“ ბუდედ მიიჩნევდა. საბჭოთა ხელისუფლებ- 

ისათვის ქართველი ინტელიგენცია „მტრულ ძალას“ 

წარმოადგენდა და სასტიკი რეპრესიებით უსწორდე- 

ბოდა კიდეც მას. ასე იყო 1921 წელს, 1924 წელს, 

1929-1930 წლებში, 1937-1938 წლებში. ასე იყო 

მეორე მსოფლიო ომის დროს, როდესაც მთელი 
სისასტიკით გაუსწორდნენ 1942 წლის შეთქმულების 

მონაწილეებს. 
პოლიტიკური რეპრესიები ქართველ ინტელიგენ- 

ციას არც 40-იანი წლების დასასრულს ასცდა. საქმე 

ისაა, რომ ეროვნულ-პატრიოტული განწყობა ომის 

შემდეგაც განაგრძობდა არსებობას. განსაკუთრებით 

დიდ როლს მის გალვივება-გაძლიერებაში ქართული 
სახღვარგარეთული ემიგრაცია ასრულებდა. ემიგრან- 

ტებმა დაიწყეს ზრუნვა ერთიანი პოლიტიკური 

ფრონტის შექმნისათვის – პარიხში დაარსდა „საქარ- 

თველოს ეროვნული საბჭო“. ემიგრანტული გა“ 

მოცემები „საქართველოს დამოუ, კიდებლობა“, „მებ- 

რძოლი „ერის დიდება“, 

დამოუკიდებლობისათვის ემიგრაციის ბრძოლა ძლი- 

ერ ზეგავლენას ახდენდა ქართველ ინტელიგენციპაზე, 

სტუდენტ ახალგახრდობახე. 

ხელისუფლებას ყველაზე მეტად ამ მოძრაობის 

მასშტაბები კი არ აშფოთებდა, არამედ ის, რომ 

იგი მიმართული იყო ტოტალიტარული რეჟიმის 

წინააღმდეგ. ინტელიგენცია აცნობიერებდა საბ- 

ჭოთა ხელისუფლების უვარგისობასა და მისი 

დამხობის აუცილებლობას. ხელისუფლებას 

სწორედ ამ ტენდენციის ზრდის ეშინოდა. მით 

უფრო, რომ ომისშემდგომი სახოგადოებრივი ატ- 

მოსფერო ამისთვის ნოყიერ ნიადაგს ქმნიდა. 

პოლიტიკური რეპრესიების ძლიერი ტალღა §0- 

იანი წლების დასაწყისში აზვირთდა, თუმცა 

საქართველოში იგი არც 40-იან წლებში იყო უცხო. 

ომის დამთავრების შემდეგ იშვიათი იყო წლები, რომ 

არ დაეპატიმრებინათ ადამიანები „ნაციონალისტურ“ 

მოძრაობაში ბრალდებისათვის. სასამართლოები 

დახურულ კარს მიღმა იმართებოდა (ზოგჯერ საერ- 

თოდ არც იმართებოდა). ხელისუფლება კი მსჯავ- 

რდებულთა ვინაობას საგანგებოდ მალავდა. 

1948 წლის ოქტომბერში დააპატიმრეს თბილი- 

სის სახელმწიფო უნივერსიტეტის 1! სტუდენტი. 

საქართველო“, 
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გაასამართლეს 9 კაცი და ყველას 25 წლის ვადით 

პატიმრობა მიუსაჯეს. მსჯავრდებულთა შორის 

იყვნენ: შოთა ჯიჯაძე, ალეკო მელაძე, ჟორეს 

(გიორგი) ცინცაძე, იური მაჩაიძე, ბორის ხუხუა, 

კუკური ძიმისტარაშვილი, თენგიზ ზალდასტანიშ- 

ვილი, ოტია პაჭკორია, გივი მაღულარია. მათ 

ბრალი ტოტალური რეჟი- 

მის წინააღმდეგ ბრძოლა- 2» 

ში ედებოდათ. .ხელისუ- “კ 

ფლების მისანი იყო 

რჩეულთა ჩამოშორება, 

ეროვნული მოძრაობის 

პოტენციის დაკნინება და 

ჩახშობა, ანტისაბჭოთა 

სულისკვეთების ლიკვიდა- 
ცია. 

საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკურმა ხელმძღვა- 

“> 

უგტქეყუედა საა 

ს ლ” 
ნელობამ მიილო ფარული 

გადაწყვეტილება, რომლის ძალითაც ყველა პირი, 

ვინც 20-იან წლებში დაპატიმრებული და გადასახ- 

ლებული იყო, როგორც „ხალხის მტერი“ და რომ- 

ლებსაც უკვე გაუთავდათ პატიმრობის ვადა, ხელახ- 

ლა უნდა გაესამართლებინათ და მუდმივ 

გადასახლებაში გაეგხავნათ. ეს გადაწყვეტილება ეხ- 

ებოდა მათ უდანაშაულო შვილებსაც, რომლებიც 

მოცემული პერიოდისათვის სრულწლოვანნი გახდ- 

ნენ. ამ დადგენილებას მრავალი ქართველი შეეწირა. 

2. 50-იანი წლების პოლიტიკური რეპრესიები. 

ხელისუფლება „არასასურველი ატმოსფეროს“ შექმ- 

ნაში განსაკუთრებით საშიშ ძალად მიიჩნევდა ყოფილ 

სამხედრო ტყვეებს, გერმანიის მიერ დროებით ოკუ- 

პირებულ საბჭოთა ტერიტორიაზე ნაცხოვრებთ, 

სახღვარგარეთიდან დაბრუნებულკაბს, ემიგრანტების 

ნათესავებს. ეს ადამიანები ხომ დიდი ხნით მოწყდ- 

ნენ საბჭოთა სინამდვილეს და ფლობდნენ უხარმა- 

ზარ ინფორმაციას დასავლეთის ცხოვრებაზე. მათ 

შეეძლოთ ამის შესახებ მოეთხროთ თავიანთი თან- 

ამოქალაქეებისათვის. 1951 წლის ბოლოსთვის 

ფარულად მომზადდა საქართველოდან ამ კატე- 

გორიის ადამიანების გადასახლება. გადასახლების 

მომზადებასა და განხორციელებაში განსაკუთრებით 

აქტიურობდა საქართველოს სახელმწიფო უშიშროე- 

ბის მინისტრი ნიკოლოზ რუხაძე. შეიქმნა წერილი სა- 

ბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის(ბ) ცენ- 

ტრალური კომიტეტის სახელზე საქართველოდან 

„მტრული ელემენტების“ გადასახლების აუცილე- 

ბლობის შესახებ. „მტრულ ელემენტებში" მოხვდნენ 

სრულიად უდანაშაულო ადამიანები, რადგან გადა- 

სახლებას დაექვემდებარნენ მათი ოჯახები. ამ აქ- 

ციისათვის რუსეთიდან საგანგებოდ ჩამოვიდნენ 

შინაგან საქმეთა სამინისტროს სამხედრო ქვედანა- 
ყოფები. საქართველოს კპ(ბ) ცენტრალურმა კო- 
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მიტეტმა შექმნა კომუნისტთა ჯგუფი, რომელსაც 

გადასახლების მეთვალყურეობა ევალებოდა. 

წინასწარი საიდუმლო მომზადების შემდეგ გადასახ- 
ლების ოპერაცია ერთი ღამის განმავლობაში, 1951 

წლის 25 დეკემბერს, განხორციელდა. თბილისში, 

ქუთაისში, სოხუმში, ბათუმში საგანგებოდ ჩაყ- 

ენებულ სარკინიგზო ეშელონებში შეამწყვდიეს 20 

ათასამდე ადამიანი (მათ შორის ქალები, მოხუ- 

ცები, ბავშვები) და შუა ახიასა და ყახახეთში გადა- 

ასახლეს. გადასახლებულთა უდიდეს ნაწილს ინ- 

ტელიგენცია და მათი ოჯახის წევრები შეადგენდნენ. 

ისინი გადასახლების ადგილებზე საბჭოთა მეურ- 

ნეობებსა და კოლმეურნეობების მუშებად აქციეს. ამ 

გადასახლებულთა ნაწილი გხაშივე დაიღუპა, ნაწილ- 

მა სიცოცხლე შუა ახიისა და ყახახეთის ტრამალებ- 

ში დაასრულა. გადარჩენილებს სამშობლოში დაბ- 

რუნების უფლება მხოლოდ 1954 წელს მისცეს, მას 

შემდეგ, რაც აღიარებულ იქნა, რომ ეს იყო 

გაუმართლებელი, დანაშაულებრივი აქცია. 

ავბედითი აღმოჩნდა ქართველი ხალხისათვის 

1951 წელი. ამ წლის ბოლოსვე დაიწყო ეგრეთ წოდე- 

ბული „მეგრელთა საქმე“, რომლის საიდუმლოება 

დღემდე ბოლომდე არ არის გახსნილი. „მეგრელთა 

საქმე“ საიდუმლოდ მომზადდა კრემლის უმაღლეს 

ეშელონებში იოსებ სტალინის ინიციატივითა და 

უშუალო მონაწილეობით. თავისი მმართველობის 

ბოლო წლებში სტალინი ძალაუფლებისაკენ ლავრენ- 

ტი ბერიას აშკარა მისწრაფებას მეტად ეჭვის თვალით 

უყურებდა და მისი ალაგმვა სურდა. სავარაუდოა, 

რომ „მეგრელთა საქმე“ სწორედ ბერიას წინააღმდეგ 

მომზადდა. „მეგრელთა საქმის“ შეთხზვასა და ამ 

ოპერაციის განხორციელებაში დიდი წვლილი მიუძღ- 

ვოდა ნიკოლოზ რუხაძეს. თავი გამოიდეს კომუ- 

ნისტმა ფუნქციონერებმაც, განსაკუთრებით აკაკი 

მგელაძემ, რომელიც მაშინ საქართველოს კპ(ბ) 

აფხახეთის საოლქო კომიტეტის მდივანი იყო. ისინი 

უმაღლეს ხელისუფალთა გულის მოგებასა და პარ- 

ტიულ ხელმძღვანელობაში დაწინაურებისათვის 

ქულების დაგროვებას (ცდილობდნენ. შეიქმნა არაერ- 

თი ყალბი ბრალდება მეგრული წარმოშობის პარტი- 

ული და საბჭოთა ხელმძღვანელების მიმართ, გან- 

საკუთრებით კი მიხეილ ბარამიას მიმართ, 

რომელიც მაშინ საქართველოს კჰ(ბ) ცენტრალური 

კომიტეტის მეორე მდივნად მუშაობდა. ისინი 
„მეგრულ ნაციონალიხმში“ დაადანაშაულეს. ყალბი 
დოკუმენტების საფუძველზე საკავშირო კომუნის- 

ტური პარტიის(ბ) ცენტრალური კომიტეტის სახე- 
ლითა და იოსებ სტალინის ხელმოწერით შედგა 

დადგენილება: „მექრთამეობის და მ. ბარამიას 

ანტიპარტიული ჯგუფის შესახებ საქართველოში“. 

დადგენილება უფრო შორს მიდიოდა. „მეგრული ნა- 
ციონალიზმის" გარდა, ამ ჯგუფს ბრალად ედებოდა 
საბჭოთა კავშირის შემადგენლობიდან საქართველოს 
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ნინა ჟვანია 

გამოყოფისა და თურქეთთან შეერთების მისწრაფე- 

ბა, აგრეთვე უცხოეთის დახვერვასთან კავშირი. დაა- 

პატიმრეს მეგრული წარმოშობის პარტიული და სა- 

ბჭოთა ხელმძღვანელები: მ. ბარამია, კ. ბექვაია, 

ნ. ჟვანია, ა. მირცხულავა, მ. ზოდელავა და სხვა. 

ათეულობით მეგრელი გარიცხეს კომუნისტური პარ- 

ტიის რიგებიდან. 

საქართველოში დაიწყო მძიმე პოლიტიკური კრი- 

ზისი. 1952 წლის აპრილში საქართველოს კპ(ბ) ცენ- 

ტრალური კომიტეტის პლენუმმა, რომელსაც ესწრე- 

ბოდა მოსკოვიდან სპეციალურად ჩამოსული 

ლავრენტი ბერია, მოხსნა რესპუბლიკის უმაღლესი 

პარტიული და საბჭოთა ხელმძღვანელობა, რომ- 

ლებიც ხელისუფლებას სათავეში ედგნენ 1938 წლ- 

იდან. საქართველოს კპ(ბ) ცენტრალური კომიტეტის 

მდივნად დაინიშნა აკაკი მგელაძე, შეიცვალა სხვა 

პარტიული და საბჭოთა ხელმძღვანელებიც. ახალმა 

ხელმძღვანელობამ დაიწყო ფართომასშტაბიანი წმენ- 

და. ქართველი სახოგადოებრიობა გრძნობდა, რომ 

ე. წ. „მეგრელთა საქმე“ პროვოკაციული სიყალბე იყო, 

იოსებ სტალინი და 

ლავრენტი ბერია 
სტალინის შვილთან 
სვეტლანასთან 

ერთად კუნცევოს 
აგარაკზე 

  

მაგრამ ტოტალური დიქტატურის ვითარებაში მის 

წინააღმდეგ გალაშქრებას ვერავინ ბედავდა. 
იოსებ სტალინის გარდაცვალებას კვლავ მოჰყვა 

საქართველოს პარტიული ხელმძღვანელობის შეცვ- 

ლა. 1953 წლის აპრილში საბჭოთა კავშირის უმაღ- 

ლესი პარტიული ხელმძღვანელობის სურვილისამებრ 

აკაკი მგელაძე გაათავისუფლეს და საქართველოს 
პარტიულ ხელმძღვანელობას სათავეში ალიოშა 

მირცხულავა ჩაუყენეს. მასვე გადაეცა შესასრუ- 

ლებლად საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის 

ცენტრალური კომიტეტის პრეხიდიუმის 1952 წლის 

აპრილის სპეციალური დადგენილება. ეს დადგე- 

ნილება უსაფუძვლოდ და უსამართლოდ ცნობდა 

ე. ნ. „მეგრელთა საქმეხე" მიღებულ ადრინდელ დად- 

გენილებას და მოითხოვდა რეპრესირებულთა გასა- 

მართლების გარეშე გათავისუფლებას და სრულ რე- 

აბილიტაციას. რეაბილიტირებულებს პატიმრობაში 

ყოფნის დრო ეთვლებოდათ სამუშაო ადგილზე 

ყოფნად. 

შექმნილ ვითარებაში მთავარი იყო, რომ რე- 

აბილიტაციის შემდეგ არ შექმნილიყო მეორე საშიშ- 

როება, არ დაწყებულიყო ანგარიშსწორება, ქართვე- 

ლი ხალხის დაპირისპირება, არსებობდა ერის 
გახლეჩის საშიშროება. ამ ძნელბედობის ჟამს 
ქართველმა ერმა ღირსეულად გაუძლო. მძიმე გან- 

იოსებ სტალინი 

კუბოში 

  

საცდელის, გადატანილი გაჭირვებისა და მორალური 

შეურაცხყოფის მიუხედავად, გონიერებამ გაიმარჯ- 

ვა. რეაბილიტირებულებს არ მოუთხოვიათ დამნა- 

შავეთათვის სამაგიეროს გადახდა ისევ რეპრესიებით. 

ქართველი ხალხის ცხოვრების კიდევ ერთი 

ტრაგიკული ფურცელი ისტორიის კუთვნილება გახ- 

და. 

50-იანი წლების დამდეგის მოვლენებმა კიდევ 

ერთხელ გვიჩვენა, რომ საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკური, ეკონომიკური, სოციალური და კულტუ: 

რული ცხოვრება ძირეულ გარდაქმნებს მოითხ- 

ოვდა. 

1953 წლის 5 მარტს იოსებ სტალინი გარდაიცვ- 

ალა. სპხოგადოება ქვეყნის ახალი პოლიტიკური ხე- 
ლმძღვანელობისაგან გარდაქმნებს ელოდა. 
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თავი XI 

საქართვულო 1953-1964 წლებში 

§1, სახოგადოებრივ-პოლიტიკური 

ცხოვრება და ეროვნული მოძრაობის 
აღმავლობა 

1. პოლიტიკური ლიბერალიზაცია XX საუკუ- 

ნის 50-იან წლებში და მისი შედეგები საქართვე- 

ლოსთვის. 1953 წლის 5 მარტს იოსებ სტალინი გარ- 

დაიცვალა. დამთავრდა საბჭოთა ქვეყნის ისტორიის 

მთელი ეპოქა – ტოტალიტარული რეჟიმის ეპოქა. 

ტოტალიტარიხმი მოიცავდა ქვეყნის პოლიტიკური, 

ეკონომიკური, სოციალური და კულტურული ცხოვ- 

რების ყველა სფეროს. 50-იანი წლების შუა ხანე- 

ბიდან დაიწყო ქვეყნის სახოგადოებრივ-პოლი- 

ტიკური ცხოვრების ლიბერალისაციის პროცესი. 

1953-1964 წლებს ისტორიოგრაფიაში ჯერ 

„გადამწყვეტი შემობრუნების“, „დიდი გარდაქ- 
მნების სახღვარს“ უწოდებდნენ. შემდეგ ამ პერი- 

ოდს „განუხორციელებელი შესაძლებლობებისა და 

მეტ-ნაკლებად გაცრუებული იმედების დრო" 
უწოდეს, რადგან 50-60-იანი წლების გარდაქმნები 

სრულად ვერ განხორციელდა და, საბოლოო ჯამში, 

„გაიყინა“. საბჭოთა ქვეყანა ასეთი გარდაქმნების 

აუცილებლობის წინაშე პირველად არ დამდგარა. 

თვით სოციალიხმის არსი ქვეყანას გარდუვალად 

აყენებდა კრიზისულ სიტუაციაში: ასე იყო 1921 

წელს, 1929 წელს, 1941 წელს, ასე მოხდა 50-იან 

წლებში. 

50-იანი წლების შუა ხანებიდან დაწყებული შე- 

მობრუნება იმ საერთო ეკონომიკური და პოლი- 

ტიკური სიტუაციით იყო განპირობებული, რომელ- 

იც ქვეყანაში 40-50-იანი წლების მიჯნახე შეიქმნა. 

ომის შემდგომი აღდგენითი პერიოდი დამთავრდა. 

ეს აისახებოდა არა მარტო ეკონომიკაში მიღწეულ 

შედეგებში, არამედ სპხოგადოებრივ ცნობიერებაშიც. 

ომის დამთავრებიდან რაც უფრო მეტი დრო გადიო- 

და, სახოგადოებაში მით უფრო მტკიცდებოდა რწმე- 

ნა, რომ ომთან ერთად წარსულს უნდა ჩაბარებოდა 

ომის შემდგომი სიძნელეებით გამოწვეული დაძაბუ- 

ლი შრომაც. თანდათან ცხადად გამოიკვეთა ის 

ახრი, რომ ქვეყანა სოციალური პროგრესისაკენ 

უნდა შემობრუნებულიყო. წარმოების ორგანიხაცი- 

ის ნაკლოვანებებით, მოუწესრიგებელი სოციალური 

პრობლემებით უკმაყოფილება სულ უფრო და 

უფრო ცხადი ხდებოდა. უდავოა, ამ გარდაქმნათა 

აუცილებლობას აშკარად გრძნობდა სახოგადოები- 

სა და საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვა- 

ნელობის ნაწილი. მაგრამ 40-იანი წლების მეორე 

ნახევარსა და 50-იანი წლების დამდეგს გარდაქმნებ- 

ის დაწყებას აფერხებდა შემდეგი მიხქხები: პირვე- 

ლი. იოსებ სტალინის ავტორიტეტის უდიდესი ძალა, 

რომელიც ბოჭავდა სახოგადოებრიევ ცნობიერებას, 

აფერხებდა საზოგადოებრივი ახრის განვითარებას. 

სტალინის სახელი ხშირად გამოიყენებოდა როგორც 

ფარი, როგორც არგუმენტი, რომელიც ნებისმიერ 

დავასა და ნებისმიერ მისწრაფებას საბოლოო 

წერტილს უსვამდა. ყოველივე ახალს, თუ იგი მიმა- 

რთული იქნებოდა არსებული, უკვე დამკვიდრებუ- 
ლი სტერეოტიპის წინააღმდეგ, სტალინის სახელით 

არა მარტო უარყოფა, არამედ განადგურებაც ელო- 

და. მეორე. გარდაქმნებს აფერხებდა სოციალიზმის 

შესახებ არსებული, გამარტივებული შეხედულება, 

რომელიც გულისხმობდა განუწყვეტელ, თანმიმ- 
დევრულ, წინააღმდეგობათა გარეშე „კომუნიზმის 

მწვერვალებისაკენ" გარდუვალ სვლას. ეს თეორია 

თავის საფუძველშივე ეყრდნობოდა ჯერ კიდევ 20- 

იან წლებში დამკვიდრებულ იმ წარმოდგენას, რომ 

სოციალიზმის მშენებლობის გხაზე თუკი რაიმე 

სიძნელე არსებობს, ესაა მხოლოდ და მხოლოდ ის- 

ტორიული წანამძღვრებისა და გამოცდილების 

უქონლობით გამოწვეული ნაკლოვანებანი. ადამი- 

ანებს უნერგავდნენ რწმენას, რომ გარკვეული დროის 

მანძილზე ყველაფერი ეს ადვილად იქნება დაძლეუ- 
ლი, ადვილად განხორციელდება როგორც სამეურ- 

ნეო მშენებლობის, ისე, საერთოდ, სოციალისტური 

მშენებლობის პრობლემები. ცხადია, სოციალიზმის 

მშენებლობაზე, მის ეკონომიკურ და სოციალურ 

პრობლემებზე ასეთი გამარტივებული წარმოდგენა 

განსახღვრავდა სახოგადოებრივ პრაქტიკას. ყვე- 

ლაფერი, რაც ამ შეხედულებას არ ესადაგებოდა, 
ფასდებოდა როგორც „უცხო“, როგორც „გადმონაშ- 

თი“, როგორც „კაპიტალისტური“. შედეგი კი ის იყო, 

რომ დაიწყო სასაქონლო-ფულადი ურთიერთობებ- 
ის გაყინვა, სამეურნეო ანგარიშის შეკვეცა, პოლი- 

ტიკური სისტემის ტოტალიზაცია. 
ომის შემდგომი პერიოდის ეკონომიკურმა, სო- 

ციალურმა და პოლიტიკურმა ცვლილებებმა, გან- 

საკუთრებით კი „ცივი ომის" გაჩაღებამ და მასში 

საბჭოთა კავშირის აქტიურმა ჩაბმამ, დღის წესრიგ- 
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ში დააყენა მთელი რიგი საკვანძო პრობლემები, 

რომელზე რეაგირება და მის გადაჭრპზე ფიქრი აუცი- 

ლებლად მოუწევდა ნებისმიერ პოლიტიკურ ხელმძღ- 

ვანელს, რომელიც მოვიდოდა ქვეყნის სათავეში 
იოსებ სტალინის გარდაცვალების შემდეგ. 

პრობლემათა პირველი კომპლექსი დაკავშირე- 

ბული იყო XX საუკუნის 40-იანი წლების დასას- 

რულისა და 50-იანი წლების დასაწყისის რეპრესიე- 

ბთან. რეპრესიების პოლიტიკის გადასინჯვა არ შეი- 

ძლებოდა შემოფარგლულიყო მხოლოდ შინაგან 

საქმეთა ორგანოებში გატარებული ცალკეული 

საკადრო ცვლილებებით, ან კოლონიებსა და ბანაკე- 

ბში არსებული რეჟიმის შერბილებით, ან შეცვლით. 

საქმე ეხებოდა, საერთოდ, მთელი პოლიტიკური 

რეჟიმის ლიბერალიხაციას, მის სრულ დემოკრატი- 

ზაციას. 

პრობლემათა მეორე კომპლექსი, რომელიც 

ასევე არანაკლებ მნიშვნელოვანი იყო და დაუყ- 

ოვნებლივ გადაჭრას მოითხოვდა, ეხებოდა ქვეყნის 

აგრარულ პოლიტიკას. ომის შემდგომ პერიოდში 

სასოფლო-სამეურნეო გადასახადების ზრდა, ფორ- 

სირებული ტემპებით კოლმეურნეობათა გამსხვილე- 

ბა, რეპრესიები სოფლად, გაუსაძლისი მდგომარეო- 

ბის გამო სოფლის მოსახლეობის მასობრივი მიგრა- 

ცია ქალაქებში სოფელს კატასტროფულ მდგომა- 

რეობაში აყენებდა. ეს იმდენად აშკარა იყო, რომ ხე- 

ლისუფლება იძულებული გახდა 1952 წელს უარი 

ეთქვა სასოფლო-სამეურნეო გადასახადების გახ- 

რდახზე. სოფლად არსებული ასეთი მძიმე მდგომარე- 

ობის უმთავრესი მიხეხი აგრარული პოლიტიკის ის 

მთავარი პრინციპები იყო, რომელიც ჩამოყალიბდა 

20-30-იან წლებში და იოსებ სტალინის სიცოცხლის 

ბოლომდე უცვლელად რჩებოდა. მას მხარს უჭერდ- 

ნენ და ცხოვრებაში თანმიმდევრულად ახორ- 

ციელებდნენ სტალინის გარემოცვიდან ისინიც კი, 

რომლებიც სტალინის გარდაცვალების შემდეგ 

აგრარული საკითხის გადაჭრის სხვა ხაზის გატარე- 

ბის ინიციატორები გახდნენ. 

პრობლემათა მესამე კომპლექსი, რომელიც 

ახალ ხელმძღვანელობას აუცილებლად უნდა გადა- 

ეწყვიტა, ეხებოდა საგარეო პოლიტიკის სფეროს. 

აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნებზე მოსკოვის 

დიქტატი, დასავლეთსა და ამერიკის შეერთებულ 

შტატებთან კონფრონტაცია, ცხადია, საბჭოთა კავ- 

შირისათვის არაფერი კარგის მომტანი არ იყო. 
ამრიგად, მოსალოდნელი ცვლილებების მიმა- 

რთულება, განსაზღვრული აზრით, უკვე წინასწარ 
გარკვეული იყო. ამ ცვლილებების გატარებით 

დაინტერესებული იყო მმართველი ზედა ფენაც 

და თვით სახოგადოებაც. მის განხორციელებას 

მოჰყვებოდა როგორც დიდი პრაქტიკული შედე- 
გები, ისე დიდი პროპაგანდისტული ეფექტი. ეს 

კი იმას ნიშნავდა, რომ გარდაქმნები ახალი 

პოლიტიკური ხელმძღვანელობისთვის უაღრესად 

სასარგებლო იქნებოდა – გაზრდიდა მის ავ- 

ტორიტეტს ქვეყნის შიგნითაც და საერთაშორისო 

ასპარეზხეც. 

მოქმედების მიმართულების განსახღვრა საქმის 

გადაჭრის, ქვეყნის ჩიხიდან გამოყვანის მხოლოდ 

ერთი მხარე იყო. არანაკლებ მთავარი იყო ის, თუ 

როგორ განისახღვრებოდა ახალი პოლიტიკური 

კურსის შინაარსი, როგორი ფორმით, როგორი ტემ- 

პითა და როგორი თანმიმდევრულობით განხორ- 

ციელდებოდა იგი. საკითხი ასე იდგა: შეძლებდა თუ 

არა ახალი პოლიტიკური ხელმძღვანელობა იმის 

გაცნობიერებას, რომ კრისისის საფუძველი თვით 

სოციალიხმის არსში იდო, რომ გადაუჭრელი პოლი- 

ტიკური, ეკონომიკური და სოციალური პრობლკემე- 

ბი ძირითადი ავადმყოფობის მეორეულ გამოვ- 

ლინებებს წარმოადგენდა. მალე გაირკვა, რომ ახალ 

ხელისუფლებას ამის გაგება არ სურდა. რეალური 

სოციალიხმის არსებობა, სოციალიხმის სრული და 

საბოლოო გამარჯვება, კომუნიხმის მშენებლობა 

მათთვის უცილობელ პოლიტიკურ დოქტრინად 

დარჩა. ასეთ პირობებში რეფორმები, საბოლოო 

ჯამში, წარუმატებლობისა და დამარცხებისთვის იყო 

განწირული. რეფორმებს მხოლოდ დროებითი წარ- 

მატებების მოტანა შეეძლო. ეს წარმატებებიც 

დიდად იყო დამოკიდებული ქვეყნის პოლიტიკურ 

ხელმძღვანელობაში ძალთა განლაგებასა და ლიდ- 

ერის, ან ლიდერთა ჯგუფის შერჩევაზე, რადგან ზე- 

მოდან რეფორმების განხორციელებისას პიროვნებ- 
ის ფაქტორი ძალზე დიდ როლს თამაშობდა. 

იოსებ სტალინის გარდაცვალების შემდეგ კი ხე- 

ლისუფლების კრიზისი საკმაოდ გაჭიანურდა – დაი- 

წყო სტალინის ყოფილ თანამებრძოლთა შორის 
ლიდერობისათვის ხანგრძლივი ბრძოლა. ამას თავისი 
მიზეხი ჰქონდა. კერძოდ ის, რომ სტალინის 

გარემოცვაში არ იყო ლიდერი. ყველას, ვინც ხე- 
ლისუფლებისათვის იბრძოდა, ლიდერობის თანა- 

ბარი „უფლება“ და თანაბარი „შანსი" გააჩნდა. ამით 

აიხსნება, რომ ხელისუფლების მაღალ ეშელონებში 
როლების პირველმა გადანაწილებამ ლიდერი ვერ 

გამოავლინა. რეალურად ხელისუფლებამ მაშინ თავი 

მოიყარა ე. წ. „სამეულის“ („ტრიუმვირატის“') ხე- 

ლში. მათ დაიკავეს ქვეყნის ხელმძღვანელობის სამი 

საკვანძო პოსტი: გიორგი მალენკოვს საბჭოთა კავ- 

შირის მინისტრთა საბჭოს თავმჯდომარეობა ერგო, 

ლავრენტი ბერია – მინისტრთა საბჭოს თავმჯ- 

დომარის პირველი მოადგილე კურირებდა ძალოვან 

უწყებებს, ნიკიტა ხრუშჩოვი კი სათავეში ჩაუდგა 

საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის ცენ- 

ტრალურ კომიტეტს. 

„სამეულის“ წარმომადგენლები საბჭოთა ხელ- 

მძღვანელობის იმ თაობას განეკუთვნებოდნენ, რომ- 
ლებიც დიდად იყვნენ „დავალებულნი“ XX საუკუნის 
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20-30-იანი წლების საკადრო წმენდისაგან. ისინი 

სტალინური გვარდიის ხერხემალს, პარტიული 

ნომენკლატურული ელიტის ახალ ფენას წარმოად- 

გენდნენ. იოსებ სტალინის ერთპიროვნული ბა- 

ტონობის პერიოდში ჩამოყალიბებულ პოლიტიკურ 

ელიტას პირადი გამოცდილებით შეთვისებული და · 

შესისხლხორცებული ჰქონდა ხელისუფლების ორგა- 

ნიხაციის სწორედ სტალინისეული მოდელი – კო- 

მუნისტური პარტიის ერთხელისუფლებიანობა, 

ყოველგვარი ოპოხიციისადმი მტრული დამოკიდე- 

ბულება. პირადი გამოცდილება კი ბევრად გან- 

სახღვრავდა პერსპექტივის შესაძლებლობას. როცა 

ქვეყნის სათავეში სტალინური გვარდიის ელიტის 

წარმომადგენლები მოვიდნენ, ფაქტობრივად, 

წინასწარ გაირკვა მომავალი გარდაქმნების შესაძლო 

გაქანებაც და საბოლოო შედეგებიც. მით უფრო, 

რომ საბჭოთა კავშირის ახალი პოლიტიკური ხელმ- 

ძღვანელობის მოქმედებას დიდი გაფაციცებით 

ადევნებდა თვალს უმაღლესი პარტიული და სამეურ- 

ნეო მმართველობის უზარმახარი ბიუროკრატიული 

აპარატი. ბიუროკრატიული აპარატი მხარს უჭერდა 

გიორგი მალენკოვი, 

ლავრენტი ბერია და – წი 7 

კლიმენტ წავ ვლ 
ვოროშილოვი – 

რეფორმების განხორციელებას მხოლოდ იმდენად, 

რამდენადაც არ შეილახებოდა მათი სოციალურ- 

პოლიტიკური ინტერესები. 

„სამეულიდან" ლიდერობაზე ყველა ფიქრობდა, 

ყველა ოცნებობდა, მაგრამ აშკარად იგი გიორგი 

მალენკოვმა და ლავრენტი ბერიამ გამოხატეს. 

სწორედ მათ წარმოადგინეს თავიანთი მოღვაწეო- 

ბის პროგრამული მიმართულებები. 

გიორგი მალენკოვმა ორიენტაცია აიღო სო- 

ციალურ მიმართულებაზე. იგი მოითხოვდა, რომ 

შეცვლილიყო ეკონომიკაში არსებული პრიორიტეტი 

მოხმარების საგნების წარმოების სასარგებლოდ, 

რაც გააუმჯობესებდა ხალხის მატერიალური და 

კულტურული ცხოვრების დონეს. ამასთან, მალენკ- 

ოვი აყენებდა კაპიტალისტურ სამყაროსთან მშვი- 

დობიანი თანაარსებობის წინადადებას, როგორც 

ატომური კატასტროფის თავიდან აცილების ერთა- 

დერთ ალტერნატივას და სხვ. 

"ლავრენტი ბერია ერთპიროვნული ხელისუ- · 

ფლებისათვის ბრძოლაში ყველაზე საშიშ პიროვნე- 

ბად ჩანდა. მისი ლიდერად გახდომა არ სურდათ არა 

მარტო „სამეულის“ წევრთაგან დანარჩენებს, 

    

არამედ მთელ პარტიულ ბიუროკრატიასაც. არადა, 
ცხადი იყო პირველობისაკენ ბერიას აშკარა მის- 

წრაფება. სტალინის გარდაცვალების შემდეგ ბერიას 

პროგრამა – გერმანიის გაერთიანების აუცილებლო- 

ბა, იუგოსლავიასთან ურთიერთობის მოგვარება, 

ეროვნული საკითხის წინა პლანზე წამოწევა (საბჭო- 

თა რესპუბლიკების უფლებების გაფართოება, მათ 

ხელმძღვანელობაში ეროვნული კადრების დაწინაუ- 
რება, კულტურის სფეროში რუსიფიკატორული 

პოლიტიკის წინააღმდეგ გამოსვლა) ხალხში, გან- 

საკუთრებით მოკავშირე რესპუბლიკებში, მისი გავ- 

ლენის გახრდას ემსახურებოდა. 

ნიკიტა ხრუშჩოვს, რომელსაც არსად და 

არაფერი სერიოზულად არ უსწავლია, თავისი 

კოლეგები ნაკლებად საშიშ პიროვნებად მიიჩნევდ- 

ნენ. ხრუშჩოვი განათლების უკმარისობას საოცარი 

პოლიტიკური ალღოთი ავსებდა. მან ისეთი საკვან- 

ძო პოსტი დაიკავა, რომლის წყალობითაც კონ- 

ტროლს უწევდა მოკავშირე რესპუბლიკების კომუ- 
ნისტური პარტიების ცენტრალური კომიტეტების, 

კომუნისტური პარტიის საოლქო და სამხარეო კო- 

მიტეტების მდივნების მოღვაწეობას. ეს პარტიული 

ნომენკლატურა წარმოადგენდა საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკური პარტიის ცენტრალური კომიტეტის 

ძირითად დასაყრდენს. პარტიულ ნომენკლატურას 

ისეთი ლიდერი სჭირდებოდა, რომელიც ადგილო- 

ბრივ მმართველობაში მეტ დამოუკიდებლობას და, 

რაც მთავარია, პირადი უსაფრთხოების მეტ გარან- 

ტიას მისცემდა. ასეთივე უსაფრთხოება და ხელა- 

ხალი რეპრესიებისაგან დაცვა სჭირდებოდა სხვა 

ნომენკლატურული თანამდებობის უზარმახარ ბი- 

უროკრატიულ არმიასაც. 

ნიკიტა ხრუშჩოვის „რეკომენდაციით“ შეიცვალა 

საქართველოს უმაღლესი პარტიული ხელმძლვა- 

ნელობა. საქართველოს კომუნისტური პარტიის ცენ- 

ტრალურ კომიტეტს 1953 წელს ხრუშჩოვმა სათა- 

ვეში ჩაუყენა მასთან დაახლოებული, ომგამოვლილი 
გენერალი ვასილ მჟავანაძე. 

ნიკიტა ხრუშჩოვმა ხელისუფლებისათვის ბრძო- 

ლაში 1953 წელს ჩამოიცილა ლავრენტი ბერია. იგი 

შეთქმულების მსხვერპლი გახდა. 1955 წელს ხრუშ- 
ჩოვის მომხრეებმა საბჭოთა კავშირის მინისტრთა 

საბჭოს თავმჯდომარეობიდან გადააყენეს გიორგი 

მალენკოვი. მის ნაცვლად დაინიშნა ნიკოლოზ ბულ- 

განინი. 1958 წელს ნიკიტა ხრუშჩოვმა საბჭოთა 
კავშირის მინისტრთა საბჭოს თავმჯდომარის პოს- 

ტიც შეითავსა და, ფაქტობრივად, საბჭოთა კავშირის 
ერთპიროვნული მმართველი გახდა. 

ლავრენტი ბერიას განადგურებას მოჰყვა დიდი 
წმენდა საბჭოთა კავშირის შინაგან საქმეთა სამინ- 
ისტროს სისტემაში, უშიშროების სამსახურში. ბე- 

რიას მომხრეებისაგან საქართველოს გაწმენდა 

უფრო დიდხანს და უფრო მკაცრად ხორციელდე- 

-179-



ბოდა. პირველ რიგში დააპატიმრეს ბერიას უერთ- 

გულესი თანამებრძოლი ნიკოლოზს რუხაძე და მისი 

თანამზრახველები. 1955 წლის სექტემბერში კი სა- 

  

ნიკიტა ხრუშჩოვი 

ბჭოთა კავშირის უმაღლესი სასამართლოს სამხედ- 

რო კოლეგიამ თბილისში მათი საჯარო გასამარ- 

თლება მოაწყო. სასამართლოს წინაშე წარდგნენ: 

რაფავა, რუხაძე, წერეთელი, სავიცკი, პარა- 

მონოვი, კრიმიანი, ხაზანი და სხვები. რუხაძეს, 

რაფავას, წერეთელს სხვადასხვა დროს ეკავათ 

საქართველოს სსრ შინაგან საქმეთა მინისტრის, სახ- 

ელმწიფო უშიშროების მინისტრის, ან მათი მოადგ- 

ილის თანამდებობები, ხოლო დანარჩენები შინაგან 

საქმეთა უწყების გამომძიებლები იყვნენ. ისინი აქ- 

ტიური მონაწილენი იყვნენ ბერიას თაოსნობით 

წამოწყებული დამსჯელი ღონისძიებებისა. მათ 

ბრალად ედებოდათ უდანაშაულო-ადამიანთა დაპა- 

ტიმრება, წამება და დახვრეტა. ისინი განსაკუთრე- 

ბული სისასტიკით უსწორდებოდნენ იმ ადამიანებს, 

რომლებიც ბერიას პირად მტრებად მიაჩნდათ. ყვე- 

ლა მათგანს სიკვდილით დასჯის განაჩენი გამოუ- 

ტანეს. 

საბჭოთა კავშირის ახალი პოლიტიკური ხელმ- 

ძღვანელობის ერთ-ერთი პირველი ღონისძიება იყო 

უკანონოდ რეპრესირებულთა რეაბილიტაცია. ეს 

პროცესი 1954 წლიდან დაიწყო. რეაბილიტაციას 

დაექვემდებარნენ სტალინის სიცოცხლის უკანასკნელ 

წლებში შეთითხნილი ეგრეთ წოდებული „ლენინგრა- 

დის საქმისა“ და „ექიმთა საქმის“, საქართველოში 

კი „მეგრელთა საქმის“ გამო რეპრესირებულნი, 50- 

იანი წლების დამდეგის უკანონო რეპრესიების დროს 

გადასახლებულნი, 1935-1938 წლებში რეპრესირე- 

ბულნი. უკანონოდ რეპრესირებულთა რეაბილიტა- 

ცია სერიოზული ნაკლოვანებებით ტარდებოდა. იგი 

ყველას არ შეხებია. რეაბილიტაცია არც ითვალ- 

ისწინებდა უკანონოდ დასჯილთათვის მოქალაქეო- 

ბრივი უფლებების სრულად აღდგენას. სკკპ XX ყრი- 

ლობის შემდეგ, 1956-1961! წლებში, ამ პროცესმა 

კიდევ უფრო მეტი მასშტაბები მიიღო, მოხდა 

რეპრესირებულთა დიდი ნაწილის რეაბილიტაცია, 

ბევრი მათგანის – სიკვდილის შემდეგ. 

  

„დათბობა“ – ასე უწოდებენ იოსებ სტალინის 

გარდაცვალების შემდეგ საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკური პარტიის XX ყრილობამდე გავლილ პერი- 

ოდს. ეს იყო უსამართლო წარსულის სამართლიანი 

შეფასების ცდის პერიოდი. ადამიანებს ეს რწმენა 

კიდევ უფრო გაუღრმავდათ სკკპ XX ყრილობის 

(1956 წ. თებერვალი) გადაწყვეტილებათა შემდეგ. 

ყრილობამ დაგმო იოსებ სტალინის პიროვნების 

კულტი და განსახღვრა საბჭოთა სახოგადოების 

დემოკრატიზაციის კურსი. საბჭოთა სახელმწიფოს 

სახოგადოებრივ-პოლიტიკური ცხოვრების სხვა- 

დასხვა სფეროს განახლების პროცესი, რომელიც 

სტალინის გარდაცვალებისას დაიწყო, კიდევ უფრო 

აქტიურად წარიმართა XX ყრილობის შემდეგ. 

XX ყრილობის შემდეგ გააქტიურდა საქართვე- 

ლოს კომუნისტური პარტიის მოღვაწეობა. პარტიის 

ყრილობები უკვე რეგულარულად ტარდებოდა. 
1954-1964 წლებში საქართველოს კომუნისტური 

პარტიის შვიდი – XVI-XXII – ყრილობა ჩატარდა. 

ჩატარდა საქართველოს უმაღლესი საბჭოს არჩევ- 

ნები. საქართველოში, ისევე როგორც საბჭოთა კავ- 

შირში, ეკონომიკის განვითარების ამაღლებას ცდი- 

ლობდნენ პარტიულ-მასობრივი მუშაობის გა- 

ძლიერების, მშრომელთა პოლიტიკური აქტივობის 

ვასილ მჟავანაძე 

ამაღლების, კომუნისტური შეგნების გახრდის, შიშ- 

ველი ენთუზიახმისა და თავგანწირვის საფუძველზე. 

ეს კი იმას ნიშნავდა, რომ სტალინის გარდაცვალების 

შემდეგ დაწყებულმა „დესტალინიზაციამ“, დაწყე- 

ბულმა შემობრუნებამ ქვეყნის წინაშე მდგარი უმ- 

წვავესი ეკონომიკური, სოციალური და პოლი- 

ტიკური პრობლემების გადაჭრაში მთავარი სიმძიმე 

კვლავ წმინდა პოლიტიკურ მეთოდებზე გადაიტანა. 

ეს კი იმას ნიშნავდა, რომ ქვეყნის პოლიტიკური 

ხელმძღვანელობა ისევ გულმოდგინედ ეჭიდებოდა 
ძველს. : 

ქვეყნის სპხოგადოებრივ-პოლიტიკური ცხოვრე- 

ბის დემოკრატიზაციის დაწყებული პროცესის გაღ- 

რმავებაში, როგორც აღვნიშნეთ, დიდი მნიშვნელო- 

ბა ჰქონდა სკკპ XX ყრილობის გადაწყვეტილებას 
სტალინის პიროვნების კულტის შესახებ. 

პიროვნების კულტხე, მის კრიტიკახე ლაპარაკი ჯერ 
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კიდევ XX ყრილობამდე დაიწყო. სტალინის გარ- 

დაცვალებისთანავე, 1953 წლის მარტში, ამ პრობ- 

ლემას შეეხო გიორგი მალენკოვი. იგი პრესისაგან 

მოითხოვდა, რომ შეეწყვიტათ პიროვნების კულტის 

პროპაგანდა. ამავე პრობლემას იგი უფრო ფართოდ 

შეეხო 1953 წლის ივლისში საბჭოთა კავშირის კო- 

მუნისტური პარტიის ცენტრალური კომიტეტის 

პლენუმზე. მაგრამ მაშინ კონკრეტულ ადრესაფხე 
საუბარი არ ყოფილა. საბჭოთა კავშირის კომუნის- 

ტური პარტიის XX ყრილობახე იოსებ სტალინის 

პიროვნების კულტის შესახებ მოხსენებით გამოვიდა 

ნიკიტა ხრუშჩოვი. სათანადოდ შერჩეული, ხშირ- 

ად შეთხზული, დოკუმენტების საფუძველზე იგი 
სტალინს ადანაშაულებდა: მასობრივ ტერორში, 

რომელიც გაიშალა 30-50-იან წლებში, კოლექტი- 

ური ხელმძღვანელობის პრინციპების უგულე- 

ბელყოფაში, ხელისუფლების ბოროტად გამოყე- 

ნებაში, შინაგან საქმეთა და სახელმწიფო უში- 

შიროების ორგანოებზე სახელმწიფო კონტროლის 

შესუსტებაში და სხვა. ამ მხილებებმა გარკვეული 

ზემოქმედება მოახდინა სახოგადოებაზე. 

იოსებ სტალინის პიროვნების კულტის კრი- 

ტიკა მომწიფებულ და აუცილებელ ამოცანად ჩან- 

და. მაგრამ შეცდომა იყო ის, რომ მთელი ყურა- 

დღება გადატანილ იქნა ერთ ადამიანზე – 

სტალინზე და მას დაბრალდა ყველა დანაშაული. 

ამიტომ პიროვნების კულტის კრიტიკა იმთავითვე 

სანახევრო, ცალმხრივ, არათანმიმდევრულ და 

წინააღმდეგობრივ ხასიათს ატარებდა. სტალინისა 

და სოციალისტური სისტემის ცალ-ცალკე გაახრებ- 

ის ყველა ცდა ხელოვნური, არამართებული და 

წარუმატებლობისათვის განწირული იყო. ნიკიტა 

ხრუშჩოვი კი ამას ვერ აცნობიერებდა. მან სტალინი 

წარმოადგინა სოციალისტური სისტემისაგან მოწყვე- 

ტილად და პიროვნების კულტის კრიტიკა უფრო მის 

პირად ანგარიშსწორებას დაექვემდებარა. ფაქტო- 

ბრივად, ეს იყო ცდა, სტალინი გაეღოთ მსხვერპ- 

ლად, მისთვის გადაებრალებინათ ყველა დანაშაუ- 

ლი და შეეჩერებინათ სახოგადოებრივი ახრის ძიე- 

ბა, გადაერჩინათ სისტემა. ამ მარტივი ხერხით შეიძ- 

ლებოდა მხოლოდ სახოგადოების ერთი ნაწილის და 

არა მთელი სპხოგადოების მოტყუება. 

იოსებ სტალინის პიროვნების კულტის შესახებ 

სკკპ XX ყრილობის გადაწყვეტილება და ყრილობა- 

ზე ნიკიტა ხრუშჩოვის მოხსენება არ გამოქვეყნებუ- 

ლა. მტკივნეული და მწვავე საკითხისადმი ასეთი 

დამოკიდებულება საზოგადოებაში ეჭვს ბადებდა. 

მოსახლეობის ყველა ფენაში სტალინის შესახებ 

დაიწყო დისკუსიები. სახოგადოების აქტიურობა 

სულ უფრო იზრდებოდა, ღრმავდებოდა და ხელისუ- 
ფლებისთვის მეტად საშიშ ხასიათს იღებდა. ყოვე- 

ლივე ეს აშკარად იგრძნობოდა საქართველოში. 

2. 1956 წლის 9 მარტის ტრაგედია. იოსებ 

სტალინის პიროვნების კულტის კრიტიკამ ფართო 

ხასიათი მიიღო. რუსეთის პრესაში ბევრჯერ ეს კრი- 

ტიკა, ფაქტობრივად, ქართველი ერის ლანძღვასა და 

დამცირებაში გადაიხარდა. სტალინის კრიტიკის 

დროს ხახი ესმებოდა მის ქართველობას. ანტი- 

ქართული პრესა მასალას ისე აწვდიდა ხალხს, რომ 

აშკარად თუ ფარულად ამკვიდრებდა რწმენას, 
თითქოს სტალინის მიერ განხორციელებულ 

რეპრესიებში მნიშვნელოვან როლს ქართული 

ფენომენი ასრულებდა. თუმცა სტალინის ქარ- 

თველობას ამ შემთხვევაში არავითარი მნიშვნელო- 

ბა არ ჰქონდა. საყოველთაოდ იყო ცნობილი, რომ 

30-იანი და შემდგომი წლების რეპრესიების დროს 

საქართველო არც ერთ რესპუბლიკახე ნაკლებად არ 

დახარალებულა. 

ბუნებრივია, იოსებ სტალინის კულტი საქარ- 

თველოში უფრო მტკიცედ იყო ფეხმოკიდებული. 
წლების მანძილზე სტალინისა და სამშობლოს სიყ- 

ვარულს ერთნაირი ძალით უნერგავდნენ ახალგაზხრ- 

დობას. ქართველ ახალგახრდობაში სტალინისა და 

სამშობლოს სიყვარული ერთ დონეზე იდგა. ასე- 

თი უეცარი და ასეთი მკვეთრი შემობრუნება ახალ- 

გახრდობისთვის გაუგებარი გახდა. სტალინის კრი- 

ტიკას ქართველი ახალგახრდობა საკუთარი ეროვნუ- 

ლი თავმოყვარეობის შეურაცხყოფად აღიქვამდა. 

ამას ემატებოდა ისიც, რომ დემოკრატიხაციის დაწ- 

ყებულმა პროცესებმა ხელი შეუწყო სახოგადოების 

აქტიურობის ზრდას, ხალხმა საკუთარი ძალა ირ- 

წმუნა. 

საქართველოში საპროტესტო მოძრაობა იოსებ 

სტალინის გარდაცვალების მესამე წლისთაჭზე დაი- 

წყო. 1956 წლის 3 მარტიდან თბილისის უმაღლეს 

სასწავლებლებში იმართებოდა ცალკეული მანი- 

ფესტაციები. მანიფესტაციები სწრაფად იღებდა 

საყოველთაო ხასიათს. 5 მარტს კი სტუდენტები 

ქუჩაში გამოვიდნენ. მათ დედაქალაქის მოსახლეო- 

ბის დიდმა ნაწილმა აუბა მხარი. თბილისის ცენ- 

ტრალური და მტკვრის სანაპირო ქუჩები დემონ- 

სტრანტებითა და მანიფესტანტებით დაიფარა. 

მტკვრის მარჯვენა სანაპიროხე, სადაც აღმართუ- 

ლი იყო სტალინის ვეებერთელა მონუმენტი, დაიწ- 
ყო მრავალათასიანი მიტინგები. 5-9 მარტს მიტ- 

ინგებმა და დემონსტრაციებმა განუწყვეტელი 

ხასიათი მიიღო. საპროტესტო მოძრაობა მოედო 

მთელ საქართველოს. მრავალათასიანი მიტინგები 

ტარდებოდა გორში, თელავში, ქუთაისში, ბათუმსა 

და თითქმის ყველა რაიონულ ცენტრში. 
თბილისში გამართულ მრავალათასიან მიტ- 

ინგებზე მოითხოვდნენ სტალინის კრიტიკისა და 

ქართველი ერის შეურაცხყოფის შეწყვეტას. მო- 

მიტინგეები ასევე მოითხოვდნენ საბჭოთა კავ- 

შირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობის გადად- 
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გომას, კერძოდ, ნიკიტა ხრუშჩოვის გადაყენებასა 

და პოლიტიკური ხელმძღვანელობის სათავეში 

სტალინის ძველი თანამებრძოლის, ხრუშჩოვის 

მიერ განდევნილი ვიაჩესლავ მოლოტოვის დაყ- 

ენებას. 

მოსკოვს შეეძლო კონფლიქტის მშვიდობიანი 

მოგვარება. სამწუხაროდ, ნიკიტა ხრუშჩოვმა ძალის 

დემონსტრირების გხა აირჩია. 1956 წლის 9 მარტს, 

ღამით, საბჭოთა არმიის ნაწილებმა ტანკების 

გამოყენებით იერიში მიიტანეს დემონსტრანტე- 

ბზე. ეს იყო არაადამიანური სისასტიკითა და 

დაუნდობლობით განხორციელებული სისხლიანი 

ანგარიშსწორება. მოკლეს 150-ზე მეტი ადამიანი, 

ძირითადად ახალგახრდები, მრავალი დაჭრეს და 

დაასახიჩრეს. დახოცილთა და დაჭრილთა რაოდე- 

ნობას ხელისუფლება მუდამ საიდუმლოდ ინახავდა. 

დახოცილთა მშობლებსა და ახლობლებს გარდაცვ- 

ლილთა ჩვეულებრივი წესით დამარხვის უფლებაც 

კი არ მისცეს. 

გულუბრყვილობა იქნებოდა იმახე ფიქრი, რომ 

სისხლიანი ანგარიშსწორების მიზანი სახოგადოე- 

ბრივი წესრიგის აღდგენა იყო, როგორც ეს ოფი- 

ციალურ სამთავრობო დოკუმენტებშია წარმოდგე- 

ნილი. ამის გაკეთება მთავრობას მშვიდობიანი გზით, 

ძალის გამოყენების გარეშეც შეეძლო. სისხლიანი ან- 

გარიშსწორება მოსკოვს მხოლოდ იმიტომ სჭირდე- 

ბოდა, რომ სტალინის კრიტიკით გამოწვეული 

საპროტესტო მოძრაობა მთელ საბჭოთა კავშირში 

არ გავრცელებულიყო და ხელისუფლებისათვის სა- 

შიში ხასიათი არ მიეღო. საქართველოს მკაცრად 

დასჯა მაგალითი უნდა ყოფილიყო სხვა მოკავშირე 

რესპუბლიკებისთვის, სადაც სტალინს ასევე მრავალ- 
რიცხოვანი დამცველი ჰყავდა. სისხლიანი ანგარიშ- 

სწორება მოსკოვს იმისთვისაც სჭირდებოდა, რომ 

სტალინის დაცვის მიხნით დაწყებული მოძრაობა 

მომავალში ანტირუსულ, ეროვნულ მოძრაობაში არ 

გადახრდილიყო. 

ამ რთულ ვითარებაში საქართველოს ხელისუ- 

ფლება მხოლოდ მოსკოვის მითითებებით მო- 

ქმედებდა, უფრო სწორად, სრულ უმოქმედობას 

იჩენდა, ხელისუფლების შენარჩუნებაზე ფიქრობ- 

და, რაც ქართველი ერის წინაშე დანაშაული იყო. 

სწორედ ხელისუფლების უსუსურობამ, მისმა 

უპრინციპობამ შეუწყო ხელი იმასაც, რომ 

თბილისის ტრაგედიის მომწყობთაგან არავინ 

დასჯილა. მეტიც, მოსკოვის ცინიზმი იქამდეც კი 

მივიდა, რომ 9 მარტის ტრაგედიაში კვლავ 

ქართველები დაადანაშაულა, ქართველ ხალხს 

„ნაციონალიხმი“ და შოვინიზმი დასწამა. 

3. ეროვნული მოძრაობის ახალი ეტაპის 

დასაწყისი. 1956 წლის 9 მარტის ტრაგედიამ 

ძლიერი ბიძგი მისცა ქართველი ერის ცნობიერე- 

ბას. საქართველოში სერიოზულად დაფიქრდნენ 

იმახე, თუ რა საფრთხეს უქმნიდა საქართველოს 
საბჭოთა კავშირის შემადგენლობაში ცხოვრება. 

დაიწყო ეროვნული მოძრაობის ახალი ეტაპი, რომ- 

ლის მიხანი საქართველოს განთავისუფლება იყო. 

სტუდენტი და მოსწავლე ახალგაზრდობის მცირე 

ჯგუფები კონსპირაციულად ეწეოდნენ ეროვნული 

იდეების პროპაგანდას, ამ იდეებხე ახალგახრდობის 

დარახმვას. გაჩნდა არალეგალური ორგანიზაციები, 

არალეგალური გამოცემები. 50-იანი წლების ერთ- 

ერთი ასეთი არალეგალური ორგანიხაცია იყო მერ- 

აბ კოსტავასა და ზვიად გამსახურდიას ინიციატივ- 

ით ჩამოყალიბებული ორგანიზაცია 

გასლიანი“. მისი მიხანი იყო ხალხში ეროვნული 

თავისუფლების იდეის გაღვიძება და გაღრმავება, 

ეროვნული ბრძოლისთვის მეტი და მეტი ადამიანის 

დარახმვა. ორგანიზაციის წევრები ბეჭდავდნენ და 

ხალხში არალეგალურად ავრცელებდნენ პროკლამა- 

„გორ- 
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ციებს. ორგანიხაციის მიზხანდასახულებახე კარგად 

მეტყველებს ერთ-ერთი პროკლამაცია, რომელიც 

ზვიად გამსახურდია 

მათ 1956 წლის 9 მარტის სისხლიანი ტრაგედიიდან 

გავლილ უახლოეს დღეებში გაავრცელეს: „დღეს, 
როდესაც მთელი შეგნებული კაცობრიობა აღშ- 

ფოთებულია მოსკოვის საშინელი ბოროტმოქმედებ- 

ით, ჩვენი ერის ყოფნა-არყოფნის საკითხი დგება, 

დროა შევერთდეთ ერთი დროშის ქვეშ ჩვენი სამ- 

შობლოს დამპყრობლის წინააღმდეგ საბრძოლვე- 

ლად... სხვა არავინაა ჩვენი მხსნელი ჩვენი საკუთარი 

თავის გარდა. ბრძოლით უნდა მივაღწიოთ თავისუ- 

ფლებას!“ სწორედ ამ პროკლამაციის საფუძველზე 

აღიძრა „გორგასლიანთა" წინააღმდეგ სისხლის სა- 

მართლის საქმე 1956 წლის ბოლოს. ორგანიზაციის 

წევრები დააპატიმრეს. 

9 მარტის ტრაგედიის შემდეგ შექმნილი ერთ- 

ერთი არალეგალური ორგანიზაცია იყო „სიღნალის 

ახალგაზრდა გვარდია“, რომელიც 1956 წლის 

მარტში სიღნაღში შეიქმნა. მალე ორგანიზაციამ თბი- 

ლისში გადმოინაცვლა, სადაც მის წევრთა რიცხვი 

კიდევ უფრო გაიხარდა. ორგანიზაცია სახავდა 

საქართველოს განთავისუფლების გხებს. მისმა 

წევრებმა არალეგალური ჟურნალის „სიმების“ რამ- 

დენიმე ნომერიც კი გამოსცეს. 

არალეგალური ორგანიზაციები იქმნებოდა 60- 

იან წლებშიც. თბილისში ჩამოყალიბდა და 1961- 

1964 წლებში მოქმედებდა „სამშობლოს თავისუ- 

ფლებისა და დამოუკიდებლობისათვის მებრძო- 

ლი კავშირი“. კავშირი რადიკალურად განწყობილ- 

მა იმ ახალგახრდებმა შექმნეს, რომლებიც მივიდნენ 

დასკვნამდე, რომ ყველა ბოროტების, მათ შორის 

ეროვნული დამოუკიდებლობის დაკარგვის, უმ- 

თავრესი მიხქნი თვით არსებული სისტემა, არსებუ- 

ლი რეჟიმი იყო. ორგანიხაცია უშუალო ამოცანად 

საქართველოს განთავისუფლებასა და დემოკრატი- 

ული რესპუბლიკის შექმნას ისახავდა. ორგანიზაცია 

ავრცელებდა ეროვნულ-პატრიოტული შინაარსის 

პროკლამაციებს. იგეგმებოდა ნიკიტა ხრუშჩოვზე 

თავდასხმა. 

საქართველოში გაშლილმა ეროვნულმა მოძ- 

რაობამ ახალი ძალა შემატა ემიგრანტულ მოძრა- 

ობასაც. შეიქმნა „საქართველოს დემოკრატიული   

რესპუბლიკის ყოფილი მთავრობის წევრთა 
კოლეგია", კიდევ უფრო აქტიურად დაიწყო საქმი- 

ანობა „ქართული ეროვნული საბჭოსა და 

ეროვნული პოლიტიკის ცენტრმა“. ამ ორგანიხა- 

ციებმა 1960 წელს მსოფლიოს სახელმწიფოთა 

წინაშე კიდევ ერთხელ დააყენეს საქართველოს 

ეროვნული სახელმწიფოებრიობის აღდგენის საკ- 

ითხი. დემოკრატიული და თავისუფალი საქართვე- 

ლო ქართველ ემიგრანტთა ბრძოლის უმთავრესი 

მიხანი იყო. ამ მიხნისთვის ბრძოლისაკენ მოუ- 

წოდებდნენ ისინი ქართველ ერს 1968 წლის 26 მაი- 

სის სპეციალურ მიმართვაში. 

ამრიგად, 1956 წლის 9 მარტის ტრაგედიის 

შემდეგ შექმნილი არალეგალური ორგანიხაციებ- 

ის პროგრამები და მათი პრაქტიკული მოღვაწეო- 

ბა ცხადყოფს, რომ ეროვნული მოძრაობა გრძელ- 

დებოდა და ამზადებდა ნიადაგს 1978 წლის 

პირველი დიდი გამარჯვებისათვის. 

§2. აგრარული პოლიტიკა. სოფლის 

მეურნეობაში ჩამორჩენის დაძლევის 

უშედეგო ცდა 

ომის შემდგომი პერიოდის ეკონომიკურმა, სო- 

ციალურმა და პოლიტიკურმა ცვლილებებმა დღის 

წესრიგში დააყენა მთელი რიგი საკვანძო პრობლემე- 

ბი, რომელთა გადაჭრაზე აუცილებლად უნდა ეფიქრა 

იოსებ სტალინის შემდგომი პერიოდის პოლიტიკურ 

ხელმძღვანელობას. განსაკუთრებით მწვავედ იდგა 

აგრარული პრობლემა. 50-იანი წლების დასაწყისი- 

სათვის სოფლის მეურნეობის მდგომარეობა კატას- 

ტროფამდე იყო მისული. კრიხისის უმთავრესი მიხეხი 

ის პრინციპები იყო, რომელიც 20-30-იან წლებში 

ჩამოყალიბდა და სტალინის სიცოცხლის ბოლომდე 

უცვლელი რჩებოდა. მას მხარს უჭერდნენ და ცხოვ- 

რებაში თანმიმდევრულად ახორციელებდნენ სტალი- 

ნის გარემოცვიდან ისინიც კი, რომლებიც სტალინის 

გარდაცვალების შემდეგ აგრარულ საკითხში ახალი 

პოლიტიკის გატარების ინიციატორები გახდნენ. 

ერთ-ერთი პირველი გიორგი მალენკოვი იყო. 

გიორგი მალენკოვი რეალურად აფასებდა საბ- 

ჭოთა ეკონომიკაში არსებულ მდგომარეობას და 

ცდილობდა, რომ ქვეყნის ეკონომიკა გადაეყვანა 

უფრო სტაბილურ საფუძველზე, გარდაექმნა იგი 

თანამედროვე მოთხოვნათა შესაბამისად, მისი მარ- 

თვა უფრო მოქნილი და სრულყოფილი გაეხადა. 

მალენკოვის მოსახრება საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკური ხელმძღვანელობის უმრავლესობამ მიუღე- 
ბლად ჩათვალა და მას აშკარად დაუპირისპირდა. 

გიორგი მალენკოვის ხაზს განსაკუთრებით ნიკიტა 

ხრუშჩოვი ეწინააღმდეგებოდა. ცხადი გახდა, რომ 

ქვეყნის სამეურნეო მექანიზმის გარდაქმნისთვის 
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ბრძოლა ხელისუფლებისთვის ბრძოლის ნაწილად 

იქცა. 

სტალინის გარდაცვალებამდეც და სტალინის 

გარდაცვალების შემდეგაც ყველა დარწმუნებული 
იყო, რომ საკოლმეურნეო წყობილება არარენტაბე- 

ლური იყო, მაგრამ მის აღიარებას ვერავინ ბედავ- 

და. საკოლმეურნეო წყობილების არარენტაბელურო- 

ბის აღიარება თვით სოციალისტური წყობილების 

წინააღმდეგ გამოსვლის ტოლფასი იქნებოდა, ხოლო 

ასეთ გაბედულთა ხვედრი საბჭოთა ქვეყნის მოღა- 

ლატედ გამოცხადება იყო. საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკურმა ხელმძღვანელობამ არჩია წასულიყო არ- 

სებულის შელამახების, სანახევრო გარდაქმნების, 

დათმობების, სოფლისადმი ზეწოლის სანახევროდ 

შერბილების გხით. ასეთი გადაწყვეტილება მიიღეს 

მოსკოვში 1953 წლის სექტემბერში. იგივე პოლიტი- 

კა ტარდებოდა საქართველოში. 

1953-1955 წლებში გატარებულ იქნა შემდეგი 

ღონისძიებები: გადიდდა სახელმწიფო კაპიტალდა- 

ბანდება სოფლის მეურნეობაში; განმტკიცდა სოფ- 

  

ქართველი კომკავშირლები მიეშურებიან ყამირისაკენ 

ლის მეურნეობის მატერიალურ-ტექნიკური ბაზა; 

განსაკუთრებული ყურადღება მიექცა სოფლის 

მეურნეობის დარგის სპეციალისტებით უხრუნველყ- 

ოფას; სოფლის მეურნეობის უმნიშვნელოვანეს 

პროდუქტებზე გაიხარდა შესასყიდი ფასები; შემცირ- 

და კოლმეურნეობების მიერ სასოფლო-სამეურნეო 

პროდუქტების სახელმწიფოსთვის ჩასაბარებელი 

ნორმები; შემცირდა გადასახადები კოლმეურნეთა 

საკარმიდამო მიწის ნაკვეთებზე; მათ მიეცათ შესა- 

ძლებლობა მნიშვნელოვნად გაქზარდათ საკარმიდა- 

მო მიწის ნაკვეთები; კოლმეურნეობებს ჩამოეწერათ 

ადრინდელი სახელმწიფო ვალები; გარკვეულად შე- 
სუსტდა კოლმეურნეთა და საბჭოთა მეურნეობის 

მუშაკთა საკუთარ მეურნეობებზე მიჯაჭვის სტალი- 
ნის დროინდელი რეჟიმი; მეტი ყურადღება მიექცა 

შრომის შედეგებით სოფლის მშრომელთა მატერი- 

ალური დაინტერესების გაზრდას.   

ყამირის ათვისებისადმი 
მიძღვნილი სააგიტაციო 

პლაკატი ი ქქ4ებიისს აბი 

სოფლის მეურნეობის უმნიშვნელოვანეს პრობ- 

ლემას მარცვლეულის პრობლემა წარმოადგენდა. 

მარცვლეულის გასრდის მიხნით 1954 წელს მოსკ- 

ოვში ნიკიტა ხრუშჩოვის ინიციატივით მიიღეს გადა- 

წყვეტილება ყაზახეთში, ციმბირსა და სხვა ადგილებ- 

ში ყამირი და ნასვენი მიწების ათვისების შესახებ. 

დაგეგმილი 13 მილიონი ჰექტარის ნაცვლად უახ- 

ლოეს წლებში აითვისეს 33 მილიონი ჰექტარი მიწა. 

ქვეყნის მარცვლეულით მომარაგების პრობლემის 

გადაჭრისთვის, ერთი შეხედვით, სწორმა გადაწ- 

ყვეტილებამ, საბოლოო ჯამში, პრობლემა ვერ გადა- 

ჭრა. მეცნიერ-ნიადაგმცოდნეები და აგრონომები 

ყამირი და ნასვენი მიწების დიდ მომავალს წინასწარ- 

მეტყველებდნენ, ოღონდ იქაური პირობების 

გათვალისწინებით ამ მიწების ათვისების ვადას 25- 

30 წლით განსახღვრავდნენ. ხრუშჩოვს კი აჩქარე- 

ბით, ხელის ერთი დაკვრით უნდოდა საკითხის გადა- 

ჭრა. ყამირის ათვისება პატიმართა შრომის გამოყ- 

ენებით დაიწყო. შემდეგ აქ იგხავნებოდა ასეულათა- 

სობით „მოხალისეები“, უმეტესად – ახალგახრდო- 

ბა, იაფი მუშახელი, რომელთა შრომა თითქმის უსას- 

ყიდლოდ გამოიყენებოდა. უფრო მეტიც, არ 

უფიქრიათ ადამიანებისთვის ნორმალურ საცხოვ- 

რებლებზე, მომარაგებაზე, არც გზებზე, არც ჭირ- 

ნახულის დაბინავებაზე და ა. შ. მიღებული მო- 

სავალი ღია ცის ქვეშ დაყრილი, ნიავდებოდა, 

ლპებოდა. არ გაითვალისწინეს მეცნიერთა რჩევა 

და ყამირი მიწების დიდი ნაწილი, ბუნებრივი 

პირობების თვალსაზრისით, რისკის ზონაში იქნა 

ათვისებული. მიწების ღრმად მოხვნამ გამოიწვია 

წყალგამტარიანობის ზრდა და მალე უხარმახარი 

ტერიტორია უნაყოფო ველებად იქცა. 

„ყამირის ეპოპეის" გარეშე, ცხადია, ვერც 

საქართველო დარჩებოდა. საქართველოს ხელისუ- 
ფლება ყველაფერს აკეთებდა, რათა ყამირის 

ათვისების საქმეში მნიშვნელოვანი „წვლილი“ 

შეეტანა. ათასობით ახალგაზრდა, ძირითადად, სტუ- 

დენტობა იგსავნებოდა ყამირზე. 1956 წელს ყამირ 
მიწებზე გაიჭხავნა 2 ათასი, 1957 წელს – 6 ათასი, 

ხოლო 1958 წელს – 7 ათასი „ენთუზიასტი“: 
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კოლმეურნე, სტუდენტი, სპეციალისტი და სხე. 

ყამირზე მათ უზარმაზარი სამუშაოები ჩაატარეს. ეს 

ხდებოდა მაშინ, როცა თვით საქართველოს სოფ- 

ლის მეურნეობა მუშახელის დიდ ნაკლებობას გან- 

იცდიდა. თუკი ყამირზე გაგხავნილ მუშახელს 

საქართველოს სოფლის მეურნეობაში გამოიყ- 

ენებდნენ, გასაგებია, მათ რამდენი სარგებლობის 

მოტანა შეეძლოთ. ყამირზე იგზავნებოდა აგრეთვე 

დიდი რაოდენობით სასოფლო-სამეურნეო ტექნიკა, 

მანქანები, მექანიხატორთა კადრები. ეს კი 

საქართველოს სოფლის მეურნეობის მექანიზაციის 

ისედაც დაბალ დონეს კიდევ უფრო აუარესებდა. 

„ყამირის ეპოპეას“ საქართველოსთვის კიდევ ის 

უარყოფითი შედეგი მოჰყვა, რომ საქართველოს 

ხელმძღვანელობამ, მოსკოვის გულის მოგების 

მიხნით, საქართველოს რესპუბლიკაშიც „გა- 

მონახა“ ყამირი მინები. მოსკოვში იგხავნებოდა 

შეტყობინებები, თუ როგორ წარმატებებს აღწევდ- 

ნენ „შიდა ყამირის“ ათვისებაში. სამწუხაროდ, 

უმეტესწილად ეს იყო ტრადიციული საძოვრები. 

მათი „ყამირად“ გამოცხადება და მოხვნა საგრძნო- 

ბლად ამცირებდა საძოვრებს და ძალზე უარყო- 

ფითად მოქმედებდა მესაქონლეობის, ქვეყნის სოფ- 

ლის მეურნეობის ერთ-ერთი უძველესი და ტრადი- 

ციული დარგის, განვითარებახე. 

ყამირის ათვისებასთან ერთად ნიკიტა ხრუშჩო- 

ვის ინიციატივით დაიწყო მეორე დიდი კამპანია – 

სიმინდის ნათესების გახრდის კამპანია. 1956 

წელს სოფლის მეურნეობის წინაშე უმთავრეს ამოცა- 

ნად დაისახა სიმინდის ნათესების გახრდა. ხრუშჩო- 

ვის მითითებით სიმინდი უნდა ეთესათ ყველგან. 

მისთვის არაფერსაც არ ნიშნავდა ის, რომ სიმინდი 

სითბოს მოყვარული კულტურაა. ხრუშჩოვს სჯერო- 

და, რომ იქ, სადაც სიმინდი არ ხარობს, დამნაშავეა 

არა კლიმატური პირობები, არამედ ხელმძღვანელო- 

ბა. ძვირად დაუჯდა საბჭოთა ქვეყანას სიმინდის ეს 

ნაღვლიანი ისტორია, ძვირად დაუჯდა იგი 

საქართველოსაც. დაიწყო სიმინდის ნათესების 

ზრდა. სიმინდის ეპოპეამ კიდევ უუოთთთო მას- 

შტაბი მიიღო საქართველოში ნიკიტა ხრუშჩოვის 

სტუმრობის და მისი „დარიგებების“ შემდეგ. ხრუშ- 

ჩოვი კახეთს ეწვია. კახეთის რეგიონის სოფლის 

მეურნეობის მუშაკთა წარმომადგენლების თათბირზე 

იგი კახელებს მიმართავდა: „თქვენ დიდი ნაკლი 

გაქვთ, ვენახებს ვაკე ადგილებში აშენებთ. მე გირ- 

ჩევთ – ვენახები ამოძირკვოთ ვაკე ადგილებში და იქ 

სიმინდი დათესოთ. თქვენი ხსნისა და სიმდიდრის 

წყარო ამიერიდან სიმინდი უნდა გახდეს“. ცხადია, 

ხრუშჩოვის ეს „რჩევები“ ქართული გლეხური 

მეურნეობის საუკუნოვანი ტრადიციებისა და 

გამოცდილების უგულებელყოფას ნიშნავდა. ვე- 

ნახების აჩეხვას საქართველოს დაუძინებელი მტრე- 

ბი: არაბები, თურქ-სელჩუკები და მონღოლები 

ახორციელებდნენ. ხრუშჩოვს დაახლოებით მსგავსი 
· რამის გაკეთება უნდოდა, ოღონდ ქართველების 
ხელით. სამწუხაროდ, საქართველოს ხელმძღვა- 
ნელობიდან ვერავინ ბედავდა, რომ მისთვის სიმარ- 

თლე ეთქვა. მეტიც, ხრუშჩოვის „ბრძნული“ რჩევე- 
ბის პრაქტიკული ხორცშესხმისთვის გაიშალა ფარ- 
თო მასობრივ-პროპაგანდისტული მუშაობა. ამ პრო- 

პაგანდისტულ ღონისძიებებს გლეხები გულგრილად 
ხვდებოდნენ. მათ საუკუნოვანი გამოცდილებით კარ- 

გად იცოდნენ, რომ იმ რაიონებში, სადაც მათ სი- 

მინდს ძალდატანებით ათესინებდნენ, ყოველი ცდა 

გაუმართლებელი და უშედეგო იქნებოდა. ასეც მოხ- 
და. თანდათანობით შემცირდა სიმინდის მოსავ- 

ლიანობა, 1958 წელთან შედარებით 1965 წელს მან 

9 პროცენტით იკლო. 

ნიკიტა ხრუშჩოვი აგიტაციას 

უწევს სიმინდის თესვის 

კამპანიას 

  

სოფლის მეურნეობას, კოლმეურნეობებსა და 

საბჭოთა მეურნეობებს დიდი ზიანი მიაყენა ნიკიტა 

ხრუშჩოვის მიერ 1957 წლიდან წამოწყებულმა კიდევ 

ერთმა კამპანიამ. ხრუშჩოვის ლოხუნგი ასეთი იყო: 

უახლოეს 3-4 წელიწადში დავეწიოთ და გა- 

ვუსწროთ ამერიკის შეერთებულ შტატებს ერთ 

სულ მოსახლეზე ხორცის, რძისა და კარაქის წარ- 

მოებით. ხრუშჩოვის ეს სურვილი რეალურ საფუძ- 

ველს მოკლებული იყო. 1956 წელს ამერიკის შეერთე- 

ბული შტატები აწარმოებდა 16 მილიონ ტონა 

ხორცს, საბჭოთა კავშირი კი – 7,5 მილიონ ტონას. 

რეალურ შესაძლებლობებს მოკლებული ნაჩქარე- 
ვი გადაწყვეტილებები პოლიტიკაშიც და ეკონომი- 

კაშიც ავანტიურიხმს ბადებდა. ყოველივე ამას ვერ 

ასცდა საქართველოც. რაიონების ხელმძღვანელები 

ზემდგომი პირების გულის მოგების მიზნით ყვე- 

ლაფერს აკეთებდნენ, რადაც არ უნდა დაჯდომო- 
დათ, შეესრულებინათ სახელმწიფოსათვის ხორცის 

ჩაბარების ვალდებულებები. უფრო მეტიც, იღებდ- 
ნენ გახრდილ ვალდებულებებს, კოლმეურნეებსა და 
მოსამსახურეებს აიძულებდნენ, რომ პირად 

საკუთრებაში არსებული პირუტყვი სახელმწიფო 

დამზადების ანგარიშზე ჩაებარებინათ. ჩაბარებული 
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ხორცის საფასურს სახელმწიფო ხშირად დაგვი- 

ანებით იხდიდა. ნიკიტა ხრუშჩოვის ეს წამოწყებაც 

ჰაერში გამოციდებული დარჩა. როგორც მოსალოდ- 

ნელი იყო მთელი საბჭოთა კავშირი და მათ შორის 

საქართველოც ამ წამოწყებამ პირუტყვის გა- 

ნადგურებამდე, სულადობის შემცირებამდე და 

მესაქონლეობის დარგში სრულ კრიზისამდე მი- 

იყვანა. საქართველოს მეცხოველეობა საგანგაშო 

მდგომარეობაში აღმოჩნდა. 1965 წლისათვის მარ- 

ტო საკოლმეურნეო პირუტყვის რაოდენობა 13 პრო- 

ცენტით შემცირდა. ასევე საგრძნობლად შემცირდა 

სოფლის მეურნეობის მთლიან პროდუქციაში მეცხ- 

ოველეობის პროდუქციის ხვედრითი წილი. 

სოფლის მეურნეობაში მდგომარეობის გამოს- 

წორებისათვის უმაღლესმა ხელისუფლებამ კიდევ 

ერთი მოუფიქრებელი ნაბიჯი გადადგა. ეს იყო 1958 

წელს განხორციელებული მანქანა-ტრაქტორთა 

სადგურების რეორგანიხაცია. გადაწყვეტილების 

მიღებიდან ერთ წელიწადში მანქანა-ტრაქტორთა 

  

ნიკიტა ხრუშჩოვი და კუბელი კომუნისტების ბელადი 

ფიდელ კასტრო სტუმრად საქართველოში (1961 წ.) 

სადგურები გაუქმდა, მათი ტექნიკა კოლმეურ- 

ნეობებს იძულებით მიეყიდა. საქართველოში გაუქმ- 

და 95 მანქანა-ტრაქტორთა სადგური, კოლმეურ- 

ნეობებს მიეყიდათ მათი ტექნიკის 80 პროცენტი. 

ამან კოლმეურნეობები უმძიმეს ფინანსურ მდგომარ- 

ეობაში ჩააყენა. უკვე სანახევროდ გაცვეთილი ფტე- 

ქნიკა კოლმეურნეობებს საბითუმო ფასებში მიჰყ- 

იდეს, რაც ბევრად აღემატებოდა სახელმწიფო 

ფასებს. მეტიც, მანქანა-ტრაქტორთა სადგურების 

რეორგანიზაციის შემდეგ სახელმწიფომ სოფლის 

მეურნეობიდან სახსრების ამოქაჩვის საშუალებად 
აქცია სასოფლო-სამეურნეო ტექნიკასა და მის სათ- 

ადარიგო ნაწილებზე ფასების ზრდა. იგი უახლოეს 
წლებში 2-2,5-ჯერ გახარდა. 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვა- 
ნელობა მიხვდა, რომ მეექვსე ხუთწლედს (1956- 

1960 წწ.) განხორციელება არ ეწერა, მისი დავალე- 
ბების შესრულება სამარცხვინოდ ჩაიშლებოდა. გა- 

მოსავალი კვლავ ნაჩქარევად იპოვეს: 1959 წელს 

სასწრაფოდ მოიწვიეს საბჭოთა კავშირის კომუნის- 

ტური პარტიის რიგგარეშე XXI ყრილობა და მიიღეს 

ახალი, სახალხო მეურნეობის განვითარების შვიდ- 

წლიანი გეგმა (1959-1965 წწ.). სკკპ XXI ყრილობა 

კიდევ უფრო მოწყდა სინამდვილის რეალურ შეფასე- 

ბას. თუ სკკპ XX ყრილობის გადაწყვეტილებები იმ 

დებულებით იკვებებოდა, რომ საბჭოთა კავშირში 

უკვე არსებობდა „რეალური სოციალიზმი“, სკკპ XXI 

ყრილობამ თავის გადაწყვეტილებებს საფუძვლად 

დაუდო ახალი დასკვნა, რომ „საბჭოთა კავშირში 

სოციალიზმმა სრულად და საბოლოოდ გაიმარჯვა" 

და ქვეყანა შევიდა „კომუნიზმის გაშლილი 

მშენებლობის პერიოდში“. ცხადია, ამ ფანტახიით, 

ამ „საპროგრამო დებულებების" გათვალისწინებით 

შედგა შვიდწლიანი გეგმა. 

შვიდწლედით დასახული „კომუნიზმის გაშლილი 

მშენებლობის" გხახე ერთ-ერთი პირველი ნაბიჯი 

იყო კოლმეურნეობათა გამსხვილება. სინამდვილე- 

ში კი ეს იყო სოფლის მეურნეობაში უმძიმესი მდგო- 

მარეობიდან თავის დაღწევის გარეგნულად თავგან- 

წირული, შინაგანად კი ძალხე უსუსური ცდა. 

კოლმეურნეობათა გამსხვილებაში გამოსავლის ძებ- 

ნა ახალი არ იყო. საბჭოთა ხელისუფლებამ იგი, ჯერ 

კიდევ 50-იანი წლების დასაწყისში განახორციელა. 

1959 წელს დაიწყო კოლმეურნეობათა გამსხვილებ- 

ის ახალი ეტაპი. ამ პროცესს იმით ამართლებდნენ, 

რომ, თითქოს, გამსხვილებულ კოლმეურნეობებში 

უფრო ადვილად გადაიჭრებოდა ეკონომიკური 
პრობლემები, უფრო მეტად გაუმჯობესდებოდა 

კოლმეურნეთა მატერიალურ-კულტურული მდგო- 
მარეობა. 

საქართველოში კოლმეურნეობათა გამსხვილებ- 

ის პროცესი 1959 წლიდან დაიწყო. 1959 წელს რეს- 

პუბლიკაში იყო 2063 კოლმეურნეობა, 1965 წელს 

კი მათი რიცხვი 1431-მდე შემცირდა. გამსხვილე- 

ბულ კოლმეურნეობებში გაიხარდა კომლთა რიცხ- 
ვი, ასევე გაძხარდა სავარგულებისა და ნათესი ფარ- 

თობების რაოდენობა. კოლმეურნეობათა გამსხ- 

ვილების შედეგები სავალალო და უარყოფითი იყო 

საქართველოსათვის. მართალია, გამსხვილებული 

კოლმეურნეობების ნათესი ფართობები გაიხარდა, 

მაგრამ მთლიანად რესპუბლიკაში კოლმეურნეობებ- 
ის ნათესი ფართობები შემცირდა, შემცირდა ასევე 

პირუტყვის რაოდენობა. კოლმეურნეობათა საერთო 

შემოსავალი კი თითქმის 4 პროცენტით შემცირდა. 

კოლმეურნეობათა გამსხვილებას არანაკლებ უარყ- 

ოფითი სოციალური შედეგი მოჰყვა – გაძლიერდა 

სოფლის მოსახლეობის მიგრაცია ქალაქებში. მთე- 

ლი რიგი სოფლები, განსაკუთრებით მთიან რაიონ- 

ებში, დაცარიელდა. 1959- 1965 წლებში საკოლმეურ- 
ნეო კომლთა რაოდენობა 5,6 პროცენტით შემცირ- 
და. სოფლის მეურნეობის მექანიზაციის დაბალი 

დონის პირობებში კოლმეურნეობის წევრთა საერ- 
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თო რაოდენობის შემცირება სოფლის ეკონომიკური 

დაუძლურების რეალურ საფუძველს ქმნიდა. 

სოფლის მეურნეობაში წარუმატებლობათა 

საფუძველი თვით საკოლმეურნეო წყობილება იყო. 

ამასთან ერთად, კრიზისი დააჩქარა იმანაც, რომ არ 

ითვალისწინებდნენ სოფლის რეალობას, სოფლის 

მოსახლეობის სურვილებს, სოფლის ცხოვრების 

მრავალფეროვნებას. სახოგადოებრივი ახრი საბჭო- 

თა კავშირის პოლიტიკურ ხელმძღვანელობას არ 

აინტერესებდა. ამ „საერთო წესისაგან" გამონაკლი- 

სი არც ნიკიტა ხრუშჩოვის ხელისუფლება იყო. 

საქართველოს ხელისუფლებას საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკური ხელმძღვანელობის წინააღმდეგ წასვ- 

ლის არც სურვილი და არც შესაძლებლობა ჰქონდა. 

სოფლის მეურნეობაში შექმნილი კრიხისული 

მდგომარეობა კიდევ უფრო გააუარესა 1963 წლის 

გვალვიანმა წელმა. ცხადი გახდა, რომ ქვეყანამ ვერ 

შეძლო სტიქიური უბედურების შემთხვევაში სათანა- 

დო პურის მარაგის შექმნა. ისევე, როგორც 30-იან 

წლებში, ისევე როგორც 1947 წელს, დაიწყო პურზე 

რიგები, შეიხღუდა პურის თავისუფალი გაყიდვა. 

მოახლოებული სასურსათო კრიზისიდან თავის დაღ- 

წევის მიხნით ხელისუფლება იძულებული გახდა 

დაეწყო სახღლვარგარეთ პურის შესყიდვა. საბჭოთა 

კავშირის ოქროს მარაგი ამერიკის შეერთებული 

შტატების ფერმერთა გასამდიდრებლად გაედინებო- 

და მაშინ, როდესაც ქვეყნის შიგნით გლეხური მეურ- 

ნეობები სისტემატურ უსახსრობასა და შევიწროე- 

ბას განიცდიდნენ. 

შვიდწლიანი გეგმა ვერ შეასრულდა. შვიდწლე- 

დის შედეგებმა ცხადყო, რომ საბჭოთა კავშირის, 

და მასთან ერთად საქართველოს, სოფლის მეურ- 

ნეობამ კრიზისს თავი ვერ დააღწია. სოციალის- 

ტური სისტემის ფარგლებში სოფლის მეურნეო- 

ბის აღმავლობა წარმოუდგენელი იყო. 

§3. მრეწველობის აღმავლობის 
წარუმატებელი ცდა 

ომის შემდეგ, 1945-1946 წლებში, სსრ კავშირის 

ეკონომიკური განვითარების ძირითადი მიმა- 

რთულების შესახებ დისკუსია იმით დამთავრდა, რომ 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობა 

დაუბრუნდა ეკონომიკური განვითარების ომამდელ 

მოდელს. გაბატონებული გახდა შეხედულება იმის 

შესახებ, რომ სოციალისტურ ეკონომიკას მისი გან- 

ვითარების ყველა საფეხურზე სჭირდებოდა წარმოე- 

ბის საშუალებათა უპირატესი ზრდა, რომ მძიმე 

მრეწველობის განვითარება უნდა ყოფილიყო ქვეყ- 

ნის ეკონომიკის წინსვლის გენერალური ხახი. 

ომის შემდგომი წლები აღინიშნა მძიმე მრეწ- 

ველობის დიდი აღმავლობით, მოხმარების საგნების 

წარმოება კვლავ დაბალ დონქზე რჩებოდა. იოსებ 

სტალინის გარდაცვალების შემდეგ კიდევ ერთხელ 

დადგა ეკონომიკის განვითარებაში ძირითადი მიმა- 

რთულების საკითხი. საბჭოთა კავშირის პოლიტი- 

კური ხელმძღვანელობა სოციალიზმის ეკონომიკური 

დოქტრინის ძირითადი პრინციპების ერთგული დარ- 

ჩა, ასეთი კურსი თავიდანვე განსახღვრავდა ეკონო- 

მიკაში მოსალოდნელ სტრუქტურულ დაპირისპირე- 

ბას. მძიმე მრეწველობის დაჩქარებული განვითარე- 

ბის ხარჯხე უფრო შემცირდებოდა მოხმარების სა- 

გნების წარმოება. 

XX. საუკუნის 50-იანი წლებიდან მთელი მოწი- 

ნავე მსოფლიო მოიცვა მეცნიერულ-ტექნიკურმა 

  

პირველი ატომური ყინულმჭრელი „ლენინი“ (1957 წ.) 

რევოლუციამ. სახალხო მეურნეობაში ფართოდ 

ინერგებოდა სამეცნიერო-ცტექნიკური მიღწევები, 

რომლის საფუძველზე იხრდებოდა შრომის ნაყოფი- 
ერება. შესაბამისად, მძლავრი ტემპით ვითარდებო- 

და ეკონომიკა. ამან დასავლეთ ევროპის წამყვანი 

ქვეყნები მალე გაიყვანა პოსტინდუსტრიული განვი- 
თარების საფეხურზე. უკვე აშკარა, ძალზე შესამჩნევი 

ხდებოდა დასავლეთ ევროპის ქვეყნების საბახრო 

ეკონომიკისა და საბჭოთა კავშირის სოციალისტური 

ეკონომიკის შესაძლებლობათა შორის მზარდი გან- 

სხვავება. 

ზემოთქმულის მიუხედავად, საბჭოთა კავშირში 

50-60-იან წლებში მატერიალური რესურსების 

მაქსიმალური ცენტრალიზაციისა და ადამიანური 

რესურსების მაქსიმალური გამოყენებით 

მრეწველობის ცალკეულ დარგში მიღწეულ იქნა 
წარმატებები. დაიწყო განვითარება ახალმა, პერ- 

სპექტიულმა დარგებმა – ატომურმა მრეწველობამ, 
ენერგეტიკამ. ატომური ენერგიის სამხედრო მიხნი- 

სათვის გამოყენების დარგში ამერიკის შეერთებული 

შტატების მონოპოლია ლიკვიდირებულ იქნა ჯერ 

კიდევ 1949-1954 წლებში. დაიწყო მუშაობა ატომ- 
ური ენერგიის მშვიდობიანი მინით გამოყენების- 
თვის. 1954 წელს ამუშავდა პირველი ატომური 

ელექტროსადგური, შემდეგ კი დაიწყო მსგავსი ატო- 
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მური ელექტროსადგურების მშენებლობა საბჭოთა 
კავშირის სხვადასხვა მხარეში. 1957 წელს, პირვე- 
ლად ისტორიაში, ბალტიის ზღვაში ჩაუშვეს ატომ- 
ური ყინულმჭრელი. 1961 წლის 12 აპრილს კოსმო- 

სში გავიდა პირველი ადამიანი – იური გაგარინი. 

დაჩქარებული ტემპებით ვითარდებოდა ელექტრო- 
ენერგეტიკა, ქიმიური მრეწველობა და სხვა დარგე- 
ბი. ამასთან ერთად უხარმაზარი ეკონომიკური პო- 

ტენციალი კვლავ სამხედრო მრეწველობის განვი- 

თარებას ემსახურებოდა. 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვა- 

ნელობა, როგორც აღვნიშნეთ, საბჭოთა ეკონო- 
მიკურ სისტემას მიიჩნევდა მართებულად და უცვ- 

ლელად. ამიტომ ქვეყნის ეკონომიკური ჩამორჩენი- 

ლობის მიხეხებს ეძებდა არა თვით ეკონომიკურ 

სისტემაში, არამედ მის გარეთ. ჩამორჩენის მთა- 

ვარ მიზეზებად მიიჩნევდნენ ბიუროკრატიხმსა და 

მმართველობის უმკაცრეს ცენტრალიზაციას. ამი- 

ტომაც ეკონომიკური პოლიტიკის უმთავრესი დამ- 

ახასიათებელი ნიშანი ადმინისტრაციული გარდაქმ- 

ნების აქტიური გატარება იყო. ადმინისტრაციული 

გარდაქმნების დაგვირგვინებას წარმოადგენდა 1957 

წელს მმართველობის სისტემის ტერიტორიული 

პრინციპით გარდაქმნა და სახალხო მეურნეობის 

საბჭოების შექმნა. სპეციალური დადგენილებით 

გაუქმდა საკავშირო და საკავშირო-რესპუბლიკური 

სამრეწველო და სამშენებლო სამინისტროები და მათ 

ნაცვლად შეიქმნა მმართველობის ტერიტორიული 

ორგანოები – სახალხო მეურნეობის საბჭოები. 

საქართველოს სახალხო მეურნეობის საბჭო შეიქმნა 

1958 წელს. რესპუბლიკების სახალხო მეურნეობის 

საბჭოებს, მათ შორის საქართველოს სახალხო მეურ- 

ნეობის საბჭოს, მიეცათ უფლღ აბა, ემართათ რესპუბ- 

ლიკების ეკონომიკა და ეხრუნათ ადგილობრივი 

მრეწველობის განვითარებაზე. ამ რეფორმამ შესა- 

ძლებელი გახადა, რომ რესპუბლიკური მნიშვნელო- 

ბის ბევრი საკითხი ადგილზევე გადაწყვეტილიყო. 

ბოლო ეღებოდა სხვადასხვა უწყების მიერ სამრეწვე- 

ლო პროდუქციის გამოშვების დუბლირებას. პირვე- 

ლი შედეგები თითქოს იმედის მომცემი ჩანდა. 

ცვლილებები საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური 

ხელმძღვანელობისათვის მალე მიუღებელი აღმოჩნ- 

და. გაძლიერდა ადგილობრივი ტენდენციები, რე- 

სპუბლიკები და რეგიონები როგორღაც ჩაიკეტ- 

ნენ თავის თავში, შეიქმნა ბევრი წვრილი, ადგი- 

ლობრივი მნიშვნელობის საწარმო. რესპუბლიკე- 

ბი თავისი ეკონომიკური განვითარების პერსპექ- 

ტივებს საკუთარი ინტერესების შესაბამისად გან- 

საზღვრავდნენ. საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური 

ხელმძღვანელობა ამას ვერ ურიგდებოდა. რესპუბ- 

ლიკების სრული ეკონომიკური დამოუკიდებლობის 

ზრდა მოსკოვს ძალზე აშფოთებდა. ცენტრალიზაცი- 

ისაკენ საბჭოთა ხელისუფლების ტრადიციულმა მის- 

წრაფებამ მალე იჩინა თავი. კოლმეურნეობების გამ- 

სხვილების მსგავსად დაიწყო სახალხო მეურნეობის 

საბჭოების გამსხვილებაც. ამ პროცესს 1963 წელს 

მოჰყვა სახალხო მეურნეობის უმაღლესი საბჭოს 

შექმნა. 1965 წელს კი სახალხო მეურნეობის საბჭოე- 

ბი საერთოდ გაუქმდა და აღდგა დარგობრივი 

სამინისტროები. ამრიგად, წინანდელი ეკონომიკური 

იერარქია კვლავ აღდგა, მაგრამ უფრო დამახინჯე- 

ბული სახით, ვიდრე ეს იყო სახალხო მეურნეობის 

საბჭოების შექმნამდე. უფრო სავალალო შედეგი კი 

ის იყო, რომ მოხდა „ტერიტორიული მმართველო- 

ბის" იდეის დისკრედიტაცია. 

ამრიგად, XX საუკუნის 50-იანი წლების მე- 

ორე ნახევარსა და 60-იანი წლების დამდეგს გა- 

ტარებული ყველა ღონისძიება შეეხო ეკონომიკის 

მართვის დეცენტრალიზაციის პრობლემას, ბი- 

უროკრატიზმის წინააღმდეგ ბრძოლას, ხოლო 

მთავარი – ეკონომიკური ბერკეტების ამოქმედე- 

ბა, მატერიალური დაინტერესების ზრდა და სხვა 

კვლავ ყურადღების გარეშე დარჩა. ადმინის- 

ტრაციული რეფორმებით კი ეკონომიკის წინსვ- 

ლა შეუძლებელი იყო. 

საბოლოო ჯამში, ეკონომიკის დარგში გატარე- 

ბულმა ხრუშჩოვისეულმა რეფორმებმა კრახი გან- 

იცადა. ქვეყნის ეკონომიკის წინსვლა შეჩერდა. ხშირ- 

მა და გაუმართლებელმა რეფორმებმა, რასაც ემატე- 

ბოდა სამხედრო მრეწველობის დაჩქარებული გან- 
ვითარება, დიდი სახსრები შთანთქა. უმალლესი ხე- 

ლისუფლება მიხვდა, რომ სახალხო მეურნეობის გან- 

ვითარების მეექვსე ხუთწლიანი გეგმა (1956- 

1960 წწ.) სრული ჩავარდნისათვის იყო განწირული, 

მისი შეუსრულებლობა ეჭვს არ იწვევდა. ამიტომ, 

1959 წელს მოწვეულ იქნა საბჭოთა კავშირის კომუ- 

ნისტური პარტიის რიგგარეშე XXI ყრილობა, 

რომელმაც გააუქმა მეექვსე ხუთწლიანი გეგმა და 

მიიღო სახალხო მეურნეობის განვითარების შვიდ- 

წლიანი გეგმის დირექტივები. XXI ყრილობა უფ- 

რო მეტად მოწყდა სინამდვილის ობიექტურ შეფასე- 

ბას და აღიარა, რომ საბჭოთა კავშირში „სოციალ- 

იხმმა სრულად და საბოლოოდ გაიმარჯვა“, რომ 

საბჭოთა კავშირი შევიდა „კომუნიზმის გაშლილი 

მშენებლობის ეპოქაში". კიდევ უფრო ამბიციური და 

დაუსაბუთებელი იყო ყრილობახე ნიკიტა ხრუშჩო- 
ვის განცხადება იმის შესახებ, რომ შვიდწლედის შეს- 

რულების შედეგად, 1965 წელს, საბჭოთა კავშირი 

დაეწეოდა და გაასწრებდა ამერიკის შეერთებულ 

შტატებს და მსოფლიოში პირველ ადგილს დაიკავებ- 

და როგორც წარმოების აბსოლუტური ოდენობით, 

ისე ერთ სულ მოსახლეზე პროდუქციის წარმოების 

მხრივ. ცხადია, ამ ეიფორიის შესაბამისად, და არა 

ობიექტური პირობების გათვალისწინებით, შვიდ- 

წლედში ეკონომიკის განვითარების კიდევ უფრო 

არარეალური, გადაუჭრელი ამოცანები დაისახა. 
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შვიდწლედის მანძილზე საქართველოს მრეწველობის 

საერთო პროდუქცია უნდა გახრდილიყო 75 პრო- 

ცენტით, მათ შორის წარმოების საშუალებათა წარ- 

მოება – 87 პროცენტით, ხოლო მოხმარების საგ- 

ნების წარმოება – 57 პროცენტით. პროდუქციის 

წარმოების გადიდებაში გადამწყვეტი როლი უნდა 

შეესრულებინა შრომისნაყოფიერების ზრდას. 

საქართველოს სახალხო მეურნეობის განვითარება- 

ში წამყვანი ადგილი ეთმობოდა მძიმე ინდუსტრიის 

დარგების – მანქანათმშენებლობის, ელექტროენერ- 

გეტიკული მრეწველობისა და ხელსაწყოთმშენებლო- 

ბის განვითარებას, ქვანახშირის, მანგანუმის მადნის 

მოპოვების გახრდას და სხვ. 

შვიდწლედის პირველსავე წლებში ცხადი გახდა, 

რომ მიღებულ გეგმაში ბევრი რამ დაკონკრეტებუ- 

ლი არ იყო, არ იყო გათვალისწინებული რეალური 

შესაძლებლობანი, რესპუბლიკების თავისებურებანი. 

დაიწყო სახალხო მეურნეობის განვითარების 

ტემპების შენელება. მოსკოვი იძულებული გახდა 

1960 წლის ბოლოს შვიდწლიან გეგმაში კორექტივე- 

ბი შეეტანა. შვიდწლედში ცვლილებები შეიტანა 

საქართველოს ხელისუფლებამაც. კორექტივები 

ითვალისწინებდა შვიდწლედის გეგმური დავალებე- 

ბის შემცირებას, რათა შემდეგ გადაჭარბებით შეეს- 

რულებინათ შემცირებული გეგმები და ამით დაე- 

ფარათ ნეგატიური მოვლენები, რომლებიც განა- 

პირობებდნენ ეკონომიკური წინსვლის შეჩერებას. 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურ ხელმძღვანელობას 

შვიდწლედის „გადაჭარბებით“ შესრულება მით 

უფრო აუცილებლად სჭირდებოდა, რადგან 1961 

წლისათვის უკვე მომზადებული იყო საბჭოთა კავ- 

შირის კომუნისტური პარტიის ახალი, კომუნის- 

ტური სახოგადოების მშენებლობის პროგრამა, 

რომლის მიხედვით ოც წელიწადში უკვე უნდა 

„აშენებულიყო კომუნიზმი“. ბუნებრივია, თუ შვიდ- 

წლიანი გეგმა ვერ შესრულდებოდა, ე. ი. კომუნის- 

ტური მშენებლობის პირველივე ხუთი წელი, ნაცვ- 

ლად წარმატებისა, მარცხით დამთავრდებოდა. ეს 

კი კომუნისტური იდეოლოგიისათვის, კომუნისტური 

პროპაგანდისათვის დიდი დარტყმა იქნებოდა. 

  
თბილისის ელმავალმშენებელი ქარხანა 

როგორც ყოველთვის, შვიდწლედშიც სახალხო 

მეურნეობის წინსვლის მთავარ ბერკეტად საბჭოთა 

ხელისუფლებას მიაჩნდა პარტიულ-პროპაგანდისტუ- 

ლი მუშაობის კარგად ორგანიხებული სისტემა და 

კვლავ შიშველ ენთუხიახმზე დაყრდნობით მასების 

„კომუნისტური შეგნებულობის“ ზრდა. მშრომელთა 

შემოქმედებითი აქტიურობის დადასტურებად კვლავ 

ითვლებოდა „სოციალისტური შეჯიბრებები“. გან- 

საკუთრებით ფართო პროპაგანდა ეწეოდა 1958 

წლიდან დაწყებულ სოციალისტური შეჯიბრებების 

„თვისებრივად ახალ ფორმას“ – შრომისადმი კო- 

მუნისტური დამოკიდებულებისათვის მოძრაობას. 

შვიდწლედში, როგორც აღვნიშნეთ, კვლავ დიდი 

უპირატესობა ენიჭებოდა მძიმე ინდუსტრიის წამყ- 

ვანი დარგების განვითარებას. ეს კი სრულიადაც არ 

შეესაბამებოდა საქართველოს ეკონომიკის ინტერე- 

სებს. მძიმე ინდუსტრიის უმსხვილესი საწარმოების 

მშენებლობა და საბჭოთა უნიტარული სახელმწიფოს 

ერთიან სამრეწველო კომპლექსში საქართველოს 

ჩართვა შორს გამიხნულ გეგმას ემსახურებოდა. ამ 

გეგმის მიხანი იყო საქართველოს ეკონომიკური 

დამოუკიდებლობის ნულოვან დონემდე დაყვანა. ეს 

პროცესი გარეგნულად საკმაოდ შენიღბული ფორ- 

მით, ეგრეთ წოდებული „ერთა ფაქტობრივი 

უთანაბრობის დაძლევის" დევიხით მიმდინარეობ- 

და. საქართველოში ქარხანა-გიგანტები შენდებო- 

და ისე, რომ მოწყობილობებსა და ნედლეულს 

იღებდნენ სხვადასხვა რესპუბლიკებიდან, უმეტე- 

სად რუსეთიდან. საქართველოს მძიმე ინდუსტრი- 

ის უმნიშვნელოვანესი დარგების პროდუქციის 

უდიდესი ნაწილი სახღვარგარეთ გადიოდა. სახღ- 

ვარგარეთ გაჰქონდათ აგრეთვე მსუბუქი და კვე- 

ბის მრეწველობის მაღალხარისხოვანი პროდუქ- 

ცია. გატანილი პროდუქციის საფასურიდან 

საქართველოს ბიუჯეტში მხოლოდ მიხერული 

თანხა ირიცხებოდა. 

მეცნიერულ-ტექნიკური მიღწევების სუსტად 
დანერგვის გამო, სახალხო შვურნეობის უმნიშ- 

ვნელოვანეს დარგებში ძალზე დაბალი იყო შრომის- 

ნაყოფიერება. ასეთ შემთხვევაში სამრეწველო 

პროდუქციის მოცულობის ზრდა ხდებოდა არა წარ- 

მოების ეფექტიანობის ამაღლების გხით, არამედ 

უმეტესწილად კაპიტალდაბანდების ზრდისა და შე- 

საბამისად ახალი ფაბრიკა-ქარხნების მშენებლობის 

ხარჯე. 1956-1965 წლებში საქართველოში აშენდა 
და ამუშავდა 176 ახალი სამრეწველო ობიექტი, მათ 

შორის ისეთი საწარმო-გიგანტები, როგორიცაა: 

თბილისის ელექტრომანქანათმშენებელი, თბილისის 

ელმავალმშენებელი, ავჭალის სილიკატური აგურის, 

რუსთავის ქიმიური ბოქცოს, რუსთავის პხოტოვანი 

სასუქების ქარხნები და სხვა. მრავალი ათეულობით 

ახალი ქარხანა, სადაც კვლავ დაბალი იყო 

მექანიზაციის დონე, უდიდესი რაოდენობით მუშახ- 
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ელს მოითხოვდა. ამით კი, პირველ რიგში, სოფლის 

მეურნეობა ზარალდებოდა. სოფლიდან ხდებოდა 

მუშახელის გადაქაჩვა მრეწველობაში. 1965 წელს 

1958 წელთან შედარებით მრეწველობასა და 

მშენებლობაში ჩაბმული მოსახლეობის რიცხვი 4 

პროცენტით გაიზარდა. მაშინ, როდესაც სოფლის 

მოსახლეობის რიცხვი 8 პროცენტით შემცირდა. 

ამასთან ერთად, უხეშად ირღვეოდა ადამიანთა 

უფლებები –- ემუშავათ და ეცხოვრათ იქ, სადაც 

მათ სურდათ. ამ პროცესის ყველაზე უარყოფითი 

შედეგი კი მაინც ის იყო, რომ წინასწარგამიზნუ- 

ლად ხდებოდა საქართველოში სხვადასხვა ერებ- 

ის (უმეტესად რუსების) დიდი რაოდენობით ჩა- 

მოსახლება და მათი დასაქმება ახალ ფაბრიკა- 

ქარხნებში. ე. ი. გრძელდებოდა ადრინდელი 

რუსიფიკატორული პოლიტიკა, მშვიდობიანი, შე- 

ნიღბული გზით გარუსების პოლიტიკა. მოსკოვმა 

რუსი მოსახლეობის სახით საქართველოში ძლიერი 

სოციალური დასაყრდენი შეიქმნა. 

განვლო იმედების, მოლოდინის, ოცნებების, 

ხმაურიანმა შვიდმა წელმაც. შვიდწლედი დამთავრ- 

და. „კომუნისტური სახოგადოების“ მშენებლობის 

რომანტიკამ შედეგი ვერ გამოიღო. შვიდწლედში 

მრენველობის ზრდის საშუალო წლიური ტემპი 

შენელდა. კიდევ უფრო მძიმე მდგომარეობა იყო 

მსუბუქ მრეწველობაში. თუ გავითვალისწინებთ, რომ 

არასწორი ეკონომიკური პოლიტიკის შედეგად მოხ- 

მარების საგნების წარმოება ისედაც მეორე რიგში 

იყო გადატანილი, შვიდწლედში ეს დაპირისპირება 

კიდევ უფრო გაღრმავდა. მსუბუქი მრეწველობის 

თითქმის ვერც ერთმა დარგმა (მათ შორის ტანსაც- 

მლის, ფეხსაცმლის წარმოება და სხვ.) შვიდწლედის 

გეგმური დავალება ვერ შეასრულა, მიუხედავად იმ- 
ისა, რომ შვიდწლედში 1960 წელს შეტანილი კორექ- 

ტივებით ეს დავალებები ისედაც შემცირებული იყო. 

ოფიციალური მონაცემებით, ერთგვარად 

გამიხარდა კვების მრეწველობის დარგების წარმოე- 

ბა, მაგრამ, უნდა ვივარაუდოთ, რომ ეს ზრდა უმ- 

ნიშვნელო იყო. ამის საფუძველს იძლევა ის, რომ 

სწორედ ამ პერიოდში მთელ საბჭოთა კავშირში, მათ 

შორის საქართველოშიც, ფართო გაქანება მიილო 

ე. წ. „მიწერებმა“ და სხვა სახის სტატისტიკურმა მა- 

ქინაციებმა, რაც ხელისუფლებას აუცილებლად 

სჭირდებოდა სახალხო მეურნეობის წინსვლის 

მოჩვენებითობის შესაქმნელად. 

ამრიგად, როგორც სოფლის მეურნეობის, ისე 

მრეწველობის აღმავლობას ხელისუფლება ადმი- 

ნისტრაციული გარდაქმნებით ცდილობდა, მაგ- 

რამ ამაოდ. ხელისუფლების მიერ არჩეული გზა 

მცდარი და გაუმართლებელი იყო. ქვეყნის ეკო- 

ნომიკაში კრიხისის დაძლევა ვერ ხერხდებოდა. 

§4. სოციალური პოლიტიკა. 

მოსახლეობის მატერიალური 

მდგომარეობა 

საბჭოთა კავშირში შექმნილი ეკონომიკური 

მდგომარეობა განსახღვრავდა ხელისუფლების სო- 

ციალურ პოლიტიკასა და მოსახლეობის მატერი- 

ალურ მდგომარეობას. 

არასწორმა აგრარულმა პოლიტიკამ, სოფლის 

მეურნეობის ჩამორჩენის დაძლევის უშედეგო 

ცდამ, გლეხთა ისედაც მძიმე მდგომარეობა კიდევ 

უფრო გააუარესა. ხელისუფლება კოლმეურნეობებ- 

სა და საბჭოთა მეურნეობებს უყურებდა როგორც 

სოფლის მეურნეობიდან სახსრების ამოქაჩვის 

რეზერვს, ხოლო კოლმეურნეთა და საბჭოთა მეურ- 

ნეობების მუშათა პირად საკარმიდამო მეურნეობებს 

კი მიიჩნევდა კოლმეურნეობებისა და საბჭოთა 

მეურნეობების ზრდის ეკონომიკურ რეხერვებად. 

1953 წლის აგრარულმა კურსმა, რომელიც 

კოლმეურნეთა მატერიალურ დაინტერესებას ზრდი- 

და, საგრძნობლად გააუმჯობესა კოლმეურნეთა და 

სოფლის მოსახლეობის მატერიალური მდგომარე- 

ობა. სოფლის მოსახლეობას მიეცა უფლება ჰყოლო- 

და საქონელი, განსახლვრული რაოდენობის სხვა 

პირუტყვი, ფრინველი. გაუმჯობესდა არა მარტო 

პოლმეურნეობებისა და ქალაქის ტიპის მცირე 

დასახლებების მდგომარეობა, არამედ თვით დიდი 

ქალაქების სასოფლო-სამეურნეო პროდუქტებით 

მომარაგების საქმეც. მაგრამ, როგორც კი სოფლის 

მოსახლეობა ოდნავ ფეხზე დადგა, სახელმწიფომ 

დათმობები, ფაქტობრივად, უკანვე წაიღო. მომ- 

დევნო ხანებში 1953 წლის აგრარულმა კურსმა იმ- 

დენად სერიოხული ცვლილებები განიცადა, რომ 

მისგან არსებითად აღარაფერი დარჩა. 

დაიწყო პირადი დამხმარე მეურნეობების 

წინააღმდეგ ეტაპობრივი შეტევა. აიკრძალა 

კოლმეურნეთა საკარმიდამო მიწების გახრდა სა- 

ზოგადოებრივი მიწების ხარჯზე. პირიქით, დაიწყო 

კოლმეურნეთა პირად სარგებლობაში გადაცემული 

საკარმიდამო მიწების შემცირება. საკარმიდამო მი- 

წების შეკვეცა მიმდინარეობდა დევიხით: ბრძოლა 

სპხოგადოებრივი მიწების განიავების წინააღმდეგ, 

სასოფლო-სამეურნეო არტელის წესდების დარ- 

ღვევების ლიკვიდაციისთვის და სხვა. ამ პოლიტიკის 

შესაბამისად საქართველოს სოფლებში დაიწყო 

კოლმეურნეთათვის პირადი საკარმიდამო ნაკვეთე- 

ბიდან მიწების ჩამოჭრა და კოლმეურნეობებისთვის 

გადაცემა. ამ ღონისძიებამ მეტად უარყოფითი შედე- 

გები გამოიღო. კოლმეურნე გლეხებისთვის ჩამორთ- 

მეულ საკარმიდამო ნაკვეთებზე, უმეტეს შემთხვევა- 
ში, გაშენებული იყო მრავალწლიანი ნარგავები. 

კოლმეურნეობებს არ ჰქონდათ შესაძლებლობა, რომ 

ჩამორთმეული მიწის ნაკვეთებხე მეურნეობას სა- 
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თანადოდ გაძლოლოდენ. ისინი, ფაქტობრივად, 

ნადგურდებოდნენ. კოლმეურნეთა კერძო საკუთრე- 

ბაში არსებული პირუტყვის ოდენობის შეხღუდვა 

„ადგილობრივი პირობების შესაბამისად" ხორ- 

ციელდებოდა. დაწესდა შეხლუდვები, ფაქტობრივად, 

მეცხოველეობის 

კომპლექსი 

კი შეწყდა პირად მეურნეთათვის პირუტყვის საკვე- 

ბის მიყიდვა. გაიხარდა დაბრკოლებები პირადი 

მეურნეობებიდან მიღებული პროდუქტების ბახარზე 

გატანისა და გაყიდვის საქმეში. ამას დაემატა 1959 

წელს მიღებული გადაწყვეტილება, რომლის ძალი- 
თაც 2-3 წელიწადში საბჭოთა მეურნეობებს თავი- 

ანთი მუშაკებისგან უნდა შეესყიდათ მთელი პირუ- 

ტყვი. თავისი კოლმეურნეებისგან პირუტყვის „ნებაყ- 

ოფლობით" შესყიდვის რეკომენდაცია მიეცათ 

კოლმეურნეობებსაც,. ეს იყო კერძო სექტორზე შეტ- 

ევის ახალი ტალღა. საბჭოთა მეურნეობებსა და 

კოლმეურნეობებს პირუტყვის მიღებისა და შენახ- 

ვის პირობები არ ჰქონდათ, ამიტომ ხშირად 

კოლმეურნეობების და საბჭოთა მეურნეობებისთვის 

გადაცემული პირუტყვი პირდაპირ სასაკლაოზე იგ- 

ზავნებოდა. ამის გამო კოლმეურნეობებსა და საბ- 

ჭოთა მეურნეობებში პირუტყვის რაოდენობა გახრ- 

დის ნაცვლად კატასტროფულად მცირდებოდა. ამ- 

რიგად, დაიწყო სოფლის მოსახლეობის ახალი „გან- 

გლეხების“ პროცესი. თუ აქამდე მათ უპირატესად 

„ათავისუფლებდნენ“ მიწისაგან, ახლა დაიწყო მათი 

„გათავისუფლება“ გლეხთა ოჯახების გამომკვები 

საშუალებისაგან – პირუტყვისაგან. 
გლეხთა პირადი საკუთრების შქსლუდვის გხახე 

შემდეგ ნაბიჯად იქცა 1961 წელს სკკპ XXI ყრილო- 

ბახე მიღებული საბჭოთა კავშირის კომუნისტური 

პარტიის ახალი, კომუნისტური სახოგადოების 

მშენებლობის. პროგრამა. იგი ითვალისწინებდა ორ 

ათეულ წელში კომუნისტური სახოგადოების აშე- 

ნებას. ამ პროგრამის ავტორები ამტკიცებდნენ, რომ 

შეიქმნებოდა კომუნიხმის მატერიალურ-ტექნიკური 

ბახა, დამკვვიდრდებოდა ერთიანი საერთო-სახალხო 
საკუთრება, განხორციელდებოდა კომუნიზმის მთა- 
ვარი პრინციპი – სახოგადოებრივი სიმდიდრის გა- 

ნაწილება არა შრომის, არამედ მოთხოვნილების 

მიხედვით. ამ ფონზე კოლმეურნეთა პირადი საკუთ-   

რება მოჩანდა, როგორც „კაპიტალთიხმის დასანანი 

გადმონაშთი“, რომელიც უნდა გამქრალიყო, უკი- 

დურეს შემთხვევაში, ოცი წლის განმავლობაში. 

კოლმეურნეთა პირად საკუთრებაზე შეტევის ახ- 

ალი ტალღის პირველივე შედეგი ის იყო, რომ 

საქართველოში 1963 წელს 1960 წელთან შედარე- 

ბით გლეხურ მეურნეობათა მიერ წარმოებული 

მთლიანი პროდუქცია შემცირდა. 60-იანი წლების 

შუა ხანებისთვის გლეხური საკარმიდამო მეურ- 

ნეობების დიდი ნაწილი დაქვეითდა და დაეშვა გაც- 

ილებით უფრო დაბალ დონეხე, ვიდრე 40-იანი 

წლების მეორე ნახევარსა და 50-იანი წლების დამ- 

დეგს. გლეხთა ეკონომიკური მდგომარეობა უკი- 

დურესად გაუარესდა. ასეთ ვითარებაში სახელმწი- 

ფომ გლეხობაზე „ზრუნვის" დასადასტურებლად 

რამდენიმე ნაბიჯი გადადგა. 50-იანი წლების ბოლოს 

შემოღებულ იქნა კოლმეურნეთათვის ავანსების 

გაცემა და ყოველთვიური გარანტირებული ანაპხღაუ- 
რება, თუმცა მის ორგანიზაციაში სრული უწესრიგო- 

ბა სუფევდა. 1961 წლიდან საბჭოთა მეურნეობების 

მუშაკთა ხელფასების გახარდეს 20-25 პროცენტით. 

1965 წლიდან კოლმეურნეებს დაუნიშნეს პენსიები. 

ეს ღონისძიებები ხელისუფლებას, ცხადია, 

გლეხობაზე „ზრუნვის“ ფართო პროპაგანდისთვის 

სჭირდებოდა. გლეხთა გაჭირვებული მდგომარეობა 

კვლავ უცვლელი რჩებოდა. 
გაუარესდა მუშათა მდგომარეობა. ხრუშჩოვი- 

სეული ათწლეულის მანძილზე გატარდა მთელი რიგი 

ღონისძიებები, რომელიც მიხნად ისახავდა მოსახ- 

ლეობის უფლებრივი და მატერიალური მდგომარე- 

ობის გაუმჯობესებას. ღონისძიებებს არსებითი შედე- 

გი არ მოუტანია. ამის მიხქნი იყო: პირველი, სა- 

ხელმწიფოს ეკონომიკური სტრატეგია მოხმარების 

საგნების წარმოებას ყოველთვის მეორე რიგში აყე- 

ნებდა; მეორე, მსუბუქი მრეწველობის გეგმური 

დავალებების ქრონიკული შეუსრულებლობა; მესა- 

მე, კვების მრეწველობის უმნიშვნელო წინსვლა. 

ყოველივე ეს 50-60-იანი წლების განმავლობაში სო- 

ციალურ სფეროში გატარებულ ღონისძიებებს მეტად 
უმნიშვნელო, სანახევრო და შეკვეცილ ხასიათს 

აძლევდა და მუშათა მატერიალურ მდგომარეობას 

არსებითად ვერ აუმჯობესებდა. ამ ფონზე სოციალ- 
ურ სფეროში გატარდა რამდენიმე ღონისძიება. 1956 

წლიდან გაუქმდა 1940 წელს შემოღებული ანტიზუ- 
შური კანონი, რომელიც მუშებს საწარმოზე ამაგრებ- 
და და აწესებდა მკაცრ სასჯელს გაცდენისა და 
დაგვიანებისთვის; 1960 წლიდან დასრულდა შვიდ- 
საათიან, ხოლო მიწისქვეშა სამუშაოებზე – ექვსსაა- 

თიან სამუშაო დღეზე გადასვლა; 1956 წლიდანვე 
შემოიღეს საპენსიო უზრუნველყოფის ახალი სისტე- 

მა, რომელიც მუშათა და მოსამსახურეთა პენსიებს 
2-ჯერ ზრდიდა; 1960-1961 წლებიდან გაუქმდა 

საშემოსავლო გადასახადები მცირეხელფასიან მუშა- 
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მოსამსახურეებზე და დაიწყო ხელფასების მომატე- 
ბა ყოველწლიური მინიმალური ხელფასის ოდენო- 

ბის 6 პროცენტით; 1964 წლიდან 15-25 პროცენ- 

ტით მოემატათ ხელფასები განათლების, ჯანმრთე- 

ლობის დაცვისა და მომსახურების სფეროში 

დასაქმებულ მუშა-მოსამსახურეებს; გაუქმდა სწავ- 

ლებაზე ყველა სახის გადასახადი; მეტი გასაქანი 

მიეცა საბინაო მშენებლობას; ფართოდ დაინერგა 

კოოპერაციული ბინათმშენებლობა. 

ქვეყნის საერთო ეკონომიკური მდგომარეო- 

ბის დაქვეითების და, შესაბამისად, მოხმარების 

საგნების სულ უფრო მზარდი დეფიციტის 

პირობებში სოციალური სფეროს გაუმჯობესებ- 

ის მიხნით გატარებული ღონისძიებები მდგომარ- 

ეობას არსებითად ვერ ცვლიდა და მოსახლეობის 

ცხოვრების დონე კვლავ დაბალი რჩებოდა. ხალხ- 

ის მძიმე მდგომარეობას ვერ უშველა ვერც 1961 

წელს გატარებულმა ფულის რეფორმამ. 

პოლიტიკური, ეკონომიკური და სოციალური 

პრობლემების ქრონიკულმა გადაუჭრელობამ გამ- 

ოიწვია ხელისუფლებისა და ხალხის გაუცხოება. 

ხელისუფლება ამ გაუცხოების ნამდვილი მიხეხების 

ახსნასა და მის ლიკვიდაციაზე სულაც არ ფიქრობ- 

და. დღენიადაგ მხოლოდ იმას „ამტკიცებდნენ“, რომ 

არსებობს ხალხისა და ხელისუფლების მტკიცე ერ- 

თიანობა, რომ ხალხი ხელისუფლების უსახღვრო 

ერთგულია და მას მიჰყვება. ხალხისა და ხელისუ- 

ფლების ერთიანობის, „საბჭოთა დემოკრატიის“ ზე- 

იმის „დასამტკიცებლად“ ფართოდ იყენებდნენ და 

პროპაგანდას უწევდნენ საბჭოთა კავშირის უმაღლე- 

სი საბჭოს 1954, 1958, 1962 წლების და, შესაბა- 

მისად, საქართველოს სსრ უმაღლესი საბჭოსა და 

ადგილობრივი საბჭოების არჩევნების მსვლელობას 

და მის შედეგებს, „ასაბუთებდნენ“ ხალხის უდიდეს 

აქტიურობას. როგორც წესი, ყველა სახის არჩევნებ- 

ის შედეგების შესახებ გამოქვეყნებული ოფიციალ- 

ური დოკუმენტები იუწყებოდნენ, რომ არჩევნებში 

მონაწილეობას იღებდა ამომრჩეველთა 99,99 პრო- 

ცენტი და რომ თავიანთ „რჩეულს“ ხმა მისცა ამომ- 

რჩეველთა 99,99 პროცენტმა. ასე ხდებოდა საქარ- 

თველოში, ასე ხდებოდა მთელ საბჭოთა იმპერიაში. 

სინამდვილეში ეს იყო არა დემოკრატიის გაფართოე- 

ბის, არამედ დემოკრატიის, არჩევითობისა და არ- 

ჩევნების ტოტალური გაყალბება, მოსახლეობის 

უფლებების უხეში შელახვა, მისი დაცინვა. ცხადია, 

ხელისუფლების პროპაგანდის არათუ მთელ ხალსს, 

არამედ ყველაზე გულუბრყვილოებსაც კი აღარ 
სჯეროდათ. 

ხელისუფლებასა და ხალხს შორის დამოკიდე- 

ბულება კიდევ უფრო დაიძაბა 1962 წლიდან. ამიტ- 

ომ მთავრობა იძულებული გახდა ფასების დაკლებ- 

ის პოლიტიკიდან ფასების მომატების პოლიტიკა- 

ზე გადასულიყო. უკვე 1962 წლიდან სოფლის 

მეურნეობის ძირითად პროდუქტებხე ფასები 23-30 

პროცენტით გახარდეს. ფასების მომატება მოსახ- 

ლეობის ისედაც მძიმე მდგომარეობას კიდევ უფრო 

აუარესებდა. ამაო აღმოჩნდა კომუნისტური პრო- 

პაგანდა – დაერწმუნებინა მასები, რომ ფასების მო- 

მატება „ლპობადი კაპიტალიხმის“ საპირისპიროდ, 

თვით მოსახლეობის კეთილდღეობისთვის ხდებოდა. 

ამ ღონისძიებას დაუყოვნებლივ მოჰყვა მშრომელ- 

თა გამოსვლები ქვეყნის მთელ რიგ ქალაქებში. 

მშრომელთა უკმაყოფილებამ აპოგეას ნოვო- 

ჩერკასკში მიაღწია. ხელისუფლება ძალიან დიდხანს 

ცდილობდა ეჩვენებინა, რომ თითქოს ნო- 

ვგოჩერკასკის ამბები ფასების მომატების წინააღმდეგ 

ერთადერთი აქცია იყო. სინამდვილეში, ნო- 

ვოჩერკასკის მუშები არც მარტონი და არც ერთად- 

ერთნი არ ყოფილან. ისინი ერთადერთნი იყვნენ 

მხოლოდ გადაწყვეტილებაში – ებრძოლათ ბოლომ- 

დე. ხელისუფლება არჩევანის წინაშე დადგა: დაეთ- 

მო ან მუშებზე გადამწყვეტი შეტევა განეხორ- 

ციელებინა. სამწუხაროდ, ხელისუფლებამ უკანასკნე- 

ლი გხა აირჩია. ნოვოჩერკასკში გაფიცული მუშები 

დახვრიტეს. 

დემოკრატიულ პროცესებზე, თუმცა სანახევ- 

როსა და არათანმიმდევრულზე, რომელიც დაიწ- 

ყო სკკპ XX ყრილობის გადაწყვეტილებათა შედე- 

გად, საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურმა ხელმძღ- 

ვანელობამ კვლავ ხელი აიღო. ხელისუფლებამ 

სრულიად არაორაზროვნად, სრულიად აშკარად 

პირი რეაქციისკენ იბრუნა. მბრძანებლურ-ადმინ- 

ისტრაციული სისტემის, სისხლიანი დიქტატუ- 

რული რეჟიმის ეპოქაში გაზრდილ, გამოწრთო- 

ბილ, 20-30-იანი წლების ტრაგიკულ მოვლენათა 

მონაწილე ქვეყნის პოლიტიკურ ხელმძღვანელო- 

ბას სხვაგვარად მოქცევა არ შეეძლო. 
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თავი XII 

საქართველო 1965-1985 წლებში 

§1. სახელმწიფო მმართველობის 

გარდაქმნა. პოლიტიკური 

ლიბერალიზაციიდან პოლიტიკური 

კონსერვატიზმისკენ შემობრუნება 

1964 წელს ნიკიტა ხრუშჩოვის გადაყენებისათვის 

ფსიქოლოგიური ნიადაგი უკვე მზად იყო. შემოდგო- 

მახე ამ ნაბიჯის გადასადგმელად მზად იყვნენ შეთ- 

ქმულებიც, რომელთაც გარანტირებული ჰქონდათ 

გენერალიტეტისა და სახელმწიფო უშიშროების ხე- 

ლმძღვანელთა მხარდაჭერა. ხრუშჩოვი, რომელიც 

მაშინ შავი ზლვის სანაპიროზე, სოჭში ისვენებდა, 

შეთქმულებმა მოსკოვში საბჭოთა კავშირის კომუ- 

ნისტური პარტიის ცენტრალური კომიტეტის პრეხ- 

იდიუმის სხდომახე გამოიძახეს. პრეხიდიუმის სხდო- 

მა 1964 წლის 13 ოქტომბერს შედგა. მოხსენებით 

გამოვიდა შეთქმულების ორგანიზატორი, სკკპ ცენ- 

ლეონიდ ბრეჟნევი 

ტრალური კომიტეტის მდივანი მიხეილ სუსლოვი. 

მან ხრუშჩოვს წარუდგინა მისი დანაშაულებების 

ვრცელი და დამაჯერებელი სია დაწყებული სოფ- 

ლის მეურნეობის მოშლითა და სახღვარგარეთ 

მარცვლეულის შესყიდვით, დამთავრებული უკა- 

ნასკნელი ორი წლის განმავლობაში პრესაში მისი 

ათასხე მეტი სურათის გამოქვეყნებით. დასაწყისში 

ხრუშჩოვი შეეცადა თავი დაეცვა, მაგრამ მალე დარ- 

წმუნდა, რომ იგი სრულ იხოლაციაში იყო და „და- 

თანხმდა" პენსიახე წასულიყო „ავადმყოფობის 

გამო“. 14 ოქტომბერს ხრუშჩოვი გადააყენეს სკკპ 

ცენტრალური კომიტეტის პირველი მდივნისა და 

საბჭოთა კავშირის მინისტრთა საბჭოს თავმჯ- 

დომარის თანამდებობებიდან. მიუღებლად იქნა მიჩ- 

ნეული, რომ ერთი პირის ხელში ყოფილიყო თავ- 

მოყრილი ორი უმაღლესი თანამდებობა. ამიტომ 

სკკ ცენტრალური კომიტეტის პირველ მდივნად 

აირჩიეს საბჭოთა კავშირის უმაღლესი საბჭოს   

პრეზიდიუმის თავმჯდომარე ლეონიდ ბრეჟნევი, 

ხოლო საბჭოთა კავშირის მინისტრთა საბჭოს 

თავმჯდომარედ ალექსი კოსიგინი. საბჭოთა კავ- 

შირის პოლიტიკურ ხელმძღვანელობაში მომხდარი 

ცვლილებების შეფასებისას სკკპ ცენტრალური კო- 

მიტეტის პირველ მდივნად არჩეულმა ლეონიდ 

ბრეჟნევმა საკმაოდ დიდი პათოსით აღნიშნა: „აი, 

ნიკიტა სერგეის ძემ დიდების შარავანდედი მოაცი- 

ლა სტალინის კულტს მისი სიკვდილის შემდეგ, ჩვენ 

კი დიდების შარავანდედი მოვაცილეთ ხრუშჩოვის 

კულრს მისსავე სიცოცხლეში". როცა ამ სიტყვებს 

ამბობდა, საბჭოთა კავშირის ახალმა პოლიტიკურმა 

ლიდერმა არ იცოდა, რომ საბჭოთა სისტემა მასაც 

მალე „ბელადად“ აქცევდა, იმ სისტემას ხომ „ბე- 

ლადების“" გარეშე არსებობა არ შეეძლო! ორდენებხზე 

სიგიჟემდე შეყვარებული, ხელისუფლების სათავეში 

თვრამეტწლიანი ბატონობის პერიოდში, დიდის მონ- 

დომებით იხვეჭდა საკუთარი კულტის აქსესუარებს: 

ოთხგზის საბჭოთა კავშირის გმირი, სოციალისტური 

შრომის გმირი, საბჭოთა კავშირის მარშალი, გენ- 

ერალსიმუსი, საერთაშორისო ლენინური პრემია, 

ბრინჯაოს ბიუსტი მის სამშობლოში, ლენინური პრე- 

_ მია ლიტერატურის დარგში, კარლ მარქსის სახელო- 

ბის ოქროს მედალი, ათობით სხვადასხვა ქვეყნის სხ- 

ვადასხვა ორდენები და მედლები... 

ალექსი კოსიგინი 

  

ლეონიდ ბრეუჟნევმა 1977 წლიდან აღადგინა საბ- 

ჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის ცენ- 

ტრალური კომიტეტის გენერალური მდივნის თანამ- 

დებობა. იმავდროულად გახდა საბჭოთა კავშირის 

უმაღლესი საბჭოს პრქსიდიუმის თავმჯდომარე. 

ბრეჟნევმა უმაღლეს პარტიულ და სახელისუფლო 
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ორგანოებში შემოიკრიბა თავისი „თანამებრძოლე- 

ბი“, რომლებთან ერთადაც წლების მანძილზე 

მუშაობდა დნეპროპეტროვსკში, მოლდავეთსა და 

ყახახეთში. 

საბჭოთა კავშირის ახალი ხელმძღვანელობის 

ძირითადი ამოცანა იყო მთელი სახოგადოებრივი 

ცხოვრების ლიბერალიხაციის შეჩერება და ძველი, 

სტალინისდროინდელი მდგომარეობის ნაწილო- 

ბრივი აღდგენა. გაუქმდა სკკპ ორგანიზაციების დაყ- 

ოფა საწარმოო ნიშნით და აღდგა მათი დაყოფა 

ტერიტორიული პრინციპის მიხედვით, კვლავ 

დამკვიდრდა კომუნისტურ პარტიაში „დემოკრატი- 

ული ცენტრალიზმისა“ და „რკინისებური დისციპლი- 

ნის“ ლენინური პრინციპები. აღდგა ხელმძღვანელო- 

ბის ფორმა, რომლის მიხედვით პარტიული აპარატი 

კონტროლს უწევდა ყველაფერს, მაგრამ არაფერზე 

პასუხს არ აგებდა. სხვადასხვა დონის პარტიული 

ხელმძღვანელობა იღებდა გადაწყვეტილებებს, 
აძლევდა მითითებებს, მათ შორის სიტყვიერს, რომ- 

ლებიც არსად არ ფიქსირდებოდა, ხოლო წარუმატე- 

ბლობის შემთხვევაში პასუხი უნდა ეგო უკვე არა 

პარტიულ ხელმძღვანელობას, არამედ ეკონომიკის 

დარგების, საწარმოების, დაწესებულებების ხელმძღ- 

ვანელებს. გაუქმდა პარტიის წესდებაში 1961 წლ- 

იდან შეტანილი მუხლი, რომელიც მოითხოვდა პარ- 

ტიული ხელმძღვანელობის როტაციას – არჩევნების 

დროს ერთი მესამედით განახლებას. ამ მუხლის 

გაუქმებამ პარტიულ ხელმძღვანელებს მისცა შანსი 

დიდხანს, უკეთეს შემთხვევაში კი სიკვდილამდე, 
ყოფილიყვნენ უმაღლეს პარტიულ თანამდებობებზე. 

საბჭოთა კავშირის ახალმა პოლიტიკურმა ხე- 

ლმძღვანელობამ ჩაიბარა ქვეყნის გადაუჭრელი 

პრობლემების მთელი სია. უპირველესი კი მათ 
შორის ეკონომიკური და სოციალური პრობლე- 

მები იყო. 

    
III VI) 

– ლელას 

მარტალი: 
გატანა (II... II CMMIL. ახსრაჩაბიგა” ქეა 

აოჩან 

  

§2. საქართველოს ეკონომიკური 

განვითარება 1965-1970 წლებში 

1. ეკონომიკური რეფორმები და მათი განხ- 

ორციელების პირველი შედეგები. 

აღვნიშნეთ, XX საუკუნის 60-იანი წლების დასაწყის- 

ში საბჭოთა კავშირის ეკონომიკური მდგომარეობა 

უარესდებოდა. მას შემდეგ, რაც ამდენი გარდაქმნე- 

ბი გატარდა, არსებული პრობლემების ახსნა მხ- 

ოლოდ ხელმძღვანელობის ნაკლოვანებით, საეჭვოა, 

რომ ვინმეს დაეჯერებინა. ეკონომიკაში არსებული 

მდგომარეობა მეცნიერულ ანალიზს მოითხოვდა, 

რათა ჩამორჩენის მიზქნებს სწორი შეფასება მისცე- 

მოდა და მისი მომავალი განვითარების გხები დასახ- 

ულიყო. ამის აუცილებლობას ჯერ კიდევ ნიკიტა 
ხრუშჩოვი მიხვდა. სწორედ მისი მხარდაჭერით 60- 

იანი წლების დასაწყისში დაიწყო ეკონომიკური 

დისკუსიები. მალე ცხადი გახდა, რომ ეკონომიკური 

საკითხების გადაჭრას ხელისუფლება ძირითადად 

ისევ ორგანიხაციული გარდაქმნების საშუალებით 

ცდილობდა. ამასთან ერთად, მეცნიერული ახრის 

საწინააღმდეგოდ ადგილი ჰქონდა მრავალრიცხოვან 

სუბიექტურ იმპროვიზაციებს. ეკონომიკის მართვის 

გაუმჯობესებისათვის გატარებული ღონისძიებე- 

ბი არ ითვალისწინებდა ძირეულ რადიკალურ 

გარდაქმნებს, არ ეხებოდა ეკონომიკური კავ- 
შირურთიერთობების სიღრმისეულ პრობლემებს. 

სამეურნეო მექანიზმის ცალკეული ელემენტების ნაწ- 

ილობრივ ცვლილებებს შეეძლო მხოლოდ დროები- 

თი ეფექტის, დროებითი წარმატების მოტანა. ეს კი 

ვერ გამოიწვევდა და არც გამოუწვევია ეკონომიკის 

მუდმივი და სტაბილური წინსვლა. 
60-იანი წლების დისკუსიების დროს ეხებოდნენ 

სამეურნეო პრაქტიკის ისეთ კონკრეტულ პროცეს- 

ებს, როგორიცაა: წარმოების ორგანიზაცია, მართვის 

მეთოდები და სტილი და სხვ. მთელი ეს ძიება, საბ- 

როგორც 
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ოლოო ჯამში, ეხებოდა იმ პრობლემას, თუ როგორ 

უნდა მოხდეს საწარმოთა მუშაობის მაქსიმალური 

ეფექტიანობის მიღწევა, რომელსაც ასევე თან უნდა 

ახლდეს პროდუქციის ხარისხის მუდმივი გაუმ- 

ჯობესება. ეკონომიკურ დისკუსიებზე ცდილობდნენ 

ისეთი კონცეფციის შემუშავებას, რომელიც უზრუნ- 

ველყოფდა საწარმოთა ცენტრალური დაგეგმვიდან 

თვითმმართველობახზე გადასვლას, ხოლო ეკონო- 

მიკურ წინსვლას საფუძვლად დაედებოდა ეკონო- 

მიკური ბერკეტები. სამწუხაროდ, დისკუსიის გაქანე- 

ბა თანდათან შეიხლუდა. საბოლოო ჯამში, იგი მხო- 

ლოდ მატერიალური დაინტერესების საკითხამდე 

დავიდა. ეს შემთხვევითი არ ყოფილა. საქმე ისაა, 

რომ ეკონომიკური დისკუსიის გაქანება შეეჯახა 

უმთავრეს ბარიერს – სოციალისტურ ეკონომიკურ 

კონცეფციას, რომლის მთავარი იდეა ემყარებოდა 

კატეგორიულ მოთხოვნას: „ან გეგმა, ან 

ბახარი".სოციალისტური ეკონომიკური კონცეჟცი- 

ით საბჭოთა სახელმწიფოში მთავარი და სავალდე- 

ბულო იყო ერთიანი, ცენტრალიზებული დაგეგმვა. 

ყველა სხვა შემთხვევაში უნდა გადასულიყვნენ სა- 

ბახრო ეკონომიკის პრინციპებზე, რაც „კაპიტალის- 

ტურ ელემენტად“ და, ამდენად, სრულიად მიუღე- 
ბლად ითვლებოდა. 

60-იანი წლების პირველი ნახევრის ბოლოს 

ქვეყნის მთელ რიგ საწარმოებში დაიწყო ექსპერი- 

მენტის სახით მეცნიერთა მიერ შემოთავახებული 

სამეურნეო რეფორმების ზოგიერთი ელემენტის დან- 

ერგვა (მაგალითად, საწარმოებში დაინერგა პრემი- 

ალური სისტემა, რომელიც ორიენტირად იყენებდა 

მომხმარებლის მოთხოვნას და სხვა). ბევრი ექსპერ- 

იმენტი დადებით შედეგებს იძლეოდა, მაგრამ ექს- 

პერიმენტის დაშვება შეიძლებოდა მხოლოდ იმ 

ზღვრამდე, სანამ იგი არ სცილდებოდა სოციალისხ- 

მის საფუძვლად აღიარებულ ეკონომიკურ პრინცი- 

პებს. ცხადია, ასეთ შემთხვევაში, ეკონომიკური რე- 

ფორმები წინასწარი წარუმატებლობისთვის იყო 

განწირული. საბჭოთა კავშირმა მაინც შეკვეცილი, 

ზედაპირული რეფორმების გხა აირჩია. 

1965 წლიდან საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური 

ხელმძღვანელობა შეუდგა ეკონომიკური რეფორმე- 

ბის განხორციელებას. პირველ რიგში იგი სოფლის 

მეურნეობაში დაიწყო. საბჭოთა კავშირის კომუნის- 

ტური პარტიის ცენტრალური კომიტეტის 1965 

წლის მარტის პლენუმის გადაწყვეტილებათა შესა- 
ბამისად რეფორმები მიხნად ისახავდა სოფლის 

მეურნეობის მართვის ეკონომიკური ბერკეტების 

ამოქმედებას, შრომის შედეგებით მატერიალური 

დაინტერესების გახრდას, დაგეგმვის სისტემის სრუ- 

ლყოფას და მის საფუძველზე კოლმეურნეობათა 

სამეურნეო ინიციატივის გაფართოებას. 

მრეწველობაში რეფორმების გატარების შესახებ 

გადაწყვეტილება მიილო სკკპ ცენტრალური კომი- 

ტეტის 1965 წლის სექტემბრის პლენუმმა. არსები- 
თად იგი ხელუხლებლად ტოვებდა დირექტიულ 
ეკონომიკას, ე. ი. ეკონომიკის გეგმიან წარმართ- 

ვას. რეფორმა ითვალისწინებდა მხოლოდ ეკონო- 

მიკისადმი გეგმური ხელმძღვანელობის ფორმებისა 

და საწარმოებში მეურნეობის გაძღოლის მეთოდებ- 
ის სრულყოფას, 

საბჭოთა კავშირში დაგეგმილ სამეურნეო რე- 

ფორმებს სოციალისტური ეკონომიკის პრინციპებ- 

ის ხელშეუხებლობასთან ერთად ძალზე აფერხებდა 

საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის გაბა- 

ტონებული მდგომარეობა როგორც ქვეყნის პოლი- 

ტიკურ ცხოვრებაში, ისე ეკონომიკის მართვაში. 

რეფორმების განხორციელებაში მთავარ როლს 

ასრულებდა ალექსი კოსიგინი. XX საუკუნის 60-70- 

იანი წლების ხელმძღვანელთა შორის იგი გამოირ- 

ჩეოდა პროფესიონალიზმით, იმის ღრმა რწმენით, 

რომ ეკონომიკის პრობლემები რეფორმებით უნდა 

გადაჭრილიყო. 60-იანი წლების რეფორმები ისტო- 

რიაში „კოსიგინის რეფორმების" სახელწოდებით 

შევიდა. 

ახალ სამეურნეო რეფორმებს პირველი გამოც- 

და მერვე ხუთწლედში უნდა ჩაებარებინა. როგორც 

საბჭოთა კავშირის, ისე საქართველოს სახალხო 

მეურნეობის განვითარების მერვე ხუთწლიანი 

(1966-1970 წწ.) გეგმა საგულისხმო სიახლეებს შეი- 

ცავდა. მათ შორის ერთ-ერთი ის იყო, რომ იგი 

ითვალისწინებდა საწარმოო საშუალებათა წარ- 

მოებისა და მოხმარების საგნების წარმოების ზრ- 

დის ტემპების დაახლოებას. ეს, რა თქმა უნდა, არ 

ნიშნავდა მძიმე მრეწველობის როლის უგულებელყ- 
ოფას., ეკონომიკის განვითარების გენერალური ხახი 

კვლავ უცვლელი რჩებოდა – საწარმოო საშუალე- 

ბათა წარმოების უპირატესი ტემპით განვითარება. 

ამასთან ერთად, ხუთწლედი ითვალისწინებდა, რომ 

მძიმე მრეწველობაში მიღწეულ წარმატებებს შესაძ- 

ლებელი გაეხადა მოხმარების საგნების მწარმოებელ 

დარგებში მეტი რესურსების გამოყენება გამოიწვევ- 
და მოსახლეობის მატერიალურ და კულტურულ 

მოთხოვნათა უფრო უკეთ დაკმაყოფილებას, ე. ი. 

გაიხრდებოდა მოსახლეობის ცხოვრების დონე. 

ხუთწლედის მეორე თავისებურება ის იყო, რომ 

იგი ითვალისწინებდა სამრეწველო და სასოფლო 

სამეურნეო წარმოების განვითარების ტემპებს 

შორის შექმნილი დისპროპორციის დაძლევას, ე. 
ი. იმ ეპოქის შედეგების დაძლევას, როცა სოფლის 

მეურნეობას უყურებდნენ, როგორც მხოლოდ 

რეხერვს მრეწველობის განვითარებისთვის. 

მერვე ხუთწლედი ითვალისწინებდა მეურნეობის 
წარმართვის ეკონომიკური მეთოდების დანერგვას, 

ამ საფუძველზე საწარმოო სიმძლავრეების უკეთეს 
და რაციონალურ გამოყენებას. ეს კი იმას ნიშნავდა, 

რომ გაიხრდებოდა წარმოების ინტენსიფიკაცია, 
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ამაღლდებოდა შრომის ნაყოფიერება და ამ გხით 

მოხდებოდა როგორც ქვეყნის ერთობლივი სახოგა- 

დოებრივი პროდუქციის, ისე ეროვნული შემოსავ- 

ლის გახრდა. ხუთწლედი ასევე უმნიშვნელოვანეს 

პრობლემად სახავდა მეცნიერულ-ტექნიკური პრო- 

გრესის დაჩქარებულ განვითარებას. 

მერვე ხუთწლედში საქართველოს ეკონომიკის 

განვითარება უფრო დაჩქარებული ტემპით უნდა 

მომხდარიყო, კავშირის 

ეკონომიკის. საქართველოში განსაკუთრებული 

ყურადღება მძიმე მრეწველობის (ქიმიური მრეწვე- 

ლობის, ენერგეტიკის, მანქანათმშენებლობის) 

განვითარებას ეთმობოდა. გაიხარდა ახოტოვანი 

სასუქებისა და სინთქნური ბოჭკოს წარმოება, დას- 

რულდა ენგურისა და ვარციხის ჰიდროელექტრო- 

სადგურების მშენებლობა. აშენდა და ამუშავდა 57 

ახალი მსხვილი საწარმო. მართალია, საქართველო- 

ში მერვე ხუთწლედის მანძილხე მრეწველობის საერ- 

თო პროდუქციის ოდენობა გაიხარდა, მაგრამ მთელ 

რიგ უმნიშვნელოვანეს დარგებში გეგმური დავალე- 

ბები მაინც ვერ შესრულდა. ვერ დაინერგა მეცნი- 

ერულ-ტექნიკური მიღწევები, რის შედეგადაც 
დაქვეითდა შრომის ნაყოფიერების ზრდის საშუალო 

წლიური ტემპი. დროულად ვერ დაინერგა რეფორ- 

მით გათვალისწინებული დაგეგმვისა და ეკონო- 

მიკური სტიმულირების ახალი მეთოდები. სამწუხ- 

აროდ, ამ გხების ფართოდ გამოყენების ნაცვლად, 

საქართველოში ხუთწლედის გეგმები უმთავრესად 

კვლავ მშრომელთა დაძაბული შრომით, „შრომითი 

ენთუზიაზმით" ხორციელდებოდა. ხელისუფლება 

ცდილობდა პარტიულ-ორგანიზაციული, მასობრივ- 

პოლიტიკური მუშაობით „დაერაზმა" ხალხი 

ხუთწლედის დავალებათა შესასრულებლად. ხალხის 

ამ აქტიურობას ასე თუ ისე ინარჩუნებდნენ „სო- 

ციალისტური შეჯიბრებების“ ორგანიზაციით, შეჯი- 

ბრებაში „გამარჯვებულთა“ მორალური და ზოგჯერ 

მატერიალური წახალისებით. 

სამეურნეო რეფორმებმა ერთგვარად დააჩქარა 

სოფლის მეურნეობის განვითარება, თუმცა 

საქართველოს სოფლის მეურნეობის დარგების 

დაგეგმვა კვლავ მოსკოვში ხდებოდა. ცენტრი კი 

საქართველოს ინტერესების საწინააღმდეგოდ მთა- 

ვარ ყურადღებას აქცევდა არა ისტორიულ, ტრად- 

იციულ დარგებს, არამედ ჩაისა და სუბტროპიკული 

კულტურების განვითარებას. საბჭოთა კავშირში 

წარმოებული ჩაის 95 პროცენტი ქართულ ჩაიზე 

მოდიოდა. სუბტროპიკული კულტურების წარმოება 

შეადგენდა საკავშირო სუბტროპიკული კულტურებ- 

ის წარმოების 90-100 პროცენტს. საქართველოზე 

მოდიოდა საბჭოთა კავშირში წარმოებული ღვინის 

50 პროცენტზე მეტი. უმნიშვნელოდ, მაგრამ მაინც 

გარარდა ერთწლიანი კულტურების – მარცვლეუ- 
ლის, ტექნიკური კულტურების, კარტოფილის, 

ვიდრე საბჭოთა     უყ 2. 
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ენგურის ჰიდროელექტროსადგური 

ბოსტნეულ-ბაღჩეული კულტურების – წარმოება. 

აღსანიშნავია, რომ ეს ზრდა, ძირითადად, ნათესი 

ფართობების გადიდების ხარჯზე ხდებოდა. 

მერვე ხუთწლიანი გეგმის მიხედვით სოფლის 

მეურნეობის მოსავლიანობა უნდა გახრდილიყო მა- 

ტერიალურ-ტექნიკური ბახის განმტკიცების შესა- 

ბამისად, მექანიზაციის, ქიმიხაციის, მელიორაციის 

საფუძველხე. ამ მიმართულებით კიდეც იდგმებოდა 

ნაბიჯები. სოფლად იხრდებოდა სასოფლო-სამეურ- 

ნეო ტექნიკისა და მანქანა-იარაღების რაოდენობა, 

მაგრამ მათი გამოყენება კვლავ დაბალ დონეზე რჩე- 

ბოდა. დაბალი იყო მექანიზაციისა და, შესაბამისად, 

შრომისნაყოფიერების დონეც. მართალია, სოფლის 

მეურნეობის მთლიანი პროდუქცია გაიხარდა, მა- 

გრამ ხუთწლიანი გეგმის დავალებათა შესრულე- 

ბა მთელ რიგ წამყვან დარგებში ჩაიშალა. სოფ- 

ლის მეურნეობის მთლიანი პროდუქცია გაიხარდა, 

ძირითადად, პირადი საკარმიდამო მეურნეობების 

მოსავლიანობის ხარჯზე. კოლმეურნეობების შემო- 

სავალი ხუთწლედში მხოლოდ 25 მილიონი მანეთით 

გაიხარდა, ხოლო პირადი საკარმიდამო მეურნეობე- 

ბის შემოსავალი – 110 მილიონი მანეთით. 

კოლმეურნეთა შემოსავლის მთავარ წყაროდ პი- 

რადი დამხმარე მეურნეობა რჩებოდა. მიუხედავად 

ამისა, საქართველოს ხელმძღვანელობა კვლავ ადგა 

სპხოგადოებრივი მეურნეობის განმტკიცების, მისი 

უპირატესი განვითარების გხას. საქართველოში, 

ისევე როგორც მთლიანად საბჭოთა კავშირში, 

კვლავ მტრულად უყურებდნენ პირადი, საკარმი- 

დამო მეურნეობის ამაღლებას. მიუხედავად იმისა, 

რომ საკარმიდამო ნაკვეთებზე მიღებული პროდუ- 

ქციის ზრდა გლეხთა პატიოსანი, კანონიერი 
შრომით მიიღწეოდა, იგი მაინც მიუღებლად, „იოლი“ 

გამდიდრების გხად და „კაპიტალიხმის გადმონაშ- 
თად“ ინათლებოდა. 
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კიდევ უფრო გაძლიერდა კერძო სექტორის 

შეხლუდვა კოლმეურნეობების ახალი „სანიმუშო წეს- 

დების“ მიღების (1969 წ.) შემდეგ. წესდება ითვალ- 

ისწინებდა საკოლმეურნეო საკუთრების განმტკიცე- 

ბასა და საერთო სახალხო ინტერესებთან კოლმეურ- 

ნეთა პირადი ინტერესების შეხამებას. ეს კი 

გულისხმობდა ისეთ შეხამებას, რომლის დროსაც სა- 

კოლმეურნეო წარმოება უპირატესად განვითარდე: 

ბოდა, სოლო პირადი საკარმიდამო შეურნეობის გან- 

ვითარება მხოლოდ იმ დონემდე მოხდებოდა, რომ 

არ შეფერხებულიყო კოლმეურნეობათა განვითა- 

რება. 

მექანიზაციისა და შრომისნაყოფიერების დაბა- 

ლი დონის პირობებში სოფლის მოსახლეობის რიცხ- 

ვის შემცირება საქართველოს სოფლის მეურნეობას 

კიდევ უფრო მძიმე მდგომარეობაში აყენებდა. სოფ- 

ლის მოსახლეობის შემცირების შეჩერება შეუძლე- 

ბელი ხდებოდა. მძიმე ეკონომიკური მდგომარეო- 

ბა, კულტურულ- საყოფაცხოვრებო პირობების 

ქრონიკული ჩამორჩენა სოფლის მოსახლეობას, 

განსაკუთრებით კი ახალგახრდობას, აიძულებდა 

დაეტოვებინა სოფელი და ქალაქებში ეძებნა არ- 

სებობის საშუალება. სოფლის მოსახლეობის რიცხ- 

ვი განუხრელად მცირდებოდა. ადმინისტრაციული 

ღონისძიებებით მისი შეჩერება შეუძლებელი გახდა. 

ამრიგად, XX საუკუნის 60-იანი წლების მე- 

ორე ნახევარში საქართველოს სოფლის მეურ- 

ნეობაში დაწყებული ეკონომიკური რეფორმები, 

ფაქტობრივად, ვერ განხორციელდა. აგრარული 

პოლიტიკა, როგორც ყოველთვის, ამჟამადაც 

მუდმივი ნაკლოვანებეთითა და გამრუდებებით 

ტარდებოდა. ეს კი განაპირობებდა სოფლის 

მეურნეობის პროდუქციის წარმოების ტემპების 

შენელებას, ამწვავებდა საქართველოს სასურსა- 

თო პრობლემას. 

საქართველოში წარმოებული სამრეწველო თუ 

სასოფლო-სამეურნეო პროდუქციის დიდი ნაწილი 

საბჭოთა კავშირსა და სახღვარგარეთის ქვეყნებში 

გადიოდა, მაგრამ შემოსავალი საერთო-საკავშირო 

მოხმარებას ექვემდებარებოდა, რომლიდანაც 

საქართველოს უმნიშვნელო ნაწილი ეძლეოდა. ამი- 

ტომაც იყო, რომ დაძაბული შრომის მიუხედავად, 

მოსახლეობის მატერიალური მდგომარეობა არ უმ- 

ჯობესდებოდა. მართალია, მუშა-მოსამსახურეთა 

ქართველი მეჩაღლეები 

  

საშუალო ხელფასი ხუთწლედში გაძზარდა, განხორ- 

ციელდა ხუთდღიან სამუშაო კვირახე გადასელა, 

ამაღლდა კოლმეურნეთა შემოსავალი, მაგრამ ცხოვ- 

რების რეალური დონე კვლავ დაბალი რჩებოდა. 

მერვე ხუთწლედში ხალხის მატერიალური კეთილ- 

დღეობის დონის 30 პროცენტით გახრდის დაპირე- 

ბა შეუსრულებელი დარჩა. 

83. საქართველო XX საუკუნის 70-იან 

წლებსა და 80-იანი წლების პირველ 

ნახევარში. ეკონომიკური კრიხისის 

გაღრმავება 

1971 წლის თებერვალ-მარტში ჩატარდა 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის XXIV ყრილო- 

ბა. ყრილობამ შეაჯამა სახალხო მეურნეობის გან- 

ვითარების განვლილი ხუთი წლის შედეგები და გან- 

სახლვრა სახალხო მეურნეობის განვითარების 

მეცხრე ხუთწლიანი გეგმის (1971-1975 წწ.) 

ამოცანები. ყრილობამ საკმაოდ კრიტიკულად შეაფ- 

ასა განვლილ პერიოდში რესპუბლიკის ხელმძღვ- 

ანელობაში, ქვეყნის სოციალ-ეკონომიკურ განვი- 

თარებაში არსებული ნაკლოვანებები და დასახა ამ 

ნაკლოვანებათა გამოსწორების გხები. ცხადია, ეს 

გხები თავსდებოდა საბჭოთა სოციალისტური სისტე- 

მის ჩარჩოებში. ერთი წლის შემდეგ, 1972 წლის 22 

თებერვალს, სკკპ ცენტრალურმა კომიტეტმა მიიღო 

სპეციალური დადგენილება საქართველოს კომუნის- 

ტური პარტიის თბილისის საქალაქო კომიტეტის 

მუშაობის შესახებ. არსებითად ეს დოკუმენტი იმეო- 

რებდა იმაგე ნაკლოვანებებს, რომლებიც გამო- 

ამჟღავნა საეართგელოს კომუნისტური პარტიის 

XXMV ყრილობამ და სახავდა მათი დაძლევის იმავე 

გხებს, რომელიც დასახა საქართველოს კომუნის- 

ტური პარტიის ყრილობამ. მიუხედავად ამისა, 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის XXIV ყრილო- 

ბის გადაწყვეტილებები დავიწყებას მიეცა, საქარ- 

თველოსთვის კი სახელმძღვანელო დოკუმენტად 

იქცა სკკპ ცენტრალური კომიტეტის 1972 წლის 22 

თებერვლის დადგენიღება. ეს მით უფრო გაუგებარ- 

ია, რომ სკკპ ცენტრალური კომიტეტის დადგე- 

ნილება ეხებოდა თბილისის საქალაქო პარტიუ- 

ლი ორგანიზაციის მუშაობას, მაგრამ იგი მთელი 

საქართველოს შესახებ მიღებულ დადგენილებად 

წარმოაჩინეს. ამასთან ერთად ხახი ესმებოდა 
იმას, რომ ეს იყო ერთადერთი სწორი და უკომ- 

პრომისო დადგენილება, რომლის შესრულები- 

სთვის ბრძოლა საქართველოს მოსახლეობის უპ- 

ირველესი, უმნიშვნელოვანესი და გადაუდებელი 

ამოცანა უნდა ყოფილიყო. ეს დადგენილება წარ- 

მოაჩინეს საქართველოს ცხოვრებაში ახალი ეტაპის 

დასაწყისად. სინამდვილეში კი იგი ჩვეულებრივი 

დადგენილება იყო. ასეთ დადგენილებებს საბჭოთა 
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კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობა მაშინ 
იღებდა, როცა ამა თუ იმ რესპუბლიკასა თუ ოლქში 

თავს იჩენდა ოფოციალური იდეოლოგტისადმი ერთ- 

გულებისა და რწმენის მოდუნება, როდესაც შეიმჩ- 

ნეოდა საბჭოთა სოციალისტური სინამდვილისგან 

გადახრის ცდები. სკკპ ცენტრალური კომიტეტის 

1972 წლის 22 თებერვლის დადგენიღებაში დაყენებ- 

ული ამოცანები საბჭოთა ხელისუფლების არსებო- 

ბის მანძილზე დამკვიდრებული სტერეოტიპები, ზოგ- 

ადი დებულებებია, რომლისადმი ერთგულება და 

რომელთა დაცვა საბჭოთა ქვეყნის ყველა ერისა და 

ხალხის უპირველესი ამოცანა იყო. ნაკლოვანებანი, 

რომლებიც მიეწერებოდა თბილისის პარტიულ 

ორგანიზაციას, წარმოშობილი იყო თვით სო- 

ციალისტური სისტემის მიერ და ისინი ერთნაირ- 

ად თავს იჩენდნენ, როგორც საქართველოში, ისე 

მთელ საბჭოთა კავშირში. ცხადია, დადგენილე- 

    _–_- “ე ლეონიდ. ბრეჟნევი და 
- ვასილ მჟავანაძე 

ბაში ამ ნაკლოვანებათა გამომწვევ მთავარ მიზე- 

ზებზე არ იყო ლაპარაკი (მასზე ლაპარაკი არც შეი- 

ძლებოდა და არც სურდათ), არაფერი იყო ნათქ- 

ვამი იმის შესახებ, რომ ეს ნაკლოვანებანი (სო- 

ციალისტური შესუსტება, 

კორუფცია, მექრთამეობა და სხვ.) მთელ საბჭო- 

თა კავშირში არსებობდა. ეს დადგენილება ჩვეუ- 

ლებრივი ბოლშევიკური თვალთმაქცობის ნიმუში 

უფრო იყო, ვიდრე „ახალი ეტაპის დაწყება" 

საქართველოს პოლიტიკურ, ეკონომიკურ თუ კულ- 

ტურულ ცხოვრებაში. 
სკკპ ცენტრალური კომიტეტის 1972 წლის 22 

თებერვლის დადგენილებას მალე მოჰყვა საქართვე- 

ლოს პარტიული და საბჭოთა ხელმძღვანელობის 
შეცვლა. 1971 წელს საქართველოში სტუმრად იმყო- 
ფებოდა ლეონიდ ბრეუნევი, რომელსაც მეგობრუ- 

ლი ურთიერთობა ჰქონდა ვასილ მჟავანაძესთან. 

როგორც ჩანს, დაინტერესებულმა პირებმა ბრეჟნევი 
დაარწმუნეს, რომ საქართველოს პარტიული ხელ- 

მძღვანელობა შემრიგებლურ დამოკიდებულებას 

დისციპლინის 

იჩენდა კორუფციასთან, კერძო მესაკუთრულ ტენ- 

დენციებთან. ამან ვასილ მჟავანაძის ბედი გადაწყვი- 

ტა. საქართველოს კომუნისტური პარტიის ცენ- 

ტრალური კომიტეტის 1972 წლის სექტემბრის პლე- 

ნუმმა ვასილ მჟავანაძე გაათავისუფლა დაკავებული 

თანამდებობიდან და საქართველოს კომუნისტური 

პარტიის ცენტრალური კომიტეტის პირველ მდივა- 

ნად თბილისის საქალაქო კომიტეტის პირველ მდი- 

ვნად ახლად დანიშნული ედუარდ შევარდნაძე აირ- 

ჩია. მოგვიანებით შეიცვალა საქართველოს მთავრო- 

ბის ხელმძღვანელობაც. მთავრობის მეთაურის 

პოსტი ზურაბ პატარიძემ დაიკავა. შეიცვალა 

აგრეთვე საქართველოს კომუნისტური პარტიის სა- 

ოლქო, საქალაქო და რაიონული კომიტეტების ხელ- 

მძღვანელობის დიდი ნაწილი. 

როგორი იყო ის უმნიშვნელოვანესი გხები, რომ- 

ლითაც საქართველოს ახალი ხელმძღვანელობა 

ცდილობდა არსებული სოციალ-ეკონომიკური 

პრობლემების გადაჭრას? 

ახალ ხელმძღვანელობას ერთ-ერთ ასეთ უპირ- 

ველეს გზად მიაჩნდა მასებში კომუნისტური 

პარტიის გავლენის გაძლიერება. ამიტომ სამრეწვე- 

ლო საწარმოებში, კოლმეურნეობებსა და საბჭოთა 

მეურნეობებში პარტიული ორგანიზაციების რიცხვი 

კიდევ უფრო გაიზარდა. 1975 წელს მათმა რიცხვმა 

10947-ს მიაღწია. პარტიული ორგანიზაციები ითვ- 

ლებოდნენ ადგილებზე კომუნისტური პარტიის 

პოლიტიკის უშუალო გამტარებლებად, მისი განხორ- 

ციელებისთვის მასების დამრახმავ და წარმმართვ- 

ელ ძალად. პარტიული ორგანისაციები საქმეს ისე 

წარმოაჩენდნენ, რომ თითქოს კომუნისტური პარტი- 

ისადმი „უსახღლვრო ერთგულებით გამსჭვალული“ 

მშრომელი მასები დიდი ენთუზიახმით იღებდნენ 

ახალ და ახალ ვალდებულებებს, იწყებდნენ მისი 

განხორციელებისთვის სოციალისტურ შეჯიბრებებს, 

რომ პარტიული ორგანიზაციები მათ მხოლოდ ხელ- 

მძღვანელობდნენ და ამ „უსახღვრო შრომით აქ- 

ტივობას" გარკვეულ კალაპოტში აყენებდნენ. სი- 

ნამდვილეში კი, როგორც წესი, საქართველოს კო- 

მუნისტური პარტიის ყრილობების, ცენტრალური 

კომიტეტის პლენუმების შემდეგ ცენტრალურ 
კომიტეტშივე იგეგმებოდა შრომითი კოლექტივე- 

ბის ესა თუ ის თაოსნობა, წამოწყება. შემდეგ იგი 

რომელიმე შრომითი კოლექტივის სახელით ქვეყნ- 

დებოდა, პარტიული ორგანიზაციები კი იწყებდნენ 

მის ფართო პროპაგანდას მთელი საქართველოს მას- 

შტაბით. ასე ხდებოდა მთელ საბჭოთა კავშირში, ასე 

ხდებოდა საქართველოშიც. მეტიც, 1973 წელს 

შეიქმნა სოციალისტური შეჯიბრებების ხელმძღვა- 

ნელობის რესპუბლიკური კომისია, ხოლო მოსკოვში 

მოქმედებდა სოციალისტური შეჯიბრებების საკო- 

ორდინაციო ცენტრი, რომელიც მთელ საბჭოთა კავ- 

შირში შრომითი კოლექტივების „წამოწყებებს“ მარ- 
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C 
ლეონიდ ბრეჟნევი და ედუარდ შევარდნაძე 

თავდა. სწორედ ამ ნიშნით მიმდინარეობდა მუშაობა 

საქართველოს სახალხო მეურნეობის განვითარების 

IX (1970-1975 წწ.), X (1976-1980 წწ.) და XI (1981- 

1985 წწ.) ხუთწნლედების ამოცანების შესრულები- 

სათვის. 

საქართველოს ხელმძღვანელობას რესპუბლიკის 

სოციალ-ეკონომიკური პრობლემების გადაჭრის 

მეორე უმნიშვნელოვანეს გხად მიაჩნდა „უკომ- 

პრომისო“ და „გადამწყვეტი“ ბრძოლა საზოგა- 

დოებრივი ცხოვრების ნეგატიურ მოვლენებთან. 

ნეგატიური მოვლენების წინააღმდეგ ბრძოლა ძირ- 

ითადად სამი მიმართულებით გაიშალა. ერთ-ერთი 

იყო ბრძოლა პროტექციონიზმის წინააღმდეგ. მას 

სათავე დაუდო პროტექციონიზმთან ბრძოლის 

შესახებ საქართველოს კომუნისტური პარტიის ცენ- 

ტრალური კომიტეტის 1974 წლის ივნისის დადგე- 

ნილებამ. ცხადია, პროტექციონიხმს მართლაც 

ჰქონდა სახოგადოებაში ფეხი მოკიდებული. მისი 

მასახრდოებელი იყო როგორც ობიექტური (საბჭო- 

თა სოციალისტური წყობილება), ისე სუბიექტური 

ფაქტორები (ხელმძღვანელობის მანკიერი სტილი, აქ 

დაშვებული აუარებელი შეცდომა). რამდენადაც 

ნეგატიური მოვლენების წარმოშობის მთავარ მიზხეხს 

თვით საბჭოთა სოციალისტური სისტემა წარმოად- 

გენდა, ბუნებრივია, იგი გავრცელებული და ფეხმოკ- 

იდებული იყო არა მარტო საქართველოში, არამედ 

მთელ საბჭოთა კავშირში. საქართველოში ამ ნეგა- 

ტიური სოციალური მოვლენის ოფიციალური აღი- 

არება ნიშნავდა მთელ საბჭოთა კავშირში მის ოფი- 

ციალურ აღიარებასაც, ე. ი. იმის აღიარებას, რომ 

პროტექციონიზმი სისტემისგან წარმოშობილი და 

სისტემისთვის დამახასიათებელი მოვლენა იყო. ცხა- 

დია, საკითხის ამგვარად დაყენება საბჭოთა კავ- 

შირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობისთვის 

სრულიად მიუღებელი იყო. ამით უნდა აიხსნას, რომ 

პროტექციონიზმის წინააღმდეგ ბრძოლის შესახებ 

საქართველოს კომუნისტური პარტიის ცენტრალური 

კომიტეტის დადგენილების სრული ტექსტი პრესაში 

არ გამოქვეყნებულა. საფიქრებელია, რომ ამაში სა- 

ბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობის 

ხელი ერია. პროტექციონიზმის წინააღმდეგ დადგე- 

ნილება არასრულყოფილი, ცალმხრივი იყო. თანაც 

ცხადია, რომ პროტექციონიზმის წინააღმდეგ ბრძ- 

ოლის მახვილი ვერ წარიმართებოდა მისი გამომ- 

წვევი ობიექტური მძხქნების ამოსაძირკვად, ეს ხომ 

თვით საბჭოთა სოციალისტური სისტემის წინააღმ- 

დეგ ბრძოლის დაწყებას ნიშნავდა, ამიტომ ბრძოლა 

პროტექციონისმის დაძლევისთვის მიმდინარეობდა 

მხოლოდ მისი გამომწვევი სუბიექტური მიხეხების 

აღმოფხვრის ნიშნით. დაიწყო ხელმძღვანელი პარ- 

ტიული, საბჭოთა და იდეოლოგიური კადრების 

ცვლა. ბევრი იყო შემთხვევა, როცა მაღალ თანამ- 

დებობახე პროტექციით დანიშნულ ხელმძღვანელ 

მუშაკს თანამდებობიდან ათავისუფლებდნენ და მის 

ადგილზე ისევ პროტექციით ნიშნავდნენ წინა- 

მორბედხე გაცილებით უუნარო და სახელგატეხილ 

მუშაკს. იშვიათად ხელმძღვანელ თანამდებობებზე 

უნარიანი, პრინციპული და პატიოსანი ადამიანებიც 

ინიშნებოდნენ, მაგრამ მათი ნაწილი ან მალევე 

ტოვებდა თანამდებობას, ან პროტექციონიხმისა და 

კორუფციის ჭაობში ეფლობოდა. პროტექციონიხ- 

მის დაძლევის მიხნით გაძლიერდა პარტიულ-პრო- 

პაგანდისტული მუშაობა, რომ საბჭოთა სოციალის- 

ტური სისტემა ყველახე ჰუმანური და სამართლიანი 

სისტემა იყო მთელ მსოფლიოში. ამგვარ მუშაობას 

მდგომარეობის გაუმჯობესება არ მოჰყოლია. 

როგორც მოსალოდნელი იყო, პროტექციონიზმის 

წინააღმდეგ ბრძოლამ კამპანიური ხასიათი მი- 

იღო, მინელდა და შეწყდა. პროტექციონიხმის 

წინააღმდეგ ბრძოლამ მიხანს ვერ მიაღწია. მეტიც, 

ამ კამპანიას უარყოფითი შედეგი მოჰყვა – პროტექ- 

ციონიზმმა უფრო მძლავრად მოიკიდა ფეხი. 

ნეგატიური მოვლენების წინააღმდეგ ბრძო- 

ლის მეორე მიმართულება იყო ბრძოლა „მავნე 

ტრადიციებისა და წეს-ჩვეულებების წინააღმ- 

დეგ“. მას დასაბამი მისცა საქართველოს კომუნის- 

ტური პარტიის ცენტრალური კომიტეტის 1975 

წლის ოქტომბრის დადგენილებამ. წეს-ჩვეულებები, 

რომღებმაც საუკუნეებს გაუძლო და ერში ტრადი- 

ციად დამკვიდრდა, მავნე არ შეიძლება იყოს. იგი 

ეროვნული კულტურის ნაწილია და მის წინააღმდეგ 

ბრძოლა, სინამდვილეში, ეროვნული თვითმყოფა- 

დობის წინააღმდეგ ბრძოლას ნიშნავდა. თუმცა იყო 

ზოგიერთი წეს-ჩვეულება, რომელსაც სახოგადოებ- 

ისათვის ზიანი მოჰქონდათ, მაგრამ მათ წინააღმ- 

დეგ ბრძოლა ყოველთვის მიმდინარეობდა. „მავნე 

ტრადიციების“ წინააღმდეგ ბრძოლის სიმძიმე 

მასობრივ, ლექციურ პროპაგანდას დაეკისრა. ამ 

გხით ცდილობდნენ დაერწმუნებინათ მასები მთელი 

რიგი ტრადიციების მიუღებლობაში, რათა თავისი 

სურვილით აეღოთ მასზე ხელი. ხალხს ხელი უნდა 
აეღო ისეთ უმნიშვნელოვანეს ტრადიციებზე, რომ- 

ლებიც დაკავშირებული იყო დაბადებასთან, ნათლო- 
ბასთან, ქორწინებასთან. ამ იდეურ-პროპაგანდის- 
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ტულ მუშაობას მრავალი ნაკლოვანება გააჩნდა. 

ხშირად ნაჩქარევი დასკვნები გამოჰქონდათ საუკუ- 
ნეთა მანძილზე დამკვიდრებული მთელი რიგი 
დღესასწაულების მავნებლობის შესახებ. ამ საქმეში 
სცოდავდა მეცნიერების, ჟურნალისტების, კულ- 

ტურისა და ხელოვნების მუშაკების ნაწილი, თუმცა, 

ცხადია, ყველაზე დიდი დამნაშავე ხელისუფლება 
იყო. 

„მავნე ტრადიციების" წინააღმდეგ ბრძოლისას 

პროპაგანდისტულ მუშაობასთან ერთად ძალდა- 

ტანების მეთოდებსაც მიმართავდნენ. მაგალითად, 

ხალხმრავალ ქელეხებში, ქორწილებში, სხვადასხვა 

დღეობებში, რელიგიურ დღესასწაულებში მონაწილე- 

ობისათვის ხელმძღვანელი პირები მკაცრად ისჯე- 

ბოდნენ. 

„მავნე ტრადიციებსა და წეს-ჩვეულებების“ 

წინააღმდეგ ბრძოლასთან ერთად, ხელისუფლება 

ცდილობდა ახალი წეს-ჩვეულებებისა და რიტუ- 

ალების დანერგვას, ახალი დღესასწაულები, მიძღვ- 

ნილი იქნებოდა გამოჩენილი პიროვნებების, საბჭო- 

თა სახელმწიფოს რევოლუციურ, ინტერნაციონა- 

ლურ, საბრძოლო და შრომითი საქმიანობისადმი. 

ზოგიერთმა მათგანმა, რომელიც ნამდვილად შეესა- 

ტყვისებოდა ეროვნულ ინტერესებსა და სულისკვეთ- 
ებას, კიდეც მოიკიდა ფეხი. მაგალითად, „ვაჟაობამ“, 

„კოლხობამ", „თბილისობამ" და სხვა. 

„მავნე ტრადიციებისა და წეს-ჩვეულებების“ 

წინააღმდეგ ბრძოლა სინამდვილეში ეროვნული 

ტრადიციების წინააღმდეგ ბრძოლას ნიშნავდა. 

საქართველოს ხელისუფლება, შეგნებულად თუ 
გაუთვითცნობიერებლად, მხარს უჭერდა საბჭო- 

თა კავშირის პოლიტიკურ ხელმძღვანელობას 

შორს გამიხნული პოლიტიკის გატარებაში. ეს 

პოლიტიკა მიზნად ისახავდა ერებს შორის განსხ- 

ვავების გაქრობას, ეროვნული თვითმყოფადობის 

მოსპობას, ერთიანი „საბჭოთა ხალხის" ჩამოყალ- 

იბებას, რაც სინამდვილეში რუს ერთან სხვა ერე- 

ბისა და ხალხების შერწყმას ნიშნავდა. ცხადია, 

ყოველივე ამის განხორციელება პრაქტიკულად შეუ- 

ძლებელი იყო. ასეც მოხდა – საქართველოს კომუ- 

ნისტური პარტიის ცენტრალური კომიტეტის დად- 

გენილება მალე დავიწყებას მიეცა. 

ნეგატიური მოვლენების წინააღმდეგ ბრძო- 

ლის მესამე მიმართულება იყო ბრძოლის გა- 

ძლიერება კერძომესაკუთრული ტენდენციების 

წინააღმდეგ. ეს საბჭოთა ხელისუფლებისათვის არ 

იყო ახალი. ყოველთვის, როგორც კი პირადი, კერ- 

ძო მეურნეობა სულს მოითქვამდა და გაძლიერებას 

დაიწყებდა, მაშინვე იწყებოდა მის წინააღმდეგ 
ბრძოლა. ასე იყო XX საუკუნის 30-იან წლებში, 40- 

იან წლებში, 50-იანი წლების მეორე ნახევარში. ასე 

იყო ამჯერადაც, 70-იანი წლების დასაწყისში. ეს 

ტენდენცია თვით საბჭოთა სოციალისტური სისტე- 

მის ბუნებიდან გამომდინარეობდა. „განვითარებუ- 

ლი სოციალისტური სახოგადოების“, „კომუნიზმის 

გაშლილი მშენებლობის“ იდეოლოგიური დასაბუთე- 

ბა ადგილს აღარ უტოვებდა კერძო, პირად მეურ- 

ნეობას. საბჭოთა იდეოლოგიის ახრით, პირადი 

მეურნეობა ადამიანებში ბადებდა გამდიდრების, 

კერძომესაკუთრულ ტენდენციებს, ე. ი. წარმოშობ- 

და ბურუუახიულ ელემენტებს. ამით აიხსნება ის 

ფაქტი, რომ, როცა XX საუკუნის 60-იანი წლების 

მეორე ნახევარში გატარებულმა ეკონომიკურმა რე- 

ფორმებმა ხელი შეუწყო კერძო მეურნეთა მატერი- 

ალურ დაინტერესებასა და მათი შემოსავლის ზრ- 

დას, ხელისუფლებამ მაშინვე დაიწყო კერძო მეურ- 

ნეობის შეხღუდვა. 1975 წელს მათი შემოსავლის 

ხვედრითი წილი 46 პროცენტამდე, ხოლო 1980 

წელს 35 პროცენტამდე შემცირდა. ეს ტენდენცია 

  

თბილისობის დღესასწაული 

მთელი საბჭოთა კავშირისთვის იყო დამახასიათე- 

ბელი და საქართველო გამონაკლისი ვერ იქნებოდა. 

კერძომესაკუთრული ტენდენციების წინააღმ- 

დეგ ბრძოლამ შედეგი ვერ გამოიღო. მიუხედავად 

გაწეული დიდი მუშაობისა, კერძომესაკუთრული 

ტენდენციები კი არ სუსტდებოდა, არამედ უფრო 

მეტად ძლიერდებოდა. 

XX საუკუნის 70-80-იანი წლებში ნეგატიური 

მოვლენების წინააღმდეგ ბრძოლამ უზარმაზარი 

ფიხიკური და სულიერი ძალები შეიწირა, შედეგები 

კი საწინააღმდეგო მოჰყვა, რადგან ეს იყო ბრძოლა 

ძირითადი ავადმყოფობის მეორეულ გამოვ- 

ლინებებთან. ამ ბრძოლას შეეძლო მოეტანა მხო- 

ლოდ ერთჯერადი, დროებითი წარმატება. სრული 

წარმატებისთვის კი აუცილებელი იყო ძირითადი 

მიხქნის – საბჭოთა სოციალისტური წყობილების 

მოსპობა. ამ ნაბიჯის გადასადგმელად არც სურვილი 

და არც საკმარისი ძალები არ არსებობდა. საბჭოთა 

სოციალისტური სისტემის ლიკვიდაციისთვის ნიადა- 

გი ჯერ მზად არ იყო. 
ამრიგად, საქართველოს ხელისუფლება რეს- 

პუბლიკის წინაშე მდგარი სოციალ-ეკონომიკური 
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ამოცანების გადაჭრას ძირითადად ორი გზით 

ცდილობდა: ერთი მხრივ, მასებში პოლიტიკური 

მუშაობის გაძლიერებით; მეორე მხრივ, საზოგა- 

დოებრივი ცხოვრების ნეგატიური მოვლენების 

წინააღმდეგ ბრძოლით. ამ ღონისძიებებს გან- 

საკუთრებული ეფექტი არ მოჰყოლია. 

XX საუკუნის 70-იან წლებსა და 80-იანი წლებ- 

ის პირველ ნახევარში საქართველოში კვლავ უპი- 

რატესად ვითარდებოდა მძიმე მრეწველობის 

პროდუქციის წარმოება. განსაკუთრებული ყურა- 

დღება ეთმობოდა ელექტროენერგეტიკის, მეტა- 
ლურგიული და ქიმიური მრეწველობის, რადიოტე- 

ქნიკური მრეწველობისა და ხელსაწყოთმშენებ- 

ლობის, მანქანათმშენებლობის განვითარებას. 

რესპუბლიკის მანქანათმშენებელი საწარმოები უშ- 

ვებდნენ ელმავლებს, უნიკალურ ჩარხებს, სხვადასხ- 

ვა სახის ხელსაწყოებს და სხვა. საქართველოს სამ- 

რეწველო წარმოების ზრდა, ისევე როგორც მთელ 

საბჭოთა კავშირში, ძირითადად, ექსტენსიური გან- 

ვითარებით ხდებოდა, განუწყვეტლივ გრძელდებო- 

და ახალი და ახალი ენერგეტიკული ბახების, საწარ- 

მოების მშენებლობა. მრეწველობის ექსტენსიური 

განვითარება, ახალმშენებლობები შთანთქავდა 

საქართველოს ბიუჯეტის უდიდეს ნაწილს. მძიმე 

მრეწველობის სწრაფი განვითარების გამო მცირდე- 

ბოდა კაპიტალდაბანდება მოხმარების საგნების 

მწარმოებელ დარგებში. როგორც შემდეგში გაირკვა, 
მოხმარების საგნების წარმოების განვითარებისთვის 

მხოლოდ „ნარჩენები“ გამოიყენებოდა. ახალი 

საწარმოები შთანთქავდა აუარებელ მუშახელს, ხდე- 

ბოდა სოფლის მეურნეობიდან მუშახელის 

მრეწველობაში გადაქაჩვა. სამრეწველო საწარმოები 

ივსებოდა არაკვალიფიციური მუშებით, რაც კიდევ 

უფრო სცემდა ისედაც დაბალ შრომის ნაყოფიერე- 

ბას. აღარაფერს ვამბობთ მეორე უარყოფით შედე- 

გხე – საქართველოში სხვა ეროვნების მუშათა ჩა- 

მოსახლებაზე. 

საქართველოში წარმოებული სამრეწველო 

პროდუქციის უდიდესი ნაწილი საბჭოთა კავშირის 

სხვა რესპუბლიკებსა და სახღვარგარეთის ქვეყნებში 

გადიოდა. მაგალითად, 1982 წელს საქართველოში 

დამზადებულ პროდუქციას იყენებდა სხვა რესპუბ- 

ლიკების 82 დარგი, საქართველოში კი სხვა რესპუბ- 

ლიკებიდან და სახლვარგარეთიდან შემოდიოდა და 

გამოიყენებოდა წარმოების დაახლოებით 100 დარ- 

გის პროდუქცია. სახღვარგარეთის, უმეტესწილად 

აღმოსავლეთ ევროპის ქვეყნებში გადიოდა საქარ- 

თველოში დამზადებული 350-ზე მეტი სახეობის 

საქონელი. წარმოების ასეთი ურთიერთგადახლართ- 

ვა საქართველოს სულ უფრო მეტად ართმევდა 

ეკონომიკურ დამოუკიდებლობას. ყოველივე ეს უნი- 

ტარიხმის კურსს ემსახურებოდა, რომელსაც საბჭო- 

თა კავშირის პოლიტიკური ხელმძლვანელობა 

ეროვნული რესპუბლიკების მიმართ მიხანდასახუ- 
ლად და დიდი ერთგულებით ახორციელებდა. 
საქართველოს ეკონომიკური დაწინაურება თვითონ 

საქართველოსთვის ბევრს არაფერს ნიშნავდა. 

საქართველოს ეროვნული შემოსავალი ერთიან 
საკავშირო შემოსავალს ამდიდრებდა, ე. ი. საქარ- 

თველოს ეკონომიკური დაწინაურება სინამდვილეში 
ნიშნავდა საკავშირო ეკონომიკაში საქართველოს 
ხვედრითი წილის ზრდას, საიდანაც შემდეგში საქარ- 

თველოს უმნიშვნელო ოდენობის ბიუჯეტი გამოეყ- 
ოფოდა. 

მძიმე მდგომარეობა იყო სოფლის მეურნეობა- 
ში. XX საუკუნის 70-იან წლებსა და 80-იანი წლების 

პირველ ნახევარში სოფლის მეურნეობის პროდუ- 

ქციის საშუალო წლიური წარმოება გარიხარდა მხო- 

ლოდ 1,5-ჯერ. ყოველ ხუთწლედში იგეგმებოდა 
სოფლის მეურნეობის ინტენსიფიკაციის ისეთი გხე- 

ბი, როგორიც იყო სოფლის მეურნეობის ელექტრო- 

ფიკაცია, მიწათმოქმედების ქიმიხაცია, მელიორაცია, 
სასოფლო-სამეურნეო სამუშაოთა მექანიზაცია. ყვე- 

ლა ეს ღონისძიება სასურველ შედეგებს ვერ აღწევ- 
და. მართალია, მანამდე არნახულად გადიდდა სოფ- 

ლის მეურნეობაში კაპიტალდაბანდება, მაგრამ, 
როგორც ყოველთვის, ამჯერადაც ამ სახსრების 

არცთუ უმნიშვნელო ნაწილი დაუყოვნებლივ გადა- 
იქაჩებოდა უკან – სახელმწიფო ხახინაში. უწინარეს 

ყოქლისა, ეს ხდებოდა სასოფლო-სამეურნეო ტექნი- 

კახე ფასების ხელოვნური გახრდითა და სოფლად 

სხვადასხვა სამრეწველო ობიექტების მშენებლობით. 
საქმე ისეთ აბსურდამდეც კი მიდიოდა, რომ ზოგი- 

ერთ ფერმაში 1 სული ძროხის სადგომის მშენებლო- 

ბა უფრო ძვირი ჯდებოდა, ვიდრე ერთოთახიანი 

კაპიტალური საცხოვრებელი ბინის. საქართველო ამ 

თვალსაზრისით გამონაკლისი არ იყო. სახსრების 
დიდი ნაწილი საქართველოშიც იხარჯებოდა ქიმი- 

ზაციის, მელიორაციის, ზოგჯერ სრულიად 

გაუმართლებელი და დაუსაბუთებელი პროგრამების 
განხორციელებახე. 

საქართველოში კოლმეურნეობებსა და საბჭოთა 

მეურნეობებში დაგეგმილი შრომის შედეგით მატე- 

რიალური დაინტერესება არ იხრდება, ხოლო XX 

საუკუნის 70-იანი წლების დამდეგს პირადი მეურ- 

ნეობების შქხღუდვის დაწყებული პროცესი ფარ- 
თოვდებოდა. სოფლის მეურნეობის განვითარება 
ფერხდებოდა. ოფიციალური სტატისტიკური მო- 

ნაცემები რეალობას არ ასახავდა. 

გეგმების „წარმატებით“ შესრულების შესახებ 

საქართველოდან საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური 

ხელმძღვანელობისადმი წარდგენილ ცნობებს შედე- 

გად ის მოსდევდა, რომ ყოველ წელს გეგმური 
დავალებები კიდევ უფრო იხრდებოდა. ცხადია, 
გახრდილი გეგმები საქართველოს რეალურ შესა- 
ძლებლობებს არ შეესაბამებოდა. გეგმების შეს- 
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რულება ხდებოდა მრავალგვარი მაქინაციებითა 

და მიწერებით. არარეალური გეგმების შედეგად 

დაეცა ქართული ღვინის ხარისხი, დაეცა მისი ავ- 

ტორიტეტი საკავშირო და საერთაშორისო ბახარზე. 

იმავე მიხქხით დაეცა ქართული ჩაის ხარისხი, ხოლო 

რაოდენობის გამოდევნებამ ჩაის პლანტაციები გა- 

ნადგურების საფრთხის წინაშე დააყენა. 

§4. სოციალური პოლიგტიკა. 

მოსახლეობის მატერიალური 

ცხოვრების დონე 

1965-1985 წლებში საქართველოს მოსახლეობა 

814 ათასით გაიხარდა და 4 450 ათასის ნაცვლად 

5.264 ათასს მიაღწია. შეიცვალა სოფლისა და ქალა- 

ქის მოსახლეობის თანაფარდობაც. ქალაქის მოსახ- 

ლეობამ სოფლის მოსახლეობას უკვე 1979 წელს 

გადააჭარბა, ხოლო 1985 წელს შეადგინა მთელი მო- 

სახლეობის 53,8 პროცენტი. შესაბამისად, 727 ათა- 

სით გაიზარდა მუშა-მოსამსახურეთა რიცხვი და 

1980 წელს 1 978 ათას კაცს მიაღწია. მსგავსი პრო- 

ცესები მთელ მსოფლიოში მიმდინარეობდა. მაგრამ 

მსოფლიო პროცესებთან შედარებით განსხვავება ის 

იყო, რომ არანორმალურად იხრდებოდა მუშათა 

რაოდენობა. ეს ფაქტი კიდევ ერთი დადასტურებაა 

იმისა, რომ ეკონომიკის განვითარება ექსტენსიური 

გბით მიემართებოდა, რის გამოც სამრეწველო 

დარგები 

რესურსებს. 

XX. საუკუნის 30-იან წლებთან და ომის შემდგომ 

ხუთწლედთან შედარებით გაიხარდა საქართველოს 

ეროვნული შემოსავალი, გაიხარდა ერთ სულ მო- 

სახლეზე ერთობლივი პროდუქციის წარმოება, გაუმ- 

ჯობესდა მოსახლეობის მაჭეერიალური მდგომარე- 

ობა, შედარებით მოწესრიგდა საბინაო-საყოფაცხ- 

ოვრებო პირობები, მოსახლეობა უკეთესად იცვამდა 

და უკეთესად იკვებებოდა. მიუხედავად ამისა, მო- 

სახლეობის ცხოვრების დონის უმთავრესი მაჩვენე- 

ბელი – რეალური შემოსავალი, ე. ი. მატერიალური 

და კულტურული დოვლათის ის რაოდენობა, 

რომელსაც მოსახლეობა უშუალოდ ღებულობდა 

შრომის ანახღაურების, დახმარების, შეღავათებისა 

და უფასო მომსახურების სახით, მაინც დაბალი იყო. 

ერთ სულ მოსახლზე საბჭოთა კავშირის მოსახლე- 

ობის რეალური შემოსავლის დონე ამერიკის შეერთე- 
ბული შტატების მოსახლეობის დონის 27 პროცენტს 
შეადგენდა. ერთ სულ მოსახლეზე წარმოებულ ერ- 
თობლივ პროდუქციასა და ერთ სულ მოსახლეზე 

რეალურ შემოსავალს შორის ასეთი დიდი დისპრო- 

პორცია იმისი მაჩვენებელი იყო, რომ საბჭოთა 

ეკონომიკის უდიდესი ნაწილი ხმარდებოდა არა ადა- 

მიანთა კეთილდღეობას, არამედ სახელმწიფო ინ- 

შთანთქავდნენ ძირითად შრომით 

  

ტერესებს, უწინარეს ყოვლისა, სამხედრო ინტერე- 

სებს. 

მოხმარების საგნების წარმოების დაბალი 

დონე, წარმოებული პროდუქციის მაღალი ღირე- 

ბულება და ცუდი ხარისხი კვლავ გადაუჭრელ 
პრობლემად რჩებოდა. ამ საგნების განაწილება, 

ან ლიმიტირებული გაყიდვა საბჭოთა კავშირის 

ქრონიკულ ავადმყოფობად იქცა. 

მოსახლეობის ცხოვრების დონის ამაღლების 

მთავარი წყაროა შრომის მიხედვით ანახღაურება, 

რაც ხელფასების ფორმით ხორციელდებოდა. XX 

საუკუნის 70-80-იანი წლების პირველ ნახევარში 

საბჭოთა ბელისუფლება უპირატესად ზრდიდა და- 

ბალ და საშუალო ხელფასებს. საქართველოს სახალ- 

ხო მეურნეობაში მუშა-მოსამსახურეთა საშუალო 

თვიური ხელფასი 1966-1980 წლებში 91-დან 145 

მანეთამდე გადიდდა. გაიხარდა სასოგადოებრივი 

ფონდებიდან მიღებული შეღავათები და დახმარებე- 

ბი. მინიმალურმა ხელფასმა კი 1980 წელს 90 მა- 

ნეთს მიაღწია, ხელფასების რეგულირება ხდებოდა 

აგრეთვე დახმარებებით. 

კოლმეურნეთა შემოსავლის ზრდა ხორციელდებო- 

და გარანტირებული ფულადი ანახღაურების დანიშ- 

ვნით და სხვ. შემოსავლების ზრდის ასეთ გხას უარყ- 

სხვადასხვაგვარი 

ოფითი მხარეებიც და სერიოხული წინააღმდეგობე- 

ხდებოდა სხვადასხვაგვარი 

კატეგორიის მუშაკთა ანახლაურების გათანაბრება, 

ბიკ გააჩნდა. 

ალაღივერადი?. 3? წის 
ე ალვას - შეება 

რაც იწვევდა უფრო მაღალი კვალიფიკაციის მუშე- 

ბის, ინჟინრების, ექიმების, მასწავლებლების, მეც- 

ნიერ-მუშაკთა, ანპხღაურების შეფარდებით შემცირ- 

ებას. მსგავსი გათანაბრება ხდებოდა პრემიების, 

სხვადასხვა შეღავათების, ბინების განაწილებისას და 

სხვ. ასეთი მიდგომა არ ითვალისწინებდა დაბალ და 

მაღალ კვალიფიციურ შრომას შორის ანახღაურე- 
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ბაში განსხვავებას. შედეგად, მატერიალურად დაუინ- 

ტერესებელი მუშაკი გულგრილად იყო განწყობილი 

შრომის შედეგის მიმართ. 

ანაზღაურებაში გათანაბრების ტენდენცია, 

რომელიც სავსებით შეესაბამებოდა კომუნისტურ 

იდეოლოგიას, უარყოფითად მოქმედებდა 

ეკონომიკის განვითარებახე. საქმე იქამდეც კი მიდ- 

  

იოდა, რომ ქარხანაში ინჟინერი რიგითი მუშის თანა- 

ბარ, ზოგჯერ მასხე ნაკლებ ხელფასს იღებდა, ხოლო 

ექიმსა თუ მასწავლებელს გაცილებით დაბალი ხელ- 

ფასი ეძლეოდა, ვიდრე არაკვალიფიციურ მუშას. 

კიდევ უფრო კურიონული იყო ის, რომ კვალიფივა- 

ცია და უმაღლესი განათლების დიპლომი სპეციალ- 

ისტს საშუალებას არ აძლევდა, რომ გადაქცეულიყო 

უფრო მაღალხელფასიან რიგით მუშად. ყოველივე 

ამის შედეგად იკარგებოდა პროფესიული სრულყ- 

ოფის სტიმული. მრეწველობასა და სოფლის მეურ- 

ნეობაში მუშათა დიდი ნაწილი არაკვალიფიციურ, 

ხელით შრომას ეწეოდა, დაბლდებოდა შრომითი 

აქტივობა. წარმოებებში ინერგებოდა სხვადასხვა 

სახის „მიწერები", მაქინაციების გხით მდიდრდე- 

ბოდნენ ცალკეული პირები, რომელთა გაკონ- 

ტროლება სახელმწიფოს მხრიდან ვერ ხერხდებო- 

და. 

XX. საუკუნის 60-80-იან წლებში საქართველოში 

ვითარდებოდა ბინათმშენებლობა. 1966-1980 

წლებში აშენდა მრავალი საცხოვრებელი სახლი, 

რომელთა საერთო ფართობი 26 მილიონ კვადრატ- 

ულ მეტრს უდრიდა. მიუხედავად ამისა, საბინაო 

პრობლემა კვლავ მწვავე და გადაუჭრელი რჩებოდა. 
საბინაო პრობლემას ისიც ამწვავებდა, რომ ხდებო- 

და სოფლის მოსახლეობის არნახული მიგრაცია 

ქალაქში. ერთი მხრივ, ამას ხელს უწყობდა სოფ- 

ლის მოსახლეობისთვის პასპორტების მიცემა და იმ 

უფლების აღიარება, რომ ემუშავათ იქ, სადაც მათ 

სურდათ. სოფლად ეკონომიკური, სოციალური და 

კულტურული ცხოვრების მძიმე პირობები სოფლის 

მოსახლეობას აიძულებდა უკეთესი ცხოვრება 

ქალაქში ეძებნა. მეორე მხრივ, ქალაქებში სოფლის 

მოსახლეობა, ძირითადად ახალგაზრდობა, ჩამო- 

ჰყავდათ დამკვრელურ სამუშაოებზე, განსაკუთრებით 
ისეთ სამუშაოებზე, რომლებიც ქალაქის მოსახლე- 

ობაში არაპოპულარული იყო. მათ უფორმდებოდათ 

ქალაქში დროებითი ჩაწერა, მაგრამ შემდეგში, მათი 

უდიდესი ნაწილი ახერხებდა მუდმივად ქალაქში 

დარჩენას. ამ პროცესების წყალობით უხომოდ 

გაიხარდა თბილისისა და ქუთაისის მოსახლეობა. 

სოციალური პოლიტიკის ერთ-ერთი შემადგენე- 

ლი ნაწილია მოსახლეობის სოციალური უზრუნვე- 

ლყოფა. 1965 წლიდან კოლმეურნეებს დაუნიშნეს 

პენსიები, ხოლო 70-იანი წლების დასაწყისიდან 

მუშა-მოსამსახურეებსა და კოლმეურნეებს გაუხარ- 

დეს მოხუცებულობის პენსია, გაიხარდა მუშა-მო- 

სამსახურეთა თავისუფალი დრო. 1967 წლიდან 

შემოიღეს ხუთდღიანი სამუშაო კვირა, შაბათ- 

კვირის დასვენებით. 

ხელფასები, საბინაო პრობლემა, საპენსიო 

უზრუნველყოფა, თავისუფალი დროის პრობლემა – 

სახელმწიფოს სოციალური პოლიტიკის ერთი მხარ- 

ეა. მაგრამ ამით, საბოლოო ჯამში, არსებითად არ 

ამაღლებულა მოსახლეობის მატერიალურ-კულჭუ- 

რული ცხოვრების დონე, ეს იმიტომ, რომ არ ხორ- 

ციელდებოდა სოციალური პოლიტიკის მეორე მხა- 

რე – საინვესტიციო პოლიტიკა. ხალხის მატერი- 

ალურ-კულტურული ცხოვრების დონის ამაღლება 

შეუძლებელია ფართო მოხმარების საქონლის წარ- 

მოების გახრდის, სურსათით მომარაგებით ორგა- 

ნიხაციის სრულყოფის, მომსახურების სფეროს, 

ვაჭრობის, ტრანსპორტის მუშაობის გაუმჯობესებ- 

ის, კულტურული და სამედიცინო მომსახურების 

განვითარების გარეშე. ყველაფერი ეს კი ვერ ვი- 

თარდებოდა მოსახლეობის მოთხოვნილების დონე- 

ზე, რადგან ამ დარგების განვითარებას სახელმწიფო 

ბიუჯეტიდან მხოლოდ „ნარჩენები“ ხმარდებოდა. 

სახელმწიფო სახსრების უდიდეს ნაწილს შთანთქავ- 

და მძიმე ინდუსტრია, განსაკუთრებით სამხედრო ინ- 

დუსტრია. 

სოციალური სფეროს სრულყოფილ განვითარე- 

ბას ობიექტურ მიხეხებთან ერთად აფერხებდა სუბი- 

ექტური მიხეხებიც. წლების განმავლობაში პარტი- 

ულ და სახელმწიფო ორგანოებში დამკვიდრდა 

სოციალური სფეროსადმი გულგრილი დამოკიდე- 

ბულება. ეს განწყობა გადაეცემოდა და მკვიდრდე- 

ბოდა საწარმოთა ხელმძღვანელობაში. წარმოების 

ხელმძღვანელები უმთავრესად სამეურნეო გეგმების 

შესრულებით იყვნენ დაკავებულნი, ხოლო საწარმოს 

მუშა-მოსამსახურეთა სოციალური პირობების გაუმ- 
ჯობესება მათთვის მეორეხარისხოვან საქმეს წარ- 

მოადგენდა. ეკონომიკის ყველა სფეროში ფეხს 

იკიდებდნენ მაფიოზური ჯგუფები, რომლებიც 

ითვისებდნენ სახელმწიფო დოვლათს და ფარული 

მილიონერები ხდებოდნენ. ხალხის მატერიალური 
მდგომარეობა კი განუხრელად უარესდებოდა. 
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საქართველო საბჭოთა უნიტარული სახელმ- 

წიფოს ნაწილს წარმოადგენდა, ამიტომაც მხო- 

ლოდ საქართველოში ხალხის მატერიალური 

ცხოვრების ამაღლებაზე ფიქრიც კი არ შეიძლე- 

ბოდა. მოსკოვი ამას არასგზით არ დაუშვებდა. 

§5. ეკონომიკური რეფორმების ჩაშლის 

მიხეხები 

საბჭოთა კავშირის მმართველი ზედაფენა, „გო- 

ნებასუსტი მოხუცების ოლიგარქია“, ხელისუფლებ- 

ის მთავარ პრინციპად ინარჩუნებდა: არ შეეცვალათ 

უკვე არსებული სახელისუფლებო ურთიერთობები, 

დაეცვათ ბიუროკრატიული სტრუქტურები, შეენარ- 

ჩუნებინათ კოლექტიური ხელმძღვანელობა, 

შემოკრებილნი ყოფილიყვნენ ერთი პირის გარშემო. 

ცხოვრება კი მმართველ ზედაფენას განუწყვეტლივ 

აყენებდა არჩევანის წინაშე. პოლიტიკური კონსერ- 

ვატიხმი თუ ეკონომიკური რეფორმები; მკაცრი ად- 

მინისტრირება თუ საბახრო ეკონომიკის ელემენტე- 

ბის დაშვება; არსებული კადრების სტაბილურობა 

თუ ფუნქციონერთა ახალი თაობის დაწინაურება; 

პირადი, პარტიული თავდადება თუ კომპეტენტურ- 

ობა; პარტიულ-პოლიტიკური მუშაობა თუ მეცნიერ- 

ულ-ტექნიკური პროგრესისათვის ფართოდ გხის 

გახსნა და სხვ. ცხადია, ამ პრობლემების სწორად 

გადაჭრა მმართველ ოლიგარქიას არც შეეძლო და 

არც სურდათ იმ უბრალო მიხზეხის გამო, რომ ასეთ 

შემთხვევაში დაირღვეოდა ის მთავარი შეთანხმება, 

რომლითაც ეს ზედაფენა არსებობას ინარჩუნებდა. 

თუმცა ცხოვრება მმართველ ოლიგარქიას აიძუ- 

ლებდა დადგომოდა რეფორმების გხას. მაგრამ მათ 

მიერ წამოწყებული რეფორმები იმთავითვე განწი- 

რული იყო, ცხადია, რომ ეს რეფორმები იქნებოდა 

ცალმხრივი, ზედაპირული, მათი განხორციელება 

შეფერხდებოდა და, საბოლოო ჯამში, კრახით 

დამთავრდებოდა. ეს იმიტომ, რომ რეფორმები ვერ 

შეეხებოდა მთავარს – სოციალისტური ეკონომიკის 

საფუძვლებს. 

რა იყო XX საუკუნის 60-იანი წლების შუა ხანე- 

ბიდან დაწყებული ეკონომიკური რეფორმების წარუ- 

მატებლობის მიზეზები? 

პირველი. უმთავრესი მიზეხი იყო საბჭოთა 

სოციალისტური წყობილების არსებობა, გაბა- 

ტონებული სოციალისტური ეკონომიკური დოქტ- 

რინა. ეს დოქტრინა გულისხმობდა ეკონომიკის 

ერთიან სახელმწიფო დაგეგმვას, მმართველობის 

უმკაცრეს ცენტრალიხაციას, ეკონომიკის ადმინის- 

ტრაციულ“ მბრძანებლური მეთოდებით მართვას და 

სხვა. სოციალისტური ეკონომიკის დოქტრინა ად- 
გილს არ ტოვებდა 60-იანი წლების ეკონომიკური 

რეფორმებისთვის. შესაძლებელი იყო მხოლოდ 

  

დროებითი წარმატების მოპოვება. საბოლოო ჯამ- 

ში კრახი გარდაუვალი იყო. 

ეპოქის დრამატიხმს ისიც განაპირობებდა, რომ 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ლიდერობა წილად 

ხვდა და თვრამეტი წელი ამ ამპლუაში გაატარა 

პიროვნებამ, რომელიც ამ როლისთვის სრულიად 

შეუფერებელი იყო. გაუნათლებელი, გონებაშეხ- 

ღუდული, პოლიტიკურ, სახოგადოებრივ, ეკონო- 

მიკურ პრობლემებში სრულიად გაუცნობიერებელი 

ლეონიდ ბრეჟნევი, რომელსაც სხვისი დაწერილი 

უბრალო მისასალმებელი სიტყვის ზეპირად წარ- 

მოთქმაც კი არ შეეძლო, ბუნებით კონსერვატორი 

იყო და, ცხადია, არ შეიძლებოდა რეფორმატორთა 

მომხრე ყოფილიყო. ამბობენ, 1965 წლის სექტემ- 

ბრის პლენუმის შემდეგ, სადაც ალექსი კოსიგინი 

მოხსენებით გამოვიდა გარდაქმნების აუცილებლო- 

ლეონიდ ბრეჟნევი 
შვილიშვილთან ერთად 

ბისა და გარდაქმნების არსის შესახებ, ლეონიდ 

ბრეჟნევს უთქვამს: „ეს რა მოიგონა? რეფორმა, რე- 

ფორმა... ვის სჭირდება, ან ვინ გაიგებს? მუშაობაა 

უკეთ საჭირო – აი, მთელი პრობლემა!“ ცხადია, 

ქვეყნის ასეთი პოლიტიკური ლიდერის დროს რე- 

ფორმებს განხორციელება არ ეწერა. ასეც მოხდა. 

1965-1972 წლები „კოსიგინის რეფორმების" 

განხორციელებისთვის ბრძოლის წლები იყო. ეს იყო 

წლები, როცა ალექსი კოსიგინის გავლენით ტენდენ- 

ცია მიმართული იყო სახალხო მოხმარების მწარ- 

მოებელი დარგების განვითარებისაკენ, ეკონომიკის 

მართვის დეცენტრალიზაციისაკენ, მართვის 

ეკონომიკური მეთოდების დანერგვისაკენ, მატერი- 

ალური დაინტერესების ზრდისაკენ. მაგრამ 1972- 

1973 წლებიდან უკვე იმძლავრა ეკონომიკაში ლე- 

ონიდ ბრეჟნევის მიერ წამოყენებულმა პრიორ- 

იტეტებმა: მძიმე მრეწველობა, თავდაცვა, სოფლის 

მეურნეობა, განსაკუთრებით ციმბირის უსწრაფესი 

ათვისება. ეს კურსი საბოლოოდ განამტკიცა სკკპ 

XXV ყრილობამ (1976 წ.), რომელმაც დაამტკიცა სა- 

ბჭოთა კავშირის სახალხო მეურნეობის განვითარე- 

ბის X ხუთწლიანი გეგმის (1976-1980 წწ.) დირექ- 

ტივები. 
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რატომ მოხდა ასე? საქმე ისაა, რომ რეფორმე- 

ბის გაღრმავება უკვე სოციალისტური ეკონომიკური 

დოქტრინის ძირითადი პრინციპებისა და თვით სა- 

ბჭოთა სახელმწიფოს საფუძვლებისთვის საშიშ ხას- 

იათს იღებდა. სწორედ ამიტომ ეკონომიკური რე- 

ფორმების შეჩერება ბრეჟნევის ხელისუფლებამ 

აუცილებლად ჩათვალა. გადაწყდა რეფორმებისთვის 

დაეპირისპირებინათ, ერთი მხრივ, კაპიტალდაბან- 

დების ზრდა მრეწველობასა და სოფლის მეურნეობა- 

ში, მათი სწრაფი განვითარება; მეორე მხრივ, ფე- 

ქნიკის მასობრივი შესყიდვა სახღვარგარეთიდან, 

რაც მანქანათმშენებლობის უპირატეს განვითარე- 

ბასე უარის თქმას ნიშნავდა. მრეწველობასა და სოფ- 

ლის მეურნეობაში კაპიტალდაბანდების გახრდას, 

სახღვარგარეთ ტექნიკის შესყიდვას, ცხადია, დიდძა- 

ლი ფული სჭირდებოდა. ამ ფულის მიღებას კი გეგ- 

მავდნენ აღმოსავლეთ ციმბირის რაც შეიძლება 

სწრაფი და მაქსიმალური ათვისებით, აღმოსავლეთ 

ციმბირში მეტი და მეტი ნედლეულის (გახი, ნავთო- 

ბი) მოპოვებითა და მისი ექსპორტით. 

     
" – 

ქართული დასახლება „ნია-გრუზინსკაია“ ალმოსავლეთ 
ციმბირში ბამ-ზე (ბაიკალ-ამურის მაგისტრალის 

მშენებლობა) 

ამრიგად, XX საუკუნის 60-იანი წლების შუა 

ხანებიდან წამოწყებულ ეკონომიკურ რეფორმებს 

70-იანი წლებიდან ბრეჟნევის ხელისუფლებამ 

დაუპირისპირა ალტერნატივა -– ნაცვლად 

ინტენსიური განვითარებისა, 

ეკონომიკის ექსტენსიური განვითარება. ამით 

აიხსნება ის, რომ ტექნოკრატებისა და რეფორმა- 

ტორების საქმიანობა, რომლებიც გამოდიოდნენ 

„მეცნიერულ-ტექნიკური რევოლუციის“ ლოხზუნ- 

გით, თანდათან შეიხღუდა (სასაქონლო-ფულადი 

ურთიერთობების გაყინვა, შეკვეცილი სამეურნეო 

ანგარიშები და სხვ.) და მათი ადგილი კვლავ 

ეკონომიკის მართვის ნაცადმა მეთოდებმა დაიკა- 

ვა: სახელმწიფო დაგეგმვის მეტისმეტი ცენტრალ- 

იზაცია, მეურნეობის გაძღოლის მბრძანებლურ- 

ადმინისტრაციული მეთოდები და ა. შ. ყოველივე 

ამის განხორციელების გზად კი პარტიულ-პოლი- 

ტიკური და მასობრივი სააგიტაციო მუშაობის გა- 

ეკონომიკის 

ძლიერება, მასების მობილიზაცია, შრომითი დის- 

ციპლინის განმტკიცება დაისახა. 

მეორე. ეკონომიკური რეფორმების წარუ- 

მატებლობის მიზეზი იყო მეცნიერულ-ტექნიკური 

პროგრესის მიღწევების ძალზხე ნელი და მცირე 

მასშტაბებით დანერგვა. მეცნიერულ- ტექნიკური 

მიღწევების დანერგვის სტიმულს კლავდა თვით სო- 

ციალისტური ეკონომიკისთვის დამახასიათებელი 

დაგეგმვის მკაცრი ცენტრალიზაცია, მეურნეობის 

გეგმური მართვა. გეგმური ეკონომიკა აიძულებდა 

საწარმოებს განუწყვეტლივ ებრძოლათ გეგმების 

გადაჭარბებით შესრულებისთვის, რადგან ამაზე იყო 

დამოკიდებული მათი ხელფასებისა და პრემიების 

ბედიც. საწარმოთა კოლექტივები განუწყვეტლივ 

აბარებდნენ პატაკებს ზემდგომ ორგანოებს კვარტცტა- 

ლური თუ წლიური გეგმების შესრულების შესახებ. 

გეგმების გადაჭარბებით შესრულებისათვის განუწ- 

ყვეტელი ბრძოლა ხელს უშლიდა საწარმოებში მეც- 

ნიერულ- ტექნიკური პროგრესის მონაპოვართა და 

ახალი ტექნოლოგიების დანერგვას, ტექნიკურ რე- 

კონსტრუქციას. ყოველივე ამას დრო სჭირდებოდა, 

საწარმო კი გეგმას ვეღარ შეასრულებდა. საწარ- 

მოებს ერჩიათ ყოველკვარტალური, ყოველწლიური 

გეგმები შეესრულებინათ, ვიდრე მეცნიერულ-ტექნი- 
კური სიახლის დანერგვახე ქსრუნათ. ამგვარად, 

ეკონომიკის განვითარება ინტენსიფიკაციის გზით, 

შრომის ნაყოფიერების ზრდით კი არ ხდებოდა, 

არამედ ექსტენსიური განვითარების გხით. მეტიც, 

ფართოდ დაინერგა სიყალბე გეგმების შესრულება- 

ში – ათასგვარი „მიწერები“, ათასგვარი მაქინაციე- 

ბი. სულ უფრო და უფრო იხრდებოდა „არაწარმოე- 

ბული“ ღირებულება, ხოლო მის საფუძველზე გაიცე- 

მოდა „კანონიერი“ ხელფასებიც, „კანონიერი“ 

პრემიებიც. ეს სიყალბე უნდოდა მუშასაც და ხელ- 

მძღვანელობასაც. ამით ორივე იქმნიდა უნარიანი 

მეურნის სახელს და თანამდებობასაც სტაბილურად 

ინარჩუნებდნენ. აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ მოგე- 

ბის მიღება არაწარმოებული პროდუქციიდან („მიწ- 

ერებით" გეგმების შესრულება) სახელმწიფოს მო- 

ტყუების ცუდად შენილბული გხა იყო. ცხადია, იგი 

ვერ დაინერგებოდა, ამისი სურვილი თვით საბჭო- 

თა კავშირის პოლიტიკურ ხელმძღვანელობას რომ 

არ ჰქონოდა. სხვა შემთხვევაში საკითხი დადგებო- 

და იმ ბალანსის დარღვევის შესახებ, რომლითაც, 

როგორც აღვნიშნეთ, საბჭოთა კავშირის მმართვე- 

ლი ოლიგარქია ხელისუფლებას ინარჩუნებდა. 

მესამე. ეკონომიკური რეფორმების განხორ- 

ციელების ერთ-ერთ შემაფერხებელ ბარიერად 

იქცა ხელისუფლებაში მძლავრად ფეხმოკიდებუ- 
ლი ბიუროკრატიზმი. XX საუკუნის 60-იანი წლებ- 
ის შუა ხანებიდან დაწყებულ რეფორმებს ეწინააღმ- 

დეგებოდა ბიუროკრატიული კონსერვატიზმი. 

მთავრობაში, სამინისტროებში, უწყებებში, საწარ- 
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მოებში მოკალათებულ ხელმძღვანელობაში ინერცი- 

ით გრძელდებოდა ყოველდღიურ ინტერესებხე, მის- 

წრაფებებზე ფიქრი, ცდილობდნენ თავიდან მო- 

ეცილებინათ ყველაფერი, რაც არღვევდა მათი 

ჩვეულებრივი რიტმით ცხოვრებას. ისინი მართვას 

აგრძელებდნენ ნაცადი ცენტრალიხებული, მბრძა- 

ნებლურ-ადმინისტრაციული მეთოდებით. მმართვ- 

ელ ფენას არა მარტო არ სურდა, არამედ არც შეე- 

ძლო ეკონომიკის მართვის ახლებურ ფორმებზე გა- 

დასვლა. ამიტომ იყო, რომ სამინისტროები და 

უწყებები კვლავ აგრძელებდნენ საწარმოებისა და 

საწარმოო გაერთიანებებისათვის რეფორმით მინი- 

ჭებული სამეურნეო უფლებების უგულებელყოფას, 
მართვის ეკონომიკური მეთოდების ადგილას 70-იანი 

წლებიდან მასობრივად მკვიდრდებოდა ადმინის- 

ტრაციული მეთოდები. 

იგივე პროცესები ვითარდებოდა საქართველო- 

ში, რადგან იგი, როგორც საბჭოთა კავშირის შემად- 

გენელი ნაწილი, მჭიდროდ იყო მასთან დაკავშირე- 

ბული. ეს იყო ორმაგი სტანდარტების დამკვიდრებ- 

ის პერიოდი, როცა მოსკოვშიც და თბილისშიც 

ლაპარაკობდნენ ერთს და და აკეთებდნენ მეორეს. 

მეოთხე. XX საუკუნის 60-იანი წლების შუა 

ხანებიდან დაწყებული რეფორმების წარუმატე- 

ბლობის ერთ-ერთი მიხეხი იყო აგრეთვე ის, რომ 

რეფორმები დაიწყო მაშინ, როცა საზოგადოე- 

ბრივ-პოლიტიკური ვითარება საამისოდ უკვე 

არახელსაყრელი იყო. კერძოდ, იოსებ სტალინის 

გარდაცვალების, განსაკუთრებით კი სკკპ XX ყრი- 

ლობის შემდეგ დაწყებული პარტიული, სახელმწი- 

ფოებრივი და სახოგადოებრივი ცხოვრების 

დემოკრატიზაციის პროცესი ბოლომდე ვერ იქნა 

მიყვანილი, ვერ განვითარდა სიღრმისეულად, ხოლო 

60-იანი წლების მეორე ნახევრიდან, ფაქტობრივად, 

შეჩერდა. დემოკრატიული ტენდენციები შესუსტდა, 

ბიუროკრატიულმა და კონსერვატიულმა ძალებმა 

არა მარტო გაიმარჯვეს, არამედ კიდევ უფრო გან- 

იმტკიცეს პოსიციები. 60-იანი წლების მეორე ნახ- 

ევრიდან, განსაკუთრებით 70-იან წლებში, პოლი- 

ტიკური ცხოვრების დამახასიათებელ ნორმებად 

იქცა: სიტყვით დემოკრატიული პროცესების აუცი- 

ლებლობის აღიარება, საქმით – ავტორიტცტარიხმი; 

ტრიბუნიდან სახალხო ხელისუფლების ქადაგება, 

პრაქტიკაში – სუბიექტივიხმი და ვოლუნტარიხმი; 

სიტყვით იმისი მტკიცება, რომ არსებობენ დემოკრა- 

ტიული ინსტიტუტები, სინამდვილეში – დემოკრატი- 

ული ცხოვრების ნორმების ფეხქვეშ გათელვა; სი- 

ტყვით კრიტიკისა და საჯაროობის აღიარება, 

ყოველდღიურ ცხოვრებაში კრიტიკის ჩახშობა და 

ყოველგვარი გადაწყვეტილების საიდუმლო ვითარე- 

ბაში მიღება. 

ცხადია, სახოგადოებრივი ცხოვრების დემოკრა- 

ტიხაციის პროცესების შეჩერებამ შეაფერხა 

ეკონომიკის მართვის დემოკრატიული მეთოდების 

დამკვიდრება, შეაჩერა ეკონომიკის მართვაში მასე- 

ბის აქტიური ჩაბმის პროცესი. წარმოების ბატონ- 

პატრონად და შემოქმედად გახდომის ოცნების აუს- 

რულებლობამ საზოგადოებრივი 

საკუთრებისაგან ხალხის გაუცხოება. სახოგადოება 

დაიღალა, მას დაეუფლა აპათია, რეფორმებისგან 

დაღლილობის კომპლექსი, სტაბილურობისა და წეს- 

რიგისაკენ სწრაფვა. სახოგადოების ამგვარი 

ფსიქოლოგიური განწყობა რეფორმების შეფერხებ- 

ისა და კონსერვატული ძაღლების გამარჯვების მიხეხი 

გახდა. 

ამრიგად, მეორე მსოფლიო ომის შემდგომი 

გამოიწვია 

პერიოდის ეკონომიკურმა რეფორმებმა დაიგვი- 

ანა. მისთვის ყველაზე უფრო ხელსაყრელი დრო 

იყო XX საუკუნის 50-იანი წლების მეორე ნახე- 

ვარი და 60-იანი წლების დასაწყისი. ეს იყო დრო, 

როცა იმსხვრეოდა ძველი სტერეოტიპები, 

დემოკრატიული პროცესები სწრაფად იკაფავდნენ 

გხას. რეფორმები კი მაშინ გატარდა, როცა დაი- 

წყო უკუპროცესი, როდესაც პოლიტიკური და 

სამეურნეო ხელმძღვანელობის ცენტრალიხაცია 

მძლავრად იკიდებდა ფეხს. 

§6. საბჭოთა წყობილების რღვევის 

მეორე ეტაპის დასასრული 

1965-1985 წლები საბჭოთა ისტორიოგრაფიაში 

„უძრაობის“ პერიოდითაა ცნობილი. ხელისუფლებ- 

ის ცდა – რეფორმებით მიეღწია ეკონომიკის სტაბი- 

ლური განვითარებისა და აღმავლობისთვის, უშედე- 

გოდ დამთავრდა. მთელმა რიგმა ობიექტურმა თუ 

სუბიექტურმა მიხეხებმა რეფორმების სიღრმისეუ- 

ლი განხორციელება შეუძლებელი გახადა. შენელდა 
საბჭოთა კავშირის ეკონომიკური განვითარების 
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საქართველოს გასაბჭოების 60 წლისთავისადმი 
მიძღვნილი პლენუმი (1981 წ.) 

ტემპები. მართალია, ამ ხნის განმავლობაში 

საქართველოს მრეწველობამ და სოფლის მეურ- 

ნეობამ ერთგვარ წარმატებებს მიაღწია, მაგრამ 

ოფიციალური სტატისტიკური მასალა სინამდვილეს 

არ შეეფერებოდა. მაშინ, როცა საბჭოთა კავშირის 

ეკონომიკური განვითარების ტემპი შენელდა, საქარ- 

თველოს ეკონომიკის განვითარების ტემპების მიახ- 

ლოება საშუალო საკავშირო დონესთან მაინცდ- 

ამაინც დიდ მილწევად არ უნდა ჩაითვალოს. 

საქართველოს მრეწველობა და სოფლის მეურნეობა 

კვლავ ექსტენსიური განვითარების გხას ადგა, 

კვლავ დაბალი რჩებოდა შრომის ნაყოფიერება. 

ეკონომიკის სტრუქტურული განვითარების მოს- 

კოვიდან დაგეგმვა იწვევდა საქართველოს ეკო- 
ნომიკის სრულ გადახლართვას სხვა რესპუბლიკებ- 

ის, განსაკუთრებით რუსეთის ეკონომიკასთან და 

ამით მისი დამოუკიდებელი განვითარების პერსპექ- 

ტივის მოსპობას. როგორც მთლიანად საბჭოთა კავ- 

შირი, ისე საქართველო მეცნიერულ-ტექნიკური 

პროგრესის თვალსაზრისით კვლავ ძალზე ჩამორჩე- 

ბოდა მსოფლიოს მოწინავე ქვეყნებში მიღწეულ 

დონეს. 

გადაუჭრელი და მწვავე იყო სოციალური პრობ- 

ლემები: დაბალი ხელფასები, მძიმე საბინაო პირობე- 

ბი, სუსტი საპენსიო უხრუნველყოფა, ფართო მოხ- 

მარების საგნების დეფიციტი, მომსახურების დაბა- 

ლი დონე. ყოველივე ამის გამო მოსახლეობის 

მატერიალური მდგომარეობა კვლავ განუხრელად 

უარესდებოდა. სრულიად აშკარად იგრძნობოდა, 

რომ მუშა წარმოებისაგან გაუცხოვდა, გლეხი – 

მიწისაგან. სპხოგადოებამ დაკარგა ხელისუფლების 

რწმენა, დაკარგა ყოველგვარი დაინტერესება. სა- 

ზოგადოება სრულმა აპათიამ მოიცვა. 

საბჭოთა კავშირი მძიმე პოლიტიკური კროხისის 

წინაშე იდგა. რაც, ერთი მხრივ, იმაში გამოიხატა, 

რომ ხელისუფლება სრულიად უძლური აღმოჩნდა 

ქვეყნის წინაშე მდგარი ეკონომიკური და სოციალ- 

ური პრობლემების გადაჭრაში; მეორე მხრივ, ხე- 

ლისუფლების უმაღლეს ეშელონებში ფეხი მოიკიდა 

კორუფციამ, პროტექციონისმმა და ამორალიზმმა. 

პარტიულ- სახელმწიფო ნომენკლატურა აშკარად ხე- 

ლიხელჩაკიდებული იყო „ჩრდილოვანი ეკონომიკის“ 

კლანებთან. 

ცენტრში გავრცელებული სენის მეტასტაზები 

სწვდებოდა ყველა რესპუბლიკას, მათ შორის 

საქართველოს. პროტექციონიზმთან, კორუფცია- 

სთან, მომხვეჭელობასთან ბრძოლას შედეგები არ 

მოჰქონდა. არნახულ დონეს მიაღწია ბიუროკრა- 

ტიხმმა ცენტრსა და ადგილებზე. უმაღლეს ნომენ- 

კლატურულ თანამდებობებს იკავებდნენ ახლობ- 

ლობის, მეგობრობის, ნათესაობის მიხედვით. 

ტონს მათ თვით უმაღლესი ხელისუფალი – ლე- 

ონიდ ბრეჟნევი – აძლევდა, რომელსაც მაამებლე- 

ბი ყოველთვის გარს ეხვივნენ. მათგან ხოტბაშესხმუ- 

ლი უზხარმახარი სახელმწიფოს პოლიტიკური 

ლიდერი უხვად ურიგებდა თანამდებობებს არაკო- 

მპეტენტურებსაც, უნიჭოებსაც, უპრინციპოებსაც, 

სახელგატეხილებსაც. ასე თანდათან იფურჩქნებო- 

და ფუქჭსიტყვაობა, უცოდინრობა, უსაქმურობა, ბი- 

უროკრატიხზმი. ასე ხდებოდა საბჭოთა კავშირის 

პარტიული და სახელმწიფო ხელისუფლების 

უმაღლეს ეშელონებში, რესპუბლიკებში. შედეგი კი 

იყო: ახროვნების კონსერვატიზმი, პრაქტიკული 

  

ლეონიდ ბრეჟნევი მიესალმება საბჭოთა 
საქართველოს (თბილისის აეროპორტი, 198! წ.) 

მოქმედებს კონსერვატიხმი,ი რომელიც 

შთანთქავდა და აფერხებდა ყოველგვარ სიახლეს. 

გაუარესდა საბჭოთა კავშირის საგარეო მდგო- 

მარეობაც. XX საუკუნის 70-იანი წლების ბოლოსა 

და 80-იანი წლების დასაწყისში საბჭოთა კავშირის 
პოლიტიკური ხელმძღვანელობის მიერ გატარებულ 

საგარეო პოლიტიკას უაღრესად არასასურველი 
შედეგები მოჰყვა. „საერთაშორისო დაძაბულობის 
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შენელებით" მიღწეული ნაყოფი მათ, ფაქტობრივად, 

გააქარწყლეს. საბჭოთა კავშირის ხელსაყრელი პე- 

რიოდი სახღვარგარეთის ქვეყნებთან როგორც დიპ- 

ლომატიური, ისე ეკონომიკური ურთიერთობის 

სფეროში დამთავრდა. განახლდა დაძაბულობა 

დასავლეთთან, პირველ რიგში კი, ამერიკის შეერთე- 

ბულ შტატებთან, დაიწყო ატომური და ტექ- 

ნოლოგიური უპირატესობისთვის შეჯიბრი. საბჭო- 

თა სახელმწიფო ამ შეჯიბრების შედეგებით აშკარად 

იღუპებოდა. 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვ- 

ანელობის მიერ წლების მანძილზე უდიდესი პროპა- 

განდისტული მუშაობით შექმნილი შთაბეჭდილება, 

რომ საბჭოთა ქვეყანა მსოფლიოში ყველაზე „მშვი- 

დობისმოყვარე“, მშვიდობის „ერთგული დამცველი“ 

იყო, ხელის ერთი დარტყმით გაქარწყლდა. 1979 

წლის დეკემბერში საბჭოთა 200-ათასიანი არმია 

ავღანეთში შეიჭრა, ვითომდა, ავღანეთის დაცვის 

მიხნით. სინამდვილეში ეს იყო საბჭოთა კავშირის 

ისტორიაში ყველახე ბინძური, დამპყრობლური 

ომი. მან უკიდურესად დაძაბა საბჭოთა კავშირისა 

და ამერიკის შეერთებული შტატების ურთიერთო- 

ბა. გაერთიანებული ერების ორგანიზაციის წევრი 

სახელმწიფოების დიდმა ნაწილმა დაგმო საბჭოთა 

კავშირის აგრესია და მოითხოვა ავღანეთიდან მისი 

ჯარების გაყვანა. ეს იყო ყველახე არაპოპულარული 

ომი თვით საბჭოთა კავშირის მოსახლეობაში. ომი 

განუწყვეტლივ შთანთქავდა ქვეყნის მატერიალურ 

რესურსებს, იწირავდა ათასობით ადამიანის სიც- 

ოცხლეს. ომი დაჭრილ და დასახიჩრებულ, უახროდ 

განწირულ და გაბოროტებულ ადამიანთა არმიას 

სულ უფრო და უფრო ზრდიდა, განსაკუთრებით ნა- 

ციონალურ მხარეებში, მათ შორის საქართველოში. 

ავღანეთთან ომმა დააჩქარა საბჭოთა კავშირის აგო- 

ნია. მის დაშლაში ეჭვი აღარც საქართველოში 

   + 32-03 ს 5 წა –_ 

საბჭოეთის ლიდერები: იოსებ სტალინი, ნიკიტა ხრუშჩოვი, 
ლეონიდ ბრეჟნევი, იური ანდროპოვი, 

კონსტანტინე ჩერნენკო 

ეპარებოდათ. დადგა დრო, როცა საქართველოს 

საკუთარ თავზე უნდა ქხრუნა, 
„მოხუცთა ოლიგარქიის“ მმართველობის ბოლო 

ხუთწლედმა მოვლენების სწრაფი ცვლილებებით ჩა- 

იარა, მას შეიძლება „სიკვდილიანობის ხუთწლედიც" 

ვუწოდოთ. მიუხედავად იმისა, რომ საბჭოთა ხე- 

ლისუფლების ლიდერთა ჯანმრთელობის მდგომარ- 

ეობა საიდუმლოდ დაცულ სახელმწიფო საიდუმ- 

ლოებათა რიგს მიეკუთვნებოდა, ლეონიდ ბრეუჟნევ- 

ის პროგრესირებადი დაუძლურება მაინც ყველა- 

სათვის ცნობილი იყო. მძიმედ დაავადებულმაც კი 

ვერ პოვა მან საკუთარ თავში ძალა, რომ გადამდ-    
იური ანდროპოვი 

გარიყო. ბუნების კანონმა მაინც თავისი სიტყვა თქვა: 

პოლიტიკური მოღვაწეობისათვის დიდი ხნის წინ 

გარდაცვლილი ლეონიდ ბრეჟნევი 1982 წლის ნოემ- 

ბერში ფიხიკურადაც გარდაიცვალა. 

1982 წლის ნოემბერშივე საბჭოთა კავშირის კო- 

მუნისტური პარტიის ცენტრალური კომიტეტის გენ- 

ერალურ მდივნად აირჩიეს იური ანდროპოვი, პრე- 

ტენდენტთა შორის ყველახე „ახალგახრდა" – 68 

წლის, საბჭოთა კავშირის სახელმწიფო უშიშროების 

კომიტეტის ყოფილი თავმჯდომარე. ხელისუფლებ- 

ის სათავეში მოსვლისთანავე იური ანდროპოვმა შე- 

ქმნა შთაბეჭდილება, რომ აპირებდა ძირეულ 

გარდაქმნებს ქვეყნის სპხოგადოებრივ-პოლიტიკურ 

ცხოვრებაშიც, ეკონომიკაშიც. უწინარეს ყოვლისა, 

მან თავი გამოიჩინა იმით, რომ დაიწყო ე. წ. 

„საკდრო რევოლუცია“ – სახოგადოების პოლი- 

ტიკური ზედაფენის რეფორმა. იური ანდროპოვმა 

ხელმძღვანელობას ჩამოაშორა ყველასე ოდიოზური 

პირები, დაიწყო ხელისუფლების არჩევითი ორგანოე- 

ბის ხელმძლვანელთა როტაციის (მონაცვლეობის) 

დანერგვა, გააჩაღა შეურიგებელი ბრძოლა შრომი- 

თი დისციპლინის დამრღვევთა წინააღმდეგ. მოსკ- 

ოვში დაწყებულ კამპანიას აქტიურად აუბა მხარი 

საქართველოს უმაღლესმა ხელმძღვანელობამ. ედ- 

უარდ შევარდნაძე გახეთ „პრავდაში“ დაბეჭდილ სპე- 

ციალურ წერილში იტყობინებოდა, რომ საქარ- 

თველოში კორუფციისა და ხელისუფლების ბო- 

როტად გამოყენებისთვის თანამდებობიდან 

გათავისუფლდა 300-ზე მეტი ხელმძღვანელი პირი. 

იური ანდროპოვმა სახოგადოებას თავი დაამახ- 
სოვრა აგრეთვე ოფიციალურად წარმოთქმული 

მეტად მოულოდნელი ფრახით, რომელმაც თაქხარი 

დასა მეცნიერთა მთელ არმიას, რომელთაც მოპო- 

ვებული ჰქონდათ სამეცნიერო ხარისხები და წოდე- 

ბები იმის მტკიცებით, რომ საბჭოთა კავშირში არ- 

სებობდა „განვითარებული სოციალიზმი“. ან- 

დროპოვი ყველასათვის მოულოდნელად აცხადებდა: 
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„ჩვენ არ ვიცნობთ საზოგადოებას, რომელშიც 

ვცხოვრობთ" და მოითხოვა სოციალიზმის შესახებ 

გაბატონებული შეხედულებებისა და სტერეოტიპების 

გადასინჯვა. საბჭოთა კავშირის ახალ პოლიტიკურ 

ლიდერს დასახული ჰქონდა ეკონომიკური რე- 

ფორმების გატარება, მაგრამ ვეღარ შეძლო. მისი 

ხანმოკლე მმართველობა მოულოდნელად შეწყდა. 

1984 წლის თებერვალში იური ანდროპოვი გარდა- 

იცვალა. 

იური ანდროპოვის ადგილი, უკვე მძიმე ავად- 

მყოფმა, 73 წლის კონსტანტინე ჩერნენკომ დაიკა- 

ვა. მან მხოლოდ ის მოასწრო, რომ გაყინა ანდრო- 

პოვის მიერ წამოწყებული გარდაქმნები და დაიწყო 

ბრეჟნევისდროინდელი უძრაობის დაბრუნება სა- 

ზოგადოებრივ ცხოვრებაში, იდეოლოგიასა თუ 

ეკონომიკაში. მეტი აღარც ჩერნენკოს დასცალდა. 

მისი მმართველობა კიდევ უფრო ხანმოკლე გამოდ- 

გა. 1985 წლის მარტში კონსტანტინე ჩერნენკო გარ- 

დაიცვალა. 

დასრულდა „მოხუცთა ოლიგარქიის ხანა“ – 

„უძრაობის“ პერიოდი იოსებ სტალინის გარ- 

დაცვალების შემდგომი დროის საბჭოთა კავშირის 

ისტორიაში. სტალინის მემკვიდრეებმა ქვეყნის 

პოლიტიკური, ეკონომიკური თუ სოციალური 

ურთიერთობების სფეროში ახალი ვერაფერი შე- 

ქმნეს. იოსებ სტალინის განმქიქებელნი იმავ- 

დროულად განწირულივით ეჭიდებოდნენ ისევ 

მას, რაც სტალინმა მოიახრა. ამ სახელმწიფო 

მიხეილ გორბაჩოვი 

მოღვაწეებს არც ნგრევის, არც გარდაქმნების, 

არც ახლის შენების ნიჭი არ აღმოაჩნდათ. ეს არც 

იყო მოულოდნელი. როცა მათ მოღვაწეობას აფასებ, 

უნებლიე გაგონდება ცტალეირანის სიტყვები: 

„მრავალ ერს დაეცემოდა თავხარი, რომ გაეგოთ, 

როგორი უმნიშვნელო ხალხი მბრძანებლობდა 

მათხე“. სამწუხაროდ, საბჭოთა კავშირში მოქცეუ- 

ლი საქართველოც „უმნიშვნელო ხალხის" მბრძა- 

ნებლობით „ცხოვრობდა" და „ვითარდებოდა". 

XX საუკუნის 80-იანი წლების შუა ხანიდან საბ- 

ჭოთა კავშირში დაიწყო მნიშვნელოვანი ცვლილებე- 

ბის ეპოქა, რომელმაც ისტორიაში მიილო „გარდაქმ- 

ნის" სახელწოდება. „გარდაქმნის არქიტექტორად“ 

ითვლება მიხეილ გორბაჩოვი, რომელიც სკკპ ცენ- 

  

ტრალური კომიტეტის გენერალურ მდივნად 1985 
წლის მარტში აირჩიეს. ეს იყო საბჭოთა წყობილებ- 
ის რღვევის მესამე ეტაპის დასაწყისი. 

მხოლოდ ექვსი წელიღა რჩებოდა საქართველოს 
სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენამ- 
დე, ექვსი წელი და ცხრა თვე – საბჭოთა სოციალ- 

ისტური რესპუბლიკების კავშირის ოფიციალურ 
დაშლამდე. 

§7. საქართველოს მოსახლეობის 

სოციალური სტრუქტურა და 

ინტერესები 

საქართველოს მოსახლეობა საბჭოთა ისტორი- 

ოგრაფიაში დამკვიდრებული სქემით სამ სოციალ- 

ურ ფენად იყოფოდა: მუშათა კლასი, გლეხობა და 

ინტელიგენცია. საბჭოთა პროპაგანდის მიხედვით ამ 

სოციალურ ფენებს შორის ჰარმონიული ურთიერ- 

თობა სუფევდა. სინამდვილეში საქართველოს მო- 

სახლეობის სოციალური სტრუქტურა ბევრად 

მრავალფეროვანი იყო. სოციალურ ფენათა ურთ- 

იერთდამოკიდებულება, ასევე მათი დამოკიდებულე- 

ბა არსებული პოლიტიკური, ეკონომიკური და სო- 

ციალური სისტემის მიმართ ძალხე რთული ხასია- 

თისა იყო. 

მუშათა კლასის საერთო მასისაგან გამოიყოფო- 

და მუშათა ელიტა, რომელსაც შეადგენდნენ შედარ- 

ებით მაღალი ანახღაურების მქონე სოციალისტური 

შრომის გმირები, საბჭოთა კავშირისა და საქართვე- 

ლოს უმაღლესი საბჭოების დეპუტატები, ხელ- 

მძღვანელ თანამდებობებზე დაწინაურებული და ბი- 

უროკრატიხებული მუშური ზედაფენა. მუშათა ეს 

ფენა ინტეგრირებული იყო ხელისუფლებასთან და 

ერთგულად ახორციელებდა მის მითითებებსა და 

პოლიტიკურ კურსს. სოფლის მოსახლეობაშიც გამო- 

იყოფოდა ე. წ. გლეხური ელიტა, რომლის ინტერ- 

ესები და მიხნებიც განსხვავებული იყო ძირითადი 

გლეხური მასისაგან (სოციალისტური შრომის გმირე- 

ბი, დეპუტატები, კოლმეურნეობების ხელმძღვანელი 
კადრები, ბრიგადირები და ა. შ.). ცალჯე სოციალ- 

ურ ფენას წარმოადგენდა საქართველოს კომუნის- 

ტური პარტიისა და სახელმწიფო დაწესებულებების 
მრავალრიცხოვანი ბიუროკრატიული აპარატი. XX 

საუკუნის 60-70-იან წლებში როგორც საბჭოთა კავ- 

შირის, ისე საქართველოს ხელმძღვანელობაში ახა- 

ლი თაობა მოვიდა. ეს თაობა უფრო ნაკლებად 

დოგმატური და ფანატიზხებული, სამაგიეროდ, 

უფრო მეტად კარიერისტული და პრაგმატულად 

განწყობილი იყო, ვიდრე წინა თაობები. 

საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტიის ძვე- 
ლი თაობა ცდილობდა მუშურ-გლეხურ მასას 

დაყრდნობოდა. საქართველოს კომუნისტური ხელ- 

– 209 –



მძღვანელობის ახალი თაობა და განსაკუთრებით 
მისი ლიდერი ედუარდ შევარდნაძე თავის სოციალ- 

ურ დასაყრდენად ირჩევდა, ერთი მხრივ, მუშურ- 

გლეხურ ზედაფენას, ხოლო მეორე მხრივ, და 

უფრო მეტად – ელიტარულ ინტელიგენციას. ხე- 
ლისუფლებასთან დაახლოებულ ინტელიგენციას 

აღარ მოეთხოვებოდა კომუნისტური იდეოლოგიის 

ბრმა ერთგულება, საკმარისი იყო ამ იდეოლოგიის 

გარეგნულ ფორმალური აღიარება. ამან გამოიწვია 

პატრიოტულ-ლიბერალურად განწყობილი ინტე- 

ლიგენციის მნიშვნელოვანი ნაწილის შემოკრება რეს- 

პუბლიკის ახალი ხელმძღვანელობის გარშემო. ხელი- 

სუფლება ცდილობდა დაეახლოებინა ადრე მის მი- 

მართ ოპოზიციურად განწყობილი მოღვანეებიც კი. 

მეორე მსოფლიო ომის შემდეგ საბჭოთა კავშირ- 

შიც და საქართველოშიც ცალკე სოციალურ ფენად 

ჩამოყალიბდა – მოსამსახურეთა საკმაოდ მრავალ- 

რიცხოვანი ჯგუფი. მომსახურების სხვადასხვა სფე- 

როში დასაქმებული მრავალრიცხოვანი სოციალური 

ფენის ჩამოყალიბება დამახასიათებელი იყო 

ომისშემდგომი პერიოდის ინდუსტრიული მსოფ- 

ლიოსთვის და საბჭოთა კავშირი ამ მხრივ გამონაკ- 

ლისს არ წარმოადგენდა. მოსამსახურეთა სოცი- 

ალურ ფენას მუშურ-გლეხური სოციალური ფენი- 

საგან განსხვავებული მორალურ-ფსიქოლოგიური 

განწყობა და ინტერესები გააჩნდა. 

კიდევ უფრო მრავალფეროვან და რთულ სტრუ- 
ქტურას წარმოადგენდა ქართული და ზოგადად 

საქართველოს ინტელიგენცია, რომელშიც, ძირი- 

თადად, რამდენიმე ფენა გამოიყოფოდა. ძირითად 

შრეს წარმოადგენდა რიგითი, საშუალო ინ- 

ტელიგენცია – მასწავლებლები, ინჟინრები, პრო- 

ფესორ-მასწავლებღები, სამეცნიერო-კვლევითი ინ- 

სტიტუტების მეცნიერ-თანამშრომლები, მეცნიერე- 

ბის, ხელოვნების, კულტურის მრავალრიცხოვანი 

წარმომადგენლები და სხვ. XX საუკუნის 60-70-იან 

წლებში საქართველოს ინტელიგენციაში მოვიდა ახა- 

ლი თაობა, რომელიც მნიშვნელოვანწილად გან- 

თავისუფლებული იყო კომუნისტურ-ინტერნაციონა- 

ლისტური დოგმებისაგან და პერმანენტულად იხრე- 

ბოდა ეროვნული ღირებულებებისაკენ. სულ უფრო 

ნაკლებ ზეგავლენას ახდენდა საზოგადოებაზე ინ- 

ტელიგენციის პროკომუნისტურად მოაზროვნე 

ელიტარული ნაწილი, რომელიც მთლიანად იყო 

ინტეგრირებული საბჭოთა ხელისუფლებასთან და ამ 
ხელისუფლების იდეოლოგიურ სამსახურში იმყოფე- 

ბოდა. ეს იყო ე. წ. „წითელი ინტელიგენცია“, რომ- 

ლის შექმნასაც დიდი ენერგია შეალია საბჭოთა ხე- 
ლისუფლებამ და რომელსაც კომუნისტური იდეალის 
მიხედვით უნდა შეეცვალა XX საუკუნის 20-50-იან 

წლებში რეპრესიების დროს თითქმის განადგურებუ- 

ლი ეროვნული ინტელიგენცია. 

საბოლოოდ საბჭოთა ხელისუფლებამ მიხანი ვერ 

განახორციელა. ერთი მხრივ, მაღალინტელექტუ- 

ალურმა ქართველმა სახოგადოებამ „წითელი ინ- 

ტელიგენცია“ არ იწამა თავის ჭეშმარიტ ლი- 

დერად. მეორე მხრივ, 60-70-იან წლებში სამოლ- 
ვაწეო ასპარეზზე გამოვიდა ქართული მწერლობის, 

ხელოვნების, მეცნიერებისა და კულტურის წარ- 

მომადგენელთა ახალი თაობა, რომელმაც შექმნა 

ქართული ინტელიგენციის ავანგარდი. გან- 

საკუთრებით ძლიერ ზეგავლენას ქართველ სახოგა- 

დოებახე ახდენდა მწერლობა და კინოხელოვნება. 

სწორედ ამ სფეროებში მოვიდა საბჭოთა სისტემის 

მანკიერებისადმი კრიტიკულად განწყობილი და, რაც 

მთავარია, პატრიოტულად მოახროვნე თაობა. 

XX. საუკუნის 70-იან წლებში ქვეყნის სახოგა- 

დოებრივ-პოლიტიკურ ასპარეზსე ცალკე სოციალ- 

ურ ფენად წარმოდგა ქართველი სტუდენტი-ახ- 

ალგახრდობა. მოსახლეობაში გაიხარდა სტუდენტო- 

ბის წილი. 1979 

საქართველოს 19 უმაღლეს სასწავლებელში სწავ- 

ლობდა 80 000-ზე მეტი სტუდენტი, ხოლო 

პროფტექნიკურ და საშუალო სპეციალურ სასწავლე- 

ბლებსა და ტექნიკუმებში – 85 000-მდე მოსწავლე. 

რაც მთავარია, ამ პერიოდში გაიხარდა სტუდენტი- 

ახალგახრდობის, როგორც სახოგადოებრივ-პოლი- 

ტიკური სინამდვილის აქტიური მონაწილის, სო- 

ციალური ფუნქცია. XX საუკუნის 60-70-იან წლებ- 

ში ქართველი სტუდენტი-ახალგაზრდობის 

ძირითად ნაწილში მიმდინარეობდა ღირებულე- 

ბათა გადაფასების რთული და საინტერესო პრო- 

ცესი. ერთი მხრივ, 70-იანი წლებისთვის ოფი- 

ციალური კომუნისტური იდეოლოგიური დოგმე- 

ბის უარყოფა, ძირითადად, მომხდარი ფაქტი იყო; 

მეორე მხრივ, ქართველი ახალგაზრდობა გაბედუ- 

ლად და დაუფარავად უბრუნდებოდა ეროვნულ 
ღირებულებებს და ცდილობდა აქტიურად დაეც- 
ვა იგი. ამასთან ერთად, ქართველი სტუდენტი- 

ახალგახრდობის შეხედულებებზე გავლენას ახდენდა 

დასავლეთ ევროპის – ე. წ. თავისუფალი სამყაროს 

დემოკრატიული ინსტიტუტები, პოპკულტურა, სტუ- 
დენტური მოძრაობა, ჩეხოსლოვაკიაში მომხდარი 

„ხავერდოვანი რევოლუციის“ იდეები და სხვ. 

რაც არ უნდა ძლიერი ყოფილიყო საბჭოთა 

წყობილებისადმი ცალკეული სოციალური ჯგუ- 

ფების კრიტიკული დამოკიდებულება, იგი არ 

სცილდებოდა XX საუკუნის 70-იან წლებში ლიბ- 

ერალური სულისკვეთებისა და პროტესტის ჩარ- 

ჩოებს. ქართული საზოგადოების ძირითადი ნან- 

ილი კონფორმისტულად იყო განწყობილი საბჭო- 

თა ხელისუფლების მიმართ. ცალკეული 

ეპიხოდების გარდა, პროტესტანტული განწყო- 

ბილება არ სცილდებოდა ინტელექტუალიზმის 

ფარგლებს და XX საუკუნის 70-იანი წლების შუა 

ხვედრითი წლისათვის 
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ხანებამდე არ მიუღია პოლიტიკური მოძრაობის 

ხასიათი. 

კონფორმიზმის დამკვიდრების მიხეხი იყო სა- 

ბჭოთა ხელისუფლების, მისი ძალოვანი სტრუქ- 

ტურების სიძლიერე. ეს იწვევდა სახოგადოებაში 

პოლიტიკური უძლურების, ურწმუნობის, გულ- 

გრილობის, კარიერიხმისა და სხვა მანკიერი გან- 

წყობილებების გაძლიერებას. კონფორმიზმის გან- 

მაპირობებელი მეორე ფაქტორი იყო ის გარემოე- 

ბაც, რომ 70-იან წლებში ქვეყნის მოსახლეობამ 

მეტ-ნაკლებად მიაღწია მატერიალური და საყ- 

ოფაცხოვრებო პირობებისა და კეთილდღეობის 

დამაკმაყოფილებელ დონეს. შეიქმნა სოციალური 

წონასწორობის პირობები, რაც მოსახლეობისა 

და საზოგადოების ფართო ფენებს ანტისისტე- 

მური მოძრაობის შესაძლებლობის საფუძველს 

არ აძლევდა. 

საბჭოთა ტოტალიტარიხმის ძლიერებას თითქოს 

საფრთხე არ მოელოდა. საბჭოთა სასოგადოების 

შიგნით არ ჩანდა ნონკონფორმისტული პოლი- 

ტიკური ბანაკი, რომელიც საბჭოთა სისტემას ღიად 

დაუპირისპირდებოდა. 

§8. ეროვნული მოძრაობა 

1975 წლის 30 ივლისიდან 1 აგვისტომდე ჰელს- 

ინკში მიმდინარეობდა ევროპის უშიშროებისა და 

თანამშრომლობის მონაწილე სახელმწიფოების მეს- 

ამე ეტაპის თათბირი. ევროპის 33 ქვეყნის, ამერიკის 

შეერთებული შტატებისა და კანადის ხელმძღვა- 

ხელებმა ხელი მოაწერეს თათბირის დასკვნით აქტს. 

ამ დოკუმენტის პირველ კარში ჩამოყალიბებული იყო 

ათი პრინციპი, რომლებითაც მონაწილე სახელმწი- 

ფოები იხელმძღვანელებდნენ ერთმანეთთან ურთი- 

ერთობის დროს. ეს პრინციპებია: სუვერენული 

თანასწორობა, ძალის გამოუყენებლობა, სახღვრე- 

ბის ურღვევობა, სახელმწიფოთა ტერიტორიული 

მთლიანობა, დავის მშვიდობიანი მოწესრიგება და 

სხვ, 
საბჭოთა კავშირისა და აღმოსავლეთ ევროპის 

სოციალისტური ბანაკის სახელმწიფოების ხელისუ- 

ფალთათვის, რომლებმაც აგრეთვე ხელი მოაწერეს 

დასკვნით აქტს, განსაკუთრებით არასასურველი იყო 

ამ დოკუმენტის ერთ-ერთი პრინციპი, რომელიც 

ითვალისწინებდა ადამიანის უფლებებისა და ძირი- 

თადი თავისუფლებების – ახრის, სინდისის, რელიგი- 

ის, რწმენის თავისუფლების – პატივისცემას, 

აგრეთვე ხალხთა თანასწორუფლებიანობისა და 

საკუთარი ბედის გამგებლობის უფლებას. როგორც 

ჩანს, საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურმა ხელმძღვა- 

ნელობამ ბოლომდე ვერ გაითვალისწინა ჰელსინკის 

დეკლარაციის აღნიშნული პრინციპის აღიარება რა 

შედეგების მომტანი აღმოჩნდებოდა საბჭოთა იმ- 

პერიისათვის. 

ადამიანის უფლებებისა და მისი დაცვის ვალდე- 

ბულებების აღიარებამ მსოფლიოს წინაშე საბჭოთა 

კავშირის კომუნისტური ხელისუფლება იძულე- 

ბული გახადა შერიგებოდა პირველი არაკომუნის- 

ტური, ნონკონფორმისტული ორგანიზაციების შე- 

ქმნას. საბჭოთა კავშირის რიგ ქალაქებსა და რეს- 

პუბლიკებში წარმოიქმნა პირველი ე. წ. სხვაგვარად 

მოახროვნეთა და ადამიანის უფლებათა დამცველი 

ჯგუფები – ე. წ. ჰელსინკის ჯგუფები. ასე აღმოცენ- 
და საბჭოთა კავშირში დისიდენტური მოძრაობა. 

ჰელსინკის ჯგუფები ინფორმაციას ავრცელებდნენ 

საბჭოთა ხელისუფლების წარმომადგენლების მიერ 

ადამიანის უფლებათა დარღვევის შესახებ. ეს ინ- 

ფორმაცია მსოფლიოს ქვეყნებში ვრცელდებოდა, 

ამიტომ საბჭოთა ხელისუფლება ერიდებოდა დისი- 

დენტური მოძრაობის მიმართ ღია რეპრესიებს. 

1976 წელს ზვიად გამსახურდიასა და მერაბ 

კოსტავას თაოსნობით საქართველოში შეიქმნა 

„ადამიანის უფლებათა დაცვის საინიციატივო 

ჯგუფი“, რომელმაც იმავე წელს ოფიციალურად 

დააარსა „ჰელსინკის ჯგუფი“. ჰელსინკის ჯგუფში 

შედიოდნენ: ზვიად გამსახურდია, მერაბ კოსტავა, 

ვიქტორ რცხილაძე, ბეგო ბეჟუაშვილი და სხვ. 

შემდგომში ჯგუფს „ჰელსინკის კავშირი“ ეწოდა. 

უკვე პირველივე დოკუმენტიდან – საქართველოს 
ჰელსინკის ჯგუფის დეკლარაციიდან – ჩანდა, რომ 

ახალი დისიდენტური ორგანიხაცია თავიდანვე 

ეროვნულ ნიადაგზე დადგა. დეკლარაციაში ნათქვამი 

იყო, რომ ჰელსინკის დასკვნითი აქტის ხელმოწერის 

შემდეგ საბჭოთა კავშირს უნდა შეეწყვიტა 

საქართველოს ანექსია, გაეყვანა საოკუპაციო ჯარე- 

ბი და მიენიჭებინა ქვეყნისთვის სრული დამოუკიდე- 

ბლობა. 

1976 წლის დეკემბერში საქართველოს ჰელსინკ- 

ის ჯგუფმა ზვიად გამსახურდიას რედაქტორობით 

გამოსცა ჟურნალ „საქართველოს მოამბის“ პირვე- 

ლი ნომერი. შემდგომში ჯგუფმა გამოსცა ხელნან- 

ერი ჟურნალები „ოქროს საწმისი", „საღვთის- 

მეტყველო კრებული“ და სხვ. ქართველი დისიდენ- 
ტების წერილები იბეჭდებოდა რუსულ დისიდენტურ 

გამოცემებში, სპხღვარგარეთულ პრესაში. აღნიშნულ 
გამოცემებში ჰელსინკის ჯგუფი ამხელდა საქარ- 

თველოში მიმდინარე ანტიეროვნულ პროცესებს, 

საქართველოს ეკლესიაში არსებულ მანკიერებებს, 

იცავდა ქართველი ერის ინტერესებს, ენას, კულ- 

ტურის ძეგლებს, აგრეთვე დევნილთა და პოლიტპა- 
ტიმართა უფლებებს და სხვ. ; 

ჰელსინცის ჯგუფის საქმიანობამ ხელისუფლები- 

სა და მისი მხარდამჭერი ინტელიგენციისა თუ სა- 

ზოგადოების მწვავე კრიტიკა დაიმსახურა. 1978 
წლის მაისში ზვიად გამსახურდია და მერაბ კო- 
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სტავა დააპატიმრეს და გაასამართლეს. ხელისუ- 

ფლების მითითებით ზვიად გამსახურდია გარიცხეს 
საქართველოს მწერალთა კავშირიდან. 

საქართველოს ჰელსინკის ჯგუფი პირველი ლე- 

გალური ოპოზიციური ორგანიხაცია იყო საქარ- 

თველოში. მიუხედავად იმისა, რომ ორგანიზაცია 

მრავალრიცხოვანი არ ყოფილა, მისმა საქმიანობამ 

დიდი გავლენა მოახდინა ქვეყნის სახოგადოებრივ 

ცხოვრებაზე. დისიდენტური მოძრაობა გან- 

საკუთრებით მნიშვნელოვან ზეგავლენას ახდენდა 

ქართველი ინტელიგენციისა და სტუდენტი-ახალ- 

გაზრდობის აზროვნებასა და ეროვნულ-პოლი- 

ტიკურ შეხედულებებზე. 
ქართველ ინტელიგენციასა და სტუდენტ-ახალ- 

გახრდობაში პატრიოტული განწყობილების აი- 

ძლიერე კარგად დაადასჭურა 1978 წლის აპრილის 

მოვლენებმა. 

1978 წელს უნდა მიეღოთ საქართველოს საბჭო- 

თა სოციალისტური რესპუბლიკის ახალი კონსტიტუ- 

ცია. ხელისუფლება ცდილობდა კონსტიტუციის 

პროექტის განხილვისთვის სახალხო ხასიათის მიცე- 

მას. ახალ კონსტიტუციასთან დაკავშირებით 

საქართველოში, სხვადასხვა სოციალურ ფენებში 

ერთმანეთს დაუპირისპირდა ორი ძირითადი შეხედ- 

ულება: ინტერნაციონალურ-კოსმოპოლიტური და 

ეროვნული. საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელ- 

მძღვანელობა მომწიფებულად მიიჩნევდა ეროვნუ- 

  

ზვიად გამსახურდია 

ლი ბარიერების მოშლის, საბჭოთა იმპერიის 

სივრცეში მცხოვრები ერების ურთიერთშერწყმის და 

ერთი საერთო ეთნოსის ან, როგორც მაშინ 

უწოდებდნენ, ახალი ისტორიული ერთობის – საბ- 

ჭოთა ხალხის ჩამოყალიბებას. ერთიანი საბჭოთა 

ხალხის ფორმირების გხაზე, რაც ფაქტობრივად 

მცირე ერების გარუსებას ნიშნავდა, ყველაზე სერი- 

ოხულ ხელშემშლელ ბარიერს ეროვნული ენების 

არსებობა წარმოადგენდა. ამიტომ საქართველოს 

ახალი კონსტიტუციის პროექტში ამოიღეს 

ქართული ენის, როგორც სახელმწიფო ენის სტა- 

ტუსის აღმნიშვნელი მუხლი. კონსტიტუციის 

პროექტის 75-ე მუხლი ფორმალურად ცნობდა 

  

ქართული ენისადმი ზრუნვის საჭიროებას, მაგრამ 

ფაქტობრივად საფრთხეს უქმნიდა არა მარტო 

ქართულ ენას, არამედ ქვეყნის ტერიტორიულ 

მთლიანობასაც, რადგან ეროვნული უმცირესობე- 

ბით კომპაქტურად დასახლებულ რაიონებში უმცირ- 

ესობების ენას ქართული ენის თანაბარ უფლებებს 

მერაბ კოსტავა 

ანიჭებდა და მათ სრულ თანასწორუფლებიანობას 

აღიარებდა. ასეთ პირობებში ერთადერთი რეალური 

უპირატესობით ისარგებლებდა რუსული ენა, 

რომელიც არა მარტო კომუნისტური პარტიისა და 

სახელმწიფო აპარატის, არამედ რესპუბლიკათა და 

შიდარესპუბლიკური ეროვნებათაშორისო ურთიერ- 

თობების ენა იყო. 

ქართული ენის სახელმწიფოებრივი სტატუსის 

შესანარჩუნებლად აღდგა ქართველი სტუდენტო- 

ბა და ინტელიგენციის პატრიოტულად განწყო- 

ბილი ნაწილი. 1978 წლის 12 აპრილიდან თბილის- 

ში დაიწყო დემონსტრაციები და მიტინგები. მასში 

მონაწილეობას იღებდნენ დედაქალაქის უმაღლესი 

სასწავლებლების სტუდენტები და საშუალო სკოლებ- 

ის უფროსი კლასის მოსწავლეები. დაიწყო დიდი 

მოძრაობა, რომელშიც წამყვან როლს ასრულებდა 

თბილისის სახელწიფო უნივერსიტეტის სტუდენტო- 

ბა. 

ახალი კონსტიტუციის პროექტის წინააღმდეგ 

სტუდენტობის დარახმვაში დიდი წვლილი შეიტანეს 

გია ჭანტურიამ, თამარ ჩხეიძემ, მარიამ ბაღ- 

დავაძემ და სხვებმა. ახალი კონსტიტუციის პროექ- 

ტის წინააღმდეგ, კონკრეტულად კი ქართული ენის 
სახელმწიფო სტატუსის შენარჩუნების მიზხნით, 

ქართველი სპხოგადოების დარახმვაში დიდი წვლილი 

შეიტანა აკაკი ბაქრაძემ. აკაკი ბაქრაძე დიდი პოპუ- 

ლარობით სარგებლობდა სახოგადოების ყველა ფე- 

ნაში, განსაკუთრებით ახალგახრდობაში. 

1978 წლის 14 აპრილს თბილისის სახელწიფო 

უნივერსიტეტის წინ თავი მოიყარა ათასობით სტუ- 

დენტმა. მათ შორის იყვნენ პროფესორ-მასწავლე- 

ბლები, ინტელიგენციის წარმომადგენლები. ამ დღეს 

საქართველოს უმაღლეს საბჭოს უნდა მიეღო ახალი 

კონსტიტუცია. დემონსტრაცია მთავრობის სასახ- 

ლისაკენ დაიძრა. დემონსტრანტებს გხად სხვა სას- 

წავლებლების ათასობით სტუდენტი და სკოლის მოს- 
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წავლე შეუერთდა. მთავრობის სასახლის წინ ათი- 

ათასობით დემონსტრანტმა მოიყარა თავი. დემონ- 

სტრანტების მტკიცე მოთხოვნა იყო ქართული 

ენის სახელმწიფოებრივი სტატუსის აღდგენა. 

დემონსტრანტების მოთხოვნას ღიად თუ ფარულად 

მხარს უჭერდა დედაქალაქის მოსახლეობის დიდი 

ნაწილი. ენის დაცვის ლოხუნგმა, რომელიც სიმ- 

ბოლურად განასახიერებდა ეროვნული ინტერესებ- 

ის დაცვას, ქართველი სახოგადოების სხვადასხვა 

ფენები გააერთიანა. 

საქართველოს კომუნისტური ხელისუფლების 

ლიდერმა, საქართველოს კომუნისტური პარტიის 

ცენტრალური კომიტეტის პირველმა მდივანმა ედ- 

უარდ შევარდნაძემ უაღრესად რთულ ვითარებაში 

დიდი პოლიტიკური ფაქტი და პასუხისმგებლობა 

გამოიჩინა. ერთი მხრივ, იგი პასუხს აგებდა საბჭო- 

თა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობის, მე- 

ორე მხრივ კი, ქართველი ერის წინაშე. არ იყო 

გამორიცხული, რომ მოვლენები 1956 წლის 9 მარ- 

ტის სცენარით განვითარებულიყო. 

საქართველოს უმაღლესი საბჭოს სესიის მიმ- 

დინარეობის დროს ედუარდ შევარდნაძე არ მოერ- 

იდა დემონსტრანტებთან შეხვედრას და მათი მო- 

ს.გ". V“ M.. ! რ “ა     
აკაკი ბაქრაძე 

თხოვნები მოისმინა. ამავე დროს, იგი მოსკოვს 

მდგომარეობის სირთულეს უხსნიდა და მის გადან- 

ყვეტილებას ელოდა. ამჯერად, საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკურმა ხელმძღვანელობამ დათმობა ამჯო- 

ბინა და დათანხმდა საქართველოს კონსტიტუციის 

75-ე მუხლს პატრიოტული ძალებისთვის სასურვე- 
ლი სახე მიეღო. ახალ კონსტიტუციაში ქართული 

ენის სახელმწიფოებრივი სტატუსი აღდგა. ეს იყო 

ეროვნული მოძრაობის დიდი გამარჯვება. 

1978 წლის 14 აპრილის მოვლენები არ იყო 

შემთხვევითი. იგი განაპირობა XX საუკუნის 60-70- 

იან წლებში ქართულ სახოგადოებაში მომხდარმა 

მორალურ-მსოფლმხედველობრივმა ტრანსფორმა- 

ციამ. რაც მთავარია, სწორედ ამ პერიოდში ქართუ- 

ლი სახოგადოების მნიშვნელოვანმა ნაწილმა, გან- 

საკუთრებით ინტელიგენციისა და სტუდენტი-ახალ- 

გახრდობის დიდმა ნაწილმა, ლიად თუ ფარულად 

უარყო კომუნისტურ-ინტერნაციონალური იდეო- 

ლოგია და ზოგად-ეროვნულ ღირებულებებს 

დაუბრუნდა. 

ქართველი საზოგადოების ეროვნული ღირე- 

ბულებებისკენ შემობრუნება, რომელიც XX საუკუ- 

ნის 60-70-იანი წლების მანძილზე მიმდინარეობდა, 

საქართველოს 

კათოლიკოს - პატრიარქი 

  

ილია! 

კიდევ უფრო გაღრმავდა 80-იანი წლების დასაწყის- 

ში. ამ პროცესის გავლენას განიცდიდნენ აგრეთვე 

საქართველოს კომუნისტური ხელმძღვანელობის 

ცალჰეული წარმომადგენლებიც. ისინი, ნებით თუ 

უნებლიეთ, ცდილობდნენ ანგარიში გაეწიათ ქვეყ- 

ნის ეროვნული ინტერესებისთვის. 80-იანი წლების 

დასაწყისში საკავშირო განათლების სამინისტრომ 

მიიღო გადაწყვეტილება, რომ საბჭოთა კავშირის 

ყველა არარუსულ უმაღლეს და სპეციალურ საშუა- 

ლო სასწავლებელში ერთ-ერთი სპეციალური საგანი 

აუცილებლად რუსულ ენაზე უნდა ესწავლათ. ამგ- 
ვარმა გადაწყვეტილებამ თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტისა და საქართველოს პოლიტექნიკური 

ინსტიტუტის პროფესორ-მასწავლებლებისა და სფტუ- 

დენტობის დიდი აღშფოთება გამოიწვია. ედუარდ 

შევარდნაძესთან გამართულ შეხვედრაზე აღნიშნუ- 

ლი გადაწყვეტილების წინააღმდეგ პროტესტი 

გამოთქვეს ქართული ინტელიგენციის ცნობილმა 

წარმომადგენლებმა: მარიამ ლორთქიფანიძემ, 

გიორგი მელიქიშვილმა, ვახტანგ ბერიძემ, 

გრიგოლ აბაშიძემ, ნოდარ დუმბაძემ, მუხრან მა- 

ჭავარიანმა და სხვ. მოსკოვი იძულებული გახდა 

დათმობახე წასულიყო. საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკური ხელმძღვანელობა სულ უფრო მეტ წინააღმ- 

დეგობას აწყდებოდა მოკავშირე რესპუბლიკებში. 

სტუდენტ-ახალგახრდობაზე, ინტელიგენციასა 

და, საერთოდ, ქართველ საზოგადოებაზე დიდ ზემო- 

ქმედებას ახდენდა ქართველ მწერალთა პატრიოტ- 

ული ბირთვის შემოქმედება. ხელნაწერის სახით 

ვრცელდებოდა მუხრან მაჭავარიანის ლექსების 

კრებული „1832 წელი“, რომელიც თავისუფლებისაკ- 

ენ მოუწოდებდა სახოგადოებას. პოეტს აღფრთოვ- 

ანებულ შეხვედრებს უწყობდნენ უმაღლეს სასწავ- 

ლებლებში, თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტ- 

ში დიდი პოპულარობით სარგებლობდა აკაკი 

ბაქრაძის საჯარო ლექციები ქართული ლიტერა- 

ტურის ისტორიაში. აკაკი ბაქრაძე ეროვნული პრობ- 

ლემის მრავალ საჭირბოროტო საკითხს ეხებოდა და 
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მწვავედ აკრიტიკებდა ტოტალიტარიხმს. ლექციები 
ხალხმრავალ მიტინგებს ჰგავდა. ეროვნული 

თვითშეგნების სულისკვეთებას უნერგავდა სპზოგა- 

დოებას ოთარ ჭილაძის, გურამ გეგეშიძის, ანა კა- 

ლანდაძის, მურმან ლებანიძისა და სხვათა შემო- 

ქმედება. 
XX საუკუნის 70-იანი წლების მეორე ნახევარში 

მიმდინარეობდა ქართველი სახოგადოების შემო- 
ბრუნება ეკლესიისაკენ. ეს დაკავშირებული იყო 1977 

წელს საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქად ილია 

I-ის არჩევასთან. საქართველოს კათოლიკოს-პა- 

ტრიარქი, უწმინდესი და უნეტარესი ილია I ენერგიუ- 

ლად შეუდგა საქართველოს ეკლესიის განახლებას. 

კათოლიკოს-პატრიარქის პირველმა ნაბიჯებმა მორ- 

წმუნე მრევლის, პატრიოტულად განწყობილი ინ- 

ტელიგენციის, სტუდენტობის დიდი მხარდაჭერა 

პოვა. სახოგადოება მკვეთრად შემობრუნდა ეკლესი- 

ისაკენ. ყოველივე ეს ეროვნული მოძრაობის აღმავ- 

ლობის პირობებში დიდი სირთულეების წინაშე აყე- 

ნებდა საქართველოს კომუნისტურ ხელისუფლებას. 

საქართველოს კომუნისტური ხელისუფლება 

მეტ-ნაკლები წარმატებით ახორციელებდა 

რეპრესიებს დისიდენტური მოძრაობის მოღვაწეებ- 

ის მიმართ. XX საუკუნის 70-იანი წლების ბოლოსა 

და 80-იანი წლების დამდეგს დააპატიმრეს ზვიად 

გამსახურდია, მერაბ კოსტავა, თამარ ჩხეიძე, გია 

ჭანტურია, დავით ბერძენიშვილი და სხვები. 

მოსკოვისა და თბილისის ხელისუფლებას სულ 

უფრო უჭირდა მომძლავრებულ ეროვნულ-ოპოხი- 

ციურ სულისკვეთებასთან ბრძოლა, რაც საყ- 

ოველთაო ხასიათს იღებდა. თავი იჩინა ტოტალი- 

ტარული სისტემისა და საბჭოთა სახელმწიფოს სხვა 

პრობლემებმაც. სახოგადოების ნაწილი, გან- 

საკუთრებით ახალეახრდობა სულ უფრო აშკარად 

გამოხატავდა პროტესტს არსებული პოლიტიკური 

სისტემის წინააღმდეგ. პროტესტის გამოხატვის 

ფორმები სხვადასხვა იყო. ამ პერიოდის ძალზე გახ- 
მაურებულ მოვლენას წარმოადგენდა ე. წ. „თვითმ- 

ფრინავის გამტაცებელთა" საქმე. 1983 წლის 18 

ნოემბერს რამდენიმე ქართველმა ახალგახრდამ 

(გეგა კობახიძემ, ძმებმა კახა და პაატა ივერიელებმა, 

თინათინ ფეტვიაშვილმა, სოსო წერეთელმა, გიორ- 

გი ტაბიძემ და სხვებმა) სცადა თვითმფრინავის 

გატაცება, მაგრამ უშედეგოდ. თვითმფრინავი პი- 

ლოტებმა ისევ თბილისში დასვეს. უშედეგო მოლა- 

პარაკების შემდეგ – საბჭოთა სპეცდანიშნულების 

რახმმა „ალფამ“ შტურმით აილო საჰაერო ხომალ- 

დი. ქართული სპსოგადოებისათვის უკვე კარგად იყო 

ცნობილი იმ ახალგახრდათა სახელები, რომელთაც 

საბჭოთა ხელისუფლების წინააღმდეგ პროტესტის 

ნიშნად სცადეს თვითმფრინავის გატაცება. ცხრა 

თვის შემდეგ გამოძიებამ ე. წ. „თვითმფრინავის 

გამტაცებელთა“ საქმე სასამართლოს გადასცა. მი- 

უხედავად იმისა, რომ ქართველმა ინტელიგენციამ 

საგანგებოდ სთხოვა ხელისუფლებას ლმობიერება 

გამოეჩინა და უმაღლესი სასჯელი არ მიესაჯა ახალ- 

გახრდებისთვის, სასამართლომ მათ მაინც დახვრე- 

ტის განაჩენი გამოუტანა. სასამართლომ დახვრეტა 

მიუსაჯა ასევე სრულიად უდანაშაულო მღვდელ თე“ 
იმურახ ჩიხლაძეს. 

საბჭოთა კავშირის სამხედრო-პოლიტიკური და 

მატერიალურ-ეკონომიკური პოტენციალი გამოფი- 

ტა ექსპანსიონისტურმა პოლიტიკამ, რომელსაც იგი 

მსოფლიოს მრავალ ქვეყანაში აწარმოებდა 

სამხედრო გავლენის მოსაპოვებლად თუ შესანარ- 

ჩუნებლად. არ ჩანდა ეკონომიკური სიდუხჭირიდან 

თავის დაღწევის გზები. ყოველივე ეს თავისთავად 

აძლიერებდა ეროვნულ მოძრაობას საქართველოში. 
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თავი XIII 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის 
აღდგუნა (1989-1991 წწ.) 

§1. სოციალისტური სისტემის კრიზისი 

და ეროვნული მოძრაობის აღმავლობა 

კრიზისი სოციალისტური ბანაკის ქვეყნებში XX 

საუკუნის 80-იანი წლების დამდეგიდან სულ უფრო 

აშკარა ხდებოდა. სოციალისტური ბანაკის რღვევა 

კი პოლონეთიდან დაიწყო. კომუნისტური რეჟიმის 

ანტიეროვნული პოლიტიკის, მმართველი ზედაფენის 

სულ უფრო მზარდი კორუმპირებულობისა და 

ეკონომიკის მკვეთრი დაცემის პირობებში ძალას 

იკრებდა პროფკავშირული მოძრაობა „სოლიდარ- 

ობა“. ახალი მოძრაობა 1980 წლისათვის 10 მილ- 

იონ წევრს აერთიანებდა. ამავე წელს პოლონეთის 

მთავრობა იძულებული შეიქნა ხელშეკრულება დაე- 

დო „სოლიდარობასთან", რითაც მოხდა ანტიკომუ- 

ნისტური, ანტისოციალისტური და ანტისაბჭოთა 

მოძრაობის ლეგალიხება. მომდევნო წლები პოლო- 

ნეთის კომუნისტური ხელისუფლებისა და „სოლი- 

დარობის“ დაუსრულებელი კონფრონტაციის პერი- 

ოდია. ქვეყანაში ცხოვრების დონის მკვეთრად 

დაცემასთან ერთად განუხრელად იზრდებოდა 

„სოლიდარობისა“ და მისი აღიარებული ლიდერის 

ლეხ ვალენსას ავტორიტეტი. „სოლიდარობის“ ტაქ- 

ტიკა სახელმწიფო ხელისუფლების მშვიდობიანი 

გხით დაუფლებაში მდგომარეობდა. 1989 წლის ივ- 

ნისში პოლონეთის სეიმის არჩევნებში „სოლიდარ- 

ობამ” დიდ გამარჯვებას მიაღწია. არჩევნების შედ- 

ეგად უმაღლეს საკანონმდებლო და აღმასრულებელი 

ხელისუფლების უმრავლესობაში, მართალია, კვლავ 

კომუნისტები რჩებოდნენ, პოლონეთის პრეხიდენ- 

ტი გენერალი ვოიცეხ იარუზელსკიც კომუნისტი 

    
      

      

   
· 

    

– 

ლეხ ვალენსა 15, : 

იყო, მაგრამ „სოლიდარობის" გავლენით ქვეყანაში 

დაიწყო სოციალისტური ეკონომიკიდან საბახრო 
ეკონომიკაზე გადასვლა. ასე დაიწყო სოციალისტური 
წყობილების რღვევა პოლონეთში. ამ პროცესის შეჩ- 

ერება შეუძლებელი გახდა. 1990 წლის დეკემბერში 

პოლონეთის პრეხიდენტად ლეხ ვალენსა აირჩიეს. 

პოლონეძთში ე. წ. „ხავერდოვანმა რევოლუციამ“ 

გაიმარჯვა. კომუნისტური დიქტატურა დასრულდა. 

კომუნისტურმა რეჟიმმა 80-იანი წლების შუა 

ხანებისათვის ღრმა კრიზისამდე მიიყვანა უნგრეთის 

ეკონომიკა, უნგრელმა კომუნისტებმა 1988 წელს 

ქვეყნის პოლიტიკური ლიდერის იანოშ კადარის 

თავიდან მოცილებით სცადეს პოლიტიკური სისტე- 

მის გადარჩენა. ახალმა ლიდერმა, ქვეყნის პრემიერ- 

მინისტრმა კაროლ გროსმა ეფექტური ეკონომიკური 

რეფორმები ვერ გაატარა. სწორედ ამის შედეგი იყო 

ის, რომ 1990 წლის მარტში გამართული არჩევნები 

უნგრელმა კომუნისტებმა წააგეს. ამრიგად, „ხავერ- 

დოვანი რევოლუციით“ დასრულდა კომუნისტური 

დიქტატურა უნგრეთშიც. 

ჩეხოსლოვაკიის კომუნისტმა ლიდერმა გუსტავ 

ჰუსაკმა 80-იანი წლების ბოლოს რიგი ლღონისძიე- 

ბანი გაატარა, რათა თავიდან აეცილებინა პოლო- 

ნეთსა და უნგრეთში მიმდინარე პროცესების გავრ- 

ცელება ჩეხოსლოვაკიაში. მიუხედავად ამისა, 

კომუნისტური რეჟიმის გადარჩენა ჩეხოსლოვაკიაშიც 

შეუძლებელი გახდა. თავისი ხასიათით ანტისოციალ- 

ისტური და ანტისაბჭოთა მოძრაობა „ქარტია-77, 

რომლის სათავეში ვაცლავ ჰაველი იდგა, აერთია- 

ნებდა მთელ ოპოხიციურ ძალებს. 1989 წლის ნოემ- 

ბერსა და დეკემბერში, პრაღაში, დიდი დემონ- 

სტრაციები გაიმართა. 1989 წლის დეკემბერში 

ვაცლავ ჰაველი ჩეხოსლოვაკიის პრეხიდენტად აირ- 

ჩიეს. კომუნისტური რეჟიმი ჩეხოსლოვაკიაშიც 

„ხავერდოვანი რევოლუციის“ გხით დაემხო. 

აღმოსავლეთ ევროპის სოციალისტური ბანაკის 

ქვეყნებიდან კომუნისტური რეჟიმის დამხობას სე- 

რიოზული სისხლისღვრა მხოლოდ რუმინეთში მო- 

ჰყვა. 1989 წელს რუმინეთშიც დაიწყო ანტიკომუნის- 

ტური გამოსვლები. რუმინეთის კომუნისტმა 

ლიდერმა ნიკოლაე ჩაუშესკუმ საკუთარი მო- 

ქალაქეების წინააღმდეგ არმია გამოიყენა. დაიღვარა 

სისხლი. კიდევ უფრო მეტი მსხვერპლი მოჰყვა 1989 

წლის დეკემბერში ბუქარესტში არმიისა და დემონ- 
სტრანტების შეჯახებას. ნიკოლაე ჩაუშესკუს ვერ 
უშველა დედაქალაქიდან გაქცევამ. არმია ოპოზიცი- 
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ური ძალების მხარეზე გადავიდა. რუმინეთის კომუ- 

ნისტი ლიდერი შეიჰყრეს და 1989 წლის დეკემბერში 

სიკვდილით დასაჯეს. 1990 წელს საპრქზიდენტო 

არჩევნებში ოპოზიციის ლიდერმა იონ ილიესკუმ 

გაიმარჯვა. კომუნისტური რეჟიმი ისტორიის კუთვ- 

ნილება გახდა. 

1989 წელი საბედისწერო აღმოჩნდა ბულგარე- 
თის კომუნისტი ლიდერის ტოდორ ჟივკოვისათვის. 

თანაპარტიელებმა იგი ქვეყნის მმართველობას ჩა- 

მოაცილეს. ანტიკომუნისტური ოპოხიცია ბულგა- 

რეთში არ იყო სათანადოდ ორგანიზებული. სწორედ 

ამიტომ კომუნისტებმა 1990 წლის არჩევნებში 

აჯობეს პროდასავლური ორიენტაციის დემოკრატი- 

ულ ძალებს. სამაგიეროდ, 1992 წელს ბულგარეთის 

პრებიდენტად ყოფილი დისიდენტი ჟელიუ ჟელევი 
აირჩიეს, რაც დემოკრატიული ძალების გამარჯვე- 

ბას ნიშნავდა. 

1992 წელს კომუნისტური დიქტატურა დასრულ- 

და ალბანეთშიც. ამ წელს ალბანეთში აირჩიეს 

პირველი არაკომუნისტი პრეხიდენტი სალი ბერიშა. 

კომუნისტური რეჟიმის მსხვრევას ბულგარეთსა 

და ალბანეთში თან ახლდა ეთნიკური კონფლიქ- 

ტები. ამ კონფლიქტებმა ფართო მასშტაბი შეიძინა 

და დიდ სისხლისღვრაში გადაიზხარდა იუგოსლავია- 

ში. ალმოსავლეთ ევროპის სხვა ქვეყნებისგან განსხვა- 

ვებით, იუგოსლავია არ იყო ჩაკეტილი დასავლეთის 

სამყაროსთვის, რაც ხელს უწყობდა ეკონომიკის 

აღმავლობას. მაგრამ XX საუკუნის 80-იან წლებში 

იუგოსლავიის ეკონომიკა ღრმა კრიხისის სტადიაში 

შევიდა. პარალელურად გამწვავდა ეროვნული საკ- 

ითხი, 1990 წელს სერბიაში, სლოვენიასა და ხორ- 

ვატიაში ჩატარდა არჩევნები, რის შედეგადაც შეიქმ- 

ნა ადგილობრივი მთავრობები. 1991 წლიდან 

სლოვენია და ხორვატია აშკარად დაადგა სრული 

დამოუკიდებლობის გხას. შეიქმნა იმის საშიშროება, 

რომ სლოვენიისა და ხორვატიის ტერიტორიაზე გან- 

ლაგებული იუგოსლავიის ფედერალურ არმიას, რომ- 

ლის ოფიცერთა უმრაქლესობა სერბები იყვნენ, შე- 

ჯახება მოუხდებოდა ადგილობრივ სახალხო 

ლაშქართან. 1992 წელს დამოუკიდებლობა გამოაცხ- 

ადა ბოსნიამ და ჰერცოგოვინამ. შეიქმნა შეიარ- 

აღებული კონფლიქტის დაწყების საფრთხე აქ 

მცხოვრებ მუსლიმებს, მართლმადიდებელ სერბებ- 

სა და კათოლიკე ხორვატებს შორის. ამ საფრთხის 

მშვიდობიანი გხით თავიდან აცილება შეუძლებელი 

გახდა. იუგოსლავია მოიცვა ეთნიკურმა და რე- 

ლიგიურმა კონფლიქტმა, რასაც თან დიდი სისხლის- 
ღვრა და გაუგონარი სისასტიკე მოჰყვა. 

1989 წლის დამდეგი გერმანიის დემოკრატიულ 

რესპუბლიკაში კომუნისტურ რეჟიმს თითქოს 

არაფერს ცუდს არ უქადდა. პოლონეთსა და უნგ- 
რეთში მიმდინარე მოვლენების ფონზეც კი გერმანი- 

ის დემოკრატიული რესპუბლიკის კომუნისტი ლიდე- 

  

რი ერიჰ ჰონეკერი ჯიუტად უარყოფდა რეფორმე- 

ბის დაწყების აუცილებლობას. რეფორმების აუცი- 

ლებლობაში იგი ვერც მოსკოვმა დაარწმუნა. 1989 

წლის ივნისში მიხეილ გორბაჩოვი გერმანიის ფედ- 

ერაციული რესპუბლიკის კანცლერ ჰელმუტ კოლს 

საბჭოთა კავშირისთვის ეკონომიკური დახმარების 

სანაცვლოდ გერმანიის დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის თავისუფლებას დაჰპირდა. ამ პერიოდისათვის 

მასიური ხასიათი მიილო სხვადასხვა გხით გერმანი- 

ის დემოკრატიული რესპუბლიკის მოქალაქეების გა- 

დასვლამ გერმანიის ფედერაციულ რესპუბლიკაში. 

1989 წლის ოქტომბერში გერმანიის დემოკრატიული 

რესპუბლიკის ბევრ ქალაქში დაიწყო საპროტესტო 

გამოსვლები. ერიჰ ჰონეკერი დემონსტრანტების 

წინააღმდეგ პოლიციის გამოყენებას აპირებდა. სისხ- 

ლისღვრა თავიდან იმით იქნა აცილებული, რომ 

მოსკოვის ფარული მითითების თანახმად, 1989 წლის 
ოქტომბერში ერიჰ ჰონეკერი გერმანელმა კომუ- 

ნისტებმა ხელისუფლებას ჩამოაცილეს. ახალი 

ლიდერი ეგონ კრენცი იძულებული გახდა 1989 

რონალდ რეიგანი და 
4 მიხეილ გორბაჩოვი 

წლის ნოემბერში ალმოსავლეთ ბერლინიდან დასავ- 

ლეთ ბერლინში გადასვლახე მოეხსნა აკრქალვა. კო- 

მუნისტური რეჟიმის შენარჩუნება გერმანიაშიც შეუ- 

ძლებელი შეიქმნა. 1990 წლის აგვისტოში გერმანიის 

დემოკრატიული რესპუბლიკის პარლამენტმა მიიღო 

გადაწყვეტილება გერმანიის დემოკრატიული რესპუბ- 

ლიკის ლიკვიდაციისა და აღმოსავლეთ გერმანიის 

ფედერაციულ რესპუბლიკაში შესვლის შესახებ. ასე 

უსისხლოდ გადაიჭრა 1990 წელს ურთულესი საკ- 

ითხი - ორი გერმანიის გაერთიანება. 

XX საუკუნის 80-იანი წლების შუა ხანებიდან სა- 

ბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობა 

გადაუჭრელი პრობლემების წინაშე აღმოჩნდა. გა- 
ტარებული რეფორმები შედეგს ვერ იძლეოდა. საბ- 

ჭოთა კავშირის ცალკეულ რესპუბლიკაში დაწყებუ- 

ლი ეროვნული მოძრაობა სულ უფრო რადიკალური 

ხდებოდა. კომუნისტური რეჟიმი კრიხისის უკა- 

ნასკნელ სტადიაში შევიდა. აღმოსავლეთ ევროპის 

ქვეყნებში კომუნისტური რეჟიმების დაცემამ 

ხელი შეუწყო საბჭოთა კავშირში კომუნისტური 
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რეჟიმის ლიკვიდაციას და თვით საბჭოთა კავ- 

შირის დაშლას. 

XX საუკუნის 80-იანი წლების შუა ხანებიდან, 

როგორც აღვნიშნეთ, სულ უფრო რადიკალური გახ- 

და ცალჰეულ მოკავშირე რესპუბლიკაში დაწყებული 

ეროვნული მოძრაობა. ეს მოძრაობა აშკარად ანტი- 

რუსულ ხასიათს ატარებდა. 1986 წელს ირკუტსკში 

შეჯახება მოხდა რუს და იაკუტ ახალგახრდებს 

შორის. 1986 წელს ალმა-ატაში ანტირუსული გა- 

მოსვლა ჯარის გამოყენებით ჩაახშვეს. 1987 წელს 

დიდი ანტირუსული გამოსვლები მოეწყო ბალტიის 

რესპუბლიკებში. 1989 წელს ლიტვის, ესტონეთისა 

და ლატვიის რესპუბლიკების უხენაესმა საბჭოებმა 

მოითხოვეს საბჭოთა კავშირ-გერმანიის 1939 წლის 

23 აგვისტოს ხელშეკრულების უკანონოდ ცნობა მისი 

ხელმოწერის მომენტიდანვე. ცნობილია, რომ 

სწორედ ამ ხელშეკრულების ძალით საბჭოთა კავ- 

შირმა გერმანიისაგან მიიღო ბალტიის რესპუბლიკე- 

ბის ოკუპაციის უფლება. საბჭოთა კავშირის სახალხო 

დეპუტატების | ყრილობა იძულებული გახდა ანგა- 

რიში გაეწია ამ მოთხოვნისათვის. ყრილობამ შექმნა 

სპეციალური კომისია, რომელსაც უნდა მოეხდინა 

1939 წლის 23 აგვისტოს საბჭოთა კავშირ-გერმანი- 

ის ხელშეკრულების პოლიტიკური და სამართლე- 

ბლივი შეფასება. 

1987 წლიდან ახერბაიჯანის შემადგენლობაში 

შემავალ მთიანი ყარაბაღის ავტონომიურ რესპუბ- 

ლიკაში დაიწყო სომხებისა და ახერბაიჯანელების 

შეიარაღებული შეჯახებები. სომხები ითხოვდნენ 

მთიანი ყარაბაღის ახერბაიჯანის შემადგენლობიდან 

გამოსვლას. ამის საპასუხოდ 1990 წელს ბაქოში 

დაიწყო სომხების დარბევა. 

მოლდავეთში დაწყებული ეროვნული მოძრაობის 

წინააღმდეგ მოსკოვის წაქქსებით აქტიურად ამო- 

ქმედდნენ სეპარატისტული ძალები. 1990 წელს სეპა- 

რატისტებმა მოითხოვეს მოლდავეთის რესპუბ- 

ლიკიდან გამოეყოთ ტირასპოლი. ·. 

1989 წელს ანტირუსული გამოსვლები აღინიშნა 

უზხბეკეთსა და ყახაზეთში, რასაც თან სდევდა დარ- 

ბევები და ადამიანთა მსხვერპლი. იგივე მდგომარე- 

ობა იყო დუშანბეში 1990 წელს. 

საბჭოთა კავშირის ტერიტორიულ მთლიანობას 

სერიოხული საფრთხე შეექმნა 1990 წლის გახაფხ- 

ულხე. 1990 წლის მარტში ლიტვაში, ლატვიასა და 
ესტონეთში გამართულ საპარლამენტო არჩევნებში 

გაიმარჯვეს დამოუკიდებლობის მომხრე ძალებმა. 

ლიტვის ახალმა პარლამენტმა მიილო აქტი „ლიტვის 

სახელმწიფოს დამოუკიდებლობის აღდგენის შესახ- 

ებ“. ამ აქტით ლიტვის ტერიტორიაზე შეჩერებულ 

იქნა საბჭოთა კავშირისა და ლიტვის საბჭოთა სო- 

ციალისტური რესპუბლიკის კონსტიტუციების მოქ- 

მედება. 1990 წლის 16 მარტს საქართველოს უზხზე- 

ნაესმა საბჭომ მიიღო დეკრეტი რესპუბლიკის 

სუვერენიტეტის გარანტიების შესახებ. საქართვე- 
ლომ პირველმა მოახდინა 1922 წლის 30 დეკემბრის 

სამოკავშირეო ხელშეკრულების დენონსირება. 
მოვლენების განვითარებას სრულიად ახალი 

მიმართულება მისცა რუსეთის ფედერაციის სა- 

ხალხო დეპუტატების | ყრილობამ. 1990 წლის ივ- 

ნისში ყრილობამ მიიღო დეკლარაცია, რუსეთის 
სახელმწიფოებრივი სუვერენიტეტის შესახებ. 

რუსეთის ფედერაციის კვალობაზე სახელმწიფო- 
ებრივი სუვერენიტეტის შესახებ დეკლარაციები მი- 

იღეს უზბეკეთმა, მოლდავეთმა, უკრაინამ, ბე- 

ლორუსიამ, თურქმენეთმა, სომხეთმა, ტაჯიკეთმა 

და ყახახეთმა. ჯერჯერობით საქმე ეხებოდა სუვე- 

რენიტეტს საბჭოთა კავშირის ფარგლებში. ცხადი 

იყო, რომ ეროვნულ რესპუბლიკებში დაწყებული 

მოძრაობა ამით არ დამთავრდებოდა. 

§2. ეროვნული მოძრაობის 

აღმავლობა საქართველოში. 

1989 წლის 9 აპრილი 

საბჭოთა კავშირში დაწყებული გარდაქმნის 

პროცესი, უპირველეს ყოქლისა, საჯაროობის კურ- 

სის გატარებას ნიშნავდა. გხა უნდა გაეხსნათ ახრის, 

შეხედულებების თავისუფლად გამოთქმისა და დასა- 

ბუთებისათვის. სუსტდებოდა საბჭოთა ცენზურის 

როლი. საჯაროობის პრინციპმა ხელი შეუწყო სა- 

ზოგადოებრივი ახრის თავისუფლებას. დაიწყო სხვა- 

დასხვა მიხნებისა და შეხედულებების გამომხატველი 

პოლიტიკური ჯგუფებისა და ორგანიხაციების ჩამოყ- 

ალიბება, რომლებსაც იმხანად არაფორმალებს, 

არაფორმალურ გაერთიანებებს უწოდებდნენ. 

ერთ-ერთი პირველი არაფორმალური გაერთია- 

ნების „ილია ჭავჭავაძის სახოგადოების“ დამ- 

ფუძნებელი კრება 1987 წლის დეკემბერში ჩატარდა 

თბილისში. სახოგადოების მიხანი იყო ბრძოლა 

საქართველოს თავისუფლებისათვის, დემოკრატია და 

კაპიტალისტური ეკონომიკა. ილია ჭავჭავაძის სახო- 

გადოება თავდაპირველად თავს უყრიდა მომავალში 

არაერთი პოლიტიკური პარტიის ლიდერს. სახოგა- 

დოების დამფუძნებლები იყვნენ: თამარ ჩხეიძე, 

გიორგი ჭანტურია, ირაკლი შენგელაია, ირაკლი 

წერეთელი და სხვები. შემდგომში საპხოგადოებაში 

შევიდნენ: მერაბ კოსტავა, ზურაბ ჭავჭავაძე და 

სხვები. ილია ჭავჭავაძის სახოგადოებას თითქოს 
უნდა გაეერთიანებინა ეროვნული მოძრაობის ძალე- 

ბი. მოკლე ხანში, 1988-1989 წლებში, საპხოგადოებ- 

ის ყოფილმა დამფუძნებლებმა დატოვეს საზოგადოე“ 
ბა და რამდენიმე ახალი პოლიტიკური პარტია 

შექმნეს. 

1988-1989 წლებში საქართველოში საფუძველი 
ჩაეყარა მრავალპარტიულ სისტემას. არენახე გამოვ- 
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იდნენ: ეროვნული დამოუკიდებლობის პარტია 

(ლიდერი ირაკლი წერეთელი); სახალხო ფრონტი 
(ნოდარ ნათაძე), წმინდა ილია მართლის საზოგა- 
დოება, შოთა რუსთაველის სახოგადოება და სხვ. 

ზოგიერთი პოლიტიკური პარტია ადრე იყო დაარსე- 

ბული და ახლა შეექმნა ლეგალური საქმიანობის შესა- 

ძლებლობა. მათ რიცხვს განეკუთვნებოდნენ: რეს- 

პუბლიკური პარტია (ვახტანგ ძაბირაძე), 

ეროვნულ-დემოკრატიული პარტია (გიორგი ჭან- 

ტურია), და სხვ. საქართველოში საფუძველი ეყრე- 

ბოდა მრავალპარჯჭიიულ სისტემას, რაც ეროვნული 

და დემოკრატიული მოძრაობის თანამდევ პროცესს 

წარმოადგენდა. 

ეროვნული მოძრაობის უმთავრეს ძალას თბილი- 

სის სახელმწიფო უნივერსიტეტის სტუდენტობა 

წარმოადგენდა. უნივერსიტეტის სტუდენტებმა შე- 

ქმნეს პრესკლუბი, რომლის მუშაობას უნარიანად 

ნარმართავდნენ: დათო ტურაშვილი, ფიქრია 

ჩიხრაძე, თედო ისაკაძე და სხვები. ეროვნული 

მოძრაობა ძლიერდებოდა ქუთაისში, ბათუმში, სოხ- 

უმსა და სხვა ქალაქებში. 

ეროვნულმა მოძრაობამ შედარებით მასშტაბური 

გამოსვლების ხასიათი 1988 წლიდან მიიღო. 1988 

წლის თებერვალში თბილისის სახელმწიფო უნივერ- 
სიტეტის სტუდენტებმა დავით გარეჯის მუხეუმ-ნა- 
კრძალის მიმდებარე ტერიტორიიდან საბჭოთა 

ჯარების საარტილერიო პოლიგონის გადაცანა 

მოითხოვეს. 1988 წლის ივლისში საქართველოს მეც- 

ნიერებათა აკადემიის საკონსულტაციო საბჭოს გა- 

ფართოებულ სხდომაზე განიხილეს ტრანსკავკასიის 

რკინიგხის მშენებლობის საკითხი. აკადემიის შესასვ- 

ლელთან მიტინგი მოეწყო, რომლის მონაწილენი 

მოითხოვდნენ ტრანსკავკასიის რკინიგხის მაგისტრა- 

ლის მშენებლობის შეწყვეტას. სამართალდამცავმა 

ორგანოებმა მიტინგის რამდენიმე მონაწილე 
დააკავეს, მათ შორის იყვნენ ზვიად გამსახურდია 

და მერაბ კოსტავა. საქართველოს ჰელსინკის კავ- 

შირის ლიდერების დაპატიმრებამ აღშფოთების 

უფრო დიდი ტალღა გამოიწვია, რის გამოც ხელისუ- 
ფლებამ გაათავისუფლა დაპატიმრებულები. 

თავისი მასშტაბით უპრეცედენტო იყო 1988 წლის 
ნოემბერ-დეკემბრის გამოსვლები. 1988 წელს მიხეილ 
გორბაჩოვის ხელისუფლებამ გადაწყვიტა სახოგა- 
დოებრივ და სახელმწიფოებრივ ცხოვრებაში მომხ- 
დარი ძირეული ცვლილებები აესახა საბჭოთა კავ- 
შირი კონსტიტუციის შესწორებებსა და 

დამატებებში. დემოკრატიული გარდაქმნების ამსახ- 

ველ მუხლებთან ერთად დამატებები შეიცავდა აშკა- 
რა მიუღებელ მუხლებსაც, რომელთა მიძხანიც იყო 

არ დაეშვათ საბჭოთა იმპერიის დაშლა. კერძოდ, 
კონსტიტუციის 118-ე და 119-ე მუხლებს ფაქტო- 

ბრივად არარაობამდე დაჰყავდა მოკავშირე რესპუბ- 

ლიკების უფლება, გასულიყვნენ საბჭოთა კავშირის 

  

შემადგენლობიდან, კონსტიტუციის დამატებების 

განხილვამ საყოველთაო-სახალსო ხასიათი მიიღო. 

სპხოგადოების დიდი ნაწილეი მოითხოვდა აღნიშნუ- 

ლი მუხლების ფორმულირების შეცვლასა და რეს- 

პუბლიკების თავისუფალი არჩევანის უფლების აღდ- 

გენას, რასაც სტალინური კონსტიტუციაც კი 

აღიარებდა. სახოგადოების დარახმვაში დიდი წვ- 

ლილი შეიტანა აკაკი ბაქრაძემ. პოლიტიკურმა პარ- 

ფტიებმა და ორგანიხაციებმა სახოგადოების საპრო- 

ტესტო განწყობილების გამოყენება სცადეს. 1988 

წლის 12 ნოემბერს თბილისში, იპოდრომის ტერი- 

ტორიახე. ეროვნულ-დემოკრატიული პარტიის 

ინიციატივით შედგა მრავალათასიანი მანიფესტაცია. 

მთავარი მოთხოვნები იყო: ხელისუფლების იმ ბრძა- 

ნებულების გაუქმება, რომელიც კრძალავდა ნე- 

ბადაურთველ მანიფესტაციებს; საბჭოთა კავშირი- 

დან რესპუბლიკების გასვლის შემზლუღველი 

მუხლების გაუქმება და სვანეთში მიმდინარე გიგან- 

ტური წყალსაცავების მშენებლობის შეწყვეტა. 

საპროტესტო 

გამოსვლები 

თბილისის ქუჩებში 
(1988 წ. ნოემბერი) 

1988 წლის 22 ნოემბერს, თბილისში, მთავრობის 

სასახლის წინ, დაიწყო შიმშილობა. საქართველოს 

ხელისუფლება იძულებული გახდა, ანგარიში გაეწია 

მოშიმშილეებისა და მათი მხარდამჭერი მრავალ- 

რიცხოვანი სპხოგადოებისთვის, არაფორმალური 

ორგანიზაციებისთვის. 25 ნოემბერს საქართველოს 

უმაღლესი საბჭოს პრქნიდიუმმა მოითხოვა საბჭო- 

თა კავშირის კონსტიტუციიდან 118-ე და 119-ე 

მუხლების შესწორებების ამოღება. საბჭოთა კავ- 

შირის პოლიტიკურმა ხელმძღვანელობამ უკან დაიხია 

და შესწორებები უარყო. 1988 წლის 29 ნოემბერს 

მთავრობის სასახლის წინ მიმდინარე აქცია ორგა- 

ნიხებულად შეწყდა. 
1988 წლის ნოემბრის მიტინგებისა და მანიფეს- 

ტაციების შემდგომი რამდენიმე თვე ქარიშხლის ამ- 

ოვარდნის წინ დასადგურებულ სიმშვიდეს მოგვა- 
გონებდა. ხელისუფლება გრძნობდა, რომ მასობრივი 
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1989 წლის 9 აპრილს , დაღუპულები: 

ადამია ახა, ბამალეიშვილი ნათია, ბეჟანიშვილი ეკა, გიორგაძე ნატო, დოლიძე თამუნა, ენუქიძე თინა, თოიძე ნინო, კიკვიძე 
საირა, ლოლაძე მანანა, მამულაშვილი თამარი, მელქაძე მანანა, ნოხაძე მამუკა, ქარსელაძე გია, სამარგულიანი ნანა, 

ქვასროლიაშვილი შალვა, ჯანგირაშვილი ნოდარი, ჯინჭარაძე მზია, ჭიპაშვილი ელისო, ჭოველიძე თამრიკო, 

ჭყონია-სამარგულიანი მარინა 

მიტინგები და დემონსტრაციები მალე ისევ დაიწყე- 

ბოდა. 

1989 წლის 18 თებერვალს ილია ჭავჭავაძის 

სახოგადოებამ საქართველოს პოლიტექნიკური ინ- 

სტიტუტის წინ მასობრივი მიტინგის ჩატარება სცა- 

და. ხელისუფლებამ და ინსტიტუტის ხელმძღვა- 

ნელობამ მიტინგი ჩაშალა. მომიტინგეებს ძალოვანი 

უწყებების გადაცმული თანამშრომლები და კომკავ- 

შირელი აქტივისფები შეესივნენ და რამდენიმე ადგ- 

ილას პროვოკაციულად გამოიწვიეს ჩხუბი და არეუ- 

ლობა. სახოგადოების ზემოქმედების შედეგად 

ხელისუფლებამ კვლავ უკან დაიხია და მიტინგის 

ჩაშლის გარემოებათა დასადგენად შექმნა კომისია. 

1989 წლის 4 აპრილს ისევ ილია ჭავჭავაძის სა- 

ზოგადოების ინიციატივით მთავრობის სასახლის 

წინ პერმანენტული მიტინგი დაიწყო. ილია ჭავჭავაძის 

სახოგადოებამ და მისმა არცთუ მრავალრიცხოვანმა 

მხარდამჭერმა მომიტინგეებმა მოითხოვეს აფხახე- 

თის ავტონომიის გაუქმება. ეს იყო რეაქცია აფხახი 

სეპარატისტების მიერ 18 მარტს ლიხნის შეკრებახე 

მიღებული ანტიქართული დოკუმენტის წინააღმდეგ. 

მომდევნო დღეებში მომიტინგეებს შეუერთდნენ სხვა 

პოლიტიკური პარტიები და ორგანიზაციები, რომ- 

ლებმაც აფსხახეთის ავტონომიის გაუქმების მოთხოვ- 

ნა მეორეხარისხოვან მოთხოვნათა რიგში გადაიტანეს 
და წამოაყენეს საქართველოს დამოუკიდებლობის 

აღდგენის მოთხოვნა. თავდაპირველად მცირე- 

რიცხოვანი მიტინგი ხალხმრავალ პერმანენტულ მან- 

იფესტაციად გადაიქცა. მომიტინგეთა რამდენიმე 

ათეული ადამიანისგან შემდგარმა ჯგუფმა შიმშილო- 

ბის აქცია დაიწყო. მოშიმშილეები უმთავრესად 

ახალგახრდები იყენენ. 

პოლიტიკური მოთხოვნების რადიკალიხაციამ 

ეროვნული მოძრაობისა და საქართველოს ხელისუ- 

ფლების სრული დაპირისპირება გამოიწვია. საბჭო- 

თა კავშირის პოლი ტიკურმა ხელმძღვანელობამ 

გადაწყვიტა გადამჭრელი ზომებისთვის მიემართა. 

საქართველოს ეროვნული მოძრაობა საბჭოთა იმ- 

პერიის ყველახე მთავარ მონაპოვარს – იმპერიის 

ტერიტორიულ მთლიანობას დაემუქრა. 1989 წლის 

8 აპრილს კრემლის ზეგავლენით საქართველოს რეს- 

პუბლიკური აქტივის კრებამ მხარი დაუჭირა მომი- 

ტინგეთა მიმართ მკაცრი ზომების მიღების წი- 

ნადადებას. აქტივის კრების მიმდინარეობის დროს 

მთავრობის სახლის წინ, რუსთაველის პროსპექტზე, 

ტანკმა გაიარა, ხოლო იმავე დროს, თბილისის ცახე 

სამხედრო შვეულმფრენები გამოჩნდნენ. საქართვე- 

ლოს კომუნისტური პარტიის ცენტრალური კომიტე- 

ტის მეორე მდივნის ნიკოლსკის ჩანაფიქრით, 

სამხედრო ტექნიკის დემონსტრირებას მომიტინგე- 
თა დაშინება უნდა მოჰყოლოდა. პირიქით, მომიტ- 

ინგეთა რაოდენობა კიდევ უფრო გაიხარდა. მომიტ- 

ინგეთა შორის იყო მოშიმშილეთა დიდი ჯგუფიც: 

1989 წლის 8 აპრილს, გვიან ღამით, საქართვე- 

ლოს კომუნისტური პარტიის ცენტრალური კომიტე- 
ტის პირველმა მდივანმა ჯუმბერ პატიაშვილმა 
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ამიერკავკასიის სამხედრო ოლქის ჯარების სარდალს 

გენერალ როდიონოვს სთხოვა, დემონსტრაციის 

დაშლა სხვა დროისთვის გადაეტანა. მაგრამ მოსკ- 

ოვს სამხედრო ძალებით მიტინგის დაშლა მტკიცედ 

ჰქონდა გადაწყვეტილი. თბილისში 7 აპრილს ჩამო- 

სულ საბჭოთა კავშირის თავდაცვის მინისტრის 

მოადგილემ კოჩეტოვმა საქართველოს ხელისუფლე- 

ბას განუცხადა, რომ თუ სამხედრო ძალებით არ 

მოხდებოდა სასახლის მოედნის გაწმენდა, უფრო 

დიდი სისხლისღვრა იქნებოდა მოსალოდნელი. 

მიხეილ გორბაჩოვი, რომელიც ქვეყნის საგარეო 

საქმეთა მინისტრთან ედუარდ შევარდნაძესთან ერ- 

თად ინგლისში იმყოფებოდა, თბილისის მოვლენებ- 

ის კურსში იყო. 

1989 წლის 8 აპრილს გამოქვეყნდა საბჭოთა კავ- 

შირის უმაღლესი საბჭოს პრეხიდიუმის ბრძანებულე- 

ბა მიტინგებისა და დემონსტრაციების აღკვეთის 

პირობების გამკაცრების შესახებ, რომელიც უშუა- 

ლოდ თბილისის მოვლენების ლიკვიდაციის საჭირო- 

ებამ განაპირობა. ასე შეიქმნა თბილისში მიმდინარე 

მიტინგის დარბევის იურიდიული საფუძველი. 

თბილისში, მთავრობის სასახლის წინ, მიმდინარე 

მიტინგის დასაშლელად 1989 წლის 9 აპრილის დილ- 

  

ყვავილები 9 აპრილის ტრაგედიის ადგილხე 

ისთვის მზად იყვნენ ამიერკავკასიის სამხედრო ოლ- 

ქის ჯარის ნაწილები. გარდა ამისა, მოსკოვიდან 

თვითმფრინავებით გადმოისროლეს საბჭოთა კავ- 

შირის შინაგანი ჯარების სპეცდანიშნულების 420 

ჯარისკაცი გენერალ ეფიმოვის მეთაურობით. გენ- 

ერალ ეფიმოვს სხვა სამხედრო ნაწილებთან ერთად 

თავის გამგებლობაში 1900 ჯარისკაცი ჰყავდა. მი- 

ტინგის დაშლას უშუალოდ მეთაურობდა ამიერ- 

კავკასიის სამხედრო ოლქის ჯარების სარდალი გენ- 

ერალი იგორ როდიონოვი. 

მიტინგის ხელმძღვანელებმა ყურად არ იღეს 

საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქის ილია I-ის 

გაფრთხილება, რომელმაც მომიტინგეებსა და მო- 

შიმშილეებს აქციის შეწყვეტისაკენ მოუწოდა. 

1989 წლის 9 აპრილს, დილის 4 საათხე, მომიტინ- 

გეებს დამსჯელმა ნაწილებმა ყველა მხრიდან შემო- 
არტყეს ალყა. ისინი შეიარაღებულნი იყვნენ ხელკე- 

  

ჯუმბერ პატიაშვილი 

ტებით, ალესილი ნიჩბებით, მომწამვლელი გახით. 

რამდენიმე ასეული ჯარისკაცი იერიშით შეიჭრა 

მთავრობის სახლის წინ მოედანზე და შეუბრალებ- 

ლად დაუწყო ჩეხვა მომიტინგეებს, მოშიმშილე ახალ- 

გახრდებს, რომელთა უმრავლესობას დასუსტებული 

ქალები და გოგონები წარმოადგენდნენ. დამრბევთა 

სისასტიკემ მოლოდინს გადააქჭარბა. რამდენიმე წუთ- 

ში მოიერიშეებმა მოედანი გაწმინდეს. მოედანზე 

დარჩა 19 მოკლულის, აქედან 16 ქალის გვამი. 

არაერთმა დაჭრილმა გაქცევით უშველა თავს. 2000- 

ზე მეტი ადამიანი გახით მოიწამლა, მოგვიანებით 

დაიღუპა კიდევ 2. 

10 აპრილს დამსჯელებმა ალყა შემოარტყეს 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტს, სადაც იმ- 

ჟამად თავი მოეყარა ეროვნულ-პატრიოტული 

ძალების მნიშვნელოვან ნაწილს. მოსალოდნელი 

პროვოკაცია და სისხლისღვრა თავიდან იქნა აცილე- 

ბული უნივერსიტეტის პროფესორ-მასწავლებელთა 

და სტუდენტთა ჯგუფის გაპხრებული მოქმედების 

შედეგად. 
9 აპრილის სისხლიანმა ტრაგედიამ მთელ მსოფ- 

ლიოს დაანახა საბჭოთა იმპერიალიზმის სახე. საბ- 

ჭოთა კავშირის პოლიტიკურმა ხელმძღვანელობამ 

სცადა პასუხისმგებლობა მთლიანად საქართვე- 

ლოს ხელისუფლებისათვის დაეკისრებინა. საბჭო- 

თა კავშირის საბჭოების II ყრილობის დელეგატების 

უმრავლესობამ ოვაციებით დააჯილდოვა დამნაშვე 

გენერალი როდიონოვი. საქართველოს დელეგაციამ 

პროტესტის ნიშნად ყრილობა დატოვა. 

9 აპრილის ტრაგედიის შემდეგ საქართველოში 

კომენდანტის საათი გამოცხადდა. 

§3. ეროვნული მოძრაობის შემდგომი 
რადიკალიზაცია და მრავალპარტიული 

არჩევნები 

1989 წლის 9 აპრილის მოვლენებს ტრაგიკული 

ხასიათის მიუხედავად, გარდამტეხი მნიშვნელობა 

ჰქონდა საქართველოს პოლიტიკურ ცხოვრებაში. მან 

ეროვნული მოძრაობის აღმავლობა და ქართველი 

სპხოგადოების რადიკალიხაცია გამოიწვია. საქარ- 

თველოს კომუნისტურ ხელისუფლებას საბო- 

ლოოდ გაუტყდა სახელი. საქართველოს კომუნის- 
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გივი გუმბარიძე 

ტური პარტიის ცენტრალური კომიტეტის პირველი 

მდივნის პოსტი გადამდგარი ჯუმბერ პატიაშვილის 

ნაცვლად გივი გუმბარიძემ დაიკავა. საქართველოს 

ახალმა ხელისუფლებამ იმთავითვე დაკარგა მართვის 

სადავეები. ეროვნული მოძრაობის სათავეში 

რადიკალური პოლიტიკური ძალები მოექცნენ. ისი- 

ნი მართავდნენ პოლიტიკურ პროცესებს. ხელი- 

სუფლება თითქმის მორჩილად ასრულებდა ეროვნუ- 

ლი მოძრაობის მოთხოვნებს. ქვეყანაში 

ფაქტობრივად ორხელისუფლებიანობა დამყარდა. 

რადიკალურმა პოლიტიკურმა პარცტიებმა შექმნეს 

ეროვნული ხსნის კომიტეტი. მასში გაერთიანდნენ: 

ჰელსინკის კავშირი (თავმჯდომარე ზვიად გამსა- 

ხურდია), ეროვნულ-დემოკრატიული პარტია (გი- 

ორგი ჭანტურია), ეროვნული სამართლიანობის 

კავშირი (ირაკლი შენგელაია), ეროვნული დამოუ- 

კიდებლობის პარტია (ირაკლი წერეთელი), ილია 

ჭავჭავაძის სახოგადოება (ზურაბ ჭავჭავაძე) და სხვ. 

ეროვნული ხსნის კომიტეტის უმთავრესი მიხანი იყო 

საქართველოს გამოყვანა საბჭოთა კავშირის შემად- 

გენლობიდან და დამოუკიდებლობის მოპოვება, რაც 

ეტაპობრივად უნდა განხორციელებულიყო. ეტაპო- 

ბრივი ბრძოლა ითვალისწინებდა საბჭოთა ხელისუ- 

ფლების სტრუქტურების თანდათანობით გაუქმებას, 

ბრძოლის საშუალებად კი მიჩნეულ იქნა საპროტეს- 

ტო მშვიდობიანი მოძრაობა (გაფიცვები, მიტინგე- 

ბი, შიმშილობა). 

ეროვნული ხსნის კომიტეტის ინიციატივით 

1989 წლის ოქტომბერში, თბილისში, სპორტის სასახ- 

ლესთან, მიმდინარეობდა იმ ქართველი ახალგაზრ- 

დების მჯდომარე აქცია, რომელნიც უარს აცხადებდ- 

ნენ საბჭოთა არმიაში სამსახურზე. ოქტომბერშივე 

ხელოვნების მუზეუმთან აფხახეთიდან ჩამოსული 

ქართველები მჯდომარე აქციის გხით რეგიონში არ- 

სებული პრობლემების მოგვარებას მოითხოქედნენ. 

1989 წლის ოქტომბერ-ნოემბერში ეროვნული 
ხსნის კომიტეტის წევრები რამდენჯერმე შეხვდნენ . 

ხელისუფლების წარმომადგენლებს და წაუყენეს თა- 

ვიანთი მოთხოვნები. ეროვნული ხსნის კომიტეტი 

მოითხოვდა: საზღვარგარეთის ქვეყნების პოლი- 

ტიკურ ორგანიზაციებთან ურთიერთობას, საერთა- 

შორისო ფორუმებზე დასწრების უფლებას, იმ წვე- 

ვამდელების დაუსჯელობას, რომლებიც უარს   

ამბობდნენ საბჭოთა არმიაში სამსახურზე, სოხუმში 

1989 წლის ივლისში მომხდარი სისხლიანი შეტაკებ- 
ის მოთავეების დასჯას, აფხახეთის რამდენიმე 

რაიონში საბჭოთა კავშირის შინაგანი ჯარების ნაცვ- 

ლად ქართული მილიციის შეყვანას, სამხრეთ ოსე- 

თის ავტონომიური ოლქის სახელწოდების შეცვლას 

ცხინვალის ოლქით, როკის გვირაბის გაუქმებას, 

გარდაბნის, მარნეულის, დმანისის რაიონებსა და 

ფონიჭალაში უკანონოდ მიტაცებული მიწების დაბ- 

რუნებას კანონიერ მფლობელთათვის, კოლმეურ- 

ნეობებისა და საბჭოთა მეურნეობების დაშლასა და 

მათ მიერ მიკუთვნებული მიწების გლეხობის ხელში 

გადაცემას, საეთერო დროს ტელევიხიაში, რადიო- 

ში, ალტერნატიულ ადგილს რესპუბლიკის ცენ- 

ტრალურ გახეთებში და ა. შ. 

ოპოხიციურმა პოლიტიკურმა პარტიებმა წამოა- 

ყენეს საერთო-სახალხო კენჭისყრის მოწყობის იდეა. 

ქართველ ერს უნდა გამოეხატა თავისი დამოკიდე- 

ბულება 1921 წელს საბჭოთა რუსეთის მიერ საქარ- 

თველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის ანექსიის 

ფაქტისა და საქართველოს დამოუკიდებლობის აღდ- 

გენის იდეისადმი. ოპოზიციური პოლიტიკური პარ- 

  

ტიების ზეგავლენით, 1990 წლის მარტში, საქარ- 

თველოს უზენაესმა საბჭომ სპეციალური დად- 

გენილებით 1921 წლის თებერვალში საქართვე- 

ლოს წინააღმდეგ საბჭოთა რუსეთის სამხედრო 

მოქმედება შეაფასა, როგორც ქვეყნის ოკუპაცია 

და ფაქტობრივი ანექსია. 

ეროვნული მოძრაობის ზეგავლენით საქართვე- 

ლოს უზენაესმა საბჭომ მიიღო გადაწყვეტილება 1990 
წლის მარტში უმაღლესი საკანონმდებლო ორგანოს 

არჩევნების ჩატარების შესახებ. არჩევნების მიმართ 
პოლიტიკურმა პარტიებმა არაერთგვაროვანი პოხი- 

ცია დაიკავეს. მას შემდეგ, რაც 1988 წლიდან ეროვ- 
ნულმა მოძრაობამ მასობრივი ხასიათი მიიღო, საპ- 

როტესტო აქციებს პოლიტიკური პარტიები 
ხელმძღვანელობდნენ. ესენი იყვნენ, ერთი მხრივ, 

ჰელსინკის კავშირი და მისი აღიარებული მეთაურე- 

ბი ზვიად გამსახურდია და მერაბ კოსტავა, ამ 
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თანაარსებობაში გადამწყვეტ როლს ასრულებდა 
მერაბ კოსტავას პიროვნული ავტორიტეტი, რომელ- 

იც ყოველთვის ახერსებდა არაფორმალების ორ ბა- 

ნაკს შორის შეთანხმებას კომპრომისის საფუძველზე. 

1989 წლის ოქტომბერში ავტოკატასტროფაში მერაბ 
კოსტავას დაღუპვით ეროვნულ მოძრაობაში 

განხეთქილება გარდუვალი შეიქმნა. „ჰელსინკელე- 

ბი", მიუხედავად რადიკალური ბუნებისა, უფრო 

ზომიერ პოლიტიკურ ბრძოლასა და ლოხუნგებს 

უჭერდნენ მხარს; მეორე მხრივ, ეროვნულ-დემოკ- 

რატიული და ეროვნული დამოუკიდებლობის პარ- 
ტიები, ილია ჭაეჭავაძის სახოგადოება (გიორგი ყას- 

ტურია, ირაკლი წერეთელი, ზურაბ ჭავყავაძე) და 

სხვ. ამდენად, ეროვნული მოძრაობის სათავეში 

ორი თაობის პოლიტიკური მოღვაწეები აღმოჩნდ- 

ნენ. მათ შორის თავიდანვე იყო წინააღმდეგობა, 

მაგრამ ეპისოდური განხეთქილებების მიუხედა- 

ვად, 1990 წლის გახაფხულამდე ისინი მაინც ახ- 

ერხებდნენ მშვიდობიან თანაარსებობას. 

   MM ' – 

ა + ზვიად გამსახურდია 

ქართველი სახოგადოების ზომიერმა ლიბერა- 

ლურმა ძალებმაც სცადეს პოლიტიკური ორგანიხა- 

ციების ჩამოყალიბება. ამ ცდებს ხელისუფლებაც 

უჭერდა მხარს. 1989 წლის მარტში შეიქმნა საქარ- 

თველოს რუსთაველის სახელობის საზოგადოება, 

რომელშიც მწერლები, მეცნიერები და სახოგადო 

მოღვაწეები გაერთიანდნენ. სახოგადოების თავმ- 

ჯდომარედ ცნობილი სახოგადო მოღვაწე აკაკი 

ბაქრაძე აირჩიეს. რუსთაველის სახოგადოებას 

თავიდანვე დაჰყვა კულტურულ-საგანმანათლებლო 
ხასიათი. მისი პროგრამა ქვეყნის პოლიტიკური 

ცხოვრების ევოლუციური განვითარების გხას 

ითვალისწინებდა, ხოლო საზოგადოების თავმჯ- 

დომარე აკაკი ბაქრაძე ცდილობდა იდეოლოგიური 
საფუძველი შეექმნა ეროვნული მოძრაობისთვის. 

ქვეყანაში მიმდინარე პოლიტიკური პროცესები 

უფრო სწრაფცვალებადი აღმოჩნდა და სპხოგადოე- 
ბამ ვერ შეძლო თავის გარშემო ზომიერი ლიბერ- 

ალური ძალების შემოკრება. 

მოსახლეობაში უფრო პოპულარობით სარგე- 

ბლობდა მეორე ზომიერი მიმართულების ორგა- 
ნიხაციის – სახალხო ფრონტის საქმიანობა. ამ 
ორგანიზაციის პირველადი უჯრედების ჩამოყა- 

” ა 

L >" 
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მერაბ კოს,ცავა 

ლიბება დიდი ენთუხიახმით მიმდინარეობდა თბილი- 

სისა და საქართველოს სხვადასხვა რაიონების წარ- 

მოება“დაწესებულებებში. სახალხო ფრონტს პქონ- 

და პრეტენზია ეროვნული 

მოძრაობა, მაგრამ ეს მისია ვერ შეასრუღა. ამ ორ- 

განიხაციას მალე ჩამოსცილდნენ მემარჯვენე თუ 

მემარცსენე ჯგუფები, ხოლო თვით სახალხო ფრონ- 

გაეერთიანებინა 

ტი ჩვეულებრივ, რიგით პოლიფიკურ ორგანიზაციად 

ჩამოყალიბდა. იყო სხვა ზომიერი ცენფრისტული 

ჯგუფებიც. 
ზომიერი მიმართულების ძლიერი პოლიტიკური 

პარტიის ჩამოუყალიბებლობა ქართული პოლი- 

ტიკური სპექტრის სერიოხული ნაკლი იყო. ემოცი- 

ურად განწყობილი ქართველი სახოგადოებისთვის 

უფრო მიმზიდველი აღმოჩნდა რადიკალური ხასია- 

თის ლოხუნგები და მისი მქადაგებელი რადიკალური 

პოლიტიკური მიმდინარეობები. რადიკალურმა ძა- 

ლებმა მიიჩნიეს, რომ ხელისუფლების მიერ ორგანი- 

ზებული 1990 წლის 25 მარტის არჩევნები ერთპარ- 

ტიული სისტემის პირობებში ტარდებოდა. სხვა 

პოლიტიკურ პარტიებს მასში გაუფორმებელი სახით 

უნდა მიეღოთ მონაწილეობა. 1990 წლის 13-15 

მარტს რადიკალური ძალების ინიციატივით თბილის- 

ში, ფილარმონიის დიდ დარბახში, ჩატარდა ეროვნუ- 

ლი მოძრაობის საგანგებო კონფერენცია – ეროვნუ- 

ლი ფორუმი. მასში ეროვნული მოძრაობის ყველა 

ძირითადი ძალა მონაწილეობდა. ფორუმმა ბოიკო- 

ტი გამოუცხადა 1990 წლის 25 მარტის არჩევნებს 

და, საერთოდ, უკანონოდ ცნო საბჭოთა სისტემა. 

ეროვნულმა ფორუმმა მაქსიმალისტური პოზიცია 

დაიკავა არსებული ხელისუფლების მიმართ. 1990 

წლის აპრილში გამოქვეყნდა ფორუმის მიმართვა 

„ქართველი ერისა და მსოფლიო საზოგადოებრი- 

ობისადმი“, სადაც იგი აცხადებდა, რომ ყველა ის 

პოლიტიკური პარტია, რომელიც თავის მოქმედებას 

შეუხამებდა „საბჭოურ კონსტიტუციასა და კანონ- 

მდებლობას, ვერ ჩაითვლებოდა ოპოზიციად". 

არსებული ხელისუფლების წინააღმდეგ ბრძოლის 

მთავარ საშუალებად ეროვნული დაუმორჩილებლო- 

ბა იქნა მიჩნეული. 

ეროვნული მოძრაობა, რომელსაც ერთი მიხანი 

– საქართველოს სრული დამოუკიდებლობა – 

ჰქონდა, ფორმალურად და ფაქტობრივად 1990 წლის 

გპხაფხულამდე ერთიანი იყო, მაგრამ მის ორ და- 
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საბყოთა საქართველოს 

ღრთოშას ცვლის ეროენ 

    

ღლე _ 
სამფეროეაჩი დროშა 

ჯგუფებას შორის წინააღმდეგობა უკვე შეუძლებელს 

ხდიდა ერთიანობას. წინააღმდეგობას ეროვნულ 

მოძრაობაში ჰეგემონიისთვის ბრძოლაც განა- 

პირობებდა, მაგრამ იყო იდეურ-სტრატეგიული 

უთანხმოებანი, რომელსაც პრინციპული მნიშვნელო- 

ბა ჰქონდა. ეროვნული მოძრაობის რადიკალური 

ახალგაზრდული ფრთა მაქსიმალისტურად უპი- 

რისპირდებოდა საბჭოთა სისტემასა და სახელმ- 

წიფოებრივ სტრუქტურებს. მაქსიმალისტების 

ახრით, ეროვნულ მოძრაობას უნდა მიეღწია 

საქართველოს კოლონიური მდგომარეობის აღიარე- 

ბისათვის და დაუმორჩილებლობის გხით ებრძოლა 

დეკოლონისაციისთვის, როგორც ეს მოხდა აფრიკა- 

ახიის რიგ ქვეყნებში. 

ეროვნულ მოძრაობაში რადიკალიზმის ერთ-ერთი 

იდეოლოგი გიორგი ჭანტურია მიიჩნევდა, რომ სა- 

ბჭოური სტრუქტურების გამოყენების პოლიტიკამ 

ბალტიისპირეთის ქვეყნების ეროვნული მოძრაობანი 

თითქმის გამოუვალ ჩიხში მოაქცია. მისი ასრით, 

აუცილებელი იყო ეროვნული მოძრაობის არა 

საბჭოურ, ძველ სტრუქტურებზე მორგება პრო- 

გრამა-მინიმუმის განხორციელების მიზნით, 

არამედ ახალი დემოკრატიული სტრუქტურების 

შექმნის დაწყება პროგრამა-მაქსიმუმის განხორ- 

ციელებისათვის. ახალი დემოკრატიული სტრუქტუ- 

რა უნდა ყოფილიყო – ეროვნული კონგრესი, 

  
მერაბ კოსტავას დაკრძალვა   

რომელიც ბოიკოტს გამოუცხადებდა ყოველგვარ 

საბჭოთა სტრუქტურასა და მის მიერ ორგანძსებულ 

არჩევნებს. 

უფრო რეალისტურ ნიადაგზე ალმოჩნდნენ 

უფროსი თაობის რადიკალები (ზვიად გამსახურ- 

დია და მისი თანამოაზრენი). მათი პხრით, დეკოლ- 

ონიხაციის აფრიკულ-ახიური პრაქტიკა მიუღებელი 

იყო საქართველოსათვის, საქართველო ფორმალურ- 

იურიდიული თვალსაზრისით საბჭოთა კავშირის 

ფედერაციაში შემავალი სოციალისტური სახელმ- 

წიფო იყო. კონსტიტუციურადაც საქართველოს საბ- 

ჭოთა სოციალისტურ რესპუბლიკას საბჭოთა კაგ- 

შირიდან გასვლის უფლება ჰქონდა. თუნდაც ეს 

ფორმალური უფლება საქართველოს შესაძლე- 

ბლობას აძლევდა საბჭოური სტრუქტურების 

გამოყენებით, სამართლებრივი გზით ებრძოლა 

დამოუკიდებლობისათვის. 

1990 წლის 25 მარტის არჩევნების ჩაშლის შემ- 

დეგ ჰელსინკის კავშირი და მისი მხარდამჭერი ძალე- 

ბი ეროვნული ფორუმიდან გავიდნენ და ჩამოაყალ- 

იბეს ახალი პოლიტიკური ბლოკი „მრგვალი 

მაგიდის“ სახელწოდებით. მასში შვიდი «ირგაჩისა- 

ცია გაერთიანდა. ეროვნულ ფორუმში დარჩენილმა 

ძალებმა ეროვნული ყრილობა მოიწვიეს და 

ეროვნული კონგრესის არჩევა გადაწყვიტეს. 

ამრიგად, რადიკალური ძალები ორ დაპირის- 

პირებულ ბანაკად გაითიშა და ეროვნულ 

მოძრაობაში ჰეგემონობისთვის დაიწყო შეურიგე- 

ბელი ბრძოლა. 

ლიბერალური ბანაკი, რომელიც საკმაოდ 

ჭრელი შემადგენლობის იყო და არსებითად 

საქართველოს პოლიტიკური სპექტრის მესამე მიმარ– 

თულებას წარმოადგენდა, თავდაპირველად რადი- 

კალების ურთიერთდაპირისპირებაში არ მონაწილე- 

ობდა. ისინი საბჭოთა სისტემის ევოლუციური 

ტრანსფორმაციის მომხრენი იყვნენ. ამ მიმა- 

რთულების ყველაზე სერიოხულ ძალას „ეროვნული 

თანხმობისა და აღორძინების კავშირის“ პოლი- 

ტიკური ორგანიზაცია წარმოადგენდა (თავმჯდომარე 

ვალერიან ადვაძე). მის ბირთვს ეროვნულად გან- 

წყობილი პარტიულ-ბიუროკრატიული ნომენკლატუ- 
რისა და ელიტარული ინტელიგენციის წარმომადგენ- 
ლები შეადგენდნენ. 

§4. საქართველოს სახელმწიფოებრივი 
დამოუკიდებლობის აღდგენა 

1990 წლის 25 მარტის არჩევნების ჩაშლის შემ- 

დეგ საქართველოს საბჭოთა სოციალისტური რეს- 
პუბლიკის უზენაესი საბჭოს სესიის დადგენილებით 
გადაწყდა უხენაესი საბჭოსა და ადგილობრივი საბ- 
ჭოების დეპუტატების არჩევნების ჩატარება 1990 

წლის ოქტომბერში. საქართველოს მოქმედ კონსტი- 
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ტუციაში შეტანილი შესწორებების თანახმად ახალი 

არჩევნები მრავალპარტიული სისტემის საფუძ- 
ველხე უნდა ჩატარებულიყო. ეს იყო ეროვნული 
მოძრაობის დიდი გამარჯვება. 

1990 წლის 28 ოქტომბერს საქართველოში ჯხენა- 

ესი საბჭოს დეპუტატების არჩევნები ჩატარდა. ეს 

იყო 1919 წლის შემდეგ პირველი თავისუფალი არ- 

ჩევნები, რომელიც მრავალპარტიული სისტემის 

პირობებში განხორციელდა. არჩევნებში დამაჯერე- 

ბელი გამარჯვება მოიპოვა ეროვნული მოძრაობის 

ყველახე ძლიერმა ფრთამ, საარჩევნო ბლოკმა: 

„მრგვალი მაგიდა – თავისუფალი საქართველო“, 

რომელმაც საპარლამენტო ადგილების უმრავლესო- 

ბა (62%) მოიპოვა. საქართველოში ფაქტობრივად 

„ხავერდოვანი რევოლუცია“ მოხდა. კომუნისტურ- 

მა ერთპარტიულმა დიქტატურამ საქართველოში 

სამოცდაათწლიანი არსებობა დაასრულა და ქვეყ- 

ნის სათავეში ეროვნული ხელისუფლება აღმოჩნდა. 

ეროვნული ძალების ხელისუფლებაში მოსვლით 

იწყება იმ ღონისძიებებისა და მოვლენების სერია, 

რომელთა გარეშეც შეუძლებელია სახელმწიფოე- 

ბრივი დამოუკიდებლობის მოპოვება. 1990 წლის 14 

  

ნოემბერს საქართველო ოფიციალურად გამოცხად- 

და რესპუბლიკად. საქართველოს უხენაესი საბჭოს 

თავმჯდომარედ მის პირველსავე სესიახე არჩეულ 

იქნა ზვიად გამსახურდია. 

ეროვნული ძალების ხელისუფლებაში მოსვლა 

რამდენადმე მოულოდნელიც იყო. გარდამავალი პე- 

რიოდის უქონლობამ ახალი ხელისუფლება დამატე- 

ბითი სიძნელეების წინაშე დააყენა. საქართველოს 

მართვა მოსკოვიდან ერთბაშად შეწყდა და ეროვ- 

ნული ხელისუფლება მოზღვავებული პოლი- 

ტიკური, ეკონომიკური, სოციალური, კულტურუ- 

ლი და სხვა ხასიათის პრობლემებს მხოლოდ 

საკუთარი ძალებით უნდა შეჭიდებოდა. ეს, რა 

თქმა უნდა, სათანადო სახელმწიფოებრივ-პოლი- 

ტიკური მართვის გამოცდილების გარეშე ძნელი იყო. 
ეროვნული ხელისუფლების პირველი ნაბიჯები 

მიზნად ისახავდა საბჭოთა ინსტიტუტების ადგიღზე 
ახალი სახელმწიფოებრივი სტრუქტურების ჩამოყალ- 
იბებას. ქვეყანაში დაიწყო წვრილი საწარმოებისა და 

ობიექტების პრივატიზაცია, თავისუფალი მეწარმეო- 

ბის ჩასახვა, კომერციული ბანკების შექმნა, თავისუ- 

ფალი ჟურნალ-გახეთების გამოცემა და სხვ. 

საბჭოთა სისტემის შეცვლის ერთ-ერთი პირვე- 

ლი ღონისძიება იყო 1990 წლის ნოემბერში მიღებუ- 

ლი კანონი გარდამავალი პერიოდის შესახებ, 

რომლის ერთ-ერთი მიხანი იყო ადგილობრივი ხე- 

ლისუფლების ორგანოების ახალი ინსტიტუტების 

შექმნა. კანონის თანახმად, უნდა ჩამოყალიბებული- 

ყო ადგილობრივი საკანონმდებლო და აღმასრულე- 

ბელი ორგანოები – საკრებულოები და პრეფექ- 

ტურები. საკრებულოების დეპუტატთა არჩევნები 

1991 წლის მარტში ჩატარდა. დამტკიცდა ადმინის- 

ტრაციულ-ტერიტორიული მოწყობის ახალი წესი, 

რომლის თანახმადაც ტერიტორიულ ერთეულებს 

წარმოადგენდნენ: რაიონი, ქალაქი და თემი. 

ახალი ხელისუფლების მოსკოვთან დამოკიდე- 

ბულების კურსი უკომპრომისო იყო – საქართველოს 

სრული სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობა, 

საბჭოთა კავშირისაგან სრული გამოყოფა. 1991 

წლის 31 მარგცს ეროვნულმა ხელისუფლებამ რეფ- 

ერენდუმი ჩაატარა. მოსახლეობას თავისი ნება უნდა 

გამოეხატა საქართველოს დამოუკიდებლობის საკ- 

ითხხე და ამით დაედასტურებინა არა მხოლოდ ხე- 

ლისუფლების, არამედ მოსახლეობის საერთო ნებაც. 

რეფერენდუმმა საყოველთაო მასშტაბით დაადასტუ- 

რა საქართველოს მოსახლეობის სურვილი – რეფე- 

რენდუმში მონაწილეობდა ხმის უფლების მქონე 

მოსახლეობის 90%. ქვეყნის დამოუკიდებლობის 

აღდგენას 1918 წლის 26 მაისის საქართველოს დამო- 

უკიდებლობის აქტის საფუძველხე მხარი დაუჭირა 

რეფერენდუმში მონაწილეთა 97%. რაც მთავარია, 

საქართველოს დამოუკიდებლობის იდეას მხარი დაუ- 

ჭირა ქვეყნის არაქართულმა მოსახლეობამაც. 

რეფერენდუმის საფუძველზე 1991 წლის 9 

აპრილს უზენაესმა საბჭომ საქართველოს სა- 

ხელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობა აღდგე- 

ნილად გამოაცხადა. 

1991 წლის აპრილში საქართველოს უზენაესმა 

საბჭომ ზვიად გამსახურდია რესპუბლიკის პრქხი- 

დენტად აირჩია, რაც 26 მაისს ჩატარებულმა საპრქეხ- 

იდენტო არჩევნებმა დაადასტურა. საპრქსიდენტო 

არჩევნებმა კიდევ ერთხელ ცხადყო, რომ საქართვე- 

ლოს მოსახლეობის დიდი ნაწილი ზვიად გამსახურ- 

დიას სახელთან აკავშირებდა ეროვნული თავისუ- 

ფლებისა და სახელმწიფოებრივი სუვერენიტეტის 

განმტკიცების საუკუნოვან იდეას. 

ახალგაზრდა დამოუკიდებელი საქართველოს 

წინაშე სულ უფრო მეტად იყრიდა თავს გადაუ- 

ჭრელი პოლიტიკური, სოციალ-ეკონომიკური და 

საერთაშორისო მასშტაბის პრობლემები. მათი 

გადაჭრა მარტოოდენ ხელისუფლების წრფელ 

ენთუხიაზმს არ ძალუძდა. 
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საქართველოს სახელმწიფო დროშა და გერბი





§5. საქართველო პროვოცირებული 

ეთნოკონფლიქტების რკალში 

საბჭოთა კავშირისა და სოციალისტური ბანაკის 

დაშლა მტკივნეულად მიმდინარეობდა. საბჭოთა კავ- 

მირში შემავალ რესპუბლიკებში ახვირთებულ 

ეროვნულ მოძრაობას მოსკოვი სხვადასხვა საშუალე- 

ბებით ებრძოდა. ერთ-ერთ ასეთ საშუალებას 

წარმოადგენდა სეპარატისტული ძალების წაქეზე- 

ბა, ეთნიკური და რელიგიური კონფლიქტების 

პროვოცირება. მოსკოვი იძულებული გახდა დაეთ- 

მო აღმოსავლეთ ევროპა, ხოლო უშუალოდ საბჭო- 

თა კავშირის შემადგენლობიდან – ლიტვა, ლატვია, 

ესტონეთი. დანარჩენ მოკავშირე რესპუბლიკებში 

გავლენის შესანარჩუნებლად საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკური ხელმძღვანელობა ენერგიულად 

იბრძოდა, 1991 წლის 21 დეკემბერს საბჭოთა სოცია- 

ლისტური რესპუბლიკების კავშირი ოფიციალურად 

დაიშალა. მის ადგილხე შეიქმნა 12 დამოუკიდებელი 

სახელმწიფო, რომლებიც შევიდნენ სახელმწიფოთა 

ახალ გაერთიანებაში – დამოუკიდებელ სახელმწი- 

ფოთა თანამეგობრობაში (დსთ). დასავლეთი 

თავდაპირველად შეურიგდა დამოუკიდებელ სახელმ- 

წიფოთა თანამეგობრობაში რუსეთის ლიდერობასა 

და სამხედრო-პოლიცტიკურ გავლენას. 

საქართველო ერთადერთი სახელმწიფო აღმოჩნ- 

და თორმეტთაგან, რომელიც არ შესულა დამოუ- 

კიდებელ სახელმწიფოთა თანამეგობრობაში. რუსე- 

თის გავლენისაგან სრული თავდაღწევა ზვიად 

გამსახურდიას ხელისუფლების ოფიციალური სა- 

გარეო პოლიტიკური კურსი გახდა, რაც მაქსი- 

მალიზმსა და რომანტიხმს ნიშნავდა პოლიტიკა- 

ში. ამგვარი კურსი სრულიად მიუღებელი იყო 

რუსეთისათვის, რომელმაც დაუყოვნებლივ აამოქმე- 

და პატარა ურჩი ქვეყნის წინააღმდეგ ბრძოლის სხვა- 

დასხვა მექანიხმი. პირველ რიგში რუსეთმა ხელი 

შეუწყო საქართველოში არსებულ ავტონომიურ რე- 

სპუბლიკებში სეპარატისტულ მოძრაობას. 

საქართველოში საბჭოთა ხელისუფლების დამ- 

ყარების შემდეგ (1921 წ.) აფხახური სახოგადოების 

ერთ ნაწილში ანტიქართული განწყობილება ყოველ- 

თვის შეიმჩნეოდა და თითქმის ყოველ ათწლეულში 

ერთხელ მსხვილ ანტიქართულ მოძრაობაში გადა- 

იხრდებოდა ხოლმე. გორბაჩოვისეული გარდაქმნებ- 

ის პერიოდამდე უკანასკნელ ანტიქართულ გამოსვ- 

ლებს 1978 წელს ჰქონდა ადგილი აფხახეთში. 1978 

წლის დასაწყისში აფხახი ინტელიგენციის ერთმა 

ნაწილმა წერილი გაუგზავნა საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკურ ხელმძღვანელობას, რომელშიც საჩი- 

ვარი იყო ალძრული საქართველოს კომუნისტური 

ხელისუფლებისა და ქართველი ინტელიგენციის 

წინააღმდეგ. აფხახური წერილის ავტორები მი- 

იჩნევდნენ, რომ ავტონომიურ რესპუბლიკაში 

  

საბარბაექლოსა სახალეშეფოებრიქი 
=<ამოღვილებლობის ალლზენ?ი, 8. 

საქართველოს ხელისუფლების პოლიტიკა მიმართუ- 

ლი იყო აფხახი ხალხის ინტერესების წინააღმდეგ; 

მიმდინარეობდა აფხაზური ეთნოსის დემოგრაფიუ- 

ლი შევიწროება; აფხახთა ისტორიის გაყალბება, 

მათი კულტურისა და ტრადიციების დაკნინება და ა. 

შ. საქართველოს კომუნისტური ხელისუფლება, 

სამწუხაროდ, ანტიქართული მოძრაობის მიჩ- 

ქმალვის, გარეგნული სტაბილიზაციისა და მასთან 

მუდმივი კომპრომისების, დათმობების გაუმარ- 

თლებელ გხას დაადგა. არამართებული იყო, რომ 

სოხუმში პედაგოგიური ინსტიტუტის ბახახე შეიქმნა 

უნივერსიტეტი, მაუწყებლობა დაიწყო აფხახურმა 

ტელევიზიამ, ჩამოყალიბდა აფხახური თეატრი, გა- 

ფართოვდა გამომცემლობა „ლაშარი" და ა. შ. ყოვე- 

ლივე ეს აფხახეთის ავტონომიური რესპუბლიკის 

აბორიგენი ქართული მოსახლეობისა და საქართვე- 

ლოს მთლიანობის ინტერესების შელახვის ხარჯზე 

მიმდინარეობდა. 

ანტიქართულმა ისტერიამ აფხახეთში ახალი 

სიძლიერით XX საუკუნის 80-იანი წლების ბოლოს 

იფეთქა. 1989 წლის 18 მარტს აფხახმა სეპარატის- 

ტებმა სოფ. ლიხნში მოაწყვეს დიდი თავყრილობა, 

რომელმაც მიმართვა გაუჭზავნა იმჟამად მიმდინარე 
სკკპ XIX კონფერენციას. სეპარატისტები აცხადებდ- 

ნენ, რომ აფხახური ეთნოსი გაქრობის საფრთხის 

წინაშე იდგა და მას უშველიდა მხოლოდ აფხახეთის 

ავტონომიური რესპუბლიკის სტატუსის შეცვლა – 

– 225 –



აფხახეთის უზენაესი 
საბჭოს შენობა 

  

აფხახეთის მოკავშირე რესპუბლიკად გარდაქმნა, ე. ი. 

საქართველოდან გამოყოფა. აფხახი სეპარატისტებ- 

ის გამოსვლებს ავტონომიური რესპუბლიკის ქართვე- 

ლი მოსახლეობის საპროტესტო აქციები მოჰყვა, 

რამაც მდგომარეობა დაძაბა. როგორც აფხახი, ისე 

ქართველი მოსახლეობის მოთხოვნებში იყო ისეთი 

საკითხები, რომელიც ორივე ხალხის შეთანხმების 

გხით უნდა გადაჭრილიყო. ნაცვლად ამისა მოსკოვ- 

მა მოახერხა, რომ აფხახი მოსახლეობის მოძრაო- 

ბისთვის სეპარატისტული მიმართულება მიეცა და 

ქართველი ერის ინტერესებისათვის დაეპირის- 

პირებინა. 

1989 წლის ივნისში სკკპ ცენტრალური კომიტე- 

ტისა და საბჭოთა კავშირის უმაღლესი საბჭოს პრქზ- 

იდიუმისთვის გაგხავნილ წერილში ე. წ. აფხპხეთის 

მშრომელთა წარმომადგენლების კრება ისევ მოითხ- 

ოვდა აფხაზეთის საბჭოთა სოციალისტური რესპუბ- 

ლიკის სტატუსის „აღდგენას“ და საქართველოს კო- 

მუნისტური პარტიიდან აფხახეთის კომუნისტური 

ორგანიზაციის გამოყოფას, მის უშუალო დაქვემდე- 

ბარებას საბჭოთა კავშირის კომუნისტური პარტი- 

ისადმი. წერილში გამოთქმული იყო უკმაყოფილება 

საქართველოს პოლიტიკური პარტიებისა და ორგა- 

ნიხაციებისადმი, რომლებიც, ავტორთა ახრით, მი- 

მართული იყო ვითომ აფხახი ხალხის ინტერესების 

წინააღმდეგ. მოსკოვის მიერ მხარგამაგრებული სეპა- 

რატისტები საქართველოს ხელისუფლებას კატეგო- 

რიულ მოთხოვნებს უყენებდნენ და იმუქრებოდნენ, 
რომ მათი შეუსრულებლობის შემთხვევაში მოსა- 

ლოდნჩელი იყო გშეტაკებათა უმართავი და სისხლიანი 

ჯაჭვი“. 1989 წლის 16 ივლისს აფხაზმა ექსტრე- 

მისტებმა სოხუმში დაარბიეს საშუალო სკოლის შე- 

ნობა, რომელშიც განლაგებული იყო თბილისის სახ- 
ელმწიფო უნივერსიტეტის სოხუმის ფილიალი. 

პროვოკაციულად გამოწვეული შეტაკების დროს 
დაილუპა 14 კაცი. დაპირისპირებისა და შეტაკების 

საბაბად გამოიყენეს სოხუმის სახელმწიფო უნივერ- 
სიტეტის ეროვნული ნიშნით გაყოფის ფაქტი. 

ანტიქართულ მოძრაობაში აქტიურ როლს ასრუ- 

ლებდა აფხაზური სეპარატისტული ორგანიხაცია 

„აიდგილარა“, რომელიც მკვეთრად დაუპირისპირ- 

და ქართულ ეროვნულ მოძრაობას. ზემოაღნიშნუ- 

ლი „ლიხნის წერილი" და სხვა სეპარატისტული 

აქციები სწორედ „აიდგილარას“ მეთაურობით ხორ- 

ციელდებოდა. 
1990 წლის 25 აგვისტოს აფხახ დეპუტატთა ერ- 

თმა ჯგუფმა აფხახეთის ავტონომიური რესპუბლიკის 

უმაღლესი საბჭოს სესია მოიწვია. კვორუმის უქონ- 

ლობის გამო სესია არ იყო უფლებამოსილი. მიუხე- 

დავად ამისა, სესიამ ცალმხრივად მიიღო „დეკლარა- 

ცია აფხახეთის ასსრ სახელმწიფოებრივი 

სუვერენიტეტის შესახებ“. 

1990 წლის 4 დეკემბერს აფხაპხეთის უმაღლესი 

საბჭოს სესიამ საბჭოს თავმჯდომარედ ვლადისლავ 

არძინბა აირჩია. თავდაპირველად საქართველოსა და 

აფხახეთის ახალ ხელისუფალთა შორის საქმიანი, 

კონსტრუქციული მოლაპარაკებები მიმდინარეობდა, 

რაც ადრინდელ სისხლიან დაპირისპირებათა ფონზე 

თითქოს კონფლიქტისა და ორი ხალხის ურთიერთ- 

მოწყობის მშვიდობიან პერსპექტივას ქმნიდა. 

ცალკეული ეპიზოდების მიუხედავად, საქარ- 

თველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის 

გამოცხადების შემდეგაც, აფხაზური სეპარატის- 

ტული მოძრაობა საქართველოს ტერიტორიული 

მთლიანობის რღვევისა და აფხაზეთის გამოყოფის 

სტრატეგიული მიხნით მიმდინარეობდა. 

მოსკოვიდან იმართებოდა ე. წ. სამხრეთ ოსეთში 

მიმდინარე პროცესები, რომლებიც წმინდა ანტი- 

ქართული ისტერიის ხასიათს ატარებდა. 

1989 წლის მაისში ოსი მოსახლეობის ერთმა ნა- 

წილმა სკკპ ცენტრალური კომიტეტის მაშინდელ 

გენერალურ მდივანს წერილი გაუგზავნა. წერილში 

საქართველოს კომუნისტურ ხელმძღვანელობასა და 

ქართველ სახოგადოებას ბრალი ედებოდა ოსი ხალხ- 

ის სოციალურ, ეკონომიკურ და დემოგრაფიულ შევი- 

წროებაში; ოსური ბოლშევიკური ინტელიგენციის 

განადგურებაში; ოსეთის ტოპონიმიკური სურათის 

შეცვლაში და ა. შ. წერილის ავტორები სამხრეთი და 

ჩრდილოეთი ოსეთის გაერთიანებასა და მის რუსე- 

თის ფედერაციაში შესვლას მოითხოვდნენ. 

1988 წლის აპრილში ცხინვალში პირველი მასო- 

ბრივი დემონსტრაცია მოეწყო. დემონსტრანტები 

მოითხოვდნენ სამხრეთ ოსეთის ჩრდილოეთ ოსეთ- 

თან შეერთებას. ანტიქართულ მოძრაობას მეთაუ- 

რობდა ოსური სეპარატისტული ორგანიხაცია „ად- 

ამონ ნიხასი“, რომლის ლიდერი ალან ჩოჩიევი 

სოლიდარობას უცხადებდა სეპარატისტებს. 1989 

წლის სექტემბერში სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური 

ოლქის სახალხო დეპუტატთა საბჭოს სესიის 

გადაწყვეტილებით ავტონომიური ოლქის სახელმ- 

წიფო ენად გამოცხადდა ოსური. ეს, რა თქმა უნდა, 
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ქართული ენის კონსტიტუციური სტატუსის შქსლუდ- 

ვის ხარჯხე მოხდა. 

„ოსეთის მშრომელების“ და „ადამონ ნიხასის“ 

მიმართვაში (1989 წლის ოქტომბერი) საბჭოთა კავ- 

შირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობისადმი წამოყ- 

ენებული იყო ჩრდილო და სამხრეთ ოსეთის გაერ- 

თიანების მოთხოვნა, რომლის პირველ ეტაპზე 

სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქი რესპუბლიკად 

გარდაიქმნებოდა და მოსკოვს დაექვემდებარებოდა. 

1989 წლის 10 ნოემბერს ზემოაღნიშნული და სხვა 

ანტიქართული მოთხოვნები ოფიციალურ სახეს 

იღებს სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქის სა- 

ხალხო დეპუტატების საბჭოს სესიის გადაწყვეტილე- 

ბათა სახით. ქართველმა სახოგადოებრიობამ და 

ეროვნულმა მოძრაობამ ანტიქართული ისტერიის 

აღკვეთა მოითხოვა. საქართველოს კომუნისტური 

პარტიის ცენტრალური კომიტეტის ბიურომ და 

საქართველოს უხენაესი საბჭოს სესიამ ზემოაღნიშ- 

ნული სესიის გადაწყვეტილებანი უკანონოდ ცნო, 

მაგრამ ამის იქით არ წასულა. სეპარატისტული 

მოძრაობის აღკვეთას სამართალდამცავი ორგანოე- 

ბის ჩარევის გხით, მოსკოვის ნებართვის გარეშე, 

საქართველოს კომუნისტური ხელისუფლება ვერ 

ბედავდა. ამგვარ ნებართვას კი მოსკოვი არც აფხახი 

და არც ოსი სეპარატისტების წინააღმდეგ არ გას- 

ცემდა. 
ამგვარ ვითარებაში ქართულმა სახოგადოებამ, 

საქართველოს პოლიტიკურმა პარტიებმა და ორ- 

განიხაციებმა თავად სცადეს არ დაეშვათ სამხრეთ 

ოსეთში მოვლენების ანტიქართული მიმართულებით 

განვითარება. პოლიტიკურმა პარტიებმა და ორგა- 

ნიხაციებმა ქართველ სახოგადოებას მოუწოდეს 

მონაწილეობა მიეღოთ 1989 წლის 23 ნოემბერს 

ცხინვალში განზრახულ მიტინგში. სპხოგადოება აქ- 

ტიურად გამოეხმაურა ამ მოწოდებას. ცხინვალისკენ 

ათიათასობით ადამიანი დაიძრა, მაგრამ მათ გხა 

გადაუღობეს საქართველოს კომუნისტური ხელისუ- 
ფლების ბრძანებით მობილიხებულმა ძალოვანი სამ- 

სახურების ქვედანაყოფებმა. 

ორივე მხრიდან ურთიერთობის ნორმალიხაცი- 

ისათვის გადადგმული ნაბიჯების მიუხედავად, 

სამხრეთ ოსეთში ანტიქართულმა ექსტრემიზხზმმა 

გაიმარჯვა. ოსურ სეპარატიხმს რომ რუსული იმპე- 

რიალიხზმი ასახრდოებდა, ეს კარგად იყო ცნობილი 

ქართული სახოგადოებრიობის აბსოლუყური უმრავ- 

ლესობისათვის. საქართველოს კათოლიკოს-პატრი- 

არქი ილია II კონსტანტინოპოლის პატრიარქს დიმ- 

იტრიოს I-ს წერდა: „საბჭოთა კავშირი ატარებს 

ბარბაროსულ აქციებს საქართველოს ტერიტორიახე, 

ხელოვნურად ამწვავებს ურთიერთობას ქართველ და 

ოს მოსახლეობას შორის, რითაც ქმნის მტრულ 

ურთიერთობას ამ ორ ქრისტიანულ ერს შორის... 

გთხოვთ აღიმაღლოთ ხმა“. 

სამხრეთ ოსეთში სეპარატისტული პოლიტიკური 

პროცესები გეგმახომიერად წარიმართა. 1990 წლის 

სექტემბერში მიღებულ იქნა დეკლარაცია სამხრეთ 

ოსეთის სუვერენიტეტის შესახებ; ნოემბერში – 

სამხრეთ ოსეთი საბჭოთა რესპუბლიკად გამოცხად- 

და, ხოლო დეკემბერში სეპარატისტებმა სამხრეთ 

ოსეთი დამოუკიდებელ რესპუბლიკად გამოაცხადეს. 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუ- 

კიდებლობის აღდგენის წინა ხანებში და აღდგე- 

ნის შემდეგ სეპარატისტული მოძრაობა სულ 

უფრო ძლიერდებოდა. 
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თავი XIV 
  

საქართველო XX საუკუნის 90-იან წლებსა და XXI საუკუნის 
ღამდებგს 

§1. დამოუკიდებლობის პირველი 

წლების სიძნელეები 

საქართველოს დამოუკიდებელ სახელმწიფოდ ჩა- 

მოყალიბების გხახე, უმნიშვნელოვანესი იყო საქარ- 

თველოს რესპუბლიკის პრექნიდენტის 1991 წლის 9 

სექტემბრის ბრძანებულება „საქართველოს რესპუბ- 

ლიკის თავდაცვის სამინისტროს შექმნის შესახ- 

ებ“, რომელსაც მოჰყვა საქართველოს რესპუბლიკის 

უზენაესი საბჭოს 1991 წლის 15 სექტემბრის დადგე- 

ნილება „საქართველოს რესპუბლიკაში სსრ კავ- 

შირის შეიარაღებული ძალების სტატუსის შესახ- 

ებ“, რომელშიც ვკითხულობთ: 

„ვინაიდან 1921 წ. თებერვალ-მარტში საქართვე- 

ლოს ოკუპაცია და ანექსია განხორციელდა წითელი 

არმიის – შეიარაღებული აგრესიის ძალის მეოხებით, 

რომელიც დღემდე იმყოფება საქართველოს რესპუბ- 

ლიკის ტერიტორიახე და ემორჩილება მხოლოდ სსრ 

კავშირის ხელმძღვანელობას, აგრეთვე იმის გათვა- 

ლისწინებით, რომ საქართველოს რესპუბლიკის 

სახელმწიფო ხელისუფლების უზენაესმა ორგანომ 

ქართველი ხალხის, საქართველოს მოსახლეობის 

ერთსულოვანი ნების საფუძველხე 1991 წლის 9 

აპრილს გამოაცხადა სახელმწიფოებრივი დამოუ- 

კიდებლობის აღდგენა, საქართველოს რესპუბლიკის 

უზენაესი საბჭო ადგენს: 

1) საქართველოს რესპუბლიკის ტერიტორიახე 

განლაგებული სსრ კავშირის შეიარაღებული ძალები 

გამოცხადდეს საოკუპაციო შეიარაღებულ ძალად. 

2) საქართველოს რესპუბლიკის მთავრობამ დაი- 

წყოს მოლაპარაკება სსრ კავშირთან საქართველოს 

ტერიტორიიდან სსრ კავშირის შეიარაღებული 

ძალების გაყვანის თაობახე. 

3) საქართველოს რესპუბლიკის ტერიტორიიდან 

სსრ კავშირის შეიარაღებული ძალების სრულ გაყ- 

ვანამდე სსრ კავშირის წინაშე დაისვას საკითხი აფხა- 

ზეთის ავტონომიური ოლქის ტერიტორიიდან საბ- 

ჭოთა არმიის ნაწილების დაუყოვნებლივ გაყვანის 

შესახებ, რადგანაც მათი ყოფნა და მოქმედება ხელს 

უშლის მდგომარეობის სტაბილიხაციას ამ რეგიონ- 

ში“. 

ზემოთ აღნიშნულს მოჰყვა საქართველოს უზე- 

ნაესი საბჭოს დადგენილება „საქართველოს რეს- 

პუბლიკის ტერიტორიაზე განლაგებული საკავ- 

შირო და საკავშირო-რესპუბლიკური 

დაქვემდებარების საწარმოების, დაწესებულებებ- 

ისა და ორგანიზაციების სტატუსის შესახებ“ (1991 

წლის 15 სექტემბერი), „სსრ კავშირის სახელმწიფო 

საკუთრებაში საქართველოს წილის შესახებ“, 

„საქართველოს რესპუბლიკის საბაჟოს შესახებ“, 

„საქართველოს რესპუბლიკის საჰაერო სივრცის 

შესახებ“ კანონები (1991 წლის 15 სექტემბერი) და 

სხვა. 

ამავე დღეებში საქართველოს უზენაესმა საბჭომ 

მიილო დადგენილებები: „ადამიანის უფლებათა 

დეკლარაციასთან საქართველოს რესპუბლიკის 

შეერთების შესახებ“, ჰელსინკის „ევროპის უშიშ- 

როებისა და თანამშრომლობის თათბირის 

დასკვნით აქტთან“ და ვენის „ევროპის უშიშროე- 

ბისა და თანამშრომლობის თათბირის შემა- 

ჯამებელ დოკუმენტებთან" საქართველოს რეს- 

პუბლიკის შეერთების შესახებ (1991 წლის 15 

სექტემბერი). 

აგონიაში მყოფი საბჭოთა იმპერია მტრულად 

შეხვდა საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამოუკი- 

დებლობის აღდგენას. ცხადია, საქართველოს ხე- 

ლისუფლებას გაუჭირდებოდა საბჭოთა კავშირის 

პოლიტიკური ხელმძღვანელობის წინააღმდეგ ბრძო- 

ლა. ის ფაქტი, რომ საქართველოს სახღვრებს სა- 

ბჭოთა კავშირის ჯარები იცავდნენ, ხოლო 

საქართველოს ტერიტორიახე საბჭოთა კავშირის 

სამხედრო ბახები იყო განლაგებული, მრავალი 

სირთულის წინაშე აყენებდა საქართველოს ახალ 

ხელისუფლებას. გარდა ამისა, მოსკოვს შეეძლო 

საქართველოში საფინანსო-ეკონომიკური კრიხისის 

ხელოვნურად გამოწვევა. საბჭოთა კავშირის პოლი- 

ტიკური ხელმძღვანელობა ჯერ კიდევ საქართვე- 
ლოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის 

აღდგენამდე ქართული ეროვნული მოძრაობის 

წინააღმდეგ ეფექტურად იყენებდა აფხახ და ოს 

სეპარატისტებს. 

ურთულესი ვითარების მიუხედავად, საქართვე- 

ლოს უზენაესი საბჭო შეუდგა მუშაობას საბჭოთა 

კავშირის შემადგენლობაში იძულებით ყოფნის პე- 

რიოდში დანერგილი სახელმწიფო სისტემის შესაცვ- 

ლელად. შეიქმნა საქართველოს რესპუბლიკის ახა- 

ლი კონსტიტუციის პროექტის მოსამზადებელი 

კომისია (1990 წ. 15 ნოემბერი), საქართველოს 

რესპუბლიკის ტერიტორიაზე შეჩერდა სავალდებ- 
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    სს 
საქართველოს რესპუბლიკის პირველი 

პრქსიდენტი ზვიად გამსახურდია 

ულო სამხედრო სამსახურის შესახებ საბჭოთა 

კავშირის კანონის მოქმედება (1990 წლის 15 ნო- 

ემბერი). მიღებულ იქნა დადგენილება „შინაგან ჯა- 

რებში - ეროვნულ გვარდიაში გაწვევის დროებითი 

დებულების შესახებ“ (1991 წ. 29 იანვარი); კანონი 

„გარდამავალ პერიოდში ხელისუფლების ადგილო- 

ბრივი ორგანოების საკრებულოს არჩევნების შესა- 

ხებ“ (1991 წლის 29 იანვარი); კანონი „რეფერენ- 

დუმის შესახებ“ (1991 წლის 29 იანვარი) და სხვ. 

ეროვნული ხელისუფლება ცდილობდა მშვიდო- 

ბიანი, სამართლებრივი ფორმების გამოყენებით 

მოეგვარებინა მოსკოვის მიერ ინსპირირებული კონ- 

ფლიქტები სამხრეთ ოსეთის ავტონომიურ ოლქსა და 

აფხახეთის ავტონომიურ რესპუბლიკებში. 

1990 წლის 22 ნოემბერს მიღებულ იქნა საქარ- 

თველოს რესპუბლიკის უწენაესი საბჭოს დადგენილე- 

ბა „სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქის სა- 

ხელით სახალხო დეპუტატთა საბჭოს მიერ ოლქის 

სტატუსის შეცვლის თაობაზე მიღებულ გადაწნ- 

ყვეტილებათა შესახებ“, რომელშიც, კერძოდ, ნათ- 

ქვამია: 

„გაუქმდეს სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლ- 

ქის სახალხო დეპუტატთა საბჭოს დადგენილება ავ- 

ტონომიური ოლქის ე. წ. „სამხრეთ ოსეთის საბჭო- 

თა დემოკრატიულ რესპუბლიკად" გარდაქმნის 

შესახებ და, აქედან გამომდინარე, მის მიერ მიღებუ- 

ლი ყველა გადაწყვეტილება, მათ შორის 1990 წლის 

2 დეკემბრისთვის არჩევნების დანიშვნისა და ჩატარე- 

ბის შესახებ, რადგანაც ისინი ეწინააღმდეგებიან 

საქართველოს რესპუბლიკის მოქმედი კონსტიტუცი- 

ის, აგრეთვე სსრ კავშირის კონსტიტუციის დებულე- 

ბებსა და საქართველოს სსრ ჟზენაესი საბჭოს პრქზ- 

იდიუმის 1990 წლის 21 სექტემბრის დადგენილებას. 

საქართველოს რესპუბლიკის უზენაესი საბჭო 
მიმართავს სამხრეთ ოსეთის ავტონომიურ ოლქში 
მცხოვრებ ყველა მოქალაქეს, განსაკუთრებით ოსი 
ეროვნების მოქალაქეებს, მოწოდებით გამოიჩინონ 

კეთილგონიერება, პოლიტიკური წინდახედულება, 

სიფრთხილე და სწორად შეაფასონ სეპარატისტული 

ძალების სახიფათო მოქმედება, რომელსაც შეიძლე- 

ბა მოჰყვეს საერთო დესტაბილიხაცია და უაღრესად 

მძიმე, გაუთვალისწინებელი შედეგები. 

რესპუბლიკის უხენაესი საბჭო აცხადებს, რომ იგი 

განუხრელად იბრძოლებს საქართველოს რესპუბ- 

ლიკის ტერიტორიული მთლიანობისა და სუვერენი- 

ტეტისათვის. ამასთან ერთად, იგი ადასტურებს 

თავის გადაწყვეტილებას, რომ კვლავაც დაიცავს 

საქართველოში მცხოვრები ყველა ეროვნული უმ- 

ცირესობის უფლებებს საერთაშორისო საყო- 

ველთაოდ აღიარებული პრინციპების შესაბამისად". 

ასეთი დადგენილების მიუხედავად, მოსკოვის 

მიერ წაქესებული ოსი სეპარატისტები აგრძელებდნენ 

საქართველოს რესპუბლიკის კონსტიტუციის საწი- 

ნაალმდეგო მოქმედებას, რასაც მოჰყვა იძულებითი 

ნაბიჯი ქვეყნის ტერიტორიული მთლიანობის შენარ- 

ჩუნების მიზნით, მიილეს - საქართველოს რესპუბ- 

ლიკის კანონი „სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური 

ოლქის გაუქმების შესახებ" და დადგენილება 

„ქ. ცხინვალისა და ჯავის რაიონის ტერიტორი- 

აზე საგანგებო წესების გამოცხადების შესახებ“ 

(I990 წლის 11 დეკემბერი). 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანე- 

ლობა ოსი სეპარატისტების წახალისების გზას დაად- 

გა. 1991 წლის იანვარში გამოვიდა საბჭოთა კავშირის 

პრქნიდენტის მიხეილ გორბაჩოვის ბრძანებულება 

სამხრეთ ოსეთის ავტონომიური ოლქის აღდგენის 

შესახებ. ოსი სეპარატისტების ანტიქართული ქმედე- 

ბების შედეგად დაიძაბა ურთიერთობა სამაჩაბლოს 

ქართველ და ოს მოსახლეობას შორის. დაიწყო შეი- 

არაღებული შეტაკებები. 

მოსკოვის მიერ ყოფილი სამხრეთ ოსეთის 

ავტონომიური ოლქის ტერიტორიახე ინსპირირებუ- 

ლი საომარი მოქმედების შეჩერების მიხნით ზვიად 

გამსახურდიამ მოწოდებით მიმართა ოს მოსახლე- 

ობას, რომელშიც ნათქვამი იყო: 

» -.. ქართველები და ოსები, რომლებიც ხან- 

გრძლივი დროის მანძილზე მშვიდობიანად და მეგო- 

ბრულად ცხოვრობდნენ ამ მიწახე, ახლა ურთიერთს 

ხოცავენ, ეომებიან გარეშე ძალის წაქქეხებით. ვინაიდ- 

ან ეს ძმათამკვლელი ომი ვიღაცის იმპერიული ამ- 
ბიციების დასაყრდენია... სირცხვილი იქნება, თუ 
ჩვენი ერთობლივი ძალისხმევით არ აღდგება მშვი- 
დობა და ძალისხმევა ჩვენს ხალხებს შორის. ამის 

უპირველესი და აუცილებელი პირობაა ყველა 
უკანონო შეიარაღებული ფორმირების მიერ იარაღის 
ჩაბარება შინაგან საქმეთა სამინისტროსთვის, მათი 

სრული და უსიტყვო განიარაღება, რაც საქართვე- 
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   · ათა 95% ! 

საქართველოს რესპუბლიკის უხენაესი საბჭო (1990 წ.) 

ლოს მთელ ტერიტორიახე მიმდინარეობს. ცხინვა- 

ლი გამონაკლისი არ უნდა იყოს. შეიარაღებული 

ჯგუფები უნდა განიარაღდნენ. სამაგიეროდ ჩვენ 

სრული ხელშეუხებლობის გარანტიას ვაძლევთ მათ, 

ვინც ნებაყოფლობით ჩააბარებს იარაღს და ნორ- 

მალურ ცხოვრებას დაუბრუნდება... ოსებისთვის შე- 

ნარჩუნებული იქნება კულტურული ავტონომიის ყვე- 

ლა უფლება, რომელიც მათ ოლქის არსებობის 

პერიოდში ჰქონდათ. ის უფლებები კიდევაც გაიხ- 

რდება, გაფართოვდება და განმტკიცდება საქართვე- 

ლოს რესპუბლიკის კანონმდებლობით... ქართველები 

და ოსები თანაბარი უფლებებით ისარგებლებენ. გა- 

რანტირებული იქნება მათი ხელშეუხებლობა, შრომი- 

თი მოწყობა და მშვიდი ცხოვრება შიდა ქართლის 

მთელ ტერიტორიაზე..." 

მოსკოვის წაქვხებით თანდათან იძაბებოდა სიტუ- 

აცია აფხახეთში. ჯერ კიდევ საქართველოს სახელმ- 

წიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდგენამდე, 1990 

წლის აგვისტოში, აფხახეთის ავტონომიური რესპუბ- 

ლიკის უხენაესმა საბჭომ მიიღო დეკლარაცია აფხ- 

ახეთის სახელმწიფოებრივი სუვერენიტეტის შესახ- 

ებ. საქართველოს უხენაესმა საბჭომ გააუქმა ეს 

უკანონო დეკლარაცია. საქართველოს უზხენაესი სა- 

ბჭოს 1991 წლის 25 თებერვლის დადგენილებაში 

„აფხაზეთის ასსრ უზენაესი საბჭოს არჩევნების 

შესახებ“ ვკითხულობთ: 
„აფხახეთის ასსრ უხენაეს საბჭოს არ გაუგრძე- 

ლებია ვადა, არ მიუღია აფხახეთის უზენაესი საბჭოს 

არჩევნების შესახებ კანონი და შესაბამისადაც არც 

აფხახეთის უზენაესი საბჭოს არჩევნები დაუნიშნავს. 
ყოველივე ზემოთ აღნიშნულიდან გამომდინარე, 

საქართველოს რესპუბლიკის უხწენაესი საბჭო ადგენს: 

1) წინადადება მიეცეს აფხახეთის ასსრ უზენაეს 
საბჭოს: 

აფხახეთის ასსრ უზენაესი საბჭოს არჩევნები ჩა- 

ტარდეს არა უგვიანეს 1991 წლის 1 ოქტომბრისა; 

აფხახეთის ასსრ კონსტიტუციის 75-ე მუხლის 

შესაბამისად გააგრძელოს თავისი უფლებამოსილებ- 

ის ვადა ა. წ. 15 მარტამდე. 

  

2) იქიდან გამომდინარე, რომ საქართველოს 

რესპუბლიკის კონსტიტუციის მიხედვით ავტონომი- 

ურ რესპუბლიკათა სახელმწიფო ორგანოების ვადა 

განსახღვრულია ხუთი წლით, ხოლო აფხახეთის ასსრ 

უზენაესი საბჭო ექვს წელხე მეტია მოქმედებს, ამ 

დადგენილების პირველი მუხლის შეუსრულებლობა 

გამოიწვევს აფხახეთის ასსრ რესპუბლიკის უხენაესი 

საბჭოს ახლანდელი შემადგენლობის უფლებამ- 

ოსილების შეწყვეტას". 

არსებული დაძაბული მდგომარეობის განმუხტ- 

ვას ისახავდა მიხნად ზვიად გამსახურდიას 1991 

წლის 12 მარტის „მიმართვა აფხაზი ხალხისადმი“, 

რომელშიც ვკითხულობთ: 

„აფხახთა და ქართველთა ძმობა უხსოვარი 

დროიდან იწყება... ჩვენ ერთ მიწა-წყალხე ვცხოვ- 

რობდით მუდამ და ურთიერთის ჭირ-ვარამს ვი- 

ზიარებდით... ჩვენ მრავალი იმპერიის შემოტევას 

გავუძელით, ჩვენი ძმობა და მეგობრობა ვერ შეა- 

რყიეს ვერც რომაელებმა, ვერც ბიხანტიელებმა, 

ვერც არაბებმა, ვერც თურქებმა და ვერც სხვებმა. 

მაგრამ, აი, XIX-XX საუკუნეში, ჩვენ დაგვიპირისპირ- 

და იმპერიათა შორის უვერაგესი და უბოროტესი – 

რუსეთის იმპერია, რომელმაც არნახული უბედურე- 

ბა მოუტანა ჩვენს ხალხს... მიხნად დაისახა ჩვენი 

ხალხების სრული ასიმილაცია და მოსპობა. მან დაინ- 

ახა, რომ ამას ვერ განახორციელებდა მხოლოდ 

რეპრესიებითა და გენოციდით, ამიტომ გამოიყენა 

ყველა იმპერიის ნაცადი ხერხი – გათიშე და იბატონე 

და ყოველგვარ ღონეს ხმარობდა აფხახი და ქართვე- 

ლი ხალხების ურთიერთდასაპირისპირებლად... 

დღევანდელმა მოდერნიზსებულმა კომუნისტურმა იმ- 

პერიამ, საუბედუროდ, მიაღწია ამას თავისი აგენ- 

ტურის მეშვეობით, რაც, მისი გეგმით, დასაწყისი 

უნდა გახდეს კავკასიის ბალკანიხაციისა და ლიბან- 

იხაციისა, რათა ცენტრმა შეინარჩუნოს თავისი 

პოზიციები და ჰეგემონია კავკასიაში.“ 

სამწუხაროდ, მოსკოვის მიერ წაქქნებული სეპა- 

რატისტული ძალები აფხახეთში აგრძელებდნენ ან- 

ტიკონსტიტუციურ ქმედებებს. აი, რას წერდა 1991 

წლის 29 მარტს ზვიად გამსახურდია ვლადისლავ 

არძინბას: 
„საქართველოს რესპუბლიკის ტერიტორიახე 

1990 წლის 11 დეკემბრის კანონით საქართველოს 

რესპუბლიკის მთელ ტერიტორიაზე შეწყდა საბჭოე- 

ბის უფლებამოსილება, ხოლო 1991 წლის 29 იან- 

ვარს საერთოდ გაუქმდა ადგილობრივი საბჭოების 

სისტემა. საქართველოს რესპუბლიკისა და აფხახე- 

თის ასსრ უზენაესი საბჭო ვალდებული იყო 

საქართველოს რესპუბლიკის კონსტიტუციასთან შე- 

საბამისობაში მოეყვანა აფხახეთის ასსრ კონსტიტუ- 

ცია, რაც შეუწყნარებლად ჭიანურდება და მრავალი 

უხერხულობის მიხქნად შეიძლება იქცეს..." 
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მიუხედავად მოსკოვის იმპერიული ძალების 

წინაალმდეგობისა, ქართული და აფხაზური მხარის 

ორმხრივი კონსენსუსის საფუძველზე მაინც მოხერხ- 

და მდგომარეობის ნორმალიხება – მილებულ იქნა 

საარჩევნო კანონი, რომელიც გარკვეული კვოტების 

პრინციპს ითვალისწინებდა. კერძოდ, აფხაზეთის 

ავტონომიური რესპუბლიკის უმაღლეს საბჭოში იქნე- 

ბოდა 65 დეპუტატი, მათ შორის – 28 აფხაზი 

ეროვნების, 26 – ქართველი და 11 – სხვა დანარჩენი 

ეროვნების დეპუტატი. მიღწეული შეთანხმების 

თანახმად, აფხაზეთის ავტონომიური რესპუბ- 

ლიკის უმაღლესი საბჭოს თავმჯდომარე იქნებო- 

და აფხახური დეპუტაციის წარმომადგენელი, 

მისი პირველი მოადგილე – ქართველი დეპუტაცი- 

ის, მინისტრთა საბჭოს თავმჯდომარე – ქართვე- 

ლი, ხოლო მისი პირველი მოადგილე – აფხახი. 

რაც მთავარია, აფხახეთის ავტონომიური რესპუბ- 

ლიკის მოქმედ კონსტიტუციაში შევიდა ცვლილება, 

რომლის თანახმადაც ყველა მნიშვნელოვანი გადა- 

წყვეტილება (გარდა საპროცედუროსი) უნდა 

მიღებულიყო ხმების ორი მესამედით, რომლის 

მოსაგროვებლად (44 ხმა) აუცილებელი ხდებოდა 

ქართველ და აფხახური მხარის დეპუტატთა ურ- 

თიერთკომპრომისი. 

    
ბორის ელცინი და მიხეილ გორბაჩოვი 

საქართველოს ახალი ხელისუფლებისთვის ერთ- 

ერთ ძირითად პრობლემად იქცა ურთიერთობა 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურ ხელმძღვანელო- 

ბასთან. მოსკოვი პრინციპულად არ ცნობდა 

საქართველოს დამოუკიდებლობას და ყველაფერს 

აკეთებდა საქართველოში ვითარების დაძაბვი- 

სათვის. 

საქართველოში, ისევე როგორც ბალტიის 

რესპუბლიკებში, მიმდინარე პროცესი დიდ წინააღ- 

მდეგობას უქმნიდა ახალი სამოკავშირეო ხელ- 

შეკრულების დადებას. ახალი სამოკავშირეო ხე- 

ლშეკრულების დადების ინიციატივა რუსეთის 
ფედერაციას და, კერძოდ, ბორის ელცინს ეკუთვნ- 

ოდა. ბორის ელცინმა წამოაყენა წინადადება 

სამოკავშირეო ხელშეკრულების დადების მიხნით 

დაწყებულიყო მოლაპარაკება ცალკეულ რესპუბ- 
ლიკებთან ყოველგვარი წინასწარი პირობის გარეშე. 

რუსეთის ფედერაციის პოლიტიკური ხელმძღვ- 

ანელობის ახრით, ახალი სამოკავშირეო ხელშეკ- 

რულებით საბჭოთა კავშირის ნაცვლად უნდა შექმ- 

ნილიყო სუვერენულ სახელმწიფოთა კავშირი, 

რომელიც ფედერაციის, კონფედერაციისა და თან- 

ამეგობრობის პრინციპებს დაემყარებოდა. 1990 

წლის აგვისტოში ახალი სამოკავშირეო ხელშეკ- 

რულების პროექტები განხილვისათვის გადაიგზავნა 

საბჭოთა კავშირისა და მოკავშირე რესპუბლიკების 

უმაღლეს საბჭოებში. 1990 წლის დეკემბერში საბ- 

ჭოთა კავშირის სახალხო დეპუტატთა საბჭოების IV 

ყრილობამ მიიღო დადგენილება, რომელშიც აღნიშ- 

ნული იყო, რომ ახალი სამოკავშირეო ხელშეკრულე- 

ბა წარმოადგენდა ქვეყანაში მდგომარეობის სტაბი- 

ლიხაციის უმნიშვნელოვანეს ფაქტორს. ყრილობამ 

მიხანშეწონილად ჩათვალა ხელშეკრულების შემდგო- 

მი დამუშავების მიხნით მოკავშირე რესპუბლიკების 

უმაღლესი თანამდებობის პირებისაგან შექმნილიყო 

სპეციალური კომიტეტი („მოსამზადებელი კომიცტე- 

ტი"). ამასთან ერთად, ყრილობამ საბჭოთა კავშირის 

უმაღლეს საბჭოსა და საბჭოთა კავშირის პრეხიდენტს 

დაავალა უხრუნველეყოთ ხელისუფლების ყველა 
საკავშირო ორგანოს ნორმალური ფუნქციონირება 

ახალი სამოკავშირეო ხელშეკრულების დადებამდე. 

მრავალპარტიული არჩევნების (1990 წლის 

ოქტომბერი) შედეგად საქართველოში ხელისუ- 

ფლების სათავეში მოსული ეროვნული ძალები 

აშკარად უარყოფითად იყვნენ განწყობილნი ახა- 

ლი სამოკავშირეო ხელშეკრულებისადმი. ეს და- 

დასტურდა მრავალპარტიული არჩევნების შემდეგ 

1990 წლის ნოემბერში გამართული საქართველოს 

უხენაესი საბჭოს პირველი სესიის მიერ მიღებული 

დოკუმენტებით. ცხადია, საქართველოს უხენაესი 

საბჭოს ასეთ პოზიციას მოსკოვი მოწონებით ვერ შეხ- 

ვდებოდა. 1991 წლის 17 მარტს საბჭოთა კავშირის 

უმაღლესი საბჭოს მიერ მიღებული დადგენილების 

საფუძველზე ჩატარდა რეფერენდუმი საბჭოთა სო- 

ციალისტური რესპუბლიკების კავშირის შენარ- 

ჩუნების მიზანშეწონილობის თაობახე. აღნიშნული 

რეფერენდუმი საქართველოს ტერიტორიახე არ ჩა- 

ტარებულა. საპირისპიროდ ამისა, 1991 წლის 31 

მარტს საქართველოში ჩატარებული რეფერენდუმის 

შედეგების მიხედვით მოსახლეობის აბსოლუტურმა 

უმრავლკასობამ მხარი დაუჭირა ქვეყნის დამოუკიდე- 

ბლობას. რეფერენდუმის შედეგებზე დაყრდნობით, 

როგორც აღვნიშნეთ, 199! წლის 9 აპრილს 

საქართველოს უზენაესმა საბჭომ მიილო საქართვე- 
ლოს სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის აღდ- 

გენის აქტი. ყოველივე ეს ხდებოდა მაშინ, როდესაც 
მოსკოვში გამალებული მუშაობა მიმდინარეობდა 
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ახალი სამოკავშირეო ხელშეკრულების მოსამზადე- 

ბლად. ცხადია, საქართველოს ეროვნული ხელისუ- 

ფლების ასეთი ნაბიჯები ძალზე აღიხიანებდა მოსკ- 

ოვს. 

1991 წლის 23 აპრილს საბჭოთა კავშირის პრეხ- 

იდენტის მიხეილ გორბაჩოვის რეხიდენციაში, ნოვო 

ოგარევოში, შედგა მიხეილ გორბაჩოვისა და ცხრა 

მოკავშირე რესპუბლიკის ხელმძღვანელთა შეხვედრა. 

საქართველო ამ შეხვედრაში არ მონაწილეობდა. 

ახალ სამოკავშირეო ხელშეკრულებას ფორსირებუ- 

ლი ტემპით ამზადებდნენ. ხელშეკრულებასე ხელმოწ- 

ერა დანიშნული იყო 1991 წლის 20 აგვისტოსათვის. 

1990 წლის ნოემბრიდან 1991 წლის აგვისტომ- 

დე განვლილ პერიოდში ცხადი შეიქმნა, რომ 

საქართველოს ეროვნული ხელისუფლება მოსკო- 

ვის ნებას არ დაემორჩილებოდა. საქართველოს 

პრეხიდენტი ზვიად გამსახურდია სულ უფრო 

აშკარად უპირისპირდებოდა მიხეილ გორბაჩოვის 

პოლიტიკურ კურსს. დათმობას არც ერთი მხარე არ 

აპირებდა. მოსკოვი აშკარად უჭერდა მხარს აფხახ 

და ოს სეპარატისტებს. განსაკუთრებით დაიძაბა 

პოლიტიკური სიტუაცია 1991 წლის აგვისტოს ბო- 

ლოს. 

მოსკოვის აგრესიულ ქმედებებს, აშკარა თუ ფა- 

რულ ანტიქართულ პოლიტიკას, უნდა დაპირისპირე- 

ბოდა ქართველი ერის მტკიცე ერთობა. სამწუხარ- 

ოდ, საქართველოში არსებული სხვადასხვა 

პოლიტიკური პარტიები და ეროვნული ძალები 

ვერ გაერთიანდნენ. ხელისუფლების უმრავლესობა- 

ში მყოფ ბლოკს „მრგვალი მაგიდა – თავისუფალი 

საქართველო“ აშკარად დაუპირისპირდა ეროვნულ- 

დემოკრატიული პარტია, ეროვნული დამოუკიდე- 

ბლობის პარტია და სხვა პარტიები და ორგანიხა- 

ციები, ასევე „მხედრიონი“. 

ოპოხიციის ლიდერებს გიორგი ჭანტურიას, ირაკ- 

ორგანიზაცია 

ლი წერეთელსა და სხვებს თანადგომა გამოუცხა- 

დეს მხედრიონის ხელმძღვანელმა ჯაბა იოსელიან- 

მა, გვარდიის სარდალმა თენგიზ კიტოვანმა და 

ყოფილმა პრემიერ-მინისტრმა თენგიზ სიგუამ. პარ- 

ლამენტში ხელისუფლების აშკარა კრიტიკით გამო- 

დიოდნენ სახალხო ფრონტის ლიდერი ნოდარ ნა- 

თაძე და სხვა დეპუტატები. თვით ხელისუფლების 

სათავეში მოსული ბლოკი „მრგვალი მაგიდა – 

თავისუფალი საქართველო“ გაითიშა. ზვიად გამ- 

სახურდიას ხელისუფლების პოლიტიკით უკმაყ- 

ოფილებას გამოთქვამდა ბლოკ „მრგვალი მაგიდა – 

თავისუფალი საქართველოს" ერთ-ერთი დამაარსე- 

ბელი ვაჟა ადამია. 

წინააღმდეგობა გარდაქმნების მომხრე და 

მოწინააღმდეგე ძალებს შორის საბჭოთა კავშირის 
პოლიტიკურ ხელმძღვანელობაში საკმაო ხნის მან- 
ძილზე მწიფდებოდა. მიხეილ გორბაჩოვი აპირებდა 

ხელისუფლების უმაღლეს ეშელონებში საკადრო 

ცვლილებების გატარებას. 1991 წლის 29 ივლისს 

ნოვო-ოგარევოში საიდუმლო ვითარებაში ერთმა- 

ნეთს შეხვდნენ მიხეილ გორბაჩოვი, ბორის ელცი- 

ნი და ნურსულთან ნაზარბაევი. შეხვედრახე განიხ- 

ილეს იმ საკადრო ცვლილებების საკითხი, რომელიც 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკურ ხელძღვანელობაში 

უნდა განეხორციელებინათ ახალი სამოკავშირეო ხე- 

ლშეკრულების დადების (ე. ი. 20 აგვისტოს) შემდეგ. 

ამ შეხვედრის შემდეგ მიხეილ გორბაჩოვი მოსკ- 

ოვიდან დასასვენებლად გაემგსავრა. 1991 წლის 19 

აგვისტოს, ახალ სამოკავშირეო ხელშეკრულებაზე ხე- 

ლმოსაწერად დანიშნულ დროზე ერთი დღით ადრე 

მოსკოვში დაიწყო პუტჩი. პუტჩისტებმა ტელევისიი- 

თა და მასობრივი ინფორმაციის სხვა საშუალებებით 

გაავრცელეს განცხადება, რომ ჯანმრთელობის 

მდგომარეობის გამო მიხეილ გორბაჩოვს აღარ შეუ- 

ძლია საბჭოთა კავშირის პრქსნიდენტფის მოვალეობის 

შესრულება და ეს ფუნქცია დააკისრა ვიცე-პრქნი- 

დენდფ გენადი იანაევს. ამავე დროს გამოცხადდა, რომ 

ძალაუფლება გადავიდა საგანგებო მდგომარეობის 

სახელმწიფო კომიტეტის ხელში, რომელშიც შევ- 

იდნენ პუტჩის ორგანიზატორები და მათი მომხრეე- 

ბი, ანუ ის ძალები, რომლებიც დამღუპველად მი- 

იჩნეგდნენ საბჭოთა კავშირში მიმდინარე 

გარდაქმნებს, ასევე რესპუბლიკებში მიმდინარე 

პოლიტიკურ პროცესებს. პუტჩისტების მოქმედებას 

დაუპირისპირდა რუსეთის ფედერაციის პრეხიდენ- 

ტი ბორის ელცინი და, საერთოდ, რუსეთის პოლი- 

ტიკური ხელმძღვანელობა. მოსკოვში კრიტიკული 

სიტუაცია შეიქმნა. მართალია, მოსკოვის პუტჩი დამ- 

ბორის ელცინი 

  

არცხდა, მაგრამ იმ დღეებმა (19-23 აგვისტო) 

საქართველოში ვითარება ძალზე დაძაბა. საქართვე- 

ლოს ხელისუფლება მძიმე მდგომარეობაში აღ- 

მოჩნდა. ძნელი იყო იმის პროგნოხირება, თუ 

როგორ განვითარდებოდა მოვლენები მოსკოვში. 

პუტჩის დღეებსა და მომდევნო ხანებში ისეთ 

მოვლენებს ჰქონდა ადგილი, რომელთაც საფუძვე- 

ლი გამოაცალეს საბჭოთა კავშირის არსებობას. ჯერ 

კიდევ 1991 წლის 20 აგვისტოს ესტონეთის პარლა- 

მენტმა მიიღო რესპუბლიკის სახელმწიფოებრივი 

დამოუკიდებლობის დადგენილება, 21 აგვისტოს კი 

ლატვიის პარლამენტმა მიიღო კონსტიტუციური 

კანონი რესპუბლიკის სახელმწიფო სტატუსის შესა- 
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ხებ. 24 აგვისტოს უკრაინის უზენაესმა საბჭომ 

სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობა გამოაცხადა. 

2) აგვისტოს გამოცხადდა ბელორუსიის 

დამოუკიდებლობა. 1991 წლის აგვისტოს ბოლომდე 

დამოუკიდებლობა გამოაცხადეს მოლდოვამ, აზერ- 

ბაიჯანმა, ყირგიხეთმა და უხბეკეთმა. 

საქართველოში არსებული ვითარება კიდევ უფ- 

რო გაამწვავა საბჭოთა კავშირის დაშლის პროცესში 

(1991 წლის დეკემბერი) შექმნილმა არასტაბილურ- 

მა პოლიტიკურმა სიტუაციამ. პუტჩის დამარცხების 

შემდეგ შექმნილ ვითარებაში რუსეთის ფედერაციას 

ხელსაყრელი პირობები შეექმნა სახელმწიფოებრივი 

სუვერენიტეტის განმტკიცებისთვის. მთელი რიგი 

საკავშირო მნიშვნელობის უწყებები რუსეთის ფედ- 

ერაციის იურისდიქციაში გადავიდა. მიხეილ გორ- 

ბაჩოვი ვეღარ მართავდა სიტუაციას. მან ისღა მოა- 

ხერხა, რომ საბჭოთა კავშირის V რიგგარემე 

ყრილობის დადგენილებით 1991 წლის სექტემბრის 

დამდეგს შექმნა საბჭოთა კავშირის სახელმწიფო 

საბჭო, რომელსაც უნდა ემოქმედა ახალი სამოკავ- 

შირეო ხელშეკრულების დადებამდე და ახალი სახელ- 

მწიფო სისტემის ჩამოყალიბებამდე. სახელმწიფო 

საბჭოს ერთ-ერთ პირველ ნაბიჯს წარმოადგენდა 

1991 წლის სექტემბერში საბჭოთა კავშირიდან გას- 

ვლის შესახებ ადრე მიღებული კანონის საწინააღმ- 

დეგოდ ლატვიის, ლიტვისა და ესტონეთის 

დამოუკიდებლობის ცნობა. საბჭოთა კავშირის სა- 

ხელმწიფო საბჭოს მიერ საქართველოს სახელმ- 

წიფოებრივი დამოუკიდებლობის არცნობა მძიმე 

დარტყმა იყო ეროვნული ხელისუფლებისათვის. 

მოსკოვში ახალი სამოკავშირეო ხელშეკრულების 

მზადება მრავალი წინააღმდეგობის მიუხედავად, 

მაინც მიმდინარეობდა. საქართველო ამ პროცესში 

არ მონაწილეობდა, ამიტომ პროცესის წარმატებით 

დასრულება საქართველოსთვის არახელსაყრელი 

რომ იქნებოდა, ცხადი იყო. 

1991 წლის 1! ოქტომბერს ალმა-ატაში შედგა 

საბჭოთა კავშირში შემავალი 13 რესპუბლიკის ხელ- 

მძღვანელთა შეხვედრა. შეხვედრახე განიხილეს საბ- 

ჭოთა კავშირის ფარგლებში ეკონომიკური თანამე- 

გობრობის შესახებ ხელშეკრულების პროექტი. ამ 

ხელშეკრულების პარაფირება მოხდა 4 ოქტომბერს. 

18 ოქტომბერს ეკონომიკური თანამეგობრობის 

შესახებ ხელშეკრულებას ხელი მოაწერეს მიხეილ 

გორბაჩოვმა და 8 რესპუბლიკის ხელმძღვანელმა. 

ხელშეკრულებას ხელი არ მოაწერა საქართველომ, 

უკრაინამ, აზერბაიჯანმა და მოლდოვამ. 1991 

წლის 5 ნოემბერს მიხეილ გორბაჩოვმა სახელმწიფო 

საბჭოს წევრებს დაუგზავნა სუვერენულ სახელმწი- 

ფოთა კავშირის შესახებ ხელშეკრულების პროექტი. 

უკრაინამ, რომელმაც მოახდინა ეკონომიკური თან- 

ამეგობრობის შესახებ ხელშეკრულების პარაფირება, 

უარი განაცხადა ხელი მოეწერა: სუვერენულ სა- 

ხელმწიფოთა კავშირის შექმნის ხელშეკრულებახე, 
სანამ უკრაინაში არ ჩატარდებოდა რეფერენდუმი 
სახელმწიფოებრივი დამოუკიდებლობის შესახებ. ეს 
რეფერენდუმი 1991 წლის 1 დეკემბრისთვის იყო 

დანიშნული. 199! წლის 25 ნოემბერს ნოვო- 

ოგარევოში დანიშნული იყო სუვერენულ სახელმ- 
წიფოთა კავშირის შესახებ ხელშეკრულების 
პარაფირება. უკრაინის წარმომადგენლის გამოუცხა- 
დებლობის გამო ხელშეკრულების პარაფირება არ 

შედგა. 1! დეკემბერს უკრაინაში გამართულმა რე- 

ფერენდუმმა ცხადყო, რომ მოსახლეობის აბსოლუ- 
ჭური უმრავლესობა მხარს უჭერდა დამოუკიდებ- 
ლობას. 2 დეკემბერს უკრაინის დამოუკიდებლობა 

ცნო რუსეთის ფედერაციის პრეხიდენტმა ბორის 

ელცინმა. ცხადი გახდა, რომ მიხეილ გორბაჩოვის 

კარიერა დასასრულს უახლოვდებოდა. 
1991 წლის 8 დეკემბერს ბელორუსიაში, ბელო- 

ვეჟში, რუსეთის, უკრაინისა და ბელორუსიის 
პოლიტიკურმა ლიდერებმა ბორის ელცინმა, ლე- 

ონიდ კრავჩუკმა და სერგეი შუშკევიჩმა განაცხა- 
დეს: საბჭოთა სოციალისტური რესპუბლიკების 
კავშირმა, როგორც საერთაშორისო სამართლის 
სუბიექტმა და გეოპოლიტიკურმა რეალობამ, არ- 

სებობა შეწყვიტა. 1991 წლის 10 დეკემბერს 
დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა თანამეგობრობის 
შექმნის შესახებ ხელშეკრულების რატიფიცირება 
მოახდინეს უკრაინამ და ბელორუსიამ. 11 დე- 

კემბერს ამ ხელშეკრულებას შეუერთდა სომხეთი და 

ყირგიხეთი, 12 დეკემბერს ხელშეკრულების რატი- 
ფიკაცია მოახდინა რუსეთის ფედერაციის უმაღ- 

ლესმა საბჭომ. 

199! წლის 21 დეკემბერს ალმა-ატაში ბელო- 

ვეჟის შეთანხმების მხარდასაჭერად მიღებულ დეკლა- 

რაციას ხელი მოაწერა 11 დამოუკიდებელი სახელ- 

მწიფოს მეთაურმა. დეკლარაციაში აღნიშნული იყო, 

რომ დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა თანამეგობრო- 
ბის შექმნით არსებობა შეწყვიტა საბჭოთა სოციალ- 
ისტური რესპუბლიკების კავშირმა. 

დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა თანამეგო- 
ბრობის შექმნა საქართველოს გარეშე მოხდა. მოს- 

კოვმა ვერ შეძლო საქართველოს ეროვნული ხე- 

ლისუფლება კომპრომისზე დაეყოლიებინა. ცხადია, 
თანამეგობრობის შექმნის შემდეგ საბჭოთა კავ- 

შირის სამართალმემკვიდრე რუსეთი საქართვე- 
ლოს ეროვნული ხელისუფლების მიმართ 

კეთილგანწყობას არ გამოიჩენდა. ეს კი იმას ნიშ- 

ნავდა, რომ დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა თანამე- 

გობრობის სივრცეში საქართველოს ხელისუფლება 
მხარდაჭერას ვერ მიიღებდა. საქართველოს ეროვნუ- 
ლი ხელისუფლების ძალით დამხობა მოსცოვში 1991 

წლის აგვისტოს პუტჩის შემდეგ დაიგეგმა. 
1991 წლის 2 სექტემბერს თბილისში, რუსთავე” 

ლის გამზირზე, სპეცნაწილებმა დაარბიეს ოპოხიცი- 
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თბილისის ომი 

ის მიტინგი, რომელიც ქვეყნის გარედან იმართებო- 

და. ამ დლეს საქართველოში ჩამოვიდა ამერიკელ 

კონგრესმენთა დელეგაცია, რომლის მიხანი იყო ქვეყ- 

ანაში არსებული მდგომარეობის შესწავლა. მზადდე- 

ბოდა ჩვენი ქვეყნის ცნობა მრავალი უცხო სახელმ- 

წიფოს მიერ. 

აღნიშნულ მოვლენასთან დაკავშირებით 1991 

წლის 15 სექტემბერს საქართველოს რესპუბლიკის 

უზენაესმა საბჭომ მიიღო დადგენილება „1991 წლის 

2 სექტემბერს ქ. თბილისში მიტინგის დროს მო- 

მხდარი ფაქტის შესახებ“, რომელშიც ვკითხუ- 

ლობთ: 

„ა. წ. 2 სექტემბერს ქ. თბილისში, რუსთაველის 

გამზირზე, მოხდა შეტაკება მიტინგის მონაწილეებსა 

და მილიციის ნაწილს შორის, რომლის შედეგადაც 

დაშავდნენ როგორც მომიტინგეები, ასევე მილიცი- 

ის მუშაკები. 

ითვალისწინებს რა ადამიანის უფლებათა დაცვი- 

სა და დემოკრატიის აღიარებული პრინციპების 

მოთხოვნებს, საქართველოს რესპუბლიკის უხენაესი 

საბჭო ამ ფაქტს მიიჩნევს ქართველი ერის ინტერე- 

სების წინააღმდეგ ჩადენილ დანაშაულად და აქედან 

გამომდინარე ადგენს: 

1) დაიგმოს ა. წ. 2 სექტემბერს ქ. თბილისში, 

რუსთაველის მოედანზე მიტინგის დროს ძალის 

გამოყენების ფაქტი. 

2) მიღებულ იქნეს ცნობად, რომ ამ ფაქტის გამო 

თბილისის პროკურატურამ აღძრა სისხლის სამართ- 

ლის საქმე და აწარმოებს გამოძიებას. 

3) მომხდარი ფაქტის გარემოებათა ყოველმხრივი 

შესწავლისა და სათანადო დასკვნების გამოტანის 

მიხნით შეიქმნას საქართველოს რესპუბლიკის უხე- 

ნაესი საბჭოს კომისია ყველა რეგისტრირებული 

პარტიის, აგრეთვე სახოგადოების წარმომადგენელ- 

თა მონაწილეობით. 
4) კომისიამ თავისი დასკვნები წარუდგინოს უჩზე- 

ნაეს საბჭოს“. 
1991 წლის 24 სექტემბერს გამოვიდა საქართვე- 

ლოს რესპუბლიკის პრქნიდენტის ბრძანებულება „ქ. 

თბილისში 1991 წლის 25 სექტემბრიდან საგანგე- 

ბო წესების გამოცხადების შესახებ“, რომელშიც 

ვკითხულობთ“: 

“ „იმასთან დაკავშირებით, რომ საქართველოში 

მიმდინარეობს სამხედრო და სამოქალაქო პუტჩი, 

შექმნილია ხუნტა, რომელსაც აქვს ძალა, ქ. თბილის- 

ში გააქტიურდნენ დესტრუქციული ძალები, რაც გამ- 

ოიხატა უსანქციო მიტინგების მოწყობასა და კანონ- 

იერი ხელისუფლების ძალადური დამხობისათვის 

მოწოდებაში, უკანონო შეიარაღებული ფორმირებე- 

ბის მიერ მასობრივი ინფორმაციის საშუალებათა 

ბლოკირებასა და სახელმწიფო დაწესებულებების 

შენობების დაკავებაში, საბრძოლო იარალის ხელში 

ჩაგდების მიხნით შინაგან საქმეთა ორგანოებზე თავ- 

დასხმასა და სატრანსპორტო საშუალებების გატაცე- 

ბაში. სავაჭრო და სახკვების ობიექტების ძარცვაში, 

მოქალაქეთა და მათი ავტომანქანების თვითნებურ 

დაკავებაში, ჩხრეკასა და ნივთების დათვალიერება- 

ში: 

1. გამოცხადდეს ქ. თბილისში საგანგებო წესები 

ა. წ. 25 სექტემბრიდან; 

2. დაინიშნოს ქ. თბილისის სამხედრო კომენდან- 

ტად პოლჯოვნიკი ჯემალ ქუთათელაძე; 
3. გამოცხადდეს საერთო მობილიხაცია 

საქართველოს მთელ ტერიტორიაზე; 

4. დაევალოს ადგილობრივი მმართველობის 

ორგანოებს შექმნან სამობილიხაციო პუნქტები, 

ჩამოაყალიბონ სახალხო რახმები; 

5, დაევალოს საქართველოს რესპუბლიკის შინა- 

გან საქმეთა სამინისტროს, გამოიყენოს კანონით 

მინიჭებული უფლებები ქ. თბილისში სახელმწიფო და 

სახოგადოებრივი წესრიგის დამყარებისა და მოსახ- 

ლეობის უსაფრთხოების უხრუნველსაყოფად“. 

საქართველოს რესპუბლიკის პრეზიდენტი და 

მთავრობა ყველაფერს აკეთებდა, რათა უმსხვერ- 

პლოდ მოეგვარებინათ ქვეყანაში შექმნილი უაღ- 

რესად მძიმე მდგომარეობა. 

ზვიად გამსახურდიას ოპოზიციამ გამოიყენა სა- 

გარეო გართულება – საქართველოს ხელისუფლების 

დაძაბული ურთიერთობა რუსეთთან. შეიარაღებუ- 

ლი გამოსვლა დაიგეგმა 1991 წლის 22 დეკემბერს. 

ოპოზიციას ეშინოდა, რომ საბჭოთა კავშირის 

დაშლასა და დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა თან- 

ამეგობრობის შექმნას (1991 წლის 21 დეკემბერი) 

მოჰყვებოდა საბჭოთა კავშირში შემავალი რეს- 

პუბლიკების, მათ შორის საქართველოს, დამო- 

უკიდებლობის ცნობა. ეს კი განამტკიცებდა ზვი- 

ად გამსახურდიას პოზიციებს. ოპოზიციას ამ 

მოვლენისთვის უნდა დაესწრო. 1991 წლის 22 დე- 

კემბერს ოპოზიციურმა ძალებმა, საქართველოში 

განლაგებული რუსეთის ჯარების მხარდაჭერითა და 

დახმარებით, დაიწყეს შეტევა პარლამენტის შენობა- 

ზე. პუტჩს მხარს უჭერდნენ რუსეთის რეაქციული 

წრეები. 1992 წლის 6 იანვრამდე თბილისში, მთავრო- 
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ბის სახლის მიდამოებში, მიმდინარეობდა ბრძოღე- · 
ბი ოპოზიციასა და პრეხიდენჭ, ზვიად გამსახურდიას 
მომხრეებს შორის. ამ ბრძოლებმა უამრავი ქართვე- 
ლის სიცოცხლე შეიწირა. 6 იანვარს ზვიად გამსახ- 
ურდიამ თავის მომხრეებთან ერთად თბილისი და- 
ცტოვა. 

1991 წლის დეკემბერსა და 1992 წლის იანვარში 
თბილისში სამხედრო ძალის გამოყენებით დაემხო 

კანონიერი ხელისუფლება. პრქსიდენტმა ზვიად 

გამსახურდიამ ჯერ სომხეთს, ხოლო შემდეგ ჩეჩნეთს 

შეაფარა თავი. ძალაუფლება ხელში აიღო სამხედრო 

საბჭომ (ჯაბა იოსელიანი, თენგიხ კიტოვანი, თენგიხ 
სიგუა). 

სამხედრო გადატრიალებამ დასაბამი მისცა 
სამოქალაქო ომს ქვეყანაში. 

§2. ლონისძიებანი ვითარების 

სტაბილიზაციის მიხნით 

სამხედრო საბჭოს მმართველობის პერიოდში 

კრიზისი სულ უფრო მწვავდებოდა. დევნილ პრეხი- 

დენტს ზვიად გამსახურდიას საქართველოში ბევრი 

მხარდამჭერი ჰყავდა, რომლებიც აგრძელებდნენ 

ბრძოლას. ქვეყანა აშკარად გაითიშა ორ ნაწილად – 

ძველი ხელისუფლების მომხრეებად და სამხედრო სა- 

ბჭოს მხარდამძერებად. პოლიტიკური კრიხისი თბი- 

ლისში, რომელსაც ბოლო არ უჩანდა, ხელსაყრელ 

პირობებს უქმნიდა აფხახ და ოს სეპარატისტებს. 

სულ უფრო აუტანელი ხდებოდა ქართველი მოსახ- 

ლეობის მდგომარეობა აფხაზეთსა და შიდა ქართლ- 

ში (ცხინვალის რეგიონში). 

ქვეყნის კრიხისიდან გამოყვანის გხად ქართულ- 

მა ინტელიგენციამ მოსკოვიდან ედუარდ შევარდ- 

ნაძის ჩამოყვანა დასახა. სამხედრო საბჭომ ანგარი- 

ში გაუწია მოსახლეობის გარკვეული ნაწილის, 

ძირითადად, ინტელიგენციის მოთხოვნას. 1992 წლის 

7 მარტს ედუარდ შევარდნაძე საქართველოში დაბ- 

რუნდა. ედუარდ შევარდნაძის ჩამოსვლის შემდეგ 

სამხედრო საბჭომ ძალაუფლება სახელმწიფო საბ- 

ჭოს გადასცა. სახელმწიფო საბჭოში, განსხვავებით 

სამხედრო საბჭოსაგან, შევიდნენ პოლიტიკური პარ- 

ტიების, ინტელიგენციისა და სახოგადოებრივი 

ორგანიზაციების წარმომადგენლები. მიუხედავად 

ამისა, სახელმწიფო საბჭო მაინც ხელისუფლების 

არალეგიტიმური ორგანო იყო, რაც ართულებდა 

მრავალი გადაუდებელი პრობლემის მოგვარებას, მათ 

შორის ქვეყნის ტერიტორიული მთლიანობის დაც- 

ვას. საქართველოს სახელმწიფო საბჭოს თაემჯ- 

დომარე ედუარდ შევარდნაძე გახდა. შექმნილ ვი- 

თარებაში აუცილებელი იყო უმაღლესი 

საკანონმდებლო ორგანოს – პარლამენტის – არჩევ- 

ნების ჩატარება. 1992 წლის 11 ოქტომბერს გამა- 

რთული არჩევნების შედეგად პარლამენტში აღმოჩნ- 

და თითქმის ყველა ძალა, რომელმაც ედუარდ შე- 
ვარდნაძესთან თანამშრომლობა განიხრახა. პარლა- 

ედუარდ შევარდნაძე 

  

მენტის თავმჯდომარეს ედუარდ შევარდნაძეს 

სახელმწიფოს მეთაურის ფუნქციები მიენიჭა. 

კრიხისი საპარლამენტო არჩევნების შემდეგაც 

გაგრძელდა. დასავლეთ საქართველოში ტერიტორი- 

ის ერთ ნაწილს კონტროლს უწევდნენ დევნილი 

პრეხიდენტის ზვიად გამსახურდიას მომხრეები, 

აფხაზეთსა და შიდა ქართლში – სეპარატისტები. 

მთელი ამ უმძიმესი პერიოდის მანძილზე აფხახეთის 

სეპარატისტული ხელისუფლება რუსეთის რეაქ- 

ციული ძალების მხარდაჭერით ამზადებდა აფხა- 

ზეთის გამოყოფას საქართველოსაგან. დაიწყო ადა- 

მიანთა გატაცება და თავდასხმები საქართველოში 

მომავალ სატვირთო მატარებლების შემადგენლობე- 

ბზე მათი გაძარცვის მიხნით. სახელმწიფო საბჭოს 

გადაწყვეტილებით, 1992 წლის 14 აგვისტოს სატ- 

რანსპორტო მაგისტრალის დაცვის მიხნით აფხახეთ- 

ში შევიდა ქართული პოლიცია და ჯარი, რაც პოლი- 

ტიკური შეცდომა იყო. ხელისუფლებას წინასწარ 

უნდა განეჭვრიტა, რომ აფხაზეთი საქართველოს 

განუყოფელი ნაწილია და იქ ჯარების შეყვანა ყოვ- 

ლად გაუმართლებელი იყო. ანგარიში უნდა გაეწიათ 

იმისათვისაც, რომ იმხანად ჩვენთან სახელმწიფო 

მხოლოდ ყალიბდებოდა, ხელისუფლების სტრუქ- 

ფურები ფაქტობრივად ან არ არსებობდა, ან მხო- 

ლოდ შექმნის პროცესში იმყოფებოდა, სუსტი და 

არაორგანიხებული ჯარი სათანადოდ არ იყო შეი- 

არაღებული. პროვოკაციების შედეგად ჯარი ჩაბმუ- 

  
აფხახეთის ომი 
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ჟიული შარტავა 

ლი აღმოჩნდა საბრძოლო მოქმედებებში. არაორგა- 

ნიხებული და უდისციპლინო ჯარი ხშირად თვით- 

ნებურადაც მოქმედებდა, რისი მაგალითიც იყო 

სოხუმის დაკავება. ასე დაიწყო ომი აფხახეთისათვის. 

ქართული მხარე არ წყვეტდა მოქმედებას აფხ- 

ახეთში მშვიდობის დამყარების მიხნით. ამის დამა- 

დასტურებელია 1992 წლის სექტემბერში მოსკოვში 

და 1993 წლის ივლისში სოჭში ხელმოწერილი შეთ- 

ანხმებები, რომლებიც დარღვეულ იქნა აფხახი სეპ- 

არატისტების მიერ. საომარი მოქმედებები აფხახეთში 

განახლდა. ომში აფხახი სეპარატისტების მხარეს 

იბრძოდნენ დაქირავებულები (კაზაკები, ჩრდ. 

კავკასიის კონფედერაციის მეომრები). მათ მხარს 

უჭერდა აფხახეთის ტერიტორიახე განლაგებული 

რუსეთის არმიის ნაწილები. გარეშე ძალების აქტი- 

ური დახმარებით სეპარატისტებმა აიღეს გაგრა 

(1992 წ. 2 ოქტომბერი), დიდი ბრძოლების შედეგად 

- სოხუმი (1993 წ. 27 ოქტომბერი), ოჩამჩირე, 

გალი და 1993 წლის სექტემბრის ბოლოს ენგურზე 

გაავლეს სახღვარი. სეპარატისტებმა ტყვედ აიყვანეს 

და დახვრიტეს აფხახეთის მინისტრთა საბჭოსა და 

თავდაცვის საბჭოს თავმჯდომარე ჟიული შარტავა. 

მან საკუთარი სიცოცხლის ფასად ათასობით სოხუ- 

მელს აფხახ სეპარატისტთა ტყვეობაში ჩავარდნა და 

სიკვდილი ააცილა თავიდან. აფხახეთიდან გამოიდევ- 

ნა დაახლოებით 300 000 ქართველი და სხვა 

ეროვნების მოქალაქე. აფხახეთში მარცხს ხელი შე- 

უწყო საქართველოში შექმნილმა მძიმე პოლიტიკურ- 

მა სიტუაციამ. ვერ მოხერხდა მთელი ძალების მო- 

ბილიზება ომისათვის. კერძოდ, 1993 წლის 

შემოდგომაზე შექმნილ კრიტიკულ ვითარებაშიც კი 

შეუძლებელი გახდა საერთო მტრის წინააღმდეგ სა- 

ბრძოლველად ექსპრქზიდენტ ზვიად გამსახურდიას 
მომხრე სამხედრო ფორმირებებისა და სამთავრო- 

ბო ჯარების გაერთიანება. უფრო მეტიც, ქვეყანაში 

ფაქტობრივად დაიწყო სამოქალაქო ომი, რომელიც 

ექსპრქნიდენტის მომხრეთა მარცხით დამთავრდა. 

ზვიად გამსახურდიას მომხრე შეიარაღებული 

ფორმირებების დამარცხებაში გადამწყვეტი 
· როლი შეასრულეს საქართველოს ხელისუფლების 

მიერ მოწვეულმა რუსეთის სამხედრო შენაერთებ- 

მა. 1993 წლის 31 დეკემბერს, დღემდე დაუდგენელ 

ვითარებაში, დაიღუპა საქართველოს პირველი პრე- 

ზიდენტი ზვიად გამსახურდია. ეს იყო საქართვე- 

ლოს უახლესი ისტორიის დიდი ტრაგედია. 

1994 წელს ისევ გრძელდებოდა ანარქია და უწეს- 

რიგობა, სასურველ შედეგს ვერ იძლეოდა ღონისძი- 

ებანი ბრძოლისუნარიანი ქართული არმიის, 

პოლიციისა და უშიშროების ორგანოების შესაქმ- 

ნელად. ვერ ხერხდებოდა საკუთარი თუ უცხოეთის 

მოქალაქეების უფლებებისა და უსაფრთხოების დაც- 

ვა. დაიძაბა კრიმინოგენური სიტუაცია, გახშირდა 

ტერორისტული აქტები. მათგან აღსანიშნავია თავ- 

დასხმა ეროვნულ-დემოკრატიული პარტიის თავმჯ- 

დომარე გიორგი ჭანტურიახე, რომლის დროსაც 

თვით გიორგი ჭანტურია დაიღუპა, ხოლო მისი 

მეუღლე, ეროვნულ-დემოკრატიული პარტიის ერთ- 

ერთი ლიდერი, ირინა სარიშვილი, მძიმედ დაიჭრა. 

ეს ფაქტობრივად ნიშნავდა პოლიტიკური ტერორის 

დასაწყისს. 

1991 წლის დეკემბერსა და 1992 წლის იანვარში 

თბილისში განხორციელებული სამხედრო გადატრი- 

ალების შემდეგ, როგორც აღვნიშნეთ, დაიწყო სამო- 

ქალაქო ომი. დაიწყო სხვადასხვა უკანონო შეიარა- 

ლებული ფორმირებებისა და კრიმინალური ბანდების 

განუკითხავი თარეში. ასეთ რთულ ვითარებაში 

აჭარის ავტონომიური რესპუბლიკის ხელისუფლებამ 

რესპუბლიკის უზენაესი საბჭოს თავმჯდომარის 

ასლან აბაშიძის ხელმძლვანელობით შეძლო აჭარა- 

ში სამოქალაქო მშვიდობის შენარჩუნება და დამ- 

ლუპველი დაპირისპირების თავიდან აცილება. უფრო 

  

მეტიც, 1991-2001 წლებში აჭარაში დიდი წარ- 

მატებები იქნა მოპოვებული სახელმწიფო აღმ- 

შენებლობის ყველა სფეროში, აღმავალი გხით 

ვითარდება აჭარის ეკონომიკა, მნიშვნელოვანი 

წარმატებები იქნა მოპოვებული პოსტსაბჭოთა 

პერიოდში შექმნილი სოციალური პრობლემების 

გადაჭრის თვალსაზრისით, დიდი წინსვლა შეი- 

ნიშნება განათლების, მეცნიერებისა და კულტურ- 

ის სფეროში. 

აჭარის ავტონომიური რესპუბლიკის ეკონომიკის 

აღმავლობაზე მეტყველებს შემდეგი ციფრები. 1997 

წელს 1996 წელთან შედარებით საქართველოს 11 
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ასლან აბაშიძე 

ტერიტორიულმა ერთეულმა ქვეყნის ბიუჯეტის შე- 

მოსავალი გახარდა 28,5 მილიონი ლარით, მათ 

შორის აჭარის ავტონომიურმა რესპუბლიკამ – 17,5 

მილიონი ლარით, ანუ აჭარის ხვედრითი წილი 

საქართველოს ბიუჯეტის შემოსავლების ზრდაში 

უდრიდა 61,6 პროცენტს. 1997 წელს საქართველოს 

ცენტრალურ ბიუჯეტში ქვეყნის ტერიტორიულმა 

ერთეულებმა (ქ. თბილისის გარდა) შეიტანეს 77,2 

მილიონი ლარი, მათ შორის აჭარამ შეიტანა 19 

მილიონი ლარი, ანუ მთლიანი შენატანების 24,6 

პროცენტი. 

1991-2001! წლებში აშენდა მრავალი ისეთი 

ობიექტი, რომელსაც დიდი მნიშვნელობა აქვს ეკო- 

ნომიკის შემდგომი აღმავლობისათვის. მათ 

რიცხვს განეკუთვნება: ბათუმის გემთსაშენი ქარხნის 

ახალი კომპლექსი, ბათუმის სარკინიგმხო-საბორინე 

გადასასვლელი, ჩირუხი-სანალიას ჰიდროელექტრო- 

სადგური, ბათუმის მცირე საავიაციო ქარხანა და სხვ. 

განსაკუთრებული ყურადღების ცენტრშია გზებისა და 

ხიდების მშენებლობა. 1991-2001 წლებში აშენდა 119 

ახალი ხიდი. 

აჭარის ხელისუფლება დიდ ყურადღებას უთმობს 

განათლების საქმეს. 1991-2001 წლებში აჭარაში 

აშენდა 46 სკოლა, ბათუმის უმაღლესი სახღვაო სას- 

წავლებელი გადაკეთდა სახღვაო აკადემიად, აშენდა 

    

შოთა რუსთაველის სახელობის ბათუმის სახელმ- 
წიფო უნივერსიტეტის ახალი კორპუსი. ბათუმისა და 
სხალთის ეპარქიაში გაიხსნა რამდენიმე სასულიერო 

სასწავლებელი: ბათუმის წმინდა ანდრია პირველ- 

წოდებულის სახელობის გიმნაზია, ჩაქვის დავით აღ- 

მაშენებლის სახელობის გიმნახია, ბათუმის იოანე 

ღვთისმეტყველის სახელობის სასულიერო სემინარ- 

ია და სხვ. 

აჭარაში დიდი ყურადღება ეთმობა მეცნიერე- 

ბის განვითარებასა და უმაღლესი განათლების სრუ- 

ლყოფას. აჭარის ავტონომიურ რესპუბლიკაში ფუნ- 

ქციონირებს 14 სამეცნიერო დაწესებულება, 6 

სახელმწიფო და 8 არასახელმწიფო უმაღლესი სას- 

წავლებელი. 1991-2001 წლებში დაარსდა: საქართვე- 

ლოს მეცნიერებათა აკადემიის აჭარის სამეცნიერო 

ცენტრი, საქართველოს სოფლის მეურნეობის მეც- 

ნიერებათა აკადემიის აჭარის სამეცნიერო ცენტრი, 

ბიოტექნოლოგიისა და ბიოპროცესების მართვის 

  

ბათუმის წმ. ბარბარეს ეკლესია 

ცენტრი, მემედ აბაშიძის სახელობის ხელოვნების 

სახელმწიფო ინსტიტუტი და სხვ. 

1991-2001! წლებში აჭარაში ბევრი გაკეთდა 

კულტურული მონაპოვრის დაცვისა და კულტუ“ 

რის აღმავლობისათვის. დაარსდა ბათუმის ოპერისა 

და ბალეტის სახელმწიფო თეატრი, ბათუმის სახელმ- 

წიფო კონსერვატორია, ბათუმის სამხატვრო 

გალერეა, ბათუმის ბავშვთა ოპერისა და ბალეტის 

სახელმწიფო თეატრი, აჭარის სახელმწიფო სიმფო- 

ნიური ორკესტრი, აჭარის სახელმწიფო კაპელა, 

აჭარის ხელოვნების მუხეუმი, აჭარის არ- 

ქეოლოგიური მუხეუმი, გონიო-აფსაროსის მუზეუმი- 

ნაკრძალი, კინოსტუდია „აჭარა“, დიდი წარმატებე- 

ბი მოიპოვა აჭარის ტელევიზიამ, გამომცემლობა 

„აჭარამ" გამოსცა 405 დასახელების წიგნი. 

აჭარის ხელისუფლება განსაკუთრებულ ყურა- 

დღებას უთმობს ბათუმის კეთილმოწყობას. უკა- 

ნასკნელ წლებში ბათუმი კიდევ უფრო მომხიბლავი 
გახდება. დიდი სამუშაოები შესრულდა ბათუმის 
ზღვისპირა პარკის გამშვენიერებისათვის. ხელისუ- 

ფლება დიდ ყურადღებას უთმობს ზღვისპირა ზო- 
ლის კეთილმოწყობას, ასევე მთიანი აჭარის რაიონ- 

ული ცენტრებისა და სოფლების კეთილმოწყობას. 

– 237 –



    ლიი. 

ბათუმის ნავსადგური 

მხარში აჭარის ხელისუფლება ამოუდგა 

საქართველოს მართლმადიდებელ ეკლესიას. ეს 

განსაკუთრებით კარგად ჩანს ძველი ეკლესიების 

აღდგენასა და ახალი ეკლესიების მშენებლობაში. 

1991-2001 წლებში აჭარაში აიგო და რეკონსტრუქ- 

ცია ჩაუტარდა რამდენიმე ათეულ ეკლესიასა და 

ტაძარს. 

აჭარის ავტონომიური რესპუბლიკის საერთა- 

შორისო ავტორიტეტის ზრდახე მიუთითებს რესპუბ- 

ლიკის გაწევრიანება საერთაშორისო ორგანიზაციე- 

ბში. 1997 წლის 24 ოქტომბერს ევროპის რეგიონთა 

ასამბლეის ბიურომ აჭარა ევროპის რეგიონთა ასამ- 

ბლეის სრულუფლებიან წევრად მიიღო. 1997 წლის 

4 დეკემბერს ევროპის რეგიონთა ასამბლეამ მოახ- 

დინა აღნიშნული გადაწყვეტილების რატიფიკაცია. 

აჭარის ავტონომიურ რესპუბლიკაში წინსვ- 

ლის, პოლიტიკური, ეკონომიკური, სოციალური 

სტაბილურობის დამადასტურებელი იყო 2001 

წლის 4 ნოემბერს გამართული ავტონომიური 

რესპუბლიკის პარლამენტისა და რესპუბლიკის 

მეთაურის არჩევნები. ამ დღეს აჭარაში პირველად 

აირჩიეს ორპალატიანი პარლამენტი. აჭარის ავ- 

ტონომიური რესპუბლიკის მეთაურად არჩეულ 

იქნა ასლან აბაშიძე. ახლად არჩეული აჭარის პარ- 

ლამენტი შედგება ორი პალატისაგან – რესპუბ- 

ლიკური საბჭოსა და სენატისაგან. 

ქვეყანაში პოლიტიკური სტაბილურობის მიღწე- 

ვისთვის აუცილებელი იყო კონსტიტუციის მიღება. 

საქართველოს ახალი კონსტიტუციის შესამუშა- 

გებლად შეიქმნა საკონსტიტუციო კომისია ედუარდ 

შევარდნაძის თავმჯდომარეობით. კომისიამ შეი- 

მუშავა პროექტი და იგი განსახილველად წარუდგინა 

საქართველოს პარლამენტს. 1995 წლის 24 აგვის- 

ტოს საქართველოს პარლამენტმა მიიღო ახალი კონ- 

სტიტუცია. უპირველეს ყოვლისა, ეს იყო დამოუკი- 

დებელი, საერთაშორისო თანამეგობრობის 

სრულუფლებიანი წევრი ქვეყნის კონსტიტუცია. კონ- 

სტიტუციის საფუძველზე დაინიშნა საქართველოს 

პრქნიდენტისა და პარლამენტის არჩევნები. ახალი 

კონსტიტუცია ძალაში უნდა შესულიყო ახლად არ- 

ჩეული პრქნიდენტის და პარლამენტის უფლებამო- 

სილების ცნობის დღიდან. ქვეყნის დესტრუქციულ 
ძალებს ხელს არ აძლევდათ კონსტიტუციის მიღება 

და ვითარების სტაბილიზაცია. ამ მიხნით, 1995 წლის 

29 აგვისტოს მათ მოაწყვეს ტერორისტული აქტი, 

რომლის შედეგად, შეთქმულთა გეგმით, ლიკვიდი- 

რებული უნდა ყოფილიყო სახელმწიფოს მეთაური. 

ეს გეგმა ვერ განხორციელდა, ედუარდ შევარდნაძე 

გადარჩა. 

საქართველოს 1995 წლის კონსტიტუცია მტკი- 

ცე საფუძველს უქმნის ადამიანის უფლებებისა და 

თავისუფლების დაცვას ჩვენს ქვეყანაში. 

საქართველოს სახელმწიფოს ტერიტორია 

განისახღვრა 1991 წლის 21 დეკემბრის (სსრკ-ის 

დაშლის) მდგომარეობით. აღიარებულ იქნა ქვეყნის 

ტერიტორიული მთლიანობა და სახღვრების 

ხელშეუხებლობის პრინციპი. 

საქართველოს პარლამენტში ქვეყნის ტერიტო- 

რიული მთლიანობის აღდგენის შემდეგ იქნება ორი 

პალატა – ეროვნული საბჭო და სენატი. პარლა- 

მენტი ახორციელებს საკანონმდებლო ხელი- 

სუფლებას, განსახღვრავს სახელმწიფოს საშინაო და 

საგარეო პოლიტიკის ძირითად მიმართულებებს, 

არის ქვეყნის უმაღლესი წარმომადგენლობითი ორ- 

განო. 

კონსტიტუციის ძალით საქართველოში დამყარ- 

და საპრეხიდენტო მმართველობა, რომლის დროსაც 

პრქსიდენტი არის საქართველოს სახელმწიფოსა და 

ამავე დროს მთავრობის მეთაური. პრეხიდენტი ქვეყ- 

ნის ერთიანობისა და მთლიანობის, კონსტიტუციის 

დაცვისა და განხორციელების უმთავრესი გარანტია. 

საქართველოს 1995 წლის კონსტიტუციამ პირვე- 

ლად განახორციელა ხელისუფლების დაყოფა და 

სათანადო ადგილი დაუთმო დამოუკიდებელი სასა- 

მართლო ხელისუფლების შექმნას, რომელიც ხორ- 

ციელდება უხენაესი სასამართლოს, საკონსტიტუციო 

სასამართლოსა და კანონით დადგენილი სხვა 

ფორმების მეშვეობით. 

1995 წლის 5 ნოემბერს გაიმართა საქართველოს 

პრეზიდენტისა და პარლამენტის არჩევნები. 

საქართველოს პრეზიდენტი გახდა ედუარდ შევარდ- 

ნაძე. პარლამენტში უმრავლესობა მოიპოვა საქარ- 

თველოს მოქალაქეთა კავშირმა. 

1995 წლიდან დაიწყო უკანონო შეიარაღებული 

ფორმირებების ალაგმვა, რამაც ხელი შეუწყო ქვეყ- 

ნად მშვიდობის დამყარებას, სტაბილიხაციას. 

1995-1997 წლებში მიმდინარეობდა ეკონო- 

მიკური რეფორმები. რეფორმების შედეგად დაიწყო 

გარკვეული ეკონომიკური აღმავლობა, რომელიც 

გრძელდებოდა 1998 წლის ზაფხულამდე. ამის შემ- 

დეგ ეკონომიკური და ფინანსური მდგომარეობა 

გაუარესდა. ეკონომიკის დაქვეითება რამდენადმე 

განაპირობა რუსეთის 1998 წლის აგვისტოს ფინან- 
სურმა კრიხისმაც. ქვეყნის ეკონომიკა მძიმე მდგო- 
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მარეობაში ჩააგდო არნახულმა კორუფციამ. 

ეკონომიკის დაქვეითებაზე გარკვეული გავლენა იქო- 

ნია აგრეთვე საომარი მოქმედებების განახლებამ 

გალის რაიონში 1998 წლის მაისში, რომელსაც მო- 

ჰყვა ლტოლვილთა ახალი ნაკადის გადმოსვლა 

სამეგრელოს რეგიონში. ეკონომიკურმა კრიხისმა შე- 

აფერხა ჯანდაცვის, სასამართლოსა და განათლების 

სისტემაში დაწყებული რეფორმები. 

1999 წლის 3! ოქტომბერს საქართველოში 

გაიმართა მორიგი საპარლამენტო არჩევნები. არჩევ- 

ნებში ყველაზე მეტი ხმა მიიღო საქართველოს მო- 

ქალაქეთა კავშირმა (თავმჯდომარე ედუარდ შე- 

ვარდნაძე),, მოქალაქეთა კავშირის შემდეგ 

პარლამენტში ხმების ყველახე მეტი რაოდენობა მი- 

იღო ბლოკმა „საქართველოს აღორძინება“ 

(ბლოკის ლიდერი ასლან აბაშიძე). პარლამენტში 

მოხვდა აგრეთვე საარჩევნო ბლოკი „მრეწველობა 

გადაარჩენს საქართველოს“ (ბლოკის ლიდერი გოგი 

თოფაძე). საქართველოს პარლამენტის თავმჯდო- 

მარედ ხელმეორედ აირჩიეს ზურაბ ჟვანია. 2000 

წლის 9 აპრილს გამართულ საპრეზხიდენტო არჩევ- 

ნებში კვლავ ედუარდ შევარდნაძემ გაიმარჯვა. 

საპარლამენტო არჩევნების შემდგომ პერიოდში 

გაგრძელდა ეკონომიკის დაქვეითება, გადაუჭრელი 

დარჩა მძიმე სოციალური პრობღემები (ხელფასებისა 

და პენსიების გაცემა და სხვ.). მოსახლეობის დიდი 

ნინო ბურჯანაძე 

ნაწილი სიღატაკეში ცხოვრობს. რეალურ შედეგებს 

ვერ იძლევა კორუფციის აღმოსაფხვრელად გატარე- 

ბული ღონისძიებანი. ყოველივე ამან გამოიწვია ხე- 

ლისუფლების კრიხისი. უკიდურესად დაიძაბა ურ- 

თიერთობა საკანონმდებლო და აღმასრულებელ 

ხელისუფლებას შორის. ხელისუფლების კრიხისი 

კიდევ უფრო გაღრმავდა, მოქალაქეთა კავშირის სა- 

პარლამენტო უმრავლესობის დაშლის შემდეგ. 

2001 წლის ოქტომბერ-ნოემბერში თბილისში, 

პარლამენტის შენობის წინ მიმდინარეობდა საპრო- 

ტესტო დემონსტრაციები. დემონსტრაციები დაიწყო 

მასმედიის თავისუფლების დაცვის მოთხოვნით, მა- 

გრამ მალე ანტისამთავრობო გამოსვლებში გადა- 

იხარდა. ვითარების განმუხტვის მიზნით გადადგა 

  

   
საქართველოს პრქხიდენტ,იი ედუარდ შევარდნაძე, 

პარლამენტის თავმჯდომარე ზურაბ ჟვანია 

საქართველოს პარლამენტის თავმჯდომარე ზურაბ 

ჟვანია, პრეხიდენტმა დაითხოვა მთავრობა. 

საქართველოს პარლამენტის თავმჯდომარედ აირ- 

ჩიეს ნინო ბურჯანაძე. 

უკანასკნელ ათწლეულში ქართულ სახელმწიფოე- 

ბრიობას სერიოხული საფრთხე შეუქმნა ეროვნულ 

ღირებულებათა უგულებელყოფის ტენდენციამ. ცხა- 

დია, საქართველოს პოლიტიკური, ეკონომიკური 

კულტურული წინსვლა ბევრად არის დამოკიდებული 
იმახე, თუ რამდენად შევძლებთ საკაცობრიო ღირე- 

ბულებების შეთვისებას. ამასთან, ცხადია ისიც, რომ 

ყოველივე უცხოურის გადმოღებას მაშინ აქვს ახრი, 

თუ იგი არ თრგუნავს ქართულს, არ ეწინააღმდეგე- 

ბა ეროვნულ ტრადიციებს, არ ლახავს ეროვნულ 

ღირსებას, არ უგულებელყოფს ქართულ ცნობიერე- 

ბას. მიუხედავად ამისა, გარკვეული ძალები „ენის, 

მამულის, სარწმუნოების (ილია) დაცვას 

დემოკრატიის შელახვად მიიჩნევენ. ასე მკვიდრდება 

საქართველოში ე. წ. პროვინციული დემოკრატია, 

რომელიც დიდ საფრთხეს უქმნის ქართულ სახელმ- 

წიფოს, მის აწმყოსა და მომავალს. საქართველომ 

უნდა იარსებოს არა მხოლოდ როგორც სახელმწი- 

ფომ, არამედ როგორც ეროვნულმა სახელმწიფომ. 

სახელმწიფო საკაცობრიო ღირებუღებების შეთვისე- 

ბასთან ერთად თვალისჩინივით უნდა უფრთხილდე- 

ბოდეს საუკუნეების მანძილზე დაგროვილ ეროვნულ 

ღირებულებებს. 

§3. საქართველოს საგარეო პოლიტიკა 

საბჭოთა კავშირის დაშლამ (1991 წლის 21 დე- 

კემბერი) გააადვილა ყოფილი მოკავშირე რესპუბ- 

ლიკებისა, და მათ შორის, საქართველოს და- 

მოუკიდებლობის ცნობა საერთაშორისო 

თანამეგობრობის მიერ. საერთაშორისო ასპარქსზე 
საქართველოს პირველ დიდ გამარჯვებად უნდა 

ჩაითვალოს 1992 წლის 31 ივლისს საქართველოს 
გაწევრიანება გაერთიანებული ერების ორგანიზა- 
ციაში. 
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პოსტსაბჭოთა სივრცეში დამოუკიდებელი 

საქართველოს საგარეო-პოლიტიკური კურსის შე- 

მუშავება და მისი რეალიზაცია დიდ სირთულეებთან 
იყო დაკავშირებული. ცხადია, რუსეთი ყოველნაირად 

ცდილობდა დამოუკიდებელი საქართველო მისი გავ- 

ლენის სფეროში დარჩენილიყო. მოსკოვს საქართვე- 

ლოზე ზეწოლის მრავალი საშუალება გააჩნდა. მარ- 

თალია, ედუარდ შევარდნაძე პროდასავლური 

ორიენტაციის აშკარა მომხრე იყო, მაგრამ 1992-1993 

წლებში საქართველოში შექმნილი არასტაბილური 

პოლიტიკური სიტუაციის პირობებში რუსეთის ფაქ- 

ტორისთვის ანგარიშის გაწევა აუცილებელი გახდა. 

სწორედ ამიტომ 1993 წლის დეკემბერში საქართვე- 

ლო საბჭოთა კავშირის დაშლის შემდეგ მოსკოვის 

ინიციატივით შექმნილ დამოუკიდებელ სახელ- 

მნწიფოთა თანამეგობრობაში გაერთიანდა. 

დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა თანამეგობრობაში 

რომ შედიოდა, საქართველოს ხელისუფლება ვარაუ- 

დობდა აფხახეთში კონფლიქტის მოგვარების მიხნით 

უფრო ქმედითი ნაბიჯების გადადგმას, ასევე თანა- 

მეგობრობის ქვეყნებთან და, პირველ რიგში, რუსეთ- 

თან სავაჭრო-ეკონომიკური თანამშრომლობის გა- 

ფართოებას. 

დამოუკიდებელ სახელმწიფოთა თანამეგობრო- 

ბაში გაერთიანების მიუხედავად, საქართველოს უარი 

არ უთქვამს პროდასავლურ ორიენტაციახე. 1992 

წელს საქართველო შევიდა ჩრდილო-ატლანტიკური 

თანამშრომლობის საბქძოში. 1994 წელს საქართვე- 

ლომ ხელი მოაწერა ჩრდილო-ატლანტიკური კავში- 

რის (ნატოს) პროგრამას „პარტნიორობა მშვიდო- 

ბისათვის“. 1999 წლის 27 იანვარს საქართველო 

ევროპის საბჭოს (ევროსაბჭოს) სრულუფლებიანი 

წევრი გახდა. უკანასკნელ პერიოდში საქართველოს 

საერთაშორისო ავტორიტეტის ზრდის კიდევ ერთი 

დადასტურება იყო მისი გაწევრიანება მსოფლიო 

სავაჭრო ორგანიზაციაში. საერთაშორისო ასპარეხ- 

ზე მოპოვებული დიდი წარმატებების მაჩვენებელია 

ის, რომ 2000 წლის 1 იანვრის მონაცემებით 

საქართველოს დიპლომატიური ურთიერთობა დამ- 

ყარებული ჰქონდა ას ათხე მეტ ქვეყანასთან, მათ 

მორის ამერიკის შეერთებულ შტატებთან, გერ- 

მანიასთან, ინგლისთან, საფრანგეთთან, ესპანეთთან, 

თურქეთთან, იაპონიასთან, მექსიკასთან, რუსეთთან, 

აზერბაიჯანთან, სომხეთთან, საბერძნეთთან, 

უკრაინასთან, ჩინეთთან, კანადასთან და სხვ. ამავე 

დროს, საქართველო ასხე მეტი საერთაშორისო თუ 

სამთავრობო ორგანიზაციის წევრია, მათ შორის აღ- 

სანიშნავია: გაერთიანებული ერების ორგანიზაცია 

(გაერო), ევროპის უშიშროებისა და თანამშრომლო- 

ბის ორგანიხაცია (ეუთო), ევროპის საბჭო (ევროს- 

აბჭო), მსოფლიო სავაჭრო ორგანისაცია, დამოუ- 

კიდებელ სახელმწიფოთა თანამეგობრობა (დსთ), 

შავი ზღვის ე კონომიკური თანამშრომლობა (85I-MC). 

ბოლო წლებში საქართველო სერიოხულ ფინანსურ 

დახმარებას ღებულობდა ისეთი ავტორიტეტული 

საერთაშორისო ორგანიზაციებიდან, როგორიცაა 

საერთაშორისო სავალუტო ფონდი, მსოფლიო 

ბანკი და სხვ. 

საქართველოსთვის განსაკუთრებით დიდ მნიშ- 

ვნელობას იძენს ევროპისა და ახიის დამაკავშირებე- 

ლი სატრანსპორტო-საკომუნიკაციო დერეფნის იდე- 

ის რეალიხაცია. 1997 წელს ჰელსინკის შეხვედრახე 

შავი ზლვის რეგიონი აღიარებულ იქნა პან- 

ევროპული სატრანსპორტო არეალის შემადგენელ 

ნაწილად. საფუძველი ჩაეყარა საქართველოს 

პანევროპულ სატრანსპორტო არეალში გაწევრი- 

ანებასა და საქართველოს სატრანსპორტო კომუნი- 

კაციების ევროპის ინტეგრირებული სისტემის ნაწი- 

ლად აღიარებას. დიდ პერსპექტივას უქმნის 

საქართველოს ისეთ საერთაშორისო პროექტებში 

მონაწილეობა, როგორიცაა ევროპა-კავკასია-ახი- 

ის სატრანსპორტო დერეფანი (ტრასეკა) და „დიდი 

აბრეშუმის გხა“. არანაკლებ პერსპექტიულია 

საქართველოს, უკრაინის, ახერბაიჯანისა და მოლ- 

დავეთის მონაწილეობით რეგიონული თანამშრომ- 

ლობის ჯგუფის შექმნა, რომელსაც უხბეკეთიც 

შეუერთდა. საქართველოს, უკრაინის, ახერბაიჯანის, 

მოლდავეთისა და უხბეკეთის (სუუამი) რეგიონული 

თანამშრომლობის ჯგუფი აქტიურად მუშაობს გლო- 

ბალური და რეგიონული უსაფრთხოების საკითხებზე. 

საერთაშორისო ასპარესხე მოპოვებული წარ- 

მატების პრაქტიკულ გამოხატულებას წარმოადგენს 

ბაქო-სუფსის ნავთობსადენის ამოქმედება (1999 

წ.), კიდევ უფრო მნიშვნელოვანია ბაქო-თბილისი- 

ჯეიჰანის ნავთობსადენი. ორივე ნავთობსადენს, 

ეკონომიკურის გარდა, ის მნიშვნელობაც აქვს, რომ 

იგი ხელს შეუწყობს რეგიონში სტაბილურობისა და 

უსაფრთხოების განმტკიცებას. საქართველოსთვის 

ასევე დიდ მნიშვნელობას შეიძენს თურქმენეთ- 

თურქეთის ტრანსკასპიური გახსადენის პროექტის 

განხორციელება. 

საქართველოს საგარეო პოლიტიკის დიდ მიღწე- 

ვას წარმოადგენს ჩვენი ქვეყნის ტერიტორიიდან 

რუსეთის ჯარების გაყვანის შესახებ ევროპის საბ- 

ჭოს სტამბოლის სამიტის (1999 წ.) გადაწყვეტილე- 

ბა. 2001 წლის ივლისში რუსეთს უნდა დაემთავრე- 

ბინა საქართველოდან (ვაზიანისა და გუდაუთის) 

სამხედრო ბახების გაყვანა. რუსეთმა სტამბოლის 

სამიტის გადაწყვეტილება ნაწილობრივ შეასრულა – 

ვახიანის სამხედრო ბახა გაყვანილ იქნა. რუსეთის 

არაკონსტრუქციული პოზიციის გამო ჭიანურდება 

გუდაუთის სამხედრო ბახის გაყვანა. 

რუსეთ-საქართველოს ურთიერთობა დაიძაბა 

1999 წელს ჩეჩნეთში საომარი მოქმედებების განახ- 

ლების შემდეგ. საქართველო იძულებული გახდა, 

პანკისის ხეობაში თავშესაფარი მიეცა ჩეჩნეთიდან 
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ლტოლვილი მოსახლეობისათვის. ლტოლვილებთან 

ეერთად პანკისის ხეობაში აღმოჩნდნენ კრიმინალური 

ბბანდებიც, რომელთა წინააღმდეგ საქართველოს 

ხაელისუფლებამ მოგვიანებით განახორციელა ანტი- 

„კრიმინალური ოპერაციები. 

საქართველოს მთავრობას ტერორისტებისა და 

ბანდიტური ფორმირებების წინააღმდეგ ბრძოლაში 

"წვრთნისა და აღჭურვის პროგრამის (2002 წ.) შე- 

1საბამისად დიდ დახმარებას უწევს ამერიკის შეერთე- 

„ბული შფატები. 

ბოლო წლებში საქართველოს საგარეო პოლი- 

ტიკის ერთ-ერთ მთავარ მიმართულებას წარმოად- 

გენს ტერიტორიული მთლიანობის აღდგენის 

საერთაშორისო-დიპლომატიური უხრუნველყოფა. 

გადაიდგა ნაბიჯები ცხინვალის რეგიონში (ე. წ. 

სამხრეთ ოსეთის რესპუბლიკაში) არსებული ვი- 

თარების მშვიდობიანი გხით გადაწყვეტის მიხნით. 

1998 წლის გაბხაფხულხე აფხახი სეპარატისტების 

მიერ გალის რაიონში ქართული მოსახლეობის დარ- 
ბევამ ცხადყო, რომ აფხახეთში საერთაშორისო 

ეგიდით განლაგებული რუსეთის სამშვიდობო ძალე- 

ბი ვერ ასრულებენ დაკისრებულ მისიას – ვერ 

უზხრუნველყოფენ მშვიდობასა და სტაბილურობას 

რეგიონში. აფხახეთის სეპარატისტული ხელისუ- 

ფლებისა და რუსეთის არაკონსტრუქციული პოზიცი- 

ის მიუხედავად, ქართული მხარე კვლავ ეძიებს კონ- 

ფლიქტის მოგვარების მშვიდობიან გხებს. 
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თავი XV 
  

საქართველოს მართლმადიდებელი 
ეკლესია 1917-2002 

§1. საქართველოს მართლმადიდებელი 

ეკლესიის ავტოკეფალიის აღდგენა 
საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალიის აღდგე- 

ნისათვის ბრძოლა XX საუკუნის დამდეგს დაიწყო. 

ავტოკეფალიისთვის ბრძოლას სათავეში ედგნენ: 

7”. 
V L 

: 8 #24 ეპისკოპოსი კირიონი 

ეპისკოპოსი კირიონი (გიორგი საძაგლიშვილი), 

ეპისკოპოსი ლეონიდი (ლონგინოხ ოქროპირიძე), 

არქიმანდრიტი ამბროსი (ხელაია), დეკანოსი კალ- 

ისტრატე (ცინცაძე). 1905 წლის ივნისში, თბილის- 

ში, მოიწვიეს ქართველი სამლვდელოების კრება, 

რომლის გადაწყვეტილება ასეთი იყო: „მხოლოდ 

თავისუფალ თვითმმართველ ეკლესიას ძალუძს და- 

იცვას წმინდა რწმენა თავისთავში და მთლიანად 

ფლობდეს ხმას თავის მაღალ ღვთაებრივ ცნობასა, 

რომლისგანაც აალდება ადამიანთა გულები“. 

ქართველი სამღვდელოების ასეთმა ერთსულოვნებამ 

მოთმინებიდან გამოიყვანა საქართველოს ეგხარქო- 

სი ალექსი. ეგხარქოსმა გამოიძახა რუსი ჯარისკა- 

ცები და საშინელი ცემა-ტყეპით დააშლევინა 

საქართველოს სამღვდელოების კრება. ეს ამბავი 

იმდენად სამარცხვინო იყო და ისე გახმაურდა, რომ 

ოფიციალური ხელისუფლება იძულებული შეიქნა 

საქართველოდან გაეწვია ეგხარქოსი. ახალი ეგხარ- 

ქოსის ნიკონის დანიშვნას ქართული სასულიერო 

საქართველოს ეგხარქოსი 
ალექსი 

    

წოდება დაუფარავი პროტესტით შეხვდა. მდგომარ- 

ეობა ისე დაიძაბა, რომ რუსეთის იმპერატორი ნი- 

კოლონს II იძულებული იყო 1906 წელს პეტერბურგში 

ქართული ეკლესიის ავტოკეფალიის საკითხების გან- 

სახილველად დაენიშნა „სინოდის წინარე სხდომა“. 

კომისიის სხდომახე მოხსენებებით გამოვიდნენ 

ეპისკოპოსები: კირიონი, ლეონიდი, პროფესორე- 

ბი: ალექსანდრე ცაგარელი, ალექსანდრე ხახანაშ- 

ვილი, ნიკო მარი. კირიონის მოხსენების თემა შემ- 

დეგ საკითხებს ეხებოდა: 1. საქართველოს საეკლე- 

სიო საკითხი; 2. რა აიძულებს ქართველებს იბრძო- 

ლონ თავისი ეკლესიის ავტოკეფალიის აღდგენი- 

ეპისკოპოსი ლეონიდი 

სათვის; 3. რომელ წელს მიენიჭა ივერიის ეკლესიას 

ავტოკეფალია; 4. ეროვნული პრინციპი ეკლესიაში". 

ალექსანდრე ცაგარელის მოხსენება ეხებოდა 

XVII-XVII საუკუნეებში საქართველოს ეკლესიის ოფი- 

ციალურ მიმოწერას. იგი ასაბუთებდა, რომ რუსე- 

თის ეკლესიის სინოდსა და რუსეთის მთავრობას 

არავითარი უფლება არ ჰქონდა გაეუქმებინა 

საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალია. ამისთვის 

საჭირო იყო საქართველოსა და მსოფლიოს საეკლე- 

სიო კრებების თანხმობა. ალექსანდრე ცაგარელმა 

თავის მოხსენებაში დაასაბუთა ის უარყოფითი შედე- 

გები, რაც საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალიის 

გაუქმებას მოჰყვა. 

ალექსანდრე ხახანაშვილის მოხსენებაში, 

რომელიც ეხებოდა საქართველოს ეკლესიისა და 

განათლების მდგომარეობას XVII საუკუნეში, დასა- 

ბუთებული იყო ქართული ეროვნული შეგნების, 
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ალექსანდრე ცაგარელი 56 >“ 

ქართული ენისა და, საერთოდ, განათლების განვი- 

თარებაში საქართველოს ეკლესიის როლი და მნიშ- 

ვნელობა. 

ნიკო მარის მოხსენებამ „საქართველოს ეკლესი- 

ის ისტორიული განხილვა ძველი დროიდან“ გან- 

საკუთრებული შთაბეჭდილება მოახდინა სხდომახე. 

ექვთიმე თაყაიშვილის გადმოცემით, ნიკო მარმა 

„თავისი რიხიანი გამოსვლებით, ღრმა ცოდნით და 

უამრავი ფაქტების მოტანით ჩვენი ეკლესიის თვით- 

მმართველობისა და მისი მამების უაღრესად გა- 

ნათლებული მოღვაწეობის აღნუსხვით ქართული 

ეკლესიის ავტოკეფალიის მოწინააღმდეგენი ჩიხში 

მოამწყვდია“. 

სინოდის წინარე სხდომაზხე ქართველი ერის 

მოთხოვნამ ასეთი სახე მიიღო: 

1. ცნონ საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალია, 

რომელიც ივერიის ეკლესიას ებოძა VI მსოფლიო 

საეკლესიო კრების გადაწყვეტილებით და, რომელიც 

ცნეს კონსტანტინოპოლისა და ალმოსავლეთის პა- 

ტრიარქებმა. 

2. აუცილებელია აღდგეს ქართლის, სამცხის, 

კახეთის, სამეგრელო-სამურზაყანოს, გურიის ეპარ- 

ქიები. საქართველოს ეკლესიას მიეცეს წელიწადში 

ორჯერ საეკლესიო კრების მოწვევის უფლება. 

საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალიის მოწი- 

ნააღმდეგეებმა უსაფუძვლო რეპლიკებითა და 

ქართველი ერის შეურაცხმყოფელი გამოსვლებით 

ჩაშალეს სხდომა. ქართველმა მეცნიერებმა და 

  

ალექსანდრე ხახანაშვილი 

ეპისკოპოსებმა პროტესტის ნიშნად სხდომა და- 
ტოვეს, მაგრამ ავტოკეფალიისთვის ბრძოლა არ შეუ- 

წყვეტიათ. ეპისკოპოსმა კირიონმა, დეკანოზმა 

კალისტრატე ცინცაძემ, ისტორიკოსმა თედო ჟორ- 

    
დანიამ, ნიკოლოზ დურნოვომ 1905-1906 წლებში 
დაბეჭდეს ნაშრომები, რომლებშიც ასაბუთებდნენ 
საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალიის აღდგენის 
აუცილებლობას, 

რუსეთის ხელისუფლება მოვლენების ასეთ გან- 

ვითარებას არ ელოდა. მას „სინოდის წინარე სხდო- 

მა“ თვალის ასახვევად სჭირდებოდა და არა საქმის 

ნამდვილი არსის გასარკვევად, ამიტომ ხელსაყრელ 

მომენტს ელოდა, რათა ავტოკეფალიის მომხრეთა 

წინააღმდეგ რეპრესიები დაეწყო. ასეთი მომენტიც 

დადგა. 1908 წლის 28 მაისს სოციალ-დემოკრატებ- 

მა თბილისში მოკლეს ეგხარქოსი ნიკონი. რუსმა ნა- 

ციონალისტებმა ნიკონი სამშობლოსათვის წამებუ- 

ლად გამოაცხადეს და მკვლელობაში დაადანაშაულეს 

ავტოკეფალისტი ეპისკოპოსები, განსაკუთრებული 

დევნა-შევიწროება განიცადა ეპისკოპოსმა კირიონ- 

მა. მას ჯერ უშუალოდ ნიკონის მკვლელობაში დას- 

დეს ბრალი, მაგრამ როცა ეს ვერ დაამტკიცეს, მა- 

შინ იმის მტკიცება დაიწყეს, რომ თითქოს კირიონი 

  

თედო ჟორდანია 

იცნობდა მკვლელებს. კირიონი ყოველგვარი გამო- 

ძიების გარეშე 1908 წელს კოვნოდან გადაასახლეს 

ტამბოვის გუბერნიის ერთ-ერთ მონასტერში და ჩა- 

მოართვეს სასულიერო ხარისხი. იგი 1915 წლამდე 

პოლიციის მეთვალყურეობის ქვეშ იმყოფებოდა. 

ქართველი საზოგადოების მოწინავე ნაწილი ავტოკე- 

ფალიისთვის მებრძოლი მღვდელმთავრისა და მეც- 

ნიერის განთავისუფლებისთვის იბრძოდა. რუსეთის 

იმპერატორის სახელხე იგზავნებოდა მრავალი თხოვ- 

ნა. ადამიანის უფლებათა დაცვის ლიგის თავმჯ- 

დომარემ ჟორუ ლორანმა 1909 წლის 10 მარტს 

გამოგხავნილ წერილში რუსეთის სახელმწიფო 

სათათბიროს სთხოვა ეპისკოპოს კირიონის დაცვა 

გაუთავებელი დევნა-შევიწროებისგან. 

გადასახლებაში მყოფი კირიონი აგრძელებდა 

ბრძოლას ქართული ეკლესიის ავტოკეფალიის აღდ- 

გენისთვის. იოსებ ჩიჯავაძისადმი გამოგხავნილ წერ- 

ილში აღნიშნავდა: „ავტოკეფალიას ნუ მოუყრუეთ 

ყური, მაგისთანა კითხვა სწრაფად არ წყდება, ხელ- 

საყრელი გარემოებით უნდა ვისარგებლოთ". 

1915 წელს, მართალია, ეპისკოპოს კირიონს 

დაუბრუნეს სასულიერო წოდება, მაგრამ საქარ- 
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თველოში ჩამოსვლის უფლება არ მისცეს. მიუ- 

ხედავად ამისა, საქართველოში იყვნენ ადამიანები, 

რომლებიც მედგრად აგრძელებდნენ საქართველოს 

ეკლესიის ავტოკეფალიის აღდგენისათვის ბრძოლას. 

1917 წლის თებერვალ-მარტის რევოლუციის 

შემდეგ, 1917 წლის 12 მარტს, მცხეთის სვეტი- 

ცხოველში შეკრებილმა ქართველმა სამღვდელოებამ 

საგანგებო საეკლესიო კრებაზე მიიღო გადაწნ- 

ყვეტილება „1) ამიერიდან, 12 მარტიდან, გრძელდე- 

ბა საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალია; 2) დროე- 

ბით კათალიკოხ-პატრიარქის ამორჩევამდე ეკლესი- 

ის გამგედ დაინიშნა გურია-ოდიშის ეპისკოპოზსი 

ლეონიდე; 3) საქართველოს ეკლესიის მმართველო- 

ბა ევალება აღმასრულებელ კომიტეტს, რომელშიც 

შედიან როგორც საერო, ისე სასულიერო პირები“, 

ქართველი მღვდელმთავრების ამ გადაწყვეტილებას 

მტრულად შეხვდა რუსეთის საერო და სასულიერო 

ხელისუფლება. იყო მცდელობა, რომ ტერიტორიუ- 

ლი ავტოკეფალია შეეცვალათ ეროვნული ავტოკე- 
ფალიით, რომლის თანახმადაც საქართველოს ეკ- 

  

მიტროპოლიტი ლეონიდი და 

ეპისკოპოსი კირიონი 

ლესია კვლავ რუსეთის ეკლესიის სინოდს უნდა 

დამორჩილებოდა. ქართველი სამღვდელოება და 

მოწინავე სახოგადოება მედგარ წინააღმდეგობას 

უწევდა ამ გეგმის განხორციელებას. თბილისში ამ 

მიზნის მისაღწევად ჩამოსული პროფესორი 

ვლადიმერ ბენეშევიჩი არც მუქარას მოერიდა, მა- 

გრამ არაფერი გამოუვიდა. 

1917 წლის მარტიდან სექტემბრამდე საქარ- 

თველოში დიდი მოსამზადებელი სამუშაოები მიმ- 

დინარეობდა სრულიად საქართველოს კათოლი- 

კოს-პატრიარქის ასარჩევად. შემუშავდა საქართვე- 

ლოს ეკლესიის მართვა-გამგეობის დებულება, 

განისპხღვრა ეპარქიათა რაოდენობა. რუსეთიდან 

სამშობლოში დაბრუნებულ ეპისკოპოს კირიონს 

დიდი სიყვარულითა და პატივისცემით შეხვდნენ 

ისინი, ვინც ამ დიდებული მოღვაწის პიროვნების 

ფასი იცოდნენ. 

1917 წლის 17 სექტემბერს დაინიშნა სრულიად 

საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქის არჩევნები. 

კენჭს იყრიდა ორი კანდიდატი: მიტროპოლიტი 

ლეონიდი და ეპისკოპოსი კირიონი. კათოლიკოს- 

პატრიარქად აირჩიეს ეპისკოპოსი კირიონი (გიორგი 

საძაგლიშვილი) კირიონ II-ის სახელწოდებით. გან- 

საკუთრებული ზეიმით მოხდა კირიონ I-ის აღსაყ- 

დრება მცხეთის სვეტიცხოვლის ტაძარში. 

§2. საქართველოს მართლმადიდებელი 

ეკლესია 1918-1921 წლებში 

საქართველოს მართლმადიდებელ ეკლესიას 

თავისი კუთვნილი ადგილი უნდა დაეკავებინა, 

როგორც საქართველოს სულიერ ცხოვრებაში, ასევე 

მსოფლიო მართლმადიდებლურ სამყაროში. ამ 

ამოცანების შესასრულებლად დიდი შრომა, ინ- 

ტელექტი და თავდადება იყო საჭირო. კათოლიკოს- 

პატრიარქი კირიონ II სწორედ ის საჭეთმპყრობელი 

იყო, რომელიც ქართულ ეკლესიას გადაალახვინებ- 

და იმ სიძნელეებს, რომელიც შექმნილი იყო 

როგორც მატერიალური, ასევე სულიერი ცხოვრებ- 

ის სფეროში. 

კათოლიკოს-პატრიარქ კირიონ I-ს მეტად 

რთულ ვითარებაში მოუხდა მოღვაწეობა. 1918 

წლის 26 მაისს აღდგა საქართველოს სახელმწი- 

ფოებრივი დამოუკიდებლობა. 27 მაისს, თბილისში, 

თავისუფლების მოედანზე კათოლიკოს-პატრიარქმა 

კირიონ II-მ სამადლობელი პარაკლისი გადაიხადა 

და ბრწყინვალე სიტყვით მიმართა სახოგადოებას. 

საქართველოს ეკლესიამ რუსულენოვანი სა- 

სულიერო სასწავლებლები ქართულად გადააკეთა. 

კათოლიკოს-პატრიარქმა კირიონ II-მ აქტიური 

მონაწილეობა მიიღო თბილისის უნივერსიტეტის 

გახსნის ლონისძიებაში. 

საქართველოს საპატრიარქომ ეპისტოლეები 

დაუგხავნა მსოფლიოს მართლმადიდებელი ეკლესიე- 

ბის პატრიარქებს და სთხოვდა მათ აღედგინათ ძვე- 

ლი კავშირურთიერთობანი. 

საქართველოს დემოკრატიული რესპუბლიკის 

ხელისუფლებამ სათანადო ყურადღება ვერ დაუთ- 

მო საქართველოს მართლმადიდებელ ეკლესიას. მი- 

იღეს არაერთი საკანონმდებლო აქტი, რომლითაც 

შეხლუდეს ეკლესიის უფლებები. საქართველოს ეკ- 

ლესია გაუთანაბრდა საქართველოში მოქმედ სხვა 

რელიგიურ მიმდინარეობებს. 

საქართველოს ავტოკეფალური ეკლესიის, 

ქართველი ერის სამსახური იმ დროს დიდ თავგან- 

წირვასა და მსხვერპლს მოითხოვდა. პირველი ასე- 

თი მსხვერპლი საქართველოს ეკლესიამ გაიღო 1918 

წლის 27 ივნისს, როცა მარტყოფის მონასტერში 

დღემდე დაუდგენელ ვითარებაში მოკლეს კათოლი- 

კოს-პატრიარქი კირიონ II. 

1920 წელს თბილისში გაიმართა მეორე საეკლე- 

სიო კრება, განიხილეს ეკლესიის სახელმწიფოსაგან 
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საქართველოს 

კათოლიკოს პატრიარქი 

კირიონ I 

გამოყოფის, სასულიერო სასწავლებელთა განათლებ- 

ის სამინისტროსადმი გადაცემის, ეკლესიის ბიუჯე- 

ტის, მცხეთა-თბილისის ეპარქიის გაერთიანების 

საკითხი. კრებამ მიტროპოლიტი ლეონიდი დაამტ- 

კიცა სრულიად საქართველოს კათოლიკოს-პატრი- 

არქად. 

საქართველოს ეკლესიას დიდ სირთულეებს უქმ- 

ნიდა რუსეთის ეკლესია. 1917 წლის ოქტომბრის 

გადატრიალების შემდეგ რუსეთში აღდგა პატრი- 

არქობა. ახალი პატრიარქი ტიხონი აგრძელებდა 

რუსეთის სინოდის პოლიტიკას ქართული ეკლესიის 

მიმართ. 1917 წლის 29 დეკემბერს პატრიარქმა 

ტიხონმა წერილით მიმართა საქართველოს ეკლე- 

სიას. ამ წერილში იგი უარყოფითად აფასებდა 

საქართველოს ეკლესიის მიერ ავტოკეფალიის აღდ- 

გენას და მოითხოვდა საქართველოს ეკლესიის მეს- 

ვეურთა მიწვევას რუსეთის საეკლესიო კრებახე და 

„ცთომილებათა მონანიებას". 1919 წლის 5 აგვის- 

ფოთი დათარიღებულ საპასუხო ეპისტოლეში კათო- 

ლიკოს-პატრიარქი ლეონიდი ასაბუთებდა, თუ რამ- 

დენად მცდარი და მედიდური იყო რუსეთის პატრი- 

არქის მოთხოვნები. 

1921 წლის 20 თებერვალს, როცა საბჭოთა 

რუსეთის ჯარები უტევდნენ საქართველოს 

დედაქალაქს, კათოლიკოს-პატრიარქმა ლეონიდმა 

სიტყვა წარმოთქვა სამხედრო ტაძრის ეხოში, 

რომელშიც ერს ხელისუფლებასთან მხარში დგომი- 

საკენ მოუწოდა: „თვითოეულს აქ მდგომთაგან ნათ- 

ლად და ცოცხლად გვეხატება თვალწინ ის ბნელი 

ჯოჯოხეთი და ზომას აღმატებული უბედურება, 
რომელიც თავს დასტრიალებდა ჩვენს სამშობლოს 

შაბათს განთიადისას ... დღესაც ისევ შეუწყვეტლივ 

გაისმის თბილისის მიდამოებში მტრების ზარბახზნე- 

ბის გრგვინვა, ამიტომ სამშობლოს კეთილდღლეობა- 

ზე ზრუნვა გვიკარნახებს მთელი ჩვენი ენერგიის, 

ქონებისა და სიცოცხლის მიტანას მართლის სამსხ- 
ვერპლოზე". სამწუხაროდ, „ზომას აღმატებული 
უბედურება" მაინც მოხდა. 1921 წლის 25 თებერ- 
ვალს საბჭოთა რუსეთის მე-11 არმია თბილისში შე- 
პოვიდა და მალე მთელი საქართველო დაიპყრო. კა- 

თა > სოს“პატრიარქმა ლეონიდმა ქართველი ერის 

ვ დამტყდარი უბედურება ვეღარ გადაიტანა.   

იმხანად თბილისში შექმნილი იყო უკიდურესად მძი- 
მე ვითარება. წყალიც კი არ იშოვებოდა, ხალხი 

დასალევ წყალს მტკვრიდან ექზიდებოდა. როცა 

მორჩილებმა ლეონიდს შესთავახეს წყალს წყაროდან 

მოგიტანთო, მან კატეგორიული უარი განაცხადა. 

კათოლიკოს-პატრიარქს შავი ჭირის ეპიდემია შეე- 

ყარა და 1921 წლის II ივნისს გარდაიცვალა. 

§3. საქართველოს მართლმადიდებელი 

ეკლესია 1921-1977 წლებში 

საბჭოთა რუსეთის მიერ საქართველოს დაჰყრო- 

ბის შემდეგ საქართველოს მართლმადიდებელი ეკ- 

ლესია უმძიმეს მდგომარეობაში აღმოჩნდა. 

საქართველოს ეკლესიას მძიმე მდგომარეობაში 

აგდებდა, ერთი მხრივ, საბჭოთა ხელისუფლება და, 

მეორე მხრივ, რუსეთის ეკლესია. 

1921 წლის 1-5 სექტემბერს გელათში გაიმართა 

მესამე საეკლესიო კრება, რომელმაც სრულიად 

საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქად აირჩია 

ცხუმ-აფხახეთის მიტროპოლიტი ამბროსი (ხელა- 

ია). 

ამბროსი ხელაიამ ჯერ კიდევ ყახანის უნივერ- 

სიტეტში სწავლის დროს მიიქცია სახოგადოების 

ყურადღება, როცა სრულიად ახალგახრდამ დაწერა 

შესანიშნავი ნაშრომი – „ქრისტიანობის ბრძოლა 

ისლამთან საქართველოში“. ამბროსი ხელაიას სა- 

ხელთანაა დაკავშირებული „მოქცევაი ქართლისაის" 

ჭელიშური რედაქციის პოვნა და შესწავლა. 

ამბროსი ხელაია იყო თავდადებული ავტოკე- 

ფალისტი, ამიტომაც განიცდიდა საშინელ დევნა- 

შევიწროებას. 1908 წელს იგი საერთოდ გაასახლეს 

საქართველოდან. საქართველოს ეკლესიის ავტოკე- 

ფალიის აღდგენის შემდეგ ამბროსი ხელაია ჯერ 

ჭყონდიდის, ხოლო 1919 წლიდან ცხუმ-აფხახე- 

თის მიტროპოლიტი იყო. 

1921 წლიდან მასობრივად იხურებოდა ეკლესია- 

მონასტრები. 1917 წელს საქართველოში იყო 1130 

მოქმედი ეკლესია-მონასტერი, 2609 მღვდელი, 227 

მთავარდიაკონი, 1606 დიაკონი, 29 მამათა მონას- 

ტერი 1188 ბერით, 6 ქალთა მონასტერი 280 მონახ- 

ვნით. 1921 წლიდან მათი რაოდენობა კატასტროფ- 

ულად შემცირდა. ბოლშევიკი აქტივისტები ეკლესია- 

მონასტრებიდან დაურიდებლად ეხიდებოდნენ 

საეკლესიო ქონებას, უძვირფასეს ხატებსა და 

საღვთისმსახურო წიგნებს ცეცხლის ალში სწვავდ- 

ნენ. საჭირო იყო ამ ბარბაროსობის მხილება. ეს 

მისია თავს იდო კათოლიკოს-პატრიარქმა ამბრო- 

სიმ, რომელმაც 1922 წელს გენუის კონფერენციას 

მიმართა მემორანდუმით. ამბროსი ხელაია წერდა: 

„ერს უგმობენ და ართმევენ მშობლიურ ენას, მას 

უბილწავენ მამა-პაპურ ეროვნულ კულტურას, 
უბღალავენ წმინდათა-წმინდას სარწმუნოებრივ 
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გრძნობას და სინდისის თავისუფლების დროშის 
ქვეშ, ნებას არ აძლევენ თავისუფლად დაიკმაყოფი- 
ლოს რელიგიური მოთხოვნილება. მისი სამღვდე- 

ლოება უკიდურესად დევნილია. მისი ეკლესია, ეს 

ძველისძველი ფაქტორი საქართველოს ეროვნულ- 

სახელმწიფოებრივი ამაღლებისა და ძლიერებისა, 

დღეს უფლებააყრილია". კათოლიკოსი მოითხოვდა 

საქართველოდან რუსეთის საოკუპაციო ჯარების 

დაუყოვნებლივ გაყვანას. მემორანდუმს ხელს აწერდ- 

ნენ საკათოლიკოსო საბჭოს წევრები: მიტროპოლი- 

ტი ნაზარი ლეჟავა, დეკანოზები კალისტრატე ცინ- 

ცაძე, იოსებ მირიანაშვილი, დიმიტრი ლახარიშ- 

ვილი, პავლე ქავთარაძე, ანტონ თოთიბაძე, 

ნიკოლოზ არჯევანიძე, ასევე ცნობილი სახოგადო 

მოლვაწე, საკათ,'ოოლიკოსო საბჭოს წევრი ნიკოლოზ 

თავდგირიძე. 

ასეთმა გაბედულმა მხილებამ კიდევ უფრო 

გაამხეცა ბოლშევიკები, მათ ოფიციალურ გახეთებ- 

ში - „კომუნისტი", „კვაწარახი", „მუშა", „ტარ- 

ფტაროხი" - დაიწყეს საქართველოს ეკლესიის ღირ- 

სეული წარმომადგენლების მიმართ ცილისმწამე- 

ბლური წერილების ბეჭდვა. ამბროსი ხელაია 

დააპატიმრეს. მალე დაიწყო საქართველოს კათოლი- 

კოს-პატრიარქისა და სხვა სასულიერო პირების 

სასამართლო პროცესი. სასამართლომ უარი თქვა 

სასამართლო პროცესზე პავლე ინგოროყვასა და 

ივანე ჯავახიშვილის მოწმეებად გამოძახებახე, სა- 

მაგიეროდ, „სულგრძელად დაუთმო" სასამართლოს 

„ტრიბუნა“ პროლეტარიატის წარმომადგენლებს: 

ორზუმელოვს, ვარლამოვს, გუბლიევას, ოქიევს, 

რომლებიც საქართველოს მართლმადიდებლურ ეკ- 

ლესიასა და ქართველ სამღვდელოებას მრავალ- 

საუკუნოვან ბოროტებად და „მშრომელი ხალხის“ 

მტრად აცხადებენ და მოითხოვენ „ბნელეთის მო- 

ციქული“ სასულიერო პირების სასტიკ დასჯას. სასა- 

მართლოს შენობის წინ იყვნენ მუშათა წარმომად- 

გენლები ტრანსპარანტებით „ძირს ამბროსი", „ძირს 

უწმინდესი კონტრრევოლუცია“". სასამართლოზე კა- 

თოლიკოს-პატრიარქმა ამბროსიმ წარმოთქვა ბრწყ- 

ინვალე სიტყვა სათაურით: „მე აღვასრულე ჩემი 

ვალი“, რომელშიც დაასაბუთა, თუ როგორი 

უკანონო გზით შემოვიდა რუსის ჯარი საქართველო- 

ში, რომ ადგილობრივი ხელისუფლება არის მოსკო- 

ვის მარიონეტი, რომ მისთვის ყველანაირი სასჯელი, 

სამოციქულო ეკლესიისა და სახელმწიფოებრიობის 

დაცვისთვის მიღებული, იქნება: „ამაღლებული ხმა 

და მსჯავრი, რომელსაც მომისჯის უხენაესი სამ- 

სჯავრო, მონახავენ თავის ადგილს ყოველის 

ქართველის გულში. იმ ქართველისა, რომელსაც 

ჯერ კიდევ არ დაუკარგავს სარწმუნოება და სამ- 

შობლოს სიყვარული“. 

საბჭოთა სასამართლომ კათოლიკოს-პატრიარქ 

ამბროსი ხელაიას შვიდი წლით თავისუფლების   

აღკვეთა მიუსაჯა. კიდევ უფრო მკაცრად დაისაჯნენ 

საკათოლიკოსო საბჭოს სხვა წევრები. ამბროსი ხე- 

ლაია მეტეხის საპყრობილეში ჩასვეს. 

1924 წელს საქართველოში მზადდებოდა აჯან- 

ყება. აჯანყებულთა გვერდით იდგა საქართველოს 

ეკლესია. აჯანყების ჩახშობის შემდეგ კიდევ უფრო 

გაძლიერდა რეპრესიები. იმ დროს, როცა მასობრი- 

ვად ხურავდნენ ეკლესია-მონასტრებს, ქუთათელმა 

მიტროპოლიტმა ნახარიმ (ლეჟავა) მღვდელ სიმონ 

მჭედლიძისა და დიაკვან ბესარიონ კუხიანიძის 

მონაწილეობით აკურთხა სვირის ეკლესია, რამაც 

კიდევ უფრო დაძაბა სიტუაცია. 1924 წლის 2 აგვის- 

ტოს სამივე სასულიერო პირი დააპატიმრეს ანტი- 

საბჭოთა აგიტაციის ბრალდებით. 28 აგვისტოს სა- 

განგებო სამეულის განაჩენით სამივე სასულიერო 

პირი სიკვდილით დასაჯეს. 

საქართველოს კათოლიკოს- 

პატრიარქი ამბროსი 

ეკლესიის მიმართ რეპრესიები გრძელდებოდა. 

„სახეიმო ვითარებაში“, ხალხის თანდასწრებით ხდე- 

ბოდა სასულიერო პირთათვის ტანსაცმლის შემო- 

ხევა, წვერის გაკრეჭა. ეკლესია-მონასტრებისა და 

წინაპართა საძვალეების ადგილხე თანდათანობით 

იწყეს საქართველოს კომუნისტური პარტიის 

რაიონული კომიტეტების, რაიონების ალმასრულე- 

ბელი კომიტეტებისა და სკოლების აშენება. ახალ- 

გპხრდობა ყოველდღე ფეხით თელავდა არა მარტო 

წინაპართა საფლავებს, არამედ ჩვენს წარსულსაც. 

ამის მაგალითები მრავლადაა. თბილისში მთავრო- 

ბის სასახლე 1921 წელს დაღუპული კოჯრის გმირე- 

ბის საფლავებზეა აშენებული. ქუთაისის მერია იმ ეკ- 

ლესიის ქვებითაა აშენებული, სადაც წირვას ატარებ- 

და გაბრიელ ეპისკოპოსი. ასეა საქართველოს 

მრავალ სოფელსა და ქალაქში. 

1924 წლის 21 ნოემბრის დადგენილებით 

საქართველოს ცენტრალური აღმასრულებელი კო- 
მიტეტი ეკლესია-მონასტრების გახსნის უფლებას 

მხოლოდ მაშინ მისცემდა ხალხს, თუ სოფელსა და 

ქალაქებში დაარსდებოდა „რელიგიური სახოგადოე- 

ბები, რომლის დამფუძნებელ წევრთა რიცხვი შვიდხე 

ნაკლები არ იქნებოდა. ამასთანავე, მორწმუნენი 

ტაძრებს, სამლოცველო სახლებსა და ქონებას მი- 

იღებდნენ უსასყიდლოდ, სათანადო ხელშეკრულე- 
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ბის საფუძველზე, რომელიც გაფორმდებოდა ადგი- 

ლობრივი საბჭოს აღმასრულებელ კომიტეტსა და 

მორწმუნეთა შორის“, მართალია, საქართველოს 

ცენტრალურმა აღმასრულებელმა კომიტეტმა ასე- 

თი დადგენილება გამოიტანა, მაგრამ მაინც გრძელ- 

დებოდა ღვთისმსახურთა შევიწროება, ეკლესია- 

მონასტრების დახურვა და ნგრევა. თბილისში 

საქართველოს საპატრიარქოს ჩამოართვეს 

სამხედრო ტაძარი, დახურეს ანჩისხატი, გელათი, 

ალავერდი. საქართველოს საპატრიარქო რქხიდენ- 

ცია მიითვისეს და საპატრიარქო ქონების ნაწილი 

დაიტაცეს, ხოლო რაც არ მოეწონათ, ქუჩაში და- 

ყარეს. 

საქართველოს ეკლესიაში უმძიმესი ვითარება 

შეიქმნა კათოლიკოს-პატრიარქ ამბროსის დაპატიმ- 

რების შემდეგ. ხელისუფლებამ სცადა საეკლესიო 

კანონმდებლობის უხეში დარღვევით კათოლიკოს- 

პატრიარქად დაესვა მისთვის სასურველი პიროვნე- 

ბა, მაგრამ მორწმუნე მრევლმა და სამღვდელოებამ 

სიონის ტაძარში შესვლის უფლება არ მისცა ცრუ 

პატრიარქს. 1924 წლის აჯანყების ჩახშობისა და 

მასობრივი რეპრესიების შემდეგ ბოლშევიკებმა გა- 

მოსცეს ამნისტია, რომლის საფუძველზე საპატიმ- 

როდან გაათავისუფლეს უწმინდესი და უნეტარესი 

ამბროსი, რომელიც ფრიად დასუსტებული იყო. 

კათოლიკოს-პატრიარქმა მაინც მოინდომა წირვის 

ჩატარება სიონში, იგი ჯვარ-სანთლებით გავიდა 

ამბიონზე, დალოცა ერი და ჩაიკეცა, გული ცუდად 

შეექმნა. ამის შემდეგ ამბროსი ხელაიას დიდხანს 

აღარ უცოცხლია, იგი 1927 წლის 27 მარტს გარდა- 

იცვალა. მიუხედავად დიდი რეპრესიებისა, რომელიც 

საქართველოში სუფევდა, კათოლიკოს -პატრიარქის 

დაკრძალვას დიდძალი ხალხი დაესწრო. ერისთვის 

თავდადებული მწყემსმთავარი გულმხურვალედ 

დაიტირა ქართულმა ემიგრაციამაც. 

კათოლიკოს-პატრიარქ ამბროსის ლოცვა- 

კურთხევით 1925 წლიდან თანამოსაყდრედ დანიშ- 

ნული იყო ნინოწმინდელი მიტროპოლიტი კალის- 

ტრატე ცინცაძე, მაგრამ გარკვეული ძალების ზეწო- 

ლის გამო იგი იძულებული გახდა ოფიციალური 

განცხადებით უარი ეთქვა კათოლიკოს-პატრიარქის 

თანამოსაყდრეობაზე. მეოთხე საეკლესიო კრებახე, 

რომელიც 1927 წელს გაიმართა თბილისში, სრული- 

ად საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქად აირჩიეს 

ცხუმ-აფხახეთის მიტროპოლიტი ქრისტეფორე III 

(ციცქიშვილი). 

საბჭოთა ხელისუფლებამ კიდევ უფრო გააძლი- 

ერა ბრძოლა ქრისტიანული სარწმუნოების წინააღმ- 

დეგ. ამის დასტური იყო ისიც, რომ 1929 წელს 

შეიქმნა „მებრძოლ უღმერთოთა კავშირის სრული- 

ად საქართველოს ცენტრალური საბჭო". მანამდე კი 
საქართველოს ყველა მახრაში შეიქმნა „ულმერთო- 

თა უჯრედები“. უღმერთოთა კავშირი სამახრო 

    არ ს (< გწქე > რ 1 მ. <<. წ. ,“ 

ალექსანდრე ნეველის სახელობის სამხედრო ტაძარი 
თბილისში 

უჯრედებს სთხოვდა ყოველთვიურად წარმოედგინათ 

ინფორმაცია, თუ რამდენი ეკლესია დახურეს თავი- 

ანთ მახრებში. 

საქართველოს ეკლესია ყოფნა-არყოფნის 

ზღვარზე იდგა. თუ ეკლესია კვლავ განაგრძობდა სა- 

ბჭოთა ხელისუფლების არცნობის პოლიტიკას, კიდევ 

უფრო გაურთულდებოდა მდგომარეობა. კათოლი- 

კოს-პატრიარქმა ქრისტეფორე II-მ შემრიგებლური 

ნაბიჯი გადადგა. მან ხელისუფლებისადმი ლოიალო- 

ბის კურსი გამოაცხადა. ასეთმა პოლიტიკამ, მარ- 

თალია, საქართველოს ეკლესია ფიხიკურად გადა- 

არჩინა, მაგრამ სამაგიეროდ როგორც საქართვე- 

ლოში, ისე ქართულ ემიგრაციაში ასეთმა 

გადაწყვეტილებამ დიდი გულისტკივილი და იმედ- 
გაცრუება გამოიწვია. 

კათოლიკოს-პატრიარქმა ქრისტეფორე III-მ 

1927 წელს საკათოლიკოსო საბჭოზე დააყენა საკითხი 

ახალ სტილხე გადასვლის შესახებ. საქართველოს 

ეკლესია 1927 წლიდან გადავიდა ახალ სტილზე, მაგ- 

რამ ამ გადაწყვეტილებამ დიდი არევ-დარევა გამო- 

იწვია ეკლესიაში. 1928 წელს მიიღეს გადაწყვე- 

ტილება კვლავ ძველი სტილის აღდგენის შესახებ. 

მიუხედავად ხელისუფლების რეპრესიული ღონის- 

ძიებებისა, საქართველოს მართლმადიდებელმა ეკ- 

ლესიამ კათოლიკოს-პატრიარქ ქრისტეფორე II-ის 

დროს შეინარჩუნა რვა მოქმედი ეპარქია: ალავერ- 

დის, ბოდბის, ნინოწმინდის, ქუთაისი-გელათის, 

ცხუმ-აფხაზეთის, წილკნის, ჭყონდიდის, მცხეთა- 

თბილისის. ამ ეპარქიებს განაგებდნენ ეპისკოპოსნი 

და მთავარეპისკოპოსნი. 

კათოლიკოს-პატრიარქი ქრისტეფორე II 1932 

წელს გარდაიცვალა. 

1932 წელს ჩატარებულმა მეექვსე საეკლესიო 

კრებამ სრულიად საქართველოს კათოლიკოს-პა- 

ტრიარქად აირჩია მიტროპოლიტი კალისტრატე 

ცინცაძე. იგი იყო განათლებული მღვდელმთავარი, 
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საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალიისათვის 

თავდადებული მებრძოლი და 1905 წლის თბილისის 

ქართველი სამღვდელოების შეკრების მონაწილე. 

კათოლიკოს-პატრიარქმა კალისტრატემ მოახ- 

დინა საქართველოს ეკლესიის მართვა-გამგეობის 

რეორგანიზაცია. მისი ინიციატივით მოწვეულ მეშ- 

ვიდე (1934 წ.) და მერვე (1937 წ.) საეკლესიო 

კრებებზე საკათოლიკოსო საბჭოს ნაცვლად შეიქმ- 

ნა სინოდი, რომლის წევრები მხოლოდ სასულიე- 

რო პირები უნდა ყოფილიყვნენ. შემოღებულ იქნა 

კათოლიკოს-პატრიარქის ერთპიროვნული მართვა- 

გამგეობა. სინოდს ეწოდა კათოლიკოსის თანასი- 

ნოდი. უწმინდესი კალისტრატეს მიერ ასეთი გადა- 

წყვეტილების მიღება ნაკარნახევი იყო საქართველოს 

ეკლესიაში შექმნილი რთული ვითარებითა და იმ 

უთანხმოებებით, რომელიც არსებობდა ზოგიერთ 

მღვდელმთავარსა და კათოლიკოსს შორის. 

კათოლიკოს-პატრიარქმა კალისტრატემ თავი- 

სი უდიდესი ავტორიტეტის წყალობით შეინარჩუნა 

საქართველოს ეკლესია. ცხადია, ხელისუფლება წინ 

ეღობებოდა კათოლიკოს-პატრიარქის ბევრი ჩა- 

ნაფიქრის განხორციელებას. ვერ მოხერხდა ალა- 

ვერდის, ბათუმ-შემოქმედის, ბოდბისა და ჭყონ- 

დიდის ეპარქიებში მღვდელმთავრების შეკრება. ეს 

ფაქტი მეტად დამაფიქრებელი იყო. სამაგიეროდ, კა- 

თოლიკოს-პატრიარქის დიდი მცდელობის შემდეგ 

მოწამეთის ეკლესიიდან გადასვენებული წმ. დავითი- 

სა და კონსტანტინეს ნეშტები ქუთაისის მხარეთ- 

მცოდნეობის მუხეუმიდან კვლავ მოწამეთაში 

დააბრუნეს. კალისტრატე ცინცაძემ სცადა გელათის 

მონასტრის ამოქმედება, მაგრამ, სამწუხაროდ, ვერ 

მოახერხა. ამ პერიოდში ხელისუფლებამ მთელი სა- 

ბჭოთა კავშირის მასშტაბით შექმნა სსრკ მინისტრ- 

თა საბჭოსთან არსებული რელიგიების საქმეთა კო- 

მიტეტი, რომელსაც თავისი რწმუნებულები ჰყავდა 

ყველა რესპუბლიკაში. რწმუნებულის აპარატი იქცა 
საქართველოს ეკლესიის ოფიციალურ მეთვალ- 

ყურედ, მისი ნებართვის გარეშე საქართველოს ვერც 

ერთ ეპარქიაში სასულიერო პირი ვერ დაინიშნებო- 

და. 
კათოლიკოს-პატრიარქ კალისტრატეს სურვილ- 

ითა და მოწადინებით 1943 წლის 28 ოქტომბერს 

თბილისში სტუმრად ჩამოვიდა რუსეთის პატრიარ- 

ქის სერგის მიერ ოფიციალურად წარმოგზავნილი 

სტავროპოლისა და პიატიგორსკის მთავარეპისკოპო- 

სი ანტონი. მოლაპარაკების შემდეგ რუსეთის ეკლე- 

სიამ თავისი ისტორიის მანძილზე პირველად ოფი- 

ციალურად და ფორმალურ-კანონიკურად ცნო 

საქართველოს ეკლესიის თავისთავადობა და ამის 

შესახებ აცნობა აღმოსავლეთის მართლმადიდებელ 

პატრიარქებს, რითაც ჩვენს ეკლესიას გზა გაეხსნა 

მსოფლიოს სხვა საპატრიარქოებთან ურთიერთობი- 

სათვის. 

საქართველოს კათოლიკოს- 

პატრიარქი კალისტრატე 

  

კათოლიკოს-პატრიარქმა კალისტრატე ცინ- 

ცაძემ ქადაგებებითა თუ საქართველოს ეკლესიის 

ხელთ არსებული მატერიალური შესაძლებლობებით 

გარკვეული წვლილი შეიტანა მეორე მსოფლიო ომის 

დროს ფაშიზმის წინააღმდეგ ბრძოლის საქმეში. 

კალისტრატე ცინცაძემ ვერ შეძლო საქართვე- 

ლოს საპატრიარქოსთვის ბეჭდვითი ორგანოს 

დაარსება და სასულიერო სასწავლებლის გახსნა. 

1952 წელს კათოლიკოს -პატრიარქი კალის- 

ტრატე გარდაიცვალა. მიუხედავად კოკისპირული 

წვიმისა, დაკრძალვას დიდძალი სახოგადოება 

დაესწრო. 

1952 წელს მეცხრე საეკლესიო კრებამ სრული- 

ად საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქად აირჩია 

ურბნელი მიტროპოლიტი მელქისედეკ III (ფხა- 

ლაძე). კათოლიკოს-პატრიარქ მელქისედეკ II-ის 

დროს, განსაკუთრებით სტალინის გარდაცვალების 

შემდეგ, როცა პოლიტიკური ცხოვრების ერთგვარი 

ლიბერალიზაცია დაიწყო, შესაძლებელი გახდა ზო- 

გიერთი გაუქმებული ეკლესიის აღდგენა, მოქმედი 

გახდა მოწამეთა, ბოდბე, ფოთის ეკლესია. ახალი 

ეკლესია აიგო ხაშურში. მელქისედეკ II ზრუნავდა 

ქართული საეკლესიო გალობის ასაღორძინებლად. 

მელქისედეკ II-ის დროს საქართველოს ეკლესიის 

სინოდში იყო ხუთი მღვდელმთავარი. ღვთისმსა- 

ხურთა ასაკობრივი მაჩვენებელი საგანგაშო იყო ეკ- 

ლესიისთვის – ბევრი მღვდელმთავრის ასაკი 60 წელს 

აღემატებოდა. ეკლესიებში თითქმის აღარ იყო მრევ- 

ლი. დიდ საეკლესიო დღესასწაულებზე, თუ ვინმე 

მაინც მივიდოდა ტაძარში, ისინი უმეტესად ასაკო- 

ვანი ადამიანები იყვნენ. თუ ახალგახრდა გაბედავდა 

ეკლესიაში შესვლას, ოფიციალური ხელისუფლების 

პროპაგანდისტული მანქანაც მაშინვე ამუშავდებო- 

და. იწყებოდა იმის გარკვევა, თუ რატომ წავიდა ესა 

თუ ის ახალგახრდა ეკლესიაში, იყო ზემოქმედება 

მშობლებზე, ახლობლებზე. 1962 წლისათვის 

საქართველოში მოქმედი იყო მხოლოდ 45 ეკლესია, 

რომელსაც 100-მდე ღვთისმსახური ჰყავდა. 

საქართველოს მართლმადიდებელი ეკლესიის 

კრიზისის ფონზე საქართველოში გააქტიურდნენ 
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და სხვა რელიგიური ორგანიზაციები, ასევე სომხ- 

ურ-მონოფიხიტური ეკლღკესია, რომელსაც მხარდაჭ- 

ერა ეჩმიაძინიდან ჰქონდა. 

1960 წელს გარდაიცვალა საქართველოს კათო- 

ლიკოს-პატრიარქი მელქისედეკ II. გარდაცვალებამ- 

დე ცოტა ხნით ადრე მან თავისთან იხმო ქუთათე- 

ლი მიტროპოლიტი ნაუმ შავიანიძე და სთხოვა მისი 

სიკვდილის შემდეგ საქართველოს კათოლიკოს-პა- 

ტრიარქის მოსაყდრის ადგილი დაეკავებინა. მიტრო- 

პოლიტმა ნაუმმა პატრიარქს დაუფარავად მოახსე- 

ნა, რომ ეს ადგილი მრავალნატანჯ მიტროპოლიტ 

ეფრემს ეკუთვნოდა. მართალია, კათოლიკოს-პა- 

ტრიარქმა მელქისედეკ II-მ მოსაყდრედ მიტრო- 

პოლიტ ნაუმის უარის შემდეგ მიტროპოლიტი დავ- 

ით დევდარიანი დატოვა, მაგრამ ამ უკანასკნელმაც 

მოსაყდრეობაზე უარი განაცხადა მიტროპოლიტ 

ეფრემის სასარგებლოდ. 

1960 წელს თბილისში ჩატარებულმა მეათე საეკ- 

ლესიო კრებამ სრულიად საქართველოს კათოლი- 

კოს-პატრიარქად აირჩია ჭყონდიდელ-ბათუმ-შემო- 

ქმედელი მიტროპოლიტი ეფრემ II (სიდამონიძე). 

უწმინდეს ეფრემ I-ს დიდი ცხოვრების გხა ჰქონდა 

გავლილი. იგი იყო თბილისის სახელმწიფო უნივერ- 

სიტეტის სიბრძნისმეტყველების ფაკულტეტის 

პირველი გამოშვების კურსმოსმენილი. უნივერ- 

სიტეტში მისი მასწავლებლები იყვნენ ივანე ჯავახ- 

იშვილი, ექვთიმე თაყაიშვილი, აკაკი შანიძე, გიორგი 

ჩუბინაშვილი, შალვა ნუცუბიძე და სხვები. 

მღვდელმთავრობის დროს ეფრემ სიდამონიძესაც 

მისწვდა საბჭოური რეპრესიული მანქანა. 1937-1944 

წლებში იგი იმყოფებოდა გადასახლებაში. ტანჯვა- 

წამებამ ვერ გატეხა მტკიცე ნების სასულიერო მოღ- 

ვაწე. 

კათოლიკოს-პატრიარქმა ეფრემ I-მ 1963 წლის 

26 აგვისტოს ქართული ეკლესიის მღვდელმთავარ- 

თა თანამწირველობით არქიმანდრიტი ილია (შიო- 

ლაშვილი-ღუდუშაური) აიყვანა ეპისკოპოსის 

ხარისხში და ჩააბარა ბათუმ-შემოქმედის ეპარქია. 

ეფრემ I დიდი მოწადინებით მცხეთაში 1963 წლის 

14 ოქტომბერს გაიხსნა ორწლიანი სამოძღვრო 

კურსები, რომელიც გაბრიელ ეპისკოპოსის სახელს 

ატარებდა. სამოძღვრო კურსების პირველ რექტო- 

რად დაინიშნა ეპისკოპოსი ილია შიოლაშვილი. 

სასულიერო სასწავლებლის გახსნა დიდი მოვლენა 

იყო საქართველოს მართლმადიდებელი ეკლესიის 

ისტორიაში. რექტორის მოწადინებით სასწავლებელ- 

ში მიიწვიეს საუკეთესო სპეციალისტები. სასწავლე- 

ბელი მიხნად ისახავდა ახალგაზრდების მომზადებას 

საქართველოს ეკლესიაში ღვთისმსახურებისთვის. 

რამდენიმე წლის შემდეგ ორწლიანი სამოძღვრო 
კურსები გადაკეთდა სამწლიან სასულიერო სემი- 

ნარიად, რომელიც ანდრია პირველწოდებულის 

სახელს ატარებდა. სემინარიას, გარდა პრაქტიკული 
მოღვაწეობისთვის საჭირო ცოდნისა, მომავალი სა- 

სულიერო პირებისათვის უნდა მიეცა გარკვეული გა- 

ნათლება ღვთისმეტყველებაში. მცხეთის სასულიე- 

რო სემინარიამ ეს მისია კარგად შეასრულა. უწმინ- 

დესი ეფრემ II-ის ღვაწლითა და ლოცვა-კურთხევით 

1963 წელს საქართველოს საპატრ ა, ოსცა 

„ახალი აღთქმა", პერიოდულად იბნჭდებოდა საეკ- 
ლესიო კალენდარიც. კათოლიკოს-პატრიარქმა 

ეფრემ I-მ საბჭოური სისტემის პირობებში, როცა 

ეკლესიას ყოველმხრივ ავიწროებდნენ, შეძლო მაქსი- 

მუმის გაკეთება. იგი ვალმოხდილი წავიდა ამ ქვეყ- 

ნიდან. ეფრემ I 1972 წელს გარდაიცვალა. 

საქართველოს ეკლესიაში წლების მანძილზე 

გროვდებოდა მრავალი პრობღემა. ამ პრობლემათა 

გადაჭრა საბჭოთა წყობილების არსებობის პირო- 

ბებში ძალხე ძნელი იყო. ეკლესიაში არსებულმა 

სირთულეებმა განსაცუთრებით იჩინა თავი ახალი კა- 

თოლიკოს-პატრიარქის დავით V (დევდარიანი) 

(1972-1977) დროს. მძიმე მდგომარეობა შეიქმნა არა 

მარტო დედაქალაქში, სადაც მეტეხის ღვთისმშობ- 

ლის ტაძარში ახალგახრდული თეატრი იყო, წმ. ნი- 

კოლოზის ეკლესიაში ფოლჰლორის საღამოები იმა- 

რთებოდა, ანჩისხატი ერთ ცნობილ მოქანდაკეს 

საკუთარ სახელოსნოდ ჰქონდა გადაქცეული, არამედ 

ეპარქიებშიც. ფორმალურად მოქმედი 15 ეპარქი- 

იდან პრაქტიკულად მოქმედი იყო 4, რომელსაც 

თავისი მღვდელმთავრები ჰყავდა. ბოდბელი ეპისკო- 

პოსი წინამძღვრად იყო თბილისის სამების ეკლე- 

სიაში, მანგტლელი – დიდუბის ეკლესიაში, თეთრინ- 

ყაროელი – თბილისის ალექსანდრე ნეველის სახე- 

ლობის ეკლესიაში მდგომარეობას ისიც 

ართულებდა, რომ მღვდელმთავართა უმრავლესო- 

ბა ხანდახმული იყო. 

§4. საქართველოს მართლმადიდებელი 

ეკლესია 1977-2002 წლებში 

საქართველოს ეკლესიის ისტორიაში ახალი ერა 

დაიწყო 1977 წლის ბოლოდან, როდესაც გარდაცვ- 

ლილი კათოლიკოს-პატრიარქის დავით V-ის ნაცვ- 

ლად მეთორმეტე საკლესიო კრებამ სრულიად 

საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქად აირჩია 

ცხუმ-აფხახეთის მიტროპოლიტი ილია (შიოლაშ- 

ვილი) სახელწოდებით ილია II. მეთორმეტე საეკ- 

ლესიო კრებას, რომელიც 1977 წლის 23 დეკემბერს 

გაიმართა თბილისში, დაესწრო 47 დელეგატი. კრე- 

ბას ესწრებოდნენ უცხოეთის ეკლესიათა წარმომად- 

გენლები, სრულიად რუსეთის პატრიარქი პიმენი, 

ბულგარეთის ეკლესიიდან არქიმანდრიტი ნაუმი, 

ალექსანდრიიდან არქიმანდრიტი გრიგორიოსი. 

1377 წლის 25 დეკემბერს სვეტიცხოვლის სა- 

პატრიარქო ტაძარში მოხდა ახლად არჩეული 
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საქართველოს კათოლიკოს- პატრიარქი ილია (I 

სრულიად საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარ- 

ქის ილია II-ის აღსაყდრება. უწმინდესმა ილია II-მ 

სვეტიცხოველში წარმოთქმულ სიტყვაში განსახღვრა 

საქართველოს ეკლესიის მომავალი სამოქმედო გეგ- 

მა და დასძინა: „მე შეგნებული მაქვს ის უმძიმესი 

და, ამავე დროს, საპატიო მოვალეობა, რომელიც 

დღეს ღვთის ამ წმინდა ტაძრის თაღებქვეშ დამა- 

კისრა მაღალმა ღმერთმა“. 

საქართველოს ეკლესიამ კათოლიკოს-პატრიარქ 

ილია I-ის მეთაურობით ზუსტად განსახღვრა თავი- 

სი ისტორიული მისია ქართველი ერის ცხოვრებაში. 

ილია II-მ განსაკუთრებული ყურადღება დაუთმო 

ეკლესიებში წირვა-ლოცვის სრულყოფილად ჩა- 

ტარების საქმეს, მგალობელთა გუნდები შეივსო 

პერსპექტიული ახალგახრდებით, წირვა-ლოცვების 

დროს დიდი ყურადღება დაეთმო საეკლესიო ქადა- 

გებებს, რომელთა თემატიკა მრავალფეროვანი იყო 

და მოიცავდა ქართველი ერის ცხოვრების ყველა 

სფეროს. გააქტიურდა ურთიერთობა სახღვარგარეთ 

მართლმადიდებელ ეკლესიებთან. 

საქართველოს ეკლესიის პირველმა თამამმა 

ნაბიჯებმა სახოგადოების დიდი ნაწილის მოწონება 

დაიმსახურა. კომუნისტური იდეოლოგიის სულის- 

შემხუთველი ატმოსფეროდან თავის დაღწევის სა- 

შუალებად ეკლესია იქცა. სხვადასხვა პროფესიის 

ადამიანები, ახალგაზრდობა მიაწყდა ეკლესიას, რა- 

მაც დააფრთხო და დააფიქრა ხელისუფლება. 

1977- 1994 წლებში კათოლიკოს-პატრიარქ ილია 

I-ის ლვაწლითა და ლოცვა-კურთხევით გაიხარდა 

მღვდელმთავართა რიცხვი. თუ საქართველოს ეკ- 

ლესიის 15 ეპარქიიდან წინათ პრაქტიკულად 4 ეპარ- 

ქიას ჰყავდა თავისი მღვდელმთავარი, 1992 წლიდან 

ყველა ეპარქიას ჰყავს მმართველი ეპისკოპოსები, 

მთავარეპისკოპოსები და მიტროპოლიტები. უწმინდ- 

ესმა და უნეტარესმა ილია I-მ თბილისის ეკლესიებ- 

ში მყოფი მღვდელმთავრები თავიანთ ეპარქიებში 

განაწესა. თბილისის სიონსა და მცხეთის სვეტი- 

ცხოველში დიდი ზეიმით ხდებოდა თითოეული ახა- 

ლი მღვდელმთავრის კურთხევა. ასობით უმოქმედო 

ეკლესია გაიხსნა, აშენდა და შენდება ახალი ტაძრე- 

ბი. ერთი საუკუნის მანძილხე თითქმის უპატრონ- 

ოდ მიტოვებული მონასტრები კვლავ ბერ-მონას- 

ვნებით შეივსო. 

საქართველოს მართლმადიდებელი ეკლესიის 

საერთაშორისო ავტორიტეცფის გახრდისთვის დიდი 

მნიშვნელობა ჰქონდა საქართველოში მსოფლიოს 

მართლმადიდებელი ეკლესიების დელეგაციების ჩა- 

მოსვლას. საქართველოს ეკლესიას თავისი ავტოკე- 

ფალიის აღდგენის შემდეგ (1917 წ.) ამდენი საპა- 

ტიო სტუმარი არ ახსოვს. საქართველოში სფუმრად 

იყვნენ მსოფლიო პატრიარქები: დიმიტრიოს I, ბარ- 

თლომეოსი, ალექსანდრიისა და სრულიად აფრიკის 

პაპი და პატრიარქი ნიკოლოზ VI და პართენიოსი, 

იერუსალიმის პატრიარქი დიოდოროსი, მოსკოვისა 

და სრულიად რუსეთის პატრიარქი პიმენი, 

ამერიკისა და კანადის მიტროპოლიტი თეოდოსი და 

სხვები. საქართველოს ეკლესიის დელეგაციაც 

არაერთხელ ეწვია მართლმადიდებელ ქვეყნებს. კა- 

თოლიკოს-პატრიარქ ილია II-ის ინიციატივით 

საქართველოს ეკლესიამ ურთიერთობა დაამყარა 

არამართლმადიდებელ ქრისტიანულ ქვეყნებთან. 

საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარქის, უწმინდე- 

სისა და უნეტარესის ილია I-ის დიდ საერთაშორისო 

ავტორიტეტზე მიუთითებს ის, რომ იგი იყო ეკლე- 

სიათა მსოფლიო საბჭოს ერთ-ერთი პრეხიდენტი. 

საქართველოს მართლმადიდებელი ეკლესიის 

მთავარი სახრუნავი იყო მსოფლიოს მართლმადიდე- 

ბელი ეკლესიების მიერ 1917 წლის 12 მარტს აღდ- 

გენილი საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალიის 

ოფიციალურად დადასტურება. ამ მხრივ გან- 

საკუთრებული თავდადება, შეუპოვრობა და უკომ- 

პრომისობა გამოიჩინა კათოლიკოს-პატრიარქმა 

ილია II-მ, რომელმაც ქართველ სწავლულთა დახ- 

მარებითა და მხარდაჭერით მოამზადა ისტორიული 

საბუთები საქართველოს ეკლესიის ავტოკეფალიის 

ისტორიის შესახებ. 1990 წლის 25 იანვარს მსოფ- 

ლიო საპატრიარქომ გამოსცა „საქართველოს უწნ- 

მინდესი მართლმადიდებელი ეკლესიის ავტოკე- 

ფალიის ცნობისა და მტკიცების სიგელი“. ეს დღე 

განსაკუთრებით მნიშვნელოვანია საქართველოს ეკ- 

ლესიის ისტორიაში. პრობლემა – დიპტიქში ადგი- 

ლის შესახებ, ჯერ არ გადაწყვეტილა. ისტორიულად 
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მშენებარე წმინდა სამების სახელობის საკათედრო 

ტაძარი 

საქართველოს ეკლესიას დიპტიქში V ადგილი ჰქონ- 

და. იმედია, მომავალში ეს საკითხიც მოგვარდება. 

საქართველოს ეკლესიამ უწმინდესი და უნე- 

ტარესი ილია I-ის ლოცვა-კურთხევით თავის საქმი- 

ანობაში დიდი ადგილი დაუთმო შემოქმედებითი ინ- 

ტელიგენციის, მეცნიერების წარმომადგენლებთან 

ურთიერთობას. ამ ურთიერთობის შედეგი იყო ათო- 

ნის მონასტერში (საბერძნეთი) დაცული ქართული 

ხელნაწერების მიკროფირების ჩამოტანა 

საქართველოში, რომელიც საპატრიარქომ გადასცა 

საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ხელნაწერ- 

თა ინსტიტუტს. საპატრიარქო პერიოდულად მასპინ- 

ძლობს ქართველ ფილოსოფოსებს, ისტორიკოსებს, 

ენათმეცნიერებს, ხელოვნების ისტორიის სპეციალ- 

ისტებს. 

კათოლიკოს-პატრიარქი ილია II განსაკუთრებულ 

ყურადღებას უთმობს ახალგაპახრდებთან ურთიერ- 

თობას. პატრიარქი დაინტერესებულია სკოლებსა და 
უმაღლეს სასწავლებლებში მოსწავლეთა და სტუ- 

დენტთა სწავლა- განათლებისა და აღხრდის პრობ- 
ლემებით. საქართველოს საპატრიარქოსთან არსე- 

ბობს ახალგაზრდული ორგანიხაცია „ძლევაი“, 
რომელმაც თავისი წვლილი უნდა შეიტანოს ეკლესი- 

ისა და ახალგაზრდობის ურთიერთობის განმტკიცე- 

ბის საქმეში. 
საქართველოს ეკლესიამ ილია I-ის ლოცვა- 

კურთხევით თამამად იწყო საქართველოში მიმ- 

დინარე პროცესებში მონაწილეობის მილება. პირვე- 

ლი ასეთ ნაბიჯი გადაიდგა 1978 წლის შემოდგომპზე, 

როცა იტალიიდან საქართველოში გადმოასვენეს 

გამოჩენილი ქართველი ისტორიკოსი მიხეილ თამა- 

რაშვილი. უწმინდესი და უნეტარესი ილია II მონაწ- 

ილეობდა სამგლოვიარო ცერემონიალში და 

დიდუბის პანთეონში სიტყვაც წარმოთქვა. ამის შემ- 

დეგ საქართველოში არ მომხდარა რაიმე ღირს- 

შესანიშნავი მოვლენა, რომელშიც საქართველოს ეკ- 

ლესიას მონაწილეობა არ მიეღო. 

საქართველოს ეკლესიამ დიდი მუშაობა წამოი- 

წყო საეკლესიო წიგნების დასაბეჭდად. ქართველი 

ერის ისტორიაში დიდმნიშვნელოვანი მოვლენა იყო 

1989 წელს „ბიბლიის“ დაბეჭდვა. ყოველწლიურად 

იბეჭდება სამი სახის საეკლესიო კალენდარი – 

ჯიბის, კედლისა და სამაგიდო. 1978 წლიდან გამო- 

დის საპატრიარქოს ჟურნალი „ჯვარი ვაზისა“, 

„საღვთისმეტყველო კრებული“, საპატრიარქოს 

გახეთი „მადლი“. ბოლო დროს დაარსდა ეპარქია- 

თა გახეთები და ჟურნალები, რომელთაგან გამოირ- 

ჩევა ბათუმ-შემოქმედის ეპარქიის ჟურნალი „წყა- 

რო“. საპატრიარქოსთან არსებობს საგამომცემლო 

კომიტეტი, რომელიც კოორდინაციას უწევს 

მუშაობას. საქართველოს საპატრიარქომ დაბეჭდა 

„ახალი აღთქმის“ წიგნები. საბერძნეთში გამომცემ- 

ლობა „ორთოდოქს კიპრელში“ იბეჭდება ქართუ- 

ლი სასულიერო ლიტერატურა. 

საქართველოს მართლმადიდებელი ეკლესიის 

ისტორიაში განსაკუთრებული მნიშვნელობის მოვლე- 

ნა მოხდა 1988 წლის 1 ოქტომბერს. ამ დღეს თბი- 

ლისში გაიხსნა სასულიერო აკადემია, უწმინდესმა და 

უნეტარესმა ილია I-მ აღნიშნა: „აკადემია უნდა იქცეს 

დამაკავშირებელ ხიდად თანამედროვე მეცნიერებასა 

აული ეე ლეს აუ ეეოლ 

  ახლად კანონიხებულ 
წმინდანთა ხატი 

  

და ლღვთისმეტყველებას შორის... აკადემიაში უნდა 

მიმდინარეობდეს არა მარტო მომავალი განათლე- 

ბული სასულიერო პირების მომზადება, არამედ ეს 

სასწავლებელი უნდა იქცეს კვლევის ცენტრად, 
რომელთანაც დაკავშირებულნი იქნებიან როგორც 
ჩვენი სასულიერო პირები, ასევე მეცნიერები“. 
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მცხეთიდან თბილისში გადმოვიდა სასულიერო 

სემინარიაც. აკადემიამ და სემინარიამ უკვე გამოუშ- 

ვა პირველი კურსდამთავრებულები. აკადემიის 

პირველი რექტორი იყო წილკნელი ეპისკოპოსი ზო- 

სიმე, მეორე რექტორი – პროტოპრესვიტერი გიორ- 

გი გამრეკელი, ხოლო ამჟამად რექტორია მთავარ- 

ეპისკოპოსი აბრაამი. მიმდინარეობს აკადემიისა და 

სემინარიის სასწავლო პროცესის სრულყოფა. იქმ- 

ნება ცალკეული ფაკულტეტები, კათედრები. აღდგა 
გელათის აკადემიაც, სასულიერო სასწავლებლები 

გაიხსნა ახალციხეში, ბათუმში, ზესტაფონში, ბოდ- 

ბის ეპარქიაში და სხვ. 

საქართველოს ეკლესიამ დაიბრუნა საპატრი- 

არქო რეზიდენცია. თბილისში დამთავრდა ახალი სა- 

პატრიარქო ტაძრის – წმ. სამების მშენებლობა. 

სრულიად საქართველოს კათოლიკოს-პატრიარ- 

ქის ლოცვა-კურთხევით დაიწყო მლოცველთა სვლა 

წმინდა ნინოს გდხახე. ილია II ბევრს მოგხაურობს და 

საქართველოს ეკლესიის ეპარქიებში, ადგილობრივ 

სამღვდელოებასთან ერთად ასრულებს წირვა-ლოც- 

ვას, ამხნევებს მრევლს და იღვწის რწმენის ასა- 

ღორძინებლად. 

1996 წელს საქართველოს ეკლესიის წმინდა სი- 

ნოდის გადაწყვეტილებით ეპარქიათა რაოდენობა 

15-დან 27-მდე გაიხარდა. 2002 წლიდან საქართვე- 

ლოს მართლმადიდებელ ეკლესიას 30 მღვდელმთა- 

ვარი ჰყავს. 

1996 წელს საქართველოს ეკლესიამ წმინდანად 

შერაცხა კათოლიკოს-პატრიარქი ამბროსი ხელაია, 

მიტროპოლიტი ნახარი, მღვდელი სვიმონ მჭედლ- 

იძე და დიაკვანი ბესარიონ კუხიანიძე. 

2002 წელს საქართველოს ეკლესიამ წმინდანად 

შერაცხა კათოლიკოსი პეტრე (V ს.), კათოლიკოს- 

პატრიარქი მელქისედეკი (XI ს.), კათოლიკოს-პატრი- 

არქი კირიონ II, დიდი ქართველი მეცნიერი და მა- 

მულიშვილი ექვთიმე თაყაიშვილი. 

საქართველოს ისტორიაში უმნიშვნელოვანეს 

მოვლენად იქცა 2002 წლის 14 ოქტომბერს კონსტი- 

ტუციური შეთანხმების დადება საქართველოს სახ- 

ელმწიფოსა და საქართველოს სამოციქულო-ავ- 

ტოკეფალურ მართლმადიდებელ ეკლესიას შორის, 

რომლის რატიფიკაცია საქართველოს პარლამენტმა 

2002 წლის 22 ოქტომბერს მოახდინა. ხელშეკრულე- 

ბა არეგულირებს ურთიერთობას სახელმწიფოსა და 

ეკლესიას შორის. 

2002 წლის დეკემბერში საქართველოში სახეი- 

მოდ აღინიშნა კათოლიკოს-პატრიარქ ილია-I-ის ალ- 

საყდრებიდან 25 წლისთავი. 

საქართველოს მართლმადიდებელი სამოციქულო 

ეკლესია მრავალი საინტერესო ღონისძიებით შეხვ- 

და ქრისტეშობის 2000 წლის თავს. 

საქართველოს მართლმადიდებელ ეკლესიას ბევ- 

რი სიძნელეები აქვს გადასალახავი. ერთ-ერთი მათ- 

განია მრევლის დაცვა სხვადასხვა სექტების გავ- 

ლენისაგან. 

საქართველოს მართლმადიდებელი ეკლესია 

სულიერად ამხნევებს და მატერიალურ დახმარებას 

უწევს მძიმე ეკონომიკურ და სოციალურ პირობებ- 

ში ჩავარდნილ მრევლს. 
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თავი XVI 

ქართული კულჭზურა XX საუკუნის მეორე ნახევარში 

§1. განათლება 

XX. საუკუნის 50-იანი წლებიდან, როცა მსოფლიო 

მოიცვა სამეცნიერო- ტექნიკურმა რევოლუციამ, 

დიდმნიშვნელოვანი ამოცანები დადგა სახალხო გა- 

ნათლების წინაშე. ერთი შეხედვით, საბჭოთა კავში- 

რი თითქოს მხარს უბამდა ამ მოთხოენებს. იხრდე- 

ბოდა დაწყებითი, არასრული საშუალო და საშუალო 

სასწავლებლების რიცხვი. უკვე 1971-1972 სასწავლო 

წელს ყველა ტიპის საშუალო სასწავლებელში გა- 

ნათლებას იღებდა 194 700 მოსწავლე. გაიხარდა ტე- 

ქნიკუმებისა და სამუალო-სპეციალური სასწავლე- 

ბლების რიცხვი. 1966-1980 წლებში მათ მოამზადეს 

203 ათასზე მეტი სპეციალისტი. ფართო გაქანება მი- 

იღო პროფესიულ-ტექნიკურმა განათლებამ. ამ 

სისტემაში 1980 წელს ამზადებდნენ 62 ათასხე მეტ 

მოსწავლეს. 

სწავლების ხარისხხე ძალიან ცუდად მოქმედებ- 

და ჯერ ხრუშჩოვის, ხოლო შემდეგ ბრეჟნევის 

მმართველობის პერიოდში განათლების სფეროში 

გატარებული თითქმის განუწყვეტელი რეორგანიხა- 

ციები და რეფორმები. 1958 წელს საბჭოთა მთავრო- 

ბის მიერ მიღებულ იქნა სპეციალური კანონი სახალ- 

ხო განათლების სისტემის შემდგომი განვითარების 

და ცხოვრებასთან სკოლის კავშირის განმტკიცების 

შესახებ. საქართველოში მისი განხორციელება 1959 

წლიდან დაიწყო. ამ რეფორმის შვიდწლიანი სკოლა 

რვაწლიან, ხოლო ათწლიანი სკოლა თერთ- 

მეტწლიან სკოლად გარდაიქმნა. ამასთან ერთად, 

როგორც რვაწლიან, ისე თერთმეტწლიან სკოლაში 

არასრული საშუალო და სრული საშუალო გა- 

ნათლების მიღება ხდებოდა „პოლიტექნიკურ“ 

საფუძველზე, ე. ი. მიმდინარეობდა სკოლის შერწყმა 

საწარმოო სწავლებასთან. სკოლებში იხსნებოდა საამ- 

ქროები და სახელოსნოები, ან სკოლებს ამაგრებდ- 

ნენ სამრეწველო საწარმოებზე, კოლმეურნეობებსა და 

საბჭოთა მეურნეობებზე. კვირაში ორი დღე მოსწავ- 

ლეებს იქ უნდა ემუშავათ, დაუფლებოდნენ სხვადასხ- 
ვა პროფესიას. მოსწავლეები არასრული საშუალო და 

საშუალო სკოლის დამთავრებისას ატესტატებთან 

ერთად იღებდნენ ერთი ან რამდენიმე პროფესიის 

ცოდნის დამამტკიცებელ მოწმობას. 1963 წელს 

საწარმოო სწავლებაზე გადასვლა ძირითადად 

დამთავრდა. ამ რეფორმამ არაერთგვაროვანი შედეგი 

მოგვიტანა. სკოლის ცხოვრებასთან, წარმოებასთან 

დაკავშირებამ, სწავლების „პოლიტექნიზაციამ" 

უდავოდ დააჩქარა მრეწველობისა და სოფლის მეურ- 

ნეობის შევსება მუშახელით. მოსწავლეთა ნაწილი, 

მიღებული პროფესიის შესაბამისად, იწყებდა 

მუშაობას. ასეთი გადაწყვეტილების მიღებისაკენ მათ 

განათლების სისტემაში გატარებული კიდევ ერთი 

ცვლილება უბიძგებდა. კერძოდ, უმაღლეს სასწავ- 

ლებლებში ჩარიცხვის უპირატესობა ეძლეოდათ აბი- 

ტურიენტებს, რომელთაც საწარმოში მუშაობის ორი 

ან სამი წლის სტაჟი ჰქონდათ. ამასთან, უნდა აღინ- 

იშნოს, რომ ასეთი გარდაქმნისთვის სკოლები მზად 

არ აღმოჩნდნენ. სკოლების დიდ ნაწილს არ გააჩნდა 

სათანადო სახელოსნოები და საამქროები, ხოლო 

საწარმო-შეფები, რომლებზედაც მიმაგრებული 

იყვნენ სკოლები, სრულიადაც არ იყვნენ დაინტერე- 
სებული მოსწავლეთა შრომით. მათი უმთაერესი მი- 

ზანი საწარმოო გეგმების შესრულება იყო. სწორედ 

ამიტომ საწარმოო სწავლება ხშირ შემთხვევაში 

ფორმალურ ხასიათს ატარებდა. გარდა ზემოთ 

თქმულისა, საწარმოო სწავლებაზე გადასვლას შედე- 

გად მოჰყვა ის, რომ სკოლებში ზოგადსაგანმანათლე- 

ბლო სწავლებისთვის განკუთვნილი საათების რაოდე- 

ნობა შემცირდა, დაეცა დისციპლინა და სწავლების 

ხარისხი. საწარმოო სტაჟის მქონე და არმიიდან დე- 

მობილიხებულთა შეღავათებით მიღებამ უმაღლეს 

სასწავლებლებშიც დასცა სტუდენტთა ცოდნის საერ- 
თო დონე. 

სახალხო განათლების ამ რეფორმის აბსურდუ- 

ლობა სულ უფრო ცხადი ხდებოდა. ამით აიხსნება, 

რომ 1964 წლიდან კვლავ დაუბრუნდნენ ათწლიან 

სწავლებას, ხოლო 1966 წლიდან მიღებულ იქნა 1958 

წლის კანონის დამატება, რომელიც ითვალისწინებ- 

და, რომ მოსწავლეთა პოლიტექნიკური მომზადება 

შეეძლოთ მხოლოდ იმ სკოლებს, რომელთაც ამის 

შესაძლებლობა რეალურად ჰქონდათ. 1974 წლიდან 

კი 1958 წლის კანონი საერთოდ გაუქმდა. 

განათლების დარგში XX საუკუნის 50-იანი წლებ- 

ის ბოლოს გატარებული რეფორმების ერთ-ერთი 

მნიშვნელოვანი შედეგი იყო სკოლა-ინტერნატების 

გახსნა ობოლი და ხელმოკლე მოსწავლეთათვის. 

1958-1959 სასწავლო წელს საქართველოში მო- 

ქმედებდა 12 სკოლა-ინტერნატი, სადაც 2500-მდე 

მოსწავლე ირიცხებოდა, ხოლო 1971 წელს უკვე არ- 
სებობდა 71 სკოლა-ინტერნატი. 

სასკოლო რეფორმის რეალური შედეგი იყო 

სავალდებულო რვაწლიან სწავლებაზე გადასვლა, რაც 
1963 წელს ძირითადად დამთავრდა. სავალდებუ- 
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ლო რვაწლიანმა სწავლებამ ნიადაგი მოამზადა 

სავალდებულო საშუალო სწავლებახე გადასვლი- 
სათვის, რომლის განხორციელება 1970-1971 სას- 
წავლო წლიდან დაიწყო. მაგრამ ამ პროცესისთვის 

განათლების სისტემა მოუმზადებელი აღმოჩნდა. 

სკოლების დიდი ნაწილი უვარგის შენობებში იყო 

მოთავსებული. საშუალო სკოლებში იზრდებოდა 

მოსწავლეთა რიცხვი, სასკოლო შენობები კი არ კმა- 

როდა. სკოლები იძულებულნი გახდნენ ორ, ზოგჯერ 

კი სამცვლიან სწავლებაზე გადასულიყვნენ. 

სავალდებულო საშუალო სწავლების განხორ- 

ციელების მიხნით დაჩქარდა პროფესიულ-ტექნი- 

კური სასწავლებლების ნაწილის გარდაქმნა საშუა- 

ლო პროფესიულ-ტექნიკურ სასწავლებლებად. პრო- 

ფესიულ-ტექნიკური სასწავლებელი პროფესიულ 
სწავლებასთან ერთად მოსწავლეებს ზოგად საშუა- 

ლო განათლებასაც აძლევდა. ამან კიდევ უფრო 

დააქვეითა მოსწავლეთა მომზადების დონე. 

სავალდებულო საშუალო სწავლებაზე გადასვლის 

შედეგი ის იყო, რომ რვა კლასის დამთავრების შემ- 

დეგ მოსწავლეები ვალდებულნი იყვნენ სწავლა სა- 

შუალო სკოლებში გაეგრძელებინათ, რაც ქვეყნის 

ეკონომიკას საკმაოდ ძვირად უჯდებოდა. 

ამრიგად, XX საუკუნის 60-70-იან წლებსა და 

80-იანი წლების პირველ ნახევარში განათლების 

სისტემაში განხორციელებული რეფორმების შედ- 

ეგად გაიხარდა ზოგადსაგანმანათლებლო სკოლებ- 

ის რიცხვი, გაიხარდა სკოლებში მოსწავლეთა 

რაოდენობა, შესაბამისად, გაიხარდა საშუალო 

განათლების მქონე ახალგახრდობის რიცხვი. მა- 

გრამ ამ ციფრების მიღმა მწარე სინამდვილე იდგა. 

კვლავ დაბალი იყო სწავლების დონე, რაზედაც 

საგრძნობ გავლენას ახდენდა სახოგადოებრივი 

ცხოვრების კრიზისი. 

საბჭოთა კავშირის ხელისუფლება თითქმის განუ- 

წყვეტლივ ეძებდა სწავლების დონის ამაღლების 

გხებს. ერთ-ერთ ასეთ გხად მიაჩნდათ მაღალვვა- 

ლიფიციური პედაგოგებით სკოლების უზრუნველყ- 

ოფა. დაწყებული 50-იანი წლებიდან 30 წლის მან- 

ძილზე მთელ საბჭოთა კავშირში პედაგოგთა რიცხვი, 

რომელთაც უმაღლესი განათლება ჰქონდათ, 

14%-დან 74%-მდე გაიხარდა. ფართოდ უწევდნენ 

პროპაგანდას პედაგოგ-ექსპერიმენტატორთა მიღწ- 

ევებს. მაგრამ ეს ყველაფერი სწავლების გაუმჯობესე- 

ბისთვის მოღვაწეობის მხოლოდ ერთი მხარე იყო. 

საბჭოთა კავშირის პოლიტიკური ხელმძღვანელობა 

ვერ აცნობიერებდა, რომ განათლების სისტემაში არ- 

სებული პრობლემების გადაჭრა, მისი აყვანა თან- 

ამედროვე მოთხოვნათა დონემდე მხოლოდ საზოგა- 

დოებრივი ცხოვრების პრობლემების გადაჭრასთან 

ერთად შეიძლებოდა, რომ ეკონომიკური კრიზისის 

პირობებში განათლების სისტემის გაუმჯობესება 

შეუძლებელი იყო. სწორედ ამიტომ საბჭოთა 

სკოლებში სწავლების დონე ჩამორჩა ცხოვრების 

მოთხოვნებს, მეცნიერულ-ტექნიკური პროგრესის 

მოთხოვნებს, ჩამორჩა სწავლების იმ სტანდარტებს, 

რომელსაც მსოფლიოს მოწინავე ქვეყნებმა მიაღწიეს. 

განათლების სფეროში მიმდინარე პროცესები 

შეეხო უმაღლეს სასწავლებლებსაც. საქართველოში 

1980 წელს მოქმედებდა 19 უმაღლესი სასწავლებე- 

ლი 85 ათასი სტუდენტით. უკვე 1959 წელს 

საქართველოში ყოველი ათასი მოსახლიდან ოც- 

დათვრამეტს უმაღლეს განათლება ჰქონდა. ეს 

მაჩვენებელი შემდეგ წლებში კიდევ უფრო გაიხარდა 

და საქართველო ამ თვალსახრისით მსოფლოში ერთ- 

ერთ პირველ ადგილს იკავებდა. გაიხარდა უმალლე- 

სი სასწავლებლების სამეცნიერო პოტენციალი, გან- 

მტკიცდა მატერიალურ-ცექნიკური ბახა. ახალი სას- 

წავლო კორპუსები შეემატა თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტს. ახალ შენობებში დაიდეს ბინა 

საქართველოს პოლიცექნიკურმა, სასოფლო- 

სამეურნეო, ზოოვეტერინარულმა, სამედიცინო ინ- 

სტიტუტებმა, ქუთაისის, თელავის, სოხუმისა და სხვა 

ქალაქების უმაღლესმა სასწავლებლებმა. სამწუხარ- 

ოდ, ისევე როგორც ზოგადსაგანმანათლებლო 

სკოლებში, უმაღლეს სასწავლებლებშიც დაბალ 

დონეზე რჩებოდა სწავლების ხარისხი. უმაღლეს 

     

    
საარი იის ს ნამდ? 

თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტი 

სასწავლებლებს არ ჰყავდათ კვალიფიციურ პროფე- 

სორ-მასწავლებელთა საკმარისი კადრები, არ 

გააჩნდათ სახელმძღვანელოები, მით უფრო მშობ- 

ლიურ ენახე, თანამედროვე მეცნიერულ-ტექნიკური 

დონის შესაბამისი სასწავლო კაბინეტები და ლაბო- 

რატორიები. 

XX საუკუნის 60-იანი წლების დამდეგიდან 

უმაღლეს სასწავლებლებში ფართო გასაქანი მიეცა 

საღამოსა და დაუსწრებელ სწავლებას. სტუდენტ- 

ები წარმოებისგან მოუწყვეტლივ ეუფლებოდნენ 

უმაღლეს განათლებას. უკვე 1964 წელს უმაღლესი 

სასწავლებლების სტუდენტთა 60 პროცენტი საღა- 

მოსა და დაუსწრებელ სწავლებაზე ირიცხებოდა. 

1970-1971 სასწავლო წლიდან უმალლეს სასწავლე- 

ბლებთან გაიხსნა მოსამზადებელი განყოფილებები 
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დღის, საღამოსა და დაუსწრებელი სწავლების ფორ- 
მაზე მისაღები კონტინგენტის შერჩევის მიხსნით. ასე- 
თი შერჩევის მიხანი იყო უმაღლეს სასწავლებლებში 
სტუდენტთა „სოციალური შემადგენლობის მოწეს- 

რიგება". ცხადია, აღნიშნული გადაწყვეტილება 
თავისი მიხანდასახულობით ვერავითარ კრიტიკას 

ვერ უძლებდა. მოსამზადებელი განყოფილებების 

მსმენელთათვის, ასევე 2-3 წლის მუშაობის სტაჟის 

მქონე და სამხედრო სამსახურიდან დაბრუნებული 

აბიტურიენტებისათვის უმაღლეს სასწავლებლებში 

ჩარიცხვისას უპირატესობის მინიქებამ (ეს მაშინ, 

როცა საშუალო სკოლის მედალოსნებს გაუუქმეს 

ყოველგვარი უპირატესობა), შედეგად ის გამოიღო, 

რომ სტუდენტთა დიდი ნაწილი მუშა და კოლმეურნე 

ახალგახრდობით ივსებოდა. ჩარიცხვაში ასეთმა უპ- 

ირატესობებმა განაპირობა პირველკურსელ სტუ- 

დენტ,თა მომზადების დაბალი დონე. ამავე მიხეხით 

გაძნელდა სწავლების ხარისხის ამაღლებაც. 

გაიხარდა იმ სტუდენტთა რიცხვი, რომლებიც ვერ 

ძლევდნენ უმაღლესი სკოლის სასწავლო პრო- 

გრამებს. 

    
ბათუმის უნივერსიტეტი 

საბჭოთა განათლების სისტემაში თავიდანვე 

ჩამოყალიბდა ორი მიმართულება, რომელსაც საბ- 

ოთა ხელისუფლება დიდი მონდომებით, დიდი თან- 

მიმდევრობით და, შეიძლება ითქვას, დიდი წარმატე- 

ბითაც ახორციელებდა. 

პირველი მიმართულება მოზარდი თაობის 

იდეოლოგიურ დამუშავებას, „კომუნისტური 

სულისკვეთებით“ მათ აღზრდას ითვალისწინებდა. 

უძლიერეს პროპაგანდასთან ერთად, სკოლებში წე- 

სად აქციეს, რომ მოსწავლეებს აუცილებლად უნდა 
გაევლოთ კომუნისტური აღზრდის ისეთი საფეხურე- 

ბი, როგორიც იყო: ოქტომბრელი, პიონერი, კომკავ- 

შირელი, რათა იგი იდეურად მომზადებულ მო- 

ქალაქედ – კომუნისტად – ჩამოყალიბებულიყო. 

უმაღლეს სასწავლებლებში გაძლიერებით მიმდინარ- 

ეობდა სპხოგადოებრივ მეცნიერებათა – საბჭოთა 

კავშირის კომუნისტური პარტიის ისტორიის, პოლი- 

ტიკური ეკონომიის, მეცნიერული კომუნიზმის – 

სწავლება. ამას ემატებოდა გაძლიერებული კომკავ- 

შირულ-პარტიული პროპაგანდა, კომკავშირულ-პარ- 

ტიულ მუშაობაში სტუდენტთა ჩაბმა. კომუნისტური 
სულისკვეთებით გამსჭვალული თაობები საბჭოთა 

ხელისუფლებამ დიამეტრულად დაუპირისპირა 

ტრადიციულ საკაცობრიო ღირებულებებს, მოწყვი- 

ფა ისინი მსოფლიო განვითარების მაგისტრალურ მი- 

მართულებას. ეს თაობები გაიწირა იმისთვის, რომ 

უდრტვინველად აეტანათ კაცობრიობის ისტორიაში 

უპრეცედენტო რეპრესიები, ნორმალური ადამია- 

ნური პირობების გარეშე მორჩილად და ენთუხიახ- 

მით ეშრომათ, მუდმივი შიშით დაკომპლექსებულებს 

უსიტყვოდ ეკეთებინათ ყველაფერი, რასაც ქვეყნის 
პოლიტიკური ხელმძღვანელობა დააცისრებდა. ასე 

იყო მთელ საბჭოთა კავშირში, ასე იყო საქარ- 

თველოშიც. 
მეორე მიმართულება ითვალისწინებდა 

ეროვნული რესპუბლიკების განათლების სისტემაში 

რუსული ენის, როგორც საბჭოთა კავშირში ჩამო- 

ყალიბებული ე. წ. „ახალი ისტორიული ერთობის“ – 

„საბჭოთა ხალხის" – საერთო ენის გაძლიერებულ 

სწავლებას. ჯერ იყო და 1946 წელს საქართველოს 

ხელისუფლებამ საბჭოთა კავშირის მთავრობას 

მიმართა თხოვნით, რომ ნება დაერთოთ საქარ- 

თველოში ათწლიანი საშუალო სწავლებიდან გადა- 

სულიყვნენ თერთმეტწლიან სწავლებაზე. ამ თხოვნას 

იმით ამართლებდნენ, რომ საქართველოს ზოგად- 

საგანმანათლებლო სკოღებში 3 ათასი საათი ეთმო- 

ბოდა ქართული ენისა და ლიტერატურის, საქართვე- 

ლოს ისტორიისა და საქართველოს გეოგრაფიის 

სწავლებას, რის გამოც რუსული ენის გაძლიერებუ- 

ლი სწავლებისთვის დრო საკმარისი აღარ რჩებოდა. 

საფიქრებელია, რომ საქართველოს ხელისუფლების 

ეს ინიციატივა მოსკოვიდან იყო შეკვეთილი. ბუნე- 

ბრივია, ეს თხოვნა მოსკოვმა დაუყოვნებლივ დააკ- 

მაყოფილა. 1946 წლიდან მოხდა ზოგადსაგან- 

მანათლებლო სკოლებში თერთმეტწლიან სწავლება- 
ზე გადასვლა და, შესაბამისად, გაირხარდა რუსული 

ენისა და ლიტერატურის სწავლებისთვის განკუთვ- 

ნილი საათების რაოდენობა. 

1947 წლიდან თბილისის ალექსანდრე პუშცინის 

სახელობის პედაგოგიურ ინსტიტუტში ყველა საგნის 

სწავლება რუსულ ენპზე დაიწყო – ინსტიტუტი რუსუ- 
ლენოვანი გახდა. უფრო მეტიც, პირველ კურსხე 
მიღებული 506 სტუდენტიდან 300 ჩაირიცხა რუსუ- 

ლი ენისა და ლიტერატურის სპეციალობით. 

საქართველოს უმაღლეს სასწავლებლებში იხრდე- 
ბოდა რუსულენოვანი სპეციალობების” რიცხვი. XX 

საუკუნის 70-იანი წლების ბოლოს საბჭოთა კავშირის 
რესპუბლიკების განათლების სამინისტროებს დაეგ- 

ზავნა საბჭოთა კავშირის განათლების სამინისტროს 
ბრძანება, რომლის თანახმადაც რესპუბლიკების 

უმაღლეს და საშუალო-სპეციალურ სასწავლებლებ- 
ში სტუდენტებს თითო სპეციალური საგანი რუსულ 

.· ენპხე უნდა ესწავლათ. ეს ღონისძიება უმაღლეს და 
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საშუალო-სპეციალურ სასწავლებლებში სწავლების 

თანდათანობით რუსულ ენახე გადაყვანას ისახავდა 
მიხნად. 

1932 წლიდან სოხუმში დაარსებული მაქსიმ 
გორკის სახელობის პედაგოგიური ინსტიტუტი 1979 

წლიდან გადაკეთდა აფხახეთის სახელმწიფო უნი- 

ვერსიტეტად (ქართული და რუსული სექტორებით). 
1989 წლიდან ქართული სექტორის ბახაზხე შეიქმნა 
თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის სოხუმის 

ფილიალი. 

საბჭოთა კავშირის განათლების მინისტრის ბრძა- 

ნებას საქართველოს უმაღლეს სასწავლებლებში პრო- 

ფესორ-მასწავლებელთა და სტუდენტთა აღშფოთება 

მოჰყვა. ისინი პროტესტის მწვავე ფორმით იმუქრე- 

ბოდნენ. მოსკოვი იძულებული გახდა „დათმობახე“ 

წასულიყო. აღნიშნული დადგენილება უკან გაი- 

თხოვეს და საბჭოთა კავშირის განათლების მინის- 

ტრს „თვითნებური“ ნაბიჯის გადადგმა დაბრალდა. 

საპხოგადოების მტკიცე პროტესტის გამო ჩაიშალა 

მოსკოვის გეგმა – განეხილათ საკითხი საქართველოს 

სკოლების მაღალ კლასებში ზოგიერთი საგნის 

რუსულ ენახე სწავლების შემოღების შესახებ. 

მოსწავლეთა იდეოლოგიურ დამუშავებასა თუ 

კომუნისტურ ალხრდას ემსახურებოდა ერთიანი 

დიდაქტიკური სისტემა და უნიფიცირებული სასკო- 

ლო სახელმძღვანელოები. თითქმის ყველა ძირითა- 

დი სახელმძღვანელო თარგმნილი იყო რუსულიდან. 

არ იბეჭდებოდა არც ერთი წიგნი უმკაცრესი ცენ- 

ზურის გარეშე. სახელმწიფოს მიერ მონოპოლიზხებუ- 

ლი იყო საგამომცემლო საქმე. გამომცემლობა „გა- 

ნათლება”, რომელიც 1957 წელს დაარსდა, ყოველ- 

წლიურად გამოსცემდა 300 დასახელების 7 მილიონ 

ეგხემპლარ წიგნს საშუალო და “უმაღლესი 

სკოლისთვის. 

XX საუკუნის ბოლოს, ცენზურისაგან განთავი- 

სუფლებისა და საბახრო ეკონომიკაზე გადასვლის 

ფონზე, შეიქმნა კონკურენტუნარიანი გარემო საგა- 

მომცემლო საქმეში, რამაც განაპირობა გამოცემის 

შინაარსისა და ხარისხის მნიშვნელოვანი გაუმჯო- 

ბესება. სკოლებში გაჩნდა ქართველ ავტორთა სახელ- 

მძღვანელოები, პედაგოგს მიეცა უფლება აერჩია ალ- 

ტერნატიული სახელმძღვანელოებიდან ერთ-ერთი. 

ახლად დაარსებულმა კერძო გამომცემლობებმა 

იპოვეს თავიანთი სახე. ასე მაგალითად, გამომცემ- 

ლობა „ინტელექტმა” წარმატებული საქმიანობა 

დაიწყო არაქართული (ახერბაიჯანული, რუსული, 

სომხური) სკოლებისათვის ქართული – სახელმწიფო 

ენის სახელმძღვანელოების დასტამბვით. გამომცემ- 

ლობა „არტანუჯი"” ძირითადად საისტორიო ლიტე- 

რატურას გამოსცემს. საბავშვო, მხატვრული თუ 

საგანმანათლებლო ლიტერატურის გამოცემით არი- 

ან დაკავებულნი კერძო გამომცემლობები: „ახრი", 

„დია”, „დიოგენე", „ელფი”, „კონა”, „ლამპარი”, 

„ლიტერა”, „ლოგოსი”, „მერიდიანი”, „ნეკერი”, 

„საარი” და სხვ. 

§2. მეცნიერება 

XX საუკუნის მეორე ნახევარი მნიშვნელოვანი პე- 

რიოდი იყო საქართველოში მეცნიერების ორგა- 

ნიხაციის თვალსაზრისით. ამ წლებში მრავალი ახალი 

მეცნიერული მიმართულება განვითარდა, არსებითი 

ორგანიზაციული ცვლილებები მოხდა საქართველოს 

მეცნიერებათა აკადემიის სისტემაში. ეს იყო პერიო- 

დი, როდესაც მსოფლიოში გაშლილმა მეცნიერულ- 

ტექნიკურმა რევოლუციამ მოითხოვა ახალი მიდგო- 

მების ძიება მეცნიერების და ტექნიკის მილწევათა 

გამოყენების საფუძველზე წარმოების ეფექტიანობის 

ამაღლებისათვის, მეცნიერების საწარმოო ძალად 

გადაქცევის პროცესის დაჩქარებისთვის. აღნიშნულ 

პერიოდში საბჭოთა კავშირში ფართო განვითარება 

ჰპოვა მრეწველობის ახალმა დარგებმა და მათმა შე- 

საბამისმა მეცნიერების ისეთმა მიმართულებებმა, 

როგორიცაა: ხელსაწყოთმშენებლობა, რადიოტე- 

ქნიკა, ელექტრონიკა და სხვ. 

საწარმოო პროცესების ავტომატიზაციის დარგ- 

ში სამეცნიერო-კვლევით და საპროექტო-საკონ- 

სტრუქტორო სამუშაოთა სწრაფი განვითარების 

მიხნით საბჭოთა კავშირის მთავრობამ 1956 წელს 

მიილო გადაწყვეტილება საქართველოში ახალი ინ- 

სტიტუტების, საპროექტო და საკონსტრუქტორო 

ქვედანაყოფების შექმნის თაობახე. ხელსაწყოთ- 

მშენებლობისა და ავტომატიხაციის დარგში ინსტი- 

ტუტები შეიქმნა თბილისში, გორში, რუსთავსა და 

ქუთაისში. ამ დადგენილებით საქართველოს მეც- 

ნიერებათა აკადემიის სისტემაში 

ელექტრონიკის, ავტომატიკისა და ტელემექანიკის 

ინსტიტუტი (ამჟამად ა. ელიაშვილის სახელობის 

დაარსდა    
მართვის სისტემების ინსტიტუტი). ამავე წელს მეც- 

ნიერებათა აკადემიის სისტემაში შეიქმნა გამოთვლ- 

ითი ცენტრი (ამჟამად ნ. მუსხელიშვილის სახელო- 

ბის გამოთვლითი მათემატიკის ინსტიტუტი). 1960 

წელს დაარსდა მეცნიერებათა აკადემიის კიბერნე- 

ტიკის ინსტიტუტი. ამავე წელს აკადემიის სისტემა- 

ში გაიხსნა აღმოსავლეთმცოდნეობის ინსტიტუტი 

(ამჟამად გ. წერეთლის სახელობის ალმოსავლეთ- 
მცოდნეობის ინსტიტუტი). უფრო ადრე – 1958 წელს 
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შეიქმნა ხელნაწერთა ინსტიტუტი (ამჟამად კ. 

კეკელიძის სახელობის ხელნაწერთა ინსტიტუტი). აკ- 

ადემიაში შემავალ ტექნიკური განხრის მთელ რიგ ინ- 

სტიტუტებს დამოუკიდებელ დაწესებულებებად გამო- 
ეყო გამოყენებითი ქიმიისა და ელექტროქიმიის 

ინსტიტუტი, სამთო საქმის ინსტიტუტი, მანქანათ- 

მცოდნეობის ინსტიტუტი და სხვ. 

აღნიშნული პერიოდისთვის დამახასიათებელია 

მეცნიერების სხვადასხვა დარგის მიჯნახე ისეთი მი- 

მართულებების განვითარება, როგორიცაა ბიოქიმ- 

ია, ბიოფიხიკა, ბიოკიბერნეტიკა და სხვ. 

XX საუკუნის 60-იან წლებში საქართველოში 

უკვე არსებობდა თანამედროვე მეცნიერების 

თითქმის ყველა დარგი. 

საქართველოს სამეცნიერო და კულტურულ 

ცხოვრებაში დიდ მოვლენას წარმოადგენდა 1965 

ირაკლი აბაშიძე 

წლის 24 სექტემბერს მიღებული საქართველოს 

მთავრობის გადაწყვეტილება მეცნიერებათა აკადემი- 

ის პრეხიდიუმთან „ქართული საბჭოთა ენციკლო- 

პედიის“ სპეციალური სამეცნიერო რედაქციის შე- 

ქმნის თაობახე. ქართული ენციკლოპედიის (მთავარი 

სამეცნიერო საბჭოს თავმჯდომარე ირაკლი აბაშიძე) 

თორმეტი ძირითადი და ორი დამატებითი ტომი 

გამოიცა 1974-1987 წლებში. დიდი მოვლენა იყო 

„ქართული ენის განმარტებითი ლექსიკონის“ 

რვატომეულის (არნოლდ ჩიქობავას საერთო რე- 

დაქციით) გამოცემა 1950-1964 წლებში. 

მეცნიერების განვითარება საქართველოში მიმ- 

დინარეობდა სამეურნეო და კულტურული მშენებ- 

ს“ – 

==     
შოთა მესეაია 

ლობის ამოცანათა და წლების მანძილზე მეცნიერე- 

ბის ცალკეულ დარგებში დამკვიდრებულ ტრადიცი- 

ათა შესაბამისად. საქართველოში ჩამოყალიბდა 

სამეცნიერო სკოლები ისეთ ტრადიციულ დარგებში, 

    

შალვა ნუცუბიძე 

როგორიცაა: ისტორია, ლიტერატურათმცოდნეო- 

ბა, ენათმეცნიერება, ფილოსოფია, ფსიქოლოგია. 

ქართველი ერის წარმოშობისა და ისტორიის, 

ქართული კულტურისა და კავკასიური ცივილიხაცი- 

ის ისტორიის, საქართველოს, კავკასიისა და ახლო 

აღმოსავლეთის ისტორიულ-ეთნოლოგიურ და სხვა 

მნიშვნელოვან პრობლემათა დამუშავებაში ფუძემდე- 

ბლური წვლილი შეიტანეს ახალი ქართული ისტო- 

რიოგრაფიის დამაარსებლის ივანე ჯავახიშვილის 

მოწაფეების – სიმონ ჯანაშიასა და ნიკოლოზ 

ბერძენიშვილის ფუნდამენტურმა გამოკვლევებმა. 

ივანე ჯავახიშვილის სკოლის ტრადიციები გააგ- 

რძელეს და ქართული ისტორიოგრაფია უმნიშ- 

ვნელოვანესი ნაშრომებით გაამდიდრეს: გიორგი 

ნიორაძემ, ალექსი რობაქიძემ, გიორგი ჩიტაიამ, 

ანდრია აფაქიძემ, გიორგი მელიქიშვილმა, შოთა 

მესხიამ, იური კაჭარავამ, აკაკი სურგულაძემ, ლეო 

გორგილაძემ, მარიამ ლორთქიფანიძემ, ზურაბ ან- 

    

  

C 4– 
– 

_– 
ზ? 

აკაკი სურგულაძე 

ჩაბაძემ, გიორგი ძიძარიამ, ოთარ ჯაფარიძემ, 

როინ მეტრეველმა, დავით მუსხელიშვილმა, ოთარ 

ლორთქიფანიძემ, ლევან ჭილაშვილმა და სხვებმა. 

ქართული ფილოსოფიური სკოლის დიდი 

ტრადიციები, რომელსაც სათავე შალვა ნუცუბიძემ 

დაუდო, გააგრძელეს კოტე ბაქრაძემ, სავლე წერ- 
ეთელმა, ნიკო ჭავჭავაძემ, შალვა ხიდაშელმა, 

გურამ თევხაძემ და სხვებმა. 

ქართველ ფსიქოლოგთა თეორიული და ექსპერ- 

იმენტული კვლევის შედეგებმა, პირველ რიგში, დიმ- 

იტრი უხნაძის განწყობის თეორიამ მსოფლიო აღი- 

არება მოუპოვა ქართველ ფსიქოლოგთა სკოლას. 

მნიშვნელოვანი გამოკვლევებია შესრულებული დიმ- 

იტრი უზნაძის მიერ დაარსებული ქართული ფსიქო- 
ლოგიის სკოლის წარმომადგენლების ალექსანდრე 

ფრანგიშვილისა და შოთა ნადირაშვილის მიერ. 

მნიშვნელოვან წარმატებებს მიაღწია ქართულმა 
ფსიქიატრიულმა სკოლამ, რომლის სათავეშიც მსოფ- 
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სიმონ ყაუხჩიშვილი 

  

ლიოში აღიარებული მეცნიერი ავლიპ ზურაბაშ- 

ვილი იდგა. 

საქართველოში ჩამოყალიბდა ქართველ ლინ- 

გვისტთა სკოლა, რომელსაც ჩვენი სასიქადულო მეც- 

ნიერები: აკაკი შანიძე, გიორგი ახვლედიანი და 

არნოლდ ჩიქობავა ხელმძღვანელობდნენ. საყო- 

ველთაოდ ცნობილი გახდა ამ სკოლის კვლევის შედე- 

გები იბერიულ-კავკასიური ენების, მათი გრამატიკუ- 

ლი სტრუქტურებისა და პირვანდელი წყობის შეს- 

წავლის დარგში. მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანა 

ენათმეცნიერების განვითარებაში ამ სკოლის წარმო- 

მადგენელმა ვარლამ თოფურიამ. თანამედროვე 

ქართული ენათმეცნიერების დიდი მიღწევები დაკავ- 

შირებულია გივი მაჭავარიანისა და თამაზ 

გამყრელიძის სახელებთან. ქართული ენათმეც- 

ნიერების სკოლის ტრადიციები ღირსეულად გააგრ- 

ძელეს ქეთევან ლომთათიძემ და ელენე მეტრე- 
ველმა. 

ქართული ლიტერატურათმცოდნეობის დიდი 

ტრადიციები, რომელსაც საფუძველი დაუდეს კორ- 
ნელი კეკელიძემ და პავლე ინგოროყვამ, ღირსეუ- 
ლად გააგრძელეს სიმონ ყაუხჩიშვილმა და 

ალექსანდრე ბარამიძემ. 

საქართველოში შეიქმნა აღმოსავლეთმცოდნეო- 

ბის ძლიერი სკოლა, რომლის ფუძემდებელი იყო 

    სა - ნიკო მუსხელიშვილი 

გიორგი წერეთელი. აღმოსავლური ენებისა და ის- 

ტორიის კვლევის საქმეში დიდი წვლილი შეიტანეს 

სერგი ჯიქიამ, კონსტანტინე წერეთელმა, გრიგოლ 
გიორგაძემ, ვალერიან გაბაშვილმა, ზახა ალექ- 

სიძემ, ალექსანდრე გვახარიამ, ელიხბარ ჯავე- 

ლიძემ და სხვებმა. 

ფუნდამენტური ნაშრომები შექმნეს ხელოვ- 

ნებათმცოდნეობის დარგში: შალვა ამირანაშვილმა, 

ვახტანგ ბერიძემ და პარმენ ზაქარაიამ. 

სამართალმცოდნეობის პრობლემების კვლევაში 

სერიოხული წარმატებები მოიპოვეს: ისიდორე 

დოლიძემ, თინათინ წერეთელმა, სერგო ჯორ- 

ბენაძემ, თამაზ შავგულიძემ, ლევან ალექსიძემ, 

გივი ინწკირველმა და სხვებმა. 

მსოფლიოში გახდა ცნობილი ქართველ მათემა- 

ტიკოსთა და მექანიკოსთა სკოლის ფუძემდებლური 

შრომები. საყოველთაო აღიარება მოიპოვა მათემა- 

ტიკური სკოლის დამაარსებლის ნიკო მუსხელიშვი- 

ლის ფუნდამენტურმა ჩწაშრომებმა დრეკადობის 

მათემატიკურ თეორიასა და სინგულარულ-ინტე- 

გრალურ განტოლებათა დარგში. უმნიშვნელოვანესი 

წვლილი მათემაცფიკისა და მექანიკის განვითარებაში 

მიუძღვის მის მოწაფეს – ილია ვეკუას. ფუნდამენ- 

ტური გამოკვლევებია შესრულებული მათემატიკური 

  

არნოლდ ჩიქობავა, აკაკი შანიძე და ვარლამ თოფურია 

მეცნიერების სხვადასხვა დარგში: ვიქტორ კუ- 

პრაძის, ანდრია ბიწაძის, შალვა მიქელაძის, რე- 

ვახ გამყრელიძისა და სხვათა მიერ. 

ქართველ ფიზიკოსთა კვლევის შედეგებმა მნიშ- 

ვნელოვანი როლი შეასრულა ფისიკის სხვადასხვა 

დარგის განვითარებაში. თეორიული და ექსპერიმენ- 

ტული ფიხიკის მთელ რიგ მიმართლებათა შექმნა- 

განვითარებაში ღირსეული წვლილი შეიტანეს 

ელეფთერ ანდრონიკაშვილმა, გიორგი ჩიქოვანმა, 

ირაკლი გვერდნითელმა, გივი ხუციშვილმა და 

სხვებმა. 

XX საუკუნის 60-იან წლებში გამოჩენილმა ქარ- 

თველმა მეცნიერმა აკადემიკოსმა ალეკო თავხე- 

ლიძემ, აკადემიკოს ნიკოლოხ ბოგოლიუბოვთან და 

პროფესორ ბორის სტრუმინსკისთან ერთად, თეო- 

რიულად დაასაბუთა მატერიისათვის დამახასიათე- 

ბელი ფერადი მუხტის არსებობა. 

საქართველოში ასტრონომიისა და თეორიული 

ასტროფიხიკის დარგში კვლევა-ძიების განვითარებას 

საფუძველი ჩაუყარა ევგენი ხარაძემ, რომლის ხელ- 

მძღვანელობით მნიშვნელოვანი დაკვირვებები და 

კვლევები შესრულდა მზის სისტემის პლანეტების ფი- 

ზიკაში, ვარსკვლავთა ასტრონომიაში, გალაქტიკის 

აგებულებაში და სხვ. 

– 258 –



  

ალექსანდრე ჯავახიშვილი == 

მნიშვნელოვანი წარმატებები მოიპოვეს ქარ- 

თველმა ქიმიკოსებმა. განსაკუთრებით აღსანიშნავია 

გიორგი ციციშვილის ღვაწლი. 

ფართო გაქანება მიიღო ისეთმა ტრადიციულმა 

დარგებმა, როგორიცაა გეოლოგია, გეოგრაფია და 

გეოფიხიკა. 

საქართველოში გეოლოგიურ მეცნიერებათა გან- 

ვითარებასა და ქართული გეოლოგიური სკოლის 

ჩამოყალიბებაში დიდი წვლილი მიუძღვით ცნობილ 

ქართველ გეოლოგებს ალექსანდრე ჯანელიძესა და 

ალექსანდრე თვალჭრელიძეს. მნიშვნელოვანია 

გე”შლოგიურ მეცნიერებათა განვითარებაში გიორგი 

ძოწენიძის, ივანე კაჭარავას, პეტრე გამყრელიძის, 

არჩილ ცაგარელისა და სხვების დამსახურება. 

მრავალწლიანი ისტორია აქვს საქართველოში 

გეოგრაფიული ცოდნის განვითარებას, რასაც 

საფუძველი ჩაუყარა ქართული გეოგრაფიული სკო- 

ლის დამაარსებელმა ალექსანდრე ჯავახიშვილმა. 

მაღალი შეფასება მიიღო ამ დარგში თეოფანე დავ- 

ითაიას მიერ შესრულებულმა გამოკვლევებმა. 

დიდია საქართველოში ტექნიკური დისციპლინებ- 

ის დამკვიდრებასა და განვითარებაში გრიგოლ წუ- 

ლუკიძის, ალექსანდრე დიდებულიძის, კირიაკ 

ზავრიევის, დიმიტრი გედევანიშვილისა და სხვა 

ცნობილ მეცნიერთა მიერ შეტანილი წელილი. ტე- 

ქნიკურ მეცნიერებათა ისეთ დარგებში, როგორიცაა 

მანქანათმცოდნეობა და მანქანათმშენებლობა, სამ- 

შენებლო მექანიკა, სამთო მექანიკა და ენერგეტიკა, 

მნიშვნელოვანი შრომები აქვთ შესრულებული: ვახ- 

ტანგ მახალდიანს, რაფიელ დვალს, დავით თავ- 

ხელიძეს, ოთარ ონიაშვილს, არჩილ ძიძიგურს, 

ვახტანგ გომელაურსა და სხვებს. 

მნიშვნელოვანია რაფიელ აგლაძის წვლილი 

ელექტროქიმიის განვითარებაში. ფართო განვითარე- 

ბა მიიღო კვლევა-ძიებამ მეტალურგიისა და ფიხ- 

იკური და ორგანული ქიმიის მთელ რიგ მეცნიერულ 

მიმართულებათა მიხედვით. 

საქართველოში განვითარდა ბიოლოგიის ისეთი 

ტრადიციული და ახალი დისციპლინები, როგორი- 

ცაა ბოტანიკა, პალეობიოლოგია, მცენარეთა ბიო- 

ქიმია, მოლეკულური ბიოლოგია და ბიოლოგიურ 

მეცნიერებათა სხვა დარგები. ქართველმა ბოტანი- 

კოსებმა ნიკო კეცხოველის ხელმძღვანელობით 

მნიშვნელოვანი წვლილი შეიტანეს რესპუბლიკის 

ბუნებრივი მცენარეული რესურსების გამოკვლევასა 
და პრაქტიკული გამოყენების მეცნიერული საფუძვ- 
ლების დამუშავებაში. პირველ პალეობიოლოგიურ 

გამოკვლევებს საქართველოში საფუძველი ჩაუყარა 
ცნობილმა ქართველმა მეცნიერმა ლეო დავითაშ- 

ვილმა. სერგი დურმიშიძის ხელმძღვანელობით 

სწრაფად განვითარდა მცენარეთა ბიოქიმიის მთელი 

რიგი აქტუალური მიმართულებები. საერთო აღიარე- 

ბა მოიპოვა ლეონიდე გაბუნიას აღმოჩენამ პალეო- 

ანთროპოლოგიის დარგში. 

განსაკუთრებული აღნიშვნის ღირსია ქართული 

ფიხიოლოგიური სკოლის გამოკვლევები, რომლის 

დამაარსებელი იყო გამოჩენილი მეცნიერი ივანე 

ბერიტაშვილი. განვითარდა კვლევა-ძიება ექსპერი- 

მენტული მორფოლოგიის დარგში, რასაც საფუძვე- 

ლი ჩაუყარა ცნობილმა ქართველმა მეცნიერმა 

ალექსანდრე ნათიშვილმა. 

მნიშვნელოვანი წარმატებები იქნა მოპოვებული 

სოფლის მეურნეობის მეცნიერულ პრობლემათა 

დამუშავებაში. მაღალი შეფასება დაიმსახურა ჩაის 

ახალი მაღალმოსავლიანი ჯიშების გამოსაყვანად 

ქსენია ბახტაძის მიერ ჩატარებული მუშაობის შედე- 

გებმა. საქართველოს ნიადაგების შესწავლაში მნიშ- 

ვნელოვანი წვლილი შეიტანა მიხეილ დარასელიამ. 

მაღალი შეფასება დაიმსახურა თეორიული და 

პრაქტიკული მედიცინის დარგში: ეგნატე ფიფიას, 

კონსტანტინე ჩაჩავას, ნიკოლოზ ანთელავას, 

ოთარ ღუდუშაურისა და სხვათა მიღწევებმა. 

XX საუკუნის მეორე ნახევარში საბჭოთა კავშირ- 

ში განხორციელებულ ღონისძიებათა შედეგად მეც- 

ნიერებისა და ტექნიკის მართვაში არაერთი სიახლე 

განხორციელდა, რამაც ხელი შეუწყო მეცნიერების 

ეფექტიანობის ამაღლებასა და მისი როლის გა- 

ძლიერებას ქვეყნის სოციალ-ეკონომიკურ განვი- 

თარებაში. 

საბჭოთა კავშირის მთავრობის მიერ მიღებულ 

დადგენილებათა შესაბამისად საქართველოშიც იქნა 

გატარებული მთელი რიგი ღონისძიებანი, რამაც 

ხელი შეუწყო სამეცნიერო მიმართულებათა განვი- 

თარებასა და სრულყოფას. სამეცნიერო-ტექნიკური 

პროგრესისათვის დამახასიათებელ ნაკლოვანებებს, 

ისევე როგორც მთელ საბჭოთა კავშირში, საქარ- 

თველოშიც ჰქონდა ადგილი. 
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ნიკო კეცხოველი 

XX. საუკუნის 60-იანი წლების შუა პერიოდიდან 

70-იანი წლების დასაწყისამდე მთავარ ნაკლოვანე- 

ბად მიჩნეული იყო ჩამორჩენა სამეცნიერო-ტექნი- 

კური პროგრესის განვითარებაში, რის გამოც წინა 

პერიოდთან შედარებით სახალხო მეურნეობაში მეც- 

ნიერებისა და ტექნიკის მიღწევათა გამოყენება 

რაოდენობრივად და ხარისხობრივად იყო შემცირე- 

ბული... 

საქართველოში, 1972-1985 წლებში, ეკონომიკის 

განვითარების ტემპების ასამალლებლად განხორ- 

ციელებულმა ღონისძიებებმა აუცილებელი გახადა 

რესპუბლიკის მეცნიერული და სამეცნიერო-ცტექნი- 

კური პოტენციალის უფრო ეფექტიანად გამოყენე- 

ბა. 

ეკონომიკის განვითარების პროგრამის ცხოვრე- 

ბაში გატარების საქმეში საქართველოს მეცნიერება- 

თა აკადემიის (პრეხიდენტი აკადემიკოსი ალეკო 

თავხელიძე) სამეცნიერო-კვლევით დაწესებულებებ- 

ში, თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტსა (რექ- 

ტორი აკადემიკოსი როინ მეტრეველი) და სხვა 

უმაღლეს სასწავლებლებში შემუშავდა მეცნიერებისა 

და სამეცნიერო-ტექნიკური პროგრესის მართვის 

სისტემა. 

სამეცნიერო დაწესებულებათა მუშაობის 

შედეგიანობის გადიდებამ, მეცნიერებისა და 

სამეცნიერო-ტექნიკური პროგრესის მართვის 

სრულყოფამ და მეცნიერების წარმოებასთან ინ- 

ტეგრაციის ფორმების დამკვიდრებისთვის განხ- 

ორციელებულმა ღონისძიებებმა საგრძნობლად 

გააძლიერეს საქართველოს სამრეწველო პოტენ- 

ციალი. აღსანიშნავია, რომ პოზიტიური ძვრები 

საქართველოს ეკონომიკაში მოპოვებული იყო 

საბჭოთა კავშირში დამკვიდრებული უძრაობისა 

და ნეგატიური მოვლენების პირობებში. 

მიღწეული წარმატებების მიუხედავად, ყოფილ 

საბჭოთა კავშირში მეცნიერების სფეროშიც გავრ- 

ცელებული ადმინისტრაციულ-მბრძანებლური 

სტილი, კვლევა-ძიების შედეგებისა და ტექნიკურ 
სიახლეთა გამოყენებისას წარმოშობილი უწყებრივი 

ბარიერები და ბიუროკრატიული დაბრკოდლებები, 

მატერიალური სტიმულირების არაეფექტური სის- 
ტემა მნიშვნელოვნად ამუხრუჭებდა წარმოების ტე- 
ქნიკური დონის ამაღლებას, სახალხო მეურნეობაში 

სამეცნიერო-ტექნიკური პროგრესის დაჩქარებას. 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი დამო- 

უკიდებლობის აღდგენის (1991 წ.) შემდეგ შექმ- 

ნილ რთულ სოციალურ და ეკონომიკურ 

პირობებში გაძნელდა მეცნიერების ფუნდამენ- 

ტური დარგების განვითარება, რთულია სამეცნი- 

ერო-კვლევითი პროგრამების დაფინანსება. მი- 

უხედავად ამისა, საქართველოს მეცნიერებათა 

აკადემიის ინსტიტუტებში, ივანე ჯავახიშვილის 

სახელობის თბილისის სახელმწიფო უნივერ- 

სიტეტში, საქართველოს პოლიტექნიკურ უნივერ- 

სიტეტსა და სხვა უმაღლეს სასწავლებლებში ერთი 

წუთითაც არ შეწყვეტილა სამეცნიერო-კვლევითი 

მუშაობა. 

§3. ლიტერატურა 

XX საუკუნის 50-იანი წლების რეფორმებმა, გან- 

საკუთრებით სკკპ XX ყრილობის შემდეგ დაწყებულ- 

მა „დესტალინიზსაციის“ პროცესმა, კულტურისა და 

ხელოვნების მოღვაწეებს გარკვეული იმედი ჩაუსახა. 

ერთი შეხედვით, წარსულს ბარდებოდა უმკაცრესი 

ცენზურა ლიტერატურასა და ხელოვნებაში, შემო- 

ქმედებითი ინტელიგენცია თავისუფლებას გრძნობდა. 

საქართველოში დაიწყო დიდი ხნით ტაბუდადებულ 

ავტორთა ნაწარმოებების გამოცემა. გამოიცა მიხეილ 

ჯავახიშვილის, ტიციან ტაბიძისა და სხვათა ქმნი- 

ლებები. მაგრამ სულ მალე ცხადი გახდა, რომ „დათ- 

ბობა“ სრულიადაც არ ნიშნავდა სოციალისტურ სა- 

ზოგადოებაში ლიტერატურისა და ხელოვნების 

დანიშნულების შესახებ დამკვიდრებული შეხედულებ- 

ის გადასინჯვას, ლიტერატურისა და ხელოვნების 

როლი კვლავ განსახღვრული იყო ხელისუფლების 

მიერ. 

XX საუკუნის 50-80-იან წლებში პატიოსნების, 

სინდისის, ლირსების, სამართლიანობის (ვნებები 

უზხომო დევალვაციას განიცდიდა. ბუნებრივია, მწერ- 

  

კონსტანტინე გამსახურდია 

ლები თავიანთ რეალისტურ ქმნილებებს დიდი ხნის 

მანძილზე საგანგებოდ, საიდუმლოდ ინახავდნენ უკე- 

თესი მომავლის მოლოდინში. ბევრი ნაწარმოები- 

სთვის დღის სინათლის ხილვა ჯერ ნაადრევი იყო. 
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საქართველოში მდგომარეობას ისიც ართულებ- 

და, რომ ოფიციალური იდეოლოგიით საქართველო 

თავისუფალი და სუვერენული რესპუბლიკა იყო. ამ 

მიმართულებით განუწყვეტლივ წარმოებდა უდიდე- 

გიორგი ლეონიძძშპპ- + 

სი პროპაგანდისტული მუშაობა. ასეთ შემთხვევაში 

ეროვნული თავისუფლებისთვის ბრძოლის ყოველგ- 

ვარი გამოხატულება ფასდებოდა, როგორც „ნაციო- 

ნალიხმი“, როგორც თავისუფალი საქართველოს მი- 

მართ მტრული ქმედება. ასეთ რთულ ვითარებაში 

ლიტერატურისა და ხელოვნების მოღვაწეთა დიდი 

ნაწილი მაინც ახერხებდა ეროვნული პოხიციის 

დაკავებას. ისინი ხან ფარულად, ხან აშკარად ცდი- 

ლობდნენ ეროვნული თვითშეგნების ამაღლებას, 

ეროვნულ ძალთა შემჭიდროებას, უფრო მძლავრი 

ეროვნული მოძრაობისთვის მომზადებას. 

XX საუკუნის მეორე ნახევარში დიდი წარმატე- 
ბები მოიპოვა ქართულმა პროხამ თავისი უაღრესად 

მრავალმხრივი და მდიდარი თემატიკით. გან- 

საკუთრებული ადგილი კვლავ ისტორიულ თემატი- 
კას ეკავა. ამ პერიოდში შექმნილ ნაწარმოებებში 

მაღალი მხატვრული ოსტატობითაა გაშუქებული 

საქართველოს სხვადასხვა ისტორიული ეპოქების, 

დიდ სახელმწიფო მოღვაწეთა თუ ისტორიულ პირ- 

თა ცხოვრება, მათი გმირობა, ერისა და სარწმუნოე- 

ბისადმი უსახღვრო ერთგულება და თავდადება. ამ 

მიმართულებით ქართველ პროზაიკოსებს ჭეშმარი- 

ტად უდიდეს მაგალითს აძლევდა კონსტანტინე გამ- 

   / 
MI 

ლევან გოთუ– 6. Mა 

სახურდია. ტეტრალოგია „დავით აღმაშენებელი“ 

სამი ათეული წლის მანძილზე იწერებოდა. ეპოქის ენ- 

ციკლოპედიურმა ცოდნამ ავტორს შესაძლებლობა 

მისცა სრულად წარმოეჩინა საქართველოს ისტორი- 

ის ბრწყინვალე ეპოქა, ქართველი ერის ამალლებუ- 

ლი სული. სწორედ ეს ახდენდა უდიდეს გავლენას   

თანამედროვეობახე, აღვივებდა ეროვნულ სიამაყეს, 
ლტოლვას თავისუფლებისაკენ. 

საისტორიო პროზაში კ. გამსახურდიას ტრა- 

დიციები გააგრძელა და მასშტაბური ისტრიული 

ტილო შექმნა ლევან გოთუამ ოთხნაწილიანი ისტო- 

რიული რომანით: „გმირთა ვარამი“ 

საქართველოს ისტორიულ წარსულს ეძღვნება 

ასევე რევახ ჯაფარიძის „მძიმე ჯვარი“, ნოდარ 

წულეისკირის „ღვაწლი და წამება აბოსი და იოანე- 

სი", ლევან სანიკიძის „უქარქაშო ხმლები“, ვახტანგ 

ჭელიძის „ქართლის ცხოვრების ქრონიკები“ და სხვა. 

ქართული პროზა ახალი თემატიკითა და შინაარ- 

სით გაამდიდრეს: გურამ რჩეულიშვილმა, ნოდარ 

დუმბაძემ, ჭაბუა ამირეჯიბმა, თამაზ ჭილაძემ, 

ოთარ ჭილაძემ, რევაზ ინანიშვილმა, ოთარ ჩხე- 

იძემ, ოტია იოსელიანმა, რევაზ მიშველაძემ, გურამ 

დოჩანაშვილმა, გურამ ფანჯიკიძემ, რევაზ ჭეიშ- 

ვილმა და სხვებმა. 

XX საუკუნის 80-90-იან წლებში სამოღვაწეო 

ასპარქსხე გამოვიდნენ ახალგახრდა პროხაიკოსები, 

რომელთაც ღირსეულად გააგრძელეს ქართული მწ- 

ერლობის ტრადიციები. მათ შორის პირველ რიგში 

  

ნოდარ დუმბაძე 

უნდა მოვიხსენიოთ: გოდერძი ჩოხელი, ნუგხარ 

შატაიძე, გიორგი ახვლედიანი (აკა მორჩილაძე) და 

სხვები. 

დიდ წარმატებებს აღწევდა ქართული პოეხია. XX 

საუკუნის მეორე ნახევრის ქართული პოეხიის 

ბრწყინვალე წარმომადგენლები არიან: გალაკტიონ 

ტაბიძე, გიორგი ლეონიძე, იოსებ გრიშაშვილი, 

სიმონ ჩიქოვანი, ირაკლი აბაშიძე, მათ კარგად 

ესმოდათ, რომ თანამედროვე ქართული პოებხია წარ- 

მოუდგენელი იყო ქართული კლასიკური მწერლობის 
დიდი ტრადიციების გარეშე. ამიტომაა, რომ მათ 

შემოქმედებაში უპირველესი ადგილი უკავია იმ 

ზოგადსაკაცობრიო პრობლემებს, რომელიც წარ- 

მოადგენდა ქართული პოეხიის ქვაკუთხედს უძველე- 
სი დროიდან დღემდე. ესაა ჰუმანიხმი, თავისუფლებ- 

ის დიდი სიყვარული, უხომოდ გამახვილებული 

ეროვნულ-პატრიოტული გრძნობა, ისტორიული 

წარსულისა და დღევანდელობის შეხამება და სხვა. 

ქართული პოქზიის დიდ წინაპართა ნაკვალექზე 
დგებიან: ანა კალანდაძე, იოსებ ნონეშვილი, მურ- 
მან ლებანიძე, შოთა ნიშნიანიძე, მუხრან მაჭავარ- 
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მუხრან მაჭავარიანი 

  

იანი, ოთარ ჭილაძე, ჯანსუღ ჩარკვიანი, ფრიდონ 

ხალვაში, ლია სტურუა, ოთარ ჭელიძე და სხვები. 

მათ შემოქმედებაში უმთავრესი ერის სამსახურში 

დგომაა. მათთვის უცხო არ არის თანამედროვე 

მსოფლიო პოეხიაში მიმდინარე ლიტერატურული 

პროცესები, მათი თემატიკა და რთული მხატვრული 

მოვლენები. 

ვითარდებოდა ქართული დრამატურგია. განუ- 

ზომლად დიდია ქართული ლიტერაცფურის ამ დარგში 

პოლიკარპე კაკაბაძის დამსახურება. იგი თანამედ- 

როვე ქართული დრამატურგიის ფუძემდებელია. 

პოლიკარპე კაკაბაძის კალამს ეკუთვნის კლასიკური 

   „ა იოსებ გრიშაშვილი 

ნაწარმოები „ყვარყვარე თუთაბერი“. ქართული 

დრამატურგიის შესანიშნავი ნიმუშები შექმნეს: თამახ 

ჭილაძემ, ოთარ ჩხეიძემ, რეხო გაბრიაძემ, ლაშა 

თაბუკაშვილმა, შადიმან შამანაძემ და სხვებმა. 

დიდი წარმატებები იქნა მოპოვებული მთარგმნე- 

ლობით საქმიანობაში. საქართველოში მოღვაწეობ- 

და მწერალთა დიდი ჯგუფი, რომლებიც ქართულ 

ენახე თარგმნიდნენ რუსული, უკრაინული და საბ- 
ჭოთა კავშირის სხვა ერების, დასავლეთ ევროპის, 

ამერიკისა და მსოფლიოს სხვა ქვეყნების საუკეთესო 

ლიტერატურულ ქმნილებებს. 

§4. ხელოვნება 

დიდ წარმატებებს მიაღწია ქართულმა ხე- 
ლოვნებამ. შეიქმნა ისეთი შედევრები, რომელთაც 
მსოფლიო აღიარება პოვეს. 

1. თეატრი. ქართული თეატრის სახეს თბილი- 

სის შოთა რუსთაველისა და კოტე მარჯანიშვილის 
სახელობის თეატრები ქმნიდნენ. განვლილი ხუთი 

ათწლეულის მანძილზე შოთა რუსთაველის სახე- 

  

ლობის თეატრი სულ უფრო და უფრო დიდ წარ- 

მატებებს აღწევდა. თეატრის გმირულ-რომანტიკულ 

საწყისებს ერწყმოდა ლირიკულ-ფსიქოლოგიური 

ნაკადი. რუსთაველის თეატრის კოლექტივი ამ წლებ- 

ის მანძილზე, ერთი მხრივ, გვერდს არ უვლიდა თანა- 

მედროვე მსოფლიო დრამატურგიის მნიშვნელოვან 

მოვლენებს, მეორე მხრივ, თეატრი გაბედულად წარ- 

მოაჩენდა თანადროულობის მტკივნეულ საკითხებს. 

ეს კი თეატრის მიერ განუწყვეტლივ ახლის ძიებასა 

და სოციალური პრობლემებისკენ შემობრუნებას 

ნიშნავდა. ყოველივე ამან რუსთაველის თეატრს 

დიდი წარმატება მოუტანა, საშუალება მისცა უფრო 

გაბედულად ექადაგა ეროვნული და პიროვნული 
თავისუფლების, სამართლიანობის ზოგადსაკაცობ- 

რიო იდეები. რუსთაველის თეატრში დიდ შემო- 

ქმედებით მუშაობას ეწეოდნენ და ეწევიან რეჟისორე- 

ბი: დიმიტრი ალექსიძე, მიხეილ თუმანიშვილი, 

რობერტ სტურუა, თემურ ჩხეიძე, გიხო ჟორდა- 

ნია და სხვები. სწორედ მათმა დაულღალავმა და მა- 

ღალპროფესიულმა მოღვაწეობამ განაპირობა თეა- 

ტრის წინაშე დასახული რთული ამოცანების წარ- 

მატებით გადაჭრა. XX საუკუნის 50-60-იან წლებში 

თეატრის სცენახე დიდი წარმატებით იდგმებოდა 

მიხეილ თუმანიშვილის „ადამიანებო, იყავით ფხი- 

ზლად!“ „ესპანელი მღვდელი", „ჭინჭრაქა“, „ანტი- 

გონე“, დიმიტრი ალექსიძის – „ოიდიპოს მეფე“, 

„ბახტრიონი“ „ფიროსმანი“, „სამგროშიანი ოპერა“ 

და სხვა. 70-იანი წლებიდან რუსთაველის თეატრის 

შემოქმედებაში მნიშვნელოვანი ადგილი დაიკავეს 

თემურ ჩხეიძის სპექტაკლებმა: „გუშინდელნი“", „ოი- 

დიპოს მეფე", „ბერნარდა ალბას სახლი", „სამანიშ- 

ვილის დედინაცვალი“ (რობერტ სტურუასთან ერ- 

თად). ამავე პერიოდიდან თეატრის დიდი მიღწევები 

დაკავშირებულია რობერტ სტურუას სახელთან. მისი 

სპექტაკლები – „ყვარყვარე“, „კავკასიური ცარცის 

მიხეილ თუმანიშვილი 

წრე", „მეფე ლირი“, „რიჩარდ მესამე“ და სხვები 

ქმნიდნენ რუსთაველის თეატრის სახეს. რუსთაველის 

თეატრის მცირე სცენაზე რეჟისორ გიხო ჟორდანი- 

ას მიერ შექმნილმა ახალგახრდულმა დასმა წარ- 

მოადგინა რამდენიმე სპექტაკლი, რომელთაგან აღ- 

სანიშნავია: „სამანიშვილის დედინაცვალი“ , „ჰამლე- 

ტი“, „ანნა ფრანკის დღიური“ და სხვ. რუსთაველის 

თეატრმა დიდი წარმატებით ჩაატარა გასტროლები 

მოსკოვში, ლენინგრადში, ინგლისში, გერმანიაში, 
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საფრანგეთში, იტალიაში, იუგოსლავიაში, რუმინეთ- 

ში, საბერძნეთში, პოლონეთში, შვეიცარიაში, მექსიკა- 

ში და სხვ. თეატრის სამსახიობო ხელოვნების დონე- 

სა და მის შემოქმედებით წარმატებებს განსაზ- 

ღვრავდნენ შესანიშნავი მსახიობები: აკაკი ხორავა, 

აკაკი ვასაძე, თამარ ჭავჭავაძე, სერგო ზაქარიაძე, 

ეროსი მანჯგალაძე, რამაზ ჩხიკვაძე, გიორგი 

გეგეჭკორი, მედეა ჩახავა, მარინე თბილელი, ზინა 

კვერენჩხილაძე, გურამ საღარაძე და სხვები. 

ეროსი მანჯგალაძე 

შოთა რუსთაველის სახელობის თეატრს ღირ- 

სეულ მეტოქეობას უწევდა კოტე მარჯანიშვილის 

სახელობის თეატრი. 50-იანი წლებიდან დაწყებუ- 

ლი სხვადასხვა წლებში მარჯანიშვილის თეატრის 

რეჟისორები და ხელმძღვანელები იყვნენ: არჩილ 

ჩხარტიშვილი, ვახტანგ ტაბლიაშვილი, ვასო ყუში- 

ტაშვილი, დიმიტრი ალექსიძე, გიგა ლორთქი- 

ფანიძე, თემურ ჩხეიძე. ამავე დროიდან თეატრში 

მოვიდნენ და მის წამყვან ძალას წარმოადგენდნენ 

მსახიობები: ვერიკო ანჯაფარიძე, უშანგი ჩხეიძე, 

ვასო გოძიაშვილი, გიორგი შავგულიძე, სესილია 

თაყაიშვილი, მედეა ჯაფარიძე, ელენე ყიფშიძე, 

მარინე თბილელი, იაკობ ტრიპოლსკი, ტარიელ 

საყვარელიძე, ვახტანგ ნინუა, ედიშერ მაღალაშ- 

ვილი, გიორგი ტატიშვილი, ზურაბ ლაფერაძე. 70- 

80-იან წლებში თეატრის დიდ ტრადიციებს აგრ- 

ძელებდნენ ოთარ მეღვინეთუხუცესი, ირაკლი უჩა- 

ნეიშვილი, თენგიზ არჩვაძე, ლეო ანთაძე, გოგი 

გელოვანი, ნოდარ მგალობლიშვილი, გივი 

ბერიკაშვილი, თენგის მაისურაძე და სხვები. მარ- 

ჯანიშვილის თეატრის სპექტაკლებიდან აღსანიშნა- 

ვია: გიგა ლორთქიფანიძის „მე, ბებია, ილიკო და 

ილარიონი“, „შთამომავლობა“, „კახაბერის ხმალი", 

„ესკადრის დაღუპვა“, „ოიდიპოს მეფე"; არჩილ 

ჩხარტიშვილის – „მოკვეთილი“, „გმირთა ვარამი“, 

სესილია თაყაიშვილი 

    

    სერგო ზაქარიაძე 

„მედეა“; დიმიტრი ალექსიძის – „კვაჭი კვაჭანტი- 

რაძე“, „ტალანტები და თაყვანისმცემლები“, „ხსოვ- 

ნა გულისა“, „დონ კარლოსი"; ვასო ყუშიტაშვილის 

– „მასკარადი", „რიჩარდ II, „კეისარი და კლეო- 

პატრა“; ვახტანგ ტაბლიაშვილის – „მაია წყნეთე- 

ლი“, „მოძღვარი“, „რომეო და ჯულიეტა“; ლილი 

იოსელიანის – „ფსკერხე“, „პიგმალიონი"; თემურ 

ჩხეიძის – „ჰაკი აძბა", „თავადის ასული მაია“, 

„მოჩვენებანი“, „ოტელო“ და სხვები. მარჯანიშვილის 

თეატრს გასტროლები ჰქონდა რიგაში, ლენინგრად- 

ში, ბაქოში, იტალიაში და სხვაგან. 

ქართული თეატრის განვითარებაში დიდია ვასო 

აბაშიძის სახელობის თბილისის მუსიკალური 

კომედიის, გრიბოედოვის სახელობის თბილისის 

რუსული დრამატული თეატრის, მიხეილ თუმა- 

ნიშვილის სახელობის კინომსახიობთა თეატრის, 

მეტეხის თეატრის წვლილი. თეატრალური ცხოვ- 

რების მნიშვნელოვან მოვლენას წარმოადგენდა პან- 

  

მედეა ჯაფარიძე 

ტომიმის ქართული თეატრის (სამხატვრო ხელმძღ- 

ვანელი ამირან შალიკაშვილი), ასევე თბილისში 

მარიონეტებისა (სამხატვრო ხელმძღვანელი რეხო 

გაბრიაძე) და მინიატურების (სამხატვრო ხელმძღ- 

ვანელი თენგიზ ჩანტლაძე) თეატრების დაარსება. 

ქართული თეატრალური ხელოვნების განვი- 

თარებას დიდად შეუწყო ხელი აკაკი ბაქრაძემ, რომ- 

ლის შემოქმედებაში დიდი ადგილი დაიკავა თანამედ- 

როვე თეატრის პრობლღუმებისადმი მიძღვნილმა წე- 

რილებმა. 

ქართული თეატრის ცხოვრებაში მნიშვნელოვანი 
ადგილი დაიკავეს რესპუბლიკის საბავშვო თეატრებ- 
მა: თბილისის მოზარდ მაყურებელთა ქართულმა 

და რუსულმა თეატრებმა, თბილისისა და ქუთაი- 

სის თოჯინების თეატრებმა, რომელთა პროფე- 

სიონალიხმი სულ უფრო იხრდებოდა და უდიდეს 

როლს ასრულებდა მოხარდი თაობის აღზრდის 

– 263 –



საქმეში.ქართული თეატრის ისტორია წარმოუდგენე- 
ლია რესპუბლიკის საქალაქო და რაიონული თეატრე- 

ბის: ქუთაისის, ბათუმის, სოხუმის, ცხინვალის, 

მესხეთის, გორის, ჭიათურის, ფოთის, ზესტაფო- 

ნის, ზუგდიდის, თელავისა და რუსთავის თეატრე- 

ბის გარეშე. ამ თეატრთა სცენახე მოღვაწეობდნენ 

სხვადასხვა თაობის ცნობილი რეჟისორები და მსახ- 

იობები. 

სოხუმის თეატრი დაარსდა ჯერ კიდევ 1928 

წელს, მუდმივმოქმედი ქართული და აფხახური დასე- 

ბით. 1979 წლიდან ამ დასების ბახაზე ჩამოყალიბდა 

დამოუკიდებელი თეატრი: აფხახური (სამსონ ჭან- 

ბას სახელობის) და ქართული (კონსტანტინე გამსახ- 

ურდიას სახელობის). 

2. კინო. საბჭოთა რეჟიმის პირობებში ქართუ- 

ლი კინო ცდილობდა გამოეხატა პროტესტი არსე- 

ბული პოლიტიკური რეჟიმის, უსამართლობის, ნეგა- 

ტიური პროცესების წინააღმდეგ. ოთარ იოსე- 

ფორმალისტური ხერხებით 

გადაწყვეტილი ფილმის „აპრილის" გამოსვლა 

სწორედ იმ დროს დაემთხვა, როცა ნიკიტა ხრუშ- 

ჩოვი აწარმოებდა ცნობილ კამპანიას აბსტრაქციო- 

ნისტებისა და ფორმალისტების წინააღმდეგ. მოს- 

კოველმა ცენზორებმა „დაარწმუნეს“ საქართველოს 

ხელმძღვანელობა, რომ ფილმის ეკრანზე გაშვება არ 

შეიძლებოდა. დიდი წინააღმდეგობები ხვდა წილად 

ოთარ იოსელიანის ფილმს „გიორგობისთვე“, 

რომელიც იმ პერიოდში დამკვიდრებულ ნეგატიურ 

მოვლენებს ეხებოდა. ხელისუფლება უარყოფითად 

შეხვდა ფილმს. გარკვეულმა ძალებმა ამ ფილმში 

დაინახეს „ცილისწამება" და „სინამდვილის გაყალ- 

ბება“, არადა ამ ფილმში სრულად არ იყო ასახული 

ლიანის წმინდა 

ის ნეგატიური მოვლენები, რასაც სინამდვილეში 

ჰქონდა ადგილი. მოსკოვს ასევე არ უნდოდა ვიხის 

მიცემა ახალგაზრდა რეჟისორების თენგიზ აბუ- 

ლაძისა და რეხო ჩხეიძის ფილმისთვის „მაგდანას 

ლურჯა". ეს მაშინ, როცა 1956 წელს ფილმმა კანისა 

და ედინბურგის საერთაშორისო კინოფესტივალებზე 

პრემიები დაიმსახურა. 

ქართული კინოს განახლების ეტაპი სწორედ 

ზემოხსენებული ფილმებით დაიწყო. ქართულ კინო- 

ში მოვიდა რეჟისორთა ახალი თაობა, რომელთა 

სახელებთან არის დაკავშირებული XX საუკუნის მე- 

ორე ნახევრის ქართული კინოს დიდი აღმავლობა. 

სხვადასხვაგვარია მათ მიერ შექმნილი ფილმების 

ჟანრობრივი თავისებურებები და პროფესიული 

დონე. მაგრამ, საერთოა ის, რომ ყოველ მათგანში 

გამოსჭვივის ადამიანის აქტიური ცხოვრებისეული 

პოზიცია, მაღალი ზნეობრივი პრინციპები, უკომ- 

პრომისობა, სულიერი კეთილშობილება, თანამედ- 

როვეობის სამსახურში ჩაყენებული წარსულის 

ეკრანული განსახიერება, თანამედროვე ცხოვრების 

საჭირბოროტო საკითხები. ასეთთა რიცხვს 

განეკუთვნება თენგიზ აბულაძის რეჟისორობით 

გადაღებული ფილმები: „სხვისი შვილები", „მე, ბე- 

ბია, ილიკო და ილარიონი", „ვედრება“, „ნატვრის 

ხე“, „მონანიება"; ელდარ შენგელაიას „სამანიშვი- 

ლის დედინაცვალი", „არაჩვეულებრივი გამოფენა", 

„ცისფერი მთები“, „შერეკილები“, „თეთრი ქარავანი“ 

(რეჟისორ თამახ მელიავასთან ერთად); გიორგი შენ- 

გელაიას „ფიროსმანი", „ვერის უბნის მელოდიები“ 

(პირველი ქართული მიუხიკლი), „ალავერდობა“; 

რეხო ჩხეიძის „ჯარისკაცის მამა", „ღიმილის ბიჭე- 

ბი“, „ნერგები“,,მშობლიურო ჩემო მიწავ!"; ოთარ 

იოსელიანის „გიორგობისთვე“, „პასტორალი“, „იყო 

შაშვი მგ„:ლობელი"; ქართლოს და ბუბა ხოტივარე- 

ბის „ლახარე", მერაბ კოკოჩაშვილის „დიდი მწვანე 

ველი“, „არდადეგები“; მიხეილ კობახიძის „ქორ- 

წილი", „ბაკურხეველი ხევსური“, „ლუკას სახარება“, 

„ქოლგა“; ნანა მჭედლიძის „პირველი მერცხალი", 

„იმერული ესკიხები“; ლანა ღოღობერიძის „რამდე- 

ნიმე ინტერვიუ პირად საკითხებზე", ოთარ აბესაძის 

„მალე გახაფხული მოვა“; შოთა და ნოდარ მანა- 

გაძეების „ჯვარცმული კუნძული“, რეხო ესაძის 

  

თენგიხ აბულაძე 

„ქალაქი ანარა"“, „ნეილონის ნაძვის ხე“; გოდერძი 

ჩოხელის „ადამიანთა სევდა", „ცოდვის შვილები“, 

გიორგი მატარაძის „მოკვეთილი“ და სხვ. ქართუ- 

ლი ფილმის დიდი გამარჯვება იყო გიგა ლორთქი- 

ფანიძის პირველი შვიდსერიანი სატელევიხიო 

ფილმი – „დათა თუთაშხია“. რეხო ჩხეიძის ცხრასე- 

რიანი ტელეფილმი „დონ კიხოტი“. 

ქართული კინოს დიდი წარმატებები დაკავშირე- 

ბულია მსახიობების: სერგო ზაქარიაძის, ვერიკო 

ანჯაფარიძის, აკაკი ხორავას, მედეა ჯაფარიძის, 

მედეა ჩახავას, ლია ელიავას, ოთარ კობერიძის, 

დოდო აბაშიძის, თენგიზ არჩვაძის, რამახ ჩხიკ- 

ვაძის, სოფიკო ჭიაურელის, ოთარ მეღვინეთუხუ- 

ცესისა და სხვათა სახელებთან. 

ქართული ტელეფილმებიდან აღსანიშნავია: 

ირაკლი კვირიკაძის „ქვევრი“, გურამ პატარაიას 

„კუჩხი ბედინერი", „რეკორდი“, ქართლოს ხოტი- 

ვარის „სერენადა“, იოსებ რაჭველიშვილის „ხაბა- 

ზები", სოსო ჩხაიძის „თუში მეცხვარე“. 

ქართული დოკუმენტური კინოს მიღწევები 

დაკავშირებულია რეხო თაბუკაშვილის, გურამ პა- 

ტარაიასა და სხვათა სახელებთან. რქნო თაბუ- 
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კაშვილმა დიდი წვლილი შეიტანა სახღვარგარეთის 

ქართული კულტურული კერებისა და იქ მოღვაწე 
ჩვენი თანამემამულეების ღვაწლის წარმოჩენაში. 

ქართული კინოხელოვნების, ისე როგორც თეა- 

ტრალური ხელოვნების, განვითარებას ხელი შეუნ- 

ყვეს აკაკი ბაქრაძისა და ვასილ კიკნაძის წერ- 

ილებმა, მიძღვნილმა თანამედროვე ქართული კინოს 

პრობლემებისადმი. 

3. მუსიკა. მნიშვნელოვნად განვითარდა ქართუ- 

ლი ეროვნული მუსიკა. ქართული მუსიკის წარმა- 

ტების ერთ-ერთი უმნიშვნელოვანესი წყარო იყო 

უმდიდრესი ხალხური სასიმღერო შემოქმედება, 

ხალხური მრავალხმიანობის ტრადიციებზე ალ- 

მოცენებული ეროვნული საოპერო მუსიკა. ამასთან 

ერთად, მიმდინარეობდა XX საუკუნის მსოფლიო 

მუსიკალურ მიღწევათა გაცნობა-შესწავლა, ხდებო- 

და ქართული ეროვნული ტრადიციებისა და მსოფ- 

ლიო მუსიკის მიღწევათა შერწყმა. სწორედ ამ საფუძ- 

ველხე ქართულმა მუსიკამ აითვისა თანამედროვე 

მუსიკის ყველა ჟანრი, გაფართოვდა მისი თემაჭური 

წრე. 

სიმფონიური და ვოკალურ-ინსტრუმენტული 

მუსიკის განვითარებაში ძალზე მრავალმხრივი და 

მნიშვნელოვანია ანდრია ბალანჩივაძის, შალვა 

მშველიძის, გრიგოლ კილაძის, აკაკი ანდრიაშვი- 

ლის, ალექსანდრე ბუკიას, სულხან ცინცაძის, 

დავით თორაძის, რევახ გაბიჩვაძის, ალექსანდრე 

შავერზაშვილის, ალექსი მაჭავარიანის, რევაზ 

ლაღიძის, სულხან ნასიძის, ბიძინა კვერნაძის, გია 

ყანჩელის, ვაჟა ახარაშვილის, ოთარ გორდელის, 

ოთარ თაქთაქიშვილისა და სხვათა შემოქმედება. 

მათ შექმნეს ქართული სიმფონიური მუსიკის მრავა- 

ლი შესანიშნავი ქმნილება, მათ შორის აღსანიშნა- 

ვია: ანდრია ბალანჩივაძის I, II და II სიმფონია, შალვა 

მშველიძის სიმფონიური პოემები „ზვიადაური“, 

C 
რევახ ლაღიძე     

„მინდია“, რევახ ლაღიძის საორკესტრო პოემა „სა- 

ჭიდაო“, ბიძინა კვერნაძის „ცეკვა-ფანტახია“, დავ- 

ით თორაძის II სიმფონია „ქებათა ქება ნიკორწმინდ- 

ისა" და სხვა. 

წარმატებებს აღწევს ქართული საოპერო ხე- 

ლოვნება. XX საუკუნის მეორე ნახევარში დაიწერა 

და დაიდგა საქართველოში და მის ფარგლებს გარეთ 

ცნობილი არაერთი საოპერო სპექტაკლი, მათ შორის: 

ოთარ თაქთაქიშვილის „მინდია“, „სამი ნოველა“, 

„მთვარის მოტაცება"; შალვა მშველიძის „დი- 

დოსტატის მარჯვენა", რევაზ ლაღიძის „ლელა“, 

სულხან ცინცაძის „განდეგილი". ქართულ ოპ- 

ერებთან ერთად თბილისში იდგმებოდა მსოფლიო 

საოპერო კლასიკის შედევრები – ვერდის „აიდა“, 

„ოტელო“, „ტრუბადური“, ბოროდინის „თავადი 

იგორი“, ჩაიკოვსკის „პიკის ქალი“, „ევგენი ონეგი- 

ნი“ და სხვ. 

რეჟისორ გიხო ჟორდანიას ხელმძღვანელობით 

საქართველოში ფეხი აიდგა საბავშვო ოპერამ. ბათუ- 

მის თეატრის სცენახე გიხო ჟორდანიამ მოხარდი 

შემსრულებლების მონაწილეობით დადგა „პრინცესა 

ტურანდოტი". სპეკტაკლს უდიდესი წარმატება ხვდა 
წილად. 

4.ქორეოგრაფია. დიდია ქართველ ხელოვანთა 

მიღწევები საბალეტო ჟანრში. XX საუკუნის მეორე 

ნახევრის ქართულ საბალეტო ჟანრს ბრწყინვალე და- 

საბამი მისცეს დავით თორაძის „გორდამ“ და ალექ- 

სი მაჭავარიანის „ოტელომ". ორივეს დადგმა ვახ- 

ტანგ ჭაბუკიანს ეკუთვნის. ისევე როგორც ქართუ- 

ლი კულტურის ყველა დარგში, ქართულ საბალეტო 
ხელოვნებაშიც მტკივნეულად, მაგრამ მაინც ინტენ- 

სიურად მიმდინარეობდა გმირულ-რომანტიკულ 

საწყისებთან ლირიკულ-ფსიქოლოგიური საწყისების 

შერწყმა. ალექსი მაჭავარიანის „ოტელო“ სწორედ 

ამის დადასტურებაა. „ოტელოს" დადგმა ქართული 

ქორეოგრაფიული ხელოვნების ტრიუმფად იქცა. 

„ოტელო" თბილისის გარდა დაიდგა ლენინგრადში, 

ოდესაში, კიევში, ტოკიოში, ჰელსინკში, ბუენოს- 

აირესში. „ოტელოს“ წარმატება, ისევე როგორც 

მთლიანად ქართული ეროვნული საბალეტო ხე- 

ლოვნების ნამდვილი აყვავება, ვახტანგ ჭაბუკიანის 

სახელთანაა დაკავშირებული. იგი ითვლება მამაკაცის 

კლასიკური ცეკვის გმირული, ვაჟკაცური სტილის 

ერთ-ერთ ფუძემდებლად მსოფლიოში. განსაკუთრე- 

ბული,” წარმატება ხვდა წილად ვახტანგ ჭაბუკიანის 

მიერ ხორცშესხმულ ოტელოს პარტიას. შეიძლება 

ითქვას, რომ შექსპირისეული ტრაგედიის გრძნობე- 

ბისა და ახრის სიღრმის ისეთი სრულყოფილი გამო- 

სახვა და გადმოცემა, როგორც ამას ვახტანგ ჭაბუკი- 

ანი ახერხებდა, არავის შეეძლო. საბალეტო 

კლასიკასთან ქართული ხალხური ცეკვის შერწყმით 

ვახტანგ ჭაბუკიანმა შექმნა ეროვნული კლასიკური 
ბალეტის თავისებური სახეობა. ვახტანგ ჭაბუკიან- 
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თან ერთად ქართული ბალეტის სახეს ქმნიდნენ მი- 

სივე ხელმძღვანელობით აღხრდილი ცეკვის ხე- 

ლოვნების ოსტატები: ვერა წიგნაძე, ზურაბ კიკა- 

ლეიშვილი, ირინე ალექსიძე, ვახტანგ გიუნაშვილი, 

რევახ მაღალაშვილი, ლიანა მითაიშვილი, ირინე 

ჯანდიერი და სხვები. 

XX საუკუნის 60-იანი წლებიდან მნიშვნელოვან 

წარმატებებს აღწევს ქართული საესტრადო მუსი- 

კა. ხდება ამ ჟანრში არსებული პროფესიული 

ტრადიციების დახვეწა და ახლებური, ეროვნული 

სასიმღერო შემოქმედებითი და საშემსრულებლო 

სტილის ჩამოყალიბება. ამ თვალსახრისით აღსანიშ- 

ნავია ჯანსულ კახიძის, გიორგი ცაბაძის, შოთა 

მილორავას, არჩილ კერესელიძის, სულხან ნა- 

სიძის, ბიძინა კვერნაძის, გია ყანჩელის, ვაჟა ახა- 

რაშვილის, ოთარ გორდელისა და სხვათა შემო- 

ქმედება. 
ქართული მუსიკალური კულტურის წარმატებებ- 

ში დიდი წვლილი შეიფგანეს ცნობილმა დირიუორებ- 

მა: ოდისეი დიმიტრიადიმ, ვახტანგ ფალიაშვილ- 

მა, შალვა და გივი ახმაიფარაშვილებმა, დიდიმ 

მირცხულავამ, ჯემალ გოკიელმა, ჯანსუღ კახიძემ, 
გრიგოლ და ლილე კილაძეებმა და სხვებმა, 

რომელთაც ღირსეულად განაგრძეს ქართული სადი- 

რიჟორო სკოლის ფუძემდებლების ივანე ფალიაშვი- 

ლისა და ევგენი მიქელაძის მიერ დაწყებული საქმე. 

ქართული მუსიკალური კულტურის განვითარე- 

ბახე მეტყველებს ისიც, რომ საქართველოში მო- 

ქმედებდა მრავალი სამუსიკო სასწავლებელი, ხოლო 

უმაღლესი სამუსიკო კადრების ღირსეულ სამჭედლოს 

ელენე ახვლედიანი 

წარმოადგენს ვანო სარაჯიშვილის სახელობის 
სახელმწიფო კონსერვატორია – რესპუბლიკის 
ერთ-ერთი უძველესი უმაღლესი სასწავლებელი.     

ქართულ სამუსიკო კულტურას მსოფლიო აღი- 

არება მოუტანა მრავალრიცხოვან საერთაშორისო 

ფესტივალებში ქართველ შემსრულებელთა მონაწი- 

ლეობამ და მათ მიერ მოპოვებულმა გამარჯვებებმა. 

მათ შორის აღსანიშნავია: პიანისტები ელისო ვირ- 

სალაძე, მანანა დოიჯაშვილი და მარინე მდივანი; 

მევიოლინეები: მარინე იაშვილი და ლიანა ისაკა- 

ძე; მომღერლები: ზურაბ ანჯაფარიძე, მედეა 

ამირანაშვილი, ლამარა ჭყონია, ცისანა ტატიშ- 

ვილი, ნოდარ ანდღულაძე, მაყვალა ქასრაშვილი, 

ზურაბ სოტკილავა და სხვები; ვაჟთა ვოკალური 

ანსამბლები „შვიდკაცა“, „გორდა“, „რუსთავი“. 

მსოფლიოს სხვადასხვა ქვეყნებში წარმატებით 

იმართებოდა ქართული ცეკვის სახელმწიფო ან- 

სამბლის (ხელმძღვანელები ნინო რამიშვილი და 

ილიკო სუხიშვილი), ქართული სიმღერისა და 

ცეკვის სახელმწიფო ანსამბლისა (ხელმძღვანელი 

ანზორ კავსაძე) და სხვათა გასტროლები. მათ 

ქართულ საშემსრულებლო ხელოვნებას მსოფლიო 

აღიარება მოუტანეს. ბევრი ქვეყნისთვის ქართული 

ხელოვნების ესოდენ მაღალი დონე მოულოდნელიც 

კი აღმოჩნდა. ბუნებრივია, ქართული მუსიკის მსოფ- 

  

ლადო გუდიაშვილი 

ლიო აღიარება თავისებური ბიძგი გახდა ქართული 

სამუსიკო კულტურის შემდგომი განვითარებისთვის. 

5. სახვითი ხელოვნება. დიდ წარმატებას მიაღ- 

წია ქართულმა სახვითმა ხელოვნებამ. ქართველი 

მხატვრების უფროსი თაობის წარმომადგენლების: 

მოსე თოიძის, ლადო გუდიაშვილის, ელენე ახვ- 

ლედიანის, ქეთევან მაღალაშვილის, დავით კაკა- 

ბაძის, სერგო ქობულაძის, აპოლონ ქუთათე- 

ლაძის, უჩა ჯაფარიძის, თამარ აბაკელიას და სხვა- 

თა გვერდით დადგნენ და მათი ტრადიციები 

განაგრძეს მხატვართა და მოქანდაკეთა ახალმა 

თაობამ: გიორგი თოთიბაძემ, ზურაბ ნიჟარაძემ, 

ავთო ვარახმა, ზურაბ წერეთელმა, მერაბ ბერ- 

ძენიშვილმა, ელგუჯა ამაშუკელმა, კობა გურულ- 
მა, გიორგი და ირაკლი ოჩიაურებმა, კოკი მახ- 

არაძემ, კოკა იგნატოვმა, თენგიხ მირზაშვილმა, 

ნათელა იანქოშვილმა, ჯიბსონ ხუნდაძემ, მამია 

ახობაძემ, თემო გოცაძემ, რადიშ თორდიამ და 

სხვებმა. 
განსაკუთრებით განვითარდა მონუმენტური 

ქანდაკება. ამ მხრივ განსაკუთრებულ ყურადღებას 

იპყრობს: ელგუჯა ამაშუკელის „ქართლის დედა“, 
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„ვახტანგ გორგასალი", მერაბ ბერძენიშვილის 

„კიდევაც დაიხრდებიან“", „გიორგი სააკაძე“, 

„დიდგორის მემორიალი“ და სხვა. მსოფლიო აღი- 

არება მოიპოვა ზურაბ წერეთელმა, რომელმაც 

მონუმენტური ხელოვნების შესანიშნავი ნიმუშები 

დადგა თბილისში და საქართველოს სხვა ქალაქებში, 

ელგუჯა ამაშუკელი 

მოსკოვში, ლენინგრადში (პეტერბურგში), ამერიკის 

შეერთებულ შტატებში, ბრახილიასა და იაპონიაში. 

ჭედური ხელოვნების აღორძინებასა და შემდგომ 

განვითარებას სათავე დაუდეს ირაკლი ოჩიაურმა და 

კობა გურულმა. ირაკლი ოჩიაურის „ალექსანდრე 

ყასბეგი“, „სამაია“, „თბილისის შემოდგომა“ და სხვა 

გამოირჩევა მაღალი პროფესიული ოსტატობით, 

სახეთა ფსიქოლოგიური სიღრმით და პოეტური გან- 

წყობით. კობა გურულის „მედეას მოტაცება“, „სი- 

ნახე", „ინდუსტრია“, „სიჭაბუკე“, „შრომა" და სხვა 

მის ინტერესთა მრავალფეროვნებაზე მეტყველებს. 

6. ხუროთმოძღვრება. ქართულმა ხუროთ- 

მოძღვრებამ მხარი აუბა კულტურის საერთო მიღწ- 

ევებს. ქალაქმშენებლობის ფართოდ განვითარებამ 

დიდი მნიშვნელობა მიანიჭა ანსამბლური დაგეგმარე- 

ბის, ხუროთმოძღვრული კომპლექსების შექმნას, 

ასევე მხატვრობის, ქანდაკებისა და ხუროთ- 

მოძღვრების სინთეხსა და ბუნებრივ გარემოსთან მათ 

დაკავშირებას. შეიძლება ითქვას, რომ ქართველი 

ხუროთმოძღერები ამ ამოცანების გადაჭრას, ძირი- 

თადად, წარმატებით ართმევენ თავს. არქიტექტურ- 

ის განვითარების საქმეში დიდი წვლილი შეიტანეს 

ცნობილმა ქართველმა არქიტექტორებმა: არჩილ 

ქურდიანმა, ზაქარია ქურდიანმა, ივანე ჩხენკელ- 

მა, შოთა ყავლაშვილმა და სხვებმა. განსაკუთრე- 

ბულ ყურადღებას იპყრობს თბილისის არქიტექტუ- 

რა: სპორტის სასახლე, სასტუმროები „ივერია“, 

„აჭარა", ფილარმონიის დიდი საკონცერტო დარბა- 

ზი, ცენტრალური ტელეგრაფი და სხვა. ქართული 

ხუროთმოძღცერების დიდი შენაძენია თბილისის მეტ- 

როპოლიტენი თავისი შესანიშნავი სადგურებით. 

ქართული ხუროთმოძღვრების არაერთი მნიშ- 
ვნელოვანი ძეგლი შეიქმნა ქუთაისში, ბათუმში, სოხ- 
უმსა და სხვა ქალაქებში. 

ამრიგად, საბჭოთა იდეოლოგიამ, მძიმე 

ეკონომიკურმა და პოლიტიკურმა ვითარებამ ვერ 
შეაფერხა ქართული კულტურის განვითარება. 

  

მდიდარ ეროვნულ ტრადიციებზე დაფუძნებული, 
მსოფლიო კულტურასთან მჭიდრო კავშირში მყო- 

ფი ქართული კულტურა XX საუკუნის მეორე 

ნახევარში კვლავაც აღმავალი გზხით მიემართებო- 
და. 

§5. სპორტი 
XX საუკუნის მეორე ნახევარში ქართულმა 

სპორტმა დიდი აღმავლობა განიცადა. ქართველი 

სპორტსმენები წარმატებით გამოდიოდნენ როგორც 

საბჭოთა კავშირის ჩემპიონატებში, ისე საერთა- 

შორისო ასპარეზზე. ქართველმა სპორტსმენებმა 

ღირსშესანიშნავი გამარჯვებები მოიპოვეს ჰელსინკ- 

ის ოლიმპიურ თამაშებში (1952 წ.). 

საბჭოთა კავშირის ჩაბმამ საერთაშორისო ასპარ- 

ქსობებში ქართველ სპორტსმენებსაც გაუხსნა გზა 

დიდი მიღწევებისკენ, მაგრამ ქართველ სპორდგსმენ- 

თა ადგილები საერთაშორისო ასპარქნსობისთვის გამ- 

იხნულ ნაკრებ გუნდებში მკაცრად იყო შეხლუდული. 
უპირატესობა ეძლეოდა რუსი ეროვნების სპორტს- 

მენებს. მსაჯთა და მწვრთნელთა აშკარა მიკერძოების 

გამო ბევრმა ღირსეულმა ქართველმა სპორტსმენმა 

ვერ მიიღო მონაწილეობა საერთაშორისო ასპარე- 

ზობებში (ევროპისა თუ მსოფლიოს ჩემპიონატები 

სპორტის სხვადასხვა სახეობებში, ოლიმპიური 

თამაშები). ამის მიუხედავად, ძალზე დიდი იყო ქარ- 

თველ სპორტსმენთა ხვედრითი წილი საბჭოთა 

სპორტსმენთა მიერ საერთაშორისო ასპარეზზე მოპ- 

ოვებულ წარმატებებში. 

ფეხბურთი. პოპულარობისა და მასობრიობის 

თვალსაზრისით საქართველოში სპორტის პირველ 

სახეობად ფეხბურთი ითვლებოდა. ბორის პაი- 

ჭაძისა და გაიოხ ჯეჯელავას თაობის ბრწყინვალე 

ფეხბურთელების შემდგომ ასპარეზზე გამოვიდა ფეხ- 

ბურთელთა ახალი თაობა ავთანდილ ღოღობერიძ- 

ის თავკაცობით. XX საუკუნის 50-60-იან წლებში 

გაიბრწყინეს ისეთმა ცნობილმა ფეხბურთელებმა 

როგორებიც იყვნენ: მიხეილ მესხი, სერგო კოტ- 

რიკაძე, გივი ჩოხელი, შოთა იამანიძე, სლავა მე- 

ტრეველი, მურთას ხურცილავა, ილია დათუნაშ- 

  
ავთანდილ ღოღობერიძე და ბორის პაიჭაძე 
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ილია დათუნაშვილი, 1 
ვლადიმერ ბარქაია, 

მიხეილ მესხი 

ვილი, ვლადიმერ ბარქაია და მრავალი სხვა. მოგვი- 

ანებით მათი რიგებს შეემატნენ: კახი ასათიანი, 

რევახ ძოძუაშვილი, მანუჩარ მაჩაიძე. ქართული 

ფეხბურთის ყველაზე დიდი მიღწევაა ევროპის თასე- 

ბის მფლობელთა თასის გათამაშების ფინალში 

თბილისის „დინამოს“ მიერ 1981 წლის 13 მაისს დი- 

უსელდორფში იენის „კარლ-ცაისის“ დამარცხება და 

ევროპის თასების მფლობელთა თასის დასაკუთრე- 

ბა. იმტანად თბილისის „დინამოს“ ღირსებას იცავდ- 

ნენ მსოფლიო კლასის ფეხბურთელები: დავით ყი- 

ფიანი, ალექსანდრე ჩივაძე, რამაზ შენგელია, 

ვლადიმერ გუცაევი, თენგიხ სულაქველიძე, ვიტალი 
დარასელია. გუნდის მწვრთნელი იყო ასევე მსოფ- 

ლიო კლასის მწვრთნელი ნოდარ ახალკაცი. 

თბილისის „დინამო“ საბჭოთა კავშირში ერთ- 

ერთ უძლიერეს გუნდად ითვლებოდა. საბჭოთა კავ- 

შირის საფეხბურთო ჩემპიონატების მანძილზე გუნ- 

დი 20-ჯერ შევიდა უძლიერესთა სამეულში, 2-ჯერ 

იყო საბჭოთა კავშირის ჩემპიონი (1964 წ., 1978 წ.,), 

2-ჯერ საბჭოთა კავშირის თასის მფლობელი (1976 

წ., 1979 წ.,). თბილისის „დინამოს“ ქართველი ფეხ- 

ბურთელები მიხეილ მესხი და გივი ჩოხელი ევრო- 

პის ჩემპიონები გახდნენ, ხოლო მურთაზ ხურცილა- 

ვა და რევახ ძოძუაშვილი – ევროპის ვიცე-ჩემპი- 

ონები. სლავა მეტრეველმა 1966 წელს მსოფლიო 

ჩემპიონატის ბრინჯაოს მედალი მოიპოვა. 

სა“ 

თბილისის „დინამო“ (1981 წ.)       

თბილისის გარდა ფეხბურთი დიდ აღმავლობას 

განიცდიდა ქუთაისში, ლანჩხუთში, ბათუმსა და სხვა 

ქალაქებში. 

ეროვნული მოძრაობის აღმავლობის კვალობახე 

1990 წელს საქართველოს ფეხბურთის ფედერაციამ 

უარი თქვა საბჭოთა კავშირის ჩემპიონატში მონაწი- 

ლეობახზე და ჯერ კიდევ საბჭოთა იმპერიის არსებო- 

ბის პირობებში ჩაატარა პირველი ეროვნული ჩემპი- 

ონატი. 

M
9
)
 

  

L ნოდარ ახალკაცი 

საქართველოს ფეხბურთის ფედერაცია გახდა 

ფეხბურთის საერთაშორისო ფედერაციისა (ფიფა) 

და ევროპის ფეხბურთის ფედერაციის (უეფა) წევრი. 

XX საუკუნის ბოლო ათწლეულში ქართულმა 

ფეხბურთმა დათმო პოზიციები. მიუხედავად ამისა, 

ბევრი ქართველი ფეხბურთელი წარმატებით გამო- 

დის ევროპის პრესტიჟული გუნდების შემადგენლო- 

ბაში. 

კალათბურთი. საქართველოში დიდი ტრადი- 

ციები გააჩნია კალათბურთს. თბილისის „დინამოს“ 

კალათბურთელთა გუნდი 2-ჯერ გახდა საბჭოთა 

კავშირის ჩემპიონი და 2-ჯერ დაეუფლა საბჭოთა 

კავშირის თასს. 1962 წელი აღინიშნა ქართული 

კალათბურთის დიდი გამარჯვებით – თბილისის 

„დინამომ" ევროპის ჩემპიონთა თასი მოიპოვა. 

ქართული კალათბურთის მიღწევები დაკავშირებუ- 

ლია: გურამ მინაშვილის, ნოდარ ჯორჯიკიას, ლე- 

ვან მოსეშვილის, ვლადიმერ უგრეხელიძის, ზურაბ 

საკანდელიძის, მიხეილ ქორქიას სახელებთან. 

ხელბურთი. სპორტის ეს სახეობა შედარებით 

ახალია საქართველოში, მიუხედავად ამისა, უკვე 

1962 და 1964 წლებში თბილისის „ბურევესტნიკის“ 

ხელბურთელებმა საბჭოთა კავშირის ჩემპიონობა 

მოიპოვეს, ხოლო 1978 წელს საბჭოთა კავშირის 

თასსაც დაეუფლნენ. ქართული ხელბურთის წარ- 

მატებებში დიდი წვლილი მიუძღვით: ჯემალ ცერ- 

ცვაძეს, თამაზ ანთაძეს, ანზორ ექსეულიძეს, 

ალექსანდრე ანპილოგოვსა და სხვებს. 

რაგბი. ქართული რაგბის ისტორია დაკავშირე- 

ბულია თბილისის „ლოკომოტივისა“ და ქუთაისის 

„აიას“ მორაგბეთა გუნდებთან. ქუთაისის „აია" 

1986- 1989 წლებში 3-ჯერ გახდა საბჭოთა კავშირის 
ჩემპიონი, ხოლო გუნდის კაპიტანი ნუგხარ ძაგნიძე 

საუკეთესო მოთამაშე. 

დიდ აღმავლობას განიცდის ქართული რაგბი 

ბოლო ათწლეულში. ამის დამადასტურებელია სა- 
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ქართველოს მორაგბეთა ნაკრების გამარჯვებები 

საერთაშორისო ასპარეხობებზე და ქართველ რაგ- 

ბისტთა მიწვევა მსოფლიოს წამყვან გუნდებში. 

საქართველოს რაგბისტთა ნაკრებმა მოიპოვა 2003 

წლის მსოფლიო თასის ფინალურ ეტაპზე ასპარე- 

ზობის უფლება, რაც დამოუკიდებელი ქართული 

სპორტის ისტორიაში, გუნდურ სახეობებში უდიდეს 

მიღწევას წარმოადგენს. ქართველ „ბორჯღალოსან- 

თა" ამ დიდ გამარჯვებაში განსაკუთრებული წვლილი 

მიუძღვით: ლევან ცაბაძეს, პავლე ჯიმშელაძეს, გია 

ლაბაძეს და სხვებს. 

წყალბურთი. ქართველი წყალბურთელები დიდი 

წარმატებით გამოდიოდნენ საბჭოთა კავშირის ჩემ- 

პიონატში, ასევე საბჭოთა კავშირის ნაკრებ გუნდში. 

ქართველ წყალბურთელთა წარმატებები დაკავშირე- 

ბულია: გივი ჩიქვანაიას, ლერი გოგოლაძის, ნო- 

დარ გვახარიას, ოთარ მიმინოშვილის, მიხეილ 

გიორგაძის, ვლადიმერ ისელიძის სახელებთან. 

ჭიდაობა. ჭიდაობა ყოველთვის დიდი პოპულარ- 

ობით სარგებლობდა საქართველოში. XX საუკუნის 

50-იან წლებში საჭიდაო არენახე ქუხდა არსენ 

მეკოკიშვილისა და დავით ციმაკურიძის სახელები. 

ქართველმა ფალავნებმა საბჭოთა კავშირის, ევ- 

როპისა და მსოფლიო ჩემპიონატების ოლიმპიური 

თამაშების მრავალგხის გამარჯვებულებმა: ვახტანგ 

ბალავაძემ, გურამ კარტოზიამ, რომან რურუამ, 

ლევან თედიაშვილმა, დავით გობეჯიშვილმა და 

სხვებმა წარუშლელი კვალი დატოვეს ქართული 

სპორტის ისტორიაში. 

ალპინიზმი. ალპინიზმი სწრაფად დამკვიდრდა 

და განვითარდა საქართველოში. ქართული ალპინ- 

იხმის ისტორიაში ლეგენდად დარჩება ტრაგიკულად 

დალუპული მიხეილ ხერგიანი. 1999 წელი უდიდესი 

მილწევებით აღინიშნა ქართული ალპინიზმის ისტო- 

რიაში. ქართველი ალპინისტების: ბენო ქაშაკაშვილ- 

ისა და ბიძინა გუჯაბიძის ექსპედიციამ დაიპყრო 

ევერესტი. სულ მალე ევერესტზე ავიდა მეორე 
ქართული ჯგუფი – გია თორთლაძისა და ირაკლი 

უგულავას მონაწილეობით. 

ქართული სპორტის ისტორიას ამშვენებენ ისე- 

თი სახელები, როგორიცაა: ომარ ფხაკაძე (ველოს- 

პორტი), რობერტ შავლაყაძე (სიმაღლეზე ხტომა), 

ნინო დუმბაძე (ბადროს ტყორცნა), გიორგი კან- 

დელაკი (კრივი), ალექსანდრე მეტრეველი (ჩოგ- 
ბურთი), გურამ კოსტავა (ფარიკაობა), ნუგზარ ასა- 
თიანი (ფარიკაობა), ქეთევან ლოსაბერიძე (მშვილ- 

ლევან თედიაშვილი 

    

მაია ჩიბურდანიძე, ნანა იოსელიანი, 

ნანა ალექსანდრია, ნონა გაფრინდაშვილი 

დოსნობა), ნინო სალუქვაძე (ტყვიის სროლა), დიტო 

შანიძე (ძალოსნობა), კახი კახიაშვილი (ძალოსნო- 

ბა) და სხვა. 

ჭადრაკი. მსოფლიო გააოცა ქართველ მოჭ- 

ადრაკე ქალთა მიღწევებმა. XX საუკუნის 60-იანი 

წლებიდან იწყება ჭადრაკის დიდი ალმავლობა 

საქართველოში. ნონა გაფრინდაშვილმა და მაია 

ჩიბურდანიძემ 5-5-ჯერ მოიპოვეს მსოფლიო ჩემ- 

პიონის ტიტული. I980, 1982 და 1986 წლებში 

საბჭოთა კავშირის ქალთა ოლიმპიური ნაკრები ჭად- 

რაკში მთლიანად ქართველებით იყო დაკომპლექტე- 

ბული. 

აღსანიშნავია, რომ 1992, 1994 და 1996 წლებში 

საქართველოს ქალთა ნაკრებმა ზედიხედ 3-ჯერ 

მოიპოვა საჭადრაკო ოლიმპიადის ოქროს მედლები. 

ქართველ მოჭადრაკე ქალთა დიდ წარმატებებზე 

მიუთითებს ისიც, რომ ნონა გაფრინდაშვილი 11- 

ჯერ იყო საჭადრაკო ოლიმპიადის ჩემპიონი, მაია 

ჩიბურდანიძე – 8-ჯერ, ნანა ალექსანდრია – 6-ჯერ, 

ნანა იოსელიანი – 5-ჯერ. 

ოლიმპიური საქართველო. ქართული სპორტის 

ისტორიაში განსაკუთრებული ადგილი უკავია 

ოლიმპიურ თამაშებს. 1952-2000 წლებში ჰელსინკის 

ოლიმპიური თამაშებიდან სიდნეის ოლიმპიურ 

თამაშებამდე გამართულ 12 ოლიმპიადაზე ქარ-    
გურამ კარტოზია 

თველმა სპორტსმენებმა სპორტის 26 სახეობაში 

მოიპოვეს 31 ოქროს, 23 ვერცხლისა და 31 ბრინჯა- 

ოს მედალი. მედალთა საერთო რაოდენობიდან 48 

მედალი მოჭიდავეებმა მოიპოვეს. ოლიმპიურ 

თამაშებში 2 ოქროს მედალი მოიპოვა ლევან თედი- 

აშვილმა, ოქროსა და ვერცხლის მედლები მოიპოვ- 

ეს: გურამ კარტოზიამ, რომან რურუამ, დავით 
გობეჯიშვილმა. 

ინდივიდუალური შედეგებით ოლიმპიურ თამაშე- 
ბხე საქართველოს წარგხავნილთა შორის საუკეთე- 
სო მაჩვენებელი აქვს ვიქტორ სანეევს (სამი ოქროს 

და ერთი ვერცხლის მედალი). 
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