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ლითონით დაწერილი ისტორია 

დაახლოებით ოცდაშვიდი საუკუნეა, რაც ადამიანმა ლითონის ფული – მონეტა 
გამოიგონა. ეს ფაქტი შეიძლება ყველაზე დიდი აღმოჩენების გვერდით დავაყენოთ. 
გარკვეული ახრით, შეიძლება ითქვას, რომ ამ ხნის განმავლობაში კაცობრიობის 

განვითარების ერთ-ერთი მამოძრავებელი ბერკეტი ფულიპ. ნათქვამი ცხადყოფს, 

რომ ფულის ისტორიის შესწავლა, სახოგადოდ, მეცნიერების ერთ-ერთი ფუნდა- 

მენტური პრობლემაა. ეს, ცხადია, შეეხება კონკრეტული ქვეყნების ნუმიხმატიკური 
ძეგლების შესწავლასაც, მათ შორის, რა თქმა უნდა, საქართველოსაც. 

საქართველო სამონეტო ცივილიზაციის უძველესი კერაა. მონეტების ემისია 

მის ტერიტორიახე ძვ. VI საუკუნეში დაიწყო და 1833 წლამდე გაგრძელდა. საკ- 

მარისია ადამიანმა დახედოს ლითონის ამ, ერთი შეხედვით, ცივ და „მუნჯ“ ნი- 

მუშებს, რომ თვალწინ წარმოუდგეს საქართველოს გმირული და. ტრაგიკული ის- 
ტორია ოცდახუთი საუკუნის მანძილზე, მისი აღხევება და დაცემა, მისი საგარეო 

პოლიტიკის ძირითადი მიმართულებანი, მისი ეკონომიკური ცხოვრების უტყუარი 

და ობიექტური სურათი დროის უდიდესი პერიოდის განმავლობაში. 

ყოველგვარი გადაჭარბების გარეშე შეიძლება ითქვას, რომ საქართველოში 
მოჭრილი მონეტები ლითონზე დაწერილი ქვეყნის უტყუარი ისტორიაა, გადმოცე- 
მული ლაკონურ, მაგრამ აბსოლუტურად ობიექტურ ფორმებში, რამდენადაც მონე- 

ტა სახელმწიფოებრივი მნიშვნელობის, იურიდიული ხასიათის დოცუმენტია და ის 

დაზღვეულია ამა თუ იმ მემატიანეს სუბიექტური ტენდეციებისაგან. მაგრამ. ყოვ- 
ლად შეუძლებელია რომელიმე ქვეყნის პოლიტიკური და ეკონომიკური ცხოვრების 

სურათის აღდგენა მარტოოდენ ადგილობრივ მოჭრილი მონეტების საშუალებით. 

აუცილებელია სინქრონული უცხოური მონეტების განხილვაც, მით უმეტეს, რომ 

ადგილობრივი ემისიები, ხშირ შემთხვევაში, ტიპოლოგიურად და მეტროლოგიუ- 

რადაც სწორედ უცხოური ნიმუშების მიხედვითაა მოჭრილი. შეუძლებელია საქა- 

რთველოს პოლიტიკური და სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობის შესწავლა. იმ 

უცხოური მონეტების შესწავლის გარეშე, რომლებიც აქ იყო ბრუნვაში საუკუ- 

ნეების განმავლობაში. ისინი საქართველოს ისეთივე ნუმიხმატიკური ძეგლებია, 

როგორც ადგილობრივი მონეტები. ყველა ადრე გამოცემული სახელმძლვანელოს 
სწორედ ეს ნაკლი ახასიათებს. მაგრამ მარტო ეს არა. პროფ. დ. კაპანაძის ნაშ- 

რომი „ქართული ნუმიზმატიკა“, რომელიც დღემდე მოქმედი სახელმძღვანელოა 
ივ. ჯავახიშვილის სახ. თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტში და რომელზედაც 

თაობები გაიხარდა, უკანასკნელად 1969 წელს გამოქვეყნდა. თითქმის 40 წლის



მანძილზე სრულიად ახალი მასალა დაგროვდა, რომელმაც მრავალი კორექტივი 
შეიტანა მასში, როგორც კონცეპტუალურად, ასევე მთელი სამონეტო. ჯგუფების 
ახლებური ატრიბუციის თვალსპხრისით. ყველაფერი ეს, აუცილებელს ხდის ახა- 
ლი, თანამედროვე ტიპის სახელმძღვანელოს გამოცემას.



რას მოგვითხრობენ ძველებური მონეტები 

ძველებური მონეტების მეცნიერულ შესწავლას დიდი მნიშვნელობა აქვს ამა 

თუ იმ ქვეყნის პოლიტიკური, ეკონომიკური და კულტურის ისტორიის საკითხების 

გასაშუქებლად. ერთი შეხედვით, ამ ცივი ლითონის ნაჭრებს სათანადო დარგის 

სპეციალისტის ხელში „ამეტყველება“ და წარსულის მთელ რიგ კარდინალურ 

საკითხებში გარკვეულობის შეტანა შეუძლია. მონეტა, წერილობით წყაროებთან 

ერთად, გარდასულ დროთა დიდმნიშვნელოვანი დოკუმენტია. მაგრამ როგორც წყ- 
აროს, მას გარკვეული თავისებურება და, შეიძლება ითქვას, უპირატესობაც. ახა- 
სიათებს. მონეტის მოჭრის უფლება, როგორც წესი, სახელმწიფოს კომპეტენციაა. 

ამდენად, მონეტა სახელმწიფოებრივი მნიშვნელობის მქონე საბუთია. აქედან გა- 

მომდინარე, ფული, მართალია, ძუნწ ფორმებში, მაგრამ სამაგიეროდ ობიექტურად 

ასახავს ამა თუ იმ ისტორიულ მოვლენას, რამდენადაც ის დაპხლვეულია ავტორის 

სუბიექტური შეხედულებებისა და ტენდენციისაგან. საილუსტრაციოდ მრავალი მაგ- 

ალითის მოტანა შეგვიძლია, მაგრამ ჯერჯერობით უმჯობესია მოკლედ შევჩერდეთ 

მონეტის წარმოშობაზე, ნუმიხმატიკურ მეცნიერებახე, ზოგიერთ წნწუმიხმატიკურ 

ტერმინსა და სხვა საკითხებზე. 

სამეცნიერო დისციპლინას, რომელიც ძველებურ მონეტებს შეისწავლის, ნუმიზ- 

მატიკა ეწოდება. ეს ტერმინი მომდინარეობს მონეტის ბერძნული სახელწოდებიდან 

– ნომისმა. ლათინურად მონეტას ნუმისმა ეწოდება, ხოლო ძველ ქართულში მის 

აღსანიშნავად საფასეს ხმარობდნენ. სიტყვა „მონეტა“ თავდაპირველად წარმოად- 

გენდა იუნონას (ქალების მფარველი რომაული ლვთაებაა) ერთ-ერთ ეპითეტს. 
ძველ რომაელებს სჯეროდათ, რომ ყველა მამაკაცს ჰყავს თავისი მფარველი 

ღმერთი – გენია, ხოლო ქალებს – მფარველი ღვთაება იუნონა, და რომ ყვე- 

ლა ღვთაება ემორჩილება ცისა და მიწის ღმერთს იუპიტერს და მის მეუღლეს 

იუნონა მონეტას (დამრიგებელს, მოძღვარს). და აი, რომის ყველახე მაღალ წერ- 

ტილზე აიგო კაპიტოლიუმის ტაძარი იუნონას საპატივცემულოდ. რიგი წლების 
განმავლობაში რომაელები ებრძოდნენ ეპირის მეფეს პიროსს და ძვ. წ. 275 წელს 

ბოლოსდაბოლოს დაამარცხეს იგი. მთელი ნადავლი, რაც კი რომაელებმა ჩაიგდეს 

ხელთ, შესწირეს იუნონას ტაძარს და დააკანონეს აქ ფულის მოჭრა. აქედან სახ- 

ელწოდება – მონეტა. ლითონისაგან მოჭრილ ფულს ამ ლვთაებისა და ზარაფხა- 

ნის საპატივცემულოდ მონეტა ეწოდა. 

ნუმიზმატიკური მეცნიერების ყველახე არქაული პრობლემაა ის საკითხი, თუ 

სად და როდის გაჩნდა პირველად მონეტა, ვინ იყო მისი გამომგონებელი. ეს 

საკითხი აღელვებდა ჯერ კიდევ ძველ ბერძნებსა და რომაელებს. ისინი მონეტის 
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გამოგონებას თავიანთ ღმერთებსა და მითიურ გმირებს მიაწერდნენ. ძველი ბერ- 

ძნებისა და რომაელების ინტერესი მონეტის გენქბისის პრობლემისადმი გასაგე- 

ბია, ვინაიდან მონეტის გამოგონება უძველესი ცივილიხაციის ერთ-ერთი დიდი 

მონაპოვარი იყო. ეს ფაქტი თავისი მნიშვნელობით შეიძლება დიდ მეცნიერულ 

აღმოჩენებს ამოვუყენოთ გვერდში. სამწუხაროდ, მონეტის გენიალური გამომგონე- 

ბლის სახელი ჯერჯერობით უცნობია მეცნიერებისათვის, მაშინ როდესაც ლითო- 

ნის ფულის სამშობლოს დასახელება დღეისათვის არც თუ ისე დიდ სიძნელეე- 

ბთანაა დაკავშირებული. 

მონეტა გაჩნდა ძვ. წ. VII-VI საუკუნეთა მიჯნპხე ერთმანეთისაგან დამოუკიდე- 

ბლად ძველი სამყაროს ორ პუნქტში: მცირე პზიის სახელმწიფო ლიდიაში და კუნ- 

ძულ ეგინაზე (საბერძნეთშია). ასახელებენ ეგინახე მონეტის წარმოშობის თარიღს 

– სულ მალე VII ოლიმპიადის შემდეგ. | ოლიმპიადა შედგა ძვ. წ. 776 წელს, VII 

– ძვ.წ. 748 წელს. 
ლიდიის მონეტები ელექტრუმისაგანაა (ვერცხლისა და ოქროს შენადნობი) მო- 

ჭრილი, ხოლო ეგინასი – ვერცხლისაგან ადრეარქაული მონეტები (ცალმხრივია, 

ე. ი. გამოსახულება ერთ მხარქზეა ამოტვიფრული, ხოლო მეორე მხარეს ჩაღრმა- 

ვებები აქვს. კუნძულ ეგინას მონეტებზე გამოსახულია, მაგალითად, ზღვის კუ. 

უძველეს ლიდიურ სტატერზე კი გამოსახულია მორბენალი მელიები. ეს მათი 
წმინდა ცხოველი იყო, სიმბოლურად გამოხატავდა ლიდიელთა მთავარ ღვთაებას 
ბასარეიას. 

უძველესი ქართული მონეტის -„,კოლხური თეთრის" –- ზოგიერთი სახე- 

ობა ძვ.წ. VI. საუკუნით თარიღდება. ამრიგად, კოლხეთი სამონეტო ცივილიზა- 

ციის ერთ-ერთი ადრეული კერაა. ამას უნდა დაემატოს ისიც, რომ „კოლხური 
თეთრის“ ზოგიერთი ნიმუში მხატვრული თვალსპხრისით არაფრით ჩამოუვარდება 

ბერძნული სამყაროს მონეტებს. 

მონეტას ორი მხარე აქვს: შუბლი (ავერსი #M.) და ზურგი (რევერსი IV.). მათ 

განსხვავებული ფუნქციები გააჩნია. მონეტის შუბლხე თავსდება ისეთი გამოსახ- 
ულება, რომელსაც საკანონმდებლო ფუნქცია აქვს. მასხე გამოსახული ღვთაება, 

შემდეგ მონარქი, იმპერატორი, რესპუბლიკისა ან ქალაქის სიმბოლო ამა თუ იჩ 

მონეტას ბრუნვაში აკანონებს და იძლევა მისი სრულფასოვნების გარანტიას. ზურ- 

გის გამოსახულებას გამოსაცნობი ფუნქცია აკისრია. მისი დახმარებით ჩვენ ვგე- 

ბულობთ მონეტის მოჭრის ადგილს (სახელმწიფო, ქალაქი). 
საწარმოს, სადაც მონეტის მოჭრა წარმოებდა, ზარაფხანა ეწოდება. მონეტახ; 

მოთავსებულ წარწერებს ლეგენდა ან ზედწერილი ჰქვია. 

ძველი ბერძნული ვერცხლის მონეტების ძირითად ერთეულს დრაქმა ეწოდება 

გარდა ამისა, იჭრებოდა დიდრაქმა (ორდრაქმიანი), ტეტრადრაქმა (ოთხდრაქმიანი) 

დეკარდრაქმა (ათდრაქმიანი), ჰემიდრაქმა (ნახევარდრაქმიანი) და სხვ. ბერძნული 
სამყაროს ოქროს მონეტას ეწოდება სტატერი, რომაულ ვერცხლის ფულს – დე 
ნარი, ოქროსას – აურეუსი. 
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აღმოსავლეთში ვერცხლისაგან იჭრებოდა სიკილა (აქემენიანთა ირანის ეპოქაში 

ძვ. წ. VI ს-დან), დირჰემი (VI-XV სს.), თანგა (თემურ-ლენგის ეპოქიდან), აბაზი 

(სეფიანთა ირანში), აყჩე (ოსმალეთში); ოქროსაგან – დარიკი (აქემენიანთა ირანში), 

დინარი (სასანიანთა ირანსა და არაბთა სახალიფოში), ალთუნი (ოსმალეთში), 

ყოველივე ამის ცოდნა აუცილებელია ქართული სამონეტო სისტემების გას- 

აგებად. 

ანტიკური მონეტებით გატაცება დაიწყო იტალიაში რენესანსის (აღორძინების) 

ეპოქაში «უნდა აღინიშნოს, რომ პირველი ნაბიჯი მეცნიერული ნუმიზმატიკის 

შექმნის საქმეში კოლექციონერობა, მონეტების შეგროვება იყო. ამდენად, ნუმიხმა- 

ტიკის, როგორც მეცნიერების, ისტორია საწყის ეტაპზე ფაქტობრივად მონეტების 

შეგროვების ისტორიაა. ეს არ ნიშნავს იმას, რომ მათ შორის იგივეობის ნიშანი 

დავსვათ. პირიქით, მათ შორის პრინციპული სხვაობაა. 

ერთ-ერთი პირველი კოლექციონერი იყო ცნობილი ჰუმანისტი პოეტი პე- 

ტრარკა (1304-1374 წწ.), რომელმაც რომაული მონეტების ბრწყინვალე კოლექცია 

შეაგროვა. ანტიკური მონეტების შესანიშნავი კოლექცია შეაგროვეს ფლორენციელმა 

მეცენატმა კოზიმო მედიჩიმ (1389-1464 წწ.) და ნეაპოლის მეფემ ალფონს არა- 

გონელმა. XV საუკუნეში ეს გატაცება იტალიის ფარგლებს გარეთაც ვრცელდება. 

ევროპის სახელმწიფოს თითოეული მმართველი ცდილობდა რაც შეიძლება კარგი 

და მრავალრიცხოვანი კოლექცია შეეგროვებინა. კოლექციონერობით გატაცებულ- 

ნი იყვნენ ავსტრიისა და საფრანგეთის იმპერატორები და მეფეები მაქსიმილიან | 

(1459-1519 წწ.), ანრი V (1589-1610 წწ.), ლუი XMV (1661-1715 წწ.) და მარკ- 

გრაფი გეორგ ვილჰელმი (1619-1640 წწ.) ასე იქმნებოდა ე. წ. მიუნცკაბინეტები 

(მონეტების კაბინეტები), სადაც დაცული იყო შეგროვილი მასალა და წარმოებდა 

მათი შესწავლა. XVII საუკუნეში შეიქმნა ხუთი ასეთი ცენტრი: სამეფო ან საიმ- 

პერატორო ნუმიძხმატიკური ცენტრები ვენაში, ბერლინში, პარიზში, ლონდონსა და 

პეტერბურგში. 

ნუმიზმატიკური მეცნიერების მამამთავრად აღიარებულია იოსებ ილარი ეკელი 

(1737-1798 წწ.), რომელიც წლების განმავლობაში ვენის საიმპერატორო ნუმიზმა- 

ტიკური კაბინეტის მცველი იყო. მან თავის ფუნდამენტურ ნაშრომში „მეცნიერება 

ძველებური მონეტების შესახებ“ (ტ. I-VII, 1792-1798 წწ.) ლახვარი ჩასცა დილ- 

ეტანტიხმს და დაასაბუთა, რომ ნუმიხმატიკა. ცოდნის გარკვეული სისტემა და 

მეცნიერების დამოუკიდებელი დარგია. 

ეკელის შემდეგ ინტერესი ძველებური მონეტების მიმართ კიდევ უფრო გაიხ- 

არდა და იხრდება ყოველდღიურად. ნუმიზმატიკურმა მეცნიერებამ მოკლე ხანში 

მოასწრო „ინტელექტუალური დავაჟკაცება“ და ამჟამად დიდ დახმარებას უწევს 

ისტორიულ მეცნიერებას, არქეოლოგიას, ხელოვნებათმცოდნეობას, რელიგიისა და 

დამწერლობის ისტორიას და ა. შ. 

რაც შეეხება ქართული ნუმიხმატიკური მეცნიერების ჩასახვა-განვითარებას, 

მისი ფუძემდებელია რუსეთში მცხოვრები ჩვენი თანამემამულე თავადი მიხეილ 
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ბარათაშვილი (1784-1856 წწ.), რომელმაც 1844 წელს პეტერბურგში რუსულ და 

ფრანგულ ენებზე გამოსცა კაპიტალური ნაშრომი „საქართველოს სამეფოს ნუმიზ- 
მატიკური ფაქტები". საქართველოში ნუმიზმატიკური მეცნიერების ჩასახვა-განვითა- 

რების საქმეში უდიდესი ღვაწლი მიუძლვის აკად. ივანე ჯავახიშვილს (1876-1940 

წწ.), მაგრამ მის მესაძირკვლედ მაინც ითვლება გამოჩენილი ქართველი მეცნიერი 

თამარ ლომოური (1883-1965 წწ.) ქართული მონეტების ბრწყინვალე მკვლევა- 

რები იყვნენ პროფესორები ევგენი პახომოვი (1880-1965 წწ.) და დავით კაპანაძე 

(1898-1971 წწ.) (ქართული ნუმიზმატიკის განვითარების ეტაპები, კონკრეტული 

მეცნიერების ღვაწლი ამ მიმართებით ცალკე საუბრის თემაა). 

მაინც რით არის გაპირობებული შეუნელებელი ინტერესი ძველებური მონ- 
ეტების მიმართ? 

მონეტა პოლიტიკური ინფორმაციის პირველხარისხოვანი წყაროა. ხშირ 

შემთხვევაში მასხე მოთავსებული წარწერები ისეთ ცნობებს შეიცავს, რაც მატია- 
ნეებში დაცული არ არის, ხოლო ზოგიერთ შემთხვევაში ის სათანადოდ პზუსტებს 
და ავსებს კიდეც წერილობითი წყაროების მონაცემებს. ამ მხრივ ნუმიხმატიკური 

მასალა დიდ დახმარებას უწევს ისტორიულ მეცნიერებას. მოვიყვანოთ ასეთი მაგა- 

ლითი: როგორც ცნობილია, პირდაპირი ცნობები ძვ. წ. VI საუკუნის კოლხეთში 
სახელმწიფოს არსებობის შესახებ მეცნიერებას. არ გააჩნია. მიუხედავად ამისა, ქა- 

რთველი მეცნიერები (და არა მარტო ქართველი მეცნიერები) არქეოლოგიური მა- 

სალისა და ბერძნულ-რომაული წყაროების ფრაგმენტული ცნობების ურთიერთშე- 
ჯერების საფუძველზე მივიდნენ იმ ფაქტის აღიარებამდე, რომ ძვ. წ. VI საუკუნეში 
კოლხეთის ტერიტორიაზე სამეფო არსებობდა. აღსანიშნავია, რომ ერთ-ერთი დამ- 
აჯერებელი არგუმენტი, რომლის მოყვანაც. კი შეიძლება ამ დებულების სასარგე- 

ბლოდ, არის უცილობელი ფაქტი სამონეტო ემისიისა (ამ შემთხვევაში, მოჭრის, 

გამოშვების) თანამედროვე დასავლეთ საქართველოს მიწა-წყალზე. ის პოლიტიკური 

ერთეული კი, რომელიც მონეტის მოჭრას აწარმოებს, უდავოდ სახელმწიფოებრივი 

გაერთიანებაა. კოლხეთის ტერიტორიაზე უკვე ძვ. წ. VI საუკუნიდან იჭრებოდა სა- 

კუთარი ვერცხლის მონეტა, ე. წ. „კოლხური თეთრი". დასავლეთ საქართველოს 
მიწა-წყალზე ეს მონეტები დიდი რაოდენობით გვხვდება როგორც არქეოლოგიური 
გათხრების დროს, ისე შემთხვევითი აღმოჩენების სახით. „კოლხური თეთრის“ და- 

მახასიათებელი ნიშანი ის არის, რომ ის თითქმის არ გადიოდა კოლხეთის სახ- 

ღვრებს გარეთ და მასზე აღბეჭდილი ზოგიერთი გამოსახულება მჭიდრო კავშირ- 

შია ქართველური სამყაროს რელიგიურ წარმოდგენებთან. 

185 წელს ტრაპქსუნტის მიდამოებში (ძველად კოლხეთის სპხღვრებში 

შემოდიოდა) აღმოჩნდა უნიკალური სტატერი შუბლზე ალექსანდრე მაკედონელისა 

და ზურგზე ტახტზე მჯდომი ქალლმერთ ათენას გამოსახულებით. მონეტაზე მო- 

თავსებული ბერძნული წარწერა – „ბასილეოს აკუ“ (მეფე აკასი, ან აკესის) – იუ- 
წყებოდა, რომ ის ეკუთვნოდა მეფე აკას. ამჟამად ეს მონეტა დაცულია პარიხის 

მედლების კაბინეტში. თავის დროზე მან დიდი გამოხმაურება გამოიწვია მეცნიერ- 
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თა შორის, მაგრამ მათი დაჟინებითი და მრავალრიცხოვანი ცდის მიუხედავად, ამ 

მონეტის საიდუმლოება ამოუხსნელი რჩებოდა. არავინ იცოდა, რომელი ქვეყნის 

მეფე იყო აკა, ან რომელ პერიოდში მეფობდა. 1946 წელს საქართველოს სახ- 

ელმწიფო მუზეუმმა შეიძინა ანალოგიური სტატერი, ნაპოვნი ხონის რაიონის სოფ. 

კინჩხაში. ქართველმა მეცნიერმა პროფ. დ. კაპანაძემ ძველი კოლხეთის ტერიტო- 

რიაზე ამგვარი მონეტის ორგზის აღმოჩენის საფუძველზე, აგრეთვე სხვა არაპირ- 

დაპირი მონაცემების მოშველიების გზით (მაგ., მამაკაცის სახელი აკა უკავშირდება 

ქართველურ სამყაროს და არა ბერძნულს და ა. შ.) წამოაყენა დებულება, რომ 
მეფე აკა კოლხეთის მმართველია ელინისტურ ხანაში. ეს საინტერესო მოსახრება 

გაიხიარეს სხვა მეცნიერებმაც. ამრიგად, თითქოს დადგინდა სხვა წყაროებით უც- 

ნობი მეფის სახელი კოლხეთის სამეფოს ისტორიაში. 

კიდევ ერთი მაგალითი საქართველოს ისტორიიდან. მიღებული ქრონოლოგიის 
თანახმად, აღმოსავლეთ საქართველოში 1302 წელს ვახტანგ IM გამეფდა. ეს თარიღი 

აშარად მოითხოვს კორექტივს, ვინაიდან ჩვენამდე მოაღწია ვახტანგ ვერცხლის 

მონეტებმა, დათარიღებულმა ჰიჯრის (მუსლიმური წელთაღრიცხვით) 697 წლით 

(ანუ 1297/98 წწ.), რომელთა წარწერაშიც ვახტანგი უკვე მეფედ იხსენიება. 

ჩვენ შეგნებულად ვიკავებთ თავს იმისაგან, რომ კიდევ მოვიტანოთ საილუს- 
ტრაციო მასალა საქართველოს ისტორიიდან, ვინაიდან გვინდა ისინი ქართული 

ფულის ისტორიის განხილვისას გამოვიყენოთ სათანადო ადგილას. 

მივმართოთ სხვა ქვეყნების ნუმიხმატიკურ ძეგლებს. 

შეიძლება დანამდვილებით ითქვას, რომ არც ერთ ძველ რუსულ მონეტას არ 

უსარგებლია ისეთი პოპულარობით, როგორც იმპერატორ კონსტანტინე პავლეს 

ძის მანეთიანს. დიახ, იმპერატორ კონსტანტინეს მონეტას, მაგრამ ასეთი იმპერა- 

ტორი რუსეთს არ ჰყოლია. მიუხედავად ამისა, ასეთი ნუმიზმატიკური კურიოზი 

არსებობს და მის ემისიას ადგილი ჰქონდა 1825 წლის დეკემბერში, დეკაბრის- 

ტების აჯანყების პერიოდში. 

როგორ მოხდა ეს? 

როგორც ცნობილია, 1801 წლის 11 მარტს საკუთარ საწოლში მოახრჩვეს იმპე- 

რატორი პავლე I და რუსეთის ტახტი დაიკავა მისმა უფროსმა ვაჟმა ალექსანდ- 

რე Lმა, რომელსაც ტახტის მემკვიდრე არ ჰყავდა. ამიტომ ალექსანდრეს გარ- 

დაცვალების, შემთხვევაში, იმპერიის მესაჭე უნდა გამხდარიყო მისი მომდევნო ძმა 

კონსტანტინე. მაგრამ ამ უკანასკნელმა 1819 წელს უარი თქვა ტახტზე. ამიტომ 

ტახტის მემკვიდრედ დაინიშნა მათი უმცროსი ძმა – ნიკოლოზი. სათანადო დო- 

კუმენტს თვით ალექსანდრე I-მა გაუკეთა რედაქცია და ის ინახებოდა საიდუმლო 

პაკეტში. ამის შესახებ რუსეთში ინფორმირებული იყო სულ რამდენიმე კაცი. 

1825 წელს რუსეთში მოგხაურობისას ტაგანროგში მოულოდნელად გარდა- 
იცვალა ალექსანდრე L დედაქალაქმა, მოსკოვმა და მთელმა სახელმწიფომ ერთ- 
გულების ფიცი მისცა კონსტანტინეს. წიგნის ფარდულებში იყიდებოდა კონსტან-



ტინეს პორტრეტები, მთავრობა მოქმედებდა მისი სახელით. თვით კონსტანტინე 

ამ დროს ვარშავაში იმყოფებოდა და არც აპირებდა პეტერბურგში ჩამოსვლას. 

სწორედ ამ პერიოდში, იმისათვის რომ ესიამოვნებია ახალი იმპერატორისათვის, 

ფინანსთა მინისტრმა კანკრინმა კონსტანტინეს სახელით მოაჭრევინა საცდელი 

მონეტები, რათა შემდეგ ისინი დასამტკიცებლად წარედგინა იმპერატორისათვის. 

ეს იყო მლიქვნელობის აქტი. მაგრამ არ გაუმართლა ფინანსთა მინისტრს. რუ- 

სეთის ტახტზე ავიდა ნიკოლოზ | და მრავალი წლის განმავლობაში კონსტანტინეს 

სახელის ხსენებაც კი არ შეიძლებოდა იმპერიაში, არათუ მისი სახელით მოჭრი- 

ლი მონეტების გამოჩენა. კანკრინმა სასწრაფოდ მოსპო გამოშვებული მონეტების 

მთელი ემისია (ამ შემთხვევაში, მთელი ერთჯერადი პროდუქცია), მაგრამ მიუხე- 
დავად საგანგებო ღონისძიებისა, მონეტების რამდენიმე ეჟხემპლარი გადარჩა და 

თავი შეაფარა სხვადასხვა მუზეუმებისა და კერძო პირთა კოლექციებს. ისიც. უნდა 
აღინიშნოს, რომ ეს უიშვიათესი ნუმიხმატიკური ძეგლი საპახღვარგარეთ ზღაპრულ 

თანხადაა შეფასებული. 
მონეტებმა ბევრი რამ დაიმახსოვრა ეკლესიის საჩოთირო საქმეებიდან. 

ერთ-ერთი მათგანი გახლავთ მონეტა მოჭრილი დიდი ჩეხი მოღვაწის იან ჰუ- 

სის სიკვდილით დასჯის აღსანიშნავად. იან ჰუსი იბრძოდა თავისი ხალხის 

თავისუფლების, პაპის ხელისუფლების წინააღმდეგ, ეკლესიის სამარცხვინო ქმედე- 

ბების წინააღმდეგ. ეკლესიამ მას მწარედ გადაუხადა სამაგიერო: 1415 წელს იგი 

ცოცხლად დაწვეს კოცონზე. ამ მომენტის აღსანიშნავად ვატიკანმა მოაჭრევინა 
მონეტა, სადაც გამოსახულია ბოძზე მიკრული იან ჰუსი კოცონს ზემოთ. 

მეორე მაგალითი: 1572 წლის 24 აგვისტოს საფრანგეთის კათოლიკეებმა პაპის 

წაქქნებით თავის რელიგიურ მოწინააღმდეგე 30000 ჰუგენოტს გამოჭრეს ყელი. 

ეს ფაქტი ცნობილია „ბართლომეს ღამის“ სახელწოდებით და ეს „სასიხარულო“ 

შემთხვევა ეკლესიამ აღნიშნა მონეტის ემისიით, რომლის ერთ მხარეს გამოსახუ- 

ლი ამ ბარბაროსული აქტის შემოქმედი პაპი გრეგორ XII, ხოლო მეორქზე – ან-. 

გელოზი მახვილით ხელში ყელგამოჭრილი გვამების წინ. 

განსაკუთრებული სამსახური გაუწია მონეტის იკონოგრაფიამ საფრანგეთის 

რევოლუციას. 1789 წელს აქ. იფეთქა. ბურჟუახიულმა რევოლუციამ, რომელმაც 
ტახტიდან ჩამოაგდო საფრანგეთის მეფე ლუი XVL და აი, 1791 წლის ერთ დღეს 

საფრანგეთის განაპირას, სახღვართან ახლოს გაჩერდა კარეტა. კარეტის მსახ- 

ურებმა იქვე მდებარე დუქნის პატრონს მოთხოვეს წყალი ცხენებისათვის და ა. 

შ. ამ დროს კარეტის ფარდა გადაიწია და მედუქნემ ვილაც მამაკაცის სახე და- 

ლანდა, რომელსაც ძალიან ნაცნობი ნაკვთები ჰქონდა, იგი შევიდა დუქანში, მი- 

ვიდა სალაროსთან, ამოიღო მონეტა და მიხვდა, რომ კარეტაში ლუი XVI იჯდა. 

მან განგაში ატეხა და ასე დააპატიმრეს საფრანგეთის მეფე და დედოფალი მა- 

რია-ანტუანეტა. 
უდიდესი მნიშვნელობა აქვს აღმოსავლურ მონეტებს აღმოსავლეთის ქვეყნების 

ისტორიისა და გეოგრაფიის შესასწავლად. მუსლიმური ქვეყნების მონეტებხე სარწ- 
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მუნოებრივი მოტივების გამო აკრძალული იყო რაიმე გამოსახულების მოთავსება და 

მთელი აქცენტი გადატანილი იყო ლეგენდებზე. შედარებით მცირე ზომის მონეტებზე 

ამ ზედწერილების საშუალებით ლაკონურ ფორმებში მთელი ისტორიაა გადმოცე- 
მული. მაგალითად, არაბული მონეტების ზედწერილები გვაუწყებს: 1. რომელიმე 

მმართველის სახელს; 2. მმართველის მამის სახელს; 3. მის ტიტულს; 4. არაიშვია- 

თად ამ მმართველის ერთ-ერთი ვეხირის სახელსაც; 5. მისი მმართველობის ერთ- 

ერთ წელს; 6. სამეფოს ერთ-ერთი ქალაქის სახელს; 7. მონეტპხე მოთავსებული 

ლოცვის თანახმად ისტორიკოსი არკვევეს რომელ რელიგიურ სექტას მიეკუთვნება 
ეს პირი; 8. თუ იგი რომელიმე ოლქის მმართველია, მაშინ ზედწერილში მოხსენიე- 

ბულია მისი უმაღლესი ხელისუფლის სახელი და აგრეთვე თანამედროვე ხალიფას 

- მუსლიმური სამყაროს პაპის – სახელიც. როგორც იტყვიან, კომენტარები ზედ- 

მეტია. აღმოსავლეთის ისტორია მდიდარია მარტოოდენ ნუმიზმატიკური მასალით 

დადგენილი ფაქტებით და მათი ჩამოთვლა ძალიან შორს წაგვიყვანდა. 
ნუმიზმატიკური მასალა დიდად უწყობს ხელს ხელოვნებისა და არქიტექტურის 

შესწავლას. ამასთან დაკავშირებით ჩვენ გვინდა დავსვათ ასეთი კითხვა: გაგიგო- 

ნიათ ფინია პიკლზის სახელი? ვისაც ფეხბურთი უყვარს, მან შესანიშნავად იცის 

„ცივცხვირა მეძებრის“ – პიკლზის ვინაობა. მაშ მოდით, ერთად მოვიგონოთ ის 

შემთხვევა, რომელმაც პიკლზი ფეხბურთში VII მსოფლიო ჩემპიონატის წინ თვით 

ლეგენდარულ პელქზე უფრო პოპულარულ ფიგურად აქცია. 
19ზნ წელი.. ფეხბურთის სამშობლო ინგლისი მსოფლიო ჩემპიონატის 

ღირსეულად ჩასატარებლად ემზადება. ფიფას პრქნიდენტმა სტენლი როუზმა ბრა- 
ზილიელებისაგან ჩაიბარა ოქროს ქალღმერთი... და აი, მსოფლიოს ელვის სის- 

წრაფით მოედო სენსაციური ამბავი: დაიკარგა ჟიულ რიმეს თასი, ყველახე მაღა- 

ლი და სანუკვარი ჯილდო ფეხბურთში, რომელიც დღისით, მზისით მოიპარეს 

ვესტმინსტერის სენტრალ-ჰოლიდან. მთელი მსოფლიო ფეხხე დადგა. ინგლისის 

საიდუმლო პოლიცია დღედაღამ ეძებდა ქურდს, მაგრამ ამაოდ. თასი იპოვნა ინგ- 

ლისელი მუშის დევიდ კორბეტის ფინია პიკლზიმ სეირნობის დროს. ეს შემთხვევა 

თქვენთვის, ცხადია, ცნობილია. ცნობილია ისიც, რომ ჟიულ რიმეს თასი გამარ- 

ჯვების ქალლმერთს – ნიკეს განასახიერებდა. მაგრამ იცით თუ არა თქვენ თვით 

გამარჯვების ქალლმერთ ნიკეს ისტორია? იცით, როგორ მოხვდა ნიკე სპორტში? 

რა როლი ითამაშა ნიკესთან დაკავშირებით ძველებურმა მონეტებმა? შეიძლება ეს 

ყველამ არ იცოდეთ. 
1863 წელს ფრანგმა არქეოლოგმა შამპუახომ საბერძნეთის კუნძულ სამოთრა- 

კიახე მიაკვლია მარმარილოს ქანდაკების ტანს და მარმარილოსავე, გაურკვეველი 

დანიშნულების დიდი ზომის ნატეხებს. მიუხედავად იმისა, რომ ქანდაკებას. აკ- 

ლდა თავი და ხელები, იგი მაინც უდიდეს ეფექტს ახდენდა. ქანდაკება განასახ- 
იერებდა რომელიღაც ფრთებგაშლილ ღვთაებას, რომელიც მზად იყო გასაფრე- 
ნად. მეცნიერებმა წამოაყენეს · მრავალი ვარაუდი, მაგრამ დანამდვილებით არავინ 

იცოდა, რომელ ღვთაებას განასახიერებდა ეს უთავო, ჯადოსნური ხელოვნებით 
.



ნაძერწი ქანდაკება, რომელ პერიოდს მიეკუთვნებოდა ის, ან რა შემთხვევასთან 

იყო დაკავშირებული მისი შექმნა. საიდუმლობებს ფარდა მონეტამ ახადა. მაკე- 

დონიის მმართველმა დემეტრიოს პოლიორკეტმა (ძვ. წ. V ს-ის დასასრული) 

ეგვიპტის ფლოტზე კვიპროსის სალამინთან სპხლვაო გამარჯვების ალსანიშნავად 

მოაჭრევინა მემორიალური (ე. ი. სამახსოვრო) ვერცხლის მონეტები, რომლებზე- 

დაც გამოსახული იყო გემის ცხვირზე მდგომი ფრთოსანი ქალღმერთი ხელში საყ- 

ვირით. სწორედ ამ მონეტებმა მოაგონეს არქეოლოგებს მარმარილოს დიდი ნამ- 

ტვრევები, რომელთა დანიშნულება მათ არ იცოდნენ. ისინი შეაერთეს და მიიღეს 

გემის ცხვირის მოყვანილობის კვარცხლბეკი. ასე გაირკვა მონეტის საშუალებით 
ძველი ბერძნული ხელოვნების ერთ-ერთი შედევრის შექმნის დრო, მიხქზი, ვინაო- 
ბა. ქანდაკება დიდი სიფრთხილით გადაიტანეს პარიზში და გამოფინეს ლუვრში. 
შემდეგში ეს მოტივი გამოიყენა პარიხელმა იუველირმა ლეფევრმა და შექმნა ფეხ- 
ბურთში მსოფლიო პირველობის თასი, რომელსაც ფიფას პირველი პრქსიდენტის 

საპატივცემულოდ ჟიულ რიმეს თასი ეწოდა. 
ძვ. წ. V საუკუნის უდიდესი ბერძენი მოქანდაკის პრაქსიტელეს ქანდაკება, რო- 

მელიც გამოსახავს ვაჭრობისა და ვაჭრების ღმერთს – ჰერმესს ყრმა დიონისეთი 
(ლვინისა და ვენახის ღმერთი) მარცხენა ხელში, საქვეყნოდაა ცნობილი. ამ ქან- 

დაკებას მარჯვენა ხელი მოტეხილი აქვს და არავინ იცოდა ჰერმესის ნამდვილი 

პოზა. აპრიორულად ვარაუდობდნენ, რომ ჰერმესს მარჯვენა ხელი ზევით უნდა 

ჰქონოდა აწეული და ხელში ყურძნის მტევანი სჭეროდა, მაგრამ ეს იყო მხოლოდ 

ჰიპოთქნა. და აი, აღმოჩნდა თრაკიის ერთ-ერთი ქალაქის მონეტა, რომელმაც 

დაადასტურა ხელოვნებათმცოდნეების ეს ვარაუდი. მონეტაზე გამოსახული იყო 

პრაქსიტელესეული ჰერმესის ქანდაკება მინიატურაში, რომელსაც მართლაც. ყურძ- 
ნის მტევანი ეკავა მარჯვენა ხელში და ყრმა დიონისეს. უჩვენებდა. 

ძალიან ხშირად მონეტებზე გამოსახულია ხელოვნების ისეთი შედევრები, რომ- 

ლებსაც ჩვენამდე არ მოუღწევია. ასეთების რიცხვს ეკუთვნის ძვ. წ. V საუკუნის 

დიდი ბერძენი მოქანდაკის ფიდიასის ქმნილება – ოლიმპიელი ზევსი. იმპერატორმა 

ადრიანემ ახ. წ. I საუკუნის | ნახევარში იმოგხაურა ოლიმპიაში და ამასთან და- 

კავშირებით მოაჭრევინა მონეტები ოლიმპიელი ზევსის გამოსახულებით. ჩვენამდე 

მოაღწია ორმა ასეთმა მონეტამ. ერთი ინახება პარძიძხში და მასზე ოლიმპიელი 

ზევსის მხოლოდ თავია ამოტვიფრული, ხოლო მეორე – ფლორენციაში, რომელჩზე- 

დაც ზევსი მთელი ტანითაა გამოსახული. ამ ქანდაკების რეკონსტრუქციის დროს 

ეს მონეტები პირველხარისხოვან წყაროს წარმოადგენდა სპეციალისტებისათვის. 

გარდა ქანდაკებებისა, ნუმიხზმატიკურ ძეგლებზე არც ისე იშვიათად გამოსახუ- 
ლია არქიტექტურული კომპლექსები, ნავსადგურები, ხიდები და სხვ. მაგალითად, 

კოლიზეუმი რომში, სადაც საცირკო წარმოდგენები იმართებოდა, ხიდი მდ. დუ- 

ნარზე და ა. შ. მიუხედავად მინიატიურული. ფორმისა, არ. შეიძლება. უარყოფილი 
იქნეს მათი მნიშვნელობა არქიტექტურის. ისტორიისათვის. 
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მონეტებხე შემონახულია დიდი ადამიანების, დიდი ფილოსოფოსების პორ- 

ტრეტები – დემოკრიტეს, პლატონის, სოკრატეს, საფოს, ჰეროდოტეს, ჰიპოკრატეს, 

ჰორაციუსის, პერიკლეს, თემისტოკლეს, ალექსანდრე მაკედონელის. 
რომაული მონეტების კოლექცია გვაძლევს იმპერატორთა შესანიშნავ პორტრე- 

ტულ გალერეას. რომაული ხელოვნების მკვლევართათვის ისინი მნიშვნელოვანი ის- 

ტორიული წყაროა. 

ნათქვამი ისე არ უნდა გავიგოთ, თითქოს სამონეტო საქმე ხელოვნებისა 

და არქიტექტურული ძეგლების უბრალო ფიქსატორი იყოს და მეტი არაფერი. 
შველ საბერძნეთში სამონეტო საქმე ხელოვნების დამოუკიდებელ დარგად იქცა, 

რომელსაც თავისი მხატვრული კანონები გააჩნდა. სამონეტო გლიპტიკამ განსა- 

კუთრებით ბრწყინვალე განვითარება პოვა ძვ. წ. V საუკუნის I ნახევარში სიცილი- 

ის ქალაქებში. საქვეყნოდ ცნობილი გახდნენ სამონეტო საქმის ისეთი ოსტატები, 

როგორიც იყვნენ ევენეტი, კიმონი, ევკლიდე, ევმენი, არისტოქსენე და სხვ. ისინი 

ამაყად ჭრიდნენ თავიანთ სახელებს სირაკუხზისა და სიცილიის სხვა ქალაქების 

მონეტებზე. სიცილიის მონეტებით ალფრთოვანებული იყო დიდი იტალიელი მო- 

ქანდაკე, მხატვარი და არქიტექტორი მიქელანჯელო, ხოლო გოეთემ მათ შესახებ 
თქვა: „ეს შესანიშნავი მონეტები წარმოადგენს ყვავილების დაუსრულებელ გაზაფ- 

ხულს და ნაყოფს ხელოვნებისას“. 

ძველებური მონეტები რელიგიის ისტორიისათვის უმნიშვნელოვანესი და, 

შეიძლება ითქვას, ერთ-ერთი ყველაზე უფრო სანდო წყაროა. 

ანტიკურ მონეტებს ალექსანდრე მაკედონელის ეპოქამდე (ძვ. წ. 336-323 

წწ.), როგორც წესი, ღვთაებათა გამოსახულება ამშვენებს, მაგალითისათვის ავი–- 

ღოთ ათენის მონეტები. ძვ. წ. V-V საუკუნეების ათენურ ტეტრადაქმებზე, ისევე 

როგორც უფრო მოგვიანო ხანის მონეტებზე, ქალლმერთ ათენას გამოსახულებაა 

ამოცვეთილი, რაც აშკარად ამტკიცებს, რომ ათენა ამ ქალაქის მფარველი ღვთაება 

იყო. ასევეა სხვა ქალაქების მიმართაც. ბერძნული პანთეონის კალეიდოსკოპური 

სიჭრელე იშვიათი სიხუსტითაა გადმოცემული მონეტებზე. ძალიან ხშირად ნუმიხ- 

მატიკური მასალა ერთადერთი საბუთია ამა თუ იმ პუნქტის პანთეონში შემავალ 

ღვთაებათა დასადგენად, ამა თუ იმ ეთნიკური ჯგუფის რელიგიურ რწმენა-წარ- 

მოდგენათა შესასწავლად. თავის ადგილზე ჩვენ მოვიყვანთ მაგალითებს I-II საუკუ- 

ნების ქ. ტრაპქნუნტის (ერთ-ერთი ქართველური ცენტრი იყო) ნუმიზმატიკიდან, 
რომელიც მთელი სისრულით დაგვანახებს, რისი გაკეთება შეუძლია მონეტას, რო- 

გორც რელიგიის ისტორიის წყაროს. 

მონეტა მქსობელ ქვეყნებთან · სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობის ურყევი 

საბუთია, ამდენად უდავოა მისი როლი ქვეყნის ეკონომიკური ისტორიის შესწავლის 

საქმეში. 
საქართველოს მიწა-წყალხე დიდი რაოდენობითაა ალმოჩენილი უცხო სახ- 

ელმწიფოთა საფასეები: ბერძნული, რომაული, პართული, სასანური, არაბული, 
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ბისანტიური, სელჩუკური, მონღოლური, ჯუჩიდური, შირვანული, სპარსული, 

თურქული, ევროპული და ა. შ., რაც ნათლად ამტკიცებს ჩვენი ქვეყნის ეკონომი- 
კურ კავშირურთიერთობას გარე სამყაროსთან. მაგრამ იმისათვის, რომ მონეტამ 

არ დაკარგოს სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობის მაჩვენებელი საბუთის მნიშ- 

ვნელობა, საჭიროა მონეტათა აღმოჩენის ზუსტი აღრიცხვა. მონეტას არავითარ 

შემთხვევაში არ უნდა დავუკარგოთ პასპორტი (ე. ი. ცნობა აღმოჩენის ადგილის, 

დროისა და გარემოების შესახებ). უნდა გვახსოვდეს, რომ მონეტას, როგორც ის- 

ტორიულ წყაროს, გარკვეული თავისებურება ახასიათებს: მონეტის თვით აღმოჩე- 

ნის ადგილია საინტერესო. ეს საშუალებას მოგვცემს დავადგინოთ უცხოური მონ- 

ეტების შემოსვლის გხები ჩვენში, გამოვყოთ „ნუმიხმატიკური პროვინციები“, სხვა 

სიტყვებით რომ ვთქვათ, ეპოქების მიხედვით დავადგინოთ საქართველოს ამა თუ 

იმ კუთხეში რომელი უცხოური მონეტები იყო დასაქმებული სამონეტო ცირკულა- 

ციაში და სხვა მრავალი მნიშვნელოვანი საკითხი. 

მონეტები, როგორც ძვირფასი დამათარიღებელი მასალა, უდიდეს დახმარე- 

ბას უწევს არქეოლოგიას. არქეოლოგიური გათხრების დროს მონეტების აღმოჩე- 

ნის შემთხვევები ძალიან ხშირია. მათი დახმარებით არც თუ ისე იშვიათად ხდება 

მთელი არქეოლოგიური კომპლექსების ზუსტი დათარიღება. ეს გასაგებიცაა: ბევრ 

მონეტაზე -ამოჭრის თარიღია ამოტვიფრული ან თარიღდება მონარქისა და იმპერა- 

ტორის მმართველობის წლებით. მონეტა გაცვეთილიც რომ იყოს და ზედწერილე- 

ბი გადაშლილი, გამოცდილ ნუმიხმატს მაინც არ გაუჭირდება მისი მოჭრის საუ- 

კუნის დადგენა. ცხადია, მონეტა მოჭრისთანავე ძალიან იშვიათად ხვდება მიწაში, 

გადის დროის გარკვეული მონაკვეთი, რაც აუცილებლად უნდა გაითვალისწინოს 

არქეოლოგმა. 
ძველებური მონეტების მეცნიერულ შესწავლას სხვა ასპექტებიც აქვს, მაგრამ, 

ვფიქრობთ, ნათქვამიც საკმარისია იმ დიდი როლის გასათვალისწინებლად, რაც 

მათ აკისრია ქვეყნის წარსულის შესწავლის საქმეში. მონეტები, ისევე როგორც 

კულტურის სხვა ძეგლები, ერის სიამაყე და საუნჯეა. ამიტომ თითოეული მოქა- 

ლაქის პირდაპირი და საპატიო მოვალეობაა ნუმიხმატიკური მასალისადმი სერიო- 

ზული და სათუთი დამოკიდებულება. ჩვენი ქვეყნის მიწაში აღმოჩენილი ყოველი 

მონეტა ერის ისტორიის ფურცელია, მისი გადარჩენა და შთამომავლობისათვის 

შენახვა ყველა ჩვენგანის მოვალეობაა. მაგრამ უნდა გვახსოვდეს, რომ მონეტის 

სათანადო განსპხლვრა, მისი ქცევა ისტორიული მნიშვნელობის საბუთად ყველას 

როდი ძალუძს. ნუმიხმატიკის სფეროში მუშაობა მრავალმხრივ განათლებასა და 

დიდ პრაქტიკულ ცოდნას მოითხოვს. ამიტომ · თითოეულ ცალკეულ შემთხვევაში 

მონეტათა აღმოჩენის ფაქტები დაუყოვნებლივ უნდა ვაცნობოთ სათანადო დაწე- 

სებულებასა (მუხეუმს) და სპეციალისტებს. ეს იქნება მოქალაქეობრივი ვალის 
მოხდა სამშობლოს წინაშე. | 
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ქართული ნუმიჯმატიკის განვითარების 
ძირითადი ეტაპები 

ქართული ნუმიზმატიკური მეცნიერების მიღწევები დღეისათვის საყოველთაო- 

დაა ცნობილი არა მარტო ჩვენი ქვეყნის ფარგლებში, არამედ სპხღვარგარეთაც. 

აქედან გამომდინარე, აუცილებელია ღირსეული პატივი მივაგოთ იმ ადამიანებს, 
ვინც თავიანთი მოღვაწეობით უზრუნველყვეს ქართული ნუმიზმატიკის ესოდენ 

მაღალი რეიტინგი, განვიხილოთ მისი განვითარების ძირითადი ეტაპები და ალ- 

ვადგინოთ იმ უჯრედის ისტორია, რომლის ფონდი საფუძვლად დაედო საკუთრივ 

ქართული ნუმიზმატიკის, როგორც მეცნიერების, ჩამოყალიბებას. 

ქართული ნუმიხმატიკური ძეგლების შესწავლა ჯერ კიდევ XVII საუკუნეში და- 

იწყო. პირველი ქართული მონეტა, სხვა აღმოსავლურ მონეტებთან ერთად, გამოს- 

ცა ადლერმა რომში 1782 წელს. ადლერის შემდეგ ქართული მონეტები მოექცა 

ცნობილი ორიენტალისტისა და ქართველოლოგის მარი ბროსეს (1802-1880 წწ.) 

კვლევის სფეროში. 1847-1848 წლებში მან იმოგზაურა საქართველოში, შეკრიბა 

დიდძალი ეპიგრაფიკული, დოკუმენტური, ნუმიხმატიკური მასალა და 1849-1851 

წლებში პეტერბურგში სამ წიგნად გამოაქვეყნა. ამით მან წინ წაწია ქართული 

მონეტების შესწავლის საქმე (მ. ბროსეს სხვა დამსახურებას ქართული კულტურის 

წინაშე, ცხადია, აქ ჩვენ ვერ შევეხებით). „მაგრამ ოდნავადაც არ ვამცირებთ რა 

მ. ბროსეს ღვაწლს, ხაპხგასმით უნდა აღვნიშნოთ, რომ ქართული ნუმიხმატიკური 

მეცნიერების ფუძემდებლად უნდა ჩაითვალოს ჩვენი თანამემამულე თავადი მიხ- 

ეილ პეტრეს ძე ბარათაშვილი (1784-1856 წწ.). 

ვინ არის ეს პიროვნება? 

მ. ბარათაშვილი (ბარათაევი) დაიბადა სიბირსკის გუბერნიის სოფ. ბარა- 

ტაევკაში. მისი მამა, გენერალ-პორუჩიკი პეტრე მელქისედეკის ძე ბარათაშვილი, 

იყო სიბირსკის გუბერნატორი, რომლის მამაც ვახტანგ მეექვსესთან ერთად გა- 

დასახლებულა რუსეთში. ბარათაშვილების ეს შტო უახლოეს ნათესაურ კავშირში 
იმყოფებოდა მელიტონ ბარათაშვილთან, ჩვენი დიდი პოეტის ნიკოლოზ ბარათაშ- 

ვილის მამასთან. - --. .. 

მ. ბარათაშვილი სამხედრო პირი იყო. მონაწილეობდა 1812 წლის სამამულო 

ომში. 1820-1835 წლებში ეკავა სიბირსკის გუბერნიის თავადახნაურთა წინამძღო- 

ლის პოსტი. 1826 წელს ის დააპატიმრეს, ბრალად ედებოდა კავშირი დეკაბრის- 

ტების აჯანყებასთან, მაგრამ მამხილებელი საბუთების უქონლობის გამო მალე 

გაათავისუფლეს. 1837 წელს მან მიიღო ტაინი სოვეტნიკის ხარისხი, ხოლო 18139 
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წელს გამოიგზავნა საქართველოში საოლქო საბაჟოს მმართველად. ამ წლიდან 

ეყრება საფუძველი მის გატაცებას ქართული ანტიკვარული და ნუმიზმატიკური 
ნივთებით. საქართველოში მ. ბარათაშვილმა ოთხი წელი გაატარა. ამ მცირე ხნის 

განმავლობაში მან მოახერხა საქართველოს ფარგლებში მიმოფანტული ქართული 
ფულის უნიკალური კოლექციის შეგროვება, რომელიც შემდგომ საფუძვლად დაე- 
დო არა მარტო მის კაპიტალურ ნაშრომს, არამედ სხვა მეცნიერთა გამოკვლევებ- 

საც. ამ თვალსპხრისით მ. ბარათაშვილის დამსახურება ფასდაუდებელია (სამწუხ- 

აროდ, ეს ძვირფასი კოლექცია საქართველოსათვის დაკარგულია, რის შესახებაც 

ქვემოთ ვისაუბრებთ). აღსანიშნავია, რომ ქართულის გარდა მან აქვე შეაგროვა 

ბერძნული, რომაული, არაბული, თურქული, ირანული და სომხური მონეტები, 

რომელთა დიდი ნაწილი, რა თქმა უნდა, ადგილობრივ უნდა ყოფილიყო აღმოჩე- 

ნილი. სწორედ საქართველოში ყოფნის დროს წაუწერა დიდმა ნ. ბართაშვილმა 

პხარფეშაზე თავის ნათესავს ცნობილი სტრიქონები: „ამავსებ ღვინით, აგავსებ ლხ- 

ინით, შესვი? გაამოს!“ 

1844 წელს პეტერბურგში მ. ბარათაშვილმა გამოსცა დიდტანიანი ნაშრომი 

„საქართველოს სამეფოს ნუმიზმატიკური ფაქტები" რუსულ და ფრანგულ ენებზე, 

სადაც აღწერილია ქართული ფულები „სასანო-ქართველთა, ანუ ხოსროიან- 

ივერიელთა" ხანიდან ქართლ-კახეთის უკანასკნელი მეფის დრომდე. წიგნს ახ- 

ლავს უაღრესად ფაქიზად შესრულებული ილუსტრაციები, ქართველ მეფეთა და 
მთავართა გენეალოგიური ტაბულები და ა. შ. ამ ნაშრომისათვის იგი არჩეულ 

იქნა პარიზის მეცნიერებათა აკადემიის წევრად. დღეისათვის ეს წიგნი, ცხადია, 

სავსებით მოძველებულია, მაგრამ თავის დროისათვის მას უდიდესი მნიშვნელო- 

ბა ჰქონდა, როგორც ქართული ნუმთხმატიკური ძეგლების ერთად თავმოყრის 

პირველ ცდას. ამ შრომის მნიშვნელობაზე ისიც მეტყველებს, რომ მას აქტიუ- 

რად იყენებდნენ მ. ბროსე, შემდეგში ფრანგი ნუმძიხმატი ვიქტორ ლანგლუა და, 

რაც მთავარია, ქართული მონეტების ერთ-ერთი ყველაზე გამოჩენილი მკვლევარი 

პროფ. ე. პახომოვი. აღსანიშნავია, რომ თავისი წიგნის ერთი ეჭქსემპლარი ავტორ- 

მა გამოუგხავნა მელიტონ ბარათაშვილს და სთხოვდა სათანადო კომენტარს. გან- 

საკუთრებით აინტერესებდა ნიკოლოზ ბარათაშვილის პხრი, მაგრამ იგი ამ დროს 

უკვე აღარ იყო ცოცხალი. ! ' 

სამწუხაროდ, მ. ბარათაშვილის შემდეგ თითქმის მთელი საუკუნის განმავ- 

ლობაში ქართულ მონეტებს მხოლოდ უცხოელი სპეციალისტები იკვლევდნენ. 
1850-იანი წლებიდან მოღვაწეობას იწყებს ცნობილი არქეოლოგი და ნუმიხ- 

მატი, გენერალ-ლეიტენანტი ივანე ალექსის ძე ბართოლომეი (1813-1870 წწ.). 

მან პირველმა გამოთქვა მოსაზრება ქართულ ნუმიხმატიკურ ძეგლებს შორის ან- 

ტიკური ხანის მონეტების არსებობის შესახებ, ყურადღება გაამახვილა სასანური 

ტიპის ქართულ მონეტებზე. 
ჯერ 1852, ხოლო შემდეგ 1860 წელს ფრანგულ ენახე ქართული ნუმიხმატი- 

კის შესახებ გამოდის ვ. ლანგლუას მონოგრაფია. მაგრამ როგორც პირველი, ასევე 
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მეორე გამოცემაც უამრავ ლაფსუსს შეიცავს და მათი გამოყენება მეტისმეტ სი- 

ფრთხილეს მოითხოვს. 

XXX საუკუნის მეორე ნახევარსა და XX საუკუნის დასაწყისში ქვეყნდება კიდევ 

რამდენიმე საყურადღებო წერილი ჩვენთვის საინტერესო საკითხებთან დაკავშირე- 

ბით, მაგრამ პრინციპულად ახალი, ჭეშმარიტად მეცნიერული ეტაპი იწყება 1910 

წლიდან, როდესაც გამოდის ევგენი ალექსანდრეს ძე პახომოვის (1880-1965 წწ.) 

ბრწყინვალე მონოგრაფიის „საქართველოს მონეტების" (M0MC»ხ 1 0V3MM, C-II., 

1910) პირველი ნაწილი. სამწუხაროდ, მეორე ნაწილის გამოსვლას ხელი შეუშალა 

პირველმა მსოფლიო ომმა. დღის სინათლე (უცვლელი სახით) მან მხოლოდ 1970 

წელს იხილა, როდესაც პროფ. დ. კაპანაძის რედაქტორობით და კომენტარებით 

ამ მონოგრაფიის ორივე ნაწილი გამოაქვეყნა გამომცემლობა „მეცნიერებამ“. 

გადაჭრით უნდა აღინიშნოს, რომ, მიუხედავად ზოგიერთი ნაკლისა, რაზედაც 

თავის დროზე მიუთითებდა აკად. ივ. ჯავახიშვილი, ხსენებული ნაშრომი მთლი- 

ანად ინარჩუნებს თავის პირველხარისხოვან მნიშვნელობას. საკმარისია აღინიშნოს, 

რომ ქართული ნუმიხმატიკური მეცნიერების დიდი წარმატებების მიუხედავად ამ 

წიგნის გამოსვლის შემდეგ, განსაკუთრებით ცალჰეული პერიოდების ძეგლების 

შესწავლისა და შევსების თვალსაზრისით, მსგავსი უნივერსალური ტიპის მონოგრა- 

ფია დღემდე არ გამოქვეყნებულა. თუ ჩვენ გვსურს ქართული მონეტების ერ- 

თად თავმოყრილი მეცნიერული აღწერილობა ვიხილოთ, მხოლოდ და მხოლოდ 

ამ წიგნს უნდა მივმართოთ. ამ თვალსპზრისით მას ბადალი არ გააჩნია. განსა- 

კუთრებულია ე. პახომოვის დამსახურება ამიერკავკასიაში აღმოჩენილი ფულადი 

განძების ტოპოგრაფიის შედგენის თვალსახრისითაც. 

1925 წელს საქართველოში გამოდის ივ. ჯავახიშვილისა (1876-1940 წწ.) და 

პროფ. ს. კაკაბაძის (1886-1967 წწ.) თეორიული ხასიათის ნაშრომები, რომლებთ- 

აც დიდი მნიშვნელობა აქვთ ქართული საფასის შესწავლის თვალსაზრისით. 

განსაკუთრებული მნიშვნელობის გამო საგანგებოდ უნდა შევჩერდეთ ივ. ჯავახი- 

შვილის მონოგრაფიის – ქართული საფას-სპხომთამცოდნეობა ანუ ნუმიზმატიცა- 

მეტროლოგია, ტფ., 1925 წ. – გარშემო. თავისი წიგნის ზოგადი შეფასება ყველაზე 

უკეთ ავტორმა შეძლო. ნაშრომის შესავალში იგი წერდა: „ქართული ფულებისა და 

სპხომების ისტორია ჯერ არ დაწერილა. არც წინათ და არც XIX-XX საუკუნეებში 

ამგვარი მიხანი არავის დაუსახავს და წინამდებარე გამოკვლევა პირველი ცდაა...“ 

ამრიგად, ივ. ჯავახიშვილის ნაშრომის დიდი მეცნიერული მნიშვნელობა ზოგადი 

თვალსპხრისით, უწინარეს ყოვლისა, მდგომარეობს იმაში, რომ ესაა პირველი ცდა 

მონოგრაფიულად იქნეს “შესწავლილი ქართული საფას-სახომების უწყვეტი ისტო- 

რია. : 

მეორე ზოგადი მომენტი, რომელიც "ასევე განსაკუთრებით იქცევს ყურადღებას 

ავ. ჯავახიშვილის ნაშრომის შეფასებისას, გახლავთ მეთოდოლოგიის საკითხი. მი- 

მოიხილავდა რა ქართული ნუმიხმატიკის შესახებ XIX საუკუნესა და XX საუკუნის 

დასაწყისში გამოქვეყნებულ ნაშრომებს, იგი წერდა, რომ „ყველა ზემოდასახელებ- 
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ული შრომები მხოლოდ აღწერილობითი ხასიათისანი არიან. ტერმინების, ფულის 

სისტემის და ტეხნიკის მიმოხილვა-განმარტების შემცველი ქართული ფულების ის- 
ტორია იქ არ მოიპოვება“. ნიშანდობლივია, რომ ივ. ჯავახიშვილის ასეთი კვალ- 

იფიკაციის ქვეშ მოყვა ე. პახომოვის ზემოხსენებული ბრწყინვალე მონოგრაფიაც 

კი. იქვე ივ. ჯავახიშვილმა მოხახა გეგმა, რომლის მიხედვითაც აპირებდა დაე- 

წერა ქართული ფულის ისტორიისადმი მიძღვნილი თავისი სამნაწილიანი გამოკვ- 

ლევა. მისი პხრით, პირველი ნაწილი უნდა ყოფილიყო თეორიული ხასიათისა, ე. 

ი. წერილობითი წყაროების მონაცემებზე აგებული ქართული ფულის ისტორია 

(ასეთად ივ. ჯავახიშვილი თავის „ნუმიზმატიკა-მეტროლოგიას" მიიჩნევდა), მეორე 
– აღწერილობითი, ანუ ფაქტობრივად არსებული ქართული მონეტების მეცნიერ- 

ული აღწერა-ატრიბუცია, ხოლო მესამე – შედარებითი. ამ ნაწილში ერთმანეთ- 

თან უნდა შეჯერებულიყო წერილობითი წყაროების მონაცემები და რეალურად 
არსებული ნუმიზმატიკური მასალა. ხაზგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ თუკი რამ 

ფასეული შექმნილა ამ უკანასკნელი რვა ათეული წლის მანძილზე ქართული ნუ- 

მიხმატიკა-მეტროლოგიის შესახებ, მისი ამოსავალი იყო და არის ივ. ჯავახიშვილის 
ეს ფუნდამენტური მეთოდოლოგიური მითითება. 

თუ კონკრეტულად, პრაქტიკული თვალსაპახრისით შევაფასებთ ივ. ჯავახიშვილის 

შრომას, ისევ თვით ავტორის სიტყვები უნდა მოვიშველიოთ: „ორასამდე საფას- 
სახომების ტერმინების შესახებ ცნობები პირველწყაროებითგან ამოკრებილ-განხი- 

ლული და ოდენობით განსპხღვრულია“. ხპზგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ მს- 

გავსი ხასიათისა და მოცულობის სამუშაო ქართული ნუმრთმატიკა-მეტროლოგიის 

საკითხების შესახებ დღემდე არავის უწარმოებია. ამ მიმართებით ივ. ჯავახიშვი- 
ლის მონოგრაფია უნიკალური და უნივერსალური ცნობარია. 

არ შეიძლება არ აღინიშნოს 30-იან წლებში გამოსული ცნობილი არქეოლოგის 
მიხეილ მიხეილის ძე ივაშჩენკოსა (1881-1946 წწ.) და პროფ. სერგი მაკალათიას 

(1893-1974 წწ.) სტატიები, მიძღვნილი საქართველოში აღმოჩენილი ანტიკური ხა- 

ნის მონეტების შესწავლისადმი. მიუხედავად იმისა, რომ არც ერთი მათგანი არ 

იყო პროფესიონალი ნუმიხმატი, მათი პუბლიკაციები მაღალი მეცნიერული დონით 
გამოირჩევა. 

საგანგებოდ უნდა აღინიშნოს ცნობილი მეცნიერის ალექსანდრე ნიკოლოზის 
ძე ზოგრაფის (1889-1942 წწ.) ღვაწლი. მან ორი სპეციალური ნაშრომი უძღვნა 

ანტიკური პერიოდის კავკასიის ნუმძიზმატიკური ძეგლების შესწავლას. იგი პირვე- 

ლი იყო, ვინც სცადა ერთად მოეყარა თავი კავკასიაში მოჭრილი და კავკასიაში 

გავრცელებული ანტიკური მონეტებისათვის, მოეცა მათი მეცნიერული ატრიბუცია 

და ასევე მეცნიერულად გაეპზრებია შესაბამისი პერიოდის სამონეტო მიმოქცევისა 

და სამონეტო საქმის კარდინალური საკითხები. ეს შრომები დღესაც ინარჩუნებს 

თავის სრულ მეცნიერულ ღირებულებას. 
აი, ძირითადად, ეს მეცნიერული მემკვიდრეობა მიიღო ქართველ ნუმიზმატთა 

პირველმა თაობამ – საქართველოში ნუმიზმატიკური მეცნიერების ფუძემდებელმა 
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დოც. თ. ლომოურმა და პროფ. დ. კაპანაძემ. მაგრამ მათი მეცნიერული მოღ- 
ვაწეობის დასახასიათებლად აუცილებელია იმ უჯრედის ისტორიის ცოდნა, სადაც 

XX საუკუნეში თავი ეყრებოდა ნუმიზმატიკურ კოლექციებს, რომლებიც შემდეგ 
აკად. ს. ჯანაშიას სახელობის საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ნუმიზმატიკის 

განყოფილებამ მიილო მემკვიდრეობით. წინააღმდეგ შემთხვევაში სათანადოდ ვერ 

შევაფასებთ არა მარტო თ. ლომოურისა და “დ. კაპანაძის მეცნიერულ მემკვი- 

დრეობას, არამედ თანამედროვე ქართული ნუმიზმატიკური მეცნიერების. დონესაც 
სახოგადოდ. 

როგორც ცნობილია, 1850 წელს დაარსდა რუსეთის გეოგრაფიული სპხოგა- 

დოების კავკასიური განყოფილება, ხოლო 1852 წელს – ამ განყოფილების მუზეუ- 
მი. 

1854 წელს „Mმ3M036+VM Lმი0M)გიხ“-ში დაიბეჭდა პირველი ცნობა რ. გ.ს. კ. გ. 

მუხეუმის შესახებ. განყოფილების მუზეუმი სამი კაბინეტისაგან შედგებოდა: 1. 

ეთნოგრაფიული, 2. საბუნებისმეტყველო და 3. ისტორიული და 1854 წლისთვის 

შეიცავდა 3000-მდე სხვადასხვა ექსპონატს. 

1854-I857 წლებში მუზეუმის ისტორიული კაბინეტი შეიცავდა 445 ცალ 

ექსპონატს, აქედან 384 მონეტა იყო. 

ნუმიზმატიკური კოლექციის შევსებას სპორადულ ხასიათს ატარებდა. ის 

უმთავრესად სხვადასხვა დაწესებულებებისა და სხვადასხვა პირების მიერ შემო- 
წირულებათა ხარჯხე იხრდებოდა. ამავე დროს მონეტების განსპხღვრაც საკმაოდ 

ნელი ტემპით მიმდინარეობდა. 

როგორც აღვნიშნეთ, მუზეუმი 1854 წლისთვის 384 მონეტის მფლობელი იყო, 

აქედან 1857 წელს მხოლოდ 93 ცალი განისახღვრა. 

მდგომარეობა შედარებით გაუმჯობესდა ი. ბართოლომეის დირექტორად არ- 

ჩევის შემდეგ. თუ 1856 წლამდე მუზეუმი უბრალოდ აქვეყნებდა კოლექციაში 
არსებულ მონეტათა რიცხვს, 1857-58 და 1859 წლებში შედგენილ „IM8მ8M23CMM## 

Mმ9M6ყM20ს"-ის ნომრებში უკვე. ცნობები ქვეყნდებოდა მხოლოდ და მხოლოდ მეც- 

ნიერულად განსპახღვრული მონეტების შესახებ. მიუნც-კაბინეტის საბოლოო მოწყო- 

ბას მუზეუმის დირექცია განსაკუთრებულ ყურადღებას აქცევდა. მიუნც-კაბინეტის 
მუშაობის შესახებ გეოგრაფიული სპზოგადოების 1857 წლის ანგარიშში ვკითხუ- 

ლობთ: 

„1856 წლის განმავლობაში მუხეუმის დირექცია აწარმოებდა განყოფილების 

მუზეუმში დაცულ საერთოდ ყველა მონეტების სისტემატურ წესრიგში მოყვანას, 

რპზედაც მან გასწია აუცილებელი ხარჯი მის განკარგულებაში მყოფი თანხებიდან. 

პოლკ. ბართოლომეიმ შესწირა მიუნც-კაბინეტს ყველა ინსტრუმენტი, რომელიც 

საჭიროებას წარმოადგენს მონეტებისათვის მაუდის კოლოფების დასამზადებლად 

და დათანხმდა განესპხლვრა კაბინეტში მყოფი ყველა ვერცხლის და ოქროს მონ- 

ეტები, ხოლო სპილენძის მონეტებიდან, რომელთა რიცხვი ფრიად მნიშვნელოვა- 

ნია, მხოლოდ ისეთები, რომლებიც აღმოჩნდება გამოსადეგი. ამათგან სპილენძის 

.



მონეტები უკვე განხილულია, განსპჰხღვრულია და ამჟამად წარმოებს მათი დალა- 
გება მიუნც-კაბინეტისათვის საგანგებოდ შეკვეთილ კარადაში“. მაგრამ მიუხედა- 

ვად ი. ბაბრთოლომეის დამსახურებისა, კავკასიური განყოფილების მუზეუმის ნუ- 

მიხმატიკური უჯრედი იმთავითვე მცდარ გხახე იდგა. 

კოლექციის ზრდა კვლავ შემოწირულობების ხარეზე ხდებოდა. მუჩხეუმის 
საცავებში თავშესაფარს პოულობდა ისეთი მონეტები რომლებთაც საერთო 

არაფერი ჰქონდათ კავკასიის ტერიტორიასთან, ხოლო კავკასიის ტერიტორიაზე 

აღმოჩენილი ზოგიერთი მონეტა, ი. ბართოლომეის მცდარი დასკვნების საფუძ- 

ველზე, სამუდამოდ დაიკარგა მეცნიერებისათვის. ბართოლომეის ასეთი პოზიციის 

ახსნა ნაწილობრივ შეიძლება მუხეუმის უაღრესად ლიმიტირებული სახსრებით, მა- 
გრამ, ვიმეორებთ, მხოლოდ ნაწილობრივ. 

ბართოლომეი რ.გ.ს.კ.გ. მუხეუმის ლიკვიდაციის (რომელიც 1864 წ. მოხდა) 

ერთ-ერთი სულისჩამდგმელი და ორგანიხატორი იყო. მისი პხრით, განყოფილები- 

სათვის მუზეუმი ზედმეტი ტვირთი იყო. იგი წინადადებას იძლეოდა მუხეუმის 

ექსპონატები ევროპისა და რუსეთის მუზეუმებისათვის გადაეცათ. 

ი. ბართოლომეი აქ, ჩვენთან; თბილისში ყიდულობდა უნიკალურ ცალებს 

და მათ საიმპერატორო ერმიტაჟში აგზავნიდა. ასე შეიძინა მან ერმიტაჟისათვის 

ბაგრატ I-ის (975-1014 წწ.) მონეტის ერთადერთი ცნობილი (კალი. 

ქართული კულტურის წინაშე ი. ბართოლომეის უდიდესი დანაშაული მიუძ- 
ღვის. მისი წყალობით ბარათაშვილის ცნობილმა კოლექციამ სამშობლოს ფარგ“ 

ლებს გარეთ ჰპოვა თავშესაფარი (ბერლინში). 

1857 წლის დეკემბრის სხდომახე მუხეუმის დირექციამ ი. ბართოლომეის 

დასკვნის საფუძველზე უარი თქვა 2000 მანეთად შეფასებული ბარათაშვილის უნი- 
კალური კოლექციის შეძენაზე შემდეგი მიხქსების გამო: 

„თავ. ბარათაევის მემკვიდრეების კუთვნილი კატალოგი და ქართული ფულების 
კოლექციების ანაბეჭდები, გადმოცემული განყოფილებაში მისი დასკვნისათვის, 

დაუბრუნდეს ბ-ნ დეისტ. სტატსკი სოვეტნიკს კრუზენშტერნს და ეცნობოს. მის 
აღმატებულებას, რომ განყოფილებას არ მიაჩნია შესაძლებლად თავისი მუზეუმის- 

ათვის აღნიშნული კოლექციის შეძენა, როგორც დანიშნული ფასის სიდიდის გამო, 
ისევე და უფრო იმიტომაც, რომ ის (ე. ი. კოლექცია) შეადგენს საგანს სრულიად 

შეუსაბამოს განყოფილების მიზნებისათვის". 

ძნელი წარმოსადგენია იმაზე მეტი აბსურდული დასკვნა, რომ თბილისში არ- 

სებული კავკასიის მუზეუმის. მიზნებისათვის სრულიად შეუსაბამო იყო. ქართული 
მონეტების უნიკალური კოლექცია. როგორადაც პარადოქსულად არ უნდა გამოიყ- 
ურებოდეს, ამ დასკვნის ავტორია ერუდირებული ნუმიხმატი ი. ბართოლომეი. 

1865 წლიდან დაიწყო კავკასიის მუზეუმის მეორე ხანა. მას სათავეში უდგე- 

ბა გუსტავ ივანეს ძე რადე (1831-1903 წწ. ბართოლომეის შემდეგ კავკასიის 

მუხეუმს თავის შტატში არ ჰყოლია. სპეციალისტი ნუმრსმატი, მონეტები. იჯზა- 
ვნებოდა ერმიტაჟში განსპხღლვრის მიზნით. მიუხედავად იმისა, რომ ამ მონეტებს 
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სპხლვრავდნენ მ. ბროსე, გრიმი, ტიხენჰაუზენი, ივერსენი, ბართოლომეი და სხვ., 

არ შეიძლებოდა კოლექციის ასეთ „სამეცნიერო მივლინებას“ თბილისიდან პეტერ- 

ბურგში დალი არ დაემჩნია მის შემადგენლობაზე. 

ამ ხანებშიაც კავკასიის მუზეუმის ნუმიზმატიკური კოლექციის ზრდა ძირითა- 

დად კვლავ შემოწირულობების ხარჯზე მიმდინარეობს. მაგრამ ეს არ იყო ერთადერ- 

თი გხა. გ. რადეს დირექტორობის ხანაში მუზეუმმა შეიძინა ობრეხტის ცნობილი 

კოლექცია, რომელიც 1921 ცალს შეიცავდა. მისი დირექტორობის ხანაში მუზეუ- 

მის ფონდს შემოუერთდა ბროსესა და საჯარო ბიბლიოთეკის კოლექციები. 

XIX საუკუნის დასასრულსა და XX საუკუნის დასაწყისში კავკასიის მუზეუმის 

ნუმიხმატიკური კოლექცია 2593 ცალს ითვლიდა. მუზეუმში მოწყობილი იყო ნუ- 

მიხმატიკური მასალის ექსპოზიციაც. 

1924 წელს აკად. ივ. ჯავახიშვილის თაოსნობით თბილისის სახელმწიფო უნი- 

ვერსიტეტთან დაარსდა ნუმიხმატიკის კაბინეტი, რომელსაც, დღიდან მისი და- 

არსებისა, სათავეში ედგა თ. ლომოური (1883-1965 წწ.) 1931 წელს უნივერსიტე- 

ტის ნუმიხმატიკური კაბინეტის მონეტები და ინვენტარი გადაეცა საქართველოს 

სახელმწიფო მუზეუმს და აი აქ უკვე მეორე გამოჩენილი ქართველი მეცნიერის, 

აკად. გ. ჩუბინაშვილის ინიციატივით საფუძველი ეყრება ნუმიზმატიკურ უჯრედს, 
რომელიც შემდეგში განყოფილებად გადაიქცა. 

1931 წლის 25 სექტემბრიდან თ. ლომოური დაინიშნა ძველი ხელოვნებისა და 

ისტორიის განყოფილების ასისტენტ-ნუმოხმატად. 

თითქმის 15 წლის მანძილზე, აქედან 7 წლის მანძილზე საქართველოს სახელმ- 

წიფო მუზეუმის კედლებში, დიდებულ ქართველ მეცნიერს თ. ლომოურს, მარტოდ- 
მარტო, იშვიათი კეთილსინდისიერებითა და საქმის ღრმა ცოდნით სისტემაში მო- 

ჰყავდა საქართველოს სახელმწიფო მუწხეუმის ნუმიზმატიკის კაბინეტის უმდიდრესი 

კოლექციები. მისი დაუღალავი და აკადემიური მოღვაწეობის შედეგად საქართ- 

ველოს სახელმწიფო მუზეუმის კედლებში თავი მოიყარა თბილისის სახელმწიფო 

უნივერსიტეტის, საქართველოს საისტორიო და ეთნოგრაფიული საზოგადოების, 

წერა-კითხვის გამავრცელებელი სპზოგადოების კოლექციებმა. ეს. მასალა, აგრეთვე 
ყოფილი კავკასიის მუზეუმის კოლექციები, თ. ლომოურის მიერ ხელახლა იქნა 

კლასიფიცირებული და განსპხღვრული. ეს იყო ჭეშმარიტად დიდი, შრომატევადი 
და პატრიოტული საქმე. 

1939 წელს ნუმიზმატიკის კაბინეტი გაიხარდა ერთი საშტატო ერთეულით (და- 

ვით კაპანაძე, 1898-1971 წწ.), ხოლო 1940 წელს მას კიდევ ერთი თანამშრომელი 

მიემატა. 

19იძ0 წლიდან დაიწყო ნუმიზმატიკის კაბინეტის ფონდების რეორგანიზაცია. 

1940 წლამდე კაბინეტში არსებული ფონდების მდგომარეობა უკვე სერიოხულად 

ამუხრუჭებდა ნუმიზმატიკური მეცნიერების წინსვლას და უკიდურესად ართულებდა 
საჭირო მასალის მიგნებას. მასალის განლაგება ამ პერიოდში ემყარებოდა კოლექ- 

ციის მფლობელის, თუ შეიძლება ასე ითქვას, ერთგვარ გაფეტიშებას. ასე, მაგალი- 
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თად, მიუხედავად იმისა, რომ ობრეხტის, ან ბროსეს, ან რომელიც გნებავთ სხვა 

კოლექციებში შედიოდა სულ სხვადასხვა პერიოდისა და სხვადასხვა ქვეყნების მონ- 

ეტები, რომლებთაც არაფერი არ ჰქონდათ ერთმანეთთან საერთო, ისინი ინახე- 

ბოდა ერთად ცალჰ)ე პარკებსა და პაკეტებში, ხოლო შემოსული მასალა, ასევე 

მიუხედავად მათი სადაურობისა, მუზეუმში მათი შემოსვლის შესაბამისად ქმნიდა 

ერთ ფონდს. 

1940 წელს დ. კაპანაძის უშუალო ინიციატივით დაისვა კაბინეტის ფონდების 

რეორგანიზაციის საკითხი. კოლექციის მფლობელის „პიროვნების კულტი“ რეორგა- 

ნიზაციის შედეგად უკუგდებულ იქნა და მონეტათა განაწილებას ფონდებში საფუძ- 
ვლად დაედო მათი ძირითადი ნიშანი – სადაურობა. 

ეს უაღრესად რთული სამუშაო სამი წლის დაძაბული შრომის შედეგად 

შეასრულა ნუმიზმატიკის კაბინეტის სამმა თანამშრომელმა: თამარ ლომოურმა, და- 

ვით კაპანაძემ და თამარ აბრამიშვილმა. შედარებით მოკლე ვადაში მათ სისტემაში 

მოიყვანეს კაბინეტში იმ დროს არსებული 43 ათასი ცალი მონეტა. 

რეორგანიზაციის შედეგად კაბინეტში შემდეგი ფონდები ჩამოყალიბდა: 1. ქარ- 

თული მონეტების ფონდი; 2. რუსული მონეტების ფონდი; 3. კლასიკური მონე- 

ტების ფონდი; 4. ძველი ერანის მონეტების ფონდი; 5. ბიხანტიისა და ტრაპიხო- 

ნის მონეტების ფონდი; 6. აღმოსავლური მონეტების ფონდი; 7. ევროპული მონე- 

ტების ფონდი; 8. მედლების, ორდენებისა და ჟეტონების ფონდი; 9. განძების 
ფონდი. 

ყოველგვარი გადაჭარბების გარეშე შეიძლება ითქვას, რომ კაბინეტის ფონდე- 
ბის რეორგანიზაცია იყო ახალი ხანის, ახალი ეტაპის დასაწყისი და რომ ჭეშ- 
მარიტად მეცნიერულ ნიადაგზე ქართული ნუმძხმატიკა. მხოლოდ ამ დროიდან 
დადგა. შემთხვევითი არ არის ის ფაქტი, რომ ქართველი ნუმიზხმატების შრომების 

აბსოლუტური უმრავლესობა დაწერილია კაბინეტის ფონდების რეორგანიზაციის 

შემდეგ. 
რეორგანიხაციი–“ შედეგების უდიდესი მნიშვნელობის გასათვალისწინებლად 

მარტო განძები” ფონდის დასახელებაც. კი კმარა. მონეტა დიდი მნიშვნელო- 

ბის მქონე პოლიტიკურ-ეკონომიკური ხასიათის დოცუმენტია. მაგრამ წერილო- 

ბით წყაროებთან შედარებით მას, როგორც წყაროს, გარკვეული თავისებურება 

ახასიათებს. მონეტის თვით აღმოჩენის ადგილი უკვე თავისთავად ბევრს ამბობს 

ქვეყნის წარსულის შესწავლის მიზნით. ამიტომ პასპორტიან მონეტას, თუნდაც ის. 

ნუმოხმატიკური თვალსპბრისით არავითარ სიახლეს არ წარმოადგენდეს, კონკრეტ- 
ული ქვეყნისათვის გაცილებით მეტი მნიშვნელობა აქვს, ვიდრე რომელიმე იშვიათ, 

მაგრამ უპასპორტო მონეტას. . 

საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი მონეტების ფონდის ცალკე გამო- 

ყოფით ქართველ ნუმიხმატებს საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის წინაშე დიდი 

დამსახურება მიუძლვით, რადგან, რაც კი შექმნილა ქართული ნუმიზმატიკის 
გარშემო, თითქმის ყველაფრის მატერიალურ ბახას განძების ფონდი წარმოადგენს. 
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საკმარისია ადამიანმა დახედოს ამ ფონდის შემადგენლობას, რომ პერიოდების 

მიხედვით, დროის უდიდესი მონაკვეთის მანძილზე – ძვ. წ. VI საუკუნიდან ახ. წ. 

XIX საუკუნის | ნახევრის ჩათვლით – თვალწინ წარმოუდგეს სამონეტო მიმოქცე- 

ვის, ეკონომიკური ცხოვრების სურათი ჩვენს ქვეყანაში, თვალწინ წარმოუდგეს 

საქართველოს პოლიტიკურ-ეკონომიკური და კულტურული ურთიერთობა მქხო- 

ბელ ქვეყნებთან თავისი ხანგრძლივი ისტორიის მანძილზე. 

დავუბრუნდეთ თ. ლომოურისა და დ. კაპანაძის მოღვაწეობას. 

უპირველეს ყოვლისა, თ. ლომოურის შესახებ. ნუმიზმატიკურ სარბიელზე მოღ- 
ვაწეობის დაწყებისთანავე თ. ლომოურის წინაშე დაისვა საკითხი ქართული ნუ- 

მიხმატიკური ტერმინოლოგიის შექმნის შესახებ, რასაც მან .თავის დროისათვის 

წარმატებით გაართვა თავი. თ. ლომოური პირველი მეცნიერი იყო, რომელმაც 

საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი სასანური. და არაბული მონეტების 
განძები შეისწავლა. შესაბამისად, ქართულ ისტორიოგრაფიაში მან პირველმა დას- 

ვა საქართველოში სასანური და არაბული მონეტების მიმოქცევის, ამ ქვეყნებთ- 

ან სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობებისა და სავაჭრო-სატრანზიტო გხების 

საკითხი, მოხპხა სასანური და არაბული მონეტების გავრცელების სფერო ჩვენს 

ქვეყანაში. 

შესანიშნავი ნაშრომი უძღვნა ავტორმა შოთა რუსთაველის ეპოქის მონეტების 

შესწავლას. აქ მან არა მარტო აღწერა და მიმოიხილა XI-XII საუკუნეების ქართული 

მონეტები (ბაგრატ II-დან დავით ულუს მონეტების ჩათვლით), არამედ პირველ- 

მა დასვა აღნიშნულ ხანაში საქართველოში უცხოური მონეტების „ცირკულაციის 

საკითხი როგორც ფაქტობრივი, ასევე ქართული საისტორიო და ლიტერატურული 
ძეგლების მონაცემების საფუძველზე. ამ მხრივ ეს ნაშრომი სანიმუშოა. 

თ. ლომოურმა დაადგინა ვახტანგ II ტახტხე ასვლის ნამდვილი თარილი – 

1298-99 წლები (თუმცა დღეს ასეთად 1297/8 წწ. მიჩნეული) და გამოთქვა ვარაუ- 

დი საქართველოს მთიანეთში (ჟინვანი, სტეფანწმინდა) ზარაფხანის ფუნქციონი- 

რების შესახებ. 

თ. ლომოურმა პირველმა მოჰკიდა ხელი საქართველოში აღმოჩენილი სელჩუ- 

კური და მონღოლური მონეტების განძების სისტემატურ შესწავლას; დაადგინა ახ- 

ალციხის ზარაფხანის არსებობის ფაქტი XII-XV საუკუნეებში; პირველმა შეისწავლა 

საქართველოში გავრცელებული ილხანებისა და ჯუჩიდების მონეტები და პირველმა 
წამოაყენა დებულება იმის შესახებ, რომ ქართულ ისტორიოგრაფიაში გაბატონებ- 

“ული შეხედულება ე. წ. „გიორგაული თეთრის“ არსებობის შესახებ ბექა-ალბუღას 

კანონთა კოდექსის სათანადო ადგილის - მცდარ ინტერპრეტაციაპხე იყო აგებული. 

სპეციალურად იკვლევდა თ. ლომოური XVI საუკუნის ქართული ფულის საკით- 
ხებს. პირველად მან დაასაბუთა XVI საუკუნის დასავლეთ საქართველოში ქართუ- 
ლი მონეტების მოჭრის ფაქტი და ა. შ. 
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თ. ლომოურის ნუმიხმატიკურ ნაშრომებს წითელი ხახივით გასდევს ერთი 

საერთო ნიშანი – ყოველ მათგანში იგრძნობა, რომ მათი ავტორი, პირველ რიგში, 

ყოველმხრივ მომზადებული ისტორიკოსია. 

დიდი დამსახურება მიუძლვის ქართული ნუმიხმატიკის წინაშე პროფ. დ. კა- 

პანაძეს მისი მოღვაწეობა რამდენიმე მიმართულებით წარიმართა: უპირველეს 

ყოვლისა, ის იყო მასალის შესანიშნავი შემგროვებელი და ქართული ნუმიზმატი- 

კის დაუღალავი პროპაგანდისტი. მის სახელთანაა დაკავშირებული საქართველოს 

სახელმწიფო მუზეუმის ნუმიხმატიკის კაბინეტის გადაქცევა ნუმიხმატიკის გან- 

ყოფილებად და მეტ-ნაკლებად კადრების მომზადების საქმეც. გარდა. ამისა, იგი 
ავტორია 60-ზე მეტი სამეცნიერო ნაშრომისა, რომლებიც გამოქვეყნებულია ქარ- 

თულ, რუსულ, გერმანულ, პოლონურ და ჩეხურ ენებზე. ხახგასმით უნდა ალღინ- 

იშნოს, რომ სწორედ დ. კაპანაძის ნაშრომებმა გაიტანა ფართო პლანით ჩვენი 

რესპუბლიკის ფარგლებს გარეთ ქართული ფულის ისტორია და კიდევ უფრო 

გააცხოველა ინტერესი ამ პრობლემისადმი. 

დ. კაპანაძის შრომებიდან განსაკუთრებით უნდა გამოიყოს მისი სახელმძღვანე- 

ლო „ქართული ნუმიზმატიკა", რომელიც სამჭხის გამოიცა, ერთხელ მოსკოვშიაც 

კი (1955 წ., გადაუჭარბებლად შეიძლება ითქვას, რომ ამ წიგნზე, მიუხედავად 
იმისა, რომ მას ხარვქნები აქვს, გაბხარდა და თიხრდება მთელი თაობები, რამ- 
დენადაც ის დღესაც მოქმედი სახელმძღვანელოა თბილისის სახელმწიფო უნივერ- 
სიტეტში. 

დ. კაპანაძის სამეცნიერო ინტერესების დიაპპხონი ძალიან ფართოა. იგი იკვ- 

ლევდა როგორც ანტიკური, ასევე ფეოდალური ხანის ქართულ და საქართველოში 

გავრცელებულ უცხოურ მონეტებს. მის სახელთანაა დაკავშირებული ახალი სამო- 

ნეტო ტიპების, ახალი სამონეტო ჯგუფებისა და არქეოლოგიური ექსპედიციების 

მიერ მოპოვებული ნუმძხმატიკური მასალის ჩართვა სამეცნიერო მიმოქცევაში. ასე, 

მაგალითად, მან გამოაქვეყნა კოლხური თეთრის იშვიათი ცალები, აკესის სტატერ- 

ის მეორე ეგზემპლარი, ალექსანდრე მაკედონელისა და ლისიმაქეს სტატერების 

ტიპის უნიკალური ქართული მინაბაძები, საქართველოში ალმოჩენილი ავგუსტეს 

დენარებისა და რომაული აურეუსების იმიტაციები, მცხეთის, ბიჭვინტის, ზლუდ- 
ერის და სხვა არქეოლოგიური ექსპედიციების მიერ მოპოვებული ნუმძიხმატიკური 

მასალა, ჯაფარიდების თბილური დირჰემები, XI საუკუნის ბიხანტიურ ტიტულები- 

ანი ქართული მონეტები, XV-XV საუკუნეების ქართველი ფეოდალების – ვამიყ 

დადიანისა და ყვარყვარე ათაბაგის. ფულები, XV საუკუნის ქართული მონეტების 
უზარმაზარი განძი გორიდან, და ა. შ. უნდა აღინიშნოს, რომ სწორედ დ. კაპ- 

ანაძის პუბლიკაციების წყალობით, რიგ შემთხვევებში, შეივსო ქართული ნუმთძზმა- 

ტიკის „თეთრი ლაქები“. 

ცხადია, დ. კაპანაძის როლი არ შემოიფარგლება მხოლოდ და მხოლოდ მასა- 

ლის პუბლიკატორის როლით. პარალელურად იგი ახდენდა მის მეცნიერულ გაპზ- 
რებას, ცდილობდა ახლებურად გადაეჭრა მთელი სამონეტო ჯგუფების გენქნისისა 
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და დათარიღება-ატრიბუციის საკითხები. უაღრესად საინტერესოა მისი მოსახრებე- 

ბი, გამოთქმული ე. წ. კოლხური თეთრის თარიღებთან, მინაბაძების გენქზისთან, 

ჯაფარიდების გენეალოგიასთან, XV საუკუნის საქართველოში სამონეტო საქმესთან, 

ზარაფხანების ლოკალიზაციასთან და სხვ. მრავალ საკითხთან დაკავშირებით. 

აქვე უნდა მოვიხსენიოთ ცნობილი ინგლისელი ქართველოლოგის დევიდ მარ- 

შალ ლანგის მიერ 1955 წელს გამოცემული სპეციალური გამოკვლევა ქართული 

ნუმიზმატიკის შესახებ („ძიებანი საქართველოს ნუმიზმატიკის ისტორიიდან“, ნიუ- 

იორკი, 1955., ინგლისურ ენაზე). ამ წიგნში მან გამოაქვეყნა აშშ-ს ნუმიხმატი- 

კური ასოციაციის კოლექციის ქართული მონეტები და გადმოსცა სამონეტო საქ- 

მის ისტორია საქართველოში თითქმის 2500 წლის მანძილზე. ძნელია გადაჭარბე- 

ბით შევაფასოთ ამ მონოგრაფიის როლი ქართული მონეტების პოპულარიზაციის 

საქმეში ჩვენი ქვეყნის სპხლვრებს გარეთ. 

არ შეიძლება გვერდი ავუაროთ კიდევ ერთ უცხოელ სპეციალისტს – კონს- 
ტანტინე გოლენკოს. შეიძლება სრული საფუძვლით ითქვას, რომ კ. გოლენკო იყო 

თანამედროვე რუსული (საბჭოური) ნუმიხმატიკური სკოლის ერთ-ერთი ყველახე 

უფრო მეტად გამოჩენილი მეცნიერი, რომელსაც, სხვა დამსახურებასთან ერთად, 

დიდი ღვაწლი მიუძლვის აგრეთვე ანტიკური ხანის საქართველოს ნუმიზმატიკური 

ძეგლების შესწავლის საქმეში. ამ მხრივ, პირველ რიგში, აღსანიშნავია მისი მონოგ- 

რაფია: „XIC8M6XM06 06ჯმ!IIICIM6 X0IMXMIხI 8 0MMCM06 806M#" (XI., 1964) და ვრცელი 

გამოკვლევა: „38M6IXM 06 06(მL)CVM# 0ხMMCM0M# M0%61ხI 8 3მMX28MXმ3ხC“ (8/I9, 1971, 

# 4). ეს შრომები ყურადღებას იქცევს არა მარტო მასალის კვალიფიციური ატრ- 

იბუციით, არამედ რიგი სახელმძღვანელო დებულებებით და პრობლემებით. 

კ. გოლენკოს დამსახურებაა დიოსკურიის სპილენძის საქალაქო მონეტების ზუ- 

სტი დათარიღება, არისტარქე კოლხის დრაქმების მონოგრაფიული შესწავლა, ფი- 

ჭვნარში აღმოჩენილი კოლხური და სინოპური მონეტების, აგრეთვე XII საუკუნის 

ტრაპიხონული ასპრების ტობანიერის განძის მაღალ მეცნიერულ დონეზე პუბლი- 

კაცია და სხვ. 

ნაყოფიერად მოღვაწეობდა ქართული ნუმიზმატიკის სფეროში უფროსი თაობის 

კიდევ ერთი წარმომადგენელი თ. აბრამიშვილი. იგი წარმატებით მუშაობდა საქ- 

ართველო-ბიზანტიის, საქართველო-პართიის ურთიერთობის საკითხებზე ნუმიზმა- 

ტიკური მასალების მიხედვით. თითოეულ ამ საკითხს მან სტატიების სერია და 

ოთხი სპეციალური მონოგრაფია უძღვნა. 

50-იანი წლების დასაწყისში და მეორე ნახევარში, ასევე 60-იანი წლების და- 

საწყისში ქართულ ნუმიზმატიკაში მოვიდა ახალი თაობა: ირ. ჯალაღანია, გ. დუნ- 

დუა, რ. ქებულაძე, მ. ანთაძე, უფრო მოგვიანებით – გ. ჯაფარიძე, თ. ქუთე- 

ლია, ც. ღვაბერიძე, მ. წოწელია, იხ. ცუხიშვილი, კიდევ უფრო გვიან – ს. შამბა, 

თ. დუნდუა და სხვ. 

თ. ლომოურის მიერ წამოწყებულ სამეცნიერო კვლევის მიმართულებას უშუ- 

ალოდ აგრძელებს ირინე ჯალაღანია - წარმატებით იკვლევს რა V-XII საუკუნე“ 
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ების ქართული ნუმიხმატიკის პრობლემებს. მან მონოგრაფიულად შეისწავლა სა- 
მონეტო საქმის ისტორია XII საუკუნის საქართველოში, სამეცნიერო მიმოქცევაში 

შემოიტანა სასანური, სასანურ-ბიზანტიური, სასანურ-არაბული და არაბული მო- 

ნეტების სრულიად ახალი განძები, პარალელურად მოახდინა უკვე ცნობილი გან- 
ძების შემადგენლობაში შემავალი მონეტების ატრიბუცია ახალი სამეცნიერო ლი- 
ტერატურის შუქზე. მის მიერ გამოქვეყნებული ზოგიერთი განძი რამდენიმე ათასს 

ეგხემპლარს შეიცავს, მათ შორის იშვიათ და უნიკალურ ცალებსაც. 1979 წელს 

გამოქვეყნდა ირ. ჯალაღანიას შემაჯამებელი ნაშრომი: „MM03CMM28 M09M6+8 8 /6- 

M6Xხ0M 06ყმI6MMM# I 6V3#M V-XIII 88.“ (16.), სადაც განხილულია საქართველ- 

ოსა და მახლობელი აღმოსავლეთის ვრცელი რეგიონის მრავალი კარდინალური 
ასპექტი, საქართველოში უცხოური მონეტების ცირკულაციის საკითხები V-XII საუ- 

კუნეებში. 

1964 წელს გამოქვეყნდა გიორგი დუნდუას მონოგრაფია „სამონეტო მიმოქც- 

ევის საკითხისათვის XV საუკუნის საქართველოში“, სადაც პირველად ქართული 
ნუმიზმატიკის ისტორიაში რეალიზებულია ივ. ჯავახიშვილის ის მეთოდოლოგიური 

მითითება, რომლის შესახებაც ზემოთ ვისაუბრეთ. წიგნი შედგება სამი ნაწილის- 

აგან; თეორიული (წყაროების მიმოხილვა), აღწერილობითი (მონეტების აღწერა – 
ატრიბუცია როგორც ქართული, ასევე XV საუკუნის საქართველოს სამონეტო ცირ- 

კულაციაში ჩართული უცხოური მონეტებისა) და შედარებითი (სადაც მოცემულია 
წერილობითი წყაროებისა და ფაქტობრივი მასალის მონაცემების ურთიერთშეჯერ- 

ება), გარდა ამისა, მონოგრაფიის შესავალში დასახულია ქართული ნუმთხმატიკის 
განვითარების შემდგომი ამოცანებისა და ჭქხების ძიების ცდები. „ე. პახომოვისა და 

დ. კაპანაძის ზოგადი ხასიათის შრომების შემდეგ, – ნათქვამია მონოგრაფიაში, – 

საჭირო ხდება ქართული ნუმიზმატიკის დიფერენცირებული შესწავლა პერიოდებ- 

ად, საუკუნეების მიხედვით შესწავლა. მაგრამ უკუგდებული უნდა იქნეს ამა თუ იმ 

პერიოდის ქართული მონეტების იხოლირებული განხილვის ცდები. აუცილებელია 

პარალელურად შეისწავლოს სინქრონულ ხანებში საქართველოს ტერიტორიაზე მი- 

მოქცევაში არსებული უცხოური საფასეებიც. ეს ერთად თავმოყრილი ნუმიზმატიკ- 
ური მასალა უნდა შეჯერდეს წყაროების ცნობებთან და არქეოლოგიური კვლევის 
შედეგებთან. უნდა მოხდეს საქართველოს ტერიტორიის დაყოფა „ნუმოხმატიკურ 

პროვინციებად", ე. ი. პერიოდების მიხედვით” უნდა შეიქმნას საქართველოს ისტო- 

რიულ-ნუმიზმატიკური გეოგრაფია, რომ წარმოდგენა გვქონდეს გარკვეულ ხანებში 
საქართველოს ესა თუ ის კუთხე რომელი ქვეყნის მონეტებით იკვებებოდა. ამის 
შემდეგ კი უნდა გაირკვეს სავაჭრო-ეკონომიური ურთიერთობანი გარე სამყარო- 

სთან და სავაჭრო-სატრანზიტო გხების საკითხი". ეს ვრცელი ამონაწერი იმიტომ 

მოვიყვანეთ, რომ თითქმის ყველა ნაშრომი ქართველი ნუმიზმატებისა, რომელიც 

ამ წიგნის შემდგომაა გამოცემული, სწორედ ამ პრინციპებს ემყარება, ის ერთგვარ 

პროგრამად იქცა. 
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ადრეფეოდალური ხანის ქართული მონეტების, კერძოდ, VI საუკუნის ქარ- 

თლის ერისმთავრების დრაქმების პრობლემის გაშუქებას ეძღვნება გ. დუნდუას 

მონოგრაფიული გამოკვლევა „ე. წ. ქართულ-სასანური მონეტების პრობლემა და 
ადრეფეოდალური ხანის საქართველოს ისტორიის საკითხები“. აქ, პირველად ქარ- 

თული ნუმიზმატიკური მეცნიერების ისტორიაში, დადგენილია ქართლის ერისმთავ- 

რების დრაქმების ემისიის ზუსტი ქრონოლოგიური ჩარჩოები, რომ სტეფანოს I-ს 

არასოდეს არ მოუჭრია მონეტა, რომ ამ სახელით გამოშვებული დრაქმების ერ- 

თად-ერთი ავტორი სტეფანოს Lია. ამასთანავე ხახგასმულია ამ დიდი პიროვნებ- 

ის ღვაწლი ეროვნულ-გამანთავისუფლებელ მოძრაობაში სპარსელების წინააღმდეგ, 

რაც გამოიხატა თუნდაც მონეტებზე ჯვრის მოთავსებით, ქართული ხუროთმოძღ- 

ვრების სიამაყის – მცხეთის ჯვრის მონასტრის მშენებლობაში. ასევე ხახგასმითაა 

აღნიშნული, რომ ქართული წყაროები აშკარად ტენდენციურია, როდესაც სტეფა- 
ნოს L-ის ურწმუნოებასა და „ღვთის უშიშობაზხე" წერენ. 

მაგრამ გ. დუნდუას ინტერესების სფერო ძირითადად მაინც ანტიკური პერი- 

ოდის ქართული ნუმიხმატიკის პრობლემატიკით შემოიფარგლება. ამ კუთხით მან 

გამოაქვეყნა ბიჭვინტისა და ვანის არქეოლოგიური ექსპედიციების მიერ მოპოვებ- 

ულიი მდიდარი ნუმიხმატიკური მასალა, რამაც საშუალება მისცა მას წამოეყენ- 

ებინა სრულებით ორიგინალური დებულება ქალაქ ტრაპქზუნტის I-II საუკუნეების 

სპილენძის საქალაქო მონეტების ქართველური სამყაროსადმი მიკუთვნებებისა და 

ჰიპოთეხა ძვ. წ. | საუკუნეში ვანში სპილენძის ანონიმური მონეტების ემისიის 

შესაძლებლობების შესახებ. მან მონოგრაფიულად შეისწავლა „დიდი მცხეთის" ნუ- 

მიზმატიკური ძეგლები; სეფიეთისა და ეკის რომაული მონეტების განძები; გამოსცა 
ვრცელი მონოგრაფია „1IX/MM3M2+XMMმ მMIMM900M I 0X3MM“, 16. 1987, სადაც მეტ- 

ნაკლები სიღრმით გაშუქებულია კოლხური თეთრის გენქნისისა და შავი ზლვის 

აღმოსავლეთ სანაპიროს ბერძნული კოლონიზაციის პრობლემა, დასაბუთებულია, 

რომ კოლხური თეთრის ემისიის ემიტენტი არის ფასისი – ბერძნული პოლისი, 

შედგენილია კოლხეთსა და იბერიაში მოჭრილი ალექსანდრე მაკედონელისა. და 
ლისიმაქეს სტატერების ტიპის მინაბაძების სრული მეცნიერული კატალოგი, გა- 

ნხილულია მათი წარმოშობისა და თარიღის საკითხები, გადათარიღებულია ე. წ. 

აკას სტატერი, დიდი ადგილი აქვს დათმობილი კოლხური პანთეონის შესწავლას 
ნუმიზმატიკური მასალების მიხედვით, კოლხეთისა და იბერიის პოლიტიკურ-ეკონ- 

ომიკური და კულტურული ურთიერთობის ასპექტებს ძვ. წ. VI – ახ. წ. V საუკ- 

უნეების. მანძილზე _გარე სამყაროსთან სამონეტო მონაცემების მიხედვით და სხვ. 

საქართველო-ევროპის ურთიერთობა ნუმიზმატიკური მასალების მიხედვით XV- 

XVII საუკუნეებში, პირველად ქართულ ისტორიოგრაფიაში, სპეციალურად გამოიკ- 
ვლია რევაზ ქებულაძემ. გარდა ამისა, მან რამდენიმე სტატია მიუძღვნა აგრეთვე 
ე. წ. ქართულ-ბრხსანტიურ მონეტებსაც. 
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საქართველოს და თურქეთის ურთიერთობა XV-XVII საუკუნეებში ნუმიხმატიკ- 

ური მასალების მიხედვით შესწავლილი აქვს მერი ანთაძეს, ხოლო საქართველოსა 

და სეფიანთა ირანის ურთიერთობა XVI-XVII საუკუნეებში – თინათინ ქუთელიას. 

წარმატებით მუშაობს საქართველოსა და ილხანთა ირანის და საქართველოსა 

და ჯელაირთა სახელმწიფოსთან კავშირების გაშუქების მიხნით ციალა ღვაბერიძე. 

განსაკუთრებით აღსანიშნავია, რომ ც. ღვაბერიძემ დაადგინა ჩრდილოეთ ოსეთის 

ტერიტორიაზე XV საუკუნეში სრულებით ახალი ზარაფხანის – ყარჯინის ფუნქც- 

იონირების ფაქტი, სადაც ქართველი მეფეები ილხანების სახელით აწარმოებდნენ 

სამონეტო ემისიას. 

ნაყოფიერად მუშაობს არაბული ნუმიხმატიკისა და არაბულ-ქართული მეტ- 

როლოგიის საკითხებზე გოჩა ჯაფარიძე ამ თვალსაპხრისით აღსანიშნავია მისი 

მონოგრაფია „ნარკვევი ქართული მეტროლოგიის ისტორიიდან" (თბ., 1973 წ.). 

სპეციალური გამოკვლევა უძღვნა გ. ჯაფარიძემ აბასიანთა 'სახალიფოს ზარაფხა- 

ნების დადგენის და ლოკალიხაციის საკითხს. უაღრესად მაღალ მეცნიერულ დო- 

ნესეა შესრულებული ავტორის შრომები, რომლებიც ამიერკავკასიისა და, კერძ- 

ოდ, საქართველოში ოქროს მონეტების ცირკულაციას ეხება. მათ შორის მაინც 

საგანგებოდაა გამოსაყოფი „ოქროს მონეტის ტერმინოლოგია XI-XII საუკუნეების 

საქართველოში" („მაცნე", ისტორიის... სერია, 1976, M# 3). 

გარდა ამისა, გ. ჯაფარიძემ მონოგრაფიულად შეისწავლა თბილისის ამირა 

ალი იბნ ჯაფარის მონეტები, დაადგინა თამარ მეფის გარდაცვალების, ჩვენი ახ- 

რით, ჭეშმარიტი თარიღი – 1210 წელი (თ. ნატროშვილთან თანაავტორობით). 

V-XI საუკუნეებში ბიხანტია-დასავლეთ საქართველოს ურთიერთობების ასპექ- 

ტებს მონეტების მიხედვით იკვლევს იხოლდა ცუხიშვილი. 

აფხაზეთის სამონეტო ცირკულაციაში ჩართული ძვ. წ. V – ახ, წ. XII საუკუნ- 

ეების ადგილობრივი და უცხოური მონეტები მონოგრაფიულად შეისწავლა სერგეი 

შამბამ. 

სამონეტო მიმოქცევის საკითხები აჭარის ტერიტორიაზე | საუკუნიდან 1453 წლა- 

მდე სპეციალურად გააშუქა ირინე ვარშალომიძემ. 

აკად. ს. ჯანაშიას სახ. სახელმწიფო მუზეუმის სასანური მონეტების კატალოგი 

გამოსცა მედეა წოწელიამ. 

90-იან წლებში გამოქვეყნდა თედო დუნდუას მონოგრაფიები: „კოლხეთი, 

იბერია და პონტოს სამეფო ნუმომატიკური მასალების მიხედვით" (თბ., 1993), 

„საქართველო და დასავლეთი ნუმიხმატიკური მასალების მიხედვით“ (თბ., 1995), 

„ქართული ეთნოკულტურული ევოლუცია და დასავლეთი ნუმიზმატიკური მასა- 

ლების მიხედვით (ძვ. წ. VI ს. – 1453 წ.)“ (თბ., 1997) და რიგი სტატიებისა. 

ხახგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ ავტორის შრომები სავსეა ნოვაციებით, ეს არაა 

ნუმიხმატიკური გამოკვლევები ტრადიციული გაგებით, არამედ სამონეტო მონაცე- 

მებხე დაყრდნობით საქართველოსა და დასავლური სამყაროს კავშირურთიერთო- 

ბის ისტორიის მნიშვნელოვანი პრობლემების უაღრესად ორიგინალური (ზოგიერთ 
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შემთხვევაში სადისკუსიოც) გაშუქების ცდა. კონკრეტული ნუმიზმატიკური კვლე- 

ვის შედეგები, წერილობითი წყაროების მონაცემების ფართო გამოყენება და ახ- 

ალი მეთოდის – ციკლური დიალექტიკის დანერგვა ქართულ ისტორიოგრაფიაში, 

საშუალებას აძლევს მკვლევარს გლობალური ისტორიული საკითხების დასმისა და 

თავისებური ინტერპრეტაციისათვის. 

დასასრულ უნდა აღინიშნოს, რომ ავტორთა კოლექტივმა (ი. გაგოშიძე, მ. ან- 

თაძე, ც. ღვაბერიძე, მ. წოწელია, თ. ქუთელია, მ. შეროზია) გამოსცა ვრცელი 

ნაშრომი ქართულ და ინგლისურ ენებზე, „ფული საქართველოში“, რომლის მეორე 

გადამუშავებული ვარიანტი (ავტორები: თ. დუნდუა, გ. დუნდუა, ნ. ჯავახიშვილი, 

ა. ერისთავი) დაიბეჭდა 2003 წელს. 

ასეთია ზოგად ხახებში ქართული ნუმიხმატიკური მეცნიერების განვითარების 

ეტაპები ორ საუკუნქზე მეტი ხნის მანძილზე. ამ პერიოდში პრობლემის გარშემო 

ქართულ, რუსულ და ევროპულ ენებზე დაახლოებით სამი ათეული მონოგრაფია 

და 250-ზე მეტი სამეცნიერო წერილია გამოქვეყნებული. ამდენად, ქართული ნუ- 

მიხმატიკური მეცნიერების მიღწევები დღეისათვის საყოველთაოდაა ცნობილი არა 

მარტო ჩვენი ქვეყნის ფარგლებში, არამედ ახლო და შორეულ სახღვარგარეთაც.



პოლხური თეთრი 

(I საქართველოს ტერიტორიაზე უძველესი მონეტა მოიჭრა ძვ. წ. VI. საუკუნის 
დასასრულს. ვერცხლის ეს მონეტები სამეცნიერო ლიტერატურაში ცნობილია 

„კოლხური თეთრის“ სახელწოდებით. მაგრამ უნდა გვახსოვდეს, რომ ასეთი ტერ- 

მინი წყაროებში არ. იხსენიება (და არც შეიძლება იხსენიებოდეს), ის მეცნიერების 

მიერ შერქმეული ტერმინია, ვინაიდან ეს სამონეტო ჯგუფი ფართოდ იყო 

გავრცელებული თანამედროვე დასავლეთ საქართველოს ფარგლებში (ე. ი. ისტო- 

რიული კოლხეთის მიწა-წყალზე) და, იშვიათი გამონაკლისის გარდა, თითქმის არ 

გვხვდება მის სპხლვრებს გარეთ. აქედან მისი რუსული სახელწოდება „M0MXMMIMM#" 

და ქართელი შესატყვისი – კოლხური თეთრი. 
რი თრის _ პრობლემა ა ერთგვარ _ »გორდიოსის__ კვანძს“ _ წარმოად- 

'შესახებ. "ბევრი. # რამ დაწერილა, , დღეისათვის · მასთან დაკავშირებული საკითხები 

არ შეიძლება ჩაითვალოს საბოლოოდ გადაწყვეტილად. ეს, უპრველე». ყოვლისა, 
კოლხური თეთრის ანეპიგრაფიული _ ხასიათითაა გამოწვეული (ე. ი... მონეტები 

უწარწეროა). "წერილობითი. წყაროებიც არაფერს გვაუწყებს კოლწეის, სამონეტო 

საქმის შესახებ. დაბოლოს, კოლხური თეთრის ემისიის პრეტენდენტებად. თანაბარი 

უფლებებით შეიძლება ჩაითვალოს კოლხეთის სამეფო და შავი ზლვის სანაპიროზე 

არსებული ქალაქები (მაგ., ფაზისი, თანამედროვე ფოთი). ნათქვამი ცხადყოფს, 

რომ კოლხური თეთრის პრობლემა შორს სცილდება ერთი სამონეტო ჯგუფის 

ატრიბუციის ფარგლებს და მჭიდროდაა დაკავშირებული კოლხეთში სახელმწიფოს 

კონსოლიდაციისა და შავი ზლვის ალმოსავლეთ სანაპიროს ბერძნული კოლონიზა- 

ციის საკითხებთან. 

კოლხური "თეთრის რამდენიმე ტიპი (სამონეტო ტიპი მონეტახე მოცემული 

გამოსახულებაა) და ნომინალია (ფულის ერთეული) ჩვენამდე მოღწეული. მათ 
შორის უდიდესია ე. წ. ტეტრადრაქმა (ოთხდრაქმიანი). მაგრამ. მონეტების აღ- 

_წერას _ ვიწყებთ · "მცირე. _ ნნომინალიდან, მეორე ტიპის ნახევარდრაქმიდან  (ტრი- 

ობოლი), ვინაიდან ის ისინი. ათასობითაა. · აღმოჩენილი · "დასავლეთ საქართველოს 

სახღვრებში“ (ამდენად. მათი კოლხური გენქსისი არავითარ ეჭვს არ იწვევს) _და. 

“ სწორუდ–მათი საშუალებით მოხდა დანარჩენი კოლხური მონეტების უმრავლესო- 

“ბის · წარმომავლობის დადგე დადგენა. საქმე ის გახლავთ, თ რომ ტიპოლოგნუ ად _ ისინი 

“ უკავშირდება“ “სხვა ვა ნომინალებს. ტერმინი „კოლხური თეთრი“ თავდაპირველად 

სწორედ ამ მონეტებს აღნიშნავდა (ტაბ. ,) MM 6-7). 
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აI1. შუბლი - ხაზოვან ან წერტილოვან რკალში ჩასმული მარჯვნივ (ზო- 
გიერთ შემთხვევაში მარცხნივ) მიმართული ადამიანის თავი (შემორჩენილია 

ცალები, რომლებზედაც ამ გამოსახულებას გრძელი, მხრებბე დაყრილი 

თმები აქვს, რაც იმახე მიუთითებს, რომ საქმე რომელიღაც ქალღმერთის 

იკონოგრაფიასთან გვაქვს. გამოთქმა „ადამიანის თავი“ – პირობითია). 

ზურგი - ასევე მარჯვნივ მიმართული ხარის თავი, რომელიც ხახოვან 

რკალშია ჩასმული. 
ამ მონეტების წონითი რემედიუმი საგრძნობ გადახრებს იძლევა: 1,2-2,6 გრ._ 

"მეორე ტიპის კოლხური ნახევარდრაქმების” დათარიღების“ საკითხში. ერთსულო- 
ვნება არ სუფევს. ალბათ, უფრო. "მისაღებია _ "მათი. იი მოჭრის_ თ: თარიღად. ძვ. “წ. V-II 

საუკუნეები. ვივარაუდოთ, რადგან, ისინი, სწორედ... ამ_ პერიოდის _ სამარხებში. გვხ- 

ვდება. გარდა ამისა, იშვიათ შემთხვევაში, მაგრამ მაინც, ეს მონეტები აღმოჩნდა 

"კარგად დათარიღებულ უცხო ქვეყნის საფასეებთან ერთად, რაც ამაგრებს ზემოთ 

დასახელებულ თარიღს. 

როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული, კოლხური _ თეთრის. აბსოლუტური უმ- 

რავლესობა ანეპიგრაფიულია,, მაგრამ უმნიშვნელო _ რაოდენობპზე, "მაინც. გვხვდება 

ბერძნული ასო-ნიშნები: M0/20? %, #, 0? IL, II, #. მათი მნიშვნელობის გახსნა 

დიდ სიძნელეებთანაა დაკავშირებული. 

დავუბრუნდეთ. კოლხური თეთრის დიდ ნომინალს, ე. წ. ტეტრადრაქმას. მისი 

აღწერილობა ასეთია: აუვა 

“ 2. შუბლი - იშვიათი ხელოვნებით შესრულებული დაღრენილი ლომის 

თავის გამოსახულება მარცხნივ. 
ზურგი - ჩაჭდეულ კვადრატში (ე. წ. კვადრატუმ ინკუზუმში) მოთავსე- 

ბული ფრთოსანი რაშის პროტომა (ანუ წინა ნაწილი) მარჯვნივ (სამონ- 

ეტო ტიპისთვის იხ. ტაბ. I, M 1). (კვადრატუმ ინკჟზუმი ტექნიკური დანიშ- 

ნულების დეტალია, რომლის ფუნქცია მდგომარეობდა იმაში, რომ ჩაქუჩის 

დარტყმის დროს მონეტის ნამზადი სიქიდან არ ამოვარდნილიყო). 

ეს მონეტა. გამოქვეყნებული .იყო_ ჯერ, კიდევ _ 1907 წელს _და გამომცემლის 

მიერ ყოველგვარი. არგუმენტაციის , გარეშე, დაკავშირებული. ”კუნძულ ლესბოსთან 

(მდებარეობს ; ეგეოსის ზღვაში, საბერძნეთი). ამჟამად ეს ცალი ინახება ჰააგის 

მუზეუმში. · 
1949. წელს. საქართველოს _ სახელმწიფო მუხეუმის, კუთვნილი იდენტური მო- 

ნეტა გამოსცა პროფ. დ. · კაპანაძემ, ხოლო. 1957 წელს ბრიტანეთის. მუხეუმში. 

დაცული ანალოგიური ცალი ინგლისელმა ქართველოლოგმა დ. ლანგმა. 

სამივე მონეტა უპასპორტოა. ეს ართულებს მათი წარმომავლობის საკითხ- 

ის გარკვევას, მიუხედავად ამისა, “დ. „კაპანაძემ სტილისტური, ფაქტურული და 

ტიპოლოგიური ანალიზის ს საფუძველზე ისინი კოლხურ მონეტათა ჯგუფს მიაკუთ–. 

ვნა. დ. კაპანაძის აპრი დღეისათვის ' სავსებით გახიარებულია. მართლაც, სრუ- 

ლიად უდავოა ტეტრადრაქმის შუბლზე გამოსახული ლომის თავის გამოსახულების 
ორევვლიიშ 
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იდენტურობა დანარჩენი კოლხური მონეტების (რომელთა კოლხური წარმოშობა 

ეჭვსგარეშეა) იკონოგრაფიასთან. მაგრამ ისიც უნდა ალინიშნოს, რომ რევერსის 

გამოსახულება (ფრთოსანი რაშის პროტომა) ანალოგიის გარეშეა. 

დ. კაპანაძემ ამ ცალებს ტეტრადრაქმა უწოდა, მათი წონითი მაჩვენებელი 

ასეთია: ჰააგის ცალი იწონის 10,40 გრამს, ბრიტანეთისა – 12,72 გრამს, ხოლო 

საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმისა – 13 გრამს. კოლხური დიდრაქმების (ორ- 

დრაქმიანების) საშუალო წონა მერყეობს 8,99-9,90 გრამებში. ტეტრადრაქმა დი- 

დრაქმახე ორჯერ მეტი უნდა იყოს. აქ ეს შეფარდება დარღვეულია. როგორც 

ჩანს, აქ საქმე გვაქვს უაღრესად შემცირებული წონის მქონე ნომინალთან. 

ე. წ. ტეტრადრაქმების ზუსტი_ დათარიღება ძალიან ჭირს, _ ვინაიდან ისი- 

ნი არ აღმოჩენილა კარგად დათარიღებულ“ არქეოლოგიურ « თუ სამონეტო კომ- 

პლექსებში. მაგრამ მათი შედარების გხით' სხვა ცენტრების“ არქაულ "მონეტებთან, 

სტილისტური, ტიპოლოგიური და ფაქტურული ანალიზის საშუალებით სავსებით 

შესაძლებელია მათი მიკუთვნება ძვ. წ. VI საუკუნის დასასრულისათვის. 

შემდეგ მოდის ““დიდრაქმების რიგი (სამი ტიპისა), რომელთა შორის ყველაზე 

ადრეულია მწოლიარე ლომის გამოსახულებიანი მონეტა. მათი მსოფლიო მარაგი 

9 ცალით განისახღვრება; სამი დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში, 

ორი –- ერმიტაჟში (სანკტ-პეტერბურგი), თითო-თითო ცალი ქუთაისის, ბერლი- 

ნის, ბრიტანეთისა და ბოსტონის მუზეუმებში. ვიძლევით მათ სანიმუშო აღწერი- 

ლობას: 

V 3. შუბლი – მწოლიარე ჰერმაფროდიტი ლომის (ხვადის ფაფარითა და 

ძუს ძუძუებით) გამოსახულება მარჯვნივ, რომელსაც თავი უკან აქვს მი- 

ბრუნებული. 

ზურგი – ჩაჭდეულ სწორკუთხედში მოთავსებული მუხლმოდრეკილი 
ხარისთავიანი ქალის (აშკარად შეიმჩნევა მკერდის მოხპხულობა) ფიგურა 
მარჯვნივ. მარჯვენა ხელი ჩამოშვებული აქვს ბარძაყის გასწვრივ. ყელთან 

შეიმჩნევა ნაოჭები (ყელსაბამი? ნილაბი?). 

ამ აღწერილობისაგან სხვა ცალები ვარიანტული სახეცვლილებებით გამოირ- 

ჩევა, მაგრამ სტანდარტი ერთია (სამონეტო ტიპისთვის იხ. ტაბ.  M- 2). 

აქვე გვინდა ხახი გავუსვათ შემდეგ გარემოებას: თუკი პირველი. ტიპის კოლხ- 

ური დიდრაქმის. შუბლის „გამოსახულებას (მწოლიარე: ლომი). პირდაპირი. ანალოგია. 

“ გააჩნია ქ. მილეტის (მდებარეობს მცირე“ პნიაში და ითვლება, ფაზისის მეტროპო- 

“ლიად). ნუმიხმატიკაში, ზურგის გამოსახულება (ხარისთავიანი, „დაჩღქილი ადამიანი) 

„უნიკალურია, მას პარალელები. არ. გააჩნია. _ სარიბთით 

რა საბუთი · არსებობს ამ მონეტების კოლხური წარმოშობის სასარგებლოდ? 

საქმე ისაა, რომ ზემოთ მოხსენიებული ცხრა მონეტიდან ხუთი დასავლეთ საქართ- 

ველოს ტერიტორიპზეა ნაპოვნი, ხოლო ხუთიდან სამი აღმოჩენილია ფოთისა და 

ახალსოფლის (ზუგდიდის რ-ნი) კოლხური მონეტების განძებში. გარდა ამისა, ყუ- 
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რადღებას იქცევს ასეთი მომენტიც: დასავლეთ საქართველოს ფარგლებში ათასო- 

ბითაა აღმოჩენილი ხარისთავის გამოსახულებიანი მცირე ზომის მონეტები (მეორე 

ტიპის ნახევარდრაქმა M#1), რომელთა კოლხური გენქსისი ყოველგვარი ეჭვის გა- 

რეშეა. ამ მონეტებხე გამოსახული ხარის თავი კი მსგავსია იმ ფანტასტიური არ- 

სების ხარის თავისა, რომელიც პირველი ტიპის დიდრაქმახეა გამოსახული. 

პირველი ტიპის კოლხური დიდრაქმის დასათარიღებლად მეცნიერებას მტკიცე 

კრიტერიუმი არ გააჩნია, მაგრამ ანალოგიების, სტილისტური და ფაქტურული ან- 

ალიხის საშუალებით შეიძლება ითქვას, რომ ისინი უნდა_მიეკუთვნოს ძვ. წ. VI 

საუკუნის უკანასკნელ მეოთხედს. 

- მეორე ტიპის კოლხური დიდრაქმის აღწერილობა ასეთია: 

4. შუბლი – ხაზოვან რკალში ჩასმული ადამიანის (ღვთაების) თავის პრო- 
ფილი მარჯენიე (ზუსტად ისეთი, როგორც მეორე ტიპის. ნახევარდრაქმაზე, 
იხ. M1). 

ზურგი - ჩაჭდეულ კვადრატში ერთმანეთის საპირისპიროდ ადამიანის 

ისეთივე თავები, როგორც მონეტის შუბლზეა გამოსახული (სამონეტის ტიპ- 
ისთვის იხ. ტაბ. I, M3). 

ამ მონეტების კოლხური წარმოშობის საკითხი სრულიად უდავოა. ტიპოლოგი- 
ურად ისინი ძალიან ახლოს დგას ჩვეულებრივი ტიპის კოლხურ მონეტებთან: მა- 

თხე ამოტვიფრული ადამიანის თავების პროფილი იდენტურია, ამას გარდა, მათი 

ერთი. ნაწილი აღმოჩენილია სხვა. კოლხურ მონეტებთან ერთად. 'განძებში (ფოთსა 

და ახალსოფელში). 

ეს მონეტებიც ძალიან იშვიათია: საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში დაცუ- 
ლია 7 ცალის რაოდენობით, ქუთაისში – 2, ერმიტაჟში – 1, აშშ ნუმიხმატიკური 

ასოციაციის კოლექციაში – 1. გარდა ამისა, კიდევ რამდენიმე ეგემპლარი ცნო- 

ბილია ლიტერატურიდან. 
მეორე ტიპის დიდრაქმა ძვ. წ. V საუკუნის პირველი ნახევრით უნდა და- 

'თარრღდეს. აეეე ააა ს ააფოოოიიბსს. 

· 1959 წელს ჩეხმა მეცნიერმა ევგენი პოხიტონოვმა გამოაქვეყნა კოლხური დი- 

დრაქმის ახალი ტიპი (მესამე), რომელიც თურმე 1910 წელს ფოთში აღმოჩენილი 

კოლხური მონეტების განძის შემადგენლობაში შედიოდა. „მას ასეთი სახე აქვს: 

" | 5. შუბლი – ხაზოვან რკალში ჩასმული ადამიანის თავის პროფილი მარ- 
ჯვნივ (ისეთივე, როგორც M ტიპის დიდრაქმაზე. M. 4). 

ზურგი - ორი ხარის გამოსახულება ერთმანეთის საპირისპიროდ ჩაჭდე- 

ულ კვადრატებში (ხარები იდენტურია კოლხურ ნახევარდრაქმაზე გამოსახ- 
ული ხარისა. M# 1). 

ეს უნიკალური მონეტა ამჟამად დაკარგულია. ევგ. პოხიტონოვს შემორჩენილი 
ჰქონია მისი ჩანახატი, რომელიც მან დ. კაპანაძეს გამოუგზავნა. ევგ. პოხიტონოვი 

მას მეორე ტიპის დიდრაქმის სინქრონულად მიიჩნევდა. 
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შემდეგში ნომინალი = ე.წ. _ დრაქმა, _ წარმოდგენილია ერთი. _ცალით. იგი 

ქუთაისის მუხეუმის კუთვნილებაა. წონა – – 5,528 გრამია:““““ - > 

ხ. შუბლი – ლომის თავის გამოსახულება პირდაპირ. 

ზურგი –- ჩაჭდეულ კვადრატში მოთავსებული მარჯვნივ მიმართული 
ხარის თავი (ტაბ. 1, M 4). 

__ მონეტა. უპასპორტოა. მიუხედავად · ამისა, _ა, _ ზოგრაფმა.. ტიპოლოგიური _ მსგავ- 

სების · საფუძველზე შესაძლებლად მიიჩნია მისი შეტანა კოლხეთის ნუმძხმატიკური 

ძეგლების, რიცხვში. ეს აპხრი ამჟამად დამკვიდრებულად ითვლება სამეცნიერო 

ლიტერატურაში. ძნელია მსჯელობა იმის შესახებს თუ რამდენად მართებულია 

ერთადერთი და ისიც უპასპორტო მონეტის მიკუთვნება ამა თუ იმ ქვეყნის ნუ- 

მიხმატიკური მემკვიდრეობისათვის მარტოოდენ ტიპოლოგიური მსგავსების საფუძ- 

ველზე, მით უმეტეს, რომ დრაქმპხე ამოტვიფრული ლომის თავი მი M8C6 პარა- 

ლელს ვერ პოულობს დანარჩენ კოლხურ მონეტებს შორის. მონეტის _ნომინალის 

_დადგენა და დათარიღება ძვ. წ. V საუკუნით (კვადრატუმ ინკუხუმის მიხედვით) 
”ეკუთვნის ს დ. კაპანაძეს. 

““ გარდა მსხვილი ნომინალებისა, როგორც _აღვნიშნეთ, იჭრებოდა _ აგრეთვე 
კოლხური. თეთრის მცირე ნომინალებიც,. კერძოდ, _ · ნახევარდაქმები, _ანუ ტრი- 

„ობოლები.. "მეორე ტიპის ნახევარდაქმა ჩვენ უკვე ალვწერეთ (M 1). რაც შეეხება 

_ პირველი ტიპის ნახევარდრაქმებს. (რემედიუმი. - 1,7-2,6 გრ.), ისინი ძალიან _იშ-. 

ვიათია. მათი მსოფლიო მარაგი ოთხი ცალით განისპხღვრება., ამასთანავე, ყველა 

მათგანი საქართველოშია მიკვლეული (ახალსოფელსა და ქობულეთში). ა 

7. შუბლი – დაღრენილი ლომის თავის მარჯვენა პროფილი (ქობულეთ–- 

) ში აღმოჩენილ მონეტახე ლომის თავი მარცხნივაა მიმართული). 

ზურგი – ჩაჭდეულ კვადრატში მოთავსებული მარჯვნივ მიმართული ძუ 
ლომის პროტომა (ტაბ.I, M 5). 

სხვა ქვეყნების პარალელების საფუძველზე შეიძლება მათი დათარიღება ძევ. წ. 

I VI-V საუკუნეებით. 

დაბოლოს, უნდა შევჩერდეთ უიშვიათეს მონეტებზე, რომლებსაც _ მიაკვლია 

ფიჭვნარის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ (ხელმძლვანელი პროფ. ამირან კახიძე) 

1968 წელს ძვ.. წ. V საუკუნის მეორე. ნახევრის სამარხში. ესენია სამი ერთტი- 

'პიური ვერცხლის წვრილი მონეტა, რომელთა გზომვა პრაქტიკულად თითქმის 

შეუძლებელია. ისინი ჭურჭელში რომ არ ყოფილიყო მოთავსებული, ალბათ, სამუ- 

დამოდ დაიკარგებოდა მეცნიერებისათვის, რადგან მათი პოვნა, თუნდაც  უაღ- 

რესად სკრუპულოზური პრეპარაციის დროს, ძნელი წარმოსადგენია. მონეტების 

აღწერილობა ასეთია: 

მ. შუბლი – მარჯვნივ მიმართული ადამიანის თავის გამოსახულება 

ბს ! (იდენტური მეორე ტიპის კოლხურ ნახევარდრაქმაზე ამოკვეთილი პროფილი- 

==“ სა, MI). 
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ზურგი - მარჯვნივ მიმართული რომელიღაც ფრინველი, რომელიც. თა- 
ვის მაღალი. ფეხების გამო. შეიძლება წეროთა ოჯახის ჯგუფს მივაკუთე- 
ოთ. 

“ ამ მონეტებს ჩვენ უყოყმანოდ კოლხურ მონეტათა რიცხვს ვაკუთვნებთ. გარ- 
და შუბლის გამოსახულებათა იდენტურობისა, ამაზე მიუთითებს მათი ხელ, 

ფაქტურა და უნიკალობაც. ჭერც ერთ პუბლიკაციაში ანალოგიები ვერ. დავძებ- 
ნეთ. ამრიგად, ფიჭვნარში მიკვლეულ იქნა კოლხური თეთრის ახალი ტიპი და 
არათუ ახალი ტიპი, არამედ ახალი ნომინალიც. მათი წონა უდრის 0,150, 0,111. 

და 0,110 გრამს. ე. ი. ეს ნომინალი დრაქმის 1/24 #4 ნაწილზე. (ტეტარტემორიონზე) 

უკნინესია და, შესაძლებელია, პირობით ჰემიტეტარტემორიონი _(დრაქმის 1/48 

ნაწილი) ვუწოდოთ. 

ასეთია დღემდე ცნობილი კოლხური. მონეტების აღწერილობა. 

ყველაზე რთული პრობლემა, რომელიც ამ მონეტების ატრიბუციასთანაა და– 

კავშირებული, გახლავთ მათი გენქხისის, საკითხი.” ლ აეებს 

” ზემოთ აღწერილ მონეტებს მეცნიერთა უმრავლესობა კოლხეთის სამეფოს 

უკავშირებს. ამ დებულების სასარგებლოდ მათ საბუთების მთელი სერია მოჰყავთ, 

რომელთა შორის უმთავრესია კოლხური თეთრის გავრცელების არეალი. ეს მონე-. 

ტები დიდი რაოდენობითაა აღმოჩენილი დასავლეთ საქართველოში (უმეტესწილად 
შიდა რაიონებში) და, უმნიშვნელო. გამონაკლისის “გარდა, არ გადის მის ფარგლებს. 

იმის მტკიცებაც“ რომ ამ. მონეტებს ჭრიდა ქ. 1 ფზხისი (რომელიც, სხვათა შორის, 

კოლხეთის ტერიტორიაზე მდებარეობდა) ადგილობრივ მოსახლეობასთან სავაჭროდ. 

ჩვენი · ახრით, როგორც არ უნდა გადაწყდეს, კოლხური თეთრის წარმომავლობის 

საკითხი, ერთი, უდავოა: ეს მონეტები. იჭრება. ადგილობრივი მოსახლეობის, ად- 

გილობრივი ბაზრის მოთხოვნილებათა: ' დასაკმაკოფილებლად. “აქედან ცხადია, რომ 

კოლხეთი ამ დროს. სახელმწიფოებრივი: "წარმონაქმნია, ხოლო მისი მოსახლეობა 

ადრეკლასობრივი სახოგადოებაა. _ 

ერთ-ერთ „არგუმენტად ამ მონეტების სამეფოსათვის _ მიკუთვნების სასარგე- 

ბლოდ წამოყენებულია, ა მოსაზრება,” ა, რომ ლის. "თანახმადაც, კოლხურ თეთრზე ამოტ- 

ვიფრული გამოსახულებანი, კერძოდ, ადამიანის თავისა და ხარის გამოსახულე- 

ბა, „დაკავშირებულია _ ადგილობრივ _ 'ლვთაებებთან. _ ხასგასმით უნდა აღვნიშნოთ, 

რომ კოლხური თეთრის გენქზისის გასარკევად ჩვენ გადამწყვეტ, ძირითად გხად 

სწორედ მათხე ამოკვეთილ გამოსახულებათა სემანტიკური მნიშვნელობის გახსნა 

მიგვაჩნია თუკი მეცნიერება შეძლებს დაამტკიცოს ამ გამოსახულებათა კავშირი 

ქართველური ან ბერძნული სამყაროს პანთეონთან, კოლხური თეთრის წარმოშო- 

ბის საკითხიც წარმატებით იქნება გადაჭრილი. მაგრამ საკითხის სირთულის გამო, 

ამ მხრივ ძალიან ცოტა რამ არის გაკეთებული. ამასთან დაკავშირებით საჭიროდ 

მიგვაჩნია მოკლედ გადმოვცეთ რამდენიმე ისტორიულ მომენტი ფახისისა და მი- 

ლეტის ურთიერთობიდან. 
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ანტიკური ტრადიცია და წყაროთა ერთი ნაწილი ფახისის (თანამედროვე 

ფოთი) დაარსებას მიაწერს მილეტიდან გამოსულ კოლონისტებს და მას 

„ელინურ ქალაქს“ უწოდებს. ახ. წ. | საუკუნის | ნახევრის მწერალი პომპონი- 

უს მელა კოლონისტთა წინამძღოლსაც კი ასახელებს – თემისტაგორას., 

2. ცნობილია, რომ მილეტის მთავარი ღვთაება იყო აპოლონი (ეს მრავალსახა 

ღვთაებაა, მაგრამ ამჯერად ჩვენთვის ისაა მნიშვნელოვანი, რომ იგი აღაირე- 

ბულია გზების, მგხავრებისა და მქსღვაურების მფარველად და აგრეთვე მზის 

სხივის ღვთაებად). ისიც ცნობილია და დავას არ იწვევს, რომ კოლონიას 

თავის დამაარსებელ ქალაქთან აკავშირებდა რელიგიური კულტი; კოლონიაში 

იგივე ღვათებას სცემდნენ თაყვანს, როგორსაც მეტროპოლიაში. 

ვ. 1899 წელს მდ. დ. ყუბანის | ნაპირას ხუტორ ზუბოვკაში აღმოჩნდა ვერცხლის 

თასი | _ წარწერით: „„აპოლონ- -წინამძღოლისა “; ვარ, “რრმელიც--ფაზისში–-არის“. 

' წარწერა თარიდება · ძვ.წ, V. საუკუნით. დასასრულით,.: ან IV. “საუკუნის. ის. დასაწყ-_ 

ისით. ამინ“ საფუძველზე ყველა. მკვლევარი. "ერთხმად. _აღიარებს, რომ "ფახისში. 

არსებობდა აპოლონის ტაძარი ან სამლოცველო · და ეს ნივთი. მისთვის იყო 

- 'შეწირული. ამრიგად, ფაზისში, ისევე. “როგორც. ყველა | თავის კოლონიაში, მილე- 

ტელებს გადმოუტანიათ და _დაუნერგავთ. აპოლონის კულტი. “განსაკუთრებით 

უნდა გაესვას ხახი იმ გარემოებას, რომ ფაზისში აპოლონ- წინამძღოლის-ჰე- 
გემონის ტაძარი იყო, ე. ი. სწორედ კოლონისტების კულტი იყო გადმოტ- 
ანილი. 

4. ჩვენამდე მოღწეულია ძვ. წ. MV საუკუნის მოღვაწის არისტოტელეს, ან მისი 

უახლოესი მოწაფის ნაწარმოების ფრაგმენტები – „პოლიტიები“. მათ შორის 
XVII ფრაგმენტი არის „ფახისელთა პოლიტია", ე. ი. ფაპხისელთა სახელმწიფო 

წყობილება. აქ ის წერს, რომ ადრე ფახისში ჰენიოხები ცხოვრობდნენო, ახლა 
კი – მილეტელებიო. ამრიგად, არისტოტელეს ცნობით მტკიცდება, რომ ძვ. წ. 

V საუკუნეში ფაზისი გარკვეული პოლიტიკური ერთეულია, აქვს თავისი სახ- 

ელმწიფოებრივი წყობილება და იქ მილეტელებიც ცხოვრობენ. 
§, დი მილეტის სახელმწიფოებრივი ემბლემაა და გამოსახულია მის მონეტე- 

· ლომის მოტივი- ძალიან ხშირია ბერძნულ“ ნუმიხმატიკაში და მას სხვა- 
იდა გეოგრაფიულ პუნქტში განსხვავებული ფუნქციები აკისრია. მაგრამ –მი+- 

ლეტის ნუმიზმატიკაში„ როგორც ამას სპეციალისტები ერთხმად აღიარებენ, 

“ის. ყოველგვარი ეჭვის გარეშე დაკავშირებულია აპოლონის კულტთან. გარდა 

– ამისა, იმასაც უნდა გაესვას ხახი, რომ მილეტის კოლონიების მონეტებზე 

“ ყველგან ლომია გამოსახული (მაგ., პანტიკაპეიიონის – თანამედროვე ქერჩის 

-– მონეტებზე). 

ხ. პირველი ტიპის კოლხურ დიდრაქმაზე გამოსახული ლომი (M 3), როგორც ეს 

არაერთგხისაა აღნიშნული სპეციალურ სამეცნიერო ლიტერატურაში, ყველა დე- 

ტალში იმეორებს მილეტურ მონეტაზე ამოტვიფრულ ლომს. მათი იდენტურია 
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აგრეთვე კოლხურ ტეტრადრაქმაზე (M 2) და პირველი ტიპის ნახევარდრაქ- 
მახე (M 7) ამოკვეთილი ლომის თავები. 

ზემოთ მოტანილი არგუმენტები იძლევა საფუძველს, რომ ლომის გამოსახულე- 

ბიანი კოლხური თეთრის ემისია ფახისის ზარაფხანას მივაკუთვნოთ. 

ამახე მიუთითებს აგრეთვე კოლხური მონეტები ტიპოლოგიის მრავალ- 

ფეროვნება (სამეფო ხელისუფლების სამონეტო საქმიანობა მაინც გარკვეული 

ერთფეროვნებით ხასიათდება) და, რაც მთავარია, ნომინალთა დიფერენცირებუ- 

ლი სისტემა. როგორც. -ტემოთ _იყო__ხაჩვებები, _იქრება „კოლხური -ტეტრადრბება, 
დიდრაქმა, დრაქმა, ნახევარდრაქმა და ჰემიტეტარტემარიონი. _ნომინალთა ასეთი. 

დიფერენცირებული სისტემა | (განსაკუთრებით უმცირესი ერთეულების ემისია) დამ-_ 

ახასიათებელია: "ქალაქის _სამონეტო: საქმიანობისათვის. დაბოლოს, კიდევ ერთი არ- 

'გუმენტი: ჩვენ“ 'უკვე გვქონდა. აღნიშნული, რომ კოლხური. ნახევარდრაქმების უმ- 

მნიშვნელობის გახსნა უაღრესად რთულია, “მაგრამ” ანალოგიების · საფუძველზე“ 

"შეიძლება გამოითქვას ვარაუდი, რომ ისინი მაგისტრატების. სახელების” აღმნიშვნე– 

ლი ასოებია. მაგისტრატები კი ქალაქის თვითმმართველობის  ჩინოვნიკებია, რომ- 

“ლებიც პასუხს აგებენ სამონეტო ემისიაზე.. ==“... : 

ყველაფერი ეს, ერთად აღებული, თითქოს მეტ დამაჯერებლობას მატებს 

ჰიპოთქხას იმის შესახებ, რომ კოლხური თეთრის ემისიას აწარმოებდა ფაზისის 

ზარაფხანა. 

მაგრამ ეს გახლავთ კოლხური თეთრის წარმომავლობის მხოლოდ ერთი 

ასპექტი. საქმე ისაა, რომ, მართალია, კოლხურ თეთრზე ამოკვეთილი ლომების 

კავშირი აპოლონის კულტთან. თითქოს უეჭველია, , მაგრამ არც ის უნდა დაგვავი- 

"წყდეს, “რომ · ქართველური · სამყაროს პანთეონის ” ერთ- “ერთი. "უმთავრესი. ღვთაება” 

იყო _ სწორედ _ მზ მზე. მზის სიმბოლოდ კი. სპხოგადოდ. ლომია... მიჩნეული. ' ამავე” 

დროს, „ქართველური ტომების. რწმენა- წარმოდგენების · მიხედვით, მზე მდედრობი- 

თი სქესისაა. ახლა თუ გავიხსენებთ იმას, რომ პირველი ტიპის. კოლხურ დიდრაქ- 

მახე გამოსახულია ჰერმაფროდიტი ლომი (ფაფარითა და ძუძუებით, M 3), მაშინ 

ჩნდება კიდევ ერთი ჰიპოთქხის წამოყენების შესაძლებლობა: ვინაიდან კოლხეთის 

სამეფოს არ ჰქონდა სამონეტო ემისიის ტრადიცია, ხომ არ მოჭრეს ბერძნებმა 

ისეთი ტიპის მონეტა, რომლის შუბლის გამოსახულება თანაბრად აკმაყოფილებდა 

ორივე ეთნიკური ჯგუფის (კოლხური და ბერძნული) ინტერესებს, რადგან ლომის 
გამოსახულება სემანტიკურად უკავშირდებოდა როგორც აპოლონის, ასევე ქართ–- 

ველური ტომების ერთ-ერთი მთავარი ლვთაების – მზის კულტს. 

დ“ მოსაზრებას, რომ კოლხური თეთრი სინთეხური კატეგორიის ცაა, კიდევ 

რო ამტკიცებს პირველი ტიპის კოლხურ დიდრაქმის (M 3) ზურგზე ამოკვეთი- 

ლი ხარისთავიანი დაჩოქილი ადამიანის გამოსახულება. მსოფლიო ნუმიხმატიკაში 

მას პარალელი არ ეძებნება, რაც იმპხე მიუთითებს, რომ იგი ადგილობრივი 

ღვთაებაა. ე. ი. ფპხისის ზარაფხანაში შესაძლებელია მოიჭრა ე. წ. ჰიბრიდული 
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მონეტა, რომლის შუბლის გამოსახულება უკავშირდებოდა აპოლონს (ე. ი. აკმაყო- 

ფილებდა მილეტელ კოლონისტებს და, სხვათა შორის, მისალები იყო კოლხები- 

სათვისაც), ხოლო რევერსის იკონოგრაფია აღებული იყო ადგილობრივი პანთეო- 

მაგრამ რას უკავშირდება ყველახე უფრო გავრცელებული კოლხური თეთრის 
იკონოგრაფია ადამიანისა და ხარის თავების გამოსახულებით? ამ კითხვაზე პა- 

სუხის გასაცემად აუცილებელია იმ ფანტასტური არსების სწორი დეფინიცია, 

რომელიც პირველი ტიპის დიდრაქმაზეა ამოტვიფრული. ეს უაღრესად რთული 
საკითხია, მაგრამ ზოგიერთი მოსაზრების წამოყენება მაინც არის შესაძლებელი. 

ჩვენ უკვე გვქონდა აღნიშნული, რომ ზოგიერთი მეცნიერის მიერ ადრევე იყო 
შენიშნული დიდი მსგავსება ჩვეულებრივი ტიპის ნახევარდრაქმახე (M 1) გამო- 

სახულ ხარისა და დაჩოქილი ადამიანის ხარის თავებს შორის. ეს იძლევა მათ 
შორის იკონოგრაფიული ძაფის გაბმის საშუალებას. გაითვალისწინა რა ზემოთქმუ- 

ლი, გამოჩენილმა რუსმა მეცნიერმა ა. ზოგრაფმა დასვა უაღრესად მნიშვნელოვანი 
კითხვა: ხომ არ არის კოლხური თეთრის ტიპოლოგიის ცვალებადობა ერთ და 
იმავე ღვთაებაზე წარმოდგენათა დიფერენციაციის, წარმოდგენათა ცვალებადობის 

(ცხადია, დროის განზომილებაში) შედეგი? ეს უაღრესად მნიშვნელოვანი დაკვირვე- 
ბაა. მართლაც, შესაძლებელია ფანტასტიურ არსებაზე წარმოდგენათა დიფერენცია- 
ციამ ძვ. წ. V საუკუნეში, თავდაპირველად მოგვცა მეორე ტიპის დიდრაქმა (M# 4. 
შუბლზე ადამიანის თავის და ზურგზე ერთმანეთის საპირისპიროდ ორი ასეთივე 
ადამიანის თავის გამოსახულება), ხოლო შემდეგ – მესამე ტიპის დიდრაქმა (M 
5. შუბლზე ადამიანისა. და ზურგზე ორი ხარის თავის გამოსახულება ერთმანე- 

თის საპირისპიროდ. ხაპხგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ ადამიანისა და ხარის 

თავების მონაცვლეობა მეორე და მესამე ტიპის კოლხური დიდრაქმების რევერსზე 
შემთხვევითი არ უნდა იყოს და მათ ეკვივალენტურობაზე უნდა მიუთითებდეს), 

და ბოლოს მივიღეთ მეორე ტიპის ნახევარდრაქმა (M 1) ადამიანისა და ხარის 

თავების გამოსახულებით. 

ხარი, როგორც წესი, უკავშირდება მთვარის ღვთაებას. სამთავიანი ღვთაება 

(გავიხსენოთ მეორე ტიჰის დიდრაქმპაზე ამოკვეთილი რომელიღაც ღვთაების სამი 
თავი) კი ანტიკურ მითოლოგიაში, რომელსაც მთვარის ლვთაების ფუნქციაც. აქვს, 

არის · ჰეკატე, ძველაღმოსავლური ღვთაება, რომლის კულტიც საბერძნეთში აღ- 

მოსავლეთიდანაა შესული. სწორედ ამ ქალღმერთის სამი თავი უნდა იყოს გა- 

მოსახული მეორე ტიპის დიდრაქმაპხე. ამრიგად, თითქოს გაიბა ერთგვარი ჯაჭვი 
კოლხური თეთრის სხვადასხვა ტიპის მონეტებს შორის. 

ზემოთ შემოთავახებული ჰიპოთქსა მით უფრო სარწმუნო იქნება, თუ. გავიხ- 

სენებთ ანტიკური და ბიხანტიური ხანის ავტორების მოწმობას იმის შესახებ, რომ 

ჰეკატეს კულტი და მასთან დაკავშირებული მისტერიები ფართოდ იყო გავრცელე- 
ბული კოლხეთში, სიმპტომატურია ისიც, რომ ჯერ კიდევ ძვ. წ. V საუკუნეში 
ბერძნები (მაგალითად, ევრიპიდე) ჰეკატეს ადგილსამყოფელად კოლხეთს მიიჩნევდ- 
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ნენ. უკანასკნელ ხანებში გამოითქვა მოსახრება, რომ ჰეკატეს კულტის კოლხეთში 

არსებობის დამადასტურებელი არქეოლოგიური ნაშთია ვანის ნაქალაქარის. ქვედა 
ტერასაზე გამოვლენილი უზარმახარი ორმო (სიღრმით 21 მეტრი), ე. წ. „ბიწიერთა 

ხახა“. 

გაითვალისწინეს რა ყოველივე ზემოთქმული, ქართველმა მეცნიერებმა დ. კა- 
პანაძემ და ი. შენგელიამ მეორე ტიპის დიდრაქმახე გამოსახული სამი იდენტური 

თავი მიიჩნიეს სამთავიან ჰეკატეს იკონოგრაფიად და დაუკავშირეს მთვარის სამ 

ფახას. 

ამრიგად, ჰეკატეს კულტის არსებობის ფაქტი კოლხეთში რეალობაა (თუ მსჯ- 
ელობა ჰეკატეს კულტისა და კოლხური თეთრის ტიპოლოგიის ურთიერთკავშირის 

შესახებ შესაწყნარებელია, მაშინ შესაძლებელია აიხსნას აგრევე ე. წ. ტეტრადრაქ- 

მის – M 2 – რევერსხე გამოსახული ფრთოსანი რაშის სემანტიკური მნიშვნ- 

ელობაც, რომელიც ამოვარდნილია კოლხური თეთრის საერთო ტიპოლოგიიდან. 

საქმე ისაა, რომ სხვა მრავალ ფუნქციას შორის, რომელიც მას გააჩნდა, ჰეკატე 

ცხენების მოშენების მფარველი ლღვთაებაცაა. ძალიან ფრთხილი ვარაუდის სახით 

შეიძლება გამოვთქვათ მოსახრება, რომ ამ შემთხვევაშიც საქმე ჰეკატეს კულტის 

ანარეკლთან გვაქვს). 
იმასაც უნდა გაესვას ხაზი, რომ, ძველ ქართულ. წარმართულ პანთეონში მთ- 

ვარის ს ღვთაება ; ერთ- ერთი. მთავარი ფიგურა იყო (აკად. ივ. ჯავახიშვილის მიხედ- 

ვით კი მთვარე მთავარი ღვთაებაა. ' ქართველური ტომების რწმენა-წარმოდგენებ- 

ში). ჰეკატე, კი თავის თავში აერთიანებდა მთვარის ღვთაების ფუნქციებსაც. ამავე 
დროს, ჰეკატეს კულტი,. სხვადასხვა სამეცნიერო გამოკვლევების თანახმად, ასევე 

პოპულარული იყო მილეტშიც. 
| აქედან გამომდინარე, სავსებით შესაძლებელია, რომ მილეტიდან მოსულმა 

ბერძნებმა. : ადგილობრივი მთვარის ღვთაება გაიპზრეს -როგორც ჰეკატე და მოათ- 

ავსეს მისი გამოსახულება ე. წ. კოლხურ მონეტებხე. თუ ეს ასეა, "მაშინ არაფერი 

იქნება იმაში უჩვეულო, რომ ეს. მონეტები ერთდროულად ასრულებდა საქალაქო 

მონეტის ფუნქციასა და კოლხეთის შიდა რაიონებთან სავაჭრო ეკვივალენტის 

როლსაც. ეს ს მოსაზრება დასტურდება_ იმითაც, _რომ _ კოლხური: თეთრი აღმოჩე- 

ნილია როგორც შავი ზღვის სანაპირო ზოლის პუნქტებში, ასევე ' დასავლეთ: საქა- 

რთველოს "შიდა რაიონებში. ამასთანავე, დლეისათვის მათი. „აღმოჩენების რიცხვი 

შიდა რაიონებში ჭარბობს, რასაც თავისი. ახსნა აქვს. ბაზრით ს ს 

არ შეიძლება არ აღინიშნოს აკად. ოთ. ლორთქიფანიძის პოზიცია ! და Lტი- 

პის კოლხურ დიდრაქმების იკონოგრაფიასთან დაკავშირებით, მისი. "მხრით, 

ტიპის კოლხური დიდრაქმის "ზურგზე მამაკაცია. გამოსახული და ეს ფანტასტიუ- 

რი ხარისთავიანი ადამიანი უნდა განასახიერებდეს მდინარე”ღვთაება ფასისს (იხ. 

ოთ. ლორთქიფანიძე, „მდინარე-ლვთაება ფასისი (კოლხური დიდრაქმების | ტიპის 

იკონოგრაფიისათვის)", ძიებანი, M 1, 1998, გვ. 37), ამის საფუძველს მას აძლევს 
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ძვ. წ. M საუკუნის ბერძენი მწერლის ფილოსტრატე უმცროსის. სიტყვები: „შენ _ 
ხედავ თვითონ მდინარე (ლმერთს) ლერწნარის სიღრმეში მწოლიარეს, საშინელი 

შესახედაობისას: თმა მას ხშირი და ყალყზე შემდგარი აქვს, ხოლო ნიკაპი სახა- 

რელი, თვალები კი ბრწყინვალე, (წყლის) ნაკადი თავისი სიმრავლით იღვრება არა 
თასიდან, როგორც ჩვეულებრივ (გამოსახავენ), არამედ მთლიანად (ღმერთისაგან) 

მოედინება, რაც ჩვენ საშუალებას გვაძლევს, წარმოვიდგინოთ თუ რა ძალით ეშ- 

ვება პონტოში". ოთ. ლორთქიფანიძის ეს ჰიპოთეზა ძნელი გასაზიარებელია. ჯერ 

ერთი, ძალიან ძნელია ვამტკიცოთ, რომ ტიპის კოლხური დიდრაქმის ზურმზე 

მამაკაცია გამოსახული, მაგრამ ამასაც რომ თავი დავანებოთ, მონეტის იკონოგრა- 

და მდინარე-ღვთაება ფასისის აღწერილობა ერთმანეთს არ ემთხვევა. 

ასევე ძნელია დაეთანხმო მის მეორე მოსაზრებას, რომელიც. მან _გამოაქვეყნა 

Mტიპის კოლხური“ დიდრაქმის “იკონოგრაფიასთან დაკავშირებით. როგორც · უკვე 

“იყო აღნიშნული, ამ მონეტის შუბლზე ადამიანის თავია გამოსახული, ხოლო 

ზურგზე – ერთმანეთის საპირისპიროდ თითქმის ისეთივე ადამიანის ორი თავი. 

ოთ. ლორთქიფანიძეს მიაჩნია, რომ თმის ვარცხნილობის მიხედვით გარკვეული 

სხვაობაა, ამიტომ მათში სამი სხვადასხვა ლღლვთაება უნდა დავინახოთ: მონეტის 

ავერსხე უნდა იყოს დიდი. _ქალღმერთი შეტო, ხოლო რევერსზე. – · მისი ი ტაუმ, 

(იხ ოთ. ლორთქიფანიძე, „კოლხური  დიდრაქმის I ტიპის ი იკონოგრაფიისათვის”, 

ძიებანი, M 3, თბ., 1999, გვ. 37). სრულებით გაუგებარია როგორ უნდა გაარ- 

ჩიო ორ ერთნაირ პროფილში რომელია მამაკაცის (აპოლონი) და რომელია ქა- 

ლის (არტემიდა). გარდა ამისა, როგორც უკვე გვქონდა მითითებული, II ტიპის 

კოლხურ ნახევარდრაქმებზე ისეთივე ადამიანის თავია ამოკვეთილი, როგორიც 

I ტიპის დიდრაქმის შუბლსა და ზურგზე. თმის ვარცხნილობისა და სხვა დე- 

ტალების მიხედვით ამ მონეტებში ათეულობით (მეტი რომ არ ვთქვათ) ვარი- 

ანტი გამოიყოფა. ამის საფუძველზე ხომ არ შეიძლება ერთი საერთო ნახახით 

შესრულებულ იკონოგრაფიაში ათეულობით სხვადასხვა ღვთაება დავინახოთ?! 

უკანასკნელი გამოკვლევების თანახმად, აღარაა სადავო, რომ ბერძნული კოლ” 
ონიხაცია ·არ · იყო "ერთტიპიური“ ყველა. · რეგიონში, - რომ. კონკრეტული ვითარები- 

დან გამომდინარე, მას შეიძლება ჰქონოდა აგრარული ან სავაჭრო ხასიათი და 

ა. შ. დამოუკიდებლად იმისა, მიიჩნევს თუ არა ფაზისს პოლისად (ე. ი. ქალაქ“ 

სახელმწიფოდ, რომელსაც თავისი თვითმმართველობა ჰქონდა), ყველა მკვლევარი 

_ თითქმის ერთხმად აღიარებს ამ დასახლების სავაჭრო ხასიათს, რომ ის დაარსე- 

ბული, იყო კოლხეთის მოსახლეობასთან ვაჭრობის მიზნით, კოლხეთის ნედლეუ” 

ლის (ლითონის, ხე-ტყის და სხვ.) გატანის მიხნით. "ხოლო თუ ეს ასეა, მაშინ 

კოლხური თეთრის მასობრივი ტქსავრაცია (ანუ განძებად ქცევა) ქვეყნის შიდა 
რაიონებში, მისი გავრცელების ასე ფართო დიაპახონი ადვილი ასახსნელია. უნდა: 

ვიფიქროთ, რომ ამ მონეტების საშუალებით ქაჩავდა ადგილობრივ ნედლეულს ფა' 

ზისი. ამ ასპექტში მეტად ნიშანდობლივი · ფაქტია, რომ გამსკუთრებით მრავლად 
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კოლხური თეთრის განძები მდინარე რიონის აუზშია დადასტურებული. ეს. იმის 
მაჩვენებელი უნდა. იყოს, რომ მთავარი სავაჭრო-ეკონომიკური ძარღვი. ქვეყნისა 
რიონის _ხეობაზე გადიოდა “შესართავიდან ვიდრე სათავეებამდე, რაც მკვეთრად 

იფარგლება ფოთისა და ონის განძებით. როგორც ჩანს, სწორედ ქალაქი ფაზისი 

უწევდა კონტროლს , ფაზის-ყვირილას სავაჭრო მაგისტრალს და ამიტომაცაა ასე · 

მრავლად ე. წ. კოლხური მონეტების განძები რიონის ხეობაში. 

ჩვენი პხრით, ზემოთქმულის სასარგებლოდ კიდევ ერთი დაკვირვების მოტანაც 

შეიძლება. დასავლეთ საქართველოს ცენტრალური რაიონებიდან ალექსანდრე მაკე- 
დონელის ეპოქამდე (ძვ. წ. 336-323 წწ.) თითქმის არაა ცნობილი · უცხოური 

მონეტები. · აქედან თითქოს ის დასკვნა გამომდინარეობს, "რომ კოლხეთის. "შიდა 

"რაიონებთან ვაჭრობის ჰეგემონია ფაზისის ხელში იყო, მისი საშუალებით გადიო– 

და კოლხეთის ნედლეული საერთაშორისო ბაზარზე. 

ამ მოკლე მიმოხილვიდანაც კი მკითხველისათვის, ვფიქრობთ, ცხადი უნდა 

იყოს, თუ რაოდენ რთულია კოლხური თეთრის გენქსისის (და არა მარტო გენე- 

ზისის) მეცნიერული შესწავლა? მაგრამ ისიც ცხადია, რომ როგორც არ უნდა 

გადაწყდეს ემიტენტეს საკითხი (ე. ი. ვისი კომპეტენცია იყო მისი ემისია – კოლს- 

ეთის სამეფოსი თუ ქალაქ ფახისის), ეკონომიკური თვალსპხრისით ეს სამონეტო 

ჯგუფი კოლხური ფენომენია და უსათუოდ უნდა იქნეს შეტანილი ქართულ ნუ- 
მიხმატიკურ ძეგლებს შორის. 
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ძვ. წ. VI-IV საუპუნეების უცხოური მონეტჯების 

მიმოქცევა საქართველოში 

წინა თავში ჩვენ მიმოვიხილეთ კოლხურ თეთრთან დაკავშირებული საკითხები 

და, რა თქმა უნდა, შევეხეთ მისი ცირკულაციის საკითხსაც. მაგრამ თუ გვსურს 

მთლიანად აღვადგინოთ ძველი საქართველოს ეკონომიკური ცხოვრების სურათი, 

მისი სამონეტო ბახარი, მისი სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობის ძირითადი 

მიმართულებანი, აუცილებლად უნდა შევეხოთ აგრეთვე სინქრონულ უცხოურ მონ- 

ეტებსაც, რომლებიც ადგილობრივ ერთეულებთან ერთად არის ჩართული სამონე- 

ტო მიმოქცევაში. ეს მით უფრო აუცილებელია (და ამაში სხვა პერიოდის მასალის 

განხილვისას დავრწმუნდებით), რომ ხშირ შემთხვევაში ქართული მონეტების ტიპ- 

ოლოგია პირდაპირ აღებულია იმ უცხოური მონეტებიდან, რომლებიც შესაბამის 

პერიოდში მიმოიქცევა კოლხეთისა და იბერიის ტერიტორიაზე. ამისკენ ისიც გვი- 

ბიძგებს, რომ დღეს, საბახრო ეკონომიკაზე გადასვლის პერიოდში, ჩვენი ქვეყნის 

ისტორიულ-ეკონომიკური ცხოვრების სურათის აღდგენას შეიძლება გარკვეული 

პრაქტიკული მნიშვნელობაც. ჰქონდეს. 
მაშ ასე, რა უცხოური მონეტები მიმოიქცეოდა ძველი საქართველოს ტერიტო- 

რიახე კოლხური თეთრის პარალელურად (ე. ი. ადრეანტიკურ ხანაში – ძვ. წ. V- 

V სს-ში), როგორია მათი ცირკულაციის ინტენსივობა? ვინაიდან მათი აღმოჩენების 

რიცხვი არცთუ ისე დიდია, ვიძლევით მათ სიას და სქემატურ აღწერილობას. 

მცირეაზიური მონეტები: 

ა) ლიდია (მდებარეობს დასავლეთ მცირე ახიაში). 

1. 1990 წელს ვანის რაიონის სოფელ სულორში აღმოჩნდა მეორე ტიპის კოლ- 

ხური ნახევარდრაქმების განძი, რომლის შემადგენლობაში ერია ვერცხლის 

სამი უცხოური მონეტა (აღმოჩენის პირობებს ჩვენ აქ დაწვრილებით ვერ 

გადმოვცემთ). ამ აღმოჩენას ძალიან დიდი მნიშვნელობა აქვს არა მარტო 

იმის გამო, რომ უცხოური მონეტები გარკვეულწილად ამაგრებს კოლხური ნახ- 

ევარდრაქმების ადრე მიღებულ დათარიღებას, არამედ იმიტომაც, რომ ესაა 

პირველი შემთხვევა კოლხეთის სიღრმეში შერეული განძის პოვნისა. იმასაც 

უნდა გაესვას ხახი, რომ, როგორც ქვემოთ დავრწმუნდებით, ქვეყნის შიდა 

რაიონებში ადრეანტიკური ხანის უცხოური მონეტების პოვნის შემთხვევები 

ძალიან იშვიათია და ამ მხრივაც ეს განძი განსაკუთრებული ყურადღების 
ღირსია. სამი უცხოური მონეტიდან ორის განსპხღვრა არავითარ სიძნელეს 

არ წარმოადგენს, მესამეს ატრიბუცია კი სათუოა. 
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ვერცხლის ერთი მონეტა მოჭრილია ლიდიაში ძვ. წ. 561-546 წლებში შუბლი 

– ერთმანეთის საპირისპიროდ გამოსახული დაღრენილი ლომისა და ხარის თავები, 

ზურგი – ორი კვადრატუმ ინკუზუმი; მცირე ზომის ვერცხლის მეორე მონეტაზე გა- 

მოსახულია მარჯვნივ მიმართული ფაფარიანი ლომის თავი, ხოლო ზურგზე – გა- 
მარტივებული ვარსკვლავისმაგვარი ფიგურა. შუბლის მოტივის მიხედვით, პირობით 

ისიც შეიძლება ლიდიას მივაკუთვნოთ (გამორიცხული არაა მათი ემისია კარიაში) 

და ძვ. წ. VI საუკუნის პირველი ნახევრით დავათარილოთ. რაც შეეხება მესამე მონ- 

ეტას, ის აქემენიდურია (ძველი ირანი) და მას თავის ადგილას შევეხებით. 

ბ) კიხიკური სტატერები: 

1952 წელს სოფელ ფიჭვნარში (ქობულეთის რაიონი) შემთხვევით აღმოჩნდა 

მეორე ტიპის კოლხური მონეტების განძი რომლის შემადგენლობაში ერია 

ძვ. წ. 500-460 წლებით დათარიღებული კიხიკის (ქალაქი მარმარილოს ზღვის 

სამხრეთ სანაპიროზე) სტატერი გამარჯვების ქალღმერთ ნიკეს გამოსახულე- 

ბით, ზურგზე – კვადრატუმ ინკუზუმი. 

1968 წელს ფიჭვნარის არქეოლოგიური გათხრების დროს, ბერძნული სამაროვ- 

ნის M 15 სამარხში იპოვეს კიხიკური მონეტა ტრიტონის (ზლვის დემონი) 

გამოსახულებით. სტატერი თარიღდება ძვ. წ. V საუკუნის | ნახევრის დასას- 

რულით. 

1967 წელს იმავე სამაროვანზე M# 6 სამარხში მიკვლეულ იქნა კიზიკური 

სტატერი ნიმფა კლიტეს (კლიტიას) გამოსახულებით (ნიმფა – ბუნების ქალ- 
ღმერთია, არჩევენ წყლის, ზღვების, წყაროების, ჭაობების, მთების, ჭალებისა 

და ა. შ., კლიტე – ოკეანოსის ან ოკეანეს ქალიშვილია). მონეტა თარიღდება 
ძვ. წ. 460/430 წლებით. 

ლიტერატურაში დაცული ცნობის თანახმად, ერთი კრხიკური მონეტა აღმოჩე- 

ნილა ვანში 1895 წელს სამწუხაროდ, ზუსტი თარიღი ამ სტატერისა ცნო- 

ბილი არ არის. 

გ) სინოპური (შავი ზღვის სამხრეთ-აღმოსავლეთი სანაპირო) დრაქმები: 

1967 წელს ფიჭვნარის ადრეანტიკური ხანის სამაროვანზე შემთხვევით იპოვეს 

ძვ. წ. V-V საუკუნეების სინოპური დრაქმა (ტიპი: დელფინი – კვადრატუმ- 

ინკუზუმი). 

7-8. 1965 და 1966 წლებში ურეკში ზღვის ნაპირას შემთხვევით აღმოჩნდა ძვ. წ. 

V საუკუნის | ნახევრის სინოპური დრაქმები. ვინაიდან იდენტური მონეტები 

შედარებით ფართოდაა გავრცელებული კოლხეთის სანაპირო ზოლში, ვიძლე- 

ვით მათ სტანდარტულ აღწერილობას. 

შუბლი – ნიმფა სინოპეს თავის. გამოსახულება. მარცხნივ. 
ზურგი - მარცხნივ მიმართულ დელფინზე მჯდომარე არწივი. არწივის 

ფრთის ქვეშ სხვადასხვა მაგისტრატის. სახელი. ბერძნული. ასოებით.  დელ- 
ფინს ქვემოთ ასევე ბერძნულად ქალაქის სახელი: სინო... 
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9-12. ძვ. წ. V საუკუნის პირველი ნახევრით თარილდება შემდეგი ოთხი სინო- 

20. 
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პური დრაქმა, აღმოჩენილი ბათუმის მიდამოებში 1900-იან წლებში (ტიპი ის- 

ეთივეა, როგორც MM 7-8). 
. 1948 წელს ფიჭვნარში საკარმიდამო ნაკვეთის დამუშავების დროს აღმოჩნდა 

ვერცხლის მონეტების განძი წონით 6-8 კგ. მისი ძირითადი ნაწილი გაიფანტა. 

აჭარის სახელმწიფო მუზეუმში 149 მონეტაა დაცული, საქართველოს სახელმ- 

წიფო მუზეუმში – 9. გადარჩენილი ნაწილიდან 103 სინოპური დრაქმაა (ტიპი 

ისეთივეა, როგორც M#M 7-8), რომლებიც ზოგადად ძვ. წ. 360-320 წლებით 

თარიღდება; დანარჩენი კი მეორე ტიპის კოლხური ტრიობოლები. განძის მონ- 

ეტების მეცნიერულმა შესწავლამ დააკონკრეტა მისი ჩაფლობის თარიღი – ძვ. 
წ. 350-345 წლები. 

· 1880-იან წლებში სოხუმში იპოვეს ძვ. წ. M საუკუნის სინოპური დრაქმა 
(იგივე. ტიპისა). 

დ) ამისოს (შავი ზღვის სამხრეთ-აღმოსავლეთი სანაპირო) დრაქმები: 

· 1966 წელს ქობულეთში შემთხვევით აღმოჩნდა ქალაქ ამისოს ვერცხლის მო- 
ნეტა, დათარიღებული ძვ. წ. V საუკუნით, ალექსანდრე მაკედონელის მეფო- 
ბის წინარე ხანებით (ტიპი: შუბლი – ქალის თავის გამოსახულება, ზურგი – 

ბუ). 
„ ასეთივე მონეტა შემთხვევით აღმოჩნდა აგრეთვე სოხუმის ციხის ტერიტორი- 

პზე. 

ჩრდილო შავიზღვისპირეთის მონეტები: 

ა) პანტიკაპეიონი (თანამედროვე ქერჩი). 

.· 1967 წელს ფიჭვნარში, ბერძნული სამაროვნის M# 5 სამარხში ალმოჩნდა ძვ. წ. 

475-450 წლებით დათარიღებული პანტიკაპეიონის ვერცხლის მონეტა (შუბლი 

– დელფინი, ზურგი – კვადრატუმ ინკუჩუმი). 
· ლიტერატურაში დაცული ცნობის თანახმად, ციხისძირში შემთხვევით უპო- 

ვიათ პანტიკაპეიონის სპილენძის მონეტა, მოჭრილი ძვ. წ. 370-340 წლებში. 

ბ) ნიმფეიონის (ყირიმი, ქერჩის სრუტესთან) დიობოლი (დრაქმის 1/3). 

· 1968 წელს ფიჭვნარის ბერძნული სამაროვნის #M 8 სამარხში აღმოჩნდა ნიმ- 
ფეიონში მოჭრილი დიობოლი, დათარიღებული ძვ, წ. V საუკუნის უკანასკნე- 

ლი მეოთხედით (შუბლი – ნიმფას თავის გამოსახულება, ზურგი – კვადრატუმ 

ინკუხუმში მოთავსებული ვახის ლერწი ყურძნის მტევნითა და ფოთლებით). 

აქემენიდური ირანი: 

ჩვენ უკვე გვქონდა საუბარი სულორის განძის შესახებ (იხ. M 1), სწორედ ამ 

განძის შემადგენლობაში აღმოჩნდა აქემენიდური ხანის – ძვ. წ. V საუკუნის



სპარსული სიკლი (შუბლი – მარჯვნივ მიმართული, ცალ მუხლზე დაჩოქილი 
ირანის „მეფის" გამოსახულება, ზურგი – კვადრატუმ ინკუზუმი). 

21. ლიტერატურაში დაცული ცნობის თანახმად, თითქოს სურამის მიდამოებში 

1856 წელს კოლხურ ნახევარდრაქმებთან ერთად აღმოჩენილია აქემენიდური 

სიკლი. 

ათენური ტეტრადრაქმები: 

22. 1890-იანი წლების დასასრულს მწვანე კონცხის მიდამოებში იპოვეს ძვ. წ, V- 

MV საუკუნეების ათენური ტეტრადრაქმა (შუბლი – მარჯვნივ მიმართული ქა- 

ლღმერთ ათენას თავის გამოსახულება, ზურგი – მარჯვნივ მიმართული ბუ), 
რომელიც პირადად ნახა და აღწერა ე. პახომოვმა. ამდენად, ეს აღმოჩენა ეჭვს 

არ იწვევს. 

23. 1939 წელს დმანისის რაიონის სოფელ საკირესთან შემთხვევით აღმოჩნდა ათე- 

ნური ტეტრადრაქმა, რომელიც ასევე ე. პახომოვმა ძვ. წ. V-MV საუკუნეებით 

დაათარილა (ტიპი იგივეა). ასე რომ, არც ეს აღმოჩენა იწვევს რაიმე ეჭვს. 

მაკედონია (საბერძნეთი, ბალკანეთის ნასევარკუნძული): 

24. ვანში არქეოლოგიური გათხრების დროს (ხელმძღვანელი აკად. ოთარ ლორთქ- 

იფანიძე) 1969 წელს კოლხი მეომრის სამარხში აღმოჩნდა მაკედონიის მეფის 

ფილიპე I-ის (ძვ. წ. 359-336 წწ.) სტატერი (ეს გახლავთ ალექსანდრე მაკე- 

დონელის მამა). ამ ოქროს მონეტის აღწერილობა ასეთია: შუბლი – აპოლო- 

ნის თავის გამოსახულება მარჯვნივ; ზურგი – მარჯვნივ მიმართული მხედარი 

ორცხენიან ეტლზე. ცხენების წინა ფეხებთან სიმბოლო – ლომის თავი პირდა- 

პირ. ხახს ქვემოთ ბერძნული ზედწერილი: ფილიპუ ე. ი. ფილიპესი. 

ამით ამოიწურება საქართველოში აღმოჩენილი ადრეანტიკური ხანის უცხოური 

მონეტების სია. რა დასკვნების გამოტანა შეგვიძლია მისი ანალიხის საშუალე- 

ბით (რა თქმა უნდა, კოლხური თეთრის გავრცელების ტოპოგრაფიის გათვალ- 

ისწინებით)? 

სამონეტო მიმოქცევის თვალსაზრისით, საქართველოს ტერიტორია მთელი 

თავისი ხანგრძლივი ისტორიის მანძილზე, ძირითადად, ორ რეგიონად იყოფა: 

დასავლეთ და ალმოსავლეთ საქართველოდ. თავის მხრივ, ეს ორი ცენტრალური 

„ნუმიზმატიკური პროვინცია“ ასევე ქვერეგიონებადაა დიფერენცირებული. ასე, 
მაგ. კოლხეთში, თუ ფაქტობრივი მასალის გავრცელების მიხედვით ვიმსჯელებთ, 

ძვ. წ. VI-IV საუკუნეებში ერთმანეთისაგან მკვეთრად განსხვავებული ორი სფეროს 

შემოფარგვლა შეგვიძლია: ქვეყნის შიდა რაიონებისა და სანაპირო ზოლის. 

დასავლეთ საქართველოს შიდა რაიონებში განუყოფლად კოლხურ მონეტებს 
ეკუთვნით წამყვანი როლი. შეიძლება თამამად ითქვას, რომ მაღალმთიანი სვანე- 

თის გარდა, ძნელია აქ მოიძებნოს რომელიმე კუთხე, სადაც ეს მონეტები არ 

იყოს აღმოჩენილი, განძებისა და ცალკეული ცალების სახით. 45



ამრიგად, შეიძლება გადაჭრით ითქვას (და ამ დასკვნას, ალბათ, ვერავითარი 
ახალი აღმოჩენები ვერ დააყენებს ეჭვის ქვეშ), რომ დასავლეთ საქართველოს 
შიდა რაიონებში კოლხური თეთრი წარმოადგენს ფულადი მეურნეობის ძირითად 

(თუ ერთადერთს არა) კომპონენტს. 
მართალია, სოფელ სულორში აღმოჩენილი განძის შემადგენლობაში ერია 

ლიდიაში ძვ. წ. VI. საუკუნეში მოჭრილი ვერცხლის მონეტები და ძვ. წ. V საუ- 

კუნის აქემენიდური სიკლი, მაგრამ მასალა ჯერჯერობით ძალიან მცირეა, რათა 

ვიმსჯელოთ იმის შესახებ, რომ უცხოურ მონეტებს რაიმე საგრძნობი ხვედრითი 

წონა ჰქონდა კოლხეთის შიდა რაიონების სამონეტო ბახარზე. უნდა ვიფიქროთ, 

რომ ისინი სანაპირო ზოლის ქალაქების მეშვეობის მოხვდა აქ. 

რაც შეეხება სანაპირო ზოლს, კოლხური თეთრი აქაც მიმოიქცევა, თანაც 

არა მარტო ფოთისა და ქობულეთ-ბათუმის სექტორში, არამედ საკმაო ინტენსი- 

ურობით – ჩრდილოეთითაც (ანაკლია, ოჩამჩირე, სოხუმი, ეშერა, ფსირცხა) და, 
შესაძლებელია, სამხრეთითაც (აღმოჩენილია ტრაპქნუნტის მიდამოებში), მაგრამ 

მასთან ერთად, ძვ. წ. V საუკუნიდან აქ გზას იკვლევს უცხოური ვალუტაც. ეს 
მასალა, ძირითადად მაინც, ქობულეთ-ბათუმის მიდამოებიდან მომდინარეობს და 

გარკვეული ცენტრების (უპირატესად კიხიკისა და სინოპეს) პროდუქციას წარ- 

მოადგენს. ჩვენი პხრით, ეს იმით უნდა აიხსნას, რომ სპარსელთა მიერ ძვ. წ. 
VI საუკუნის დასასრულსა და V საუკუნის დასაწყისში იონური ცენტრების (იო- 
ნია – მცირე პზიის დასავლეთ სანაპიროს ცენტრალური ნაწილისა და ახლოს 

მდებარე კუნძულების ბერძნული სახელწოდება) განადგურების პერიოდში და მის 

შემდგომ, ათენი გარკვეულ უპირატესობას აღწევს კოლხეთთან (ისევე, როგორც 
შავიზღვისპირეთის დანარჩენ მხარეებთან) ურთიერთობაში. 

შევჩერდეთ ამ საკითხის შესახებ უფრო დაწვრილებით. 

ძვ. წ, V საუკუნის შუა ხანებში ათენი თავისი პოლიტიკური და ეკონომიკური 

ძლიერების მწვერვალს აღწევს, ის გამარჯვებული გამოდის ბერძენ-სპარსელთა 

ომიდან და შემდეგ ხელთ იგდებს სააღებმიცემო ურთიერთობებს მთელ აღმოსავ- 

ლეთ ხმელთაშუპზღვისპირეთში და პონტოში. ამავე ხანებში ღვივდება კონფლიქტი 

ათენსა და პელოპონესის კავშირს შორის (სამხრეთი საბერძნეთი, ძველბერძნულ 

პოლისთა გაერთიანება სპარტის მეთაურობით დაახლოებით ძვ. წ. 550-362 წწ.), 

რაც მას კარნახობდა ძლიერი ფლოტის აგების აუცილებლობას. ამ მიზანს ემ- 

სახურებოდა ათენის მიერ პოზიციების განმტკიცება ხე-ტყითა და სხვა რესურსე- 
ბით მდიდარ რაიონებში: მაკედონიაში, თრაკიასა (ოლქი ჩრდილო-აღმოსავლეთით 

საბერძნეთიდან, ნაწილობრივ ეგეოსის ზღვის სანაპიროზე) და ქალკედონში (ქა- 

ლაქი ბითვინიაში, მარმარილოს ზღვის სამხრეთ სანაპიროზე). იმავე ხანებში ათე- 

ნის განსაკუთრებულ ყურადღებას იპყრობს შავიხღვისპირეთიც, მისი სამხრეთი 

და ალმოსავლეთი სანაპიროები, საიდანაც შეიძლებოდა არა მხოლოდ საუკეთესო 

გამძლეობის, მაღალხარისხოვანი და ძვირფასი ჯიშის ხე-ტყის (მუხა, წიფელი, 

ბხა) ექსპორტირება, არამედ ხომალდმშენებლობისათვის საჭირო ყველა სხვა მა- 
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სალის (რკინა, სპილენძი, ტილო, სელი, ფისი, ცვილი, კანაფი და სხვ.) გატანა, 
ან ხომალდების ადგილზე დამზადება. სასიცოცხლო მნიშვნელობა ჰქონდა მისთ- 

ვის ასევე ჩრდილო შავიხღვისპირეთის პურს. ათენი მიმართავს ზომებს, რათა 

განიმტკიცოს პოზიციები მისთვის საჭირო ზონაში. უპირველეს ყოვლისა, იმის სა- 

შუალებით, რომ ბიხანტიონი (ქალაქი ბოსფორის სრუტის ევროპულ სანაპიროზე) 

ძვ.წ. 439-411 წლებში მის ერთგულ მოკავშირედ რჩებოდა, უმკაცრესი კონტრო- 

ლი იქნა დაწესებული სრუტეებზე. ეს იმას ნიშნავდა, რომ სავაჭრო ურთიერთობა 

შავიზლვისპირეთთან ამიერიდან ფაქტობრივად მთლიანად ათენის განკარგულება- 

ში ექცეოდა და მას ექვემდებარებოდა. გარდა ამისა, დაახლოებით ძვ.წ. 437- 

435 წლებში პერიკლემ (ათენის გამოჩენილი სახელმწიფო და პოლიტიკური მოღ- 

ვაწე) პონტოში სპეციალური ექსპედიცია მოაწყო. ექსპედიციის შედეგად სახლვაო 

კავშირში შეყვანილი იქნა: სინოპე, პირეოსი (ათენელების მიერ ამისოში დაარსე- 

ბული ახალშენი), ჰერაკლეა (ქალაქი შავი ზვის სამხრეთ სანაპიროზე). 

როგორც ვარაუდობენ, პერიკლეს ექსპედიცია შეეხო დასავლეთ და ჩრდილოეთ 
შავიხღვისპირეთსაც. ათენის სპხღვაო კავშირში შეყვანილი იქნა აპოლონია, ოლბია 

და, საფიქრებელია, ნიმფეიონიც. 

განსაკუთრებულ როლს ათენის პოლიტიკაში სინოპე ასრულებდა. მისი მეშვეო- 

ბით ახერხებდა ათენი მხარის ეკონომიკურ ათვისებას და ასევე სხვა ახალშენების 

გაყვანას, თუ არქეოლოგიური მასალების მიხედვით ვიმსჯელებთ, ატიკური სამო- 

სახლოები ძვ. წ. V საუკუნის I ნახევარში დაარსდა შავი ზლვის აღმოსავლეთ 

სანაპიროზედაც, კერძოდ, ოჩამჩირეში (გიენოსი), ფიჭვნარში და, შესაძლებელია, 

ეშერაშიც. ეს რაიონები მდიდარია გემთსაშენი მასალით, რკინით, სპილენძით. 

ფიქრობენ, რომ ეს სამოსახლოებიც  სინოპეს საშუალებით უნდა ყოფილიყო 
დაარსებული და წარმოადგენდა იმ ჯაჭვის გაგრძელებას, რომელიც ათენმა პონ- 

ტოს სამხრეთ-აღმოსავლეთ სანაპიროზე შექმნა). 

ამრიგად, თითქოს ჩამოყალიბდა პონტოს აუზის ერთიანი პოლიტიკურ-ეკო- 

ნომიკური რეგიონი (როგორ ეხმიანება ყველაფერი ეს დღევანდელ ვითარებას – 

შავი ზღვის აუზის ქვეყნების თანამეგობრობის შექმნის იდეას, ოღონდ, რა თქმა 

უნდა, მშვიდობიანი გზხით). 

გარდა ამისა, იმასაც უნდა გაესვას ხახი, რომ ათენის ჰეგემონიის მოშლის 

შემდეგ (ძვ. წ. V საუკუნის უკანასკნელი მეოთხედი) წამყვანი როლი კოლხეთ- 
თან ვაჭრობაში სინოპესა და ჰერაკლეაზე გადადის. აღნიშნული ხანიდან სწორედ 

სინოპე თამაშობდა მნიშვნელოვან როლს კოლხეთის ურთიერთობაში ხმელთაშუა 

ზღვის აუზსა და მცირე პზიის ქალაქებთან. 

ეს ვრცელი ექსკურსი ათენისა და პონტოს ქვეყნების ურთიერთობის სფერო- 

დან იმიტომ მოვიყვანეთ, რომ სწორედ ის იძლევა გასაღებს შავი ზლის აღმოსავ- 

ლეთ სანაპიროზე ალღლმოჩენილი უცხოური მონეტების აქ გავრცელების მიზხქზების 

ასახსნელად და, ამავე დროს, თავის მხრივ, ეს მასალა ამაგრებს იმ მოსაზრებებს, 

კოლხეთისა და ათენის კავშირურთიერთობის შესახებ რომაა გამოთქმული სამეც- 

ნიერო ლიტერატურაში. 
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დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე ადრეანტიკური ხანის უცხოური მონ- 

ეტები, ძირითადად, აჭარის სანაპიროზე, ქობულეთ-ბათუმის სექტორშია კონ- 

ცენტრირებული (2, 3, 4, 6, 9, 13, 15, 17, 18, 19, 22). ეს არ უნდა იყოს 

შემთხვევითი, ვინაიდან ქობულეთ-ფიჭვნარის მიდამოებში, როგორც უკვე. გვქონ- 
და ნაჩვენები, ატიკური სამოსახლო ივარაუდება, ხოლო ელინისტური ხანიდან ფი- 

ჭვნარი (ისევე როგორც გიენოსი და ეშერა) სინოპეს ხელში უნდა გადასულიყო. 
ამრიგად, სავსებით ცხადია, რატომ მიმოიქცევა ამ რეგიონში ასე ინტენსიურად 

კიზიკინები და, განსაკუთრებით, სინოპური დრაქმები. 

რამდენიმე სიტყვა კიხიკური მონეტების შესახებ: დიდი ხნის განმავლობა- 

ში. (ძვ. წ. VI-V სს.) საერთაშორისო ფულად მიმოქცევაში ისინი ინტერლოკალური 

მონეტების ფუნქციას ასრულებდა და შავიხღვისპირეთის ფულად მეურნეობაში 
ძირითად ერთეულს წარმოადგენდა. აღსანიშნავია, რომ ათენმა კიხიკის ზარაფხა- 

ნა არა თუ გააუქმა, არამედ თავისი სამონეტო კარის ფილიალადაც კი აქცია და 
კიზიკინებს მსხვილი სავაჭრო ოპერაციების საწარმოებლად გამოიყენებდა. 

ამდენად, აღმოჩენები MM 2-4 ფიჭვნარის მიდამოებში სავსებით კანონზო- 

მიერია და მათი საშუალებით შეიძლება ვივარაუდოთ ამ რეგიონში კიხზიკინების 

ინტენსიური ცირკულაცია. 

რაც შეეხება საკითხს სინოპური დრაქმების წამყვანი როლის შესახებ კოლხ- 
ეთის სანაპირო ზოლის სამონეტო მიმოქცევაში, ეს კონკრეტული მასალით დადა- 

სტურებული უდავო ფაქტია (იხ. M# 6, 7, 8, 9-13, 14). ამასთანავე, მათი კონ- 

ცენტრაცია მაინცდამაინც ქობულეთ-ფიჭვნარის მიდამოებში წარმოადგენს კიდევ 

ერთ სერიოზულ საბუთს სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმული თვალსაზრისის 
სასარგებლოდ, რომ სწორედ სინოპეს მიერ უნდა ყოფილიყო გაყვანილი ფიჭვნა- 

რის ბერძნული სამოსახლო. 

ყოველგვარი ეჭვის გარეშე, ურეკში მიკვლეული სინოპური მონეტები (MM 7- 
8) ფიჭვნარიდანაა შესული. რაც შეეხება სოხუმში სინოპური დრაქმის აღმოჩენის 

ფაქტს (M# 14), ესეც ადვილი ასახსნელია. საქმე ისაა, რომ ეშერაში ასევე სინ- 

ოპეს მიერ დაარსებული ატიკური სამოსახლო ივარაუდება, თუმცა არც ისაა გა- 

მოსარიცხი, რომ ეს მონეტა დიოსკურიის ფარგლებში ფიჭვნარიდან, ან უშუალოდ 

სინოპედან შემოვიდა. 

ამავე ჭრილში უნდა იქნას განხილული აგრეთვე ათენური ტეტრადრაქმისა 

(M# 22) და ამისოს სიკლის (MM 15-16) ალმოჩენები მწვანე კონცხში, ქობულეთსა 

და სოხუმში. მიუხედავად იმისა, რომ ისინი თითო-თითო ცალად არის წარმოდ- 

გენილი, ორივე მათგანი იმ საერთო სიტუაციის ნაკადია, ათენის წინსვლას რომ 

სდევდა თან პონტოს აღმოსავლეთ სანაპიროზე. : 

ჩვენ უკვე გვქონდა აღნიშნული, რომ ათენის მიერ ჩატარებული ღონისძიებების 
შედეგად, პონტოს აუზის ქვეყნები თითქოს ერთ პოლიტიკურ-ეკონომიკურ რეგიონ- 

ად იქცა და მჭიდროდ დაუკავშირდა ერთმანეთს. ამდენად, ვფიქრობთ, ფიჭვნარის 

სამაროვანზე პანტიკაპეიონის ძვ. წ. V-V საუკუნეების ვერცხლისა და სპილენძის 
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მონეტების (MM 17-18) და ნიმფეიონის ძვ. წ. V საუკუნის უკანასკნელი მეო- 

თხედის დიობოლის (M# 19) აღმოჩენა არ შეიძლება ჩაითვალოს დიდ მოულოდ- 
ნელობად, მით უმეტეს, რომ ნიმფეიონში ადრე კოლხური თეთრი და კოლხური 

კერამიკაც იყო ნაპოვნი. 

ამრიგად კოლხეთის სანაპრო ზოლის მიდამოებში ადრეანტიკური ხა- 

ნის ცალკეული ჯგუფების მონეტების გავრცელების მიხებებს ისტორიული 
თვალსახრისით შეიძლება სავსებით დამაჯერებელი ახსნა მოვუძებნოთ. რაც 

შეეხება კოლხეთის შიდა რაიონებში (ვანის მიდამოებში) მიკვლეულ ოთხ უცხოურ 

მონეტას (MM 1, 20, 24), ჯერჯერობით მათი რიცხვი მცირეა და ისინი საერთო 

სურათს ვერ არღვევს. ამასთანავე, კოლხეთის ერთ-ერთი დიდი ცენტრი ვანი, 

ცხადია, მჭიდროდ უნდა ყოფილიყო დაკავშირებული სანაპირო ზოლის ქალაქებთ- 
ან და ეს მონეტები იქ, ალბათ, მათი მეშვეობით მოხვდა. 

აღმოსავლეთ საქართველოში, როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული, ადრეან- 

ტიკური ხანის ორი მონეტაა მიკვლეული: ძვ. წ. VI-V საუკუნეების აქემენიდური 

სიკლი სურამში (M 21) და ძვ. წ. V-V საუკუნეების ათენური ტეტრადრაქმა დმა- 

ნისში (M 23). 
ამასთან დაკავშირებით ხახგასასმელია ერთი საინტერესო დეტალი: ეს მონ- 

ეტები ქრონოლოგიურად უსწრებს წინ სამეფო ხელისუფლების წარმოქმნას ალ- 

მოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე, რასაც, როგორც ვარაუდობენ, ძვ. წ. 

M-II საუკუნეთა მიჯნახე ჰქონდა ადგილი. 

ხომ არ უნდა აიხსნას ეს გარემოება იმით, რომ ტრანსკავკასიური სავაჭრო- 

სატრანზიტო გზის ათვისება, რომელიც შავ ზღვას ინდოეთთან აკავშირებდა (და 

რომელიც იბერიპხე გადიოდა), მართლაც ელინისტურ ხანამდე (ძვ. წ. M ს-ის 

დასასრული – Lს.) განხორციელდა. ყოველ შემთხვევაში, ცხადზე უცხადესია, რომ, 

და ამპახე სამართლიანადაა გამახვილებული ყურადღება სამეცნიერო ლიტერატუ- 

რაში, ამ გხის ცალკეული მონაკვეთები, რომელთაც თავდაპირველად ლოცალური 
მნიშვნელობა ჰქონდა, ისახებოდა ჯერ კიდევ წინარეელინისტურ ხანაში. ამაზე 

სრულებით აშკარად მიუთითებს აქემენიდური სიკლის აღმოჩენა სურამის მიდამ- 

ოებში. უდავოა ლიტერატურაში გამოთქმული მოსაზრება, რომ ის აქ უცილობლად 

კოლხეთის სახლვრებიდანაა შემოსული მდ. ფაზისის საშუალებით, ვინაიდან კოლხ- 

ური მონეტების განძთან ერთადაა აღმოჩენილი. იგივე ითქმის დმანისში აღმოჩე- 

ნილი ათენური ტეტრადქამის შესახებ. ამჯერად პრინციპული მნიშვნელობა არ 

უნდა ჰქონდეს იმ გარემოებას, რომ დმანისის რაიონი რამდენადმე მოცილებულია 

ძირითად ტრასას. 

დასკვნის სახით იბერიის შესახებ შეიძლება ითქვას, რომ მონეტათა აღ- 

მოჩენების სიმცირე მის ტერიტორიახე გვაიძულებს ვაღიაროთ, რომ ადრეანტიკურ 

ხანაში აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე სამონეტო მიმოქცევა ჩასახული 

არ იყო.



ყალბი ფული... ფულის გაფუჭება 

1992 წელს რუსეთის ცენტრალურმა ბანკმა გამოუშვა და მიმოქცევაში ჩართო 

1000 მანეთიანი ქაღალდის ფული. თითქმის თანადროულად პრესაში გამოქვეყნ- 

და ცნობა იმის შესახებ, რომ ბპხარზე გამოჩნდა შესატყვისი ყალბი ბანკნოტები. 

ეს მეტად ნიშანდობლივი ფაქტია. ყალბი ფულის მომჭრელის პროფესია ისეთივე 

ძველია, როგორც თვით მონეტა. 

ძველ საბერძნეთსა და რომში ყალბი ფულის დამზადება ერთ-ერთ უმძიმეს 

დანაშაულად ითვლებოდა და სახელმწიფო ხელისუფლება მის აღსაკვეთად. უკი- 
დურეს ღონისძიებებსაც კი მიმართავდა: დამნაშავეებს სიკვდილით სჯიდა ან ხელს 

აჭრიდა, მაგრამ ამ ბოროტების ამოძირკვა, როგორც ვხედავთ, დღემდე ვერ მოხ- 

ერხდა და, ალბათ, ვერასოდეს ვერ მოხერხდება. ეს პროფესია მოკვდება ფულის 

სიკვდილთან ერთად. 

ერთი გახმაურებული შემთხვევა გვინდა გავიხსენოთ ამასთან დაცავშირებით 

ანტიკურ ისტორიიდან. ალბათ, ბევრს გაუგონია დიოგენე სინოპელის (დაახლ. ძვ. 
წ. 404-323 წწ.) სახელი. მაინც შეგახსენებთ, რომ ეს გახლავთ ძველი ბერძენი 
ფილოსოფოსი, კინიკური სკოლის წარმომადგენელი. იგი ყოველგვარი ცივილიზა- 

ციის, კერძოდ, სახელმწიფოს წინააღმდეგი იყო და მოითხოვდა, რომ ადამიანი 

დაბრუნებოდა პირველყოფილ მდგომარეობას. თავის თავს ის მსოფლიო მოქა- 
ლაქედ თვლიდა. I-I საუკუნეების ბერძენი ისტორიკოსის პლუტარქეს ცნობით, მას 

უარუყვია ამქვეყნიური ცხოვრების აღიარებული წესი და კასრში ჩასახლებულა. 

არსებობს გადმოცემა, რომ კორინთოში დიოგენეს ეახლა თვით ალექსანდრე 
მაკედონელი. მოხუცი ბრძენი მარადიული „საცხოვრისიდან" – კასრიდან გამომძ- 

ვრალიყო და მზქეხე თბებოდა. ალექსანდრეს უკითხავს: ხომ არაფერი გჭირდ- 

ებაო, რპზედაც დიოგენეს გულგრილად უპასუხნია; გთხოვ, ცოტა იქით გაიწიო, 
მზქნე ნუ. მეფარებიო. ამ პასუხით აღფრთოვანებულ მაკედონელს პათეტიკურად 
წარმოუთქვამს – ვფიცავ ღმერთებს, რომ მე არ ვიყო ალექსანდრე, ვინატრებდი 
დიოგენობასო. ეს ფაქტი, ცხადია, ბევრისთვის ცნობილია. ცნობილია აგრეთვე 

ფიგურალური გამოთქმა „დიოგენეს ფარანი“, რომლითაც იგი დღისით, მზისით, 

ჭეშმარიტებას ეძებდა. მაგრამ ძალიან ბევრმა ალბათ არ იცის, რომ, ისტორიული 

გადმოცემის თანახმად, ახალგპხრდობაში მას ყალბი ფულის მოჭრა დაბრალდა და 

მამასთან ერთად გაძევებული იქნა სამშობლოდან – სინოპედან. 

არსებობს ლეგენდა, რომლის თანახმადაც დიოგენეს თავდაპირველად რჩევი- 

სათვის მიუმართავს დელფოს ორაკულისათვის (აპოლონის ტაძრის სამისნო დელ- 
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ფოში, საბერძნეთში, პარნასის მთის ძირას). როგორც ყოველთვის, ორაკულისაგან 

მას მიულია ორაზროვანი პასუხი, რომლის თანახმადაც დიოგენეს შეეძლო თავის 

სამშობლოს კანონების შეცვლა. აქ სიტყვების თამაშია. ბერძნულად ნომოს, ნომი- 

სმა ერთდროულად ნიშნავს კანონსაც და მონეტასაც. მომავალმა ფილოსოფოსმა 

ორაკულის სიტყვები ისე გაიგო, როგორც მას უნდოდა და შეუდგა ყალბი ფულის 
მოჭრას. „შეუძლიათ თუ არა გამირისხდნენ მე ღმერთები – როდესაც თვით აპო- 

ლონის ტაძარში კედელზე ამოკვეთილია წარწერა: „უკეთესია გააყალბო მონეტა, 
ვიდრე ჭეშმარიტება“ – თითქოს უთქვამს მას. ეს. ლეგენდაა, მაგრამ. უტყუარი 
ფაქტია ისიც, რომ დიოგენეს მამა იკესიოსი იყო სამონეტო საქმის მაგისტრატი 

სინოპეში და მას დაბრალდა ძვირფასი ლითონის გადამალვა ანგარების მიზნით. 

გარდა ამისა, მოლწეულია იკესიოსის მაგისტრატობის დროს გამოშვებული, შუახე 

გაკვეთილი სინოპური დრაქმები, რაც კიდევ უფრო ზრდის ეჭვს. ამ. პიროვნების 
მოღვაწეობის მიმართ. მართალია, მეცნიერება უარყოფს ამ ბოროტებაში დიოგენეს 

მონაწილეობას, მაგრამ ფაქტი ფაქტად რჩება: მამა-შვილი გაძევებული იქნენ სინ- 

ოპედან და დიოგენემ თავისი ფილოსოფიური მოღვაწეობისათვის სხვაგან, ათენში 

პოვა ასპარქზი. შემდეგში სინოპელები ძალიან ამაყობდნენ თავიანთი სახელოვანი 

შვილით. რომაულ ეპოქაში მათ მონეტაც კი მოჭრეს ფილოსოფოსის გამოსახულე- 

ბით, ხოლო მისი საფლავი შესანიშნავი ეპიტაფიით შეამკეს, აი, ეს ეპიტაფიაც: 

„დრო ბრინჯაოსაც ანადგურებს, მაგრამ დიოგენეს დიდებას მარადისობაც ვერ 

მიიტაცებს, რადგან შენ ერთმა ასწავლე მოკვდავთ მცირედით დაკმაყოფილება და 

მიუთითე ცხოვრების ყველაზე იოლი გხა“, მაგრამ დიოგენეს საბოლო რეაბილი- 

ტაცია ისტორიის წინაშე მაინც ვერ მოხერხდა. 

ერთმანეთში არ უნდა ავურიოთ ყალბი ფულის მოჭრისა და ფულის გაფუ- 

ჭების, ფულის ფალსიფიკაციის საკითხები. 

ფულის გაფუჭებას ძალიან ხშირად თვით სახელმწიფო მიმართავდა ფის- 

კალური მიძხნებით ხორციელდებოდა ის ორი ხერხით - წონის შემცირებით 

და ძვირფასი ლითონისათვის ლიგატურის შერევით. არასრულფასოვანი ფულის 

დამზადების კიდევ ერთი ხერხია – სუბერატული მონეტების მოჭრა. სუბერატუ- 
ლი მონეტის გულგულა სპილენძისაა ან ტყვიის (წონის მისაცემად), ხოლო ზემო- 

დან გადაკრული აქვს ძვირფასი ლითონის (ვერცხლის, ოქროს) თხელი ფენა. ამ 

გხით სახელმწიფო ზოგავდა ძვირფას ლითონს. მაგალითისათვის შორს წასვლა არ 
დაგვჭირდება. მეორე ტიპის კოლხური ნახევარდრაქმების უმრავლესობა, რომელთა 

შემოწმებაც კი მოხერხდა, სუბერატული ანუ პლაკირებული მონეტაა. 

დადგენილი წესის მიხედვით, ამა თუ იმ სახის ლითონის გარკვეული რა- 

ოდენობიდან, რომლითაც მარაგდებოდა ზარაფხანა, უნდა მოჭრილიყო გარკვეუ- 

ლი რაოდენობის მონეტა. ამას ეწოდება სამონეტო რიგი. მაგრამ ეს შეფარდება 

თითქმის არასოდეს ყოფილა დაცული. მონეტის თეორიულ და პრაქტიკულ წონას 

შორის ყოველთვის იყო სხვაობა და ეს სხვაობა წარმოადგენდა სახელმწიფო ხა- 

ზინის პირდაპირ შემოსავალს. გარდა ამისა, თავისი დიდი ხარჯების დასაფარავად 
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სახელმწიფო ძალიან ხშირად ზრდიდა ლიგატურის პროცენტულ. შემადგენლობას. 
ძველი ბერძნები ამ ხერხს იშვიათად მიმართავდნენ, ხოლო რომაელები II და, გან- 

საკუთრებით, II საუკუნეებში – სისტემატურად, რათა თავისი სამხედრო ხარჯები 

დაეფარათ. ამის გამო რომაული დენარები, ხოლო შემდეგ ანტრტონინიანები (რო- 

მაული ვერცხლის მონეტა მოჭრილი იმპერატორ კარაკალას მიერ 214 წელს) გა- 

დაიქცა ჯერ ბილონის, შემდეგ კი სპილენძის მონეტებად. სპილენძის შერევა ვერ- 

ცხლის მონეტებთან დაიწყო ჯერ კიდევ იმპერატორ ნერონის (54-68 წწ.) დროს. 

ის შეადგენდა 5-10%-ს, ტრაიანეს (98-117 წწ.) ხანაში მიაღწია 15%-ს, მარკუს 

ავრელიუსის (161-180 წწ.) დროს – 25%-ს, კომოდუსის (180-192 წწ.) – 30%-ს, 

სეპტიმიუს სევერუსის (193-211 წწ.) – 50-60%-ს და ვალერიანეს (254-260 წწ.) 

დროს – 80-85%-ს. 

ძველდ საბერძნეთში სპილენძის ფულის მოჭრას რომელიც იძულებით 

გაუთანაბრდებოდა ვერცხლის მონეტის კურსს, იშვიათად მიმართავდნენ. მართა- 

ლია, ძვ. წ. 406 წელს ათენში ამ მიხნით მოჭრეს სპილენძის მონეტები, მაგრამ 
ამან არავითარი შედეგი არ გამოიღო. რომში ეს უფრო ხშირი იყო. 

უაღრესად საინტერესო მაგალითის მოყვანა შეიძლება საქართველოს ნუმიხმა- 

ტიკიდან. თამარ მეფე ჭრის სპილენძის მონეტას, რომლის შუბლზე მოთავსებუ- 

ლია ასომთავრული ლეგენდა: „სახელითა ღვთისაითა იქნა ჭედაი ვერცხლისი ამის 

ქორონიკონსა 407" (= 1187 წ.) ამ შემთხვევაში გასარკვევია, რა პხრით იხმარება 

აქ სიტყვა ვერცხლი, როგორც ფულის ზოგადი სახელი, თუ ლითონის აღმნიშ- 
ვნელი ტერმინი. ყოველ შემთხვევაში, მეორე შესაძლებლობის გამორიცხვა ძალიან 

ძნელია. თუ ეს ასეა, მაშინ ჩვენ გვექნება კლასიკური მაგალითი სპილენძის ფუ- 

ლის იძულებით გათანაბრებისა ვერცხლის მონეტების კურსთან. 

საფრანგეთის მეფე ფილიპე V ლამაპხი (1268-1314 წწ.) ისტორიაში შევიდა 

როგორც ყალბი ფულის მომჭრელი მეფე. აქ, რა თქმა უნდა, იგულისხმება ფუ- 

ლის გაფუჭება, რომელსაც იგი მიმართავდა დიდძალი საომარი ხარჯების დაფარ- 

ვის მიზნით. შემთხვევითი არაა ის ფაქტი, რომ დანტემ, აღწერა რა ჯოჯოხეთი, 

სხვა ცოდვილებთან ერთად იქ ფილიპეც მოათავსა. ინგლისის მეფის ჰენრი VI-ის 

(1421-1471 წწ.) კარის ალქიმიკოსმა დაადგინა, რომ თუ ვერცხლის წყლით დაი- 

ფარება სპილენძი, ის მიიღებს ვერცხლის ელფერს. ამით ისარგებლა ინგლისის 

მეფემ და გამოუშვა ვერცხლის წყლით დაფარული სპილენძის მონეტების მთელი 

პარტია. აღსანიშნავია, რომ XVI საუკუნეში გერმანულ სახელმწიფოთა მმართველე- 

ბი მასობრივად აწარმოებდნენ ფულის ფალსიფიცირებას და შემდეგ თვითონვე 

უარს ამბობდნენ მიეღოთ ისინი ბაჟისა და გადასახადის სახით. ითხოვდნენ წინა 

ემისიებს. : 

კიდევ ერთი მაგალითი, ამჟამად რუსეთის ისტორიიდან. 1662 წელს მოსკოვში 

დიდმა აჯანყებამ იფეთქა, რომელიც „სპილენის ბუნტის“ სახელითაა ცნობილი. 

მიხეხი იყო მთავრობის მიერ სპილენძის ფულის გამოშვება ვერცხლის მონეტის 
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კურსით. აჯანყება სასტიკად ჩაახშვეს, მაგრამ მთავრობაც იძულებული გახდა 

შეეწყვიტა ფალსიფიცირებული ფულის ემისია. 
მაგრამ მონეტის გაფუჭებას არასოდეს მოუტანია სახელმწიფოსათვის სარგე- 

ბლობა, პირიქით, ბოლოსდაბოლოს ის მთლიანად შლიდა ფულად მეურნეობას, 

ვაჭრობას, ეკონომიკას. კოპერნიკმა, რომელიც არა მარტო დიდი ასტრონომი იყო, 

არამედ კარგად ერკვეოდა ფულადი მეურწეობის სპეციფიკაში, 1526 წელს პოლო- 
ნეთის მეფეს სიგიხმუნდ I-ს წარუდგინა ტრაქტატი, სადაც ავითარებდა იმ აზრს, 

რომ სახელმწიფოს დაღუპვას ოთხი მიხქნი აპირობებდა: 1. შინაური აშლილობა, 

2. მოსახლეობის სიკვდილიანობის დიდი პროცენტი, 3. ნიადაგის გამოფიტვა და 

4. ფულის (მონეტის) გაფუჭება. 

ფულად ცირკულაციას თავისი კანონები აქვს, ისეთივე მკაცრი, როგორც 

ბუნებას. ერთ-ერთი ასეთი კანონის თანახმად, არ შეიძლება მიმოქცევაში გაუშვა 

იმაზე მეტი ფულის მასა, რაც ღირს სახელმწიფოში არსებული მთელი საქონელი. 
პირიქით, ფული მიმოქცევაში უნდა იყოს უფრო ნაკლები. 

დავუბრუნდეთ ყალბ ფულს. 
რესპუბლიკურ რომში ყალბი ფულის მომჭრელთა საქმიანობამ ისეთი გაქანე- 

ბა მიიღო, რომ სულას კანონების (ძვ. წ. | ს. 80-იანი წწ.) მიხედვით, მათ წი- 

ნააღმდეგ საგანგებო ზომები იქნა მიღებული. დამნაშავეთა მიმართ, მათი სო- 

ციალური ფენებისადმი კუთვნილების მიხედვით, სხვადასხვა სასჯელი იყო გათ- 

ვალისწინებული: გადასახლება, მაღაროებში კატორღული მუშაობა, მონების ჯვარ- 

ზე გაკვრა, ხოლო თავისუფალ ადამიანებს ცირკში გარეულ მხეცებს. უგდებდნენ 
დასაგლეჯად. დაუნდობელ ბრძოლას მათ წინააღმდეგ აწარმოებდნენ რომის იმ- 

პერატორები. იმპერატორმა ავრელიანემ (270-275 წწ.) შეამჩნია რომ მონეტის 

მოჭრის უმაღლესი მოხელე, სახელად ფელიცისიმუსი, თაღლითობს და ფულად 

მიმოქცევაში ყალბ მონეტას უშვებს, რაც. თავის მხრივ, ძირს უთხრის სავაჭრო- 

ეკონომიკურ ურთიერთობას. ფელიცისიმუსი მარტო არ იყო. საქმე ის გახლავთ, 

რომ რომაულ ეპოქაში ზარაფხანების მომსახურე პერსონალმა (ე. წ. მონეტარიებმა) 

მასობრივად იწყეს არასრულფასოვანი მონეტების ემისია, რაც მათი შემოსავლის 

წყაროდ იქცა. ავრელიანემ ფელიცისიმუსი და მისი მიმდევარნი სიკვდილით დასა- 

ჯა და თან ბრუნვაში გაშვებული ფულის ნომინალური კურსი ძალადაკარგულად 
გამოაცხადა. ამან გარკვეული კომერციული კროხისი გამოიწვია, რასაც მოჰყვა 

მონეტარიების აჯანყება, რომელსაც შეუერთდნენ მონები და სამონეტო საქმეში 

დასაქმებული ხელოსნები. აჯანყებამ ფართო მხარდაჭერა ჰპოვა რომის დაბალი 

ფენების მოსახლეობაში. 'ავრელიანე თავის მამობილს ატყობინებდა, რომ აჯა- 

ნყების ჩაქრობის დროს 7000 მეომარი დამეღუპაო. 

ყალბი ფულით აივსო ბაზარი იმპერატორ დიოკლეტიანეს (284-305 წწ.) დროს. 
საქმე ის იყო, რომ ამ პერიოდში ისედაც გაუფასურებული მონეტები ცირკული- 

რებდა, რომელთა ემისიას ლეგალური ხელისუფლება აწარმოებდა და ამით ძალიან 

მოხერხებულად სარგებლობდნენ. ათასი ჯურის თაღლითები. ისინი სპილენძისაგან 
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ამზადებდნენ ყალბ მონეტებს და ასაღებდნენ როგორც ოფიციალური ხელისუ- 
ფლების მიერ მოჭრილ ფულად. ამან მთლად გააუარესა ისედაც მოშლილი რომის 
ფინანსური მდგომარეობა. დიოკლეტიანემ შემოიღო კანონი, რომელიც ახალისებდა 

ყალბ მონეტათა დამზადების საქმიანობის დასმენას. მონა, რომელიც მთავრობას 

შეატყობინებდა ასეთი შემთხვევის შესახებ, იღებდა თავისუფლებას და რომაელი 

მოქალაქის სტატუსს. 

იმპერტორმა კონსტანტინე ILმა (306-337 წწ.) გამოსცა ბრძანებულება, რომ- 

ლის ძალითაც სიკვდილით ისჯებოდა ყალბი ფულის მომჭრელი, დამოუკიდებლად 
იმისა, რომელ ფენას ეკუთვნოდა იგი. ყალბი ოქროს მონეტის დამზადებისათვის 

კი დამნაშავეს კოცონზე წვავდნენ. კონსტანტინე Lის ბრძანებულების მიხედვით, 

ისჯებოდნენ აგრეთვე ის პირნი, რომლებიც მიმოქცევაში უკვე ჩართულ მონეტებს 

გააფუჭებდნენ: კიდეებს მოჭრიდნენ, ოქროს. აფხეკდნენ და მონეტას. გაჩესავდნენ. 
მეტიც: იდევნებოდნენ ისინიც, ვინც ინახავდა ოქროს მონეტებს და ამით ხელს 

უშლიდა ნორმალურ ფულად მიმოქცევს. კონსტანტინე Lისა და შემდეგ თეოდოსი IL 

ის (379-395 წწ.) დროს ყალბი ფულის მოჭრა ითვლებოდა „უდიდებულესობის 

შეურაცხყოფად", ე. ი. უმაღლეს დანაშაულად. მაგრამ ვერცერთმა რადიკალურმა 

ღონისძიებამ ვერ გაჭრა. დამნაშავეობის მასშტაბები სულ უფრო და უფრო იხ- 

რდებოდა და, რაც ყველაზე უფრო შემაშფოთებელი იყო, თვით სამონეტო საქმის 

სპეციალისტებს შორის. ასე, მაგალითად, ბიხანტიის იმპერატორის იუსტინიანე I-ის 

(527-565 წწ.) დროს „მოღვაწეობდა“ ვინმე ალექსანდრე, რომელიც სპეციალურად 

მის მიერ დამზადებული მაკრატლით უკვე დამზადებულ სრულფასოვან ოქროს 
მონეტას აჭრიდა კიდეებს ისეთი ოსტატობით, რომ ვიზუალურად ეს შესამჩნევი 

არ იყო. თავის გამოგონების გამო მას „მაკრატელი“ შეარქვეს. ძველი რუსული 

კანონებით, ასევე მკაცრად ისჯებოდა ყალბი ფულის დამამზადებელნი. მათ გახუ” 

რებულ ტყვიას ასხამდნენ ყელში ან ხელებსა და ფეხებს ჭრიდნენ. 

დროთა განმავლობაში ყალბი ფულის დამზადებაში თვით სახელმწიფოები 

სპეციალისტდება და იყენებს მას, როგორც იარალს საგარეო პოლიტიკაში. ასე, 

მაგალითად, 1517 წელს ჩეხეთის მეფემ ლუდვიგმა მოაჭრევინა პოლონური ნა- 

ხევარგროშები, ოღონდ ვერცხლის მცირე შემადგენლობით და შეიტანა ისინი 
პოლონეთის ბაზარზე. XVI საუკუნის დასაწყისში რუსეთის ფინანსების მოშლის 

მიხნით ჯერ პოლონეთმა, ხოლო შემდეგ შვეციამ მოჭრა ყალბი რუსული მონ- 

ეტები. შვიდწლიანი ომის დროს (1756-1763 წწ.) პრუსიის მეფის ფრიდრიხ I- 

ის ბრძანებით მოიჭრა ოქროს ყალბი პოლონური მონეტები, რომლებიც სამჯერ 

ნაკლებ ძვირფას ლითონს შეიცავდა, ვიდრე ორიგინალები. ეს ასე მოხდა: 1756 

წელს პრუსიის მეფის ჯარები შევიდნენ რეჩ-პოსპოლიტას ტერიტორიახე, სადაც 

სხვა ნადავლთან ერთად მათ ხელში ჩაუვარდათ ზარაფხანა და ლიტვური მონ- 

ეტის დამამზადებელი ინსტრუმენტები. ამავე დროს, ახალ ემისიებზე, რომ ეჭვი 
არ შეპარვოდათ მათ სიყალბეში, მონეტებზე სვამდნენ ძველ. თარიღებს. ვაჭრები, 
რომლებიც პრუსიის არმიას ამარაგებდნენ საქონლით, სიამოვნებით ღებულობდნენ 
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ამ ფულს და შემდეგ ქვეყანაში ავრცელებდნენ, რაც იწვევდა ფულადი მეურნეო- 
ბის რლვევას, საქონლის უკმარისობას. სულ პრუსიის მეფის მიერ დამზადებული 

იქნა 400 მილიონი ოქროს ყალბი მონეტა. 

პრუსიის მოწინააღმდეგე სახელმწიფოებმა გადაწყვიტეს იმავე ღონისძიებებით 

ეპასუხათ. ინგლისში დაიწყეს ყალბი პრუსიული ზილბერგროშების მოჭრა და პრუ- 

სიის მოსახლეობაში გავრცელება. ოღონდ მოუვიდათ ერთი შეცდომა: ყალბი პრუ- 

სიული მონეტის შემადგენლობაში უფრო მეტი იყო ვერცხლის რაოდენობა, ვიდრე 
ორიგინალში. 

სამოქალაქო ომების დროს ერთ-ერთი მხარე ყოველთვის აწყობს ეკონომიკურ 

დივერსიას მეორე მხარის დასუსტების მიხნით, რაც ყალბი ფულის დამზადებაში 

გამოიხატება. აშშ სამოქალაქო ომის წლებში (1861-1865 წწ.) სამხრეთელები აწარ- 

მოებდნენ ჩრდილოელების ფულის გაყალბებას მათი ეკონომიკის მოშლის მიზნით. 
საფრანგეთის ბურჟუპხიული რევოლუციის დროს, XVI საუკუნის დასასრულს, 
ემიგრანტი როიალისტები ლონდონისა და შვეიცარიის მანუფაქტურებში აყალ- 

ბებდნენ პარიზში კონვენტის მიერ გამოშვებულ ფულს. ემისიის მასშტაბებზე მოწ- 

მობს თუნდაც ის ფაქტი, რომ, როდესაც კონტრრევოლუციონერები კიბერონთან 

დამარცხდნენ, გამარჯვებულებს ხელთ ჩაუვარდათ 10 მილიარდი ლივრის ყალბი 
ფულადი ნიშნები. 

ახლა ძალიან კარგადაა ცნობილი, რომ ნაპოლეონი თავისი ექსპანსიონისტური 

მიზნებისათვის იყენებდა აგრეთვე ეკონომიკურ დივერსიებსაც ყალბი ფულის დამზა- 

დების სახით. 1806-1809 წლებში მისი ბრძანებით დაიწყო პრუსიისა და ავსტრიის 

ფულის, ხოლო 1810 წელს – ინგლისის საბანკო ბილეთების გამოშვება. შემდეგში 

ჯერი მიდგა რუსეთხე. ნაპოლეონის მიზანი ნათელი იყო: მოეშალა მოწინააღმდეგე 

სახელმწიფოს ეკონომიკა, ფინანსები. ნაპოლეონის მიერ ყალბი რუსული ასიგნა- 

ცია, კერძოდ, 1808 წლით დათარიღებული 25 და 50 მანეთიანი, აღწერილი აქვს 

ცნობილ ბონისტს ლ. როზენბერგს სტატიაში: „IMC70იMI0 #006CCXმ3ხ182+0 „CV ხო)“ 

(იხ. ჟურნალი „II8VM2 M XCM3Mხ“, 1964, M#M 3). ამ ფულზე „I9CVI20CX86M90#%“-ის 

ნაცვლად წერია „I0CVX806X86IIM0M“, „X0ემსტM"-ის ნაცვლად კი – „X0M996M“. სხვა 

მხრივ ნაპოლეონის ეს სიყალბე დედნებზე უკეთესია. ნაპოლეონმა დიდი რაოდე 

ნობით შემოგზხავნა ეს ასიგნაციები რუსეთში. როდესაც 1812 წლის ომის დამ- 

თავრების შემდეგ რუსეთის სენატმა შეცვალა. ფულის ნიშნები, გამოირკვა, რომ 
მიმოქცევაში ჩართულ 832 მილიონიდან 70 მილიონზე მეტი ყალბი ასიგნაცია 

იყო. უნდა აღინიშნოს ისიც, რომ მთელი ეს პროცედურა ყალბი ფულის დამზა- 

დებისა დღეისათვის ძალიან კარგადაა ცნობილი თვით უშუალო მონაწილის, საფ- 

რანგეთის მთავარი სამხედრო სამმართველოს გრავიორის ლალის მოგონებებიდან. 

ისიცაა ცნობილი, რომ ყალბი ფულის დამამზადებელი მანუფაქტურა თავისი აღ- 
ჭურვილობით, ნაპოლეონის არმიის წინსვლის შესაბამისად, მონპარნასიდან ჯერ 

გადატანილი იქნა დრქზდენში, შემდეგ – ვარშავაში და ბოლოს მოსკოვშიაც კი. 
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1904-1905 წლების რუსეთ-იაპონიის ომის დროს კორეასა და მანჯურიაში 

ფართოდ გავრცელდა იაპონიაში დამზადებული ყალბი რუსული მანეთიანები. 

პირველი მსოფლიო ომის წინ უაღრესად გასაიდუმლოებულ პირობებში აწარ- 

მოებდნენ უცხოური ვალუტის ემისიას გერმანია და ავსტრია-უნგრეთი. რუსეთის 

იუსტიციის მინისტრი შჩეგლოვიტოვი წერილობით მიმართავდა პოლიციის დეპარ- 

ტამენტის უფროსს იმის შესახებ, რომ თითქმის მთელს რუსეთში გავრცელდა 50 

მანეთიანი ყალბი სახელმწიფო საკრედიტო ბილეთები თავისი ჭვირნიშნით, რო- 

მელიც აქამდე სრულფასოვნების გარანტია იყო. ამ შეტყობინებიდან ცოტა ხნის 

შემდეგ. ვოლგისპირეთის ქალაქებსა და კავკასიაში გავრცელდა ყალბი 100 მანე- 
თიანებიც. 

ახლა დროებით თავი დავანებოთ პოლიტიკურ თაღლლითებს და ვნახოთ რო- 

გორ იყენებდნენ ყალბი ფულის ემისიას დიდი ფინანსური აფერას მიხნით. 

1924 წელს ლონდონის პოლიგრაფიული ფირმის მფლობელთან ვილიამ ვატერ- 
ლოოსთან, რომელიც ცნობილი იყო იმით, რომ მისი ფირმა მთელი რიგი წლების 

განმავლობაში მსოფლიოს სხვადასხვა სახელმწიფოებს უბეჭდავდა ფულად ნიშნებს, 

ფასიან ქაღალდებს და საფოსტო მარკებს, თხოვნით მივიდა ვინმე დოქტორი მა- 

რანგი. ეს პიროვნება იყო ჰოლანდიის ანალოგიური ფირმის თანამფლობელი. 

მან. ვილიამ. ვატერლოოს წარუდგინა ნოტარიალურად დამოწმებული კონტრაქ- 
ტი, რომლის ძალითაც ჰოლანდიის ფირმას, რომელსაც მარანგი წარმოადგენდა, 
საიდუმლოდ უნდა დაებეჭდა პორტუგალიისათვის 500 ესკუდოიანი 600 ათასი 
ბანკნოტი. მაგრამ, მარანგის განცხადებით, ვინაიდან ლონდონის ფირმამ ასეთი 

თანხა და ასეთივე ნომინალებით უკვე დაუბეჭდა პორტუგალიას, შესაბამისად 

მას ექნება შემონახული სათანადო კლიშეები, ამიტომ უმჯობესია ეს შეკვეთა 
შესრულდეს ინგლისშიო. ამრიგად, იგი ითხოვდა ტირაჟის განმეორებას იმავე ნომ- 
რებითა და იმავე სერიით. ეს მოთხოვნა მოტივირებული იყო იმით, რომ პორ- 

ტუგალიამ, რომელიც ღრმა კრიზისმა მოიცვა, გადაწყვიტა დააფინანსოს ანგოლაში 

სასარგებლო წიაღისეულის ახალი მაღაროების მშენებლობა. ვარტერლოო, რა თქმა 

უნდა, მიხვდა, რომ თხოვნას ცუდი სუნი ასდიოდა, მაგრამ დათანხმდა შეკვეთის 

შესრულებპზე იმ პირობით, რომ მიიღებდა ლისაბონის ბანკის დადასტურებას. მა- 

რანგმა ეს მოთხოვნა შეასრულა. 1925 წელს ტირაჟი დაიბეჭდა და გადატანილ 

იქნა ლისაბონში. 

როგორც შემდეგ გაირკვა, მარანგის მიერ წარმოდგენილი ყველა დოკუმენტი 
ყალბი იყო. ლისაბონში მისი თანამონაწილენი იყვნენ არტურ რაისი და ადოლფ ჰე- 

ნისი, რომლებმაც დააარსეს ანგოლის სახალხო მეურნეობის განვითარების დასაფი- 

ნანსებელი კერძო ბანკი. ბანკის აგენტებმა დაიწყეს ლონდონიდან ჩამოტანილი 

ყალბი ფულით პორტუგალიის სახელმწიფო ბანკის აქციების შესყიდვა. ბანკის 

ხელმძღვანელობას ჰქონდა გრანდიოზული ჩანაფიქრი –- შეესყიდათ სახელმწიფო 
ბანკის 51% და გამხდარიყვნენ მისი დირექტორები. ეს, მათი ჩანაფიქრით, საშუ- 

ალებას მისცემდა ჩუმად ამოეღოთ ყალბი ბანკნოტები · მიმოქცევიდან. მაგრამ 
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კოქსი ნაცარში ჩაუვარდათ. საქმე ის იყო, რომ პორტუგალიაში მალე მიაქციეს 

ყურადღება იმ გარემოებას, რომ მიმოქცევაში სულ უფრო და უფრო ხშირად 

ჩნდებოდა ერთი და იმავე ნომრით ალბეჭდილი ბანკნოტები. მაქინაციას ფარდა 
აეხადა. მარანგი გაუჩინარდა, რაისი და ჰენისი დააპატიმრეს, მაგრამ ბირჟაზე პანი– 

კის თავიდან ასაცილებლად ისინი სასამართლოს მხოლოდ ხუთი წლის შემდეგ 

გადასცეს. საბოლოოდ გაირკვა, რომ ადოლფ ჰენისი არის პორტუგალიის ყოფი- 

ლი ფინანსთა მინისტრის ფრანცისკო და კოსტრას ფსევდონიმი, რომელიც ამ 

პოსტხე ყოფნის დროს (1920-1922 წწ.) ხშირად მიმართავდა ერთი და იმავე 

ნომრიანი ბანკნოტების გამოშვების პრაქტიკას (ეს და სხვა მსგავსი შემთხვევები 

აღწერილი აქვს იურიდიულ მეცნიერებათა დოქტორს დ. მირსკის თავის სტატიაში 

„IM+VI0–მMMხ6 თ276IIM80M0MCMMMXM“, იხილე ჟურნალი „I1მVM2 M# XM3Mხ“, 1969, 

M10). 

დავუბრუნდეთ პოლიტიკურ თაღლითებს. პირველი მსოფლიო ომის დამ- 

თავრების შემდეგ დაგროვილი გამოცდილება კვლავ გამოიყენეს გერმანიის, 

ავსტრიისა და “უნგრეთის სახელმწიფო მოღვაწეებმა. ავსტრიის ტერიტორიაზე 

დაამზადეს ჩეხური ბანკნოტები, მაგრამ გასაღების პირველივე ცდა მარცხით დამ- 

თავრდა – აგენტი დააპატიმრეს. 
1923-1929 წლებში გერმანიის საგარეო საქმეთა მინისტრმა გუსტავ შტრქხემანმა 

შეადგინა ფრანკების გაყალბების გეგმა. წარმატების შემთხვევაში ჯერი უნდა მიმ- 

დგარიყო გირვანქა სტერლინგებზე. ამ გეგმის რეალიზაცია თავს იდო უნგრეთის 

მთავრობამ, რომელმაც მისი სისრულეში მოყვანა დაავალა თავად ლუდვიგ ვინ- 

დიშგრეცუს. ოპერაცია დიდის პედანტობით და გულმოდგინებით მზადდებოდა. 
გენერალური შტაბის პოლკოვნიკი იანკოვიჩი სპეციალურად იმყოფებოდა პარიზში, 

სადაც მოახერხა შეესწავლა ფრანკების შეფუთვის ტექნიკა საფრანგეთის ბანკის 

მიერ. 1925 წლისთვის ყალბი ბანკნოტები მზად იყო. მისი გადახიდვა ევროპის 

სხვადასხვა ქვეყნებში დაევალათ დიპლომატიურ კურიერებს. ოპერაციის დაწყე- 
ბამდე მთელი ეს „სიმდიდრე“ ინახებოდა უნგრეთის საელჩოებში. ჰოლანდიაში 

დიპლომატიურ კურიერად, ცხადია ყალბი ფულით, გაგხავნილი იქნა იანკოვიჩიც. 
ჰააგაში მან თხოვნით მიმართა ბანკს გადაეხურდავებინათ მისთვი ვალუტა და 

სრულფასოვან ფულს შეურია ერთი ყალბი ათასფრანკიანი ბილეთი. ბანკის მო- 

ლარემ გამოიცნო ყალბი ბანკნოტი და პოლიციას გამოუძახა. უნგრეთის ელჩმა 
დაუყოვნებლივ აცნობა ეს ინციდენტი თავის მთავრობას. ყველა აგენტმა. მიიღო 
ინსტრუქცია სასწრაფოდ მოესპოთ სამხილი. ყალბ ფულს გადაასხეს ბენზინი და 

დაწვეს. 
მაგრამ დაპატიმრებულმა იანკოვიჩმა გასცა თავისი თანამზრახველები. საფრ- 

ანგეთმა სასწრაფოდ მიავლინა დეტექტივები ბუდაპეშტში რეალური სურათის გას- 
არკვევად. მიუხედავად იმისა, რომ უნგრეთის პოლიცია ყოველნაირად ცდილობდა 
კვალის დაფარვას, მათ მალე დაადგინეს საქმის ნამდვილი არსი. სახელმწიფოთა 

შორის კონფლიქტის თავიდან აცილების მიხნით, დანაშაულის მთელი სიმძიმე 
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თავის თავზე აიღო ლუდვიგ ვინდიშგრეცუმ და მისმა მოადგილეებმა (ერთ-ერთი 

მათგანი იყო პოლიციის გენერალი ემერიხ ნადიში). სპხოგადოებრივი პხრის ზეგავ- 

ლენით, ორივე მათგანი და იანკოვიჩი 1926 წელს გაასამართლეს, მაგრამ სასჯელს 

იხდიდნენ კომფორტულ პირობებში და ვადამდე გაანთავისუფლეს კიდეც. მეტიც: 

ამნისტცირებულ ლუდვიგ ვინდიშგრეცუს უნგრეთის დიქტატორმა ჰორტიმ მაიორის 

წოდებაც კი მიანიჭა „სამშობლოს წინაშე დამსახურებისათვის“. 

გერმანიის საიდუმლო სამსახური დიდი გულმოდგინებით ცდილობდა მოესპო 

ყოველგვარი კვალი, რაც ყალბი ფულის დამზადებასთან იყო დაკავშირებული. 
სისტემატურად იცვლიდა ბინას, ხელახლა ხდებოდა პერსონალის გადამოწმება, მა- 
გრამ 1927 წლის ზაფხულში სკანდალმა ისევ იფეთქა – ამჟამად ყალბი მანეთების 

ემისიასთან დაკავშირებით. მთავრობა იძულებული გახდა ხანმოკლე პატიმრობაში 

აეყვანა ორი პიროვნება, ორივე ჩვენი თანამემამულე – ემიგრანტები შალვა. ქა- 
რუმიძე და ვასილ სადათერაშვილი. ამის შესახებ მოთხრობილია იულიუს მადერის 
წიგნში „შავი ორდენის“ განძი“ (რუსულ ენაზე, მოსკოვი, 1965), მაგრამ ორივე 

მათგანი სულ მოკლე ხანში გააპარა შვეიცარიაში. 1933 წელს, როდესაც ჰიტლერი 
მოვიდა ხელისუფლების სათავეში, ისინი მიწვეული იყვნენ გერმანიაში ექსპერტების 

რანგით. ამავე რანგში დასახელებულია კიდევ ერთი ქართველი – მიხეილ ახმეტე- 
ლი, დაბადებული 1895 წელს, „რუსული ინსტიტუტის“ ხელმძღვანელი ბერლინში, 
რომელიც ასევე მონაწილეობდა ფალსიფიცირებული მანეთიანების გამოშვებაში. 

ჰიტლერის ხელისუფლების სათავეში მოსვლის შემდეგ ყალბი ფულის ემისი- 

ამ არნახული მასშტაბები მიიღო. ჰიტლერის უშიშროების სამსახური სულ მარ- 
ცვალ-მარცვალ აგროვებდა და ანზოგადებდა ყველაფერს, რაც ამ მაქინაციასთან 

იყო. დაკავშირებული: გამოცდილებას, ტექნიკურ საშუალებებს, პროფესიონალ-სპე- 
ციალისტებს. უშუალოდ ამ საქმით იყვნენ დაკავებული უშიშროების პოლიციის 
უფროსი რაინჰარდ ჰაიდრიხი და ამავე უწყების ინსპექტორი ვენაში, სს-ის ბრი- 

გადენფიურერი ოტო რაში, აგრეთვე ისტორიკოსისა და ფილოსოფიის დოქტორის 

ნიღბით შენიღბული, სს-ის ჰაუპტშტურმფიურერი ვილჰელმ ჰეტლი. ჰიტლერული 
გერმანია, რა თქმა უნდა, ყალბი ფულის წარმოების ჩემპიონია. დადგენილია, 

რომ 1939 წლიდან ის აწარმოებდა ყალბ ინგლისურ სტერლინგებს, 194! წლიდან 

- საბჭოთა მანეთებს (თუცმა არის ვარაუდი, რომ ეს ლონისძიება უფრო ადრე 

დაიწყო), 1944 წლიდან კი – იუგოსლავურ ბანკნოტებსა და ამერიკულ დოლარებს. 
მეტის თქმაც შეიძლება: გერმანელები თავიანთი მოკავშირეების ფულსაც კი აყალ- 

ბებდნენ, მაგალითად, იტალიისას. 

განსაკუთრებით დიდი რაოდენობით ბეჭდავდა გერმანია ინგლისურ სტერ- 
ლინგებს. 1942-1944 წლებში, თუ ლიტერატურაში მოყვანილი ცნობები სწორია, 

მათ დაბეჭდეს 134,6 მილიონი გირვანქის ღირებულების ყალბი ბანკნოტები. ძნელი 

არ არის წარმოვიდგინოთ რა დარტყმას აყენებდა ეს აქცია ინგლისის ეკონომიკას, 

რომლის ოქროს მარაგის ლირებულება 1933 წლისათვის შეადგენდა 137 მილიონ 

გირვანქა სტერლინგს. 
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ეს, თავისი გაქანებით მანამდე არნახული მაქინაცია, პირადად ჰიტლერმა და- 

ამტკიცა. მისი კოდური სახელწოდება იყო „ოპერაცია ბერნჰარდი“, ვინაიდან მას 

ხელმძღვანელობდა პაუპტშტურმფიურერი ბერნჰარდ კრიუგერი (ამ ოპერაციის შე- 
სახებ მოთხრობილია ი. ფ. კრისენტალის წიგნში „0ინიგM# ნ0თიM”გი», M0C#8მ, 

1964). 
ინგლისური ფულის გაყალბების მთელი პროცედურა ჩატარდა გერმანული 

გულმოდგინებითა და პედანტობით. ბანკნოტების ქაღალდის დასამზადებლად გე- 

მით სპეციალურად თურქეთიდან ჩამოიტანეს რამდენიმე ტონა განსაკუთრებული 
ჯიშის სელი. მისგან დამზადებული ქსოვილის ნაჭრები, ქიმიკოსების რჩევით, 

დაანაწილეს ფაბრიკა-ქარხნებში მანქანა-დანადგარების გასაწმენდად. გარკვეული 

დროის შემდეგ ეს ჩვრები გაასუფთავეს და ხელმეორედ დააგზავნეს ფაბრიკა-ქა– 
რხნებში იმავე მიზნით. შემდეგ ქსოვილები ისევ გაწმინდეს და გადასცეს სათანადო 

საწარმოს ქაღალდის დასამზადებლად. ამ გხით მიღებული ქაღალდი, ქიმიკოსების 

ერთსულოვანი დასკვნით, იდენტური იყო ნამდვილი მასალისა. 

ასევე რთული იყო ჭვირნიშნების სიქებისა და კლიშეების დამზადების პრო- 

ცესი. ამ უაღრესად ფილიგრანულ სამუშაოს ასრულებდნენ გერმანიის საუკეთესო 
გრავიორები და პროფესიონალ-რეციდივისტები, რომლებიც დაოსტატებული იყვნენ 
ფულის ფალსიფიკაციაში. დამზადებული კლიშეების ათჯერ და ოცჯერ გადიდებ- 
ული ანაბეჭდების პროეცირება ხორციელდებოდა ეკრანზე ნამდვილი ბანკნოტების 

გვერდით. ხდებოდა ყველა დეტალის სკრუპულოზური შედარება, სათანადო კორე- 
ქტივების შეტანა. კლიშეების დამზადება შვიდ თვეს გაგრძელდა! 

გერმანელებმა დაამზადეს 5, 10, 20, 50, 100, 500 და 1000 გირვანქა სტერ- 

ლინგის ლირებულების ბანკნოტები. მაგრამ უკანასკნელი ორის რეალიზაცია, სი- 

ფრთხილის გამო, საერთოდ არ განხორციელებულა, ხოლო 100-იანს გამონაკლისს 

შემთხვევაში უშვებდნენ მიმოქცევაში. ასევე დიდი გულმოდგინებით აწარმოებდნენ 

ყალბი ბანკნოტების შეფუთვას. ერთმანეთში იყო არეული ძველი და ახალი ფუ- 
ლის ნიშნები, ერთმანეთს არ მისდევდა ბანკნოტების ნომრები და ა. შ. 

ინგლისის დახვერვამ მალე ალმოაჩინა ყალბი სტერლინგების მიმოქცევის 

ფაქტი, მაგრამ ბრიტანეთის მთავრობა დუმილს ამჯობინებდა. მას ეშინოდა არ 

შეერყია ნეიტრალური ქვეყნების (განსაკუთრებით ჩრდილო აფრიკის, მახლობელი 
და შუა ალმოსავლეთის) მოსახლეობის ნდობა ფუნტისადმი. 

1944 წლის ბოლოდან ესესელები შეუდგნენ „ოპერაცია ბერნჰარდ I“-ის რე- 

ალიზაციას – ყალბი ამერიკული დოლარების ბეჭდვასა და გავრცელებას, მაგრამ 

ეს ვერ მოასწრეს. 

არ უნდა ვიფიქროთ, რომ რახან ფაშისტებმა ამ მიმართებით სხვებს გაუს- 

წრეს, დანარჩენი სახელმწიფოები. ანგელოზები იყვნენ. ერთ-ერთი მაღალი ჩინის 
მქონე ამერიკელი მოლვაწის მემუარებიდან ვგებულობთ, რომ 1942 წელს ნიუ- 

იორკის მახლობლად შეიქმნა საიდუმლო ფაბრიკა იმ ქვეყნების ყალბი ფულის 

დამზადების მიხნით, რომლებიც ოკუპირებული იყო გერმანიისა და იაპონიის 
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მიერ. ასე დამზადდა ფილიპინების ყალბი ბანკნოტები, ჰოლანდიის ემიგრანტუ- 

ლი მთავრობის შეკვეთით – ინდონეზიის ფული. ამერიკელი ჯაშუშების ხელფა- 

სის ანპხლაურების მიხნით იჭრებოდა ავსტრიის იმპერატრიცას მარია-ტერქხას 

(I740-1780 წწ.) ტალერები (ევროპული ვერცხლის ფულის ერთეული), რომელთაც 

ძალიან დიდი გასავალი ჰქონდათ მახლობელი და შუა აღმოსავლეთის ქვეყნებში. 

თუმცა ამ თვალსახრისით პრიორიტეტი ამერიკელებს არ ეკუთვნით. ჯერ კიდევ 

1935 წ. იგივე აქცია ჩაატარეს იტალიელმა ფაშისტებმა, როდესაც ეთიოპიის ოკუ- 

პაცია მოახდინეს, რადგან ადგილობრივი მოსახლეობა უარს ამბობდა მიეღო დამ- 

პყრობლის ფული. 

მართალია, 1929 წელს ჟენევაში დაიდო კონვენცია ყალბი ფულის დამზადების 

წინააღმდეგ ერთობლივი ბრძოლისა, რომელსაც ხელი მოაწერა მრავალმა ქვეყა- 

ნამ, მაგრამ, როგორც ზემოთ დავინახეთ, ამას ხელი არ შეუშლია ამ ბოროტების 

ფართოდ გავრცელებისათვის თვით ხელისმომწერ სახელმწიფოთა შორის.



საქართველოში გავრცელებული ელინისტური ხანის 
ოქროს მონეტები 

არიან ადამიანები, რომლებიც მთელ ეპოქებს ქმნიან კაცობრიობის ისტო- 

რიაში. ასეთ ადამიანთა რიცხვს, უპირველესად, ალექსანდრე მაკედონელი (ძვ. წ. 

336-323 წწ.) განეკუთვნება, რომელსაც, სხვათა შორის, საისტორიო ტრადიციამ 

პირველს მიანიჭა „დიდის „ტიტული. ამ განუმეორებელმა პიროვნებამ თავისი 

მძლავრი ინტელექტით და გასაოცარი მოღვაწეობით საფუძველი დაუდო მსოფლიო 
ცივილიზაციის ხანგრძლივ, ურთულესსა და უმშვენიერეს ეპოქას, ე. წ. ელინიზმს 

(ძვ. წ. V. ს. დასასრული - ძვ. წ. | ს. დასასრული). 

ისევე როგორც ანტიკურ სახელმწიფოთა ცხოვრების ყველა სფეროში, ალექსან- 

დრე მაკედონელის ლაშქრობებმა მთელი გადატრიალება მოახდინა სამონეტო საქ- 

მის ისტორიაშიც. აქემენიდური სპარსეთის დაპყრობის შემდეგ მისმა ფულადმა 

სისტემამ გაბატონებული მდგომარეობა მოიპოვა თითქმის მთელს იმდროინდელ 

მსოფლიოში, გამოდევნა რა ბაპხრიდან ყველა ინტერლოკალური მონეტა. მეტიც: 

ალექსანდრე მაკედონელმა პირველმა გაბედა თავის ვერცხლის მონეტებზე. გა- 
მოსახულ ჰერაკლეს პროფილისათვის საკუთარი სახის ნაკვთები მიეცა. ეს იყო 

რევოლუციური აქტი სამონეტო საქმეში, ვინაიდან აქამდე მონეტებზე მხოლოდ 

ღმერთებსა და გერბებს ათავსებდნენ. ამით მან ღმერთებს გაუტოლა თავი. 

ცხადია, ამ უნივერსალური ეკონომიკური ცხოვრებიდან ძველი საქართველო 

განზე არ დარჩენილა. კოლხური თეთრის ემისიის შეწყვეტა სწორედ ალექსანდრე 

მაკედონელის სტატერების მასობრივ შემოსვლასთანაა დაკავშირებული. კოლხურმა 

თეთრმა უბრალოდ ვერ გაუძლო სრულფასოვანი ოქროს მონეტების ექსპანსიას 

ბაზარზე. უფრო მეტიც, მოგვიანებით ძველი კოლხეთისა და იბერიის ტერიტო- 
რიაზე მოჭრილი მონეტები ტიპოლოგიურად სწორედ ალექსანდრე მაკედონელი- 

სა და ლისიმაქეს (თრაკია-მაკედონიის მეფე – ძვ. წ. 306-282 წწ.) სტატერებს 

უკავშირდება, მათი იმიტაციაა (ისევე როგორც მაკედონელის ოქროს მონეტები, 

ლისიმაქეს სტატერებიც საერთაშორისო ვალუტის როლს თამაშობდა. ამ საკითხს 

ქვემოთ შევეხებით). 

კიდევ . ერთ ნიუანსს უნდა გაესვას ხახი: ორივე სამონეტო ჯგუფი იმდე- 

ნად, პოპულარული იყო ძველ მსოფლიოში, რომ ამ მონარქების გარდაცვალების 

შემდეგ ორი-სამი საუკუნის განმავლობაში გრძელდებოდა მათი მოჭრა. მათივე 
სახელით, სხვადასხვა ტერიტორიახე · და სხვადასხვა იურიდიული ორგანოს (თუ 

პირის) მიერ. 
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ზემოთქმულის გამო, როდესაც ელინისტური ხანის საქართველოში სამონეტო 

საქმისა და ფულადი მიმოქცევის შესახებ ვსაუბრობთ, მიღებული სქემა უნდა 

დავარღვიოთ და, პირველ რიგში, უნდა მიმოვიხილოთ კოლხეთისა და იბერიის 

ტერიტორიახე გავრცელებული ალექსანდრე მაკედონელისა და ლისიმაქეს სახელით 

მოჭრილი მონეტები. 

დაბოლოს, ვინაიდან თავისთავად გამოიკვეთა ოქროს მონეტების მიმოქცევის 

საკითხი ელინისტური ხანის საქართველოში, ჩვენ აქვე შევეხებით კოლხეთის ტერ- 

იტორიაზე მიკვლეულ სხვა პუნქტების ოქროს მონეტებსაც. 

ვიძლევით ალექსანდრე მაკედონელის მონეტების სტანდარტულ ალწერილო- 

ბას. 

ა) სტატერი, საშუალო წონა დაახლოებით 8,50 გრამი, ბაჯაღლო ოქრო. 

შუბლი – გრძელთმიანი ათენა ქალლმერთის თავის გამოსახულება კო- 

რინთულ მუზარადში მარჯვნივ; მუხარადზე ზოგჯერ დაკლაკნილი გველია 
გამოხატული. ასევე ზოგჯერ, ქალღმერთს ყელზე მძივები უკეთია და ყურე 
ბზე საყურე ჰკიდია (ათენა – სიბრძნის ლვთაებაა). 

ზურგი – გრძელ ქიტონში ჩაცმული ფრთოსანი ნიკეს გამოსახულება მთე- 

ლი ტანით მარცხნივ. მარჯვენა ხელში მას გვირგვინი უჭირავს, მარცხენაში 

= სტილიდა. ადრეულ ცალებზე მის უკან მოთავსებულია ბერძნული ზედ- 
წერილი: ალექსანდრუ (ალექსანდრესი); მოგვიანო ცალებზე გამოსახულების 

წინ – ბასილეოს, უკან – ალექსანდრუ (მეფე ალექსანდრესი). გარდა ამი- 
სა, მონეტის არქზე ამოკვეთილია სხვადასხვა მონოგრამები და სიმბოლოები, 
რომელთა მეშვეობით ხერხდება ზარაფხანების დადგენა. (სამონეტო ტიპისთ- 
ვის იხ. ტაბ. I, M 8), 

ბ) ვერცხლის მონეტები, სხვადასხვა ნომინალები. 

შუბლი - ახალგახრდა ჰერაკლეს თავის გამოსახულება ლომის ტყავში 

მარჯვნივ. მას ალექსანდრე მაკედონელის სახის ნაკვთები აქვს (ჰერაკლე. – 

ბერძნული მითოლოგიის გმირი, ზევსის შვილი, რომელმაც თორმეტი გმირო- 

ბა შეასრულა. თავისივე მოკლული ლომის ტყავი ტანსაცმლად გამოიყენა). ' 
ზურგი – ტახტხე მჯდომი ზევსის (ბერძენთა უზენაესი ღვთაება, ელვისა 

და ჭექა-ქუხილის ღმერთი) გამოსახულება მარცხნივ. მას მარჯვენა ხელხე 

არწივი უხის. გამოსახულების უკან მოთავსებულია ბერძნული ზედწერილი: 

ალექსანდრუ (ალექსანდრესი). მონეტის არქზე ასევე სხვადასხვა მონოგრ-. 

ამები და სიმბოლოები. 

ალექსანდრე მაკედონელის სტატერის ტიპს უცვლელად იმეორებს მაკედონიის 

მეფის ფილიპე II (323-316 წწ.) ოქროს მონეტა, განსხვავებაა მხოლოდ ლეგენდაში: 

ალექსანდრუს ნაცვლად ამოტვიფრულია ფილიპუ – ფილიპესი. რა “თქმა უნდა, 

იდენტურობისა და სრულფასოვნების გამო, ამ მონეტებსაც დიდი ხვედრითი წონა 

ჰქონდა. 
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ალექსანდრე მაკედონელის გარდაცვალების შემდეგ მისი მხედართმთავრები 

(დიადოხოსები, ბერძნ. – მემკვიდრე). უმაღლესი. ხელისუფლებისათვის. ერთმანეთს 
ებრძოდნენ. მათ შორის ერთ-ერთი უსაჩინოესი იყო ლისიმაქე, მაკედონიის და 

თრაკიის მბრძანებელი. როგორც უკვე აღნიშნული გვქონდა, მისმა მონეტებმაც 

დიდი საერთაშორისო აღიარება მოიპოვა. ჩანს, ისინი ფართოდ იყო გავრცელებ- 

ული დასავლეთ საქართველოს ფარგლებში, რასაც მოწმობს როგორც ფაქტობრივი 

მასალა, ასევე ისიც, რომ ლისიმაქეს სტატერების მიბაძვით აქ იჭრება მონეტების 
მთელი სერია. 

ლისიმაქეს სტატერები და ვერცხლის მონეტები ერთტიპიურია. 

შუბლი –- მარჯვნივ მიმართული ალექსანდრე მაკედონელის თავის გამო- 

სახულება დიადემაში. 

ზურგი - მარცხნივ მიმართული ტახტხე მჯდომი ათენა პალადა, 
რომელსაც მარჯვენა გაშლილ ხელში ქალღმერთი ნიკე უჭირავს, ხოლო მარ- 
ცხენათი შუბსა და ფარს ეყრდნობა. გამოსახულების უკან ბერძნული ზედ- 

წერილი – ბასილეოს, წინ – ლისიმახუ, ლისიმაქე მეფისა. მონეტის ზურგზე 

დამატებითი სიმბოლოები და მონოგრამებია მოთავსებული იმის მიხედვით, 

თუ რომელ ზარაფხანაშია მოჭრილი ესა თუ ის ცალი (პალანტი – ერთ- 
ერთი ტიტანი, გიგანტომახიის ანუ გიგანტთა ომის მონაწილე. იგი. დაჭრა 
ათენამ და შემდეგ ცოცხლად გაატყავა. აქედან მისი სახელი „პალანტი“, 
„პალადა"). (სამონეტო ტიპისთვის იხ. ტაბ. I, M 12). 

ლისიმაქეს სტატერებთან დაკავშირებით ხახი უნდა გაესვას ერთ უაღრესად 

მნიშვნელოვან გარემოებას. ლისიმაქეს გარდაცვალების შემდეგ მისი სახელით მონ- 

ეტებს ჭრის ქალაქი ბიხანტიონიც, ოღონდ თავისი ემბლემით: ათენა პალადას 

ქვემოთ ათავსებს სამთითასა და ორ პაწია დელფინს. მათ ემისიას მეცნიერები 

მიაკუთვნებენ ძვ. წ. II-I საუკუნეთა მიჯნას, უფრო ზუსტად კი, ძვ. წ. 195 წლის 

შემდგომ პერიოდს. ამ დეტალს აქვს დიდი მნიშვნელობა ლისიმაქეს. სტატერების 
მიხედვით მოჭრილი ქართული მინაბაძების დასათარიღებლად, რადგან მათ დიდ 

უმრავლესობაზე სწორედ სამთითაა ამოკვეთილი. 

თუ შევაჯამებთ ლიტერატურაში შემონახულ ცნობებსა (რომელთა სიზუსტე, 

ცხადია, სათუოა) და ფაქტობრივად არსებულ მასალას, ალექსანდრე მაკედონელის, 

ფილიპე II-ისა და ლისიმაქეს სტატერების აღმოჩენათა რიცხვი და ტოპოგრაფია 

ასე გამოიყურება: ალექსანდრე მაკედონელის სახელით მოჭრილი ოქროს მონეტე- 

ბი ალმოჩენილია სვანეთში (სხვადასხვა ადგილას) 367 ცალი, რეყეში (ზუგდიდის 

რაიონში) – 2, ვანში – 2, თითო-თითო 'ცალი ფიჭვნარში, ლენტეხში, ფარცხ- 

ანაყანევში (წყალტუბოს რაიონი), გულრიფშის რაიონში, ჭიორაში (ონის რაიონი) 

და მცხეთაში. ვერცხლის მონეტებიდან ორი დრაქმაა და ერთი ტეტრადრაქმა. 

გავრცელების ტოპოგრაფია ასეთია: ქუთაისი, ყვირილას მიდამოები და კაჭრეთის 

რაიონი. 
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სვანეთში აღმოჩენილ ალექსანდრე მაკედონელის სტატერებთან დაკავშირებით 
უნდა აღინიშნოს, რომ მათი უმრავლესობა განძებში იყო თავმოყრილი, რაც იმახე 

მიუთითებს, რომ ისინი ამოღებული იყო ფულად მიმოქცევიდან. 

ფილიპე M-ის ორი ოქროს მონეტაა ნაპოვნი ჩვენს ტერიტორიაზე, ერთი – 

შემთხვევით აგუძერაში (აფხპხეთი) ზღვის ნაპირას და მეორე – ვანში, არქეოლო- 

გიური გათხრების დროს. 

საქართველოს ტერიტორიაზე ლისიმაქეს ექვსი სტატერია ნაპოვნი. აქედან 

ორი მონეტა მიკვლეულია სვანეთში, ორი – ვანში, თითო-თითო – ეკსა (სენაკის 

რაიონი) და გულრიფშში. ვერცხლის ორი მონეტიდან ერთი აღმოჩენილია ვანში 

და ერთიც მაკრიალასთან (ადრე შედიოდა ბათუმის ოლქში, ამჟამად თურქეთის 
ფარგლებშია). 

გადავდივართ საქართველოში აღმოჩენილი ელინისტური ხანის სხვა ქვეყნების 
ოქროს მონეტის აღწერილობაზე. 

პანტიკაპეიონის (თანამედროვე ქერჩი) სტატერები, ძვ. წ. MV საუკუნის 

უკანასკნელი მეოთხედი. სტანდარტული ტიპი ასეთია: 

შუბლი – მარცხნივ მიმართული წვეროსანი სატირის თავის გამოსახულე- 

ბა სუროს გვირგვინში (სატირი – ტყის ღვთაება, ნაყოფიერების დემონი, 
ღვინისა და მევენახეობის მფარველი ღმერთის – დიონისეს თანმხლები). 

ზურგი – მარცხნივ მიმართული ლომისთავიანი გრიფონის გამოსახულე- 
ბა, მის ქვემოთ პურის თავთავი. ბერძნული ზედწერილი: პან... გადმოცემს 
ქალაქის სახელს. (შემოკლებით). 

ასეთი მონეტები, დახლოებით 30-32 ცალი, აღმოჩნდა სვანეთში ასევე განძის 

სახით, ხოლო ერთი – სადღაც სამეგრელოს რეგიონში. 

სირაკუზი (სიცილია), ჰიერონ I-ის (ძვ. წ. 275/4-216 წწ.) ნახევარსტატერი, 
აღმოჩნდა ვანში არქეოლოგიური გათხრების დროს. მისი ალწერილობა ასეთია: 

შუბლი – მარცხნივ მიმართული პერსეფონეს. თავის. გამოსახულება. (მი- 
წისქვეშეთის. ღვთაება). 

ზურგი – მარჯვნივ მიმართული გამარჯვების ქალლმერთი ნიკე ორცხე- 
ნიან ეტლზე. ბერძნული ლეგენდა: ჰიერონოს, პიერონის. 

უნდა აღინიშნოს, რომ ეს არის ერთადერთი შემთხვევა შორეული სიცილიის 

მონეტების აღმოჩენისა საქართველოში. 

დაბოლოს, ევგ. პახომოვის ცნობით, 1900-იან წლებში ქუთაისის მიდამოე- 

ბში აღმოჩენილია პონტოს მეფის მითრიდატე VI ევპატორის (ძვ. წ. 120-63 წწ.) 

ოქროს მონეტა ზურგზე ირმის გამოსახულებით. 

ამით ამოიწურება საქართველოში აღმოჩენილი ელინისტური ხანის უცხო ქვეყ- 

ნების ოქროს მონეტების სია. რა დასკვნების გამოტანა შეიძლება მათი ანალიხის 

საშუალებით? 
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ელინიზმის. ხანა კოლხეთში, ისევე როგორც მთელს იმდროინდელ მსოფლიოში, 

ეკონომიკური ცხოვრების გამოცოცხლებისა და სავაჭრო აღებ-მიცემობის არნახ- 

ული პერიოდია. საერთაშორისო სავაჭრო ურთიერთობის ფართო ქსელში ექცევა 

არა მარტო მცირე ახია, მესოპოტამია და ეგვიპტე, არამედ უფრო შორეული 

ქვეყნებიც – ცენტრალური პხია და ინდოეთი. ამდენად, შეიძლება ითქვას, რომ 

საგარეო ვაჭრობა ელინისტურ ხანაში იღებს „მსოფლიო“ ხასიათს, ამ ხნის განმა- 

ვლობაში კოლხეთის ურთიერთობა ხმელთაშუა ზღვისა და მცირე პხიის ბერძნულ 

ქალაქებთან კიდევ უფრო ფართოვდება. საფიქრებელია, რომ ასევე გაფართოვდა 
სავაჭრო-ეკონომიკურ ურთიერთობათა მასშტაბები ელინისტური აღმოსავლეთის 

ქვეყნებთან (ეგვიპტე, სირია, ბაქტრია, პართია და სხვ.). 

კოლხეთის მჭიდრო საგარეო-სავაჭრო ეკონომიკური კავშირი, როგორც დასავ- 

ლეთის, ისე, განსაკუთრებით, ელინისტური აღმოსავლეთის ქვეყნებთან (ბაქტრია, 

ინდოეთი) იმითაც იყო განპირობებული, რომ სწორედ ამ ხანებში ინტენსიურად 

მოქმედებს კოლხეთზე გამავალი ინდოეთისა და შავი ზღვის აუზის ქვეყნების დამა- 

კავშირებელი დიდი სავაჭრო-სატრანზიტო, „მსოფლიო მნიშვნელობის" მაგისტრა- 

ლი. : 
არ შევცდებით თუ ვიტყვით, რომ ადრეელინისტურ ხანაში გარე სამყაროსთან 

ეკონომიკური ურთიერთობის ერთ-ერთი ყველაზე უფრო უტყუარი საბუთი საქა- 

რთველოს ტერიტორიპზე აღმოჩენილი ალექსანდრე მაკედონელის სახელით მოჭ- 

რილი ნუმოხმატიკური მასალაა. 

როგორ ფაქტობრივი მასალის ანალიზი ცხადყოფს, ალექსანდრე მაკედონელის 

სახელით მოჭრილი სტატერები ინტენსიურადაა ჩართული საქართველოს (განსა- 

კუთრებით კი დასავლეთ საქართველოს) სამონეტო ცირკულაციაში. სულ საქართ- 

ველოში ზემომოხსენიებული მონეტები დაახლოებით 377 ცალის რაოდენობითაა 

ნაპოვნი, აქედან მხოლოდ ერთია აღმოსავლეთ საქართველოში (მცხეთაში). ცხადია, 

უნდა ვივარაუდოთ, რომ იბერიაში მათ შედარებით ნაკლები გავრცელება ჰქონია. 

მეორე მხრივ, ამის საწინააღმდეგოდ თითქოს უნდა მიუთითებდეს ის გარემოება, 

რომ აღმოსავლეთ საქართველოში ფართოდაა გავრცელებული ალექსანდრე მაკე- 

დონელის სტატერების. „ბარბაროსული მინაბაძები“. ბუნებრივია, მინაბაძების გაჩე- 

ნას, ალბათ, წინ უძლოდა ორიგინალების ინტენსიური ტრიალი. 

საქართველოში აღმოჩენილი ალექსანდრე მაკედონელის ზოგიერთი სტატერი 

მოჭრილია მაკედონიის,. თრაკიისა და თესალიის (ისტორიული ოლქი საბერძნეთ- 

ში) ქალაქებში, ერთიც – ეფესოში (ქალაქი მცირე აზიის დასავლეთ სანაპიროხე) 

და ქრონოლოგიურად ადრეულ ჯგუფს მიეკუთვნება. 14 სტატერიდან, რომლებიც 

ჩვენს ხელთაა (ან თვით მონეტები, ან მათი ანაბეჭდები) მხოლოდ სამს აქვს ზედ- 

წერილი: ალექსანდრე მეფისა, დანარჩენებს კი უბრალოდ – ალექსანდრესი. უკვე 

დამტკიცებულია, რომ მეფის ტიტულის მოთავსება ალექსანდრე დიდმა თავის 

მონეტაზე მხოლოდ ძვ. წ. 329 წლიდან დაიწყო. 
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საქართველოში აღმოჩენილი ალექსანდრეს ვერცხლის ორი მონეტა, ისევე რო- 

გორც სტატერები, ქრონოლოგიურად ადრეულ ჯგუფს ეკუთვნის. 
რა თქმა უნდა, დღესდღეობით ძალიან ძნელია დადგენილ იქნას დასავლეთ 

საქართველოში ალექსანდრე მაკედონელის სტატერების შემოსვლის გზები, მაგრამ 

ვარაუდის სახით შეიძლება გამოითქვას შემდეგი: ელინიხმის ეპოქაში კოლხეთთან 

ურთიერთობაში შეინიშნება სამხრეთ-აღმოსავლეთ შავიხზღვისპირეთისა და მცირე 

ახიის აქტიური როლი, ხოლო ხმელთაშუპზღვისპირეთის ცენტრებთან და, პირველ 

რიგში კი, ატიკასთან – ურთიერთობის საგრძნობი შესუსტება. არქეოლოგიური 

მასალები მოწმობს, რომ ამ დროს კოლხეთთან სავაჭრო-ეკონომიკურ. ურთიერ- 

თობაში უპირატესობა სამხრეთ-აღმოსავლეთ შავიზღვისპირეთის ცენტრებს აქვს 

მოპოვებული და პირველ რიგში კი, როგორც ჩანს, სინოპეს. ელინისტურ ხანაში 
სინოპეს იმპორტი გავრცელებულია როგორც კოლხეთის ზღვისპირა ზოლში, ასევე 

შიდა რაიონებში კოლხეთისა და სინოპეს ინტენსიური სავაჭრო-ეკონომიკური 

ურთიერთობა დასტურდება ნუმიხმატიკური მასალებითაც (ამის შესახებ ჩვენ უკვე 

ვწერდით). 

ასეთ ვითარებაში, ცხადია, არ იქნება მთლად უსაფუძვლო, რომ დასავლეთ 
საქართველოს ტერიტორიპზე გავრცელებული ალექსანდრე მაკედონელის სახ- 

ელით მოჭრილი სტატერები სინოპეს გბით შემოსულებად ვივარაუდოთ (ყოველ 

შემთხვევაში, გარკვეული ნაწილი მაინც). 

ყურადღებას იქცევს ერთი ფაქტი: საქართველოში აღმოჩენილ ალექსანდრეს 
სახელით მოჭრილი 377 მონეტიდან 367 ნაპოვნია სვანეთის ' ფარგლებში. რით 

ავხსნათ ეს ფაქტი? 

სვანეთის სოციალური წყობილების საკითხს, ანტიკური წყაროების მონაცე- 

მების საფუძველზე, შეეხო აკადემიკოსი სიმონ ჯანაშია და დაასკვნა, რომ ძველი 

ავტორების „... აღწერილობა ნიშანდობლივია და უეჭველად მოქმედ გვაროვნულ 

სპხოგადოებას ახასიათებს” და რომ „იმ დროს მთის განვითარება რამდენამდე 

ჩამორჩებოდა ბარისას". გვაროვნული წყობილება კი შეუთავსებელია ფულად 

მეურნეობასთან. ამავე დროს, ჩრდილოეთ კოლხეთის მოსახლეობისათვის მეკო- 

ბრეობა და სანაპირო ზოლის ქალაქებზე თავდასხმა ჩვეულებრივ მოვლენას წარ- 

მოადგენდა. სამეცნიერო ლიტერატურაში არის ცდა სვანების გაიდენტურებისა 
ჰენიოხებთან, იმ ჰენიოხებთან, რომლებმაც, ახ. წ. | საუკუნის რომაელი ისტო- 

რიკოსოს პლინიუსის ცნობით, მრავალგზის გაძარცვეს პიტიუნტი (თანამედროვე 

ბიჭვინტა) და, შესაძლოა, დიოსკურიაც (სოხუმი). 

სიმპტომატურია ერთი გარემოებაც: სვანეთის ტერიტორიპხე ანტიკურ ხანაში 

ფულადი მეურნეობა სუსტადაა განვითარებული. მის ფარგლებში აღრიცხულია მხ- 

ოლოდ და მხოლოდ სინქრონული ალექსანდრე მაკედონელისა და პანტიკაპეიონის 
სტატერების აღმოჩენები. განძების სახით. მათ ემატება აგრეთვე დროის მცირე 
მონაკვეთით დაცილებული ლისიმაქეს სახელით მოჭრილი მონეტები შქხღუდული 
რაოდენობით (2 ცალი). ყველაფერი ეს ქმნის საცთურს დაისვას კითხვა: ხომ არ 
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გვაქვს აქ საქმე ერთი კამჰანიის დროს მოპოვებულ ქონებასთან? მაგრამ, მეორე 

მხრივ, სვანეთში გამოვლენილი ანტიკური და ადრეფეოდალური ხანის არქეოლო- 
გიური მასალის ერთი ნაწილი მიუთითებს გარე სამყაროსთან სავაჭრო-ეკონომი- 

კური და კულტურულ ურთიერთობის არსებობას. თანამედროვე არქეოლოგიურ 

ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსპახრება, რომ ენგურის ხეობის ზემო ნაწილის 

მოსახლეობას სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობა აკავშირებდა არა მარტო 

კოლხეთის ბართან, არამედ წინა პბიისა და ბერძნული სამყაროს (ცივილიხებულ 

ქვეყნებთან. ასეთ ვითარებაში, ცხადია, გადამწყვეტი სიტყვის თქმა მომავალ არ- 

ქეოლოგიურ და ნუმძხმატიკურ აღმოჩენებს ეკუთვნის. 
ძვ. წ. II საუკუნის ბოლოდან სპეციალურად შავძიზღვისპირეთისათვის სავაჭრო 

მონეტის როლს ასრულებდა ლისიმაქეს სახელით მოჭრილი სტატერები. მათ ემი- 

სიას მრავალი ქალაქი აწარმოებდა, მაგრამ განსაღუთრებული ინტენსიურობით ბი- 

ზანტიონის ზარაფხანა გამოირჩეოდა (ძვ. წ. IM ს-ის დასასრულიდან ახ. წ. | ს-ის 

დასაწყისამდე). 
საქართველოს ფარგლებში ლისიმაქს ოქროს მონეტების აღმოჩენის, ექვ- 

სი შემთხვევა აღრიცხული, აქედან სამი მოჭრილია ბიხანტიონში. ექვსივე 

სტატერი დასავლეთ საქართველოშია ნაპოვნი, რაც გარკვევით მიუთითებს მათი 

გავრცელების არეალხე საქართველოს სახლვრებში-ი კოლხეთის ბაპხრის დიდ 

მოთხოვნილებახაე ფულის ამ ერთეულზე მიუთითებს ისიც, რომ ლისიმაქეს 

სტატერების იმიტაციები სწორედ დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიახეა ფარ- 

თოდ გავრცელებული. 
საქართველოში გავრცელებულ პონტოს მეფის მითრიდატე V-ის მონეტების 

შესახებ ჩვენ შემდგომ ვისაუბრებთ, ეს იმდენად დიდი და საინტერესო თემაა. რაც 

შეეხება ჰიერონ I-ის ნახევარსტატერს, ისიც, ალბათ, მცირე პზხიიდანაა შემოსული 

ვანში, რამდენადაც ნაკლებად სავარაუდოა შორეულ სიცილიასთან პირდაპირი 

კონტაქტი. 
გადავდივართ ადგილობრივ ოქროს მონეტებზე. ამასთან დაკავშირებით, პირველ 

რიგში უნდა შევეხოთ კლასიკური სტატერს, რომელიც სამეცნიერო ლიტერატურა- 

ში აკის სტატერის სახელითაა ცნობილი. მისი აღწერილობა ასეთია: წონა – 8მ,45 

გრამი, ბაჯაღლო ოქრო. 

შუბლი - ალექსანდრე მაკედონელის თავის გამოსახულება მარჯვნივ. 
ზურგი –- მარცხნივ მიმართული ტახტხე მჯდომი ათენა პალადა, 

რომელსაც მარჯვენა გაშლილ ხელში გამარჯვების ქალღმერთი ნიკე უჭი- 
რავს, ხოლო მარცხენათი ტახტის სახელურს ეყრდნობა. ტახტის უკან მო- 

თავსებულია ფარი. ათენა პალადას ქვემოთ სამთითა, რომლის ორსავე 
მხარეს პაწია დელფინებია გამოსახული. ამ კომპოზიციის უკან ბერძნული 
ზედწერილი – ბასილეოს, წინ – აკუ (ტაბ. ჩ, M. 16). 

მეფის სახელი ჩასმულია ნათესაობით ბრუნვაში და ქართულად ითარგმნება 

როგორც მეფე აკესისა/აკასი, ან აკოსისა (სახელლობით ბრუნვაში იქნება აკესი ან 
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აკოსი. სხვა ფორმას ბერძნულში ვერ მივიღებთ). ეს ერთი დეტალი, რომელსაც 

აუცილებლად უნდა გაესვას ხაზი. და მეორე: ჩვენს მიერ ალწერილი მონეტა ზუს- 

ტი ასლია ლისიმაქეს სახელით მოჭრილი ოქროს მონეტებისა, რომელთა ემისიას 

აწარმოებდა ქალაქი ბიხანტიონი ძვ. წ. 195 წლის შემდგომ ხანებში. 

ზემოაღწერილი სტატერი სულ ორ ცალადაა ცნობილი: ერთი აღმოჩნდა 

1865 წელს ქალაქ ტრაპესუნტში (ძველად კოლხეთის სპზღვრებში შემოდიოდა) და 
ინახება პარიზში, მედლების კაბინეტში. 

თავის დროზე ამ მონეტამ უდიდესი რქზონანსი გამოიწვია სამეცნიერო სა- 

მყაროში. მისით დაინტერესდნენ მსოფლიო რეპუტაციის მქონე ანტიკოსები, მა- 

გრამ მათი დაჟინებითი და მრავალრიცხოვანი ცდის მიუხედავად, ამ მონეტის 

საიდუმლოება ამოუხსნელი რჩებოდა. არავინ იცოდა, რომელი ქვეყნის მეფე იყო 

ეს ინკოგნიტო პიროვნება, ან რომელ პერიოდში მეფობდა. 

194ი წელს აკად. სიმონ ჯანაშიას სახელობის საქართველოს სახელმწიფო 

მუზეუმმა შეიძინა ანალოგიური სტატერი, ნაპოვნი ხონის რაიონის სოფელ კინჩხ- 

აში. პროფესორმა დ. კაპანაძემ ძველი კოლხეთის ტერიტორიაზე ამგვარი მონეტის 

ორგზის აღმოჩენის საფუძველზე წამოაყენა დებულება, რომ მონეტის ზედწერილში 
მოხსენიებული სხვა წყაროებით უცნობი მეფე კოლხეთის მმართველი იყო. ცხადია, 

მონეტათა აღმოჩენის ტოპოგრაფია ძლიერი არგუმენტია, მაგრამ ის საკმარისი არ 

იყო. ამიტომ დ. კაპანაძემ მეფის სახელი აკესი ან აკოსი „გააქქართულა" და გად- 
მოიტანა როგორც აკი. ეს უკანასკნელი. კი ქართულ ონომასტიკონში გავრცელე- 

ბული სახელია. ქართველმა მეცნიერმა ეს სტატერი დაათარიღა ძვ. წ. II "საუკუ- 
ნით. რა შეიძლება ითქვას ამასთან დაკავშირებით? თავისთავად დ. კაპანაძის მიერ 

წამოყენებული ჰიპოთქნა უაღრესად საინტერესოა და მას გარკვეული საფუძველიც 
გააჩნია. შემთხვევითი არაა, რომ ამ მონეტების კოლხური წარმოშობის ვარაუ- 

დი არავის უარუყვია. მაგრამ სადავო ხდება თვით მეფის სახელის გადმოცემის 

ფორმა, მაგალითად, რუსმა მეცნიერმა ლ. ხარკომ ეჭვის ქვეშ დააყენა მონეტპზე 

მოხსენიებული მეფის არსებობა სპზოგადოდ, ვინაიდან ასეთი პიროვნება არ იხსე- 

ნიება არცერთ ანტიკურ ავტორთან. ის თვლის, რომ „აკუ“ არის „ლისიმ-ახუ-ს" 

დაბოლოების დამახინჯებული ფორმა („ხ“ შეცვლილია „კ“-თი). ასეთი მოსაზრება 
ვერავითარ კრიტიკას ვერ უძლებს. მონეტა იმდენად მაღალმხატვრულ დონქზეა 
მოჭრილი, რომ შეუძლებელია ასოთა ასეთი აღრევა დაეშვა ხელოსანს. 

სხვა მოსპზრების თანახმად, „აკუ“ არის „აკუ-სილოხის“ შემოკლებული ფორმა, 

ეს ჰიპოთქსა უფრო ანგარიშგასაწევია. საქმე ისაა, რომ ძვ. წ. I საუკუნის ბერძენი 

მწერლის პოლიბიოსის მიერ მართლაც იხსენიება ასეთი მეფე, რომელიც მოლ- 

ვაწეობდა ძვ. წ. I საუკუნის 70-იან წლებში. მართალია, ხსენებული ავტორი არ 

ახუსტებს რომელი ქვეყნის მეფეა ეს აკუსილოხი, მაგრამ იგი ისეთ გეოგრაფი- 
ულ ნომენკლატურაშია მოხსენიებული, რომ სრულებითაც არ არის გამორიცხული 

კოლხეთი. ახლა თუ გავიხსენებთ იმასაც, რომ ე. წ. აკის სტატერი ზუსტი ასლია 

ლისიმაქეს სახელით მოჭრილი ოქროს მონეტებისა, რომელთა ემისია ძვ. წ. 19§ 
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წლის შემდეგ ხორციელდებოდა (ამდენად, დ. კაპანაძის მიერ შემოთავაზებული 
თარილი – ძვ, წ. II ს, – მართებული არ არის), მაშინ არავითარ ეჭვს არ იწვევს 

აკუსილოხის მოღვაწეობისა და მონეტის მოჭრის სინქრონულობა. 

მაგრამ მათი იდენტურობის წინააღმდეგ ისევ ფაქტობრივი მასალა გამო- 

დის. საქმე ისაა, რომ ელინისტურ ხანაში მონეტებზე მეფის სახელი მხოლოდ იმ 

შემთხვევაში თავსდებოდა ფრაგმენტულად, როდესაც ამას მოითხოვდა მონეტის 

არის სიმცირე, მისი მხატვრულ-ტექნიკური მხარე. ე. წ. აკის სტატერზე კი. მე- 
ფის სახელის შემოკლება არავითარ აუცილებლობას არ წარმოადგენდა, სტატერის 

არქზე სავსებით თავისუფლად მოთავსდებოდა აკუსილოხის სრული სახელი. 

დასკვნის სახით ამ მონეტებთან დაკავშირებით შეიძლება ითქვას შემდეგი: ე. 

წ. აკის სტატერი, ჯერჯერობით მაინც, კოლხურ სამყაროს უნდა დავუკავშიროთ 

და თუ მომავალი აღმოჩენები ამ ფაქტს ეჭვმიუტანლად დაადასტურებს, მაშინ ეს 

იქნება ერთ-ერთი ყველაზე ძლიერი არგუმენტი დასავლეთ საქართველოს ფარგ- 
ლებში ძვ. წ. 1 საუკუნის 80-70-იან წლებში სამეფოს არსებობისა, ვინაიდან მონე- 

ტახზე აღნიშნული პირი მეფის ტიტულითაა მოხსენიებული. 

შემდეგ მოდის ადგილობრივ მოჭრილი ოქროს მონეტების მთელი სერია. მა- 

გრამ ვიდრე უშუალოდ ზოგიერთი მათგანის აღწერას შევუდგებოდეთ, საჭიროდ 
მიგვაჩნია რამდენიმე სიტყვით შევეხოთ საკითხის ისტორიოგრაფიას. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში ჯერ კიდევ XIX საუკუნის 60-იანი წლებიდან 

ცნობილია გარკვეული სამონეტო ჯგუფი – ალექსანდრე მაკედონელისა და ლი- 

სიმაქეს სახელით მოჭრილი სტატერების მინაბაძები. იმთავითვე იყო ტენდენცია 

ეს მონეტები კავკასიის ტერიტორიისათვის დაეკავშირებინათ, მაგრამ სულ. მალე 

ეს მართებული მოსაზრება უარყოფილ იქნა სხვა სპეციალისტების მიერ და მის 
სანაცვლოდ წამოყენებული იყო მათი ცენტრალურპზიური ან ევროპული წარ- 

მოშობის ჰიპოთქზა. შემდეგში ე. პახომოვი და ა. ზოგრაფი გადაჭრით გამოვ- 

იდნენ ამ მონეტების კავკასიის ტერიტორიისათვის მიკუთვნების სასარგებლოდ. 

ცნობილმა ქართველმა არქეოლოგმა გერმანე გობეჯიშვილმა ალექსანდრე მაკე- 

დონელის სტატერების მინაბაძს „კოლხეთის ოქროს მონეტები“ უწოდა, ხოლო 

აკად. სიმონ ჯანაშიას რედაქციით გამოსულ ერთ-ერთ კატალოგური ხასიათის 

ნაშრომში ჩვენთვის საინტერესო მინაბაძებისათვის ასეთი კვალიფიკაციაა მიცე- 

მული: „კოლხური სტატერი, ლისიმაქეს სტატერის მინაბაძი". შემდგომი კვლევა- 

ძიება ამ ოქროს მონეტებისა უშუალოდ დაკავშირებულია დ. კაპანაძის სახელთან, 
რომელმაც საბოლოოდ დაადასტურა მათი წარმოშობის ქართული ხასიათი. მა- 

გრამ ეს არ ნიშნავს იმას, რომ მინაბაძების პრობლემა ერთხელ და სამუდამოდ 

არის გადაჭრილი. მაგალითად, სრულებით გაუგებარია ვინ ჭრის მათ, სახელმ- 
წიფო ხელისუფლება თუ სხვა რომელიმე ორგანო, ან კერძო პირი, ვისი კომპე- 

ტენციაა მათი ემისია და ა. შ. | 
გადავდივართ სანიმუშო ცალების აღწერაზე. ვინაიდან ლისიმაქეს სტატერების 

მინაბაძების ჯაჭვში თითქმის ყველა რგოლი გვაქვს, აღწერას სწორედ ამ ჯგუ” 
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ფის მონეტებიდან ვიწყებთ. მათგან ყველაზე ადრეულია სოფელ რეყეში (რიყეში, 
ზუგდიდის რაიონი) 1920 წელს აღმოჩენილი ცალი. წონა – 7,78 გრამი, ოქრო 
მაღალი სინჯისა. 

შუბლი – ოდნავ დამახინჯებული ალექსანდრე მაკედონელის პროფილი 
მარჯვნივ. 

ზურგი – ასევე ოდნავ დამახინჯებული მარცხნივ მიმართული ტახტზე 

მჯდომი ათენა პალადა, რომელსაც მარჯვენა ხელში უჭირავს ნიკე, მარცხ- 

ენათი ტახტის სახელურს ეყრდნობა. გამოსახულების ქვემოთ – სამთითა, 
რომლის ტარის შემკობა ხელოსანს, ჩანს, დელფინებით უნდოდა და მათ 
მაგივრად თავსა და ბოლოში წერტილებით დაბოლოებული ორი. მოკლე 
პორისონტალური ხაზი გამოსახა. ათენა პალადას წინ და უკან დამახინჯე- 
ბული ბერძნული ზედწერილი, რომლის მეორე. ფრაგმენტი. შეიძლება. მივი- 
ჩნიოთ როგორც ლისიმახუს, ისე აკუს იმიტაციად. ალბათ, უფრო პირველის 
(ტაბ.I, M 13). 

ამრიგად, აღწერილი მონეტის სახით ჩვენ გვაქვს პირველი რგოლი, რომელიც 

ბაძავს ბიხანტიონში მოჭრილ ლისიმაქეს სტატერებს, ან თვით ე. წ. აკის მონე- 

ტას. ამაზე აშქტარად მიუთითებს სამთითა და დელფინების გამოსახვის მცდელობა. 

ბიზანტიონში სამთითას და დელფინების გამოსახულებიანი მონეტები კი, როგორც 
უკვე გვქონდა აღნიშნული, იჭრებოდა ძვ. წ. 195 წლის შემდეგ. ალბათ, ძვ. წ. 

"საუკუნის 80-იანი წლებით უნდა დათარიღდეს ე. წ. აკის სტატერი. რეყეში აღ- 
მოჩენილი ცალი კი ძალიან ახლოს დგას ორიგინალებთან, რაც გვაძლევს იმის 
საშუალებას, რომ ქრონოლოგიურად ის ძალიან არ მოვაცილოთ აღნიშნულ მონ- 

ეტებს. ძვ. წ. I საუკუნის 60-50-იანი წლები, ალბათ, მისაღები თარილია. თუ ეს 

ასეა, მაშინ თავისთავად წამოიჭრება მეტად მნიშვნელოვანი საკითხი: თუ ე. წ. აკის 

სტატერი კოლხურია, ეს იმას მოწმობს, რომ კოლხეთის სამეფოს აქვს შესანიშნავი 

ზარაფხანა, სადაც სამონეტო საქმის ბრწყინვალე ოსტატები მუშაობენ, ვინაიდან 

ის აბსოლუტურად ტოლფასოვანია ლისიმაქეს სტატერებისა. მაშ, ვინ ამახინჯებს 

სულ ცოტა ხნის შემდეგ რეყეში აღმოჩენილ ცალს? ხომ არ შეიძლება ვიფიქროთ, 

რომ რაღაც ოციოდე წლის მანძილზე კოლხეთი ისეთი დეგრადაციის ქხას დაადგა, 

რომ სამეფოში ბერძნული დამწერლობის მცოდნე ერთი კაციც კი ვერ მოიძე- 

ბნა, მთლიანად გაწყდა სამონეტო საქმის ოსტატები. ორში ერთი: ან ე.წ. აკის 

სტატერი არ არის კოლხური წარმოშობისა, ან მინაბაძების სერიის ემისია არ 

შეადგენს სამეფო ხელისუფლების რეგალიას. 

შემდეგში ლისიმაქეს სახელით მოჭრილი სტატერების მინაბაძების გამოსახ- 

ულებანი თანდათან უხეშდება, სქემებად იქცევა და ძალიან სცილდება ორიგინა- 

ლებს. გარდა ამისა, უარესდება მონეტების სინჯი და ეცემა წონა (რემედიუმი: 

1,1-7,9 გრ.) ყველაფერი ეს, რა თქმა უნდა, ხდება დროთა განმავლობაში (ტაბ. I, 

M## 14-15). 
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როგორ უნდა დათარიღდეს აღნიშნული სამონეტო ჯგუფი? ვინაიდან ისინი ალ- 

მოჩენილია სხვა კარგად დათარიღებულ მონეტებთან და ასევე კარგად დათარიღე– 

ბულ სამარხებში, უნდა ვივარაუდოთ, რომ მათი ემისია გრძელდებოდა ძვ. წ. I საუკუ- 

ნის 80-იანი წლების შემდგომი პერიოდიდან (ასე თარიღდება მათ შორის უადრესი, 

რეყეში აღმოჩენილი ცალი), ვიდრე ძვ. წ. | საუკუნის უკანასკნელ მეოთხედამდე. 

რაც შეეხება ალექსანდრე მაკედონელის სტატერების მინაბაძებს, მათ ადრეულ 

ცალებს ჩვენამდე არ მოუღწევია (ჯერჯერობით მაინც) ზოგადი აღწერილობა 

ასეთია: 

შუბლი - მარჯვნივ მიმართული ქალღმერთ „ათენას“ სქემატური პრო- 

ფილი. სახის ნაკვთები გადმოცემულია მკვეთრი, გაბედული შტრიხებით. 
დროთა განმავლობაში გამოსახულება თანდათან მახინჯდება. 

ზურგი – ფრთოსანი „ნიკეს“ სქემატური გამოსახულება პირდაპირ. 

ფრთები ფართოდ გაშლილ-ჩამოყრილი აქვს, პირობითადაა გადმოცემული, 

მაგრამ ისე, რომ არავითარ ეჭვს არ ტოვებს, თუ რისი გამოსახვა სურდა 

ხელოსანს (ტაბ. I, MM 9-11), 

უნდა აღინიშნოს, რომ ამ კატეგორიის მინაბაძების წონაც (რემედიუმი: 1,6- 

3,7 გრ.) თანდათან ეცემა და უარესდება სინჯი. ბოლოსდაბოლოს ისინი ვერცხ- 

ლის მონეტებად იქცევა. 

თარიღთან დაკავშირებით უნდა გავიმეოროთ იგივე, რაც ვთქვით ლისიმაქეს 

სტატერების მინაბაძების შესახებ. ალექსანდრე მაკედონელის ოქროს მონეტების 

იმიტაციებიც, საბედნიეროდ, აღმოჩენილია კარგად დათარიღებულ მონეტებთან 

ერთად და სამარხებში, რაც საშუალებას გვაძლევს მოვხპხოთ მათი ემისიის ქრო- 

ნოლოგიური დიაპაზონი: ძვ. წ. | – ახ. წ. | საუკუნეები. რა თქმა უნდა, ეს ეხება 

მხოლოდ და მხოლოდ დღემდე მოღწეულ ცალებს. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსაზრება, რომ ალექსანდრე მაკე- 

დონელის ოქროს მონეტების მინაბაძები ძირითადად აღმოსავლეთ საქართველოში 

იყო გავრცელებული, ხოლო ლისიმაქესი – დასავლეთში. შესაბამისად, მათ აღსანიშ- 

ნავად შემოთავახებული იყო ტერმინები: იბერიული და კოლხური სტატერი. დღეი- 

სათვის ამ მოსაპხრების გახიარება გაძნელდება. ჯერ ერთი, მინაბაძების კატეგო- 

რიას არ შეიძლება ეწოდოს სტატერი და, მეორეც, ახალმა აღმოჩენებმა შეცვალა 

მათი გავრცელების სურათიც. ასე, მაგალითად, ახალი მონაცემებით, საკუთრივ 

აღმოსავლეთ საქართველოში პირველი ჯგუფის მინაბაძები მიკვლეულია 14. ცალის 

რაოდენობით, არგვეთში (ზემო იმერეთი, რომელიც პოლიტიკურად იბერიის გავ- 

ლენის სფეროში შედიოდა) – 19, ე. ი. სულ 33 ცალი. დასავლეთ საქართველოში 

კი მათი აღმოჩენების რიცხვი 26-ს აღწევს. ამდენად, უკვე აღარ შეიძლება მათ 

იბერიულ წარმოშობაზე საუბარი. რაც შეეხება ლისიმაქეს სტატერების მინაბაძებს, 

18 მიკვვლეულია დასავლეთ საქართველოში, 8 – აღმოსავლეთში. 

ამრიგად, უნდა დავასკვნათ, რომ ორივე კატეგორიის მინაბაძები საერთო ქარ- 

თული მოვლენაა. თუ გავითვალისწინებთ იმასაც, რომ ჩვენთვის საინტერესო იმი- 
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ტაციები არა მარტო საკუთრივ ალექსანდრესა და ლისიმაქეს მინაბაძებია, არამედ 

მათი გარდაცვალების შემდეგ მათივე სახელით მოჭრილი ოქროს მონეტებისა, მა- 

შინ უმჯობესია ვიხმაროთ ტერმინი: ალექსანდრე მაკედონელის სტატერების ტი- 

პის ქართული მინაბაძი და ლისიმაქეს სტატერების ტიპის ქართული მინაბაძი. 

რამდენიმე სიტყვით უნდა შევჩერდეთ ე. წ. „ბარბაროსული“ მინაბაძების გენე- 

ზისის მიხქნებხე და მათ ფუნქციაზე. 

სამეცნიერო წრეებში მათი წარმოშობის მიზქნის გამო არავითარი უთანხმოე- 

ბა არაა. ერთხმადაა აღიარებული, რომ, როდესაც ფართოდ გავრცელებული და 

პოპულარული მონეტის შემოსვლა კლებულობს ამა თუ იმ ქვეყნის ბახარზე, ამ 

„ვაკუუმის“ შევსება ხდება მინაბაძების საშუალებით. სხვა საკითხია ვინ ახორციე- 

ლებს მათ ემისიას – სახელმწიფო ხელისუფლება თუ კერძო პირები, რომლებიც 

არაეკვივალენტური სუროგატებით ამარაგებენ ბპხარს. ეს ურთულესი პრობლემაა 

და ამჯერად მის ირგვლივ ვრცელი საუბრის საშუალება, ცხადია, არ არის. 

დაბოლოს, აქვს თუ არა მინაბაძებს ფულის ფუნქცია? მეცნიერთა აბსოლუტუ- 

რი უმრავლესობა ამ კითხვაზე დადებითად პასუხობს. ამაზე მიუთითებს ცალკეული 

ცალების შედარებით სრულყოფილება, მაღალი წონა და სინჯი, აგრეთვე ის გარე- 

მოებაც, რომ იმიტაციები აღმოჩენილია სხვა, თუ შეიძლება ასე ითქვას, კანონიერ 

მონეტებთან ერთად განძებში. 

მაგრამ არსებობს განსხვავებული მოსაზრებაც. მაგალითად, პროფ. ს. მაკა- 

ლათია ფიქრობდა, რომ მათ სპეციალურად ჭრიდნენ მიცვალებულებისათვის სა- 

მარხებში ჩასატანებლად, რაც, სხვათა შორის, არქეოლოგიური გათხრების შედეგად 

დადასტურებული ფაქტია. ამ არგუმენტზე შეიძლება გაიცეს მარტივი პასუხი: განა 

ორიგინალურ მონეტებს არ ატანდნენ მიცვალებულებს სამარხებში?! ამის გამო 

მათ ხომ არ დაუკარგავთ ფულის ფუნქცია? ასე რომ, მინაბაძების ეკონომიკური 

ბუნება დავას არ უნდა იწვევდეს. 
ასეთია საქართველოში ელინისტურ ხანაში გავრცელებული ოქროს მონეტების 

ზოგადი მიმოხილვა. 
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იჭრებოდა თუ არა მონეტა ვანში? 

წინა თავში ჩვენ მიმოვიხილეთ საქართველოში გავრცელებული ელინისტური 
ხანის ოქროს მონეტები. ამჯერად შევჩერდებით ამავე პერიოდის სხვა მონეტებზე, 

როგორც ადგილობრივ, ასევე უცხოურზე. 
უპირველეს ყოვლისა, რა მონეტები იჭრება აღებულ ხანაში საქართველოს 

ტერიტორიახე? იბერიაში, თუ არ ჩავთვლით უკვე მოხსენიებული მინაბაძების 

კატეგორიას (რომელთა ლეგიტიმურობაში ჩვენ გარკვეულწილად ეჭვი გვეპარება), 
სამონეტო ემისიას ადგილი არა აქვს. კოლხეთში, მართალია, მონეტები იჭრე- 

ბა, მაგრამ უცხო ძალის ეგიდის ქვეშ, რასაც ქვეყნის პოლიტიკური ვითარება 

აპირობებდა?. 

თავდაპირველად შევჩერდებით მცირე ზომის სპილენძის (თუ ბილონის?) და 

ვერცხლის მონეტების გარშემო, რომელთა სწორ ატრიბუციას დიდი მნიშვნ- 
ელობა აქვს კოლხეთში ძვ. წ. I საუკუნეში სამეფოს არსებობის დადასტურების 

თვალსახრისით. ჩვენამდე მათ მოაღწიეს რვა ცალის რაოდენობით და ყველა ეგ- 

ზემპლარი ერთის გარდა, სპხღვარგარეთაა დაცული: მოსკოვის ისტორიულ მუჩზეუმ- 

ში – სამი, ბერლინისა – სამი და ბრიტანეთის – ერთი, 1 – ვანის მუზეუმში. ეს 

მონეტები იყოფა სამ ტიპად. ვიძლევით მათ აღწერილობას: 

L შუბლი – მარჯვნივ მიმართული მამაკაცის პროფილი სხივანა გვირ- 

ინში, 

ზურგი – მარჯვნივ მიმართული ხარის თავი. გამოსახულების ზემოთ და 
ქვემოთ ბერძნული ზედწერილი: ბასი... საულ ან საუმ... ე. ი. მეფე. სავ- 

ლაკისა ან. სავმაკისა. საქმე ისაა, რომ მეფის სახელი მონეტაზე. ფრაგმენ- 
ტულად არის ამოკვეთილი, ხოლო უკანასკნელი ასოს მიჩნევა. შეიძლება 
როგორც „ლ“-დ, ასევე „მ“-დ (ტაბ. I, M. 17), 

| შუბლი – მარჯვნივ მიმართული მამაკაცის პროფილი სხივანა გვირ- 

ინში, 

ზურგი – ვარდის გამოსახულება, რომლის ზემოთ და ქვემოთ. ბერძნული 
ლეგენდა: ბასილ... საუ... 

# შუბლი - მამაკაცის თავის გამოსახულება. სხივანა გვირგვინში. პირდა- 
პირ. 

ზურგი - ფრთოსანი ელვა, რომლის ზემოთ და ქვემოთ წარწერა: ბასი... 
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როგორც ვხედავთ, არც ერთ მონეტპხე მეფის სახელი სრულად არაა 

შემორჩენილი, რამაც მათი გენეზისის საკითხი მწვავე დისკუსიის საგნად აქცია 

საუკუნეზე მეტი ხნის განმავლობაში. 

მეცნიერთა ერთი ნაწილი მეფის სახელს კითხულობს როგორც საუ(ლაკოს) და 

ამ მონეტებს უკავშირებს კოლხეთის სამეფოს. ერთ-ერთ არგუმენტად მათ მოჰყ- 

ავთ | საუკუნის რომაელი ისტორიკოსის პლინიუსის ცნობა, რომლის თანახმადაც 

კოლხეთში ოდესღაც მეფობდა ლეგენდარული სავლაკი. მაგრამ საქმე ისაა, რომ, 

როგორც დაანგარიშებულია, ეს ზღაპრული სავლაკი კოლხეთში მეფობდა 1200 
წლით ადრე, ვიდრე ჩვენთვის საინტერესო მონეტები მოიჭრებოდა. ასე რომ, 

ისტორიულად ამ პარალელის გავლებას საფუძველი არ გააჩნია. შემდეგი არგუ- 

მენტი, რომელიც მოჰყავთ ამ მონეტების კოლხური წარმოშობის სასარგებლოდ, 

გახლავთ ის, რომ პირველი ტიპის ცალების ზურჭე გამოსახულია ხარის თავი. 

აქედან – კავშირი კოლხურ თეთრთან. და ბოლოს ისიც, რომ ე. წ. სავლაკისა 

და კოლხური მონეტები ერთად გაყიდულა სოხუმში, რაც თითქოს მათი ერთო- 
ბლივი აღმოჩენის დამამტკიცებელი საბუთია. ცხადია, ძალიან სასურველია ზე- 
მოთ აღწერილი მონეტების კოლხური ნუმიზმატიკური ძეგლების რიცხვში შეტანა, 

თუნდაც იმიტომ, რომ ის იქნება ერთადერთი საბუთი, რომელიც კოლხეთში 

შესაბამის პერიოდში სამეფოს არსებობის ფაქტს დაადასტურებს, ვინაიდან მათხე 

მოთავსებულია ზედწერილი „ბასილეოს" – მეფის. სამწუხაროდ, ამ მოსაზრების სა- 
სარგებლოდ მოყვანილი არგუმენტები სუსტია. პირველი არგუმენტის შესახებ ჩვენ 

უკვე გვქონდა საუბარი. ასევე ვერ უძლებს კრიტიკას მეორე საბუთიც. საქმე 
ისაა, რომ ხარის გამოსახულების გეოგრაფია ბერძნულ სამყაროში ძალიან ფარ- 

თოა, ის მრავალი ქვეყნისა და ქალაქის მონეტებს ამშვენებს და მისი დაკავშირება 
მაინცდამაინც კოლხურ სამყაროსთან, რბილად რომ ვთქვათ, მართებული არაა. 

რაც შეეხება ე. წ. სავლაკისა და კოლხური მონეტების ერთად გაყიდვის ფაქტს, 

ეს, რა თქმა უნდა, არ ნიშნავს მათ ერთ პუნქტში ალმოჩენას. ყველპხე ძლიერი 

არგუმენტი, რომლის მოყვანაც კი შეიძლება ამ მონეტების კოლხური წარმოშობის 

სასარგებლოდ, გახლავთ ის, რომ დღემდე ცნობილი 8 ექზემპლარიდან – 5 დასაგ- 

ლეთ საქართველოს ფარგლებშია აღმოჩენილი (სოხუმის მიდამოებში და ვანში). 

მეცნიერთა მეორე ნაწილი ზემოთ აღწერილ მონეტებს ბოსფორის სამეფოს 

უკავშირებს, მათი არგუმენტაცია ასეთია მთელი რეპერტუარი ამ მონეტების 

ტიპოლოგიისა აღებულია როდოსის (კუნძული ხმელთაშუა ზლვაში) ნუმიხმატიკი- 
დან. კერძოდ, ვარდის გამოსახულებიანი სადავო მონეტა ზუსტი ასლია როდო- 

სის იმ მონეტებისა, რომელთა მოჭრა წარმოებდა ძვ. წ. 166-88 წლებში. ეს კი 

იძლევა სადისკუსიო ცალების ზუსტი დათარიღების საშუალებას – ძვ. წ. LI-I სა- 

უკუნეები ერთადერთი რეალური ისტორიული პიროვნება ამ ხანაში, რომლის 

არსებობაც წყაროებითაც დასტურდება, არის სავმაკი. ეს ის სავმაკია, რომელიც 

იხსენიება მითრიდატე VI პონტოელის მხედართმთავრის – დიოფანტეს საპატივცე- 
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მულოდ ქერსონესში აღმართულ დეკრეტში. მან ძვ. წ. მ საუკუნის უკანასკნელ ათ- 

წლეულში სახელმწიფო გადატრიალება მოახდინა ბოსფორის სამეფოში და მცირე 
ხნით თვით დაიკავა ტახტი. სწორედ ამ პერიოდში უნდა მოეჭრა მას. ჩვენთვის 
საინტერესო მონეტები. ძვ. წ. 107 წელს კი იგი დაამარცხა და ტყვედ იგდო უკვე 

მოხსენიებულმა დიოფანტემ. ყოველივე ზემოთქმულის გამო, სადავო მონეტები 

უყოყმანოდ უნდა მიეკუთვნოს ბოსფორის სამეფოს ნუმიხმატიკას. ძალიან ძნელია 

კონტრარგუმენტების მოძებნა ამ დებულების წინააღმდეგ. თუმცა ერთი ცხადია: 

ვიდრე არ ალმოჩნდება ე. წ. სავმაკის (თუ სავლაკის) სრულწარწერიანი მონეტა, 

მანამ ეს საკითხი ყოველთვის პოლემიკის საგანი იქნება. · 

სამეცნიერო ლიტერატურაში კარგა ხანია ცნობილია დიოსკურიის (თანამედრო- 

ვე სოხუმი) სპილენძის საქალაქო მონეტები (ხალკი მაგ. 1,3-3,1 გრ.; დიხალვკი მაგ. 

37-5 გრ.; ტეტრახალკი მაგ. 6,1 გრ.), რომელთაც ასეთი სახე აქვთ: შუბლი – 

ტყუპი ძმების _ პოლიდევკესა _და _კასტორის. ემბლემის _=. ორი_ ფრიგიული- ქუდის. 

გამოსახულება, რომელთა ზემოთ მოთავსებულია _ ექვსი _ა ან __რვაქიმიანი  ვარსკვ- 

"ლავები. ზურგი – მონეტის ცმ ცენტრში ში კვერთხის გამოსახულება, 1! მის ორივე მხარეს 

სამ სტრიქონად ბერძნული“ 'ნეგწერილი: დირსკურიადოს (ტაბ.ს, MM 20-21). ამ 
მონეტების ქრონოლოგიური ჩარჩოების დადგენას პრინციპული მნიშვნელობა 
აქვს კოლხეთის ისტორიის ზოგიერთი მომენტის დასპხუსტებლად. კერძოდ, იმ 

ფაქტის დადგენის თვალსაპბრისით, თუ როდის მოხდა პონტოს მეფის მითრიდ- 

ატე VI დიონისე ევპატორის (ძვ. წ. 120-63 წწ.) მიერ კოლხეთის დამორჩილე- 

ბა. საქმე ისაა, რომ პონტოს მეფის ცხოვრების ძირითადი მიზანი იყო გაეერ- 

თიანებინა შავიხღვისპირეთის აუზის ქვეყნები, მცირე ახიის ელინისტური სამყარო 

და ამ მზით დაპირისპირებოდა რომის ექსპანსიას, მას მოსვენებას არ აძლევდა 

ლეგენდარული ალექსანდრე მაკედონელის ლანდი, თავი მის მემკვიდრედ მიაჩნდა. 

შემთხვევითი როდია ის ფაქტი, რომ მითრიდატე ევპატორის გამოსახულებას 

მონეტებზე თავისი. დიდი წინამორბედის ნაკვთები აქვს. ამრიგად, რომთან სამ- 

კვდრო- სასიცოცხლო ბატალიების წინ, შავი ზღვის აუხის ქვეყნების კონსოლი- 

დაციის მიზნით, ბრძოლას იწყებს ძველი მსოფლიოს ერთ-ერთი ყველახე უფრო 

გამორჩეული პიროვნება მითრიდატე VI ევპატორი. ცხადია, ამ გხახე იგი გვერდს 

ვერ "აუვლიდა კოლხეთს, რისი დასტურიც, სხვა მონაცემებთან ერთად, არის 
სწორედ დიოსკურიის სპილენძის საქალაქო მონეტები. რატომ? იმიტომ რომ ისინი 

ტიპოლოგიურად “უკავშირდება სამხრეთ შავიზღვისპირეთის სპილენძის საქალაქო 

მონეტებს (ე. ი. იმ ქალაქების ნუმოიხმატიკურ ძეგლებს, რომლებიც უშუალოდ 

შედიოდა მითრიდატეს სამფლობელოში), კერძოდ, შუბლის მოტივი (დიოსკურების 
ორი ქუდი) აღებულია ამისოს იმ მონეტებიდან, რომლებიც იჭრებოდა ძვ. წ. 120- 

111 წლებში,, „ხოლო. ზურგისა. (დიონისეს კვერთხი) ასევე ნასესხებია_სამხრეთ_და 

ჩრდილო; _შავიზღვისპირეთის საქალაქო ნუმიზმატიკიდან, _იმ მონეტებიდან, _რომ- რომ- 

ლებიც ბიც თარიღდება ძვ. ძვ. წ. _105- 99 წლებით. ამრიგად, ყოველგვარი ეჭვის გარეშე, 

  

75



დიოსკურიაში მოჭრილი მონეტები ძვ. წ. I საუკუხის დასასრულითა და I-ის და- 

საწყისით უნდა დათარიღდეს. შესაბამისად, შავი ზღვის ალმოსავლეთ სანაპიროს 

შეერთება თავის სამფლობელოსთან მითრიდატე VI განახორციელა სინქრონულად 

(რაც შეეხება კოლხეთის შიდა რაიონების ინკორპორირებას პონტოს სამეფოს 

მიერ, ამის შესახებ ქვემოთ ვისაუბრებთ). ზემოთქმულიდან გამომდინარეობს, რომ 

დიოსკურიის სპილენძის საქალაქო მონეტები ქართულ ნუმიხმატიკას მიეკუთვნება 

მხოლოდ და მხოლოდ გეოგრაფიული თვალსაზრისით. დიოსკურიაში, ჩანს, იდგა. 

მითრიდატე VI-ის მხედრიონი და სამონეტო: 'რეგალიას. სწორედ მის მიერ _დან დანიშ- 

ნული ხელისუფლება ახორციელებდა. – == 

სისხლისმღვრელი ბრძოლები რომსა და პონტოს შორის რამდენიმე ათეული 

წელი გაგრძელდა და მითრიდატეს მარცხით დასრულდა. რომის ძლევამოსილი სარ- 

დალი გნეუს პომპეუსი ჯერ სომხეთში შევიდა და იქ პონტოს მოკავშირე ტიგრან 

I (ძვ. 95-55 წწ.) დაამარცხა, ხოლო შემდეგ, კერძოდ, ძვ. წ. 65 წელს იბერიას 

მოადგა. მიუხედავად მედგარი წინააღმდეგობისა, ქართლის მეფე არტაგი ბოლოს- 

დაბოლოს იძულებული გახდა დამორჩილებოდა პომპეუსს. იბერიიდან რომაელები 

გადადიან კოლხეთში და აქ პომპეუსი ქვეყნის ეფემერულ მმართველად ძვ. წ. 63 
წელს ნიშნავს არისტარქე კოლხს. ჩვენამდე მოაღწია მისი სახელით მოჭრილმა 

ვერცხლის _ექვსმა მონეტამ. ყველა, მათგანი დაცულია საპნღვარგარეთ: ბერლინის, 

ეშშოლის და ბრიტანეთის მიზცუგებში, აგრეთვე. პარინის_ მედლების _კაბინეზში – 

აღმოჩენილი სოხუმის მიდამოებში). “ვიძლევით მათ აღჩ მათ აღწერილობას: შუბლი –- მარ-_ 
ჯვნივ მიმართული. მამაკაცის. პროფილის ის გამოსახულება_ სხივანა_გ გვირგვინში (ინგ- 

ლისელი და რუსი · მეცნიერების – ჯ. ' ჯენკინსისა და კ. გოლენკოს გამოკვლევების 

თანახმად, მონეტპხე გამოსახულია მზის ღმერთი ჰელიოსი, რომელსაც პომპეუსის 

ნაკვეთები აქვს. რით ასაბუთებენ ამ მოსაპხრებას? საქმე ისაა, რომ კოლხეთის 

პირველი მეფე, პლინიუსის ცნობის მიხედვით, მზის შვილი იყო, ხოლო არის- 

ტარქემ ძალაუფლება პომპეუსისაგან მიიღო. ამ შემთხვევაში ერთმანეთს შეერწყა 

ადგილობრივი ტრადიცია და პოლიტიკური კონიუნქტურა. ჩვენი ახრით, ეს უაღ- 

რესად ანგარიშგასაწევი მოსაზრებაა), ზურგი – მარჯვნივ მიმართული ტახტზე მჯ- 

დომი ქალის დრაპირებული _ გამოსახულება კოშკურა. გვირგვინში. მარცხენა. ხელში. 

მას სფეროს მაგვარი საგანი უჭირავს, "ხოლო # მარჯვენათი · საჭეს ეყრდნობა. გა- 

მოსახულების ორსავე მხარეს და ქვემოთ ბერძნული ზედწერილი: არისტარხუ ტუ 
ეპი კოლხიდოს ბი, ე. ი. არისტარქესი, კოლხეთის მეფისნაცვლისა, ან კოლხეთის 

მმართველის, ან არისტარქესი, რომელიც კ. კრლხეთს მართავს, და თარიღი – 12, =7%2, 

რაც “უდრის. ამ: პიროვნების. მმართველობის. მე-12 წელს, ანუ ძვ. წ. 52-51 “წლებს. 

(ტაბ.I, M 19). =–- 

ამ გამოსახულების სწორი ინტერპრეტაცია უკანასკნელ ხანებში მოახერხა 

ჯ. ჯენკინსმა იმის წყალობით, რომ მის განკარგულებაში აღმოჩნდა შესანიშნავად 
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დაცული ეგხემპლარი, სადაც კარგად ჩანდა საჭე, უცილობელი ატრიბუტი 

შემთხვევის, ბედისა და ბედნიერების ლღლმერთქალისა – ტიხესი. 

არისტარქე კოლხის დრაქმების (რემედიუმი /წონითი მერყეობა/ – 3,2-3,7 
გრ.ე) ისტორიული მნიშვნელობა ძალზე დიდია. მათი ლაკონიური ზედწერილი 
თვალნათლივი ილუსტრაციაა იმისა, თუ ზოგიერთ შემთხვევაში რა უპირატესობა 

აქვს მონეტების ლეგენდებს წერილობით წყაროების ცნობებთან შედარებით. საქმე 

ისაა, რომ ზოგიერთი ანტიკური ავტორი არისტარქეს მეფეს უწოდებს, _თვით 

მონეტის წარწ წარწერაში. კი, რომელსაც _იურიდიული მნიშვნელობის ხასიათი აქვს, ეს 

უჯწასკნელი მ მმართველის სახელითაა. მოხსენიებული. "ამრიგად, მონეტის “ლეგენდის · 

საშუალებით მთელი ქვეყნის პოლიტიკური სტატუსის ვითარების დადგენა ხერხდე- 
ბა. ცხადია, კოლხეთი ამ დროს სამეფო კი არ არის, არამედ რომზე დამოკიდე- 

_ >>” 

ამ მონეტების მნიშვნელობის კიდევ ერთ ასპექტს უნდა შევეხოთ. ჩვენ უკვე 

გვქონდა აღნიშნული, რომ საქართველოში იჭრებოდა ალექსანდრე მაკედონელი- 

სა და ლისიმაქეს სტატერების იმიტაციები და იქვე შევნიშნავდით, რომ დღემდე 

გაურკვეველია მათი , იურიდიული ბუნება. სხვა სიტყვებით, დაუდგენელია ვინ 
ჭრიდა მათ – სახელმწიფო ხელისუფლება, თუ კერძო პირნი. ამ კუთხით არის- 

ტარქეს დრაქმების იკონოგრაფიას შეუძლია გარკვეულად წინ წაწიოს ამ საკითხის 

შემდგომი კვლევა-ძიება. საქმე ისაა, რომ არისტარქეს მონეტის ზურგის მოტივს 

(ტახტხე მჯდომი ტიხე) იმეორებს ლისიმაქეს სტატერის ერთი ქართული მინ- 

აბაძი, რომლის შუბლზე გამოსახულია ალექსანდრე მაკედონელის დამახინჯებული 

პროფილი. ხომ არ შეიძლება იმის დაშვება, რომ ორივე კატეგორიის მონეტა – 

არისტარქეს კლასიკური დრაქმა და ლისიმაქეს სტატერის ტიპის მინაბაძი ერთ- 

დროულად მოიჭრა ერთსადაიმავე ზარაფხანაში?! აქ, ჩვენ ვფიქრობთ, ლეგალურ 

და არალეგალურ ემისიებთან უნდა გვქონდეს საქმე. 

ახლა შევეხოთ რააა აერია შენ ერას ალილუია 
ბულ უცხოურ მონეტე ამასთანავე, _ მხედველობაში _ უნდა _ ვიქონიოთ, _ რ რომ 

თანადროული “ოქროს მონეტები წინა ნაწილებში ჩვენ უკვე მიმოვიხილეთ. 

“––““ სამონეტო, ' მიმოქცევის ინტენსივობითა _და სიჭრელით,. ცხადია, ! საქართველოს 

ორი . ზიდი „ნუმრმატიკური პროვინცია“ – კოლხეთი C და ა იბერია – – ” ერთმანეთი- 

საგან. განსხვავდება. ამიტომ ჩვენ მათ ცალ-ცალკე. დავახასიათებთ. გარდა. ამისა, 
ასევე გამოყოფილად უნდა იქნეს დახასიათებული კოლხეთის. სანაპირო _ ზოლისა: 

და შიდა რაიონების_ ს სამონეტო ბახარი. ამ თვალსაზრისით ეტალონად უონად ჩვენ ვი-, 

ებთ დიოსკურიისა და_ვანის _ მიდამოებს იმ მოსაზრებით, « რომ. მასალა აქ კომ- 

პაქტურადაა წარმოდგენილი (სხვა პუნქტებიდან მომდინარე მასალას გამოვიყენებთ 
როგორც დამხმარეს). ვინაიდან , კოლხეთის ტერიტორიპზე ; ელინისტური ხანის. მრა-. 

ვალრიცხოვანი, ნუმიზმატიკური მასალაა მი "მოძიებული, ამიტომ ომ უცხოური მონეტების 

აღწერილობას, გამომდინარე სახელმძღვანელოს სპეციფიკიდან, _ ვიძლევით ' ძალზე 
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სქემატურად, ან საერთოდ გვერდს ვუვლით ამ საკითხს და ვკმაყოფილდებით 

მათი სადაურობისა და თარილის მითითებით. 

მაშ, რა მონეტებია მიკვლეული დიოსკურიასა და მისი რადიაციის სფეროში? 

1. ეშერას გათხრების დროს (ხელმძღვანელი ისტორიის მეცნიერებათა დოქტო- 
რი გიორგი შამბა) აღმოჩნდა ძვ. წ. I საუკუნის დასაწყისის სინოპური ჰემი- 
დრაქმები:. ა) შუბლზე ნიმფა სინოპესა. და ზურგზე _არწივის. გამოსახულებით, _ 

1. (კალი. ლი. ზუსტად ასეთივე მონეტები აღმოჩენილია ფიქვნარში (3 “ ცალი) და. და 

დაფნარში (1); ბ) შუბლი – ნიმფა სინოპეს თავი, ზურგი – გემის ცხვირი. 

2. 1939 წელს სოხუმის ციხის მიდამოებში იპლვეს ძვ. წ. M ს. დასასრულისა და 
_I საუკუნის დასაწყისის ამისოს,,სიკლი.. 

3. იქვე აღმოჩნდა რომის რესპუბლიკური დენარი, მოჭრილი ძვ.წ. 171-151 

წლებში. 

4. იქვე მოიძიეს ძვ. წ. I საუკუნის | ნახევრის პანტიკაპეიონის სპილენძის მონეტა 

შუბლზე სატირისა და ზურგზე დიოსკურების ორ ქუდს შორის "მოთავსებული 

სიუხვის ყანწის გამოსახულებით. 

1949 წელს სოხუმში ზღვამ გამორიყა ე. წ. „ახალი სტილის" ათენური ტეტ- 

რადრაქმა (მისი ემისია ათენში დაიწყო ძვ. წ. I საუკუნის ბოლოს. არქაული 

ტეტრადრაქმისაგან განსხვავებით, მასხე. გამოსახულია მარჯვნივ მიმართული 

ათენას თავი მუხარადში, რაც ძვ. წ. V საუკუნის უდიდესი ბერძენი მოქანდა- 

კის ფიდიასის ქმნილების ასლია, ხოლო ზურმზე – ამფორაზე მჯდომი ბუ და 

ზედწერილები, რომლებიც გადმოგვცემს. ქალაქისა და მაგისტრატის. სახელებს, 
თარიღს და ა. შ.), რომელიც ძვ. წ. 130/129 წლებშია მოჭრილი. 

ნ. სოხუმში აღმოჩნდა რომის რესპუბლიკური დენარი, მოჭრილი ძვ. წ. 99-94 წლებ- 

ში მარკუს სერგიუს სილუსის სახელით. 

7. სოხუმის ციხის ტერიტორიასე 1942 წელს შემთხვევით უპოვიათ ძვ. წ. 

100-75 წლების პანტიკაპეიონის ტეტრახალკი (სპილენძის მონეტის ნომინალი) 

შუბლზე აპოლონისა და ზურჭზე სამფეხპხე მოთავსებული კვერთხის გამოსახ- 
ულებით. 

8. ეშერაში არქეოლოგიური გათხრების დროს აღმოჩნდა ტეტრახალკი და დიხ- 

ალკი (სპილენძის მონეტის ნომინალი), გამოშვებული ძვ. წ. 111-105 ან 105- 

90 წლებში. ერთი მათგანი მოჭრილია ამისოში (ტიპი: ომის ღმერთის არესის 

პროფილი – მახვილი). 

მშ. იმავე პუნქტში ნაპოვნია კიდევ სპილენძის შვიდი მონეტა, მოჭრილი ძვ. წ. 

105-90 წლებში (ტიპი: გორგონა-ნიკე. გორგონა – ბერძნულ მითოლოგიაში 

ფრთოსანი ურჩხული ქალია). მონეტები ცუდადაა დაცული, მაგრამ ერთ- 
ერთი მათგანი უცილობლად ამისოშია მოჭრილი, ერთიც, შესაძლებელია, ამას- 

ტრიაში (ქალაქი შავი ზღვის სამხრეთ სანაპიროზე, მცირე ახიაში). 
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10. ქალაქ სოხუმში 1886 წელს ჩატარებული არქეოლოგიური გათხრების დროს 

აღმოჩნდა ამისოში მოჭრილი სპილენძის მონეტა იმავე ხანისა. 

11. მითრიდატე VI ევპატორის ეპოქით თარილდება ქალაქ ფარნაკეაში (შავი ზღ- 

ვის სამხრეთ-აღმოსავლეთი სანაპირო) მოჭრილი ტეტრახალკი, აღმოჩენილი 

ეშერაში 1971 წელს (ტიპი: ტიხეს თავი კოშკურა გვირგვინში, ზევსი მთელი 

ტანით). 

12. 1972 წელს აქვე მიაკვლიეს ნეოკესარიაში (ქალაქია მცირე აზიაში) მოჭრილ 

თანადროულ დიხალკუს (ტიპი: დიონისეს თავი – კვერთხი). 

13. იმავე ეშერში აღმოჩნდა ძვ. წ. 80-70 წლებში ამისოში(?) მოჭრილი ტეტრახ- 

ალკი (ტიპი: ზევსი – არწივი). 

14. აქვეა ნაპოვნი ვანში(?) გამოშვებული სპილენძის მცირე ზომის ანონიმური მო- 

ნეტა (მასხე ჩვენ დაწვრილებით ქვემოთ შევჩერდებით). 
15. სოხუმის სანაპიროზე იპოვეს ძვ. წ, 87 წლით დათარიღებული რომის რესპუბ- 

ლიკური დენარი. 

16. 1936 წელს სოხუმის მიდამოებში აღმოჩნდა მითრიდატე VI ევპატორის ორი 

ტეტრადრაქმა. ერთ-ერთი მათგანი მოჭრილი იყო ძვ. წ. 74 წელს. 

17. სოხუმის ციხის ტერიტორიაზე აღმოჩნდა ძვ. წ. 83 წელს გამოშვებული რომის 

რესპუბლიკური დენარი. 

18, სოხუმის მიდამოებშივე იპოვეს რომის რესპუბლიკური დენარი, მოჭრილი ძქვ. წ. 

48 წელს. 
19. ეშერაში ალმოჩნდა სიცილიაში ძვ. წ. 49 წელს მოჭრილი რომის რესპუბლი- 

კური დენარი. 

ამ სიას, ცხადია, სისრულისთვის უნდა დაემატოს_1890-იან წლებში მდ. კელა- 

სურის ნაპირზე ნაპოვნი დიოსკურიის სპილენძის საქალაქო მონერების-განძი, რო-. 
მელიც, გადმოცემის თანამხმად, რამდენიმე კილოს იწონიდა. 

–დლემდე ჩვენს ხელთ არსებული მასალების მიხედვით თუ ვიმსჯელებთ, ინ- 

ტენსიური სამონეტო ცირკულაცია დიოსკურიასა და მის _მიდამოებში იწყება მი- 

თრიდატე VI ევპატორის ხანიდან, რაც, რა თქმა უნდა, პირდაპირ კავშირშია, 

პოლიტიკურ_ _მომენტებთან, კერძოდ, ქალაქის უშუალო. დაქვემდებარებასთან _ პონ- 

ტოს მეფის მიერ. ყოველგვარი ეჭვის გარეშე შავი ზღვის ამ სექტორში, თვით 

დიოსკურიაში მოჭრილი მონეტების პა არალელურად, · ფართოდ "მიმოიქცევა. პონტოს 

სპილენძის საქალაქო პროდუქცია. აგრეთვე, ალბათ, თვით "მითრიდატე VI ევპატო- 

როს–ხახელით მოქრილი ტეტრადრაქმები, მიუხედავად იმისა, რომ ჯერჯერობით 
მხოლოდ ორი ცალია ნაპოვნი... 
“რაც შეეხება ადრეულ ცალებს (სინოპური ჰემიდრაქმები, ამისოს სიკლი), მათ 

აღმოჩენაც დიოსკურიის მიდამოებში სავსებით ბუნებრივია. ჩვენ უკვე გვქონდა საუ- 
ბარი, რომ ძვ. წ. V საუკუნის უკანასკნელი მეოთხედიდან სინოპეს ხელში გადადის 

კოლხეთთან ვაჭრობის ჰეგემონია. ცხადია, ამ ფონზე ძვ. წ. I საუკუნის დასაწყისის 
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სინოპური ჰემიდრაქმების მოძიება შავი ზღვის აღმოსავლეთ სანაპიროზე მოულოდ- 

ნელი არაა (ისევე, როგორც სინოპეს სავაჭრო პარტნიორის, ამისოს სიკლისა). 

ახლა შევეხოთ ფულადი მიმოქცევის საკითხს კოლხეთის შიდა რაიონებში 
ვანის ნაქალაქარის მაგალითზე. აქვე უნდა აღვნიშნოთ, რომ სამონეტო ცირკუ- 

ლაცია ამ პუნქტში ძვ. წ. V ს. I ნახევრიდან დაიწყო. ნაქალაქარის ტერიტორიაზე 

მიკვლეულია კოლხური თეთრი, ფილიპე I (ძვ. წ. 359-336 წწ.) სტატერი (ერთი), 

ალექსანდრე მაკედონელის (ძვ. წ. 336-323 წწ. ოქროს ორი მონეტა, ფილიპე IM 

(ძვ. წ. 323-316 წწ.) და ლისიმაქეს (ძვ. წ. 306-282 წწ.) თითო-თითო სტატერი, 
აგრევე ჰიერონ 1 (275/4-216 წწ.) ერთი ნახევარსტატერი. გარდა ამისა, აქვეა აღ- 

მოჩენილი ალექსანდრე მაკედონელისა და ლისიმაქეს სტატერების ტიპის ორ-ორი 
მინაბაძი. ყველაფერ ამის შესახებ ჩვენ უკვე ვწერდით და ამიტომ ამჯერად მა- 

თხე აღარ გავამახვილებთ ყურადღებას, ოღონდ, მათი მონაწილეობა ვანის სამო- 

ნეტო ბახარში ყოველთვის უნდა გვახსოვდეს. 

ვიძლევით ვანში აღმოჩენილი ელინისტური ხანის დანარჩენი მონეტების სიას 
(სულ ნაქალაქარის ტერიტორიპაზე, შემთხვევით ან გათხრების შედეგად, დაახლოე- 
ბით 250-მდე მონეტაა ნაპოვნი): 

1. ძვ.-წ. I-I (2) საუკუნეების სპილენძის სამი მონეტა. 
2. ე. წ. „ახალი სტილის“ ათენური მონეტები: ა) დრაქმა მოჭრილი ძვ. წ. 

146/5 წლებში და ბ) ტეტრადრაქმა დათარიღებული ძვ. წ. 125/4 წლებით. 

3. ვერცხლის მცირე ზომის მონეტა, მოჭრილი როდოსში ძვ. წ. 166-88 წწ. ჰე- 

ლიოსისა და ვარდის გამოსახულებით. უნდა აღინიშნოს, რომ ეს მონეტა გა- 

მოუქვეყნებელია. ესაა როდოსული მონეტის საქართველოში აღმოჩენის პირვე- 

ლი და ერთადერთი შემთხვევა. 

4. კაპადოკიის (მცირე პხია) მეფეთა დრაქმები: ა) არიარათ VI (ძვ. წ. 130- 

116 წწ.) – 1 ცალი; ბ) არიარათ VI (ძვ. წ. 116-101 წწ.) – 1; გ) არიარათ 

MX (ძვ. 101-87 წწ.) – 2; დ) არიობარძანე (| (ძვ. წ. 96-63 წწ.) – 3. 
5. რესპუბლიკური ხანის რომაული დენარები – 2 ცალი (ერთი მოჭრილი ძვ. წ. 

119-110 ან 90-80 წწ., ერთიც – ძვ. წ. 64 წ.), კვინარიუსი (დენარის ნახ- 

ევარი) – 1 ცალი, დათარიღებული ძვ. წ. 102 წლით. 

ნ. მითრიდატე VI ევპატორის ეპოქის პონტოს ქალაქების სპილენძის მონეტები: 

ა) ძვ. წ. 111-105 წლებით დათარიღებული, ტიპი: არესი – მახვილი – 1 

ეგზემპლარი; 
ბ) ძვ. წ. 111-105 ან 105-90 წლები – 14, ტიპი – იგივე. ამისოს ზარაფხ- 

ანა – 5, ზარაფხანა არ იკითხება – 9; 

გ) ძვ. წ. 105-90 წლები – 1. ტიპი: ათენა – პერსევსი (ბერძნული მითოლო- 

გიის გმირი, გორგონას მკვლელი), ამისოს ზარაფხანა; 

დ) ძვ. წ. 105-90 წლები, ტიპი: გორგონა – ნიკე, ამისო – 7, ამასტრია. – 
3, განუსპხღვრელი ზარაფხანა – 14. სულ – 24 ცალი. 
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ე) ძვ. წ. 90-80 წლები – 1. ტიპი: დიონისე – კისტა (ან ცისტა – სარი“ 
ტუალო კალათი) – ამისო. 

ვ) ძვ. წ. 80-70 წლები – 5. ტიპი: ზევსი – არწივი, ამისო – 2; დაუდგენელი 

ზარაფხანა – 3; 

ზ) ძალიან ცუდად დაცული სპილენძის მონეტები, მაგრამ ყოველგვარი ეჭვის 

გარეშე მოჭრილი მითრიდატე V-ის ეპოქაში პონტოს ქალაქებში – 9. 

ამრიგად, სულ 55 ეგზემპლარი, აქედან 47 – ტეტრახალიეია, 6 – დიხალჯ და 

ერთიც - ობოლი (სპილენძის მონეტის ნომინალებია). 

7. ძვ. წ. 1 საუკუნის 80-იან წლებში ვანში(?) მოჭრილი სპილენძის ანონიმური 

მონეტები – 126 ცალი. ამ უნიკალური მონეტების შესახებ ჩვენ დაწვრილე- 

ბით ცალკე გვექნება საუბარი. აქ კი გვინდა მოკლედ შევჩერდეთ მათი აღ- 
მოჩენის პირობებზე და აღწერაზე. 

ვანის გათხრების დროს" 1967 წელს მოზაიკურიატაკიანი ტაძრის საკურთხევ- 

ლის წინ აღმოჩნდა 119 სპილენძის მონეტისაგან შემდგარი განძი, რომელიც, რო- 

გორც ჩანს, მოთავსებული იყო ქისაში. განძის 118 მონეტა იდენტურია: შუბლი – 

ეგვიპტური ნაყოფიერების ღვთაების ისიდას თავსამკაულის – სტილიზებული ლო- 
ტოსის გამოსახულება, ზურგი – რვაქიმიანი. რელიეფური ვარსკვლავი (რომელიც, 
ნახევარმთვარის გამოსახულებასთან ერთად, მითრიდატების დინასტიურ ემბლემად 

ითვლებოდა) (ტაბ. II, M#M 18). განძის 119-ე მონეტა მოჭრილია ამისოში ძვ.წ. 111- 

105 ან 105-90 წლებში (მისი ცუდი დაცულობის გამო თარიღის ზუსტი დადგენა 

ვერ ხერხდება) და მას ასეთი სახე აქვს: შუბლი – ომის ღმერთის არესის თავის 

გამოსახულება მარჯვნივ; ზურგი – ქარქაშში ჩაგებული მახვილი. ეს მონეტა, სა- 

ბედნიეროდ, ათარიღებს განძის შემადგენლობაში შემავალ დანარჩენ ცალებს ძვ. წ. 

| საუკუნის დასაწყისით. 

ზ მითრიდატე VI ევპატორის (ძვ. წ. 120-63 წწ.) ტეტრადრაქმა, დათარიღებული 

ძვ. წ. 74-3 წლებით. მას ასეთი სახე აქვს: შუბლი – მითრიდატე ევპატორის 

თავის გამოსახულება გაშლილი თმებით მარცხნივ (მას ალექსანდრე მაკედონე- 

ლის სახის ნაკვთები აქვს) ზურგი – მარცხნივ მიმართული ირმის გამოსახ- 

ულება, რომელიც ბალახს ძოვს. ირმის ზემოთ მითრიდატიდების დინასტიური 

ემბლემა – ნახევარმთვარე და ვარსკვლავი. ზედწერილი: ბასილეოს მითრიდა- 
ტუ ევპატოროს –- მეფე მითრიდატე ევპატორისა, თარილი და მონოგრამები. 

ამავე მონარქის კიდევ ერთი ტეტრადრაქმა ალმოჩნდა ვანის არქეოლოგიური 

გათხრების დროს, ოღონდ მის ზურგზე ფრთოსანი პეგასია გამოსახული. 

მ. პართული (სამეფო კასპიის ზღვის სამხრეთ-აღმოსავლეთ ნაწილში, შემდგომ 

ის მთელ ირანს მოიცავდა) დრაქმები: ა) მეფე სინათრუქისა (ძვ. წ. 77-70 წწ.), 

ოროდ #-ისა (ძვ. წ. 57-38/7 წწ.) – თითო-თითო ცალი. 
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10. პერგამონში (ქალაქი და სამეფო მცირე პზიაში) ძვ. წ. 50-49 წლებში მოჭრი- 
ლი კისტაფორი (ვერცხლის დიდი ზომის მონეტა. ასე მას ეწოდება იმიტომ, 
რომ მის ზურგხე გამოსახულია სარიტუალო კალათა – კისტა). 

11. იმპრატორ მარკუს ავრელიუსის (161-180 წნ.) დენარი. 
12. იმპერატორ კარაკალას (211-217 წწ.) კესარიაში (კაპადოკიის მთავარი ქალაქი, 

მცირე აზია) მოჭრილი. დრაქმა. 
რა დასკვნების გამოტანა შეიძლება ზემოთ მოტანილი მასალის ანალიზიდან? 

უპირველეს ყოვლისა, ისევ და ისევ გავიხსენოთ, რომ ვანის ადრეულ მასალებში 

(ძვ. წ. V-I სს.) სჭარბობდა ოქროსა და ვერცხლის მონეტები (კოლხური თეთრი). 

უცხოური მონეტებიდან კი მიმოიქცევა ისინი, რომელთაც დიდი საერთაშორისო 

მნიშვნელობა ჰქონდა. (ფილიპე I, ალექსანდრე მაკედონელის, ფილიპე I-ისა. და 
ლისიმაქეს სტატერები) და მსხვილი სავაჭრო ოპერაციებისათვის იყო განკუთვნი- 

ლი. ამავე დროს, შესაბამისი პერიოდის არც ერთი სპილენძის მონეტა არ არის 

ჯერჯერობით მიკვლეული ვანში, რაც ფულადი მეურნეობის სუსტ განვითარებაზე 
მიუთითებს ამ რეგიონში. ადგილობრივი ბაზარი, ჩანს, სრულებით არ საჭიროებს 
ხურდა ფულს (სპილენძის მონეტას). ეს პირველი დასკვნა. მეორე: ვანის მასა- 

ლებში არ გვხვდება ძვ. წ. I საუკუნის მეორე ნახევრისა და ძვ. წ. I საუკუნის 
პირველი ნახევრის მონეტები. და მესამე. გარდატეხა კოლხეთის ეკონომიკაში, 

ჩვენ ხელთ არსებული მასალების მიხედვით, იწყება ძვ. წ. I საუკუნის უკანასკნელი 

მეოთხედიდან. განსაკუთრებული რელიეფურობით ეს გარდატეხა გამოიკვეთა. ძვ. 
წ. LI საუკუნეთა მიჯნახე. ეს სიახლე ვანის ეკონომიკაში დაკავშირებული იყო მის 
ისტორიაში მომხდარ ცვლილებებთან, ის გარედან იყო მოტანილი. 

ისტორიული ტეხილი, რომელმაც მკვეთრად შეცვალა სამონეტო მიმოქცევის 

სურათი ვანის ნაქალაქარის ტერიტორიაზე (აქ, უწინარეს ყოვლისა, იგულისხმე- 
ბა სპილენძის მონეტების ინტენსიური ტრიალი), მითრიდატე VI ევპატორის მიერ 

კოლხეთის დაპყრობაში მდგომარეობს. როგორც ზემოთ დავინახეთ, აღმოსავლეთ 

შავიხღვისპირეთის შეერთება თავის სამფლობელოსთან მან ძვ. წ. 105-90 წლებში 

განახორციელა. იგივე შეიძლება ითქვას კოლხეთის შიდა რაიონების მიმართაც, 

რადგან ვანის მასალებში პონტოს ქალაქების სწორედ ის მონეტები სჭარბობს, 

რომლებიც ამავე პერიოდითაა დათარიღებული. 

კოლხეთის დასაყრდენ პუნქტებში მითრიდატეს, როგორც ჩანს, თავისი გარ- 

ნიზონები ჩაუყენებია. ერთ-ერთი ასეთი პუნქტი სწორედ ვანი უნდა ყოფილიყო 

(აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ ვანის არქეოლოგიური ექსპედიციის ხელმძღვანელი 

პროფესორი ოთარ ლორთქიფანიძე არ იზიარებდა ამ მოსაზრებას) სამონეტო 

მიმოქცევის ის ჭრელი და რთული სურათი, რომელიც ძვ. წ. I-I საუკუნეებში 

შეინიშნება ვანის ნაქალაქარის ტერიტორიაზე, უდავოდ მითრიდატეს ჯარისკაცების 

„დამსახურებაა“, ეს მონეტები მათი შემოტანილია ვანში, ეს მათი ფულადი მეურ- 

ნეობაა, ეს არის ვანის ჩართვა მითრიდატეს ვრცელი სახელმწიფოს სამონეტო ბა- 

ზარში. 
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სხვანაირად ამ ფაქტს ვერ ავხსნით, რადგან სპილენძის მონეტების ინტენსი- 

ური ტრიალი არაა დამახასიათებელი კოლხეთის ფულადი მეურნეობისათვის მთე- 
ლი მისი განვითარების ისტორიის მანძილზე, საკმარისია ითქვას, რომ კოლხეთის 

ტერიტორიაზე არ აღმოჩენილა ძვ. წ. VI – ახ. წ. V საუკუნეების სპილენძის მონ- 

ეტების არც ერთი განძი; უფრო მეტიც: არ აღმოჩენილა სპილენძის არც ერთი 

მონეტა, მოჭრილი მითრიდატე ევპატორის ეპოქის წინარე ხანებში (აქ არ იგუ- 

ლისხმება სანაპირო ზოლის ქალაქები) და, ასეთ ვითარებაში, კოლხეთის მარტო 

ერთ პუნქტში (ვანში) მოძიებული იქნა მითრიდატე VI ევპატორის ეპოქის თითქმის 

ორი ასეული სპილენძის მონეტა. ამ გასაოცარ ფაქტს ვერაფრით ვერ ავხსნით, 

თუ არა ვანში პონტოს მხედრიონის დგომით. 

რა თქმა უნდა, ძვ. წ. IM-I საუკუნეების ყველა მონეტა, რომელიც ვანშია მიკვ- 

ლეული, მითრიდატეს ჯარისკაცების მიერ არაა აქ შემოტანილი. მაგალითად, ე. წ. 

„ახალი სტილის“ ათენური დრაქმა და ტეტრადრაქმა, შეიძლება ვივარაუდოთ, სხვა 
არხებით მოხვდა კოლხეთში, მაგრამ მონეტების ძირითადი ნაწილი მაინც ამ გხით 

უნდა დალექილიყო ვანის მიწა-წყალზე. 

ახლა დავუბრუნდეთ სპილენძის მცირე ზომის მონეტებს ლოტოსისა და ვარ- 

სკვლავის გამოსახულებით. მათ ემისიას ჩვენ პირობით ვანს მივაწერთ. რა საბუ- 

თით? 

1. ვანის განძის მონეტები ისიდას სტილიზებული თავსამკაულის გამოსახულებით 

უნიკალურია. , 

2. მართალია, ანონიმური სპილენძის მონეტები ვარსკვლავის გამოსახულებით 

პონტოს სამეფოს ტერიტორიაზე იჭრება, მაგრამ არა მითრიდატეს ხანაში, 

არამედ ადრე და სულ სხვა ტიპოლოგიური კომბინაციით. მიუხედავად იმისა, 

რომ პონტოს ანონიმური საფასეები თითქმის საუკუნეა რაც ქვეყნდება სამეც- 

ნიერო ლიტერატურაში, ვანის ცალების იდენტური მონეტები ცნობილი არაა. 

არაა ისინი დაცული მსოფლიოს დიდ სამუზეუმო ცენტრებში. ამიტომ ჩვენი 

მონეტების მიკუთვნება პონტოს სამეფოსადმი შეუძლებელია. შეუძლებელია 

აგრეთვე ქრონოლოგიური თვალსაზრისითაც. პონტოში მოჭრილი ანონიმური 

სპილენძის მონეტები თარიღდება მითრიდატეს მეფობის წინა პერიოდით, ვანში 

აღმოჩენილი ცალები კი, ყოველგვარი ეჭვის გარეშე, მოჭრილია ძევ. წ. | საუკუ- 
ნის 80-იან წლებში. საქმე ისაა, რომ ვანის განძში შედის ამისოს ტეტრახალჯი, 

მოჭრილი ძვ. წ. 111-105 ან 105-90 წლებში. ის ძალიან ცუდადაა დაცული, 
რაც იმპხე მიუთითებს, რომ განძში მოხვედრამდე დიდი ხნის მანძილზე იყო 

მიმოქცევაში. განძის დანარჩენი მონეტა კი შესანიშნავადაა შემონახული. ამ- 

რიგად, ვანის განძის მონეტები მითრიდატე VI-ის ეპოქას მიეკუთვნება. 

ვ, ვანის ანონიმური მონეტების ემისია პონტოს სამეფოს ტერიტორიაზე გამორ- 

იცხულია შემდეგი მიხქნის გამოც: მითრიდატე ევპატორმა მოახდინა სამონ- 

ეტო საქმის უნიფიკაცია. ოქროსა და ვერცხლის მონეტები პონტოს სამეფოში 
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იჭრება მხოლოდ და მხოლოდ მეფის სახელით და მისი ხელყოფა სიკვდილით 
ისჯება. პონტოს სამეფოს ფარგლებში შემავალი. ქალაქები, მართალია, ახორ- 
ციელებენ სამონეტო რეგალიას, მაგრამ საერთო ტიპოლოგიით, სტანდარტული 

ტიპოლოგიით. ამრიგად, ქალაქთა სამონეტო საქმიანობაც, ფაქტობრივად, მი- 

თრიდატეს კონტროლის ქვეშაა. ასეთ პირობებში სრულებით წარმოუდგენელ- 

ია ანონიმური მონეტების ემისია პონტოს ტერიტორიაზე. ვის მისცემდა ამის 

უფლებას მითრიდატე?! 

4. მაგრამ დავუშვათ ვანის განძისა და პონტოს სპილენძის მონეტების სინქრონუ- 

ლობა და შევუდაროთ ისინი ერთმანეთს: ა) პონტოს ანონიმური მონეტები- 

სათვის ძირითადად დამახასიათებელია ნომინალი ტეტრახალკი, ობოლი – 

იშვიათად, ხოლო დიხალკი და ხალჯი (მცირე ერთეულები) იჭრება. ეპიზოდუ- 
რად. ვანის განძის მონეტების წონა მერყეობს 1,2-1,8 გრამებში. ზოგიერთი 

ცალი იწონის 0,88, 0,87, 2,01, 2,15, 2,03; ამრიგად, ვანის განძის საფასეებში 
შეიძლება ორი ნომინალის გამოყოფა: ხალკისა და ჰემიხალკისა. არც ერთი 

და არც მეორე არაა დამახასიათებელი პონტოს მონეტებისათვის; ბ) პონტოს 

არც ერთ ანონიმურ მონეტაზე არაა გამოსახული ისიდას სიმბოლო; გ) მარ- 
თალია, ორივე ჯგუფის მონეტების ზურგზე გამოსახულია რვაქიმიანი ვარსკვ- 

ლავი, მაგრამ პონტოს ადრეულ სპილენძზე მას აუცილებლად თან ახლავს 
ორი ნახევარმთვარე, ხოლო გვიანდელებზე – მშვილდისრის გამოსახულება. 

ვანის განძის მონეტებზე ეს დეტალები არ შეიმჩნევა. პონტოს მონეტების ზო- 
გიერთ სერიაზე ამოტვიფრულია მონოგრამები და წარწერები. ვანის ცალები 

ანეპიგრაფიულია. ამრიგად, ეს ორი სამონეტო ჯგუფი მკვეთრად განსხვავდება 
ერთმანეთისაგან. 

5. არ არის აღრიცხული არც ერთი შემთხვევა ამ მონეტების ალმოჩენისა კოლს- 
ეთის გარდა სხვაგან. ძირითადი მასა თავმოყრილია ვანში და რამდენიმე 

ცალი – ეშერაში. სპილენძის მონეტების მოჭრის ცენტრის ლოკალიბაციის 

თვალსაზრისით (მით უმეტეს, ასეთი უკნინესი ერთეულისა) ამ გარემოებას 

დიდი მნიშვნელობა აქვს. 

ამრიგად, თითქოს არის საფუძველი ლოტოსის გამოსახულებიანი სპილენძის 

ანონიმური მონეტების ემისია ვანის ზარაფხანას დავუკავშძიიროთ. რა ისტორიული 

ახსნა შეიძლება მოეძებნოს ამ ფაქტს? 

როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული, მითრიდატეს კოლხეთის დაპყრობა ძვ. წ. 

105-90 წლებში უნდა განეხორციელებია. თავდაპირველად კოლხეთი პონტოს სა- 

ტრაპიას წარმოადგენდა, მაგრამ შემდეგში, I საუკუნის ისტორიკოსის აპიანეს ცნო- 

ბის თანახმად, კოლხები აჯანყებულან და მითრიდატესათვის მოუთხრვიათ, რომ 

მას კოლხეთში მისი ერთ-ერთი შვილი გაემეფებია. ამ უკანასკნელმა ეს მოთხოვნა 

დააკმაყოფილა. დასავლეთ საქართველოში გამეფდა ევპატორის ვაჟი მითრიდატე 
ფილოპატორ-ფილადელფოსი, ამ ხნიდან მოკიდებული, კოლხეთი ნომინალურად 
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ვასალური სახელმწიფოა. მაგრამ კოლხეთის ასეთი მდგომარეობა დიდხანს არ 

გაგრძელებულა. მითრიდატემ თავის შვილს ღალატში დასდო ბრალი და მალე 
სიკვდილით დასაჯა. 

სამწუხაროდ, ჩვენთვის უცნობია მამა-შვილის კოლიზიები დეტალურად, მაგრამ 

სასჯელის ზომის მიხედვით შეგვიძლია ვივარაუდოთ, რომ დანაშაული მიუტევე- 

ბელი ყოფილა. ჩვენი პხრით, მითრიდატე უმცროსის სეპარატიზმის ერთ-ერთი 

კონკრეტული გამოვლენა სამონეტო რეგალიის განხორციელება უნდა ყოფილიყო“, 
მას მამის შიშით, ცხადია, არ შეეძლო მოეჭრა ოქროსა და ვერცხლის მონეტები, 

ვინაიდან ამ პრეროგატივას მონოპოლიურად ფლობდნენ პონტოს მეფენი. მაგრამ 

მისთვის, როგორც სამეფო ოჯახის. წევრისათვის, კარგად უნდა ყოფილიყო ცნო- 

ბილი ანონიმური ემისიების იურიდიული ბუნება და ტიპოლოგია. ამ კატეგორიის 

მონეტებს, რვაქიმიანი ვარსკვლავის გამოსახულებით, ჭრიდნენ პონტოს მეფეთა 

ნაცვლები. მითრიდატე უმცროსს მით უფრო უნდა ჰქონოდა ამასთან დაკავ- 

შირებით პრეტენზიები ბოლოსდაბოლოს, ის ხომ მეფე იყო?! თუ ეს ვარაუდი 

შესაწყნარებელია, მაშინ თავისთავად ცხადია, რატომაა გამოსახული ვანში აღმოჩე- 

ნილი მონეტების რევერსზე რელიეფური ვარსკვლავი, რომელიც მთელი ანონიმური 

სერიის აუცილებელი თანამგზავრია და სამეცნიერო ლიტერატურაში ინტერპრირე- 

ბულია როგორც პონტოს მეფეთა დინასტიური ემბლემა. 

მაგრამ რა შუაშია მონეტის ავერსხე ამოტვიფრული ისიდას სიმბოლო? რას 

უნდა დაუკავშირდეს იგი? პროფ. ოთ. ლორთქიფანიძის ახრით, ვანი სატაძრო 

ქალაქია, რომელიც უკავშირდება ძველი ბერძენი გეოგრაფის სტრაბონის (ძვ. წ. 
64-ახ. წ. 20 წწ) მიერ მოხსენიებულ სატაძრო ცენტრს, ლეკვოთეას ტაძარს. 

ლევკოთეა კი თავისი წარმოშობით ნაყოფიერებისა და მოსავლიანობის ღვთაებაა. 

როგორც ვარაუდობენ, ნაყოფიერების ღვთაების ქანდაკება უნდა მდგარიყო ვანის 

ნაქალაქარის კარიბჭესთან. ეს იყო ქალაქის მფარველი ღვთაება, ჩავიხედოთ ნები- 

სმიერ მითოლოგიურ ლექსიკონში და ადვილად დავრწმუნდებით, რომ ისიდაც, 

აგრეთვე, ეგვიპტური წარმოშობის ნაყოფიერების მფარველი ღვთაებაა, რომ- 

ლის კულტი ძალიან ადრე გავრცელდა საბერძნეთში, ხოლო ელინიზმის ეპოქაში 
ყველაზე უფრო პოპულარული ქალღმერთი გახდა ინდოეთიდან დუნაიმდე. არ 

ვიქნებით ორიგინალური, თუ ვიტყვით, რომ მითრიდატე უმცროსის რქხიდენცია 

კოლხეთში ვანი უნდა ყოფილიყო. ვინ ან რა უნდა გამოესახა მას თავის მონ- 

ეტის შუბლზე, თუ არა ქალაქის მფარველი ღვთაება, ან მისი სიმბოლო? (სხვა 

საკითხია, რატომ იქნა გაპხრებული ეს ღვთაება მაინცდამაინც როგორც ისიდა). 

ასეთია ის ლოგიკური გზა, რომელიც, ჩვენი აპხრით, საშუალებას იძლევა 

ვამტკიცოთ ვანში მონეტის მოჭრის შესაძლებლობა. მაგრამ ყოველთვის უნდა 

გვახსოვდეს, რომ ეს ჰიპოთქნაა და არა უცილობელი ფაქტი. 

კიდევ რა მონეტებია აღმოჩენილი კოლხეთის შიდა რაიონების სხვადასხვა 

პუნქტში?



1. 1914 წელს ზუგდიდის რაიონში შემთხვევით უპოვიათ სომხეთის მეფის ტი- 

გრან! (ძვ. წ. 95-55 წწ.) ტეტრადრაქმა. 

2. ანტიოქიის (სირია) ზარაფხანაში ძვ. წ. 83-69 წლებში მოჭრილი ტიგრან M-ის 

ტეტრადრაქმა აღმოჩენილა აგრეთვე ჭიათურის მიდამოებში. 
ვ. 1930 წელს გალის რ-ნის სოფელ ღუმურიშში შემთხვევით იპოვეს ვერცხლის 

სამი მონეტა. ერთი, ა. ზოგრაფის განსპხღვრით, ტიტუს კარიზიუსის დენარი 

ყოფილა, მოჭრილი ძვ. წ. 45 წელს. 

4. სოფელ სპხოდელავოში (სენაკის რ-ნი) 1897 წელს შემთხვევით ალმოჩნდა 

ძვ. წ. | საუკუნის რომაული დენარების განძი 23 ცალის რაოდენობით. 

რა შეიძლება ითქვას ამ ალმოჩენებთან დაკავშირებით? რომაული დენარების 

პოვნა დასავლეთ საქართველოს შიდა რაიონებში არავითარ მოულოდნელობას 

არ წარმოადგენს. უფრო საინტერესოა ტიგრან I-ის ტეტრადრაქმების მოძიების 

ფაქტები. ჭიათურაში, ალბათ, ეს მონეტა იბერიიდან შემოვიდა. რაც შეეხება ზუგ“ 

დიდის ცალს, ამასთან დაკავშირებით შეიძლება გარკვეული ვარაუდის გამოთქმა: 
ჩვენამდე მოაღწია V საუკუნის გეოგრაფის კასტორიუსის რუკამ, რომელიც მეც” 

ნიერებაში ტაბულა პეუტინგერიანას სახელითაა ცნობილი. ამ რუკახე დატანილია 

ძველი სავაჭრო გზები. ერთ-ერთი გხის მონაკვეთი სომხეთის დედაქალაქს არ- 

ტაშატს კოლხეთთანაც აკავშირებდა. რა თქმა უნდა, ერთი მონეტის საფუძველ- 

ზე კატეგორიულად იმის მტკიცება, რომ ზუგდიდში ტიგრან I-ის რტეტრადრაქმა 

უშუალოდ სომხეთიდან შემოვიდა, ძნელია, მაგრამ ასეთი დაშვების გამორიცხვაც 

არ იქნებოდა სწორი.



სამონეტო მიმოქცევა ელინისტური ხანის იბერიაში 
(ძვ. წ. III-I სს.) 

გადავდივართ იბერიის ტერიტორიაზე მიკვლეული ელინისტური ხანის მონეტე- 

ბის მიმოხილვაზე. უნდა აღინიშნოს, რომ ადრეული პერიოდის, კერძოდ, ძვ. წ. MV- 

I საუკუნეების მონეტების აღმოჩენის შემთხვევები არცთუ ისე ხშირია. ვიძლევით 

მათ სიას. 

როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული ადრე, 1951 წელს მცხეთაში აღმოჩნდა 
ალექსანდრე მაკედონელის სტატერი. 
1940 წელს ზემო ავჭალის რკინიგზის სადგურის მახღ მახლობლად, ხიდის მშენე-. 

ბლობის _( დროს აღმოჩნდა ცუდად | დაცული. ეგვიპტური ს. სპილენძის.. მონეტა 

'ჰტოლემაიოს I I-ის (? (?) (ძვ. (ძვ. . წ. 247-222 წწ.). შუბლი – წვეროსანი ზევსის თავი; 

ზურგი - ელვაზე მჯდომი არწივი. 

1950 წელს ცნობილმა არქეოლოგმა პროფესორმა ბორის კუფტინმა ცხინეალ- 

თან ახლოს სამარხში მიაკვლია სპილენძის მცირე ზომის მონეტას შუბლზე 

დაფნისგვირგვინიანი პროფილის გამოსახულებით, ხოლო ზურგზე – ხარის 

თავისა, რომლის რქებს შორის მოთავსებულია ასოები. თავის საველე დლი– 

ურში ბ. კუფტინი წერდა, რომ ასოები არამეულიაო. მაგრამ მონეტის სკრუ- 

პულოზურმა შესწავლამ დაადასტურა, რომ წარწერა ბერძნულია, თუმცა მისი 

ზუსტი წაკითხვა არ ხერხდება. ეს მონეტა უდიდეს ინტერესს იწვევს. ბ. კუფტი- 

ნი და დ. კაპანაძე ფიქრობდნენ, რომ ეს უნიკალური ცალი, რომლის მსგავსი 

არც ერთ სპეციალურ გამოკვლევაში გამოქვეყნებული არ არის, შესაძლებელია 

იბერიაში იყოს მოჭრილი. 

გასულ საუკუნეში გორის მიდამოებში შემთხვევით აღმოჩნდა ძვ. წ. M-L საუ- 

კუნეების პართული გქალ ლის მისი გუტი შემადგენლობა და რაოდე- 

შეიძინა 30 ეშემპლარი.  - 

კაპადოკიის მეფის არიარათ IV-ის (ძვ. წ. 220-163 წწ.) დრაქმა აღმოჩნდა ალღა- 

„იანის (კასპის რაიონი) არქეოლოგიური გათხრების დროს. კაპადოკიური მონ- 

ეტების ტიპი სტანდარტულია, იცვლება მხოლოდ სათანადო ზედწერილი და 

მეფის პორტრეტი. ამიტომ ვიძლევით სანიმუშო ცალის აღწერილობას: შუბლი 

– არიარათ IV-ის თავის გამოსახულება დაფნის გვირგვინში მარჯვნივ; ზურ- 

გი – მარცხნივ მიმართული ათენა მთელი ტანით, მარცხენა ხელში შუბი და 

გორგონას გამოსახულებიანი ფარი უჭრავს, ხოლო მარჯვენაში – ნიკე. 
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გორის მიდამოებში (როდის და რა ვითარებაში „ცნობილი არაა) შემთხვევით 

იპოვეს პართიის მეფის მითრიდატე I-ის (ძვ. წ. 171-138 წწ.) დრაქმა. ასეთივე 

მონეტა აღმოჩნდა _ნასტაკისის (კასპის რაიონი) არქეოლოგიური გათხრების 

დროს 1979 წელს. (ხელმძღვანელი ისტორიის მეცნიერებათა კანდიდატი ალექ- 

სი ბოხოჩაძე). 

1939 წელს სოფ. დიღომში შემთხვევით იპოვეს სირიის მეფის დე დემეტრე | _სოტე- 

რის (ძვ. წ. 150-145 წწ.) სპილენძის_ მონეტა. “შუბლი – მარჯვნივ მიმართუ- 

ლი დემეტრეს თავის გამოსახულება; ზურგი – ომფალოსზე მჯდომი აპოლონი 

ხელში მშვილდისრით. 

1943 წელს ქალაქ ცხინვალში საკარმიდამო მიწის დამუშავების დროს აღ- 

მოჩნდა სელევკიდური ვერცხლის მონეტა ანტიოქე ევერგეტისა (ძვ. წ. 138- 

129 წწ.). 

პართიის მეფის მითრიდატე I-ის (ძვ. წ. 123-88 წწ.) ექვსი დრაქმა აღ- 

მოჩენილია აღმოსავლეთ საქართველოს შემდეგ პუნქტებში: გორში, ყორნისის 

„რაიონში, მცხეთასა და აღაიანში. პართული მონეტებიც სტანდარტული ტიპ- 
ისაა: შუბლი – მარცხნივ მიმართული პართიის მეფის ბიუსტი ან თავის გა- 

მოსახულება; ზურგი – ტახტზე მჯდომი არშაკი (პართიის სამეფო დინასტიის 
ფუძემდებელი) ხელში მშვილდისრით მარჯვნივ. გამოსახულების გარშემო სა- 

თანადო ბერძნული ზედწერილი. 

· 1979 წელს ნასტაკისის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ ერთ-ერთ სამარხში მი- 

აკვლია ძვ. წ. 118 წელს მოჭრილ რომის რესპუბლიკის დენარს. შუბლი – 

ქალაქ რომის ეპონიმის რომას თავის გამოსახულება მარჯვნივ (ეპონიმი – 

პირი, რომლის სახელისაგან წარმოდგება ხალხის, ადგილის სახელწოდება). 

ეს ღვთაება ანსახიერებდა რომის სახელმწიფოს; ზურგი – კვადრიგაზხე (ოთხ- 

ცხენიანი ეტლი) მდგომი ფრთოსანი ვიქტორიას (გამარჯვების ქალღმერთი) 

გამოსახულება, რომელსაც მარჯვენა ხელში გვირგვინი უჭირავს. ქვემოთ 

ლათინური წარწერა, 

· XIX საუკუნის 70-იან წლებში თბილისში ქალთა გიმნახიის მშენებლობის დროს 

აღმოჩნდა ძვ. წ. I საუკუნის (?) ვერცხლის ექვსი ბაქტრიული მონეტა. მათი 

ადგილსამყოფელი დღეისათვის უცნობია (ბაქტრია მოიცავდა ახლანდელი უხ- 

ბეკეთის, ტაჯიკეთისა და ავღანეთის ტერიტორიის ნაწილს). 

· იმავე საუკუნის 90-იან წლებში თბილისში შემთხვევით იპოვეს ძვ. წ. II-I საუკუ- 

ნეების ქალაქ სოლის (კილიკია, მცირე პზიის სამხრეთ-ალმოსავლეთი ნაწილი) 

მონეტა. 

რა დასკვნის გამოტანა შეიძლება მოტანილი მასალის ანალიხის საშუალებით; 

უპირველეს ყოვლისა, ხახი უნდა გაესვას იმ გარემოებას, რომ ადრეელინისტურ ხა- 

ნაში იბერიაში სამონეტო მიმოქცევა ჯერ კიდევ არაა ჩასახული. საოცარია, რომ 

იბერიის ისეთი მსხვილი ცენტრები, როგორიც იყო მცხეთა-ნასტაკისი, არ იძლევა 
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შესაბამისი პერიოდის ნუმიზმატიკურ მასალას. ცხადია, ეს შემთხვევითი არ არის. 

საერთო სურათის შეცვლა არ შეუძლია თითო-ოროლა ცალს, თუნდაც ალექსან- 

დრე მაკედონელის სტატერს, რადგან ის გვიანდელ სამარხშია მიკვლეული. 

თითქოს უფრო ინტენსიურ ხასიათის ღებულობს სამონეტო მიმოქცევა. (ან 

მისი საწყისი სტადია) იბერიაში ძვ. წ. I-I საუკუნეებში დიდი მნიშვნელობა აქვს 

გორის მიდამოებში აღმოჩენილ პართული მონეტების განძს, მართალია, ჩვენთვის 

ცნობილი არაა განძის ზუსტი შემადგენლობა, მაგრამ ვიცით ის, რომ 30 ეგხემ- 

პლარი ამ სამონეტო კომპლექსისა შეიძინა ი. ბართოლომეიმ. ეს გვაძლევს საფუძ- 

ველს ვივარაუდოთ, რომ განძის შემადგენლობა მრავალრიცხოვანი ყოფილა. გარ- 

და ამისა, ადრეული პართული დრაქმები, კერძოდ, მითრიდატე L-ისა (ძვ. წ. 171- 

138 წწ.), მიევლეულია გორსა და ნასტაკისში. ამრიგად, ძვ. წ. I საუკუნის დასაწყი- 

სიდან მაინც უნდა ვივარაუდოთ იბერიაში პართული მონეტების შედარებით ფარ- 

თო ცირკულაცია. სირიული მონეტების პოვნის ფაქტები კი ამაგრებს მოსაზრებას 

იმის შესახებ, რომ იბერიის ეკონომიკა აღმოსავლეთისკენაა ორიენტირებული. 

ძვ. წ. I საუკუნის დასასრულიდან და, განსაკუთრებით, ძვ. წ. | საუკუნის და- 

საწყისიდან იბერიაში უკვე ჩამოყალიბდა უაღრესად ჭრელი სამონეტო ბახარი. 

აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე აღნიშნული პერიოდის 72 მონეტაა 

მოძიებული. მათი დიფერენცირება მოჭრის ადგილის მიხედვით უაღრესად საინ- 

ტერესო სურათს გვაძლევს. 

72 მონეტიდან 45 პართული დრაქმაა, აქედან ექვსი მოჭრილია მითრიდატე 

I-ის (ძვ. წ. 123-88 წწ.) მიერ და აღმოჩენილია გორში, ყორნისის რაიონში, მცხ- 

ეთასა და აღაიანში; 11 ეკუთვნის არტაბან I-ს (ძვ. წ. 88-77 წწ.); პოვნის ად- 

გილი: მცხეთა, ხაშურის რ-ნი, გურჯაანის რ-ნი და აღაიანი; 9 – სინათრუქს (ძვ. 

წ. 77-70 წწ.) – მცხეთა, დიღომი, ყორნისი, აღაიანი; 13 – ფრაატ I-ს (ძვ. წ. 

70-57 წწ.) – მცხეთა, ქარელის რ-ნი, ყორნისი; 6 – მითრიდატე II-ს (ძვ. წ. 57- 

54 წწ). – მცხეთა, ჯავის რ-ნი. უნდა აღინიშნოს, რომ 45 პართული დრაქმიდან 

26 აღმოჩენილია მცხეთაში, 11 – აღაიანში. 

რაოდენობით მეორე ადგილზეა რესპებლიკური ხანის რომაული დენარები – 

12 ეგზემპლარი: უვლი ა. 

1. აღაიანში არქეოლოგიური გათხრების დროს ერთ-ერთ სამარხში აღმოჩნდა 

· იტალიის რომელიღაც ზარაფხანაში ძვ. წ. 93-92 წლებში მოჭრილი რესპუბ- 

ლიკური დენარი. შუბლი – ორსახოვანი იანუსის თავის გამოსახულება; ზურგი 

- დრაპირებული რომას გამოსახულება მთელი ტანით, რომელსაც თავზე მუ- 

ზარადი ახურავს. მარცხენა ხელში მას სკიპტრა უჭირავს, მარჯვენათი ტრო- 

ფეთხე (ნადავლხე) გვირგვინს ამაგრებს. ნადავლის საფუძველზე ორი მოგრძო 

ფორმის გალური ფარი და საყვირები. რომას თავს ზემოთ ვარსკვლავი. 

2. რომის ზარაფხანაში ძვ. წ. 87 წელს მოჭრილი დენარი აღმოჩენილია აღა- 

იანში. შუბლი – საბინების (იტალიკური ტომი) მეფის ტატიუსის წვეროსანი 

89



თავის გამოსახულება მარჯვნივ; ზურგი – თმაგაშლილი ტარპეას გამოსახულე- 
ბა, რომელიც ცდილობს თავი დაიცვას ორი ჯარისკაცისაგან. ისინი ფარებით 

ცდილობენ მის გასრესას (ტარპეა – რომაულ მითოლოგიაში მოღალატე ქალი, 
რომელმაც საბინების წინააღმდეგ ომის დროს რომის ერთ-ერთი ციტადელის 

კარი გაუღო მტერს. მაგრამ მიუხედავად ამ „დამსახურებისა“, მოწინააღმდე- 

გეთა მეფემ ბრძანა მოღალატე ფარებით ჩაექოლათ). 

იმავე პუნქტში ნაპოვნია რომის ზარაფხანაში ძვ. წ. 87 წელს გამოშვებული 

დენარი. შუბლი – როგორც M# 2; ზურგი – ორი მეომრის გამოსახულება, 

რომლებიც საბინელი ტომის ქალს იტაცებენ. 

იმავე პუნქტში აღმოჩნდა რომში ძვ. წ. 87 წელს მოჭრილი დენარი. შუბლი 

– როგორც M 2; ზურგი – როგორც M 3. 

იმავე პუნქტში ნაპოვნია რომის ზარაფხანაში ძვ. წ. 87 წელს მოჭრილი დე- 

ნარი. შუბლი – წვეროსანი იუპიტერის (ცის რომაული ღვთაება) თავის გა- 

მოსახულება დაფნის გვირგვინში მარჯვნივ; ზურგი –- კვადრიგა, რომელზედაც 

ვიქტორია დგას გვირგვინით ხელში, 

იქვე აღმოჩნდა იმავე ზარაფხანასა და იმავე წელს მოჭრილი დენარი. შუბლი 

– როგორც M# 4; ზურგი – როგორც M 4. 

ძვ. წ. 72 წელს დათარიღებული რომაული დენარი აღმოჩნდა აღაიანში. შუბლი 

– ვირტუტის (ვირტუსის) ბიუსტი მუზარადში მარჯვნივ. (ლათინთა ლვთაება, 
გამარჯვების მფარველი, იგი მარსის თანამგხავრად ითვლებოდა); ზურგი – 
კონსულ მანიუს აკვილიუსის გამოსახულება მთელი ტანით, რომელსაც მარ- 

ცხენა ხელით ფარი უჭირავს, ხოლო მარჯვენათი ფეხზე წამოდგომაში შველის 
ნახევრადშიშველ ქალს, რომელიც სიცილიას ანსახიერებს. 

სოფელ არადეთში (ქარელის რაიონი) ადგილობრივმა მცხოვრებმა იპოვა ძვ. წ. 

67 წელს რომის ზარაფხანაში მოჭრილი დენარი. შუბლი – ძველ საბინელთა 

მოსავლიანობის ქალღმერთის ვაკუნას ბიუსტი მუზარადში მარჯვნივ; ზურგი – 

ელვაზე მჯდომი არწივი. 

მარნეულის რაიონში 1965 წელს სამარხში აღმოჩნდა ძვ. წ. 60 წელს რომში 

გამოშვებული დენარი. შუბლი – მოკლეწვერიანი მარსის დრაპირებული ბიუს- 

ტი მუხარადში მარჯვნივ. გამოსახულების უკან ნადავლი; ზურგი – მარჯვნივ 

მიმართული მხედარი, რომელიც გალ მეომარს კლავს. ამ უკანასკნელს ხელთ 

მახვილი და ოვალური ფარი უჭირავს. იქვეა უკვე განგმირული მოწინააღმდე- 

გის გვამი. მხედრის წინ – წვეტიანი მუზარადი და ოვალური ფარი. 

„ აღაიანში არქეოლოგიური გათხრების დროს მიაკვლიეს ძვ. წ. 60 წელს რომის 

ზარაფხანაში მოჭრილ დენარს. შუბლი – კონკორდიას თავის გამოსახულება 

პირსაბურავსა და დიადემაში მარჯვნივ (კონკორდია – მოქალაქეთა, ქალაქთა, 
“სახელმწიფოთა და სხვათა თანხმობის რომაული ქალლმერთი); ზურგი – ორ-. 

სართულიანი სვეტებიანი სპხოგადოებრივი დანიშნულების შენობა.



„ 1948 წელს ქალაქ თბილისში, ნიკოლაძის ჩიხის M 5 ქნოში იპოვეს რომში ძვ. 

წ. 59 წელს გამოშვებული დენარი. შუბლი – მარჯვნივ მიმართული წვეროსანი 

პატრიციუსის – ლუციუს იუნიუს ბრუტუსის თავის გამოსახულება (რომაული 
ტრადიციით – ის პატრიციუსი არისტოკრატი, რომელმაც რომში მეფეთა ხე- 

ლისუფლება დაამხო და რესპუბლიკა დააარსა); ზურგი – კონსულ გაიუს სერ- 
ვილიუს აჰალას წვეროსანი თავის გამოსახულება მარჯვნივ. 

„ გალიის (ისტორიული ოლქი ევროპაში, მოიცავდა ჩრდილოეთ იტალიას, საფრ- 
ანგეთს, ლუქსემბურგსა და ბელგიას, აგრეთვე ნიდერლანდებისა და შვეიცარიის 
ნაწილს) ზარაფხანაში ძვ. წ. 54-51 წლებში გაიუს იულიუს ცქნარის სახელით 

მოჭრილი დენარი აღმოჩნდა აღაიანში, შუბლი – მარჯვნივ მიმართული ხორ- 

თუმაწეული სპილოს გამოსახულება; ზურგი – ქურუმის ემბლემა, რომელიც 

სხვადასხვა სამსხვერპლო ინსტრუმენტისაგან შედგება. 

რამდენადმე მოულოდნელია იბერიის ტერიტორიაზე მითრიდატე VI ევპატორის 

ეპოქის პონტოს საქალაქო სპილენძის მონეტების აღმოჩენა. 

1. 1951 წელს ახალციხე-ბოგდანოვკის (ნინოწმინდა) გხახე შემთხვევით იპოვეს 

დასახელებული ეპოქის ამისოს მონეტა. შუბლზე პერსევსისა და ზურგზე  პეგა- 
სის გამოსახულებით. 

1939 წელს მცხეთის არქეოლოგიური გათხრების დროს აღმოჩნდა ძალიან ცუ- 

დად დაცული პონტოს ერთ-ერთ ქალაქში ძვ. წ. 111-105 ან 105-90 წლებში 

მოჭრილი ტეტრახალჰი არესისა და მახვილის გამოსახულებით. 

1939 წელს სამთავროს სამაროვანზე მიაკვლიეს სინოპურ ტეტრახალკს, რო- 

მელიც ძვ. წ. 111-105 ან 105-90 წლებით თარიღდება, შუბლი – როგორც 

წინა, ზურგი – ქარქაშში ჩაგებული მახვილი. 

1968 წელს მცხეთაშივე, ქალაქის ძველ კარიბჭესთან აღმოჩნდა პონტოს ერთ- 

ერთ ქალაქში ძვ. წ. 111-105 ან 105-90 წლებში გამოშვებული სპილენძის მო- 

ნეტა. 
იმავე პერიოდის ირმის გამოსახულებიანი ქალაქ ამისოს მონეტა აღმოჩენილია 

1945 წელს არმაზის გათხრების დროს. 

1961 წელს თბილისში, მტკვრის კალაპოტში იპოვეს ქალაქ. ამასტრიაში ძვ. წ. 

105-90 წლებში მოჭრილი მონეტა. ტიპი: გორგონა-ნიკე. 

1945 წელს ბაგინეთის არქეოლოგიური გათხრების დროს აღმოჩენილა ქალაქ 

ამისოში ძვ. წ. 80-70 წლებში გამოშვებული მონეტა ზევსისა და არწივის გა- 

მოსახულებით. 

1958 წელს ქალაქ მცხეთაში მოიძიეს პონტოს ერთ-ერთ ქალაქში ძვ. წ. 80- 

70 წლებში მოჭრილი დიხალკი ზევსისა და არწივის გამოსახულებით. 

დიდ ინტერესს იწვევს ალაიანში არქეოლოგიური გათხრების დროს ძვ. წ. 

72 წლით დათარიღებული თვით მითრიდატე VI ევპატორის ტეტრადრაქმის აღ- 
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მოჩენის ფაქტი. ეს ერთადერთი შემთხვევაა ქართლის ტერიტორიაზე პონტოს მე- 

ფის მონეტის აღმოჩენისა. ვიძლევით მის ალწერილობას: 

შუბლი – მითრიდატე ევპატორის მარჯვენა პროფილი გაშლილი თმებით 

(მას ალექსანდრე მაკედონელის სახის ნაკვთები აქვს). 

ზურგი – მარცხნივ მიმართული ირმის გამოსახულება, რომელიც ბალახს 

ძოვს, მის წინ ნახევარმთვარისა და ვარსკვლავის გამოსახულება (მითრიდ- 

ატების დინასტიური ემბლემა), ლეგენდა: ზემოთ – ბასილეოს, ქვემოთ – 

მითრადატჭუ ევპატოროს, ე. ი. მეფე მითრიდატე ევპატორისა და თარიღი. 

აღმოსავლეთ საქართველოს ფარგლებში აღმოჩენილი პონტოს ნუმთხმატიკური 

მასალის კონტექსტში უნდა განვიხილოთ აგრეთვე ალაიანში ალმოჩენილი სომხ- 

ეთის მეფის ტიგრან M-ის სამი ტეტრადრაქმა. სამივე მათგანი მოჭრილია ორონ- 

თის ანტიოქიაში ძვ. წ. 83-69 წლებში. მათ ასეთი სახე აქვს: შუბლი – ტიგრან 
I-ის ბიუსტი თაქზე სომხური ტიარით. ტიარის ცენტრში ორი არწივი, რომელთა 

შორის რვაქიმიანი ვარსკვლავია გამოსახული; ზურგი –- მარჯვნივ მიმართული 

ტიქე ხელში პალმის შტოთი, რომელსაც თაქზე კოშკურა გვირგვინი ხურავს. მის 

ქვემოთ მოცურავე ადამიანი მდინარე ორონტს განასახიერებს. ბერძნული ზედ- 

წერილი: ბასილეოს ტიგრანუ – ტიგრან მეფისა. 

გარდა ამისა, იბერიის სპხღვრებში, კერძოდ, ფასანაურთან · ახლოს, შემთხვევით ე 

რადრაქმის | მინაბაძი, ლლ ჯ% 

– დაბოლოს, 1969 წელს მცხეთაში არქეოლოგიური გათხრების დროს იპოვეს 

კაპადოკიის მეფის არიობარძანე I-ის (ძვ: წ. 96-63 წწ.) დრაქმა- 
ამრიგად; იბერიაში მიკვლეული“ შვ. წ. I-IL საუკუნეების 72 მონეტიდან უმრავ- 

ლესობა კონცენტრირებულია მცხეთა-აღაიანის მიდამოებში. 

ზემოთ მოყვანილი მასალის ანალიზი ცხადყოფს, რომ ძვ. წ. I საუკუნის 

დასასრულსა და | საუკუნის პირველ ნახევარში წამყვანი როლი იბერიის ეკო- 

ნომიკაში ეკავა პართულ დრაქმებს. მათი შემოსვლის გხები ალმოსავლეთ საქა- 

რთველოში ჯერ კიდევ ა. ზოგრაფმა მოხახა: კასპიის ზლვის სამხრეთ-დასავლეთ 

სანაპიროს გასწვრივ აზერბაიჯანსა და სომხეთში, იქიდან მდინარე მტკვრის არ- 

ტერიით საქართველოში. 

იბერიის სამონეტო ბახრის შესწავლის თვალსპხრისით დიდი მნიშვნელობა აქვს 

აღაიანის არქეოლოგიური გათხრების დროს მოპოვებული მონეტების შედარებას 

მქზობელი ქვეყნების, კერძოდ, კოლხეთის, ალბანეთის (თანამედროვე პზერბაიჯან- 

ის ფარგლებში) და სომხეთის ტერიტორიაზე აღმოჩენილ ნუმიხმატიკურ მასალას- 

თან. ამ მხრივ იბერიაში მიკვლეული მასალა უფრო მეტ სიახლოვეს: ამჟღავნებს 

სომხეთის ფარგლებში ნაპოვნ მონეტებთან. 

ჩვენ უკვე გვქონდა აღნიშნული, რომ ძველი სავაჭრო გზების შესწავლის 

თვალსახრისით დიდი მნიშვნელობა აქვს V-– საუკუნის _გე სეოგრაფის _კასტორიუსის 

უკას, ე.წ. „ტაბულა პეუტინგერიანას. ამ დოკუმენტის მიხედვით, სომხეთის 
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დედაქალაქი არტაშატი ეკონომიკურად მჭიდროდ იყო დაკავშირებული იბერიასთან 

სავაჭრო მაგისტრალით. ჩვენთვის ამჟამად გზის ის მონაკვეთია საინტერესო, რო- 

მელიც იწყებოდა ქალაქ არტაშატთან და გაივლიდა შემდეგ. პუნქტებს: დილიჟანი- 
აღსტაფა-ყპზახი-რუსთავი-თბილისი-მცხეთა. სხვათა შორის, სტრაბონის ცნობით, 

სწორედ ამ გხით ილაშქრა გნეუს პომპეუსმა სომხეთიდან იბერიაში ძვ. წ. 65 

წელს სწორედ ამ გზით უნდა შემოსულიყო იბერიაში ელინისტური ალმოსავლე- 

თისა და რესპუბლიკური ხანის რომაული დენარების გარკვეული ნაწილი. 

რაც შეეხება პონტოს სპილენძის საქალაქო მონეტებს, ისინი ყოველგვარი ეჭ- 

ვის გარეშე, დასავლეთ საქართველოდანაა იბერიის ფარგლებში შემოსული, ვინაიდ- 
ან აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის სამონეტო ცირკულაციაში მათი ხვედრითი წონა 

პრაქტიკულად ნულის ტოლია. 
პონტოს ქალაქების სპილენძი, აგრეთვე ბაქტრიული და სოლდური მონეტები 

მოწმობს იმას, რომ ტრანსკავკასიური სავაჭრო გხა, რომელიც შავი ზლვის აუხის 

ქვეყნებს ინდოეთთან აკავშირებდა, გვიანელინისტურ ხანაში ინტენსიურად ფუნქ- 

ციონირებდა. 

ამრიგად, იბერიის სამონეტო ბაპახარს ძირითადად ორი ეკონომიკური არხი 

კვებავდა: ტრანსკავკასიური და არტაშატის სავაჭრო მაგისტრალი. მაგრამ. შეცდომა 
იქნებოდა გვეფიქრა, რომ იბერიაში აღმოჩენილი ყველა მონეტა მხოლოდ და მხო- 

ლოდ ეკონომიკური ურთიერთობის შედეგადაა აქ მოხვედრილი. ანგარიში უნდა 

გავუწიოთ აგრეთვე პოლიტიკურ მომენტსაც. II საუკუნეების ბერძენი ისტორიკო- 

სის პლუტარქეს ცნობით, ძვ. წ. 69 წელს მითრიდატე VI-ისა და ტიგრან I-ის 

მხარქზე რომაელების წინააღმდეგ, საკუთრივ სომხეთის ტერიტორიაზე იბერებიც 

იბრძოდნენ. ამიტომ, ბუნებრივია ვივარაუდოთ, რომ ნაწილი ჩვენთვის საინტერესო 

მონეტებისა უკან დაბრუნებულმა იბერმა მეომრებმა შემოიტანეს აღმოსავლეთ 

საქართველოს ტერიტორიაზე. არ შეიძლება “აგრეთვე პომპეუსის ლეგიონერების 

„ღვაწლის“ უარყოფაც ამ მიმართებით. მეტის თქმაც შეიძლება. არის საფუძველი 

ვივარაუდოთ, რომ პომპეუსის ლაშქრობამ გააცხოველა იბერიაში სამონეტო მიმო- 

ქცევის ინტენსიურობა. 
იბერიის ეკონომიკის ძირითადი მიმართულება უცვლელია აგრეთვე. ძვ. წ. 

საუკუნის I ნახევარშიც. აქ აღმოჩენილი მონეტების სტატისტიკა და ტოპოგრაფია 

ასეთ სურათს იძლევა: პართული დრაქმები – 135 ეგზემპლარი, მათგან 119 ცალი 

მოჭრილია ოროდ L-ის (ძვ. წ. 57-38/7 წწ.) დროს (ტაბ. V, M 23); ფრაატ V-ს 

(ძვ. წ. 38/7 – 3/2 წწ.) ეკუთვნის 16 ეგზემპლარი; 135 მონეტიდან 55 კონცენ- 

ტრირებულია მცხეთაში, 44 – აღაიანში. 

ამავე პერიოდის რომაული დენარები აღმოსავლეთ საქართველოს ფარგლებში 
აღმოჩენილია 12 ცალის რაოდენობით: 

1. 1934 წელს ქარელის რაიონის სოფელ აბისში იპოვეს ძე. წ. 47 წელს რომში 

მოჭრილი დენარი. შუბლი – გორგონას გამოსახულება პირდაპირ; ზურგი – 
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კვადრიგაბე მდგომი ფრთოსანი ავრორას (განთიადის ქალლმერთი) გამოსახ- 

ულება, რომელიც მზისკენ მიფრინავს, ხელში პალმის რტო უჭირავს. 

კავთისხევში (კასპის რ-ნი) აღმოჩნდა ძვ. წ. 46 წელს რომის ზარაფხანაში გა- 

მოშვებული მონეტა. შუბლი – ტყუპი ძმების დიოსკურების პროფილი; ზურგი 
– მარცხნივ მიმართული ვენერას (იგივე აფროდიტე – სიყვარულისა და სი- 

ლამაზის ქალლმერთი) გამოსახულება, რომელსაც მარჯვენა ხელში სასწორი 

უჭირავს, ხოლო მარცხენაში – სკიპტრა. მის უკან კუპიდონი (სიყვარულის 

რომაული ღვთაება, ვენერას ვაჟი). 

197 წელს მცხეთაში არქეოლოგიური გათხრები” დროს ქალაქის ძველ 
კარიბჭესთან აღმოჩნდა რომის ზარაფხანაში ძვ. წ. 36-24 წლებში მოჭრილი 

დენარი. შუბლი – დიადემით შემკული მარჯვნივ მიმართული პაქსის (მშვიდო- 

ბის რომაული ღვთაება) თავის გამოსახულება; ზურგი – მარცხნივ მიმავალი 
ოქტავიანე (შემდეგში რომის იმპერატორი) მთელი ტანით, რომელსაც მარცხ- 

ენა ხელში შუბი უჭირავს, ხოლო მარჯვენა წინ აქვს გაშვერილი. 
აღაიანში არქეოლოგიური გათხრების დროს იპოვეს ძვ. წ. 39 წლით დათარი- 

ღებული რომაული მონეტა. შუბლი – პრეტორ (სახელმწიფო თანამდებობა 
რომში) ლუციუს რეგულუსის წვეროსანი თავის გამოსახულება მარჯვნივ; 

ზურგი – საკრალური სკამის გამოსახულება. 

5-7. აღაიანის არქეოლოგიური გათხრების” დროს აღმოჩნდა ალმოსავლეთის 

12. 

94 

ზარაფხანაში მარკუს ანტონიუსის (ძვ. წ. | ს. რომის გამოჩენილი სახელმწიფო 
მოლვაწე) სახელით ძვ. წ. 32-31 წლებში მოჭრილი სამი იდენტური დენარი. 
შუბლი – მარჯვნივ მიმართული სამხედრო ხომალდი მენიჩბეებით. ხომალდის 
ცხვირზე შტანდარტი; ზურგი – სამი შტანდარტისა და სალეგიონო არწივის გ 
მოსახულება. 

ამავე პუნქტში აღმოჩნდა ავგუსტეს (ძვ. წ. 27-ახ. წ. 14 წწ.) დენარი, მოჭ- 

რილი ძვ. წ. 14-12 წლებში გალიის ზარაფხანაში. შუბლი – მარჯვნივ მიმარ- 

თული ავგუსტეს თავის გამოსახულება; ზურგი – მარქენალი ხარი მარჯვნივ. 
ნასტაკისის არქეოლოგიური გათხრების დროს მოიძიეს ესპანეთის ერთ-ერთ 
ზარაფხანაში ავგუსტეს სახელით. ძვ. წ. 19-16 წლებში მოჭრილი დენარი. 
შუბლი - ინსიგნიების. (უმაღლესი ხელისუფლების ნიშნები) · გამოსახულება; 
ზურგი – მარჯვნივ მიმართული კვადრიგა, რომელზედაც ვიქტორია დგას. 

„· იქვე აღმოჩნდა ძვ. წ. 19-12 წლებით დათარიღებული რომაული დენარი. 

11. 1900-იან წლებში გორში მიწის სამუშაოების დროს შემთხვევით იპოვეს რამ- 

დენიმე მონეტა, რომელთა შორისაც იყო ანტონიუსისა და ეგვიპტის დედო- 

ფალ კლეოპატრას (ძვ. წ. 69-30 წწ.) სახელით ანტიოქიაში მოჭრილი ტეტ- 

რადრაქმა, 
თბილისიდან 17 კმ-ის დაცილებით, ტყეში გხის გაყვანის დროს იპოვეს ძვ. 

წ. 28-27 წლებით დათარიღებული ოქტავიანეს დენარი.



აღწერილი მასალიდან ხუთი მონეტა მოჭრილია რომში, აღმოსავლეთ პროვინ- 

ციის ზარაფხანაში – 3, თითო-თითო ცალი ანტიოქიაში, ესპანეთსა და გალიაში. 

მათი ქრონოლოგიური დიაპახონია ძვ. წ. 47-14/12 წლები თორმეტ ეგზემპლარი- 

დან ხუთი აღმოჩენილია აღაიანში, ორი – ნასტაკისში, თბილისში, გორში, მცხ- 

ეთაში, აბისსა და კავთისხევში – თითო-თითო ცალი. 

ამრიგად, სრულებით ნათელია, რომ იბერიის სამონეტო ბახრის ძირითადი 

კომპონენტები ძვ. წ. | საუკუნის მეორე ნახევარში კვლავ პართული დრაქმები 

(პირველ ადგილზე) და რომაული დენარებია, ხოლო უმნიშვნელოვანესი ეკონომი 
კური ცენტრები ისევ და ისევ მცხეთა და. აღაიანია,



ანტიკური მედლები საქართველოდან 

საქართველოში ანტიკური ხანის მედლების (მედალიონების) აღმოჩენის 

შემთხვევები ძალიან იშვიათია. დღეისათვის აღრიცხულია სულ სამი შემთხვევა. 

წინამდებარე თავის მიზანია მათი გაცნობა ფართო სპზოგადოებისათვის. 

1. 1920 წლის 13 მარტს მცხეთაში ადგილობრივმა გლეხმა გაბო ხუბიეროვმა 

თავის ქნოში ორმოს ამოთხრის დროს, დაახლოებით სამი მეტრის სიღრმეზე აღ- 

მოაჩინა ქვის აკლდამა. მან აკლდამა გაძარცვა, ძვირფასი ნივთები გადამალა ან 

გაყიდა და საქართველოს მუზეუმის წარმომადგენელს გადასცა აკლდამიდან ამოლ- 
ბული ნივთების მხოლოდ უმცირესი და მისთვის გამოუსადეგარი ნაწილი. ერთ- 

ერთი გადარჩენილი ნივთი წარმოადგენს ბრინჯაოს მედალს, რომელიც თავის 

დროზე პროფესორმა სერგი მაკალათიამ გამოაქვეყნა ვიძლევით მის აღწერი- 

ლობას: 

შუბლი – მაღალი ხელოვნებით ამოკვეთილი ახალგახრდა მამაკაცის პრო- 

ფილი მარჯვნივ. გარშემო ბერძნული წარწერა: ანტინოონ თეონ ჰე პატრის 
(ღვთაებრივ. ანტინოეს მისი სამშობლო. ან: ანტინოეს, ღმერთს, სამშობ- 
ლო). 

ზურგი - მარცხნივ მიმართული პერმესის (მესაქონლეობისა და მწყემსთა 
მფარველი ღვთაება, მგზავრთა და მოგხაურთა შემწე, ვაჭართა და ვაჭრობის 
ღმერთი და ა. შ.) გამოსახულება ხართან ერთად მწყემსის ჯოხით. მათ წინ , 

მაღალი მცენარე, ზემოთ. = ვარსკვლავი. გარშემო: ადრიანონ. ბეითვინიეონ 
(ადრიანეს ბითვინია). 

მედლის ზომა 3,7 სანტიმეტრია. 

ამრიგად, მედალიონის წარწერაში ორი ისტორიული პირია მოხსენიებულია: 

ლეგენდარული ანტინოე და რომის იმპერატორი ადრიანე (117-138 წწ.). ამდენად 

მედლის ატრიბუცია და მისი დათარიღება არავითარ სიძნელეს არ წარმოადგენს. 

მედალი მემორიალური (სამახსოვრო) ხასიათისაა და ეძღვნება იმპერატორ ადრი- 

ანეს ინტიმური მეგობრის ანტინოეს ხსოვნას. მაგრამ ვიდრე ამ ორი პიროვნების 

ურთიერთობას შევეხებით, საჭიროდ მიგვაჩნია მოვიხსენიოთ კიდევ ერთი ნივთი, 

ასევე მცხეთაში აღმოჩენილი, რომელიც ისევ და ისევ ანტინოეს სახელთანაა და- 
კავშირებული. ესაა არმახისხევს # 1 აკლდამაში მოძიებული ვერცხლის პინაკი 

(ჯამი) რომლის ძირას მირჩილულია ანტინოეს მედალიონი. აკლდამა ეკუთვნის 

იბერიის არისტოკრატიის წარმომადგენელს ასპარუგ პიტიახშს (ერისთავს) და იქ 

აღმოჩენილი ადრიანეს ოქროს მონეტების საშუალებით თარილდება I საუკუნის 

შუა ხანებით, ან მეორე ნახევრით. 
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ეს პინაკი თავის დროზე გამოაქვეყნეს გამოჩენილმა ქართველმა არქეოლოგებმა 

ანდრია აფაქიძემ, გერმანე გობეჯიშვილმა, ალექსანდრე კალანდაძემ და. გიორგი 
ლომთათიძემ თავიანთ კაპიტალურ მონოგრაფიაში „მცხეთა I, თბილისი, 1955, 

ხოლო ნივთის ხელოვნებათმცოდნეობითი ანალიხი ეკუთვნის პროფესორ კიტი 

მაჩაბელს (იხ. მისი „C606609MMხI6 ძM2MხI #3 #0Mმ93MCX68M", IL 6MMMCM, 1970). 

პინაის მედალიონზე ამოკვეთილია ხუჭძუჭთმიანი ატლეტური აგებულების, 

გასაოცარი, მაგრამ ოდნავ ქალური სილამაზის მქონე ჭაბუკის მკერდამდე გამო- 

სახულება, რომლის თავი დაფნის გვირგვინითაა შემკული. რა თქმა უნდა, მედ- 

ალიონის გამოსახულების იდენტიფიკაცია ანტინოესთან იმთავითვე სწორად მოხდა 

მისი შედარების საფუძველზე ანტინოეს მრავალრიცხოვან პორტრეტებთან. 

ამრიგად, იბერიის ძველი დედაქალაქის მცხეთის ტერიტორიახე ორგხის აღ- 

მოჩნდა ნივთი ანტინოეს გამოსახულებით და ორივე მდიდრულ, წარჩინებული 

პირის აკლდამაში. ეს, ცხადია, შემთხვევითი არაა და გარკვეულ ახსნას მოითხოვს. 

მაგრამ, უპირველეს ყოვლისა, ვინ იყო ანტინოე და რა ურთიერთობა ჰქონდა რო- 

მის იმპერატორთან – ადრიანესთან? 

არსებული წყაროებისა და ლიტერატურის მიხედვით, ანტინოე დაიბადა დაახ- 

ლოებით 110 წელს ბითვინიის ქალაქ კლავდიოპოლისში (ბითვინია ოლქია მცირე 

პხიის ჩრდილო-დასავლეთ ნაწილში, თანამედროვე თურქეთის ტერიტორიაზე). 

ერთ-ერთი მოგხაურობის დროს ადრიანე შეხვდა ზღაპრული სილამაზის ჭაბუკს, 

რომელიც იმ დლიდან გახდა მისი უსაყვარლესი ფავორიტი და მისი ამალის მუდ- 

მივი წევრი. იგი თან ახლდა რომის იმპერიის მბრძანებელს ყოველი მოგზაურობის 

დროს. შემონახულია პირდაპირ ფანტასტიური გადმოცემები ანტინოეს ერთგულე- 
ბასთან დაკავშირებით იმპერატორისადმი. 

130 წლის ოქტომბერში ადრიანეს ამალა დაბანაკებული იყო ეგვიპტის ქალაქ 

ბქსას შემოგარენში. ეგვიპტის წმინდა მდინარის ნილოსის წყალუხვობასთან დაცავ- 

შირებით, ამ დროს ქვეყანაში დიდი დღესასწაულების დრო იყო. რომ დაემტკიცე- 

ბია იმპერატორისათვის თავდადებული სიყვარული, რელიგიურ ექსტაზში. შესული 
თუ უხომო მელანქოლიით შეპყრობილი ანტინოე მდინარე ნილოსში გადავარდა 

და იქ დაიხრჩო. მაგრამ ეს იყო ანტინოეს მხოლოდ ფიხიკური სიკვდილი და მისი 

ხელმეორედ დაბადება – ამჯერად უკვე ღმერთად! უსახღვროდ დამწუხრებულმა 
იმპერატორმა იგი სამშობლოს ლმერთად გამოაცხადა. 

იმპერატორის ბრძანებით ანტინოეს საპატივცემულოდ დაიწყო ტაძრების მშენე- 

ბლობა კულტის ყველა ატრიბუტითურთ (სამისნოები, მისტერიები, თამაშობანი). 

ნილოსის დელტაში მდებარე ქალაქ ბქსას, სადაც ანტინოე დაიხრჩო, მისი სახელი 

დაერქვა; მისი სახელი დაერქვა აგრეთვე ლოტოსის ყვავილს და ერთ-ერთ, ვითომ 
ახლად ალმოჩენილ ვარსკვლავს. იმპერატორისავე ბრძანებით დაიწყო მასობრივი 

ინდუსტრია ანტინოეს პორტრეტების დამზადებისა, ანტინოეს ქანდაკებებისა, ანტი- 

ნოეს გამოსახულებით დამშვენებული მონეტებისა, მედლებისა, გემებისა (ძვირფასი 
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ქვებისა), სპხოგადოდ, ვინც ადრიანესთან კეთილგანწყობილებაში იმყოფებოდა, ან 

მის მფარველობას და მეგობრობას ეძებდა, მას იმპერატორის გულის მოსაგებად 
აუცილებლად თან უნდა ჰქონოდა ანტინოეს რაიმე გამოსახულება. ამით „აიხსნება 

ანტინოეს მედლების, ბარელიეფების, ქანდაკებებისა და სხვათა სიმრავლე, რომლე- 

ბზედაც გამოსახულია მისი ლვთაებრიობის მრავალნაირობა. 

ანტინოეს თაყვანისცემის კულტი განსაკუთრებით გავრცელებული და ძლიერი 

იყო რომის იმპერიის აღმოსავლეთ ნაწილში, სადაც მის მიმდევართა რელიგიური 

კორპორაციებიც ბლომად მოიპოვებოდა. 

ცხადია, ანტინოეს მრავალრიცხოვანი გამოსახულებანი, ქანდაკებები პორტრეტ- 

ული მსგავსებით გამოირჩევა, მაგრამ მათ ღვთაებრივი ატრიბუტებიც ამშვენებს. 

ყველახე ადრე, უმტკივნეულოდ და თავისთავად, ანტინოეს გალვთაებრიობა 
მოხდა ეგვიპტეში. შეიქმნა ანტინოე-ოსირისის კულტი (მოკვდავი და კვლავ გბ“ 

ცოცხლებადი ბუნების ლვთაება ძველ ეგვიპტეში), რადგან ეს ლეგენდარული 
პიროვნება სწორედ ეგვიპტელთა წმინდა მდინარეში დაიხრჩო. გარდა ამისა, ანტი- 
ნოე გამოისახებოდა ჰერმესის, აპოლონის, ბაკხუსის (ბახუსის) და სხვათა სახით. 

ეს გადმოიცემოდა განსხვავებული ატრიბუტებით. მაგალითად, პაწია ფრთების სა- 
შუალებით – ჰერმესი, ყურძნის ლერწით – დიონისე, ეგვიპტური თავსამკაულით – 

ოსირისი და ა. შ. ყველაზე უფრო ხშირად ანტინოეს ჰერმესის სახით გადმოსცემ“ 

დნენ, რაოდენობის მხრივ მეორე ადგილხეა ბაკხუსი, ხოლო შემდეგ – აპოლონი. 

არმაზის პინაკის მედალიონზე გამოსახულ ანტინოეს დაფნის გვირგვინი ამშ- 

ვენებს, ეს კი მას აპოლონთან აკავშირებს, თუმცა, როგორც სპეციალისტები 
აღნიშნავენ, ანტინოეს პორტრეტი აქ უფრო ინდივიდუალიზებულია. 

რაც შეეხება მონეტებზე გამოსახულ ანტინოეს, როგორც ვარაუდობენ, ის არ 
წარმოადგენს პორტრეტს ამ სიტყვის პირდაპირი გაგებით, არამედ ამ ლეგენდა- 
რული პიროვნების იდეალიზებული, განზოგადებული სახეა. 

მონეტები და მედლები ანტინოეს სახელით განსაკუთრებით ინტენსიურად იჭრე- 

ბოდა იმპერიის ალმოსავლეთ ნაწილში და საბერძნეთში, სადაც განსაკუთრებით 

სცემდნენ თაყვანს ანტინოეს კულტს. კორინთო, დელფო, ლესბოსი, ბითვინია, 

მცირე პხია, ეგვიპტე – აი, ის ადგილები, სადაც ანტინოეს გამოსახულებიანი 

მონეტები იჭრებოდა. თითოეული ქალაქის მონეტახე ანტინოეს თავისი ატრიბუტი 

ჰქონდა. მაგალითად, დელფოს მონეტებზე იგი გამოისახებოდა აპოლონის სახით, 

კორინთოს – დიონისეს, ალექსანდრიის – ჰერმეს-ტოტემის (ცხენის) სახით. ამის 

გამო, ზოგიერთი მეცნიერის მოსაზრების თანახმად, ვინაიდან მცხეთაში აღმოჩე- 

ნილი მედლის ზურგზე ჰერმესია გამოსახული, შესაძლებელია ისიც ალექსანდრიაში 

(ეგვიპტე) იყოს მოჭრილი. მაგრამ ჩვენ ვფიქრობთ, რომ იგი ანტინოეს მშობლიურ 

ბითვინიაშია გამოშვებული. 

რა გხით მოხვდა მცხეთაში აღმოჩენილი ვერცხლის პინაკი და ბრინჯაოს მედ- 

ალი იბერიის ფარგლებში? 
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როგორც ცნობილია, იმპერატორ ადრიანესა და მის თანამედროვე იბერიის 

მეფე ფარსმან „ქველს" შორის უაღრესად დაძაბული ურთიერთობა იყო. გა- 
ძლიერებული იბერია არ ეპუება რომს, ყოველგვარი შენილბვის გარეშე. ებრძვის 
მას და ცდილობს მის განდევნას კოლხეთიდან და სხვა მეზობელი ადგილებიდან. 

მისი მოკავშირე ამ დროს არიან ალანები და სხვა ჩრდილოკავკასიელი ტომები. 

ამიტომაა, რომ ადრიანე ყველაზე მეტ და ყველაზე ძვირფას საჩუქრებს სწორედ 

იბერიის მეფეს უგზავნის, ერთ-ერთი ასეთი ძღვენის სახით რომის იმპერატორმა 

ფარსმან Lს სპილო და ხუთასკაციანი რაზმიც კი გამოუგხავნა. მაგრამ მან იბე- 

რიის მეფის შემობრუნება, გარკვეულ დრომდე, მაინც ვერ მოახერხა. სავსებით 

შესაძლებელია, რომ საჩუქრებს შორის ყოფილიყო ვერცხლის პინაკი და ბრინ- 

ჯარს მედალი ანტინოეს გამოსახულებით, რომლებმაც შემდეგ ადგილი იბერიის 

წარჩინებულ პირთა აკლდამებში ჰპოვა. ან ისიც კი არის შესაძლებელი, რომ ად- 

რესატები თვით ქართლის ერისთავები ყოფილიყვნენ (კერძოდ, ასპარუგ. პიტიახ- 
ში), რომელთა შორის ადრიანე ქვეყნის შიგნით დასაყრდენ ძალას ეძებდა. მაგრამ, 

რა თქმა უნდა, ეს არაა ერთადერთი ვარიანტი. ამასთან დაკავშირებით არსებობს 

სხვა ვარაუდიც. „მცხეთა I-ის ავტორთა მოსახრებით, სავსებით დასაშვებია, რომ 

ასპარუგ პიტიახში თან ახლდა ფარსმანს რომში მოგზაურობის დროს და ვერცხ- 

ლის პინაკი სწორედ იქიდან ჩამოიტანა. მაგრამ ავტორები არ პხუსტებენ რომელი 

იმპერატორის დროს განხორციელდა ფარსმანის. ვიზიტი იმპერიის დედაქალაქში, 

პროფესორი ს. მაკალათია ფიქრობდა, რომ იბერიის მეფე რომს ადრიანეს სი- 

ცოცხლეშივე ეწვია, რაც მართებული არაა. რომისა და იბერიის ურთიერთობა 

იმპერატორ ანტონინუს პიუსის (138-161 წწ.) დროს გაუმჯობესდა. სწორედ ამ 

ხანებში, იმპერატორის მიწვევით, მარადიულ ქალაქში დიდი ამალით ჩავიდა 

იბერიის მეფე, რომელიც იქ განსაკუთრებული პატივით მიიღეს. საკმარისია ალი- 

ნიშნოს, რომ მსოფლიო იმპერიის დედაქალაქის ერთ-ერთ ტაძარში ცხენოსანი 

ფარსმანის ქანდაკებაც კი დადგეს. ცხადია, რომიდან უკან დაბრუნებულ იბერთა 
მეფის ამალას შეეძლო ანტინოეს გამოსახულებიანი ვერცხლის პინაკისა და მედ- 

ლის ჩამოტანაც. თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ ადრიანეს გარდაცვალების შემდეგ 

„ანტინოეანას მოდა სწრაფად და საგრძნობლად შემცირდა. ამიტომ ჩვენ მაინც 

გვგონია, რომ ეს ნივთები აღმოსავლეთ საქართველოში ადრიანეს სიცოცხლეშივე 

შემოვიდა როგორც იბერიის მეფეთა დიდი მოხელეების საჩუქრები. 

2. 1963 წელს ბიჭვინტის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ, რომელსაც 1975 წლა- 

მდე ხელმძღვანელობდა საქართველოს მეცნიერებათა აკადემიის ნამდვილი წევრი 

პროფესორი ანდრია აფაქიძე, აღმოაჩინა თრაკიის (ისტორიული ოლქი ბალკანეთის 

ნახევარკუნძულის ალმოსავლეთ ნაწილში, ეგეოსის, შავსა და მარმარილოს ზღვებს 

შორის) ქალაქ პაუტალიაში რომის იმპერატორ ანტონინუს პიუსისა (138-161 წწ.) 

და ქალაქის მმართველის პომპეიუს ვოპისკუსის სახელით მოჭრილი ბრინჯაოს იშ- 

ვიათი მონეტა (მედალიონი). მას ასეთი სახე აქვს: 
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შუბლი –- დაფნის გვირგვინიანი ანტონინუს პიუსის თავის გამოსახულება 

მარჯვნივ. გარშემო ბერძნული ზედწერილი: აუტ კაი ტაი ადრი ანტონინოს, 

ეს ყველაფერი ჩასმულია წერტილოვან რკალში. 
ზურგი – ქალლმერთი დემეტრე (ბერძნულ მითოთლოგიაში მიწათმოქ- 

მედებისა და ნაყოფიერების ქალღმერთი, ხორბლის დამწიფების მფარველი 

ღვთაება) დგას ორცხენიან ეტლზე, ორსავე ხელში მას ჩირაღდანი უჭირავს. 

გარშემო ჰგემ პომ/პეიუ ო პეისკუ. გამოსახულების ქვემოთ – პაუტალიო- 

ტონ. წერტილოვანი რკალი, 
წონა – 20,64 გრამი, ზომა – 35/36 მილიმეტრი. . 

ერთადერთი იდენტური მედალიონი, რომელიც ჩვენთვისაა ცნობილი, ინახება 

სოფიის (ბულგარეთი) არქეოლოგიური მუზეუმის ნუმიხმატიკურ კოლექციაში. ბი- 

ჭვინტაში აღმოჩენილი ცალი მეორეა. 

სამონეტო ემისია პაუტალიაში, მსგავსად თრაკიის სხვა ქალაქებისა, იმპერატორ 

ანტონინუს პიუსის დროს დაიწყო, მაგრამ, როგორც ჩანს, პაუტალიის ზარაფხანა 

ამ პერიოდში არ მუშაობდა ინტენსიურად, რადგან ანტონინუს. პიუსის სახელით 

ამ ქალაქში მოჭრილი საფასეები საკმაოდ დიდ იშვიათობას წარმოადგენს. ასე, 

მაგალითად, ბრიტანეთის მუზეუმის კატალოგში მხოლოდ ორი მონეტაა გამოქვეყ“ 

ნებული. სანკ6ტ-პეტერბურგის ერმიტაჟის ნუმიხმატიკის განყოფილების ფონდებში 
დაცულია მხოლოდ ერთადერთი მონეტა ანტონინუს პიუსისა, მოჭრილი პაუტა- 

ლიაში, სამივე მონეტის (და არა მედალიონის) ზურგის მოტივი განსხვავებულია 
ბიჭვინტის ცალისაგან. 

თრაკია – რომის პროვინცია, ანტონინუს პიუსის ეპოქაში ეკონომიკურად 
დაწინაურებულია და მშვიდობიან ცხოვრებას ეწევა. ფიქრობენ, რომ პროვინცი- 
ის ქალაქების მონეტების ტიპოლოგიაში (დემეტრე, ათენა, ნიკე) ალეგორიულად 
სწორედ ეს ისტორიული სინამდვილე. აისახა. როგორც ვარაუდობენ, ბიჭვინტაში 

აღმოჩენილი მედალიონი უფრო მემორიალური ხასიათისა უნდა იყოს და პრო- 

ვინციის კეთილდღეობასა და მშვიდობიან ცხოვრებაზე მიუთითებს: დემეტრე ხომ 

მიწათმოქმედებისა და ნაყოფიერების ქალღმერთია! 

პ. ბიჭვინტაში ნაპოვნი მეორე მედალიონი მიეკუთვნება იმპერატორ ლუციუს 
ვერუსის (161-169 წწ.) მეუღლეს ლუცილას (გარდაიცვალა 183 წ.), ვიძლევით მის 

აღწერილობას: | 

წონა – 35,435 გრამი, ზომა – 38/40 მილიმეტრი. მედალი ცუდადაა 

დაცული. 
შუბლი – მარჯვნივ მიმართული ლუცილას ბიუსტი. გარშემო ლათინური 

ლეგენდა: ლუცილლე ავგ ანტონინი ავგ. რკალი წერტილოვანი. 
ზურგი – ვესტალების გამოსახულება საკრაოლურ ცეცხლთან (რელიგ- 

იურ კულტთან და რიტუალთან დაკავშირებული ცეცხლი). რკალი – წერ- 
ტილოვანი. | 

ვინ არიან ვესტალები? 
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ვესტა არის ოჯახის კერისა და ცეცხლის მფარველი ღვთაება, ვესტალები – 
ქალღმერთ ვესტას ქურუმები რომში. უზენაესი ქურუმის (პონტიფექსის) ბრძანებით, 

ვესტალებად აირჩევდნენ 20 გოგონას, რომლებიც უნდა ყოფილიყვნენ 6-10 წლი- 

სა, არ უნდა ჰქონოდათ არავითარი ფიზიკური ნაკლი, მშობლები უნდა ჰყოლოდა 

ცოცხალი და ცნობილი გვარის წარმომადგენელნი. ამის შემდეგ ისინი მამას ალარ 

ემორჩილებოდნენ და მთლიანად უმაღლესი პონტიფექსის მფარველობის ქვეშ ექ- 

ცეოდნენ. ვესტალების მოვალეობას შეადგენდა ვესტას ტაძარში მარადიული ცეც- 

ხლის შენარჩუნება. თუ მათ ცეცხლი ჩაუქრებოდათ – გაროზგავდნენ, ხოლო თუ 

ქალწულობას დაკარგავდნენ – ცოცხლად დამარხავდნენ. ვესტალების სამსახური 

გრძელდებოდა 30 წელიწადს. 30 წლის შემდეგ ისინი თავისუფლდებოდნენ და 

უფლება ჰქონდათ გათხოვილიყვნენ. სპხოგადოებაში ვესტალები უდიდესი პატივით 

სარგებლობდნენ. ვესტალების ინსტიტუტი V საუკუნემდე არსებობდა. 

დავუბრუნდეთ ბიჭვინტაში აღმოჩენილ მედალიონს. უნდა აღინიშნოს, რომ 

ისიც საკმაოდ იშვიათია. ყოფილი საბჭოთა კავშირის მუზეუმებში ჩვენ იგი არ 

გვეგულება. სპეციალური სამეცნიერო ლიტერატურიდან ცნობილია ლუცილას მხო- 

ლოდ ორი მედალიონი ზურგის იდენტური გამოსახულებით. ორივე ცალი სხვა 

სიქითაა მოჭრილი. თუ ბიჭვინტის მედალიონის შუბლისა და ზურგის გამოსახულე- 

ბა ჩასმულია მხოლოდ წერტილოვან რკალში, ლიტერატურიდან ცნობილ ცალებზე 

მოცემულია ჯერ ხაზოვანი რკალები, შემდეგ კი – წერტილოვანი.



ტრაპეზუნტის მონეტები და ქართველური ტომების 

რელიგიის ისტორიის. საკითხები 

გვიანანტიკურ ხანაში (-V სს.) საკუთრივ _ კოლხეთისა და იბერიის. ტერი- 

ტორიაზე ორიგინალური _ "ქართული _ მონეტა არ იჭრება. მაგრამ. არის ქართვე- 

"ლური | ტომებით “დასახლებული ერთი. პუნქტი, · კერძოდ. ტრაპქნუნტი” (შავი ზღ” ” 

ვის სამხრეთ- აღმოსავლეთ სანაპირო), რომელიც III საუკუნეებში ჭრის სპილენძის 

საქალაქო მონეტებს. მათ შუბლზე. რომის , იმპერატორის სახელი · აწერია, ხოლო. 

ზურგზე –, თემისა (ტრაპქნუნტელებისა). 
I-II საუკუნეების ქალაქ ტრაპქნუნტის როგორც "პოლიტიკური, ასევე კულ- 

ტურულ-რელიგიური ისტორიის შესახებ მეტად მცირე წერილობითი წყაროები 

მოგვეპ ტომ მეცნიერები უდიდეს მნიშვნელობას ანიჭებენ ამ ქალაქ- 

ის დრტიფაქტებს,ჰმათ შორის · „მონეტებსაც. ამ თვალსაპახრისით განსაკუთრებული 

მ ლლააააბ 1958 წელს ბიქვინტის არქეღლოგიური „გათხრების დროს. (მას 
1975 წლამდე ხელმძღვანელობდა აკადემიკოსი ანდრია აფაქიძე, ხოლო შემდეგ – 
პროფესორი გურამ ლორთქიფანიძე) აღმოჩენილ I-II საუკუნეების “ტრაპეზუნტის 

სპილენძის საქალაქო მონეტების განძს, რომელიც, როგორც ჩანს, ქისაში ყოფილა 
ჩოთავსებული, ვინაიდან მონეტებზე შემორჩენილი იყო ქსოვილის ფრაგმენტები. 
"> ვიდრე განძის შემადგენლობას მოვიყვანდეთ, საჭიროდ მიგვაჩნია აღვნიშნოთ, 
რომ ადრე, ბიჭვინტის გათხრებამდე, ტრაპქნუნტის საქალაქო მონეტების აღ- 

მოჩენის. შემთხვევები ამ. ქალაქის ფარგლებს გარეთ ფიქსირებული არ იყო, ამის 
საფუძველზე ზოგიერთი მკვლევარი საკმაო კატეგორიულობით ამტკიცებდა, რომ 

ტრაპეზუნტი არ აწარმოებდა დამოუკიდებელ სავაჭრო-ეკონომიკურ პოლიტიკას და 
მის მონეტებს მხოლოდ ლოკალური ხასიათის ფულის ნიშნად თვლიდა. ბიჭვინტი- 

სა და 1959 წელს სოხუმის არქეოლოგიურმა კამპანიებმა (ხელმძღვანელი ანდრია 

აფაქიძე) მთლიანად დაარღვია ეს დებულება. საქმე ისაა, რომ ამ პუნქტებში, უკვე 

მოხსენიებული განძის გარდა, ტრაპქნუნტის მონეტების აღმოჩენა ცალკეული ერ- 
თეულების სახით ჩვეულებრივ მოვლენად იქცა. ამ გარემოებას დიდი მნიშვნელობა 

აქვს არა მარტო ამ ქალაქის ეკონომიკური ისტორიისათვის, არამედ მისი პოლი- 

ტიკური სტატუსის გასარკვევადაც. 

აქედან“. ათი ათი ქერცხლისაა, ხოლო (39. – L- I - I-II საუკუნეების ტრაპეზუნტის სპილენძის 

_ საქალაქო მონეტა: 'გერცხლის “მონეტები ' მოჭრილია რომის პროვინცია. "კაპადოკიის 

” (მცირე _ პზიის. “ცენტრალური ნაწილის ოლქი) დედაქალაქ კესარიაში (ახლანდელი 

კაისერი) შემდეგი იმპერატორების სახელით: 1. ადრიანეს (117-138 წწ.) – 4 ცალი; 

2. კომოდუსის (180-192 წწ.) – 1; 3. სეპტიმიუს სევერუსის (193-211 წწ.) – 2; 
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4. მისი მეულლის იულია დომნას სახელით – 1; 5. გეტას (209-212 წწ.) – 1 და 

კარაკალას (211-217 წწ.) – 1 ცალი. განძის 139 მონეტა, როგორც აღენიშ- 

ნეთ, ტრაპქსუნტის ზარაფხანაშია მოჭრილი I საუკუნის დასასრულსა და IL საუ- 

კუნის პირველ ნახევარში. განძის გვიანდელი მონეტა ეკუთვნის ფილიპე უმცროსს 

(247-249 წწ.) და თარილდება: 244/5 წლებით. „ამრიგად, განძი დამარხულია. 244/5. 

წლების შემდეგ,/ აალიითიიიი 
ტრაპქნუნტის მონეტები ბიჭვინტასა და სოხუმში აღმოჩენამდე ძალიან დიდ 

იშვიათობას წარმოადგენდა. ვინაიდან ჩვენთვის საინტერესო საკითხისათვის ტრა- 

პეზუნტის სპილენძის საქალაქო მონეტების საერთო რიცხვის დადგენას გარცვეული 

მნიშვნელობა აქვს, ჩვენ, სადაც კი ხელი მიგვიწვდებოდა, შევეცადეთ მოგვეკრიბა 

ცნობები მათ შესახებ. 

ისეთ დიდ ცენტრებში, როგორიცაა მოსკოვის ისტორიული და სახვითი ხე- 
ლოვნების მუზეუმები, ეს საფასეები საერთოდ არ ინახება. არაა ისინი აგრეთვე 

დანიის ნაციონალურ და სოფიის (ბულგარეთი) არქეოლოგიურ მუზეუმებში. გაოცე- 

ბას იწვევს ის ფაქტი, რომ ეს მონეტები არ შედის ჩრდილოეთ შავიზღვისპირეთის 

მუხეუმების (ქერსონესი და ქერჩი) ნუმისმატიკურ. კოლექციაში. 
სანკტ-პეტერბურგის..ერმიტაჟის_ ფონდებში ტრაპეზუნტის სპილენძის, საქალაქო 

მონეტები შვიდი ცალის რაოდენობითაა წარმოდგენილი. 

ბრიტანეთის მუზეუმში 1889 წლისათვის ტრაპეზუნტის სპილენძის საქალაქო 

მონეტების. _სამი _ _ნიმუში "ინახებოდა. პროფესორმა დევიდ ლანგმა თავის დროზე. 

ჩვენი: “თხოვნით. "შეამოწმა. ბრიტანეთის“ მუზეუმის ბერძნული მონეტების ფონდი და 

გამოირკვა, რომ 80 წლის მანძილზე ამ მონეტების რიცხვი მხოლოდ ცხრა ცალით 

გახრდილა. ეს საცავი კი თავისი არხებით მთელ მსოფლიოსთანაა დაკავშირებუ- 

ლი. სამი “ნიმუშის მფლობელია ბერლინის მუზე მუხეუმი. ყველაზე მრავალრიცხოვნად 

(რამდენიმე აC ათეული ცალი) კი ეს მონეტები სი პარიზის ნაციონალური. ბიბლიოთეკის 

კოლექციაშია წარმოდგენილი. _ 

გარდა ამისა, კოლექციონერმა დ. ნ. მოშნიაგინმა პროფესორ დ. კაპანაძეს 

მიაწოდა ცნობა იმის შესახებ, რომ მას სწვადასხვა ვა დროს უნახავს კიდევ 36 

ჩვენთვის · საინტერესო მონეტა, “რომელთა, ნაწილი “თითქოს პხოვისპირეთსა“ და 

შავი. ზღვის აღმოსავლეთ სანაპიროზე იყო ნაპოვნი (ახლა ამ ცნობების” შემოწმება, 

ცხადია, ძნელია). 
ოთხი მონეტის ქაღალდის ანაბეჭდი ჩვენ პირადად ვნახეთ ოდესის არქეოლო- 

გიური მუჟხეუმის ფონდებში. 

ამრიგად, თუ თავს მოვუყრით ბიქვინტასა და სოხუმში აღმოჩენილ ცალებს, 
ლგერაბუთბთ. არსებულ ცნობებს, სხვადასხვა მჟხეუმებში თუ კერძო კოლექციებ- 
ში დაცულ ეგხემპლარებსა და ანაბეჭდებს, მივიღებთ, რომ. დღეისათვის. ჩვენთვის 
ცნობილია, ს ტრაპქნუნტის _სპილენძის საქალაქო _მონეტების დაახლოებით 340-35C 

ნ დაახლოებით 230-240” ცალი ბიჭვინტაშია ნაპოვნი (რიცხვები ერთეული. აქედან დაახლოე „ცალი ბიჭვინტა?: ოვნი. (რიცხვები, 
ცხადია, აბაოლუტურად · ზუსტი არ შეიძლება იყოს), “ს 

101



ტრაპეხუნტის სპილენძის საქალაქო მონეტების შესახებ ლიტერატურა მეტად 
ღარიბია. ბიჭვინტაში აღმოჩენილი მასალის საგრძნობი ნაწილი თავისი დროის- 

ათვის გამოუქვეყნებელი იყო. მათმა მეცნიერულმა შესწავლამ გარკვეული ნათელი “ 
მოჰფინა არა მარტო ალმოსავლეთ. შავიხღვისპირეთის ქალაქების ეკონომიკური “ 

ცხოვრების ისტორიას, არამედ თვით ტრაპეზუნტის პოლიტიკურ- ეკონომიკური | და. 

კულტურის ისტორიის საკვანძო საკითხების ზოგიერთ ასპექტს. 

შევჩერდეთ ამ საკითხხე უფრო დაწვრილებით. 

ტრაპეზუნტის_ მონეტების შუბლზე. ყოველთვის გამოსახულია მარჯვნივ მიმარ- 

თული რომის იმპერატორის, ან მისი მეუღლის პროფილი და სათანადო ბერძნუ: 

ლი ლეგენდა, რომელიც იმპერატორის ვინაობას გვამცნობს; ზურგზე – სხვადასხვა 
ღვთაებები და ბერძნული ზედწერილი – ტრაპეძუნტიონ – ე. ი, ტრაპქსუნტელები-_ 
სა და თარიღი. და აი, სწორედ ზურგის მოტივების სწორმა დეფინიციამ გააშუქა 

სათანადოდ ტრაპეხუნტის რელიგიისა და კულტურის ისტორიის საკითხები. 

ვნახოთ რას” "გამოსახავდნენ: · ტრაპქსუნტელები” “თავიანთ: მონეტებზე. · იმ ვ340- 

350 მონეტის ზურგზე, რომლებიც ჩვენთვისაა ცნობილი (და რომელთა დაცულობა 
ამის საშუალებას იძლევა), დაახლოებით 210-220 ე) ცალზე | გამღსახულია. მზისა და 

_სინათლის ღვთაება მითრა; შემთხვევის, ბედისა. და. ბედნიერების ქალღმერთი, ტიხე, 

– 50-55 ცალზე; დიონისე (მცენ ნარეულობის ღმერთი, მევენახეობისა და მელვი- 
' ნეობის მფარველი ღვთაება) – .17-ზე; სერაპისი” '(ეგვიპტური” ლვთაება, რომელმაც. 

გააერთიანა ოსირისის – მარად ცვალებადი. ბუნების განსახიერება, აიდას – მი- 

წისქვეშა სამყაროს მბრძანებელი, ასკლეპიოსისა – მკურნალი ღმერთი და აპოლო- 
ნის ნიშნები) – 12-ზე; აბუდანცია (სიუხვის განსახიერება) – 12- =_12:ჭე; აპოლონი – 

6-ზე; ჰერმესი – 2=ზე; პერაკლე = ერთზე; რეა-კიბელა ჭღმერთების დოდი დედა) 
“– ერთზე; პალესი (?). (მწყემსთა“ და ნახირთა მფარველი ძველიტალიკური” ღვთაება)- 

– ერთხე. 

ზემოთ მოყვანილი რიცხვები. გვარწმუნებს, რომ მითრა ტრაპეხუნტის მთა- 

“ვარი ღვთაება. იყო. მზისა და „სინათლის ღვთაება მითრა არ არის ბერძნული. 

” წარმოშობისა. ისმის კითხვა: რამ გამოიწვია მისი წინა პლანზე წამოწევა ელინურ 

'(ბერძნულ) ქალაქში? ეს. გარემოება. გასაგები გახდება, თუ გავიხსენებთ ძვ. წ. V- 
IV საუკუნეების ბერძენი ისტორიკოსის ქსენოფონტეს სიტყვებს, რომ ტრაპქნუნტი 

იყო „ხალხმრავალი ელინური ქალაქი პონტოს ევქსინოს სანაპიროზე, სინოპეს კო- 

ლონია კოლხების ქვეყანაში". ცხადია, ამ ქალაქის მოსახლეობის ძირითადი ბირთ- 

ვი არაელინური ელემენტისაგან უნდა ყოფილიყო შემდგარი, უფრო რელიეფურად 
ეს ჩანს იმპერატორ ადრიანეს (117-138 წწ.) მოხელის ფლავიუს არიანეს ცნო- 

ბებიდან. აღწერს რა ამ ქალაქს, იგი წერს იმპერატორს: „.. ახლა აქ სამსხვერ- 

პლოებია ალმართული, მაგრამ ხორკლიანი ქვისაგან, და, ამიტომ, ასოები ვერაა 

ნათლად ამოკვეთილი, ხოლო ბერძნული წარწერა შეცდომითაც კია შედგენილი, 

რადგან ბარბაროსების მიერაა დაწერილი... შენი ქანდაკება დგას აქ, მდგომარეო- 

ბა მისი მოხერხებულია – იგი ზლვას უთითებს. ქანდაკება არაა შენი მსგავსი და 
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არც სხვა მხრივაა კარგი, ხოლო აქვე აშენებულია ოთხკუთხა ქვებით ტაძარიც. 
არაა ცუდი, მაგრამ ჰერმესის ქანდაკება არ შეეფერება არც ტაძარს, არც ამ 
ადგილს“. როგორც ვხედავთ, არიანე პირდაპირ ამბობს, რომ ბერძნული წარწერე- 
ბი „ბარბაროსების" მიერ არის შესრულებულიო. ცხადია, „ბარბაროსებში" კოლხე- 
ბი იგულისხმება. მეტიც, ტრაპქსუნტის არა თუ ძირითადი მოსახლეობა, არამედ 
მისი მმართველი წრეც უმეტესად „ბარბაროსების“ ტომებიდან უნდა ყოფილიყო 
გამოსული, რადგან ძნელი წარმოსადგენია კლასიკურ ესთეტიკურ ტრადიციებზე 
გახრდილ პირებს სანქცია მიეცათ ადრიანეს ქანდაკების დადგმისათვის, რომელიც 
ბერძნული ხელოვნების ნორმების დარღვევით იყო შექმნილი. ამრიგად, მითრას 
კულტის გამარჯვებისათვის ტრაპქხუნტში ეთნიკური საფუძველი არსებობდა, ამ 

თვალსაზრისით საინტერესოა „ქართლის ცხოვრების" ერთი ცნობა: 

„მოვიდა ... ანდრია ქალაქად ტრაპიხონად, რომელ არს სოფელი მეგრელთა...“ 

(ქც, ს 39). სინქრონულად მცირე პზიის სხვა ელინურ ქალაქებში არ არის არა- 

ვითარი ნიშანწყალი მითრას კულტის არსებობისა. ხახგასმით უნდა აღინიშნოს ის 

გარემოება, რომ ტრაპეზუნტის ე. წ. მითრას გამოსახულებიან მონეტებს პარალე- 

ლი არ მოეძებნება სხვა ქალაქებისა და სამეფოების ნუმიხმატიკაში. 

მაგრამ ნამდვილად. „მითრაა--გამოსახული““ ტრაპეზუნტის –სპილენძის---საქალაქთ 

მონეტების -რევერსხე?.. ..-. 

ამ კითხვაზე პასუხის გასაცემად თვალი გავადევნოთ. მითრას,,გამოსახულებათა 
ევოლუციას , მონეტებზე. თავდაპირველად · მათზე, ამოტვიფრულია. მითრას ბიუსტი, 

„სხივებიან ფრიგიულ ქუდში, _ შემდეგ _ მას "ემატება _ ცხენის პროტომა. "ბიქვინტაში. 

აღმოჩენილ ტრაპეზუნტის. მონეტების გგანძში ერია. "სამი 1 ნიმუში“ "ფანტასტიკური გა- 

მოსაზულებით. ლიტერატურაში მისი "პარალელი "ვერ მოვიძიეთ. "ჩვენი პხრით, "ეს 

ტერა ინკოგნიტოც : მითრას კულტთან უნდა იყოს. დაკავშირებული. სხვანაირად არ. 

შეიძლება · იქნეს კ კვალიფიცირებული” სტილიზებული. მანერით. შესრულებული ტახტზე 

მჯდომარე, ცხენის გამოსახულება. ასეთია მითრას პოზები I საუკუნის მონეტებზე. 

I საუკუნის დასასრულიდან მითრა ცხენზეა. ამხედრებული. მხედრის წინ დგას ბო– 

მონი: (საკურთხეველი), რომლის წინაშეც ცხენს მარჯვენა წინა ტორი აწეული 

აქვს. შემდეგში.-მას.- ემატება. სიცოცხლის ! ხე, რომელზედაც“ ზოგიერთ შემთხვევაში 

ბველია_ შემოხვეული. მომდევნო ეტაპზე. მითრა- -მხედრის _ წინ_ და_ უკან "ჩნდებიან 

თანამგზავრები. ბომონის გვერდით, აღიმართება , „კოლონა (სვეტი), რომელზედაც 

"დგას. ამური, უმეტეს შემთხვევაში კი ზის მტაცებელი ფრინველი – ყვავი, რომლის 

ზემოთაც. მოთავსებულია ვარსკვლავი. დაბოლოს, ყველაფერ ამას ემატება ისიც, 

რომ "ხაზს _ ქვემოთ ( (ე. ი. მიწის ქვემოთ) გართხმულია გველი_ (ტაბ.II, M. 22). 

ჯერ კიდევ მითრას მისტერიების ცნობილმა პუბლიკატორმა . ფ. კიუმონმა 

სრულიად _სა სამართლიანი. აპხრი _გამოთქვა, რომ II საუკუნის ტრაპენუნტის“ შონ“ 

ეტებზე ე_ გამოსახული. მხ; "მხედარი _ “არ არის მითრა ს ამ. სიტყვის” "ნამდვილი გაგებით; 

არამედ _ §_ სინკრეტული: 'ღვთა; ბაა, ა, რომელმაც “ გააერთიანა მითრას“ და -"კაპადოვიური 

"მთვარის თვარის _ღმერთის ( მენის უუნქციები, ფ. კიუმონს - ჰქონდა ამის საფუძველი, 
საე“ 
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რადგან მითრა ძალიან_ იშვიათად გამოისახებოდა ცხენზე ამხედრებული, ხოლო 

მენისათვის. ეს "ჩვეულებრივი პოხაა. “მაგრამ __მის წინააღმდეგ... გაილაშქრეს ცნო: 

ბილმა ანტიკოსებმა. ვ. “ვადინგტონმა, ე. ბაბელონმა, თ. რაინაკმა და მ. მაქსი- 

'მოვამ იმ საფუძვლით, რომ მენის, კულტისათვის. დამახასიათებელი ატრიბუტი – 

წამგალა ,1 მთვარე, "ტრაპენუნტის მონეტებზე არ გვხვდებაო. ძნელია გაიზიარო ამ 

ავტორების ახრი. ჩვენ მოვიყვანთ მხოლოდ. ერთ კონტრარგუმენტს, რომლის გა- 

ბათილება ერთობ ძნელია: 

დღეისათვის სამეცნიერო ლიტერატურაში ცნობილია. ცხრა. გემა, რომლებზე-. 
დაც. "გამოსახულია ა ე. წ. მითრა ისეთივე პოზაში, როგორც ტრაპეტუნტის მონეტე- 

"ზე | (მათ შესახებ უფრო რო. დაწვრილებით · ქვემოთ. "გვექნება საუბარი). _ იგივეობა –აბ= 

სოლუტურია: ამხედრებული ღვთაება ბომონის წინაშე და სიცოცხლის “ხე. ” მაგრამ 

"ყველაზე მნიშვნელოვანი ისაა, რომ ორ მათგანზე – 'ბერლინის. "მუზეუმის. „კუთვნილ. 

უპასპორტო ცალზე და კარსნისხევში (მცხეთის რაიონი) აღმოჩენილ ემხემპლარ-. 

ზე – მხედრის. ზემოთ, წინ და უკან. ვარსკვლავი. და “ნამგალა მთვარეა გამოსახ- 

ული, ეს. კი სრულიად უეჭველს ხდის იმ ფაქტს, რომ ტრაპქნუნტის მონეტებსა. 

და გემებზე გამოსახული მხედარი. არ. არის მითრა პურიტანული გაგებით, არამედ 
სინკრეტული ღვთაებაა – მთვარის, მზისა. “და ვარსკვლავთ ღვთაებათა” ფუნქციების 

გამაერთიანებელი, მათი უნიფიცირებული სახე. უნდა აღინიშნოს. „ასეთი. დეტალიც: 

ღვთაება მენის კიდევ ერთი ატრიბუტი – ნაძვის გირჩი გამოსახულია ტრაპეზუნ- 

ტში მოჭრილი მონეტების ზოგიერთ ცალზე, მხედრის წინ, ზედ ბომონზე. 

საქართველოში მითრას კულტი ფართოდ იყო გავრცელებული. ქართულ 

წარმართულ “კალენდარში” არსებობდა. მითრას სადღესასწაულო თვე მირკანი (მი- 

ჰრკანი). ბთრხა“ (ხარაგაულის რაიონი) და არმაზში · აღმოჩნდა · ვერცხლის თასები, 

რომლებზედაც გამოსახულია ტორაწეული ცხენები. მათ აკადემიკოსი შალვა“ ამი- 

'რანაშვილი მითრას კულტს უკავშირებდა, ცხენიანი პინაკები ალმოჩნდა აგრეთვე 

ზღუდერის (ქარელის. რაიონი) არქეოლოგიური გათხრებისას (ხელმძღვანელი გუ- 

რამ ნემსაძე) და ა შემთხვევით – ზაჰესის. არხის გაყვანის. დროს. განსაკუთრებული 

ლურის აღმოჩენა. ის წარმოადგენს კარებიან ტაძარს, რომლის გუმბათი ფიჭვის 

დახვრეტილი გირჩია. ზღუდერის საცეცხლურ-ბომონის ასლია ტრაპეზუნტის მონ- 

ეტებზე გამოსახული სამსხვერპლოები. 

ხახი უნდა გაესვას იმ გარემოებას, რომ ბორის თასხე გამოსახული სხივო- 

სან-ფაფარიანი ცხენი ყველა დეტალით დიდ მსგავსებას ამჟლავნებს ტრაპეხუნ- 

ტის მონეტებხე ამოკვეთილ ცხენებთან. საკმარისია ამ უკანასკნელებს მხედარი 

მოვაცილოთ, რომ სრული იგივეობა მივიღოთ. როგორც ბორის თასზე, ასევე 

ტრაპქვუნტის საფასეებზე გამოსახულია სხივოსან-ფაფარიანი ცხენები, რომლებიც 

ფეხაწეული დგას ბომონის წინაშე. ბორის პინაკის სამსხვერპლოზე, ისევე როგორც 

ტრაპქსუნტის ზოგიერთ მონეტაზხეა გამოსახული, დევს გირჩი. 
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მეტად ნიშანდობლივია შემდეგი ფაქტი: იდენტურ გამოსახულებიანი ცხრა გე- 

მადან (რომელიც ჩვენ ზემოთ უკვე მოვიხსენიეთ) რვა საქართველოშია აღმოჩენი- 

ლი (ხუთი – ურბნისში, ქარელის რაიონი, ორი მცხეთის მიდამოებში და ერთიც 

ქუთაისში), ხოლო მეცხრე, ბერლინის მუზეუმის კუთვნილი ცალი, როზენის მიერ 

კონსტანტინოპოლშია (სტამბოლში) შეძენილი და, როგორც ჩანს, მცირეაზიური 

წარმოშობისაა. ეს გემები I-II საუკუნეებით თარიღდება და, სპეციალისტების ახ- 

რით, ტ ტრაპქნუნტში , უნდა, იყოს დამზადებული, თუმცა ჩვენ „პირადად ადად არ გამოვრ-“- 

იცხავთ მათი ადგილობრივი წარმოშობის შესაძლებლობას. 

“ ზემოთქმულის ·: შეჯამების · საფუძველზე მეტად საინტერესო სურათს ვღებუ- 

ლობთ: ტრაპეზუნტის ე. წ. მითრას გამოსახულებიან სპილენძის საქალაქო მონ- 

ეტებს პარალელი““არ. მოეძებნება სხვა ქალაქებისა “ და სამეფოების ნუმიზმატი- 

კაში. ცხენოსანი „მითრა“ მხოლოდ და მხოლოდ საქართველოში აღმოჩენილ (თუ 

დამზადებულ) სინქრონულ გემებხეა ამოჭრილი. აქედან გამომდინარე, ჩვენი ახ- 

რით, საფუძველს მოკლებული არ იქნება ვივარაუდოთ ამ ღვთაების ქართველურ 

ნწადაჭზე წარმოშობა. შესაბამისად ტრაპქნუნტის საილენძის "საქალაქო მონეტებიც 

კოლხეთის მიწა-წყალზე მდებარეობდა, მოსახლეობის დიდი ს ნაწილი ადგილობრი- 

ვი, „ბარბაროსული“ ტომებისაგან შედგებოდა და მონეტებზე ამოტვიფრული გამო- 

სახულებანი შინაარსობრივად მჭიდროდაა დაკავშირებული უძველეს ქართველურ 

რწმენა-წარმოდგენებთან. 

სამონეტო ემისია ტრაპქნუნტმა ძვ. წ. V საუკუნეში დაიწყო, მაგრამ ეს იყო 

მეტად” ხანმოცლე– “ეპძიზოდი-“ახ.–წ. 63“ _წელს მან. მიიღო _ თავისუფალი, “ქალაქის 

სტატუსი..და აქედან _ ეძლევა ( "დასაბამი. ამ, „ქალაქის. 'ერასაც. · იმპერატორ. ტრაიანეს 

(98-117 წწ.) ეპოქიდან ტრაპქნუნტი ხანგრძლივი ინტერვალის შემდეგ კვლავ იწყებს 

მონეტის მოჭრას. ზოგიერთი მეცნიერის აზრით; ვინაიდან ტრაპქსუნტი მონეტებზე 

თავს „თავისუფალ ქალაქს" არ უწოდებს, მან ეს პრივილეგია ტრაიანეს დროს 

დაკარგა. მართალია, წყაროთა სიმცირის გამო, ქალაქის. პოლიტიკური ისტორიის 

შესახებ ამ პერიოდში ჩვენ ბუნდოვანი წარმოდგენა გვაქვს, მაგრამ ეს მოსაზხრება 

როგორღაც არ ებმის ფაქტებს. ძნელია წარმოვიდგინოთ, მაგალითად, თუკი ტრა- 

პესხუნტმა ნამდვილად ტრაიანეს დროს დაკარგა თავისუფალი ქალაქის სტატუსი, 

რომ მას სწორედ ამ ხანებში განეახლებინოს სამონეტო ემისია, თანაც მკვეთრად 

გამოხატული ადგილობრივი მოტივებით. მაგრამ, როგორც არ უნდა გადაწყდეს 

ამ ქალაქის პოლიტიკური ისტორიის საკითხები, ერთი უდავოა: ტრაპენუნტის 

ავტონომიური ტიპის მონეტები ადგილობრივი მოსახლეობის ინტერესების· გათ- 

ვალისწინებით და. მოთხოვნით იჭრება. რა თქმა უნდა, ნათქვამი იმას არ ნიშ- 

ნავს, რომ ტრაპეხუნტი ამ ხანებში თავისი მოსახლეობით წმინდა ქართული ქა- 

ლაქი იყო. ამის საწინააღმდეგოდ მიუთითებს ე. წ. მითრას გვერდით ბერძნული 

კულტების არსებობა, მაგრამ პრიორიტეტი რომ ადგილობრივ ელემენტს ეკუთ- 

ვნოდა, თითქოს ეს არავისთვის არ უნდა იყოს სადავო. 
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დაბოლოს ერთი საკითხიც. სამეცნიერო ლიტერატურაში დიდი ხანია გა- 

მოთქმულია აზრი, რომ ქართველი ხალხის წარმოდგენაში წმ. გიორგის ძველი, 

წარმართობისდროინდელი, "მთავარი ღვთაების ადგილი უნდა "ეკავოს. · ლიტერ“ 

ატურაში ასევე მრავალგზის იყო აღნიშნული, “რომ წმ. გიორგის ცხოვრებასთაზ“ 

დაკავშირებული ფანტასტიური მოტივები (მაგ., ბრძოლა გველეშაპთან) ქართულ” 
ნიადაგხე უნდა იყოს აღმოცენებული და რომ „წმინდა გიორგის შესახებ '”ლეგენდე”” 

ბის კლასიკური. ქვეყანა" საქართველო, შეიძლება, მის სამშობლოდაც ჩაითვალოს. 

'ტრაპქსუნტის მონეტებს ამ მიმართებით ბევრი რამის თქმა შეუძლიათ. ლო 

აკად. ივანე ჯავახიშვილის გამოკვლევის თანახმად, ქართველი ხალხის ახროვ- 
ნებაში წმ. გიორგის მთვარის ღვთაების ადგილი ეკავა, რომელიც, მისი პზრით, 

წარმართულ საქართველოში მთავარი ღვთაება იყო. მთავარი ლვთაება იყო მენი 

კაპადოკიაშიც, სადაც მესხური ელემენტის არსებობასაც გულისხმობენ. წმ. გიორგის 

კულტის გენეზისს სამეცნიერო ლიტერატურაში სწორედ ამ ქვეყანას უკავშირებენ. 

ეს მით უფრო სარწმუნოა, რომ მენი – მხედარი, რომელიც, შესაძლოა; შეცვალა 

წმ. გიორგიმ, ახლო დგას ამ უკანასკნელთან არა მარტო ფუნქციით, არამედ იკო- 

ნოგრაფიულადაც.- ახალი რელიგია ღებულობს ძველ ფორმას. ივანე ჯავახიშვილს 
მრავალი მაგალითი მოჰყავს, რომლებიც წმ. გიორგისადმი მიძღვნილ რიტუალებს 

წარმართულ საქართველოში მთვარის თაყვანისცემასთან აკავშირებს. 

მაგრამ, მეორე მხრივ, ეთნოგრაფიული მასალის შესწავლის შედეგად, პრო- 
ფესორი ს. მაკალათია ასკვნის, რომ „წარმართულ საქართველოში წმ. გიორგის 
წინამორბედი ღვთაება მირსა ან მითრა უნდა ყოფილიყო“, რასაც „.. მოწმობს 

დასავლეთ საქართველოში დღემდე დაცული „მირსობა“, „მეისარობა" და იჯეგე- 

მისარონი“. სხვათა შორის, ცნობილი მეცნიერი ვიქტორ ნოზაძე შეცდომად უთვლის 
ივ. ჯავახიშვილს მთვარის ღვთაების წმ. გიორგის კულტთან დაკავშირებას. მისი 
სიტყვით, „წმინდა გიორგის კულტი სწორედ მზის თაყვანებასთანაა გადაბმული“. 

უნდა აღინიშნოს, რომ უკანასკნელ ხანებში თითქოს ასეთი ტენდენცია იმარჯვებს 

ქართულ სამეცნიერო ლიტერატურაში. 
ჩვენი პხრით, თუ საკითხს სინკრეტიხმის პრინციპით განვიხილავთ, ადვილად 

დავრწმუნდებით, რომ ორივე მხარე სწორ პოზიციახე დგას. მართალია, მთვარე 

ერთ-ერთი მთავარი ღვთაებაა ქართველური სამყაროსათვის, მაგრამ კაპადოკიური 

მთვარის ღვთაება მენი „წმინდა“ სახით არ შეიძლებოდა წმ. გიორგის უშუალოდ 

წინამორბედი ყოფილიყო. საკმარისია აღინიშნოს, რომ წმ. გიორგის იკონოგრაფი- 

ისათვის დამახასიათებელი ერთ-ერთი ძირითადი მომენტი – ბრძოლა გველე- 

შაპთან, მენისათვის უცხოა. როგორც ტრაპეხუნტის მონეტების ზურგის იკონო- 

გრაფია გვიმტკიცებს, I საუკუნის დასასრულს ხდება მენის შერწყმა მითრასთან 

ასტრალურ ლვთაებათა ტრიადა (მთვარე, მზე, ვარსკვლავები) ერთიანდება სინკრე. 
ტულ ღვთაებად, რომელიც უპირისპირდება მიწიერ ძალებს, მონეტებზე გამოსახუ. 

ლი გველის სახით. ერთ-ერთი მეცნიერის სამართლიანი ინტერპრეტაციით, ტრაკ. 

ქსუნტის მონეტებზე გამოსახული გველი მიწას აღნიშნავს. 
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ამის შემდეგ ლოგიკური იქნება დავსვათ ასეთი კითხვა: ეგებ ტრაპქზუნტის 

მონეტებზე და საქართველოში აღმოჩენილ გემებზე გამოსახული ღვთაებაა სწორედ 

ის წარმართული ლღვთაება, რომელიც წმ. გიორგიმ შეცვალა. ასეთ ვარაუდს 

მხარს უჭერს არა მარტო წმ. გიორგის რიტუალებში დაცული მთვარისა და 

მზის თაყვანისცემის გადმონაშთები, არამედ ტრაპენუნტის მონეტებზე გამოსახული 

ღვთაების დიდი იკონოგრაფიული მსგავსება ცხენოსან წმ. გიორგისთან. საკმარისია 

მას ხელში შუბი მივცეთ, რომ იგი წმ. გიორგად იქცეს. 

გამოთქმულია მოსაზრება, რომ ცხენოსანი წმ. გიორგის გამოსახულება ყველაზე 

ადრე საქართველოში ჩნდება. საქართველოს ხელოვნების სახელმწიფო მუზეუმში 

ექსპონირებულია ქვემო ქართლის ტერიტორიპზე (აღიქსა და ბურდაძორში – 

მარნეულის რაიონი) აღმოჩენილი ადრეფეოდალური ხანის ორი სტელა ცხენოს- 

ანი წმ. გიორგის გამოსახულებით. ბურდაძორის სტელაზე გამოსახულია შუბოსანი 

მხედარი წმ. გიორგი, რომელიც გველს კლავს. იმავე სტელაზე ამოკვეთილია სი- 

ცოცხლის ხე და მედალიონებში ჩასმული ასტრალური ნიშნები (მზე, მთვარე, 

ვარსკვლავი), მთვარე წარმოდგენილია ხარის თავის სახით, რომელსაც ნამგალა 

მთვარისებური რქები აქვს. წმ. გიორგია გამოსახული სიცოცხლის ხესთან ერთად 

აღიქის სტელახეც. ორივე სტელახე გველეშაპი მიწის აღმნიშვნელი ხახის ქვემო- 

თაა: გველეშაპი ხომ ქვესკნელის განსახიერებაა. ასევეა გააბხრებული ტრაპქნუნტის 

მონეტების კომპოზიციაც: ასტრალურ მნათობთა სინკრეტული ღვთაება უპირისპ- 

ირდება სახქვეშ (მიწისქვეშ). გართხმულ გველს (მიწიერ ძალებს). ამ გამოსახულე- 

ბათა გენეტიკური კავშირი სრულიად უდავოა. დასახელებული სტელები განვითა- 

რების შემდგომი საფეხურია. 

ჩვენ უკვე აღნიშნული გვქონდა, რომ მონეტების საშუალებით დგინდება ის 

ფაქტი, რომ ტრაპქზუნტში არსებობდა ბერძნული კულტებიც. აქ თაყვანს სცემ- 

დნენ ჰერმესს. ჰერმესის ტაძრის შესახებ წერს არიანე. მონეტაზე იგი წარმოდგე- 

ნილია ლისიპეს (ძვ. წ. V ს. გამოჩენილი ბერძენი მოქანდაკე) ქანდაკების სახით. 

ჰერმესი გამოსახულია აგრეთვე ტრაპქნუნტიდან მომდინარე გემახე, რომელიც 

ბრიტანეთის მუზეუმშია დაცული. აღმერთებდნენ ტიხეს, დიონისეს, სერაპისს და 

აბუდანციას – სიუხვის პერსონიფიცირებულ ღვთაებას. 

ბიჭვინტაშიი აღმოჩენილმა მონეტებმა ტრაპეზუნტის პანთეონს” შემდეგი 

ღვთაებები შემატა: ჰერაკლე, აპოლონ ლიკიელი (ე. ი. ამ ღვთაების ის სახეობა, 

რომლის სამშობლოდაც მცირე ახია ითვლება), პალესი (?) და რეა კიბელე. მონე- 

ტახზე ეს უკანასკნელი გამოსახულია ტახტზე მჯდომარე, რომლის ფერხთით ორი 

ლომია. 

ასეთის ბიჭვინტაში აღმოჩენილი ტრაპებუნტის მონეტების მეცნიერული 

შესწავლის ზოგიერთი ასპექტი. („ხადია, აქ წამოყენებული რიგი მოსახრება 

შეიძლება სადისკუსიო იყოს, მაგრამ ამას ამჯერად არა აქვს პრინციპული მნიშ- 

ვნელობა. ჩვენი მიხანი იყო ილუსტრაცია იმისა, თუ რა შეუძლია მონეტებს, რო- 

გორც რელიგიის ისტორიის ერთ-ერთ წყაროს. 
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სამონეტო მიმოქცევა პოლხეთში I-IV საუკუნეებში 

სამონეტო მიმოქცევის თვალსახრისით კოლხეთის ტერიტორია ორ 

„ნუმიხმატიკურ” სფეროდ – შავი ზღვის სანაპირო ზოლად და ქვეყნის შიდა 

რაიონებად – სწორედ LV საუკუნეები იმიჯნება განსაკუთრებული სიმკვეთრით. 

იმისათვის, რომ თვალნათლივ დავინახოთ ქვეყნის ცენტრალური რაიონებისა და 

სანაპირო ზოლის ფულადი მეურნეობის თავისებურება, მათ შორის არსებული 

სხვაობა, საჭიროა აქედან მომდინარე მასალის ურთიერთდაპირისპირება, მათი 

შედარება. სახელმძღვანელოში ამის გაკეთება ძალიან რთულია, ვინაიდან კოლს- 
ეთის სახლვრებში LV საუკუნეების მონეტები დიდი რაოდენობითაა მიკვლეული. 

ამიტომ ეტალონად სანაპირო ზოლისათვის ჩვენ ვიღებთ ბიჭვინტის არქეოლო- 

გიური ექსპედიციის მასალას, ხოლო შიდა რაიონებისათვის – I-II საუკუნეების 

რომაული მონეტების სამ განძს, რომლებიც სხვადასხვა დროს ალმოჩენილია 

სოფლებში ლურზულში (გულრიფშის რაიონი. სხვათა შორის, ეს სამონეტო კომ- 
პლექსი სამეცნიერო ლიტერატურაში, მათ შორის ქართულშიც, შესულია როგორც 

გერზეულის განძი, დასახლების რუსული სახელწოდების მიხედვით), ეკსა (სენაკის 

რაიონი) და სეფიეთში (აბაშის რაიონი). 

1952 წლიდან ბიჭვინტის ნაქალაქარის ტერიტორ პხე საქართველოს რესპუბ- 

ლიკის მეცნიერებათა აკადემიის სათანადო ინსტიტუტი აწარმოებდა არქეოლოგიურ 

გათხრებს, რომელსაც ჯერ აკადემიკოს ანდრია აფაქიძე ხელმძღვანელობდა, ხოლო 
შემდეგ – პროფ. გურამ ლორთქიფანიძე. ამ ხნის განმავლობაში ექსპედიციამ 

უმდიდრესი და უმნიშვნელოვანესი მასალა მოიპოვა, რომელიც გამოქვეყნებულია 

ანდრია აფაქიძის რედაქტორობით გამოსულ „დიდი პიტიუნტის სამტომეულში 

(თბილისი, 1975, 1977 და 1978 წწ.) და გურამ ლორთქიფანიძის მონოგრაფი- 

აში („ბიჭვინტის ნაქალაქარი", თბ., 1991) სხვა ძეგლებთან ერთად ბიჭვინტის 

არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ პირველხარისხოვანი ნუმიხმატიკური მასალაც. გა“ 

მოავლინა. საკმარისია აღინიშნოს, რომ ნაქალაქარის ტერიტორიახე 1500-მდე 

მონეტაა მიკვლეული, მათ შორის ოთხი განძი. მაგრამ, რა თქმა უნდა, საქმის 

არსი მონეტათა რაოდენობაში როდია, ხახგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ არ- 

ცერთ არქეოლოგიურ ძეგლს საქართველოში (და არა მარტო საქართველოში) არ 

მოუცია გვიანანტიკური და ადრე ბიხანტიური ხანის ისეთი მნიშვნელოვანი მა- 

სალა, როგორც ეს ბიჭვინტამ მოგვცა. დაბოლოს, ალბათ, ისიც უნდა ითქვას, 
რომ 1975 წელს გამოსულ „დიდი პიტიუნტის“ ფურცლებზე ეს უნიკალური მასალა 
მონოგრაფიულად შესწავლილი და გაახრებულია. მართალია, მას შემდეგ. ბიჭვინ- 
ტის სახღვრებში დამატებით კიდევ 114 მონეტა აღმოჩნდა, მაგრამ მას პრინციპუ- 
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ლი სიახლე არ შეუტანია იმ თვალსახრისში, რომელიც ადრე იქნა შემუშავებული. 
ამიტომ რიცხვებით ოპერირებას ჩვენ ძველი მონაცემებით ვაწარმოებთ. თუმცა, 

საჭიროების შემთხვევაში, ახლად მოძიებულ მასალასაც მოვუხმობთ. 

ამრიგად, როგორია სამონეტო ცირკულაციის სურათი ბიჭვინტის ნაქალაქარის 

ტერიტორიაზე LM საუკუნეებში (მასალა დიფერენცირებულია საუკუნეების მიხედ- 

ვით). 

ბიჭვინტა, როგორც წერილობითი წყაროები გვამცნობს, ძვ. წ. | საუკუნეში 

უკვე არსებობს. მიუხედავად ორმოცი წლის განმავლობაში ჩატარებული კამპა- 

ნიისა, წერილობითი წყაროების ცნობას არქეოლოგიური საფუძველი ვერ მოეძებ- 
ნება. ჩვენს განკარგულებაშია სინქრონული სპილენძის ორი მონეტა. ამ ორი მონ- 

ეტიდან ერთის განსახლვრა არავითარ ეჭვს არ იწვევს. ესაა ძვ. წ. I საუკუნის 

ქერსონესში (თანამედროვე სევასტოპოლის გარეუბანი) მოჭრილი სპილენძის მო- 

ნეტა, ხოლო მეორე – ცუდი დაცულობის გამო, შეიძლება ფრიგიის ლაოდიკეას 

(მცირე პხია) მივაკუთვნოთ. 

ძვ. წ. | საუკუნის ნუმიხმატიკური მასალა, ასევე მონეტის ცუდი დაცულო- 

ბის გამო, თითქოს წარმოდგენილი უნდა იყოს ერთი ცალით. ესაა მითრიდატე 

VI ევპატორის ეპოქის ტეტრახალჯაი. 

ახ, წ. | საუკუნის ოთხი მონეტაა მიკვლეული ბიჭვინტაში: იმპერატორ ავ- 

გუსტეს (ძვ. წ.. 27-ახ. წ. 14 წწ.) სპილენძი, ნერონის (54-68 წწ.) აურეუსი, პონ- 

ტოს მეფის პოლემონ I-ის (38-63 წწ.) დრაქმა და ქალაქ ამასტრიის (შავი ზღვის 

სამხრეთი სანაპირო) ე. წ. კვახი (ფსევდო)-ავტონომიური სპილენძის მონეტა. 

L საუკუნის . ავტორის პლინიუსის ცნობით, ახ. წ. | საუკუნეში პიტიუნტი (პი- 

ტიუს-პიტიუნტი გახლავთ ბიჭვინტის ბერძნულ-ლათინური შესატყვისი) მდიდარი 
ქალაქი ყოფილა, მაგრამ ის გაუძარცვავთ მეომარ ტომებს ჰენიოხებს (ზოგიერთი 

მეცნიერი მათ სვანებთან აიგივებს), ამ ფონზე სავსებით კანონზომიერად მოჩანს 

ბიჭვინტაში სინქრონული არქეოლოგიური და ნუმიხმატიკური მასალის სიმცირე. 

I საუკუნის 30-იანი წლებისათვის შავი ზღვის სამხრეთ-აღმოსავლეთ და აღ- 

მოსავლეთ სანაპიროზე საინსპექციო მიხნით იმოგზაურა ფლავიუს არიანემ (იმ- 

პერატორ ადრიანეს მოხელემ). მეტად საგულისხმოა, რომ სანაპიროს იმ პუნქტებს 

შორის, სადაც რომის მხედრიონი იდგა, არიანე არ ასახელებს პიტიუნტს. უფრო 

მეტიც: იგი გარკვევით ამბობს, რომ დიოსკურია-სებასტოპოლისთან (ე. ი. სო- 

ხუმთან) „.. მთავრდება რომაელთა სამფლობელოები პონტოს მარჯვენა მხარეს 

მცურავთათვის“. არიანეს ამ ცნობას პრინციპული მნიშვნელობა აქვს. როგორც 

არქეოლოგიური და ნუმიზმატიკური მასალა ადასტურებს, 1 საუკუნიდან ბიჭვინტა 
ინტენსიურ საქალაქო ცხოვრებას იწყებს და, ჩვენი ახრით, სრული უფლება გვაქვს 

ბიქვინტაში აღმოჩენილი 1 საუკუნის მონეტები არა მარტო პოლიტიკური, არამედ 
უშუალოდ სავაჭრო-ეკონომიკური არხებით შემოსულად ჩავთვალოთ. 

მაგრამ ამ ვარაუდს უკანასკნელ ხანებში გარკვეული დაბრკოლება გადაეღო“ 
ბა წინ. სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოითქვა ვარაუდი, რომ ახ. წ. I საუკუ- 
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ნის ბოლოდან რომაელთა უკიდურესი სასახლვრო ფორტ,პოსტი დას. ამიერკავკა- 

სიაში სებასსტოპოლისიდან პიტიუნტის ციხესიმაგრეში გადადის. ამის მატერიალ- 

ური დადასტურებაა გათხრების ტერიტორიაზე მიკვლეული ძალიან დაზიანებული 
ლათინური წარწერა, შესრულებული პატარა ზომის ქვიშაქვახე. მიუხედავად იმისა, 

რომ, როგორც აღვნიშნეთ, წარწერა ძალიან დახიანებულია, პროფ. მ. შპაიდელის 

(აშშ) მიერ ის მიჩნეულია კონსულების გლაბრიონისა და ჰომულის წარწერად 

და დათარიღებულია 152 წლით. თუმცა უნდა აღინიშნოს, რომ ჰომულის სახ- 

ელის არცერთი ასო არაა შემორჩენილი ქვიშაქვპახე. მიუხედავად ამისა, პროფ. 

გ. ლორთქიფანიძის პხრით, 152 წლისთვის პუტიუნტში ნამდვილად იდგა რომაუ- 

ლი გარნიხონი. თუ ეს ასეა, ცხადია, ბიჭვინტაში აღმოჩენილი მონეტები უფრო 

„მილიტარისტული“ არხებითაა შემოსული აქ, ვიდრე ეკონომიკური. 
ბიჭვინტაში I საუკუნის 60-ზე მეტი მონეტაა აღმოჩენილი. აქედან ორი მედა- 

ლია (მათ შესახებ ჩვენ უკვე ვწერდით). მონეტების საერთო რიცხვიდან 17 ვერ- 

ცხლისაა, დანარჩენი კი სპილენძის. ქვეყნების, ზარაფხანებისა და მმართველების 

მიხედვით დიფერენცირებული მათი სია ასე გამოიყურება: 1. ადრიანე (117- 

138 წწ.) – 8 ცალი; 2. ანტონინუს პიუსი (138-161 წწ.) – 5; 3. ლუციუს ვერუსი 

(161-169 წწ.) – 2; მისი მეუღლე ლუცილა – 1; 4. კომოდუსი (180-192 წწ.) – 13; 

5. სეპტიმიუს სევერუსი (193-211 წწ.) – 3; 6-7. ბოსფორის მეფეთა კოტის I-ისა 

(123-132 წწ.) და სავრომატ I-ის (174-210 წწ.) – 2 ც.; 8. ზოგადად I საუკუნის 

დასასრული – 17 (უნდა გავითვალისწინოთ, რომ ბიჭვინტის ჭაობიან გარემოცვა- 

ში მონეტები, განსაკუთრებით სპილენძის, ცუდად ინახება. ამიტომ მათი ზუსტი 

ატრიბუცია ჭირს. ამის გამო, ზოგჯერ ერთმანეთს არ დაემთხვევა საერთო და 

განსახღვრული მონეტების რიცხვი). ზემოთ ჩამოთვლილი მონეტებიდან 30 ცალი 

მაინც ტრაპქსუნტშია მოჭრილი, ათიოდე – კაპადოკიის კესარიაში (მცირე ახია), 

ორი – ბოსფორის სამეფოში (ჩრდილოეთ შავიხლვისპირეთი), რამდენიმე ცალი 

რომში და თითო-თითო ეგხემპლარი პაუტალიასა (თრაკია) და ალმოსავლეთის 

რომელიღაც ზარაფხანაში. 

ადვილი მისახვედრია, რომ ბიჭვინტის ეკონომიკური ძარღვი უპირატესად მცი- 

რე პხიასთანაა დაკავშირებული, ყველპზე მეტად კი ქალაქ ტრაპქნუნტთან. 
V საუკუნის დასასრულისა და VI საუკუნის დასაწყისის ბიხანტიელი ისტორ- 

იკოსის ზოსიმეს ცნობის თანახმად, II საუკუნის ბიჭვინტა რომაელთა გამაგრებულ 

პუნქტს წარმოადგენდა, რომელსაც გარშემო მაღალი კედლები ევლო და მეტად 

ხელსაყრელი ნავთსაყუდელი ჰქონდა, 
მიუხედავად იმისა, რომ I-II საუკუნეების პიტიუნტის კასტელუმის გეგმა ჯერ- 

ჯერობით არ არის გამოვლენილი, აქ I საუკუნეში რომაული კოჰორტის დგომის 

ფაქტი მატერიალურად დადასტურებულია. 1985 წელს ციხესიმაგრის ტერიტო- 

რიახე, I საუკუნის დასასრულისა და I საუკუნის დასაწყისის ფენაში, ალმოჩნდა 

კერამიკული ფილა ლათინური წარწერით: LC XV, რაც ასე იშიფრება: L6ნC 
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XV #.00IIიმI5. ეს პირდაპირი მოწმობაა XV ლეგონის გარკვეული ქვედანაყო- 

ფის დგომისა ბიჭვინტის ფარგლებში. აღსანიშნავია, რომ XV ლეგიონის დამღი- 

ანი ფილა ბიჭვინტის გარდა საქართველოში აღმოჩენილია აგრეთვე პეტრაში 

(ციხისძირი, ქობულეთის მახლობლად), XI ლეგიონის (ჩსIთ!იმ( ე – ელვისებური) 

დამღასთან ერთად. გარდა ამისა, იმასაც უნდა გაესვას ხახი, რომ კერამიკული 

ფილები წარწერით LსნC, კიდევ ორგზის აღმოჩნდა ბიძვინტის გათხრების დროს 

- 1957 და 1961 წლებში. 

XV ლეგიონი თავდაპირველად რომის პროვინცია პანონიაში იდგა. 74 წელს 

აღმოსავლეთში მოვლენების გართულების გამო (ალანთა აქტივიზაცია, მოსალოდ- 

ნელი ომი პართიასთან), ვესპასიანემ ის მცირე ახიაში, კერძოდ, პროვინცია კა- 

პადოკიაში გადმოიყვანა. სალეგიონო ბანაკი მოეწყო სატალაში, მცირე არმენიის 

ყოფილ დედაქალაქში, სადაც“ ამ ლეგიონის ბახამ ახ. წ. V საუკუნემდე იარსება. 

მისი ცალკეული ვექსილაციები იდგა პროვინციის უმნიშვნელოვანეს სტრატეგიულ 

პუნქტში, მათ შორის ტრაპქზუნტში. ეს ყოველთვის უნდა გვახსოვდეს, როდესაც 

ბიჭვინტის სამონეტო მიმოქცევის ისტორიას ვეხებით. 

I საუკუნე პიტიუნტის ცხოვრების აყვავების ხანაა. ბიჭვინტაში მიკვლეული ამ 

პერიოდის 350-ზე მეტი მონეტა ამის ნათელი ილუსტრაციაა. მონეტების საერთო 

რიცხვიდან 149 განძის სახითაა წარმოდგენილი (მის შესახებ ჩვენ უკვე ვწერ- 

დით), ხოლო დანარჩენი უშუალოდ ფენებშია ნაპოვნი. II საუკუნის პირველ ნახ- 

ევარს მიეკუთვნება 250-ზე მეტი მონეტა. მოჭრილია ისინი რომის შემდეგი იმპერ- 

ატორებისა და მათი მეუღლეების სახელით: 1. სეპტიმიუს სევერუსის; 2. იულია 

დომნას (193-217 წწ.) 3. კარაკალას (211-217 წწ.); 4. გეტას (209-212 წწ.); 5. 

ელაგაბალუსის (218-222 წწ.); 6. ალექსანდრე სევერუსის (222-235 წწ.); 7. იულია 

მესას (გარდაიცვალა 223 წ.); 8. გორდიანე II-ის (238-244 წწ.); 9. ტრანკუილინას 

– გარდიანეს I მეულლე; 10. ფილიპეI-ის (244-249 წწ.); 11. ოტაცილია სევერას 

(238-249 წწ.); 12. ფილიპე I-ის (247-249 წწ.). 

ბიჭვინტაში აღმოჩენილი II საუკუნის | ნახევრის მონეტათა აბსოლუტური უმ- 

რავლესობა – 230-ზე მეტი – მცირე პხიის ზარაფხანებშია მოჭრილი (190-ზე 

მეტი ტრაპქზუნტში, 30-ზე მეტი კესარიაში, 3 – ნეოკესარიაში, 1 – სინოპეში, 1 

– ამისოში(2) და 1 – ნიკომედიაში). სახეზე გვაქვს პიტიუნტ-ბიჭვინტის უაღრესად 

მჭიდრო კავშირი ტრაპეხუნტთან, მაგრამ ამ შემთხვევაში ეკონომიკურ კავშირურთი- 

ერთობაზე საუბარი ძნელია. 

საქმე ისაა, რომ ამ პერიოდში ბიჭვინტაში დგას რომაელთა გარნიზონი (ამის 

შესახებ ჩვენ დანამდვილებით ვიცით როგორც წერილობითი წყაროების, ასევე 

არქეოლოგიური კულტურის ძეგლების მონაცემებით), ხოლო ტრაპებუნტი თავისი 

გეოგრაფიული მდებარეობის წყალობით (სიახლოვე ამიერკავკასიასთან და შავი 

ზღვის ჩრდილოეთ სანაპიროსთან), ასრულებდა უდიდეს როლს ამიერკავკასი- 

ის ქალაქებში მდგომი რომაული გარნიხონების მომარაგების საქმეში. ზოგიერთი 
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მკვლევარი ტრაპეხუნტს რომაელთა ფლოტის ძირითად ბახადაც კი მიიჩნევს შავი 

ზღვის სამხრეთ-აღმოსავლეთ სანაპიროზე. ასეთ ვითარებაში, ბუნებრივია ის გარე- 

მოება, რომ ტრაპქსუნტი გვევლინება მონეტების ძირითად მიმწოდებლად შავი 

ზღვის აღმოსავლეთ სანაპიროს ქალაქებისათვის. 

ყურადღებას იქცევს ერთი გარემოება: ბიჭვინტაში მიკვლეული I) საუკუნის 

| ნახევრის მონეტათა დიდი უმრავლესობა სპილენძისაა. ეს პირდაპირ მიუთითებს 

ფულადი მეურნეობის განვითარებაბე პიტიუნტის ტერიტორიახე პირდაპირ 

მიუთითებს იმაზე, რომ ეს რომაელთა გარნიხონის ფულადი მეურნეობაა, რადგან 

ადგილებზე ისინი ხელფასს (უფრო ზუსტად, ჯიბის ფულს) სწორედ სპილენძის 

ფულით ღებულობდნენ. 
დასასრულ ერთი საკითხიც: რა მიზქსთანაა დაკავშირებული ბიჭვინტაში ალღ- 

მოჩენილი ტრაპქნუნტის მონეტების განძის ჩაფვლა? როგორც უკვე გვქონდა აღ- 

ნიშნული წინა პარაგრაფში, განძის გვიანდელი მონეტა მოჭრილია 245 წელს, ე.ი. 

განძი 245 წლის შემდეგაა ჩამარხული. მაგრამ ამ თარიღის დაკონკრეტება, წყაროთა 

ჩვენების გათვალისწინებით, შესაძლებელია. ისტორიკოსი ზოსიმე გვაუწყებს, რომ 

პიტიუნტს 252 წელს თავს დასხმიან გუთი მეკობრეები, მაგრამ ქალაქის გარნიხონს 

სუკესიანეს (სუკესიანუსის) მეთაურობით ისინი უკუუგდია. შემდეგ წელს, როდესაც 

ეს უკანასკნელი იმპერატორმა ვალერიანემ (253-260 წწ.) რომში გამოიძახა, გუთ 

მეკობრეებს კიდევაც მოუხერხებიათ ქალაქის აღება. სწორედ ამ შიშიანობის დროს 

უნდა იყოს დამარხული განძიც. ის ხანძარიც, რომლის კვალიც ემჩნევა ბიჭვინტ- 

თაში აღმოჩენილ მონეტებს, გუთების ლაშქრობის შედეგია უდავოდ. 

მაგრამ, როგორც ჩანს, ბიჭვინტას მალე მოუშეშებია გუთების მიერ მიყ- 

ენებული ჭრილობები. არქეოლოგიურ მასალასთან ერთად, ამის ნათელი დადას- 

ტურებაა აქ ნაპოვნი II საუკუნის I ნახევრის 100-ზე მეტი მონეტა. ეს მონეტები 

მოჭრილია შემდეგი იმპერატორების სახელით: 1. ტრებონიანე გალუსის (251- 

253 წწ.); 2. ვოლუსიანეს (251-254 წწ.); 3. გალიენეს (254-268 წწ.); 4. სალონინას 

(მისი მეუღლე); 5. კლავდიუს I გოთელის (268-270 წწ.); 6. ავრელიანეს (270- 
275 წწ.); 7. ტაციტუსის (275-276 წწ.); 8. პრობუსის (277-282 წწ.); 9. კარინეს 

(283-285 წწ.); 10. დიოკლეტიანეს (284-305 წწ.); 11. მაქსიმიანეს (286-305, 308, 

310 წწ.ე); 12. კონსტანციუს! ხლორუსის (292-306); 13. გალერიუს მაქსიმიანეს 

(292-311 წწ.) გარდა ამისა, ბიჭვინტაში აღმოჩენილია ბოსფორის მეფის რისკუ- 

პორიდ V-ის (240-267 წწ.) 264 წელს მოჭრილი სპილენძის მონეტა. 

როგორ ნაწილდება ეს მასალა ზარაფხანების მიხედვით? 

რაოდენობის მხრივ პირველ ადგილზეა საკუთრივ რომში მოჭრილი მონ- 

ეტები (მაგრამ არ არის გამორიცხული, უფრო სწორად, უეჭველია, რომ მათ 

შორის საკმაო რაოდენობით ურევია პზიის ზარაფხანაში მოჭრილი ფული. საქმე 

ისაა, რომ II საუკუნის მეორე ნახევრის მონეტების მოჭრის ცენტრების დადგე- 

ნა ძალიან დიდ სირთულეებთანაა დაკავშირებული) – 70 ცალი. შემდეგ მოდის 
ანტიოქიაში (სირია) გამოშვებული საფასეები – 11, კიხიკში (მცირე პზია) – 6; 
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დანარჩენ ზარაფხანებში მოჭრილი ცალები თითო-ოროლა ცალითაა წარმოდგე- 

ნილი. უნდა ვიფიქროთ, რომ საკუთრივ რომაული ანტონინიანები (ფორმალურად 

ვერცხლის ნომინალი, ფაქტობრივად კი – სპილენძი) ისევ. და ისევ. ტრაჰქსუნტის 
მეშვეობითაა მოხვედრილი პიტიუნტის ტერიტორიაზე (არ უნდა გაგვაკვირვოს. იმ 
ფაქტმა, რომ II საუკუნის I ნახევრის ბიჭვინტის ნუმიხმატიკურ მასალაში არ არის 

საკუთრივ ტრაპქზუნტში მოჭრილი მონეტები. საქმე ისაა, რომ 249 წელს ეს ქა- 

ლაქი წყვეტს სამონეტო ემისიას). 

მეტად საინტერესოა ციხალპიური გალიის, ზემო პანონიისა და მაკედონი- 

ის ქალაქების: მედიოლანუმის (მილანი), ტიცინუმის, სისციისა და თესალონიკის 

ზარაფხანებშიი მოჭრილი მონეტების აღმოჩენა ბიჭვინტის ტერიტორიაზე, მაგ- 

რამ მათი რიცხვი იმდენად მცირეა, რომ რაიმე გარკვეული დასკვნის გაკეთება 

შეუძლებელია. 
მიუხედავად იმისა, რომ ანტიოქიაში მოჭრილი საფასეები არცთუ ისე მრა- 

ვალრიცხოვანია, ჩვენ გვგონია, ამ ქალაქთან პიტიუნტს მჭიდრო ურთიერთობა 

აკავშირებდა. საქმე ისაა, რომ ბიჭვინტაში აღმოჩენილი ანტიოქიაში მოჭრილი 

11 მონეტა II საუკუნის დასასრულით თარილდება. V საუკუნის დასაწყისიდან კი 

აქ ანტიოქიაში მოჭრილი ფულების ისეთი მოზხღვავებაა, რომ ამის ახსნა მათი 

უშუალო სავაჭრო-ეკონომიკური (ან სხვა ხასიათის) კავშირის გარეშე, ჩვენი პახ- 

რით, შეუძლებელია. , 

ისევე როგორც წინა საუკუნის, კვლავ მინიმალური რაოდენობითაა წარ- 

მოდგენილი ჩრდილო შავიხლვისპირეთის "სანაპიროს მასალა – მხოლოდ ერთი 

მონეტა. როგორც ჩანს, ამ ორი პუნქტის ეკონომიკური ურთიერთობა ან სულ 

არ არსებობდა, ან თუ არსებობდა, მეტად შეკვეცილ ფარგლებში. თუმცა პრო- 

ფესორ გურამ ლორთქიფანიძის მოსაზრების თანახმად, ბოსფორული მონეტები 

კარგად ადასტურებს იმ ფაქტს, რომ პიტიუნტი II საუკუნეში საკბოტაჟო ნაოს- 

ნობის ერთ-ერთი პუნქტია, ბოსფორის სამეფოსთან დამაკავშირებელი ნავსადგუ- 

რია. ამის დამადასტურებელია სებასტოპოლისში (სოხუმში) აღმოჩენილი ჩრდილო 

შავიხნღვისპირეთის 10 მონეტა. 

V საუკუნეში ბიჭვინტა მძლავრ აღმავლობას განიცდის. ამ პერიოდისათვის აქ 

უკვე არსებობს იმ დროისათვის დიდი ქრისტიანული ტაძარი და ბიჭვინტის ეპის- 

კოპოსი სტრატოფილე 325 წელს მონაწილეობს ნიკეის (მცირე აზია) საეკლესიო 

კრების მუშაობაში. 

უნდა ითქვას, რომ არცერთი საუკუნის ნუმიხმატიკური მასალა არ არის 

ბიჭვინტაში წარმოდგენილი ისე უხვად, როგორც M ს.: 500-ზე მეტი! აქედან 

310 ცალი განძში იყო თავმოყრილი. თავდაპირველად სწორედ მას შევეხებით. 

1901 წელს ნაქალაქარის ტერიტორიაზე აღმოჩნდა 310 სპილენძის მცირე 

ზომის მონეტებისაგან შემდგარი განძი. განძის მონეტები მოჭრილია შემდეგი 

იმპერატორების სახელით: კონსტანტინე | დიდის (306-337 წწ.) – 11 ცალი; დე- 

დოფალ ელენეს (კონსტანტინე „ის დედა) – 4; კონსტანტინე I-ის. (გარდაცვალების 
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შემდეგ) – 52; კონსტანტინე I-ის (337-340 წწ.) – 6; კონსტანციუს I-ის (337- 

361 წწ.) – 102; კონსტანსის (337-350 წწ.) – 75; კონსტანციუს I ან კონსტანსის 

(337-350 წწ.) – 60 მონეტა. 

ზარაფხანების მიხედვით განძის მონეტები ასე ჯგუფდება: კონსტანტინოპოლი 

– 20; ანტიოქია – 87; ნიკომედია (მცირე პზხია) – 51; კიზიკი – 31; ალექსანდრია 

(ეგვიპტე) – 10, სისცია – 9; თესალონიკა – 1; გაურკვეველი – 101. 
ამრიგად, განძის შემადგენლობაში ჭარბობს ანტიოქიაში (87 ცალი) და მცირე 

პზიის ქალაქებში – კონსტანტინოპოლში, ნიკომედიასა და კიხიკში (102) მოჭრილი 

სპილენძის მონეტები. ბიჭვინტის საერთო პოლიტიკურ-ეკონომიკური და, შეიძლება 

ითქვას, კონფესიური (სარწმუნოებრივი) ორიენტაცია V საუკუნის უკვე ამ განძის 

შემადგენლობითაც სავსებით ნათელია. მაგრამ ვნახოთ რა სურათს იძლევა IM 

საუკუნის ცალკეულად აღმოჩენილი მონეტები. ისინი მოჭრილია შემდეგი იმ- 

პერატორების სახელით: 1. ლიცინიუსის (308-325 წწ.); 2. კონსტანტინე დიდის; 

3, ელენეს; კონსტანტინეს სახელით სიკვდილის შემდეგ; 4. კრისპუსის (317-326 წწ.); 

5. კონსტანტინე L-ის; 6. კონსტანციუს I-ის; 7. კონსტანსის; 8. ვალენტინიანე I-ის 

(375-393 წწ.) ერთი მონეტა ეკუთვნის ბოსფორის მეფეს რისკუპორიდ VI-ს (318- 

ვვვ წწ.). 

თუ ზარაფხანების მიხედვით შევაჯამებთ ცალკეულად აღმოჩენილი მონეტების 

სიას, შემდეგ სურათს მივიღებთ: ანტიოქია – 30 ცალი, კონსტანტინოპოლი – 20, 

ნიკომედია – 11, კიხიკი – 5, თესალონიკა – 6, სისცია – 7, ბოსფორი – 1, 

ტრირი – 1, სირმიუმი – 1, ალექსანდრია – 1, გაურკვეველი, – 127. 

ახლა თუ შევადგენთ განძში შემავალი და ცალკეულად აღმოჩენილი IV საუკუ- 

ნის მონეტების სიას მათი მოჭრის ადგილის მიხედვით, მეტად საინტერესო სუ- 
რათს მივიღებთ: ანტიოქიაში მოჭრილია 117 მონეტა, ნიკომედიაში – 62, კიხიკში 

– 36, კონსტანტინოპოლში – 40 (ამრიგად, მცირე პზხიის ზარაფხანაში სულ მოჭ- 

რილია 138 ცალი), სისციაში – 16, ალექსანდრიაში – 11, თესალონიკაში – 7, 

ბოსფორში, ტრირსა და სირმიუმში – თითო-თითო ცალი. გაურკვეველი დარჩა 

200-ზე მეტი მონეტის ზარაფხანა მათი მეტად ცუდი დაცულობის გამო. მაგრამ 

ჩვენ ერთი წუთით არ გვეპარება ეჭვი იმაში, რომ მათ შორის უმრავლესობა 

მოჭრილია ანტიოქიისა და მცირე პხიის ქალაქების ზარაფხანაში. 

ამრიგად, ზემოთ მოყვანილი სტატისტიკური მონაცემები საფუძველს გვაძლევს 

ვამტკიცოთ, რომ MV საუკუნეში ბიჭვინტაში ფულადი მეურნეობა დაფუძნებულია 

სპილენძის მონეტებზე. ეს გამოწვეულია იმით, რომ MV საუკუნეში არმიას ხელ- 

ფასი ძირითადად სპილენძის მონეტების სახით ურიგდებოდა. ამპხე მიუთითებს 

ისიც, რომ ბიჭვინტაში ალმოჩენილი მონეტების გარკვეული ნაწილი ე. წ. საარმიო 

ტიპისაა. მათხე მოთავსებულია წარწერა: „დიდება არმიას“, გამოსახულია გამარ- 

ჯვების ქალლმერთი ვიქტორია, ჯარისკაცები (შუბოსნისა და ფაროსნის წყვილი) 

და ა. შ. ეს ერთი. მეორე: ბიჭვინტის პოლიტიკურ-ეკონომიკური და კულტურული 
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ურთიერთობის ძირითადი მიმართულებაა მტკიცე კავშირი ადრექრისტიანული ხა- 

ნის დიდ ცენტრთან –- ანტიოქიასთან და მცირე პხიის ქალაქებთან. 

ეს დასკვნა, გარკვეული კორექტივებით, შეიძლება გავავრცელოთ აღმოსავლეთ 
შავიხღვისპირეთის მთელ სანაპირო ზოლზე. ყოველ შემთხვევაში, არავითარი დიდი 

პრინციპული სხვაობა არ არსებობს სამონეტო მიმოქცევის თვალსპხრისით გვიან- 

ანტიკურ ხანაში პიტიუნტ-ბიჭვინტასა და სებასტოპოლისს (სოხუმს) შორის. 

ვნახოთ რა ვითარებაა ამ კუთხით ქვეყნის შიდა რაიონებში. საკონტროლო 

მასალად, როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული, ვიღებთ რომაული ხანის სამ განძს 

სოფელ ღურზულიდან (გერზეულიდან) – ჩრდილოეთ კოლხეთისათვის, ეკსა და 
სეფიეთიდან – ქვეყნის ცენტრალური ნაწილისათვის. 

1. 1926 წელს სოფელ ლურზულში (გულრიფშის რაიონი, მერხეულის სასო- 

ფლო საბჭო, ცენტრიდან 4 და ზღვიდან 11-12 კმ-ის დაცილებით) შემთხვევით 

აღმოჩნდა დიდი განძი, რომელიც, სამწუხაროდ, გაიფანტა ცნობილმა არქე- 

ოლოგმა მ. ივაშჩზენკომ მოახერხა განძის გადარჩენილი ნაწილის (49 ცალი) 

შესწავლა და მისი პუბლიკაცია პროფესორ ნ. ა. ზოგრაფის კომენტარით. განძის 

შემადგენლობაში შედის ერთი დენარი, მოჭრილი იმპერატორ ავგუსტეს (ძვ. წ. 

27-ახ. წ. 14 წწ.) სახელით და ერთიც – ლისიმაქეს სტატერის ტიპის მინაბაძის 

ნატეხი. დანარჩენი მონეტები მოჭრილია რომის პროვინცია კაპადოციის მთავარ 

ქალაქ კესარიაში. მოგვყავს მათი სია იმპერატორების მიხედვით: 1. ნერონი (§4- 

68 წწ.) – 1 ცალი; 2. ვესპასიანე (69-79 წწ.) – 30; მ. დომიციანე (81-96 წწ.) 

– 9; 4. ნერვა (96-98 წწ.) – 22; 5. ტრაიანე (98-I17 წწ.) – 165; 6. ადრიანე 

(117-138 წწ.)-– 90; 7. ანტონინუს პიუსი (138-161 წწ.) და მარკუს ავრელიუსი 

(161-180 წწ.) – 122; 8. ლუციუს ვერუსი (161-169 წწ.) – 28. 

განძის ადრეული მონეტა (მხედველობაში არ ვიღებთ ავგუსტეს დენარსა და 

ლისიმაქეს სტატერის მინაბაძს), ნერონის ჰემიდრაქმა მოჭრილია 59 წელს, გვი- 

ანდელი მიეკუთვნება მარკუს ავრელიუსისა და ლუციუს ვერუსის ერთობლივი 

მმართველობის ხანას. ა. ზოგრაფის პზრით, განძი შეიძლება დამარხულიყო 168 

წელს, როდესაც კავკასიაში არეულობის გამო აქ ილაშქრა კაპადოკიის ნაცვალმა 

მარციუს ვერუსმა. · 
განძის შემადგენლობის ანალიზი სრულ უფლებას გვაძლევს ვამტკიცოთ, რომ 

ჩრდილოეთ კოლხეთის შიდა რაიონების ფულად მიმოქცევაში I-I საუკუნეებში კე- 

სარიული ვერცხლის მონეტები თამაშობდა წამყვან როლს. მაგრამ, ამავე დროს, 

ვინაიდან ყოველგვარი ეჭვის გარეშე, განძის მონეტები გერზეულში დიოსკურია-სე- 

ბასტოპოლისის მიდამოებიდანაა მოხვედრილი, ის ასახავს აგრეთვე LL საუკუნეების 

სამონეტო ცირკულაციის სურათს ამ ქალაქშიაც. 

შემდეგი ორი განძი ერთ მიკრორაიონშია აღმოჩენილი (ძველი ლახიკის დედაქა- 

ლაქის – ნოქალაქევ-არქეოპოლისის რადიაციის სექტორში. სოფელ ეკის ტერი- 

ტორიახე ციხეა დადასტურებული, რომელიც სხვა სიმაგრეებთან ერთად იცავდა 
ნოქალაქევის” მისადგომებს, ხოლო სეფიეთის ბახილიკა სამხრეთ-აღმოსავლეთის 
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მიმართულებით სულ ექვსიოდე კმ-ითაა დაშორებული არქეოპოლისს) და უტყუ- 

არად ასახავს სამონეტო მიმოქცევის სურათს ამ რეგიონში. 

2. ეკის განძი. აღმოჩენილია სენაკის რაიონის სოფელ ეკის მცხოვრებ ტოჩი 

ნინუას ქსოში 1971 წლის იანვრის ბოლო რიცხვებში, მიწის სამუშაოების დროს. 

განძი თიხის ჭურჭელში იყო მოთავსებული. მისი გადარჩენილი ნაწილი 907 ვერ- 

ცხლის მონეტისაგან შედგება. აქედან ერთი მონეტა, სახელდობრ ოროდ I-ის (ძვ. 

წ. 57-38/37 წწ) პართული დრაქმა, საკმაოდ იშვიათია ამ რაიონისათვის. დან- 

არჩენი მონეტების სია იმპერატორების მიხედვით ასე გამოიყურება: 1. ნერვა – 

1 ცალი; 2. ტრაიანე – 2; 3. ადრიანე – 712; 4. ანტონინუს პიუსი – 55; 5. ლუ- 
ციუს ვერუსი – 1; 6. კომოდუსი (180-192 წწ.) – 1; 7. პერტინაქსი (193 წ.) – 

5; 8. პესცენიუს ნიგერი (193-194 წწ.) – 1; 9. სეპტიმიუს სევერუსი (193-211 წწ.) 
– 101; 10. იულია დომნა (193-217 წწ.) – 15; 11. კარაკალა (211-217 წწ.) – მ, 

12. გეტა (209-212 წწ.) – 2; 13, ელაგაბალუსი (218-222 წწ.) – 1; 14. ალექსან- 

დრე სევერუსი (222-235 წწ.) – 6, 

განძის მონეტების აბსოლუტური უმრავლესობა (771 ცალი) კაპადოკიის კე- 
სარიაში მოჭრილი დიდრაქმებია. ამავე ზარაფხანაშია მოჭრილი აგრეთვე განძის 
შემადგენლობაში შემავალი ოთხი დრაქმაც; ე. ი. კესარიული ვერცხლის მონეტები 
სულ წარმოდგენილია 775 ცალის რაოდენობით, აქედან 712 ცალი მოჭრილია 
ადრიანეს, სახელით, ხოლო 55 – ანტონინუს პიუსისა. 

დენარების საერთო რიცხვი 131 ექზემპლარს შეადგენს. აქედან 101 ცალი 

მოჭრილია სეპტიმიუს სევერუსის სახელით. საინტერესოა ისიც, რომ მათი უმ- 

რავლესობა (84) აღმოსავლეთის ზარაფხანის პროდუქციას მიეკუთვნება და მოჭ- 
რილია 194 წელს, 

განძი” გვიანდელი მონეტა ალექსანდრე სევერუსის ეპოქას განეკუთვნება. 

მისი ემისიის წელია – 222. სხვა სიტყვებით, ეკის განძი დამარხულია 222 ან 

222 წლის შემდეგ. 

პჰ, სეფიეთის განძი. აღმოჩენილია შემთხვევით 1931 წლის თებერვალში, აბა- 

შის რაიონის სოფელ სეფიეთში, ადგილობრივ მცხოვრებ ანტონ გვაჯიას მიერ, სა- 

კუთარ ქზხოში მიწის სამუშაოების წარმოების დროს. განძი მოთავსებული ყოფილა 

თიხის კოჭობში. თავის დროზე განძი გამოაქვეყნა პროფესორმა ს. მაკალათიამ. 

იგი შედგება 377 ვერცხლის მონეტისაგან და სია იმპერატორების მიხედვით ასე 

გამოიყურება: 1. ტრაიანე – 2 ცალი; 2. ადრიანე (?) – 1; 3. ანტონინუს პიუ- 

სი – 3; 4. მარკუს ავრელიუსი – 6; 5. კომოდუსი – 33; 6. კრისპინა (180 წ.) – I; 

7. პერტინაქსი – 1; 8. პესცენიუს ნიგერი – 1; 9. კლოდიუს ალბინუსი (19ვ- 

197) –7, 10. სეპტიმიუს სევერუსი – 227; 11, იულია დომნა – 27; 12. გეტა – 

9; 13. კარაკალა – 18; 14. ელაგაბალუსი – 10; ალექსანდრე სევერუსი – 31. 

სეფიეთის განძის აბსსოლუტურ უმრავლესობას (365 ცალი) დენარები შეადგენს. 

აქედან 118 ცალი მოჭრილია რომში, 158 – ემესაში (სირია), 62 – აღმოსავლე- 
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თის ზარაფხანაში. კესარიის პროდუქცია სრულიად უმნიშვნელოა – 11. მათგან 

არცერთი ცალი არაა დიდრაქმა. 

განძის ძირითად ბირთვს შეადგენს სეპტიმიუს სევერუსის სახელით მოჭრილი 

მონეტები (227 ცალი). მათი უმრავლესობის ემისიის წელია 194 (153 ცალი) და 

განეკუთვნება ემესას ზარაფხანას. 

განძის გვიანდელი მონეტა ალექსანდრე სევერუსის სახელითაა მოჭრილი იმავე 

222 წელს. ამრიგად, სეფიეთის განძიც 222 წლის შემდგომ ხანებში უნდა იყოს 

ჩამარხული. 

რით არის საინტერესო ეკისა და სეფიეთის განძები და რა გზით მოხვდა ისი- 

ნი ჩვენში? ამ კითხვახე პასუხის გაცემა გაძნელდება კოლხეთის ისტორიის მოკლე 

ექსკურსიის გარეშე. 

როგორც წინა თავებიდან ვიცით, ძვ. წ. 63-47 წლებში, არისტარქეს დროს, 

კოლხეთი რომის რესპუბლიკაზე დამოკიდებულ პოლიტიკურ ერთეულს წარმოად- 
გენდა, ხოლო ამის შემდეგ ის დიდი ხნით დაუკავშირდა რომაელთადმი ვასალურ 

დამოკიდებულებაში მყოფ პონტოს სამეფოს – კოლხეთი პონტოს მეფეებს დაე- 

ქვემდებარა. 63 წელს ნერონმა გააუქმა პონტოს სამეფო და ის თავის პროვინ- 

ციად აქცია 72 წლიდან დომიციანეს მმართველობამდე (81-96 წწ.) კოლხეთი 

შედიოდა „კაპადოკიურ კომპლექსში“, რომელიც აერთიანებდა კაპადოკიისა და 

გალატიის პროვინციებს, ხოლო ამის შემდეგ ცალ)ე ჩამოყალიბებული კაპადოკიის 

პროვინციის ნაწილად გვევლინება. 

ახ. წ. I საუკუნისთვის” კოლხეთის ტერიტორიაზე რამდენიმე პოლიტიკური 

ერთეულია წარმოქმნილი და მათ შორის ლაზიკის (ეგრისის) სამეფოც. ფლავიუს 

არიანეს მიხედვით, ლაზების, აბასგებისა და სანიგების მეფეებმა ძალაუფლება მი- 

იღეს ადრიანესაგან, ხოლო აფსილების მეფემ – ტრაიანესაგან. 

დაბოლოს ისიც “უნდა აღინიშნოს ხახგასმით, რომ კოლხეთის ზღვისპირა 

პუნქტებში (აფსაროსში – გონიო, ფაზისში – ფოთი, სებასტოპოლისში – სოხუმი) 

რომაული გარნიზონი იდგა. 

კოლხეთის ისტორიის ამ სქემატური ექსკურსიდან რამდენიმე მომენტს აქვს 

ჩვენთვის განსაკუთრებული მნიშვნელობა: 1. ლახიკის სამეფოს ოფიციალური 

ცნობის ხანა ემთხვევა იმპერატორ ადრიანეს მმართველობის დროს; 2. კოლხეთი 

პოლიტიკურად დაკავშირებული იყო კაპადოკიასთან. 
თუ თვალს გადავავლებთ კოლხეთის მიწა-წყალზე აღმოჩენილ ნუმიზმატიკურ 

მასალას, დავრწმუნდებით, რომ ის მჭიდროდაა დაკავშირებული კაპადოკიასთან 

არა მარტო პოლიტიკურად, არამედ ეკონომიკურადაც. საკმარისია აღინიშნოს, 

რომ ეკის განძის მიკვლევამდე კოლხეთში 500-მდე კესარიული მონეტა იყო აღ- 

მოჩენილი (საილუსტრაციოდ მარტო გერზეულის განძის დასახელება კმარა). ეს 

გარემოება უეჭველს ხდის იმ ფაქტს, რომ კოლხეთის სამონეტო ცირკულაციაში 

გაბატონებული ადგილი ეკავა კაპადოკიის მონეტებს. 
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მაგრამ საკუთრივ ლახიკის ტერიტორიახე, ეკის განძის პოვნამდე, ასეთი დიდი 

რაოდენობით (775 ცალი) კესარიული მონეტები არასოდეს ყოფილა აღმოჩენილი. 

ახლა, თუ შევიხსენებთ იმასაც, რომ ეკის განძის 712 ეგხემპლარი ადრიანეს სახე- 

ლით მოჭრილ დიდრაქმას წარმოადგენს და ამას დავუკავშირებთ არიანეს ცნო- 

ბას იმის შესახებ, რომ ლპხთა მეფემ ხელისუფლება ადრიანესაგან მიიღო, ჩვენი 

ახრით, არ შეიძლება ეს ორი ფაქტი როგორღაც ერთმანეთთან კავშირში არ 

იყოს. 

კესარიის ზარაფხანა დიდი მასშტაბით ახორციელებდა სამონეტო ემისიას და 

აკმაყოფილებდა მთელი მცირე აზიის მოთხოვნილებას. კესარიული პროდუქციის 

ასეთ პოპულარობას ისიც უწყობდა ხელს, რომ მისი ზოგადი ტიპოლოგია და 

წონა დაკავშირებული იყო იმპერიის ძირითად სამონეტო ერთეულთან – დენ- 

ართან. ამ საერთო ეკონომიკურ ფერხულში ჩაბმული იყო კოლხეთიც. იმპერა- 

ტორ ანტონინუს პიუსის (138-16! წწ.) შემდგომ კესარიის ზარაფხანის მასშტა- 

ბები იკვეცება და კოლხეთშიც ამ მონეტების შემოსვლა კლებულობს, მაგრამ ეკის 

განძის შემადგენლობა ამტკიცებს, რომ ეს მონეტები არათუ გამქრალა სამონეტო 

მიმოქცევიდან, არამედ I საუკუნის დასაწყისში მოჭრილ დიდრაქმებს (ადრიანეს) 
კვლავ დიდი ადგილი ეჭირა ლახეთის ეკონომიკურ ცხოვრებაში. ამაშიც მდგო- 
მარეობს ეკის განძის ერთ-ერთი მეცნიერული მნიშვნელობა.: 

კესარიული მონეტები ჩვენში, როგორც ეს კარგადაა ნაჩვენები სამეცნიერო 

ლიტერატურაში, საპხღვაო გზითაა შემოსული. ამას. ადასტურებს ის დაკვირვებაც, 

რომ ეს მონეტები თითქმის არ გვხვდება ამიერკავკასიის შიდა რაიონებში. 

როგორც ეკისა და, განსაკუთრებით, სეფიეთის განძის შემადგენლობა ამტ- 
კიცებს, კესარიული დიდრაქმების შემოსვლის შეწყვეტის შემდეგ დასავლეთ საქა- 
რთველოს შიდა რაიონების სამონეტო ცირკულაციაში I საუკუნის დასასრულიდან 

ერთვება საერთო საიმპერიო ტიპის დენარები. ეს მომენტი განსაკუთრებული რე- 

ლიეფურობით გამოიკვეთა სეპტიმიუს სევერუსის მმართველობის დასაწყისიდან. 

ეკის განძში ამ იმპერატორის სახელით მოჭრილი 101 დენარი შედის, სეფიეთის 

განძში – 200-ზე მეტი. მათი აბსოლუტური უმრავლესობა (235 ცალი) 194 წელს 

მოჭრილი. ისიცაა ხაზგასასმელი, რომ ეგრისის სამეფოს. ტერიტორიაზე მიკვლეუ- 

ლი დენარების დიდი ნაწილი წარმოადგენს რომის იმპერიის ალმოსავლეთ პრო- 

ვინციებისა და სირიის (ემესას) ზარაფხანების პროდუქციას. რომაული დენარების 

გავრცელების გვიანდელი ქრონოლოგიური ზღვარი ლახიკის ტერიტორიაზე არის 

ალექსანდრე სევერუსის მმართველობის დასაწყისი (222 წელი). 

არ იწვევს არავითარ ეჭვს ის გარემოება, რომ რომაული დენარებიც იმავე 

გხითაა ჩვენში მოხვედრილი, რა გხითაც თავის დროზე შემოდიოდა კესარიული 

დიდრაქმები. მონეტების ძირითადი „მიმწოდებელი“ შავი ზღვის აღმოსავლეთ 

სანაპიროსათვის არის მცირე აზია, ხოლო უმთავრესი არტერია – საპზლვაო მხა. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში სამართლიანადაა შენიშნული, რომ მონეტებით აღ- 

მოსავლეთ შავიხღვისპირეთს, ძირითადად, ტრაპქსუნტი ამარაგებდა. აქედან მონ- 
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ეტები შემოდიოდა შავი ზღვის აღმოსავლეთ სანაპიროს ქალაქებში და. შემდეგ 
ვრცელდებოდა კოლხეთის შიდა რაიონებში. ამ აპხრს ძნელია არ დაეთანხმო. 

მაგრამ აქ არის ერთი ნიუანსი კოლხეთის შიდა რაიონების მოსახლეობა 

განურჩევლად არ იღებს ყველა მონეტას, რომელიც მიმოიქცეოდა შავი. ზღვის 
აღმოსავლეთ სანაპიროს ქალაქებში. საილუსტრაციოდ შევუდაროთ ლაზიკის ტერ- 

იტორიახე ალმოჩენილი სეფიეთისა და ეკის განძების შემადგენლობა სინქრონულ 

მასალას, რომელიც ბიჭვინტიდან მომდინარეობს. როგორც უკვე გვქონდა აღნიშ- 

ნული, „დიდი პიტიუნტის“ ტერიტორიახე II საუკუნის | ნახევრის (ან ამ ხანებში 

სამონეტო ცირკულაციაში ჩართული) 250-მდე მონეტაა ნაპოვნი, აქედან 190-ზე 

მეტი ტრაპქნუნტის სპილენძის საქალაქო მონეტაა. ეს საფასეები კი, ბიჭვინტისა 

და სოხუმის გარდა, საერთოდ არ არის ნაპოვნი დასავლეთ საქართველოს მიწა- 

წყალზე, თვით აფხახეთშიაც კი, პიტიუნტისა და სებასტოპოლისის სიახლოვეს 

(უკანასკნელ ხანებში ტრაპქზუნტის მონეტების რამდენიმე ცალი აღმოჩნდა გო- 

ნიოში, ე. ი. ისევ სანაპირო ზოლში). 

აქედან დასკვნა: 1. შავი ზღვის ალმოსავლეთ სანაპიროს ქალაქებში მონეტე- 

ბი შემოდის ტრაპქზუნტის გხით; 2. ლაზიკის ბახარი არ ღებულობს სპილენძის 

მონეტებს. შესაბამისად, ფულადი ურთიერთობის განვითარების თვალსპხრისით, 

ქვეყნის შიდა რაიონები შედარებით დაბალ საფეხურზე დგას, ვიდრე სანაპირო 

ზოლის ქალაქები; 3. ზღვისპირა ქალაქებიდან ქვეყნის სიღრმეში მხოლოდ ვერცხ- 

ლის მონეტები – დიდრაქმები და დენარები იკაფავს გზას, რადგან მათ რეალური 
ღირებულება გააჩნია (ძვირფასი ლითონია). 

ახლა რაც შეეხება იმ პუნქტის საკითხს, საიდანაც მოხვდა ეკისა და სეფიეთის 

განძები თავის ჩამარხვის ადგილას. ასეთად, ალბათ, უფრო მართებულია ფაზისის 

მიჩნევა, ვიდრე ბიჭვინტის ან სებასტოპოლისა. 

ს. მაკალათიას მიაჩნდა, რომ სეფიეთის განძის მონეტები შეადგენდა რომაელ- 

თა გარნიზონის კუთვნილებას, რომელიც ნოქალაქევის მიდამოებში იდგა. მაგრამ, 

როგორც სამართლიანად შენიშნავს პროფესორი ნოდარ ლომოური, არქეოპოლი- 

სის მიდამოებში რომაული გარნიზონის დგომის არავითარი საბუთი არ არსებობს 

და ამიტომ ს. მაკალათიას ჰიპოთქსა თავისთავად მოხსნილია. 

ჩვენი პხრით, ორივე განძის მონეტები ადგილობრივი მოსახლეობის საკუთრე- 

ბას შეადგენს, რომლის ხელში ეს სიმდიდრე ფაზისში მდგარ რომაელთა გარნიხონის 

სარდლობასთან ჩატარებული მსხვილი სავაჭრო ოპერაციების შედეგად მოხვდა. 

დაბოლოს, ყურადღება უნდა მიექცეს ერთ მეტად სიმპტომატურ ფაქტს. რო- 
გორც უკვე თავის ადგილზე გვქონდა აღნიშნული, ორივე განძი სინქრონულადაა 
ჩამარხული. ეს დამთხვევა არ უნდა ატარებდეს შემთხვევით ხასიათს და აშკარად 

მიგვანიშნებს, რომ განძთა დამარხვა ერთი საერთო მიზხქნითაა გამოწვეული. რო- 

გორც ჩანს, ერთსა და იმავე დროს ამ მიდამოებს სამხედრო საშიშროება დამუქრე- 

ბია, რის შესახებაც წერილობით წყაროებში არაფერია თქმული. ეს გარემოება ეკისა 

და სეფიეთის განძებს პირველხარისხოვან ისტორიულ წყაროდ აქცევს. 
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სამონეტო მიმოქცევა იბერიაში I-IV საუკუნეებში 

ისევე როგორ კოლხეთში, ახ. წ. -V საუკუნეებში იბერიაშიც, როგორც ჩანს, 

საკუთარი, ორიგინალური მონეტა არ იჭრება. არქეოლოგიური გათხრების შედეგად 

გამოვლენილი მცხეთა-არმახის ბრწყინვალე არტიფაქტების ფონზე, იბერიის ტერი- 

ტორიაზე აღმოჩენილი მრავალრიცხოვანი ნუმიზმატიკური მასალის ფონზე, ეს ფაქ- 

ტი, ცოტა არ იყოს, პარადოქსულად გამოიყურება, მაგრამ მას ვერსად გავექცე“ 
ვით და ვერც შემთხვევითობით ავხსნით. ხარვქსს თითქოს ავსებს ალმოსავლეთ 

საქართველოს ფარგლებში მიკვლეული რომაული დენარებისა და აურეუსების ად- 
გილობრივი ემისიები, მინაბაძები, მაგრამ მათი იურიდიული ბუნება ჯერ კიდევ 

სკრუპულოზურ კვლევას მოითხოვს. სამაგიეროდ, შესაბამის ხანაში იბერიაში რო- 

მაული და პართული მონეტების ისეთი მოზღვავებაა, რომ მათი თავმოყრა ერთ 

თავში პრაქტიკულად შეუძლებელია. ამიტომ ჩვენ საკონტროლო მასალად ვიღებთ 

აღმოსავლეთ საქართველოს რამდენიმე პუნქტიდან მომდინარე მონეტებს, სადაც 

ისინი არქეოლოგიური გათხრების შედეგადაა მიკვლეული (ამდენად მეცნიერულად 
სრულიად სანდო) და ასე თუ ისე კომპაქტურადაა თავმოყრილი. ნათქვამის გამო 

ეს მასალა სრულად იძლევა სამონეტო ცირკულაციის სურათს იბერიის მთელ 

ტერიტორიპზე. ეს პუნქტებია: მცხეთა-აღაიანი-ნასტაკისი ზლუდერი (ქარელის 

რაიონი), ერწო-მაგრანეთი-ქუშანაანთ გორა (თიანეთის რაიონი) და ჟინვალი (დუ- 

შეთის რაიონი). ვიძლევით ამ პუნქტებში აღმოჩენილი I-V საუკუნეების მონეტების 

სიას. 

მცხეთა-აღაიანი-ნასტაკისი: 1. ავგუსტეს (ძვ. წ. 27-ახ. წ. 14 წწ.) დენარე- 

ბი მოჭრილი ძვ. წ. 2 – ახ. წ. 4 წლებში გალიის ზარაფხანაში (ლუგდუნუმში? 

თანამედროვე ლიონში) – 158 ცალი (ტაბ. V, M 25); 2. ტიბერიუსი (ახ. წ. 14- 

37 წნ.: აურეუსი – 1, მოჭრილი ლუგდუნუმში, დენარი – 3, ლუგდუნუმი. ან 
ზოგადად გალიის ზარაფხანა, სულ – 4; 3. კალიგულა (37-41 წწ.) – კესარიული 

დრაქმა; 4. პართია, ე. წ. გოტარზეს (40/1-51 წწ.) დრაქმა – 102 (ტაბ. V, M 24); 

5. ბოსფორის სამეფო, კოტის I-ის (45-62 წწ.) სპილენძის მონეტა: 6. პონტო, 

პოლემონ I-ის (38-63 წწ.) დრაქმა – 2; 7. პართია, ვოლოგქზ I-ის (51-77/8 წწ.) 

დრაქმა – 2; 8. ნერონი (54-68 წწ.), აურეუსი მოჭრილი რომში 64-68 წლებში – 6; 

9. გალბა (68-69 წწ.) აურეუსი მოჭრილი რომში – 1; 10. ვიტელიუსი (69 წ.), 

აურეუსი მოჭრილი რომში – 1; 11. ვესპასიანე (69-79 წწ.) აურესი მოჭრილი 

რომში 77-78 წლებში – 1, ლუგდუნუმში – 1, სულ 2; 12. ტიტუსი (79-81 წწ.), 

აურეუსი მოჭრილი რომში ვესპასიანეს დროს 73, 76, 80 წლებში – 4; 13. დომი- 
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ციანე (81-96 წწ.), აურეუსი მოჭრილი 76 წელს რომში, ვესპასიანეს დროს. დენარი, 

მოჭრილი 77-78 წლებში – 3, სულ 4; 14. ტრაიანე (98-117 წწ.), აურეუსი მოჭ- 

რილი რომში – 2. დენარი მოჭრილი 98-117, 112-1I17 წლებში – 3. კესარიული 

ნახევარდრაქმა – 1, სულ – 6; 15. ადრიანე (117-138 წწ.), აურეუსი. მოჭრილი 

რომში 119-122, 125-128, 119-138, 134-138 წლებში – 8. დენარი მოჭრილი 

რომში 125-128, 134-138 წწ. – 3, სულ 11; 16. ანტინოეს მედალი (დაახლოებით 

130 წ.), სპილენძი, ბითვინია – 1; 17. ანტონინუს პიუსი (138-161 წწ.), აურეუხი 

მოჭრილი რომში 149-150, 155-156 წლებში – 2, დენარი დათარიღებული 140- 

144, 155-156 წლებში – 2, სულ 4; 18. ფაუსტინა უფროსი (ანტონინუს პიუსის 

დროს), აურეუსი მოჭრილი 141 წელს რომში – 2, იმავე წლით დათარიღებული 

დენარი – 1, სულ – 3; 19. ფაუსტინა უმცროსი (ანტონინუს პიუსის დროს), აურე- 

უსი მოჭრილი რომში – 1, ენარი – 2; 20. მარკუს ავრელიუსი (161-180 წწ.), 

აურეუსი მოჭრილი რომში 151-152, 156-157 წლებში (ანტონინუს პიუსის დროს) 

- 2; 21. კომოდუსი (180-192 წწ.), აურეუსი, რომის ზარაფხანა? – 1; 22. IL ს. 

რომაული აურეუსის მინაბაძი; 23. სეპტიმიუს სევერუსი (193-211 წწ.), აურეუსი, 

რომი – 2. კესარიული დრაქმა – 1. სპილენძის მონეტა. – 2, სულ – 5; 24. 

1 საუკუნის დასასრულისა და II საუკუნის 1 ნახევრის განუსპახლვრელი მონეტები: 

ვერცხლი – 2 (ერთ-ერთი მათგანი კესარიაშია მოჭრილი), სპილენძი – 2, სულ 

– 4; 25. გორდიანე II (238-244 წწ.), აურეუსი – 2; 26. ფილიპე I (244-249 წწ.), 

აურეუსი – 1, მინაბაძი – 2 (მაგ. ტაბ.V, M 33), სულ – 3, 27. ფილიპე I (247- 

249 წწ.), აურეუსი – 1; 28. დეციუს ტრაიანე (249-251 წწ.), აურეუსი – 1; 29. 

ჰოსტილიანეს (251 წ.) აურეუსის მინაბაძი – 1; 30. ვალერიანე (253-260 წწ.), 

აურეუსი – 1; 31. სასანიანთა ირანი, შაპურ! (238-269 წწ.), დრაქმა – 2; 32. 

კარინე (283-285 წწ.), სპილენძის მონეტა – 1; 33. ნუმერიანეს (282-284 წწ.) 

აურეუსის მინაბაძი – 1; 34. კონსტანტინეI-ის (306-337 წწ.) სოლიდი (ოქროს 

მონეტის ნომინალი) მოჭრილი ნიკომედიაში – 1; 35. კონსტანციუს I-ის (337-361 

წწ.) სოლიდი მოჭრილი ანტიოქიაში – 1; 36. ვალენტის (364-378 წწ.) ვერცხლის 

მონეტა – 1. 

ზღუდერი: 1. ავგუსტეს დენარები (ძვ. წ. 2-ახ. წ. 4 წწ. ლუგდუნუმი?) – 

32 ცალი; 2. ფაუსტინა უფროსი (ანტონინუს პიუსის დროს), დენარი, რომი, 

141 წ. შემდეგ – 1; 3. დომიციანე, აურეუსი მოჭრილი 77-78 წლებში (ვესპა- 

სიანესს დროს) რომში – 1; 4. ფაუსტინა უფროსი (ანტონინუს პიუსის დროს), 

აურეუსი, რომი, 141 წ. შემდეგ; 5. ანტონინუს პიუსი, აურეუსი, რომი, 150- 

151 წლები; 6. მარკუს ავრელიუსი და კომოდუსი, აურეუსი, რომი, 175-176 წლე- 

ბი; 6. კომოდუსი, აურეუსი, რომი, 190 წ.; 7. კარაკალა (211-217 წწ.) და გეტა 

(209-212 წწ.) (სეპტიმიუს სევერუსის დროს), აურეუსი, რომი, 198-199 წლები; 

8, კარაკალა (სეპტიმიუს სევერუსის დროს), აურეუსი, რომი, 204 წელი; 9. ელა- 
გაბალუსი (218-222 წწ.), აურეუსი, რომი 218-219 წლები – 1, 220-222 წლები – 
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2. აღმოსავლეთის ზარაფხანა 218-219 წლები – 1. სულ – 4; 10. ალექსანდრე 

სევერუსი (222-235), აურეუსი, რომი, 226 წელი, 228 წელი – 1+1, სულ – 2; 
11. გორდიანე I, აურეუსი, რომი, 240 წელი; 12. პართია, ე. წ. გოტარზე I-ის 

დრაქმები, ეკბატანას ზარაფხანა – 12 ცალი. 

ერწო, მაგრანეთი, ქუშანაანთ გორა: 1. ავგუსტეს დენარები (ძვ. წ. 2 – ახ. წ. 

4 წწ., ლუგდუნუმი?) – 12 ცალი; 2. ე. წ. გოტარზეს დრაქმები – 14; 3. ალექსან- 

დრე მაკედონელის სტატერის ტიპის ქართული მინაბაძი; 4. კომოდუსის აურეუსის 

მინაბაძი; 5. ალექსანდრე სევერუსის აურეუსი, რომი, 225 წელი; 6. გორდიანე M- 

ის აურეუსი – 2; 7. ფილიპე Lის აურეუსის მინაბაძი – 1; 8. კარუსის (282-283 
წწ.) აურეუსი – 1; 9. დიოკლეტიანეს (284-305 წწ.) აურეუსი – 1. 

ჟინეალი: ავგუსტეს დენარი (ისეთივე, როგორც სხვა პუნქტებში) – 4. ცალი; 
2. ავგუსტეს აურეუსის მინაბაძი (ტაბ. V, M# 31); 3. ე. წ. გოტარზეს დრაქმა 
- 4; 4. იულია დომნას აურეუსი მოჭრილი 198-209 წლებში რომის ზარაფხა- 

ნაში; 5. ვალერიანეს (253-260 წწ.) აურეუსი; 6. ვალერიანეს აურეუსის მინაბაძი 
(ტაბ. V, M 34). 

ამ მასალის ანალიზის საშუალებით შეიძლება აღვადგინოთ სამონეტო მიმო- 

ქცევის სურათი იბერიაში ახ. წ. LV საუკუნეებში. ამასთანავე, ერთი წუთით არ 
უნდა დაგვავიწყდეს, რომ ზემოჩამოთვლილი მონეტები ნაწილია იმ მასალისა, 

რომელიც საერთოდ არის აღმოჩენილი აღმოსავლეთ საქართველოს ფარგლებში. 

მაგრამ თუ ჩვენ ამჯერად მთელი სისრულით არ ვითვალისწინებთ შემთხვევით, ან 

არქეოლოგიური გათხრების შედეგად მოძიებულ ცალებს, მხოლოდ იმიტომ, რომ 
ისინი პრინციპულად არ ცვლის სურათს. 

ახ, წ. | საუკუნის დასაწყისიდან იბერიის სამონეტო ბაზრის გაერთფეროვნება 
განსაკუთრებული რელიეფურობით გამოიკვეთა. წამყვან ადგილს საბოლოოდ იცა” 

ვებს გალიის (ლუგდუნუმი?) ზარაფხანაში ძვ. წ. 2 –- ახ. წ. 4 წლებში ავგუსტეს 
სახელით მოჭრილი დენარები (რომელთა ზურგსე იმპერატორის შვილობილების 
გაიუსისა და ლუციუსის გამოსახულებაა მოთავსებული) და ე. წ. გოტარზეს (40/1- 
51 წწ.) პართული დრაქმები. პირველი ჯგუფის მონეტები ზემოთ მოხსენიებულ 

პუნქტებში 206 ცალის რაოდენობითაა ნაპოვნი, ხოლო მეორე – 132 (ამას უნდა 

დაემატოს აგრეთვე ცალკეულად აღმოჩენილი ცალებიც და სურათიც ნათელი 
იქნება). 

გარდა ამისა, ერთეული ცალებითაა წარმოდგენილი ტიბერიუსისა (14-37 წწ.) 
და კალიგულას (37-41 წწ.) მონეტები. ტიბერიუსის ორი დენარი ნაპოვნია მცხეთა- 
ში, ერთიც – აღაიანში. სამივეს ემისიის ცენტრია გალიის რომელიღაც ზარაფხ- 

ანა. განსაკუთრებით უნდა გაესვას ხაზი იმ გარემოებას, რომ იბერიის სამონეტო 

ბახარზე გამოჩნდა რომაული აურეუსი (ტიბერიუსი, გალიის ზარაფხანა), რო“ 
მელიც |! საუკუნის მეორე ნახევრიდან, ავგუსტეს დენარებთან ერთად, ფულადი 
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მიმოქცევის ძირითად საშუალებად იქცა მთელს რეგიონში (ლიტერატურაში დაც- 

ული ცნობის თანახმად, კიდევ ერთი აურეუსი შესაბამისი პერიოდისა, კერძოდ, 

ავგუსტესი, აღმოჩენილა მცხეთაში 1902 წელს ნავთსადენის გაყვანის სამუშაოების 

დროს). უალრესად საინტერესოა აგრეთვე 37-38 წლებით დათარიღებული კალ- 

იგულას სახელით კესარიაში მოჭრილი დრაქმის აღმოჩენა აღაიანში. კესარიული 

მონეტების გავრცელების სფერო ამიერკავკასიაში დასავლეთ საქართველოა, ამდე- 

ნად ეს შემთხვევა რამდენადმე მოულოდნელია. მაგრამ თუ გავიხსენებთ, რომ კა– 
პადოციის ადრეული მონეტები დადასტურებულია მცხეთა-ნასტაკისის ფარგლებში, 
ეს უკანასკნელი ფაქტი არც ისე იხოლირებულად გამოიყურება, როგორც ეს ერთი 
შეხედვით შეიძლება მოგვეჩვენოს. 

როგორც ზემოთ მოყვანილი სია მოწმობს, ავგუსტეს დენარები იბერიის ფუ- 

ლადი მეურნეობის საფუძველია I-I საუკუნეებში. ამ მონეტების ემისია, როგორც 

ვარაუდობენ, წარმოებდა ძალიან ფართო მასშტაბებით და ისინი განსაკუთრებუ- 
ლი ინტენსიურობით ვრცელდებოდა იმპერიის პერიფერიებში, რპხედაც პირდაპირ 

მიუთითებს ესპანეთის, გერმანიის, ბალკანეთის, მახლობელი აღმოსავლეთისა და 

სამხრეთ ინდოეთის აღმოჩენები. სამეცნიერო ლიტერატურაში ავგუსტეს დენარების 

ასეთი პოპულარობა იმითაა ახსნილი, რომ ნერონის მიერ 64 წელს ჩატარებული 

რეფორმის შემდეგ, რომაული დენარის წონა შემცირდა და სინჯი გაუარესდა. ამის 

გამო „ბარბაროსული“ პერიფერია მათ აღარ ღებულობდა, ამიტომ პროვინციებში 

დიდი რაოდენობით გაჰქონდათ ავგუსტეს და ტიბერიუსის დენარები. 

ამიერკავკასიაში მათი . შემოსვლის გზა კარგად აქვს მოხპხული რუს მეც- 

ნიერს კ. გოლენკოს. მისი აპხრით, ვინაიდან ეს მონეტები პრაქტიკულად არ იყო 

გავრცელებული დასავლეთ საქართველოში, უნდა გამოირიცხოს მათი შემოსვლის 

სპახღვაო გზა. როგორც კ. გოლენკო ვარაუდობს, ავგუსტეს დენარები ამიერკავკა- 

სიაში შემოდიოდა არა უშუალოდ იმპერიის ფარგლებიდან, არამედ პერიფერი- 

იდან, სამხრეთიდან, ევფრატის ზემო წელიდან, მესოპოტამიის სპზღვრებიდან. ამ 

მონეტების აღმოჩენათა ტოპოგრაფია ამიერცავკასიაში მოწმობს, რომ მათი ერთი 

ნაწილი მდ. არაქსის ზემო და შუა დინების საშუალებით აღწევდა ალბანეთს, 

ხოლო მეორე ნაკადი მიემართებოდა ჩრდილოეთისაკენ და მდ. მტკვრის არტე- 

რიით იბერიაში ილექებოდა. 

თავისი მაღალი რეპუტაციის გამო, ავგუსტეს დენარები მეტად ხანგრძლი- 
ვი დროის განმავლობაში მიმოიქცეოდა იბერიის ფარგლებში. სამარხეული კომ- 

პლექსების ანალიზის შედეგად შეიძლება გავაკეთოთ დასკვნა, რომ | საუკუნის 

დასაწყისიდან II საუკუნის შუა ხანებამდე იბერიის ეკონომიკაში ავგუსტეს დენა- 

რების წამყვანი როლი სრულებით უდავოა. 

როგორც ჩანს, ამ მონეტების რიცხვის მჰვეთრმა შემცირებამ IM საუკუნის 

შუა ხანებიდან გამოიწვია მათი ადგილობრივი იმიტაციების გენქზისი (ტაბ. M- 

V, MM 26, 28-30), სამწუხაროდ, ვინაიდან ისინი ჯერჯერობით არ „აღმოჩენილა 

კარგად დათარიღებულ კომპლექსებში, მათი ემისიის თარიღის დადგენა ჭირს. მა- 
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სალის სიმცირის გამო ასევე ძნელია ავგუსტეს დენარების მინაბაძების ცენტრის 

ლოკალიზაცია. 
დასასრულ, ხახი უნდა გაესვას კიდევ ერთ მნიშვნელოვან გარემოებას: ახ. წ, 

L საუკუნის მასალა ჯერჯერობით გაცილებით მეტია ალმოჩენილი საკუთრივ მცხ- 

ეთასა და მის შემოგარენში, ვიდრე ალაიანსა და ნასტაკისში. განსაკუთრებით ეს 

ითქმის აღაიანის მასალაზე, სადაც აშკარად ძვ. წ. | საუკუნის მონეტებს უკავია 

პრევალირებული ადგილი. შესაძლებელია, ეს ფაქტი როგორლაც მიუთითებდეს 

მცხეთის განსაკუთრებულ დაწინაურებაზე მაინცდამაინც ახ. წ. | საუკუნიდან. 

ახ. წ. | საუკუნის მეორე ნახევრიდან იბერიის სამონეტო ცირკულაციაში ასევე 

აქტიურად ერთვება ე. წ. გოტარზეს დრაქმები, რომლებიც ავგუსტეს დენარებთან 
ერთად, ხანგრძლივი დროის განმავლობაში წარმოადგენდა ძირითად ფულად ერ- 
თეულს იბერიის სამონეტო ბაზრისა. ამავე დროს, თუ ავგუსტეს დენარების პოპ- 

ულარობა მეტ-ნაკლებად დამაჯერებლადაა ახსნილი სამეცნიერო ლიტერატურაში, 
ამას ვერ ვიტყვით ე. წ. გოტარზეს მონეტების შესახებ. სრულებით გაუგებარია, 

მაგალითად, რატომაა მცხეთაში მხოლოდ ორად-ორი შემთხვევა აღრიცხული 
ვოლოგქზ I-ის (51-77/78 წწ.) დრაქმის პოვნისა, მაშინ როდესაც არავითარი სხვა- 

ობა (ღირებულების თვალსაზრისით) ამ უკანასკნელსა და ე. წ. გოტარზეს მონ- 

ეტებს შორის არ არსებობს. 

საგანგებოდ უნდა ალინიშნოს მცხეთის ტერიტორიახსე ბოსფორის მეფის 

კოტისI-ის (45-62 წწ.) სპილენძის მონეტისა და პოლემონ I-ის (38-63. წწ.) 
დრაქმების აღმოჩენა არც ერთი და არც მეორე ალმოსავლეთ ამიერკავკასიაში 
გავრცელებული არ არის. მეტიც: სპილენძის მონეტებს იბერიის ეკონომიკაში უმ- 

ნიშვნელო ხვედრითი წონა ჰქონდა. მით უფრო საინტერესოა ის ფაქტი, რომ მცხე- 

თის აღმოჩენა არ არის ერთადერთი ამიერკავკასიის სპაზღვრებში. ასე, მაგალითად, 

1. 1947 წელს თბილისში შემთხვევით იპოვეს სპილენძის ორი ბოსფორული მო- 

ნეტა. ერთი ეკუთვნის მითრიდატე II-ს (39-45 წწ.), ხოლო მეორე – დედამისს, 

ჰიპერპიას; 2. 1931 წელს სოფ. არტაშარში (კამარლინის რაიონი, სომხეთი) აღ- 

მოჩნდა რისკუპორიდ M-ის (80-91 წწ.) სპილენძის მონეტა; 3. იმავე 1931 წელს 

სომხეთში, სოფელ ხორძიბარში, შემთხვევით იპოვეს სავრომატ I-ის (93-123 წწ.) 

სპილენძის მონეტა; ჩვენი პხრით, ბოსფორის მონეტების შემოსვლის გზა აღმოსავ- 

ლეთ ამიერკავკასიაში, ისევე როგორც პონტოს მეფის პოლემონ M-ის დრაქმებისა, 

დასავლეთ საქართველოზე. დევს. 
L საუკუნის მეორე ნახევრის დანარჩენი მონეტები (19 ცალი) ალმოჩენილია 

მხოლოდ და მხოლოდ მცხეთაში და რომაულ აურეუსებს (16 ცალი) და დენარებს 

(3) წარმოადგენს. მათი ემისია ეკუთვნის შემდეგ იმპერატორებს: 1, ნერონი – 6 

ცალი (აურეუსი, რომის ზარაფხანა); 2. გალბა – 1 (აურეუსი, რომი); 3. ვიტე- 

ლიუსი – 1 (აურეუსი, რომი); 4. ვესპასიანე = 3 (აურეუსი, რომი – 2, ლუგდუნ- 
უმი – 1) (ვესპასიანეს ოქროს ერთი მონეტის აღმოჩენის შესახებ ცნობა დაცულია 
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ლიტერატურაში); 5. ტიტუსი – 4 (აურეუსი, რომი); 6. დომიციანე – 4 (აურეუსი 

– 1, რომი, დენარი – 3, რომი). 

ამრიგად, რომაული აურეუსების გააქტიურება იბერიის სამონეტო ცირკულა- 

ციაში | საუკუნის მეორე ნახევრიდან იწყება. 

მთელი I საუკუნის მანძილზე იბერიის სამონეტო ბახარი, ავგუსტეს დენარებთ- 

ან და გოტარზეს დრაქმებთან ერთად, რომაული აურეუსებით სახრდოობს. მცხე- 

თის რაიონში ალმოჩენილი I საუკუნის ნუმიზმატიკური მასალის სია, დიფერენცი- 

რებული იმპერატორების მიხედვით, ასე გამოიყურება: 1. ტრაიანე: აურეუსი – 2, 

დენარი – 3, კესარიული ნახევარდრაქმა – 1, სულ – 6; 2. ადრიანე: აურეუსი – 

8, დენარი – 3, სულ – 11; 3. ანტინოეს სპილენძის მედალი – 1; 4. ანტონინუს 

პიუსი: აურეუსი – 2, დენარი – 2, სულ – 4; 5. ფაუსტინა უფროსი: აურეუსი – 

2, დენარი – 1, სულ – 3; 6. ფაუსტინა უმცროსი: აურეუსი – 1, დენარი –2; 

7. მარკუს ავრელიუსი: აურეუსი – 2; მ. კომოდუსი: აურეუსი – 1; სულ აუ- 

რეუსი – 18, დენარი – 11, კესარიული ნახევარდრაქმა – 1, სპილენძის მედალი 

– 1. ამავე დროს საუკუნის | და I ნახევრის მონეტები დაახლოებით თანაბრადაა 

წარმოდგენილი. 

გარდა ამისა, I საუკუნის 5 აურეუსი და ერთი დენარი აღმოჩენილია აგრეთვე 

მცხეთიდან სულ ახლოს ქარელის რაიონის სოფელ ზღუდერში. 

ამრიგად, რომაული აურეუსების საკმაოდ ინტენსიური ცირკულაცია იბერიის 

ტერიტორიპზე უცილობელი ფაქტია. 

გარდა ამისა, იბერიაში შემოდის აგრეთვე L საუკუნის რომაული დენარებიც. 

საქმე ისაა, რომ პერიფერიის ბაზარი, მართალია შქხლუდულ ფარგლებში, მაგრამ 

მაინც ღებულობს დენარებს, რომელთა ემისია 64 წელს რეფორმის. შემდეგ. განხ- 
ორციელდა. ეს აიხსნება, ალბათ, რომაული ვერცხლის მონეტების ნაკლებობით. 

მაგრამ არსებობს ქრონოლოგიური ტეხილი, რომლის შემდგომ გამოშვებულ. დე- 

ნარს პერიფერია უგულებელყოფს. ესაა I-II საუკუნეთა მიჯნა. ამის შემდგომ მოჭ- 

რილ დენარებს, მათი დაბალი სინჯის გამო, „ბარბაროსული“ მოსახლეობა არ 

ღებულობს. 
აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ მცხეთაში ნაპოვნია კიდევ რამდენიმე მონეტა, 

რომელთა ზუსტი ატრიბუცია არ ხერხდება. ჩვენი ვარაუდით, ისინი I საუკუ- 

ნის დასასრულითა და II საუკუნის (?) |! ნახევრით უნდა დათარიღდეს. ვერცხლი 

- 2 ცალი (ერთ-ერთი მათგანი კესარიაშია მოჭრილი), სპილენძი – 2. ცხადია, 

კესარიაში მოჭრილი განუსახღვრელი დრაქმისა (ამავე ჭრილშია განსახილველი 

ტრაიანეს კესარიული ნახევარდრაქმა, რომელიც მცხეთის M 905-ე სამარხში აღ- 

მოჩნდა) და სპილენძის მონეტების დადასტურება მცხეთის მასალებში დიდ ინტერ- 

ესს იწვევს. 

„დიდი მცხეთის" მიდამოებში აღმოჩენილი II საუკუნის ნუმიზმატიკური მასა- 

ლის სია იმპერატორებისა და ნომინალების მიხედვით ასე გამოიყურება: 1. სეპტი- 

მიუს სევერუსი: აურეუსი – 2, კესარიული დრაქმა – 1, სპილენძი – 2; 2. გორდი- 
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ანეს, აურეუსი – 2; 3. ფილიპე 1 აურეუსი – 1; 4. ფილიპე I, აურეუსი – 1; 

5. ტრაიანე დეციუსი, აურეუსი – 1; 6. ვალერიანე, აურეუსი – 1; 7. სასანიანთა 

ირანი, შაპურ! (238-269 წწ.), დრაქმა – 2; 8. კარინე, სპილენძი – 1. 

ამრიგად, მცხეთაში აღმოჩენილია II საუკუნის 8 აურეუსი, სამ-სამი ვერცხ- 

ლისა და სპილენძის მონეტა. 

თუ მცხეთის სახლვრებში აღმოჩენილი მასალის მიხედვით ვიმსჯელებთ, რო- 

მაული ოქროს მონეტების შემოსვლა იბერიის ტერიტორიახე თითქოს ძალიან 

იკვეცება. მაგრამ ეს ასე არაა. ასე, მაგალითად, ზლუდერში მოძიებულია VI საუკუ- 

ნის პირველი ნახევრის 7 აურეუსი: კარაკალას – 1, ელაგაბალუსის – 3, ალექსან- 

დრე სევერუსის – 2 და გორდიანეს – 1. 
ამავე რეგიონში სხვადასხვა დროს შემთხვევით კიდევაა მიკვლეული I საუკუ- 

ნის პირველი ნახევარის რამდენიმე ოქროს მონეტა: 1. 201-206 წწ. მოჭრილი იმ- 

პერატორ კარაკალას ოქროს მონეტა აღმოჩნდა სოფელ რუისში (ქარელის რ-ნი). 
2. XX საუკნის 30-იან წლებში სოფელ ნიჩბისში უპოვიათ ალექსანდრე სევერუსის 
აურეუსი. 

I საუკუნის რომაული აურეუსები ალმოაჩინა აგრეთვე ჟინვალისა და ერწო- 
თიანეთის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ (ხელმძღვანელი პროფესორი რამინ რა- 

მიშვილი). ეს მონეტები მოჭრილია იულია დომნას (1 ცალი), ალექსანდრე სევერუ- 
სის (1), გორდიანე M-ის (2), კარუსის (1), დიოკლიტიანეს (1) და. ვალერიანეს (1) 
სახელით, სულ – 7. ცალი. 

დაბოლოს: 1. XX საუკუნის დასაწყისში გორის მიდამოებში მიწის სამუშაოების 

დროს იპოვეს იმპერატორ კარინეს (283-295 წწ.) აურეუსი; 2. ალექსანდრიაში მოჭ- 

რილი დიოკლეტიანეს ოქროს მონეტა აღმოჩნდა არქეოლოგიური გათხრების დროს 

ოკამის (კასპის რ-ნი) M 1 აკლდამაში (ხელმძღვანელი ბედი შატბერაშვილი). 

ამრიგად, II საუკუნის 26 აურეუსია ნაპოვნი აღმოსავლეთ საქარველოს სახ- 

ღვრებში. აქედან უმეტესობა პირველ ნახევარს მიეკუთვნება. 

ჯერჯერობით მეცნიერების განკარგულებაში არსებული მასალების მიხედვით, 

რომაული ოქროს მონეტის შემოსვლის ინტენსიურობა იბერიის ტერიტორიაზე 

კლებულობს მხოლოდ IM საუკუნის მეორე ნახევრიდან, რაც უშუალო კავშირში 
უნდა იყოს იმპერიის კრიხისთან სპახოგადოდ, რომლის ერთ-ერთი გარეგნული 

გამოვლენაც ფულად კრიზისში გამოიხატა. 

ფულადი მეურნეობის კრიზისის არსი რომის სახელმწიფოში მოკლედ შეიძლება 

ასე გადმოიცეს. დროთა განმავლობაში კატასტროფულად ეცემა ვერცხლის მონ- 

ეტების (დენარისა და ანტონინიანის) ლირებულება, რის კომპენსირებას ხელისუ- 

ფლება ცდილობს ახალი ემისიებით. ჩნდება ახალი ფულადი საანგარიშო ერთეუ- 

ლი – ფოლისი („ტომარა", ე. ი. ფულით სავსე ტომარა) პარალელურად, ცხა- 

დია, იჭრება ოქროს მონეტებიც. მაგრამ მათ შორის იმდენად დიდი სხვაობა იყო, 

რომ პრაქტიკულად აურეუსის გადაცვლა ანტონინიანზე შეუძლებელი შეიქნა. ასეთ 

128



ვითარებაში აურეუსების წონა და ემისია კლებულობს. ასე, მაგალითად, უკვე 

მარკუს ავრელიუსის დროს ოქროს მონეტების ემისია იკვეცება. კიდევ უფრო 

მცირდება მისი მასშტაბები კომოდუს – ალექსანდრე სევერუსის დროს, ხოლო 

გორდიანების ეპოქაში აურეუსები თითქმის იშვიათობად იქცა. სწორედ ამას უნდა 

გამოეწვია ოქროს მონეტების შემოსვლის საგრძნობი შეკვეცა იბერიაში, ხოლო ამ 

უკანასკნელს – რომაული ოქროს მონეტების იმიტაციების ემისია საქართველოში. 

აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი რომაული აურეუსების 

მინაბაძების კვლევა, მასალის სიმცირის გამო, დღესდღეობით არ შეიძლება 

გასცდეს იმ სამუშაოების ფარგლებს, რაც ასე ბრწყინვალედ ჩაატარა კ. გოლენკომ. 

შევეცდებით მოკლედ გადმოვცეთ ავტორის პოზიცია ამ უაღრესად საინტერესო 

ნუმიხმატიკურ ფენომენთან დაკავშირებით: 1. მან ეჭვმიუტანლად დაამტკიცა, 

რომ საქართველოში აღმოჩენილი რომაული აურეუსების მინაბაძები, წინააღმდეგ 

ზოგიერთი მეცნიერის მოსპახრებისა, ადგილობრივაა მოჭრილი. ამ დებულების სა- 

სარგებლოდ კ. გოლენკომ წამოაყენა. უძლიერესი. არგუმენტი: საქართველოში აღ- 
მოჩენილ 11 მინაბაძიდან 7 ერთიდაიგივე სიქითაა მოჭრილი. ჩვენი მხრით კიდევ 

დავუმატებთ ერთ საბუთს. 1974 წელს ჟინვალის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ 

დუშეთის რაიონის სოფელ ჟინვალის არაგვისპირის სამაროვნის M#M 13 სამარხში 

აღმოაჩინა იმპერატორ ვალერიანეს (253-260 წწ.) ოქროს მონეტა, რომლის აღ- 

წერილობა ასეთია: შუბლი – ვალერიანეს დრაპირებული ბიუსტი დაფნის გვირ- 

გვინში მარცხნივ. გარშემო (ლათინურად) – თი 6 ს IIC VმI6IIმის§ მV6. რცალი 

წერტილოვანი. ზურგი - ორცხენიან ეტლზე. (ბიგაზე) მდგომი. მარჯვნივ. მიმარ- 
თული ფრთოსანი ვიქტორია მათრახს უჭერს ცხენებს. გარშემო: ვიკტორიე, ხაზს 

ქვემოთ: ავგგ; იმავე სამარხში აღმოჩნდა აგრეთვე ვალერიანეს ზემოთ აღწერი- 

ლი აურეუსის ზუსტი იმიტაცია ოდნავ დამახინჯებული იმპერატორის, მარცხნივ 

მიმართული ფრთოსანი ვიქტორიას გამოსახულებით და ლეგენდით. ერთსადაიმავე 

სამარხში ორიგინალისა და მისივე ასლის პოვნა კიდევ ერთი ძლიერი საბუთია 

რომაული აურეუსების მინაბაძების იბერიული წარმოშობის თვალსაზრისის სა-. 

სარგებლოდ. დავა შეიძლება გამოიწვიოს მხოლოდ ამ კატეგორიის მონეტათა იუ- 

რიდიულმა ბუნებამ, რეგალიის საკითხმა. ჩვენთვის პირადად ნაკლებად დამაჯერე- 

ბელია, რომ არმახული კულტურის შემქმნელ სახელმწიფოს ვერ მოეჭრა. მონეტა 
(თუნდაც უცხოური ყაიდისა) დამახინჯებების გარეშე. 

2. კ. გოლენკოს ყველაზე დიდი დამსახურება მინაბაძების შესწავლის საქმეში 

ისაა, რომ მან საქართველოში აღმოჩენილ ყველა ცალს მოუძებნა პროტოტიჰი, გა- 

მოავლინა, ხშირ შემთხვევაში, მათი ჰიბრიდული ხასიათი (ტაბ. IV, M 27, ტაბ.V, 

M 32). დაამტკიცა, რომ მათი გარკვეული ნაწილის ემისია წარმოებდა არა ერთი, 

არამედ რამდენიმე სხვადასხვა მონეტის მიხედვით და საკმაოდ დამაჯერებლად 

დაასაბუთა იმიტაციების მოჭრის შესაძლებლობა 250/260-285 წლებში. 
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შემდეგ კ გოლენკო შეეცადა გაერკვია საქართველოში რომაული პუ- 
რეუსების შემოსვლის შეწყვეტისას და მინაბაძებსს გენქსისის პოლიტიკური 
ასპექტები, რის გამოც ის მოკლედ მიმოიხილავს I საუკუნის რომის იმპე- 

რიის ისტორიას: 258-268 წლებში რომის სახელწიფო თითქმის დალუპვის პი- 

რასა მისული, დაკარგულია აღმოსავლეთი, სისტემატური ომები მიმდინ- 
არეობს მცირე აზიაში, რაც პრაქტიკულად შეუძლებელს ხდის ამიერკავკასიას- 

თან სავაჭრო კონტაქტებს როგორც შიდა რაიონების, ასევე შავი ზღვის სა- 

შუალებით. 252-260 წლებზე მოდის სასანიანთა ტრიუმფი და იმპერატორ 
ვალერიანე” დატყვევება 10 წლის მანძილზე რომაული პხია წარმოადგენდა 
პალმირასა (სირია) და ირანის მეტოქეობის ასპარქსს. ისიცაა აღსანიშნავი, 
რომ 255 წლიდან შავ ზღვახე გუთები გაბატონდნენ. ყველაფერი ეს, ცხადია, 
ხელს უშლიდა რომის იმპერიის ტრადიციულ ეკონომიკურ (და არა მარტო ეკო- 
ნომიკურ) მიმართულებას. 

პოლიტიკურ და სამხედრო ვითარების სტაბილიხაციას ადგილი ჰქონდა 
M საუკუნის 70-იან წლებში: დამარცხებული იქნენ გუთები, დანგრეული – პალმი- 
რა. 275 წლის შემდეგ მოჭრილი რამდენიმე აურეუსის აღმოჩენა ამიერკავკასიაში 
თითქოს მოწმობს ძველი ტრადიციების აღდგენას, მაგრამ, არსებული მასალების 

მიხედვით, ძველი მასშტაბებით ეს კავშირურთიერთობა აღარ განახლებულა, თვით 
V საუკუნეშიც კი, როდესაც კონსტანტინე ის რეფორმის შემდეგ სოლიდი გახდა 
ძირითადი ერთეული იმპერიაში. მეტიც: კ. გოლენკოს მიაჩნია, რომ ახალმა ფუ- 

ლადმა ერთეულმა ვერ დაიკავა რომაული აურეუსების ადგილი · აღმოსავლეთ ამ- 
იერკავკასიაში, ისინი აქედან სასანურმა ვერცხლის მონეტებმა გამოდევნა. 

V საუკუნის მიმართ ჯერჯერობით ეს დებულება მართებული არაა, მაგრამ 
შემდგომი პერიოდისათვის სწორია, თუმცა იგი უმეტესწილად პოლიტიკური მო- 

ტივებით იყო განპირობებული, ვიდრე ეკონომიკურით, კერძოდ, სასანიანთა პოლი- 

ტიკური წარმატებით ამიერკავკასიაში. 

V საუკუნის სამონეტო მიმოქცევის ინტენსიურობა იბერიაში კატასტროფულად 

კლებულობს. ასე, მაგალითად, მცხეთა-აღაიანის მიდამოებში აღმოჩენილია V საუ- 
კუნის ორი სოლიდი (კონსტანტინე I-ისა, მოჭრილი ნიკომედიის ზარაფხანაში და 

კონსტანციუს I-ისა, ანტიოქიის ზარაფხანა) და ერთი ვერცხლის მონეტა (ვალენ- 

ტისა, ანტიოქიის ზარაფხანა). 

გარდა ამისა, შეგვიძლია კიდევ ორი შემთხვევითი აღმოჩენა დავასახელოთ 
აღმოსავლეთ საქართველოდან: 1. კონსტანციუს ხლორუსის (292-306 წწ.) ოქროს 

მონეტა ნაპოვნია ახალქალაქის რაიონში და 2. ლისის ტბის მიდამოებში (თბილისი) 

1963 წელს აღმოჩნდა კონსტანციუს I-ის სპილენძის მონეტა, მოჭრილი კონსტან- 

ტინოპოლის ზარაფხანაში. 

შემთხვევითი არ უნდა იყოს ის ფაქტი, რომ აღაიანის სამაროვანში კონსტან- 

ტინე | სოლიდთან ერთად აღმოჩნდა ნუმერიანეს (282-284 წწ.) აურეუსის მინ- 
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აბაძი. ოქროზე პერიფერიის მოთხოვნილება, უნდა ვიფიქროთ, ვერ კმაყოფილდება 

MV საუკუნის სოლიდებით. 

ამრიგად, ჩვენ მიმოვიხილეთ სამონეტო მიმოქცევა კოლხეთსა და იბერიაში? 

LV საუკუნეებში მაგრამ სურათი სრული არ იქნება, თუ სქემატურად მაინც არ 

შევეხებით კიდევ ერთ რეგიონს, რომელიც გეოგრაფიულად კოლხეთია, ხოლო 
პოლიტიკურად გვიანანტიკურ ხანაში დაკავშირებულია იბერიასთან. ესაა ისტორიუ- 

ლი არგვეთის ტერიტორია (თანამედროვე თერჯოლის, ხარაგაულის, ზესტაფონის, 

ჭიათურისა და საჩხერის რაიონები). ბორი-ჭიათურის მიდამოებში I-II საუკუნეებში 

ვარაუდობენ ქართლის ერთ-ერთი საპიტიახშოს ცენტრსაც. მეორე მოსახრების 

თანახმად, გვიანანტიკურ ხანაში არგვეთის საერისთავოს ცენტრი საჩხერე უნდა 

ყოფილიყო. 

თავისი გეოგრაფიული მდებარეობის და პოლიტიკური სტატუსის გამო, არგვე- 

თის სამონეტო ბახარი ერთგვარ ეკლექტიკურ ხასიათის ატარებდა. აქ პარალელუ- 

რად მიმოიქცეოდა ოთხი კატეგორიის მონეტები: საერთო საიმპერიო დენარები, 

პართული დრაქმები, ალექსანდრე მაკედონელის სტატერების ტიპის ქართული მინ- 

აბაძები და კესარული ვერცხლი. ბოლო ხანებში აქ აღმოჩნდა აგრეთვე V საუკუ- 

ნის რომაული ოქროს მონეტები. 

რეგიონის კიდევ ერთ ეკონომიკურ სპეციფიკას უნდა გაესვას ხპხი: აქ. გა- 

დიოდა მთავარი სავაჭრო არტერია, რომელიც კოლხეთს იბერიასთან აკავშირებ- 

და, შესაბამისად, შავი ზღვის აუხის ქვეყნებს – აღმოსავლეთთან (ქალაქი ფაზისი, 

მდინარეების რიონი-ყვირილას საშუალებით შორაპანი, სურამი უღელტეხილი და 

მდინარე მტკვრის მეშვეობით კასპიის ზღვა და ა. შ.), ამრიგად, უკვე თეორიულად 

აქ სამონეტო ცირკულაციაში ჩართული უნდა ყოფილიყო ის მონეტები, რომლე- 

ბიც მიმოიქცეოდა როგორც იბერიაში, ასევე კოლხეთში. ვიძლევით მათ სიას: 

1. ავგუსტეს დენარები, მოყრილი გალიის (ლუგდუნუმი?) ზარაფხანაში ძვ. წ. 2 

– ახ. წ. 4 წლებში – 56 ცალი (კლდეეთი – 16, ბორი – 29, მდ. ყვირილას 

აჟბი - 10, სოფელი კაცხი – 1); 2. ტიბერიუსის (14-37 წწ.) დენარი – 1 (სოფ. 

ჯუღელი, ზესტაფონის რ-ნი); 3. კალიგულას (37-41 წწ.) დენარი – 1. (ბორი); 

4. ე. წ. გოტარზეს დრაქმები (40/1-5! წწ.) – 19 (კლდეეთი – 8, ბორი – 9, 

ზესტაფონი – 1, ილემი – 1); 5. პოლემონ M-ის (49-63 წწ.) დრაქმა, მოჭრილი 

57/58 წლებში – 1; 6. ნერონის ჰემიდრაქმა (54-68 წწ.) – 1 (ბორი); 7. ნერვას 

(96-98 წწ.) კესარიული დიდრაქმა – 3 (კლდეეთი); 8. ტრაიანეს კესარიული დი- 

დრაქმა (98-117 წწ.) – 1 (ბორი); 9. ადრიანეს (117-138 წწ.) კესარიული დი- 

დრაქმა – 2 (კლდეეთი), ჰემიდრაქმა – 2 (ბორი); 10. ანტონინუს პიუსის (138- 

161 წწ.) კესარიული დიდრაქმა – 2 (კლდეეთი); 11. ფაუსტინა უმცროსის დენარი 

- 1 (ბორი); 12. იულია დომნას (193-217 წწ. დენარი – 1; 13. ალექსანდრე 

მაკედონელის სტატერების ფიპის ქართული მინაბაძი – 16 (კლდეეთი – 13, ბორი 

– 2, ილემი – 1). 
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არგვეთში აღმოჩენილი მეხუთე კატეგორიის მონეტები, როგორც უკვე აღნიშ- 
ნული გვქონდა, V საუკუნის ოქროს მონეტებია. ისინი მოიძიეს საჩხერის რაიონში 

ჩატარებული არქეოლოგიური გათხრების შედეგად, რომელსაც ისტორიის. მეც- 
ნიერებათა დოქტორი ჯურხა ნადირაძე ხელმძღვანელობდა. ეს მონეტები ეკუთ- 

ვნის: 1. კონსტანტინე I-ს (306-337 წწ.) – 2 ცალი (ერთი მოჭრილია სისციაში, 

ერთიც – კონსტანტინოპოლში) და 2. კონსტანციუს I-ს (337-361 წწ.) – 4 (ყველა 

ანტიოქიის ზარაფხანისა). 

საჩხერეს აღმოჩენასთან დაკავშირებით უნდა აღინიშნოს ასეთი დეტალიც: აქ 

ერთ-ერთ სამარხში აღმოჩნდა ოქროს სრულიად გლუვი ფირფიტა, რომელიც 

თავისი ზომით უახლოვდება სოლიდის მეტროლოგიურ მონაცემებს (წონა – 

3,21 გრამი, ზომა – 20/21 მილიმეტრი). ეს ფირფიტა, ისევე როგორც ოქროს 
მონეტები, მიცვალებულს პირში ედო. 

ამრიგად, არასრული მონაცემებით, არგვეთის ტერიტორიაზე სულ აღმოჩენი- 
ლია გვიანანტიკური ხანის დაახლოებით 1I2 მონეტა. საუკუნეების მიხედვით 

უცხოური მონეტები ასე ნაწილდება: | ს. – 81 ეჭხემპლარი; MI – 9; MV – 6. 

ცხადზე ცხადია, რომ არგვეთის ტერიტორიაზე მიკვლეული ავგუსტეს დენარე- 
ბი და გოტარზეს დრაქმები იბერიიდან შემოდიოდა, ხოლო კესარიული მონეტები 
– კოლხეთიდან. უნდა გამახვილდეს ყურადღება იმ გარემოებაზე, რომ სამონ- 

ეტო მიმოქცევა ინტენსიურად არგვეთში მაინცდამაინც II საუკუნეებში იკვეთება 

განსაკუთრებული სიმკვეთრით და ისიც მაინცდამაინც ბორი-კლდეეთი-შორაპნის 
მიდამოებში. ისტორიის მეცნიერებათა კანდიდატის გიორგი ცქიტიშვილის მოსახზ- 

რების თანახმად, II საუკუნეში ბორში უქმდება ერისთავების რქნიდენცია. ამასთან 

ხომ არ უნდა იყოს დაკავშირებული V საუკუნის ოქროს მონეტების ალმოჩენის 

ფაქტები უკვე საჩხერეში? რა თქმა უნდა, არგვეთის პოლიტიკური ცენტრების 

გადანაცვლები–“ საკითხი ასე მცირერიცხოვანი ნუმიხმატიკური მასალით ვერ 

გადაწყდება, მაგრამ მისი გათვალისწინება სხვა მონაცემებთან ერთად, ვფიქრობთ, 

საკითხის კვლევას წინ წასწევს. 

ამით ვამთავრებთ სამონეტო საქმისა და სამონეტო მიმოქცევის ზოგად მი- 

მოხილვას საქართველოში მთლიანად ანტიკურ ხანაში (ძვ. წ. VI – ახ. წ. IV სს.). 

ამის შემდეგ იწყება ახალი ეპოქა, ფეოდალური ეპოქა, ქრისტიანობის ეპოქა, ახა- 

ლი პოლიტიკური კატაკლიზმების ეპოქა, რაც, რა თქმა უნდა, სათანადოდ აისახა 
კიდეც. საქართველოს ნუმიზმატიკურ. ძეგლებზე. 
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პირველი ქართულწარწერიანი და 
ჯვრის გამოსახულებიანი მონეტები 

ლ კიდევ XIX საუკუნიდან ცნობილია სასანური სამონეტო ტიპის მიხედვით 
მოჭრილი · დრაქმები, რომელთაც ქართული წარწერა დ და , ჯვრის "გამოსახულება 

ამშვენებს. სამეცნიერო ლიტერატურაში მათ აღსანიშნავად დამკვიდრებულია ტერ- 

მინი: ქართულ-სასანური _მონეტები, ან ქართლის ერისმთავართა დრაქმები. ესაა 

უაღრესად საინტერესო და ადრეფეოდალური ხანის საქართველოს ისტორიის 

შესწავლის თვალსაზრისით მეტად მნიშვნელოვანი ნუმიზმატიკური ჯგუფი, რომლის 

გენქსისის გასაპბხრებლად აუცილებელია თუნდაც სქემატური პოლიტიკური ფონი. 

I საუკუნიდან ქართლის პოლიტიკური მდგომარეობა გაუარესდა. მის 

სამხრეთით, პართიის სახელმწიფოს ადგილას, ჩამოყალიბდა უფრო ძლიერი და 

აგრესიული სამეფო, რომელსაც სათავეში სასანიანთა დინასტია ედგა. ირანის 

შაჰებმა დაიწყეს ენერგიული ბრძოლა მქზობელი, პირველ რიგში, ამიერკავკასი- 

ის ქვეყნების დასაპყრობად და იქ მპხდეანობის ანუ ცეცხლთაყვანისმცემლობის 

დასანერგად. ქართველმა პოლიტიკოსებმა ორიენტაცია იმთავითვე დასავლეთისაც- 

ენ – რომისაკენ (ბიზანტიისაკენ) აიღეს. 326 (?) წელს მეფე მირიანმა ქართლში 

ქრისტიანობა ოფიციალურ სახელმწიფო რელიგიად გამოაცხადა, რამაც, ცხადია, 
ირანის მხრივ საპასუხო რეაქცია გამოიწვია. V საუკუნის ბოლოსა და V საუკუნის 

ის პირველ ნახევარში სასანიანებმა შეძლეს როგორც სომხეთისა და ალბანეთის, 

ისე ქართლის დახარკვა. უკვე V საუკუნის ბოლო წლებში მათი მოხელე პიტიახ- 

ში თბილისში იჯდა და აქედან აკონტროლებდა ქართლის მეფის მოქმედებას. 428 
წელს ირანელებმა მეფობა გააუქმეს სომხეთში, შემდეგ კი – ალბანეთშიც. ამან 

ქართლის მდგომარეობა კრიტიკული გახადა. ირანის წინააღმდეგ ბრძოლას შეალია 

“თავისი ბობოქარი სიცოცხლე ვახტანგ გორგასალმა, მაგრამ უთანასწორო ბრძოლა- 

ში მან სასურველ შედეგს ვერ მიაღწია. გმირი მეფის დაღუპვის შემდეგ ირანი ქარ- 

თლის სრული დაპყრობის გეგმის განხორციელებას შეუდგა. 523 წელს მის წინააღ- 

მდეგ აჯანყება სცადა ქართლის მეფე გურგენმა, მაგრამ მას მხარი არ დაუჭირეს 

დიდახნაურთა უმრავლესობამ და ვერც ბიზანტიისაგან მიიღო დახმარება. გურგენი 

თავისი ოჯახის წევრებითა და ამალით დასავლეთ საქართველოში გადავიდა. 532 

წელს ბიხანტიამ „საუკუნო ზავი“ დადო ირანთან, რომლის ძალითაც მან სცნო 

ირანელთა უფლება აღმოსავლეთ საქართველოზე. ამით ფაქტობრივად ქართლში 

მეფობა გაუქმდა. მთელი VI საუკუნის განმავლობაში არ შეწყვეტილა ბრძოლა ქა- 

რთლის დამოუკიდებლობის აღდგენისათვის და ეს პერიპეტიები უტყუარად აისახა 
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ე.წ. ქართულ-სასანურ მონეტებზე. როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული, ამ პერი- 

ოდში ჩვენში მონეტები იჭრება სასანური ირანის სტანდარტის მიხედვით. მონეტის 
შუბლზე ყოველთვის გამოსახულია ირანის შაჰის ბიუსტი, ხოლო ზურგზე – ცე- 
ცხლთაყვანისმცემელ სასანიანთა ემბლემა – საკურთხეველზე აგიზხგიხებული ცეცს- 
ლი, რომელსაც ორი შეიარაღებული მცველი დარაჯობს. მეამბოხე ქართველებმა 

ამ შაბლონურ ტიპს შაჰის მხარს ზემოთ მიუმატეს ქრისტიანობის სიმბოლო – 
ჯვარი, რომელიც ამავე დროს ეროვნული სიმბოლოც იყო. ეს გახლდათ დიდი, 
მნიშვნელოვანი პოლიტიკური აქციის დასაწყისი. შემდეგ ეტაპზე მონეტის კიდეზე, 
მეფის გამოსახულების ზემოთ ვხვდებით ქართულ ასოებს ან მონოგრამებს, რომ- 
ლებიც ქართველ ერისმთავართა სახელებს გვაუწყებს. მეტიც: ქართველებმა ქრის- 

ტიანობის. ემბლემა – ჯვარი აგინგიზებული ცეცხლის ნაცვლად საკურთხეველზე 
მოათავსეს და. ამით ირანელთა ემბლემა დემონსტრატიულად განდევნეს ქართული 
მონეტიდან, ხოლო ერისმთავარმა სტეფანოსმა მთლიანად მოათავსა თავისი სახ- 
ელი მონეტის ცენტრში, მეფის გამოსახულების გვერდით. აქ იშვიათი სიზუსტითაა 
ასახული ქართველ-ირანელთა ბრძოლის პერიპეტიები, ამ ბრძოლის დასაწყისი და 
მისი დასასრული. 

ზემოთქმულიდან ცხადია, რომ სტეფანოსის სახელით მოჭრილი მონეტები 
გვიანდელია ქართულ-სასანურ დრაქმებს შორის. მიუხედავად ამისა, პრობლემის 
განხილვას ბოლოდან ვიწყებთ, რადგან მიგვაჩნია, რომ სტეფანოსის დრაქმების 
ზუსტი მეცნიერული ატრიბუცია და ქრონოლოგილური . კლასიფიკაცია შექმნის საიმ- 
ედო. საფუძველს ამ სამონეტო ჯგუფის მტკიცე მეცნიერულ ნიადაგზე. დაყენები- 
სათვის საერთოდ. 

ვიდრე უშუალოდ ნუმთხმატიკური მასალის ზოგად აღწერას შევუდგებოდეთ, 
საჭიროდ მიგვაჩნია ხახგასმით აღვნიშნოთ წინამორბედ მეცნიერთა, განსაკუთრებით 
კი ი. ბართოლომეის- დიდი. დამსახურება, ქართულ-სასანური, დრაქმების შესწავლის საქმეში. იგი პირველი მეცნიერი იყო, რომელმაც, დაამტკიცა, რომ, ქართულ-სასა- 
ნური მონეტების უმრავლესობა. ჰორმიზდ IV-ის, (579-590 წწ.) დრაქმების იმიტა- 
ციას წარმოადგენს (ტაბ. V, M 35). ამით. მან მტკიცე ქრონოლოგიური საყრდენი 
შექმნა მათ დასათარიღებლად, _ >>.” 

სტეფანოსის სახელით მოჭრილი მონეტები ორ ჯგუფად იყოფა. ვიძლევით 
მათ სქემატურ აღწერილობას: | 

„ I ჯგუფი.. 
? შუბლი –- ჰორმიხდ M-ის გამოსახულება მარჯვნივ. ფალაური ლეგენდა: 

'#  პრმ-აფხუ. ყველაფერი ეს ჩასმულია შეერთებული წერტილებისაგან შემდგარ 
ერთმაგ მსხვილ რკალში. მონეტის კიდრე ოთხი ქართული მთავრული ასო 
სდწL-სფნს სტეფანოს, შემორკალური ოთხი ნახევარმთვარით. 

ზურგი – კვარცხლბეკხე აღმართული ჯვარი. თარილი და ზარაფხანის სა- 

ხელი იმდენადაა დამახინჯებული, რომ წაკითხვა შეუძლებელია. გარშემო შეერ- 
თებული წერტილებისაგან შემდგარი ორმაგი რკალი. : 
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I ჯგუფი. 

შუბლი – როგორც წინა, ოღონდ ფალაური წარწერის ნაცვლად მეფის 
გამოსახულების მარცხნივ და მარჯვნივ. ქართული ასომთავრული. ლეგენდა: 
სწიდCნCს-სტეფანოს. გარშემო ორმაგი. რკალი. 

ზურგი – როგორც წინა, ოღონდ ფალაური წარწერის გარეშე. გარშემო 
სამმაგი რკალი (ტაბ. V, MM 40-41). 

პირველ ჯგუფს ბერლინის მუზეუმის. კუთვნილი უნიკალური მონეტა. ქმნის, 
ხოლო ხოლო მეორე ჯგუფის მონეტები. 11 ცალის რაოდენობით დაცულია, მსოფლიოს 

სხვადასხვა მუზეუმებში · 1საქართველოს სახელმწიფო მქსეუმი – 3, ბერლინი – 4, 
ერმიტაჟში – 2, მოსკოვის ისტორიული მუხეუმი – 1, ბრიტანეთის მუზხეუმი. – 

1) და, გარდა ამისა, 10 ცალი ლიტერატურაშია მოხსენიებული. ყველა მათგანი 

უპასპორტოა. დაბოლოს უნდა მოვიხსენიოთ კიდევ ერთი ასეთი გამოუქვეყნებელი 

მონეტა, რომელიც აღმოჩნდა არაგვის ხეობაში, ადგილ ნეძიხში, ქვა-ყუთში, არქ. 

გათხრების დროს (ხელმძლვანელი პროფ. რ. რამიშვილი) 

| თანამედროვე ნუმიზმატიკურ ლიტერატურაში სულ უკანასკნელ ხანებამდე. გა- 

ნებული · შეხედულების მიხედვით, მონეტა, რომელზედაც სტეფანოსის სახე- 

ლი შემოკლებულადაა გადმოცემული, ეკუთვნის ქართლის ერისმთავარს სტეფა- 
ნოს I-ს (ვახუშტის ქრონოლოგიით 600-619 წწ.), ხოლო დრაქმები, რომლებზედაც. 

ამ უკანასკცნელის სახელი სრულადაა აღბეჭდილი – სტეფანოს I-ს (639-663 წწ.). 

"პირველი ჯგუფის მონეტის ატრიბუციას თავიდანვე არავითარი დავა არ გა“. 

მოუწვევია, მაგრამ მეორე „ჯგუფის დრაქმების პუბლიკაციას იმთავითვე, მოჰყვა 
დისკუსია. ზოგი მათ სტეფანოს I-ს აკუთვნებდა, ზოგი – სტეფანოს _L Lს, > 

მაგრამ უკვე 1847 წელს. ი. _ი._ ბართოლომეი კატეგორიულად გამოვიდა სრულ 

ქართულწარწერთანი– მონეტების _ს ს სტეფანოს L Lისადმი _ მიკუთვნების სასარგებლოდ. 

მისი არგუმენტაცია მარტივი და ლოგიკურია. მან აღნიშნა დიდი მსგავსება სტე- 

ფანოსის სახელით მოჭრილი მონეტების პირველ და მეორე ჯგუფს შორის (კერ- 

ძოდ ის, რომ ორივე მათგანზე ჰორმიხდ V არის გამოსახული) და არ მიიჩნია 

შესაძლებლად მეორე ჯგუფის დრაქმები VI საუკუნის შუა ხანებში გადაეტანა. სტე- 

შრო! I-ის ს ზეობის . წლები დროის საგრლიმი. ინტერვალითაა მოცილებული ჰორ- 

ლი მონებების "მიხედვით _ ლისი, მხოლოდ _ სტეფანოს I-ს შეეძლო. · 

სამწუხაროდ, ი. ბართოლომეის, ჩვენი, ახრით, ერთადერთი სწორი შეხედულება, 

დავიწყებულ და გაბათილებულ იქნა პროფ. ევგ. პახომოვის არგუმენტაციის წყა- 

ლობით, რომელთა კრიტიკული გარჩევა მხოლოდ უკანასკნელ ხანებში მოხდა. 

რაში მდგომარეობს ევგ. პახომოვის შეხედულებათა კვინტესენცია? მისი ახ- 

რით, სტეფანოსის სახელით მოჭრილი მონეტები მკვეთრად განირჩევიან ერთმა- 

ნეთისაგან- და ამიტომ მათი ემისია ორ სხვადასხვა პირს უნდა მიეწეროს. სტეფა- 

ნოს, Lს,იგი მიაკუთვნებს ბერლილ, ს ფაუალუნ მონებას ლა შიხთვის ღამ დამახასიათე“ 

ბლად მიიჩნევს შემდეგ ნიშნებს: 1. ფალაური ლეგენდა შაჰის _ბიუსტთან იუსტთან (აქედან 
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მისი დასკვნა: მონეტახე მოთავსებული პორტრეტი ირანის შაჰია და არა ქართლის 

ერისმთავარი); 2. ქართლის ერისმთავრის სახელი_ დაქარაგმებულია არა მონეტის 

ცენტრალურ ადგილას, არამედ. არქზე- (ე. პახომოვის პხრით, ზემოთქმული გარკვე: 
ვით_ მიუთითებს, რომ. მონეტა მოჭრილია. არა ა დამოუკიდებელი "მმართველის, არ-- ·- 

ამედ "ირანის. შაჰის ვასალის. მიერ); 3. მონეტის შუბლზე მოთავსებულია ერთმაგი 

„რკალი: 4. მონეტის ზურგზე – ორმაგი. 5. მონეტის _რევერსზე ისევ ”ფალაური ლეგ-_ 
ენდებია დამახინჯებული სახით. _ _ _ 

“““ „ამ 'ფორმალური. ნიშნების გამოყოფის შემდეგ ევგ. პახომოვი ბერლინის 'უნი- _ 

კალურ მონეტას უდარებს ჰორმიზდ M-ისა და ხოსრო I-ის (590/1- -628 წწ). ორიგ- 

ური ჩარჩოების დადგენას. _ 

___ ქართველმა. ოსტატმა, ევგ. პახომოვის ვარაუდით, პროტოტიპად აიღო ჰორ- 
მიხდ V-ის დრაქმა, რპხედაც მიუთითებს წარწერა, მეფის ბიუსტი და ერთმაგი 
რკალი მონეტის შუბლზე. მაგრამ მონეტის ზურგზე ორმაგი რკალი უდავოდ აღე“ 
ბულია ხოსრო M-ის საფასეებიდან (ვინაიდან ჰორმთდ MV ერთრცალიან მონეტას 
ჭრიდა). აქ შეიძლება კონტრარგუმენტის წამოყენება: საქმე ისაა, რომ ხოსრო I- 

ის დრაქმებხე ამოკვეთილია სამმაგი რკალი და არა ორმაგი. მაგრამ ამ საბუთს 

არ შეიძლება მიენიჭოს გადამწყვეტი მნიშვნელობა. ხელოსანს ადვილად შეეძლო 
რკალების რაოდენობის აღრევა. 

ამრიგად, ასკვნის. ევგ-. პახომოვი, ბერლინის _ მუზეუმის. კუთვნილი. უნიკალური, 

I. ქართლი დამოკიდებული იყო. "ირანზე; 2. საქართველოს სამონეტო“ 'ცირკულა-_ _ 

ციაში ძირითადად ჰორმრდ M-ის მონეტები. "მიმოიქცეოდა, ხოლო ხოსრო I-ის, 

დრაქმები ის-ის იყო ირთვებოდა ბრუნვაში (ამპხე მიუთითებს დამატებითი რკა- 

ლი ქართული მონეტის ზურჭზე). ეს ყველაფერი, ევგ. პახომოვის კონცეფციის, 
თანახმად, მიუთითებს სტეფანოს I-ის ზეობაზე..–- ' 

რა არის დამახასიათებელი სრულ ქართულ წარწერიანი მონეტებისათვის? 
1. ფალაური ლეგენდის სრული უგულებელყოფა; 2. ქართული ზედწერილის _მო- 
თავსება მეფის ბიუსტის გვერდით; 3. _ორმაგი. “რკალი. მონეტის შუბლზე და 4 4. .სამ-. 

მაგი – მონეტის ზურგზე. 
I პირველი ორი მომენტი, ევგ. პახომოვის პხრით, მიანიშნებს, რომ “მონეტები 

მოჭრილია დამოუკიდებელი მმართველის მიერ, რომელიც აღარ ემორჩილება სა- 

სანიანთა იმპერიას. ასეთი კი იყო სტეფანოს I და არა სტეფანოს L ხოლო ბოლო 

ორი ნიშნის მიხედვით, შეიძლება ამ დრაქმების დათარიღება. საქმე ისაა, რომ ორ- 

მაგი რკალი მონეტის შუბლზე და სამმაგი – ზურგზე, გვხვდება არა ჰორმიზდ IV-ის 

საფასეებზე, არამედ ხოსრო I-ის მონეტებზე და ამდენად ისინი ამ უკანასკნელთა 

იმიტაციას წარმოადგენს. ხოსრო M-ის მეფობის წლები (590/L -628 წწ.) კი ემთხ- 

ვევა (?! გ. დ.) სტეფანოს M-ის ზეობის (639-663 წწ.) წლებს- | 
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ასეთია ევგ. პახომოვის პოზიცია ე. წ. ქართულ-სასანურ მონეტებთან დაკა- 

ვშირებით. 

ევგ. პახომოვის კონცეფციაში არის რამდენიმე შესანიშნავი დაკვირვება, 

რომელსაც უნდა გაეწიოს ანგარიში (მისი დიდი დამსახურებაა, მაგალითად, ბერ- 

ლინის მუზეუმის უნიკალური მონეტის ზურგზე მოთავსებული დამატებითი რკალის 

პროტოტიპის მითითება და, განსაკუთრებით, დადგენა უაღრესად მნიშვნელოვანი 

ფაქტისა, რომ სრულ ქართულწნწარწერიანი მონეტები ხოსრო I-ის დრაქმების იმი- 

ტაციაა), მაგრამ მისი ატრიბუცია მაინც ხელოვნურია. 

სამწუხაროდ, მიუხედავად აშკარა სუსტი ადგილებისა, ის თავიდან ბოლომდე 

იქნა გპახიარებული ქართულ (და არა მარტო ქართულ) ნუმიზმატიკურ ლიტერ- 

ატურაში. 

აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ ქართულ ხელოვნებათმცოდნეობითსა და ისტო- 
რიული ხასიათის ნაშრომებში იყო ცდები არსებული კონცეფციის დარღვევისა, მა- 

გრამ ეს ცდები არ იყო დაფუძნებული ევგ. პახომოვის დებულებების კრიტიკაზე, 
კონკრეტული მასალის შესწავლაპხე და ძირითადად ზოგად ხასიათს ატარებდა. 

როგორია ჩვენი პოხიცია სტეფანოსის სახელით მოჭრილ მონეტებთან დაკავ- 

შირებით? ორივე სამონეტო ჯგუფს ჩვენ მივაკუთვნებთ სტეფანოს I-ს და ვათარი- 

ღებთ 595-600 წლებით (+ ერთი ან ორი წელი). რა საფუძვლით? კონკრეტული 

"მასალის შესწავლის საფუძველზე, ე. წ. ქართულ-სასანური და ორიგინალური სა- 

სანური დრაქმების შედარების საფუძველზე. 

უპირველეს ყოვლისა, საჭიროა ერთხელ და სამუდამოდ გაბათილდეს  დებ- 
ულება სტეფანოს I-ისადმი ერთ-ერთი სამონეტო ტიპის მიკუთვნების შესახებ. 

საამისოდ არსებობს უმარტივესი და მეტად ეფექტური გხა. 

როგორც ცნობილია, სტეფანოსის. სახელით მოჭრილი მონეტების მეორე. ჯგუ“. 

ფი ი წარმოადგენს "ხოსრო I-ის, “დრაქმების სრულ იმიტაციას. ევგ. 'პახომოვის ეს და- 

„კვირვება. შეურყეველია. მაგრამ ისმის კითხვა: ხოსრო I-ის მონეტის რომელ ტიპს 

ბაძავს ისინი? ირკვევა, რომ მხოლოდ იმ დრაქმებს, რომელთა ემისია წარმოებდა, 
ხოსრო I-ის მმართველობის- პირველ. და. _მეორე წელს (ე. ი. 590/1-592 წწ.). 

ხოსრო II თავისი. ხანგრძლივი მეფობის მანძილზე. ძირითადად ორი ტიპის მონ- 

ეტას ჭრიდა. მონეტის. _პირველი_ ტიპი; რომელიც თარიღდება მისი. მმართველობის: 

პირველი-მეორე.. წლებით, შაჰის გამოსახულებისა და მისი გვირგვინის. მი მიხედვით. 

(აგრეთვე სხვა დეტალების მიხედვითაც) აბსოლუტურად - იდენტურია ჰორმიხდ 
M-ის დრაქმებისა ერთადერთი სიახლე, რაც ხოსრომ შეიტანა თავის ადრეულ 

"მონეტებში, არის ის, რომ შუბლის. გამოსახულება "მოთავსებულია: ორმაგ,“ ხოლო" 

ზურგისა – "სამმაგ. “რკალში. აღი > 

"შემდეგ, წლებში · “ხოსრო IL კარდინალურად შეცვალა „თავისი სამონეტო ტიპი. 

აქ მოთავსებული.. „წვეროსანი შაჰის ბიუსტი და მისი გვირგვინი ( დიამეტრულად“ 

განსხვავდება · ხოსრო I-ის ადრეულ.“ ”დრაქმებზე _ ამოკვეთილი _ გამოსახულებისა“. 

გან (ტაბ. VI, M 36. შ შეადარე სრულ ქართულწარწერიან სტეფანოსის _ მონეტას = 
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ტაბ. V, M 41). განსხვავება იმდენად თვალსაჩინოა, რომ ის ჩვენ გვანთავისუფ- 

ლებს ამ ორი სამონეტო ტიპის სკრუპულობური აღწერისაგან. 

გადაჭრით უარვყოფთ ჩვენ აგრეთვე იმის შესაძლებლობას, რომ ე. წ. სტე- 

ფანოს Mის მონეტები ქართულ-სასანური დრაქმების გამეორებაა, ტრადიციის 

გაგრძელებაა, საქმე ისაა, რომ არცერთ ქართულ-სასანური მონეტის შუბლზე არ 

გვხვდება ორმაგი რკალი, ხოლო ზურგზე – სამმაგი. იგი ყოველგვარი ეჭვის გა- 

რეშე აღებულია ხოსრო M-ის ადრეული საფასეებიდან. აქედან ზოგადი ხასიათის 

დასკვნა: ცვლილებები სასანურ სამონეტო ტიპოლოგიაში დაუყოვნებლივ ბ აისახება 

ქართულ ნუმიხმა, ხრკბში == ს აიიი ებელ –- 

_ ამრიგად; ურყევია. ჩვენი დებულებაც, რომ ე. წ. სტეფანოს I-ის მონეტები 
სრული იმიტაციაა ხოსრო I-ის ადრეული დრაქმებისა. 

ახლა. დავსვათ კითხვა: განა- ლოგიკურია, რომ” სტეფანოს I-ს (რომლის მოღ- 

ვაწეობის ხანა VI საუკუნის შუა ხანებზე მოდის) თავის მონეტის ნიმუშად აეღო 

ფულის ის ნიშანი, რომელიც თითქმის 50 წლის წინათ მოიჭრა?! ცხადია, არა. 
სტეფანოს I-ს თავისი დრაქმები უნდა მოეჭრა ხოსრო L-ის იმ მონეტების მიხედ- 

ვით, რომელთა ემისია წარმოებდა გვიან – VII საუკუნისის ოციან წლებში. ნუ- 
მიხმატიკური თვალსაზრისით, ამ დებულების გაბათილება, მეტი რომ არ ვთქვათ, 
ძალიან გაჭირდება, 

_ამრიგად, „სტეფანოს I ს I უნდა ამოიშალოს იმ ქართველ მოღვაწეთა სიიდან, 

_რომელთა ა მონეტებმა ჩვენს · დრომდე | მოაღწია –––_ იეუიი 
იმისათვის, რომ დავადგინოთ სტეფანოსის სახელით მოჭრილი I და I ჯგუ” 

ფის მონეტების ემისიის ქრონოლოგია, თავდაპირველად შევუდაროთ ერთმა- 

ნეთს ჰორმოზდ. IV-ისა .და ხოსრო I-ის „მონეტები, მოჭრილი მისი. მმართველობის 
1- -2 წლებში. მათი იდენტურობა ეჭვს გარეშეა. "განსხვავებაა რკალთა რაოდენობაში: ' 

“ ჰომრიზდ "M-ის მონეტის როგორც შუბლის, ასევე ზურგის“ “გამოსახულ; ება _ერთმაგ · 
რკალშია ჩასმული, ხოლო ხოსრო I-ის მონეტის შუბლზე: "ორმაგი რკალია" მოცე- 

მული, ზურგზე კი – სამმაგი. ა 
ახლა მათ შევუდაროთ სტეფანოსის დრაქმა არასრული ქართული წარწერით. 

გვირგვინის ტიპის მიხედვით ის სრული ანალოგია ორივე მათგანისა. ამასთა- 

ნავე, შუბლზე ამოკვეთილი რკალის მიხედვით იმეორებს ჰორმიხდ V-ის სამონ- 

ეტო ტიპს, მაგრამ ზურგზე უკვე სიახლე აქვს: ორმაგი რკალი. ჩვენ სამართლი- 

ანად მიგვაჩნია ევგ. პახომოვის ახრი, რომლის თანახმადაც ამ მონეტის ემისია 

უნდა მომხდარიყო მაშინ, როდესაც საქართველოში ძირითადად ჰორმიზდ IV-ის 

მონეტები მიმოიქცეოდა, მაგრამ ის-ის იყო ფეხს იკიდებდა აგრეთვე ხოსრო I- 

ის დრაქმებიც, ვინაიდან დამატებითი რკალი ხელოსანს მხოლოდ აქედან შეეძლო 

აეღო. აქედან გამომდინარე, სრულიად აშკარაა, რომ ის მოჭრილია მას შემდეგ, 

რაც ტახტხე უკვე აღარ ზის ჰორმიხდ MV, მაგრამ ხოსროც დიდი ხანი არაა, რაც 

ამ პრეროგატივით აღიჭურვა. ამრიგად, ამ მონეტის ემისია ძალიან არ უნდა მო- 

ვაცილოთ ჰორმიზდ M-ის მმართველობის უკანასკნელ და ხოსრო I-ის მეფობის 
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პირველ წლებს. თუ გავითვალისწინებთ, რომ ყოველი ახალი ტიპის ორიგინალური 

სასანური მონეტის. საქართველომდე. მოღწევას და. ბრუნვაში ჩართვას. გარკვეული 
პერიოდი დასჭირდებოდა, ჩვენი ახრით, ამ მონეტის ემისიის დროდ, მეტ-ნაკლები 

სიხუსტით, შეიძლება მივიჩნიოთ. 593 წელი, ან შემდგომი ხანა, მაგრამ არა უგვი- 

ანეს 595 წლისა. - _. 

დაბოლოს, ერთმანეთს შევუდაროთ სტეფანოსის სრულ ქართულლეგენდიანი 
და ორიგინალური სასანური დრაქმები. სრულიად აშკარაა, რომ ქართული მონეტა 

ბაძავს ხოსრო I-ის დრაქმას, მოჭრილს ამ უკანასკნელის მმართველობის პირველ- 

მეორე წლებში (ამპზე მეტყველებს გვირგვინის ტიპი, მეფის გამოსახულება, რკალთა 

რაოდენობა მონეტის შუბლსა და ზურგზე) და ოდნავი მსგავსებაც არ გააჩნია მის 

გვიანდელ დრაქმებთან. აქედან დასკვნა: ის მოჭრილია მაშინ, როდესაც ხოსრო+- 

ის მონეტების _ პირველმა ტიპმა ფართოდ მოიკიდა ფეხი საქართველოში, ხოლო 

მეორე ტიპი ჯერ კიდევ არაა გამოჩენილი ჰორიხონტზე. როგორც უკვე. გვქონდა 
"აღნიშნული, ხოსრო I-ის პირველი “ტიპის დრაქმები 590/1-592 წლებში იჭრებოდა..- 

ხუთი (თუნდაც მეტი!) წელი განა არ იყო საკმარისი იმისათვის, რომ ისინი ფარ- 

თოდ გავრცელებულიყო საქართველოში? ამიტომ ჩვენ ვფიქრობთ, რომ მონეტები 

სრული ქართული. ლეგენდით--595-600/602 წლებით უნდა დათარიღდეს. __ 
== მოტანილი ნუმიხმატიკური ექსკურსი სრულიად აშკარად ხდის ვახუშტის “ქრო- 

ნოლოგიის (რომლის თანახმადაც სტეფანოს | ქართლის ერისმთავრად 600-619 წწ. 

იყო) გადასინჯვის აუცილებლობას. 

სტეფანოს | სამონეტო საქმიანობა ამით არ ამოიწურება, მაგრამ ამპზე 

შემდგომ. ამჟამად ორ მომენტს მივაქციოთ განსაკუთრებული ყურადღება და გან- 
ვიხილოთ ქართულ-სასანური მონეტების ადრეული ნიმუშები. პირველი მომენტი: 

სტეფანოსის მონეტების ემისიის ხანა, როგორც ზემოთ დავრწმუნდით, 593/95- 

600/2 წლებზე მოდის. ამ თარილის დადგენით ჩვენ საერთოდ ქართულ-სასანუ- 

რი მონეტების გვიანდელი ქრონოლოგიური ზღვარი დავადგინეთ. მეორე მომენტი: 

სტეფანოსის მონეტათა რევერსზე, მახდეანური ემბლემის ნაცვლად, ქრისტიანობის 

სიმბოლო – კვარცხლბეკზე აღმართული ჯვარია გამოსახული. 

დავიწყოთ გურგენის მონეტებით. სამეცნიერო ლიტერატურაში ისინი ექვსი ცა- 

ლის“ "რაოდენობითაა. ცნობილი“ 2(სამი–ინახებ» ზერლინის“მქნეუმში:ურთი–––ურმი– 

“მიგვაჩნია. მხოლოდ. ' აღვნიშნავთ, რომ გურგენის სახელით მოჭრი ილი დრაქმები 

ჰორმიხდ M-ის მონეტების სრული ი მიბაძვითაა მოჭრილი. ერთადერთი გახმასხ- 

ვავებული დეტალია ორი ქართული მთავრული ასო -(ან-მონოგრამა)--მოწერის- 
შუბლზე, “მეფის. გამოსახულების, ზევით: %ნ, 16, გნ (ან. “მათი. ლიგატურა), ე. ი. – გურ-_ 

გენ. · პორმინდ · V-ის ბიუსტის_ “გვერდით. ი ამოკვეთილია დამახინჯებული თარიღი: 

რომელიც. ჰგავს. 7-ს--(ე.. ი. ჰორმიზდ V-ის მეფობის. მე-7 წ. წელი, 579+7= =586 წ) 

(ტაბ. V, M 37). ცხადია, ეს სრულებით არ ნიშნავს იმას, რომ გ გურგენის მონეტა 

მაინცდამაინც ჰორმიზხდ IV-ის მეფობის მეშვიდე წელსაა მოჭრილი (ის მიუთითებს 
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მხოლოდ იმაზე, რომ ქართლის ერისმთავრის დრაქმა მოჭრილია ჰორმიზდ IV-ის 

მეფობის მე-7 წლით დათარილებული მონეტის მიხედვით, მისი მიბაძვით), მაგრამ 

სრულიად აშკარად მიგვანიშნებს, რომ მისი_ემისია არ შეიძლებოდა განხორციელე- 
ბულიკო 586 წელზე | ადრე. | 

·'L გურგენსავე უნდა ეკუთვნოდეს, ჩვენი პხრით, ძალიან იშვიათი მონეტები 
(ერთი მათგანი ინახება ბერლინის მჟზეუმში, ერთიც – საქართველოს სახელმ- 

წიფო მუზეუმში), რომელზედაც ამოტვიფრულია ქართული მონოგრამა და რომ- 
ლის დაშლა შეიძლება როგორც ორ, ისე სამ ასომთავრულ ნიშნად: 1ჩ – გნ – 

და %ჩL –- ვნგ (ტაბ. V, M 38), პირველ შემთხვევაში აბრევიატურა გაიხსნება 

როგორც გურგენ-ი, ხოლო მეორე – როგორც ვახტანგ-ი. ვინაიდან მსგავსი (მა- 

გრამ ზუსტად ასეთივე არა) მონოგრამა გვხვდება გვიანდელ ქართულ მონეტე- 
ბზე, კერძოდ ვახტანგ I-ის დრაქმებზე, რომელთა თარილია 1298/99, 1299/1300 

წლები, ამიტომ ევგ. პახომოვი მეორე ვარიანტს აძლევს უპირატესობას. > 

მაგრამ თუ დაკვირვებით შევუდარებთ ერთმანეთს გურგენის სახელით შოქრილ 
და ამ უკანასკნელ მონეტებზე ამოკვეთილ ასოთა. პალეოგრაფიულ. მოხახულობას, 
ჩვენი ახრით, ეჭვს არ უნდა იწვევდეს მათი გრაფიკული და შინაარსობრივი იდენ- 

ტურობა. საკვლევ მონეტებხე + და ჩ უბრალოდ შეერთებულია. ესეც არ იყოს, 

გაჭირდება კიდევ ერთი უცნობი ერისმთავრის – ვახტანგის (ქვემოთ ვნახავთ, 
რომ იგი ამ პოსტხე მარტო არაა) მოთავსება გურგენსა და სტეფანოსს შორის. 

„გინ არის ეს გურგენი? 

/ქართულ საისტორიო ლიტერატურაში გურგენი გაიგივებულია ქართულ წყ- 
აროებში მოხსენიებულ გუარამთან./ „მოქცევაი ქართლისაი"-ის ავტორი გვაუწ- 

ბს: „ნელად-რე შეკრბა ქართლი და განაჩინეს ერისთავად გუარამ“. ჯუანშერი 
ამ ფაქტს ასე გადმოგვცემს: „მაშინ კეისარმან აღასრულა თხოვა მათი (ე. ი. ქა” 

რთველების – გ. დ.) და მისცა მეფედ დისწული მირდატისი ვახტანგის ძისა, ბერ- 

ძნის ცოლისაგან, რომელსაც ერქუა გუარამ... ვახუშტის მიხედვით „ესე გუარამ 

მეფე იკო ფრიად მორწმუნე და მაშენებელი. ეკლესიათა“ და მეფობდა იგი 575- 
600 წლებში. 

მაგრამ ქართული წყაროები გვიანდელია. უცხოურ სინქრონულ წყაროებში კი 

იხსენიება არა გუარამი, არამედ გურგენი. აფარად არ უნდა იყოს მართალი ვახ- 
უშტის ქრონოლოგია (ამას ყურადღება მიაქცია ჯერ კიდევ აკადემიკოსმა გიორგი 
ჩუბინაშვილმა და სათანადოდ შეასწორა კიდეც: 545-586 წწ.) თუ კი გუარამი 

მეფობდა 575-600 წლებში, მაშინ რატომ აწერია VI საუკუნის 80-იან წლებში 

მოჭრილ მონეტას გურგენის და არა გუარამის სახელი? ხომ არ შეიძლება სე- 

რიოხულად ვიფიქროთ, რომ ქართლის ერისმთავარს გუარამს სხვისი სახელით – 

გურგენის სახელით მოეჭრა მონეტა? 
როგორც ცნობილია, 571 წელს ქართლში სპარსელთა ტირანიის წინააღმედე, 

აჯანყებამ იფეთქა, რომელსაც. V საუკუნის მეორე ნახევრის ისტორიკოსის” "თეოფანე 

– ბრსანტიელის ცნობით, გორგენი (გურგენი) წინამძღოლობდა, 
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ამრიგად, თეოფანე ბიხანტიელის ცნობის თანახმად, გურგენი 57! წლისთვის 

უკვე_ ენერგიული ეროვნული მოღვაწეა, ხოლო. მონეტების, მიხედვით მას ქართლის 
ერისმთავრის ტახტი უკავია 586 წლიდან მაინც. სადღა უნდა მოთავსდეს 'გუარა- 

'მი?!' სწორედ ამ წინააღმდეგობამ აიძულა აკადემიკოსი სიმონ ჯანაშია გუარამის 

ვინაობის საკითხი საკამათოდ მიეჩნია. 

ორში ერთი: ან გუარამი და გურგენი ორი სხვადასხვა პიროვნებაა (რაც ნაკ- 

ლებ მოსალოდნელია), ან რეალური პიროვნება არის გურგენი და არა გუარამი. 

როგორ უნდა დათარიღდეს გურგენის მონეტები? ნაწილობრივ ჩვენ უკვე 

გავეცით პასუხი ამახე. ის აშკარად 586 წლის შემდეგაა მოჭრილი, მაგრამ მისი 

ემისიის ხანა 590 წელს არ უნდა გადასცილდეს. 

V საუკუნის 70-80-იან წლებში_ ქართლის ინტეგრაციის პროცესი იწყება. ამ 

დიდი „ეროვნული. "საქმის. მებაირახტრედ _უდავოდ დიდი პიროვნება – გურგენი მო-“ 

"ჩანს. რად ღირს თუნდაც ის ფაქტი, რომ მან პირველმა შეძლო ისეთი დიდმნიშ-' 

"ვნელოვანი სახელმწიფო ღონისძიების გატარება, როგორიც სამონეტო რეგალიაა. 

მართალია, ეს პირველი ცდა თითქოს შენიღბულიც კი არის: ქართული მონეტა 

სასანური დრაქმის ზუსტი ასლია. მხოლოდ ორი ქართული ასო, ან მონოგრამ- 

აა დამოუკიდებელი პოლიტიკური ტენდენციის მანიშნებელი, რომელიც ქართული 

წერა-კითხვის უცოდინარ სპარსელს შეიძლებოდა არც კი შეემჩნიათ, მით უმეტეს, 

მათი მიმოქცევის მასშტაბები უდავოდ ლოკალური უნდა ყოფილიყო, მაგრამ ეს 

მაინც დიდმნიშვნელოვანი პოლიტიკური ჟესტი იყო. ამ ნაბიჯის გადასადგმელად 

უკანასნელი ოცი წლის განმავლობაში უკვე მომზადებული იყო პოლიტიკური 

ნიადაგი. 
- 571 წელს "სომხეთში აჯანყებამ იფეთქა ირ ირანელთა წინააღმდეგ ვარდან მამიკო– 

ნიანის წინამძღოლობით. იმავე წელს აღდგა. სალი საემა მარი ა-ი 

"დამსჯელ "ექსპედიციას 'მარჩპან. სურენის მეთაურობით: ხოლო. თვით“ «მარზპანი 

მოკლეს. ქართველებს კი ” ირანელთა.“ ”სარდალი” 'გოლონ მიჰრანი · დაუმარცხებიათ. 

–. 576- 577 წლებში. "ბიზანტია-ირანს 7 შორის ის_ კვლავ, იწყება _ საზავო. მოლაპარაკე“ 

ბა, 579 წელს გარდაიცვალა ხოსრო | და ტახტს _მისი. შვილი, _ჰორმიხდ MV (579- 

590 წწ.) “იკავებს: ურანბი ა-ირანის ომმა ისევ ახალი ძალით იფეთქა. - 

მრესოზეგ აეწვა ლრალ-ი: 

ენერგიული: და ნიჭიერი პიროვნება ბაჰრამ ჩუბინი, ირანის იმპერიის სახელგანთ- 

ქმული სარდალი. ამით სარგებლობს. ოპოზიციის. მეორე ფრთა > “სამხედრო „არის- 

ტოკრატია და ქურუმები. ისინი ერთიანდებიან,, 590 წლის 6 თებერვალს ტახტი- 

დან ჩამოაგდებენ ჰორმიზდ V-ს და თვალებს დათხრიან: 590 წლის 15 "თებერვალს 

ტახტს ხოსრო I იკავებს, “მაგრამ -მცორჟ-ხნით--ვერც- ახალი _ შაჰი” უმცლავდება 
ძლევამოსილ სარდალს, ძლივს. დააღწევს თავს“ მის ბრქყალებს ( და ირანის შაჰან” 

გარა 
აამორრეახეერრერელრრებ რევრაალავ აგა ნლაა. –_” - 
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შაჰი თავის მოსისხლე მტერთან – ბძიხანტიის იმპერატორთან! – გარბის და მის- 

გან თხოულობს შველას უზურპატორის წინააღმდეგ. 

«ჩვენი პზრით, სწორედ ამ ხანებში – 589 წლის ბოლოსა და 590 წლის გახაფ- 

ხულზე – უნდა განეხორციელებინა გურგენს თავის სამონეტო რეგალია. ძნელი 

წარმოსადგენია ამაზე მეტად ხელსაყრელი მომენტი და, როგორც ჩანს, იგი სა- 

თანადოდ გამოიყენა კიდეც ქართლის ერისმთავარმა. 

ამავე პერიოდით უნდა დათარიღდეს აგრეთვე სხვა წყაროებით უცნობი ქარ- 

თლის ერისმთავრის ჯონბერ, ან ჯუანშერის სახელით მოჭრილი უნიკალური მო- 

ნეტა. ის ისეთივეა, როგორც გურგენის მონეტები, ოღონდ გურგენის აღმნიშვნელი 

ასოები შეცვლილია ორი ასომთავრული ნიშნით: ჯო (ტაბ. V, M 39). 

პირველად ეს მონეტა გამოაქვეყნა მიხეილ ბარათაშვილმა და მიაკუთვნა მეფე 

ჯუანშერს (718-786 წწ.). ი. ბართოლომეიმ კი „ჯო“ გაშიფრა როგორც – ჯავახ- 

ეთი. 1852 წელს გამოქვეყნებულ თავის პირველ მონოგრაფიაში ქართული ნუმი- 

მატიკის შესახებ, ვ, ლანგლუამ მხარი დაუჭირა ამ ასოთა მნიშვნელობის მ. ბარა- 

თაშვილისეულ ინტერპრეტაციას. 

1858 წელს ი. ბართოლომეიმ წამოაყენა სრულიად ახალი მოსპზრება: „ჯო“ 
მან წაიკითხა როგორც „ჯვარო". 

ჯერ კიდევ მ. ბროსე კატეგორიულად გამოვიდა ასეთი წაკითხვის წინააღმდეგ 

იმის გამო, რომ ასოები ამოკვეთილი იყო მეფის გამოსახულებასთან და ლოგიკუ- 

რად არ შეიძლებოდა სხვა რამეს დაკავშირებოდა, თუ არა პიროვნებას (მეფეს, 

ჩვენი პხრით, „ჯო“-ს გაშიფრვის ყველა მისაღები ვარიანტია მისი გაი- 

დენტურება ჯონბერ-ჯუანშერთან. მართალია, ასეთი დაქარაგმება ამ სახელისა 

ჩვენთვის ცნობილი არაა (განა კი ბევრი გვაქვს ამ ეპოქის ძეგლები?), მაგრამ 

სხვა საბუთები ამ უკანასკნელი მოსაზრების სასარგებლოდ მეტყველებს. 

როგორც ჯერ კიდევ მ. ბროსე აღნიშნავდა, ეს ორი ასო ამოკვეთილია მე- 

ფის ბიუსტის ზემოთ და ამ შემთხვევაში არ შეიძლება ნიშნავდეს სხვა რამეს, თუ 

არა პოლიტიკური მოღვაწის სახელს. განა გურგენის მონეტებზე იმავე ადგილას 

ამოტვიფრული ასოები ქართლის ერისმთავარს არ აღნიშნავს? მაშ რატომ უნდა 

ჩავდოთ „ჯო“-ში სხვა შინაარსი?! 

სრულებით გაუგებარია და დაუსაბუთებელი მათი წაკითხვა როგორც „ჯვარო“ 
(ან „ჯვარი უფლისაი“), ან „ჯავახეთი“. მონეტახე არავითარი ჯვარი არაა გამო- 

სახული და, ამდენად, ასეთი ინტერპრეტაცია უბრალოდ ჰაერშია გამოკიდებული 

და არაფერს უკავშირდება. ეს მომენტი უნდა გაითვალისწინონ ამ უკანასკნე- 

ლი მოსახრების თანამედროვე დამცველებმაც, რომლებიც თეორიული ხასიათის 

დასკვნების წამოყენებით არიან გატაცებულნი და არ უწევენ ანგარიშს კონკრეტულ 

ნუმიჩმატიკურ მასალას, მის მონაცემებს. რაც შეეხება „ჯავახეთს“, ქართული ნუ- 

მიზმატიკიდან ვერ. დავასახელებთ ვერცერთ პრეცედენტს, როდესაც · ზარაფხანად 
მთელი პროვინცია იყოს დასახელებული და ისიც მონეტის შუბლზე. 
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ამრიგად, ჯონბერ//ჯუანშერი წერილობითი წყაროებით უცნობი ერისმთა- 

ვარია, რომელიც გურგენის შემდეგ ჩანს სამოღვაწეო ასპარეზზე, მაგრამ. მეტად. 
ხანმოკლე დროით, შეიძლება ერთი წლით ან რამდენიმე თვითაც კი (მონეტის 

უნიკალობაც ამის მოწმობაა). 

ჯონბერ//ჯუანშერის მონეტახე მოთავსებული დამახინჯებული თარიღი (და 

სხვა დეტალებიც) ადასტურებს, რომ იგი უკვე გურგენის დრაქმის მინაბაძია და 

არა ორიგინალური სასანური მონეტისა. დრო მისი ემისიისა 590-59! წწ, უნდა' 

შემოიფარგლოს. 

590 თუ 591 წელს კეისარ მავრიკეს (582-602 წწ.) რახმების დახმარებით 

ხოსრო I ილაშქრებს „ტირანის“ ბაჰრამ ჩუბინის წინააღმდეგ და 59! წლის და- 

საწყისში იბრუნებს ტახტს. 

591 წლის გაზაფხულზე რატიფიცირებული იქნა საზავო. ხელშეკრულება. ბიზა- 
ტია-ირანს შორის. ხოსრო I-ს დიდი კომპენსაციის გაღება მოუხდა ბიბანტიის სა- 

სარგებლოდ. მან დათმო სომხეთის დიდი ნაწილი და ქართლი თბილისამდე. გარ- 

და ამისა, ხოსრო I ნება დართო ირანის ტერიტორიაზე ქრისტიანული ეკლესიის 

მშენებლობისა. უფრო მეტიც: ქრისტიანობამ ხოსრო I-ის მმართველობისას ის- 

ეთი პრივილეგიები მოიპოვა, რომ ის მაპახდეანობის მეტოქედ იქცა თვით იმჰერიის 
შიგნით. ცნობილი მეცნიერი ნ. პიგულევსკაია წერს: „XიMCVMმMთ80 CIმIM08MM0Cხ 

იი0I#88MMIX0M Mმ3X(6M3Mმ, 6ხIIM 0CIM08მMMM% ი0IM0306881) CმM00C0 გი” 8 109M, 910 

0M 1IმMMხIM X06MCIM8MM9M“. ხოსრო I-ის კონფესიური პოლიტიკა ყოველთვის უნდა 

გვქონდეს მხედველობაში ქვემოთ, როდესაც მსჯელობა გვექნება ჯვრის გამოსახ- 

ულებიან ქართულ-სასანურ მონეტებსა და მცხეთის ჯვრის ტაძრის მშენებლობას- 

თან დაკავშირებით. 

ათი წლის განმავლობაში ბიზანტია-ირანის ზავი არ დარღვეულა. 

ამ ხანებში, კონკრეტულად 591-593 წლებში უნდა იყოს მოჭრილი ე. წ. ქარ- 

თულ-სასანური მონეტების ანონიმური სერიის ორი ჯგუფი: პირველი – მონეტები 

ჯვრის გამოსახულებით ავერსზე, მეფის ბიუსტის გვერდით; მეორე – მონეტები 

კვარცხლბეკზე აღმართული ჯვრით – რევერსზე (ტაბ. V, M# 42). 

ორივე ჯგუფი მონეტებისა ხუთ-ხუთი ცალის რაოდენობითაა ჩვენამდე მოღწეუ- 

ლი (დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმსა და ერმიტაჟში, შესაბამისად, 
4+3; 1+2). კვარცხლბეკზე აღმართული ჯვრის გამოსახულებიანი მეექვსე მონეტა 

აღმოჩენილია 1900 წელს ძველ ბაბილონში არქეოლოგიური გათხრების დროს 

მიკვლეული უზარმაბარი განძის შემადგენლობაში. 

ამ მონეტების ქრონოლოგიის დადგენა ფორმალური მაჩვენებლებით, კერძოდ, 

მათხე მოთავსებული დამახინჯებული ფალაური თარიღების მიხედვით, ჩვენი ახ- 

რით, შეუძლებელია. ჯერ ერთი იმიტომ, რომ თვით მათი წაკითხვა პირობითია, 

ხოლო მეორეც, როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული, ეს თარიღები მხოლოდ იმას 

მოწმობს, თუ რომელ წელს მოჭრილ ორიგინალ სასანურ დრაქმებს ბაძავს ქარ- 

თულ-სასანური მონეტები. 

143



ყოველ შემთხვევაში, ჩვენ მაინც შევჩერდებით ამ თარიღებზე. 

საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის კუთვნილ მონეტებზე, რომლებზედაც ჯვა- 

რი შაჰის ბიუსტთანაა გამოსახული, თითქოს უნდა იკითხებოდეს ექვსი და შვიდი 

(მაგრამ კატეგორიულად ამის მტკიცება არ შეგვიძლია). იმავე ტიპის მონეტპზე, 

რომელიც ე. პახომოვის მიერაა გამოქვეყნებული, გარკვევით იკითხება რვა. 

მონეტებზე, რომელთა ზურგზე კვარცხლბეკხე აღმართული ჯვარია გამოსახუ- 

ლი, თარიღები კიდევ უფრო დამახინჯებულია. საქართველოს სახელმწიფო მუზეუ- 

მის ეგხემპლარებხე ძალიან დიდი პირობითობით შეიძლება ექვსის და შვიდის 

გარჩევა. 

ასე რომ, ამ მონეტების ქრონოლოგიური ჩარჩოების დადგენისას უნდა ვიხელ- 

მძღვანელო ლოგიკური კატეგორიებით და გავითვალისწინოთ ისტორიული სიტუა- 

ცია. 

სასანური ტიპის მონეტებზე ჯვრის მოთავსება რევოლუციური აქციაა და ის, 

ჩვენი პხრით, გაცილებით უფრო გაბედული ნაბიჯია, ვიდრე ქართული ასოების 

ამოკვეთა მეფის გამოსახულებასთან. ამ ღონისძიებით, ფაქტობრივად, ქართლმა 

საქვეყნოდ განაცხადა თავისი ეროვნული პრეტენზიები. კიდევ მეტი: ქართლის 

რომელიღაც რადიკალურად განწყობილმა ერისმთავარმა მპხდეანობის ემბლემა 

– წმინდა ცეცხლი, საერთოდ განდევნა მონეტიდან და მის ადგილას (კვარცხლ- 

ბეკზე) დემონსტრაციულად ქრისტიანული რელიგიის ემბლემა – ჯვარი აღმართა. 

ეს შეიძლება მომხდარიყო მხოლოდ მას შემდეგ, რაც ქართლი ბიზანტიის ეგიდის 

ქვეშ მოექცა, ე. ი. 591 წელს და მის შემდგომ ხანებში. 

ახლა თუ გავიხსენებთ სტეფანოსის მონეტების ზურგის კომპოზიციას - 
კვარცხლბეკზე ამაყად აღმართული ჯვარი, ისეთივე როგორც ე. წ. ქართულ-სა- 

სანური ანონიმური დრაქმების ერთ ჯგუფზე – თავისთავად დგება საკითხი ჯვრის 

გამოსახულებიანი ანონიმური მონეტების სტეფანოსისადმი მიკუთვნების შესახებ. 

ყოველ შემთხვევაში, კვარცხლბეკხე აღმართული ჯვრის გამოსახულებიანი ანონ- 

იმური მონეტები, ჩვენი მტკიცე რწმენით, არ შეიძლებოდა სხვა ვინმეს მოეჭრა, 

თუ არა სტეფანოსს, ამის სასარგებლოდ, ჯერ ერთი, მიუთითებს მონეტათა. 

ზურგის საერთო ტიპი (კვარცხლბეკზე აღმართული ჯვარი) და, მეორეც, ის რომ 

იდენტურია მათი ნიშნები, რომლებიც ჩანაფიქრის თანახმად, ზარაფხანას უნდა 
აღნიშნავდეს. 

ევოლუცია ამ სამონეტო ტიპისა ჩვენ ასე გვესახება: თავდაპირველად სტეფან- 

ოსმა, პოლიტიკური კონიუნქტურის შეცვლის დასაწყის ხანაში, თუ. შეიძლება ასე 

ითქვას, პოლიტიკური ხასიათის ზონდაჟი ჩაატარა. თავის მონეტახე, მეფის გამო- 

სახულებასთან, მინიატიურული ჯვარი მოათავსა. ეს, ალბათ, უნდა მომხდარიყო 

ირან-ბიზანტიის ზავის დადების პირველ ხანებში, როდესაც ზავის პირობები პრაქ- 

ტიკულად ჯერ კიდევ არ იყო რელიეფურად გამოკვეთილი. შემდეგ კი უნდა განხ- 

ორციელებულიყო დანარჩენი სამონეტო ჯგუფის ემისია (შესაბამისად, ანონიმური 

მონეტები ჯვრის გამოსახულებით კვარცხლბეკზე და წარწერიანი დრაქმები), 
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როგორც ვხედავთ, სტეფანოსის ზეობის დაწყების აკადემიკოს გ. ჩუბინაშვილი- 

სეული თარიღი – 590 წელი, არსებითად ახლოა ჭეშმარიტებასთან. შეიძლება ეს 

არ მომხდარიყო მაინცდამაინც 590 წელს, შეიძლება ეს მოხდა 59! წელს (აღ- 

სანიშნავია, რომ ცნობილი მეცნიერის ვახტანგ ჯობაძის მიხედვითაც, სტეფანოსის 

მმართველობის ხანა 591-604 წწ. შორის უნდა ვივარაუდოთ), მაგრამ, ვფიქრობთ, 

ამას ამჯერად არ აქვს პრინციპული მნიშვნელობა. 

მონეტებზე გამოსახულ. კვარცხლბეკზე აღმართულ ჯვართან დაკავშირებით 
საჭიროა ერთ მომენტს მიექცეს კიდევ ყურადღება. 

პროფესორი ნიკო ჩუბინაშვილი წერს: ქართლის ერისმთავრები, რასაკვირვე- 

ლია, „ცეცხლთაყვანისმცემელთა ემბლემას არ დაუპირისპირებდნენ მემორიალურ, 

სამარხის სტელა-ჯვარს. სრულიად ბუნებრივია, რომ მათ ქრისტიანული. თავისი 
ეროვნული სიმბოლო სტელა-ჯვარი დაუპირისპირეს“... „ამ მონეტებზე უდავოდ 

გამოხატულია არა. მემორიალური, არა საფლავის სტელა, არამედ ქართული ად- 
რექრისტიანული სტელა-ჯვარი“. და შემდეგ: „VI საუკუნის დადგენილი ტრადიცი- 
ით ქართლში მოჭრილ მონეტებზე ჩვეულებრივად გამოხატულია ფართოდ ცნო- 

ბილი და კარგად ათვისებული ობიექტები“. ჩვენი პხრით, ეს სავსებით სწორი 

დებულებაა. 
მაგრამ რომელია VI საუკუნის ქართლში ეს, ნ. ჩუბინაშვილის სიტყვებით, „... 

ერის გამაერთიანებელი გაბატონებული იდეოლოგიის მკვეთრი გამომხატველი" და 

„კარგად ათვისებული“ სტელა-ჯვარი? ჩვენი პხრით, ეს უნდა იყოს წმ. ნინოს 

მიერ აღმართული ჯვარი მაღალ მთაზე, არაგვის შესართავთან, სადაც ახლა 

ქართული ხუროთმოძღვრების სიამაყე – მცხეთის ჯვრის ტაძარი დგას. ტაძარზე 

ადრე აქ, ღია ცის ქვეშ, ჯვარი ყოფილა აღმართული, რომელიც ორნახევარი 
საუკუნის მანძილხე ქართველი ხალხის უდიდესი თაყვანისცემის საგანი იყო 

(ნიო ჩუბინაშვილი. „ქვემო ქართლის სტელა-ჯვრები“, „ძეგლის მეგობარი“, 

კრებული M 30, 1972, გვ. 39). „მოქცევაი ქართლისაი“-ის ავტორი გვაუწყებს: 

„ხოლო ესე სასწაულთაგან ზეცისათა ჩუენებული პატიოსანი ჯვარი მცხეთისა 

აღვიპყარით კელითა კაცობრივითა და მივედით ბორცუსა მას ქუეშე... და ხვალის 

დღზ ალვედით კლდესა მას ზედა.. და დასდვა კელი წმიდამან ნინო ერთსა 

ქვასა და მრქუა მე: „მოვედ, შენდა ჯერ-არს, დასწერე ჯუარი ქვასა ამას. და 
მე ვყავ ეგრეთ და მუნ აღჰმართეს ჯუარი იგი დიდებით მეფეთა და მოდრკა 
მეფმ მუყლთა თკსთა ზედა და ყოველნი მთავარნი და ყოველი სიმრავლზ ერისა 
და თავყუანის-სცეს ძლევით შემოსილსა ჯუარსა", როგორც ცნობილია, სწორედ 

ამ ჯვრითაა შთაგონებული მცხეთის ჯვრის ტაძრის არქიტექტურული ფორმა. 

სწორედ ამ ჯვრის, ქართველი ხალხის წმინდა სალოცავის, · მინიატიურული 
გამეორება უნდა იყოს აგრეთვე სტეფანოსის მონეტების რევერსზე გამოსახული 
კვარცხლბეკზე აღმართული ჯვარი. ყოველ შემთხვევაში, იდეა აქედან უნდა 
მომდინარეობდეს. მართლაც, რა უნდა დაეპირისპირებინა ქართველი ხალხის მებაი- 
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რახტრეს ზოროასტრიზმისათვის, თუ. არა უპირველესი და უწმინდესი ეროვნული 

სალოცავი? 

აკადემიკოს გ. ჩუბინაშვილს გამორკვეული აქვს, რომ მცხეთის ჯვრის დიდი 

ტაძრის მშენებლობა VI საუკუნის 90-იან წლებში იწყება. ყველა ნიშნის მიხედვით, 

ჯვრის გამოსახულებიანი მონეტების ემისია და ტაძრის მშენებლობის დაწყება- 

დამთავრება სინქრონულია. თავისი პოლიტიკური მნიშვნელობით (სხვა ასპექტებს 

ჩვენ, ცხადია, არ ვეხებით) ეს ორი მომენტი (მონეტის მოჭრა და ტაძრის მშენე- 

ბლობა) ტოლფასოვანი ღონისძიებანია ორივე მათგანს, მინიატიურულ მონეტას 

და გრანდიოზულ ტაძარს ერთი და იგივე პოლიტიკურ-იდეოლოგიური ფუნქცია 
აკისრია: საქვეყნოდ განცხადება მახდეანობის აღსასრულისა ქართლში და ქრის- 

ტიანული რელიგიის (მაშასადამე, ეროვნულ-განმათავისუფლებელი პოლიტიკის) 

აპოთეოზსა. და ეს არ შეიძლება განხორციელებულიყო ორ სხვადასხვა ისტორიულ 

მონაკვეთში, ორი სხვადასხვა პიროვნების მიერ. 

მცხეთის ჯვრის დიდი ტაძრის მშენებლობისათვის ხელი შეეძლო მოეკიდა 
მხოლოდ იმას, ვინც გაბედა ირანის შაჰის ბიუსტის გვერდით თავისი სახელი 

ამოეკვეთა, ვინც გაბედა ზოროასტრიძიხმის ემბლემა წმინდა ცეცხლი მისი ან- 

ტიპოდით, ქრისტიანული რელიგიის სიმბოლოთი – ჯვრით შეეცვალა. და გაბედა 

იმიტომ, რომ ისტორიული პირობები იძლეოდა ამის საშუალებას. გაბედა იმი- 

ტომ, რომ „ნელადრე შეკრბა ქართლი“, იმიტომ, რომ 591 წლის ხელშეკრულების 

თანახმად, ქართლი ბიხანტიის გავლენის სფეროში მოექცა, იმიტომ, რომ ირა- 

ნის ახალი მბრძანებლის კონფესიური პოლიტიკაც იძლეოდა ამის საშუალებას. 

სხვა ისტორიულ მონაკვეთში ამ ორი, ჭეშმარიტად რევოლუციური ღონისძიების 

(სამონეტო ემისია და ტაძრის მშენებლობა) გატარება, ან მათი ურთიერთიზოლი- 

რება ძნელი წარმოსადგენია. ამისათვის სათანადო პირობები არ არსებობდა 

591 წლამდე, ამისათვის სათანადო პირობები არ არსებობდა VI საუკუნის პირვე- 

ლი წლების შემდეგს. 

როგორც ცნობილია, სტატუსკვო ბძიხანტიასა და ირანს შორის გაგრძელდა 

602 წლამდე. 602 წელს იმპერატორი მავრიკე ტახტიდან ჩამოაგდეს. ხოსრო I, 

რომელიც შესაფერის დროს ელოდა, დაუყოვნებლივ ჩაერია ბიხანტიის შინაურ 

საქმეებში. მან რამდენსამეგზის სასტიკად დაამარცხა მოწინააღმდეგე, აღადგინა 

"თავისი პოზიციები სომხეთსა და ქართლში და კონსტანტინოპოლამდე მიაღწია. 

მეტად სიმპტომატური ფაქტია, რომ ჩვენამდე არ მოუღწევია ადარნასესა და 

ვარსამუსეს მონეტებს, რომლებთაც სტეფანოს I-ის შემდეგ ეკავათ ქართლის ერ- 

ისმთავართა ტახტი. 

ამ საკითხებზე ასე დაწვრილებით ჩვენ იმიტომაც შევჩერდით, რომ იყო ცდები 

მცხეთის ჯვრის ტაძრის Vს საუკუნის შუა ხანებით დათარილებისა (კ. თუმანოვი, 

პ. მურადიანი). 

ერთ-ერთი „არაპირდაპირი“ არგუმენტი ამ მოსახრების ავტორებისა სტე- 

ფანოსის სახელით მოჭრილი მონეტებიც იყო, რომლებიც ზოგადად ქმნიდა 
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შთაბეჭდილებას საქართველოში ისტორიული ვითარების შესახებ VI საუკუნის დასას- 
რულს, VI საუკუნის დასაწყისსა და VI საუკუნის შუა ხანებში. ვინაიდან სრული 

ქართულწარწერიანი მონეტა, რომელსაც შეცდომით სტეფანოს I-ს აკუთვნებდნენ, 

ქართლის პოლიტიკური. დამოუკიდებლობის აშკარა. მაჩვენებელია, ამიტომაც. VI 
საუკუნის შუა ხანები იქნა მიჩნეული ტაძრის მშენებლობისათვის შესაფერის ეპო- 

ქად. 

ცხადია, ამ არასწორი მოსახრების მომხრენი არ დარჩენილან კრიტიკული პა- 

სუხების გარეშე, მაგრამ ნუმიხმატიკური მასალა იქ არ იყოს სათანადო სიღრმით 

მოხმობილი. ვფიქრობთ, სტეფანოსის სახელით მოჭრილი მონეტების რეატრიბუ- 

ციით ასეთ გაუგებრობას ადგილი აღარ ექნება. 

შემდეგ საბუთად სტეფანოს I-ის ხანაში მცხეთის ჯვრის ტაძრის აგების სა- 

სარგებლოდ მოჰყავთ ქართული წყაროების ერთსულოვანი (იმდენად ერთსულოვა– 
ნი, რომ ერთიმეორისაგან გადაწერის, ან ერთი საერთო სათავის არსებობის შთა- 

ბეჭდილება იქმნება) ჩვენება სტეფანოს I-ის „ურწმუნოების“ შესახებ. აი ისინიც. 

ჯუანშერი: „.. ხოლო ეს სტეფანოზ იყო ურწმუნო და უშიში-ღმრთისა, არა 

ჰმსახურა ლმერთსა, არც ჰმატა სჯულს და ეკლესიათა“. 

„შიოს სასწაულები“: „.. იყო კაცი ამპარტავანი და ბოროტთა შურითა აღ- 

სავსე და ეკლესიათა ფრიად ძკრსა უყოფდა“. 

ვახუშტი: „.. ხოლო იყო ესე სტეფანოზ ურწმუნო და უშიში ღვთისა”. 

ამპხე დიდი ისტორიული უსამართლობა ძნელი წარმოსადგენია როგორ 

შეიძლება ანტიქრისტედ გამოაცხადო ადამიანი, რომელმაც მცხეთის ჯვარი ააშ- 

ენა, რომელმაც თავის მონეტახე, მპხდეანური წმინდა ცეცხლის ნაცვლად, ჯვარი 

აღმართა, ე. ი. ქრისტიანული რელიგიის ალმით აწარმოა ანტიირანული ბრძოლა?! 

რომელი ურწმუნო ათავსებს ჯვარს თავის მონეტახე?! 

ისტორიკოსის ამოცანა ის კი არაა, რომ ჩაეჭიდოს ქართული წყაროების 

ვერსიას სტეფანოს ILის ერეტიკოსობის შესახებ და შეუძლებელი ამტკიცოს (ამ 

ცნობების გასაბათილებლად მარტო ჯვრის გამოსახულებიანი მონეტებიც კმარა!), 

არამედ გამოარკვიოს ამ ვერსიის შექმნის მიხქნები. 

შესაძლებელია, ახლოს იყო ჭეშმარიტებასთან პროფესორ ზახა ალექსიძის 

პრი, რომელსაც ასეთი კვალიფიკაციის მიხეხად სტეფანოს I-ის მონოფიზიტობა 

მიაჩნია (როგორც ცნობილია, ქრისტიანობაში ორი ძირითადი მიმართულება იყო: , 

მონოფორხიტობა და დიოფიზხიტობა. პირველი აღიარებდა ქრისტეს ერთბუნებიანო- 

ბას, მის მხოლოდ ღვთაებრივ ბუნებას, მეორე კი თვლიდა, რომ ქრისტეს ორი 
ბუნება ჰქონდა – ღვთაებრივი და ადამიანური. ამ ორ მიმდინარეობას შორის 

ბიხანტიაში დიდი ბრძოლა წარმოებდა, რომელიც ბოლოს დამთავრდა დიო- 

ფიხიტების გამარჯვებით. 451 წელს ქალჯედონის მეოთხე მსოფლიო საეკლესიო 

კრებს გადაწყვეტილებით ბიზანტიაში მონოფიხიტობა აიკრძალა) გვიანდელი 

ქართული წყაროების ქალკედონური რწმენის ავტორებმა, ჩანს, უბრალოდ არ 

147



დაინდეს მონოფიზიტი სტეფანოსი (მაგრამ ამისათვის ეჭვმიუტანლად უნდა და- 

ვამტკიცოთ სტეფანოსის მონოფიზიტობა). 

შესაძლებელია, ასეთი ვერსიის სათავე გახდა სტეფანოს I-ის ცდა საეკლესიო 

მიწების სეკულაროხაციისა (ანუ საეკლესიო და სამონასტრო მიწების გადაქცე- 

ვა სახელმწიფო საკუთრებად). სტეფანოს I-მა შიომლვიმის მონასტერს ფარს- 

მან მეფისაგან მინიჭებული ორი აგარაკი „მისტაცა“, მაგრამ შიოს მიერ მოხდე- 

ნილი სასწაულების შედეგად ბრძოლა წააგო. და მოხდა საოცარი მეტამორფოზი: 

„ამიერითგანღა იწყო სტეფანოზ კეთილის ყოფად ეკლესიათა და პატივისა პყრობ- 

ად ეპისკოპოზთა, მღვდელთა და მონპბონთა და ამანცა ფრიადი აშენა ეკლესიასა 

ზედა ჯუარისასა“ („შიოს სასწაულები"). განა შეიძლება საერთოდ ვილაპარაკოთ 

ამ ცნობაზე დაყრდნობით სტეფანოს Iის რწმენისა თუ ურწმუნოების შესახებ? 

შესაძლებელია, მიზქხები კიდევ უფრო ღრმაა. გავიხსენოთ ბრძოლა საერო 

ხელისუფლებასა და ეკლესიას შორის ვახტანგ გორგასლის ეპოქაში. იმავე „შიოს 

სასწაულებში“ სტეფანოსი ასე მიმართავს ბერებს: „მე მეფეთა საყდართა ქზი 

და თქვენ კი არარა მთავრობისა პატივი წინამიყავით“. იქნება ამ კონკრეტულ 
შემთხვევაში არეკლილი იყოს საერო და საეკლესიო ხელისუფალთა ღრმა კონ- 
ფლიქტი? 

მაგრამ თანამედროვე ისტორიოგრაფიამ ერთხელ და სამუდამოდ უნდა მოაცი- 

ლოს ამ დიდ პიროვნებას ეს დაუმსახურებელი ეპითეტი. 
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სამონეტო მიმოქცევა აღმოსავლეთ საქართველოში 

V საუკუნეში – VII საუკუნის პირველი ნახევარში 

წინა თავში ჩვენ შევჩერდით ე. წ. ქართულ-სასანური დრაქმების მიმოხილ- 

ვახე და აღვნიშნეთ, რომ ისინი სასანური მონეტების მიხედვით არის მოჭრილი. 

თავისთავად ეს უკვე ნიშნავს იმას, რომ VI საუკუნეში აღმოსავლეთ საქართველოს 

ეკონომიკაში პრევალირებული ადგილი ეჭირა სასანურ ვერცხლის მონეტებს, რომ 
ეს პერიოდი ქართული ნუმიხმატიკის, თუ შეიძლება ასე ითქვას, „სასანური“ ხა- 

ნაა. ეს ამასთანავე იმასაც ნიშნავს, რომ პოლიტიკურადაც ქართლი უფრო მე- 

ტად ირანზე იყო დამოკიდებული. ამ მოსახრებას შესანიშნავად ადასტურებს აღ- 

მოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიახე მიკვლეული (შემთხვევით თუ არქეოლო- 

გიური გათხრების შედეგად) ირანის მრავალრიცხოვანი ნუმიზმატიკური. მასალა 
(ცალკეული აღმოჩენები და განძები) საკმარისია აღინიშნოს, რომ მათი რიცხვი 

ორი ათასს აღემატება. მაგრამ ვიდრე უშუალოდ მათ განხილვაზე გადავიდოდეთ, 

საჭიროდ მიგვაჩნია შევნიშნოთ, რომ ეს მასალა კარგადაა შესწავლილი და პუბ- 

ლიცირებული ქართველი სპეციალისტების – ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორის 

ირინე ჯალალანიასა და ისტორიის მეცნიერებათა კანდიდატის მედეა წოწელიას 
მიერ (იხ. M. II. #IMMXგიგIმიM8. III0C36MM8გ9 M0M6I8 8 IICMC6XM0M 06ჯ-მLVCIMMV  II0IV3MM 

V-XIII 88., 1-6MMCM, 1979: M09V6XMნ6IC MMმ/(ხL I 0V39M. IXCM2,L CგCმVM1CMMX M# 8M3მ8- 

+#MMCMXMX M09V6I M3 IIMI6III ILხC 00, 06032% 926, 16MMMCM, 1980, ყმCILს ჩI0ეიმშ, 

1982; M. 8. 1I0II6იM98. ICმIმუ0L CმC89MMCMMX M0M6CL I 0V3MM, 16MIMMCM, 1981). მათ 

მიერვე გამოთქმულია მრავალი საყურადღებო მოსახრება საქართველოში ირანული 
მონეტების მიმოქცევასთან დაკავშირებით. 

ირანული ეპიგრაფიკული ძეგლების მიმოხილვამ მეცნიერები მიიყვანა იმ დასკვ- 

ნამდე, რომ სასანიანების მიერ იბერიის ფორმალური ჩართვა საკუთარ გავლე- 

ნის სფეროში მოხდა II საუკუნის შუა ხანებისთვის. ნუმიხმატიკური მასალაც. იმას 

მოწმობს, რომ ს საუკუნის სასანური ვერცხლის მონეტების ხვედრითი წონა ქა- 

რთლის სამონეტო ბახარზე უმნიშვნელოა. ჯერჯერობით იბერიის ტერიტორიახე 

აღმოჩენილია შესაბამისი ხანის შვიდი მონეტა: შაპურ I-ის (241-272 წწ.) – 4 

(სამთავრო, ყარალაჯი – სილნალის რაიონი, თბილისი, მუხრანი – კასპის რაიონი) 

და ვარაჰრან I-ისა (274-276 წწ.) – 3 (განთიადი – დმანისის რაიონი, ავრანლო 

–- წალკის რაიონი და ნინოწმინდა – საგარეჯოს რაიონი). 

ამის შემდეგ არის თითქმის საუკუნენახევრის წყვეტილი. სასანური მონეტები 

ქრება იბერიის ეკონომიკიდან. ძნელია ამ ფაქტს ახსნა მოეძებნოს. ირანს ხელი 
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არ აუღია ქართლის სრული დამორჩილების მცდელობაზე და ისიც ცნობილია, 

რომ 387 წელს ბიხანტიასთან დადებული ზავით ამიერკავკასია ირანის ვასალი 

გახდა. ეს როგორღაც უნდა ასახულიყო აღმოსავლეთ საქართველოს სამონეტო 
აღმოჩენებში, მაგრამ ეს ასე არ არის. იბერიის ბაპხარზე სასანური დრაქმები 

V საუკუნის 30-40-იანი წლებიდან ჩნდება მხოლოდ. მაშ, რომელი მონეტები 

ცირკულირებს იბერიის ტერიტორიაზე I-V საუკუნეებში? I-V საუკუნის შესახებ 

ჩვენ უკვე ვწერდით, ხოლო რაც შეეხება V საუკუნის მასალას, როგორც აღ- 

მოჩენები მოწმობს, ეს, ალბათ, ბიზანტიური მონეტებია. ასე, მაგალითად, 1. იმ- 

პერატორ თეოდოსი I-ის (408-450 წწ.) სოლიდები, სხვადასხვა დროს და სხვა- 

დასხვა ვითარებაში აღმოჩენილია აღმოსავლეთ საქართველოს შემდეგ პუნქტებში: 
თელავში, თეთრიწყაროს რაიონში, მცხეთაში, წინანდალში, ურბნისში (ქარელის 

რაიონი) – თითო-თითო ცალი. მისივე სპილენძის მონეტა ნაპოვნია დმანისში; 

2. კეისარ მარკიანეს მეუღლის პულხერიას (450-457 წწ.) სოლიდი აღმოჩენილია 

დმანისის რაიონში; 3. ლეონ Lის (457-474 წწ.) სოლიდები მიკვლეულია: ბოლ- 

ნისის რაიონში – 2 ცალი, ხიდისთავში (გორის რაიონი), ახალგორის რაიონში; 

მისივე ვერცხლის მონეტების მინაბაძი სამი ცალის რაოდენობით აღმოჩენილია 

მცხეთის არქეოლოგიური გათხრების დროს. 

ყველაფერი ეს იმის მაჩვენებელია, რომ V საუკუნის განმავლობაში ბიხანტი- 

ური მონეტა აღმოსავლეთ საქართველოს მთელს ტერიტორიაზე მიმოიქცევა. გან- 
საკუთრებით აღსანიშნავია ლეონ Lის ვერცხლის მონეტის მინაბაძების აღმოჩენის 
ფაქტი მცხეთის მიდამოებში, რაც უცილობლად მიუთითებს ორიგინალების პოპუ- 
ლარობაზე იბერიაში. 

ამრიგად, მიუხედავად სასანელთა დიდი მცდელობისა, II-V საუკუნეებში აღ- 

მოსავლეთ საქართველოს სამონეტო ბაპხარი მაინც ძირითადად დასავლეთისკენაა 

ორიენტირებული. თუმცა, როგორც უკვე აღვნიშნეთ, V საუკუნის 30-40-იანი 

წლებიდან ცირკულაციაში ერთვება სასანური დრაქმებიც (ვარაჰრან V-ის (421- 

439 წწ.), იეხდიგერდI-ის (439-457 წწ.) ფეროზის (459-484 წწ., ბალაშის (484- 

488 წწ.), ზამასპის (496-498 წწ.)) მაგრამ უფრო სწორია ვივარაუდოთ, რომ 

სასანური დრაქმები” როლის გააქტიურება მაინცდამაინც V საუკუნის დასასრუ- 

ლიდან შეიმჩნევა, ვინაიდან დასახელებული მმართველების მონეტები ძირითადად 

VI საუკუნეში ჩამარხული განძები” შემადგენლობაში შედის (ასე მაგალითად, 

1828 წ. მცხეთაში აღმოჩნდა განძი, რომელიც 30-34 სასანურ მონეტას შეიცავდა. 

განძში შედიოდა ვარაჰრან V-ისა და იქნდიგერდ I-ის მონეტები, მაგრამ კომპლექ- 

სი ჩამარხული იყო ხოსრო I-ის – 531-579 წწ. დროს). ამის პოლიტიკური მიზეხი, 

ცხადია, ვახტანგ გორგასლის მარცხი იყო სპარსელების წინააღმდეგ ომში, 

სასანური მონეტის გავრცელების ტოპოგრაფიის შესწავლამ საშუალება მისცა 

ირ. ჯალაღანიას აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე გამოეყო რამდენიმე 

ლოკალური რაიონი, სადაც ირანის დრაქმები განსაკუთრებით აქტიურ როლს 

თამაშობდა. ესენია: ერწო-თიანეთი, მცხეთა, ურბნისი, ქვემო ქართლი, ჰერეთი. 
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განსაკუთრებულ ინტერესს იწვევს ერწო-თიანეთის „ქვეყანა“, ეს რაიონი მდი- 

დარია არქეოლოგიური ძეგლებით. სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია, მო- 

საზრება, რომ აქ გადიოდა სავაჭრო მაგისტრალი, ე. წ. „შემოვლითი გხა“. ეს იყო 

ტრანსკავკასიური სავაჭრო არტერიის (რომელიც იბერიას ალბანეთსა და სომხეთხე 

გავლით მახლობელ აღმოსავლეთთან აკავშირებდა) განშტოება, ალაზნის ველისა და 

მცხეთის დამაკავშირებელი ეკონომიკური ძარღვი. სწორედ ერწო-ჟალეთზე. გამა- 

ვალ ამ გხას, როგორც ამას ნუმიხმატიკური მასალაც მოწმობს, სასანურ ხანაში 

ჰქონია განსაკუთრებული მნიშვნელობა. ქვემოთ მოგვყავს ერწო-თიანეთის ზონაში 

სასანური მონეტების აღმოჩენის სია: 

1. 1923 წელს სოფელ თოლენჯში (თიანეთის რაიონი) იპოვეს განძი, რომლის 

გადარჩენილი ნაწილის (71 ცალი) სია ასე გამოიყურება: 1. ფეროზი (459- 

484 წწ.) – 2 ცალი; 2. ბალაში (484-488 წწ.) – 2; 3. კავადი (488-531 წწ.) 

– 60; 4. ზამასპი (496-498 წწ.) – 1; 5. ხოსრო | (531-579 წწ.) – 6. განძის 

ქრონოლოგიური ჩარჩოებია 459-541 წლები. ჩამარხვის დრო – VI საუკუნის 

შუა ხანები. 

2. სოფელ სიმონიანთხევში (თიანეთის რაიონი) 1924 წელს იპოვეს განძი, რო- 

მელიც გაიფანტა. ჩვენამდე მოაღწია მხოლოდ 14 მონეტამ. ესენია: 1. ფერო- 

ზის სასანური დრაქმა – 1 ცალი; 2. კავადის – 11; 3. ხოსრო I-ის – 

2. განძის ქრონოლოგიური ჩარჩოებია 459-536 წლები. ეს განძიც VI საუკუნის 

შუა ხანებშია ჩამარხული. 

3. სოფელ გულელებში (თიანეთის რაიონი) მოიძიეს ფეროზხის დრაქმა. 

4 1968 წელს სოფელ მაღრანეთში (თიანეთის რაიონი) ალმოჩნდა შერეული 

განძი 19 ცალის რაოდენობით, აქედან 12 სასანური დრაქმაა და დანარჩენი 

ბიხანტიური ჰექსაგრამები (ვერცხლის მონეტები). სასანური მონეტის სია ასე 

გამოიყურება: I. ხოსრო | – 2 ცალი; 2. ჰორმიხდ MV (579-590 წწ.) – 7; 

3, ხოსრო ! (591-628 წწ.) – 3. ბიხანტიური მონეტები მოჭრილია იმპერა–- 

ტორ ჰერაკლეს (610-641 წწ.) და მისი შვილის ჰერაკლე-კონსტანტინეს მიერ 

615წლის შემდეგ. განძის ჩამარხვი” თარილად ვარაუდობენ VI საუკუნის 

პირველი ნახევრის დასასრულს. 

უაღრესად საინტერესოა სასანური დრაქმებისა და ბიზანტიური ჰექსაგრამების 

ერთობლივი აღმოჩენის ფაქტი, რაც მათ პარალელურ ცირკულაციაზე მიუთითებს 

უდავოდ. ამასთან დაკავშირებით უთუოდ საინტერესოა ლიტერატურაში დაცული 
ერთი ცნობა: 1904 წელს თბილისის ძველ ნაწილში („მაიდანზე") ალმოჩნდა ასევე 

შერეული განძი სასანური და ბიზანტიური მონეტებისა, რომელიც 700-800 ცალ- 

ისაგან შედგებოდა. სასანური მონეტები უმთავრესად ხოსრო I-ის (591-628 წწ.) 

დრაქმებს წარმოადგენდა, ხოლო ბიზანტიურები ისევ და ისევ ჰერაკლესა და ჰერ- 
აკლე-კონსტანტინეს ჰექსაგრამებს. 
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628 წელს, როგორც ცნობილია, იმპერატორ ჰერაკლეს მოკავშირე ხახარებ- 

მა თბილისი აილეს. ბიბანტიამ ამიერკავკასიაში გარკვეულ წარმატებებს მიაღწია. 

სწორედ ამ პოლიტიკური ვითარების ანარეკლია ზემოთ მოყვანილი განძების 

შემადგენლობაც, სასანური დრაქმებისა და ბიხანტიური ჰექსაგრამების ერთობლი- 

ვი ცირკულაცია (მით უმეტეს, რომ ანალოგიური განძები ამიერკავკასიაში სხვაგა- 

ნაცაა აღმოჩენილი). 

ახლა შევეხოთ მცხეთის აღმოჩენებს. 

1. 1930 წელს მის მიდამოებში აღმოჩნდა 41 სასანურ დრაქმისაგან შემდგარი 

განძი. იგი შეიცავს ბალაშის (484-488 წწ.), კავადის და ხოსრო I-ის მონეტებს. 

"განძის ქროლოგიური დიაპპზონია 484-568 წლებში დამარხული უნდა იყოს MI 
საუკუნის ბოლოს. 

2. 1953 წელს შემთხვევით იპოვეს ფეროზის დრაქმა. 
3. სხვადასხვა დროს და სხვადასხვა ვითარებაში მცხეთის მიდამოებში აღმოჩნდა 

კავადის ოთხი დრაქმა. 
4 1961 წელს „მთა-ქართლის“ არქეოლოგიური გათხრების დროს მიაკვლიეს 

ჰორმიხდ V-ის ვერცხლის მონეტას. 

5. იქვე აღმოჩნდა ხოსრო I-ის (591-628 წწ.) დრაქმა. 

გარდა ამისა, ჩვენ გვაქვს ცნობა იმის შესახებ, რომ 1827 წელს სვეტიცხოვ- 
ლის მიდამოებში იპოვეს სასანური მონეტების განძი, რომლის შემადგენლობაში 

შემავალი მონეტების ძირითადი ნაწილი მპოვნელმა გადაადნო. 
მცხეთაში სასანური მონეტები, როგორც ეს სამართლიანადაა აღნიშნული 

სამეცნიერო ლიტერატურაში, ჩანს, შემოდიოდა ორი არტერიით – „შემოვლითი 

გხით“ და იმ მაგისტრალით, რომელიც კასტორიუსის რუკის მიხედვით იწყებ- 

და არტაშატთან და აერთებდა სომხეთსა და აღმოსავლეთ საქართველოს (ამის 

შესახებ ჩვენ არაერთგზის ვწერდით წინა ნაწილებში). 

დიდი მნიშვნელობა აქვს აღმოსავლეთ საქართველოს ფარგლებში სასანური 

მონეტების მიმოქცევის შესწავლის თვალსახრისით ურბნისის აღმოჩენებს. ეს პუნ- 
ქტი მდებარეობს მტკვრის მარცხენა სანაპიროზე, გორიდან 12 კმ-ის მოშორებით. 

ურბნისი მოხსენიებულია წერილობით წყაროებში როგორც ქალაქი ჯერ კიდევ 

ჩვენს წელთაღრიცხვამდე. მტკვრის გასწვრივ მიმავალმა დიდმა სავაჭრო. გხამ 

ხელი შეუწყო მის აღმავლობას. არქეოლოგიურმა გათხრებმა დაადასტურა, რომ 
ურბნისმა, როგორც ადრეფეოდალურმა ქალაქმა, იარსება VII საუკუნემდე. ურბ- 

ნისი გაცხოველებულ სავაჭრო-ეკონომიკურ ურთიერთობებზე მიუთითებს აგრეთვე 

აქ აღმოჩენილი სასანური მონეტებიც: 

1. 1956 წელს არქეოლოგიური გათხრების დროს ურბნისში აღმოჩნდა ერთმანე- 

თხე მიჟანგული შვიდი მონეტა. ქიმიური დამუშავების შემდეგ ისინი ალმოჩნდა: 

ა) კავადის (488-531 წწ.) – 4 და ხოსრო I-ის (531-579 წწ.) სამი დრაქმა. 
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2. 1960 წელს აქ იპოვეს 21 ვერცხლის სასანური მონეტისაგან შემდგარი განძი. 

ყველა მათგანი მოჭრილია ხოსრო I-ის (591-628 წწ.) სახელით. ყველაზე ად- 

რეული მათ შორის მოჭრილია ხოსრო I-ის მმართველობის მეორე წელს, გვი- 

ანდელი – 24-ე წელს. 

ამრიგად, განძის ქრონოლოგიური ჩარჩოებია 591-613 წლები და დამარხული 

უნდა იყოს VI საუკუნის პირველ მეოთხედში. 

ვ. 1960 წელსვე ურბნისის არქეოლოგიური გათხრების დროს მიაკვლიეს. შვიდ 
სასანურ მონეტას: ფეროზის – 1 ცალი, კავადის – 2, ხოსრო I-ის – 4. 

4. იმავე. წელს ადგილობრივმა მოსახლემ შემთხვევით მოიძია თერთმეტი სასა- 

ნური დრაქმისაგან შემდგარი განძი. ყველა მონეტა მოჭრილია ხოსრო L-ის 

(591-628 წწ.) სახელით. 

5, არქეოლოგიური გათხრების დროს ურბნისში იმავე წელს კვლავ აღმოჩნდა 

ხოსრო I-ის დრაქმა. 

ამრიგად, ურბნისიდან მომდინარე ნუმიზმატიკური მასალა მოწმობს, რომ აქ 

V-VI საუკუნეებში წამყვანი ადგილი ეკავა სასანურ დრაქმებს. საქმის. ვითარებას, 

ცხადია, არ ცვლის ამავე ტერიტორიაზე ბიზანტიის იმპერატორების თეოდოსი I- 

ის (408-450 წწ.) სოლიდისა და იუსტინე I-ის (518-527 წწ.) სპილენძის მონეტების 

აღმოჩენის ფაქტები. 

შემდეგი ლოკალური რაიონი სასანური მონეტების ფართო გავრცელებისა 

არის ქვემო ქართლი. აქ აღმოჩენილი ადრეული სასანური მონეტების (ვარაჰრა- 

ნის დრაქმების) შესახებ ჩვენ უკვე ვწერდით. ახლა ვიძლევით V-VI საუკუნეების 

ირანული მონეტების აღმოჩენათა სიას. 

1. 1970 წელს ბოლნისში ალმოჩნდა ფეროზის (459-484 წწ.) სახელით მოჭრილი 

ვერცხლის მონეტების განძი ოცდაცხრა ცალის რაოდენობით. 

2. · წალკის რაიონის სოფელ სანთაში იპოვეს კავადის (488-531 წწ.) დრაქმა. 

3, 1945-50-იან წლებში სოფელ სიონში (მარნეულის რაიონი) მოიძიეს ხოსრო L 

ის (531-579 წწ.) მონეტა. 

ქვემო ქართლის ტერიტორიპზე გავრცელებულ სასანურ მონეტებთან დაკავშირე- 
ბით უნდა აღინიშნოს შემდეგი: მას განაგებდა პიტიახში ვარსქენი, სწორედ ფეროზის 

თანამედროვე, რომელიც 482 წელს ვახტანგ გორგასალმა მოაკვლევინა. შემთხვევითი 

არ უნდა იყოს ის ფაქტიც, რომ აქ მაინცდამაინც ფეროხის სახელით მოჭრილი 

მონეტების განძია აღმოჩენილი. ამიტომ, როდესაც ქვემო ქართლის ტერიტორიახე 

გავრცელებულ სასანურ დრაქმებზე ვსაუბრობთ, ეკონომიკური ურთიერთობების 
პარალელურად, პოლიტიკურ მომენტსაც უნდა ვითვალისწინებდეთ. 

დაბოლოს, უნდა შევეხოთ ისტორიული ჰერეთის საპახლვრებში აღმოჩენილ სა- 

სანურ მონეტებს: 
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1. 1939 წელს სოფელ ბაისუბნის ახლოს (ლაგოდეხის რაიონი) მიწის სამუშაოე- 

ბის დროს აღმოჩნდა თიხის ქოთანი სასანური ვერცხლის მონეტებით. განძი 

გაიფანტა და მოხერხდა მხოლოდ ორი მათგანის განსპახღვრა – ერთი ეკუთ- 

ვნოდა კავადს (488-531 წწ.) და მეორე – ჰორმიხდ M-ს (579-590 წწ.). 

2. 1958 წელს სოფელ ვაშლოვანში (ლაგოდეხის რაიონი) ასევე მიწის სამუშაოე- 

ბის დროს იპოვეს ხოსრო I-ის (531-579 წწ.) დრაქმა. 

ვ. 1977 წელს წითელი წყაროს (დღევანდელი დედოფლის წყაროს) რაიონის 

სოფელ ოხაანის სავარგულებში მიწის სამუშაოების დროს ალმოჩნდა სასა- 

ნური ვერცხლის მონეტების დიდი განძი. მოხერხდა 1278 ცალის შეგროვება, 

თუმცა განძის პუბლიკაციის შემდეგ კიდევ ათიოდე ცალი შემოვიდა. საქა- 
რთველოს სახელმწიფო მუზეუმის ნუმთხმატიკის განყოფილებაში. შესწავლილი 

მონეტებიდან 1268 ცალი სასანური დრაქმაა, ხოლო 10 – ბიზანტიური ჰექსა- 

გრამა.ა მმართველების მიხედვით ასეთნაირად ნაწილდება: 1. ხოსრო | (531- 

579 წწ.) – 96 ეგხემპლარი; 2. ჰორმიხსდ IV (579-590 წწ.) – 743; 3. ხოს- 

რო I (591-628 წწ.) – 429; 4. ჰერაკლე და ჰერაკლე-კონსტანტინე (615-631 

წწ) – 8; 5. ჰერაკლე, ჰერაკლე-კონსტანტინე, ჰერაკლიონი (632-641 წწ.) – 
2; სასანური დრაქმების ქრონოლოგიური ჩარჩოები 87 წლით განისაზღვრება, 
სჭარბობს ჰორმიხდ V-ის (579-590 წწ.) მონეტები. ბიხანტიური ჰექსაგრამები 
გამოშვებულია 615-641 წლებში. განძი, ალბათ, VI საუკუნის შუა ხანებში ან 

მეორე ნახევრის დასაწყისშია ჩამარხული. დაბოლოს, ამ განძთან დაკავშირე- 
ბით უნდა შევეხოთ კიდევ ერთ საკითხს – საკითხს ზარაფხანების შესახებ. 

განძის შემადგენლობაში შემავალი მონეტები მოჭრილია სასანური იმპერიის 
42 ზარაფხანაში, რომელთაგან თერთმეტის ლოკალიზაცია ვერ ხერხდება. 

4. 1970 წელს შრომაში (თელავის რაიონი) აღმოჩნდა ხოსრო I-ის (591-628 წწ.) 

დრაქმა. 

კახეთის აღმოჩენებთან დაკავშირებით კიდევ უნდა შევნიშნოთ, რომ ამ ზონა- 

ში მიკვლეულია უფრო გვიანდელი, არაბული ხანის დირჰემების განძები, რომელთა 

შემადგენლობაში სასანური მონეტებიც შედის. ამის საფუძველზე ზოგიერთი მკვ- 

ლევარი ამტკიცებდა, რომ ირანული მონეტები ამ რაიონში გვიანაა შემოსული. 

წითელი წყაროს (დედოფლის წყაროს) განძის შემადგენლობამ, სადაც არცერთი 

არაბული მონეტა არ შედის, საბოლოოდ გააბათილა ეს მოსაზრება. 

კახეთში სასანური მონეტების შემოსვლის გზის დადგენას, ცხადია, დიდი კვ- 

ლევა-ძიება არ სჭირდება. ეს რაიონი უშუალოდ ეკვრის აპხერბაიჯანს, სადაც მათ 

დომინირებული ადგილი ეკავა. ' 

ვიდრე გამოვიტანდეთ ზოგად დასკვნებს სასანური მონეტების ცირკულაციის 

შესახებ აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე, საჭიროდ მიგვაჩნია დავუ- 
ბრუნდეთ აქ ასევე გავრცელებულ ბიხანტიურ მონეტებს. V საუკუნის მასალისა 

და სასანურ განძებთან ერთად ალმოჩენილი ჰექსაგრამების შესახებ ჩვენ უკვე 
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ვწერდით. ახლა ვიძლევით აღმოსავლეთ საქართველოს ფარგლებში მიკვლეული 
VI საუკუნის – VI საუკუნის პირველი ნახევრის ბიხანტიური მონეტების. სიას: 

1. 1940-იან წლებში ნოსტეს (კასპის რაიონი) მიდამოებში იპოვეს იმპერატორ 

ანასტასი I-ის (491-518 წწ.) სპილენძის მონეტა. 

1872 წელს მცხეთაში არქეოლოგიური გათხრების დროს აღმოჩნდა იუსტინე I 

ის (518-527 წწ.) სპილენძის მონეტა. 

ასეთივე მონეტა აღმოაჩინა 1936 წელს დმანისის არქეოლოგიურმა ექსპედი- 

ციამ. 

1950 წელს რუსთავის ტერიტორიაზე წარმოებული არქეოლოგიური გათხრების 

დროს იპოვეს ასეთივე მონეტა. : 

1959 წელს უბრნისის გათხრების დროს აღმოჩნდა იუსტინე I-ის სპილენძის 

მონეტა. 

მისივე სპილენძის მონეტა ნაპოვნია თბილისში 1961 წელს გორის ქუჩაზე. 

1961 წელს მცხეთაში არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ ქვის სამარხში იუსტინი- 

ანეI-ის (527-565 წწ.) ვერცხლის მონეტა იპოვა. 

1961 წელს მცხეთის მიდამოებში მთა ქართლის ექსპედიციამ მავრიკე ტიბერი- 

უსის (582-602 წწ.) სპილენძის მონეტას მიაკვლია. 

1902 წელს მცხეთის მიდამოებში ნავთსადენის გაყვანის დროს ნაპოვნია ჰერაკ- 

ლესა (610-641 წწ.) და ჰერაკლე-კონსტანტინეს სახელით მოჭრილი ვერცხლის 

მონეტა. 

„ 1936 წელს სოფელ წინწყაროში (თეთრიწყაროს რაიონი) ნაპოვნ მონეტებში 

ერთი ჰერაკლეს და ჰერაკლე-კონსტანტინეს სახელით მოჭრილი ჰექსაგრამაც 
იყო. ასეთივე მონეტა აქ აღმოჩნდა 1937 წელსაც. 

„ 1936 წელს დმანისში არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ აღმოაჩინა ჰერაკლე კეის- 

რის სპილენძის მონეტა. 

· ჰერალლეეს და ჰერაკლე-კონსტანტინეს სახელით მოჭრილი ვერცხლის მონეტა 

იპოვეს 1937 წელს მცხეთის არქეოლოგიური გათხრების დროს არმახისხევის 

უბანზე. 
· 1952 წელს სოფელ ჭანდრების (ქარელის რაიონი) ეკლესიაში მოიძიეს ჰერაც- 
ლეს და ჰერაკლე-კონსტანტინეს ჰექსაგრამა. 

.· 1962 წელს სოფელ ჟებოტაში (თიანეთის რაიონი) წვიმისაგან გადარეცხილ 

სამარხთან იპოვეს ჰერაკლეს ვერცხლის მონეტა. 

მოტანილი სია, რა თქმა უნდა, იმის მაჩვენებელია, რომ მთელი VI საუკუ- 

ნეში, განსაკუთრებით კი VI საუკუნის პირველ ნახევარში, სასანურის პარალელუ- 

რად აღმოსავლეთ საქართველოს ფულად მეურნეობაში ბიხანტიური მონეტებიც 

მონაწილეობს. მაგრამ თუ ხვედრით წონაზე ვისაუბრებთ, ცხადია, უპირატესობა 

სასანურ დრაქმებს ეკუთვნის. ნუმიზმატიკური მასალა ყოველგვარი ეჭვის გარეშე 

ადასტურებს, რომ პოლიტიკური მეტოქეობა ირანსა და ბიხანტიას შორის პირვე- 
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ლის უპირატესობით დამთავრდა, რასაც, ბუნებრივია, მოჰყვა მისი გაბატონება 
აღმოსავლეთ საქართველოს ეკონომიკაშიც. 

მაგრანეთის, თბილისის („მაედანზე“) და წითელი წყაროს (აგრეთვე ამიერკავკა- 

სიის სხვა პუნქტებში მიკვლეული კომპლექსების) განძების ანალიზის საფუძველზე, 

სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსაზრება, რომ ხსენებულ რეგიონში 

სამონეტო მიმოქცევის თავისებურება ისაა, რომ VI საუკუნეში აქ ერთდროულად 

ორი ვალუტაა დაკავებული: სასანური და ბიხანტიური. ამ მოსპახრებას ჩვენ არ 

ვხდით სადავოდ, მაგრამ ვნახოთ რა დასკვნის გამოტანა შეიძლება ზემოთ დასახ- 

ელებულ სამი შერეული განძის შემადგენლობის ანალიზიდან. 

მაგრანეთის განძი ძალიან მცირერიცხოვანია და ამიტომ შორს მიმავალი 

დასკვნები” გამოტანა მასხე დაყრდნობით არ იქნება მართებული. თბილისის 

განძის ზუსტი შემადგენლობა ჩვენ არ ვიცით და კონკრეტული მსჯელობისათ- 

ვის ის არ გამოდგება. დაგვრჩა წითელწყაროს განძი, სადაც შეფარდება ასეთია: 
1268 სასანურ დრაქმახე მოდის 10 ბიზანტიური ჰექსაგრამა. ეს ციფრები როგ- 
ორღაც რეალურად ასახავს სასანური და ბიხანტიური მონეტების მეტოქეობას 
იბერიის ბახარზე, რომელიც უპირატესად მაინც სასანური დრაქმებით იკვებება. 
ბიხანტიური ჰექსაგრამების გაჩენა აუცილებლად უკავშირდება ჰერაკლეს ლაშქრო- 

ბას ამიერკავკასიაში და, კერძოდ, საქართველოში. როგორც ცნობილია, 628 წელს 

მან თბილისი აიღო და აღმოსავლეთ საქართველოს დროებით“ თავისი გავლენის 
სფეროში მოაქცია. ეს იყო დროებით პოლიტიკური და სამხედრო გამარჯვება, 
მაგრამ არავითარ შემთხვევაში ეკონომიკური. ეკონომიკურად ბიხანტიურმა ჰექსა- 
გრამამ ვერ დაამარცხა სასანური დრაქმა, იბერია მაინც სასანიანთა იმპერიის 

გავლენის ქვეშ. დარჩა. 
ამრიგად, პირველი სასანური მონეტები აღმოსავლეთ საქართველოს ბაზარზე 

I საუკუნის პირველ ნახევარში ჩნდება (შაპურ | ვარაჰრანი). მაგრამ ამას სპო- 

რადული ხასიათი აქვს და არავითარ შემთხვევაში. არ მიუთითებს იბერიისა და 

ირანის რეგულარულ ეკონომიკურ ურთიერთობაზე. II-V საუკუნეებში ალმოსავლეთ 

საქართველოს ბაზარი მაინც დასავლეთისკენაა ორიენტირებული (რომაული და ბი- 

ზანტიური მონეტები). · 

V საუკუნის 30-40-იან წლებიდან იბერიის სამონეტო ტცირკულაციაში 
თანდათან ერთვება იქსდიგერდ I-ის, ფეროზის, ბალაშისა და კავადის დრაქმები. 

V საუკუნის დასასრულიდან, მთელი VI საუკუნის განმავლობაში და VI საუკუნის 
პირველ ნახევარში აღმოსავლეთ საქართველოს ფულად მეურნეობაში გამოკვეთი- 

ლად პრევალირებული ადგილი სასანურ დრაქმებს უჭირავს, თუმცა გარკვეულ 
როლს ბიხანტიური ვერცხლის მონეტებიც თამაშობს (ჰერაკლესა და ჰერაკლე-კონ- 

სტანტინეს სახელით მოჭრილი ჰექსაგრამები). ყველაფერი ეს, ცხადია, უშუალოდ 

დაკავშირებულია სასანიანთა იმპერიის სამხედრო და პოლიტიკურ (აქედან გამომ- 

დინარე ეკონომიკურ) წარმატებებთან ამიერკავკასიაში. 
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სამონეტო მიმოქცევა ლაჭჯზიკის სამეფოს 
ტერიტორიაზე V-VII საუკუნეებში 

ფლავიუს არიანე ცნობის თანახმად, ახ. წ. ს საუკუნეში აღმოსავლეთ 

შავიხღვისპირეთის სანაპიროზე, ტრაპქსუნტიდან დიოსკურია-სებასტოპოლისამდე, 

ცხოვრობდნენ შემდეგი ტომები: კოლხები, სანები ან დრილები, მაკრონები, ჰე- 

ნიოხები, ძიდრიტები, ლაზები, აფსილები, აბაზგები, სანიგები. დასავლეთ საქა- 

რთველოს ცენტრალურ ნაწილში მდ. რიონის ორსავე მხარეს, აჭარა-ქობულე- 

თის სპხღვრიდან ვიდრე დაახლოებით მდ. ხობამდე გადაჭიმული იყო ლახიკის 

სამეფო. მის ჩრდილოეთით მდებარეობდა აფსილების, აბახგების და სანიგების 

„სამთავროები“. 

ლახიკის სამეფო განსაკუთრებით ძლიერდება V საუკუნიდან. მისი სპხღვრები 

ფართოვდება ჩრდილოეთის მიმართულებით. მის ფარგლებში შევიდა აფსილებისა 

და აბახგების ტერიტორია და, გარკვეული დროით, სანიგებისაც. განსაკუთრებულ 

სიძლიერეს ლაზთა სამეფო, როგორც ვარაუდობენ, MV საუკუნის დასასრულიდან 

V საუკუნის 60-70-იან წლებამდე აღწევს. 

LV საუკუნეებში დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე სამონეტო მიმოქცე- 

ვის შესახებ, როგორც სანაპირო ზოლში, ასევე ქვეყნის შიდა რაიონებში ჩვენ 

უკვე ვწერდით. აღნიშნული გვქონდა, რომ ამ ხანებში ბიჭვინტა აყვავებულია, 

რისი დასტურიც, სხვა მასალასთან ერთად, აქ აღმოჩენილი 500-ზე მეტი მონ- 

ეტაა. ჩვენ იმასაც ვუსვამდით ხახს, რომ ეს მონეტები პიტიუნტში მდგარი რო- 

მაელთა გარნიხონის საკუთრებაა და რომ ქვეყნის შიდა რაიონებში V საუკუნის 

ნუმიზმატიკური მასალა პრაქტიკულად თითქმის არ გვხვდება. 

ვნახოთ რა ვითარებაა ქვეყანაში ამ მხრივ V საუკუნეში. 

ცნობილია, რომ IV საუკუნის 70-იან წლებში ბოსფორის სამეფოს (ჩრდილოეთ 

შავიხღვისპირეთი) ბარბაროსების ახალი ტალღა მოაწყდა. როგორც ეს მიღებულია 

სამეცნიერო ლიტერატურაში, მათი შემოსევები კავკასიის ზლვისპირეთსაც გად- 

მოწვდენია ყოველ შემთხვევაში, ფაქტია, რომ V საუკუნის დამლევს ბიჭვინტა 

ძირფესვიანად აოხრებულა და დაუკარგავს თავისი პირვანდელი მნიშვნელობა. 

ამის საილუსტრაციოდ საკმარისია აღინიშნოს ის, რომ პიტიუნტ-ბიჭვინტის ტერი- 

ტორიაზე არ ჩანს V საუკუნის კულტურული ფენები. ამასვე ადასტურებს არქე- 

ოლოგიური გათხრების შედეგად აქვე აღმოჩენილი მცირერიცხოვანი მონეტებიც, 
სულ ათი ცალი (ხუთასის წინააღმდეგ!). ეს მასალა იმპერატორების მიხედვით ასე 

ნაწილდება: არკადიუსის (395-408 წწ.) – 8 ცალი, თეოდოსი I-ის (409-450 წწ.) – 1 

და ერთიც მისი მეულლის – ევდოკიასი (ყველა მათგანი სპილენძისაა). ცხადია, ამ 

157



მასალის ფონზე ძნელია საუბარი სამონეტო მიმოქცევის რაიმე ინტენსიურობაზე 

ბიჭვინტის ფარგლებში V საუკუნეში. 

ასეთივე ვითარებაა ლახიკის მთელს სამეფოში. მაგრამ ვიდრე აქ აღმოჩენი- 

ლი ბოხანტიური მონეტების სიას მოვიყვანდეთ, საჭიროდ მიგვაჩნია აღვნიშნოთ 

შემდეგი: საქართველოში გავრცელებული ბიხანტიური მონეტები შესწავლილია ის- 

ტორიის მეცნიერებათა კანდიდატების თამარ აბრამიშვილისა და ძხოლდა ცუხიშ- 

ვილის მიერ (იხ. თ. აბრამიშვილი. საქართველოს სახელმწიფო მუზხუმის ბიზხანტი- 

ური მონეტები, თბილისი, 1965; მისივე, საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ბი- 

ზანტიური მონეტები (1966-1989 წწ.), თბილისი, 1989; იხ. ცუხიშვილი. აღმოსავ- 

ლეთ რომის და დასავლეთ საქართველოს ურთიერთობა M-XI სს. (ნუმიზმატიკური 

მასალის მიხედვით), საკანდიდატო დისერტაცია, თბ., 1987). 

დავუბრუნდეთ ლაზიკის სამეფოს ფარგლებში აღმოჩენილ V საუკუნის ბიხან- 

ტიური მონეტების სიას: 

1. 1959 წელს სოხუმის ციხის ტერიტორიაზე იპოვეს არკადიუსის (395-408 წნ.) 

სპილენძის მონეტა. 

2. 1903 წელს გაგრის სამაროვანზე აღმოჩნდა ჰონორიუსის (395-426 წწ.) ოქროს 
მონეტა. 

პ, 1937 წელს მესტიის რაიონის სოფელ ცხუმარში გეოლოგიური სამუშაოების 
დროს იპოვეს ლეონ Lისა (457-474 წნ.) და ანასტასი I-ის (491-518 წწ.) 
თითო ოქროს მონეტა. : 

ამრიგად, ლაზიკის ვრცელი სამეფოს ტერიტორიაზე V საუკუნის მხოლოდ 14 
მონეტაა მოძიებული. და ეს იმ პირობებში, როდესაც ქვეყანას საკუთარი ფუ- 

ლადი ნიშნები არ გააჩნია. ცხადია, ყველაზე მარტივია ეს ფაქტი შემთხვევითობით 

ავხსნათ, მაგრამ ეს არ იქნება დამაჯერებელი, რადგან ბიჭვინტის არქეოლოგიური 
გათხრების შედეგები ზუსტად ასახავს ქვეყანაში შექმნილ ვითარებას. 

ზოგიერთი ისტორიკოსი თვლის, რომ ლაზიკის სანაპირო ზოლის პუნქტებში 

V საუკუნის დასაწყისში და უფრო გვიანაც იდგა აღმოსავლეთ რომის (ბიზანტიის) 

გარნიზონი. მაგრამ ასეთ მტკიცებას საფუძველი არ აქვს. სხვა მონაცემებთან ერ- 

თად, ამის საწინააღმდეგოდ ნუმიზმატიკური მასალაც მეტყველებს. ასე, მაგალი- 
თად, ჩვენ დანამდვილებით ვიცით, რომ II-IV საუკუნეებში ბიჭვინტაში რომაული 

გარნიზონი იდგა. ეს გარემოება აისახა არა მარტო წერილობით წყაროებში, არ- 

ამედ ბიჭვინტაში მიკვლეულ არტიფაქტებშიც. რაც მთავარია ამჯერად ჩვენთვის, 

ეს აისახა ნუმიხმატიკური მასალაშიც: ამ საუკუნეების 850-ზე მეტი მონეტაა ბი- 

ჭვინტაში აღმოჩენილი, მაშინ როდესაც V საუკუნისა მხოლოდ ათი! ასეთ ვითა- 

რებაში ლაპარაკიც კი ზედმეტია პიტიუნტში უცხო ქვეყნის გარნიხონის დგომის 

შესახებ. 

VI საუკუნის დასაწყისიდან იწყება მძაფრი ბრძოლა ორ დიდ იმპერიას – ბძიხან- 

ტიასა და ირანს – შორის ლახიკის დაუფლებისათვის. ეს გასაგებიცაა: ლახიკისა 
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და იბერიის ფლობა ნიშნავდა კონტროლს მთელს კავკასიის რეგიონზე, შავ. ზღ- 
ვპახე და კავკასიის უღელტეხილებზე, საიდანაც მათ მუდმივი საფრთხე ემუქრე- 
ბოდა ადგილობრივი ტომების თავდასხმების სახით. 

თავდაპირველად ლახიკი” სამეფოს თავისი გავლენის სფეროში მოქცევის 
თვალსახრისით, უპირატესობა ბიხანტიის მხარქზე იყო. განსაკუთრებულ აქტი- 

ურ პოლიტიკას დასავლეთ საქართველოს მიმართ ბიზანტია აწარმოებდა იუს- 

ტინე „ჯის დროიდან (518-527 წწ.) ეს გამოწვეული იყო ირანის პრეტენზიით, 

რომელიც ამტკიცებდა, რომ „კოლხიდა, რომელსაც ეხლა ლახიკა ეწოდება, 

ძველთაგანვე სპარსელთა ქვეშევრდომი იყო და იგი რომაელებს ძალით უჭირავთ, 
უსამართლოდ"-ო (პროკოპი კესარიელი, VI ს. ავტორი). ამ დროიდან მოყოლებუ- 

ლი, ლახიკის ტერიტორია ბიზანტიამ ირანის წინააღმდეგ ბრძოლის ბაზად აქცია, 

ააგო აქ. მთელი სისტემა. ციხესიმაგრეების: პეტრა (ციხისძირი), სებასტოპოლისი, 
პიტიუნტი და სხვ. იმავე პროკოპი კესარიელის ცნობით, ბიჭვინტა ამ პერიოდში 

უფრო ციხესიმაგრეა, ვიდრე ქალაქი, სადაც დგას ბიზანტიური გარნიხონი. ცვლი- 

ლებამ ბიჭვინტის სტრუქტურაში დაუყოვნებლივ გამოიწვია ბიზანტიური მონეტების 

შემოსვლა მის ტერიტორიაზე. პიტიუნტის ტერიტორიაზე აღმოჩენილია VI საუკუნის 

100-ზე მეტი ბიხანტიური მონეტა, რომელთაგან უმრავლესობა საუკუნის პირველ 

ნახევარშია” მოჭრილი. ყველა მათგანი სპილენძისაა იმპერატორების მიხედვით 

განსხღვრული ნუმიზმატიკური მასალა ასე ნაწილდება: ანასტასი | (491-518 წწ.) 

- 5; 2. იუსტინე | (518-527 წწ.) – 72; 3. იუსტინიანე | (527-565 წწ.) – 15; 

4.იუსტინე I (565-578 წწ.) – 4; 5. მავრიკე ტიბერიუსი (582-602 წწ.) – 4. 

ნუმიხმატიკური თვალსაზრისით, ბიჭვინტაში აღმოჩენილი მონეტების გარკვეუ- 

ლი ნაწილი იმსახურებს განსაკუთრებულ. ყურადღებას. უპირველეს ყოვლისა, ეს 

შეეხება 1961 წელს აღმოჩენილ იუსტინე Lის ხუთნუმიანი მონეტების განძს, რო- 

მელიც 55 ცალისაგან შედგება (ნუმია – უმცირესი ფულადი ერთეული ბიზან- 
ტიაში. იჭრებოდა სპილენძისაგან, ანასტასი Lის დროიდან, 40, 20, 10 და 5 ნუ- 

მიანები), უნდა ალინიშნოს, რომ იდენტური მონეტების აღმოჩენის შემთხვევები 

საქართველოს სხვა პუნქტებში აღრიცხული არაა. ბიჭვინტაში კი, გარდა. ჩვენს 
მიერ მოხსენიებული განძის მონეტებისა, ცალკეულად კიდევ 11 ასეთი მონეტაა 

ნაპოვნი. სამეცნიერო ლიტერატურის მიხედვითაც, მათი რიცხვი არც თუ ისე 

ბევრია, სულ ორი ათეული ცალი. ბიჭვინტის ბიხანტიური განძის მონეტები, რო- 

გორც ჩანს, მოჭრილია, კონსტანტინოპოლის ზარაფხანის | და | სახელოსნოში. 

საერთოდაც უნდა აღინიშნოს, რომ ბიჭვინტაში აღმოჩენილ ბიზანტიურ მონ- 

ეტებში სჭარბობს კონსტანტინოპოლის ზარაფხანის პროდუქცია (86 ცალი). გარ- 

და იმპერიის დედაქალაქში მოჭრილი მონეტებისა, პიტიუნტის ტერიტორიაზე აღ- 

მოჩენილია აგრეთვე · ანტიოქია-თეოპოლისში (2), ნიკომედიაში, კართაგენში (1) და 

თესალონიკაში (2) მოჭრილი ფულები. კართაგენსა და თესალონიკაში მოჭრილი 

მონეტების აღმოჩენა ბიჭვინტაში იმ მხრივ იმსახურებს ყურადღებას, რომ ეს 
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პირველი შემთხვევაა მათი ფიქსირებისა საქართველოს სპზლვრებში. იგივე უნდა 

ითქვას თეოპოლისის შესახებაც. ანტიოქიას 538 წლის მიწისძვრის შემდეგ იუს- 

ტინიანემ თეოპოლისი შეარქვა. სწორედ ბიჭვინტაა ერთადერთი პუნქტი, სადაც 

თეოპოლისის ზარაფხანაში მოჭრილი მონეტა აღმოჩნდა. 

ბიჭვინტაში აღმოჩენილი მონეტები ნომინალების მიხედვით ასე ჯგუფდება: 40 

ნუმიანი არის 30 ცალი; 30 ნუმიანი – 1; 20 – 8; 10 – 4; 5 – 60-ზე მეტი. 

როგორც ვხედავთ, სჭარბობს 5 და 40 ნუმიანი მონეტები. 

როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული, ბიჭვინტაში აღმოჩენილი VI საუკუნის 

ყველა მონეტა სპილენძისაა, რაც ფულადი მეურნეობის ფართო განვითარებაზე 

მიუთითებს უთუოდ. 

მაგრამ VI საუკუნის მეორე ნახევრიდან ბიჭვინტას, როგორც ჩანს, აღარ ეწერა 

ძველი ბრწყინვალების აღდგენა. 542 წელს ეგრისის სამეფოს ტერიტორიპხე იწყე- 

ბა სამკვდრო-სასიცოცხლო ბრძოლა ირანსა და ბიხანტიას შორის, რომელიც ოც 

წელიწადს გაგრძელდა. პროკოპი კესარიელის ცნობის თანახმად, 542 წელს ბიხან- 
ტიელებს ბიჭვინტა და სებასტოპოლისი საკუთარი ხელით დაუნგრევიათ, რათა 

ეს ცნობილი ციხე-ქალაქები სპარსეთის მეფეს ხოსროს არ ჩავარდნოდა ხელთ. 

შემდეგში იუსტინიანეს ბიჭვინტა აღარ აღუდგენია, მას მხოლოდ სებასტოპოლისი 
განუახლებია. 

სიმპტომატური ფაქტია, რომ ბიჭვინტაში მიკვლეული იუსტინიანე I-ის მონეტე- 

ბიდან არცერთი არაა მოჭრილი 542 წლის შემდეგ, ე. ი. პიტიუნტის დანგრევის 
შემდეგ. ეს, რა თქმა უნდა, არ ნიშნავს იმას, რომ ამის შემდეგ ბიზანტია-ბი- 

ჭვინტის ურთიერთობა აღარ გაგრძელებულა. იუსტინე I-ის, მავრიკე ტიბერიუსის, 

ჰერაკლესა (610-641 წწ.) და ნიკიფორე II-ის (1078-1081 წწ.) მონეტები მოწმობს, 

რომ ეს ურთიერთობა გრძელდება, მაგრამ მას აღარ აქვს ინტენსიური და რეგუ“ 

ლარული ხასიათი. 

ახლა ვნახოთ, როგორია VI საუკუნის ბიხანტიური მონეტების ალმოჩენათა 

ტოპოგრაფია ლახიკის სამეფოს დანარჩენ ტერიტორიაზე. 

1. საინტერესო სპიენძის მონეტები აღმოჩნდა სოხუმის ტერიტორიაზე. ისინი 

ნაწილდება შემდეგნაირად: ანასტასი | (491-518 წწ.) – 2; იუსტინე | (§18- 

527 წწ.) – 1; იუსტინიანე | (527-565 წწ.) – 4. 

სებასტოპოლისი, როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული, 542 წელს ბიხანტი- 

ელებმა თავად დაანგრიეს, მაგრამ შემდეგში იუსტინიანემ იგი განაახლა. ბიხან- 

ტიური მონეტების აღმოჩენათა სიმცირე აქ, როგორც ჩანს, არქეოლოგიური 

გათხრების არასისტემატურ ხასიათში უნდა ვეძიოთ. 

2. VI საუკუნის ბიხანტიური მონეტები აღმოჩენილია წებელდას (სიბილე) მიდამ- 

ოებში (გულრიფშის რაიონი). აქ არის მთელი კომპლექსი ციხისა, ნამოსახ- 

ლარისა და სამაროვნისა, რომელიც I-VI საუკუნეებით თარიღდება. ციხესი- 

მაგრის დანიშნულება იყო ქლუხორის გადასასვლელის მისადგომების დაცვა. 
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ამ გზას განსაკუთრებული მნიშვნელობა ჰქონდა. VI-VII საუკუნეებში ჩრდილოეთ 

კავკასიიდან სწორედ ქლუხორის უღელტეხილიდან და აფსილიიდან შავი ზღ- 
ვის სანაპიროებისაკენ გამოდიოდა აქ ე. წ. „აბრეშუმის გხა“, 

არქეოლოგიური გათხრების შედეგად სხვადასხვა დროს მოხსენიებულ პუნქტში 
აღმოჩენილია იუსტინიანე I-ის (527-565 წწ.) 6 მონეტა, 2 – სპილენძის, 3 – 

ვერცხლის და 1 – ოქროს. 

3. VI საუკუნის ბიხანტიური მონეტები ნაპოვნია ციხისძირში. სულ უკანასკნელ 

დრომდე ციხისძირი გაიდენტურებული იყო წყაროებში მოხსენიებულ პეტრა- 

სთან, რომელიც იუსტინიანე I-ის დროიდან შესანიშნავ სიმაგრედ იქცა შავი 

ზღვის სანაპიროზე. აქვე იჯდა ბიზანტიის მოხელე, რომელიც სავაჭრო მო- 

ნოპოლიას აწარმოებდა ლაზიკაში. მაგრამ ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორმა 

გურამ გრიგოლიამ წამოაყენა პეტრას განსხვავებული ლოკალიზაცია. მან. პე– 
ტრა სოფ. ხოფასთან გააიგივა (ამჟამად თურქეთის ტერიტორიაზეა). 

სხვადასხვა დროს ციხისძირში აღმოჩნდა ანასტასი | (491-518 წწ.), იუსტინე | 

(518-527 წწ.) და იუსტინე M-ის (565-578 წწ.) 10-15 სპილენძის მონეტა. 

4 1903 წელს ოჩამჩირეში მიწის სამუშაოების დროს თითქოს უპოვიათ მონ- 

ეტებით სავსე ქოთანი, რომელშიაც შედის VI-X) საუკუნეების ბიხანტიური 

სპილენძის მონეტები. ეს „განძი“ საეჭვოა თავისი დიდი ქრონოლოგიური 

დიაპახონის გამო. შეუძლებელია ერთ კომპლექსში თავი მოეყარა ასეთი გან- 

სხვავებული დროის მონეტებს. ამიტომ უნდა ვივარაუდოთ, რომ ვიდრე ეს 
კომპლექსი მუზეუმში მოხვდა, ამას კი ადგილი 1957 წელს ჰქონდა, მისი 

შემადგენლობა აირია. ასეა თუ ის, „განძი“ ჩვენთვის საინტერესო VI საუ- 

კუნის მონეტებსაც შეიცავს. ესენია: იუსტინე I-ის (518-527 წწ.) – 2 ცალი, 

იუსტინიანე I-ის (527-665) – 1; იუსტინეI-ის (565-578) – 2; ტიბერიუს I-ის 

(578-582) – 1; მავრიკე ტიბერიუსის (582-602) – 2, სულ 8 ცალი. 

სპეციალურ ლიტერატურაში ოჩამჩირეს ანტიკური ნამოსახლარი გაიგივებულია 

წყაროებში მოხსენიებულ ქალაქ გიენოსთან. სამეცნიერო ლიტერატურაში ასევე გა- 
მოთქმულია მოსაზხრება, რომ აქ საქალაქო ცხოვრების შემდგომი გამოცოცხლება 

I-V საუკუნეებიდან იწყება. ამავე დროს VI საუკუნის ბიხბანტიურ წყაროებში გი- 

ენოსი (ოჩამჩირე) არსად არ იხსენიება. ეს გარემოება, ისტორიის მეცნიერებათა 

კანდიდატის იხოლდა ცუხიშვილის აპხრით, ზრდის ინტერესს ოჩამჩირეს „განძის“ 

მიმართ და შეიძლება მიუთითებდეს აქ ბიზანტიის გარნიზონის დგომახე. 

V. საუკუნის ბიხანტიური მონეტები ლახიკი“ სამეფოს სხვა წერტილებში- 

ცაა მიკვლეული. მოგვყავს მათი სია კეისრების მმართველობის თანმიმდევრობის 

მიხედვით, ოღონდ აღმოჩენის დროისა და პირობების მითითების გარეშე. 

1. ანასტასი Lის (491-528 წწ.) სპილენძის მონეტა აღმოჩნდა ქუთაისში; 

2. იუსტინე ILის (518-527 წწ.) ექვსი მონეტა (ოთხი სოლიდი, ერთი ვერცხლის 

და ერთიც სპილენძი) ნაპოვნია შემდეგ პუნქტებში: ნოქალაქევში (სენაკის რაიონი), 
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ზუგდიდში, ბათუმის მიდამოებში; 3. იუსტინიანეს (527-565 წწ.) შვიდი მონეტის 

(სამ სოლიდი, სამი სპილენძის და ერთი ვერცხლი) ალმოჩენის ტოპოგრაფია 

ასე გამოიყურება: ფსირცხა (გუდაუთის რ-ნი), ჩხალთა (სოხუმის რაიონი), ახალი 

ათონი, ჩხოროწყუ და ფოთი; 4. ტიბერიუს Mის (578-582 წწ.) ოქროს მონეტა 

აღმოჩნდა ჩიბათში (ლანჩხუთის რაიონი) მიკვლეულ განძის შემადგენლობაში (ამ 

განძის შესახებ ჩვენ ქვემოთ ვისაუბრებთ); 5. მავრიკე ტიბერიუსის (582-602 წწ.) 

სოლიდების განძი 23 მონეტის შემადგენლობით ნაპოვნია 1930 წელს ნოქალაქევის 

არქეოლოგიური გათხრების დროს; 6. აქვეა აღმოჩენილი VI საუკუნის სპილენძის 

გაცვეთილი ექვსი მონეტა. 

იხ. ცუხიშვილმა შეაჯამა დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე მიკვლეული 

VI საუკუნის ბიზანტიური მონეტების რიცხვი და ასეთი სურათი მიიღო: საინ- 

ტერესო რეგიონში აღმოჩენილია 182 სპილენძის ბიხანტიური მონეტა, 7 – ვერ- 
ცხლისა და 37 – ოქროსი. სურათი სავსებით ნათელია. სახქნე გვაქვს მჭიდრო 

პოლიტიკურ-ეკონომიკური კავშირურუთიერთობანი ლაზიცასა და ბიხანტიის იმპე- 

რიას შორის. 

ვიდრე დასავლეთ საქართველოს ფარგლებში ალმოჩენილ VI საუკუნის ბიხან- 

ტიური მონეტების მიმოხილვაპზე გადავიდოდეთ, საჭიროდ მიგვაჩნია აღვნიშნოთ, 

რომ აქ, მართალია, მცირე რაოდენობით, მაგრამ მაინც გვხვდება სხვა ქვეყნის 
მონეტები. ასე, მაგალითად, (ციხისძირში აღმოჩნდა სასანური მონეტების განძი, 

რომელთაგან მხოლოდ სამი ეგზემპლარი შევიდა ბათუმის მუზეუმის საცავში. ეს- 

ენია: კავადის (488-531 წწ.) ორი და ხოსრო I-ის (531-579 წწ.) ერთი დრაქმა. 

გარდა ამისა, ორი სასანური დრაქმა აღმოჩენილია აგრეთვე აფხპხეთის ტერიტო- 

რიაზე: კავადის დრაქმა წებელდის ტერიტორიაზე და ხოსრო L-ის (591-628 წწ.) – 

სოხუმში. ამ აღმოჩენებს არავითარი დისონანსი არ შეაქვთ საერთო სურათში და 

კარგად თავსდება ირან-ბიზანტიის მეტოქეობის ჩარჩოებში ლაზიკის ტერიტორი- 
ახე. ორივე დასახელებულ რეგიონში ირანის ჯარები გარკვეული დროით იმყოფე- 
ბოდნენ ირან-ბიხანტიის ომის დროს და, ამდენად, სასანური დრაქმების პოვნა 

აქ სავსებით ბუნებრივია თუმცა დასავლეთ საქართველოს ფულადი მეურნეობა 

ძირითადად მაინც ბიხანტიურ მონეტაზხეა დაფუძნებული. 

გადავდივართ დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი VI საუკუ- 

ნის ბიხანტიური მონეტების მიმოხილვაზე. მათი სია ასე გამოიყურება: 

!. 1952-1953 წლებში ბიჭვინტაში აღმოჩნდა იმპერატორ ჰერაკლეს (610-641 წწ.) 

სპილენძის სამი მონეტა. 

2. 1940 წელს მარტვილის რაიონის სოფ. დიდიჭყონში იპოვეს ოქროს მონეტა, 

მოჭრილი ჰერაკლესა და ჰერაკლე-კონსტანტინეს სახელით. 

ვ, ჰერაკლე კეისრის ოქროს მონეტა აღმოჩნდა სოფ. ჩიორაში (ონის რაიონი). 

4. 1950 წელს სოფ. ქორეთში (საჩხერის რაიონი) იპოვეს ჰერაკლეს ჰექსაგრამა 

(უნდა აღინიშნოს, რომ არგვეთის ტერიტორია მაინც ალმოსავლეთ საქა- 
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რთველოსთანაა მჭიდრო პოლიტიკურ-ეკონომიკურ კავშირში. ამიტომ არ 

შევჩერდით ჩვენ აქ აღმოჩენილ სასანური მონეტების გარშემო). 

5. იმპერატორ ფოკას (602-610 წწ. ოქროს მონეტა აღმოჩნდა 1927 წელს 

სოფელ დრანდის (სოხუმის რაიონი) მიდამოებში. 

ხ. იუსტინიანე I-ის (685-695 წწ.) სამი ოქროს მონეტა იპოვნეს 1915 წელს ბი- 

ჭვინტის მიდამოებში. 

7. კონსტანს I-ის (641-668 წწ.ე ოქროს მონეტა აღმოჩნდა სოხუმის მიდამო- 

ებში. 

8. 1958 წელს სოფელ ჩიბათში (ლანჩხუთის რაიონი) აღმოჩნდა ბიზანტიური 

ოქროს მონეტების განძი, რომლის გადარჩენილი ნაწილი ასე გამოიყურება: 

ტიბერიუს I-ის (578-582 წწ.) – 1 ცალი, მავრიკე ტიბერიუსის (582-602 წწ.) 

– 1, ფოკას (602-610 წწ.) – 107, ჰერაკლეს (610-641 წწ.) – 14. 

9. ზუგდიდის რაიონის სოფელ ოდიშში აღმოჩნდა 13 ვერცხლის მონეტისაგან 

შემდგარი განძი, აქედან ორი მიეკუთვნება მავრიკე ტიბერიუსს (582-602 წწ.) 

და 11 – ჰერაკლესა და ჰერაკლე კონსტანტინეს (610-641 წწ.). 

10. 1930 წელს სოფელ ლღვანკითში (თერჯოლის რაიონი) იპოვეს კონსტანს I-ის 

(641-668 წწ.) სოლიდი. 

ამრიგად, დასავლეთ საქართველოში ნაპოვნია. 130 ოქროს, 14 ვერცხლის და 

სამი სპილენძის VI საუკუნის ბიხანტიური მონეტა. აქედან 123 ჩიბათის განძში 

იყო თავმოყრილი, ხოლო 13 – ოდიშისა. განძის გარეთ რჩება მხოლოდ 11 მო- 

ნეტა. ეს კი იმას ნიშნავს, რომ ძირითადი მასა მონეტებისა დაკავშირებული უნდა 

იყოს ჰერაკლეს საჯარისო კონტიგენტთან, რომელიც დასავლეთ საქართველოს 
ტერიტორიაზე იმყოფებოდა ხოსრო IM-სთან (591-628 წწ.) ომის დროს. 

როგორც ცნობილია, ჰერაკლე კეისარმა აღმოსავლეთ საქართველო დალაშქრა. 

ვარაუდობენ, რომ იბერიაში იგი სწორედ ლაზიკის სახღვრებიდან შეიჭრა. ამრიგად, 

დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზხე აღმოჩენილი VI საუკუნის პირველი ნახ- 

ევრის ბიხანტიურ მონეტებს უფრო „მილიტარისტული“ ხასიათი აქვს, ვიდრე ეკო- 

ნომიკური. 

როგორც ზემოთ მოყვანილი სია გვარწმუნებს, VI საუკუნის მეორე ნახევრის 

ოქროს მონეტები უაღრესად შქხღუდული რაოდენობით შემოდის ლაზიკაში – სულ 

აღმოჩენილია ხუთი ცალი. მაგრამ ეს მარტო დასავლეთ საქართველოსთვის არაა 

დამახასიათებელი. საქმე ისაა, რომ ოქროს მონეტათა ემისია მკვეთრად იხლუდება 

VI საუკუნის ბოლოს თვით იმპერიის ფარგლებში. ამიტომ მისი გატანაც საკუთრივ 

იმპერიის ფარგლებს გარეთ ასევე შქეხლუდულია. 
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არაბული მონეტების მიმოქცევა საქართველოში 

VI საუკუნის პირველ ნახევარში არაბეთის ნახევარკუნძულხე ჩამოყალიბდა 

ახალი პოლიტიკური ერთეული – არაბთა სახალიფო, რომელიც ადვილად გაუს- 

წორდა უკვე საკმაოდ დასუსტებულ სასანიანთა იმპერიას. სირიის, მესოპოტამიისა 

და საკუთრივ ირანის ტერიტორიების დაპყრობის შემდეგ არაბებს გხა გაეხსნათ 

საქართველოსაკენ. 
640 წელს მათ აიღეს ქალაქი დვინი (სომხეთი) და 642/43 წლებში მოადგნენ 

ქართლს, მაგრამ არაბთა ეს პირველი ლაშქრობა უშედეგოდ დამთავრდა. 

654 წელს არაბებმა სასტიკად დაამარცხეს სომხეთში მდგომი ბიხანტიის სარ- 

დალი მავრიანოსი, რომელმაც თავი ქართლს შეაფარა. არაბთა ლაშქარი ამის 

შემდეგ საქართველოს საპხღვარს მოადგა. ქართლის ერისმთავარმა სტეფანოსმა 

არაბთა სარდალს ჰაბიბ იბნ-მასლამას ელჩის ხელით საჩუქრები გაუგზავნა და 
ზავი და მშვიდობა შესთავპხა. არაბთა სარდალი კმაყოფილი დარჩა ქართლის 
ერისმთავრის წინადადებით, მირთმეული საჩუქრები მომავალი ხარკის ანგარიშში 

ჩათვალა, მოვიდა თბილისში და ქართლს, როგორც ნებაყოფლობით დამორჩილე- 
ბულ ქვეყანას, „დაცვის სიგელი“ მისცა, რომელშიც ჩამოთვლილი იყო ქართლის 

მორჩილების პირობები. 

ამასთანავე უნდა აღინიშნოს, რომ VI საუკუნის მანძილზე თვით სახალიფოს 

შიგნით შინაური შფოთი იყო და პარალელურად არაბები იბრძოდნენ ბიხანტიის 

იმპერიის წინააღმდეგაც. ამის გამო არაბები საქართველოში მხოლოდ საუკუნის 

ბოლოს დამკვიდრდნენ მტკიცედ. ამიერკავკასიის რეალური დაპყრობა კი მათ 
VII საუკუნის პირველ ნახევარში შეძლეს. 735 წელს საქართველოში დიდი ლაშქრით 

შემოიჭრა არაბთა სარდალი მერვან იბნ-მუჰამედი („მურვან ყრუ“) და აქედან 
იწყება არაბთა ნამდვილი ბატონობა საქართველოში. 

VI საუკუნის მნიშვნელოვანმა პოლიტიკურმა ძვრებმა მახლობელ ალღმოსავ- 

ლეთში, რა თქმა უნდა, თავის ასახვა პოვა ეკონომიკასა და ფულად მიმოქცევ- 

აში. საქმე ისაა, რომ ყოფილი სასანიდური იმპერიის უხარმაბარ ტერიტორიპზე, 

რომელიც არაბთა ხელში გადავიდა, მოსახლეობა შეჩვეული იყო სასანიდური 

დრაქმების ცირკულაციას, ამიტომ წმინდა ეკონომიკური მოსაზრებით, არაბებს არ 

შეეძლოთ სამონეტო ტიპის დაუყოვნებლივ შეცვლა (და არც პრაქტიკულად იყვნენ 
ამისათვის მზად). ამ მიხქსის გამო, თავისი ბატონობის დასაწყისში, ისინი ჭრიან 

სასანიდური მონეტების ტრადიციულ ტიპს (შაჰის ბიუსტისა და წმინდა ცეცხლის 

გამოსახულებით), რომელზედაც ფალაურ ლეგენდასთან ერთად ათავსებენ არაბულ 
ზედწერილებსაც. ამ მონეტებს სამეცნიერო ლიტერატურაში არაბულ-სასანიდურ, 
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ან სასანიდური ტიპის არაბულ მონეტებს უწოდებენ. არაბები ჭრიან აგრეთვე არა- 

ბულ-ბიზანტიურ მონეტებს, რომელთაც თავისი გავრცელების კონკრეტული არე- 

ალი ჰქონდა: პალესტინა, სირია. 

VI-VII საუკუნეების არაბულ-სასანიდური მონეტები შედის ალმოსავლეთ საქა- 

რთველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილ IX-X საუკუნეების ქუფური (არაბული) მონ- 

ეტების განძების შემადგენლობაში. აქვე უნდა აღინიშნოს, რომ ამ გვიანდელი გან- 

ძების შემადგენლობაში შედის აგრეთვე VI საუკუნის დასასრულისა და VI საუკუნის 

პირველი მეოთხედის წმინდა სასანიდური მონეტებიც. 

რამდენიმე სიტყვა ადრეული ხანის „სასანიდური ტიპისა“ და სასანიდური 

მონეტების შემოსვლის დროის შესახებ. ვინაიდან „სასანიდური ტიპის" მონეტები 

ცალკე არასოდეს არ აღმოჩენილა საქართველოს ტერიტორიაზე, სავსებით მართე- 

ბულად მიგვაჩნია ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორის ირ. ჯალალანიას მოსახ- 

რება, რომ ისინი შემოჰყვა IX-X საუკუნეების არაბული დირჰემების ნაკადს. რაც 

შეეხება VI-VII საუკუნეების წმინდა სასანიდურ დრაქმებს, ისინი აქ მიმოიქცეოდა 

არაბულ-სასანიდური და არაბული მონეტების შემოსვლამდე და მთელი VI საუ- 

კუნის მანძილზე, ბიზანტიურ ჰექსაგრამებთან ერთად, წარმოადგენდა სამონეტო 

ცირკულაციის ერთ-ერთ ძირითად კომპონენტს (ამის შესახებ ჩვენ უკვე ვწერ- 

დით). 

ვინაიდან საქართველოში აღმოჩენილი არაბული ხანის მონეტები ძალიან მრა- 

ვალრიცხოვანია, ამიტომ ჩვენ გადავწყვიტეთ მათი დიფერენციაცია: პირველად 

განვიხილავთ საკუთრივ სასანიდურ და არაბულ-სასანიდური ტიპის მონეტებს, 

შემდეგ. საქართველოში გავრცელებულ არაბულ (ქუფურ) დირჰემებს და ბოლოს 
საქართველოში მოჭრილ არაბულ მონეტებს. 

1. 1960 წელს ახმეტის რაიონში (ბახტრიონის გორაზე) VII საუკუნის არაბულ 

დირჰემებთან ერთად აღმოჩნდა ხოსრო L-ის (591-628 წწ.) სასანიდური დრაქ- 

მა. 

2. 1937 წელს თელავის რაიონის სოფელ ფშაველის მიდამოებში აღმოჩნდა 

ქუფური მონეტების განძი (რაოდენობა 150 ცალი), რომლის შემადგენლობაში 

შედის: ა) ხოსრო I-ისა და 672 წელს მოჭრილი არაბულ-სასანიდური თითო 

მონეტა. განძში შემავალი მონეტებიდან უგვიანესი მოჭრილია 807-808 წლებ- 

ში, ე. ი. განძი IX საუკუნის დასაწყისშია ჩამარხული. 

ვ. 1962 წელს ყვარლის რაიონის სოფელ მთისძირში იპოვეს VII-IX საუკუნეების 

არაბული დირჰემების განძი (300-მდე ცალი), რომლის შემადგენლობაში ერია 

თითო ეგხემპლარი სასანიდური დრაქმებისა – ჰორმიზდ IV-ისა (579-589 წწ.) 

და ხოსრო I-ისა (591-628 წწ.) განძის ქრონოლოგიური ჩარჩოებია VI ს. 

დასასრული - IX საუკუნის პირველი მეოთხედი. 

1924 წელს ლაგოდეხის რაიონის სოფელ ლელიანში აღმოჩნდა 17! ცალი 

ვერცხლის მონეტისაგან შემდგარი განძი. მის შემადგენლობაში ქუფური მონ- 

165



ეტების გარდა შედის: ა) ხოსრო I-ის (591-628 წწ.) დრაქმა; ბ) VI საუკუნის 

დასასრულის არაბულ-სასანიდური დირჰემი და გ) ექვსი მონეტა მოჭრილი 

პროვინცია ტაბარისტანში VII საუკუნის განძში შემავალი მონეტებიდან უადრე- 

სი VI საუკუნის ბოლოს არის მოჭრილი, უგვიანესი – 829 წელი. 

5. 1921 წელს ლაგოდეხის რაიონის სოფელ კავშირთან იპოვეს სასანიდური და 

ქუფური ვერცხლის მონეტების განძი (ჩვენამდე მოაღწია 38 ეჭხემპლარმა). 

მის შემადგენლობაში შედის: ა) ხოსრო I-ის დრაქმა და ბ) ტაბარისტანში 

VII საუკუნეში მოჭრილი დირჰემი. განძში თავმოყრილ მონეტებიდან უგვიანესი 

820 წელსაა მოჭრილი. 

ნ. 1924 წელს ლაგოდეხის რაიონის სოფელ აფენთან ალმოჩნდა სასანიდური და 

ქუფური მონეტების განძი (394 ცალი). განძი, როგორც აღვნიშნეთ, შერეულია 

და შეიცავს ჩვენთვის საინტერესო შემდეგ მონაცემს: ა) ჰორმიზდ IV-ის (579- 

589 წწ.) დრაქმას – 1 ცალი; ბ) ხოსრო I-ისას (591-628 წწ.) – 16; გ) VI 
VII საუკუნეებში მოჭრილ არაბულ-სასანიდურ დირჰემს – 20 ცალი; ყველახე 

ადრეული მონეტა განძისა ჰორმიხდ M-ის ხანას განეკუთვნება, ყველახე. გვი- 

ანდელი კი მოჭრილია ჰიჯრის (მუსლიმური წელთაღრიცხვა) 218 წელს (=833/ 

34 წწ.). 

7. 1949 წელს ყოფილი ბოგდანოვკის (ამჟამად ნინოწმინდას) რაიონის სოფელ 

დილიფში (დლივში) აღმოჩნდა ქუფური მონეტების განძი (განძის მონეტე- 
ბი მიმოიფანტა, ჩვენამდე მოაღწია 14 მთელმა და 19 ნატეხმა), რომლის 
შემადგენლობაში შედის: ა) ხოსრო I-ის (591-628 წწ.) დრაქმა – 1 ცალი და 

ბ) VI საუკუნეში მოჭრილი არაბულ-სასანიდური ორი დირჰემი; განძის ქრო- 

ნოლოგიური ჩარჩოებია 620-833 წლები. 

8. 1900 წელს ყვარლის რაიონის სოფელ ჭიკაანში იპოვეს განძი, რომელიც გაი“ 

ფანტა (ჩვენამდე მოაღწია მხოლოდ 11 ეჭზემპლარმა). გადარჩენილ ნაწილში 

შედიოდა: ა) ხოსრო I-ის დრაქმა და ბ) ტაბარისტანული ვერცხლის მონეტა 

მოჭრილი 778 წელს; განძის ადრეული მონეტა 591 წელსაა მოჭრილი, ხოლო 

გვიანდელი – 861 წელს. 

9. 1960 წელს ახმეტის რაიონის სოფელ ფიჩხოვანში აღმოჩნდა ქუფური მონ- 

ეტების განძი (108 ეგხემპლარი) მის შემადგენლობაში შედის: ა) ხოს- 

როის დრაქმა – ! ცალი და ბ) არაბულ-სასანიდური მონეტები 

მოჭრილი VI-VII საუკუნეებში – 2; განძმიი თავმოყრილი მონეტებიდან, 

ხოსრო I-ისა მოჭრილია არაუადრეს 590 წლისა, ხოლო გვიანდელი – არაუგვი- 

ანეს 901/2 წლებისა. განძის ჩამარხვის თარიღად X საუკუნის პირველი მეო- 

თხედი უნდა მივიჩნიოთ. 

ამრიგად, მეცნიერების განკარგულებაშია რვა სამონეტო განძი, რომელთა 

შემადგენლობაში, შექხღუდული რაოდენობით, შედის საკუთრივ სასანიდური 

დრაქმები (ჰორმიზდ IV-ისა და ხოსრო I-ისა) და VI-VII საუკუნეების არაბულ-სა- 
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სანიდური დირჰემები. რვა განძიდან შვიდი ჩამარხულია IX საუკუნის პირველ მეო- 

თხედში (ან პირველ ნახევარში) და ერთიც – X საუკუნის დასაწყისში. ეს კიდევ 

ერთხელ ადასტურებს სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულ მოსახრებას, რომ 

VI საუკუნეში და VI საუკუნის დასაწყისის შემდეგ, აღმოსავლეთ საქართველოს ფუ- 

ლად მიმოქცევაში შეიმჩნევა ერთგვარი დაქვეითება. აქ, როგორც ჩანს, არაბულ- 

სასანიდური დირჰემები არ შემოდის ემისიის თანადროულად, ხოლო ომაიანთა 

მონეტები მეტ-ნაკლები ინტენსიურობით VII საუკუნის დასასრულიდან მიიკვლევს 

გხას საქართველოს ბაზრისაკენ. ! 

· ამრიგად, არაბთა დაპყრობებმა უარყოფითად იმოქმედა არა მარტო ქვეყნის 

პოლიტიკურ, არამედ ეკონომიკის მდგომარეობაზედაც. თუ MI საუკუნე და VI-ის 

დასაწყისი ეკონომიკური ცხოვრების აღმავლობის ხანა იყო, VI საუკუნის მეორე 

და VII საუკუნის პირველ ნახევარში აშკარა დეპრესიასთან გვაქვს საქმე, რომელიც 

თითქმის VII საუკუნის დასასრულამდე გრძელდება. შემთხვევითი არაა, რომ სინ- 

ქრონული სამონეტო განძები საქართველოს ტერიტორიახე მიკვლეული არ არის. 

ახლა, ვიდრე უშუალოდ საქართველოში გავრცელებული არაბული დირჰემების 
განხილვაზე გადავიდოდეთ, ვარღვევთ რა ჩვენი ნაშრომის ზემოთ შემოთავახებულ 

არქიტექტონიკას, გვსურს შევჩერდეთ თბილისში მოჭრილ ერთ უნიკალურ მონე- 

ტახე. ეს იმითაა განპირობებული, რომ ის ადრეულია და მისი მოთავსება საქართ- 

ველოში მოჭრილ გვიანდელ არაბულ მონეტებს შორის გარკვეულ უხერხულობას 

შექმნის. 

საქმე ეხება თბილისის ზარაფხანაში ჰიჯრის 85 წელს (=704/5 წწ.) მოჭრილ 

ომაიანთა დირჰემს. ეს უნიკალური მონეტა (ეს მონეტა, როგორც გ. ჯაფარიძემ 

გვაცნობა, აღარ არის უნიკალური, მეორე ეგზემპლარი ინახება კატარის მუზეუმ- 

ში) ფაქტობრივად ადასტურებს, რომ 704 წელს არაბებს თბილისი ხელთ ეპყრათ 

(სამწუხაროდ, სადაა ეს მონეტა ამჟამად დაცული არავინ იცის. 1941-45 წწ. 

სსრკ-გერმანიის ომამდე ინახებოდა ბერლინის მუზეუმში) როგორც ვარაუდობენ, 

არაბთა მხრიდან სამონეტო ემისიის ფაქტი თბილისში VII საუკუნის დასაწყისში 

უფრო პოლიტიკური ჟესტი იყო ვიდრე ეკონომიკური, ის არ უნდა ყოფილიყო გა- 

მიხხული ფართო ცირკულაციისათვის. აღსანიშნავია, რომ ამის შემდეგ 125 წლის 

მანძილზე, ჰიჯრის 210 წლამდე (=825 წ.6) თბილისის ზარაფხანა არ ფუნქციონი- 

რებს. ამის ახსნა ჭირს. გამოთქმულია ზოგიერთი ჰიპოთება ამასთან დაკავშირე- 

ბით, რასაც შემდგომ გაგაცნობთ. 

და კიდევ ერთი: პროფესორი დ. კაპანაძე ზემოთ მოხსენიებულ მონეტას 

„არაბული ყაიდის თბილურ დრამას“ უწოდებს. ეს ტერმინი მართებული არ არის. 

თბილისში 704 წელს მოჭრილი ვერცხლის მონეტა „არაბული ყაიდის" კი არაა, 

არამედ წმინდა წყლის არაბული დირჰემია. 

ახლა შევეხოთ საქართველოში გავრცელებულ ქუფურ მონეტებს. ამასთან და- 

კავშირებით უნდა ალინიშნოს რომ VI საუკუნის დასასრულს ხალიფა აბდ ალ- 

მალიქმა ჩაატარა ფულადი რეფორმა, რის შედეგადაც ბიხანტიურმა ოქროსა და 
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ვერცხლის მონეტებმა ადგილი დაუთმო არაბულ დინარსა (ოქროს ფულს წონით 

4,25 გრამი) და დირჰემს (წონა 2,75-2,90 გრამი), მაგრამ ამას, როგორც უკვე 

გვქონდა აღნიშნული, არ მოყოლია საქართველოში მათი მასობრივი შემოსვლა და 

ტქნავრაცია VII საუკუნეში. 

ომაიანთა დინარის პოვნის ფაქტი საქართველოში და საერთოდ ამიერკავკა- 

სიაში ძალიან იშვიათია. ერთადერთი უტყუარი შემთხვევა ცნობილია სოფელ კა- 

ლინოვკიდან (ლაგოდეხის რაიონი). 1945 წელს მიწის დამუშავების დროს აქ აღ- 

მოჩნდა ჰიჯრის 88 წელს (=706/7 წწ.) მოჭრილი ოქროს მონეტა. 

რაც შეეხება VII საუკუნის ომაიადურ დირჰემებს, მათი პოვნის მცირერიცხოვანი 
შემთხვევები საქართველოს ტერიტორიაზე დაფიქსირებულია. ასე მაგალითად: 

1. 1924 წელს ზემოავჭალის ელსადგურის მშენებლობის დროს მდინარე მტკვარ- 

ზე, სხვა ქუფურ მონეტებთან ერთად, აღმოჩნდა იშვიათი ომაიადური დირჰე- 

მი, დათარიღებული 700/1 წლებით. 

2. მცხეთაში, ჯვრის მონასტრის მოდამოებში, 1963 წელს იპოვეს 717/18 წლებში 

მოჭრილი ომაიადური დირჰემი. 

ვ, 1937 წელს ლაგოდეხის მიდამოებში აღმოჩნდა ომაიადური ვერცხლის მონეტა 
დათარიღებული 718/19 წლებით. 

4 სოფელ მატაანში (ახმეტის რაიონი) 1964 წელს იპოვეს ორი ომაიადური 
დირჰემი, მოჭრილი 710/11 და 721/22 წლებში. 

5. 1950 წელს სოფელ მერჯევში (საჩხერის რაიონი) ალმოჩნდა ომაიადური 
დირჰემი, დათარიღებული 718/19 წლით. 

ნ. თბილისის მიდამოებში XIX საუკუნის მეორე მეოთხედში ალმოჩენილა ომაია- 
დური დირჰემები, მათ შორის ერთი მოჭრილია 721/22 წლებში. 

(ეს და სხვა ცნობები არაბული მონეტების აღმოჩენისა საქართველოს ტერი- 
ტორიპზე, ამოკრებილია ირ. ჯალალანიას ნაშრომებიდან: 1. ქუფური მონეტების 
ტოპოგრაფია საქართველოში, თბილისი, 1972; 2. საქართველოს სამონეტო გან- 

ძები, | თბილისი, 1976; 3. VIM036MM2# M0M6C+მ 8 )ICIMCX#IM0M 0608IIICIIMIM  L0X/3MM 

V-XIII 88., I6., 1979). 

ცხადია, VII საუკუნის ცალკეულად აღმოჩენილი ომაიადური მონეტების რიცხ- 

ვი მცირეა, მაგრამ ვითვალისწინებთ რა VII საუკუნის ბოლოსა და IX საუკუნეში 

არაბული მონეტების განძების შემადგენლობას (ფშაველის, დილიფის, მთისძირის, 

ფიჩხოვანის, ლელიანის, კავშირის), რომელთა აუცილებელი კომპონენტია ომაია- 

დური დირჰემები, შეიძლება დავუშვათ მათი ცირკულაცია გარკვეული მასშტაბე- 

ბით ჩვენთვის საინტერესო პერიოდშიაც. 

ომაიადური ფელსების (სპილენძის მონეტების) მიმოქცევის საკითხი ჯერჯერო- 

ბით დიდი სირთულეების წინაშე დგას. მართალია ისინი აღმოჩენილია თბილისისა 

და რუსთავის არქეოლოგიური გათხრების დროს, მაგრამ მათი ზუსტი ატრიბუცია, 
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ცუდი დაცულობის გამო, ძალიან ჭირს. ზოგადად ისინი შეიძლება VII საუკუნის 

პირველი ნახევრით დათარიღდეს. 

რაც შეეხება თბილისის ზარაფხანაში მოჭრილ ფელსს, ის ჯერჯერობით ცნო- 

ბილი არაა. 

ამრიგად, ფაქტობრივი მასალის ანალიზის საშუალებით შეიძლება გავაკეთოთ 

დასკვნა, რომ საქართველოს და სახალიფოს შორის ეკონომიკური ურთიერთობის 

გააქტიურებას ადგილი ჰქონდა მხოლოდ VI საუკუნის მეორე. ნახევრიდან. 
სპეციალისტების მიერ გამოყოფილია ქუფური მონეტების საქართველოში 

გავრცელების ორი, მკვეთრად გამიჯნული სფერო: ა) თბილისი და მის ახლოს 

მდებარე რაიონები, მცხეთა-სამთავრო-ავჭალა, კასპი, სამგორი, რუსთავი (აქ მასა- 

ლა უმთავრესად წარმოდგენილია ერთეული აღმოჩენების სახით); ბ) ისტორიული 

ჰერეთის ტერიტორია, მდინარე ალპახნის მარცხენა სანაპირო, ლაგოდეხის, ყვარ- 

ლის, ახმეტის რაიონები (აქ ძირითადად განძებია აღმოჩენილი). არაბული მონ- 

ეტების მიმოქცევის ამ ლოკალური რაიონების წარმოქმნასთან დაკავშირებით უნდა 

აღინიშნოს, რომ თავდაპირველად დამპყრობლის ხელისუფლება ვრცელდებოდა 

ქვეყნის შიდა რაიონებხე, ძირითადად ქართლის სახღვრებში, ხოლო პერიფერი- 

პხე მათი გავლენა სუსტი იყო. სწორედ ეს ტერიტორია –- კახეთი და ჰერეთი 

წინაურდება VII საუკუნის ბოლოსა და IX საუკუნის დასაწყისში როგორც პოლი- 

ტიკურად, ასევე ეკონომიკურად. მეტიც: ვარაუდობენ VII საუკუნის 60-იან წლებში 

ჰერეთი საერთოდ თავისუფლდება არაბთა უღლისაგან. სწორედ აქ, ლაგოდეხის, 

ყვარლისა და ახმეტის რაიონშია კონცენტრირებული VII-IX საუკუნეების სასანურ- 

არაბული მონეტების განძები. 

როგორც “უკვე გვქონდა აღნიშნული, 1921-24 წლებში ლაგოდეხის რაიონის 

სამ სოფელში – კავშირში, ლელიანსა და აფენში – ალმოჩნდა სასანურ-ქუფური 

მონეტების სამი განძი, რომელიც თავის დროზე მეცნიერულად შეისწავლა ცნო- 

ბილმა ქართველმა ნუმიხმატმა თ. ლომოურმა. მისი დასკვნები მთლიანად დაადას- 

ტურა შემდგომმა ალმოჩენებმა. თ. ლომოურის დასკვნები მოკლედ ასე შეიძლება 

გადმოიცეს: 1. ზემოთ აღნიშნული სამივე განძის შემადგენლობა იდენტურია, 

შედგება სასანიდური და ქუფური მონეტებისაგან; 2. ქრონოლოგიურად ეს გან- 

ძები იფარგლება VI საუკუნის დასასრულითა და IX საუკუნის პირველი ნახევა- 

რით; მ. ალმოჩენის სამივე პუნქტის (კავშირის, ლელიანისა და აფენის) (ვეენტრია 

ლაგოდეხი, ეს უკანასკნელი კი მდებარეობდა იმ სავაჭრო მაგისტრალზე, რომელიც 

რამდენიმე ასეულ კილომეტრზე იყო გადაჭიმული და საქართველოს აღმოსავლე- 
თის ქვეყნებთან აკავშირებდა. ეს ეკონომიკური არტერია მიემართებოდა მდინარე 

ალახანსა და კავკასიონის ქედს შორის, ერთი თავისი განშტოებით გადაკვეთავდა 

ხსენებულ მდინარეს და ჟინვალიდან სამხრეთით უერთდებოდა იმ გზას, რომელიც 

თბილისიდან მცხეთის გავლით ჩრდილოეთისაკენ მიემართებოდა. გხის მეორე 

ბოლო აღწევდა ბელაქანს, ზაქათალასა და ნუხას (თანამედროვე პზერბაიჯანის 
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ტერიტორია), აქ კვლავ მისი ერთი ტოტი სამხრეთისაკენ უხვევდა, გადაკვეთავდა 

მდინარე მტკვარს და ბარდავამდე მიემართებოდა. 

სხვათაშორის ამ საკითხს შეეხო აგრეთვე აკად. დავით მუსხელიშვილი. საბუ- 

თად გამოიყენა რა სოფელ ფშაველისა (თელავის რაიონი) და მთისძირის (ყვარ- 

ლის) განძების შემადგენლობა, მან წამოაყენა მოსახრება, რომ შესაძლებელია 

თანამედროვე გხის ადგილას, რომელიც აერთებს ახმეტასა და ზაქათალას, 

ძველთაგანვე არსებობდა ასეთი შემაერთებელი ეკონომიკური ძარღვი. 

დავუბრუნდეთ უშუალოდ არაბული მონეტების აღმოჩენის შემთხვევებს საქა- 

რთველოს ტერიტორიაზე. მასალა ძალიან დიდია. ამიტომ ჩვენ გვერდს ვუვლით 

ცალეულად აღმოჩენილ ცალებს (თუმცა მათი გავრცელების ძირითადი სექ- 

ტორი ზემოთ მოვხაპზეთ) და ყურადღებას გავამახვილებთ მხოლოდ განძებზე იმ 

თანმიმდევრობით, როგორც ჩამოვთვალეთ სასანურ და არაბულ-სასანურ მონე- 

ტებთან დაკავშირებით. რა თქმა უნდა, შევეხებით საქართველოს სხვა კუთხეებში 

აღმოჩენილ არაბული მონეტების განძებსაც. 

ა) ფშაველის განძის შემადგენლობაში (იხილე ზემოთ M, 2) შედის შემდეგი 
ქუფური მონეტები: VII საუკუნის შუა ხანების ომაიანთა დირჰემი – 4 ცალი, 

ესპანეთის ომაიანები – 1 (770-771 წწ.), აბასიანები – 118 ეგხემპლარი, VL- 

MX საუკუნეების აღლაბიდების დირჰემი – 2 ცალი (802, 804/5 წწ.) როგორც 

უკვე თავის ადგილზე გვქონდა აღნიშნული, განძის გვიანდელი მონეტა მოჭ- 

რილია ხალიფა ჰარუნ არ რაშიდის (786-809 წწ.) დროს – 807/8 წლებში. 

ბ) მთისძირის განძის (იხილე M 3) შემადგენლობაში შედის: ომაიანები (VII ს.) 

– 15 ცალი, ესპანეთის ომაიანები (782/3 წწ.) – 1. განძის ძირითად ბირთვს 
შეადგენს VII-IX საუკუნეების აბასიდური დირჰემები – 282 ცალი. გვიანდელი 

მონეტა მოჭრილია 819/20 წლებში. 

გ) ლელიანის განძის (იხილე M 4) შემადგენლობა შეიცავს: VII საუკუნის 12. თომაია- 

დურ დირჰემს და აბასიდურ ვერცხლის მონეტებს, რომელთაგან გვიანდელი 
დათარიღებულია 829 წლით. 

დ) კავშირის განძის (იხილე M# 5) შემადგენლობაში შედის: VII საუკუნის პირველი 

ნახევარის ომაიადური მონეტები – 7 ცალი და აბასიდური დირჰემები. განძის 

გვიანდელი მონეტა 820 წლით თარიღდება. 

ე) აფენის განძის (იხილე # 6) ძირითადი ნაწილი მოჭრილია ხალიფა ჰარუნ არ 

რაშიდის (786-809 წწ.) სახელით. განძი ჩამარხულია 833 წლის შემდეგ. 

ვ) დილიფის (დლივის) განძის (იხილე # 7) შემადგენლობაში შედის: ომაიანთა 

ხუთი ვერცხლის (VII ს.) და 25 აბასიდური დირჰემი, მათ შორის გვიანდელია 

833 წელს მოჭრილი ცალი. 

ზ) ჭიკაანის განძიდან (იხილე M# 8) ჩვენამდე მოლწეულია 11 ცალი, აქედან ხუთი 

– აბასიდური დირჰემია, მათ შორის გვიანდელი მოჭრილია 861 წელს. 
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თ) ფიჩხოვანის განძში (იხილე M# 9) შედის: ომაიანები – 8 ცალი, ესპანეთის 

ომაიანები – 1 (785/6 წწ.), იდრისიანები – 2 და 90 აბასიდური დირჰემი. 

განძის ყველაზე გვიანდელი მონეტა მოჭრილია არაუგვიანეს 901/2 წლებისა. 

გარდა ზემოთ დასახელებული განძებისა, საქართველოს ტერიტორიპზე კიდევაა 
აღრიცხული ქუფური მონეტების კომპლექსების აღმოჩენის შემთხვევები. ჩვენ ისი- 

ნი არ გამოგვიყენებია, ამიტომ მოგვყავს მათი. სია. უპირველეს ყოვლისა, ისევ 
ჰერეთის რეგიონიდან მომდინარე მასალას შევეხებით: 

1930 წელს კახეთის აღმოსავლეთ ნაწილში აღმოჩენილია რამდენიმე ასეული 

ქუფური (ომაიადური, აბასიდური და სხვა) ვერცხლის მონეტისაგან შემდგარი 

განძი, რომელიც მპოვნელებმა დაიტაცეს. გადარჩენილი ცალები VII-IX საუკუ- 

ნეების ქუფური მონეტები გამოდგა. როგორც ვარაუდობენ, არ არის გამორ- 

იცხული, რომ ეს ცნობა გულისხმობს აფენსა, კავშირში და ლელიანში აღ- 

მოჩენილ განძებს. ყოველ შემთხვევაში, ეს კომპლექსი კიდევ ერთი საბუთია 

ქუფური მონეტების ინტენსიური ცირკულაციისა აღმოსავლეთ კახეთის საზ- 

ღვრებში. 

1965 წელს საჩხერის რაიონის სოფელ სავანეში, „ალავიძეების უბანში“ მიწის 

გადაბრუნებისას აღმოჩნდა თიხის ჭურჭელი ვერცხლის მონეტებით. განძის 

შემადგენლობიდან გადარჩა მხოლოდ 68 ეგხემპლარი, ერთი ომაიადური და 

67 აბასიდური დირჰემი. განძის გადარჩენილი ნაწილის ქრონოლოგიური დია- 

პპხონია 740/41-792/93 წლები. 

1857 წელს თბილისის გუბერნიის ბორჩალოს მაზრაში აღმოჩენილა ქუფური 

დირჰემები (200 ცალამდე) ქრონოლოგიური ჩარჩოები განძისა IX საუკუნის 

ბოლო მეოთხედი - X საუკუნის პირველი ნახევარია. ამრიგად, ეს საქართ- 

ველოს ტერიტორიახე აღმოჩენილი არაბული მონეტების ერთ-ერთი გვიან- 

დელი განძია. 

1961 წელს თბილისში, ბოტანიკური ბაღის ტერიტორიახე აღმოჩნდა განძი – 

ქუფური მონეტების წვრილი ნატეხები, საერთო წონით 428,16 გრამი (განძის 

შემადგენლობაში რამდენიმე მთელი ეგზემპლარიც ერია). მოხერხდა ზოგიერ- 

თის განსპხღვრა: ა) ბიზანტიის იმპერატორ იოანე ციმისხეს (969-976 წწ.) მონ- 

ეტის ნატეხი; ბ) აბასიდური მონეტები მოჭრილი 939/40 წლებში – 2 ცალი, 

ნატეხი აბასიდური დირჰემისა, თარიღი – 990/9! წელი; გ) თბილისის ამი- 

რა ჯაფარ იბნ მანსურის მიერ 977/78 წლებში მოჭრილი მონეტა (თბილისის 

საამიროსა და მისი ამირების მონეტების შესახებ შემდეგ გვექნება საუბარი). 

განძის ჩამარხვის თარიღად უნდა მივიჩნიოთ X საუკუნის დასასრული – XI 

საუკუნის დასაწყისი. ჩვენში ნაპოვნ ქუფური მონეტების განძებს შორის ეს 

კომპლექსი ჯერჯერობით უგვიანესია. 

ამრიგად, აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიახე აღმოჩენილი ქუფური 

მონეტების განძები თვალნათლივ მიუთითებს არაბული დირჰემების აქტიურ როლ- 
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ზე ქვეყნის ეკონომიკურ ცხოვრებაში VI საუკუნის დასასრულიდან IX საუკუნეში 

და X საუკუნის პირველ ნახევარში. 

არაბული მონეტების მიმოქცევასთან დაკავშირებით უნდა აღინიშნოს კიდევ 

ასეთი დეტალი: IX საუკუნის შუა წლებიდან ჩვენში სამონეტო (ცირკულაციაში 

ჩართულია დაჭრილი დირჰემები (აღმოჩენილია, მაგალითად, დილიფ-დლივის 

განძის შემადგენლობაში). ასეთივე მოვლენა დაფიქსირებულია რუსეთის ფულად 

მიმოქცევაში VII საუკუნის დასასრულსა და IX საუკუნის დასაწყისში. აკადემიკოსი 

ვალენტინ იანინი ამას ხსნის იმით, რომ რუსეთის ბახარზე ჭრელი მეტროლოგი- 

ური სიტუაცია იყო და დაჭრილი მონეტები როგორლაც აწესრიგებდა მიმართებას 

რუსულ ფულად-წონით სისტემასთან. საკითხის სირთულისა და პრობლემატურო- 

ბის გამო, ამ უაღრესად საინტერესო მოვლენაში ჩაღრმავება წინამდებარე ნაშ- 

რომში შეუძლებელია. 

და კიდევ: ჩვენ არაფერი გვითქვამს საქართველოში აღმოჩენილი ქუფური 
მონეტების ზარაფხანების შესახებ. ხახი უნდა გაესვას იმ გარემოებას, რომ ჩვენში 

შემოდის არა მარტო არაბთა სახელმწიფოს ცენტრალური რეგიონის – ერაყის – 
ზარაფხანების მონეტები, არამედ სხვა, ძალიან შორეული ქალაქების დირჰემე- 
ბიც. , 

მოკლედ უნდა შევჩერდეთ დასავლეთ საქართველოს შესახებ. რა თქმა უნდა, 

ისიც ვერ გადაურჩა არაბთა შემოსევას, მაგრამ მოვლენები აქ განსხვავებული სცე- 

ნარით წარიმართა. 

როგორც ცნობილია, მთელი VI საუკუნის მეორე ნახევრის განმავლობა- 

ში მიმდინარელბდა განუწყვეტელი ბრძოლა ბიზანტიასა და სახალიფოს შორის 

ამიერკავკასიაში გაბატონებისათვის. ბიხანტიელი მემატიანის თეოფანეს ცნობით, 

697 წელს ბიზანტიელებს აუჯანყდა და თავისი ქვეყანა არაბებს გადასცა ეგრისის 
(ლაზიკის) პატრიკიოსმა სერგი ბარნუკის ძემ, 705-711 წლებში არაბებს თითქმის 

მთელი დასავლეთ საქართველო უჭირავთ, რაც, ცხადია, ბიხანტიის მხრიდან საპა- 

სუხო რეაქციას იწვევს. არაბებმა ვერ შეძლეს ამ რეგიონში გამაგრება. მიუხედავად 

იმისა, რომ მურვან ყრუმ მიწასთან გაასწორა ლაზიკის დედაქალაქი არქეოპოლისი 

(ნოქალაქევი), მათ აქ ფეხი მაინც ვერ მოიკიდეს. ეს აისახა აგრეთვე ქვეყნის ეკო- 

ნომიკაშიც. არაბული დირჰემები დასავლეთ საქართველოში, როგორც ჩანს, არ მი- 
მოიქცეოდა. დღესდღეობით აღრიცხულია მათი აღმოჩენის ორად-ორი შემთხვევა: 

სოფელ მერიაში (ოხურგეთის რაიონი) და გელათში (ქუთაისის რაიონი). 

რაც შეეხება არაბული მონეტების ორ განძს, რომელიც შავი ზღვის სანაპირ- 

ოხეა ნაპოვნი, ისინი აქ სხვა არხებითაა შემოსული. პირველი განძი აღმოჩენილია 

სოფელ არქაბში (ლაზისტანი) და შეიცავს 723-811 წლებში მოჭრილ 300 დირჰემს, 

ხოლო მეორე – ჭოროხის მიდამოებში (ის გაიფანტა). სამეცნიერო ლიტერატურ- 

აში გამოთქმულია მოსახრება, რომ მიუხედავად ბიხანტია-არაბების გაუთავებელი 

ომებისა, ეკონომიკური ურთიერთობა მათ შორის არ შეწყვეტილა. კონსტანტი- 

ნოპოლის გემები ძალიან ხშირი სტუმრები იყო ტრაპეხუნტის ნავსადგურისა, რო- 
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მელიც სახალიფოსთან ვაჭრობის კარიბჭეს წარმოადგენდა ჩრდილოეთით. სწორედ 

ამ სექტორიდან უნდა იყოს შემოსული არაბული დირჰემები ზემოთ დასახელებულ 

პუნქტებში. 

ჩვენ უკვე ვწერდით, რომ პირველი არაბული მონეტა თბილისში მოიჭრა ჰი- 

ჯრის 85 წელს (=704 წ.), ხალიფა აბდ ალ-მალიქის (685-705 წწ.) დროს და, 

როგორც არაბული სამფლობელოს ყველა სხვა ზარაფხანის დირჰემები, ისიც 

ანონიმურია თბილისში ჰიჯრის 85 წელს მოჭრილი დირჰემის მეორე ეგხემ- 

პლარი ინახება კატარის მუზეუმში. ამის შემდეგ თითქმის 125 წლის მანძილზე 

თბილისის ზარაფხანა არ ფუნქციონირებს, რაც ძნელი ასახსნელია. მეცნიერების 

განკარგულებაში არსებული ფაქტობრივი მასალის მიხედვით, თბილისის სამონეტო 

კარი მოქმედებას იწყებს ჰიჯრის 210 წელს (= 825/6 წწ.), ვინაიდან სწორედ ამ 

წლითაა დათარიღებული პირველი თბილურ-აბასიდური დირჰემი. სამწუხაროდ, 

არც მისი წონა და არც მისი ადგილსამყოფელი დღესდღეობით ცნობილი არაა. 

ვიცით მხოლოდ, რომ ამ დირჰემის ნატეხი ერია შვეციაში აღმოჩენილ განძის 

შემადგენლობაში (ამ ფაქტმა არ უნდა გაგვაკვირვოს. IX-X საუკუნეების ქუფური 

მონეტები მასობრივად გადიოდა ჩრდილოეთში, აღწევდა სკანდინავიასა და დასავ- 

ლეთ ევროპას. “ცხადია, გამონაკლისს ამ მხრივ არც თბილისში მოჭრილი არაბული 

დირჰემები წარმოადგენდა). შემორჩენილია მხოლოდ მისი ჩანახატი, რომელზედაც 

პროფესორმა ე. პახომოვმა წაიკითხა თბილისის ზარაფხანის სახელი. 

· და კვლავ თითქმის ოცდაათწლიანი ხარვქნი: ჰიჯრის 211-2427 წლებში 

თბილისში მოჭრილი მონეტები ცნობილი არაა. შემთხვევითია თუ არა ეს გარე- 

მოება, ამას მომავალი აღმოჩენები უპასუხებს. 

ჰიჯ. 248 წელს (=862/63 წწ.6 მოჭრილი თბილურ-აბასიდური დირჰემები 

(ტაბ. V, M 43) ცნობილია სულ ექვსი ცალის რაოდენობით: სამი მათგანი დაცუ- 

ლია ერმიტაჟში, ორი – მოსკოვის ისტორიულ მუზეუმში და ერთიც – საქართ- 

ველოს სახელმწიფო მუხეუმში. 

თბილურ-არაბულ მონეტებთან დაკავშირებით ხახი უნდა გაესვას ერთ გარე- 

მოებას. პროფესორმა ე. პახომოვმა შეადგინა უნიკალური კარტოთეკა ამიერკავკა– 

სიაში მოჭრილი და აქვე აღმოჩენილი მონეტებისა, რომელიც ამჟამად ერმიტაჟის 

კუთვნილებაა. სწორედ ეს კარტოთეკა გვიწევს დიდ დახმარებას თბილურ-არაბული 

მონეტების საერთო რიცხვის, ემისიის წლებისა და ადგილსამყოფელის დადგენის 

თვალსაზრისით. ამ მხრივაც ე. პახომოვის დამსახურება სრულიად განსაკუთრე- 

ბულია. სწორედ მის კარტოთეკაში არის ცნობა, რომ თბილისში ჰიჯ. 249 წელს 

(= 863/64 წწ.) მოჭრილი დირჰემი ინახებოდა ვინმე სოლოვიოვის კოლექციაში – 

მოხდოკში. 

ჰიჯ. 287 წელს (= 900 წ.) გამოშვებულ თბილურ-არაბულ მონეტას. მიაკვ- 

ლია ერმიტაჟის ნუმიხმატიკის განყოფილების ფონდებში ამავე განყოფილების 

თანამშრომელმა იგორ დობროვოლსკიმ. 
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როგორც ფაქტობრივი მასალა მოწმობს, ჰიჯრის 294 წელს (= 906/7 წწ.) 

თბილისის ზარაფხანა უფრო ინტენსიურად მოქმედებდა. ემისია შედარებით უფრო 

მეტი რაოდენობითაა ჩვენამდე მოღწეული. ამავე დროს ეს მონეტები (ტაბ. VI, M 44) 

შედიოდა როგორც რუსეთსა და სკანდინავიაში, ასევე საქართველოში აღმოჩენილი 

განძების შემადგენლობაში (მაგალითად, 1857 წ, ბორჩალოს მაზრაში ნაპოვნ განძის 

შემადგენლობაში). 906/7 წლებში მოჭრილი თბილურ-აბასური დირჰემი ოთხ-ოთხი 

ცალის რაოდენობით დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმსა და სანკტ- 

პეტერბურგის ერმიტაჟში, თითო-თითო – პზერბაიჯანის ისტორიულ მუზეუმსა და 

ამერიკის ნუმიზმატიკური სპხოგადოების ფონდებში. ერთი ასეთი. მონეტა შედიოდა 

1872 წელს იერუსალიმში აღმოჩენილი განძის შემადგენლობაში, რომელიც ბერლი- 

ნის მუხეუმის კოლექციაში მოხვდა დასაცავად. | 

295 წლით (=907/8 წწ.) დათარიღებული დირჰემი ცნობილი გახდა ევგ. პახო- 

მოვის კარტოთეკის წყალობით. 

თბილისში 307 წელს (= 919/20 წწ.) მოჭრილი აბასიდური დირჰემი უნიკუ- 
მია. 

ცხრა ცალადაა ცნობილი თბილური დირჰემი, რომლის ემისიის წელია 312 

(= 924/25 წწ.) სამი მათგანი დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში, 
ერთი – ერმიტაჟში, ორი – ბერლინში და სამიც, დ. კაპანაძის ცნობით, სხვა- 
დასხვა მუზეუმებში. მხოლოდ ლიტერატურაშია მოხსენიებული 314 (= 926/27 წწ.) 

და 321 (=933 წ.) წლებით დათარიღებული თბილურ-არაბული მონეტები. 

ე. პახომოვის კარტოთეკის საშუალებით დგინდება, რომ ჰიჯრის 323 წლით 

(= 934/35 წწ.) დათარიღებული თბილისში მოჭრილი მონეტა შედიოდა 1871 წელს 

მინსკში აღმოჩენილი ქუფური დირჰემების განძის შემადგენლობაში. 

331 წელს (=942/43 წწ.) გამოშვებული თბილურ-არაბული დირჰემის ორი 

ეგზემპლარი დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუჩხეუმში, ერთიც – მოხსენიე- 

ბულია ლიტერატურაში. 
სულ უკანასკნელ დრომდე ჰიჯრის 331 წლით მთავრდებოდა თბილისში მოჭ- 

რილი აბასიდური მონეტების რეესტრი. მაგრამ, როგორც ისტორიის მეცნიერე- 
ბათა დოქტორი ირ. ჯალალანია აღნიშნავს, არის ყველა საფუძველი ვივარაუდოთ 

მათი ემისია როგორც 332 (= 943/44 წწ.), ასევე 333/4 წლებში (= 944/45 წწ.). 

ყოველ შემთხვევაში, ერმიტაჟის მეცნიერმა თანამშრომელმა ი. დობროვოლსკიმ 

ამავე მუზეუმის ნუმიხმატიკი განყოფილების აღმოსავლური მონეტების ერთ- 

ერთ თბილურ ცალზე დაბეჯითებით წაიკითხა თარილი 335 წელი (= 946/47 წწ.) 

ამრიგად, თბილისის ზარაფხანის მიერ აბასიანთა ხალიფას სახელით (ზოგიერთ 

შემთხვევაში მისი მემკვიდრის მოხსენიებითაც) სამონეტო ემისია წარმოებდა 946/ 

47 წლების ჩათვლით, ამ ფაქტის დადგენას დიდი ისტორიული მნიშვნელობა აქვს. 

(აქვე უნდა აღინიშნოს ერთი მნიშვნელოვანი ფაქტიც: ლიტერატურაში მოხსენიე- 

ბულია ერთი თბილისური ოქროს მონეტაც – დინარი, რომელიც ხალიფა ალ- 

მუთთაკი ბილ-ლაჰს (940-944 წწ.) ეკუთვნის. 
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ცხადია, აბასიანი ხალიფების სახელით მონეტების ემისიას ახორციელებდა 

თბილისში მჯდომი ნაცვალი – ამირა. ამირას ინსტიტუტი საქართველოში VII 

საუკუნის შუა ხანებიდან დამკვიდრდა. ცნობილია თბილისელი ამირების სამი 

საგვარეულო: შუაბიდები, შაიბანიდები და ჯაფარიანები. პირველი ორი საგვა- 

რეულოს წარმომადგენლები მონეტებს ჭრიდნენ მხოლოდ და მხოლოდ ხალიფების 

სახელით, რაც ცენტრალური ხელისუფლების მიმართ მათ სრულ ლოიალობახე, 

სრულ დამოკიდებულებაზე მიუთითებს. 

ჯაფარიანთა საგვარეულოს წარმომადგენლები კი უკვე საკუთარი სახელით 

ჭრიან მონეტებს. ამ ფაქტს დიდი ისტორიული მნიშვნელობა აქვს. ჯაფარიანთა 

სახელით თბილისში მოჭრილი დირჰემები ადგენს, როდის დაგვირგვინდა წარმატე- 

ბით თბილისის საამიროს ბრძოლა სრული დამოუკიდებელობისათვის, როდის გაწ- 

ყვიტა თბილისის საამირომ ყოველგვარი კავშირი ცენტრალურ ხელისუფლებასთან, 

როდის აქციეს ჯაფარიანებმა თავისი ხელისუფლება მემკვიდრეობითად. გარდა 

ამისა, მათ გადამწყვეტი სიტყვა ეკუთვნის ჯაფარიანთა საგვარეულოს გენეალოგი- 

ური ცხრილის დახუსტების თვალსაზრისითაც, ვინაიდან ამ დინასტიის ზოგიერთი 

ამირას სახელი მხოლოდ მონეტების საშუალებით გახდა ცნობილი (მაგალითად, 

მანსურ იბნ ჯაფარი და ჯაფარ იბნ მანსური), ისინი არცერთ წერილობით წყა- 

როში არ იხსენიებიან. 

ჯაფარიანთა (ბანუ ჯაფარ) არაბული დინასტია თბილისში დაახლოებით I ს-ის 

80-იან წლებში დამკვიდრდა და ქალაქს ორი საუკუნის მანძილზე ფლობდა. 

საკითხი, თუ როდის მოიპოვა ჯაფარიანთა საგვარეულომ პოლიტიკური და- 

მოუკიდებლობა, სამეცნიერო ლიტერატურაში სადისკუსიოა. აკადემიკოსები სიმონ 

ჯანაშია და მარიამ ლორთქიფანიძე თვლიან, რომ ეს მოხდა IX საუკუნის 80- 

იან წლებში, ამ ხანიდან აქციეს მათ თბილისის საამირო სამემკვიდრეო მამულად. 

პროფესორი ევგ: პახომოვი და ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორი გ. ჯაფარიძე 

კი, ძირითადად ნუმიზმატიკურ მასალებზე დაყრდნობით, ვარაუდობენ, რომ პოლი- 

ტიკური დამოუკიდებელობა და სიქის უფლება (ანუ მონეტის ემისიის უფლება) 

ჯაფარიანთა საგვარეულომ მოიპოვა მხოლოდ X საუკუნის 40-იან წლებში. რო- 

გორც ჩანს, მეორე მოსახრება უფრო ახლოს უნდა იყოს რეალობასთან. 

დღეისათვის ცნობილი ჯაფარიანთა საგვარეულოს ორი პირველი წარმომად- 

გენელი ჯაფარი და ჯაფარ იბნ ალი (908-914 წწ.), როგორც ირკვევა, მონეტას 

არ ჭრიდნენ (ყოველ შემთხვევაში, ასეთი ნუმიზმატიკური ფაქტები დღესდღეობით 

ცნობილი: არ არის). 

ჯაფარიანთა დინასტიის პირველი ამირა, რომლის მონეტამაც ჩვენამდე მოალ- 

წია, გახლავთ მანსურ იბნ ჯაფარი. სხვა წყაროებში იგი, როგორც ამას აკად. 

მ. ლორთქიფანიძე აღნიშნავს, მოხსენიებული არაა. ჰიჯრის 342 წელს (= 953/ 

54 წწ.) მისი სახელით მოჭრილი დირჰემი ბოლო დრომდე უნიკუმად ითვლება. 

მანსურ იბნ ჯაფარი მონეტებს ჭრიდა 343 წელსაც (=954/55 წწ.) (ტაბ. VI, 

M# 45). ერთი. მათგანი ინახება ერმიტაჟში და ორიც საქართველოს სახელმწიფო 
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მჟზეუმშია დაცული. აქედან ერთ-ერთი მათგანი შედიოდა 1932 წელს თბილისის 

მიდამოებში აღმოჩენილი ქუფური მონეტების განძის შემადგენლობაში. მანსურ 

იბნ ჯაფარის დირჰემებთან დაკავშირებით საინტერესო ცნობებს გვაწვდის ე. პახ- 

ომოვი: ა) თბილისში მოძღვაროვის კოლექციაში ინახებოდა 343 წლით დათარი- 

ღებული მონეტა; ბ) ამავე წლით დათარიღებული დირჰემი დაცულია მოსკოვის 

ისტორიულ მუზეუმში. ლიტერატურაში შემონახულია ცნობა, რომ 343 წელს მოჭ- 

რილი თბილური დირჰემი შედიოდა მინსკის რაიონის სოფელ ნოვი დვორში აღ- 

მოჩენილი ქუფური მონეტების დიდი სამონეტო კომპლექსის შემადგენლობაში. 
ჯაფარიანთა დინასტიის მეორე წარმომადგენელი, რომელიც სამონეტო რე- 

გალიას ახორციელებდა, გახლავთ ჯაფარ იბნ მანსური. მისი სახელით ჰიჯრის 

364 წელს (=974/75 წწ.) თბილისში მოჭრილი ორი დირჰემია დღემდე ჩვენამდე 

მოღწეული. ერთი დაცულია ერმიტაჟში, ხოლო მეორე – საქართველოს სახელმ- 

წიფო მუზეუმში. ეს უკანასკნელი, ე. პახომოვის ცნობის თანახმად, შეუძენიათ 
ერთ თბილისელი ვაჭრისაგან და, ჩანს, ადგილობრივაა აღმოჩენილი. 

სანკტ-პეტერბურგის ერმიტაჟის ნუმიზმატიკის განყოფილებაში ინახება ჯა- 

ფარ იბნ მანსურის ერთადერთი დირჰემი, დათარიღებული ჰიჯრის 366 წელს 

(= 976/77 წწ.). ამასთანავე, ლიტერატურაში დაცულია ცნობა, რომ 1891 წელს 

ნოვორჟევსკის მპახრის სოფელ დემშინოში აღმოჩენილია ქუფური და დასავლეთ 
ევროპული მონეტების უხარმაზარი განძი (დაახლოებით 6000 ცალი), რომლის 

შემადგენლობაშიც შედიოდა ერთი თბილური დირჰემი, მოჭრილი “366 წელს. 
ძნელი სათქმელია, არის თუ არა აქ საუბარი ერთიდაიმავე ეგხემპლარზე. 

ჩვენ წინა პარაგრაფში უკვე მოვიხსენიეთ თბილისის ბოტანიკური ბაღის ტერ- 
იტორიაზე 1961 წელს აღმოჩენილი შუპზე, ან უფრო მცირე ნაწილებად დაჭრილი 
მონეტების განძი. მის შემადგენლობაში ერია ჯაფარ იბნ მანსურის ერთი მონეტა, 

დათარიღებული ჰიჯრის 367 წელს (=977/78 წწ.) (ტაბ. VI, M. 46). მეორე ასეთ 

ეგზემპლარს მიაკვლია ი. დობროვოლსკიმ ერმიტაჟის კოლექციაში. 
ჯაფარ იბნ მანსურის სახელით ჰიჯრის 370 წელს (=980/81 ნწ.) მოჭრილი 

ორი დირჰემი დაცულია ერმიტაჟის ნუმიხმატიკურ კოლექციაში. 

ამრიგად, ჩვენს ხელთ არსებული მასალების მიხედვით, ჯაფარ იბნ მანსური 

სამონეტო ემისიას აწარმოებდა ჰიჯრის 364, 366, 367 და 370 წლებში. 

ჯაფარიანთა საგვარეულოს მესამე წარმომადგენელი, რომლის მონეტებმაც 

ჩვენამდე მოაღწია, თბილისის ამირა ალი იბნ ჯაფარია. უნდა ალინიშნოს, რომ 

მისი მმართველობის ხანა მხოლოდ ნუმიზმატიკური მონაცემებით განისახღვრება. 

ალი იბნ ჯაფარის მონეტებმა დიდი ხანია მიიპყრო მკვლევართა ყურადღება 

(ა. მარკოვი, დ. კაპანაძე, ე. პახომოვი, დ. ლანგი, ხ. მუშეღიანი, ირ. ჯალაღანია, 

მ. ანთაძე). ამ საკითხის გარშემო საინტერესო მოსაზრებებია გამოთქმული და ნაშ- 

რომების გარკვეული რაოდენობა გამოქვეყნებული. მათ შორის განსაკუთრებით აღ- 

სანიშნავია გ. ჯაფარიძის წერილი „თბილისის ამირას ალი იბნ ჯაფარის მონეტები" 

(იხ. კრებული „ამიერკავკასიის ისტორიის პრობლემები", თბილისი, 1991, გვ. 132- 
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150), სადაც ალი იბნ ჯაფარის მონეტები მონოგრაფიულადაა შესწავლილი. ჩვენ 

მთლიანად ვეყრდნობით ხსენებულ გამოკვლევას. 

ჩვენამდე მოლწეული ალი იბნ ჯაფარის მონეტები მოჭრილია ჰიჯრის 386- 

418 წლებში (=996/97-1027/28 წწ.) ისინი ყველახე მრავალრიცხოვანია სხვა ჯა- 

ფარიანთა მონეტებთან შედარებით. დღეისათვის ცნობილია 466 ეგზემპლარი. 440 

ცალი დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუხეუმში, 17 – მოსკოვის სახელმ- 

წიფო ა. ს. პუშკინის სახელობის სახვითი ხელოვნების მუზეუმში, 4 – მოსკოვის 

ისტორიულ მუზეუმში, 3 – სანკტ-პეტერბურგის ერმიტაჟში, 1 – სომხეთის სახელ- 
მწიფო მუზეუმში და ერთიც – ამერიკის ნუმიხმატიკური სახოგადოების კოლექ- 

ციაში, ნიუ-იორკში. 

ამ მონეტების დიდი ნაწილი (438 ეგხემპლარი) მოდის თბილისისა და 

სოფელ ქვახვრელის (ქალაქ. გორის მახლობლად) განძებიდან. პირველი. აღმოჩნდა 
1953 წელს მდინარე მტკვრის მარცხენა ნაპირის გამაგრების დროს გოგირდის აბა– 

ნოების მიდამოებში. ამ განძის 421 მონეტა ინახება საქართველოს სახელმწიფო 

მუზეუმში, შვიდი მონეტა კი საჩუქრად გადაეცა სხვადასხვა საცავებს. რაც. შეეხება 

ქვახვრელის განძს, მისი ნაწილი დაიფანტა და ამჟამად საქართველოს სახელმ- 
წიფო მუზეუმში დაცულია მხოლოდ 10 მონეტა (აღმოჩნდა 1978 წ.). თბილისის 

განძი შეისწავლა და გამოსცა პროფესორმა დ. კაპანაძემ (იხ. „Xიმ M0M6I MმVმ/8 

XI 8, 16VMMMCთCV0 3MMი0მ2 ტი#M #69 ჯ/ხ#გდმგიმ“, 3იM”იმრMMმ 80C:0M2, IL XM, 1961, 

გვ. 71-78), ხოლო ქვახვრელისა – ისტორიის მეცნიერებათა კანდიდატმა მ. ანთა- 

ძემ (იხ. მისი „ქვახვრელის განძი", საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის. მოამბე, 

ტომი XXXVII-8, თბილისი, 1986, გვ. 121-125). უნდა აღინიშნოს, რომ მიუხედა- 

ვად ალი იბნ ჯაფარის მონეტების მრავალრიცხოვნებისა, მათ შორის არის იშ- 

ვიათი და უნიკალური ეგზემპლარებიც კი. 

გ. ჯაფარიძის სტატიის გამოქვეყნებამდე სამეცნიერო ლიტერატურაში ალი 
იბნ ჯაფარის მონეტები, თარიღების, ზედწერილების და სხვა დეტალების მიხედ- 

ვით, სამ ტიპად იყო დაყოფილი. გ. ჯაფარიძემ გამოჰყო ამ მონეტების ექვსი 

ტიპი, ახლებურად განსაპხლვრა ზემოხსენებული განძების შემადგენლობა და დაად- 

გინა ალი იბნ ჯაფარის მონეტების ემისიის ახალი წელი. 

სახელმძღვანელოში, ცხადია, ყოვლად შეუძლებელია ყველა სამონეტო ტიპის 
აღწერა, ამიტომ სანიმუშოდ ვიძლევით მხოლოდ I! და I ტიპის აღწერილობას. 

| ტიპი. ვერცხლი. მოჭრილია ჰიჯრის 386 წელს (=996/97 წწ.). ცნო- 

ბილია ორ ცალად: ერთი დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში, 
მეორე – მოსკოვის ისტორიულ მჟზხეუმში. ! 

შუბლი - ცენტრში სამსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: არ არის 
ღმერთი, გარდა/ალაჰისა ერთისა, / არ ჰყავს მას თანაზიარი, გარშემო ბრტყე- 
ლი ხაზოვანი რკალი, რომლის გარეთ ორი გარშემოვლებული ზედწერილ- 
ია: პირველი (შიდა) – სახელითა ალაჰისა, მოიჭრა ეს დირჰემი თბილისს 

386 წელს. და მეორე (გარეთა) – ნაწყვეტი ყურანის ერთ-ერთი სურიდან –



ძალაუფლება ალაჰისა, ადრეც და მერეც და იმ დღეს გაიხარებენ მორწმუნე- 

ნი ალაჰის შეწევნით. კიდეხე შემორჩენილია ხახოვანი რკალის ფრაგმენტი. 

ზურგი -– ცენტრში ზხუთსტრიქონიანი ზედწერილია: მუჰამადი / მოციქუ- 

ლია ალაჰისაა / ატ-ტაი ლილლაჰი / ამირა გამარჯვებული (ალ-მუზაფფარ) / 
ალი იბნ ჯაფარი. ცენტრალური ზედწერილი შემოხლუდულია ხახოვანი რკა- 

ლით, რომლის გარშემო ნაწყვეტები ყურანიდან: მუჰამადი მოციქულია ალა- 

ჰისა, რომელმაც გამოგზავნა ის სწორი გბითა და რჯულით ჭეშმარიტით, 

რათა აღამაღლლოს ყველა სარწმუნოებპზე, თუნდაც სძულდეთ ეს ურწმუ- 
ნოებს (ტაბ. VI, # 47). 

386/996-97 წლებით დათარიღებული დირჰემები გვაძლევს ალი იბნ ჯაფარის 

მმართველობის ყველაზე ადრეულ და, როგორც ვარაუდობენ, შესაძლოა, საწყის 

თარილღსაც კი. ამ მონეტების თავისებურება ის არის, რომ მათზე იხსენიება აბა- 

სიანი ხალიფა ატ-ტაი ლილლაჰი (974-991 წწ.), ნაცვლად ალ-კადირ ბი-ლლა- 

ჰისა (991-1031 წწ.) ეს უკანასკნელი ხალიფა გახდა მას შემდეგ, რაც ატ-ტაი 

ლილლაჰი მოწინააღმდეგეებმა ტახტიდან ჩამოაგდეს. მაგრამ ალ-კადირი ყველა 

მუსლიმ გამგებელს მაშინვე არ უცნია, მით უმეტეს, რომ დამხობილი ხალიფა 

ცოცხალი დარჩა. შემდეგში ასეთი შეუსაბამობა ალი იბნ უჯაფარის მონეტებხე 

აღარ გვხვდება. 
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" ტიპი. ვერცხლი. მოჭრილია ??4 წელს. ეს უნიკალური მონეტა დაცუ- 

ლია ამერიკის ნუმიხმატიკური საპახოგადოების კოლექციაში. 

შუბლი - ოთხსტრიქონიანი ზედწერილი: არ არის ღმერთი, გარდა /ალა- 

ჰისა ერთისა / არა ჰყავს მას თანპხიარი /ალ-კადირ ბი-ლლაჰი. გარშემო 

ორი ზედწერილია: პირველი (შიდა) მოიჭრა ეს დირჰემი თბილისს 

??4 წელს და მეორე (გარეთა) – ფრაგმენტი ყურანიდან. 

ზურგი - ცენტრში ხუთსტრიქონიანი ზედწერილი: ალაჰს /მუჰამადი/ მო- 
ციქულია ალაჰისა, ამირა/ (გამარჯვებული) ალ-მუხაფფარ აბუ.../ ალი იბნ 

ჯაფარი. გარშემო ფრაგმენტი ყურანიდან, მოჭრის თარილი, რომელიც ფრაგ- 

მენტულად არის შემორჩენილი მონეტაზე, მისი პირველი პუბლიკატორის დ. 

ლანგის თანახმად – ალ-კადირის ზეობის წლებისა და 386 წლის დირჰემის 

მონაცემების გათვალისწინებით – შეიძლება იყოს 394/1003-04, 404/1013- 

14 ან 414/1023-24 წლები. გ. ჯაფარიძეს მისაღებად მიაჩნია მხოლოდ 394- 

404 წლები, რადგანაც უკვე 413 წლიდან ალი იბნ ჯაფარის დირჰემები სხვა 

თავისებურებებით ხასიათდება. 

III ტიპი. მოვერცხლილი მონეტები, მოჭრილი 413 წელს (= 1022-23 წწ.), 
თარიღი წაიკითხა გ. ჯაფარიძემ. ცნობილია შვიდი ცალის რაოდენობით, 

რომლებზედაც ეს თარიღი სრულად ან ნაწილობრივ იკითხება. ერთი მათ- 

განი დაცულია მოსკოვის სახვითი ხელოვნების მუზეუმში და ექვსი – საქა- 
რთველოს სახელმწიფო მუზეუმში. ისინი აღმოჩნდა თბილისის განძში, მა- 

გრამ, როგორც გ. ჯაფარიძე შენიშნავს, განძის გამოცემის დროს მათი 
იდენტიფიკაცია არ მომხდარა. '



IV ტიპი. მოვერცხლილი დირპემი, მოჭრილია 418 წელს (= 1027/28 წწ.) 
(ტაბ. VI, M 48). ეს მონეტები აღმოჩნდა როგორც თბილისის, ასევე. ქვას- 
ვრელის განძების შემადგენლობაში. 

418 წელს დირჰემებზე აღნიშნულია ყველაზე გვიანდელი თარიღი ალი იბნ 
ჯაფარის 30 წელზე მეტი ხნის მმართველობისა. ამის შემდეგ მისი მოღვაწეობის 

შესახებ არავითარი ცნობა არ მოგვეპოვება. ალის მემკვიდრე იყო ჯაფარი. ვარაუ- 

დობენ, რომ მან თბილისის ამირას ტახტხე ალი იბნ ჯაფარი (1028-1030 წწ.) 

შეცვალა. 
413 და 418 წლების დირჰემები დამზადებულია ბრინჯაოსაგან და დაფარულია 

ვერცხლის თხელი ფენით. მონეტის გაფუჭება ალი იბნ ჯაფარმა დაიწყო ჯერ კი- 

დევ ადრეულ ეტაპზე. მისი ყველახე ადრეული დირჰემი დაბალი სინჯისაა (560), 
რითაც მკვეთრად განსხვავდება აბასიანთა და ჯაფარიანთა მაღალხარისხოვანი დირ- 

ჰემებისაგან, რომლებიც იჭრებოდა თბილისში IX-X საუკუნეებში (თბილისში მოჭ- 

რილი დირჰემების წონითი მაჩვენებლები ასეთია – ანონიმური დირჰემი – 2,8 გრ,; 

აბასიდური სერია – 2,7-4,4 გრ.; მანსურ იბნ ჯაფარი – 2,8-ქ,5 გრ.; ჯაფარ იბნ მან- 

სური – 2,1-3,5 გრ.; ალი იბნ ჯაფარი – 0,1-5,2 გრ.) ამ მოვლენას დ. კაპანაძე ხს- 

ნიდა თბილისის მძიმე პოლიტიკური და ეკონომიკური მდგომარეობით. გ. ჯაფარიძე 

თბილისის საამიროში მონეტების გაფუჭებას ხსნის ე.წ. ვერცხლის კრიზისით, იმ 

გლობალური მოვლენით, რომელიც დამახასიათებელი იყო მუსლიმური სამყაროსათ- 

ვის უხარმპხარ ტერიტორიაზე ცენტრალური პხიიდან ესპანეთამდე. 

ალი იბნ ჯაფარის მონეტების V და VI ტიპის დირჰემებზე თარიღად შემორჩენილია 

მხოლოდ ასეულები, მაგრამ, მიუხედავად ამისა, გ. ჯაფარიძეს მიაჩნია, რომ მათი 

ემისია განხორციელდა II ტიპის მონეტახე უფრო ადრე, ე. ი. 413 წელზე უფრო ადრე. 

რატომ? საქმე ისაა, რომ მეხუთე და მეექვსე ტიპის დირჰემები ჯერ კიდევ ვერცხ- 

ლისაა და ისინი არ შევიდა თბილისის განძის შემადგენლობაში, რომლის მონეტები 

უკვე აღარ პასუხობდა არაბულ სტანდარტებს. მათი მოჭრის თარიღად მკვლევარს 

მიაჩნია ჰიჯრის 400-412 წლები (= 1009/10 – 1021/22 წწ.). ამის შემდეგ ალი იბნ 

ჯაფარის დირჰემების სინჯი ძალიან დაბალია. 

ასეთია თბილისის ამირათა სამონეტო საქმიანობის ზოგადი მიმოხილვა. აღსან- 

იშნავია, რომ ალი იბნ ჯაფარის მემკვიდრეები კიდევ ნახევარი საუკუნის განმავ- 

ლობაში ფლობდნენ თბილისს, მაგრამ მათ მონეტებს ჩვენამდე არ მოუღწევიათ. 

სურათი სრული არ იქნება, თუ არ შევეხეთ არაბული მონეტების ქართულ 

მინაბაძებსს რომლებიც ქრონოლოგიურად და ტიპოლოგიურადაც ახლოს დგას 

თბილურ-აბასიდურ და ჯაფარიანთა დირჰემებთან. 

არაბული მონეტების ქართული მინაბაძები დიდი ხანია ცნობილია სამეცნიე- 

რო ლიტერატურაში. ისინი შედიოდა ერმიტაჟის, პ. ი. ზუბოვისა (დღეს მოსკოვის 

ისტორიული მუზეუმის საკუთრებაა) და ჩუმაკოვის კოლექციებში. ე. პახომოვის 

პხრით, მათი ემისია წინ უსწრებდა ბაგრატ M-ის (975-1014 წწ.) ეპოქას. დ. კა” 
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ჰანაძე სრულიად სამართლიანად თვლიდა, რომ არაბული დირჰემების იმიტაცია 

იჭრებოდა არა თბილისში, არამედ საქართველოს რომელილაც სხვა პოლიტიკური 

ერთეულის სახღვრებში, ასევე X-XI საუკუნეთა მიჯნახე. 

ამერიკის ნუმიხმატიკური სპხოგადოების ორი კუთვნილი მინაბაძი გამოაქვეყნა 

დ. ლანგმა და უწოდა მათ „აბასიდური დირჰემის მონური ქართული მინაბაძი". 

აღსანიშნავია, რომ ერთ-ერთ მათგანზე მან წაიკითხა მოჭრის ადგილი – თბილისი. 

მაგრამ ეს სრულებით არ ნიშნავს იმას, რომ მონეტა მაინცდამაინც თბილისში 

მოიჭრა. ეს ნიშნავს მხოლოდ იმას, რომ ქართული იმიტაცია ბაძავს თბილისში 

მოჭრილ არაბულ დირშჰემს. 

ამ სამონეტო ჯგუფს შეეხო აგრეთვე პროფესორი შ. მესხია. მისი ახრით, 

მონეტების ემისია შეიძლებოდა განხორციელებულიყო თბილისში მხოლოდ მას 

შემდეგ, რაც აქ მთლიანად მოისპო ჯაფარიანთა საგვარეულოს ხელისუფლება და 

მთელი ძალაუფლება გადავიდა ქალაქის კომუნის, ქალაქის თვითმმართველობის 

ხელში. ამას კი ადგილი ჰქონდა XI საუკუნის 80-იანი წლებიდან XI საუკუნის 20- 

იან წლებამდე. 

მაგრამ თავი რომ დავანებოთ შ. მესხიას მიერ შემოთავახებულ ქრონოლო- 

გიას (რომლის შესახებაც ქვემოთ ვისაუბრებთ), ეს ჰიპოთქნა მაინც გადაულახავი 

სიძნელის წინაშე დგას. საქმე ისაა, რომ თბილისის ძირითადი მოსახლეობა მაშინ 

მუსლიმები იყვნენ (2?) და ქალაქის თვითმმართველობას, ალბათ, ასევე ისინი გა- 

ნაგებდნენ. მაშინ ვინ ამახინჯებს მონეტებბე არაბულ ზედწერილს და ვინ ცე- 
ლის ზოგიერთ არაბულ ასოს ქართულით?! ხომ არ შეიძლება ვიფიქროთ, რომ 

თბილისში სულ მოკლე დროში მთლიანად ამოწყდნენ არაბული წერა-კითხვის 
მცოდნე ოსტატები?! 

საბედნიეროდ, ამ საკითხს ნაწილობრივ ნათელი მოფინა 1977 წელს წებელ- 
დაში (გულრიფშის რაიონი) არქეოლოგიური გათხრების დროს აღმოჩენილმა არა- 

ბული დირჰემების ქართული მინაბაძების განძმა. ის შეიცავს იმიტაციების 105 ეგ- 

ზემპლარს და ერთ ორიგინალურ ქუფურ მონეტას, მოჭრილს ჰიჯრის 163 წელს 

(=779/80 წწ.) ეს კი შეუძლებელს ხდის მინაბაძები XI-XI საუკუნეებით დავა- 

თარიღოთ. 

ამ აღმოჩენის საფუძველზე ირ. ჯალაღანია მიიჩნევს, რომ მინაბაძების ემისიას 

ადგილი უნდა ჰქონოდა X-XI საუკუნეთა მიჯნახე, ბაგრატ II-ის მეფობის ხანაში 

და არა თბილისში (სადაც ჯაფარიანთა მონეტები იჭრება), არამედ საქართველოს 

რომელიღაც სხვა პუნქტში. პრინციპულად ეს სწორი მოსახრებაა, მაგრამ ჩვენ 

გვეჩვენება, რომ საჭიროა კიდევ ერთხელ ჩავუფიქრდეთ იმ ფაქტს, რომ განძის 

შემადგენლობაში შედის 779/80 წლებში მოჭრილი არაბული მონეტა, რომელიც 

ასე თუ ისე ათარიღებს განძი დაფლობას. ჩვენი პხრით, ეს შეიძლება მომხ- 

დარიყო ბაგრატ II-ის ეპოქპხე ადრე, IX საუკუნის მეორე და X საუკუნის პირველ 

ნახევარში. 
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არსებითად არაბული დირჰემების ქართული მინაბაძების სახესხვაობაა ბაგრატ I- 

ის (975-1014 წწ.) ჯერჯერობით მხოლოდ ერთ ცალად ცნობილი მონეტა, ამი- 

ტომ ჩვენ მას აქ განვიხილავთ და არა სხვა ქართულ მონეტებთან ერთად. ეს 

უნიკლური მონეტა 1863 წელს ალმოჩენილა თბილისის მიდამოებში. ის შეიძინა 

ი. ბართოლომეიმ და ერმიტაჟში გადააგხავნა. ვიძლევით მის აღწერილობას (ნახ- 

ევარი დრამა. წ. – 1,8 გრ.) 

შუბლი – ცენტრში არაბული ზედწერილი: არ არის ღმერთი გარდა ალა- 
ჰისა, არ ჰყავს მას თანაზიარი. ირგვლივ ასევე. დამახინჯებული არაბული 
წარწერა, რომლის გაშიფვრა ვერ ხერხდება. 

ზურგი – ცენტრში არაბული ლეგენდა: „მუჰამედი მოციქულია. ალაჰისა“, 
რომელსაც გარს ქართული დაქარაგმებული ასომთავრული ზედწერილი 
შემოუყვება: ქრისტე, ადიდე ბაგრატ აფხაზთა მეფე. 

უკანასკნელი, ვინც ამ მონეტას შეეხო, არის პროფ. თ. დუნდუა (იხილე მისი 

„X-XI სს. ქართული მონეტები და საქართველოს ისტორიის ზოგიერთი საკითხი“, 

თბილისის უნივერსიტეტის შრომები, (ისტორია, არქეოლოგია, ხელოვნებათმცოდ- 

ნეობა, ეთნოგრაფია), თბილისი, 1992, გვ. 18-26). მისი პხრით, დ. კაპანაძის მიერ 

ადრე გამოთქმული ვარაუდი თითქოს ბაგრატ M-ის მონეტის მოჭრა მისი მეფობის 

სულ უკანასკნელ ხანაში განხორციელდა, მართებული არ უნდა იყოს, ხოლო ემი- 

სიის ცენტრის სავარაუდო ლოკალიზაციას (უფლისციხე) იგი იხიარებს. 

თ. დუნდუას მსჯელობას საინტერესო მონეტასთან დაკავშირებით ასეთი სახე 

აქვს, ბაგრატი ქართლში 975, ხოლო აფხპხეთში (დასავლეთ საქართველოში) 

978 წელს გამეფდა. ქართლში მან თავისი დედა გურანდუხტი დატოვა და თვით 
დასავლეთ საქართველოში გადავიდა. მაგრამ როდესაც ის საქმეების მოსაგვარე- 

ბლად აფხპბეთიდან კვლავ აღმოსავლეთ საქართველოში მოინდომებს გადასვლას, 

ქართლის საპახლვარზე მას დიდგვაროვნები ხვდებიან და წინააღმდეგობას უწევენ. 

ბაგრატმა იარაღის ძალით აღიდგინა ქართლში თავისი უფლებები. სწორედ ამ 

დროს უნდა მოეჭრა მას თავისი მონეტა ქართლის რქზიდენციაში – უფლისციხე- 

ში. სხვა შესაძლებელი პუნქტი თითქოს არ ჩანს, რადგან თბილისი არაბთა ხელ- 

შია და ზარაფხანის მოწყობა სამეფო რქნიდენციის გარდა, თ. დუნდუას აზრით, 

ნაკლებად სავარაუდოა. მონეტის ტიპის (არაბული დირჰემის მიბაძვა) შერჩევითა 

და მასხე „აფხპხთა მეფის ტიტულის მოთავსებით ერთხელ კიდევ მტკიცდება, 

რომ დასავლეთ და ალმოსავლეთ საქართველო ერთი პოლიტიკური რეგიონია, 

რომ სამონეტო ემისიის რეგალია ქართლში ბაგრატის კომპეტენციაა. საფიქრებე- 

ლია, წერს თ. დუნდუა, რომ სწორედ ამის თქმა უნდოდა ბაგრატს ხახგასმით 

ქართლის მოსახლეობისათვის და, პირველ რიგში, ოპოზხიციისათვის. და შემდეგ: 

„ვინაიდან ბაგრატი მონეტებხე მხოლოდ „აფხახთა მეფის“ ტიტულითაა მოხსე- 

ნიებული, მისი დათარიღება XI საუკუნით შეუძლებელია, რადგან ამ ხანებში იგი 

უკვე „აფხახთა“, „ქართველთა“, „კახთა“ და „რანთა“ მეფეცაა“. 
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ბაგრატ II მონეტების გარეგნული სახე იმასაც მიგვანიშნებს, რომ განსხვავებით 

ტაო-კლარჯეთისაგან, მის სამფლობელოზე ბიზანტიის გავლენა არ ვრცელდებო- 

და. 

ყურადღებას იქცევს აგრეთვე ლეგენდის ფორმაც. თუ დავით კურაპალატი 
მონეტაზე წერს: „ქრისტე, შეიწყალე...", ბაგრატი, პირიქით, ლმერთისგან განდიდე- 

ბას ითხოვს: „ქრისტე, ადიდე..." ეს შემთხვევითი არ უნდა იყოს. 

1001 წელს ბაგრატ I დავით კურაპალატის გარდაცვალებასთან დაკავშირებით 

ტაოში მოსულ იმპერატორ ბასილ I-ს წარუდგა და მას კურაპალატობა უბოძა, 

სამწუხაროდ, როგორ აისახა ეს ფაქტი ბაგრატის მონეტებზე, ან საერთოდ აისახა 

თუ არა, ჩვენ არ ვიცით.



სამონეტო მიმოქცევა დასავლეთ საქართველოში 
VIII-X საუკუნეებში 

VII საუკუნის დასასრულს შეიქმნა მთელი დასავლეთ საქართველოს მომცველი 

დიდი ქართული სახელმწიფო „აფხახთა სამეფო“. ეგრისის (ლახიკის) სამეფო ბი- 

ზანტიასთან გამუდმებულ ბრძოლებში დასუსტდა. ბიხანტიელებმა შეძლეს აქ მეფის 

ხელისუფლების გაუქმება. არაბების პერიოდულმა შემოსევებმა და დროდადრო 

ბატონობამ კიდევ უფრო დაასუსტა ადგილობრივი ხელისუფლება. სამაგიეროდ, 

VII საუკუნის მანძილზე თანდათან გაძლიერდა აფხახთა საერისთავო, რომელიც 

არაბთა თავდასხმებისგან შედარებით დაცული იყო. VII საუკუნის 30-იან წლებში მან 

მიიღო უკვე დასუსტებული ბიხანტიის ვასალობა. VII საუკუნის პირველ ნახევარში 

აფხპხთა საერისთავომ აფშილეთი შეიერთა, ხოლო შემდეგ, საუკუნის მეორე ნახე- 

ვარში, აფხახეთი და ეგრისიც გაერთიანდა. აფხახთა ერისთავმა ლეონ I ისარგე- 

ბლა ბიხანტიაში გაშლილი შინაბრძოლებით და თავი მეფედ გამოაცხადა. ამ დიდ 

დასავლურქართულ სახელმწიფოს, რომლის დედაქალაქი ქუთაისი იყო, დინასტიის 

მიხედვით, ეწოდებოდა „აფხაპახთა სამეფო“ (ან „ეგრისის სამეფო“). XI საუკუნის 

ძეგლი „მატიანე ქართლისაი“ ასე გადმოგეცემს ამ ისტორიულ ფაქტს: „ხოლო რა- 

ჟამს მოუძლურდეს ბერძენნი, გადგა მათგან ერისთავი აფხაზთა სახელით ლეონ, 

ძმისწული ლეონ ერისთავისა, რომლისად მიეცა სამკდროდ აფხახეთი, ესე მეორე 

ლეონ ასულის წული იყო ხახართა მეფისა, და ძალითა მათითა გაადგა (ე. ი. 

გადაუდგა) ბერძენთა, დაიპყრო აფხახეთი და ეგრისი ვიდრე ლიხამდე, სახელ- 

იდვა მეფე აფხახთა“". 

ასეთია პოლიტიკური ფონი ბიხანტია-დასავლეთ საქართველოს ურთიერთო- 

ბისა VII საუკუნეში. 

MX. საუკუნეში ბიხანტიის იმპერიის მდგომარეობა გაუმჯობესდა. მან გარკვეულ 

წარმატებებს მიაღწია როგორც არაბების წინააღმდეგ ომებში, ასევე ქვეყნის სა- 

შინაო მდგომარეობის სტაბილიზაციის საქმეშიაც. მაგრამ დასავლეთ საქართველოს 

მიმართ ძველი ჰეგემონობის აღდგენა ვეღარ მოახერხა. ეგრის-აფხაზეთის სამე- 

ფოზე მისი გავლენა მხოლოდ და მხოლოდ ნომინალურ ხასიათს ატარებდა და 

მას არ ჰქონდა უფლება ჩარეულიყო დასავლეთ საქართველოს საშინაო საქმეებში. 

ფაქტობრივად IX საუკუნეში ეგრის-აფხახეთი პოლიტიკურად დამოუკიდებელია ბი- 

ზანტიისაგან. 

შესაბამისად, ჯერჯერობით, ასევე მცირეა დასავლეთ საქართველოს ფარგლებ- 

ში აღმოჩენილი VII-IX საუკუნეების ბიხანტიური მონეტები. თუმცა, ეკონომიკური 

თვალსაზრისით, ეს ასე არ უნდა ყოფილიყო. 
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VI საუკუნის დასასრულისა და VII საუკუნის ბიხანტიური ოქროს მონეტები 

ნაპოვნია შემდეგ. პუნქტებში: 
1. ბიჭვინტაში, ტიბერიუს IM აფსიმარის (698-705 წწ.) – 1 ც. 

2. მისივე, სოხუმის ციხის ნანგრევებში – 1 ც. 

3 გუდაუთის მიდამოებში, კონსტანტინე V-ისა (741-775 წწ.) და მისი ვაჟის 

ლეონ V-ისა (775-780 წწ.) – 1. ც. 

მიუხედავად იმისა, რომ VIIX საუკუნეების ბიხანტიური მონეტების შემოსვლა 

დასავლეთ საქართველოს ფარგლებში მკვეთრად მცირდება, IX საუკუნის სპილენძი 

და ვერცხლი აქ მაინც. გვხვდება: 

1. ლეონ V-ის (813-820 წწ.) სპილენძის ერთი მონეტა ნაპოვნია ქობულეთში. 
2. თეოფილეს (829-842 წწ.) სპილენძის ერთი მონეტა აღმოჩნდა სოფელ ბობოც- 

ვათში (ქობულეთის რაიონი). 

ვ. მისივე ერთი სპილენძის მონეტა ნაპოვნია საკუთრივ ქობულეთში. 

4 ბობოყვათში აღმოჩნდა ბასილ I-ისა (867-886 წწ.) და ბასილის და კონსტან- 

ტინეს (869-879 წწ.) სახელით მოჭრილი სპილენძის ორი მონეტა. 

5. ლეონ VI-ის (886-912 წწ.) რამდენიმე ვერცხლის მონეტა იპოვეს ოპიზაში (ბა- 

თუმის ოლქი). 

ნ. ლეონ V-ის სპილენძის ორი მონეტა ერია ოჩამჩირეში აღმოჩენილი განძის 

შემადგენლობაში, რომელიც, როგორც ჩანს, სხვადასხვა სამონეტო კომპლექ- 

სის ურთიერთშერევის შედეგადაა წარმოქმნილი (ამის შესახებ ჩვენ უკვე ვწერ- 

დით). 

7. მისივე სპილენძის მონეტა აღმოჩნდა სოფელ ფსირცხაში (გუდაუთის რაიო- 

ნი), 

8. მისივე სპილენძის მონეტა იპოვეს ციხისძირში. 

მ. მისივე სპილენძის მონეტა აღმოჩნდა ქობულეთში. 

10. მისივე სპილენძის მონეტა მოიძიეს ბობოყვათში. 

11. მისივე სპილენძის მონეტა აღმოჩნდა აგრეთვე სოხუმში. 

ამრიგად, ზემოთ ჩამოთვლილ პუნქტებში აღმოჩენილია IX. საუკუნის. ვერ- 
ცხლის ორი და სპილენძის თორმეტი ბიზანტიური მონეტა. ამასთანავე, ეს 

უკანასკნელი მაინცდამაინც ბობოყვათ-ქობულეთ-ციხისძირის მიდამოებშია უპი- 

რატესად თავმოყრილი, რაც, ალბათ, იმას უნდა დაუკავშირდეს, რომ ეს პუნქტი 
ჯერ კიდევ იუსტინიანე -ის (527-656 წნ.) დროიდან ბიზანტიელთა დასაყრდენი 

ბაზა იყო კოლხეთში. ამასთანავე, იმასაც უნდა გაესვას ხახი, რომ IX საუკუნის 

სპილენძის ბიზანტიური მონეტები უკლებლივ ყველა სანაპირო ზოლის მიდამოებ- 

შია აღმოჩენილი. ეს შემთხვევითი ფაქტი არ უნდა იყოს. 

დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილ IX საუკუნის სპილენძის 

ბრხანტიურ მონეტებს გარკვეული მნიშვნელობა აქვს ადრე გამოთქმული მოსპზრე- 

184



ბების კორექტირების თვალსახრისით. ქართული ნუმიზმატიკის ერთ-ერთი დიდი 

ავტორიტეტი პროფესორი ევგ. პახომოვი თავის დროზე წერდა: „... X ი0MIს6M X 

85ხI80»ს, 919, 8 VIII-X 36M8X 8CM I 9V3M9 IMIXმ2MმCნ MCMMI0CMIMX6M6M0 MVCVIნ6Mმ1IICMMM 

V6M8MI0M, MX M01000MV 8 3208/MM0M ყ98CIM M2MM#M2CL 10MხM0 8 X 8. წI0MM6IIIIM 881609 

8M3მIIVVMMCMMM“. უნდა ვაღიაროთ, რომ მიუხედავად ევგ. პახომოვის უდიდესი ავ- 

ტორიტეტისა, ეს დასკვნა თავის დროისთვისაც არ იყო სწორი და ახლა მით 

უმეტეს, იმიტომ, რომ არასოდეს VII-X საუკუნეების მუსლიმური მონეტები არ 

თამაშობდა რაიმე აქტიურ როლს დასავლეთ საქართველოს სამონეტო. ცირცულა- 
ციაში (ამის შესახებ ჩვენ უკვე ვწერდით საქართველოში გავრცელებული არაბული 
მონეტის მიმოხილვის დროს). რაც შეეხება მოსახრებას ეგრის-აფხაზეთის სამეფოს 

ტერიტორიაზე ბიზანტიური სპილენძის მონეტების X. საუკუნიდან ჩართვის შესახებ, 

აქაც დრომ თავისი კორექტივი შეიტანა. როგორც ზემოთ დავრწმუნდით, ამას ად- 

გილი ჰქონდა არა X, არამედ IX საუკუნეში. 

სხვ ადგილას ევგ. პახომოვი შენიშნავდა რომ ქუფური დირჰემები 

VII საუკუნეში თითქმის მთლიანად დევნის ბიზანტიურ მონეტებს როგორც აღმოსავ- 

ლეთ, ისე დასავლეთ ამიერკავკასიის სამონეტო მიმოქცევიდან. თუ „დასავლეთ 

ამიერკავკასიის“ ქვეშ ეგრის-აფხაზეთიც იგულისხმება, ასეთი მოსახრება ყოვლად 

უსაფუძვლოა, რადგან, როგორც არაერთგზის მიგვითითებია, დასავლეთ საქართ- 

ველოში ქუფური მონეტები პრაქტიკულად არ თამაშობდა ცოტად თუ ბევრად 

მნიშვნელოვან როლს. 

დასავლეთ საქართველოში ბიხანტიური მონეტების შემოსვლის შემცირების 

საკითხს შეეხო აგრეთვე ისტორიის მეცნირებათა კანდიდატი იხ. ცუხიშვილი, 

რომელმაც არ გაიხიარა ევგ. პახომოვის პოზიცია და ეს გარემოება ახსნა ბიზან- 

ტიის იმპერიის საშინაო და საგარეო პოლიტიკური მდგომარეობის გართულებით. 

ერთ-ერთი მიხქსი ეგრის-აფხაზეთის კავშირურთიერთობის შეკვეცისა, მისი პხ- 

რით, ისიც იყო, რომ VI საუკუნის მეორე ნახევრიდან მკვეთრად იხღუდება სამო- 

ნეტო ემისიის მასშტაბები ბიბანტიის იმპერიის ფარგლებში და შესაბამისად მისი 

ექსპორტი მქსობელ ქვეყნებში. იხ. ცუხიშვილს მოყავს კიდევ ერთი მაგალითი 

იმი” დასამტკიცებლად, რომ დასავლეთ საქართველოში ბიზანტიური მონეტების 

შემოსვლის შემცირება არ იყო დაკავშირებული არაბთა ექსპანსიასთან: VII-IX. საუ- 

კუნეებში არაბებს ფეხი არ შეუდგამთ ყირიმში, წერს იგი, მაგრამ იქაც იგივე ვი- 

თარებაა, რაც აფხაზეთ-ეგრისის სამეფოში. 

ამრიგად, სრულებით აშკარაა ეგრის-აფხახეთისა და ბიზანტიის იმპერიის 

პოლიტიკურ-ეკონომიკური კავშირურთიერთობების შესუსტება VII-IX. საუკუნეებში. 

X საუკუნეში ბიზანტია დასავლეთ საქართველოს ოფიციალური ურთიერთობა 
არ სცილდებოდა მეგობრობისა და მოკავშირეობის ფარგლებს. 

X საუკუნის მეორე ნახევრიდან ეგრისში ბიხანტიური მონეტების შემოსვლის 

ნაკადი მატულობს. განსაკუთრებით დიდი რაოდენობით შემოდის სპილენძის ანონი- 
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მური მონეტები, რომელთა ემისია დაიწყო იოანე | ციმისხეს (969-976 წწ.) დროს 

და გრძელდებოდა შემდეგაც. 
ეგრის-აფხაზეთის სამეფოს ტერიტორიაზე აღმოჩენილი X საუკუნის ბიხანტი- 

ური მონეტები ქრონოლოგიურად ასე ნაწილდება: 1. რომანოზ Lის ერთპიროვნუ- 

ლი მმართველობის ხანა (919-921 წწ.) – 6 ცალი; 2. კონსტანტინე VI-ისა და 

რომანოზისა (919-944 წწ.) – 1; 3. კონსტანტინე VI-ისა (913-959 წწ.) – 5 და 

4. იოანე ციმისხესი (969-976 წწ.) – 16. 

ამ მონეტების აღმოჩენათა ტოპოგრაფია ასე გამოიყურება: 1. 1903 წელს 

ოჩამჩირეში აღმოჩენილი „განძის“ შემადგენლობაში ერია კონსტანტინე VI-ის 

სპილენძის ერთი მონეტა; 2. ივერიის მთპხე (ახალი ათონი, გუდაუთის რაიონი) 

იპოვეს კონსტანტინე VI-ის სპილენძის ერთი მონეტა; 3. 1902 წელს ქობულეთის 

მიდამოებში აღმოჩნდა კონსტანტინე VI-ის ერთი სპილენძის ფული; 4. 1926 წელს 

ქობულეთში აღმოჩნდა რომანოზ I-ის სპილენძი; 5. ბობოყვათში 1962-1963 წლებ- 

ში იპოვეს რომანოზ I-ის სპილენძის ორი მონეტა; 6. 1903 წელს ოჩამჩირეში აღ- 

მოჩენილი „განძის“ შემადგენლობაში რომანოზ I-ის სპილენძის ორი მონეტაც იყო; 

7. 1956 წელს სოფელ ბობოყვათში იპოვეს კონსტანტინე VI-ისა და რომანოზ I-ის 

სპილენძის მონეტა; 8. ციხისძირში 1930 წელს აღმოჩნდა იოანე ციმისხეს სპილენ- 

ძი; მშ. ახალ ათონში 1958 წელს ალმოჩნდა იოანე ციმისხეს სპილენძის ფული; 

10. მისივე სპილენძის მონეტა აღმოჩნდა სოფელ ბობოყვათში. 11. იმავე ბობოც- 
ვათში 1962-1963 წლებში იპოვნეს იოანე ციმისხეს სპილენძი; 12. 1903 წელს ოჩამ- 

ჩირეში აღმოჩენილი განძის შემადგენლობაში ერია იოანე ციმისხეს სამი სპილენძის 

მონეტა; 13. ზესტაფონის რაიონის სოფელ კლდეეთში ნაპოვნია იოანე ციმისხეს 

სპილენძის მონეტა; 14. 1957-1958 წლებში ანაკოფიის ციხის ტერიტორიაზე (ახა- 

ლი ათონი) იპოვეს X საუკუნის პირველი ნახევრის სპილენძის ცამეტი მონეტა; 
15. სოხუმში აღმოჩნდა რომანოზI-ის ორი ფოლისი, ხოლო „შუქურასთან“ იოანე 

ციმისხეს სპილენძის მონეტა; 16. 1935 წელს ახალ ათონში იპოვეს იოანე ცი- 

მისხეს სპილენძი, 17. მისივე მონეტა აღმოჩნდა სოფელ აჩანდარაში (გუდაუთის 
რაიონი); 18. 1955 წელს სოხუმში იპოვნეს კონსტანტინე VI-ის ორი და იოანე 

ციმისხეს სპილენძის ხუთი მონეტა. 

ამრიგად, დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიახე სულ აღმოჩენილია X საუ- 

კუნის სპილენძის 41 მონეტა. 

საქართველოში ბიზანტიური მონეტების გავრცელებასთან დაკავშირებით საინ- 
ტერესოა ევგ. პახომოვის მოსახრება: „X00M6 MVCVMIხM8მM6CM0M 8 I 0ა/3MI0 1I00MMMმMმ, 

000669MM0 8 X 8., M09CIგ 8M38I/X#VMCMმM9. 0Mგ იM0იმე201C#M I0CIMV0I6CCI86IM0 8 38- 

იმეMMIX. M#M X0IC-ვმიმ/MხIX ი 008MMIMVMMX, 7 6. 16X, M8გ M01006IX 8138IMMLLნ1 0MXმ83ხI- 

82M M2M60/1ხMსCC 8იM9IM6... X0 87000M II0M08MIC X C10M6IM8 CI9M0CMXC/ ი09M10% 

M606ხIMIM086I#M0L0(?) M0MMყ6C188 2M0M9MMMV9M0M 8IM38M1XMMCM0M M0#MCXLI), 116CM0II0XMX IM- 

M08, 01M0CMMხIX 069IXM086MM0 MX L20CI8088MML II0მMგ IIVMMCXM## (969-975)... 5313 

M0MCI2 M2X00MICM I08C6M6CI9M0 ხ 32020M0M M I0XCC0CM# I 0X»3MM, #ა0M6LMMM #M +. IL. 
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CIXIგ X6 3მX07IMIXM, X01# M სხ IM660/ხ0)0M X0IIMM6CI8C, 30IთMხI6C 8M38მIMMCMM6 C0- 

MI". ოქროს მონეტებთან დაკავშირებით ევგ. პახომოვის მიერ გამოთქმულმა ამ 

შენიშვნამ პროფესორ დ. კაპანაძის პროტესტი გამოიწვია, იგი წერს: „M0M6XMIMხI6 

#MგX0II იიCინიყლიიო 8იCMC6IIMI ი00019M800Cყმ) XVI8C0XIMCIIM0 28900მ, ყI0 8 I 0XV3MM 

«82X0MMIVM X0I19 M# 8 #M660იხ)I0M M0IIMM6CI86, 30I0CIხL6 8M3მLXMMCMM46 C0IIMIL-I, II6 

ჯიზიხიე 0 32I12CმX 06CIIV6IIVIM81ICMVX M0268CI96CMVX MXV3668, 8 0III0M #MMIIხ MXV3CC 

ICVCV39MM# 8 I 6MIMCM XლCმIV9VC9 0C0IVIM 8M3მXIXMMCMMX 3010XხIX M0M06, IM2M1CMMნIX. 32 

II0CM69MM66 806M9 ხმ 1600MX00M9M 06CIV6/MMM!“. 

დ. კაპანაძის ასეთი „გულისწყრომა” სრულებით გაუგებარია. საქმე ისაა, რომ 

ევგ. პახომოვი გულისხმობდა დასავლეთ და სამხრეთ საქართველოში აღმოჩენილ 

X საუკუნის სოლიდებს და არა საერთოდ ბიხანტიურ ოქროს მონეტებს. როგორც 

იხ. ცუხიშვილმა დაამტკიცა სპეციალურ გამოკვლევაში, საქართველოს სახელმწიფო 

მუზეუმში დაცული „ასობით ბიხანტიური ოქროს მონეტა" XI საუკუნისაა და არა 

X საუკუნის, მეტიც, ისტორიის მეცნიერებათა კანდიდატის თ. აბრამიშვილის 

გამოკვლევის თანახმად, „ე. პახომოვის ცნობა, რომ საქართველოში შემოდის 

ოქროს სოლიდები, ნუმიზმატიკური ფაქტებით არ დასტურდება, დღეისათვის IX-X 

საუკუნეების სოლიდის აღმოჩენის არც ერთი შემთხვევა არ არის ალრიცხული“. 

ასეთივე დასკვნამდე მივიდა პროფ. გ. ჯაფარიძე, რომელიც სპეციალურად სწავ- 

ლობდა ოქროს მონეტების (მათ შორის X ს.ე) როლს ამიერკავკასიის ფულად 

მეურნეობაში. მისი განცხადებითაც, მქსობელ ქვეყნებისგან განსხვავებით, საქართ- 

ველოში X საუკუნის ოქროს მონეტები ვერ აღწევდა და, შესაბამისად, არც იყო 

გავრცელებული. 
და კიდევ ერთი: როგორც ევგ. პახომოვის ზემოთ მოყვანილი სიტყვები- 

დან ჩანს, მისი პხრით, სპილენძის ანონიმური ბიხანტიური მონეტები დასავლეთ 

საქართველოში გავრცელებულია ყველგან. ეს ასე არ არის. მათი უმრავლესობა 

ძირითადად მაინც შავი ზღვის სანაპბნრო ზოლის პუნქტებიდან მომდინარეობს. 

ასე რომ, მართალია, ბიხანტია ეგრის-აფხპხეთის სამეფოს ურთიერთობა X საუ- 

კუნეში, წინა საუკუნეებთან შედარებით, გამოცოცხლდა, მაგრამ არა იმ მასშტა- 

ბებით, როგორც მოსალოდნელი იყო. დღესდღეობით მეცნიერების განკარგულებაში 

არსებული ფაქტობრივი მასალის მიხედვით, ქვეყნის შიდა რაიონები თითქოს გან- 

ზეა ამ პროცესისაგან. 

ამ გარემოებას მარტო არაბთა სახალიფოს ექსპანსიით ვერ ავხსნით, რო- 

გორც ამას ადგილი აქვს ზოგიერთ სამეცნიერო გამოკვლევაში. მიზხენები, ალბათ, 

გაცილებით ღრმაა და მისი გამომზეურება მომავლის საქმეა. 
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X საუკუნის – XI საუკუნის პირველი მეოთხელის 
ქართული მონეტები 

X საუკუნის – XI საუკუნი“ პირველი მეოთხედის ქართული მონეტების 

(რომელთა უმრავლესობას სამეცნიერო ლიტერატურაში ზოგჯერ ქართულ-ბიზან- 
ტიურსაც უწოდებენ) პუბლიკაცია-ატრიბუცია ჯერ კიდევ XIX. საუკუნის 60-იან 
წლებში დაიწყო და დღემდე გრძელდება. ამ ხნის განმავლობაში მკვლევართა 

სხვადასხვა თაობის მიერ ბევრი რამ არის გაკეთებული როგორც ახალი სამო- 

ნეტო ტიპების და ვარიანტების გამოვლენისა და გამოქვეყნებისა, ისე მათი 

შესწავლის შუქზე საქართველოს ისტორიის მნიშვნელოვანი. საკითხების. განხილვის 
თვალსაზრისით. ამ მიმართებით განსაკუთრებით აღსანიშნავია პროფესორების 

ევგ. პახომოვის, დ. კაპანაძის, დ. ლანგის, შ. მესხიას, რ. მეტრეველის, ისტო- 
რიის მეცნიერებათა კანდიდატის რ. ქებულაძისა და სხვათა შრომები. ნათქვამი, 

ცხადია, ეს იმას არ ნიშნავს, თითქოს ამ კუთხით აღარაფერია გასაკეთებელი ან 
სადისკუსიო. საკმარისია აღინიშნოს, რომ ქართულ ისტორიოგრაფიას ჯერ კიდევ 
არ გააჩნია ამ პრობლემისადმი მიძღვნილი მონოგრაფიული გამოკვლევა. 

ჩვენი მიხანი სხვადასხვა გამოცემებში გაბნეული ნუმიზმატიკური "მასალის 

შეკრებით, შესაძლებლობის ფარგლებში მათი ზუსტი ქრონოლოგიური ჩარჩოების 

დადგენითა და შესაბამისი პერიოდის საქართველოს ისტორიის ზოგიერთი მომენ- 

ტის წინ წამოწევით შემოიფარგლება. 

I. დავით კურაპალატის (? – გარდაიცვალა 1001 წ.) მონეტები. რემე- 
დიუმი 3,1-3,5 გრ. 

დავით კურაპალატის მონეტები ოთხ ცალად არის ცნობილი და ოთხივე 

იდენტურია. ვიძლევით მათ აღწერილობას: 

შუბლი – ორსტრიქონიანი ქართული ასომთავრული ზედწერილი: ქრისტე, 

შეიწყალე. დავით. 
ზურგი – ოთხსაფეხურიან კვარცხლბეკზე აღმართული ჭეშმარიტი ჯვარი, 

რომლის ტოტებს შუა მოთავსებულია ოთხი ასომთავრული ნიშანი, რო- 

მელიც იშიფრება როგორც კურაპალატი (ტაბ. VII, M#. 49). 

დავით კურაპალატის მონეტის ემისიის დასათარიღებლად დიდი მნიშვნელობა 

აქვს იმ ფაქტის დადგენას, თუ რომელ წელს ებოძა მას ბიხანტიის საპატიო ტიტუ- 

ლი – კურაპალატი. ამასთან დაკავშირებით ქართულ ისტორიოგრაფიაში გამოთქმუ- 

ლია მოსახრება, რომ დავითს ეს ტიტული, სავარაუდოა, მიენიჭა იმ დახმარების 

სანაცვლოდ, რომელიც მან აღმოუჩინა ბიხანტიის იმპერატორს ბასილ I-ს ბარდა 
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სკლიაროსის აჯანყების ლიკვიდაციაში. ეს მოხდა 979 ან 978 წელს. ჩვენი ახრით, 

ზემოთ აღწერილი მონეტების ემისიაც ზუსტად ამ წელს უნდა განხორციელებუ- 
ლიყო, ჯერ ერთი იმიტომ, რომ ეს იქნებოდა ამ ღირსშესანიშნავი ისტორიული 

მომენტის საუკეთესო მემორიალი, ხოლო მეორეც, ამის შემდეგ სულ მალე და- 

ვითი იმპერატორის მოწინააღმდეგე ბანაკში აღმოჩნდა და „ღალატისათვის“ დიდი 

კომპენსაციის გაღებაც მოუხდა. 

როგორც უკვე იყო აღნიშნული, დავითის მონეტებმა ჩვენამდე ოთხ ცალად 
მოაღწია, ოთხივე მათგანი აღმოჩენილია საქართველოს საპხღვრებს გარეთ, აღ- 

მოსავლეთ, ცენტრალურ და ჩრდილოეთ ევროპის ტერიტორიაზე, კერძოდ: ერთ- 

ერთი მათგანი ნაპოვნია 1859 წელს ქალაქ შვაანის მახლობლად (გერმანია), მეორე 

- 1878 წელს ოლონეცკის გუბერნიაში – ლოდეინოეპოლში (ამჟამად სანკტ-პე- 

ტერბურგის ოლქი), მესამე – 1900-იან წლებში. ვილაში, თანამედროვე ესტონეთის 

ფარგლებში, მეოთხე კი – შვეციაში. 
რა გბით უნდა მოხვედრილიყო დავით კურაპალატის მონეტები ასე შორს 

საქართველოდან? ამასთან დაკავშირებით შეიძლება ორი მოსაზრების გამოთქმა: 

დავითის მონეტები ტიპოლოგიურად ძალიან ახლოს დგას ბიზანტიურ სინ- 

ქრონულ ნუმიზმატიკურ ძეგლებთან, კერძოდ, ემსგავსება ბასილ Mისა და კონ- 

სტანტნე VII-ის (976-1025 წწ.) მონეტას და მათივე ეკვივალენტურია წონით და 

სინჯითაც. ასე რომ, ქართულ მონეტებს თამამად შეეძლო ბრუნვა ნებისმიერ რე- 

გიონში ბიზანტიური მონეტების პარალელურად. საქართველოს ამ დროს ბიზანტია- 

სთან პოლიტიკური ურთიერთობის გარდა, მჭიდრო ეკონომიკური ურთიერთობაც 

აკავშირებდა. სხვა ქვეყნის ვაჭრებთან ერთად კონსტანტინოპოლის ხშირი სტუმ- 

რები იყვნენ ქართველი ვაჭრებიც, რომლებთაც იქ, ცხადია, თან ჩაჰქონდათ ქა– 
რთული ფული. ასევე ხშირი სტუმრები იყვნენ ბიზანტიის იმპერიისა რუსი ვაჭრე- 

ბიც, რომლებიც აქ დნეპრისა და შავი ზღვის საშუალებით ჩამოდიოდნენ და 

ჩამოჰქონდათ ბეწვეული, ცვილი და სხვა, ჩამოჰყავდათ. მონები. 
შესაძლებელია, სავაჭრო ოპერაციები აქვე ახვედრებდა რუს და ქართველ 

ვაჭრებს, ან ამ ოპერაციების დროს ბიხანტიურ მონეტებთან ერთად გამოიყენე- 

ბოდა ქართული ფულიც, როგორც ტოლფასოვანი ერთეული, და შემდეგ. რუსმა 
ვაჭრებმა გაიტანეს ის რუსეთისა და ევროპის ტერიტორიაზე. 

უფრო რეალური უნდა იყოს მეორე ჰიპოთქბა: როგორც ცნობილია, კიევის 

მთავრის სვიატოსლავის დროს (გარდაიცვალა 972 წ.) კიევის რუსეთის ფარგლებ- 

ში მოექცა დლევანდელი ტამანის ნახევარკუნძულის ტერიტორია – ტმუტარაკანი. 

სწორედ ტმუტარაკანის საშუალებით ხორციელდებოდა ძველი რუსეთის პოლიტი- 

კური და ეკონომიკური ურთიერთობანი ამიერკავკასიასთან ვარაუდობენ, რომ 

აქედან უნდა შესულიყო რუსეთში ბზა და სხვა საქონელი, რომელთა ნაშთები მიკვ- 
ლეულია ძველი რუსეთის ქალაქების (მაგალითად, ნოვგოროდის) არქეოლოგიური 

გათხრები” დროს. დასავლეთ საქართველოდან უნდა შესულიყო ტმუტარაკანში 

იქ აღმოჩენილი ბრხანტიური მონეტების გარკვეული ნაწილი, რომლებიც შემდეგ 
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დნეპრისა და, ზოგჯერ, ვოლგის არტერიებით მიემართებოდა ჩრდილოეთით და 

ბალტიის ზღვის სანაპიროებს ალწევდა. აქედანვე მოხვდა, ალბათ, დავით კურა- 

პალატის მონეტებიც ჯერ რუსეთში, ხოლო შემდეგ ევროპაში. ამაზე "თითქოს 

მიუთითებს აგრეთვე ბორჯომის მხარეთმცოდნეობის მუზეუმში დაცული X-XI 

საუკუნეების ტმუტარაკანის მონეტა, რომელიც ბიხანტიური მილიარისების სრუ- 

ლი მიბაძვითაა მოჭრილი. მართალია, ეს მონეტა უპასპორტოა, მაგრამ არავითარ 

ეჭვს არ იწვევს ის გარემოება, რომ ის სადმე ახლომახლო მიდამოებში უნდა იყოს 

ნაპოვნი, რადგან მხარეთმცოდნეობის მუზეუმებში, როგორც ამას სპეციალისტების 

ხანგრძლივი დაკვირვება მოწმობს, ძირითადად თავს იყრის ლოკალური აღმოჩენე- 

ბი. სხვა არხებით ბორჯომში ტმუტარაკანის იშვიათი მონეტის მოხვედრა ძნელი 

წარმოსადგენია, 

ამრიგად, გვაქვს საფუძველი ნუმიზმატიკური მასალების შუქზე ვივარაუდოთ 

საქართველოსა და რუსეთის კონტაქტები ტმუტარაკანის მეშვერბით, X-XI საუკუ- 

წეებში დავით კურაპალატის მონეტების ექსპორტი კი ევროპაში, ალბათ, რუსი 
ვაჭრების დამსახურებაა. 

2. ბაგრატ II-ის (975-1014 წწ.) მონეტა. 
ბაგრატ II-ის უნიკალური მონეტის შესახებ დაწვრილებით ჩვენ. უკვე გვქონდა 

საუბარი, ამიტომ აქ მხოლოდ მის აღწერილობას ვიძლევით: 

შუბლი – ცენტრში დამახინჯებული არაბული ზედწერილი: „არ არის 

ღმერთი გარდა ალაჰისა, არ ჰყავს მას თანაზიარი“, ირგვლივ ასევე დამახ- 
ინჯებული არაბული წარწერა, რომლის გაშიფვრა ვერ ხერხდება. 

ზურგი - ცენტრში არაბული ლეგენდა: „მუჰამედი მოციქულია ალაჰისა“, 

რომელსაც გარს ქართული დაქარაგმებული ასომთავრული ზედწერილი 

შემოუყვება: ქრისტე, ადიდე ბაგრატ აფხახთა მეფე" (ტაბ. VI, M. 50). 

გიორგი ILის (1014-1027 წწ.) მონეტებს ჩვენამდე არ მოუღწევია. 

3. ბაგრატ IV-ის (1027-1072 წწ.) მონეტები. _ 

თავიდანვე აღვნიშნავთ, რომ ბაგრატ IV-ის, გიორგი I-ის (1072-1089 წწ.) და 

დავით აღმაშენებლის (1089-1125 წწ.) მონეტების ნაწილი მოჭრილია .იმპერატორ 

კონსტანტინე MX მონომახის (1042-1055 წწ.) მონეტების მიხედვით, რომელთა 

შუბლზე ვლაქერნისად წოდებული მლოცველი ღვთისმშობელია გამოსახული. 

ბაგრატ V-ის 40 მონეტაა დღეისათვის ცნობილი და ბიხანტიური ტიტულების 

მიხედვით ორ ჯგუფად იყოფა. პირველის აღწერილობა ასეთია: (რემედიუმი: 1,6- 

2,2 გრ.) 

შუბლი – ორმაგი წერტილოვანი რკალით გარშემოვლებული ვლაქერ- 
ნის წმინდა ლვთისმშობლის წელზევითი გამოსახულება, რომელსაც თაქზე 

შარავანდი ადგია. თავს ირგვლივ განლაგებულია ბერძნული ზედწერილი: ჰე 
ჰაგია თეოტოკოს – წმინდა ღვთისმშობელი. 
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ზურგი – მონეტის კიდეებზე, წერტილოვანი რკალის შიგნით, განლაგებუ- 
ლია ქართული ასომთავრული ზედწერილი: „ქრისტე, ადიდე ბაგრატ. აფხა- 
ზთა მეფე“. ცენტრში, ასევე წერტილოვანი რკალით გარშემოვლებული. სამ- 
სტრიქონიანი წარწერა: „და ნოველისიმოსი“ (ტაბ. VI, M# 51). 

ამ მონეტის (მათი რაოდენობა 12 ცალით განისაპხღვრება) დათარიღება ვი- 

წრო ქრონოლოგიური ჩარჩოებით დევიდ ლანგს ეკუთვნის, მისი ვარაუდის 

თანახმად, ბაგრატმა ნოველისიმოსობა მიიღო მას შემდეგ, რაც ლიპარიტ, ბალ- 

ვაშისაგან გამწარებულმა საშველად ბიზანტიის იმპერატორს მიმართა და კონ- 

სტანტინოპოლში ჩავიდა. ეს მოხდა 1054 წელს. ივანე ჯავახიშვილის მიხედვით, 

1057 წლამდე ბაგრატ I, იმპერიის დედაქალაქში იმყოფებოდა. მაგრამ ქართულ 

ისტორიოგრაფიაში არსებობს ბაგრატ M-ის კონსტანტინოპოლში ჩასვლის და ყოფ- 

ნის სხვა თარილიც. აწ განსვენებული მეცნიერი მაქსიმე ბერძნიშვილი, დაეყრდნო 

რა ერთ-ერთ ბერძნულ წყაროს, თვლიდა, რომ ბაგრატ V კონსტანტინოჰოლში 

იმყოფებოდა არა 1054-1057, არამედ 1052-1055 წლებში. ეს თარილი უთუოდ 

ანგარიშგასაწევია. 1060 წელს კი ბაგრატს თურქ-სელჩუკების თავდასხმის საშიშ- 

როებასთან დაკავშირებით ახალი ტიტული – სევასტოსობა უბოძეს. ამრიგად, დ. 

ლანგის მიხედვით ბაგრატ M-ის პირველი ჯგუფის მონეტები უნდა დათარიღდეს 

1054, უფრო ზუსტად კი – 1057-1060 წლებით, მაგრამ, ვინაიდან როგორც ზე- 

მოთ აღვნიშნეთ, ბაგრატი კონსტანტინოპოლში, სავარაუდოა, 1055 წლამდე დარჩა, 

უფრო მართებულად გვეჩვენება მონეტების დათარიღება 1055/56-1060 წლებით. 

ჩვენამდე მოღწეული ბაგრატ I-ის მეორე ჯგუფის მონეტები (რემედიუმი: 

1,2-2,22 გრ.) ზემოთ აღწერილისაგან იმით განსხვავდება, რომ სათანადო ადგი- 

ლას „ნოველისიმოსის” ტიტული შეცვლილია „სევასტოსით“. ზოგადად თარიღდება 

1060-1072 წლებით (ტაბ. VII, M# 52). 

რითაა საინტერესო ბაგრატ M-ის მონეტები? უპირველეს ყოვლისა იმით, რომ 

ლეგენდაში იგი თავის თავს მხოლოდ „აფხაზთა მეფის" (ანუ დასავლეთ საქართ- 

ველოს მეფის) და ბიზანტიური ტიტულით მოიხსენიებს, და არა „აფხახთა და 

ქართველთა“ მეფის სახელით. ეს ფაქტი შემთხვევითი არ უნდა იყოს, ვინაიდან 

ამ პერიოდის ქართულ მონეტებზე ყოველთვის რეალურად ისახება პოლიტიკური 

სიტუაცია. ამავე დროს ჩვენ ისიც ვიცით, რომ ბაგრატ V ფლობდა ხსენებულ 

ტიტულსაც. მართალია, ამჟამად კაცხის წარწერა, რომელშიც თითქოს ბაგრატ M 

მოხსენიებულია როგორც „ქართველთა მეფე“, გადათარილებულია და მიკუთვნე- 

ბულია ბაგრატ I-ის ხანისადმი, მაგრამ არსებობს სხვა საბუთებიც, რომლებიც 

ეჭვმიუტანლად ადასტურებს ბაგრატ MV-ის მიერ „ქართველთა მეფის“ ტიტულის 

ფლობის ფაქტს. კერძოდ, ასეთი ტიტულით მოიხსენიება იგი 1052-1054 წლების 

სახარების მინაწერში. ასეთი შეუთანხმებლობის ახსნა ჯერჯერობით ვერ ხერხ- 

დება. : 

უაღრესად საინტერესოა პროფესორ დ. კაპანაძის მოსაპხრება იმის შესახებ, 

რომ ბაგრატ MV შესაძლოა სპილენძის მონეტებსაც ჭრიდა. თუ ეს ჰიპოთეხა 
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გამართლდა, მაშინ ბაგრატ V პირველი ქართველი მეფე იქნება, ვინც სპილენძის 

ფულის ემისია განახორციელა. ხსენებული ავტორი 1969 წელს წერდა: „ოციოდე 

წლის წინათ პროფ. ე. პახომოვის პირად კოლექციაში გავეცანი ერთ უცნაურ 

სპილენძის მონეტას. იმ დროს ერთადერთ ცალად ცნობილი ეს მონეტა თითქოს 

განგებ მრგვალი მოყვანილობისა და ნორმალური ზომა-წონისა აღმოჩნდა. ვიძლ- 

ვით ამ აღწერილობას: ზომა – 16 მმ. წონა – 5,48 გრ. 

მონეტის შუბლის ცენტრში მოთავსებულია ასომთავრული ბანი შემოვლებული ხა- 

ზიანი რკალით. რკალს გარეთ კიდეებზე განლაგებულია ასომთავრული ზედწერილი, 
რომელიც ქარაგმების გახსნის შემდეგ ასე იკითხება: „სახელითა ღვთისაითა“. 

მონეტის ზურგზე მოთავსებულია ოთხსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი, დამ- 

ახინჯებული ისე უხეშად, რომ მისი ამოკითხვა ვერ ხერხდება. (სამონეტო ტიპი- 

სათვის იხ. ტაბ. XI, MM 81-82). : 

მონეტის ცენტრში მოთავსებულ ასომთავრულ „ბანს“ არავითარი კავშირი არა 

აქვს თარიღთან, რადგან ის მოხვდებოდა 782 ან 1314 წელს და ამ დროისათვის 

მონეტა სრულიად შეუფერებელია და არავითარ დამახასიათებელ ნიშნებს არ ატ- 

არებს. უფრო მართებულია, ეს ნიშანი სახელის და კერძოდ ბაგრატის ინიციალად 
მივიჩნიოთ. 

ამიტომ მონეტის ჩვეულებრივი ზომა-წონის, ნორმალური მოყვანილობის და 

ზედ ამოკვეთილი ზედწერილის შინაარსის მიხედვით ეს ნიმუში XV საუკუნით და- 

თარიღდა და ბაგრატ V (1360-1393 წწ.) მიეკუთვნა. ასეთ განსახლვრას იმ დროს 

დანარჩენი სპეციალისტებიც იხიარებდნენ“. 

დ. კაპანაძემ თავის ატრიბუციაში ეჭვი შეიტანა 1956 წელს, როდესაც სომხ- 
ეთის სახელმწიფო მუზეუმში ნახა ფანქრით შესრულებული ანაბეჭდი, გადაღებუ- 

ლი ასეთივე, ოღონდ არაწესიერად მოჭრილ მონეტიდან, რაც საქართველოსათვის 

დამახასიათებელი იყო მხოლოდ XI საუკუნეში და XII საუკუნის პირველი ოცეუ- 

ლისათვის. 

ორიოდე წლის შემდეგ ამავე ტიპის არაწესიერად მოჭრილი ორი მონეტა 

ე. პაომოვის კოლექციასაც შემოემატა. 

დ. კაპანაძე შემდეგ წერს: „ხოლო როდესაც ცნობილი გახდა 1959 წელს 

აღმოჩენილი ერთი განძის შემადგენლობა, გამოაშკარავდა, რომ ბაგრატ მეხ- 

უთისადმი ამ მონეტების მიკუთვნება არ შეიძლება. ეს განძი, ალმოჩენილი ქალ. 

დარუბანდის კომუნარების ქუჩახე არხის გაყვანის დროს, ძალიან დამახასიათე- 

ბელია თავისი შემადგენლობით და მონეტების უზარმპხარი რაოდენობით. განძი, 

რომელიც 150 კილოგრამს აჭარბებს, შეიცავს XI საუკუნისა და XII საუკუნის და- 

საწყისის ილდიგიხიდურ, შარვანულ, დარუბანდის მელიქებისა, სელჯუკურ და ქა- 

რთულ სპილენძის მონეტებს. უნდა აღინიშნოს, რომ უკანასკნელ ჯგუფში ზემოაღ- 

„წერილი ტიპის რამოდენიმე მონეტაც ერია და, მაშასადამე, ისევე როგორც განძის 

„დანარჩენი მონეტები, XII საუკუნის დასაწყისხე გვიან ვერ დათარიღდება. გარდა 
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ამისა ცნობილია, რომ უწესოდ მოჭრილ მონეტებს ამის შემდეგ უკვე აღარ უშ- 

ვებდნენ. 

აშკარაა, რომ მონეტის ცენტრში მოთავსებული ასომთავრული „ბანი“ თარიღად 

ვერ ჩაითვლება და ბაგრატის ინიციალს უნდა წარმოადგენდეს. მაშასადამე, იმ დასკვ- 

ნას უნდა დავადგეთ, რომ მონეტა XI საუკუნის ახლო ხანს ეკუთვნის და იმ ისტო- 

რიულ პირს უნდა მიეწეროს, რომელიც XI საუკუნეში ან უფრო ადრე მოღვაწეობდა, 

ამ შემთხვევაში ყველაზე უფრო შესაფერი ბაგრატ M (1027-1072 წწ.) იქნება“. 

ასეთია დ. კაპანაძის არგუმენტაცია საინტერესო მონეტებთან დაკავშირებით. 

ჩვენთვის ამჯერად ძნელია დ. კაპანაძის ატრიბუცია გავიხიაროთ, ან არ 

გავიზიაროთ. საკითხი სადისკუსიაო და შემდგომ ჩაღრმავებულ კვლევას, დამატე- 

ბით საბუთიანობას მოითხოვს. 

4. გიორგი II-ის (1072-1089 წწ.) მონეტები. 

თურქ-სელჩუკთა გააქტიურებამ მცირე პზიასა და კავკასიაში ბიხანტიის კეი- 

სართა მიერ საკარისკაცო ტიტულების გაცემის წესხედაც მოახდინა გავლენა. ქა- 

რთველ მეფეებთან კარგი ურთიერთობის შენარჩუნების მიხნით ისინი ახლა უფრო 

ადვილად გასცემდნენ ადრე ძნელად მისაწვდომ ტიტულებს. ამან განსაკუთრებით 

თავი იჩინა გიორგი I ტიტულატურაში. მას თანმიმდევრობით მინიჭებული ჰქონდა 

კურაპალატის, ნოველისიმოსის, სევასტოსისა და კესაროსის პატივიც კი. 

ჩვენამდე მოღწეული გიორგი I-ის მონეტები (მათი საერთო რიცხვი 100 ცალს 

აღემატება) ქართული ლეგენდის მიხედვით სამ ჯგუფს ქმნის. პირველის (რემე- 

დიუმი: 1,1-2,1 გრ.) აღწერილობა ასეთია: 

შუბლი – წერტილოვან რკალში ჩასმული ვლაქერნის ღვთისმშობლის წელ- 

ზევითი გამოსახულება, თაქზე შარავანდით. შარავანდის შიგნით ოთხი წერ- 

ტილისაგან შემდგარი სამი ვარდულია ჩასმული. გამოსახულების გვერდებზე 

ორმწკრივად ძლიერ დამახინჯებული ბერძნული ზედწერილი – ჰე ჰაგია 

თეოტოკოს, „წმინდა ღვთისმშობელი“. 

ზურგი - შერწყმულ წერტილოვან რკალს შიგნით ასომთავრულით 
შესრულებულია ზედწერილი – „ქრისტე, ადიდე გიორგი აფხაზთა და ქართველ- 
თა მეფე“. ცენტრში სამსტრიქონად: „და ნოველისიმოსი“ (ტაბ. VII, M# 53). 

მეორე და მესამე ჯგუფის მონეტები ზემოაღწერილისაგან განსხვავდება იმით, 

რომ ნოველისიმოსი შეცვლილია სევასტოსითა (ტაბ. VII, M 54. რემედიუმი 1,2- 

2 გრ.) და კესაროსით (ტაბ. VII, M 55). იცვლება აგრეთვე ავერსის ბერძნული 

წარწერაც. ზემოთმოხსენიებულ ლეგენდასთან ერთად მონეტებზე გვხვდება სხვა 

ზედწერილი, რომელიც ასე ითარგმნება: „დედა ღვთისა ვლაქერნის“!?, 

5. დავით აღმაშენებლის (1089-1125 წწ.) მონეტები. 

დავით V აღმაშენებლის „ნუმიხმატიკური მოღვაწეობა" ემთხვევა ისეთ გლო- 

ბალურ ეკონომიკურ მოვლენას აღმოსავლეთში, როგორიცაა „ვერცხლის კრინისი". 

შემთხევევითი როდია შემდეგი ფაქტი: თუ დავით კურაპალატის მონეტა 3,5 გრამს 
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იწონიდა, ბაგრატ M-ის – 1,56 გრამი იყო, დავით ალმაშენებლის მონეტის წონა 

0,51-0,87 გრამებში მერყეობდა. 

აღსანიშნავია, რომ მონეტების გაუარესება მხოლოდ საქართველოსთვის არაა 

დამახასიათებელი. მსგავს პროცესს ადგილი ჰქონდა წინა ალმოსავლეთის ყვე- 

ლა ქვეყანაში, რაც, სპეციალისტების პხრით, უკვე მოხსენებული „ვერცხლის 

კრიზისის" შედეგია. ნაწილი მეცნიერებისა მიიჩნევს, რომ ეს კრიხისი აღმოსავ- 

ლური ქვეყნების ვერცხლის საბადოების გამოფიტვის შედეგი უნდა ყოფილიყო, 

ზოგი მეცნიერი კი ამ ფაქტს უკავშირებს აღმოსავლური მონეტის მასობრივ გა- 

ზიდვას დასავლურ ქვეყნებსა და ჩრდილოეთში და ა. შ. მაგრამ, სამწუხაროდ, 

არც ერთი ვერსია „ვერცხლის კრიზისის“ გამოწვევისა დამაჯერებელი არაა და 

ამ საკითხის გადაჭრა, როგორც ჩანს, შორეული მომავლის საქმეა. 

გარდა ამისა, იმასაც უნდა გაესვას ხახი, რომ XI საუკუნის პირველი მეოთხე- 

დის საქართველოს ხაზინა თითქოს არ უნდა ყოფილიყო ლარიბი და ამ სიმდიდ- 
რის ერთ-ერთ წყაროს გარეშე მტრებთან წარმატებით ბრძოლა წარმოადგენდა. 

შემთხვევითი არაა ის, რომ თითქმის ყველა გამარჯვების აღნიშვნის შემდეგ დავით 

აღმაშენებლის ისტორიკოსი წერს, რომ ქართველებმა „ალილეს ტყუე და ალაფი 
ურიცხვი“, ან აიღო დავით აღმაშენებელმა „შარვანს ქალაქი ყაბალა და აღავსო 

სამეფო თვისი ოქროთა და ვერცხლითა და ყოველითა სიმდიდრითა" და სხვ. მა- 

გრამ ეს ურიცხვი ოქრო და ვერცხლი, როგორც ამას ჩვენამდე მოღწეული მასალა 

მოწმობს, არ ხმარდებოდა მონეტების წონისა და სინჯის გაუმჯობესებას. 

ვიდრე უშუალოდ დავით აღმაშენებლის სახელით მოჭრილი მცირერიცხოვანი 

მონეტების აღწერახე გადავიდოდეთ, საჭიროდ მიგვაჩნია ალვნიშნოთ, რომ იგი 

უკანასკნელი ქართველი მეფეა, რომელიც ბიზანტიურ საკარისკაცო ტიტულს ატ- 

არებდა. 1085 წელს დავითი მეფედ და სევასტოსად იხსენიება. ასევეა მოხსენიებ- 

ული იგი დაახლოებით 1089-1091 წლებში წყაროსთავის სახარების წარწერაშიც. 

ამავე წლების ერთ-ერთი მინაწერის მიხედვით კი დავითი უკვე პანიპერსევასტოსიც 

არის. მისი სხვა ბიხანტიური ტიტულების შესახებ ცნობები არ არის შემორჩენილი. 

როგორც ჩანს, დავით აღმაშენებელმა, პოლიტიკურ არენახე მიღწეული წარმატე- 

ბების შემდეგ, უარყო ეს ტიტულები. ყოველ შემთხვევაში, რუის-ურბნისის საეკლე- 

სიო კრების დროს (1103 წ.) იგი ბიხანტიურ ტიტულს უკვე აღარ ატარებს. 

ჩვენამდე მოღწეული დავით აღმაშენებლის მცირერიცხოვანი მონეტები (შვიდი 

თუ რვა ცალი) სამ ტიპად იყოფა. პირველი ტიპის მონეტა თავიდან ბოლომდე 

იმეორებს ბაგრატ IV-ის და გიორგი I-ის მონეტებს, შეცვლილია მხოლოდ რევერ- 

სის ქართული ზედწერილი ვიძლევით მათ აღწერილობას. (ერთი ეგხემპლარის 

წონა 0,5 გრ.) 

1. შუბლი – წერტილოვან რკალში ჩასმული ვლაქერნის ღვთისმშობლის 

გამოსახულება წელზევით, თაქზე შარავანდით. გამოსახულების მარჯენივ და 

მარცხნივ უნდა იყოს შემოკლებული ბერძნული ლეგენდა, რომელიც ასე იში- 

ფრება: მეტერ თეუ, ანუ დედა. ღვთისა. 
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ზურგი - მონეტები დახიანებულია, წრიული, ქართული ასომთავრული 

წარწერიდან იკითხება მხოლოდ ნაწილი: ...ე/დ/თ აფხ/. ცენტრის ლეგ- 
ენდიდან – და სევასტოსი. რეკონსტრუქციის შემდეგ მივიღებთ: ქე-ადე– 

LC 6 უნ) ქრისტე, ადიდე დავით აფხახთა მეფე და – სევასტოსი 
-X, M 56). 

მონეტა დაცულია საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ნუმიხმატიკის. გან- 
ყოფილებაში, 

დევიდ ლანგის ვარაუდით, მონეტაზე მოთავსებული ტიტული – „სევასტოსი“ – 
შემოკლებული ფორმა უნდა იყოს პანიპერსევასტოსისა, რომელიც. ალექსი I-მა კომ- 
ნენოსმა (1081-1118 წწ.) დავით IV-ს უბოძა, რაც, ალბათ, ძნელი გასახიარებელია. 

2. შუბლი – ისეთივე, როგორც M L|. 

ზურგი – გარშემოვლებული ქართული ზედწერილი სრული სახით არაა 
შემორჩენილი: ქე ად- დთ მ- ფე და... ე. ი. ქრისტე. ადიდე დავით, მეფე 
და სევასტოსი (?) .. მონეტის ცენტრში ჯვარი” (ტაბ. X, M 57. რემე- 
დიუმი: 0,5-0,9 გრ.). 

ვიდრე დავით აღმაშენებლის მესამე ტიპის უნიკალური მონეტის აღწერაზე გა- 
დავიდოდეთ, რამდენიმე სიტყვით უნდა შევჩერდეთ ზემოთ აღწერილი მონეტების 

თარიღზე. 

როგორც ზემოთ გვქონდა აღნიშნული, სევასტოსის ტიტულით დავითი უკვე 

(085 წელს იხსენიება („მეფე და სევასტოსი"). ასევეა იგი წოდებული 1089-91 

წლებში. ხოლო იმავე ხანებში მისთვის ახალი პატივის „ პანიპერსევასტოსობაც“ 

უბოძებიათ, მაგრამ რუის-ურბნისის კრების დროს ბიხანტიურ ტიტულს იგი უკვე 

აღარ ატარებს. 

ამრიგად, დავით M-ის პირველი და მეორე ტიპის მონეტების ემისიის ხანად 

უნდა მივიჩნიოთ 1085-1103 ან, უფრო ზუსტად, 1089-1103 წლები. (მაინც. არ 

უნდა იყოს სავარაუდო, რომ დავითს გიორგი I-ის ტახტიდან ოფიციალურ გადად- 
გომამდე მოეჭრა მონეტა). თუმცა შეიძლება ამ ქრონოლოგიური ჩარჩოების კიდევ 

უფრო დავიწროება. რადგან იგი მონეტებზე არსად არ იხსენიება პანიპერსევასტო- 

სის ტიტულით, შეიძლება ვივარაუდოთ, რომ პირველი და მეორე ტიპის მონეტები 

დავითმა თავისი მეფობის დასაწყისშივე – 1989-1091 წლებში მოჭრა. 

ამავე დროს ისიცაა საგულისხმო, რომ პირველ ხანებში დავითი თავის თავს 

არ მოიხსენიებს „ქართველთა მეფის" ტიტულით. 
გაერთიანებული საქართველოს ძლიერმა მეფემ შემდეგში, როგორც ამას ფაქ- 

ტობრივი მასალა და წერილობითი წყაროები გვიდასტურებს, საერთოდ უარი 

თქვა ჯერ ბიხანტიური ტიტულის მონეტაზე მოთავსებახე. ხოლო შემდეგ. კი. – 
მონეტის ბიხანტიურ ტიპზე (?) სახოგადოდ. 

ამ მიმართულებით განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს პროფესორ დევიდ 

ლანგის მიერ 1957 წელს ჟურნალ „ნუმიხმატიკ ქრონიკლ“-ში (ტ. XVI, გვ. 144, 

ტაბ. XVI, 10) გამოქვეყნებული ბრიტანეთის მუზეუმის კუთვნილი დავით აღ- 
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მაშენებლის სპილენძის უნიკალური მონეტის ლეგენდის შინაარსს, რომელიც მან 

თავდაპირველად არასწორად წაიკითხა. სპილენძის ეს მონეტა 1857 წელს ბრიტა- 

ნეთის მუზეუმს შეუძენია ენისკილენის ლორდისაგან და ასი წლის განმავლობაში 

უყურადღებოდ იყო მიტოვებული მუზეუმის საცავში. მისი აღწერილობა ასეთია: 

(წ. – 10:77 გრ.) 

შუბლი - საიმპერატორო ტანსაცმელში გამოწყობილი წვეროსანი და- 
ვით აღმაშენებლის გამოსახულება წელხევით პირდაპირ. მარჯვენა ხელში 

მას გრძელი სკიპტრა უჭირავს. მარცხენაში – სფერო, რომელიც ჯვრითაა 
დაგვირგვინებული, თავსამკაულის ზემო ნაწილიც ჯვრითაა დამშვენებული 
(სტემა, საიმპერატორო. გვირგვინი). მეფეს ყელზე მძივები უკეთია. გამო- 
სეელების მარცხნივ – ასომთავრულით დთ – დავით. მარჯვნით – მფ – 

ზურგი – მონეტის ცენტრში თანაბარტოტებიანი ჯვრის გამოსახულება. 

გარშემო ქართული ასომთავრული ლეგენდა. ჯერ ვიძლევით მის დევიდ 
ლანგისეულ წაკითხვას: სხთ-ქ-დთ-მფე-აფთ-ქ-რნ-კხთ. გაშლილი სახით: 
სახელითა ქრისტეისი დავით, მეფე აფხახთა, ქართველთა, რანთა, კახთა. 
ყველაფერი ეს ჩასმულია ხაზოვან რკალში (ტაბ. IX, M# 58), 

როდესაც ხსენებული ჟურნალი 1958 წლის დამლევს დევიდ ლანგისაგან სა- 

ჩუქრად მიიღო პროფესორმა დ. კაპანაძემ, მან საჩქაროდ გახსნა ამანათი და 

სიხარულისაგან შეჰყვირა. ასეთი ემოციის მოხქ“ი გახლდათ ზემოთ ალწერილი 

სპილენძის მონეტა. 

ამავე დღეებში მან ეს ჟურნალი საჩვენებლად წაულო გამოჩენილ ქართველ 

მეცნიერს აკადემიკოს ნიკო ბერძენიშვილს, რომელმაც იქვე გააკეთა შენიშვნა, რომ 
ზედწერილი შეცდომით იყო წაკითხული. მისი პხრით, აბრევიატურა სხთ (სახელ- 

ითა) გადატანილი უნდა იქნეს ლეგენდის ბოლოში და წარწერა ასეთ სახეს მი- 

იღებს: ქ-დთ-მფე აფთ-ქ-რნ-კხთ-სხთ, ანუ: ქრისტე, დავით მეფე აფხაზთა, ქართ- 

ველთა, რანთა, კახთა, სომეხთა. მან აღნიშნა, რომ ასეთივე შინაარსის წარწერა, 

ოღონდ უკვე ვრცლად, გაშლილი სახით, მოთავსებულია დავით აღმაშენებლის 

საალმო ჯვარზე (დაცულია ქართული ხელოვნების სახელმწიფო მუზეუმში). 
დ კაპანაძემ ნიკო ბერძენიშვილის წაკითხვის ვარიანტი დაუყოვნებლივ 

შეატყობინა დ. ლანგს, რომელმაც იგი უყოყმანოდ გაიხიარა. 

როგორ უნდა დათარიღდეს ეს უნიკალური მონეტა? 
დ. კაპანაძე თავის სახელმძღვანელოში „ქართული ნუმიზმატიკა" (თბილისი, 

1969, გვ. 66) წერს: „ცნობილია, 1123 წელს სომხეთის დედაქალაქის ანისის 

„ურჯულოებისაგან“ გათავისუფლებისა და საქართველოსთან შემოერთების 

შემდეგ, დავით აღმაშენებელმა „სომეხთა მეფის“ ტიტული მიისაკუთრა. ცნობი- 

ლია აგრეთვე, რომ სახელოვანი მეფე 1125 წელს მიიცვალა. ამრიგად, მონეტის 

მოჭრის დრო უკიდურეს თარიღებს შორის თავსდება და, მაშასადამე, სულ ორი 

წლის ფარგლებით განისაზღვრება“. მაგრამ ეს ასე არ არის. ამ მონეტის მოჭრა 
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შეიძლება განხორციელებულიყო მხოლოდ მას შემდეგ, რაც დავითმა 1118 წელს 

ლორე აილო და გააუქმა ტაშირის სამეფო და არა ანისის აღების შემდეგ (M. /)L 

შიიიMVიბMMM36. IICI1020M# I 0XV/3MM XI - Mმყმი0 XIII 8CMმ, I6MXVMCM, 1974, გვ. 103, 

199), დავით აღმაშენებლის ტიტულში „სომეხთა მეფე“ ნიშნავს ტაშირ-ზორაკერ- 

ტის მეფობას. 

კიდევ ერთი დეტალი ზემოთ აღნიშნულ მონეტასთან დაკავშირებით. დევიდ 

ლანგის აზრით, მასში შერწყმულია ბიზანტიური და ჯვაროსნული იკონოგრაფიის 
ელემენტები, ხოლო აკადემიკოს როინ მეტრეველის ვარაუდით, ბიზანტიური. და 
ქართული “. 

ცხადია, ზემოაღწერილი მონეტის მნიშვნელობა ქართული ნუმიზმატიკის ის- 

ტორიისათვის (და საპხოგადოდ საქართველოს ისტორიისათვის) განსაკუთრებუ- 
ლია. საქმე ის გახლავთ, რომ მონეტის ლეგენდის შინაარსის შეცვლა პოლიტი- 

კური კონიუნქტურის ღრმა ძვრებთანაა დაკავშირებული. ეს აქცია, ეჭვს. გარეშე, 
ქართული ნუმიხმატიკის და, რა თქმა უნდა, არა მარტო ნუმიზმატიკის, არამედ 

საგარეო პოლიტიკის მაგისტრალური ხახის ტრადიციური გაგებით „ბიზანტიური" 

ხანის დასასრულს მოასწავებდა. ეს ერთი. მეორეც: სწორედ ბრიტანეთის მუზეუ- 

მის კუთვნილი უნიკალური მონეტა მოწმობს იმ ფაქტს, რომ დავითმა ფულის 

რეფორმა გაატარა. ყოველ შემთხვევაში, ის პირველი ქართველი მეფე იყო, ვინც 
სპილენძის მონეტა მოჭრა და უარი თქვა მასხე ბიხანტიური საკარისკაცო ტიტუ- 

ლის მოთავსებაზე. 

და კიდევ: უკვე აღწერილი უკლებლივ ყველა მონეტის ემისია ქუთაისში. უნდა 
განხორციელებულიყო, ვინაიდან თბილისი ამ პერიოდში მუსლიმების ხელშია. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში, როდესაც დავით აღმაშენებლის მიერ გატარებულ 
ფულის რეფორმაზე საუბრობენ, ყოველთვის ეყრდნობიან არაბი ისტორიკოსის ალ- 

ფარიკის ცნობას, რომლის თანახმადაც დავითს თითქოს მოუჭრია მონეტა ერთ 

მხარეს ხალიფასა და სულთნის სახელებით, მეორეზე ალაჰისა და მოციქულისა, 
ხოლო თვით დავითის სახელი ამოკვეთილი ყოფილა მონეტის კიდეზე. 

კარგა ხანია ნუმიოხმატები ცდილობენ მატერიალური საფუძველი მოუძებნონ 

ალ-ფარიკის ამ ცნობას და შეამაგრონ ის ფაქტობრივი მასალით. ამ მიმართებით 

უაღრესად საინტერესოა სპილენძის იშვიათი მონეტები, რომელთა წონა 1,5-3,5 

გრამს შორის მერყეობს. მისი ალწერილობა ასეთია: 

შუბლი - გვირგვინოსანი მხედრის მარჯვნივ მიმართული ფიგურა. გა- 

მოსახულების ორივე მხარეს – ასომთავრული დ და თ, რომელიც დავითის 

სახელის. დაქარაგმებაა. 
ზურგი - სამსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: მეფე მეფეთა. დავით, 

ძე გიორგისი, მესიის მახვილი. 

მონეტა პირველად ფრანგმა მეცნიერმა ვ. ლანგლუამ გამოაქვეყნა და მიაკუთ- 
ვნა დავით აღმაშენებელს. ეს ატრიბუცია სხვა სპეციალისტებმა არ გაიზიარეს. 
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პროფესორ ევგ. პახომოვის, დოცენტ თ. ლომოურისა და ისტორიის მეცნიერება- 

თა დოქტორის ირ. ჯალაღანიას პბრით, ზემოთ აღწერილი მონეტის ემისია ლაშა 

გიორგის ვაჟს, დავით ულუს (1247-1270 წწ.) უნდა მიეწეროს. ამ ატრიბუციის სა- 

სარგებლოდ, სხვა საბუთებთან ერთად, მათ მოჰყავთ უძლიერესი არგუმენტი: სა- 

დისკუსიო მონეტა ზუსტი ასლია რუმის სელჩუკიდის ქეიხოსრუ I! (1192-1200 წწ.) 

სპილენძის მონეტისა. ლოგიკა აქ მარტივია, მაგრამ თითქმის გადაულახავი, საქა- 

რთველოს ყველა მმართველი (დავით აღმაშენებლის ჩათვლით) საკუთარ მონე- 

ტას ჭრიდა უცხო ქვეყნების ფულის ნიმუშის მიხედვით. სადავო მონეტის ტიპი 

(გვირგვინოსანი მხედარი) შეიქმნა სელჩუკთა სახელმწიფოში დავით აღმაშენებლის 

გარდაცვალებიდან თითქმის 70 წლის შემდეგ. ამდენად, მას, უბრალოდ, ფიხზიკუ- 

რად არ შეეძლო ქეიხოსრუ ILის მონეტის იკონოგრაფია თავისი მონეტის ნიმუშად 

აეღო. 

მიუხედავად თითქოს ასეთი გადაულახავი ზღუდისა, პროფესორი დ. კაპანაძე 

ამ მონეტებს კვლავ დავით აღმაშენებელს აკუთვნებს. მის არსენალში ამ ატრიბუ- 

ციის სასარგებლოდ რამდენიმე არგუმენტია, მაგრამ უძლიერესი მათ შორის არის 

მონეტის ლეგენდა: „მეფე მეფეთა – დავით ძე გიორგისი – მესიის მახვილი". 

დ. კაპანაძის მოსპხრების თანახმად, ასეთი ამაყი წარწერის მოთავსება საკუთარ 

მონეტაზე (ფაქტობრივად გამოწვევა მთელი მუსლიმური სამყაროსი) შეეძლო მხ- 

ოლოდ გაერთიანებული საქართველოს ძლიერ მეფეს დავით აღმაშენებელს და არა 
მონღოლთა უღელქვეშ მყოფ დავით ულუს. თავისი დებულების განსამტკიცებლად 
დ. კაპანაძე უდარებს ზემოთ მოყვანილ მედიდურ წარწერას დავით ნარინისა და 

დავით ულუს მონეტის ლეგენდებს. დავით ნარინის მიერ 1244-1247 წლებში მოჭ- 
რილ სპილენძის მონეტაზე მეფე, მაგალითად, ასეთი ტიტულით არის აღბეჭდილი: 

„მსოფლიოს მფლობელის ყაენის მონა, დავით მეფე“. ხოლო მისივე 1247 წლის 

ვერცხლის მონეტაზე ასეთი წარწერაა: „ძალითა ღვთისათა – მონა გუიუკ“ყაე“ 

ნის მთავრობისა – მეფე დავითი", ხოლო დავით ულუ თავის ვერცხლის მონე- 

ტახე, რომელიც 1253/54 წლებშია მოჭრილი, ასეთ ლეგენდას ათავსებს: „ძალითა 

ღვთისათა – მსოფლიოს მანგუ ყაენის ნებითა – წელსა ექვსას ორმოცდაათსა" 

= 1253-1254 წლები. (შუბლსე). „დავით ძე გიორგისა – ბაგრატიონისა, იჭედა 

თბილისს“ (ზურგზე) როგორც ვხედავთ, დავით ულუს ვერცხლის მონეტის ზედ- 

წერილიც აგრეთვე ხაზს უსვამს ქართველი მეფის დამოკიდებულებას მონღოლები- 
საგან. აკადემიკოსი რ. მეტრეველი წერს: „ამ წარწერის შინაარსი თითქოს იმას 

გულისხმობს, რომ საქართველოს მეფე ფულსა ჭრის მხოლოდ მონღოლთა ყაე“ 
ნისგან სათანადო ნებართვის მიღების შემდეგ. აშკარად ჩანს ის დიდი განსხვავე- 

ბა, რომელიც არსებობს გვირგვინოსანი მხედრის გამოსახულებიანი სპილენძის 

მონეტასა და დავით ნარინისა და დავით ულუს მონეტების წარწერებს შორის. 

უდავოა, რომ უკანასკნელი მონეტების წარწერები ამ დროს შექმნილი პოლიტი- 

კური მდგომარეობის ჭეშმარიტ სარკეს წარმოადგენს. ყოვლად წარმოუდგენელია, 

რომ მონღოლთა ბატონობის ქვეშ მყოფ რომელიმე ქართველ მეფეს და კერძოდ 
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„სამყაროს განმგებლის, მანგუ ყაენის ნებით“ ფულის მომჭრელ დავით “ულუს 

ეკუთვნოდეს ტიტული „მეფეთა მეფე" და ისეთი მრისხანე ეპითეტი, როგორიცაა 
„მესიის მახვილი“ (როინ მეტრეველი, დიდნი საქმენი, თბილისი, 1978, გვ. 187). 

როგორც უკვე გვქონდა აღნიშნული, მოტანილი საბუთი ძლიერი არგუმენტია, 
მაგრამ ისეთი გადაულახავი არა, როგორიც ოპონენტებისა. ქართული დიპლო- 

მატიკს ისტორიიდან, საჭიროების შემთხვევაში, მრავალი მაგალითის მოყვანა 

შეიძლება, როცა ტიტულატურა არ შეეფერება ამა თუ იმ მეფის რეალურ ხე- 
ლისუფლებას. · 

სრულიად მოულოდნელია პროფესორ დ, კაპანაძის დასკვნა. გვირგვინოსანი 
მხედრის გამოსახულებიანი სამონეტო ტიპის გენეზისის შესახებ: „ჩვენ შეგვიძლია 

მეტი სითამამით დავსვათ საკითხი, რომ ის სადავო მონეტა, რომელსაც მკვლევ- 

ართა უმრავლესობა მიაწერს ულუ დავითს, თავდაპირველად დავით აღმაშენებ- 
ელს შემოუღია და მხოლოდ შემდეგ გამოიყენეს ეს მოტივი. სელჯუკებმა“ (დავით 
კაპანაძე, ქართული ნუმიზმატიკა, თბილისი, 1969, გვ. 89). ვითვალისწინებთ რა 

სამონეტო საქმისა და სამონეტო მიმოქცევის ისტორიას საქართველოში, ჩვენ გვი- 

ჭირს ამის დაჯერება. 

ამ მონეტების დავით ულუსადმი მიკუთვნების სასარგებლოდ პროფ, გ. ჯა- 

ფარიძემ წამოაყენა კიდევ ერთი არგუმენტი. იგი წერს: „მხედრის გამოსახულე- 

ბა და წარწერის ხელი (ნასხი) მონეტაზე უაღრესად საეჭვოდ ხდის აღნიშნული 

სამონეტო ტიპის ალმაშენებლისადმი მიკუთვნების შესაძლებლობას. ვფიქრობთ, 

რომ მისი ემისია დაკავშირებულია 1260-61 წლებში მონღოლთა წინააღმდეგ და- 

ვით ულუს აჯანყებასთან. სწორედ ამ დროს დავით ულუს თავისუფლად შეეძლო 
აღედგინა თავის საფასქნე დიდი წინაპრების ტიტულატურა – „მეფეთა მეფე და 

მესიის მახვილი (იხ. მისი წერილი: ქართული მონეტები არაბული ზედწერილებით, 

„მაცნე, ისტორიის, არქეოლოგიის, ეთნოგრაფიისა და ხელოვნების ისტორიის 

სერია, M 4, 1989, გვ. 90) ამ ორიგინალურ მოსახრებას აუცილებლად უნდა 

გაეწიოს ანგარიში სადავო მონეტის ატრიბუციის დროს. 

ასეა თუ ისე, ვიდრე არ ალმოჩენილა სადავო მონეტის თარილიანი ეგხემ- 

პლარი, მასთან დაკავშირებით გამოთქმული ორივე მოსაპხრება ჰოპოთეტურ ხასი- 

ათს ატარებს. 

ალ-ფარიკი ცნობის ფონზე საჭიროა შევეხოთ სპილენძის კიდევ ორ, 

„უწესოდ“ მოჭრილ მონეტას, რომლებიც ადრე ევგ. პახომოვის კოლექციაში 

შედიოდა და მემკვიდრეობით მიიღო საქართველოს სახელმწიფო მჟზეუმმა. სხვათა 

შორის, მონეტის ეს ტიპი კარგა ხანია აღწერილია სამეცნიერო ლიტერატურაში 

(იხ. II16. ,0M«გუმIმ8Mგ. II3 IICთ-X0MM MლიყCიო)ილ0 62 I 073VM XIII 8CMმ, “I C6M1MCM, 

1958, გვ. 40-41) და გამოთქმულია მოსაზრება მისი დავით აღმაშენებლისადმი მი- 

კუთვნების შესახებ. მონეტის წონა – 6,09 გრამი. 
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შუბლი - სამსტრიქონიანი, არაბული ზედწერილი, რომელსაც შემდეგი 

ფრაგმენტები შერჩა: „მეფე მეფეთა – მახვილი მესიისა – დავით... მარჯვნივ 

ვერტიკალურად განლაგებული გაურკვეველი ნიშანი, გარშემოვლებული ხა- 
ზიანი რკალის ფრაგმენტი და ირგვლივ განლაგებული ზედწერილის ნაშთი. 

ზურგი - სამსტრიქონიანი არაბული ზედწერილის ფრაგმენტები: „მუჰამედ 

– სულტანი უმაღლესი – ბარქ..., რომელსაც მარჯვნივ შერჩა გარშემოვლე- 

ბული ზედწერილის ნაშთი. 

მართალია, სულთნის სახელი მთლიანად არაა შემორჩენილი, მაგრამ არსე- 

ბული ასოები უდგება სულთან ბარქიარუქის (1094-1104 წწ.) სახელს, 'რომელიც 

დავით აღმაშენებლის თანადროული სელჩუკთა მფლობელ-მბრძანებელი იყო. 

მიუხედავად იმისა, რომ ამ მონეტის საერთო სახე ზუსტად არ ემთხვევა 

ალ-ფარიკის აღწერილ დავით აღმაშენებლის მიერ მოჭრილ მონეტას, მაინც მისი 

მიკუთვნება დავითისადმი უფრო რეალური ჩანს, ვიდრე გვირგვინოსანი მხედრის 

გამოსახულებიანი ცალებისა, 

მაგრამ თუ ასეა, მაშინ ჩვენს წინაშე უცილობლად დადგება რიგი საკითხებისა, 

რაზედაც პასუხის გაცემა გაჭირდება. უპირველეს ყოვლისა, საკითხი ამ მონეტის 

დათარიღებისა. როდის მოიჭრა ის? ბუნებრივია ვივარაუდოთ, რომ მისი ემისია 

განხორციელდა ბარქიარუქის მმართველობის დროს (1094-1104 წწ.) ან მისი გარ- 

დაცვალებიდან რამდენიმე წლის შემდეგ. ეს კი ცოტა ძნელი წარმოსადგენია იმ 
პირობებში, როდესაც დავით აღმაშენებელი მთლიანად ვერ აკონტროლებდა აღ- 
მოსავლეთ საქართველოს. ყველაზე მეტად კი ასეთ ჰიპოთქსას ხელს უშლის ბრი- 
ტანეთის მუზეუმის სპილენძის უნიკალური მონეტა, რომელიც, როგორც ზემოთ 
დავრწმუნდით, 1118 წელს უნდა მოჭრილიყო. რა გამოდის? დავით აღმაშენე- 
ბელმა ჯერ მოჭრა აღმოსავლური ტიპი, ხოლო შემდეგ ისევ დაუბრუნდა აშკარად 
დასავლური სამყაროს (ბიზანტიური) ელფერის მქონე სამონეტო ტიპოლოგიას? 

ასეთი შესაძლებლობა ჩვენ არარეალურად გვეჩვენება. 

ჩვენი პხრით, თუ ' ალ-ფარიკის · ცნობა სინამდვილეს შეეფერება, მის მიერ 

აღწერილი მონეტა დავითს უნდა მოეჭრა, ალბათ, თბილისის აღების შემდეგ 

(1122 წ. რატომ? თბილისი ამ დროს მუსლიმური მოსახლეობისაგან შედგებოდა 

და საქართველოს მეფეს აუცილებლად უნდა გაეთვალისწინებინა' მათი ინტერესე- 

ბი. გარდა ამისა, ამას მოითხოვდა საქართველოს საგარეო-ეკონომიკური ინტერე- 

სები: საქართველოს ფულს აუცილებლად უნდა გაეკვლია გხა აღმოსავლური სა- 

მყაროს ბპხრისაკენ. ამის მიღწევა კი შეუძლებელი იყო სათანადო ტიპის მონეტის 

შემოღების გარეშე, 

ცხადია, სახელმძღვანელოში ამ მნიშვნელოვანი საკითხის გადაჭრა ყოვლად 

შეუძლებელია. ამის პრეტენზია არცა გვაქვს, მაგრამ ამ საკითხების წინ წამოწ- 

ევით გვსურდა გვეჩვენებინა, მასალის უკიდურესი სიმცირის პირობებში, რაოდენ 

რთულია ჩვენი დიდი მეფის საფინანსო მოღვაწეობის გაშუქება. 

200



როდის გარდაიცვალა თამარ მეფე? 

(XI საუკუნის -XII საუკუნის პირველი მეოთხედის 

ქართული მონეტების მიმოხილვა) 

აღნიშნული პერიოდის ნუმიხმატიკური მასალის განხილვას ვიწყებთ დემეტრე I- 

ის (1125-1156 წწ.) და ვამთავრებთ ლაშა გიორგის (1210-1222 წწ.) მონეტებით. 

ამას თავისი გამართლება აქვს. საქმე ისაა, რომ დროის ეს მონაკვეთი ქართუ- 

ლი ნუმიზმატიკის მკვეთრად გამოხატული „სპილენძის ხანაა", ე. წ. ვერცხლის 

კრიხისი თავის ზენიტშია. დემეტრე ILის დროიდან რუსუდანის მეფობამდე (1222- 

1245 წწ.) ქართული მონეტები იჭრება მხოლოდ და მხოლოდ სპილენძისაგან. ეს 

ერთი თავისებურება, მეორე თავისებურება ის გახლავთ, რომ XI-XI საუკუნეთა 

მიჯნახე მონეტის ტიპი, გარეგანი სახე და მოყვანილობა მკვეთრად იცვლება: აქა- 

მდე მიღებულ კანონზომიერ მოყვანილობას – სიმრგვალეს, მონეტა კარგავს. ამ- 

იერიდან ფულის ნიშანთა გარკვეული ნაწილი შემთხვევითი ფორმისა და მოყვანი- 

ლობის სპილენძის ფირფიტების სახით იჭრება. ამიტომ ძალიან ხშირად, ფირ- 

ფიტის სიმცირის გამო, სიქის ანაბეჭდი მასხე მთლიანად ვერ თავსდებოდა. ეს 

წესი აღმოსავლეთის ქვეყნებში იქნა თავდაპირველად დანერგილი და ჩვენშიაც 

მტკიცედ მოიკიდა ფეხი. გამოთქმულია მოსახრება, რომ ე.წ. არაწესიერად მოჭ- 

რილ მონეტებს აღებ-მიცემის დროს ღებულობდნენ უკვე წონის და არა თვლის 

ანგარიშით. დამატებითი არგუმენტაციის გარეშე ჩვენ პირადად გვიჭირს ამ ახრის 

გაზიარება. 

ყოველივე ზემოთქმული ისე არ უნდა გავიგოთ, თითქოს ამ პერიოდში ქარ- 

თული მონეტები მხოლოდ არაწესიერი ფორმისანი იყო. მათ პარალელურად, რა 

თქმა უნდა, იჭრებოდა მრგვალი ფორმის მონეტებიც. 

გადავდივართ მონეტების აღწერაზე. 

დემეტრე | დროს რამდენიმე სამონეტო ტიპი იჭრება, მაგრამ ძირითადი სქემა 

არსებითად ერთია. 

სპილენძი, სხვადასხვა ზომის, წონისა და ფორმის. 

შუბლი – ცენტრში მოთავსებულია ასომთავრული დონი, რომელიც 

დემეტრეს სახელის ინიციალს წარმოადგენს. ზემოთ და ქვემოთ არაბული 

ზედწერილი: „მეფეთა მეფე“. ირგვლივ რკალი და გაურკვეველი არაბული 
წარწერა. 
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ზურგი – ორსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „მაჰმუდ იბნ მუჰამედი", 

გარშემო ასევე არაბული ლეგენდა, რომელიც ძნელად იკითხება (ტაბ. X, 
M 62). 

ბევრად ნაკლები რაოდენობითაა ცნობილი დემეტრეს ასევე უწესოდ მოჭრი- 

ლი, მაგრამ უკვე სხვა ტიპის სპილენძის მონეტა. 

შუბლი – რვაკუთხედ ფიგურიან ჩარჩოს ცენტრში ასომთავრული დონი. 

ჩარჩოს გარეთ განლაგებული არაბული წარწერა „მეფეთა მეფე, მახვილი 

მესიისა“ სტილთიხებულია და ჩარჩოს ნაწილს წარმოადგენს. : 
ზურგი –- ხუთღერძიანი ვარდულის შინაგან ბუდეებში მოთავსებული არა- 

ბული წარწერა გვამცნობს არაბთა ხალიფას ალ მუქთაფი ლიამრ ალლა- 

ჰის (1136-1160 წწ.), ხოლო გარეგან ბუდეებში არაბულივე ზედწერილი – 

სელჯუკთა სულთნის ღიას ედდინ მასუდის (1133-1154 წწ.) სახელს (ტაბ. X, 

M 63). 

დემეტრე Lის მეფობა აღინიშნა მთელი რიგი გართულებებით როგორც საგარეო, 
ასევე საშინაო პოლიტიკაში. განსაკუთრებით მწვავე ხასიათი მიიღო ტახტისათვის 

ბრძოლამ დემეტრესა და მის უფროს ვაჟს, დავითს შორის. დემეტრე უპირატე- 
სობას ანიჭებდა თავის უმცროს ვაჟს გიორგის. 1150 წელს ფეოდალების ერთმა 
ნაწილმა გადაიბირა დავითი და ააჯანყა მამის წინააღმდეგ. ამჯერად დემეტრემ 
დაამარცხა ოპოზიცია, მაგრამ ისინი კვლავ აჯანყდნენ და 1155 წელს დემეტრე 

იძულებული შეიქნა ბერად აღკვეცილიყო. გამეფდა დავით V, მაგრამ მან მხოლოდ 
ექვსი თვე იმეფა. ზოგის ვარაუდით იგი მოკლეს, ზოგის ცნობით, ის თავისი ბუნე- 

ბრივი სიკვდილით გარდაიცვალა. ტახტზე კვლავ დემეტრე დაბრუნდა, რომელმაც 
თავად აკურთხა გიორგი (მომავალი გიორგი I) მეფედ (1156-1184 წწ.). დავითს 

დარჩა ვაჟი დემეტრე (დემნა), რაც ყოველთვის ქმნიდა საბაბს შეთქმულება-აჯა- 
ნყებისათვის. 

დატოვა თუ არა რაიმე კვალი დავით V თავისი ხანმოკლე მეფობის პერიოდში 

ქართულ ნუმიხმატიკაში? 1969 წელს პროფესორი დ. კაპანაძე წერდა: „ცნობილია, 

რომ დემეტრე პირველის ძე და გიორგი მესამის” უფროსი ძმა დავითი ჩვენს 

ქვეყანას სულ რამდენიმე თვე განაგებდა და, ალბათ ამიტომ, მისი მონეტები 

ჯერჯერობით უცნობია, მაგრამ ასეთი მონეტების ალმოჩენა მოსალოდნელია...“ 

დ. კაპანაძეს ინტუიციამ არ უმტყუნა. დავით V-ის მონეტა ალმოჩნდა, მაგრამ 

აღმოჩნდა იმ მონეტებს შორის, რომელთაც თავად მკვლევარი დავით აღმაშენე- 

ბელს აკუთვნებდა. ამ იშვიათი, „უწესოდ“ მოჭრილი სპილენძის მონეტების შესახებ 

ჩვენ უკვე ვწერდით, როდესაც დავით აღმაშენებლის მონეტებს მიმოვიხილავდით. 

ხელმეორედ ვიძლევით მის აღწერილობას: 

შუბლი - სამსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი, რომელსაც შემდეგი 

ფრაგმენტები შერჩა: „მეფე მეფეთა – მახვილი მესიისა – დავით...“ მარჯვ- 

ნივ ვერტიკალურად განლაგებული გაურკვეველი ნიშანი. გარშემოვლებული ხა- 
ზიანი რკალის ფრაგმენტი და ირგვლივ განლაგებული ზედწერილის ნაშთი. 
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ზურგი – სამსტრიქონიანი არაბული ზედწერილის ფრაგმენტები: „მუჰამედ 
– სულტანი უმაღლესი“ – და შემდეგ მოდის საკუთარი სახელი, რომელიც 
ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორმა ირ. ჯალალანიამ და პროფესორმა 

დ. კაპანაძემ წაიკითხეს როგორც „ბარქ (იარუკ)" (ტაბ. X, M# 65). 
ვინაიდან ბარქიარუქის მმართველობის ხანა (1094-1104 წწ.) ემთხვევა დავით 

აღმაშენებლის მეფობის პერიოდს, აღნიშნული მონეტა ამ. უკანასკნელს. მიეკუთ- 
ვნა. 

1989 წელს ამ მონეტის ატრიბუციის საკითხს მიუბრუნდა არაბისტი გ. ჯა“ 

ფარიძე, რომელმაც ჩვენთვის საინტერესო მონეტის ზურგის ლეგენდა ასე წაიკითხა: 

„მუჰამედი – სულტანი (უდიდესი) – ძე მაჰ (მუდისა)“. ამრიგად, მონეტის ზედ- 

წერილში მოხსენიებულია არა სულტანი ბარქიარუქი, არამედ ერაყის სელჩუკიანი 

სულტანი მუჰამად იბნ მაჰმუდი, რომელიც 1153-1159 წლებში მოღვაწეობდა, ე. 

ი. ემთხვევა დავით V-ის ხანმოკლე მეფობის პერიოდს (1155 წ.). გ. ჯაფარიძე 

წერს: „სულტანი მუჰამად იბნ მაჰმუდის „თანამედროვე ქართველი მეფეთ-მეფე 

და მესიის მახვილი დავითი არის მხოლოდ და მხოლოდ დავით აღმაშენებლის 

შვილიშვილი დემეტრე I-ის ვაჟი დავით V, რომლის მეფობაც 1155 წელზე მოდის“ 

(იხ. გ. ჯაფარიძე, ქართული მონეტები არაბული ზედწერილებით. დავით V-ის 

სპილენძის მონეტები, „მაცნე“, ისტორიის, არქეოლოგიის, ეთნოგრაფიისა და ხე- 
ლოვნების ისტორიის სერია, M 4, 1989, გვ. 89-94). სამწუხაროდ, უნდა აღინიშ- 

ნოს, რომ გ. ჯაფარიძის ეს აღმოჩენა თავის დროზე სპეციალისტების ყურადღების 

მიღმა დარჩა, რასაც პირადად ჩვენ დაგვიანებით, მაგრამ მაინც ვასწორებთ, ამ- 

რიგად, შეივსო ქართული ნუმიზმატიკის, როგორც თვით ავტორი წერს, ლაკუნა. 

არ შეიძლება არ დაეთანხმო მის შემდეგ სიტყვებსაც: „.... გაირკვა, რომ მიუხე- 

დავად ხანმოკლე მეფობისა, დავით V ჭრიდა მონეტას. ეს ფაქტი ერთხელ კიდევ 

გვიჩვენებს, თუ რა დიდ მნიშვნელობას ანიჭებდა ყოველი ახალი მეფე საკუთარი 
მონეტის ემისიას და რა დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა სამონეტო რეგალიას შუა 

საუკუნეების საქართველოში“. 

გიორგი I-ის არაწესიერად მოჭრილი სპილენძის მონეტები ორი ტიპისაა. 

პირველი – დემეტრეს ზემოთ აღწერილი მონეტის ვარიანტს წარმოადგენს 

და განსხვავდება მეფის სახელის ინიციალით. ასომთავრული დონის ნაცვლად აქ 
გიორგის ინიციალია ამოკვეთილი ასომთავრულადვე (ტაბ. X, M 66). 

გიორგი I-ის მეორე ტიპის არაწესიერად მოჭრილ მონეტას ასეთი სახე აქვს: 

შუბლი –- ხვეული ხახებისაგან შემდგარი ვარდულის ცენტრში. მოთავსე- 
ბულია გიორგის სახელის აღმნიშვნელი ასომთავრული ინიციალი, ვარდულის 
ბუდეებში არაბულად: „მეფეთა მეფე გიორგი, მესიის მახვილი“. 

ზურგი – ხვეული ვარდულის ბუდეებში არაბული ზედწერილი: „ალ 
მუქთაფი ლიამრ ალლაჰ, მართლმორწმუნეთა მბრძანებელი". (ტაბ. X, # 67). 
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არ შეიძლება გაკვირვება არ გამოიწვიოს იმ. ფაქტმა, რომ. გაერთიანებული 
საქართველოს ძლიერი მეფე გიორგი II თავის მონეტებზე არაბულ ზედწერილებსა 

და ხალიფას სახელს ათავსებს. ზოგიერთი მკვლევარი ამას იმით ხსნის, რომ საქა- 

რთველოს მეფე რაღაც ფორმით დამოკიდებული იყო მუსლიმ მფლობელზე. მაგ- 
რამ ასეთი მოსახრება ყოვლად უსაფუძვლოა. დემეტრესა და გიორგი M-ის ასეთი 

ჟესტი ნაკარნახევია წმინდა ეკონომიკური მოტივებით, რადგან ქართულ მონეტებს 

გხა უნდა გაეკვლია მახლობელი აღმოსავლეთის ბახრისაკენ, ამას კი არაბული 

ლეგენდა და ხალიფას სახელის მოხსენიებბა უთუოდ უწყობდა ხელს. ამავე დროს 
წარწერის შინაარსი იმასაც ატყობინებდა მუსლიმურ სამყაროს, რომ, ვთქვათ, 

გიორგი I „მეფეთა მეფე“ და „მესიის მახვილი“ იყო. რომელი დამოკიდებული 
ქვეყანა გაბედავდა დემონსტრატიულად განეცხადებია მუსლიმებისათვის, რომ მისი 
ქვეყნის მეფე „მესიის მახვილი“ (ე. ი. ქრისტიანობის მცველი) იყო?! 

გიორგი II „უწესოდ“ მოჭრილი მონეტების პარალელურად იწყებს აგრთევე 

მრგვალი მოყვანილობის, დაახლოებით ერთი ზომისა და წონის მონეტების ემი- 

სიასაც. მათ ასეთი სახე აქვს: (წ. = 5 გრ.) 

შუბლი - ახიურ-ბიხანტიურ სამოსელში გამოწყობილი გიორგი II მარ- 

ცხენა (ზოგჯერ მარჯვენა) ხელით დოინჯშემოყრილი ფეხმორთხმით ზის 

პირდაპირ. მას მეორე გაწვდილ ხელზე შევარდენი უზის. თავს საიმპერა- 
ტორო სტემა უმშვენებს. მონეტის არქსე გაფანტულია ქართული მხედრული 
წარწერა, რომელიც იუწყება მეფის სახელს. (შემოკლებულად. – გი) და. 394 
ქორონიკონს =1174 წელს. 

ზურგი – სამსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „მეფე მეფეთა – გიორ- 
გი ძე დემეტრესი – მესიის მახვილი“ (ტაბ. X, MM 68, 69). 

დ. კაპანაძის პხრით, „ამ მონეტის ქართული ზედწერილის ასოთა განლაგება 

კომპოზიციურად დაკავშირებულია გამოსახულებასთან და, ალბათ, ამიტომაა, რომ 

მეფის სახელის აღმნიშვნელი ასოები გადმოცემულია მხედრული ნიშნებით და მე- 

ორდება ასომთავრული მონოგრამით“. 

კიდევ ერთ თავისებურებას უნდა გაესვას ხპხი: გიორგი I-ის ზემოაღწერილ 

მონეტაზე პირველად ქართული სამონეტო საქმის ისტორიაში თავსდება მხედრული 

დამწერლობა. გარდა ამისა, კვლავ ჩნდება თარილი, რომელიც XI საუკუნის პირვე- 

ლი მესამედის შემდეგ ჩვენში მოჭრილ მონეტებზე აღარ თავსდებოდა, მაგრამ ეს 

თარიღი უკვე ქართული ქორონიკონითაა გადმოცემული და ემისიის წელს კი არ 

აღნიშნავს, არამედ მონეტის ტიპის დამტკიცების დროს. 

წესიერად გამოშვებული მონეტები, რომლებთაც დაახლოებით ერთნაირი წონა 

და მრგვალი მოყვანილობა ჰქონდა, იჭრებოდა გიორგი II-ის დროიდან მოკიდებუ- 

ლი რუსუდანის მმართველობაში მომხდარ სამონეტო რეფორმამდე და ორივე ნი- 

მუშს (წესიერსა და არაწესიერს) თამარისა და ლაშა გიორგის მონეტებს შორისაც 

ვხვდებით. 
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დ. კაპანაძე ფიქრობდა, რომ წესიერად მოჭრილი სპილენძის მონეტები მიმო- 

ქცევიდან გამქრალი ვერცხლის ფულის ეკვივალენტი იყო, რომელიც აღებ-მიცემო- 
ბის დროს გადიოდა თვლისა და არა წონის ანგარიშით. 

როგორც ცნობილია, 1178 წელს გიორგი Mმ თავისივე სიცოცხლეში 

თანამოსაყდრედ აკურთხა თამარი. როგორც ჩანს, მათი ერთობლივი მმართველო- 

ბის ხანას ეკუთვნის ქვემოთ აღწერილი სპილენძის უწესოდ მოჭრილი მონეტა. 

შუბლი – გრეხილორნამენტოვანი ნასკვებით. გამოყვანილი. ექვსბუდიანი 
ვარდულის ცენტრში ორი ასომთავრული ნიშანი = გი (გიორგი). ვარდულის 
გარეგან ბუდეებში. ასომთავრულადვე: „ადიდენ ღმერთმან მეფეთა. მეფე". 

ზურგი –- ისეთივე, ოღონდ რვაბუდიანი ვარდულის ცენტრში თამარის 

ასომთავრული ინიციალია, ან მისი სახელის სხვადასხვანაირი. დაქარაგმება 
- თრ, თმრ, თმ. ვარდულის გარეგან რვა ბუდეში მოთავსებულია. ასომ- 
თავრულითვე შესრულებული ზედწერილი: „ადიდენ ღმერთმან მეფე და 
დედოფალი“ (ტაბ. XI, M. 70), 

აღწერილი მონეტა ერთგვარი გამონაკლისია ქართულ ნუმიზმატიკაში, ვინაიდ- 

ან მასხე მოთავსებულია მხოლოდ და მხოლოდ ქართული ლეგენდები. 
უნდა აღინიშნოს, რომ ამ მონეტის ზუსტ ატრიბუციას თავიდანვე მცირე პო- 

ლემიკა მოჰყვა. საქმე ისაა, რომ გიორგის სახელის მქონე თამარის თანამედროვე 

სამი ისტორიული პირია (მამა, პირველი მეუღლე და ვაჟი). 

პროფ. ევგ. პახომოვი მათ თამარსა და მის მეუღლეს – გიორგი რუსს – 

აკუთვნებდა, მაგრამ ასეთი განსპხღვრა სავსებით უნიადაგოა თუნდაც იმიტომ, 

რომ, როგორც სამართლიანად შენიშნვდა დ. კაპანაძე, „.. იქ, სადაც თამარი მხ- 

ოლოდ „მეფე და დედოფლად“ არის ნახსენები, შეუძლებელია, რომ მის მეუღლეს 
გიორგი რუსს, რომელიც მხოლოდ და მხოლოდ 00Mი06 ლ0ი§0IL-ი იყო, მეფეთა მე- 

ფის პრეტენზიები ჰქონოდა“. ეს ძლიერი არგუმენტია. 

1184 წლიდან თამარი ერთპიროვნული მმართველია. ვიძლევით მისი მონეტე- 

ბის აღწერილობას. ე. წ. უწესოდ მოჭრილი სპილენძის მონეტები ასეთი ტიპისაა: 

შუბლი - წნული ორნამენტოვანი ჩარჩოს ცენტრში თამარის ხელრთ- 
ვა. ორნამენტის გარშემო დაქარაგმებულია ასომთავრული ზედწერილი: 
„სახელითა ლვთისაითა იქნა ჭედაი ვერცხლისი ამის ქორონიკონსა 407“ 

(=1187 წ). 

ზურგი - ხუთსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „დედოფალი დიდებუ- 
ლი, – მშვენება ქვეყნისა და სარწმუნოებისა, – თამარ, ასული გიორგისა – 

მესიის თაყვანისმცემელი, – განადიდოს ღმერთმან ძლევანი მისნი“; ირგვლივ 
რკალი და არაბულადვე გარშემოვლებული მეორე ზედწერილი: „განადიდოს 
ღმერთმან დიდება მისი, განაგრძოს ჩრდილი მისი და განმტკიცოს კეთილ- 
დღეობა მისი“ (ტაბ. XI, MM 71, 72). 

ეს მონეტა რამდენიმე თვალსახრისით იქცევს ყურადღებას. ჯერ ერთი, ასეთი 
მედიდური წარწერა არაბულად არცერთ ქართულ მონეტას არ ამშვენებს. ერთი 
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წუთით დავუშვათ, რომ დაიკარგა ყველა წერილობითი წყარო თამარის ეპოქის 

შესახებ. საქართველოს არნახული ძლიერების სურათის ალდგენა მარტო ამ მონ- 

ეტის ლეგენდის საშუალებითაც კი შეიძლება. მეორეც, სპილენძის მონეტას აწე- 

რია: „იქნა ჭედაი. ვერცხლისი...“ ჩვენ უკვე გვქონდა აღნიშნული, რომ გასარკვე- 
ვია, თუ რა მნიშვნელობით არის აქ ნახმარი ტერმინი „ვერცხლი“: როგორც ფუ- 

ლის აღმნიშვნელი ზოგადი ტერმინი, თუ როგორც ლითონის მიმნიშნებელი. თუ 

მეორე ვარიანტთან გვაქვს საქმე, მაშინ ეს იქნება კლასიკური მაგალითი ფულის 

იძულებითი კურსის დანერგვისა შუა საუკუნეების საქართველოში. 

ასეთივე ტიპის მონეტის სხვა ვარიანტებზე მოთავსებულია თარილი 430 

ქორონიკონს (= 1210 წ.). ჩვენ განსკუთრებით ვთხოვთ მკითხველს დაიმახსოვროს 
ეს თარიღი, რადგან, როგორც ქვემოთ დავრწმუნდებით, იგი ზოგიერთი მჰვლევა- 

რის მიერ მიჩნეულია თამარის გარდაცვალების წლად. 

უნდა აღინიშნოს, რომ აღწერილი სამონეტო ტიპის საერთო რაოდენობა ათა- 
სობითაა ცნობილი და შესაბამისად ამისა ვარიანტების რაოდენობაც სათანადოდ 

მრავალრიცხოვანია. ვარიანტებიდან ზოგი ძალიან გავრცელებულია, ზოგიც მხ- 
ოლოდ რამდენიმე ცალად არის ცნობილი. მაგალითად: ორნამენტული ჩარჩოს 
ნასკვების რიცხვი ჩვეულებრივ ექვსია, ხოლო შვიდი ან რვანასკვიანი იშვიათობას 

წარმოადგენს. განსაკუთრებულ. ინტერესს იწვევს ასეთი რვანასკვიანი ვარიანტის 
სახესხვაობა ზურგზე მოთავსებული გარშემოვლებული განსხვავებული შინაარსის 
ზედწერილით. ჩვეულებრივი ზედწერილის ნაცვლად, რომელიც „თამარს ადიდებს, 

ეს ზედწერილი იტყობინება, რომ „დირჰემი" მოჭრილია „ხუთას ოთხმოცდასამ 

წელსა", ე. ი. 1187 წელს სულ ორ ან სამ ცალად არის ცნობილი მონეტები, 

რომლებზედაც მეხუთე სტრიქონი ნაცვლად „განადიდოს ღმერთმან ძლევანი მისნი” 

იკითხება: „განამტკიცოს ღმერთმან მისი ღირსება". 

უნიკალურია ქვემოთ აღწერილი უწესოდ მოჭრილი სპილენძის მონეტა, რო- 

მელიც მ. ბარათაშვილის კოლექციის შემადგენლობაში შედიოდა. 

შუბლი - ხუთი ნახევარწრისაგან შემდგარ ფიგურიან ჩარჩოში მოთავსე- 

ბულია სამი ასომთავრული ნიშანი „თრდ" (როგორ უნდა გაიშიფროს ეს 
აბრევიატურა როგორც თამარ-დავით, თამარ დედოფალი, თუ თამარ დიდი, 
ჯერჯერობით ნათელი არ არის). წარწერის ზემოთ მომცრო ჯვარია გამო- 

სახული. 
ზურგი - მონეტის მთელს არქზე გაბნეულია მსხვილი წერტილები 

(ტაბ. XI, M 75). 
თამარი განაგრძობდა პარალელურად ფულის მოჭრის ორნაირი წესის პრაქ- 

ტიკას. 
როგორც ცნობილია, 1189 წელს მან ხელმეორედ იქორწინა დავით სოსლანზე. 

მათი სახელითაა მოჭრილი ქვემოთ აღწერილი წესიერი ფორმის სპილენძის მონე- 

ტა, რომელიც დიდი რაოდენობითაა ჩვენამდე მოღწეული (რემედიუმი: 4-10 გრ.) 
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შუბლი – მონეტის ცენტრში მოთავსებულია რთული აგებულების ნახაზი 
– ნიშანი, რომელსაც. დ. კაპანაძე ნაკვეთს. ეძახის და ბაგრატიონთა საგვა- 
რეულო ნიშნად მიიჩნევს. მარცხნივ და მარჯენივ ასომთავრულად დაქარაგ- 
მებულია თამარისა და დავითის სახელები. კუთხეებში ასომთავრულადვე 
გადმოცემულია ქორონიკონი 420, რომელიც 1200 წელს. უდრის. 

ზურგი – ოთხსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „დედოფალი დედო- 

ფალთა, – მშვენება. ქვეყნისა და. სარწმუნოებისა, = თამარი ასული გიორ- 
გისა – მესიის თაყვანისმცემელი“ (ტაბ. XI, M 74). 

ამ მონეტის ზედწერილთან დაკავშირებით უნდა აღინიშნოს ასეთი საინტერესო 

დეტალი: მიუხედავად იმისა, რომ თამარსა და დავითს ძალიან კეთილი ურთ- 

იერთობა ჰქონდათ, მიუხედავად იმისა, რომ ის ტახტის მემკვიდრის მამა იყო, 

მონეტაზე იგი „მეფის“ ტიტულით არ იხსენიება. ამ ფაქტს დიდი დაკვირვება. და 
ანალიხი სჭირდება. 

რაც შეეხება თამარისა და დავითის მონეტის შუბლზე მოთავსებულ რთულ 

ფიგურულ ნიშანს, რომელსაც პროფ. დ. კაპანაძე ბაგრატიონთა საგვარეულო ნიშ- 

ნად მიიჩნევს, მისი მნიშვნელობა გახსნა ქართული პალეოგრაფიის შესანიშნავმა 

მცოდნემ, აწ განსვენებულმა თეიმურაზ ბარნაველმა. მისი პხრით, მონეტახე მო- 

თავსებულ ფიგურულ ნიშანში მოცემულია მონოგრამულად შერწყმული. ქართული 
ასოები, რომლებიც გადმოცემს თამარისა და დავითის სახელებს (იხ. თეიმურახ 

ბარნაველი, ფიგურული ნიშნები "განვითარებული შუა საუკუნეების ქართულ მონ- 

ეტებზე, „მაცნე",. ისტორიის, არქეოლოგიის, ეთნოგრაფიისა და ხელოვნების ის- 

ტორიის სერია, 1974, M 3, გვ. 86-101). თავისი ეს მოსაზრება მას კარგად აქვს 

ილუსტრირებული გრაფიკული მასალით. 

დაბოლოს, ჩვენ გვინდა გაკვრით შევეხოთ თამარის გარდაცვალების თარიღის 

საკითხს იმდენად, რამდენადაც ამ თარილის დადგენისას ძალიან მნიშვნელოვან 

როლს სწორედ ნუმიზმატიკური მასალა ასრულებს. ჩვენ არ ვერთვებით ამ საკითხ- 

ის გარშემო წარმოებულ პოლემიკაში. გვსურს მხოლოდ ვაჩვენოთ ნუმიზმატიკური 

მასალის, როგორც პირველხარისხოვანი ისტორიული წყაროს, მნიშვნელობა. 

თამარის გარდაცვალების თარიღად დღევანდელ ქართულ ისტორიოგრაფიაში 

ძირითადად მაინც გახიარებულია აკად. ივ. ჯავახიშვილის მოსახრება, რომლის 

თანახმადაც თამარი 1213 წელს გარდაიცვალა (იხ., მაგ., ნ. ასათიანი, ე. გუჩუა, 

მ. ლორთქიფანიძე, შ. მესხია, საქართველოს ისტორია, VII-IX კლასების სახელმძ- 

ღვანელო, თბილისი, 1990, გვ. 320 და სხვ.), თუმცა ამასთან დაკავშირებით ის- 

ტორიის მეცნიერებათა დოქტორი ჯუმბერ ოდიშელი ჯერ კიდევ 1976 წელს წერ- 

და: „... დლესაც, როდესაც საფუძველი ალარ არსებობს მივიჩნიოთ, რომ თამარი 

1213 წელს გარდაიცვალა, მ. ბროსეს, თ. ჟორდანიას, ალ. ხახანაშვილისა და გან- 

საკუთრებით ივ. ჯავახიშვილის დიდი მეცნიერული ავტორიტეტის გამო ზოგიერთი 
ისტორიკოსი 1213 წელს – ამ თარიღს, რომელიც არც ერთ ისტორიულ წყაროში 

არასდროს დადასტურებული არ ყოფილა, მაინც სანდოდ მიიჩნევს“ (იხ. ჯუმბერ 
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ოდიშელი, ქართული ისტორიული ქრონოლოგიის ერთი საკითხი, „ცისკარი“, 1976 

M I, გვ. 118-125). ' 
1974 წელს აღნიშნული პრობლემა სპეციალურად შეისწავლეს თამპხ ნატროშ- 

ვილმა და გოჩა ჯაფარიძემ (იხ. მათი ნაშრომი: „ცდა ერთი თარილის დადგენისა", 

„მაცნე“, ენისა და ლიტერატურის სერია, 1974, M 1, გვ. 151-165; M 2, გვ. 168- 

189. ამ საკითხს ასევე ეხება გ. ჯაფარიძე თავის სტატიაში: „ვახუშტი და X- 

XII სს, საქართველოს ისტორიის ქრონოლოგიის საკითხები“, თბილისის უნივერ- 

სიტეტის შრომები, 205, სერია ისტორია, არქეოლოგია, ხელოვნებათმცოდნეობა, 

ეთნოგრაფია, 1979). 

მათ გამოიყენეს და კრიტიკულად გააანალიხეს მრავალრიცხოვანი ისტორიული 

წყარო და ეპისტოლური მასალა, გაითვალისწინეს ქართული მონეტების მონაცე- 

მები და საკითხის ასეთი კომპლექსური შესწავლის შემდეგ მივიდნენ იმ დასკვ- 

ნამდე, რომ თამარ მეფე 1210 წელს გარდაიცვალა. ჩვენთვის ამჯერად ისაა გან- 

საკუთრებით საყურადღებო, რომ ერთ-ერთი ძირითადი საყრდენი ასეთი დასკვნის 
გამოტანისათვის მაინცდამაინც ნუმიზმატური მასალაა. საქმე ის გახლავთ, რომ 
თამარი მონეტებს ჭრიდა 1210 წელს (ეს ფაქტი ჩვენ ზემოთ უკვე დავაფიქსირეთ) 

და ამავე დროს ცნობილია 1210 წლის (ე. ი. იმავე წელსვე) ლაშა. გიორგის სახ- 
ელით მოჭრილი მონეტებიც (მას ჩვენ ქვემოთ შევეხებით). აქედან დასკვნა: თამარი 

გარდაცვლილა 1210 წელს. და იმავე წელს ტახტზე მისი ვაჟი ასულა. ვინც სწავ- 

ლობს ქართულ ნუმიხმატიკურ ძეგლებს, იცნობს ქართული მონეტების მონაცე- 

მების სრულ ობიექტურობას, იცის რა მწვავედ იდგა სამონეტო რეგალიის საკითხი 
საქართველოში დროის ნებისმიერ პერიოდში, მისთვის ეს დასკვნა შეურყეველია. 

· აქვე უნდა აღვნიშნოთ ისიც, რომ ჯუმბერ ოდიშელი ზემოთ მოხსენიებულ 

წერილში. არ დაეთანხმა თ. ნატროშვილისა და გ. ჯაფარიძის მიერ შემოთავახებულ 

თარიღს და, უპირველეს ყოვლისა, ლაშა გიორგის დროინდელი მემატიანეს ცნობაზე 
დაყრდნობით, 1207 წელი მიიჩნია თამარის გარდაცვალების წლად. რაც შეეხება 

ნუმიხმატიკურ მონაცემებს, თამარის 1210 წლით დათარიღებული მონეტა, მისი 

აპბრით, ალბათ, თამარის გარდაცვალების შემდეგ მოიჭრა. იგი წერს: „საკუთრივ 

ქართული ნუმიზმატიკა საერთოდ არ არის განებივრებული ყველა პერიოდის მონ- 

ეტების სიუხვით. მეფის გარდაცვალების შემდგომ მისი სახელით მოჭრილი მონ- 

ეტები თითქოს არც X-XI სს. ქართულ ნუმიზმატიკაშია დადასტურებული, მაგრამ 

ჩანს, რომ აღნიშნული მოვლენის პრეცედენტს წარმოადგენს სწორედ თამარ მე- 

ფის 1210 წლის მონეტა". ჩვენთვის ასეთი მოსაპხრების გაზიარება ძალიან ძნელია 

(თუმცა აქვე ისევ დავძეთ, რომ ამჯერად დისკუსიის გამართვა ამ საკითხთან და- 

კავშირებით ჩვენს მიხანს არ შეადგენს). 

გადავდივართ ლაშა გიორგის მონეტების აღწერახე, რომელიც დედამისის მსგავ- 

“სად, ერთიმეორისაგან შესამჩნევად განსხვავებულ სამონეტო ტიპებს უშვებდა. 

1. შუბლი – წნულ ორნამენტოვან ჩარჩოს ცენტრში მოთავსებულია 

ასომთავრული ზედწერილი: „გიორგი ძე თამარისი“, ჩარჩოს შემოვლებული 
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აქვს ისეთივე ზედწერილი, როგორც თამარის 430 ქორონიკონით (= 1210 წ.) 

დათარიღებულ მონეტას. 

ზურგი –- ცენტრში მოთავსებულია ოთხსტრიქონიანი არაბული. ლეგენ- 
და: „მეფე მეფეთა, – მშვენება ქვეყნისა და სარწმუნოებისა, – გიორგი. ძე 
თამარისა, – მესიის მახვილი". გარშემო რკალი. რკალს გარეთ სპარსული 

ზედწერილი: „სახელითა უწმინდესის ღვთისა იჭედა ესე. ვერცხლი. წელსა 
430“ (ტაბ. XI, MM 78, 79), 

ძალიან საინტერესო დეტალია ის ფაქტი, რომ არაწესიერად მოჭრილ 

სპილენძის ამ სამონეტო ტიპს სპარსული წარწერა ამშვენებს. 

ლაშა გიორგის მონეტებს შორის ურევია ფრიად ორიგინალური ნიმუშებიც. 

ასეთია, მაგალითად, ის ცალი, რომლის შუბლზე თამარის ვენზელია ამოკვეთილი, 

ხოლო ზურგზე ისეთივე ზედწერილი, როგორც ზემოაღწერილ მონეტაზე. 

დ. კაპანაძე ამას ხსნის იმით, რომ ერთსადაიმავე ზარაფხანაში მუშაობის 

დროს ხელოსნებმა არიეს 1210 წლით დათარიღებული თამარისა და ლაშა გიორ- 

გის მონეტების სიქები. 

არაწესიერად მოჭრილი მონეტები ლაშა გიორგისა მრავალრიცხოვანია. გაც- 

ილებით ნაკლები რაოდენობით მოაღწია ჩვენამდე წესიერად მოჭრილმა სპილენძის 

ფულებმა. (რემედიუმი: 4,5-6,5 გრ.) 

2. შუბლი – ოთხსტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა: „ქ. გიორგი მე- 

ფისა, თამარის ძი-სასა, ჯავა-ხთ უფლისა“. 

ზურგი - ოთხსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „მეფე უმაღლესი, – 

მშვენება ქვეყნისა და სარწმუნოებისა, – გიორგი ძე თამარისა, – მახვილი 

მესიისა“ (ტაბ. XI, M 77). 

აღწერილ მონეტახე ყურადღებას იმსახურებს ლაშა გიორგის მოხსენიება 

„ჯავხთუფლის“ ტიტულით. საკითხს იმის შესახებ, თუ როდის შეიძლებოდა განხ- 

ორციელებულიყო ამ მონეტის ემისია, ჩვენ ამჯერად არ ვუღრმავდებით. აღვნიშ- 

ნავთ მხოლოდ იმას, რომ ლაშა გიორგი იყო პირველი ალასტანელი. ეს გახლავთ 

ქართველ უფლისწულთა ზედწოდება XII-XV საუკუნეებში და წარმომდგარია საუ- 

ფლისწულოს ცენტრის ალასტანის (სოფელი ახალქალაქის რაიონში, ჯავახეთში) 

სახელწოდებიდან. ალასტანელად წოდებული უფლისწულები ფლობდნენ ჯავახეთს 
და მის მოსპახღვრე ზოგიერთ რაიონს. ცხადია, მონეტაზე ამ ეპითეტით ლაშა 

გიორგი სწორედ ამიტომ მოიხსენიება. 

დაბოლოს უნდა შევეხოთ საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ნუმიზმატიკის 

განყოფილებაში დაცულ ლაშა გიორგის სპილენძის უნიკალურ მონეტას. 

ქ. წონა – 5,6 გრ. ზომა – 23/24 მმ. 

შუბლი -– მთელი ტანით პირდაპირ მდგარი გვირგვინოსნის გამოსახ- 

ულება ლაბარუმით მარჯვენა ხელში და ე. წ. ანექსიკაკიით – მტვრიანი 

პერგამენტის შეკვრა, მოკვდავის სიმბოლო – მარცხენაში. გამოსახულების 

მარცხნივ და მარჯვნივ შემორჩენილია რამდენიმე ასომთავრული ნიშანი, 
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რომელიც. ასე. იკითხება: „გიორგი ძე თამარისა... ოცდაათს (ქორონიკონსა 
430 = 1210 წ.). 

ზურგი – ვარდულის ოთს ფურცელში მოთავსებულია არაბული წარწერა: 
„წელსა. ექვსას. ექვსსა“. (= 1209/1210 წწ.) ფურცლებს შორის სეგმენტებში 
მეორე არაბული ზედწერილია: „მეფეთა მეფე გიორგი, ძე თამარისა, მახ- 

ვილი მესიისა“. ირგვლივ რკალი (ტაბ. XI, M 80). 

პროფესორი დ. კაპანაძე ლაშა-გიორგის მონეტებთან დაკავშირებით შენიშნავდა, 

რომ მათ „ახასიათებს ერთი ფრიად საინტერესო დეტალი: თავის შთამომავლობის 

აღსანიშნავად ის ახსენებს თამარის, ე. ი. დედისა და არა მამის სახელს. ასე- 

თივე წარწერა მეორდება რუსუდანის მონეტებზედაც, რის შემდეგაც ეს ორიგინალ- 

ური და, რამდენადაც გვახსოვს, მსოფლიო ნუმძხმატიკაში უნიკალური მოვლენა 
ქრება" M%,



ბიზანტიური მონეტების მიმოქცევა საქართველოში 
XI საუკუნეში – XII საუკუნის დასაწყისში 

პირველად უცხოური მონეტების ცირკულაციას საქართველოში XI საუკუნე- 

ში - XI საუკუნის დასაწყისში შეეხო დოცენტი თ. ლომოური და, როგორც ამას 

აღნიშნავს ისტორიის მეცნიერებათა დოქტორი ირ. ჯალაღანია, მიუხედავად იმისა, 

რომ მას შემდეგ დიდი დრო გავიდა, დაგროვდა დიდძალი ახალი ფაქტობრივი 

მასალა, მისი დასკვნები დღესაც ინარჩუნებს სრულ მეცნიერულ ღირებულებას. თ. 

ლომოურის მიხედვით, საქართველოში XI-XII საუკუნეებში მონეტები შემოდის ორი 

მხრიდან – დასავლეთიდან, თავდაპირველად ბიხანტიიდან, ხოლო XII საუკუნიდან 

ტრაპიხონიდან (ტრაპიზონის იმპერიის სამონეტო საქმესთან დაკავშირებით. იხ. 

ტაბ. XV, MM 99-100; MM 101-102 მათი ქართული მინაბაძებია) და სამხრეთ- 

აღმოსავლეთიდან, სადაც არაბთა სახალიფოს დაშლის შემდეგ აღმოცენდა სხ- 

ვადასხვა პოლიტიკური წარმონაქმნი. XII საუკუნეში კი საქართველოში ვრცელდება 

მონღოლური და რუმის სელჩუკების მონეტები. 

მთელი ამ უზარმახარი მასალის განხილვა სახელმძღვანელოში წარმოუდგენე- 

ლია. ამიტომ ამჯერად ჩვენ შევეხებით საქართველოში გავრცელებულ X-XI საუ- 

კუნეების ბიზანტიურ მონეტებს. ვიძლევით მათ აღმოჩენათა სიას როგორც აღ- 

მოსავლეთ, ისე დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე ისტორიის მეცნიერებათა 

კანდიდატების თამარ აბრამიშვილისა და იხოლდა ცუხიშვილის ნაშრომების მიხედ- 

ვით (ისინი ჩვენ მრავალჭხის გვაქვს მოხსენიებული წინა თავებში): 

1. 1936 წელს დმანისში არქეოლოგიური გათხრების დროს აღმოჩნდა ბასილ I- 

ისა და კონსტანტინე VII-ის (976-1025 წწ.) სპილენძის ოთხი მონეტა. 

2 1937 წელს სოფელ უდეში (ადიგენის რაიონი) იპოვეს მათივე სპილენძის მო- 

ნეტა. 

„ მათივე სპილენძის მონეტა აღმოჩნდა სოფ. ფარავნის (წალკა) მიდამოებში. 

4 1940-იან წლებში სოფელ ნოსტეში (კასპის რ-ნი) ნაპოვნია ბასილ I-ის და 

კონსტანტინე VI-ის სპილენძის მონეტა. 

5. 1948 წელს განძის კარის (თბილისის ისტორიული ადგილი) მიდამოებში არქე- 

ოლოგიური გათხრების დროს ალმოჩნდა მათივე სპილენძის მონეტა. 

ხ. ასეთივე მონეტას მიაკვლიეს ოკამში (ახალქალაქის რ-ნი) საკარმიდამო მიწის 

დამუშავების დროს. 

7. მათივე მონეტა აღმოჩნდა სოფელ აბავრეთში (ახალქალაქის რ-ნი) მიწის და- 

მუშავების დროს. 
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21. 

22. 
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1960 წელს ბაკურიანში (ბორჯომის რ-ნი) აღმოჩნდა ბასილ I-ის და კონსტან- 

ტინე VI-ის სპილენძის მონეტა. 

1906 წელს ახალციხის მიდამოებში ნაპოვნ განძში კონსტანტინე VII-ის (1025- 

1028 წწ.) ოქროს ხუთი მონეტა იყო. 

„ 1930-იან წლებში სოფელ დვირში (ბორჯომის რ-ნი) მიწის სამუშაოების 

დროს აღმოჩნდა ქილაში მოთავსებული ბიზანტიური ოქროს მონეტების გან- 

ძი. მთელი განძი, ერთი მონეტის გამოკლებით, ეკუთვნის ბიზანტიის სამ იმ- 

პერატორს: კონსტანტინე VII, კონსტანტინე X დუკას (1059-1067 წწ.) (მისი 

მონეტისთვის იხ. ტაბ. IX, M 59) და რომანოხ V დიოგენს (1067-1071 წწ.). 

განძში 22 მონეტა ბრტყელი ტიპისაა და მაკედონიის დინასტიის წარმომად- 

გენელს კონსტანტინე VI-ს ეკუთვნის. 23 ჩაღრმავების წესით არის მოჭრილი 

და დუკასა და დიოგენს განეკუთვნება, 22 ცალი – კონსტანტინე X დუკას, 1 
– რომანოზ V დიოგენს. განძის დამარხვა სავარაუდოა XI საუკუნის 70-80-იან 

წლებში ეს საინტერესო სამონეტო კომპლექსი გამოქვეყნებული აქვს თ. აბრა- 

მიშვილს (იხ. „დვირის განძი“, საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის მოამბე, 

ტ. XIX-8, 1956, გვ. 107-121). 

· 1936 წელს დმანისში არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ აღმოაჩინა რომანოზ I-ის 

(1028-1034 წწ.) სპილენძის მონეტა. 
· იმავე დმანისში მიაკვლიეს მიხეილ V-ის (1034-1041 წწ.) სპილენძის 6 მონ- 

ეტას. 

· იქვე აღმოჩნდა კონსტანტინე IX-ის (1042-1055 წწ.) სპილენძის მონეტა. 

· 1956 წელს ავჭალაში შემთხვევით იპოვეს კონსტანტინე IX-ის ოქროს მონე- 

ტა. 

. 1911/12 წლებში თბილისში (ავლაბარი) ნაპოვნია თეოდორას (1055-1056 წწ.) 

სპილენძის მონეტა. 

· 1920-იან წლებში სოფელ წყორძას (ახალციხის რაიონი) მიდამოებში იპოვეს 

თეოდორას სპილენძის 2 მონეტა. 

· 1936 წელს სოფელ წინწყაროში (თეთრიწყაროს რაიონი) ნაპოვნია თეოდორას 

სპილენძის მონეტა. 

· 1936 წელს დმანისის არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ აღმოაჩინა თეოდორას სპი- 

ლენძის 3 მონეტა. 

· იქვე აღმოჩნდა მიხეილ VI-ის (1056-1057 წწ.) სპილენძის 2 მონეტა. 

.· 1925 წელს თბილისში, ლესელიძის ქუჩის გაფართოების დროს იპოვეს კონ- 

სტანტინე X-ის (1059-1067 წწ.) სპილენძის მონეტა. 

თბილისის მიდამოებშივე 1926 წელს აღმოჩნდა კონსტანტინე X-ის სპილენძის 

ფული. : 

ასეთივე მონეტა იპოვეს 1926 წელს სოფელ ძველ დმანისში.
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X-ის სპილენძის § მონეტა. 

1948 წელს თბილისში სამას არაგველთა სახელობის ბაღთან იპოვეს კონსტან- 

ტინე X-ის სპილენძის მონეტა. 

მისივე ოქროს მონეტა ნაპოვნია სოფელ უგუდეთში (თეთრიწყაროს რ-ნი) 

1950-იან წლებში. 

1952 წელს თელავის რაიონის სოფელ იყალთოსთან აღმოჩნდა კონსტანტინე 

X-ის ოქროს მონეტა. 

მისივე ნომისმა 1953 წელს იპოვეს იმავე თელავში. 

მისივე ნომისმა ნაპოვნია 1956 წელს ხრამჰესის (წალკის რ-ნი) მშენებლობის 

დროს. 

1957 წელს თბილისის ზლვის მახლობლად შემთხევევით აღმოჩნდა კონსტან- 

ტინე X-ის ოქროს მონეტა. 

1962 წელს სოფელ იდუმალაში (ასპინძის რ-ნი) სასოფლო კლუბის მშენე- 

ბლობის დროს იპოვეს ბიხანტიური ფულების განძი. ჩვენამდე მოაღწია 

ოქროს ერთმა და ელექტრუმის თორმეტმა მონეტამ. ოქროს მონეტა კონ- 

სტანტინე X-ს ეკუთვნის და, როგორც თ. აბრამიშვილი ვარაუდობს, შეიძლება 

„კონსტანტინატი“ იყოს, დანარჩენი ელექტრუმის მონეტები ნიკიფორე II (1078- 

1081 წწ.) სახელითაა მოჭრილი და ალბათ „ბოტინატია" (ამ და სხვა ტერ- 

მინების შესახებ. ცალვე. გვექნება. საუბარი (ნიკიფორე M-ის ელექტრუმის ნო- 
მისმისთვის იხ. ტაბ.IX, M# C61)) თ. აბრამიშვილის პხრით, განძი შეიძლება 

დაიმარხა თურქების გამანადგურებელი შემოსევების დროს ისტორიული სამ- 

ცხის ტერიტორიაზე 1080-1090 წლებში (იხ. მისი, „იდუმალას განძი“, საქა- 

რთველოს სახელმწიფო მუზეუმის მოამბე, ტ. XXVI-8, 1970, გვ. 149-161). 

1962 წელს სოფელ პატარა დმანისში აღმოჩნდა კონსტანტინე X-ის ოქროს 

მონეტა. 

იმავე 1962 წელს ზურტაკეტ-გომარეთის პლატოზე (დმანისის მიდამოები) არ- 

ქეოლოგიურმა ექსპედიციამ კონსტანტინე X-ის ოქროს მონეტა აღმოაჩინა. 

რუსთავის. არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ 1965 წელს კონსტანტინე X-ის ოქროს 

მონეტას მიაკვლია. 
193 წელს დმანისში არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ რომანოზ M-ის (1067- 

1071 წწ.) სპილენძის მონეტა აღმოაჩინა. 

იმავე 1936 წელს დმანისში არქეოლოგიურმა ექსპედიციამ მიაკვლია. მიხეილ 
VI-ის (1071-1078 წწ.) სპილენძის მონეტას (მისი ოქროს მონეტა იხ. ტაბ. MX, 

M# 60). : 
1873-1875 წლებში საფარის (ახალციხის რ-ნი) მონასტრის მახლობლად ნა- 
პოვნია ნიკიფორე M-ის (1078-1081 წწ.) ოქროს მონეტა. 

213



მ7. 

38. 

ვ9. 

40. 

41. 

42. 

43. 

ტტ. 

45. 

46. 

47. 

48. 

49. 

50. 

51. 

52. 

53. 

54. 

214 

1890 წელს საფარის მონასტრის მიდამოებში აღმოჩნდა ნიკიფორე I-ის ვერ- 

ცხლის მონეტების განძი. მონეტები მოჭრილი იყო ჩაღრმავების წესით. ზუსტი 

რიცხვი ცნობილი არაა. 

1930-იან წლებში. თეთრიწყაროს მიდამოებში იპოვეს ნიკიფორე II-ის ელექტრუ- 

მის მონეტა. 

1936 წელს სოფელ ვარდისუბანსა (თელავის რ-ნი) და გულგულას შუა, ნატ- 
კორაში უპოვიათ თერთმეტი ვერცხლნარევი ოქროს ფული (ელექტრუმის). 
ერთი ცალი, დაცული თელავის მქჟზხეუმში, ნიკიფორე II-ისა აღმოჩნდა. 

1962 წელს შიომღვიმის მონასტერთან, მცხეთის მახლობლად, იპოვეს ალექსი 

ის (1081-1118 წწ.) სპილენძის მონეტა. 

1935 წელს კრწანისში აღმოჩნდა ალექსი ILის სპილენძის მონეტა. 

ასეთივე მონეტა იპოვეს 1936 წელს არქეოლოგიური გათხრების დროს დმა- 

ნისში. 

1948 წელს თბილისში (განჯის კართან) წარმოებული არქეოლოგიური გათხრე- 

ბის დროს აღმოჩნდა ალექსი I-ის სპილენძის ორი მონეტა. 

1949 წელს გურჯაანის მიდამოებში, ალაბნის არხის რეკონსტრუქციის დროს 
აღმოჩნდა ბიხანტიური ოქროს მონეტების განძი. ჩვენამდე მოალწია მხო- 

ლოდ შვიდმა ეგხემპლარმა. ექვსი ეკუთვნის ალექსი 1 და ერთიც – იოანე 1 
(1118-1143 წწ.) ეს კომპლექსი შესწავლილი აქვს თამარ აბრამიშვილს (იხ. 

მისი. „II2X00M2 3M38LMMMMC6MMX  307#07%IX M09M6» 8 IV00X22MM". „)ც8M32+VMCM%V0# 

806M6MMMX%“, +» XIII, CI. 282-285). 

1929 წელს სოფელ შიბლიანთან (საგარეჯოს რ-ნი) ნაპოვნია იოანე I-ის 

ოქროს მონეტა. 

1953 წელს სოფელ ხოდაშენში (თელავის რ-ნი) იპოვეს იოანე M-ის ოქროს 

მონეტა. 

ასეთივე მონეტა აღმოჩნდა გურჯაანის რაიონის სოფელ მახარაძეში. 

1946 წელს სადახლოს (მარნეულის რ-ნი) მიდამოებში, სოფ. მადანთან იპოვეს 

ანდრონიკე M-ის (1282-1328 წწ.) ოქროს მონეტა. 

1938 წელს თბილისში აღმოჩნდა XI საუკუნის სპილენძის ანონიმური ბიზანტი- 

ური მონეტა. 

ასეთივე ორი მონეტა იპოვეს დმანისის მიდამოებში 1941-1943 წლებში. 

ასეთივე ორი მონეტა ნაპოვნია 1952 წელს სოფელ ოკამში (ახალქალაქის რ- 

ნი). 

1953 წელს თმოგვის (ასპინძის რ-ნი) ციხის მიდამოებში იპოვეს XI საუკუნის 

ბიხანტიური სპილენძის ანონიმური მონეტა. 

თბილისში, ორთაჭალჰესის მშენებლობაზე მტკვრის კალაპოტის ამოწმენდის 

დროს იპოვეს X-XI საუკუნეების სპილენძის ბიხანტიური მონეტა. 

1954 წელს აქვე ნაპოვნი ბიხანტიური მონეტა XI საუკუნისაა.



55, 1953 წელს ახალქალაქის ძველი ციხის ნანგრევებთან ნაპოვნია XI საუკუნის 

ბიხანტიური სპილენძის მონეტა. 

ამრიგად, აღმოსავლეთ საქართველოს ფარგლებში ნაპოვნია XI-XI საუკუნეების 

160 ცალი ბიზანტიური მონეტა. აქედან ოქროსი – 72, ელექტრუმის – 35 და 

სპილენძის – 53. საერთო რიცხვიდან ოთხი განძია (ახალციხის, დვირის, იდუმა- 

ლას და გურჯაანის. იხ. MM 9, 10, 30, 44). მათ შემადგენლობაში თავმოყრილია 

70 ოქროსა და ელექტრუმის მონეტა (სამწუხაროდ, ჩვენ არ ვიცით საფარის 

მიდამოებში აღმოჩენილი ვერცხლის მონეტის განძის ზუსტი შემადგენლობა, ან 

მართლა იყო ის ერთი სამონეტო კომპლექსი თუ არა. მის შესახებ ძალიან ზოგ- 

ადი ცნობა გაგვაჩნია. იხ. M ვ?). 

ძალიან საინტერესო სურათს გვაძლევს XI-XI საუკუნეების ბიზანტიური მონ- 

ეტების საერთო რიცხვის განაწილება საუკუნეების მიხედვით. 160 ცალიდან 

10 ეკუთვნის ალექსი I-ს (1081-1118 წწ.), ე. ი, გარდამავალ პერიოდს, ხოლო 

საკუთრივ XI საუკუნქზე მოდის მხოლოდ 4 ეგხემპლარი და ყველა მათგანი მიე- 

კუთვნება იოანე II (1118-1143 წწ.) აქედან დასკვნა: აღმოსავლეთ საქართველოში 

განსკუთრებული ინტენსიურობით მიმოიქცევა XI საუკუნის ბიხანტიური მონეტე- 

ბი. XI საუკუნეში მათი შემოსვლა კლებულობს, ხოლო ამ საუკუნის 40-იანი წლე- 

ბიდან, დღესდღეობით არსებული ნუმიზმატიკური მასალების მიხედვით, თითქმის 

წყდება. ამ ფაქტს ახსნა სჭირდება, რასაც ჩვენ ქვემოთ შევეცდებით. ახლა მოვი- 

ყვანთ დასავლეთ საქართველოში აღმოჩენილ XI-XI საუკუნეების ბიზანტიური მონ- 

ეტების სიას: 

1. 1903 წელს ოჩამჩირეში აღმოჩენილი სამონეტო კომპლექსის შემადგენლობაში 

ერია ბასილ I-ისა და კონსტანტინე VII-ის (976-1025 წწ.) სპილენძის 7 მო- 

ნეტა. 

2 სოფელ ბობოყვათში (ქობულეთის რ-ნი) 1956 წელს აღმოჩნდა მათივე სახ- 

ელით მოჭრილი სპილენძის ორი მონეტა. 

ასეთივე მონეტა ნაპოვნია 1958 წელს წებელდაში (გულრიფშის რ-ნი). 

ასეთივე მონეტა აღმოჩნდა 1957 წელს ახალ ათონში (გუდაუთის რ-ნი). 

ასეთივე მონეტა აღმოჩნდა ქობულეთში 1962 წელს. 

ორი ასეთი მონეტა ნაპოვნია ბობოყვათში 1962-1963 წლებში. 

ციხისძირში (ქობულეთის რ-ნი) 1949 წელს იპოვეს სპილენძის ექვსი ბიხან- 

ტიური მონეტა, რომელთაგან ორი კონსტანტინე VII-ს (976-1028 წწ.) ეკუთ- 

ვნოდა. 

მ ოჩამჩირის სამონეტო კომპლექსმი იყო რომანოზ IIის (1028-1034 წწ.) 

სპილენძის 4 მონეტა. 

მ. გუდაუთის რაიონის სოფელ ლიხნში 1948 წელს იპოვეს რომანოზ II-ის 

სპილენძის მონეტა. 

10. ასეთივე მონეტა ალმოჩნდა 1962 წელს ქობულეთში. 

ა
თ
თ
ა
 

215



21. 

22. 

23. 

24. 

25. 

26. 

27. 

28. 

29. 

ვი. 

31. 

32. 

ქვ. 

34, 

216 

· ოჩამჩირის სამონეტო კომპლექსში მიხეილ V-ის (1034-1041 წწ.) სპილენძის 

ოთხი მონეტაც ერია. 
· ასეთივე ორი მონეტა უპოვიათ 1910-1911 წლებში გელათში. 

.· 1929 წელს ასეთივე მონეტა აღმოჩნდა სოფელ საქარაში (ზესტაფონის რ- 

ნი). 

· 1957 წელს სოფელ ქვედა ვანში (ვანის რ-ნი) უპოვიათ ასეთივე მონეტა. 

· ოჩამჩირის სამონეტო კომპლექსმი კონსტანტინე IX-ის (1042-1055 წწ.) 

სპილენძის ორი მონეტაც იყო. 

, ახალ ათონში 1957 წელს კონსტანტინე X-ის ვერცხლის მონეტა აღმოჩნდა. 

· ოჩამჩირის სამონეტო კომპლექსში იყო იმპერატორ თეოდორას (1055-1056 წწ.) 

სპილენძის 11 მონეტა. 

· ასეთივე მონეტები (ზუსტი რიცხვი ცნობილი არაა) აღმოჩენილა 1910- 

1911 წლებში გელათში. 

· ორი ასეთი მონეტა უპოვიათ ბობოყვათში 1956 და 1962-1963 წლებში. 

· ოჩამჩირის სამონეტო კომპლექსში იყო კონსტანტინე X-ის (1059-1067 წწ.) 
სპილენძის ხუთი მონეტა. 

მისივე სპილენძის ორი მონეტა აღმოჩნდა 1950 წელს ციხისძირში. 

ასეთივე მონეტა ნაპოვნია ქობულეთის მიდამოებში 1962 წელს. 

სოხუმის მთპზე 1951 წელს იპოვეს მიხეილ VI-ის (1071-1078 წწ.) ოქროს მო- 

ნეტა. 

ასეთივე მონეტა აღმოჩნდა ციხისძირში 1959 წელს. 

ოჩამჩირის სამონეტო კომპლექსშიი იყო ნიკიფორე II-ის (1078-1081 წწ.) 

სპილენძის მონეტა. ! 

თერჯოლის რაიონის სოფელ ჩხარში 1925 წელს ალმოჩნდა ნიკიფორე II-ის 

ელექტრუმის მონეტა. 

ასეთივე მონეტა უპოვიათ 1925 წელს სოფელ მესხეთში (ქუთაისის რ-ნი). 

1926 წელს რაჭაში აღმოჩენილა ნიკიფორე M-ის ასეთივე მონეტა. 

ასეთივე მონეტა იპოვეს 1926 წელს ქუთაისის მიდამოებში. 

ასეთივე მონეტა აღმოჩნდა სოფელ გუბში (ხონის რ-ნი) 1933 წელს. 

ასეთივე მონეტა იპოვეს სოხუმის მთაზე 1951 წელს. 

ხუთი ასეთი მონეტა აღმოჩნდა ბიჭვინტის არქეოლოგიური გათხრების დროს 
1956 წელს. 

1955 წელს სოხუმში აღმოჩნდა სპილენძის მონეტების განძი, რომლის შემადგენ- 

ლობაში შედიოდა: მიხეილ IV-ის (1034-1041 წწ.) – 2, კონსტანტინე IX-ის 

(1042-1055 წწ.) – 5, კონსტანტინე X-ის (1059-1067 წწ.) – 3 და 10 ანონი- 

მური ფოლისი (1075-1080 წწნ.). 

1901 წელს რაჭაში იპოვეს ჩაღრმავების წესით მოჭრილი XI საუკუნის ოქროს 

ბიხანტიური მონეტა.
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სოფელ ქედში (ქედის რ-ნი) 1904 წელს აღმოჩენილა XI-XI საუკუნეების რამ- 

დენიმე ცალი სპილენძის ბიხანტიური მონეტა. 

ოზურგეთის მიდამოებში 1905 წელს იპოვეს ჩაღრმავების წესით მოჭრილი XI 

საუკუნის ბიზანტიური ოქროს მონეტა. 

სინოპის მიდამოებში (სოხუმი) 1969 წელს აღმოჩნდა ნიკიფორე M-ის ელექტრუ- 

მის მონეტა. 

1910-1911 წლებში გელათში უპოვიათ ბიხანტიური სპილენძის მონეტები 

(ზუსტი რიცხვი ცნობილი არ არის) „ოთხსტრიქონიანი წარწერით“. 

ასეთივე მონეტა აღმოჩენილია 1934 წელს ციხისძირში. 

ქუთაისში, ბაგრატის ტაძრის ნანგრევები“ სიახლოვეს 1935 წელს იპ- 

ოვეს XI-XII საუკუნეების სპილენძის ბიხანტიური მონეტა „ოთხსტრიქონიანი 

წარწერით“. 

ასეთივე მონეტა ალმოჩენილია ქუთაისში, რკინიგბის ხიდის მახლობლად 

1939 წელს. 

XI საუკუნის ბიხანტიური სპილენძის მონეტა იჰოვეს ციხისძირის მახლობლად, 

1948 წელს. 

ასეთივე მონეტა აღმოჩნდა ციხისძირში 1949 წელსაც. 

1957 წელს სოხუმში (შუქურას მახლობლად) იპოვეს ბასილ I-ისა და კონსტან- 

ტინე VII-ის (976-1025 წწ.) ორი ფოლისი. 

ზუგდიდის რაიონის სოფელ ოდიშში აღმოჩნდა კონსტანტინე X დუკას და 

მისი მეუღლის ევდოკიას (1059-1067 წწ.) სპილენძის მონეტა. 

იქვე უპოვიათ რომანოზ V-ის (1067-1071 წწ.) ფოლისი. 

სოფელ აბანოეთში (ამბროლაურის რ-ნი) 1968 წელს აღმოჩნდა სპილენძის 

მონეტების განძი, რომელიც შედგებოდა: ბასილ I-ისა და კონსტანტინე VII-ის 

(976-1025 წნ.) – 2, მიხეილ M-ის (1034-1041! წწ.) – 1, თეოდორას (1055- 

1056 წწ.) – 2, კონსტანტინე X-ის (1059-1067 წწ.) – 2 ფოლისისაგან. გარდა 

ამისა, განძის შემადგენლობაში შედის ლათინთა დროის სამი და ერთი გა- 

ნუსახღვრელი მონეტა. 

1983 წელს სოფელ ლიხნში, შუა საუკუნეების სასახლის კომპლექსის გათხრების 

დროს, თიხის კოჭობში აღმოჩნდა ქართული ვერცხლისა და ბიხანტიური 

ოქროს მონეტების განძი. ბიხანტიური მონეტები ჩაღრმავებული ტიპისაა და 

მოჭრილია შემდეგი იმპერატორების სახელით: I. კონსტანტინე X-ის (1059- 

1067 წნ.) – 9 ცალი; 2. მისი მეუღლის ევდოკიასი – 1; 3. რომანოზ IV- 

ის (1067-1071 წწ.) – 17; 4. კონსტანტინე IX მონომახის (1042-1055 წწ.) – 

1. სულ – 28. 43 მონეტა ქართულია და მოჭრილია ბაგრატ IV-ის (1027- 

1072 წწ.) – 31 ცალი და გიორგი M-ის (1072-1089 წწ.) სახელით – 12. 

ამრიგად, დასავლეთ საქართველოში აღმოჩენილია XI-XII საუკუნეების 141 ცალი 
ბრანტიური მონეტა. აქედან 96 სპილენძისაა, 32 – ოქროსი, 12 – ელექტრუმისა 
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და 1 ვერცხლის (ცხადია, რიცხვები აბსსბოლუტურად ზუსტი არ შეიძლება იყოს). 

საერთო რიცხვიდან სამი განძია: ორი სპილენძის მონეტებისა (ალმოჩენილია სოხ- 

უმსა და აბანოეთში, M#M 33, 47) და ერთი შერეული – ოქროსა და ვერცხლისა 

(ლიხნი, M 48). 

ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე აღმოჩე- 

ნილი ზემოთ დასახელებული მონეტების რიცხვი მთლიანად XI საუკუნქტზე მოდის. 

XI საუკუნის მასალა ჯერჯერობით ამ რეგიონში დაფიქსირებული არაა. 

ამრიგად, სრულიად გამოკვეთილად, საქართველო-ბიხანტიის ურთიერთობის 

პიკი ნუმიზმატიკური მასალების მიხედვით, XI საუკუნქზე მოდის. ეს მით უფრო 

სარწმუნო გახდება, თუ შევიხსენებთ იმასაც, რომ მთელი XI საუკუნის მანძილზე 

ქართული მონეტები ბიხანტიური სტანდარტის მიხედვით და ბიხანტიური საკარის- 

კაცო ტიტულების აღნიშვნით იჭრება. 

· ბიხანტიური ოქროს მონეტების მიმოქცევასთან დაკავშირებით უალრესად საინ- 

ტერესო ცნობები მოიძიება ქართულ წერილობით წყაროებში. ამ საკითხს თავის 

დროზე შეეხნენ აკადემიკოსი ივ. ჯავახიშვილი, დოცენტი თ. ლომოური, პროფესორი 

ნიკოლოზ ქოიავა და სხვ. (იხ. მათი ნაშრომები: „ქართული საფას-საპხომთამცოდ- 

ნეობა, ანუ ნუმიხმატიკა-მეტროლოგია,“ ტფილისი, 1925; „ფული შოთა რუსთავე- 
ლის ეპოქაში", კრებული „შოთა რუსთაველის ეპოქის მატერიალური კულტურა", 

ტფილისი, 1938; „ფულის ტრიალი რუსთაველის ეპოქის საქართველოში“, ენიმკის 

მოამბე, ტ. I, ტფილისი, 1938). ამ საკითხის სპეციალურად შესწავლას ეძღვნე- 

ბა აგრეთვე გ. ჯაფარიძის წერილი „ოქროს მონეტის ტერმინოლოგია XI-XII. სს. 

საქართველოში" (იხ. „მაცნე“, ისტორიის, არქეოლოგიის, ეთნოგრაფიისა და ხე- 

ლოვნების ისტორიის სერია, 1976, M 3, გვ. 84-95). ჩვენ მთლიანად ვეყრდნო- 

ბით მათი კვლევის შედეგებს. 

შესაბამისი პერიოდის ქართულ წყაროებში ოქროს ფულის აღმნიშვნელი ზოგ- 

ადი ტერმინია დრაჰკანი (დარეჰაკან, ე. ი. დარიოსის. ყოველივე იმპზე მეტყვე- 

ლებს, რომ იბერებს აქემენიდური ფული სცოდნიათ, და კონკრეტული ოქროს 

მონეტის ტერმინის ნატურალიზაცია მოუხდენიათ – თ. დ.), რომელიც ხან დინარს 

შეესაბამება, ხან კიდევ ბიხანტიურ ნომისმას. ტერმინები: წითელი, წითელი ოქრო 

და წითელი დინარი, გოჩა ჯაფარიძის პხბრით, იდენტიფიცირებული უნდა იქნას 

აბასიანთა დინარებთან. 

ვიდრე ქართულ წყაროებში მოხსენიებულ ბიხანტიური ოქროს მონეტის აღმ- 

ნიშვნელ ტერმინებს შევეხებოდეთ, შევიხსენოთ, რომ ბიზანტიური ნომისმა საქა- 

რთველოს სამონეტო განძებში ხანგრძლივი შესვენების შემდეგ ხელახლა XI საუკუ- 

ნიდან ჩნდება და ამას იმპერიის აქტიურ საგარეო პოლიტიკას უკავშირებენ. 

X საუკუნის მეორე ნახევარში ბიხანტიამ განამტკიცა თავისი პოზიციები 

ჩრდილოეთ სირიის ნაწილში (ანტიოქია), ხელთ იგდო ჩრდილოეთ მესოპოტა- 

მიაში თეოდოსიპოლის რაიონი, სადაც თეოდოსიპოლის თემა შექმნა. ბასილ I- 
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ის (976-1025 წწ.) მმართველობის დასასრულს იმპერიამ შეიერთა ვასპურაკანის 

სამეფო (სომხური ფეოდალური სახელმწიფო 908-102! წწ.) და მანამდე დავით 

კურაპალატის სამფლობელოები ტაოში. შეიქმნა ვასპურაკანის და ივერიის თემები. 

მოგვიანებით ბიზანტიამ გააუქმა და შეიერთა ანისის სამეფო.., ამით აიხსნება ბი- 

ზანტიის ოქროს მონეტის ფართო გავრცელება ამიეკრკავკასიაში XI საუკუნეში 

(გ. ჯაფარიძე) თუ ადრე ბიზანტიის იმპერია ითმენდა ამიერკავკასიაში ქრისტიან–- 

ული ქართული “და სომხური, ასე თუ ისე, ძლიერი სახელმწიფოების არსებობას, 

რათა ისინი მუსლიმებისათვის დაეპირისპირებია, ამჯერად ამის საჭიროება აღარ 

იყო არაბთა სახალიფოს დაშლა-დასუსტების გამო. ამიტომ ის აქტიურად ერევა 

საქართველოს საშინაო საქმეებში. მისი პოლიტიკა გარკვეულად იცვლება მხოლოდ 

თურქ-სელჩუკთა აგრესიის გაძლიერებასთან დაკავშირებით. 

ეს გახლავთ ის პოლიტიკური ფონი, რომელთა შუქზე უნდა განვიხილოთ 

საქართველოში აღმოჩენილი XI საუკუნის ნუმიზმატიკური მასალა. 

აუცილებლად უნდა გაესვას ხახი იმ გარემოებასაც, რომ ნიკიფორე ფოკას 

(963-968 წწ. დროიდან პირველად ბიზანტიის სამონეტო საქმის ისტორიაში, 

იჭრება ორი განსხვავებული წონითი სტანდარტის მქონე მონეტა: სრულწონიანი 

– ჰისტამენონ ნომისმა (4,40 გრამი) და შემსუბუქებული წონის (3,81-4,08 გრამი) 

- ტეტარტერონ ნომისმა. 

მიხეილ M-ის (1034-1041 წწ.) დროიდან ჰისტამენონს ეძლევა ჩაღრმავებული 

ფორმა, ხოლო ტეტარტერონის ფორმა ტრადიციულად ბრტყელი დარჩა. 

ჩვენში, როგორც ამას აღმოჩენები მოწმობს, ორივე სამონეტო ტიპი ცირკუ- 

ლირებდა (იხ. მაგ., დვირის განძის შემადგენლობა, M 10), მაგრამ მაინც, ალბათ, 

ჰისტამენონ ნომისმა ჭარბობდა. 

ქართულ წყაროებში დამოწმებულია ბიხანტიური მონეტების შემდეგი ზედსახ- 

ელები: კონსტანტინატი, მიხაილატი, დუკატი, რომანატი, ექუსთავი („სკიპტრატი"), 

დუკატ-მიხაილატი, ბოტინატი და სხვ. მათი ნაწილი გვხვდება მხოლოდ საქა- 

რთველოს ფარგლებს გარეთ (ათონის ივერიის და პეტრიწონის მონასტრებში) 

შექმნილ წერილობით ძეგლებში და საინტერესოა მხოლოდ ბიზანტიური ნუმიხზმა- 

ტიკისათვის. 

ჩვენთვის მთავარია ის ტერმინები, რომლებიც საქართველოში იყო გადახდის 

საშუალება. ასეთებია: კონსტანტინატი, დუკატი და ბოტინატი (ჩვენ აქ, რა თქმა 

უნდა, ვერ დავასახელებთ იმ წყაროებს, სადაც ისინი იხსენიება. ამჯერად მათი 

იდენტიფიკაციაა საინტერესო). 

ბოტინატი (ბოტანატი, პოტინატი, ვოტანიატი) – მკვლევართა ერთობლივი 

განსპხლვრით, ის ნიკიფორე II ბოტანიატის (1078-1081! წწ.) ნომისმაა. 

დუკატის (დოკატი, დრაჰკანი დუკატი) დეფინიცია ახრთა სხვადასხვაობას 

იწვევს. ივ. ჯავახიშვილის მიხედვით, ის მიხეილ VI დუკას (1071-1078 წწ.) ოქროს 

მონეტაა. · პროფესორი ს. კაკაბაძე თვლიდა, რომ ეს სახელი უკავშირდება კონ- 
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სტანტინე X დუკასა (1059-1067 წწ.) და მიხეილ VI დუკას. გ. ჯაფარიძის ახრით, 

უფრო მართებულია რ. ბლეიკის თვალსაზრისი, რომელიც უპირატესობას ანიჭებდა 

კონსტანტინე X დუკას, რადგან მიხეილ VI დუკას ნომისმები დუკატ -მიხაილატად 

იხსენიება. 

კონსტანტინატი (კონსტანატი, კუსტანატი, დრაჰკანი კონსტანტინატი) ქართულ 

სამეცნიერო ლიტერატურაში დაკავშირებულია კონსტანტინე X დუკას სახელთან, 

მაგრამ, როგორც აღინიშნა, ამ იმპერატორის ნომისმების ზედსახელი უნდა იყოს 

დუკატი. კონსტანტინატი უფრო კონსტანტინე IX მონომახის (1042-1055 წწ.) ნო- 

მისმებს გულისხმობს (გ. ჯაფარიძე). 

ამავე საუკუნეებში ქართულ წყაროებში გვხვდება კიდევ ერთი სამონეტო 

ტერმინი – პერპერა (დრაჰკანი პერპერა, პერპერატი, პელპელი). გ. ჯაფარიძის 

მოსპხრების თანახმად, ეს არის ბიზანტიური ოქროს მონეტა ჰიპერპირონი, 
ჩაღრმავებული ფორმისა, რომლის მოჭრაც უკავშირდება ალექსი | კომნენოსის 

(1081-1118 წწ.) დაახლოებით 1082 წლის სამონეტო რეფორმას. ეს ტერმინი 

უაღრესად გავარვარებულს ნიშნავს და გაწმენდილ ოქროს შეესაბამება. მათი მოხ- 

სენიება ქართულ წყაროებში მხოლოდ XI საუკუნის 80-90-იანი წლების შემდეგ 
არის მოსალოდნელი. 

სამონეტო განძებში XI საუკუნის პერპერები შედარებით იშვიათად, მაგრამ 

მაინც გვხვდება საქართველოში. ესენია, კერძოდ, გურჯაანში ალმოჩენილი ალექ- 

სი ისა და იოანე I კომნენოსის (1118-1143 წწ.) ოქროს მონეტები (იხ. ჩვენთან 

M 44). 

ამრიგად, როგორც ფაქტობრივი, ასევე წერილობითი წყაროების მონაცემების 
ანალიზი უეჭველს ხდის XI საუკუნის ოქროსა და სპილენძის ბიხანტიური მონ- 

ეტების უაღრესად ფართო ცირკულაციას როგორ აღმოსავლეთ, ისე დასავლეთ 

საქართველოში. XI საუკუნიდან მათი შემოსვლა საგრძნობლად კლებულობს (ყოვ- 
ელ შემთხვევაში„ დღესდეობით არსებული ნუმიხმატიკური მასალის მიხედვით), 

რაც უდავოდ პოლიტიკური სიტუაციის შეცვლასთანაა დაკავშირებული. საქართ- 

ველო დავით აღმაშენებლის ეპოქაში ერთიანდება. ის საერთოდ უარს ამბობს არა 

მარტო ბიხანტიური საკარისკაცო ტიტულების მოთავსებაზე საკუთარ მონეტებზე, 

არამედ, თბილისის ალების შემდეგ, ბიზანტიურ სამონეტო ტიპზე სახოგადოდ. 

დასუსტებულ ბიზანტიას აღარ ძალუძს საქართველოს საშინაო საქმეებში ჩარევა. 

ეს ვითარება, როგორც ნუმიზმატიკური მასალა მოწმობს, დაუყოვნებლივ აირეკლა 

ქვეყნის ეკონომიკაშიც. 

დაბოლოს, საქართველოში აღმოჩენილი XI საუკუნის სამონეტო განძებიდან 

ჩვენ განსაკუთრებით გვინდა გამოვყოთ ლიხნის განძი (იხ. ჩვენთან M 48), რო- 

მელიც შერეული ხასიათისაა და ქართულ და ბიზანტიურ მონეტებს შეიცავს. ის 

კიდევ ერთი მოწმობაა იმისა, რომ აფხახეთი საქართველოს განუყოფელი ტერი- 

ტორიაა, რომ ეკონომიკურადაც აფხპხეთი ყოველთვის იყო ერთიანი საქართველოს 
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ორგანული ნაწილი. უადგილო არ იქნება ისიც გავიხსენოთ, რომ სოფლის შუაში 
დგას X-XI საუკუნეების ქართული ხუროთმოძღვრების ძეგლი – ღვთისმშობლის 

მიძინების ტაძარი, ხოლო მის მახლობლად აფხპხთა მთავრების ორსართულიანი 

სასახლის ნანგრევები. ამრიგად, სახეზე გვაქვს აფხაზეთის იდეოლოგიური და ეკო- 
ნომიკური ერთიანობა სრულიად საქართველოსთან, რომ არაფერი ვთქვათ პოლი- 
ტიკურ ერთიანობაზე '.



XII საუკუნეში საქართველოში მოჭრილი მონეტები 

1222-1245 წლებში საქართველოში თამარის ქალიშვილი რუსუდანი მეფობდა. 

დედისაგან განსხვავებით მისი მეფობა უიღბლო გამოდგა. საქართველოს თავს 

დაატყდა დიდი უბედურება ჯერ ჯალალ ედ-დინის, ხოლო შემდეგ მონღოლთა 
შემოსევის სახით. ამას ზედ დაერთო ისიც, რომ მის დროს კიდევ უფრო გაიხ- 

არდა დიდგვაროვანთა გავლენა საქართველოს სამეფო კარზე და მეტისმეტად 
შესუსტდა მეფის ცენტრალური ხელისუფლება, რამაც, თავის მხრივ, უარყოფითად 
იმოქმედა ქვეყნის თავდაცვისუნარიანობაზე. 

XI საუკუნის დასაწყისში პზიის სტეპებში შეიქმნა მონლოლთა სახელმწიფო. 
მათ გამოჩენას პოლიტიკურ არენაზე თან მოჰყვა დიდი მასშტაბის საომარი ოპ- 

ერაციები ჩინეთის, ცენტრალურ პზიის, მახლობელი აღმოსავლეთის, რუსეთისა და 

ევროპის ტერიტორიაზედაც კი. თათარ-მონღოლთა მომთაბარე ტომები, შეჩვეული 

მომთაბარეთა ცხოვრების მკაცრ პირობებს, შესანიშნავი მეომრები იყვნენ. მათ მტ- 
კიცედ დისციპლინირებული დიდი ლაშქარი ჰყავდათ და თავიანთი ველური სიმ- 

კაცრით შიშის ზარს სცემდნენ მაშინდელ მსოფლიოს. 

თათარ-მონღოლებმა გაანადგურეს ჩინეთის იმპერია, დაიპყრეს ხორეზმის 

სამეფო ცენტრალურ აზიაში და დაგეგმეს უფრო დასავლეთით მდებარე ქვეყნების, 
მათ შორის საქართველოს, დაპყრობაც. 1220 წელს საქართველოში შემოიჭრა 
კიდეც მონღოლთა მოთარეშე რახმი, მაგრამ მათ ამ ეტაპზე ქვეყნის სრული და- 
პყრობა არ ჰქონიათ მძხნად. 

ხორეზმშაჰის მემკვიდრე ჯალალ ედ-დინი მონღოლებს გამოექცა და ირანში 

შეუდგა მონღოლთა წინააღმდეგ ძალების შეგროვებას. მაგრამ ის ბეცი პოლი- 

ტიკოსი გამოდგა. იმის მაგივრად, რომ საქართველოსთან მეგობრული ურთიერ- 

თობა დაემყარებინა და გამოეყენებინა მისი სამხედდრო პოტენციალი საერთო 

მტრის წინააღმდეგ, მან წინდაუხედავი ნაბიჯი გადადგა, განიზრახა საქართველოს 

დაპყრობა. 1225 წლის ნოემბერში, ისარგებლა რა საქართველოს დიდგვაროვან- 

თა შორის არსებული წინააღმდეგობებით, გარნისთან (სომხეთი) დაამარცხა ქარ- 

თველთა ჯარი, ხოლო შემდეგ წელს თბილისიც აიღო. 
ჯალალ ედ-დინის ბრბოებმა წარმოუდგენელი სისასტიკე გამოიჩინეს საქართ- 

ველოში ქრისტიანი მოსახლეობის მიმართ, ათიათასობით ადამიანი ამოხოცეს, 

გაძარცვეს, გაანადგურეს ქალაქები და სოფლები. მათი თარეში საქართველოში 

ხუთ წელზე მეტხანს გაგრძელდა. მართალია, ჯალალ ედ-დინმა ქვეყანა საბო- 
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ლოოდ ვერ დაიმორჩილა, მაგრამ ქვეყანა სასტიკად დაპხიანა და ფაქტობრივად 
მონღოლებს საქართველოსა და მთელი წინა პხიის დაპყრობა გაუადვილა. 

ამ პირსისხლიანმა დამპყრობელმა თავისი კვალი ქართულ ნუმიზმატიკაშიც და- 

ტოვა. უპატრონოდ მიტოვებულ თბილისში (რუსუდანი ქუთაისში გადავიდა) მას, 
როგორც ჩანს, ხელში ჩაუვარდა სახელმწიფო ხახინა, რომელიც საკუთარი მონ- 

ეტების მოსაჭრელად გამოიყენა. ქართული ფულის მთელი მარაგი ჯალალ ედ- 
დინმა ზარაფხანაში ხელახლა გადაამუშავა და. ქართულ მონეტებზე ახალი. სიქის 
დარტყმის საშუალებით საკუთარ ფულად აქცია. ვიძლევით მის აღწერილობას: 

შუბლი - შემორკალული ორსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „სულთანი 

– უზენაესი“ შემოვლებულია მეორე არაბული ზედწერილით: „იჭედა ესე დირჰემი 
წელსა ექვსას ოცდასამსა“ (=1226 წ.). 

ზურგი - შემორკალული ორსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „ჯალალ 

ად დუნია-ვედდინ", შემოვლებულია მეორე არაბული ზედწერილით: „განადიდოს 
ღმერთმან დიდება მისი, განაგრძოს ჩრდილი მისი და განამტკიცოს კეთილდღეობა 

მისი“ (ტაბ. XII, M 83). 

ხშირია შემთხვევები, როდესაც ჯალალ ედ-დინის სიქის ქვეშ შემორჩენილია 

ლაშა გიორგის, ან თამარის ფულის დაუზიანებელი წარწერების ნაწყვეტები. იშ- 

ვიათ შემთხვევაში ჩნდება გიორგი II-ისა და დემეტრე ILის მონეტის დეტალებიც. 

ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ ძირითადად ჯალალ ედ-დინის მონეტები გადაჭედ- 

ილია არაწესიერად მოჭრილ ქართული ფულიდან, მაგრამ იშვიათ შემთხვევაში ამ 

მინით წესიერად მოჭრილი მონეტებიცაა გამოყენებული, კერძოდ, გიორგი II და 

თამარის ფული. 

რუსუდანის სამონეტო საქმიანობით ახალი ეტაპი იწყება ქართული წუმიზ- 

მატიკის ისტორიაში, რაც გამოიხატა შემდეგში: 1. შეწყდა ე. წ. უწესოდ მოჭ- 

რილი მონეტების ემისია და 2. კვლავ დაიწყო ვერცხლის ფულის გამოშვება. რა 

თქმა უნდა, ეს ნოვაცია მარტო ქართული მოვლენა არ გახლავთ. ისევე როგორც 
„ვერცხლის კრთხისი“, ისიც მახლობელი ალმოსავლეთის გლობალური მოვლენაა 

და მისი მიხეხების დადგენა ისევე რთულია, როგორც „ვერცხლის კრიზისის“ გა- 

მომწვევი გარემოებისა. 

ვიძლევით ჯერ რუსუდანის სპილენძის მონეტების ალწერილობას, რომელთა 

წონითი რემედიუმი საგრძნობლად მერყევია – 1-16 გრ. 

I შუბლი – რთული ორნამენტული ჩარჩოს. ცენტრში. მოთავსებულია 
რუსუდანი“ ასომთავრულად დაქარაგმებული სახელი – რსნ. მის ზემოთ 

ამოკვეთილია მცირე ზომის ხვეული, რომელიც ცნობილი პალეოგრაფის 
თ. ბარნაველის განმარტებით, ასევე რუსუდანის მონოგრამაა, რომლის და- 

ნაწევრებით შემადგენელ ელემენტებად ვიღებთ მთავრული დამწერლობის 
ასოებს: რუსუდან (იხ. თ. ბარნაველი, ფიგურული ნიშნები განვითარებული 
შუასაუკუნეების ქართულ მონეტებხე. „მაცნე“, ისტორიის... სერია, 1974, 

M 3, გვ. 86-101; პროფესორი დ. კაპანაძე ამ მონოგრამას დედოფლის 
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„ხელრთვას“, „ფაქსიმილეს“ უწოდებს. ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ თეიმურაზ 
ბარნაველის ინტერპრეტაციით, ასევე რუსუდანის მონოგრამაა მონეტახე მო- 

თავსებული რთული ორნამენტული ჩარჩო, რომლის გარე ხვეულების. გახსნა 
გვაძლევს შემდეგ ასოებს: როსნ, ე. ი. „რუსუდან“). ორნამენტის. ბუდეებში 
შემოკლებით თარიღია „ქორონიკონსა 447“ (=1227 წ.). 

ზურგი – ოთხსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „დედოფალი მეფეთა 
და დედოფალთა, – მშვენება ქვეყნისა, სამეფოსი და სარწმუნოებისა, – რუ- 
სუდან ასული თამარისა, მესიის თაყვანისმცემელი, – განადიდოს ღმერთმან 

ძლევანი მისნი". გარშემო რკალი (ტაბ. XI, M 86). 

ზემოთ აღწერილ მონეტასთან დაკავშირებით უნდა აღინიშნოს, რომ მიუხე- 

დავად მათი მრავალრიცხოვნებისა, ყველა მათგანს თარილად 1227 წელი უხის. 

ეს იმას ნიშნავს, რომ 1227 წელი გახლავთ მონეტის ტიპის შემოღებისა და არა 

ემისიის წელი. 

ამ მონეტებთან დაკავშირებით ასევე საინტერესოა მათი ემისიის ცენტრის 

დადგენის საკითხი. | 

პროფესორ ევგ. პახომოვს მიაჩნდა, რომ ჯალალ ედ-დინს თბილისი ხელთ 

ეპყრა I226-28 წლებში. 1228 წელს მან ქალაქში მცირე გარნიზონი დატოვა და 

სამხრეთისაკენ გასწია საქმეების მოსაგვარებლად, რითაც ისარგებლეს ქართველებ- 

მა და თბილისი დაიბრუნეს. მომდევნო 1229 წელს ჯალალ ედ-დინმა საქართ- 
ველოს დედაქალაქი კვლავ დაიკავა. ამრიგად, ე. პახომოვის მიხედვით, 1227 წელს 

საქართველოს დედაქალაქი მტრის ხელშია და ამიტომ ამ წლით დათარიღებული 

მონეტები არ შეიძლება თბილისში მოჭრილიყო. მათი ემისიის ცენტრად მას 

ქუთაისი მიაჩნია (იხილე 6. #. I10X0M08. M0M6+ხ! I0V3MM, 92CXხ, I, C.-II6+606)0» 

1910, CLნ. 117-118). 

ქართულ საისტორიო მეცნიერებაში ეს საკითხი სხვაგვარად დგას. თბილისი 

ჯალალ ედ-დინმა პირველად აიღო 1226 წლის მარტში. იმავე 1226 წელს ქა- 

რთველებმა თბილისი დაიბრუნეს და ხელმეორედ მხოლოდ 1227 წლის ბოლოს 

დათმეს. ასე რომ, 1227 წლით დათარიღებული მონეტების ემისია დედაქალაქის 

ზარაფხანაში სავსებით შესაძლებელია. 

რუსუდანის ვერცხლის მონეტის წონა ისეთივეა, როგორც სინქრონული აღ- 

მოსავლური დირჰემისა და 2,35-2,70 გრამს შორის მერყეობს. მისი ალწერილობა 

ასეთია: 

2. შუბლი – ქრისტეს წელზევითი შარავანდედიანი გამოსახულების! ირ- 
გვლივ რკალია, რომლის გარეთ განლაგებულია ასომთავრული ზედწერილი: 
„სახელითა ლვთისაითა იჭედა ქორონიკონსა 450“ (=1230 წ.). 

ზურგი – რთული ორნამენტული ჩარჩოს ცენტრში, რომელიც მოგვაგო- 
ნებს თამარ მეფის 1200 წლით დათარიღებულ მონეტაზე ამოკვეთილ ნიშანს 

(თ. ბარნაველი მას „შუბისპირის მსგავს კონტურად“ მიიჩნევს), ჩაწერილია 
ასომთავრული რსნ, ე. ი. „რუსუდან“. ირგვლივ გარშემოვლებულია არაბული 
ზედწერილი: „დედოფალი დედოფალთა, მშვენება ქვეყნისა და სარწმუნო- 
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ებისა, რუსუდან ასული თამარისა, მესიის. თაყვანისმცემელი“. (ტაბ. · XI 
MM% 87-89). 

განსაკუთრებული ყურადღების ღირსია საქართველოს სახელმწიფო. მუზეუმის 
კუთვნილი ვერცხლის უნიკალური მონეტა, რომლის წონაა 2,50 გრ. 

ვ. შუბლი –- ზემოთ აღწერილი მონეტისაგან განსხვავებით ქრისტეს 

თავის ირგვლივ მოთავსებული შარავანდედი რკალს გარეთ გადის და პყოფს 
გარშემოვლებულ ზედწერილს, რომლის შინაარსი შეცვლილია შემდეგნაირად: 
„სახელითა ლვთისაითა ჭედაი ვეცხლი ქორონიკონსა. 450" (=1230 წელი). 

ზურგი – შუბისპირის მსგავსი ფიგურა, რომელიც. მწვერვალით. ზემოთ- 
კენაა მიმართული. ეს გახლავთ მონოგრამა, რომელშიც რუსუდანის. სახელი 
სრული დაწერილობითაა (ასომთავრულით) მოცემული: „რუსუდან“. გარშე- 
მოვლებული არაბული ზედწერილი ისეთივეა, როგორც #. 2-ზე. 

აღწერილ ვერცხლის მონეტებს ლიტერატურაში დრამას უწოდებენ. ბევრად 
უფრო იშვიათია ორიოდე ცალად ცნობილი დრამის წილადები – ნახევარდრ- 

ამიანები, შესაბამისად მცირე ზომითა და წონით (1,25-1,30 გრ.). გარდა ამისა, 

მათ შუბლსა და ზურგზე მოთავსებული არ არის გარშემოვლებული ზედწერილი 
(ტაბ. XII, M 90). 

რამდენიმე სიტყვა უნდა ვთქვათ ე. წ. დამღების შესახებ. დამღები ანუ კონ- 

ტრამარკები ქართულ ფულზე თამარის დროს გაჩნდა და განსაკუთრებით რუსუ- 

დანის მეფობის დროს გავრცელდა. 

სპეციალურად დამზადებული პუნსონის საშუალებით მონეტაზე დანაბეჭდის 

ანუ კონტრამარკის დარტყმა, ე. ი. მონეტის რაიმე მძხნით დადამღვა ანტიკური 

დროიდანვე იყო მიღებული. მონეტის დადამლვას სხვადასხვა დანიშნულება ჰქონ- 

და: ან წინამორბედების მიერ გამოშვებულ და უკვე ბრუნვიდან გამოსულ „მკვდარ 

მონეტას“ ამ ხერხით აცოცხლებდნენ, ან უცხოურ მონეტას დამღავდნენ საკუ- 

თარი ფულის ნიშნად გამოსაცხადებლად, ან რეალური ღირებულების ნომინალის 
ასაწევად. ეს მარტივი ხერხი, ცხადია, საგრძნობლად ამცირებდა ახალი მონეტის 

გამოშვების ხარჯებსაც. 

XI საუკუნის დასასრულს ჩვენში შემოღებული დადამღვის წესი, როგორც პრო- 

ფესორი დ. კაპანაძე აღნიშნავს, მონეტათა ორივე ჯგუფზე ვრცელდებოდა: არაწე- 

სიერად მოჭრილი მონეტებისათვის ერთი სახის პუნსონებს ხმარობდნენ, ხოლო 

წესიერად მოჭრილი მონეტებისათვის – მეორე სახისას. დარღვევა ძალიან იშვიათ 

შემთხვევებში ხდებოდა. უმთავრესად დადამლულია თამარის, ლაშა გიორგისა და 

რუსუდანის მონეტები. დემეტრე I-ის, გიორგი I-ისა და დავით ნარინის მონეტები 

– იშვიათ შემთხვევაში. 

ქართული კონტრამარკეით უცხო მონეტებს დადამღვის შემთხვევები 
შედარებით ხშირი მოვლენაა. XI-XII საუკუნეებში ჩვენში გავრცელებული სელჩუკუ- 

რი, შარვანული, ილდეგიხიდური და ბიზანტიური სპილენძის მონეტების გარკვეული 

ნაწილი ქართული დამღებითაა აღბეჭდილი. 
225



ქართულ დამლებზე, როგორც წესი, სხვადასხვა ასო-ნიშნები, მონოგრამებია 

გამოსახულია, როგორც ქართული, ასევე სხვა შრიფტით. ზოგიერთ შემთხვევაში 

მათი მნიშვნელობის გახსნა ხერხდება (ასე მაგალითად, ადვილად იშიფრება რუ- 
სუდანის სახელის აღმნიშვნელი მონოგრამები და აბრევიატურა), ზოგჯერ – არა, 

ჩვენს ქვეყანას ჯერ კიდევ არ მოეშუშებინა ჯალალ ედ-დინის მიერ მიყენებ- 

ული ჭრილობები, რომ 1235 წელს მის სპხღვრებს მონლოლთა მრავალრიცხოვანი 

ლაშქარი მოადგა. მეფე რუსუდანი კვლავ დასავლეთ საქართველოში გადავიდა, 
ხოლო აღმოსავლეთ საქართველოს დიდგვაროვანი ფეოდალები (სამცხის მთავრის 
ივანე-ყვარყვარე ჯაყელ–-ციხისჯვარელის გამოკლებით) მონლოლებთან შეთანხმებისა 

და უბრძოლველად დამორჩილების გხას დაადგნენ. მიუხედავად ამისა, , მონღოლებს 
7 წელიწადი დასჭირდათ მხოლოდ აღმოსავლეთ საქართველოს დასაპყრობად, მო- 
სახლეობა თავგანწირულ წინააღმდეგობას უწევდა მათ. დასავლეთ საქართველოში 

მონღოლებმა ფეხი ვერ შედგეს და ბოლოს იძულებულნი გახდნენ საქართველოს 

სამეფო კართან მშვიდობიან მორიგებაზე დათანხმებულიყვნენ. დახავების პირობის 

მიხედვით მონღოლები საქართველოში მეფობასა და ადგილობრივ მმართველობას 
არ გააუქმებდნენ. ისინი საქართველოს მხოლოდ ხარკის გადახდას (50.000 პერ- 

პერას რაოდენობით. პერპერა – ბიხანტიური ოქროს ფული) და ჯარის გამოყვანას 
ავალებდნენ. სამეფო ტახტზე. ყოველი ახლადასული ქართველი მეფეც. მათ. უნდა 
დაემტკიცებინათ. 

პოლიტიკური კონიუნქტურის შეცვლამ წარუხოცელი კვალი დატოვა საქართ- 
ველოს ნუმიზიმატიკურ ძეგლებზე. მკვეთრად იცვლება მონეტის გარეგნული სახე 
და ზედწერილების შინაარსი. ამდროინდელი ქართული მონეტები განსაკუთრებუ- 
ლი სიმართლითა და სიწრფელით გადმოგვცემს იმ ტრაგედიას, რომელიც ჩვენმა 
ერმა განიცადა XIII-XV საუკუნეებში. 

როგორც პროფესორი დ. კაპანაძე აღნიშნავს, ახლად შექმნილი პირობების 
შესაბამისად იწყება პარალელური, ერთმანეთისაგან დამოუკიდებელი და სრულიად 

განსხვავებული მონეტების ორი სერიის გამოშვება: 

1. ეროვნული ხასიათის მონეტებისა, რომლებზედაც ქართველ მეფეთა სახე- 

ლებია აღბეჭდილი და 2. უცხო ნიმუშების ყაიდაპახე საქართველოშივე მოჭრილი 

უცხო მფლობელთა სახელებით (ჯერ ჩინგიხიდთა, ხოლო შემდეგ ჰულაგუიდთა – 

მონღოლთა დინასტიები) აღბეჭდილი მონეტებისა. 
მონეტათა ეს ორი ძირითადი სახე მთელი XII საუკუნის მანძილზე იჭრებო- 

და. 

უკვე რუსუდანის მეფობაში იჭრება ანონიმური დირჰემი, რომლის შუბლზე 

მოხიდული მშვილდია გამოსახული და არაბულად აწერია: „ყაან სამართლიანი". 

გარდა ამისა, მოცემულია თარილი ჰიჯრით –- 637 წელი (= 1239/40 წწ.) და 

მოჭრის ადგილი – თბილისი. მონეტის ზურგზე მოთავსებულია არაბული ლეგენ- 
და: „არ არს ღმერთი გარდა ალაჰისა, მუჰამედი მოციქული ალაჰისა“ (ტაბ. XV, 

M 91). მეტროლოგიური მონაცემებით ეს მონეტა იდენტურია რუსუდანის ვერცხ- 
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ლის მონეტებისა, რაც იმაზე მიუთითებს, რომ მონღოლებმა გამოიყენეს საქართ- 

ველოში არსებული სამონეტო სისტემა. 

ჯერჯერობით აუხსნელია რატომაა ეს დირჰემი მოჭრილი ზოგადად „ყაან 

სამართლიანის და არა მონლოლთა კონკრეტული მბრძანებლის სახელით. გა- 
მოთქმულია მოსახრება, რომ ამ დროს მონღოლთა კარზე დიდი უთანხმოება იყო 

და ამიტომ არჩევდნენ მონეტაზე ზოგადად „ყაენის“ მოხსენიებას. 
ხუთი წლის შემდეგ, კერძოდ, ჰიჯრის 642 წელს (= 1244/45 წწ.) თბილისის 

ზარაფხანაში მოიჭრა განსხვავებული ტიპის დირჰემი, რომლის აღწერილობა ასე- 

თია: 

შუბლი - მარცხნივ მიმართული მხედარი დაჭიმული მშვილდით, რო- 

მელიც. ნახევრად მარჯენივაა. მობრუნებული, ისარს. ესვრის. მონეტაზე. გა- 
მოსახულ ჩიტს. ცხენს ქვემოთ მარცხნივ მიმართული ძალლი მოძრაობაში. 

გამოსახულების ზემოთ თურქული წარწერა: „(ულუღ) მანგილ. ულუს-ბეკ“. 
ამ ზედწერილის შინაარსის ორი ინტერპრეტაცია არსებობს: 1. „ულუს-ბეკი 
დიდი მონლოლის სახელით“ და 2. „დიდი მონღოლი ულუს-ბეკი“, 

ზურგი – არაბული ლეგენდა: „არ არს ღმერთი გარდა ალაპისა, მუჰა- 
მედი მოციქული ალაჰისა. იჭედა თბილისს 642 წელს" (ტაბ. XV, M# 92). 

უნდა ალინიშნოს, რომ იდენტური ტიპის მონეტები თბილისის გარდა იჭრე- 

ბოდა ამიერკავკასიის სხვა ქალაქებშიაც: განჯაში, ბაქოში, „ნახჩევანში და სხვ, 

ტერმინი „ულუსი“ სპხოგადოდ მონღოღებში ოლქს, წილხვედრ ქვეყანას აღნიშ- 

ნავდა. მაგალითად, ჯუჩის ულუსი აღნიშნავდა ჩინგის-ყაენის ერთ-ერთი ვაჟის – 

ჯუჩის წილხვედრ ქვეყანას, მის ოლქს, მის სამბრძანებლოს, რომელიც რუსულ წყ- 

აროებში ოქროს ურდოს სახელითაა ცნობილი. ის ვოლგის შუა და ქვემო წელზე 

მდებარეობდა და უზარმაპახარი ტერიტორია ემორჩილებოდა, მათ შორის რუსეთი. 

სამეცნიერო ლიტერატურაში გამოთქმულია მოსაზრება, რომ „ულუსის“ ქვეშ მონ- 

ღოლთა ადმინისტრაციაც იგულისხმებოდა. აქედან გამომდინარე, შესაძლებელია, 
ჩვენთვის საინტერესო ულუს-ბეკი ამიერკავკასიის ოლქის მმართველია, რომელსაც, 
პროფესორ ევგ. პახომოვის მოსახრების თანახმად, არ ჰქონდა უფლება საკუთარი 

სახელით მონეტის ემისიისა და ამიტომ მათ ოლქის მმართველის, მონღოლთა ად- 

მინისტრაციის სახელით ანხორციელებს (ეს და XI ს. საქართველოში სამონეტო 

საქმის ისტორიასთან დაკავშირებული სხვა საკითხები სპეციალურად განხილულია 

ირინე ჯალალანიას ნაშრომში „M3 #CI00MV M0M6იI0იი M6M8 8 1L6V3MM XIII 8CM2”, 

160MMMCM, 1958). 

საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში დაცულია მომდევნო წლით (ჰიჯრის 

ხ43 წ. დათარილებული მესამე ტიპის უნიკალური ანონიმური მონეტა, წონა – 

2,61 გრამი. 

შუბლი – ორი პარალელური ხაზისაგან შემდგარი ექესსხივიანი. ვარსკვლა- 
ვი. ვარსკვლავის ცენტრში – ორსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „ყაან 

სამართლიანი“. 
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ზურგი - სამსტრიქონიანი არაბული რელიგიური სიმბოლო ისეთივეა, 

როგორც ზემოთ აღწერილ ორ ცალზე. ეს ზედწერილი მოთასებულია ოთხ- 

კუთხა ჩარჩოში, რომელიც შემოვლებულია რკალით. რკალსა და ჩარჩოს 

შორის შექმნილ სეგმენტებში არაბულად: „იჭედა თბილისს, წელსა ექვსას 

ორმოცდასამსა“ (= 1245/46 წწ.) (ტაბ. XV, M 94). 

როგორც ვხედავთ, მონეტის შუბლზე კვლავ ჩნდება ლეგენდა „ყაან 
სამართლიანი“. უნდა ვიფიქროთ, რომ ეს შემთხვევით არ არის, მაგრამ ახსნა 

იმისა, თუ რატომ ხდება ულუს-ბეკის შეცვლა სულ რალაც ერთი წლის შემდეგ 

ისევ ზემოთმოტანილი წარწერით, დღესდღეობით შეუძლებელია. 

ჰიჯრის 642 წელს (= 1244/45 წწ.), იმ დროს, როდესაც თბილისის ზარაფხ- 

ანაში ულუს-ბეკის სახელით ვერცხლის მონღოლური მონეტა იჭრება, დმანისის 

ზარაფხანა უშვებს ქართულ სპილენძის მონეტას დავითის სახელით. წონა – 

6,46 გრამი. მისი აღწერილობა ასეთია: 

შუბლი - ცენტრში მთავრული ასო დონისა და თანის შეწიაღებული 
დაქარაგმება დავითის სახელს აღნიშნავს. ირგვლივ არაბულად მოთავსებუ- 
ლია ზედწერილი: „მსოფლიოს მფლობელის ყაენის მონა, დავით მეფე". 

ზურგი –- ასევე არაბულად ოთხსტრიქონიანი წარწერა: „ქალაქსა დმა- 
ნისს, ხანგრძლივ ჰყოს იგი ლმერთმან, (წელსა) ექვსას ორმოცდაორსა“ 
(= 1244/45 წწ.). 

ამ მონეტის შუბლის ქვედა ნაწილში ხშირად 465 ქორონიკონია მოთავსებული, 
რაც 1245 წელს უდრის და ზოგჯერ ამავე მონეტის ზურგის მეხუთე სტრიქონზე- 
დაც მეორდება ჰიჯრის გადმოცემული თარიღის გვერდით (სამონეტო ტიპისთვის 
იხ. ტაბ. XV, M 9ვ3). 

აღწერილი მონეტა მრავალმხრივ იქცევს ყურადღებას. ჯერ ერთი, გასარკვე- 

ვია რომელ დავითს მიეკუთვნება იგი: დავით VI რუსუდანის ძეს, თუ დავით VI 
გიორგი ლაშას ძეს (მის უკანონო ვაჟს). თავის დროზე ამ მონეტის ატრიბუციამ 
პოლემიკაც გამოიწვია, მაგრამ შემდეგში ჯერ ი. ბართოლომეიმ, ხოლო შემდეგ 

ევგ. პახომოვმა ის სავსებით მართებულად დავით VI რუსუდანის ძეს (მომავალი 

ნარინი) მიაკუთვნეს იმ მარტივი მიხქსის გამო, რომ დავით VI (მომავალი ულუ) 

ამ ხანებში რუმის სასულთნოში იმყოფებოდა. 

ამ მონეტის წყალობით დადგენილ იქნა დმანისში ზარაფხანის არსებობის ფაქ- 

ტი, რომლის შესახებ მანამდე არაფერი ვიცოდით. ზარაფხანის სახელი ამოიკითხა 

ცნობილმა ქართველმა ორიენტალისტმა აკადემიკოსმა გიორგი წერეთელმა (იხ. 

მისი წერილი: „დმანისის მონეტების გამო“, „ლიტერატურული ძიებანი“, I, 1944). 

ამით კიდევ ერთხელ გაესვა ხახი ამ ქალაქის, როგორც საშუალო საუკუნეების 

საქართველოს დიდი სავაჭრო-ეკონომიკური ცენტრის, მნიშვნელობას. 

საქართველოში პოლიტიკური ვითარების დადგენის მიხნით ძალიან საინტერე- 

სოა დავით ნარინის მონეტის შუბლის ზედწერილი: „მსოფლიოს მფლობელის 

ყაენის მონა, დავით მეფე“. გავიხსენოთ თამარ მეფის მონეტებზე მოთავსებული 
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მედიდური ლეგენდა: „დედოფალი დიდებული, მშვენება ქვეყნისა და სარწმუნოე- 
ბისა, თამარ, ასული გიორგისა, მესიის თაყვანისმცემელი, განადიდოს ლმერთმან 

ძლევანი მისნი, განადიდოს ღმერთმან დიდება მისი, განაგრძოს ჩრდილი მისი და 

განამტკიცოს კეთილდღეობა მისი“. საქართველოში დატრიალებული ისტორიული 
ტრაგედია ამ ორი წარწერის შედარების საფუძველხედაც კარგად ჩანს. 

დაბოლოს კიდევ ერთი საკითხი. 1244/45 წლებში, როდესაც დავით ნარი- 

ნის სახელით დმანისში სპილენძის მონეტის ემისია განხორციელდა, იგი საქა- 

რთველოში არ იმყოფება, მონღოლეთშია, სადაც რუსუდანმა გაამგზავრა. ტახტზე 
დამტკიცების მიზნით. მაშ ვინ ჭრის მისი სახელით მონეტებს? ირ, ჯალაღანიას 

პხრით, შესაძლებელია, რუსუდანი თავისი მომხრეებით დროებით ზის დმანისში 

(თუმცა ამის შესახებ წყაროებში არაფერია თქმული) და იქ ანხორციელებს სამო- 

ნეტო რეგალიას თავისი შვილის სახელით. ამისი საჭიროება კი აუცილებელი იყო, 

ვინაიდან ტახტს ჰყავდა მეორე პრეტენდენტი, ლაშა გიორგის ვაჟი, ასევე. დავითი, 
წარმოშობით ბაგრატიონი (დავით რუსუდანის ძის მამა კი, როგორც ცნობილია, 

არ იყო ქართველი), ტახტის კანონიერი მემკვიდრე, მიუხედავად იმისა, რომ იგი 

ლაშას უკანონო შვილი იყო. ეს მოსპხრება ანგარიშგასაწევია. 

1245 წელს გარდაიცვალა რუსუდანი. მისი ვაჟი შორეულ ყარაყორუმში იმყ- 

ოფებოდა და არავინ იცოდა ცოცხალი იყო იგი, თუ არა. ქვეყანა დარჩა. უმე- 
ფოდ. მონღოლებთან შეთანხმებით, ქართველ დიდებულთა ერთმა ნაწილმა რუ- 

მის სასულთნოდან ჩამოიყვანა ლაშა გიორგის ვაჟი და ისიც მონლოლეთში გააგ- 

ზავნეს ტახტბე დამტკიცების მიხნით. იქ მისულ პრეტენდენტს თავისი მამიდაშ- 

ვილი ცოცხალი დახვდა. ტახტის მაძიებლების ირგვლივ დაჯგუფდნენ ქართველი 

დიდგვაროვნები. მონღოლებმა ეს ფაქტი თავის სასარგებლოდ გამოიყენეს. და 
საქართველოს სამეფო ტახტზე 1247 წელს ერთდროულად ორივე პრეტენდენტი 

დაამტკიცეს, დავით გიორგის ძეს უფროსი, ანუ ულუ უწოდეს, ხოლო დავით 

რუსუდანის ძეს – უმცროსი. ამით დამპყრობლებმა იმის პირობა შექმნეს, რომ 

ყოველთვის ყოფილიყო ქართველთა შორის შინაგანი უთანხმოების საფუძველი. 
1247 წელს ორივე დავითი საქართველოში დაბრუნდა. 

დმანისის მონეტის გამოშვებიდან სამი წლის შემდეგ, კერძოდ, ჰიჯრის 

645 წელს (=1247/48 წწ.) დავით ნარინის სახელით სპილენძის მონეტები იჭრება 

უკვე თბილისის ზარაფხანაში, მაგრამ ქართულ ქორონიკონს აქ აღარ ათავსებენ. 

იგი ისეთივეა როგორც დმანისში მოჭრილი სპილენძის მონეტა, ოღონდ განსხ- 
ვავდება მისგან მოჭრის ადგილისა (თბილისი) და თარიღის (ჰიჯრის 645 წელი) 

მიხედვით (ტაბ. XIV, M 96). 
დავით ნარინის სპილენძის მონეტის მოსაჭრელად მიმოქცევიდან გამოსულ 

მონეტებსაც იყენებდნენ. ზოგჯერ დავით ნარინის სიქის ქვეშ შეინიშნება რუსუდან 

დედოფლის მონეტის გადარჩენილი დეტალები. ამიტომაცაა, რომ დავით ნარინის 

სპილენძის მონეტათა წონითი რემედიუმი შესამჩნევ გადახრებს იძლევა.



1247 წელს თბილისის ზარაფხანაში დავით ნარინის სახელით ვერცხლის მონ- 

ეტაც იჭრება წონით 2,4-2,77 გრამი. ვიძლევით მის ალწერილობას: 

შუბლი – მარჯვნივ მიმართული გვირგვინოსანი მეფე მხედრის გამოსახ- 

ულება, რომელსაც მარჯვენა ხელში მათრახი უჭირავს. გამოსახულების წინ 

მონოგრამა, რომელიც დავითის სახელს აღნიშნავს. აქვეა თარილი ქორონი- 

კონით 467 (= 1247 წ.). მხედრის უკან ექვსქიმიანი ვარსკვლავი. 

ზურგი - ოთხსტრიქონიანი სპარსული ზედწერილი: „ძალითა ღვთისათა, 
მონა გუიუკ-ყაენის მთავრობისა. მეფე დავითი“. ზედწერილის გვერდით მარ- 

ჯვენა მხარეს სპარსულადვეა მოჭრის ადგილი: „იჭედა. თბილისს" (ტაბ. XI, 

# 95). 

უნდა აღინიშნოს, რომ დავით ნარინის მონეტების დიდი ნაწილი გადაჭედილ- 
ია. ახალი ქართული სიქის ქვეშ ზოგჯერ შეინიშნება რუმის სელჩუკთა სულთნის 

– ქეიხოსრუ I-ის (1236-1245 წწ.) დირჰემის დეტალები. ეს გარემოება განპირო- 

ბებულია სელჩუკთა და ქართული მონეტების წონების სიახლოვით. 
იმასაც უნდა გაესვას ხაზი, რომ ცხენოსანი ფიგურის გამოსახულება საქართ- 

ველოში მოჭრილ მონეტებზე პირველად გამოჩნდა ჰიჯრის 642 წელს, ·ულუს-ბე- 

კის ფულებზე, ხოლო შემდეგ დავით ნარინის მონეტებზე. ორივე მათგანი წარ- 

მოადგენს XI საუკუნის სელჩუკთა მონეტებსე მოთავსებული მხედრის ასლს, რაც 
საქართველოსა და სელჩუკთა სახელმწიფოს მჭიდრო პოლიტიკურ-ეკონომიკურ 

კავშირურთიერთობაზე მიუთითებს. 

თბილისშივე ჰიჯრის 650, 651 და 652 წლებში იჭრება დავით ნარინის 
თანამოსაყდრის ულუ დავითის ვერცხლის იშვიათი მონეტები. უნდა ითქვას, რომ 
მათზე ქართული წარწერები მთლიანად ქრება და მათი გარეგნული სახე ძალიან 
მოგვაგონებს სელჩუკურ დირჰემებს. წონა – 2,73 გრამი. 

შუბლი - ოთხსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „დავით მეფე – ძე 
გიორგისა – ბაგრატიონისა – იჭედა თბილისს“: 

ზურგი – ასევე ოთხსტრიქონიანი სპარსული ზედწერილი: „ძალითა 
ღვთისათა – მსოფლიოს მანგუ ყაენის ნებით: – წელსა ექვსას – 

ორმოცდაათსა“ (= 1252-53 წწ.) (ტაბ. XV, M 97). 

საგანგებოდ უნდა აღინიშნოს ის გარემოება, რომ თავის მამიდაშვილისაგან 

განსხვავებით, რომელიც არაფერს ამბობს თავის ძეობის შესახებ (და არ ამბობს 

იმიტომ, რომ იგი მამით სელჩუკი იყო), დავით ულუ საქვეყნოდ აცხადებს, რომ 

იგი გიორგი ლაშას ძეა და წარმოშობით ბაგრატიონი. 

დავით ულუს მონეტებთან დაკავშირებით ყურადღება უნდა მიექცეს კიდევ 

ერთ ასეთ ფაქტს. არ ჩანს მისი სახელით მოჭრილი მონეტები ჰიჯრის 650 

წლამდე (ე. ი. 1252/3 წლამდე). როგორც ცნობილია, საქართველოს ორივე მეფე 

საქართველოში 1247 წელს დაბრუნდა. დავით ნარინი ამ წელს უკვე ჭრის მონ- 

ეტას, დავით ულუ არა. შემთხვევითია ეს, თუ არა? ხომ არ უდევს ამას საფუძვ- 
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ლად კოლიზიები ბიძაშვილ-მამიდაშვილს შორის? ზოგიერთი მკვლევარი ამას იმით 

ხსნის, რომ დავით ნარინი სწორედ 1252 წელს გადავიდა დასავლეთ საქართ- 

ველოში და სწორედ ამ დროიდან ულუ გახდა აღმოსავლეთ საქართველოს ერთ- 
პიროვნული მმართველი. მაგრამ ეს ჰიპოთქსა გარკვეულ ეჭვს იწვევს იმიტომ, 
რომ დავით ნარინის დასავლეთ საქართველოში გადასვლის თარიღად ქართულ 

ისტორიოგრაფიაში 1259 წელია მიჩნეული. 

დავით ულუსვე უნდა ეკუთვნოდეს სპილენძის იშვიათი მონეტები, რომელსაც 
ჩვენ უკვე შევეხეთ, როდესაც დავით აღმაშენებლის ნუმიხმატიკურ მემკვიდრეობას 
ვიხილავდით მისი აღწერილობა ასეთია: 

შუბლი - გვირგვინოსანი მხედრის მარჯვნივ მიმართული ფიგურა. გა- 

მოსახულების ორივე მხარეს – ასომთავრული დ და თ, რომელიც. დავითის 
სახელის. დაქარაგმებაა. 

ზურგი – სამსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: მეფე მეფეთა – დავით 
ძე გიორგისი – მესიის მახვილი (ტაბ. XV, MM. 103-104). 

ჩვენ უკვე გვქონდა აღნიშნული, რომ მონეტის ზუსტი ატრიბუცია პოლემიკის 

საგანია მეცნიერთა უმრავლესობა მას დავით ულუს აკუთვნებს იმ ძლიერი არ- 

გუმენტის საფუძველზე, რომ სადისკუსიო მონეტა ზუსტი ასლია რუმის სელჩუკი- 
დის ქეიხოსრუ I-ის (1192-1200 წწ.) სპილენძის ფულების იკონოგრაფიისა. ამიტომ 

მისი ემისია დავით აღმაშენებლის მიერ წარმოუდგენელია. რაც შეეხება მონეტის 

ზურგის ამაყ წარწერას, რომელიც არ შეეფერება დავით ულუს ეპოქასა და მის 

პოლიტიკურ მდგომარეობას, ის კარგად ახსნა პროფ. გ. ჯაფარიძემ. როგორც 

ცნობილია, 1260-61 წლებში დავით ულუ აჯანყდა მონლოლების წინააღმდეგ. და 

ამ დროს, მკვლევარის მოსაზრებით, მას თავისუფლად შეეძლო აღედგინა თავის 

მონეტაზე დიდი წინაპრების ტიტულატურა. ჩვენ მხარს ვუჭერთ ამ სადავო მონ- 

ეტების მიკუთვნებას დავით ულუსადმი. 

მონღოლთა ერთიანი იმპერია ჩინგიზ-ყაენის გარდაცვალების შემდეგ თანდათან 

დაიშალა მთელ რიგ საყაენოებად. საქართველოს სამხრეთით, ირანის ტერიტორი- 
პე ჩამოყალიბდა ილხანთა მონღოლური სახელმწიფო, რომლის პირველი ყაენი 

იყო ჩინგიხის შვილიშვილი ჰულაგუ. საქართველო უშუალოდ ამ საყაენოს დაემორ- 

ჩილა. ჰულაგუს დროს კიდევ უფრო დამძიმდა მონღოლთა უღელი. 1259 წელს 
საქართველოში აჯანყებამ იფეთქა, რომელსაც დავით ნარინი ხელმძღვანელობდა. 
მართალია, თავდაპირველად ნარინმა დაამარცხა მონლოლები, მაგრამ როდესაც 

საქართველოში მონღოლთა უფრო დიდი ლაშქარი მოვიდა, მან თავი აარიდა 

ბრძოლას და დასავლეთ საქართველოში გადავიდა. ეს საქართველოს ორად გაყო- 

ფას ნიშნავდა. 1260 წელს მონლოლების წინააღმდეგ დავით ულუც აჯანყდა, მა- 

გრამ იგი დამარცხდა და ჯერ სამცხეში, ხოლო შემდეგ იმერეთში გადავიდა. ეს 
მოხდა 1261 წელს. სწორედ ამ ხანებში ქუთაისში უნდა მოჭრილიყო ბიხანტიური 
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მონეტების მსგავსი ვერცხლის იშვიათი მონეტა (სულ ათიოდე ცალადაა ცნობი- 

ლი) წონით 2,3-2,9 გრ. მას ასეთი სახე აქვს: 

შუბლი – მთელი ტანით პირდაპირ მდგომი ორი მეფე. მათ შორის ლა- 

ბარუმია აღმართული. გამოსახულებათა გვერდით, მონეტის კიდეებზე დაქა- 
რაგმებულია ასომთავრული ზედწერილი: მარცხნივ – „დავით მეფე“, მარ- 
ჯვნივ – „მეფეთა მეფე დავით“. 

ზურგი - გამოსახულია ტასტზე მჯდომი ღვთისმშობელი გვერდით მო- 
თავსებული ასომთავრული ზედწერილით: მარცხნივ – „დდი“, მარჯვნივ – 

„ღთსი", ე. ი. „დედაი ღვთისაი“ (ტაბ, XV, M. 98)'9. 

ცხადია, ორი დავითის მეფობა იმერეთში არ შეიძლებოდა დიდხანს გაგრძელებ- 

ულიყო. დიდებულებს შორის კვლავ კამათი და დავა ატყდა იმ საკითხის გარშემო, 
თუ რომელ მათგანს ჰქონდა მეტი უფლება საქართველოს ერთადერთი მეფე ყო- 

ფილიყო. ერთი ნაწილი დავით VI ემხრობოდა, მეორე – დავით VI-ს. ამავე დროს 

აღმოსავლეთ საქართველოდან დამაფიქრებელი ცნობები მოდიოდა. მონღოლები აქ 

სამეფო. ხელისუფლების. გაუქმებას აპირებდნენ. ულუ დავითმა გადაწყვიტა, რომ 
თათრებთან შეთანხმების გზას დადგომოდა. მოციქულები გაჭრავნა შეთანხმების პი- 

რობების გასაგებად. გამამხნევებელი პასუხის მიღების შემდეგ იგი ჯერ თბილისში 

გადმოვიდა, შემდეგ კი ჰულაგუ ყაენის ურდოშიც გაემგხავრა. ჰულაგუ. ყაენიც 
დაინტერესებული იყო საქართველოს შემორიგებით, რადგან ამ დროს მომწიფდა 
კონფლიქტი ჩრდილოეთის მონღოლურ სახელმწიფოს – ოქროს ურდოსა და ილხ- 
ანების საყაენოს შორის. საქართველოს პოზიციას ამ კონფლიქტში ირანის ილხ- 

ანთა სახელმწიფოსათვის დიდი მნიშვნელობა ჰქონდა. ამიტომ ჰულაგუ ყაენსა და 

დავით ულუს შორის თანხმობა ჩამოვარდა. 

ჯერ კიდევ საქართველოს გაყოფამდე (1259 წლამდე) თბილისის ზარაფხანაში 
ჰიჯრის 652-659 წლებში (=1254-1261 წწ.) მანგუ ყაენის სახელით იჭრება ვერ- 
ცხლის, ხოლო 652-654 წლებში (=1254-1257 წწ.) ამავე ტიპის სპილენძის მონ- 

ეტები. ვერცხლის მონეტას ასეთი სახე აქვს: 

შუბლი – მორკალულ კვადრატში მოთავსებულია სამსტრიქონიანი არაბუ- 
ლი ზედწერილი: „მანგუ ყაენი – უმაღლესი – სამართლიანი“. კვადრატსა და 
რკალს შორის ოთხ სეგმენტში არაბულადვე მოჭრის ადგილი – თბილისი. 

ზურგი – რკალისა და კვადრატის ასეთსავე შერწყმის ცენტრში – სამ- 
სტრიქონიანი რელიგიური ფორმულა არაბულად; „არ არის ღმერთი, გარდა 
ალაჰისა ერთისა, არა ჰყავს მას თანაპხიარი“. სეგმენტებში არაბულადვე მო- 

ცემულია თარიღი, რომელიც შეიცავს არა მარტო წელს, არამედ თვესაც, 
ზოგჯერ კი – დღესაც (ტაბ. XV, M. 107). 

მანგუ ყაენის სახელით მოჭრილი ფელსები ისეთივეა, როგორც ზემოთაღწერი- 

ლი ვერცხლის მონეტები. ამიტომ მის აღწერას არ ვიძლევით (ტაბ. XVI, MM 105- 

106). 
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მანგუ ყაენის სახელით თბილისში მოჭრილ მონეტებთან დაკავშირებით უნდა 

აღინიშნოს ასეთი დეტალი: იდენტური ტიპის მონეტა მონღოლთა ვრცელ სამ- 

ფლობელოში არსად არ იჭრება. თბილისური სამონეტო ტიპი ორიგინალურია, 

განსხვავვებბძთ მონღოლთა სხვა ზარაფხანების მიერ გამოშვებული შაბლონური 

ნახჰხის ფულისაგან. ამ გარემოებას მეცნიერთა ერთი ნაწილი განსაკუთრებულ 

მნიშვნელობას ანიჭებს, ხედავს ამ ფაქტში საქართველოს პოლიტიკური სტატუსის 

თავისებურებას, მის ერთგვარ დამოუკიდებლობას მონღოლთა იმპერიის ფარგ- 
ლებში. მათი პხრით, თითქოს ამპხე მიუთითებს აგრეთვე მანგუ ყაენის მონეტაზე 

მოთავსებული რელიგიური ფორმულის გადმოცემის ფორმა: „არ არს ღმერთი, 
გარდა ალაჰისა ერთისა, არა ჰყავს მას თანაზიარი“. ვინაიდან აქ მუჰამედი არაა 

მოხსენიებული, იგი მისალები იყო ქრისტიანი მოსახლეობისთვისაცო. ეს მთლად 

მართებული არ უნდა იყოს, რადგან მონეტაზე. მოთავსებულია მუსლიმური. სა- 
მყაროსათვის ჩვეულებრივი, ტრაფარეტული რელიგიური ფორმულა, და იქ რაღაც 
პოლიტიკური ნიუანსის დანახვა ძალიან გაჭირდება. მაგრამ ერთი კი ცხადია: 

საქართველოში მონეტა ყოველთვის მონლოლთა უჩხენაესი მმართველის. სახელით 
იჭრება და არა უშუალოდ იმ ქვეყნის მბრძანებლისა, რომელსაც ის ემორჩილე- 

ბოდა. ასე, მაგალითად, ცნობილია, რომ 1256 წლიდან საქართველო დაემორ- 

ჩილა ირანის ილხანთა ყაენს – ჰულაგუს, მაგრამ თბილისის ზარაფხანა მაინც 

დემონსტრაციულად მანგუს სახელით უშვებს მონეტებს, ხახს უსვამს ამით. იმას, 

რომ საქართველო მონლოლთა უზენაესი ხელისუფლების ვასალია და არა პულა- 
გუსი. პროფ. ევგ. პახომოვი ამასთან დაკავშირებით წერდა: „MMM XXMმIV MM იმ3/ 

M6 8C106M426+ი Mმ M00M386/CIIM9%X I9CთMMCCM0C0 M0M61900 იმ0იმ, M2M6M M2 10, 

საე L9V3M8 CყIმიმCხ 0-2 XVI6ი0M M6 X/Iმლ, 6M8წ0I6ი0 66Cი060MXICI9CMM0 C8010 

M0M6I 8 ნმწიმე6, M00CV#I6 M I. (000)მX, 8 M600C06/CX8689M0 M#მმMმ. CმMხIM. XMII 

Xმ0მMVCი06M IM 1IMCდMM6გ M MMოტ 60M1CC M6 8C106V9მC1C#M". 

დაბოლოს, თბილისის ზარაფხანაში მოჭრილი მანგუ ყაენის მონეტების წონის 

შესახებ. ვერცხლის მონეტების საშუალო წონაა 2,62 გრამი, ხოლო სპილენძისა – 

4,5ზ გრამი (დიდი ზომის მონეტებისათვის) და 2,05-2,90 გრამი (მცირე ზომის 

ფელსებისათვის). ჩანს, იჭრებოდა სპილენძის მონეტების ორი ნომინალი. 

ისიკ უნდა ალინიშნოს, რომ ჩვენთვის საინტერესო მონეტების გარკვეულ 

ნაწილზე არაბული ზედწერილები დამახინჯებულია. ასეთი ეგზემპლარები ხშირად 
გვხვდება განძებში მანგუ ყაენის კლასიკურ დირჰემებთან ერთად. მაგრამ ვინაიდან 

არც წონით და არც სინჯით ისინი არაფრით განსხვავდება ამ უკანასკნელებისა- 

გან, მათი ყალბ მონეტებად მიჩნევა შეუძლებელია. 
მანგუ ყაენის სახელით მოჭრილ მონეტებს ქრონოლოგიურად მოსდევს ე. წ. 

„ყაანურები“. ტერმინი „ყაანური“ მომდინარეობს მონეტის შუბლის ლეგენდიდან – 

იყაან სამართლიანი“. ისინი ორი ტიპისაა. პირველი ტიპის ვერცხლის „ყაანურის“ 

აღწერილობა ასეთია: 
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შუბლი – რთული გრეხილგეომეტრიული ექვსქიმიაინი  ვარსკვლა- 
ვი, რომლის ცენტრში ორსტრიქონიანი არაბული ზედწერილია: „ყაან – 

სამართლიანი“. 

ზურგი - შემორკალულ ოთხკუთხაფიგურიან ჩარჩოში სამსტრიქონიანი 

არაბული ზედწერილი: „არ არს ღმერთი, გარდა ალაჰისა ერთისა, არა 

ჰყავს მას თანპხიარი“. ჩარჩოსა და რკალს შორის სეგმენტებში. არაბულადვე 
– მოჭრის ადგილი (თბილისი) და თარილი (წელი, თვე). 

მონეტის საშუალო წონაა 2,66 გრამი („ყაანურებისთვის“ იხ. ტაბ. XVI, M# 108- 

109). 

მეორე ტიპის „ყაანურები“ ზემოთ აღწერილისაგან განსხვავდება მონეტის 

ზურგის დეტალებით, კერძოდ, სეგმენტებში აქ მოთავსებულია ორნამენტი, ხოლო 

თარიღი – რელიგიური სიმბოლოს პირველსა და მეორე სტრიქონს შორის. 

თარიღი მომცრო არაბული ნიშნებით არის გადმოცემული და 663-678 ჰიჯრის 

(= 1264-1280 წწ.) რომელიმე ერთ-ერთ წელს შეიცავს. მათი საშუალო წონაა 

2,61 გრამი. 

როგორც ვხედავთ, თბილისის ზარაფხანა „ყაანურების“ სახით კვლავ ანონ- 
იმურ მონეტებს ჭრის. რით იყო ეს განპირობებული? 1259 წელს გარდაიცვალა 

მანგუ ყაენი და მონღოლეთში კვლავ ატყდა გააფთრებული ბრძოლა ტახტისათვის. 
ამ ბრძოლაში გაიმარჯვა ხუბილაიმ. შექმნილი რთული პოლიტიკური ვითარების 

გამო, რაც გამოწვეული იყო ტახტისათვის მოქიშპეობით, ჰულაგუ ყაენმა თავის 

სამფლობელოში დაიწყო ანონიმური მონეტების ემისია „ყაან სამართლიანის" 
ეპითეტით, რომელიც თანაბრად მიესადაგებოდა ნებისმიერ გამარჯვებულ პრე- 

ტენდენტს. ასევე მოიქცნენ საქართველოს მესვეურნიც. თბილისის ზარაფხანა 

1259 წლიდან ვიდრე 1280 წლამდე ანონიმურ მონეტებს ჭრიდა. 

უნდა აღინიშნოს რომ ვერცხლის „ყაანურები“ ტექნიკური თვალსაზრისით 
კარგად არის მოჭრილი და მათი სინჯიც ძალიან მალალია – 916. 

ვერცხლის „ყაანურების“ გარდა იჭრებოდა სპილენძის „ყაანურებიც“, მაგრამ, 

როგორც ფაქტობრივი მასალა მოწმობს, ძალიან მცირე რაოდენობით. მათი უა- 

დრესი ეგზემპლარი ჰიჯრის 675 წლით (= 1276/77 წწ.) თარილდება (ტაბ. XVI 

#M# 110, 111). 

ჰიჯრის 680 წელს (= 1281/82 წწ.) მონეტის ტიპი საქართველოში კვლავ. იცვ- 

ლება. იწყება ფრიად თავისებური და ორიგინალური დირჰემების ემისია, რომელიც 

სამეცნიერო ლიტერატურაში ქართულ-ჰულაგუიდური მონეტების სახელწოდებითაა 

ცნობილი, პირველად მონლოლთა გაბატონებიდან საქართველოში, თბილისში მოჭ- 

რილ მონეტებზე თავსდება ილხანთა სახელები, მაგრამ ქრისტიანულ ლოცვასთან 

და ჯვრის გამოსახულებასთან ერთად. ხახგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ საქა- 

რთველო იყო ერთადერთი ჰულაგუიდების ქვეშევრდომთაგან, ვინც თავს უფლე- 
ბას აძლევდა მონეტებხე ქრისტიანული ლოცვა მოეთავსებინა. ეს კი, რა თქმა 

უნდა, ილხანთა მხრიდან დიდი კომპრომისი იყო და პირდაპირი მაჩვენებელია 
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საქართველოს განსაკუთრებულ მდგომარეობისა ჰულაგუიდთა სახელმწიფოში. ქარ- 
თულ-ჰულაგუიდური მონეტების ემისია გრძელდებოდა ჰიჯრის 680-694 წლებში 

(= 1281/82- 1294/95 წწ.). მათ ასეთი სახე აქვთ: 

შუბლი – ხუთსტრიქონიანი უიღურული წარწერა, რომელიც აბაღა ილხა- 
ნის (1265-1282 წწ.) სახელს გადმოგვცემს. 

ამ სახელის გარდა, ქართულ-ჰულაგუიდურ მონეტებზე გვხვდება. აჰმედის 
(1282-1284 წწ.), არლუნის (1284-1291 წწ.), ქეღათუს (1291-1295 წწ.) და 
ბაიდუს (1295 წ.) სახელები. 

ზურგი – შემორკალულ კვადრატში ოთხ სტრიქონად განლაგებულია 
არაბულად გადმოცემული ქრისტიანული ლოცვა: „სახელითა მამისათა. და 
ძისათა და სულისა წმიდისათა, ღვთისა ერთისა“ და ქრისტიანულივე. ემ- 

ბლემა – ჯვარი. თარიღი აქაც კვადრატსა და რკალს შორის დარჩენილ სეგ- 
მენტებში თავსდება (ქართულ-ჰულაგუიდურებისთვის იხ. ტაბ. XVI, MM 114- 
119). 

ქართულ-ჰულაგუიდურ მონეტებზე, როგორც წესი, ემისიის ადგილი არ აღინ- 

იშნებოდა. მაგრამ პროფესორ დ. კაპანაძის ცნობით, პხერბაიჯანის ისტორიულ 

მუხეუმში (ქალაქი ბაქო) დაცულია ერთი ასეთი დირჰემი არაბული წარწერით: 

„იჭედა თბილისს". 

აღსანიშნავია, რომ აჰმედის სახელით აღბეჭდილ დირჰემზე ჯვრის ნიშანი 

ვარსკვლავითაა შეცვლილი, რასაც იმას მიაწერენ, რომ ჰულაგუიდებიდან მან 

პირველმა მიიღო ისლამი და მოინდომა ქრისტიანობის სიმბოლოს – ჯვრის გან- 

დევნა მონეტიდან. ამის შემდეგ ილხანთა სახელებს არაბულად იმეორებენ უილუ- 

რული ზედწერილის შემდეგ. აჰმედის მემკვიდრეების სახელით მოჭრილ ქართულ- 
ჰულაგუიდურ მონეტებზე ჯვრის გამოსახულება კვლავ თავის. ადგილს იკავებს. 

ქართულ-ჰულაგუიდურ მონეტებს კიდევ ერთი სიახლე ახასიათებს: მათი ემი- 

სიით, პირველად ქართული ნუმიხმატიკის ისტორიაში, ხმარებაში შემოდის უიღუ- 

რული შრიფტი. 
ქართულ-ჰულაგუიდური დირჰემის საშუალო წონაა 2,7 გრამი. როგორც 

ვხედავთ, ის საგრძნობლად ჩამორჩება „ყაანურების“ წონას. ასევე დაბალია მათი 

სინჯი – 875. 

ქართულ-ჰულაგუიდური დირჰემების პარალელურად იჭრებოდა აგრეთვე იმავე 
ტიპის სპილენძის მონეტებიც. ფელსებზე თარიღები თითქმის ყოველთვის დამახ- 

ინჯებული, ან გადასულია და მათი ქრონოლოგიის დადგენა ხერხდება მხოლოდ 

ილხანთა სახელის საშუალებით. 

I270 წელს გარდაიცვალა დავით ულუ და ყაენმა აღმოსავლეთ საქართ- 
ველოს ტახტზე დაამტკიცა მისი მცირეწლოვანი ვაჟი დემეტრე II (1270-1289 წწ.). 

1280 წლიდან დემეტრე I იწყებს წმინდა ნაციონალური ხასიათის სპილენძის მონ- 
ეტების ემისიას, რომელთაც ასეთი სახე აქვთ: 
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შუბლი – რთული ორნამენტული ჩარჩო, რომელიც რუსუდანის სპილენძის 

მონეტახე მოთავსებული ჩარჩოს მსგავსია. ცენტრში ორი მთავრული ასო დ 

და ე ანუ დემეტრე; ჩარჩოს გარე ბუდეებში – სხვადასხვანაირად განლაგებ- 
ული ქართული წარწერები: „მეფე“ ან „მეფეთ მეფე“ და იშვიათ შემთხვევაში 

ქორონიკონი 500 (= 1280 წ.). 

ზურგი –- ცენტრში ისეთივე ნიშანია, როგორიც თამარისა და დავითის 

მონეტაზე, ოღონდ ის აქ უფრო ლამახადაა შესრულებული (პროფესორი 

დ. კაპანაძე მას ბაგრატიონთა საგვარეულო ნიშანს ეძახის, სინამდვილეში 

კი ის თამარისა და დავითის სახელების ალმნიშვნელი რთული მონოგრამაა). 

შემორკალული ნიშნის ირგვლივ ასომთავრულად დაქარაგმებული ქრისტიანუ- 
ლი ლოცვა: „გვრწამს მამაი, ძეი და სული წმინდაი“ (ტაბ. XVI, MM 112- 

113). 

დემეტრე I ქართულწარწერიანი სპილენძის მონეტახე მოთავსებული ლოცვა 

თითქმის ისეთივეა, როგორც ქართულ-ჰულაგუიდურ დირჰემებზე და მათი სინ- 

ქრონულობა უეჭველია, ამ სამონეტო ტიპის ვარიანტთა რიცხვი საკმაოდ მრავა- 

ლია. ისიც უნდა აღინიშნოს, რომ ცნობილია დემეტრე I-ის მონეტების ერთი ეგ“ 

ზემპლარი (დაცულია თელავის მხარეთმცოდნეობის მუხეუმში), რომელზედაც 506 

ქორონიკონია მოთავსებული (= 1286 წ.), 

დემეტრე M-ის სპილენძის მონეტების წონა 1,68-3,20 გრამებში მერყეობს. 

დემეტრე I-ის 1280-1286 წლებში მოჭრილი სპილენძის მონეტები აშკარა მან- 

იშნებელია მონღოლთა უღლის სიმძიმის შესუსტებისა და საქართველოს პოლიტი- 

კური ავტორიტეტის ზრდისა. ამას ისიც უწყობდა ხელს, რომ ქართველთა მეფ- 

ეს დიდი პირადი მეგობრობა აკავშირებდა არღუნ ყაენის პირველ მრჩეველთან – 

ბუღასთან. მაგრამ როდესაც 1288. წელს არღუნის წინააღმდეგ შეთქმულება გამომ- 

ჟღავნდა და მისი მოთავეობა ბუღას დაბრალდა, ვითარება შეიცვალა. არლღუნმა 

სიკვდილით დასაჯა როგორც ბუღა, ასევე დემეტრი I (1289 წ. 12 მარტს). 

1292 წელს აღმოსავლეთ საქართველოს ტახტზე ილხანმა ქეღათუმ დაამტკიცა 
დემეტრე M-ის ვაჟი დავით VII (1293-1311 წწ.) მისი მეფობის პირველ წლებში 

საქართველოსა და ირანის ილხანთა სახელმწიფოს ურთიერთობა ნორმალურად 

ვითარდებოდა. მაგრამ როდესაც ილხანთა ტახტისათვის ბრძოლაში ყპახანმა ბაიდუ 

დაამარცხა (1295 წ.), რომელსაც მხარს დავით VII უჭერდა, ორ ქვეყანას შორის 

ურთიერთობა გამწვავდა. 

1297 წელს ყახან-ყაენმა დავით VII-ს მოსთხოვა მასთან გამოცხადებულიყო 

ირანში. ეს უკანასკნელი, ეშინოდა რა ყახანის შურისძიებისა (მამის მაგალითი 

წინ ჰქონდა), მთებში გაიხიხნა და ოქროს ურდოსთან გააბა კავშირი. იგი შეპირდა 

ჩრდილოეთ ულუსის მბრძანებლებს, რომ თავისუფლად გაატარებდა თავის სამ- 

ფლობელოზე ირანის წინააღმდეგ მათ ლაშქარს. ამან შეაფიქრიანა ყპხან-ყაენი, მან 

მიუტევა „შეცოდება“ დავით VII-ს ერთი პირობით: საქართველოს მეფე შეწყვეტდა 

ყოველგვარ კავშირს ოქროს ურდოსთან. სიტყვიერად დავით VII თითქოს დათანხ- 
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მდა ამ მოთხოვნაზე, მაგრამ საქმით იგი არ ენდობოდა ირანის მბრძანებელს და 

სიცოცხლის ბოლომდე არ შეუწყვეტია ბრძოლა მის წინააღმდეგ. 

ყახან-ყაენი, ითვალისწინებდა რა საქართველოს სტრატეგიულ. მნიშვნელობას 
ირანისათვის, გარკვეულ დათმობებზე მიდიოდა დავით VI-ს წინაშე. ზოგიერთი 

მეცნიერის პხრით, კომპრომისის ერთ-ერთი მაჩვენებელი უნდა იყოს ის ფაქტი, 

რომ მან საქართველოს მეფეს მისცა უფლება სამონეტო ემისიისა საკუთარი სახ- 

ელით. დავით VII ჭრიდა როგორც ვერცხლის, ასევე სპილენძის მონეტებს, ოღონდ 

სხვადასხვა წლებში. ვერცხლის მონეტების აღწერილობა ასეთია: 

შუბლი – ოთხსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „ფადიშაჰი ქსენაესი, 
სულთანი მაჰმუდ ყაზან ყაანი, ხანგრძლივ ჰყოს. ღმერთმა. მეფობა. მისი". 

ზურგი – კვადრატულ ჩარჩოში არაბულად გადმოცემულია ოთხსტრიქო- 
ნიანყ ქრისტიანული ლოცვა, როგორც ქართულ-პულაგუიდურ  მონეტე- 
ბზე, მაგრამ აქ. ჯვრის ნაცვლად. მოთავსებულია. დაქარაგმებული. ქართული 
წარწერა: „მეფე დავით“. სეგმენტებში თარიღი, რომელიც შერჩენილი ფრაგ- 
მენტების მიხედვით ჰიჯრის 696 წელს (= 1296/97 წწ.) აღნიშნავს. მონე- 
ტახე მოთავსებული თვეების მიხედვით გაირკვა, რომ ამ მონეტების ემისია 

გრძელდებოდა 696 წ. ოთხი თვის განმავლობაში – მეშვიდე, მერვე, მეცხრე 

და მეათე თვის მანძილზე, რაც ჩვენი წელთაღრიცხვის 1297 წლის აპრილ- 
ივლისს შეესატყვისება. გრძელდებოდა თუ არა მათი ემისია შემდეგ, ცნო– 
ბილი არაა (ტაბ. XVII, M 120). 

მონეტის საშუალო წონა 2,44 გრამია, ე. ი. ინარჩუნებს ქართულ-ჰულაგუ- 

იდური დირჰემის წონას (იმავე წელს მოჭრილი სპილენძის მონეტისათვის იხ. 

ტაბ. XVII, M 122). 

დოცენტი თ. ლომოური, რომელიც სპეციალურად სწავლობდა ზემოთ აღწერ- 

ილ მონეტებს, თვლიდა, რომ ისინი იჭრებოდა ყაზან-ყაენის საფინანსო რეფორმის 

შემდეგაც, როდესაც ირანისა და მისი სამფლობელოს მთელს ტერიტორიაზე მოხ- 

და სამონეტო საქმის უნიფიკაცია და დაიწყო საერთო ჰულაგუიდური ტიპის მონ- 

ეტების ემისია. ეს ღონისძიება კი ჰიჯრის 698 წელს ჩატარდა. თ. ლომოურის ეს 

მოსპხრება ფაქტობრივი მასალით არ დასტურდება: დავით VII-ის ვერცხლის მონ- 

ეტები (უკლებლივ ყველა) ჰიჯრის 696 წლითაა დათარიღებული (= 1296/97 წწ.). 

დავით VII-სა და ყპზან-ყაენს შორის ეფემერული ზავი მალე დაირღვა. და- 

ვით VII ისევ მთებში გაიხიზნა, სავარაუდოა მთიულეთში, ან ხევში (იხ. თ. ლო- 

მოურის წერილი „დავით VI და ვახტანგ I ფულები“, საქართველოს სახელმწიფო 

მუზეუმის მოამბე, ტ. XV-8) და იქიდან განაგრძობდა ბრძოლასაც და სამონეტო 
საქმიანობასაც. საპასუხოდ, ყახან-ყაენმა ალმოსავლეთ საქართველოს მეფედ მისი 

ძმა ვახტანგ II დაამტკიცა, რომელიც ასევე ჭრიდა მონეტებს. ეს მონეტები ქრო- 

ნოლოგიურად წინ უსწრებს დავით VII-ის ფელსებს, მაგრამ რომ არ დავარღვიოთ 

თანამიმდევრობა, ჯერ მათ ალვწერთ. აღსანიშნავია, რომ დავით VII-ის სპილენძის 
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მონეტები დემეტრე I-ის მონეტის თითქმის სრულ ანალოგიას წარმოადგენს. იმ 
განსხვავებით, რომ ისინი უფრო მცირე ზომისა და წონისაა. 

შუბლი –- ორნამენტული ჩარჩოს ცენტრში ჩასმულია დავითის სახელის 

ასოთა შეწიაღებული დაქარაგმება, ხოლო ბუდეებში ქართულივე დაქარაგ- 
მებული წარწერა: „მეფეთა მეფე“ და ქვემოთ ზოგჯერ 530 ქორონიკონის 

შემცველი ნიშნები (= 1310 წ.). 

ზურგი –- მოხდენილად გამოყვანილი „ბაგრატიონთა საგვარეულო ნიშანი“ 

(პროფესორ დ. კაპანაძის ტერმინოლოგიით), რომელსაც შემოვლებული. აქვს 

ასომთავრულად შესრულებული ქრისტიანული ლოცვა. ზოგჯერ ამ ნიშ- 

ნის გვერდით მარცხნივ და მარჯვნივ მოთავსებულია ქორონიკონი 530 

(= 1310 წ.) (ტაბ. XVII, M. 123), 

ამრიგად, ზოგ ცალზე თარიღი მონეტის შუბლზეა, ზოგზე კი – ზურგზე. გვხვდე- 

ბა ისეთებიც, რომლებზედაც თარილი სულ არაა. 

დავითის სპილენძს მონეტებს ისტორიულ-პოლიტიკური მნიშვნელობა 

თავისთავად ცხადია. მიუხედავად იმისა, რომ იგი საქართველოს მიკროსკოპიულ 

ტერიტორიას აკონტროლებდა, სახელმწიფოებრივი სტატუსი, როგორც ჩანს, მას 

არ დაუკარგავს, ამის პირდაპირი მაჩვენებელია სამონეტო რეგალიის განხორ- 

ციელება ურჩი დავითის მიერ. ეს ერთი. მეორეც, უალრესად საინტერესოა იმ 

პუნქტის ლოკალიხაცია, სადაც დავითის სპილენძის მონეტები იჭრებოდა, რადგან 

დადგინდება საქართველოში კიდევ ერთი ზარაფხანის "არსებობის ფაქტი. სამწუხ- 

აროდ, თვით მონეტახე გამოშვების ადგილი დაფიქსირებული არ არის, მაგრამ 

უეჭველია, რომ მათი ემისია სადღაც მთაში, ჟინვალში ან სტეფანწმინდაში წარ- 

მოებდა, როგორც ამას თ. ლომოური ვარაუდობდა. 

ამრიგად, დავით VII-ის ვერცხლის მონეტები იჭრებოდა 1297, ხოლო სპილენძის 

– 1310 წელს, ამ წლებს შორის ხარვეზი შევსებულია კიდევ ერთი ეროვნული 

სამონეტო ჯგუფით, რომელიც დავითის ძმას ვახტანგ I-ს ეკუთვნის. ქართულ 

ისტორიოგრაფიაში მიღებული ქრონოლოგიის თანახმად, იგი 1302-1303 წლებ- 

ში მეფობდა, მაგრამ, როგორც ქვემოთ დავრწმუნდებით, ეს თარილი აშკარად 

მოითხოვს კორექტივს. ვახტანგ I, ისევე როგორც მისი ძმა, ჭრის ვერცხლისა 

და სპილენძის მონეტებს. ვერცხლის მონეტები ძირითადად ქართულ-ჰულაგუი- 

დური დირჰემის მსგავსია, თუმცა მის სახესხვაობას. წარმოადგენს. ვიძლევით მის 

აღწერილობას: | 

შუბლი – ოთხსტრიქონიანი უილურული ზედწერილი: „დიდი. ხაკანის 
ნაცვალის ყახანის სახელით ნაჭედი“. 

ზურგი – მორკალული ჯვრის ნიშანი, რომლის ირგვლივ არაბულად გან- 

ლაგებულია ქრისტიანული ლოცვა და მოცემულია ასომთავრული ნიშნების 
ორი მონოგრამა, რომელიც იშიფრება როგორც „მეფე ვახტანგ“. ჩარჩოს 

გარეგან სეგმენტებში არაბულად აღნიშნულია თარილი: „იჭედა წელსა 698" 

(= 1298/99 წწ.) და გამოშვების რომელიმე ერთ-ერთი თვე (სამონეტო ტიპ- 

ისთვის იხ. ტაბ. XVI, M. 121). 
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ვახტანგ მეფის ჰიჯრის 699 წლით (=1299/1300 წწ.) დათარიღებული ვერ- 

ცხლის მონეტა. ზემოაღწერილისაგან უმნიშვნელო. დეტალით. განსხვავდება: ჯვრის 
ტოტებს შორის აქ ჩასმულია თითო წერტილი ან ვარსკვლავი. 

როგორც წესი, ვახტანგ M-ის დირჰემებზე მოჭრის ადგილი არ აღინიშნებოდა, 
მაგრამ ჩვენამდე მოალწია რამდენიმე ეგხემპლარმა წარწერით „იჭედა თბილისს“. 

ვახტანგ II-ის დირჰემები ძვირფასი ისტორიული წყაროა, ვინაიდან ის პხუსტებს 

მისი ტახტხე ასვლის ნამდვილ თარიღს. ამას ყურადღება მიაქცია ჯერ კიდევ 

თ. ლომოურმა და ნუმიზმატიკური მონაცემების საფუძველზე შეიტანა კიდეც სათა- 

ნადო კორექტივი ჩვენ მეფეთა ქრონოლოგიაში. მისი აზრით, ვინაიდან ვახტანგი 

1298/99 წლებით დათარიღებულ ვერცხლის მონეტაზე უკვე მეფედ იხსენიება, იგი 

ტახტზე ავიდა არა 1302, არამედ სწორედ 1298/99 წელს. მეტიც: ეს თარიღიც 

მოითხოვს გადასინჯვას. საქმე ის გახლავთ, რომ სულ უკანასკნელ ხანებში ისტო- 

რიის მეცნიერებათა კანდიდატმა ც. ლვაბერიძემ მიაკვლია ვახტანგ I-ის სახელით 

მოჭრილ ვერცხლის მონეტას, რომელიც ჰიჯრის 697 წელსაა (=1297 წ.) მოჭ- 

რილი (ტაბ. XVII, # 121). 

ამრიგად, ვახტანგ II-ის გამეფების ჭეშმარიტი თარილი გახლავთ 1297 წელი. 

ეს თარიღი კარგად ეთანხმება XV საუკუნის სპარსელი ისტორიკოსის რაშიდ- 

ედ-დინის ცნობას იმის შესახებ, რომ 1297 წლის ნოემბერში დავით VII გან- 

უდგა ყპხან-ყაენს. ამასთან დაკავშირებით XIV საუკუნის ქართველი ისტორიკოსი, 

რომელსაც პირობითად უჟამთააღლმწერელს ვუწოდებთ, გვაუწყებს: „და ვერლარა 

თავს-იდვა ვახტანგ უპატიოდ ყოფნა, და წარვიდა ურდოს ყაზანის თანა. ხოლო 
მან კეთილად შეიწყნარა და მისცა მეფობა. და წარმოატანა ხუტლუ-ბუღა ნოინი 

სპითა უძლიერესითა, და მოვიდა ტფილისს“ (ქართლის ცხოვრება, ტექსტი დად- 
გენილი ყველა ძირითადი ხელნაწერის მიხედვით ს. ყაუხჩიშვილის მიერ, ტ. I, თბ., 

1959, გვ. 308). 

სამწუხაროდ, უნდა აღინიშნოს, რომ მიუხედავად იმისა, თითქოს ვახტანგ M- 

ის გამეფების შემოთავახებული თარილი ეჭვს არ უნდა იწვევდეს, იგი დლემდე სა- 

თანადოდ არაა ასახული ქართულ საისტორიო სამეცნიერო ლიტერატურაში, რაც, 

ცოტა არ იყოს, გაოცებას იწვევს. 

ვახტანგ IM ვერცხლის მონეტების გარდა სამი ტიპის სპილენძის ფულსაც 
ჭრიდა. 

სპილენძის მონეტის პირველი ტიპი მისი დირჰემების სრული ანალოგიაა და 

ამიტომ მას არ ალვწერთ (ტაბ. XVI, M 124). მეორე ტიპს ასეთი სახე აქვს: 

შუბლი - სამსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „ხელმწიფე. მსოფლი– 
ოსი, ყახან მაჰმუდ, ხანგრძლივ იყოს მეფობა მისი”. მესამე. სტრიქონქვეშ 
ასომთავრულით შესრულებული ორი მონოგრამა, ისეთივე, როგორც. მის 
ვერცხლის მონეტებზე: „ვახტანგ. მეფე". 
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ზურგი - შემორკალულ ჩარჩოში სამსტრიქონიანი არაბული ზედწერი- 

ლი: „არ არს ღმერთი გარდა ალაჰისა ერთისა, არა ჰყავს მას თანახიარი“ 

(ტაბ. XVI, M 125). 

ზემოთ მოხსენიებულ პირველი და მეორე ტიპის მონეტახე თარილი შემორჩენი- 

ლი არაა. მაგრამ ვინაიდან, როგორც დავრწმუნდით, ვახტანგ II ტახტზე 1297 წელს 

ასულა, ხოლო ყახან ყაენი 1304 წელს გარდაიცვალა, პირველი და მეორე ტიპის 

სპილენძის მონეტების ემისიაც, ცხადია, ამ თარიღებს შორის უნდა მოთავსდეს. 

ვახტანგ II-ის ფელსის მესამე ტიპი ასეთია: 

შუბლი – ოთხსტრიქონიანი არაბული ზედწერილი: „სულტანი უმაღლესი, 
ღიას ედ დუნია ვედდინი, ხუდაბენდე მუჰამედ, ხანგრძლივ ჰყოს ღმერთმა 
მეფობა მისი“. ზედწერილი მოთავსებულია კვადრატულ ჩარჩოში. ჩარჩოს 

გარეთ გაურკვეველი წარწერაა. 
ზურგი - სამსტრიქონიანი არაბული ლეგენდა: „არ არს ღმერთი გარდა 

ალაჰისა, მუჰამედი ალაჰის მოციქულია“. ქვემოთ ვახტანგის სახელი, გად- 

მოცემული სამი ქართული ასოსაგან შემდგარი მონოგრამით (ტაბ. XVII, 

#ვ 126). 

ეს სამონეტო ტიპი 1304-1308 წლებით უნდა დათარიღდეს, ვინაიდან ხუდა- 
ბენდე მუჰამედი (ოლჯაითუ) ტახტზე 1304 წელს ავიდა, ხოლო ვახტანგ II 1308 

წელს გარდაიცვალა. 
ამავე კატეგორიას ეკუთვნის მხოლოდ ერთ ცალად ცნობილი მონეტა, რო- 

მელიც ვახტანგის სპილენძის მონეტების მესამე ტიპის იდენტურია. განსხვავება 

მდგომარეობს მხოლოდ იმაში, რომ ვახტანგის მონოგრამა აქ შეცვლილია ასო 

გ“-ითი, რაც, ალბათ, გიორგის ინიციალია. ისტორიული წყაროების მონაცემებით 

ასეთი პიროვნება ამ ხანებში მართლაც არსებობს. ეს გახლავთ დავით VII-ს ვაჟი 

გიორგი VI მცირე, რომელიც ჯერ კიდევ 1309 წელს დაამტკიცეს აღმოსავლეთ 

საქართველოს სამეფო ტახტზე. ბუნებრივია, ეს მონეტაც მას დაუკავშირეს. მა- 

გრამ ასეთი ატრიბუციის წინააღმდეგ პზრი გამოთქვა ევგ. პახომოვმა იმ მოტი- 

ვით, რომ მონეტის არე, სადაც გიორგის აღმნიშვნელი ინიციალია მოთავსებული, 

დახიანებულია და იგი დარწმუნებული არაა ამ ასოს სწორად წაკითხვაში. 

დაბოლოს უნდა შევეხოთ ფრიად ორიგინალურ სპილენძის მონეტების ჯგუფს, 

რომელთა ატრიბუცია დღესაც სადისკუსიოა. მოგვყავს ყველახე უფრო დამახასი- 

ათებელი ასეთი სპილენძის მონეტების აღწერილობა: 

1. შუბლი – ოთხსტრიქონიან უიღურული ზედწერილი: „ყაანის სახ- 

ელით ჭედა აბაღამ“, 
ზურგი – ტოლმკლავა ჯვრის ტოტებს შუა სომხურად დაქარაგმებულია 

„ღმერთი იესო ქრისტეს“ ინიციალები. ჯვრის ტოტების პარალელურად 

ოთხივე მხრიდან არაბული ზედწერილია: „სახელითა მამისათა, და ძისათა, 

და სულისა წმიდისათა, ღვთისა ერთისა“. 
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ამ მონეტის მოსაჭრელად პროტოტიპად გამოყენებულია ქართულ-ჰულაგუი- 
დური დირჰემი, რომელთა ემისია 1281/82 წლებში დაიწყო და 1294/95 წლე- 

ბამდე გრძელდებოდა. ამიტომ მათი დათარიღება XII ს. მიწურულით სრულიად 

უეჭველია. 

2. შუბლი –- ვახტანგ M დირჰემებისა და ასეთივე ფელსების სრული გან- 
მეორებაა. იმ. განსხვავებით, რომ ჯვრის გარშემო. განლაგებული. ზედწერი- 
ლი ძალიან დამახინჯებულია. თარიღის ნაცვლად სეგმენტებში. სრულიად 
გაურკვეველი ნიშნებია. 

ზურგი – უხეშად. შესრულებული მარჯვნივ. მიმართული. ლომი, ზურქზე 
სხივოსანი მზის გამოსახულებით (ე. წ. „რანკ“-ი). 

ვინაიდან ეს მონეტა შუბლის მხრიდან ვახტანგ II-ის დირჰემისა და ფელსების 

იმიტაციაა, მისი დათარილება ასევე XII საუკუნის დასასრულით ეჭვს არ იწვევს. 

3. შუბლი – შემორკალურ კვადრატულ ჩარჩოში მოთავსებულია ჯვრის 

გამოსახულება. სეგმენტებში თარიღის ნაცვლად გაურკვეველი. ნიშნები. 
ზურგი - ე. წ. „რანკი“, როგორც წინა მონეტაზე. 

ამ მონეტის სინქრონულობაც ზემოთ აღწერილ ორ მონეტასთან ასევე არა- 

ვითარ ეჭვს არ იწვევს. 

ვის შეეძლო განეხორციელებია მათი ემისია? 

პროფესორი ევგ. პახომოვი თვლიდა, რომ მათ ჭრიდა ჰულაგუიდების ეგიდის 

ქვეშ მყოფი რომელიმე სომხური პოლიტიკური წარმონაქმნი. გარდა ამისა, მას 

მიაჩნია, რომ სომხურნარწერიანი მონეტები წინ უსწრებდა ქართულ-ჰულაგუიდურ 

დირჰემებს და ამ უკანასკნელთათვის პროტოტიპს წარმოადგენდა. 
ევგ. პახომოვის ჰიპოთქნის წინააღმდეგ თავიანთი პხრი გამოთქვეს ქართ- 

ველმა მეცნიერებმა – პროფესორმა დ. კაპანაძემ და ისტორიის მეცნიერებათა 

დოქტორმა ირ. ჯალალანიამ. მათი შეხედულების თანახმად, სრულებით დაუშვე- 

ბელია, რომ სპილენძის მონეტები, რომელთაც ლოკალური მნიშვნელობა და ხურ- 

და ფულის ფუნქცია გააჩნდა, საფუძვლად დადებოდა ისეთ მრავალრიცხოვან და 
ფართოდ გავრცელებულ ვერცხლის მონეტების ტიპოლოგიას, როგორიც იყო ქარ- 
თულ-ჰულაგუიდური დირჰემები. ეს ძალიან ძლიერი არგუმენტია. ორივე მეცნიერი 

თვლიდა (და სავსებით სამართლიანად), რომ ამ ანონიმური სპილენძის მონეტების 

ემისიას უნდა განხორციელებულიყო რომელიმე ქართულ პროვინციაში, სადაც 

სომხური მოსახლეობა სჭარბობდა და არსებობდა მონეტის მოჭრის ტრადიცია. 

ასეთი ცენტრი მათ თვით ამ სამონეტო ჯგუფის აღმოჩენის ადგილმა მიუთითა. 

ხაზგასმით უნდა აღინიშნოს, რომ ყველა მათგანი აღმოჩენილია დმანისის არქე- 

ოლოგიური გათხრების დროს 1937-1938 წლებში მართლაც, ძნელია მოიძებნოს 

უფრო შესაფერისი ადგილი, ვიდრე დმანისია. ჯერ ერთი იმიტომ, რომ 1244/45 

წლებში აქ მოიჭრა დავით ნარინის სპილენძის მონეტები და ამრიგად აქ, XII საუ- 

კუნეში, ზარაფხანის არსებობის ფაქტი დოკუმენტურად დადასტურებულია. მეო- 
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რეც, დმანისი (და საერთოდ ქვემო ქართლი) ეთნიკურად ყოველთვის ჭრელი იყო 
და მესამე: როდესაც მცირეწლოვანი დემეტრე I ყაენმა ტახტზე დაამტკიცა, მას 
მეურვედ მონღოლების ერთგული კაცი – სადუნ მანკაბერდელი დაუნიშნა. მისი 

დამღუპველი მოღვაწეობა საქართველოსათვის ძალიან კარგადაა ცნობილი. ჩვენ 

ამჟამად ის ფაქტი გვაინტერესებს, რომ მან თავისი გაიძვერობით ხელში ჩაიგდო 

დმანისი და თითქმის ცალჰე პოლიტიკურ ერთეულად აქცია. ყველაფერი ეს ერ- 

თად აღებული თითქოს არ გამორიცხავს ზემოთ აღწერილი სპილენძის მონეტების 

ემისიას დმანისის ზარაფხანაში.



აღმოსავლური მონეტების მიმოქცევა საქართველოში 
XI საუკუნუში – XII საუკუნის დასაწყისში 

XI საუკუნე რთული პერიოდია საქართველოს ისტორიაში. ჯერ ბიხანტია ერე- 
ვა აქტიურად მის საქმეებში (გიორგი L-ის დროს საქმე საომარ მოქმედებამდეც. კი 

მივიდა), ხოლო შემდეგ – სელჩუკები. 
დიდ სელჩუკთა იმპერია შეიქმნა სისხლისმღვრელი ომების შედეგად და მის 

შემადგენლობაში არაერთი ქვეყანა მოექცა. ცენტრალური აზიიდან პალესტინამდე. 
სელჩუკთა სახელმწიფო ძირითადად ერაყისა და ირანის ტერიტორიას მოიცავდა. 

XI საუკუნის შუა წლებიდან ფეოდალიზაციის შედეგად წარმოიქმნა რამდენიმე 

ცალკეული პოლიტიკური ერთეული სირიაში (1078-1117 წწ.), ქირმანში (1041- 

1186 წწ.) ანატოლიაში. მათ შორის ყველაზე დიდხანს (1077-1308 წწ.) იარ- 

სება რუმის სასულთნომ (კონიის, იკონიის სასულთნო), რომელიც მცირე პზიაში 

ჩამოყალიბდა და რომელიც ბიხანტიის ნაცვლად სამხრეთ-დასავლეთით გაუმქხო- 

ბლდა საქართველოს. 

თურქული მოსახლეობა ძირითადად მომთაბარე-მეჯოგე მეურნეობას მისდევდა 

და განვითარების უფრო მაღალ საფეხურზე მდგომ ინტენსიური მეურნეობის მიმ- 

დევარ ფეოდალურ საზოგადოებას უპირისპირდებოდა. ასეთი განსაცდელის წინაშე 
საქართველო მანამდე არასოდეს ყოფილა. არაბები, მაგალითად, ცდილობდნენ 

საქრთველოს ფეოდალური მეურნეობის დამუხრუჭებას დიდი გადასახადებით, 

ხოლო „დიდი თურქობა“ საერთოდ ძირს უთხრიდა ინტენსიურ მეურნეობას. მათ 

საქართველოს მიწები საძოვრებად აქციეს, აყარეს და გაჟლიტეს ქართული მო- 
სახლეობის დიდი ნაწილი. : 

ამიერკავკასიაში სელჩუკთა პირველი მარბიელი თავდასხმები 1032-1034 წლე- 

ბზე მოდის, ხოლო საქართველოში მათი პირველი შემოსევა სულთან ალფ-არსლა- 

ნის (1063-1072 წწ.) მეთაურობით მოხდა 1064 წელს. მათ უმოწყალოდ ააოხრეს 

სამცხე- ჯავახეთი. ალფ-არსლანის მეორე შემოსევა თარიღდება 1068 წლით. ამ- 

ჯერად აღმოსავლეთ საქართველო და არგვეთი ააოხრეს. 

საქართველოში ვითარება განსაკუთრებით დამძიმდა მას შემდეგ, რაც 

მანასერტთან 1071 წელს სელჩუკებმა დაამარცხეს ბიხანტია. ამის შემდეგ ქრის- 

ტიანული საქართველო მარტოდ-მარტო აღმოჩნდა ამ ველური ძალის წინაშე. 

სელჩუკთა მძიმე ულელი ემთხვევა ბაგრატ M-ის (1027-1072 წწ.), გიორგი M- 

ის (1072-1089 წწ.) და დავით აღმაშენებლის (1089-1125 წწ.) მეფობის ხანას. 

1080 წ-დან იწყება ე. წ. „დიდი თურქობა“ – თურქთა დიდი შემოსევები. მომ- 
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თაბარენი მოდიოდნენ თავიანთი ჯოგებით, ოჯახებით და სახლდებოდნენ დაჰყ- 

რობილ მიწებზე, რაც ნიშნავდა კატასტროფას უფრო მაღალი სპზხოგადოებრივი 

წყობილების მქონე ქვეყნისათვის. საბედნიეროდ, 1089 წელს საქართველოს სამეფო 

კარზე პოლიტიკური გადატრიალების შედეგად ტახტი დაიკავა დავით I აღმაშენე- 

ბელმა, რომელმაც, საბოლოო ჯამში, ქვეყნიდან გადარეკა სელჩუკები, მოიპოვა 

რა 1121 წელს დიდგორის ველზე მათზე გადამწყვეტი გამარჯვება. 

ამ ვრცელი ისტორიული ექსკურსის შემდეგ თითქოს მოსალოდნელი იყო დიდი 

სელჩუკების მონეტების აღმოჩენა საქართველოს ფარგლებში, მათი ეკონომიკური 

ექსპანსია, პოლიტიკური ექსპანსიისა და ძალადობის პარალელურად. სინამდვილე- 

ში ეს ასე არ არის, დღესდღეობით არც ერთი მონეტა დიდი სელჩუკებისა ჩვენი 

ქვეყნის ფარგლებში ნაპოვნი არაა, რაც ძალიან ძნელი ასახსნელია. 

მაშ რა მონეტები მიმოიქცეოდა საქართველოში XI-XI საუკუნეებში? ჩვენ უკვე 

ვწერდით ბიხანტიური მონეტების შესახებ. ბიხანტიური ოქროსა და სპილენძის 

მონეტები ძალიან ფართოდ ცირკულირებდა საქართველოს სამონეტო მიმოქცევაში, 

განსაკუთრებით კი XI საუკუნეში. როგორც ქართულ წერილობით წყაროებში დაც- 
ული ტერმინები მოწმობს, მიმოიქცეოდა აქ აგრეთვე ალმოსავლური ოქროს მონ- 

ეტები, რომელთა აღსანიშნავად იხმარებოდა „წითელი ოქრო“, „წითელი დინარი“ 

და „წითელი“. გ. ჯაფარიძის მოსაზრების თანახმად, ამ ტერმინებში აბასელთა დი- 
ნარი უნდა იგულისხმებოდეს. სამწუხაროდ, ფაქტობრივი მასალით, აღმოსავლური 
ოქროს მონეტების ბრუნვა XI-XL საუკუნეების საქართველოს ფულად მიმოქცევაში 
არ დასტურდება, 

XI საუკუნის პირველი მეოთხედიდან სამხრეთიდან და სამხრეთ- დასავლეთიდან 

საქართველოში შემოდის სხვადასხვა მუსლიმური სახელმწიფოების ნუმიზმატიკური 
ძეგლები, მხოლოდ და მხოლოდ სპილენძის ფულის სახით. ამ გარემოებას კი 
ისევ და ისევ მივყევართ ე. წ. „ვერცხლის კრიზისის" პრობლემასთან. ჩვენ უკვე 

გვქონდა აღნიშნული გაკვრით რამდენიმე ადგილას, რომ XI საუკუნეში საქართ- 

ველოს ფულად მეურნეობაში ქრება ვერცხლის მონეტები და ის დაფუძნებულია 

მხოლოდ და მხოლოდ სპილენძის მონომეტალძზმზე. ჩვენ იმასაც აღვნიშნავდით, 

რომ თამარის სპილენძის მონეტების გარკვეულ ჯგუფს (და არა მარტო თამარისას) 

აწერია „... იქნა ჭედაი ვერცხლისაი“... ე. ი. აქ საქმე უნდა გვქონდეს სპილენძის 

კურსის იძულებით გათანაბრებასთან ვერცხლის ფულის კურსთან. პროფ. დ. კაპ- 

ანაძე ამ ჯგუფს საკრედიტო მონეტებს უწოდებს. ცხადია, ე. წ. ვერცხლის კრიხი- 

სი მარტო ქართული ფენომენი არ არის, ის მახლობელი აღმოსავლეთის გლობალ- 

ური მოვლენაა და მისი არსის გაგების გარეშე ყოვლად შეუძლებელია არა მარტო 

XI საუკუნის საქართველოში სამონეტო საქმის სპეციფიკის, არამედ მთლიანად 

სამონეტო მიმოქცევის აღდგენისა და გაპხრების ცდა. ამიტომ ჩვენ კიდევ ერთხ- 

ელ უნდა შევჩერდეთ ამ საკითხზე შედარებით უფრო ვრცლად, რამდენადაც ამის 

შესაძლებლობას სახელმძღვანელოს ჩარჩოები იძლევა (დაწვრილებით პრობლემის 
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შესახებ სათანადო ბიბლიოგრაფიით იხ. II. II. ,1Xგ78”8MMმ, VIM0–36MM8# M09C8 8 

M6M6XV0CM 0ნღმ!2LMLM#0 I 0V3MM V-XIII 88., 16M9MCM#, 1979, CV. 77-78). 

ჯერ კიდევ 1910 წელს ქართული და აღმოსავლური ნუმიზმატიკის. ბრწყინ- 
ვალე მცოდნე პროფესორი ევგ. პახომოვი წერდა: „ზ ი06080ჩ ი0M08MMC XII 8. 

8 M6IIMMX #0CVI20C+88X Iმ M0100ხIC 0მ36MIM2Cს #MMი60M% C6იხIX/M08, 00484MI0XC#M 

სი638ხIყ9მVM0 00MVMVMმ/I6IხI6 IMIხ M6MხX M0LMCI C რ2M1Iმ2CXMM6CMIMMM M30602XC- 

M99MM... M2 M0100ხIX MCყ6386+ მ0მ6CM06 CM080 06IMხC, M0I00ხIM 10 I0CL0 0603MმMმ- 

M26ხ M6MM2” M0M06Iმ, # 8M6CILC MCC 9098M961CM IM0I6M, IICMM6Mხ#8066CM ყმIIხILIC 

M6MII09M76MსMC X# XC6C066ი0·)V (C968Mაიხ0 8 M08ხIX MC6/MMხX (IM0IC6M2X MხI MMCCM 

M0M6I #X906/IMXIXVI0, X0IMM8L)V0 00 IICM6, 2060 ი068ხIსსმსისCM ,1CMCL8V+X6IMხMა0/0 

C0MM00L MCIმ/მ, M „IIX0MXC6MCI808გ8L)/L 3მMCVMXს MCM63MაX/8MსVM CC0Cნ0#MXI10“. 

ამ მოკლე ციტატაში მოცემულია მახლობელი აღმოსავლეთის (მათ შორის, 
რა თქმა უნდა, საქართველოს) ფულადი მეურნეობის დახასიათება XI საუკუნეში 

ფაქტობრივად იგივეს იმეორებს აკად. ივ. ჯავახიშვილი, რომელიც წერს, რომ ამ 

ღონისძიებით ხელისუფლება სპილენძის მონეტებს ანიჭებდა იძულებით კურსს. 

მაგრამ აქ არაფერია ნათქვამი თვით ვერცხლის „გაქრობის“ მიხქსების შესახებ 

სამონეტო საქმიანობაში. 

ამასთან დაკავშირებით სხვადასხვა ავტორების მიერ გამოთქმულია სხვადასხ- 

ვა მოსახრება: ვერცხლის მაღაროების გამოფიტვა მახლობელ აღმოსავლეთში და 

ამის შედეგად ვერცხლის ღირებულების გაპბრდა, ვერცხლის ფართო ექსპორტი 
დასავლეთში (მათ შორის, ცხადია, მონეტებისა) და ა. შ. 

ამ საკითხით სპეციალურად დაინტერესდა ცნობილი ქართველი ეკონომისტი 

პროფესორი ნიკოლოზ ქოიავა, რომლის პხრითაც ვერცხლის მონეტების შეცვლა 

სპილენძის ფულით არ შეიძლება აიხსნას არც ვერცხლის მადნების გამოფიტვით 

და არც ვერცხლის ღირებულების გახრდით. იგი წერს: „... ვერცხლის ნაკლებობამ 

კი არ გამოიწვია მონეტების გაფუჭება, არამედ მონეტების გაფუჭებამ გამოიწვია 

ვერცხლის გაქრობა მიმოქცევიდან“. მისი პხრით, მონეტის გაფუჭება კი პირდა- 

პირი შედეგია გაუთავებელი ომებისა, მათი დაფინანსების აუცილებლობისა, დეფი- 

ციტის დაფარვის გარდაუვალობისა. 
დაახლოებით იგივე პხრისაა ალმოსავლური მონეტების ცნობილი სპეციალ- 

ისტი პროფესორი ელენე დავიდოვიჩი. იგი კომპლექსურად განიხილავს საკითხს 
და მიაჩნია, რომ „ვერცხლის კრიზისი“ გამოიწვია როგორც ვერცხლის მარაგის 

შემცირებამ, რაც გამოწვეული იყო ვერცხლის მასობრივი გადინებით ევროპაში, 
მადნების გამოფიტვით, ასევე ზოგიერთმა პოლიტიკურმა მომენტმაც, მაგალითად, 
სელჩუკთა მოძრაობამ დასავლეთისაკენ. დასკვნის სახით იგი წერს: „M6X%ია C0თი0- 

#9M6M C6ი6ნი9MMხIX 3მიმC08 M CიCMCMXM C6ი660”5M0წ0 M%6M2M8 CVII6CI8VCI M6იეიჩ- 

Mმ9 C8#83ხ" და შემდეგ: „C0CI0MMM6 C60660MMხIX 38I2C08 6ხII0 IMხIხ 06%6MIXMV8MხIM 

VCI08M6M «C6ინნიიი0ი”0ლ M0M3M#Cმ», 8 ი0MM9V9IM2 60 M006C? ზ IL6CIლ0M X#0M0ი/M6MCC 

რგ«ღრილ8 3M090MM96002 # C60IIM8MხM0-ი0იMIMყზიდა Xმიმ“ ნიმ. იიC> (000708, 
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ომზგიყიიი ი009M380MCL82 M 06ს6Mმ +00-08MM იM08M6XIM 382 C060M 8C6 8030მC+X210- 

LIMM Cი00C ხმ C06ICI8გ 0ნწნმსLIC9M9. VCMMV8ხსმ9Cი თ800მი0ნხMმ# ჯ0030006I1CIIII0CIხ 

M6MII09MIმ 803M0XM001ხ M0ხII6MIი0მIVM # M06MIM3მLIIMM I#M680)6I0CM 8 CI02M6 CC- 

ხბნიMM0L0 3გემCგ II9 LXXM II6L020IIM3088მMM010 586MმMმ, ყ9X0 00M86M0 V 8ხIII/CM2M 

38მM08 CI0MM0CIM C ი 0MIM/MM6/611ხIMM ILV0C0M“, 

ასეთია მოკლედ „ვერცხლის კრიზისის" პრობლემის არსი და მისი შესწავლის 

დონე თანამედროვე ისტორიულ მეცნიერებაში. ჩვენთვის მთავარია ის, რომ ვი- 

ცოდეთ, XI საუკუნეში საქართველოში ფულადი მეურნეობა ძირითადად დაფუძნე- 

ბულია ე. წ. საკრედიტო მონეტაზე, რომ აღმოსავლეთიდან ჩვენში შემოდის ისეთი 

მონეტები, რომელთა რეალური ღირებულება ნომინალურზე დაბალია. 

როგორც უკვე არაერთგხის გვქონდა აღნიშნული, დავით აღმაშენებელმა დაას- 

რულა საქართველოს გაერთიანება და სელჩუკები საბოლოოდ გარეკა საქართველოს 

სახღვრებს გარეთ. ამის შემდეგ საქართველოს მტრული “ურთიერთობა ჰქონდა 
სამხრეთ პზერბაიჯანის ტერიტორიპზე მდებარე მუსლიმურ სახელმწიფოებთან და 
მეგობრული შირვანთან, სიუზერენ-ვასალობის პრინციპზე დაფუძნებული. 

შირვანი (შარვანი) მდებარეობდა თანამედროვე პზერბაიჯანის ჩრდილო-ალღ- 
მოსავლეთ ნაწილში, კასპიის ზღვის დასავლეთ სანაპიროზე, მტკვრის ჩრდილო- 
აღმოსავლეთით, ცენტრი – ქალაქი შემახა. დავით აღმაშენებლის დროიდან საქა- 

რთველოს სიუზერენობით ორ ქვეყანას შორის მრავალმხრივი, მჭიდრო ურთიერ- 

თობა დამყარდა. ამავე ხანებში გაჩნდა ჩვენს მეფეთა ტიტულატურაში წოდება 
„შირვანშაჰი“ („შარვან-შა“). სამწუხაროდ, საქართველო-შირვანის პოლიტიკურ 

ურთიერთობაზე ჩვენ ვერ შევჩერდებით და პირდაპირ გადავალთ საქართველოში 
აღმოჩენილ შირვანული მონეტების ჩამოთვლაზე (აქვე აღნიშნავთ, რომ ზოგიერთი 

განძის კომპლექსში აღმოსავლური სამყაროს სხვა ქვეყნების მონეტებიც. შედის, 

რომელთაც ჩვენ თავთავიანთ ადგილას შევეხებით) ჩამონათვალი ამოლებულია 

ირ. ჯალაღანიას ზემოთ მითითებული მონოგრაფიიდან: 

1. 1948-49 წლებში თბილისში, 300 არაგველის სახელობის ბალის მახლობლად 
(„განჯის კარი") არქეოლოგიური გათხრების დროს, მიცვალებულის ჯიბესა 

თუ ქისაში აღმოჩნდა 133 სპილენძის მონეტა. განძი ჩამარხულია XII საუკუნე- 

ში და შეიცავს ქართულ და სხვა ქვეყნების ფულებს. მათ შორისაა შირვანშაჰ 

მენუჩეხრ | (XI ს.) კესრანიდის ერთი მონეტაც. 

2. 1961 წელს მცხეთის რაიონის სოფელ ნიჩბისში ალმოჩნდა სპილენძის მონ- 

ეტების განძი, რომელიც 1460 ცალს შეიცავდა. განძის ქრონოლოგიური დია- 

პახონია XI საუკუნე - XII საუკუნის პირველი მეოთხედი. განძი შეიცავს ქარ- 

თულ და აღმოსავლურ მონეტებს, მათ შორის 19 შირვანულს. ორი მათგანი 

მიეკუთვნება ფერიბურზ I იბნ აფრიდუნუს (1187/88-1203/04 წწ.), ხოლო 17 

– გერშასპ იბნ ფერუხზადს (1203/04-1224 წწ.). 1 

246



ვ. დუშეთის რაიონის სოფელ ბერუაანთაკარში (თარიღი ცნობილი არაა) აღ- 
მოჩნდა პატარა ზომის, ძალიან გაცვეთილი მონეტა, რომელიც ევგ. პახომო- 

ვის ატრიბუციით ეკუთვნოდა შირვანშაჰების მეორე დინასტიას, ე. ი. კესრა- 

ნიდებს. 

4. 1956-1957 წლებში თბილისის არქეოლოგიური გათხრების დროს ერეკლე M-ის 

მოედანსა და შავთელის აღმართზე იპოვეს ოთხი პატარა მონეტა, რომელიც 

შირვანშაჰ კესრანიდებს მიეკუთვნება. უფრო ზუსტი ატრიბუცია ვერ ხერს- 
დება. 

ამრიგად, სულ საქართველოში აღმოჩენილია XI საუკუნის - XI საუკუნის და- 
საწყისის 25 შირვანული მონეტა. თუ გავითვალისწინებთ საქართველო-შირვანის 

მჭიდრო პოლიტიკურ ურთიერთობას ამ ხანებში, ეს რიცხვი ძალიან მცირეა. რა 

თქმა უნდა, მომავალმა აღმოჩენებმა შეიძლება სურათი მკვეთრად შეცვალოს, მა- 
გრამ დღეისათვის ამ ფაქტს ძნელია ახსნა მოუძებნო. 

X-XI საუკუნეებში პხერბაიჯანის ტერიტორია დაიყო მთელ რიგ სამფლობე- 

ლოებად, რომლებიც დამოკიდებულ ურთიერთობაში იყვნენ ან ერთმანეთთან, ან 

სელჩუკებისა და ათაბაგების სახელმწიფოსთან, ან ბოლოსდაბოლოს, საქართველო- 

სთან. აღმოსავლეთ ამიერკავკასიის” ერთ-ერთ დიდი ქალაქთან – დარუბანდთან 

დაკავშირებით ამ მიმართებით რამდენიმე მოსახრება იყო წამოყენებული. აღმოსავ- 

ლეთის ისტორიის ერთ-ერთი დიდი ავტორიტეტი აკადემიკოსი ვ. ბარტოლდი 

უშვებდა შესაძლებლობას, რომ. X საუკუნიდან ეს. ქალაქი. შედიოდა. შირვანის 
შემადგენლობაში, მაგრამ დროდადრო მას მართავდნენ დამოუკიდებელი მფლო- 

ბელები. პროფესორ ევგ. პახომოვი, რომელმაც სპეციალურად შეისწავლა ამ ქა- 

ლაქის ისტორიის გარშემო არსებული წერილობითი წყაროები და ნუმოხმატიკური 

მასალა, მივიდა იმ დასკვნამდე, რომ „C Mმყგიგ XII # 0 MმMყმV8. XIII 8. .... M0XC6X 

ნხIხ ი00C.6XCM0 M6C0ი060%I8M0C C)IICCI8088MM6 CმM0C”0#X6ისM0-0 )#IC06CM9MCM0-0 

3MM0C2Iმ, C 6 C06060+9CIII0M II0MIMMM0M, 106106 010 M6 00 9VCV 007MM+XVMM 

IIMიზმყვ". შირვანი თავგამოდებით იბრძოდა დარუბანდის დამორჩილების მიზნით, 

მაგრამ მისი სრული ანექსია მან ვერ შეძლო. დარუბანდმა შეინარჩუნა და- 

მოუკიდებლობა, რასაც მოწმობს მისი ემირების სახელით XII საუკუნის მონეტების 

ემისია. 

დავით აღმაშენებელი დაინტერესებული იყო დარუბანდის საკითხით, სათა- 

ნადოდ აფასებდა კასპიის ზლვის ჭიშკრის სტრატეგიულ-ეკონომიკურ მნიშვნელო- 

ბას. ამავე დროს დარუბანდის ემირები წინაალმდეგი იყვნენ საქართველოს გავ- 

ლენისა შირვანზე და სწორედ ისინი მონაწილეობდნენ აქტიურად ამ რეგიონში 

სელჩუკთა სულთნის მოწვევისათვის 1123 წელს. როგორც ჩანს, ამის შემდეგ 

საქართველოს გავლენა დარუბანდზე გაძლიერდა და მისი საზღვარი გადაიჭიმა 
„ნიკოფსიიდან დარუბანდამდე“. საქართველო-დარუბანდის ურთიერთობა უფრო 

მშვიდობიანი გახდა დემეტრე I-ის დროს, რომლის სიძეც იყო ამ ქალაქის ემირი. 
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რა ხასიათი ჰქონდა ამ ურთიერთობას გიორგი II-ისა და თამარის ეპოქაში, ამის 

შესახებ ძალიან ბუნდოვანი წარმოდგენა გვაქვს ნათელია მხოლოდ ის, რომ 

საქართველოს სახლვარი დარუბანდამდე აღწევდა და ეს ქალაქი შედიოდა საქა- 

რთველოს ვასალურ სახელმწიფოთა რიგში. ზემოთქმული ცხადყოფს რამდენად 

მნიშვნელოვანია ორი ქვეყნის ურთიერთობის გარკვევის კუთხით ჩვენში აღმოჩე- 

ნილი დარუბანდის ნუმიზმატიკური ძეგლების ზუსტი ფიქსაცია. ვიძლევით მათ 

სიას, ოღონდ ნუმერაციას ვაგრძელებთ, ვინაიდან ზოგჯერ ერთი და იმავე განძის 

შემადგენლობაში შედის როგორც შირვანული, ასევე დარუბანდისა და სხვა ქვეყ- 
ნების მონეტებიც: 

5, გარდაბნის რაიონის სოფელ პატარა ლილოში 1937 წელს ალმოჩნდა სპილენძის 

მონეტების დიდი განძი. მისი ქრონოლოგიური ჩარჩოები XI საუკუნის მეორე 

ნახევრითა და XII საუკუნის პირველი მეოთხედით შემოიფარგლება. განძში ქა- 

რთულ მონეტებთან ერთად სხვა ქვეყნის მონეტებიც შედის, მათ შორის ორი 

მიეკუთვნება დარუბანდის ემირებს და XII საუკუნით თარიღდება. 

ხ. უკვე მოხსენიებულ ნიჩბისის განძში (იხ. ჩვენთან M 2) არის ერთი მონეტა, 

რომელიც მიეკუთვნება დარუბანდის ემირ მუხაფფარ იბნ მუჰამად იბნ ხალ- 
იფეს. 

7. სხვადასხვა დროს თბილისის არქეოლოგიური გათხრებისას აღმოჩნდა მდიდარი 

ნუმიზმატიკური კოლექცია. მისი დამუშავების შემდეგ გამოიყო XI საუკუნის 
სპილენძის ორი მონეტა, რომელიც დარუბანდში უნდა იყოს მოჭრილი. 

8. რუსთავის არქეოლოგიური გათხრებისას, რომელიც მიმდინარეობდა 1949/50, 

1959/62, 1965, 1972-75 წლებში, ასევე მიკვლეული იქნა მდიდარი ნუმიხმატი- 

კური კოლექცია. მონეტების საერთო რიცხვიდან მოხერხდა დარუბანდში მოჭ- 
რილი სპილენძის ხუთი ეგზემპლარის გამოყოფა. ხუთივე ცუდადაა დაცული 

და ამიტომ მათი ზუსტი განსპხღვრა ვერ ხერხდება. 

9. დმანისის არქეოლოგიური გათხრების დროს, სხვა მონეტებთან ერთად აღ- 

მოჩნდა დარუბანდის ემირების სპილენძის ფულებიც, მაგრამ მათი ცუდი დაც- 

ულობის გამო ზუსტი რიცხვის დასახელება შეუძლებელია. 

10. სოფელ დიღომში 1955 წელს აღმოჩნდა XI-XII საუკუნეების ქართული და აღ- 

მოსავლური მონეტების განძი, რომელიც 474 ერთეულს შეიცავდა. მათ შორის 

ერთი მოჭრილია დარუბანდში. 

11. საგარეჯოს რაიონში 1934 წელს აღმოჩნდა XI-XII საუკუნეების ქართული და 

აღმოსავლური მონეტების განძი. მის შემადგენლობაში შედიოდა დარუბანდში 

მოჭრილი ხუთი მონეტა. 

ამრიგად, მართალია მცირე რაოდენობით, მაგრამ მაინც, საქართველოში XI- 

XII საუკუნეებში მიმოიქცევა დარუბანდის ემირების სპილენძის მონეტები. ისიცაა 

აღსანიშნავი, რომ, ასევე მცირე რაოდენობით, მაგრამ ქალაქ დარუბანდის ტერი- 

ტორიაზე ქართული მონეტებიცაა მიკვლეული. 
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XI საუკუნის მეორე ნახევრიდან საქართველოს პოლიტიკური მეტოქე აღმოსავ- 
ლეთ ამიერკავკასიაში იყო ილდეღიზიდების სახელმწიფო. მას ეკავა პხერბაიჯანისა 

და ჩრდილოეთ ირანის ტერიტორია. საქართველომ რამდენსამეგზის დაამარცხა 

ათაბაგთა სახელმწიფო. ასე, მაგალითად, 1165-1166 წლებში გიორგი M-მ სძლია 

ათაბაგ ილდელიზს და დაიკავა პზერბაიჯანის ტერიტორია ქალაქ განჯამდე. 1195 
წელს საქართველოს ლაშქარმა შამქორთან მუსრი გაავლო აბუბექრის არმიას. 

ასევე დაამარცხეს ილდელიხიდები ქართველებმა 1203/04 წლებში და აიღეს ქა- 

ლაქი დვინი. ათაბაგ უხბეკის (1210-1225 წწ.) მმართველობის დასაწყისში ქა- 

რთველებმა ისევ ილაშქრეს აპზერბაიჯანში და მრავალი ქალაქი აიღეს, ათაბაგთა 

სახელმწიფოც, თავის. მხრივ, ხელიდან არ. უშვებდა. ხელსაყრელ. მომენტს, რათა 
საქართველოს საშინაო საქმეებში ჩარეულიყო. ასე იყო დემნა უფლისწულის აჯა- 

წყების” დროს. თავისი ინტერესების სასარგებლოდ ცდილობდნენ გამოეყენებიათ 
ილდელიზიდებს აგრეთვე თამარის პირველი მეუღლე გიორგი რუსი. 

მაგრამ პოლიტიკური მეტოქეობა და საომარი მოქმედებები ხელს არ უშლიდა 

ამ ორი მტრული ქვეყნის ეკონომიკურ ურთიერთობას, რასაც მოწმობს ჩვენში 

აღმოჩენილი ილდეღიზიდური მონეტები: 

12. პატარა ლილოს განძის შემადგენლობაში (იხ. M# 5) შედიოდა აგრეთვე 15 

ილდეღრხიდური მონეტა, რომელთა ქრონოლოგიური ჩარჩოები 1186-1225 

წლებში თავსდება. 

13. 1935 წელს თბილისში (კრწანისში) შემთხვევით აღმოჩნდა XI-XII საუკუნეების 

სპილენძის მონეტების დიდი განძი, რომელიც ქართულ, აღმოსავლურ და ბი- 

ზანტიურ მონეტებთან ერთად შეიცავდა ათაბაგ აბუბექრის (1195-1210 წწ.) 

სახელით მოჭრილ სამ მონეტასაც (მის მონეტებთან დაკავშირებით იხ. ტაბ. 

XI M 76). 

14. 1940 წელს თბილისში, ნარიყალას მიდამოებში აღმოჩნდა სპილენძის მონ- 

ეტების განძი, სადაც ქართულ და ჯალალ ედ-დინის მონეტებთან ერთად 2 

ილდეღიზიდური სპილენძის ფულიც შედიოდა. როგორც ჩანს, ისინი აბუბექრს 

მიეკუთვნება. 

15. 193 წელს თბილისში (ავლაბარში) ალმოჩნდა სპილენძის მონეტების დიდი 

განძი, რომელიც ძირითადად შედგებოდა XI-XII საუკუნეების ქართული მონ- 

ეტებისაგან. იქ იყო აგრეთვე ერთი ცალი ილდეღიზიდური სპილენძის ფული 
ათაბაგ უზბეკისა (1210-1225 წწ.). 

16. „განჯისკარი""“ არქეოლოგიური გათხრებს დროს აღმოჩენილი განძის 

შემადგენლობაში (იხ. M 1) XI-XII საუკუნეების 35 ცალი ილდეღიხიდური 

მონეტაც იყო. 

17. 1900-იანი წლების დასაწყისში სილნაღის მახლობლად იპოვეს XI-XII საუკუ- 

ნეების ქართული მონეტების განძი, სადაც ილდელიხიდური მონეტებიც ერია 

(ზუსტი რიცხვი ცნობილი არაა). 
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18. წყნეთში 1936 წელს აღმოჩენილ XI-XII საუკუნეების ქართული მონეტების გან- 

ძში 8 ცალი ილდეღოიდური მონეტაც იყო. 

19. ასევე XI-XII საუკუნეების ქართული მონეტების განძს მიაკვლიეს 1917 წელს 

თბილისში მუსლიმთა სასაფლაოხე (ბოტანიკური ბალის ახლოს) მის 

შემადგენლობაში შედიოდა რამდენიმე ცალი სინქრონული ილდეღიზიდური 
მონეტაც. · 

20. ნიჩბისის განძში (იხ. M 2) ერთი ჩვენთვის საინტერესო მონეტაც ერია. 

21. საგარეჯოს რაიონში აღმოჩენილი განძის შემადგენლობაში (იხ. M#M 11) რამ- 

დენიმე ცალი ილდელიზიდური მონეტაც იყო. 

22. 1936/37 წლებში დმანისი” არქეოლოგიური კამპანიის, დროს იპოვეს XL 

XII საუკუნეების 7 ილდეღიზიდური მონეტა. 

23. რუსთავი” არქეოლოგიური გათხრების დროს მოიძიეს XI-XII საუკუნეების 
5 ილდეღიხიდური სპილენძის ფული. 

24. რამდენიმე ასეთი მონეტა აღმოჩნდა მტკვრის კალაპოტის გაწმენდისას, ჰი- 
დროელექტროსადგურის მშენებლობის დროს. 

ამრიგად, მიუხედავად პოლიტიკური კონფრონტაციისა, გარკვეულ ჩარჩოებში 

ილდეღიზიდური მონეტების ცირკულაციის ფაქტი აღმოსავლეთ საქართველოს ფუ- 
ლად მიმოქცევაში დადასტურებული ფაქტია. განსაკუთრებით დიდი მნიშვნელობა 
აქვს იმას, რომ ისინი აღმოჩენილია საქართველოს ისეთ დიდ სავაჭრო-ეკონომი- 
კურ ცენტრებში, როგორიც იყო თბილისი, დმანისი, რუსთავი. 

ძალიან შქხლუდული მასშტაბებით საქართველოში XI-XII საუკუნის დასაწყისში 

შემოდის რუმის სელჩუკთა მონეტები. ისინი ალმოჩენილია შემდეგი სამონეტო 

კომპლექსების შემადგენლობაში: (რუმის სასულთნოს სამონეტო ტიპებისთვის იხ. 

ტაბ. XI, MM 84, 85). 

25. „განჯისკარის" სამონეტო კომპლექსში (იხ. M. 1) რუმის სულთნის ქაიქუბათ L 

ის (1219-123I წწ.) მონეტაც ერია. 
26. პატარა ლილოს განძის შემადგენლობაში იყო რუმის სელჩუკების ერთი მონ- 

ეტაც (იხ. M 5). 

27. ერთი ასეთი მონეტა იყო აგრეთვე სოფელ დილომში აღმოჩენილი ' განძის 

შემადგენლობაში (იხ. M. 10). 

28. რუმის სელჩუკთა მონეტები, როგორც ჩანს, შედიოდა საგარეჯოს რაიონში 

აღმოჩენილ განძში (იხ. M 11). 

29. ავლაბრის ტერიტორიაზე მიკვლეული განძის შემადგენლობაში იყო რუმის სელ- 

ჩუკის ქაიქაუს I-ის (1210-1219 წწ.) ერთი მონეტა (იხ. M 15). 

გარდა უკვე დასახელებული სახელმწიფოთა მონეტებისა, საქართველოში აღ- 

მოჩენილია აგრეთვე პატარ-პატარა მუსლიმური ქვეყნების ფულებიც, მაგრამ 
მათი ხვედრითი წონა ქვეყნის ეკონომიკაში ძალიან მცირეა და ამიტომ აქ მათ 

არ ვეხებით. 
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XI საუკუნის - XI საუკუნის დასაწყისის აღმოსავლური სამყაროს მონეტების 

საქართველოში გავრცელებასთან დაკავშირებით დასკვნის სახით შეიძლება ითქვას 

შემდეგი: აღებულ პერიოდში ალმოსავლეთ საქართველოს სამონეტო მიმოქცევის 

კომპონენტებია შირვანული, ილდეღიხიდური, დარუბანდის ემირების და სხვათა 

მონეტები. მაგრამ მათი ცირკულაციის მასშტაბები შეხღუდულია. საქართველოს 

ფულადი მეურნეობა ძირითადად აშკარად დაფუძნებულია ადგილობრივ მონეტე- 

ბხე. მათი აღმოჩენათა რიცხვი (როგორც განძების, ასევე ცალკეული ცალების) 

განუხომლად დიდია უცხოურ „ვალუტასთან“ შედარებით. 

ასეთია სამონეტო საქმისა და სამონეტო მიმოქცევის ზოგადი ისტორია საქარ- 

თველოში ძვ. წ. VI – ახ. წ. XI საუკუნეებში.



შენიშვნები 

1. ფული საქონელბრუნვის საშუალებაა; ის წარმოების, საბითუმო და საცალო 
ვაჭრობის დამაკავშირებელი კონკრეტული სახმარი ღირებულებაა. კლასიკური პოლი- 
ტეკონომიური აღქმით ფული და ვალუტა სინონიმებია. ფული საქონლის ეკვივალენტია, 
შეფასებითი კატეგორიაა. 

ტერმინი „ფული“ ეტიმოლოგიურად, ანუ სიტყვის წარმოქმნის ასპექტით, დაკავშირებ- 
ულია ბიხანტიურ ფოლისთან – სპილენძის სამონეტო ერთეულთან. ზოგადი მნიშვნელობა 
კონკრეტულმა სახელმა. მოგვიანებით შეიძინა. 

როგორი უნდა იყოს საქონლის ეკვივალენტი? 
მაქსიმალურად ტრანსპორტაბელური და სტაბილური, რაც უდრის მის მაღალ სახ- 

მარ ღირებულებას და იშვიათობას. მეტალები – ოქრო და ვერცხლი სწორედ ამ ტიპისაა. 
ძვირფასი ლითონების კატეგორიის ჩამოყალიბება ამა თუ იმ ეკონომიკური კომპლექსის 

სოციალურ-ეკონომიკური პროგრესის შედეგია. ვერცხლი და ოქრო არამწარმოებლური 
სახმარი ღირებულებაა, თავდაპირველად მათ არც კი ამუშავებენ. კომერციულმა საჭიროე- 
ბამ, ფერადი მეტალურგიის ამ დარგებისათვის მინიმალური სოციალური კადრების გამო- 
ყოფის შესაძლებლობამ, კონკრეტული უჟანგავი ნივთიერებების ასოციაციამ უკვდავების 
აქტუალურ იდეასთან წარმოშვა სწორედ მათი სპეციფიკური ღირებულებითი აღქმა. მა- 
ნამდე კი სასაქონლო ეკვივალენტის როლს აუცილებელი სახმარი ღირებულება ასრულებ- 
და – მსხვილფეხა პირუტყვი, საწარმოო ან საბრძოლო იარაღი, ბეწვეული და სხვ. 

ახალ უფრო დეტალურად ყოველივე ამის შესახებ. 
ნეოლითის ეპოქის მწარმოებელი სოციალური ელემენტი, გარკვეულწილად, უნივერ- 

სალია – ის, ერთდროულად, მიწათმოქმედია, მესაქონლეც, ხელოსანი; ახორციელებს 

პრიმიტიულ საკანონმდებლო, აღმასრულებელ, სასამართლო ხელისუფლებას. შემდგომი 
სოციალური ისტორია ამ ფუნქციების ეტაპობრივი აბსტრაჰირება-გამოყოფაა. ადრეული 
მეტალების ხანაში კი ყალიბდება ეკონომიკურ-გეოგრაფიული სისტემები მიკრორეგიონალ- 
ური სპეციალიზაციით; სხვა სიტყვებით, ადგილი აქვს საქონელბრუნვის დაფუძნება-გენქს- 
ისს. მწარმოებლის საწარმოო პროცესიდან მოწყვეტა არ იყო სასურველი. სამხარეთაშორ- 
ისო ეკონომიკური მიმართებების რეალიზაციისათვის იქმნება სპეციალური სოციალური 
ფენა – ესენი ვაჭრები არიან. ამ კატეგორიის და სასაქონლო ეკვივალენტის გენქნისი 
სინქრონული პროცესია. 

სასაქონლო ეკვივალენტის ადრეული სტადიის ნიმუშები ქართულ სინამდვილე- 
ში ასეთია: 1) მსხვილფეხა პირუტყვი; ეს კარგად ჩანს თუნდაც იქიდან, რომ ტერმი- 
ნი „ხვასტაგი“ აღნიშნავდა ფულსაც და რქოსან საქონელსაც. 2) კოლხური ბრინჯაოს 
ცულები (ძვ. წ. I ათასწლ. მიწურული). ისინი გვხვდება განძის სახითაც, ეს ფაქტი საო- 

ცრად ნიშანდობლივია, ე. ი. სასაქონლო ეკვივალენტის ფუნქციას კონკრეტულ. ეტაპზე 
სპილენძის სასაქონლო მარაგი ასრულებს. გათვალისწინებულია რა ეკვივალენტის ბრუნვის 
სისწრაფე, სპილენძის ფაქტურისაგან დამზადებული სახმარი ღირებულებების მხოლოდ 
ერთი ნაწილია ფული – ცულები; ზოგჯერ, ალბათ, ბეჭდებიც, და ა. შ. 3) საწმისი, 
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ანუ ცხვრის ტყავი მატყლითურთ. ვალუტად ქცეული კონკრეტული ფორმა უკვე ოქროს 
საწმისია – კოლხთა დიდების სიმბოლო. სპილენძის ორმაგი ცული, თუ საწმისი მიკენური 
სასაქონლო ეკვივალენტია, რაც ძალზედ სიმპტომატური მომენტია. 

სავალუტო ფენომენის გენქზისი სასაქონლო ეკვივალენტის ტონაჟს სერიოზულად ამ- 
ცირებს, ყოველივე საოცრად მოსახერხებელი. იყო. საცალო ვაჭრობის შეფარდებითად 
განუვითარებლობამ კი ძვირფასი მეტალის ზოდის კატეგორიას მიანიჭა თავდაპირველ 
ეტაპზე უპირატესობა. პროგრესს კონკრეტული კუთხით მონეტის, ანუ ჭრილი. ფულის, 
გენქ”ისამდე მივყავართ. ელინური კუნძული ეგინა და მცირეახიური ქვეყანა ლიდია 
სამონეტო საქმის პიონერებად არის მიჩნეული. ამ რევოლუციას კი ადგილი ჰქონდა 

ძვ. წ. VI ს. სამონეტო ფაქტურა ჯერ, ძირითადად, ვერცხლია. ამას თავისი მიხქნები 
გააჩნდა. კონკრეტული მეტალი ყოველთვის სავალუტო მარაგის უმეტესი ნაწილია, წარ- 
მოების ევოლუციის შეფარდებითად დაბალ საფეხურზე კი ოქროს შეფარდებითად მაღა- 
ლი კურსი სახოგადოებრივი პროდუქტის განაწილების სფეროში რიგ სირთულეს გამოი 
წვევდა. მართლაც, როგორ უნდა გადანაწილდეს მოგება წარმოების საორგანიზაციო. და 
საკუთრივ მწარმოებლურ ფუნქციებს შორის, თუ ჩვეულებრივი ზომის მონეტის კურსი 

შეფარდებითად მაღალია, მწარმოებლის წილი კი საოცრად დაბალი?! განა ასეთ. კო- 
ნიუნქტურას არ სჯობია უფრო დაბალი კურსის ვერცხლის ექსპლუატაცია?! სტიმულის 
კატეგორიის ეტაპობრივი ზრდა თვისებრივი და უფრო მოხერხებული, მცირემასშტაბიანი 

ოქროს მონომეტალიზმით სრულდება, რაც თანამედროვე დემონეტიზაციის, ანუ საკრედი- 
ტო ფულის სისტემის, პრინციპია. საერთო დიალექტიკური სურათი კი ასეთია: 1) ვერცხ- 
ლის მონომეტალიზმი; 2) ბიმეტალიზმი (ოქროს და ვერცხლის ერთდროული ექსპლოატა- 
ცია); 3) ოქროს მონომეტალიხზმი. 

2. სამონეტო ჯგუფის – კოლხური თეთრი – ფარგლებში სულ რვა ტიპი გამოიყოფა. 

საკუთრივ თითოეული ტიპის ლოკალური გენეზისის საკითხი კი ასე უნდა გადაწყდეს: 

I) ჰემიდრაქმების 1 ტიპი. (ადამიანის თავის. გამოსახულება/წ. ხარის თავი) კოლხ- 
ეთში იჭრებოდა. აღმოჩენათა ტოპოგრაფია სწორედ ამახე მეტყველებს – ათასობით 

არის ნაპოვნი დასავლეთ საქართველოში; მის ფარგლებს გარეთ კი მხოლოდ რამდენიმე 

ათეული ცალია დაფიქსირებული. 
2) I ტიპის დიდრაქმა (ადამიანის თავი/IV. ხარის თავები ძსმძიგსოთ 1ითსასო-ში) ზე- 

მოთ განხილული ძეგლების ტიპოლოგიური პროტოტიპია, ჰემიდრაქმა მისი. გამარტივე- 
ბული ვარიანტია – აქ. ხარის ერთი თავია ორის მაგივრად. ორივე ტიპის არქაისტული 
სტილიც მათ ერთმანეთს მჭიდროდ უკავშირებს – ეს კოლხეთის ეკონომიკურ-გეოგრაფი- 
ული რეგიონის ელინური პოლიტიკური ორგანიხმის პროდუქციაა. 

3) I ტიპის დიდრაქმა (ადამიაწის არქაისტული თავი/. ასეთივე თავები ორ ჩაჭდეულ 
კვადრატში) წინას მსგავსია: ზურგის. მხარეები თითქოს. განსხვავებულია, მაგრამ. ცოტა 
ქვემოთ ჩვენ აღვნიშნავთ ქალის და ხარის ტიპოლოგიურ სინთქზს | ტიპის დიდრაქმის 

რევერსზე; ე. ი. ქალი და ხარი სინონიმური კატეგორიებია. არქაისტული ადამიანის თავის 
ტიპოლოგია და აღმოჩენათა ტოპოგრაფია კვლავ და კვლავ კოლხეთის ელინურ პოლისე- 
ბზე უნდა ამახვილებდეს კონკრეტული ასპექტით ჩვენს. ყურადღებას. 

4) ჰემიტეტარტემორიონები ფიჭვნარიდან (არქაისტული თავი/I. წერო) თემატურ 
ჰარმონიაშია დანარჩენ ნომინალებთან, და აი, რატომ: 

ა) 1 ტიპის დიდრაქმახე ტრიომორფული ჰეკატეა (ამაზე ქვემოთ). 

ბ) I ტიპის დიდრაქმაზე – ტრიომორფული და ზოომორფული ჰეკატე. 
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გ) I ტიპის ჰემიდრაქმის ტიპოლოგიაც მსგავსია. 

ე. ი. ყველგან მთვარის ატრიბუტებია. 

ჰემიტეტარტემორიონის ტიპოლოგიასთან მიმართებაში მეტად სიმპტომატურია მაღალ- 

ფეხებიანი ფრინველის და ლოტოსის კვიპროსული (კერამიკაზე) სინთქხი; ეს უკანასკნელი 

ნაყოფიერების ღვთაების ატრიბუტია, წერო კი მისი სინონიმი ყოფილა. ნაყოფიერების 

ღვთაება კოლხეთში ამავე დროს ჰეკატეცაა. 
5) ასეთი ფუნქციური სინთეხის იკონოგრაფია | ტიპის დიდრაქმის ზურგის მხარქტხეა 

წარმოდგენილი: 

ა) ქალის შიშველი ფიგურა ნაყოფიერების კულტთან არის დაკავშირებული; 

ბ) ხარის თავის მთვარის ატრიბუტია; 

გ) ამასთან, ჰინტერლანდში ბ MC6IC კულტია, ზღვისპირეთში – » "სMთ7ი. ბილ- 
ინგვიხირებული ფაზისის ვარიანტია ჰერმაფროდიტული სინთქნი – მთვარის სქესობრივი 

აღქმის მოტანილი და ადგილობრივი შტრიხების შერწყმა. 

ტიპოლოგიური მიმართებანი„ აღმოჩენა„თა ტოპოგრაფია, ასტრალური თემატიკა 

(შუბლის მხარქზე გამოსახული ლომი, აპოლონ/ჰელიოსის სიმბოლო; მისი ჰერმა- 

ფროდიტოზაცია კი უკვე აპოლონის მზექალასთან შერწყმის პერიპეტიაა. ლომი ნამდ- 

ვილად ჰერმაფროდიტია – ხვადის ფაფრით და ძუძუებით. ეს ორი სქესობრივი კატ- 

ეგორია იკონოგრაფიულად რეალისტურად აისახებოდა, მაგალითისთვის იხ. კოლხური 
ჰემიდრაქმების | ტიპი; ან კი – საკუთრივ მილეტური ნუმიზმატიკა) კონკრეტულ. ტიპს 
უცილობლად უკავშირებს ზემოაღნიშნულ მასალას. 

6) კოლხური დრაქმა (ლომის თავი გი I#800/IL. ხარის თავის გამოსახულება), ქუთაი- 
სის მუზეუმის უპასპორტო ცალი, ტიპოლოგიურ-თემატურ კავშირშია განხილულ დიდრაქ- 

მასთან. 

7) იგივე შეიძლება ითქვას | ტიპის ჰემიდრაქმის (ლომის თავი/IL. ძუ ლომის პრო- 
ტომა) მიმართაც – აქ მზის ჰერმაფროდიტული აღქმის იდეაა დაფიქსირებული; აღმოჩ- 

ენათა ტოპოგრაფიაც მის კოლხურ გენქხისს ეთანხმება. 

8) ტეტრადრაქმები უპასპორტოა. მაგრამ ტიპოლოგიური პარალელი ჰემიდრაქმების 
! კატეგორიასთან აშკარაა; თემატიკაც ტრადიციულია: აპოლონი-ლომი-მზე/პეგასი-მთ- 

ვარე. : 
კონკრეტული კუთხით სხვა საინტერესო პრობლემაა ნომინლური სისტემის განსახ- 

ღვრა. ჯერ კი დავადგინოთ ერთი რამ – კერძოდ კი, მონეტის ნორმიდან წონითი 

გადახრის დასაშვები ლოგიკური ოდენობა. ეს აუცილებელი მომენტია, რათა ნებისმიერი 

ნუმიზმატიკური ძეგლი შევუფარდოთ რომელიმე ზუსტად დადგენილ სტანდარტს. ატი- 
კური დრაქმის (4,2 გრ.) ეტაპობრივ მინიმალიზაციას 3,5 გრ. დონქსე არავითარი ახალი 

ნომინალის შექმნა არ მოყოლია შედეგად. 07 გრ. კი საერთო ჯამში ერთი ატიკური 

ობოლია. დაცილება დიობოლის ფარგლებში მეტისმეტია. ამასთან თუ გავითვალისწინებთ 

აშკარად ერთი ემისიის და ნომინალის მასშტაბით ფაქტობრივი გადახრის შემთხვევებს, 

უზუსტობის დასაშვები ოდენობის განსახღვრა 0,9 გრ. თითქმის აბსოლუტური სიზუსტეა. 

ყოველივე ამასთან დაკავშირებით შემდეგი ფორმულის კონსტრუქციაა დასაშვები: 
+707 – 0,2/ზედა წონა 

ა L /0,7+0,2/ ქვედა წონა 

სადაც M. – ნომინალია. 

ჩ – ზუსტი წონა. 
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ახლა დავუბრუნდეთ ფაქტობრივ მასალას: 

| ტიპი (ე. წ. ტეტრადრაქმა), რემედიუმი 10,4-13 გრ. ძ (დიამეტრი) = 22. მმ, 
აქედან ყველაზე მძიმე ეგზემპლარი მილეტური სტატერია (14 გრ.). 
საშუალო (12,7 გრ.) – ეგინური (12,12 გრ.). 
მსუბუქი კი – სპარსული (11,2 გრ.). 
ძვ. წ. VI საუკუნის I ნახევარი (?) (უფრო ძვ. წ. 494 წ-დან, მილეტის. განადგურების 

შემდგომ). სამი. ემისია(?). 

I ტიპი (ე. წ. | ტიპის დიდრაქმა). 
მონეტები წ. 10 გრ., 10,1 გრ., 11,3 გრ., 11,4 გრ. სპარსული სტატერებია. 
მონეტები წ. 7,9 გრ., 8,1 გრ., 8,6 გრ., 8,6 გრ., 9,4 გრ.(?) კი – ატიკური დი- 

დრაქმები. ძ = 17/20-20/21 მმ. 

კონკრეტულ ტიპოლოგიურ ფარგლებში მკაფიო ტენდენცია ნომინალური გაწვრილები– 
საკენ სერიული კატეგორიის არსებობის მამტკიცებელია. ხოლო ბოლო ეტაპის ატიკური 
სტანდარტი, რომლის მიმართაც აქტიური უნდა იყოს ჰემიდრაქმების. არაარქაისტული 
ნაწილი (1 ტიპი, ძსგძიმსსთ 1ინს§სო-ის გარეშე), განსახილველ ემისიებს ზოგადად ძვ. წ. 

VI საუკუნის I ნახ.(?) – V საუკუნით ათარიღებს. 

I ტიპი (ე. წ. ჩ ტიპის დიდრაქმა). 

მონეტები წ. 9,6 გრ.(?), 9,9 გრ., 10,4 გრ. სპარსული სიკლებია. 

მონეტები წ. მაგ. 8,7 გრ., 9,2 გრ. – ატიკური დიდრაქმები. ძ = 18/20-21/23 მმ. 

ყოველივე ამასთან დაკავშირებით შესაძლებელია რამდენიმე დებულების ჩამოყალიბება: 
I– (0) და (3) ტიპები მონაცვლეობით იჭრებოდ, I – ეს უკანასკნელიც. სერიას შეესაბამება. 
განსახილველი ტიპის მონეტებს ძვ. წ. V საუკუნით ათარიღებენ. 

IV ტიპი (I ტიპის დიდრაქმა). 

ტიპის ტრადიციული დაკავშირება დიდრაქმასთან ლოგიკურია შეიცვალოს (3) ანალო– 
გიური ნომინალური ევოლუციის სქემით, ან უფრო, თითქმის სრული ტიპოლოგიური 

შესაბამისობა ჰემიდრაქმების I ტიპთან (ქვემოთ გვექნება საუბარი მათ ატიკურ სტანდ- 

არტზე) სწორედ ატიკური დიდრაქმის ვარიანტს ხდის ჩვენთვის კონკრეტული ასპექტით 
საინტერესოს. ტიპის მატარებლის უნიკალურობა და ასევე აშკარა ტიპოლოგიური კავ- 
შირი ჰემიდრაქმებთან კონკრეტული ემისიის ეკონომიკურ წელს აძლევს სპეციფიურ სტა- 

ტუსს – ეს არის 18ოთIის§ 005: ისი ილი ჰემიდრაქმების I ტიპის სერიისა, რაც, ალბათ, 

შემდგომ წელსვე მსხვილი ნომინალის დამატების გარეშე ხორციელდებოდა. აღნიშნული 
ეგხემპლარი ძვ. წ. V საუკუნით თარიღდება. 

V ტიპი: ქუთაისის მუზეუმის უნიკალური ცალის (5,5 გრ. ძ=17/19 მმ.) დრაქ- 

მად ატრიბუცია აშკარად მოძველებულია, სინამდვილეში აქ. საქმე. უნდა. გვქონდეს. ნახ- 
ევარსტატერთან, ასევე სიკლთან (სპარსული სისტემით). ტიპის თემატური კავშირი (2)- 
სთან სიმპტომატურია სპარსული სისტემის ჩარჩოებში მათი ერთ ემისიად აღქმისათვის. 

VI ტიპი: | ტიპის ჰემიდრაქმა (ატიკური სისტემის) რემედიუმი – 1,7-2,6 გრ. ძ= 11/ 

12-12/13 მმ. ტიპის თემატური კავშირი (2)-სთან ნიშანდობლივია ატიკური სისტემის 
ფარგლებში მათი წინას ანალოგიური მიმართების მტკიცებისათვის. ამჯერადაც. ძვ. წ. 

V საუკუნე ჩვენთვის საინტერესო თარიღია. 
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VII ტიპი: I ტიპის ტრიობოლი (ატიკური ჰემიდრაქმა დეგრადაციისკენ ტენდენციით). 

რემედიუმი: 1,2-2,6 გრ. ძ= 12 მმ. 

ორიოდე სიტყვით ქრონოლოგიასთან დაკავშირებით – IL ძსმძიმსსთ 1იCხვსთ-ის 

გაქრობა; ს, კონტაქტი ძვ. წ. V-II საუკუნეების სხვადასხვა კატეგორიის ინვენტართან; 

M. ამ ტიპის ნუმიხმატიკური ძეგლების განსაკუთრებული მრავალრიცხოვნება; MV. – სინ- 

ჯის და წონის ეტაპობრივი შემცირება – ყოველივე აღნიშნული გვაძლევს საფუძველს 
ჰემიდრაქმების I ტიპის ემისიების ძვ. წ. V-II საუკუნეების ჩარჩოში მოქცევისა. 

VII ტიპი: ეს უკნინესი ნომინალია – ჰემიტეტარტემორიონი, თარიღდება სამარხე- 

ული კომპლექსის მიხედვით – ძვ. წ. V საუკუნის I ნახევრით. ემისია განხორციელდა, 

ალბათ, ჰემიდრაქმების I ტიპის სინქრონულად. 

გრაფიკულად კი. ყოველივე ასე წარმოდგება: 

ღ-ღ-– 

  

» 
ს ს ს V V VI VI VII . ტიპები 

კოლხური თეთრი სამონეტო ჯგუფის სახელია. სამონეტო კლასიფიკაცია შემდეგი 
იდეური მომენტების გათვალისწინების საფუძველზე უნდა ხორციელდებოდეს, ეს ის 

იდეური მომენტებია, რაც მონეტაშია ჩადებული: 1. ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონი; 

2. სოციალური კონტრაქტის ტიპი, ე. ი. სახელმწიფო სტრუქტურის ტიპი (ეკონომიკურ- 

გეოგრაფიული. რეგიონის პოლიტიკური დეცენტრალიზაციის შემთხვევაში); 3. სამონეტო 
რეგალიით აღჭურვილი კონკრეტული იურიდიული სუბიექტი; 4. ემისიის წელი; 5. წმინ- 
და ეკონომიკური იდეები – სამონეტო სისტემა და სხვ.; 6. ტიპოლოგია; 7. სტილი; 8. 
ლეგენდათა სისტემა. ემისიას აყალიბებს პირველი ოთხი აღნიშნული პუნქტის ფარგლებში 

იდენტური შტრიხების შემცველი ნუმიხმატიკური ძეგლები. ანალოგიური ვითარება I, I, VI 

და VI პუნქტებთან დაკავშირებით უკვე სერიაა, მხოლოდ I-I-სთან – ჯგუფი. 

მაგ. კოლხური ვერცხლის ფულის ნებისმიერი ტიპის ასტრალური ტიპოლოგი- 

ური სინთქხი ეკონომიკურ-გეოგრაფიული კატეგორიის მაჩვენებელია, ის ქვეყანაზე 
მიუთითებს, ყოველივე პონტო-მედიტერანულ სისტემაში კოლხეთის სპეციფიური ნიშანია. 
ხოლო ღვთაების და მისი ატრიბუტების გამოსახულებანი და არა ბასილევსისა, აღნიშ- 

ნავს იმას, რომ ძი 1IსIC სამონეტო რეგალია სწორედ პირველი მათგანის ხელშია; ასეთი 

თეოკრატიული გადაწყვეტა სწორედ რომ რესპუბლიკის მახასიათებელი შტრიხია. ზემოთ 

განხილული ნემიზმატიკური ძეგლების ნებისმიერი ტიპი ამ ორი ხახგასმული მომენტის 

მატარებელია. ე. ი. აქ საქმე გვაქვს სამონეტო. ჯგუფან. 
I ტიპის ჰემიდრაქმები ამ ნიშნების მატარებელია, დამატებით სახქსეა ტიპოლოგიური 

და სტილისტური დამთხვევაც. ე. ი. აქ. სერიაა. 
256



I ტიპის ჰემიდრაქმების ნაწილზე ბერძნული ასოებია – მათ მაგისტრატების სახელს 
უკავშირებენ. მაგისტრატის ფიქსაცია კი სწორედ რომ ეკონომიკური წლის. აღნიშვნის 
ტოლფასია. ე. ი. ჰემიდრაქმები იდენტური ასოებით ერთი ემისიაა. 

პ. ატიკური ნომინალური რეცეპცია ძალზედ სიმპტომატურია. 
. „თუ ქალაქებში ვინმე ჭრის ვერცხლის ფულს და ამისათვის იყენებს არა. ათენურ 
მონეტებს, საწონებსა თუ საზომებს, არამედ უცხოურ მონეტებს, საწონებსა და. საზომებს, 

მე მას დავსჯი და. დავაჯარიმებ კლეარქეს წინა დეკრეტის მიხედვით“'. ეს არის ნაწყვეტი 
ათენელთა ცნობილი დეკრეტიდან, რომელიც მოკავშირეებს აიძულებდა ეხმარათ ათენუ- 
რი ფული, საწონები და საზომები. აღნიშნული სიტყვები ბულეს მდივანს (ბ. V0CIIILC+CVC) 
უნდა დაემატებინა თავისი სპხეიმო ფიცისთვის. კანონს ადგილებზე ახორციელებდნენ მო- 
კავშირე ქალაქებში მყოფი ფ0X0V+6CC +სV '#მიVი(თV და პოლისის მაგისტრატი”, კანონი 

სადღაც ძვ. წ. 450-414 წლებში უნდა მიეღოთ". სტელები ამ ტექსტით აღიმართა ათენსა 
და მოკავშირე ქალაქებში. უკვე შვიდი ფრაგმენტია აღმოჩენილი“. დეკრეტის შინაარსი სხ- 
ვადასხვანაირად არის გაგებული. ერთი რამ აშკარაა – ის საოცრად იმპერიალისტურია, 

და თუ ათენის „იმპერიაში“ შემავალ რომელიმე ქალაქს ჯერ. კიდევ ჰქონდა სამონეტო 
ემისიის რეგალია, აქ უნდა მოეჭრათ მხოლოდ და მხოლოდ ატიკური წონის ფული. 
ელექტრუმის სტატერები კვლავაც დიდი პოპულარობით სარგებლობდა”, მოგვიანებით 
არისტოფანემ თავის „ფრინველებში“ მწარედ დასცინა ამ დეკრეტს”. კანონი სავაჭრო და 

საგადასახადო სისტემების მოწესრიგებას ემსახურებოდა – ათენელები ხომ საკმაოდ მკა- 
ცრად მოითხოვდნენ მოკავშირეებისგან ფოროსის გადახდას. 

შავიხღვისპირეთი ათენს თავისთვის უნდოდა. პერიკლემ სამხედრო-საზღვაო ექსპედი- 
ციაც კი მოაწყო აქ (IIსL #76IIXCI. 20). ათენური ტეტრადრაქმები და ატიკური კერამიკა 

კოლხეთის ეკონომიკის ძალზედ სიმპტომატური შტრიხებია”. უფრო მეტიც, თუ. ადრე 
დასავლეთ საქართველოში ფული მილეტური, ეგინური და სპარსული სისტემების საფუძ- 
ველზე იჭრებოდა, ახლა აქ ატიკური სტანდარტი გაბატონდა. 

საბოლოო სურათი კი ასეთია: 

ტიპი – ლომის თავი/პეგასი ფაზისის პირველ სამონეტო სერიას შეესაბამება. 
შემდეგ ჩნდება ჰერმაფროდიტი ლომის გამოსახულება. ასეთი. გამოსახულებით ჯერ 

მოიჭრა სპარსული სისტემის სტატერი. ამავე ემისიას განეკუთვნება სიკლიც, ე. ი. მეხუთე 

ს სნო ემისია მესამე ტიპს (ადამიანის თავები) წარმოაჩენს როგორც სპარსულ 

სტატერს. 

" ს 566000» 0წ CI66M III9I0IIC8) I0§01000ი§. I0C (იC იძ ი! IC CIMჩ C. მ. C. LძICძ ხ/ L. M-C- 
1-0§ 8იძ ს. LCVII§5. 0XIVიIძ, 1969. ჩოი!Cძ (0 IC L)იIVC=5Iს/ 1971, გვ. I1შ; Cხ> L#IიV§C60. #ტიCICიL 
LM ი ით Cი0Iი5. Lიიძიი. 1995, გვ. 44. 
5CICC00ი... გე. 113. 

501CCI0ი... გვ. 114-115; C. C. 508. ტIიტი1გი C0Iიმი6. 0XI0Iძ. 1970, გვ. 68 შენ. 15; CMV. LI0იV/6Cწ0. 
დასახ. ნაშრ. გვ. 44. 

526000006... გე. 111; „რ(ხტიIმი C01ი86C LXCICCC“. 1. M. I10იC5. ტ 0ICხიიზო 0წ #იCI6M( C=X C0)ი5. 

Lიიძიი. LII5L ისხი5იCძ Iი 1986. 
5CლCწიი.. გვ. 113. 

C. M. #V82ა». C0Iი§5 ინ #ტიCI6ი( #1ხ6ი5, MCVVC851IC სიიი IVირ. 1968, გე. 5, 

0.L მსიძსმ8, 1. 6. მსიძსი. LC§ MCI800ი§ 6 ეს5 ძი 18. CიI ბსX წი ტაCხმIი: 
«I CI2§5510სC ს #რიIბა IC M010060) Mსოვ§ოგნსისი. L8 MC” M01%C 70იC ძC Cიი(8CC, #25 ძს VII-C 
ზყოთდხიდსთ ძრ VნოI!. ჩგოა, 1999, გვ.111 M23; 0M9C0M# IMCC06MM I ხა/3MM. + I. 1989, გე. 228. 

რ.
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ჰერმაფროდიტი ლომის გამოსახულების რესტავრაცია უკვე ატიკური სისტემის ექსპ- 
ლოატაციასთან არის დაკავშირებული – იჭრება დიდრაქმა ლომისგამოსახულებიან ჰემი- 
დრაქმასთან ერთად. 

ამას მოჰყვება მესამე ტიპი როგორც უკვე ატიკური დიდრაქმა. 
მეშვიდე ტიპი (ადამიანის თავი / ხარის თავი), ერთის მხრივ, აშკარად ატიკური 

სისტემის მიხედვით არის მოჭრილი, მეორეს მხრივ, ის არის მეოთხე ტიპის (ადამია- 

ნის თავი / ხარის თავები) გამარტივებული ვარიანტი. აქედან კი ასეთი დასკვნის გამო- 

ტანაა შესაძლებელი – მეოთხე ტიპი უნდა ჩაითვალოს ატიკური სისტემის მსხვილ ნომი- 

ნალად, რომელიც ქალისგამოსახულებიან ჰემიდრაქმასთან ერთად ქმნის ერთ ემისიას. ეს 

უკანასკნელი ტიპი შემდგომ ძალზედ ხანგრძლივ სერიას მიესადაგა. 
აი, ასე გაიმარჯვა კოლხეთში ატიკურმა სტანდარტმა. 
დიოსკურია მილეტელთა მიერ დაარსებული ბერძნული ქალაქი იყო. მას, ალბათ, 

ოლიგარქია მართავდა. ხანდახან პოლისს ჰინტერლანდის მოსახლეობა აწუხებდა. დი- 

ოსკურიამ ბილინგვრაციის და სრული ასიმილაციის რთული გზა განვლო. ქალაქის ისტო- 
რია ბრძოლებითაა აღსავსე. 1993 წლის ზაფხულში აქ კვლავაც ომი იყო. მაგრამ ერთმა 

ყუმბარამ მაინც ძალზედ კარგი საქმე გააკეთა – მის მიერ ამოთხრილ ორმოში აღმოჩნდა 

მონეტის ფორმის რაღაც თეთრი მეტალი. ვიძლევით აღწერილობას – წ. 300,37 გრ., 

ძ9=70 მმ. ათენას თავის გამოსახულება ატიკურ მჟზარადში. აქ ე. წ. „ძველი სტილის“ 
მონეტების მოდელია წარმოდგენილი/ ბუ. ეს აშკარად ათენური საწონია. ნივთი უნახ- 
ავთ ს. ჯანაშიას სახ. საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ნუმთხმატიკის განყოფილების 
თანამშრომლებს და აგრეთვე ისტ. მეცნ. დოქტ. პროფ. გ. დუნდუას არქეოლოგიური კვ- 
ლევის ცენტრიდან მაშინ, როცა ის იქ გასაყიდად მიიტანეს. 1993 წლის სრული ქაოსის 
პირობებში საწონი ვერც შეიძინეს, და ვერც წესიერად დააფიქსირეს. 

აგორაზე აღმოჩენილი დამღიანი საწონების უდიდესი ნაწილი ტყვიის უხეშ ფირფიტებს 
წარმოადგენს. ზოგჯერ მათზე მონეტების ანალოგიური სიმბოლოებია გამოსახული – კერ- 
ძოდ, ათენა და ბუ”, მაგ. რომაული ხანის ტყვიის საწონზე ათენას თავისგამოსახულებიანი 
მრგვალი დამღაა მოთავსებული” 69,9 გრ. წონის ბრინჯაოს 1/6 სამონეტო მინაზე ბუა 
ამოკვეთილი ''. საწონების კონტრამარკებზეც კი აღნიშნული ტიპებია". ათენურ საწყაოზე 

ასევე ორი ტრადიციული დამღაა – ორტანიანი ბუ და ათენას თავი მუზარადში“”. 
ათენური სამონეტო მინა უდრიდა 100 დრაქმას. მისი წონა = 436,6 გრ. არსებობდა 

საბაზრო (სავაჭრო) მინაც 138 დრაქმის შესაბამისი; წონა 602 გრ.” დიოსკურიის საწონი 
სწორედ რომ ათენური საბახრო ნახევარი მინაა. 

ყოველივე ზემოთქმული შესაძლოა ასე. შეჯამდეს: 
1) დიოსკურია ნებით, ან ძალით იმ კავშირის სუბიექტი გამხდარა, სადაც. ათენი 

პირველობდა, ქალაქი ოფიციალურ ათენურ საწონებს იღებს. 
2) აქვე გაწევრიანებულ ფაზისს, ალბათ, ატიკური სამონეტო მინა და სტანდარტი აუთ- 

ვისებია. მაგრამ არის რიგი შეკითხვებისა, რასაც, ჯერჯერობით, პასუხს ვერ გავცემთ. მაგ. 
ათენთან დაახლოებას პოლისის კონსტიტუციის ლიბერალიზაცია ხომ არ მოჰყვა შედეგად; 

ბ ი #Iიდი)გი 608. V. X, VVCI0ხC6, MC85სIC§5 მიძ +0M6ი§ ხ” M. Lმით 8იძ M. C-05ხX». L6ასI§ ი! 

ნXC9VგI0ი5 C0იძსCICძ ხV თ6 #ტოი”ICვი 50ი00) 01 CI255ICგ) 5LVIძ16§5 0” /ტ1ხლი§. 098II 1, VVCICML§ ზიძ 

#Mიგას“-§5 ხ/ M. Lგიწნ. ჩ0იCლ0ი, MCV 156”. 1964, გვ. 6. 
" დასახ. ნაშრ, გე. 31, ტაბ. 9 LMV (ICგძ VICCხI) 66. 

- დასახ. ნაშრ, გვ. 26, ტაბ. 1 8V (ხIიი7C VCI6). 
' დასახ. ნაშრ. გვ. 28, ტაბ. 6 LVV 26, გვ. 30, ტაბ. 8 LVV 46. 
9 დასახ, ნაშრ, ტაბ. 14 0M (ძი/ =თCმ5სCC) 44, 45; ტაბ. 18 LM 44, 45. 
ს „MIიმ", „რ"IC VCICIML 5L8იძიIძ“. I. M. X1იილ. დასახ. ნაშრ. 
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ნეტავ რას უნდა ნიშნავდეს ქალლმერთთა ის „არქაული ღიმილი“, რაც ათენურ „ძველ 
სტილს" და ფაზისურ მონეტებს (მეშვიდე ტიპი) ასე დიდხანს შემორჩა? 

3) ერთი რამ კი ნათელია – ატიკური სტანდარტი კოლხეთში დაინერგა სადღაც 
ძვ. წ. 450-414 წლებში. ასეთი სტანდარტიზაცია კი იგივეა, რაც ევროს რეალძხაცია დღე“ 
ვანდელ ევროპაში. 

4. არის სხვა მოსაზრებაც. იბერიის სამონეტო საქმის დასაწყისად უნდა მივიჩნიოთ 

კლარჯეთის ერისთავის ბაგრატ ბივრატის ძის ვერცხლის მონეტები (ძვ. წ. I ს. IL ნახე- 
ვარი. ამასთან დაკავშირებით იხ. თ. დუნდუა. ბაგრატი, ძე ბივრატისა. თბ. 2001). 

ერთი და იგივე თავის გამოსახულებიან მონეტებზე შემდეგი არამეული წარწერებია: 
M 1. 8გცგხგI ნMგ81202M%# 2I #L2III#? 

M 2 8I0LგI LV812გჩ8 7)I... 

M% 3 8IV?L/#I 88Cგნგ!... 

M 4 ხცსგცგხგ! ნVწI2გ8I#M2M8 8IთI21 2 #LგLII# 

(ნოIმLმ-2 ცეცხლის დამნთები (?), LVმIმ- მხი – მამასახლისი, 2! /#LმIIIტ. – 

ღვთაებრივი)... 

წერილობითი წყაროების და ნუმიზმატიკური მასალის შეჯერების _ საფუძველ- 
ზე შეიძლება დავასკვნათ, რომ ძვ. წ. II საუკუნის ! ნახევარში. კლარჯეთის. ერისთავ- 
მა ბაგრატ ფარნავახიანმა მოჭრა მონეტები ამაყი ლეგენდით – „ბაგადატი, ძე ბიუ- 
რატისა, ღვთაებრივი მამასახლისი“ (8368027 MM218-2M#ტ 8IVV2 2I #LმII#). M. 1 
ორიგინალურადაა გადაწყვეტილი, ცეცხლის ტაძარი კი ნასესხებია სპარსული. ვერცხლის 
ფულებისგან. არც სატრაპის სამოსელი და არც ცეცხლის ტაძარი არ უნდა ყოფილიყო 

უცხო იბერებისთვის, რომლებიც თაყვანს სცემდნენ არმახ-აჰურა მაზდას, და იცვამდნენ 
ირანულ ყაიდაზე (5ხგხი XI. 3.3.). 

ამ ფულების ტიპოლოგიური ნატურალიზმი უახლოეს ელინურ პოლისზე მიუთითებს, 
როგორც ზარაფხანაზე. ემისიები ან ფაზისს, ან ტრაპქსუნტს შეუკვეთეს. 

ბაგადატი. ტეტრადრაქმა. წ. – 16,58 გრ. 
ს უბლი ბაგადატი“ თავის გამოსახულება მარჯვნივ, წვერ-ულეაშით, საყურით, 

შუბლსაკრავით (I8Cი18), ახურავს სატრაპის თავსაბურავი (X/ხ258) ორმაგი თასმით უკან 

და ზემოთ დამაგრებული ყურებით. გარშემო წერტილოვანი რკალი. 
· სატრაპის 
მოსასხამს ცრუ-სახელოებით და სამალავეებით, მარჯვენა ხელში გრძელი სკიპტრა. უჭი- 
რავს, მარცხენაში – ყვავილი(?). მის წინ შტანდარტია დეკორით – # და ფოჩებით – 
ძიMწ- MგVI8ი, ლეგენდები – მარჯვნივ, ზემოდან ქვემოთ, და მარცხნივ, ქვემოდან ზე- 

შუბლი: როგორც წინა, 

ზურგი: ცეცხლის ტაძარი პლატფორმზე ორმაგი კარებით, პილასტრებით და არქიტრავით, 

მარჯენივ, ზემოდან 
ქვემოთ, ქვემოთ, და მარცხნივ (თუკი, საერთოდ, არსებობდა), სამონეტო. არეს. მიღმა. 
წერტილოვანი რკალი. 

'' ბაგადატი. პემიდრაქმა, წ. = 168. გრ. 
შუბლი: როგორც წინა 
ზურგი: როგორც წინა. ლეგენდები – „ შტანდარტსა და ტაძარს შორის, გარეთ 
– , ქვემოთ, და მარცხნივ, წერტილოვანი რკალი. 
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5. გვიანელინისტური ხანის და შემდგომი პერიოდის როგორც ბიმეტალიზმი, ასევე 

ავტოხტონური ემისიების მიერ აკუმულაციის ეტაპობრივი გამოდევნა სრულებითაც არ 
იყო განპირობებული ადეკვატური ეკონომიკური პროცესებით. პირიქით, საქმე. გვაქვს 
კონკრეტული ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონის სოციალურ-ეკონომიკურ დაჩიხვას- 
თან, შესაბამისად, ზემოაღნიშნული მომენტები კარგავს რეალურ სემანტიკას. ზოგადად 
აღვნიშნათ, რომ კრიზისის ჰიპოთეტური მიხქსთაგანია ფეოდალიზაციისათვის აუცილებე- 
ლი სოციალური კონიუნქტურის არარსებობა; სხვა ამ კატეგორიის საფუძველია საგარეო- 
პოლიტიკური „ფაქტორი“. სტატერის იდეა, დასახული საუკუნის დასაწყისში, თანდათან 

ინფლაციურ დეგრადაციას განიცდის, მაშინ როცა ნატურალისტური კონცეფციების და 
რეგალიური მომენტების გაქრობა, ე. ი. მინაბაძად ტრანსფორმაცია, წმინდა პოლიტი- 
კური მომენტებით უნდა აიხსნას. 

მითრიდატული ხანის კოლხეთის სამონეტო ბაზრის დანაწევრება შემადგენელ კომპო- 

ნენტებად ზოგი კატეგორიის კვლევის ობიექტთა წრიდან გამორიცხვით უნდა დაიწყოს. 
ქვემოთ აღინიშნება ის ობსტრუქციული კონიუნქტურა, რაც ხელს უშლის სპილენძის ნუ- 
მიზმატიკური ძეგლების პერცეფციას დასავლეთ საქართველოში სახმარ ღირებულებად. 

რაც შეეხება ეკონომიკის ევოლუციის ზოგადი სქემის მოხახვის საკითხს, ერთი 

კონკრეტული. ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონის მიერ სხვა ტიპოლოგიურად იდენ- 
ტური სოციალურ-ეკონომიკური ფენომენის ექსპლოატაციის შედეგს 8 09001 უპირისპ- 

ირდება შემდეგი თანაფარდობა – ვერცხლის ტრიალის ორჯერ თუ სამჯერ ინტენსიფი- 
კაცია ძვ. წ. | საუკუნის | ნახევარში – ეს, ერთი შეხედვით, საპირისპირო ინდიკატორია, 
მაგრამ რიგ სპეციფიურ მომენტთან აღნიშნული მონაცემების კოორდინაცია სულ სხვა 
დასკვნის გაკეთების საფუძველს გვაძლევს – დაბალი სინჯის და წონის ლისიმაქეს ტი- 
პის სტატერების ემისიის გააქტიურების ეკონომიკური არსი პონტოური ვერცხლის ექსჰან- 

სიის შედეგად საქონელბრუნვის მოცულობის შემცირების ბაზაზე აღმოცენებული აშცარა 
ინფლაციური პროცესების სოციალური ეფექტის დაძლევაში მდგომარეობს. პირიქით, თუ 
დავუშვებთ ეკონომიკის აღმავალ ხაზს, იმიტაციების ფაქტურა დიდ დისონანსს შეიტანს 
საერთო სურათში. ე. ი. ყოველ შემთხვევაში, ნუმიზმატიკური მასალის ლოგიკური გააზრება 
საინტერესო პერიოდის კოლხეთის ეკონომიკის არასახარბიელო კონდიციაზე მიუთითებს. 

აღნიშნულ სუბსტრატზე აღმოცენდება სხვა შეფასებებიც. 
ძვ. წ. | საუკუნის IL ნახევრის სამონეტო მიმოქცევასთან დაკავშირებით შესაძლებელია 

შემდეგი დებულების კონსტრუქცია: რიგი მეთოდური მომენტის გათვალისწინების საფუძ- 
ველზე მიღებული რქნულტატი ევპატორის ხანასთან მიმართებაში დაახლოებით 1/3-ით 

შემცირებულ ვერცხლის მიმოქცევას და იმიტაციების (ალექსანდრეს და ლისიმაქეს ტიპის 
სტატერების მინაბაძები) ემისიის მკვეთრად შეკვეცილ მოცულობას შეესაბამება, უკანასკნე- 
ლი რაოდენობრივი ემპირიზმი თითქოსდა სიმპტომატური უნდა ყოფილიყო, რომ არა 
ერთი მნიშვნელოვანი ნიუანსი – იმიტაციური სტატერის წონის ეტაპობრივი დეგრადაცია, 

რაც განსაკუთრებით სწრაფ პროცესად სწორედ განსახილველ პერიოდში იქცა. ზემოთ 
ჩვენ შევეცადეთ გაგვერკვია აღნიშნული იმიტაციების ეკონომიკური ფუნქცია. მისი. რა- 
ციონალური ტიპი აშკარად სახელმწიფოებრივ ემისიაზე მიუთითებს, ხოლო იურიდიული 
რეგალიის დაუფიქსირებლობა – სამეფო ხელისუფლების, მის მიერ მთელი ეკონომიკურ- 
გეოგრაფიული რეგიონის მასშტაბით, თავისი რეალური სემანტიკის დაკარგვის. მიჯნაზე 
ყოფნას. აქედან გამომდინარე, ჩვენთვის საინტერესო პროდუქცია სხვადასხვა სოციალ- 
ური კონტრაქტის საერთო-ეკონომიკური ორგანიხების რეგალიის მატერიალიზაციაა. არა- 

ვითარ შემთხვევაში მსგავსი პოლიტიკური კონიუნქტურის ვერსია არ უნდა გავრცელდეს 
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ა) ლოტოსისგამოსახულებიანი მონეტების (დაწვრ. იხ. ქვემოთ) ზოგიერთი საინტერესო 

ასპექტის ატრიბუციაზე. მითრიდატე უმცროსის მმართველობა სამეფო ავტორიტეტის ინ- 

ტერიერული რეანიმაციაა, განპირობებული, ერთი მხრივ, სამხედრო ტიპის დიქტატორუ- 

ლი მმართველობის აუცილებლობით, ხოლო მეორე, თვით ევპატორის მხრიდან, რომლის 

სასარგებლოდაც კოლხეთის მეფის ზოგიერთი რეგალია იხღუდება. ლოკალური ზარაფხ- 
ანების ხახგასმული აქტიურობა ევპატორის ხანაში შემდეგი მიხქსებით იყო განპირობე- 

ბული: 1. ეს იყო გარკვეული პოლიტიკური დემარში სკეპტუხთა მხრიდან. 2. ევპატო- 

რის ლოიალურობა განხორციელებული ეკონომიკური პოლიტიკის მიმართ, მისი უდიდესი 

სოციალური აუცილებლობის და რენტაბელურობის გამო. ბ) არისტარქეს დეკლარაციის 

ტიპი ფორმალურად მაინც რომაული საკანონმდებლო ხელისუფლების უზენაესობის აღი- 

არებაზე მეტყველებს (იხ. ქვემოთ) და, აგრეთვე, ეს საუკეთესო გამოსავალი იყო. კოლხ- 
ეთის ტერიტორიაზე უმაღლესი ავტორიტეტის ხელისუფლების დეტერმინიძზმისათვის. ამ 

კატეგორიის იმიტაციების ემისიისთვის რაიმე ობიექტური მიხქსის არარსებობა ნორმალ- 

ური ევოლუციის პროცესს დაქვემდებარებულ ქართლის ეკონომიკურ-გეოგრაფიულ რე- 
გიონში, სწორედ აქ გვავარაუდებინებს მცირე მასშტაბის არაოფიციალური ზარაფხანების 

არსებობას. ეკონომიკური კრიზისის და ინფლაციური მომენტების შემდგომი გაღრმავება 

აშკარად სახეზეა. 

ახ, წ. | საუკუნის | ნახევარში საგარეო ვაჭრობის თითქმის სრული მოშლის პირო- 

ბებში, და ასეთი დასკვნის გაკეთებას კონკრეტულ ეტაპზე ხელს ვერ შეუშლის პერიოდის 

არქეოლოგიური შესწავლის დაბალი ხარისხი, გარკვეულწილად თვისებრივი ინდიკატორე- 

ბით დაძლეული, ადგილობრივი სოციალური კონტრაქტების ზოგადეკონომიკური პოლი- 

ტიკის მიხანი კონკრეტული ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონის ფულადი მიმოქცევის 

სოციალურ-ეკონომიკური პრობლემების პერმანენტული გადაწყვეტა იყო. ამით აიხსნება 

ავტოხტონური ემისიების საოცარი აქტიურობა, სინჯადობის და წონის თვალსაზრისით 

რაიმე რადიკალური ცვლილებების გარეშე. აქვე დავძენთ, რომ პროტოფეოდალური ტი- 

პის ინფლაცია მისი კაპიტალისტური ანალოგიისაგან განსხვავდება ბრუნვაში არსებული 

მეტალის საერთო წონის თანდათანობითი შემცირებით. ამ მოვლენის მიზეხი გასაგებია, 

და ფულის საქონელთან ქმედების სხვადასხვა მასშტაბთან არის დაკავშირებული. მაღა- 

ლი ხარისხის ოქროს სამონეტო აკუმულაციების აბსორბციას ავტოხტონურ ემისიებსა და 

სახელმწიფოს მიერ წარმართულ საგარეო-ეკონომიკურ აქციებში კრიძხისის დასაწყისშივე 

ექნებოდა ადგილი. 
ლოკალური ინფლაციური ემისიების შეწყვეტის და უცხოური ვალუტის მეტად თუ 

ნაკლებად ნორმალური დენის ფაქტი ეკონომიკის აღმავალ ხახხე ტრანსფორმაციის ნა- 

თელი ილუსტრაციაა. ყოველივე ეს კი აშკარაა 50-იან წლებში. 

6. მითრიდატემ, შესაძლოა, ვერცხლიც კი მოჭრა. საერთოდ, არისტარქეს ვერცხლი 
ეპიროდური ეკონომიკური სტაბილიზაციის რეგულირებისათვის საჭირო მონახახი იყო 

შემდეგი ძირითადი ატრიბუტიკით: მონომეტალიზმი (#ი. და მაღალი სინჯადობა. ობიექ- 

ტური მიხქხების გამო მან რეფორმაციული სტატუსი ვერ შეიძინა. იგივე შეიძლება ითქვას 

მითრიდატე უმცროსის(?) ვერცხლზე(?). რაც შეეხება სპილენძს, პროტოფეოდალიზმის- 
ათვის დამახასიათებელი დამხმარე სოციალურ ქმედებათა გარკვეული კონცენტრაცია 
ძირითად სოციალურ სუბიექტში ხელს უშლიდა აღნიშნული მეტალის ფრაქციულ სახმარ 
ღირებულებად პერცეფციას. სპილენძის მინიმალური დალექილი რაოდენობა ძირითადად 

ზღვისპირეთში კოლხეთისთვის მის არაკონვერტირებულ სტატუსზე მიუთითებს, ხოლო 

ფართო მიმოქცევა მითრიდატულ ხანაში წმინდა პოლიტიკური ფენომენია. 
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7. ახლა იბერიის სამონეტო საქმეს მივუბრუნდეთ. | საუკუნის შუა ხანები ალექსანდრე- 
სა და ლისიმაქეს იმიტაციების ემისიის უკანასკნელი ეტაპია. ორსაუკუნოვანი შესვენების 
შემდგომ კი იბერიამ კვლავ განაახლა ქმედება ამ თვალსაზრისით, გარკვეულმა ეკონომი- 

კურმა კონიუნქტურამ ხელი შეუწყო ქართლის სამონეტო ბახრის რომაული დიფერენტების 
რემინისცენციური ფენომენის გენქხსისს. ამ მოვლენის ეგზისტენციის ქრონოლოგია სამარს- 

ეული. კომპლექსების, კონკრეტული პროტოტიპების და სხვა უფრო ზოგადი მომენტების 
გათვალისწინების საფუძველზე, ძირითადად, II საუკუნის I ნახევრით იფარგლება. 

სამონეტო ტიპოლოგიის ევოლუცია თითქმის ნატურალისტური კონცეფციების. სქე- 
მით შეცვლის ჩვეულებრივი პროცესია. 

კონკრეტული პერიოდის იბერიის სამონეტო მიმოქცევასთან დაკავშირებით შესაძლებე- 
ლია რამდენიმე. დებულების. კონსტრუქცია: 1. იმპერიის მძაფრი. ეკონომიკური. კრიხისი 
და ირანის სოციალურ-ეკონომიკური და პოლიტიკური ტრანსფორმაცია აკუმულაციური 
დეფიციტის საფუძველი შეიქმნა. ავტოხტონური ემისიის საკითხი აქტუალური უნდა გამხ- 
დარიყო. 2. ეს და თვით იმიტაციების სპეციფიური ჰაბიტუსი გამორიცხავს მათ იატ- 

აკქვეშა წარმოებას. 3. მაგრამ რეგალიის დაუფიქსირებლობა წყაროთმცოდნეობითი ბაზი- 
სის არსებულ დონქნე გაუგებარია. 4. იმიტაციების მცირე რაოდენობა, სამარხეულ კომ- 
პლექსებში. მათი. არადომინირებული კონდიცია, წონის და, აუცილებლად, სინჯადობის 
თანდათანობითი დაცემა, თითქმის ბიმეტალიზმი და ნომინალური გაწვრილება; დამატე- 
ბით V საუკუნის დაცემული სამონეტო ბაზრის პერცეფცია წინა პერიოდის დერივატად – 

ყოველივე საკმაოდ მძაფრი და ხანგრძლივი კრიზისული პროცესის დანახვის საფუძველს 
გვაძლევს. ერთადერთი, რაც. შეიძლება ითქვას ამასთან დაკავშირებით, მაინცდამაინც 
მეტად ფრთხილი სამუშაო ჰიპოთქნის სახით უნდა იქნეს ჩამოყალიბებული – ფეოდა- 
ლური ურთიერთობების პრიმატისთვის აუცილებელი სოციალური სტრუქტურის შექმნის 

მოეცესის. მიმდინარეობის შედარებით ნელი ტემპები კონკრეტული კუთხით დასაშვები 

მ. სკრუპულოხური ტიპოლოგიური ანალთხი, სხვა ფაქტობრივი (ქრონოლოგიური) 
დიფერენტების ლოგიკური გაპხრება, რეგალიური სიმპტომების პერმანენტულობის აქსიო- 
მური პერცეფცია ინტერიერული ტიპოლოგიურ-ატრიბუტული ევოლუციის შემდეგი. ალ- 
ტერნატიული ჰიპოთქხის სუბსტრატია – ჯგუფის სავარაუდო სტრუქტურა უდრის წარ- 
მოდგენილ სქემას: 1. რეგალიის მატარებლის პერსონიფიკაცია, გვერდით ჯვრის გამო- 
სახულება. 2. ჯვარი ორივე მხარეს. 3. ჯვარი საკურთხეველზე. 4. გურგენის სახელის 

ილუსტრაცია ლიგატურით – V,+. 5. იგივე, ოღონდ დაქარაგმებული – ”Lჩ 6. ემისია 
ასომთავრული ნიშნებით – XC (= ჯუანშერ), 7. ჰორმიხდ V და ხოსრო I ადრეული ნუ- 
მიზმატიკური ძეგლების ჰიბრიდი. ჯვარი კვარცხლბეკზე; ლეგენდა – სდჩს (=სტეფანოს). 

8. ხოსრო ფარვიზის ადრეული დრაქმების ავტოხტონური რეალიზაცია, ჯვარი კვარცხლ- 
ბეკხე; ლეგენდა – სწ1Cდ/CჩCს. ჯგუფის სავარაუდო 16ოიIის5§ 005 ძსტთ იიი 585 წელია. 

ბევრად უფრო მყარია ზედა ქრონოლოგიური შტრიხი – 592 წელი. ემისიების ეკონომი- 

კური არსი მდგომარეობს საუკუნეების მიჯნიდან სოციალურ-ეკონომიკური კონდიციის 
შესაბამისი ბიმეტალისტური ტენდენციების ადეკვატური შესაძლებელი დისტრიბუციული 
ქაოსის ლიკვიდაციაში, ნომინალის კურსის დაცემაში, თუმცა კონკრეტული ღონისძიება 
სრულებითაც არ იყო აქტუალური. მომდევნო ხანგრძლივი ჰიატუსი ამ მხრივ. მეტად 
სიმპტომატურია. ფეოდალური ბაზრების აკუმულაციური ხასიათი საკმაოდ აქტიურ პრო- 
ტოფეოდალურ რეგალიასთან მიმართებაში თითქოს პარადოქსია, მაგრამ სწორედ ეს 
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უკანასკნელი ფენომენია ალოგიკური. ტენდენცია კაპიტალისტური საწყისი არსიდან ფეო- 
დალიზაციისაკენ აშკარაა, განხილული ეკონომიკური სემანტიკის დიალექტიკური კომპონენ- 
ტია აშკარად დაწეული წონა – რემედიუმი 2,1-3,8 გრ. აქედან დრაქმა მხოლოდ ევოლუ- 
ციის I საფეხურის ნომინალური ექნისტენციის ფორმაა, შემდგომ კონკრეტული ასპექტით 
საქმე გვაქვს თვისებრივ ცვლილებასთან. ჯგუფის სუმირებული სტატისტიკაა = 30 ც. 

9. და მაინც აქ ყველაფერი წესრიგში არ უნდა იყოს. მაშინ რატომ ბაძავს დავითი 

თ7 წელს მოჭრილ საიმპერიო ვერცხლს, რას უნდა ნიშნავდეს. ყოველივე?! იმას. ხომ 
არა, რომ დავითი კამპანიის სამზადისში უკვე კურაპალატია? ჩხ. 6ორღ50ი. CგI2I0ნსC ი 
სბ 8V72გიიC C0I§ Iი 106 ხსოხგიი 0მM5 C0II6C00ი გიძ Iი 06 VVMIII6იიIC C0II6C00ი. 

V. III, ხმ. V0. VVგ§ჩ!ით0ი. 1973, გვ. 610, ტაბ. XLVI, M 16. კიდევ ერთი – ჰიპოთეტურ 

პროტოტიპზე საპატრიარქო ჯვარია. ალბათ, დავით კურაპალატის მონეტის ტიპოლოგიის 
შექმნისას სხვა ნიმუშიც იქნა გამოყენებული. იხ. ჩხ. CM6-50ი. დასახ. ნაშრ., გვ. 536, 

554-555, MM16, 17-18, ტაბ. XXXVI, MM 16, 17-18), 

10. X საუკუნის ლოკალურ ემისიებთან დაკავშირებით შესაძლებელია რამდენიმე 
დაკვირვების შემოთავპზება: 1. 80-იან წლებამდე დირჰემის სტანდარტი შენარჩუნებულია. 

2. მინაბაძების რემედიუმის ქვედა წონითი შტრიხი უკვე აღარ არის დირჰემი. აღნიშნული 

ქრონოლოგიური მომენტიდან მოყოლებული ვიდრე საუკუნის ბოლოსი, ხორციელდება ნო- 
მინალის დეგრადაცია, იჭრება დაბალი წონითი კატეგორია მინაბაძებისა და მასთან მი- 
მართებაში თითქოსდა გაუგებრობაა ალი ბენ ჯაფარის მონეტის მაღალი წონა (3,9 გრ.) 
დაბალ სინჯადობასთან ერთად. რას უნდა ნიშნავდეს ლიგატურის და წონის სინქრონული 

ზრდა?! ყოველივე ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონის პირველი რეაქცია იყო გლო- 
ბალურ მოვლენებზე, აქ ეკონომიკური კრიზისი არაფერ შუაშია. ე. ი. ემისიები არის არა 

ინფლაციური კატეგორიის, არამედ სპეციფიური დაკომპლექტება საკუთარი სამონეტო ბა- 
ზრის, თუმცა საკრედიტო ფულზე გადასვლა ნაადრევი იყო. 3. ქართლის ეკონომიკური 
კომპლექსის პირდაპირი კონტაქტი დასავლეთთან არ დასტურდება, ე. ი. დავით I მონ- 
ეტის ბიხანტიურ ყაიდაზე მოჭრის ფაქტი წმინდა პოლიტიკური ომაჟია; ამავე დროს, ის 

რეფორმაციულია – წინასწარ იქნა გაახრებული ა) ახალი ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რე- 
გიონის პერსპექტიული გენქზისი უახლოეს მომავალში. ბ) ბიხანტიის ფინანსური დომინან- 
ტის აღუმულაციური დიფუზია აღმოსავლეთისკენ. 

11. ყოველივეს მაინც თან ვურთავთ მცირე კომენტარს. 

ისლამის რეცეპცია საკანონმდებლო რეგალიისგან აბსტრაჰირებული განსხვავებული 
ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონის სოციალური კონტრაქტის მიერ აუცილებელია, 
ღონისძიება სიჟზერენის მხრიდან გარკვეული და ეფექტური პრევენციაა ფსევდოქრისტიან- 
ული, რეალურად კი პურიტანული ლოკალური სტრუქტურული სისტემის შენარჩუნებისა 
ქრისტიანული კონფესიის არაკონსტიტუციური ეგზისტენცია უდრის საკმაოდ შორსწასულ 
გაუცხოებას უფლებრივი კომპლექსისგან. „ხოლო აღსართან მიერთო სულტანსა. მიუძღუ- 

ანა ძღუენი დიდი, დაუტევა სჯული, დაიცყთა წინა, აღუთქუა ხარაჯა“ (ქ.ც, I, გვ. 309) 
– კონკრეტული არაპერმანენტული და, ამავე დროს, ალოგიკური კონდიცია და ქმედება 
მაინც მოითხოვდა სწრაფ კონტრღონისძიებას. რანთა და კახთა მეფის კონფესიონალ- 
ური მეტამორფოზი მეტად თუ ნაკლებად სერიოზული დაწოლის არარსებობის პირობებში 
განხორციელდა. რა არის ეს, არაპერსპექტიული მანიპულაცია რეგალიის ნაწილობრივი 
ტრანსფორმაციით, რა სფეროს შეეხო ის?! ინტერიერული საგარეო პოლიტიკა აბსურდია, 
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მაშინ ჰიპოთქნის სახით შესაძლოა ავტოხტონური საბაჟო რეგალიისადმი პოსესიური 

მიმართების პრეროგატივის სელჩუკთა სოციალური კონტრაქტის კომპეტენციად პერცეფ- 
ცია. ხოლო მისი ბახისური ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონები ვერცხლის დეფიციტს 

განიცდის – ეს ერთი მხრივ. მეორე მხრივ კი, სპილენძის უწესოდ ჭრის წესის აპრობაცია 

განსახილველი ნუმიზმატიკური ძეგლების იურიდიულ ატრიბუციას სწორედ ამ ბაგრატს 

უკავშირებს – ალი ბენ ჯაფარის ექსპერიმენტი უკვე მომხდარი ფაქტია. | და I ჰიპოთე- 

ზების ლიგატურაა პირობითად სინთქსური დებულება ბაგრატ აფხპხთა და ქართველთა 

მეფის მიერ განხორციელებული ექსტრემალური ღონისძიების შესახებ – მისი ეკონომი- 

კური სემანტიკა უდრის ლოკალური ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონის ადეკვატური 
სავალუტო ფონდის დაცვის პოლიტიკას. აქ სწორედ უწესოდ ნაჭედი საკრედიტო ფული 
იგულისხმება. სტანდარტული მოდელი სპილენძის სასაქონლო ღირებულებით მიმოიქცევა. 
ასეთ შემთხვევაში ბპბისური (საკრედიტო) ნომინალის და მისი ფრაქციის ემისიას ად- 

გილი ექნებოდა სადღაც 1069-1072 წლებში. კიდევ ერთხელ ხახს ვუსვამთ ყოველივე 

ზემოაღნიშნულის ზედაპირულ და უმეტესწილად ლოგიკურ ტიპს. 
ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონისა და ეთნიკური კომპლექსის პირობითი სტრუქ- 

ტურული დანაწევრების XI-XI საუკუნეების პერცეფცია (იხ. მაგ., მატიანე ქართლისაი-ში 

და დავითის ისტორიკოსთან) ძი I2C:0 და ძნ )სI6 სოციალური კონტრაქტების და ეკო- 
ნომიკურ-გეოგრაფიული სუბსტრატების რემინისცენციაა. ამ ასპექტით საინტერესო ფსევ- 

დოსემანტიკური დიალექტიკური სისტემა გარკვეულწილად ასეთი სახით წარმოგვიდგება 

– აფხახეთი და აფხაზნი, ქართლი – ქართველნი და მესხნი (!), კახეთი და კახნი. ა) 
კახეთის, ქართლისა და აფხაზეთის წმინდა ადმინისტრაციული კატეგორიების ნომინალ- 

ური აბსტრაჰირება ქართლის (საქართველო) ეკონომიკურ-გეოგრაფიული კომპლექსიდან. 
ბ) ეთნიკური ერთეულის და ფაქტობრივად უნიკალური სოციალური კონტრაქტის ჰორი- 

ზონტალური დიფერენციაცია. გ) ქართველთა და მესხთა მეტად სიმპტომატური დივერ- 

გენციული ფიქსაცია ერთ სიბრტყქხე. დ) ტრადიციული ტიტულატურის – მეფე აფხა- 
ზთა, ქართველთა, რანთა, კახთა – სტრუქტურულ-ნომინალური სპეციფიკა და შემდგომი 

ტიპოლოგიური აბსოლუტური ტრანსფორმაცია – ყოველივე ინდიკატორია სოციალური 

კონტრაქტის იდეალური ფუნქციონირების ორგანიზების პროცესის განსახღვრული ხან- 

გრძლივობისა (ბაგრატ II დავით IV). ხოლო დიალექტიკური მიმართება – ქართველნი და 

მესხნი (იხ. მაგ., ქ.ც, L გვ. 289, 333) – უკვე ქართველთა მეფობის ფაქტობრივი რეგა- 
ლიური რეალიზაციის დაპირისპირებაა სტატუსის წმინდა იდეურ ასპექტთან. ნომინალური 

რეცეპციის პირობად კონკრეტული ფონეტიკურ-სტრუქტურული ერთეულის – ქართლის 
– კონკრეტული სოციალური სემანტიკა და ადეკვატური რეგალიური კონიუნქტურა აღნიშ- 
ნული ფიხიკურ-გეოგრაფიული ბაზისის პერიფერიისადმი აქტიურ რეალურ რეგალიურ 

ქმედებას. გულისხმობს. ბაგრატ M-ის უფლებათა სრული კომპლექსის კონსტიტუციური 
გაუცხოება მესხეთის პირობითად დაშვებული სოციალური კომპლექსის ეკონომიკური ბა- 
ზისიდან ფაქტია და ლოგიკურად მოითხოვს | ემისიის ქრონოლოგიური შტრიხების კო- 

რექტირებას – 1055 წელი უმჯობესი ვარიანტია. 

დაბოლოს, დუალთაციის დიალექტიკის ზოგიერთი ქრონოლოგიური შტრიხის შესახებ 

– ბაგრატ M-ის ბისანტიური დიპლომატიური ვოიაჟის სემანტიკა ასე თუ ისე უკვე გას- 

აგები უნდა იყოს, აქ ლიპარიტის საკითხი მეორეხარისხოვანია. ბიზანტია ზონალური პერ- 

სპექტიული კონფრონტაციის (კონფლიქტი დანარჩენ ევროპასთან) მიჯნაზხეა, სადაც. საქა- 
რთველოს შეეძლო მეტად სიმპტომატური როლის თამაში. ეს ჰიპოთეტური კონსტრუქცია 

უფრო რეალურ ქრონოლოგიურ დეტერმინიზმს შეესაბამება, მიღებული რეკონსტრუქცია 
(შემდგომად) (ქ“ც, L, გვ. 303) – კარდინალურად ეწინააღმდეგება საერთო კონტექსტს – 
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აქ საუბარია ერთ კონკრეტულ წელზე და არა რაღაც მეტად თუ ნაკლებად ხანგრძლივ 
დროის მონაკვეთზე. თუ ინფორმაციის პერცეფცია ამ უკანასკნელი. კომენტარის. ანალო- 
გიურია, მაშინ ტექსტში თეოდორაც უნდა მოეძებნოს ადგილი, რაც რესტავრაციას ხე- 
ლოვნურ და ალოგიკურ ქმედებად აქცევს; ე. ი. ყოველივე მცდარია, ვინმე. მიხაელის 
დალექვა ქართულ ისტორულ პზროვნებაში (ქ.ც, ს გვ. 303) სიმპტომატურია: ის. ან 
კეისარია, რაც გამორიცხულია, ან კი, ფრთხილი ჰიპოთქნის სახით შეიძლება. ითქვას 
შემდეგი – ქართული თეოლოგიისათვის კარგად ცნობილი ფილოსოფოსი და სახელმ- 
წიფო ფუნქციონერი მიქელ ფსელოსი (მასზე იხ. 166 Cხ/იილიმიჩ!2 0” MICჩ20! ჩ59C1105. 

1Iგი5I2160 ჩიი 106 CI6CM ხV C. L. #. 5016 LIC5I ჩახIIაჩტძ 1ი 1953, L., წინასიტყვაო- 

ბა; მეტად ნიშანდობლივია ის ფაქტი, რომ იმპერატორთან კონფლიქტს ადგილი ჰქონია 
მონომახის ზეობის სადღაც ბოლოსკენ – ჩ%II0§, V, 191-203), გარდა ამისა, ფრაზა – „... 
მოითხოვა გუარანდუხტ ბაგრატ ბერძენთა მეფისაგან, და გამოგზავნა. ბერძენთა. მეფემან 
(ხახი ჩვენია – თ. დ.) დიდითა დიდებითა..." (ქ.ც, L გვ. 304) – ბაგრატის. ემიგრაციის 
ზედა ქრონოლოგიურ ზღვრად 1054 წელს აჩენს, თუ. ყოველივე ამას დავურთავთ ინ- 
დუქციურ შტრიხებს – ა) ლიპარიტის დაბრუნებას ბაგრატის მომენტალური რეაქცია მო- 
ჰყვა, მოვლენები სწრაფად განვითარდა (ქც, L გვ. 303); ბ) მეფემ ბიზანტიაში სამი წელი 
დაყო (ქ.ც, ს გვ. 303) – შესაძლებლად მიგვაჩნია შემდეგი დებულებების კონსტატაცია – 
I. ბაგრატ V კონსტანტინოპოლშია 1051-1054 წლებში. 2. | სამონეტო ემისია თარიღდება 

ზუსტად 1055 წლით. 3. ლიპარიტიც ამავე წელს შეიპყრეს მესხმა. პხნაურებმა. 
I ემისიის ამავე კუთხით განხილვის დროს სიმპტომატურია ალფ-არსლანის მიერ ქა- 

რთლის (ტერმინი ქართლი უდრის – ა) ეკონომიკურ-გეოგრაფოულ რეგიონს (იბერია); 
ბ) ძნ )ს-ი სოციალური კონტრაქტის პირობით შენარჩუნებას და მის ადეკვატურ ფიზი- 

კურ-გეოგრაფიულ სუბსტრატს (მინუს კახეთი); გ) შიდა ქართლს – ერთი ეკონომიკურ- 
გეოგრაფიული რეგიონის მასშტაბით უნიკალური სოციალური კონტრაქტის სტრუქტურუ- 
ლი რესტავრაციის იურიდიულ პლაცდარმს და ეკონომიკური სპეციალიზაციის ასპექტით 
განსაკუთრებული მნიშვნელობის ბახისს. კონკრეტულ შემთხვევაში საჭირო ვარიანტია ბ) – 
„+ სამწუხაროდ ალივსო ყოველი (ხპხი ჩვენია – თ. დ.) ქართლი...“ (ქ.ც, L გვ. 309); 

ხოლო ყოველსა (ხაზი ჩვენია – თ. დ.) ქართლსა შინა დადგა ლაშქარი...“ (იქვე)). 1068 
წლის ხანმოკლე ოკუპაცია; პოლიტიკური დოტაციის სოციალური სუპერსტრატის პრო- 
ცენტული ზრდა ეკონომიკურ-გეოგრაფიული რეგიონის ნორმალური საქონელბრუნვის 
შემცირების ხარჯზე ხდებოდა, დისტრიბუციული გაუგებრობა კი ახალ ემისიას საჭიროე- 
ბდა – ვთვლით, რომ 1068, უფრო სწორად, 1068/69 წლები (ქ.ც, I, გვ. 309) მაინცდა- 
მაინც წმინდა ჰიპოთეტური მომენტი არ უნდა იყოს. დავითის ნუმიხმატიკური აბრევია- 

ტურაც (იხ. ქვემოთ) შემთხვევითი არ არის. ქართლის ადეკვატური იდეაში მეტროპოლი- 

სური სოციალური ჯამი არასტაბილური სოციალური კონტრაქტის სტადიაშია დასავლელ 
სოციალურ პარტნიორთან და ასეთი სიტუაცია გრძელდება ვიდრე 1099 წლამდე (აქ 
ქართლის წინას ანალოგიურ სემანტიკასთან გვაქვს საქმე – ყოველივე ამის ინდიკატო- 
რია: რეგალიის დიფუზიის ეტაპობრივი ტიპი – „და იყო მაშინ სპხლვარი სამეფოსა მთა 

მცირე ლიხთა...“ (ქ.ც, ს გვ. 324); თრიალეთის სტრატეგიული პოზიციის პრაქტიკული 
რეალიზაცია (ქ.ც, I, გვ. 325); „ამას ჟამსა გამოვიდეს ფრანგნი, აღიღეს იერუსალემი და 
ანტიოქია... და არღარა მისცა სულტანსა ხარაჯა, და თურქნი ვერღარა დაძიხამთრებ- 
დეს ქართლს“ (ქ.ც, I გვ. 325-326); და აგრეთვე ინფორმაცია ტაოს მხარეში ნომადური 
ტიპის მეურნეობის ეჭსისტენციისათვის შესაბამისი პირობების არსებობის შესახებ (ქც, 
ს გვ. 333). ვლაქერნის ტიპის შესატყვისი სერიის საინტერესო ნაწილიც უფრო თამამი 

მიდგომის შემთხვევაში სწორედ 1089-1099 წლებით უნდა დათარიღდეს, 
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12. პირველი ორი სამონეტო ემისია 1072-1081, ხოლო მესამე – 1081-1089 წლე- 

ბით უნდა დათარიღდეს. მაგრამ ამ კუთხით კიდევ შეიძლება მსჯელობა. გიორგის და 

გრიგოლ ბაკურიანის ძის I6იძ62-Vის§ საიმპერატორო იურისდიქციის მხარეებზე საქართ- 

ველოს მეფის კონტროლს აწესებს (ქ.ც, L გვ. 318), ხომ არ არის ასეთი პოლიტიკური 

კონიუნქტურა ხელსაყრელი ბპზისი. კესაროსის ტიტულის რეცეპციისათვის?! შემდგომ კი 

„.-+ განძლიერებასა თურქთასა დაუტევნეს ბერძენთა ქუეყანანი მათნი, ციხენი და ქალაქნი, 

რომელ. აღმოსავლეთს ჰქონდეს, და წარვიდეს“ (ქ.ც, I, გვ. 318). ე. ი. გიორგი კესაროსია 

უკვე 1074 წელს (?). 1072 წლის მიწურულს გარდაიცვალა ბაგრატ M, გიორგი ამ დროს 

კურაპალატია (ქ.ც, L გვ. 314). | ემისია უკანასნელს უფრო 1073 წელს უნდა განეხორ- 

ციელებინა, I – 1074 წელს, ამავე წელს ის ხდება კესაროსი. II ემისიის ქრონოლოგიური 

ჩარჩოები ზოგადია – 1075-1089 წლები. 

13. საქართველო იმდენად იყო ინტეგრირებული ბიზანტიასთან, რომ აქაც და იქაც 

უნიფიცირებული სამონეტო ტიპები იჭრებოდა მართლმადიდებელი ინტეგრაციული სიმ- 
ბოლიკით დატვირთული – „ძელი ცხორებისაი" (ჭეშმარიტი ჯვარი), ლვთისმშობელი 
ორანსი ვლაქერნისად წოდებული და ა. შ.' რაც შეეხება ლეგენდებს, აქ პრინციპული 

განსხვავებაა. ბერძნული წარწერები უმეტესად ასეთია: 

უფალო, მეოხ, ეყავ ..;; ღვთისმშობელო, მეოხ ეყავ... ; ჯვარო, დაიფარე ... ქარ- 

თული ალტერნატივა ასეთია – ქრისტე, შეიწყალე ... ; ქრისტე, ადიდე ... 

ვლაქერნის ღვთისმშობელი შემდეგი ვლაქერნის ღვთისმშობელი შემდეგი ქარ- 

იმპერატორების დენომინაციებზეა: თველი მეფეების ვერცხლის ფულებზეა: 

1. კონსტანტინე IM მონომახი (1042-1055 1. ბაგრატ IM. | ემისია. თეთრი (2/3 მილი- 

წწ) – 2/3 მილიარისი არისი), 1055 წელი ქუთაისი. 

მეფე და ნოველისიმოსი 

2. თეოდორა (1055-1056 წწ.) – 2/3 მილ- 2. ბაგრატ MM. ! ემისია. თეთრი. 

იარისი 1068/9 წლები. ქუთაისი. მეფე და სევას- 

ტოსი 

3. მიხაელ VI სტრატიოტიკი (1056-1057 3. გიორგი I. | ემისია. თეთრი და ნახევა- 

წწ.) – 2/3 მილიარისი რი თეთრი. 1073 წ. ქუთაისი. მეფე და 

ნოველისიმოსი 

4. კონსტანტინე X დუკა (1059-1067 წწ.) 4. გიორგი I. I ემისია. თეთრი და ნახევა-. 

– 1/3 მილიარისი რი თეთრი. 1074 წელი ქუთაისი. მეფე 

და სევასტოსი. 

5. რომან M დიოგენი (1068-1071 წნ) – 5. გიორგი I. II ემისია თეთრი და ნახე- 

1/3 მილიარისი ვარი თეთრი (1/3 მილიარისი). 1075- 
1089 წწ. ქუთაისი. მეფე და კესაროსი 

6. მიხაელ VI დუკა (1071-1078 წწ.) – 6. დავით M. I ემისია. ნახევარი თეთრი. 

1/3 მილიარისი 1089-1099 წწ. ქუთაისი. მეფე და სევას- 

ტოსი | 

' #6ძი სხსიძსგ. ICVI6V 0! C60”გ2ი Cი0Iი5 VII სმსVM/მისი ICიილთ მიი) Mსი15თ8)C82 6 ტი CM 

C182551Cჩ16. XXIX, 2000. დსგძიო! IICI06§5I, გვ. 387-396, 
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7. ნიკიფორე MI ბოტანიატი (1078-1080 7. დავით M. M ემისია. ნახევარი. თეთრი. 
წწ.) – 2/3 მილიარისი” 1089-1099 წწ. ქუთაისი. მეფე და. ... 

ჯვარი 
8. ალექსი | კომნენოსი (1081-1118 წწ.) – 

ტეტარტერონი (4#%)' 

აქედან ჩანს, რომ ვლაქერნის ღვთისმშობლის ტიპის პრქნერვაცია არა ტრადიციაა, 

არამედ ბიხანტიური თანადროული ტიპის პერმანენტული გათვალისწინება. დავით MV ბა- 

ძავს ალექსის 90-იან წლების და შემდგომაც. მაგრამ საიდან გაჩნდა კონკრეტული ჯვარი 

მისი ფულის რევერსზე? ტრაპქსუნტის დუქსის თეოდორე გაბრასის“ ფულებიდან. ე.ი. ნე- 

ბისმიერი ბიხანტიური „რუდიმენტი“ საქართველოს სამეფოს პოლიტიკური პარტნიორია. 

ტრაპქნუნტის მხარესთან საქართველოს ურთიერთობას თავისი ხანგრძლივი ისტორია 

აქვს. ალმოსავლეთ და სამხრეთ-აღმოსავლეთ შავიხღვისპირეთი ერთ დროს ერთ ეკო- 

ნომიკურ სისტემას ქმნიდა, აქ ერთ ენახე საუბრობდნენ. პონტოს ელინური ქალაქები 

კი, მოგვიანებით, კოლხეთის სამრეწველო პარტნიორების ფუნქციას ასრულებდა. მი- 

თრიდატე VI ევპატორის ხანაში პონტო და კოლხეთი პოლიტიკურადაც მაქსიმალურადაა 

ინტეგრირებული. რომაული LIთ6§ ჩიიყის- ტრაპქყუნტით მთავრდებოდა. ტრაპქეზუნ- 

ტის მითრაც ლახიკაში საოცრად შეიყვარეს. ბიხანტიური თანამეგობრობის პერიოდში 

საქართველოსთვის ტრაპქნუნტი რომეების სამეფოს ყველაზე ახლომდებარე ქალაქია. XI 
საუკუნეში კი ხალდეის მხარე საქართველოს სამეფოს მოკავშირეა, ისე როგორც. შემდგომ 

– ტრაპქსუნტის კომნენოსთა იმპერია. გენუელთა მიერ ორგანიხებული ინდური საქონლის 

ჩრდილოური ტრანზიტი სპხლვაო მარშუტით – კაფა-სევასტოპოლი-ტრაპეხუნტი-გალატა- 
იტალია საქართველოს ზღვისპირეთსა და განსახილველ მხარეს ერთ სატრანზიტო დერე- 

ფნად აქცევდა. XVI საუკუნეში ტრაბსონელ ვაჭრებს სამეგრელოდან გაჰქონდათ. რიგი 
სახმარი ღირებულებებისა. დღესაც ქალაქი ტრაბზონი თურქულ-ქართული კომერციული 
კონტაქტების ცენტრია. 

14. მონეტის შუბლის მხარის პროტოტიპია ალექსი | კომნენოსის რეფორმის 

შემდგომდროინდელი ბილონის ასპრის ზურგის ტიპოლოგია. თუმცა ქართველი მეფის 

საიმპერიო სამოსი ფიქცია არ არის. 
და კიდევ ერთი – რა ნომინალთან გვაქვს საქმე? ფოლისი?! მაგრამ ალექსი და იო- 

ანე კომნენოსების დროს წონა დაბალია. კონკრეტულ შემთხვევაში ფოლისის შედარებით 

ძველი სტანდარტებია რეალიზებული. 

15. კარგა ხნის მანძილზე საქართველოში სამონეტო მეტალის ფუნქციას ასრულებს 

მხოლოდ და მხოლოდ სპილენძი, ამახე, და საერთოდ, ვერცხლის კრიზისზე ბევრი რამ 

დაიწერა. ვერცხლის დროებითი მატერიალური დეფიციტის ჰიპოთეტური ეგხისტენ- 

2 MM CოMბვიი. დასახ. ნაშრ., გვ. 747, 753, 758, 773, 795, 817, 831. 

2 MICიმCI LI6იძა). C01ი286 გიძ MიიCV I1ი (06 მა)ჯგიხიი სოიIC 1081-1261. V85ჩIიდ!იი. 1969, გვ. 88. 

ალექსის რეფორმა სრულფასოვანი ვერცხლის ემისიას არ ითვალისწინებდა, ამასთან დაკავშირებით 
იხ. ჩხIIი Cიონიი. სჯის სი Cი)იმწ6. V85ჩIინIიი. 1982, გვ. 11. 

4 ჩხ, ცოლუიი. სა2მი!იC C0105. ILIIC5C ისხI!სიიძ Iს 1982. Lიიძიი, LIიIVCI§IIV 0” C8II(0”იI8 IXC55, 

8თ9MCICV გიძ L0§ ტ#იტილ:, გე. 228-229, ტაბ. 58. 
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ცია ალოგიკურად მიგვაჩნია. საქმე ეხება ფეოდალურ სამყაროს, სადაც სანედლეულო 

შიმშილის შესაძლებლობის დაშვება კონკრეტულ ეტაპზე უბრალოდ აბსურდია. ხომ არ 
ხდება ასეთი რამ: ევოლუციის რაღაც ეტაპზე ალმოსავლეთში ვერცხლის სასაქონლო 

აკუმულაცია საერთო სასაქონლო მასასთან მიმართებაში შეფარდებითად მცირეა, რაც 

ვალუტის შეფარდებითად და არარენტაბელურად მაღალი კურსის საფუძველია. სოციალ- 
ური დისტრიბუციული წესრიგი ორგანიზაციასა და წარმოებას შორის მოითხოვს ნომი- 

ნალის გაწვრილებას იმ დონემდე, რასაც ცირკულაციის ასპექტით უამრავი სირთულე 

მოჰყვებოდა. ვერცხლის უკნინესი ერთეული უდრის რაციოზე გადაყვანილ სპილენძს, 

საფუძველი ეყრება საკრედიტო ფულს. მაინც, რას უნდა გამოეწვია ასეთი სპეციფიური 

სავალუტო კონიუნქტურა?! საწარმოო ძალების განსაკუთრებული კონცენტრაცია შავი 

მეტალურგიის და აგრარულ სექტორებზე მოითხოვდა გარკვეულ შქხლუდვებს ფერადი 
მეტალურგიის სფეროში. ვერცხლის რეცეპციის ტექნოლოგიური სირთულე (#§,5. და 
უფრო ხშირად, პლუს სხვა სულფიდებიც. ერთმანეთისაგან განცალკევებას ახორციელებს 
ჩხ. და 2ი.) კი შრომითი კადრების ნაწილს სპილენძის წარმოებაზე გადართავდა, რაც 
ფერადი მეტალურგიის პროდუქციის საერთო მოცულობის შეფარდებით სტაბილიზაციას 
ემსახურებოდა. სარწყავი ზონა ძაბავს საკუთარ ძალებს. დუალური საქართველო კი ყოვე- 
ლივეს საკრედიტო ავტოპროტექციონისმით პასუხობს. აღმოსავლური ლეგენდები სწორედ 

ახიურ საკრედიტო სისტემაში ჩართვის ინდიკატორია. 
დემეტრეს დროიდან მოკიდებული რუსუდანის მეფობაში გატარებულ ფულის რე- 

ფორმამდე საქართველოში მუდმივად ხორციელდება ე. წ. „უწესოდ მოჭრილი“ სპილენძის 
ნუმიხმატიკური ძეგლების ემისია. უკანასკნელი ტექნიკური სიახლე L ზოგავს ხარჯებს 
და მუშახელს. I. ნიშანია საკრედიტო კატეგორიისა. I. ჩვეული ფორმის ფული, ალბათ, 
უკვე ხურდაა. V. საკრედიტოს მიმართება ვალუტასთან სასაქონლოა. V. სავალუტო მარ- 

აგი არის ოქრო პლუს ვერცხლი გადათვლილ ვერცხლზე. V. ხურდა ფულის მიმართება 
საკრედიტოსთან პირობითია. 

16. თამარისა და ლაშას სამონეტო საქმე კომენტარს საჭიროებს: 1. საქართველო 
კარგავს აკუმულაციური ფულადი ბაზრის ჰაბიტუსს. მაშინ სახქსე უნდა იყოს ყოველწლი- 
ური ემისიები?! 1187 და. 1210 წლები ამ ასპექტით უპირისპირდება ლოგიკურ ეკონომი- 

კურ კონიუნქტურას. როგორ უნდა აიხსნას კონკრეტული დივერგენცია?! სსრკ 1961 წლის 

დენომინაცია კონკრეტული ასპექტით სიმპტომატური პარალელია. 1187 წელი რეფორ- 

მაციულია, საკრედიტო სპილენძი საბოლოო სასაქონლო რატიფიკაციას, ალბათ, სწორედ 
ამ დროს იღებს. მაგრამ, არა. რა ვუყოთ მაშინ 1210 წლის ორ ემისიას?) პროდუქ- 
ცია ძიხრდება. რას ნიშნავს?! ა) /L. და /6. სასაქონლო შეფარდების რეალიზაციას?! ალ- 
ბათ, ეს ასეა. ბ) თამარის გარდაცვალებას 1210 წელს. 2. ლაშა ჯავახთუფალი თამარის 

თანამოსაყდრეა და მის სიცოცხლეშივე ახორციელებს ხურდა ფულის ემისიას. ე. ი. 1207- 

1209 წლებში სპეციფიური საუფლისწულო ატრიბუტი დიარხიის მასშტაბით. თამარის ძის 

სუბორდინირებულ პოზიციაზე მიგვანიშნებს. სხვა დიარხიის დროსაც, მაგალითად, ულუსა 

და ნარინის, ემისიპხე ერთ-ერთის სახელი თავსდება მხოლოდ და მხოლოდ (იხ. ქვემოდ), 

3, თამარის ფოლისის რემედიუმი სიმპტომატურია. ეს აშკარად არ არის ერთი ემისია. 
4. მონეტა სამი მთავრული ნიშნით „თრდ“" ასე გავიახრეთ: ფული 1187 წლის ჰიპოთე- 

ტური რეფორმის შემდგომ ვერ მოიჭრებოდა. სოსლანი კი თამარს შერთეს 1188 წელს, 

ე. ი. ეს ვარიანტი სინამდვილეში პირველია, ის კონკრეტული მონარქის სამონეტო რე- 
გალიის რეალიზაციის ადრეული ნიმუშია. ლეგენდა ასე უნდა იქნას წაკითხული – „თამარ 
დედოფალი“. ემისია განხორციელდა 1184-1186 წლებში. 5. ლაშა „ჯავახთუფლის" მონ- 
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ეტები არ არის ერთი ემისია, გამომდინარე რემედიუმიდან. 6. გვირგვინის. მიხედვით, 
ლაშა ავგუსტეა. 

17. არიულ-თურანული რეაქცია ეკონომიკურ-გეოგრაფიული კომპლექსის მსხვრე- 
ვას და დაქვეითებას იწვევს. ლოკალური ცნობიერი სისტემის დასავლურ-აღმოსავლური 
სინთქნური პერმანენტული ცნობიერი სუპლემენტი დიფერენცირდება: ამიერიდან იმერე- 
თი უფრო დასავლურ-ბიზანტიური მოდელების, აღმოსავლეთ. საქართველო კი. ირანული 
სტილის რეცეპტორია. ყოველ შემთხვევაში, ნუმიზმატიკური კატეგორიების შუქზე ეს. ასე 
ჩანს. ქართლის საოკუპაციო სერიები თუ ლოკალური სოციალური კონტრაქტების ემის- 
იები მკაფიოდ ხაზგასმულ აღმოსავლურ სახეს ატარებს, მაშინ როცა დასავლეთ საქართ- 
ველოს სტილიზება ბიზანტიურ ყაიდახე ხორციელდება. 

18. ქრისტეს ბიუსტი აღებულია ნიკიფორე 8 ბოტანიატის ნომისმებიდან (ი. CVI650ი. 

დასახ. ნაშრ., გვ. 827-828, MM 4-5, ტაბ. LXIX, MM 4-5. ტეტარტერონი, კლ. 1 და 
ს), რომლებიც ჯერ კიდევ მიმოქცევაშია. წყაროებში კი „ბოტინატურ თეთრს“ (თეთრი აქ 
საანგარიშო ერთეულია) „ცხუმური თეთრი" ცვლის. ეს იმას ნიშნავს, რომ რუსუდანის 
ვერცხლი ცხუმში მოიჭრა. მართლაც, თბილისი ხომ ოკუპირებულია. 

19. ტიპი – ტახტხე მჯდომი ღვთისმშობელი – აღებულია მიხაელ VII პალეოლოგის 
მონეტებიდან. იხ. M. II16იძ». დასახ. ნაშრ., გე. 263, ტაბ. 45, #12.
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ტაბულები“ 

ტაბულების აღწერილობა 

I ტაბულა 

1. 

2 

ვ 

4. 

5. 

6- 

სტატერი (ე.წ. ტეტრადრაქმა). ვერცხლი. კოლხეთი. ძვ. წ. VI-V სს, 
·  დიდრაქმა. ვერცხლი. კოლხეთი. ძვ. წ. V ს. 
.  სტატერი (დიდრაქმა). ვერცხლი. კოლხეთი. ძვ. წ. V ს. 

სიკლი (დრაქმა). ვერცხლი. კოლხეთი. ძვ. წ. V ს. 
ჰემიდრაქმა. 1 ტიპი. ვერცხლი. კოლხეთი. ძვ, წ. V ს. 

7. ჰემიდრაქმა. I ტიპი. ვერცხლი. კოლხეთი. ძვ. წ. V-II სს. 

I ტაბულა 
მ. 

9. 

10. 

11, 

12. 

13, 

14. 

15. 

16. 

სტატერი. ოქრო. ალექსანდრე მაკედონელი. 
ალექსანდრე მაკედონელის სტატერის ტიპის მინაბაძი. ოქრო. ძვ. წ. 1- ახ. წ. 

| სს. 
ალექსანდრე მაკედონელის სტატერის ტიპის მინაბაძი. ოქრო. ძვ. წ. L-ახ. წ. 
I სს. 

ალექსანდრე მაკედონელის სტატერის ტიპის მინაბაძი. ოქრო. 
სტატერი. ოქრო. ლისიმაქე. 
ლისიმაქეს სტატერის ტიპის მინაბაძი. ოქრო. ძვ. წ. L-I სს. 
ლისიმაქეს სტატერის ტიპის მინაბაძი. ოქრო. ძვ. წ. IL-I სს. 
ლისიმაქეს სტატერის ტიპის მინაბაძი. ოქრო. ძვ. წ. I-I სს. 
სტატერი. ოქრო. მეფე აკა. ძვ. წ. 1 ს. დასაწყისი. 

II ტაბულა 
17. 

18. 

19. 

20. 

21. 

22. 

ჰემიდრაქმა, ვერცხლი. მეფე. სავლაკი (?). ძვ. წ. I ს. 
სპილენძი. კოლხეთი. მითრიდატე ფილადელფოს ფილოპატორი(?) ძვ. წ. 84 წ. 
დრაქმა. ვერცხლი. არისტარქე კოლხი. ძვ. წ. 52/51 წწ. 
სპილენძი. დიოსკურიის საქალაქო მონეტა. ძვ. წ. 105-90 წწ. 
სპილენძი. დიოსკურიის საქალაქო მონეტა. ძვ. წ. 105-90 წწ. 
სპილენძი. ტრაპქნუნტის საქალაქო მონეტა (იულია დომნა – 193-217 წწ.). 

IV ტაბულა 
M 23. დრაქმა. ვერცხლი. ოროდ ს (ძვ. წ. 57-38/37 წწ.). პართიის მეფე. 
M# 24. დრაქმა. ვერცხლი. გოტარზე (40/41-51 წწ.) პართიის მეფე. 

მონეტები მოცემულია ან ნატურალური ზომით, ან – რამდენჯერმეა გადიდებული



M 25. 

M 26. 

M 27. 

M 28. 

დენარი. ვერცხლი. ავგუსტე. ძვ. წ. 2 – ახ. წ. 4 წწ. 

ავგუსტეს დენარის მინაბაძი. ვერცხლი. II ს. 

ავგუსტეს და მარკუს ავრელიუსის დენარების ჰიბრიდული მინაბაძი. ვერცხლი. 

I ს. 

ავგუსტეს დენარის მინაბაძი, ვერცხლი IL ს. 

V ტაბულა 

M 29. 

M 30. 

M 31. 

M 32. 

M ვვ. 

M# 34. 

ავგუსტეს დენარის მინაბაძი. ვერცხლი. II ს. 

ავგუსტეს დენარის მინაბაძი. ვერცხლი, II ს. 

ავგუსტეს აურეუსის მინაბაძი. ოქრო. II ს. 

რომაული აურეუსის ჰიბრიდული მინაბაძი, ავგუსტე და კომოდუსი (180-192 

წწ.). ოქრო. II ს, 

რომის იმპერატორ ფილიპე არაბის (244-249 წწ.) აურეუსის მინაბაძი. ოქრო. 

I ს. 

რომის იმპერატორ ვალერიანეს (253-260 წწ.) აურეუსის მინაბაძი. ოქრო, წ ს. 

VI ტაბულა 

M# 35. 

M 36. 

M 37. 

M ქ8. 

M 39. 

M 40. 

M# 4). 

M# 42. 

დრაქმა. ვერცხლი. ჰორმიხდ MV (579-590 წწ.). სასანიანი. 

დრაქმა. ვერცხლი. ხოსრო II (591-628 წწ.). სასანიანი. 

დრაქმა. ვერცხლი. ერისმთავარი გურგენი. 

დრაქმა. ვერცხლი. ერისმთავარი გურგენი. 

დრაქმა. ვერცხლი. ერისმთავარი ჯუანშერი. 

დრაქმა. ვერცხლი. ერისმთავარი სტეფანოს IL 592 წ. 

დრაქმა. ვერცხლი. ერისმთავარი სტეფანოს L 592 წ. 

დრაქმა. ვერცხლი. ქართულ-სასანური. 

VI ტაბულა 

M# 43. 

M 44, 

M 45. 

M 46. 

M 47. 

M 48. 

VIII 

M 49. 

M# 50. 

M 51. 

M# 52. 

# §ქ, 

დირჰემი. ვერცხლი. ალ-მუსთაინ ბილლაჰი (862-866 წწ.). აბასიანი. თბილისი. 

862/63 წწ. 

დირჰემი. ვერცხლი. ალ-მუქთაფი ბილლაჰი (902-908 წწ.) აბასიანი. თბილისი. 

906/7 წწ. ' 

დირჰემი. ვერცხლი. მანსურ იბნ ჯაფარი, თბილისი, 954/55 წწ. 

დირჰემი. ვერცხლი. ჯაფარ იბნ მანსური. თბილისი. 977/78 წწ. 

დირჰემი. ვერცხლი. ალი იბნ ჯაფარი. თბილისი. 996 წ. 

დირჰემი. ვერცხლი. ალი იბნ ჯაფარი. თბილისი. 1027/28 წწ. 

ტაბულა 

დრამა. ვერცხლი. დავით II კურაპალატი. 977-979 წწ. 

ნახევარი დრამა. ვერცხლი. ბაგრატ, II. 980 წ. 

თეთრი (2/3 მილიარისი). ვერცხლი. ბაგრატ V. 1055 წ. 
თეთრი. ვერცხლი. ბაგრატ M. 1068/69 წწ, 

ნახევარი თეთრი. ვერცხლი. გიორგი LI. 1073 წ. 
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M# 54. ნახევარი თეთრი. ვერცხლი. გიორგი I. 1074 წ. 

# 55. თეთრი. ვერცხლი. გიორგი I. 1075-1089 წწ. 
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IX ტაბულა 
ნახევარი თეთრი. ვერცხლი. დავით IV, 1089-1099 წწ. 

ნახევარი თეთრი. ვერცხლი. დავით MV. 1089-1099 წწ. 

ფოლისი. სპილენძი. დავით V. 1118-1125 წწ. 

ნომისმა. ოქრო. კონსტანტინე X დუკა (1059-1067 წწ.). ბიხანტიის იმპერატორი. 

ნომისმა. ოქრო. მიხეილ VI დუკა (1071-1078 წწ.) ბიხანტიის იმპერატორი. 

ნომისმა. ელექტრუმი. ნიკიფორე II ბოტანიატი (1078-1081 წწ.), ბიზანტიის იმ- 

პერატორი. ' 

X ტაბულა 

56. 

57. 

58. 

59. 

60. 

61. 

62. 

ხვ. 

64. 

65. 

66. 

67. 

68. 

69. 

XI 

70. 

71. 

72. 

73. 

74. 

75. 

76. 

77. 

XI 

78. 

79. 

80, 

81. 

82. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი, 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

ტაბულა 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

დემეტრე L 
დემეტრე L 
დემეტრე L 
დავით V. 

გიორგი IL 

გიორგი II. 

გიორგი II. 1174 წ. 

გიორგი II 1174 წ. 

გიორგი II და თამარი. 1178-1184 წწ. 

თამარი. 1187 წ, 

თამარი. 1187 წ. 

თამარ და დავით. 1200 წ, 

თამარ და დავით. 1200 წ. 

თამარი. 1184-1186 წწ. 

ელდიექზიანი აბუ-ბაქრი (1195-1210 წწ.). 

გიორგი ლაშა. თამარისა და გიორგი სV ლაშას თანამოსაყდრეობა 

(1207-1210 წწ.). 

ტაბულა 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

სპილენძი. 

გიორგი V ლაშა. 1210 წ, 

გიორგი V ლაშა. 1210 წ. 

გიორგი MV ლაშა. 1210 წ. 

ანონიმური. 

ანონიმური.



XII ტაბულა 

M# 8ქ 

M 84 

M 85. 

M 86. 

M 87, 

M 88, 

M 89. 

M# 90. 

· სპილენძი. ხორქნმის შაჰი ჯალალ ედ-დინი (1220-1231 წწ.), 1226 წ. 
· დირჰემი. ვერცხლი. ქეიხოსრუ I (1237-1246 წწ.). რუმის სულთანი, 1240/41 წწ. 

დირჰემი. ვერცხლი. ქეიქაუს I კილიჩ-არსლან M და ქაიქუბათ I (1249-1257 წწ.). 
რუმის სულთნები. 1255/56 წწ. 
სპილენძი. რუსუდანი. 1227 წ. 

დრამა. ვერცხლი. რუსუდანი. 1230 წ. 

დრამა. ვერცხლი. რუსუდანი. 1230 წ, 
დრამა, ვერცხლი. რუსუდანი, 1230 წ. 
ნახევარი დრამა. ვერცხლი. რუსუდანი. 

XIV ტაბულა 
M 91. 

M 92. 

M 93, 

M 94. 

M 95, 

M 96. 

M 97. 

დრამა. ვერცხლი. ანონიმური. თბილისი. 1239/40 წწ. 
დრამა. ვერცხლი, ანონიმური, თბილისი, 1244/45 წწ. 

სპილენძი. დავით VI ნარინი. დმანისი. 1245 წ. 

დრამა. ვერცხლი. ანონიმური. თბილისი. 1245/46 წწ. 

დრამა. ვერცხლი. დავით VI ნარინი. თბილისი. 1247 წ. 

სპილენძი. დავით VI ნარინი. თბილისი. 1247/48 წწ. 

დრამა. ვერცხლი. დავით VI ულუ. თბილისი. 1252/53 წწ. 

XV ტაბულა 

M 98 

M# 99 

. დრამა. ვერცხლი. დავით VI ნარინი და დავით Vს ულუ. 1261 წ. 

· ასპრი. ვერცხლი. იოანე | კომნენოსი (1235-1238 წწ.) ტრაპიზონის კეისარი, 

M 100. ასპრი. ვერცხლი. მანუელ | კომნენოსი (1238-1263 წწ.). ტრაპიზონის კეისარი. 
M# 101. კირმანეული. ვერცხლი. XII ს. II ნახ. 

M 102. კირმანეული. ვერცხლი. XII ს. II ნახ. 

M 103. სპილენძი. დავით VII ულუ. 

M 104. სპილენძი. დავით VI ულუ. 

XVI ტაბულა 
M 105. სპილენძი, მანგუ ყაენი (1248-1259 წწ.) თბილისი. 1254 წ. 

M 106. სპილენძი. მანგუ ყაენი. თბილისი. 1256 წ. 

M 107. დრამა. ვერცხლი. მანგუ ყაენი. თბილისი. 1259 წ. 

M 108. დრამა. ვერცხლი. ანონიმური. ყაანური. თბილისი. 1263 წ. 

M 109. დრამა. ვერცხლი. ანონიმური. ყაანური. თბილისი. 1270 წ. 

M 110. სპილენძი. ანონიმური. ყაანური. თბილისი. 1277 წ, 

M 111. სპილენძი. ანონიმური. ყაანური. თბილისი. 

XVI ტაბულა 

M 112. სპილენძი. დემეტრე I. 1280 წ. 

M 113, სპილენძი. დემეტრე I. 1280 წ. 
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M 114. დრმა. ვერცხლი. ქართულ-ჰულაგუიდური. 
თბილისი. 1281 წ. 

ილხანი აბალა (1265-1282 წწ.), 

M 115. დრამა. ვერცხლი. ქართულ-ჰულაგუიდური ილხანი აჰმედი (1282-1284 წწ.). 

თბილისი. 1284 წ. 

M 116. დრამა. ვერცხლი. ქართულ-ჰულაგუიდური. ილხანი არღუნი (1284-1991 წწ.), 

1286 წ, 

# 117. დრამა. ვერცხლი. ქართულ-ჰულაგუიდური. არღუნი და მისი ძე ყახანი. 1286/ 

87 წწ. 

M 118. დრამა. ვერცხლი. ქართულ-ჰულაგუიდური. ილხანი ქეიღათუ (1291-1295 წწ.) 

თბილისი. 

# 119. დრამა, ვერცხლი. ქართულ-ჰულაგუიდური. 

თბილისი, 

XVII ტაბულა 

# 120. დრამა. ვერცხლი. დავით VII. 1296/97 წწ. 

M 121. დრამა. ვერცხლი. ვახტანგ II 1297/98 წწ. 

# 122. სპილენძი. 

# 123. სპილენძი. 

M 124. სპილენძი. 

M 125. სპილენძი. 

M 126. სპილენძი. 

დავით VII, 1996/97 წწ. 

დავით VII. 1310 წ. 

ვახტანგ IL 

ვახტანგ I. 1298/99 წწ. 

ვახტანგ I. 

ილხანი ბაიდუ (1294-1295 წწ.). 

# 127. თეთრი. ვერცხლი. ილხანი ყაზანი (1295-1304 წწ.). 1298/99 წწ. 
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CIიLთ მსიძს2, 10ძი ნსიძსა 

Cი0LC6CI#M MVMI5M#41IIC5 

ს”2გIC 0იC 

§VMMტILV ' 

/ს 00CM61-512C C6C01018 ჩმ5 მომ71ი81V 01წ6M6ი( იგIსV6. IიძC6ძ, I0V6 VVC5! 0| (ი0 C0სიLV 15 5ხიიV 

გიძ IIMVIთIძ, VVIIIIC 1116 LLმ51 მიძ 1იC 50VIი IმCM 1მ16L CხმIმCICL. 1I)C M51 15 C0ICMI5. #იძ 10C C2გ51 

– IხლLI2; 10Cმ1 ICIL. CმII II «8IIII. C60LCIმ 15 მ 5VსIი06515 0I MC VV65| გიძ (ნC ნ25. M2VIVC იმთრტ 

– 50მM8ILIV0610 - ჩმ5 ხილი ძ6LIV06ძ (იიი L2IIII. 

  

  

        

  

          

  

  

1II510LV 

C0LCLII5/I,.7IC/ 

010 '6სძმგ!5თ 10VV/ე”ძ5 LII6 ლიძ 0! (66 2” იIIICიი1სო 8.C. – 166 1” C. #.ს. 

ჩCსძმგI!5ი1 1იდ 1" – (6C 10“ CC. 

18CI1-"I# 

Mს01016სძ8გ1)5ი 1ი6 12" C. 8.C. – 1ხტ 45 C. #.6C. 

ჩისძგI!5ი 1ჩი 49 – (66 10" CC. 

Cჩ0CI# 

ჩ6Vსძგ!5თ 1იC 10” C. – 1864/1871 

C80I181)50 1864/7) –         

C#ტი0II4LI5M IM CC0LLCI# 
  

ტხიაჩონბი! 0! 50IIძით CIVII 6ცსმIILV/ LIხ6(8I15ი 

1864/1871 1917 M0VმძმV5 
            

' შია ზ§სოლთიმIწV” 15 #86” IიICიძიძ (0 §5ი0V IMC თილ”! დიIC(სIC, (იმი (0 ჩII0V 1იC V0IX 50 

ხV 5LCი. 

295



CL0ILCI#. VVIIIIIMყ IILს L0IL0ILCIIტM 

C0LCILII5/L#.72IC/ 

III CCILტI1I0M 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

          

  

  

  

  

  

ივწილ IV იI LCI3(10ი§ჩM1ი იჩIიიი1!იდV 

I0ი1გი CICCM5 /MIIC(05/ C0)0ი122V0ი მეძ 116II6ი1220ი 1იხტ 6" – 106 5" CC. 8.C. 

IMICII25 /ტთტი5/ C010M7მ800ი მიძ LI01I6ი122(00ი 1იტ 5 C, 8.C. 

ჩიისს§ სილიილთო!> გიძ ჯიIIICვს 1IM6CIმVI0ი. | Iი6 4“ C. 8.C. – (66 1M. 

VLმIII6 CI IICII6ი15თ0 ტ.ნ. 

00ი10§ CC0ი0MიIC IიI69IმV)0ი (66 1" – (66 4% CC. 

სიოტ ჩიისC წI0იLI0L VVIIნ 106 ILიიმი§ §18II- | (06 1" – (66 4" CC. 

0ინძ მ! 106 5C25IძC 

სV7გიყსთ 5II0ხ1 ჩიიტი0იV ჯიტგ 4% – (066 10“ CC. 

186ჩI# 

ნვოიბ (იიი 01 L6I92VI095M)1ი იხწიიი)0იდ” 

CV6CI5 ჩინი 5VIIმ – MIII8IV გIIIმიCლ6 მიძ ”"IVმი5ლგსიმ5(გი | 1ნ6 35 C. 8.C. 

50|CსCIძ5 M2გი§5)1 0! (66 1იძIმო თ00ძ35 

ჯინი MIIIIმIV/ მIIIგილ გიძ IVმი§CგსCმ5(მი | 1ი6 15 – (66 3“ CC. 

წმი5I1 01 166 Iიძ1გი თC00ძ5 

8V2გისსთ 5II6ჩ! ჩგიტო0იV/ (იტ 4" – (ი6 10" CC. 

CCნ0LCI# 

(II141:131 LV/იC 01 LCI21005M1ი იხ”იიი!0წV 

სV7მიწსწი ხსგ!) CთდიIIC ძ6 |სIC (ნტ 119 – (ი6 15% CC. 

#ს55Iგ ჩ0I10Cგ8ს Iი16ფთმI0იი მიძ იCიიი”იX | 1ი6 18% C. – 1917 

მ2955151მი06 _ 

50VICI სიI0ი C2გ51 ნსI0ირგი IიI6C”მI10ი) 1922 – 1991 

CსჯI0ი8 Cის#XII 0! CსI006 ი0VM/8ძ2V5       
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M0XLსV II5I10LV 

  

#გსძმგII5თ 

C2გწIL8115.) 

ჩ-ი10(6ყძვგI§თ 

  

  

CCნMნL4ტL 5C-II=CM6 

0CCმ510იმ!I 10Cმ1 155165 Iი00116ძ 5IIV6I C0105 

1M1605IV6 1) 10C81 51IV6Cჯ C0185 

10Cმ) 2) ხIIი6181115 //V,, /##./ 

155005 3) M0ი0#7006LII1501 //ს/./         
4%ი6I6C გI6 50-06 CXC001I005 I0I C60+918: 

1) ხIIIიდსგI CI26C0-C0ICხI8ი C0თთისი10/ Vმ5 1066 Iი C01CL1§ VVIIჩ 116116ი1511C 6X061906M1 %VIII 

V0”IMIიC MIმX9 – §0 1ი6 ჩI5( CIმ6C0-C01CL1გი 56105 მ+6 გხსიძგX(, მიძ 1თ00116ძ 6010 5(81615 C0ით005C 

ი68( ხ1თ6(მ1I15I1C 5C0C1სI6. #5 §00ი მ5 (6656 CI066M5 5C126ძ 10 506მM CI6C6L, (MC 10Cმ) 155065 V/CIC 

005'00ი06ძ MI 8 V6IV 10იც IIII6. 

2) 166 C0006L 155005 0, 1V(C 12- – (ი6 13% CC. M2V06 მ 500:6C18I (0M01CმV10ი – “51IVCI””, 50 (M15 15 CI6ძI! 

თიირ/ – 1051 მ ი16მ§სIC (0 M660 5IIV6I VVIIჩ1ი LVI6 C0სიL, მიძ ი01 2 თიძიი ჩიგიC18გ1 ჯსიითIL. 

3) Cმ0II(81150C ხI!იC1მIII(50 Vმ5 ICმIს26ძ სიძიL ILს55Iგი Iოი61მ) C6ი05015MI0 VIIIჩ 100001181 

155065. 

C0LCIII5 

1ი 1ჩხ6 5" – ჯხტ 35 CC. 8.C. Lი25(5, 106 ხIIIიყსგ! /CI26C0-C01CMIმი/ 6ითოსი!ხ 0I 106 C2516თი 

8I8CV 568 IIC(0Iმ1 155ს6ძ L96 51IV6CIL C01I)5 VVIL6 (ი6 CI8600-C01CჩIმი 1V 065. 

I CVიბ. 

0ხV». 

LL6V. 

II (Vლი. 

0ხV. 

ჯილ». 

5I8(6L /ლხ6 MII0651გი (13 9I), (96 #6ლილ(მი (12.7 წ.) მიძ VI ჩტოIვი (10.4 9) 

§5(მიძმIძ5/. /#(L. ძ = 22 თო. #1 16851, LჩI6CC (?) C”ი15510ი5, IIIგ51§. #II6L 494 8.C. 

LI0ი75 ხ0მძ, ICIV/ICჩV/, §60VIიდ (66(ჩ – CსLIი გ ჩიტ თგიიტL 

VVIითბძ ჩიყმ5სა5, II§96L6 1ი ძყგძილგიი 1იCხახო. 

დნL. I #1 

518LCL /(66 ჩფოგი 5V5(8ი – 10 9, 10.1 თ, 11.3 §I/ მიძ ძ1ძოCჩთ /#CIC §(8იძმძ 

– 7.9 ფ., 8.1 9L, 8.6 იV, 9.4 CI. /. /IL, ძ =17/20-20/21 თ. 5606§. ჩხ8515. I%იC 5" C. 

8.C. 

LVIიფ ჩტოთმისX0ძ1(6 I10ი /VV/IIხ მ თგი6 მიძ 16 1C8(V/, 10 LI6LII /1CIV/ VVILხ მ ხ6მძ 1სოი6ძ 

ხმ0იL. . 

#ი661)ი8 (6თ2გ|6 ჩ–ისI6 VVIIნ გ ხს!I”5 ჩ6მძ /გI50 ხტოთგისVიძIL2/, გიძ გ ოM6CI12C6 (?), 

#01 /IC6IV, Iი ძსგძიმჯსიი 1იCს5ყიი – I0CCმ| მ,იმIწმიმყიი 01 ICIIIII6/, LI6C216, ი1მ16- 

ოთიძი მოძ #IC1სცვმ, 
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III სიბ. 

0ხV. 

IXCV. 

IV Cნ2. 

0ხV». 

”დ, 

V VVიბ. 

0ხV. 

XXV. 

VI CVიბ. 

0ხV, 

VII იხ. 

0». 

ILLCV, 

VI9 ცი, 

0LV». 

LV, 

L.I 2 

518(6 /(ი6 ჩტწა1გი 518იძმIძ – 6X, 9.6 9, 9.9 დ., 10.4 6L/ მიძ ძIძ”გიჩი) /ტIIC 

§(მიძმXძ – 6X, 8.7 I, 9.2 §6I/. /#L, ძ = 18/20 – 21/23 იი. 956105, ჩჩმ515. 1L%6C 5" C. 

8.C./II გიძ III IV065 მI6C ს§სმIIV I6იI2გC6ძ ხV 6მCჩ 01ი6L/, 

/#XCჩ21C (6ოიმI6 ი6მძ, IL VIIIხIი IIი6მX CIICI6. 

LV0 1ძ6იVICმI ჩ6მძა, (გCIთ6 0ი6 მი0I6-, 6მCჩ 12 ისმძIმწსჯი 1იCხვსი?. 

ჩL.I M3 

LIძიმიიით (2?) /#VIC §(გიძმ2ჯძ (2)/. #L. 6M8515. Iი6 5% C, 8.C. 

#L+Cჩმ)C წ6იმ16 M6მძ /1ძCიICმ1 VIII III C/00/, II 6L VVIIიIი (96 IIი6მX CIICI6. 

'IV0 ხს!1”5 #MCმძა, (გCIი6 0ი6 მი01ხ6ჯ, 6მCჩ 1ი ძსმძIმ1სიი )იC05VIი. 

510105 (5.5წ.) /#ჯ. ძ.=17/19 თო. “ჩ6ჯაIC” 155ს6 100616L VVIIი II L/0C /0/0010წICმ! 

C0-VXI6CM00ი 15 V6I/ 5Vთი010.IმL0/. 62515. 1%6 5“ C. 8.C. 

LI0ი” ჩM6მძ 18CIიდ. 

8ცს!!'§5 ჩ6მძ, Mდჩს, Iი ისმძიმ1სთ 1იCყ5§სი. 

LL. I M4 

#I6თIძიმიჩთ /ტVIC 51გიძმ»ძ, 1.7-2.6 თCL./ /C. ძ=11/12-12/13 თი. /# L/0010861Cმ 

60იიბ6ყ0ი VVIხ II ს/ი6 15 §5Vთი10ითგV9C. წი6) ხი!ხ §იისIძ ხ6 C0051ძიI6ძ მ5 0ი6 

15506 VIILMIი #VIC §(მიძგIძ, ჩიმ515, 166 5% C. 8.C. 

L10ი7§ ი6მძ, II6LI /ICIV/, §ი0VVIიC 16CLI, 

LI0ი6595'5 M0I6იმ1Lს, IICML, Iი იხმძ”მ1სთ 1იCს5ს ი. 

ML, I M 5 

LMხი1!ძ-გხლჩი /#IVIC §(გიძმIძ, 1.2-2.6 თ. VVIIს მ 16ოძ6იCV L0CV/მIძ5 8 ძ60Iმძგ110L/. 

#.ძ= 12 თი. 56005 /ჩI5( 1§5ს0ძ VVIIს IV C/06/, ნი2515. 

1ი6 59% – 1ი6 349 CC, 8. C. 

#XCჩ2გ1C წ6თმ16 ჩ6მძ /Iძ6იICგ1 VVIIი III გიძ IV L/ი05/, 61(ი6 1ი IIი6მ1+ CIICI6, 01 10 

ხიIძიჯ 0 1+C ძიL5, II191 /16IV/, 

ცხ!!'5 ჩტმძ, 119ჩL, VIIხIი IIი6მI CIIC16, 500069005 LI)CI6C 2CC 106 CICCL 1CILCI5 – M0/ 

X0,0,#,%, II, 6, # – 0ი 10656 C0105, მ5 (116 იმი165 07 (06 M18915LL2(6. 

ჩL. 1 MM 6-7 

9M6ო!( მ8I6ოიი0/M0იი (2). ტო გხიIIIV6 ასიი)ლოტიL IიI /6ომI6-LV06 ჩტ1ძ”გისსთ§. 

ჩიგ515. Iი06 5800იძ ჩგII 0I (66 5% C, 8.C. 

#IVCჩ21C I6თმგ16 ი06მძ /Iძ6ი9C2! VVILი III, IV გიძ VII CV/ი65/, CLICLL. 

CI8გი6 (?), ICM( 

ტი Iძ6მ 0L 1116 LICI16ი1511C 1IIL6დLმ110ი 15 ”CM6CL6ძ0 Iი (86 C01Cხ1გი 1I90I(890ი5 (0 166 წ01ძ 512165 

0, #I6Xგიძტ, მიძ LV5II0მCის5, 

C0IC015. #10 8 /#Mმ /#M7)5/. 512(6L – 8,5 თ 7/. ძ = 17/18 თთ. 1%6 ხზი)იი1იდ 0L (ი6 2" C, 8.C. 

0ხV. 

იV. 
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ხIმძიიო6ძ ხ6მძ 0( #16Xგიძ6I III6 CV6მL, I ი%, V6მიც ჩით 0( ტოთი0ი. 

#ობიგ 6იIხI0იბძ, 168, ხ0Iძით MIMXC გიძ #C5Iიფ 16L გოი ლი 5ჩ16Iძ; 0ი IICIML



806X>I1#C0X, 0ი ICჩ #IM40V, C70Vიტძ ხV MIX6; 1ი (ჩ6 ჩCIძ ხC10V – IIძინი! VIIIს 

ძიIიLIი§. 

ჯL. II M 16 

C0ICჩIგი IოIIმI1005 10 LV5IმCჩმი LVი06 §01ძ 518165. 5C6წ610Mჩ01 /(0M6 ძIIM65/. 

§6I065 (1.1-7.9 წ.) /I0წგ00-V. /V. 106 2% – 166 1" %.. 8.C. /6V6ი VIMIIC ხCIიც §სხ)სი2მLC0 (0 

ჩიი1ს5/. 

0ხV, M0ი-იგ!სLგ!!5VC ჩ6მძ, #LI9IL; #8ძ1გიL MმII §0/16 50წი6(II005 0”იმთ6ი(0ძ VIII ხI/ძ-C(ჩი165. 

CV. 50ჩწიიგVIC #I(ჩტიმ 6იI0ი0ტძ, I6ჩ /I6ჩV, ჩ0101ი6 MIMC, IIIძ6ი( ხ6I0VV. 

ნL,. II MM 13-15 

C0ICჩ1გი IთI(890ი5 10 #16Xმოძ6L”§ L/ი6 0010 518(06(5. §C60L0MII0I /(06 ძსM05/. 5CII65 (1.6-3.7 –L.) 

ჩიჩ800M/. //, 1X6 25 C, 8. C. – 106 ხიყIიი)იდ 0I (ჩ6 1" C, #. LC. /6V6ი VIMII6 ხრიდ §სხ)სლმ1Cძ (0 

ჩიVIს5/, 

0ხV. M0ძი-იმ(ს“მ1159C ჩ6მძ, ი60M1. 

ჯი». ცაII-ჩგმძძძ, 0, ”მთ-06მძნძ 5Cჩცო2IIC MIMC, (გCIიდ. 

ჩL. III MM 9-11 

ი თი6 29% – 166 1" CC, 8.C. ჩიის)§ მიძ C0ICიI§ (იოთხძ ი0ი6C §1816. LIVIV6(5მ1 11CI1Cი15LIC LV 065 

V6I6 VVCII 0I656LV0ძ 1ი 1იC C01Cჩ18ი ისთ1I5წიმVC5. 

ხ10§CსIMIმ5. CიმIM05 /6X. I.3-3.1 CL/, ძ1CხმIM0ი /6X. 3.7 – 5 6L/ მიძ 16I-8Cჩმ1M0ი /6CX. 6.) დ. 

415 §მ-0016 15 000XIV 0I656”V6ძ/. 56165. 105-90 8.C. 

0ხV. Cმგი5 0! CI05ლსL, §სოთ0სი16ძ ხ)/ 5IX, 0L 6(8%1-001ი016ძ 5L8I§. 

XCV, +ჩხV=ნ0§5 /0I 010015105, 1.6. 0I MIIიოძმ(65 ნსეიმI0(/, მიძ 1666იძ ტI02>/M#0CVIM/ 

#ტ0>. 

ჩ?L. III MM 20-21 

C0ICჩხI§. MIIVIIძმ10§ ჩჩI100210L ჩიI1მძC1იხს§ – 500 0I MIIIIძმ105 1 სიმ10V, MIი6 0166 ისინი. 

CMგIV05 (1.2-2.1 დC) გიძ ჩ6ი1CნგIX0ი (0.8-1.1 §L). 155065 იI 84 8.C. /I0%IC ძ0 6XI51 §0ი%C 5IIV6/ 

01I6C65 (00/. 5ს0ი /თ0ძიიი Vგი! 1ი (6 ხMIი16I1გიძ 0I C0ICLI9/. 

0ხV. (წ 

MიV. 6I0L1-001016ძ 5(მL. 

ჩL. III M 18 

ფიმის§ ჩითიC)ს5§ ის! Cი0ICIMI5 VIIIი 10C იოგი ჩტიტოიი). #იძ IMI5 I0CCმI CI1CML C6I(გ1ი 

#518ICჩV5 018C6ძ მი 6/(ჩღ)/ 01 (ი6 (გოი0ს5 Lითმი ძ6ი6გ1 0ი #15 ძI-მCჩი, 

C01Cხ15. #II5(8მICჩV5, LI9ჩL ძიმიჩხით (3.2-3.7 დ.). /#L. ძC17/18-21/22 თ. 155ს6 0! 52/51 8. C. 

0ხ». Cიმის5 ჩინწიი6)ს5, ძI8ძ6-6ძ მიძ CI0V/ი6ძ VIII 106 L8)/5, IICIML. 

XL%6V, 506860 ჩყსIXC 0! IMVCი6 10 მ LმII CICVი, VIII VC§5CI გიძ ო)Iძძი, ოთჩL; იი II8MI – 

#ტ012::1#6XCV, იი 16ჩ – 10VLIII, ხCI0V MC #M#XIსM0CX»/81 /1.6. 0, #II51მ/Cჩ5 166 

VIC6I0V (0 6თ( +სი5 ჩთთLXCL0C), 155ს6ძ 1ი 12 V68L 01 915 ”ს16/. 

LL. III M 19 

IIმ067ს5 VVIIხ 1(§ C1X6ძ /CIგ6C0-C01CჩIმ»/ ი0ლს1გI(0ი VV0C"=<5LI00ძ MIIIსIმ5 მ5 6006511გი. 

1IX206205. Mსი!C10მ1 C01ი0806. /6C. 

0ხ». 8ა5! /IIგუ)გი – #LII1ი9 (/·#Lგხ5)/, I Cხ1; CICCM I6დტიძ.



MCC. LსII ”IC(სIXC – MIIMI8მ5 85 60სტ59(მი 1ი 8 #გძI2ი( ჩიIVნ9მი Cმი, II6ხL, LIIC-IV-266 – 

ხიჩIიძ. LII6-მIL2I – ხC/%I6. C0სთი VIII მ CI0V, 5006110105 VIIIნ მთის CგსIC§, 

ხიI0)ინ გი სიული! 10-Cჩ გიძ 5თი!MVIი ნ ძმ)» მიძ IIIC; მოძ Cგს10002165, M01ძ1ი6 გი 

10MV6I10ძ 10ICხ, 51ფი)ჩ/!ინ ი16ჩI გიძ ძტმ1ხ. 512» – სი, მიძ მ §იგM6 – ხ6I0V/. L6ი6იძ 

–- II#.II62-20MIIთიM – გიძ ძგ?18 / L+8 0I 1-გ067ს5/. 

ჩნL. III M 22 

180I>"I# 

16 ჩია! 1ხ6ომი C0105 /(06 39C. #.0./ მIC 1ი6 IVიII8M10ი5 10 ძნიმM05 0, ტსთს50I5 /ტსწს59105/I%L6V. 

CგIს5 მიძ LსიII5 Cმ65მI5 §1გიძ|იცნ ”მCIიყ, 5MI6Iძ§ გიძ §060+5 ხCLV/66ი I06ი1 /ML, IV MM 26, 28; 

XL. V MM 29-30// გიძ 1816 396. ჩ”ითგი 1ოი6IIგI თ01ძ. CV6C/ LIი06C VV/CI6IM( ჩმძ ხ66ი 10V/C6ძ, მიძ 
ჩინი655 – I6ძსC0ძ. 

1ი6ი6XL15 “Cღ6იინIგი /1ხ6((8ი/-6გ5§მი1მი” §1IVC/, C0ხ16ძ 200511) წ-ით მ ძ”გნხო 0/0ჩითმ2ძ IV 

/ხხიიი)ჩიგყიი 01 გ ”II6C-/IML6V. 1101» ჩ0C – შIმL – იი. მII2X; მII იX01CC(60 ხX» LV0 დსმ+ძ1გის/. # 

5II0CVI6 0I (იტ თ-ისი 566005 10 ხ6 85 L0IICVV§: 

ა) დი67050ი1ჩიგყიი ი! გ I)I6I, 106 C705§ ხ05IძC 

2 1იხ6CV0550ი 16 ხის §1ძ0§ 

3) 1ხ6C1055 0ი მI18+ 

4 იმი6 Cღსიტნი /იიIიC6 01 1ხ6V1გ/ Iი C60”918ი ICMCI5 /0ხV./ – გ ოიიიყმთ 
5) 106 5მიი6 იმიი6 /0ხV./ – გხხI6VIმII0ი Iი C60/წ)8ი 16V6=5 
ნ) გხხICVIმI10ი Iი C60+018ი 1CLICI5 I0I (იC იმი6 ჰსმი§ი6 /იილ6 0 1ხ6CIIმ. CხV./ 
7) გ ჩჯხიძ /0ჩითგ2ძ IV გაძ Xს§-8V II – ტმIIს/ (55065/, 106 C#0§5 იი მI1მL გხხICVIმII0ი Iი 

Cხი(წIმი 16I(6I5 10I III6 იმი16 516იჩმი05 /ი”IიC6 იL IხCIგ. CხV./ 

მ) C2IIV 15506 01 Xა/5L8VV 11 მ§ 8 ნI010ხ0/06; 106 CI055 0ი მ118„; C60”01მი 1CLC§ #0L (06 იგო6 

516იჩმი05 /0ხV./ : 
1ი6 §სიხ056ძ CMI0იი010წ)/ 0” (რ6 წის 15 585 (2) – 592; 1ჩ6 V/610ჩ( «მი8თ65 ჩინი 2.1 10 3.8 ფ. 

5Iხიჩგი05 I. 2.2-3 თ. 7/ი. ”ხ11151. 592. 

0ხV. 8ს5(, ოყჩ1. Mგთ6 – 516იჩმი0§, 

სისხ!6-I)ი6მ CIICIC 

თ, 106 C7055 0ი მIL2I. CVხ2Iძ18ი§. 

11%I66101ძ-II0C2L CIIC16C 

#L. VI MMM 40-41 

მიტ #-გხ ჩტყნოიძია/ V/25 იი2მIM6ძ ხV მ I65(0+800ი 0L 1ხI115 /I1III5/ «იIიL, +იტ 0C6სიგჰ0ი 56065 

/ოძიფ იI IC სსIთმა//მძ5 გიძ Iი6 '#ტხხშაIძ5/ გიძ 106 ძI-06იი5 0 (66 I0C81 ხIIIითსგ! 1გ'/2:1ძ 6ი5 

VV6IC 50CM 106LC; 

ს) გილი#ჯთის5 ძIხ6თ. 704/705. 2.8 6, · 
2ბ '/.ხხმ5!ძ 56LI65. 825/26 – 946/7. 2.7-4.4 0 /ნI, VII MM 43-44/. 

ვ) Mგივს+ ხ. 1გ'(2L 953/54 – 954/55, 2.8-3.5 წL /§I. VII M 45/. 

4) 1გ'(გ; ხ. Mგი§5ს+. 974/75, 976/77 – 977/78, 980/981. 2.1-3.5 თ. /LI. VII M 46/. 
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5) '#IIხ. 1გ'(მ+, 996/97, 1013/14, 1027/28. 0.1-5.2 ფთ. /%9I. VII MM 47-48/, 

1ი6 ჩიბი055 15 ხC1ინ I6ძVყC6ძ. 1IჩC I25( 0ICCC5 მ+C III6ლVIმL. 

ტბიძ ჩC8 ჩით მიV C0იV0I 166 ძ0M6§ 0( M8მIII 15506ძ 1ჩ6 IIთILმ1(0ი§ VVIIნ 1M6 015(0I16ძ #Iმხ1მი 

18ილიძე მიძ 1ჩ6 C60-6I1გი 16L6(5 1ი5CIL6ძ III10 /(იI6 10% C,/. 

ნV6ი 8გფი! III /”/ით 8860-2000! LIIIინ6 ი0VI5</, LIი8ყ 0” C60160)მ, 00556§51იდ ხV 1იმ( IIთ6 1იC 

VV05! /წიროთ6I C01CM15/Lმ21Cგ/ მიძ LC ნმა! იმI15 0! II6 6ისიIი/, ს56ძ #(გხ იმI(6- IიI LI5 CიIი, მს! 

იბ ისL V6რ/ ი+0სძ C6001გი 160ტიძ იი (66 ICVC(56 – ''CIVI§L, 6XმI1 8გღმ!, II16 MIი8 0/ #ხMიმ51გი§'' 

/I. 6. 0, VV65! C060L01მ; 1ხ6C VIხიI6 იIიხI6ო VIII ხ6 ძI§CV550ძ 18(6(/, ცგლ(გ! III. LLგII ძI-იტით, 1.8 დ. 

LI01515I+6 /Cმ51 C60Lწ1გ/. 980. #L, VIII M 50, 

Cხი0ხნსCნIტM) C0IM5 VIII 8V72ტMსIIMLს 

IC0ს#0CILტIXIIV 

+%15 ი21L ძ6815 VVIIხ (0906 თ0ი6)/ 155065 01 CC01018 1ი 106 10% – 15V%C, /##IIთ 0I (06 L650მICჩს V/მ5 მ. 

§IMICI მ ხსწIიი 0, ისოთ15ი12V)C ძმ(8 მიძ 60იM51ძ6(მიიი 0I 166 C0ილ5იიიძ)იც ჩ159(0MCმI Iი/0ითმVI0ი, 

ნიინ სიძიL (66 ძI5CV55100 15 V6IV/ II000(18ი119 106 VI6VV 01 (66 8)/22იVი6-C60ჯ018ი1620005ჩ10. 

ტ ისიI5ომ9IC 6X0LC6C5510ი 0! (MI§ C0ი)სილVV6 (5 სიძ% 8 506C18გ III6I651 – 0მIIICსIმII), C60ჯ6)მი 

ოთ0ი6V V/მ5 5(MICX 1ი 8V2მიყი6 §LV16 მიძ C60(01მი MI065 CI81016ძ ICI IIთიი6I18I XILI6§ 5(76551ი6 LVI5 

V25 მ წიოიმ!I IიI60I10/ 0! 166 0Mი0ძ0X VVიIIძ. 

II (5 =ი0IC C0(60110 5MIIL (66 V/იი16 0CI10ძ Iი10 LV/0 5(8865: I. 1ჩ6 10'C, – 1ი6 ხტნIიი!ინ 0 VIC 

13“ C, 15 8 8ი06 0I V6ო/ 5V0იდ (ოი6VIმ1 (6CI1ოგა5: 1I. I0M6 13%-15M CC. – 0I (ი61L წ6VII0I5C6ი60, 

“ხი წისიძი| 0! (66 “8V7გ8იLIი6C” 06000 0! 166 660+0)მი ისთI5წი2(105 V/85 LმVIძ III «სI00მ1816C5, 

56100 0 Iიი16 180, 1ი6 იმ 01 (06 50ს1ი-M65(6ი C60#01მ, 166 0X5CIIიII0ი 01 (15 LIII2#6510ი 

/ძ,გო2გ 1ი C60Lწ./ 15 მ5 10II0VV5: 

0იVIძ III X#სიმეივ219(05. M1110+65)0ი. 106 VV6ICIM „მიყ885 ჩინი 3.1 (0 3.5 6 

0ხV. C00„218 I6ი6იძ (გხხI:6VI2I10ი 6V6ს/VხC6) – “Cჩო5ს ჩ0ი9IV6 0მVIძ”. 

CX055 ნ016ი1 გიძ 660M)გი 16წ6იძ – “I ს„გიმ12VI” 

#L. VIII M 49 

0იIV ჩის, 50601ნ0ი605 8I6 Mი0Vი ჩიჯი 106 6თ15510ი, 

1ხ6 თი051 სთი0მი? (ხ1ინ 10 MიიV #0 ძვწIიფ 16656 C0105 15 10C 0L6CI56 V6მIL V იტი L)მVI0 Vმ5 

დმი16ძ 156 CIII6 0” Mს0ლ0212(65. ტიძ IL 15 (ჩის! (21 V0I§ VIII6 V/მ5 ხ65(0V/6ძ ცსიიი IC I0I MI§ 

§906CIგ1 MC10 10 166 6IიიCI0L 82511C105 Iი 1ი6 5(-სთ216 მყმ!ი5! თსწი0ს§ წIმიძი0C5, 1915 CVCIV 100M 

018C6 1ი 979. 16 5ხ)ძა/ ძგ165 1ი6 6#%ი15510ი 01 166 C0105 0” L8VIძ 1II 10 979, 1L V/მ5 Iი (ხმ! V76მ+ (081 

MC +CCCIV6ძ Lი6 VIII6 0( #X სI00მ2I2(05 მიძ CიIი5 ხნმI1იჯ L%81 LIIIC VV0ს1ძ 91I2V6 §6IV6ძ 25 8 თმტი!ჩC6იL 

ოთტოი:I81 10 1ნ81 LI510I1C8გ) 6V6ML. 

ჯ+0თ 106 4 506C 0605 ი0V ძ15Cს5560 ი0ი6 0! 1იტი VVმ5 წისიძ 1ი C60001მ. 1%M6)/ VVCIC 

ძ!5C60VCI6ძ (8L მMVმV ით 1ჩ6I6, 0ი 1ი6 16010 0! C2გ5I%-ი, C6ი(8) გიძ MიI/იტი CსI006 /MV551მ, 
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C5I00Iმ, C6თმი” გიძ 5V/6ძი6#/, IIიVV ძIძ (66V ჩიძ (L6IL V/გV 10 10056 L6010ი5? 1IVV0 ჩX/00110656§ 

6XI51 C0იC6”ი1ინ 1LI5 IL6თ: 

1) L/001091Cმ1IV 190656 C01ი5 2I6 VCIV C1056 10 81105! §VიCIM0ი0V5 §IIVCI 01CC65 01 ც25IIC105 II 

მიძ C0ი§918იIIი6 VIII, გიძ (ი66V ი8გV6 106 §გ8თ6 V61I9ML მიძ §(გიძმI”ძ. 50 11 Vმ5 თ00ძ Iი0ი6) მიძ 

6ისIძ CIICს1216 6V6./VVი6IX6 1006(ხ6L VIIჩ 8VX7გი ინ CხონიC». I05518ი ი2CICჩმი(§ ს56ძ 10 C0-06 10 

C0ი818ი1I00016 LCწ·ს1მIIV მიძ 1იტი 106ა/ 100M (66 5IIV6I 016C05 0! LX)მVIძ # ს”0იმ18165 L0 სI0ყ6. 

2) 115 ი0L მ V6,/ ხმძ 1ძ6მ 10 06ICCIV6 19 106 I8C1 01 ძ15C0V6IV 0! მVIძ I სI0ი0მ18165' C0105 0ი 

თი6 160II0M/ 0! Cგ5I8ი, C6ინმ!I მიძ MიI(ინოთ 8სI0ყ0, (ი6 6XI516ი66 01 1ხ6 სმძIიც C0M1მC(§ ხ6(V06ი 

Cხ0V018 მიძ ILს§5Iმ Iი 166 10·% – 11% CC., 6IICC(6ძ VIგ ის!მ-ვიგი /თიძტოთ მომI ჩტი1ი5სIმ/, (MI5 

VI6VV ხCII6 ხსLV6C556ძ ხა/ 0106C 6CVIძ6იC6 მ5 VMCII. ML2I6 1 ი ს12+მCმი1გი 01666 Vმ5 16სიძ 1 C60Iწ6მ 

– თ6IIიVII8(10ი 01 MIIIმIC510ი. 

100 §სიი0§560ძ თIი1 MX C0105 0წ #ს-00მ18(65 15 01951, ILI§ (65106იC6 /თ0ძ6ი 01ILს 1ი 1 სIX6)/. 

1ი6 XIილ5 01 660#--9)მ – 8გ86Lმ! IV (1027-1072), CI016I II (1072-1089) გიძ სმVIძ IV (1089- 

1125) – V6CI6 6ი)0VI06 51. VIICIი 818Cჩ6ოIV55მ C/06 1მM6ი II0ი 106 C019§ 0( C0ი§(მიწი6 1X. 

1%6 V6ო/ Cი2I2C(605IC (IმIL 0( 166 11% C. C6ითმი ისთI5ი1მIIC5 1§ მი 0ხVI0V95 16იძტით/ 

10MმIძ§ MV6I 0? II6M(6ი1ინ – 8 I6CC60M0ი 01 გ ი6V/ 518იძმ»ძ, L06 8V#2მიწ ი6 2/3 Iი1I(0+6510ი, CმII6ძ 

16IVI //#ზ./ 100M 012C6 ძსIიდ IიC L6I6ი 01 8808! IV. 

MიV/ 161 ს§ ძ65CLIხ6 1ი6 თმI6II8I: 

82821 IV. 1 6იი15510ი, I6III. 106 V/CICხI „8ი865 წ-0Iი 1.6 (0 2.2 0L 1055. IX-სL8151 /(6C VV65IC”ი 

C60#818მ/. 

0LხV. LგიIიდ ხს! იI VII§Iი 0Iმი§5, იIიიხმ16, V/681იდ ნმIIIVი მიძ თმიხიძსთ. #ტიძ CI66X 

)6ცნიძ - II #I 1I#ტ CC0I0MX0C – “იხ 01 VIICIი”. _ 

M%V, Mგწ)იმ! C60018ი 16ღ6იძ – “Cხი(5, 6XმIL 8808, 166 MIიც 0! (06 ტხMიმ51გი5” /I.6. 

1ი6 M65161ი C60#წ1მ/. 1ი (66 C6ინ6 – “ გიძ Mლხ!I15500ი05”. 

ჩL. VIII M 51 

ლიIV 12 506CIთ6ი§ მI6 Mი0Vი. 196 ძგIIიდ I§ ხმ956ძ იი 1ი6 LIიC”§5 8)/2მი!ი6 LIIIC გიძ 00% 

00I111C8გ! LC8115. 

M0MV ხონჩა გხის! (ი6 თ6იII0ი06ძ C60+წნ1გი LIII6 – '4იC MIიდ 01 (ი6 #ხXM-2§18ი5”. ტტ Cისის) 15 

600ი00)1C-960წმ0MIC #6 0ი. LIიI0ს6 CსIIსX6 15 100006ძ VVIIIIი იი გ ხმ515 იI (0I6 1იI6ი5IV6 10I6I10L 

600ი0Mი% IIIM5. ტიძ C60LC18 15 5სCჩ C00ი016X. IL V25 (იოთტძ ხX» 6C0ი0ი1C 570106515 01 1606 Lმ51 

/1ხგომ/ გიძ 106 V6% /C0ICჩ15/, მიძ §IიC6 106 MI0თ6IIმი /I.6. 166 C01Cხ1მი/ 1გიფსგ06 ჩმ5 ხინი 

ხმი5ICI6ძ 10 მ 005I(10ი 01 მ ”მიIIV-Iგიდსმ#06, / ხIL 6მ+I1C 166 5Vმი6ყგი მიძ (ი6 ტხMიმ51მი IგითVმ 065 

V6CIC ხს 0ი (ი6 §806 00510ი ხV L06 MIიCICIIმი 1მიფსმფ6. 1ი 166 8-5 C. ი6VV ძ/იმ56/ Mმ5 წისიძიძ Iი 

C0ICLI§, 0 Lმ7ICმ. #ტიძ 115 ოIIIი8 ჩ0056 VV25 M-0თ 16 0I0VI90CC6 0, #ხMსმ51მ, იმIL 0I Lგ2ICმ. L,821Cგ 

ი0V/ 15 Cმ116ძ “(ი6 ILIითძით 0( ტხMიგ51გი§”, გიძ 166 1გიფსმთ05 §ი0M6ი #9I6+6 მI6 MIIიდ(CI1გი, ჩ(5C 

ბი – C60+018ი. #იძ §00ი 880 C60LI2 – გ ი6V 6ლ0ი0იიIC C0I0I0I6X – CმIი6 10 #6CგI12200ი, მიძ 

§006 IIო05 1816L 166 C0სიLო/ Vმ5 სი1ჩ6ძ ხV 8გი(მყ0ი! LსIIიდ ჩის56. (XI5 ი0ს§6 მ150 C12II06ძ (0 ხC 

“(ჩ6 XIიდ 01 1ი6 #ხMიგ518ი5”, 1.6. 0( 10C VV6C5(6Lი C601C18. 

8გდლ.2( IV. II 6-ი15510ი /28 506CIთტი:/. ICVI, 1906 V6Iფი( Iმილ6§ ჩიიი 1.2 10 2.2 თ 1068/ 

69. Xს1გ151. CV6CიV/IიIი§დ 15 (ი6 §მ:06 6XC06ი1 01 1ხ6 C6ინ მ!) 16C6იძ – ჩხ06IC V/C 1)მVC 

“5ტხ25105”. 
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LL. VIII M 52 

306 V/ი016 თ0ი6V M0I0ძყC00ი/თი(6 (ჩგი 100 §5ი06C./ 0! (66 M6XL XII 6 (21019) II Cმი ხC ძIVIძიძ 

1010 16IXC6 691551005, (მMIიდ I910 მCCი0სი! 1ხ6 გI(6L8I1005 01 8V72ი!1ი6C (III6, 

თCIი„ფ) II. | 615510ი. 1ICLII / ძტხმ§0ძ/, 106 VV6I6ი! Iგი665 ჩი 1.1 10 2.1 წ. 1073, «ს1გ151. 

0ხV. #გCIიდ ხს5! 0I VIIთი 01805, ი1იიხმ16, V6მV1ი წმII(0თ გიძ თმიჩირსით. #იძ ძI510116ძ 

C0I060 )6ინიძ – II #IIMს 0CC0I10M0C – “IC LI0IV VII II". , 

ჯი». Mგი!იმ! C60ჯM”)გი I6ი6იძ – “CMხII5L 6XმIL C10101, 1ი6 XIი6 0! (0C #ხ#ხმ5)მი§ მიძ 

106 M2LMVCIIმია” /1. 6. Iი6 Cგ+6ო გიძ 50ს(ხიიი C601012/. Iი (MC CCიV6 – “მიძ 

M0ხ1115510005”. 
ჩL. VIII M 53 

II გიძ III 611551005 M8V6 “56ხმ5105”” მოძ ““Cმ652+05” Iი§(0მძ. ტიძ CIC6 |6ი6იძ – Mჩ – 6V IL 

ს#MტX6ნ – MIIIC/ – /51. VIICI0 818Cჩხტოი155მ/ – მიი6მ:5 §0006IIო65. 

CIი+ი9I II. II CიI5510ი. /“MIიფ ... მიძ 56ხმ5105”/. ICLII, 166 V6I6ხ1 წმიც0§ I0Cთ 1.2 10 2 9. 

1074. XსL8გ151. 

XL, VIII M 54 

CIიLდ! II. III CIი15510ი /“ MIიდ... მოძ Cმ65მV0§”/. ICI მიძ ჩმII (6II.. 1%0I6 VCI6ჩI Iმი665 ჩით 

1 (2) 10 1.9 წL, ჩიხი 0.5 10 0.9 დ. 1075 – 1089. MX VL215!. 

ჩL. VIII M 55 

7M766 L/065 CXI5( VIIIIIი 166 იი0ი6)/ 155065 01 III6 MIი8 08VIძ IV /50იიC 7 0L 8 50CC./, 

სვ3»!ძ IV. 1 6ი115510ი. LI2II 166, 1ი6 VIC1CჩL 0” იი6 506CIIიტი 15 0.5 9. 1089– 1091. MსL815!. 

0ხV. ნგთIინ ხს59L 0I VIიCI0 0”მი§, იIოხ20, VV6მ იწ დმIIIსი მიძ თგიჩირსით. CI66M 

1ტთ6იძ: ML – 6V. 

M6V. MგიდIი8! 0600018ი 16დტიძ – “CიII5L, 6X81( 0მVIძ, (06 MIიდ იწ ტხMჩმ51გი5”. 

1ი იტ Cტინ(6 – “ვიძ 56ხმ5!05” 

XL. IX M 56 

#ტიძ 1ი6 §600იძ ხ/ხC ჩ85 1ი6 C(055 0ი IL6V. VხII6 5L VIIთი 15 იგIი(მ1ი6ძ. II Cი15510ი. LI” 

LCIII. Iი6 V/61ფ%L წგიდ05 ჩინი 0.5 10 0.98§L 1098– 1099. MV(8151. 

ჩL. IX M 57 

4ის§ 5L VIIთIი 818Cჩტოი1(I558 56II65 CგიიC 10 მი 6იძ. 

028VIძ IV. III Cლო15510ი. IიIII5 VCI6MI – 10.7 თ. 1118-1125. «012151. 

0LV. ჩი ხს! 0I MIინ I0 100681 C0მ! – VV6მIIი ნ 516წიM1მ /10-06M81 C70Mიი VVIIჩ C#055 მიძ 

106 ნრიძგი15, ი6იძII18, «06XCV80ხML0V/, 0IVIII510ი მიძ Cჩ1გ.იX»5; ჩ0Iძ5 (ი LV ჩგიძ 

5C6M16L C„სCIც6V, 8იძ Iი ICI, წI0ხს5 CიICI0CI. #იმძ C60+ჩნIმი I6ი6იძ – “MIი8 0მVIძ”. 

XC6V. CX055 Iი 8 Cტის6 გიძ თგ/თიმ! C6იილგი 1ტ0ხიძ – “Cხიო§ს 08VIძ IC MIინ 0L 

#ხსიგ51მი§, X8ILVCIIგი5, IX მი18ი5, M8Mნ06IIგი5, ტოიტი1მი5” /Mგი! მიძ MგMი461! 8IC 

V6/ Cმ5160 0I0VIი665 0” C60V-1მ/. 

სL. IX M 58 
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1ი6 0ხV61:56 L/06 0! 115 C01ი 15 იმI(6(ი6ძ იი 1ი6 I6C5CIV6C 01 1ჩი6 0051-I610ი მ50I0ი LმCM/ 

/ხI))0ი/ 0! #I6XIს5 | Cითილნის5. 801 166 1თი6I1გI C0მ1 0! წი6 C6იჯინIმი MIიყ |5 იი1 მ ჩCII0ი, 

#9 (915 1ი C60 018 ICI 5006 LII0C65 0ი1V C000CI წსიCV0ი§ მ5 მ Iო0ი618.V 00181. CI6ძI( I10ი06/ 

V25 1ისიძიძ. Cმ516-ი 1606იძ5 ცი (0056 ''I(6იV1მLIV”” 5(-M0CM C0105 8LC 1051 (ი6 1იძICმ10C 0, IიCIს§10ი 

1ი10 Iი06 CLC0I1! 5/516ი0 01 #518. ტიძ 186 C60”წ)გი XIი§ 15 ი01ხIიტ C156 ხს! '“ჩ6 §V/0Iძ 0(/ M65518ი”. 

801166 MV65(ბო 700106) 15 5III 0I656IV6ძ. 

CI0»CI L25Mმ (1210-1222). LCII15. VC6C1CIMML – 5.6 9L. 1210. 1ხI1151, 

0L». 100 MIიC VII I8ხმ-სთ გიძ '0VCნLM«0ML0 – I0II 0! იმICჩIო6იჯ, VIმიი06ძ Iი C101% მიძ 

ჩ116ძ VVIIნ ძს5! – გ §#Vხი! 01 „იი მIIIV. 116 VVCმC5 5(6”იჯიმ /IIMC C1016! III (1156- 

1184) 0ი 1-5 C0006( C0IIV. C0ო-6500ი901იწ C60IწIგი 1696იძ. 

M0%V. 1I6-6 Lგ5ჩმ CIმIი§ Iი /#”გხ!C (0 ხ6 “ გ §V0”ძ 0( M065518ჩ” 8იძ 'ICინ 0წ1ი6 MIიდა”. 

ნL. XII M 80 

1ი6 1იგი)მი-IსIMXI5ხი. (6მCV0ი Cმ0565 8 ძCC000005I10ი გიძ ძილმძგIიი 0I 106 6C0ი0თX- 

660§0+829LICმI C0-ი0I16X. ნს( IIიი06CI1გ! 8III(0ძC 5(111 CXI515. : 

1ი6 ხს! 0I CხII51 მიიტმ05 0ი 1M6 §IIV% "ზისიგV” 0! ძსტ6ი Lს5სძგი (1222– 1245). CX=8მიმ. 

106 V6I8იხ! მი865 ჩითი 2.4 (0 2.8ფ,. 8სMხსთ1/56ხმ51000115. – 
0LV. 8V5I იწCხი§ (გინ, V6მშინ ისიხსი, ჩმIIIს)ი მიძ C010ხ1ხი მიძ I8151ი6 II 61 იმიძ 

(ი ხბი0ძ1C00ი, %9M0Iძ§ იომი6ი1(6ძ ხიი% 0ჯC050CI5 1ი 16M ჩგიძ, CI66M IC0ლიძ – IC - 

XC, გიძ C6ი+§8Iგი თმინიმ) 1Cდ6იძ, ძნი0LIინ 1ი6 X/6მL Vხ6ი 11 Vმ5 5ხ-სC – 1230. 

XV. 5ი6C1ჩC ხმძი05 VVIIნ (ი6 იგო6 0/ ჯსასძვი 195106. #იძ /სIგხ!C 16თCიძ – “(ი6 Cს66ი 

01 Iი6 დღსი6ია, 9§10ი/ 0I 106 იისი1ო/ მიძ წ8II(ხ, ჩყ§სძგი, ძგსწჩ(6, იწ 1გთმი Cჩგიიი100 

0 M6591გჩ. 

ნL. XIII MM 87-89 

106 C0MVივ 01 0მVIძ LIIსნხ გიძ L8VI0 Mგიი იი 1661 ძ-გო გ 5ყ6CM 1ი #VI8151 ”ი1ი11ი 1261 მIC 

VIII ტთი6(0L"§ ჩლიძგის, I.6. L9I5 15 გიმIი 5(6ითგ, 166 V6I6ჩ( Iმიწ05 ჩინი 2.3 (0 2.9. 

0ხV. Lგხმ+სთ 10 1ი6 C6ი_6 მიძ 106 MIიყა' 6(ჩია/ ლი (66 ხის 5Iძცლ§. C60+0Iგი 1666იძ5 

– )ი§8 0! (ი6 «I065, 0მგVIძ” გიძ ''XIიდ LმVIძ”. 

X%6V. 51. VIიი)ი 56მ16ძ სიიი გ 1ნI0ი6 IIX6 0ი 106 II0 06181 155VC 0C/ MICჩხ8CI VIII ჩვ186010წ6ს5 

გიძ C0ი0ნ5ნიიძ!იდ C6016018ი 16თ6იძ. 

XL. XV M98 

C6იწIმი 1იII0VI0ი§ 0I 1წმინ7სიწი6 მ506(5 M66ი (06 66 ღთ/ 01 §16იიიმ VIIIიIი (06 110115 01. 

C00M2)მი CსIIსI6, 

M00ი6) Cმ116ძ “MI ოთგინსI!”. 56V6C(8| I0ი61მს/ სო1(5 CXI5( VIIIIი ILI5 ფთიისჯ, ძ-მთმ, (CI მიძ 

ჩგII I6სI. XVIგ151, =ო051IV. 

0LV, Cმ05მL MI0Iძ1ი8 1გხმ.ყთ. LI59I0II6ძ CI66 I6C6იძ5 წ0L 1ი6 იგო65 0 Cითინი!. 

C00”წ)მი 07019 15 0სIIIი6ძ ხ)V მ 51X-001ი16ძ 5(მL L70010წ)/. 

ჯი. 51. ნსნსლტიIს5 მიძ ძ!510(LCძ CICCM 1606იძ,. 

#L. XV M 101-102 

+1%15 6§506C12II/ 1MC#65)08 0CI10ძ 0! (ი6 C60LწIგი იVთ150ი02XVIC5 Cმჯი6 (0 მი ტიძ1ი 1453 – 1461, 
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Cსნ0II M0MLსV 

06ბთო0C% I (1125-1156). 1X-6ისIმ» 15506, ,C 

0LV. 0Cგყ0ი VIIი C60”V1გი 16(ICL “ს” Iი C6ი(I6. ტმხ!C I6თტიძ – 'MIი თ 0( (66 MIიდა, 

5MV/იძ 01 (6C M6551გი”, 

IMCV. 00566 მიძ (ჩ6 იმI65 იI CგIIიი მიძ §სI(გი Iი #ტIმხ1C, 

?L. X M 63 

C10+დI III (1156– 1184). 1II6ფს12+ 15506. /C 

0LV. M056LL6 VIIIი 660V918ი 16L(V "ც” ი C6იV6, “«Iინ 0106 MIი85 CI0L6I, §V0Lძ 0I 1იC 

Mვ§5)გი” – 10 #Iმხ!C. 

X6V, XL0596L6 მიძ (66 იმIი005 01 CგI)იი. 

ML. X M 67 

CI0+V) III. L0III5 = 5წL. /#6.ძ. =25 იი. 1174. 

0ხ6». #Iიდ Iი 5(ტიიმ, ჩტროIგი I0056 00565 მიძ 0II6იL2I ხ00L; §C816ძ CI055-16ი060, 

ჯგCIიწ. LII5 იყი /I6IV ჩგიძ VC§15 იი 115 (იI6%,0 0ი MI§1Cჩ იგიძ სი III60 515 გ ჩ8IC0ი. 

ფცი0#01გი 1C(I6I5 (0LIხ6 იმო 6 0/ C10ჯ6), მიძ 8150 IC0L656იVIი8 08% 394 0/ 106 ჩგილიმ! 

CVCI6. 

LV, #Iით 0I (ი6 «1065/C10Lწ1, 50ი 07 0606LL6,/ 5V/0Iძ 0I IC M639(გჩ – სი #)გხ1C. 

იL. X MM 68-69 

CI0+9I III გოძ 015 ძმსთი(6L იიმX. 168 ს1მI 155V6. /6. (1 178–-1184). 

0ხV». I056LL6 VIILი 660M018ი I6LL6(§ “CI”, I0 C6იL-6. C60ჯ818ი 1666იძ – '“თმა/ C0ძ 6XმIL 

MIიდ 0წ 166 M)იფა”. 

ILC6V, 0056VC V/IIი 660-08ი 16065 “I”, ო, IM", “IM” ი C6იC6, C60088ი I686იძ 

– “ეგა C0ძ CX8გI( MIიდ მიძ ძV66ი”. 

ჩL. XI M 70 

ჰვგსიმL (1184 – 1210). Iო-6ფს1მ+ 15506, /C. 1184– 1186. 

0ხ». I”IV6 §6M01CIIC165 (0ით მ ჩგოტ, 660”-8გი მხხICVIმV0ი VIIIიIი – “1 მიმ, 06 0ს06ი'', 

CX0§5 8ხ0V6. 

X6V. L,მჯიდ ძიL5. 
LL. XI M 75 

შვთვგი 10 6ფს1მI 15506, /6. 1187 – 1210, 

0ხ». Iი ი6ი06 – 5IწიმLVI6, VVICმIი 0( L056065. C601წ1გი თმიწიგ! 166იძ – “ი 1ი6 იმიიC 

იI ფ0ძ, (615 5IIV6I 0I6C6C V/მ5 50-06 1ი 407 /= 1187/ 01 ნმ5ლჩ8გ! CXCIC /0C 1ი 430 

/=1210//. 

I#CV, /#.მხ1C 16თ6იძ – Iი Cტინი '(ი6 CX68! Cს66ი,/წIიი/ 0! 66 V0IIძ გიძ 18IIხ, 1808»; 

ძგსიხI 01 C)010I,/Cხმთოი10ი 01 106 M65518ი,/თმა)/ C0ძ IიCIC856 LC VICI0II65”. 

Mგით იმ! #გხIC 16C6იძ – “იმ C0ძ 1იCIC856 ჩ6L წ10იV, მიძ 16იფხბი 116. §0მძიVV, 

გიძ ანნიდხიბი ი% ხტიტჩინიი6". 

LL. XI M 71-72 
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ჟშხო3+ ვიძ 023VIძ /C0ი50LL/ – C0-წ6ლიმით/. L01115. 4-10 CI. ძ = 22-28 თო. 

501165, 1200. 

0ხV». ჯი 6ტიV6, 506C1ჩC ხმძყ6. 10 16II გიძ LI CM – C60+წ0Iმი 16L6L5 “IL”, “01”, 

6818 – 420 01 –25Cჩ81 CV/CI6 /1200/. 80:ძ6I ი0I 1ი6 ძიI§. 

IV, /#გხ!C 1606იძ – ღსტ6ი 0! (იტ 0სი6ინ, /C10ო/ 0116 VV/იIIძ გიძ (8I1ჩ, / მომ», ძგსი016 

0! CI0IVI, /Cჩგოი10ი 01 106 M065518ჩ. 

ციIძიტ: 0! I0(6 ძიL5. 

L. XI M 73-74 

M6XI ICIII§ /4.5-6,5 წ. ძ = 23-26 თთ./ ხCმლ 1იC იმთ6 0! 18წიგI”§ §0ი, C10ი>1 Lგ5ჩხგ. 10M6IV 

C0-წტფიმიC) 15 ძმ16ძ ხV 1207 – 1210. 500C18) მძძII)0იმI LIII6 ''Lი0Lძ 01 18V8Mი5” /I2VმMი6C0), 0I0VIICC 

ი” 5ის!ი 660-1მ, Vგ5 ძ65LI9ი6ძ (0 მ C60”018ი ხIIიC6/ 0VIII065 Lმ5იგ”§ 5სხი1ძ1იმ!6ძ 0051110ი. 

ჩL.XIM77 

CI0L2) L95ჩ2 (1210 – 1222) C0იIIიხ0ძ IIIC CI6ძ1( 155065 /ნL. XII MM 78-79/ VVიII6 #15 51516 

Iს5სძმი (1222 – 1245) 5C126ძ L%I5 5:/516M1. 

III (ით 11% C. 8/ჯგისსთ Mგძ ხინი 8 ჩმიძ50ი16 გიძ ძ0იიიIიმი( 00V/C,0ო (06 Cიმთი10ი ი 

Cჩოჯნიძით მწმIი§! 0ი518სწხ1 0I #5I8 მიძ 191გი. 8V( IL V2გ§ მII6მძა/ V6CI/ 01ძ CსI0ილმი იმI16თ 

0! 50ს1ჩ საინ 10 C0ის0I M0#ჩ. §00ი ნოიII6 ჩისიძ 115CI/ CგსლCML ხ6LV6ლი LV0 ჩI6§ – C„ს5მძ65 

მიძ 166 1სVX§. ნს/0ინმი მიძ 'LსXXI§ჩ /6C6-/10 ძ650-0/6ძ 106 VVMI0I6 5V516-ი. #იძ 50(0ჩ1511Cმ(6ძ ჩგI/- 

#5I2IIC 5სI(მი ძIძ V6ი/ IIIII6 10 «იგIი!გ1ი იIII(8-V მIII8იC6 VIII (66 C0სი1II6§5 0VVCIIIიდ 0ი /#51მწC 

ჩიი!6I. L0I მ )0ინ IIთ6 C060I91მ8 ჩგძ ხილი I6M გIიი6. 

ნიოილჩიტძ ხV IVIIMI5ხ /56IIIM5, M0იდ015 6LC./ I600იჩMი, IIგი ხიCგთ6 5სიI6თ6 #5I30IC 00V/6, 

MVს55)გ VI/25 100V06ჩI (10 ხ6 მ 001691881 IIVმI, მიძ CმVCმ51გი Lგიფ6 – მ 5016იძ!ძ ხმოIC. 50 C60(თმ 

VVგ5 10 ხ6 გIმCM6ძ 5CV6ICIV. 

Mი0ი8015 51800ი0ძ 1ი IIმი 6X6ICI56ძ 1M6CIL ი0V6CL მიძ #5I21C ისოთ1502CIC 5LVI6 0V6I Lმ5! 

C060წ1მ. 106 0CCხიმI0ი §CI165 გიძ IMIC C019§5 01 I0Cმგ1 MI 85 V/CL6 51VCM IIICIC. ტიძ 1ი056 VVს0 Mმძ 

10 #I0V6 10 VVC5( C6016!8 V6I6 5216 10 IიმI!MIმIი 8V2მისი6 §0/16. 
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ძირითადი ბიბლიოგრაფია 

თ. აბრამიშვილი. XIM-XM სს. დასავლურ-ქართული ფული (კირმანეული), თბ., 1959; 

საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ბძიხანტიური მონეტები. თბ., 1965; საქართველოს 

სახელმწიფო მუზეუმის პართული მონეტების კატალოგი. თბ., 1984; საქართველოს სახ- 

ელმწიფო მუზეუმის ტრაპიხონის ასპრებისა და დასავლურ-ქართული ფულის (კირმანეუ- 

ლის) კატალოგი. თბ., 1984; საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ბიზანტიური მონეტე- 

ბი. თბ., 1989. 
მ. ანთაძე. საქართველოს და თურქეთის ურთიერთობა XV-XVI საუკუნეებში ნუმრმატი- 

კური მასალების მიხედვით. თბ., 1982. 

ი. გაგოშიძე, მ. ანთაძე, ც. ღვაბერიძე, მ. წოწელია, თ. ქუთელია, მ. შეროზია. ფული 

საქართველოში, თბ., 2000 (პირველი გამოცემა). 

კ. გოლენკო. მეფე სავ(ლაკის) მონეტის ახალი ტიპი. საქართველოს სსრ მეცნ. აკადემიის 
მოამბე. ტ. XXV. M 1, თბ., 1960. 
გ- დუნდუა. სამონეტო მიმოქცევის საკითხისათვის XV საუკუნის საქართველოში. თბ., 

1964; ლომის გამოსახულებიანი კოლხური თეთრის გენქნისისათვის. „მაცნე“. ისტორი- 

ის, არქეოლოგიის, ეთნოგრაფიისა და ხელოვნების ისტორიის სერია. M 1, თბ., 1972; 

კოლხური თეთრის გენქბისის საკითხები. „მაცნე“. ისტორიის... სერია. M 4, თბ., 1978; 

„მაცნე“. ისტორიის... სერია, M 2, 1979 (ა. კახიძესთან თანაავტორობით); კოლხური 

თეთრი (ზოგადი მიმოხილვა). იბერია-კოლხეთი. საქართველოს ანტიკური პერიოდის არ- 
ქეოლოგიურ გამოკვლევათა კრებული. M# 1, თბ., 2003. საქართველოში. გავრცელებული 
ალექსანდრე მაკედონელისა და ლისიმაქეს სახელით მოჭრილი მონეტები. „მაცნე“, ისტო- 
რიის... სერია. M 1, თბ., 1973; იჭრებოდა თუ არა მონეტა ვანში? „მაცნე“. ისტორიის... 

სერია. M 2, თბ., 1974; სამონეტო მიმოქცევა და სავაჭრო-ეკონომიკური ურთიერთობანი 

ბიჭვინტაში ნუმძხმატიკური მასალების მიხედვით ძვ. წ. ახ. წ. V სს. „დიდი პიტიუნტი“, 

, თბ., 1975; ერთხელ კიდევ ტრაპქსუნტის მონეტების ზურგის იკონოგრაფიის შესახებ. 
„დიდი პიტიუნტი“. I. თბ., 1977; ე. წ. ქართულ-სასანური მონეტების პრობლემა და 

ადრეფეოდალური ხანის საქართველოს ისტორიის საკითხები. „მაცნე“ MM 1, 3, 1976; 

მონეტები ვანიდან. ვანი ს. თბ.,, 1977 (გ. ლორთქიფანიძესთან თანაავტორობით); საქა- 

რთველოს სამონეტო განძები (რომაული ხანის მონეტები სოფ. ეკიდან და სეფიეთი- 
დან). თბ., 1979; გურიის ნუმიზმატიკური მასალა. გურია L თბ., 1996; ანტიკური ხა- 
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მასალების მიხედვით. თბ., 1997; ბაგადატი, ძე ბივრატისა. თბ., 2001; კოლხური თეთრი 
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M. 8. I0ICMI0. 0 M09MC7X, IL 0MIIMCხ182CMხIX C28MმXV/ 8/IIMI, 1951, #. 4; იბ CIიი- 
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იI)იC”, 1861. 

IჯიIძვ 15სMჩა5ხVIII, C6ი-CC§ 0Cი06CVI0L LII590ლ/ გიძ C0!ი ჩიძი Iი C60”608. L216 Lითგი მიძ 

ცV722ისი6 ჩიმ-ძ§ (4%- 13" CC.). Mი0ი0618 V6C6I6ი. 2003. 

309



შემოკლებათა განმარტება 

სსმმ 

88 

8/V1 

VII 4VIMIC 

MCVI# 

9C 

I3 

10113 

38 

MC 

აკად. ს. ჯანაშიას სახელობის საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის მოამ- 

ბე 
843მV0411CMMM# 806M69MV#M% 

806C”IMV# /10083CM VICC0CCMM 

M386C0I1M8 I 0CXI20CI86M9MIM0M #M26MMV IIთ9090VIV M2160M20ხ800M# 1IC/Iხ1V/0ხI 

M#0ხ8IXMC C006I6VM% IMI60CIIVIV #ტ0X6000LMM 

11VMIM3M8+M96CMVMM C600MMM, =M0C9MIIICIVხII IმM9M. /I I. ICმII28მ,ი36 

LIVMM93Mმ8XIM2. M 3იწ.ოიმდ9MM82 

1იVიხ 010602. LIXMIMI3M2VMMM  10CVI80CI869M0+0 3 0MM4+მX2 

ვიყხოიმთIი8 80670X8 

მიი Mსოთ)§თმIC CLI0ოი1C16



სარჩევი 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

ლითონით დაწერილი ისტორია ვ 

რას მოგვითხრობენ ძველებური მონეტები 5 

ქართული ნუმიზმატიკის განვითარების ძირითადი ეტაპები............,...თინიინიბიოთიითოა 15 

კოლხური თეთრი 30 

ძვ. წ. V-V საუკუნეების უცხოური მონეტების მიმოქცევა საქართველოში .......... 42 

ყალბი ფული... ფულის გაფუჭება 50 
საქართველოში გავრცელებული ელინისტური ხანის ოქროს მონეტები .................. 6! 

იჭრებოდა თუ არა მონეტა ვანში? 73 

სამონეტო მიმოქცევა ელინისტური ხანის იბერიაში (ძვ. წ. M-L სს.)..............-.....- 87 

ანტიკური მედლები საქართველოდან 9 
ტრაპქსუნტის მონეტები და ქართველური ტომების რელიგიის ისტორიის 

საკითხები 102 

სამონეტო მიმოქცევა. კოლხეთში IV. საუკუნეებში II0 
სამონეტო მიმოქცევა იბერიაში I-V საუკუნეებში...............:ა»ააანიიონტოოუტნნეტგტტტნობიოიიი 122 

პირველი ქართულწარწერიანი და ჯვრის გამოსახულებიანი მონეტები............... 113 

სამონეტო მიმოქცევა აღმოსავლეთ საქართველოში V საუკუნეში – 
VI საუკუნის პირველ ნახევარში 149 

სამონეტო მიმოქცევა ლპახიკის სამეფოს ტერიტორიაზე V-VI საუკუნეებში ........ 157 

არაბული მონეტების მიმოქცევა საქართველოში...........:..>.აიინონოტნობტიუნრტნმტნთატიბტბიიორია 164 

სამონეტო მიმოქცევა დასავლეთ საქართველოში VII-X საუკუნეებში .................-. 18ვ 
X საუკუნის – XI საუკუნის პირველი მეოთხედის ქართული მონეტები............... (88 

როდის გარდაიცვალა თამარ მეფე? (XII საუკუნის – XII საუკუნის 

პირველი მეოთხედის ქართული მონეტების მიმოხილვა)...............-.>- ა.ა 20! 

ბრანტიური მონეტების მიმოქცევა. საქართველოში 
XI საუკუნეში – XII საუკუნის დასაწყისში...............:ა,იაინოთოტიითთოტუნიუ.ნონტტოოტონტტუიუბნოთ 21! 

XII საუკუნეში საქართველოში მოჭრილი მონეტები ..........- აიიი ნენენტტტტოტიტუიდოობი–ი 222 

აღმოსავლური მონეტების მიმოქცევა. საქართველოში 
ეუ 243 

შენიშვნები..... 252 

ტაბულები ..... · 270 

ასთოგო 295 

ძირითადი ბიბლიოგრაფია 307 

შემოკლებათა განმარტება 30 

3I1


